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ONSOZ

Eskiden beri aklimin bir kdsesinde tasidigim akademik ¢calismaya y6nelme
diisiincesine, lisans tamamlama egitimi almaya gittigim, Marmara Universitesi
Egitim Fakiiltesindeki ogretim gorevlilerinin tahrik ve tesvikleri sebep oldu.
Bunlardan birinin, bir yabancidan aktardigi "bilgi zehirdir" bir digerinin,

"bilimde ge¢ olmaz" sézleri bir¢ok engeli asmama yol agti.

Enstitiiye basladigimizda ders konular1 yoniinden Tiirkiye'nin sicak
giindemi bakimindan ilgimiz iyice yogunlasti ve belli bash kaynak eserleri
kiitiiphanemize toplamaya yo6neldik. Dersleri bitirip tez siirecine geldigimizde tez
konusunun, hem etkili ge¢misi olan, hem de glincel bir konunun tarihini
aragtirmasinin yaninda, gelecekte de insanlii mesgul etmesi beklenen bir konu
olmasim diisiiniiyordum. Belirledigim konular "Dil" veya "Toprak"ti. Ancak,
danismanim Prof. Dr. Sabahattin Ozel "tez konusunun orijinal olmasmi,
incelenmesi gereken bir konunun ilki olmasini" istemis, "Boyle bir konuyu tesbit
edip tez konusunu birlikte belirlemeyi Onermisti. Goriismelerimiz sonunda,
Tiurkiye'nin dénim noktalarindan biri olan 1946-1960 donemi {izerinde

caligmaya karar verdik.

Hocamizin dnerisiyle sézkonusu dénemi beser yillik devreler halinde ii¢
arkadas paylastik. Tez'in konusu "Tiirk Basininda Laiklik Karsiti Hareketler ve
Tepkileri" idi. Benim payima 1951-1955 dénemi diistii. Calismamizin hedefi,
Turkiye'de ¢ok partili siyasi hayatin bagladigi noktadan hareketle, bu siirecin
kesintiye ugradig1 1960 yilina kadar gelen donemi incelemek boylece demokrasi
sireci ile laiklik karsiti hareketler arasindaki iligkileri ortaya koymakti.
Danigmanimizin Onerisiyle, en az {i¢ egilimin savunucusu basinin taramasim
yapacaktik. Ben, siyasal muhalif "Cumhuriyet" Gazetesi, iktidarin savunucusu
"Zafer" Gazetesi ve laiklik karsiti "Biiyiikk Dogu" Gazetesini belirledim. Bu
gazetelerin 1951-1955 tarihlerinde yayinlanan niishalarini taradim ve kaynakgada
gosterdigim sayilar1  kullandim. Caligmanin bagslangicinda dénemin ilki

olmasindan ve ¢ok tartisgilan bir doneme rastlamasindan haz almistim.
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Fotokopilerin alinmasi yazilarin bir araya getirilerek siniflandirilmas: igin
yaptigim ¢alisma bir 6ngorii olusturdu. Konu hakkinda bilimsel ve sistematik
bilgi sahibi olmadigimdan konuyla ilgili ¢ok sayida kitap taradim ve notlar

aldim.

Bilgilerin sistematik diizene konulmas: ve baslangigta tezin siirlarim
¢izemedigimden zamanimin énemli bir bolimiinii tezin kapsami diginda olan
donemle ilgisi olmayan fakat konunun kaynaklariyla ilgili bilgilere yogunlasarak

geeirdim.

Danismanimin tavsiyesine uyarak dncelikle yaptigim plandaki siraya gore
her boliimii kendisine teslim ettim, daha sonraki béliimii verirken de bir 6ncekini
aldim ve bazen saatlerce, inceledigi konuyu tartistik, tavsiye ve Onerilerine
uyarak bu kisimlari teknigi, mantig1 ve kapsami bakimindan yeniden diizenledim.
Itiraf etmek gerekirse, baglangigta Danigmanimizin titiz oldugunu biliyorduk.
Fakat karsilastigimiz "kili kirk yaran" davranisi bir karamsarlik yaratmisti.
Geldigim noktada geriye baktigimda, biitiin eksiklerime, acemiliklerime ve
yetersizliklerime ragmen Snemli bir yol katetti3imi diistiniiyorum. Taradigim
birgok kitaba bakarak aynmi konuyu (olay1) herkesin birbirinden alip kitap
meydana ¢gikarmis olmasinin anlamsizligini kavradim ve hocamin konu se¢imi ile

degerlendirme mantiZindaki titiz davraniginin haklilig1 ortaya ¢ikti.

Tezimin hazirlamst sirasinda, belki 6zel islerini de aksatarak her satirinda
yonlendirmesi ve emegi olan Danigman hocam Prof. Dr. Sabahattin Ozel'e
bilimsel donanimimiz i¢in gayret gdsteren enstitiideki hocalarim, Prof. Dr.
Yilmaz Altug, Prof. Dr. ismet Giritli, Prof. Dr. Meral Alpay, Prof. A. Ihsan
Gencer, Dog. Dr. Ahmet Kal'a'ya enstitii sekreterime ve diger gorevlilere, mudiir
hari¢ olmak {izere, Taksim, Atatiirk kitapliginin emektar personeline saygi ve

tesekkiirlerimi sunarim.

Yemliha TURK

May1s 2001



OZET

Bu tezin konusu "1951-1955 doneminde Tiirk Basininda Laiklik Karsiti
Hareketler ve Tepkileri"dir.

Tezde Laiklik kargit1 akim ve orgiitlerin yanisira, siyasal partiler, TBMM,
Hiikiimet, Genglik, Universiteler, Milli Egitim Bakanligi, Diyanet Isleri

Bagkanlig1 ve diger kurum ve kuruluslarin egilimleri ve hareketleri incelenmistir.

Sozii edilen dénem diinyada biiyilk ekonomik toplumsal ve siyasal
kutuplagsmanin yol ag¢tig1 uluslararas: diizeyde kritik ve ilging olaylara taniklik

etmis olmasi agisindan da dnemlidir.

Bu arastirma, iktidar partisinin yayin organi Zafer Gazetesi, siyasal
muhalif Cumhuriyet Gazetesi ve Laiklik karsiti yaklasimiyla taninan Biiyiik
‘Dogu Gazetesi'nin 1951-1955 donemindeki sayilarinin taranmasi ve kaynakcada

belirtilen niishalarinin kaynak olarak kullanilmastyla olusturulmustur.

Arastirma dénemimizi hazirlayan dénemi agiklayan ve yararlandigi basili

eserlerde kaynakcada gosterilmistir.

Yemliha TURK
May1s 2001
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SUMMARY

The subject of this thesis is "The reactione of Turkish media to the anti-
secularist movement in the 1951-1955 period of Turkey". Also, actions and
trends of political parties, Turkish grand National Assembly, government, youth,
ministry of national education, chairmanship of religious affairs and other related
institutions and organizations are also discussed besides anti-secularist groups

and organizations.

The period is important for it has witnessed many internationally critical
and interesting events caused by the greatest economical, social and political

polarization in the world.

The research is based on a detailed scan of all the issues of the publication
of the party in power "Zafer (Victory)", main politically opponent "Cumhuriyet
(Republic)", and anti-secularist "Biiyiikk Dogu (The Great Orient)" newspapers,

and by using the issues listed in Bibliography as the main source.

The research for the preceding period based on the books listed in

Bibliography as well.

Yemliha TURK
May1s 2001
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GIRIS

Milli miicadele boyunca dinin siyasete alet edilmesinde iilkemizin
gordiigii zarar, isgal kuvvetlerinin verdigi zarardan daha az degildi'. Tirk
Devriminin karsisinda buldugu esas diisman, dista degil igteydi. Bati isgal
kuvvetlerinin destekledigi sark kafasi idi®. Diinyanmn en giiglii ittifakina kars:
Atatiirk onderliginde miicadeleye giren Tiirk milleti 1923-1938 yillari arasinda
diinyada esi goriilmemis® tarihin en sasirtici® devrimlerini yasamisti. Boyle bir

devrimi bir islam iilkesinde gergeklestirmek saskinlik vericiydi’.

Cumhuriyet doneminde halifelik kaldirilmis ama, laiklik karsitlarinin
emperyalistlerle ittifaki devam etmisti®. Atatiirk’iin 6limiinden sonra CHP iginde
bir siyasal ¢atisma olmadan, Cumhurbagskanligina Ismet Inénii segilmis. 1940°da
“askeri imam”larin  orduya geri dondirilmesi’ laiklik  Kkargitlarini
cesaretlendirmis, bu kesim varolan zemin lizerinde oOrgiitlenme c¢alismalarin
baglatmigti. 1 Eylil 1939°da Almanya’nin Polonya’ya saldirmasiyla II. Diinya
Savasi baslamis. Kizilordu’nun 1944’den sonra bAkanlarda giiclenerek, iktidarlar
ele gegirmesi, Iran’a baski yapilarak, Azeri ve Kiirtlere dayali Ghilan ve
Mahabad Cumbhuriyetlerinin kurulusu Sovyetler Birliginin niyetlerini gostermis,
Tirkiye’nin ise baskiya direnecegi anlasilmisti®. Endiselenen Tiirkiye bati
ittifakina yonelmeye baslamis,” ABD’nin gzii de Tiirkiye’ye cevrilmisti. Ulkeye
yonelik tehdit ve ittifak talebi, politik, sosyal ve ekonomik unsurlari da

! Paul Gentizon - Mustafa Kemal ve Uyanan Dogu 3. Baski - Ist. 1995 5.262

2 Tarik Zafer Tunaya - Devrim Hareketleri Hareketleri Iginde Atatiirk ve Atatiirkgiliik 2. Baski
Ist. 1981 s.115.

? Gentizon - a.g.e., s.11

4 Gentizon - a.g.e., s.267

> David Hotham - Tiirkler I-1I Ist. 2000 .32

6 M. Bedri Giiltekin - Laikligin Neresindeyiz, Ankara 1987, 5.96.

7 Bernard Levis - Modern Tiirkiyenin Dogusu, 7. Baski, Ankara. (TTK) ist. 1976, s.412 - Mutay
Oztemiz Cumhuriyet Dénemi Din Politikalar - Ist. 1997, 5.39-46

8 Sezai Orkunt - Tiirk-ABD fliskileri, Ist. 1978, 5.135-144.

o Haydar Tungkanat - 27 Mayis 1960 Devrimi, Ist. 1996, s.12.



kullanacagindan,'® ABD’liler, tarim, endiistri, saglik, egitim v.b. sosyal ve siyasi

alanda ¢aligmalar yapip raporlar hazirlayarak Tiirk hiikiimetine veriyorlardi''.

ABD temsilciler meclisi, Lozan anlagmasim onaylamamis olsada, her aktif
konu doktrine, “prensipler biitliniine” sahip olmak intiyacinda'? oldugundan,
tehditlere kars: ittifaklar, gelecegi kurma ve koruma diisiincesi ile ideolojik

duygular, bu “prensipler biitiinii”ne uyum saglamadan bagariya ulasamazdi.

Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile uzun sinir1 olan, Islam iilkeleri iginde Liberal
sisteme agik, bogazlar dolayisiyla tehdide en erken maruz kalacak ilkeydi. 10
Subat 1945°de Yalta Konferansinin 6. toplantisinda Stalin  Montreaux
Sozlesmesi’nin degistirilmesini istemis,” bu istek Tiirkiye’nin ABD etkisine
girmesinde etkili olmustu'®. Sovyetler Birligi 1925 de iig yillik siire igin
imzalanan ve 20 yildir uygulanan Tarafsizlik anlasmasii feshettigini 19.3.1945
de Tiirkiye'ye bildirmis 7.8.1946 tarihli nota ile Tiirk bogazlarinda insiyatif talep
etmis bunu 24.9.1946 da tekrarlamis. Karsilikli askeri hazirliklara girisilmisti'.
ABD ve Ingiltere bu firsati degerlendirerek Bogazlardaki sorumlulugun

Tiirkiye'ye ait oldugunu bildirmislerdi.

II. Diinya Savasi siirerken, gelecekte diinyada nasil bir diizen
kurulacaginin ¢aligmalari yapiliyordu'®. ingiliz bityiikelgisi Sir Maurice Peterson,
Disisleri Bakan1 Hasan Saka’yi ziyaret etmis ve Yalta konferansinin bir kararin
bildirmisti. Buna gore, yeni bir diinya teskilati kurulacak bunun esaslari, San
Fransikoda toplanacak olan konferansta konugsulacak, bu konferansa, 1 Mart
1945°den 6nce Almanya’ya savag ilan eden iilkeler katilacakti. Tiirkiye bu bilgiyi
aldiktan 3 giin sonra 23 Subat 1945°de Almanya’ya savas agmus ve 1 Ocak 1942

10 Suat ithan - Jeopolitik Duyarilik, Ankara 1989, s.46.

! Ciineyt Arcayiirek - Yeni Iktidar Yeni Dénem, 1950-1954 2. Baski Ankara 1985, 5.65-66
t2 Suat {lhan - Tiirkiye’nin ve Tirk Diinyasinin Jeopolitigi 2. Baski - Ankara, 1997 5.24

1 Tungkanat, a.g.e., s.12 - Hotham, a.g.e, C.I., 5.87

1 Hotham, a.g.e., C. 11, 5.33 - AL Gencer - S. Ozel ag.e., 5298

13 A. Ihsan Gencer, Sabahattin Ozel, Tiirk Inkilap Tarihi, Istanbul 1998, s. 296

Tungkanat, a.g.e., s.11.



tarihli Birlesmis Milletler beyannamesini imzalamis, 5 Martta’da San Fransisko
toplantisina davet edilerek, Birlesmis Milletlerin kurucu iiyesi olmustu. Birlesmis
milletler delegemiz hiikkiimetin talimatiyla Reuter Ajansma, hiikiimetin
demokrasiye gegme diigiincesini agiklamig, batt kamuoyuna bu niyetimiz
duyurulmustu'’. Bati ittifaki icin stratejik 6nemi gok biiyiik'® olan Tiirkiye,
biitiin kurumlariyla hizli bir sekilde batiyla biitiinlesiyordu. Bu biitiinlesmeyle
birlikte laiklik karsithigi her yerde kendini gostermeye baslamis, depremin, sel
baskininin, kurakligin, trafik kazasinin vb. olaganiistii herseyin sebebi Rusya ve
komiinizm olarak belirlenmisti. ABD bir “prensipler biitiinii” olusturmustu. Bu
planin esas1 Sovyetler Birliginin, sosyal, siyasal, ekonomik ve askeri olarak bir
“Yésil Kusak”la' sarilmasiydi. Tiirkiyeden baslayarak biitiin Asya boyunca
Sovyetler Birligi’nin giiney komsular1 miisliimand:. Plana gore, sosyalist kamp
icinde bu sir iilkelerdeki insanlarin soydaslari ve dindaglart vardi. Bunlar

kazanilmali ve érgiitlenmeliydi.

Turkiye, Biiytik bir imparatorlugun mirasgisi, Asya ile tarihi, kiiltiirel ve
soydaslik bagi bulunan, dini konumu itibariyle hilafetin eski temsilcisi, I. Diinya
Savasinda milli onurunu koruyan, dikbagsli, esir milletlere 6rnek, 6zgiirlikk ve
bagimsizlik timsali goriintiisiiyle bati i¢in esi bulunmaz bir cografya, giivenilir ve
akdine sadik bir miittefik adayiydi. Boylece, “prensipler biitiinliigii” i¢in gerekli
olan biitlin unsurlar tastyordu. Kald: ki, ABD’nin, devletleri destekleme ve
isbirligi sart1 (rejim diktatorliik olsa bile) komiinizmi 6nleme azmiydi'®. Ve bu

kurala aykiri, her gelismeyi kontrol etmek isterken kural tanimamakti.

Newyork’ta yayimlanan “Christian Sclence Monitor” gazetesi, Sovyetlerin
Islam alemine kars: genis bir kampanya agmus olduklarim, Tiirkistan’da zorla bir
“Islam Ordusu” kurduklarim ve “Kizil miifti” Abdiilmecid’i kullanarak
Ortadogu’ya sizmaya c¢ahisacaklarini yazmisti™. Gazeteye gore, Tirkistan Milli

Birlik Komitesi tarafindan yayimnlanan bir rapor bu hususlari dogruluyordu

Tunckanat, a.g.e, s.11.

18 D. Hotham, a.g.e, C. I 5.35.
9 S. Orkunt, a.g.e., 5.46.
2 C.G.31.1.1951



Amerikan Gazetesi, Rusya’nin “Islam siyasetini” birden degistirmis oldugunu,

simdi “yumusak davrandigini1”, bu degisikligin sebeplerinide,

“l- Sovyet Rusya dahilindeki miisliimanlar1 kandumak ve onlar

vasitasiyla demir perde disindaki miisliimanlara ulagabilmek

2- Yirmi sene boyunca baskiya ragmen Kremlin, Rusya dahilinde Islam
birliklerini sindirmeyi basaramamigtir. Simdi, Rusya hedeflerine
varmak i¢in Islam dininden faydalanmaya caligmaktadir.” seklinde

aciklamisti.

Bu planda, Tiirkiye, Iran, Pakistan en biiyiik “Set”i olusturuyordu. ABD
kongre iyesi Tom Fugato Tiirkiye’yi 6vmils “Komiinizmin yayilmasina en iyi
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mani  Turkiyedir demisti. Bu . anlayiy i¢ siyasette de boyle

degerlendiriliy ordu®.

Gerek diger islam iilkelerinde gerekse laik bir Anayasal sisteme sahip olan
Tirkiyede ortaya g¢ikan orgiitlii, laiklik karsiti hareketlerin kaynagini ararken bu
konu (dinin siyasi maksatla kullanilmasi) en ©nemli etken olarak ortaya
¢ikmaktadir. Tirkiye gibi iilkelerde sosyal bir zemin her zaman vardi ama
devletten destek gormeyen laiklik karsitt gurup ve eylemlerin varligin
sirdirmeleri diisiiniilemezdi. Program ve uygulama yoOntemleri emperyalist
merkezlerde hazirlamyordu. Ulke iginde komiinist bir érgiitlenme yoksa o da
olusturulmal, korkun¢ bir hayali diisman yaratilmali, ortaya ¢ikan her laiklik
karsit1 eylem “kizil tehlike” ifadesi ile tel'in edilmeliydi. Komiinizme ve

Rusya'ya kars1 dinamizm yaratilmali bu duruma siireklilik kazandirilmaliydi.

CHP’nin 1947 genel kurulunda gelenekgiler, laiklik uygulamasinin
gevsetilmesini “manevi bir gida olan dinden yararlanilmasini 6nermigler, bu talep
reddedilmis, laiklik ile devrimcilige baghlik tavr1 takmnilmisti®. Fakat, yakin bir

gelecekte bu tavir gevseyecek gelenekgilere tavizler verilmeye baslanacakti.

2 C.G. 20.12.1951
2 Abidin Daver Ortadogunun Kalesi C.G. 19.2.1951 .
5 Muzaffer Sencer - Dinin Tiirk Toplumuna Etkileri - 3. Baski, Ist. 1999, s.205.



Ahmet Tahtakilic 1947 genel kurulunu “siyasi bir irtica toplantisi” olarak
degerlendirmis, CHP’den sert tepki gormiistii®.

In6énii’niin 12 Temmuz 1947 tarihli beyannamesi ¢ok partili sistemin
giivencesi niteligindeydi ve demokrasi savunuculugu yapiyordu. 17 Temmuz
1947°de radyoda okunmustu®. Semsettin Giinaltay'in bagbakanliginda kurulan
hiikkiimetin  (16.10.1949-22.05.1950) programinda “demokrasiyi savunmak”
vazifesinin gilivencesi olacaklari, hurafelerin belirmesine asla meydan

vermeyecekleri belirtilmisti. Ama, bazi tavizlerin verilecegi anlasiliy ordu®®.

Laiklik karsiti orgiitlenme ve eylemler 1950°de DP’nin Iktidara
gelmesiyle ivme kazanmis, ancak, DP’de CHP’den dogmustu. Tiirkiye’de ¢ok
partili sisteme gecis tabandan gelen baskiyla olmamis, CHP’nin bat1 bloku i¢inde
yer alinmasi kararinin bir sonucu olarak gergeklesmisti. DP’nin kurulus siireci ve
programi incelendiginde, CHP’den farkli bir parti olmadigr gorililyordu.
Menderes’in sozcliligiinli yaptig1 ¢iftgiyi topraklandirma kanunu caligmalar:
biiyiik toprak sahipleri ile mittefiklerini kigkirtmig olsa bile tek basina tayin edici

faktor olmamugtr®.

DP kurulduktan sonra tek parti magdurlari, hilafetgiler, saltanatgilar vb. bu
parti catisi altinda toplanmislar, ayrica tek parti doneminin en sadik
savunucularida sert ve “uyusmaz tonda” demokrasiden soz eder olmuslardi®.
Halk ise ilk defa iktidardaki partiye karst hognutsuzlugunu ifade etmek firsatini
bulmustu®. Gergekte, Atatiirk déneminden sonra iktidar devrimcilik dinamizmini
kaybetmisti’®. Devrimcilik adina tutuculuk ekonomik ve siyasi egemenlige sahip

smiflarin tutumu olmugtu®'.

24 Tungkanat, a.g.e., s.24 - Ahmet Giirtas - Atatiirk ve Din Egitimi 3. Baski Ankara 1982, s.15.

2z Tungkanat a.g.e, 5.31-32

2 Tungkanat, a.g.e, 5.31.-32

o Cetin Ozek - “Toprak Reformu Kanunu”nu Gergek Kopusun Nedeni Olarak Belirtmektedir. Bkz.
100 Soruda Tirkiye'de Gerici Akimlar, Ist. 1968.

Tungkanat, a.g.e, 5.19-20

Tungkanat, a.g.e., s.19-20

30 Cetin Ozek - 100 Soruda, 5.216.

3 Ozek, a.g.e,s.119,
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Bayar, DP’nin kurulus basin toplantisinda, yaptig1 konusmada, gegmisin
tiim sorumluluklarini hisseleri oraninda kabul ettiklerini belirtmisti*’. Daha sonra
ortaya ¢ikan uyusmazlik ve gerginlik ise, ¢ikar ve iktidar hirsimnin sonucuydu.
Gerginliklere ragmen bagslangigta Inonii ve Menderes, sirekli gizli goriismeler
yapiyorlard®®. Bu liderler birbirlerine laiklik karsitlarma olduklarindan daha

yakindilar.

Siyasiler “Ekonomiye kim hiikmediyorsa siyasal iktidara o hakim olur.”
derler. Atatiirk¢ii sistem karma ekonomik yapiy1 benimsemisti. Kalkimmaya
devlet onciiliik edecek fakat, 6zel sektdriin Onii tikanmayacak hatta tesvik
 edilecekti. Kapitiilasyonlar Osmanli Devletine ¢ok biiyiik zararlar vermis, duyun-

1 umumiye iilke ekonomisine el koymus, devletin ¢6kiisiinii hizlandirmigti.

Bu sebeple, yabanci sermayeye karsi dikkatli olunmali. Ulusal gii¢ ve
kaynaklara dayanilmaliydi. Devrimlerin ve ¢agdaglasmanin ifadesi olan alt1 ilke
Anayasal kaide olarak korunmaliydi. Oysa CHP, 14 Mayis secimlerinden  bir
hafta 6nce 8 Mayis 1950 tarihli se¢im bildirgesinde, alti ilkenin anayasadan
cikartilmasi, devletin ekonomide 6ncii roliiniin ortadan kaldirilmas: ve yabanci
sermayenin Oniiniin agilmasini istemis, DP aym giin yayinladig: bildirge ile bu

talepleri desteklemisgti.

Incelenen 1951-1955 dénemi diinyanin sosyal, siyasal ve ekonomik olarak
yeniden sekillendigi yeni olugsumlarin ortaya ¢iktigi, dnceki deger ve kavramlarin
yer degistirdigi, yeni degerlerin uygulandigi bir dénemdi. Bu dénem, iilkenin

icinde bulundugu durum, her tiirlii degerin istismarina uy gundu.

Din, tarih boyunca insanlig1 en ¢ok etkileyen ve en ¢ok istismar edilen
duygu olmustu. Dénemimizde bu giigli duygu ile oynanmig, yabancilarin
destegindeki organize Orglitler i¢ siyasal kaygilarla yapilan orgiitlenmeler,
hiikimet destekli olusumlar, gelenekler ile aligkanliklardan kaynaklanan eylem
ve hareketler toplum iginde agir tahribatlara sebep olmus, etkileri giiniimiize

kadar gelen izler birakmistir.

32
33

Tunckanat, a.g.e, s.17.
Arcayiirek, a.g.e, 8.59.



I. BOLUM

1951-1955 DONEMI TURK BASININDA LAIKLIK KARSITI
AKIMLAR, ORGUTLER VE FAALIYETLERI

A- 1951-1955 Donemi Tiirk Basmminda Laiklik Karsiti Akimlar ve
Faaliyetleri

1- Naksibendiler®

Naksibendiler Istanbul’un ticaret merkezi durumundaki Mercan semtinde
yogun olarak faaliyet gosteriyorlardi. Seferiilhayrr handa yakalanan 63
Naksibendi tarikati iiyesinden 23’ii tutuklanarak cezaevine gonderilmisti**.
Cezaevi diizenine kargi ¢ikmiglar sa¢ ve sakallarinin kesilmesi ile yikanmaya
itiraz" etmigler, mahkemeye sa¢ ve sakallarmin kesilmesinin Onlenmesi igin
dilekge vermiglerdi. Diger tutuklulara “Biz kellemizi verir, sakallarimizi

vermeyiz” demiglerdi.

Tutuklu olmayan arkadaglar1 dilek¢e vererek arkadaslarinin serbest
birakilmasini istemisler, tiim istekleri reddedildiginden tutuklular, cezaevi
kurallarina wymak zorunda kalmislardi. Kefaletle yeniden tahiiyelerini isteyen
Naksibendilerin bu talepleride kabul edilmemisti’’. Tutuklu miiritlerden 22’si
icin savcilik 1. sorgu yargichginda ilk tahkikat agzllmls,l’%ﬁ?i;%f}/a;fgetirilerek
sorgulari yap11m1$t136. Her tarikatin, kilik kiyafetten, ibadet bicimine kadar
birbirinden farkli davraniglar1 vardir. Miirit bu farklili§1 sormaz soramaz, ancak
uyar. Ciinkli, “Tanr1 buyruklarini her insan anlayamaz, kavrayamaz. Tanr1 uygun

bulduklarin1 se¢mis onlarin goniillerine sezgiler gondermistir. Gergek

X Nakgsibendilik: Tarikatin kurucusu, Muhammed Bahaeddin Naksibend 1318’de Buhara
dolaylarinda Kasri Arifan denilen yerde dogdu. Oliimii 1389. Once Zendiist inangina bagliyken
sonra milsliiman olmus bir ailenin ¢ocuguydu. Tarikat, hanefi mezhebinin egemen oldugu ilke
ve yerlerde yayiimis.

34 Z. G.4.7.1951
35 C.G.5.7.1951 - Z.G. 6.7.1951
36 C.G. 10.7.1951



miislimanin bunlara uymasi tanr1 buyrugudur.” Bdylece, Seyh’in buyruklar:

tanrisal kabul edilmekte ve sorgulanmamaktadir.

Edirnekap: mezarliginda, Naksibendi séyhi Siileyman Ciliptay’in mezari
baginda ayin yaparken ve toprag: pakete sarili koltukalt1 kili ile kesik tirnaklar
gérmerken yakalanan 23 naksibendinin durusmalar Istanbul 3. Asliye Ceza
Mahkemesinde sonuglanmigti. “Saniklar, tekke ve zaviyelerin seddine, bazi
Unvanlarin memnuiyetine ve gapka kanunlarina muhalefetten, liger ay onbeser
giin hapis ve 250’ser lira para cezasina mahkum olmuslardi®’. Yaslan kii¢iik olan
4 kisi 27 ser gilin hapis ve 208 lira para cezasina mahkum edilmisti.” 1950
yonetimiyle birlikte naksibendilik yasal olmayan bir mesruluga biiriinmiis,
siyasilerin semsiyesi altinda biiytiyerek faaliyetlerini siirdiirmiiglerdi. Menderes
ve DP’nin destek ve hoggoriisiine karsilik Said-i Nhrsi “Miisliiman Ahrarlar”
diyordu. Ayn dénemde, Tiirk basininda, geriye doniis hizinda ve yayin sayisinda

artis goriilityordu.
2- Kadiriler

Kirikkale’de manifaturacilik yapan ve kendisine Kadiri Seyhi siisii veren
“Nuh baba” lakapli Nuh Seving evinin bitisigine bir cami inga etmis ibadet
goriintlisii altinda tarikat¢ilik yapiyordu. Saver Orhan Giirgen ve Kaymakam
Miistak Dikerman 20 kadar polisle bir baskin yapmislar ve Nuh Seving ile 102
miiridi ayin yaparken sugiistii yakalanmiglardi. Bunlardan 84’ii erkek 18’i
kadind1®®.

¥ C.G.5.7.1951 - Z.G. 6.7.1951

- ¢ikarlan i¢in her kihga girerler. Dinle esasta ilgileri yoktur. Islamla yetinmiyorlar. Yeni bir din
kurma ¢abasindalar. Arap iilkelerinde tutunamamiglardir. I. Zeki Eyiiboglu - Naksibendilik, istanbul
1998. 5.10.

“...Sug iglemede, naksibendilikin yayilmasini, gelismesini 6nlemek amact sakliysa, suglu seyhin
buyruguyla bagst kesilerek oldiiriiliir. Asmak, yakmak, denize atmak, iple bogmak naksi gelenegine
aykmidir. Suglunun kant akmali, yaratildigi toprak bu kanmn aktifma tanik olmahdir. Ismet Zeki
Eytiboglu, bkz. Naksibendilik s.25.

“1930 Menemen isyanimni takiben Naksibendilerin Lideri Seyh Mehmet Esat ve Yardimecilari
mahkemeye ¢ikarildi. Seyh hapishane revirinde 6ldii. Birgok kisi onun zehirlendigini 6ne siirdii. En
biiyiik oglu idam edildi.” Yilmaz Polat, ABD - Gizli Belgelerinde Tiirkiye’de Islamc1 Akmmlar, s.73.

38 C.G.31.3.1951 - Z.2. 31.3.1951 - Z. G. ne gore 23 kisi terkif edilmisti.



Ayinler 10 senedir persembeyi cumaya baglayan gecelerde yapiliyordu.
Nuh Seving sorgusunda, sugunu itiraf etmis, 20 kadin ve 54 erkek tutuklanmig 30
sanik tutuksuz yargilanmak {izere serbest birakilmislardi. Nuh Seving
Mahkemede, “1942 senesinde biiylik, Seyh Osman Bilal’in vekili Osman
Ustiinséz’iin kendisini ayinlere ve dini derslere davet ettigini, bu derslere 30
kadar miiridin istirak ettigini, aradan birka¢ giin gectikten sonra, Osman’mn
kendisinden, 7500 lira aldigim1 bu para ile bir ditkkkan agarak ticaret yapmaya

»3  soylemisti. Osman Ustiins6z’iin, kendisine ve miiritlere

basladigini
peygamberi rityasinda gordiigiinii anlattigini, ona inandiklarini, aradan dort ay
gegtikten sonra Osman’in silah kacake¢isi oldugunun ortaya ¢iktigini kendisiyle
ticari miinasebeti kestiklerini ve diisman olduklarini, gecen sene ramazan ayinda
evinin yaninda bir cami agtiklarini, bu durumdan diyanet isleri miifettislerinin de
memnun oldugunu gece camide dua ederken baskin yapilarak yakalanip

gotiiriilditklerini anlatmugt1®.

Nuh Seving, medeni nikaha gerek olmadigini sﬁylernigti“. Anlatildigina
gore, Seyh, kadinlara zaafi fazla olan, ahlak diiskiinii bir adamdi. Miiritlerinin
tamamina yakini Kirikkale silah fabrikasinda ¢alisan, okuma yazmasi olmayan 4-
10 arasinda ¢ocuk sahibi isgilerdi*’. Tarikattaki kadinlar bu iscilerin esleriydi.
Durusma sirasinda kara ¢arsaflara biirinmiiglerdi. Nuh seving tarikata girenlere,
karilarini da tarikata sokmalarin: ve giren kadinlarla evinde dizdize oturup el ele
verdikten sonra “kabultii ve heptli” diyerek onlart da miirit yapmakta, zikir

esnasinda giiya vecde gelerek bayilan kadinlara “tarikat icabidir” diyerek

* Z.G. 28.5.1951 - Z.G. ne gore, “Seving” degil “Sevim”

KADIRILIK: Abdiilkadir Geylani (1078-1166) Hazar denizi kiyilarinda Geylan ya da Cilan
denilen yerde dogmus, gergek adi, Muhyiddin Ebu Muhammet Bin Salih Cengi Dost’tur. Ailesi ve Atalar
zerdistlik ve samanlik inanglarina bagliydi. Geylani once Safii mezhebine girmis sonra tasavvufa
yonelmisti. Kadiriligin Tiirkiye’de yayilmasini saglayan Iznikli Egrefoglu Abdullah Rumi (1353-1469)
oldugu soylenir. 1. Zeki Eyiboglu, Kadirilik, Istanbul 1999, s.23. Kadiri tekkesinin yonii Bagdat’a
doniiktiir. Ciinkii, Abdiilkadir Geylaninin tiirbesi oradadir.

Kadiriler, Masir valisi Mehmet Ali Pasa olaylarindan beri, Osmanli devletini arkadan vurmay:
kendilefine is edinmigler. HEDEFLERI: Giineydogu Anadolu ve Kuzey Irakta A. Kadir Geylaninin
diisiinsel egemenligi altinda bir bélge olusturmakti. 1. Diinya Savaginda para alarak Ingilizlere
anlagmiglardi. (I.Z. Eyiiboglu, Kadirilik, 5.40)

“0 Z.G.28.5.1951.
4 Z.G.31.3.1951
2 Z.G.28.5.1951



tecaviizde bulunmakta,” pek hosuna giden kadinlar1 da hususi ders bahanesiyle

evine ¢agirmaktaydi.

Nuh Seving 52. yasindaydi. Biri medeni nikahli 4 karist vardi 9 ¢ocugu
olmustu. Digerlerinden de gayrt mesru ¢ocuklar1 bulundugu 19 yasinda bir kizla
evlenmek i¢in hazirhk yapmakta oldugu soyleniyordu*. Bu ahlak diiskiini,
kartlarim1 kiskanmayanlarin Rus oldugunu soylityordu. Ahlak diiskiinligiiniin
siir1 yoktu. Miritlerinden esi giizel olanlarin karilarim bosatarak kendisine
aldig1, bir giin zikir esnasinda miiritlerden birinin karisinin bayilmasi tizerine
ige’ri giren seyhin, bazi uygunsuz hareketlerde bulunurken miirit tarafindan
goruldugli ve derhal karisim bosayan miiridin tarikatten de aynldig
soyleniyordu. Seyh ayinlerde verdigi vaazlarda, ipek ¢orap giymenin, plaja ve
sinemaya gitmenin gavur kanunlariyla idare edilmenin giinah oldugunu anlatiyor,
miiritlerine kendi ditkkanindan bagka yerde aligveris yapmanin haram oldugunu

telkin ediyordu.

Miiridleri ¢ember sakall1 ve baslan tiraslhiydi. Adliyeye getirildiklerinde
ezan okumuglar takke giyerek namaza durmusglardi. Durusma sirasinda
gazetecilerin fotograf ¢ekmesinin engellenmesini istemigler, “Seytan icatlari ile
bu herifler bizi kepaze edecekler.” demislerdi. Saniklar camiye mevlit var diye
gittiklerini, tarikatla ilgileri olmadigin1 sdylemisler, Mustafa Ardi¢ isimli samk
ise, 0 gece camide kuran okunurken uyuyup kaldigim neler olup bittigini

bilmedigini soylemisti.

Kadiri tarikatinin ortaya ¢ikarilmig yaygin orgiitlenmesi ve eylemi yoktu.
Balikesir koylerinde takke giyerek sehire gelen koyliiler ¢ogalmaya baslamais,
zabita bu takkelileri pazar kuruldugu giinlerde topluyordu. Hasan Oguz ve
Bayram Maras isimli iki tarikat¢1 Izmirliler mahallesindeki Safa Kiraathanesinde
kizgin bir demir {izerine basarak para topluyor ve kadiri tarikati1 progpagandasi

yapiyorlardi. Bu kisiler suciistii yakalanarak tevkif edilmislerdi®.

i Z.G.31.3.1951
4 C.G. 1.4.1951
4 C.G. 29.6.1951.
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3- Nurcular*®

Nurcular hakkinda Risale-i Nur®’ kiilliyatimin yayimlanmasindan dolay:
T.C.K.'nun 163 maddesine gore, dava agilmis, sanik avukatligimi Abdurrahman
Seref Lag yiiriitiiyordu. Mahkeme, Risale-i Nur’un miisaderesine karar vermis,
fakat, itiraz {zerine temyiz mahkemesi karar1 bozmus, dava yeniden
goriilityordu®®. Durugma gizli yapildigindan izleyiciler disar1 ¢ikarilmig, sanik
avukatinin itirazi tizerine gizlilik kaldirilmis ve izleyiciler tekrar salona alinmisti.
Mahkeme bagkaninin “Mahkumiyeti olup olmadifr  sorusuna Said-i Nursi
“Mahkeme karariyla higbir mahkumiyetim yoktur. Fakat, 28 sene fiilen zulmiin
mahkumuyum”® diye cevap vermisti. Nursi, demokrasiden evvel®, gizli
diismanlarinin cumhuriyeti siper ederek, kanuna dayanarak keyfi ve cebri olarak
kendisini tazip ettiklerini sdyliiyordu. Simdi ise, Nur talebelerinin ve kendisinin
mahkeme huzurunda maznun oldugunu, Risale-i Nur’un, Islamiyet millet ve
Vatan igin harika faydalarimin oldugunu, tesirlerinin bulundugunu, davanin

kendilerini 4 senedir magdur ettigini, belirtiyor ve bitirilmesini istiyordu’'.

Said-1 Nursi, “Bediuzzaman’in Afyonda son miidafaas1” bashkli

yazisinda, devrim kanunlarina ve cumhuriyete karsi ¢iktyor, hayatindan 6rnekler

# NURCULUK: Admi Said-i Nursi'den alan, Naksibendiligin bir kolu olan bu akim, giiniin
: meselesini liderlerinin ytizy1l onceki goriisleriyle degerlendirmekte uluslararasi bir islam
devletinin kurulmasini zorunlu gérmekte, bunun komiinizmi 6nleyecek tek cephe oldugunu ileri
siirmekte, Araplarin, kurulacak diinya devletinin hakim unsuru olacagim, Araplarin “kavmi
necip” olarak bu hakk: kazandigint Nurculuga kars: girigilen her hareketin ulusal felaketlerle
“ilahi kuvvetlerce” cezalandirilacagini, diinyadaki zenginligin bir degeri olmadigini, dnemli
olanin cennetin zenginliine kavusmak oldugunu iddia ederler. Nurculuk, islamiyete aykiri bir
ziimreciliktir. (Eroglu, s.533) Simdiki liderleri Bekir Berk adli bir avukattir. GAYELERI:
Medreseleri ihya etmek, demokratik imkanlardan istifade ederek, teokratik bir devlet diizeni
kurmaktir. Laik yapiy: toptan reddederler, Almanya’da bir merkezleri var. (H. Eroglu, Tiirk
Inkilap Tarihi, Ankara 1990, 5.529-531 - Yilmaz Polat, a.g.e., 5.73 - 1.Z. Eyiiboglu Irticanin
Ayak Sesleri - istanbul 1998, 5.29, 65 - Cetin Ozek 100 soruda .... 5.56-65-66-92-182-184-183-
189-193-197- Fakit Bulut Ordu ve Din, Istanbul 1995 5.165 - Halil Nebiler, a.g.e, Istanbul 1994

5.29-54-55.

4 “Risale-i Nur. Semavi olmak iddiasindadir. Oysa, Islamiyete aykiri ve Miisliimanlar boliictidiir.
{Hamza Eroglu, a.g.e., s.530)

* B.D. 31.5.1952

® B.D. 31.5.1952

% 14 May1s 1950 6ncesi.

o B.D. 31.5.1952
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veriyor, seriati Oviiyor ve hakliliini ispata gahslyorsz. Birgok davadan

yargilaniyor, davalarin esasint laiklige aykirilik iddias1 olusturuyordu.

20 sene Once eski yazi ile yazdifi “Genglik Rehberi” adli kitabt yeni
harflerle yeniden bastirarak satisa ¢ikarmig bu sebeple mahkemeye verilmisti.
Durusmaya sarik ve ciippe ile gelmis, yaninda bulunan bir gurup miirit de hoca
ile aym kilikta ve sakallrydi. Bunlar durugmalarda Nursi’yi yalniz
birakmiyorlardi. Savemin gizlilik istemesine ragmen durusma agik yapilmus,
hoca, din adami oldugunu, siyasetle ilgili olmadigini® sdylemisti. Nursi’nin
savunmasint Av. Saciddin Bagak ve Av. Abdurrahman Seref Lag¢ listlenmisti.

Durusmada kitabin basimini yapan matbaanin sahibi Salih Midilli baski igin

kitab1 getirenlerin i¢inde Said-i Nursi’nin bulunmadiini s6y lemisti.

Siyasi sube polisleri arastirma yaparken, Razaman Salih adli sahis,
kendisinde hocanin ¢ok miktarda “Genglik Rehberi” adli kitabi bulundugunu
sOyleyerek adresini vermis, polisler arama karariyla eve gittiginde aynl evde
Salih’le birlikte oturan edebiyat fakiiltesi 6grencisi Muhsin Alev’in de odasinda
yapilan aramada. 100 adet “Genglik rehberi” bashkli kitap bulunmustu®.
Ramazanakitab; Mubhsin’in bastirdigini sdylemis, oysa, Said-1 Nursi, Ramazan ve

Salih’i tanimadigini séylemisti.

“Bliyuk Dogu” gazetesinde bir protesto mektubu yayinlanmig, mektubu

yazanlar Ustadlarinin bes mahkemesinin oldugu ve bu davalarda tarikat tesbiti

32 B.D.5.7.1952
3 C. G.23.1.1952.
> SAID-I NURSI: (1873-1960) Nurs koyiinde dogmus, egitimsiz, once kadiri olmus, sonra

naksilige ge¢mis, koyu bir tarikatgidir. 1914°de Van’da, El-ezher benzeri metresetiizzehra isimli bir
medrese kurmak istemig, yardim almak igin Istanbul’a gelerek, Teali Kiirdistan Cemiyeti’ne iiye olmus,
dervis Vahdeti’nin “Volkan”inda Yazlar Yazmig, II. Abdiilhamid’e bagvurmus, Abditilhamit onu
gozaltina- aldirmig, toptas1 timarhanesine yatirilmig, orada gegen giinlerini, “iki mektebi musibetin
sahadetnamesi baglikli yazisiyla anlatmaya c¢alismig”, “Hutuvat-1 Sitte ve Tul@iat” isimli risalesinde
Ankara’y1 6vmis, bunlarin “asi olsalar da islama yardim ettiklerini ileri stirerek, Diirrizade’nin fetvasim
hitkimsiiz saymug, 1925'de ¢ikan “Bagimsiz bir kit devleti” kurmaya yonelik isyanin silahh
Onctilerinden olmug, batiya stirgtin edilmis, menderes déneminde, oy kaygistyla ilgi gormiis, kendisini
keramet sahibi sanan, kitaplarini yazmadigini, kendisine yazdirldigimi ve Risale-i Nur’un kendi mali
olmadigin ileri siiren, Bazen de “Bana manen ihtar edildi ki” gibi ifadeler kullanan, Risalelerini bir yil
stiresince okuyanin onlar1 anlamasa da alim sayilacagin ileri siiren, Naksiler iginde, NORS kdytinden
gelen, NURSI ismi ile bir akim Yaratan” insanlardan tavassuh ediyorum” diyerek Cuma namazlarina
gitmeyen tarikatgidir.
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bulunmadigi, mesleginin hakikat-1 islamiye oldugunun anlagildidi, nur
talebelerinin mesleklerinin stinnet-i seniyye’ye tamamen ittiba edip hocalarinin
nasihatina uyarak muhalefet etmediklerini belirterek 11.7.1952 tarihli “Kudret”
gazetesinde yazilan ve 12.7.1952 tarihli son telgraf, diinya ve Hiirses
gazetelerinde iktibasen yaymnlanan, DP’den ihra¢ Zonguldak milletvekili
Boyacigiller'in kaleme aldigi “Tarikatlar1 Demokratlar idare ediyor.” baslikl
makalede ileri siiriilen iddialar1 protesto ediyorlar, buna da Kura’an’i Kerimi
tanik gostererek bu adamin “...ya kalbi yok veya insaf ve insaniyyeti yoktur.”
diyorlardi. Ayrica, Nur risalelerinin Kur’an-1 Kerim dahilinde oldugunu, risaleyi

islam alimlerinin takdir ettigini ileri siirity orlardi.

Bunlarin 25 senedir gizli kalmasinin sebebinin eski parti miifritlerinin
mason ve komiinistler ile gizli dinsizlerin bir kisim memurlar1 aldatip zabitay1
haksiz olarak aleyhine sevkettikleri, bugiin ise bunlarin kiymetinin anlasilmaya
basladig1 bu sebeple serbestce elde gezdirildigi, herkesin istifade ettigi ileri
stiriilityordu. Mektubu gonderenler olarak, Nur talebelerinden Selahaftin, Ahmet,
Abdiilmuhsin, Sungur, Ibrahim, Sadik, Hasan, Mehmet isimleri yazilmisti. Bu
mektup, ister Nursi’nin miiritlerince gonderilmis, isterse gazetenin kendisi
tarafindan yazilmig olsun bir yaziy1 protestodan ¢ok, Nursi’nin tarikatini
gizlemeye ve adli yargiy1 yamltmaya yonelik oldugu anlasiliyordu. Hiirses
Gazetesinin Nurcular hakkindaki bir haberi tizerine gazeteye “Ankara Nurculari

namna” imzastyla bir tekzip gonderilmisti.

MTTB’nin Istanbul’da toplanan kongresine bir tehdit mektubu
gonderilmis, gondericiler basina yollanan mektuptaki imzay1 kullanmislardi. Bu
mektuplar dolayisiyla Veteriner fakiiltesinden Ismail Doyuk, Edip Akar, Ziraat
Fakiiltesinden Mehmet Gemalmaz, hukuk fakiiltesinden Atif Dogan, Ziya Nur,
Mustafa Sungur, adli Nurcu 6grenciler hakkinda takibata gecilmisti.

Mustafa Bagislayic1 adli nurcu Samsun'da “Biilyiik Cihad” ve “Vicdanin

Sesi” adli gazeteleri ¢ikariyordu. En biiyiik destegi de DP Samsun milletvekili,

33 Z.G.27.1.1953
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Hasan Fehmi Ustaoglu’ndan aliyordu. Emirdag'da oturan Said-i Nursi ile
goriisiiyor, cesitli sehirlerdeki tarikatgilardan yazilar toplayarak yay1nl1yordu56.
Bagislayici, Nursi’nin yargilandig1 bir davada sugu iistiine almasi i¢in Mustafa
Sungur adli nurcuya mektup yazmis, bu mektup Samsun savciliinca ele
gecirilmisti’’. Bu olaydan dolayi, Bagislayict ve Sungur hakkinda sorusturma
baslatilmigti. Fakat, orgiit hakkinda, kanit niteliginde yazili belge ele
gegcirilemiyordu. Bir gizli 6rgiit olan nurcularin, irticai faaliyetleri ile ilgili olarak
4 nurcunun evi aranmis, aralarinda 2 {iniversite 6grencisi bulunan nurculardan ele
gecirilen kitap ve evraklar miisadere edilmistiss. Bu evde, iiniversite 6grencisi
Ziya Arun, Muhsun Alev, Miicellit Halil i¢irgin, ve imam Rafet Barutcu
bulunuyordu. Bir dava nedeniyle 3 ay Istanbul’da kalan Nursi’ye iiniversite
talebelerinin hizmet ettigi, hatta ¢amasirlarini yikadiklan tesbit edilmisti. Bu
ogrencilerin “Nurcular Cemiyeti”ne mensup oldugu, Nursi’nin buradan ayrilarak

Eskisehir’e gittigi anlagilmisti.

Orgiit hakkinda kanit arandig1 bir sirada, Adana lisesi miidiirii vefat etmis,
yerine gelen gorevli, masasinin ¢ekmecelerini karistirirken bazi mektuplara
rastlamis, bu mektuplarin basliklarinda “Istanbul Universitesi nurcular” ve
“Ankara Universitesi nurcular1” antetlerini goren, yeni miidiir, bunlar1 Adana
savelligina teslim etmigti. Boylece, oOrgiitiin ipucu ele ge¢misti. Fakat, bunu

degerlendirecek siyasi ortam ve irade nereye kadar islem yapabilecekti?

Adres ve imza bulunmayan mektuplarda Said-1 Nursi’nin eserlerinin her
tarafta dagitilarak okunmasi i¢in gayret gosterilmesi istenmekte ve “Risale-i

Nur’un etrafinda toplanin” denilmekteydi.

Adana Savciligl, Ankaradan géndermis olan mektubu Ankara savciligina,

Istanbul’dan gonderilen mektubu da Istanbul savciligina gondermisti. Bu

% Z.G. 11.2.1953

57 Said-i Nursi Istanbulda siyasete atilmig, “Ittihad-1 Muhammediye Cemiyetinin kuruculari
arasinda faaliyet gdstermis ve panislamizmin savunuculugunu yapmist:.
Seyhiilislam, Mustafa Sabri Efendi, “Okur, fakat yazamaz, imla bilmez, seksen sene iginde
yagadig1 milletin lisanina bile hakk ile vakif olmamigtir” demisti.
Cemal Kutay’a gore, Said-i Nursi teskilat-1 mahsusa ajantydi.

% Z.G. 1.3.1953
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mektuplarin bir siire 6nce Said-i Nursi’nin evinde Uiniversite talebeleri tarafindan

yazildig1 tesbit edilmis fakat delil bulunamamagt.

Isparta Cumhuriyet Savciligindan, Istanbul savcilifina gonderilen bir
tezkere gizli “Nurcular Cemiyeti”nin sirrinin ¢oziilmesine yetmisti. Bu tezkereye
gore, taninmig nurculardan, Said-i Nursi’nin yardimciliini yapan Hiiseyin
Altinbasak hakkindaki bir tahkikat sirasinda evinde yapilan aramada, Istanbul
{iniversitesi talebelerinden Adil Muhsin’le miicellit Halil Igirginde nurculuk
propagandasina ait Mektuplar bulunmustu. Bu tezkerede “Ziya Arun adinda bir
talebeyle Rafet Barutgu isminde bir miirezzin’in Hiisrevle mektuplasmakta
olduklar ele gegen vesaikten anlagilmistir™.” deniliyordu. Istanbul Savciligi bu
isimler arasinda bulunan Abdiilmuhsinle, Musa Arun’un Istanbul’da Nursi’ye
hizmet eden égfenciler oldugunu belirleyince “gizli cemiyet”in Istanbul kolu
aciga cikarilmisti. Evlerde yapilan aramalarda, Edebiyat fakiiltesi felsefe bélimii
ogrencilerinden Abdiilmuhsin’in, Ziya Arun’un, Miicellit Halil Icirgin ile
Besiktas Alipasa Camii imami Rafet Barut¢u'nun evlerine baskin yapilmis,
baskinda, biitiin Nurculara dagitildigi anlagilan brogiir bulunmustu. Brosiirde,
vatan muhabirinin “Said-i Kiirdi” ile ¢ikan konusmast anlatiltyordu. Emirdagh
Nurcularin imzasi1 bulunan, Said-i Kiirdi’nin yazdig1 sanilan bu brosiirde
kiifirlere rastlanmigti. Kitaplar ise bakanlar kurulunca satis1 yasaklanan Said-i

Kiirdi’nin “Asa-y1 Musa” baglikl kitab1 ve risaleler ile yazigmalara ait belgelerdi.

Ahmet Emin Yalman’a Malatya’da diizenlenen suikast girisiminden sonra
siyasal alanda bir irkilme yasanmis, bagbakan Menderes, Adana’dan sonra
Antep’de de irticay1 diglayan bir konusma yapmisti. Bu konugsmadan sonra
nurcular hakkinda takibata gecilmis®, yapilan arastirmalarda bu tarikatin
disartyla baglantilt oldugu anlasilmisti. “..Bagdat’tan nur talebeleri imzasi ile
Said-1 Nursi’ye bir tebrik telgrafi c¢ekildigi...” de 6grenilmisti. Telgraf “Afyon

mahkemesinin alemi tenvir eden Risale-i Nur’u serbest birakmasi™ igin

% C.G.1.3.1953

60 C.G.27.1.1953
Faik Bulut'a gore, Nurcular, Yabanci kokenli orgiitlerle baglantilidir. Bunlarin en énemlilerinden
merkezi Suudi Arabistan’da bulunan “Rabutatiil, Alemi Islam Cemiyeti” ile iliski halindedir.
(Bkz. -a.g.e., 5.156)
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cekilmisti. Imza sahipleri “Afyondaki mahkeme heyetine ve bu karar lehinde
olan dindar demokrat mensublara hiirmetlerini takdir” etmekte, ayni zamanda
iistadlar ile Tirkiye’deki nur talebelerini de kutlamaktadirlar. Bagdat'tan
gonderilen bu yazilarin tebriki, Samsun’daki “Biiyiik Cihad” gazetesi tarafindan
sunulmaktadir. Said-i Nursi taraftar1 olup “Biiylik Cihad” daki bir yazisindan
dolay1 tutuklanan, Mustafa Sungur, Samsun’a génderilmis diger tutuklu Hiiseyin

Yicel ile birlikte mahkemeye sevkedilecekti.

Afyon’da, gizli nurcu cemiyetinin “bir telkin vesikasi” diye ortaya
koydugu, “nur risalesi” hakkinda, Afyon agir ceza mahkemesinin verdigi
miisadere karari, temyiz mahkemesi tarafindan bozulmus, agir ceza mahkemesi
bu karara uyarak risalelerin iadesine karar vermisti. Bozma gerekgesi, kararin
saniklarin Vglyabmda verilmis olmasiydi. Afyon Savciligi ise, bu kararmn
“Miisamahaya meydan verecedi” gerekcesiyle karara itiraz etmisti. Bunun

tizerine dava dosyasi yeniden temyiz mahkemesine gonderilmisti.

Vatan Gazetesi bas yazari Ahmet Emin Yalman “Maziyi hatirlayalim” ve
“Millet partisi nereye gidiyor” baslikli yazilarinda Nursi'ye agir hiicumlarda
bulunmustu. Nursiye, “31 Mart hadisesi elebasilarimdan”, “Dervis Vahdetin’in
yardakeis1” gibi ifadeler kullanmig ve ithamlar yoneltmisti. Nursi de Yalman

“aleyhine sahsi hakaret davast agmigti®'.

Malatya Suikast: girisimi hiikiimeti harekete gegirmis, Basbakan Adnan
Menderes, Adana ve Antep konugmalariyla tarikatlara agir saldirilarda bulunmus,
tarikatlar cephesinde sarsintilar yaratmigti. Menderes’in kararli ve tereddiitsiiz

davranmasi isteniyordu.

& C.G. 2.7.1953
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4- Bityiik Cihad Gazetesi

Samsunda yayinlanmakta olan “Biiyiik Cihad” gazetesinde DP Samsun
milletvekili Hasan Fehmi Ustaoglu tarafindan yazilmig “Milletin Atatiirk
inkilabina medyun bulundugu iddias: asla dogru degildir®.” bashikl bir makale
yaymlanmisti. Yazida, Corum DP kongresindeki delegelerin “Islami Metalibat”
kargisinda hiikiimetin cevaplarinin “Kongreyi hosnut etmedigini” belirttikten
sonra basinda ¢ikan yazilara cevap verilmisti. Milletvekili, milletin Atatiirk’e
bor¢lu oldugu iddiasindan “daha bos ve haksiz s6z olmadigin1” yazdiktan sonra
“Miicadele-i milliyenin basinda ulema ve iimeray1 askeriye olarak, Ordunun ve
biitin milletimizin gayesi kitab1 mukaddesimize imandan aldigimiz ve biitiin
tarihimiz boyunca halefen ahselef tevariis ettigimiz gayemiz, hifz1 din, hifz1 nefs,
hifz1 akil, hifz1 1rz, hifz1 maldan ibaret bir gayei islamiyedir. O zamanlar bas
kumandan da miisliimanlarla beraber camilerde el kaldirip dua ve ibadet
ediyordu. O zaman bu Atatiirk inkilab1 adi verilen seyler kimsenin zihninden
gegmiyordu...” demisti. Ustaoglu'na gore, “Zafer ve muvaffakiyet sirf
mislimanlarin gayret ve hamiyetine ve biitiin mahrumiyetlere ragmen ask ve
sevkle gayeleri ugrunda bezlimal ve can eden miiminlerin imanina ve mazliimane
dua ve taaruzlarina nayefan buyurulan ilahi Latuf ve merhamete medyundur...
Bilfarz baskumandanhik mevkiinde baskasi da olsaydi gene bu netice
binayetullah hasil olacakti. Binanaleyh gaye ve milli metalibimizi payimal
edecek ve gittikge milleti istihaleye ugratacak olan, bununla beraber ne
istihsalatimiz1 arttirmaya ve iktisadiyatimiz1 diizenlemege ne beyinimizin agigin
kapamaga ne de milli miidafaamiza kuvvet olmaga yasayan bir inkilap eserleri
denen su dans, giizellik krali¢esi miisabakas1 gibi ciddi ve faydali olmayan
seyleri istememege ve hﬁk&metimizin de alakasimi ¢ekmege elbette hakkimiz
vardir®”. diyordu. Bu\}%%t&tﬁ;k devrimlerinin, Tirkiye'nin, bugiinkii seref ve
itibarina da tesiri olmadig1 iddiasidir. Makaleye Atlantik paktina v.b. ne ait

yorumlar da eklenmisti.

62 C.G. 14.10.1952
6 C.G. 14.10.1952

17



Bu yazi1 hayret ve dehset uyandirmig, basinda siddetli tepki gelmisti. Hem
Atatiirk’tin Anadolu’ya ayak bastifi yerde ¢ikan bir gazetede yayinlanmis
olmasi, hem Atatiirk’in kurdugu mecliste milletin temsilcisi bir vekilin
kaleminden ¢ikmig olmasi olayin 6nemini daha da arttirmigti. Ustaoglu, tepki
patlamasmi durdurmak i¢in, Cumhuriyet gazetesi yazi isleri miidiiri Hasan
Fehmi Bagkut ile Ankara Muhabiri Mekki Said Esen aleyhine bir hakaret davasi
acmist. Davaya, basin davasina bakan, Asliye Ceza Mahkemesinde bakilacakt.
Ustaoglu'nu, Mahkemede, Av. Ismet Tiimtiirk ile Av. Bekir Berk savunacakt.

Davanin durugmasinda bir izleyici olay ¢ikarmigti. Yusuf Caglarirmak
isimli bu sahis, daha once bir takim gizli isler pesindeyken yakalanmisti®.
Ankara caddesi 59 numarada bulunun Ugurlu basimevinin sahibi Hamparsun
Baylan, Emniyet Miidiirliigiine miiracaat ederek tuhaf tavirli bir adamin,
dikkanina gelerek, anlagilmaz ciimleler arasinda bagliklar birakmak suretiyle
beyanname gibi kagitlar bastirmak istedigini ihbar etmis, matbaaci

beyannamelerin 4 bin adedini 30 liradan tabetmisti®.

Siparisi veren Yusuf Caglarirmak beyannameleri teslim alirken
yakalanmigti. Beyannamelerde, “Dahili ve harici icab1 diistiniiliip”,
basliklarindan sonra, “Geregi yapildi.. iiyeligi korumak insanligin serefidir.
Insanlift ve milli menfaat sebebiyle... Islam milletimizi korumak, yine milli irade
yolu ile... Turk milletimizi 6vmekte yiikseltmektedir... emir derhal.... allahin
izniyle... insan vazifesidir... neticesi ilerlemenizi ve gayenizi korumak.... i¢in
hazirlanmigtir denmigti. Caglarirmak, beyannameleri koylerde satmak igin
hazirladigin1 ve fazla satilmasi i¢in “allah ve islam” diye yazdigim iddia
ettiginden savcilikga tahkikata baglanmist:®. Bu olaydan bir yil sonra Ustaoglu

durusmasinda “mahkemenin siik(itunu bozan” iste bu Yusuf Caglarirmakti.

“Biiyiik Cihad” gazetesi “Islam Demokrat Partisi” ad1 altinda toplanan din

istismarcis1 nifak grubunun fikirlerini yayiyordu. Bu partinin feshi igin hukuk

a4 Z.G. 18.3.1951
85 Z.G. 18.3.1951
66 Z.G. 18.3.1951
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yolu ile tegebbiise gecilmisti®’. Gazete, Fedeyani Islam ve Thvan-1 Miislimin gibi
yabanci iilkelerin, yikici, anarsik gayelerine uygun muzir faaliyet yiiriitityordu.
Mahalli mahkeme birgok yargilamada bunlari cezalandirmamigti. Ustaoglunun

DP’de bulunmast da anlamsizd:.

DP milletvekilleri Salih Fuat Kegeci, Fuat Hulusi Demirelli, Cihat Baban,
Ahilya Moshos, Salamon Adatto ve DP Istanbul Il idare kurulu Baskani, Necmi
Ates de bu makaleyi tasvip etmediklerini ve Ustaoglu’'nun disiincelerine
katilmadiklarini, inkilaplarin Atatiirk’siiz diisiiniilemeyecegini agiklamislardi®®
Bu tepki yetmezdi, Cagdashigin oniindeki engeller konusunda Atatiirk’e kulak

vermek gerekirdi®.

TMTF Genel Bagskam Ali lhsan Celikkan imzasiyla, Ustaoglu'na bir
telgraf ¢cekerek kendilerini istifaya davet etmis, “Tasimakta oldugunuz mukaddes
emanet artik tarafimizdan katiyyen tasinamayacak hale gelmistir. Ctinkiit TBMM
kiirstistinden ettiginiz Yemin’e ve verdiginiz namus soziine sadakatsizlik

gosterdiniz” denmigti’”.

Cumhurbaskani Celal Bayar’in TBMM’ni a¢1s konusmasinda, Inkilaplarin
tehlikede olmadigim belirterek gericilikle ilgili konusmasi, Ustaoglunu rahatsiz
etmis ve Ustaoglu meclisi terk etmisti’'. Ustaoglu, Ankara'da ¢ikmakta olan
Istiklal gazetesinin yazari, kendisinin hukuk fakiiltesi talebesi oldugunu,
Cumhurbagkanimmin nutkundan teessiir duydugunu belirtmesi ve “Siz ne
dersiniz?” diye sormasi iizerine, Ustaoglu, hukuk fakiiltesi talebelerinin
aralarinda imza toplayarak, nutku da, bagkami da, Menderesi de, Demokrat
Parti’yide protesto etmelerini tavsiye etmisti. Genglerin anlattifina gore,

Ustaoglu “Yarin Menderes’e giderek ben de bu rezaletin ne oldugunu

. C.G.17.10.1952

68 C.G. 17.10.1952

6 Atatiirk 1923°de “Fetva ile su veya bu gibi telkinatla milleti irticaa sevketmek isteyenlerin yeri
zindan olacaktir. Katiyetle ve bilaperva soylerim ki, hakimiyeti milliyemizin bir zerresini su
veya bu suretle takyit etmek isteyenler en koyu milrtecidir. Oylelere kargt milletin yapacag: sey
onlar1 pargalamaktir.” Demisti. (Ord. Prof. Enver Ziya Karal, Atatiirkten Diisiinceler, Istanbul,

1986 s.171)
70 C.G. 21.10.1952
n C.G. 3.11.1952
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soracagim”’® demis, yarida biraktigi Cumhurbaskanr’nin nutkunu okuyup
okumadig: sorusuna da “daha okumadim fakat okuyacagim” demis, Cumhuriyet

ve zafer gazetelerini dava edecegini avukat tuttugunu sdylemisti”.

“Buiyiik Cihad” gazetesinde devrimler ve laiklik aleyhinde yazdigi
makalelerle DP prensiplerine ve programina aykirt hareket eden ustaoglu
hakkinda, DP genel idare kurulu partiden ihra¢ hususunda haysiyet divanina

verilmesi’® kararmi almigti.

Ustaoglu, bir mektup gondererek, 3.11.1952 giinii Cumbhuriyet
Gazetesinde ¢tkan “Ustaoglu azitt1” bagliklt haberi tekzip etmis, genglerin
niyetini anladifini ve bu zevat hakkinda imza toplamalar1 tavsiyesinde

bulunmadigin ileri siirmiistii”.

TMTF icra komitesi federasyon kongresinin Samsun'da yapilmasina karar
vermisti. Bunun sebebi DP Samsun milletvekili Ustaoglu’nun Atatiirk ve
Devrimler aleyhindeki yayiniydi. Kongrenin toplant: tarihinde 100 iiniversiteli
ozel bir vapurla Samsun’a gidecek, kongreden sonra bir miting yapilarak

Ustaoglu protesto edilecekti’.

Sesleri ciliz olsa da Ustaoglu’'nu destekleyenler de vardi. Bu destek
“Biiyiik Cihad” daki yazilari i¢indi ve 15 imzal destek telgrafi ¢ekilmisti’’.

DP yiiksek haysiyet divani, Baskan Abdullah Aytemiz bagkanlifinda,
Celal Tiirkgeldi, Osman Kavrakoglu, Necip Bilge, Hiiseyin Ulkii, Sevki Ecevit,
Muzaffer Kurbanoglu, Faruk Nafiz Camlibel, Miifit Erkuyumcu, Omer Faruk
Sara¢ ve Niyazi Unal’dan olusarak toplanmus, toplantida, Ustaoglu’nun

savunmasi alinmisti. Ustaoglu savunmasinda, Halk Partisinin Laiklik anlayisina

2 C.G.3.11.1952
73 C.G.3.11.1952
b C.G.5.11.1952
s C.G. 14.11.1952
7 C.G. 15.11.1952
n C.G.2.12.1952
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hiicum ettigini savunmustu. Bagkan Abdullah Aytemiz, ustaogluna ihtar
verilmesini istemis, liyeler buna itiraz etmisler, onun dogrudan dogruya, DP
program ve tliziigiine aykir1 fikirler beyan ettigini belirtmisler, partiden ihracin
istemislerdi. Gorlisme sonunda, Baskan Aytemiz’e ragmen, Ustaoglunun

partiden ihrac1 yniinde oy kullanmuglardi’®.

Istanbul Universitesi Talebe Birligi, Ustaoglu’nun DP’den ihraci sebebiyle
parti Genel Bagkanligina bir telgraf ¢ekmis Te \‘%;%t}gyﬁk Atatiirk’e  ve
inkilaplarimiza dil uzatmak gafletinde bulunan Hasan Fehmi Ustaoglu adindaki
inkilap ve medeniyet diismani ve gerilik taraftar1 sahsin hezeyanlar karsisinda
DP’nin almis oldugu enerjik, yerinde ve ibret verici ihrag kararini inkilap¢i Tiirk
gengligi olarak candan alkislariz.”” denmisti. DP milletvekili miimtaz Faik Fenik
de Zafer gazetesindeki kogesinde, Ustaoglunu DP programina , ihanetle

suglamists®.

Ustaoglu, kendisine karsi elestiri hiicumu baglatan gazeteler ve gazeteciler
aleyhine hakaret davas1 agnus. Davaci avukatlarindan Ismet Tiimtiirk, bir rapor
gondererek durusmaya katilmamig, ertelenmesini istemisti. Buna kar§111k
gazeteciler admma durugsmaya katillan Av. Mehmet Ali Sebilkk durusmanin
ertelenmesi talebine itiraz etmis, herseyden evvel, Ustaoglu’nun inkilaplari hedef
tutan yazilari “Vazifeli saveinin géziinden kagmasaydr” Ustaoglu bundan dolay1
sanik sifati ile adalet huzuruna ¢ikacakti. Hem raporu hiikiimet tabibi tarafindan
tasdik edilmemis, hem de diger Avukatin katilmasi ile durusma yapilmasim
istemisti®’. Durusmaya Ustaoglu'nun kendisi de gelmemis. Sanik olmasi
gerekirken, davaci durumuna gegen Ustaoglu, Istanbul’un en bilyiik 9 gazetesi

aleyhine dava agmisti. Gazetecilerin bir kisminin avukathiini Av. Burhan

Apaydin tistlenmisti®?.

® C.G. 2. 12. 1592 - A. Yiiceksk 100 Soruda Tiirkiyede Din ve Siyaset, 2. Baski Istanbul 1996,
s.64

» Z.G. 14.12.1952

80 Z.G. 14.12.1952
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Istanbul’da bu dava siirerken Samsun’da “Biiyiik Cihad” gazetesi “pig”
bashikl bir yazi yaymlamis bu yazidan dolayida hakkinda takibata baslanmist:®.
Aym niishada, Ehli Salib baslikli bir yazida, Ulus, yeni Istanbul, Cumhuriyet ve

Hiirriyet gazeteleri aleyhine ¢ok agir elestiriler yayinlanmist.

Ustaoglu’nun Cumhuriyet gazetesi yazi isleri miidiirii Cevat Fehmi Bagkut
ve Ankara temsilcisi Mekki Sait Esen hakkinda actign davanin durusmasi
siirerken mahkeme reisi Sabri Aksiiyek’in ihtarina ragmen, salonda kalmakta
israr eden ve kendisinin DP $ehzadebasi Ocagina kayith oldugunu soyleyen
Yusuf Caglarirmak hakkinda bu ocak, partiden, ihraci igin hazirladig1 dosyayi il
idare kuruluna gondermigti. Salondan ¢ikilirken bir hiiviyet gosteren bu sahsin
DP hiiviyet ctizdanindaki isim, Fehmi Giirgiin ve dogum yeri olarak da Giresun®
gosterilmigsti. Oysa iki aydir Mersin otelinde kalmakta olan bu kisinin otel kayit
defterindeki ismi, Yusuf Caglarirmakti. Dogum yeri olarak Giresun
gosterilmisti. Bu gsahis durusma swasmmda “Yalan soylityorsun” “dinsiz

namussuzlar” gibi s6zler sarfederek mahkemenin sikutunu bozmustu®.

DP il idare kurulu, yaptif1 olaganiistii toplantida Yusuf Caglarirmak’i

partiden ¢ikarilmasi istegi ile haysiyet divanina sevketmisti®.

“Biiytik Cihad” gazetesi aleyhine acgilan davanin ilk durusmasinda,
gazetenin mesul midirit “Kemal Biilbiil, bu yaziy: baska bir gazeteden aldigim

soylemisse de iddiasini isbat edememisti.

Ustaoglu’'nun Cumhuriyet Gazetesi yazi isleri miidirii Cevat Fehmi
Baskut ile Ankara temsilcisi Mekki Sait Esen aleyhine agtig1 davanin durusma
giinii mahkeme salonu “hinca hing” dolmustu. Izleyiciler arasinda tiniversite
ogrencileri ve ¢ember sakallilar géze carpryordu. Davaci vekili Avukat Bekir
Berk miivekkilinin “... Istiklal savasinin birtek kisi tarafindan degil ordunun da

yardimu ile millet tarafindan kazamilmis oldugunu belirttigini ve bunda Atatiirk

8 C.G.17.1.1953
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diismanhigr olmadigini” sdylemisti. Avukat konusmasi sirasinda Atatiirk
kelimesini kullanmiyor, Mustafa Kemal diyordu. Istiklal savasinda Atatiirk’iin
yerinde baska birisi de olsaydi, zaferin kazanilmasinin miimkiin olabilecegini
iddia ediyordu. Inkilap olarak balo ve giizellik miisabakalarinin gosterildigini
ileri siirityor ve bunlarin kaldirilmasini istemenin haklar1 oldugunu s&ylityordu.
So6z alan Mekki Sait Esen ise, inkilap aleyhtar1 yazinin, yalniz Tiirkiyede degil,
diinyada infial uyandirdigini belirtiyor, bu sebeple partisinin bile bu kisiyi
iyelikten ¢ikardigmi agikliyordu.

Baska bir kumandamin da aym seyi yaparak Istiklal miicadelesini
basaracagl iddiasina karsilik ise, Esen, “o zaman baska bir kumandan
bulunmuyor degildi ve seytanin yardimi ile Tiirk milletinin Istiklal hareketini
bogmaga ugrasmis ve miicadelesi sadece hiisranla neticelemistir®’.” Demisti.
Esen sozlerini bitirirken izleyiciler arasinda 30 yaslarinda bir sahsin “Yalan
sOylityorsun” “dinsiz namussuzlar” demesi lizerine, Av. Burhan Apaydin bu
sahsin disar1 g¢ikarilmasini istemis. Disar1 ¢ikmamak i¢in oniindeki parmakliga
sarillan ve adinin Yusuf oldugu anlasilan Sahis “Ben Demokrat Partiliyim, beni
kimse ¢ikartamaz” diye bagirmisti®®. Hakimin uyarisina ragmen yakasindaki DP
rozetini gosterip ayni sekilde bagirmists. Bu arada, Universite 6grencilerinin bu
sahs1 salondan ¢ikarmaya ugrastifi kalabaligin biiyiik kisminin onun etrafini
cevirerek ¢ikartilmasini engellemeye caligtigl goriilmiis, adliye polisinin yardimi
ile kollarindan siiriiklenerek digar1 ¢ikartilan miirteci, “kimse bana elini siiremez”

“Bunlarin hepsi namussuzdur.” “hepsi Ahmet Emin gibi dinsiz” diye baglrmlsti.

Cevat Fehmi Baskut savunmasinda, bu memlekette Atatiirk’e hakaret

119

edilemez. Ancak harekete yeltenilebilir. Bu ise “... milliyet¢i Tiirk basmninin
mukabelesi ve mukavemeti ile karsilasir™.” demis, “Cumhuriyet Gazetesi” i¢in
Atatiirk sevgisini Atatiirk Inkilaplarim devirmeye tesebbiis eden bir hareket

karsisinda tutulacak baska yol yoktur. diye eklemisti.

8 C.G. 15.1.1953
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Avukat Apaydin, savunmasinda Ustaoglu’'nun, Atatiirk sevgisini ve
cumhuriyet ile inkilaplar1 yitkmaya yonelmis bir sahis oldugunu yaptiklarinin
millete hakaret oldugunu, bu sebeple burada savunma yapmak degil, hesap
sormak durumunda olduklarini, bu sahsin millet nazarinda mahkum oldugunu,
dolayistyla mahkemede de suglu durumda bulundugunu sdylemisti®®. Aynica, bu
sahsin milleti pargalamak gayesi giittiigiinii fertler arasinda nifak tohumlan
serptigini ve bir ziimre farki yaratmak istedigini belirtmisti. Tiirk inkilaplar ve
milli miicadele asla miimin sinifina inhisar ettirilemez bu biitlin bir milletin
malidir ve bir milletin istiklal miicadelesidir. irtica bir taassubu ifade ettifine ve
memleket mukadderatim1 karanlifa bogmak gayesini giittiigiine goére, bunun
intisarina asla cevaz yoktur. Boyle bir fikre karst koymak, Tiirk basininin esas ve

asli vazifesidir demisti®'.

Bagka bir durugmada, Av. Apaydin, Ustaoglu’nun Biiyiikk Cihad
gazetesindeki yazilarinda tahrik bulundugunu ileri stirmiig, bu hususun tahkikini
istemisti. Bu istek mahkemece kabul edilmis 3 Ekim tarihli 81 no’lu Biiyiik
Cihad Gazetesinin Samsun savciligi vasitas: ile getirtilerek, Cumhuriyet ve
Hurriyet gazetelerinde ¢ikan yazilarin toplatilarak incelenmesine karar

verilmisti®Z.

Ustaoglu’nun, a¢tifi davaya, Toplu Basin Mahkemesinde bakiliyor,
Mahkeme heyeti Bagkan, Sabri Aksiiyek iiye hakim Hamdi Oner ve hakim
Seyfettin Ugurlu’dan olusuyordu. Ustaoglu’nun Avukatlar1 adliyece kapatilmis
olan Milliyetgiler Dernegine kayitli Av. Ismet Timtiirk ve Av. Bekir Berk’ti.
Dava, Ozellikle genglik arasinda buyiik ilgi uyandirmis, sonucu, merakla

beklenmekte, verilecek karar “Tarihi karar” olarak degerlendirilmekteydi®”.

Laiklik karsilarinin durugmalardaki govde gosterileri, Atatiirkgii gengleri

de harekete gegirmis, gengler durusma giinti adliye koridorlarin1 doldurmuslard:.

%0 C.G. 15.1.1953
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52 Z.G. 29.1.1953
9 C.G. 28.1.1953

24



Karsilarinda ise ¢ember sakallilarin yaninda mahkeme karariyla kapatilmis olan
milliyetgiler dernegi mensubu bazi kimselerin de koridorlarda dolastiy,

durusmalarda olay ¢ikarilmasina karsi tedbir alindig1 goriilily ordu.

Mahkeme heyetinin dava konusu yazinin yayimlandifn Biiyiik Cihad
gazetesinin ilgili niishasini istemesine Av. Ismet Tiimtiirk, bu niishanin ellerinde
olmadigini, ¢ok alaka gordiigiinden tiikkendigini “Serdenge¢ti” mecmuasmm bunu
aynen iktibas ettigini sOylemisti ve Biuyilkk Cihad’in genclik tarafindan

kapisildigim iddia ediyordu®.

Av. Apaydin, “Biiyiik Cihad” gazetesinin inkilaplara ve Tiirk tarihine ad:i
silinmeyecek sekilde yazilan Atatiirk’iin hatirasina tecaviize Kkalkistigini,
Ustaoglu’nu makalesinin Biiyilk Cihad gazetesinde bu miilahazalarla
yayinlandigini, vatandaglar1 birbirine karsi husumete sevkederek laiklik ve
inkilap prensipleri ve cumhuriyetin gaye ve amacma muhalif nesriyat: ile taninan
Ustaoglu’nun yaymindan kisa bir zaman sonra meydana gelenA Malatya
hadisesinde, Biiyiik Cihad gazetesinin tesirleri oldugu anlagildigini ve bu gizli
sebekenin mensuplart arasinda olan bu gazetenin sahibinin de tevkif edildigini
s6ylemisti®®. Ustaoglu’nun, Atatiirk’iin tarihi sahsiyetini roliinii ve inkilaplarimizi
red ve inkar eyledigini, Tiirk toplumunun demokratik sistem iginde yiikselmek
arzu ve kararinda oldugunu, Cumhuriyetin ilanindan itibaren ileri bir medeniyet
seviyesine ulagsmak igin yapilan inkilaplara karst tek bir cepheden tehlike
geldigini, onun da din gibi mukaddes bir methimu sahsi maksatlarina alet etmek
isteyen taassup zihniyetini temsil eden miirteciler zihniyeti oldugunu yok edildigi
zannedilen taassup zihniyetinin demokratik sistemin imkanlarin kullanarak iilke
aleyhine hareket ettiklerini, bunlarin kanuni miieyyideler sayesinde
onlenebilecegini, hitkiimetin kanunlari bugiinlerde harekete gegirdigini fakat
yalnizca  kanuni  yaptirmmlarin  yeterli  goriilmeyerek  kamuoyunun,
miieyyideleriyle de desteklenmesini istedigini  sOylemisti.  Sozlerine,
“Demokratik nizam kendi varlifina kasdedici gaye giiden fikirlerin en siddetli

o4 C.G. 29.1.1953
% C.G.29.1.1953
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sekilde tenkidine cevap verir ve biinyeyi kemirici fikirleri hiir fikrin hudutlar

disinda sayar.” demisti.

Bu olaylar iginde, “Kolayca istismara mevzu olan din, vatandaslar
arasinda nifak tohumlar1 yaratmis, ve vatandaslari yek digerine kars: diisiirmeye
vasita sayilmistir.” Boyle bir zamanda bir Ustaoglu ¢ikarda, taassup zihniyetini
temsil eden ve vatandaslar1 din sahibi ve dinsiz diye tefrik yapmak suretiyle
birbirine diisiirmek isteyen Biiyiik Cihad isimli bir gazetede yaz1 yazarsa buna
kars1 efkart umumiye elbette harekete gegecektir.” demis ve Ustaoglunun dini de
lekeledigini, islamiyette kul ile allah arasma kimsenin giremeyecegini

belirtmisti’®.

Ustaoglunun, Zafer Gazetesi mesulléri aleyhine agmis oldugu davanin
durusmasinda, savunma Avukati Burhan Apaydin, reddi hakim talebinde
bulunmus, heyet baskan1 Mustafa Sekiner’le iiyelerden Talat Koray’in reddini

talep etmis, sebeplerinide mahkemeye anlatmistr’’.

“Biiylik Cihad” gazetesinin 2 Ocak 1953 giin ve 94 sayili ntishasinda,
Ankara Universitesi Nur talebeleri imzasi ile yayinlanan “Alemi Islamin
halaskari, ehli imanin sertaci, risale-i Nurun aziz terciimam listadimiz
Beditizzaman Said-i Nursi Hazretleri” ve 18 Ocak 1953 giin ve 95 sayili
niishasinda “Iddialara kars1 Beditizzamanin Cevaplar1” ile 20 Ocak 1953 giin ve
27 sayilt niishasinda yayinlanan “Agir Ceza mahkemesi yiiksek™ baglikli yaz1 ve
13 Subat 100 sayil1 niishasinda yayinlanan “Nurun beraet kararini teblig” bashikli
yazilarinda irticai taraflar goriilmiis, bu yazilar1 yazan Mustafa Sungur ile gazete
mesul mildiirii Hiiseyin Yiicel hakkinda agilan kamu davasi karara baglanmlstlgs.
Saniklar, birer yil, altisar ay, yirmiser glin agir hapis, Manisa vilayetinde, altigar
ay, altisar giin miiddetle ikamete mahkum edilmislerdi®. Ayrica, “Taifei nisadan

bir bolik avrat” bashigiyla “Bilyiik Cihad gazetesinde” yayinlanan bir yazidan

%6 C.G.29.1.1953
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dolay:r mesul mudiir Kemal Biilbiil hakkinda verilen bir ay hapis cezasi da

yargitayca onanmigti.

Biiyiik Cihad Gazetesi’nin 92 sayili niishasinda “Bu bir baslangictir” 93
sayil niishasinda “Bu bir hayat ve memat meselesidir.” 94 sayili niishasinda
“Onlar vatan1 para mukabilinde sattilar” 95 sayili niishasinda “Bu giiriiltiiniin
arkasinda acaba hangi hakikatler gizlidir.” 96. sayida “Uyan hemsgehrim” baglikli
yazilar milli menfaatlere aykir1 goriilmiis yazilarin yazar1 Cevat Rifat Atilhan ve
mesul miidiir Hiiseyin Yiicel T.C.K.'nun 161. maddesine muhalefet sugundan

ifade vermislerdi'®.

Durusmada, Ustaoglu'nun avukati, Ustaoglu’nun, yasli, dindar, kimseye
kotiliigli, dokunmamis, ¢evresinde sevilmis bir kimse oldugunu sdylemis, Davali
tarafin tim iddia ve isnatlarint reddetmisti. Ayrica “Bu zatlarin kizmasi
icabederse, Mustafa Kemal’e kizmalari lazimdir.” demisti'®'.  Av.  Apaydin’a
gore, bu s6z Atatiirk’e hakaretti. Kendilerine hakaret ettirirler, ama Atatiirk’e
hakarete izin vermezlerdi. Durusmada, davali ve davacilar arasinda tartisma
siirerken dinleyiciler arasinda bulunan bir sahis “Yasasin Ustaoglu” diye
haykirmisti. Buna birisi daha katilmigti. Fakat salonda tartibat almig olan sivil

emniyet mensuplart bu kisilerin agzim kapatarak disart ¢ikarmiglardi.

Av. Apaydin durusma sirasinda “putlasmis inkilaplar” soziinii kullanan
Ustaoglunun avukatlar1 hakkinda cumhuriyet savciligina su¢ duyurusunda

<

bulunulmasm: istemisti. Avukat savunmasinda, Ustaoglu’nun *...miicadele
miirsitlerin duasi ile kazanilmstir'®” dedigini ileri siirmiisti. Ustaoglu’nun
tarihgiligine ise, “...Ustaoglu, ilmin yanindan dahi gecmemis bir adamdir. Tarihgi
olabilmesi i¢in ilim sahibi olmasi lazzmdir. (Biiylikk Cihad) gibi ¢amurlara
bulanmus bir varak parede yazi yazan bir adam hatta dinin tertemiz hiiviyetinden

uzaktir'®.” demisti.

100 C.G. 23.6.1953
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Ayni durugsmada s6z alan Cumhuriyet gazetesi yazi isleri miidurii Cevat
Fehmi Bagkut, Osmanli imparatorlugunun kanuni dénemi ile Mehmet Vahdettin
dénemini, milli miicadeleyi degerlendirmis, yobazlarin, medeni kanunu, kadinin
calismasini, laikligi istemiyoruz dediklerini (istemeziik) seslerinin duyulmaya
bagladigini belirtmis, yeniden basa doniildiigii takdirde bu milletin, bu devletin
sonu, intihar1 olur, “adalet herseyin istiindedir, adalet miilkiin esasidir. Fakat
unutmamak lazimdir ki, ancak miilk mevcut oldugu zaman adaletinde hikmeti
mevcut olur. Milk yikilir, milk ortadan kalkarsa adalet de yok olmus
demektir'®.” demisti. Bizler, Ustaoglunu tanimayiz. Bizler, onun Atatiirk'ii ve
inkilaplar1 inkar eden diigman naralarina kars1 Tiirk milletinih duydugu nefrete
terctiman olduk milletin sesi hakkin sesidir. Adalet ise ancak hakkin yaninda yer

alacaktir diye sozlerini tamamlamasti.

Ustaoglu kendi Partisinden de dislanmig, Biiyiik Cihad Gazetesi ise
yargilantyordu. 4 Subat 1953 giinii saat 14.30’da mahkeme iiyesi Hamdi Oner, 4

105

sahifelik ittifakla alinmis beraat kararim1 okumustu . Durusma sirasinda

“Yasasin Ustaoglu” diye bagiran sahsin Fener’de oturan Yahya Giirsoy adinda

bir insaat is¢isi oldugu anlasilmig savcilik bu kisi hakkinda takibat baslatmust:'%.

Ustaoglu’nun dava agtig1 gazetelerden birisi de “Akin” gazetesiydi. “Subat
1953 giinlii durusmaya ne davali, ne de davaci taraf gelmemiglerdi. Ustaoglu,
Avukati Ismet Tiumtirk’ii azletmis, o da mahkemeye Ustaoglu’nun

avukathgindan istifa ettigini bir dilekce ile bildirmisti'?’.

Biiyiik Cihad Gazatesinin sahibi, Mustafa Bagislayict, “Malatya hadisesi”
ile ilgili olarak Jandarma muhafazasinda, Malatya sulh ceza yargigliginin giyabi

tevkif karariyla Ankara’ya getirilerek Malatya’ya gonderilmek {izere Cezaevi’ne

104 C.G.5.2.1953
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konulmustu'®®. Bagislayici, bir gazetecinin sorusuna karsihk, Ustaoglunun

miikemmel bir din adam1 oldugunu séylemistimg.

Ustaoglunun, Hiirriyet, son dakika ve Diinya gazeteleri aleyhine agtig:
nesren hakaret davasinin goriilmesi sirasinda, Istanbullu avukatlar yerine,
Ankarali iki avukat gonderdigi ve bu avukatlarin bir dilekge vererek “Vatan”
gazetesi aleyhine actiklar1 davadan vazgectikleri anlasilmis, bu dava diismis.
Bunun iizerine Vatan Gazetesi yaz1 isleri miidiirii Melih Yener’in avukati
Mehmet Ali Sebiik “Biz buraya hazirlanip gelmistik” onlar kagip gelmiyorlar.

Halbuki, onlar1 karsimizda gormek isterdik''®.” demisti.

Basinla mﬁcadeleye giren Ustaoglu Politika gazetesinde yayinlanan bir
makaleden dolay1 yazar Cehdi Sahingiray ile gazetenin sahibi Orhan Onder’in

cezalandirilmalar1 ve beser bin lira tazminat demelerini istiyordu'''.

Ustaoglu’nun bu laiklik ve demokrasi karsit1 tutum ve yazilarindan dolays,
bir yandan mahkemeler 6te yandan basin, genglik tepkisi ve kendi partisinden de
dislanmasina, birde dokunulmazliginin kaldirilmas: tartigsmalar: eklemisti. Dini
siyasete alet etmesinden dolayr Cumhuriyet Savciliginca suglu gorillen
yazilarindan dolay1 yasama dokunulmazliginin kaldirilmas: giindeme gelmis,
hazirlanan bir tezkere {izerinde Anayasa ve Adalet komisyonlarindan kurulu
karma komisyonda hararetli tartismalar olmustu. Komisyon Bagkanligini Fevzi
Liuth Karaosmahoglu yirtitiiyordu. Komisyon Hiiseyin Balik, Hiiseyin Cahid -
Yal¢m, Mahmud Erbil, Ahmed Bozdag, Ahmet Kadioglu, Kamil Taysi1, Sevki
Nazirci, Rifat Sivisoglu hakkindaki tezkereler goriiglilerek tahkikatin devre
sonuna ertelenmesi kararlastirilmis fakat ustaoglu dosyasi ilizerinde uzun

tartismalar olmugtu''Z.
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Tiirk Ceza Kanunun 163. maddesinin icrasimi gerektiren, Ustaoglu
tezkeresi, agir cezalikk suglardan olmasi dolayisiyla, bazi milletvekilleri

dokunulmazligmn kaldirilmasmt  istemigler' ",

Bazi milletvekilleri ise bir
milletvekilinin meclis i¢inde ve disinda izhar ettigi fikirlerinden dolay1 mesul
tutulamayacagin ileri siirmiiglerdi. Ustaoglu komisyonda verdigi ifadede isnad

edilen temayiilati tastmadiint soylemigti''.

Hasan Fehmi Ustaoglu, Zafer Gazetesi yaz1 isleri miidiirii Fatin Fuad
aleyhine Ankara’da ac¢tifi davanin durugmasima gelmemis kendisini Avukat
Emin Akytliz temsil etmisti. Fatin Fuad’t Burhan Apaydin savunuyordu.
Mahkeme Bagkanin Aciklamasina gore davanin konusu, Zafer gazetesinde
yayinlanan “Bu ne bi¢gim demokrat, Bu ne bigim milletvekilidir?” baglikli bag
makale ile “Demokratik bir surat” baghig: ile gikan resim idi'"’. Fatin Fuad’a
gore; yazida gaye, bir sahsa hiicum degil, vatan hainligine kadar varan bir rejim
digsmanligina hiicumdur. Ve kalem bunun icin islemis yazilar1 okudugunu
hakaret bulunmadifi kanaati ile yaziy1 yayinlamisti. Fatin Fuad’in avukati
Apaydin, sozkonusu yazilar1 Cumhuriyet Gazetesinin de iktibas ettigini ve
goriilen davanin beraetle sonuglandigini belirterek bir suretini mahkeme heyetine
sunmus, ... mahkeme huzuruna maznun sifatinin dogurdugu endise ile degil,

»116

inkilap ve rejime bagli insanlarin heyecani ile ¢iktiklarim...”" ™ sdylemisti.

Bakanlik tezkeresi iizerine, dokunulmazliginin kaldirilmasi igin yapilan
karma komisyon toplantisinda dinlenen Ustaoglu, “Biiylik Cihad” gazetesinde
¢ikan yazilariyla ne Atatiirk ne de Inkilaplar aleyhine fikir yiiriitmedigini ileri
stirmiigtii'7. Yapilan oylamada dokunulmazligin kaldirilmast 12 oya karsihk 13
oyla reddedilmigti. CHP’li ii¢ milletvekili (Hamdi Saran, Mehmet Kartal ve Nuri
Okguoglu) dokunulmazlhigin kaldiriimamasi lehinde oy kullanmuglar''®. Ziihtii
Velibese, Enver Karan, Nusret Kiriscioglu, Refik Sevket Ince, Hamit Sevket

1 C.G. 30.3.1953
14 C.G. 30.3.1953
13 C.G.20.3.1953
16 C.G. 20.3.1953
" C.G.7.5.1953
18 C.G. 7.5.1953
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Ince, Avni Basman, Cevat Ulkii, Siileyman Nasuhoglu, Ahilya Moshos Salamon

Adatto ve Halil Ozyoriik dokunulmazligin kaldirilmastm istemislerdi.

Ustaoglu’nun Zafer gazetesi yaz isleri miidiirii Fatin Fuat aleyhine agtig:
dava beraetle sonuglanmig. Hakim Talat Koray’in baskanliginda, Melahat Betare
ve Celil Cevherlioglu’ndan olusan heyetin bu karar1 temyiz mahkemesince
onanmust1'*®. Dava konusu yazilarda magdurun sahsina hakaret yoktu, fikirleri
elestirilmigti.  Ustaoglu’nun  yazisinin  “Bityitk  Cihad”  gazetesinde
ogrenilmesinden itibaren “... bir milletvekilinin imzasin1 tagiyan ve Atatiirk
inkilabini inkar eden mahud yaziy: siddetli bir tiksinti ile kargilamakta ittifak..."
etmigler DP milletvekilleride Ustaoglu’nu istifaya davet etmislerdi. Zafer
gazetesi Samsunda ¢ikan “Sefil yazimin sahibini “bir yobaz”'* baghg ile

vasiflandirarak yazi sahibini kintyordu.(Ek)

Kapanmis olan “Biiyiik Cihad” gazetesi mesulleri aleyhine “Samsun
Postas1” gazetesi tarafindan agilan hakaret davasinda, Malatya’da bulunan gazete
sahibi Mustafa Bagislayict ve Samsunda tutuklu yayin midiirii Hiiseyin Yiicel

6’sar ay hapse 600’er lira para cezasina, 300 lira da manevi tazminata mahkum

olmugslardi.

1 7.G.2.9.1953
120 Z.G. 14.12.1953
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5- Ticaniler'?!
a. Ticaniler ve Eylemleri

Ticani tarikatinin Ankara’daki seyhi Kemal Pilavoglu’ydu. Seyh
kamyonlari, tarlalari, kereste fabrikas1 bulunan biriydi. Isyerlerinde miiritlerini
bogaz tokluguna calistirtyor, higbir dini kiymeti olmayan kitaplarimi sattirarak
¢ok miktarda para kazaniyordu. “Din Rehberi” adli kitabindan 60 bin lira
kazandig1 sdyleniyordu'®®” Vaktiyle Halkal: Ziraat mektebinde okuyan Cemal
adinda Beyrut'lu biriyle tanigmis, kimin hesabina ¢alistigi bilinmeyen Cemal
araciligi ile: Medine'de kiitiiphane midiirti Abdiilkadir Medeni adindaki
birisinden ticani tarikatin1 6grenmisti'>. Memlekete gelince kendisini seyh ilan
etmis, senelerce el altinda birtakim meczup ve saf inang¢lt dindarlar: tarikata

sokmaga calismisti. Deli raporu vardi ve tlmarhaneye girip ¢ikmuigti.

Tarikatin halifesi ise Abdurrahman Balct adinda birisiydi'?*. Abdurrahman
oglunu kurban etmek icin bigagini bilerken yakalanmist1'”. Bu tarikatin
miiritlerinin en bilyiik vasfi verilen emirleri yerine getirirken korkmamakti.
Tarikatin unsurlar1 muhib ve miiridlerden miitesekkil idi. Muhibler tarikata yeni
giren acemilerdi. Asil unsurlar miridlerdi. Pilavogluna gore, miiridi cevheri,
kemali hazmeden yani seyhin emrine korii koriine riayet eden, onun cinayet
tesviklerini bile yerine getiren insandir. Pilavoglu miiridlerini timarhanelik

delilerden segmekteydi. Bu delilere, meczubluk derecelerine gore, kurban, Derya,

121 TICANILIK: Ticanilik Tarikati Ahmet Teycani tarafindan 1216 yihinda Fas'ta kurulmus, isgalde
bulunan Fas't daha da geriletmis, Senegal, Hicaz, Medine, Misir ve Trablusgarp’ta yayilmisti.
1930 yilinda K. Pilavoglu, Abdiilkadir medeni Adh Ticani seyhinden ruhsat alarak Tirkiye’ye
gelmis ve tarikati geligtirmistir. Tarikat Baskani “Efendi”, “Hazret”, gibi deyimlerle anilir.
Hazreti, “miiritler”, “halifeler”, “muhipler” izler. Tarikatin eylemlerini “fedai”, “Kahraman”
olarak adlandirilan miiritler gergeklestirir, tarikat, kesin itaat temeline dayanir. Uzunkopriide
Atatiirk heykeline saldiran, bir ticani imam “asmadif) hoca kalmadi. Orospu ¢ogaldi. Tiirk
kizlar1 tiyatroda oynayamaz” diye savunma yapmistl. (Cetin Ozek Devlet ve Din, Istanbul
tarihsiz, 5.552-553)
Bu tarikat1 Naksibendilik ve Kadirilik tarikatlar: ile kansik bir yapis1 vardir. (Ozek 100 soruda
§.177). Levis'e gore, Halvetiyye'nin berberi kolu, bkz. a.g.e., 403.

122 C.G. 1.7.1951

2 C.G. 1.7.1951

124 C.G.1.7.1951

125 C.G. 1.7.1951
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Kaygulu gibi isimler vermisti. Tarikatin baz1 merasimleri de vardi. Bunlardan
biri inabeydi. Bu seyhin karslsmda diz ¢6kmek, ona biat etmek ve koriikoriine
itaat edecegini belirtmekti. Ikincisi tahlifti yani miiridlerin seyhlerine itaat
edecegine ve onun emirlerini korkmadan yerine getireceklerine dair yemin

etmekti. Ugiinciisii icazetti, tarikatin icras1 i¢in seyhin izin vermesiydi.

Miiridlerinin “Efendi” diye hitap ettikleri seyh Pilavoglu’nun Ankara
Akkoprii caddesi Bezen sokagindaki komgular1 yazihaneyi “yobaz karargahi”
olarak vasiflandirtyordu. Buradan ii¢ is birden idare ediliyordu. Birincisi tarikat
isleri, ikincisi kereste ticareti, li¢linclisii de kitapgilikti. Ayni sokakta, aymni
tarikate mensup U¢ kardesinde kereste deposu vardi. Seyhin kapisi yesil boyali ve
iizerinde “Kemal Pilavoglu Kitabevi”'?® levhasi bulunmaktaydi. Bahgedeki
yazihanenin i¢inde biiyiik bir masa iginde hergesit kitabin bulundugu raflar vardi.
Yazihane litks bir miidiir odasina benzer sekilde ddsenmisti. Bahge ise kereste
ticaretine ayrilmisti. Pilavoglu buray1 35 bin liraya satin almist1'*’. Ayrica, Kelkit
ve Pilavoglu hanlarininda sahibiydi. Bir ¢iftligi birde evi vardi.

Komsularinin anlattigina gore; Pilavoglu hergiin otomobille yazihanesine
gelmekte ve biraz sonra da koyun siiriisii gibi kendisini bekleyen yiizlerce
miridini sirayla kabul etmektedir. “Miiridler elbise bile bulamazken “Efendi”
tiiccar Kemal Pilavogluna, koyun, hindi, gibi hediyeler getirmekteydiler. Fakir
olduklarindan birgey getiremeyen miiridler de seyhin kapicisinin ikazi ile
kargidaki bakkaldan kesme seker alarak “efendiye” hediye etmekteydiler. Bu
hediyeler daha sonra seyh tarafindan aymi bakkala geri satilmaktaydi. Seyh

isyerine gelip giderken komsularina yiiziinii gostermemeye dikkat ediyordu.

Seyh’in Cebeci gayr ile cezaevi arasindaki kestane sokaginda iki kath
yesil boyali en az on odali bir evi vardl. Ug ¢ocugu ve Karisiyla bu evde

yasamaktaydi. Evin i¢i modaya uygun likks mobilyalarla dogenmisti.

126 Z.G. 2.7.1951
127 Z.G. 2.7.1951
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Kayinpederi Ismail Sener Yargitay 4. Ceza dairesinde galisiyordu'®,
Sokaklarda gecelik takkesiyle dolasan 60 yaslarindaki Sener’in anlatimina gore;
Pilavoglu tahsilini bitirinceye kadar kendisinde tarikat¢iliga karsi bir meyil
gorillmemisti. Evlendikten bir miiddet sonra Solfasol koylinde oturan etrafina
topladig1 yobazlarla Atatiirk’iin biist ve heykellerine'?® ve devrimlerine yapilan
tecaviizlere yolacan tarikat¢1i Kemal Pilavoglu, hukuk tahsilini yarida birakmus,
1948 yilinda, Ankarada bugday silosunun arkasinda bir yazihane kiralayarak
ticarete atilmig, Cumhuriyet un fabrikas: sahiplerinden Muammer Caputguoglu

ile birlikte nakliyat isleri yapryordu'*®.

, Pilavoglu miiritlerine ve piyasayé borgluydu. Yillik geliri 4000 liray1
buluyordu. Kamil Tinal’dan 4.500 lira, Naim isminde birinde 500 lira ve
Meryem ismindeki terzi bir kadinin oglundan 4500 lira almisti. Bunlar
alacaklarini isteyemiyorlar bagkalarini araci yapiyorlardi. Bu alacaklilar aym
zamanda Pilavoglu’nun miiridleriydi. Pilavoglu, mahkemece vesayet altina
alindifindan verdigi senetler gecerli sayilmiyor, bor¢larindan da kurtuluyordu.
Deli raporunu doktorlara yalvararak almisti. Bu rapor onu her ¢esit hukuki
takipten koruyordu"'. Yakalanan miiritlerin bir kisminin akil hastas: oldugunu
gosteren raporlar bulunmus bunlarin nasil temin edildigi arastlrlhyordu132
Miiritlerine is ortaklarin tehdit ettiriyor hatta doévdiirityor. Bir firsatin1 bulup deli

133 Miiridleri Pilavoglu’'nun kerametine inanmislardu.

raporunu temdit ettiriyordu
Uriinlerini onun sansma ekiyor, mahsuliin yarnsimi ona veriyorlardi. Bilim
yoksulu kitaplarint da miridlerini kullanarak kdy koy dolastlrérak sattirty or
ellerinde ne var ne yok aliyordu'®. Pilavoglu kazancinm 6nemli bir kismini
propagandaya harciyordu. Ogle namazindan sonra ugakla Istanbul’a gidiyor.
Aksam namazini orada kiliyor. Miridleri onun ugarak gidip geldigini saniyordu.

Mekkeye gitmedigi halde, bir giin “Efendiyi burada gordiik” diye Mekkeden bir

128 Z.G.2.7.1951

129 Ticanilere gore, “Tiirk Inkilabi ve eserleri dinsizlikten bagka birsey degildir... Inkilap bizi
putperest yapmistir.” (Bkz. Eroglu, a.g.e, 5.528)

120 Z.G. 6.7.1951

B Z.G. 6.7.1951

b2 7.G. 27.6.1951

133 Z.G. 6.7.1951

134 Z.G. 6.7.1951 - C.G. 5.7.1951
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telgraf gelmis. Tertipli olan bu telgraf, seyhe milkemmel bir propaganda ve
istismar firsatt vermisti. Pilavoglu miiritlerinin hatasina kizmaz bilakis aferin

diyerek taltif ederdi.

Bir ticani mecliste ezan okumus, fakat tarikattan olmayan biri bu ticani ile
Pilavoglunun bir fotografim ele gegirmis, bunu duyan Seyh telaslanarak fotografi

100 liraya satin almigti. Bu tarikatin mensuplari birbirinin soyguncusuydu.

Ticani tarikat: miiridlerinden Abdullah'* isminde bir sahss, Pilavoglunun
hertlirltt hastalifa deva oldugu, yliziinii gorenlerin hastahiktan kurtuldugu
seklinde propaganda yapmig, bunun tizerine ticaniler (Miiridler) akin akin seyhi
ziyarete gelmeye baslamiglardi. Pilavoglu’nun kayinpederi Ismail Sener’e gore;
“Kemal tarikat¢ilik yapacak bir kimse degildir. Clinkii kendisinin degil din
islerine, ufak bir aligverise dahi akli ermemektedir. Bu sebepten de elinde akil
hastas: olduguna dair raporu mevcut oldugu ve bir ¢ocuk gibi annesinin vesayeti
altindadir. Vesayet altina alinmasina mahkeme karar vermistir."'* Pilavoglu’nun
annesinde bulunan parasinin = 150-200 bin lira civarinda oldugu tahmin

ediliyordu.

Laiklik karsiti hareket ve saldirilar yogunlasarak siireklilik kazanmaya
baglamisti. Olaylar, toplu bir miicadeleye girisilmesini gerekli kildigindan,
gelismeler devletin gerekli operasyon karari aldigini gosteriyordu. Bu durum
‘Cumhuriyet gazetesince “Ticani meczuplarina karsi ge¢ kalmig tedbirler” olarak

degerlendirilmisti.

Tahkikat ¢ok gizli yiritiliyordu. Tesbitlere gore, tarikat merkezi
Ankara'daydi. Taraftarlari, Kayas, Saimekadin ve Cubuk civarinda dagmikt.
Irtibat Pilavoglu'nun yazihanesinde saglaniyordu. Fakat eskiden oldugu gibi

toplu ayin'*’ ve niimayis yapamaz olmuslardi.

135 O tarihte Istanbul Adli Tip miiessesine sevkedilmisti. C.G. 2.7.1951
136 C.G. 2.7.1951 :
B C.G. 28.6.1951
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Atatiirk'iin biist, heykel ve resimlerine ¢ok sayida saldir1 olay1r meydana
gelmis, bunlarin bir kismi basina yansimisti. Bu durum karsisinda Emniyet
Miidiirligiinde, Cumhuriyet Savcist Riistii Kayik¢ioglu'nun baskanhginda bir
toplantt yapilmig, toplantida emniyet miidiirii Selahattin Aslankorkut ve
Cumbhuriyet Bagsavcr yardimcist Zeki Kumrulu da bulunmus, yapilacak tahkikat
icin miuizakere yapilmig, tarikat seyhi Kemal Pilavoglu'nun celbedilerek'®

ifadesinin alinmasi kararlastirilmigti.

Ticaniler hakkinda alinan karar yiiriirliige konmus, tarikatin seyhi Kemal
Pilavoglu ile birlikte Cubuk, Sabandzii ve Cankirr’da 100°e yakin miirit nezaret
altina alinmisti. Bunlar, emniyet midiirliigiinde yiizlestirilmisler, Pilavoglu
sakalin1 da tiras ettirmisti. Tevkif edilenlerin 90 kisi oldugu bunlarm iginde
biistleri kiranlarin da'*® bulﬁndugu ogrenilmisti. Tevkif miizekkeresinde, bunlarin
cemiyet nizamin bozucu sekilde dini bahane ederek tarikatcilik yaptiklar1'* ileri
stiriilityordu. Tevkif edilenler adliye koridorlarinda namaz kilmig, simitle orug

agmiglar, adliyeden kamyona doldurularak cezaevine gﬁtﬁrﬁlmﬁslerdim.

142

Ulkemizde ticani sayisinin 300 bin kadar ** oldugu ileri siiriilmits, fakat, bu iddia

emniyet miidirliiglince yalanlanmls’u143 5

Bazi gazetelerde Tarikatin merkezinin Izmir’de oldugu ve oradan emir
aldiklar1 yaziliyordu', Cumhuriyet savcist Nafiz Yamanoglu, Boyle bir seyin
varit olmadigini Izmir ili dahilinde Ticanilerin faaliyeti eseri olan higbir
hadisenin cereyan etmemis oldugunu belirtiyor, simdiye kadar ticanilerin
mevcudiyetine dair tahkikat agmamiz husﬁsunda da Ankara’dan bir emir almadik
diyordu'®. izmir valisi Osman Sabri Adal da Savciy1 teyid ediyordu'*®. Anlagilan

bu yanhs yayin, Manisa’nin bazi ilgelerinde “Biiytik Dogu” dernegine mensup

138 Z.G. 25.6.1951
139 C.G. 28.6.1951
140 C.G. 28.6.1951
¥ Z.G.28.6.1951
142 C.G.29.6.1951
143 C.G.20.7.1951
-  C.G.29.6.1951
145 C.G.29.6.1951
146 C.G.29.6.1951
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bazi sahislarin yaptiklar laiklik karsiti hareketler yiiziinden, bunlarin ticanilerle

karistirilmasindan meydana geliyordu'®’.

Ticanilere karsi genis capli tahkikat siirerken bir yandan da, irticaa kars:
kanun hiikiimlerinin yeterli olup olmadig: tartisihiyordu. Prof. Dr. Faruk Erem
“Devletin Iktisadi, siyasi ve hukuki temel nizamlarin1 dini inanglara irca etmek
icin tegkilatli bir faaliyet basit bir irtica sayilamaz” demis, Ayrica, heykel
kiricilarini bunlar sevk ve idare ediyorsa sugu isleyenler ile bunlarin ayni cezaya

8 Bu tartismalar siirerken, ticanilerin hangi ceza

carptirilacagint sy lemisti
maddesinden yargilanacagina karar verilmesi ig¢in su¢ delillerinin tesbiti

bekleniyordu.

' olan ticaniligin, Tiirkiye’de

Halvetiyye Tarikati’nin bir Berberi dal
yayilmasinin sebeplerinden biri de ¢ok partili sisteme gec¢ilmesiyle birlikte oy
avciliginin herseyden iistiin tutulur olmastydi. 14 Mayis 1950 se¢imlerinden 6nce
parti propagandas: igin sehre getirildikleri sGylenen kalabalik bir kafile adalet

sarayinda giiriiltiilii bir niimayis"® yapmust1.

Kirsehirde meydana gelen biiste saldirn olay: sanki bir isaretti. Cesitli
yerlerde Atatiirk’iin blist, heykel ve resimlerine saldirilar baslamis. Bu

saldirilarin arkasinda ticani tarikati ¢ikmugti.

Ankara DDY’de Kamil Tinal, ¢caligtigi dairede bulunan Atatiirk biistiinii
kirmisti. Mensubu bulundugu ticani tarikatimin fikirlerini yaymak i¢in harekete
gecmis, Atatlirk aleyhine ¢irkin climleler iceren bildiriler bastirarak dagitmaya

baslamis, bazilarini da, kurtulus ve yenisehir tren duraklarina yapistirmisti.

113

Bildiriler “Heykellere nefretle tikiiriin” bagligin1 tasiyor ve ‘“ey

miislimanlar... mukaddes dinimize heykeller vasitasiyla uzanan elleri kirin” diye

7 C.G.29.6.1951

148 C.G.5.7.1951

149 Levis, a.g.e., 5.403

130 C.G. 28.6.1951 - B. Levis Nisan 1950’de Kemal Pilavoglu Yargilanirken binlerce miiridin
Adliye Saray1r Digindaki Sokaklarda toplanip, durusma salonuna girerek, bagirip gagrarak
Yargiya miidahale ettigini belirtiyor. Bkz. a.g.e, 5.415-416
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devam ediyordu. Atatiirk hakkinda ¢irkin ifadeler bulunan bildiri, imza yerindeki

“Nur Sagan” ciimlesiyle bitiyordu'>'.

Olaya, savcilik el koymus, dagitilan bildiriler toplattiriimis, tahkikata
baslanmust1. Ote yandan, gece yaris1 bildiri dagitan tarikat mensuplar1 yakalanmisg
emniyet I. subeye goétiiriilerek ifadeleri alinmisti. Yakalananlar 12 kigiydi. Daha
sonra 22’ye ¢ikmiglardi. Kamil Tinal’1 tanimadiklarini ve istasyondaki olaydan

ve bildiri asiimasindan haberleri olmadigini séylemislerdi'*>.

Kamil Tmnal, saat 8.30’da ulagtirma bakanligi, hasilat dairesi Bagkani
Cemal Devrimel’in odasmna girmis, kendisine okumasi i¢in bir kagit vermis,
Bagkan kagidi okurken, kamil, odanin sol kdsesinde bir mermer kaide {izerinde
duran Atatiirk biistiinii almis ve odanin ortasina atarak kirmis, kiriklardan bityiik
pargay1 tekrar alarak koridora firlatmis diger parcalar: da yere vurmugtu'*®, Tinal,
zat igleri miidiirt Sadi Se¢menin odasimmin Oniine gelmis, odacinin koridor
temizligi ile ugrasmasi, mudiiriin de gelmemis olmasindan istifade ederek miidiir
odasina girmis, masanin sol kenarinda duran algidan yapilmis, Atatiirk biistiinii
yere atarak kirmig ve kagmaya baslamis, ¢ok gegmeden aymi dairenin memurlari
tarafindan yakalanarak istasyon karakoluna teslim edilmigti. 43  yasindaki . bu
meczup akli muvazenesi bozuk goriilerek Bakirkdy Akil Hastanesine sevk
olmugsa da herhangi bir hastaligi goriilmediginden bir ay istirahat verilerek

taburcu edilmisti.

Kamil Tmal’in esi, kocasinin ticani tarikatina nasil girdigini anlatmis,
“350 lira maasla mis gibi gegindiklerini sdyleyen Zehra Timnal”'**, Koca Haci
isminde bir sahsin Kamil’i igfal ederek tarikata soktugunu, bundan sonra evlerine
bir stirti adam geldigini ayinler yapildigini, kalabalik artinca Pilavoglu'nun bir

taksiye atlayarak uzaklastigini, akil hastanesine de gitmis olan kocasinin, bir arsa

131 Z.G. 18.6.1951

132 Z.G. 2.5.1951 - C.G. 23.6.1951
153 Z.G. 18.6.1951 - C.G. 23.6.1951
134 C.G. 11.7.1951
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sattigim bedeli olan 4 bin liray1 da Pilavoglu'nun “Yildizlarla konustum. Bu
aksam behemahal paray: getir.” diyerek parasim elinden aldigini agiklamisti.

Aramalarda ele gegen belgelerde, Kamil Tinal tarafindan yazilmis bulunan
manzumenin musralarinin  birinci harfleri yanyana getirildiginde “Kemal
Pilavoglu” ismi meydana ¢ikmakta ve Pilavoglu'na methiyeden ibaret olan
manzume lizerinde durulmaktaydi. Bu gelismelere bakilarak baska bazi ticani

tarikati miiridlerinin tevkif edilecegi tahmin'®® ediliyordu.

Ankara’da, ogle vakti Yenisehir’in tenha oldugu bir sirada bzafer
meydamindaki Atatiirk heykeli pargalanmak istenmisti. Cubuk kazasma bagh
Karadere Kdyii’'nden olup ticani tarikatina mensup satilmis oglu 338 dogumlu
Sadik Cakirtepe, elinde agir ve sivri uglu balyoz bulundugu halde, Atatiirk
heykeline tirmanmis, heykele vurmaya baglamis, bunu goren, komiir tevzi
milessesesi muamelat miidirli Asim, etrafta yetigenlerin yardimiyla bu yobazi

136 Ancak, balyozun tesiriyle heykelin kili¢ ve

ayaklarindan g¢ekerek indirmisti
kemer kisimlar tahrip olmustu'’’. Tip Fakiiltesi talebelerinden Ali Hikmet
saldirganin yere indirilmesine yardim etmisti. Olay1 goren halk galeyana gelmis,
saldirgan: hirpalayarak ling etmek istemisti. Kargasaya polis yetismis, yobazi ling

edilmekten kurtarmlstxlss.

Bu olayda dikkat ¢eken nokta, saldirinin, giindiiz ve aleni olarak yapilmasi

ve niimayigkar bir 6zellik tasimastydi.

Saldirganin cebinde bir sise tendiirdiyot, niifus clizdan1 ve bir miktar para
¢ikmisti. Hastaneye kaldirilan yobaz tedavisinden sonra, Emniyet I. Sube
Midiirligiine sevk edilmis, emniyette sorulara cevap vermemis, beni Adliyeye
gotiirlin demisti. Sorgusu yapilan Sadik Cakirtepe, igindeki ikinci bir kuvvetin

kendisini tegvik ettigini soylemis ve “beni asm™'>® diye bagirmist:.

155 Z.G. 27.6.1951
156 Z.G. 27.6.1951
157 Z.G. 27.6.1951 - C.G. 27.6:1951
138 Z.G. 28.6.1951
159 Z.G. 28.6.1951
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Ticani tarikatt mensubu bu saldirgan, daha 6nce de propaganda yaparken
yakalanmis. Memleketin emniyetini sarsacak ve dini siyasete alet edecek sekilde
konusmaga baslamig kendisini takip eden emniyet memurlar1 tarafindan
yakalanarak savciliga verilmis ve tutuklanmigti. O zaman cezaevi arabasina
bindirilirken, adliye Oniinde birikmis olan halka hitaben “Abdest alin, namaz
kilin” diye bagirmist1'®.

Ankara, Istanbul karayolunun 23 km. sindeki Eryaman’lar kdyiinde 23
Mart Cuma’y1 24 Mart Cumartesine baglayan gece kdy meydaninda ¢imentodan
yapilmis Atatiirk heykeli parcalanmisti. Bu heykel 1939 senesinde bir halk
sanatkarina yaptll‘llml§t11‘61. Yapilan incelemede, ayak izleri bulunan iki saldirgan
tarlalardan gegerek asfalta ¢ikmig, orada kendilerini bekleyen otomobile binerek
kagmlslardl. Olay camide sabah namazindan ¢ikanlarca goriiliip bucak miidiiriine

bildirilmis, miidiir durumu, Ankara Valisi Necati lter’e iletmisti.

Vali, il jandarma alay komutani Rifat Ulkenalp ile beraber olay yerine
gelerek tahkikat baglatmigti. Olay1 goren bir koylii bu kisileri hirsiz sanarak
bagirip uzerlerine yiirimiig, fakat otomobile binip, Ankara istikametine hareket
eden saldirganlar bu koylilyede carpmislardi. Koyliler, kirik bistit koy
Ogretmenine tamir ettirmigler, yeni bir biist yaptirmak ig¢in aralarinda para

toplamaya baslamiglardi.

Ankara, Saime Kadin 12 numarada oturan Bekir K&rpeli adinda yaslica bir
ticani, hapishane kapisinda ziyaret i¢in bekleyenleri “Ey immeti Muhammet beni
dinleyiniz” diyerek etrafina toplamig, hapishane binasini gosterip, Pilavoglu’nu
kastederek “igeride allahin bir peygamberi var. Kur’an-1 Kerimin sanini giin
dogusundan giin batisina kadar yaymak isteyen bu peygamber ile adamlarini
kelepceye vurmuglar. Ne duruyorsunuz? Hep beraber igeriye girip onu
kurtaralim” diye bagirip ¢agirmaya baslamis ve kendisini seyredenlere “Beni
yakalamak isteyenler, evvela mezarlarini hazirlasinlar, sonra yanimiza

yaklagsinlar.” diye tehditler savurmustu. Yakalanip mahkemeye gotiiriilen Bekir

160 C.G. 17.1.1951
161 C.G. 27.3.1951
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Korpeli ifadesinde, “O peygamberdir. Bende peygamberim” demis, savcilik¢a
miisahedeye sevkedilmis, ellerini Oniine gelene gostererek, “Peygamberi
kelepgelediler” diyerek bagirip cagirmus'®®. Yapilan tibbi muayenesinde akli
durumunun yerinde olmadig1 tesbit edilerek Bakirkdy timarhanesine
génderilmigtimy Cubuk ilgesi, ticanilerin faaliyetlerini yogunlastirdig1 yerlerden
biriydi. Cubuktan getirilerek ifadesini alinanlar cezaevinde bulunan 38 ticaninin
yanina gétiiriilmiislerdi'®*. Atatiirk’tin biist ve heykellerinin kirtlmasm telkin
eden polatl tren istasyonu hareket memuru Ibrahim Cakir da Ankara Cezaevine
gonderilmisti. Daha 6nce yakalanan ve Cubuk Cezaevinde bulunanlar guruplar

165

halinde Ankara’ya gonderilmekteydi'®. Cubuk’un Yazir koyiinde ticani ayini

yaparken yakalanan Fazli Giilver, Omer Ozkan ve Satilmus Basar adli {i¢ ticani

yakalanarak tutuklanmiglar, atilan sugu kabul etmemislerdi'®.

Cubuk’lu Osman Yaz ile Hiiseyin Erzan isminde iki sahis, Abdurrahman
Balc1 ismindeki bir ticaninin Mehdi Resul olduguna dair yazdiklar bir yaziyi,
kanaat matbaasinda bastirmak isterlerken sugiistii yakalanmislardi. Osman Yaz
daha 6nce TBMM’de Arapca ezan okuyan kisiydi'®’. Mehdilik yakistirilan kisi
bayrak - yirtma olayinda Aydin’da mahkumdu. Matbaact bu ismi goriince
emniyete haber vermis ve bu mehdinin “kullar:” sug iistii yakalanmigt:'®.
Cubuk’ta, beyanname dagitanlardan Cavit Yaz, ifadesi alinmasi i¢in
kaymakamliga davet edildiginde, ifade sirasinda, yerinden firlayarak, odanin bir
kosesinde duran Atatiirk biistinii kucaklamis ve yere atarak kirmisti. Hareket
beklenmeyen ve ani oldugundan miidahale yapilamamis, ifadesinde ise, husua

geldigini ve kendisini kaybederek biistii kirdi§in1 sdylemisti.

Cubuk Asliye Ceza Mahkemesinde, ticanilikten tutuklu olarak yargilanan

Ak Koytinden Nevruz Kigiik ile Mustafa Poyraz, arkadaslar salona alimirken

162 12.1.1953
163 14.1.1953
164 C.G. 6.7.1951
165 C.G. 1.8.1951
166 C.G. 4.11.1951
167 Z.G. 15.12.1951
168 Z.G. 15.12.1951
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“Allah Allah 14 ilahe illallah” diye bagirarak zabit katibinin daktilo makinasin
kapmuslar katip Ismail Hakki’nin basma atmak istemisler, makina, miibagirin
miidahalesiyle yere diismiis, ticaniler makinayt gostererek, bunun, deccalin isi
oldugunu kullanilamayacagini, bagirarak makinay: ¢ignemeye baslamis, allah
allah diye heyecan uyandirmislar, jandarmalarin miidahalesiyle ellerine kelepge
vurularak mahkemenin huzurunu ihlal sugundan meshud mahkemesine

' Cavit Yaz denilen yobaz daha evvel Ankara adliyesinde

verilmislerdi
“Dinsizlere din, donsuzlara don”'® diye bagirmak, ayn1 zamanda arapga ezan
okumak sugundan agirceza mahkemesine sevk edilmis, akli dengesinin bozuk
oludugu kanaati ile beraetine karar verilmisti. Aynt kisi, Cubukta bagina sarik
sararak dolagmak, halki buna sevketmek sugundan yargilanmis ve mahkum

olmustu.

Emniyet Genel Miidiirii Servet Siirenkdk ticanilik olaylariyla ilgili olarak
aragtirma yapmak ve emir verilen merkezi bulmak i¢in, Kiitahya, Aydin, Izmir,
Cubuk ve Sabanozi’nii kapsayan bir geziye ¢ikmusti'’'. Dagitilan
beyannamelerden birisinin diyanet isleri baskanhgina gonderilip, hurafe
mahiyetinde olup olmadiinin tesbit edilmesi ve tahkikatin buna gore

stirdiiriilmesine karar verilmisti. x¥ §v dea paleil

Ankara’nin Halkavun bucaginin Giiveng kdyiinde ti¢ ticani yakalanmis ve
tevkif olunmustu'’?. Yakalanan Ismail Ari gazetecilere, “-Efendimiz Kemal
Pilavoglu’dur. Hak yolunda Olmekten ¢ekinmem. Ben  icazeti Kemal
Pilavoglu’ndan aldim. Sevket Hatir’la Yakup Ata’da benim ¢omezlerimdir.”
diyordu. imren kdyiinde de 9 ticani miiridi yakalanarak adliyeye sevkedilmis ve
tutuklanmlslardl173 . Saniklar, Ali Akgiin, Mustafa Emeksiz, Cemal Saban,
Mehmet Sadik, Ahmet Koken, Kemal Nehir, Ali Saban ve tutuksuz satilmig

169 C.G. 6.7.1952
170 Z.G. 27.6.1951
e 7.G. 27.6.1951
172 C.G. 1.7.1951
i C.G. 27.7.1951

42



Aslan ile Hiiseyin Akgiin’iin durugmalar1 Yapilmig, 7 sahidin tamami bu

ticanileri suglamugt1'”*,

Ticaniler, Kalecik’te de bos durmuyorlardi. Yakalanan bes kisiye'”
ilaveten iki kisi'”® daha tevkif edilmislerdi. Ticani tarikati mensuplarindan 12
kisilik bir gurup, Ankaramin Baglum Nahiyesi'nin kdylerinde ayin yaparken

177, Bunlar, Seyit Karabacak,

yakalanmig, Ankaraya getirilerek tevkif edilmiglerdi
Ali Osman Zor, Hikmet Urgan, Ali Demirel, Siikrii Caldiran, Hamdi Celikdin,
Kazim Oztirk, Halit Ensoy, Hasan Karasay, Osman Giindogmus, Mehmet
Karabulut ve Seyit Ali Tungyiiz ismindeki ticanilerdi'’®. Bunlarin yargilanmasina
genis giivenlik onlemleri altinda Ankara adliyesinde baslanmig, saniklar, ticani
olmadiklarim ileri siirmiisler'”. Savcilikga hazirlanan iddianameyi de kabul

80 Dinlenen iki tamktan biri, bu saniklarin ayin yaptiklarin,

etmemislerdi
kendisinin okuma yazma bilmedigini, ticanilerle alakasi olmadigini séylemis,
saniklar bu ifadeyi kabul etmemis, tahliye talebinde bulunmuslardi. Savci, bu
taleplerin reddini istemis, bunun {iizerine saniklar ayaga kalkarak ‘“adaletin
tecellisin istiyoruz, bizim sug¢suz oldugumuz meydana ¢ikacaktir. Bizi taliye

edin”'®' diye bagirmislar. Mahkeme tahliye taleplerinin reddine karar vermisti.

Ankara’nin Elmadag bucagmna bagli Lalahan mevkiinde, Tirkiye tiftik
cemiyetine ait numune ¢ifiliginde bulunan Atatiirk biistii kirilmist1'®. Olay
lizerine, emniyet genel miidiirii, Servet Siirenkdk, Cankaya ilge jandarma
komutan1 ytizbagi Tahsin Tokan, Ankara Savcisi Riistii Kayik¢ioglu ve
yardimcist Zeki Kumrulu tahkikat baglatmislardi. Bu igin ¢ocuklar tarafindan
yapildig1 bildirilmis isede buna inanilmamis, fakat sorusturmanin selameti

bakimindan ¢ocuklarin sugsuzlugu agiklanmamuigti. Tahkikata goére, giiya Lalahan

t7a Z.G. 28.9.1951
173 C.G. 1.7.1951
176 Z.G.20.7.1951
177 Z.G. 25.7.1951
178 Z.G.25.7.1951
179 Z.G. 9.8.1951
180 C.G. 11.8.1951
181 C.G. 24.8.1951
182 Z.G. 4.7.1951
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istasyon memuru Muhittin Glintlirk’tin 10 yasindaki oglu Feyyaz Giintiirk ile
istasyon makascisinin oglu 9 yasindaki Resat Giirkan havuzun 6niindeki Atatiirk
bustliini  kirmaya karar vermisler, kimsenin olmadig1 bir saatte bunu
gergeklestirmislerdi'®®. Iki cocugun biisti kirdigm 7 yaslarinda Hacer Ikiz
isminde bir kiz, yine 7 yaslarinda Selahattin Karayagiz isminde diger bir ¢ocuk
gbrmii, ve babalarina haber vermislerdi. Senaryoya gore, Visne Calmak iizere
bahgeye girdiklerinde bu isi yaptiklart anlasilmis'®’, kimsenin tesviki olmadan
“her yerde yeni bistler dikiliyor, kiralimda burayada yenisini yapsinlar"
diisiincesiyle hareket etmislerdi'®®. Bu bilgi, sorusturmay yiiriitenler tarafindan
bilingli olarak verilmisti. Cocuklar ise, sugu tamamen inkar ediyorlard:'®.
Yapilan arastirmada, hadiseyi takip eden giinlerde Osman Ozer adinda Etimesgut
Radar birliginde askerligini yapmakta olan bir onbasinin hafta tatilini ge¢irmek
lizere Lalahan’a ailesinin yanina geldigi, fakat bayram tatilini kitasinda gegirip
Lalahan’a gelmedigi tesbit edilmisti. Tahkikat sirasinda Osman Ozer’in iizerinde
Atatirk’tin bir fotografi bulunmus. Fotografin arkasinda, Atatiirk’iin genglige
hitabesinin bir pargasi ile 19.10.1946 tarihine rastlanmigti. Osman bu tarihin
ticani tarikatina girdigi tarih oldugunu sdylediginden kendisinden siiphe
duyulmustu. Sorusturmada Osman, Kemal Pilavoglu’ndan emir alarak, biistii, Ali
Ozdemir ile beraber kirdiklarimi itiraf etmisti'®. Samklar, Osman Ozer, Ali,
Ibrahim, Ahmet ve Mustafa’nin durusmalarinda taniklar, samiklarin  sug
islediklerinden bilgi sahibi olmadiklarini, bunlar1 dervis olarak tanidiklarim

188

séylemislerdi' . Tamklardan Hatice Ozdemir, kocasi Ali’nin, Pilavoglu’nun

kitaplarim ticaretle sattigimi fakat heykel kirmadigini s6ylemisti. Ayrica, Ibrahim
Tlimer isminde bir hat bekgisinin de tarikatin propagandacisi oldugu tesbit

edilerek sorgusundan sonra tevkif edilmisti'®.

183 Z.G.4.7.1951 - C.G. 4.7.1951
184 C.G. 4.7.1951

183 C.G. 4.7.1951 - Z.G. 4.7.1951
186 C.G.4.7.1951

187 Z.G.20.7.1951

188 C.G.4.11.1951 - 7.11.1951
89 Z.G.20.7.1951
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Ankara Hacibayram Camiinde Cuma namazindan sonra kiirsiiye ¢ikan 30
yaglarindaki Hiiseyin Yarbas, onceden hazirladig: bir yaziy1 okumaya baslamistu.
Konugsmasinda, Atatiirk, hiikiimet, inkilaplar ve rejim aleyhinde galiz kelimeler
sarf etmisti. Cemaat Hiiseyin’i kiirsiiden indirmis ve dévmeye baglamis, polis

13

Hiiseyin’i, emniyet I. subeye go6tiirmiistii. Hiiseyin ifadesinde “... iki gecedir
rityasinda peygamberi gordiigiinii, kendisine bunlar1 séylemesini emrettigini ve
bu emri yerine getirdigini bildirmisti. Tahkikat sonucu Hiiseyin’in ticani

190

tarikatina mensup ~ oldugu anlagilmigti.

Ankara, Kizilcahamam’in pazar bucagina bagli, Kinik kdyiinden Mehmet
Kaymak ve Etem Inan, irtica propagandasindan hiitkiim giymislerdi. Bu kisiler
Pilavoglu’'nun delaletiyle tarikata girdiklerini, Etem’in evinde sik sik
toplandiklarini ve ayin yaptiklarim itiraf etmislerdi. Mahkeme, saniklar1 6’sar ay
hapis ve 500’er lira agir para cezasina <;arpt1rm1$t1191. Ayrica Kizilcahamam’da
beyanname dagitan ticani, Sefer Lale suglu goriliirek yakalanmis sorgusu
yapilarak tutuklanmigst1'*,

TBMM bahgesinde Ulus kapisi yanindaki Otoparkta, Atatiirk’{in bir biistii
camurlar ic¢inde, parcalanmis halde Yiiksek Miihendis Hiiseyin Tiirkmen
tarafindan goriilerek savciliga haber verilmis, Ankara vali vekili Fethi Tanrik,
Cumbhuriyet Savcist Nazif Yamanoglu ile olay yerinde 20 kisiyi tanik olarak
dinlemis, tahminler ticaniler {izerinde yogunla$m1$t1193 . Aragtirmalar sonucu,
Ticani tarikati mensuplarindan oldugu anlagilan Ibrahim Balci Sorgusundan
sonra tevkif edilmisti'®*. Polath istasyonu hareket memuru Ibrahim Cakir
istasyon civarinda irticai beyannameler dagitmaktan suglu  goriilerek
tutuklanmist1'®. Pilavoglu’nun adami Ali Bayraktar beyannameleri Eskisehir’e

gotiirlirken Polath istasyonunda bir kismm Ibrahim’e vermis, o da

19 C.G. 30.6.1951
91 C.G. 27.8.1951
192 C.G. 11.7.1951
193 C.G.3.3.1952
194 C.G.5.3.1952
195 Z.G. 6.7.1951
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beyannameleri dagitmig ve bir tanesini de evine gotlirmiistii. Kalan bildiriler

Eskigehir’e gotiiriilerek dagitilmisti.

Sistemli bir gekilde Atatiirk’iin biist ve heykellerine yapilan saldirilarin
ticani tarikatinca gerceklestirildigi tereddiide yer olmayacak sekilde anlagilmisti.
Bunlarin, yalmiz Ankara'da taraftarlarinin 25-30 bin kadar oldugu ve biitiin
Anadolu’da orgiitlendikleri soyleniyordu. Emniyet miudirliigii bir a¢iklama
yaparak gazetelerde tarikat mensuplarinin sayisimin  300-400 bin olarak

belirtilmesinin “son derece miibalagali” oldugunu agiklamist:'*®.

Ismail Capkulus ile Sadik Beyhan Izmir Valiligi’ne bir dilekge vererek
mehdinin Aydin cezaevinde Mahbus bulundugunu, kendilerinin onun miimessili
olduklarini iddia etmi$lerdi197. Valilik, ticanilerin, arkadaslarinin 2 sini
Ankara’ya 2’sini de Istanbul’a gonderdiklerini 6grenmis, Istanbul’a gonderilen

1% Mehmet Kinaci ile Kerim Aslan isimli bu iki ticani

iki ticani yakalanmiglard:
bir siire Once Ankara’da, Osman Yaz isimli ticani ile beraber faaliyette
bulunmus, oradan Izmir’e gitmislerdi. Yakalanan iki ticani, Aydin’da hapis
bulunan Abdurrahman Balci’nin ahir zaman peygamberi ilan edilmesi igin

caligtiklarin itiraf etmisler, tutuklanarak Ankara’ya gonderilmislerdi'®.

Cubuk, Gokgedere kdyiinden Hiieyin Erzan ile Giilveren kéyiinden Osman
Yaz adli iki ticanide son haber gazetesine giderek bir ilan vermek istemisler, bu
ilanla sekiz aydir. Aydin Cezaevinde tutuklu bulunan Ankara’min Solfasol
koyinden Abdurrahman Balcmn MEHDI RESUL oldugunu duyurmak

istediklerinden bu sahislarda tutuklanmiglards®®.

Izmir Kemalpasa yolu iizerinde, belkahve tepesinin iizerine dikilmis olan
Atatiirk abidesi kursun sikilarak zedelenmis, heykel ve kaidenin iizerine ¢ok

cirkin yazilar yazilmigti. Belkahve tepesi, Atatiirk’in, Yunan ordusunun denize

196 C.G. 20.7.1951 - Z.G. 20.7.1951
197 C.G. 16.12.1951

198 C.G. 16.12.1951

199 C.G. 16.12.1951

20 C.G. 24.12.1951
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dokiilisiinii takip ettidi yerdir. Durum vatandaglar tarafindan jandarma ve
vilayete bildirilmis saldirganlar aranmaya baglanmusti®®'. Ayrica, kiiltiir parkta
bulunan Ismet Indnii biistiiniin sagkolu kirilmis, bazi1 yerleri tahrip edilmis failler
yakalanamamigti. Ticaniler, Istanbul’da da goriilmeye baglamis, Yenicami ile
Nuruosmaniye camilerinin duvarlarina beyanname yapistirirtken  sugiistii
yakalanmiglardi. Bunlarin, Ankara’nin Cubuk kazasimin Goéktepe kdyiinden olup,
ticani tarikatt mensuplar1  olduklar1 tesbit edilmisti’®®. Beyannamede
“Gordiigiiniiz bistleri kiriniz, yok ediniz” deniliyordu. Bu beyannameler, Kemal
Pilavoglu tarafindan ikiger kisilik ekipler ile muhtelif vilayetlere gonderilmisti.
Istanbul Ortakdy, Tiirk Petrol sirketinde amelelik yapan Recep Tolay, DP
Lokalinde, _Atatﬁrk’iin biistiinii isaret ederek “kaldirin sunu kirip pargalayin”
demis hakaret etmisti. Bu sahis orada bulunanlar tarafindan yakalanmus, halkin

ling girisiminden kurtarilarak emniyete teslim edilmisti.

Sabandzii’nde 12 ticani beyanname dagitmaktan tutuklanmig 20 ticaninin
de tarikatcilik yapmaktan haklarinda takibata baslanmig, tutuklu sayisi 55°i
bulmus, tarikatin elebasilari ile miiridlerin koguslar: ayrilmis, sa¢ ve sakallari da

203

cezaevi talimatnamesi geregince kesilmisti™ . Sabandzii’nde tutuklu olarak

getirilen 27 kisinin ifadesi alinmig ve arkadaglarinin yanina gotiiriimiislerdi.

Olaylar kargisinda, Diyanet Isleri Bagkanlig: itibarli din adamlarindan
kurulu ekiplerle yobazlarin eylemlerinin dine uygun olmadigim yayacakt1’®®,

Anlasilan, hiikiimet bu devlet kurumunu 6zel olarak gorevlendirmisti.

Atatiirk’lin biist ve heykellerine kars: irticai saldirilar arttifindan, biitiin
yurtta hassasiyetle hareket edilir olmugtu. Isparta’dan, Antalya’ya gelen Avni
Adali adl1 sahis matbaadan iki niisha birer adetlik “Diisiin Ahretin Yolculugunu”
ve “Yol Hazreti Allah’in Yolu” adli risaleleri adedi 10 kurustan satarken
yakalanmist1. Aramada “Allahiiliil celalden salah dileyin” baglikl1 bir brosiir daha

201 C.G. 5.5.1955
202 C.G. 25.6.1951
203 Z.G. 6.7.1951
204 C.G. 13.7.1951

47



yakalanmis ve bununda aymi kisi tarafindan Ankara’da Bayur matbaasinda

basildig1 anlasilimist’®®.

Kastamonuda yayinlanmakta olan Miicadele Gazetesindeki bir habere
gore, Taskopriiniin Alama kdyiinde Atatiirk’e ait biistlin gozii oyularak tecaviiz
edilmis. Jandarma Siikrii isimli sugluyu yakalayarak adalete teslim etmisti.
Kastamonu valisi olayin 6nemli olmadigini ileri siirmils. Yaptig1 agiklamaya gore
tecaviiz biiste yapilmayip kdy okulundaki bir sinifta Atatiirk’iin fotografina
yapilmigts. Saniklar akgam kimsenin bulunmamasindan istifade ederek igeriye
girmisler, kagit oynamaya baslamiglar. Bunlardan 23 yasindaki Siikril bigagini
cikararak, duvardaki Atatiirk’iin fotografi tizerinde bigakla nigan talimi yapmus,
resmin yiizii ve muhtelif yerleri par¢alanmisti. $iikrii, aym talimi soba tahtas:
iizerinde de yapmis ve arkadaslariyla birlikte ¢ikip gitmislerdi. Yapilan
arastirmada Siikri’niin koyde serseri ve kabadayilikla geginen biri oldugu
dgrenilmisti. Valiye gore; olayn irtica ile katiyyen ilgisi yoktu®®. Kastamonuda
Kudret Gazetesinin bir haberine goére ise, Lisenin miidiir odasindaki Atatiirk

fotografi indirilerek parg:alanmlstlzm.

Kiitahya’da Atatiirk biistiinii bogazindan iple baglayarak agaca asan kisi
veya kisiler boynuna bir bildiri asarak ortadan kaybolmuslardi. Bu bildiride “Din

#2088 yaziliydi. Bildirinin uslup ve

hamisi Menderes ve Tevfik ileri yasasin
yazihigindan, Prof. Ali Fuat Basgil’den esinlendigi anlagiliyordu. Vali Haluk

Pepayi bu igreng olayin tahkikatiyla ugrastyordu.

Turgutlu’da 18 Haziran 1951 giinii Atatiirk heykeline yapilan saldirinin
faili oldugu gerekgesiyle CHP’li Ahmet Kog¢ isimli birisi savcilikga
tutuklanmlsktlzog. Igisleri Bakanligmmn yaptigi agiklamada, Turgutlu ilgesinin
Cumhuriyet Parkinda mermerden yapilmig Atatiirk biistiiniin, govdeye portatif

olarak gecirilmis olan bag kismimin, 17 Haziran 1951 gecesi yerinden

205 C.G. 14.7.1951
206 C.G.23.3.1951
207 C.G. 11.7.1951
208 C.G. 28.3.1951
209 7.G.17.1.1951
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diigtiriildiigti diisme sonucu ist kisminda hafif surette zedelenme meydana
gelmisse de bir degisiklik gostermediginden yerine kondufu ve eski halini

muhafaza ettigi belirtilmisti.

Aydin vilayet konaginda direkte dalgalanmakta olan bayrak, Ticani
Tarikatina mensup Ahmet Turan Dolagik tarafindan indirilerek par¢alanmis yere
serilerek tizerinde namaz kilmaga baglamis. Zabita tarafindan yakalanan sanik
tevkif edilmisti. Daha 6nce kirilan Atatiirk biistiinii kiran sahis olmasindan stiphe
ediliyordu. Bu sahisin arapga ezan yasak oldugu dénemde, Arapga ezan okudugu
icin Ankarada ve Bursa’da mahkum oldugu ve cezalarim c¢ektigi tesbit
edilmisti*"’.

Aydin, Dalama Koyii’'nde Cumartesi’yi Pazar’a baglayan gece DP.
binasinda bulunan Atatiirk biistii, birka¢ kisi tarafindan tecaviize ugramis ve
parg¢alanmigtt. Saldirinin dikkat ¢geken yani biistiin gozlerinin oyulmastydi. Olaya

211

savcilik el koyarak tahkikat baglatmisti Aydin'in bir koyiinde irticai

beyannameler dagitildigi ve bir kisinin orada yakalandig1 6grenilmisti.

Son birkag¢ hafta i¢inde, Burhaniye’de, Dalaman’da, Eryaman’da, Atatiirk

biistlerine yapilan saldirilara karsi igisleri bakanlig: tarafindan yapilan tahkikat

sonucunun kamuoyuna agiklanacag: bildirilmisti*'"%.

ESKISEHIRde bir ticani Atatiirk biistiinii kirmak istemis, fakat amacina

2 Bu yobaz, kafkas muhaciri olup, Eskisehir’in

ulasamadan yakalanmisti
Akcayir koyline yerlesmis dervis gibi giyinip saf vatandaslar1 kandirarak geginen
Suay1p Bozkurt adindaki bir kisiydi. Muttalip kdyiinde gittigi bakkal diikkkaninin
bir kosesinde Atatiirk biistiinii géren yobaz, bastonla biiste dogru yliriimiis,
amacina ulagamadan yakalanmisti. Eskisehir ve Kayseri’de ticanilerin bildiri

dagittiklarina dair haberler geliyordu®'*.

210 C.G. 15.4.1951
2 C.G. 27.3.1951
212 C.G. 28.3.1951
2 C.G.11.7.1951
214 Z.G. 27.6.1951
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Gelibolu'da Inénii heykelini idam sehpast ile yikanlarin cezalandirilmasi
igin, Izmir yiiksek Ticaret ve ekonomi okulu Talebe Dernegi, Bagbakan Adnan

Menderes ve Gelibolu Belediyesi'ne telgrafla miiracaatta bulunmustu®".

Ordu’da da Atatiirk biistiinlin kaidesinin bir kenar1 kirilmig olarak yerde
bulunmus, savcilik ve zabita tahkikata girismis, teskil edilen 3 kisilik bilirkisi,
heyetinden 2’si kaidenin kuvvetli darbelerle kirildigimi beyan etmis, kaidenin
kasden kirildigi anlagilmig. Gengler, bu olay tlizerine bir miting hazirligina

216

baslamiglardi“’®. Mudanya’da bilinmeyen kisilerce saldiriya ugrayan Inonii

heykelinden koparilan kiligcin denize atildig: tesbit edilmis, arastirma sonunda
kilig, iskele civarindaki kiyida bulunmustu®'’.

Elebasilar1 hapiste bulunan ticaniler Tokat’ta bir beyanname hazirlamiglar,
bir duvara yapistinlmis olarak bulunan beyaname bir ¢ocugun ihbari {izerine
ortaya ¢ikmust®'®. Icerigi bakimindan 1951 yilindaki ticani beyannamelerine
benzemekte ve “Mehdi”’den “zevke gelmek”ten “Mehdi’nin biiyiikliigiinden
sozetmekteydi. Olay iizerine Emniyet Genel Miidiirii sorusturma yapmak i¢in
Tokat’a gitmis) Tahminlere goére, beyanname “Vecde gelmis” bir miirit

tarafindan hazirlanmigti.

Bir yandan yakalama ve tutuklamalar siirerken 6te yandan davalar \ L,Z'Y/a
acllmaya baslamisti. Tutuklamalar arasinda Cubuk miiftiistinin oglu da | n

bulunuyordu. Cubuk'ta beyanname dagitan ii¢ kisi de Ankara’ya getirilmisti.

Baz1 gazeteler hayali haberler uydurarak heyecan yaratiyor, “Ticani
tarikatinin esrarinin  meydana ¢ikarildigini, bes mahrem (gizli) emir ele
gecirildigini, ticanilerin 7 kigilik fedailer meclisi kurduklarina dair haberler

yaymhyorlardl”m. Bu haberler yetkililer tarafindan yalanlantyordu.

2 C.G. 3.7.1952

216 C.G.1.4.1952

21 C.G. 17.5.1954

218 C.G.7.8.1955 - Z.G. 8.8.1955
219 C.G.1.7.1951
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Olaylar1 yansitan gazete haberleri birbirini tutmuyordu. Zafer gazetesine
goére, Cubuk’tan Ankara’ya getirilen 13 kisiyle birlikte cezaevinde bulunan ticani
sayisi 51’1 bulacakti®®. Cumhuriyet gazetesine gore, ise ayn: giin tevkif edilenler

21 Ayrica Mamak ve Kayas’ta 8 Sabanozii'nde de 8 kisi

64’1 bulmustu
yakalanmis olup Ankara’ya gonderilecekti. Bir yandan tevkif ve sorusturmalar

devam ederken 6te yandan ticaniler bos durmuyor eylemlerini siirdiiriiy orlardi.

Olaylarin yogunlasmasi karsisinda Igisleri Bakam1 Halil Ozyorikk bir
tamim yayinlamis, tamimde “Son giinlerde Cumhuriyetin banisi biiyiik
Atatiirk’tin heykel, biist ve fotograflarina karst ¢irkin tecaviizlerin meydana
geldigi goriilmektedir. Vak’alarin cereyan tarzindan edinilen intibalara gore bu
menfur tecaviiz hareketlerinin, hitkiimetin prestijini sarsmak gayesi giidenler
tarafindan, tatbik mevkiine konuldugundan siiphe yoktur. Atatiirk isminin ve
eserlerinin, basit politika oyunlarina alet olmaktan katiyyen uzaklagtirilmasi icab
eder... Yalniz adli tatbikatla neticeye ulagmanin miimkiin olmayacagini kabul
etmek lazimdir®®?.”demisti. Bakan bu tamimle siyasal muhalifi partilerden kugku

duydugunu ima ediyordu.

Cumbhuriyet Gazetesi “Hakkimiz Yokmu” kosesinde imzasiz bir yaziyla,
“Atatiirk inkilabin1 ve bu inkilabin bir sembolii olan heykelleri ve resimleri
korumak i¢in tahammiir halinde bulunan inkilap diismanligimi sindirecek ve yok
edecek esasli kanuni tedbirler almak, daha dogrusu mevcut kanunlari tatbik
etmek lazimdir’.” diye sesleniyor, hiikiimetin devrim kanunlarin

uy gulamadigini hatirlatiyordu.

Milli Egitim Bakani, Gazetecilere, ticaniler tarikatinin kendileri

zamaninda mutlaka tasfiye edilecegini soylemis, bunlarin “Korkun¢ ve Mel’un

224

hareketler oldugunu, bagst ezilecek yilam bulduklarimi, ellerinin iginde

220 Z.G.4.7.1951

2l C.G.4.7.1951

2 Z.G. 28.3.1951 - C.G. 29.3.1951
e C.G. 29.3.1951

24 C.G. 13.7.1951
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oldugunu ag¢iklamig, ayrim yapmadan partileri tek ¢ati altinda hareket etmeye
cagirmisti. e
Jornel darel

Bunlardan Dbirine (}mﬁslﬁmanlarm, Hacibayram camiinin avlusunda
gosterdikleri suurlu hareketle bir miinevverden geri kalmadifini anlatarak
ticaniler disinda irtica hareketi olmadigini ifade ediyordu. Bakan’a gore, aslinda,
belki de komﬁnisﬂerin ajant olan 10-15 seyh ve mehdi etrafinda toplanan suursuz
kalabalik ticanileri, cehlin kurbani olarak deg‘gerlendirmisti225 . Bakan, ilimle
miicehhez din adamlan yetistirebilmek lizere ilahiyat fakiiltelerinin tekamiiliine
ait tedbirlerinin alindigim da agiklamigti*%.

Tutuklu ticanilerin sayist 280’i bulmustu. Ankara cezaevinde 1295,
Cankiri’da 30, Cubuk’ta 35, Kalecik’te 90 kisiydiler.

b- Ticanilik Faaliyetlerinin TBMM’deki Akisleri ve Kamuoyundaki
Tepkileri

(1) Ticanilik Faaliyetlerinin T.B.M.M. deki AKisleri

Atatiirk’iin manevi varligina karst saldirilarin artarak devam etmesi
tizerine, Mardin Milletvekili Kamil Boran’in sorusuna cevaben, igisleri bakani

Halil Ozyéritk mecliste agiklamalarda bulunmustu.

Bakan, Atatiirk’tin oliimiinden 14 Mayis 1949 tarihine kadar manevi
varlifina 51, fotografina 12, heykel ve biistlerine 4 olmak {izere toplam 67 saldin
meydana geldigini 20°si hakkinda, veresesi tarafindan sahsi dava agilmadigindan
tahkikat yapilmadigini 16'sinda delil bulunamadigini, 9'u hakkinda mahkumiyet
karar1 verildigini, 2'sinin affa ugradigini, 28'i hakkinda adli takibat neticesinin

bilinmedigini, faili bilinmeyen 3 olayin da adalete intikal etmedigini, bunlarin

25 C.G. 13.7.1951
26 C.G. 13.7.1951
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19’unun sarhoslukla meydana geldigini 4’{inlin failinin ise, akli dengesizlige

miiptela olduklarini anlatmist:**’.

14 Mayis 1950°den bu yana ise, biist ve heykellere 9, manevi sahsiyete ve
fotografina 6 olmak iizere 15 saldinn goriilmiis, hepsi adalete intikal etmisti.
Bakan’a gore, bunun sebepleri arasinda otoriteyi zedeleyici tesebbiislerin ve
memlekette huzursuzluk yaratmaga matuf hareketlerin ve birtakim muzir

cereyanlarin etkisi vardi.

Amasya milletvekili Cevdet Topguoglu®® ve Rize milletvekili Osman

22 ticani eylemleriyle ilgili olarak meclis bagkanligina, Bagbakan

Kavrakoglu
Adnan Menderes’in cevaplamast dilegiyle birer soru Onergesi vermislerdi.
Kavrakoglu'nun onergesinde, “...glipegiindiiz Atatiirk bulvarina kadar yapilan
ticani taarruzu hakkinda hiikkiimetin neler diiglindiigiinii, bu tarikatin siyasi bir
hiiviyeti olup olmadigini ve Atatiirk heykellerine yapilan tecaviizlerde herhangi

#2330 soruluyordu. Rize milletvekili Osman

bir tahrikin bulunup bulunmadigs...
Kavrakoglu ile Amasya milletvekili Cevdet Topguoglu’nun, ticani tarikatina
mensubiyetleri sOylenen baz1 kimselerin ¢ikarmakta olduklar1 hadiseler
dolayisiyla hiikiimetce ne gibi tedbirler diigiiniildiigiine dair bagbakanliga sozlii

sorusu icisleri Bakani tarafindan cevaplatndlrllmlstl23 g

Ozetle; Bakan, heykel ve biist kirma eylemlerinin tahkikat sathasinda ve
gizli oldugunu bu sebeple acgiklama yapmanin dogru olmayacagini belirtmisti.
Ancak bu eylemlerin ne anlama geldigini konugmak gerektigini sdylemis,
dagitilan bir beyanname ile bu tecaviizlerin iligskisine dikkat g¢ekmis ve

ozelliklerini agiklamisti. Buna gore;

a) Heykel ve biistlere tecaviiz rastgele olmay1p, hedef Tiirk inkilabinmn ve

Tiirk Cumhuriyetinin sembolii olan, Atatiirk’iin heykel ve bustleridir.

2 C.G.28.4.1951
228 C.G. 12.7.1951
229 C.G. 28.6.1951
230 C.G. 28.6.1951
zl Z.G. 17.7.1951
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b) Dagitilan Beyanname Atatiirk’iin kurdugu Cumhuriyet rejimi aleyhine

miiteveccihtir.

c) Beyannamenin gerek dagitimi, gerek saldirilart bir merkezden planl
olarak idare edildigi intibain1 uyandiracak sekilde yurdun birbirinden uzak

bolgelerinde birbirine yakin zamanlarda vaki olmustur.

d) Onceleri eylemlerini saklama gayreti gosteren saldirganlar gitgide
ciiretlerini arttirarak, kahramanlik ve fedailik seklinde isi aleniyet ve gosteriye

dontistiirmiislerdir.

e) Bu olaylara karigmig olup yakalananlar ticani denilen teskilath bir
topluluga mensupturlar. Bu tarikat memleketimizde olmayip, tarikatlar
kapatildiktan sonra bir Misirli vasitasiyla sirayet ettirilmistir. Abdiilkadir Medeni
adindaki bu Misirh ile Istanbulda bir otelde tesadiifen tanigan Kemal Pilavoglu
ondan aldig1 ilhamla 1936 yilinda Ankara’da bu tarikati kurmustur®?. Tarikatin
bir seyhi ve miiteaddit halifeleri vardir’®. Tarikata yeni girenler bir tecriibe
devresi gecirdikten sonra, seyhin itimadim1 kazamirlarsa miiritlik mertebelerine

erigirler. Miiritlerde fedai ve kahraman iinvanlariyla mertebelere ayrilir.

Tarikatin seyhi Kemal Pilavogludur. Tarikat mensuplar1 seyhe kayitsiz
sartsiz itaatle miikelleflirler. Seyhin izni olmaksizin tarikata ait herhangi bir
hususun yabancilara bildirilmesi katiyetle yasaktir. Ticaniler reisleriyle halife
nami altindaki kolbaslariyla mensuplar1 arasindaki hiyerarsik miinasebetlerle ve
nihayet bunlar1 tarikata baglayan siki kaidelerle tam bir tegkilath topluluk
mahiyeti arz ediyorlardi. Ticanilerin herhangi bir siyasi parti ile orgiitsel ve

organik baglarina rastlanmamisti.

Kavrakoglunun soru onergesinde, ticanilerin siyasi maksatlarla tahrik
edilmekte olmalar ihtimali olup olmadig1 da soruluyordu. Bakan, kanitlanmamis

olsa bile bunun kuvvetli bir ihtimal oldugunu, inkilap ve rejim diismani olan bu

32 Z.G. 17.7.1951
23 Z.G. 17.7.1951
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teskilathh toplulugun dagitilmasi gerektigini soyliiyordu. Bakan, “1936 da
baslayip 1943 yilindan beri mevcudiyetini belli ettigi ve miiteaddit defalar zabita
ve adalete intikal eden zararl faaliyetleri goriildiigti halde simdiye kadar yasayan
ve hatta gelisen Ticaniligi tamamen ortadan kaldirmak kararindayiz. Bunu temin
edecek tedbirleri almig bulunuyoruz.” demisti. Soru sahibi Kavrakoglu'da “.

Inkilaplarin korunmasinda biitiin memleketin hassasiyetle harekete ge¢cmesini, bu
inkilaplarin payidar olacagini ve giizel bir misal teskil eyledigi s6ylenmistir” ve
“Aralarinda riitbe farklari hazirlayan kahramanlik riitbesi hazirlayanlarin firsat
bulurlarsa yarin Fedaiyan-1 Islam Cemiyeti®®* kuracaklarindan siiphe etmemek
lazimdir ve kan pahasina kurulan bir inkilab1 kan pahasina yagatacagimizdan

tereddiit etmemek lazimdir.” demisti.
(n) Ticanilik Faaliyetlerinin Kamuoyundaki Tepkileri

Olaylarin biiyiimesi tizerine [zmir'liler biitiin ilgeleriyle anlasarak, Atatiirk
ve inkilaplarinin ve eserlerinin ebediyyen muhafazasi bu hususta en kiigiik
tecaviiziin ve saygisizligin miisamaha ile karsilanmamasi hususunda Izmirlilerin
duygularim1 efkar Oniinde teyit etmek iizere ilgelerde mitingler yapmayi

kararlastirmislardi®>>.

1943’de Cankaya kogkiiniin giris kapisina nazir 25 metre yiikseklikteki
tepede dikilmek iizere heykeltras Saadet Bengilitag’a yaptirilan sonra
dikilmesinden vazgecilen, kosk garajinin bir kdsesinde metruk bir halde bulunan,
Atatiirk’tin askeri tiniformali mermer boy heykeli Cankaya’da yapilan bir térenle

acilmustt. Heykelin kaidesine;
“Hiirriyet ve Istiklal benim karakterimdir.”
“Ben agk-1 istiklal ile meftun bir adamim.”
Kemal Atatiirk 1921

Kemal Atatiirk seni sevmek milli ibadettir.

Celal Bayar 1933

B4 Z.G. 17.7.1951 (Fedeyan-1 islam Cemiyeti: Iranda yasadis1 faaliyet gosteren silahl irticai orgiit) -
23 C.G.27.5.1951
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ciimleleri yazilmist1®%,
10 Kasim 1951 giinii Atatiirk’ii anma téreninde MTTB bir beyanname
yayinlayarak Universiteye Atatiick’lin bir heykelini dikme kararn aldiklarini

aciklamis ve halki yardima ¢agirmist.

Rektor, Kazim Ismail Giirkan da gengleri destekledigini bildirmis®™’. Is
bankas1 tiniversite bahgesine heykel dikilmesi igin MTTB emrine 20 bin TL

28 Halkin destegi i¢in de Is Bankasi Beyazit subesinde 500

tahsis etmisti
numarali “MTTB Atatiirk heykel hesab1”, sube miidiirii Celal Morali ve istihbarat
sefi Mehmet Arasan’in katilimiyla resmen agilmisti®®. Milli Egitim Bakam
Tevfik Ileri bir agiklama yaparak, Istanbul Universitesi bahgesine dikilecek

heykel igin bakanligin yardimda bulunacagini duyurmugtu®*.

DP Goztepe Bucak kongresi delegeleri aralarinda 108 lira toplayarak
Atatiirk heykeli hesabina yatirmiglar, CHP kadinlar kolu ¢ay toplantisinda 3300

2! DP izmit merkez ilge

lira tutan geliri MTTB’ ne vereceklerini agiklamislard:
kongresinde Hiiseyin Sarikaya isimli delege kongre bagkanligina bir onerge
vererek, Istanbul Universitesi bahgesine dikilecek olan Atatiirk heykelinin
yapilabilmesi i¢in bah¢edeki DP’lilerin, anitin harcina katilmak iizere birer damla
kan vermeyi teklif eden Onergeyi okumus kongre bagkani 6nce kendi kanini,
hazirlanmis olan ¢anaga akitmis ve arkadan yiizlerce delege heyecanla kanlarini

242

vermisglerdi®”. Kan MTTB bagkanlifina bir mektupla kongre baskan: tarafindan

bizzat génderilmisti. Mektupta;

“Biiyiik Atatiirk’timiiziin Cumhuriyeti emanet ettigi gengligin bu emanete
olan sadakatlerinin bir nisanesi olarak dikeceginiz anmitin harcim karmak igin
kongremiz iiyeleri ve yiizlerce dinleyici damarlarindan ¢ikardiklar: kanlarimi bu

26 C.G. 20.5.1951

231 C.G. 12.11.1951

238 C.G. 18.11.1951

9 C.G. 20.11.1951

240 C.G. 3.12.1951

21 C.G.24.11.1951

242 C.G.27.11.1951 - Z.G. 28.11.1951
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canakta yollarken, vatanimiz, cumhuriyetimiz ve istiklalimiz ugrunda
damarlarimizda kalan kanlarimizin akmaya her zaman hazir oldugunu en giir

sesimizle haykirtyoruz.” denmisti.

Ticani saldirilarinda biist ve heykellerin kirilmamas: i¢in Sultanahmet
FErkek Sanat Enstitiisii 6grencileri okulun dokiimhanesinde, Atdlye sefi, Sadi
Olcay baskanliginda yaptiklar1 ¢alismada kirilmaz biistler yapmislardi. Biistlerin
agirlig1 yiizyirmi kilo kadar geliyordu®®,

MTTB’nin iiniversite bahgesine diktirecegi Atatiirk heykeli i¢in 15 sanatg1
28 eserle bagvurmus, bunlarin disinda 6rnek eserlerde toplanmisti. Bu eserler
profesorler evinde 15 giin sergilenecekti. Sergiye Cumhurbagkaninin gelmesi

%% Uzun zaman yapilan

bekleniyor, sergide bagis toplanmasi da diistiniilityordu
hazirliktan sonra, Istanbul Universitesi bahgesine dikilen Atatiirk heykeli 19
Mayis 1955 giinii bityiik bir torenle acgilmisti. Térende konusan Universite
Rektorti Fahir Yenicay gengligin ataya bagliligimi ifade etmis, Vali ve Belediye
Baskan1 Fahrettin Kerim Gokay da Cumhurbaskami adina bir konusma
yapmls'u245 .

Ankara Universitesi talebe birligi, dil tarih ve cografya fakiiltesi bahgesine
bir Atatiirk heykeli dikilmesi igin tesebbiise gegmis”™’, Rektor, Ekrem Ruiistii
Izmen Istanbul’da Giizel Sanatlar Akademisi Miidiirii ve Teknik Universite
Rektoril ile goriismiistii. Gengler bu amagla bir komisyon kurmuslar profesorler
ile 6grenci cemiyetleri de yardima baglamisti. Bu yardim hesabi da is bankasinda

agilmastl.

Istanbul Universitesi talebe birligi, Atatiirk’iin altindan bir biistiinii

anitkabir veya TBMM’ye diktirmek i¢in faaliyete gegmisti. Kapaligarsida

243 C.G. 22.11.1951
244 C.G. 22.9.1952
245 C.G. 20.5.1955
246 C.G.26.11.1951
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kuyumcular aralarinda altin toplayip vermeyi kabul etmislerdi. Biiste bagis

yapanlarmn isimleri liste yapilacak 6zel olarak saklanacakti®*’,

c- Ticanilerin Dis Baglantilar1 Konusundaki Gériisler

Devrimlere, heykel, biist ve resimlere karsi artarak siiren eylemleri,
Ticanilerin irticai fikirlere kapilarak yapmadigi bir yerlerden para yardimi
aldiklar: ileri siiriilmiis, yardimm hudut diginda**® yapiliyor olmasi ihtimali de
g0zodnitine alinmisti. Aramalarda hem elle yazilmig, hem de matbaalarda basiimis
din kitaplar1 bulunmugtu. Dahili ve harici fikir kaynaklarindan direktif aldiklari**

anlasiimisti.

Bu konuda tahkikat baglatan emniyet, tarikatin Misir'da ve Iran’da -
komiinistler tarafindan kurulduklari halde asir1 bir dincilikle hareket eden
suikastlar diizenleyen “Islam kardesler”, “Fedayani Islam” gibi tesekkiil olup
olmadig1 veya bir takim yabanci ajanslarin aleti olarak kullanilip kullanilmadig:
tizerinde duruyordu. Ote yandan, tahkikat hakkinda bilgi almak iizere baz1 vali ve
kaymakamlar Ankaraya ¢agrilmig, bir gurup bakanlik miifettisi de inceleme igin
muhtelif illere griinderilmisti25 0

Kemal Pilavoglu’nun, Fas kokenli, Hindistana kadar yayilmis olan ticani
tarikatin1 Halkali Ziraat Mektebinde okuyan kimin hesabina calistign belli
olmayan Beyrutlu Cemal aracilifiyla Medine’de kiitiiphane miidiiri Abdiilkadir

' snemli bir

Medeni adindaki birinden 6grenerk kendisini seyh ilan etmesi®
kanitti. Tartisma ve arastirmalar siirerken, Yesilkdy havaalanina 21 kisilik
Senegalli bir gurup inmis, ilk sorular1 da “Kemal Pilavoglu acaba
Istanbul'damidir” olmustu. Hapiste oldugunu 6grendiginde iiziilen bu kisi adinin,
Muhammed Hasan oldugunu Senegal meclisi azasi ve aymi zamanda sehir

meclisinde itye oldugunu, su anda aralarinda ii¢ seyh ve iki de biiyiik tiiccar

al C.G. 10.2.1952
. 8 Z.G. 27.6.1951
i Z.G. 28.6.1951
250 C.G. 30.6.1951
B C.G.1.7.1951
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bulundugunu séylemisti. Anlatimina gore; Tarikatin en bilyiik seyhi Senegalli
Ebubekir Kassi idi. “Maliki mezhebine mensup olanlarin, hele ticani olanlarin
muhakkak hacca gitmesi lazimdir. Parasi olan vasita ile, parasi olmayan Oliinceye
kadar yiriyip gitmelidir.” demisti. Mustafa Kemal nerede diye sormus,

oldiigiinti 6grenince de sormustu, “Tlirbesi nerede”>*

Icisleri Bakant Halil Ozyoriik, Emniyet Miidiirii Kemal Aygiin’ii ziyaret
etmis, beyanname olaylariyla ortaya g¢ikan ticani toplulufunun i¢ ve dig
baglantilarinin aragtirildigimi sonu¢ alindiginda kamuoyuna arzolunacagin®>
soylemisti. Tiirkiye’de saldirtya ugrayan heykeller Atatiirk ve devrimlerini temsil
edenlerdi. Ticaniligin yaygin oldugu Cezayirde Fransiz kumandan Davud’un ve
Emir Abdiilkadir’in heykeline bir fiske bile vurulmamsti®*. Tiirkiye’nin saldirt

alan1 olmasinin bilinenin ¢ok 6tesinde gerekgeleri olmaliydi.
d. Ticanilerin Yargilanmalari ve Mahkum Edilmeleri

Tutuklu ticani sayisi 285 kisiye ulastifindan yargilamanin, saniklarin
isledikleri suglara gore guruplandirilarak ii¢ gurup halinde yapilmasina karar
verilmis, Kemal Pilavoglu her ii¢ guruba da dahil edilmisti”’. Bu giine kadar
higbir olayda bu sayida tevkifat yapilmamisti. Birinci gurupta olan yobazlar,
tarikatin propagandasini yapanlar, ikinci gurup, Atatiirk aleyhine beyanname
dagitmakla ilgisi olanlar, fgiinci gurup ise heykellere saldiry:

gerceklestirenlerdi.

Durusmalar sirasinda seyhin miridlerini nasil aldattifn da ortaya
cikiyordu. Pilavoglu hac’dan donerken yaninda getirdigi bir kibe planim hacca

giden miridlerine gosterip imtihan etmis ve Kkendisinin allah tarafindan

6

géinderildigini25 soylemisti. Saniklar itirafta bulunuyorlardi. 12 sanikli ikinci

252 C.G. 26.8.1951

253 C.G. 10.7.1951 - Bakan, Nazzm Hikmet’in kagigina temas etmis bu hususta mecliste bir soru
onergesi bulundufunu agiklamigti. Bu agiklama herhalde, bir hatirlatma ve denge arama
politikastydi. Tiirkiyenin iginde bulundugu siyasal ruh durumunu yansityordu.

254 C.G.27.6.1951 - M. F. Fenik Z.G. 27.6.1951

23 C.G. 1.8.1951

26 C.G. 1.8.1951
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kafile yargilanirken dinlenen, Yata¢ koyii ilkokulu 6gretmeni, saniklardan Seyit
Ali’nin, kendisine Pilavoglu’nun kerametlerinden bahsettigini anlatmisti. Sahit
kir bekgisi, kdylerine gelen kadinli erkekli guruplarin Seyit Ali’nin evinde
misafir kaldiklarmi zikirli ayin yaptiklarin S(’Sylemisti257. Sahitlerden, Haci
Kocakusak, “saniklar arasinda bizim koéyden olanlarin hepsi de ticanidir. Her
sabah ve ikindi namazlarindan sonra koy camiinde halka olarak zikrederler.
Salavat c¢ekerler. K6y hocasi, Mehmet Aksoy’unda bunlara baskanlik ettigini
gordiim. Fakat hocanin kadiri tarikatina mensup oldugu séylenmektedir.” demis.
Pilavoglunun koye geldigini, beraberinde getirdigi kitaplarin dagitildigini
anlatmst:>®,

Yargilanmalar: siiren ticani tarikati miiritlerinden Mehmet - Ali, Ismail,
Sevket, Ali Satilmis, Yakup, Cemalettin, Ali Sabahattin, Riza ve diger
Satilmig’in durugmalarinda, durumlarinda bir degisiklik olmamas1 sebebiyle
tahliye talepleri reddedilmisti. Saniklar, durusma salonunda g¢iktiklarinda,
iglerinden biri 6fkelenerek, tarikatin’in seyhi Kemal Pilavoglu’na ve ticani

259

tarikatina “agir kiifir savurmustu®™”. Evinde ayin ve tarikat propagandasi

yapmaktan sanik Kemal Pilavoglu’nun, 5 miiridiyle birlikte Ankara, 4. Asliye
Ceza Mahkemesinde durusmasi yapiliyordu. Pilavoglu, evinin dar oldugunu ve

ayin yapmaya uygun olmadigim ileri stirdiigiinden kesif karar1 alinmist®®°.

Pilavoglu, Mehmet Baks’nmin evine giderek, Omer Yildiz, Ibrahim
261

Kalecik ve Halil Alan’la beraber ticani ayini ve zikir yapmaktan da sanikti?S'.
Pilavoglu, kitap¢i oldugunu hukuk fakiiltesinin 4. smifina kadar okudugunu
1943°de tarikateiliktan hapse dustiigiinii o eve, hacca gitmek isteyen ev sahibine
bilgi vermeye gittigini, odanin dar ve ayine uygun olmadigini ileri siirerek kesif

talep etmisti*®%,

7 C.G. 25.8.1951
258 C.G. 25.8.1951
259 C.G. 27.9.1951
260 C.G. 28.9.1951
261 Z.G. 28.9.1951
262 7Z.G.28.9.1951
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Orduevi oniindeki Atatiirk heykelini ¢ekicle kirmaya galigan tarikatci
Sadik Cakirtepe ifadesinde, yenisehirde bir¢ok kadinlarin donsuz gezdigini
sOyleyerek “dinsizlere din, donsuzlara don” bulmak i¢in ¢alistigim1 ve Mehdi
Resul Kamil Tinal’in beyannamesini okuduktan sonra ii¢ liraya bir ¢ekic alarak
allahin ilhamiyla bu ise giristigini soylemisti?®’. Kamil Tinal ile Kemal Pilavoglu,
salona alindiklar1 sirada mahkeme heyetine “Dinsizler” diye bagirip
cagirmiglardi. Daha sonraki durusmada saniklar salona alimirken iglerinden Sakir
Yildizdisti yiiksek sesle “Aleykiimselam” diye bagirarak cesaret gosterisi
yapmaya 9a11$m1§t1264.

Kemal Pilavoglu, Balkehriz baglarinda Mehmet Bas'in evinde yaptiklari
ayinden dolay: ikinci Asliye Ceza Mahkemesinde yargilanmaya baglanmig®®.

Durusmada, sorgu yargighginca ifadesinin alinmadigini séylemisti.

5. Asliye Mahkemesinde, Solfasol koyiinden S5 ticaninin ayin ve
propaganda yapmak ve beyanname dagitmak sugundan yargilanmalarinda,
saniklardan, Halil Maysal 7 aydan beri bu isle ugrasmadigini, Osman Karapinar
Ticani oldugunu fakat ayin yapmadigini, Ahmet Ertlirk tarikat¢iligy biraktigini,
Miislim Bircan da Kemal Pilavoglu'nun mehdiliine inanarak tarikata
girmedigini, onu alim bir adam bildigi i¢in inabe aldigini, Ismail Harput’da
1943’de tarikattan giktigini belirtmisti*®®.

Savcilik, Pilavoglu ve diger saniklarin deli raporlarini nasil aldiklarim
sorusturmaya baglamisti. Pilavoglu, 1943 yilinda tarikatgiliktan yargilandig:
sirada akli dengesinin bozuk oldugunu ileri siirdiigiinden Istanbul adli tip
miessesesinden muayenesini talep etmis, yapilan incelemede, mistik telakkileri
ileri derecede oldugundan hakkinda muamele yapilmasi lazim anlaminda rapor
almig, fakat sifa bulmus olduguda rapora ilave edilmisti. Savcilik raporlarin hile

ile abindifi sonucuna varmig. Pilavoglu, cezaevinde delilik alametleri

263 C.G.28.3.1952
264 C.G.7.3.1952
263 C.G.20.11.9151
266 C.G.23.11.1951
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gosterdiginden yapilan tahkikat sonunda deli raporunun sahte oldugu

anlasilmist1®%’.

268 tarikati nasil kurdugunu, 1934’de mahkum

Pilavoglu ifadesinde
oldugunu, ticaniligi biraktigimni, ileri gelen miiridlerine verdigi inabeleri,
izinnameleri geri aldigmni, tarikat isini biraktigm sdylemisti®®®. Saver
Pilavoglu’na miiridlerle olan parasal isleri sordugunda bunlari inkar etmis ve

kimseden para almadigini, zenginlik s6yle dursun borg¢lu oldugunu iddia etmisti.

I*”° ise, gaipten gelen bir ilhamla bistleri kirdigini ve vicdan

Kamil Tina
huzuru duydugunu anlatmisti. Bu ilham “Kamil bunlar puttur. Kir” diye
haykirmig, o da bunlar1 yapmis, ayrica akil hastanesine gonderilmesini haksiz
bulmustu. Beyannameleri kendisinin kaleme aldigim ve dagittigini, niyetinin
kendisini, mehdi ilan etmek oldugunu, Pilavoglu’nun bunlarla iligkisinin
olmadigim, simdi ise mehdilikten vazgectigini soylemisti. Saniklar, Beyanname

dagitmak sugunu kabul, tarikat¢iligi ise reddetmislerdi.

Ticaniler, cezaevinin 6 numaral kogusunda gizlice toplanip ayin yapmaya
baglamislar, bu sebeple haklarinda ikinci dava agilmig ilk 10 kisi ile gurubun
durusmasina 2. Asliye Ceza Mahkemesinde baslanmisti®”'. Sanik Ilyas, Cavit ve
9 arkadaslarmin durusmalarinda tanik olarak dinlenen gardiyan, Mahmut ve
Sami ile mahkumlardan Izzet, ticanilikten tutuklu Omer Yildiz, saniklarmn
kogusta toplanarak seslerinin ¢ikti1 kadar kelimeyi tevhid getirdiklerini
soylemislerdi. Saniklardan, orduevindeki Atatiirk heykelini ¢ekigle par¢alamak
isterken yakalanan Sadik, gardiyanlarin sahitliklerine mani olmak istemis,
bagirmaya baslamis, jandarma ve polis engel olmaya galismasma ragmen

oturdugu yerden bagirmaya devam etmigti>’%.

267 C.G.9.7.1951
268 C.G.7.3.1952
269 C.G. 7.3.1952
i C.G.7.3.1952
i C.G. 17.10.1951
212 C.G. 1.11,1951

62



Ankara ilinde yakalanan ticani sayis1t 285 kisiyi buldugundan, isin
biiyiikliigii ve 6nemi bakimindan, 6zel olarak degerlendirilmesi, aragtirilmast ve
sorusturulmasi i¢in bir “Ticani Tahkikat Biirosu” kurulmus biironun basina bu
tarikatin tahkikatini idare eden, Osman Haci Baloglu getirilmisti. Cezaevindeki
Pilavoglu’na memleketin ¢esitli yerlerinden haftada 500 den fazla mektup -

geliyordu. Bazi mektuplarda, Pilavoglu’na, “ne vakit bir nur’u ilahi halinde

29273

havaya ugacagi soruluyordu™ ", Durugmalarina baglanan 12 kisilik ticani

gurubunun evlerinde yapilan aramada 7 adet beyaz c¢izgili bayrak ele gecmisti.

Bunlar, irtica iktidar1 ele gegirdiginde kullamlmak iizere hazirlanmist:®’™.

Saniklar, heykelleri kirmak i¢in Pilavoglundan emir aldiklarmi agiklamiglar®”

~yargilama sonunda hepsi 4 er ay hapis ve 333.30 kurus agir para cezasina
mahkum olmuslardi’’®. Ali Karamus, Tahir Se¢ilmis, Yakup Ata, Ismail Ar ve
Sevket Hatir’dan olusan 5 kisilik diger bir gurup ise durugmalar: sonunda 3’er ay

277

hapis 25’er lira agir para cezasina carptirilmiglardi.  Ticani tarikati

propagandasi yapmak ve ayinlere katilmaktan sanik & ticani de 3’er ay hapis ve

250’ser lira para cezasi ile cezalandirilmislardi®™®.

Kemal Pilavoglu ve 74 miiridi yargilandiklari mahkemede 1 ile 10 yil
arasinda agir hapis ve c¢esitli miktarlarda para ve siirglin cezalarina

2" Ticanilere verilen karar, temyiz edilmis ve 22’si hakkindaki

carptirilmislardi
hikkiim usul yo6niinden bozulmus, yeniden yapilan yargilama sonunda tekrar
cezalandirlmiglardi. Karar1 dinleyen “ticaniler, hakim temyiz yolu agiktir”

dedikge “temyiz istemeyiz, biz yatariz”**° demislerdi.
y Y y $

7 C.G. 14.8.1953

274 C.G.25.8.1951

”5 C.G.3.8.1951

278 C.G. 6.9.1951

7 C.G. 28.8.1951

278 C.G. 4.10.1951

7 C.G. 11.7.1952 - Z.G. 11.7.1952

20 C.G. 7.8.1955 - Z.2. 8.8.1955 - Halil Nebiler'in arastirmasmna gore, Bozcaada’da stirgiin olan
Pilavoglu’nun 172 parga gayrimenkulii tesbit edilmisti. Kendisine aileleri tarafindan emanet
edilen ¢ocuklar: ve miiritlerini karin tokluguna galigtirtyordu. Ayrica bu erkek g¢ocuklara tecaviiz
ediyordu. Bu sebeble Canakkalede 1975/181 nolu dava dosyasiyla yargilaniyordu. Dava
stirerken 6lmigtil. (bkz. a.g.e., s.40-44) )
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B- 1951-1955 Dénemi Tiirk Basimnda Laiklik Karsin Orgiitlerin
Faaliyetleri ve Malatya Suikasti

1- Milliyetgiler Derneginin Faaliyetleri ve Tepkileri

Donemin diger kuruluglar gibi Milliyetciler Derneginde de bazi subelerle
genel merkez arasinda anlagsmazliklar vardi. Dernek genel merkezi Bursa
subesine gonderdigi bir telgrafla, subenin faaliyetinin siyasi bir sekil aldiginin ve
dernegin nizam ve gayelerine aykiri bir yol tutmus oldugunun tesbit edilmis

oldugunu ve bu subenin kapatildigim bildirmisti®®'.

Menderes’in gezisini Gazetesi adina takip eden Vatan Gazetesi Bagyazari
Ahmet Emin Yalman’a 22.11.1952 aksami Malatya’da suikast diizenlenmis,
Milliyetgiler dernegi Malatya Subesi de olay1 kinamisti. Buna ragmen Dernegin
adi1 olayla birlikte konusuluyordu.

Milliyetgiler Dernegi bir bildiri yayinlamis ve dernegin adinin Malatya
hadisesine karigtirilmasini protesto etmisti. Bildiriye goére, "igreng tertiplerle
dernegin gayesine balta vurulmak" isteniyordu. Cephe alanlarin komiinistler,
masonlar ve 1944’de Tiirk milliyetg¢ilerini tabutluklarda korkung iskencelere tabi
tutanlar oldugu®®’ belirtiliyordu. Malatya hadisesi ile iligkilerinin olmadigini
sdyliiyor, dernege yoneltilen ithamlara cevap veriyorlar. Biiyitk Dogu Cemiyeti
ile ilgilerinin olmadi§1, onlarin karsiti olduklarini ileri siirityorlardi. Dernegin,
“Mefkiire” adlt bir dergi yaymnladigini, bagka yayinlarin kendilerini
baglamayacagini, her zaman irtica ve taassubun diismani olduklarini
belirtiyorlardi. Dikkatler Milliyetgiler dernegine ¢evrilmisti. Genglik, Atatiirk’iin
annesinin mezarim ziyaret ederek buket koymus, Milliyetgiler derneginin
tutumunu gdzden gecirmis, Devrimci talebe federasyonunu zayiflatmak igin

calisan zihniyetlerin basinda bulunan miirteci ve Atatiirk inkilabi aleyhtar

At C.G. 6.12.1952
w2 C.G.7.12.1952
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dernekler iizerinde durmus, federasyonun goriisini ag¢iklamak {izere bir

. )
beyanname yayinlanmasina karar verilmisti 8,

Aydin’in  Karacasu ilgesinde yaymnlanmaya baslayan “Tiirk-Islam
Gazetesi”nin yaymladig1 yazilar dikkat ¢ekmis, cumhuriyet saveilifinca takibe
alinmisti. Cumhuriyet savcisi1 Cahid Ronay tahkikatin gizli olarak devam ettigini,

- v . ,.284
alinan sonucun kamuoyuna agiklanacagm soylemigti*®,

Milliyetgiler Dernegi’nin amaci  Anatiiziigtinlin 2. maddesinde

belirtilmisti. Buna gore;

“Allah, vatan, soy, tarih, dil, anane, sanat, aile, ahlak, hiirriyet ve milli
mukaddesat esaslarina dayanan Tirk milliyet¢iligini iglemek, Tiirk milletini
meydana getiren unsurlari muhafaza etmek, ve Dbiitin milliyetgileri

teskilatlandirmaktir.

Teskilatlanmaktan maksat, milliyet¢iligin biittin sumulii ile Tiirkler
tarafindan benimsenmesini, onlardan milli ruh ve suurun daima canli kalmas:
hedefine ulagsmak i¢in vatanin her kosesinde subeler agmaktir” deniyordu.
Tizitkkte boyle yazili olmasina karsilik, tiyelerinin zaman zaman yaptiklari
toplantilarda, Atatiirk ve devrimleri hakkinda soyledikleri sozler, bu dernekte
Atatiirk ve devrim aleyhtarlif1 cereyaninin mevcut bulundugunu gostermisti. Bu
kanaat sorumlu makamlarda da olusmustu®®’.

Turketiliik, wrkeilik, mukaddesat¢ilik fikir ve zihniyetini giiden bu
cemiyetin, Istanbul subesi tarafindan 3/5/1952 tarihinde Eminénii halkevi
salonunda milliyetgiler giirﬁinﬁn senei devriyesinde yapilan toplantida Av. Ismet
Timtiirk (H.F. Ustaoglu’nun Avukati) bir davada, “asri yobazlik diyebileceginiz
Atatiirk ve inkilap yobazligidir. Bu inkilap yobazlig: da tehlikelidir. Inkilaplar

zamana gore degismek mecburiyetindedir. Asirt derecede koriikoriine inkilaba

283 C.G.8.12.1952
284 C.G. 14.12.1952
s C.G.24.1.1953
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baglanmak dogru bir sey degildir. Daha dogrusu inkilap yobazlifi, Atatiirk’ii
siddetle metheden kimselerin yobazligidir. Bunlar yapilan her seyi isabet
seklinde kabul edenlerdir. Atatiirk Yobazlig1, Atatiirk’lin yaptig1 biitiin icratinda
higbir seyde yamlmadigini iddia edenlerdir.” demisti. Av. Ismet Tiimtiirk’iin,
Milliyetgiler Dernegi iiyeleri tarafindan alkiglanmasi, Dernegin inkilaplar ve .
Atatiirk hakkindaki diisiincelerini ortaya koyuyordu®®. 31.5.1952 tarihinde Tiirk
Devirm Ocaklar1 Istanbul il teskilatinin kurulusu ile ilgili Marmara Lokalinde
yapilan toplantida, Milli Tiirk Talebe Birligi Baskant Kdmuran Evliyaoglu, Ben
burada, Atatlitk c¢ocugu olarak konusacagim dediginde, yirmiye yakin
milliyet¢iler dernegi liyesi giiriiltii ¢ikarmisti. Bunlar, Atatiirk konusundaki biitiin

toplantilarda olay ¢ikartiy orlardi®’.

Bir habere gore; milliyetgiler Démegi mensubu bazi kisiler, Istanbulda
bulundugu sirada Bedilizzaman Said-i Nursi’yi ziyaret ederek fikirlerini tasvip
ettiklerini, miimkiin olursa kendisini Tirkiye’nin Umumi Kadis1 yapacaklarini

288 Biitin bu davramslar dernegin diisiincelerini gosteriyordu.

soylemislerdi
Dernek Ankara Sulh Ceza Mahkemesi karariyla kapatilmig, tiyeler ise dernegin
Anatliziigline uygun g¢alismalar yaptiklarini, kapatma kararimi kaldirmak ig¢in

yasal imkan varsa mahkemeye bagvuracaklarini belirtmislerdizsg.

Ankara Yiiksek Tahsil Talebe Birligi yonetim kuruiu, milliyet¢iler dernegi
mensuplarim1 Atatiirk ve devrim aleyhtar1 hareketlerde bulunmalarindan dolayi,
oybirligi ile aldig: kararla az sayida olan bu kisilerin tesbit edilerek tiyelikten
iksat edilmelerine karar vermis ve durumu iiye derneklere bildirmisti*°. Kars’ta
Milliyetciler Dernegi’nde ve yedi Kisinin evinde aramalar yapilmis, bunlarin
dernek mensuplart oldugu 6grenilmisti. Arastirmalar Kars’in ilgelerinde de

291

stirdiiriilityordu™’. Atatiirk, laiklik ve devrimler aleyhinde faaliyette bulunan,

dernek tiiziigiine de aykir1 davranan milliyetciler dernegi kapatilmis yoneticileri

286 C.G.24.1.1953
287 C.G. 24.1.1953
288 C.G. 24.1.1953
289 C.G. 24.1.1953
290 C.G. 25.1.1953 - Z.G. 27.1.1953
» C.G. 24.1.1953
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hakkinda takibata baglanmigsti. Dernek bagkan: Sait Bilgi¢ kapatma kararina itiraz

2

etmis fakat itiraz reddedilmis®? ayrica, tetkik edilmek iizere asliye ceza

mahkemesine gonderilmisti?®®. Menderes, DP istisari kongresinde yaptigi
konusmada, Milliyetgiler Dernegini “yari1 gizli cemiyet” olarak degerlendirmis ve

dini taassubu elestirmisti294.

Ankara Universitesi Talebe Birligi Baskan1 Kemal Palaoglu bir basin
toplantist yaparak milli konularda tutumundan dolayi basina birlik adina tesekkiir
etmisti. Toplantida, Milliyet¢iler Dernegini, gerici ve yikict olarak
degerlendirmis, yakinda bir gazete ¢ikaracaklarini, Anadolu’nun fiili
kalkinmasina katkida bulunmak i¢in seyahatler diizenleyeceklerini agiklamisti®®.
Tirkiye Milli Talebe Federasyonu kongresinin Ankara Dil Tarih Cografya
Fakiiltesinin salonlarinda toplanip irkgnhk ve komiinizme kars: karar alacagi, acis
konusmasimi ilahiyat fakiiltesi dekami Suud Kemal Yetkin’in yapacagi, bir
“inkilap haftasi” diizenlenecegi, hafta boyunca profesorlerin konferanslar

verecegi agiklanmigt1®.

2- Ilim Yayma Cemiyeti’nin Faaliyetleri

DP’nin iktidara gelmesi laiklik karsitlarini cesaretlendirmis, gesitli
dernekler ve yayin organlart etrafinda toplanarak faaliyete ge¢mislerdi.
Prensipleri “Ag¢ik¢a ¢alismak gizlice teskilatlanmak™®’ olan bu kesim iyice
ortaya ¢ikmaya baslamisti. Laiklik karsiti diiglincelerle ¢alismak iizere kurulan

derneklerden biri de “Ilim yayma cemiyeti” idi.

Bu cemiyetin kurucularmin hepsi tarikatgiydi®®. Ve ticaretle

ugrasiyorlardi. Cemiyetin 700 iiyesi oldugu soyleniyordu. Fakat, 40 iiye ile

2 Z.G.27.1.1953

29 Z.G.27.1.1953

294 C.G. 8.12.1953

25 C.G. 28.1.1953

2% C.G. 30.3.1953

297 Fethi Yeken, Miisliman Olmam Neyi Gerektirir, Istanbul 1993, 5.136
2% [.Z. Eyiiboglu - Naksibendilik, s.100
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kongresini sirkecide bir lokantada yapmlstlzgg. Baskanligini Seniyeddin Basak
yapiyordu. Iddia edilen iiye sayis1 dogruysa, kongreye katilimin az olmasi gizli
caligma prensibinin sonucu olmaliydi. Kongrede, Biiyiik bir imam-hatip okulu
acmak istedikleri fakat basaramadiklari ag¢iklanmisti. Bu amag igin gayret
gostereceklerini soylemislerdi. Dernek, bu okulu agamamigsti. Ama daha sonralari
bir¢ok Ogrenciye maddi imkan saglayarak®®, tarikatg1 mantigiyla yetismelerini

gerceklestirmisti.

Kendilerine verilen devlet destegini kiiglimsemis, daha fazlasim
istemiglerdi. Kongrede zekat ve kurban eti toplanmasina izin verilmediginden
sikayet etmislerdi. Esref Edip, 14 May1s 1950’ye kadar olan ddnemi suglayarak,
“... memleketin en bityiik ihtiyaci1 bu din ve ilim miiesseseleridir. Eski devir bu

30 diyor, onceki donemi reddetmekle

miiesseselerin  kokiinti  kurutmustu
kalmiyor, su¢luyordu. O donemde yiizlerce binlerce caminin yiktirildigini,
satildigim, depo ve ahir yapildigin®® ileri siirecek kadar saskinlik icinde

cumhuriyet ve laiklik diismanlig1 yapiyordu.

Tarikatgilar, ayn1 zamanda bir din ve vicdan dzgiirliigii olan laikligi kendi
inan¢larina uydurmanin ve amacindan saptirmanin yollarini aryorlardi. E. Edip
bu diisiinceyle kendisi gibi olanlara yol gosteriyor, “Hiiklimet laik olduguna gore,
din islerinin idaresini millete birakmistir*®. diyordu. Edip’in istedigi millet
dinin inkisafi i¢in elinden geleni yapmali, her yerde cemaatlesmeli,
teskilatlanmaliydi. Laiklik kargitlart 1950°deki iktidar degisikligini kendileri igin
milad saymuslar, saldirganliklarim daha da arttirmislardi. E. Edip ¢ikardig
dergisinin 91 sayisinda “Kara irtica, san irtica, kizil irtica” baghkli bir yazi
yaymlamig, bu yazt hakkinda dava agilmig, dava Edip’in beraati ile
sonuglanmisti. Temyiz mahkemesi, “Bu yazinin irticai mahiyette oldugu ve Tiirk
inkilabr esas1 ve prensiplerine karsi ve tamamiyle irtica esaslarina uygun bir

“sekilde propaganday1 esbabr mucibesi” gordiiginden bu karar1 bozmustu. Dava

299 C.D. 25.10.1953

300 E. Edip - H. H. Seferberligi B.D. 24.8.1952

ot B.D. 24.8.1952

202 E. Edip - Kara Kitab, 3. baski tarihsiz baski yeri yok, s.32.
303 B.D. 24.8.1952

68



3% Edip, hiikiimete &vgil

yeniden goériilecek Edip yeniden yargilanacakti
yagdirtyor ve oOnceki doneme iftira ediyordu. 14 mayis inkilabi olmasa bu
yazilart yazma imkani olmazmis, 14 Mayis islam dininin yok edilmesini,
protestan cemiyetinin kurulmasini Onlemis, ona gore, “protestanligl ilana

35305

hazirlanmiglardi™ ™., simdi yeniden dinlerine kavusmuslar, hitkiimet de yeniden

“islam binasim kurmaya gallslyor”mu§3°6.

Oysa hiikiimet {yelerinin tamami “eski donem”in yonetici ve
sorumlulartydi. Bugiin = diinkiinden farkli degillerdi. Birgok rakip parti
bulundugundan, rekabet sebebiyle acik¢a “din istismarciligi” yapiyorlardi.
Yoneticilerin laik niteligini, bu yazar ve orgiitil de biliyordu. Fakat onu, irticai

ihtiraslart boyle davranmaya siiriiklity ordu.

“Din Ulamas1”nin ya sehpalarda can verdigini veya sokaklarda dilenecek
hale getirildigini sdyleyen Edip’in din ulemalari, medrese mollalar1 miskinlik
yuvasmin sakinleriydi. Hurafe uydurmaciligs ile topluma asalak olmug, kendi
cikart disinda herseyi “kiifiir” sayan, Volkanct Mehmet, Said-i Nursi, Seyh Said
vb. ipini bagkalarinin tuttugu yabanci isbirlik¢isi, tilkenin ve halkin
diismanlartydi. Ulema araniyorsa, Seyyit bey, borek¢i Rifat vb. ne saygi
duyulabilirdi. Kabul etmedikleri 25 yillik donem din ve vicdan iizerindeki
baskilari kaldiran din ve vicdana 6zgiirliik ortami saglayan dénemdi. Bu ortama

itiraz edenler ise tarikat fanatizminin savunuculartydi.

Edip, Halky, [lim Yayma Cemiyetinin faaliyetine destek olmaya ¢agiriyor,

90 caminin gorevlendirildigini, et ve derilerin bu merkezlere toplanmasin

307

istiyordu™ . Ayrica, Diyanet Isleri Baskanligim da goreve ¢agiriyordu. Bayramda

radyoda ve minberlerde vaazlarda duyuru yapilmali ve bu cemiyet

desteklenmeliydi. Edip, Tiirkge ibadete siddetle kars1 ¢ikiyordu®®.

204 C.G. 20.2.1953
303 B.D. 24.8.1952
306 B.D.29.8.1952
307 B.D. 29.8.1952
208 Edip, a.g.e., s.29
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3- Necip Fazil ve Biiyiik Dogu Gazetesi

Siiper Miirsit denilen Biiyiik Dogu Gazetesi sahibi Necip Fazil Kisakiirek
Beyoglu'nda bir kumarhanede kumar oynarken sugiistii yapilarak yakalanmis,
“Ben fikir savcistyim oraya tahkikat i¢in gitmistim™® demisti. Yakalananlar

arasinda Ticaniler ve Naksibendiler de vardi®'°.

Necip Fazil, Adnan Menderes’in desteklenmesinin zaruret oldugunu,
Onun Tirk ruhunu iyi bildigini iktidara onu korumak i¢in geldigini, bu ruhun
yikilmast halinde Tiirk milletinin &lecegini, Menderes’in, Tevfik Ileri gibi
arkadaglariyla birlikte yoluna devam etmesi halinde hiirmet ve destek gorecegini,
milletin ¢eyrek asirlik din diigmanliini durdurdugunu, istirap ve hiiziin iginde

bulundugunu, inkilap softalarinin elinden kurtarilmasi gerektigini soylityordu®'.

Emniyet Mudiirti Kemal Aygiin’iin verdigi bilgiye gore, Taksimde pire
Mehmet sokaginda 14 nolu, Ali oglu Seyfi Glizel’e ait evin bodrum katmnin
kumarhane haline getirildigi, burada zenginlerin toplandifi &grenilmisti.
Baskinda, Necip Fazil Kisakiirek, kadin tellali olarak tanmnan sofér Zurnik,
kumarhane sahibi Fevzi Giirel, Mehmet Sakir Ozkan, Mustafa Aksar, Nevzat
Algici, Emin Kaya, Hasan Sendil, Nurettin Kececioglu, Orhan Gergin, Vasil,
Burhanettin Su, Ligor Karabasoglu, Seyfettin Sakarca, Fahri Kutbay, Abdiilhamit
Inci, Mansur Giindiiz, Agah Berim, adh sahslar yakalanmislardi. Bu kisilerle

birlikte, tabanca, oyun kagitlar: ve figleri de bulunmustu.

Olay Kiitahya’daki “Biiylik Dogu Cemiyeti” iiyeleri arasinda iiziintiiyle

2

karsilanmis’'®>. Daha 6nce Kitahya’ya gelen Necip Fazil dinden s6z edip

Abdiilhamit dénemini 6verek “Hirsizlik yapanm elini kesmek”ten sdz etmisti’'>.
I¢ki igtiginin sdylendigini soran birine; vaktiyle kumar oynadigini, i¢ki ictigini

simdi nedamet getirdigini bu giinahlar1 islemedigini sdylemisti. Burada cemiyete

309 C.G. 25.3.1951
310 C.G. 12.7.1951
3 B.D. 25.3.1951
2 Z.G. 25.3.1951
3 Z.G. 25.3.1951
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{iye kaydetmis ve para toplamisti. Uyeler her ay 500 liraya yakin para toplayarak

gondermeye devam ediyorlardi.

Biiyitk Dogu Dergisi satisa ¢ikarilir ¢ikarilmaz toplatilmig “sistem” ve
“vatandas” baglikli yazilar kanuna aykiri goriilmistii. Bir ziimrenin diger bir
zlimre iizerindeki tahakkimginﬁ tesise ve vatandaslar1 su¢ islemeye tahrik ve
tesvik edici ve irticai méhiyette nesriyatindan dolay1 hakkinda TCK’nin 155,
163, 311, 312. maddeleri geregince takibata gegilmis, derginin sahibi N.F.
Kisakiirek ile nesriyat miidiiri Metin Oren I. Sulh Ceza Mahkemesine
verilmigler, sorgularindan sonra cezaevine génderilmislerdi. Toplatilan dergide,
birgok kisiye, bazi gazete ve basyazarlara nesren agir hakarette bulunuldugu
gorillmiistii. Kamu davalart disinda, hakarete ugrayanlarin da Necip Fazl aleyhine

dava agacaklar1 6grenilmigti.

Necip fazil tutuklandigindan “Kumarhane Davasi” durugmasina
katilmamisti. Bu durusmada, Emniyet 2. Sube Midiiriiniin ifadesine goére, evi
daha onceki yillarda da basmagti. Simdi 38 kumarbazi yakalamislardi, evi
~gozetliyorlardi. Yakalandiginda, Necip Fazil, "ben gazeteciyim, sar1 kartim var,
beni serbest birakiniz diye kartin1 gostermisti." Emniyete gotiiriilen Kisakiirek
sabaha kars1 04.30 da vali ile gériismek istemis, izin verilmemis, kumarhaneye
emniyetin bilgisi ile gittigi yolunda zabit tutulmasini istemis ve bu istegi de
yerine getirilmemisti’'*.

Biiylikk Dogu’nun hesaplar1 incelemeye alinmis, bir¢ok saf vatandasin
sliper mirside para gonderdigi tesbit edilmisti. (")zellikle dogudan gelen para

13 Necip Fazil’in avukati

miktarinin 40.000.- liray: buldugu tahmin ediliyordu
bir dilekge vererek miivekkilinin kefaletle tahliyesini istemis, bu talep
mahkemece reddedilmis, bir savci yardimeisi tarafindan “Bﬁyﬁk Dogu Cemiyeti”
evraklar1 {izerinde inceleme siirdiiriilmiisti®'®. Beyoglu ceza mahkemesinde

goriilen kumar davasi sona ermis, karar saniklarin giyabinda verilmigti.

314 Z.G.31.3.11951 - C.G. 31.3.1951
313 C.G.1.41951
316 C.G.3.4.1951
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Kumarhane sahibi Fevzi 1 giin hapis 250 lira diger saniklar, Necip Fazil dahil

30’ar lira para cezasina garptiriimuglards®"’.

Biiytik Dogu’daki bir yazisindan dolay: 2. Sorgu yargighginca ifadesi

alinan Necip Fazl tahliyesini istemis, ancak bu talebi reddedilmigti®'®,

Necip Fazil, kendisine hakaret edildigi gerekgesiyle “Yeni Istanbul
Gazetesi” yazi isleri muidiirii Sacit Oget ve 15 Nisan 1951 tarihinde yayinlanan
“[bret ve baskin” yazinlarindan dolayi, Fikret Adil aleyhine de dava agmist:®.
Necip Fazil kendisi aleyhinde 300 den fazla dava acildigini, kendisinin ilk defa.
bagkalar1 aleyhine dava agtigini sdylemisti. Dava konusu yazilarda, “din perdesi
altinda saf kimseleri kandirdig1, abdestsiz namaz kildig, kasaba kasaba, kdy koy
dolasarak cerre ¢iktig1, kontrolsiiz ve hayasiz bir hayalin pesinde kostugunun”

acike¢a ifade eddigini sdyliiyor, bu iddialarin ispatini istiy ordu.

Sacit Oget, yaziy1 kendisinin yazdigini davacinin gahsiyla ilgili olmayan
bu yazinin kumarhane baskimyla ilgili goriigleri oldugunu, baskinda davaci
disinda kimselerinde bulundugu belirtmisti. Fikret Adil “ibret” bagslikli yaziy:
kendisinin yazdigini, kamuoyu 6niinde Necip Fazil bir yazar olarak tahlil ettigini, L

yazidaki isnatlarin Biiyiik Dogu dergisinin yazilarindan alindigini séylemisti.

Savunma Avukati Baha Aksel, savunmasinda “Kumarhanede bulunan
kimseye Oyle zannediyorum ki “kusbaz” denmez kumarbazlar kumarhanede

yakalandilar denir”**°. Demisti.

“Yeni Istanbul” gazetesi sahibi Habib Edip Térehan ve yazar M. Nermi
tarafindan Kisakiirek aleyhine 30 Mart 1951 tarih ve 54 sayili Biyiikk Dogu
Dergisinde “Topyekiin” baglifiyla ¢ikan yazidan dolay: dava agilmisti. Necip
Fazil, 54 sayilh “Biiylik Dogu”nun yaymlanmadigimi hazirlandigr sirada

savcilifin emriyle zabita tarafindan toplattirildigimi ileri siiriiyordu. Ancak,

3 C.G. 5.4.1951

318 C.G. 15.4.1951
39 C.G. 12.7.1951
320 C.G. 12.7.1951
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pamuk fiyatlarindaki yiikselme dolayisiyla kullanilan merkum kelimesinin
hakaret degil rakam oldugunu, fakat, pamuk fiyatlarimin yiikselmesinde

davacinin istifade ettigini bildigini soylity ordu®?'.

Necip Fazil savcimin saniklar hakkinda talep ettigi cezanin az oldugunu
ileri stirmiigtii. Samk avukati ise, “..Necip Fazil, saltanati ve hain Vahideddin'i
miidafaa edecek, fakat ben Cumhuriyeti mildafaa edemeyecegim. Davaci bu
memleketin kurtarict saydig1 Atatiirk’e karsi, bu memlieketin Cumhurbagkanligini
yapmig ve bu ismi tasimis diger bir sahsa karsi her tiirli ireng tecaviiz ve
telkinlerde bulunacak, fakat ben bu memleketin ikbal ve idbarini paylasmis bir
vatandas sifati ile bununla alakalanmayacagim. Vatandagimdan din maskesi
altinda para sizdirildigim ve kendilerinin gergek hakikate dayanmayan tezviratla
adalete sevkedilmek istendigini miisahade edecegim fakat buna ses
¢ikarmayacagim. Kumar hakkinda mutaassib bir din adami edas: ile telkinde
bulunup kendisinin yakalandifim duyacagim fakat kimseye bildirmeyecegim”
diyerek savunma yapmlstl3 2,

Necip Fazil ve Bilylik Dogu Dergisi yazi isleri miidiiri Metin Oren,
derginin 54. sayisinda yayinlanan “Vatan dis1” ve “Sistem” baglikli yazilardan
dolay1 altigar ay hapse mahkum olmuslardi. Yazilar, Necip Fazil tarafindan
yazilmus laiklige aykir1 mahiyette goriilmiistii. Miidiir Metin Oren’in cezas1 tecil
edilmisti**.

Necib Fazil hakkindaki nesren hakaret mahkumiyetleri kesinlesmisti.
Fakat, hi¢ olmazsa hakkindaki 9 aylik mahkumiyetten kurtulmak igin gare
artyordu. Haydarpasa hastanesine miiracaat ederek, kendisinde seker hastalifi ve
asab bozuklugu oldugunu iddia etmis, aleyhindeki hapis cezasinin nef’i veya
tecili igin rapor istemis, doktorlar asab bozuklugu i¢in Bakirkdy hastanesine
bagvurmasini tavsiye etmislerdi. Bakirkdyde (Akil hastanesi) yapilan

muayenesinde hapse girmeye mani hali olmadi: tesbit edilmis, Necip Fazil’in bu

21 C.G. 12.7.1951
322 C.G. 27.9.1951
323 C.G. 14.10.1951
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durumda sinirleri bozulmus ve aglamisti. Cezaevine girmeyi bekler

durumdaydr®*.

Necip Fazil noter kanaliyla Cumhuriyet Gazetesine bir tekzip
1325 ~

-gbndermisti”*. Bu tekzipe gore;
1. Necip Fazil deli raporu i¢in Hastaneye miiracaat etmemisti. Cihanda

emsali goriilmemis bir tahrifatla karsi karstya bulunuyordu.

2. Bir gazeteciye tabanca vesikasi gosterdigi yalandi. Gazeteciye istedigi
resmi vermek ig¢in ararken ciizdanda vesikay1 gérmiis ve gazeteci bunu vesika
gosterisi olarak degerlendirmisti. Ruhsat Gazete ¢ikarilirken verilmis ve tesadiifi
bir maksada dayaliydi. Gazeteden bu tekzibin 1. sayfada basin kanununa gore

yayinlanmasini istiyordu.

Alman bir ihbara gore; Necip Fazil Bursada gizli toplantilar yaptirmis
toplantiya katilanlara “sizler benim erkéni harbim olacaksiniz” demis’*. Biiyiik
Dogu’cularla, Islam Demokrat Partisi mensuplarinin, milliyetgiler derneginde

sinsi bir ¢alisma iginde olduklar belirlenmisti327.

Biitiin ugraglarina ragmen deli raporu alamayan Necip Fazil, Kadikdy
savcihigma giderek emirlerine amade oldugunu bildirmis, saveilikca, Uskiidar C.
Savciligina gonderilmis, orada tutuklanarak Uskiidar'daki Toptasi Cezaevine
sevkedilmigti. Bu mahkumiyet 9 ay 12 giin olup Bilyiik Dogu Dergisinde ¢ikan
laiklige aykir1 bir yazisindan dolay1 toplu basin mahkemesi tarafindan verilmisti.
Adli tip meclisinin raporuna gore; fazla miktarda diabet’i vardi. Fakat akli
dengesi ve muvazenesi yerinde cezasini ¢ekmeye mani hali yoktu. Ancak
“diyabet reviri olan bir cezaevinde rejim tatbik edilmek “suretiyle cezasinin

infazina gidilmesi hayati tehlike teskil etmeyecekti™**®,

3 C.G. 29.11.1952
32 C.G.4.12.1952
326 C.G. 5.12.1952
327 C.G.5.12.1952
328 C.G. 13.2.1952
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Necip Fazil kendisi gibi diisiinmeyenlere mutlaka bir yakistirma
yapiyordu. Istanbul Universitesinin milliyetgi profesérlerinden Ziyaeddin Fahri
Findikoglu’nu komiinistlikle itham etmis, Findikoglu da Necip Fazil aleyhine

dava agilmak iizere savcilia milracaat etmisti’>.

Biiyiikdogu gazetesinde Ahmet Emin Yalman’a Nesren hakarette bulunan
Necip Fazil Toplu Basin mahkemesinde 3 ay hapse mahkum edilmisti. Cezanin
temyizce tasdik edilmesi halinde Onceki cezasina eklenecek ve hapiste kalma
siiresi uzayacakt1®>".

Necip Fazil’in hazineye ¢ok miktarda borcu vardi. Defterdarlik tasfiye
biirosu bu borcun 6denmesi i¢in ¢agri yapmisti. Odeme gecikirse mallarina haciz

konulacakti®*!,

Necip Fazil’in, giinliik hale getirdigi Bityiik Dogu Gazetesi’ne Hiikiimetge
verilen®” resmi ilanlarin tutarmin, Abdurrahman Boyacigiller tarafindan
sorulmasina, Bagbakan adina Devlet Bakani Fethi Celikbag cevap vermis.
Boyacigiller, kisa bir zaman i¢inde 47.406 liralik resmi ilan verilmis olmasindan

dolay1, hitkiimeti ve basbakani elestirmisti.

Necip Fazil “maskenizi yirtiyorum” baslikli bir brosiir yayinlamisti.
Hiiseyin Rahmi Yaman isimli sahis tarafindan elde edilen bu brosiir 72 sayfaydi.
Alp matbaasinda 11.000 adet basilan brogiirlin fiyati 75 kurustu. Brosiirler
matbaadan hamalla bayie gonderildiginde toplatilmig, piyasaya siiriilmesi

engellenmisti®>>.

0o, 3.1a51 GiLFa™!

Biiylik Dogu mecmuasinda goriilen téirk aleyhtar1 nesriyat1 protesto
amaciyla, ikibine yakin {iniversiteli gen¢ saat 22.00 siralarinda bir gosteri

yapmigtt. Oprenciler fiili bir harekette bulunmayrp gazete idarehanelerini

32 C.G. 13.2.1952

330 C.G. 18.12.1952

Bt C.G. 24.12.1952

32 N.F. Kisakiirek’e ortiilii ddenekten yardim yapilmisti. Ugur Mumcu tarikat ticaret, siyaset.
Istanbul, 1998, s. Tungkanat, a.g.e., s.466

3 Z.G. 15.2.1953
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dolasiyorlardi. Yiirliylis basladiginda emniyet ve jandarma kuvvetleri tertibat
almislardi. Vali ve Belediye Bagkani Fahrettin Kerim Gokay, Emniyet Miidiirii
Kemal Aygiin, ilce kaymakamlar1, ndbetgi polis mildiirii, askeri amirler toplanti
yerine gelmislerdi. Vali Gokay bir konusma yaparak genglerin dagilmasm
istemisti. Gengler, Atatiirk inkilabi aleyhtarlarina karsi agtiklari miicadelede
basinin yardimint istiyorlardi. MTTB. Genel Bagkani Dr. Suphi Baykan ile ikinci
Baskan Aydin Gengosmanoglu bir agiklama yaparak maksatlarini belirtmislerdi.
Ayrica, ITU. talebe birligi baskani Temel Enderoglu da konusmustu.
Menderes’in kendilerine “bazi kimseler”, “Inkilap yobaz1”, “Fuzuli gayretkes”
dedigini hatirlatmiglar. 78 bin kayith {iyenin sorumlulugunu tasidiklarini ve ne

yaptiklarinin bilincinde olduklarin belirtmiglerdi***.

Genglik tepkisinin, cemiyet tliztigiiniin disina tasti1 siyasi olmayan
cemiyetin niimayis tertip ettigi, siyasi bir beyanname nesreden “Tiirk Genglik
Teskilati”min da saveiliga verildigi, bunlarin talebe birligini temsil etmeyip
evvelce Halk partisi tarafindan tesis edilmis bir tesekkiiliin iiyeleri oldugu,

samimi olmadiklari ve hiikiimet aleyhtar: faaliyet yiirtittiikleri iddia ediliyordu®”.

“Biiylik Dogu” ve “Sebiliirresat” mecmualarini protesto edenlerden 39 kisi
hakkinda 2. Asliye Ceza mahkemesinde dava agilmig. Sanik 6grencilerin tamami
durugsmaya katilmig ve mahkeme, halktan kalabalik bir gurup tarafindan
izlenmisti**®. Iddianameye gore; 6grencilerden ikisi Sabah Gazetesi yazi isleri
miidiirlerinden Nihat Azmi Erman’: tehdit etmisler “inkilaplara aykiri nesriyatta
devam ederseniz, matbaaniz Tan matbaasinin akibetine doner...” demislerdi.
Sorgulamada &grenciler toplantiyt kendilerinin tertip etmedigini fakat

katildiklarini sdylemislerdi®’.

Hakkinda dava agilan 6grenciler, Hukuk Fakiiltesinden, Halil Gii¢, Burhan
Kara, Abdurrahman Conkbayir, Turgut Oktay, Agah Liliioglu, Mustafa Kamil

334 C.G. 21.3.1951
335 C.G. 28.3.1951
336 C.G. 8.4.1951
337 C.G. 8.4.1951
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Karamercan, Ibrahim Sitki Beyazitoglu, Irfan Tiirksever, Necati Baltur, Nedim
Toboglu, Vahidettin Sayim, Ali Civan, Adnan Aksu, Sakir Ocal, Faruk Necati
Ahiskalilar, Stireyya Yurdanur, Aydmn Yilmaz, Ismail Nedim Rodok, Tip
Fakiiltesinden, Fevzi Ceylan, Etem Diindar Limoncuoglu, Ismet Sénmez,
Mehmet Cevat Celiker, Necdet Oztiirk, Lehbi Bastuman, Kamuran Fatura,
Mustafa Emin, Kemal Beyazit, Siileyman Resat Tiirkel Iktisat Fakiiltesinden,
Yusuf Kiraoglu, Ibrahim Etem Akgura, Haluk Onel, Yiiksek Ticaretten, Hasan
Bakkaloglu, Atilhan Tiimer, Hayati Acikbas, Selahattin Karayegen, Orman
Fakiiltesinden, Muhlis Yazici, Fen fakiiltesinden, Faruk Tekin, Eczacilik

Fakiiltesinden, Emin Ath adli égrencilerdi3 38

Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcist _Samet Agaoglu ve Milli Egitim
Bakani Tevfik Ileri Istanbul valiliginde TMTF. temsilcileri ile son olaylar iizerine
gorismiisler, federasyon idare kurulu tiyesi Memduh Kurtdemir, “son hadiselere
sebebiyet veren birka¢ talebe ile berber olmadiklarim bildirerek teessiir
duyduklarini” ifade etmisler. Daha sonra, Istanbul Unirversitesi Rektor ve
Dekanlar ile goriisen bakanlar valiyi de yanlarina alarak Teknik Universiteye
gitmisler, basin mensuplarina “bazi talebe tesekkiilleri ve birliklerinin politika

55339

sahasina siiriiklenmege calisildigini s6ylemislerdi. Hiikiimet genglik

hareketinin arkasinda CHP'nin bulunmasindan kuskulaniyordu.

39 dgrencinin ikinci durusmasinda tanik sifatiyla Emniyet miidiirii Kemal
Aygiin, vilayet jandarma Komutan Yardimcisi yarbay Behget Durualp, Kadirga
talebe yurdu miidiirii Mail, sofor Konstantin, Cumhuriyet Gazetesi yazi isleri
mildiir muavini Zeyyat Goren, Vatan Gazetesi yaz isleri miidiirii Cavit Yamag,
Hiirriyet Gazetesi yazi isleri miidiirii Ahmet Ihsan, polis Feyzullah, Azmi,

Jandarma yiizbasis1 Ismail Kara6z ve zabita memurlar dinlenmigti**°.

338 C.G. 8.4.1951
339 Z.G.25.3.1951
340 C.G. 22.4.1951
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Biiyiikk Dogu Gazetesi 19.5.1952 tarihinde giinliik olarak yayinlanmaya
39341

baglamig, Bagyazar, Necip Fazil Kisakiirek “Ne istiyoruz bashig1 ile
yayimladig1 yazida hedeflerini agiklamigti. Yazida talep edilen esas “miispet
bilgiler harikasindan ibaret...” kalkinma arzusuydu. Fakat daha sonra iginde
bulunduklari ifade tarzi ve eylemlerin bu taleplere uygun olmadig goriiliiyordu.
Biiyiikk Dogu, gen¢ kizlar arasinda giizellik miisabakasi diizenleyen, Vatan
gazetesi ile Bagyazari Ahmet Emin Yalman’a edepdist sozler ve hakaretler
yaparak saldirtyor, okuyucular1 da tahrik ederek aldigi hakaret dolu tepki
mektuplarint yayimhyordu®”. Her ne kadar dini bir hareket gibi goriinmeye
¢aligsa da siyasi bir hareket Srgiitledigi anlasiliyordu. Ornegin, A.E Yalman’:
yahudi doénmesi MASON olarak tanitmasinin yaninda onun Abdiilhamidin
merhametiyle kurtuldugu ama daha sonra kendi elleriyle padisahi tahtan
i'ndifdigini ileri siiriiyordu. Yalman’a “Beynelmilel miinafik...”** diyordu.
Necip Fazil yazisinda “... Efendimiz sensin sana 27 yildir, séylenen yalani” diye,
cumbhuriyetin kurulusundan 14 Mayis 1950’ya kadar gegen donemin reddiyesini
yaptyor ve genglige dini esaslara uygun gorevler yiiklityor, aglik gerilik vb.
olusumlarin sorumlulugunu adint anmadan basta Atatiirk olmak iizere bu
donemin yoneticilerine yiikliyordu®**, Basbakan Adnan Menderes’in “... allah
beni Ahmen Emin Yalman’la dost olmaktan korusun!” dedigini ileri siiriiyor.
Yalman’in hakaretten utanmadigim1 daha 6nce hazirladigi fotografgilarla ona
yaklagarak fotograflarini birlikte tesbit ettirip kamuoyuna ilan ettigini, bu
durumdan rahatsizliin1 da hakaretlerle acikliyordu. Yalman’in, Bagbakanla
dostluk ifadelerini kendisi yalanliyor, onun iftiraci oldugunu ... milletin

kirkbesyillik bag diisman...” oldugunu iddia ediyordu®®.

Laiklik karsitt bir gurup bu gazetede birlesmis, bazi kimseleri kendilerine
hedef edinip sonu¢ alincaya kadar saldiriyorlardi. Laiklik karsitlarinin
savunucusu Av. Abdurrahman Seref Lag¢ da bu gazetedeki yazisinda Yalman'a,

34 B.D.G. 26.5.1952

342 B.D.G. 8.6.1952 - 13.7.52-11.7.52
343 B.D.G. 18.6.1952

344 B.D. 19.5.1952

345 B.D. 18.6.1952
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“ve demokrat parti, Tiirk’i Allah’a yaklastirdig1 nisbette sen, Demokratik Partiye
346

dis bilemege basladin.” diyordu™.

Vatan Gazetesi, Konya DP kongresinde laiklik karsiti taleplerin ileri
stiriildigii haberini yayinlamis, Bagbakan Menderes de “irtica yoktur” demisti.
Av. Abdurrahman Seref Lag bu s6z {izerine Yalman’in, Menderes’e tavrinin
degistigini yahudice tehditlere giristigini para etmeyince de isi tertip ve
minafikliga doktiigiini®®’ iddia ederek diigmanlik yaratma pesine diigsmiistii.
“DP iktidarinin bu gibilerin su¢ ortagi mevkiinde goériinmekten ¢ekinmemesine
icim yanmiyor” diyerek bir anlamda basarisizliklarini ifade ediyordu. Yazisini,
hakaret, iftira ve “bizden kork senin celladin olacagiz” diye tehditle bitiriyordu.
Biiytik Dogu tehditlerine istikrar kazandirmisti. Yalman’a “...ka¢ kere nefes
aldiginizi bile takip ediyoruz! diistiigiiniiz hakkin tuzagidir, daha da biiyiiklerine
hazirlamn!...”* diyordu. Kavram ve degerleri de birbirine karistiran gazete,
ticani tarikati mensuplarinin mahkumiyetini, “CHP’li ticaniler mahkum oldu”
bashigi ile yaymlamist®®’.

Bu gazetede yaymnlanan Atatiirk aleyhtari yazilardan dolayi, Atatiirk’iin
kizkardesi Makbule Ata’dan ve MTTB Biiyiik Dogu Gazetesi sahibi Necip Fazil
kisakiirek aleyhine dava agilmasi icin savciliga miiracaatta bulunmuslard:®’.
Davaci Avukati, Atatiirk’iin ve inkilaplarinin bu yazilarla saldiriya ugradiklarim:

belirtmisti®'.

346 B.D. 20.6.1952
47 B.D. 20.6.1952
8 B.D. 20.6.1952
349 B.D.11.7.1952
330 C.G. 23.3.1951
st C.G. 21.6.1951
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4- Malatya Suikast1 ve Tepkileri
a. Suikast Hazirhklar

Necip Fazil Kisakiirek giinliik gazeteye doniistiirdiigii, Biiyiik Dogu'dav
laiklik karsiti ve olduk¢a saldirgan bir yayin ¢izgisi izliyordu. Cumhuriyetin
kurulusundan 14 Mayis 1950’ye kadar gecen donemi reddediyor, bu donem

gorev alanlar ile laiklikten yana olan herkesi hedef goriiyordu.

Vatan Gazetesi geng kizlar arasinda bir giizellik kraligesi yarigmasi®*

diizenlemis, basarili olanlar1 Amerika’ya gonderecegini agiklamisgti.

Ayrica, Ahmet Emin Yalman, Konya DP kongresinde laiklik karsiti
istekler ileri stirtildiigii iddiasinda bulunmus, Hindistan hiikiimetinin davetiyle 5
kisilik bir heyetle gittigi bu iilkede, heyet bagkani olarak izlenimlerini anlatmus,

laikligi 6vmiisti.

Necip Fazil Buyiik Dogu Gazetesinde genglige yaptigi cagrida “Tiirk
gengligi... bayragint ve milli namusunu istismar edenlere karsi nerdesin...
birincileri su veya bu avrat pazarina siiriiyorlar’ 3 » diyor, tahrik edici yay1inini

stirdiirily ordu. Bu yaynlar “Gizli 6rgiit” tizerinde derin etkiler yapiy ordu®*,

Biiyiik Dogu Gazetesi, Vatan Gazetesi bagyazart Ahmet Emin Yalman’a
kars1 “miiseccel miinafik”, “donme”, “mason”, “senin katilin olacagiz”, “nasil
nefes aldigini biliyoruz” gibi tehdit dolu seri yayina baglamisti. Gazetede,
genglige, tahrik edici ifadelerle din ve millet adina namus koruyuculugu igin
cagr1 yapiliyordu. Bu gagrilara gelen cevaplar, tehdit ve hakaret igerikli olmasina

ragmen gazete, bunlar da yayinliyordu.

352 Yillar sonra A.E. Yalman’a suikast diizenleyen Hiiseyin Uzmez, giizellik yarismasmin “Adeta

ezanmn asli dilde okutulmasma karsiik olarak Vatan gazetesi bir glizellik kraligesi yarismasi
baglatmigt1” diye yaziyordu. (bkz. Hiiseyin Uzmez Malatya suikastt, Istanbul 1996 5.76)

- B.D. 23.8.1952

% Kisakiirek, Bityiik Dogu’da “Bir fikrin biiyiikliigli o fikrin toprak iizerine d6ktiigii kan lekesinin
bityiikligii ile dlgiliir.” diye yazmis, bunu OKVjaqUzmez ise kendisinden kusku duymaya
baglamistt. “Inandigim fikir mi bitytik degil, yoksa ben mi tam inanmiyorum” diye sabaha kadar
uyuyamamistt. (Bkz. Uzmez, a.g.e., 5.27-28.
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Gazeteye gelen yazilardan, Yalman’: 6ldiirmeye goniillii birgok geng insan
bulundugu anlasiliyordu. Cesitli bolgelerde “Biiyiik Dogu”cu guruplar kurulmus,

¢ok sayida da sempatizani bulunuy ordu.

Daha once “Bilyitk Dogu Cemiyeti” adiyla bir dernek kurulmus birgok
yerde sube agmisti. Bitylik dogu dergisinin yaynlar1 bu dernege bagli gencler
arasinda takdir ve heyecanla karsilaniyordu. Dernegin kapanmasiyla iiyeleri

Islam Demokrat Partisi’ne gegmislerdi.

Malatya’da da bir gurup olusmus, buradaki Biiyiik Dogu’cular bir evde
toplanarak Yalman’i 6ldiirmeye karar vermisler, bu karar1 yazili hale getirerek
imzalamislardi. Orgiit, Malatya muhtemedi Musa Cagil baskanlhiginda 15 kisilik
bir hiicre halinde olusmustu. Malatya’daki bu guruptan biri olan Hiiseyin Uzmez
Lise Ogrencisiydi. Evinde yapilan aramada muzir kitaplar’™ bulunmus bu

nedenle bir yil 6nce Elaz1g Lisesine kaydolmus, lisenin 10. sinifinda okuyordu.

- Biiyiik Dogu Cemiyeti’nin sayili {iyelerinden ve 22 Temmuz tarihli Biiyiik
Dogu Gazetesinde yaymnlanan “Gelmeyen lanet” baglikli yazida imzasi

356

bulunuyordu™®. Simdi Elazig'dayd: yine hiicrelerini kurmuslardi. H. Uzmez'e

" barinma, para yardimi ve inang¢larina uygun sosyal ortam da saglanmusti.

H. Uzmez daha Malatya’da iken tarikatlarla igli dish olmus, zikir
ayinlerine katilmis, gozle gorillir bir ¢evre edinmisti. Ilk hiicrelerini

kurduklarinda Musa Cagil’in evinde Serafettin’i imam se¢miglerdi.

H. Uzmez"in anlatimina gore, birinci toplantida, Musa, Fevzi ve Mahmut
bulunmugtu. Ikincisine ise 6rgiit iiyelerinin hepsi katilmigti. Bu hiicre masonlarin

ve din diigmanlarinin en bilyiik diigmani oldugu iddiasindayd.

335 Uzmez’e gore Malatya Lisesi 6grencisiyken, Lise miidiiriiyle bayan miizik 6gretmeni arasindaki
iliskiyi tesbit etmis, kaZitlara yazip oraya buraya atmis ve yaptifi ortaya g¢ikinca, Malatya
Lisesinde kaydi silindiginden Elazig Lisesine gitmisti. Bkz. a.g.e, s.42.

33 Z.G.26.11.1952
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Elaz1g’da yaptiklari bir toplantida, Yalman’a suikasti gergeklestirme
kararina varmislar, aralarinda bulunan hiicre (6rgiit) mensubu tegmen Mubhittin
Samlioglu'nun®’ kasketinin iginde kura gekerek katil adayim belirlemisler, iki

defa gekilen kura, ikisinde de Hafiz’a ¢ikmusti®**,

Kisakiirek, kumarhane baskinindan sonra yazdigi “Géniildas” baslikli
yazisinda “Bu imkan teesslis eder etmez, vazife derhal yerine getirilecektir.
Mecburiyeti anliyorsun” “..simdi hersey son komplo karsisinda, senin
cemiyetine ve umumi reisine karsi alacagin tavri tesbit etmeye kaliyor” demis.

Bu yaz1 “Gizli 6rgiit”¢e heyecanla karsilanmis ve emir kabul edilmisti®*.

b. Ahmet Emin Yalman’in Vurulmasi

22 Kasim 1952 tarihinde Ahmet Emin Yalman gazetesi adina Bagbakan’in
gezisini izlemek i¢in Malatya’da bulunuyordu. Bagbakanin davetinden g¢ikarken

3% tarafindan vurulmak istenmis, fakat, hemen arabasina bindigi i¢in

Serif Dursun
suikast gerceklesememisti. Serif Dursun bisiklet ile Yalman’in otomobilini takip
etmis, Yalman, Kemal Aydin’la otelin 6niinde arabadan inmis ve postahaneye
girmisti. Yazilarim1 gazeteye gonderiyordu. Serif ise disarda beklemeye

baslamisti.

Yalman postanede ¢iktiinda saat 22.30 siralarinda tizerine bir otomobil
far®®' ¢evrilmis ve silahli saldirtya ugramsti. {1k bilgilere gére, biri elinden iki

kursunla yaralanmis ve hastaneye kaldirlmisti saldiri sirasinda orada 8-10 kisi

357 Tegmen Nurettin Samhioglu toplantida askeri depodan hergesit silah1 verecegini soylemisti. H.

Uzmez, fakir, zeki, galigkan ve atak yapistyla kullamlmaya miisait bir orgiit tiyesiydi. Gizli

tegkilat kurmus orgiit olmuslardi. imamlarim segmislerdi. “Haydi sen ol da vurma”, “gizli

teskilat mensubusun” diyordu. Seg¢ilen imam, Hafiz Abdiilkadir Akgigek, Hac1 Tevfik efendi

denilen tarikat Seyh’inin miiridiydi. Kumarhane baskinindan sonra, Kisakiirek’in “Goniildas”

baghikl yazis1 “gizli drgiit” tiyelerince, Cumhuriyet devrinde (kumarhane baskini) islama yapilan

en biiyiik suikast olarak degerlendirilmisti. (Uzmez, a.g.e., 5.45-89-90-97-126-127)

Uzmez, a.g.e.

Uzmez, a.g.e.

360 SERIF DURSUN: 1933 dogumlu, uzun boylu, sarigin palabiyikli Malatya’nin Izoli kéytindendi.
Sivacilik ve boyacilik yapiyordu. Iki gocukluydu. Tantyanlar onun miirteci oldugunu sylityordu.
Buyuk Dogu Cemiyetine girmis, kumarhane olaymdan sonra, cemiyetin kendini feshetmesi
tizerine kurulan “Islam Demokrat Partisi’ne girmisti. Bu parti i¢inde saygmlig: ve rolii vardi.

el C.G.26.11.1952

358
359
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bulundugu, kalabaligin mutad olmadig1 otomobil plakasinin alinamadig:

s6yleniyordu.

Saldiriya ugrayan Yalman “bekgi, bek¢i” diye bagirmis, yolun kenarina
¢ekilerek duvara yaslanmis, saldirgan gerek bekei ve gerekse bagkalarinin ortaya
¢ikmasindan sonra kagarak izini kaybettirmisti. Insaatgilik ve taseronluk yapan
Serif’i, kacarken Nuri ve Sami ismindeki iki kisi gormiislerdi. Yalman’in, iic
yerinden bes kursunla yaralandig1 anlasilmis, Devlet hastanesi tabiplerinden Dr.
Selahattin Bas ve Dr. Ali Uygur tarafindan ameliyat edilmig, karnindaki yara

dikilmis durumu diizelmeye baglamigtt.

Yalman, “...otelime gidiyordum karsima meghul {i¢ sahis ¢ikti. Bunlardan
birisi tabancasini bana tevcih etmisti. Ben tabanca ile gsaka yapiyor sandim sonra

nasil oldu bilmiyorum. Kanlar igerisinde yere yuvarlandim®®*.” demisti.
c. Malatya Suikasti Sorusturmasi

Baslangicta kiigiik ¢apli silahla bir serseri tecaviizii sanilan olayin, kisa
siirede biiylik ¢apl i¢inde yabanci etkilerinde bulundugu organize bir suikast

girisimi oldugu ortaya ¢ikacakti.

Daha sonra ele gegen saldirgan Hiiseyin Uzmez hastaneye gotiiriilerek
Yalman’a gosterilmis, fakat Yalman, gece karanliginda suikast¢iy1 segemedigini

sOylemis, sanig teshis edememisti363.

Orgiit suikasti gergeklestirmek icin Serif Dursun ve Hiiseyin Uzmez’i
belirlemis, Ilhan Ozcivelek’i ikinci planda birakmisti. Tayin edilen ilk iki kisi
suikast1 basaramazsa Ithan Ozcivelek devreye girerek isi bitirecekti. Kursunlarin
hedefe isabet etmesiyle Ilhan Ozcivelek’e is kalmayacakti. Olaydan sonra

Ozcivelek’in evinde yapilan aramada tabancanin biri ele gegirilmigti®®*.

362 C.G.24.11.1952
363 C.G.28.11.1952
364 Z.G.27.11.1952
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Suikast i¢in ilk karar1 28.6.1952 giinii almiglar, bunu yazili hale getirerek
imzalamislardi®®. Suikastta bigakl saldiri da diigiiniilmiis ona gore de hazirlik
yapilmistt. Durusmalar sirasinda talimatla ifadesi alman Thsan Culpan,
tamimadig iki kisinin suikasttan iki hafta evvel diikkanina gelerek iki kasap
bigag siparis ettiklerini bunlardan birisinin iki giin sonra tekrar diikkana gelip 6

lira karsiiginda bigaklari aldigim bildirmisti>®.

Suikast¢tlar (gizli oOrgiitiin) ikinci ve genis kattlhimli toplantisinda
“..Yalman’in memleketin dogusunda bir Ermenistan kurmak fikrini miidafaa
etmesi, Turkiye’nin, Amerika’nin himayesine girmeden yasamasimn .doZru
olmadigini beyan etmesi, meshur komiinistlerden Nazim Hikmet’in tahliyesi i¢in
uzun makaleler yazmasi ve sahsi tesebbiisata gegmesi ve nihayet giizellik
miisabakalari tertibi suretiyle kizlarimizi Amerikaya gotiirerek onlarin Amerikan
askerleri tarafindan Opiilmesine ve bunlara ait resimlerin Tiirk gazetelerinde
cikmasina sebep olmasi, kendisinin mason olmasi dolayistyla muhakkat surette

367

viicudunun ortadan kaldirilmasi teklif edilmisti®®’. Uzmez, mali yardim aldig

icin bunlara kars1 ¢ikamadig1 iddia ediyordu.

Serif Dursun’un ifadesine gore, cuma gecesi Malatya’li terzi Fevzi'nin
evinde Biyiik Dogu’lulardan bir gurup toplanarak Yalman’in 6ldiiriilmesine
kesin olarak karar vermislerdi. Elebaslardan ilhan Ozcivelek ortaya ii¢ tabanca
¢ikarmis, Yalman’in oldiiriilmesi i¢in plan yapilmasini istemisti>*®. Bagbakan’in

Malatya’da olmasindan dolay1 gelecekkalébahktan istifade edilecekti.

Oncelikle, Yalman’i Elazig’da vurmak istemisler, firsat bulup eylemi
gergeklestirememislerdi. Uzmez, Yalman’in Kent Palas otelinde kaldigim
balkondan gordiiklerini gidip pencereden atmak istediklerini, orada firsat:
kagirdiklarini, basarisizliktan dolay: arkadaslarinin kendisine soguk baktigini
hissettigini, kendisini yalmiz birakmamak i¢in Mahmut’la Ilhan’1 da beraber

363 Z.G.5.8.1953

266 2.G. 1.10.1953

7 Z.G.28.11.1952

368 Uzmez, “Pencereden atip kaza slisii verecektik” diyor. (Bkz. a.g.e., 5.137)
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gbéndermeye karar verdiklerini anlatmigti. Anlagilan orgiitiin kendisi hakkindaki
kararin1 sezmisti. “Yalman: vurmazsam beni o6ldiireceklerini sdylemiyorlardi.

Fakat, pesime adam koymalar1 ¢ok manidardr®®.” diyordu.

Malatya suikastinda saldirganin kagtigi sokagin ¢iktigi, Serbet¢i kosesi
denilen yerde gece saat 01 siralarinda terkedilmis bir bisiklet bulunmus. Bu
bisiklet olayin ¢oziilmesi i¢in ilk ve en etkili ipucu olmustu. Bisiklet yesil renkli
kirmiz1 ¢izgiliydi. Ayrica, 1000 TL lik bir ¢ek bulundugu da sdyleniyordu.
Yapilan sorusturmada bisikletin, Serif Dursun adl:i kisiye ait oldugu anlasilmas,
kendisi bulunamamigti. Nuri adli bir sabikalinin uyarisiyla bekgi saldirgana
“pbirkag el ates etmis fakat tutturamamugt:®’’.” Riistem Yiicel adina keside edilen

buluntu bono da Serif ile iliskilendirilmisti.

Serifin, sorgulanan kardesleri Osman ile Fazil ifadelerinde, Serif’in iki
giindiir eve gelmedigini, bisikleti de Serif’in kullandigin1 séylemislerdi. Osman,
Serif’in diin gece kendisine “...bir adam 6ldiirdiim, bisikletim postanenin éniinde

kald1. Git onu al””! dedigini anlatmustt.

Serif’in evinde yapilan aramada, kapatilan “Islam Demokrat Partisi”nden
verilmig resimli hiiviyet (kimlik) ile Yalman’a sikilan kursunlarin ¢apinda (7.65)
yarim kutu mermi, bir fransiz filintasi, iki sarjér mermi ve yeni yapilmis hig
kullanilmamis iki satir ile islam Demokrat Partisinden gelmis bir¢ok mektup
bulunmugtu®’?. Serifin, Malatya il teskilatt kurucusu ve 36 nolu parti iiyesi
oldugu belirlenmisti®”.

IDP’nin Malatya ili kurucular ve ilk iyeleri, kapanmis olan Biiyiik Dogu

Cemiyetinin liyeleriydi ve suikasti bu ekip gerceklestirmisti.

% C.G.28.11.1952
370 C.G.25.11.1952
3 C.G.24.11.1952
372 Z.G.24.11.1952
373 C.G. 25.11.1952
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Yetkililer bu suikast olayin1 26 Mayis 1951 tarihinde kendisini fesheden
“Buyilk Dogu Cemiyeti” ile 7 Ekim 1952 giinii Emin6énii 2. Sulh Ceza
Mahkemesi karariyla kapatilan “Islam Demokrat Partisi’nin yeralti faaliyeti

37 Serif IDP Malatya il kurucusuydu, bu partinin

olarak degerlendirmislerdi
Arap memleketlerindeki “Misliiman Kardesler Cemiyeti” ile iligkili oldugu
sOyleniyordu. Serif’in evinde yapilan aramada “gelmeyen lanet” imzali yaz
bulunmus, yazinin Yalman’1 hedef alan “Biiyiik Dogu”da yayinlanan yazinin ash

oldugu anlasiimisti. Yazida Serif’in kardesi Osman’inda imzas1 bulunuyordu.

Malatya saveiliginin istegi ile Izmir’de yayinlanan “Biiyiik Dava” gazetesi
sahibi Mehmet Resat Diisiiniir’tin evinde ve i§ yerinde arama yapilmis, bulunan
belgelerde, Istanbul'la yazisma yapildig1 tesbit edilmisti. Biiylk Dogu
Cemiyetinin Izmir teskilatinda kayith bulunan, daha sonra IDP’ne kaydolan,
Mehmet Resat’ta ele gegen mektuplardaki adreslerin Istanbul savciligina
bildirilmesiyle Istanbul'da ti¢ yerde arama yapilmusti. Biiyik Dogu ve iDP
Giyelerinden firari Siileyman Cimendag yakalanmis ifadesi alindiktan sonra

tutuklanm1st13 s,

Uzmez’in Kadiri tarikatindan Kazim Baba’nin miiridi oldugu, Serif’in
kéyiiniinde bu Seyh’e’ 7 bagl oldugu soyleniyordu. Irtica hareketini idare ettigi
sOylenen kadiri seyhi Kazim Baba’min evinde arama yapilmis, bulunan
mektuplara el konulmus, Kazim Baba gozaltina alinmigti. Mektuplarin taassup
zihniyetiyle yazilmig oldugu goriilmiis, fakat Malatya suikasti saniklariyla

yazismaya rastlanmamist®’’. Evlerde yapilan aramalarda, Sebiliirresat,

Serdengegti, Islamin nuru, Biiyiik Dogu, Yesilnur adli dergiler bulunmustu®’®.

Ayrica, bir kara listenin ele gegirildigi, listede Cumhuriyet Gazetesi
bagyazar1 Nadir Nadi, Diinya Gazetesi bagyazari Fatih Rifki Atay, Ulus Gazetesi

374 C.G.27.11.1952

315 C.G. 26.1.1953

376 Tarikatg: mantigina gore, “Seyh’i olmayanm seyhi seytandir” (Uzmez, a.g.¢., 5.283)
37 C.G.29.11.1952 - Z.G. 23.12.1952

378 C.G. 28.11.1952
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basyazann Hiiseyin Cahit Yal¢m ve Istiklal Marsi’mn yazari, Mehmet Akif
Ersoy’un damadi Omer Riza Dogrul’un isimlerinin bulundugu soyleniyordu. Bu
listede bulunan Omer Riza Dogrul’un sugu Kur’an-1 Kerim’i Tiirkgeye ¢evirirken
yanlishiklar yaptig1 iddiasiydi®”.

Bir yetkili “Biiyiik Dogu Cemiyeti” eski bagkami Necip Fazil’in akli
dengesinde bozukluk oldugunu ileri siirerek bir kaggiin evvel deli raporu almak
pesine diistiginti agiklamist®®®. Emniyet Genel Miidiirii ve Ankara Vali Vekili
Kemal Aygiin de bir agiklama yapmuis, olayin ¢oziildiigiinii, sayilar1 kabarik olan
faillerin belirlendigini, Necip Fazil’in evinde arama yapilmasina gerek
duyulmadigmi, meselenin mﬁlga\“Islam Demokrat Partisi” ile oldugu kadar
“Biiytik Dogu Cemiyeti” ile de alakasi oldugunu, tahkikatin tamamen
bitmesinden sonra kamuoyuna ... sarth malumat” verileceginin vazifesi
oldugunu s6ylemisti*®.

Alnan bir habere gore, Hiiseyin Uzmez, Elazigda yakalanmig, Malatya’ya

gdnderilmek iizere yola ¢ikarildig1 6grenilmisti®2.

Uzmez, Yalman’a ates edenin kendisi oldugunu itiraf etmis®®, bu iste bir
| partinin veya cemiyetin ilgisi olmadigim1 bu teskilati aralarinda kurduklarini,
konustugu kimseleri mektep arkadaglan vasitastyla tamidigini fakir oldugu igin
hangisinden istese borg¢ alabildigini séylemisti”“. Olayin ertesi giinii Musa’y1
gordiigiinii ondan 120 lira alarak trenle Elazig’a gittigini, simdi ise
yakalandigiy - ve bu isi yaptifindan pismanlik duymadigimi séylemisti.
Yalman’in yerinde Necip Fazil olsayds, oldiirmekte tereddiit etmezdim®®’. “Ben
daima fikire fikirle miicadeleyi esas tutarim. Fakat bu hadiseyi hangi sartlar

altinda isledigini dgrenecek olursamz bana hak verirsiniz”**®. demisti. Uzmez

379 C.G.2.12.1952

380 C.G.27.11.1952

381 C.G.27.11.1952

382 Z.G. 27.11.1952 - Uzmez, kendisi teslim oldugunu yaziyor.
383 Z.G.28.11.1952 - C.G. 28.11.1952

384 C.G.28.11.1952

® T  C.G.28.11.1952

386 C.G.28.11.1952
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maddi olarak desteklenmek, manevi olarak yonlendirilmek ve suikast i¢in tesvik
edilmek yaminda bir tehlikeyide sezmisti. Uzmez’in olay gecesi giydigi
ayakkabilar, Serif Dursun’un evinde, bindigi bisikletle kullandig1 tabanca bir
akrabasinin evinde, Serif Dursun’un kullandigi tabanca ise olay yerinin biraz

ilerisinde bir evin daminda bulunmugtu®®’.

Sebekenin 5 elemani Elazig’da 9’u Malatya’da yakalanmagti. Bir iiyesi ise
firardaydi. Mahmut ele gecirilememis, Diyarbakir’a kac¢tigi haber ahinmis, bir
polis ekibi Diyarbakir’a gonderilmisti®®.

Musa Cagil gizli oOrgiitiin Malatya mutemedi idi. Malatya Emniyet
Miidiiriiniin agiklamasina gore, sebekenin bagstydi. Ifadesinde, “Isin muvaffakatle
neticelenmeyisine tizlildiim. Yapti§imiz isten pisman degilim”389 demigti. Stimer
karakolunda ifadesi alinirken tizerinde 520 lira para ¢itkmisti. Bu para Istanbul’da
bulunan, Necip Fazil’1 golgede birakan ismi gizli tutulan bazilar tarafindan,

Malatya’daki bazi sahislarin tavassutlartyla verilmisti>*°.

Uzmez ifadesinde Yalman’t vurmazsa kendisini oldiireceklerini
sOylemediklerini “Fakat, pesime adam koymalar1 ¢ok manidardi” diyerek,
eylemin boyutlarini ortaya koymus, iyi nisanci oldugunu, onu éldiirmemek igin

belden asagt siktigini®®’ sdylemisti.

Yalman, mahkemeye 28.9.1953 giinii verdigi dilekgede, Uzmez’le
hastanede yiizlestigini “-Neden once benimle konusmadin™? sorusuna karsilik,
“Yapamazdim. O zaman bizimkiler beni Bldiirtrlerdi®®?.” dedigini belirtiyordu.
Bu ifadeler kararli ve acimasiz bir gizli 6rgiitiin tiim tedbirleri aldigin1 ve bu zeki

gencin bunu biitlin gercekligiyle kavradigini gosteriyordu.

387 C.G. 28.11.1952
388 C.G. 30.11.1952
389 C.G.27.11.1952
3%0 C.G. 13.12.1952
1 C.G. 28.11.1952
392 C.G. 1.10.1953 - Z.G. 1.10.1953
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Istanbul’dan, Malatya’daki Yalman’a gonderilen bir tehdit mektubu, bu
isin bir gizli orgiit isi oldugu yolundaki tezi dogruluyordu®®®. Ev aramasi ve

baskinlar arttirilmigt. Ayrica Hiiseyin Uzmez’e her ay yetmisbes lira yardim

394

yapilmasi bu iste gizli eller”™ oldugu diisiincesini giiglendiriyordu.

Aramalarda elde edilen belgeler incelendikge ortaya yeni isimler
¢ikiyordu. Olaya, mensucat fabrikasinda ¢aligan usta Sevket Tariceri>, ile bekei

Hasan Akkus ve su iglerinde odaci olarak calisan Bekir Gogmen’in de ad:

karismis ve ifadeleri alinmisti®*®,

Sorusturmanin genislemesi, sebekenin, Istanbul Ankara, Bursa, Samsun ve

Kiitahya vilayetlerinde de kollarinin bulundugunu ortaya ¢ikarmis ve bu illerde

7 Bazi kimselerin evlerinde yapilan

aramalarda, Arap harfleriyle yeni basiimis kitaplar ele gegmisti*®®.

muhtemel tutuklamalar bekleniyordu

Serif’in 10 giin evvel igbast yaptig1 ve ¢alismakta oldugu garaj insaatinda
yapilan arastirmada, buluntu gekin bu isyerinin patronuna ait oldugu ve kagarken

diistirdtigii ileri stiriilmiistii.

Emniyet genel miidiirii Kemal Aygiin, su¢lunun, Islam Demokrat Partisine
mensup Serif Dursun oldugunu ve takip altinda bulundugunu agiklamist:®®.
Biiyilk Dogu Cemiyeti ve Islam Demokrat Partili 50 kisinin ifadesine
bagvurulmus ama hepsi serifi koruma yoniinde ifade vermislerdi. Malatyada bir
sebekenin varlig konusuluyordu*®. Serif’in kardesi Osman ve Hasan da nezaret

altina alinmigti. Polis bu isi {i¢ kardesin yaptigimi diisiiniiy ordu.

Igisleri Bakanmin anlatimma gore, giindiiz kendisine bir adamin

Bagbakan1 gormek istedigini bildirmigler, Bagbakan mesgul oldugundan

393 C.G.30.11.1952

394 C.G. 2.12.1952

39 Pakistan elgisine telgraf geken zanh.
396 C.G. 30.11.1952

397 C.G.2.12.1952

3% C.G.2.2.1953 - Z.G. 1.2.1953

399 Z.G.24.11.1952

400 C.G.25.11.1952
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kendisine getirmelerini istemisti. Fakat, sahis bakani kiiglimsemis, 1srarla
basbakanla goriismek istemis, basbakan durumu goriince yanlarina gelerek ne
istedigini sormus, adam “sen giililyorsun, benim igin yaniyor, bir kardesimi
vurdular, hakim haksiz yere katili tahliye etti” demis kendisini yere atarak sara
hastas1 gibi ¢irpinmigsti. Bakan da gorevlilere bu adami gézden kagirmamalarini

401

sOylemisti™ . Yapilan arastirmada bu kisinin, Serif’in kardesi Osman oldugu olay

esnasinda Osman’in orada bulunmadig1 anlagilmigti.

Serif’in Kermik daginda oldugu 6grenilmis ve bu daga serifi yakalamak
izere kuvvet gonderilmisti. Bir ihbar sonucu il merkezine 15 km mesafedeki
Direk Koyti'ne baskin yapan 6 jandarma, 4 sivil polis, jandarma alay komutan
vekili Mahmut Hamdi Hebes komutasinda arama yapmis, fakat haberin dogru
olmadig1 anlasilmis, sasirtma igin yapilan ihbar oldugu sonucuna varilmigti*?*.
Serif’in, Suriye’ye kagtigina dair soylentiler dolasiyordu. Cumbhuriyet
Gazetesinin haberine gére, Emniyet bir plan yaparak Serif’in babasindan
saklandig1 yeri Ogrenmis, Firat istasyonu civarinda “Eski Malatya” bucagmna

493 adinda birinin evinde yakalanarak

bagh Kuluasag: koyiinde Kadir Karatas
vilayete getirilmisti. Zafer Gazetesine gore, Oran Koyii'ne gitmekte olan bir
hayvanli koylu kafilesi ile beraber oldugu zabitaya ihbar edilmis, ekipler civarda
tertibat almis, Serif Oran koyiinde bir alevi olan arkadast Memo’nun evine

girince polisce yakalanmust*®*. Serif takipten kurtulamayacagini anlayinca,

yakalanmadan &nce gebeke tiyesi Haci Emin’e hitaben arkadaglarina ulagtiriimak

{izere bir mektup yazarak Kadir Karatas’a vermis, polisin aramasi sirasinda ele
gegen bu mektup, orgiitiin ¢oziilmesini saglamisti®®. Mektubun muhatab: olan

Hac1 Emin, Sebekenin elebasist olan Musa’nin agabeyi idi.

Serif ifadesinde, teslim olmaya geldigini Yalman’1 vurmadigini, bisikleti

Elazig1 Lisesi ogrencisi Hiiseyin Uzmez’e verdigini tabancasmnin da Cuma

401 C.G.27.11.1952
402 C.G.25.11.1952
403 Bekgi Osman’a riigvet teklif eden bityitk dogucu.
404 Z.G.26.11.1952
405 C.G.27.11.1952
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giiniinden beri onda oldugunu ifade etmisti®®. Anlatimma gore toplantida

bulunanlardan 9 kisi yakalanmisti. Bunlar, Biiyiik Dogu Cemiyetinden, Musa
Capil, Fevzi Ozer, Abdiilvahap Arin, Hiiseyin Yabaci, Mahmut Sentiirk, ilhan
Civelek, Abdiilvahap Ozmansur, Mustafa Ozmansur, Fevzi Ozmansur, Osman
Dursun idi. Emniyette Serif’in sorgusu silirerken koridorda uzun sakall
kimselerin heyecanla dolastiklar1 ve igerde olup bitenleri merakla takip ettikleri
goriiliyordu. Daha sonra bunlarin tarikat mensubu olduklar1 ve tahkikati takip

icin burada bulunduklar: anlasilmist1.

Serif’in arkadaslari, Kadir Karatas ve Ahmet Cetinkaya yiizlestirme
yapilacagini anlamiglar Bek¢i Osman’a 1000 lira riigvet teklif ederek kovaladig:
kisiyi tamimadigini, kaganin Serif olmadigini sOylemesini istemislerdi. Bekgi
Osman biraz diisiinecegini sdylemis, bir firsatim bularak durumu yetkililere
bildirmisti. Tertibat alinmis, beklemekte olan Kadir ve Ahmet tekrar bekei
Osman’a yanagarak 1srar etmeye baslamislar pusuda bekleyen polis, Ahmet ve

Kadir’i yakalamist*?’”.

Kadir Karatag, Malatya’nin kale Nahiyesi Kulusag1 koyiinden, Ahmet

Cetinkaya ise, Baggilkad1 (kadikdyii) koytinden olup Biiylikk Dogu Cemiyeti

iiyesiydiler*®. ”Sonu gelmeyen lanet” baslikl yazida bunlarinda imzas1 vardi.

Suikast girisimine, Serife boz bir palto getiren Hiiseyin Demir isimli bir
akrabasinin da adi karigmis, 1000 lira riigveti reddedip suikastin ¢6ziilmesinde rol
oynayan bek¢i Osman’a iki maag ikramiye verilmisti*®.

Haci1 Emin sorguda inkara kalkismis ¢ikar yol bulamayinca itiraf etmek
zorunda kalmisti. Ifadesine gore, “.. Yalman’i &ldiirmek igin tesebbiislere

Yalman’in bir miiddet evvel Elazigda yaptig1 bir seyahatte baglanmis ve o zaman

406 C.G.26.11.1952
407 C.G.26.11.1952 - Z.G. 26.11.1952
408 C.G. 26.11.1952 - Z.G. 26.11.1952
409 C.G. 14.12.152
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akim kalan bu is 15 Kkisi tarafindan Elazig ve Malatya’da gizli olarak yapilan
95410

ictimalar neticesinde kararlastirilmigti

Bu arada 15 kisi tutuklanmis 100 evde arama yapilmis, aramalarda birgok
mektup ve kanitlar ele gegirilmisti. Terzi Fevzi’nin evinde yapilan ilk toplantiya
katilan Biiyikk Dogucu’lardan, Hafiz Abdiilkadir Akgigek ve tabancay1 temin
eden Elaz1g 243. Piyade adayinda tistegmen Muhittin Samlioglu tevkif edilmigti.
Ikinci toplantiya, Hafiz Abdiilkadir Akgicek, iistegmen Muhittin Samlioglu,

Ibrahim Kara, Fehmi Albayrak ve Hiiseyin Uzmez katilmist:*',

Cumbhuriyet Savcist Celal Ding, bir basin toplantist yaparak, saniklarin
feshedilen “Islam Demokrat Partisi” ve “Biiyiik Dogu Cemiyeti” ilyesi
olduklarin1 olayin bagtan beri gelisimini agiklamig, yeni gelisme ve bilgiler

oldugunda tekrar agiklama yapacagini s6ylemisti.

Bekir Go¢men ve Hasan Akkus'un ifadeleri gizli tutuluyor, bunlara gelen
mektuplar oldugu séyleniyordu. Dolasan haberlere gore, Bekir'e Istanbul Riza
Pasa yokusu 55 numarada oturan tiiccar Haci Salih Ambarli’dan bir mektup
gelmis, mektupta, hiikiimetin ayin yapmak hususunda miskiilat g¢ikardig:
anlatilmigti. Bek¢i Hasan Akkus'a da pétiirge ilgesinde Seyh Giizel babadan bir
mektup gelmis, onda da hiikimetin ayin yapma hususunda niigkiilat

¢ikardifindan sézedilmisti.

Bu mektuplasma ve haberlegmelerden orgiit hiicresinin tarikatin diger

hiicreleri tarafindan bilindigi ve mensuplari {izerinde etki yaptigi anlagiliyordu.

Ifadeler alindiktan sonra Cumhuriyet savcisi, Necip Fazil iizerinde
duruldugunu, gerek yayinlartyla, gerek “Biiyiik Dogu Cemiyeti” sifatiyla saniklar

tizerinde “yapmis oldufu tesirin suikast hadisesindeki roliiniin incelendigini,

410 Z.G.27.11.1952 - C.G. 27.11.1952
4l C.G.27.11.1952
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“manevi tahrik ve tesvik unsuru” tesbit edilecek olursa, Necip Fazil’inda

mahkemeye verilecegini412 aciklamigtr.

Necip Fazil’in yazdigi (Bu ... gebertiniz) diye baslayan bir mektup
bulunmustu. Bu mektupta da Ahmet Emin Yalman’m kastedildigi*"? saniliyor,
Biitiin kanitlar Necip Fazil’1 gosteriyordu. Bazi1 sebeke mensuplarinin, Necip
Fazil’in etkisi altinda kaldiklarim sdylemelerinden dolay: Siiper Miirsid'inde
Malatya’ya getirilecegi sdylentisi dolasiliyord M

Malatya saveciligl, Uskiidar cezaevinde yatan Necip Fazil''n Malatya'ya
génderilmesini istemis*'’. Biiyiik Dogu’cu Mustafa Cemildag hakkinda da tevkif

karar1 verilmigti*'°.

Necip Fazil, jandarma nezaretinde trenle Malatya’ya gotiiriilmiis, sorgusu
yapilarak, cezaevine gonderilmis, Rifat Cevat’in "kumarbaz" soziine karsilik
sdyleyecek ¢ok sey oldugunu fakat ayni davaya hizmet ettikleri i¢in susmay1
tercih ettigini soylemisti*'’. Gazetecilere, Biiyiik Dogu’cu Saim Cekmegil’e
sOylerlerse kendisine bir yatak temin edecegini “Bu sican1 gebertiniz” diye

baslayan mektubun kendisine ait olmadigim belirtmisti*'®.

Malatya'ya gotiiriiliirken Adana’dan gegen Necip Fazil, Biiyiikk Dogu’ya
hitkkiimetge bir tahsisat verilip verilmedigini soran gazetecilerin namus ve serefi
lizerine  dogru sodylemesini istemeleri {izerine, “Biiyiik Dogu Gazetesi ve
Cemiyetini kuran ben Necip Fazil Kisakiirek, Namus ve Seref diye birsey
tanimiyorum, bdyle seylere inanmam da... Ben iman ve ahlaka kiymet veririm.

Zaten bizim gibi miiminler yalan séylemez*"”.” demisti.

412 C.G. 14.12.1952
s C.G. 24.12.1952
e C.G. 23.12.1952
s C.G. 28.1.1953
416 Z.G. 24.1.1953
i Z.G.24.1.1953
418 C.G. 3.2.1953
419 C.G. 3.2.1953
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Malatya Cumhuriyet savcisi giyabi tevkif miizekkeresi kesmis*?, IDP
Genel Bagkami Cevat Rufat Atilhan yakalanarak tutuklanmisti. Baskan’in
durusmasi gizli yapilmis, Gazetecilerin Necip Fazil hakkindaki sorusuna “Necip
Fazil dini istismar edip para kazanarak bunu kumar masasinda sarf eden
adamdir**'.” demisti. Atilhan, hastaneye sevkini ve tedavi altina alinmasini
istemis, savciigin muayene ettirmesi sonucu, hiikiimet tabibi hastaneye

yatirilmasina gerek gérrnemisti422.

Elegecen mektuplar incelenirken “Hazreti hafiz” diye bir isim goriilmiis.
yapilan incelemede bu sahsin 31 Mart vakasinin sorumlularindan Bedilizzaman
Said-i Nursi oldugu anlagilmigtr. Irtica hareketlerini idare edenler arasinda en ¢ok

onun adi gegiyordu*?

. Evinde arama yapilmas: igin Istanbul Savciliginca
Kiitahya savcilifmna yazi gﬁnderilmi$424. Kanitlar ortaya ¢ikip yéymlanmaya
baslayinca gazetecilere tehdit gelmeye baslamisti. Bir s6ylentiye gore, suikast,
Malatya’da “Nurcular” adiyla bilinen bir cemiyet tarafindan tertiplenmisti.
Biiyiilk Dogu Cemiyeti kurulmadan 6nce; Malatya’da “Nurcular” adinda bir
kurulugun varligi konusuluyordu. Musa Cagil’m o zamanlar kendi fikirlerini
benimseyen kimselerin sermaye koymalariyla “Nur kitabevi” adinda bir
ticarethane kurmasi bu goriisii dogruluyordu. Suikast’e adi karisan nurcularm
Bityiik Dogu Cemiyeti kurulduktan sonra kiitle halinde buraya katildiklar1 ve
yoneticileri Said-i Nursi ile irtibati devam ettirdikleri saniliyordu. Tutuklu
bulunan sahislarin evlerinde yapilan aramalarda Said-i Nursi’nin “Genglik”
Rehberi” brosiiriiniin  bulunmas1 bu ihtimali kuvvetlendiriyordu*’. Said-i
Nursi’nin olaya adinin karigtirmasiyla birlikte Afyon'daki miiritleri arasinda telag
basgostermisti. Nursi alt1 yildir Emirdag’a yerlesmisti. Bir kag¢ giin 6nce evini
birakarak Kiitahya’ya gitmisti. Muritlerince “Efendi Hazretleri” diye amlan

Nursi, Necip Fazil’la da taninmisg, dost olmuslar. Tanigmadan sonra iki gurup

420 Z.G. 24.1.1953
42l C.G. 25.1.1953
422 C.G. 28.1.1953
a3 C.G.4.12.1952
424 C.G. 3.12.1952
423 C.G. 10.12.1952
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birlesmis “KARDES” olmuglardi**®. Dogrudan dogruya halkla temastan kaginan

Nursi, miritleri vasitastyla halkla temas ediyordu.

Saniklar, sorgu sirasinda sebekeye talimat veren, Bursali, kimligi
bilinmeyen Mehmet isimli bir sahistan s6z etmislerdi. Mehmedin Malatya’ya
geldigi ve olaydan sonra ayrildig: da agiklanmisti. Mehmet kaldigi otele para
verememis valizini rehin birakmig, yapilan aramada valizin bos oldugu
goriilmiistii*?’. Bursa'da Mehmet’in evi aranmug bazi evraklar bulunmus, kendisi

% Mehmet 17 yasindaydi ve

yakalanamamisti. Bu isteki rolii bilinmiyordu
Bursa'nin muradiye mahallesinde oturuyordu. Siki bir takip uygulayan polis,
Bursa, muradiye mabhallesinde 935 dogumlu Mehmet’i yakalayarak gozaltina

% Mehmet sorgusundan sonra tevkif edilmisti.*° Bursa'dan Malatya’ya

almis
getirilmis, sorgulamada sébekeyle ilgisi bulunmadigini sodylemisti. Mehmet
durusmada, Erzincan depreminde dlen agabeyinin mezarini ziyaretten donerken
trende, Abdullah Aydinlar adinda bir Arapkir'li ile tamistigini, Hafiz oldugunu
ogrenince aydinlarin kendisini, memleketine davet ettigini doniiste Arapkir'e
gidip, orada Hamit Fendoglu ile tanistigini, otele 10 lira borg icin buvulunu

biraktigini ve Suikast giinii Malatya’da olmadigini sdylemisti*'.

Uzmez’in, kiz kardesi Sidika’ya gonderdigi bir telgraf ele ge¢mis yapilan
sorusturmada, “hatira defteri” denilen bir defterden sozedilmisti. Bu defieri,
Sidika’nin Sofor Kirkor’a verdigi, Kirkor’un yolda kaybettigini séyledigi, hem
Sidika hem Kirkor ileri stirmiis, durum stipheli gériilerek her ikisi de gozaltina

alimig®?. Bu defter higbir zaman bulunamamusti. Emniyet miidiirliigiince takip

426 C.G. 10.12.1952 (ingilizler adina 31 Mart olay1 tertipgilerinden Said- Nursi Cezaevindeki
Uzmez'e ingilizce 6grenmesi icin haber gondermisti. (Bkz. Uzmez, a.g.e., 5.330)

@ C.G.28.11.1952

4 C.G.30.11.1952

429 C.G.2.12.1952

40 C.G.3.12.1952

a1 C.G. 23.12.1952 (Zafer gazetesi 5.8.1953 giinlii sayisinda Yalman’a ates edilen silahin
Kesoglu’nun bavulunda bulundugunu yaziyor. Halbuki Uzmez'in itirafi ile bir akrabasinin
evinde bulunmugtu. Ayrica yazdig1 “Malatya suikast1” baghikh kitapta da bunu agikliyor. Bu
akraba evi hem dayisi hem de niganlisinm eviydi.)

o2 C.G.29.11.1952
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edilen bazi kimselerin evlerinde bulunan mektup, evrak gazete ve dergileri

yakarak imha ettikleri tesbit edilmisti**>.

Suikast girisimi {ilkede sok yaratmis, tahkikat {tilke c¢apinda
genellestirilmigti. Ele gecen dergi ve brostirler tasnif edilerek, sayilar1 500°¢

ulasan mektuplar incelenmek iizere savei yardimcilar arasinda bélﬁsﬁlmﬁsﬁim.

Olayla ilgili sorusturulan kisilerin say1s1 600°ii gegmigti**”.

Olayla ilgisi ve baglantis1 saptanan kisi ve kuruluslar Tiirkiye’nin her

> 192

yerinde sorusturulmaya baslanmigti. “Mukaddesat¢ilar Birligi” adli bir cemiyetin

var olup olmadig1 aragtiriliy ordu**.

Bursa’da savcilik, Milliyetgiler Dérneginin suikastla iligkisini aragtirmaya
baglamis™’. Irtica sebekesinin biiyiik bir kismimin Milliyetgiler Dernegi'ne iiye
oldugu ve sebekenin yurdun bir¢ok yerine dalbudak saldigi anlasiliyordu.
Izmir'de, Hasan Ugisiklar hakkinda tutuklama karari verilmis. Bu kisinin Malatya
hadisesi ve IDP ile iliskisi oldugu séyleniyordu®®. Evleri aranan ve sorguya

cekilenlerden bagka tutuklanan olmamasti.

Savcilikta ifadesi alinan Abdullah ve Naci Tatar ile Resat Mahmut
Diistintir, Bliylikk Dogu'yla ilgilerinin bulunmadigini, bu gazetenin sahibi zattan
nefret duyduklarini, kumarhanede yakalanmadan evvel kumar ‘'oynadigini
bildiklerini ve iligkilerini kestiklerini sdylemislerdi. Suikastla ilgili olarak
Istanbul’da, Hafiz Osman Taninmus ile Malatya’dan Istanbul’a Kur’an Kursuna
gelen Ismail Hakki Sengiiler’in evlerinde ele gegen belgeler savcilik tarafindan

439

almmugti™". Malatya’da, Biiyilk Dogu Cemiyeti’ni ilk kuran bir siire Malatya

433 C.G.2.12.1952
a4 C.G. 8.12.1952
33 C.G. 6.12.1952
436 C.G. 6.12.1952
37 C.G.2.12.1952
a8 C.G.3.12.1952
39 C.G.5.12.1952
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temsilciligini yapan istasyon caddesinde terzi Saim Cekmegil bir yazisindan

dolay1, suikast olay1yla agilan bir davayla ilgili goriility ordu*®.

Samsun, laiklik karsithiginin yogunlastig: yerlerden biriydi. Polis, Biiyiik
Dogu Cemiyeti iiyelerinden Tevfik Kurtul’'un evini aramis kendisini de
sorguya*! cekmisti. Malatya saveihigimin talebiyle Samsunda, “Biiyiik Cihad”
gazetesi sahibi Mustafa Bagislayici, yakalanmig, sorgusundan = sonra

tutuklanm1$t1442.

tutuklanm1$t1443.
kurucusu ve temsilcisi Mustafa Ata ve bazi sahislar sorguya cekilmis, Ata’nin

evinde ¢ok sayida belge bulunmustu. Biilyiik Cihad gazetesinin sahibi Mustafa

Bu olaydan sonra gazeteyi devralan Hiiseyin Yiicel de

Samsun’da yapilan aramalarda “Biiytk Dogu” cemiyetinin

Bagislayicr’'min ve gazetesinin yazihanesinde ele gegirilen belgeler Malatya’ya
gonderilmek iizere savcilifa teslim edilmisti. Malatya’dan Samsun Cumbhuriyet
savciligima gonderilen bir telgrafta, hadise ile ilgili olanlardan Mustafa
Gog¢mez’in Samsun’a kactig1, eski “Biiyiikk Dogu Cemiyeti” Bagkani hirdavatgi
Mustafa’nin evine sigindig1 bildirilmis, Samsun savciligi bildirilen adreste ve
eski Biiylik Dogu’cularin evlerinde arama yapilmigsa da bu sahis

bulunamamisti**,

Bing6l’de, saveilik talimatr geregince saver yardimeilarindan Halil Tiimer,
Emniyet 1. Sube Miidiirii Ahmet Topaloglu, ile birlikte ad1 bildirilen sahislarin
ev ve isyerlerinde aramalar yapmaigslar, bir¢ok belge ele gecirmislerdi. Arananlar
arasinda Tiiccardan, Haci Salih Ambarli ile Osman Taninmis adinda iki kisi de

bulunuyordu.

Elaz1g’da da olayla ilgisi goriilen terzi Mehmet Siismen, Kadri Evci,
Yasin ve Mustafa Bayindir tutuklanmigti. Suikast i¢in Elazigda yapilan

440 C.G.2.12.1952
al C.G. 6.12.1952
442 C.G. 25.1.1953
4“3 C.G. 18.2.1953
44 C.G. 5.12.1952
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toplantida bu dért kisinin de imzasinmn bulundugu anlasilmis*”. Terzi Mustafa

Bayindir ve Ahmet Koseoglu, Elaz1g’dan Malatya’ya getirilmisti.

Adana’da da yapilan tahkikat ve aramalarda Mahmut Yesil adinda birinin
evinde ¢ok sayida belge ele gegirilerek Malatya’ya gonderilmisti**®. Adana’da ele
gegirilenlerin ayr1 bir cemiyet olduklari ve suikastla ilgileri olmadig: iddia
ediliyordu. Nur Cemiyeti’ne mensup ortaokul talebesiyle, Izmir’de Celal Bayar’a
suikast tehdidinde bulunan Celal Iyioglu’nun sebeke ile ilgilerinin olup olmadig:
ara§t1r1hyordu447.

Malatya savciliginin talebiyle Marag’ta tevkif edilen Dr. Mustafa
Ramazanoglu, Malatya’ya gonderilmis. 'Tutuklanrms, fakat, suikastla iligkisi
olmadigini soylemisti. Tip fakiiltesinde 6grenci oldugu sirada Malatya Biiyiik
Dogu Cemiyeti’ne yazdig: bir mektupta irticai kelimeler sarfettigi Yalman’: telin
ettigi i¢in tutuklandig: tahmin ediliyordu®®.

Cezaevinde bulunan ilhan Giivenmez’in evinde yeniden yapilan aramada
bazi belgeler ve Piyasada satilmakta olan yasaklanmig 30 kadar kitap
bulunmustu. Elegegen belgeler ig¢inde daha evvel Hiurriyet Gazetesinde
yaymlanmis olan “Sartkli Hocalar” bagligini tastyan yaziya verilen cevap 6énemli
gorillmiistii. Bu yazi tutuklu bulunan Ilhan Civelek’in babasi Tahsin Civelek
tarafindan kaleme alinmig birer niishast, Ehli Siinnet, Sebiliirresat, Biiyiik Cihad,

Demokrat Hamle dergi ve gazetelerine génderildigi anlagiimigt*’.

Malatya savcilifina, Hekimhan ilgesinde 60 kadar sahsin sebekeyle ilgili
oldugu yolunda bir ihbar yapilmisti. Bu ihbar iizerine Vali, Emniyet Miidiiri,
Jandarma alay komutani ilgeye gitmis, ilcede “Kardesler Cemiyeti” adli gizli bir
cemiyetin ismi de verilmis, Cemiyet mensuplarindan doérdii tutuklanmuist.

Cemiyet baskanimmin Hiisnii adli birisi oldugu sdyleniyordu. C. Savcisi Celal

443 C.G.26.12.1952
e C.G. 23.12.1952
447 C.G. 19.2.1953
448 C.G. 13.1.1953
449 C.G. 24.12.1952
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Ding, ii¢ kardese ait olan bir kahveye “Kardesler Kahvesi” adi verildigini,

kahveye devam edenlere “Kardesler” dendigini 6grendiklerini sdylemisti**’,

Ankara’da, “Serdengegti” dergisi sahibi, Osman Yiiksel’in evi ikinci defa
aranmis, Malatya’da suikast isine ad1 kariganlardan birinin yazdig1 Malatya’dan
gelmis bir mektup bulunmustu®’. Hiiseyin Uzmez’in Serdengegti'ye yazdigt
mektupta Yalman hakkinda “... bu isin artik fi’ili sahaya dokiilmesi zamaninin
geldigi” ve “Ahmet Emin’i 6ldiirmek lazimdir” denilmisti. Serdengegti verdigi
cevapta fikre fikirle miicadeleden sozetmis, gazetenin idarehanesindeki
konusmada bagbakan aleyhinde sozler sarfetmisti. Milliyetgiler dernegi l'iyesi452
Osman Yiiksel, Necip Fazil’in “Kumarbaz oldugunu iyi bilmekle beraber Islami
davalara hizmet ettigini” sdylemis, Istiklal gazetesinde yakalanip Ankara
cezaevine gonderilmisti*>.

Osman Yiiksel’in tevkifinden sonra Biiyikk Dogucu oldugu 6grenilen,
Ismail Duyak, Mustafa Sungur, Ziya Aksut ve Mehmet Gemalmaz’m evleri
aranmis, bazi belgeler ele gecirilmisti**. Osman Yiiksel Malatya’ya sevkedilmek
lizere istasyona getirildiginde sagma sapan konusmaya baslamis delilik alemetleri

gostermisti*>”.

d. Malatya Suikastinin Dis Baglantilan

Malatya suikasti davasi durugmalarinda ortaya ¢ikan dis baglantilar
iizerinde fazla durulmamis, yalmzca, ulusal diizeyde laiklik karsit1 bir orgiitsel
eylem, cinayete tesebbiis olarak degerlendirilmis ve yargilanma bu eksen
{izerinde yiiriitiilmiistii. Bunun nedenlerinin tilkenin jeopolitik, sosyal, siyasal ve

ekonomik durumu ile degerlendirildigi anlasiliyordu.

430 C.G..26.12.1952

»t C.G. 25.1.1953 - Z.G. 24.1.1953
452 Z.G. 24.1.1953

453 C.G. 25.1.1953 - Z.G. 24.1.1953
454 C.G.29.1.1953

455 C.G.29.1.1953
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Dinci goriiniimli uluslararas: orgiitlerin yontemleri iginde giic kullanmak
esastl. Onlarin varmak istedigi sonug iddia ettikleri gibi, bireysel dini yasam
saglama arzusu degil, siyasetti. Onun i¢in kuvvet kullanmayi*® esas kabul
ediyorlardi. Tarihin de ispatladif1 bu gercek Malatya suikastiyla yine karsimiza
¢ikmuisti.

Ahmet Emin Yalman, Hindistan hiikiimetinin davetlisi olarak 5 kisilik bir
gazeteci heyetiyle bu iilkeye gitmis, heyetin bagkan: olarak bir Hint gazetesine
izlenimlerini yazmisti. Bu yazilarda Hindistan'la Pakistan arasinda sorun olan
“Kesmir Meselesi”ni de tartigmig, Hindistan’in laik, Pakistan’in laik olmadigini
belirtmis, laikligi 6vmiistii. Bu yazilar bir Hint gazetesi (The Times of india)nde
yayinlamigti. Pakistan’in, Karasi kentinde yayinlanan “Dawn” gazetesi de bu
yazilart elestiren bir yaziy1 28.5.1952 giinti yaymnlamisti. Biiyiik Dogu gazetesi
bu yaziy1 gerekge gostererek Yalman’a agir hakaretlerle saldirtyordu®’. Ali Fuat
Basgil, Pakistan’da toplanan “Islam Birligi Kongresi”ne katilmis, doniisiinde,
izlenim ve goriislerini bir yazi dizisiyle anlatmistr®®, Bu anlatimda, Yalman’1-

isim vermeden hedef gdstermisti.

Bu gelismeler, bir merkezin karar1 veya islami hareketin bir dayanisma
belirtisi olabilirdi. Suikastin gergeklesmesinden sonra bu dis etki tartismalar
kendini gostermis ve durugmalar sirasinda belgeler de ortaya ¢ikmisti. Daha ilk
anda saldirganin kagtif1 sokagin baglandig1 caddenin ilerisinde serbetgi kdsesi
denilen yerde 1000 liralik bir ¢ek (bono) bulunmustu. Cumbhuriyet gazetesine
gbre, bir hamalla iki sahsin bir duvar kavugundan bir sey ¢ikarirken
yakalandiklar1 ve aramada, kagidin, Riistem Yiicel adina keside edilmis bin
liralik bono oldugu anlagilmis ve bono serif ile iliskilendirilmisti**°. Ele gecen bu
bono hakkinda yetkililer, herhangi bir agiklama yapmiyordu. Cikan bir haberlere
gbre, bono, Iranli bir sahis tarafindan bu orgiite verilmis, Hiiseyin goérevini

basardiktan sonra almasi i¢in oraya birakilmisti. Bu gizli sebekenin Irandaki

436 Fethi Yeken; (Misliiman kardegler érgiiti mensubu) “Kuvvet, islam nizaminda ve onun biitiin
kanunlarinda bu dinin giaridir.” diyor (bkz. a.g.e., 5.175.

o7 B.D.29.5.1952

458 B.D. Basgil. 19.6.1952

9 C.G.25.11.1952
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Fedeyan: Islam Cemiyeti ile de ilgisi bulundugu sdyleniyordu®®, Bagbakan
Menderes yaptig1 basin toplantisinda, dig etkiyi*®' agiklamis, “Ahmet Emin beye
suikast yapan adam kdyde oturan mutaasip ve tahsil gérmemis bir insan degildir.
Bir lise talebesidir. Bu politika ile dig cereyanlarla daha ziyade irtibat1 olan bir
guruplasma neticesi olarak kabul etmek yerinde olur*®* demisti. Bagbakanmn
bunu sdylemesi i¢in bazi bilgilere sahip olmasi gerekirdi. Bdyle bir olayda
rastgele konusulamazdi. Daha Once de Malatya savcis: bir agiklama yapmuis,
saniklarin sug¢ delilleriyle yakalandigini, harigle bir miinasebetleri olmadigin
iddia ettiklerini, arastirmanin slirdiiglinii ele gegcen evraklarin incelenmekte

oldugunu bildirmisti463. Boylece saveiligin da ayni kugkular tasidigi anlagilmisti.

Sevket Tarigeri, 11 Kasimda Ankara’ya gelen Pakistan elgisi, Gazanfer
Ali Han'a bir telgraf ¢ekerek “hos geldiniz, biz miiminlerin kalbi sizinle
beraberdir" demis, el¢iden de “Kardes Tirkiye’ye baghligimiz ebedidir.”
cevabi almisti. Sevket bu telgrafi ve cevabini Biiytik Cihad, Sebiliirresat, Ehli
Stinnet gazete ve dergilerine gondermis, fakat, telgraf ve cevabi basinda yer

464
almamust*®.

“Demokrat Ankara” gazetesi muhabirinin 6grendigine gore, “... gegen yil
Iranda ve Misirda miirteci fikirli cemiyetler tarafindan memleketimiz aleyhine
nlimayis yapmis olan miirteciler ile buradaki suikast¢ilarin irtibatli bulundugu
tesbit edilmisti. Irandaki “Fedeyam Islam” ve Misirdaki “Miisliiman Kardegler”
cemiyetleri azalarindan, Yalman suikastini tertip edenlere mektuplar geldigi
bildiriliyordu. Iran'da bulunan bir avukattan, Malatya’daki Bilyiik Dogu Cemiyeti
tiyelerine gelen bir mektupta, Tirk basinmmin dinsizler ve dénmeler elinde
bulundugu, matbuatin bunlardan temizlenmesi isteniyordu®”. Ele gecen Arap

harfleriyle yazili, yabanci memlekette gelen bir mektupta da, cumhuriyet, vatan

460 C.G.28.11.1952

ot Dr. Nurettin Kunter de, Malatya’da patlak veren irticai harekette dis tesirler oldugunun
s6ylenildigini belirtiyordu. Bkz. Hukuk ile Din, Laiklik Istanbul, 1954 - 5.137.

ez Z.G. 26.12.1952

W Z.G.27.11.1952

4ot C.G.30.11.1952 :
“ CG.3.12.1952 C YOXSExOCrrriv Kymyyy
DOKUMANTASYON MERKEZ]
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ve yeni Istanbul gazetelerinin, dinsiz, kitapsiz kimseler tarafindan idare edildigi

anlatilryor. Tiirkiye’de okunacak tek gazete bulunmadlgl soyleniyordu*®®,

Kacak olan ve emniyet miidiirligiince takip edilen bazi kimselerin
evlerinde bulunan, mektup, evrak, gazete ve dergileri yakarak imha etikleri tesbit
edilmisti*’. Bunlar ele gegseydi olaym daha genis boyutta aydmlanmas:
saglanabilirdi. Gizli stirdiirilen tahkikatta, incelenen evraklar iginde yabanci
memleketlerden gelen bir¢ok mektup bulunuyordu. Bunlarla ilgili olarak, Irak,
Pakistan ve Suriye'nin adi gegiyordu. Iran'daki Fedeyanmi Islam Cemiyeti
bagkaninm, Malatya, Islam Demokrat Parti bagskanina génderdii mektubun

468 Riistem Yiicel adina diizenlenen bin liralik

iizerinde duruldugu anlasiliyordu
bonodan dolay1 dis baglantilar 6nem kazanmugti. Bilyiik Dogu Cemiyeti ile
Fedeyanm Islam Cemiyetinin birbirini bulunduklar1 yerde temsil ettikleri ileri
sitriiliiyordu. Dis baglantilarin arastirilmasi 6ncelik kazanmisti*®. Ele gegen
belgeler iginde Kasani’nin yazdigi bir mektup da vardi*’’. Ayrica, miisliiman
kardesler orgiitiiniin Balkanlardaki temsilcisi “Intibah-1 Islam Cemiyeti” reisi
Giimiilcineli Hiisnii Yusuf Gilizel’den Necip Fazil’a gelen bir mektup ele
geemisti. Necip Fazil bu mektup i¢in “Bir deli mektubu diyor, kendisinin bir

471

fikriyate1 oldugunu savunuyordu®*’'. Ote yandan Ihvan-1 Miislimin Cemiyeti'nden

gelen mektuptan savcilik vasitastyla haberdar oldugunu, Arapga bilmedigini, bu

tiir tertiplerin her zaman yapilabilecegini iddia ediyordu®’?.

466 C.G.3.12.1952

o7 C.G.3.12.1952

468 C.G. 19.2.1953

469 23.12.1952 - Turkiyedeki laiklik karsitlar yurt digtyla yogun iligki i¢indeydiler. “Nur talebesi
Ramazan Tuncer, Suriye, Irak, Misir kuryesiydi.” Uzmez a.g.e,s.319.

40 C.G.24.12.1952 !

M 7.G.6.8.1953 bla

7 C.G. 5.10.1953
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e. Malatya Suikastina Tepkiler

Suikast duyulur duyulmaz Malatya’da bulunan Bagbakan Adnan
Menderes*” ve igisleri bakani Etem Menderes hastaneye gelmigler, hayati bir
tehlike olmadigin1 6grenmislerdi. Her ihtimale karg1 gece Ankara’dan Prof. Dr.
operator Kamil Sokullu ile Dr. Recai Ergiider ugakla Malatya’ya getirilmisti*’*.
Hiikiimetin olayin iizerinde ciddiyetle durdugu anlastliyordu. Adalet Bakani
Osman Sevki Cicekdag, Icisleri Bakani Etem Menderes, Emniyet Genel Miidiirii
Kemal Aygiin, Malatya Valisi ve Emniyet Midiiri, Emniyet Miifettisleri

tahkikatla mesgul*”® olmaya baglamislardi.

Cumhurbagkan1 Celal Bayar Vatan Gazetesi idarehanesine gegmis olsun
ziyareti yapmus, “... hadisenin tasarlanarak yapildigi anlasiimaktadir.”*’® demis,
meseleyi takip etmenin hiikiimetin vazifesi oldugunu, memlekette fikir
hiirriyetine higbir sekilde tecaviiz edilemeyecegini, hiikiimetin bu nokta {izerinde

hassasiyetle durdugunu s6ylemisti.

Adalet Bakan1 Osman Sevki Cigekdag*”’, olayin basindan beri olan seyrini
aciklamis, Menderes’in Malatya’da bulundugu sirada olayin meydana gelmesini
manidar bulmus ve “Dinimizin uluviyyet, necabet ve asaleti ile asla
bagdasmayacak olan bu menfur ve mesum tecaviizii bay Ahmet Emin Yalman’a
miiteveccih olmaktan ziyade memleketteki fikir ve vicdan hiirriyetine matuf
addetmek ve netice itibariyle memleketteki hukuki ve i¢timai nizam1 ve ahengi
bozmay: ve aynmi zamanda yarin agyar nazarinda memlekette asayis olmadigt
hissini uyandirmay1 istihdaf eden bir terdrist hareket addeylemek yerinde olur
demisti. Ayrica, bu hadisenin bir takim negriyat ve bazi cemiyet ve tesekkiillerle

irtibat1 oldugunu diisiinmenin de hicbir vakit hatali sayilamayacagini belirtmisti.

43 Olay duyulduunda “gericiler sehri basti” diye Menderesi Bey dalarma doBru kagimislar.

(Uzmez, a.g.e., 5.146)

4 Z.G. 23.11.1952

47 Z.G.24.11.1952 - C.G. 26.11.1952

476 Bayar, “Onlarin In6nit’ye dilsman olduklar agidan ben Inénii’yle yiizde ytiz beraberim” demis.
(Uzmez, a.g.e., .262) - Uzmez’e gore; “Masonlar, dsnmeler, baticilar, batakgilar, hepsi Bayar’a
dayaniyordu. (Bkz. Uzmez, a.g.e., 5.112) - hatta Bayar’in dolasarak tahkikati idare ettigini iddia
ediyor ve irticai lanetledigine tiziilityor (Uzmez, a.g.e., $.203)

7 Z.G. 5.12.1952
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Suikast ¢ok biiyiik ses getirmisti. Her akim ve gurup goriis agikliyordu.
Suikast¢ilar: ima yolu ile de olsa savunanlara®’® rastlaniyordu. Yalman suikasti
hikkiimette de sikinti yaratmaya baslamis, laiklik karsitlarina verilen tavizlerin
ortaya ¢ikabilecegi endisesi bir karsi tutum gosterilmesi zorunlulugunu ortaya
¢ikarmisti. Bagbakan Menderes Adana’da konusmus, vicdan hiirriyeti hakkinda
diistincelerini agiklamig, Malatya suikasti ile ilgili olarak “Bu hadise, dini tiirlii
maksatlara alet etmek isteyenlerin hatta toplu halde ¢aliyma kararinda olduklarini
gostermistir'””.” demisti. “Toplu halde c¢alisma kararinda olduklart” ile ifade

edilmek istenen, bir “orgiit ve gizlilik”, varliginin anlatilmasi olabilirdi.

. Malatya DP il kongresi karar alarak -bir heyet olugturmus ve Yalman’i
hastanede ziyaret etmisti. Saldirgan ile Yalman arasinda sahsi herhangi bir
husumet yoktu*’. Ortaya ¢ikan sonuca bakildiginda, saldirinin din goriintiisii
altinda siyasi suikast oldugu anlasiltyordu. Suikast tahkikati sirasinda siyasi
partiler havayi bozacak hareketlerden kaginiyorlardi. Fakat “Demokrat Malatya”
isimli bir mahalli gazetenin, olayin besinci giinii. Bu isin Biiyiik Dogu’cu ve
Islam Demokrat’larla alakali olmadign CHP tarafindan tertiplendigi yolundaki
nestiyati, polemige yolagmus. Bu yayn tizerine iki taraf birbirini itham etmeye*"'

baslamisti.

Ankara’da ¢ikmakta olan Istiklal gazetesi Necip Fazil’m Yalman
hadisesini CHP’ye maleden beyanatini yaynlamigti. CHP buna tepki gostererek
olayin kapali yam kalmadigimi ve Necip Fazil’in sapik fikirleri ile Biiyiik
Dogu’cularm yaptigim™> agiklamish. CHP, Malatya’da hep onde olmus, Ismet
[nénii’de oradan milletvekili segilmisti. Belediye CHP’liydi. Bagkanlik gérevini
Niivit Yetkin yapiyordu.

47 - Uzmez'e gore, Cihat Baban  “suikastgilar1 ima yolu ile savunuyordu”, Mustafa Kentli’nin
(MP) “Solcular Malatya hadisesini istismar ediyor” “Osman Béliikbasi'nin, Malatya hadisesini
yapan ¢ocuklarlar, Konya’nin tasi topragi kadar Tiirk ve miisliimandirlar.” dedigini ifade ediyor
(bkz. a.g.e., s. 219)

47 C.G. 7.12.1952 - Uzmez, “Menderes'i tutarsiziikla sugluyor, (s.111) Adana ve Gaziantep
konugmalariyla y6n degistirdigini, kendilerini yalmiz biraktigmi ve aci sonunu hazirladifmni”
iddia ediyor. (s. 91-219-223-115-118-111-203)

“:‘l’ Z.G.25.11.195

¢ C.G.3.12.1952 :

e CG.312105 et¥
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f. Malatya Suikast1 Samiklarimin Yargilanmalar

Hiiseyin Uzmez ile ona bu ciirmii iglemege azmettirmekten, devletin
ictimai ve hukuki temel nizamlarim1 dini esas ve inanglara uydurmak gayesiyle
cemiyet tesis etmek, telkinde bulunmak ve propaganda yapmaktan ve kanunun
clirim saydig: bu fiilleri alenen meth ve istihsan etmekten ve bu arada gorevli
memurlara riigvet teklif eylemekten maznun bulunan 28’1 tutuklu 4’ tutuksuz 32

samigin yargilanmasina baglanacakti*®.

Mahkemeye sevkedilen, Hiiseyin Uzmez, Abdiilvahap Arin, Musa Cagil,
Hiiseyin Yabaci, Fevzi Ozer, Ilhan Civelek, Avni Ozmansur, Mustafa Ozmansur,
Abdiilkadir Akgigek, Ibrahim Kara, Fehmi Albayrak ve Serif Dursun’un
“.Yalman’t taammiiden Oldiirmeye ve devletin ictimai ve hukuki temel
nizamlarini dini fesat ve inang¢lara uydurmak iizere, gizli bir cemiyet kurmaga

99484

tesebbiisten tevkif edilmesi talep”™" olunmaktaydi.

Saniklar, Necip Fazil’n karakterini begenmediklerini fakat fikirlerini
takdir*® ettiklerini bildirmislerdi. Tutuklulardan Tegmen Muhittin Samlioglu,
orgiitsel iliskiyi ve silah verdigini reddetmis diger olaylar1 dogru anlatmuisti.

486
. Durusmas:

Sorgu hakimligince serbest birakilmis, fakat, tekrar tutuklanmigti
gizli yapiliyordu. Fotografini g¢eken gazetecilere giinahtir demis ve dualar
murildanmigsti. Aleyhinde ifadeler vardi*®’. Askeri cezaevinde namaz kilarak vakit
gegiren Samlioglu, merkez komutant binbasi Siikrii Ates ve inzibat erlerinin
nezaretinde noterlige giderek bir tahliye dilekgesi hazirlatmig, savunmasini da
Av. Ruifat Barutgugil iistlenmigti. Malatya’li Avukatlarin ¢ogunlugu bu davayi

488

kabul etmeyeceklerini agiklamis ~, Samlioglu'nun tahliye talebi reddedilmis,

avukat: karara itiraz etmisti*®®. Muhittin Samlioglu ve bazi tutuklularin yeniden

ifadeleri alinmig bunun iizerine, Elazig’dan, Mehmet Evci, Yasin Tekavak ve bir

483 C.G.20.2.1953
484 C.G.28.11.1952
483 C.G.28.11.1952
486 C.G. 28.11.9152
487 C.G.29.11.1952
488 C.G. 4.12.1952
489 C.G. 8.12.1952
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arkadast sorgularindan sonra tevkif edilmiglerdi. Avukat Rifat Barutgugil tiim

" . 490
saniklar1 savunmak {izere vekaletlerini almigti .

Abdiilvahap Arm, IDP ve Bilyilk Dogu Cemiyeti tyesi oldugunu
sOylemis, yargic bu cemiyetlerin tliziiklerini sorunca, tiiziiklerini bilmedigini,
fakat, esas gayelerinin milletin refah, saadet ve mukaddesatina baghh kalmak

olup, ahlaka Mugayir isleri 5nlemek oldugunu sdylemisti*".

Elebast Musa Cagil, biz devletimizin temel nizamlarina aykiri hareket
etmedik. Miisliman mukaddesatina dil uzatan komiinist Nazim Hikmet’i
miudafaa eden ve Tiirkiye’de irtica vardir diyen, Ahmet Emin’i vurduk. Madem
ki fikir hiirriyeti var diyoruz, bir DP kongresinde birisi ¢ikip seriat isteriz derse
ne cikar? Bu irtica vardir m: demek.” diye sormus, gayelerinin, Yalman’i
yaralamak oldugunu soylemisti*?>. Ote yandan “Biiyiik Cihad” gazetesinin son
sayisinda Yalman’a yapilan suikastla ilgili “Ihtilal” baslikli yaz1 inceleniyordu.
Cemal Oguz Ocal ile Rifat Cevat Atilhan’in yazdigi yazilarda su¢ unsuru
araniyordu*®®. Tutukevinde, Necip Fazil ile Cevat Rifat arasinda “Kumarbaz” ve

“sir” tartigmast siiriyordu. Tutuklular tartismay1 zor bastirmast*™*,

Bagbakan ve Adalet Bakanlarinin konugsmalarindan bu davanin bagka bir

il'de muhtemelen Ankara’da goriilecegi tahmin ediliyordu®®”.

Bu tahmin
dogruydu. Umumi emniyet gerekcesiyle davanin Malatya’dan baska bir yere
nakli hakkindaki Adalet Bakanlig1 talebi temyiz mahkemesince kabul edilmis ve

Ankara’ya nakline karar verilmisti.

Malatya Cumhuriyet Savcilifinca posta ile gonderilen evraklar Ankara

6

Cumhuriyet savcihigma gelmis®® ve saveilik tarafindan 3. sorgu hakimligine

490 C.G. 18.12.1952

491 C.G. 28.11.1952

492 C.G. 28.11.1952

493 Z.G.2.2.1953 - C.G. 1.2.1953

494 Z.G.2.2.1953

495 C.G. 23.12.1952 - C.G. 12.1.1953
496 C.G.22.2.1953
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sevkedilmis, evrak iizerinde incelemelere baglanmis®’, Malatya'ya saniklarin
sevkleri hakkinda yazili bir emir gonderilmisti*®. Saniklarin Ankara’ya sevkleri

icin gerekli harcirah da Malatya savciligina gelmis, saniklarin toplu halde

% muhafaza altinda Ankara’ya gonderilmesi i¢in  hazirliklar

tamamlanmist’ 0

trenle

Saniklar 8 jandarma ve iki polisin nezaretinde trene bindirilerek Ankaraya

5 01, Ankara’da, Kayas istasyonunda trenden indirilen saniklar

sevkedilmigler
kamyona bindirilerek cezaevine nakledilmigsler, Necip Fazil, Osman Yiiksel ve

Rifat Cevat digindakilere kelepge vurulmugtu®®.

Ankara Cumhuriyet savcist Cemil Bengii bir basin toplantis
dﬁzénleyerek, nakledilen dava hakkinda, saniklarin suglari ve istenilen cezalar

simflayarak bilgi vermisti®®.

Saniklarin Ankara yargighigindaki sorgulamalan ii¢ giinde bitirilmisti®®*.

Davaya, Ankara’da 3 Agustos giinii saat 13.30°da baslanacakti. Bu davada
tutuksuz yargilanan Ibrahim Akce’de Cumbhuriyetin temel nizamlarini sarsacak
faaliyette bulundugu iddiast ile tutuklanmist:®®. Cumbhuriyet savcisinin
iddianamesi 85 sayfa, sorgu hakiminin tutanagi 49 safya tutmustu. Bunlar
arasinda Osman Yiiksel’in katle tesvikten men’i muhakemesi farki mevcuttu.
Mahkeme heyeti, Emin Ali Dizdaroglu’nun Baskanliginda, Cemil Milli ve Zeki
Kumrulu’dan olugsmustu. Savcilik makaminda ise Bagsaver Cahit Ulug ile savci
yardimcilarindan, Ismail Hakki Egesel ve Hasan Kemal Cigekoglu

bulunacakt®®.

4901 C.G. 4.3.1953

498 C.G.24.2.1953

499 Uzmez, (Anilarinda) trende yolculuk sirasinda Org. Muglali olaymi hatirlayarak kursuna
dizilecekleri korkusuna kapilmisti.

500 C.G.7.3.1953

s C.G.9.3.1953

302 C.G. 10.3.1953

503 C.G. 10.3.1953

304 C.G. 11-12-14/3/1953

305 C.G.21.7.1953

506 Z.G.22.7. 1953
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Durusmalara baglanmisti. Necip Fazil’in avukatligini Danyal Kayalibal
diger saniklann, avukathgin ise Av. Emin Akyiiz, Av. Cevdet Alaz, Av. Rifat

Uniir, Av. Arif Emre iistlenmislerdi.

Durusma salonu 4 kisma ayrilmig, avukatlar i¢in 32, memurlar igin 32,
gazeteciler i¢in 6n kisimda 34 kisilik tek sira yer ayrilmis, yogun giivenlik tedbiri

alinmst1. 32 saniktan 29’u tutukluydu. 17 samgm idami isteniyordu”’.

Yalman’y © , Prof. Faruk Erem savunuyordu. Saniklarin 3°t yiiksek
tahsili, 1 orta tahsilli ve digerleri okuma yazma bilmiyorlardi. Prof. Faruk Erem
bir dilekge vererek, biitiin saniklar aleyhine davaya miidahil oldugunu ileride
kazanilacak maddi ve manevi tazminatin Ahmet Emin Yalman tarafindan Ankara
Universitesi, inkilap tarihi Enstitiisine hibe edilecegini beyan etmisti®™.

Yalman’in diger avukat ise, Muammer Kirtay’dr*®.

Saniklar, Malatya Polis karakolunda, dayak yediklerini ve baski
gordiiklerini ileri siiriiyorlar, orgiitsel birlikteliklerini inkar ediyorlardi. Hiiseyin
Yabac: ifadesinde, Ahmet Emin hakkinda “Uyanik Genglik” diye telgraf ¢ekenin
kendisi oldugunu s6ylemisti. Necip Fazil’in avukati, bu memlekete demokrasiyi
milvekkilim getirmistir diyordu. Hiiseyin Uzmez sorgusunda “Ben Cumhuriyet
¢ocuguyum... Bunda sadece Ahmet Emin tahriki vardir, diyor ve arkadaslarini
korumak i¢in onlar1 gostererek “Ben kiiltiirlii bir insanim. Bu cahillerin tesiri
altinda kalirmiyim” diye geriye doniiyor kiiglimser tarzda onlara bakiyordu. Serif
Dursun, tdplantllar yapildigim inkar ediyor, kardesi 6ldiirtildiigii icin tabanca

tagidigin1 soylityordu’'.

Ankara’da mahkeme siirerken Malatya agir ceza mahkemesi de olayla
ilgili 18 kisinin tanikligina bagvurmustu. Bunlarin i¢inde, Uzmez’in kizkardesi

507 Z.G.2.8.1953
308 Z.G. 4.8.1953
509 C.G. 4.8.1953 - Z.G. 4.8.1953
510 C.G. 4.8.1953 - Z.G. 4.8.1953

108



Sidika Goktiirk, Annesi Emine Uzmez ve Bekgi Osman Sizan da vardi. Disariya

sizan bilgilere goére, taniklardan 5 kisi Ankara’ya gtinderilecekti5 "

Avukati, Osman Yiiksel’in iki yazist ile bu davaya dahil edildigini,
halbuki buna basin mahkemesinde bakilmasi gerektigini sOylemis, mahkeme bu

12

istege uyarak, Osman Yiiksel’in dosyasini ayirmist’’ 2. Necip Fazil, savci

yardimcisindan  cezaevine gidis gelislerde sikildigini, sof6r mahalline
bindirilmesini rica etmis ve avukatini azledecegini s6ylemisti’"®. Avukatr’',
Necip Fazil’t savunmak igin peygamberi tanik gdstermis, “Peygamberimiz
hazretleri de kumarin ve zinanin fena bir sey oldugunu ancak tecriibe ettikten
sonra farketmistif ve bu yolun kétii oldugunu anlamigtir.” diyerek Necip

Fazil’inda kumar bir defa denedikten sonra biraktigini belirtmek istemisti®"”.

Mehmet Yildiz Kesoglu, Erzincan depreminde &len agabeyinin mezarint
ziyaretten donerken trende, Abdullah Aydmlar adinda bir Arapkir’li ile
tamstigini, hafiz oldugunu ogrenince, memleketine davet ettigini, doniiste
Arapkir’e gidip orada Hamit Fendoglu ile tanistigini, otele 10 lira borg¢ igin
bavulunu biraktigini ve suikast giinii Malatya’da olmadigini sdylemisti. Gazete

haberlerine gore, Yalman’a ates edilen silah bu bavulda bulunmustu’'®,

Saniklardan, Yasin Tekavak, kendisinin ¢ocuk denecek yasta oldugunu, bu
sozlesmeyi bilmeden imzaladigini sdylemis, “... Benim elime bakan 5 kigilik bir
aile var". Bu isi ¢ocukluk edip yaptigini séylemis,'/bu isten dolay1 beni affedin,
tahliye edin...””"” demisti. Ibrahim Galip Ak¢adag 66 yasindaydi. ifadesine gore,

Istiklal savasina katilmusts.

3 C.G. 4.8.1953

s Z.G. 5.8.1953

o Z.G.5.8.1953

si4 Uzmez’in anlaimma gore; Kisakirek’in avukati, Vecihi Isik’tt ve Esseyit Abdilhakim
Arvasi’nin akrabasiydi. Hiseyin Hilmi Ugisik’inda yakiniydi. Abdiilhakim Arvas ise, listadin
Seyh’iydi, kurtaricistydi. Hiiseyin Hilmi Efendi de peygamber soyundand. (Bkz., a.g.e., s.251)

313 Z.G. 5.8.1953 - C.G. 5.8.1953

516 Z.G. 5.8.1953 (gazetenin bu haberi yanlstir)

3 Z.G. 6.8.1953
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Cevat Rifat, Biitiin omriinii askerlikte gecirmis Cafer Tayyar ve Sami
Pasalarla bir parti kurulacaginin sdylendigini kendisinden de yardim istendigini,
eskiden oldugu gibi muhafazakar parti olursa girmeyecegini sdyledigini, isminin
“Islam Demokrat Partisi” veya “Terakkiperver Parti” isimleri iizerinde
duruldugunu anlatmist:’'®. Necip Fazil, Hudut disinda bulunan Intibah-1 Islam
- Cemiyeti reisi, Giimiilcineli Hiisnii Yusuf Glizel’den gelen mektubun “bir deli
mektubu” oldugunu sdylemis, kendisinin biiylik bir firiyatgi oldugunu iddia
etmisti’"’.

Necip Fazil’dan sonra savci yardimecisi, Hasan Kemal Cicekoglu soz
almis, Inkilaplarin bekgisi Tiirk adaletinin karakteristigini belirten Atatiirk’e
baghiligmmizin ifadesini nemalandiran bir konusma yapmustr®®’. Cicekoglu
“Allahla kul arasina kimse giremez. Tirk yurdunda higbir vatandasin digerinden
daha az veya daha ¢ok miisliiman oldugu iddia olunamaz. Dilinin sdyledigi

v e - <. g ; 1 .
miisliimanlig1 kalbi inkar eden insan ne acinacak insandir’**' demisti.

Necip Fazil ise, “Ben sadece kanuna bagh olarak Islamin miidafiiyim’™*

diyordu. Necip Fazil, Cevat Rifat Atilhan, Mustafa Bagislayici, Osman Yiiksel
Serdenge¢ti ve Mustafa Cemildag, “Gizli Cemiyet kurmak, dini siyasete alet

59523

etmek ve cinayet clirmiinii methetmekle” " su¢lanmiglardi.

Daha sonra soz alan basgsavcl Cemil Bengii ise, “...biz inanmadigimiz bir
déwaya sahip ¢ikmaktan daima uzak kaldik ve kalacagiz.. Davamiz millet,
* memleket ve inkilap davasidir. Milletimizin ve onun miimessili olan sizlerin
huzurunuzda ve tarih karsisinda, Cumhuriyetin miidafileri olarak omuzlarimizda
tasidigimiz vazifenin agirligs ve sonsuz mesuliyetini miidrik bulunuyoruz. Bu
goriis ve anlayis dahilindedir ki, bu davay1 bir sahsa karsi islenmis bir tesebbiis

hadisesi olarak degil, bilyiik milletimizin uzun miicadelelerden sonra, sayisiz

518 Z.G. 6.8.1953
319 2.G. 6.8.1953
520 Z.G. 6.8.1953
st C.G. 6.8.1953
522 C.G. 6.8.1953
53 Z.G. 24.1.1953
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fedakarliklar pahasina, bilylik ve unutulmaz evlatlarinin hazirladig1 ve basardigi
inkilaplarla erismis bulundugu medeni ve siyasi rejimine, yani su medeniyet
asrinda onu her zamandan fazla miicadele ve gayrete mecbur tutan sartlar
ortasinda muvaffakiyetinin sur1 ve teminati olan hayatiyetinin yok edilmesine
matuf planlt bir tegebbiisiin, tam ve hakiki manasiyle millete tevcih edilmis bir
suikasdin davast olarak kabul ediyor ve gereken hassasiyeti gOstermis
bulunuyoruz. Ne yazik ki, bu menfur suikasde giren ve bunun vahametini miidrik
olan veya olmayan sahislar, basta uzun uzun tazalkiimde bulunan Necip Fazil
olmak tizere, milletin canina ve hayatina kasdederken, onu canevinden vurmak
icin millet ve fert olarak canlhdan aziz tanidigr dinini silah olarak

kullanmuslardir’®*.” diyerek olayi 6zlii bir sekilde ortaya koymustu.

Bu konusmadan sonra Hiiseyin Uzmez savciya “Ben vatan haini degilim”
diyerek hakaret ve tecaviize yeltenmis jandarmalar tarafindan salondan disariya
cikartilmist’®. Bag Savcl Bengii tekrar soz alarak “Samimiyetsizligi ilk nazarda
gbze carpmayan, hak miidafii maskesine biirlindiiriilerek canina kasdedilmek
istenen Tiirk milleti bu oyunlara aldanmamustir, aldanmayacaktir. Onun bu aziz
ve kutsal varligim kot maksatlarina alet etmek isteyenler adaletin huzurunda
layik olduklar1 neticeye gideceklerdir. Biz yalniz Necip Fazil’in degil, hatta
biitin maznunlarin adalet huzurundan tertemiz birer vatandas olarak
ayrilmalarin1 da ayrica ve cani goniilden temenni ederiz”®® diyerek sozlerini

bitirmisti.

Cevat Rufat, mahkemede, inkilap¢i oldugunu séylemis, “bugtinkii iktidar
gazetelerinde yazi yazanlar inkilapgi iseler ben degilim..””*” demisti. Milli
Kalkinma Partisi, Muhafazakar Parti ve Islam Demokrat Partisini kurdugunu,
Biiytik dogu Cemiyeti’ninde 2. Bagkanhigimi yaptigini, bu partilerin liberal
esaslari ihtiva ettigini, Bliylik Cihad’in bagyazar1 oldugunu, bu gazetede ve Hiir

Adam’daki yazilarinda gayri kanuni tek satir bulunmadigim iddia etmisti®®.

s Z.G. 6.8.1953
525 Z.G. 6.8.1953 - C.G. 6.8.1953
526 Z.G. 6.8.1953
527 Z.G.7.8.1953
528 Z.G.7.8.1953
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Biiytik Cihad’in sahibi Mustafa Bagislayici’da, Yalman’i vatan hainligiyle
ithama yeltenmis®>. Necip Faziin avukati, Uzmez’in misahade altina

almmasini teklif etmis, bu istek reddedilmisti’*’.

Mahkeme, 12 samigin tutuksuz yargilanmak iizere tahliyesine karar
vermisti. Tahliye edilenler, Mehmet Susmaz, Yasin Tekavak, Kadir Evcil,
Hamza Taskiran, Vahap Atis, Ahmet Ko&se, Mustafa Bayindir, Siilleyman
Cimendag, Mehmet Yildiz Kesoglu, Ibrahim Galip Akgadag, Ustegmen Muhittin
Samlioglu, ve Mustafa Bagislayici idi. Diger samklar ve avukatlar1 da tahliye
talebinde bulunmus bu talepleri reddedilmisti®*'. Yalman, mahkemeye verdigi 9
sayfalik 28.9.1953 tarihli dilekge ile 27 Mart tarihli ifadesini kabul ediyor,
suikastin seklini anlatiyor, sahsinda inkilaplara ve mevcut nizamlara Kkarsi
girisilmis tertipli bir hareket oldugunu, Uzmez'le suikasttan sonra hastanede
konustugunu, “neden Once benimle konusmadin?” sorusuna karsilik
“Yapamazdim. O zaman bizimkiler beni §ldiriirlerdi.” dedigini, bundan da gizli

teskilatin anlagildigini belirtiy ordu®*.

Talimatla ifadesi alinan Thsan Culpan tammadig iki kisinin suikastten iki
hafta evvel diikkanina gelerek, iki kasap bigagi siparis ettiklerini, bunlardan
birisinin iki giin sonra tekrar ditkkana gelip 6 lira karsilifinda bigaklar aldigini
sdylemisti®®.

- Necip Fazil Thvan-1 Miislimin Cemiyetinden gelen mektuplardan savcilik
vasitastyla haberdar oldugunu, Arapga bilmedigini bu tiir tertiplerin her zaman
yaptlabilecegini, makalelerinden de yargilanamayacagini ¢iinkii, miiruru zamana
ugradiklarini ileri siirmils tahliyesini istemisti. Mahkeme Necip Fazil’in tahliye

istegini reddetmis, yalnizca, Osman Dursun’un tahliyesine karar verilmisti***.

529 Z.G. 7.8.1953

330 Z.G.7.8.1953

331 7.G. 10.9.1953

332 7Z.G. 1.10.1953 - C.G. 1.10.1953
333 Z.G. 1.10.1953

334 C.G. 15.10.1953
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Tutuklulardan Mustafa Ozmansur iigiincti derece verem hastas: idi. Ve
Ankara Numune Hastanesinde 6ldiigii anlasilmis, Kisakiirek’in avukati davanin
bagladigindan beri iki samgmn 6ldiigiinii sdylemisti’ 3 Olayn iizerinden bir yildan

fazla zaman ge¢mis biitiin yo6nleri adli bakimdan aydinlanmist.

Mahkeme saniklardan, Abdiilkadir Aksu, Musa Cagil, Hiiseyin Yabaci,
Fevzi Ozer, Avni Ozmansur, [brahim Kara, Fehmi Albayrak ve Abdiilkadir
Akgicek’in 500’er yiiz lira kefaletle tahliyelerine karar vermisti A.E. Yalman’in
Avukati Burhan Apaydmn savunmasinda bu davanin Yalman’in sahsinda rejime
kastetmek isteyenlerin davas: oldugunu belirtmis ve genel bir degerlendirme
yapmisti. Saniklardan H. Uzmez “Gayritabii” hareketlerde bulunmus dislerini
sikarak ¢evik bir hareketle oturdugu yerden ayaga kalkip avukata hiicum etmis
emniyet mensuplart sanig1 yakalayarak nezarete gotiirmiislerdi. Av. Apaydin ise
miidafasina devam edemeyecegini belirterek mehil verilmesini istemis “Hiiseyin
Uzmez, Necip Fazil Kisakiirek’in vekilligini yapmaktadir. Onun eline tabancayi
da veren yine odur. Bu adamlar sadece Ahmet Emin Yalman’mn diismani degil,
sizin, benim biitin miinverlerinde diismanidirlar. Ahmet Emin’e Malatya’da
yapamadiklarini burada bana yapmak istemislerdir. Su masanin tizerinde goriilen
ayak izleri bu cemiyeti, bu rejimi yok etmek gayretini giiden bir zihniyetin
lekeleri olarak kalacaktir. Miidafaa hakkini ¢ignemek isteyen bu menfur camurlu
izler, yiiksek heyetinizin vicdanlarn® ¢oktan resmedilmistir.” demisti>®. Bu
saldirgan davranis1 sebebiyle sanik, mahkeme heyetince sugiistii mahkemesine

sevkedilmisti.

Necip Fazil “iddia makaminin iddianamesinde ve durusma esnasinda
zaman zaman tezatlara diistiigiinti ifade etmisti. Mahkeme Hiiseyin Uzmez’in
Akli muvazemesinin yerinde olup olmadiginin adli tabip raporu ile tesbiti ve
Abdilkadir Akgicek’in sug¢ tarihinde miimeyyiz olup olmadigi hususlarinin

sorulmasmna karar vermisti>’. Hiiseyin Uzmez durusmada Yalman’i inkilap

538 C.G. 31.12.1953
336 Z.G. 11.3.1954 - C.G. 13.3.1954
537 Z.G. 10.6.1954
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diismanligiyla itham etmis’®®. Osman Yiiksel savciya hakaretten sugiistii

9 Yargilamamn sonucunda

mahkemesine verilerek yeniden tutuklanmisti
suikast tesebbiisiine katilanlarin 12 yil ile 5’er yil arasinda hapis ve siirgiin

cezalariyla amme hizmetlerinden émiirboyu yasaklanmalarina karar verilmigti**’

Necip Fazil ile Cevat Rifat Atilhan hakkinda ise tahliye karari verilmisti.
Fakat, Necip Fazil hakkinda ikinci bir tevkif miizakkeresi vardi ve bu karar
savcilikta bulunuyordu. Istanbul, Emin6nii Sulh Ceza Hakimligince verilen bu
karar, sanigin, gizli bir cemiyet kurmak sugundan dolay1 tevkifine karar verilmis
oldugunu bildiriyordu. Malatya davasinda tahliye edildiginde bu karar geregince

tutuklanarak Istanbul’a gonderilecekti’*!.

Yalman’in avukatt B. Apaydin, saniklarin avukati Emin Akyiiz’iin,
Yalman aleyhinde hakaret eden bir lisan kullanmasi ve 6lmemesine hayiflanan
cok kisi bulundugunu soyledigi gerekgesiyle savciliga miiracatta bulunmus

amme davasi agllmasml talep etmisti’*%,

Malatya Suikasti’nin bagimsiz bir tarikatgir Orgiit eylemi olmaktan ¢ok
uluslararas: baglantilar1 olan organize bir eylem oldugu anlasiliyordu. H. Uzmez

ve arkadaslari uluslararas: tertibin farkina varmadan Srgiitiin iist gorevlileri®®

538 Z.G.31.12.1953

5 Z.G. 31.12.1953

340 Z.G. 18.7.1954

4 Z.G.3.12.1954

42 C.G. 16.4.1955

3 Uzmez, bunlardan birini isim vermeden tarif ediyor. “Adamin s6zii kanimizi tutusturuyordu.
Malatya’y1 su yolu etmisti, iki de bir ¢ikip geliyordu.” Bkz. a.g.e., s. 5, 27 hapiste ¢iktiktan sonra
kargilastiklarinda Uzmez’i goriince bir kitap ¢ikartip mirildanmaya baslamis, Uzmez kitaba
baktiginda, kitabin bir lgat oldugunu gormisti. Bu kisiyle ilk defa Musa Cagil’in evinde
karsilasmis misafir oldugundan kim oldugunu sormak akillarina gelmemisti. Uzmez, “Dinde
tecessiiz haram”d1. “Insanlarin bilinmeyen yonlerini aragtirmazdik” diyor. Sahabettin efendiyi
toplantida baglarina imam segtiklerini soylityordu.
Uzmez’in anlatimina gore bu kisi, sevimsiz, kirli, karayiizlii, Arap sivesiyle konu$an tiknaz ve
gobekliydi. Hiicre elemanlariyla namaz kaldiktan sonra sohbet sirasinda biitiin islam aleminin
hareket halinde oldugunu her tarafta komiteler kuruldugunu, ayaklanmalar baglayacagini, tahtlar,
taglar ve cumhuriyetlerin yakilacagini “Allahin ebedi saltanatinin kurulacaigmi” anlatmigti.
Uzmez “Onu bir kuracakuik” diyor., bkz. a.g.e., 5.26.
O giin misafir gériiniimlii olan gahis, suikast eyleminden sonra, “Malatya magdurlarina yardim
topluyorum” diye birgok kisiyi dolandirmis. Varlik sahibi olmus, matbaa kurmus, dergi ¢ikarmis,
Uzmez “..Bugiin ¢ok bilyiik bir finans kurumunun basindadir. Simdi de Arap prenslerini
tirpanliyor. ... bir zaman milletvekilligi de yapt1” diyor.
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tarafindan ¢esitli sekillerde tesvik edilmislerdi. Orgiitin uglari, Pakistan’da
Misir’da, Irak’ta Iran’da ve Balkanlardaydi. Eylem Kkontrollii bir deneme

eylemine de benziyordu.
5. Laiklik ve Devrim Karsiti Basin-Yayin Faaliyeti

Devleti dinin emrine sokma gayretlerinin 6énemli bir yanini ¢ok sayidaki
yayinlar olusturuyordu. Akim ve oOrgiitlerin yayinlar1 yaninda, diyanet isleri
bagkanlifinca yaymnlanacak eserlerin finansmanimt saglayacak doner sermaye
kurulmasi i¢in meclise daha 6nce bir kanun tasarisi sunulmustu. 27 Haziran 1951
giinii sézalan Konya milletvekili Omer Riza Dogrul®**, bu yaymlarin diyanet
islerinde c¢alisanlara mesleki bilgiler verecegini, miisliiman vatandaslar i¢in bir
rehber ve ilim adamlar i¢in de birer vesika olacagini soylemis, “Dini yaymlar

5 Gelenekgiler, bir

doner sermaye kanunu tasarisi”nin kabuliinii istemisti
yandan dini egitimi resmen devlete yiiklemek istemekte, diger yandan bu
kanaldan kaynak yaratarak biiyiik ¢apli dini nesriyatin planlarini yapmaktaydi.

Bu caligmalar stirerken hiikiimetin tavizci tutumunu bilenler giinliik hayatta harf

- Suikast 6ncesi misafir olanlardan biri de Islamci bir derginin sahibi ve bagyazariydi. Sohbet
sirasinda  Yalman’in &ldiiriilmesi konugulmug, bu basyazar “6ldiiriilmesi yalniz caiz degil,
elzemdir. Ustelik vuracak olanin gegmislerinin mezarlarina Nur Yagar”, demisti. 5.127

Hem bir 6nceki hem bu kisi Musa’ya misafir oluyor, ikisi de Yalman’in §ldiirtilmesinden soz
ediyor, ikisi de tegvik edici konusuyor, telkinde bulunuyorlar.

Ikinci misafir yazar da eylemden sonra digeri gibi eylemden sonra eylemcileri reddetmis
dergisinde “... bunlar komiinisttir, islam1 zor duruma diistirmek igin onlar tutulmus ajandir” diye
yazilar yazmigsti. 8.130.

- Malatya miftiisude tesvik¢ilerdendi. Suikast 6ncesi fetva vermigti. (S.219) olaydan sonra bu
kiside digerleri gibi suikastgilari kinayarak “yaptiklari hareket dinimize yakigmaz”... Bu
dinimizde bilyiik giinahtir. Atatiirk Islamin namusunu kurtarmigtir” demisti. (S.219)

- Uzmez Malatya’dan, Elaz1g’a gittiginde tarikat dersi verilirken igeri girer, Hulusi efendi (Said-i
Nursi’nin en bilytik temsilcisi emekli albay MIT'in tarikati kontrol igin tarikata yerlestirdigi,
fakat gérev sirasinda onunda tarikat¢1 oldugu soylenir s.39) dersi keserek, “Battal Gazi torunu...
kahraman kardesim hos geldin. Gazan miibarek olsun (s5.44) dedigini ve kalacag yeri ayarlamak
icin Hact Mahmut’u gagirip medresede misafir etmesini sonrada iistegmen (Mubhittin Samlioglu)i
bulup beraber ev tutmalarini istedigini belirtiyor. (s.44) (Orgiitin Elaz1:g ayaginda da Hulusi
efendinin bulundugu anlagiliyor.)

- Uzmez &rgiitten mali yardim da gérityordu. Bunu ifadesinde belirtmisti. (Z.G.28.11.1952)

- Uzmez, Elazig’a gittiginde, ne isle ugrasti1 belli olmayan Hz. Halit denilen kisi, Uzmez’in
eylemi herkes¢e bilinmedigi halde “Cihadin miibarek olsun” demis, (s.157) hakkinda fazla
agtklama olmadig1 igin sarfettigi s6z olduk¢a anlamh ve karanlikti.

Omer Riza Dogrul: Istiklal Marsimizin Yazari Mehmet Akif Ersoy'un damadidir.

3 Z.G. 28.6.1951
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devrimini hi¢e sayarak Arap harfleriyle yazilar yazmaya ve bunlan

yayginlastirmaya baslamislardi.

Bunlara gore, islamiyetle Arap harfleri esanlamliydi. Bazi partilerin de
iktidardan geri kalir yanlari yoktu. “..rey avcilifina ¢ikan hatipler, biitlin
memleket davalarini bir tarafa birakip, yalniz dinden miislimanliktan sozeder
olmuslar, rakip partiyi dinsizlikle ve komiinistlikle itham eylemisler, bu arada
se¢imleri kazanacak olurlarsa her koye bir cami yaptiracaklarini, okullarda eski
yaziyr yenidén tedris ettireceklerini mahalle mekteplerini faaliyete
gecireceklerini”>*, anlatiy orlardi.

Bu alandaki boslugu goren ve «..dolandiriciliklarin her  tiirliisiint
yapanlardan c¢ogu simdi isi softalifa ve yobazliga dokmiisler ve Oyle adam
kandirmaga baglamislardi®’.”

Siyasi Partilerin sorumsuz tutumlar1 kisa slirede meyvesini vermis,
“.birgok yerlerde kanunsuz olarak agilan mahalle mekteplerinin faaliyetleri
almis ylrtimils...” th, “..bu mektepleri isleten softalar insami dosdogfu
cehenneme gotiirecek olan yeni yaziyi kaldirmislar, dogrudan dogruya eski yazi
ile tedrisata girismisler”’di. Bu uygulamalar gozden uzak koyler ve benzeri
yerlere has olmayip sehirlerde de yayginlagsmig, isyerlerinde de kullanilir
olmustu. Gelismelere itiraz edenler, “Sen miisliiman degilmisin” sorusuyla
karsilantyor, memlekete demokrasi geldigi sdyleniyor uyanmaya davet edilerek
meydan okunuyordu. “Giizel Izmir posta otobiisleri”>*® firmas1 biletlerini Arapga
diizenlemeye baslamis. Bursa savciligi olaya el koymus ve tahkikat neticesinde

firma hakkinda dava agilmasina karar vermisti’®.

M. Faik Fenik’e gore; dini alet ederek yayin yapanlarin “takip ettikleri
teknik, tamamen kizil komiinist teknigi” idi. Dini dergiler ¢ikararak... metres

hayatini ve zinay1 tesvik ederek, Tiirk cemiyetinde aile mefhumunu baltalamakta

346 C.G. 22.9.1951
347 Z2.G.15.1.1951
348 C.G.22.9.1951
349 C.G. 27.9.1951
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ve boylece komiinistlerin serbest birlesme prensiplerini iki taraftan
desteklemekteydiler’’.” Dini alet ederek yapilan zararh yaymnlara kars: tahkikat
baslatilmis, saveilik, “Biiyiik Dogu” “Sebiliirresad” ve “Islamiyet” dergilerindeki

yazilar1 incelemeye almig ve “Biiytik Dogu”nun son sayis1 toplatilmugt1™'.

Siyasi partilerin ve hiikiimetin davranislar1 irticar koriiklemis, “Bazi
kimseler cahil halkin safligindan istifade ederek eski harflerle karinca dualar,
{ifiriik¢iiliige ait eserler vesaire basarak piyasaya siirmekte ve bundan fahis

352 » {stanbulda bu islerle ugrasan bir gurup tiiremis ve

kérlar temin etmekteydiler
yiizbinlerce liralik servetler yapmuslard®™. Bu yaymlar Anadoluya
sevkedilmekte, ii¢ dort haneli kdylere kadar Zenbilli Darendeliler tarafindan
sokulmaktaydr’®. Koylillere, Dua-yi Abbas, Cevirgil, Ugur-u S$erh-i
Vasiyetname, Kudariye, Kadeh dualari, Serencam, [rsad-1 gafilin, Sthhatname,

> Yapilan

karinca dualar;, yumurta, bulgur, yag mukabili satilmaktaydi
arastirmada bunlarin, Izmit kagidina basildiklart anlasilmisti. Ayrica, harf
devriminden sonra basildiklar1 ve devrim kanunlarimin ihlal edildigini
gostermekteydi. Hiikiimet bunlari gérmezden geliyordu. Eger haci yagi satan
sakalli Darende'lilerin, yollarda, heybeleri ve zenbilleri karigtirilsa hem bu is
onlenir, hem de bu isi yapan yayinevleri ile igin biitlin boyutlar1 ortaya ¢ikardi.
Istanbulda bu yayn igini yapan birkag yaymeviydi’ %,

Kendilerini tohmet altinda hisseden Istanbul Beyazit Camii avlusundaki
sahaflarin sozciisii Muzaffer Ozak, elinde bir mahkeme karari bulundugunu, bu
yaymlarin bir kismmm hiikiimetin - bilgisi altinda piyasaya ¢iktigim

557

sdyliiyordu™’. Anlattigina gére, bu gibi kitaplar1 satiyor diye mahkemeye

verilmis, Istanbul Uciincii Ceza mahkemesinde bunlari Misirdan getirdigini

330 Z.G. 15.1.1951

! C.G. 30.3.1951

332 C.G. 14.11.1951
33 C.G. 14.11.1951
334 C.G. 14.11.1951
583 C.G.14.11.1951

$ 336 Aym dénemde bazi basimevleri doviz tasarrufu saglamak kisvesi altinda Osmanli déneminden
kalma Arap harfli matbaalar1 kullanmak istemislerdi. (Oztemiz, a.g.e., 5.65)

57 C.G. 14.11.1951
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ispatlayarak beraat etmisti. (Mahkemenin 950/305 ve C. Savciliginin 50/9414
sayili karar1) Mahkeme Bakanlar Kurulu kararina uyarak, yildizname, Muhiddini
Arabinin Diis Tabirnamesi, 6liim ilahisi ve dua mecmuas: bu kararin diginda
kaltyordu. Muzaffer Ozak’in ifadesine gore, hitkiimet bu kitaplar1 Misir’dan>®
getirenlere doviz veriyordu ve elinde maliye bakanligi hazine genel
miidiirliigliiniin doviz miisaade ‘kagltlarl vardi. Iddiasim ispat i¢in maliyenin
85232 nolu doviz kagidinin Osmanli Bankasi Transferi ile Kahirede Mohammed
El Housseini’ne gonderildigini bildiriyordu. Kald1 ki, Hattad hafiz Osman’n,
Kadirgali’nin yazdiklar1 Kur’am Kerim kitaplar: simdi Misir’da basilarak yurda
getiriliyordu. Ozak, Osmanlh Bankasinin 15961 Numarali makbuzunu géstererek
cok para gonderildigini, Bunlarin 1933 tarihli 2292 sayilt kanunla pul resminden
ve gimriiktende muaf oldugunu anlatiyordu. Bu Kkitaplar yalnmiz Mlélrdan degil
Suriye ve Irak’tan da geliyordu. Piyaéada satilan Yunus Emre divani bile
Misir’da basilmisti. Yazicioglunun Envar-iil Asik adli eseride Misir’da basilarak
gelmisti. Bazi kitaplar Tiirkiye’de daha iyi basilabilirdi. Fakat maliyetlerinin tig

katina satiltyordu.

Abdest, namaz hakkinda &giitler, Nacatiilmiimin, Kenziilirfan, gibi
kitaplar ile Cevirgil, Vasiyetname, Kadeh dualarin1 satan yayinct Mehmet
Ertezcan toplu basin mahkemesinde bakanlar kurulu kararina uygun olarak beraat
etmisti. Bozkurt matbaast sahibi Aziz Renkli de duali afis basarak biiylik bir

> Aziz, ise miirettiblikten baslamisti. Yaptiklarin:

zenginligin sahibi olmustu
inkar etmiyor, bastirdig1 afislerin siis mahiyetinde oldugunu, Kur’an-1 Kerimi’de
bastirdigini irtica iddialarinin yalan oldugunu ve kendisini ¢ekemeyenlerin

bunlar1 ortaya attigini sdyliiyordu.

Okul kitaplari negriyat yurdu mensuplarindan eski sahaf Mustafa Cigir’a
gore; gazete kagidi olarak kullanilmas: lazim gelen filigramli kagitlar bile bu gibi
kitaplarda kullanilmigti. Karinca dualari, vasiyetnameler, 1zmit kagidina basilip

lizerine 1314, 1315 tarihleri konulmus birgok kitap piyasada mevcuttu. Arayanlar

558 Misir’dan ithal edilen Arapga Kur’an’lardan bir yil iginde 250 bin adet satilmist.. (M. Oztemiz,
a.g.e., s.65)
5% C.G. 14.11.1951
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rahatlikla bulabiliyordu. Isin gercegi bunlarin hepsi Izmit kagidina basildig

. . < . T 56
bilinmesine ragmen miisamaha gosteriliyordu®®.

Laiklik karsitlar1 diisiince ve eylemlerini yaymak i¢in siireli yayinlara
Oonem veriyorlar, her akim ve orgiit imkan buldugunda yayin organini faaliyete
geciriyordu. Radikal laiklik karsiti yaymmlarin 6nde gelenleri Volkan, Biiyiik
Cihad, Islamin Nuru, Vicdan Sesi, Islamiyet, Sebiliirresat, Biiyiik Dogu, Biiyiik
Dava, Hiir adam, Vakit, Ehli Stinnet, Serdengecti’ydi. Bunlar aylik haftalik veya
giinlikk olarak yayinlaniyorlar, siyasal istismarlardan gii¢ alarak yayinlarinda

Devrim kanunlarinin tiimiinii higce say1iyorlardi.

C- 1951-1955 Donemi Tiirk Basmminda Laiklik Karsiti Bireysel
Eylemler

Laiklik karsit1 herhangi bir o&rgiitlenmenin {iyesi olmayip, gelenekgi
davranig ve aliskanliklar dolayisiyla hareket edenler de vardi. Bunlarin bazilari
Orgiitlere sempati duyuyor, bazilari da 6rgiitlerin varligindan bile habersizdiler.
Bu nedenle kimseden emir almiyor, eylemleri gereksinmeleriyle sinirli kalty ordu.

Kirsehir hadisesinde de orgiit iliskisi tesbit edilememisti.
1- Kirsehir Olay1
a. Kirsehir’de Atatiirk Biistiine Yapilan Saldir

Kirsehir ¢arsi meydaninda kiigiik bir kaide tizerindeki Atatiirk biistii 232,195

Cuma’y1 Cumartesine baglayan gece bilinmeyen biri tarafindan burnu ve ¢enesi

1

kirlarak koparilmis®®', Vali Edip Yavuz, suglunun bulunacagindan emin

oldugunu s6ylemisti. Iddiaya gére, Cumartesi sabahi1 erken saatlerde Sabahattin
Gokeinar adh bir kisi avaz avaz bagirarak Atatiirk heykelinin kinlmis oldugunu

oluillarar

360 C.G. 14.11.1951 - Yasar Nabi’ye gore, “Gericilik almis basmm l}gitmis, koca koca gazete ve
dergilerde, Atatiirk’e devrimlere soviililyor ve bu gesit yayinlar d&harbol bol gonderiliyor, iistelik
bakanhk¢a resmen tesvik gorityor, 0zel tesebbilsin en yuksek organlarmca korunuyor ve
dagitiliyordu” (bkz. Cagimiza Ters Diigenler, istanbul 1975, 5.208)

st C.G.28.2.1951
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362 demisti.

soylemis, ben valinin yerinde olsam gars1 bekgisinin cezasini verirdim
Sabahattin police bilinen biri olup, daha once Celal Bayar’a kiifiir etmekten 300
lira para cesazina ¢arptirilmisti. Cars1 bekgisi ile kavgaliydi. Bu nedenle siipheler
Sabahattin iizerinde toplanmisti. 1338 dogumlu 4 g¢ocuklu Sabahattin ise “Acisi
hala milletin ig:iride duran Ata’nin ¢ocuklarinin bdyle bir sey yapacagini aklim

almaz”>® demisti.

Polis, Sabahattin’in evine gitmis, annesi ile Sabahattin’in ifadesi arasinda
celiski goriilmiistii. Sabahattin olay: inkar ediyor, bek¢i de gece kagarak gecen
bir kisiyi Sabahattine bezettigini s6yliyordu. Savcir Ibrahim Kéyliioglu,

Sabahattin’i delil yetersizliginden serbest birakmugt®®, |

Sorusturma sirasinda bu isi bir delinin yapmis olacag: diistiniilmiis, o gece
bir delinin handa yattig1 tesbit edilmisti. Bu delinin Kochisar’a gittigi 6grenilmis,
| aragtirma bu yonden de yapilmisti. Fakat heykelin kirilan parcalarinin toplanarak
kaidenin yanina konulmasi, "deli sanik" ihtimalini de azaltmisti. Olayn, siradan

bir davranis olmayip taammiiden yapildig1 anlasiliyordu.

Arastirma bir sonuca ulasamayinca Sabahattin’in Suglulugundan karar
kilinmugtt. Tartist1g1 bekgei ile baba tarafindan akraba oldugu, onunla tartistigi 28
glin once igki igmeyi biraktifi, olay gecesi yeni yazi ile yazilmis yeni aldig:
mevlit kitabim1 ailesi ile birlikte okudugu, sokaga cikmadigi, giydigi
ayakkabilarin lastik degil iskarpin oldugu ileri siiriilmiigtii. Olayda tesbit edilen
izlerin ise lastik ayakkabi izleri oldugu belirtilmigti. Tahkikat sonucu,
Sabahattin’in bu isi sarhoglukla yaptig1 kanaatine varilmig ve Sabahattin, iki yil
iki ay hapse mahkum edilmisti’®.

Bu tecaviiz olaymnda, herkes derinden etkilenmis, devrimlerimiz ile
bagimsizlifimizin sembolii olan Atatiirk’e karsi yapilan bu saldirty:r yapan ve

yaptiranlarin biran evvel meydana ¢ikarilmas: beklenmisti. Emniyet Miudiird,

362 C.G. 28.2.1951

363 Z.G. 5.3.1951

s64 Z.G. 3.3.1951

363 Z.G.253.1951 - C.G.25.3.1951
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Kirsehirlilerin devrimlere ¢ok bagli oldugunu ve olayda irticai bir koku

i566

olmadigin1 sdylemisti™". QOysa, bu olay lilke ¢apmnda Atatiirk’iin biist ve

heykellerine kars: saldirilarin baslangici olmustu.

Kirsehir’de, DP, CHP ve MP il bagkanlar1 bu isin bir parti isi olmadigni,
komimnist fikirli kimseler tarafindan olay ¢ikarmak i¢in bir tertip oldugunu ileri
siirmiiglerdi. Tiirkiye’nin tercih ettigi uluslararasi kamp nedeniyle tiim olaylar
Rusya’ya ve Komiinizme saldirmak igin bir gerekgewsfésfﬁi\;ordu. Bu ti¢ parti
miisterek yapilacak bir miting hazirligina baslamiglar, Kirgehirliler ise kirilan
 biistiin yerine bir biist 1smarlamislardi: Kirsehir Belediyesi Millet Partili idi*®’.
Olayin higbir parti tarafindan istismar edilmedigi sdyleniyordu®®. Kirsehirde
daha iktidarin 14 Mayis 1950°de el degistirdigini bilmeyen koyliiler vardi. Haci
Bektas il¢esinde DP agik farkla 6nde, diger ilcelerde ise, {i¢ parti birbirine denk

goriiniiyordu®®.

b. Kirsehir Olaymin Tepkileri

Kirgehir’de Atatiick biistiine yapilan saldirinin basinda yeralmasi tizerine
TMTF bir bildiri yaymlamis “...ilk bakista, bu meczubhane hareketin suuri ve
iradi bir cehlin neticesi olabilecegine ihtimal veremiyoruz... son zamanlarda bazi
kimselerce yapilmakta olan Atatiirk aleyhtarlig: ile fikri bir bag ve muvazilik
gosteren bu hareketi, sahibinin sahsi durumunu tetkike bile lizum gérmeden
protesto ettigimizi bildirmek isteriz” denmigti. Istanbul Gengligi, Atatiirk’e
baghligimin bir belirtisi olmak iizere 100 kisilik bir Uuniversiteli gurubunu
Kirsehir’e gonderme karar1 almis, bu genglerden bir heyet de Istanbul Vali ve
Belediye Bagskani, Prof. Fahrettin Kerim Gokay’i, ziyaret etmisti. Gokay’da,
genclerden Kirgehir Belediyesi(\gl istanbullu hemsehrilerinin samimi ve sicak
selamlarini birlikte goétlirmelerini, Atatiirk’e baglilik duygularint ulagtirmalarini

genglerden istemisti. Kirsehir hadisesini tel’in etmek igin Izmit’te, Lise, Aksam

366 Z.G. 5.3.1951
367 C.G.5.3.1951
368 C.G.5.3.1951
369 C.G. 1.9.1951

121



Sanat Okullar1 6grencileri ve kalabalik bir genglik kitlesinin katilimiyla bir
570

miting yapilmist®".

Istanbul ve Ankara Universiteleri gengligi, Kirsehir’de bir miting yapma
karar1 almislardi. Mitingi diizenleme isini Kirsehirli gengler tistlenmigti. Mitinge
katilmak igin Kirsehire gidecek ogrenciler Istanbul’da 3.3.1951 giinii 6gle
treniyle hareket etmislerdi. Ertesi giin, Ankara Yiiksek Tahsil Talebe birliginden
de 50 kis‘ilik bir grup hareket edecekti. Birlik adina Orhan Caplr’nin konusmasina
karar verilmis. Ayrica, Ankara’da Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesinde de bir

toplant1 yapilmis ve durum degerlendirilmisti®”.

-~ Mitinge katilmak i¢in Kayseri’den de 30 kisilik bir kafile hareket etmisti.
Gengler Atatiirk abidesine konmak {izere yanlarina birde g¢elenk almiglardi.
Celengin iizerinde “Kayseri Gengleri daima izindedir” cilimlesi yaziliydi.
Yozgat’ta da , 6gretmen, parti mensubu ve §grencilerden meydana gelen bir

kafilenin mitinge katilmak igin Kirsehir’e hareket edecegi ogrenilmisti’ 2

3.3.1951 giinii aksam saat 18.00 de Istanbul’dan 104, Ankara’dan 57
Universite ogrencisi Kirsehir’e gelmis ve halkin coskun tezahiirati ile
karsilanmigti. Kirsehirliler 6grencileri evlerinde misafir etme karar1 almislar.
Mitinge civardaki koyler halki da katilacaktr’”. Kirsehir’e gelen gengler dogruca

3™ Halk evinde bir toplant yapacak ve irtica ile saldirinin

halk evine gidiyorlardi
genel boyutlarini tartisacaklardi. Toplanti, saat 15.30 da baslayacak, M.T.T.B,
ikinci bagkan1 Hikmet Savas’in agis konusmasindan sonra, Muharrir Bedii Faik,
MTTB Genel Sekreteri Kamuran Evliyaoglu, icra Komitesi Uyesi Selguk Aybar,
felsefe 6gretmeni Ziya Somar konusacaklardi’”. Istanbul Teknik Universitesi
Talebe Birligi, Kirgehir Belediye Baskanina bir telgraf ¢ekerek mitinge

katilamamaktan dolay: tizintii duyduklarini biitiin kalpleriyle hadiseyi tel’in

370 C.G. 4.3.1951
s C.G. 4.3.1951
572 Z.G. 5.3.1951
7 Z.G.2.3.1951
574 C.G. 5.3.1951
573 C.G. 5.3.1951
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57 Mitinge iilkenin her yanindan heyetler gelmisti.

ettiklerini bildirmislerdi
Biustiin ¢evresi ¢elenk ve ¢igceklerle kapanmisti. Cok sayida bayrak ve doviz
tagintyordu. Bunlarin i¢inde “Heykelini kirdin, inkilaplarini yikamazsin.”
“Hortlamak 1isteyen yikict kuvvet, seni daima ezecegiz” ciimleleri dikkat
cekiyordu. Bu arada “Inkilap ve Genglik Dergisi” ile gengligin Kirsehir halkina
mesaji dagitihyordu. Istiklal Marsi okunarak miting baslatilmisti. Belediye
Baskani Sevki Akdag saygi durusu yaptirmis ve 6zlii bir konugsma yapmuisti.
Mitinge, her taraftan mesajlar gonderilmis, Atatiirk’iin kizkardesi Makbule
Hanim da Kirsehir’e gelmisti. Rahatsiz oldugu i¢in mitinge ge¢ katilmis, biist

onilinde yaptig1 konusma kalabalik tarafindan dikkatle dinlenmisti®”’.

Kirilan heykelin yerine bronz bir heykelin dikilmesinden beri basinda
nobet bekleyen izciler, bu nébeti Istanbul ve Ankara’dan gelen tiniversitelilere
devretmis ve miting saatine kadar siirecek olan nobeti iiniversiteliler

devralmiglardi.

Mitinge, Kayserideki 5000 is¢iyi temsilen’”® is¢i temsilcileri de katilmustr.
Ayrica, isci sendikalari, memleketimizde yer yer kipirdanma ve teskilatlanma
ciiretini gosteren komiinizm ve irticaa kars: Tiirk gengliginin agtif1 savasa biitiin
Tirk milleti gibi Tiirk is¢ilerininde katildig1 boyle zararl teskilat ve kotii niyetli

zihniyetlerin amansiz diismani olduklarini belirtmislerdi®”.

Gelismeler karsisinda Ankara, izmir, Zonguldak ve Istanbul’daki yiiksek
tahsil gencligi temsilcilerinin katilimi ile genel idare kurulu toplantis1 yapacak
olan TM.T.F. geng¢ligin irticaa ve komiinizme ag¢tif1 miicadeleye ait esaslari
belirleyecekti®®, Bazi dergiler irticai koriiklemek icin Atatiirk’e ve inkilaplara
“agizlarina ve kalemlerine geleni” yazmaya baslamiglardi. Sebiliirresat dergisi

hakkinda dava acilmig, fakat, sahsi dava a¢ilmasi da digtiniilityordu. Bu gibi

376 C.G. 5.3.1951
s C.G. 6.3.1951
378 C.G. 6.3.1951
37 C.G. 17.1.1951
280 C.G. 17.1.1951
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davalar i¢in Makbule Ata’dan Ankara milletvekili Hamit Sevket Ince’ye umumi

vekalet vermisti. Avukat bu vekaleti tevkil edebilecekti’®.

Kirsehir’de yapilan mitinge Istanbul ve Ankara Universiteleri talebe
birlikleri, orta okul talebeleri gelmisler, komsu il ve ilgelerden yiizlerce talebe
Kirsehir’i doldurmuslardi. Kirsehirliler, i¢imizden bdyle bir soysuz ¢ikmaz

demislerdi.

Gengler, saat 8.30’da mars sdyleyerek Ata’nin kii¢lik parktaki heykeline
yiriimiisler, miting, Istiklal Mars1 ile baglamisti. 1tk konusmayi1 yapan Belediye
Baskani, hadiseden duymus olduklar: teesslirii belirterek misafirleri selamlamis,
Ata’nin huzurunda 5 dakikalik sayg: durusuna davet etmisti. Onu takiben
Istanbul Universitesinden Tamer Onderoglu, Atatiirk’e sadakat ve baglihgmn
ifadesi olarak yapilmis olan toplantida, Tiirk gengliginin and: tekrarlamasini

*82 Konuganlardan

teklif etmis. Mitinge katilanlar hep bir agizdan and i¢mislerdi
Tamer Onderoglu, Ata’ya uzanan dil koparilacak, ona uzanan sar’ali eller
kirilacak demis, gengligin, Ata’nin emanetini koruyacagim sdylemisti. Ankara
Yitksek Tahsil Talebe Birligi Bagkan1 Orhan Capli, biitiin Ankara Yiiksek tahsil
gengliginin Kirsehir’e gelmek igin can attigimi sdyledikten sonra, “Kegske su
kulaklarim sagir, su gozlerim kor olsayd: da bu igreng hadiseyi duymaz ve
gormez olsaydim. Atatiirk, Tirk milletinin gilinesidir” demisti. Yine Ankara
Universitesinden Mustafa Bastura da “Bir softa, sefil ruhlu bir komiinist
memleketin her tarafinda c¢ikabilir. Fakat, o biitiin memleketi temsil edemez.”
demisti. Istanbul Universitesi Talebe Birliginden Ilhan Engin Goren, Atatiirk’ii
ovmils “Vatanin bagrinda sen giinessin Kirsehir - Ata’ya uzanan o menhus eli
Kir Sehir””® misralarin Kirsehirlilere ithaf etmigti. Kirsehirliler adina konusan
Kemal Coskuntuna, “...bu suikastin, kirsehirliler tarafindan yapilamayacagim
..bir vatansizin, bir satilmisin isi olacagini belirterek...bu vatanda, kizil
baykuslar, sdtllmlslar, vatansizlar {iremeyecektir... Atatiirk, Tirk milletinin
benligindedir” demisti. Ankara Yiiksek Tahsil Talebe Birligi adina konusan

581 Z.G. 6.3.1951
382 Z.G. 6.3.1951
583 Z.G. 6.3.1951
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Fahrettin Demir, “Atatiirk’e el ve dil uzatanlara lanet olsun” demis. Istanbul
Universitesinden Rasim Kiigiikel, “Kirsehir'liler miisterih olsun, inkilap dersi
vermek i¢in On safta yer almis bulunuyoruz” demisti. Faika Erkut, Atatiirk i¢in
yazdig bir siiri okumustu. Naci Akanay, saldirganin bulunarak elinin kirtlmasin
istemis. Tip Fakiiltesinden Adnan Varol, Kirsehir adina Muzaffer Kizildag, Ali
Altan Ahmet Ayeta, siir okumuslardi. Daha sonra, Ordu gengligi, Izmir ve
civarindaki Kirsehirliler, Akhisar gengligi, Bergama Demokrat Parti, Teknik
Universite, Erzurum Lisesinden Yetisenler, Istanbul Hukuk, Dis¢i Okulu, Izmir
Ekonomi ve Ticaret Okulu ve civarindaki Kirsehirliler adina g¢ekilen telgraflar

okunmusgtu®®*,

c. Kirsehir’de Yeni Atatiirk Biistiiniin Ac¢ilisi

Cumhurbagkam Celal Bayar Kirsehir’e Bronz bir Atatiirk biistii hediye
etmig, bistiin agiligt i¢in Igigleri Bakami Riiknettin Nasuhioglu, Ankara
milletvekilleri, Amiral Rifat Ozdes, Osman Sevki Cicekdag, Miimtaz Faik Fenik
Kirsehir’e gelmisler, biist, biiyiik bir térenle agilmisti. Ag¢ilis konusmasimi I¢isleri
Bakanm: Nasuhioglu yapmis. Torende konusan wvali, saldirny: kinayarak failin
yakin zamanda yakalanarak cezalandirilacagini sdylemisti. Ayrica, Osman Sevki
Cigekdag ile Orta Okul Miidiirii Sabri Ergiil de konusmuslar ve onlarda saldirty1
kinamislard®®. Kirgehir'de miting yapildig1 giin Istanbul’da da kapali salon
toplantist yapilacagi agiklanmigti®®6. Toplanti, Emindnii halkevinde yapilmis,
Hikmet Savas adli 6grenci, Kirsehir olayinin, kizil ve kara ellerin bir 6rnegi

olabilecegini belirtmis ve Atatiirk’iin genglige hitabesini okumugtu®®’.

Heykel agilisinda, Demokrat Parti ortamin gerginligine bakarak

kendilerine kars1 giivensizlik yaratilmak ve kamuoyunda kiigiik diistiriilmek

584 Z.G. 6.3.1951
385 Z.G.2.3.1951 - C.G. 2.3.1951
586 C.G.2.3.1951
587 C.G. 6.3.1951
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amaciyla yapilmis olacag®® endisesini tasiyor, olaymn ileriki nesillere ibret

olacagini s6ylityordu.

Kirgehir Emniyet Miidiirti, Atatiirk’iin tigbuguk sene muhafizhigini yapan
Fuad Ulusoy idi. Ulusoy, Von Papen’e suikast olayin ortaya ¢ikaran kisiydi.
Kirsehir olayma ¢ok iiziilmis, “Hayatini korudum, heykelini koruyamadim”
demisti®®.

Olaydan bes ay sonra, heykeltras Mehmet Inci, Cumhurbaskanina
miracaat ederek tensip buyurulacak bir yere dikilmek tizere Atatiirk’iin bir

heykelini hediye etmek istemisti>*’.

2- Diger Olaylar

Ulus Gazetesinde Hiseyin Cahit Yalgm’in yazdigi  “Saymn
Cumbhurbaskaninin soézleri unutulmamalidir” baghklh bagyazida “Mersin’de aym
tarzda taassup hareketleri goriildii. Meczubluk” denilmisti. Meczubluk olarak
degerlendirilen olay igin Igel Valisi Sakir Cenalp “Yampir K&yii’nden Ali oglu,
Fahri Arsoy’un irticai hareketi ve miisadesiz vaaz ettiginin bas 6gretmen Ahmet
Kendirci tarafindan...” valilige bildirildigini, savciligin talebiyle, mahkemece
tutuklandigini, tahliye isteginin reddolundugunu agiklams, Igel halkinin Atatiirk
inkilaplarina baglilifi ve irticai hareketleri onlemek i¢in gosterdigi titizligin
takdire layik oldugunu soylemisti. ilde baska bir olaymn bulunmadigini olaylarin

tizerine kiil 6rtmek diisiincesinde olmadigini da belirtmisti>®'.

Volkan gazetesinde, 25.03.1951 tarihinde laiklik karsiti, Nihat Yazar
imzalt bir yazi yaymlanmig, bu yazi TCK. 163. madde kapsaminda

goriildiigiinden dergi yayin miidiirii ve yaziy1 yazan hakkinda takibe gecilmisti®>>.

988 Z.G. 2.3.1951
589 C.G. 5.3.1951
390 C.G. 17.7.1951
91 Z.G. 25.3.1951
392 Z.G.29.3.1951
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Bursa’nin Trilya bucaginda, Aziz Pozan adinda bir sahis, DP biirosuna
gelerek duvarda asili bulunan Atatiirk ve Celal Bayar’in resimlerine saldirmis,

olay1 gorenler tarafindan yakalanarak adalete teslim edilmisti>®".

Inegélde, Abdiilkadir adinda birinin peygamberlik iddias1 ile kdyleri -
gezerek halki zehirlemeye ugrastigi, Atatiirk’e ve Cumhurbaskanina hakarette
bulundugu ogrenilmis Inegél’iin Kadimi Ké&yii’'nde yakalanan bu yalanci

peygamber, dini siyasete alet etmek, sugu ile adalete teslim edilmigti>*.

Adana’da mevliit bahanesiyle ayin yapilan eve baskin yapilmis, yakalanan
kadinlarin bir kism1 pencereden bir kismida yolda kagmayi basarmisti. Bu ev
Miinirenin tekkesi olarak taniniyor, buraya gelenlerin kadiri olduklan
saniliyordu. Kendileri tarikati kabul etmemisler aralarinda “Geylani hazretleri”
ve “Zat1 serifleri olsa da bizi kurtarsa” diye konustuklart duyulmustu. Bunlardan
birinin evinde 500 zeytin g¢ekirdeginden olusan bir tesbih bulunmug ve

595

sorusturma sonunda serbest birakilmislardr’™. 65 kadinla yakalanan Miinire

Tirpan, mahkemedeki ifadesinde ayin yapmadigini, evi genis oldugundan,
yalnizca mevlit okuttugunu séylemis. Mahkeme Miinire’yi tevkif etmisti®®.
Davay: takip eden bir sahis, “-Benim annem de uzun miiddet bu kadinin evine
devam etti. Epeyce para verdi. Sonunda da suurunu kaybetti” demisti>’.
Miinire’nin komgularinin bazilari, kendisine mevliit okutturmaya gelenlerden bol
bol para ¢ektigini s6ylemislerdi. Iktidar ve muhalefetin din istismarindan dogan
bosluk firsatgilar tarafindan hizla dolduruluyor ve din istismar ediliyordu.
Islamiyet adli gazetede laiklige aykir yaz1 yazmaktan samk “Yesil hoca” lakaph
Semsettin Yesil’in durugmas: baslamadan once garsafli kadinlar ile topsakalli
erkekler adliye koridorlarinda ve Birinci agir ceza mahkemesinin Oniinde
‘toplanmuglardi. “Yesil hoca” adliyeye pesinde bir kalabalikla gelmis, adliyede
izdiham olmustu. Bilirkisi raporunda yazilarin, laiklige aykir1 oldugu belirtilmis.

Yesil hoca rapora itiraz etmis, ilahiyat fakiiltesi mezunlarindan bir bilirkisi

393 C.G.29.3.1951
594 C.G. 29.3.1951
395 C.G. 30.6.1951
396 C.G. 14.7.51 - Z.G. 14.7.1951
397 C.G. 14.7.1951
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% Ankara, ulus meydanindaki

heyetinin bu yazilar1 incelemesini istemisti
heykeli kirmak isteyen Sitki Aslan adinda biri, heykele tirmanirken olay: goren
halk tarafindan yakalanarak polise teslim edilmisti®®®. K1z hafiz lakabiyla taninan
sabikali, Abdullah Celal Sessiz Unkapani Fil yokusunda, Saban Kaptan'in evinin
Oniinde, Feriha Giinay isminde bir kizla konusurken, komiser Hilmi idaresindeki
bir polis ekibince yakalanmisti. Sabikalinin cebinde iki altin bilezik, bir altin kol
saati ve muska haline sokulmug dort adet 50 liralik, ayrica agzinda saklamaya
calistig1 bir adet besibir yerde bulunmugtu. Sabikalinin bu ziynet esyasm: 300 lira
para ile birlikte Saban Kaptan’in hasta olan karisindan muska yapmak i¢in aldig1
anlagilmis  ve tahkikata baglanmisti’®®. Cumhurbagkani’m  o6ldiirecegini,
Malatya’daki Irtica hareketinde ilgisi bulundugunu sdyledigi iddia edilen Celil
iyioglu hakkindaki tahkikata, Rafet Génen tarafindan devam olunmustu. Sanik,
hasta oldugunu, zaman zaman krizler gecirdigini bu anlarda ne soyledigini
bilmedigini iddia ederek isnat edilen suglamayi reddetmisti. Ceza yargighiginca,
Celil hakkinda tevkif miizakkeresi ¢ikarilmig, tahkikat sonucu Adalet
Bakanligina bildirilmisti. Celil Iyioglu, akli dengesinin tesbiti i¢in Malatya’ya
gonderilecekti. Celil’in sabikasi hakkinda, Tire, Akhisar, Kirikkale, Balikesir,
Karacabey, Erzurum, Malatya ve Kars’tan peyderpey yazilar geliyordu.
Balikesir’den bir hirsizlik sabikasi oldugu bildirilmisti. Celil, Izmir’e ilk defa
geldigini sdylemisti. Halbuki, daha ¢nce Izmir’de oturdugu anlasiimisti. Millet
Partisi Bagkanmi oldiirdiigii veya yaraladigi hakkindaki iddialarinin asilsiz
oldugu anlasilmist:®. Samatya’da sokaZa birakilmis bin kadar bayrak
bulunmustu. Bu bayraklar yesil beyaz zemin iizerine ayyildiz olarak diizenlenmis
ve ylizer adetlik paketlerle tist tiste konulmus, paketin birisi agildigindan riizgar
bazilarim1 dagitmisti. Bayraklari bulan bek¢i Mehmet ve durumu goren, Kahveci
Hiiseyin Caglayan ile miisterisi Edip Tungkol bunlart Yesilay’in bayraklar:
sanmis. Bayraklari kahveye tasimislardi. Durum emniyete bildirilmis, emniyet

mildiir muavini Ahmet Topaloglu olaya el koymustu. Yapilan incelemede 2.

598 C.G. 11.8.1951
599 C.G. 19.11.1951
600 C.G. 10.1.1952
601 C.G.17.12.1952
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kalite {zmit kagidi oldugu ve tagbaski ile basildig1 anlasiimist:®. Iskenderun’da
bir ihbar lizerine zabita, yayinlanmakta olan bir gazetenin miirettiplerinden Seref
Turhan isimli bir gencin evinde yaptigi aramada, Atatiirk aleytarligin1 ve Necip
Fazil’a olan hayranhglnl belirten bazi evraklar bulundugundan, Seref gozaltina
alinarak savciliga teslim edilmisti®®. Malatya’da, irticai mahiyette eski yazi ile
yazilmis brosiir ve ayetler satan bir sahis yakalanmist1. Ismail Celik adindaki bu
sahsin i¢ ceplerinde eski yazi ile yazilmig ilahiler ve bazi mektup ve risaleler
bulunmustu.  Durum  siipheli  goriildiginden  hakkinda  inceleme
siirdiiriiliiyordu®®. Istanbul’un Kasimpasa niifusuna kayitli 1312 dogumlu, Abbas
Davaslioglu adinda uzun sakalli bir {fiiriikgti Izmir’de, Kemalpasa zabitast
tarafindan sugiistii yakalanmisti. Biitlin agr1 ve sizilara iyi geldigini iddia ettigi
muskalart para karsilil§inda halka satarken ve kisir kadinlarin ¢ocuk dogurmalari
igin bir bardak suyu para karsihiginda icirirken yakalanan maruf iifliriik¢iiniin
eskiden beri bu isi kendine meslek edindigi anlagilmisti. Jandarma tarafindan
tirag ettirilen bu sahis, biyiklarinin kesilmemesi i¢in yalvarmis . Ufiiriikgii tevkif
edilmisti®®. “Sessiz hoca” lakapli Mustafa Gégmen, Pakize Oner adli bir kadina
hastalifinin kocasinin eski karisi tarafindan yapilan biiyii neticesinde meydana
geldigini sdylemis, bozulmasi igin 1000.- TL. “Vizite {icreti” istemisti. Din alimi
gecinen Mustafa, Pakize’nin kocasinin ihbari ile sugiistii yakalanmis ve adliyeye
sevkedilmisti®”®. Zeytinburnunda oturan, Sabriye isminde bir kadin civardaki
mezarlardan birinin etrafini gevirerek tiirbe haline getirmis, menfaat kargilig
ziyarete agmisti. Ahmet isimli birinin ihban ile yakalanan Sabriye adliyeye
verilmisti®”’. 1943 senesine kadar kunduract ditkani iken o tarihten itibaren cami
haline sokulan Carsikapidaki “Nal¢act Hasan Camii” i¢inde uzun zamandir asili
bulunan Arap harfleri ile yazilmis bir levhaya rastlamisti. Caminin 6n cephesinin
biraz egri oldugundan, iggiizar imam namaz kilacaklar: tam kibleye ¢evirmek igin

Arapga yazili bu levhayi biraz saga ¢evirerek asmigti. Imam hakkinda sorusturma

60z C.G. 17.1.1953
603 C.G. 1.3.1953
604 C.G.7.3.1953
603 C.G. 27.10.1953
606 C.G. 15.1.1954
607 C.G. 5.3.1955
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baslatilmisti®®. Gizli olarak Arap harfleri ile tedrisat yapan bazi mahalle
mektepleri ve hocalarla siki miicadele yapilmasi igin igisleri bakanligi vilayetlere
bir tamim®” gondermisti. Maras’ta ilkokul ¢agina gelmemis olanlarla, okul
cagindaki ¢ocuklara din bilgisi vermek bahanesi ile Arap harfleriyle tedrisat
yaptiklar1 daha once tesbit edilen Alemlibey Camii miiezzini Ibrahim Giil ile
Durakli Camii imami Fazli Arslantiirk, imami bulunduklart camilerin birer
odasinda 6-13 yaslar1 arasinda 46 ¢ocuga din dersi verdikleri ve Arap harfleriyle
tedrisat yaptiklar1 anlasilarak suciistii yakalanmiglardi. Ayrica, Maras Imam
Hatip Okulunda ticretli 6gretmen olan Mehmet Saygili’'nin da evinde gocuklara
ders verdigi tesbit edilmis, 7-11 yaslar1 arasinda 20 ¢ocuga Arap harfleriyle ders

verirken sugiistii yakalanmist1®'°.

Milli Egitim bakanliina bagh devlet okullarinda bile devrim kanunlar
cignenerek egitimde eski programlar uygulaniyordu. Behget Kemal Caglar,
Devrim Ocaklart Toplantisinda yaptifi konusmada “Maras’ta 33 mektep eski
tedris lzerine ders gormektedir. Bunlarin kapatilip Cumhuriyet mekteplerinin

agtlmasint istiyoruz™®'! demisti.

Tophane kadiriler yokusunda bakkal Salih Arslan 35 yildir diikkaninin
arka boliimiinde ilkokul ¢agindaki kiiciik kiz ve erkek ¢ocuklara Arapga dersleri
veriyordu®'?. Sahap Balcioglu ve Sabahattin Giz adli gazetecilerin bir senaryo
hazirlayarak polise bildirmeleriyle sugiistii yapilmis ve hoca yakalanmisti.
. Turgutlu’da, bir ihbar‘ ﬁzerine aynt anda yapilan baskinla, tekkelerin halen
faaliyette oldugu gériilmiis ve Arapga tedrisat yapilirken hocalar sugiistii
yakalanmus, tedris malzemeleriyle birlikte adalete sevkedilmislerdi®'’. Bursa’da
yaymn yapan ve kendiliginden kapanan “Vicdan Sesi” gazetesinde,
Sebiliirresat’tan iktibas edilerek yayinlanan “kizil taassup ve farmason yuvalar

yikiliyor.” baslikli makaleden dolayi yayin miidiirleri Kemal Biilbiil ve Fikret

608 C.G.4.11.1953
609 C.G. 30.4.1953
610 C.G. 31.11.19531
o1t C.G.31.11.1953
612 C.G.29.9.1953
613 C.G.31.3.1952
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Oznoyan aleyhlerine toplu basin mahkemesinde dava agilmisti®®. “Vicdan sesi”
gazetesi sahibi Kemal Biilbiil “Ahlaki 6giitler” bashkli destanini satarken, polisin
tertibi sonucu yakalanmig ve gozaltina alinmisti. Samsun bolgesinin siiper

a

miirsidi olarak taninan Biilbiil gazetecilere, “Beni niye yazmiyorsunuz aleyhi;,v 2
yazsaniz memnun olurum, ¢iinkii propagandami yapmis olursunuz. Hatta
resmimi de ¢ekiniz. O da bir hatira satylhr”m5 demis Ahmet Emin hadisesini de
tasvip ettigini sdylemisti. Biilbiil Atatiirk’lin hatirasina tecaviiz etmekten 1 sene 6

ay hapse mahkum olmustu®'®,

M. Faik Fenik’e gore, bu yayinlarda miinevverler tel’in olunmaktadir.
Ayrica her tiirlii miidafaa kapilarini agik birakmak igin komiinizme de hiicum

edilmektedir. Halbuki kendi yaptiklar1 bizzat kizil propagandadan bagka birsey
degildi®". ‘

Samsun’da, Eski Biiyiik Doguculardan ve “Cihat” Gazetesi sahibi Tevfik
Kurd’un haftalik “Vicdan sesi” gazetesinde “Bu vatanda mutlak bir ihtilal
yaratmak pesinde olanlarin seslerinden Allah bu milleti korusun” baglikli bir yazi
cikmisti. Yazar, bu yazisinda irticai tel’in eden gazetelere hitaben “Degil
rotatiflerinizle, atomlarla hiicum etseniz bize gene tesir edemezsiniz.” diyordu ve

618 Haskoy’de bir sahis “Hazreti Isa’nin ikinci gelisi”

sisteme meydan okuyordu
baslikli irticai mahiyette brosiirler dagitirken sugiistii yakalanmis Arap harfleriyle
harf kanununa aykinn olarak ipek matbaasinda, bastirilmig 2500 adet brosiir
elegecirilmisti®®. “Yesil Nar Mahkeme’de baslikli yazisinda dini siyasete alet
etmek sucu ile agirceza mahkemesine verilen (Yesil Nur) gazetesi sahibi ve
nesriyat miidiirii Nuri Akyaz’in durugmas:t baslamis, mahkeme Akyaz’'in
tutuklanmasina karar vermisti®’. Adana’da ¢ikmakta olan yerel tarafsiz oldugunu

iddia eden Vatandag gazetesi Atatiirk aleyhinde iki yaz1 yayinlamistr. Bunlardan

614 C.G. 78.1.1953
613 C.G. 24.2.1952
616 C.G. 3.3.1953

sz Z.G. 24.1.1953
618 C.G. 5.12.1952
619 C.G. 18.3.1952
620 C.G. 28.4.1953
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biri “Tren diidiigi” baslikli, Mersin Ticaret Lisesi, Ticaret Hukuk 6gretmeni Zeki
Sofuoglu tarafindan yazilmis, yazida Atatiirk’ti zevki icin biitceye agir masraflar
yiiklendigi ileri stiriilmiistii. Ikinci yazi1 ise Ragip Batumlu isminde biri tarafindan
yazilmisti. Bunda da Atatiirk aleyhtart goriisler ileri siiriiliiyordu®'. Atatiirk
aleyhtar1 yazilarindan dolay ‘“Volkan” mecmuas: sahibi hoca Cevdet Sezer ile
yazarlarindan Istanbul Iktisat Fakiiltesi ogrencisi Nihat Yazar aleyhine,
Atatiirk’tin varisi, kizkardesi makbule Ata’dan adina umumi vekili Av. Hamit
Sevket Ince ve Istanbul Savcilig: tarafindan agilan davalar sonuglanmis, saniklar,
yirmi ikiser ay hapis ve 520 ser lira agir para cezasmna mahkum®? olmuslardi.
“.Medrese kagkimi sozde gazeteler, nerden para bulurlar? Nasil ¢ikarlar?

Kimlere gazetelerini satarlar’di. Bu mechuldii®®.

621 C.G. 20.5.1951
622 Z.G. 28.9.1951
623 7Z.G.4.1.1953
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II. BOLUM

1951-1955 DONEMI TURK BASININDA LAIKLIK KARSITI
HAREKETLERE TEPKILER

1- Tiirk Devrim Ocaklar1 Dernegi'nin Kurulusu ve Faaliyetleri

Cok partili siyasal yasama gec¢ilmesiyle birlikte laiklik karsiti
hareketlenmeler baslamis, diger partilerin yaninda devleti kuran CHP’nin de
siyasal kaygilarla tavizci davranmasi®* bu kesimleri cesaretlendirmis ve
eylemlerin baglamasina yolagmisti. DP’nin se¢imi kazanmasiyla eylemler daha
da hizlanmis ve agiktan yapilir olmustu. Siyasi partiler iginde kargi devrimci
dalga biiytidiigiinden, oralarda miicadele zorlasmis, ayr1 bir kurulugla
miicadeleye baslamak daha hizli hareket etmek ig¢in dogru bir hareket gibi
goriiniiyordu. Ogrenildigine gore, aralarinda Millet Partisi eski bagkan: Hikmet
Bayur, CHP eski milletvekillerinden Prof. Yavuz Abadan, Sair Beh¢et Kemal
Caglar’inda bulundugu bir gurup “Tiirk Devrim Ocaklar1” adiyla bir dernek

625 Dernek kurulunca Burdur milletvekili Fethi

kurulmasi icin tesebbiise gecmisti
Celikbag’in yaninda, CHP, MP ve DP’de ¢nde gelen bircok sahsiyetin iiye

olacag 6grenilmisti.

Atatlirk devrimlerini yikmak yipratmak egiliminde bulunanlari teshir
etmek amaciyla “TURK DEVRIM OCAKLARI DERNEGI” 27 Subat 1952°de

626

kurularak resmen faaliyete baglamis ve 26 yerde subeler’™ agmuisti.

Tiizilkte Dernegin gayesi, “Atatiitk Inkilaplarim1 muhafaza ve icabinda
miidafaa etmektir”. denmis, bu sebeple tiiziige, “siyasetle istigal etmez” diye bir
hiikiim konulmamis. Bylece laik kararlihk ve miicadele yontemi belirlenmisti.

Ocak mensuplarinin amaci, laiklik karsitlarinin siyasal geligini gordiiklerinden

624 C.G. 16.3.1951 Basyaz
623 C.G. 23.2.1952
626 C.G. 28.2.1952
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“Inkilaplarin tehlikeye girdigi herhangi bir devirde politik imkanlardan

faydalanarak miicadele etme geregiydi”®*’.

Partileriistli bir statiiye sahip olan dernege partili partisiz ¢ok sayida
vatandasg ilgi gostermis ve dernekte birlesmeye baslamislardi. Kurucular arasinda
iic biiyiikk partinin onde gelen mensuplarinin bulunmasi, dernekte, parti
hakimiyetlerinin  olmayacagi®®,  partilerdig  kalma  karart  olarak

degerlendiriliyordu.

Dernegin kuruculari®® arasinda, DP’den, Eski Milli Egitim Bakani Izmir
Milletvekili Avni Bagman, milletekili Fethi Celikbag, CHP’den eski bakanlardan
‘Tahsin Bekir Balta, MP’den eski genel bagkan Hikmet Bayur, Prof. Vasfi Rasit
Sevig, bagimsizlardan, Sair Behget' Kemal Caglar, Prof. Macit Gokberk ve Dr.
Dervis Manizade den bagka iiniversite 6gretim tiyeleri, genglik kuruluslarinin
baskanlari da yer almislardi®*°.

Behget Kemal Caglar’a gore, partiler rey toplamak endisesi ile zararsiz
gordiikleri bir takim tahminlerde bulunabilirler. Onlar igin istekte bulunanlara
“haklisin icabmna bakacagiz” demek giinliik c¢arelerdendir. Fakat, bu idarei
maslahat, devrimi zedeleyecek bir sonug vermeye baslarsa, o zaman parti ayrimi
yapmadan biitin gercek aydinlarin, kot gidisin karsisina dikilmeleri bir
memleket ve irfan borcudur®’.

Dernek, giinlitkk politika ile ugragmayacak, kiiltir ve fikir alaninda
calisacakti. Kurucular, devrim, devrimcilik baticilik milliyetgilik vb. ortak
fikirleri  tesbit etmigler, tiiziige bunlart madde madde kaydetmeyi
kararlastirmislardi. Bu fikirlere inananlar, bunlari Tiirkiye icin kurtarict fikir
kabul edenler, kendilerini dernegin tabii liyesi sayacaklardi. Yasal smuirlari

asmay1 dusiinmilyorlardi. Halka devrimleri anlatmak benimsetmek dernegin siar1

627 C.G. 23.2.1952
628 C.G. 28.2.1952
629 C.G. 28.2.1952
630 C.G. 28.2.1952
631 C.G.28.2.1952
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olacakti. Vaktiyle Yunuslar, Pir Sultan Abdallar kendi imkanlarini nasil ustalikla,
sabirla sanatla halka mal etmislerse, Oyle ¢alismak ve basarili olmak dernek

632 Behget Kemal Caglar’a gore, dernek mensuplar1 Mustafa

iyelerinin amactydi
Kemal’in varisleriydi®®. Siyasi partiler tarihe mal olmus biiyiik adamlara varis

olamazlardi. Onlarin mirasgisi biitiin milletti.

Laiklik kargitlari, baska yerlerde oldugu gibi Tiirk Devrim Ocaklariin
Istanbul Subesi’nin agilisinda da olay ¢ikarmislardi. Eylemciler kendilerini islam
yerine koyuyor, kendilerinden olmayan herkesi dinsizlikle itham ediyorlard:. Bu
itham onlarin klasik itham y&ntemiydi. Inanmig samimi bir miisliiman eger kendi

guruplarindan degilse o da dinsizlik veya benzeri bir ithamla karsilagabiliyordu.

Biiyiik Dogu Gazetesi, Devrim Ocaklar1 gengliginin bir avug oldugunu ve

CHP tarafindan tahrik edildiklerini sec¢imlerde CHP i¢in ¢alisacaklarina

634

andigtiklerini yaziyordu™”. Ayrica, bildirisinin rejimi devirmek gayesi giittiigtinii

bunlarin da CHP tarafindan desteklendigini oysa 21 milyon Tirk’iin

mukaddesat¢1 oldugunu, yedi milyon gencin gizli kuvvetlerin tesiri ile hareket

edip genglige samil sesler gikardig: hissini vermek istediklerini ileri siiriiy ordu®?’.

Dernegin stanbul Subesinin 31 Mayis 1952 gilinii yapilan acilis
toplantisina, Genel Bagkan Riza Serhatoglu, Prof. Macit Gokberk, Hikmet Bayur,

Behget Kemal Caglar, MTTB Baskami Kamuran Evliyaoglu, CHP’li Fazl

Serafettin Biirge ve Niyazi Berkes katilmisti®®,  “Ocak”n * Beyoglu subesinin

637

acihg1™’ 24 Aralik 1952 giinii Teknik Universite konferans salonunda yapilmisti.

Sube Bagkani Cahide Alkan’dan sonra kiirsiiye gelen Vali Fahrettin Kerim

632 C.G.28.2.1952

633 C.G. 16.4.1952

64 B.D. 28.6.1952

65 B.D.28.6.1952

636 B.D.G. 1.6.1952 - Laiklik karsgitlar1 biitiin orgiitlenme ve toplantilardan rahatsiz oluyordu. Bilyiik
Dogu Gazetesi toplanty1 degerlendirdigi 1.6.1952 tarihli sayisinda, Behget Kemal Caglar’:
“Sahte inkilaplarin ¢igirtkans, put mildafii”, Riza Serhatoglu’nu “Turanci, wrk¢i, Kemalist” ve
“Iranh acayip fikir sahibi”, Hikmet Bayur’u, “Komiinizm ve mukaddesatgiik” ile dindarlara”
Yobaz diye hiicum etti. Birinci Cumhurreisi ile peygamberimizi kiyas edecek kadar ileri gitti.
Bunu kim prof. yapt1” diye elestirmisti. Ayrica, toplantida birgok miieseccel komiinist
bulundugunu ileri sirmiigtii. Kullandig: tislup saldirgan ve kigkirticiydi.

637 C.G.25.12.1952
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Gokay devrimcilik ¢aligmalarint 6vmiis, Ocak acilisint kutlamisti. Devrim
Ocaklari fikir miicadelesi yapiyor 6nemli giinleri degerlendirerek bilim ve siyaset
adamlarin1 davet ederek konferans ve tartismali toplantilar diizenliyordu. Ocak,
laiklik haftasi®® dolayisiyla diizenledigi 2. Toplantiya konusmaci olarak Gazeteci
Ahmet Emin Yalman’i ¢agirmis, Yalman konugmasinda, “milli birlik iginde”

~ 99

yobazliga karsi koymanin Vazife oldugunu “Laikligin fazilet kaynag1” oldugunu,
yobazligin, “menfaat giiden bir ziimrenin zihniyeti” oldugunu s&ylemisti.

Toplantiya basar dileyen Bagbakan’in telgrafinida okumustu.

Halil Nimetullah’in konusmasinda, laikligin, Tiirk Devrimi’nin temel tasi
oldugunu sdylemesi “simdiye kadar ahlak dine bagh idi. Simdi ise vatan sevgisi
millet sevgisi methumlan vardir” demesi tepkilere neden olmus, “miisiilmanlikta,
vatan millet sevgisi yokmudur.? Simdiki ahlaklilik telakkisi nedir?” denilerek
kargasa ¢ikartilmis olaya zabita miidahale etmisti. Bu konusmaya iki sebepten
itiraz gelebilirdi. Birincisi, laiklik kargitlariin bu toplantllarl takip ederek
katilmalari, her firsatta ortaya ¢ikarak toplantiyr engellemek i¢in kargasa
yaratmalar1 ve laiklik yanlilarinda endiseye yol agarak gelismeleri olumsuz
etkilemeleri, ikincisi ise, toplantiya laiklik yanlist olarak katilanlar, her ne kadar
laiklikten yana iseler de, laikligi kavramamis, yiizeysel bilgilerle bu toplantilarda
bulunup, konusmalarin anlamini kavramadan gelenekgi tavirlarim1 géstermeleri
olabilirdi. ilk ihtimal dogruysa, bu tepki ve miidahale beklenmeliydi. Ikinci
ihtimal dogruysa bu, laiklik yanlilar: i¢in biiyiik tehlikeydi. Laiklik savunucusu
goriinen hatta savunuculugunu yapan birgok kimsenin igi bosaltilmis, gosteris
laikligini savladigr ve yillarca laiklik sdylemiyle laikligi tersine ¢evirdigi

goriilecekti.

Laiklik haftasinin®® sona ermesi sebebiyle Ocak Marmara lokalinde bir
toplant: diizenlenmis, bu tartigmali toplantiya genel Bagkan Riza Serhatoglu
katilarak caligmalar hakkinda bilgi vermisti. Toplantida, Felsefe doktoru Ziya

Somar da konusmus ve “En gilizel inkilaplarimizdan biri olan ezanin

638 C.G. 26.12.1952
639 C.G.31.1.953
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degistirilmesi gafletini tarih anlayacaktir’®®. demisti. Somar’mn, ezamin dili
hakkindaki endisesi hakltydi. Dil sorunu ileri geri kavgasmin 6nemli
konularindan ve laiklik karsilarinin  Onemli mevzilerindendi. Somar
konusmasinda, “Yirmibes senelik hocalifim esnasinda talebelerimde en ufak bir

dinsizlik veya lakaydi gérmedim” demisti.

Bu soylem laikligin dinsizlik oldugu propagandasina karst cevap
nitelifindeydi. Fakat ne yapilirsa yapilsin, kars1 tarafin amact din degil
siyasetti®!, uzlasmak gibi bir meselesi de yoktu. Tek amagclari, laik demokratik
diizeni yok etmekti. Dolayisiyla anladiklar1 dilden konusulmali, demokrasi adina
taviz verilmemeliydi. Somar’mn “Islamiyet bir hayat sistemidir ve bunu en iyi
anlayan Atatiirk oldu” so6zii, ister laik kesim isterse karsitlar1 tarafindan

degerlendirilsin, herkes i¢in yerinde ve dogru bir ifadeydi.

Toplantida bulunan ve milliyetgiler derneginden oldugunu séyleyen Celal
Disli adinda birisinin “Ezan sesi 25 sene memleketin {izerinde duyulmamuistir. Bu
vicdan ve dine tahakkiimdiir” sézleri protestoyla karsilanmisti. Fakat taassubun
diistince ve niyetini yansifiyordu. Softa’ya gore, ezan Arapca olmali yoksa ona
ezan denmez, ¢iinkii, Allah Tiirkge bilmez®*** “kavmi necip” dilini bilirdi. Oysa
islama gore; Arapga tanri dili olamaz... onun bir dille konustugunu séyléyen kafir
olurdu®®. ‘

Atatiirk devrimlerinin lizerinden daha ylizyil gegmedigi, ayrica, devrimler
taninmaz hale getirildigi halde, bir kiyaslama yapildiginda, elliden fazla islam

tilkesi iginde, Turkiye’nin cografyasinin sagladigi avantajlarin kullanilmamasi

640 14 Mayis 1950 de segimi kazanan DP 16 Haziran 1950°de Arapca ezan lizerindeki tahdidi
kaldirilmig. Buna CHP kars1 ¢ikmamisti. (Muzaffer Sencer a.g.e., s.210 - Yagsar Nabi a.g.e., 5.228
- Tungkanat - a.g.e., 5.52 - Kanun teklifini DP milletvekilleri, ismail Berkok ve Ahmet Giirkan
hazirlamigti. Ozek 100 soruda .... s.168 ve devami)

Fethi Yeken “.. kiifiir ile beraber dost¢a yasamak, ancak, islam inkilabint gerceklestirmek igin
lizumlu olan kuvvet ve imkanlar elde etmek sinirlar igerisinde bir gaye ve kader olabilir.
Ciinkil esas amag bu gegisi gergeklegtirmektir.” diyor (bkz. a.g.e., 5.167)

Yagar Nuri Oztiirk’tin anlattifina gore, engizisyon papazhgida Incilin terciimesine izin vermemis
dini mesaj kur’an adma kur’an’in mesajin1 degil, Arap harflerinin teleffuzunu kutsamaktadiriar.
Oysa dillerin farklihgy, tenlerimizin farklihg: gibi allahm ayetlerinden biri olarak gdsterir. Kutsal
olan dil degil mesajdir. (bkz. “Dil mi kutsal mesaj m1” Hiirriyet Gazetesi 9.6.2000)

643 Neset Cagatay, Laiklik ne degildir. Milliyet G. 29.10.1985

641

642
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dezavantajlarin oldukga kotiiye kullanilmasi bile ¢agdaslagma farkini her yo6niiyle

hisettirmekteydi.

Tarikatlar kullanilarak Arapganin Allah’in dili oldugu propagandast
yapilmakta, Islam dininin tarif ettigi Allah insana indirgenmekte ve ona bir
milletin dili yakigtirilmaktaydi. Bu meselenin Tiirk milletinin bagina neler
getirdigini en iyi goren Atatiirk olmustu. Onun igin TDK nu kurmus, ezan’i
Tirkce okutmustu. Gerek disardaki odaklarin talepleri ve gerekse igerideki
isbirlik¢iler bir¢ok konuda oldugu gibi dilde de geri doniisii baglatmiglardi.

Acaba bu Softalar biliyorlarmiydi? Bazi yabanct din “ulema”larmin
kur'an’m Ingilizceye, ve Fars¢aya cevrilmesine fetva®* verdiklerini ama

Tiirkgeye ¢eviriyi yasakladiklarini?

Laik ve antilaik tartisma ve o6rgiitlenmeleri siirerken, TMTF ve MTTB
1.6.1952 giinii ortak bir bildiri yayinlayarak, Tiirk Devrim Ocaklari’nin Beyoglu
Subesi’nin  kurulusundan memnuniyet duyduklarini, dayanisma i¢inde
bulunacaklarint ac¢iklamiglardi. Atatiirk ve devrimlere, yapllacak saldirilara
birlikte karst koyacaklarini, ocaklar;, sevgi ve kardeslik duygusuyla
kucakladiklarini, miisterek ¢alismalarinin memlekete hayirli olmasini temenni

ediy orlard1645.

2- Milli Tesaniid (Cephesi) Birligi -

Vatan Gazetesi adina bagbakan Menderes’in gezisini izleyen Ahmet Emin
Yalman’a, Malatya’da 22 Kasim 1952, gecesi silahli suikast diizenlenmis,
Yalman saldiridan yarali olarak kurtulmugtu. Laiklik karsitlarinca diizenlenen bu

saldin biitiin kesimlerde tedirginlik yaratmig ve tepkiyle karsilanmisti.

644 “Misirda Seyh Rida, Tiirkgeye gevrilmesini uygun gérmedigi Kur'an'in Ingilizceye cevrilmesinde

din adina sakinca gdrmemis, imam hanife Farsgaya ¢evrilmesine fetva vermisti. “1.Z. Eyiipoglu
kadirilik 5,97) ‘
643 C.G.2.6.1952
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Ulkeyi sarsan bu olaydan sonra Menderes Adana’da®* 7 Aralik 1952 giinii
ve DP il kongresi i¢in gittigi Gaziantepte®’ 18 ve 19 Ocak 1953 giinii saldiriy1
kinamis saldirganlar1 suglamisti. Menderes’in, yaptigi aciklamada CHP’yi
ovmesi, kamuoyunda, partilerin igbirligi yapacag umudunu dogurmus ve siyasal
gerginliklerin yumugsamasina yolagmisti. Menderes’in sarfettigi sézler, CHP’de
de yanki bulmus, Inénii, 22 Ocak 1953 giinii bir basin toplantisi®® yaparak,
iktidarin son gilinlerdeki tutumunu Ovmiis, irticaa karsi olan bu tutumlarini

destekleyeceklerini agiklamisti.

Hukiimetin de, partileraras: iligkileri yumusatan bu gelismeleri dogru
bulmas: tizerine bagbakan, 8 Subat 1953 giinii toplanan DP istisari kongresinde®*
“Yar1 gizli cemiyet” olarak degerlendirdigi Milliyetgiler Dernegi, Komiinistler,
DP icinde ayr1 maksatlarla bulunanlar ile diger laiklik karsltlarlria kars1 sert
ifadeler kullanmig, agir ithamlarda bulunmus ve bunlara firsat verilmeyecegini
acik bir dille anlatmigti. Bagbakan’in bu tavri siyasi g¢evrelerde ilgi gdrmiis,
CHP’de memnunlukla karsilanmus, hatta bizzat In6nii’niin memnuniyetini ifade
ettigi 6grenilmisti®®. Temsilcileri DP’den Ihrag edilen illerin delegeleri de

partinin bu tutumunu tasvip ettiklerini agiklamislardz.

‘Biitin milletin ortaya g¢ikan bu siyasal baris havasini benimsedigi ileri
stirtildiigiinden, firsatin degerlendirilmesiyle bu ortamin bir “Milli Tesaniid
Cephesi” halinde ifadelendirilmek amaciyla 11 Subat 1953 giinii Gazeteciler
Cemiyeti salonunda bir toplantt yapilmisti. Toplantiya, Laiklik karsiti
hareketlerden endise duyan, kendisini sorumlu hisseden aydinlar dnciiliikk etmis
ve kurucu komite belirlenmisti. Buna gore, Istanbul Universitesi ve Istanbul
Teknik ﬁniversitesi Rektorliigii, Istanbul Barosu, Etibba Odasi, Ticaret Odast,
Sanayi Odasi, Tiiccar Dernegi, Tirk Muallimler Birligi ve Cemiyeti, Tiirk
Kadinlar Birligi, Milli Tiirk Talebe Birligi, Milli Tiirk Talebe Federasyonu,
Yiiksek Iktisat ve Ticaret Okulu Miidiirliigti, G.S.A. Mudirligt, Tirk Devrim

846 C.G. 7.12.1952
647 C.G. 19.1.1953
648 C.G.22.1.1953
649 C.G. 8.4.1953

630 C.G.11.2.1953
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Ocaklan, Istanbul is¢i sendikalart Birligi, Istanbul Gazeteciler Sendikasi, Hiir
fikirleri Yayma Cemiyeti ve Atatatiirk Dernegi’nin davet edilmesine karar
verilmigti. Toplantida ayrica, laiklik karsitlifiyla miicadeleye yonelik olarak
alinan kararlan ilgililere ve gazetelere duyurmak igin bir yayin komitesi
kurulmasi teklifi de benimsenmisti. Milli Tesaniid Cephesinin kurulus hazirliklar:
hizla stirdiiriiliirken, gazete sahipleri, sorumlu miidiirleri bagyazarlart muhabir ve

1 Bu sirada kurucu komiteye g¢agrilacak olan

kose yazarlar1 da toplantyordu
kuruluslardan MTTB bir bildiri yayinlayarak, Milli Tesantid Birliginin, Milli
birligi saglamak iizere, neleri esas almasi, gerektigini bes madde®® halinde

aciklamagti.

Kurucu Komite olarak belirlenen 31 kurulusun temsilcileri ve
gazetecilerden olusan topluluk Gazeteciler Cemiyetinde toplanarak bir-
degerlendirme yapmislar ve girisilen tesebbiisii takdir etmislerdi. Toplantida 6n
hazirlik komisyonu olugturulmus. Komisyona, Ord. Prof. Dr. Ekrem Serif Egeli,
Ahmet Emin Yalman, Tiiccar dernegi reisi Izzet AkoSman, Baro umumi katibi
Av. Resat Kaynar, Muallimler Birliginden Orhan Tiite, Muallimler Cemiyetinden
Hayrettin D6nmezer, Av. Burhan Apaydin, Tirk Devrim Ocaklar1 Bagkani Riza
Serhatoglu, Tiirkiye Milli Genglik Komitesi Bagskani Orhan Ariman, Tiirkiye
Milli Talebe Federasyonu Temsilcisi Ismail Hakki Zarakoglu ve Isci Sendikalar:
Temsilcisi Celal Beyaz segilmiglerdi. Komiteye Ord. Prof. Dr. Ekrem Serif Egeli
‘Baskan se¢ilmis hukuki bir teskilat kurulmasi kararlastirlmisti®?. Birgok orgiitii
temsilen bir {ist orgiit olarak kurulan Milli Tasatid Birligi katilimer orgiitlerin
statlisiinde olamazdi. Fiili konumu “iist” idi. Bu sebeple yasal statiisiinde bir st
konumda olmasi ve baglh kuruluslar adina karar alip onlara uygulama igin gorev
vermesi gerekirdi. Bu nedenle, konfederasyona doniismek karari verilmis ve

caligmalara baslanmisti, Belirlenen amag,

a- Komilnizm, Irk¢ilik, Irtica gibi Milli Varhigi bozan hareketlerle ve bu

arada pargalayici bolgecilik cereyanlariyla miicadele etmek,

631 C.G. 15.2.1953
652 C.G. 15.2.1953
653 C.G.22.2.1953
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b- Insan haklar1 beyannamesi ile tesbit edilmis hak ve hiirriyetleri tehdit

eden ve sosyal gelismelere engel olan cereyanlara karsi koymak.

c- Vatandaslarin devaml bir tesaniid fikri etrafinda birlesmesini saglamak

ve memlekete sosyal barig ve ahenk idealini hakim kilmak

d- Turk Devrimlerinin getirdifi miiesseseleri korumak gelistirmek ve
yetiskinler egitimine ehemmiyet vererek devrimlerin genis Olgiidde halk

kitlelerinin mal1 olmalarina ¢alismak ve “Inkilap zihniyeti’ni canli tutmakti.

Milli Tesaniid cephesi 15.4.1953 giinii genel kurulunu yaparak Birlik adini
almig, Toplantiya Ekrem Serif Egeli baskanlik etmis ve konfederasyon statiisiine
geomisti. Toplanti gazeteciler Cemiyeti salonunda yapilmisti®*. Birlik, amaci
dogrultusunda c¢alismalara baslamig, Baskan, Prof. Egeli Bagkanliinda
toplanarak Irticaa karsi miicadele karar1 almigti. Dernekten 22.7.1953 giinii
yapilan agiklamada, “Daima dini kisveye biirlinerek vatandaglar: ifsat eden
komiinizm ve irticaa kati darbeyi vurmak maksadiyla halk tabakalarina, dinin
terakkiye mani olmadigini, laikli§i ve vicdan hiirriyetini koruyacagimi, dinin
bilgisiz hocalardan degil kaynaklarindan ve Tiirk¢e olarak 6grenilmesinin dogru
olacag telkin edilecekti.”®® Oncelikle agilan mahalle mekteplerinin kapatilmast
icin ugrasilacakti. Kur’an’in Tiirk¢e ve basit bir sekilde yazilarak, anadolunun en
ticra koylerine kadar dagitilabilmesi i¢in Agustos ayinda bir miisabaka agilacakt.
Turkiyede irticai hareketlere ve bunu idare edenlerin igyliziine ait bir brosiir

hazirlanmas1 TMTF tarafindan yerine getirilecekti®®®,

Milli Tesamiid Birligi, biinyesinde, kiiltiir cemiyetlerini talebe, isci ve
kadin kuruluglarim, genglik tegkilatlarini ve meslek orgiitlerini toplamisti.
TBMM’nin kabul ettigi “vicdan ve toplanma hiirriyetini koruma kanununun
yiiriirliige girmesi dolayisiyla, birlik yaymladigi beyannamede, gayesinin,
“Komiinizm, irtica, irkgilik gibi milli birligi bogan hareketlerle miicadeleyi hedef

654 C.G. 16.4.1953
653 ZG. 23.7.1953
656 Z.G.27.7.1953
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tuttugu cihetle bu kanunun kabuliinii ana gayemizin gergeklesmesine dogru ileri
bir adim” olarak degerlendirmek oldugunu anlatmisti. Beyannamede “Bilyiik
Siyasi Partilerimizin irtica ile miicadele prensibinde birlesmelerini gitkran ve
minnet ile karsilariz. Komiinizmin Tiirkiyede yasak oldugunu bilen kimseler,
zehirli emellerini din simsarligi, fikir madrabazlig1 yoluyla yapmakta halkimizin
mukadderatin1 kendilerine mevzu olarak segmektedirler. Milli Tesaniid Birligi,
vatandaslarimizi, komiinizm ve irtica hakkinda gereken sekilde aydinlatacak halk
diliyle yazilmis, risaleleri hazirlamak igin 6n ¢aligmalara baglamistir. Birligimiz
dinin hakiki manasim halka tamitmaga calismayi, irticaa karsi miicadelenin
miisbet ve ¢ok lizumlu bir yolu diye telakki eder... kadin1 meta olarak kabul eden
yobaz zihniyetin kékiinden kazinmasi da ele aldigimiz 6nemli davalardan biridir.
Asri okulun kargisina ¢ikan mahalle mektepleri ve bdylesi irtica yuvalarina kars
halkimizi ikaz etmek ve bunlarla savasi siddetlendirmelerini istemek
inkilaplarimizin bize emrettigi asgari vatandashk borcu olacaktir. Birligimiz
memlekette geriligin tasfiyesi inkilap ve terakki azminin hududu i¢inde gayeye

kosmasi yolunda higbir gayreti esirgemeyecektir”657 demisti.

Birlik devrimlere biitiin olarak sahip ¢ikma azim ve iddiasindaydi. Kilik
kiyafet igin de miicadele vereceklerdi. Ayrica Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun

“ATATURK?” adh eserini piyasaya ¢gikarmaya ¢alisacaklardi.

Baskan Egeli, harf inkilabinin 25. yi1ldonimii miinasebetiyle Gazeteciler
cemiyetinde bir toplanti yapm1$ ve inkllaplarlmlza kars1 sinsice yonelen
hareketlerden s6zetmis, harf inkilabimizi sarsmak isteyen Arapga harflerin
kullamlmasim destekleyen irticai tesebbiisleri agiklamisti. Igigleri bakanligi
nezdinde tesebbiise gectigini daha siki takibat istedigini belirtmis “Kur’an’in ve

dualarin Arapga yazi ile yazilip okunmasi tam bir yobaz zihniyetidir®®.” demisti.

Milli Tesaniid Birligi, laikligin 26. yildoniimi dolayisiyla Tiirk Devrim
Ocaklar1 ve Istanbul Universitesi Talebe birligi arasinda bir miinazara

diizenlemisti. Bir 6n konusma yapan Egeli, “laisizm, higbir zaman din

657 C.G. 27.7.1953
658 C.G.3.11.1953
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diismanlhigi manasina alinmamalidir. Allaha inanan, din ve diinya islerini
birbirinden ayiran medeni bir toplulugu meydana getirir... Memleketimizde
hakiki dincilerin zamanla ortadan kaybolduguna din istismarcilarinin tiiredigine
sahit oluyoruz. Irticaa komiinizme kars: agilan savasi bir dinsizlik olarak kabul
etmek hatadir. Bu savasla, hakiki din adami dindarlara 6rnek olarak tutulmus
oluyor.” demisti. Bu konusmadan sonra “laikligin muhafazast kanun yolu ile mi,

telkin ve terbiye yolu ile mi olur” konulu tartismaya geg¢ilmisti.

Tirk Devrim Ocaklar “Laikligin muhafazasi kanun yolu ile olur” tezini
savunmus ve Erdogan Konuk, Ergun Sav, Kayhan Aydogmus ile temsil edilmisti.
Istanbul Universitesi Talebe Birligi ise “laiklik telkin ve terbiye ile muhafaza
edilir” tezini savunmus, {inal Koruman, Ulkii Ozdemir, Tevfik Cavdar tarafindan

temsil edilmisti.

Ord. Prof. Dr. Ekrem Serif Egeli, Prof Resat Kaynar, Fatih Rifk1 Atay,
Ahmet Emin Yalman, Vali Orhan Tiiten’den olusan jiiri 1885 puana kars1 2170
puan alan 1.U. Talebe Birligini galip ilan etmis, Birlik kupas: Bagkan tarafindan

kazanan ekibe verilmisti®®.

- Milli Tesaniid Birligi ilk kongresini 29.5.1954 tarihinde birlige dahil
kuruluglarin temsilcilerinin katihmiyla Istanbul Erkek Lisesinde yapmis, Baskan
Egeli’'nin konusmasindan sonra Gazeteciler Cemiyeti Baskan1i Cevat Fehmi
Bagkut divan baskan: secilmisti. Kongrede Birligin Faaliyet Raporu okunmug
irticai hareketlerin degerlendirilmesi yapilmis 10 kadar delege s6z alarak
konusmustu. Kadinlar Birligi adina, iffet Halim Oruz “Birligin miicadelesinde
kadinin durumuna daha fazla ehemmiyet verilmesini temenni etmis, Burhan
Apaydin, Birligin bagarili oldugunu sdylemisti. Konusmalar1 degerlendiren Egeli,
“Biz sade ezani degil, Kur’an’1 Tiirk¢e okutmak ve namazi Tiirk¢e kildirmak igin
caligmalara baglamak {izereyiz” demis. Bagkanliga Tekrar, Ord. Prof. Dr. Ekrem

Serif Egeli II. Bagskanliga Ziya Somar segilmislerdi66°.

659 C.G. 16.4.1954
660 C.G. 30.5.1954
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3- Universite ve Genglik Orgiitlerinin Laiklige Yonelik Saldinlar
Karsisinda Tepkileri

Universite Talebe Birlikleri ve cemiyetleri federasyonu 4.1.1951 giinii
Genel Bagkan Oguz Altan’in Bagkanliginda toplanarak, son zamanlarda Atatiirk
inkilaplarina saldiran, din ve asi1 milliyetperverlik maskesi altinda halk
tabakalarini birbirine diisirmek gayesiyle yayin yapan bazi dergileri dava etmeye
bu konuda hazirladigi raporun birer niishasini bagbakanlik ile milli egitim
bakanhigina géndermeye karar vermisti®'. Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu,
Istanbul Biirosuna bagli, Istanbul Universitesi Talebe Birligi, Istanbul Teknik
- Universitesi Talebe Birligi ve Istanbul Yiiksek Okullar1 Talebe Birligi ile bu
birliklere bagli 17 talebe Cemiyeti Yonetim Kurullari yapti§: istisari toplantidan

sonra asagidaki hususlarm kamuoyuna duyurulmasini kararlagtirmist:®®,

1- Turk inkilabina aykiri siyasi ve dini irticai hareketlerin zaman zaman

basgosterdigi kabul edilmistir.

2- Tiirk Inkilablari her tiirlii tenkid ahlakindan mahrum olarak kiifiirle
yikilmaga caligiimaktadir.

3- Muhtelif ztimrelerin ortaya siirdiikleri ¢esitli milliyetgilik goriislerinin
birlestirilmemesi bilinerek veya bilinmeyerek, memleket efkar1 umumiyesinde
daima manevi zararlar ika eden-karisikliklar husule getirdigi belirtiyor, ayrica,
vatan ve millet parolasini muhafaza edenlerin ayni telakileri muhafazada israr
- edeceklerin memleketin atisi oniinde tarihi mesuliyetlerini hatirlatmak isteriz
deniyordu. Gengligin bildirisine gore, irtica komiinizmin tifiiriigii ile hortlamigti.
Komiinizme amansiz miicadele acan hiikiimetin irticaa karsida ayni savasi
agmasi beklenirdi®®. Her irticai kipirdanmanin arkasinda bir komiinist tahriki
varsayiliyordu. Ankara’da bir operasyon baglatilmis, ne igisleri bakan1 Ritknettin

Nasuhoglu, ne de Ankara valisi Necati Ilter basina bilgi vermiyor, ancak bir

o6l C.G.5.1.1951
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miihendisle esi ve kardesinin tevkif edildigi, operasyonun komiinizm ve irtica ile

ilgili oldugu anla§111yordu664.

Turk Milli Talebe Federasyonu, 11 Ocak 1951 persembe giinii halkevi
konferans salonunda bir toplant1 yapmis ve bir bildiri yayinlamisti. Toplantidan
once, Hamdi Akseki’nin ruhu i¢in fatiha okunmas: teklif edilmis, 2. Bagkan,
Aydin  Gengosmanoglu teklife itiraz etmis, fakat saygi durusunda
bulunulabilecegini belirtmisti. Gengosmanoglu’nun bu agiklamasi giriiltii ile
karsilanmis, onceden toplantiy1 sabote etmek isteyen laiklik karsitlar1 bagkanlik
masasina hiicum etmislerdi. Gengosmanoglu, gerginlik i¢inde bazi arkadaslariyla
salonu terk etmis, salondakiler Bagkanliga Hukuk Fakiiltesi Talebe Birliginden
birini segerek Fatiha okunmasi kararmi almiglar, bu kararin inkilap oldugunu
soylemisler, basini tehdit etmis ve ayaga kalkarak fatiha okumuslardi. Diyanet
isleri bagkanina dair bir karikatiiriinden dolay1 “Ulus” gazetesini yuhalamislar bir
de basin agiklamasi hazirlayarak yaymlamislardi®”. Bu agiklama, Milli Talebe
Federasyonu, Istanbul Subesi duyurusuna bir cevap mahiyetindeydi. Agiklamaya
gore, “Memleketimizde dini bir irtica yok, bilakis asil Tiirk milletinin
mukadderata kars: sarsilmaz bir baglilig1 vardi. Dini ve milli vahdeti pargalamak
isteyen komtinist siyonist ve masonlugun islamiyeti irtica olarak kabul ettigi
milletimiz tarafindan da tamamiyle anlas.llmlg”tl.‘ “Allah’mn Tiirk milletini her

tiirlii tehlikeden masun kilmasi niyaz ediliyordu®®®.

Bu ag¢iklamaya Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu 2. Bagkanlig1 12.1.1951

3

tarihinde bir bildiriyle cevap vermisti. Bildiride, “....tertipgiler gayriresmi ve
higbir temsil selahiyetleri olmayarak fatiha okumak suretiyle toplantiya devam
etmislerdir. Toplantida, Tirkiye Milli Talebe Federasyonu’nun Istanbul’da
yayinladigt beyannamenin mason liderlerinin tegvikiyle yapildig: iddia edilmis,
Atatlirk inkilaplarina igreng bir gsekilde dil uzatilarak, Kemalizm diye bir
prensibin mevcut olmadigi ve bdyle bir prensip varsa bunun komiinizmin

arkasindan geldigi soylenerek Kemalizmle de miicadele edilecegi... fakiiltelerde

g6 C.G. 13.1.1951
663 C.G. 13.1.1951 - Z.G. 13.1.1951
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din derslerinin agilmasi ve bundan sonra yapilacak olan toplantilarda ihtiram
siikutu yerine fatitha okunulmas: kararlastirllmis ve bu kararin inkilap oldugu
iddia edilmis, bu arada irticaa karsi cephe alan basin da tehdit edilmistir.%¢””
deniyordu. Ayrica, bildiride, “.kafalar1 ve vicdanlari kadar kara olan bu
kimselerin, dini inang ve akideleri, menfur gayelerine alet ederek ve Yalniz kendi
pash kafalarinin kabul ettigi bir takim hurafe ve batil diisiincelerle memleket
efkar1 umumiyesini bulandirmaga ve bu memlekette ikilik yaratmaga ¢alismak en
hafif tabiriyle vatan hainligidir. Tarih boyunca bir takim kanli hadiselere
sebebiyet veren ve her yenilik hareketinin karsisina bir hayalet dehsetiyle dikilen
taassup ve irticanin tiirlli zarar ve kotiiliiklerini higbir millet bizim milletimiz
kadar yakindan gérmemistir. Bu memleket ne 31 Mart ve ne de Menemen
hadiselerini bir daha yasamayacaktir. Kara kuvvet hortlamaga yeltendigi her an
Tirk inkilaplarimin yilmaz miidafii olan Tirk gengligini daima karsisinda
bulacaktir. Vicdan hiirriyetinin de herkes ve her inang¢ igin tam ve kamil

olmasinin teminat altina alindigint gérmek isteriz.®*®” deniyordu.

Eski diyanet igleri baskan1 Hamdi Akseki’'nin cenazesinde taskinliklar
olmus, Ankara zabitas1 12 Ocak 1951 giinii 30-35 kisiyi sorguya ¢ekmisti. Irtica
kipirdanislarina karsi Yiiksek Tahsil Gengliginin tepki ve miicadele azmi her
tarafta ~memnunlukla  karsilanmigti.  Samsun, Haydarpasa, Kayseri,
Afyonkarahisar, Bursa, Eskisehir ve Sivas Liseleri talebeleri federasyona mektup
yazarak  Universiteli  agabeyleriyle  beraber  olduklarini,  kendilerini
desteklediklerini bildirmislerdi®®.

Hukuk Fakiiltesi Ogrenci Dernegi Baskami Ismet Baykara imzasiyla

yayinlanan bildiride,

1- Biz, irticar memleketimiz i¢in en az komiinizm kadar tehlikeli
bulmaktayiz. Komiinizme karsi oldugu kadar irticaa karst da uyanik bulunmay1

bir Tiirkliik vazifesi addetmekteyiz.

667 Z.G. 13.1.1951
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2- Bazi gazeteler 11 Ocak 1951 Persembe giinii Ankara halkevi salonunda
TMTF tarafindan tertiplenen istisari toplantida memleketimizde irticanin mevcut
olup olmadig: hakkinda karar vermenin adalet makamlarini ilgilendirdigi asikar
oldugundan bu mevzuda genglik olarak miisbet veya menfi bir karar vermeyi

dogru bulmamaislardir.

3- Biz hukuk fakiiltesi talebeleri milli birligimizin temellerini teskil eden
inkilaplarimiz: haleldar edecek olan her tiirlii tesebbiisleri siddetle tel’in ederiz”
denmis, Dil tarih ve cografya fakiiltesi yeni dgrenci dernegi baskan1 Adil Sanli

imzal1 tebligde ise,
-

o
o

L

C“11 Ocak 1951 persembe giinii TMTF istisari kongresinde baz
tiniversiteli 6grencilerin din kisvesine biirlinerek, irticai mahiyeti haiz olan
konusmalarini, dil ve tarih cografya fakiiltesi yeni 6grenci dernegi protesto eder
ve bu hususta bagli bulundugumuz TMTF’nin yayinladigi beyanname ile hem
fikir oldugumuzu bildirir" deniyor ve milli birlik ve benligimizi sarsmak isteyen
her fesat yuvasinin karsisinda, Tiirk Gengligi’nin yikilmaz iradesini bulacag:”

aciklaniyordu.

Fen Fakiiltesi adina yayinlanan bildiride de, “TMTF 2. Baskanlif
tarafindan 13 Ocak 1951 tarihli Ankara gazetelerinde nesredilen beyannamenin
ihtiva ettigi fikirleri takdirle kargilar, Atatiirk inkilaplarinin korunmasi yolunda
her tiirli irticai hareket ve komiinizm ile miicadeleden asla yilmayacagimizi
bildirir TMTF ile hem fikir oldugunuzu Biiyik Tirk milletine arzederiz®”

denmisti.

Ankara Gazi Egitim Enstitiisii Ogrenci Dernegi de bir agiklama yapmus,
“TMTF’nin 13 Ocak 1951 tarihli beyannamesindeki fikirleri takdirle karsilariz.

Milli birligimizi bozmaya gayret eden komiinizme ve irticaa karst daima hazir

670 Z.G.7.1.1951
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uyanitk ve sikilmig bir yumruk oldugumuzu, Atatiirk inkilaplarina kars:

diismanliga tahammiiliimiiz olmadigin bir kere daha ilan ederiz.5"” demisti.

MTTB istisari kongresi, Aksaray, fatih halkevinde Istanbul Universitesi,
Istanbul Teknik Universitesi, Istanbul Yiiksek Ekonomi ve Ticaret okulu ve diger
Yﬁksek okullar delegeleriyle Tiirkiye'de 25 yerde kurulu MTTB’nin mahalli icra
komitelerinden 17 sinin katilimiyla toplaniyordu. Bunlar, Hatay, Eskisehir,
Gaziantep, Bursa, Antalya, Sinop, Sivas, Erzurum, Izmit, Konya, Ordu ve Afyon
mabhalli icra komiteleriydi. Toplantinin amact irtica karsisinda izlenecek yolu
belirlemekti®’.

Toplantida s6z alan Muzaffer Askin irticanin canlanmasina izin
verilmeyecegini anlatmigti. Iktisat Fakiiltesi Derneginden, Kamuran Evliyaoglu,
irticanin karsisinda inkilaplara koruyuculuk yapacaklarini anlatmis, Adil adli
bagka bir 6grenci “...Anadolunun muhtelif bolgelerinde sariklililarin, dnlerinde
rahle kurup en iglek mevkilerde ilahiler okuyarak okula baglama ayinleri
yaptiklarini anlatmis ve bunun irticanin bir baslangici oldugunu” sdylemisti.
Daha sonra Dogan Can, Erdogan ve Bedri ismindeki gengler konugmustu. Orhan
Birgit ismindeki konusmacida da, hiikiimetge zararli yayin yapan mecmua ve
dergilerin kapatllmasml, “Atatiirk ve inkilaplarina dil uzatanlarin, agir cezalarla
tecziyesi yoluna gidilmesini teklif*®” etmisti. Samsun icra heyeti adina konusan
Fahrettin Eminoglu Samsun'da irtica ile komiinizmin yanyana yiiriidigiinii
séylemisti. Hukuk Dernegi Bagkani Sabahattin Farabi Duran, Kemal
Zeybekoglu, Osman Karabiber, Vedat Kocoglu’da konusmalarinda basin ile
gencligin Ustiine diiseni yaptiklarini hitkiimetin lakayd kaldigin1 s6éylemislerdi.
Toplantida misafir olarak bulunan Tip Fakiiltesi Dekam Prof. Kazim Ismail
Giirkan s6z almig “.. Bizim ileri ve fstiin bir memleket olmak gayemiz
mevcuttur. Bu gayemize mani olabilecek her fikir ve cereyan bizim i¢in muzirdir.
Sizlere Misak-1 Milli ruhunu benimsemenizi tavsiye ederim. MTTB ne dahil
bulunan her gen¢, kendi vazifesini yapmalidir. Talebe olarak ¢aligtiginiz

671 C.G.21.1.1951
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mubhitlerde fikir istismarindan ¢ekinmek icabeder. Hepinize karsilikli sevgi itimat
tavsiye ederim “ittihattan kuvvet dogar”, diisturu sizler i¢in bir gaye olmahdlr..
Ustiiniize vazife olmayan meclis ve hiikiimet islerine karismadan kendi biinyeniz
dahilinde misak-1 milliyi tevlit ediniz. Bu arada muzir fikirleri hiikiimete

bildiriniz bunda fayda vardir” demisti.

Kongre bir bildiri yayinlamig, bildiride “Eskiyi diriltmeye yonelmis,
inkilap prensiplerimizi zedeliyecek ve onlarla bagdagmayacak olan her tirlii
diislinceyi gerilik, Atatiirk inkilaplarinin kanunlagmig veya Orf, adet haline gelmis
maddelerine aykirt her tiirlii hareketi irtica say1yoruz”®* denmisti. TMTF. Genel
idare kurulu toplantisinda yogun tartismalar olmus, Izmir, Ankara, Zonguldak ve
Istanbul’daki Yiiksek Tahsil Gengliinin temsilcileri TMTF tarafindan

gergeklestirilmek lizere su kararlart almigslardi.

I- Memleketimizde irticai kipirdaniglar vardir. Federasyon hiikiimetle

temasa gegerek irticai olaylar ve nesriyat hakkinda bilgi verecektir.

2- Asil ve temiz din duygulan istismar edilmektedir. Bunlarla fiilen

miicadele edilecek ve buna mani olunacaktir.

3- Hitkiimet komiinizme karsi gosterdigi hassasiyeti irtica mevzuunda da

gostermelidir.

4- Son giinlerde Atatiirk’e kars1 yapilan kiifiir ve hiicumlar bizi
tizmektedir. Atatiirk’{in bunlardan korunmasi i¢in hiikiimete miiracaat edilerek

bir kanun ¢ikarilmasi istenecektir.

MTTB irtica ve komiinizme miidahale igin bir program hazirliyordu. Bu
program birligin miicadele programini olacak ve brosiir halinde bastirilarak

dagitilacakt:®”. Kirgehir’de Atatiirk biistii bir gece vakti kimligi belirsiz kisi veya

674 C.G. 22.1.1951
673 C.G. 31.1.1951
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kisilerce kirilmig. Bu olay ¢ok biiyiik tepkilere yol agmisti. Tepki gosterenler

arasinda genclik 6nemli bir yere sahip olmugtu.

Ankarada bir toplant: yapilmis toplantiya 1000 den fazla 6grenci katilmis,
toplantty1 Ankara Yiiksek Tahsil Talebe Birligi Bagkan’t Orhan Capli agmus,
Mehmet Faruk Giirtuna ile bagka bir dgrenci, olay1 kinamislar ve miicadele
edilmesi geregini belirtmiglerdi. Toplantida, “Atatiirk Dernegi” Baskani Prof.
Nimetullah Oztirk de bir konusma yapmisti. Behgcet Kemal Caglar
konusmasinda, “simdiki Cumhurbagskanimiz Atatiirk’iin izindedir. Onun mesai
arkadasidir®®." demisti. Gengler, toplantida su andi i¢miglerdi. “Atamizin
biraktig1 inkilablara onun kudretli ve kuvvetli rejimine daima sadik kalacagimiza,
bu toprak ve istiklal i¢in kanimizi ve canimizi seve seve verecegimize soz veririz
and iceriz.” Genglerden sonra so6z alan Prof. Vasfi Rasit Sevig, Atatiirk
devrimleri hakkinda uzun bir konusma yapmis, Atatiirk’iin Amitkabir yerine bir
{iniversitenin herhangi bir odasinda ebedi istirahatgahina tevdi edilmesinin daha

677

dogru olacagini ileri stirmiistii’’’. Gengler, Bagbakan Menderes’e de bir telgraf
¢ekerek inkilaplarin korunmasini istemiglerdim. Menderes’in “Irtica Yoktur”
soziine cevap veren Milli Talebe Federasyonu 2. Bagkani, “Irtica vardir demek
icin yeni bir 31 Mart vakasimimi bekleyecegiz” diye soruyordu. Istanbul
Universitesi talebe birligi baskan1 da TMTF’nin takindig1 “Atatiirk inkilaplarmin
bekeiligi” durumunu, Menderes’in kabul etmedigini hatirlatiyor ve “Atatiirk,
inkilap ve cumhuriyeti Menderes hiikiimetine degil, Tiirk gengligine emanet

etmigtir*®” diyor ve Menderesi elestiriyordu.

Bazi 6grenciler, Atatiirk aleytar1 yayinlari protesto eden ve toplantida
bulunanlar1 “Bilyiik Dogu” mecmuasinin idarehanesini tahrip etmek igin tesvik
suclariyla sorgulanmis ve tevkif edilerek cezaevine gdnderilmislerdi. Ayrica,
Kubilay ve Ilhan isimli iki &grenci hakinda da takibat yapiliyordu®®°. Vali

Fahrettin Kerim Gokay, Biiyiik Dogu ve Sebiliirresat protestosunda bulunanlarin

676 C.G. 6.3.1951
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ve tutuklandiklarini 6grendigini, Atatiirk ve inkilaplar hakkinda kendisinin de
681

¢ok hassas oldugunu séylemisti” .

MTTB bir beyanname yayimnlamig Konya hadisesindeki tepkilerine
yoneltilen hiicumlarin bayag bir zihniyetin eseri oldugunu, Konya Irtica’i tel'in
toplantisim1 kendi sufli maksatlarina alet etmeye yeltenen ve genglik adina
konustuklarin1  sOyleyenlerin genglikle ilgilerinin olmadigin1  belirtmisti.
Acgiklamaya gore, 16 6grenci daha gozaltina alinmig. Olayin tesvikgisi serbest
birakilmigti. Talat Pagsay: anma toplantisina izin verilmemisti. Laleli'de, Cigek
Palasta yapilacak olan bir genglik toplantisi siiresiz olarak ertelenmis, Bakanlar
Kurulunda genglik eylemlerinin goriigiildiigli ve bazi tedbirlerinin alinmakta

oldugu anlasiliyordu.

MTTB, bu baskilar1 protesto ediyor, suclarinin kemalizme sahip ¢ikmak

oldugunu ve irtica’1 tel'in i¢in izin miiracaat: yaptiklarini agiklry ordu.

MTTB Baskam1 Suphi Baykam bagkanliginda bir heyet Sultanahmet
Cezaevini ziyaret ederek arkadaglarina yatak temin etmisler ve savunmalar igin
Istanbul Barosunun taminmis avukatlari ile temasa gegmislerdi. Iclerinde
Universite hocalar1 da bulunan avukatlar bu vekaletleri memnunlukla alacaklarin

aciklamisti.

MTTB tarafindan yapilan tazahiirata katilan 30 kisilik bir gurup sorguya
¢ekilmis, 50 kisilik bir gurubun daha mahkemeye sevkedilmesi bekleniyordu®®?,
Polis Stleymaniye’deki Merkez Talebe Yurdunu basmis, tutuklu bulunan 6
ogrenciden 5’inin dolaplarmmi kirarak arama yapmisti. Tutuklu bulunan bu 6
dgrencinin vekaletlerini [stanbul Barosu avukatlarindan Omer Bat, Hakk1 Nezihi
Savran, Cehdi Tiirel, Ahmet Hamdi Sayar, Orhan Ekinci ve Burhan Apaydin

almiglar ve davayi licretsiz listlenmislerdi.
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Ankara’da ise, 150 kadar ilahiyat fakiiltesi 6grencisi, Bagbakan Adnan
Menderes ile goriismiis ve Istanbul’daki dgrenci protesto ve mitingini tasvip

etmediklerini bildirmislerdi.

TMTF’nca Ankara Yenisehirdeki Zafer Meydanindaki ticani eylemine
kars1 “Muazzam bir kiitlenin” katilimryla 30.6.1951 giinii bir miting yapilmisti.
Mitinge katilmak i¢in Istanbul’dan 1000°¢ yakin Universiteli geng talebe
birliklerini temsilen Ankara’ya gelmisti. Mitinge DP, CHP ve MP temsilcileri ve
parti mensuplari, Turkiye ig¢i federasyonu, Tirk kadinlar birligi, soforler,
kasaplar cemiyeti temsilcileri binlerce gen¢ ve ihtiyar katilmisti. Saldiriya
ugrayan zafer anit1 mesalelerle donatilmis, ¢elenklerden goriinmez hale gelmisti.
TMTF adina bir geng¢’in konusmasi ¢cok begenilmis, Ankara Belediye Bagkan
Atif Benderlioglu, Dernekler, CHP, DP, MP temsilcileri birer konusma
yapmlslard1683.

Hamdullah Suphi Tanriéver’in TBMM’de Tiirk ocaklar1 hakkinda
goriisme yapilirken, Atatiirk’ten diktator diye s6z etmesi lizerine MTTB Bagkan
Suphi Baykam Anka ajansina, “-Cemiyetimizde bir aktor olarak, yillarca
sandalyeler, iizerinde seken Hamdullah Suphi beyin yiiziindeki nikap, artik
diigmiistiir. Kendisine aksagl papaz dendigi i¢in kizmasin daha agir ve manidar
sifatlara layik bir kimsedir. Diin eteklerine kapandig: bir insanin bugiin aleyhinde
konusuyor” demisti®®*.

TMTF Genel Bagkanlifi O6grenci birlikleriyle yaptifi olaganiisti
toplantidan sonra bir tebliy yaymnlamisti. Tebligde Atatiirk’iin sahsinda
inkilaplara saldiranlar kinali top sakalli tipik miirteciler olarak tanimlaniyor,
Ankara’da, Cumhuriyet polisinin ve subaylarinin oniinde and igtikleri ve
heykellere saldirdiklar1 anlatiliyordu. Genglik “...Atatlirk’iin heykeline sallanan
cekici kendi basinda hissetmektedir”, "Atatiirk’e karsi yoneltilen bu menfur

tecaviizleri asla miisamaha ile karsilayamayacagimizi ve bu ugurda sonuna kadar

683 C.G.1.7.1951
684 C.G. 11.8.1951
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miicadele edecegimizi, Bilyiik Tiirk Milleti 6niinde tekrarlamak isteriz” demekte

ve milletvekillerini bu kisileri vatandasliktan ¢ikarmaya g:aglrmaktaydl685 .

Biist ve heykellere karsi yapilan saldirilart protesto igin DP teskilati
tarafindan [zmir’de yapilacak olan mitinge Yiiksek Tahsil Gengliginin katilarak
destek olacag 6grenilmisti®®®.

Laiklik karsit1 bu kargasa ortaminda Nadir Nadi, “Gengligin Sesi” baglikli
yazisinda, “Diisman daima irticar kendine bir ortak bilmis, bizi igerden
cokertmek i¢in en fazla ona giivenmistir... bize bir hayli vakit kaybettiren irtica,
Tiirk gengliginin suurlu ve saglam iradesine ¢arpa garpa takatten diisecek birgiin

onu artik destegi de ayakta tutamaz olacaktir®™’ diyordu.

Kubilay’in 22. 6liim yildéniimiinde, Izmir Yiiksek Ekonomi ve Ticaret
Okulu talebelerinden 150 kisilik bir kafile Menemen’e giderek anita ¢elenk
koymuslar, halkevinde iiniversite ve lise talebelerinin katilimiyla bir anma toreni
diizenlemisti. Miilki Erkan’dan kimsenin bulunmadig: térende dernek Baskani
Ergun, “Diin nasil Kubilay'a hayat hakki tanimayanlar ¢ikmigsa bugiinde ayni
ideali taklit edenleri yok etmek isteyenler vardir. Diin Kubilay’1 yatirip kesenler
vardi. Bugiinde “imkan olsa memleketteki her agacta bir Atatarkgii’yl
sallandirirsin™ diyenler vardir. Diin Kubilay’in cesedi etrafinda vahgice horan
tepen yobazlar vardi. Bugiin ise gazete, mecmua ve fikir partizanlif yapan sézde
bilgin ve s6zde miirsidler vardir” demisti. Torende, Miilki erkandan kimsenin
bulunmamasi, Tiirkiye'nin yOnetiminin anlagilmas1 bakimindan oldukga

anlamliydi.

Cesitli dedikodular yayihiyor, yine Menemende bir olay ¢ikacagi
soyleniyordu. Vali, “Bir Istanbul gazetesi, 3500 yobazin Menemen de muhakkak

bir ikinci Kubilay hadisesi yaratacagini yazmistir” diyordu.

685 C.G. 28.6.1951
86 C.G.30.6.1951
687 C.G. 6.4.1952
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Istanbul Marmara Lokalindeki anma toreninde ise vali muavini Fuat
Alper, Universite Talebe Birligi, TMTB, Devrim Ocaklari, Kartal Genglik
Teskilati temsilcileri ve kalabalik bir halk toplulugu katilmisti. “Fuat Alper
toplantiy1 tertip eden Atatiirk Dernegine Il adina Tegekkiir de bulunmus, Ilk serf
tiyeliginin Kubilay’in oglu Vedat Akt1§ sahsinda Kubilay’a verildigini sdylemis,
ikinci iyelik General Necip’e, lglincii liyelik de General Mac Arthur’a
verilmisti®®.

TMTF kongresinde Osman Ariman ve 40 arkadasi bazi basin yayin
organlarini suglayarak, Tiirk inkilabini baltaladiklarini anlatan bir 6nerge vererek
bunun hakoyuna duyurulmasin istemislerdi. Onergede, Tiirk tarihinin yiiz karas
31 Mart vakasi miisebbibi Maliim Volkan 1952 Tiirkiye'sinde hala ¢ikmaktadir
denmisti. Hasan Fehmi ve Namik Zafer de s6z almis. Ankara {iniversitesi talebe
birligi bu iki delegeyi iiyelikten ¢ikardigini bildirmis ve bu gengler salondan

cikarilmist:®®’,

4- Siyasal Iktidar ve Muhalefetin Gengligin Tepkisine Bakislar

Ogrencilerin, Istanbul'da yaptiklar1 protesto gosterisine tepki gosteren
Basgbakan Menderes, A. A.'na “....Vatandaglar {izerinde bir tedhis tesiri yaratmak
gayesiyle oldugu basit bir miilahaza ile anlagiimaktadir.*% demis ve Ogrencilerin

kanunlari ihlal®' ettigini ileri stirmiistii.

Menderes'e gore, gosteri i¢in ileri siirillen sebep ve bahane higbir ciddiyet
arzetmiyor®?, bazi gevrelerce tabi goriiliiyor, hatta tasvip ve tesvik edici olarak
kargilantyordu. Talebe Cemiyetleri hicbir suretle siyasetle mesgul olamazdi®®’.
Menderes bu olay1 kanundis: bir ayaklanma kabul etmigti. Hi¢bir sebeple mazur

goriilemezdi. Sanki memlekette bir irtica tehlikesi varmis gibi hakikatle higbir

688 C.G.24.12.1952

689 Z.G. 24.3.1951 - C.G. 24.3.1951
690 C.G.24.3.1951

691 Z.G.24.3.1951

692 C.G. 24.3.1951

693 Z.G. 24.3.1951
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alakasi olmayan vehim ve faraziyerle toplu halde harekete gegmek kanun, nizam

694 Kanun ve nizami ihlal tesebbiislerine karst

ve intizam fikri ile telif olunamazdi
miisamaha ve tahammiil asla bahis mevzuu olamazdi. DP vicdan hiirriyetine
riayet edecegini bes sene evvel Tiirk milletine programiyla vadetmisti. Kimse
bizi programimizi uy gulamaktan alikoyamaz diyordu. Menderes, —miitemadiyen
irtica vardir diye bu mevzu iizerinde 1srar etmenin son hadise kabilinden hareket
ve tesebbiisleri hi¢ defilse tevsik manast tasiyacagi, dikkatten uzak
tutulmamalidir. Bunun diger bir manasi ise memleketin basina mutlaka bir irtica
meselesi ¢ikarmay1 istemek demek olur ki, dini siyasete alet etmek de iste budur
demis ve irtica karsitlarini irtica istemekle sug¢lamisti. Kendi arzularinin,
demokratik rejimin biitiin icaplartyla yerlegtirilmesini istemek oldugunu, olay
zikredilmeden, delil gosterilmeden, hiikiimetin, irticaa miisamahali oldugunu
iddia etmenin iftira oldugunu, iftiraya kalkismanmin da partileraras: iligkileri
bozacagimi s&y lemisti®’.

Basbakan Menderes, Istanbul Universitesini ziyaret etmis ve genglere
hitaben bir konugsma yapmisti. Bu konusmada Biiyiik Atatiirk’iin, istiklalimizin
ve cumhuriyetin korunmasim genglie hitabesini hatirlatiyor ve okuyordu.
“Atatiirk, genc¢lige, cumhuriyeti emanet etmistir. Cumhuriyet dedigimiz zaman
bizim gibi bliyiik Atatiirk’iin kasdide Cumbhuriyetin kasdi degil elbetteki
cumhuriyetin 6zii, demokratik cemiyetler nizami1 ve medeni bir Tiirk toplulugu
idi. - “Miirteci’den, siyasi miirteciden, bir takim batil i¢timai zehablarin esiri
olmug ziimrelerden veya komiinistlerden, hiilasa nereden gelirse gelsin, ne
neviden olursa olsun, taassubu hiirriyetlerimize tecaviizii, hiirriyetlerimiz
tizerinde baski yapmak gayretlerini hiikiimet olarak kanunla, kuvvetle ve azimle

derhal karsilamak ve dnlemek icin haziriz®® diyordu.

Genglik, devrimlere kars1 yaymn yapan basina karst tepki gosterdiginde,
Milli Egitim Bakani, “Universite Talebe Birlikleri ...hi¢bir zaman siyasetle
ugrasmaksizin faaliyetlerine devam edeceklerdir. Bu sartlar dahilinde ¢alistiklari

694 C.G.24.3.1951 - Z.G. 24.3.1951
695 C.G.24.3.1951 - Z.G. 24.3.1951
6% C.G.9.1.1953
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miiddetge her tiirlii sefkate mazhar olacaklardir.” demigsti. 25.3.1951 giini
gencligin ayaga kalkmasi herhangi bir siyasi partinin politik davraniglarina
destek veya karsi ¢ikis igin yapilan giinlibirlik politika olmayip dogrudan
dogruya sistemle ilgili oldugu i¢in bu anlayistaki bir bakanin bunu kabullenmesi
beklenemezdi. Oysa, milletin biitiin fertleri, Atatiirk’iin genclige hitabesini bir
emir olarak kabullenmisti. Hitabeye gore, Cumhuriyet genclige emanet edilmisti.
Iktidar sahipleri ¢ikarlarimi miistevlilerle birlestirebilirlerdi. i¢inde bulundugu
sartlar ne olursa olsun genglik ayaga kalkmaliydi. Emir buydu. Genglik bunu
uyguluyordu.  Iktidar sahipleri genglizi ~muhalefetin  kullandigindan
kuskulaniyordu. Boyle bir sey siyaset oyunlarinda miimkiindii. Ama bu her
zaman gegerli olamazdi. Once gergekgi bir degerlendirme yapma geregi vardi.

Fakat, siyasilerin ger¢ek¢i olmamalart icin birgok gerekgeleri vardi.

Hiklimet, laik cumhuriyeti savunan gengligin eylemlerinden tirkmiistii. Bu
glicti baska bir alana yonlendirmek gerekiyordu. Bu alan, sinanmig denenmis
olan spor alantydi. Spor, spor gibi degil politika gibi kullanilmali gencin beyni
kafatasindan ¢ikarilmali ve denetlenmeliydi. Bu sebeple yeni bir spor kanunu

tasaris1®’’, hazirlanmus, tiniversite ile birlikte diger genglik de kapsama alinmigti.

Basbakan yardimcisi Samed Agaoglu 23.3.1951 tarihinde Istanbul’a
gelmis, Vali ve Belediye Bagkani Fahrettin Kerim Gokay ile Emniyet
Miidiiriinden olaylar hakkinda bilgi almis, Istanbul Universitesi, Rektor’ii, Omer
Celal Sarg ile Teknik Universite Rektsrii Hulki Eren’le ayrica, vilayette Teknik
Universite talebe cemiyeti iiyeleri ve MTTB Yénetim kurulu iiyeleriyle gece saat
22.00 ye kadar goériismiistii. Basin mensuplarinin huzurunda genglere, kanunun,
glines battiktan sonra her tlirlii gosteriyi yasakladigini, gece toplantilarinin,
‘bazen, yabanci emellerinin gergeklestirilmesine vasita olabilecegini, gengligin
her ¢esit himayeye layik oldugunu séylemis, ellerinde irticain mevcut olduguna

dair delil olup olmadigini sormustu.

697 C.G. 26.3.1951
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Hitkkmi Sahsiyet olan kuruluslarin siyasetle ugrasmalarinin yasak
oldugunu, irtica bag gosterdigi zaman kanunun uygulanacagini, bu millet
yasadigi siirece Atatlirk’iin hatirasina ve inkilaplara sadik kalacagini, ama en
basta hiirriyetin muhafazasinin sart oldugunu, dini politikaya karistirmamak i¢in
kimsenin vicdan hiirriyetine miidahale etmege hakk: olmadigini, Dini politikaya
sokmamak prensibinin DP programinda yer aldigin1 anlatmist1®®, Ogrenci birligi
bagkan1 Suphi Baykan, s6z alarak, kanunun ihlal edildiginde Mutabik olduklarini
ama kot niyet olmadigim, irtica konusunun basinda yeraldigini,
cumhurbaskaninin, Istanbul'da ve Ankara'da genglerle gériisiirken irticain mevcut
oldugunu ve teskilath bir sekilde gallstiklarlm beyanettigini, bir giin sonra, birlik
merkezlerinin  polis  kordonuna  almmasmmn  kendilerini = tizdiigiin,
beyannamelerindeki baskidan kastin bu oldugunu anlatmis, “Atatiirk’e soviildiigi
hakikattir... miinferit hadiseler {lizerinde durmadik, genglik olarak irticain
hortlamasini istemiyoruz ve bununla miicadele edecegiz” demisti. Agaoglu’da,
“Memleketimizde geriye dogru gidisin miisterek diismaniyiz... Ben size, su
teminati veriyorum, memlekette irtica baskaldirirsa elbetteki kafasi ezilecektir.”
seklinde cevap vermisti. Adalet Bakani, Riiknettin - Nasuhioglu da A.A.
mubhabirine, “Talebe tesekkiilleri, kendi kuruluglarinin maksat ve mahiyeti i¢inde

“ kalmal1 bunun haricine ¢tkmamalidir.”% demisti.

Istanbul Universitesi 6grencilerinden bir gurup geng 13.10.1952 tarihinde
Istanbul’da bulunan Inénii’yti CHP il merkezinde ziyaret etmis Inonii genclere
hitaben bir konusma yapmusti. Indnii, inkilaplarin korunmasmin .. bu
memleketin medeni bir cemiyet ve medeni bir devlet olarak yasamasi icin temel
sarttlr.‘ Medeniyet aleminde itibarimizin ve kuvvetimizin basta temeli budur”

demis ve iki esasin {izerinde dikkatli oldugunu sdylemisti.

“Bunlardan biri Tiirk harfleridir. Bu harflerle okuyup yazma ve bunun
verdigi kiiltiir cemiyetimize genis ufuklar agmistir. Bu sahada higbir gedik
acilmamasi lazimdir... Ikinci esas kadin haklaridir. Bu cemiyeti medeni bir

698 C.G. 24.3.1951
99 C.G.24.3.1951
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cemiyet haline getiren unsur, kadinin yeni Tiirk cemiyetinde iggal ettigi
mevkidir... Tiirk kadim1 kéyli ve sehirli cemiyette nasil bir mevki iggal etmesi
lazim geldigini kavramistir ve o mevkiin nasil korunmasi lazim geldigini de
bilmektedir’. Bu iki meseleye sahip c¢ikilirsa inkilaplarin temeli korunmusg

olunur. demisti. Inonii'ye gére, “Ciinkii baglica gedik buralardan agilabilir>di’®.

700 C.G. 14.10.1952
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I1I. BOLUM

1951-1955 DONEMI TURK BASININDAKI LAIKLIK
TARTISMALARINDA DEVLET ORGANLARININ YERI

A- Cumhurbaskanhgmin Laiklik Tartismalar1 ve Laiklik Karsiti
Eylemler Karsisindaki Tutumu

14 Mayis 1950 secimleri, Cumhurbagkanlifi makamma DP’nin
kurucularindan, 4’1t takriri imzalayan 4 kisiden biri olan Celal Bayar’1 tagimigti.
Bayar, milli miicadelenin basindan beri milli kuvvetlerle birlikte olmusg
Atatlirk’tin gliven duydugu kisilerden birisi olarak hassas gorevlerde bulunmug

hatta Basbakanlik yapmis giivenilir bir kisilikti.

Kirsehirde Atatiirk’tin heykeli kirildiginda siyasal bir endise duymadan
tepki gostermis, Kirsehir’e bronz bir Atatiirk biistii hediye etmisti. Bayar,
“Inkilaplari, insanca yasamak icin yaptik, yine insanca yasamakta devam etmek
istiyorsak inkilaplari yasatacagiz”’®' demis. Parti kadrolan ile ters diigme’”

pahasina devrim karsit1 radikallere kars1 tutumunu degistirmemisti.

Bayar, “Atatirk kanunu” tartismalarint TBMM’de bastan sona izlemisti.
DP’nin bir toplantisinda irticaya firsat vermeyeceklerini sdylediginden dolay:
laiklik karsitlar1 ona giivenmiyorlardi. Yayinlarinda biitiin umutlarinin Menderes
oldugunu soyliiyorlar ondan sozetmiyorlardi. Bayar'in parti igindeki

olumsuzluklara siyasal ve bazi kisisel sebeplerle kars1 ¢ikamadig: anlasiliyordu.

Laiklik karsiti tartisma ve eylemler yogunlasmig, toplumun ¢esitli
kesimlerinde guruplagsmalar baslamis. Bayar, gazeteci Ali Naci Karacan’i
yemege cagirarak durum degerlendirmesi yapmisti. Bayar'a gore, toplu bir irtica

hareketinin varlig1 iddia edilemezdi. Yalniz eskiden kalma hareketlerin

o Aktaran MLF. Fenik Z.G. 20.3.1951

02 Z.G. 28.4.1951- Bayar'mn, 1947 yilinda Izmir'de styledigi “Seriati Yagatmayacagiz" seklindeki
beyani DP’yi destekleyenlerce tepkiyle kargilaniyordu. Ozek, Devlet ve Din s.541 - Ozek, a.g.e.,
5.166
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dokiintiileri, 6lii zerreleri tamamen silinmemigti. Bu kdhne enkaz: istismar etmek
isteyen kiiciik bir menfaat ziimresinin varlig: da kabul olunmaliydi. Bayar 1946-
1950 arasindaki olaylart hatirlatiyor ve o donemin bugiinle kiyaslanmasi
durumunda, bu konudaki yayinlarin mahiyetinin daha iyi anlagilacagin
s6ylityordu. Oysa, irticanin elegtirdigi donem 1923 ile 1950 arasinin timiydi.
DP’nin kurulusunda, Bayar, yaptifi basin toplantisinda ge¢mis dénemden
hisselerine diisen sorumlulugu kabul etmisti. Bayar bir partiliydi. Elbette partisini
ve dénemini savunacakti. Ancak, irticanin varligim kabul ediyor, fakat, toplu
hareketi reddediyordu. ifadelerden anlasilmasi gereken, orgiitlii hareketin
reddedilmesiydi oysa irtica orgiitlitlydii. Bayar'la Menderes arasinda anlagmazlik
oldugu yolundaki duyumlara karsilik, sorumlulugun ortak oldugu ve Bayar'in
Menderes'e itimadinin olmadig’>® imasmn yanhshg ifade ediliyordu. Bu
sOylentilerin kaynaginin degerlendirilmesinde ise, Demokratik rejimin erdemleri
one cikarihiyor, totaliter rejimden, demokratik rejime gegisin dogal sarsintilari
oldugu one siiriilityordu. DP iktidarindan 6nce uzun siire baski altinda yasayan
blinyenin demokratik rejimle agik havaya c¢ikmasiyla istihaleler gecirdigi

anlatilry ordu.

Oysa, laiklik karsit1 kipirdanmalar tarif edildigi gibi Orgiitsiiz, gecmis
rejimin enkazini istismar etmek isteyenlerin hareketi degildi. O tiirli bagimsiz
eylemler vardi, ama, bunlar hi¢cbir zaman tehlike diizeyinde olamazlardi.
Tehlikenin esasi uluslararast merkezlere bagl orgiitli eylemler olmasiydi, ama
Turkiye’nin segtigi kampdan dolayr Bayar'in bunun adimi teleffuz etmesi

beklenemezdi.

Atatiirk¢ii bilinen kesimler de Bayar’dan hakemlik bekliyorlardi. Onlara
gore de, Bayar, inkilaplar1 vazife basinda yasamisti, tehlike aninda

heyecanlanacakm4 ilk inkilap¢1 olacakti. Iginde yasamilan sartlarda iki ihtimal

703 C.G. 27.3.1951 (Haberde goriismenin hangi giin yapildigi belirtilmemistir.) - H. Tungkanat’a
gore, Bayarin diplomasiz olugsu onu Menderes’e kars1 zaafa ugratiyordu. Bkz. a.g.e., 5s.50-54

704 Nadir Nadi C.G. 28.3.1951 - Tunckanat’a gore DP’ye devletgilik ilkesini Bayar getirmisti. bkz.
a.g.e., 8.50.
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vardi. Ya cagdasligin 15181 altinda yasanacak bagimsizlik korunacakti veya

“demir perde gerisinde Moskof usag1 haline girmek”’® gerekecekti.

Bayar 19 Mayis (1951) Genglik ve Spor bayrami dolayisiyla 19 mayis
stadyumundaki torende yaptig1 konusmada Atatiirk’ti vmilg, “Tiirk Gengleri...
Elinizdeki vedianin’® ruhu, demokrasi mefkuresini tastyan laik cumhuriyettir.
Cumbhuriyet idaresi, medeni devlet seklinin 6zii olan demokrasiyi, biitiin siimulii
ile ihtiva eder. Cumbhuriyetinizi, mukaddes emanetinizi miisbet sekilde

koruyacaksimz”"®’ demisti.

22 Kasmm 1952’de Malatya’da gazeteci Ahmet Emin Yalman’a Suikast
diizenlendiginde, Bayar, Vatan Gazetesi idarehanesine giderek ge¢mis olsun

78 Nuri Has tarafindan kurulan bir fabrikanin acilist nedeniyle

ziyareti yapmigti
Antakya’da bulunan Bayar, Hatay Ogretmenler Dernegi’nin diizenledigi
toplantida bulunmak tzere kiz Enstitiisii binasina gitmis, yaninda ilkdgretim
genel miidirii bulundugu halde ogretmenlere hitaben yaptifi konusmada
gericilige de deginmisti. Konusmasinda “Geri ile miicadelede devam edilecektir.
Fakat gericilik hareketleri de 6lmemistir. Baz: irticai hareketler basgdstermistir.
Bu nevi hareketler milli suuru ve milli vicdani rahatsiz etmektedir” demis ve
ogretmenlerden gericilige firsat vermemelerini Atatiirk’e sahip ¢ikmalarini’®

istemisti.
B- TBMM’deki Laiklik Tartismalar

Tek parti doneminde CHP iginde bulunan hatta milletvekilligi yapan
birgok kimse, ¢ok partili doneme gegilip CHP gozden diistiigiinde diger partilere
gegﬁerek, gecmisteki sorumluluklarint reddetmislerdi. Hem de uzlasmaz tonda
inkarci olmuslardi. Halk ¢ogunlugu da ilk defa kendisini ifade etme 6zgiirliigiine

708 Nadir Nadi Bayar Hakem C.G. 28.3.1951

706 Vedia; Emanet (1951)

707 Z.G. 20.5.1951

708 Z.G. 23.11.1952 - (Bayar, “onlarin indnii’ye diigman olduklar1 agidan ben Indniiyle yiizdeyiz
beraberim” demisti. Uzmez a.g.e., s.262)

® C.G. 20.4.1953
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kavusmustu. Bu toplumsal dalgalanma ortamda bazi radikal laiklik kargitlari da
milletvekili secilmiglerdi. Bu kimseler gorev yaptiklar1 donem boyunca birgok
sorun yaratmig i¢inde barindiklar1 partiyi de sikintiya sokmuglardi. Tokat
milletvekili Ahmet Giirkan, 1353 sayili kanunun 9. maddesinin degistirilmesi
icin kanun teklifi hazirlamis, meclis 12.6.1952 tarihinde bu teklifi goériismeye
baslamist1’'®. Degistirilmek istenen kanun maddesi, eski harflerle, kitap, risale ve
mecmua basilamayacagini hilkme bagliyordu. Teklif ise, Arap harfleriyle

yazilmast icap eden yazilarin serbest birakilmasi’' yéniindeydi.

Laiklik karsitlart din egitiminin devlet eliyle yapilmasit i¢in g¢alisma
yapiyorlardi. Maras milletvekili, Abdullah Aytemiz’in “Hiikiimet din adami
yetistirmek i¢in hangi tedbirleri aldigina dair Onergesini, Milli Egitim Bakani
Tevfik ileri cevaplamis ve aym zamanda Basbakanlik adina kohustugunu da
belirtmisti. Bu konusma ayni zamanda DP’nin “Din mevzuunda takip ettigi

politika ve laisizim anlay1s1’"*” idi.

Son saat gazetesi sahibi, Izmir Milletvekili Cihat Baban Adana’da yaptig
konusmada resmi ilanlarla ilgili baz1 iddialarda bulunmugtu. (C.G. haberinde
tarih yok) Iddialar1 gerek¢e yapan Zonguldak milletvekili Abdurrahman
Boyacigiller 8.12.1952 giinti bir soru 6nergesi vererek “Hofer” sirketi hakkinda
bilgi istemistim{ Onergede, -

—

et

““\‘“f_;#iét‘anbul’da ¢ikan biiylik gazetelerin mason oldugu ve bunlar1 yahudilerin
idare ettikleri, “Hofer” ilancilik girketi emri ile hareket ettiklerini, bu sirkete
danismadan Israil devleti ile masonluk aleyhine yazi ve haber yazamadiklari,
Sirketin emriyle daima islamiyetin ve miisliimanlarin aleyhinde en rezilane yaz
resim ve karikatiir negrettikleri, bu gazetelerin biitiin kadrolarinin masonlugun
tesiri altinda olduklar1 hepsinin dinsiz, imansiz, Allahsiz birer mason olduklari,

Baban’in “Ey miisliman kardesler her giin 10-15 kurus vererek aldiginz,

710 B.D. 13.6.1952
i B.D. 13.6.1952
nz Z.G.20.11.1954
73 C.G.9.12.1952
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dininize, imaniniza kasdeden zehirli mikrop sagan yazi ve resimleri hangi
gazeteler yayinliyor, senden olmadiklarini haykirtyorlar. Senden olmadiklarn
halde, senin 6zyurdunda, senin nasiri efkarin roliinde bulunuyorlar ve sen bu
mason ve donmelere karsi hala susuyorsun” dedigini aktararak bunlarin dogru
olup olmadigin1 soruyordu. Boyacigiller'in nergesine gre bagimsiz Tiirk basint

hakkindaki bu ¢irkin iddialara hiikkiimet hassasiyet gostermemisti.

Onergede Tiirkiye'de din, itikat, ibadet iman ve vicdan hiirriyeti serbest
deniyor, dinin politikaya alet edilmesi muvacehesinde adalet makamlarinin
harekete gecirilmemesi ve bu milletvekili hakkinda kanuni takibata

gegilmemesinin, sebebi nedir diye soruluyordu.

Hamdi Sarlan laikligin kabulii ile vicdanlarin bosaldigini, Abdullah
Aytemiz de ayet ve hadisler okuyarak dinin kutsalligim istiklali telkin ettigini
soylemisti. Bircok milletvekili gesitli zamanlarda”* laiklik karsiti davramis ve

isteklerde bulunuyorlardi.

Meclis komisyonunda “Atatiirk kanunun@‘gériisﬁlﬁrken cesitli sebeplerle
karsi ¢ikanlar olmus, kanun, Menderes’in etkisiyle kabul edilmisti’">. TBMM’de
kanuna en ¢irkin kars: ¢ikis, Ankara milletvekili (DP) Emekli General Selahattin
Adil’den gelmisti. Bu milletvekili tam bir laiklik, hatta devrimlerin diismaniydi.
Konusmasinda, Atatiirk’ii diktatdr ve kanunu da komiinist zihniyetin eseri olarak
degerlendirmisti. Hz. Muhammed icin kétii bir séz sdylenecek olursa, onun icin
de bir kanun g¢ikarmak icab edebilecegini yeni iktidarinda boyle bir kanun
¢ikarabilecegini sdylemisti. General’e gore, Atatiirk inkilaplar1 mazi olmusﬁl. Bu
inkilaplardan bahsedilemezdi. Bu tartismada, en agik ve diigmanca tutumu
Selahattin Adil almisti. TBMM’de diyanet biitgesi goriisiilirken, DP Samsun
milletvekili Hasan Fehmi Ustaoglu, Diyanet biitgesinin arttirilmas: yaninda,
yetkilerinin de arttirilmasimi ve ilahiyat fakiiltesinin de diyanet igleri ne

baglanmasini istemisti’'®. Bagbakan adina, Ahmet Salih Korur, bu teklifi kabul

714 C.G.23.2.1951 - 14.11.1953 - 22.2.1955 - 24.2.1955 vb.
s C.G.7.4.1951 - Z.G. 15.4.1951
716 C.G. 20.2.1953
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etmeyen bir konusma yapmisti. Bazi sahislarin kalkip kadinlari hiikiimet
dairelerinde c¢alistirmayalim, memleketimizin yapisi ilkokullara kavusmusg
oldugu halde, ilk okullarda kizlarla oglanlar1 ayrn yerlerde okutalim,
vatandaslarimizin kiyafetlerini su sekillerde tanzim ve buna benzer sézler Irtica’n
gostergeleridir demis ve son zamanlarda TCK’na gore, dini siyasete alet etmek
ve bunun igin cemiyetler kurmak dini siyasete alet ederek propagandalar yapmak
mahiyetinde olan kanuni hiikiimlerin ihlalinden gelmis olan vatandaslarin
takibinden ibaret””"’

ayni derecede yasak oldugunu 141 ve 163 maddelerin bunlar1 yasaklandigini baz

oldugunu ifade ediyordu. Memlekette irtica ve komiinizmin

milletvekillerinin ©6ne  stirdigii gibi komiinizm diginda herseyin serbest
olmadigini sdylemisti. Bakan imam-hatip okullarinin diyanet isleri baskanlifina
baglanmasi teklifine de karsi ¢ikmis bu okullarin 6gretim miiessesesi oldugunu,
ogretimin bu bakanlikta bulunmasinin faydali oldugunu, talebe, istikbalde imam,
hatip olacak, laiklik prensiplerine gore ve laiklik havasini teneffiis ederek
yetismeli, ilmin ve fennin yakin temas: iginde bulunmalidir. diyordu. Dini
siyasete alet ederek 100-200 sene evvelki zaman1 getirmek i¢in ¢alismak medeni
alemin asirlarca evvel kurtulmus oldugu bizim 28 y1l énce kurtuldugumuz esaslar
pesinde kosmak yasaktir, iilkede her g¢esit hiirriyet vardir. Miiminler bundan
istedigi gibi istifade eder. Din adi altinda huzursuzluk yaratmak isteyenlere
miisaade edilmeyecek, herkesin vicdan huzurlari temin edilmigtir. demisti.
Bakan, bazi milletvekillerinin hristiyan cemaatler gibi miisliman cemaatinde
cami islerine karisilmamasini dini miiesseselerin  miisliiman cemaatine
terkedilmesi isteklerine karsihik, 20 kistir milyon olan Tirk musliman
cemaatinin igerisinde ¢esitli mezhepler bulundugunu, bunlarin en bityiiklerinin,
siinni hanefi, alevi ve safii cemaatleri oldugunu, dini miiesseseleri devletin
biinyesinde atip cemaate biraktiklar: takdirde her cemaatin ister istemez kendi
dini teskilatin idare etmek durumunda olacagini, memlekette bir ayrilik olmasi

tehlikesinin bas gdsterecegini ileri stirmiistu.

Omer Bilen, laiklikle seriatin sinirlarmin ayrilmasi gerektigini, bu

ayrihgin simdiye kadar yapilmamis olmasindan dolay1 memlekette miiminlerin

w 21.2.1953
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huzursuzluk i¢inde bulundugunu séylityordu. Bakan, buna karsilik Bilen’in, eger
"irtica ile dinin hudutlarin1 yekdigerinden ayirmak lazim" demis olsaydi,
maksadinin yerinde ve dogru anlagilacagini, laiklikle irticanin ayrilmasinin
mantiki bir ciimle teskil etmeyecegini, miiminlerle arasinda bir huzursuzluk
bulunmadigini, huzursuzluk varsa, bu huzursuzlugun dini siyasete alet etmek igin
kurulmus olan cemiyetlerin ve bunlarin igindeki bazi sahislarin kalbinde
oldugunu, kimsenin ibadet etmesinin oniinde engel bulunmadigini anlatmisti.
Irticanin 100 y1l 6nceki teokratik rejime gotiiriilmek istendigini, irtica ile dinin
sinirlarint~ ayrildigini, 100 yiudir elde edilen gelismenin  geriyle
gevrilemeyecegihi, geleneklere dayanilamayacagini, irticanin “memleketi ilmi ve
hukuki esaslara gore degil, ancak teokratik esaslara gbre idare etmek yoluna

dayanmak demektir”’'® demisti.

Biitge goriismelerinde’'®, baz1 milletvekilleri, devletin din islerindeki rolii
ve laiklik konusunda tartisma agmis, Devlet Bakan1 Muammer Alakant DP’nin
laiklik anlayisini anlatmak geregini duymustu. Alakant’a gore, DP, dini yiiksek
tutmak istiyordu. DP’nin laikligi programina almig olmasi, elbete bir anlayisa,
laikligin, din diismanlig1 olmadigina yonelikti. “Laiklik mefhumu igtimai hayatta
mutena ve miistesna bir mevki iggal eder” di. Laik rejimlerde dinin siyasete alet
edilmedigini, bunu yapan, din bezirganlarimin dinin serefini ihlal ve dini alet
etmeleri halinde hiisrana ugrayacagini, iktidara geldiklerinde kamuoyunun
bosluk hissettigi noktalar1 ve eksiklikleri giderdiklerini sdylemis, “miiminlerin
istedigi sekilde ezan okumalar1 kanunen temin edilmigtir” demisti. Kendilerinden
once birkagb aylik olan kurslar1 4 yillik lise ayarinda imam-hatiplere
cevirdiklerini, din derslerini okullara koyarak, ¢ocuklarin, yetisecek nesillerin
dinin, ytiksek, ahlaki ve felsefe taraflarin1 O6grenmelerinin temin edildigini,
diyanet biit¢esinin 3 yilda 3 katina c¢ikarildigini, Anayasa’nin da laikligi tarif
etmedigini sOylemisti. Laikligin bilimsel anlatimini yaptiktan sonra, “Bagka
devletlerin birisinde, devlet, din isleriyle hi¢ alakadar olmayip, din islerini

tamamen cemiyetlere, cemaatlara terketmektedir. Ve bazan da ufak para

8 Z.G.21.2.1953
e 7.G.21.2.1953
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yardimlar1 yapilmaktadir. Bizim kabul ettigimiz laiklik mefhununda ise, bundan
inhiraf edilmis bulunmaktadir” diyor, ayrica, Tirkler ii¢ dine sahiptir, miistesiptir
demis, musevi, hristiyan ve %99’ununda miisliiman oldugunu Lozan
anlagmasiyla azinlik hakki verilen ve kendi din hizmetlerini yapanlara da

biitgeden bir miktar yardim yapildigin agiklamigts.
C- Siyasi Partilerin Laiklik Konusundaki Goriis ve Tutumlar:
1- Cumhuriyet Halk Partisi ve Laiklik

Laiklik, 1937 yilinda CHP iktidar1 sirasinda Atatiirk Cumhurbaskani iken
Anayasa’ya girmis, Zaman zaman bagsg®steren laiklik karsiti hareketler sert bir

sekilde bastirilmisti.

Partinin, 1947 genel kurulunda bir gurubun “din gidasi”ndan faydalanma
teklifi sert tepki gormiis, onerge sahipleri partiden ayrilmislardi’®. Fakat
CHP'lilerin se¢im yaklastikca, reddettikleri istikamete yoneldikleri goriilmiis.
Hacca gideceklere doviz tahsisi, kuran kurslart agilmasi, ilahiyat fakiiltesi ve baz
tiirbelerin ziyarete agilmasi gibi uygulamalar yapmislar. 15 Subat 1949°da ilk
okullarda istege bagli din dersleri okutulacag: hakkinda MEB tamimi yiiriirliige
girmigti. Semsettin Giinaltay hitkiimetinin (16.1.1949-22.5.1950) programinda
bulunan “Biitiin diger hiirriyetler gibi vatandagin vicdan hiirriyetini de mukaddes
taniriz. Din gretilerinin ihtiyari olmasi esasma sadik kalarak, vatandaglarin
cocuklarina din bilgisi vermek haklarin1 kullanmalar1 i¢in gereken imkanlar
hazirlayacagiz'>.” ifadesi bu kapsamdaydi.

CHP 8 Mayis 1950°de yayinladig: se¢im bildirgesinde 6 ilkenin (Atatiirk
ilkeleri) Anayasa’dan ¢ikarilmasini istemis, DP’de ayni giin bir bildiri

yayinlayarak CHP bildirgesindeki tiim talepleri desteklemisti.

720 Ozek, a.g.e., 5.164-165
& Tungkanat, a.g.e., s.32
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22 Mayis 1950°de hiikiimeti kuran DP 16 Haziran’da mecliste Arapga
ezan yasagini kaldirirken CHP buna karst ¢ikmamaigt.

CHP milletvekili Semsettin Giinaltay, THA muhabirinin, “Memlekette
irtica olup olmadig1 yolunda miinakasalar malumdur. Sizin bu mevzudaki
kanaatiniz nedir” sorusuna verdigi cevapta, “Goriillen sey cehlin ilme kars:
bagkaldirma temayiiliidiir. Eger hiirriyetlerin hududu malum olursa, bu gibi
temayiil ve hareketler ortadan kalkar. Aklin hiirriyet sahasi vardir. Buna karsi
vicdaninda bir hiirriyet sahasi vardir”. demis bunlarin birbirinin sahasina
karismamas1 gerektigini sdylemisti. Islam tarihinde mem'un d6nemini 6rnek
vermis, islam rasyonalistleri ve biiyiik fikir temsilcilerinin yetistigini fakat
mitevekkil iktidara geldikten sonra ilme sirt ¢evrildigini, cehaletin kabardigini,
din alimi Fahreddin-i Razi'nin tekfir edildigini soylemis, “Bugiin bizde din
namina kabarir gibi goriinen ayni cehalettir. Fakat hurafattan Selim hakiki
mislimanliga inananlar bu cehalet cereyanina kapilmayacaklardir.” demisti.
Gtlinaltay, radyoda Konyali tiirkiisiinden sonra kuran okutmak, bunu haya
duydugunuz bir yerde meyhanede dinletmek Kur’an’a uymaz demis. Bunun oy
avcilil i¢in yapilan bir hareket oldugunu, din ile ilgisi olmadigini sdylemisti.
Zafer Gazetesi bu agiklamaya tepki gostermis, “Eski bagbakanin bu so6zlerinin
iftira oldugunu, dini alet ederek, taassubu hiikiimet ve idare aleyhine tahrik ve
su¢ oldugunu, Kur’an’in haftada bir defa Cuma giinleri sabah vakti okundugunu
“Konyalt kiz” sarkisindan sonra okutulmadigmni, Kkara taassubun hiikiimet
aleyhine koriiklendigini, higbir meyhanede Kur’an saatinde radyonun agildigini

kimsenin duymadigim yazmist:’>2.

CHP Eskisehir kongresinde, dilekler faslinda, kiigiik sanayinin tesviki,
komiinizm ve irtica ile siddetle miicadele edilmesi, yol vergisinin kaldirilmasi
istenmisti. Kongrede misafir olarak bulunan, Refik Koraltan ve Adnan Menderes
delegelerin istegi lizerine birer konusma yapmuslar. Menderes konugmasinda’,

partisine yapilan irtica isnatlarina cevap vermis, irtica isnadi yapilan DP Atatiirk

22 Z.G. 26.6.1951
723 Z.G. 16.7.1951
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Kanununu meclise getirmigtir. Atatiirk inkilaplarin1 bir biitiin olarak miidafaa

ederken vicdan hiirriyetini de miidafaa ettigimize kaniiz demisti.

14 Mayis 1950 segimleri 6ncesi Inonii Pilavoglu goriismesini ima eden
Miimtaz Faik Fenik’® se¢im miicadelesinde birkag yobazin kinali sakalii
oksayarak oy almak isteyenlerin bu yoldan vazge¢melerini, aksi takdirde
yobazlara kara taassuba, ortacag =zihniyetine kredi aganlarin Seyhiilislam
diirrizade ile farklarinin kalmayacagini, bir oy i¢in bir kmali sakalin
Optilemeyecegini demokrasinin bu olmadigini, Tiirkiye'nin, ticanilere dayanarak
oy alanlarla degil, memleketin 6z evlatlarina giivenerek onlarin yardimiyla

72 CHP’yi elestirisinde

isbagina gelenler sayesinde yiikselecegini yaziyordu
“Sebiliirresat medreselerin agilmasini eski harflerin okutulmasint ve erkeklerin
dort kadin almalarini ileri stirmek kistahliginda bulunuyorsa, bu son senelerde
Halk Partisinin dini politikaya alet ederek attigi aci tohumlarin kozalaklaridur.
Bugiin bazi yerlerde irtica hareketleri goriildiilyse, bunun sebebi bir zamanlar
Halk Partisinin- politika ugrunda Atatiirk ihkllaplarml bir tarafa birakacak kadar
ihtirasa kendini kurban etmesidir” diyor. Ayrica, irticanin komiinizmden daha
sinsi oldugunu, din kisvesi altinda kominist ajanlarinin sakli oldugunu

yaziyordu.

Secim propagandalar1 sirasinda CHP’liler de DP’liler kadar din
istismarina yonelmigti. Bilecikte birbirlerini dinsizlikle itham ediyorlar,
CHP’liler turbeleri biz actik diye bagirirken, DP’liler CHP zamaninda camilerin
kapisina kilit vuruldugunu, Arapga ezanin, okullarda din derslerinin ve radyoda

~kur’an’in DP’nin eseri oldugunu soylityorlardi. Din tartlsma‘larmda en ¢ok
koyliler etkileniyor, partiler de bunu istismar ediyordu. CHP genel sekreteri
Kasim Giilek bir koyede partisinin islam dinine daima sadik kaldigini ve
kalacagimi belirtmis, DP’liler de, Kasim Giilek’in Robert Koleji dgrencilerine
mabhsus siyah ciippeli ve kepli bir resmini ele gecirmisler “bu elbiseyi papazlar ve

726

gavurlar giyer” diye propagandaya girismisler’™, resmi c¢ogaltip kdoylere

24 Z.G. 19.6.195 1(Mumtaz Faik Fenik DP Ankara milletvekili ve Zafer Gazetesi yazandlr.)
723 Z.G. 29.6.1951
726 Necdet Evliyagil C.G. 2.9.1951
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dagitmak igin harekete gegmisler fakat DP yoneticileri bunu engellemisti. Giilek,
Bursa’ya geldiginde, basma yaptigi agiklamada “Din genis Olgiide siyasi
propaganda aleti haline getirilmistir. ...Jahislarimiza karsi ¢ok adi ve agir
isnatlarda bulunulmaktadir. Biz bu yollardan higbirine gitmemeyi prensip
biliyoruz. Dini politikaya alet etmeyecek ve sahsiyetle ugrasmayacaglz727”
demisti. Giilek “Demokratlar fesi geri getireceklerini, bir erkegin 4 kadinla
evlenebilecegini her gittikleri yerde soyliiyorlar. Biz hig¢bir zaman bu yola
sapmayacagiz. Herseyden evvel inkilaplarimizi ve memleketimizi diislinity oruz.
DP ye segimlerde oy vermeyenleri mahvedeceklerini de duydum. Yalan, boyle
birsey olamaz. Ellerinde kuvvet varsa o halde gelsinler ilk Once bizi

mahvetsinler.” diyordu.

Karadeniz bolgesinde biitin partiler dine sarilmislar, MP dini kullaniyor,
Halkg¢ilar namaz kiliyor, DP’liler dini agizlarindan diistirmiiyorlardi.Sinop'ta
CHP’nin aday: Muhtar Acar cami cami dolasip namaz kiliyordu. Cuma
namazinda birden bire secdeye kapanmis ve alnindan hafifce yaralanmisti.
DP’liler, Acar’in namazi i¢inden gelerek kilmadigi igin yaralandifim iddia
etmislerdi’®®.

Mustafa Kent’li, Zonguldak’ta yaptigt konusmada partiyi kuracaklan
sirada, programlarina din hiirriyetlerini de dahil ettiklerini 6grenen CHP
hiikiimetinin  kendilerine haber gondererek serbest firkanmn akibetini
hatirlamalarimi, eger din hiirriyetinde 1srar ederlerse MP’nin programim

reddedeceklerini bildirdiklerini agiklamigt:.

Kastamonu’da halk, “Dini istismar edenlere, genis genis vaadlerde
bulunanlara ve afiz dolusu kiifiirle karst tarafa hiicum edenlere aldirig

etmiyor”’® du.

721 C.G. 4.9.1951
728 C.G. 2.9.1951
729 C.G. 3.9.1951 - Faruk Fenik
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Inénti, CHP Istanbul il merkezinde Kendisiyle goriisen iniversiteli
genclere, medeni devlet olarak, itibar ve kuvvetimizi korumanin baslica, sartinin
inkilaplar1 korumak oldugunu s6ylemis, iki konuya dikkat ¢ekmisti. Bunlardan
birisi, yeni harflerdi ki, bu kiiltiir hayatimiza yeni ufuklar agmist1. Ikincisi ise,
kadin haklarrydi. CHP Genel Baskam Inonii'ye gore, kadin haklari, cemiyeti
medeni bir cemiyet haline getiren unsurdu. Kadinin Isgal ettigi mevki Tiirk
cemiyetinin medeniyet gostergesiydi. Bu iki meseleye sahip ¢ikilmasinin
inkilaplarin esasina sahip ¢ikilmas: anlamina geldigini ¢linkii, karsi tarafin

buralardan gedik ac;abilecegini73° sOylemisti.

Vatan Gazetesi, Bagyazar1 Ahmet Emin Yalman, Konya DP Kongresinde
Laiklik karsiti talepler ileri siiriildiigiinti yazmig, DP bu iddiay1 reddetmis, ¢esitli

kuruluslar da goriislerini agiklamiglardi.

CHP Konya il idare kurulu topyekiin irtica iddiasinm1 kabul etmemis, fakat
bazi DP lilerin geri diisiinceleri tahrik ettiklerini Yesil Meram gazetesi
koleksiyonu incelenirse bunun goriilecegini agiklamigti. DP kongresinde bu
isteklerin yapildigint milletvekillerinin de segim nutuklarinda olgiisiiz
davrandiklarimi belirtmisti. Genel Sekreter Kasim Giilek yaptig: aglklamada
komiinizm ve inkilap diigmanlig: diye iki diisman oldugunu komiinizmin ¢esitli
kiliklarda ortaya ¢iktigint ve olayin minferit olup olmadigina bakilmadan tedbir

! DP olay1 kapatmak istiyordu. Aslinda bu tiir olaylar bagka

alinmasmi istemigti
partilerde de meydana gelmisti CHP bunlari ortbas etme gayretini gdstermis, bu
davranis 14 Mayis hezimetinin sebeplerinden biri olmustu™?. Kasim Giilek,
konusmasinda sahsina yapilan hiicumlar1 cevaplamis, daimi bask: altinda
bulunduklarini belirtmis, inkilaplarin DP’nin nutuklariyla tehlikeye diistiigiinii

sGylemisti’>.

730 C.G. 14.10.1952

B C.G.16.3.1951

732 C.G. 16.3.1951 Basyazi
73 C.G. 4.9.1951
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2- Demokrat Parti ve Laiklik

Demokrat Parti 7 Ocak 1946°da CHP’den ayrilan bir gurup tarafindan
kurulmustu. Partinin programi ve kurucularin yasam tarzi batili, ¢agdas goriintiilii
idi. Bir kism1 milli miicadelenin 6nder kadrolariyd: ve cumhuriyetin kurulusuna
emekleri gegmisti. Onlarn sistemin temellerini sarsacak sekilde davranmalan,
laiklik karsitlarina zemin hazirlamalar1 beklenemezdi. Fakat, icerde siyasal
rekabet, halkin Ozgiirliik arzusu, digarda iiye olunan kampin, diger kampi
kusatmak i¢in gelistirdigi kuramin (Yesil kusak tezi) DP’yi sistem zitlarina taviz
vermeye ve onlar1 kullanma arzusuna zorlamis, laiklik kargitlari zaman zaman

beklenen eylem sinirlarini asarak sikint: yaratmislardi.

Ahmet Emin Yalman, 12.3.1951 tarihli vatan Gazetesindeki “Kizil ruhlu
kara kuvvet” baglikli yazisinda, DP’nin Konya kongresinde bazi delegelerin,
sapka yerine fes giyilmesini, kadinin ¢arsafa sokulup evine kapatilmasini Arap
harflerinin iadesini, medeni kanunun yerine mecellenin getirilmesini istediklerini,
iki milletvekilinin de Konya’daki dostlarina, bu isteklerin yerine getirilmesinin
giin meselesi oldugunu bunun halka duyurulmasini istediklerini’** yazmisti. Bu
yayin, biitiin duyarh kisi ve kurumlarda gerginlik yaratmais, tilkenin giindemini
belirlemisti. Partinin Konya il bagkaninin bu iddiaya verdigi cevaba gore, bir iki
ilce delegesi c¢alisgan kadmlarin topluma daha faydali olmalari igin
evlendirilmelerini ve din derslerinin de biitiin okullara tesmil edilmesini temenni

etmislerdi. Bundan bagka istek olmamis ve s6z de verilmemisti.

Basin ve diger kurumlar olaya siddetli tepki vermiglerdi. Bircok il ve
ilcede Laiklik karsit1 tavirlar gorilityor. Fakat yoneticiler, oy kaygistyla bunlara
tepkisiz kaliyordu. Bu olaylarin gercgeklestigi donemde Tirkiye, batili kurumlarla
isbirligine entegre olma yoluna girmis birgok anlasma imzaliyor, kamuoyu
bunlar tartiymak yerine dikkatler bagka yana ¢ekiliyor, laiklik karsiti eylemlerle
oyalaniyordu. Ciinkii, laiklik karsiti eylemlere yol acgan talepler sistemin en

hassas noktalariydi.

734 C.G. 13.3.1951
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Kongrede yasandigi ileri siiriilen olay hakkinda vali Ferruh Sahinbas,
Konya’da irticai mahiyette biitiin vilayet hudutlarina tesmil edilecek g¢apta bir
hareket olmadigini, postalct hoca lakaplt biri ve saf vatandaslar ayin ve tarikat
kelimelerinin muglak manasi ile yanhs yollara sevkedenler oldugunu, onlar i¢in

de takibata baslandigim” ) sOylemisgti.

Savunmaya gegen DP’lilerden Kadinhan DP ilge bagkani 23.12.1950°de
ilge kongresinde bir delegenin ilk mekteplerin 4. ve 5. Siniflarinda din derslerinin
okutulmasina tesekkiir ettigini, bu derslerin yiiksek okullarda da okutulmasini

B¢ Cumhuriyet

temenni ettigini bagka bir olay meydana gelmedigini agiklamigti
Gazetesine gore, aslinda bu tiir olaylar bagka partilerde de meydana gelmisti.
CHP bunlar 6rt bas etme gayretini gdstermis, bu davranig 14 May1s hazimetinin
sebeplerinden biri olmustu™’. Ayrica, dini inanglari istismar etmek CHP ve
DP’ye has bir davranig olmayip ¢ok partili sisteme gecilmesinden itibaren
kurulan partilerin tamami bu yola sapmusti. Yasanilan siyaset ortam ve tarihi
sartlar1 iginde bazi degerler ve gergekler tersyiiz edilmisti. Kuraklik sel bakin,
namus cinayeti, trafik kazasi, kdyliiniin tarla davast veya irticai kalkisma olsun
fark etmiyordu. Olaylarin arkasinda mutlaka bir “kizil ajan”hig1 aranryordu. Bu
davranis herhangi bir parti, gurup veya basin i¢in de gegerli ortak bir davranig
olmustu. DP’nin en atesli laiklik yanlist goriinen Milletvekili Miimtaz Faik Fenik

b4

de “..Dbir topluluk iginde her tiirli insanin ¢ikabilecegi....” varsaymmini ileri
stirily or, varsa, bdyle milletvekillerinin “kiz1l ajan1” degillerse ortaya ¢ikmalarini
istiyordu. Boyle bir olayin DP kongresinde gegmedifini bir vaiz’in bagka bir
yerde séyledigini”8 ileri siiriiyordu. Bagbakan Menderes kendisine resmen
akseden bir durum olmadigini her seyin basinin yazdigiyla sinirl oldugunu ifade
etmis, icisleri Bakam1 Halil Ozyériik’de olayt bir vaize yiiklemis, Konya
milletvekilleri, Dr. Ziya Barlas, Saffet Giirol, Himmet Ol¢men, Tarik Kozbek ve

Ziyad Ebuzziya, olayi, kiigiik ve bireysel davramg, DP tiizel kisiligi ile ilgisiz

733 Z.G.14.3.1951
736 C.G. 16.3.1951
737 C.G. 16.3.1951 (Basyaz1)
738 Z.G. 13.3.1951
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gelismeler olarak degerlendirmislerdi’’. Ayrica 17 Konya milletvekili, Yalman’
mahkemeye verme karar1 almisti. DP cephesinin esas sugladigi Yalman olmustu.
Konya milletvekili Fahri Agaoglu'na gore, bu gelisme belkide DP’ye tertipti ve
kendileri inkilaplara sahip ¢ikiyordu’.

DP Istanbul Bolge Miifettisi Hiisnii Yaman ise, partiden, uygunsuz
davranigindan dolay: ¢ikarilan Kazim Giirel adindaki bir adamin Halk Partisi ile
hareket ederek DP’ye kars: tertip yaptigmu ileri siirmiis’*! tertibin icinde devlet
memurlarinin da bulundugunu sdylemisti. DP’liler Ulus ve Kudret Gazetelerinin
olayr bagka bir mecraya ¢ekmek istediklerini oysa bu egilimlerin gergegi
yansitmadigini’? belirtiyordu. Konya Gengligi ise Konyalilarm agir itham
alinda kaldig1 iddiasiyla, gazeteyi (Vatan) protesto etmek iizere bir miting
tertipleme karari almis ve bunu 17.3.1951 giinti Konya’da gerceklestirmislerdi.
Miting’de konusanlar, Konya’da irtica olamayacagini, Konyalilarin dinine bagli
insanlar olduklarini, dine bagliligin irtica olmadigim anlatmiglardi. CHP adina
konusma yapilmamuis, Lise 6grencilerinden, Yilmaz Osman, Nazif S6zbir ve MP
ikinci bagkani, DP adma Dr. Ismail Isik konusmuslar, Isik konusmasinda, “Kizil
kuvvetin kendisi olan mufterilere firsat vermeyecegiz” diyerek Yalman’i,

komiinistlik ve iftiracilikla itham etmisti’*.

Is¢i sendikalar1 admna, Ali Bilgic konusmus, Konyahlarn miirteci

olmadigin1 soylemisti. Mitinge 4-5 bin kisilik katilim olmustu.

Mitingde Ankara Universitesi adina konusan Ismet Yaylaci ve Istanbul
Universitesi adina konugan Hiisnii Cinar, Konyalilarin, Yaymladigi 5 maddelik

bildiriye bakildiginda milliyetgi olduklarini belirtmisti.

739 Z.G. 14.3.1951 - C.G. 13.3.1951
740 Z.G. 14.3.1951 - C.G. 14.3.1951
“ C.G. 14.3.1951

742 Z.G. 14.3.1951

3 Z.G. 18.3.1951 - C.G. 18.13.1951
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Cumhuriyet gazetesi, bagyazisinda, olayin karsilikli itham firsati olarak ele
alindigini, boyle olursa, her inkilaba aykir1 hareket, boyle ele alinirsa kendisine

gelisme zemini bulabilecegini bundan vazgegilmesini istiyordu’*.

CHP Konya il idare kurulu, Konya’da topyekiin bir irtica hareketini
reddetmis, Fakat, bazi DP’lilerin geri diisiincelileri tahrik ettiklerini, Yesil
Meram gazetesinin koleksiyonlar: incelenirse bunlarin agik¢a goriilecegini,
Konya milletvekillerinin se¢im nutuklarinda Olgiistiz  davrandiklarimi DP
kongresinde bu tekliflerin yapildigin1 agiklamigti. CHP genel sekreteri Kasim
Giilek, yaptig1 agiklamada, komiinizm ve inkilap ditymanligi diye iki diisman
oldugunu, fakat komiinizm g¢esitli kiliklarda ortaya ¢ikar demis ve olaymn

miinferit olup olmadigina bakilmadan tedbir alinmasini istemisti.

Bagbakan Menderes, Milliyet gazetesi Bagsyazar1 Ali Naci Karacan’la

5 Konya olayiyla ilgili olarak “Demokrasinin

17.3.1951 ginlii goriismesinde
esast tahammiil ve miisamaha ruhuna dayanir.. taassubu, tekamiil ve miisamaha
ile binnetice demokratik nizamla telif etmek miimkiin degildir. Din ve vicdan
hiirriyetini baski altinda bulundurmakta devam etmek ve taassup gostermek dahi
siiphe yok ki hiirriyet nizaminda yeri olmayan bir harekettir. Irtica vardir diye,
heyecan yaratmaya ¢alismak da dini siyasete alet etmenin bir bagka nevi olur”’*®
demisti. Igisleri Bakanhg, miilkiye miifettisi Hasip Koyular’i tahkikat igin
Konya’ya gondermis, miifettis, jandarma alay komutani ile birlikte Bozkir
ilcesine gitmis ve tarikat¢t oldugu ifade edilen Ali Ibil adh sahus hakkinda
tahkikat baslatmigti. Konya Gazeteciler Cemiyeti’de, Konya’da irticay1 reddeden

bir bildiri yaymnlamist1.

Bu olaylar stirerken, Canakkale biiyiik zafer torenlerine katilmak iizere
1000 tiniversiteli yola ¢ikmigti. Tiirk Kadin Birligi bir beyanname yayinlamus,
Konya’daki irticai hareketleri medeni hukuka karsi ser’i hukukun getirilmesi

talebini Atatiirk inkilaplarna dil uzatilmasini protesto etmis, Atatiirk

744 C.G. 16.3.1951
s 7.G. 18.3.1951
746 Z.G. 18.3.1951
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inkilaplarina bagliligint ve Tirk kadmlarinin hislerine terciman olduklarin

747

aciklamist1””’. Kadmlar, Orgiitlenme ve haklarin1 koruma bakimdan zayif

durumdaydilar. Tepkileri de ciliz kalmisti.

DP’nin birgok kongresinde laiklik kargit: taleplerle karsilagiliyordu. Bursa
merkez ilge kongresinde 4.5.1953 giinii konusan bazi delegeler de sarik ve clippe
giyilmesini, acik resimlerin gazetelere basilmamasini, Arap harflerinin kabuliini,
kadinlarin ¢arsaf giymelerini istemigsler, inkilap diye birsey tanimadiklarim

748

aciklamislar'™, olay toplumda, tepki ve tiziintii ile kargilanmugtt.

28.9.1952 tarihli DP Tokat il kongresinde delegeler dilekler faslinda
“Okullardaki din tedrisatinin daha kifayetli bir sekle sokulmasi™ ile “Tokat imam
hatip okulunun bu sene tedrisata acilmasi”ni istemislerdi. Kongreye Tokat

milletvekilleri de katilmis Ahmet Giirkan Divan baskanligina segilmisti’®.

DP Bursa Merkez Ilge 4.5.1953 tarihli kongresinin dilekler kisminda, Din
aleyhtarlig1 yapan ve yazanlara agirceza verilmesi, din derslerinin liselere kadar
tesmili, Somuncu baba tiirbesine levha astirilmasi, camilere yakin olan
 meyhanelerin kapatilmasi, su¢ igleyenlere meydan dayaf: atilmasi, kadin
memurlarin  isten atilmas: ile yerlerine erkeklerin alinmasi, giizellik
miisabakalarinin  kaldirilmasi, komiinistlere o6liim cezasi1 tatbik edilmesi

istenmisti’°.

DP Marag, 29.01.1953 tarihli il kongresinde Dursun Calisir adli {iye
Ahmet Emin igin ugak tahsis edilmesine kars1 ¢iktigi i¢in “Adliyenin selahiyetine
tecaviiz” ettigi gerekgesiyle hakkinda takibat baslatilmisti. Konusan tiyeler,
evlenme bosanma kanununun islahini, kadin memurlarin isten ¢ikarilmasini, 19
Mayis Genglik bayraminda kizlarimizin teshir edilmemesini, memurlarin kumar

ve igki alemi yaptiklar1 sehir kuliiplerinin kapatilmasini, din aleyhinde

" C.G. 21.3.1951
748 C.G.21.12.1951
749 C.G. 29.9.1952
750 C.G. 4.5.1953
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bulunulmamas: i¢in kanun yapilmasini istemislerdi”'. DP Konya 22.5.1952
tarihli kongresine katilan Menderes’in huzurunda bir delege din ve kadin
memurlar hakkinda konusurken Bagbakan tarafindan sézii kesilmis Menderes
delegeye kalan konusmasi mahfuz kalmak lizere cevap vermis > delege daha
sonraki soz hakkindan vazgecmisti. Menderes, hiikiimetin igbasina gelir gelmez
din {izerindeki baskilar1 kaldirdigini, biitlin vatandaslarin vicdan hiirriyetlerine
tamamiyle sahip olarak Tanrilarina diledikleri sekilde ve kana kana ibadet
etmeleri bugiin serbesttir. Laiklik dedigimiz mefhunun manasinin da bundan
ibaret oldugunu belirtmis, ayrica, din egitimi verecek eleman yetistirmek igin
mektep agtiklarini ve agmakta olduklarini anlatmisti. Din egitimi almak
istemeyen bagka dinden olan kimseleri kendi kafamizla bizim istemedigimize
icbar etmeyi vicdan hiirriyeti ile bagdastiramiyoruz demisti. Herkesin din
terbiyesini istedigi gibi alacagini misliiman olmanin ve 6yle kalmanin hi¢bir
engele ve zorluga maruz bulunmayacagini, kendisinin de anladigi vicdan
hiirriyeti ve laikligin bu oldugunu, tliziiklerinde boyle yazili oldugunu
aciklamisti. Hiiklimetin igbasina gelir gelmez, ezanin muayyan bir dilde
okunmasi mecburiyetini kaldirdigini, 20 sene kanunlarin teyidi altinda bir
mecburiyetle tatbik edildigi halde herhangi bir sonu¢ vermemis olan olayi,
vicdanen dogru bulmadiklarini bu suretle vicdan hiirriyetine yer verdiklerini
sOylemisti. Ayrica delegeyi de elestirmis, bu kiirsiide konusan delegenin DP den
once bu kelimeleri agzina alamayacagini bu hiirriyeti de kendilerinin sagladigini

73 Kadinla erkek farki bulunmadig1 her vatandasin oy hakkina sahip

belirtmisti
oldugu, kadna esit olma hakk: verildigi bir cemiyette, memur olmak haklarini
kullananlar1 devlet hizmetine almamak “iktisadi istiklal”in teminini imkansiz

hale sokar demisti.

7 C.G. 29.1.1953

7 C.G. 23.5.1953 Oztemiz'e gore, DP iktidart cumhuriyet tarihinin en yogun din sémiiriisiinii
giindeme sokmug, boylelikle olusabilecek tepki ve bilinglemeleri nétralize edebilecegini
sanmisti. (bakiniz, a.g.e., 5.69)

3 C.G. 23.5.1952 - Yasar Nabi’ye goére, DP bir idealistler partisi degildi. Sahsi ¢ikar ve hirs
ugrunda birlesmis insanlarn partisiydi. (Bkz. a.g.e, s.221.
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Partiler, dini politikaya sokmus, birbirine saldirmis, DP liler din tizerine
ileri geri konusmuslardi™. Arif adli bir DP’li, “Halk Partililer 27 yil dini
oldiirmek, igin calistilar. Onlar camileri kapatmadik diyorlar. Eger kapatsalardi
hepsini birden sehpaya gotiiriirdiik. Saka degil bu. Milletin en mukaddes bir
varlig: ile kimse oynayamaz”’>® demisti... halk hep bir agizdan bagirmis, “tabi
kimse el siiremez” konusmaci devam etmis, “...okullara din derslerini soktuk da
fenami1 oldu. Dinsiz bir millet yasar mi? Benim g¢ocugum kur’an’i kerimi
okuyamiyor. Oyle sey olur mu? Halk partililer camilerin kilimlerini bile asirdilar.
Radyodan Kur’an okumamizdan memnun musunuz?” diyor. Kasim Giilek’in
kokteyllere gidip viski igtigini bunun miisliimanhga yakismadigini soyliiyordu.
DP Bilecek milletvekili Ismail Askin da “Kasim Giilek abdestsiz camie gitmistir.
Her an ispata hazirim diye bagirmist1”®. Tevfik ileri, Sinop’ta yaptig1 konugmada

“Allah’n bizi desteksiz birakmayacagma eminiz””’ demisti.

DP’nin ¢esitli kongrelerinde kadin memurlarin tasfiyesi isteniyordu.
Toplam memur sayis1 106.361 kisiydi. Ayrica kit ve belediyelerde ..... 122.805
kisi ¢alistyordu. Bunlarin 42.619°u Kadin’di. Kadinlarin 12.573’11 genel biit¢eden
30.046’s1 muhtelif idare biitgelerinden maas aliyorlardi. Bu rakamlara maagsh
Ordu mensuplar1 dahil degildi. Kadinlarin Tasfiyesi igin ileri stiriilen iddia

“randiman nisbetinin diisiik olmas1”ydi’*®.

Menderes DP'nin 8.2.1953 tarihli istisari kongresinde konusmus, farkh
siyasal diisiinceye mensup bazi kimselerin partilerine si1zarak zararli faaliyetler
gosterdiginj soylemis, laikligi nasil anladiklarimi anlatmisti. Konusmasinda,
partinin laikligi, devletin siyasette, dinle, hi¢bir din diisiincesinin kanunlarin

tanzim ve tatbikinde etkili olmamasi manasinda anladigimi ve laikligin din

aleyhtarligi seklindeki tefsirini reddettigini, din hiirriyetini diger hiirriyetler gibi

754 C.G. 4.9.1951

73 C.G. 4.9.1951

736 C.G. 4.9.1951

7 C.G. 2.9.19511 - Yasar Nabi’ye gore, DP “size oy toplayacagiz” diyen yobazlar: bagtaci etmis,
s6zlerinden disar1 ¢ikmamasti. (Bkz. a.g.e., s.771)

78 C.G.2.6.1951

79 C.G. 8.2.1953
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insanhigin, mukaddes haklarindan tamidigini, dinin siyaset aleti olarak
kullanilmasina, yurttaglar arasmda sevgi ve uzlasmayr bozacak sekilde
propaganda araci yapilmasina, bagimsiz inanca kargt taassup duygularinin

harekete gegirilmesine karsi oldugunu ve miisamaha gosterilmemesini istemisti.

Vicdan ve din hiirriyetine, hiirriyet¢i ve inkilapgt zihniyetleriyle en kiigiik
bir baskinin dahi mevcut olmasina asla tahammiil etmeyeceklerini, buna karsilik
dinin, vicdanlar lizerinde bir baska alet ve vasita olarak kullaniimasina da
tahammiil etmelerinin miimkiin olmadigmni, dinin siyasete ve diinya islerine
karistirilmasina taraftar olmayacaklarini, memlekette, miisliimanlifa her tiirli
hiirmetin  gosterilmesine taraftar olduklarmi fakat seriatgr olmadiklarim
soyliiyordu. Laiklik anlayisinin, Tiurk milletinin arzularina uygun oldugunu,
bundan {iziintii duyacaklarin, din istismarcilarinin, memleketin ve milletin
diismanlar ile komiinistler olabilecegini ifade etmis yer yer olay ¢ikaranlar ile
tahrikcilerin, bunlari bosuna yapmadiklarin1 sdylemisti. Aymi toplantida
milliyetgiler dernegini "yar1 gizli cemiyet” olarak degerlendirmigti. Bu konugma

0

CHP ¢evrelerinde memnunlukla karsilamis,”® isbirligi yapllacagl761 kanaatini

uyandirmigti.
3. Millet Partisi ve Laiklik

DP’den fikir uyusmazligindan dolay: ayrilan bir gurup Marasal Fevzi
Cakmak baskanliginda Millet Partisini kurmug, CHP ve DP"ye savas acmigst. 14
Mayis 1950 segimlerine, Maregal’in prestijini762 kullanarak onun liderliginde
girmeye hazirlanan parti, Maresal’in se¢imlere az bir zaman kala dlmesiyle bu
amacina ulasamamus, parti iginde ¢ekigsmeler baslamigti. Partinin Istanbul il
kongresi, 14.4.1951 tarihinde mulenruj salonunda toplam 109 delegeden 95

delegenin katilimiyla, il bagkami Liitfi Bornovali’nin konugmasiyla ¢alismalarina

760 C.G.9.4.1953

el C.G.11.12.1953

762 Cetin Ozek’in aktardigina gore, “...gelenekgi gevre, DP’yi, 14 Mayis 1950 se¢imlerinden dnce
kesin bicimde desteklememektedir. Esas desteklenen MP segimde bagari saglayamamustir.
(Ozek, 100 soruda s.167... Esref Edip’e gore, “CHP hakka arka cevirdigi i¢in” iktidardan
diismiistiir. Bir tiir manevi cezaya ¢arptirilmistir. Ozek a.g.e,s.167
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baslamis, Istanbul milletvekili Yusuf Kemal Tengirsek kongre baskanligina
Suphi Batur Baskan vekilligine seg¢ilmiglerdi. Yoklamadan sonra Maresal ve
Kenan Oner igin ii¢ dakikalik “ihtiram siikutu teklifi”nin, Yusuf Kemal
Tengirsek tarafindan fatiha okunarak yapilmasi alkislarla™ karsilanmisti. Fatiha
okunduktan sonra Orhan Kaftanci adli delege, Fatiha okumanin Partinin laiklik
prensibi ile bagdasmayacagini izaha ¢alisirken diger delegeler “yuha” ¢ekmis, bir
delege Orhan Kaftanci'nin delegelikten iskatini istemisti. Yusuf Kemal, laiklik
prensibi konusulurken kendisinin de bulundugunu, fatiha okumanin kotii birsey
olmadigini, laiklik prensibinin yanlis anlasildigimi anlatmaya ¢ahismist1’®*. Raif
Ogan etrafinda toplanan, Laiklik karsitlarina karsi, Dini politikaya alet etmek
istemeyen MP’li gurubun miicadelesi toplantinin havasinr gerginlestirmigti.
Kiirsitye gelen Hikmet Haznedar, “- Bir siyasi Partinin hitabet kiirsiisii cami
kiirstistine  benzetilemez. Burada ancak memleket meselesi konusulur.
Anlamiyorum bu parti Islam dini partisi midir? Yoksa sadece Millet Partisi

midir? Dini nigin siyasete alet ediyoruz”’®. demisti.

Ankara Yenisehirdeki Ulus sinemasi salonlarinda 16.5.1952 giinii yapilan
MP il Kongresi “Atatiirk’iin mezarina ¢elenk koyma” teklifi yapildiginda
karismisti. Genel Kurul Cuma giinli yapiliyordu. Saat 11.30°da, Baskan,
toplantiy1 namaz i¢in tatil etmig . Saat 14.00 de Baskan Arif Hikmet Pamukoglu
bir 6nerge okutmustu. Onergede delegelerin toplu olarak Atatiirk’iin kabrini
ziyaret etmeleri isteniyordu. Baskan, bir lehte, bir aleyhte konusmaciya soz
vermisti. Bolu delegesi Haydar Segkin, “Celenk koymanin heykel yapmanin
ananelerimize aykirt oldugunu muhakkak lazimsa meghul asker abidesine
gidilmesini, Atatiirk, Babatiirk gibi ayriliklara lizum bulunmadigini ifade etmisti.
Lehte konusan Ankara delegesi protesto giriiltiisiinden sesini duyuramamusgti.
Ancak, “size yalvartyorum. Atatiirk’iin kabrini ziyaretten kaginmayalim” dedigi
duyulabilmisgti. Yapilan oylamada 30 kadar olumlu el kalktig1 goriilmiis, Ankara
delegelerinden, Kemal Tamer, “Olmiis bir insamin arkasindan bu sekilde

konusulmaz, madem ki onlar gitmiyor kalkin biz gidelim” diye bagirmist:. Bagka

763 C.G. 15.4.1951
764 C.G. 15.4.1951
765 C.G. 16.4.1951
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bir delege “O put peresttir ona mi1 ¢elenk koyacagiz” demis, karsilifinda Kemal
Tamer “Hangi ideolojinin adami oldugunu bilmiyorum. Bildigim birsey varsa
burada bdyle bagiramazsin” diye bagumis ve aralarinda agir kelimelerin

kullanildig: tartisma yasanmigti.

Kemal Tamer, genel yiiriitme kurulunu sugluyordu. Istanbul
delegelerinden Haluk, Ahmet Tahtakilig’a “Partiyi bu hale getirmek igin
calismadik” diye bagirmisti. Tip fakiiltesinden Hasan Fehmi ve Hukuk
Fakiiltesinden Hiisamettin Akmumcu ile baz1 delegeler arasinda sert tartismalar
olmus. Oturum Bagkani, Atatlirk’tin kabrini ziyaret teklifinin sahibi tarafindan
geri alindigin1 s6yleyince siddetle alkiglanmisti. Bagkanlik divani, birer delege
gurubunun “Atatiirk’in muvakkat kabrine ve meghul asker abidesine” birer

¢elenk koyacagina dair kararini bu bilidirime eklemisti.

Hikmet Bayur, bu durum karsisinda bir gurup delegeyle salonu

terketmisti.

MTTB. MP kongresindeki olaylardan dolay1 Hikmet Bayur’a tesekkiir,
kongreyide protesto eden bir telgraf ¢cekmisti. Telgrafta, “Millet Partisi delegeleri
Atatiirk inkilaplarma ve biiyiik Atatiirk’{in biiyiik sahsiyetine her zaman ve her
yerde sayg1 ve sevgi gostermesini 6grenmelidirler.” - ... Sayin delegeler... Tiirk
gengligini gecilmez kaleler olarak daima karsinizda bulacaginiza ve o gengligin
Atatlirk’e kiifreden bir zihniyete hayat ve istiklal hakki tammayacagma asla
siipheniz olmasin”’®® deniyordu. MP Genel Baskani Enis Akaygen Cumbhuriyet
gazetesine bir mektup gdndermis, 16 Mayis 1952 giinii yapilan genel kurulda,
Atatirk inkilaplart aleyhinde ve irtica lehinde gazetelerin yazdiklarinin dogru
olmadigin1 abidelere ¢elenk konuldugunu, Atatiirk aleyhine tek bir millet
partilinin tek bir kelime sarfetmediginin sabit oldugunu bildiriyordu. Parti
yoOnetiminin hazirladit ¢alisma raporundan 6rnek veriyor. “Bizi irticaa avans
vermekle itham edenlere hatirlatmak isteriz ki, iktidara gegersek halife ve

sultanlar1 getirecegimiz, pece ve kafes devrini canlandiracagimiz, taaddiudu

766 C.G. 18.5.1952
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zevcada miisade edecegimiz gibi iddialar hayasizca uydurulmus birer iftiradan
baska bir sey degildir. Tiirkiye'mizde bu kabil geriye doniis hareketleri asla vuku

bulmayacaktir” diyordu.

Oysa, bu olayli kongreden sonra parti i¢inde diistince birligi tamamen
bozulmus, iiyeler guruplasmaya baglamiglardi. Parti iginde laiklik karsiti
guruptan Sadi Pehlivanoglu “Mukaddesat diisman1 Bayurcu'larin tek dayanagi
Atatlirk’i koruma konunudur. Milliyet¢i cephenin sevilmis sivrilmis gencleri
simdi mevkuf bulunmaktadir... Tevkif edilenler arasinda mubhitlerinde ¢ok
sevilmis tip fakiiltesi talebelerinden Hasan Boztepe, Ahmet Kog, Ayhan Akisii
bulunmaktadir. Bir parti i¢inde ayni zamanda iki zihniyetin bagdagsamayacagini
ve temsil ettifimiz goriisiin tliziik ve partiye hakim bulunmadigi eger fikir ve
dava adami haysiyetini tasiyorsamiz memlekette hakiki particiligin ikameti

menfaatine sizleri istifaya davet ediyoruz”’®’ diye tepki gostermisti.

Parti igindeki ayrilifin kamuoyunda yarattigt tepkiyi degerlendiren Genel
Baskan Enis Akaygen, parti teskilatina bir tamim gondererek, Partinin Atatiirk
dismani olmadigini belirtmis, bunun toplantilarda ortaya konmasini istemisti.
Tamimde “Millet partisi iktidara gecerse eski harfleri kabul edecegi, pece ve
kafes devrini canlandiracagi taaddiidii zevcada miisade edecegi baz
propagandalarda ileri siirlilmektedir.” deniyor ve partinin gerek programinda
gerek kongre kararinda bu duruma zit bir durum bulunmadi, hususi maksatlarla
partiye sizan kimselerin bulunabilecegi bunlara firsat verilmemesi ve tesbit
edilerek haysiyet divanina sevk olunmast isteniyordu. Olayli Genel Kurul Partiyi
olumsuz etkilemis, Hikmet Bayur, “Inkilapgilik Vasfinin” parti programinda
acikga yer almasini istemisti. Bu vasif 1953 kongresinde programa gegirilmez ise
parti Uyeliginden ayrilmayi dusiiniyordu. Parti iginde, Atatiirk’e yapilan
saldirnlar sahsindan ¢ok devrimleri hedef alryordu. Miirteci goriinen kimselerin

esas hedefi oy aveilifiydi. Bir hizip softalarin bir hizip de devrimcilerin oyunu

767 B.D. 21.5.1992
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kazanmaya calistyordu. I¢lerinde “Biz milletin yuregihe kanun korkusu yerine

allah korkusu ikame edecegiz”’®® diyenler vardu.

M. Faik Fenik “...bir politika simsar1 dinden imandan bahsedecek, yarin
belki isi daha azitacak, tarikatlarin kurulmasim isteyecek, belki ondan cesaret
alip Ufliriikgtliigli miidafaa edecek, ondan sonra, iste millet partisi ic¢indeki

55769

hizipte oldugu gibi saltanat ve hilafet kigkirticilarinin... tilreyecegini ifade

ediyor ve olaylara tepki gosteriyordu.

Hikmet Bayur ana meselelerde, partilerin anlayis birligi iginde olmalarim
tavsiye ediyor, Dinin birka¢ muhteris tarafindan somiiriilmesinin engellenmesini
istiyordu. Ulkede kismen dogru kabul ettigi bir varsayimi ornek gosteriyor.
Komiinist propagandasinin, gerilik propagandas: kisvesine biiriinmeye galistigini
s6yliiyordu ve “Bugiin higbir yurtsever parti, pek az da olsa var olan asir1 solcu
oylarim1 kazanmak igin nasil komiinistlere yiiz vermiyorsa irtica i¢in de bunu

yapmak miimkiindiir.””®” diyordu.

Millet Partisini, tarikatgilik ve gayri kanuni yollara sevk ve idare etmek ve
bu esaslar dairesinde, millet partisinin muhtelif kademelerinde yapilagelmekte
olan faaliyetlere g6z yummak bu faaliyetleri séz ve yayinlariyla tegvik etmek
suretiyle cemiyetler kanununa aykir1 hareket etmek iddias: ile, MP Bagkani ve

yoneticileri hakkinda dava agilmist1”’"

. Saniklardan, Nail Altunoglu ifadesinde,
“Ben 1948 de partiye girdim. Son kongrede, usulsiiz hareketler yiiziinden istifa
ettim. Partide miifrit sagcilar ve inkilapgilar olmak tizere iki hizip vardi. Partide
bulunan bazi istismarcilar da rey aveilifn igin Atatiirk’in  aleyhinde
bulunuyorlardi. Bunlar eski harfleri, mecelleyi taaddiidii zevcati istiy orlardi. Baz1
genel kurul iiyelerine mektup yazdim. Kiigiikk Mustafa Pagada bir konugma yapan
Yusuf Tiirel, babasinin sarigina hasret ¢ektigini ve ilge lokalindeki bir toplantida,

Dr. Cafer Tayyar “bir adam 3-4 kar1 alabilir ne olur” demis. Liitfi Bornaval “ben

768 C.G.9.7.1953
769 Z.G.24.7.1953
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Atatiirk’{i tenkid ederim hatta peygamberide” demisti,. Riza Kuskondu “milletin
sesi’nin sahibiydi. Bunlar 27 yillik inkilabi inkar ediyor. Inkilaplari, dinsiz,
imansiz, mason diyen miirtecilerin sistematik faaliyetleri karsisinda bizde
birlestik. Bunlar saltanati, hilafeti ihya etmek isteyenlerdir. 1950°de Nihal Adsiz
gibi k¢t bir sahsi aday segmiglerdir. Bunu destekleyen Ismet Tiimtiirk ve
arkadaglar irticai nesriyatiyla taninan Raif Ogan, Refi Cevad Ulunay ile tesriki
mesai gormiislerdir. Liitfi Bornaval: miirteciler tarafina 40 bin liradan fazla para
dagitmistir. Partiden istifa edisimin sebepleri, bu miirteci Atatiirk diismamdir.
Hilafeti, saltanati, taaddiidii zevcati mecelleyi eski yaziy: istediler. Enis Akaygen
partiye “‘Demokrat Miisliiman Partisi” ismi verilmesini ve boylece icteki ve
dlstaki miislimanlarin partiye daha bagli olacaklarini sdylemistir. Ertugrul
Akga’nin Pakistan sefaretiyle temas ettigini biliyorum. Ahmet Tahtakili¢, Ahmet
Oguz, Enis Akaygen, miirtecidirler. Sadik Aldogan komiinistlige kagar fikirdedir.
Bazi hareketleri komiinistlige kagar. Liitfi Bornovali “Volkan” ¢ikaran1 himaye
etmisti. Nihat Yazar’i Misir’a kagiranlar bunlardir. Bunlar Beni ve Hikmet

Bayur’u tehdit etmislerdir’’>.” demisti.

MP’ni yargilayan mahkeme, Hikmet Bayur’un bilgisine de bagvurmustu.
Bayur, Parti igindeki durumu ii¢ noktada toplamisti. Bunlar 1- Atatiirk ve onun
eserlerine diismanlikla irtica propagandasi, 2- Bu ylizden programda yapilmasini
istedigi degisiklik miicadelesi 3- 1953 Haziranindaki biiyiik kongredeki tartisma
idi. Bayur, parti kurulmadan oOnce evime gelen Mustafa Kefﬁi’ye, Atatiirk
aleyhinde yazilanlardan sakinilmasini séyledim. “Merhumun aleyhinde hi¢ nutuk
sOylemedim ve yazmadim” dedi. Halbuki, Kenan Oner’in &limiinde ve
Maresal’in hastaliinda hi¢ ummadigim gibi davrandilar demisti. Parti igindeki
cekismelerin sebep ve sonucunun genis bir 6zetini yapan Bayur’un ifadesine
gore,”” “kendini veya soyunu sopunu Cumhuriyet devrinin magduru bilen birgok
kimse, Demokrat Partiden ¢ok nispetle millet partisinde toplanmaya baslamis ve
bunlar irticai koriikklenmislerdi. Durum 1949 yazinda kendini agikga gostermis,
Izzet Miihiirdaroglu, “Milletin Sesi” gazetesinde, Millet Partisi 26 yilin

m 7.G. 27.10.1953
m Z.G.11.1.1954 - C.G. 11.1.1954
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muhalifidir” baslikli bir yazi yaymlamisti. Bayur, Istanbul idare kurulunun
yazara ihtarda bulunmasini istemisti. Bu toplantida, Genel Idare kurulundan Enis
Akaygan, Boliikkbasi, Tahtakilig ve Arna’da vardi. Bayur, “... son ligyiiz yilin tek
serefli devri Cumhuriyet devri oldugunu soyledigim vakit Liitfi Bornovali, en
serefsiz devri dedi” demisti. Bayur’un anlatimina gore, genel kurulun ¢ogunlugu
ne irtica ne de inkilaba bagh idi. Parti i¢inde Maresal’in irtica taraftari, Atatiirk
aleyhtart oldugu propagandas: yapiliyordu. Atatiirk’tin kabrine g¢elenk koyma
tartismasinda en ¢ok Kadikdy ilgesinden Liitfi Bornovali, Miihiirdaroglu,
- Ertugrul Akga itirazlarda bulunmuslardi. Diyanet igleri Baskani Ahmet Hamdi
Akseki’nin dlimiinde, baz1 geri kafali 6grenciler bir toplantiya gelmis, irticai
gosteriler yapmuslar, fatiha okumaya kalkmiglardi. 1951 Nisaninda, Maresal’in
ailesi Sultanahmet Camiinde bir mevlut okutmus, o zaman Istanbul il teskilati
ileri gelenlerinden kimse bulunmamusti. Iki giin sonra Istanbul ilk kongresi

yapilmis camie gelmeyenler orada toptan fatiha okumuslardi.

Bayur, iki hizipten birinin bast Ahmet Tahtakili¢, digerininki ise, Osman
Boliikbag: idi diyor, iiye toplulugunun miirteci olmadigim’’* séyliyordu. Liitfi
Bornovali i¢in ise “genel fikri destekleyenlerin basi idi. Cok para harcadigi
Atatlirk diismani oldugu s6yleniyordu. 1951 de “Volkan” da ¢ok kotii yazilar
goriildii. 1952°de onu genel kurula segtiler” demisti. Bayur’un ifadesine gore,
1948°de halk ¢oktanberi din ve diinya islerinin ayriligsin1 vicdaninda kabul etmis
bulunuyordu. Ticani tarikat: bagkan1 K. Pilavoglu o sirada bolseviklik aleyhine
¢ikardigr bir kitabin bagma Atatiirk’iin bir vecizesini koymustu. Irtica, Atétii'rk
diismanligini programinin bas maddesi yapmamisti. Daha sonra irtica yiiziinden
bu 12. maddenin din ve devlet islerini ayr tutan hiikimii partililerce hi¢ itibara
alinmaz oldu. Obiir hitkiimleri de oy aveciligi vasitasi yapildi. Bagbakan Antep
konusmasinda Inkilaplar1 tutmak yoniinde kesin tutum almig DP’den bazi
miirteciler ¢ikarilmig, milliyetgiler dernegi kapatilmig, bu gelismeler daginik
miirtecilerin MP’de toplanmasina yol agmisti. Bunu géren muhterisler, Inkilapgt
hizbe gerek kalmadig1 kanaatina varmislardi. Kongreye kadar MP’nin en 6nemli

umdesi namuslu se¢im, hilesiz, haksiz, tertipsiz kongre idi. Bu kongre tertip, hile

714 C.G.11.1.1954
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ve zor i¢inde cereyan etmisti. Inkilapgi kesime mensup olanlarin onergeleri
okutulmamusti. Inkilapg¢ilara muhalif olan biitiin 6biir hiziplerin zorbalik dahil her
kotilugi tercih ettikleri anlagilmigti. Genel Kurul birinci ve ikinci giin agiktan
agiga Atatiirk diismanlifi yapmig olan Raif Ogan gibi bir kimsenin partiden

775 Millet Partisi mahkemece kapatilmis,””®

gikarilmast kararini kaldirmist:
yoneticileri de birer giin hapis cezasina garptirilmis. Mahkeme bagkani 3. Sulh
ceza hakimi Emin Gebizlioglu cezalarin tecil edildigini agiklamisti. Mahkeme
kararinda, “Siyasi bir cemiyet olan ve cemiyetler kanunu hiikiimlerine tabi
bulunan Millet Partisinin mucip sebepli kararimizda tahlil ve izah olundugu
sekilde kurulus ve programiin 7.12.13 maddelerinin tagidigt mana ve maksat
yoniinden din, mezhep ve tarikat esaslarma dayanan ve gayesini saklayan
dernekler durumunda bulundugu anlasilmig, idareci maznunlarin bu yoldaki
sozlii yazili ve miisamahali hareketleri de durumu teyit etmis ve mahkemenin

kanaati de bu yolda hasil olmustur". denmisti.

Boyle bir cemiyetin idaresini bilerek deruhte eden maznunlardan, Dr.
Mustafa Kentli, Enis Akaygen, Fuat Arna, Ahmet Tahtakili¢, Ertugrul Akga,
Lutfi Bornoval, Suphi Batur, Dr. Yesari Bilgiseven ve Nurettin Ardigoglu’nun
sabit goriilen suglarina uygun 3512 sayili ceza kanunu geregince birer giin hafif
hapislerine, partinin biitiin birimlerinin feshine 250 kurus yargilama harcinin tek
tek saniklardan tahsiline, Enis Akaygen ile Dr. Yesari Bilgiseven’in 65 yasini
doldurmus olduklarindan TCK.'nun 29 maddesi geregince ve digerlerinin mani
hali bulunmadigindan cezalariminin teciline, Galip Bilge, Mehmet Ali Derman,

Cemal Islek ve Hasan Dinger’in beraatlerine karar verilmisti’”".

1954 segimleri yaklasirken CHP, CMP ve KP’nin DP’ye kars: isbirligi
yaptiklar1 sdyleniyordu. Burhan Belge “Bu cephe birligi tamamdir ve bu “irtica”

ile “inkilap” arasinda degil, dogrudan dogruya “irtica” ile “irtica” arasinda bir

7 C.G.11.1.1954

71 C.G.27.1.1954 - Tungkanat - 1953 genel kurulu hiikiimetge firsat bilindi. Muhaliflerce din
sémiiriiciiliigii yapildig: ileri siiriildi, hiikiimet partiyi gegici olarak kapatti. MP hakkinda dava
agilmasi, kamuoyunda tarafsiz ve muhalif basinda iyi kargilanmadi diyor. (bkz., a.g.e., s.70
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anlasmadir”’’® diyordu. Secim ittifakina CHP’yi destekleyen Diinya gazetesinden
Bedii Faik de karsi ¢ikmis, Vatan gazetesinden Ahmet Emin Yalman, Millet
Partisinin miirteci kolunun ortaya ¢ikaracagi hesap pusulasinin ¢ok agir
olacagini, Halk Partisinin muhteris kolunun vaziyete hakim oldugunu, CHP’nin
miidafaaya manen bor¢lu oldugu medeniyet ve terakki cephesini terk ettigini’”®
yaziyordu. Bu ittifak kamuoyunda, Millet Partisinde laiklik yanlis1 olup, partinin
izledigi laiklik karsit1 politikaya tepki gostererek ayrilanlara el uzatildig: seklinde

anlasilmisti.

Hikmet Bayur “Eski MP’nin inkilapg1 ziimresi adina” imzaladigi bir
belgeyi 20.3.1954 giinii basina dagitmis ve ittifaka siddetle kars: ¢ikmist1®. (EK
BELGE)

4- Islam Demokrat Partisi ve Laiklik

Cok partili sisteme gegildikten sonra 1950 se¢imlerine kadar kurulan
biitiin partilerin programinda din bir istismar konusu olarak bulunuyordu. Islam
Demokrat Partisi dini 6ne ¢ikaran siyasal hayatta kullanmak isteyen laiklik

karsit1 bir parti olarak Rifat Cevat Atilhan’' onciiliigiinde kurulmustu.

Islamcilik faaliyetleri laiklige aykirtydi. Parti hakkinda mahkemece

782 ve Izmir ilindeki teskilat y&neticilerinin

kapatma karar1 verilmis, kurucularin
de ifadeleri alintyordu’®. Saveiligin talebi iizerine 2. Sulh Ceza Mahkemesi 13

Mart 1952 tarihinde IDP genel merkez ve subelerini kapatmisti. Partinin vekili

s Z.G. 8.3.1954

e Z.G. 11.3.1954

780 C.G.21.3.1954

il Rifat Cevat Atilhan eski bir subaydir. 1934 yilinda Miinihte Hitlerin gagrisiyla bir antisiyonistler
ve anti koministler toplantis1 diizenlemis bu gizli toplantiya Tiirkiye’den Atilhan ¢agrilms,
toplantida baskan secilmisti. Laikligi, yalnizca din koruyuculugu olarak anlamak, ulusal kurtulus
savaginda din adamlarmin roliiniin éne ¢ikarmak istemektedir. 1964 y1li agustos ayinda Somalide
toplanan Islam devletleri kongresinde icra komitesi bagkanligina segilmisti. Ortadogunun Hitleri
olarak tamnmistt. 1942 yilinda hitkiimet darbesi hazirhig: iddiasiyla tutuklanmig ve 11 ay hapiste
kalmis, 1952 deki Malatya suikast1 sebebiyle 11 ay 15 giin hapis yatmis ve 4 subat 1967 de
dlmusgtii. (bkz. Istiklal Harbinde Sarikh Kahramanlar, 3. Baski, Istanbul 1972, s. Giris)

75 C.G.5.3.1952
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Av. Abdurrahman Seref Lag¢, kapatma kararina itiraz etmis, Asliye 2. Ceza
Mahkemesi kapatma kararmi kaldirmist1’®*. Savcilik ise yeniden bir kapatma
davas1 a¢cmis, adalet bakanlifina da miiracaatta bulunmustu. Partinin faaliyete
devam etmesi kararina savcilikga yapilan itiraz, yargitayca yerinde goriilmiis

islam Demokrat Partisinin faaliyetini durdurmasi’® kararlastirilmusti.

Atilhan, ¢esitli laiklik karsiti yayin organlarinda yazilar yaziyordu.
“Biiyiikk Cihad” daki bir yazisindan dolayi sorusturma bagslatilmis, bittiginde
Samsun'a gotiriilecekti. Islam Demokrat Partisi mensuplarinin, milliyetgiler
derneginde gizli bir ¢alisma i¢inde olduklari belirlenmisti’*®. Biyiik Dogu
Cemiyeti kapandiginda Malatya’daki iiyeleri IDP’ye gegmisti. Yalman’a suikast
diizenlemede kullanilan bu guruptu. “Bityitk Cihad” bu partinin yayin organi

islevini gorilyor Atilhan basyazarlhigini yapiyordu.
D. Demokrat Parti Hiikiimetlerinin Laiklik Konusundaki Tutumlar:
1. Demokrat Parti Hiikiimetleri ve Laiklik

Adnan Menderes bulunudvgu her yerde kesin hakimiyet kurmak isteyen’’,
iki ruhlu’®® bir yapiya sahipti. Bayar ile tam bir uyum i¢inde bulunmamis™ ¢ogu
‘kez onu bastirma yolunu segmisti. Kendisi laik yasam tarzinda taviz verecek
~ birisi olmamasina karsilik laiklik karsitlarina hosgoriilii davraniyor hatta tavizler
l veriyordu. Daha laik bir yapida olan Celal Bayar ise, aralarinda kurulan dengesiz
dengeden dolayir bu duruma katlamyordu.,m ie(vz)nya DP kongresindeki olayi,

13.3,195 1 g n& . . e
Yalman’in agiklamasindan sonra’gazeteci Ali Naci Karacan ile bir gériisme

yapm1§;79°, Karacan da bu goriismeyi yayinlamigti. Goriismede Karacan, Konya

78 C.G.L27.3.1952

78 C.G.29.4.1952

786 C.G.5.12.1952 A

787 DP iginde herseye “evet” demeyen, Eminénii Ilge Bagkani Esat Caga’y sahte bir kongre ile saf
dis1 etmigti. (Cihat Baban - Politika Galerisi, Istanbul, 1970 5.40-42)

788 Baban a.g.e., 5.190-52-53-197

s Baban’a gore, Bu olayda Bayar’in diplomasiz olmasinin rolii oldugu ileri siiriilmektedir. Bkz.
a.g.e., s.54 Tunckanat a.g.e., 5s.50 - Menderes 1946-1960 arasinda tek adam olma miicadelesi
vermisti. Bkz. a.g.e., s.137.
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olaymin yaninda, memleketin ¢esitli yerlerinde irtica hareketleri goriildiigtinii,
Atatiirk inkilaplarina karst cesitli eylemler ve sikayetler oldugunu, vaziyet

karsisinda hiikiimet ve parti olarak ne diigiindiiklerini sormustu.

- Menderes demokrasinin tahammiil ve miisamaha ruhuna dayandigin,
taassubu tahammiil ve miisamaha ile demokratik nizamla telif etmenin miimkiin
olmadigini sdylemis, din ve vicdan hiirriyetini bask: altinda bulundurmakta
devam etmek ve taassup gdstermek, siiphesiz, hiirriyet nizaminda yeri olmayan
bir harekettir. Ortada hakli sebep yokken “irtica vardir”, diye heyecan yaratmaya
cahismak da dini siyasete alet etmenin bir ¢esidi olur demisti. Biitiin tilkede
yapilan DP kongrelerinde boyle bir sey yokken velevki bir parti kongresinde
taassup ifade etse dahi bir vatandasin sozleri ele alinarak ve memlekette irtica
tehlikesi vardir diyerek heyecan uyandirmaga calismayi, eger bir siyasi maksat
glitmilyorsa, en az vicdan hiirriyetine kars1 bir nevi baski ve taassubun tezahiirii
saymak icabeder. Ayrica, bir vilayet halki {iziintliye sevkedilmistir. diyordu.
Menderese gore, “bazt kimselerin, ziimre veya siyasi tesekkiillerin kendilerini
Atatiirk Inkilaplarmin bekgileri saymalari ve bu imtiyaz ve inhisar1 kendilerinde
gormeleri yine bir siyasi maksat gidilmiiyorsa fuzuli bir gayretkeslikten

. .791
ibaret™ti’”".

Bu dogru bir ifade olmamaliydi. Atatiirk devrimlerini korumay1 herkes
kendine gorev bilmeli, boyle bir davranistan dolayir herkes memnuniyet
duymaliydi. Bir defa bir kongréde olan yarin bagka kongrelere ve kurumlara
sigrayarak blittin gdvdeyi sarabilirdi. En dogru yol olay: oldugu yerde

bastirmakti.

Menderes olay:1 kiigiimsiiyor veya Oyle goriinilyordu. “Onlar demek
istiyorlar ki, bu memleketin her tarafinda irtica koriiklenerek biiyiik bir tehlike
yaratilmak ihtimal ve imkan: vardir. Yani birka¢ miiteassip adam Tiirk milletini
pesine takarak dini siyasete alet etmege ve tehlikeler yaratmaga muktedir

olabilir’ demis, Bunlar kabul edilirse Tiirk milletinin taassup, irtica ve dini

o Z.G. 18.3.1953
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taassup bakimindan ¢ok iptidai bir hal ve seviyede bulundugu iddiasini da kabul
etmek zaruri olur. Boyle asilsiz bir iddia ve faraziye ile ortaya atilmak derin bir
gaflet eseri degilse muhakkak ki, “Atatiirk Inkilaplarinin fuzuli bekgiligi” sifatim
takinmak suretiyle siyasi maksatlar takip olundugunun delilini teskil eder diyor
ve segmenlere de bir mesaj yollayarak onlari oksuyordu. Tiirk milletinin din ile
siyaseti ayirt edecek olgunlukta oldugunu, inkilaplarin memleket sathina
yayilmis saylsli bekg¢ilerinin bulundugunu, bekgilerin bizzat Tiirk milleti
oldugunu meclis ve hiikiimete diisen vazifenin, vicdan hiirriyetini teminat altina
almak ve bu hususta mevcut kanunlara aykir1 hareketler olursa bunlari takip ve

cezalandirmaktan ibaret oldugunu’” ifade ediyordu.

Cok sayida gurup laiklik karsiti yayimn yapiyor, Atatiirk’iin biist, resim ve
heykellerin saldirilar oluyor, halk huzursuz ve giivensizlik ortamina

sliriikleniy ordu. Hitkiimete bu konuda ¢ok say1ida elestiri yapiliyordu.

CHP Eskisehir ilk kongresine misafir olan basbakan Menderes ve Refik
Koraltan delegelerin istegi lizerine birer konusma yapmiglar, menderes
konusmasinda, partisine ve hitkkiimete yapilan isnatlara cevap vermis, Atatiirk
heykellerine yapilan saldirilarin o heykellerin tasina tuncuna degil temsil ettigi
zihniyete o zihniyetin batiya doniik ileri bir medeniyete ve memleketin kaynagini
teskil eden bir kuvvet olan Atatiirk devrimlerine yapildigini, bu inkilaplarin
toptan bir zihniyeti ifade ettigini, bazilarinin yasay1p diistiigiinii, hitkiimet olarak,
devrimci, batiya doniik ve ilerici olan bu zihniyeti korumak istediklerini, vicdan
hiirriyetinin de bu ileri zihniyetin muhtevas: arasinda oldugunu, Atatiirk
devrimlerini bir biitiin olarak korurken vicdan hiirriyetini de koruduklarindan
emin olduklarini, ne Ticani hareketine su veya bu benzeri hareketin kendilerini
vicdan hiirriyeti sinirlarina  tecaviize sevketmeyecegini soylemis, milletin
iradesiyle vazife basina gelmis olan iktidarin milli vicdanda ancak nefretle

karsilanabilecek olan bu gibi hareketleri her an ve bir darbede yok etmege

2 Z.G. 18.3.1951
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muktedir oldugunu aslinda dikkat edilirse hiicum ve gayretlerin amacinin DP'yi

arcalamay1”> hedefledigini ne siirmiistii.
p

Malatya’da Yalman’a yapilan suikast girisimi basini toptan harekete
gegirmis, tilkede sok etkisi yapmusti. Hilkkiimet bu durum karsisinda bir tutum
almak geregini hissetmis, Bagbakan Menderes Ortiilii ddenekten besledigi bu
gruba kars: sert ifadeler kullanmak ve din, irtica, laiklik konusundaki tutumlarini
yeniden anlatmak zorunda kalmisti. Adana'da 7.12.1952 tarihli konusmasinda,”*
“Turk milleti mislimandir ve misliman kalacaktir. Bu memlekette vicdan
hiirriyetine tecaviiz etmek kimsenin haddi degildir” demis, hakiki miimin ve
miisliman olanlarin vicdan hiirriyetlerinden tamamen emin olabileceklerini,
Ancak, kendi dini kanaat ve inamislarinda tamamiyle hiir olduklar1 kadar,
bagkalarinin dini vicdani kanaat ve inanglarma da hiirmet etmeyi bileceklerini,
dini mukaddes ve muhtesem bir mefthum olarak vicdan hiirriyeti prensibi iginde
her tiirlii taaddiden masun bulundurmak icabettigini, laikligi din aleyhtarligi ya
da din dismanlig1 seklinde anlamanin kendi iktidarlarinin hiirriyet anlayisina
uymadigini séylemisti. Bunun yaninda, dinin baska inanig ve vicdani kanaatlere
sahip vatandaslar iizerinde bir baski araci yapilmasim 6nlemek i¢in kararlarinin
kesin oldugunu, din gibi mukaddes bir mefhumun bir takim cemiyet
dokiintiilerinin ve siyaset bezirganlarinin her ¢esit maksatlarinin aleti haline
getirilmesine, bu memleketin asla tahammiiliiniin olmadigini, Tiirk kamuoyunun
Malatya’daki olay tizerinde dikkatle durdugunu, bu olayin dini tiirlii maksatlara
alet etmek isteyenlerin toplu halde ¢aligma kararinda olduklarini gosterdigini
anlatmisti. Menderes, sinrsiz hiirriyetin tasavvur ve kabul edilemeyecegini, din
gibi ulvi bir mefhumu istismara kalkismak her tiirlii maksat ve menfaatlerin,
siyaset ihtiraslarinin aleti ve oyuncag haline getirmenin agir bir sug sayilmast’”
gerektigini one slirmiigtii. Hiirriyetlerin kanunla da korumaya alinacagini

aciklamasti.

793 Z.G. 16.7.1951
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Malatya olayinin takip ve sorusturmasi basinda genis yer tutmaya devam
ediyor kanitlar ve ¢ikan diger haberler etraflica degerlendiriliyordu. Bu durumda
hiikiimet de etkileniyordu. Basbakan Menderes bir basin toplantis1 diizenleyerek
laiklik irtica ve Malatya hadisesi ile ilgili goriislerini agiklamisti. Menderese
gore, Din mefhumunun vatan ve millet methumu gibi birlestirici tesiri kabul
edilmeliydi. Ne yapilirsa yapilsin din kalacakti. Bir bakima milli vicdanimizin
vatan biitiinliigiimiiziin teminatin1 teskil edecekti. Irtica, kolay kolay piyasaya
stirelemezdi. Hiirefa, inziva, cehil ve zulimden dogardi. Dinin irticaa kagmas: da

boyle bir memlekette olabilirdi.

- Malatya hadisesi, Malatya’da olan, halktan gelen bir sey degildi. Halk
kitleleri arasinda hareket haline gelebilecek bir cereyan olma vaziyetinde dahi
degerlendirilemezdi. Ahmet Emin beye suikast yapan adamin cahil kéyde oturan
mutaas‘lp biri olmadifi, dig cereyanlarla irtibati ve bir guruplagsma sonucu
oldugunu kabul etmek gerekirdi. Menderes “...bir kisim gazeteler, Malatya
hadisesine biiyiik bir irtica hareketinin patlamasi mahiyetini vermege ¢aligtilar ve

hala da ¢alistyorlar””® diyerek bir sikayetini, hatta rahatsizligini ifade ediyordu.

DP’nin il kongresine katilmak i¢in 18 Ocak 1953 giinii Gaziantep’e giden
Menderes sehre geg saatlerde ulasmis, o saate kadar bekleyen kalabalig: goriince
dayanamamis programinda olmadig1 halde hiikiimet konaginin balkonuna ¢ikarak

7 yapmis Malatya olayim yapanlara agir sozlere sarfetmisti.

bir konusma
Basbakan Menderes’in anlatimina gore; din mukaddes ve nezih bir mefhumdu.
Dini biitiin hirriyetler gibi korumak azmindeydiler. Ortada sanki dine dokunan
varmig gibi 6zel maksatla hareket eden bir avug insan yaygara yapiyordu. Dinle
agiklanmasi imkansiz olan kiifiirle haykiriyorlardi. Tiirk'iin dinine kimse elini ve
dilini uzatamazdi. Ibadete karismaya kim cesaret edebilirdi. Vicdan hiirriyetine
yan bakan yoktu. Bu giiriiltilyli koparanlarin maksadini bulmak lazimdi. Bunlar

ya sapikty, ya da dis kuvvetlerin emrindeydiler. Kendileri din diismanlarina kars,

o 7.G.26.12.1952
w1 C.G. 18.1.1953
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din hiirriyetlerinin savunmasin istiyorlardi. Vicdan hiirriyetine saldiranlar vardi.

Hig bir hiirriyeti savunmada geri kalmachaklardl.

Taassubun ve geriligin her ¢esidine kars: hiirriyetleri savunmak, iktidarin
partinin ve muhalefette bulunan vatansever partilerin birinci vazifesiydi.
Memlekette irtica yoktu. Giiriiltii koparan 3-5 kisiyi gorerek irtica vardi. diyenler,
Turk Milletine biihtan ederlerdi. Milletimiz irticaa karsi donanimliydi. Fakat
miirteci vardi. Miirteci ve dindar goriinen fakat ne vicdan hiirriyetini ve ne de
dinin gergek anlamini anlamamis memleketin ve milletin yiiksek menfaatlerini
takdir edememis olan bedbahtlar vardi. Bunlar binde biri gegmezdi. Bunlarinda
tehlike yaratacaklarina inanmiyorlardi. Bagbakan menderes laiklik karsiti
hareketlerin kontrolsiiz bir sekilde ¢ogalarak eyleme ge¢melerinden zaman
zaman rahatsizlik duyuyor, elestirilere cevap verirken bunlar1 dogrudan hedef
almiyordu. Malatya olayinin yarattifi tedirginlik ortamindan sonra bu
gelismelerin hepsine karsi durmak yerine Malatya ile ilgili ¢ikislar yapiyordu. O
giinlerde yaptigi konusmalarin gogunda bunu gérmek miimkiindii.

Menderes, Gaziantep'te, 19.1.1953 giinii katildig:1 kongrede™® yaptig
konusmada CHP ve DP iizerinde durmus CHP’yi 6vmiis, elele ylirimekten, yarin
serefle karsilasip miicadele etmekten s6z etmisti. 1950°nin  demokratik
hayatimizda misilsiz oldugunu, demokratik rejimlere tehlikenin siyasi irticadan
dini irticadan, milliyet¢ilik irticasindan ve bunlarin hepsinin = basinda
komiinistlerden geldigini, nerede ayirici ve miifrit hareket goriiliirse - orada

komiinist propagandasi aranmasi gerektigini ileri siirmiistii.

Menderes demokrasinin genis bir miisamaha ve tahammiil rejimi
oldugunu, Din ve milliyet bezirganlarim1 hakiki vicdanlardan ve
milliyetleperverlerden ayirmak gerektigini, bu beziganlarin, miifrit dindarlik,
miifrit milliyetcilik diisiincelerini zorla ve mutlaka kabul ettirmeye vazifeli insan
toplulugu olduklarini belirtmis. Laiklik karsit1 yaynlarin kétii, bayag: miistehcen
oldugunu anlatmis ve bu edepsiz sdylemlerden allah ve peygamber hosnut olur

798 C.G.19.1.1953
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mu? diye sormustu. Konusmasinda - Din miiessesesinin biiylik bir baski ve
tehlike altinda gosterildigini, giiriiltii koparilarak geng demokrasinin tahrip edici
yaynlarin zulmil iginde soysuzlastirilip yok edilmek istendigini, Tiirkiye’de din
ve ibadetin ozgiirliik i¢inde yerine getirildigini belirterek bu isleri yapanlar az
cok tahdit oldugu zamanlar hatta “Laiklik tecelli ettigi zamanlarda nerede idiler”
Belki de o zamanlar laikligin o devirdeki yorumunun savunmasin yapiyorlardi.
Bunlarin samimiyetine inanilirsa dinin tahdide tabi tutuldugunu kabul etmek
gerekir diyordu. Menderes’e goére, DP iktidara geldikten sonra vicdanlar
lizerindeki baskilarin kaldirilmig oldugu gériiliyordu. Bu yaymlar yapanlar
dindar degildi. Din gibi mukaddes bir mefthum iizerinde sirketler kurup esham
¢tkarmaga ve bu sahte eshami vicdan piyasasina siirmeye tesebbiis eden
bedbahtlardi. Bunlar Tiirk milletini bu eshamin miigterisi olacak safdillerden

miitesekkil santyorlardi.

2-Atatiirk'iin Manevi Sahsiyetini Koruma Kanunu

Laiklik karsitlar1 14 Mayis 1950'de DP'nin se¢imi kazanarak iktidara
gelmesini Akdevrim saymuis, siyasilerden aldiklar tavizlerle Atatiirk'iin, Resim,
biist ve heykellerine saldirarak agik eylemlere baslamiglardi. Menderesin de ifade
ettigi gibi bu saldirilar, heykellerin "tasina tuncuna degil Atatiirk'iin sahsinda
dogrudan dogruya inkilaplara idi. DP iktidari1 Laiklik karsitlarina gz yumdugu
iddiast ile itham ediliyordu. Bu sebeple, saldirilara karsi yasalarin yetersizligini
5ne siirerek basinda "Atatiirk Kanunu” diye adlandirilan bir kanun tasarisi
hazirlatmisti. Tasar1 komisyonda goriisiilirken, Hamit Sevket Ince, tasariy
israrla savunmus. Cumhuriyet Gazetesi Bagyazar1 ve Mugla Milletvekili Nadir
Nadi ile diger tiyeler karst ¢ikmigti. Nadi, karsi ¢ikis gerekcesinde "... Atatiirk
prensipleri korundugu takdirde bdyle bir hususi kanuna hacet kalmayacagni,
tecaviiz hadiselerinin kendiliginden ortadan kalkacagini"” belirtmis. . . |
Atatiirk prensiplerine sahip ¢ikilmadigim iddia etmisti. Meclisteki bu tartisma,

goriis ve telkinler saldirganlari durduramiyordu. Bir hafta i¢inde meydana gelen

799 C.G.7.4.1951.
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tecaviiz sayis1 12'yi bulmustu. Adalet Bakanina gore, bu kanun tasarisi tartigmasi

: . o .. 0
bile miitecavizlerin cesaretlerini kirmis bulunuyordu®®.

Adalet Bakanliginda, Bakan Riiknettin Nasuhioglu'nun baskanlhifinda,
kanunlarda giiniin sartlarina aykiriltk bulunup bulunmadifi, revizyon gerekip
gerekmedigi de goriisiilmiistii. Bakanhktaki toplantiya, Milletvekillerinden Celal
Fuat Tiirkgeldi, Rifat Atalay, Yargitay Daire baskanlari, bakanlik hukuk isleri,
Ceza Isleri genel miidiirleri ve Hukuk Fakiiltesi Dekam da katilmigti. Tasarmin
komisyonda goriigiilmesi sirasinda sézlii satasmalar saldirtya doniigmiis. Corum
Milletvekili Hiiseyin Ortak¢1 sahislara imtiyaz hukuku tanimanin yanlis olacagimi
ileri siirmiis, Celal Yardimci ise, Kanun hislerin iistinde tutulmali, tecaviizii
onleme ve inkilaplar1 korumanin teminatt TBMM'dir. Kanunlarda miieyyideler
var, zaten halk saldirilari nefret ve lanetle karsiliyor. Bu kanun hukuk

1

prensiplerine aykiri olur®® diyordu. Tasartya iki ayr diisiinceyle Kkarsi

cikiliyordu.

Birincisi, Laiklik karsitlar1 esasen devrimin tiimiinii reddediyorlar ve
Atatlirk'in  sahsinda tepkilerini gosteriyorlardi. Hedefleri siyasal rejimin
karsxthglydl. Ikinci, goriis ise, yalnizca Atatiirk'iin korumasi sistemin korunmasi
anlamina gelmeyecegi, hitkiimetin, Atatiirk'iin manevi sahsiyetini oldugu kadar

diger ilkelerini ve sistemin biitiiniinii de koruyacak tutum almasi gerektigiydi.

Ulkenin, ikiyiiz yillik miicadele geg¢misi bir birikim saglamis, sonugta
buraya gelinmisti. Halkin ¢ogunlugu, gen¢lik ve Ordu, Atatiirk'iin sahsinda
devrimleri koruma yolunda olduk¢a dinamikti ve "Devrimi yapan ve mahiyetini
anlayan onu korumaya muktedir"di. Ote yandan bunun bir inkilap kanunu®’*
oldugunu One siirenler de vardi. Tasarimin komisyonda reddedilmesi ihtimali
‘belirdiginde icisleri bakani Riiknettin Nasuhioglu Menderes'in komisyonda

konusmasim  istemisti. Menderes konusmasinda demokrasi devriminin

800 C.G. 7.4.1951.
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yasandigmi bu kanunla kimseye imtiyaz verilmedigini, zaruretin ifadesi
oldugunu, Atatiirk'iin bir deha oldugunu sdylemis" kanunun muhakemesi amme
vicdaninda yapilir." demisti. Menderes'in buraya kadar olan konusmalar: siyasal
manevra olarak degerlendirilebilirdi. Fakat, "Memleketimizdeki Kemalizm i¢ ve
dis tahriklere sebep olmaktadir." demekle neyi kastediyordu? I¢ tahrik
biliniyordu. Bunlar tasariya sebep olan Laiklik karsiti diisiince ve eylemlerdi.
Ama dis tahrik neydi. Bunu agiklamamisti. Bu ifadenin ¢ok 6nemli gerekgeleri

olmaliydt.

Mecliste, Hamit Sevket Ince, Riiknettin Nasuhioglu, Halil Ozyéritk
Kanunu desteklemis, Osman Sevki Cicekdag ve Sadri Maksudi Arsal karsi
cikmiglardi. CHP adina konusan Abbas Metin, DP'nin hiikiimet programindaki
tutan-tutmayan inkilaplar ayrimini elestirmis, hiikiimetin "Inkilaplar1 koruma
kanunu" adli yeni bir kanun tasarist getirmesini bu tasarinin reddini istemisti.

O'na gore CHP, giiya muhalefet yapiyordu.

En ilging ve en ¢irkin karsi ¢ikis ise D.P. Ankara milletvekili Emekli
General Selahattin Adil'den gelmisti. Maksadi, kanuna degil, Atatiirk'e kargi
¢ikmak ve hakaret etmekti. "Huzurunuza getirilen bu mevzu bariz bir heykel
muhafazas1 degildir®®. demis. Konusmasinda, Atatirk'i diktatér olarak
degerlendirmis, kanunun, komiinist zihniyetini belli edecegini bunu dogru
bulmadigini ifade etmisti. Memleketin misliiman memleketi oldugunu Hz.
Muhammed hakkinda ko&tii bir s6z sdylenecek olursa onun i¢in de kanun
¢ikarmak icab edebilecegini yeni iktidarinda bodyle bir kanun ¢ikarabilecegini
sOylemigti. Bu tartismadan 50 yil sonra Turgut Ozal'!n Basbakanlhig: déneminde
bdyle bir kanunun ayn1 meclisten ¢gikacagini tasavvur bile edememisti. General'in
en bityilk yamlgis: ise, "Atatiirk Inkilaplar1 artik mazi olmustur... Artik Atatiirk

inkilaplarindan bahsedilemez"* diye bir ham hayale kapilmis olmasiydu.
p

803 Z.G. 5.5.1951
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Mecliste, Bagbakan ile Adalet Bakaninin bulunmamasi sebebiyle
goriigmeler tamamlanamamig ve ertelemis. M.Kamil BORAN'In tecaviizler
hakkindaki sozlii sorusuna, igisleri bakani Halil Ozyériik cevap vermisti®®’, buna
gére, Atatiirk'in, biist, resim ve heykellerine saldirilar artarak siirityordu.

Cumbhurbagkani1 Celal Bayar, Mecliste goriismeleri bastan sona izlemisti.

"Atatiirk kanunu"nu desteklemek i¢in 29 Mayis 1951 giinii Bayindir'da
biiytik bir miting dlizenlenmis, miting sonras1 DP ilge kurulu ve belediye baskani
Yahya Kerim ONAR Cumhurbagkanligina, DP genel kurul Baskanligina TBMM

baskanligina telgraf ¢ekerek kanunun bir an 6nce ¢ikarilmasint istemisti.

DP Alsancak idare kurulu da Izmir Milletvekillerine telgraf cekerek

kanunu desteklemis ve ¢ikarilmasini istemisti.

Menemen, Bergama ve Tire ile Kemalpasada mitingler yapilmis,

Kemalpasalilar TBMM Baskanligina destek telgraflari gekmislerdi®®.

Tasarinin komisyondan bir oy farkla ge¢mesi de karsi olanlar tarafindan
istismar konusu yapilmisti. Bunlar 6zetle, Anayasaya gore, ziimre, sinif, aile, fert
imtiyazlarinin lagvedildigini ileri stirliyorlardi. Atatiirk'de bir Tiirk ferdiydi.
Ferde gore, imtiyaz ve kanun olamayacagini savunuyorlardi. Kanun tasarisinin
aleyhinde konusanlar®”, Selahattin Adil, Arif Hikmet Pamukoglu, Osman Sevki
Cigekdag, Bedii Eniistiin, Mustafa Ekinci, Fahri Agaoglu, Kamil Boran, Avni
Dogan, Sinan Tekelioglu, Abdurrahman Boyacigiller, Yusuf Azizoglu, Siireyya
Endik idi. Tasar1, oylamaya katilan 288 milletvekilinden 232'sinin lehte 50'sinin

808
1

aleyhte 6'simnin gekimser oy kullanmasiyla kabul®™ edilmis, Kanunun kabulii

siddetli alkiglara yol a9m1§t18°9.
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Nadir Nadi, Menderes'in, Eskisehir'deki konusmasini hatirlatiyor,
saldirinin, "Abidelerin tasini tuncunu degil, onlarin temsil ettigi inkilabin"
kastedildigini, suglularin agir cezalara carptirtlmasinin, inkilap karsithgin
onleyemeyecegini, inkilabin sadece Atatiirk heykelleriyle temsil edilmedigini,
dini siyasete alet eden tegebbiislere karsi mevzuatin yeniden godzden
gecirilmesine ihtiya¢ oldugunu yamyordusm.

Mimtaz Faik Fenik'de, TBMM'nin kanunun esasm kabul etmekle bu
memlekette irticaa asla meydan verilmeyecegini ve inkilaplarimiza yoneltilecek
her harekete milli bilince terctiman olarak siddetle karsi konacagini bir defa daha

teyid etmis bulundugunu®'! yazmigt1.
3- Vicdan ve Toplanma Hiirriyeti Kanunu

2. Diinya savasimin yarattift felaketten sonra diinya dengeleri tamamen
degismeye baglamis. Tiirkiye'de payina diisen degisiklige yonelmisti. Cok partili
sisteme gegildiginde oy kaygisiyla verilen tavizler, yeni kurulan diinya diizenine
uyumlu bir iktidarin igbasma gelmesiyle, kontrolsiiz, kirici, 4toplumsa1 yapiy1

oldugu kadar iktidar sahiplerini de rahatsiz edici olaylara yol agmisti.

Birgok laiklik karsit1 yayin ortaya ¢ikmis daha 6nce kapatilan ve zeminleri
yok edilemeyen tarikatlar faaliyetlerine biraktiklar: yerden baslamiglardi. Diinya
sartlarinda gii¢ dengelerinin, icerde de iktidarin kendileri gibi oldugu‘rllu'
gormiisler, muhalefetin pisirtkk ve teslimiyet¢i tutumundan da gii¢ alarak,
boluctliik, yikicilik, suikast vb. eylemlerine girismislerdi. Eylemler, izinsiz
kalabalik yerlerde ve giindiiz yapilmaya baslanmis, kars: 6rgiitlenme de ivme
kazanmig, hatta genglik bir aksam kendini bir krvileim olarak gdstermisti.
Olaylar karsisinda Acze diigen hiikiimet, yasal yaptirimlarin yetersiz kaldigim
varsay1p bir kanun tasarisi hazirlayarak 20.7.1953 giinii Meclis komisyonlarina

gondermist. 6 maddelik kanun tasarisi Meclise getirildiginde, Abdurrahman

810 C.G. 17.7.1951.
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Boyacigiller, Nuri Ocak¢ioglu, Sirr1 Atalay, Nuri Sertoglu, Cahit Zamangil,
Cezmi Tiirk ve Avni Dogan tasarty1 elestirmislerdi. Konusmalarinda, "siyasi ve
sahsi ntifuz ve menfaat temin etmek amaciyla dini hisleri ve mukaddesat: alet
ederek propaganda yapanlar bir cemiyetin {iyesiyse, o cemiyetin bunlari énleyici
tedbirler almasi ve bu gibileri cezalandirmadig: takdirde ayni suga istirak etmis
sayillacag1" seklindeki maddenin tatbikatta biiylik aksakliklara yol agacagini,
Ozellikle siyasi partilerin  bu durum karsisinda ©Onemli  zorluklarla

karsilasacaklarini one stirmiislerdi.

Komisyonda, Osman Sevki Cicekdag, demokrasimizde yer almaya
baslayan kiifiir edebiyatina son verilecegini anlatmig, dinin siyasete alet
edilmesinin de gene bu tasar1 ile men edilmis olacagimi bu kanunun
¢ikarilmasiyla vatandag toplulugunun huzura kavusacagmi sdylemisti®'’.
Menderes'de, tasari ile artik dinin siyasete alet edilemeyecegini iginde
bulundugumuz durum devam ettigi takdirde, memlekétin en az yiiz sene geriye
gidecegini, iktidarla muhalefetin elbirligi ile hareket etmesi gerektigini

sOylemisti.

Konusmasinda dine miitallik istismar unsurlarinin yok edilmesi, dini
hislerin ve din kitaplarinin alet edilerek propaganda yapilmasinin men'i icap
ettigini... ...... , vicdan hiirriyetini laftan fiile ¢ikarmak, dinin diinya islerine
| karistirlmamasina ve nihayet dinin, o kendine mahsus mukaddes mevkiinden
kaldirimlara, sokaklara, meydanlara diigmesine mani olmaya matuf bulundugunu
~ ve dinin ulviyet ve kutsiyetinden bir sey kaybetmemesini temin igin ¢alismakta

oldugunu belirtmisti.

Hiikiimet dini istismar dolayisiyla sikintiya diismiis, Adalet Bakam
kanaliyla komisyonu zorlayarak bir an ¢nce tasarinin Meclis genel kuruluna

sevkedilmesi i¢in ugrasiyor Bakan da bu gérev i¢in kendini zorluyordu.

812 C.G. 19.7.1954 - Z.G.21.7.1953.
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Bakan, Partilerin propagandalarini tiiziikleri ve programlart hiikiimlerine
dayanarak yapmalar: icap ettigini, bunun disinda dini hisleri istismar ederek, rey
avciligima ¢itkmanin  dogru  olmayacagini  sdylemisti. "bu  hareketler
goriildiigiinde... bu hususlarin miieyyideye baglanmas: istendigini anlatarak
toplantilarda  Arap¢a hadisler okumak suretiyle parti propagandasi

yapilamayacagini ifade etmisti®",

Cicekdag, Geriligi, kara taassubu ve irtica1 canlandirict mahiyette din ve
vicdan hiirriyetinin hasis menfaatlar ugruna alet edildiginin zaman zaman
miusahade edildigini bu hususun T.C.K.nun 163. maddesinde miieyyide altina

alinmis olmasina ragmen ihtiyaci karsilayamadigim belirtmisti®'*.

CHP'den Zihni Betil, vicdan ve toplanma' hiirriyetlerinin ayr1 ayri
mevzular olmasi sebebiyle aym kanunda yer almasinin dogru olmadigini
sOylemisti ve dinin siyasete alet edilmemesinin Cumhuriyet Nizaminin ana
hitktimleri oldugunu bunun aksini yapacaklara verilecek cezalarin 163. Maddede
getirildigini anlatmigti. Arif Hikmet Pamukoglu tasarty1 destekliyordu. CHP'den
Server Somuncuoglu, Hikiimet'in Irticaa karst getirecegi tasarilary
destekleyeceklerini ifade etmisti. Komisyon sozciisii, Sem'i Ergin, din maskesi
altinda bazi kimselerin yer yer faaliyette bulunduklarini toplantilarda hadis ve
ayetler okuduklarimi bu tasarinin bu gibilerin faaliyetlerini istihdat ettigini

anlatmisti.

Komisyon baskan1 Halil Ozyériik'de tasarmin kabuliinii istemis, Basbakan
Menderes, Mecliste bir saatten fazla konugmus "... bir takim siyaset vurgunculari
ve tufeylilerinin dini istismar etmelerine kayitsiz kalinamayacagini" séylemis ve
"bu memlekette halifeligi ihya etmek, saltanati kurmak hiilyalar1 bir takim
hayalperestlerin kafalarinda kavak yelleri gibi esmektedir" demis, yapilan

oylamada tasar1 46.ya kars1 252 oyla kabul edilmisti®">. Bu kanun tasaris1 daha

813 Z.G. 21.7.1953.
814 C.G. 24.7.1953.
815 C.G. 24.7.1953.
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hazirlanma safhasinda iken bile kamuoyunda biiylik ilgi ve memnuniyetle

karsllanm1$t1816.

E. Milli Egitim ve Laiklik

Tarihte her uygarlik belli bir aydin kategorisi ile temsil edilmis ve kendi

817 Her siyasal akim (orgiit) de,

ideolojisini yapan bir aydin tipini tretmistir
iktidara geldiginde diisiince sistemini 6gretmek, gelecegini gilvenceye almak ve
iktidarinin devamlihi@in1 saglamak igin ¢esitli tedbirlere bagvurur. Bu tedbirlerin

en Oonemlisi egitimdir.

DP nin kurucu ve yonetici kadrosu CHP'nin 6nde gelen, hatta milli
miicadelede de aktif rol almis kimselerden olusuyordu. Cogu siyasal hayata
Atatiirk'lin yaninda baglamig ve bugiiniin iktidarimi olusturmuglardi. Bunca
tecriilbeden sonra egitim meselesini ihmal etmeleri beklenemezdi. Bu kadrolarda
bulunanlar, laikligi benimsemis, bati tipi yasam tarzi siiren kimselerdi. Laiklik
karsitligin1 benimsemis olamazlardi. Iktidar hirst din istismarciligima yol agmugtr.
Laiklik karsitlan din egitimi i¢in yeni kusaklar1 imansizliktan kurtarmak iddiasim
ileri siirityorlardi. Oysa, asil sebep siyasaldi. Partiler dini siyasete alet ediyordu.
Alnan tutum aym zamanda Tirkiye'deki "Sosyal zemin"e ve tercih edilen

818 819

uluslararasi konuma®"® da denk diisiiyor. Korkuya dayali” ~ egitim sisteminden

medet bekleniyordu. 29 Mayis 1950'de Menderes'in  okudugu hikiimet
programinda "Millete mal olmus inkilaplar1 mahfuz tutacagiz" denmis ve "gerek
din dersleri meselesinde, gerekse din adamlari yetigtirecek miiesseselerin
faaliyete gecmesi hususunda icab eden tedbirleri siiratle ittihaz etmek

1820

kararinda"*“" olduklari bildirilmisti. Aslina bakilirsa, DP'nin se¢imi kazanmasim

s16 Z.G. 30.7.1953.
817 Taner Timur. Osmanl Kimligi, Istanbul 1986, 5.87.
818 D.Avcioglu - 31 Martta Yabanci Parmagi, Ankara 1969, 5.175
819 1.Agah Cubukgu. "UmeiGi egitim sisteminin genis dlgiide korkuya dayal" oldugunu belirtiyor.
(Bkz. Yok. Yay. No. §, Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi (Y1llik) Ankara, 1987 5.278).

820 Muzaffer Sencer, a.g.e, S.209.
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énlemek i¢in din egitimi girisimini CHP baslatmist:®*'. DP'nin egitim alanindaki

uygulamalari laik Cumhuriyete kars1 kusaklar yetistirmenin temellerini atmagt.
1- K&y Enstitiilerinin Kapatilmasi

Koy enstitiileri Kemalist diislince sisteminin egitim kurumlari olarak 17
Nisan 1940'da 426 iiyeli TBMM'de 278 iiyenin katilimiyla goriisiilen ve kabul
edilen bir yasayla kurulmustu. Yasa Mecliste goriisiiliirken siddetli bir direnisle
karsilagsmus, yurirlikte kaldig: siirece Laiklik karsitlarinin miicadele alan1 ve

~ polemik konusu®?? olmustu.

Koy enstitiilerini ortadan ’kaldn‘mayl hedef edinen DP iktidar1 buna
karsilik, ilahiyat fakiiltelerini islah etmeyi, islam hukuku ve felsefesini iyi bilen
(1) hoca arayisina giristiklerini hatta onun basina diinya ¢apinda "... beynelmilel
kiymete haiz..." bir profesor arayisina da girismis, bu girisimi Milli Egitim

823 DP iktidar bir yandan, halkin komiinizme olan

Bakani Tevfik ileri agiklamisti
hassasiyetini, kendi emellerini perdelemekte kullaniyor, diger yandan gelecekte
kendilerinin de kontrol edemeyecegi bir gelismenin temellerini attyordu. Bu
durum laik cumhuriyetin esaslarina aykiri, fakat siyasal istismarlara uygundu. Bu
uygulamalar, secilen uluslararasi kamptan bagimsiz vé desteksiz olamazdi. Koy
enstitiilerinin kapatilmasin1 amag¢ edinenler aradiklarini bulmuslar, Tevfik ileri
gibi bir her dénemin adamina kavusmuglardi®*. Tevfik ileri, kdy enstitillerine
karsithigint o kadar ileri gotiirmils ki, miizik salonu insaatimin bir kismi
tamamladiktan sonra orak seklinin ortaya ¢iktig1 iddiasmn ileri siirmisti®’. Bu
oraktan Kasit, Sovyetler Birligi Bayragindaki Orak-Ceki¢'in orak kismidir. Yani

komiinizmin semboliidiir.

st C.0Ozakincl. "Segimi CHP kazansaydi DP'den geri kalmayacakt1” diyor. (bkz. irtica, 1945-1999
2. Baski, Istanbul 1999, s. 90.)

82 C.Ozakinci. Ik Okullara din dersi konulmasini bile Amerika istemisti.,, (bkz. a.g.e.) s.86.
A.Giirtag'a gore, din egitimi verilmemesi laiklige aykindir. (bkz. a.g.e., s.141.)

5 Esref Edip'e gore; "Dinsizlik ve Ahlaksizlik merkezleri olan koy enstitiileri, devlet parasiyla

¢ikarilan, "Koy enstitisii dergisi" komiinist fikirlerle dinsizlik propagandalartyla dolu idi.
Komiinist olmayanlar cahil olarak gosteriliyordu" (Bkz., Kara Kitaps.35).

824 C.G. 26.10.1951.

825 C.G.12.3.1952.
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Bu benzetmede amag, enstitiilerle komiinizmi esanlamli gostererek halki,
enstitiiler aleyhine ¢evirmek ve kapatilmasina siyasal destek saglamakti. Oysa,

koy ensitilleri "... Medeni diinyada bir benzeri daha bulunmayan yeni tip
okullar.."di®*®. Kisa uygulama siiresi icinde g¢ok ¢esitli degisikliklere
ugratilmiglardi. Okul binalarinin ingaatlar1 bile politik hirstan kurtulamiyor,
tilkenin gelecegi karartilmak isteniyordu. K8y Enstitiilerini amacindan saptirmay1
hatta kapatmayi amaglayan hiikiimet, koy enstitiileri, ile Ilkégretmen okullarinin
birlestirilmesine dair kanun tasarisin1 meclise sunmugstu®?’. Béyle bir kanunun
herkesce kabul edilebilir pratik gerekgeleri olmaliydi. Getirilen gerekgeler dyle

goriinmilyordu.

Tasari, bu okullar1 "Ilk6gretmen okullari" adi altinda birlestiriyor, her yil
alinacak, ogrencilerin yiizde yetmisbesinin kdy okullarindan alinmasini sart

kosuyordu®?,

Gerekgede, 6gretmenlerin birbirinden farkli goriis ve anlayigla kurulmus
olan iki ayr1 kaynaktan saglandigi, program ve yonetmelikleri ile mezunlarida
aynt gartlar altinda gﬁrev yaptig1 buna ragmen, tayin, terfi, maas, gorev, ¢alisma,
mecburi hizmet miiddeti bakimindan ayr1 hiikiimlere tabi olduklarini, bu
durumun meslekte ikilik sebebi oldugu, tasarinin gaye ve mense birligini
sagladigini, hak ve vazifeyi esitledigini, -hizmet kabiliyet ve kudretini ihtiva
ettigini ileri siiriiyordu®®. Bakan, bunun saglanmasi halinde son derece miihim

bir meselenin halledilmis olacagini sOylemisti®®.

Yapilan goriismelerde, koy enstitileri ile Ilkdgretmen okullar

"[lkégretmen okullart" adi altinda birlestirilmis, tahsil siiresi ilkokul mezunlari

826 M. Orhan Milli Egitimde Yabanci uzman meselesi. C.G. 12.7.1952 - Egref Edip kdy enstitiilerini

kotitliyor, "Islam Tarihimiz 4 asirhk hayatinda ¢ok zalimler, ¢ok din diismanlar: goérmiistiir.
Fakat higbiri islam temellerine bu kadar ..... bir hiyanette bulunmamistir.” diyordu. (bkz. a.g.e.,
5.23).

827 C.G. 21.1.1954-Z.G.11.1.1954 K&y enstitiilerinin 27 Ocak 1954'de kapatilmast olayinda CHP
sessiz ve etkisiz kalmigti. (Arcayiirek a.g.e., s.125).

2 C.G.21.1.1954.

829 C.G.19.11.1954.

80 Z.G. 11.1.1954-C.G. 19.11.1954.
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icin 6 ortaokul mezunlari i¢in 3 y1l olarak tesbit edilmis, bu okullara gerektiginde

hazirlik siniflar1 agma yetkisi de verilmisti®'.

Ilkdgretmen okullari, kdy enstitistiniin alternatifi degildi. Ciinkii bu
okullar da Cumhuriyet okullartyd: ve o esaslara gore egitim yapiyorlardi. Fakat,
kaybedilen pratik uygulamali egitim esaslariydi. O zaman toplumun ekonomik
olarak ayakta durmasimm saglayan koyliiniin egitilmesinin engellenmesiydi.
Yoksa koy enstitiilerinin asil alternatifi imam hatiplerdi. Oyle tasarlamis ve
acilmiglardi. Bu okullarin birlestirilmesi tartigmalarinda uygulanacak yeni
program da gorisiilmiis, kiz erkek ayrimi giindeme gelmisti. Bu Oneride gevre
hususiyetine gére uygulama onerilerek, esas amag gizleniyordu. Onerinin esast,

laiklik karsiti haremlik-selamlik uygulamasini baglatma arzusuydu.

Laik Cumbhuriyetin, §gretim sisteminde karma (kiz-erkek)lik  6ncelikli
ozelliklerden biriydi. Laik Cumhuriyetin getirdigi sistem, egitimde cinsiyetler

832

ayrimint kaldirmistt Kiz erkek okulu ayrimi oldukga cesur ve kaba bir geri

dontistin ifadesiydi.

Ogretmenler igin getirilen yeni haklar ve programlara konulan baz
hiikkiimlerin sebebi de, kdy enstitiilerinin kapatilmasina karst ¢ikacak c¢evrelerin

itirazini engellemekti.
2- imam Hatip Okullar

"... biitiin medeni diinyada mel'un komiinizme kars: silah ancak ve ancak
din kuvveti"**ydi. Maneviyat cephesini takviye etmek suretiyle bu afete kars:
konulabilir"di***, Bu iki ciimle, imam-hatip tasaris1 ve uygulamasinin biitiin

mantik ve amacint §zetliyordu. Bat1 blokunun istegi uygulaniyordu. Buna gore,

i Z.G. 11.1.1954-C.G.19.11.1954,

832 Atatiirk; "Bir millet efrad1 ancak bir terbiye gorebilir; iki tiirlii terbiye bir memlekette iki tiirlii
insan yetigtirir. Bu ise isbirligini, fikir ve dayanisma gayelerini toptan ihlal eder." demisti -
(Aktaran; Giritli - Atatiirk ideolojisi ve karsit akimlar, Istanbul 1986, 5.65).

833 Tbrahim Arvas, B.D. 17.9.195}

s34 ibrahim Arvas, B.D. 17.9.195]
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3 olan bilim ve teknikten uzak, laiklik diye bir

Tiirkiye, ¢agin Oncii degeri®
saplantis1 olmayan, ama, batiy1 komiinizme karg: koruyan bir kalkan ve cephe
olmaliydi. Onun i¢in laik okullarin karsisina itaatkar, dilsiinmeyen ama inanan,
imanla organize bir gii¢ olusturulmaliydi. Bu okullar1 tasarlayanlar kendileri

Laik'ti. Ama giiniin siyaset ve stratejisine uymak i¢in béyle davraniyorlardi.

Oysa egitimde laiklik ¢agdas olmanin 6ngart1 ve bir zorunluluktu. Imam
okulu acmak, laik devlet disiincesiyle de bagdasmazdi®®. -Okullarin—
birlestirilmesi tartismalarinda, programlar da gorisiilmus, kiz-erkek ayrmm
giindeme gelmisti. Bu éneride ¢evre hususiyetine gére uygulama 6neriler de esas-
amag-. gizleniyordu. Onerinin esasi, laiklik karsits, haremlik - selamlik
uygulamasintbaglatma--arzusuydu.-Oysa; laik Cumhuriyet cinsiyet ayrimim
kaldirm1s medeni kanun bir¢ok eksigine ragmen esitlik saglamay1 amaglamist.
DP'nin kurulmasiyla toplumda bir hareketlenme ve laiklik kargitlarinda bir
kipirdanma olmus, dinin muhaliflerince kullanildigin1 géren CHP, Milli Egitim,
Bakani Tahsin Banguoglu'nun Yonetiminde Kur'an kurslar1 agarak™’ din
istismarmi baglatmigti. DP iktidar oldugunda, smrl: sayida olan imam hatip
okullar1 ve Tiirk-Islam Ilahiyat Fakiilteleri, Cumhuriyet ve Laiklik karsitlarinca
yeterli goriilmemis aldiklar1 her tavizden sonra daha c¢ok taviz isteme yoluna
girmislerdi. Imam-hatip okullarinin programlar1 da bu isteklere uygun olarak
degistirilip uygulanmak {zere ilgililere bildirilmisti. Buna gore, ilkokul
mezunlar1 imam-hatip'te (orta. kisminda) {i¢ sene ders gorecek, ortaokul
mezunlan da Lise kismina kaydolacak, 4 sene egitime tabi tutulacaklardi. Orta

kistmdan mezun olanlar lise kismina da girebileceklerdi. Bunlar imam, hatip ve

83 Cahit Tanyol, Laiklik ve Irtica, istanbul 1988, 5.224.

836 Thsan ADA'ya gore "...devlet bir dinin, onciisii, yayicisi, egiticisi ve koruyucusu olamaz, din
iglerine "amme hizmetleri arasinda yer verilemez". Bkz. Anayasada Laiklik, Laiklik, 5.96 -
N.Poroy'a gore "Devlet... kendi mekteplerinde hig kimseye din &gretmek hakkma malik
degildir." Bkz. Laiklik hakkinda misalli bir inceleme, Laiklik, s.45.

837 I.Arvas, Dini tedrisat hakkinda, B.D. 17.9.1952 (-1954 segimlerinden sonra CHP'de arayis Sneri
ve elestiriler yapihiyordu. Inonii elestirilerin {izerine giderek "din dersleri koymay: halka vaat
edelim diyorsunuz. Peki edelim. ama kime koyacagiz bu din derslerini, Alevilerle siinnilere
ayrim yaparak mi1 koyacag1z? Din derslerini serbest birakirsak ne olacak" diye terslemisti. Bkz.
Arcaylirek, a.g.e., 5.227.
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vaiz olacak ayrica, yetenekleri olanlar orta kismina dgretmen olabileceklerdi®*®.

Bu programin kabuliinden sonra okul sayisinin gogaltilmasma ¢alisilmis,

839 Benzer bir girisim

Konya'da bir imam-hatip okulu agilmis 6gretime baglamigti
daha once Isparta'da olmus, yedi yilik Ogretim siiresi olacak bu okul
mezunlarinin Yedek Subay olacagi ve okulun ilk ve ortaokul mezunlarini alacagi,
lise muadili olacag agiklanmigti. Yine Isparta'da iki hayir derneginin ortaklaga
ozel bir Lise acacag, fakir 6grenciler i¢in pansiyon hazirlandifi, menfi
propagandalara ragmen Ogreniminin parasiz olacagi bu girisimin de Isparta'da

karsilandigi halkin yardima ¢agrildigi agiklanmust1®®.

Istanbul Universitesi, Hukuk  Fakiiltesinde 13.7.1953 giinii bir basin
toplantist diizenleyen Milli Egitim Bakami Rufki Salim Burgak'a gore,
"Memleketimizde yedi tane Imam-hatip okulu var. Bunlara yakinda sekiz okul
daha ilave edilecek. Bu okullarin gayesi miinevver din adami yetistirmekti"... Bu

841 .
4 Baz1 imam-

okullarn kurulusu katiyen bir geriye gidis sayilmamaliyd:
hatiplerin tahsisatsizliktan agilamayacags, Istanbul'da Aksaray ile etyemez semti
arasinda Davutpasa mevkiinde agilacak imam-hatip okuluna 30'a yakin Ogrenci
kaydoldugu, fakat, okulun ¢ok harap vaziyette oldugu, tahsisatsizlik yiiziinden
boyle giderse higbir fayda saglayamayacagi belirtiliy ordu®.

DP iktidari, 1951-19‘52 yilinda, Adana, Ankara, Isparta, Istanbul, Kayseri,
Maras ve Konya illerinde din tedrisatina imam-hatiple baslama karart almisti.
Ogrenci kayd1 i¢in bakanliga 30'dan fazla miiracaat olmustu.Bdylece hiikiimet oy

ve iktidar ugruna Tiirk devriminin temel ilke ve hedeflerine aykir1 bir siirecin

838 Z.G. 12.9.1951.

89 Z.G. 24.12.1951-C.G. 24.12.1951- ihsan Ada, Laik bir rejimde, devletin okul programlarina din
ogretimini koymasi, Imam-hatip okullar1 agmasi, kitapla ve radyoyla dini yaymn yapmasmin
Laiklige aykirthg1 apagikti” diyor. (Bkz. Laiklik, 5.95).

840 Z.G. 24.12.1951-C.G. 24.12.1951.

s Z.G. 13.7.1952 Giiltekin'e gore "insanlara bir dinin zorunlu olarak 6gretilmesinin laiklikle din ve
vicdan 8zgirliigii ile bir ilgisi yoktur. (bkz. a.g.e., 5.202 Gilrtag'a gore, "aklin ilim adma dinle
kafa tutmasi, hatta giderek onun egitim sahasinmn digina atmasi ikinci bir taassuptu. Din egitimi
kaginilmaz ve zaruri"dir. (bkz. a.g.e, 5.9-10)

sz C.G.7.11.1951.
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mimari oluyor, Milli Egitim Bakani Tevfik Ileri, DP Sinop Il kongresinde imam-

hatip okullarin1 yeniden agmaga bagladiklarini mijj deliyordu®®.

3- i1k Okullarda Din Egitimi
a. 11k Okullara Din Egitiminin Konulmasi

DP hiikiimetinin aldig1 bir kararla ilk okullarin 4. ve 5. Smiflarinda din
dersi okutulmaga baslanmistu. flkokullarda din dersi okutulmasi meselesi "Milli
Egitim surasinda da tartistlmist®*. Surada Anayasa hukuku profesérii Biilent
Nuri Esen, ilk okul programini inceleyen komisyon raporu tlizerinde din dersleri
meselesini ii¢ dakikalik konugma siiresi igerisinde degerlendirmis ve komisyonun
meseleyi esastan incelemedigini emrivaki kurbani oldugunu soyleyerek su
aciklamay1 yapmisti. "Tiirk anayasasinin ikinci maddesinde Tiirkiye devletinin
laik oldugu yazilidir. Evkaf ve seriye vekaletlerinin ilgasina dair kanunun 4.
Maddesine gore, devletimizin itikada miitedair hususlarla mesgul olamayacagi
belirtilmektedir. Bu kanunu Mustafa Kemal hazirlamistir. Mustafa Kemal bu
memlekette milletin mekteplerinde, dini ve mezhebi terbiyenin tamamen disinda
olarak, milli terbiye verilmesi esasini vaz'eden insandir. Tiirk hiikiimetinin de
imza koymus bulundugu B.M. insan haklar1 demecinde, insanlarin inaniglarinda
serbest oldugu, Vicdan hiirriyetine sahip bulunduklar1 kaydedilmistir. Okullarda
din dersleri okutulmasi vicdan hiirriyeti esasina aykiridir. Din 6gretimi ancak,
Ozel surette ve millet mektepleri disinda yapilabilir..."** demis ve din dersleri

uygulamasina son verilmesini istemisti.

Bu konugmaya cevap veren Milli Egitim Bakani Tevfik Ileri, "...

hiikiimetin, Laiklik prensibini zedelemeye ne niyeti ne de kudreti olmadigini, din

54 C.G. 25.5.1952.

844 C.G. 27.11.1953 Ozakincr'ya gore, Bu uygulamay1 Amerika istemisti. (bkz., a.g.e., s.86. 1.
Giritli'ye gore, Boylece carpitilmig dini inanglarin ¢ocuk yar slarda daha kolay asilanacagi
dustincesi ile genglikten, dnce gocuk yastakilere el atmaktadir. (Bkz., Giintimiizde Atatiirkgulik,
4. Bask, Istanbul 1998, 5.103).

343 C.G. 16.2.1953.
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derslerinin bir ihtiyactan®* dogdugunu, hiikiimet olarak milletin arzusu 6niine
¢ikamayacaklarini..." s6ylemis, Atatiirk inkilaplarinin her zaman bir kalkan
olarak kullaniimasinin dogru olmayacagi hakkindaki s6zii de surada gerginlik
yaratmigti. Bakan, gereksiz polemik yapiyordu. Ciinkii, Laiklik bir devrimle
gelmisti. Halk oylamasi veya bir kesimin arzusu ile degistirilemezdi, degistirmek
i¢in "ayni yollarin takip edilmesi" gerekirdi. Bakan, din derslerinin sinif gegmeye

tesiri olmamasina dair verilen komisyon kararinin da Aleyhinde konusmustu.

Ik okullarin 4. ve 5. Siniflarina din dersi konuldugunda, Prof. Biilent Nuri
Esen bunun anayasaya aykirt oldugu iddiasiyla M.E.B. l1i§1 aleyhine Danistay'da
bir dava acmus, fakat bu dava reddedilmisti®’. Davanin kaybi, Profesoriin heniiz
din dersi verilmekte olan siniflarda ¢ocuklarinin bulunmadig: bu itibarla iptali
istenen kararin davacinin menfaatini ihlal etmedigi sebebine dayamyordu.
Cocuklardan birinin din dersi verilen smifa geg¢mis olmast dolayisiyla
Prof.Esen®”® davasim yenilemisti. Davaya Damstay I. Baskan1 Hazim Tiiregiin
baskanliginda dava daireleri genel kurulunda bakilmisti. Prof. Esen, bu davada,
ilkokullarda din dersi okutulmasmin anayasa ile teminat altina alinan laiklik ve
vicdan hiirriyetine aykir1 oldugunu anlatmig, buna karsililk M.E.B. Iig1 hukuk
miisaviri, Ismail Hakk: Ulgen hiikiimet kararmin, laiklik ve vicdan hiirriyetine
aykir1 bulunmadigini, anayasaya uygun oldugunu savunmus ve davanin reddini
istemisti®*®. Kanun sozciiligi makamindaki Kemal Galip Balkar, Bagkanlik
goriistinii destekleyerek davanin reddi gerektigini belirtmis, dava reddedilmis,
boylece 1950'den beri tartisilmakta olan dava kesinlesmis, fakat bu karar devlet
okullarinda din dersi verilmesi konusunun giinlimiizde de tartisilmasini

Onleyememistir.

546 C.G. 16.2.1953.

847 Z.G.29.12.1951-27.11.1953.

848 Prof. Biilent Nuri Esen i¢in Metin Toker, "... Menderes demokrasisine, kakokrasi dedigi igin
kiirsistinden uzaklagtirilmistt. Menderes tekrar iade etti. Sonradan bu Prof. Menderesin basin
davalarinda, Avukathgim yapacak kadar esegini bulmanmn minnettarhgm sergileyecekti.” Diyor.
(Bkz. DP'nin Altin Yillar1 1950-1954, 2. Bask;, Istanbul 1991, 5.77.)

89 Z.G. 27.11.1953. C.G. 27.11.1953. "Nurettin kunter'e gore, din 6gretimi mecburi olursa din

hiirriyetinin ihlal edileceginden siiphe yok"tu. (Bkz. Hukuk ile Din, Laiklik, s.181.)
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Laiklige aykir1 davraniglariyla ortaya ¢ikanlarin 27 yil stireyle dinin
siyasal alanda kullanilmamasindan iiziintii duymalarinin sebebi, din degil, dinin
istismartydi. Bunlar mekteplere din dersi konulmasim ve kabarik bir biitge
ayrilmasini istiyorlardi. Bunlarin derdi, komiinizme kargi silahti, manevi kuvvet
buna alet edilmeliydi. Hiikiimetin de bu diisiincede oldugu acik¢a goriilityordu.
Sanki, komiinizme kars1 miicadele bilimsel yolla yapilamazdi. Aslina bakilirsa,
gerek laiklik karsitlar1 gerekse hiikiimet, diisiinen degil, itaat eden insan

yetistirmek istiyorlardi.

Laik devlet sistemini kafalarinda silmiglerdi. Okullara din 6gretmeni
tayininin de diyanet isleri Bagkanlifinca yapilmasim isteyen laiklik karsiti
onerilere M.E. Bakani Tevfik Ileri de katiliyordu. Bu istek Laiklik karsiti

(teokratik) bir program Onerisiydi. Ve alenen oneriliyordu.
b. iIk Okullarda Din Egitimine Tepki

Lozan anlagmasiyla musevi ve hristiyanlara azinlik haklar1 taninmis,
bunlar kendi okullarinda egitim yapiyorlardi. Bu egitim, azinhiklarin timiinii
icine alamiyor, devlet okullarinda ¢ok sayida azinlik ¢ocugu egitim aliyordu.
Miisliimanlar i¢in bir hiikiim yoktu. Herkes i¢in gecerli olan evrensel degerler
vardi. Tiirkiye, Laik Cumhuriyet olmus, Ummet anlayisindan uzaklasmis millet
hakimiyetini esas alan sistemi kabul etmisti. Laiklik, sistemin esast kabul edilmis
diger degerler buna uydurulmustu. Miislimanlar arasinda ¢esitli mezhepler ve
inaniglar vardi. Uygulanan din dersi programi ise bir mezhebin (o mezhebin tiim
anlayislarini da kapsamiyor.) 6gretilmesi seklinde uygulaniyor, hatta, 6greticinin
kisisel anlayis ve ihtiraslar: da olumsuz rol oynuyordu. Ogrenci Velileri arasinda
sikayetler gelmeye baglamis. Cesitli mezhep ve inaniglara mensup kimseler din
derslerinde g¢ocuklarina mezhep propagandasi yapildigi iddiasim ortaya

350

atmiglardi. Sikayetler" incelemeye alinmasina ragmen sonugta degisen bir sey

olmuyordu. Ciinkii, bu durum siyasi bir tercihti.

850 C.G.7.1.1951.
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4- Ogretmenlerin Tasfiyesi

Laiklikten yana olan §gretmenlere komiinist gozilyle bakiliyordu. Hatta
milliyet¢i muhafazakar olarak taninan bazi profosérlere bile bu damga vurulmaya
cahisihyordu. M.E.B. Tevfik Ileri, bakanlikta tam bir itaatkar ortam yaratmak,
siyasal otorite’ yonetim kurmak istiyordu. Farkl: bir ses ¢ikarsa, itaata itiraz eden
varsa o komiinistti ve meslekten ¢ikarilmaliydi. Siyasal ortam bu anlayisa ve
davranisa elverigliydi. Bakan uygulamasini hi¢ kimseden gizlemiyor agiktan
hemde basina demeg¢ verip duyurarak yapiyordu. "Komiinist &gretmenlerin
tasfiyesi devam etmektedir.®>'" demisti. Diistincesi Esref Ediple benzesiyordu.
Edip de "... Tirk Milletinin dini, 6gretmenlere tahkir ve tezyif ettirilmistir."*’
diyor ve bakam destekliyordu. Daha da ileri giderek, Cumhuriyetin Laik
uygulamasini  "mekteplere komtinist Ogretmenler doldurulmustu. Cocuklar
komiinist umdelerle yetistiriliyordu."853 diyerek suglamada bulunuyor, hukuki bir
yaptirnmla da karsilagmiyordu. Siyasal yonetim laiklik kargitlarinin oy tabanini

almak ve esasen batinin talebini yerine getirmek igin {ilkenin gelecegini

karartmaktan ¢ekinmez olmustu.

Hiikiimetge goérevden uzaklastirilan Ogretmenlere muhalefet (CHP)de
sahip ¢ikmiyordu. Halbuki bunlar yetistiren oydu ve siyaseten suglu ilan edilen
de kendisi olmaliydi. Ote yandan, ona da ayni zihniyet hakim olmustu. Batiya
kars1 usluydu. Igerde hem ayni oy tabanini kazanma ve kaybetme hesab1 yapiyor
hem de ag¢iktan itham edilerek itibar kaybedeceginin endigesini tagiyordu. O da
iktidar ve laiklik karsitlar1 gibi, her irticai eylemin arkasinda "kizil"lik, "kizil

irtica" arama yontemini kullanarak kendini ifade ediyordu.

831 C.G.26.3.1951.

852 B.D. 24.8.1952.

353 B.D. 24.8.1952 (Dogan Avcioglu'na gore Tiirk hitkiimetiyle kurdugu sik: iligkiler sayesinde,
ABD okullarda dinsel egitime yonelmemizde etkili olmustur. ABD'li uzmanlara gore, Atatiirk
pozitivizmi materyalist niteliktedir ve sol akimlara etkili bicimde kargt koyamamaktadir. Bu
nedenle din egitimi geligtirilmeli, Islamiyet solculuga karsi ideolojik bir silah olarak
kullaniimalidir.

Imam hatip okullart mezunlarinm harp okullarma alinmas: igin girisilen tegebbiis ve zorlamanin
bu kaynaga bagh oldugu diisiiniilmelidir." Bkz. a.g.e., 8.125.
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Turkiye'de komtinist faaliyet vardi. Ama onlarin yontemi bu degildi.
Ayrica, kimliklerini ve kag kisi olduklarini devlet ¢ok iyi biliyordu. Bunlar hicbir
zaman tehlike olmamiglar, fakat, her zaman konu mankeni yapilarak,
kamuoyunda gii¢lii ve tehlikeli gosterilmiglerdi. Anlagilan, clice dev yapilarak bir
heyula yaratilmig, Sovyetler Birligi'ne kars1 toplumsal dinamizmin saglanmasi
i¢in boyle bir politika uygulanmisti. Ogretmenler ise stratejinin kurbanlariydi.

Hem de iilkenin gelismesini engelleyecek en iyi kurbanlar.
5- El-Ezher®* Kavgasi

Dort  koldan g¢alisan Laiklik karsitlari, niye el-ezher'e talebe
yollamadigimizi, Milletvekili Abdullah Aytemiz aracilig: ile hiikiimete soruyor,
Milli Egitim Bakani da cevabinda "27 yil evvel ¢ikarilan kanunla mekteb-i
kuzzat dariilhilafe medresesinin ve diger din miiesseselerinin kaldirildigin"®>
sOyleyerek Cumhuriyet dénemini, medreselerin, Tekke ve Zaviyeler ile laiklik
karsiti okullarin kapatilmasindan dolay: sugluyordu. Konusmasinda, DP'nin,
Arapga ezan serbest birakmasini 6viiyor ve din okullari acilmasi i¢in aldiklari
tedbirleri anlatiyordu. Bakan, istismar ve tahrikte o kadar ileri gidiyordu ki, "...
Cebrail hazretlerinin peygambere sundugu ezann bile tiirkgeye yanlis terciime
edildigini, musevilerin dinlerine serbestge salik olduklar1 halde memlieketteki
miisliman ekseriyetinin adeta baski altinda bulundugunu bu durumun DP

iktidarina kadar devam ettigini..." 6rnekler vererek anlatiyordu. El-ezher meselesi

354 EL-EZHER: 951 yilinda Kahire'de bir islam egitim kurumu olarak kurulan ve medrese olarak

1936 yilina kadar degisiklik gérmeden gelen, fakat ¢aga uyum saglamak tizere 1936'dan itibaren
onemli geleneklerini siirdiirmekle birlikte iiniversiteye donigtiirilmeye ¢aligilan kurumdur.
Yenilige ugramasu Kral Fuad'a bor¢ludur. Fuad bu yeniligi yapabilmek igin Misir anayasasini
bile degisiklige ugratmistir. Okul biitin islam tlkelerinden &grenci kabul etmektedir. Bu
Universitede pozitif bilimler diginda hersey okutulur. Biinyesinde, Islam Hukuku, Edebiyat,
[lahiyat gibi fakiilteleri vardir. Universitenin senelik geliri bir milyondur. (1953 senesi) bu para
burs olarak &grencilere tahsis edilmektedir. Yabanci 6grenciler i¢in 5 Misir liras1 bizim parayla
50 liralik (1953 yili) bir tahsisat ayrilmaktadir. Ayrica Osmanli imparatorlugundan kalan Vakif
gelirlerinden bu ogrencilere (Devlet kanaliyla resmi olarak gonderilenlere) burs verilmekte,
kendi imkanlariyla gidenler el-ezher'in yonetmelikleri geregince bundan faydalanamamaktadur.
1953 yilinda, Tiirkiyede devletten habersiz giden 84 ogrenci bulunmakta ve Tiirkiye
Cumhuriyetinin meclisinde bunlarin tartisilmas) Laiklik karsitlarina malzeme saglamakta, firsat
yaratmaktaydi. Siyasi partiler sorumsuz davraniglariyla bunun tizerinden itibar saglamaya
ugrastyorlardi,
83 C.G.20.11.1952.

210



cesitli zamanlarda Meclise getirilmis ve tartismalarda gerginlik yaratmisti.
Mecliste el-ezher iiniversitesinde okuyan 6grencilerin askerliklerini tecil meselesi
goriigiilirken Milli Egitim Bakani, Rifki Salim Burgak din egitimi hakkinda
gelinen durumu anlatmis®®, "Dinin bir cemiyet igerisinde milli birligin kurulmasi
ve takviyesi yolunda ne derece kuvvetli bir unsur olduguna inandigimiz cihetle
bu sahada hakiki bir reform ve inkilap sayilacak kadar cesur adimlar atilmis
bulunmaktadir. Islamiyete kuvvetle bagh olan milletimizin bu yoldaki ihtiyaci
karsilayacak her ¢esit miiesseler yurdumuzda kurulmustur... ilk okullarimiza din
dersleri koyduk. Miisliiman ¢ocugunun 6grenmesi lazim gelen bilgiler buralarda
verilmektedir. Ogretmenlerimizin bu dersi yetkiyle ve vukufla &gretebilmelerini
teminen Ogretmen okullarimiz miifredati arasina din derslerini  almis
bulunuyoruz. Ogretmen namzetleri... kendilerini dini bilgilerle miicehhez olarak
yetistiriyorlar, ondan sonra da ¢ocuklariniza bu bilgileri 6gretiyorlar. Bununla da
iktifa etmeyerek, memleketimizin muhtag¢ bulundugu  din elemanlarini
yetistirmek maksadiyla imam-hatip okullarim1 agmis bulunuyoruz", agilmis 15
imam-hatip okulu var." demisti. Yetmiyordu din egitimi ve laiklik karsitligina
daha fazla taviz verilerek siyasal ' _tn-féﬁ-;m genisletilmeliydi. Bakan "...dini ve
islami bilgiler tizerine ihtisas temin eden ve gittikce gelisen ilahiyat fakiiltesi
actlmistir. Mezunlarin1 imam-hatip okullarina tayin ediyor ve okullarimizda din

derslerinin 6grenimini bunlara tevdi ediyoruz" demisti.

Bu mantik ve uygulama hem dini amacindan saptiriyor hem de, egitim

gibi toplumun gelecegini belirleyen bir alanda kétiitye kullaniyordu.
F. Diyanet isleri Baskanhgi ve Laiklik

Cumhurbagkani Celal Bayar'm da izledigi, Diyanet isleri biitgesi,
23.2.1951 giint goristliirken, Marags Merkez Vaizi Zekeriya Giiven'in yazdig:
bir kitaptan okunan bazi parcalar gergin bir ortam olusturmustu. Kitapta

"Alevilere misafir olanlarin®’, et pisirmislerse yemeleri caiz olmadig”

856 C.G. 16.2.1954.
857 C.G. 23.2.1951.
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kayithiydi. Bir Corum Milletvekili, bazi dini yayinlardan ikilik yaratici Srnekler

okumus ve segmenlerden yiizde 42 sinin alevilerden olustugunu sdylemisti.

Eski Haci Bayram Vaizi Omer Bilen "dinimizden, diyanetimizden,
allahimizdan peygamberimizden tereddiitsiiz kohusulabilen bir devre
ulastigindan" dolayi ve "cenabi hak bu DP idaresini hak ve adalet yolunda
Omiirli kilsin" deyince "amin" sesleri duyulmustu. Bir milletvekiline gore,
"Ecanibden alinma" medeni kanunumuzu, "biiytik bir komisyon kurulursa
mukayese kavanin neticesinde islam hukukunun tefevvuku teslim edilecektir."
Hasan Fehmi Ustaoglu, Diyanetin biitgesi yaninda yetkilerinin de artirilmasin,
din adamlar1 yetistirilmesini, manevi kalkinmanin gerekli oldugunu séylemis,

[lahiyat Fakiiltesinin diyanet iglerine baglanmasini istemisti.

Kamil Boran'in bir soru dnergesine karsilik Celal Yardimci cevap vermis,
"... cami ingaasi1 maksadiyla kurulmus dernek sayisinin 795 oldugu, bunlara
1952'de 32.000 TL kiisur 1953'de 587.000- lira yardim yapildig1, Ankara'da cami

sayisimin 72'ye ¢ikarildigini ac;lklamlstl85 s

Basbakan admna, Ahmet Salih Korur, imam hatip meselesinin MILLI
EGITIM Bakanligimi ilgilendirdigini, Diyanet mevzuunda, meclisten gii¢ alan
hiikiimetin, tahsisati kademeli olarak arttirarak eskiden 115.000 lira olan
odenegini 3 milyon 115 bine ¢ikardigini ve 1747 kadro ilavesi yaptifin,
senelerce vazife gorecek elemandan mahrum kalan bu reisligin din adamlan
yetistirerek takviyesiyle beklenen vazifeleri daha iyi sekilde ifa edecegini

belirtmisti®>’,

858 C.G. 11.11.1953. - Thsan Ada'ya gore, "...dini teskilatin devlet biitgesi iinde kalmas: biitgeden
odenek almasi, laikligin ruhuna aykirt bir haldir. Bkz. Laiklik, s.95- Poroy'a goére, Laikligin
uygulandig: bir iilkede "Din isleri i¢in devlet kendi biitgelerinde ve vilayet biigtelerinden para
sarf edemez” di. Bkz. Laiklik, s.45.

Ugur Mumcu'ya gore, Istikrar kazanan kadro artiglarinda, egitimli din adamlar Islam Enstitiisii,
[lahiyat Fakiiltesi ve Imamhatip Mezunlart" smavda kaybettirilip, Diyanet Isleri Baskanhg:
kadrolar egitimsiz imamlarla doldurulmaktadir. -Bkz. a.g.e, s. 162-163.

859
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Hamdi Sarlan ise, "Ne Yazik ki, zamanimizda din mutassiplari oldugu gibi
Inkilap miiteassiplart oldugunu da kabul etmek lazimdir." demisti. Ayrica,
Cumbhuriyet devrinde Laikligin kabulii ile vicdanlarin bosaltildigini, bosalmasi
miimkiin olanlarla zaten bos olanlarin hali tizere terkedildigini, bos vicdanlara
istidatlar1 veya tesadiiflere gore, ya hakiki din, ya hurafe, yahutda muzir
cereyanlarin gelip yerlestigini iddia ediyordu. Kaybedilen ¢eyrek asirda
- muazzam boslugu doldurmak i¢in ciddi hareket lizumunu ileri siirmiistii.
Mabetlerin iginde diginda Velevki ajanlarin tahriki ile higbir komiinistlik
vakasinin igitilmedigini "maskeli komiinizm tehlikesini ileri siirenlerin
hareketleri memleket  icin sadece "nifak vericidir"®® demisti. Abdullah
Aytemiz'de ayet ve hadisler okuyarak, dinin kutsalligindan tekamiilcii ve
Cumbhuriyet¢i oldugundan, vatanperverligi ve istiklali telkin ettiginden soz

etmisti.

Imam-hatip okullarinin takviyesinin gerekli oldugunu anlatan Nuri
Ocakeioglu'ndan sonra, Fikret Basaran, Cumartesi, Pazar §gleden sonra radyoda
dini konugmalar yapilmasini istemis, din ve ahlak konusunda bir anlay1s anarsisi
icinde olundugunu din konusunun son zamanlarda irticala ve Atatiirk
heykellerine kadar uzanan hadiselerle karistirildigini = soylemisti. Gazi
Yigitbag'da, hademel hayatin terfihini kadrolarin genisletilmesini istemis, Kessaf
Omer Korkut'da, ayni temennide bulunmustu. Mecliste diyanet isleri biitgesi
goriigiiliirken soz alan, Eski Hac1 Bayram camisi vaizi ve Ankara Milletvekili,
dinin ihmal edildigini, daha fazla 6nem verilmesi gerektigini, Amerikalilarin bile
10 bin kilise yaptiklarim ileri siirmiistii®®'. Isparta milletvekili ve milliyetciler
dernegi bagkani Sait Bilgi¢, mazinin irfam ile alakamiz sik sik yazi degismesi
diinlin ihmal edilmesiyle kesilir demis, halk arasinda ayriliklar bulundugunu ileri

sirmils ve Hasan Ali Yiicel'e satasmigti. Kastamonu Milletvekili Muzaffer Ali

860 C.G.20.2.1953,
361 C.G. 22.2.1955.
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Miifto, Okul kitaplarindaki kelimelerin manasim anlayamadigimi, din derslerinin

ehemmiyetle verilmesini ortaokullara da konulmasini teklif etmisti®®.

Diyanet igleri baskanhigi, devlete bagli genel miidiirliik seviyesinde bir
kurulustu. Biitgesi ile ilgili sorulara cevap vermek ve idari yapidaki sorunlara ait
goriis bildirmek disinda siyasal bir talepte bulunamazdi. Anlagildigi kadariyla
bazi milletvekilleri bu baskanliin sozciiliglini Ustlenmigler faaliyeti birlikte
yliriitityorlardi. Oysa, kurulus amacmna uygun davranmasi, Laikligi koruyucu
tutum alarak, immet diistincesine karsi milletten yana olmasi gerekirdi. Laiklik
din diismanlig1 olmayip, biitlin inanislara esit uzakhkta bulunmak demekti. Ayni
zamanda, dinlerin siyasi ve ticafi cikarlara vasita yapilmasmin, vicdanlarda
baskimin kaldirilmasinin, inanglarda 6zgiir olmanmn en etkili yoluydu. Ote
yandan, iilkede milli birligi kisisel 6zgiirliigii ve demokrasiyi saglamanin da ilk

sartiydi.

863 Karamiirsel Miiftiisii

Biiyiikk Dogu Gazetesi'ne gelen bir habere gore
Mevliit Ozsen, "Arap harfleriyle Kur'ani size men ederim, piyasada bulunmayan
ve devretmeyen paralara zekat terettilp etmez" demisti. Gazete Miiftiye,
seksenlik, fakat seksen kere ilimsiz ve nasipsiz diye saldirtyor, daha once
Yalova'da goérevliyken de aym seyi yaptigim ileri siiriiyordu. Onun, "Kur'ani
Arap harfleriyle Halk partisi menetti. Ben de size men ediyorum" dedigini, Yusuf
Cavus isminde bir miisliman'in, ona, "Sen nasil miiftiisiin? Bu nasil fetva?
Allah'in kelamini tagyire nasil cevaz veriyorsun" dedigini, miiftiiniin, Yalova
kaymakamina sifindigin1 dini biitiin olan kaymakamdan daha sert bir cevap
aldigini bu olay tizerine gecen yil sikayet edilen miiftiiniin Karamiirsel'e siirgiin
edildigini, simdi de "Altin ve giimiisii olan bir kimsenin 6mrii boyﬁnca bir kere

zekat vermesi yeter" dedigini yaziyor. Gazete, Miiftilyii Diyanet isleri

862 C.G. 24.2.1955.
863 B.D.G. 29.6.1952.
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bagkanligina sikayet ediyor, Patrik Athenagoras'in tayininin bile bu miiftii kadar

aykir olmayacagimn ileri siirerek gorevden uzaklastirilmasini istiyordu®®,

Diyanet Isleri Bagkam Eyiip Sabri Haywrhoglu Gazeteye bir mektup
yazmig, Miiftii hakkinda tahkikata baslandigini, zekat hakkindaki goriisiinlin
yanlis oldugunu, bu gibi hatalara meydan vermemesinin kendisine ihtar
olundugunu bildirmisti®**. Bagkan, miiftiintin kuran: kerim hakkindaki goriisiinii

gazeteden O6grendigini, bu konuda da tahkikata baglandigini bildiriy ordu.

24.10.1952 tarihli Hirriyet ve 25.10.1952 tarihli Ulus gazetelerinde,
Diyanet Isleri Baskanligmin vilayetlere eski harflerle bir tamin gonderdigi
yazilmisti. Baskan Hayirhoglu, bir tebli§ yayinlayarak, Vilayetlere eski harfle
imzali tamin gonderilmedigini, Arap harfleriyle yazili olan kismin miisavere
kurulunca hazirlanan hutbedeki ayet ve hadis oldugunu, tamimin ise, yeni

harflerle oldugunu agiklamisti.

Diyanet Isleri Baskanliginin Cumbhuriyet kanunlarina ilke ve esaslarina

muhalif harekette bulunmasinin ihtimali olmadigini, gergege uymayan haberlerin

tekzip edildigi bildirilmisti®®.

864 B.D.G. 29.6.1952.
865 B.D.G. 6.7.1952.
866 B.D.G. 26.10.1954,

215



SONUC
Bir rekabet cografyasi olan Anadolu'da I. Diinya Savasiyla girisilen

uluslararas1 hesaplagmalar bitmemis, II. paylasim savasina katilmayan
Tiirkiye'nin topraklari ve egemenlik haklari fizerinde 1945'e kadar dost olan
Sovyetler Birligi'nden gelen agik talepler, Tirkiye'yi batili iilkeler ittifakina
yoneltmisti. Batililar i¢in Tirkiye, cografi konumu, sosyal ve siyasal yapisi,
ayrica, komiinizmi o6nleme azmiyle bulunmaz bir miittefik adayiydi. Bu
gelismeler, bati ittifakinin, komiinizmi kusatma projesine denk diigmistii. Bati
ittifakinin  basim ¢eken {ilkeler emperyalistti. Irtica ise, tarihin gesitli
donemlerinde emperyalizmin dostu, kullandig1 arag ve dogal miittefiki oldugunu
gostermisti. Emperyalizm, hem rekabet ettigi tlkelere karsi, hem de miittefiki
olan iilkenin kendisine daha bagimli hale gelmesi ig¢in her durumda irticay1

kullaniyordu.

Cumbhuriyetin kurulusundan beri bask: altinda tutulan irtica yanhlan ¢ok
partili sisteme gecilmesiyle birlikte bekledikleri firsati yakalamislar, icteki ve
distaki gelismeler, bunlara rahat ¢galigma ortami saglamig, Hatta bunlar tegvik

edilmislerdi.

1951-1955 yillari, soguk savas donemi denilen siirecin baslangicina
rastlamaktadir. Bu dénemde sosyal siyasal ve ekonomik alanda oldugu kadar
diger alanlarda da alt iist oluglar yasanmus, tarihte goriilmedik bilyiikliikte
kamplasma ortaya ¢ikmusti. Bir sinirlar iilkesi olan Tiirkiye'nin bu durumdan en

¢ok etkilenen tilke olmasi dogaldi.

1951-1955 dénemi iginde, Naksibendi, Kadiri ve Nurculuk akimlari
faaliyetlerini  hizlandirmiglar, Ticanilik akmmi ise, kuruldugu iilkede
yapamadigini, Tiirkiye'de yapmis, Atatiirk'tin sahsinda, heykel biist ve resimlere
saldirarak devrim kargithgii aleniyete ¢ikarmisti. Laiklik kargitlarinin bir kismi
da yasalardan istifade edip dernekler kurarak, yasal goriintli iginde yasadisi
calismalar yapmiglardi. Bunlardan, Milliyetgiler Dernegi, Bagbakan Adnan

Menderes tarafindan "yari gizli cemiyet" diye vasiflandirilmig, ilim yayma
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cemiyetinin temkinli ve Necip Fazil'in Biiyikk Dogu'sunun saldirgan yayin tarzi,
Malatya suikasti ile zirveye ¢ikmis, iilke capinda heyecan ve endige yaratmisti.
Bu dis destekli ve i¢ himayeli akim ve orgiitlerin disinda, bunlardan tamamen
bagimsiz, firsatlar1 kullanan hurafelerden gii¢ alan, gelenek ve aliskanlik
davranis1 olarak degerlendirilmesi gereken bireysel eylemlerde ortaya ¢ikmus,

fakat bunlarin siirekliligi olmamisti.

Laiklige karsi saldirilarin artarak stirmesi karsisinda kamuoyunca taninan
cesitli partilere mensup kimseler harekete gegmis ve Tiirk Devrim Ocaklari
Dernegi'ni kurarak, irticaya karsi ¢alismaya baslamislardi. Gericilik ve taassup
hareketleri karsisinda etkilenen Demokratik kuruluslar da, kendilerini sorumlu
hisseden aydinlarmn 6nciiliigiinde biraraya gelmis, bir {ist orgiit statiisiinde, Milli
Tesaniid Birligi'ni kurarak eyleme gegmislerdi. Universiteler de istlerine diisen
aydinlatma ve destek goérevini yerine getirmisler, Genglik ise, Atatiirk'iin emrine
uyarak emanete sahip ¢ikmis, her olayda, heryerde ve her zaman hazir bulunarak
laik cumbhuriyetin bekgisi oldugunu gostermisti. Genglik, emaneti koruma
gorevini yaparken iktidar, genglik eylemlerini muhalefetin organize ettigi,
gengleri kendisine kars1 kiskirttigini diisiniiyordu. Muhalefet ise, siyasal rekabet
sebebiyle, gengligin hareketinden memnunluk duyuyordu. Fakat, ne iktidar ne

muhalefet isin derinligini ve koklii bir tehlikeyi yeterince kavrayamamislardi.

Cumhurbagkani kusku duyulmayacak kadar laik bir kisilikti. Ama, o da bir_
partiliydi. Siyasal parti faaliyeti diizeyinde sessiz kaliyor, her firsatta bireysel
olarak irtica aleyhinde hareket ediyordu. Nitekim, DP iktidarlari boyunca Bayar -
Menderes ayrilig1 gerek siyasiler arasinda gerek kamuoyunda bilinen ve tartigilan

bir konu olarak kalacakti.

Bazi milletvekilleri sorumluluklarini ve yeminlerini unutarak hilafetin geri
‘getirilmesi, erkeklerin dort kadinla evlendirilmesi, medeni kanun yerine |
mecellenin kabul edilmesi, egitimde Arap harflerinin kullanilmasi, devletten

habersiz giderek El-Ezher'de okuyan 6grencilerin §gretmen tayin edilmesi gibi
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laiklik karsit: talepler ileri siirerek, kendilerini de 6zgiirlestiren laik sistemi sona

erdirme miicadelesi veriyorlardu.

Siyasi partilerin hepsi din istismarindan oy toplama kaygisi igine
diismiislerdi. Devleti kuran CHP bile bundan etkilenmis ve taviz vermeye 14
Mayis 1950 segimlerinden once baslamigti. Dénemimiz iginde de uslup farkiyla
tutumunu siirdiirityordu. DP birgok olayda, laiklik karsitligini laiklik olarak tarif
ediyor, hiikiimet programinda din hiirriyetini vadettigini, uygulamasinm da
irticaa g6z yummak degil, vaad edilen din hiirriyeti oldugunu 6ne siirityordu. DP
Kongrelerde ortaya ¢ikan gericilik taleplerinin, basma yansiyarak duyulmasini
onleyemeyince, bunlarin bireysel talep oldugunu iddia ediyor, talep sahibini
elestirerek olay:1 kapatmaya g¢alistyordu. Millet Partisi, kurulusunda, DP'den
~ayrilan bir grupla yola ¢ikmisti. Milliyetgiligi esas alan parti, Maresal Fevzi
Cakmak baskanliginda biiyiimiis ve itibar kazanmisti. Maresal'in 6liimiinden
sonra kontrolii elden kagiran yoneticiler karsilarinda laiklik karsitlarini bulmus ve
yonetimi kaybederek partiden ayrilmislardi. Kongreleri ve cesitli toplantilar
irtica propagandasina déntisen parti kapatilmis, yoneticilerine de hafif cezalar
verilmisti. Islam Demokrat.Partisi ise, kurulusundan itibaren laiklik karsitligini

hedeflemis, fakat etkili bir ¢alisma yapmasina firsat verilmeyerek kapatilmist.

Laik Cumbhuriyetin sagladigi imkanlar1 kullanarak en itibarli mevkileri
isgal eden, laiklik karsiti siyasi kigilikler, varlik nedenleri olan sisteme kars: iki
yiizlii davranmiglar, milli menfaatlerin savunucusu olmak yerine ¢agdisihgin

temsilcisi olmaya y6nelmislerdi.

Basin1 tarayarak inceledigim donemin hiikiimetlerini DP kurmugtu.
Hikiimetlerden, ilkenin yaklnk tarihine ve gelinen duruma bakarak, laik
cumhuriyetin korunup kollanmasi ve bu istikamette "muasir medeniyet'e
gidilecegini bilerek davranmalari beklenirdi. Cumhuriyet bagindan beri dine karsi
tutum almamus, irticay1 cezalandirmigti. Irtica din yerine konulamazdi. Oysa
hitkkiimetin, "programda din hiirriyeti vadettim" diye, irticaya galiyma alani

agmast ve destek vermesi, zaman zaman kendisinin de kontrol edemeyecegi
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olaylara sebep olmustu. Olaylari, engellemek igin siyaseten laik cumbhuriyeti
koruma tutumu alrﬁa51 gerekirken, tek tek eylemleri engellemek ve tepkileri
yatigtirmak icin "Atatiirk'in manevi sahsiyetini koruma kanunu" ve "Vicdan ve
Toplanma hiirriyeti kanunu" gibi kanunlari meclisten gegirmesi, laikligi
korumaya yeterli degildi. Laiklik konusu, muhalefet ile iktidarin siyaseten
korumaya ve istismara yOnelmemeye izerinde anlasacaklari en &nemli

konulardan biri olmaliydi. Bu uzlasma gergeklesmemisti.

Iktidar, Milli Egitim alaninda da biiyiik tahribata yol agacak tutum almist1.
Egitimin uygulamali olarak yapildign K&y Enstitiilerini kapatmis, Imam-Hatip
Okullarini yayginlastirma tutumunu benimsemisti. Akillarinca dini bilime fistiin
tutuyorlardi. Oysa, din duygusu insan hayatinda bir gergeklikti. Tarih, sosyoloji
ve felsefe grubu dersleri iginde dinin amacina uygun ve dogru olarak dgretilmesi
miimkiindii. ama, enstitilleri kapatma ydntemini benimseyen zihniyet, partiye
kadro, segmen vb. destek kuvveti yaratmay1 lilke geleceginin Oniine gegirmisti.
Bu okullarin agtlmasi da yetmemis ilk okullarin 4. ve 5. siniflarina mecburi din
dersleri konulmustu. Bu uygulamaya gosterilen tepki de yasal yollardan
Oonlenmisti. Biitiin yollarin tikanmasi amactyla, DP muhalifi ve laik olarak
taninan Ogretmenler, komiinist olduklar: ileri siiriilerek gorevlerinden atilmaya

baslanmigti.

Bir devlet kurumu olan Diyanet Isleri Bagkanhi: ise, agiktan bir faaliyet
gostermiyor, daha Once din gorevlisi olan milletvekilleri aracilifiyla, laiklik

karsiti oian, geri bir diizenin arzularin1 TBMM'de tartigmaya agtirty ordu.

Tiirkiye'nin 6niine konulan engeller, belki kisa sayilacak siirelerde zararlar
verebilir, ilerlemeyi duraksatabilirlerdi. Fakat, cumhuriyetin kurucusu
"medeniyet Oyle bir atestir ki, disinda kalan1 yakar mahveder." demisti. Tiirkiye
Cumbhuriyeti "muasir medeniyet" yoluna girmisti, geri dondiirillemezdi. O

giinden bu yana gegen siire bu kesin gercegi acik¢a gdstermisti.
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KAYNAKCA

BUYUK DOGU Gazetesi’nin giinliik olarak yaymlanmaya basladig
19 Mayis 1952 giiniinden kapandigi giine kadar olan sayilann taranmig

asaZida gosterilen sayilar1 kullanilmistir.

19.5.1952
21.5.1952
26.5.1952
29.5.1952
31.5.1952

1.6.1952

8.6.1952

13.6.1952
18.6.1952
19.6.1952
20.6.1952
28.6.1952
29.6.1952

5.7.1952
6.7.1952
11.7.1952
13.7.1952
3.8.1952
24.8.1952
29.8.1952
17.9.1952

- 26.10.1952
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CUMHURIYET GAZETESI’nin 1951-1955 yillar1 katalogu taranmis

asa@ida gosterilen sayilar: kullanilmistir.

1951 YILI
5.1.1951

7.1.1951

13.1.1951
15.1.1951
17.1.1951
21.1.1951
22.1.1951
31.1.1951

23.2.1951
26.2.1951
28.2.1951

2.3.1951

3.3.1951

4.3.1951

5.3.1951

6.3.1951

13.3.1951
14.3.1951
16.3.1951
18.3.1951
20.3.1951
21.3.1951
22.3.1951
23.3.1951
24.3.1951
25.3.1951
26.3.1951
27.3.1951
28.3.1951
29.3.1951
30.3.1951

31.3.1951

1.4.1951
3.4.1951
5.4.1951
6.4.1951

7.4.1951

8.4.1951

9.4.1951

13.4.1951
15.4.1951
16.4.1951
17.4.1951
18.4.1951
22.4.1951
28.4.1951
20.5.1951

26.5.1951
27.5.1951
30.5.1951

2.6.1951

21.6.1951
23.6.1951
25.6.1951
27.6.1951
28.6.1951
29.6.1951
30.6.1951

1.7.1951
2.7.1951
4.7.1951
5.7.1951
6.7.1951
7.7.1951
9.7.1951
10.7.1951

11.7.1951
12.7.1951
13.7.1951
14.7.1951
17.7.1951
20.7.1951

27.7.1951
28.7.1951

1.8.1951

3.8.1951

11.8.1951
24.8.1951
25.8.1951
26.8.1951
27.8.1951
28.8.1951

1.9.1951
2.9.1951
3.9.1951
4.9.1951
6.9.1951
22.9.1951
27.9.1951
28.9.1951

4.10.1951

14.10.1951
17.10.1951
26.10.1951

1.11.1951
4.11.1951
7.11.1951
12.11.1951
14.11.1951
18.11.1951

19.11.1951
20.11.1951
22.11.1951
23.11.1951
24.11.1951
26.11.1951
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27.11.1951

3.12.1951

16.12.1951
20.12.1951
24.12.1951
29.12.1951

1952 YILI
10.1.1952
23.1.1952
6.2.1952
10.2.1952
13.2.1952

16.2.1952
20.2.1952
23.2.1952
24.2.1952
28.2.1952

3.3.1952
5.3.1952
7.3.1952
12.3.1952
18.3.1952
27.3.1952
28.3.1952
31.3.1952

1.4.1952
5.4.1952
6.4.1952

16.4.1952
29.4.1952

18.5.1952
23.5.1952
25.5.1952

2.6.1952
20.6.1952

3.7.1952
6.7.1952
11.7.1952
12.7.1952

29.9.1952

14.10.1952
17.10.1952
21.10.1952

3.11.1952
5.11.1952
14.11.1952
15.11.1952
20.11.1952
24.11.1952
25.11.1952
26.11.1952
27.11.1952
28.11.1952
29.11.1952
30.11.1952
3.12.1952
4.12.1952
5.12.1952
6.12.1952
7.12.1952
8.12.1952

9.12.1952

10.12.1952
13.12.1952
14.12.1952
17.12.1952
18.12.1952



21.12.1952
23.12.1952
25.12.1952
26.12.1952
29.12.1952

1953 YILI
7.1.1953
9.1.1953
12.1.1953
13.1.1953
14.1.1953
15.1.1953
16.1.1953
17.1.1953
18.1.1953
19.1.1953
22.1.1953
25.1.1953
26.1.1953
27.1.1953
28.1.1953
29.1.1953
31.1.1953

1.2.1953
2.2.1953
3.2.1953
5.2.1953
8.2.1953
9.2.1953
11.2.1953
12.2.1953
14.2.1953
15.2.1953
16.2.1953
18.2.1953
19.2.1953
20.2.1953
22.2.1953
24.2.1953

26.2.1953

1.3.1953
2.3.1953
3.3.1953
4.3.1953
7.3.1953
9.3.1953
10.3.1953
11.3.1953
12.3.1953
14.3.1953
20.3.1953
30.3.1953
31.3.1953
16.4.1953
20.4.1953
28.4.1953
30.4.1953

1.5.1953
4.5.1953
7.5.1953

23.6.1953
25.6.1953

2.7.1953
9.7.1953

- 19.7.1953

21.7.1953
24.7.1953
27.7.1953
30.7.1953

4.8.1953
5.8.1953
6.8.1953

29.9.1953

1.10.1953
5.10.1953
15.10.1953
11.10.1953
25.10.1953
27.10.1953
3.11.1953
4.11.1953
14.11.1953
27.11.1953
30.11.1953
6.12.1953
8.12.1953
15.12.1953
31.12.1953

1954 YILI
11.1.1954
15.1.1954
21.1.1954
27.1.1954
28.1.1954

16.2.1954
8.3.1954

11.3.1954
13.3.1954
21.3.1954
16.4.1954

17.5.1954
30.5.1954

21.8.1954

19.11.1954
21.11.1954
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1955 YILI
22.2.1955
24.2.1955
16.4.1955

5.5.1955
20.5.1955

7.8.1955



ZAFER GAZETESI’nin 1951-1955 yillan1 katalogu taranmis asagida

gosterilen sayilar1 kullanilmistir.

1951 YILI
13.1.1951
15.1.1951
17.1.1951
19.1.1951

2.3.1951
3.3.1951
5.3.1951
6.3.1951
13.3.1951
14.3.1951
18.3.1951
20.3.1951
24.3.1951
25.3.1951
28.3.1951
29.3.1951
31.3.1951

1.4.1951
13.4.1951
15.4.1951

2.5.1951
5.5.1951
7.5.1951
18.5.1951
20.5.1951
28.5.1951
30.5.1951

18.6.1951
19.6.1951
20.6.1951
25.6.1951
26.6.1951
27.6.1951
28.6.1951

29.6.1951

2.7.1951

4.7.1951

6.7.1951

11.7.1951
14.7.1951
16.7.1951
17.7.1951
20.7.1951
24.7.1951
25.7.1951

9.8.1951

2.9.1951
12.9.1951
28.9.1951

28.11.1951

15.12.1951
24.12.1951
29.12.1951

1952 YILIX
11.7.1952
13.7.1952

17.10.1952

3.11.1952

23.11.1952
24.11.1952
25.11.1952
26.11.1952
27.11.1952
28.11.1952

4.12.1952
5.12.1952
14.12.1952
23.12.1952
26.12.1952

1953 YILI
4.1.1953
7.1.1953
24.1.1953
27.1.1953
29.1.1953

1.2.1953
2.2.1953
11.2.1953
21.2.1953
24.2.1953

1.3.1953

13.7.1953
21.7.1953
22.7.1953
23.7.1953

- 27.7.1953

28.7.1953
30.7.1953
4.8.1953
5.8.1953
6.8.1953
7.8.1953

10.9.1953
1.10.1953

9.10.1953
27.10.1953
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27.11.1953
29.11.1953

31.12.1953

1954 YILI
11.1.1954

11.3.1954
10.6.1954
18.7.1954
8.8.1954
20.11.1954
3.12.1954

1955 YILI
8.8.1955
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