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ONSOZ

Bu arastirmada Mondros Miitarekesi sonrasinda Istanbul Basimi’nda yer
alan tehcir davalari, dsnemin sartlar1 da goz Oniinde bulundurularak, ayrintil bir
sekilde ele alinmaya ¢aligilmigtir.

Arastirmamizda kullandifimiz  temel kaynaklar, doénemin Istanbul
Basiudir. Bu nedenle, bu aragtirmaya “ Mondros Miitarekesi Sonrasinda Istanbul
Basininda Tehcir Davalar1” adi verilmigtir. Konu ile ilgili donemin basim titiz bir
sekilde incelenmigtir. Ancak, arastirmamiz esnasinda bir takim zorluklarla
kargilagtik. Donem gazetelerin bir kismmin ¢ok fazla yipranmasi nedeniyle
aragtirmacilara a¢ik olmamasi, incelenebilen gazetelerin gerek sayfalarimin eksik
olmasi, gerekse yipranmast nedeniyle durusma sathalarimn takip edilmesi
zorlagsmigtir. Bu sebeplerden dolayt durusma safhalarmma ayrintili bir sekilde
ulasamadigimiz tehcir davalan oldu.

Aragtirmanmiz da her bir tehcir davasim farkli gazetelerden aktararak,
gazetelerin tehcir olayina yaklagimi ve tisluplari ortaya koyulmaya c¢aligilmistir.

Aragtirmamizin  Girig - Béllimii’'nde Ermeni meselesinin ortaya ¢ikisi,
geligimi, 1915 tehcirine giden siireg ve Tehcir Kararimin uygulanmasi genel
hatlanyla ele abnmistir. Birinci Boliimde, Istanbul Basininda yer alan ilk tehcir
davalarindan “Yozgat Tehciri Davas1” ve “Trabzon Tehciri Davas1” incelenmistir.
Bu tehcir davalarinin durugmalari ve karar metinleri ayrintili bir sekilde verilmigtir.
Ikinci Béliimde Istanbul Basminda yer alan diger tehcir davalarindan “fzmit Tehciri
Davas1”, “Biiyikdere Tehciri Davas1”, “Musul Tehciri Davasi” Elazig Tehciri
Davas1” durugma safhalar1 ve karar metinleri ayrintihi bir sekilde donem basinindan
aktanlmistir. Uglincti Béliimde, ¢alismamizin temel kaynagmi olusturan ddnem
basminda yer alan tehcir davalan hakkindaki degerlendirmeler goz Oniinde
bulundurularak, basimn olaya yaklasimi yansitiimaya c¢ahsilmistir. Caligmamizin
bundan sonra yapilacak ¢aligmalara 11k tutmasini iimit ediyoruz.

Aragtirmamiz esnasimnda tez konumun tespit edilmesinin yam sira,
c¢alismam boyunca siirekli, tavsiyelerde ve yoOnlendirmelerde bulunan ve bana
akademik caligma ruhunu agilayan degerli hocam, damismanim saymn Prof. Dr.

Sabahattin OZEL Bey’e kaynaklara ulagsmamizda biiyiik katkilari olan Atatiirk
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Kitapligi ¢alisanlarindan sayin Ismail BEKTAS’a ve degerli arkadaslarima
desteklerini eksik etmeyen Istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisii’'ndeki degerli hocalarima, Enstitii calisanlarina ve aileme tegekkiirii bir
borg bilirim.

Akin CELIK

NV
GUITVIN



KISALTMALAR

a.g.e : ad1 gecen eser

bkz. : bakiniz

A.TB. : Askeri Tarih Belgeleri Dergisi
BOA : Bagbakanlik Osmanli Arsivi
D.H.O. :Divan-i Harb-i Orfi

Ed. : Editor

S. : sayfa

T.T.K. : Tirk Tarih Kurumu

V1



OZET

Osmanli Devleti, 1877-1878 Osmanli-Rus savasi sonucunda imzalanan
Berlin Antlasmasi ile Ermeniler ile ilgili 1slahat yapmay: kabul etmistir. Boylelikle
Ermeni sorunu uluslararasi bir sorun haline gelmistir. Bundan sonra bagimsizlik
hayalleri kuran Ermeniler, Avrupa devletlerinin de destegi ile Birinci Diinya
Savagindaki faaliyetleri ile Osmanli Devletini zor durumda birakmislardir.
Ermenilerin cephedeki ve cephe gerisindeki faaliyetlerini durduramayan Osmanli
Hiikiimeti 27 Mayis 1915 tarihinde ¢ikardig: gegici sevk ve iskan kanunuyla savas
bolgelerindeki Ermenileri giiney bolgelerine sevk etmistir.

Osmanli  Hiikiimeti, sevkiyat esnasinda meydana gelebilecek
olumsuzluklar 6nlemek icin gerekli tedbirleri almig ve gorevini suiistimal edenleri
amnda cezalandirmistir. Fakat miitareke sonrasinda, Itilaf devletlerinin baskisiyla,
ittihat ve Terakki Partisi muhalifi Osmanl: hiikiimetleri tehcir meselesini Ittihatgilikla
birlikte ele alarak, tehcir sirasinda suiistimalleri olanlar1 yargilamak i¢in Divan-i
Harb-i Orfileri kurmustur. Bu Divan-i Harb-i Orfilerde Yozgat Tehciri Davast,
Trabzon Tehciri Davasi, Izmit Tehciri Davasi, Biiyiikdere Tehciri Davasi, Musul
Tehciri Davasi, Elazig Tehciri Davasi gibi tehcir davalan goriilmiistiir. Bu davalarin
neticesinde somut olmayan delillere dayanilarak samklar hakkinda Idam, Hapis,
Beraat gibi muhtelif kararlar verilmigtir.

Divan-i Harb-i Orfilerin vermis oldugu kararlar tartisma konusu olmugtur.
Dénemin Istanbul Basim da Onemle iizerinde durdugu bu konuda lehte ve aleyhte
olmak tizere iki farkl tavir sergilemistir. Istanbul Basmin gostermis oldugu bu farkli
yaklagimlar, Ermeni sorunun siyasi boyutunu da agikg¢a ortaya koymustur.

Bu calismada Mondros Miitarekesi sonrasi Istanbul Basim incelenerek,
Tehcir davalarinin durusma safhalart ayrintili bir gekilde ele alinmistir. Bunun yam

sira, dSnem basinin konuya bakis agilan karsilagtirmali bir gekilde sunulmusgtur.
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SUMMARY

Otoman state has accepted to do reforms for the Armenians with the Treaty of
Berlin which was signed after 1877- 1878 Ottoman- Russian War. Thus, the
Armenian Question became an international issue. Later, Armenians who had dreams
of independence started to give troubles to the Otoman State espacially during the
First World War. When Otoman State saw that it could not stop the activities of the
Armenians, both in the fronts and behind the fronts, transferred the Armenians to the
Southern regions with the Law of Temporary Dispatch and Settlement.

Otoman Government took the necessary measures to prevent the possible
problems and punished those who wrongly used their missions. At the end of the
Ceasefire, with the pressure of the Entente the Ottoman Government was forced to
established Divan-1 Harb-i Orfi to try those who had misused their power during the
deportation. However, the Ottoman goverment which was anti-Unionists used these
trials to jettison Unionists. The deportation trials of Yozgat, Trabzon, Izmit,
Biiyiikdere, Musul and Elazig marked the Divan-1 Harb-i Orfi.

The decision of the Divan-1 Harb-i Orfi have been debated. The media of
Istanbul of the period were very much interested in the subject and there were two
different opinions in the media, for and against the trials. The approach of the
Istanbul media has shown how political has the Armenian issue been.
~In this study the press of the post- Ceasefire Istanbul has been analyzed and the
phases of deportation trials have been studied in details. Together with this the

perspective of the Istanbul press has been presented in a comparision.
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GIRIS

Ermeniler Osmanli Devleti’nin kurulusundan, XIX. Yiizyilin son geyregine
kadar refah igerisinde yasamigtir. Osmanli Devleti’nin gayrimiislim azinliklara karst
uyguladig1 hosgériilii politikas: neticesinde dinlerini ve geleneklerini korumuslardir.
Kendi dillerinde egitim veren okullar agmigslardir. Ayrica, Ermeniler devletin en
yitksek memuriyetlerine atanmiglardir. 1863 yilinda ilan edilen “Ermeni Milleti
Nizamnamesi” ile devlet i¢indeki konumlarini saglamlastirmislardir. Bunun yam
sira, 1864 “Vilayet Nizamnamesi” ile mahalli ySnetimlerde gérev almislardir.
Boylelikle Tiirklerin ve Miislimanlarin bile sahip olamadiklann haklari elde
etmislerdir."

XIX. yiizyihn son ¢eyreginde, yabanci devletler Osmanh Devleti'ne karst
stirdiirdiikleri politikanin bir pargast olarak Ermenileri kullandilar. Ozellikle
Rusya’nin propagandasi neticesinde, Ermeniler 1860 yilindan itibaren 6rgiitlenmeye
basladllar.2 Daha sonra 1877- 1878 Osmanli- Rus savast neticesinde, imzalanan
Ayastefanos ve daha sonra onun yerini alan Berlin Antlagmasi ile Osmanli Devleti
Ermenilerle ilgili 1slahat yapmay1 kabul etti. Béylelikle Ermeni Sorunu uluslararasi
bir sorun haline geldi. Ozellikle Rusya sicak denizlere inmek igin Dogu Anadolu
Bolgesinde yasayan Ermenileri kullanmak istiyordu. Buna Kkargilik, Ingiltere
Rusya’min bu politikasin1 engellemek igin Dogu Anadolu’da tampon bir Ermeni
Devleti kurulmas: taraftartyds.?

Yabanci Devletlerin etkisiyle XIX. Yiizyilin sonlarinda Ermeni Ihtilal Orgiitleri
kurulmaya basladi. Bu orgiitlerden en etkili olanlar1 1887 yilinda Cenevre’de kurulan
Hingak Komitesi ile 1890 yilinda Kafkasya’da kurulan Ermeni [htilal Federasyonu
( Dagnaksutyun) idi. Bu orgiitlerin etkisiyle Ermeniler Osmanli Devleti’'ne karsi
ayaklandilar.

Birinci Diinya Savagi sirasinda Ermeniler, Kayseri, Bitlis, Sivas, Erzurum,
Kars, Trabzon, Ankara, Adana, Urfa, izmit, Adapazan, Hiidavendigar, Van,
Diyarbakir, ve Ma’muret’iil Aziz’ gibi bir ¢ok yerlerde olaylar ¢ikararak, Tirk ve

'Ali Thsan Gencer - Sabahattin Ozel, Tiirk Inkilap Tarihi, Yedinci Basim, Der Yayinlari, istanbul,
2000, s.160

%yavuz Ercan, “Ermeniler ve Ermeni Sorunu”, Osmanlidan Giiniimze Ermeni Sorunu, Ed. Hasan
Celal Giizel, 2. Baski, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 2001, s. 89

3 Ali fhsan Gencer ve SaLahattin Ozel, a.g.e., s. 161



* Bunun yam sira, Osmanl ordusundaki Ermeni

Miisliiman ahaliyi katletmiglerdir.
subay ve erleri Ermeni mebuslarla birlikte Ruslara katilarak Osmanli ordusuna karsi
savagsmuglardir. Van’1 isgal ederek Rus ordusuna teslim etmislerdir.” Ayrica, Ermeni
ceteleri cephe gerisinde de savunmasiz durumdaki Miisliiman kdyleri basarak
yaslilari, kadinlar1 ve gocuklar1 dldiirmiislerdir.

Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanli Devleti’ni arkadan vuran Ermenilere
karsi, Osmanli Hilkiimeti tarafindan ilk 6nlem olarak “Ermeni patriginin ve Ermeni
mebuslarin dikkatlerinin cekilmesi kararlagtirilmigtir. Bunun iizerine, Enver Pagsa
Ermeni patrigini, Meclis-i Mebusan baskani da Ermeni Mebuslar: bir ayaklanmanin

®  Fakat bu uyarilar,

iiziicii ve kacmilmaz sonuglart konusunda uyarmislardir.”
Osmanh Hiikiimetinin gii¢siiz ve olaylar1 engellemekten aciz oldugu seklinde
yorumlanmig, olaylara hiz verilerek Ermenilere haksiz muamele yapildig1 iddia
edilmistir.”

Bir ¢ok cephede kendisinden iistiin Avrupa devletleriyle savag halinde bulunan
Osmanli Devleti, Ermenilerin faaliyetlerinden dolayr hem cephede hem de cephe
gerisinde zor durumda kalmigtir. Bu olumsuz sartlardan dolay1 kesin tedbirler almak
kagimlmaz olmustur.

Ilk olarak, Dahiliye Nezareti tarafindan 24 Nisan 1915’de Ermeni Komite
Merkezlerinin kapatilmasi, evraklarina el konulmasi ve Komite elebaslarinin
tutuklanmas: karan verilmistir. Bu karar f{izerine Istanbul’da 2345 kisi
tutuklanmgtir.®

Baskumandan Vekili Enver Pasa cephe gerisindeki Ermeni terdr faaliyetlerinin
durdurulmasi i¢in 2 Mayis 1915 tarihinde, Dahiliye Nazir1 Talat Paga’ ya su yaziy:
yolladi: “Van golii etrafinda ve Van valiligince bilinen belirli yerlerdeki Ermeniler,
isyanlarin siirdiirmek icin daima toplu ve hazir bir haldedirler. Toplu halde bulunan
Ermenilerin buralardan ¢ikarilarak isyan yuvasimn dagitiilmas: diigiincesindeyim. 3.

Ordu komutanligimin verdigi bilgiye gore Ruslar 20 Nisan 1915 te kendi simirlari

*Erglindz Akgora, “ Osmanh Devleti Dénemi Ermeni Isyanlar1 ve Tiirk- Ermeni Toplumu iligkilerine
Etkileri”, Osmanlidan Giiniimiize Ermeni Sorunu, s.127

5 Ali thsan Gencer - Sabahattin Ozel, a.g.e., 5.161

¢ Sabahattin Ozel, “Tehcir Konusunda Bazi Gergekler ve Milli Kurtulus Savasi’nda Vatansever
Ermeniler”, Uluslar aras: Tirk Ermeni liskileri Sempozyumu, istanbul, 2001, s. 35-36

7 Azmi Stislii, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olay:, Ankara, 1990, s. 104

8 Kamuran Girtin, Ermeni Dosyasi, Ttirk Tarihi Kurumu, ikinci baski, Ankara, 1983, 5.213



icindeki Miisliimanlar: sefil ve perisan bir halde swurlarinizdan igeriye
sokmuglardir. Hem buna karsilik olmak ve hem yukarida belirttigim amaci saglamak
icin, ya bu Ermenileri aileleri ile birlikte Rus simwr1 i¢ine gondermek, yahut bu
Ermenileri ve ailelerini Anadolu iginde ¢esitli yerlere dagitmak gereklidir. Bu iki
sekilden uygun olamn segilmesiyle tatbikini rica ederim. Bir mahzur yoksa
isyancilarin ailelerini ve isyan bolgesi halkim simirlarimiz disina gondermeyi ve
onlarin yerine svurlarimiz icine digaridan gelen Miisliman halkin yerlestirilmesini
tercih ederim””’

Bunun {izerine, Dahiliye Nazir1 Talat Pasa gecici bir kanun ¢ikmadan ve
Meclis-i Viikela karar1 olmadan biitlin sorumlulugu tizerine alarak Ermeni tehcirini
baslattl.10

Bundan sonra, 27 Mayis 1915 tarihinde Tehcir Kanunu olarak bilinen, “ Vakti
seferde icraat-1 hiikiimete karsi gelenler igin cihet-i askeriyece Ittihaz olunacak
tedabir hakkinda kanun-1 muvakkat” kabul edildi."

Gegici kanun su sekildedir:

I “Vakti seferde ordu, kolordu, ve firka kumandanlari ve
bunlarn vekilleri ve miistakil mevki kumandanlari ahali tarafindan
herhangi bir suretle evamir-i hiikiimete ve miidafaa-i memlekete ve
muhafaza-i asayise miiteallik icraat ve tertibata karsi muhalefet ve
silahla tecaviiz ve mukavemet goriirlerse derakap kuvay-1 askeriye
ile en gsiddetli suretle tedibat yapmaya ve tecaviiz ve mukavemeti
esnasmdan imha etmeye mezun mecburdurlar.

2. Ordu, kolordu ve firka kumandanlar: icabat-1
askeriyeye mebni veya casusluk ve hiyanetlerini hissettikleri kura
ve kasabat ahalisini miinferiden veya miictemian diger mahallere

sevk ve iskan ettirebilirler.

® ATBD, Aralik 1982, say1 81, belge 1830; nakleden, Yusuf Halagoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekleri
(1914-1918), Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2001, s.47

1T C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii, Osmanh Arsivi Daire Bagkanlii, Osmanl
Belgelerinde Ermeniler (1915-1920), ikinci Baski, Ankara, 1995, s. 8; Ermenilerin tehciri
diistincesine ilk olarak 1828-1829 Osmanli- Rus savast dncesinde Kars muhafizinin [stanbul’a
gonderdigi raporda rastlamaktayiz. Bkz. Kemal Beydilli, /828-1829 Osmanh- Rus Savasmda Dogu
Anadolu’dan Rusya'ya Gogiiriilen Ermeniler, ( Belgeler, X11I/17°den ayribasim) TTK Yaynlari,
Ankara 1988, s. 405

! Giirlin, a.g.e., 5.214



3. Isbu kanun tarih-i nesrinden mu 'teberdir.
4. Isbu kanun mer’iyyet-i ahkamina Baskumandanlik
Vekili ve Harbiye Nazirt memurdur. »12

Goriildigi gibi kanunda Ermenilerden bahsedilmemektedir. Fakat kanunda
belirtilen hususlar ilk olarak Ermenilerde goriilmiistiir. Tehcir karart alindiktan sonra,
Ermeniler kafileler halinde Adana, Ankara, Aydin, Bolu, Bitlis, Bursa, Canik,
Canakkale, Diyarbakir, Edirne, Eskisehir, Erzurum, [zmit, Kastamonu, Kayseri,
Karahisar, Konya, Kiitahya, Elazig, Maras, Nigde, Samsun, Sivas, Trabzon, ve Van
sehirlerinden, Halep, Rakka, Zor, Kerek, Havran, Musul, Diyarbakir, ve Cizre’ye
sevk edilerek iskan edilmislerdir."

Bakanlar Kurulu Kararinda da yer degistirmenin nasil yapilacagi belli esaslara
baglanmustir. Bu kararda, tehcir edilenlerin, kendilerine tahsis edilen bélgelere rahat
bir sekilde, can ve mal giivenligi saglanarak nakledilecegi, yeni evlerine yerlesinceye
kadar iaselerinin gocmenler 6deneginden karsilanacagi, eski mali ve ekonomik
durumlan gdz Oniine alinarak, kendilerine emlak ve arazi verilecegi, muhtag olanlara
Hiikiimet tarafindan mesken inga edilecegi, cift¢i ve zanaat erbabina tohumluk ve
alet edevat temin edilecegi, tehcir edilenlerin geride biraktiklari tasinabilir
esyalarmin kendilerine uygun bir sekilde ulastirilacagi, Ermenilerin bosalttiklar
sehir ve kéylerdeki gayri menkulleri tespit ve degerleri takdir edildikten sonra, bu
koylere yerlestirilecek mubhacirlere tevzi edilecegi, Muhacirlerin ihtisas sahasi
disinda kalacak zeytinlik, dutluk, bag, diikkan fabrika, depo gibi gelir getiren
miizayede ile satilarak veya kiraya verilerek bedelleri sahiplerine 6denmek {izere mal
sandiklarinca emanete kaydedilecegi, biitiin bu konularin 6zel komisyonlar
tarafindan yiiriitiilecegi ve bu konuda bir talimatname hazirlanacag belirtilmigtir.'

Osmanli Hikiimetinin alms oldugu biitlin  tedbirlere ragmen sevkiyat
esnasinda Kiirtler ve eskiyalarin saldinsina ugrayarak'’ veya humma ve tifo
hastaliklarina yakalanarak Slenler olmustur.'® Ayrica, sevkiyat sirasinda suistimalleri

goriilen memurlar aninda cezalandirilmislardir. Bu suistimalleri arastirmak iizere bir

12 Mim Kemal Oke, Ermeni Sorunu 1914-1923, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1991, s. 118;
Girlin, a,g.e., s.214; Siislii, a.g.e.,s. 111

¥ Osmanly Belgelerinde Ermeniler ( 1915-1920), 5.9

“ Gurtin, a.g.e., s. 216217

5 Osmanly Belgelerinde Ermeniler, s. 13



heyet gonderilmistir. Bu heyetin basina da Sura-y1 Devlet Azasi Ismail Hakki Bey
tayin edilmigtir."”

Miitareke sonrasinda, Itilaf devletlerinin baskisiyla Ermenilerin tehciri sirasinda
gorevlerini suistimal ettikleri ileri siiriilen devlet memurlariyla, Ermenileri
katlettikleri ve mallarini yagmaladiklan iddia edilen kisiler hakkinda Divan-i Harbi
Orfide davalar acilmugtir. Yapilan yargilamalar neticesinde samklar hakkinda

idamdan beraata kadar cesitli kararlar verilmistir.

' Osmanl Belgelerinde Ermeniler, s. 13



BIRINCI BOLUM
[STANBUL BASININDA YER ALAN ILK TEHCIR DAVALARI
A.Yozgat Tehciri Davasi Durusmalari ve Karan

1. Yozgat Tehciri Davasi Durusmalar:

I. Durusma

Yozgat tehciri davasimn ilk durugmasi 5 Subat 1919 tarihinde bagladi. Bu
mahkeme icin Adliye Nezaretindeki Cinayet Mahkemesi salonu tahsis edilmisti.
Salonda basin mensuplar: ve dinleyiciler i¢in yerler hazirlanmisti.

Bu davada, Bogazliyan Kaymakami ve Yozgat Mutasarrif Vekili Kemal Bey,
Jandarma Kumandam Tevfik Bey, Yozgat Evkaf Memuru Feyyaz Bey’ler samk
olarak yargilanmaktaydi.

Mahkeme heyeti bagkan1 Mahmud Hayret Pasa, tiyeler ise Usturuma Kolordusu
Kumandanligi’'ndan miitekaid Mirliva Ali Nadir, Mustafa Pasa, Sevket ve Artin
Efendiler idi.

Miidde-i Umumilik makaminda Sami Bey bulunmaktaydi.

Miidde-i sahsi makaminda, Leon Remzi Efendi bulunmaktaydi. Miidafaa
vekilleri makaminda ise Sadeddin Ferid, Hasan Hayri, Mustafa Halid, Selahaddin
Bey’ler bulunmaktaydilar.

Ilk olarak miittehimlerden her birinin hiiviyetleri soruldu. Kemal Bey 35
yasinda, Beyrutlu oldugunu, en son Konya Ziraat Miifettislifinde bulundugunu
soyledi.

Tevfik Bey 44 yasinda Besiktash oldugunu, en son Corum Jandarma
Kumandanliginda bulundugunu ifade etti.

Feyyaz Bey 36 yasinda Yozgath olup Yozgat Evkaf Memurlugunda
bulundugunu sdyledi.

Bundan sonra Mahkeme baskam, “ Ermenilerin tehciri esnasinda katl-i niifus,
nehb ve gasb-1 emval vesaire bazi guna ceraimden dolayi Heyet-i Tahkikiyece
muhakemenize karar verilmisdir. Heyet-i Tahkikiyenin fezlekesi okunacaktwr iyi

dinleyiniz” dedi.

" Osmanly Belgelerinde Ermeniler, s. 13



Ardindan Heyet-i Tahkikiyenin fezlekesi zabit katibi tarafindan okunmaya
baslandi. Bu fezleke de, 1915 senesinde zaruretten dolay1 askeriye tarafindan
gosterilen lizum {izerine bazi vilayetlerdeki Ermenilerin tehcirinin gerekli
goriildiigii, bu sirada Bogazliyan ve Yozgat’ta bazi Ermenilerin Oldiiriilmesi ve
mallarmin gasp edilmesinden dolayr miittehimlerin haklarinda gegici tutuklama
kararinin ¢ikanildigi, Kemal Bey’in Bogazliyan kazasinda bulundugu sirada Tevfik
Bey ile birlikte tertip ettikleri geteler vasitasiyla katl, nehb ve gasb-1 emval ettikleri
ve bu suga digerlerinin de igtirak ettikleri yazili idi.

Heyet-i Tahkikiye Fezlekesi okunduktan sonra Miidde-i Umumi Sami Bey
agagidaki iddianamesini okudu:

"Tavzih ve tesrih-i davadan evvel kaniin-i ahirin heyet-i dliyelerine tevdii ve
tahmil eyledigi hukuk ve vezdifin azamet ve mehabeti hakkinda birkag siz soylemek
isterim.

Heyet-i dliyeleri simdiye kadar devletin hayat-1 siyasiyesinde vukua gelen
hadisétin en miihimi, ehemmiyet-i fecaati itibarivle efkdr-1 medeniye ve hissiyat-
insaniyenin menfur ve miistekreh gordiigii ef’al ve harekdt-i medeniyet- sekndnenin
miisebbib ve failleri hakkinda adaletin bihakkin tatbiki suretiyle milletin nasiye-i pak-i
masumiyetine stiriilmek istenilen kanly lekelerin ziildl-1 adaletle silinmesi ve igbu harekdt-1
menfure miitecasirlerinin memleketin saadet ve seldmetini kendi amal ve mendfii-i
hususiyeleri ugrunda nasil feda eylediklerini enzdr-1 umiimiyeye biitiin tiryanhg ile vaz’
etmek suretiyle milletin miiddfaa-i hukuk-1 mesruima hadim olmak ve biinydn-1 devleti
tahkim ve tarsin edecek icradt-1 ddilane gostermege muikellefdir. Aswrlardan beri
Saltanat-1 Osmaniye'nin zir-i atifet ve refetinde ndil-i refah-1 emniyet ve mazhar-i
saadet ve adalet olan andswr-1 gayr-i miislime arasinda bazan zuhur eden sidr-i
vatanperveriye muhalif halat ve harekdtin sebeb-i zuhur ve hudiisu ldyikiyle tedkik
edilince bunda iddre-i déhilivede vukua gelen hatdiydtdan ziydde ilkadt-1 hariciyenin
miihim amil ve miiessir oldugu desdtir-i tarihiye ile anlagsilwr. Devlet ve hiikmetlerin en
miihim vazifesi zir-i idare ve himayesinde bulunan tebdrin ilmen ve iktisdden yekdigerine
olan tefevvuku itibariyle dmdl-i miitebeyyinelerinin yekdigeriyle karsilagsmasindan husdl-
i tabii olan mehdliki men' ve tevkif icin herkesin hukukuna calismakla beraber yine
herkesin kendi vezdifini ifd etmesine nezdret ve dikkat etmekdir. Andsir-1 gayr-i

miislime ilmen ve iktisdden peyderpey terfii etmekte olmalar: cihetiyle mozhar olduklart



sdddt-1  diniye ve mezhebiyyeye ragmen tamamiyle miisavdit-r  hukuka nail
olamadiklarindan miisteki ve gayr-i memnun olmakdan azade kalamamugslardir. Bu
cereyam amal ve mendfi-i mahsuselerine muvafik goren ve Memdlik-i Osmaniye'de
makdsid-1 siydsiye takib ve taharrisinden geri durmayan bazi yabanct ellerin tesvildt ve
igfalan ile Ermenilerden bir kisminin ihdas ve tertib eyledikleri hildf-1 saddkat ve
merbutiyet, hddisdt ve harekdt peyderpey ddire-i siimul ve sirayetini tevsii ve bu hal ve
hareket senelerden beri kendileri ile tevhid-i muameldt ve miinasebdt etmis olan
andsir-1 Isldmiye'nin emn i itibarwn selb edecek bir raddeye vasil olmusdur. Bu harekdt-1
milessife memleketin huzur ve asayisini ihldl etmekle kalmayarak dndsw-1 Islamiye
arasinda sui teldkkive ugramakdan da hali kalmanmugsdir. Iddre-i sabika-i mutlakadan dilgir
ve gayrit memnun olmaga mahmul bu harekdt-1 emniyet-sekndnenin devr-i Megsrutiyet'in
ansizin zuhuru ve uhuvvet ve adalet ve miisavat esdsdtimn tahakkuku iizerine artik
nihayet bulmas: memul ve dndsir-i Osmaniye'nin yekdest-i vifék ve ittihad olarak
memleketin seldmet ve saddetiyle mesgul olmalari muntazir iken bir miiddet-i
muvakkate-i devre siikiin ve tevakkufa girmis olan harekdt-1 asayis- sekndne tekrar
baslayarak amdl-i iftirakciydne sekil aldimi gostermis ve kendilerinin tegkildt-1 ictimdiye
ve siyasivelerindeki intizam ve miikemmeliyet cihetiyle kiiciik yasdan beri aldiklar:
terbiyenin hdkimiyeti Osmaniye'den istihlds fikrini istihdaf eyledigi anlasimisdir. Bu
gayenin husulii emrinde Devlet'in gavdil-i hariciye ile en ziyide mesgul oldugu
zamanlarda sine-i devleti sarsacak suretde cdbecd zuhur eden vekdyii-i miihimme Devleti
ddhilen miiskildt-1 azimeye maruz bwaknugdw. Yalniz son zamanlarda hadis bu kabil
mesdile did vesdik-i resmiye dosyalari ile matbudt-i ecnebiyedeki nesrivatin tedkik ve
miitdldasindan hdsil olan malimat komitelerin bilhassa harici ve dahili en ziyide
ehemmiyetli havali ve mendtikda fevkalade tehlikeli tertibat ve teskildt icrasina
muvafik olarak kismen harekdt zahiresini gostermege bagladign hikiimetin askeri ve
inzibati teddbir-i mithimmesini ihldl ve eskdl edecek hadisdta kyam eyledikieri ve
ezciimle Erzurum, Bitlis, Van vildyetleri ile Sivas vildyetinde icrd-y1 faaliyete baslayib ordu-
vt Osmaniye'nin hatt-1 hareket ve ricatini tehdid etmek iizere tertibat ve tedadrikdt-1
miihimmede bulunduklarimn tahakkuk eyledigi goriilmiisdiir. HadisGt-1 mezkiire bu suretle
mazarrat ika'ma miinhasw kalmayub mal ve cana taarruz derecesine varmast biisbiitiin
selb 1 emniyeti mucib olmugdur. Harb-i Umiimi zuhuru ile seferberlik ilén olunmas:

iizerine Devlet'in harekdt-1 askeriye ve teddbir-i siyasiyesi eskdl ve ihldl kasdr ile



Ermeniler'den bir kismimin vazife-i vataniyesine davete miisellahan adem-i icabet ve
kafile kafile hududu gecerek diisman ordusuna iltihak ve dehalet ve harekdt-1 askeriyeyi
isgal icin mevkii-i askeriyedeki istihkdmdt ve koprii ve vesdit-i saireyi tahrib ve ifna
etmek misillii hddisdt-1 husimetkdrdne vukua geldigi anlasimgdir.

Hiikiimet-i sabika iste bu vekdyii-i miihimme karsisinda cidden idare olunamamast
yiiziinden neticesi gayet vahim bir tedbir-i sakim ittihaz ederek ii¢ yiiz otuz bir senesi
mayisinda tehlikeli mendtikdan Ermeniler'in ddhile tehciri kararim vermigdir.
Siyaseten bir tedbir-i ser't olan tehcir bir gahsi senelerden beri dogub biiyiidiigii ve
dgiydne-i saadeti bildigi meskeninden uzaklasdirmak gibi en miiessir bir cezd-yt
manevi olan nefy ve tagyirin miirddifi olub memleketin servet ve mdmuriyetine tesirdt-1
azimesi itibariyle de bu tedbir-i idari ve cezdiyenin mazanne-i sii-i olanlara hasri ve
bilhassa aceze-i nisvin ve sibydmn istisnast gibi icrasinda fevkaldde iltizam, dikkat ve
adalet olunmas: ldzim geliib aksi hdl bir tedbir-i inzibat veya bir cezd-y1 manevi
olmakdan uzaklasarak zuliim ve taaddiye karin olur. Ashdb-1 seyyidt ancak hiikm-i
adaletle te'dib olunur. Tehcir Erzurum, Van, Bitlis vildyetleri ile Adana ve Haleb
vildyetlerinin Kozan ve Cebel-i Bereket ve Marag livalarimn bazi aksam ahdlisinden
bulunanlara hasr edilmis ve 24 Mayis 331 tdrihinde Kayseri mintikas: tehcir hdricinde
oldugu halde harekdt-1 ihtildl iyenin orada da basgostermek iizere oldugu tahakkuk
ediib, livd-yi mezkiire de tesmil edilmis ve kanin-1 mahsus ile ordu
kumandanlarina harekdt-1 askeriyenin seldmet-i icra ve tatbikini temin zimmnda bir
tedbir-i askeri ve inzibati olmak tizere tatbikine liizum gordiikleri mahallerde dndsir-1

gayr-i miislimeyi bazi kuyiid ve serait tahtinda tehcir edebilmek seldhiyeti verilmisdir.

Tehcir ddire-i husiisiyeye miinhaswr kalmiyarak tevessii' edince tehcir olunan
eshasin muhafaza-i mal ve canlari hakkinda ednd-i gaflet bunlara taarruz-1 hareket
manzumesi halk nazarinda giibhesiz bir sekl-i memditha-i saik olur. Kaldi ki bir
tarafdan kudret-i hiikiimete istindd eden ve o kudreti en yiiksek dereceden tatbik ve icra
ile miikellef olanlarin 0 miihim meselenin temin-i seldmeti emel ve gayretinden
ziydde fikr-i senaat ve cem'-i servet yolunda saydn-i esef ve nefret bir ihtirasa
kapilmalar: ve diger tarafdan bu kararin vasita-i icrdiyeleri olanlar onu amal ve
mendfii-i sahsiyelerine alet ittihaz etmeleri tehcir tedbirini o derecede ¢irkin ve feci

safahata sokmusdur ki bunun tafsil-i derecdtindan lisdn-1 insaniyet dcizdir.



Emir, emrin mevkii-i memuriyet ve seldhiyeti ve emr-i vdki'in muhalif-sidr
olmamast ve muvafik-1 kanun ve megruiyet bulunmasi kaydiyle saydn-1 kabul ve itbaa
oldugu gibi emre muistenid harekete vazifeten mecbur olan memurunda bu kayd ve
hakikati ddima nazar-1 dikkat ve teemmiile alarak ona gore mesuliyet-i vicdaniye ve
kaniiniyeden tevakki eylemesi ve buna muvaffak olmazsa terk-i memuriyet ederek
dlem-i insaniyet ve medeniyete karsi vazife ve cesaretini gostermesi ldzim gelir. Hakk
ve adli taniyan ve yalmz vicdamm dmil bilen biiyiik ve kiigiik memurlarin bu fecdyie
karismamak igin terk-i memuriyet dahi miimkiin oldugundan bu harekdt-1 haysiyet-
sekndneye muhalefet eylediklerini lisan-1 takdir ve tebcil ile zikr etmek i Gb eder.

Her hangi cihetden tedkik olunursa bir kital ciirmii olmakdan kurtulamayan isbu
harekdt-1 milessifenin dmir ve memur ve miisebbibleri peyderpey heyet-i dliyelerine
tevdii olunacak ve evrdk-1 tahkikiye vesdik-i kanuniye ile hiiviyetleri tezahiir ederek
mizdn-1 adalete teslim edileceklerdir.

Ger¢i bu ahvdl-i mijessife iizerine hiikiimet-i sabika tahkikdt icrasi ile
miitecasirlerinin te'dib ve tecziyesi emrinde mahallerine heyet-i tahkikiye izami ve
bu heyetler marifetiyle suiistimalleri goriilenleri Sivas vildyetinde memiirin ve
ahdliden 19, Ma'muretii'l-aziz vildyetinde 28 memur, H jandarma zabiti, 69 jandarma
efradi, 111 efrdd-1 ahdliden ki cem'dn iki yiiz yirmi dort kigi, Diyarbekir
vildyetinden 69, Bitlis'den 25, Izmit'den 16 Nallihan'dan 29 kisi mehdkim-i
umiimiyeden divdn-1 harblere teslim olunarak muhtelif cezalarla tecziye edilmisler
ise de bunlara kismen tdyin olunan cezamn nev'i ve derecesine giore miicerred
vazife-i memuriyetini suiistimal sirkat gibi cerdim-i ddiyeye miinhaswr kaldigr bu
babdaki muhdberdt-1 resmiye miitalaasindan anlagilng ve miifettislerin fecdyi-i sdire
failleri hakkinda bir giind mudmele-i kanuniye liizum gérmemis olmalar: hin-i
intihablarinda muayyen bir vazife ile memur edilmis olmalarindan midir, yoksa
fecadyi-i megshiidenin resmiyete girmesinde bir mahsur gérmelerinden midir bu cihetin
tavzihi ta'mik edilmekde olan tahkikdt neticesine birakilmisdir. Tehcir dolayisi ile
vukua gelen kati, cerdim-i sdireden dolayr maznun olanlar haklarinda icrd-yi
tahkikata memur olan miilga Tetkik-i Seyyidt Komisyonu'nca icrasma miibageret
olunan tahkikdt swrasinda bazi vildydt ve livada vukuu bulan ishbu cerdim
maznunlarindan bazilarimin derdest ve taht-1 tevkife alinmalari ve tehcir swrasinda

vildydta, kendilerine bir sifat ve seldhiyet veren eghasin gitmis olduklarimn
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anlasilmasi iizerine merci-i takibat ve tahkikat taayyiin etmis ve bunun iizerine bu
kabil cerdim maznunlarimn merci-i muhakemeleri cdri olan mahallerde divin-i
harb-i orfive, olmayan mahallerde mehdkim-i Osmaniye'ye tdbi olmasi kaniin-i
mahsus ile taayyiin ederek bu esas iizerine miitesekkil divdn-1 harb-i orfilerin ruyet
edecekleri davalarin ddire-i hududu takarriir etmis olmast ile cerdimin fdil-i
miisterekleri hakkinda burada tahkikdt icrasi ldzim gelib ancak mehdkim-i
umimiyenin vazifeddr oldugu mahallerde ustil-i muhdkemdt-i cezaiye ahkdminin
tamamen cari ve diger mahallerde kavdid-i istisnaiye mer'i olmak gibi ahkdm-i
cinaiye cerdim-i miistereke maznunlarimun tevhid-i tahkikdt ve muhdkemdt hakkindaki
kdide-i ustlive ve kantiniyeyi eskdl eylemis ve bu esbdb-1 mesriideye mebni Yozgad
ve Bogazliyan kazalarina did cerdim maznunlarindan burada bulunanlarin tahkikdt
icra ve evraki heyet-i dliyelerine tevdii olunmusg, stirekd-y1 ciiriimleri haklarinda icdb
eden mudmele-i kaniiniyenin kemdl-i siiratle icrasina devam edilmekde bulunmugsdur,
bindenaleyh maznunlar haklarinda muhakemeye devam olunmast taleb olunur. "®
Miidde-i Umumi Sami Bey iddianamesini okuduktan sonra Miidde-i sahsi Leon
Efendi, Sami Bey’in miitalaasina katildigini, daha 6nce Yozgat Mutasarrifi bulunan
Cemal Bey’in Ermenilerin tehciri igin gelen emri infaz edemeyecegini bildirdigini,
bunun iizerine Ankara Valisi Atif Bey’in Cemal Bey’in degistirilmesini Istanbul’dan
istedigini ifade etti. Diger taraftan Ittihat ve Terakki Murahhas1 Necati Bey’in
hazirlikta bulunmak lizere Yozgat’a gittigini, orada Bogazliyan Kaymakami Kemal
Bey ile goriistikten sonra Ermenilerin tehciri ve taktili igin bir rapor yazarak
[stanbul’a gonderdigini, Merkez-i umuminin Cemal Bey’in azledilerek yerine Kemal
Bey’in mutasarnfhga atanmasim hiikiimete bildirdigini, Kemal Bey’in Yozgat’a
geldikten sonra Ermenileri urganla baglayip Giilen kariyesine sevk etmek ve orada
ceteler tarafindan ldiiriilmeleri i¢in girisimde bulundugunu iddia etti. Ayrica, ii¢ bes
yasindaki ¢ocuklarin tehcir edilmemeleri bildirildigi halde bunlarinda sevk edilerek
oldiiriildiiklerini, Kemal Bey’in geceleri digar1 ¢ikmay: yasakladiktan sonra sevk
edilen Ermenilerin evlerinin soyuldugunu, suglularin sadece buradaki ti¢ kisi

olmadigimi, bes, alt1 yliz kisi olduklarimi, Yozgat’tan 2700 Ermeni’nin tehcir

8 Vakit, 6 Subat 1919
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edildigini ilave etti. Leon Remazi, aile ve akrabasinin gérdiigii zararlar i¢in bir buguk
milyon lira talep etti.

Bundan sonra miidafaa vekillerinde Sadettin Bey s6z alarak, “ Leon Efendi
varis sifatiyla geliyorsa bunun igin tarafin sibutu lazimdir. Vekil olarak geliyorsa
vekaletnameye haiz olmalart icab eder” dedi.' Ardindan Leon Efendi ile Sadettin
Bey arasinda miinakasa bagladi. Bunun iizerine Miidde-i Umumi Leon Efendinin
miisteki sifatiyla mahkemede bulunabilecegi miitalaasinda bulundu.

Sahinlerin isimleri okunduktan sonra, Mahkeme bagkam1 Kemal Bey’e
kendisine isnat edilen suglar konusunda ne diyecegini sordu. Kemal Bey esas
meseleye girmeden once bir sey arz edecegini beyan etti. Tehcirden dolay:r ortaya
¢ikan suclar hakkinda 21 ve 27 Kanun-i evvel tarihli iki kararnameyi okudu. Bu
kararnamelerde “ Idare-i érfiye mevcud olmayan mahallerde tehcir ve taktil
ceraiminden miitevellid davinin muhakeme-i adliyede riiyet edilecegi ve Istanbul
Divan-1 Harbi’nin daire-i selahiyeti Istanbul mntikas: ile Catalca ve Imit
sancaklarina miinhaswr bulundugu” beyan ediliyordu.”’ Kemal Bey Yozgat’ta aym
meseleden dolay1 bazi kimselerin muhakeme-i adliyede yargilandiklarimi, Divan-1
Harbin kendi haklarindaki ittihamlan tetkike yetkili olmadigini sdyledi.

Bunun tizerine Miidde-i Umumi adaletin her mahkemede tecelli edecegini
s6yledi ve Divan-i Harb-i Orfinin yargilama yetkisi oldugunu iddia etti. Ardindan
mahkeme heyeti konuyu miizakere ettikten sonra miidafaa vekillerine tahkikat
evraklarina itirazlarim bildirmeleri i¢in bir saat siire verdi.

Bundan sonra, miidafaa vekillerinden Hayri Bey samiklarin mahkemesinin adli
mahkemelere ait oldugunu ifade etti. Kemal Bey sorulan soru iizerine Yozgat Istinaf
mahkemesinde tehcir olayindan dolay: tutuksuz yargilandigini sdyledi.

Ardindan Yozgat’tan ilam suretinin istenmesine karar verilerek, durugsmaya son

verildi.!

Y Vakit, 6 Subat 1919
2 yakit, 6 Subat 1919
2! Vakit, 6 Subat 1919; Sabah, 6 Subar 1919
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Il. Durusma

Yozgat’ta meydana gelen tehcir meselesinden dolayr tutukiu bulunan
Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey ile Jandarma Kumandam Tevfik ve Evkaf
memuru Feyyaz Beylerin yargilanmalarina 8 Subat 1919 tarihinde devam edildi.

Bir 6nceki durugmada oldugu gibi bu durusmada da mahkeme salonu ve localar
tamamen dolmustu. Ozellikle Ermeniler durusmalar1 yakindan takip ediyorlarda.

Ik olarak mahkemeye miidde-i sahsi sifatiyla katilanlarin dilekgeleri okundu.
Miidde-i sahsiler bu dilekgelerinde analarinin, babalarinin ve kardeslerinin gézleri
oniinde 6ldiirtildigiinii, dava vekillerinden Himayak Hiisrevyan, Surenyan ve Agop
Bahri Efendileri kendilerine vekil tayin ettiklerini beyan ediyorlardi.

Bunun iizerine miidafaa vekillerinden Mustafa Halid Bey bu Miidde-i
Sahsilerin isbat-1 veraset etmeden mahkemede bulunamayacaklarin iddia etti.

Miidde-i Sahsi vekili Himayak Hiisrevyan Efendi, eger bir hukuk
mahkemesinde bulunsalardi Halid Bey’in iddiasimin dogru olabilecegini, fakat bugiin
sahitler 6ldiiriildiigii icin isbat-1 veraset edemeyeceklerini séyledi.

Daha sonra Miidde-i Umumi'nin de talebi lizerine Miidde-i Sahsilerin
bagvurular kabul edildi.

Ardindan Miidde-i Sahsi Vekillerinden Himayak Hiisrevyan mahkemede
siyasetten bahsedilmemesi gerektigini, buna ragmen siyasetten bahsedildigini, bu
nedenle reddi-i hakim talebinde bulundugunu bildirdi.  Ayrica Ermenilerin
yabancilara alet oldugu soziinii kabul etmedigini, memleketteki can, irz ve namus
meselesinin yalmz Ermenilere miinhasir olmadigini, hiikiimetin bu noktay1 ihmal
ettigini, Ermenilerin felakete maruz kalmalarindan dolay1 yabancilarin sevgisini
kazandiklarini, hiikktimetlerin birleserek Ermenilere zulmii tesvik ettiklerini, Rus
elgisinin Ermenileri katl teklifini Sultan Hamid’in Bag Katibi Cevad Bey’in protesto
ettigini soyledi. Miidde-i Umumi Sami Bey’in tarafsiz olmadigim, kendi siyasi
miitalaasim soyledigini, iddia ederek reddini talep etti.

Bunun iizerine Sami Bey Miidde-i sahsinin iddialarim1 reddetti. Mahkeme
heyeti tarafindan yapilan miizakere neticesinde, gerek Miidde-i Umuminin gerek

Miidde-i Sahsinin ifadelerinin divan-1 harbe etkisinin olmayacag karan verildi.
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Bundan sonra Yozgat’tan gelen telgraf okundu. Bu telgrafta Kemal Bey’in
yagmalamak sucundan yargilandigi, tehcir ve taktille ilgi yargilandigina dair bir
kaydin bulunmadig: yazil idi.

Daha sonra saniklardan Kemal Bey sorgulandi. Kemal Bey, tehcirin hiikiimetin
vermis oldugu emir iizerin yapilmis oldugunu, sevk emrini Vilayetten aldifi emir
lizerine Yozgat mutasarrifi Cemal Bey’in verdigini, Ermenilerin Kayseri yolu ile
Deyr-i Zor’a sevk edildiklerini, hiiklimet tarafindan verilen emir lizerine mallar
teslim ettiklerini ve Ermenileri de sevk ettiklerini, hiikiimetin sevk edilenlerin
emval-i metrukesini muhafaza etmeleri ve tizerlerindeki paralari almalar seklinde
emir verdigini, biitiin Ermenilerin birlikte sevk edildigini, kazalarin hi¢birinde Ittihat
ve Terakki kuliibli bulunmadigini, kag kafile sevk ettigini hatirlamadigim s6yledi.

Ifadesinin devaminda, cinayet mahkumu hicbir sugluyu birakmadigm ve
askere almadigini, kendi zamaninda hig silah toplanmadigini, kendisine isnat edilen
olaylarin yalan ve iftira oldugunu beyan etti.

Bundan sonra Siirenyan efendi Miidde-i Umumi’nin reddini talep etti.
Mahkeme Baskam bu talebi kabul etmedi. Bunun iizerine miidde-i sahsi vekili
Siirenyan Efendi salonu terk etti.

Miidde-i sahsi vekillerinden Himayak Efendi sahsi hukuktan bahsederek gasb-1
emvale siyaset siisti verildigini séyledi. Bunun iizerine, mahkeme baskan: “ biz sizi
davaci olarak kabul ettik” dedi.

Kemal Bey’den sonra Jandarma Kumandam Tevfik Bey sorgulandi. Tevfik Bey
tehcir esnasinda iki kafilenin baginda bulundugunu, bu kafilelerin Sivas’a ve
Kayseri’ye emniyet icerisinde gittiklerini, Sivas’a giden kafile i¢in mutasarrif Kemal
Bey’in kendisini ¢agirdigim, tehcir esnasinda bir kéyde Ermenilerin isyan ettigini, bu
isyam Kayseri’den gelen askerlerle birlikte bastirdiklarimi, daha sonra bir telgraf
aldigini, bu telgrafta 500 miitecaviz Ermeni'nin Balkanlardan indigini yazdigini,
oraya gittigini, Ermenilerden bes, alt1, kendilerinden de dért kisinin $ldiigiinii, isyan
edenlerin bir kismumn firar ettigini, firarilerin kagarken bazi evleri atese verdigini

sOyledi.

2 Vakit, 9 Subat 1919
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Tevfik Bey’den sonra Feyyaz Bey sorgulandi. Feyyaz Bey sorulan soru {izerine
memuriyet hayatim anlatti. Kayseri’de ve Tokat’ta bulundugunu, ittihat ve Terakki
muhalifi oldugu icin kendisinin mahkeme azaligindan c¢ekildigini séyledi. Ardindan
Mahkeme bagkanu tarafindan sorulan sorulara cevap verdikten sonra durusmaya son

verildi.?

III. Durusma
[I. Durusma 10 Subat 1919 tarihinde yapildi. Ilk olarak miidde-i sahsi

vekillerinden Leon Remzi bir dilekge vererek miivekkili Karabetyan Efendinin
pederinin ve validesinin Kemal, Esref ve Abbas tarafindan Kkatledildigini,
miivekkilinin validesinin parmag: kesilerek yiiziigiiniin Kemal Bey tarafindan
alindigim, yedi bin lirahk malim gasp ve yagma edildigini beyan ederek sahsi
hukukunun muhafazasini talep etti.

Miidde-i Umumi Sami Bey dilek¢enin kim tarafindan yazildigim sordu. Leon
Efendi miivekkilinin s6yledigini, kendisinin de yazdigim séyledi. Ardindan Sami
Bey dilekgede isimleri gecen sahislar hakkinda da kanuni takibat talebinde bulundu.
Yapilan miizakereden sonra diger saniklarin da celbine karar verildi.

Leon Remzi, Kemal ve Tevfik Beylerin Keller kariyesinde ii¢ kisi
oldiirdiigiinii soyledi.

Bunun iizerine Kemal Bey Keller kariyesine gitmedigini, o adamlan
gbrmedigini, kimsenin parmagindaki ytizigi almadifini, bir memurun ne kadar adi
olursa olsun bdyle bir sey yapmayacagini, Keller kariyesine gitmedigini her zaman
ispat edebilecegini soyledi.

Daha sonra Mahkeme bagkan1 Harbiye Nezaretinden sahislarla ilgili bir emrin
gelip gelmedigini sordu. Kemal Bey, “ asker ailelerini iskan suretiyle ikame ediniz
demiglerdir.” dedi.?*

Mahkeme bagkam Tevfik Bey olmadifi zaman yerine kimin vekalet ettigini
sordu. Kemal Bey kimin vekalet ettifini bilmedigini, kendisinin emri makama
yazdigim soyledi. Miidde-i sahsi Leon Remzi Ermenilere siiriilen lekeyi kaldirmak

istedigini, Talat Pasa kabinesinin Ermenilerin katlini emrettigini iddia etti.

B pakit, 9 Subat 1919; Sabah, 9 Subat 1919, Tasvir-i Efkar, 9 Subat 1919
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Kemal Bey kendisine boyle bir emir gelmedigini séyledi. Ardindan durugsmaya

son verildi.”’

IV. Durusma

IV.Durugsma 11 Subat 1919 tarihinde yapildi. Sahitlerden, Nedim Bey, Yozgat
eski mutasarrifi Cemal Bey, Refet Efendi, Albis bin Serkis, Istepan veled-i Ohannes
durusmaya gelmemislerdi.

Bunun iizerine sahit Artin veled-i Agop ifade verdi. sahit on yedi yasinda
bulundugunu, 6grenci oldugunu, samklan tamdigini séyledi. ifadesinin devaminda,
bayram namazindan sonra ahaliyi topladiklarimi ve Sivas’a sevk ettiklerini, ertesi
giinii askerlerin her tarafi tutuklarimi, kendisinin mektepte oldugunu, hocalarim da
gotiirdiiklerini, Yozgat’ta 2500 hane Ermeni bulundugunu, bunlardan 1500 hanenin
cikarldigini, Ermenilerin iizerinde bulunan altin ve elmaslarin alindiginmi, Keller
kariyesinde Kaymakam Bey’in 500 atli ile kendilerini teslim aldigini, Kaymakamin
her tarafa kagit yollayarak herkesin silahlar1 ile birlikte gelmelerini ve 12 yasin
iistiinde hicbir Ermeni’yi sag birakmamalarim istedigini, 2000 den fazla erkegin
oldiirildiigtini, kendisinin o sirada kagtifim beyan etti.

Bundan sonra gahidin daha 6nce vermis oldugu ifade zabit katibi tarafindan
okundu.

Kemal Bey sahidin ifadesinin yalandan ibaret oldugunu ve ifadesinin geligkili
oldugunu soyledi. Aynca, “ sahit Keller’de gordiim dedikten sonra Sir¢ali Tekke’de
gordiim diyor hangisi dogrudur?” dedi. Bunun tizerine sahit her iki yerde de
gordiigiinii s6yledi.

Kemal Bey sahide sorular sorduktan sonra iliyelerden Mustafa Pasa Kemal
Bey’e Cemal Bey’den kag giin sonra sevkiyata bagladiklarini sordu. Bunun iizerine
Kemal Bey bilmedigini, kendisinin sevkiyat esnasinda Yozgat’ta mutasarrif
vekaletinde bulundugunu ve Keller kariyesine gitmedigini ispat edebilecegini

sOyledi.

2 Vakit, 11 Subat 1919
3 Vakit, 11 Subat 1919; Sabah, 11 Subat 1919, Tasvir-i Efkarl1 Subat 1919; Memleket, 11 Subat
1919

16



Sahit ifadesine devam ederek anasmin ve akrabalarinin kesildigini iddia etti.
Bunun iizerine Feyyaz Bey soz alarak sahidin yalan soyledigini, eger akrabasi
oldiiriilmiis ise mahkemede sahit sifatiyla bulunamayacagin sdyledi.

Daha sonra Yozgat eski mebusu Sakir Efendi ifade verdi. Sakir Efendi, Cemal
Bey zamaninda bir iki kafile sevk edildigini, sevk edilenlerin hep erkek oldugunu,
daha sonra ailelerin sevk edildigini, Cemal Bey’den sonra Kemal Bey’in vekil olarak
geldigini, Kemal Bey’in Yozgat’a gelmeden 6nce Bogazliyan’da tehcir olayim idare
ettigini, Bogazliyan’da bir ¢ok kimsenin 6ldiiriildiigii haberini aldigini, vatandaslarin
da sikayet ettigini, Yozgat’tan Ankara’ya gittigi zaman olay1r vali Atuf Bey’e
anlattigini séyledi.

Ayrica Kemal Bey’in sevk ettirdigi kafilenin kasabaya iki saat mesafelik bir
yerde katledildigini isittigini, bu olaydan Kemal ve Tevfik Beylerin sorumlu
oldugunu ilave etti.

Miidafaa vekillerinden Halil Bey’in sorusu {izerine Kumkuyu isyamna dair
sOylentileri duydugunu, fakat bu konuda fazla malumati olmadigim, kitalleri
yaptiranin Kemal Bey oldugunu, ¢iinkii Kemal Bey’in olaylara engel olabilecegini
beyan etti.

Kemal Bey, kendisine atfedilen seyler hakkinda bir dilekgesi oldugunu, Sakir
Bey’in ifadesinin hilaf-1 hakikat oldugunu, gahidin akrabasindan Hiisni Bey’i
Divan-1 Harb’e sevk ettigini, Sakir Bey’in sevk edilmemesini rica ettigini, fakat
kendisinin bunu kabul etmedigini, naklettigi sirketine emval-i metrukeden mal almak
istedigini, bunu da reddettigini, bu nedenle Sakir Bey’in kendisine garazi oldugunu
soyledi.

Sakir Bey’den sonra Migirdi¢ oglu Serkis ifade verdi. Sahit saniklardan yalmz
Kemal Bey’i tamdigimni, tehcir esnasinda mekteb-i idadide talebe oldugunu, tehcir
strasinda yarali Ermenilerden {igiiniin kendi kéylerine geldigini, Bogazliyan’da halki
inzibat memurlan vasitasiyla kilisede topladiklarim, burada toplanan halkin ceteler
tarafindan katledildigini, kendi hayatini kurtarmak i¢in kadin elbisesi giydigini, her
tarafta erkeklerin 6ldiiriildiigiinii, kdylerinin kusatildigini, etrafta bulunan koyliilerin
kiiciik biiyiik kiliglar ile hiicum ettiklerini iddia etti. Ayrica, 150 kisinin kiliseye
getirildigini, kendi pederinin de 6ldiiriildiigiinii, kdylere taksim edilen kadinlarin ve

kizlarin 6ldiiriilmesi i¢in Kemal Bey’in emir verdigini ilave etti.
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Kemal Bey, sahidin soylediklerinin uydurma oldugunu séyledi. Miidde-i
Umumi Sami Bey de “bu sahit acaba ifadelerini bir yere mi yazmig?” diye sordu.
sahit gordiigiiniin sadece yiizde birini anlattigim soyledi. Uyelerden Artin Efendi
sahit “s6ylediklerini bir yere yazmamigtir” dedi.

Ardindan durusmaya son verildi.?®

V. Durusma

Yozgat tehciri davasinin V. durusmast 12 Subat 1919 tarihinde yapildi. Ilk
olarak sahitlerden Ojeni Varvaryan ifade verdi. Sahit, Ramazan aymnda silahlarin
toplandigini, iic dort ay sonra erkekleri topladiklanni ve sar1 toprak mevkiine
yolladiklarini, iki ay sonra kendilerinin erkeklerin arkasindan gonderileceklerinin
bildirildigini, biitiin paralarinin  alindigini, Elgekler’e vardiklarinda hiicuma
ugradiklarini, 6nce Osman Pasa tekkesine oradan da Keller’e geldiklerini sdyledi.
Arabacilarin kendisine “gel Tiirk ol yoksa sizi kesecegiz” dediklerini, kendilerinin
bunu reddettiklerini, elli altmig araba olduklarini, Kemal Bey’in kesin emri verdigini,
kendisinin de bagindan yaralandifim, kendisinin o zaman kiicik oldugunu, giizel
kizlarn topladiklarim, ¢ giin Oliler i¢inde kaldigim, kadmnlarin ¢ocuklarim
karinlarindan aldlklanm, Kemal Bey’in kendisini dovdiigiinii ve yetmis lirasim
aldigin, koyliilerin kendisini gizlice bir onbasinin evine gotiirdtigiint, bir kag giin
kadinla birlikte mecburen Islam’1 kabul ettiklerini beyan etti. Ifadesinin devaminda,
Kemal Bey’in adam &ldiirdiigiinii gormedigini fakat Sldiiriilmesi i¢in emir verdigini,
cetelere Feyyaz Bey’in emir verdigini, ¢ete baglarimin Siikri Efendi, Bakirc1 Ahmed,
Uzun Ahmed, Belediye Reisi oldugunu sdyledi.

Ardindan Sadettin Ferid Bey sinenin tayinini istedi. Miidde-i Umumi de
sahidin bagindaki yaramin doktor tarafindan muayene edilerek sinenin tayinini talep
etti. Yapilan miizakere sonucunda miidde-i umuminin talebi kabul edildi.

Bundan sonra gahitlerden Matmazel Aznif ¢agirildi. Sahit, Erhlenileri Cuma
giinii topladiklarim, ellerini baglayarak gotiirditklerini, akrabalarinin da toplanan

Ermeniler icerisinde oldugunu, Feyyaz Bey’in de orada oldugunu séyledi.

2 Yakir, 12 Subat 1919; Memleket, 12 Subat 1919
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12 yasindan 70 yasina kadar islam olmayanlann gideceginin bildirildigini, bunun
iizerine herkesin dilek¢e verdigini, Islam olmayanlarin gotiiriildigiini, bunlarin
hepsinin kesildigini iddia etti. Ayrica, Feyyaz Bey’in Cemal Bey’i azlettirdigini,
Kemal Bey’in mutasarrif olarak geldikten sonra kendilerini de sevk ettirdigini ilave
etti.

Sahit Azniften sonra Yiizbasi Doktor Kiirk¢iyan ifade verdi. Kiirk¢iyan
ifadesinde, sanmiklardan {cilinti de yakindan tamdigimi, alti yedi ay evvel
Bogazliyan’da miidde-i umumi Refik Bey’in ailesini tedavi i¢in gittigi zaman, Refik
Bey’in Kemal Bey’in tehcir esnasinda kaymakam oldugunu, Kemal Bey’in ilk defa
Bogazliyan’da 92 kisi tehcir ettigini, tehcir edilenlerin zenginler, gencler ve
miitefekkirler oldugunu, Kemal Bey’in sevk edilenleri Caviak Hamam denilen yerde
imha ettirdigini, bu isi Abdiilhalim onbasinin yaptigini, Kemal Bey’in bunu duyunca
Vali oldum dedigini, aradan bes alti ay gectikten sonra tehcirin devam ettigini,
Kemal Bey’in “ biz bu imha ve tehciri yapmak mecburiyetinde idik. Beni buna
hissiyat-1 vataniyem sevk etti” dedigini, miidde-i umuminin de, “ Hayir hissiyat-1
vataniyeniz degil, vali olmak hevesinizdir” seklinde cevap verdigini anlatifim, o
zaman Refik Bey’in giinii gelince sahadette bulunacagin séyledigini beyan etti.

Cemal Bey zamaninda sevk edilen kafileye Tevfik Bey’in memur oldugunu,
kafilenin Sivas sinirim gegtikten sonra imha edildigini, Yozgat sube bagkan1 Binbagi
Salim Bey ile Cemal Bey’in tehcir olsa bile imhanin dogru olmadiginda ittifak
ettiklerini, Bunun iizerine ittihat ve Terakki Murahhasimin Cemal Bey’i azlettirdigini,
Salim Bey’in Necati Bey’e “ bana yazili bir emir verin” dedigini, onun da “emir
veremem” dedigini, fakat Salim Bey’e tehcir esnasinda imha olduguna dair bir kagit
gosterdigini, bunun iizerine Salim Bey’in gorevi biraktifini, tehcir esnasinda biitiin
kiymetli egyalar1 Feyyaz Bey, Arabzade Ahmed, Bakirci Mehmed Aga tarafindan
alindigini séyledi.

Kemal Bey Doktor Karabet Efendiyi Mahmud Sevket Efendi olarak tanidiina,
sahidin igittiklerini syledigini, sdylediklerinin yanlis oldugunu ifade etti.

Daha sonra miidde-i umumilik tarafindan sahitlerin celbi i¢in celp
miizakeresinin polis miidiiriyetine yazilmasi, Salim ve Refik Bey’lerin Yozgat ve
Bogazliyan’dan gelmesi uzun olacagindan orada ifadelerinin zabti1 ile acele

gonderilmesi talep edildi.
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Saniklardan Feyyaz ve Kemal Bey’ler dilekge vererek isimleri yazili olan
miidafaa sahitlerinin dinlenmesini talep ettiler. Bunun iizerine Leon Remzi itiraz
ederek celp edilmesi istenen sahitlerin tehcir ve taktil meselesinde maznun
olduklarim soyledi. Ardindan miidafaa vekillerinden Sadeddin Ferid Bey miidafaa
sahitleri hakkinda izahat ve miidafaada bulundu. Midde-i Umumide heniiz sahitler
gelmediginden onlarin lehinde veya aleyhinde hiikiim vermenin dogru olmadigim
sOyledi.

Ardindan sahitlerin masraflarinin samklar tarafindan kargilanmak kaydiyla celp
edilecegi mahkeme baskanlig1 tarafindan bildirildi. Bunun {izerine Sadeddin Ferid
Bey miivekkillerin bu masraflan karsilayacak durumda olmadiklarini, ismi gegen
sahitlerin bulunduklan yerlerde ifadelerinin alinmasim istedi.

Daha sonra durusmaya son verildi.?’

VL. Durusma

Yozgat tehciri davasimn IV. durusmasma 15 Subat 1919 tarihinde devam
edildi. Sahit Ojeni Varvaryanin doktorlar tarafindan yapilan muayenesi neticesinde,
sahidin bagindan aldig1 'yaramn bir sene Once meydana geldiginin anlas;ildigs ve
sahidin 18 yasinda olmadig bildirildi.

Daha sonra gahit Ohannes oglu Istepan ifade verdi. Sahit ifadesinde, sevkiyat
zamaninda orada oldugunu, 6nce Cemal Bey zamaminda yapilan sevkiyatin rahat
oldugunu, sevkiyattan li¢ giin Once on yagindan altmis yasina kadar asker olsun
olmasm biitlin Ermenilerin Miisliiman olacaklarinin bildirildigini, ii¢ giin sonra
arabalarla sevk edildiklerini, kendilerine bir pusula verildigini ve bu pusulay
kilisedeki heyete gotiirdiiklerini, 6nce Keller’e oradan da Elgekler’e gittiklerini, iic
giin Elgekler’de kaldiklarim, kdyliilerin balta ve tirpanla halki kestiklerini gordiigiinii
iddia etti. Ifadesinin devaminda Rum ismi ile Ankara’ya geldigini, dokuz ay sonra
Konya’ya sevk edildigini, saniklar1 tamidifim, katl esnasinda samiklarin da orada
oldugunu, yalmiz Tevfik Bey’i gérmedigini, pusulayr Haci Osman Efendiden
aldifini, pusulada ne yazili oldugunu bilmedigini, adam &ldiirenlerin elinde balta,

kazma gibi seyler oldugunu, fakat saniklarin elinde ne oldugunu gérmedigini s6yledi.

2 Vakit, 13 Subat 1919; Memleket, 13 Subat 1919
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Kemal Bey, sahidin ve akrabasimn nasil kurtuldugunu sordu. Sahit sadece
kendisinin kurtuldugunu, ismini Hiristaki olarak degistirdigini, 6ldiiriilen
akrabalarimin isimlerinin enigtesi Kazaros ve Nersis oldugunu, oldiiriildiiklerini
gbérmedigini sOyledi.

Daha sonra sahidin daha 6nce vermis oldugu ifadesi okundu. Miidde-i umumi
iki ifade arasinda tenakuz oldugunu soyledi. Sahit ikinci ifadesinin dogru oldugunu
beyan etti.

Bundan sonra Annik adli bir kadin ifade verdi. Sahit, birinci ve ikinci
kafilelerde erkeklerin, Ugiincii kafilede giizel kizlar istisna edilerek digerlerinin
oldiriildiigiinii, kendisinin bagindan yaralandigim soyledi.

Sahidin daha once vermis oldugu ifade ile simdiki ifadesi arasinda geliski
oldugu goriildii. Sahit sorulan soru ilizerine her iki ifadesinin de dogru oldugunu
soyledi. Sahit sorulan soru iizerine kendisini bir Tiirkiin evinde sakladigini ifade etti.

Bundan sonra daha dnce sahitlik yapan Ojeni Varvaryan, Beatris Varvaryan
adinda bir kizin da dinlenmesini teklif etti. Sanik vekilleri buna itiraz ettilerse de
miidde-i umumi sahidin dinlenmesinin gerekli oldugunu séyledi. Beatrisin ifadesi
dinlendi.

Ardindan miidde-i sahsilerden Hayik’in verdigi dilekce iizerine sahidin de
mahkemede bulunabilecegini ve simdilik Istanbul’da bulunan sahitlerin celp

edilecegini teblig edildikten sonra durusmaya son verildi.?®

VIIL. Durusma

Yozgat tehciri davasiun VII. Durugmasi 18 Subat 1919 tarihinde yapildi.
Sahitlerden Miralay Halil Recai Bey ifadesinde, iki- li¢ yiiz Ermeni’nin imhasina dair
bir telgrafin Kayseri’den Ankara’ya c¢ekildigini, Bagkumandanliktan tehcir
meselesinin miilkiyeye ait olduguna dair emir aldiklarini soyledi.

Uyelerden Ali Nadir Pasamin sorusu iizerine, sahit Kolordu kumandam
oldugunu, Baskumandanlikla muhabere ettigini ifade etti. Ayrica kendisinin vali ile

birlikte hareket etmek zorunda oldugunu, valinin Ermenileri karadan Pozant1’ya sevk

2 Vakit, 16 Subat 1919; Memleket, 16 Subat 1919
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ettigini, kendisinin téren tertip etmek istedigini, bunun lizerine ikinci olarak siz
miidahale etmeyin diye emir geldigini ilave etti.

Daha sonra sahidin telgrafla ilgili daha 6nce vermis oldugu ifadesi okundu.
Leon Remzi’nin sorusu iizerine asker ailelerinin sevk edilmemesine dair bir emir
aldigim séyledi. Ardindan Hami Bey Kumkuyu olayinda Ermenilerin isyanina dair
bir sey bilip bilmedigini sordu. Sahit, bu olayla ilgili malumati olmadigini beyan etti.

Bundan sonra Sahab Bey tarafindan Recai Bey’e ¢ekilen sifrenin sureti okundu.

Sahitlerden Hristiyaki Andiriyadis ifadesinde, 24 Temmuz 331 Cuma sabahu
emir geldigini ve Cemal Bey’in tehcire bagladigim, birinci ve ikinci kafilelerin
Sivas’a gonderildigini, ticiincii kafilenin de Kayseri’ye sevk edildigini, Ittihat ve
Terakki Murahhasimin Ermenilerin imhasi i¢in s6zlii emirler verdigini, Cemal Bey’in
buna razi olmadigin1 ve Corum’a gittigini, daha sonra azledildigini, yerine Kemal
Bey’in geldigini, yalmiz Bogazliyan Ermenilerinin imha edildigini duydugunu beyan
etti.

Sahit ifadesinin devaminda Feyyaz Bey’in Emval-i Metrukeye memur
oldugunu, miizayededen kendisinin hali ve kilim aldigini isittigini s6yledi Tevfik
Bey’in de sevkiyatta emir verdigini, kendisinin birkac defa Akdag madenine eskiya
takibine gittigini, Kemal Bey zamamnda Can tarafinda bulundugunu sdyledi.

Kemal Bey sahidin ifadesinin ¢eligkili oldugunu séyledi. Sahit ise ifadesin de
celiski bulunmadigini iddia etti.

Sahidin sorulan sorular {izerine 2250 kurus maash simendifer acenta memuru
oldugu anlagildi. Leon Remzi Yozgat’tan sevk eden memurlar kimlerdi diye sordu.
Sahit, Ahmed Cavus Siikkrii Cavus cevabim verdi. Bunlarin amirlerinin de Tevfik
Bey oldugunu ilave etti.

Bundan sonra sahit Simon Efendi celp edildi. Simon Efendinin ifadesi dinlendi.
Sahit, samklann tanidifim, Salim Bey’in Yozgat’taki imhaya katilmadigi igin
azledildigini, baska bir sey bilmedigini soyledi.

Daha sonra sahit Kegam Agob ifade verdi. Kegam Agob, saniklari tanidigin,
on bes aile ile birlikte Yozgat’a sevk edildiklerini, iki yiiz yetmis kisilik bir kafileye
yolda rastladiklarimi, Osman Paga Baglarina geldikleri zaman yeni mutasarrif Kemal
Bey’in gorevli oldugu yere gittifini, jandarmalarin kendilerinden para aldigini,

kendisinin kagtigim s6yledi. Ermenileri katledenlerin jandarmalar oldugunu, Kemal
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Bey’in bunlarnt korudugunu ve Ankara’ya gonderdigini ve halen Ankara’da hapis
olduklarim ifade etti.

Ardindan Bogazhiyan miiftiisiiniin ifadesi okundu. Miiftii, Ermenilerin
kafilelerle sevk edildigini, sevk esnasinda bazilarinin katledildigini isittigini beyan
ediyordu.

Simdiye kadar davete icabet etmeyen sahitlerin celbine karar verildikten sonra

durusmaya son verildi.”’

VIIL. Durusma

Yozgat tehciri davasimn VIII. Durugmast 20 Subat 1919 tarihinde yapildi.
Sahit Miralay Sahab Bey ifadesinde, tehcir esnasinda Kayseri’de bulundugunu,
Bogazliyan tehcirine dair hi¢ bir sey bilmedigini, bu konuda gesitli sdylentiler
oldugunu, Yozgat tehcirinde de durumun aym oldugunu, bu konudaki bilgisinin
madunlarindan alacag) resmi haberlerden ibaret oldugunu beyan etti. Halil Bey’e
mubhtelif tarihlerde eskiyaya ait haberler verdigini, fakat tehcir konusunda hig bir sey
yazmadigini sdyledi. Mustafa Pasanin sorusu tizerine Tevfik Bey’e eskiya takibi icin
miifreze verdigini ilave etti.

Bundan sonra sahit Arsalos’un Yozgat’ta alinan ifadesi okundu. Bu ifadede
sahit, Yozgat'ta asker oldugunu, tehcir esnasinda kumandamin kendisini evinde
sakladigim, evden ciktiktan sonra jandarma ve askerlerin kendilerini aldiklarini,
karakola gétiirdiiklerini, simdiye kadar nerede oldugunun soruldugunu, asker oldugu
icin mevki kumandammn kendisini kurtardigint s6yledi. Tehcirde kadinlan beser
onar koylere dagitildiklarinin ve bir kisminin da oldiiriildiigiiniin agi1zdan agza
dolagarak yayidigmi, biitlin bunlan Kemal, Feyyaz ve Tevfik Beylerin
muhasebecinin evinde toplanarak karar verdiklerini, baz1 kimselerin 8ldiriildtigiinii
isittigini, katlettikleri insanlarin egyalarini sattiklarim iddia etti.

Kemal Bey ve avukatlan gahidin s6ylediklerinin yalan oldugunu séylediler.
Sahidin ilk ifadesine ait zabit okundu. Tevfik Bey on bes jandarma ile biyiik
kalabalif1 sevk etmek i¢in yan yana baglamak mecburiyetinde oldugunu séyledi.

Feyyaz Bey de muhasebecinin evine hi¢ gitmedigini sdyledi.

? Vakit, 19 Subat 1919; Memleket, 19 Subat 1919; Ikdam, 19 Subat 1919
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Leon Remzi ve Miidafaa vekilleri arasinda mahkemenin ihlal edildigine dair
tartisma oldu. Bunun iizerine Miidde-i Umumi mahkemede kimsenin s6z almadan
konusamayacagin soyledi.

Ardindan durusmaya son verildi.*’

IX. Durusma

Yozgat tehciri davasimin [X. Durugmasi 22 Subat 1919 tarihinde yapildi.
Mahkeme baskani, Kemal Bey’e “Bogazliyan’da 1500 Ermeni’nin katledildigini
firka kumandan kolorduya bildirmis ne diyorsunuz?” diye sordu. Kemal Bey haberi
olmadigint séyledi.

Bunun iizerine Bogazliyan sube reisinin 18 Nisan tarihli, nakledilen
Ermenilerden bahsedilen telgrafi okundu. Kemal Bey béyle bir seyin olmadigini,
bunu sube reisinin kendisinin yazdigini ve ona sorulmasi gerektigini soyledi.

Ardindan Ermeni taktiline ve ¢eteler tarafindan yapilan sekavetin ortaya
cikardify zararlara miiteallik telgraf okundu. Kemal Bey, bunun Cad ve
Kumkuyu’daki isyanlara ait bir telgraf oldugunu sdyledi.

Bundan sonra 207 numaral: sifre okundu. Bu gifre Bogazliyan ve civarinda 360
Ermeni’nin imha edildigine dair bir telgraf sureti idi. Kemal Bey ger¢ek olmayan
seylerin yazildiginm sdyledi.

Mahkeme bagkan1 Tevfik Bey’den Terzili vakasim1 anlatmasim istedi. Tevfik
Bey, Terzili'nin Maden kazasina bagli bir nahiye oldugunu, Amerikan
Dariilfiinununda bulunan bir Ermenin isyan tertip ettigine dair bir telgraf aldigini,
oraya gittigini, o Ermeni’yi papaz kiyafetinde buldugunu ve sorguladifim, kendisinin
oraya Ozel bir goérevle geldigini soyledigini, sonra da asker kagagi oldugunu
soyledigini, kdyde arastirma yaptigim ve seksen tane asker kacagi buldugunu, bu
asker kagaklarinmin isyan igin hazirlandifim, bu asker kagaklarini topladigini, fakat
daha sonra kagtiklarini, bunun iizerine ates ettiklerini ve bir kisminin 5ldiigiini, bir
kismimi tutuklayarak kitalarina sevk ettiklerini ve bu meselenin tehcirden &nce
oldugunu beyan etti. Ayrica Cad’da bulunan eskiyalarin halen orada oldugunu

soyledi.

3 Memleket, 21 Subat 1919; Vakit, 21 Subat 1919
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Daha sonra sahit Miralay Sahab Bey yeniden ifade verdi. Ardindan, Yozgat
mutasarrifiginda hi¢bir Ermeni birakilmadig: seklindeki telgrafin okunmasi iizerine
Kemal Bey, aldig1 bir ¢ok emirleri teblig ettigini, tehcire ait tebligi emri altindakilere
teblig ettigini sdyledi.

Daha sonra Bogazliyan’da 130 Ermeni’nin imha edildigine dair telgraf okundu.
Tevfik Bey bunu yapan jandarmanin Divan-1 Harb’e sevk edildigini ve halen igeride
oldugunu soyledi.

Ardindan diger bir telgraf okundu. Bu telgrafta, Yozgat’taki Ermenilerin imha
edildiginin isitildigi yaziliydi. Sahit Sahab Bey bu telgrafi sdylentiler iizerine
yazdigim soyledi.

Sahit Terzi Alis saniklar1 tamimadifini, tehcir esnasinda Yozgat’ta
bulunmadigim, Feyyaz Bey’i kendisinin yakalattigim s6yledi. Bundan sonra Heyet-i
Tahkikiyede vermis oldugu ifade okundu. Orada vermis oldugu ifade ile simdiki
ifadesinin tamamen birbirine zit oldugu goriildii. Alis okunan ifadesinde Yozgatls
oldugunu ve tehcir esnasinda Yozgat’ta bulundugunu, Ermenilerin mallarimi gasp
edenin Feyyaz Bey oldugunu soylityordu. $ahit o zaman Feyyaz Bey’i yakalatmak
icin boyle ifade verdigini sdyledi.

Bunun {izerine Feyyaz Bey Istanbul’a geldigi zaman kendi aleyhinde sahitlik
etmemek igin Vahan Haci Karabet adinda birisinin kendisinden para istedigini,
kendisinin de para vermedikten sonra polise olay1 anlattigin séyledi.

Miidafaa vekillerinde Hiisni Bey yalan yere sahitlik yapan Terzi Alis hakkinda
kanuni takibat talebinde bulundu. Mahkeme heyeti bu talebi kabul etmedi.

Daha sonra durugmaya son verildi.’!

X. Durusma
Yozgat tehciri davasmin X. Durusmasi 26 Subat 1919 tarihinde yapild:.
Sahitlerden Nedim, eski Mutasarrif Cemal, sube reisi Salim Beyler ile Refet
durusmaya gelmemislerdi.
Miidde-i Umumi Sami Bey miidafaa sahitlerinin dinlenmesini talep etti.

Ardindan Tevfik Bey’in istidanamesi okundu. Tevfik Bey istidanamesinde Ittihatci

3 Memleket, 23 Subat 1919; Vakit, 23 Subat 1919
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olmadigini, Kumkuyu olaymin inzibat meselesi oldugunu, Kemal Bey ile aralarinda
itilaf oldugunu soyliiyordu.

Bunun iizerine mahkeme heyeti miizakereye ¢ekildi. Nedim ve Cemal Beylerin
gonderilmesi i¢in Izmit’e, Refet’in gelmesi i¢in polis miidiiriyetine, Salim Bey’in yol
masrafinin verilmesine karar verildi. Sahitlerin celbine kadar durusmaya bir miiddet

ara verilecegi teblig edildikten sonra durugmaya son verildi.**

XI. Durusma

Yozgat tehciri davasimin XI. Durugsmast 5 Mart 1919 tarihinde yapildi. Ilk
olarak eski mutasarrif Cemal Bey ifade verdi. Cemal Bey, Tokat mutasarrifi
bulundugu sirada 5 Mayis 1915’te Yozgat’a tayin olundugunu, Temmuz’un 10’una
kadar Yozgat’ta kaldigini, o sirada Sivas’ta tehcirin bagladigim, Miisliiman ahalide
heyecan olustugunu, bunun {izerine camilerde vaaz verildigini, Miisliiman ahali
arasinda Hiristiyan asker firarileri tarafindan baskinlar olacak diye endise ve korku
oldugunu, bundan dolayr kuvvet g¢agirdigimi, Maden kazasinda birtakim sakiler
hakkinda soyle bdyle oldu diye bir raporun kendisine verildigini, Yenihan
kazasindan bir nahiye miudiirii ile bir miktar jandarmamin geldigini, ayrica bu
raporda, bu hallerden dolayr Miisliiman ahali iskan edilmeli, asilerde top da var
denildigini beyan etti.

Maden kazasindaki Ermeniler arasinda firariler varsa da Amasya ve Tokat taki
sevk edilenlerden de firariler oldugunu soyledi. Ifadesinin devaminda, 18
Temmuz’da ileri gelenler hakkinda sevk emri geldigini, birinci ve ikinci kafilenin
Sivas yoluyla tehcir edildigini ve teslim edildigine dair evrak geldigini, tehcir
edilenlerin tizerlerindeki esyalarin alinmasina dair bir emir aldiklarini, Muhasebeci
Bey’in bagkanlifinda bir heyetin gidip aldiklarini ve milli sandifa emanet olarak
kaydettiklerini, kendisinin intizam bozulmasin diye Salim Bey’e tavsiyede
bulundugunu, o sirada Corum’da da tehcir yapildigini, bu durumun Agustos’un 5’ine
kadar devam ettigini, bu sirada Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey’in kendi yerine
vekil olarak atandigim 6grendigini, kendisine idareten goriilen liizum iizerine isten

el cektirildigini s6ylendigini, kanuna gore isten el g¢ektirilecek bir durumun

32 Memleket, 27 Subat 1919; Vakit, 27 Subat 1919
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olmadigim, bunun i¢in Surayr Devletin bunu teikik ederek lehte veya aleyhte karar
verecegini, bu nedenle Yozgat’ta bir ay kaldigini, bu sirada haftada bir Cuma
namazina, bazen de belediye idaresine gittigini sdyledi.

Sahit tehcirin sonra siddetlendigini, fakat ne oldugunu bilmedigini, kasabadan
disariya ¢ikmadigini, ahali ile iligkisinin olmadifini, yalmiz mebus Sakir Bey ile
bazen goriistiigiinii, Bogazliyan’da tehciri askeriyenin yaptigim, Bogazliyan’da
meydan gelen olaylarla ilgili abartili geyler duydugunu, o sirada sube memurunun
firka kumandanina telgraf verdigini, Baskumandanliktan Dahiliye Nezaretinden
kendilerine de geldigini, bu telgrafta bunun ash astari yoktur denildigini, fakat bir
cok kisinin Ermeniler dldiiriilityor dedigini s6yledi.

Murahhas Necati Bey’in Yozgat’a geldigini, validen bir mektup getirdigini, bu
mektupta “ oraya murahhas Necati Bey génderildi, onun sdyleyecegi sozler iizerine
hareket olunsun” denildigini, Necati Bey’in kendisine Azerbaycan’da
Miisliimanlarin Ermeniler ve Kazaklar tarafindan katledildigini séyledigini,
kendilerinin de buna karsilik vermelerini istedigini, kendisinin Azerbaycan’da
meydana gelen olaya burada karsilik vermenin dogru olmayacagim séyledigini ve bu
teklifi kabul etmedigini, daha sonra Necati Bey’in Corum’a gittigini s6yledi.

Cemal Bey Ermenilerin ellerindeki esyalarin jandarmalar veya bagkalan
tarafindan alinmasin diye toplandigini ve mal sandigina konuldugunu ifade etti.

Daha sonra sorulan sorular {izerine Cemal Bey Tevfik Bey’in verdigi raporu ve
tehcir telgrafim mahkeme heyetine verdi. Ardindan Tevfik Bey’in gete teskil ederek
Ermenileri kestirecegini duydugunu, bu nedenle mektupla geri ¢agirdigini, sonra
Kayseri yoluyla sevk i¢in emir geldigini, Bogazliyan’daki tehciri askeriyeden Kazim
isminde birisinin yaptifini, gerek Kemal Bey gerekse oradakiler taktilin olmadigins
soylediklerini beyan etti.

Bundan sonra Tevfik Bey’in raporu okundu. Mustafa Pasa, Cemal Bey’e
Tevfik Bey’in raporu iizerine ne yaptigim sordu. Cemal Bey de Sivas’ta tehcirin daha
Once bagladifimi, raporda bahsedilen eskiyanin oradan kagtigim s6yledi. Mustafa
Pasa Tokat, Sivas ve Yenihan sevkiyatlarinin hangi yoldan yapildigim sordu. Cemal
Bey, Sivas’takilerin Elazi3’a, Malatya’ya dogru sevk edildigini sdyledi.

Sorulan sorulara cevap olarak Cemal Bey gelen emir iizerine hapistekilerin

¢ikanldigini, bunlarmm Erzurum’a kadar gittigini, Yozgat Ermenilerinde isyan
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hareketleri gérmedigini, Yozgat’taki Ittihat heyet-i merkeziye azasim tammadiin,
Bab-1 Ali’nin emri iizerine muhasebecinin bagkanliginda Emval-1 Metruke
Komisyonun teskil edildigini soyledi.

Cemal Bey’den sonra Nedim Bey ifade verdi. Nedim Bey, saniklari tanidigin,
332 senesi Mayis zarfinda Miilkiye Miifettisi iken aldig1 emir tizerine Bogazliyan’a
gittigini, tehcirin 331°de yapildigini, malumatinin soylentilere dayandigim beyan etti.
140 kisilik bir Ermeni kafilesinin sevk edildigini, gece olunca sevk edilenlerin bir
agila konuldugunu, Cad’da Ermeni cetelerinin oldugunu, sevk edilen kafilelerin
yolda cetelerin saldinsina maruz kaldigim, Kemal Bey’in cetelere miisamaha
gosterdigini, ceteler igersinde Cerkezlerin bulundugunu, Bogazliyan tahkikatina
memur edildigi i¢in Yozgat’a ait bilgisinin olmadigim s6yledi.

Miidde-i Umumi, Nedim Bey’in yazili raporunun okunmasim istedi.
Bogazliyan Emval-i Metruke Komisyonundaki suistimale dair rapor okundu.

Bundan sonra Kemal Bey sorulan sorulara cevap verdi. Kemal Bey,
Cevizlihanda bir ka¢ jandarmanin Kayseri dahilinde Ermeni kizlarina tecaviiz ettigini
bildigini, o jandarmalarin Kayseri Divan-1 Harbi’ne verildigini, Cad’da Tevfik Bey
ile birlikte oldugunu, Kayseri Miifreze Kumandam ile goriistiigiinii, Cad vakasi
dolayistyla Kayseri Miifreze Kumandam ile goriistiigiini, Cad vakasinin tehcirden
once oldugunu, Kayseri mutasarnfim ve jandarma kumandamm tanimadigimi
soyledi.

Ardindan sevk edilen Ermenilerin bazilarinin sevk esnasinda ceteler tarafindan
oldirtildiigiine dair bir rapor okundu. Kemal Bey bu raporun Kayseri Jandarma
Kumandanlig tarafindan yazildigim s6yledi. Tevfik Bey de Bogazhiyan ile Yozgat'in
arasinin 103 kilometre oldugunu, bu tahriratin Kayseri mintikasina ait oldugunu,
Kemal ve Kazim Beyleri Cad’da eskiya takibinde buldugunu soyledi.

Bundan sonra Miidafaa vekili Sadettin Ferid Bey ve Leon Remzi baz: sahitlerin

celp edilmesini istediler. Daha sonra durugmaya son verildi.?

3 Memleket, 6,7 Mart 1919; Vakit, 6 Mart 1919
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XII. Mahkeme

Yozgat tehciri davasinin XII. durugmast 6 Mart 1919 tarihinde yapildi. ilk
olarak, Leon Remzi Efendinin gecen durugmada dinlenmesini istedigi sahitlerin
Istanbul’da olduklan takdirde celp edilecegi mahkeme bagkanlig: tarafindan teblig
edildi.

Daha sonra Kemal Bey sorulan sorular iizerine Eylil sonunda Yozgat
mutasarrififindan ayrildigini, ardindan Ankara’ya gittigini, Yozgat’ta Ermeni tehciri
sirasinda meydana gelen olaylardan haberdar oldugunu, fakat kendisinin bu olaylarla
ilgili olmadigini, Ermenilerin can ve mal giivenliginin saglanmasi i¢in emir geldigini
sGyledi.

Tevfik Bey tehcirden evvel 26 Ermeni’yi Kemal Bey’e teslim ettigini soyledi.
Kemal Bey teslim edilenler eger asker idiyse subeye gonderilmigtir dedi. Ardindan
Kayseri mutasarrifinin 19 Subat’ta yapmis oldugu arastirmaya dair rapor okundu. Bu
raporda, 36 Ermeni’nin jandarma muhafazasi altinda sevk edilirken baz
jandarmalarin hiicumuyla katledildikleri ve 11 Ermenin firar ettigi yazili idi. Kemal
Bey bu raporun Kayseri’ye ait oldugunu séyledi.

Mahkeme bagkanmi arastirmalarin ve sevkiyatin ne zaman baglayip ne zaman
bittigini sordu. Bunun iizerine, Tevfik Bey Sivas’in gdnderdigi haberler {izerine
seferberlik basladiginda Cad’da toplandiklarimi, sevkiyat sirasinda Yozgat’ta
bulundugunu, ilk sevkiyatta bulunduktan sonra zahire sevki, eskiya takibi gibi islerle
mesgul oldugunu sdyledi. Ayrica, Corum’dan yardim igin bir miifreze geldigini,
Bogazliyan’da gorevini koétiiye kullanan jandarmalarin Divan-i Harb’e sevk
edildigini ilave etti.

Bundan sonra Kemal Bey sorulan sorulara cevap verdi. Miidde- i umuminin
sorulart iizerine, Kemal Bey sokakta kalan oliilerin defni i¢in emir verildigini,
miifettisin hakkindaki tahkikati sirasinda gorevde bulundugunu, Enver Pasanin
Yozgat’tan gectigini, fakat kendisinin orada bulunmadigim, murahhas Necati Bey ile
gorevden ayrildiktan sonra griistiigiinii, fakat muhabere etmedigini s6yledi.

Feyyaz Bey sorulan sorular iizerine, Ittihat ve Terakki Partisine tiye olmadigin,
[ttihat ve Terakki defterleri incelendigi takdirde bunun ortaya gikacagim séyledi.

Aynca Kumkuyu’da General Hamparsum ¢etesinin mitraliyozlarla techiz oldugunu,
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eskiyalarin yapmis oldugu istihkam ve mazgallar oldugunu, bunlarin enkazlarinin
hal4 orada bulundugunu ilave etti.

Ardindan durusmaya son verildi.**

XIII. Durusma

Yozgat tehciri davasmin XIII. Durugmasma yeni Divan-i Harb-i Orfi devam
etti. Yeni Divan-i Harbi heyeti Reis Ferik Nazim Pasa, tiyeler Mirliva Mustafa, Ali
Nazim, Ali Osman Pagalar ile Miralay Recep Ferid Beylerden olusuyordu. Miidde-i
Umumi mevkiinde Miidde-i Umumi muavini Haralambidi Efendi vardi. Durusmada
Miidde-i sahsi Leon Remzi ve miidafaa vekilleri de hazir bulundular.

Mahkeme bagkaninin emri lizerine Feyyaz ve Tevfik Beyler ¢ikarilarak Kemal
Bey sorgulandi. Kemal Bey tehcir esnasinda kaymakam oldugunu, Ermenileri Deyr-i
Zor’a sevk etmesinin emredildigini, Nahiye miidiiriine emirler verdigini, tehcirin
tarihlerinin mubhtelif oldugunu, asker aileleri ile Protestanlarin sevk edilmemeleri
hakkinda emir aldigini, tehcirin 11 Temmuz’da basladigimi ve Agustos’un ilk
haftasinda bittigini, merkez-i kaza sevkiyatimi kaza, nahiyeleri de miidiirlerinin
yaptigini, kafilelerin kagar kisi oldugunu bilmedigini, bu isleri Jandarma kumandanin
tertip ettigini sdyledi.

Kemal Bey sevk esnasinda defter diizenlemedigini, Jandarma kumandaninin
sevk ettikge kendisine bildirdigini, kendisinin de bir iistiine arz ettifini, bunlarin
dosyalarda kayitli oldugunu, sevk edilenlerin emirde hangi yolla sevk edileceginin
belirtilmedigini, kendilerinin Kayseri yoluyla sevkiyat yaptiklarini, Yozgat
murahhasi Ahmed ve Ittihat ve Terakki merkezi azalarim tanimadigini, Mahmud ve
Mehmed efendileri bir kafileye tayin ettigini beyan etti.

Bundan sonra Kemal Bey ¢ikarilarak Tevfik Bey getirildi. Tevfik Bey sorulan
sualler tizerine, tehcirin defterlerini mutasarnifin yaptigin, iki sevkiyat yaptigimi, bu
sevkiyatlarin Cemal Bey zamaninda oldugunu, tehcir olanlan kafile kafile sevk
ettigini ve adetlerine gore jandarma gorevlendirdigini sdyledi. Ayrica, d6rt saat kadar
kafilelere refakat ettiini, sonra verilen emir tizerine ayrildifim, kafilenin yalmz

erkeklerden olustufunu, bir kiginin tasiyabilecei kadar egyalar1 oldugunu,

3* Memleket, 8 Mart 1919; Vakit, 8 Mart 1919
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paralarimin Emval-i Metruke Komisyonu tarafindan alindigim, iaseleri i¢in kark lira
istedigini, fakat on lira geldigini, Kemal Bey zamaninda yapilan tehcirlerde
bulunmadigim1 soyledi. Mahkeme baskaninin sorusu tlizerine kendi kendisine
kimseyi tehcir etmedigini soyledi.

Tevfik Bey’den sonra Feyyaz Bey getirildi. Feyyaz Bey evkaf memurlugundan
baska vazifesinin olmadigim, Ittihat ve Terakkiye tiye olmadigim, Yozgat Ermeni
Murahhassinin yiiziigiinii 2600 kurusa aldigim, bundan lic ay sonra maash olarak
Emval-i Metrukede bulundugunu séyledi.

Bundan sonra Kemal ve Tevfik Beyler iceri alindi. Mahkeme Baskam Kemal
Bey’e defter tanzim etmedigini soyledigini, fakat Tevfik Bey’in bunun aksini ifade
ettigini sdyledi. Bunun {izerine Tevfik Bey defteri Cemal Bey’in tanzim ettigini
sOyledi.

Miidde-i umumi, miidde-i sahsilerin kanunen Divan-i Harb’lerde
bulunmamalart gerektigini sdyledi ve miidde-i sahsilerin ihracim talep etti. Yapilan
miizakere sonucunda miidde-i sahsilerin Divan-i Harb’de bulunmamasi karar teblig
edildi. Bunun iizerine Leon Remzi salonu terk etti.

Ardindan gahit Ojeni ¢agirilarak daha once vermis oldugu ifadesinin tekrar
talep edildi. Ojeni Varvaryan eski ifadesini harfiyen tekrar etti. Daha sonra sahit
Hiisamettin Efendi tarafindan kendisine gonderilen bir tehdit mektubunu mahkeme
heyetine vererek, yolluk talep etti.

Feyyaz Bey bunlarin tamamen yalan oldugunu, kizi tammadigim séyledi.

Ardindan durugmaya son verildi.”’

XIV. Durusma

Yozgat tehciri davasimun XIV. Durusmasi 26 Mart 1919 tarihinde yapildi.
Tevfik ve Feyyaz Beyler mahkeme salonundan ¢ikarildiktan sonra Kemal Bey’e bazi
sorular soruldu.

Kemal Bey, tehcir defterini jandarma dairesinin diizenledigini, miilazim Hulusi
Efendinin sevk edileceklerin miktarini kendisine bildirmesi iizerine, kendisinin de

bunu i{ist makama bildirdigini, sevk esnasinda bizzat bulunmadii igin sevk

35 Memleket, 25 Mart 1919; Vakit, 26 Mart 1919
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edilenlerin kollanmin baglanip baglanmadigina dair bilgisinin olmadigini, Emval-i
Metruke Komisyonundan yalmiz Vehbi ve Mustafa Beylerin isimlerini hatirladigin,
kariyelerde meydana gelen bazi tecaviizati duydugu zaman faillerini mtuklayarak
mahkemeye sevk ettigini ifade etti.

Kemal Bey cikarildiktan sonra Tevfik Bey getirildi. Tevfik Bey, sevk olunan
kafilede geng ve kagabilecek kimselerin disinda kimsenin ellerinin baglanmadigim
gordiigiini, Kemal Bey zamaninda yapilan sevkiyatta kendisini zahire isleriyle
mesgul oldugunu ve yerine bagkasinin vekalet ettigini, Salmanli’da ¢iftlik satin aldig:
hakkindaki iddianin dogru olmadigim ve miizayedede bulunmadigim soyledi.

Tevfik Bey’den sonra Feyyaz Bey sorgulandi. Feyyaz Bey, memurlarin emval-i
metrukeden bir sey almamalarina dair emirden haberi olmadig1 i¢in miizayededen
yiiziik satin aldigint sdyledi.

Bundan sonra sahit Miralay Halil Recai Bey gelerek eski ifadesini tekrar etti.
Daha sonra Sahitlerden Ojeni ve Beatris celp edildi. Bunlardan Beatris, Feyyaz
Bey’den hamile kalan bir Ermeni kizinzi Feyyaz Bey’in zehirledigini, fakat ahali
arasinda Ispanyol nezlesinden 6ldii diye soylendigini iddia etti. Sahit Ojeni de
Yozgat’ta Feyyaz Bey’in evinin arandima ve hi¢ bir sey bulunmadigina dair
Mercan Muallimlerinden Vahan Efendiye gelen mektubu mahkeme baskanligina
verdi.

Ardindan durusmaya son verildi.*®

XV. Durusma
Yozgat tehciri davasimn XV. Durusmasi 27 Mart 1919 tarihinde yapild:.

Miidde-i umumi makaminda Kudretullah Bey bulunuyordu. Saniklardan Tevfik ve
Feyyaz Beyler mahkeme salonundan ¢ikarildiktan sonra Kemal Bey sorguland.
Ermenilerin taktili meselesinden kendisinin bilgisi olmadiginm ifade eylemekle,
orada memur oldugu halde sikayet olmasa bile ni¢gin teftis etmedigi, nakle ve tehcire
dair emir verilince, nakliye vasitalari mevcut degilken tehcirde acele edilerek

Ermenilerin sefaletine sebep olundugu ve neden boyle davranildigy Kemal Bey’e

soruldu.

3 Memleket, 27 Mart 1919
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Kemal Bey Miisliiman miiltecilerin de aym sefalete ducar oldugunu, bunda
kabahatin kendisine ait olmayacagini, c¢iinkii elinde ancak o kadar vasita
bulundugunu, yoksa vazifesini ihmal etmedigini, hiikiimet askeri sebeplerden dolay1
sevkiyat yapinca, beser onar arabalarla sevk edilerek isin birkag sene uzamasina
miisaade edilmeyecegini soyledi.

Kemal Bey’den sonra Tevfik Bey sorgulandi. Tevfik Bey, Maden ve
Bogazliyan’daki silahli Ermeni eskiyasina dair verdigi rapor hakkinda daha once
sOylemis oldugu malumat: tekrar etti.

Bundan sonra diger samklar da getirilerek sahit Ingiliz tebaasindan Miray
Mehmet Bey dinlendi. Mehmet Bey, subat 1916’da Miisliiman ve gayri
Miisliimanlarin askere ¢agirildigim, gitmeyenlerin zorla gotiirtildiigiinii, Ermenilerin
Karakus deresinde kesildigini, orada Kemal Bey’i gérmedigini, kendisinin kesilenleri
seyretmek icin gittigini s6yledi. Tarihte bir yanhishik olup olmadigina dair sorulan
soruya karsi Subat ay1 oldugunu tekrar etti.

Sanmklardan Kemal Bey, Subat ay1 esnasinda tehcirin tamamen bitmis
oldugunu, askeri sevkiyatin askeriye tarafindan yapildigim, bundan dolayr bu
ifadenin dogru olmadiFini iddia etti.

Ardindan, miidafaa sahidi olarak Uskiidar Mutasarmfi Mehmed Ali Bey
dinlendi. Sahit, tehcirde Yozgat’ta olmadigin, fakat 1916 yilinda istinaf mahkemesi
reisi olarak tayin olundugu zaman Feyyaz Bey’i tamdigini, Feyyaz Bey’in vicdanli,
namuslu ve adam Sldiirmek gibi seyler yapmayacak bir adam olarak bilindigini, onun
tehcir iglerine kangymadigina vicdanen emin oldugunu ve Ittihat ve Terakki’ye
muhalif oldugunu Kemal Bey hakkinda bir gey bilmedigini Ermeni taktili memur ve
ahali tarafindan yapilmig olsa, hi¢ kimsenin kurtulmamas: lazim gelirken yalmz
Keller’de bazi Ermenilerin imha edilmesi ve ¢ogunun kurtulmasindan bu emrin gizli
ve kirli eller tarafindan verilmis bulundugu merkezinde oldugunu ifade etti. Bundan
sonra izhar-1 hak gahitlerinden Antranik ifade verdi. Sahit 6nce Kemal Bey’in
Keller’de oldugunu ve orada Ermenilerin imha edildigini s6yledigi halde daha sonra
Kemal Bey’in Keller’de degil Elgekler’de oldugun beyan etti.

Ardindan yine izhar-1 hak gahitlerinden Aznif ifade verdi. Sahit sevkiyat:
adetlerle tam anlatarak Cemal Bey’in zamaminda da kafilelerin ellerinin baglandigini,

Kemal Bey’in Edime’de katledilen kayinvalidesinin intikamim almak iizere imha
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emrini verdigini sdyledi. Sahit olmug gibi anlattigi bu olaylar hakkinda sorulan
suallere bunlar: akrabalarindan duydugunu séyledi.

Daha sonra Yozgat muhasebecisi Vehbi Bey celp edildi. Emval-i metruke
komisyonu reisi olan Vehbi Bey kayitlan reise vererek evlerdeki esya ile tehcir
olunanlarin emvalinin ne suretle deftere kaydedildigini, Kemal Bey’in Yozgat’ta
bulundugu yirmi giin zarfinda kendi evinde misafir kaldigim Feyyaz Bey’deki
yliziigiin Ermeni murahhass1 tarafindan degeri yiiz lira ve bir giimiis kutu ile
kendisine teslim edildigini s6yledi. Daha sonra Vehbi Bey ile Aznif yiizlestirildi ve

durusmaya son verildi.*’

XVI. Durusma

Yozgat tehciri davasinin XVI. Durugmasi 29 Mart 1919 tarihinde yapildi. Bir
onceki durusmada ifadesi bitmeyen sahit Vehbi Bey ifade verdi. Sahit, Feyyaz Bey
tarafindan alinan yiiztigiin asil degerinin yirmi bes lira oldugunu, yiiziigiin sahibinin
rizasiyla alindigim ve sahibi olan murahhassin Cemal Bey’in mutasarriflifi
zamaninda tehcir edildigini ifade etti.

Kemal Bey, simdiye kadar aleyhinde sahitlik yapanlarin birbirine zit ifadeler
verdiklerini, bu yilizden hepsinin uydurma oldugunu, kayitlar incelenirse Keller
vakas1 igin gosterdikleri tarihte kendisinin Yozgat’ta bulundugunu sdyledi. Ayrica
bunlarin incelenmesini istedi.

Miidde-i umumi, Kemal Bey’in Ermenilerin garaz ve diigmanlikla davaci
olduklarim iddia ettigini, kendisinin bunu hatirma bile getirmedigini, Kemal Bey’in
aleyhindeki en biiyiik sahidin Bogazliyan Miiftiisii ile Riiesa-y1 askeriye oldugunu,
bunlara ek olarak Ermenilerin sahadeti oldugunu, bundan dolayr Kemal Bey’in
mevkisinin miigkiil ve titretebilecek bir mevki oldugunu, miidafaa sahitlerinin ciiriim
hakkinda dinlenebilecegini, fakat ciiriimiin ortada oldugunu, bunun i¢in miidafaa
sahitlerinin bu adam iyidir demelerinin bir faydast olamayacagim, bunun mahkeme
i¢in llizumsuz oldugunu zannettigini sdyledi.

Bunun iizerine miidafaa vekilleri kanun-i cezamin 47.maddesi geregince

miidafaa sahitlerinin celbini rica ederek, mahkeme karar vermeden sugun sabit

M
37 Memleket, 28 Mart 1919 c %Ayoﬂ
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oldugunu sdylemek ve miidafaa icin s6z vermemekle ihsas-1 rey edilmis olacagim
sOylediler.

Daha sonra mahkeme heyeti miizakereye ¢ekildi. Bir bucuk saat miizakereden
sonra miidde-i umuminin talebi dogrultusunda miidafaa sahitierinin celbinden
vazgecildigi, yalmz Istanbul’da bulunanlarin dinlenecegi teblig edilerek durusmaya

son verildi.*®

XVIIL Durusma

Yozgat tehciri davasiun XVIL Durugmasi 31 Mart 1919 tarihinde yapildi. Ilk
olarak, Sahitlerden Bahri Bey’in ifadesi dinlendi. Bahri Bey, Feyyaz Bey’in yiiziigii
mezaddan 2.600 kurusa satin alirken kendisinin gérdiigiinii, Cad balkaninda Tevfik
Bey’in kendi evinde misafir kaldigim ve tehcir ve sevkiyat aleyhinde oldugunu
sOyledi.

Bundan sonra, diger sahitlerin gelmedigi anlagildi. Bunun ilizerine mahkeme
heyeti tahkikatin son buldugunu, ve hitkmiin ¢ikanlacagim teblig etti. Miidafaa
vekilleri miivekkillerinin aleyhindeki iddialarin haksizhigim ispat eden evrakin celp
ve tetkikini istitham ettiler. Bunun iizerine miizakereye g¢ekilen heyet kendilerince
kanaat hasil oldugundan, evrakin celbine liizum goriilmedigini ve Feyyaz Bey’in
ayrica muhakemesinin icrasim teblig ettiler.

Feyyaz Bey cikarilirken Miidde-i umumi muavini Harolambidi Efendi
saniklardan Kemal ve Tevfik Bey’lerin Yozgat’ta meydana gelen hadiselerin faili
veya seriki olduklarim sdyledi. Bundan dolayr haklarinda kanun-i cezanin 56.
maddesinin tatbikini talep etti. s6z konusu olan madde s6yledir;

“ Her kim memalik-i mahruse ahalisinin yekdigeri aleyhinde silahlandirarak
mukateleye, tahrik ve igraya veyahud bazi mahallerde gasb ve garet ve tahrib-i
memleket ve katl-i niifus ef’alini ifaya miitecasir olub da kaziye-i fesad tamamiyle
fiile ¢ikar veyahud madde-i ifsadin icrasina basglanmis olursa o kimse idam
olunur.

Daha sonra miidafaa vekili Selahaddin ve Hami Bey’ler miidafanamelerinin

tanzimi i¢in kendilerine iki giin miisaade edilmesini rica ettiler. Bunun {izerine,

3 Memieker, 30 Mart 1919; Vakit 30 Mart 1919
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mahkeme bagkam miidafaa namelerini hazirlamaya vakit bulmadik gibi seylere yer
verilmemeli dedi. Ardindan durugmaya Carsamba giinlii devam edilmek iizere son

verildi.*’

XVIIIL. Durusma

Yozgat tehciri davasinin son durugmasi 7 Nisan 1919 tarihinde yapildi. Bir
onceki durusmada son durugmamin 2 Nisan 1919 tarihinde yapilmasina karar
verilmigti. Ancak, Kemal Bey’in rahatsizlif1 nedeniyle 2 Nisan 1919 tarihinde son
durusma yapilamadi.*!

7 Nisan 1919 tarihinde yapilan son durusmada ilk olarak Kemal Bey’in vekili
Selahaddin Bey dinlendi. Kemal Bey Ermeni tehcirlerine ait gerek istibdat gerekse
megsrutiyet dénemlerine ait kisa bir tarihce yapti. Daha sonra son tehcirin 6zel bir
kanun ile yapildigim, tehcir esnasinda bazi taarruzlarin oldugunu, fakat bunun
dogrudan dogruya miivekkiline ait olmadigim soyledi. Savunmasinin devaminda
iddia makaminmin 56. maddenin tatbikini talep ettigini, ancak bu maddenin asayisi
ihlale dair oldugunu, siyasi suglar ile adi suclarin birbirinden farkli oldugunu beyan
etti. Ardindan 56. maddeyi okudu. Bu maddenin 55. maddeye bagli oldugunu, bu
maddenin de taraflan silahlandirma ve 6ldiirme konusunda oldugunu, tehcirde higbir
zaman taraflar silablandinlarak oldiirmeye sebebiyet verilmedigini soyledi.

Selahaddin Bey, Ermenilerin yaptiklarinin miinferit oldugunu, yine bu
maddede de fesat c¢ikar, mukatele baglarsa denildigini, bu meselede ise fesadin
olmadigim, tehcirin ifsad ile degil kanun ve emir ile basladigini, Memalik-i
Osmaniye’de higbir fert ve dairenin kanunu tenkide yetkili olmadigini, kanun her ne
olursa olsun uyulmasi gerekir dedi. Bu nedenlerden dolayr bu maddenin
uygulanamayacagim iddia etti.

Selahaddin Bey mahkemede sahit sifatiyla ifade verenlerin s6ylediklerini
analiz ederek savunmasina su sekilde devam etti; “ Swf miisahedeye miistenit ve
garazdan azade olarak sahadet etmis hi¢bir sahit yoktur. Birinci gahit Artin Kemal
Bey’in Keller'de bulundugunu, daglarda dolagtigim beyan ediyor. Halbuki oraya

3 Memleket, 1 Nisan 1919
© Memleket, 1 Nisan 1919; Vakit I Nisan 1919
' Memleket, 3 Nisan 1919
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gitmesi, emirler vermesi yol da dahil olmak iizere bey alti giine tevakkuftur. Halbuki
kendisi makamindan o anda ayriimamigtir.” dedi. **

Selahaddin Bey savunmasinin devaminda, Sakir Bey’in de duydugunu hikaye
ettigini, Serkis’in ifadesinin daha onceden tertip olundugunu, bunu Miidde-i
Umuminin de o zaman goérdiigiinii, Ojen’in gayz ve intikam ile hareket ettigini,
Tabib Karabet Efendinin Kayseri’de ihtida etmis bir sahit oldugunu, bu sahidin de
gayz1 oldugunu soyledi. Sahab Bey’in Yozgat’tan cekilen telgrafin kimin oldugunu
aciklayamadigim, Hristaki Efendinin de duydugu seyleri soyledigini, bu gahidi de
Kemal Bey’in bazi suistimallerden dolay: tevkif ettirmis oldugunu ve bu nedenle
sahidin gayzi oldugunu, Simon Efendinin ve Alis’in sozlerinin miivekkili ile bir
ilgisinin olmadigim, Cemal Bey’in ifadesinde kendi memuriyeti zamaninda meydana
gelen isyanlar tasdik ettigini, Mahmud Nedim Bey’in olaydan iki sene sonra yaptig
tahkikatin soylentilere dayandigim, fakat Kemal Bey’in makamindan ayrilmadigini
soyledigini, biitiin bu sahadetlerin ¢lirtitiildiigiini beyan etti.

Selahaddin Bey  Yozgat’ta Ermenilerin &ldiirtildiigiinii, bunun inkar
edilemeyecegini, fakat Kemal Bey’in buna mani olup olmadigi hususunda
konugmak gerektigini, tehcirden evvel Ermenilerin isyan ederek insanlan
katlettiklerini, bunun yabanci raporlarinda da belirtildigini, Ermeni vekillerin
Van’da Ermenilerin yaptig1 kitali bile tehcire karsi yapilmis bir hareket olarak
gostermeye caligtiklarin1 sdyledi.

Ardindan Kemal Bey’in 6zel hayatindan bahsederek “miivekkilinin hayatinda
gayr-i mesul eller gibi bir vaziyetin gorillmedigini,hayatinda bir takim terfilere,
iltifatlara tesadiif edilseydi belki gsiipheye diigiilebilecegini” soyledi.® Ayrca
miivekkilinin on paralik serveti olmadigini, hakimlerin bu hususu da nazar-1 dikkate
almalan gerektigini ifade etti.

Vekil Selahaddin Bey, miivekkilinin, hakkindaki sahitlerin ifadesine gore,
Kanun-i cezanin 45. maddesinin 3. fikrasinin uygulanabilecegini soyledi.

Bundan sonra Tevfik Bey’in vekili Hami Bey savunmasim yapti. Hami Bey,
bir takim insanlarin Miisliimanlarin Ermenileri 6ldiirdtigiinii iddia ettigini, halbuki

Miisliimanlarin yaptiklar adilane ve liitufkar muamele sayesinde gayr-i miislimlerin

42 Memleket, 8 Nisan 1919
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her tiirlii alanda gelistiklerini soyledi. Ermenilerin yaptiklarn hareketlerin meydanda
oldugunu, Miisliiman ahalinin silahlari olmadig: halde Ermenilerin en iicra yerlerde
bile bombalar ve dinamitler ile silahlanarak icra-y1 hareket ettiklerini, tehcir
sirasinda suistimaller yapilarak gerek Ermeniler tarafindan Miisliimanlar aleyhine
gerekse Miisliimanlar tarafindan Ermenilere karsi yapilan hareketin imha
mahiyetinde olmadigini, bunun almman bir takim tedbirlerden de anlasildigin,
Ermenilerin eline ge¢ip de himaye edilen bir tek Miisliiman’a rastlanmadig: halde
gerek Keller vakasinda gerek diger vakalarda Miisliimanlar tarafindan bir ¢ok
Ermenin kurtarildigini, korundugunu séyledi.

Hami Bey, biitiin bunlarin meselenin bir imha politikas1 olmadigin
gosterdigini, bunlarin Miislimanlarin hem magdur hem de ma’zur oldugunu
anlattigim ifade etti. Ayrica daha diger bir durusmada okunmus olan Vehib Pasanin
ifadesinin de nazar-1 dikkate alinmasim istedi. Miivekkili hakkinda simdiye kadar su
vakanin faili sensin, sunu sen yaptin denilmedigini, simdiye kadar hiikiimetin bir
milyon Miisliiman’in katledildigini s6yledigini, bu kadar maktuliin bes-alt1 yiiz kadar
katilinin olmas1 gerektigini, bunun mahkemesinin teskilat-1 hazira ile imkansiz
oldugunu, miivekkilinin Kumkuyu vakiasinda faillerin tenkil ve takibinde
bulunmakla vazifesini yerine getirdigini sdyledi. Ardindan Tevfik Bey’in beraatim
talep etti.

Bundan sonra, Kemal Bey savunmasm su sekilde yapti:  “Pasa
hazretleri; gerek miilga Divdn-1 Harb'in ve gerekse heyet-i celilelerinin huzurunda
miitedddid celsdt akdiyle tedkikdt ve muhdkemdt icra edilen su ddva hakikaten tdrihi
ve muazzam vasiflaryla tavsife seza bir muhakemedir. Nasu olmasin ki Devlet-i
Osméniyye'nin tesekkiiliinden mukaddem istikldllerini gayb ediib devietimizin tegskiliyle
onun zir-i cenalinda asiwrlardan beri yasayan Ermeni unsuru bir adi ve hakka
mazhar olarak sanat, ticaret ve sdir mevddd-1 iktisddiyede hatta millet-i hikime olan
unsur-1 Islam’a miitefevvik bir inkisdfa nail olmus iken son zamanlarda aswlarin
tevlid ettigi bir his sdikasiyle Ermeni milleti dahi istikldl ddiyesiyle harekdt-1
ihtildlkdrdneye tesebbiis etmigler ve bunun memleket ddhilinde hdkan-1 esbdk

zamamnda goriilen dsdr-1 fiilivesi malim oldugu iizre itfa edilmisdi. Devletimizin

® Memleket, 8 Nisan 1919
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evvel zamanki sekl-i hiikiimeti tertibdt-1 asriyye ile muvafik olmadigindan bizde de
hiikiimetin megritiyeti kabul eylemesi yolunda vukuu bulan harekdrta siphesiz
Ermeniler'in de gerek ddhil ve gerek hdric-i memlekette pek ¢cok muavenetleri mesbiik
olmugdur. Vakid ki Megritivet'in istihsdliyle bilumum andswin miisdvadt-1 hukuka
mazhar olarak hemdest-i vifdk ¢alismalar1 ve yasamalar: iktizd ederken yine bu
unsurun arzusu tatmin edilmemis olmali ki Inkilab'dan sonra dahi bazi mahallerde
vekdyi-i sabikamin tahaddiistinii goriiyoruz. Nihayet siret-i duhiili ister sakim bir
siydset eseri olsun ister sevab bir hareket olsun Harb-i Umiimi’ye devietimizin ddhil
oldugu hengdmede yine bu unsur su hddiseyi husil-i maksada muvafik bir zemin ve
zaman addederek harici miifsiddrlarin da inzimdm-1 tahrikasiyle maalesef miiddfaa-i
memleketi ihldl edecek mahiyette harvekdta tasaddi etdiler. Iste 0 zamanin hiikiimeti su
vekdyi dolayisiyle temin-i emniyet ve miiddfaa-i memleket kasdiyle tehcir kanununu
isdar eyliyor. Iste bu kanunun tatbiki esnasinda bu unsurlarin miiddfaadan dciz kismi
hakkinda bazi taaddiydt icras: suretiyle dii¢dr-1 gadr ve zulm olmalarindan dolay: bu
fiilin miirtekibleri hakkinda icra edilen su muhakemenin ehemmiyeti bir kat daha
tezahiir eder. Bir de su ehemmiyeti taz'if eden diger bir husus var ki o da maateesstif
harbden maglub ¢ikan milletimize karst siiriilmek ‘istenilen su mezdlim ve fecdyi'in
milletce irtikab edildigi hakkindaki lekenin izdlesidir.

Iki Divén-t Harb'in on dokuz celsesini isgal, bugiin de kanunun ve
vicdammzin hii km-i adline intizdr eden bu mesele gecen giin Reis Paga
hazretlerinin aleni beyandtindan anlasildigr iizre heyet-i hdkimece ariz ve amik
tetkik eylenmis olsa gerekdir. Bu tetkikdt swrasinda heyet-i celileniz hddisdt-i
maliimeyi yalmz tarz ve sahd-i vukuu itibariyle degil, aym zamanda esbdb ve avimil-i
hudiisu itibariyle de nazar-1 dikkate aldigindan siiphe etmek istemem, pek yiiksek bir
vazifeyi ifdya davet olunan heyet-i celileniz bugiin tdrihimizin sahifelerine
milletimizin bir ddvasii tesbit edecekdir. Adalet-i vicdaniniz yalmz bir mesele-i
miinferideyi degil, biitiin milletin muhit-i magduriyetini tenvir edecekdir. Diine kadar
bir heyet-i hdkime vaz'mda olan sizler su dakika bir muhdkeme-i tarih sifatim iktisab
etmis bulunuyorsunuz. Ben de kendimi biyle bir muhakemede, boyle milli bir ddva
ile aldkadar gorerek son muiiddfaam mazideki hidisdtdan yani meselenin hakiki

esbdb ve sevdikinden istihra¢ etmek isterim.
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Ermeni komitelerinin miistakil bir Ermenistan viicuda getirmek emeliyle ilk énce
Avrupa'da, bildhare nasi fdildne ¢alistiklar: ve devietin gaileli zamanlarinda
ekseriya zaafindan istifide ederek ne gibi hadisdt-1 hiinrizdneye sebebivet verdikleri
maliimdur. Hékan-1 mahlti" ve magfur zamarminda bazi teddbir-i sedide ile bastirilan
mahid ihtildllerden sonra Ermeni komitelerinin saha-i faaliyeti Rus Carligi'nm
maddi ve manevi miiziheretiyle bir kat daha genisliverek nihayet Balkan hezimetini
miitedkib Vildydt-1 Sitte'de ecnebi murakabesi tesisi yolunda bir teklif vukuu
derecesine kadar varmig olmasi da gosteriyor ki Ermeniler her ne bahasina olursa
olsun devletimizin zararma bir istikldl istihsdlini gdye-i emel edinmiglerdi. Harb-i
Uwniimi'nin zuhuru iizerine Ermeni milleti bu firsati namlusuyla ittihdz ederek
Osmanlilig1 en yakin ve can alict noktadan vurmak igin Rus ordusu karargdhinda ahz-1
mevki' etdi. Bogos Nubar Pasamn mahud teklifi iizerine firka ihtildflar1 ortadan
kalkarak biitiin Ermeniler miisterek diisman dedikleri Tiirkler aleyhine birlegdiler.
Ermeniler'in miiteaddid cephelerde diismanlarimizla tevhid-i mesdi etmis olduklarin
ve bu sayede istikldle hak kazandiklarini alenen ve resmen yine kendileri itiraf
eldiler. Ermeniler vicdansiz cinayetlerle Van, Karahisar, Mus hddiselerini ika ve
Miisliimanlart ve ordunun sevkiyat kollarint ifnaya girisdiler. Bu kadar azim cindydtin
miidafaasiz ve hamisiz kalmig olan bu safhasi tetkik olunmadikga ve bugiin heyet-i
celilenizin meggul oldugu hddise bu nokta-i nazara gire muhakeme edilmedikge
verilecek hiikiim, vicddn-1 Islémiyet ve insaniyeti tenvir edemez. Vehip Pasa
raporunun miinderecdt-1 fecidsi elbetde heyet-i celilenizde bir kanaat husule
getirmisdir.

Osmanli ailesinin en sakin ve hakperver; en acz-nevdz ve miisamahakdr bir
unsuru olan Tiirkler her halde miisebbib ve zdlim mevkiinde degildi.

Unsur-1 Isldm eskiden oldugu gibi bu sefer de biitiin vatandaglar hesabina
mebzillen kanmm verirken Ermeni milleti Osmanl ailesini yikip ¢ikarak kendine bir
istiklal temin etmek maksddiyle bizzat Islam'a, orduya her sinif ve her yasdan kadin
ve erkek biitiin Miisliimanlar'a saldirtyor, Rus ordularimin pigddariign ifd ederek koca
bir unsur-1 masumu kesib mahv ediyordu. Bu halde hem memleketin hem de
ordunun seldmetini tehlikede birakiyordu. Bindenaleyh tehcir esnasinda vukua gelen

hddisdta gelince ermeni getelerinin mezdlimi ile atesden kagarcasina hudud boyuna
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ve igeri gelenlerin manzara-i elemndki ve yiizbinlerce masum Miisliimanlar'm seb'dne
kati edildikleri ahdli-i Isldmiye arasinda intigdri, zdten harbin fecdyiini haddinden
fazla gormiis ve duymus olan halkin gayz ve kinini tahrike kdfi ve galeydn-i efkdrt
badi idi. Nitekim sahadetleri aleyhimde teldkki edilen Yozgad mutasarrif-i sabiki
Cemdl ve mebiis-1 sabik Sdkir Beyler bile bu hakikdti huzur-1 mahkemede alenen
soylemigledi.

Ermeniler tarafindan itlaf edilen din ve wkddslarinin mdtem-i hicran
Miisliimanlarin yiiregini sizlatig ve her giin gelen kara habeilerin halkin hissiyatim
tahrik etmekden hdli kalmadigi, Ermeniler ise ddima Rus ordularimin kdh oniinden
gegerek kih arkasimda kalarak ekseriya memleketimizin kuvve-i askeriyeden mahrum
bulunmasina giivenerek ikd'-1 fecdyii'den hdli kalmamalar: ihtimdl ki iddia edildigi
vechile Yozgad livasi ddhilinden sevk edilen bazi Ermeni muhacir kafilelerine
Ermeniler'in Miisliimanlar hakkinda irtikdb ettigi her nevi fecdyi'e sahit olmus bazi
asker firarilerinin tecdviiziine sebebiyet vermisdir. Ancak maglibiyetin aleyhimizde
husule getirdigi cereyani durdurmak maksadiyla makdm-1 dli-i iddiamn talebi vechile
kurbanlar verilmesi matbuatin beydmna nazaran eger bir siydset iktizds1 farz
edilirse heyet-i celileleri siydsi degil ancak hak ve adaletle binay: hiikiim etmek
vazife-i vicddniyesi karsisinda bulundugundan bu miildhazatin gayr-i varid olacag
kanaatini perverde ile bendeniz gibi kiigiik bir memurun iddia olundugu vechile
miirettib ve ndzim olarak kabulii nasi miimkiin olur ?

Hayati takdir ve ii¢ evladiyla beraber yedi niifusdan miirekkeb olan efrdd-i
ailesiyle ddima mihnet ve zaruret karsisinda yine huliis ve istikdmetden baska bir
rehber tamimanug, vicdamna kat'iyyen kan lekesi siirmemis Ermeniler'in katli igin
halk: tegvik degil hatta tec@viiz edecek herhangi bir sahis hakkinda divdan-1 harb-i
orfiye sevk suretiyle tecziye edilecegini Yozgad'a muvaslatini miitedkib asli mevcud
olmasi ldzim gelen beyanname negri suretiyle vazife-i maniasin ifd ve miitecavizleri
Kayseri Divdn-1 Harb-i Orfisi'ne sevk ile dsdr-1 fiiliyesini gostermis bir memur icin
elli altinct maddenin tatbiki bilmemki nasil kabil-i kabul olur. Tatbiki talep olunan o
56. madde ki: Fikra-i evveldsi, her kim memdlik-i mahriise ahdlisini yekdigeri aleyhinde
sildhlandirarak mukateleye tahrik ve igvddir. Paga hazretleri mahkeme-i dliyelerinde sahit
sifatyla istimd’ olunan sultiidun yalan, yanlis ifaddt ve sahdadadn emrimle ve ahdliyi teslih
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suretiyle katl-i niifus olunduguna ddir olmayub bildkis Keller'de bizzat bulunarak fi'i-i
kitale istirak eyledigim merkezindedir. Bi'l-fi'il katl-i mifus icra etmedigim kuyuddt-1
resmiye ve tahkikdt-1 sdire ile heyet-i celilelerince kanadt-bahs olundugu gibi binlerce
halk tarafindan balta ve kazma ile Ermeniler'in kati edildigine ddir vaki olan sehddet ve
iddia iizerine bendeniz tarafindan fi'll-i kitalin icrasi igin ahdliye balta ve kazma ve
siléh itasi suretiyle ahdli-i Isldmiye'yi tahrik ve igvd ettigime ddir huziir-1
mahkemede hi¢ bir sey cereyan etmemis yalmz vukuu iddia olunan kati mahallinde
elimde kilingla, nargile ile, ays i isretle def ve diinbelekle ahdliyi bizzat kitale sevk
ettigim dermeyan edilmigdir. Bu sahdddt ise bdldda arz ettigim tahkikat ile hildf vaki hakikat
oldugu heyet-i celilelerince de sabit olmug ve esasen hig bir ferde ve her hangi bir maksadla
sildh, balta, kazma ita edilmemigdir.

Firka-i saniye: Her kim bazi mahallerde gasb gdret ve tahrib-i memleket ve katl-i
wiifus ef alini ikd'a miitecasir olub da ilh. stretindedir ki bu fikramn da bendeniz
haklanda tatbiki gayrt miimkiindir. Ciinkii gasb ve gdret ikdima miitecasir olduklarma
muttali' oldugum her hangi sahst Kayseri Divdn-1 Harb-i Orfisi'ne sevk etdim. Sevk
etdigim eshasin mikdar: Divan-1 harb-i mezkirca malim olacagindan lede't-tahkik tezahiir
ve bu sebeblegasb ve gdret ikdina miitecasir olmadigim anlasilr. Tahrib-i memleket ise
vaki olmams, bildkis kurd-yr metriikeye bekgi tdyini suretiyle muhafaza esbabina tevessiil
edilmisdir. katl-i wiifus ef alini ika icin de hi¢ bir ferde kat'iyyen bir emir verilmemisdir.
Simdiye kadar cereyan eden mahkeme-i aleniyede emrimle katl-i miifus icra etdigi sabit
olmus bir miicrim gibi veyahud bendenizden boyle bir emir almis oldugunu ifdde etmis
bir sahis veyahud bendenizin katl-i nijfus igin emir verdigimi igitmis bir sahit yokdur ki
katl-i mifus ikama miitecasir bulundugum anlagilsmn.

Saniyen: Paga hazretleri Miidde-i umiimi Bey'in hakkimda tatbikini talep etdigi elli
altinct madde : Addlet-i vaz't kanunun maksadindan tamamiyle tebdiid edilmedikce bendeniz
hakdanda madde-i mezkiire ahkdmimn tatbikine imkdn yokdur. Bu bdbdaki miilahazamin
da ildvesine miisaade buyurmamz rica ederim. Maliim-i dlileridir ki bir ciirmi-i evveld
bilmek icin kaide-i ahkdm-1 kandiniyeyi ihldl ve tecdviiz kasdwun viicudu sabit olmak ldzimdir.
Vaz'-1 kanun, cezd'mn nev'i ve derecesini ta'yin ederken miicrimin maksad ve niyetinin
mahiyetini nazar-1 itibara aldig1 gibi hdkim de ciirmiin cihet-i maddiyesiyle birlikte cihet-i

maneviyesini yani miicrimin ahval-i ruhiyesini kasd ve wiyetini tahlil ve avamil-i ciirmiiii
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tedkik ve terkib etmek mecburiyetindedir. 56. maddeyi ihtiva eden Kaniin-1 Ceza faslinin
unvani ve mevddd-1 miiteakibe ahkdnumn insicam ve irtibati ve tertib ve tanziminde
vaz'-1 kanunun tefekkiirdt ve miildhazatim sevk ve tahrik eden esas hukuku nazar-i
dikkat ve itindya alininca fasl-1 mezkiirun ihtiva ettigi cezalarla bir miicrimin tecziyesi
icin ciirmiin devlete karsi kasd-1 fesdad ve ihtildlle icra edilmis olmasi ldzimdir.
Bendeniz ise devletime kargi ihtildl etmedim. Ordunun ontinde, arkasinda vatanin
miiddfaasi i¢in hiikiimetinin emniyet ve itimddiyla ellerine verdigi sildhlari vatanin
bagrina, devletimin mevcudiyet ve istikldline, ahdli-i Islémiye'nin hayatina, rz ve malina
tevcih eden Ermeni ihtildlcilerinin livam ddhilinde de ifsadindan ve ates-i ihtildlin
sirayetinden tahaffuz icin hiikiimet-i merkeziyece verilen emir mucebince bunlar

tehcir etdim. Sevk esnasinda ihtimdl ki bir takim fecdyii vukuu bulnugdur.
Bu, Ermeniler'in cinayetlerinin ve hiinrizdnelerinin be-hasebin-nds'aniye yine
ahdli-i Isiémiye'nin kalblerinde husule getirdigi hiss-i intikamin netdyic-i zariiriyesidir.
Bayle bir fi'ilden tamamiyle miinezzeh oldugumu huzur-i1 Rabbii'l-Glemin'de ve
mahkemeniz muvacehesinde bir kere daha tekrar ve te'yid ederim. Ahdliyi de yekdigeri
aleyhinde ne tahrik ve ne de tahris etdim.

Miidde-i umimi Bey boyle bir geyi tasavvur buyuruyoriarsa onu Ermeniler'in
yer yer tevessii’ eden hiyanetlerinde ve aksi saddst asmam tutan hiinrizliklerinde aramas:
ldzim gelir. Paga hazretleri bugiin bendeniz yerine huzir-1 hikimdnenizde bir Ermeni
ihtildlcisi bulunsaydr devletin hdkimiyetine karsi Ermeni ahdliyi Miislimanlar ve ordu
aleyhine tahrik ve tegvik eden o adam hakkinda 56. maddenin tatbik-i ahkdmim
Miiddei-i umiimi Bey talep edecekler mi idi. Iddialar: ahkdm-i kantiniveden miilhem
oldukga elbet de edeceklerdi.

Zira ihtildlcinin kasd ve niyeti ve fi'ilin str-1 icrdiyesi kaziyye-i fesadin serait ve
avémilini tamamiyle ihtiva eyleyecek idi. Insaf buyurunuz Pasa hazretleri son giine
kadar bad-irdde-i padisdhi vazifesi bagmda bulunmusg olan bir memur nasi olur da fedakdr
bir ihtilalcinin mevkiine konabilir. Miildhazatimizi te'viden sunu da arza miisaade
buyurunuz ki Kanim-1 Esdsi'nin yiiz on itigiincii maddesi emniyet-i déhilive ve hdriciye-i
devleti ihldl eden cerdimin mahiyet-i siydsiyesini sarahaten ta'yin ediyor. "Miilkiin bir
cihetinde ihtildl zuhur edecegini miieyyid asar ve emdrdt gorildiigii halde hiikiimet-i

seniyyenin o mahalle mahsus olmak iizere muvakkaten iddre-i orfiye ildmna hakk
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vardir.” Kantin-1 Esdst iddre-i orfive ildmm ihtilal haline hasir ve tahdid ediyor ve bundan
miilhem olan va'z-1 kanunda kasd-1 fesad ve ihtildl ile ika edilen cerdimi ihtiva eden
Kaniin-1 Cezd'min birinci ve ikinci fasidlarim ve isbu cindyet-i ciiriimlere miirtebit bazi
kaziyye-i fesdd ve ihtildli teshilen ika etmis olanlara hasr ediyor. Ben ise devietime
karsi ihtildl etmedim. Bindenaleyh livam ddhilinde vukuu iddia olan katiden dolay
56. maddenin hakkimda tatbiki bdldda arz ettigim esbdb hasebiyle hem kavdid-i
hukiikiyeye hem va'z-1 kanunun maksadina kiilliven mindfi'dir. Bu miiddfadtdan sonra
ma'rizdtinu nazar-1 dikkat ve merhamete alarak ve ellerinizi vicdamniz iizerine koyarak
hakkimda itG-yr hiikm buyurulmasin mahkeme-i muhtereme-i ddildnenizin adaletinden

intizdr ederim Paga hazretleri.”™**

Kemal Bey’den sonra Tevfik Bey savunmasmi yaptt. Tevfik Bey sugsuz oldugunu
beyan etti. Ardindan kararn daha sonra agiklanacag bildirilerek durusmaya son verildi.*’

2. Yozgat Tehciri Davasi Karari
Yozgat tehciri davasimin neticesinde saniklardan Kemal Bey’in Askeri Ceza
Kanunu'nun 171., Miilkiye Ceza Kanunu’nun 170. ve 171.maddeleri geregince
idamina, Tevfik Bey’ih Ceza Kanunu’nun 45. maddesinin ikinci fikrasina gore 15

sene kiirek cezasiyla cezalandiriimasina karar verilmistir.

Karar Sureti

“Muhdkemdt-1 cdriye veghile tarafeynin iddia ve ifdddn ile miiddfaatin
istimaindan ve bi'l-ciimle evrdk-1 ddvamin serapa miitdlda ve tedkikinden sonra
icdb-1 keyfiyet miizdkere olundukta, ger¢i maznunin ve vekil-i miidafileri inkdr-1 tohmet ve
talep-i beraat etmekte iseler de ahkdm-i celile-i Isldmiyye ve kavdnin-i mevzua-i
Osmdniyye'nin emir ve inbdsma tebden bi'l-umum andsir1 yekdigerinden tefrik
etmeyerek muhafaza-i1 rz ve can ve mallarinin temini ve hukitk-1 ammenin her giina
hasar ve halelden vikaayesi kdffe-i memurin-i devietin akdem-i vezdifinden bulundugu
halde, miicrimiyetieri talep olunan Bogazliyan kaymakami ve Yozgad mutasarrif vekili
Kemal ve Yozgad livasi jandarma kumandam Binbasi Tevfik beyler, ddire-i

memuriyetlerinde tehciri emr olunan Ermeniydn'in aceze kadinlarina ve sagir ve sagire

* Memleket, 8 Nisan 1919
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cocuklarma varmcaya kadar evdmir-i miibalaga-i resmiyedeki istisnalari bile
gozetmeksizin li-ecli't-tehcir sevk eyledikleri, kaafileleri teskil edenlerin kdffesini
nitkud ve zi-kiymet esyalarindan bade't-tecrid hukiik-1 sahsiyelerini nazar-i itibdra
almaksizin miicerred ihtirdsdt-1 zdtiyelerinin gevkiyle bazi eshds-i leimenin tebligat
ve telkindt-1 hafiyye-i gayr-i mesrualarim bi’l-kabul, n erkimlarin muireffehan ve
salimen mahall-i muayyeneye isdl edilebilmeleri i¢in ittihdz: ldzim gelen teddbiri katiyyen
ve kasden nazar-1 itibdra almamak ve emr-i muhafazalari taht-1 temine almadiktan baska
bi'l-kiilliye miiddfaa imkdnlarvm selb i¢in ziiktirun kollarmm baglayarak tasmim ve tarz-1
tatbiki tayin edilen fecdyiin ikaina meydan vermek ve hatta fecdyi-i mezkiireyi bild
istihbar miikerreren istizah eyleyen dmirine kars: ketm-i hakikatle vukuatin men'‘ine sed
cekmek ve eshds-1 gayr-1 mes'uleyi mes'ul olan memur ve muhafizlar iizerine dmir
olarak bi'l-izam makasid-1 leimenin husuliinii teyid ve teshil eylemek suretiyle
hissiydt-1 insaniye ve medeniye ile vechen mine'l-viicih kaabil-i telif olmayan ve
tahsis-i inde'l-islam kebdir cindydtdan ma'dud olan envai kital ve neheb ve gdrete
sebebiyet vermis olduklari, istimd olunan suhiidun ale'd-derecdt vdki olan kanaat-
bahs sahadetten ve bazi memurin-i askeriye beynlerinde teati edilen muhdberdt-1
resmiye-i telgrafiye miinderecdtindan ve maznun-imiimdileyhiimdmn red ve cerhi
tazammun etmeyen ecvibe-i adideleri tedkikatmdan ve tehcir kaafilelerindeki sigar ve
nisvdm veli ve mukarriblerinden tefrik etdirmeleri efal-i mesbiitadaki maneviydt ve
makdsidlarimi  izhdr eylediklerinden ve en nihayet miiddfaa vekillerinin ve
maznunlarin istimd olunan son miiddfaalarindan darii'l-harekdtda ve bd-husis diisman
tilkesinde ve taht-1 isgalinde bulunan mahallerde bazi sebiik-magzan komitecilerin tegvik
ve tegcilerine katiarak diisman tarafina tevcih ve harekdt-i ihtildliyeye istirak ve
kiyam eylemeleri Memdlik-i Osmaniye'nin diger taraflarinda bulunan milletdaglarimn
efkdr-1 faside-i mezbiireyi miirevvic olmalarina delil olamiyacagr zaman zaman
zuhurdtdan bu gibi tegebbiisdt-1 miifsidkdrdneye Ermeni milletinin bir ciiz'i istirak
eylemis ve miitebakisinin sur-1 adide ile isbdt-1 sadakat ve merbutiyet etmis olmalaryla
miiberrehan ve her memurun bdldda muharrer oldugu vecghile hissiydt-1 milliye ve
agraz-1 sahsiyeden nefsini miicerred ederek bi hasebi'l-memuriye yedd-i emdnetine
mevduu ahdlinin bild tefrik cins ve mezheb peder-i miisfikleri gibi muhafaza-i hayat ve

4 Memleket, 8 Nisan 1919; Vakit, 8 Nisan 1919
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hukuklarina hasr-1 viiciid etmesi bir emr-i mutlak oldugu halde mumaileyh Kemal Bey'in
miiddfaatinda dermeydn ettigi gibi Van ve Erzurum ve Bitlis cihetlerindeki
Ermeniler'in Miisliimanlar'a kars: reva gordiikleri mezdlimi saydn-1 ehemmiyet harekdt-
1 ihtildliyede bulunmadiklar: anlagilan Yozgad'da mutavattun Ermeniler'e muhmil ile
highir cevdz-1 kanuni ve vicdani bulunmadigr halde merkumun haklarinda hiss-i
intikam ve agrdz-1 sahsiye izhdr ve hatta yalniz zir-i idaresinde bulunan sancak ahdli-i
Islamiyesi'nin degil bi'l-umum Islamlarin millet-i merkime aleyhine bi'l-mukabele
taktil fikr-i sakiminde bulunmalarim tabii ve adetd ldzim gormesi evrdk-1 mevcide
meyamnda bulunan ve miinderecdt ii¢ sahs-1 gayr-i mes 'ulii memiir-1 resmi tizerine dmir
her gitna emirlerine itaate kaafile muhafiziarim mecbur kilmig olan hatt-1 destiyle muharrer
vesikasimin irsalinden maksad: kaafile eshasimin taktili oldugunda giiphe ve tereddiid
birakmadigindan deldil-i mesbiita ve berdhin-i katia-i mezkiireye karsi mazniindn-i
miimdileyhiimd ile miiddfaa vekillerinin dermeydn etmis olduklar: miiddfaat kiilliyen bétl
goriilmiis ve miiddei-i umumiligin Miilkive Ceza Kanunndmesi'nin 56. maddesinin
tatbiki yolundaki talebi dahi gayr-1 muvafik bulunmus olmagla miimdileyhiimd Kemal ve
Tevfik beylerin Miilkive Kanunndme-i Hiimdyunu'niin  45. maddesi mucibince
miicrimiyetlerine miittefikan karar verildikten sonra tdyin-i cezalari hakkinda cereyan
eden miizdkere neticesinde irtikab eyledikleri ef'Gl-i cindiye-i mezkir 45. maddede
zikrolundugu vechile hem fiil addolunarak miicrimin-i merkiminin her birinin fdil-i
muistakil addi ve ancak Kemal Bey'in mezkiir sancakta en biiyiik miilkiye memuru oldugu
halde .taktil ve neheb ve gdradt-1 ef Gl-i cindiyesinin tarz-1 icrasini tertib ve bir takim
gayr-1 mes'ul eshasi tehcir kaafilelerine tefrik etmek ve merdtibe ridyet eylemege
bile liizum gormeyerek dogrudan dogruya kaafile memur-1 resmisi Siikrii Cavus'u eshds-1
merkiimenin emrine itaate sevk etmesi hasebiyle fdil-i asli ve merkum Tevfik Bey'in de
fer'an zi-medhdl olduguna kanaat-1 tamme-i vicdaniye hdsil olmagla takti le neheb-i
gdretten tahaddiis eden ef dl-i mezkire ber vech-i bdld 45. maddeye tatbikan hem fail olub
Askeri Ceza Kanunndme-i Himdyinu'min 171. ve Miilkive Ceza Kanunndme-i
Hiimdytinu'niin 170. maddelerine mutabik ve mezkiir 170. madde ise "Gerek miiselldh
ve gayr-i miiselldh alenen tehaciim ile ve gerek kesr-i sir ve ebvdb ile ve gerek eshas
iizerine icrd-y1 tazyikle miictemian zahire ve erzak ve emtia ve esyayr yagma ve tahrib
eylemek ... idam" ve Miilkiye Kanunndme-i Hiimdyinu'niin 170. madde-i kaimesi dahi

"taammiiden bir sahsi katleden veya aba ve ecddd ve emhdt-1 viictihdtindan birini
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velev min gayr-1 taammiidin kasden katleyleyen kimse idam olunur” bi-ibdretihd ndtik
bulundugundan miicrimdn-t merkiimdndan Kemal'in idam ve salifii'z-zikr  45.
maddenin fikra-1 saniyesi dahi “eger fiil-i asli idam veya miiebbed kiirek cezalarim
miistelzim ise fer'an zi-medhal olanlar hakkinda on senedan asagi olmamak iizere
muvakkaten kiirek” deyit muharrer bulunduguna binden Tevfik'in dahi 15 sene muvakkat

kiirek cezdlarivle teczivelerine miittefikan karar verildi’*®

B. Trabzon Tehciri Davasi Durusmalar: ve Karar
1. Trabzon Tehciri Davasi Durusmalan

I. Durusma

Trabzon tehcirine ait mahkemenin ilk durugmasina 26 Mart 1919 Carsamba
giinii  saat iki bugukta Nazim Pasamin baskanhiginda baslandi. Ilk 6nce dava
samklarindan Trabzon Valisi Cemal Azmi Bey’e on giin siire verilmesine dair rapor
okundu. Ancak, Savcinn talebi iizenine yapilan miizakereden sonra mahkemenin
Cemal Azmi Bey’in giyabinda yapilmasina karar verildi. Saniklardan Acente
Mustafa, Riisimat Miidiirii Mehmed Ali Bey, Otelci Niyazi, Merkez-i umumi
azasindan Yusuf Riza Bey, Trabzon Polis Miidiirii Nuri Bey, Jandarma Miifettis
Muavini Kaymakam Talat Bey, Sihhiye Miidiirii Ali Saib Bey’ e gerekli sorular
sorulup hiiviyetleri tahkik edildikten sonra sorusturma heyetinin samklar hakkindaki
raporu okundu®’.

Bu raporda Degirmendere’nin batisinda Ermenilerin katledildigi, kayikiara
doldurularak denizde bogduruldufunu ve Hilal-i Ahmer hastahanesinde
zehirlendikleri konu ediliyordu.*®

Bundan sonra Miidde-i Umumi sorularin kisa kesilerek adaletin siiratle
tezahiiriinii talep etti®.

Samkiardan Acente Mustafa Nuri Efendi ifadesinde: Sehrin Ruslar tarafindan
bombardiman edilmesinden sonra hiikiimetin Ermenilerin beg giin i¢inde sehirden

cikmalartm ilan ettigini ve bir Ermeni dostunu kendi evinde sakladigim, bu mesele

* Hadisat, 14 Nisan 1919; Sabah, 14 Nisan 1919

4 Memleket, 27 Mart 1919; Vakit, 27 Mart 1919; Alemdar, 27 Mart 1919
® Memleket, 27 Mart 1919

9 Memleket, 27 Mart 1919
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ile alakasi olmadigi icin fazia malumati olmadigini, zehirleme ve bogma
sdylentilerinin dogru olmadigini s6yledi.

Riisiméat Miidiiri Mehmed Ali Bey de verdigi ifadede tehcir sirasinda
zehirlenme, 6ldiirme ve kadinlara satagsma gibi haberlerin dogru olmadigim ve
kendisinin de hic alakadar olmadigin sdyledi.

Daha sonra ifade veren Polis Muidiirti Nuri Bey ifadesinde; tehcirin 13
Haziran’da Valinin beyannamesi ile basladigi1 ve bu igle vazifeli komisyonda
kendisinin de bulundugunu sdyledi. Ahalinin {ic dort gilin iginde sehirden
¢ikarildigini, 6ldiirme olayinin olmadigim sadece evlerinde arama yapildigini beyan
etti. Tehcir edilenlerden kalan esyalarin komisyon tarafindan hazirlanan depolara
konuldugunu ve diger bir komisyonun da Amerikan Mektebindeki Ermenilere aid
olan esyay1 belediyeye getirdigini, Belediye Baskam ve komisyon huzurunda esya
defteri ile beraber Il defterdarligina teslim edildigini ve daha sonra bir satis
komisyonun olusturuldugunu soyledi. Ayrica evlerin tahliyesi sirasinda bazi Polis
ve komiserlerin kotii davramislar goriilmiisse de onlarin gérevlerinden azledildigini
beyan etti. ifadesinin devaminda; sikut yaklastigi zaman Trabzon Valisi Cemal
Azmi Bey’in gittigini, sehrin Polis ve Jandarmaya kaldigimi, Diismanin Sehrin bir
kapisindan girerken kendilerinin de diger bir kapidan ¢iktiklarimi, Melhikan’daki
sevkiyati ve hasta hanelerde yapilan zehirleme hakkinda bir sey bilmedigini,
hastahane calisanlarimin muhtelif oldugunu, yabancilarin ve bir Tiirk doktorunun
bulundugunu beyan etti.

Otelci Niyazi Efendi ise ifadesinde tehcir sirasinda Istanbul’da bulundugunu,
328 senesinden itibaren ticaretle ugrastigini, kendisinin 6ldiirme olayina karistiina
iliskin iddiann iftira oldugunu ve Vali ile alakasinin olmadigini s6yledi.

Bundan sonra Once Trabzon ve Bursa ittihad ve Terakki Katib-i Mesulii olan
ve daha sonra Merkez-i Umumi azasi olan Yusuf Riza Bey ifadesinde; Tehcir
hakkinda Merkez-i Umumiyeden emir verilmedigini ve bu konuda miizakere
olmadigim, bunun dogrudan dofruya orduya ait oldugunu ve kendisinin tehcir
esnasinda Trabzon’da olmadigim soyledi. Ifadesinin devaminda ikinci kez
Trabzon’a gittiginde sehrin isgal edilmis oldugunu ve kendisinin kuvvet toplamakla
mesgul oldugunu ve konuyu Mithad Sikrii, Kemal Ve Ziya Beylerle diger

arkadaslarina s6yledigini, Merkez-i umumiyenin tehcir hakkinda herkesin duydugu
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seyleri isittigini ve teskilatlarinda boyle bir sey olmadig: igin hi¢ bir tesebbiiste
bulunulmadigin sdyledi.

Sonra tehcir esnasinda Jandarma Miifettisi Muavini olan Kaymakam Talat
Bey ifade verdi. Talat Bey ifadesinde; Ermenilerin sevkiyle Polis Ve Jandarma
Kumandanlarimin ilgili oldugunu, cinayet soylentilerini isitmedigini, yalmz bazi
Ermeni ¢ocuklarinin evlathik verildigini bildigini beyan etti.

Daha sonra Sthhiye Miidiirii Ali Saib Bey sorgulandi. Ali Saib Bey ifadesinde;
Hilal-i Ahmer hastahanesi memur ve eczacilarinin ¢ogunun Ermeni oldugunu ve
Cemal Azmi Bey’in Vali olduktan bir buguk ay sonra kendisini azlettigini sdyledi.
Ayrica hastahanede yapildi: sdylenen zehirleme olayimnin dogru olmadigini séyledi.
Bu sorgulamadan sonra durugmaya Cumartesi giin{i saat on’da goriisiilmek lizere

son verildi.*°

I1. Durusma

II. Durusmaya  Mustafa Nazim Pasanin bagkanhiginda 29 Mart 1919,
Cumartesi giinii saat onbir’e ¢eyrek kala baglandi. Sahitlerden Namlizade Akif
Kapudan, Erzurum eski valisi Tahsin Bey, Rus tebaasindan Sason Veledi Teodor,
Trabzon askere alma gubesi baskam Binbasi Necmeddin Bey durusmaya
katilmadilar.

Mahkemede ilk 6nce iigiincii ordu eski komutani Vehip Pasa’nin kendi
mintikasinda yapilan Ermeni tehcirine ait raporu okundu. Bu raporda Vehip Pasa
Erzurum, Diyarbekir, Sivas ve Trabzon vilayetlerinde yapilan tehcirin ittihat ve
Terakki merkez-i umumisinin emirleriyle yapildigini soylityordu. Ayrica yapilan
sevkiyatin Doktor Bahaddin $akir Bey’in gozetiminde yapildigini ifade ediyordu.
Bunlara ilave olarak bu sevkiyat esnasinda zarar gorenlerin sadece Ermeniler
olmadifmm, onlarla birlikte Miisliiman yaghlarin ve gocuklarin da bulundugunu,
Ermeni geteleri tarafindan 6ldiiriilmiis binlerce yaslt ve ¢ocuklan defnettirdigini
soyliiyordu. Bu sevkiyatin gayri insani bir sekilde yapilmasina disaridan gelen

ceteler ile yerli Ermenilerin sebep oldugunu sdyliiyordu.

3 Memieket, 27 Mart 1919; lkdam, 27 Mart 191 9, Vakit, 27 Mart 1919; Alemdar, 27 Mart 1919
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Daha sonra merkez umumi azasindan Yusuf Riza Bey miidafaada bulundu.

Ardindan durusmaya son verildi®'.

I11. Durusma

Birinci Celse

III. Durusma 1 Nisan 1919 Sali giinti Nazim Pasanin bagkanhiginda saat on
bucukta basladi. Erzurum eski Valisi Tahsin Bey verdigi ifadede tehcir esnasinda
suiistimallerini gordiigii kimseleri nasil cezalandirdifini ve tacize ugrayan kafileler
hakkinda Trabzon Valisinin dikkatini ¢ektigini beyan etti.

Bundan sonra Madam Arabyan ile kizinin yazih ifadesi okundu. Bu yazih
ifadede bir ¢ok Ermeni’nin katledildiginden ve gen¢ kizlarin zorla Miisliiman
edildiginden bahsediliyordu. Ayrica Ali Saib Bey’in ¢ocuklar1 zehirledigi iddia
ediliyordu.

Daha sonra Sason veled-i Teodor verdigi ifadede yapilan mezalimi
gormedigini ancak isittigini sdyledi. Ayrica tehcir olayina Vali ile birlikte Faik ve
Mustafa Efendilerin kangtigini, ceteyi Riza Bey’in idare ettigini ancak bu getenin
Rusya’ya kars: olustugunu ifade etti.

Bunu miiteakiben Sahit Mehmed Ali Bey ve Avukat Nevaret Petpedrusan
dinlendi. Nevaret ifadesinde nasil sevk edildiklerini, bu sevkiyat esnasinda
cektikleri sikintilar1 ve Malatya’ya vardiklar1 zaman Kiirt ¢eteleri tarafindan yapilan
katliami anlatti.

Sonra gahit olarak dinlenen Matmazel Hukanyan, Ali Saib Bey’in hastahanede
hastalan zehirledigini iddia etti. Bu konuyla ilgili sorulan sorulara geligkili cevap
vermesi lizerine Savci sahidin reddini talep etti, ancak mahkeme bagskani devam
etmesini istedi.

Daha sonra Matmazel Siranus Manukyan da dinlendikten sonra 6gleden sonra
mahkemeye devam edilimek iizere celseye son verildi.

Ikinci Celse:

Ogleden sonra saat iki bucukta baslayan celsede Satinan adindaki kadinin

ifadesi dinlendi. Jahit ifadesinde Ermeni g¢ocuklarin limanda denize atildigim

3! Tiirkge Istanbul, 29 Mart 1919; Hadisat, 30 Mart 1919; fkdam, 30 Mart 1919
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sdyledi. Hatta kendi kardesinin de Niyazi Efendi tarafindan denize atildigim iddia
etti. Niyazi Efendi bu iddiay: reddetti.

Sonra Cemal Azmi Bey’in hizmetgisi Arosyak da ailesinin tehcir edildigini ve
esyalanina hiikiimet tarafindan el konuldugunu sodyledi. Ayrica bazi egyalarinin
Mustafa Bey’in evinde goriildiigiinii iddia etti. Arosyak celiskili ifadeler verdi ve
daha sonra Mahkeme Bagkam tarafindan digar1 ¢ikarnldi.

Daha sonra Ali Saib Bey disindaki saniklar disarn ¢ikarildi. Saib Bey
ifadesinde tehcir isleriyle ugrasan komisyon iiyelerini tammadigin, iki ay agikta
kaldigim ve Konya’da da memuriyetten azledildigini ve Izmir’de ticaretle
ugrastiini sdyledi. Miiteakiben Trabzon Hilal-i Ahmer hastahanesinde zehirlenen
cocuklarla ilgili rapor okundu. Ardindan, oralarda aragtirma yapan Sihhiye Genel
Miidiirliigiintin gazetelere génderdigi fikra R6nesans gazetesinden terciime edilerek
okundu.

Ali Saib Bey bu meselenin resmen tekzip edildigini soyledi. Miifettigin
yazdigi raporun aragtirmaya gore degil Ittihad ve Teceddiit Firkalar1 Katibi Mesulii
Sadri Bey’in ifadesine dayanilarak yazildigim s6yledi. Kendisinin de onlara mensup
olmadifindan aleyhinde ifade verdiklerini iddia etti.

Acente Mustafa ile Mehmed Ali Beyler de sorgulandiktan sonra mahkeme

Persembe giinii saat on’a ertelendi.>

IV. Durusma

Birinci Celse

3 Nisan Persembe giinii yapilan durugsmada Siranos’un yazili ifadesi okundu.
Ifadede Bahaddin Sakir’in Trabzon’a geldiginde bazi kimselere miihiirlii ve kapali
zarflar biraktigim iddia ediyordu. Ayrica baglarinda Vali Cemal Azmi Bey olmak
tizere on iki kisiden miitesekkil hiikiimet i¢inde bir hiikiimet olusturdugunu ve
Acente Mustafa Efendinin siirekli “bir tek Ermeni birakmayacagiz” dedigini beyan
etmisti. Siranos ifadesinin devaminda sehir diistiigii zaman yiiz lirasinin alindigina,
bir ¢ok ailenin irzlarina tasallut edildigini soyliiyordu. En sonunda yolda

kargilagtiklar1 bir miifrezenin kendilerini ates altina aldifini ve bu miifrezenin

52 Memleket, 2 Nisan 1919; Hadisat, 2 Nisan 191 9; Alemdar, 2 Nisan 1919; Ikdam, 2 Nisan 1919
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kumandaninin da Ayan eski reisi Ahmed Riza Bey’in akrabasi Esad Bey oldugunu
iddia ediyordu.

Siranos’un bu ifadesini hem Acente Mustafa Efendi hem de Kaymakam Talat
Bey reddetti. Ayrica miidafaa vekili Osman Bey bu ifadenin tamamim yalan
oldugunu beyan etti.

Sahit Dikranof yazili ifadesinde esinin, anne ve babasinin tehcir edildigini ve
bir haber alamadigimi sdylemekteydi. Ayrica, Ermeni piskoposunun Giimiishane
yolunda oldiiriildiigiinden, kafileler halinde sevk edildikleri zaman Vali Cemal
Azmi, Murahhas Nail, Acente Mustafa, Otelci Niyazi, Mehmed Ali Beylerin orada
hazir bulunduklarindan bahsediyordu. Bunlarn yam sira, deniz yoluyla sevk
edilenlerin kursunlanarak oldiiriildiikten sonra denize atildiklarimi, hastahanedeki
hastalarin bir kisminin zehirlenildigini ve ¢ocuklarin Degirmen deresine atildigimi
soylemekteydi. Fakat bu olaylarin hicbirini gormedigini sadece duydugunu
soylityordu. Bu iddialar Acente Mustafa tarafindan reddedildi.

Savcl Acente Mustafa Efendiye Vali ile olan sik miinasebetinin sebebini ve
kendisinin Valinin kayinbiraderi oldugu yolunda haberler ¢iktigim, ayrica Teskilat-1
mahsusa ambar memuru olarak calisigimi duydugunu, bunlarin dogru olup
olmadiginm sordu.

Acente Mustafa Efendi Savcinin sorularina cevap olarak ; “Vali dagdan inme
bir eskiya degil idi ya, ba ferman taraf-1 sahaneden gelmis bir vali idi. Biitiin erbab-
1 nuisalih gibi ben de gider goriirdim, digeri yalandir. Teskilat-1 Mahsusa ambar
memuru degil erzak sevk memuru idim” dedi.”

Doktor Avni Bey verdigi ifadede, tehcirden bir ka¢ giin evvel Bahaddin
Sakir’in Trabzon’a gelerek Vali ve Murahhas ile goriistiigiinii, Degirmendere’de
kotii seyler oldugunu isittigini, tehcir olayina Teskilat-1 Mahsusanin da karistigni,
Acente Mustafa’mn Vali ile siki miinasebetinin  bulundugunu, daha O6nce
Trabzon’un iginde otururken bagka bir eve tagindiim ve tehcirle ilgili evrakin
kendisinde bulundugunu, daha sonra bunlar1 Hamid Bey’e teslim ettigini s6yledi.

Durusmaya, dgleden sonra devam edilmek iizere, son verildi.

53 Hadisat, 4 Nisan 1919
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Ikinci Celse

Ogleden sonra devam edilen celsede ilk 6nce Sahit Abdiilkadir Efendi ifade
verdi. Abdiilkadir Efendi ifadesinde, tehcir esnasinda Trabzon Hilal-i Ahmer
hastahanesinde asker olarak bulundugunu, hastahanede tedavi edilen Ermeni kadin
ve ¢ocuklara diger hastalar gibi muamele edildigini, hasta Ermenilerin ilaglarinin
hastahane eczahanesinde yapildiimi, eczacilarin Ermeni ve Rum oldugunu,
hastahanede kimsenin zehirlenmedigini,  hastahanenin Vali Bey’in esinin
baskanligindaki hanmimlar tarafindan idare edildigini ve Ali Saib Bey’in hastahaneye
ara sira geldigini s6yledi.

Mahkeme bagkant Mehmed Ali Bey’e hastahanenin bosaltiimasimin sebebini
sormus, Mehmed Ali Bey de bunun kendisiyle ilgisinin olmadigim s6ylemistir.
Daha sonra Ali Saib Bey’e “gecende hi¢ hasta muayene etmedigini séylemis
oldugu halde sahidin aksini beyan ettigi” sdylenince Ali Saib Bey de kendisinin
bizzat goriiliip goriilmediginin Sahide sorulmasim istedi. Bunun {izerine sahit
gbérmedigini sdyledi. Riza Bey’in vekili de tehcir esnasinda miivekkilinin orada
olup olmadigim sormus, sahit bilmedigini sdylemistir.

Bundan sonra Bahriye Nazirn Avni Pasanin génderdigi tezkere okundu. Bu
tezkere de Ali Saib Bey’in tehcirle ilgisinin olmadigindan bahsediliyordu.

Miralay Vasfi Bey ifadesinde, tehcir esnasinda erkan-1 harbiye reisi oldugunu,
Erzurum’da bazi sGylentiler isittigini, sevk edilen iki kafile gérdiigiinii ve bunlarin
diizenli bir sekilde gittiklerini sdylemistir. Ifadesinin devaminda kendisinin
Trabzon’da bulundugu sirada biitiin idarenin Vali tarafindan yapildigini, bundan
dolay1 kendisinin istifa ettigini ve yerine Avni Pasanin geldigini soyledi. Ermeni
tehciri hakkinda bagka bir sey bilmedigini, ancak Tiirklere ait seyler sorulursa
kendisinin sahit oldugu olaylar anlatabilecegini ifade etti. Ayrica Ali Saib Bey
hakkinda bildiklerini de su sekilde anlatti. “ Ali Saib Bey hakkinda bildiklerim su ki
Ermeni muhacirlerinin kism-1 azami Trabzon’a geldiler. Bunlar, ag sefil, hasta bir
halde idiler. Ali Saib Bey’in Vali ile aras: iyi olmadig i¢in kumandan Bahriye
Nazir-1 hazir1 Avni Pasa’ya miiracaatla bunlar i¢in muavenet taleb etti. Pasa-yt

miisartinileyh de giircii idi. Binaenaleyh egraf vasitasiyla onlara bakiliyordu.”>*

5% Hadisat, 4 Nisan 1919
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[fadesinin devaminda Avni Paganin da Vali ile arasinin agik oldugunu, Valinin
biitiin idareyi kendi kontrolii altina almak istedigini, Ali Saib Bey ile arasinin agik
olmasinin sebebinin Ali Saib Bey’in Avni Bey ile olan siki miinasebeti oldugunu
soyledi. Hastalarmn zehirlenmesi olaymm ilk defa burada duydugunu ve bunun
uydurma oldugunu sdyledi. Bundan sonra Tegkilat-1 mahsusa hakkinda bilgiler
verdi. Ifadesinin devaminda “Bahaddin Sakir Bey her ne kadar reis olarak geldi ise
de bilaahire azlettirdik” dedi.”

Uyelerden ( Nemrut) Mustafa Paga mahkemenin yalniz Ermenilere ait kismi
degil Tirklere ait olan meseleleri de aragtirmakla gorevli oldugundan bu
konularinda anlatilmasim taleb etti.

Bunun tizerine Vasfi Bey de tehcirden dnce Ermenilerin Trabzon’da koyleri
nasil atese verip isyana tesebbiis ettiklerini anlatmaya basladi. Fakat olaylarin
meydana geldigi yerin Trabzon ile alakasimin olmadigi séylenince “buna benzer
goziimle sahit oldugum nice fecayi vardir.” diyerek sustu.’® Mahkeme bagkani da
“ onlar1 da icap ettigi zaman sizi yine cagirr onlart da dinleriz” dedi.”’

Saver Vasfi Bey’e Bahaddin Sakir Bey’in kim tarafindan ve nasil Teskilat-1
Mahsusadan azlettirildigini sordu. Vasfi Bey de Bahaddin Sakir Bey’in merhum
Hakki Pasa tarafindan azledildigini, daha sonra Mehmed, Kemal ve Avni pasalar
tarafindan idare edildigini soyledi ve salonu terk etti.

Daha sonra Gilimriik tarife miidiirii Hakk: Bey ifade verdi. Hakki Bey
ifadesinde, Trabzon tehciri ve taktiline ait bir sey bilmedigini soyledi. Aynica, Ali
Saib Bey’in hastahanedeki hastalar1 zechirledigine dair haberleri Trabzon’da
duymadigin, Vali ile Ali Saib Bey’in arasinin agik oldugunu beyan etti.

Hakki Bey’in sorgulamasi bittikten sonra Riza Bey digindaki biitiin samiklar
disan gikarildi.

Riza Bey Ittihad ve Terakki Firkasi, merkez-i umumi, katip mesulleri,
kuliiplerin vazifeleri, ve se¢imler ile ilgili konularda sorgulandi. Durusmaya

Cumartesi giinii saat onda devam edilmek iizere son verildi.’®

5 Hadisat, 4 Nisan 1919
5 Hadisat, 4 Nisan 1919
57 Hadisat, 4 Nisan 1919
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V. Durusma

5 Nisan Cumartesi giinii gorillen durugmanin sabah saat on’da yapilmasi
gerekirken, samklarin zamaninda getirilmemelerinden dolay: 6gleden sonra saat bir
bugukta yapildi.

Reis Pasa Trabzon Ahz-1 Asker Sube Reisi Necmeddin Bey’in gagiriimasimu
emretti. Sahide orada bulunan saniklar tamiyip tanimadigi soruldu. Sahit “Riza
Bey’den baska hepsini tamdigini” soyledi. Tehcirle ilgili malumati sorulunca,
Necmeddin Bey tehcir sirasinda  hiikkiimetin bir beyanname yayinlayarak
Ermenilerin tehcir edilecegini bildirdigini, sevk ettigini fakat bunlarin nasil sevk
edildigini bilmedigini, subeden hi¢c ayrilmadigini séyledi. Necmeddin Bey devam
ederek, tehcirin baslangicindan sonuna kadar Trabzon’da bulundugunu, muhacir
kafilelerini gérmedigini, subelerinin tehcirle alakasinin olmadigini, hatta tehcire
miidahale etmemeleri konusunda emir aldiklarim ilave etti.

Reis Paganin tehcir edilenlerin yolda bir takim kétiiltiklere maruz kaldiklarina
ve oldiriildiiklerine dair bir sey duyup duymadifini sormas: iizerine sahit bazi
soylentiler duydugunu, denizden ¢ikmis sehre dogru kosan bir Ermeni gérdiigiinii,
bundan bagka bir sey goriip isitmedigini soyledi.

Necmeddin Bey, Karahisar’dan gelen doksan yasindaki bir ihtiyar
gordiiglinii, ihtiyarin kendisine Ermenilerin ¢evredeki biitiin Miisliimanlarin iskence
ile 6nce kollarmi ve bacaklarini kestigini, daha sonra gozlerini oyduklarini
soyledigini aktardi. Ifadesinin devaminda FErmenilerin Asud deresinde bir ¢ok
Miisliimanlarn bogduklarimi, once ¢ocuklari daha sonra analarmi suya attiklarim,
daha sonra Valinin sikiydnetim ilan ettigini sdyledi.

Reis Pasa Valinin bagkanhigindaki komisyonun kimlerden ibaret oldugunu
sordu. Necmeddin Bey cevap olarak , Bahaddin Sakir, Nail ve hatirlayamadig1 baz
kimseler oldugunu sdyledi. Ayrica, Valinin idaresinde bir erkan-1 harbiye heyeti
oldugunu da ilave etti.

Bunun iizerine tiiyelerden Mustafa Pasa bu kadar miidahaleleri Ordu
Kumandanin nasil karsiladigini sordu. Sahit, “kumandan Avni Paga idi, kendisine

de bu hareketleri miiteaddit defalar anlattigim ve sikayet ettigim halde bana daima

58 Hadisat, 4 Nisan 1919; Ikdam, 4 Nisan 1919; Ileri, 4 Nisan 1919
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“ ben resmen yazip icabina bakacagim diyordu.” dedi.”® Daha sonra bagka bir sey
bilmedigini sdyleyerek disar1 ¢ikt1.

Bundan sonra Tahtaciyan Efendi dinlendi. Sahit, Ali Saib Bey’i tamdigimi,
hayatim1 Ali Saib Bey’e bor¢lu oldugunu, tehcir esnasinda bir giin hapis edildigini,
sonra on bes jandarmalarin kamgisi altinda a¢ ve sefil bir sekilde Aksehir’e
geldiklerini, giinde kirk kilometre yolu nasil yiirtidiiklerini anlatti. Tahtaciyan
devam ederek, Konya civarina geldiklerinde Ali Saib Bey’i gordiigiinti, Saib Bey’in
kendisine yirmi kurus verdigini ve Konya’ya gelir gelmez firar ettigini, bunun da
Saib Bey’in himmetiyle oldugunu s6yledi. Firar ettikten sonra Ali Saib Bey’e bir
tezkere yazdigimi1 ve Ali Saib Bey’in gelerek kendisini hastahaneye yatirdigini, her
giin gelerek kendisini tedavi ettigini ifadesine ekledi. Ali Saib Bey hakkindaki
beyanatinin bu oldugunu sdyledikten sonra Kumandan Avni Pasa’min neden
mahkemeye gelmedigini sordu. Gazetelerde Avni Pasa’nin bir sey gérmedigi
yoniinde beyanat: oldugunu séyledi. Bunun uygun olmadigimi, Avni Paga’nmin
tehcirin  baglangicindan sonuna kadar Trabzon’da bulundugunu, o zaman bir
binbasimin yiizlerce Ermeni’yi kurtardigini, halbuki Avni Pasa gibi bir kumandanin
isteseydi bircok sey yapabilecegini, tehcir esnasinda orada binlerce memurun
oldugunu, neden bunlarin caginlip tafsilat istenmedigini sordu. Bunun Islam
milletinin alnina siirtilen kara bir leke oldugunu, bir vatandas olarak bunu silmek
icin hep birlikte gayret edelim dedi.

Ali Saib Bey, Tahtaciyan Efendinin sdylediklerinin sirf sahsina ait oldugunu,
biraz da hastahanedeki durumu anlatmasim istedi. Bunun iizerine Sahit,
hastahanede doktor muavinlerinin ve hizmetgilerinin ekserisinin Ermeni oldugunu
ve Saib Bey’in Ermeni’lere pek biiyiikliik gosterdigini s6yledi.

Sonra Acente Mustafa Bey disindaki biitiin saniklar ¢ikarildi. Acente Mustafa
Bey, Ali Saib Bey ile ara sira goriistiiklerini, Madam Arsilyan ile olan miinasebetini
bilmedigini, Arsilyan’in tehcir esnasinda bir akrabasinin yaninda saklandigini, daha
sonra sevk edildigini igittigini, Ali Saib Bey’le kendisinin 6zel bir maksatla Madam

Arsilyan’s teheir ettikleri iddiasinin yalan oldugunu séyledi.

% Hadisat, 6 Nisan 1919
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Acente Mustafa Bey’den sonra Ali Saib Bey geldi. Saib Bey Oncelikle kendi
hayatinin hikayesini anlatti. Bu ifadesinde, kendisinin “Fedekaran-1 timmet”
heyetinin fikirlerini yaydiklan “Hukuk-u Umumiye” gazetesinin sorumlu miidiirii
oldugunu, gazetenin bagyazar olan Mevlanazade Ref’et Bey’in Ittihatcilarla
igbirligi yaptigin igitince gazeteden iliskisini kestigini, refiki Hiisnii Fehmi’nin nasil
oldiriildiigiinii, Balkan harbinden sonra Silleyman Nazif Bey vasitasiyla
memuriyete girmek i¢in tesebbiiste bulundugunu ancak Siileyman Nazif Bey’in
“higbir firka ile alakasi olmadigini ve ne lehinde, ne aleyhinde hiikiimet emrine
karigmayacagim” soyledigini, Tevfik Riigdii Bey’in teftis heyeti midiirliigiine
tayininden sonra memuriyet degisikligi i¢in miiracaat ettigini anlatti. Daha sonra
Ittihat ve Terakki hiikiimetlerince kendisi hakkinda verilen tevkif miizekkerelerinin
ve dilekgelerin suretleri ile Sibhiye miidiiriyeti tarafindan génderilen telgraflar
ibraz eyledi ve bunlarin hepsi zabat katibi tarafindan okundu

Bu vesikalar okunduktan sonra; “ Pasa efendimiz hayatinda en ufak bir lekeye
maruz kalmamak igin bu kadar miicadele eden, ¢irpinan, benim gibi namuskar bir
adamin bu gibi cinayet-i mazlumeye istirak edecegine siz ihtimal verir misiniz?..”
dedikten sonra Trabzon’dan nasil azledildigini anlatti. Madam Arsilanyan ile ilgili
sorulara; “Pasa efendimiz basimdaki bir aile ve ¢oluk ¢ocuk balyasina inzimamen
bos bir kese ile onu besleyebilirdim. Bu kadin zengin degil idi. Esasen ben miiddet-i
hayatimda paraya tama’ etmedim” dedi®® Ayrica, Avni Pasa’min kendisini ve
ailesini ¢ok yakindan tamidig1 i¢in bir 6nceki mahkemede sahit olarak gosterdigini
sozlerine ekledi ve durusmaya Pazartesi giinii saat bir’de devam edilmek lizere son

verildi.®!

VI. Durusma

VI. durugma 7 nisan Pazartesi giinii saat on bir bugukta goériildii. Saniklardan
Riza Bey’in vekili Sefkati Bey gegcen mahkemede Reis Paga tarafindan talep edilen
“Ittihad ve Terakki Cemiyeti” nizamnamesini mahkeme baskanligina sundu.

Daha sonra Dagistanh Abdullah Efendi sahit sifatiyla ifade verdi. Abdullah
Efendi ifadesinde, Madam Arsilanyan’: tanidigini, Madamla birlikte bir ka¢ Ermeni

® Hadisat, 6 Nisan 1919
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¢ocugu bir miiddet kendi evinde sakladigim ve bir giin iki polisin gelip valinin
emriyle Madami aldiklarini, daha sonra denize attiklarin isittigini, Doktor Ali Saib
Bey’le Acente Mustafa Efendinin Madam Arsilanyan ile hi¢ bir iligkisinin
olmadigin s6yledi.

Uyelerden Mustafa Pasa  oralarda yapildigi sSylenen mezalime dair
Kumandan Avni Pagsa’ya miiracaat edip etmedigini sordu. Bunun iizerine Abdullah
Efendi Avni Paga ile arasimn kétii oldugunu, Valinin her konuda kendisine galebe
caldigini soyledikten sonra disar1 ¢ikti.

Abdullah Efendiden sonra sahitlerden Vitali ifade verdi. Vitali tehcir
esnasinda Trabzon’da bulundugunu, denizden Vartan isminde birisinin ¢iktigim
daha sonra hastahaneye gotiiriildiigiinii, orada Ali Saib Bey tarafindan
zehirlendigini sdyledi. Ayrica, bacanagi Doktor Arsilanyan’in askeri doktor iken
sevk edildigini, giderken parasimin Saib Bey tarafindan almip madamina
verilecegini s6yledigi halde Saib Bey’in bu paray1 vermedigini, Madamin evlenme
teklifini reddetmesi tizerine sevk ettirdigini, Riisdii Efendi adinda birisinin Madam
bir siire sakladigint ve daha sonra denize atildigim ifadesine ekledi. Ifadesinin
devaminda, Trabzon’dan tehcir edilen Ermenilerin 17- 18 bin kadar oldugunu,
erkeklerden hi¢birinin kurtulamadigini beyan etti.

Uyelerden Mustafa Pasa, Avni Pasa’nin emri altindaki Ermeni askerlerden
kesilenlerin olup olmadigim1 ve Paga’min bunun iizerine herhangi bir girisimde
bulunup bulunmadigimi sordu. Sahit Avni Pasa’min herhangi bir girisiminin
olmadigini sdyledi.

Bundan sonra sahitlerden Bedros’un ifadesi dinlendi. Sahit tehcir esnasinda
Trabzon’da bulunmadigim, Bursa’da iken Saib Bey’in ¢ok iyiligini gordiigiinii
sdyledi. Mahkemeye 6gleden sonra saat bir’de devam edilmek iizere ara verildi.

Ogleden sonra saat bir bugukta baglayan durugsmada Otelci Niyazi Bey
digindaki biitiin saniklar digar1 gikarildi. Otelci Niyazi Bey’den Ermeni emval-i
metrukesinden aldift mallar hakkinda izahat istendi. Niyazi Bey, Ruslann
isgalinden bir saat 6nce Polis Miidiirii ve Jandarma Kumandanliginin emriyle baz1

magazalarin acgildifini, satilan mallardan bazilarmin  miizayede neticesinde

' Hadisat, 6 Nisan 1919; leri, 6 Nisan 1919; Memleket, 6 Nisan 1919; Ikdam, 6 Nisan 1919
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kendisinde kaldigim s6yledi. Necati Bey, Ruslar sehre girdigi zaman bir ¢ok insanin
kagmasina ragmen kendisinin kagmadigim, telas iginde biitiin esyay: kaybettigini,
bu esyalarin kimlere ait oldugunu bilmedigini, bunlardan baska hi¢bir kimseden mal
almadigini ifadesine ekledi.

Reis Pasa’min “seferberlikten sonra senin dehgetli servet sahibi oldugunu
soyliiyorlar.” sorusuna karst Niyazi Bey; “bende isitiyorum pasam iki yiiz, ii¢yiizbin
lira servetim oldugu soylenir, halbuki yirmibin lira param ¢ikarsa on bin lirasim
cikaran kimseye verecegimi ilanen soyliiyorum” sozleriyle cevap verdi.*?

Bundan sonra Acente Mustafa Efendi sorgulandi. Mustafa Efendi Fransiz
uyruklu Emili’yi tamdiim, bir ¢ekmece i¢inde Vali Bey’e baz1 hediyeleri kendi
vasttastyla gotiirdiigiini, Onun da Doktor’a verdigini, tehcirden sonra satildig:
soylenen esyalardan bir sey almadigim ve nasil satildigim bilmedigini soyledi.
Ayrica, Valilerden para alarak onlarin verdigi emirleri yerine getirdigi yoniindeki
ifadeleri de reddetti.

Mustafa Efendiden sonra Polis Miidiirii Ibrahim Bey ¢agirildi. Ibrahim Bey
emval-i metruke komisyonunda iiye sifatiyla bulundugunu, kayik gibi deniz nakil
vasitalann hakkanda kendisine bir gikayet gelmedigini, Ekmek komisyonunda
bulunmadigini, bunun tiiccarlardan olusan bir heyet tarafindan idare edildigini,
polislerin tehcir esnasinda bir eylemini gérmedigini beyan etti. Durusma 8 nisan

giinli devam edilmek {izere son buldu.®

VIL Durusma

Tehcir davasimun 8 Nisan Sali giinii yapilan durusmasinda Papa’nmin
Istanbul’daki temsilciligindeki Rahiplerden Loran sahit stfatiyla dinlendi. Sahit
Tiirkce bilmediginden Celalettin Arif Bey terciimanlik yapti.

Sahid tehcir esnasinda kendisinin bir kdyde oldugunu, geri dondiigli zaman
bir ¢ok hazirhiklar gordiigiinii, Ermenilerin mahalle mahalle toplanip sevk
edildigini, bundan bagka bir gey gérmedigini s6yledi. Doktor Arsilanyan’1 tamdigin

fakat esini tammadiini, hastahanedeki zehirlenme olaym isitmedigini, bu laflarin

2 Hadisat, 8 Nisan 1919
& Hadisat, 8 Nisan 1919; Alemdar, 8 Nisan 1919; Ikdam, 8 Nisan 1919; Ileri, 8 Nisan 1919
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sonradan ¢iktigim, denizden ¢ikan birisini italya konsolosunun hastahaneye
koydugunu fakat hangi hastahane oldugunu bilmedigini ifadesine ekledi.

Sahit ifadesinin devaminda, samiklardan Acente Mustafa Efendiyi harbden
once tamdigimi, Talat Bey’i de tamdigini ve devaml goriistiiklerini beyan etti. Talat
Bey’in istegi iizerine sahit Talat Bey’in hicbir zaman tehcir igleriyle ugrasmadigim
s6yledi. Daha sonra Mustafa Bey de kendisinin tehcir olayma karigip
kanigmadiginin gahide sorulmasini talep etti. Bunun iizerine sahit, Mustafa Bey’i
tamdigini, kiliselerin kapatilmasi emri verildigi halde Mustafa Bey’in kendilerini
Valiye gotiirdiigiinii, onun sayesinde manastirlarinin ve kendilerinin serbest
kaldigini, Mustafa Bey’in Ermeni isleriyle ugrastigini isitmedigini sdyledi.

Bundan sonra Maliye Nezareti Varidat-1 Umumiye Miudiirii Liitfi Bey sahid
sifatryla dinlendi. Liitfi Bey yapilan fenaliklari kendi géziiyle gérmedigini, yalmz
tehcir emrinden sonra yayinlanan beyanname ile bir miiddet verildigini,
tasinamayan mallarin alindifim, {i¢ giin sonunda sevkiyatin basladigimi soyledi.
Tehcir esnasinda Avusturya Konsolosunun Valilige geldigini, hi¢ olmazsa
cocuklarin birakilmasim rica ettigini, Vali Bey’in de bir yetim hane agacagim
soyledigini, ertesi giinii Vali Bey’in kendisini cagirarak Protestan mektebinin yetim
hane i¢in hazirlanmasim emrettigini, yolda giderken karsilastify ¢oluk ¢ocugun
durumuna ¢ok tiziildiigiini ifadesine ekledi.

Liitfi Bey bundan sonra Mehmed Ali Bey’in Vali Bey tarafindan teskil edilen
biitiin komisyonlarda iiye oldufunu ve higbirinin i¢inden temiz olarak ¢iktigim
gormedigini, bu konuyu Valiye de sdyledigini ilave etti. Bunun iizerine Mehmed
Ali Bey’in vekili Selahaddin Bey bu komisyonlarda kendisinin de defterdar sifatiyla
bulundugu halde neden meydana ¢ikartmadigini, Cemal Azmi Bey’in her tiirlii
engeli agacak kudrete sahip olmasindan dolay1 birbirilerine zit olan Vilayetin en
yiiksek memurlarindan Defterdar Bey’in Vali ile nasil ge¢indigini, bu kadar sahsi
olaylarda aleyhte sGyledigi sozlerin ispat edilmesi gerektigini, esasen defterdar
sifatiyla biitiin komisyonlarda baskan olarak bulundugunu séyledi. Ayrica Mehmed
Ali Bey de bizzat cevap verdi.

Lutfi Bey Vali Cemal Azmi Bey’in memlekete faydali islerde yaptigimi
soyledi. Acente Mustafa ve Riisumat Miidiirli Mehmed Ali Bey’in Vali ile siki

miinasebetleri oldugunu ifadesine ekledi.
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Litfi Bey diger saniklart da tamidigini, yalmiz higbiriyle bir husumeti ve
yakinliginin olmadigini, yalmz Niyazi Bey’in bazi davramiglarina karsi oldugunu,
tehcir esnasinda bir ¢ok kétii olaylarin meydana geldigini, bir ¢ok kimselerin denize
ve dereye atildigim isittigini, Ermeni’lerin tahliyesi sirasinda komisyonlarda
suiistimal yapildigini, daha sonra valinin kendisine taninmig kimselerden bir
komisyon olusturmasini emrettigini, bu komisyonda istemedigi kisiler oldugu i¢in
kabul etmedigini, ancak israr tizerine kabul ettigini, bdylece kendisinin de bir ¢ok
yolsuzluklara sahid oldugunu beyan etti.

Valinin her tiirlii sayiaya karigtigim, Bahaddin Sakir Bey’i tamimadigim,
ancak tehcirle iliskisinin oldugunu, Bahaddin Sakir Bey’in Tegskilat-1 Mahsusa ile
alakasimi gérmedigini, ilave etti.

Bundan sonra Selahaddin Bey tekrar ayaga kalkarak Liitfi Bey’in miivekkili
aleyhinde soyledigi s6zleri ya ispat etmesini ya da geri almasim istedi. Selahaddin
Bey’den sonra Jandarma Kumandam Talat Bey kalkarak, “ ben de tekalif-i harbiye
komisyonunda bulundum. Eger bir sahis ¢ikip Talat Bey séyle yapmigdir, boyle
yaprmugdir diyecek olursa ben biitin namus-i sahsi ve askeriyemi inkar etmis
olayim” dedi.®

Savc Liitfi Bey’in ifadesinin Reis Pasa tarafindan sorulara cevap oldugunu ve
bu yiizden miidahale edilemeyecegini soyledi. daha sonra vaktin ge¢ olmasindan

dolay1 durusma 9 Nisan’a ertelendi.®®

VIIL. Durusma

9 Nisan 1919 giinii saat on biri geyrek gece yapilan durugsmada Varidat
Miidiirti Liitfi Bey bir dnceki mahkemede ifadesini bitirmediginden tekrar celp
edildi. Liitfi Bey sorulan sorulara cevap olarak; Emval-i metruke reisi bulundugu
zaman bu komisyonun maiyetinde diger bir takim komisyonlar oldugunu sdyledi.
Bunlarin miicevherat, iase, hayvanat meseleleriyle meggul tali komisyonlar
oldugunu, bu tali komisyonlarin satis yapamadiklarini, kayit igleri ile mesgul

olduklarim, daha sonra bu komisyonlarin vazifelerini tasfiye komisyonuna

* Hadisat, 9 Nisan 1919
 Hadisat, 9 Nisan 1919; Memleket, 9 Nisan 1919; Ikdam, 9 Nisan 1919, lleri, 9 Nisan 1919
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devrettigini ilave etti. Ifadesinin devaminda fenalifin Sniinii almak i¢in ¢ok gayret
ettigini, hatta bu yiizden bir ¢ok insamn kendisine diisman oldugunu soyledi.

Daha sonra Polis Miidiirii Nuri Bey egyanin deftere zabit edilemedigini, fakat
muntazam olarak teslim edildigini s6yledi. Ayrica, Emval-i metrukenin bir defter
yapmasi gerektifini, bunun kolay oldugunu, Arastirma komisyonun defter
yapamamasimn sebebinin ahali oldugunu, kendilerine esyalarini denk yapip lizerine
etiket koymalan bildirildigini, fakat yapmadiklarnn sdyledi.

Sahid Liitfi Bey Niyazi efendinin emval-i metruke ile alakasinin olmadigni,
kendisi kayik¢1 oldugu i¢in ara sira dteye beriye gittigini séyledi. Niyazi Efendi ise
sahidin kendisine husumeti oldugunu itiraf ettigini, bu ylizden aleyhindeki
sahadetinin dogru olamayacagim soyledi. Niyazi Efendi yaptif1 hizmetlerden dolay1
valinin tevecciihiinii kazandigin ilave etti.

Bundan sonra sahidin vali ile arasinin acik oldugunu gosteren resmi telgraflar
okundu ve durusmaya $gleden sonra devam edilmek iizere ara verildi.

Ogleden sonra saat iki’de baslayan ikinci celsede sahid Doktor Avni Bey
Madam Manukyan’m kizi hakkinda sorgulandi. Ayrica Madam Arsilanyan’
tamidigini, komsu olmalarindan dolay1r bir miiddet muhafaza ettigini, tehcir
hakkinda bir sey bilmedigini s6yledikten sonra digar1 ¢ikti.

Reis Paga Mehmed Ali Bey’e Sevgi adinda bir kadini taniyip tanimadigim
sordu. Mehmed Ali Bey, kadinin kendi istegi ile Miisliiman oldugunu, fazla mah
olmadigini, yalmz kapali bir magazasinin oldugunu fakat daha sonra ne oldugunu

bilmedigini sdyledi. Bundan sonra mahkeme Persembe giinii saat on’a ertelendi.®

IX. Durusma

IX. Durusma 10 Nisan 1919 giinii saat onbuguk’ta bagladi. Polis Miidiirii Nuri
Bey digindaki saniklar digann ¢ikarildiktan sonra Nuri Bey’in sorgulanmasina
baslandi. Nuri Bey bir kayikla esya naklettigini reddetti. Sekiz polis hari¢ diger
polislerin Trabzon’un tahliyesinden iki ay sonra vilayetin asayisini saglamakla
vazifeli olduklari halde firar ettiklerini ve bu nedenle bunlari cezalandirdigim
soyledi. Amerikan mektebindeki miicevheratinda tek tek tetkik edildikten sonra
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deftere kayit edilip teslim edildigini, Amerikalilarin da ayn bir defter tanzim
ettiklerini beyan etti.

Reis Pasa’nmin defterlerden Amerikahlara ait olanin mektep miidiirii disari
ciktifi zaman bir yapragmin koparildifi sorusunu reddetti. Cezalandirilan
polislerden ikisinin bu konudaki ifadeleri okundu. Nuri Bey, bu polislerin kendisine
garazlan oldugu icin bu sekilde ifade verdiklerini s6yledi.

Nuri Bey’den sonra Niyazi Bey sorgulandi. Niyazi Bey Ordu’da satin aldig:
diikkanlar hakkinda bilgi verdi. Miizayede yolu ile magaza satin aldigini, Cemal
Azmi Bey’in miizayedelerde yardiminmi gormedigini sdylemesi iizerine sahitlerden
ikisinin ifadeleri okundu. Bu ifadelerde miizayedelerde Cemal Azmi Bey’in
bulundugunu ve Niyazi Bey’e yardim ettigi yaziliydi. Bundan sonra mahkeme saat
ti¢’e ertelendi.

~ Mahkemeye 6gleden donra saat ticbucuk’ta tekrar baglandi. Trabzon, Lazistan
ve havalisi Erkan-1 Harbiye Reisi Kaymakam Muhtar Bey sahid olarak dinlendi.
Muhtar Bey, tehcir esnasinda Giresun’da bulundugunu, Trabzon’daki olaylardan
haberdar olmadigimi, Giresun Kaymakami Arif Bey’den duydugu kadariyla tehcirin
siikunetle ve uygun bir sekilde yapildigini, valinin biitiin isleri idare ettigini, Riza
Beyin yalmz Teskilat-1 Mahsusa ile igtigal ettifini sdyledi. Saib Bey’in
diirtistliifiine sahitlik yapabilecegini, Niyazi Bey’i tammadigini, Talat Bey’i bir
asker olarak bildigini ilave etti. Ayrica, askeri sevkiyatin basinda bir zabit
bulunmasim askerlik agisindan gerekli gordiiklerinden burada Mustafa Bey’in
bulunmasim1 memnuniyetle karsilamadiklarini, fakat Mustafa Efendinin sikayet
edilecek bir hareketinin olmadigim séyledi.

Bundan sonra Yiizbagiliktan ihrag Mehmed Ali Bey ifade verdi. Mehmed Ali
Bey tehcir esnasinda cephede oldugunu, Trabzon’a geldiginde nakil vasitalari
konusunda suiistimallere oldugunu, Niyazi ve Mustafa Bey’lerin bundan sorumlu
oldugunu sdyledi.

Diger saniklar ¢ikanldiktan sonra Talat Bey sorgulandi. Talat Bey, genellikle
kendisine higbir sikayet gelmedigini, bu nedenle tehcir esnasinda yapildif1 s6ylenen

fenaliklardan haberdar olmadifini, Bahaddin Sakir ve Nail Bey’ler ile temasta

5 Memleket, 10 Nisan 1919; Hadisat, 10 Nisan 1919; Ikdam, 10 Nisan 1919; lleri, 10 Nisan 1919;
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bulunmadigim, emval-i metrukeden Tekalif-i Harbiye igin bir gsey almadigim

soyledi ve mahkeme Cumartesi giinii saat bire ertelendi.’’”

X. Durusma

X. Durusma 12 Nisan 1919 giinii saat iki bugukta bagladi. Jandarma
Miilazam1 Miinir Efendi sahid sifatiyla ifade verdi. Tehcir esnasinda Trabzon’da
oldugunu, Trabzon Askeri Alay Kumandaninin Tevfik Bey oldugunu , kendisinin
ordudan firar eden Ermeni ve Tiirk askerleri takip ettigini sGyledi. Tehcir ile ilgili
gelen emirde Omer adinda birisinin tehcir isinde kendi yamnda gorevlendirildigini,
Omer Efendinin bazi suistimalleri oldugunu fark edince kendisini sorguladigim,
ancak Omer Efendinin firar ettigini ilave etti. Ifadesinin devaminda, Alay
Kumandanindan aldigi emir iizerine miifrezesini ¢avusa teslim ettigini, bir ¢ok
Ermenin kesildigini duydugunu soyledi. Ayrica samklar hakkinda hi¢cbir malumati
olmadigim beyan etti. ifadesine Tevfik Bey’in sorgulanmasi sirasinda miiracaat
edilecegi soylendikten sonra digari ¢ikarildi.

Sahit Mehmed Ali Efendi, tehcir esnasinda Trabzon’da oldugunu, bir ¢ok
olayimn meydana geldigini, Madam Arsilanyan’mn bir kayiga konuldugunu, kayigin
iki saat sonra geri geldigini, Mustafa Efendinin 300-400 bin liralik miicevherat
Isvigre’ye gotiirerek sattigim isittigini, son tehciri Jandarma Kumandam Tevfik
Bey’in idare ettigini, Mustafa Efendinin Trabzon’da ikinci bir vali oldugunu, bazi
kadinlarin hastahanelerde zehirlendigini isittigini s6yledi. Bunun iizerine samk
Mustafa Efendi ve miidafaa vekili Sefkati Bey, sahidin miihtedi bir kizin irzina
gecmekten dolayr yargilandigini, miiltecilerin egyalarii ¢almaktan dolay: suglu
bulundufunu ve gorevi suiistimalden dolayr memuriyetten azledildigini, bunun
Riisumat Miidiiriyet-i Umumiyesi’nden sorulmasi gerektigini sylediler.

Talat Bey digindaki saniklar digsar1 ¢ikarildi. Talat Bey yapilan sorgusunda,
Riisumat Miidiirii Mehmed Ali Bey’in topgu kitasindan aldig: bir ¢uval sekerden
dolay1 mahkemeye verildigini, fakat Istanbul’dan gelen bir emirle beraat ettigini,

Tekalif-i Harbiye’den konyak aldigim soyledi.

Alemdar, 10 Nisan 1919
" Memleket, 11Nisan 1919; Hadisat, 11 Nisan 1919; [kdam, 11 Nisan 1919; fleri, 11 Nisan 1919;
Alemdar, 11 Nisan 1919
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Bundan sonra Doktor Saib Bey celp edildi. Saib Bey, Miicevherat
Komisyonunda bulundugunu, fakat komisyonda iki saatten fazla kalmadigini1 beyan
etti.

Saib Bey’den sonra Polis Miidiirii Nuri Bey ifade verdi. Nuri Bey, tehcir
bittikten sonra geceleri saat iigten sonra sokaga ¢ikma yasagi ilan edildigini, fakat
sebebini bilmedigini, bunun emval-i metruke esyasim1 calmak icin olmadigint
s6yledi. Reis Paga Megveret gazetesinin emval-i metrukeden ¢alinan mallar ile ilgili
yazilan bir makaleden dolay1r toplattirildigini sormast {izerine sahid, valinin
toplattifim soyledi. Ardindan durugmaya yarin saat bir bugukta devam edilmek

{izere son verildi.%®

XI. Durusma

XI. Durugmaya 14 Nisan 1919 giinii saat {igli on gece baslandi. Sahid
tiiccardan Haralambidi, Acente Mustafa Efendinin pek iyi ve pek insaniyetperver
bir zat oldugunu, isimlerini saydig1 bir takim Ermeni zevatin daima Mustafa
Efendinin iyiliklerini anlattiklarim soyledi. Bekarzade Hakki Efendi de Mustafa
Efendiyi namuslu ve vicdanli bir zat olarak tamdigim s6yledi.

Sahitlerden Motorcu Emrullah Efendi, tehcirden bir ay sonra Trabzon’a
gittigini, tehciri gérmedigini, fakat bazilarinin yolda oldugunu isittigini, emval-1
metrukenin miizayede ile satildifim, Otelci Niyazi Efendinin harbden evvel de
durumunun iyi oldugunu, kendisinin ermeni esyasim ucuzca kapattifi meselesine
gelince, Rus donanmasi sehri bombardiman ederken Miisliiman, Hiristiyan
herkesin mallarini ucuzca satmaya mecbur olduklarini, ¢linkii satilmayan esyanin
diismana kaldifmi, Ermeni egyasinin ise hiikiimet tarafindan satildig1 i¢in herkesin
buna igtirak edebilecegini sdyledi. Otelci Niyazi Efendiye ait Bahriye Nezaretinden
gelen evrak okunduktan sonra sahid Sefik Efendi ifade verdi. Sefik Efendi
ifadesinde hicbir sey bilmedigini beyan etti.

Daha sonra diger saniklar c¢ikanlarak Mustafa Efendi sorgulandi. Mustafé
Efendi kendisine teslim edilen miicevher ¢ekmecesini valiye verdigini, valinin de

belediye reisine teslim ettigini, Ittihad ve Terakki Katib-i Mesulii Nail Bey ile fazla
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bir miinasebetinin olmadigini, Nail Bey’in kendini befenmis bir zat oldugunu
soyledi.

Bundan sonra merkez umumi azasindan Riza Bey de Nail Bey hakkindaki
diisiinceleri ve merkez-i umuminin Nail Bey’e bakis acisi, vali ile olan
miinasebetleri soruldu ve Riza Bey’in Rusya’da yapilan hareketle ilgili verdigi
bilgiler dinlendi. Ardindan Nail Bey tarafindan gonderilmig bir rapor okundu. Bu
raporda valinin emvali metrukeden evvel suiistimale basladigini ve emval-i metruke
meselesi ile daha ileri gittigini, Cemal Azmi Bey’in Acente Mustafa Efendi ile
birlikte bir gekmece miicevher ¢aldiklarini, Riza Bey’in validen para aldigim ve
bunun bir kismim1 Samsun’daki biraderlerine bir kismini da akrabasindan Resid
agaya verdigini, kendisinin artik vazifesine devam edecek imkanin olmadigim
yaziyordu.

Riza Bey rapordaki kendisine yonelik iddialan reddetti. Aldig1 paranin 1350
lira kadar oldugunu ve bunun tamamini askeri ihtiyaglan gidermek i¢in kullandigini
sOyledi.

Acente Mustafa Efendi de Nail Bey’in iddialarimi reddetti. Ardindan

durusmaya Persembe giinii devam edilmek iizere son verildi.*

XII. Duruyma

XII. Durusma 16 Nisan 1919 giinii saat iigte bagladi. Iik olarak sahid
Nemlizade Cemal Bey dinlendi. Cemal Bey tehcir esnasinda Trabzon’da
bulunmadigim, fakat bazi kétii olaylarnin oldugunu duydugunu, Trabzon’un
ihtiyacim temin etmek i¢in kurulan sirkette kendisinin de bulundugunu ve bu sirkete
nakil vasitalart konusunda hiikiimetin yardim ettigini séyledi. Aynca, Mustafa
Efendinin bu sirketin isleriyle ilgilenmedigini ilave etti. Daha sonra ifadesi yeterli
goriilerek disan ¢ikarilds.

Aydin Komiseri Resad Efendi ifadesinde, Trabzon’da bir beyanname
yaymnlanarak ahalinin bes giin iginde sehri terk ettigini, bir ka¢ kayik Ermenilerin
denizden goénderildigini, kayik¢ilarin birkag giin sonra geri dondiiklerini, bunlan

o8 Memleket, 13 Nisan 1919; Hadisat, 13 Nisan 1919; Ikdam, 13 Nisan 1919; Alemdar, 13 Nisan

1919; fleri, 13 Nisan 1919
% Memleket, 15 Nisan 1919; Hadisat, 15 Nisan 1919; ileri, 15 Nisan 1919; Ikdam, 15 Nisan 1919
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gormedigini fakat igittigini, kayiklarla gonderilenlerden birisinin daha sonra
denizden c¢ikarilarak hastahaneye gonderildigini ve sonra da Oldiigiinii soyledi.
Ifadesinin devaminda, tehcirden sonra Ermeni evlerinin tahliye edildigini, kalan
Ermeni kizlarin evlatlik verildigini ve saniklarin hicbirinin bu islere kanistigina dair
bir sey duymadigini séyledi.

Bundan sonra Trabzon eski mebusu Naci Bey ifadesinde, tehcire ait hi¢bir
olaydan haberdar olmadigim, ¢iinkit o sirada Istanbul’da bulundugunu, Acente
Mustafa Efendi ile ticari bir ortakliklarinin olmadigim soyledi.

Daha sonra Dillizade Mustafa efendi celp edildi. Mustafa Efendi ifadesinde,
Ermenilerin Van’da yaptiklart mezalimden dolay: Hiikiimetin cephe arkasindaki
Ermenilerin tehcirine karar verdigini, bazi kotii olaylarin meydana geldigini
isittigini, tehcir edilen Ermenilerin ¢ocuklarinin yetimhanelere verildigini,
kadinlarinda bazi kisilere nikah edilerek himaye edildiklerini s6yledi.

Ali Saib Bey yapilan sorgusunda Minasyan’in evine nasil girdigini anlatt.
Acente Mustafa Efendi de liman, kayiklar ve liman riyasetinin vazifesi konusunda
sorgulandi. Polis Miidiirti Nuri Bey de Ali Saib Bey’e evi nasil kiraladigin,
Minasiyan’in bahgesinde goémiilii olarak bulunan paramin Ali Saib Bey’den 6nce
emval-i metruke komisyonuna verildigini s6yledi. Durusmaya Cumartesi giinii saat

bir’de devam edilmek iizere son verildi. ™

XIII. Durusma

Trabzon tehciri davastmn on lgiincli durusmasma 19 Nisan 1919 giinii
Ogleden sonra saat dort bugukta baglandi. Sihhiye Miifettisi Yunus Vasfi Bey
saniklarin hepsini tamdigini, tehcir esnasinda Trabzon’da bulundugunu, mezalim
yapildigina dair bir sey gérmedigini, Hilal-i Ahmer hastahanesinde baz1 Ermenilerin
zehirlendiginin dogru olmadigma inandigim soyledi.

Bundan sonra Liitfi Bey’in hammu Virjini ifadesinde, tehcirde Amerikan
mektebinde kaldiklarini, Nail Bey ile Sihhiye Miidiirii'niin kendilerini oradan

aldiklarimi ve ¢ocuklan kiifelere koyarak denize attiklarimi sdyledi. Bunun iizerine

™ Memleket, 17 Nisan 1919; Hadisat, 17 Nisan 1919; ikdam , 17 Nisan 1919
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Saib Bey kendisinin bsyle islerle ugragmadigim soyledi. Sahide bazi sorular soruldu
ve sahidin ifadesinde ¢eliskiler oldugu goriildii.

Ardindan sahid Madam Aznif getirildi. Sahid iiciincii kafile ile Trabzon’dan
Arabistan’a tehcir edildigini, oradan Harput’a oradan da Urfa’ya gonderildiklerini,
yolda on bes yasinda bir Ermeni ¢ocuklarimin 6ldiiriildiigiint, Jandarmalarin sadece
para aldiklarimi, sonra teslim edildikleri Kiird cetelerinin de elbiselerini
soyduklarini, Trabzon’dan dort bin kisi ¢iktiklari halde yolda her giin yiizlerce
kisinin agliktan 6ldiigiinii, bu nedenle Harput’a dort yiiz, bes yiiz kisi vardiklarim
ve bunlarin erkek olduklarini ve Nail Bey tarafindan idare edildigini anlatt1.

Bunun iizerine, simdiye kadar yapilan mahkemeler neticesinde Nail Bey’in de
suglu oldugunun goriildiigiinii, bu nedenle hakkinda kanuni takibat yapilmasi Savci
tarafindan talep edildi. Mahkeme heyeti de bu yonde karar verdi. Daha sonra

durusmaya Salt giinii saat bir’de devam edilmek iizere son verildi.”"

XIV. Durusma

Divan-i Harb-i Orfide Trabzon tehciri davasimin on dérdiincii  durugmasina
26 Nisan 1919 giinii saat ikiye Vg:eyrek kala baslands. 11k olarak Giresun Kaymakami
Arif Bey sahid sifatiyla ifade verdi. Arif Bey , tehcir esnasinda Giresun Kaymakami
oldufunu, Niyazi Bey hari¢ diger samiklan tanidifini, vali ile arasimin agik
oldugunu, bu yiizden azledildigini, kendisi orada iken Ermenilerin egyalarim
korudugunu, Trabzon’da neler oldugunu bilmedigini sdyledi.

Bundan sonra Liman Reisi Asim Efendi ifade verdi. Asim Efendi ifadesinde,
valinin kayiklar1 kendi emri altinda bulundurdugunu, sevkiyattan haberlerinin
olmadigim, valinin sevkiyatta kendi adamlarm kullandifim, Acente Mustafa
Efendinin namuslu bir adam oldugunu fakat validen korktugu i¢in kayiklara
baktigim1 sdyledi. Ayrica sorulan soru iizerine, gece yapilan sevkiyat ve Saib
Bey’in kiifelere doldurdugu ¢ocuklar hakkindaki haberleri gazetelerden okudugunu
sOyledi.

Asim Efendinin ifadesi yeterli gérillereck Trabzon mektupcusu Fuad Bey

cagirldr. Fuad Bey tehcir hakkinda higbir bilgisinin olmadigim, gizli evraklardan

' Memleket, 20 Nisan 1919; Hadisat, 20 Nisan 1919; ikdam, 20 Nisan 191 9; Alemdar, 20 Nisan 1919
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haberi olmadigini, Vilayette iki gifre bulundugunu, bunlardan birisinin yalmz Vali
Bey tarafindan yapildigimi, matbaada kendisinin gérmedigi bazi seyler basilmug
olabilecegini soyledi. Ayrica Emval-i Metruke Komisyonu hakkinda bilgi verdi.
Valinin esyalart keyfi bir sekilde alip sattifiu séyledi. Vali tarafindan Acente
Mustafa Efendiye verildigi soylenen miicevher c¢ekmecesi ile ilgi malumati
olmadigim ilave etti.

Daha sonra Varidat Miidiirii Liitfi Bey celp edildi. Liitfi Bey’de miicevher
cekmecesi ile ilgili bilgisinin olmadigint beyan etti. Liitfi Bey teslim ve teslim
muamelesinin teslim edenler huzurunda yapilmadigin sdyledi. Ali Bey sorulan soru
iizerine, Trabzon’da oyle iddia edildigi gibi yliz binlerce liralik miicevherat
bulunamayacafini, kendisinin de bulundugu  komisyona  teslim edilen
miicevheratin ancak ii¢ dort bin liralik olabilecegini, digerleri hakkinda herhangi bir
bilgisinin olmadigini1 séyledi.

Liitfi Bey miicevheratin Trabzon’dan Istanbul’a kendi vasitasiyla getirildigi
iddiasim reddetti. Trabzon’daki suiistimali yalmiz kendisinin nledigini, kendisi de
olmasa her seyin yagmalanacagim soyledi.

Ardindan Trabzonlu Murad Hikmet Efendinin ifadesi dinlendi. Murad Efendi
tehcir esnasinda Ordu’da balik¢r oldugunu, Trabzon’dan Ermeniler ¢ikaridirken bir
¢ok mallarin, kumaglarin, elmaslarin satildigin gordiigiinii, satilan seylerin Niyazi
Efendinin arkadaslan tarafindan alindigim, Niyazi Efendinin kendi motorunu
aldigim ve Sinop’ta sattigini, bu olayi Defterdar Bey’in de bildigini séyledi. Bunun
lizerine savci, sahidin buraya sahitlik yapmak igin degil, davaci sifatiyla geldigini,
kendi isini dava bittikten sonra kendisinin takip etmesini talep etti. Bundan sonra
sahid digan ¢ikarildi.

Sahid Harstohi ifadesinde kendisinin de tehcir kafileleriyle gittiini, yolda
biitiin erkeklerin kesildiklerini, yolda bir ¢ok iskenceler gordiiklerini, sehir i¢inde de
heniiz ¢ikmadan dnce ¢ok kotii davramglar oldugunu, 6zellikle Mehmed Ali Bey ve
Niyazi Efendinin valinin iki kolu gibi olduklarin: séyledi.

Daha sonra sahid Matnik ifadesinde, tehcir esnasinda kendisinin sevk
edilmeyip saklandigini, hastahanede Saib ve Nail Bey’ler tarafindan bir ¢ok
Ermenin Sldiiriildiigiinii, kiigiik ¢cocuklarin 6teberiye gétiiriildigiinii, Ali Saib Bey

tarafindan bazi kizlarin irzlarina tasallut edildigini s6yledi. Bunun tizerine Ali Saib
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Bey, “Simdiye kadar swrayla birer ikiser Niyazi ve Riza beylerin aleyhinde
sahadetleri tertip edildigi halde onlarin tehcir esnasinda Trabzon’da
bulunmadiklar: anlasiimca simdi de bizim hakkimizda miiddeiyatda bulunmaya
basladilar. ” dedi.”

Bundan sonra telgraf memuru Riigdii Efendi ifade verdi. Riisdii Efendi
ifadesinde, Madam Arsilanyan’1 tehcirden kurtardigini, tehcirin Vali ve Nail Bey
tarafindan idare edildigini, saniklarin hepsini tamdigim fakat bunlarin tehcire
istirak edip etmediklerini bilmedigini, onlar1 yalmz kendi isleri basinda tamdigim

sdyledi. Durugsmaya Carsamba giinii saat on’da devam edilmek tizere son verildi.”

XV. Durusma

Trabzon tehciri davasinin on besinci durugmasi Nazim Paga’nmin
baskanliginda 30 Nisan 1919 giinii saat ikiye ¢eyrek kala basladi. {lk olarak Van
eski Valisi Nazim Bey sahid olarak celp edildi. Nazim Bey ifadesinde, 1332
senesine Trabzon’da Emval-i Metruke Komisyonu bagkam: oldugunu, bu sirada
komisyon defterini istedigini fakat alamadigim, bu nedenle gorevinden istifa
ettigini, Cemal Azmi Bey ile arasinda husumet bulundugunu, bu nedenle sahitlik
edemeyecegini, saniklardan Mustafa ve Riza Bey’leri tamdigim fakat bu sahislarin
bu islerle ugrastigina dair bir sey isitmedigini sdyledi. Ayrica, Ermeni mallarinin
depolara konuldugunu, bunlarin karmakarisik oldugunu, Onceki komisyonun
defterinin diizensiz oldugunu, denizde meydana gelen bir ¢cok olay duydugunu fakat
bunlarin rivayet kabilinden oldugunu, bu nedenle anlatmak istemedigini beyan etti.
Eski Vali Cemal Azmi Bey’in yapti1 fenaliklar1 ve bir Ermeni kadinla ¢ocugun
Nuri ve Mehmed Ali Bey’ler tarafindan denize atildifim ilave etti.

Ardindan Trabzon Istinaf Mahkemesi Reisi Hilmi Bey sahid olarak dinlendi.
Hilmi Bey, tehcir esnasinda Trabzon’da bulundugunu, Emval-i Metruke Satis
Komisyonunda bulundugunu, satig komisyonunda islemlerinin diizenli ve uygun
bir sekilde yapidigini, Cemal Azmi Bey’in iyi niyetli olmadigini, bu yiizden

Tahliye Komisyonu iglemlerinin diizenli olmadigim sdyledi. Komisyondan istifa

2 Memleket, 27 Nisan 1919
™ Hadisat, 27 Nisan 1919; Alemdar, 27 Nisan 1919; lleri, 27 Nisan 1919; Memleket, 27 Nisan 1919;
Ikdam, 27 Nisan 1919
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etmek istedigini fakat kabul edilmedigini, Valinin isteseydi biitiin felaketlerin 6niine
gecebilecegini iddia etti. Miicevherat Komisyonun islemlerinde Ermenilerden
alinan miicevheratin belediye dairesinde tasnif olunduktan sonra mal sandiklarina
devredildigini, bu nedenle miicevher ¢ekmecesi hakkinda bilgisi olmadigini, terk
edilen biitlin miicevheratin degerinin ti¢ dort bin liradan ibaret olabilecegini,
miicevherat komisyonunda yapilan suiistimallerin belli olmamasi igin defterin
sayfalarindan bazilarninin koparildigi konusunda bilgisinin olmadigimi beyan etti.
Bunun iizerine sahid Nazim Bey’in daha 6nce verdigi ifadesi okundu ve bu konuda
Hilmi Bey bir ¢ok soru soruldu.

Daha sonra Nazim Bey getirildi. Nazim Bey Hilmi Bey’i tamdigim séyledi.
Vali Bey tarafindan ilan edildigi soylenen beyanname hakkinda bilgi verdikten
sonra disan ¢ikt1.

Ardindan Hilmi Bey’in yalmz olarak sorgusuna devam edildi. Meydana
geldigi sOylenilen olaylardan dolayn Trabzon Savcisimin miidahale etmesi
gerektifi Reis tarafindan sorulmasi tizerine Hilmi Bey “etmedi ve edemez” dedi.

Daha sonra Sihhiye Miidiirii Sadreddin Bey celp edildi. Sahid, tehcir
esnasinda Trabzon’da bulunmadigini, bu konuda higbir sey isitmedigini, Ali Saib
Beyi tamdigini , Ali Saib Beyin Hilal-i Ahmer hastahanesiyle bir alakasi olmadigini
soyledi. Bunun lizerine Ali Saib Bey ayaga kalkarak sahitlerin sézleri dogru
oldugundan hi¢bir sey sOylemeyecegini, fakat miifettisin raporunun gercegi
yansitmadiginin biitiin sahitlerin ifadeleriyle sabit oldugunu, daha dnce Sadreddin
Bey Trabzon’da olduk¢a yapilacak tahkikatin iyi bir netice veremeyecegini
soylemigse de bunun siyasi bir i¢tihada istinad ettigini ve o diigiince ile s6yledigini
beyan etti.

Sadreddin Bey’den sonra , Seyr-i Sefain Acentelifinden miitekaid Ethem
efendi geldi. Ethem Efendi, tehcir esnasinda Askeri Sevkiyat Komisyonu Reisi
oldugunu, ordu kumandam: Avni Pasa’nin bu isi valiye havale etmesi iizerine
kendisinin  vazifesini yerine getiremedigini, Mustafa Efendinin asker olmasi
dolayisiyla Teskilat-1 Mahsusa’ya erzak ve  cephane sevk ettigini, kendisinin
karadan yapilmas: gereken sevkiyat: idare ettigini, tehcirden sorumlu olmadigim,

kayiklann kisim kisim ayrildigim soyledi. onceki ifadesi ile simdiki arasinda
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celigki gorildiiglinden daha Once vermis oldugu ifadesi okundu. Durusmaya

Pazartesi giinii saat on’da devam edilmek iizere saat ii¢ otuzda son verildi.”*

XVI. Durusma

5 Mayis 1919 giinti Trabzon tehcir davasinin on altinct durugsmasina saat on
birde baglandi. Iddia makaminda Feridun bey bulunuyordu. Mahkeme heyeti
salona girdikten sonra merkez-i umumi azasindan Riza Bey’in mahkemesinin
Ittihad erkam ile birlikte goriilmesinden dolayr bu mahkemeden ayrilmasina ait
karar okundu.

Daha sonra sahid olarak Riisumat Miifettiglerinden Besim Bey geldi. Besim
Bey, biitiin olaylardan vali Cemal Azmi Bey’in sorumlu oldugunu, Cemal Azmi
Bey ile aralarinda husumet oldugunu, Ma’aza yemin ettigi Kur’an-1 Kerim hakki
i¢in hicbir ihtirasa tabi olmaksizin sahadette bulunacagini, Tekalif-i Harbiyenin
adeta gasp ve miisadere seklinde yapildigini, Ermeni emvalinin de yagma
edildigini, , emval-i metrukenin soyuldugunu, sonrada komisyonlara getirildigini,
tehcir olaymm bizzat gérmedigini, bu konudaki bildiklerinin séylentiden ibaret
oldugunu sdyledi. ifadesinin devaminda, santklarin hepsini tamdigim, Mehmed Ali
Bey’i bulundugu merciine sikayet ettigini, Vali ile fazla miinasebette bulunmamas:
icin kendisine tezkere yazdifint, saniklardan Polis Miidiirii Nuri Bey’in vali ile
yakm iligki icinde oldugunu, Ali Saib Bey’in vicdanli bir zat oldugunu,
Trabzon’dan Konya’ya gittigi zaman parasiz oldugunu, ayrica Vali ile arasimn agik
oldugunu, Mustafa Bey’in iyi bir insan oldugunu, fakat vali ile yakinlig1 oldugunu
beyan etti. Ayrica Tekalifi Harbiyenin smirdaki askerlere ait oldugunu
zannettiklerini fakat Istanbul’a gonderildigini, Talat Bey’in Tekalif-i Harbiye
Komisyonunda bulundugunu ilave etti.

Bunun iizerine Talat Bey; “Bendeniz sdzlerin aksini ispat edebilirim. Higbir
vakit bahsettikleri gibi esya miisadere edilip dteye beriye gonderilmis degildir.
Alinan esyanin hepsine birer vesika verilmistir. Bu halde Beyefendi bu yastan sonra

yalancilik ediyor demektir.”dedi.

™ Hadisat, 1 Mavi~ 1919; Memleket, I Mays 1919
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Besim Bey kendisinin Talat Bey sOyle yapti, bdyle yapt: demedigini, yalmz o
komisyonun azast oldugunu sOyledigini, ayrica, Talat Bey gibi gen¢ zabitleri
Tekalif-i Harbiye Komisyonunda degil cephelerde gérmek istediklerini, Trabzon’un
tahliyesi esnasinda orayi savunacagmma Samsun’a ka¢masmn ayip oldugunu
sOyledi. Bunun iizerine, Talat Bey buna ¢ok iizlildiigiinii, kendisinin arkadaglan ile
oraya teftise gittiklerini sdyledi.

Mehmed Ali Bey Trabzon’da satilan gaz ve seker meselelerini izah etti. Sahid
Besim Bey’in ifadesi yeterli goriilerek disan ¢ikarildu.

Ardindan Bahriye Nazinn Avni Pasa sahid sifatiyla dinlendi. Avni Paga, tehcir
esnasinda Trabzon’da Lazistan havalisi kumandani oldugunu, gazetelerden birisinde
¢ikan beyan: ile daha once sahitlik igin Divan-1 Harb-i Orfiye gonderdigi yazih
ifadesinin yanhs anlasildig: i¢in bu giin buraya cagirildigindan dolayr miitesekkir
oldugunu soyledi. ifadesinin devaminda, 331 senesin de Lazistan ve havalisi
kumandanligina o havaliyi iyi bildigi igin tayin olundugunu, Vazifesinin Hopa’dan
Samsuna kadar, Karadeniz sahilinin miidafaast ve li¢iincii ordunun sol tarafim
olusturan ~ Lazistan miifrezesinin sevkini idare etmek oldugunu beyan etti.
Meydana gelen olaylarin tek sorumlusunun Cemal Azmi Bey oldugunu, Cemal
Azmi Bey’in zulmiiniin, yalniz Ermenilere y6nelik olmayip, Miislim, gayri miislim
biittin Trabzon vilayeti ahalisine yonelik oldugunu, Ali Saib ve Talat Bey’lerin
tehcir olaymna karigmadiklarini, ve yapilan suiistimallerle alakalarinin olmadiklarina
inandigim, Tekalif-i Harbiye hakkinda bir ¢ok suiistimal oldugunu isittigini,
Teskilat-1 Mahsusanin bir alay halinde savasa katildigini, bunlann seyyar jandarma
oldugunu, bir de Cemal Azmi Bey’in fedaisi olan ve tehcir islerine bakan bir
cetenin de Teskilat-1 Mahsusa getesi oldugunu, Riza Bey’in tehcire kansmadigini,
Rusya’dan ¢ikarilan bazi Miisliimanlarin kendi istekleri ile Tegkilat-1 Mahsusa’ya
girdiklerini, bunlara resmi veya gayri resmi Ittihad ve Terakki tarafindan para
verildigini isitmedigini, saniklarin hepsini tamdiklarim s6yledikten sonra ¢ikti.

Bundan sonra Ordulu Pasazade Hiiseyin Efendi ifade verdi. Hiiseyin Efendi
ifadesinde, tehcir esnasinda Ordu kazasinda olduunu, Trabzon’a hi¢ gitmedigini,
Trabzon hakkinda hi¢ bir sey bilmedigini, Ordu’da tehcir yapildigim, Siileyman

Bey’in emri altinda olan ¢ete ile ahali ve jandarmalar tarafindan Ermenilerin imha

........
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hastahaneye konuldugunu, iki kayik Ermeni’yi Kaymakam Ali Faik Bey’in denizde
bogdurdugunu, sonra iclerinden balik¢i namiyla birinin sag c¢iktigim bizzat
gordiigiinii soyledi. Kayiklann kiigtik oldugunu, ve iglerinde memur olmadigim,
kayik¢ilarin oldugunu, igindekilerin ¢ogunun kadin ve ¢ocuk oldugunu, erkeklerin
az oldugunu ilave etti. ifadesinin devaminda, kayiklarin birer giin ara ile hareket
ettigini, hareketlerini bizzat gordiiginii, Samsuna gidecekler diye hareket
ettiklerini, fakat iki saat sonra geri déndiiklerini, kayik¢ilara sorduklarinda “denize
doktiik” dediklerini. Kayik¢ilardan birisinin isminin Celal oldugunu ve elliser
liraya pazarlik edildigini, Faik Bey’in daha sonra azledildigini, tehcir bittikten
sonra yerine Izzet Bey’in geldigini séyledi. Sahid, Tehcir baslamadan 6nce
Kaymakamin vilayete ¢agirildigim, ve emir aldigini, kendisinin idare meclisinde
aza oldugunu, O esnada meclisin hi¢ toplanmadigimi, Kaymakamin istegine gére
meclisin toplandigini, Defterdar Liitfi Bey’in Trabzon’un tahliyesinde vali ile
beraber Ordu’ya geldigini, Koylerde ve diger yerlerde iki bin haneden fazla ailenin
tehcir edildigini, tehcir edilenlerin biitiin esyasina sekiz yiiz lira kiymet bi¢ildigini,
Mal miidiiri, Riisumat Miidiirii ve Belediye Reisi’'nin  Emval-i Metruke
Komisyonunda olduklarini, Vali geldikten sonra egyalarin satilmaya baglandigini,
o zamanin kiymetine gore alti yedi bin lirallkk olan magazalarin bin liraya
satildifim, Niyazi Efendinin emval-i metrukeden mal aldifim iddia etti. Bunun
lizerine, Niyazi Efendi sahidin Ruslara Osmanlilar aleyhinde casusluk ettigini,
sahidin yalan sOyledigini beyan etti. Bundan sonra vekil Kuddusi Bey de sahide
bazi sorular sordu. Ardindan durugmaya Carsamba giinii devam edilmek iizere son

verildi.,”

XVIL Durusma

Trabzon tehciri davsimin on yedinci durugmasina 10 Mayis 1919 giinii saat
iki bugukta baglandi. Sahitlerden Adliye Miifettisi Kenan Bey, Trabzon tehciri
esnasinda asker oldugunu, daha sonra Samsun’a gittigini, o zaman tehcirin baglamig
oldugunu soyledi. Cemal Azmi Bey tarafindan bir ¢ok kimselerin kayiklarda

bogduruldugunu isittigini, Valinin kendisini kanundan azade biri olarak tanidigim,

™ Hadisat, 6 Mayis 1919; Memleket, 6 Mayis 1919; Ileri, 6 Mayis 1919; Tkdam, 6 Mays 1919; Vakit,
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tehcirle alakasi bulunduguna inandigun, taktil asarina tesadiif ederek Vahib Pasa’ya
tahriri maruzatta bulundugunu, tehcire karsi ¢ikan bazi kaymakamlarin bile
Oldiirildigiinti, savcilarin bunlara miidahale edebilecek konumda olmadiklarini
beyan etti.

Kenan Bey’den Trabzonlu Riisdii Efendi celp edildi. Riisdii Efendi Madam
Arsilanyan’in gémiilii parasi olup olmadigini bilmedigini, sonradan isittigini, kadina
Allah rizasi i¢in baktifini, sahte telgrafla ilgili malumati olmadigini, kendisinin
kadinin tehciriyle hi¢bir alakasinin olmadigini sdyledi. Sahitlerden Abdullah
Efendinin talebi lizerine Riigdii Efendi tarafindan Nail Bey’e yazilan bir mektup
okundu. Bu mektupta : “Doktor Li'on Efendinin karisina, hemgire ve ¢ocuklarina
eviat muamelesinde bulunacagindan, bu bigare ailenin kendisine terk edilmesi”
taleb ediliyordu.

Bunun iizerine Reis Pasa; “hayatlarim kurtardifimz iki ¢ocugun annesinin
malii nigin muhafaza etmediniz?” dedi.’® Abdullah Efendi ise onlarin sadece
hayatlarin1 kurtarmalarinin kafi oldugunu, o giirtiltiide mala kimsenin bakmadigin,
hatta kendi mallarina bile bakamadiklarini, bir ¢ok Ermeni ¢ocuklarim
kurtardiklarimi s6yledi. Ardindan durusmaya Sali giinii saat on’da devam edilmek

tizere son verildi.”’

XVIIL Durusma

Trabzon tehciri davasinin on sekizinci durugmasina 14 Mayis 1919 giinii saat
on bugukta baglandi. Iddia makaminda Feridun Bey bulunuyordu.

Sahid Harun Bey ifadesinde, tehcir esnasinda Lazistan miifrezesi kumandan:
Istanke Bey’in (Alman) terciimani ve yaveri oldugunu soyledi. Tehcir esnasinda bir
Trabzon’a gelirken arabacilardan da benzer olaylarin meydana geldigini duydugunu
beyan etti. Ayrica, jandarma kiyafetli bir takim insanlarin taktilde istihdam
edildiklerini duydugunu, Hilal-i Ahmer hastahanesinde ¢alisan Ermeni

hastabakicilar ve hizmetlilerin himaye edildiklerini ilave etti. Ifadesinin devaminda,

6 Mayis 1919
" Hadisat, 11 Mayis 1919
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Riza Bey’in  diizensiz miifrezelere kumanda ettigini, fakat bunlarmn hepsinin
Istanke Bey’in emri altinda oldugunu, daha sonra Istanke Bey’in yerine Avni
Pasa’min getirildigini, erzaklanim Tekalif-i Harbiye vasitasiyla tedarik ettiklerini,
haberlesmenin resmi sifrelerle yapildigim séyledi.

Ardindan Reis Paga mahkeme heyetinin tahkikati yeterli gordiigiinii, ve
Persembe giinli miidafaalar1 dinleyeceklerini séyledi. Miidafaa vekilleri savunma
icin bu siirenin yeterli olmadigint beyan etti. Bunun iizerine, 15 Mayis Persembe
giinli saat bir'de iddia makamnin iddianamesinin, 17 Mayis Cumartesi giinii de

miidafaa vekillerinin dinlenmesine karar verildi.”®

XIX. Durusma

Trabzon tehciri davasinin 15 Mayis Persembe giinii yapilan durusmasinda
Iddia makaminda bulunan Feridun Bey samiklar hakkindaki iddianameyi okudu.
Ardindan Cumartesi giinii Miidafaa vekillerinin savunmas: dinlenmek iizere
durusmaya son verildi.”

Feridun Bey’in iddianamesi su sekildedir;

“ Ermenilerin tehciri hakkinda ittihad ve terakki hiikiimeti merkeziyesince
ittihaz olunan mukarriratin Trabzon vilayeti merkeziyle Magka(?) kazasinda tatbik
ve icrasi swasinda evvela Ermeni zukereynin ve onu miiteakiben muamelat-1
tehciriyenin kendilerine de tesmil edilen nisvan ve sibyan tayin edilen mahallere
sevkleri esnasinda bunlarin bir kisnunin Degirmendere cihetlerinde bi rehmane katl
, sibyan ve nisvam kayiklara bilirkab deniz agiklarinda denize atarak bogmak
suretiyle telef ve bir kismunt hilal-i ahmer hastahanesinde tedavi maksadiyla sur
muhtelife ile tesmim, bunu miiteakiben emval, nukud, miicevherat ve saire zi
kumaglarim yagma eylemek gibi biitiin alem-i begeriyetin lanet ve nefretiyle yad
edecegi fezayih ve in’ali cinayeye ictisar eylemekle miittehim firarda bulunan
Trabzon Valisi Cemal Azmi ve murahhast Nail ve hazir-1 bilmeclis bulunan

Mehmed Ali Bey, Mustafa Niyazi, Nuri ve refikayi sairesinin bu azim kitali viicuda

7" Hadisat, 11 Mayis 1919; Memieket, 11Mayis 1919; lleri, 11 Mayis 1919; fkdam, 11 Mayis 1919;
Alemdar, 11 Mayis 1919;

™ Hadisat, 14 Mayis 1919; Memieket, 14 Mayis 1919; lleri, 14 Mayis 1919, ikdam, 14 Mayis 1919;
Vakit, 14 Mayis 1919

™ Hadisat, 16 Mayis 1919; Memleket, 16 Mayis 1919; Ixdam, 16 Mayis 1919; Vakit, 16 Mayis 1919
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getirmek hususunda her birlerinin dereceyi dahil ve istirakleri tayini cezaya esas
olacagindan evvel emirde bunlarin tedkiki lazime-i kanuniyedendir.”

Cemal Azmi, murahhas Nail Beyler kimlerdir? Bunlar devlet ve hiikiimet
memuru olmayp devletin hisb-ittesadiif zimam-1 emuruni dokuz sene evvel her
nasilsa ellerine gegirerek her birileri bilistiklal veya biri digerine muavenet
suretinde bilistirak envai mezalim, kital, irtikabat, suiistimalat miitevaliye ile
hiikiimet-i seniyeyi bugiinkii vaz’-1 hazine diigiiren tahribkar ellerden, vahgi
zihniyetlerden miitesekkil Ittihad ve Terakki denilen haydut cetesinin Trabzon
miimessili cinayetleridirler. Iste makam-1 iddiamin Cemal Azmi ve Nail haklarindaki
nokta-i nazari ve beyanati budur. Su itibarla bu ikisi fail-i asil, ameli miidirdir.
Cemal Azmi, murahhis Nail bir kisi olmak munasebetiyle bu azim kitali bittabi
vucuda getiremezler. Tertibat ve tasarruvat cina’iyelerini mensub olduklar: getenin
matlubu ve ve miiltezimi olan sekilde yapmak igin bir ¢ok aletler arz-1 ihtiyag
ediyorlardi. Bu aletlerin tedarikinde tatbik ettikleri usul ve musellik de bu aletlerin
kendilerinden daha basit, mahdut elfiki, hulasa gayrin nufuz ve kudretinden
isti’aneye alinmig kendi say ve gayretiyle miiktesebat-1 ameliyesiyle terki ve ta’li
imkant kendileri i¢in miianib olmug adamlardan ittihab (ithab) ve tdarikinde tatbik
olunan usul ve takib edilen nazariyede boyleydi. Hig siiphesiz ki alem-i insaniyeti
dilhun ve miiteessir eden bu cinayetlere azicik kitapla mesgul olmus nutuk feyz ve
refetini, miiktesebat-1 ilmiyesinden bekleyen insanlar istirak edemezdi. Su itibarla
icraa kilinan tahkikat ve esna-i muhakemede istima’ olunan suhudun ve bir ¢ok
kiginin medlul-i ihbarati Vehip pasamn evrak meyaminda mahfuz raporiarimdan
istinbat olunan netayic-i kanuniye nazaran Cemal Azmi, murahhis Nailin hareket ve
efalleri hem fail olmalar: itibariyle kanun-i cezayr humayunun 45. maddesinin
delaletiyle 170. inci maddesine temas ettigi cihetle ol cevihle tecziyeleri ve Niyazi,
Mustafa Nuri, Mehmet Ali ve doktor Ali Saib beylerin efali cinayeyi idad (zor kuvvet
zafer ) ve teshil hususunda bilerek fail-i aslilere muavenette bulunmalar: hesabryla
bu cinayetin fer’an zimedhili olduklarindan ancak bunlardan Doktor Saib Beyin
tabib olmak sifatiyla bir tabib igin hastayr tesmime ihtiya¢ bulunmamasi, zira
mikktar: fenniyeden fazla verilen devalar hastayr oldiireceyi gibi ciddi bir teghis
hilafina yanlis bir tedavininde keza éldiirecegi tabidir. Bunu akil ve mantik kabul

edemez. Vucudu farz olunsa bile mehlinde meyyit (otopsi) yapip evvala o élenlerin
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vefatim icab eden nevi’ sim anlagildiktan sonra buda esba-1 subutiyeye aktaran
( iktizan) ederse o failin faili olabilir? Bugun ise imkan ve Te 'mini kanaat edecek
delaile desteres ( ele gecirmek) olunamadigindan bu cihetten mumaileyhin beratina,
yalmiz ¢ocuklar kiifeler ile nakil gibi hem fail olanlarin harekat-1 cinayetkaranesine
muavenette bulunmas: hesabyla digerleriyle beraber hareket ve efallerine temas
eden kanun-i cezamin 45 inci maddesinin fira-i sanisi delaletiyle 174 iincii madde
mucubince tecziyelerini ve kaymakam Talat Beyin tehcir ve taktil ve tekalif-i
harbiye komisyonunda aza bulundugu sirada zerre kadar suiistimaline dair kanaat
bahs vicdan olacak suhud ve delaile desteres olunamadigindan mumaileyhin

beratini taleb ederim.” %

XX, Durusma

Trabzon tehciri davasinin yirminci durusmasit 17 Mayis Cumartesi giinii saat
onbuguk’ta yapildi. Miidde-i umumilik makaminda muavinlerden Feridun Bey
bulunuyordu. Dava wvekili Osman Bey Acente Mustafa hakkinda su sekilde
miidafaada bulundu.

“Mekteb-i Riisdi ve idadi ikmal-i tahsil ettikten sonra seyr-i sefa’ine tayin
kilinmis  olan ve Trabzon'un muaggirrandan  bulunan Mustafa Efendi
memuriyetinden istifa ile ticaretle mesgul olmus, Ittihat ve Terakkiye intisab
etmeyerek resmi bir vazife deruhte etmemigtir.

Trabzondan avdet ettikten sonra  Nurkyamk gazetesinde tehcir ve taktil
ceraiminde Mustafa efendinin de alakadar oldugu yazilmistir. Bu haber tekzib
edilmis ve miivekkilim ikinci ceza muhakemesinde dava etmistir. Bu vakadan sonra
Mustafa Efendi tevkif olunmug. Ve buraya maznun olarak sevk edilmistir. Miistantik
kararnamesinde de miiddeilerin musirren ihbarati ile luzum-i muhakemesine karar
verildigi yazilidir. Bu miiddeiler muhakemelerde malumat kabilinden istima’
olunmugtur. Bunun bir kiymet-i kanunniyesi yoktur. Hem bunlarin ifadat arasinda
Miidde-i Umumi Bey’in soyledigi gibi miihim bir sey yoktur. Esna-yi sahadette
Mustafa Efendinin muhacireynin denize atildigr zaman talimat verdigini igitildigi

soyleniyor. Tabi’ sema’-i savan kabul ad edilemez. Sonra Vali ile miinasebette

% Hadisat, 16 Mayis 1919; Memleket, 16 Mays 1919; Ikdam, 16 Mayis 1919; Vakit, 16 Mayis 1919
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oldugu soyleniyor. Halbuki Lazistan erzaki, idare etmedigi icin tabi temasda
bulunmast lazim geliyor. Valinin su’istimal edib etmeyecegini tedkik edemezdi.

Diger miiddeiler esnay-1 sahadette bir¢ok seyler soylemislerdir. Fakat dogru
olmadig: gibi bir kiymeti kanuniyeside yoktur. Mustafa Efendinin aleyhinde bazi
sahidler de var. Bunlardan birisi swkat (hirsizlik) ve cebren fiili salig maddesinden
dolayr muhakeme olmugstur. Binaen aleyh ifadat sayan-1 kabul degildir. Cekmece
meselesine gelince ¢ekmeceyi Mustafa Efendiye vermigler. Ve Valiye verilmesini
soylemis bu bir hakk-1 vediadr. Her vediamn berati zimmeti hususunda tasdik
olunmasi lazimdwr. Bu vediayr verdim diye isbati bize diismez. Yalniz yemin diiser.
Aksini, yani verilmedigini isbat etmek iddia edenlere aiddir. Bu emniyeti su’istimal
ve swrkat degildir. Ciinkii hafiyen alinmig degildir. Dolandiricilik da degildir. Ceza-i
kanuniyenin 233 idincii [ 2303) maddesinde hile ve desise ile nakud ve saireyi alan
kimseye dolandirici deniyor.

Kanununda emniyeti su’istimal davasi geklinde gikayetnameye gore olur
deniyor. Diger sahidlerin ifadesinde Mustafa efendi aleyhine o kadar miihim geyler
yoktur.

Leh sahidleri: Mustafa efendinin ceteye dahil olmadigini, tehcir ve taktilde
alakadar olmadigini, ve Tegkilat-1 Mahsusa'ya dahil olmadigim séylediler.

Cemal Bey de Mustafa Efendinin ticaretle mesgul oldugunu fakat hiikiimetin o
kadar fazla muavenette bulunmadigin soyledi.

Binaen aleyh Mustafa Efendi 'nin beratini taleb ederim.”

Ardindan Sefkati Bey de su sekilde miidafaada bulundu.

“Tehcir mesuliyetini umum Tiirk milletine isnad ederek bir kara damga olarak
Tiirk milletine vurmak istiyorlar. Veliahd hazretleri diyor ki : Talat’t protesto
ettigimiz zaman bana demigdiki “ biitiin mesuliyeti iizerime aliyorum. Fena ise beni
asarsmiz.” Bunlarin miisebbibleri Talat, Enver, Cemaldir. Bu islerden dolay: biitiin
Miisliimanlar: mesul tutmak dogru degildir.

Bu beyanat hiidapesenddiyanede zati sahane ile kendilerinin miidahalelerinin
tesirsiz kaldigr soylendigi halde bu islere muhalefete memurlar: nasil miidahale

edebilirler? Ali ( kal) Bey de Sabah’da miintesir makalelerinden birinde cetenin
T

kimseden korkmayarak herkesi imha ettiklerini, hatta kendilerine %ﬁ& IGEEED o5 ‘
et
Miisliimanlari, Tiirkleri de kahreylediklerini izah etmigtir. *&‘@WW
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Filhakika tehcirin irade-i seniyyeye iktizan ettirilmig bir sey olmasi bu cihet
hakkinda fazla soz séylemeye liizum gostermiyor. Bu tehcirde miisterek add olunan
Mustafa Bey bigiinahdr.  Heyet-i tahkikive bu iste miiddei bulunmugstur. Bu
tahkikatin o kadar noksan ve esbab-1 mucibeden ari bulunmasini Hayret Pasa
miidde-i umuminin evvelce iddianamesini isbat eder. Tahkikat hitam bulmadan
iddiada bulunan kararnamenin bir guna kiymat-i kanuniyesi olmadigi sabittir. O
kararnamede daha ziyade israr edilmiyor ¢iinkii kiymet-i kanuniyesi yokdur. Siz
asker oldugunuzdan dolayr evvela askeri ceza kanununa gore hareket ettiginiz
bedihidir. Heyetinizin miidde-i sahsi kabul etmemesi lazime-i adaletin hiisnii suretle
ctkarilmig esasina miistenid oldugu bisebihedir. Hal ve keyfiyet ittiham degil
miivekkilimi ilzam mahiyetindedir. Kendisine atif olunan ¢ekmece meselesi soyledir:
herkimin elinde Ermenilere ait esya bulunursa teslim edilmesi, aksi takdirde siddetli
tecziye edilecekleri ilan edilmis bulundugu zaman Fransizlarin memleketten ihrag
edilecekleri icin Valiye verilmek tizere miivekkilime verilmis ve miivekkilim
heyetiyle valiye vermisdir. Hakikatin heyet-i aliyeleri vicdanlarinda da boyle tecelli
biseheddir. Heyet-i aliniz ceza muhakemesi oldugundan takib olunan davamn
mayizvirindeki temayiilati nazari dikkate almak iktiza eder.

Memleketimizin aidatindan derke-i israf ve mu’tebiran belde-i vilayete tayin
olunan zevat ile goriigiirler. Bu onun yaptig1 seye istirakini tesmin etmez. Sonra vali
Ittihad ve Terakki valisi idi. Halbuki miivekkilimin Ittihad ve terakki ile alakast
yoktur.”

Daha sonra Kuddusi Bey de miivekkili Niyazi efendi hakkinda su sekilde
miidafada bulundu:

Nazariyat-1 cezayiyede iki sartin tahakkuku lazimdir.

1- Bir fiil memnuin ika’i( yapma) , sarti sanide o fiilin faili
tahkik olunmak lazimdir.Burada birinci sart var. Maalesef Trabzon’da bir
takim ceraim ik'a olunmugstur. Halbuki fiilin faili degil miivekkilimin
kendisine fiil aranmak suretiyle muhakemeye getirildigi goziikiiyor. Niyazi
bey mevcud fiilin faili olmadig gibi bagka bir takim ceraiminde faili degildir.

Beraat-1 zimmet-i asil oldugu halde biz gsimdiye kadar beraat-1 zimmeti
ishata mecbur olduk. Halbu ki hi¢ bir maznun hakkinda beraat-1 zimmet aramak

degil, onun hakkinda bir ciirmiin sabit olup olmadig tedkik edilir. Niyazi Bey
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esnayr tehcirde Trabzon'da degil hidmet-i vataniye ugwrunda ¢ahgarak
Trabzon’dan Istanbu’la ( mayen) tasiyordu. Kendisinin 29 hazirana kadar Sahin
Pasa otelinde misafir kalmas da tehcir esnasinda Istanbu’lda bulundugunu ispat
ediyor.

Niyazi Beyin miizayededen satun aldigi magazalarin degerinden pek dun
fivatla aldig iddia olunuyor. Ucuzca alinmis bile olsa bununla Cemal Azmi
vazife ve nmiifuz-u resmiyesini suistimal etmis olabilir. Fakat esasen boyle harb
esnasinda sehir terk olunurken hergey terk edilmeye, yahud tahribe mahkum iken
buna verilen paramn ucuz veya pahali oldugunu tekdir etmek miimkiin olamaz ve
baoyle bir vakamn kanun-i cezayide yeri yoktur.

Taktil meselesinden dolayr bera’tint ve miizayededen mal almak cihetinden
de adem-i mesuliyetini istirham ederim.

Diger miidafaa vekilleri Selahattin ve Galib Beyler de miivekkillerini
miidafaa ettiler ve gahitlerin aleyhte vermis olduklari ifadeleri de reddettiler.
Bundan sonra saniklardan Doktor Ali Saib Bey kendisini su sekilde savundu ;

“Hastahanede yapilan tesmimammn tabib tarafindan yapilmas: imkam
olmadig1 makam-1 iddiaca da dermiyan buyuruldu.

Teshisin ziddy bir usul-i tedavi. Edviyenin haddinden fazla iatas: filhakika
bir hastamn mematim intac eder. Miidde-i Umumi Beyefendi nevitibariyle
bera’imi taleb buyurdular. Filhakika fail-i tesmim edviyey-i tabibiye-i
semimiyeden birinin mukadderatindan fazla istigaliyle hasi olur. Bu ise vaki
olmadig igin bendenizi haziri muhakemenizden kurtarabilir. Fakat bendeniz
tababiyet-i osmaniyeye siiriilen lekenin silinmesini istiyorum. Sahsimdan ziyade
en biiyiik emelim budur.

Saniyen: kiifelere ¢ocuklar1 doldurmak suretiyle nakil ve Azmi Beylerin
fiillerinde fer’an zimedhal zikr ediliyor. Eger bu fiil-i vaki ise bendenizin fer’dn
degil aslen zimedhal oldugum tahkik ediyor. Ancak boyle ise degil 174 iincii 45
inci maddenin birinci fikrasim, belki hakkimda 170 inci maddeyi taleb
buyurmalar1 daha dogrudur.

Salisen: Cemal Azmi ve Nail Beylerin seviyece gayet mahdut ahirin
(sonrakiler) kudret ve kuvvetinden istiane (yardim ederek) terfi’e ¢alisanlari

istihdam eyledikl-+i soylendi. Bendenizin onlara isgtirakimle onlarla hemseviye
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oldugum anlagsiliyor. Tafrafurusluk etmek istemem. Fakat gerek meslegimde
gerekse ulum u igtimaiyede tetebbuatim (arastirma) sayesinde birgok
meslektaslarimin yiizde doksanimi meydan-1 miisabakaya davet edebilirim.

Miisade buyurulursa pasa hazretleri miidafatimi su suretle arz edecegim.

4 Kanun-i sani 1334 senesinde jokuvvret (?) gazetesinin bir makalesinde
Trabzon’da esna-y1 tehcirde bir ¢ok ¢ocuklarin mesmumen vefat ettigi ve sihhiye
miifettisi Yunus ve Hakki Bey tarafindan biitiin bunlarin icrasiyla sthhiye miidiirii
Sadettin Bey’in de gasb-1 emvala ciiret eyledigi soyleniyor. Sihhiye miifettisi
umumisinin raporunda ise bu ifsadin sihhiye miidiiriyeti tenziyeden sonra faili
benim oldugum gosteriliyor.

2: hastahanede ermeni hastalara morfin zerkeylemisim.

3: Bahren sevk olunan Ermenilerden birinin kurtularak Hilal-i Ahmer’de
kendisine bir madde zerkiyle vefatina sebebiyet.

4: madam Arsilanyan’in esrafdan birine tezvice icra edilmisken bilaahire
tehciri.

5: cocuklarin kiifelere yiikletilerek denize atilmasi. Isbu mevadi bir bir
tahlil etmek lazimdwr. Evvel emirde deniyor ki bir komisyon tehcir ve taktili tertib
etmis, bendenizde orada imigim. Muhakeme-i alinizin her yamndan anlasildigina
gore komisyon olmadigi ve Nail Beyle Valinin mevad: bizzat kararlagtirdiklar:
sabit oldu. Suhudun ifadesinden de bu gibi hususati yaptirmak istedigi adamlara
dogrudan dogruya emir vererek yaptirdigi tebeyyiin etti.

Ikincisi hastahanede morfin swringasiyla hastalarin vefatina sebebiyet
vermek.

Pasa hazretleri mademki zerk olunan geyide égretmisler, o halde ya bu
devay tertib eden eczacimin sahadeti, ya oradaki miistahdeminden bir kaginin
sahadeti, ya regeteleri gormeleri lazimdir. Bunlar zikredilmiyor.

Sahitlerden madam Maniyak da hastalar: istim ederlerdi dedi. Makam-i
alinizden sorulan suale karsi ( hi¢ efendim, istim ederlerdi.) cevabim verdi. Bu
gosteriyor ki kendisine (lisan-1 adliye olan tesmim)i ogretmigler, fakat zavalli
unutmus istim diyor!..

Bunlardan bagka bir de madam Arbiya’min kerimesi var Hilal-i Ahmer

hastahanesinden bahsetmiyor Amerikan mektebinde hiikiimetten filan adamlar
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cocuklar: denize attilar, biiyiikleri zehirlediler dedi. Tesmim edenlerin iginde
bende varmisim. Goriiliiyor ki mahalli tesmimle beraber tesmim edenlerin adedi
de artiyor.

Simdi bu fiil-i tesmimin bu suretle vuku'na imkan olmadigi gibi Rum
Metropolunun oraya tayini vilayetin fena fikri olmadigim anlatir. Ittihat ve
Terakki murahhass: Nail Bey de ileride Islam muhacir ¢ocuklaryla bunlarin
mezc edilerek bunlarin Miisliiman edilmeleri i¢in Rum Metropolunun viicuduna
itiraz etmesinde demek ki Vali ile Nail bey de bu ¢ocuklar hakkinda bir fikr-i
cinayetleri bulunmadigi anlasiliyor.

Cocuklarin  kiifelere doldurulup denize atilmasi bahsine  gelince
Katinan’in ifadesi sayan-1 dikkattir. Koca Trabzon’da kiifelerle ¢ocuk gidiyor,
hamallar istihdam ediliyor maverada nébetgiler var mustahdemeyn var, hademe
var bunlardan hi¢ kimseden bir sey igitilmiyor. Yalmz Katina boyle bir sey
soyliiyor. Burda nevzuhur regahidelerden madam Virjini de kapidaki nobetgiye
soyleyip attirdr diyor. Bir sihhiye miidiirintin bunu derhal yaptirabilmesi kabil mi
dir? Bunun ihtiyarkezine en bilyiik delil de makam-1 riyasetten sorulan suale
karsi Niyazi Beyin orada olmayp sonradan Istanbul’dan geldigini soyledi.
Madam Virjini nereden biliyor: belki Niyazi Bey koydedir belki onda hastadir,
bunu katiyetle séyleyebilmesi sayam dikkattir.

Kalyor madam Arsilanyan meselesi. Miifettigin bunu ‘atf etmesi cidden
biiyiik bir ciirettir. Cereyan-1 muhakemede sabit oldugu iizere Riisdii efendinin
Abdullah efendiye aid hanede madam Arsilyan’t hifz etmesi sonra valinin
tesadiifiinde himaye(halletmesi) etmesi hesabiyla bu vaka-i hadis olmusdur.

Ermeni ¢ocuklart Dersaadet 'ten avdet ederken tesadiifen ugradigim Vakf-1
Kebirde bizzat miisahadetine atfen bu ¢ocuklarin miilhakata tevzi’ edildigini
anlatiyorlard:

Kalyor denizden Samsuna sevk edilmekte iken var eden ve Hila-i Ahmer 'de
tesmim edilen silahct Simpat meselesi. Filhakika denizden boyle Simpat isminde
biri degil Vartan isminde biri gikmisdir.

Madem Siranog denizden ¢ikarken gordim bagindan kurgunla yaral: idi

diyor. Sonra Perloran (yerloran) Italyan hastahanesine gonderildigini séyliiyor.
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Vartan Hilal-i Ahmer hastahanesine gitmedigi anlagiimakia beraber onun
basindan aldig1 yaradan miiteessiren vefat etmesi agleb-i ihtimaldir (kuvvetli).

Miifettisin bu suretle tezahiir eden yalanlar: gosteriyor ki nasi biiyiik bir
biihtanmin kurbanm olmusum.

Bunun bir dakika i¢in bu isnadatin sihhatini kabul edelim. Diinyada hi¢bir
cinayet yoktur ki maksadsiz olsun. Bendeniz i¢in ne gibi maksad hatira gelir.

Terfi ve tefiz arzusu ise taktim ettigim vesaik-i resmiye ile aksen sabit
olmusdur. 20 sene sekiz buguk ay memur olmus sonrada atmislar. Bunun
sebebide vazifemi suiistimal degil bilaksi istiklal efkarimin neticesi,

Cemal Azmi Bey bir memura tehditle bazi seyler yaptirabilir. Ben ise hicbir
suretle kendisinden korkmadim. Istikal efkarimin en bahri numunesi sudur ki
biitiin millet Ittihad ve Terakkiyi alkislar ve herkes muhalefete kalkmazken ben
hukuku umumiye gazetesiyle en evvel muhalefet edenlerdenim. Istiklal efkarimin
neticesi olarak giiniin birinde herhalde asilacagimi bende biliyorum. Fakat
astlirken nasil galile( goriiyorum yer benim altimda déniiyor) demis. Ben de
( goriiyorum bu fenadir) diyecegim.

Hiilasa Pasa hazretleri gerek Tahtacivan gerek Bedros efendinin
ifadesinden anlagilacag iizere  ermeni vatandaglarimizi ne suretle himaye
ettigim meydandadir. Ve taksim ettigim sihhiye muntikalarinda dortte iicii
nisbetinde kii¢ciik memurlar yine kendilerinden idi.

Yalmz bir nokta arz etmek isterim. Trabzon heyet-i adliyesi vazifeginas
olmayaydilar o zaman miicrimeyn tecziye edilir ve bu fecainin éniine gecilirdi.
Ne olurdu su aci, su miithig tehcir sirasinda da hukuk-i umumiye takib ettiginden
dolayr bir iki miidde-i umumi azledilse idi. Ne olurdu , bir iki miidde-i umumi de
bu isi takib ettirmeklerden dolayr istifa etmis bulunsa idi: binnetice Pasa
hazretleri insaf ve merhamet istemiyorum adalet talebindeyim.”

Ardindan kararin riyaset makam tarafindan daba sonra teblig edilecegi

sdylenerek mahkemeye son verildi.*’

8" Memleket, 18 Mays 1919; Vakit 18 Mayis 1919
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2.Trabzon Tehciri Davasi Karari
Trabzon tehciri davasinin neticesinde idamdan beraata kadar sekiz hiikiim
verildi. Yapilan yargilama sonucunda Cemal Azmi ve Nail Bey’lerin idamina,
Riisumat Miidiirii Mehmed Ali Bey’in kiirek cezasina carptirlmasina, Acente
Mustafa ve Polis Miidiirii Nuri Efendilerin bir sene hapislerine ve iki yil
memuriyetten uzaklagtirnlmalarina, Kaymakam Talat Bey ile Otelci Niyazi Efendinin
beraatina, Sihhiye Miidiirli Ali Saib Bey’in yargilanmasinin bu davadan ayrilmasina

karar verildi.®

KARAR SURETI

“Muhakemdt-1 cariye vechle tarafeynin iddia ve ifadat ve miidafatimin
istimainda ve bilctimle evrak-1 davamn serapa miitalaa ve tedkikinden sonra icab-i
keyfivet miizakere olundukta ger¢i maznuneyn ve vekil-i miidafalar: inkar-1 tohmet ve
taleb-i beraat eylemekde iseler de Ahkam-i celile-i islamiye ve Kavanin Miidevvene-i
Osmaniye 'nin emrine tebean bilumum anasir-1 osmaniyeyi yekdigerlerinden tefrik
etmeyerek muhafaza-i rz ve can ve mallarimin temini ve hukuk-u ammenin hatir ve
halelden vikayesi kaffe-i memurin-i devletin akdem vezaifinden bulundugu halde
miicrimiyetleri taleb olunan eghasdan esbak Trabzon valisi Cemal Azmi Bey'in
hafiyyen teblig eyledigi o emre tevfik-i hareket ve Trabzon lttihad ve Terakki Katib-i
Mesulu Nail Bey’in de aldigi o emr-i hafiyyveye imtisalen kendisiyle miisareketde
bulunmasindan ahz-1 kuvvet ederek zahiren Tehcir Kanununu tatbik etmek ve
hakikatte o evdmir-i miitebellige-i hafiyye mucibince ermecileri taktil ve ifna etmek
tizere lazim gelen tertibat1 kararlagtirip ve bir takim ahlak-1 reddiye ve ceraim-i
miikerrere ashabindan ve bunlarla tesrik-i mesai edegelecek jandarma efradindan
teskil eyledikleri kafile muhafizlar: vasitasiyla liacilitte cil sevk ettirdikleri esbab-1
miidafaadan mahrum birakilmis Ermenilerin sehirden uzaklaginca hicri ve enzardan
olduk¢a mehcur mevakide ziikiir ve inas birbirinden badettefrik yine o makule
kimselerden miirekkeb haydut geteleri marifetiyle iizerlerinde bulunan esyayi nehb ve

garet eyledikten sonra envai mezalim ile katl ve ifna ettirdikleri ve acize kadinlart

82 Hadisat, 2 Haziran 1919; Alemdar, 2 Haziran 1919; Tasvir-i Efkar, 2 Haziran 1919; lleri, 2
Haziran 1919; Ali Saib Bey daha sonra yapilan mahkemeler neticesinde beraat etmistir. Bkz. Sababh,
22 Aralik, 1919
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dahi mahal-li saireye gotiirerek kezalik haliyat ve nukuddan ve ekserisini iizerlerinde
bulunan elbise ve egyay-i sairelerinden bittecrid bir ¢oklarimn wrzlarina dahi tecaviiz
edildikten sonra masiyyen aylarca yollarda siiriiklenme derecesinde yol yiiriyip
bitap ve tevan kalmuis ve bir¢oklar: a¢liktan susuzluktan ve mesakk-i seferiyeden terk-
i hayat etmis olduklar: halde Erzincan tarikiyle mahall-i ba’ideye sevk ettirdikleri ve
Trabzon’da alikoyduklar: bir kisim nisvan ile baba evlerine ve hastahanelere giiya
muhafaza maksadwyla tevzi'ettirdikleri ziikurve inas g¢ocuklari dahi perakende
suretle bahren mevaki-isaireye sevk ediliyor seklinde mavna ve kayiklarla sevk
ettirerek denizden agildiktan ve gozden nihan olduktan sonra bahre ilka etmekle
bogdurup mahveyledikleri biitiin muhakemenin safahatindan niimayan olmus ve
ciimlemizce kanaat husule gelmisdir.

Maznunin-i mumaileyhimden Riisumat miidiirii Mehmed Ali Efendi’nin
miinasebet-i kadimesi bulundugu Vali 'nin emriyle miilki ve askeri her komisyonda ve
Hilal-i Ahmer Hastahanesi Hanmimlar Miimessiligi’'ne dahil bulundugundan Vali-i
mumaileyhin mekasid-1 ihtiraskarane ile suistimalat ve yolsuzlukiarina hidmet etmig
oldugundan ve polis miidiirii Nuri Bey'in sehrin inzibatina memur edilmis bulundugu
gibi tahliye ve tahri ve miicevharat komisyonlar: dahi bulundugu halde eshabi tehcir
olunduklarimdan dolayr sahibsiz kalan hanelerin derunlarindaki esyalarin hiisn-i
muhafaza ve zayinden ve gayeleri igin ciddi tedbir-i zabitiye ve idariye ittihaz
edememis olmasi ve Acenta Mustafa beyin bir nefer sifatiyla asker oldugu halde
oteden beri Vali Cemal Azmi Bey’in tevcihini kazanmug ve pek stki miinasebetindde
bulunmugs olmasina binaen vezaif-i miihimme-i askeriye kendisine tevdi edilmis ve
bunda bulunan vesait- i nakliye-i bahriyeyi gerek Valinin ve gerekse mumaileyhin
bendegamndan gasb eyleyerek egya-i metruke ve hususiye nakletmek hususlarinda
kullanmak suretiyle memuriyetini suistimal etmis olmakia Vali Cemal Azmi ve
murahhas Nail Beylerle Mehmed Ali efendinin miilkiyeyi ceza kanunname-i
humayunun kirk besinci maddesi mucibince miicrimiyetlerine ve polis miidiirii Nuri
efendi ile Acenta Mustafa efendinin vazife-i memuriyetlerini suistimal etmek
fiillerinin failleri olduklarum miittefiken karar verildikten sonra tayin-i ceza hakkinda
ceryan eden miizakere neticesinde Cemal Azmi ve murahhas Nail Beylerin
karkbesinci maddenin birinci fikrast mucibince fail-i miistakil ve Mehmed Ali

efendinin dahi mezkur maddenin iiciincii firkasi mantukince fer’an dahi miidahil
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olmasi lazim geldiginden ve merkumunden Cemal Azmi ve Nail'in hareketleri askeri
ceza kanunnamesinin yiiz yetmis birinci ve miilkiye ceza-i kanunin yiizyetmisinci
maddelerine mutabik oldugundan idamlarma ve Mehmed Ali Efendinin de
kirkbesinci maddenin fikra,i saniyesine tatbiken on sene miiddetle  kiireke
konulmasina, Acente Mustafa ve Nuri efendilerin hareketleri miilkiye ceza
kanununun yiiz ikinci maddesinin birinci tertibine muvafik oldugundan isbu madde-i
kanuniyeye tevfikan bir sene miiddetle hapislerine ve ikiser sene miiddetle
memuriyetlerinden mahrumiyetlerine ve maznunin-i mumaileyimden Niyazi
Efendinin esna-y1 tehcirde Trabzon’da bulunmadigr ve saik-i resmiye ile miinasabeti
olmamasma ve emvali metrukeden ucuz mal almak meselesi kanunen mucib-i
mesuliyet goriilmediginden mumaileyhin taktil ve nehb ve garet efalinden beraatina
ve diger hususattan adem-i mesuliyetine ve kaymakam Telat Bey’in de efal-u
cinayet-i mebhuseye istirak etmemis oldugu tebeyyiin eylemis oldugundan efal- u
cinayet —i mezkureden beraatine ve sebeb-i ahire mebni mevkuf olmadiklar: halde
tahliye-i sebillerine ve Sthhiyye Miidiirii Doktor Ali Saib Bey de muhtac-i tavzih
goriilen bazi hususatin te’'mik ve inkigafi i¢in hakkindaki muhakemenin tefrikine
Cemal Azmi Ve Nail’in giyaplarinda ve digerlerinin vicahlarinda kezalik miittefiken

karar verildi.”’®

8 Hadisat, 2 Haziran 1919
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IKINCI BOLUM
A. ISTANBUL BASININDA YER ALAN DIGER TEHCIR
DAVALARI

1. izmit Tehciri Davalan
a. Derbent ve Bahcecik Tehciri Davast Durusmalan ve Karan

i. Derbent ve Bahgecik Tehciri Davasi Durusmalarn

L. Durusma

Divan-1 Harbi Orfi 27 Kasim 1919 tarihinde toplanarak tehcir ile ilgili saruk
Derbent Nahiyesi miidiirii Vecihi, Bahgecik nahiyesi mudiirti Ali Suuri Bey’lerle
arkadaglarim yargilamaya bagladi. Adi gegen kisilerin tehcir esnasinda zorla
mallarin yagmalanmasi gibi olaylara kanistiklarina dair inceleme kurulu kararnamesi
okundu.

Bundan sonra Miidde-i Umumi Sevket Bey iddiasim 6ne siirerek saniklara
isnat edilen suglarn sahitlerin sahadetiyle ispatlanacagini beyan etti ve bundan
dolayt mahkemelerin devamini istedi.

Ardindan diger sanmiklar disariya gikarilarak Ali Suuru Efendi sorgulandi. Ali
Suuri Efendi  (328) de mektepten ¢iktigimi, Kamil Paganin sadareti zamaninda
Selanik valisi emrine tayin olundugunu, bilahare ¢esitli memuriyetlerde de
bulunduktan sonra (330) da Bahgecik nahiyesi miidiiriyetine tayin olundugunu,
Bahgecikten sonra Ayancik kaymakam bir sene sonra Kastamonu miidiirii oldugunu,
ondan sonra tutuklandigim beyan etti.

Mahkeme Reisi hapishane genel miidiirii Ibrahim Bey’in Bahgecik’e ne
zaman ve ne amacla geldigini sordu. Bunun iizerine Ali Suuri Efendi, bu
mahkemenin kararname geregi i¢ giivenligi ihlal maddesinden baska bir suca
bakamayaca@ini, fakat bu hakkim tarihe biraktigimn, Ibrahim Bey’in Bahcecik’e
gelmediBini soyledi. Yetki simn iginde 45 kadar kdy oldugunu, Ermenilerin tam
olarak tehcir edildigini ilave etti.

Ardindan Reis Pasa ; “Arslan ve Yuvacik koyleri Ermenilerini tehcir
ettirmemek icin giiya Miidafa-i Milliye namina (1800) lira kadar toplams ve fakat
Miidafa-i Milliye'ye (400) lira kadar vermis oldugunuz iddia ediliyor.” dedi.®

8 Sabah, 27 Tesrin . sdni 1919
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Buna cevap olarak, Ali Suuri Bey, “Arslan Koyii benim bolgem icinde
degildir. Tehcir ayr1 bir kanun ile, silah toplama ayri bir kanun ile yapilmistir. Ve
bana isnat olunan suglamalara bakmak yetkiniz simirlarinda degildir. Ik énce bu
konuda bir karar verilmesini istivorum.” dedi.®

Ardindan mahkeme reisi bu mahkemenin tehcir ve oldiiriilme ve bununla
ilgili suglara bakmaya yetkili oldugunu, bu yiizden sorulan sorulara cevap vermesi
gerektigini soyledi.

Bunun lizerine, sanik Ali Suuri Bey, yardim meselesinin 10 temmuz
milli bayraminda Bas Rahibin Devlet i Aliye’ye sadik olanimin hiikiimete yardim
etmesi gerektigi seklinde bir nutuk verdigini, kendisinin bati vilayetlerinde
Ermeniler ile Tiirkler arasindaki iligkileri bilmedigini, kendisinin de karsilik olarak
bir nutuk vererek yapacaklart yardimin hiikiimet tarafindan memnuniyetle kabul
edilecegini sdyledigini,. Ermenilerin aralarinda bes alti giin zarfinda 800 lira
topladiklarini beyan etti.

Ali Suuri Bey mahkeme heyeti tarafindan sorulan sorular1 tam olarak
cevaplamayinca Reis tarafindan uyarildi. Bundan sonra sanik ibrahim Bey’in halka
iskence ettigini, kendisinin bu yiizden iki defa istifa ettigini, fakat Ermenilerin
miiracaat1 iizerine geri geldigini, Ermenilerin kendisini ¢ok sevdiklerini sGyledi.
Ardindan Reis tarafindan sorulan sorulan cevapladiktan sonra digar: ¢ikarildi.

Vecihi Bey yapilan sorgusunda, 330°da Derbent’e Nahiye Miidiirii olarak
tayin oldugunu, 331 senesinin sonuna kadar bu gorevde kaldigim, tehcirin kendi
zamaninda yapildigimi, Arslan Bey koylinde alti yliz hane kadar Ermeni
bulundugunu, yalmiz bu Ermenilerin tehcir edildigini sbyledi. Ayrica Ibrahim
Bey’in Nahiyeye silah toplamak igin geldigini, Ibrahim Bey’in iskence yaptigina
dair bilgisinin olmadigini, tehcir esnasinda yapilan yolsuzluklarla ilgili bilgisi
olmadigim, kendi Nahiyesinde yapilan tehcirin Liva merkezinden kontrol edildigini,
tehcirden ii¢ giin sonra k6ye gittigini ve kdyde tek bir Ermeni'nin dahi kalmadigint

beyan etti.

8 Sabah, 27 Tegrin-i sari 1919
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Bundan sonra diger sanik da bir miiddet sorguya ¢ekildikten sonra durusmaya

son verildi.®

I1. Durusma

Divan-1 Harb-i Orfi 29 Kasim 1919 tarihinde Esat Pasamin baskanliginda
toplanarak Derbent Nahiyesi miidiirii Vecih¢i, Bahgecik Nahiyesi miidiirii Suuri
Beylerle arkadaslarinin mahkemelerine devam etti.

Vecihi Bey gecen celsede Arslan Bey Koyl tehcirinden dolayr hakkinda
Istanbul Divan-1 Harb-i Orfisince inceleme yapilarak mahkemenin durdurulmasina
karar verildigini s6ylemisti. Divan~1 Harbi'den bu konuda génderilen yaz1 okundu.

“Kararnamede Ardas naminda birinin mallarim1 gasp maddesinden dolay:
Vecihi Beyin mahkemenin durdurulmasina karar verildigi” belirtilmisti.

Vecihi bey kendisine isnat edilen mallar1 gasp etme durumunun Ardas’a ait
olan bir araba esyadan ibaret oldugunu, daha sonra bu egyanin belediyeye verilmig
oldugunun arastirma neticesinde ortaya ¢iktigini, bu nedenle mahkemenin
durdurulmasi karar verildigini sdyledi. .

Diger samklar disan ¢ikarilarak Vecihi Bey yalmiz olarak sorgulandi. Vecihi
Bey 26 senelik bir memur oldugunu, ailesinin tahsil ve gelecegini diigiiniir bir baba
oldugunu, Arslan Kdytine gittigi zaman biitiin Ermenilerin tamamiyla tehcir edilmis
oldugunu, kalan mallar1 bir araya toplayarak korumaya gayret ettigini, bu koyde
Ardag Efendiden bagka kimsenin olmadigini, odun ve komiirciiliikle meggul fakir
adamlar olduklarini, Ardas Efendinin hanesinin anahtarinin Divan-1 Umumiye'de
oldugunu, kdye gittikten sonra Izmit’te bulunan Ardas Efendi de oraya geldigini,
kendisinin bu mallari topladiktan sonra miihiirledigini, yaninda muhtar ve belediye
reisinin oldugunu s6yledi. Ifadesinin devaminda, esyalan karakol kumandanina
teslim ettifini, ondan sonra Nahiye merkezine geldigini, resmi igleriyle ugrastigina,
o siralarda sekiz Miisliiman arabacisinin kdy civarinda Ermeniler tarafindan
katledildigini haber aldigini, K6yde jandarma olmadigindan korucular ile muhtar:
yanina koruma olarak aldigim ve tekrar teftiy amaciyla Arslan Koyiine gittigini,

Ardas Efendinin de bir miktar egyay: belediyeye bafisladigim gasp edilen esya

8 Sabah, 27 Tegrin-i sdni 1919
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dedikleri egyanin Ardas Efendinin belediyeye verdigi esya oldugunu, kendisinin
biitiin terkedilmis mallar kiliseye koyarak muhafaza ettirdigini, Arslan Kdyiinde bir
¢opiin bile yok olmadigim beyan etti.

Bunun iizerine Reis Paga, “Iki yiizii askin hane tahrip edilerek bu hanelerin
esyalar: gasp olunmug” dedi. 8

Vecihi Bey, evlerde tahribat olmadigini, bir kiremidin bile diismedigini,
yalmz Emval-1 Metruke Komisyonun daha sonra birka¢ evi miizayede ile sattigim,
fakat iki yiiz degil ancak iki, ii¢c ev oldugunu sdyledi Mahkeme heyeti tarafindan
sorulan birkag¢ soruya daha cevap verdikten sonra ¢ikarildi.

Daha sonra Ahmed Cavus cagirildi. Ahmed Cavus Arslan Bey kdyilinde
jandarma olarak askerlik yaptigini, Karakolda kendisinden bagka Sevket, Hasan bir
de Karakol Kumandam Siileyman Cavus’un bulundugunu, tehcir sonuna kadar
karakolda olduklarimi, Vecihi Bey’in on bes giinde bir Nahiye Miidiirii sifatiyla kdye
geldigini, Vecihi Bey’in tehcirin ertesi giinii kdye geldigini, Tehcir esnasinda
kdyde 150 kadar asker bulundugunu, béliik kumandaninin Nail Bey oldugunu, daha
sonra bu askerlerin gittigini, Vecihi Bey geldigi zaman otuz askerin kdyde kaldigim
beyan etti.

Arslan Koyiinde alti yiiz hane Ermeni bulundugunu, bunlara kirk sekiz saat
stire verildigini, Ermenilerin bu siire igerisinde egyalarini diger kdylerden gelen
insanlara sattiklarini, kendisinin bir tavuk bile almadigim, Vecihi Bey’in koye
geldiginde on araba esya aldigim, fakat hepsinin Vecihi Bey’e ait olmadigim,
Ardag Efendinin de bir araba esya verdigini s6yledi.

Bundan sonra Siileyman Cavug ifade verdi. Siileyman Cavus, 331 senesinde
Karakol kumandam vazifesiyle Arslan Bey Koytinde bulundugunu, emirleri Tabur
Kumandanm ve Vecihi Bey’den aldigini, tehcir emrini merkezden aldiklarim, tehcir
sabahi takim kumandani Nail Efendinin geldigini, Koyii abluka altina alarak ileri
gelenleri ¢agirdiklarim, . tehcir edileceklerin kendilerine haber verildigini, kirk sekiz
saat miisaade olundugunu, Ermenilerin esyalarim karakol oniine getirerek satmaga
basladiklarii, aksam fiizeri Vecihi Bey’in geldigini, ortada kalan esyalardan

bazilarin kiliseye koydurdugunu, digerlerinin kaldigini, kalan esyanin da kiliseye

8 Sabah, 30 Tegrin-i sani 1919

91



gotiirillmesini zira vaktin ge¢ oldugunu soyledigini, Vecihi Bey’in kalan esyalan
kendilerinin alacagim sdyledigini, kendisinin buna mani olmak istedigini, ancak
Vecihi Bey’in dinlemedigini, bunun {izerine kendisinin de durumu raporla
amirlerine bildirdigini beyan etti. Siileyman Cavus ifadesinin devaminda Vecihi
Bey’in tam on ti¢ araba esya aldigini soyledi.

Daha sonra Ahmed Cavus cagirlarak Siileyman Cavug ile ylizlestirildi.
Siileyman Cavus Vecihi Bey’in tehcir aksamu kodye geldigini, Ahmed Cavug ertesi
gilin geldigini, Vecihi Bey’in kendisi ise tehcirden li¢ giin sonra kdye gittigini iddia
ediyordu. Neticede Vecihi Bey’in tehcirden sonra kdye geldigi anlasildi. Ardindan

durusmaya son verildi.®®

III. Durusma

Derbent ve Bahgecik Nahiyeleri tehciri davasinin III. durusmast 3 Arabik
1919 tarihinde goriildi. Ilk olarak Ali Suuri Bey ifade verdi. Ali Suuri Bey
memurluk hayatinda higbir firkaya mensup olmadigini, Ittihad ve Terakki Partisine
mensup olmadig: igin kendisinden énce mezun olanlarin ¢ok dnceden kaymakam
olduklar: halde kendisinin olalﬁadlglm soyledi. Daha sonra Ibrahim Bey’in genis
yetkileri oldugunu, ahaliden bazilarim1 dovmeye kalkistigim Bahgecik egrafindan
ileri gelenlerin kendisine haber verdigini, bunun {izerine Ibrahim Bey’e miiracaat
ettigini ancak Ibrahim Bey’in kendisini uyardigini beyan etti. Ayrica Katolik ve
Protestan Ermenilerin mallarinin komisyon vasitasiyla satildigini ilave etti.

Ali Suuri Bey’den sonra Vecihi Bey sorgulandi. Vecihi Bey, 324 yilinda bir
ay kadar Ittihad ve Terakkiye katildigini, tehcir esnasinda Katolik ve Protestan
Ermenilerin tehcire tabi olup olmadiklarim bilemedigini, Ermenilerin bir oran
icinde Islam koylerine dagitilmalan igin Dahiliye Nezaretinden bir emir geldigini,
kendisinin de bu emri tebli§ ettifini, Ermenilerin hepsinin egyalarinin satildigini
ifade etti.

Bundan sonra Ahmed Cavus ifade verdi. Ahmed Cavus ifadesinde, Ibrahim
Bey ile birlikte hichbir kdyde bulunmadiini, Ibrahim Bey’in silahlann meydana

¢ikardigini, bazilarim dovdiigiinii, bir papaza iskence yaptigini, kadinlart ayrt bir

88 Sabah, 30 Tesrin-i sani 1919
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yere koydugunu, Ibrahim Bey’i bu kadimlan déverken gérdiigiinii, bir kadinin gocuk
diistirdtigiinii isittigini soyledi.

Ahmed Cavus ¢iktiktan sonra Silleyman Cavus getirildi. Siilleyman Cavus,
Arslan Bey Kariyesinde Ibrahim Bey’le bes, alt1 giin kaldigim, Ibrahim Bey’in bir
¢ok kisiye iskence yaptigini, Ibrahim Bey’in alt1 yiiz kadar Ermeni'yi ¢agirarak silah
istedigini, silahim yok diyenleri dovdiigiinii soyledi. Papazi bizzat ibrahim Bey’in
dovdiigiinii, digerlerini jandarmalara dévdiirdiigiinii beyan etti.

Daha sonra diger saniklar ¢agirildi. Siilleyman Cavus Reis Pasa tarafindan
sorulara cevap verdikten sonra Bas Rahip Atanya Efendinin ifadesi okundu. Bu
kiginin ifadesi, Bahgecik tehciri esnasinda Ali Suuri Bey’in hazir bulundugu ve o
esnada Ibrahim Bey’in falaka ile bir ¢ok kigileri dévdiigii, Ali Suuri Bey bizzat
kimseyi ddvmemis ise de orada hazir bulundugu seklinde idi.

Bundan sonra Eczaci Tanas Efendinin ifadesi okundu. Tanas Efendi, Ibrahim
Bey’in bir ¢ok kisileri dovdiigiinii o6zellikle Rahip Ohannes Efendiyi 6lim
derecesine getirinceye kadar dévdiigiinii iddia ediyordu.

Bundan sonra Karabet Peder Vesiya'nin yazih ifadesi okundu. Bu gahit de
Ibrahim Bey’in bir ¢ok kigileri dovdiigiinii, Ali Suuri Bey’in Rahip Manyos
Efendinin elli lirasim1 aldifinu ileri siirliyordu. Bunun lizerine, Ali Suuri Bey bu
paranin toplanilan yardim zamamnda verilmig bir para oldugunu séyledi.

Ardindan Mardiros’un ifadesi okundu. Mardiros ifadesinde, Ibrahim Bey’in
kirk iki Ermeni’yi mektebe topladigini, ertesi giinii Ali Suuru Bey ile beraber
mektebe geldigini ve kendilerini siddetle dovdiigiinii iddia ediyordu.

Daha sonra bazi sahitlerin hemen aym sekilde olan yazili ifadeleri okundu ve

durugsmaya son verildi.®

IV. Durusma
Divan-1 Harbi Orfi 7 Aralik 1919 tarihinde Esat Pasanin baskanlizinda

toplanarak Derbent ve Bahgecik nahiyeleri tehciri davasina devam etti.

8 Sabah, 4 Kanun-i evvel 1919
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Ik olarak sahit Artin’in yazili ifadesi okundu sahit bu ifadesinde, Ali Suuri
Bey’in tehcirden sonra bahge tarafindan hanesinin kapisim kirdirarak bin liralik
esyasin aldigim séylityordu.

Ardindan, Artin’in ihbaren Divan-1 Harbi Orfi bagkanhgma takdim ettigi bir
dilekge okundu. Bu dilekgede Artin Efendi, esyalarim buldugunu, bu nedenle Ali
Suuri Bey’den davaci olmadigin1 beyan ediyordu.

Bundan sonra, Istepa’nin ifadesi okundu. Bu sahidin ifadesi, silah toplama
esnasinda Ibrahim Bey’le jandarma Ahmet Cavus tarafindan birgok Kisilerin
doviildiigii ve bir kismmin darptan dolay: 6ldiigii seklinde idi. Bunun iizerine,
Ahmed Cavus kimseyi d6vmedigini, kendisinin ¢agirilan insanlan gidip getirdigini
sOyledi.

Izmit polis merkez memuru Siileyman Fehmi Bey ifadesinde, Ibrahim Bey’in
silah toplama esnasinda bir ¢ok kisiye iskence yaptigini, Hact Kigork Aganin
magazasindan dort, bes bin liralik mali iki yiiz lira kargihginda aldigim iddia
ediyordu.

Reis Pasa, Ali Suuri Bey’e Emval-1 Metruke Komisyonun kimlerden
olustugunu sordu. Ali Suuri Bey de komisyonun merkezinin Izmit’te oldugunu,
iyelerini tammadigin soyledi.

Ardindan Murad Cavus’un ifadesi okundu. sahit Ali Suuri Bey’in tehcir
esnasinda Asadur Aganin magazasinin anahtarini aldiginin, fakat egyalarimin kimin
tarafindan alindigim bilmedigi s6yliiyordu.

Sahit Sabuk’un ifadesinde, Ali Suuri Bey’in tehcir esnasinda Haci
Kigork’un esyasini alip almadigini bilmedigini, fakat bu kisinin esyasinin yagma
edildigi beyan ediyordu.

Sahit Tuti’nin ifadesi ise, Asadur Aganin esyalarinin yagma edildiginin dogru
olmadigi, fakat Ali Suuri Bey’in nahiyeye geldigi vakit hicbir seyi olmadigi halde
zengin oldugu seklinde idi.

Sahide Feluri ifadesinde, tehcir esnasinda Ermenilerin doviildiigiinii ve
egyalarinin yagma edildigini, Ali Suuri Bey’in de bazi1 egyayr gasp ettigini iddia
ediyordu. Ali Suuri Bey kendisine isnat edilen olaylar reddetti.

Sahit Todori ifadesinde, Ibrahim Bey’in tehcir esnasinda Sabuh’un
magazasin1 almak istedigini, fakat alip almadigini bilmedigini beyan ediyordu
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Bundan sonra, ayni dogrultuda bazi gahitlerin de ifadeleri okundu. Saniklar
sahitlerin ifadelerinin yalan oldugunu iddia ettiler. Ardindan durusmaya son

verildi.*®

V. Durusma

Derbent ve Bahgecik tehciri davasina 10 Aralik 1919 tarihinde devam edildi.
Sahit Agob Nisanyan Efendi, saniklar1 tammadigim, dort sene dnce sevk edildigini,
on alti1 kiginin polis miidiiriyeti vasitasiyla izmit’e sevk olundugunu, Izmit’e
vardiklarinda orada sevk olunacak alt1 yiiz, yedi yiiz kadar kisinin bulundugunu,
kendilerinin kiliseye gotiiriildiiklerini, kiliseye gittikleri zaman kapida polis miidiirii
Resad Bey’in ve Ibrahim Bey’in bulundugunu, Ibrahim Bey’i tamdigini, kiliseye
gittikten ii¢ gilin sonra on alti kisinin trenle Konya’ya sevk dildiklerini sdyledi.
Ayrica Ibrahim Bey’in tehcirde gorevli oldugunu ve kimseyi dinlemedigini,
kimseden korkmadigin ilave etti.

Bundan sonra posta ve telgraf muhasebe katiplerinden Edvar Efendi ifade
verdi. Edvar Efendi ifadesinde, samiklari tammadigim, tehcir esnasinda ilk Once
[zmit’e sonra Eskigehir’e ardindan Konya’ya sevk edildigini, Konya'da ii¢ sene
kaldigim, Izmit'te on iki giin kaldigm, Izmit’ten yedi kisi sevk olunduklarim
soyledi. ifadesinin devaminda, Izmit’ten giktiklarinda kendilerini bir kiliseye
gotiireceklerini fakat bu kiliseye yakinlarinda yangin ¢iktigim, bu nedenle aksama
kadar basgka bir yerde kaldiklarini, aksam {lizeri kiliseye geldiklerini, kilisede
bulunduklan zaman Resad ve Ibrahim Bey’lerin kendisine “soyle bakalim! Silah ve
bombalar nerede” dediklerini,

Kendisinin de bu konuda bilgisi olmadigim soyledigini, fakat kendisini
kaybedinceye kadar dayak yedigini, dayak esnasinda parmaginin sakatlandiini,
Ibrahim Bey’in paran varsa doktor getirelim dedigini, bunun icin izerindeki 68
liray1 aldigin1 ama doktorun gelmedigini, Ali Suuri ve Vecihi Bey’ler hakkinda bir
sey bilmedigini beyan etti. ‘

9 Sabah, 8 Kanun-i evvel 1919
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Daha sonra Hikmet Hamm sahit sifatiyla ifade verdi. Hikmet Hanim ve Ali
Suuri Bey celsenin gizli olmasi talebinde bulundular. Ancak bu talepleri oybirligi
ile kabul edilmedi.

Hikmet Hanim bes sene once Islam dinini kabul ettigini, kendisinin tehcir
edilmedigini, Ali Suuri Bey’in kendisini geri ¢evirdigini sdyledi. Bunun iizerine,
Hikmet Hamima sorgu sirasinda verdigi ifadenin farkh oldugu hatirlatildi. Sahit o
zaman Ermeniler arasinda yalniz oldugunu, baska tiirlii ifade veremeyecegini, Ali
Suuri Bey’in kocasi oldugunu, kendisine tehditle higbir sey séylemedigini, daha
Onceki ifadesini Bahgecik’te verdigi i¢in farkl oldugunu séyledi.

Ardindan durugmaya son verildi. °*

VI. Durusma
Divan-1 Harb-i Orfi 18 Arahk 1919 tarihinde Esat Pasanin baskanhiginda

toplanarak Derbent Nahiyesi miidiirii Vecihi ve Bahgecik Nahiyesi miidiirii Ali
Suuri Beylerle arkadaslarinin mahkemelerine devam etti.

Asadur Efendi sahit sifatiyla ifade verdi. Sahit, saniklarin hepsini tanidigim
soyledi. Ardindan Asadur Efendinin izmit’te alinan ifadesi okundu. Asadur Efendi
bu ifadesinde, evinin ve magazasinin kapisinin Ali Suuri Bey tarafindan kirilarak
bes yiiz altin kiymetindeki egyasimin alindigim beyan ediyordu. Asadur Efendi bu
-ifadenin kendisine ait oldugunu, bu ifadeyi Izmit’te verdigini, sonra kéye geldigi
zaman egyasim Gtede beride buldugunu, Ali Bey’in esyalari almamis oldugunu
anladigim, bu nedenle dilekge verdigini sSyledi. Ifadesinin devaminda, hasta
oldugu i¢in dilekgeyi esyalar1 bulduktan ¢ok sonra verdigini, dilekgeyi bir esnafa
yazdirdigini, fakat esnafin ismini bilmedigini, Ali Suuri Bey ile bir davasinn
olmadigim ifade etti.

Aza Siilleyman Sakir Bey, “Pasa Hazretleri! Mahkememiz esasen ozel
hukuk davasina bakmaz. Bu adam, Ali Suuri Bey benim hanemin kapisim kirarak
esyalarimi ¢aldi diyor ve tutuklanmasina neden oluyor. Genel hukuk vardir. O

ciheti soylesin. ”dedi.

Y Sabah, 11 Kanus-« evvel 1919
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Ardindan Reis Paga Ali Suuri Bey’e “Bu adam yaklagik olarak bir sene énce
aleyhinizde dava a¢mis iken neden bu adamwn esyalarimi almadigimizi, Asadur
Efendinin buldugunu bildirmediniz” diye sordu. Ali Suuri Bey de tesadiifen
6grendigini sdyledi.

Asadur Efendiye yagma edilen esyalarin yorgan, dosek, sandik, hali,
(171.500) tahta, finn takimi, kahve takimindan ibaret oldugunu, bu esyalarin bir
kismini daha sonra Protestan mektebinde buldugunu, tahtalara Hikimetin el
koydugunu, kiremitlerini de buldugunu séyledi.

Bundan sonra Sahit Migirdi¢ Efendiyi ifade verdi. S$ahit samklari
tammadigin, Istanbul’dan giden ilk kafile ile tehcir oldugunu, tehcir edilenlerin iki
yiiz kisi olduklarim, Kengiri’ye gittiklerini, daha sonra kendisini Izmit’e
gonderdiklerini, burada bes giin kaldiklarini, Ibrahim Bey’in burada kendilerini
dovdiigiinii, izmit’ten Konya’ya sevk edildigini séyledi.

Sahit Sorupa Efendiyi ifadesinde, saniklarin hi¢ birisini tanimadigini, tehcir
esnasinda ilk nce [zmit’e gonderildiklerini, iki giin kaldiktan sonra Konya’ya sevk
edildiklerini s6yledi. Ayrica Izmit’te bulundugu zaman Ibrahim Bey ile Ragid
Bey’in orada oldugunu, Ibrahim Bey’in insanlan dovdiigiinii, kendisinin dayak
yemedigini, ibrahim Efendinin Sivaciyan Efendiden bes yiiz lira aldigim ilave etti.

Sahit Patrikhane hizmetgilerinden Kirkor Efendi, samklarim
tammadigim, 331 senesi Agustosunda Izmit’e gittiklerini, Bolge siyasi miidiirii
Rasid Bey’le Ibrahim Bey’in orada oldugunu, kendilerini Ermeni kilisesine
gotiirdiiklerini, sonra Ibrahim ve Rasid Bey’lerin gelerek kendisiyle birlikte dort
kigiyi ayirdiklarini, bagka birini de hapsettiklerini, dért giin kaldiktan sonra tekrar
kiliseye getirdiklerini, Ibrahim Bey’in kendilerini falakaya yatirarak dovdiigiini,
bombalarin yerini géster diye vurdugunu, kendisinin bayildigim, belindeki para
kemerinin Ibrahim Bey tarafindan alindigim iddia etti.

Ardindan Reis Pasa, Miidde-i umumiye, “Bir de I[zmit eski mutasarrifi
Mazhar (Kansu) Bey 'in ifadesine miiracaat olunacakti” dedi.

Miidde-i Umumi “O kisinin esasen hakkinda inceleme yapiliyor. Fakat

isittigime gore Bitlis milletvekili olmug. "dedi. Ardindan durusmaya son verildi. %2

2 Sabah, 19 Kanun-i evve, 1919

97



VII. Durusma

Divan-i Harbi Orfi 6 Subat 1920 tarihinde Derbent ve Bahgecik Nahiyeleri
tehciri davasina devam etti. Mister Rayet ! ve diger sahidin gelmedigi anlasilarak
Vecihi Bey’in aldig1 zan olunan egyalar hakkinda bir takim ifadat okundu.

Haci Halid Aga kendisinin gimdiye kadar hi¢bir Divan-1 Harb vesaire
aragtirma heyetine ifade vermeyip yalmiz bir miistantike kisa bir ifade verdigini
sOyledi.

Ardindan Mister Rayet’den bu meseleler hakkinda yazili izahat talep

olunmasina oybirligi ile karar verildi. Durugsmaya son verildi.”®

VIIL. Durusma

Divan-i Harb-i Orfi 15 Subat 1920 tarihinde Esad Pasamin baskanliginda
toplanarak Derbent ve Bahgecik tehciri muhakemesine devam etti.

[Ik olarak Mister Rayet’ten gelen cevap name okundu. Bu cevap nameden
Mister Raye’nin tehcir esnasinda Izmit’te bulunmayip Mister Henri Kenifsi
naminda birinin bulundugu anlagildi.

Hiisni Efendi hakkinda Bolu Divan-1 Harbinden gonderilen telgrafname
okundu ve evrakin Izmit’e génderildigi anlasilarak Recep Efendi geldigi takdirde
sorgulanaca@: ve taraflarin iddia ve savunmalari okunmak {izere muhakemeye

Sah giinii devam edilecegi bildirilerek durusmaya son verildi. **

IX. Durusma

Derbent ve Bahgecik Nahiyeleri tehciri davasina 19 Subat 1920 tarihinde
devam edildi. Ermeni patrikhanesinden gelen bir tezkere okundu. Bu tezkerede
Izmit Ermeni murahhashigindan gelen bir telgrafhameye gore dort Ermenin Suuri

Bey hakkinda sahitlik yapmak istedikleri yaziliyordu.

% Ikdam, 7 subat 1920
% Jkdam, 15 Subat 1920
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Daha sonra Miidde-i Umuminin talebi {izerine bu hususu karar baglamak
iizere heyet miizakere salonuna gitti. Miizakereden sonra  bu sahitlerin

dinlenmesine karar verilerek durusmaya son verildi.*’

X. Durusma

Derbent ve Bahgecik Nahiyeleri tehciri davasina 24 Subat 1920 tarihinde
devam edildi. Bahgecikli Rahip Anatiya Efendi sahit sifatiyla ifade verdi. Sahit
tehcir meselesine dair bir sey bilmedigini, Hapishane eski miidiirii Ibrahim Bey’in
silah toplamak bahanesiyle halki dévdiigiini, fakat Ali Suuri Bey’in buna istirak
etmedigini, hatta kendisini déviilmekten kurtardigin1 ve Ermenileri de civar kdylere
génderdigini sdyledi.

Sonra sahidin daha 6nce vermis oldugu ifadesi okundu. Simdi verdigi ifade
ile daha 6nce vermis oldugu ifade arasinda geliski oldugu goriildii. Suuri Bey
emval-i mukaddese ve yardim i¢in toplanan para meselesi hakkinda bilgi verdi.

Bundan sonra sahit sifattyla Minas Efendi yardim icin toplanan para
konusunda bildiklerini anlatti. Ardindan sahit Kigoruk tehcir hakkinda malumat
verdi.

Nisan Haceryan veled-i Ohannes miisteki olarak ifade verdi. Buna karsin
Suuri Bey Nigan Miisliiman diismani ve Hingak komitesinin ileri gelenlerinden, tabi
ki bundan bagka ifade vermemesi gerekir dedi.

Daha sonra durusmaya son verildi.’®

XI. Durusma
Divan-i Harb-i Orfi 25 Subat 1919 tarihinde Esad Pasanin baskanliginda
toplanarak Derbent Nahiye miidiirii Ali Suuri ve Bahgecik nahiyesi miidiirii Vecihi
Beylerle arkadaglarinin muhakemesine devam etti.
Sahit sifatiyla ifade veren Mihran Semerciyan Efendi, Ali Suuri Bey’in
tehcir esnasinda birgok yolsuz harekette bulundugunu, 650 lira kiymetindeki

esyasinin tehdit suretiyle Ali Suuri Bey tarafindan alindigim s6yledi.

% fkdam, 20 Subat 1920
% {kdam, 25 Subat 1920
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Bundan sonra ifade veren sahit Recep ve miisteki Ardasis Efendiler de
Vecihi Bey’in kétii davranislarindan bahsettiler. .

Ikinci celsede Miidde-i umumi Sevket Bey iddiasinda; “giyaben
muhakemesine devam edilenlerden Hapishane umum miidiri esbaki Ibrahim
Bey'’in, jandarma Faik Cavusun katil fiilinde miidahaledar olduklarindan dolay:
idamlarin ve vicahi muhakemesi devam edilenlerden Vecihi Bey ile Siilleyman ve
Ahmet Efendilerin kanun-i cezamn seksen ikinci maddesi mucibince cinahe ile
mahkumiyetlerini ve Ali Suuri Bey ile Haci Halid ve Hiisni Efendilerin beraatlerini
talep” etti. Ardindan durusmaya son verildi.”’

XII. Durusma
Divan-i harbi 6rfi 28 Subat 1920 tarihinde Esad Paganin baskanliginda
toplanarak Derbent ve Bahgecik Nahiyeleri tehciri davasina ait karar1 bildirdi. *®

ii. Derbent ve Bahcecik Tehciri Davasi Karar
Bu yargilama sonucunda  “samiklardan  firarda bulunan hapishane eski
miidiirii [brahim Bey'in on bes sene miiddetle kiirek cezasina ¢arptirilarak riitbe-i
memuriyetten mahrumiyetine, Faik ¢avusun giyabi olarak ii¢ sene iki yiiz giin
hapsine, Ali Suuri Bey’in bir sene miiddetle hapsine Ahmed ¢avug ile Hiisni
efendinin dort ay hapislerine ve yirmiser degnek darbina ve Siileyman ¢avus Hact

Halid ve Hac: Salih efendilerin beraatina” miittefikken karar verildi.

b. Karamiirsel Tehciri Davasi Durusmalar: ve Karar

i. Karamiirsel Tehciri Davasi Durugmalari

L. Durusma

Karamiirsel tehciri davasiin ilk durugsmasi 16 Ocak 1920’de bagladi.
Mahkeme heyeti Esad Pasa’nin bagkanlhiginda toplandi. Iddia makaminda Miidde-i
Umumi muavini Hilmi, miidafaa makaminda da Hisni Fehmi ve Kirkor Bey’ler

bulunuyordu. Bu davanin samklari imam Selahaddin, Ali ve [smail Efendilerdi.

%7 jkdam, 26 Subat 1920
%8 Jkdam, 1 Mart 1920
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Mahkeme heyeti salona geldikten sonra samklarm isim ve hiiviyetleri tetkik
olundu. Ardindan Havac: Refik Efendinin Malta’da tutuklu bulunmasindan dolay:
hakkindaki yargilanmanin bu davadan ayrilmasina, [brahim Bey’in firari olmasindan
dolay1 giyaben, Selahaddin, Ali ve Ismail Efendilerin vicahen mahkemelerine devam
edilmesi Iddia makamnin talebi iizerine kabul edildi.

Bundan sonra saniklar hakkindaki Ittihamname kararnamesi okundu.
Kararnamede saniklarin Karamiirsel havalisinde meydana gelen tehcirde 6ldiirme ve
mallar1 yagmalama suglarina tesebbiis ettikleri anlagildigindan, bunlardan Ali Bey’in
45 inci ve 170 inci, Selahaddin Efendi ile Acente Ismail Efendilerin de 45 ve 221
inci maddeler geregince yargilanmalarina karar verildigi bildiriliyordu.

Kararname okunduktan sonra saniklardan Ali ve Ismail Efendi salondan
cikarilarak imam Selahaddin Efendinin sorgulanmasina baslandi. Selahaddin Efendi
Karamiirselli oldugunu, tehcir esnasinda Karamiirsel’de bulunmadigini, bu konuyla
ilgili bilgisinin olmadigim sdyledi. ifadesinin devaminda, daha 6nce ittihat ve
Terakki Cemiyetine iiye oldugunu, 330°’da istifa ettigini fakat istifasinin kabul
edilmedigini, buna ragmen artik siyasetle ugrasmadigini beyan etti. Ayrica, 333°de
Beldeye Reis oldugunu, Adapazari’na emval-1 metruke almak i¢in degil ticaret i¢in
gittigini, iki parca arsasini satarak Malta’da bulunan Havaci Refik Bey ile Izmit’te
ortak bir diikkan acgtiklarimi ilave etti. Ardindan Eskisehir’den getirilen bugday
konusunda da bildiklerini anlattiktan sonra ifadesi yeterli goriilerek disan ¢ikarildi.

Selahaddin Bey ‘den sonra Ali Bey celp edildi. Ali Bey su sekilde ifade verdi.
“Bendeniz 339 ‘da Bafra’da Rusumat-1 Muhafaza Miidiirii idim. Sonra seferberlik
ctkti. Malul oldugum icin gayr-i mesalih ¢ikdim. “ Enver ve Cemal Efendilerle bir
miinasebetim olup olmadigr makam-1 riyasetten sual olunmus” Enver ve Cemal
( pagalarla) hichir alakam yokdur. Yalniz kendilerini gahsen tanrim.” dedi.”

Riyaset makamindan bunlarin ( paga) olmadigi, Efendi diye hitap edilmesi ihtar
olundu.

Ifadesine devam ederek “ Emval-1 metrukeden hi¢ bir sey almadim. Tehcir
esnasinda Karamiirsel'de idim. Aldigim esyayr miizayededen aldim. Bendeniz

miiddet-i 6mriimde siyasetle istigal eylememis oldugum gibi hichir firkaya da intisab

? jkdam, 16 Kanun-i sani 1920
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etmedim. Ne bir eskiya ile alakam vardir ve nede boyle kimse ile goriigmiisiimdiir.
Hapishane miidiir-i sabik firari Ibrahim Bey'i de tammam.” dedi.'®

Acente Mustafa ifadesinde, 333 senesine kadar hi¢ bir firkaya mensup
olmadigini, ancak memuriyetten azlolunacag: korkusuyla daha sonra Ittihad ve
Terakki Cemiyetine katildigim ve Karamiirsel Cemiyetinin muhabiri oldugunu
sOyledi. Tehcir esnasinda hi¢bir mal almadigini, bu islerle bir alakasinin olmadiginy,
Arnavut Recep cetesiyle iliskisinin bulunmadigini, Acentelik resmi bir memuriyet
olmadigindan ayn1 zamanda ticaretle ugrastigini1 beyan etti.

Ardindan durusmaya aym on sekizinde devam edilmek iizere son verildi.'"'

IL. Durusma

Divan-1 Harb-i Orfi 19 Ocak 1920 tarihinde Esad Pasamin baskanhginda
toplanarak Karamiirsel tehciri davasina devam etti. Ali Bey, mahkeme heyeti
tarafindan sorulan soru iizerine firari Ibrahim Bey ile goriismedigini soyledi.
Sandalla esya kacirdig1 meselesinin uydurma oldugunu, kendisinin kayikla kendisine
ait li¢ dort parca esyay1 Karamiirsel’e gotiirdiigiinii, gerekirse resmi evraklarla bunu
ispat edebilecegini beyan etti. Bu konuyla ilgili evraklarin Izmit’te bulundugunu, bu
evraklar incelenirse soylediklerinin gergek oldugunun ortaya gikacagini ilave etti. Ali
Bey ifadesinin devaminda, diigmanlarinin kendisinden intikam almak i¢in doksan
alt1 yaginda olan ve aile arasinda ortaya ¢ikan bazi meselelerinden kendisiyle on
sekiz senedir dargin oldugu babasini biiyiik kardesini kendisinin Sldiirttiigii seklinde
ikna ederek aleyhinde dava agtirdiklarimi, babasimin akli durumunun yerinde
olmadig i¢in bunu kabul ettigini ve sirf bu gibi yalanlardan dolay: dokuz aydir
tutukiu oldugunu soyledi.

Ardindan Nahit Efendinin ihbarnamesi okundu. Bu ihbarnamede saniklardan
Selahaddin, Ali ve Ismail Bey’lerin Bahgecik tehciriyle alakadar olduklar1 ve emval-1
metrukeden biiylik miktarda mal aldiklari, Ali Bey’in biraderi Zihni Bey’i Hiirriyet
ve Itilafa mensup oldugu icin Enver ( pasa) ya miiracaat ederek oldiirttiigii, riisumat

memuru iken sevk esnasinda firar ettigi ve orada kendisini Hanedan-1 Ali Osman’a

10 fkdam, 16 Kanun-i sani 1920
OV fkdam, 16 Kanun-i sani 1920
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mensup gibi gostererek ahali tizerinde biiyiik bir tesir biraktiktan sonra geri dondiigii
beyan olunuyordu. Bu iddia iizerine Ali Bey itirazda bulundu.

Bundan sonra Selahaddin Bey’in daha 6nce vermis oldugu ifadesi ile Ali
Bey’in babasi Hiisni Efendinin yazili ifadesi okundu. Hiisni Efendi bu ifadesinde,
oglu Ali Bey’in pek hain ve zalim oldugunu, biiyiik oglu Zihni Bey’in, Ali’nin ricasi
tizerine Enver Pasa tarafindan Erzincan’a siiriildiigiinii ve orada o6ldiirtildiigtind,
bunun miikafati olarak Enver Pagadan bin lira aldigin1 ve bu paraya ait idza emrinin
10 Kanun-i sani tarihli Tasvir-i Efkar gazetesinde yer aldigini beyan ediyordu.

Hiisni Bey’in ifadesi okunduktan sonra Ali Bey séylenen seylerin hepsinin
iftira oldugunu so6yledi. Biitiin iddialarin aile icinde meydan gelmis &zel
meselelerden dolay: birikmis olan ons ekiz senelik bir kinin eseri oldugunu beyan
etti.

Bunun iizerine iddia makaminin talep ettigi bazi sahitlerin celbi i¢cin durugmaya

gelecek Pazar giinii devam edilmek iizere son verildi.'"

III. Durusma ;

Divan-1 Harb-i Orfi 26 Ocak 1920 Pazartesi giinii Esad Pasamin baskanlhiginda
toplanarak Karamiirsel Tehciri Davasiin III. Durugmasina devam etti. Ilk olarak
Karamiirsel eski kaymakam: Sezai Bey celp edildi. Sezai Bey ifadesinde, imam
Selahaddin Efendi hakkinda tahkikat yaptirdigim, tahkikat neticesinde Selahaddin
Efendinin Eskisehir’den getirilen bugday konusunda suistimali oldugunun ortaya
¢iktigim, bu nedenle tahkikat evrakimi Liva meclisine takdim ettigini soyledi.
Selahaddin Efendinin Karamiirsel’de hem Belediye Reisi hem de Cami imam
oldugunu, Karamiirsel’de ahalinin iki kisma aynlmig oldugunu, oraya gittiginde
gordiiglinii beyan etti. fadesinin devaminda, Karamiirsel’de iki cami oldugunu, bu
camilerden birisinin imam Ittihatgilarin imami Selahaddin Efendi, digerinin imam
[tilafgilarin imami Avni Efendi idi dedi.

Sezai Bey Ali Bey’in kendini 6vmekten hoglandigim, kendini her seye
mukadder gostermek hevesinde olan bir insan oldugunu, ¢etecilerle olan temasim ve

bilfiil icraatin1 gdérmedigini, tehcir ve taktil isleriyle alakadar olduguna dair bir sey

12 jkdam, 19 Kanun-i sani 1920
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duymadigimi s6yledi. Ayrica, Padigah affina mazhar olan getecilerin kendi emriyle
koylere kuryeci olduklarini ilave etti.

Bunun iizerine Ali Bey sahidin vermis oldugu ifadeye itiraz etti. Ardindan
Sezai Bey salondan ¢ikarildi.

Daha sonra Sahit sifatiyla Karamiirsel jandarma zabiti Kartalli Sami Efendi
celp edildi. Sahitilk olarak Izmit, Bahgecik ve Karamiirsel tehcirinin nasil
yapildigina dair bilgi verdi. Ardindan, Acente Ismail Efendinin vazifesine ve Ali Bey
ile aralarindaki miinasebete dair pek az sey bildigini, Receb’in eskiya oldugunu,
koylerden bir ¢ok koyunun gasbedildigini, Ali Bey’in gelen cephanelerle alakadar
olduguna dair bir kanaati olmadigini, Imam Selahaddin Efendi ile yalmz goriistiigiini
ve hakkinda baska bir sey bilmedigini, Ismail Efendinin iyiliklerini isittigini, Ali Bey
hakkinda hi¢ bir Ermeni’nin kendisine sikayette bulunmadigini ifade etti.

Sami Efendi ¢iktiktan sonra Imam Selahaddin Efendinin daha once sahit
sifatiyla vermis oldugu ifade okundu. Selahaddin Efendi bu ifadesinde; Arnavut
sakilerin Ali Bey ile beraber kahvehanelerde ve hanesinde her zaman goriistiiklerin,
kendisi gibi herkesin de gormiis oldugunu beyan ediyordu. Bunun iizerine
Selahaddin Efendi ayaga kalkarak ; “Pasa hazretleri affiniza magruren bir sey arz
edecegim. O zaman vermis oldugum bu ifade bir sahit ifadesi idi. Ben o zaman sahit
iken §imdi maznun sandalyesinde oturuyorum, onun igin bu hususta bir sey
sormayiniz ¢tinki cevap vermekte ma’zurum” dedi. 103

Reis Paga ise, bahsedilen Receb’in bu Receb olup olmadigini sordu. Selahaddin
Efendi bunu tasdik etti. Ardindan ifadenin okunmasina devam edildi. Selahaddin
Efendi Ali Bey’in pek hain bir adam oldugunu ve biraderi Zihni Bey’i Sldiirmeye
tesebbiis edecegini bizzat kendisine sdylemis oldugunu, bunun i¢in &rtiilii 6denekten
bin lira aldigini, yine Ali Bey’in kendi agziyla itiraf etmis oldugunu beyan ediyordu.

Bundan sonra Ali Bey’in daha dnce vermis oldugu ifade okundu. Ali Bey de
bu ifadesinde Selahaddin Efendinin bir ¢ok fenaliklarim gordiigiinii, Selahaddin
Efendinin yiiziinden bugiin sanik sandalyesinde bulundugunu beyan ediyordu.

Daha sonra Karamiirsel Kaymakamligindan gelen telgraf okundu. Bu telgrafta
tehcir mahkemesine ¢agirilan sahitlerin ancak 1 Subat tarihine kadar

18 jkdam, 26 Kanuy-: .ani 1920
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gonderilebilecegi bildiriliyordu. Bunun Uzerine durugsmaya Pazar giinii devam

edilmek iizere son verildi.'®

IV. Durusma

Karamiirsel tehciri davasimin IV. Durusmasi 1 Subat 1920 Pazar giinii 6gleden
sonra gortildii.

Ilk olarak gahit dava vekili Ulvi Bey celp edildi. Ulvi Bey ifadesinde, 333
senesi Ekim’inden 335 senesine kadar Karamiirsel’de bulundugunu, Selahaddin
Efendinin Belediye Reisi oldugu zaman ahalinin durumunun iyi olmadigim, bu
nedenle birka¢ firnncinin Belediye Reisine miiracaat ederek topladiklari para ile
Eskigehir’den birka¢ vagon bugday getirtmesini talep ettiklerini, Hafiz Selahaddin
Efendinin de bunu Mutasarriflik makamina yazdigini, ve bazilarinin siparis edildigini
soyledi. Sahit ifadesinin devaminda, daha sonra Selahaddin Efendinin bugday
konusunda suiistimal yaptigimin iddia edildigini, bu nedenle hakkinda tahkikat
baglatildigini, bu davada kendisinin Selahaddin Efendinin avukathigin yaptigim
beyan etti.

Ardindan Ali ve Ismail Bey’lerin emval-i metrukeden esya aldiklarim isittigini,
Ali Bey’in evinin kasabanin diginda oldugunu, bu nedenle kasabaya gelen eskiyalarin
silahlarim onun evine biraktiklarini duydugunu, Ali Bey ile eskiyamin kahvehanede
oturduklarti gordiigiinii, kendisinin eskiyalara karsi ¢iktig igin tehdit edildigini,
eskiyalar tarafindan ¢iftligine giderken soyuldugunu, bunu da Ali ve Ismail Bey’lerin
de tliyesi olduklan belediye meclisinin tegvik ettigini s6yledi. Ayrica, Ali Bey’in
babasimn akli dengesinin yerinde oldugunu, bu zatin kendisine bir giin Ali Bey’in
Enver’e miiracaat edereck kardesi Zihni Bey’i oldiirttiigiinii s6yledigini ve
kendisinden bu konuda akil istedigini, kendisinin bu konuda arastirma yaptigim
ancak bir sey elde edemedigini, bunun sebebinin de Ali Bey’in subeye gelen evraki
imha etmesinin oldugunu ilave etti.

Ulvi Bey’den sonra Karamiirsel Kaymakam Ismail Bey ifade verdi. Ismail
Bey, Karamiirselli oldugunu, tehcir esnasinda imam Selahaddin Efendinin ittihad ve

Terakki muhabiri oldugunu, fakat tehcir islerine karismadigim s6yledi.

104 jrdam, 26 Kanun-i sani 920
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Sahit ifadesinin devaminda, Kaymakam olmadan o6nce Belediye Reisi
oldugunu, Reisligi birakmadan &nce toplanan paralar ile Eskigehir’den iki vagon
bugday siparis ettigini, bunlardan birinin Selahaddin Efendi zamaninda geldigini ve
vagonun Eskigehir’de hissedarlari tarafindan satildigini beyan etti.

I[smail ve Ali Bey’ler hakkinda Karamiirsel’de bir sikayet duymadigim, higbir
Ermenin bu zatlar hakkinda kendisine miiracaatta bulunmadiklarim, kendisinden
once tehcir esnasinda kaymakam olan kiginin tehciri ¢ok giizel idare ettigini, kimseye
bir kotiiliikk yapilmadigini, Ali Ve Selahaddin Efendilerin diiriist kimseler olduklarini
sOyledi.

Bundan sonra Kaymakam Ismail Bey’in daha &nce vermis oldugu ifadesi
okundu. Bu ifade ile simdiki ifadesi arasinda bazi tezatlar oldugu goriildii. Bunun

{izerine, Ismail Bey baz1 agiklamalar yapti. Ardindan durusmaya son verildi.!'”®

V. Durusma

Karamiirsel tehciri davasmin V. Durusmasmna 2 Subat 1920 Pazartesi giinii
ogleden sonra devam edildi. Ilkdnce Avukat Karamiirselli Ahmed Efendi ifade
verdi. Sahit ifadesinde, samklar tamidigini, Selahaddin Efendinin tehcirle bir
alakasmin olmadigmi, bu konuda bir sey isitmedigini sdyledi. Tehcir konusunda
bilgisinin olmadigim soyledi.

Ardindan diger sahit firnci Hafiz Ali Efendi salona getirildi. Sahit
Eskisehir’den getirilen bugday konusunda bilgi verdi.

Hafiz Ali Efendiden sonra Ekmekg¢i Dervis celp edildi. Sahit ifadesinde, siparis
edilen bugdaylari getirmek i¢in kendisinin Selahaddin Efendi tarafindan Eskisehir’e
gonderildigini, bir vagonu Karamiirsel’e getirdigini, digeri vagonun ise Aziz Efendi
tarafindan Eskisehir’de satildigini, bugdaylarin kilosu 47 kurustan alindigini, fakat
110 kurustan satildigim beyan etti.

Sahit Karamiirselli Cemal Efendi ifadesinde, Selahaddin Efendinin Ermeni
emval aldifina ve tehcir isleriyle alakadar olduguna dair bir bilgisinin olmadigim

soyledi. Daha sonra Eskigehir’den getirtilen bugday konusunda bildiklerini beyan

195 fkdam, 2 Subat 1920
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etti. Bunun {izerine daha 6nce vermis oldugu ifadesi okundu. Bu ifadesinde Cemal
Efendi, Imam Selahaddin Efendinin Ittihad ve Terakki taraftann oldugunu, Itilaf
firkasina mensup olan rakiplerini Divan-1 Harb’e sevk ettirmis oldugunu, Selahaddin
Efendinin fesat bir kimse oldugunu, namaz kilmaz orug tutmaz Islam kiyafetinde bir
kafir oldugunu beyan ediyordu.

Sahit Muhtar ibrahim Efendi ifadesinde, Selahaddin Efendinin tehcir edilen
Ermenilerin mallanm aldigina dair bir malumati olmadigim soyledi. Ardindan
durugmaya on iki bugukta ara verildi.

Ogleden sonra saat iki’de durusmaya devam edildi. Sahit sifatiyla ifade veren
[brahim efendi, Selahaddin Efendinin Ermenilerin mallanimi aldigina dair bilgisinin
olmadigini, bugday igin kendisinin de doksan bes lira verdigini, bugday
vagonlarindan birinin geldigini, digerinin Belediye Reisinin haberi olmadan
hissedarlarn tarafindan satildigini syledi.

[brahim Efendiden sonra celp edilen Havact Rauf Efendi de aym sekilde
ifadeyi verdi. Rauf Efendi daha 6nce vermis oldugu ifadesinde ise Selahaddin
Efendinin fesatg1 ve kétii huylu bir insan oldugunu beyan ediyordu.

Bu ifade lizerine Hafiz Selahaddin Efendi, bu ifadelerin garaz esri oldugunu,
¢linkii kendisinin Ittihadg1 Rauf Efendinin ise Itilaf¢1 olmasindan aralarinda eskiden
beri husumet oldugunu séyledi.

Bundan sonra gahit sifatiyla Karamiirsel Kaymakami Ismail Bey celp edildi.
Zabat katibi tarafindan daha dnce vermis oldugu ifade okundu. Reis Pasa, Kaymakam
Bey’in her iki ifadesi arasinda miihim bir farklihk goriildiigiinii, gercegin ortaya
cikmasi i¢in dogrulan sdylemesi gerektigini ve bu konuda iddia makaminin bir
miitalaasinin olup olmadigin: sordu.

Miidde-i Umumi Bey de her iki ifade arasinda her ne kadar farklilik goriilse
de esas itibariyle aym oldugunu, bunun igin Ismail Bey’in tekrar ifade vermesine
gerek olmadigim sdyledi. Bunun iizerine gahit Ismail Bey salondan ¢ikarildi.

Ardindan durugmaya son verildi.!%

1 fkdam, 3 Subat 1920
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V1. Durusma

11 Subat 1920 Sali giinii Divan-1 Harb-i Orfi Karamiirsel tehciri davasina
devam etti. Bu durusmada Bekir adinda birisi sahit sifatiyla ifade verdi. Daha sonra
bir onceki celsede toplanan sahitlerin ifadeleri okundu. Izmit’ten istenen bilginin

Co . oy 12 107
gelmemesi tizerine durusmaya son verildi.

VII. Durusma
3 Mart 1920 Persembe giinii toplanan Divan-1 Harb-i Orfi Karamiirsel tehciri

davast ile ilgili kararim teblig etti

ii. Karamiirsel Tehciri Davasi1 Karan

Yargilama sonuncunda, ittihad ve Terakki Izmit murahhas mesulii Hoca Refik
Efendinin Malta’ya naklinden dolay1 yargilanmasinin bu davadan ayrilmasina, izmit
tehciri davasinda cinayetle suglanarak on bes sene kiirek cezasma carptirilan
Hapishane eski miidiirii Ibrahim Bey’in cezalandinlmasina gerek goriilmedigine,
Acente Ismail Efendiye isnad olunan istimbot meselesinde suiistimali
goriilmediginden beraatina, Selahaddin Efendinin beraatina, bugday meselesinin
divan-1 harb-i o6rfinin salahiyeti disinda oldugundan merciine tevdiine, Ali Bey’e
isnad edilenlerin sahsi adavetten ibaret oldugunun ortaya ¢ikmasindan dolayr Ali

Bey’in de beraatina karar verildi. '

2, Biiyiikdere Tehciri Davasi Durusmalar: ve Karan

a. Biiyitkdere Tehciri Davasi Durusmalar

1. Durusma

Biiytikdere tehciri davasimn ilk durugmast Mustafa Nazim Paga’nin riyaseti
altinda, 23 Nisan 1919 Carsamba giinii saat iki’de basladi. Bu davada, Merkez
Memuru Kerim, Selanikli Refik Hifz1 Bey’lerle, Muhtar Laz Halil Efendi samk

olarak yargilanmaktaydilar.

7 fkdam, 12 Subat 1920
18 fxdam, 4 Mart 1920
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Iddia makaminda Miidde-i Umumilik Bas Muavini Feridun Bey bulunuyordu.
Miidafaa Vekilleri Hiisnii, Hagmet ve Adil Beyler idi. Saniklarin hiiviyetleri tahkik
olunduktan sonra Heyet-i Istintikiyye raporu okundu. Bu raporda ; “ harbin ilam
tizerine Biiyiikdere ve civarinda yapilan tehcir esnasinda gasp ve garet maksadiyla
maznuneynin bazi harekette bulunduklari anlasildigindan haklarinda tevkif-i
miizekkerelerinin 1sdariyla liizum-i muhakeme kararmmin i’tasi “ talep ediliyordu.
Rapor okunduktan sonra, iddia Makami da  “bu ciiriimiin bir mahiyet-i cina’iyeyi
haiz olmasi dolayisiyla muhakemelerine liizum gordiigiinii “ beyan eyledi.

Ik olarak saniklardan Kerim Bey’in sorgusu yapildi. Kerim Bey ifadesinde,
Istanbul, Biiyiikdere tehciri adiyla bir tehcirin olmadigini séyledi. Rus bombardimant
tizerine Mevki-i Miistahkem Kumandanlif1 tarafindan o bolgenin harb muntikasi ilan
edildigini ve bu nedenle burada nakl-i hane oldugunu beyan etti. Bir giin Polis
Midiirtiniin  kendisini aradiZim ve ertesi giin birlikte Mevki-i Miistahkem
Kumandam Sevki Bey’in yamna gittiklerini, orada Polis Miidiirii ile Sevki Bey’in
goriistiiklerini, daha sonra kendisine Biiylikdere cevresindeki gayr-i miislimlerin ii¢
giin igerisinde oradan ¢ikarilmalarim emrettiklerini soyledi. Bunun iizerine
kendisinin itiraz: iizerine siirenin ii¢ giinden bir haftaya uzatildigimu ilave etti.
[fadesinin devaminda, kendisine yazili emir geldikten sonra, mahalle muhtarlarm:
cagirarak gelen emri kendilerine teblig ettigini, kendisinin de nakil sirasinda bir polis
neferi gibi ¢alisgtifim, araba tuttugunu, vapur getirdigini ve bu sekilde hizmet ve
yardim ettifini beyan etti. Taginma esnasinda bir haftamn da yeterli olmayacagim
gordiigiinii, bu nedenle bir hafta daha miisaade alarak nakil siiresini on bes giine
cikardigini, bunun disinda birgok kimsenin de merhametinden istifade ederek gelip
esyasini tagidigin sdyledi.

Ayrnica, Rusya sefarethanesinde hirsizlik yapan bir adam yakaladifimi, bu
adamin sorgusunda kendisine, “ sana hakikati séyleyeyim, lakin bu isi sen meydana
¢tkarsan bile bir sey yapamazsin” diyerek kendisinin bir asker refakatinde Siratag
Batarya Kumandan1 Kadri Bey tarafindan gonderildigini ve onun hesabina bu
hirsizlig1 yaptiklarim soyledigini, ertesi giin hirsizla birlikte Mevki-i Miistahkem
Kumandanliina gittigini, Kaymakam Fuad Bey’in yanlarina bir zabit verdigini ve
koltuk iskemle, kanepe, sampanya siseleri gibi iki arabaya yakin egyayr alip
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sefarethaneye teslim ettigini, .evrakini da diizenleyerek ilgili mercie génderdigini
ilave etti.

Kerim Bey bir iki vaka daha anlattiktan sonra, “Iste Pasa Hazretleri biitiin
miiddet-i memuriyetini boyle didinmekle geciren benim igin ( emvali yagma etmigdir)
denmesine biitiin mevcudiyetimle isyan ederim” dedi.'”

Ardindan Reis Pasanin sorusu lizerine polis miidiiriiniin Bedri Bey oldugunu
sOyledi. Bunun iizerine Reis Pasanin “bunlari nakletmeden evvel bir yer tedarik
edilmesi lazim degil miydi?” sualine “ bu benim vazifem degildir. Ben onuncu
derecede bir kiigiik memurum, benden evvel Uskiidar mutasarrifi, ondan evvel polis

miidiirti, ondan evvel Istanbul valisi vardr. Bunlar: diisinmek zannederim ki bana ait
110

2

olmazdi.” cevabm verdi. Reis Pasa tarafindan sorulan; Eskinazi Efendinin
evindeki bekciyi anahtan teslim etmediginden dolayr dovdiigii, bir Rum’un elinde
bulunan bir firim bir digerinin {izerine devir ettirmeye sebep oldugu, sonra bir takim
avani gibi kiymetli seyleri alip gittigi ve sakladig: iddialarimi reddetti. Eger iddia
edilen seyleri yapmis olsayd: bugiin bu vaziyette olmayacagin ilave etti.

Bundan sonra Celal Efendi celp edildi. Celal Efendi, asil vazifesinin ticaret
oldugunu soéyledikten sonra muhtarin ve ihtiyar heyetinin vazifeleri hakkinda
mahkeme heyetine bilgi verdi. Kendisinin bu iglere karigmadigini sdyledi. Reis Paga
tarafindan sorulan sorulara cevap verdi. Ardindan, kendisinin ¢aldig: iddia olunan
kazanda balik¢ilar tarafindan yakalanan bir yunus baliginin yagimn eritildigini, bu
yagin kazan tizerinde pis bir koku biraktigini, bu nedenle Amur mevkiine gétiiriilerek
orada bir ¢ukur iginde kaynatidifini, eger arastirilirsa iizerinde kazanin Harbiye
Nezaretine ait oldugunu gésteren damga oldugunu beyan etti.

Celal Efendimden sonra Refik Bey’e de kazan meselesi soruldu. Refik Bey de
bu konuyla alakasinin olmadigini, higbir seye karismadifini, esya asiracak vaziyette
bulunmadigini sdyledi.

Sonra Kerim Bey tekrar celp edildi. Kerim Bey nakil siiresini bir haftadan on
bes giline ¢ikaramn kendisi oldugunu, fakat bunu kimsenin bilmedigini, herkesin bir

hafta icerisinde hazirhigini gordiigini, diger hafta da esyalanim tagidiklanm séyledi.

19 Hadisat, 24 Nisan 1919
0 Hadisat, 24 Nisan 1919
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Kendisinin nakil i¢in verilen siireden once insanlan gondermek igin calistig
iddiasini reddetti.

Reis Pasa, Kerim Bey’e nakil konusunda neden sadece Huristiyan ihtiyar
heyetine bilgi verdigini sordu. Kerim Bey de nakil emrinin sadece gayri miislimlere
yonelik oldugunu sdyledi. Bunun {izerine Reis Pasanin “Peki bunlarin Islamlarda
Islamlarin  bunlarda alacag verecegi yok muydu? Bu cihetten haberdar olmalar:
lazim gelmez mi?” ''! sualine cevap olarak Kerim Bey, nakil edilenlerin bagka bir
sehre nakledilmediklerini, Biiyiikdere’den Istanbul’a nakledildiklerini, bdyle bir
olayin bir kdyde hemen haber alinabilecegini sdyledi.

Ardindan durusmaya 24 Nisan’da devam edilmek tizere son verildi. 2

II. Durusma

Biiyiikdere tehciri davasimin II. Durusmasina 24 Nisan Persembe giinii saat
iki’de baglandi. Iddia makaminda Feridun Bey bulunuyordu.

Biiyiikdere ihtiyar heyetinden Samih Bey celp edildi. Samih Bey, on giin
zarfinda gayrimiislim ahalinin bulunduklari mahalleleri terk etmeleri i¢in emir
verildigini, fakir ahaliden bazilarinin esyalarin1 nakledemediklerini fakat daha sonra
tedricen egyalarimi nakledebildiklerini, nakl-i hane esnasinda Kerim Bey’in ve eginin
faaliyetine dair bir sey bilmedigin, yalmz Muhtar Celal Bey hakkinda baz
sikayetlerin oldugunu beyan etti. Sahidin ifadesinde c¢eliski goriildiiglinden yazili
ifadesi okundu.

Saniklardan Celal Bey higbir esya satin almadigim sdyledi. Ardindan Kerim
Bey, kimin ditkkkanim1 kime zorla kiraladiginin sahide sorulmasim istedi. Sahit
kisileri hatirlamadigini fakat bdyle bir olayin vuku buldugunu sdyledi. Bunun {izerine
Kerim Bey boyle bir seyin kanaatle olmayacagim, sahitlifin geregi olarak sahidin
gordiigii seyleri soylemesi gerektigini beyan etti.

Ardindan sahidin yazili ifadesi tekrar okundu. Sahit yazili ifadesinde olaylari
aynen gordiigiinii beyan ettigi halde simdi olaylan g6rmedigini s6yledi. Sonra,
Kerim Bey itiraz ederek eger zuliim olmussa kime yapildiginin sahide sorulmasin

istedi. Bunun iizerine, sahit isimleri hatirlayamadigin sdyledi.

W Hadisat, 24 Nisan 1919

111



Biiylikdere egrafindan Kemaleddin Bey ifadesinde, Hiristiyan ahalinin koyii
terk etmesi i¢in merkez memuru Kerim Bey vasitasiyla emir verildigini, ahaliden
birgok kimsenin egyalarim nakledemediklerini, bu yiizden bazi tatsiz olaylarin
oldugunu isittigini beyan etti.

Bundan sonra Refik Bey oturdugu yaliy1 nasil kiraladigim anlatti. Ayrica kéyde
yardim ettigi ailelerden bahsederek Kemaleddin Bey’in de buna gahit oldugunu
sOyledi. Kemaleddin Bey de s6ylenenleri tasdik etti.

Kemaleddin Bey ifadesine devamla memurlarin gayri insani hareketlerinden
sikayet ederek, “ efendim artnk onlar memur degil adeta muiistebid, gaddar
kimselerdi”'" dedi. Ayrica, Kerim Bey diger olaylarda gosterdigi itinayr bu olayda
da gostermis olsaydi Biiyiikdere’de higbir olayimn meydana gelmeyeceginden emin
oldugunu ilave etti. Bunu iizerine, Kerim Bey vazifesinin emretti§i en ufak bir
noktayr dahi ihmal etmedigini, vazifesini tam yaptigin1 ve kendisini taniyanlann
bunu tasdik ettiklerini beyan etti.

Bundan sonra nakledilen egyalar konusunda uzun miinakasalar oldu. Kerim
Bey, eger sahit nakledilen egyalar1 gérdiiyse bunlarin kime ait oldugunu ve kim
tarafindan nakledildigini agiklasin dedi. Sahit de bunun zaman meselesi oldugunu,
bu nedenle hatirlayamadigim séyledi.

Kemaleddin Bey’den sonra Bahriye Kolagaligi’ndan emekli Ali Bey sahit
sifatiyla ifade verdi. Ali Bey, nakl-i hane strasinda birgok yolsuzluklarin oldugunu,
verilen siirenin az olmasmdan dolay1 bir¢ok ailenin sadece en liizumlu egyalarin
alabildiklerini, bu konuyu sikayet etmek istemisse de kendisinin hiikiimet islerine
karigmamas: gerektigi seklinde ikaz edildigini soyledi Kerim Bey’in evinde arama
yaptirmadigini, kdyii kendi malikhanesi gibi kullandigini ifade etti. Ayrica, birgok
kimsenin giderken yalilarin1 Refik Bey’e emanet ettiklerini syledi. Bunun iizerine,
halkin neden Refik Bey’den korktugu sahide soruldu. Sahit de “ Pagsa hazretleri,
Talat Pasa haftada bir kere Refik Beyin yalisina gelip babasimin elini épiiyordu. O

zamanda ise Talat Pasanmin selam verdigi adamdan korkmayan kim vardi?.....” '"*

Y2 Hadisat, 24 Nisan 1919
3 Memleket, 25 Nisan 1919
W Memleket, 25 Nisan 1919
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dedi. Ardindan sahidin yazili ifadesi okundu. Bir ka¢ sual sorulduktan sonra
cikanldi.

Polis Miidiiriyeti Ikinci Sube Komiserlerinden Halil Efendi ifadesinde, Kerim
Bey’in vazifesini yerine getirmedigi i¢in bir ¢ok evin tahrip edilmis oldugunu, Refik
Bey hakkinda bir sey goriip isitmedigini séyledi.

Celal Bey tek olarak yapilan sorgusunda, Mafi’azadelerin akrabasi oldugunu,
onu kullanmadigini, yikilan bazi evlerin enkazini para ile aldigim ifade etti. Ardindan

Pazartesi giinii saat onda devam edilmeli {izere durusmaya saat bes bugukta son

verildi.!’?

III. Durusma
III. Durugma 28 Nisan Cargamba giinii saat on birde baslad1. Iddia makaminda
Resad Bey bulunuyordu. I1k olarak sahitlerden Tinas Efendi sonra da Pertev Bey celp
edildi. Sahitlerin ikisi de samklar aleyhinde ifade verdi. Samiklar sdylenenleri
reddettiler. Kerim Bey uzun bir miidafaada bulundu.
Ardindan vaktin ge¢ olmasi nedeniyle durusmaya Persembe giinii saat onda

. . il
devam edilmek tizere son verildi.!'®

IV. Durusma
IV. durugsmaya 2 Mayis 1919 tarihinde saat on birde baglandi. Miidde-i

Umumilik makaminda Feridun 'Bey bulunuyordu. ilk olarak sahit Resad Efendinin
ifadesi dinlendi. Resad Efendi ifadesinde tehcir esnasinda Beykoz’da ikinci komiser
oldugunu, izinli oldugu zaman ormana gomiilii kazan konusunda evrak geldigini,
kazanim1 g6miilii oldugu yerden c¢ikarilip sehre getirildigini, bu konuda fazla
malumat1 olmadigint beyan etti. Ayrica, Biiyiikdere’ye geri donenlerin bir gogl:mun
esyalarinin zayi oldugundan ve evlerinin yikildigindan sikayet ettiklerini, fakat bu
islerin kim tarafindan yapildigina dair bir belge olmadigim soyledi. Ancak bu islerin
faillerinin merkez memuru Kerim Bey ile Firinc1 Celal Efendi oldugunu iddia etti.
Bunun iizerine Kerim Bey itiraz ederek sahidin dogru sdylemedigini iddia etti.

Kerim Bey, sahidin izinli olmakla mesuliyetten kurtulamayacagini, merkez resmi

15 Memleket, 25 Nisan 1919

113



defterinde oradan c¢ikarilan esyalarin kayith: oldugunu sodyledi. Ayrica, sahide
¢ikarilan kazanim nasil ve kimin tarafindan getirildigini tahkik edip etmedigini ve
kazamim Biiyiikdere’den getirildigini nerden bildigini sordu. Sahit izinli oldugu
giinlerde meydana gelen olaylardan katiyen sorumlu olamayacagini sdyledi.

Bundan sonra Birinci Kolordu Ikinci Sube Miidiiri Osman Bey ifade verdi.
Sahit ifadesinde Biiyiikkdere’den gayr-i miislimler nakl-i hane ettirilirken kendilerinin
Canakkale’ye gittigini, daha sonra Biiyiikdere’ye dondiigii zaman bir ¢ok kimsenin
esyasinin zayi oldugunu duydugunu séyledi.

Bu sirada Vasiliyadis Efendinin yazili ifadesi okundu. Vasiliyadis Efendi
ifadesinde, Osman Bey’e kereste sattigim fakat parasim1 almadifini iddia ediyordu.
Bunun iizerine, Osman Bey kerestenin ordu adina alindifim styledi.

Osman Bey’den sonra Firinci Yandal celp edildi. Sahit ifadesinde,
Biiyiikdere’de firinc1 oldugunu, Celal Efendinin firmmini zorla baskasina devrederek
kendisini  asker yaptirmak istedigini fakat firinci oldugu i¢in askerlikten
kurtuldugunu séyledi.

Bunun {izerine Celal Efendi; “Pandeli Efendiyi tamirim tahliye esnasinda bana
yalvararak firimi devretmek istedi ben kabul etmedim. Fakat Haci Mahmud efendi
kabul etti. Kendi aralarinda kontrat yapdilar. Bil’ahire firini tekrar yalvararak bana
devretti. Beraberce bir ¢ok zaman yasadik. Vaktaki miitareke oldu. Bana surat
asarak ya benimle ortak olursun yahud firindan cekilirsin dedi. Ben ne oldu felan
derken iki giin sonra ingiliz neferiyle firtna gelip tahliye ettirmek istediler bunlarda
megerse Rum imigler. Ben Ingiliz generaline gittim. Fakat tercimanmt Rum
oldugundan geri dondiim sonra tekrar gittim. Bu defa terciimam ermeni idi.
Generale keyfiyeti bildirince bana sen korkma dedi bundan sonra merkez memuru
Ali efendi Hiirriyet ve Itilaf kuliibii ile konusarak benim Istanbul da oldugum bir giin
Sfirint tahliye ettirmigler ve benim egyami sokaga atmislar. Sordugum zaman polis
miidiiriyetinden boyle emir aldiklarim séylediler. Ben de polis miidiirii Halil Bey,
merkez memuru Ali Bey, mal sahibi Pandeli Efendiyi aleyhte ikame-i dava ettim.
Fakat bil’ahire korkarak Halil Bey aleyhinde olan davamdan sarf-1 nazar ettim.
Simdi bu adamlar buraya gelip aleyhime sahadet ediyorlar. Halbuki bana

116 Afemleket, 29 Nisan 1919
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mugayyirdirler. Garezleri vardir zaten vekilim hepsini sdyleyecek. “dedi. Sahide
Celal Efendinin yalan konustugunu, kendisini tehdit ettigini séyledi. Celal Efendi de
ni¢in simdiye kadar dava etmedigini sordu. Sahit, “Polis Miidiirii bile onlardand.
Eger bunlarin aleyhinde soylersen siirgiine gidersin diyorlardi. "dedi.

Kerim Bey itiraz ederek Pandeli Efendinin tehdit edilmedigini s6yledi. Pandeli
Efendinin Tahliye esnasinda yapacag li¢ segenegi oldugunu, bunlarin, ya firim
kapamak veya birine emanet olarak birakmak ve yahut ta kiraya vermek oldugunu
beyan etti. Ayrica, Pandeli’nin imzaladif1 kontratin tarihinin 5 Mayis oldugunu,
tahliyenin 22 Nisanda basladig: dikkate alimirsa o zamana kadar gayr-i miislimlerin
Biiyiikkdere’de bulunduklann: ilave etti.

Reis Pasa Pandeli Efendinin firinc1 oldugu i¢in o zamana kadar Biiyiikdere’de
kalmis olabilecegini, bunun digerlerine delil olamayacagim soyledi. Ardindan Vekil
Hiisni Bey miivekkili Celal Efendinin Pandeli aleyhinde 3000 liralik zarar ziyan
davasi agtigini, bu nedenle sahitle miivekkili arasinda husumet oldugunu, bunu
miidafaada arz edecegini soyledi.

Bundan sonra Kerim Bey sahide bir kag soru sordu. Ardindan durusmaya ara
verildi.

Ogleden sonra yapilan durusmada Biiyiikdere sakinlerinden Sava’nin ifadesi
dinlendi. $ahit ifadesinde, Kerim Bey’in ihtiyar heyetinin toplayarak talimat
verdigini, gayr-i mislimlerin Biiylikdere’den ¢ikarilacaklarinin  s6ylendigini,
kendilerine sekiz giin siire verildigini, silahlarin daha once toplandigim, Azaryan’in
av tiifegini de Kerim Bey’in aldigim, kardesinin dalyanin1 da Refik Bey’in aldigini,
geri dondiikleri zaman evlerinin yikilmis oldugunu, yikilan evleri Celal Efendinin
aldigimi, Refik Bey’in de gece kayik dolusu esya yolladigimi beyan etti.

Refik Bey kendi esyasini, balik aglarimi, sahibi oldugu bir ka¢ dalyana ait
esyayl ve bir miktar ev esyasim polise haber vererek giindiiz naklettigini séyledi.
Ayrica dalyanin nasil senet ve mukavelelerle kiralandigini anlatti ve bunun ticari bir
is oldugunu beyan etti.

Refik Bey’den sonra Kerim Bey de sahidin ifadesine itiraz etti. Kerim Bey
silam magazadan aldigini, eger silahin Azaryan Efendiye ait oldugu anlagilirsa

cezanin sekiz misline raz1 oldugunu soyledi.
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Celal Efendi de sahidin soylediklerinin dogru olmadigim, satin aldi1 evin
senedinin oldugunu soyledi.

Sahit Yani Celal Efendinin Mani’zadenin yamnda dokuz kurus yevmiye ile
calistigim, hep calarak zengin oldugunun iddia etti. Bunun (tizerine Celal Efendi,
“Ben Mani’zadenin kiz kardesinin ¢ocuguyum. Kimsenin usagi degildim. Belki bu
Yani ve arkadagi Vasil gibi adamlarin efendisi idim. Bunu her zaman onlara borg
para vermem ispat eder."dedi. Refik Bey’de bu sahidin yalan soyledigini ispat
etmek iizere iki sahit ismi zikrederek bunlarin celbini istedi.

Bundan sonra Vasil oglu Herakli celp edildi. Tiirk¢e bilmediginden dinleyiciler
arasindan dava vekili Oninyon Efendi ifadesini terciime etti. Sahit kilisede memur
oldugunu, Kerim Bey’in derhal terk etmesini emrettigini, evini yiktiklarini soyledi.
ifadesinin devaminda saniklari tamdigmi, Celal Efendinin firm oldugunu ve firina
elli tane Laz getirdigini, amacimin Lazlari evlerde oturtmak oldugunu iddia etti.
Celal Efendi sahidin ifadesinin yalan oldugunu, firinda yedi kisi olduklarim soyledi.

Kerim Bey de sahitlerin mahkemeye milli emellerine hizmet i¢in geldiklerini

ifade etti. sahidin ifadesi yeterli goriilerek durusmaya son verildi.""’

V. Durusma

V. durugmaya 6 Mayis 1919 tarihinde saat on birde bagland1. Ilk olarak Sahit
Polis Miidiiriyetinde Daire Miidiirti Nuri Efendi ¢agrnldi. Nuri Efendi ifadesinde
Polis Miidiiriyetinde bakir hakkindaki tahkikata memur edildigini, aym zamanda
diger emval hakkinda da tahkikat yaptifim, yapmus oldugu bazi tahkikatlar
neticesinde evlerdeki esyalarin alinmis oldugunu anladigim sdyledi.

Daha sonra Polis Miidiiriyetinden gelen tezkere okundu. Bu tezkerede
Biiyiikdere’ye telsiz, telgraf mevcudu hakkinda tahkikata giden memurun kazam
buldugundan, kazan daha sonra askeriyeye verildiginden, kazanim gdmiilii olarak
bulunmayip yalmiz olarak bulundugundan bahsediliyordu.

Bundan sonra taharri memurlarindan Osman Nuri Bey celp edildi. Osman Nuri
Bey Biiyiikdere tehcirine ait hi¢cbir malumatinin olmadigini, yalmz Hiristiyanlarin

nakl-i hane edildigini duydugunu séyledi.
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Ardindan Rizeli Hafiz Mehmed Efendi geldi. Mehmed Efendinin sulh
mahkemesindeki davast da bu davayla birlestirildi. Bundan sonra Biiyiikdere’de
bakkal Seyyid Efendi celbedildi. Seyyid Efendi, nakl-i hane esnasinda Biiylikdere’de
bulundugunu, saniklan tanidigini, tahliye emrini komiser muavinin verdigini sdyledi.
Saniklar aleyhinde ifade veren sahitlerin elliser lira {icretle tutulduklarini ilave etti.

Seyyid Efendiden sonra Biiyiikdere imami Hilmi Bey celp edildi. Hilmi Bey ,
mabhallelerinde alt1 yiiz elli hanelik 3000 kadar gayr-i miislim bulundugunu, nakil
hane esnasinda gidenlerin bir kisim egyalanm gotiirdiiklerini, bir kismimi da
tanidiklarina emanet ettiklerini, nakil i¢in yeterli vesaitin bulunmadifin séyledi.
Bunun iizerine Reis Paga bu duruma neden itiraz etmedigini sordu. Sahit de bunun
uygun olmayacagini, Hiristiyan heyetlerin miiracaat ettigini ve Sirket-i Hayriye
vapurlarinin ve istanbul’dan arabalann geldigi cevabim verdi. Ifadesinin devaminda,
gidenlerden bir kismmin evlerinde bek¢i oldugu halde digerlerinin bos oldugunu,
askerlerin kisa dogru gelerek bos olan evleri isgal ettigini s6yledi. Ayrica samklar
tanidigim fakat hicbir miinasebeti olmadiginm ilave etti. Mahkeme heyeti tarafindan
sorulan sorulari cevapladiktan sonra ifadesi yeterli goriilerek ¢ikarildi.

Bundan sonra, Sariyer’de firinci Ali Bey getirilerek ifadesi dinlendi. Sahit
nakl-i hane esnasinda Biiyiikdere’de bulundugunu, Biiytikdere’de firinci olan Pandeli
Efendinin kendisine miiracaat ederek firtnin1 devretmek istedigini daha sonra Kerim
Bey’in baskisiyla Pandeli’nin bu kararim degistirdigini, firim1 Celal Efendiye
devretmek istedigini, o zaman firmin senelik yetmis seksen liraya kiraya
verilebilecegini séyledi. Ayrica Firinda Pandeli’nin demirbas esyas1 oldugunu, firina
gittiginde bir iki istif un ¢uvali ile bir iki odun gordiigiinii ilave etti.

Celal Efendi, Firin yetmis seksen liradan az ancak altmig lira ettigi halde yiiz
liraya kontrat yaptiklarini, demirbag esyanin da teslim edildigini ve senedinin
hakim oldugunu sdyledi.

Dava Vekili, firmmin alti hisseli oldugunu, . Pandeli tazyik edilmis olsa bile
diger bes hissedarin da rizast oldugunun anlagildifim beyan etti. Musaddik kontrati

riyasete takdim edildikten sonra durugmaya son verildi.''®
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VI. Durusma
VI. durusma 7 Mayis 1919 tarihinde 6gleden sonra saat ikide bagladi. i1k olarak

Dede Yusuf Efendi celp edildi. Sahit, nakl-i hane sirasinda Biiyiikdere’de
bulundugunu, bazi seyler calindigim duydugunu fakat gérmedigini sdyledi. saniklari
tamdigini, Refik Bey’in bu iglere karisip karismadigim bilmedigini, o donemde kendi
evine de girdiklerini beyan etti. Riyaset tarafindan sorulan sorulara cevap verdikten
sonra cikti.

Daha sonra dalyanci Omer Efendi ifade verdi. Omer Efendi, nakil esnasinda
Biiyitkdere’de bulundugunu, gotiirebilenlerin esyalarim gotiirdiigiinii, kalan egyalarin
kayip olup olmadifim1 bilmedigini, kendi isiyle ugrastigim ifade etti. Ayrica
dalyaninin Aleko isminde birisiyle ortak oldugunu, daha sonra Aleko’nun hissesini
Refik Bey’in aldigin1 dort sene birlikte calistiklarini, hisselerine binsekizyiiz lira
diistiigiinii, Rumlar geldigi vakit Aleko’nun hissesini aldigini, Aleko ile Refik Bey’in
bes yiiz liraya anlagtiklarim s6yledi. Mevcut mukavelenameler Refik Bey tarafindan
riyaset makamina takdim edildi.

Refik Bey s6z alarak , “Mukavele benim iizerime yazilmis oldugu halde eger
ben korkulacak bir gey yapmis olmasaydim onlari gosterdikleri kdri paylasmakla
iktifa etmezdim. Daha ziyade istifadeye bakardim. Halbuki dalyan tutmaktan benim
maksadim bundan ticaret degil Biiyiikdere'de oturmak dolayisiyla taze balik yemek
idi. ”dedi.

Miidafaa vekili de dalyamin vapurlarin seyri dolayisiyla siirekli yikildigim ve
balik tutulamadigim soyledi. Refik Bey ise amacinin ticaret olmadigim, her yil
aglarin tamiri i¢in para verdigini, eger ticari bir maksadi olsayd: son senenin karim
bu is i¢in hediye etmeyecegini beyan etti.

Ardindan sahit Pavlo ifade verdi. Pavlo ifadesinde, Omer Efendinin dalyam
i¢in kendisinin hicret baglamadan 6nce Refik Bey’in evine gidip miiracaat ettigini,
dalyamn asil sahibi Yunanh oldugu i¢in Balkan Harbinden sonra Aleko ile Omer
efendiye kiralandigim, Omer Efendinin kendisine yardim etmesi icin Refik Bey’den
rica ettigini soyledi.

Bunun iizerine Omer Efendi getirildi. Reis tarafindan sorulan sual iizerine
Omer Efendi, nakilden dnce Pavlo ile Refik Bey’e haber yolladiklarim, Vapurlarin
dalyam yiktiklarini ve Refik Bey’in buna bir ¢are bulmasim istediklerini séyledi.

118



Omer Efendiden sonra Aleko getirildi. Aleko da ifadesinde , “Ben giderken
dalyan: ve aglari Omer Efendiye emanet ettim. Yarisi benim malim oldugu icin kirin
yarisint bana veriyordu. Boyle kontrat yapmistik. Sonra Refik Bey bana Protesto
cekti. Ben de Yunan sefarethanesine gittim. Bana Refik Bey Kaymakamin adanudir,
biz karigmayiz dediler. Ben Refik Bey’'den korktum. Sonra bana para verdigi
zamanda yerden temenna ediyordum. Ciinkii yine korkuyordum.” dedi.

Bundan sonra ge¢en durusmada saniklar arasina katilan Hafiz Mehmed Efendi
ile Laz Celal Efendi sorgulandilar. Ardindan Reis Pasa Divan-1 Harbin tahkikatinin
bitmek tizere oldugunu, gerek iddia makaminin gerekse miidafaa vekillerinin
miidafaalarim Cumartesi giinii goriilecek durugsmaya kadar hazirlamalar: gerektigini

soyledi.'’

VII. Durusma

VII. durugmaya 10 Mayis’ta devam edildi. Sahit olarak mahkemeye gelen
Vasiliyadis Efendi ifadesinde, Biiyiikdere’nin biri Cami digeri kiliseye ait olmak
lizere iki Pazar kayigi oldugunu ve bunlarin tehcir zamamnda kayikhaneye
¢ekildidini, sonra bulunamadigini1 ve Kerim Bey ile Celal efendinin caminin kayigim
Hafiz Mehmed Efendiye 100 liraya satmig oldugunu beyan etti. Mehmed Efendi de
kendisine 120 liraya satildigim ve merkez memurunun talebi iizerine teslime karar
verdigini, fakat heniiz istemediklerini s6yledi.

Celal Efendi ise askeriyenin kayikhanelere vaziyet ederek bu kayig da denize
atugini ve gliriiyeceginden dolay: ihtiyar heyetince satilmasina karar verildigini,
Kilisenin kayiginin Tarabya’ya ¢ekildigini beyan etti.

Bundan sonra Kerim Bey’in miidafaa vekili sirket meselesinden dolay: ihtiyar
heyeti azasindan sehr-i emin esbaki Tevfik ve Mustafa beylerin miidafaa sahidi
olarak celbini talep etti.

Reis Paga bundan sonra Vasiliyadis Efendiden Refik Hifz1 Bey hakkinda
malumat istedi. Sahit, “Ah efendim, tehcirden evvel Refik Beyle Kerim Beyin aralar
iyi idi. Talat Hazretleri ( aynen sdylemigsdir) Refik Beyin evine gelirdi. Miizakere ile
uyusdular. Nakil hane icin bize on bes giin izin verdikleri halde daha altinci giin

9 Memleket, 8 Mayis 1919
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Kerim Bey’le iki polis, iki ¢avug fakirhaneye geldiler. © sen ne duruyorsun? “ diye
beni tekdirle evimden cikardilar. Iki ay sonra haber aldim ki: ormandan 25 000 ceki
odunumu, ¢alilarimi, evimden arabalarla esyalarimi aliyorlar. Adliyeye bir istida
yazdim. Polis miidiiriyetine oradan da Kerim Bey’e havale ettiler. Kerim “ yalandir.
Boyle seyler olmamigdir” diye yazmuig . polis miidiiriyeti “ hifz1 lazim gelir” diye
arzuhali bir koseye atmis. Iki ay sonra Arif Hikmet Bey’in himmetiyle evime gitmek
i¢in bir vesika aldim. Evime gittim. Igeriye girmeye birakmadilar. Kerim Bey ile
Celal Efendi ortaktirlar. Refik Bey'le bil ahire bir kadin meselesinden dolay: aralar:
agilmigdir. Bunlar Biiyiikdere'yi iice taksim etmislerdi. Yukari tarafi Refik Bey'in,
ortast Kerim Bey'in, agag tarafi da Cevdet Bey’indi. ’dedi.

Refik Bey Vasiliyadis Efendinin sozlerinin iftiradan ibaret oldugunu ve hasta
oldugundan dolay1 muayene ettirilmesini séyledi.

Vasiliyadis Efendi soylediklerinin dogru oldugunu, deli olmadigi igin
muayeneye lizum bulunmadigini, Refik Bey’in her zaman herkese bu soézleri sarf
ettigini iddia etti.

Reis Pasa bundan sonra gahit celbine lizum oldugunu sdyleyerek durusmaya

son verdi.'?’

VIIL.Durusma

VIII Durusmaya 13 Mayis 1919’ devam edildi. Sahit olarak Muhtar Niyazi
Béy ifade verdi. Niyazi Bey ifadesinde, “ 332 senesi Mayis’indan itibaren muhtar
oldugunu, kayikhanenin Harbiye Nezareti vasitasiyla Seyr-i Sefain tarafindan isgal
olundugunu, kayikhanede bulunan cami kayiginin denize atildigini, Kayigin denizde
cliriidiigii icin K8y namina 120 liraya sattiklarimi, kayigin kdy ahalisinin oldugunu,
gelirin kdytin fakir ailelerine ve Caminin tamiratina sarf ettiklerini, ikinci Pazar
kay11 hakkinda malumati olmadigimi sgyledi. Tehcirden bir sene sonra muhtar-1
sani oldugunu, o vakit yalmz Cami kayiginin oldugunu, Isittigine gore tehcir

esnasinda diger kayif1 beraberlerinde alip gétiirdiiklerini ilave etti.

2 Hadisat, 11 Mayis 1919
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Bunu miiteakip koy ihtiyar heyeti azasindan Stleyman Kaptan ve Mustafa
efendiler sahit sifatiyla gelerek aymt ifadede bulundular. Reis Pasa Niyazi Bey’e
sordugu sualleri tekrar etti, sahitlerde Niyazi Bey’in cevabim aynen tekrarladilar.

Sehr-i emin Tevfik ve topgu kahramam: Kaymakam Mustafa beyler merkez
memuru Abdiilkerim Beyin lehinde sahitlik yaptilar. Daha sonra Reis Pasa
tahkikatin Divan-1 Harbce yeterli goriildiigiinii beyan etti ve taraflarin iddialarmt

dinlemek iizere Divan-1 Harbin Pazar giinii saat onda toplanacagim soyledi.'!

IX. Durusma

Biiyiikdere tehciri davasimn son durusmasi 1919 Mayis 1919 tarihinde
yapildi.Iddia makaminda bulunan Miidde-i Umumi muavinlerinden Feridun Bey “
hiikiimet-i sabikaca menatik-1 askeriye addolunan Biiyiikdere civarindan milel-i
gayr-i miislimenin nakl-i hane ettirilmelerini miiteakip hanelerini tahrib ve esyalarim
yagma etmek ciirtimleriyle miittehim hazir-1 bilmeclis maznunin fiil-i miide dnihe
ictisarlar1 hakkinda kanaat-1 bahs ve vicdan olacak bir guna delil ve emareye dest-
res olunamadigi ceryan-1 muhakemeden anlasiimakla ciimlesinin beraatini” taleb
etti.

Daha sonra dava vekili Hiisni Bey miidafaasini su sekilde beyan etti.

“Huzuru aliyelerinde bulundugumuz muhakeme-i aliyelerinin béyle ceraim-i
adiye ile miitevekkil olunmasindan dolay: fevkalade miitellim ve miitessiriz. Crinkii
saat-i mesainiz cidden kyymettardr.

Divan-1 Harbin adaletine kaniyiz. Fakat her davada oldugu gibi burada da
vazifeden bahsetmek lazimdiwr. Miidde-i Umumi Makam-1 Alisi bu makamdan dolay:
menn-i muhakemesini taleb etmiglerse de miistantik Artin Efendi liizum-u ittihame
karar vermisdir.

Halbuki Biiyiikdere 'de hakikaten bir vukua-i tehcir vaki degildir. Makam-1
riyasetten irad buyurduklar: suallerde nakl-i hane dedikleri igin buna kanaat mevcud
demektir. Bunun ise cidden ika’-i sirkat (hrsizlik) olmadigr anlasiliyor. Bunlar: efal-
i menfir de’sirkat oldugu anlagiliyor. Bunlar mahal-i hal ve fasli muhakeme-i

adiyedir. Idare-i orfi kararnamesinden 10, 11, 12 inci maddeleri divan-i harbin

2! Hadisat, 13 Mayis 1919
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vazifedar oldugu meseleleri tayin ediyor. 7 ve 9 uncu maddelerde de adiyi cinayet ve
ceteciler divan-1 harbden bagka muhakemede riiyet edilir diyor. Cinayet muhakemesi
simdiye kadar boyle seylere hiikiim etmis ve karar vermisdir. Suhudun tahliline
gelince : Bundan mukaddim davanmin muhakemeye suret-i sevkini aramak lazimdr.
Bunda bir fikr-i garazkarane vardwr. Bizim davamiz Heyet-i Ihtiyariyenin tanzim
ettikleri mazbata ile sevk edilmis ve heyet-i hakime bunu muhakim-i nizamiyeye
havale etmis ve bil ahire Sami Bey tekrar ihbaratta bulunmug ve buradaki sehadette
ise hi¢birsey bilmedigini 56ylemi§dir.'

Istantakideki ifadesinde fiil-i sirkatin miivekkillerim tarafindan yapildigim
soyledigi halde Muhakeme-i Aliyenizde ki ifadesinde bir sey bilmedigini soylemesi
tizerine Heyet-i Aliyenizin tarafindan da ifadelerinden hangisinin dogru oldugu
sorulmugdur. Sami Beyin tenakuz-i ifadatindan hicab edecegi lazim iken asar-i
ahmerar degil, eser-i havf gosteriyordu. Kemal Bey de esna-y1 sahadetinde bir ¢ok
seyler oldugunu soyledigi halde higbirisini soylemedi. Su biihtan ve iftiradan biz
miiteessir oluyoruz. Orada sirkat vaki olmusg, fakat faili kimdir? Bilmiyorum. Kemal
Bey miivekkilim Kerim Bey'in lakaydiyesinden miiteba’iddir diyor ve askerin
yaptigini soyliiyor. Kemal Bey’'den sonra suhudun en kahramanlarindan Ali Bey
geliyor. Bu zat Eskenazi meselesini ¢ikardi. Kendisinin miitenakiz ifadesinden dolay
sehadetinin ne dereceye kadar muvafik oldugunu Heyet-i Aliyenize havale ediyorum.
Bu Eskenazi sikayet etmedigi halde Ali Bey'in yapmas: kraldan fazla krallik tarafdar
gibi goziiken bu adam da bir garaz-1 maddiyenin vucudiyetini ispat ediyor.

Sahid Pandelinin de daima miinazaay: sever bir zat oldugu anlagiliyor.
Kendisi bir firin sahibi oldugu icin Celal Efendi’nin onun kardesini tehdit ile almig
oldugunu soylityor. Halbuki ozamanki kiymeti elli altmis lira oldugu halde Celal
Efendi’nin 100 lira verdigini goriiyoruz. Diger tarafdan bunu alan Celal Efendi degil
simdi burada hazir bulunan Hafiz Mehmed Efendi’dir. O zaman Mehmed Efendi
burada olmadig igin hemen Celal Efendinin iistiine atyyor. Bu sahid infisdh ve fesad-
ahlak sahibidir. '

Bu muhakeme koy sulhu muhakemsine ait iken buraya tevdi sebebi Pandeli
oluyor.

Vasiliyadis Efendi de gsahadetinde diyor ki : Kerim Bey, Pertev Bey naminda

bir adanu evine koymusg ve esyalari ise cihet-i askeriyece alinnug. Biz miidafaa sahidi
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istemedigimiz halde  Pertev Bey celp edildigi zaman Vasilivadis Efendi ile
miinasebet-i hususiyesi oldugunu soyledi. Bunun iizerine Vasiliyadis onun aleyhine
de dava acti. Lilhamd ki bunu da buraya sevk ettiremedi. "dedi.

Ardindan Hiisni Bey miivekkili Kerim Bey’in tahsil hayatindaki parlaklif ve
6zel yasamindaki dogrulugunu diiriistliigiinii, ahlakinin ulviyetini anlattiktan sonra
biitiin samiklarin beraatin taleb etti.

Dava vekili Adil Bey de miivekkili bulunan Refik Hifz: Bey’i miidafaa etmisgtir.
Miivekkiline atif edilen gasp keyfiyeti mevcut olsa bile bunun Divan-1 Harbi’de
goriilmesi gerekmedigini iddia etti. Ayrica isnat olunan noktalann ayn ayn
aciklayarak sahitlerin ifadelerinin iftira ve yalan oldugunun meydana ¢iktigim
soyledi. Refik Hifz1 Bey’in 6zel hayatim anlatts.

Dava vekillerinden sonra saniklardan merkez memuru Kerim Bey de su sozleri
soyledi “Bendeniz vazifeme siddet-i merbutiyet dolayisiyla maiyetimle laubalilikken
miiteneffir oldugum halde vazifesinin nankorliigii neticesi olarak  su cinayet
sandalyesine kadar geldi. Yiizsiiz hayat iginde vazife-i kanuniyemi ifa igin kimseden
korkmayarak vazifemi hiisn-i ifa ettigim halde su vazife sinashgindan dolay: bir kag
sebkmagazin garazkarligi buna sebep olmustur. Lakin hakkimda isnad edilen ahvalin
vaki olmadig ceryan-1 muhakemeden anlagiimis ve suhudun tezvirati sabit olmugtur.

Sahitler hakkindaki bu hakikati simdiye kadar soylemedigimin sebebi matbuata
gegecek sozlerin kendi yiizlerini kizartacag icin idi. Halbuki onlar diisiinmediler ki
bunun vebali agwdi ve muhakeme-i ezelivette de karsilagsacaknk. Sahitlerin
arasindan Arap Sami Bey demekle ma’ruf zat Selanik’te Esya-y1 Atika Miidiirii iken
riisumattan bir kag bin liray1 ihtilas, hapishane hastanesinden Adana’ya firara
sonra miittehir afv olarak buraya gelmig bir zattir. Bilyiikdere 'de de yalmz olarak
evde oturur, iffetli iffetsiz kadinlar: toplar su-i hareketten dolayr merkeze bir kag defa
getirilmistir. Bu husustan dolay: tezkiyeye muhta¢ olan zatin benim aleyhimde
isnadatta bulunmasi sayan-1 dikkattir. Kemal Bey de kendisiyle tesrik-i mesai etmig
olan bir zattwr. Tanzim ettikleri mazbataya bazi kimseleri teskin icin yaptiklarim
burada itiraf etmislerdir. Bendenize vaki olan isnadat esasi itibariyle dorde ayrilir:

Birinci kazan meselesi... bunun ig¢in uzun séylemeye liizum yok onun asker

kazan oldugu mahkeme-i alinizde tahkik etti.
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Ikincisi Eskinazi’'nin evi ki Polis Hamid Efendi’nin ifadesiyle haksizligr sabit
oldu.

Uciincii firin meselesi. Dirt sene zarfinda aralarinda teati ettikleri mukavele
bunun da bitalatini ispat etti.

Dordiincii motor igi.... Biiyiikdere 'de bir motor yoktu. Olsayd: viicudu hakkinda
bazi seyler soylenirdi. Bu husustaki sahidin elli lira iicretle buraya sevk edildigi
Hamid Hayri Efendinin ifadesiyle tezahiir etti.

Vazifemi hiisn-i ifaya yalmiz Biiyiikdere 'de degil, biitiin hayat-1 memuriyetimde
ifa-ettigim amirlerimin sahadetiyle siibut bulur.

Icap ederse feday1 nefse kadar giderim. Yalmz Biiyiikdere deki hadisat-1
miinferide hakkinda bir sey arz etmek isterim. Biiyiikdere'de azami olarak 450 ev
vardir. 150°si Miisliiman miitebakisi gayri miislimdir. 300 hanenin 150 sine bekgi
ikame veya bagkasina icar edilmistir. Geriye kalan 150 hanenin en agwr hesap ile
esyasini nakil ettiler. Geriye kalan egyasi ile 75-80 hane ve gayri kabil nakl-i esya ile
150 hane var demektir. Bendenizin (26) aylik memuriyetimdeki 100 vakia miictemi
yapilmis sirkat hislerini veremez. Istatiklere bakarsak bunlarin vaka-i adiye-yi
miinferideden ibaret oldugu anlasilir.”

Kerim Bey sozlerini bitirdikten sonra Refik Hifzi ve Celal Bey’ler de
muhakemenin adaletini beklediklerini arz ettiler. Riyaset makamindan taraflarin
iddia ve miidafaalarin tetkik edilerek hiikiim verilecegi teblig edilerek durusmaya

son verildi. 1%

b. Biiyiikdere Tehciri Davas: Karari

Divan1 Harb-i Orfi Biiyiikdere’de tehcir muhakemesi hakkinda agagidaki
karar1 vermistir, e

“  Biiytikdere mintikasinda sakin anasir-1 gayri miislimenin tehciri igin
hiikiimetce verilen mehli kafiyeyi mahza —i menafi-i sahsiye ve hasiselerinin temini
emeliyle taklil ve su suretle muhacereynin emval ve egyalarim oldugu gibi birakmaga
ichar ve emval-i metrukelerini yagma ve garet ve mahfuz olanlarim da alet-i

mahsusa istimaliyle ahz ve sirkat eyledikleri iddiasindan dolayr maznun-i aleyhime

122 Memleket, 20 Mayis 1919
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olan Biiyiikdere merkez memuru sabiki Abdulkerim ve tiiccardan Selanikli Refik
Hifzi Beylerle Rizeli Celal ve Hafiz Mehmed Efendiler hakkinda ahiren icra olunan
muhakemat neticesinde istima olunan tarafeynin iddia ve ifadati ve miidafati ve
bilciimle evrak-1 davayi ve zevabat-1 muhakeme miinderecati serapamiitala( bastan
asag biitiin) ve tedkik ve keyfivet te’'mik( derinlestirme) olunduktan sonra icabi
ledelmiizakere maznunin-i mumaileyhimden Abdiilkerim ve Refik Bey lerin emval-1
mezkureyi yagma ve garet ve emval-1 mebhuseden mahfuz olanlari da sirkate ciiret
eyledikleri hakkinda kanaat-1 bahs ve vicdan olacak bir guna delail ve emarete
dest-res ( ele gecirmek) olunamayp ancak mumaileyhe Abdiilkerim Bey’in ahkam-i
celile-i islamiye ve kanuniye mevzu’-i osmaniyenin emir ve etyanmina tabi’en bilumum
anasir1 yek digerinden tefrik etmeyerek muhafaza-i irz ve can ve mallarimn temini
ve ve hukuku ammenin her guna heter ( tehlike , emniyetsizlik) ve halelden ve gayesi
akdem ve akdes vezayifinden bulundugu halde ahval-1 harbiyve dolayisiyla cihet-i
askeriyeden gosterilen liizum iizerine bilihrac mahall-i ahire naklolunan eshasin
emval-1 menkule ve gayri menkullerinin hiisnti muhafazast icin ciddi bir tedbir
ittihaz etmemek suretiyle isbu vazife-i mevduiyesinde bilesbab makbul ihmal ve
terahi gostererek eshas-i merkumenin emval-i menkulelerinin  diicar-1 hasar
olmasina sebebiyet verdigi ve Refik Bey de taraf-1 deviet-i aliyeden bir guna
salahiyet ve ma’zuniyeti olmaksizin miinasebettar  bulundugu ekabir-i memurin ile
temasda bulunmasina igtiraren ( giivenerek) memurin-i miilkiyeye ve zabiteye
miiteferri’bazi  mevad: icra ederek kezalik hukuku ibadin ziya’ma ba’is oldugu
suhud-u miistemi’enin me’alkisim ve aledderecat vuku bulan gehadetinden ve
muhakemat-1 cariyeden miitehasi kanaat -1 vicdaniye ile sabit ve niimayan ve
miidde-i umumilik makaminin mumaileyhenin beraatlar: yolunda iddiasi ve miidafaa
vekillerinin de bu hususata miiddair miidafaalar: iltifata gayr-i sayan bulunmakla
mumaileyheden Abdiilkerim Bey'in olvecihle vazife-i memuriyesini suistimal etmek
ve Refik Bey’in dahi bir veche-i muharrir bir guna selahiyet ve ma zuniyet
olmaksizin memuriyetine miiteferri bazi mevadi icra eylemek fiillerinin failleri
olduklarina ve Abdiilkerim Bey'in harekati miilkiye ceza kanunname-i humayunun
102 inci ve Refik Bey'’in fiili de kanun-i mezkurenin 130 uncu maddelerine muvafik

ve maddeteyn- i mezkureteyn dahi ba’bdrteha:
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“ memureyn-i devletten biri vazife-i memuriyetini ifada bilsebeb-i makbul
ihmal ve terahi eyler veya amirinin ahkam-1 kanuniyye miisteniden i’td eyledigi
evamiri keza bir guna sebeb-i makul olmaksizin icra eylemezse memuriyetinin
derecesine gore 3 liradan 100 liraya kadar ceza-i nakdiye alimr ve isbu ihmal ve
terahhiyeden veya amirin kanuna miistenid olan evamirini adem-i icrada devletce
bir mazuriyet husule gelmiys ise derecesine gore bir haftadan bir seneye kadar hapis
cezasi ile beraber miiebbeten veya mevkuten riitbe ve memuriyetten mahrumiyet
cezast dahi hiikiim olunur ve bu fiilden ifradca bir guna zarar hasi olmus ise o da
baskaca tazmin ettirilir.”

“ Her kim devlet aleyhinde selahiyeti ve maznuniyeti olmaksizin hodbehod bir
memuriyeti miilkiye ve askeriye hakkinda gorinir veyahud bu memuriyetten
miiteferri’ mevady icra eylerse ii¢ aydan eksik olmamak iizere hapis cezasi ile
miicazat olunur.”

Ibaratim natik oldugundan  ishu mevad-i kanuniye  ahkamina tevfiken
Abdiilkerim Bey'’in bidayeti tevfik olan 12 cemaziyyelevvel 37 tarihinde bilitibar bir
sene miiddetle hapsine ve bir sene miiddetlede memuriyetinden mahrumiyetine Refik
Bey’in dahi ibtidayi tevfik olan 21 receb 37 tarihinden itibaren ve esnay-i
muhakemede kendisinin dalyana ihtiyact olmayip miicerred taze balik yemek igin
dalyam tuttugunu soyledigi halde Aleko ve Omer efendilerin  miisterisi iken
miistd 'hir bulunduklar: dalyan kontratim kendi iizerine kerhen ciro ettirmesi ve taze
balikla iktifa etmeyerek ancak 35 lira bedel-i icar mukabilinde biitiin dalyan ve
aglar1 ve edevat-1 sairesinin sahibi olan Aleko’nun 1800 liralik hisse-i temettiiyii
ahz etmesi sebeb-i siddet addolunamadigindan iki sene miiddetle hapse konulmasina
ekseriyetle ve Celal ve Hafiz Mehmed efendilerin efali madd’a bihaye behaye
miicaseretleri usulen sabit olmadigindan beraatlerine ve bunlardan Celal efendinin
sebeb-i ahire mebni mevkuf olmadig: tahliyeyi sebiline ve ceryan eden muhakeme
esnasinda bu babda miidahaledar olduklar: sabit olan bazi zevat hakkinda dahi
takibat-1 kanuniye icrasina ittifak ara ile ve vicahen karar verildi.” bu suretle

Biiyiikdere tehciri davasi son buldu.'?

'3 Hadisat, 26 Mayis 1919
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3. Musul Tehciri Davasi Durusmalari

I. Durusma

Musul merkez kumandan-1 sabiki yiizbagi Nevzad Beyin muhakemesine 9
Nisan 1919 tarihinde baglandi. Nevzad beyin ismi ve hiiviyeti sorularak tahkik
edildikten sonra miistantik kararnamesi okundu. Nevzad Bey bu kararnamede tehcir
edilen Ermenilerden esnan-1 askeriyeye dahil olanlar ile olmayanlar1 askere alarak
kendi tayin ettigi arkadaslan vasitasiyla iskence yapmak, Bedirhani Abdiirrezzak
Efendinin vefatina sebebiyet vermek ve kendisine emanet edilen altinlar1 kagida
tahvil ile suiistimalatta bulunmakla suglaniyordu. Miidde-i Umumi Bey davay: agt1.
Ittihat ve Terraki Cemiyetinin Zor teskili hakkinda bir tarihge yaptiktan sonra adi
gecen cemiyetin tegkilat ve yaptig: islere alet olanlarin en s6zii geceni olan Nevzad
Bey’in Makrik6y’de katledilen Zeki ve Ahmed Samim Bey’lerin de
katledilmelerinden dolayli olarak sorumlu oldugunu ve icap ederse onlarin
muhakemeye tevdi’ olunacaginm beyan etti.

Ardindan, Nevzad Bey’in sorgulanmasina baslandi. Nevzad Bey biitiin bu
suclamalarin gercek olmadigini, kendisinin algakgoniillii ve emre itaat eden bir
zabit oldugunu ve kendisinin bdyle bir mahkemede bulunduguna hayret ettigini
sGyledi. Nevzad Bey bir miidafaa vekili tutmak istedigini ilave ettikten sonra

durusmaya son verildi.'**

II. Durusma

Divan-1 Harb-i Orfi 10 Nisanda Nevzad Bey’in davasina devam etti. Sahitlerin
gelmedigi goriildii. Bunun iizerine Nevzad Bey’e Riyaset tarafindan Yakup Cemil ve
Nusret oteli baskimi ile ilgili Divan-1 Harbi’de goriilen davamin neticelenip
neticelenmedigi soruldu.

Miidafaa vekili Hayri Bey Yakup Cemil Bey meselesinde evvelce Nevzad
Bey’in mahkemesini icra etmis olan Divan-1 Harb-i Orfinin hiikiimlerinin idari
oldugunu ve samgin Musul’a merkez kumandan tayin edilmesinin bundan mu’nis

bulundugunu soyledi.

124 Memleket, 10 Nisan 1919
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Bunun iizerine Miidde-i Umumi, Ittihad ve Terakkinin amaclarmi mevki’ i
faile koyan kimselerden bahis ile bunlardan Bab-1 Ali olayinda ve Nazim Paganin
katlinde methaldar olan Yakup Cemil Bey’in Itilaf devletleriyle kendi bagina baris
icin tesebbiiste bulundugunu kendi arkadaglarindan, Nevzad Bey tarafindan firari
Enver Paga’ya haber verilmig oldugunu ve Musul’a bundan sonra tayin edildigini
beyan eyledi.

Miidafaa vekilinin itirazina karsin sorulan sorularin samigin Yakup Cemil Bey
meselesindeki diislincelerini ve bu gibi durumlardaki anlayisinmi, meylini anlamak
maksadiyla oldugunu ve bunun iddia makaminca da gerekli goriildiigii Riyaset
tarafindan beyan edildi.

Daha sonra samiga Abdirrezzak Efendi hakkinda sorular soruldu. Samik

Abdiirrezzak Efendiyi tammadigim séyledi. Ardindan durugmaya son verildi.'?

III. Durusma

Nevzad Bey Muhakemesine 12 Nisan 1919 tarihinde devam edildi. Sahit
taharri memurlarindan Serif Efendi ifadesinde asker oldugunu, Musul merkez
kumandanliina tercliman olarak sevk edildigini, orada Nevzad Bey’in dovdiigii ve
para aldig1 bir kac asker bildigini ve bir Arap neferinin de dayaktan Sldiirtildiigiinii
gordugiinii sdyledi.

Nevzad Bey bu sahidin bazi ahlaksizliklari oldugunu, tahkik edilirse meydana
cikacagin bildirdi. Sahidin ifadesi kafi goriilerek ¢ikarildi.

Bundan sonra, sahit Bekir Bey celp edildi. Bekir Bey, Ittihat ve Terakki’nin
iktidara gelmek igin Balkan harbi esnasinda Bab-1 Ali olaymm tertip ettigini,
kendisinin idama mahkum edildigini, fakat idam hilkmiiniin ertelendigini, serbest
birakildigimi ve Musul’a gittigini sGyledi. Nevzad Bey’in merkez kumandam
oldugunu, Nevzad Bey’in davramslarimin gayri kanuni oldugunu, Bedirhaniyi
Nevzad Bey’in 6ldiirdiigiinii, Bagdat diismeden 6nce bir inzibat memurunu astigin,
bes askeri de hirsizlik maddesinden dolay: 6ldiirdiigiinii séyledi.

Nevzad Bey her iki sahidin ifadesinin iftiradan bagka bir sey olmadigim

soyledikten sonra sahit ¢ikti. Nevzad Bey Reis Pasanin sordugu suallere cevaben

125 Memleket, 11 Nisan 1919

128



Musul’da yalmz ordu igin asker istihdam edildigini ve Bekir Beyin de bu ingaata
nezaret ettigini soyledi.

Miidafaa vekili sahitlerin isimlerini iceren listeyi takdim etti. Miidde-i Umumi
miidafaa gahitlerinin Divan-i Harbilerce dinlenmesine liizum olmadigim1 beyan

ettikten sonra durusmaya son verildi.'?®

IV. Durusma

Nevzad Bey muhakemesine 14 Nisan 1919 tarihinde devam edildi. Durugsma
saat on birde bagladi. Miidafaa sahitlerinden Memduh Beyin gahitliginin kabul
edilmemesine, Bekir Beyin mahkum bulundugu igin ifadesinin yazili olarak
istenmesine ve Musul’da icra edilen tahribatin kimler tarafindan yapildigimi
aragtirtlmasina karar verildigi teblig edildi.

Bundan sonra sahit Emniyet-i Umumi Muavinlerinden Hiisni Bey celp edildi.
Sahit, biitiin bu meseleye katiyen taraf olmadigim ve Musul’da bulunmadigini ifade
ettikten sonra ¢ikarildi.

Sahit Musul Mebusu Fazil Bey, Musul’da baz1 binalarin yol agmak icin
yikildigim, Nevzad Bey’in kimseyi katlettigini isitmedigini ifade etti.

Harbiye Nezareti Muamelat—1 Zatiye Subesi Bagkani ifadesinde, Musul’da
Teftis Heyeti bagkanliginda bulundugu, hi¢ kimsenin Nevzad Bey aleyhinde
sikayette bulunmadigim s6yledi.

Hiisnii Ferid Bey, Nevzad Bey lehinde sahitlikte bulundu. Yiizbas1 Sevket Bey
de Nevzad Bey’in bir vatanperver oldugu yolunda ifadede bulundu ve durusmaya

son verildi.'?’

V. Durusma

Birinci celse:

Nevzad Bey’in muhakemesine 19 Nisan 1919 tarihinde devam edildi. Ilk
olarak Hadisat Gazetesi bagyazar1 Siileyman Nazif Bey sahit olarak celp edildi.
Silleyman Nazif Bey, Bedirhani Abdulrezzak Beyi tanidigini, vefatina dair bir sey
bilmedigini ifade ettikten sonra gikt1.

126 pfemlieket, 13 Nisan 1919
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Ardindan Dahiliye Nezareti Ozel Kalem eski miidiirii Fuad Bey celp edildi.
Fuad Bey, Abdulrezzak Bey’i tammmadigini ve ona ait hicbir sey bilmedigini idareden
teb’iyedi muamelesinin Dahiliye Kalem-i Mahsusasinda bir kaydi ve malumati
olmayacagim beyan etti.

Jandarma zabiti Namik Bey ifadesinde, Musul’da Divan-i Harbi azahiginda
bulundugunu, Nevzad Bey’i tamdigim, Bedirhani Abdulrezzak Bey’in vefat ettigini
ve bazilanmin da katl edildigini soylediklerini duydugunu soyledi. Ifadesinin
devaminda esir zabitlerden bir arkadaslanmin yanliglikla merkez kumandanligi
inzibat memurlar1 tarafindan umumbhaneye diger su’ihal sahibi kadinlar arasinda sevk
edildigini, bu olayimmn Nevzad Bey’in tahkikati ile meydana c¢ikanldigimi ve
sorumlularin Divan-i Harbe sevk edildigini, memleketin ihtiyacini temin i¢in gerek
disaridan getirilen erzak ve gerek ahalinin fazla yiyecekleri asker ve polis tarafindan
emirlerle miisadere olundugunu, Nevzad Bey’in fakir olmadigini, arabasimin
oldugunu, hi¢ kimseye borcu olmadigi gibi refah igerisinde yagadigini, Ordu
kumandam Halil Pasa kendi konaginda Nevzad Bey i¢in bir daire tahsis ettigini,
Kumandamin daima Nevzad Bey’in dairesine gittigini, Bedirhani Abdulrezzak
Bey’in geldikten bir iki giin sonra vefat ettigini, fakat vefat tarzini bilmedigini,
olaya Miidde-i Umuminin de vakif oldugunu, bir neferin sarhoslukla bir adam
oldiirdiigiinii, Divan-1 Harb tarafindan yargilandiktan sonra idam hiikmii verildigini,
hiikmiin icra edildikten sonra kendilerine tasdik ettirildigini, buna itiraz etseler de
kendi akibetlerinin de digerleri gibi kursuna dizilmek olacagini beyan etti.

Miidde-i Umumi bu gahidin vazifesini suiistimal ettiini ve bu yiizden tutuklu
olarak muhakemesini talep etti. Bunun iizerine mahkeme heyeti miizakereye
¢ekildi. Bir miiddet miizakereden sonra tutuklu olarak sorgulanmasina gerek
olmadigt ve Musul Divan-i Harbi hakkinda tahkikatta bulunmasi karann ahindig
teblig edildikten sonra durusmaya ara verildi.

Ikinci celse:

Mahkeme heyeti saat bir bugukta tekrar toplanarak sahit Erkan-1 Harbiye
Kaymakami Basri Beyin ifadesini dinledi. Basri Bey, Musul’da yapilan park
miinasebetiyle hi¢ bir binamin kamulagtinlmadigini, Merkez Kumandanhginda

27 Memleket, 15 Nisan 1919
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yapilan iskenceden ordunun haberi olmadigim, Musul’a gonderilmis olan
Ermenilerin kendi zamaninda tehcir edilmedigini, ordu tarafindan lizum goriilen
yollarin ingasinda asker ve amele kullamldigim, Bedirhaninin vefatindan orduya
malumat verilmedigini, bunu bu arada gazetelerde 6grendigini, esir subaylardan
birisinin umumhaneye sevk edilmis olduguna dair bir sey isitmedigini, subaylar
arasinda bazi kirli hastaliklarin hasil oldugu tabib raporundan anlasildigini, bu
umumbanelerin nasil ve kimlere ait oldugunu bilmedigini sdyledi.

Daha sonra sahit Doktor Kilisli Ref’et Bey, Abdulrezzak Bey kendisinin dayisi
olmakla beraber hi¢ habere sahip olmadiklarim soyledi.

Bunun lizerine lic Mart’ta ailesine yazip, yerini bildirdigi bir mektup ile
Mart’in dordiinde kendisinin bir haftadan beri muztarib oldugu dizanteriden vefat
ettigine dair tabip raporu okundu.

Miiteakiben Musul muhacirin miidiirii Celal Bey de sorulan suallere cevap
verdi. Nevzad Bey’in hiikiimete ait altinlar1 kagida tebdil ettigine, bir neferi kabalak
yerine kalpak giydiginden dolayr déverek oldiirdiigiine, Bedirhanilerden
Abdulrezzak Efendinin vefatinda Nevzad Bey’in miidahaledar olduguna dair seyler
duydugunu s6yledi ve bu husustaki yazili ifadesi okundu.

Celal Beyden sonra Menzil Miiftiisii Miralay Rusen Bey ifade verdi. Rusen
Bey, emniyet islerinin Nevzad Bey’e tevdi edildigini , kendisinin verilen emirleri
hakkiyla yerine getirmesi dolayistyla memnun oldugunu, Nevzad Bey’in Halil Pasa
ile hususi miinasebeti olmadigna kanaati bulundugunu, Merkez Kumandanliginda
yapilan iskencelerden haberi olmadigini beyan etti.

Rugsen Bey ifade verdikten sonra Nevzad Bey mahkeme heyetine yazili bir
ifade takdim etti. Bundan sonra da sahit inzibat memuru Arif Efendi ifade verdi.
Sahit, Abdulrezzak Efendinin vefati hakkinda Doktor Fazil Bey’in rapor verdigini,
inzibat memuru Ferid Bey’in Nigdeli Haci Hiiseyin isminde bir adama bir mezar kaz,
derin olsun diye telefon ettigini ve bunlan kendisinin inzibat memurlarindan
duydugunu, daire iginde bu gibi seylerin ¢ok oldugunu, fakat dlen olup olmadigina
dair bir sey bilmedigini lakin  isimlerini saydigi inzibat memurlarindan

arastirilabilecegini ifade etti.
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Ardindan durugmaya son verildi. 128

VI. Durusma
Divan-1 Harb 22 Nisan 1919 tarihinde Reis Nazim Pasanin bagkanhifinda

toplanarak Nevzad Bey’in mahkemesine devam etmistir. Iddia makaminda Resad
Bey bulunuyordu.

Ik olarak Musa Kazim Efendi ifade verdi. Sahit Nevzad Bey’i tamdigini,
kendisine kars: bir husumetinin olmadigini, Canakkale’den geldigi zaman Nevzad
Bey ile resmen tamstiklarim, Nevzad Bey’in Yakup Cemil meselesinden dolay:
Musul’a génderildigini igittigini sdyledi. Bunun lizerine = Nevzad Bey Musul’a
tayininin ne suretle oldugunu anlatti. Bundan sonra Musul Merkez Kumandam eski
yardimcilarindan Cemaleddin efendi dinlendi. Sahit, Musul’a sevk edilen insanlara
zuliim edildigini, ve askerlerden bazilarinin igkenceden dolay: vefat ettigini ve bazi
mabhalli ileri gelenlerin hapis edildigini ve ihtiyar zevatin bile yol insaatinda
istihdam ettirildigini isitmis oldugunu, bir jandarmanin idam olundugu, Ermeni
muhacirlerinde yol ingaatinda istihdam edildigini, Bedirhani Abdulrezzak Beyi
tammadifim, Merkez Kumandanlifinin emrinde askeri misafirhaneler bulundugunu,
Seyid Ahmed naminda Beyrutlu bir zatin kursunla 6ldiiriildiigiinii, bu zat1 katledenin
isminin Ziyaleddin Efendi oldugunu soyledi.

Bunun iizerine Nevzad Bey; “ sahidi tamrim suistismalinden nagsi kendisi
misafir haneye sevk edilmistir. Bundan bendenize mugayirdir. Idam meselesine
gelince bendeniz yalmz idamin icrasindan bagka bir sey yapmadim bu da Divc;n-z
Harbden bendenize verilen emr iizerine yapinustir. Bendeniz re’sen highir icraatta
bulunmadim. Nitekim sahid maiyyetim olarak bulunmusdu. Kumandanhgin biitiin
muamelatina vakifdir. "dedi.

Bundan sonra, iddiadan Ali Pasa Nevzad Bey’e idam hiikmiiniin kim
tarafindan imza edilmis oldugunu sordu. Nevzad Bey bunu hatirlayamadigim yalmz
idamin infazinin kendisine Musul Miifettigligi tarafindan emredildigini sdyledi.

Ardindan Halil Pasa ifade verdi. Halil Pasa, Nevzad Bey Bagdat’a sevk

edildigi esnada kendisine miinasip bir vazife olmak lizere Merkez Kumandanlig

18 Memleket, 20 Nisan 1919
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Muavinligi verildigini, vazifesinin biitlin merkez kumandanlarindan fazla olmadigini,
biitiin iginin, asayisi temin etmek, sevkiyata nezaret etmek, ve buna miimessil olan
seylerden ibaret oldugunu, Kendisinin tecriibe ve asayis temininde mukadder oldugu
icin miinasip goriildiiginii s6yledi.  Ifadesinin devaminda Ordu kumandani
bulundugu i¢in gitmedigi daire bulunmadigini, Merkez Kumandanlifina da gittigini,
Reis Paganin memleketteki imaret meselesini sormasi lizerine, Halil Pasa park
olarak bilinen yerin aslinda iki karig kadar pislenmis bir yer oldugunu, bunlarin
izalési icin o yerin temizlenerek arpa ekildigini , baz1 binalar yikilmig ise de
bunlarin resmen ve hiikiimetin malumatt ile yapilmis oldugunu hatta bu islerin Polis
Miidiirii, Merkez Kumandani ve saireden olusan bir heyetin idaresinde oldugunu
beyan etti. Ayrica, Nevzad Bey hakkinda higbir sikayetin vaki olmadigimn ilave etti.

Riyaset makamindan Erkan-1 Harbiye Riyasetine bu muamelatin icrasi igin
Halil Paganin yetki verip vermedigi soruldu. Buna cevaben Halil Pasa “ haywr boyle
bir salahiyet vermedim. Fakat umur-i cariye hakkinda Erkan-1 Harbiye 'nin
salahiyeti ve esasi vardwr. * dedi.

Bundan sonra Muhacirin Miidir-i Umumisi Celal Bey’in yazili ifadesi okundu.
Yazili ifadede bir ¢ok faciadan bahs edildigi i¢cin Reis Pasa; “ Bu kadar fecaii vaki
olmus, hi¢ malumatimiz yok mudur?” Halil pasa cevap olarak, “o zaman eger bir
kimse bana bu hususta ufak bir sikayet ve miiracaatta bulunsa idi temin ederim ki
derhal onu baska bir orduya sevk ederdim. Biitiin ordum erkan-u amirasina
sorulursa kendisinden adem-i memnuniyet gosterecek bir ferd yoktur.”'?° dedi. Halil
Pasa, Memduh Bey’i tamidigimi, sevdigini ve Vali oldugu i¢in miinasebeti
bulundugunu ilave etti.

Ardindan durugmaya son verildi.'*°

VII. Durusma
Nazim Pasa bagkanhgindaki Divan-1 Harbi Orfi 26 Nisan 1919 tarihinde
Nevzad Bey muhakemesine devam etmistir. Iddia makaminda Feridun Bey

bulunuyordu. 11k olarak inzibat memuru Cemal Efendinin yazih ifadesi okundu.

129 Memleket, 23 Nisan 1919
30 A femleket, 23 Nisan 1919; Hadisat 23 Nisan 1919
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Bundan sonra Nevzad Bey kendisine isnat edilen gece sabahlara kadar kiz
oynatmak, Ermeni kadinlarim1 d6vmek, insanlara ait madeni paralan almak, insanlara
ait ekmegi satmak, magdurlardan birini zorla umumbhaneye sevk gibi seyleri reddetti.

Daha sonra sahitlerden Sekerci Ali Efendi oglu Said Efendi celp edildi. Said
Efendi Musul’da merkez kumandanhiginin béliigiinde bulundugunu, bazi kimselerin
paralar1 alindigim, Bedirhaniyi tamimadigim, Seyyid Tahir’in idamindan malumat:
olmadigim, bazi subay ailelerine yapilan suiistimali bilmedigini soyledi.

Said Efendiden sonra Erkan-1 Harbiye kaymakamlarindan Ali Rugen Bey
cagirildi. Kendisi iki defa sahadete ¢agirildigindan bu defa yemin ettirilmeden
sualler sorulmaga baslandi. Rugen Bey, Merkez Kumandanhigi’'mn kendi muhiti
oldugu halde bazen gelen igleri bizzat yaparak kendisine daha sonra haber
verdiklerini, fakat baz acil bilgilerin dogrudan dogruya emir telakki edilmesinin
icap etmesi nedeniyle bunu mazur gordigini, zamammnin g¢ogunu teftislerle
gecirdigini, eger bu zamanlarda bazi idam muameleleri gegmisse bundan muavinin
haberdar olabilecegini, kendisinin asla bir idam hiikmiinii tasdik etmedigini, yollar
ve parklar gibi yapilan tahribatin ordu, belediye veya hiikiimet tarafindan
yapildigini, menzil’in bu iste bilgisi olmadigim, orduda bir subaylar bir de efrad
misafirhanesi oldugunu, Bedirhani’nin Musul’a geldigine dair bilgisi olmadigini,
liizum goriildiigii takdirde bazi hanelerin tahliye edilmesi i¢in jandarma kumandani
Sidk1 Bey’in de bulundugu komisyonun mevcut oldugunu, Nevzad Bey’in Tahliye
cemiyetinde kendisinin de bulundugunu séyledikten sonra ¢ikti.

Frkan-1 Harbiye kaymakamlarindan Basri Bey ikinci defa ifade verdi.. Basri
Bey acil durumlarda ordunun dogrudan dogruya merkez kumandanhifmna emir
verdigini, Tahir naminda askerin idam edildigini hatirladigim, bu gibi islerle ordunun
muhakim subesi miidiiriiniin igtigal ettigini beyan etti.

Bundan sonra Musul Levazim eski Reisi Kaymakam Hiisni Bey celp edildi.
Hiisni Bey Nevzad Bey’i tamdigini, sdylenen seyler hakkinda hi¢ bir sey
isitmedigini hatta bir teftis heyeti gonderdigi halde kazasim pek muntazam
buldugunu, adam &ldiirmek, dévmek gibi olaylara dair bir sey bilmedigini ve
gérmedigini, yalmzca bir askerin Divan-1 Harb tarafindan idama mahkum olup
kursuna dizildigini, Nevzad Bey’in emri altindakilere karsi pek kat1 bir adam olarak
isittigini soyledi.
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Musul inzibat memurlarindan Hasim Efendi, katledildigi séylenen Seyyid
Ahmed’in Bagdat tarafinda firara tesebbiis ettifinden dolayr kursuna dizildigini
arkadaglarindan duydugunu, idam, tecziye, darp gibi hususata dair bir sey
bilmedigini, yalmiz bazi kadinlarin umumbhanelere génderilmek iizere ara sira

merkeze getirildigini gdrdiigiinii s6yledi. Bundan sonra durugmaya son verildi. 131

VILI. Durusma

Musul merkez Kumandami Nevzad Bey’in muhakemesine 30 Mart 1919
tarihinde devam edildi. Iddia makaminda muavin Feridun Bey bulunuyordu. Ilkénce
sahitlerden Bartinh Ziya Efendi ifade verdi. Ziya Efendi, bir askeri dldiirmekten
dolay1 bir jandarmanin idam edildigini, Bagdat’ta Seyyid Ahmed adinda birinin
katledildigini gozii ile gordiiglint, erzak muamelesine merkezin karigmadigim,
ihtiyar geng bir ¢ok Ermenilerin yol insaatinda ¢alistinldigim séyledi.

Bunun iizerine Nevzad Bey hi¢ kimsenin idam veya katl icin bir emir
vermedigini, Bagdat’a gittigi zaman Ziya Efendiyi bolikkte buldugunu, Bagdat’ta
inzibat kitasi amiri olarak kalip vazifesini hakkiyla ifa ettigini, Bagdat’s terk
edinceye kadar giizel hizmet ettigini, son zamanlarda Kolordu Kumandam Kazim
Bey’den emir aldifini Ziya Efendinin biitiin islerini bildigini, hatta yatakta bile
vazifesiyle igtigal ettigini, Merkez Kumandanligi’nda bir ¢ok subeler olusturdugunu,
kendi cezalandirdigi kisilerin simdi burada aleyhinde sahitlik yaptiklarini iddia etti.

Sahit Ziya Efendi ifadesine devam ederek, bir Islam kadininin umumhanede
oldugunun anlagildifini ve sonra ¢ikanldigim sdyledi. Bunun iizerine Nevzad Bey
yine aciklamalarda bulundu.

Bundan sonra, sahit Musul Inzibat Bolge Kumandani1 Yiizbas: Ferid Bey celp
edildi. Ferid Bey, idam kararim1 veren Divan-1 Harbin hangisi oldugunu bilmedigini,
jandarma Tahir’in teslim sirasinda bile elinde rovelver oldugunu, Abdulrezzak Bey’i
bir defa Merkez Kumandanligi’nda gordiigiinii, kendisinin oraya bir evrak imza
ettirmek i¢in girdigini, bu esnada Nevzad Bey’in kendisine takdim ettigini, sonra bu

zatin akibetinden haberi olmadigini, sokakta birka¢ defa kendisine tesadiif ettigi

B! Memleket, 27 Nisan 1919; Hadisat 27 Nisan 1919
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halde selamlagmadigim, sivil zevatin Merkez Kumandanhg: ile bir miinasebeti
olmadigim, bu zatin Bedirhani oldugunu, Bora matbaasinda gérdiigiinii, kendisine
[stanbul’dan gelen Abdulrezzak Bey diye takdim edildigini beyan etmesi iizerine
mahkeme heyeti tarafindan salonda yapilan miizakere sonucunda verilen karar katip
tarafindan okundu. “ Yiizbas: Ferid Bey’in dahi Nevzad Bey'in seriki oldugu tahkik
ettiginden hakkinda takibat ve tahkikat icrasina karar verildi.” Bu Kkarar teblig
edildikten sonra durugsmaya ara verildi.

[kinci celsede eski miilkiye miifettislerinden Mihran Boyaciyan Efendi gahit
sifatiyla ifade verdi. Sahit Musul’da bulundugu zaman Nevzad Bey’in merkez
kumandani oldugunu, kendisinin askere alma ve askeri komisyonlar hakkinda on iki
rapor tanzim ettigini, Tekalif-i Harbiye’de baz1 suiistimaller ve hatalar buldugunu,
Vali Memduh Bey zamaninda Tekalif-i Harbiye Komisyonun olmadigini, bu
komisyonun Haydar Bey zamaminda oldugunu, Memduh Bey zamanindaki
komisyonlar inceleyerek rapor hazirladigin1 beyan etti.

Bu sirada Nevzad Bey sorulan soru iizerine sahidi tammadigin soyledi

Boyaciyan Efendi, Bagdat’in diigmesinden sonra  Halil Pasanin Musul’a
geldigini, ordunun iagesi igin koyliiniin elindeki her seyi aldiklarin, fakat bunun
mesru bir sekilde yapilmasi gerektigini, her giin yollarda sefil, 6lii birgok adamlara
rastladiklarimi, bu durumun Musul’da kitligin ortaya gikmasmna sebep oldugunu.
[nsanlarin hayvan necaseti tizerindeki bugday ve arpa tanelerini toplamak zorunda
kaldiklarini s6yledi.

ifadesinin devaminda, Bedirhani Abdulrezzak Bey’i tamimadigini, yolda
karsilastig1 eski talebelerden Ahmed isminde birisinin kendisine Abdulrezzak Bey’in
bogduruldugunu, bunu da Nevzad Bey’in yaptifim1 ve cenazesinin gizlice
kaldinldigim s6yledigini, Musul’da bir ¢ok kimsenin iskenceye maruz kaldigim,
Ermenilerden birisini bir inzibat askerinin mavzerle 6ldiirdiiiinii bizzat gordiigind,
Yezidilerin kendisine on kadar Ermeni kadiminin askerler tarafindan zorla
kullanildiklarint ve bu nedenle kadinlarin civar kéylere sigindiklarim naklettiklerini
beyan etti.

Ardindan Nevzad Bey kendisinin gehirdeki olaylardan mesul oldugu halde
vilayetteki biitiin kotiiliklerden ve kitallerden de mesul tutulmak istendigini,
sahidin  Abdulrezzak Bey hakkinda soyledigi seylerden higbirisini kabul
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edemeyecegini, onceki durugmalarda ¢ok sey sOyledigini, Ermeniler hakkinda
amirlerinden aldig1 emirleri aynen teblig ettirdigini, Orada firariler oldugunu ve
kendisinin ¢ok gayret sarf ederek onbesbin firari tutukladigimi, kadinlarin maruz
kaldiklar1 kotii davramislardan haberdar olmadigim, hicbir vakit kadinlarin  sevk
edilmedigini, Yalmz bir defa bir inzibat memurunun bdyle yolsuz harekete tesebbiis
ettigini, ancak onu hemen cezalandirdigimi, Umumbhaneler meselesini de bir kag
defa arz ettigini, o sozlerine ilave edecek baska seyin olmadigin ifade etti.

Bundan sonra vekil Haydar Bey sahidin Merkez Kumandanligi’nin binasinda
iskence edilenleri goziiyle goriip gérmedigini sordu. Sahit “hayirr gérmedim”
cevabin verdi.

Bundan sonra Altinc1 Ordunu Tetkik-i Hesabat Heyet-i Azasindan Osman
Bey’in yazili ifadesi okundu. Burada, Musul’da yapilan iskencelerden,
suiistimallerden haberdar olmadigint ve bu hususda bir sey isitmedigini, yalmz
Nevzad Bey Musul’dan ayrildiktan sonra merkez ordusu hesabatinin tetkiki sirasinda
bazi suiistimale tesadiif edildigi ve ilgililerinin cezalandirildigi s6yleniyordu.

Sahitlerden Musul eski Belediye Miisaviri Bekir Bey’in mahkumiyet sabikasi
oldugunu gosteren Zabitan Divan-1 Harbinden gelen tezkere okundu.

Bunu miiteakip sahitlerden Bab-1 Ali Komiser Muavinlerinden Abdiilkadir
Efendi geldi. Sahit Musul’da komiser muavini oldugunu, . Nevzad Bey’in yaptigi
iskencelerden,  suiistimallerden haberdar olmadigini, yalmz bir¢ok firarileri
yakaladifim bildigini, maiyetine karsi sert ve hasin davrandifim, Bedirhani
Abdulrezzak Bey’i tammadigimi, yalmz Musul’a geldigini isittigini s6yledi.
Ifadesinin devamunda, “Bir giin polis miidiirii Halil Bey’in Abdulrezzak Bey olmiis,
hanesine gidip de egyalarim zabt-1 defter ediniz dedi. Bendeniz ve inzibat boliigii
kumandan Ferid bey merkez kumandanlig binasinin karsisindaki Abdulrezzak Beyin
evine gittik ve miihiirlii kapyn agtik, esyalar1 zabt-1 defter ettik. Sonra bu esyalar
sattilar. Odamin iginde kirli mendiller gordiik. Yastigin altinda ufak bir rovelver
vard, sonra duvarda da iki biiyiik tabanca asili idi, alet-i cerhe yokdu. "dedi.

Bu sirada Yiizbag:1 Ferid Bey salona getirildi ve sahadeti esnasinda Abdulrezzak
Bey’in vefatim isittiSini sdyledigi halde Abdulrezzak Bey ile karsilagtigim da itiraf
etti. Ve Abdiilkadir Beyin sorularim tasdik etti.
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Muhakeme Ferid Bey’in muhakemesiyle birlestirilecegi i¢in inceleme

sonuglanmincaya kadar tehir edildi. 132

IX. Durusma

Divan-1 Harbi Orfi 9 Haziran Pazartesi giinii Yizbast Ferid Bey’in
muhakemesine devam etti. Sahit sifatiyla muhakemeye celp edilen jandarma
mektebi muallimlerinden Musul eski Jandarma Alay: Miilhak zabiti Yusuf Izalettin
Riyaset makamindan sorulan suallere cevaben Musul’da bulundugu zaman Merkez
Kumandanlarinin siirekli degistigini, Nevzad Bey zamaninda Ferid Bey’in inzibat
boligii kumandam oldugunu, Nevzad Bey’in bazi subaylara fena muamelede
bulundugundan dolay:r halkin itibarii kazandigmi, Abdiirrezzak Bey’i gryaben
tamdigim “ dizanteriden vefat etti” denildigini, Osman Necip Bey ile Anbar memuru
Mustafa Efendilerin kark elli lirabk suiistimal icra ettiklerinden Divan-1 Harbe

verildiklerini s6yledi. Ardindan durugmaya son verildi.'®

X. Durusma

Divan-i Harbi 6rfi 14 Haziran Cumartesi giinii Yiizbast Ferid efendinin
muhakemesine devam etmistir. Iddia makaminda Sakib Bey bulunuyordu. Topgu
Miralayhigindan emekli Fevzi Bey gahit sifatiyla ifade verdi. Fevzi Bey, Ferid Beyi
tammadigim Nevzad ve Ferid Beylerin yaptiklan fecai hakkinda bir sey bilmedigini,
yalniz Nevzad Bey’in her nedense umumi tevecciihii kazanmis bulundugunu,
Abdulrezzak Bey’in sapa saglam oldugu haberini aldigim ve kendisini tanimadigim
beyan etti.

Bundan Halil Efendinin yazili ifadesi okundu. Bunda Ferid ve Zekai Beylerin
Abdulrezzak Beye ¢ay i¢irdikten sonra Abdulrezzak Bey’in vefat etmis oldugu yazili
idi. Bu ifadeye Ferid Bey ret ile cevap verdi.

Ardindan durusmaya son verildi."**

B2 Memleket, 1 Mayis 1919
133 Hadisat, 10 Haziran 1919
B34 Hadisat, 15 Haziran 1919
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XI1. Durusma

Divan-1 Harb-i Orfi 27 Aralik Cumartesi giinii Esad Pasamn bagkanhiginda
toplanarak Musul merkez kumandan muavini Yiizbas: Ferid Bey’in muhakemesine
devam etmistir. Gecen durusmada iddia makamindan bu dava hakkinda vazife ve
salahiyet karan talep edilmisti. Mahkeme heyetinin bu konudaki karan bildirildi.

Karar “ Musul mahalli saireden tehcir olunan Ermenilerin hidemati sak(h)ide
istihdam su sur saire ile iskenceye maruz tutulmalari tehcirin esasatina miiteallik
bulundugu gibi maznunun icra olunan diger efali dahi idare-i orfiye kararnamesi
mucibince divan-1 harbin vazife ve salahiyeti dahilinde bulundugundan muhakemeye
devam olunmas: “ seklinde idi. Sam@in son muhakemesinden sonra mahkeme
heyeti degistigi i¢in Onceki zabitlarin okunmasina liizum goriilmesi iizerine zabit

katibi tarafindan bu zabitlar okundu. Ardindan durugmaya son verildi. 133

4. Elazig Tehciri Davasi Durusmasi ve Karari

Me’ muratilaziz tehcirinde miidahaledar olmakla sanik Dersim eski mebusu
Mehmed Nuri Bey, Harput eski maaarif miidiirii Ferid Beylerin muhakemelerine 11
Ocak 1920°de devam edildi. Makami iddiada Sevket, makami miidafaada Ali Haydar
ve Yorgaki Beyler bulunuyordu. .

Heyet toplandiktan sonra nce makam iddiaadan tevdi edilmis olup ve
okunmas talep edilen bazi evraklar okundu. Bunlar Harput Ermenileri tarafindan
Istanbul Ermeni Patrikhanesine yazilmis bir dilekge olup Mehmed Ferid Bey’in
Me’muratilaziz, Harput, ve Nevahi sairede bir ¢ok Ermenileri himaye ve muhafaza
etmis oldugunu, bir kisminin Amerika’ya gitmeleri diger bir ¢oklarimin hala
koylerinde bulunmalari sirf mumaileyhin sayesinde ve himayesinde oldugu ve
tahliye-i sebili igin patrikhanenin tavsiyede bulunmasi beyan ve rica ediliyordu.

Bundan sonra, Mahkeme baskamn Me’muratilaziz tehciri hakkinda ki
mahkemenin sona erdigini, Makam-1 iddiamin iddiasin1 sdyleye bilecegini bildirdi.

Bunun {izerine, miidde-i umumi Sevket Bey ayaga kalkarak iddianamesini

okudu. Bu iddianamede Sevket Bey,

33 Sabah , 28 Kanun-i evvel 1919; Davanin bundan sonraki durusmalarima basinda rastlayamadik.
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“Muhakemeleri giyaben icraa olunan Bahaddin Sakir ile Harput murahhas
mesulii Nazim Bey’in teb’id olunan Ermenilerin katl ve imhasina tegebbiis ettikleri,
Bahaddin Sakir’in telgraf okunmasindan dolay: , Bahaddin Sakir’in merkez umum
azalan ile birlikte devam-1 muhakemesi i¢in tefrikine, Nazim Bey’in de kanun-i
cezanin 170 inci ve 45. maddeleri mucibince tecziyesine ve aleyhlerindeki ihbarat
ve miiddi’yat stibut bulamamasina binaen Mehmed Nuri ve Ferid Bey’lerin Beraatina
karar-1 itasin1” taleb etti.

Daha sonra Dersim mebusu Mehmed Nuri Bey’in vekili savunmasim yapti.
Miivekkiline isnat edilen iddialarin garaz eseri oldugunu beyan etti. Miidafaa vekili
miivekkili aleyhindeki iddialar1 bir bir red ve cerh eyledikten sonra miivekkkilinin
beraatini taleb etti.

Bunu miiteakip, Harput maarif miidiirii Ferid Bey’in Vekili Ali Haydar Bey,
miivekkili hakkindaki iddialar1 reddederek miivekkilinin tehcir meselesiyle katiyyen
alakadar olmadigim sdyledi ve miivekkilinin beraatim talep etti.

Mahkeme bagkanlig: tarafindan saniklarin son sézleri olup olmadigi soruldu.

Mehmed Nuri Bey, “sekiz aydan beri olan mevkufiyetimi, kemal-i teessiirle
beyan eylerim. Vekili-i miidafaa Yorgaki efendinin miidafaatin kabul eyler, sahsi
mﬁdafamz hazir- 1 kibriyaya terk edérek adaletinizi beklerim” dedi.

Feridun Bey de “Miidafaa vekili Ali Haydar Bey’in miidafaatimi kabul ve
adaletinizi talep ederim” dedi.'

Divan-i Harb-i Orfi 14 Ocak 1920 tarihinde Esat pasamin Baskanliginda
toplanarak Me’muratilaziz tehciri samklarindan Dersim eski mebusu Mehmed Nuri
ve Harput eski maarif miidiirii Ferid Beylerin muhakemesine ait karart bildirmistir.
Makam-1 iddiada miidde-i umumi Sevket Bey bulunuyordu.

Karar metni

Teskilat-1 Mahsusa Reisi ve Ittihad ve Terakki merkez-i umumiyesi azasindan
firari Bahaddin Sakir’in Ermenileri Katl ve imhasindan idamina, Memuratiaziz katib-
i mesuli Resneli Nazim Bey’in ekseriyeti salisan hasil olamadigindan idama
mahkumiyetine karar verilmeyip iki azanin lehte olan tensibi ile onbes sene kiirek

mahkumiyetine, Harput maarif miidirii Feridun Bey’in tehcir ve taktil meselesinde

13 {kdam, 11 Kanun-i sani, 1920
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vaki’ olan isnadat ve ihbaratin derece-i subuta vasil olamamasina binaen beraatine
ve Dersim mebusu Nuri Bey’in tehcir meselesinden beraatinaa ve Me’muratilaziz’de
ibtidar edilmis olan yin tehcire ait davay: sahside bilaahire tedkik edilmek {izere
simdilik beraatina bunlarin vicahinde digerlerinin giyabinda miittefiken karar

verildi."*’

B. ISTANBUL BASINININ TEHCIiR DAVALARI HAKKINDAKI
DEGERLENDIRMELERI

Ermeni tehcir davalan Istanbul basini tarafindan dikkatli bir gekilde takip
edilmistir. Miitareke sonrasinda en fazla iizerinde durulan konulardan birisi olmustur.
Miitareke sonrasi Istanbul basin bir boliimii tehcir davalarm Ittihatgilikla aym
cizgide tutmuglardir. Bunlar genelde Hiirriyet ve ltilaf yanlis: bir yayimn anlayisina
sahip gazetelerdi. Diger taraftan tehcir davalarim Ittihatgiliktan farkli olarak
algilayan yaym anlayigina sahip gazeteler de vardi.

Burada c¢alismada kaynak olarak kullanilan gazetelerde yayinlanan
makalelerden yola ¢ikilarak doénem basmimn tehcir davalarina bakis acilan
yansitilmaya ¢al1$11acakt1r. Ilk olarak tehcir davalarim objektif bakis agisiyla yansitan
gazetelerden Vakit, Memleket ve Hadisat gazetelerinin olaya bakis agis1
degerlendirilecektir. Daha sonra, tehcir davalanim Ittihatcilikla paralel géren yaymn
anlayisina sahip gazetelerden Ikdam, Sabah ve Yeni Gazetenin olaya yaklagimi
degerlendirilecektir.

Davalar basladiktan sonra bir ¢ok gazetenin Snemle lizerinde durdugu bir konu
olmugtur. Bu gazetelerden birisi Vakit gazetesidir. Ozellikle Yozgat tehciri davasinin
durusmalarimi aynintih bir gekilde okuyucularina aktaran gazetenin olaya bakis
acisim Ahmet Emin makalesinde ¢ok giizel bir sekilde yansitmgtir.

Ahmet Emin; “ Mahkemenin adalet ruhuna uygun bir gekilde cereyan etmesi,
ciirimii  sabit olanlarm cezalarimi giormeleri ve hakiki miicrimlerin kanunun
infazindan bir firka veya ziimrenin himayesinden ve herhangi bir nevi ahbaplik ve
sahabet hissinden istifade ederek kendilerini kanun pencgesinden kurtarmamalars”

gerektigini ve halkin disiincesinin de bu sekilde oldugunu ifade ediyordu.

Y7 jkdam , 14 Kanun-i sani 1336
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Makalenin devaminda; “ memleketimiz efkari umumiyesi bunu bu giin maglup oldugu
ve itilaf devletlerine hos goriinmek icin degil, meydana gelen hareket karsisinda
bizzat bir hissi isyan ve infial duydugu igin talep etmelidir’ demekteydi.

Ahmet Emin makalesinin devaminda, bazen insanlarin milli mevcudiyetlerini
ve izzet-1 nefislerini ilgilendiren sebepler veya bir millet ve unsur hakkinda duydugu
bir ztddiyet ve olumsuzluklarin etkisiyle bazi fenaliklar1 hos gérmeye meyil ettigini,
“iyi olsun, fena olsun bu hareketler kendimizce muhterem maksudlar neticesinde
yapimigtir. Filan ve filan memleketlerde de aymi tarz fenaliklar mevcuttur.
Vatandaslara diigen vazife, kanaatina muhalif bile olsa yapilan hareketlerin
mesruiyetini iddia etmek ve milli nokta-i nazar: harice kars1 miidafaa ¢alisilmalidir”
seklinde miitalaada bulundugunu ifade ediyordu. Fakat bu diislincenin de bir
derecesinin, smirtnin oldugunu, kendini bilen higbir milletin yapilan fenaliklar
ma’zur gérmeyecegini, bu tarz fenaliklart yapan insanlann bizzat te’lin ederek
hareketlerinin mesuliyetlerine istirak etmeyi kemal-i nefretle ret edecegini, bu
Ermeni olayinmin da bu tarz bir olay oldugunu vurguluyordu.

Daha sonra hiikiimetin memleketin mevcudiyetini ve ordunun selametini
diisiinmek zorunda oldugunu, bu nedenle harp mintikalarindaki bir takim
Ermenilerin her ne sebeple olursa olsun isyana hazirlanmalarina ve ordunun hatt-1
rucuatim tehdit etmelerine seyirci kalamayacagim soyliiyordu. Mevcut vesikalarin
da Ermeniler arasindaki ihtilal-i milliyenin umumi oldugunu gésterdigini ve bu
nedenle harp mintikalarindaki Ermenilerin tehcir edilmelerinin mesru bir hareket
oldugunu beyan ediyordu.

Aynca tehcir yapilirken gerekli tedbirlerin alinmasi gerektigini, fakat uygulama
esnasinda bazi cirkinliklerin oldugunu, bunlarin kisisel ¢ikarlar dogrultusunda
gerceklestirildigini, dolayisiyla bu mesuliyete bir milletin igtirak edemeyecegini ve
bu fenaliklar1 yapanlara vatandag nazariyla bakilamayacagim soyliiyordu.

Ermeni meselesi igin gosterilen hassasiyetin uluslar arasi arenada diger
noktalarda da gosterilmesi gerektigini ifade ettikten sonra, Bulgarlarin Rumeli
Miislimanlarina kars1 yaptiklart cinayetlerin (Karneci)  komisyonu raporlan
neticesinde tahkik ettigi halde hi¢ kimsenin nazar-1 dikkatini ¢ekmedigini, dogu

vilayetlerinde Ruslar ¢ekilmeye bagladiktan sonra Ermeniler tarafindan Islam

142



ahalisine karst yaptiklan zulmiin, Ermenilerin maruz kaldigi cinayetlerden zerre
kadar geri kalmadig1 halde bunlarin kaale bile alinmadigin1 vurguluyordu.

Ahmet Emin, bazi Tiirk gazetelerinde yapilan fenaliklar aleyhinde samimi
yaymlar oldugunu ifade ettikten sonra, buna mukabil Ermenilerin de Ermeni
komitacilar tarafindan icra edilen cinayetleri ¢irkin gérmelerini, bu gibi adamlara
Ermeni degil, sadece cani ve serir g6ziiyle bakmalarini ve bunlarin cezalandirilmalari
gerektigini samimi bir dille séylemelerini istemektedir.

Ahmet Emin makalesinin sonunda Ermeni olayinda ciiriimii sabit olan her
ferdin cihan efkar-1 umumiyesini tatmin edecek surette cezalandirilmalar: gerektigini,
fakat buna karsilik Miisliimanlara karst yapilan cinayetlerin de cezasiz kalmamasi
gerektigini beyan etmektedir.'*®

Tehcir davalarim yakindan takip eden diger bir gazete Memleket gazetesidir.
Gazetenin basgyazari Ismail Hami ozellikle Yozgat tehciri davas: ile ilgili yazilar
yazmis ve gazetenin olaya bakis a¢isin1 yansitmagtir.

Ismail Hami 9 Nisan 1919 tarihinde yaymnlanan ‘Kurban Siyaseti’ baglikl
yazisinda vicdam olan herkes gibi kendisinin de Kemal Bey’in yaminda olmak
mecburiyetinde oldugunu, bunun sebebinin de “kanun ismindeki biiyiik ve mukaddes
miiessesenin mana ve ruhu itibariyle hissettigi endige” oldugunu yazmaktadir.

Yazisinin devaminda, memlekette bir birini ¢liriiten, bir birine zit iki
tesebbiisiin  bulundugunu, bunlardan birisinin Harbiye Nezareti’nin [stihzarat-1
Sulhiye Komisyonu’ndan ¢ikan magduriyet vesikalari oldugunu, digerinin de Divan-1
Harb-i Orfi’de goriilen tehcir ve taktil mahkemeleri oldugunu beyan ediyor. Harbiye
Nezareti’nin resimli ve haritali kitap¢iklar yaynladigini, bunlardan en biiyiigiiniin
isminin “Islam Ahalinin Diicar Olduklar: Mezalim Hakkinda Vesaika Miistenid
Malumat” oldugunu, Harbiye Nezareti’nin bu kitapciklart “dnadolu’nun sadece
dogusunda degil, belki batisinda sayilacak kadar orta yerlerinde bile Miisliiman
halkin Ermenilerden ¢ektikleri zuliimler hakkinda insanligr aydinlatmak ve ézellikle
mukadderatimiz soz konusu oldugunda bizim de bazi hukukumuz oldugunu ve

bunlarinda dikkate alinacak seylerden olmas: gerektigini bes senedir durumumuzdan

8 Vakit, 7 Subat 1919

143



haberdar olmayan Batiya bildirmek gibi mukaddes bir gaye ile yayinladigim” ifade
etmektedir.

Ismail Hami tehcir ve taktile yalniz Ermeniler degil, Miisliimanlarin da maruz
kaldigim, bu giin diinyaya anlatilmaya ¢alisilan hakikatin bu oldugunu séyliiyor.
Bunun yam sira Divan-i Harp’te sadece Miislimanlarin samik olarak
yargilandiklarini, bunun resmi olarak yaymnlanan kitaplardaki iddialara ters
oldugunu, Avrupalilarin hem yayinlanan kitaplardaki magduriyet iddialarina bakip
bir yandan da Divan-i Harp’te sadece Miisliimanlarin sanik oldugu gercegini goz
Oniine alirsa “ hakkimizda en dehgetli hiikmii vermekten baska bir sey yapamaz”
diyordu.

Ismail Hami tehcir mahkemelerini yakindan takip edenlerin de bildigi gibi
Miisliimanlardan baska saniklarin da olmasi gerektigini, mahkeme heyeti huzurunda
bunlardan birka¢ kez bahsedildigini bildiriyor. Miidde-i Umuminin “bu cinayetlerin
faillerini hiikiimetten talep etmekle adaleti tek gozlii kalmaktan kurtarmis olmaz
miydi?” diye soruyordu.

Ismail Hami yazisma su sekilde devam ediyor: “Acaba Kur’an'a hep
maznunlar ve Incil’e hep sahitler mi el basacak. Mesela Van facialarinda hichir
giinal olmadan yanan beg yiiz bin carmin hesabwu sormakta Tiirkiin hakki degil
midir? Miistakil bir devletin en ibtidai hukukundan biri de tebaasindan miicrim
olanlar1 mahkeme etmek oldugu igin, acaba bizim gayr-i miislim anasirimizdaki
maznunlar: istisna etmekligimiz, onlari artik tebaamiz telakki etmedigimizi israb
etmez mi?”

Ardindan Itilaf devletlerinin “mesuliin yalmz magluptan ibaret oldugu”
kanaatinde olmadiklarini, eger Syle olsaydi, Bulgaristan’da da bir tehcir divan-i
harbinin kurulacagim ve Bulgaristan Miislimanlar’’mn akibetinin de Bulgar

Komitecilerden sorulacagim beyan ediyordu.'*®

Ismail Hami, 14 Nisan 1919 tarihli “Muhbir- Sadik”, 11 Subat 1919 tarihli “ Ne
Duruyor Ne Bekliyoruz”, 12 Subat 1919 tarihli * Hiirriyet ve Itilafin Mesuliyeti”,
23 Mart 1919 tarihli “ Tirk Olmak Kabahati” adli makalelerinde yine tehcir
mahkemeleri hakkindaki diistinceleri dile getirmistir.

39 fsmail Hami, “Kurban Siyaseti”, Memleket 9 Nisan 1919
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Tehcir davalarim yakindan takip eden Onemli gazetelerden birisi de Hadisat
gazetesidir. Bu gazetede de Siileyman Nazif tehcir mahkemeleri dolayisiyla yazilar
yazmistir.

Siileyman Nazif “Bir Feryad Miinasebetiyle” baslikli yazisinda, Ermenilerin
umumi harpte hizmetleri, ¢eteler teskil ederek bir takim c¢aresiz kadinlar1 ve
cocuklar1 6ldiirmekten ibaret kalmigti demektedir.

Bogos Nubar Pasa ile arkadaglarinin Ermeni tehciri ve taktili efsanelerinden
isittikleri kadar facia destami1 tanzim ettiklerini, boylece Amerika ve Avrupa’da
Ttirkler aleyhine kamuoyu olusturduklarini,

Tehcir taktil meselesinin uluslar arasi bir komisyon tarafindan ayrica tahkik ve
tetkik edilmesini her Miisliiman’in arzu ettigini, Bogos Nubar Pasanin bir ¢ok kez
itiraf ettigi gibi, seferberlik evvelinden harb-i umuminin sonuna kadar fiilen tecaviiz
eden Ermeniler oldugunu beyan ediyor'*’

Yozgat tehciri davasinin karari agiklanmadan dnce yazdigi bir makalede de, bu
tarihi mahkemeyi efkar-1 umumiyenin kismen bizzat, kismen gazeteler vasitasiyla
takip ettigini ifade ediyor.

Gerek Nazim Pagsanin gerekse arkadaglarinin miispet ve menfi her tiirlii etkiden
uzak kalarak yalmz vicdanlarmin telakkisine goére hiikkiim vereceklerini yakindan
taniyanlar temin ettigini soyliiyor.

Saniklar hakkinda ceza diizenlenirken masum ile suclunun ayrilmasi
gerektigini, tehcir ve taktilin farkli seyler oldugunu, bu ikisinin tek unvan altinda
birlestirilmesinin dogru olmadigim ifade ediyor.

Devletin savas dolayisiyla harp mintikasinda bulunan bazi unsurlara tehcir
muamelesini tatbik etmek lizumunu gordiigiinii, ve bununla ilgili bir de kanun
tanzim ettigini beyan ediyor.

Yazisinin devaminda, tarafsiz olmak kaydiyla uluslararasi bir mahkemenin bu
ige memur edilmesini kabul etmeyecek bir Tiirk bir Miisliiman’in tasavvur
edilemeyecegini, nerelerin harp mintikasi oldugunu da yine bu mahkemenin tetkik

ve tayin etmesini istiyor

0 Siileyman Nazif, “Bir Feryad Miinasebetiyle”, Hadisat, 5 Mart 1919
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Tehcir meselesinde suiistimali bulunan biiyiik kiiglik biitiin memurlarin
hakkinda ceza kanununun gerekli maddesinin tatbik edilmesi gerektigini, ancak
tehcir edilen yerlerdeki memurlarin iginde namuslu olanlar, kanun hiikmiinii itidal
icinde yerine getiren, kanun dairesinde ¢alisan, gorevini sefkatle yerine getiren
memurlarin goriildiigiint ifade ediyor.

Resmi olarak verilmemis higbir emri, hicbir memurun yerine getirmek zorunda
olmadigini, bu yolda ifa edilen sugun sorumlulugunun hiikiimete veya devlete degil
ferdin kendisine ait oldugunu vurguluyor.

Memurlar i¢inde tehciri liizumsuz addederek kanun hikkmiinii uygulamayanlar
bile oldugunu sdyledikten sonra, yaziya su sekilde devam ediyor: “Hepsi kanun
perest ve meslekten yetigmis zevat iken, Vali Celal Bey Konya'da, Vali Resit Pasa
Kastamonu’da, Mutasarrif Faik Ali Bey Kiitahya’da Ermenilerin kadinina, erkegine,
ihtiyarina, gencine miigfik bir hami oldular.”

“Suiistimali olan memurlarin davramglar: millete ve devlete mal ediliyor da
neden boyle ali cenap insanlarin faziletleri kendi kisiliklerine mal ediliyor?” diye
soruyor.'*!

Tehcir davalarim takip eden gazetelerden birisi de Tkdam gazetesidir. Tehcir
mahkemeleri bagladiktan sonra yayinlanan “En Biiyiikk Mahkeme” adli bir makale
gazetenin olaya bakis agisim yansitmustir.

Bu yazida uzun zamandan beri beklenen mahkemenin “adalete delalet edecek
sekilde basladigindan” bahsediliyor. Gazete mahkemenin ge¢ basladigini,“fakar ne
zaman sonra bagladl.... tam ii¢ sene sonra....” seklinde bir ifade ile belirtiyordu.

Yazinin devaminda cinayetlerin 1331 senesinde meydana geldigini, Talat Pasa
hiikkiimetinin bu cinayetlerden haberdar oldugunu, fakat hiikiimette gorev alan
kimselerin veya bunlarin yakinlarinin bu isin iginde olduklarindan bu isle
ugragsmadigini iddia ediliyordu.

Divan-i harbin ilk defa suglular1 dort duvar arasinda gizlice yargilama seklini
tercih etmedifini, mahkemenin aleni oldugunu, mahkemenin her safhasinda
suclularin miivekkillerinin de vazifelerini ifa ettiklerini, simdiki divan-i harbin elli

altrmis senelik bir anlayis1 ortadan kaldirdigini bildiriyor.

! Siileyman Nazif, “Bugiinkii Muhakeme", Hadisat 2 Nisan 1919
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Daha sonra Miidde-i umuminin sdylemis oldugu, ” Asirlardan beri Saltanat-1
Osmaniye 'nin himayesi altinda nail-i refah ve saadet olan anasir-1 gayr-i miislime
arasinda ara swra hadis olan gayr-i muannik harekat idare-i hiikiimetteki hatalardan
ziyade amal-i hariciyenin tesir etmesindendir” sozlnii iktibas ederek gayri miislim
unsurlarin idaresinde hiikiimetin hatalarinin bulundugunu, fakat bu hosnutsuzlugun
ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli tesirin yabanci tesiri oldugunu belirtiyor.

Ikdam gibi biitiin unsurlara hizmet etmeyi amaglayan gazetelerin, bu
mahkemeyi Miisliimanlar ile gayr-i miislimler arasinda nefretin olugsmasina sebep
olarak degil, belki unsurlar arasinda sevginin artmasina sebep olarak kabul etmek ve
bu ahvali dyle gérmek arzusunda olduklarin ifade ediyor.

Yazininda bu mahkemenin yakindan takip edilmesi, her sathasimn takip
edilmesi, hakli kaksiz, abartil abartisiz, her ne dogru varsa hepsinin divan-i harbi
huzurunda aciklanmasi, davaci, davali, sahit, muhbir kim var ise gelmeleri ve hicbir
hakikatin gizli kalmamasi, Istanbul’da, vilayette bu ise karigmis olan herkese gerekli
cezanin verilmesi, fakat bunun sonucu olarak, unsurlar arasinda rekabet ve husumet
degil uhuvvetin ve musadakatin hiikiim stirmesi gerektigi belirtiliyor.

“Hali hazwrda Ermenilerin buralarda bulunmalari  miicerred Tiirklerin
sayesinde degil midir ki? “ seklinde bir soru ile Ermenilerin Fatih Sultan Mehmet’in
Istanbul’u fethetmesinden sonra bu giinkii refah seviyesine ulastig1, bundan 6nceki
Ermeni servetinin simdikinin on binde biri bile olmadifi, o zaman biitiin
Istanbul’daki Ermeni servetini bu giin orta halli bir Ermeni sarrafimn diikkanindan
¢ikarabilecegi, bu refahin ve saadetin pek de kiiciimsenmemesi gerektigi ifade
ediliyor.

Yaziya su sekilde devam ediliyor : “Miidde-i umumi makaminin isaret eyledigi
tesirat-1 hariciye riizgarlarimn intisar ettigi ovalar Petersburg ve Moskova sahalart
oldugu ve simdi oralarda ahval tebdil ettigi gibi su ahvalin tebdili iizerine itilafiyun
Rusya’min menafiine hizmet miikellefivetinden azade kaldig: cihetle bu tesiratin
akamete mahkum temenniden geri durmayiz "'

Tehcir davalarii yakindan takip eden diger bir gazetede Sabah gazetesidir.

Yozgat tehciri davasi karara baglandiktan sonra gazetede yayinlanan “Tehcir

2 “En Biiyiik Mahkeme” , Tkdam 7 Subat 1919
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Davalan” adli yazida, uzun zamandan beri Divan-i Harb-i Orfide devam eden
Yozgat tehcirine ait mahkemenin fiilen sona erdigini ve Divan-i Harbi heyetinin
kararin1 samiklara teblig ettigi bildiriliyordu.

Yargilama neticesinde verilen idam hiikkmiiniin infaz edilmesiyle uzun
zamandan beri efkar-1 umumiyeyi mesgul eden Yozgat tehciri mahkemesinin tarihe
intikal ettigi belirtiliyordu.

Yazinin devaminda, Ittihat ve Terakki hiikiimetinin koca bir unsuru katlederek
milli namusumuzu lekeledigi tohmetiyle sank olanlar1 degil, fakat sirf namuslu bir
sekilde muhalefette bulunmus olanlar biitiin diinyanin gézleri 6niinde bdyle bir aleni
muhakeme ile degil fakat engizisyon muhakemelerini andiracak bir sekilde kapali
dort duvar icinde savunmasiz, sahitsiz, olarak idamlara, miiebbet kiireklere, mahkum
ettidi gdz Oniine alimirsa, simdiki hiikiimetin tehcir ve taktil suclamasiyla sanik
olanlara kendilerini miidafaa i¢in kanunun 6ngérdiigii haklardan istifade etmeleri
icin  gostermis  oldugu adaletperverligin, adliye tarihinde hitkiimetin
adaletperverligini gosteren bir miithim bir hadise olarak kaydedilecegi ifade
ediliyordu.

Ayrica hiikiimetin taktil davalarinda hem hakkin ve adaletin gereklerini hem de
siyasetin gereklerini yerine getirdigi ve hiikiimetin bu davalardaki diriistliigiinii
dostlarina ve diigmanlarina tasdik ettireceginden siipheleri olmadig1 beyan ediliyor.

Divan-1 Harbin Yozgat tehciri davasiyla ilgili vermis oldugu kararin hak ve
adalete uygun oldugu vurgulamiyor. Ayrica, Vilayet-i Sarkiyede Miisliimanlari
Oldiirmiis olan Ermeni cetelerinin de aym sekilde cezalandirilmalanmin adaletin
geregi oldugu belirtiliyor. '3

Sabah gazetesinde Kemal Bey idam edildikten sonra yayinlanan “Miinasebetsiz
Bir Davranig” adli yazida Kemal Bey icin yapilan cenaze toreni ile ilgili diigiinceler
belirtilmigtir.

Yazida cenaze torenine katilan memleketin hakiki menfaatlerinden gafil bes alt1
gencin mahkuma gereksiz ve manasiz hiirmet gostererek milli namusumuzu zarara

ugratacak davraniglarda bulunduklar: iddia ediliyordu.

Y8 “Tehcir Davalari”, Sabah, 11 Nisan 1919
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Ayrica, Ermeni ¢etelerinin Miisliimanlara cete ve eskiya sifatiyla saldirdigini,
fakat Ittihatgilarin bu zuliimii, can ve namuslarini, mal ve miilklerini korumakla
sorumlu olduklarnn halka karst hiikiimet sifatiyla yaptiklari ve bdylece hiikiimeti
medeniyetin goziinde lekeledikleri belirtiliyordu.

Adaletin geregini yerine getirerek milletin temiz alnina siiriilen kanli lekeyi
temizlemek, Islam’1n sanin, adalete yarasan bir muamele oldugu ve hiikiimetin bunu
sarsilmaz bir iman, kirllmaz bir azim ve metanetle yapacag ifade ediliyordu.

Hiikkiimetin adaletin geregini yerine getirdikten sonra, sirasi geldiginde
* Misliimanlar 6ldiiren Ermenilerin cezalandirilmast icin de siyasi tesebbiiste
bulunacag belirtiliyordu.'*

Bu dénemde ¢ikan gazetelerden birisi de Yeni Gazetedir. Yeni gazete, tehcir
de lenleri “Tehcir Kurbanlar1” baslig: altinda tamtiyordu.'*®

Yeni gazetede yayinlanan “Ermenilerin Tehciri ve Almanya” baslikli yazida
Veliaht Sultan Mecit’in bir Ingiliz gazeteciye vermis oldugu beyanat iizerine yorum
yapilmisti. Yazida Veliaht’mn Ingiliz gazeteciye verdigi beyanattaki en &nemli
noktanin Ermeni tehciri ve bu tehcirden dolayr islenen suglara dair oldugu
belirtiliyordu. Valiaht Sultan Mecit Efendi’nin Ermeni tehcirinde Merhum Suitan V.
Mehmet Han dahili ve tesiri goriilemeyecegini soyledigini, buna her seyden evvel
tarihin gahitlik edecegi ifade ediliyordu.

Veliaht Sultan Mecit Efendi’nin , biiyiik cinayetlerde Talat ile Enver’i mesul
tutugu soyleniyordu. Ayrica, Mecit Efendi’nin “Eger Almanya isteseydi bu kitale
mani olabilirdi. Fakat Almanya mani olmak i¢in bir sey yapmadi” dedigi aktanliyor
ve beyanatin en miihim noktasinin da bu oldugu, Almanya’mn isteseydi tehciri ve

taktili onleyebilecegi beyan ediliyordu.'*®

“ “Minasebetsiz Bir Hareket”, Sabah, 15 Nisan 1919
"3 Yeni Gazete 17 Kanun-1 evvel 1918
S “Eymenilerin Tehciri ve Almanya”, Yeni Gazete 19 Kanun-1 evvel 1918
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Sonuc¢

Bilindigi gibi, XIX. Yiizyiln ikinci yarisinda baslayan Ermeni Sorunu, Birinci
Diinya Savaginda agik bir ayaklanma ve Ruslarla isbirligi sekline doniismiistiir.
Osmanli Hiikiimeti Ermeni ileri gelenlerine yaptig1 uyarilardan sonug alamayinca, 27
Mayis 1915 tarihinde “Vakt-i seferde icraat-1 Hiikiimete karsi gelenler igin cihet-i
askeriyece ittihaz olunacak tedabir hakkinda Kanunu muvakkat:” kabul etmistir. Bu
gecici kanun geregi ilk olarak Ermeniler savag bolgelerinden gog¢ ettirilmiglerdir.

Aslinda Tehcir karart sadece Ermenilere yonelik bir uygulama degildir.
Tehcir karar1 Ermeniler disinda devlete karsi isyan eden Tiirklere ve Rumlara ve
diger azinliklara da uygulanmigtir. Bu nedenle tehcir kanununda Ermenilerden
bahsedilmemistir. ilk uygulama Dogu Anadolu Bolgesinde yasayan Ermenilerin
Ruslarla igbirligi yapmast iizerine, bu bolgede baglamustir. Tehcir islemi daha sonra
Trabzon , Izmit, Istanbul gibi yerlerde yapilmustir.

Miitareke sonrasinda itilaf Devletlerinin baskistyla Osmanh Hiikiimeti Tehcir
islerinden sorumlu olanlart yargilamak igin Divan-i Harbi Orfiler kurmustur.
Bunlarin igerisinde en 6nemli olan1 Istanbul Divan-i Harbi Orfisidir. Istanbul Divani
Harbinde ilk olarak Yozgat Tehciri Davasi goriilmiigtiir. Daha sonra, Trabzon,
Izmit, Biiyiikdere ( Istanbul), Musul, Elaz1g Tehciri davalar goriilmiistiir.

Tehcir davalarinda Divan-i Harbi Orfinin kurulmasindan, isleyis tarzina kadar
bir ¢ok noktada olumsuzluklar ortaya ¢ikmigtir.

Divan-i Harbi Orfi heyetinde Ermeni veya Rum gibi gayr-i miislim iiyeler de
bulunmaktaydi. Bunlar mahkeme de sorgu hakimligi gérevinde bulunuyorlardi. Bu
durum tabiki saniklar hakkinda verilen karan etkilemigtir.

Tehcir davalarim Miidde-i sahsi sifatiyla takip edenler mahkemeye vekalet
belgesini vermemelerine ragmen durugmalara katilmiglardir. Miidafaa vekillerinin bu
hususta yaptiklari itirazlar ise kabul edilmemistir.

Divan-i Harb-i Orfinin mahkemeye sahit sifatiyla katilanlara karsi tutumu
lizerinde diisiiniilmesi gereken bir konudur. Durusmalarda saniklarin aleyhinde
sahitlik yapanlarin masraflarinin  kargilanmasina ragmen, samklar tarafindan

dinlenmeleri talep edilen sahitler i¢in aym durum s6z konusu degildir. Ornegin,
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Yozgat Tehciri davasinda saniklarin yol masraflarini kargilamalari durumunda lehte
sahitlik yapacaklarin celp edilebilecegi mahkeme heyeti tarafindan bildirilmistir.

Ayrica mahkemede aleyhte sahitlik yapanlarin ifadelerinde bir ¢ok ¢eliski
goriilmiigtiir. Yozgat Tehciri Davasinda aleyhte sahitlik yapan Serkis isimli sahidin
ifadesi Miidde-i Umumi tarafindan siipheyle kargilanmis ve bu ifadenin yazili olup
olmadig1 sorulmugtur. Mahkeme iiyelerinden Artin Efendi ise sahit “soylediklerini
bir yere yazmamistir” seklinde karsilik vermigtir. Bu da ilging bir nokta olarak
degerlendirilebilir. Uye sifatiyla mahkemede bulunan Artin Efendi, savunma avukati
gibi davranmigtir.

Ohannes oglu Istepan ve Annik isimli sahitlerin mahkemede verdigi ifadeler
ile daha 6nce verdigi ifade arasinda celiskiler gériilmiistiir. Istepan sorulan soru
tizerine ikinci ifadesinin, Annik ise her iki ifadesinin de dogru oldugunu séylemistir.

Sahitlerden Terzi Alis, ilk ifadesinde Yozgat’ta bulundugunu ve oldiiriilenleri
gordiigiinti soyledigi halde, mahkemede, samiklarn tamimadigim, tehcir esnasinda
Yozgat’ta bulunmadigim s6ylemistir.

Sahitlerden Kegam Agop ifadesinde, Ermenileri Kkatledenlerin
jandarmalar oldugunu, Kemal Bey’in bu jandarmalari Ankara’ya gonderdigini, ve
halen hapiste olduklarini soylemistir.

Ayrica Kemal Bey kendisine sorulan soru tizerine Kayseri’de gorevini kotiiye
kullanan jandarmalar: Kayseri Divan-i Harbine verdigini sdylemistir.

Mahkemede, Bogazliyan’da 130 Ermeni’nin  6ldiiriildiigiine dair rapor
okunmast iizerine, saniklardan Tevfik Bey bunu yapan jandarmalarin divan-i harbe
sevk edildigini ve halen tutuklu olduklarini s6ylemistir.

Trabzon Tehciri Davast saniklarindan Polis Miidiirii Nuri Bey de evlerin
tahliyesi sirasinda bazi polis ve komiserlerin kéti davramglart goriildiigiinii ve
bunlarin hemen gorevlerinden azledildigini ifade etmigtir. Bu ifadelerden de
anlagilacag: gibi tehcir esnasinda gorevi kétiiye kullananlar aninda cezalandirilmigtir,

Yozgat Tehciri Davast sahitlerinden Arsalos, kendisini asker oldugu i¢in
mevki kumandanin kurtardifim sdyliiyor. Ayni durum Trabzon Tehciri esnasmda da
yagsanmugtir. Bir ¢ok Ermeni Miisliimanlar tarafindan korunmustur. Tehcir esnasinda

Ermeniler egyalarim Miisliiman komsularina emanet etmislerdir.
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Sahitlerden Antranik mahkemede verdigi ifadede, énce Kemal Bey’in
Keller koyiinde oldugunu ve burada Ermenilerin imha edildigini, sonra da Kemal
Bey’in Keller’de degil Elgekler’de oldugunu sdylemistir. Bunun iizerine ifadesinde
tenakuz goriilmistiir.

Kemal Bey bir durusmada sorulan soru iizerine tehcir esnasinda yeterli vasita
olmadig1 i¢in Miisliiman miiltecilerin de, Ermeniler gibi ayni sefalete dugar
olduklarti s6ylemistir.

Yine Trabzon tehciri davasinda yazili ifadesinde Ugtincii ordu eski komutani
Vehip Pasa, sevkiyat esnasinda zarar gorenlerin sadece Ermeniler olmadiim, onlarla
birlikte Miisliiman yaghlarin ve g¢ocuklarin da bulundugunu, Ermeni c¢eteleri
tarafindan 5ldiiriilmiis binlerce yagh ve ¢ocuklari defnettirdigini s6yliiyordu.

Bu ifadeler, sadece Ermenilerin degil Mislimanlarin da sevk edildigini,
sevkiyat esnasinda Miislimanlarin da bazi sikintilarla karsi karsiya kaldigim
gostermektedir.

Tehcir davalarinda saniklara isnat edilen suglar daha ¢ok Ermenilerin mallarini
caldiklar1 veya gasbettikleri seklindedir. Musul ve Izmit Tehciri Davalarinda
saniklara isnat edilen su¢ Ermenileri dovdiikleri seklindedir. O zamann sartlan goz
oniine alindiginda, insanlarin bu tarz suglamalarla ¢ok agir sekilde cezalandirldig
goriilmektedir. Ayrica, bu iddialara somut bir delil gosterilmemistir. Bu hususta
sahitlik yapanlar ise “gérmedim, duydum “ seklinde ifade vermislerdir.

Divan-i Harbi Orfinin tutumunu yansitan bagska bir olay Trabzon Tehciri
Davasinda goriilmiistiir. Bu davada sahit sifatiyla ifade veren Vasfi Bey Tiirklerin de
Ermenilerin saldirilarina maruz kaldigim sdylemesi lizerine, mahkeme baskan1 onu
zaman gelince dinleriz seklinde uyar1 yaparak anlatmasimna izin vermemigtir. Bu
durum da mahkemenin isleyis tarzimt agikga ortaya koymaktadir. Mahkemelerde
sadece Ermenilerin maruz kaldig: olaylar anlatilip ve bununla ilgili iddialar dile
getirilirken, s6z konusu Tiirkler olunca “zamanin heniiz gelmedigi” s6ylenerek olayin
bu boyutunun da ortaya ¢ikarilmasina miisaade edilmedigini goriiyoruz. Bu tutum,

Divan-i Harb-i Orfinin ne maksatla kuruldugunu agik¢a géstermektedir.
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Bunlara ilaveten, yargilama esnasinda saniklara Divan-i Harb-i Orfinin yetkisi
disindaki konularda da suglamalarda bulunulmus ve o olaylar da tehcir olay: ile
birlikte degerlendirilmek istenmistir.

Trabzon tehciri davasinda sahitlik yapan Madam Aznif, ifadesinde tehcir
esnasinda jandarmalarin sadece paralarim aldiklarini, yiizlerce insanin aghktan
oldiigiinii séylemistir. Bu ifade de tehcir esnasinda insanlarin cesitli sebeplerden
dolay1 o6ldiigiinii acik bir sekilde ortaya koymustur.

Daha 6nce de belirtildigi gibi tehcir esnasinda alinan biitiin Snlemlere ragmen
miinferit bazi olaylar olmustur. Fakat, suglular hemen cezalandirilmigtir. Bu da
tehcir karannin bir soykirim plant olmadiginin en agik delilidir.

Harbiye Nezareti, bir taraftan Miisliimanlarin maruz kaldigi mezalimi
anlatmak icin kitapciklar yayinlamigtir, diger taraftan tehcir islemelerinde suclu
olduklar: iddia edilenleri yargilamak i¢cin Divan-i Harbi Orfiler kurmustur. Bu celiski
Itilaf devletlerinin Osmanl: Hiikiimetine kars1 uyguladig1 baski politikas1 sonucunda
ortaya ¢ikmigtir.

Yukaridaki ifadelerden de anlasildigi gibi, sevkiyat esnasinda Ermeniler gibi
Miisliimanlar da gesitli sikintilara maruz kalmiglardir. Fakat, tehcir mahkemelerinde
Miisliimanlar miisteki sifatiyla bulunmamislardir. Ayrica, Ermeni ¢eteleri tarafindan
bir ¢ok katliam yapilmasina ragmen samk sandalyesinde sadece Miisliimanlar
oturmustur. Bu durum Divan-i Harbin kurulug amacina uygun degildir.

Tehcir mahkemelerini takip eden gazetelerin yaklasimlari da olaymn siyasi
boyutunun ne kadar derin oldugunu gostermistir. Bazi gazeteler tehcir olayim
Ittihatgihikla birlikte ele aldiklan igin samiklan yargilama bitmeden suglu olarak
gostermislerdir. Bu gazetelerin bakis agist Divan-i Harbi Orfi heyetinin bakig
acisiyla paralellik arz etmistir. Bunun yam sira tehcir olaymmn Ittihatciliktan farkh
bir olay oldugu gercegini ortaya koyan gazeteler de vardi. Divan-i Harb-i Orfi
kuruldugu zaman, bu gazeteler gergeklerin ortaya gikarilmasi baglaminda olay: hog
karsilamuglardir. Fakat, yargilama esnasinda Divan-i Harbin adil bir mahkeme gibi
davranmadig goriiltince, bu konudaki rahatsizliklar dile getirilmistir.

Divan-i Harb-i Orfi, birbiriyle gelisen ve somut olmayan bu ifadelere
dayanarak, idam gibi ¢ok agir kararlar vermigtir. Samiklara isnat edilen suglar agik¢a

ispat edilememesine ragmen mahkemenin idam karar1 vermesi, yargilamanin adil ve
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tarafsiz yapiimadifimi ortaya koymaktadir. Ayrica, tamamen Askeri gerekgelerle
yapilan tehcir olayini Ermeniler “ soykirnm yapildi” seklinde iddialarla siyasi bir
olay haline getirmiglerdir. Divan-i Harb-i Orfi vermis oldugu kararlar ile Ermenilerin

bu emellerine hizmet etmigtir.
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