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ONSOz

Yasanan donemin Ozellikleri, katasilan problemler ve Kuran’i anlamaya cganlarin

bilgi birikimleri ve baks acilarina gore farkh tefsir ekollerinin ortay&iggl bilinmektedir.

Bu yaklgimlardan birisi, 6zellikle dilbilim alaninda kalasilan problemlerin ¢6zUmunu
hedefleyen ve bu hedef gloltusunda ayetleri dncelikle dilbilimsel acidaratizetmeye
calisan mufessirlerin temsil egii yaklasimdir.

Kullanilan dil agisindarislam toplumunun homojen diyebilggmiz yapisi, hicri ikinci
asrin ortalarindan itibaren gt faktorler nedeniyle dgismis, bu deisim dile, dolayisiyla
Kur'an'in anlagiimasina da yansigtir. Bu durumu hisseden miufessir ve dilci alimler,
lafizlarin anlamini ve dilin kurallarini belirlemekmaciyla catmalar yapmy, bu
calismalarin sonuglarl tefsire yansgi. Dolayisiyla sahabe ve tabiin dénemi tefsir
faaliyetlerinde dilsel izahlar gorulse de, dilbiei tefsir faaliyetlerinin hicri ikinci asrin
ortalarindan itibaren BEdigini sdylemek daha g@ou olur. Hz. Peygamber, sahabe ve
tabiin tarafindan yapilan dilsel izahlar ise dithgel tefsirin ilk niveleri olarak kabul

edilebilir.

Mukatil b. Stleyman’in, (6.150/767) Kur'an'in farklerlerinde gecen bir lafzin kullanifgi
farkli anlamlari ele alael-VicOh ve’n-Nezaiadl eseri ginimuize ylais ilk dilbilimsel
tefsir orngi olarak kagimiza cikmaktadir. Mukati'den sonra ayni meselejg alan
eserlerin yani siraGaribi’l-Kuran, Meani’l-Kur'an ve I'rabir’l-Kur'an adiyla birgok eser
telif edilmistir. Bu eserlerin ortak yonu, Kur'an tefsirinde ikeélerin okungu, anlami,
yapisi ve cumle igerisindeki dizili gibi dilbilimin cesitli alanlarini ilgilendiren
problemlerin ¢c6zUmu oldiw icin, bu faaliyeletlerinligavi filolojik ya dadilbilimsel tefsir
olarak nitelendirildgi, dilbilimsel yonelsi ifade etmek igin her ¢ kavramin da kullangidi
gorilmektedir.isimlendirmede bu tir farkhliklar olmakla birlikt@)gusal olarak dilbilim
alaninda kaglasilan sorunlari gidermeyi hedefleyen yaktain varlgl herkes tarafindan
kabul edilmektedir. S6zkonusu yakllma gore telif edilen eserler de bu olguyahitlik
etmektedir. Nitekim bu donemde telif edilen tefsid bakildginda Mukatil b. Stleyman’in
et-Tefsiru’l-Kebitinde yaptgl gibi, bazi alimler dilbilimsel izahlara ihtiyacugduklar
oranda yer verip, Kur'ant genel manada tefsir gtimemacladg halde, bazi alimlerin

tefsirlerinde dilbilimsel yonin daha gon bir sekilde yer aldg gérilmektedir. Bu alimler



Kur'an'i bastan sona ve genel olarak tefsir etmek yerine, tefgiin telif amacina uygun
olarak gerekli gordukleri ayetleri dilbilim acisieua aciklamak gibi daha 6zel bir amaci
hedeflemglerdir. ibn Kuteybe (6.276/889) ve Zeccac (6.311/923) gibiamaci eserlerinde
acikca belirtenler oldiu gibi, amagclarini acik¢a zikretmeyen bazi mueliifi eserlerindeki
yaklasimdan, Kur'an't dilbilim &irlikh tefsir etmeyi gaye edindikleri arggmaktadir.

Hicri 2. ve 3. asir tefsir faaliyetleri arasinddbdimsel tefsirin 6nemli bir yere sahip
olmasindan hareketle, bu yakla sonucu ortaya cikan ve dilbilimsel tefsirlegdadan
alakall olan eserlerin incelenmesi gergktistincesi boyle bir konuyu se¢cmemizde etkili
olmustur. Dolayisiyla bu cayjmada, dilbilimsel tefsir ekolinl ortaya cikartakegtierin
tespiti, bu yaklssma gore telif edilen eserlerin mukayeseli olarateienmesi ve dilbilimsel

tefsirin Kuran'in anlailmasina katkilarinin ortaya konulmasi amaclannthkta

Dilbilimsel tefsirin ortaya cikmasina neden olarguwérin ygandgl, ortaya cikigl ve
gelistigi donem olmasi hasebiyle, hicri ilk U¢ asirla damdirmay! uygun goérdiiimiz
calismamiz girg ve U¢ boélimden olmmaktadir.Giriste ¢alsmanin konusu, amaci, 6nemi,

kapsami, sinirlari ve yontemi tizerinde durulacaktir

Calismamizin kavramsal ve tarihsel zeminini gilwran birinci bélinde, dilbilimin tanimi
yapilacak ve alt dallari hakkinda kisa malumat leeektir. Bu arada dilbilim-filoloji
iliskisine, dilbilim faaliyetlerinin tarihsel surec¢ igeindeki kisa bir dykustne yer
verildikten sonra, dilbilimin tefsirle i§kisi Gzerinde durularakilbilimsel tefsirkavraminin

analizi yapilacaktir.

Dilbilimsel tefsirin d@usu ve gelsiminin ele alindg ikinci bélinde, ilk olarak dilbilimsel
tefsiri ortaya cikartan, dini, kilttrel, politik vekonomik etkenler Uzerinde durulacaktir.
Daha sonra dilbilimsel tefsirin ilk nive ve Ornekten ortaya cikig Hz. Peygamber,
sahabe ve tabiin donemi hakkinda kisagedendirmeler yapilacak ve 6Ornekler
zikredilecektir. Tedvin donemi dilbilimsel tefsiadliyetleri kisminda, hicri ilk t¢ asirda
telif edilmis ve dilbilimsel tefsirle dgrudan alakali eserler kalastirmali olarak
incelenerek dgerlendirilecektir. Bu bgamda garibi’l-Kur'an, meéani’l-Kur’an ve i‘radbi’l-
Kur'an, vicdh-nezair turl eserler mukayeseli olatahitilarak bu eserlerdeki dilbilimsel
yon ortaya konulacaktir. Dolayisiyla gahiamizin bu béliminde blyuk 6lctde dilbilimsel
tefsirin, tefsir tarihi igerisindeki yeri belirlerneye calgilacaktir.



Cogu kez acikca zikretmeseler de dilbilimsel tefsirathiierinin Kur'an’in anlailmasi
konusunda bir yontem izledikleri ve dilbilimgahikh bir yontem olgyturma cabasi
icerisinde olduklan gorulmektedir. Buradan haréketalsmamiziniginci bolirande,
dilbilimsel tefsir yontem ikkisi ve dilbilimsel tefsirin bir yontem sunmasi sigidan
Kuran’i anlamaya katkisi tzerinde durulacaktir. Beglamda bu bdlimde Kur'an'in
anlailmasinda dilbilimin glevi ve sinirlari tartldiktan sonra, ikinci bdlimde
inceledgimiz eserlerden seg@imiz 6rnekler vasitasiyla, alt dallari agisindaibitimin

Kur'an'in anlgilmasina sgladigi katkinin ortaya konulmasina galacaktir.

Calsmamizin Giris kisminda ayrintili olarak belirtilege Gzere, argtirmamizin temel
kaynaklarini olgturan eserlertimevarim yontemiyle ve buyik Ol¢ide tarihsel baki
acisiyla ele alinacaktir. S6zkonusu eserlerlei iipserlendirmelerimizi ise tasviri ve

karsilastirmall olarak yapmaya caacasiz.

Dilbilimsel tefsirin bir ekol olarak ele alingh calsmamizda, hicri ilk G¢ asirda dilbilimsel
yaklasima gore telif edilen eserlerin genel karakterlstikiizerinde durulmgive bir tefsir
yontemi olmasi agisindan dilbilimin imkan ve sianrltartgiimistir. Calsmamiz bir ekolu
ele almasi acisindan, genel tefsir tarihine nispdterinlemesine yapilmibir inceleme
Ozelligi tagisa da, dilbilimsel yakkamin belli bir 6zellginin ya da bu yakkama gore telif
edilmis belli bir eserin incelenmesine oranla, daha gdmelcalsma nitelgindedir. Biz
calismamizda dilbilimsel tefsir ekolini bir butiin olaraicelemeyi amaclagimiz icin
konumuzu belli bir eserle sinirlandirmadik. Bunurialikte, argtirmamiz slrecinde,
dilbilimsel tefsirin ornekleri olarak ortaya cikaeserlerle ilgili mustakil ¢agmalarin
yapilmasinin énemli oldiu kanaatine vardik. Bu pmmda sdzgelimi dilbilimsel tefsir
acisindan belli bir miellifin eserinin mustakil ga kagilastirmali olarak incelenmesine
ihtiya¢ oldigunu digtinuyoruz. Aynisekilde belli bir tirde yazilngieserler de mustakil ya
da dier tiirlerle mukayeseli olarak galabilir. Ornesin, meani’l-Kur'an tiri eserler kendi
iclerinde ya da garibi’l-Kur'an turii eserler kenglerinde calgilabilecesi gibi, meani'l-
Kur'anlarla garibi’l-Kur'anlarin kaulastirmal olarak incelendi arastirmalara da ihtiyag
vardir. Yapilacak bu c¢amalarin dilbilimsel tefsirin tefsir tarihi icerisiteki yeri, konumu

ve islevinin ortaya ¢ikmasina katki@ayaca! kanaatindeyiz.

Calismamiz, yapilmasi gerektni diusundigimiz bu tir argirmalarin bir halkasi olarak
kabul edilebilir. Ug asirlik bir birikimin incelemgi arastirmamizda istemeden de olsa

distigumuiz hatalarin ve eksik kalan yonleringgoruyle kagilanmasini bekliyoruz. Bu



hususlarda yapilacak tenkit veggelendirmelerin ilerki ¢cagmalarimizda bizler igin ufuk

acici olacgini distiniiyoruz.
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DiLBILiIMSEL TEFSIR VE KUR'AN’l ANLAMAYA KATKISI
(HICRI ILK UC ASIR)

MUSTAFA KARAGOZ
OZET

“Dilbilimsel Tefsir ve Kuran'i Anlamaya Katkisi Hicri Ilk Ug¢ Asir)” bashkl
calismamizin konusu, hicri ilk G¢ asir glaminda dilbilimsel tefsir ekolinin ortaya
cikisi ve gelsiminin ele alinmasi ve dilbilimsel tefsirin Kur'am' anlgilmasindaki
islevinin tespit edilmesidir. Calmamiz girg, U¢ bolim, sonu¢ ve kaynakcadan

olusmaktadir.

Calismamiz igerisinde yer alan konulari belirtmek genskibirinci bolimdeilk olarak
dilbilimin tanimi yapilmg, dilbilim-filoloji Gzerinde durulmy ve dilbilimin alt dallari
hakkinda kisaca bilgi verilgtir. Daha sonra Bati’da ve [@o’da dilbilim ¢calsmalarinin
tarihcesine yer verilmgtir. Son olarak da dilbilim-tefsir gkisi ve “Dilbilimsel Tefsir”
kavrami tzerinde durulngtur. /kinci bélinde, dilbilimsel tefsiri ortaya cikartan, dinf,
kultarel, politik ve ekonomik etkenler tzerinde diguktan sonra Hz. Peygamber, sahabe
ve tabiine ait ligavi izahlar hakkinda gddendirmeler yapilmgtir. Tedvin donemi
dilbilimsel tefsir faaliyetleri kisminda, hicri ilki¢ asirda telif edilngive dilbilimsel tefsirle
dogrudan alakall eserler kalastirmali olarak incelenngive deerlendirilmistir. Uglincii
boélimde, dilbilimin alt dallar b&laminda dilbilimsel tefsirin Kuran'in ani@masi
acisindan slevi tespit edilmeye callmistir. Calsmamiz sonu¢ ve kaynakcga ile son

bulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dilbilimsel Tefsir, Filolojik Tefsir, Dilbilim, Adam, Anlama.



Vi

LINGUISTIC TAFSEER AND ITS CONTRIBUTION TOWARDS
UNDERSTANDING THE QUR’AN (FIRST THREE CENTURIES AFT ER
HIJRAH)

MUSTAFA KARAGOZ
ABSTRACT

This Ph.D thesis which is entitled “Linguistic Teé and its contribution towards
understanding the Quran, (First three centuriegeraiijrah)” consists of an

introduction, three main chapters, a conclusionabtbliography.

The first chapter is entitled “Conceptual and Histal Framework”. In this chapter we
dwelled upon linguistics-Philology relationship argave information about sub-
divisions of linguistics. An information relating the history of linguistical studies in
the East and in the West. At the end of first ceafite subjects of linguistics- Tafseer

relationship and concept of “Linguistic Tafseeré also studied.

The second chapter is entitled “Emergence and dpwednt of Linguistic Tafseer”. In
this chapter we tried to determine religious, aatupolitical and economical factors
which played a role in the emergence of LinguiSidseer. Then some evaluations are
made concerning explanations by the Prophet, Hmgamions and the followers of the
Companions pertaining to language. We also studied compared the Works of

Tafseer related to Linguistics during the periodirst three centuries after Hijrah.

The third chapter is entitled “Understanding of @er'an and Linguistic Tafseer”. In
this chapter we tried to find out the function bétLinguistic Tafseer in the context of
its sub-divisions in comprehending the Qur’an.

The thesis ends with a conclusion and a bibliogyaph

Key Words: Linguistic Tafseer, Philological Tafseer, Lingigst Meaning,
Understanding.
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GIRIS
1. Calismanin Konusu

Tarihsel sureg icerisinde Kuran'in agilemasi ve yorumlanmasiyla ilgili farkh birgok
yonelis ortaya cikmgtir. Muhataplarin ihtiyaglarina ve mufessirlerimgiilalanlarina,
yasadiklarl sosyo-kultlrel ve sosyo-politik cevrelgy@re ortaya cikan yonglerin en
onemlileri, dilbilimsel, fikhi, kelami, tasavvufifelsefi, bilimsel ve sosyolojik
yonelislerdir® Bu aratirmanin konusunu, tarihsel siirec icerisinde ortay&an
ekollerden biri olan *“dilbilimsel tefsir'in dgusu ve bir anlama ydntemi olarak
Kuran’in anlgilmasina katkisinin ele alinmasi glirmaktadir.

Kuran-1 Kerim, Allah’in insanlara mesajini goéndgiid vahiylerden miutgekkil bir
kitaptir. Allah, insanlara mesajini gonderirken diearalarindaki ileim araci olan dili
kullanmg ve sunnetullah gege her topluma o toplumun kullanmakta ofaudil ile
hitap etmitir.? Kur'an'in ilk muhataplari Arap oldiu icin Kuranin dili, indigi
dénemin ve cgrafyanin dilsel ve kiilturel 6zelliklerini yansitafirapca olmutur.>
Dolayisiyla Kuran’in anlg@lmasinin onceliklisartlarindan birisi, Arapca’nin butin
ozellikleriyle bilinmesidi! Zira Kuranin dili, lafizlari, lafizlarin manayalelalet
yollari, cimle yapisi ve UslGbu gibi 6zellikleriyidz. Peygamberin gadg1 toplumun

dilidir.> Kur'an, Arapca olarak indirilgi icin Arapcanin dil 6zelliklerinin bilinmesi

! Kuran'a yoneliler ve tefsir ekolleri hakkinda ggnbilgi icin bkz. ismail Cerrahplu, Tefsir Usulij
TDV Yayinlar, Ankara 1989, s. 289-319; Celal Kirdiimler ve Yorumlar Acisindan Kuran'a
Yénelyler, Tugra Neriyat, Istanbul 1993, s. 59-293; Halis Albayrakefsir Usulil,Sule Yayinlari,
Istanbul 1998, s. 91-119; Muhsin DemirEefsir Tarihj MUIF Vakfi Yayinlari,istanbul 2003, s. 209-
279; Suat Yildinm, “Kur'ant Anlama Yéntemi (Konun Genel Cercevesifzincel Dini Meseleler
Birinci /htisas Toplantis(02-06 Ekim 2002 Ankarj)DIB Yayinlari, Ankara 2004, s. 34-36; Davut
Aydiiz, Tefsir Tarihi Tefsir Cgitleri ve Konulu Tefsirlsik Yayinlari,istanbul 2004, s. 69-148.

?ibrahim, 14/4.

¥ Muhammed b.idris e-Safif, er-Risale (thk. Ahmed Muhammedakir), Daru’l-Kiitiibi'l-iimiyye,
Beyrut, ty., s. 51-53; Muhammed b. Cerir et-Tab&amiu’l-Beyan an Tevili Ayi'l-Kuran (thk.
Abdullah b. Abdiilmiihsin et-Tirki), 26 cilt, Daruddj y.y., t.y., I, 12-13; Abdurrahmaibn Halddn,
Mukaddime Daru’l-Kitibi'l-Lilbnani, Beyrut 1960, s. 780; Alad Emin,Fecru’l-Islam (cev. Ahmed
Serdarglu), Kili¢c Kitabevi, Ankara 1976, s. 291-292; Celalca, “Kur'an’t Anlamada Dil Problemi”,
Kur'an Mesaji Dergisi say! 9,istanbul 1998, s. 36.

4 Safif, er-Risale s. 49-50ibn Hald(nMukaddimes. 781.

® Eb( ‘Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenniélecazir’l-Kur'an (thk. Fuad Sezgin), 2 cilt, Milessesetii'r-Risale,
Beyrut 1981, |, 8Taberi, Camiu’l-Beyan |, 12-13;Ahmed Emin,Fecru’l-/slam s. 291-292; Kirca,
Nimler ve Yorumlar Agisindan Kur'an'a Yongéir, s. 167;Sahin GiivenKuran'in Anlagiimasinda
Cokanlamlilik SorunuDenge Yayinlarijstanbul 2005, s. 40.



onun anlailmasinin olmazsa olmazidirilk donemlerden bgayarak giinimiize kadar
yapilan tefsir cafmalarinda Kur’an’in dncelikli olarak dil ¢cercevedemanlallmaya ve
yorumlanmaya c¢ajilmasi’ bunun dgal bir sonucudur. Bununla birlikte Arapca’nin dil
Ozelliklerinin bilinmesi Kuran’in anlglmasinda tek bana yeterli dgildir. Kuran,
indigi donemin dil 6zelliklerini ve kavramlarini kullangn fakat birgok s6zate yeni bir
icerik kazandirmy, deyim yerindeyse onlari terinstemistir. Bu sézctkler, Kuran'da
ligat anlamlarinin yani sira, Kur'an’in kazandirdcerikle de kullaniimgtir. Bu agidan
Kuran’'in kendine has dil ve UslGp 6zelliklerinire doilinmesi gerekmektedir. Bu iki
hususun yani sira, ayrica ayetlerin tarihsglldrai hakkinda da bilgi sahibi olunmasi
gerekir. Zira kelimelerin ve cumlelerin delaletlerinin, hateyetin dilsel bgamin
(siyak-sibak) bilindgi her durumda ayetlerin tam olarak amliaasini beklemek, dwu

olmayabilir. Ayetin bahsetti konunun arka plani ve tarihselgbami da bilinmelidir.

Tarihsel sureg icerisinde Kuran'in yorumlanmasiglaeminda “dilbilimsel tefsir’in
disinda, farkli bircok yonein ortaya cik@gini belirtmitik. “Dilbilimsel tefsir”
faaliyetlerinin tefsir tarihindeki yeri ve O©Onemi Wklanda bize gik tutac&ini
disindigiimuz icin, dilbilimsel yaklgimla birlikte, hicri ilk G¢ asirda ortaya ¢ikan $ef
ekol ve yaklaimlarinin ortaya c¢ikt ve gelsim seyri hakkinda kisa bir bilgi vermenin

uygun olacgl kanaatindeyiz.

Kuran’in indirildigi dénem ve cevrede yayan insanlar, Kur'an kullandiklari dille
indirildigi ve tenzil donemiyle kendi aralarinda zamansal uzaklik olmadgl icin,
kelimelerin anlami bakimindan c¢ok fazla sorursayaiyorlardi. Bununla birlikte,
kelimelerin anlamini bilmenin yeterli olmagiyerlerde; yani, itikad, ahlak, ibadet ve
uygulamaya ikkin durumlarda Hz. Peygamber’in aciklamalarinayiugi duyuluyordu.
Bu tur durumlarda Hz. Peygamber bazen kendisiy®tiakuyarak izah ediyor, bazen
sahabeye soru sorarak bu sorgldminda ya da sahabenin sogmldugu bir soru
Uzerine ayetleri acikliyordu. Onun tefsir etme tanziicmelin tebyini, mutlak olanlarin

takyidi, mskil olanlarin izahi, anlami kapali olan bazi kelleven aciklanmasi

® Guven,Cokanlamlilik s. 40-41.

" EbOishak g-Satibi, el-Muvafakat(cev. Mehmet Erdgan), 4 cilt,iz Yayincilik,istanbul 1993, 1Il, 289-
290; Kirca,Kur'an ve Bilim Marifet Yayinlari,istanbul 1996, s. 151, 172; Yildirifdgygamberimizin
Kuran'i Tefsiri, 2 cilt, Yeni Akademi Yayinlarijstanbul 2006, I, 14-16, 231-232. Tefsir konusunda
Hz. Peygamberin dnemi ile ilgili olarak ayrica bkiéaris el-Muhasibigl-Akll ve Fehm{’l-Kur'an
(thk. Hiseyin Kuvvetli), Daru’l-Kendime-Daru’'l-FikBeyrut 1978, s. 305.



seklindeydi® Bunun yani sira, Hz. Peygamber kelimelerin miiifisihi zikrederek,
tariflerini yaparakger‘i/terim manasini bildirerek, gananlaminin kastedildine dikkat
cekerek aciklamalarda bulungtur. Ornegin, Bakara Sdresi 2/57. ayette gegeenn
(kudret helvasi) kelimesiyle ilgili olarak Hz. Rgmber “mantar menn
kapsamindadidiyerekmennlafziyla sadece ‘kudret helvasi’ kastedilmeyisanlarin
caba sarf etmeksizin elde ettikleri butin riziklakelimenin kapsaminda olguna
isaret etmesi bir tir dilsel izahtir. Ancak onun yaproldusu dilsel aciklamalar

teferruata girmeksizin en kisa yoldan kelimeniregithasina yonelik olmgtur.*°

Tenzil doneminde sahabe, ayetlerin kiraati, anlai uygulamasi konusunda bir
sorunla kagilastiginda Hz. Peygamber'e pairarak bunu ¢ézuyordu. Onun vefatiyla
birlikte s6z konusu problemlerin ¢6zUmu bizzat $emye kalmyti. Sahabe tefsir
konusunda bir takim avantajlara sahipti. Bu avéaniaj en 6nemlisi ntzul sebeplerine
sahit olmalaridir. Zira bazi ayetlerin tam olarakaarabilmesi icin, ayetin hangi olayla
ilgili olarak indirildigini, nizul ortamini iyi bilmek gerekmektedir. Ayacsahabe gerek
zaman gerekse mekan acisindan tenzil donemingegaicin o gin kullanilan dili ve
Araplarin orf, adetlerini -hepsi ayni oranda olmédla- iyi bilmekteydi.Iste bu gibi
avantajlar sayesinde, onlar Kur'an’t tefsir ediyodilsel izahlarda bulunarak
anlsgilmayan kelimelerin anlamlarini acikhyorlardi. Heygamber vefat etmeden 6nce
maslimanlar buydk o6lcide ayni kiltirgartlarda ygayan ve ayni dili koryan
insanlardan olgtugu icin, onlarin olgturdusu bu toplum kdltirel ve dilsel acgidan
homojen bir yapi arz etmekteydi. Sahabe donemibdéhomojen yapi kismen de olsa
devam et icin tefsirdeki ihtilaflar cok fazla dgldi. Nitekim Ibn Teymiye
(6.728/1328), sahabenin ihtilafinin nicelik acisindz oldgunu; nitelik olarak ise tezat

iceren bir ihtilaf dgil, cesitlilik/tenevvu arz eden bir ihtilaf oldgunu belirtmektedir?!

Tefsir konusunda sahabenin iki farklgilen sergiledgini sdylemek mumkuanddr.
Onlarin bir kismi, ayetleri tefsir etme konusunakiggen davraniyordu. Nitekim Hz.

® Hz. Peygamber’in Kur'an'i tefsir etmesine vesilaro durumlar ve tefsir etme tarzlariyla ilgili geni
bilgi icin bkz. Yildirim, Peygamberimizin Kur'an' Tefsiril, 99-229; Cerrahglu, Tefsir Tarihj 2 cilt,
DiB Yayinlari, Ankara 1998, |, 47-69; Demirdigfsir Tarihi s. 65-68.

° Buhari, “Tefsir”, 4, (Bakara Siresi), V, 148.

1% Hz. Peygamberin yapmiolduu dilsel tefsir 6rnekleriyle ilgili gesi bilgi icin bkz. Yildirm,
Peygamberimizin Kur'an’ Tefsiri, 193-206; Cerrahigu, Tefsir Tarihi |, 48-65; Muséid b. Stleyman
b. Nasir et-Tayyaret-Tefsiru’l-Liigavi I7l-Kur'ani’l-Kerim, Daruibni’l-Cevziyye, Demmam 1422, s.
65-66.

1 ibn Teymiye Mukaddime fi Usili't-Tefsjr(thk. Mahmud Muhammed Mahmud Nassar), Mektebetii't
Tirasi'l-islami, Kahire t.y., s. 47-48; krDemirci, Tefsir Tarihj s. 85.



Ebubekir'e ebber? kelimesinin anlami sorulgunda “Allah’in kitabiyla ilgili olarak
kendi diginceme gore bir s6z sdylersem hangi yer beni (deiigir ve hangi gok beni
golgelendirir?®® diyerek tavrini ortaya koynstur. Sahabeden bazilari ise, hakkinda
nakil bulunmayan ayetlerde kendi ictihadlariyla l@ai tefsir etmekteydi. Sahabiler
ictihadlarini  bayuk olctde dilsel aciklamalarla #dlendirmekteydi. Soézgelimi,
Abdullah b. Abbas’in kelimelerin anlamini aciklankdilsel izahlarda bulungu, bu
baglamda kendisini imtihan etme amaciyla bir takimutarsoran Nafi b. Ezrak’a Arap

siiriyle cevaplar verdii, kaynaklarimizda gecmektedft.

Tabiin donemine gelindinde tefsir faaliyetlerinin artarak devam giti goriyoruz.
Sahabe arasindaki ilim sahibisikerden dersler almalari, tabiinin tefsir konusunda
onemli bir rol tstlenmelerini gamistir.®® Tabiinin tefsir faaliyetleri, genel olarak,
sebebi nuzul ve dil gibi konularda sahabeden ykgtikivayetler, kiraatlerle ilgili
aciklamalar, Ehl-i Kitab’a miracaat ve kendi ictife1 siginda sekillenmekteydi.
Tabiin doneminde de dilsel agiklamalarin devamgiettigoriyoruz. Tabiinin dnde
gelen miufessirlerinden olan, Said b. Cibeyr, Migalkrime gibi sahsiyetler dilsel
aciklamalar yapmglardir. Orngin, tabiin muifessirlerinden Said b. Ciibeyr, NisaeSii
4/51. ayette gecertibt kelimesinin Habg dilinde ‘sihirbaz’ anlamina gelgini

s6ylemistir.*°

Tabiin sonrasi déonemde, gestan gelen ilmi birikimin etkisiyle ve bu dénemdeki
problemlerin gecnge gore artmasi ve kategorikieesi sonucunda, tefsirde yawava
farkl yaklagimlarin ortaya cikfiini gortiyoruz. Tabiin donemine kadarki problemlerin
daha cok munferit oldiunu soyleyebiliriz. Bu doneme kadar insanlar protéini
cbzme gayesi ve ilme verdikleri 6nem nedeniyle Karve tefsirle ilgili faaliyetlerde
bulunuyorlardi. Ancak, tabiin sonrasi donemde paiber ve ihtiyaclar nicelik olarak
arttigi gibi nitelik olarak da belli konular etrafindahbir yerindeyse, kategorik olarak

toplanmaya bgamistir. Bunun en 6nemli sebebislam cgrafyasinin geglemesine

2 Abese, 80/31.

13 Taberi,Camiu’l-Beyan |, 72.

14 Celaleddin Abdurrahman es-Suyi@i-/tkan fi UlGmi'l-Kur'an, (thk. Mustafa Dib el-Buga), 2 cilt, Daru
Ibn Kesir, Dimgk 2002, |, 382; Aje Abdurrahman bintg:Sati bu konuyla ilgili olarakel-I‘cazu’l-
Beyaniyyu Ii'l-Kur'an ve Mesailion’iil-Ezrak (Kahire 1984) adiyla bir doktora gahasi yapntir.

'3 ibn Teymiye Mukaddime fi Usdli't-Tefs]rs. 47.

'8 Taberi,Camiu’l-Beyan VII, 137; Cerrahglu, Tefsir Tarihi |, 150. Tabiin dénemi tefsir faaliyetleri
hakkinda gensi bilgi icin bkz. Cerrahglu, Tefsir Tarihi |, 113-173; M. Zeki Duman, “Tabiln
Doneminde Tefsir Faaliyeti (Maur Mifessirler, Kaynaklari ve Bu Tefsirin Bari)”, EU/F Dergisi
sayl: 4, Kayseri 1987, s. 209-238.



bagli olarak farkh kiltirel ve cgrafi 6zelliklere sahip insanlaribslam’i se¢mesi,
dolayisiyla, dilsel ve kilttirel agidan homojen oja@apinin dg¢ismeye balamasidir. Bu
doneme kadar, gundelik olarak yaptiklari Kurankuma, anlama faaliyetleriyle ve
ibadet-muamelat gibi pratilglerle ilgili olarak var olarseyi 6grenmek insanlara yetiyor
olabilirdi. Ancak, farkh kultirlere mensup pek ¢cotsanin Musliman olmasi, dilsel ve
kiltarel alandaki homojen yapinin @gmesine neden oldu. Bunun sonucunda sadece
diger kualtirlerden Musliman olanlar sorun sgmakla kalmadi; ayni zamanda,
mevalinin yanly kullanimiyla kagi kasiya kalan Araplar arasinda da dilin yanl
kullaniimasi yayginkgi.'” Bu durum, giindelik olarak yapilan faaliyetlerdée tiarkli
sorunlarin dgmasina yol acti. Kur'an’t okuma ve anlama konusugaanan dilsel
sorunlarla ibadet- muamelat gibi hususlarda ortagan yerel ve kultirel sorunlar, var
olani @renmenin Otesine gecmeyi gerektirdi. Dolayisiylée die ahkam ayetlerine
Onem veren eserler yaygistia Bu balamda Mukatil b. Stleyman’iitabi’l-Vicah
ve'n-Nezairve Kitabu Tefsiri Hamsi Mie Ayadl eserlerini 6rnek olarak zikredebiliriz.
Homojen yapinin dgésmesi, sadece, kisa vadede ortaya ¢ikan problerofercanda
ortaya cikigini soyleyebilecgimiz bu ekolleri dgurmakla kalmadi; ayni zamanda,
farkli din ve kdiltirlere mensup olan insanlarin hidsan olmasi, birdenbire ve
tamamiyla eski inanclarinin etkisinden kurtularak gontyleislam inancini zihinsel
anlamda kabullenmelerine yetmedi. Ayrica muslinramlkendi iclerinde 6zellikle de
siyasi kokenli celsimeler tezahir etti. Bu cekneler, daha sonra kelam ilminin temel
problemleri olarak literattirdeki yerini alacak olaityik giinah mesele&aderve efal-i
ibad gibi ¢ssitli tartismalara yol acti. Fetihler sonucu ortaya c¢ikan fakkarin getirdii
etkilesimin ve ilk fikir ayriliklariyla birlikte gelsen diger nedenlerin sonucunda inancla
ilgili konularda problemler ortaya ciktl. Ozellikidisardan ithal edilen bazi gérive
akimlarla Mutezili alimler micadele etgniboylece kelam ilmi tekkil etmeye ve
sistemlgmeye balamistir.® Kelam ilminin tgekkilii ve bircok kelami probleme
ayetlerden ¢6zim aranmasl, ya da farkh firka veheplerin gorglerini ayetlerle
delillendirme ihtiyaci tefsirde kelami ve mezhebhglisleri dogurdu. itikadi ve kelami

konulardaki ihtilafin ve problemlerin ortaya giknisbeten daha sonra ofgluicin, bu

" ibn HaldanMukaddimes. 1056-1057, 1059.

18Ik ihtilaflar hakkinda gesibilgi icin bkz. Ahmed EminfFecru’l-Islam s. 363-367, 381-384, 393-401,
407-414;Duha’l-Islam 3 cilt, Daru’l-Kutubi’l-Arabiyye, Beyrut, t.y, 1137-157, 367-369; lII, 1-20; W.
Montgomery Watt/slam Ditincesinin Tgekkil Devri, (cev. Ethem Ruhi Elall), Umran Yayinlari,
Ankara 1981, s. 11-69smail Yigit, “Emeviler”, DIA, istanbul 1995; XI, 89-90.



hususlarin tefsire yansimasi, fikhi ve dilbilimsedselelerin yansimasina gore daha ge¢

olmustur.t®

Dille ilgili sorunlari konu edinen dilbilimsel yotigin birinci planda Kur'an’'in
okunmasi ve antdmasiyla ilgili sorunlarin ¢ézumi noktasinda hiaz&ndgini
soyleyebiliriz. Bu bglamda Kuranin harekelenmesi, noktalanmasi gibsuslarda
EblU’l-Esved ed-Dieli (6.69/688), Nasr b. Asim (¢/88), Yahya b. Ya'mer
(6.129/746) ve Halil b. Ahmed (6.175/791)in 6nen#atkilar olmuytur® Bu
harekeleme ve noktalama gimleri surduralurken, Arap dilbilimi ile ilgili oleak, K{fe
ve Basra’'da yapilan caimalar sonucunda Kafe Ekoll ve Basra Ekoll olaralaanki
ekol teekkul etmgtir. Daha sonra her iki ekole ait g@kér arasindan tercihlerde
bulunarak eklektik bir tarzi benimseyen, bu yontilieskol arasinda uzfarici bir rol
oynayan Badat Ekolti olymustur.** Béylece, Kuran metnini dgru okumayi sglamak
amacina yonelik bu camalar, ayni zamanda Arap dilinin kurallarinin gghasina
bilyiik katki sglamistir.??

Kuran’la ilgili yapilan dilsel cagmalar bu kadarla kalmamjihicri 1l. asrin ikinci yarisi
ve lll. asrin bglarinda kelimelerin, gerek mustakil olarak gereksenle icerisindeki
anlamini ortaya ¢ikarmaya yonelik gatalar da hiz kazangtir. Bu balamda garibi’l-
Kuran, meanil-Kur'an, vicih-nezéair ve i‘rabU’l-Kién turi eserler yazilrgtir.

Abdullah b. Abbas’a (6. 68/687) nispet edilBaribi’l-Kur'an'in ona ait oldgu kabul
edilirsé® bu eserlerden ilk olarak garibil-Kur'anlarin yizgini séyleyebiliriz. Bu

donemde yazilan garibU’l-Kur'anlar genel olarak, sWaf tertibine gore yazilsi

Y9 Krs. Kirca,Kur'an'a Yoneljler, s. XI-XII.

20 Ep(l Amr Osman b. Said Darél-Muhkem fi Nakti'l-MesahifVezeratu's-Sekafe veiksad, Dimak
1960, s.4-7; Muhammed lishak ibn Nedim, el-Fihrist, Daru’l-Marife, Beyrut 1978, s. 59-62;
Konuyla ilgili genk bilgi icn bkz. Mehmet Emin Mgli, Kuran'in Metin Yapis flahiyat Yayinlari,
Ankara, 2004, s. 301-336.

%L |gnace GoldziherKlasik Arap Literatiirij (cev. Azmi Yiksel-Rahmi Erimaj Yayinlari, Ankara 1993,
s. 73-80; HulGsi Kilig, “BasriyyGn”DIA, istanbul 1992, V, 117-118; Kilig, “KifiyyGn'DJ/A, Ankara
2002, XXVI, 345-346. Bu ii¢ ekol hakkinda gatamizin “Dgu’daki veislam Kiiltiirindeki Dilbilim
Calismalari” kisminda daha detayl bilgi verilecektir.

2 Goldziher Klasik Arap Literatirijs. 72.

23 Abdullah b. Abbas’a nispet ediléBaribii'l-Kuran'in ona aidiyetiyle ilgili tartsmalar icin bkz. Carl
Brockelmann Tarihu’l-Edebi’l-Arabi (cev. Seyyid Yakub Bekr), 6 cilt, Daru’l-MaarKahire t.y., 1V,
8-9; Fuad SezginTarihu't-Tirasi'l-Arabi, (cev. Mahmud Fehmi Hicazi), 5 cilt, Camiatirham
Muhammed b. Sudd, Riyad 1983, |, 59-60, |, 64-67 Balut, Hicri /lk Ug¢ Asirda Kur'an Filolojisine
Dair Eser Verenllim Adamlari ve EserlefiYayinlanmamy Yiiksek Lisans TeziDMUSBE,Samsun
1999, s. 11; Bulut, “Kur'an Filolojisiyldlgili Ug ilim Dali (Garibirl-Kur'an, Meani’l-Kur'an,i'rabirl-
Kur'an) ve Bu Dallarda Eser Veren Muellifler (Hiciik Ug Asir)”, OMUIF Dergisi, sayi: 12-13,
Samsun 2001, s. 397.



eserlerdir. ikinci olarak, Meani’l-Kuran adi altinda eserler yazilgbr. Nitekim
kaynaklara gore,Meani’'l-Kuran adi altinda ilk eseri Vasil b. Ata (6.131/748)
yazmstir.>* Bir kelimenin Kur'an'in farkli yerlerinde farklirdamlarda kullaniimasiyla
ilgilenen vicdh ve nezair tirl eserlerin ilki iseukdtil b. Stuleyman’'in (6.150/767)
Kitabir'l-Viich ve’n-Nezalidir. 2 Kaynaklara goére, ilk olarakrabir’l-Kuran adiyla
bir eser telif eden ki Kutrub (6.210/825)'tuf® Hicri ticlinci asrin sonlarina kadar
yapilan bu casmalari, dilbilimsel tefsirin dgup gelstigi birinci donem olarak kabul

edebiliriz?’

Dilbilimsel tefsir calgmalari, 3. asirdan sonra da devam gtimiNitekim Jansen,
Zemaleri'nin, (6.538/1144) bu calmalarin ikinci tabakasini ojturan en onemli
sahsiyet oldgunu 6ne sirerek buna dikkat cektini®® Kelimelerin anlamiyla ilgili bu
donemde yazilan eserler, birinci donemdeki esesterthrkhidir. S6zgelimiisfahant
(6.502/1108) ve FirGzabadinin (06.817/1415) eseriék donem garibU’l-Kur'an
eserlerinden farkli olarak, alfabetik siraya géaziimstir. Kelimelerin alfabetik sirayla
ele alinmasi, kelimelerin farkh yerlerde hangiamlara geldii konusunda ipuclari
sunmutur. Ayrica, hicri 3. asirdan sonra ilimlerin sistiesmesi ve bu donemde eser
verenlerin kendilerinden 6nce yazilan eserlerinkininden istifade etmesi de ikinci
dénemde telif edilen eserlerin farkllik arz etnmeis etkili olmgtur. Ornegin, birinci
donemde belagat ilmi sistergieedisi icin, bu eserlerde belagatle ilgili sistematik
bilgiler yoktur?® Oysa, ikinci ddnem muelliflerindeisfahani eserinde kelimelerin ilk
olarak hakiki anlamini vererek, hakiki ve mecaziaann arasini aylrﬁ‘? el-Kessaf

isimli eserindebelagati tefsire en iysekilde uyguladil kabul edilen Zemaleri de,

24 Bkz. ibn Nedim,el-Fihrist, (Tekmile kismi), s. 1; Yakut el-HameWilu‘cemii’l-Udebairsadi’l-Erib
ila Ma‘rifeti’l-Edib, (thk.ihsan Abbas), 7 cilt, Daru’l-Garbiilslami, Beyrut 1993, VI, 2795.

%5 Mukatil b. SuleymanKitabir'l-Viicih ve'n-Nezaijr(nsr. Ali Ozek), IImi Negriyat, istanbul 1993.

%6 Bu eserlerin kronolojik siralamasiyla ilgili ol&rakz. Bulut, “Kur'an Filolojisiyleilgili U¢ ilim Dalr”,
s. 397-399.

2" Krs. J.J.G. Jansemuran’a Yaklasimlar, (cev. Halilrahman Acar), Fecr Yayinevi, Ankara999s.
114; Celaleddin Divlekci, Dilbilim ve Kuran fimleri Acisindan Firuzabadinin Besajri
Yayinlanmamy Yiiksek Lisans Tezi, SDUSBE, Isparta 2000, s. 59.

2 JansenkKur'an'a Yaklasimlar, s. 124.

? Tefsirde belagatin 6nemi ve belagat gahlarinin tarihsel seyri icin bkz. Ahmet an, “Kur'an-i
Kerim'in Tefsirinde Belagat'in Onemi'EUIF Dergisi, sayi: 5, Kayseri 1988, s. 190-205.

%0 Divlekci, Dilbilim ve Kur'an flimleri Acisindan Firuzabadinin Besajrs. 72.



Esasi’l-Belagaadli eserinde, kelimelerin hakiki ve mecazi anéaml ayri ayri

vermistir.3

Dilbilimsel tefsirin birinci ve ikinci donemine aitou calgsmalar, gunimuizdeki
calsmalarin temelini olgturmustur®® Dolayisiyla, tefsir tarihine bakimizda,
dilbilimin konusuna giren agiklamalarin gngictan giinimtze kadar yapilaggiai
goruruz. Dilbilimsel aciklamalarin 6n planda ofdutefsirler icin literatirde genelde
Lilgavi Tefsirifadesi kullaniimaktadi®® Tefsir literatirindeLiigavi Tefsir olarak
bilinen bu faaliyetleri,Dilbilimsel Tefsirolarak isimlendirmeyi ve bu faaliyetlerin bu
baslik altinda ele almayi uygun gordukiigavi Dilsel, Filolojik ya daEdebiTefsir gibi
diger muhtemel isimler vyerine Dilbilimsel Tefsir ifadesini tercih edimizin
gerekgelerini ileriki sayfalarda “Dilbilimsel Tefsn Tanimi ve Kapsami” kisminda

yapacg@imiz analiz giginda ortaya koymaya ¢sficasiz.

Calismamizin konusunu, literatirdgigavi Tefsirolarak adlandirilan bu olgunun, hicri
ilk t¢ asir ekseninde tasvir ve analiz edilmesinuu yani sira, Kur'ant anlamaya
katkisinin ele alinmasi aiturmaktadir. Dolayisiyla konunun problematik yonk,ic
asirdaki dilbilimsel tefsirle dgrudan alakal eserlerin ve dilbilimsel tefsir ekualin,
Kuran’'in anlgilmasi acisindan ne tir bir fonksiyon icra @tlir. Bu balamda su

sorularin sorulmasi mumkuandar:
Dilbilimsel tefsir calsmalarini ortaya c¢ikaran temel faktorler nelerdir?

Bu faktdrler sonucunda ortaya cikan faaliyetleemel nitelikleri nelerdir ve Kur'an'in

anlgilmasina ne tir bir katkisi olngtur?

Bu donemde yazilan dilbilimsel tefsirler arasingakliliklar var midir? Varsa bu

farkliliklar nelerdir?

¥t Anmed Muhammed Ebir’l-Fereel-Meacimii'l-Liigaviyye fi Dav'i Dirasatilmi’l-Lugati’l-Hadis, Daru
Nahdati’l-Arabiyye, y.y. 1966, s. 45-46; Ahmed MahtOmer,el-Bahsii'l-Liigavi inde’l-Arab mea
Dirase li Kaziyyeti’l-Miiteessir ve't-Teessiklemirl-Kiitiib, Kahire 1988, s. 218-2109.

%2 JansenKur'an’a Yaklasimlar, s. 114.

% Ornesin bkz. Musaid b. Suleymaret-Tefsiru’l-Liigavi s. 19 vd.; Abdiilhamidalkani, Mesadiri’l-
Luga el-Miirseati’l-Amme li'n-Nesr, Trablus 1982, s. 63; Abdiilhamit Bil, “i‘rabi’l-Kuran”, DIA,
Istanbul 2000, XXII, 377; Muhammegkhrur, Liilgavi Kur'an Okumalari(¢ev. Mustafa Unver), Sidre
Yayinlari, Samsun 2001; AyduZefsir Tarihj s. 112-114; Mehmet Pacad{uran’a Girig, ISAM
Yayinlari, istanbul 2006, s.123; Hasan Yilm&smantik Analiz Yonteminin Kur'an’a Uygulanmasi
Kurav Yayinlari, Bursa 2007, s. 139.



Kuran'in anlagiimasinda dilbilimin yeri neresidir, bu glamda dilbilimsel tefsirlerin

islevi nedir?
Kur'an’in anlgilmasinda dilbilim tek bana yeterli midir?
Dilbilimsel tefsirin giinimuz agisindan énemi nedir?

Bu sorular giginda, Kurant anlama faaliyetinde dilbilimsel tefa ne tur bir glev

yerine getirdgini arayacgiz.
2. Calismanin Amaci ve Onemi

Bu calsmada, dilbilimsel tefsirin dgru anlamaya zemin ¢kil etmesi acisindan énemli
bir islevi yerine getirdgi iddiasindan hareketle, hicri ilk G¢ asirdaki dibsel tefsir
faaliyetlerinin analiz edilmesi amaclanmaktadir. 8gidan bakil@nda calgmamizin
iki yonlU bir amacindan s6z etmek mumkundugddibir ifadeyle, cafmamiz iki temel

iddiadan olgmaktadir.

Birinci iddiamizi Dilbilimsel Tefsiin bir ekol oldgu, seklinde 6zetleyebiliriz. Clunku
bir ekol ya da yakkama referansta bulunabilbilimsel Tefsir kavramini kullanmayi
hakli kilacak olctude, @rlikli olarak dilbilimden yararlanan eserler vardiBu

eserlerdeki dilbilimsel yoniin ortaya konmasi gamizin amaclarindan biridiikinci

iddiamiz ise dilbilimin ve dilbilimsel tefsirin Ktan'in anlgilmasi agisindan
vazgecilmemesi gereken bir yontem @ddur. Zira dilsel bir metin olan Kuran’in
herhangi bir ayetine verilen mananin ysinfini ortaya koymada kaurulmasi gereken
ilk ve en 6nemli o6lcut dilbilimdir. Bu manada Kurnan anlgilimasinda dilbilimsel

tefsirin yeri ve glevinin ortaya konmasi ¢amamizin dger bir amacidir.

Bu iki temel iddia g6z Oninde bulundurufgunda, cakmamizin tefsir tarihi ve tefsir
usulilyle bglantili oldugunu sdyleyebiliriz. Dilbilimsel yakkamla telif edilen eserlerin
incelenmesi agisindan, gahamiz tefsir tarihiyle alakalidiikinci bolim bu eserlerin
mukayeseli olarak incelenmesine ayrgtm Bir anlama yontemi olarak dilbilimin ve
dilbilimsel tefsirin yerini ve Onemini tespit etmeycalstigimiz tGgincu bolim ise

anlama yontemiyle ilgilidir.
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Tefsir tarihini ilgilendiren konular arasindan diiimsel tefsiri segmemizin gerekcesi,
tefsir faaliyetlerinin ana damarlarini eturan fikhi, gari ve bilimsel tefsirle ilgili
mistakil calymalar yapilmy olmasina rgmen, tlkemizdeDilbilimsel Tefsir bir ekol
olarak calgilmamstir. Dolayisiyla, argtirma konumuzu o6nemli kilan hususlarin
basinda, dilbilimsel tefsirin bir ekol olarak ve Kurian anlgiimasindaki yeri agisindan
ulkemizde maustakil olarak calimams olmasi gelmektedir. Gerg¢i, Turkce ve Arapca
telif edilenKur'an Zlimleri ve Tefsir Usuliigibi kitaplarda dilbilimsel tefsiri ilgilendiren
“Garibi’l-Kur'an”, “I‘rabi’l-Kur'an”, “Vicah-Nezair” vb. konular ele aimistir.
Bunun yani sira, tefsir tarihinegkin yazilan eserlerde ve Kur'an'asgii yaklasimlarin
ele alindgl calsmalarin ilgili bélimlerinde, dilbilimsel tefsir gili basliklar altinda
incelenmgtir. Ornezin, Cazgdas miielliflerden Ignace Goldziher, Tiirkge'yslam Tefsir
Ekolleri olarak terciime edilen eserinde Mutezile'nin tewskidyerini dggerlendirirken
yer yer dilbilimsel tefsirle ilgili bilgiler de venistir.** J.J.G. JansenKuran'a
Yaklgimlar olarak dilimize tercime edilen eserinin bir boélimitimustakil olarak
“Filolojik Tefsir” basligi altinda dilbilimsel tefsire ayirmstir.®> Jansen’in bu eseri
konuyu inceleyen dgerli eserlerden birisi olarak kabul edilebilir. kiyre’de dilbilimsel
tefsir faaliyetlerini ilk olarakismail Cerrahglu Tefsir Tarihinde “Ligatcilere Gore
Tefsir" bahg altinda §lemistir.?® Cerrahglu burada sadece, flangic dénemi
eserlerinden olan, Ferrd'nin (6.207/822)eani’l-Kur'an’ini, Ebl ‘Ubeyde’nin
(6.209/824) Mecazi’l-Kur'arini ve ibn Kuteybe’nin (6.276/889)eviltii Mipkili’l-
Kur'an’'ini incelemitir. Bu eser Turkiye'de yapilan ilk caima olmasi acgisindan
onemlidir. Diger bir calsma Celal Kirca'ya aiKuran'a Yonelsler adli eserdir. Bu

eserde dilbilimsel tefsir faaliyetleri “Filolojik &helis”>’

adi altinda incelenntir.
Filolojik Tefsiri bir ekol olarak tanitmasi ve ekl tarihsel seyrini ana hatlariyla ortaya

koymasi agisindan énemli bir gathadir.

Tespitlerimize gore konumuzla ilgili en kapsamliigaa Musaid b. Stileyman b. Nasir
et-Tayyar'in et-Tefsiru'l-Liigavi Ii'l-Kur'ani’l-Kerim adli eseridir® Bu calsmada

herhangi bir zaman sinirlamasi yapilmaksizin lugefgir ele alinmtir. Ayrica ltigavi

% Goldziher Islam Tefsir Ekolleti(cev. Mustafdslamalu), Denge Yayinlariistanbul 1997, s. 143-161.

% JansenkKur'an'a Yaklasimlar, s. 113-143.

% Cerrahglu, Tefsir Tarihj I, 269 ve devami. Ayricau eserlerde de liigavi tefsire kisaca temas
edilmistir: Albayrak, Tefsir Usul( s. 102-104 Pacaci,Kur'an'a Giris, s. 123-124; AyduzTefsir
Tarihi, s. 112-114.

3" Kirca,Kur'an'a Yoneliler, s. 167-177.

¥ Miisaid b. Suleymaret-Tefsiru’l-Liigavi li'l-Kur'ani’l-Kerim, Daruibni’l-Cevziyye, Demmam 1422.
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tefsirin tanimi ve gedimiyle ilgili bilgi ve 6rnekler verilmgtir. Daha sonra Taberd,
Rummani velbn Atiyye’nin tefsideri; Ferra, Ahfe ve Zeccac'inMeani’l-Kur'an'lari;
Eb( ‘Ubeyde’nin Mecazu'l-Kurarii ile ibn Kuteybe ve Uzeyir es-Sicistan’nin
Garibir'l-Kur'an’lari; Halil, Ibn Dureyd ve Ezher’nin mu‘cemleri incelensm.
Musaid b. Suleyman’in bu ¢atnasinin bizim igin ufuk agici olgunu ve cakmamizda
bu eserden yararlargmizi belirtmekte yarar gortyoruz. Ortak noktalatmakla
birlikte, calsmamiz bircok acidan sdzkonusu eserden ayriimaktaditekim biz
dilbilimin tanimi ve alt dallarinin yani sirdslam kultiriinde ve Batr'daki dilbilim
calismalarini mukayeseli olarak incelemeye gat Muséaid’'in eserinde dilbilimin
tanimi ve geliimi, kanaatimizce, bizim ele alglmiz 6lgiide kapsamli g@édir. Ayrica
calismamizda tarihsel bakacisinin bir gerg olarak, dilbilimsel tefsiri ortaya ¢ikartan
kiltarel, ekonomik ve politik etkenlere, 6énemli dabilecek olctide yer ayirdik.
So6zkonusu eserde bu konulara girilmgimi Ayrica Misaid eserinde, meani’l-Kur’an,
garibU’l-Kur'an, mu‘cem ve tefsirlerden herhangr kaman sinirlamasi yapmaksizin
Ucer tane secmek suretiyleggdelendirmelerde bulunnmgtur. Oysa, biz ise hicri ilk Ug¢
asirda telif edilen garibi’l-Kur'an, meani’l-Kur'are i‘rab’'l-Kur'an, viicih-nezair gibi
dilbilimsel tefsirle d@rudan ilgili olan eserlerden elde edebildiklerimiz@stan sona
okumak, incelemek ve birbirleriyle mukayese etmekesyle dilbilimsel tefsir ve
Kuran’t anlamaya katkilari acisindan vyerine gekiketi islevi analiz etmeye,
dilbilimsel tefsiri bir ekol ve bir yontem olmak ée iki temel zemine oturtarak,
meseleye bu acidan bakmaya gddi Son olarak dilbilimsel tefsirin Kur'an’ anlaaya
katkisini ve tefsir usulu agisindan yerine gegirdslevi ilk iki bolimdeki bilgiler
Isiginda, Uclnct bolimde 6rneklerle ortaya koymayastgali iki konu arasinda
benzerlik olsa da, konunun kapsami, igeriele aling tarzi ve 0Orneklendirmeler
bakimindan bizim ¢almamiz Musaid’'in eserinden farkl ve daha sistentiatiButin

bu farkliliklar calsmamizin orijinal yonuna il etmektedir.

Ulkemizde bizim tespit edebilgimiz kadariyla dilbilimsel tefsirle ilgili bu geglikte
yapilms bir calsma yoktur. Bununla birlikte, yluksek lisans veya wol seviyesinde
belli eserlerin dilbilimsel agidan incelegdicalismalar mevcuttur. Bu ¢aimalardan

onemli gorduklerimiz hakkinda kisaca bilgi vermstyioruz:

Mustafa Kurt,Hicri Ill. Asirdaki Tefsir Calgmalari velbn Kuteybe'nin Tefsir Anlay
Istanbul 1990. Dog. Dr. Ali Ozek damanlginda doktora tezi olarak hazirlanan bu
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calsmada, hicri 3. asir tefsir canalari hakkinda kisaca bilgi verilgnive ibn

Kuteybe’nin tefsir anlayl incelenmgtir.

Ali Bulut, Hicri Ik Ug¢ Asirda Kur'an Filolojisine Dair Eser Verefiim Adamlari ve
Eserleri Samsun 1999. Dagmanlgini Yrd. Dog. Dr. Osman Keskiner'in yaptibu
calismada, garibd’l-Kur'an, meani’l-Kur'an, i‘rabl’l-Ktén gibi alanlarda eser veren
ilim adamlar ve eserleri hakkinda genel olarakittan bilgiler verilmistir. Onemli
gordigimiiz bu cakmadan istifade ettikilk ¢ asirdaki dilbilimsel tefsirlerin ele
alinmasi acisindan, s6zkonusu eserin bizimsrmpalmizla ortak yodnleri mevcuttur.
Ancak, biz dilbilimsel tefsiri bir ekol olarak inmeyi amaclaggmiz calsmamizda
hicri ilk U¢ asirdaki dilbilimsel tefsirleri mukageli olarak dgerlendirerek Kur'an'in

anlaiimasina sgladiklari katki bglaminda ele aldik.

Celaleddin DivlekciDilbilim ve Kuran flimleri Acisindan el-Firuzabadi’nin Besaiy’i

Isparta 2000. Prof. Dr. Mustafa Cetin’'in dgmanlginda yuksek lisans tezi olarak

A A _ALA Ny

A A_ AL A Nyt

degismesi, ezdad ve muarrab kelimeler acisindan incainmCalismamizda bu
eserden de yararlandik.

Sabri TurkmenEbl ‘Ubeyde, Hayati ve Eseri “Mecazu’l-Kur'an”in DOzellikleri,
Konya 2000. Dog¢. Dr. Tacettin Uzun'un dsmanlginda yiksek lisans tezi olarak
hazirlanan bu caimada EbG ‘Ubeyde’nin hayati v&lecazu’l-Kur'an adli eseri

incelenmgtir.

Dilbilimsel tefsirin belli bir dénemini ve bellisahislari ele almasi hasebiyle
calismamizda bu eserlerden yararlandik. Bununla bitliatgtirmamizda, sadece belli
sahislarin eserlerinin ya da hicri ilk U¢ asirda i@z eserlerin tanitilmasi
amaclanmangtir. Calsmamiz dilbilimsel tefsirin dgusu olarak kabul edebileganiz
hicri Gctncl asri zemin olarak kabul edip, bu zetem hareketle anlama faaliyetinde
dilbilimsel tefsirin ne tur bir fonksiyon icra eitni ortaya koymayl amaclamasi
bakimindan, yapilan bu cghalardan ayrilmaktadir. Bu 6zellik onu 6nemli kilan
hususlarin banda gelmektedir.
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Dilbilimsel tefsiri, dilbilimin sinirlari icerisind gelsen ve dilbilimsel yorumlaragarlk
veren tefsir faaliyeti olarak kabul ediyoruz. Dakayla, bu tefsir faaliyetlerinin
anlamadakiglevini ortaya koymay hedefliyoruz. Tefsir bir anla faaliyeti oldguna
gore, bu anlama faaliyetinde dilbilimirglevi ve fonksiyonunun tespit edilmesinin

onemli old@gunu dunuyoruz.

Dilbilimsel tefsirin, Kur'an’t anlamaya olan katk acisindan énemli bir ¢cgtina alani
oldugu muhakkaktir. Zira, hemen hemen butin tefsir ekoll farkli amac¢ ve
yogunlukta da olsa, dilbilimden istifade etmektedir6z§elimi, kendi gorglerini
temellendirmek acgisindan, Mutezile bu dilbilimsedhlara 6nemli 6lgtide yer verirken,
Siunni ekole mensup mifessirler de bu tir dilsehlaa kullanmglardir. Ote yandan,
yapilan yorumlarin dgerinin belirlenmesinde en dnemli kistaslardan birgnlarin
dilbilim kurallarina uygunlgudur. Zira anlamin doulugu, lafza ve dil kurallarina

uygunluysuyla yakindan ilgilidir.

Dil kurallarina uygunluk, anlamin @aulugunun en 6nemli kriterleri arasinda yer
almasina ragmen, realitede buna her zaman riayet edil@ieghrilmektedir. Zira fikht,
itikadi ve siyasi mezheplerin ortaya c¢ikmasi igéami ilimlerin sistemlgerek kendi
terminolojilerini olwturmalari sonucunda Kur'an’da gecen bazi kavrandatam
genglemesi, daralmasi ya da farkkfaasina grayarak yeni anlamlarda kullanilgtr.
Gunumizde de zaman zaman Kur'an'daki ifadelerirsldmalarindan koparilarak
bunlara farkli anlamlar giydirilgine, ya da bazi kelimelerin ne anlama gg&hin
tartisildigina sahit olmaktayiz. Sdzgelimi, zekéatin kimlere verdgioden bahseden
Tevbe Sdresi, 9/60. ayette gecen ‘ibnii’'s-sebidéfsini ‘sokak cocgu’,*® ya da YQsuf
Sdresi, 12/111. ayette gecen ‘hadisen yuftera’esad ‘mevzu hadis’ olarak anlayip
bunu Kur'an'in mu’ciz olgunun bir delili olarak gosterenler olgtur.*° Bilimsel tefsir

ekolli mensuplarinin bazi kelimelere klasik literd#l verilen anlamlardan farkl

%9 Ornesin, bir internet sitesinde “ibnii’s-sebil” kavram¥dlun oglu yani yolda kalmy kimse. Malindan,
ailesinden, parasindan uzaksudiils kisi, yolcu. Sokga atilmg cocuk anlamina da gelebilgiei
soyleyenler vardir’ seklinde tanimlanngtir. Bkz. http://www.kurandan.com/sozluk/sozlukirht
02.02.2009.

0 Ornegin Yasar Nuri Oztiirk hazirlagh Kuran-1 Kerim Mealinin Onsoz’iinde sozlilkte s6z anlamina
gelenhadiskelimesinin dinf terminolojide isklz. Peygamber’e izafe edilen séalamini ifade etgini
one surmitur. (Bkz. Yaar Nuri Oztiirk (haz.)Kur'an-1 Kerim Mealj Yeni Boyut,istanbul 2003, s.
11). Ozturk buradan hareketles & Gnss & W ayetine ‘Bu Kur'an uydurulacak bir hadis/stz
degildir” seklinde anlam verngtir. (Bkz. Oztiirk,Kur'an-1 Kerim Meali s. 249). Oztirk ayrica A'raf,
7/185; Lokman, 31/6; Casiye, 45/6 ve Murselat, @7/&yetlerde gecehadis kelimelerine de ayni
sekildesdz/hadiseklinde anlam verngtir.
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anlamlar yiklemesi de tagtlan diger bir husustur. Burada drneklerini sugdmuz ve
sunmadiimiz diger yorum tirlerine Kur'an dilinin ve dil kurallamm ne 6lgide izin
verdiginin 6nemli oldgunu dilunuyoruz. Bu ylzden, Kuran'in dgru anlgiimasi
baglaminda kelimelerin tarihsel sureg icerisindeki sansal durumlarini inceleyen
tarihsel semantik caginalariyla, kelimelerin anlamsal acidan ilgili oflu diger
kelimelerle ne tar bir ikki icerisine girdgini inceleyen gzamanli semantik

calismalarinin 6nemi daha da artm.

Dogru anlamin elde edilmesi, sadece lafizlarin mifnatdeki anlamina d¢d, ayni
zamanda kelimelerin yapi ve formlariyla, cimle igadeki dizilisiyle de alakalidir.
Dolayisiyla sarf ve nahiv ilimlerinin bilinmesi \Kur'an’t anlamaya ¢agirken bunlarin
verilerinin g6z 6nunde bulundurulmasi énem arz &tedir. Bu bglamda dilbilimsel
tefsirle d@rudan alakali olan garibl’l-Kuran, vicdh-nezair,edni’l-Kuran ve
I'rabl’l-Kur'an literattriyle dilbilimsel tefsirle dolayli olarak bglantili olan
mu‘cemlerden ezdad kitaplari gibi eserlerden idéfadilmesi gerekmektedit.

Bicimbilgisi, s6zdizimi ve anlambilimin, Kur'an'inanlgilmasi acisindan o6nemli
oldugunu ve hicri ilk G¢ asirdaki dilbilim ve dilbilimsdefsir faaliyetlerinin bu (¢
alanda y@unlastigini distntyoruz. Bu bglamda, dilbilimsel tefsir faaliyetlerini
anlamin olgmasina ve belirlenmesine ygptkatki agisindan ele algga.

Dilbilimsel tefsir ekoliini segmemizin gr bir 6nemli gerekgesi, ginimizde dilin ve
dilbilimsel calgmalarin éneminin giderek artmasidir. Dolayisiyldbilimsel tefsirin
baslangic donemi ile ginimiz arasinda benzerliklerasiimbizi bu tir bir cagmaya
iten sebeplerden bir gieridir.

3. Calismanin Kapsami ve Sinirlari

Calisma konusu belirlenirken yapilan mizakereler eswlasortaya konan ihtimaller,
genel olarakDilbilimsel Tefsirekolini ¢cakmak gibi olduk¢ca kapsaml bir konudan,
garibU’l-Kuran ya da meani’l-Kur’an gibi belli bialana, hatta sadece bir muellifi ve
eserini cagmaya varan gegibir yelpazeden okmaktaydi. Bu acidan bakifginda daha
kapsamli ya da derinlemesine ve daha dar bir keguebilirdi. Ancak, genel manada

Dilbilimsel Tefsir ekolintin argtiriimasi tercih edildiinde onbeg asirlik bir birikimin

“LKrs. Yilmaz, Semantik Analiz Y6énteminin Kur'an'a Uygulanmasi8.
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incelenmesi gerekecekti. Oysa boylesine buyik vesder birikimin bir kisi tarafindan
hem de sinirh bir zamanda incelenmesinin mumkimadigini digtindyoruz. Bu
yuzden, yapilan muzakere vegagdendirmeler giginda calgmamizi hicri ilk G¢ asirla

sinirlandirmay1 uygun gorduk.

Yukarida zikrettgimiz gerekgeler siginda c¢algmamizda ilk ¢ asri se¢gmemizin,
istenmi bir sinirhlik oldigunu séylemek mumkundir. Zira, ilk G¢ asir tedvimiras
icine alan bir dénemdir. Hicri ikinci asrin yaridan tc¢linct asrin ortalarina kadarki
donem, dilbilim, hadis, fikih, kelam, tefsir gikirtok Islami disiplinin sistematik olarak
tedvin edildgi bir donem olarak kabul ediimektedfr.islam digiince ve kiiltiiriinin
referans cgercevesini gliwran genel yapinin tedvin asrini da i¢ine alani Hiclg asirda
tesekkil ettgi ve bu doénemdeislami ilimlerin temelinin atildn*® goéz oniinde
bulunduruldgu takdirde, hicri ilk G¢ asrin 6nemi kendilnden ve net olarak ortaya
ctkmaktadir. Ayrica, hicri ilk U¢ asrn hem genelaanda dilbilimin hem déilbilimsel
Tefsir ekolinin en zengin ve canli ofgu bir donem olarak nitelemek mumkuanddr.
Elbette daha sonra Zensahi (6.538/1144) gibi, dilbilimi tefsire uygulayaniyik
mifessirler gelnstir. Fakat bir ekol olarak dilbilimin en hareketdldugu dénem hicri
ikinci asrin sonlariyla tigiincu asra tekabul etmdiktdste bu yuzden, ekoliin en canli
oldugu donemin ele alinmasinin daha uygun glawadistinerek tercihimizi buna gore

yaptik.

Arastirmamizda daha genikapsamli bir konu se¢cmexitiniz gibi, konuyu garibi’l-
Kuran gibi belli bir alanla ya da sadece belli l@serle sinirlandirma yoluna da
gitmedik. Oysa doktora tezlerinde belli bir konunwterinlemesine incelenmesi
beklentisi g6z 6ntinde bulundurufgiinda, bdyle bir sinirlandirma yapmak daha uygun
olabilirdi. Calsmamiz her ne kadar dilbilimsel tefsirin belli bifaalyla ya da bu
alanlardan birinde telif edilmi belli bir eserle sinirlandiriimagiolsa da, tefsir
yonelileri arasindan belli bir yakjama odaklanmasi nedeniyle, belli bir konuyu
derinlemesine ele almaktadir. Bu konu dilbilimskirin Kur'an’i anlamaya katkisi ve

ekolin hicri ilk Gc¢ asirdaki durumudur. Dolayisiylzelli bir ekolin incelenmesi

42 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zeleihu'l-/slam ve Vefeyatu'l-Méhiri ve'l-
A'lam, (thk. Omer Abdiisselam Tedmiir?), 53 cilt, Daruitdbi’l-Arabi, Beyrut 1990-2000, IX, 13; kr
Muhammed Abid el-CabiriArap-slam Aklinin Olgumuy (cev.ibrahim Akbaba), Kitabevi Yayinlari,
Istanbul 2000, s. 64-65; Omer Ozpirtdadis Edebiyatinin Okumy Ankara Okulu Yayinlari, Ankara
2005, s. 36-37.

43 cabiri,Arap-Islam Aklinin Olgumu s. 43, 64-65, 72-73.
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acisindan, caimamiz derinlemesine yapilan bir girama nitelgindedir. Ayrica fikht,
isart, bilimsel tefsirlerle ilgili mistakil caimalar yapilmg olmasina rgmen, tGlkemizde
dilbilimsel tefsiri bir ekol olarak ele alan herltanbir akademik cajmaya
rastlamawimiz, Dilbilimsel Tefsitn bir ekol duzeyinde ele alinmasi gergkii
disinmemize yol actl. Bununla birlikte, bu alanda demesine ve katastirmal
calismalara da ihtiyac¢ oldiunu digtntyoruz. Sozgelimi, dilbilimsel tefsir alanindéifte
edilen belli bir eser mustakil ya da kdastirmali olarak incelenebilegegibi, belli bir

alanin incelendii calismalarin yapilabilegg ve yapilmasi gerekdi kanaatini taryoruz.

Bu arada Mukatil b. Suleyman (6.150/767) ya da Tial@310/923) gibi alimlerin
tefsirleri ilk U¢ asirda telif edilngi olsa da, bu eserlerin gtamamizin kapsamina
girmedigini belirtmekte yarar goruyoruz. Zira, her ne kadeeri ilk U¢ asirda telif
edilmis ve iceriklerinde dilbilimsel izahlar yapilgiolsa da, bu eserler dilbilimsel
agirhkli degildir. Kaldi ki batini ve bazisari tefsirleri istisna edecek olursak, haddi
zatinda, dilbilimsel izahtan muga kalan tefsir oldgunu soylemek zordur.
Dolayisiyla ilk t¢ asirda telif edilmiolmalari nedeniyle, konumuzla ilgili gérinseler
de, dilbilimsel g&irhkh olmayan tefsirler konumuzun kapsamina daladildir. Bununla
birlikte, “Bir Yaklasim Tarzi veya Ekol Olarak Dilbilimsel Tefsir’ klagi altinda,
dilbilimsel oldusunu iddia ettiimiz eserlerle Mukatil ve Taber'nin tefsirlerinina

hatlariyla ve kisaca mukayese etme imkani bgiaca

Calismamizin konusu, dilbilimsel tefsirle gaidan ilgili olan eserlerin incelenmesinden
olusmaktadir. Dolayisiyla, ilk U¢ asirda Sibeveyh (6/Z86) ve Muberred (6.286/900)
gibi alimlerin dilbilimle ilgili telif ettigi genel icerikli eserler, garibi’l-hadisler, ezdad
kitaplari ve mu‘cemler dolayli olarak dilbilimseéfsirle alakall olmakla birlikté*
calismamizin kapsami gindadir. Bu tlr eserleri cainamizin kapsami ginda kabul
etmemizin nedeni, dilbilimsel tefsirle ilgili olmadarindan, ya da dilbilimsel tefsire
katki s&lamadiklarindan dgl, calismamizi sinirlandirmak mecburiyetinde

4 Spzgelimi Stbeveyh'irel-Kitab'inda yaklaik dortyiiz ayettenahid getirilmis olmasi onun dilbilimsel
tefsirle alakall oldgunu gostermektedir. Bkz. Corcl Zeyd&@rihu Adabi’l-Liigati’l-Arabiyye 4 cilt,
Daru Mektebeti'l-Hayat, Beyrut 1967, 11, 323; Bik, “I'rabirl-Kuran”, XXII, 377; Bulut,Sibeveyh'’in
el-Kitdb’inda Ele Aldgl Bazi Nahiv Konulari/sleme Yontemi ve Koygu Kuallar, Yaymnlanmamy
Doktora Tezi, OMUSBE, Samsun 2003, s. 72. Bu bakm8ibeveyh'in bu eserini ilkrabir'l-Kur'an
literattruntin ilk kayngi olarak kabul edenler olmgtur. Bkz. Birsik, “I'rdbi’l-Kuran”, XXIl, 377.
Ayni sekilde Miberred desl-Muktadabadll eserinde yak$gk bes yiiz ayetle isthad etmitir. Bu
eserlerin dort yiize yakini Stheveyh'in eserigdkid olarak kullanilan ayetlerin aynisidir. Bkgmail
Durmus, “Miiberred”, DIA, Istanbul 2006, XXXI, 433.
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olusumuzdandir. Bununla birlikte “Kuran'in Angdmasi ve Dilbilimsel Tefsir”
ili skisini ele aldgimiz Gg¢unci bolimdeki 6rneklerde yer yer bu eseelerde istifade

etmeye calitik.

Arastirmamizin kapsami igerisinde olmasi beklenen Werdhusus da fikih usullinin
delalet bahsidir. Zira fikih usult kitaplarinin figgerinin neredeyse ugte birini lafizlar
ve lafizlarin delaleti konusu aiturmaktadi#*® Nitekim, Gazal'ye (6.505/1111) kadar
telif edilen fikih usult kitaplarinda, delalet kauy fikih usulinde birinci delil olarak
kabul edilen Kitab bdlumu icerisinde ele aligtm Gazali kendinden 6nceki usul
kitaplarinda girift birsekilde ele alinan delalet konularini birbirindenragak yeni bir
sistem gektirmistir. Gazal’'nin gelstirdigi sistem kendisinden sonra buyuk ol¢ide
benimsenmitir.*® Sonugta, fikih usulil kitaplarinin azimsanmayaciakbblimi her
hallkarda delalet konusuna ayrigtm. Bu yonlyle naslarin anjémasi ve
yorumlanmasi konusunda fikih usuliinin erken dénesigtematik bir yontem ortaya
koydusu bilinmektedir?’ Zira usulciilerin lafzin manaya delaletiyle ilgfialiyetleri
dogrudan d@ruya seri hitabin yorumu veeri hitaptan hikiim c¢ikarmakla ilgilidff
Usulcllerin bu faaliyetleri, metinlerin anlémasi ve yorumlanmasiyla ilgili ilke ve
yontemlerin olymasina biyik katki gmistir.*® Bu balamda Halil b. Ahmed
(6.175/791) ve Sibeveyh (0.180/796) gibi dilbilikecidilin kurallarini tespit etmeye,
Safii de (6.204/820) dilden yararlanarak fikhin ilke kurallarini tespit etmeye
calismistir, denebilir’® Fikih usultiniin kurallar ofturulduktan sonra, bu kurallar
nahivciler, kelamcilar ve 0&zellikle ahkam ayetleen mifessirler tarafindan da
kullaniimistir.>* Naslarin anlglmasi ve yorumlanmasi konusunda bir yéntem tesis
etmesi acisindan ¢cgtnamizda fikih usultiniin delalet bahsiyle ilgiligddendirmelerin
bulunmasi beklenebilir. Bununla birlikte, fikih U$ain delalet bahsiyle ilgili
degerlendirmelere girmeyege. Bunun tek nedeni, tezimizin hacmini uzatma ve

konunun dgiimasi endiesi dgildir. Bu endienin yani sira, bizim incelegimiz ilk G¢

5 Cabiri, Arap-islam Kiiltiriinin Akil Yapisgev. Burhan Kérglu, Hasan Hacak, Ekrem Demirli),
Kitabevi Yayinlari istanbul 2000, s. 70.

“8 Davutiltas, Fikih Usuliinde Miitekellimin Metodunun Delalet AndayYayinlanmamy Doktora Tezi,
EUSBE, Kayseri 2006, s. 1-2, (1 ve 2 nolu dipnét),

“"fltas, Fikih Usuliinde Mitekellimin Metodunun Delalet Anjgys. 4.

“8 Cabiri,Arap Islam Kiiltiriinin Akil Yapiss. 76.

49 Cabiri,Arap Islam Kiiltiriiniin Akil Yapiss. 70.

0 Cabiri, Arap Jslam Aklinin Olsumy s. 103-106. Bu hgamda o6zellikle Safi'nin er-Risalési
kendinden sonraki alimleri etkilegtir. Bkz. Habil Nazlhgiil,/mam &-Safii'nin Hadis Kiiltirimiizdeki
Yeri, Yayinlanmany Doktora Tezi, AUSBE, Ankara 1993, s. 54.

°1 Cabiri, Arap Islam Aklinin Olsumu s. 108.
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asirdaki dilbilimsel tefsirlere delalet bahsi tenwmiojisinin ¢ok net ve etkin olarak
yansimamy olmasidir. Bunun nedeni dilbilimcilerin daha ¢colkmanin elde edilmesiyle
ilgilenmeleri olabilir. Oysa, fikih usulclleri dahgok dini metinlerden hikim elde
etmeyi amaclamlar, lafzin delaletiyle bu amaca yonelik olarakildgmislerdir. Bu
yoniyle usulculerin yaptinin dilbilimci ve mufessirlerin yagiinin bir adim ilerisi
oldugunu séylemek mimkiind8f. Ayrica fikih usuliiniin, genel itibariyle daha cok
ahkam ayetleriyle ilgili naslarin agl@masina ilgkin yontem ve ilkeler tesis etmeyi
amacladgini distinilyoruz>® Nitekim fikih usulii naslarin genel olarak amiaasindan
ziyade, bireyin davragiarini ilgilendirmesi acisindan aslnasiyla ilgilenir’* Bu
baglamda tefsir usuline gkin kisa, fakat 6z bir kitap telif eden Kafiyecimi
(6.879/1474), tefsir ilminin konusunu aciklarkaiylediklerini Gnemsiyoruz. Kafiyeci
tefsir ilminin konusunu, maksada delalet etmesi acisindan Kelamullakarak
acikladiktan sonranaksada delalet etme acisindeaydini zikretmesingu ifadeleriyle
gerekcelendirir: Maksada delalet etme agisindeaydi zikredilmedii takdirde, Kur'an
fikih usuliiniin de konulari arasina girmektediraZiKitap’tan icmali hukamler fikih
usulilyle elde edilir® Bizce fikih usulilyle tefsir usultiniin ayrigdinokta burasidir.
Tefsir usull, kastedilen manaya delalet acisindam’al’in  anlgiimasini  konu
edinirken, fikih usult hikamler elde etmeye yonalllrak Kur'anin anlalmasiyla
ilgilenir ve buna gore ilkeler gatirir. Tefsir usul ile fikih usulli arasindaki byram,
tefsirin betimleyici @escriptivg, fikhin ise fiormatif bir bilim olmasinii® sonucu
olarak da gorilebilir. Sonug olarak, naslarin ail@asi ve yorumlanmasina katkilari
acisindan fikih usult, tefsir usuli ve dilbilimimistakil bir cagmada mukayeseli

%2 Cabir, Arap Islam Kiltiriiniin Akil Yapiss. 28, 69; Muhammed Ali Abdilkerim Rudey#isul fi
Nimi'l-Liigati'l-Amm Alemii'l-Kitiib, Beyrut 2002, s. 270-271.

%3 Fikih Usuliiniin anlama yénteminin daha cok hiikiildinein naslarin ankaimasina yonelik olmasiyla
ilgili olarak bkz. Mehmet Goérme%liinnet ve Hadisin Anddmasinda ve Yorumlanmasinda Metodoloji
Soruny TDV Yayinlari, Ankara 1997, s. 156-162; “HadislerDelalet Sorunu’Giincel Dini Meseleler
Birinci /htisas Toplantis(02-06 Ekim 2002 Ankarg)s. 228. Tefsir usulii-fikih usulii mukayesesi igin
ayrica bkz. Adnan Kaum, Nasslari Anlama ve Yorumlamada Yéntem Sorunu Fatiaran Orngi, iz
Yayincilik, istanbul 2004, s. 18.

* H. Yunus Apaydin, “Klasik Fikih Usuliiniin Yapisi igevi”, Giincel Dini Meseleler Birincihtisas
Toplantis) s. 285-286. Ayrica fikih usulll “salt naslar tkten anlamanin d#l, tesri stirecine ilgkin
olarak ‘olup-biteni’ anlamanin yéntemidir” (Bkz. Agdin, “Klasik Fikih Usuliiniin Yapisi \iglevi” s.
293).

5 Eb(i Abdullah Muhammed b. Siileyman Kafiyegitabi't-Teysir fi Kavaidillmi't-Tefsir, (haz.ismail
Cerrahglu), AUIF Yayinlari, Ankara 1974, s. 14.

* pacaciKuran'a Girig, s. 112. Fikih tefsir gkisi icin ayrica bkzibrahim GorenerTefsir ve Tefsir
Usalii Uzerine Dgiinceleg Lagin Yayinlari, Kayseri 2004, s. 122-123.
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olarak ele alinmasinin daha uygun @dou digiundigimiiz icin?’ delalet bahsini

calismamizin kapsamina almamay! uygun goérdik.

Dil ve dilbilim denince akla gelen hususlardan $imrin Mutezile oldgu bilinmektedir.
Mutezile’'nin 6nde gelen alimlerinin dil, edebiya¢ belagat ustasi oldu g6z dninde
bulunduruldgunda bu durum daha iyi aglimaktadir. Orngin, Meani’l-Kur'an adiyla
telif edilen ilk eserin kendisine nispet edfdiVasil b. Atanin (6.131/748) dil
konusundaki vukafiyetinin kendisine fasih kgma imkani verdii sdylenmektedir®
Islam dinine, 6zellikle de Kur'an’a yapilan Maniheize Hermesizm kokenli saldirilari
bertaraf etme amaciyla Mutezili alimler buyik catmfetmglerdir. Bu baglamda
Kuran'a dil uzatma gigimlerini bosa ¢ikarmak amaciyla telif ediledeani’l-Kur’an
ve Nazmu’l-Kur'an diye isimlendirilen dilbilim @irhkh eserler Vasil b. Ata
(6.131/748), Ferra (6.207/822), Cahiz (6.255/868) igutezili olan ya da Mutezile'ye
sempati duydgu soylenen alimlere aitt® Mutezile Kur'an'in icazini ispat sadedinde
dile ve belagata 6nem vertir. Ayrica Mutezili alimler zahiri anlami itibardig Allah’a
isnad edilmesi mimkin olmayan sifatlardan bahsegetlerin tevilinde akaidin genel
prensiplerinin yani sira, Arap dilinin kurallaring aklin verilerine dayanstir.%°
Dolayisiyla metnin dilbilgisi ve belagat acisindamalizi bu ekoliin Kur’an’t anlamada
tercih ettgi yontemde 6nemli bir enstriiman olaraksgranza cikmaktadi?

Mutezile’nin Kur'an’i tefsir metodu ile dilbilim asinda siki bir iki olmakla birlikte,
Mutezile'yi dilbilimsel tefsir ekoli kapsaminda kabetmek d@ru olur mu? Dger bir
ifadeyle Mutezile'nin yapgii dilbilimsel tefsir midir? sorulari akla gelmekied
Tefsirlerinde gorglerini delillendirirken dilbilimi kullanmalari, eskerinin dilbilimsel
tefsir ekoll icerisinde derlendirilmesi icin yeterli midir? Bizim bu konudak
kanaatimiz, Mutezili alimlerin dilbilimsel tefsiragmadiklari, ya da en azindan bunu

amag edinmedikleri yonundedir. Bununla birlikte,zinebi gorélerini ispat etmek icin

" Bu konuyla ilgili yapilan bazi ¢amalar icin bkz.iltas, Fikih Usuliinde Miitekellimin Metodunun
Delalet Anlayi, s. 4, 11 nolu dipnot.

%8 Bkz. Miisaid Muslim AbdullahGelisme Déneminde Tefsifcev. Muhammed Celik), Yeni Akademi
Yayinlari,izmir 2006, s. 267.

%9 Mustafa OztiirkKur'an’'in Mutezili YorumuAnkara Okulu Yayinlari, Ankara 2004, s. 1&jr'an Dili
ve Retorgi, Kitabiyat, Ankara 2002, s. 157-158;skilyas Celebi, “Mu’tezile”,DIA, istanbul 2006,
XXX, 392. Ferr&'nin Mutezile'ye sempati duyglu seklindeki rivayetlere rgmen, ileride Ferrd’nin
eserini incelerken belirtegamiz Gzere, Ferr&’'niMeéani’l-Kur'an adli eserinde Mutezilt olgunu teyid
eden yorumlara rastlamadik.

%0 Oztiirk,Kuran’in Mutezilt Yorumuys. 59.

® Goldziher Islam Tefsir Ekolleris. 143, 152-153.
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dilbilimden en iyi sekilde yararlannglardir® Diger bir ifadeyle, Mutezili alimler
dilbilimin verilerini cedel ve miinazarada delil & kullanmglardir. Bu yonuyle cedel
ve minazara ilimlerinin Arapcanin kurallari Uzeriteamellendiriimesiyle, kelam ve

belagat ilimlerinin ilkelerinin tesis edilmesindeuézile’nin bilyiik pay vardf

Mutezile'yi, calsmamizin kapsami ginda tutmamizin g@er bir nedeni de Mutezili
alimlerin ilk ¢ asirda Kur'an tefsiriyle ilgili té ettikleri eserlerin ginimuze
ulasmams olmasidir. Mutezili alimler bircok eser vewtii, ama bu eserlerden blyuk
cogunlugu casitli nedenlere ball olarak giinimiize gelmentir.®* Kadi Abdiilcebbar'a
(6.415/1025) kadarki Mutezili alimlerin eserlerimggiin sahip dgliz. Sonraki eserlerle
ilk donemde telif edilen eserler arasinda koklu diigtince farklilgl beklemek dgru
olmamakla birlikte, ilk t¢ asirda telif edilen Mail tefsirler elimizde olmadgy icin
Mutezili alimlerin ilk ti¢c asirdaki dilbilimsel teifsetkinliklerini degerlendirebilecgimiz

bir temelden yoksunuZ.

Dilbilimle ve dilbilimsel tefsirle alakali olan ger bir husus da kiraat farkliliklar ve bu
alanda telif edilen eserlerdir. Zira kiraat fankli&rinin bircgunu sonucta dilbilimsel
nedenlere indirgemek mumkindir. Bununla birliktedt kitaplarinin incelenmesini de
calsmamizin dginda tuttuk. Kiraat farkliliklari en temelde okglau ilgilidir. Bu
farkhliklar anlam dgisikli gine neden oluyorsa gunumiz dilbilimi agisindan diesé,
anlam dgisikli gine neden olmuyorsa sesbilgisine stk gelmektedir. Ancak kiraat
farkhliklarinin tek nedeni, ses ve sesbirim/fonégiisimleri degildir. Bu olgularin yani
sira, lehce farkhliklari, morfolojik farkliliklave s6zdiziminden kaynaklanan durumlar
da kiraat farkhliklarina sebep olmaktadir. Yanilbillmin alt dallarini olwturan
sesbilgisi, sesbilim, lehc¢ebilim, bicimbilgisi, sbzimi ve sdzcukbilim, kiraat/okugu

farkhliklar dedgimiz olgunun nedenleri arasinda yer almaktadir.

Dilbilimin birgok alt daliyla irtibatlandiriimalarimimkin olmakla birlikte, kiraat
kitaplarinin dilbilimsel acidan belli bir kategoely yerlatiriimelerinin guclig,
kiraatlerin tefsirle ikkisi ve tefsire etkileri Uzerinde bircok caha yapiimasi gibi

gerekcelerle, calmamizda kiraat Kkitaplarini incelemeygiee Bununla birlikte,

%2 Bu tiir rnekler icin bkz. Goldzihefslam Tefsir Ekolleris. 192-194.

6 Ahmed Eminpuha’l-Islam 111, 95; krs. Celebi, “Mu’tezile”, XXX, 397.

® Hicri ilk Gic asirda Mutezili alimler tarafindanlifeedilen eserlerin giinimiize ghaasini engelleyen
faktorler icin bkz. OzturkKur'an'in Mutezili Yorumys. 15-16, 25, 265-266.

85 Cabiri, Arap Islam Aklinin Olgumuy s. 120-121; Miisaid b. Stileymaat; Tefsiru’l-Liigavj s. 60.
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“dilbilimsel acidan kiraat kitaplari ve kiraat fatilar’” konusunun mustakil bir

calismada ele alinmaya elvglioldugu kanaatindeyi?®

Kuran’in i‘cazi ve belagat alaninda telif edileseglerin incelenmesi de cghamizin
kapsamina girmemektedir. Zira ilk G¢ asirda henéladat ilmi tgekklil etmemj ve
I‘caz’ul-Kur'an literatirti de olgmamsti. Cahiz'in (6.255/869Nazmu’l-Kur'anadinda
bir eser telif etgi ve bu eserin Kur'an'in Gsllp 6zellikleri ve i'cdta ilgili oldugu
soylense de bu eser bugiin elimizde mevcldie®’ Dolayisiyla i'cazir’l-Kur'an
literatUrinin olgumu, dilbilimin ve dilbilimsel tefsirin tgekklinden daha sonra, hicri
4. asirda gerceldenistir. Hicri 4. asir Kur'an’in i‘caziyla ilgili esedrin ¢okca telif
edildigi bir donemdir. Bu bgamda hicri 3. asir dilbilim i¢cin ne anlam ifadeiyafsa
dordincu asrin da i‘caz’tl-Kur'an literattirt iciryra seyi ifade ettgi sodylenebilir.
Ayrica Kur'an'in i‘cazi, onun sadece dilsel ve edgbnuyle ilgili bir husus dgldir.
Dolayisiyla, i‘caz’ul-Kur'an literatira ele alinmaydeser bir konu olmakla birlikte,
bizim kanaatimize gore Dilbilimsel Tefsir baligr altinda dgil, daha dgisik

perspektiflerden incelenmeye uygundur.

[‘caz’tl-Kur'an literatuirti icin séylediklerimiz beg¢mt alaninda telif edilen eserler igin
de gecerlidir. Gergi, belagat ilminde ele alinamara, cgitli sekillerde dilbilimle
ilgili kitaplarda, dilbilimsel ve dier tefsirlerde dgnilmistir. Zira belagat ilmi tgekkul
etmeden 6nce de, Kuran'in tslubunda ve insanlkuifaniminda belagatin izleri ve
yansimalari vardi. Fakat henlz belagat ilminin ihitke (¢ asirda tam manasiyla
tesekkul ettgini ve nahiv ilminden ayrild@nni soylemek zordur. Ayrica Sekkaki
(6.626/1229) tarafindan sistematize edjlmiliyle belagat ilminin ¢ alt dali olan
meani, beyan ve bedi ilimlerinin konularinin, temolojik ve sistematik olmasa da,
dilbilim kitaplarinda ve tefsirlerde yer afgi gorilmektedir. Bununla birlikte, ilk ¢
asirda telif edilen eserlerde belagati ilgilenditenularla ilgili agiklamalar sonraki
donemlerdeki gibi sistematik olmayip belli bir standa kavgmamsti. Muktazayi hale
uygun ifadede bulunmayi amaclayareaniilminin, sézdizimiyle, maksadi ifade &di
yollariyla ilgili olmasi bakimindanheyanilminin de anlambilimle bgantisi olmakla
birlikte, bunlar Sekkaki'nin de yapmaya gaki gibi, dilbilimin alt dallarina tekabul
eden nahiv ve ltgat ilimlerinin bir devami ve tantayrcisi nitelgindedir. Sekkaki daha

® Kiraat alaninda telif edilen eserler icin bikan Nedimel-Fihrist, s. 53.
67 Bkz. Cabirf Arap-fslam Kultiirintin Akil Yapiss. 33.
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once dilbilim kitaplarinda danik halde bulunan birbiriyle alakali olan konufari
sinirlarini metodolojik zorunluluk gelk netlestirmeye calsmistir.®® Ayrica, gerek
terimleri gerekse icegi acisindan daha sonra sistegele belagat ilminin ilk G¢ asirdaki
dilbilimsel ve dger tefsirlerdeki nivelerinin tespiti ve incelenmede balibasina
calisiimaya dger bir konudur. Zira bu gozle incelegthde, ilk donemdeki eserlerde
yapilan aciklamalar arasinda, her ne kadar hersignsigmems olsa da belagatin ilk
niveleri kabul edilebilecek bircok 6rnek vardilk (¢ asirdaki dilbilim ve nahiv
kitaplarinin icerginde, daha sonra meani ve beyan ilminin konulasiada yer alan
hususlarin  bulunmasi acisindan belagatin  konulargiamemiz  beklenebilir.
Haddizatinda alt dallariyla birlikte belagat ilmmnKur’an’in anlgilmasi agisindan son
derece 6nemli olmaSibdyle bir beklentiyi hakli kilmaktadir. Ancak, gahamizin bu
haliyle bile, oldukca gesi bir kaynak incelemesini gerektirmesi, ister isteme

konumuzu sinirlandirmamizi zorunlu kild.

Batin bu sinirlandirmalarin nedeni, konumuzun faddbnlarla irtibatll olmasi ve
arastirdigimiz donemde dilbilimsel tefsirle goudan ya da dolayli olarak telif edilgni
ilgili bircok kaynazin olmasidir. Sirf Ferra (6.207/822), Akfi@.215/830) ve Zeccéac'a
(6.311/923) aitMeani’'l-Kur'an adli eserlerin bile on ciltlik bir hacme wytas g6z

onunde bulundurulacak olursa, konumuzla ilgisi kabiecek hususlari tezimizin
kapsamina dahil etmeayinize hak verilecgini umuyoruz. Cakmamizin sinirlarini
belirtirken, dsarida birak@imiz ya da birakmak zorunda kaaniz hususlarin 6nemsiz
olduklar digtunulmemelidir. Aksine, burada zikreitmiz hususlarin hepsi i basina

ele alinmasi gereken konulardir. Dolayisiyla, tézimkapsami danda biraktiklarimiz

da en az cajmamizin kapsamina giren konular kadar 6nemfftir.

Sonug olarak, calmamizin sinirlarini biraz daha netleerek soyle ifade edebiliriz.
Hicri ilk U¢ asirda garibl’l-Kur'an, vicdh-nezameani’l-Kur'an ve i‘rabd’l-Kur'an

alaninda telif edilen eserlerin dilbilimin alt dalina tekabil eden; sarf, nahiv ve lugat (:

68 Cabiri, Arap-/slam Kiiltiiriiniin Akil Yapiss. 124-129; k. Siraciiddin Eb( Yak(b Y0Osuf es-Sekkaki,
Miftahu’l-UlOm, el-Matbaatu’l-Edebiyye, Misir, h. 1317, s. 3-4.

% Tefsirde Belagatin 6nemi hakkinda gehilgi icin bkz. Ahmet Cekun, “Kur'an’i Kerim'in Tefsirinde
Belagat'in Onemi”, s. 190-208elagat/iminin Tefsire Tatbiki Yayinlanmamy Ders Notu, Kayseri
1995; Nasrullah Hacimuftigtu, Kur'an'in Belagati vel’cazi Uzerine Ekev Yayinevi, Erzurum 2001,
s. 1, 32-36; Yildirim, “Kur'ant Anlama Yontemi’Giincel Dini Meseleler Birincihtisas Toplantisi
(02-06 Ekim 2002 Ankara}. 27-28.

0 Krs. Omer KaraKuran Liigatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians giéel-Isfahani Orngi-,
Ahenk Yayinlari, Van 2007, s. 11.
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s6zcukbilim ve anlambilim) acgisindan kidastirmall olarak incelenmesi ve bu inceleme
sonucunda dilbilimsel tefsirin Kur'an’i anlamaya tkainin neler olabilegg,
argtirmamizin sinirlarini okiurmaktadir. Bu bglamda, hicri ilk U¢ asirda telif edilgi
dilbilimsel tefsirle d@rudan alakali olan eserler gahamizin birinci dereceden
kaynaklarini olgturmaktadir. Bu eserlerden gunimuize satdari ve temin
edebildiklerimizin tamamini kgan sona okumak suretiyle incelemeye st
Sozkonusu eserleri okurken, garibU’l-Kur'an, meakuran ve i‘rabi’l-Kuran,
vich-nezairseklinde bir siralama takip ettik. Her tirt kenderiginde, once telif
edilen eserlere goére siraladik. Once telif egditdi bilmedigimiz kitaplarin
siralamasinda, muelliflerin vefat tarihini dikkatiel k.

Garibir’l-Kuran tirii eserlerderibn Abbas’a (6.68/687) nispet edileGaribir’l-
Kuran,”* Eb0 ‘Ubeyde Ma‘mer b. Misenna'nin (6.209/82ecazii’l-Kur'ari, "
ibnirl-Yezidi’'nin  (6.237/851) Garibiil-Kuran ve Tefsiruh adli eserini® ibn
Kuteybe'nin (6.276/889)efsiru Garibi’l-Kur'arini’ inceledik. Meani’l-Kur'an turi
eserlerden, Ahfe el-Avsat'in (6.215/830)Meani’l-Kur'an’t,”® Ferra’nin (6.207/822)
Meani'l-Kuran'i’® ve Zeccac'in (6.311/923Meani’l-Kuran ve Frabih’ adl
eserlerini inceledik® Viich ve Nezair tiirii eserler arasinda Mukatil ble@man’in
(6.150/767) Kitabir'l-Viicih ve'n-Nezaiini,” Yahya b. Sellam’in (6.200/815t-

"> Abdullah b. AbbasKitabii Garibir'l-Kur'an (thk. Ahmet Bulut), Mektebii'z-Zehra, Kahire 1993.

"2 Eb( ‘Ubeyde Ma‘'mer b. el-Miisennélecazir’l-Kur'an (thk. Fuad Sezgin), 2 cilt, Miiessesetii'r-Risale,
Beyrut 1981.

3 Eb( Abdirrahman Abdullah b. Yahya b. Muhamniledii’l-Yezidi, Garibir’l-Kur'an ve Tefsiruhfi(thk.
Abdurrezzak Hiseyin), Mlesseseti't-Risale, BeyB&71

" Eb( Abdullah b. Mislim b. Kuteyb&efsiru Garibi’l-Kur'an, (thk. Seyyid Ahmed Sakr), Daiinyai
Kitabi'l-Arabiyye, Misir 1958.

S Ebirl-Hasen Said b. Mes‘ade Alfel-Evsat,Meani’l-Kur'an, (thk. Abdillemir Muhammed Emin el-
Verd), 2 cilt, Alemir'l-Kiitiib, Beyrut 1985.

Ahfeg’in vefat tarihi Ferrd’dan sonra olmakla birliktseginin Ferrd’'nin eserinden 6nce yagida dair
bilgi mevcut oldgu icin, dncelgi Ahfes’in eserine verdik.

8 Eb( Zekeriya Yahya b. Ziyad el-Ferieani’l-Kur'an, (thk. Ahmed Ydsuf Necati-Muhammed Ali en-
Neccér), 3 cilt, Daru’s-Surdr, Beyrut t.y.

" Ebtishakibrahim b. es-Seriyy ez-Zeccadeani’l-Kur'an ve f‘rabiih, (thk. Abdiilcelil Celebi), 5 cilt,
Daru’l-Hadis, Kahire 2005.

® Bu arada Kisa’nin (6.189/860) kaynaklarda zikleali Meani’l-Kuran adli eseri ayni isimle
yayimlanmg olmakla birlikte, s6zkonusu eser bizatihi Kis&irafendan telif edilmedi icin
incelemedik. Zira bu esefsaSehhateisa Ali, Kisai'nin konuyla ilgili tefsirlerde yer ah goriglerini
tahric etmek suretiyle ayni isim altindasremistir. Bkz. Ali b. Hamza KisaiMeani'l-Kur'an, (haz.
IsaSehhatesa Ali), Daru Kuba, Kahire 1998.

"9 Mukatil b. Suleymarnel-Viictih ve’n-Nezaji(nsr. Ali Ozek), ilmi Nesriyat, istanbul 1993.
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Tasarifini®® ve Miberred’in (6.286/900Ma Jitefeka LafzuhQ véhtelefe Ma‘nah

mine’l-Kur'ani’l-Mecid®® adli eserini inceledik.
4. Calismanin Yontemi

Calsmamizin amag¢ ve Onemini belirtirken, hicri ilk Ugiraba&laminda dilbilimsel
tefsirle ilgili buttincul bir anlaya sahip olmayi ve buradan hareketle dilbilimseditaf
Kuran’t anlama konusunda yerine getgdiislevi belirlemeyi amaclagimiza
dezinmistik. Ik ¢ asirdaki dilbilimsel tefsir olgusu hakkindang! ve buttncul bir
anlaysl yakalayabilmek icin, bu dénemde telif edifrdilbilimsel tefsirler hakkinda
bilgi sahibi olmamiz gerekiyordu. Zira bir olguyir buttin olarak algilayabilmek igin,
o olguyla ilgili malzemeyi toplayarak, s6zkonusgwju olgturan unsurlarin hepsini
bir arada gormek ve derlendirmek gereki¥? Bu durum g6z ©ninde
bulunduruldgunda cakmamizin timevarim yontemine dayahdi sdylememiz

mumkudnddr.

Calsmamizda izlediimiz yaklssima ge¢cmeden o6nce, bir hususu belirtmekte yarar
goruyoruz. Konumuzun alani hicri ilk G¢ asir aiduicin, kaynaklarimizi okturan
unsurlar yazili metinlerdir. Metinlerle ilgili camalarda U¢ turli yaktamdan s6z
etmek mumkuindirl. Metne Dayali Yaklam: Bir metnin hangi keullar altinda ve
kime yonelik telif edildgi, hangi gelenek ve ekole ait olglu gibi sorulari sormaksizin
onun oOzelliklerini anlamaya caimak. Metne dayali yakjamda, metnin biyografik
olarak bgl bulundigu gelengin g6z ardi edilerek, bizzat eserin icerisinde skan
olgularin ¢éziimlenmesi amaclafiir.2. Tarihi Yaklaim: Metnin ortaya ¢ikgi tarihi
sartlarin ve metnin telifine yol acan etkenlerin,tme ait old@gu gelenek ve ekoliin goz

ontinde bulundurularak metnin agilenasidir®* 3. Hermenotik Yaklam: Bir metni

8 yahya b. Sellamet-Tasarif,(thk. Hind Celeb), eSirketii't-Tun(siyye, Tunus 1979.

81 Ebi'l-Abbas Muhammed b. Yezid MuberreMa ittefeka Lafzuht vehtelefe Ma‘nah mine’l-
Kur'ani'l-Mecid, (rsr. Muhammed Ridvan Daye), Darir'l-B8r, Dimgk 1992.

8 Bkz. Siileyman Dganay, Hadis Rivayetinde Ravi Tasarruflari ve @odugu Problemler iISAM
Yayinlari,istanbul 2009, s. 18.

8 Jurgen H. Petersen, “Metne @aYorumlama”, Teori ve Elgtiri, (Haz. Hiiseyin Su), Hece Yayinlari,
Ankara 2004, s. 155-156; Ramazan Adibe\lircea Eliade ve Din: Mircea Eliade’in Din Bilimi
Calismalarinin Metodolojik Agidan erlendiriimesj EUSBE, Kayseri 2009, s. 35.

8 Adibelli, Mircea Eliade ve Dins. 35.



25

yazarinin dguncesi olarak gérmek suretiyle, yazar tarafindaayar konmak istenen

maksadi anlamaya cginak®®

Biz, calsmamizda girlikli olarak tarihi yaklaimi tercih edeggiz. inceleme alanimizi
olusturan donem hicri ilk G¢ asir oldu icin, gerek dilbilimsel tefsire 6rnekstal eden
eserlerin incelenmesinde, gerekse dilbilimsel tefsitaya cikartan etkenleri analiz
ederken konuya tarihsel bakacisiyla yaklgmamiz gerekmektedir. Zira, incelemeye
calistigimiz malzeme belli bir tarihi lggamin Griini oldgu icin tarihsel niteliklidir®®
Dolayisiyla dilbilimsel tefsirleri incelerken, buserlerin telif edildgi tarihi, sosyo-
kultarel, sosyo-politik ve sosyo-ekonomik ortam ke ortamin dilbilimsel tefsirin
gelisimine olan etkilerini g6z 6nunde bulundurmaya gddi Tarihi sartlarini g6z
onunde bulundurmaksizin, hicbir eserin tam manasayllailmasi mimkin olmagi
kabul edildgi takdirde boyle bir yakkami tercih etmemiz zorunluydi. Bununla
birlikte, bu eserlerde muelliflerin ne yapmaya gatini ve dilbilimsel tefsirin glevini
anlamaya cajma bglaminda, zaman zaman hermenotik ygkiea gOre hareket

ettigimiz de olmutur.

Tamevarim yontemiyle ve buyidk olcide tarihsel bakgisiyla incelegimiz bu
eserlerle ilgili dgerlendirmelerimizi tasviri ve kaitastirmal olarak yapmaya catik.
Farkli adlar altinda telif edilmidilbilimsel tefsir drnekleri arasindaki farkhlgd ve
benzerlikler tespit edilmeye cglmis, bu eserler birbiriyle kardastiriimak suretiyle
incelenerek, cajmamizda kagilastirma metoduna da kaurulmustur. Bu bglamda ilk
asamada dilbilim ve dilbilimsel tefsirle ilgili temele yan kaynaklar tespit edilgtir.
Kaynak tespitinden sonra, gahamiza zemin t&il edecek olan dilbilimle ilgili bilgiler
derlenmgtir. Derlenen bilgiler analiz edilerek dilbilim il@ilbilimsel tefsir iliskisi
belirlenmeye cagtimistir. Daha sonra hicri ilk U¢ asirda dilbilimseldife ilgili olarak
yazilmsg eserler birbirleriyle kaulastirilmak suretiyle okunmuve degerlendirilmistir.
Boylece, bu eserlerin analiz edilmesi sonucundailoilsel tefsirin Kur'ant anlamada

icra ettgi fonksiyonun ortaya konulmasina galmistir.

8 Adibelli, Mircea Eliade ve Dins. 35; Petersen, “Metne BlaYorumlama”, s. 157.

8 Tarihsel Yontem §ecmji konu alan bilimlerde kullanilan ve gegrei ilgili belge, kayit ve aivlerle
arkeolojik olgu ve bulgularin secilerek siniflannratan, dgerlendirilerek yorumlanmasindan gkn
yontenti olarak tanimlanabilir. Ahmet CevizcRaradigma Felsefe S6gil, Paradigma Yayinlari,
Istanbul 2000, s. 647.

87 Krs. Adibelli, Mircea Eliade ve Dins. 36.



BIRINCI BOLUM
KAVRAMSAL VE TAR IHSEL CERCEVE

1. Dilbilim
1.1. Dilbilimin Tanimi

Dilbilim, tarihsel sirec icerisinde gdéi evrelerden gecmibir bilim dahdir. Bu nedenle
gerek taniminda gerekse yapilan tanimlardan birgmcih etme konusunda bazi

zorluklarin bulundgu goralur. Bu zorluklargdyle siralamak mumkandar:

1. Yapilacak tanim, dilbilimin tarihsel surecte geiEi bu evrelerden hangisine gore

yapilacaktir?

2. Dilbilimle ilgili bircok farkli akim ve bu akindr icerisinde cgtli yaklasimlara sahip
bilim adamlari vardir. Yapilacak olan tanim, burakie yaklaimlardan hangisine gore

olacaktir?

3. Dilbilim farkh kulturleri ilgilendiren bir bilmdir. Her kultirde dilbilimin ortaya cika
ve gelsim seyri farkh sekillerde olmtur. Sozgelimi, dilbilimin islam kiltirinde
ortaya clkgi ve gelsimiyle Batida ortaya ciki ve gelsim seyri tam olarak ayni

desildir.

4. Dilbilim interdisipliner olmasi hasebiyle farlircok disiplinle ilgki icerisindedir,
etkilesim icerisinde oldgu csitli alanlar vardir. Her olgunun k& basina kaim
olmadgi, aksine, ilgki icerisinde oldgu diger olgularla birlikte dgerlendirilmesi
gerektgi g6z onunde tutuldtunda, dilbilim, etkilgim icerisinde oldgu teori, yontem
ya da disiplinlerden hangisine gére tanimlanmalsbrulari gindeme gelmektedir.

Dilbilimin tanimiyla ilgili sorunlari bircok ilim dami da dile getirngtir. Cagdas
dilbilimin kurucusu olarak kabul edilen Ferdinand 8aussure’'un (6.1913), dilbilimin

¢esitli bilim dallanyla etkilssimde bulundguna, etkilgimde bulundgu bilimlerle
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arasindaki sininn g kez net olmagina® ve dilbilimin konusunun belirsiztine
dikkat cektgi goriilmektedir®

Ayni belirsizlik ginimizde de surmektedir. Dilbilenugrasan cevrelerde dilbilimin
tanimi ve alt dallarinin ne olgu konusunda tam bir birliktelik yoktur. Dilbilimin
tanimi ulkeden Ulkeye, hatta Universiteden Univeysi farkli sekillerde yapilabildii

gibi,”° terimleri de hala tam olarak belirgigfeemitir.”> Terminoloji konusundaki

zorluklar sadece Tirkcedegle Bati dillerind€? ve Arapcada da gorilmektedir.

Yukarida kisaca dgndigimiz zorluklara rgmen, yine de calmamizda hareket
edebilecgimiz bir zemin olgturmak amaciyla bir dilbilim tanimi ojturmaya, daha
dogrusu, yapilan tanimlardan birini tercih etmeye sgal@giz. Elbette bu tercih bizim
yonelimlerimizi yansitan, taleplerimizi kalayacaini disindiglimiz yonde olacaktir.
Dolayisiyla, tercihimizi konumuzun hareket alanimggun bir tanimdan yana
kullanac&iz. Bu b&lamda, ¢cakmamizi dilbilimin alt dallari Gzerine temellendirgie

distindigiimiiz icin, dilbilimle ilgili yapilan tanimlar arasdan?* dilbilimin alt dallarina

vurgu yapan bir tanimi tercih etmeyi uygun gériyoru

8 Ferdinand Saussur@genel Dilbilim Derslerj (cev. Berke Vardar), Multilingualstanbul 1998, s. 34.

8 saussure dilbilimin sinirinin belirsigiyle ilgili sunlari séylemitir: “Hem eksiksiz hem de somut
olarak dilbilimin konusu nedir? Yanitlanmasi ¢okcdiu sorunun... Béylece sorunu hangi yénden ele
alirsak alalim, dilbilimin konusunu timuyle hiclyierde bulamayiz ve hey ikilemle kasllaginz: Her
sorunun yalniz bir yani Ustinde dugdmuzda yukarda belirtilen ikilikleri gbzden kacirrtehlikesi
belirir; dili ayni anda birgcok yonden incelgdnizde ise, dilbilimin konusu, aralarinda ga
bulunmayan, karmakark bir olgular ygini gibi goriiniir.iste, bu tirli bir yol izleyince de birgok
bilime -ruhbilime, kuralci dilbilgisine, betikbiliey vb.- acik kapi birakmioluruz. Oysa, biz bu
bilimleri dilbilimden kesinlikle ayiriyoruz.” BkzSaussureizenel Dilbilim Derslerj s. 36-38.

% Dogan AksanHer Yénilyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilig3 cilt, TDK Yayinlari, Ankara 2000, |, 24.

%1 Aksan,Her Yoniiyle Dill, 7; Gazi Muhtar Talima&i /imi’l-Liiga, Daru Talas, Dimg 2000, s.18.

%2 Sitheyla Bayravyapisal Dilbilimj (Onsoz), Multilingual istanbul 1998, s. 7. Bayrav, terminoloji
konusunda karlasilan sikintinin gerekgesini “Her bilgin, yazilarmdtanimladii terimlerden kurulu
bir s6zlik ortaya koymak yoluna gitgtir. Terim bolluu ise anlamazliklara sebep olacak hale
gelmistir. Bugiin bir kelime iki dilcinin yazilarinda fatkanlamlar taidig1 gibi, tek bir kavram da ayri
ayri sozciiklerle ifade edilmektedir.” diyerek aarklaktadir. Bkz. Bayrawapisal Dilbilimj (Ons6z),
s. 8; ayrica k. s. 22 (1 numaral dipnot), ve s. 23-24.

% Sozgelimi dilbilimle filolojinin sinirlarinin belsizligi hakkinda Subhi Salih “hem BRada hem de
Batidaki bir gurup ilim adami nazarinda konularitydk bir kismi birbirine girift oldgu icin dilbilimle
filolojinin arasini net olarak ayirmanin gic bjraldugunu” belirtmekte ve bu giriftffiin, iki terimin
birbirleri yerine kullaniimasi sonucunu glaodusuna dikkat cekmektedir. Bkz. Subhi Salibirasat i
Fikhr'l-Luga Matbaatu Camiatii Dirgle, Dimask, 1960, s. 3. Arapca’daki terminoloji sikintisiylgili
ayrica bkz. Muhammed Ali Abdiilkerim RudeyRysal fi/imi’'l-Lugati’l-Amm, Alemi’l-Kitib, Beyrut
2002, s. 50; 52; Ahmed Muhammed Kadddr, “Fikhu’ghii el-Mustalah ve’l-Ususir’l-Marifiyye”,
Mecelletii Mecmai'l-Luigati’l-Arabiyyeti’l-Urdiinisayi: 59, Urdiin 2000, s. 99.

% Ornek olmasi agisindan dilbilimle ilgili gér bazi tanimlara yer vermekte yarar goriiyoruz:
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Dilbilim, “ Dil ya da lehcgeyi objektif bigekilde inceleyerek, dilin dzelliklerini; fonetik,
morfolojik, sentaktik, semantik ve etimolojik obyuh tabi oldgu dil kanunlarini; bu
olgularin birbirleriyle ve psikolojik, toplumsal gaafi diger olgularla iliskisini
aciklamay! amaclayan bir bilitdir.®> Biz dilbilimsel tefsire ilskin yapac&imiz
tanimda, dilbilimin alt dallarina vurgu yapan bunitadan yararlanmayl uygun

goruyoruz.

Dilbilimin tanimi ve siniryla ilgili zorluklardarbahsederken dilbilimin eéli bilim
dallariyla etkilgim icerisinde oldgunu ve bu etkilgmin dilbilimin sinirlarinin net
olmamasina yol agini séylemgtik. Dilbilimin geciskenlik yaadgl alanlarin bginda
filoloji gelmektedir. Dilbilimle (linguistik) filolojinin (philology) sinirlar tam olarak
belirginlesmemi, aralarindaki fark ve birbirleriyle kileri tam olarak netlgmemitir.®®

Dilbilimle filoloji arasindaki bu gegkenlik nedeniyle, dilbilimin alt dallarina, dilbih-

Andre Martinet, dilbilimi, “Dilbilim, insanin dily&sini ele alan bilimsel inceleme”seklinde
tanimlamgtir. Bkz. Andre Martinet/slevsel Genel Dilbilim(cev. Berke Vardar), Multilingualstanbul
1998, s. 13.

Jean Perrot, dilbilimi, konusundan hareketle “Dithin konusu, dillerin bilimsel incelenmesiblarak
tanimlamgtir. Bkz. Jean PerroBilbilim, (cev. Emel Ergun)jetisim Yayinlari,istanbul 1998, s. 7.
Ulkemizde dilbilimle ilgili ilk eserlerden birisi &ul edebilecelGenel Dilbilim adli eserinde, Necip
Ucok dilbilimi sdyle tanimlar: “Kisaca tarif etmek lazim gelirseldim, dilden veya dillerden
bahseden bir ilimdir diyebiliriz.” Cger bir ifadeyle dilbilim, “Bir dilin veya dil gurubnun bitin
belirtilerini kendi aralarinda veya {da dillerdekisekillerle kagilastiran, ondan sonugclar ¢ikaransha
basina bir ilimdir.” Bkz. Necip UgokGenel Dilbilim (Lenguistik) Multilingual, istanbul 2004, s. 13,
65.

Berke Vardar ise dilbilimi, “Dilbilim, genel olaraklil olayini ele alan, 6zel olarak da dilinsitk
gerceklgmeleri sayilan dgal dillerin hem belli bir evredekilieyis dizenlerini, hem de gi#li evreler
arasindaki d&simlerini inceleyen bir insan bilimidir"seklinde tanimlamtir. Bkz. Berke Vardar,
Dilbilimin Temel Kavram vdlkeleri, Multilingual, istanbul 1998, s. 21.

Dogan Aksan dilbilimle ilgili su tanimlara yer vermektedir: “Dil denen c¢ok yonhijyult varlgi
inceleyen ve dilin bgica sorunlarina @len bilime dilbilim denir.” Genel Dilbilim ise, “Dilin batin
genel ve Ozel niteliklerini, yani herhangi bir dileir dil 6bezsine 6zgl ya da butin dillerde gorilen
Ozellikleri, dil olaylarini argtirma konusu edinen, dilin ortak ya da tek 6zediikii inceleyen, konulari
bircok bilim dahyla ilskili ve geckme halinde bulunan, gengerceveli” yani “Bir dilin, bir dil ailesinin
ya da dil grubunun @d, dil denen kurumun diinyadaki ortak nitelikleriaglen, bitin belirtileriyle dil
adini verdgimiz kurumu inceleyen” bilim dalidir. Aksailer Yénuyle Dill, 13, 24.

Suheyla Bayrav dilbilimisdyle tanimlar: Dilbilim, “dil olayini ve dgal dilleri yapisal dizenleri ve
isleyisleri agisindan irdeleyen insan bilimidir.” Bkz. Bay, Yapisal Dilbilimj (ikinci Baskiya Onsoz),
s. 9.

% Bkz. Abdiilaziz Matarjlmirl-Liiga — Fikhu'l-Liiga Tahdid ve TavdiKatar 1985, s. 18-19'dan naklen,
Talimat,fi Imi’l-Liiga, s. 18; DivlekciDilbilim ve Kur'an flimleri Agisindan Firuzabadi'nin Besairs.
44. Ramazan Abdu't-Tevvab da alt dallarina vurgpagak sekilde dilbilimi sdyle tanimlamytir:
“Dilden bahseden; dili butin ses, sarf, nahiv, anlagisindan ele algh gibi, tasviri, tarihi,
karsilastirmali yonleriyle de ele alan, farkl diller ya dehceler arasindaki alakalari inceleyen, dilin
gorevlerini ve Usluplarini farkli toplumlarla gkilerini ele alan bilimdir! Bkz. Ramazan Abdi't-
Tevwvab,el-Medhal ilaZ/imi'l-Liiga, Mektebetirl-Hanci, Kahire 1980, s. 7'den naklBudeyni,Fusil fi
NImi’l-Ligati’l-Amm, s. 41.

% Jean PerrotDilbilim, (cev. Emel Ergun)jletisim Yayinlari, istanbul 1998, s. 11; «r Bayrav,
Filolojinin Olusumu Multilingual, Istanbul 1998, s. 61.
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tefsir iliskisine ve dilbilimsel tefsirin tanimina gecmedercéndilbilim-filoloji ili skisi

Uzerinde kisaca durmak istiyoruz.
1.2. Dilbilim-Filoloji iliskisi ve Mukayesesi

Etimolojik agidanphilo (:seven),log (:dil) kelimelerinden olgan philology/filoloji,
sozlikte ‘dil sevgisi’,philologist/filolog ise ‘dili seven’ anlamina gelff. Dilbilimde
oldugu gibi filolojinin tanimi ve §levi konusunda da birlik yoktur. Nitekim “filolojin
yarari, uygulama alani ve anlami hy@mm braga 6nemli dlciide dgsmektedir.®®

Filoloji ile dilbilim arasindaki gegkenligi bircok bilim adami dile getirmgtir. Daha
once de belirtiimiz Gzere Saussure dilbilimin, filoloji gibi, etk§im icerisinde oldgu

bazi alanlarla kagtirilma riskine dikkat ceknstir.?® Bir baska dilbilimci, Perrot ise
filoloji, dilbilim, dilbilgisi terimlerinin ginimizde 6zellikle desr@timde birbirlerinin
yerine kullanildgini 6ne surmgtiir!® Ziolkowski filoloji kelimesinin ingilizcede
karmaik bir varligi oldugunu belirtmg ve bu gor§ini ceitli sozliklerden yapfi

alintilarla desteklemeye cginistir.**

Dilbilimle filolojinin sinirlari konusundaki sikimiin Arapca acisindan daha ileri

boyutta oldgu gortulmektedir. “Konularin biyuk bir kismi birbie girift olduygu icin

" Bayrav, Filolojinin Olusumu s. 9.Filolojinin etimolojik anlamiyla ilgili bilgileri ks. Robert Allen
(editér), The Penguin English DictionaryPenguin Books, Londra 2003, s. 104%gbster's New
Encyclopedic DictionaryBlack Dog & Leventhal Publishers Inc., New YorR9b, s. 755. Bayrav
filoloji terimiyle ilgili su bilgileri vermektedir: Eflatun’a gorélolog, “insana bilgi kazandiracak ve
distincelerini olgunlgtiracak nitelikte her gt konusma ve targmayl merakla izleyen, gienmege
hevesli kgidir. Aristo ve Sokrates’te ise kelimenin kapsararadir: Butiin aydinlara verilen bir unvan
olmaktan cikarak, yalniz edebiyat ve dil alanindanan ve sdz soylerpe yetkili kimselerefilolog
denir.” Bkz. BayravFilolojinin Olusumuy s. 9.

% Jan Ziolkowski, “What is Philology: Introduction’®n Philology (ed. Jan Ziolkowski), The
Pennsylvania State University Press, Pennsylva®®®,1s. 7-8; Filolojinin sinirlarinin net olmawla
ilgili olarak ayrica bkz. Perrofilbilim, s. 11; Wendell Clausen, “PhilologyQn Philology s. 13;
Leonard BloomfieldLanguage Holt, Rinehart and Wiston, New York 1933, s. 8i&2 naklen, Calvert
Wattkins, “What is Philology?"©n Philology s. 22-23.

% Bkz. SaussureGenel Dilbilim Derslerj s. 36-38

190 perrot,Dilbilim, s. 11; 25.

101 Ziolkowski'nin analizlerisu sekildedir: “SozgelimiOxford English Dictionaryiin ilk baskisindaki iki
farkll tanima bir g6z atalim. 1. Dil ve edebiyavgisi; geni anlamda, gramer, edebi tenkit ve yorum,
edebiyat ve yazili belgelerin tarihlegkisini de iceren edebiyat ¢aiinasi; edebiyat ya da klasik diller
bilginligi. 2. Ozellikle ¢&das kullamimda, bir dilin yapisi ve geiimiyle ilgili calisma; dilin bilimi;
dilbilim (Bu tanim esasen birinci tanimdaki bglmdan sadece birisinigkil etmektedir.)

Webster's New Universal Unabridged Dictionaglli s6zligiin ikinci baskisi daha acik bir gériinim
sunmaktadir. Fakat bu goérinimin daha yakindanenoesi onu ters yiz ederek bir serap gibi
belirsiz kilmaktadir: 1. Koken itibariyle, gofenme ve edebiyat sevgisi; gahak; bilginlik. 2.
Otantikliklerini, anlamlarini vs. ortaya ¢ikarmakiaciyla, edeb? metinler kta olmak lzere, yazili
belgelerle ilgili calsma yapmak. 3. Buginki kullanimda dilbilim.” Bkz. ofliowski, “What is
Philology: Introduction”On Philology s. 5-6.
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dilbilimle filolojinin arasini net olarak ayirt ek zordur. Bu giriftlik her iki terimin
birbirleri yerine kullaniimasi sonucunu glomustur.”*°? Arap diliyle ilgilenen bilim
adamlari arasinda dilbilimle filolojinin tanimi,nslari ve icerikleri konusunda garu
birligi yoktur. Hatta, ayni kitap icerisinde bile bellir bstandardin olmaginin
misahede edilmesi mumkundur; bazédaloji yerinedilbilim terimi kullanilirken bazen
de ikisinin birbirinden farkli anlamlarda kullanigd goriilebilmektedir®® Ayrica
Arapca acisindan sorun sadece sinirlarin net olsiantea dgil, ayni zamanda, dilbilim

ve filoloji terimlerinin kagiliginda kullanilacak ifadelerde tezahir etmektedir.

Arapcada kullanim birgi olmamasinin bircok nedeni vardir. H&yden Once, Bati ve
Islam kaltiriinde bu iki alanin gerek ortaya gikgerekse gejimi farkli sekillerde
seyretmgtir. KultUrler arasi farklhigin neden oldgu bu durum, terimlerin tekabuliyeti
sorununu ortaya c¢ikarmaktadir. Kultlrlerarasi fékive tekabuliyet sorununun yani
sira, Arapca’dalilbilim ve filoloji igin kullanilan terimlerde ittifak olmamasi durumu
lyice karmaik hale getirmektedir. Zira ginimuz Arapcasifittzioji ye kagilik olarak
kullanilan ‘4=l «&” ifadesi hicri 4. asirdan beri literatirde vardbilbilime kagilik
olarak kullanilan % A" ifadesi de'®* SuyGti’nin (6.911/1505l-Miizhir fi UlGmi'l-
Liga ve Envaihasimli eserinin adinda @ul olarak ge¢cmekte, ayrica Ebd Hayyan
(6.745/1344), Zerlg (6.794/1392)jbn Hald(n (6.808/1406) ve Kafiyeci (6.879/1474)
gibi alimlerin eserlerind® kullaniimaktadir. Kaldi ki Arapcadastdll ale” 196«

ve “wluul"1% gibi kullanimlar da vardir. Her iki terimin geggteki kullanimiyla

gunumuzdeki kullaniminin birebir oginemesi Arapga acgisindan zgnubir kat daha

192 Syubht Salih,Dirasat fi Fikhrl-Lilga Matbaatu Camiatii Dinge, Dimask 1960, s. 3. Arapca’daki
terminoloji sikintisiyla ilgili ayrica bkz. MuhammeAli Abdiilkerim RudeyniFusal fi /imi’l-Liigati’l-
Amm Alemir'l-Kiitiib, Beyrut 2002, s. 50; 52; Ahmed Muhaed Kadddr, “Fikhu’l-Liiga: el-Mustalah
ve'l-Usiisirl-Marifiyye”, s. 99.

193 Rudeyni, Fusdl fi /imi'l-Lugatil-Amm, s. 34. RudeyniFusdl fi /imi’l-Ligat’l-Amm, s. 34.
Rudeyni’nin serzegie bulundgu bu durumu Tirkce eserlerde de gorebiliriz. SdmyelSuheyla
BayravFilolojinin Olusumuadl kitabinin 13-14. sayfalarinda filoloji ilellilimin ayni sey olmadgina
isaret etmesine ve bu eser filolojiyle ilgili bir es@imasina rgmen, tespit edebildimiz kadariyla bu
eserinin 71, 111 ve 113. sayfalariritialoji yerinedilbilim terimini kullanmaktadir.

1% Giinumiiz Arapcasinda filolojiye kaltk olarak %l <@ dilbilime karsilik olarak da %l ale”
ifadesinin kullaniimasiyla ilgili olarak bkz. Sub&alih,Dirasét fi Fikhi'l-Llga s. 3-4.

105 «3:1) le” fadesinin bu alimler tarafindan “kelime hazingisi bilinmesi” anlaminda kullanildiyla
ilgili olarak bkz. Eb(0 Hayyan el-Endulisg)-Bahru’l-Muhit (thk. Adil Ahmed Abdi’l-Mevcud-Ali
Adil Muawviz), 8 cilt, Daru’l-Kitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1993, 1, 105; Bedreddin Zeskeel-Burhan fi
Ulami'l-Kur'an, 4 cilt, Daru’l-Fikr, Beyrut 1980, I, 13jbn Hald(n, Mukaddime s. 1059-1064;
Kafiyeci, Kitabl't-Teysir s. 10-11.

1% Ep( Nasr el-Farabihsau’l-Ul0m (nes. Ali ba Miilhim), Mektebeti’l-Hilal, Beyrut 1996, 47-25.

107 volgl ve “wlauli” seklindeki kullanim igin bkz. Muhammed Yunus Aljedhal ila Lisaniyat
Daru’l-Kitibi'l-Cedideti’l-Mittehide, Trablus 2004s. 9; ‘il geklindeki kullanim igin bkz.
Ahmed Muhammed Kadddr, “Fikhu’l-Liiga: el-MustalagilvUsiisii’l-Marifiyye”, s. 100.
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artirmaktadir. Bu ytzden bu iki terimin gegten gunimuze kadarki kullanimlarindan

kisaca bahsetmekte yarar goruyoruz.

Ibn Faris’e (6.395/1004) gelinceye kadar, klasikpAdicilerinin eserlerinde sl 4"
ifadesinin kitaplara ad olarak kullaniimgdgérilmektedir:®® Dolayisiyla,ibn Faris'in
“42lll 4" jfadesini kullandgl es-Sahibi fi Fikhilliga ve Sineni’l-Araddli eserinin,
Arapcada fikhulliiga ifadesini taiyan ilk kitap oldgu soylenebilir. ibn Faris'in
kitabinin balica konulart®® g6z ©niinde bulundurulgunda, onun kullaniminda
fikhullliga ifadesinin, filolojiyle ilgili konularin yani siraginimuaz dilbiliminin alt
dallarindan bazisina tekabul edses, sarf, nahiv ve anlamla ilgili konulari da djgr
gorilmektedir’® Belki de,ibn Faris'in eseri, dilbilimin bazi konularini daeidigi icin
olsa gerek, bazi agmrmacilaribn Cinni’nin (6.392/1002)el-Hasaisginin, adinda “4s
4ll” gecmese de, klasik eserler arasinédll“4s” (filoloji) adinin kullaniimasina en

elverisli kitap oldusunu 6ne stirmgerdir.***

Adinda “4xll 43" ifadesinin gectEi bir diger eser Sealibi'ye (6.429/1038) kikhullliiga
Sirril-Arabiyyédir. Sealibi’nin eserinin muhteva acisindan bugiiaklamda filolojiyle
ilgili oldugunu sdylemek zordurf? ibn Faris ile Sealibi'nin eserlerindeki kullanima
gore ‘fikhulligdnin, Arapca lafizlar ve anlamlari, lafizlarin kdara goére tasnifi gibi
hususlarla ilgili konularin bilinmesi anlamina ggidve ses, sarf, nahiv, anlam, uslup,
siir gibi butin dilsel diizeyleri kapsagione striilmektedit® Dolayisiylaibn Faris'in
eserinde ele alg meseleler arasinda, nahiv ve belagat gibi filolojalanina girmeyen
konular da vardiribn Faris’in eserinden ancak bin yil sonra, bellnliara minhasir

olan ve filoloji adini tgyan mustakil eserlerin yazilmasiyla filolojinin ngiari

198 Ahmed Muhammed Kadddr, “Fikhu’l-Liga: el-Mustabeil-Usiisiil-Marifiyye”, s. 102; Muhammed
Hiiseyin Al-i Yasined-Dirasatirl-Liigaviyye inde’l-Arab ila Nihayetikarni’'s-Salis MensQratu Dari
Mektebeti’'l-Hayat, Beyrut 1980, s. 427-4283kBubhi SalihDirasat fi Fikhi'l-Liga s. 12; Rudeyni,
Fusdl fi/imi’l-Liugati’l-Amm, s. 36.

199 jbn Faris'in kitabinin bgica konularisunlardir: Arabin hayati ve geiini, dilin kaynasi, Arap
dillerinin intilafi, fasih ve avam lehceler; Ses®arfla; Nahivle; Uslupla; Belagatle ilgili mesedglsiir.
Bkz. RudeyniFusal fi/lmi’l-Liigati’l-Amm, s. 38.

10 Rudeyni Fusdl fi /imi’l-Liigati’l-Amm, s. 38.

1 Grnesin bkz. Subhi SalitDirasat fi Fikhrl-Liiga s. 9.

112 gybhi Salih, eserde fazla ayrintiya giriimedealdijinin sadece birkac konusuna yer vegildi éne
strmistir. Salih’e gore, nicelik olarak fazla yer tutmaybu konular; Rumcaya nispet edilen bazi
Arapca lafizlar, Arapca ve Farscada lafzi ortaknplérapcada olmayip Farscada diduicin
Arapcalatirilarak kullanilan kelimeler gibi konulardir. Bk3ubhi SalihDirasat fi Fikhrl-Liga s. 9-
10; krs. Al-i Yasin,ed-Dirasatirl-Liigaviyyes. 429-430.

113 RudeyniFusal fiZimi’l-Ligati’l-Amm, s. 38-39.
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belirginlesmeye balamsstir.*** Boylece, sarf, nahiv gibi konular filolojiyle ilki

eserlerden c¢ok, dilbilimle ilgili eserlerdeki yeramistir.

Suyuti ise 41l . Jle” ifadesini, dillerin ortaya ¢ikgt; lafiz-mana ilgkisi; fasih ve yapay
dil; kullanilan ve kullanilmayan lafizlar; garip,aghirganan ya da Arapcalaimig
kelimeler; ktikak; cokanlamllik; ezdad;sanlamhlik; tashif; tahrif gibi konular ele
aldig1 kitabinin adinda kullanmstir.**> Adinda giinimiizde dilbilim icin kullanilans
L"nin gogulu “4al o 5le” ifadesi gegcmekle birlikte Suyuti’nirel-Mazhir fi Ulumi'l-
Liga ve Envaihadadh bu eseri, ihtiva efii konular hasebiyle sadece gunimiz

dilbiliminin ele aldgi konulari igeren bir kitap olarak gerlendiriimemelidir.

GUnumuz Arapcasinda dilbilime kark olarak kullanilan %) .le” jfadesinin, EbQ
Hayyan, Zerkg, ibn Hald(n ve Kafiyeci gibi ilim adamlari tarafind&nllanildigini

gorirtiz. Ancak bu alimlerin kullanimindaitl! ale’ terimi mifred kelimelerin
anlamiyla, yani soOzcukbilgisiyle gkilendirilmistir. Bu durum bize, EbU Hayyan,
ZerkssT, Ibn Hald(n ve Kafiyeci gibi alimlerinlmirl-liiga’ ifadesinden, mifred haldeki
kelimelerle ilgili calsmalari ve bu kelimelerin anlamiyla ilgili kitap \&zlUklerdeki
bilgileri kastettiklerini gostermektedit? Yani bu tir kullanimlardaisll A" dilbilimi
terimsel olarak karlayan bir anlamda g@d, “kelime hazinesinin bilinmesi” anlaminda

kullaniimistir.

Bu kullanimlarin dyinda, gunimuizde dilbilimle ilgili Arapca kitaplardae alinan
konulara, ilimler tasnifiyle ilgili eserlerde, @ik isimler altinda yer verilgi

gorulmektedir. Mesela Farabi'nin (6.339/950) ilimi@snifinde “ilmillisan” olarak
yerini alan konular; sesler, mufred lafizlar, cingande lafizlar, kelimenin yapisi ve
cimlenin yapisi olarak gosterilgtir.*'’ Taskoprizade (6.968/1561) ise dille ilgili

ilimleri mufredler ve mirekkebler olmak uzere ikiyayirdiktan sonra mdufred

14 Bkz. Talimat,Fi /imi’l-Luga, s. 14.

15 Bkz. Suydtiel-Mizhir fi Ulami'l-Luiga ve EnvaihAthk. Muhammed Ahmed Cadelmevlia-Muhammed
Ebir'l-Fadl ibrahim-Ali Muhammed el-Becavi), 2 cilt, el-MektebigtArabiyye, Beyrut 1987, dillerin
ortaya ¢lkgi: I, 8-39; lafiz-mana ilikisi: I, 41-55; fasih ve yapay dil: I, 171-213; ladilan ve
kullanilmayan lafizlar: 1, 240-247; garip, yadirgarnya da Arapcasariimis kelimeler: |, 233-240, 268-
294; gtikak: 1, 345-354; cokanlamlilik: I, 369-386; ezd4d387-402; eanlamlilik: I, 402-413; tashif-
tahrif: 1I, 353-394. Suydti'nin eserinin icgiyle ilgili degerlendirme icin bkz. Al-i Yasined-
Dirasati’l-Liigaviyye s. 430.

118 Rudeynt, Fusal fi imi’l-Lugatil-Amm, s. 44. 4 " jfadesinin alimler tarafindan “kelime
hazinesinin bilinmesi” anlaminda kullaniimasinaékrolarak bkz. Ebl Hayyame|-Bahru’l-Muhtt 1,
105; Zerkat, Burhan 1, 13;1bn HaldinMukaddimes.1059-1064; KafiyeciKitabi't-Teysiy s. 10-11.

117 RudeyniFusdl fiZimi’l-Ligati’l-Amm, s. 44; ks. Farabt]hsau’l-Ulam, s. 17-25.
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kelimelerle ilgili ilimleri; harflerin mahregleri,lafizlarin mifred haldeki manasi
(ilmalluga), lafizlarin manaya vaz' edilmesi ilmgtikak ve sarf ilmi olmak lzere ke

kategoride incelengiir.**®

Gunumuz Arapcasinddoloji ve dilbilim ayrimindaki belirsiziin nedeni, sadece eski
kullanimlarla yenisi arasindaki tekabuliyet sorudegildir. Belki de bu tekabuliyet
sorununun etkisiyle, dilbilim ve filoloji karliginda giinimuizde farkl terimlerin tercih
edilmesi belirsizigi iyice artirmstir. Nitekim ortada bir¢cok terim vardir ve genelde
terimlerden ne kastedilgli cogu kez acik dgldir.*'® Ayrica, Bati dillerindeki cadas

calismalari Arap diliyle ifade etmenin zogu'*°

ve farkli dillerdeki terimlerin Arapca
karsiligl konusunda agéirmacilar arasinda birlik olmamasi kavram kaaganin iyice

artmasina yol acrytir.

Cagdas Arap dilcilerinin filoloji ve dilbilim karsiliginda gercekten de farkl farkl
terimler kullandiklari gérilmektedir. Sézgelimi,lldlim igin “4xlll 4"nin kullaniimasi
gerektpini 6ne sirenler vardi?' Bunu kabul edenlerin biyik bir kisnGenel
Dilbilimden* ayirmak amaciyla, Arap dilinin sorunlariyla ilgien alana <
4y izl ifadesini kullanmglardir. Genel Dilbilim bitin diller arasindaki olgular ve
kurallarla ilgilendgi icin, Arap diliyle ilgili ¢alismalari genel dilbilimden ayirmak
amaciyla, béyle bir kayda ihtiya¢ duyulgtur.*?® Bu durumda % 4&” ifadesi, Genel
Dilbilim olarak bilinen alan icin kullaniimakta, Arap dikyilgili calismalar ise "4
4y laali” terimiyle ifade edilmektedit?*

18 Epirl-Hayr isamiid’d-Din Ahmed Efendi Fedpriizade,Miftahu’'s-Saade ve Misbahu’s-Siyade fi
Mevziati'l-Ulim (thk. Kamil Bekri; Abdulvehhab Ebi’n-Ndr), 4 gilKahire 1968, |, 99-143; kr
RudeyniFusdl fi/lmi’l-Ligati’l-Amm, s. 45.

119 Rudeyni Fusal fi/imi’l-Ligati’l-Amm, s. 50; 52.

120 Bkz. Mahmud Sa‘ran)mirl-Liiga: Mukaddime li’l-Karii'l-Arabi, Daru'n-Nahdati’l-Arabiyye, Beyrut
ty, s. 28-29.

121 Bunu savunanlarisll 4&” ifadesinin Araplar arasinda daha yaygin ve 4eiyi bilmenin ayni zamanda
onu fikhetmek” oldgunu gerekce gostergher ve dille ilgili calsmalar igin en elvesii ifadenin “ 4
4 oldugunu belirtmglerdir. Subhi SalihDirasat fi Fikhi'l-Liga s. 5; ks. Rudeyni,Fusdl fi imi'l-
Lugati’l-Amm s. 39.

122 saussure’un ders notlariniGénel Dilbilim Dersleri adiyla yayimlanmasindan sonra biitiin dillerin
ortak yonlerini ele alma anlamindazénel Dilbilini' diye bir alan olgmus ve dilbilim ¢alsmalari bu
yonde ilerlemgtir. Bununla birlikte, dilbilimin ilkelerini belli bir dile uygulamak suretiyle, Ozel
Dilbilim” calismalari da yapilmgtir ve yapilmaktadir. Ulkemizde diizenlenen “Uluakasi Turk
Dilbilimi Konferanslari” bu bglamda 6rnek olarak zikredebilir.

123 Al-i Yasin, ed-Dirasatirl-Lugaviyyes. 430-431; kr RudeynifFusdl fi/lmi'l-Lugati’l-Amm, s. 52.

124 Bu kullanim biitun dillerle ilgili caymalar 4l 4" adi altinda da olsa, dilbilim olarak nitelemesi
acisindan kabul edilebilir. Ama, herhangi bir ayygapmaksizin Arap diliyle ilgili cagmalarin hepsini
filolojiye mutekabil olarak %u_=llaxlll 4é” adi altinda toplamasi agisindan isabetli bir gdatesildir.
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Klasik donemde %l 4&” adi altinda yapilan c¢amalari glnimuzdeki dilbilim
calismalarinin bir halkasi kabul edip, dilbilim kadrginda “ll 4&” teriminin
kullanilmasina gerek kalmagni, “alll .le” jle yetinmenin mimkin olagani, yani,
yukaridaki goérgiin tam tersini savunanlar da vardir. Bununla Helikbu gorg
sahiplerine gdre, uzun bir gegmisahip olan#ll 4" terimi ge¢cmi calsmalarla sinirli

olmak ve daha genel olaftil 2le” ile karistirlmamaksartiyla muhafaza edilebilf®

Terminolojideki bu sikintiyr gmak amaciyla orta yolu bulmaya galnlar da vardir.
Soyle ki, ezer “ilmalluga” ifadesi “umumi/genel” vasfiyla kayitlanir ya dachir kayit

getirilmeden mutlak olarak zikredilirse “genel dilime” delalet eder. Ama belli bir
dille ilgili calisma kastedilirse, bu durumda sinirlandirmaya ahétieunmasi amaciyla,

“iimulltigati’l-arabi” gibi bir kullanim tercih edilir:?®

Dilbilimle filoloji aralarindaki sinir net olarakizilemese, ya da bu iki terim, zaman
zaman birbirlerinin yerine kullanilsa da, ozelliki@gdas anlamda dilbilimle filoloji
birbirinden ayri iki alandir. Birgok bilim adami bikisinin ayni seyler olmadgini,
dolayisiyla bunlarin birbirine katirlmamasi gerekdini vurgulamstir.**’ Biz de
filolojinin konusu, amaci ve dilbilim-filoloji ayimiyla ilgili ortaya konan gorler
yardimiyla bu iki alanin sinirlarini biraz olsurtlegirmeye calgacaiz. Bu b&lamda,
dilbilim ve filolojinin neyle wrastigl, benzer ve farkh yonleri ve amaclarina satak

icin neleri kullandgl hakkinda kisaca durmak faydali olacaktir.

Metinleri tespit ederek yorumlamaya egah filoloji bu sayede metnin ait olgu
toplumu tanimayi; toplumun téreleri, edebiyat tane kurumlari hakkinda bilgilere
ulasmayr amaclar. Filolojinin dille ilgili sorunlarlalgilenmesi ise, 6zellikle farkl

Zira, dilbilim ile filolojinin ayiriminda belirleyéi olan birincisinin bittin dillerle ilgili, ikincigin ise
sadece bir dille ilgili olmasi gddir. Neyin filoloji neyin dilbilim oldugu konusundaki ayirt edici en
onemli 6zellik, yapilan ¢caimanin bitin dillerle ilgili mi yoksa sadece birlgimi ilgili olup olmamasi
degil, yapilan &in 6z nitelgidir. Sadece bir dille ilgili filolojik calsma yapilacg gibi, “Ozel Dilbilim”
anlaminda bir dille ilgili dilbilimsel bir cagma da yapilabilir. Btiin dilleri kapsayan bir fibjik
calisma diglnilemese de, birden fazla dille ilgili filolojikagsma gayet rahat yapilabilir. Filolojinin bir
dille ya da birkac dille sinirli olmasi, bir dililili yapilan buttiin ¢cakmalarin filolojik olmasini gerekli
kilmaz. Onemli olan ¢cafjmanin nitelgi ve amacidir.

125 Abdiilgaftir Hamid Hilal,/imi’l-Liiga beyne’l-Kadim ve’l-Hadidylatbaatii'l-Cebelavi, y.y. 1986, s.
25.

126 RudeyniFusdl fiZimi’l-Ligati’l-Amm, s. 51.

127 jki alanin ayrilmasi gerelgi konusunda bkz. Saussur€enel Dilbilim Dersleri s. 35; Perrot,
Dilbilim, s. 9; Nida, Dilbilim Uzerine Tartgmalar, s. 12; UgcokGenel Dilbilim (Lenguistik)s. 184-
185; Watkins, “What is Philology?”©On Philology s. 22-23, Leonard Bloomfield,anguage s.
512'den naklen; VardaRilbilimin Temel Kavram vdlkeleri, s. 44.
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donemlere ait metinlerin katastirlmasina, ankalmasi zor metin ya da kitabelerin
aciklanmasina ihtiyag duyulunda ortaya cikar® Ulastigi metinler yardimiyla
gecmi toplum ve medeniyetler hakkinda bilgi elde etmayiaclayan filoloji, ihtiyac
duydwu oranda dil sorunlanyla ilgilenmesi hasebiyle, rskastirmali dilbilim
calismalarina katki sgamistir. Yine de bu durum filolojinin, dilbilimden aybir alan

olmasina engel gddir.**

Yazili metinleri belirleyerek yorumlamaya ve izaimeye calanfiloloji, aslinda, yazili
belgeleri kiiltirel baglaminda incelemektit*® Bu durumdafilolojiyi “dil yoluyla bir

toplumun kiiltiriini incelem&R* olarak tanimlayabiliriz. Bu tanima gére filolojini
asil amaci, yazili metinleri yorumlamak ve izah etndesil, bu yorumlama vasitasiyla

belgelerin ait oldgu toplumun kiiltiirii hakkinda bilgi sahibi olmakfif.

Dilbilim, genel anlamda dil olgusunu, dil yetisisi§zIUi ya da yazili olsun buttn dilleri,
sadece dil acisindan ele alir. Biglaanda dilin sorunlarini, bir dilin ya da bittn diiin
Ozelliklerini, dillerin belli bir evredekisleyisini ya da cgitli evrelerdeki dgisimlerini
aragtirir. Dilbilimin, inceledigi metinler vasitasiyla metnin ait olgw toplumun kalttra

hakkinda bilgi sahibi olmak gibi bir amaci yoktur.

Filoloji ise, gecmy uygarliklar tanimayr amaclayarak, sadece yaiiill yani, yazil
kitabe, metin ve belgeleri kiltir agisindan incelBu amacini gercgelgerirken,

128 saussureGenel Dilbilim Derslerj s. 27-28. Filoloji gegraimedeniyetler hakkinda bilgi sahibi olmak
icin gecms toplumlara ait metinlere weaya cakir. Bunun icin, ulatigi metinleri irga ve tesis eder.
Filoloji metinleri tesis etmek amaciyla civi yaztsbletlerini, papirisleri, psdmenleri inceleyerek
orijinal nishayla, kopya nushalari ayirt etmeyi glaa Filologlar bunu yaparken, paleografi ve metin
tenkidi gibi metotlari kullanirlar. Gepianlamda dgiintldiginde bu metotlafilolojiyi tamamlayan
unsurlarmg gibi gorilebilir. Bkz. Ziolkowski, “What is Philolgy: Introduction”,On Philology s. 6.

129 vardar, Dilbilimin Temel Kavram vdlkeleri, s. 44. Vardar dilbilim-filoloji ayrimiyla ilgilisunlari
soOylemitir: “Yazili belgeler Gizerinde ¢aln betikbilim (filoloji), yazinsal yapitlar aragilyla gecmg
uygarliklari tanimayr amaclar, birtakim i¢c ves délcitlere dayanarak betiklerin belirlenmesi,
aktarilmasi, tarihlendirilmesi, ¢ozilmesi,gilgk betik bicimlerinin ve elyazmalarinin kalastiriimasi,
0zgilin bicime uygun olan ‘gou’ betikler olwturulmasi, bunlarin eféirel agidan dgerlendirilmesi vb.
sorunlarla ilgilenir. Yazinsal dille sanatsalgddere dnem veren betikbilimin kendine 6zgu yontenl
vardir. Bu dal, dil sorunlarini, 6zellikle gigik ¢aglarin betiklerini kagilastirmak, her yazarin kisel
dilini belirlemek, gic ankahr ya da eski bir dildeki yazitlari ¢6zmek ve ldamak icin ele alir.” Bkz.
Dilbilimin Temel Kavram vélkeleri, s. 44; ks. SaussureGenel Dilbilim Derslerj s. 28.

130 Eckehard Simon, “The Case for Medieval Philologyt Philology s. 18-19.

131 Orhan Hangerliglu, “Filoloji”, Felsefe Ansiklopedisi (Kavramlar ve AkimlaF)cilt, Remzi Kitabevi,
Istanbul 1993, 11, 167.

132 Ornesin, Arkeolojik ve Filolojik Belgelersiginda Frigler adli bir tezin, “Friglerin Kékeninesik Tutan
Filolojik Belgeler” balikh doérdinci béliminde Frigler'e ait yazih belgelen hareketle Frig
Devleti’'nin kiltirel ve sosyo-politik yapisi hakkia bilgiler verilmektedir. Bkz. Tilin Kaya,
Arkeolojik ve Filolojik Belgelersiginda Frigler, Yayinlanmamy Yiiksek Lisans Tezi, GUSBE, Ankara
2007, s. 43-62.
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ginimuize ulgan metinleri tesis etmeye ve yorumlamaya sgalMetinle aramizda
zaman farki oldgu icin, orijinal metnin tesis edilmesi gerekmektéd? Filoloji
ulastigl ve tesis etfii metinleri kiltirel bglaminda ele alarak, yazili belgelerin ait
oldugu toplumun tarihi, kaltard, kurumlan ve torelemyilgilenir. Bunu yaparken de

dogal olarak dilbilim, sosyoloji, dinler tarihi, hukuiibi alanlardan yararlant??

Filoloji ile dilbilim arasinda farkliliklar oldgu gibi, ortak noktalar da vardir. Zaten belki
de sorun sdzkonusu ortak noktalardan kaynaklanrdaktder ikisi de farkl acilardan da
olsa, dille ilgilenir. Yine her ikisi birbirlerinde belli alanlarda yararlanirlar. S6zgelimi,
dilbilim, 6zellikle eski el yazmasi metinler vasitga ulgilabilen diller s6z konusu
oldusunda filolojinin verilerini kullanir>> Gegmiin dilbilimsel durumlar hakkinda
bilgi sahibi olmak icin, dilbilimci filolojiyi kullanmak zorundadir. Cunki gegmi
hakkindaki belgeler filoloji yardimiyla $a edilir. Filolojinin sgladigi veriler, gecmy
hakkinda cabma yapmak isteyen dilbilimci icin gi#li imkanlar salar.**® Bu metinler
ancak filoloji vasitasiyla gun yuzine cikarilabdgcicin, bu acidan dilbilim filolojinin
verilerine muhtactir. Filolojik agirmanin ele algn metnin anlgilmasindaki zorluk
kelimenin anlamindan ya da cumlenin yapisindan &kamdginda, filoloji dilbilimden

yararlanmaya muhtagctir, yani, bu noktada da filadpilime bagimlidir.

Sonu¢ olaraksunu soyleyebiliriz: Filoloji ile dilbilim farkh seyler olmakla birlikte
kesktikleri hususlar vardir. Filoloji, amacinin gercefhesi icin kelimelerin anlamlari,
cumle yapilan gibi hususlarda dilbilimden yardirhr.aBaska acilardan da filoloji
dilbilime yardim sglayabilir. Mesela yazma eserler, eski kitabeleritin gytiziine
ctkarilmasi filolojinin amagclari arasindadir. Bu gserlerle ilgili yapilacak dilbilimsel

aratirmalarda dilbilim filolojinin bulgularindan yar@nmak zorundadir.

133 Ziolkowski, “What is Philology: Introduction’®n Philology s. 6.

134 Bayrav, Filolojinin Olusumu s. 14. Siiheyla Bayrav, filolojik aamanin basamaklaringdyle
siralamgtir: 1.Metinlerin ve yazma eserlerin bulunup, okwsmve tasvir edilmesi; 2.Bulunan metnin
birkac rivayeti varsa, onlarin kalastirimasi, elgtiriimesi, siniflandiriilmasi ve yayimlanmasi;
3.Metinde kullanilan kelime ve deyimlerden anlamagiginis ya da unutulmg olanlar varsa bunlarin
aciklanmasi; 4.Metinde tarihi olaylara, inan¢ veeligre yapilan telmihlerin aciklanmasi; 5.Metnin
nerede, ne zaman yazgdchin argtirilmasi, kaynaklarinin tespit edilmesi ve metsanat dgerinin
incelenerek yapi, Uslup, s6z sanatlari bakimindzelliklerinin ortaya konulmasi; 6.Metnin gér
bilimlerle ilskisinin belirtiimesi. Bkz. Bayraw-ilolojinin Olusumuy s. 14.

135 perrot,Dilbilim, s. 25; Dilbilim ve filolojinin birbirine destekiaesi konusunda ayrica bkz. Talimfit,
IImi’l-Luga, s. 16.

136 Antoine Meillet,La Méthode Comparative en Linguistique HistorigHe Aschehoug&Co. Oslo 1925,
s. 11'den naklen, Watkins, “What is Philolog@h Philology s. 22.
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1.3. Dilbilimin Alt Dallari

Dilbilimin tanimini yaparken vurgulagimiz tzere, dilbilimin tanimi konusunda géru
birligi olmadgi gibi, alt dallarinin neler oldiu ve bu alt dallarin sinirlarinin nerede
baslayip nerede bitli konusunda da bir birlik yoktuf’ Hatta ilerde sesbilim
konusunda ele alaganiz Uzere, fonetik/sesbilgisi ile fonoloji/sestili ayirrminda
Saussure’un gosu, ginumuz dilbilim ¢evrelerinin genel ggtinden farklidir. Nitekim
guinimuzde fonoloji/sesbilim sesleri gorevleri agisin, fonetik/sesbilgisi ise sesleri
fizyolojik acidan ele alan disiplin olarak kabuliletektedir. Oysa Saussure tam tersine,
fonolojinin, sesleri fizyolojik agidan ele alan igién icin kullanilmasi gerekgini

savunmutur.t*®

Dilbilimin alt dallarinin neler oldgu konusundaki s6zkonusu geryriliginin dgal bir
sonucu olarak, alt dallari iki ya da Ucle sinirialga oldigu gibi, yelpazeyi oldukca
genk tutarak on'un Uzerinde alt daldan bahsedenler deint*® Dolayisiyla, bu
taksimdeki alt dallar birbirlerinden ¢ok kesin slanla ayrilmg desildir. Bu ayrim daha
cok aratirmada kolaylik amaciyla yapilan bir tasniftir.I@iimin alt dallarindan birini
ilgilendiren bir konu ¢@u kez, dger alt dallarindan birini de ilgilendirir, ya dakier.
Mesela sesbilimi ilgilendiren kelimelerin sesldvigimbilimin konusu olan siga/form
degisikliklerinden etkilendgi gibi, tersi de mumkundur. Yine s6zcukbilime aseder
olan sozliklerde kelimelerin tekil, gol, masdar, ismi fail, sifat-1 ngégbbehe
oluslarinin  belirtilmesi, bu konular bicimbilimin (sarf konusu olduklari icin

sozcukbilimle bicimbilgisi arasindaki etkgieni gosterir. Benzer etkigmler

137 Aksan,Her Yonilyle Dill, s. 24; Bayravyapisal Dilbilimi (Ons6z), s. 7; s. 21, 1. dipn&ijolojinin
Olusumuy s. 61; PerrotDilbilim, s. 108-109; Muhammed Yunus ANMedhal ila Lisaniyats. 15;
Yilmaz, Semantik Analiz Yonteminin Kur'an’a Uygulanmasi75-77.

138 saussureGenel Dilbilim Derslerj s. 68. Saussure'un géiini dilbilimcilerin benimsememesiyle ilgili
olarak bkz. Saussur&enel Dilbilim Derslerj s. 67, 1. dipnot.

139 Mesela Dgan Aksan dilbilimin alt dallarinin sesbilim, sesfisii, sozdizimi, anlambilim, sézciikbilim,
s6zIukbilim, lehgebilim, gostergebilim, adbilim, gloamdilbilim, ruhdilbilim, uygulamal dilbilim,
filoloji, anlatimbilim, istatistik dilbilimi dilbilimin alt dallar olarak kabul ederken yelpazeyiulda
genis tutmustur. Bkz. AksanHer Ydnuyle Dill, 25-36. Perrot ise sesbilim, bicimbilim, s6zdimik ve
sozIukbilim olmak Uzere doértll tasnife yer vegtini Bkz. Perrot,Dilbilim, s. 108-109. Berke Vardar,
sesbhilim, s6zlikbilim ve timcebilim olmak tzerediglhnirli tutmgtur. Bkz. VardarDilbilimin Temel
Kavram vellkeleri, s. 158-163; Siiheyla Bayrav sesbilgisi, sesbilngrfo-sentaks ve anlambilim
olmak Uzere dort alt daldan bahsetini Bkz. Bayrav, Yapisal Dilbilimi s. 91-131. Dilbilimin alt
dallanyla ilgili olarak ayrica bkz. Zeynel Kiranyée Kiran,Dilbilime Giris, Seckin Yayincilik, Ankara
2001, s. 231-280.
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so6zcukbilim ile sOzdizimi ve bi¢imbilim ile s6zdmi arasinda da s6zkonusudur.

Anlambilim ise nihayetinde dilbilimin biittin bu alallariyla etkilgim icerisindedir**°

Sonug olarak hemen butun dillerde dilbilimin altldia arasinda bgekilde bir irtibattan
s6z etmek mumkinddr. Arap dilbilimcileri de dillolin bu alt dallariyla ilgili
calismalar yapmglardir. Dilbilimin alt dallariyla ilgili ¢calgmalarin hepsi bigekilde
anlamla ilgilidir. Zira, bu ¢capmalarin amaci nihai olarak mananingacggikariimasidir.
Gerek ses, gerek yapi duzeyinde olsun, kelimeglk ler calsma ctimlenin ve metnin
anlgllmasina hizmet eder. Bu noktada bazistamaacilar “sesbilim, morfoloji ve
sentaks c¢agmalarinin gayesi anlamdir, bu gatalarin hepsi mana igin birer
vasitadirt** demektedir.

Biz bu konuda caymamizda bir sinirlandirmaya giderek, dilbilimin alllarindan;
sesbilim, bicimbilim, s6zdizimi, sdzcukbilim ve amhbilim hakkinda tanitici bilgi
vermeye cafacaiz. Zira, kiraat ve lehcge farkliliklarini bir kemaairakirsak hicri ilk ¢
asirda yazilan dilbilimsel tefsirlerde, dilbilimdaha ¢ok bu alt dallanyla ilgili konulara
agirhk verilmistir. Dilbilimin alt dallariyla tefsir ilgkisi Gzerinde Gc¢lnci bolimde
dilbilimsel tefsirin Kuran’t anlamaya katkisini eelalirken duragaz. Burada ise

dilbilimin alt dallariyla ilgili kisa tanitici bilder vermekle yetinegaz.
1.3.1. Sesbhilim/FonolojiDiraseti’'n-Nizami’s-Savti

Dildeki seslerle ilgilenen iki ayri alan vardir: Sélim/fonoloji ve sesbilgisi/fonetik*?
Bununla birlikte, bunlardan sadece birincisi dilmiin bir alt dalidir. Sesbilgisi ise
dilbilimden c¢ok fizyolojiyi ilgilendiren bir aland: Dilbilim sadece ihtiya¢ duydiunda

sesbilgisinin verilerinden vyararlari® Bu ikisinin birbirine kartirlmamasi ve

140 Dilbilimin bu alt dallari arasindaki etkifem ve 6rnekleri icin bkz. RudeyniFusdl fi /imi'l-Liigati’l-
Amm s. 32; Ahmed Muhammed Ebir'l-Feret;Meacimir'l-Liigaviyyes. 13-14; 75-82; Ahmed Muhtar
Omer, el-Bahsii'l-Lugavi s. 165-166; Bayravyapisal Dilbilimi s. 111-116; ki Perrot,Dilbilim, s.
108-109

141 RudeyniFusal fiZimi’l-Ligati’l-Amm, 227-228; ks. Sa‘ran,/Imir'l-Liiga, 261.

192 Fonoloji Arapca'da Lalsisdl lafzi oldu gibi korunarak, veya “Dirasetii’n-Nizami's-Savti”
terkipleriyle, fonetik ise fimirl-Esvat” terkibiyle ifade edilmektedir. Bkz. Koisyon,A Dictionary of
Modern Linguistic TermsBeyrut 1983, s. 6digilizce kisim); 63 (Arapca kisim).

143 sauussureGenel Dilbilim Derslerj s. 68; BayravYapisal Dilbilimj s. 94; VardarDilbilimin Temel
Iike ve Kavramlaris. 160.
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sesbilimin alaninin daha net olarak ortaya konulmaasaciyla her ikisinin tanimlarina

yer verecek ve aralarindaki farki kisaca belirtmesigacasiz.***

Sesbilim/Fonoloji, seslerden hangisinin anlaminsmlasinda ve dgsmesinde rol
oynadgini tespit etmeye ¢ghn ve bu seslerin dzellikleriyle ilgilenen dilbiliadanidir.
Bu durumda sesbilim, dildeki seslerin gorevleriyani, anlam farkliig yaratan sessel
farkhliklarla ilgilenir. Sesbilgisi/fonetik ise dam acisindan ortaya koyduklaglev
Uzerinde durmaksizin, seslerin sadece fizikselli&laziyle; yani, kongma ve gitmenin
nasil gerceklgigiyle, ses cihazininsleyisiyle ve insanin ne tir sesler cikangia
ilgilenen disiplindir*

Tanimlarda da gorilgi Gzere sesbilim ve sesbilgisi fark@ylerdir. Yani sesbilgisiyle
ugrasan birisinin konusunu okturan seslerle, sesbilimlggtasanin konusunu olluran
sesler aynseyler deildir. Sesbilim (:fonoloji), bir dilde hangi sessayriliklarin anlam
ayriliklarina neden oldiunu, anlam farklilgmasina yol acan unsurlari ve bu unsurlarin
birbirleriyle ne gibi ilgkiler kurduzunu ve hangi kurallara gore s6zcukler ya da tiinncele
olusturmak Uzere birlgiklerini arastirir. Bu etkinlik seslerinsiev ve gorevine @rlik
vermektedir. Oysa seslerirslaviyle ilgilenmeyen sesbilgisi (:fonetik) gostelemn

anlami olgturmalari bglaminda ele almaz. Dolayisiyla sesbilimle seshilgisbakista

144 By arada, sesbilim ve sesbilgisi terimleriyleliléarkli yaklasimlara rastladimizi ifade etmekte yarar
goruyoruz. Bu farkli yakam hem konunun argdmasini guclgtirmekte hem de iki alanin birbirine
karistirimasi gibi bir sonu¢ daurmaktadir. Daha 6nce beligitmiz Uzere, Saussure, ses fizyolojisiyle
ilgilenen alandaonoloji teriminin kullaniimasini uygun gérmekteydi. Saus&un bu gorgl nedeniyle
olsa gerek, Ulkemizde de ses fizyolojisiyle ilgiéenalana fonoloji, sesleriglévleriyle ilgilenen alana
ise fonetik terimini kullananlar olngtur. Ornegin, Necip Ucok, bu hususta Saussure’dan etkilgtimi
Dogan Aksan, fonolojiyi seslerglievleri agisindan, fonddi ise fizyolojik agidan ele alan disiplin olarak
tanimlamakla birlikte, fonolojiyi sesbilgisi, fongt ise seshilim olarak Tirkceye cevigtii. Son
yillardaki calgmalara bakfiimizda seslerinsievleriyle ilgilenen disiplin igin fonoloji/sesbitn, ses
fizyolojisiyle ilgilenen disiplin icin ise fonetilsesbilgisi teriminin kullaniminin yayginlhk kazagohi
goriyoruz. Kg. SaussureGenel Dilbilim Derslerj s. 68; Ucok,Genel Dilbilim (Lenguistik)s. 104-
105; AksanHer Ydniyle Dill, 25-28.

145 Nida, Dilbilim Uzerine Tartymalar, s. 37-38; PerrotDilbilim, s. 108; Bayravyapisal Dilbilimj s.
91-92; Muhammed Yunus AliMedhal il& Lisaniyat s. 15-16; Ahmed Muhammed EbU'l-Feret;
Meécimi’l-Lugaviyye s. 60-61. “Dilin ses sisteminde gorevli yanlaravgtirilmasi”  olarak
Ozetleyebilecgimiz fonoloji'yi, 1928'te La Haye'de |. UluslaraBilciler Kongresi'nde konuyla ilgili
bildiriler sunan R. Jakobson, S. Karcevsky ve NT&ibetskoy kurmgtur. “Prag Dilbilim Cevresi”
olarak bilinen ekoll olgturan bu bilginler ve sesbilimle ilgili canalar icin bkz. Bayravyapisal
Dilbilimi, s. 94-95; Vardar (Editor)Yirminci Yiizyil Dilbilimj Multilingual, Istanbul 1999, s. 87-88;
Muhammed Yunus AliMedhal ila Lisaniyats. 74-78.
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ayni seyle, yani sesle ilgileniyor gozikmesinegmeen, farkli seylerdir. Bu ayirim

teoride gerekli oldgu gibi pratikte de mimkiin ve yararlidff.

Sesleri glev ve gorevleri acisindan ele alan sesbilimin lsomu, sesbirim/fonem, yani
kelimelerin birbirinden farkli anlam ¢amasina yol acan sesler giurmaktadir*’
Dolayisiyla sesbirim/fonem“Kendi balarina anlamlari olmayan, ama girdikleri
birlesimlerde anlam farki yaratmak suretiyle bir dil ya khcedeki herhangi bir lafzi
anlamsal acidan gkr lafizlardan ayiran birim” olarak tanimlanabffif.
Sesbirim/fonem ne oldgunu, dolayisiyla sesbilimin konusunu daha somut hal
getirmek icin, cgtli dillerden 6rnek vermemiz gerekirse; Turkcedeki ‘yapr’, ‘kapr’,
‘capl’, ‘sapr’ kelimelerindeki ilk harfler birer feemdir. Cunki kelimeler arasinda
anlamsal farkliga neden olan bu seslerdir. Oysa “Raftan bir kapraldldigim kabin
icini suyla doldurdum” cimlesindeki ‘kap’ ve ‘kabkelimelerindeki ‘p’ ve ‘b’ sesleri
fizyolojik acidan farkli sesler olmasina graen, farkli sesbirim/fonem dgdir.
Turkcede kelime sonunda b/p, d/t, c/¢ agribrtadan kalkgi icin, bu 6rnekteki ‘p’ ve
‘b’ sesleri anlam farkliffiina yol acmamaktadir. “Gelglm/geldiyim” érnezinde de iki

ses var, anlam gesmedii icin tek fonem vardit®®

Arapcadaki_sls ve sila kelimelerindeki anlamsal farklgi olusturan L' ve ‘o<, (b
ve o arasindaki anlamsal farkiia neden olank’ ve ‘< harfleri birer fonemdir!°
Oysa U harfinin 45 'de kalin, 4bde ince okunmasi sessel bir farkliik olmasina
ragmen, anlamsal acidan farklilik yaratmaz, yani Aealac J'in ince ya da kalin
okunmasi fonem ggdir. Bu bailamda anlam dgsikligine yol agcmayan ses
degisikli ginden kaynaklanan kiraat farkliliklari sesbilgisintfonetik) konusu olmaya
elverilidir. Anlam dezisikli gine yol acan ses @mikliginden kaynaklanan kiraat
farkhliklar ise sesbilimin (:fonoloji) konusudurKiraat kitaplarinda ve tefsirlerde
belirtiimekle birlikte, anlam d&sikli gine yol agmayan kiraat farkliliklari her halikarda

konumuz dyindadir. Anlam dgisikli gine yol acan ses @siminden kaynaklanan kiraat

146 vardar, Yirminci Yiizyil Dilbilimi,s. 90; ks. Rudeyni, Fusal fi /Imi’l-Liigati’l-Amm, Alemii'l-Kiitiib,
Beyrut, 2002, s. 31. Fonoloji-Fonetik tanimlari amalarindaki fark icin ayrica bkz. Bayravapisal
Dilbilimi, s. 94-103; Fethi Abdulmu‘ti Neklavkazaya fi/imi’l-Lugati’l-Amm, y.y., 1986, s. 67-70;
Ahmed Muhammed Eb{’l-Fereel-Meacimu’'l-Liugaviyyes. 60-61

¥47vardar,Yirminci Yiizyil Dilbilimj s. 88.

198 Neklavi, Kazaya fi/imi’l-Ligati’l-Amm, s. 70. Sesbirim hakkinda gerilgi icin bkz. Neklavi,
Kazaya fiflmi’l-Ligati’l-Amm, s. 69-70; Bayravyapisal Dilbilimj s. 95-96; VardarYirminci Yuzyil
Dilbilimi, s. 93-98.

149 Bayrav, Yapisal Dilbilimj s. 95-97.

%0 Grnekler icin bkz. NeklaviKazaya fillmi’l-Liigati’l-Amm, s. 69-70.
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farkliliklar ise sesbilim agisindan ele alinabiilmasina ve tefsirlerde bunlara da
deginilmesine rgmen, camamizin kapsaminda beligimiz Gzere, biz bu tur kiraat

farkliklarini da incelemeyegiz.*>*
1.3.2. Bigimbilim/Morfoloji/Sarf

Bicimbilim kokeni ¢ok eski donemlere dayanan birdbdim alanidir. Nitekim,
ginimuizde bu ad altinda yapilan gallarin, sézciklerin kdkenlerinin saptanmasi,
kok ve eklerinin belirlenmesi gibi acilardan eskibigisi ve dilbilim calismalarina
kadar uzanggni goruriz. Hatta geleneksel dilbilgisinin en cadlem verdii

hususlardan birisinin bicimbilim olgunu séyleyebiliriz->

Sozcuklerin yapisini inceleme olarak kisaca ifadebdecgimiz bigcimbilimi, “bir dil
icinde kelime kategorilerinin neler olgunu, nasil cekildiklerini, ne gibiekiller
gosterdiklerini @reten gramer kolt!>® olarak tanimlayabiliriz. Kelime varyantlarini
inceleyen bicimbilim kelimelerinekil bilgisidir.*>* Dolayisiyla bicimbilim, dilbilimin,
kelimelerin siygalari, bu siygalar arasindakigidilikleri inceleyen alt dalidir.
Kelimelerin yapisi ve siygalarin gumuyla ilgili kurallarin yani sira, yeni anlamlar
elde etmek icin kelimenin yapstikak ve cekiminde yapilan daikliklerle ilgilenir.*>®
Mesela bir kelimenin; ggul ve tekil haldekisekilleri, fiil ise ifade ettgi zamana ya da
etken-edilgen olmasina gore @i sekillerin incelenmesiyle, yani kelimelerin

yaplilariyla bicimbilim ilgilenir->°

Bicimbilim, “yap! ve siyga bakimindan lafizlarigradigi desisikliklerin bilinmest**’

olarak tanimlanasarf ilminin mutekabilidir. Bu durumda Arap dilbiliminibir alt dali

olan sarf ilmi, “lafzi ya da manevi bir etkenle kelimenin pfainda meydana gelen

131 Kiraatlerin tefsire etkisiyle ilgili bircok caima yapilmgtir. Bunlara ornek olaraksunlari
zikredebiliriz: Abdurrahman CetinKiraatlerin Tefsire Etkisi Marifet Yayinlari, istanbul 2001;
Mehmet Unal,Kuran'in Anlasiimasinda Kiraat Farkhliklarinin RoliFecr Yayinlari, Ankara 2005;
Salih Emin Asa, et-Tevcihi'l-Lagavi I'l-Kiraati'l-Kur'aniyye Déaru’l-Marife, Beyrut 2007.

152 Aksan,Her Yoniiyle Dilll, 81.

133 (Jcok, Genel Dilbilim (Lenguistik)s. 118; Nida,Dilbilim Uzerine Tartgmalar, s. 39;

134 Martinet, slevsel Genel Dilbilim s. 124; RudeyniFusdl fi /imi'l-Liigati’l-Amm, s. 31; Hiseyin
GundaySenerSahin, Arapca Dilbilgisi (Nahiv Bilgisi) Alfa Yayinlari,istanbul 2005, s. VII.

15 Rudeyni Fusdl fiZimi'l-Ligati’l-Amm, 31, 67.

1% perrot,Dilbilim, s. 42; Muhammed Yunus Aledhal ila Lisaniyats. 16.

157 Bkz. Kaéfiyeci, Kitabi't-Teysir 10. Tarihsel sirecte dilbilim catnalari hakkinda bilgi verirken
deginecesimiz Uzere sarf ilmi bdangicta nahivle ilgili eserlerin icgginde ele alinmakta olup, daha
sonra nahivden ayri bir alan haline gegimi
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degisiklikler”i incelemesi agisindan giinimuzdeki dilblin morfoloji olarak bilinen alt

daliyla kesimektedir'®®

Sarf ilmiyle ilgili olan bir husus dagsiikaktir. S6zIik anlami “bigeyin yarisini almak”
olanistikak bir dilbilim terimi olarak ‘aralarinda anlam ilgkisi bulunan iki kelimeden
birinin digerinden tiiretilme&>® seklinde tanimlannstir. Klasik dilbilimciler istikaki
uce ayirmgtir. 1. Istikak-1 Sgir: Kipleri farkli olmakla birlikte asil harfleri vewasil
harflerin siralargi ayni olan ve aralarinda anlamskiisi bulunan kelimeler arasindaki
tiremedir. Orngin, ‘“x=/dovdi’ fiilinin, ‘ < »=/dévmek’ mastarindan turetilmesi gibi.
Bu istikak sarf ilminin konusu olan kelimelerin kip veygalarinda meydana gelen
degisiklikle dogrudan ilgili oldwu igin  “el-istikdku's-sarfi” seklinde de
adlandirniimstir.*®° 2. [stikak-1 Kebir: Ayni harflerden olgtugu halde, siralasiari farklr,
aralarinda anlamsal gki olan kelimeler arasindaki turemedir. Ogivg ‘<s/hamd
etmek’ kelimesinin harflerinin sirasi gigtirilerek ‘z/medhetmek’ kelimesinin
tiretilmesi.3. Istikak-1 Ekber:“iki asil harfiyle anlami ayni olan ya da harfleasinda
mahrec¢ birlgi veya yakinlgl olan iki kelime arasindaki tiremeye denir.” Sdage
‘za’den ‘4nin tlretilmesi gibi. Bu Ug stikak tarinden birincisi, kiyasa ga olup
kelimelerin siygalariyla ilgili oldgu icin sarf ilmiyle bglantilidir®* Sarf kitaplarinda
kullanilan ktikak sdzcigii birinci tir ktikaka atif yapmaktadit?

Istikak kelimelerin turetiimesiyle ilgilendi icin, istikak bilgisi bir kelimenin kokinin
bulunmasi ve kok anlamiyla gkisinin tespiti acisindan onemlidir. Bu glamda
istikakin etimoloji olarak bilinen kdkenbilimle katiriimasi muhtemeldir. Etimoloji ile

istikakin ilim cevrelerinde birbirlerine sdeger olarak kullanilmasi da bunu

1% Bkz. Ahmed Muhammed Ebirl-Fere@l-Meacimirl-Liigaviyye s. 75. Kelimenin yapisindaki
degisikli ge neden olan lafzi etkene, kelimenin tekil formutesniye ya da gul formuna dgismesini;
manevi etkene des5¢’in *13¢" haline donigmesi gibi illetli kelimelerde meydana gelengt#m ornek
olarak gdstermek mumkundir. Bled-Meacim(’l-Lugaviyyes. 75.

199 Kilig, “istikak”, DIA, istanbul 2001, XXIIl, 439; k& Seyyid Serif Ciircani, Ta'rifat, Mektebetii
Libnan, Beyrut 1985, s. 27; TehandMigvs(atl Kgafu Istilahatil-Funan Ve'l-Ulim (thk. Refik El-
Acem ve dgerleri), 2 cilt, Mektebetu Lilbnan, Beyrut 1996,207. stikak ayrica bu alanda yazilan
eserlere verilen bir ad oldu gibi, bedi ilminde “ayni kokten birkag kelimeyirtsdzde toplamak”
anlaminda bir tiir cinas sanati olarak da tegmigtir. Bkz. Kilig, “Istikak”, XXIII, 439-440.

180 Nitekim kokii tic ve dort harfli olan “siilasi ve Aibmiicerred fiillerin masdarlarindan fiil ve isim
kategorisinde birgok kelimenin ve mucerret fiillerd mezid fiil kaliplarinin tiremesi bu nevi
istikaktir.” Bkz. Kilig, “Istikak”, XXIIl, 440.

8L Kilig, “Istikak”, XXIIl, 439-440; istikakin tiirleri ve bu turlerin tanim ve érnekleakkinda bilgi icin
bkz. Ebirl-Feth Osmaifbn Cinni,el-Hasais,(thk. Muhammed Ali en-Neccar} cilt, el-Mektebetii'l-
Iimiyye, y.y., t.y., I, 133-139Ciircani Tarifat, 27-28; TehanevKessaf, |, 206-208.

162 Kemal Tuzcu, “Araplarda Etimoloji Camalari”, Niisha sayi: 1, Bahar 2001, s. 66, (dijital ortamda
makaleye ulgmak icin bkz._http://www.doguedebiyati.com/nushaht
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gostermektedit®® Zira her ikisi de kelimenin kokenini tespit etmeklsrasir. Net bir
yontemi olmadii 6ne surulerek ¢alas dilbilimde olumsuz bir gézle bakilan ve
dilbilimin bir alt dali olup olmadii sorgulanan etimoloji ¢caimalari, gecmite dnemli

bir yayginlik alanina sahip olrgtur.***

Etimoloji "bir kelimenin butiin dremelerini gdz 6ninde bulurzdtak onun ses ve mana
bakimindan kabul edilebilecek en eskkline varmayl amaclayan, yani bir kelime
icerisinde sakli olan kavram cekirgiai ve bu kavram cekir@ggnin degerini ortaya
koymaya'® calsan disiplin olarak tanimlanabilir. Etimolojinin amasoézciklerin
gecmiinin, onlari agiklayabilecek bigey buluncaya kadar atarilmasi, kelimelerin
baska kelimelerle kurduklari igkinin incelenmesi suretiyle aciklanmasitfit. Bu
yuzden bilimsel bir yontem olmaglidistincesi yaygindir. Mesela, Turkdari kelimesi
ile akraba olan batln Gremeleri bir araya toplala@k olaraktar veyadar kokinden,
bunlarin ise “stirmek, ekmek” gibi anlamlara ggidlin tespit edilmesi gibiislemini
yontemli bir sekilde yapmadi icin, etimolojiye her zaman guvenilmemesi gergkti
one surilmektedit®” Ozellikle giinimiiz dilbiliminde bu anlamda etimajej olumsuz

baks acisinin hakim oldgunu séylemek mumkiindé?®

Herhangi bir kelime tarihsel sirecte ses, yapi Mam bakimindan dgsim gecirmi
olabilir. Kelimenin buginki manasinin agiklanmaambu dgisimlerin bilinmesi
faydali olabilir.Iste, etimoloji bu dgisimleri argtirarak kelimenin kokenine wanaya
calisir. Oysa, gtikak kelimenin tarihsel strecte gecigdevrelerle dgil, kelime tiretme
ve bunun kurallari tzerinde gonlssir. Bu bakimdanstikakla etimoloji tam olarak
ayni sey desildir. Nitekim etimolojiyi ¢cazdas Arap dilbilimciler istikak terimiyle degil,

183 Giinimuzde etimoloji vestikak terimlerinin aynseyi ifade edecekekilde kullanimi yaygindir. Bu tiir
kullanimlar igin bkz. Tuzcu, “Araplarda Etimolojiaismalar”; s. 66; Yunus Ekin, “Dilsel/Etimolojik
Anlamin Kur'an Cevirileri Agisindan Konumu ve Sianm”, Kur'an Mealleri Sempozyumu, (24-26
Nisan 2003,/zmir), 2 cilt, DIB Yayinlari, Ankara 2007, s. 114, Osman Bilen, $@IIEtimolojik
Anlamin Kur'an Cevirileri A¢isindan Konumu ve Silam Balikl Tebligin Mlzakeresi”,Kur'an
Mealleri Sempozyumu, , (24-26 Nisan 20@@nir), I, 149; Yilmaz, Semantik Analiz Yonteminin
Kur'an’a Uygulanmasis. 78.

164 Kskenbilime dnem verilmesi, dilin kaypmin uzlgimsal dgil, dogal oldusunu kabul etmenin bir
sonucu olarak gorulmektedir. g&r bir ifadeyle kékenbilime dnem verenler, dilinykasinin dgzal
oldugunu 6ne surenlerdir. Bkz. Bayrakilolojinin Olusumu s. 37; 98; k. Muhammed Yunus Ali,
Medhal ila Lisaniyats. 62-64.

185 Ucok, Genel Dilbilim (Lenguistiks. 61.

186 saussureGenel Dilbilim Derslerj s. 274-275.

187 Ucok, Genel Dilbilim (Lenguistiks. 61; ks. SaussureGenel Dilbilim Derslerj s. 275.

188 Grnegin etimolojiyi anlam dgismelerinin bilimsel incelenmesinden ayiran Palméatd®’'un Cratylos
diyalogundaki etimolojik analizlerin goinun bilimsel olmasi bir yana, sagcma ve gulugigtiden s6z
etmektedir. Palmer, F. RSemantik(cev. Ramazan Ertirk), Kitabiyat, Ankara 2001,423.
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daha cokdsls (:bir seyin kékenine gitmek) terimiyle ifade etmektetfit.Her ikisi de
kelimenin kokinl ya da kdkenini tespit etmekfgagsa da, aralarinda énemli bir fark
vardir. istikak cekim eklerinden soyutlayarak kelimenin kolitespit etmeye c¢alr;
dolayisiyla kurallidir. Etimolojide zamanin ve karimin yol acgii ekle(mele)rden ve
degisimlerden tecrit edilerek, kelime kdkeninin tesp#bzkonusudur. Sdzgelimi,
Italyancapizzave Turkcepide, Rumcapettq Sanskritgepinda kelimelerinin benzer
kokenlerden gelginin iddia edilmesi bir tiir etimolojik analizdtf® Bu tiir analizler
kelimenin manasinin nereden ggldkonusunda bizlere fikir verebilir. Ancak her
zaman bu analizlerin goulugunu kanitlayacak bilgi ve belgelere sahip olmak rkiim
degildir. Istikak s6z konusu oldiunda ise, 6zellikle konumuzu ilgilendiren sarf el
baglantili olan ktikak, kelimenin cekim ya da yapim eklerinden teedilerek kokiine
ulasmayl amaclar. Bu yonuylestikak kiyasi/kuralli bir faaliyet oldgu icin, bir
kelimenin kokunun ne oldwnu kuralli olarak ispat etmek mumkundur. Kelimeye
olan yapim ve ¢ekim ekleri kelimenin anlamingidérdigi icin istikakla ilgili analizler,
mananin tespiti ve aciklanmasi acisindan 6nemi&lyrica bu analizler, etimolojik
analizlere gore daha g@am temeller tzerine oturur. Bu bilgilegiginda stikakla
etimolojinin tam olarak birbirine tekabll eden ti@rim olmadgini, dolayisiyla Arap
dilbilim gelengindeki istikak terimini etimoloji ile ifade ederken, bu farkigin
belirtiimesi gerekini distintiyoruz. Aksi halde, belli bir kurali olastikakin, belli bir

yontemi olmadil savunulan etimolojiyleseleger olarak algilanma riski s6zkonusudur.
1.3.3. Sozdizimi/Sentaks/Nahiv

Sozdizimini kisacasOzcuklerin bir araya gelerek kurduklari yapiyinyatimle yapisini
inceleyen disiplinolarak tanimlayabiliriz’* Sozdizimi, sézciklerin ciimle icindeki
diziligleri, cumle icerisinde birbirleriyle #kileri, dillerin timce yapilarinin

belirlenmeleri gibi konulari inceleyen alandif. Konusma, yazma ve diinmede en

169 Bkz. Muhammed Yunus AliMedhal ila Lisaniyat 62; Mukaddime fiflmeyi'd-Delale ve't-Tahatub
Daru’l-Kiitiibi'l-Cedideti’l-Mittehide, Trablus 2004s. 62-63, 72. Ayricdngilizce-Arapca dilbilim
terimlerinin mukayeseli olarak ele aligdibir sézliikte, etimology ‘Jilv ve ‘kelimelerin tarihiyle
ilgilenen bilim’ olarak, istikak ise, ‘derivation’ sdzcgilyle tanimlanmaktadir. Bkz. Muhammed H.
Bakalla-Muhyiddin H. er-Rayyih-G. Nimet S‘ad vegdileri, Mu‘cemii Mustalahatiimi'l-Liigati’l-
Hadis Mektebetii Lubnan, Beyrut 1983, (Arapca kising, 4.3, 64); ingilizce kisim, s. 18, 24).

170 pizzakelimesinin anlami icin bkzZTDK Tiirkce S6zIGKTDK Yayinlari, Ankara 1998, s. 161pijde
kelimesinin anlami icin bkZTDK Tirkce S6zliks. 1606. Pide kelimesinin etimolojik analizi igikz.
Ismet Zeki Eyuibglu, Turk Dilinin Etimoloji S6zlgt, Sosyal Yayinlaristanbul 1995, s. 556.

"1 Nida, Dilbilim Uzerine Tartymalar, s. 39

172 Aksan,Her Yéniyle Dill, s. 29-30; Muhammed Yunus ANjedhal ila Lisaniyats. 16-17.
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kiguk birlik olan cumlelerin nasil ¢kil edilecesi, nasil siralanagayla s6zdizimi
ilgilenir.>"® Dolayisiyla sozdizimi literatiriimiizdekiahwe tekabiil etmektedir. Zira
Arap dilbiliminde nahiv ilmi, kelimelerden cimlewturma, cimledeki konumlari ve
dizilisleri acisindan inceleyen ilim dali olarak tanimlaktadir'’* Ciimleyi olyturan
unsurlarin cimledeki fonksiyon ve anlamlarinin thetimesine yardimci olan nahiv
ilmi ciimlenin dgru anlailmasina katki sdar.*” Bircok alim gibi, Kafiyeci de tefsir
icin gerekli olan ilimler arasinda nahvi de sayme nahvi herhangi bir manayi ifade
etmek amacyla cimle gturulurken lafizlarin gradigi irabla ilgili hikimlerin

176

bilinmesi olarak tanimlamtir. Bu balamda nahiv ilmi, dilbilimin, ctmleyi

olusturan unsurlari, bu unsurlarin birbirine ve cumteminlamina etkisini, cimlenin
sozcuklerin cumle icerisindeki konum ve gorevierimiiimlenin anlglmasi agisindan
son derece 6nemli olmasindan ileri gelmektedir.tddaghiv ilmi ile ltgat ilmi (:bir
dilin kelime hazinesinin bilinmesi) arasinda birgkastirma yapanibn Hald(n nahiv
ilminin daha 6nemli ve 6ncelikli oldiwnu 6ne surmgilir. Gerekce olarak, lafizlarin
cogu kez vaz edildikleri manada kullanildiklarini, aysiimle icerisindeki konumlarinin
surekli deistigini, dolayisiyla cimlenin dgu anlgilabilmesinin kelimelerin cimle
icerisindeki gérevlerinin bilinmesine P olmasini zikretmitir.'”® Aslinda dgru
anlamin elde edilmesi acisindan dilbilimin alt dallarasinda, en azindan sézdizimi ve
anlambilim arasinda, deyim yerindeyse bir hiygréelirlemenin ne derece g
oldugu tartsmaya acgik olmakla birlikte,ibn Haldin'un bu ifadesi, ginimiz
anlambiliminde neredeyse bir ilke haline gelen @ikterin anlami yoktur, yalnizca

179

kullanimlari vardir®’® anlaysi acisindan djiindldigiinde son derece g bir tespit

olarak kagimiza ¢cikmaktadir.

173 Ucok, Genel Dilbilim (Lenguistik)s. 130; ks. RudeynifFusdl fi/lmi’l-Lugati’l-Amm, s. 31;

174 Rudeynt,Fusdl fi /imi’l-Ligati’l-Amm, s. 31; ks. GiindaySahin, Arapca Dilbilgisi, s. VII. Nahvin
ortaya ciksi ve gelsim seyri hakkinda ayrintih bilgi icin bkz. AnmeduMtar Omergl-Bahsir’l-Liigavi
s. 81-92; 123-160.

175 Giinday$ahin, Arapca Dilbilgisi, s. VII.

176 Bkz. Kafiyeci,Kitabi't-Teysir s. 11.

" Rudeyni Fusdl fi /imi’l-Liigati'l-Amm, s. 67.

8bn HaldinMukaddimes. 1055.

179 Guiraud kelimenin kullanimiyla anlami arasinddkikiyi bu sézlerle ifade etrgiir (Bkz. Pierre
Guiraud,Anlambilim (cev. Berke Vardar), Multilinguafstanbul 1999, s. 106-107). Gottlob Frege de
“sozciklerin tek bgarina anlama sahip olmadl ancak tamamlangi cimlelerin anlamh
olabileceini” 6ne surmektedir (Bkz. Atakan AltinorBjl Felsefesine Gisi, Inkilap Yayinlariistanbul
2003, s. 58). Wittgenstein ise, “Bir soggin anlami onun dil i¢cindeki kullanimidir” diyerek
kelimelerin anlaminin kullanimina gia oldugunu 6ne sirmditr Konuyla ilgili geng bilgi icin bkz.
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Arapcada kelimelerin cumle igerisindeki konunglev ve anlamlar iraba gore
belirlendigi icin, i‘rab nahiv ilminin en temel unsurudur. Zirkelimenin cumle
icerisindeki §levini ve “manasini aga cikaransey i‘rabtir”.**° Bu durumda sézgelimi,
cumlenin failini (:6znesini) kelimenin sonundaki riduga delalet eden saret

vasitasiyla, mef'Qlintu de (:timlecini) mensuplgkretiyle anlariz. Bu agidan nahiv

ilmi irab ve irabla ilgili ayrintili bilgilerden alsmaktadir.

Sonug olarak sarf ilmi mifred kelimeleri form veyga deisiklikleri acisindan ele
alirken, nahiv ilmi ise lafizlar tek hma deil de, cimleyi olgturmalari bakimindan

inceler. Ciimlenin maksada gére nasil kurulmaslgikenir.*®*
1.3.4. SOzcukbilim/Lexicology/Diraseti’l-Mufredat

So6zcukbilim/lexicology,“dilin s6z varlgina, s6z hazinesingsigen ve dildeki gelerin
Ozellikle bicimbilgisi acisindan niteliklerini, kéklerini, tarinsel gelimelerini, kisacasi
baslarindan gecenleri inceleyen bilim olardk? tanimlanmaktadir. Sozciikbilimle
yakindan ilgkili olan sdzlikbilim/lexicography ise, s6zlik hdama yollari, yontemleri
ve tekngiyle ilgilenir.'®® Dolayisiyla, dilbilimin bu iki alt dalindan sozdikm
calismamizla alakalidir. S6zlukbilimin amaci ise sozeiikl anlami dgil, sdzliklerin

nasil hazirlanmasi geregidlir.

Klasik kaynaklarda, bir dilin kelime hazinesinidibmesi anlaminda kullanilaliigatin
bilinmesi(:ilmu’l-liga) ifadesi ve konulu ya da alfabetik s6zluk gadalari s6zcikbilim
acgisindan dgerlendirilebilir. islam kiltirinde sozlik camalart Kur'an ve hadisin
dogru anlgilmasi gayretlerine Igh olarak ortaya c¢ikmgtir. Bu ba&lamda Kur'an ve
hadiste gecgi halde pek yaygin olarak kullaniimayan garib kaierle ilgili
calismalarin yani sira, Kuran'’da gecegaalamli ve cokanlamli kelimelere yonelik

eserler yazilngtir. Bu tlr dini sebeplerle birlikte sosyal sebeple s6zlik yaziminda

Aksan, Her Yoniiyle Dil lll, 160-161; Ahmed Muhtar Omefimird-Delale Alemu’l-Kiitiib, Kahire
1993, s. 68-72X5uUven,Cokanlamlilik s. 244-247,

¥0ibn Cinni,Hasais I, 35.

181 Cabiri, Arap-fslam Aklinin Akil Yapis123.

182 Aksan,Her Yéniyle Dill, 31.

183 Aksan, Her Yoniyle Dil |, 31-32. Literatiirdeki limirl-Liiga” (miifredatin bilinmesi) terkibinin
karsiligi oldugunu soyleyebileggmiz sdzcikbilim ginimizde daha ¢ok “Dirdseti’l-Mifredat”
terkibiyle kagilanmaktadir. S6zlukbilim ise, ginimuzde “Sindati’l-Mu‘cem” terkibiyle ifade
edilmektedir. Bkz.A Dictionary of Modern Linguistic Terms. 50 {ngilizce kisim); 51, 38 (Arapca
kisim).



a7

etkili olmustur. Sosyal sebeplerin en dnemlisi Araplagehir hayatina gecmeleri ve
fetihler sonucunda ofan kilttrel etkilgim nedeniyle dillerindeki orijinalgin

kaybolmaya bglamasidir®*

Sistematik anlamda maustakil ilk soglil yazan kji Halil b. Ahmed’dir (6.175/791).
Halil b. Ahmed’e gelene kadar soOzlukculuk faaligetl alimlerin sehirlerden uzak
yerlerde dili bozulmangibedevi Araplardan duyduklarini ilk olarak herhabgitasnife
tutmaksizin toplamalari bir sonralkiaanada da muayyen konularla ilgili olanlari tasnif

etmeleri suretiyle gercelgmistir.'%°

Halil b. Ahmed’in harflerin mahreclerine gore
tertip ederek yazgi el-Ayn adli eserden sonra, onun yontemini benimseyereKilso
yazanlar oldgu gibi, daha farkli sistemlerle soézlilk yazanlar amustur.*®® Farkli

sistemlere gore telif edilen Arapca sozlUklerldiilgesitli tasnifler yapiimstir.
1.3.5. Anlambilim/Semantikilmii’'d-Delale

Dilbilimin, kelimeleri manasi agisindan inceleydh dgalinaanlambilim veyasemantik
denir!®” Semantik, dilin anlam boyutuyla, yani dilsel gégenin gosterilen kismiyla
ilgilenir, dile getirilen anlamlari ve anlamlarirvremini inceler!® Sesbilim dilin ds
yoniyle ilgilenirken, anlambilim dilin diiince boyutuyla ilgilenir. Kelimelerin
anlamiyla ve zaman icerisindeki anlamg@eneleriyle bircok bilim adami 6teden beri
ilgilenmistir.*®® Anlamla ve anlam dgsmeleriyle her devirde, ilgilenen bilim adamlari
olmussa da, semantik kelimesini anlambilim icin ilk @&rMichel Bréal kullanngy
anlambilimle ilgili calsmasiniSemantikolarak isimlendirmtir.*°° Baslangicta, anlam

degisimi ve gelsimiyle ilgili calismalar igin kullanilarsemantiks6zcigi, anlambilimin

184 Kiiciik, Arap Leksikografisinde Ses Déiinleri, s. 5; 8-9. Ahmed Emiuha’l-islam II, 251-252.

18 Kelime hazinesinin toplanmasinda Bedevi Araplayeti hakkinda gesi bilgi icin bkz. Selami
Bakirci-Kenan DemirayakArap Dili Grameri Tarihi (Balangigtan Giiniimize)AUFEF Yayini,
Erzurum 2001, s. 4-13.

18 jslam Kiilturinde sozlik faaliyetleri ve Arapca sdztiirleriyle ilgili genk bilgi icin bkz. Salkant,
Mesadiri’'l-Liga s. 25, 557-700; Demirayaldbbasi Edebiyati TarihiSafak Basim ve Yayinevi,
Erzurum 1998s. 227-254; Bakirci-Demirayakyap Dili Grameri Tarihi (Balangigctan GUnumuze.
12; Kucuk,Arap Leksikografisinde Ses Dawiinleri, s. 5-6; 10-14;

187 Rudeyni,Fusl fi /imi’l-Lugati’l-Amm, s. 31; BayravYapisal Dilbilimi s. 119.Semangin karsiligi
olarak Turkcedeanlambilim kullanilsa da, bu isimlendirme, kelimeleri incedeybir ilim dalindan
ziyade, genel olarak anlamla ilgili cghalarin hepsini gaistiran bir ifade olmasi acisindan, bazi
sorunlari taimaktadir. Bununla birlikte, artik yedmis bir terim old@gu icin biz de semantik
karsil gindaanlambilimifadesini tercih ettik.

18 perrot,Dilbilim, s.40.

189 Aksan,Her Yéniiyle Dill, s. 30-31; Bayravyapisal Dilbilimj s. 119-120.

19 palmer,Semantiks. 11-12; ky. Bayrav,Yapisal Dilbilimj s. 119; Muhammed Y(nus AMedhal ila
Lisaniyats.17. Bréal'in ¢agmasinin 1900 yilindakingilizce baskisinin addemantics: Studies in the
Science of Meaningeklindeydi. Bkz. PalmeiSemantiks. 11.
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20. yuzyilin baglarindan itibaren bd basina bir bilim dali haline gelmesiyle birlikte
terimlesmis ve semantik ilmi ikiye ayriingtir. Egszamanli anlambilim zaman
icerisindeki dgisimleri g6z 6nunde tutmaksizins@@manh olarak) sodzcik, kavram,
anlam, kapsam,sanlamlilik, gadlilik, cokanlamlilik gibi konular ele ahiTarihsel
semantikolarak bilinenartzamanl anlambilimse adindan anddacagi gibi, kelimelerin

zaman icerisindegradiklari anlam d&simlerini ele alir*®*

Goruldigu tzere, semantik kelimelerin sadece s6zlik anlamigilenmekle kalmaz,
esanlamhlik, zit anlamlik, cokanlamlilik gibi g#li anlamsal ilgkiler tzerinde de
durur. Ayrica tarihsel semantik anlam daralmasi, anlam ggemesi, anlam
baskalasmasi gibi acilardan so6zcuklerin tarihiyle ilgileniSemantik bu yonuyle,

kelimelerin anlamiyla daha genelg@mda ilgilenen s6zcikbilimden ayrifi¥*

Gunumuzdeki anlambilimle birebir ogitnemekle birlikte islam kultiriinde kelimelerin
anlamiyla ilgili oldukca ileri diizeyde cahalarin yapildiini séylemek mumkuinddr.
Bu baglamda, konularina gore sozcuklerin derlgndlk eserler, mu‘cemler, garip
kelimelerle ilgili yapilan cabmalar, viicih ve nezair, ezdad turu eserler, furilgia

calismalar ve belagat ilminin beyan dali kelimelerin aanlyla ilgili olarak akla ilk

gelen faaliyetlerdir?®
1.4. Tarihsel Siredcerisinde Dilbilim Calismalari
1.4.1. Batrdaki Dilbilim Calismalarina Genel Bir Bakis

Bilimler tarihine bakildginda, 6zellikle sosyal bilimler alaninda neredelysgbir seyin
birdenbire ortaya c¢ikmagh goraltr. Dilbilimde de ayni durumun gecerli ofgunu
soyleyebiliriz. Genel dilbilimn 20. yuzyillin bglarinda ortaya c¢ik@éi kabul edilmekle

birlikte, dilbilimin buginki konumuna gelinceye kaddnemli merhalelerden gegtii

191 Aksan,Her Yoniiyle Dill, s. 30-31. Dilbilimin ve anlambiliminggamanli ve artzamanli olmak iizere
ayrilmasi ve bu iki yakkam hakkinda gegibilgi icin bkz. Saussurezenel Dilbilim Derslerj 126 vd.;
Mehmet Rifat,XX. Yiizyilda Dilbilim ve Gostergebilim Kuramla® cilt, YKY, istanbul 1998, I, 25;
Guven,Cokanlamhlik 241.

192 Muhammed Yunus AlivMedhal ila Lisaniyats.17-20; ks. RudeyniFusal fi/imi’l-Ligati’l-Amm, 67.

193 Anlambilim ya da semantik ka@hginda belagatin alt dallarindan olatmir'l-Meant terimini
kullananlar olmakla birlikte, kanaatimizce Meanil semantikten farkl bir icee sahiptir. Zira,
kelimelerin anlamindan ziyade, ciimlenin anlamiyf@magan Meani ilmi, nahvin bir tamamlayicisi
konumunda olup daha cok, s6zdizimi ile ilgilidiratta belagatin, kelimelerin manaya delalet yollarin
inceleyenBeyéandali, kelimelerin anlamiyla ilgilenen anlambilimdeant ilminden daha yakindir.
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gozden kacirmamak gereRi: Bu bazlamda Batrdaki dilbilim cakmalarini dért
evrede incelemek mimkundti. Gunumuzdeki dilbilim cajmalarini daha iyi
anlayabilmek icin Batidaki dilbilim caimalarinin ginimuize gelinceye kadar gegirdi

bu gamalar hakkinda kisa bilgi vermekte yarar goriyoruz

Birinci evre: Bati'da dille ilgili bilinen ilk calsmalar Eski Yunan’a kadar uzanir.
Milattan 6nce 6. yuzyildan itibaren, Eski Yunan'dibilgisi, dilbilim ve dil felsefesi
alanlarinda ggtli arastirma ve targmalar yapilmgtir. Sézgelimi, Eflatun (6.347 M.O.),
ad ve fiil aynmini, Aristo (6.322 M.Q.) ise gla¢c ve fiillin zamani kavramlarini
getirmis, Trakyali Dionysios (6.90 M.OJekhne Grammatikadinda bir gramer kitabi
yazmstir.*?® Dionysios, bu kitabinda dili; tanim edati, isimanar, fiil, fillimsi, zarf,
edat, balac olmak lizere sekiz ope ayirmstr!®” Bu doénemdeki dilbilgisi
calismalarinin en belirgin 6zefli, dogru kullanimlari yank kullanimlardan ayiracak

kurallar koyma amacini gudulmesidir.

Yunanhlar bu tur dilbilgisel kategori sorunlarindéaka, gtinimizde dil felsefesinin
ilgi alanina giren “Dil dgustan midir yoksa insan Grini muadur, yani dilin kayna
nedir?”, “Dil dogal midir yoksa uzkamsal midir?”, “Nesne ile kavram arasindaki
iliskinin kaynai nedir?”, “Dilde istisnalar (kuralgh durumlar) mi yoksa kiyas mi
onemlidir?” gibi sorunlarla da ilgilengierdir. Ornggin Platon (M.0.427-347) dilin

kaynal sorunuyla ilgilenmitir. Dilin kdkeni tartsmalari Aristo'’dan sonra da

194 Calismamizda dilbilimin giinimiize kadarki gét seyriyle ilgili kisa bir 6zet veriyoruz. Bngictan

gunimuze dilbilim cagmalariyla ilgili ayrintih bilgi icin su eserlere bakilabilirSaussureGenel

Dilbilim Dersleri, s. 27-32; EmileBenveniste,Genel Dilbilim Problemleti (cev. Erdim Oztokat),
YKY, Istanbul 1994, s. 24-30; Perrd@jlbilim, s. 89-95; AksanHer Yoniiyle Dil I, 16-23; Vardar,
Yirminci Yuzyil Dilbilimj s. 13 vd.; Mehmet RifaXX. Yuzyilda Dilbilim ve Gdstergebilim Kuramlari
I, 19 vd.; Bayrav,Yapisal Dilbilimi s. 29-40; NeklaviKazaya fi/lmi’l-Ligatil-Amm, s. 11-26;

Muhammed Yunus AliMedhal ila Lisaniyats. 10-12; Zeydararihu Adabi’l-Lugati’l-Arabiyyess. |,

218.

19 saussure kendi dénemine kadarki dilbilimi, (ic eerele almgtir. Kendisi ve kendisinden sonraki
calismalari ayri bir evre olarak ele almasigdbolarak Saussure'dan beklenemezdi. Cunki heniiz bu
evre olymamstl. Saussure sonrasi dilbilimcilerden Emile Bengti(1902-1976) ise dilbilimi ¢
evrede ele almtir. Fakat Benveniste, 18. ylzyila kadar gecenysibieinci evre, 18. ylzyil-Saussure
arasini ikinci evre, Saussure sonrasi dilbilimitigéincu evre olarak kabul etmektedir. Biz Saussare'
yaptgl ayrimi g6z oninde bulunduracak ve Saussure sonrda ilave ederek dilbilimi dort evre
halinde ele alagaz. Her iki tasnifi ks. SaussureGGenel Dilbilim Derslerj s. 27-29; Benvenist&enel
Dilbilim Problemleri, s. 24-30.

19 Aksan,Her Yéniyle Dil I, s. 16-18; NeklaviKazaya fillmi'l-Ligati’l-Amm, s. 14. Bu eseiGramer
Sanatiadi altinda Turkceye terciime edigti. Bkz. Dionysios ThraksGramer Sanati(cev. Eyip
Corakl), Kabalci Yayineviistanbul, 2006.

197 Bayrav, Yapisal Dilbilimj s. 30-31; ks. Neklavi,Kazaya filmi’l-Ligati’l-Amm, s. 14-17.
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surdurtimigtiar®® 20. yizyil dilbilimi ise bu tir soru ve sorunlarl&rasmaz. Bu
sorularin daha c¢ok felsefeyi ilgilendigiti kabul eder. Bu tagmalar dilbilim icin ¢ok
gerekli tartgmalar dgildir. Bu donemde Roma’da da dilbilgisiyle ilgiliagsmalar

yapilmstir.**°

ikinci Evre: Filolojinin ortaya ciktgl orta ¢&in tamamini ve 18. yiizyilin sonlarina
kadar yenicgl da icine alan donemdir. Ortaggaki dilbilim calsmalarinin en belirgin

Ozelligi, yeni Ulkelerin, dolayisiyla da yeni dillerin tamasi, bu dillere ait sozluklerin,
coklu sozluklerin, dilbilgisi kitaplarinin geniodlcide yayillma imkéani bulmasidir.
Gezginlerin ve misyonerlerin dinyaninsige yerlerinden malzemeler toplamalari,

ortacadaki dilbilim faaliyetlerine katkisi olmyur.?%°

Bu donemde ortaya cikdort Royal Dilbilgisibitin dillerdeki ortak mantik temellerini
saptamaya caimistir. Leibniz'in (6.1716) dillerin genel bir katastirmasini énergi
Dissertation sur I'Origine des Nations (171@yl eseri bir anlamda dilbilimin yol
haritasini belirlenstir.?°* Bu baglamda, August Wolfun (6.1824), 1777'de skattig)
karsilastirmali filoloji®®? 19. yiizyil balarinda kurulacak olan katastirmali dilbilime
(dilbilimin Gg¢uncl evresi) bir tir gegiolarak gordlebilir. Yani katlastirmali dilbilgisi

calismalarina gesteki kirllmanin bu tarihte kadigini sdylememiz mimkiindf?

Ucuincti evre: Dillerin birbirleriyle kasilastirilmasinin mimkiin oldiu anlgilinca
karsilastirmali  dilbilim denen dcunci evre ¢adi. Dilbilimin buginki haline
gelmesinde 18. yuzyill sonlarinaglo Latince ve Yunanca ile Sanskritce arasindaki
benzerlgin kesfedilmesinin buyuk payi vardir. Katastirmali dilbilimin amaci, dillerin
zaman icerisinde nasil ggp desistikleri ve ortak yonlerinin neler oldiwdur.
Dilbilimin bir bilim niteligi kazanmasinda bu cginalarin rolii buyiiktuf®* Diller

arasindaki benzerliklerin tespit edilmeyeslbadgl daha dnceki ¢caimalardan farkli

198 platonGecis Diyaloglarrndan Kratylosta dilin kaynaz ve isim miisemma arasindakikiyle ilgili
tartsmalara yer vermektedir. Garbilgi icin bkz. PlatonKratylos MEB Yayinlari,istanbul 1997, s. 9
ve devami; UgokGenel Dilbilim (Lenguistik)s. 189-190; Bayrawapisal Dilbilimj s. 31.

199 Bayrav, Yapisal Dilbilimi s. 32; AksanHer Yoniyle Dil I, s. 18-19; NeklaviKazaya fi/imi'l-
Lugati’l-Amm s. 17.

200 Aksan,Her Yéniiyle Dill, s. 20.

201 Aksan,Her Yonilyle Dill, s. 20; PerroDilbilim, s. 89-91.

202 saussureGenel Dilbilim Derslerj s. 28; ks. Vardar,Dilbilimin Temel Kavram vélkeleri, s. 26.

203 Aksan,Her Yonilyle Dil I, s. 18;Ucok, Genel Dilbilim (Lenguistik)s. 191; Neklavikazaya fifimi’l-
Lugat’l-Amm s. 21-23.

204 Bayrav, Yapisal Dilbilimj (ikinci Baskiya Onséz), s. 10; 32-33; Ucdgkenel Dilbilim (Lenguistik)s.
191, 197-203.
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olarak, bu yiizyilda benzerlikler net bgekilde ortaya konarak dil aileleri tespit
edilimeye bglanmstir. Orngsin Hint-Avrupa dil ailesi ile Altay dil ailesi bu@hemdeki

calismalarla belirlenmtir.2%

Saussure kanastirmali okulun dilbilime yeni bir agilim getirmeklbirlikte, gergcek
anlamda dilbilimini kuramadini, zira inceledii konunun mabhiyetiyle ilgilenmegini
belirtmektedir. Yine bu bilginleri, yakiamlarinin ve diller arasinda ortaya koyduklari
akrabalik ilgkilerinin ne anlama geldi Uzerinde durmadiklari, dolayisiyla
karsilastirmall yaklgimi da zorunlu olmakla birlikte yeterli olmagliicin elestirir.
Bununla birlikte kagilastirmali dilbilim calsmalari gsiremli calgmalara 0n ayak

olmustur.?°®

Dordunci evre: Karsilastirmal ve evrimsel dilbilim dil olgularini tek tekle alip
inceliyordu, yani atomik bir tarzdaydi. Ayrica ewmsel karakterli oldgu icin, yazih
belgeleri olmayan dilleri incelemeye yaramiyordw Bir yazili belgeleri olmayan
Afrika ve Amerika yerlilerin dilleri dilbilimcilern ilgisini cekmeye bgayinca evrimsel
yontemin yetersiz oldiu anlgildi. Zira bu dillerin yapilari, kategorileri Hirkvrupa
dillerinin kategorilerine benzemiyordu. Bu tir natkr evrimsel dilbilimi elgtiren
dilbilimcileri, basta Saussure olmak iizere, yeni agtaya sevk etrsiir.?°” 20. yiizyila
kadar dilbilim alanindaki ¢caimalarin 6zund gramer/dilbilgisi, filoloji ¢amalari ve
karsilastirmali dilbilgisi olusturmaktaydi. 20. yuzyilin Berinda dilbilimin yeni bir
cizgide ilerledgini, tarihsel ya da kadastirmali dilbilimin yerini genel dilbilimn
aldigini goéruyoruz.Bu acgidan,20. yuzyihin dilbilimde bir kirlma noktasi olgu
soylenebilir. Saussure’un Cenevre Universitesi'ndedigi derslerin iki @rencisi
tarafindan Cours de Linguistique Généraladi altinda 1916 yilinda Paris'te
yayimlanmasindan sonra dilbilim gahalarinin Saussure’un gg@térinden buyuk

Olcude etkilendiini sdylememiz mimkinduBu bglamda Saussure’u izleyen ve onun

205 Aksan,Her Yoéniyle Dil I, s. 20-21; “Kagilastirmali dilbilim” hakkinda daha gepbilgi icin ayrica
bk. Perrot, s. 57-58; 65- 84; Neklaliazaya fillmi'l-Lugati’l-Amm, s. 24.

2% saussureGenel Dilbilim Derslerj s. 30-32. Bunun en biiyiik kanitsgséremli calsmalari yapan ya da
yapilmasi gerekgini soyleyen dilbilimcilerin bu tir karlastirmali ¢alsmalar yapan kiler olmasidir
ki Saussure da bunlardan biridir.

27 Bayrav,Yapisal Dilbilimj s. 33.
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kuramini gektiren caitli okullarin varligina dikkat ¢cekmek gerekiPrag Dilbilim
Cevresi, Kopenhag Okulu, Paris Dilbilim Okulu ve Arikan Yapisalcilarf®®

19. yuzyila gelinceye kadar dilbilimsel gahalarin belirgin 6zelfii, tarihsel ya da
evrimselolmasiydi. Yani camalar daha c¢ok dillerin tarih icerisindekiglgmlerini ele
almaktaydi. Daha sonra bazi dilciler dilleri stagtdan incelemeyi uygun gorgiérdir.
Saussure dilsel olgularin zaman icerisindgadgl degisimi inceleyen artstrenti
yaklasimla, dilsel olgulari kendi iclerinde bir bitin & incelemeyi 6ngdren
esstrenti  yaklasimin ayrilmasi gereltini savunmgtur. Bu ayirimin sonucunda
dilbilim; artstremli ya da evrimsel dilbilim vesgiremli ya da dural dilbilim olmak
Uzere ikiye ayrilmgtir. Bununla birlikte artstremli yakjanla esuremli yaklaimin
birbirini destekledii ya da ikisinin bir arada yuritilgii durumlar da sézkonusudir.
Zira her artstremli bir dil durumu kendi dénemi risexde @suremli olarak ele

alinabildigi gibi tersi de mumkunddir.

Saussure ile birlikte dilbilim, dili sadece kendign inceleyen bir bilim olmag@limine
girmistir.>*° Saussure’dan sonra dilin bir sistem @dudilciler arasinda genel kabul
gormistir. Dilin ve dilin &elerinin  taninmasinin iginde bulunduklari yapinin
incelenmesine [ oldugu kanaati yayginkmistir. Saussure’un esering@pi sdzcigu
yerinesistemsozcigl kullaniimakla birlikte, daha sonralari yapi sGacyayginlamis

ve bu dilbilim yapisal dilbilini olarak isimlendirilmitir.*** Boylece, cadas dilbilimin
kurucusu kabul edilen Saussure, yapigalgiden yolu acngtir. 19. yizyildaki bilimsel
incelemelerde benimsenewrim kavrami ve dilin unsurlarinin teker teker incelesn
ilkesi, yerini buyiik 6lciideyapi kavramina birakmgtir.?*? Saussure, ayricdil-soz
ayirimini getirerek;dilin toplumsal nitelikli, s6Zin ise bireysel nitelikli oldgunu

belirtmistir.>*®* Saussure’un dilbilime getirgii bir diger yenilik de gdstergebilim

208 Aksan,Her Yoniiyle Dill, s. 21-23; PerroDilbilim, 89-92. 20. yiizyilin béarindaki diger gelsmeler,
ikinci Diinya Sava sonrasi dilbilim ¢amalari ve Saussure’un kuramininsloza dilbilim okullarina
ve kuramlarina etkisi icin hakkinda gerbilgi icin bkz. Perrot, s. 92-95. VardaY,irminci Yuzyil
Dilbilimi, s. 9, 14-15.

299 perrot,Dilbilim, s. 95-96; AksanHer Yoniiyle Dil I, 37-39; ks. SaussureGenel Dilbilim Dersler; s.
126-147; Saussure’'uggiremli ve artstiremli dilbilimi birbirinden ayirmagta ilgili olarak ayrica bkz.
Muhammed Yunus AliMedhal ila Lisaniyats.14; NeklaviKazaya fillmi’l-Lugati’l-Amm, s. 131-134.

29 pilin sadece kendisi icin incelenmesi icin bkzyBav, Yapisal Dilbilimi s. 22.

211 Bayrav, Yapisal Dilbilimj (ikinci Baskiya Ons6z), s. 10; skrMuhammed Yunus AliMedhal ila
Liséniyat s. 28-29; 65-69.

#2yardar,Dilbilimden Yaama YapisalcilikMultilingual, istanbul 2001, s. 9-10, 13.

213 saussureGenel DilbilimDersleri, s. 43-45; VardaX,irminci Yiizyil Dilbilimj s. 15.
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tasarlamasi, bdyle bir bilimin kurulmasini tekliimeesi ve konuyla ilgili bazi ilkeler

tespit etmeye caimasidirr**
1.4.2. Dgu’daki ve Islam Kiiltiirindeki Dilbilim Cali smalarina Genel Bir Bakis

Genel anlamda Omr’'da, 6zel anlamddslam diinyasinda sistemli dil gahalarinin
Bat'dan daha énce Kadigini séylememiz mimkind@t® Ayrica Dgsu ve Bati'daki
calismalarin dayangh etkenler de farkhdir. Bati'daki camalar Yunan Felsefesine
dayandiriir. Dgu’daki dil calsmalarinin ortaya cikmasini ise kutsal kitaplarin
anlsgilma cabalarn hizlandirgtir. Yani Dgzu’daki dil calsmalarinin temelinde dini
kaygilar vardir. Gerek dini metinlerin agilaasina yonelik ¢cayjmalar gerekse dualara
duyulan ilgi dille ilgili calsmalarin yapilmasina olumlu anlamda katkglamistir.
Kutsal kitaplarin korunmasi ve nesilden nesilgrddoir sekilde aktariimasini gg@amak
amaciyla da gdtli calismalar yapilmgtir. Bu calsmalar dile olan ilgiyi arttirmstir.?°
Dogu’'da dille ilgili yapilan cagmalarin Batr'dakinden once olgu seklindeki bu
yarglyl hem Eski Hindistanjskenderiye icin hem de Sami dil ailesi hakkinda
soyleyebiliriz. Nitekim, Hint Gramercisi Panini raitan dnce 5. yiizyilda Sankstritceyle
ilgili bir dilbilgisi kitabi telif etmistir. Ayni sekilde, Sami dil ailesindeki kafastirmall
calismalar, Roman dilleriyle ilgili kanlastirmali calsmalardan oldukga Once ortaya
ctkmistir. Bunun en 6nemli nedeni, Sami bilginlerinin heltbilgini hem de yorumcu

(tefsirci) olmalaridi?*’ Ayrica Yahudi ve Arap dilbilgisi alimlerinin Sandillerinin

214 Roland BarthesGostergebilimsel Seriivetcev. Mehmet Rifat, Sema Rifat), Kaf Yayincilistanbul
1999, s. 31. Saussure’un gdstergebilimle ilgikigiceleri icin bkz. Saussur&enel Dilbilim Derslerj
s. 46-48, 108-125.

Saussure’un dnergi gdsterge kuraminin yani sira, Amerikan gostetgeinin kurucusu olarak kabul
edilen Pierce’lin gdstergebilim kurami vardir. “Glegéstergebilimin birbirinden habersiz iki éncusi
olarak” (Bkz. Rifat,XX. Yuzyilde Dilbilim ve Gostergebilim Kuramlak 114) kabul edilen Saussure
ve Peirce’lin gostergebilim kuramlarinda bazi fakar vardir. Her iki bilim adaminin kuramlarinin
mukayesesi icin bkz. L. Linda Gorlé@gstergebilim ve Ceviri Sorun@ic Matbaacilik, y.y., 2000, s.
29-30; Rifat,XX. Yuzyilde Dilbilim ve Gdstergebilim Kuramlak 114, 119; Celal TureCharles S.
Peirce’iin Pragmatik FelsefedUniversite Kitabevijstanbul 2003, s. 129-131.

215 «“Batrdaki Dilbilim Calismalari”i incelerken goriildiii izere, Batida M.O. 4. asirda dille ilgili
calismalar yapilmgtir. Ancak, Batidaki gagmalarin sistematik hale gglidaha sonradir. Oyskslam
Dunyasinda hicri ikinci (miladi sekizinci) asirddbilim alaninda ses, morfoloji, sentaks ve anlamla
ilgili sistematik calgmalar balamitir. Bkz. Muhammed Yunus AliMedhal ila Lisaniyat s. 9.
Dogudaki dilbilim calsmalari hakkinda gegbilgi icin ayrica bkz. Anmed Emimuha’l-/slam |, 245;
Ahmed Muhtar Omerl-Bahsi’l-Lugavis. 57-61, 63-75; Zeydamarihu Adabi’l-Liigati’l-Arabiyye |,
219-224.

1% Aksan,Her Yéniiyle Dil |, 16. Dgudaki dilbilim calsmalarinda dini faktorlerin etkili ofuyla ilgili
ayrica bkz. Ahmed Muhtar Omegl-Bahsir’l-Liigavis. 80.

217 Bkz. AksanHer Yéniyle Dill, 16-17; PerrotDilbilim, s. 10; Neklavikazaya fillmi’l-Ligati’l-Amm,

s. 12-13; Bayravyapisal Dilbilimi s. 29; Ahmed Muhtar Omeg|-Bahsii'l-Liigavis. 57-58;
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akrabaliklarini ortaya koymalari, Avrupali bilimadlarinin bu dilleri kanlastirmali

olarak incelemelerinden cok 6nceye rasttir.

Dogudaki dilbilim calsmalarina Turklerin de dnemli katkilari olgtur. Bu b&lamda
Kasgarli Mahmut'u (6.1090? h.) ve 0nemli esBivanit Ligati't-Turkil zikretmemiz
gerekir. Bu eser sadece doneminin Turkgesini sufan&lalmaz, ayni zamanda

Karahanli lehcesi ve eski Tiirk lehceleri hakkindgiler de sunaf*®

Arap dilbiliminin  balangicini, Islamiyetin ilk donemlerine kadar gotirmek
mumkindur. islam 6ncesi donemde de, dille ilgili gahalar yapilmgtir. Ancak
bunlarin sistematik olmagh goriilmektedi?® islamiyet'le birlikte, 6zellikle Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra Kur'an'ingdo okunmasi, ankdmasi ve bu konularda
karsilasilan problemler dilbilim alanindaki camalarin yapiimasini gerekli kilgtir.
Dilbilim, Kur'an metninin d@ru okunmasi, ankmasi ve yorumlanmasi igin zorunlu
bir ara¢ olarak kabul edilgtir. Kur'an'in dogru okunmasi ve argdmasi bglaminda
yapilan bu capmalar; nahiv, sarf ve sozcikbilim ve sesle ilgilaigmalardan
olusmaktaydi. Kisaca, Arap dilbiliminin ¢ekkilinde ve geimesinde Kur'an
baglaminda yapilan caimalarin belirgin bir etkisi olmgur?** Hatta ilk dénemlerdeki
dilcilerin birgcogu Kur'an tefsiriyle ilgilenmg bdylelikle bu alandaki bilgilerini tefsire

yansitmglardir 24

Islam kultirindeki dilbilim cagmalarinin  temelini, Kuranin harekelenmesi
noktalanmasi ve anlami bilinmeyen kelimelerle ilgilyapilan cakmalar

olusturmaktadir. Bu faaliyetleri hizlandiran en 6negtken, Kur'anin dgru okunmasi

218 perrot,Dilbilim, s. 59;

219 Aksan, Her Yonuyle Dil I, 19; ks. Neklavi, Kazaya fi/lmi'l-Lugatil-Amm, s. 17-20. Ksgarl
Mahmut'un bu eseri hem Arapca olarak hem de Tirkgeyciime edilerek yayinlangtir. Orijinali
icin bkz. Kggarli Mahmut, Divanu Ligati't-Turk (nsr. Besim Atalay), Aldeddin Kiral Basimevi,
Ankara 1941; Turkce terciime icin bkBivanu Liugati't-Tark (cev. Besim Atalay), 4 cilt, TTK
Basimevi, Ankara 1991-1992.

220 Cahiliye désneminde dille ilgili yapilan faaliyetlee bunlarin sistematik olmayihakkinda bilgi icin
bkz. Zeydan,Tarihu Adabi’l-Lugatil-Arabiyye |, 26-169; Ahmed Muhtar Omee|-Bahsir’l-Liigavj s.
79; Nihad M. Cetin, “Arap”,DIA, istanbul 1991, lll, 279; Bakirci,-Demirayakyrap Dili Grameri
Tarihi (Baslangigtan Gunumuzey.1-4.

221 Goldziher, Klasik Arap Literatiir(i s. 72; Kuran'in dilbilgisi ve dilbilimin tgekkiilii ve geimesi
Tarihu Adabi’l-Lugati’l-Arabiyye I, 219; Ahmed Muhammed Kadddr, “Fikhu’l-Liiga: Mlistalah
ve'l-Usiisirl-Marifiyye”, s. 100; Kadir Kiigiik, Arap Leksikografisinde Ses Déniiinleri,
Yayinlanmamy Yilksek Lisans Tezi, MUSBEistanbul 2003, s. 5; Marun Abbu&debii-Aral
Darl's-Sekéfe, Beyrut 1960, s. 169.

222 Bkz. SadreddinGumiy, “Garibi’l-Kuran Tefsirinin Dgusu”, MUIFD, sayi: 5-6 (1987-1988),
Istanbul 1993, s. 21.
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ve anlailmasi kaygisidiribn Abbas’'in Kur'an’da gecgen garip kelimelerle iigilarak
Arap siirine dayanarak yapil aciklamalarla, Eb{’l-Esved ed-Duieli'nin Kuran’i

harekelemesini bu faaliyetlerin ntivesi olaraketlbendirmek mimkundur.

ibn Abbas’a nispet edilen tefsirle ilgili @ir calsmalarinin yani sira, Kuran-i
Kerim’deki nadir kelimelerle ilgili yapgii calsma bu kelimelerin o zaman kullaniggi
anlam ve ait olduklari lehgeler hakkinda bizlerigicsunmaktadiribn Abbas’in tefsir
literatiriindeMesailii /onirl-Ezrak adiyla bilinen eseri, ayni zamanda, bu lehgelerin
Kuran’in diline ve klasik Arapcaya yakinliklariespit etmede Baurulabilecek en
onemli kaynaklardan birisidir. EbU’l-Esved’in hasd&me faaliyeti ise Arap nahvinin
olusmasinda bgangic noktasi olarak kabul edilmektedir. EbU’'l-EBdin calsmalarini,
harflerin noktalanmasi ve harekeleme sisteministjghek suretiyle Nasr b. Asim el-
Leysi ile Yahya b. Ma‘'mer ve Halil b. Ahmed sirdiigtiir. Harekeleme ve noktalama
islemleri 6nceden de bilinmekle birlikte, sadece liazgoruldigl takdirde bazi harfler
icin munferit ve sistemsiz olarak kullaniimaktaydfukarida adi gecenahislarla
birlikte harekeleme ve noktalama sistemli halergetistir.??®> Bu isimlerin dginda,ibn
Ebi Ishak (6.117/735)isa b. Omer es-Sekafi (6.149/766), EbG Amr b. ei‘Al
(6.154/771), Yunus b. Habib (6.182/798), Sibeveyth§0/796) ve Eb( Cafer er-Ruasi
(6.187/803)islam kiilturiindeki dilbilim cagmalarinin énciilerindendi?* Sibeveyh'in,
sarfin nahivden hentz ayriimgdidénemde telif edilen, dolayisiyla nahiv ve sarf

konularini icererel-Kitab'1 giiniimiize kadar gelen 6nemli bir kaynak ojtou??®

Cahiliye doneminde véslam’in zuhuru sirasinda yazi tam olarak sisteméslisi ve
bilgi naklinde s0zlu rivayet esas olgluicin Cahiliye donemiiirleri, emsal, ahbar ve

22 Genj bilgi icin bkz. Ebu't-Tayyib el-LugaviMeratibi'n-Nahviyyin (thk. Muhammed Ebirl-Fadl
Ibrahim), Daru’l-Fikri’l-Arabi, Kahire 1974, s. 2413 50-51, 54-70jbn Nedim,el-Fihrist, s. 59-64;
ibn Hald(in,Mukaddime s. 1057; Cetin, “Arap”, I, 279-282; GoldziherKlasik Arap Literatiirij s.
73; Tevfik Rt Topuzglu, “Halil b. Ahmed”, DJA, istanbul 1997, XV, 309-310; Ahmed Emin,
Duha’l-Islam I, 285-289; Bakirci-Demirayaldrap Dili Grameri Tarihi (Balangictan Gunimiizes.
3-4, 21-32; DemirayakiAbbasi Edebiyati Tarihis. 226; ZeydanTarihu Adabi'l-Liigati’l-Arabiyye |,
219-222, 244-245; 11, 319, 400; Hakki Dursun Yildiabbasiler”, DIA, istanbul 1988, |, 41; ¥it,
“Emeviler”, DIA, Xl, 89-90; Kiiciik, Arap Leksikografisinde Ses Ddiiinleri, s. 5; Ziya Sen,
Kur'an'in Metinlesme SiiregiEnsar Neriyat, istanbul 2007, s. 25-26.

224 By isimler ve dilbilimdeki yerleri ve Arap dilbifiinin kurulsu hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.
Ligavi, Meratibi'n-Nahviyyin s. 31-48, 106ibn Nedim, eFihrist, s. 59-64; Ahmed Muhtar Omeal-
Bahsir'l-Liigavi s. 89-92; Al-i Yasined-Dirasatii'l-Liigaviyyes. 385-387; Regis Blacher&arihi’l-
Edebi’l-Arabi (cev.ibrahim el-Keylani), Daru’l-Fikr, Beyrut 1984, s. 8dbn Hald(in Mukaddimes.
1049, 1057; Ahmed Emiuha’l-fslam |, 192, 245.

22 Ahmed Emin,Zuhru'l-Islam 4 cilt, Mektebeti'n-Nahdeti’l-Misriyye, Kahire 88, Il, 115; Bulut,
Sibeveyh'in el-Kitdb’'inda Ele AlgliBazi Nahiv Konularis. 2-3; Salih Zafer KizikhArap Grameri
Ekolleri, Yayinlanmamy Doktora Tezi, UUSBE, Bursa 2005, s. 51-52.
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eyyamuU’l-Arab’a dair mensur parcgalar hep rivayetuyta aktariimaktaydi. Bu sozli
malzemenin yaziya aktarimina ancak dort halife dinde balanms, Emeviler
doneminde bu faaliyet hiz kazanarak hicri 1. vey@zyillarda kayda gecirilngtir.
Cabhiliyesiiri, emsal ve eyyamU’l-Arapla ilgili kayda geceth bu malzeme, hicri 2. ve
4. yuazyillar arasinda Arapc¢a’nin dilbilgisi tesiileken, Kur'an-1 Kerim ve hadislerden

sonra bavurulan kaynaklarin kanda gelmektedif?®

Lehcelerle ilgili ilk calsmalarin da yine Kur'an’in etkisiyle yapiglni séyleyebiliriz.
Nitekim, Arapcanin lehceleriyle ilgili géli konulardaki ilk bilgilere nahiv ve kiraat
kitaplariyla garip ve nadir kelimeler hakkinda yami eserlerde rastlamamiz

mumkandurt?’

Hicri 2. yuzyll ile 4. yuzyllar arasinda bu alamla yapilan camalar sayesinde
Arapcanin dilbilgisi ve Arap dilbilimi kurulmgiur. Yapilan cakmalar &irlikl olarak,
Basra ve Kdafesehirlerindeki bilginler tarafindan yudratilngtiir. Balangicta Basrali
alimlerden aldiklari gitimle yetisen Kafeli alimler, gorglerindeki farkhliklar nedeniyle
ayri bir grup olgturmulardir. Boylece, farkli prensiplere sahip, meseteléarkl
sekillerde yaklaan ve aralarinda hararetli tartialar gerceklgen, Basra ve Klfe Okulu
olarak tarihte yerini alan iki farkli dilbilim okulortaya ¢ikmgtir. iki okul arasindaki en
onemli fark, istisnai kullanimlarin kiyas kabul kggiedilmeyecgi konusunda tezahtr
etmektedir. Basralilar daha c¢ok fasih olan bedawilkullanimina dayanarak kurallari
tespit ediyor, bunlarin gindaki kullanimlari ise,saz ya da istisna kategorisinde
degerlendiriyorlardi. Kafeliler ise nadir olarak raadliklari kullanimlari bile kurallara
dayanak yapiyorlar, yani istisnai kullanimlarinldaal olarak dgerlendirilebilecgini
iddia ediyorlardf?®

2% Cetin, “Arap”, IIl, 283; 286-287; GoldziheKlasik Arap Literatiirijs. 17, 41-44Salkani,Mesadirii’l-
Liga s. 12-17.

227 Cetin, “Arap”, Ill, 282-284; Bakirci-Demirayaldrap Dili Grameri Tarihi (Balangigtan Giiniimiize)
S. 2.

28 Basra ve Kofeehirlerinin kurularak ilim ve kiiltir merkezi halirgelmesi, busehirlerde iki dilbilim
ekoliiniin teekkiilii ve bu iki ekol hakkinda bilgi icin bkizziiddinibnir'l-Esir,el-Kamil fi't-Tarih, 12
cilt, Daru Sadir-Daru Beyrut, Beyrut 1965; 1, 5330; ibn Hald(in,Mukaddime s. 1058; Zeydan,
Tarihu Adabi’l-Lugati’l-Arabiyye 1, 208-210, 232; Il, 326, I, 419; Ahmed EmiRecru’l-/slam s.
270-279;Duha’l-Islam II, 78; 283-285, 289, 294-297; Cabiirap /slam Aklinin Olgumuy s. 93-94;
Abdiilhalik Bakir, “Basra”,DIA, Istanbul 1992, V, 109; Kilig, “Basriyy(n”, V, 117-81Kilic,
“Kafiyyn”, XXVI, 345-346; Casim Avcl, “Kafe”,DIA, Ankara, 2002, XXVI, 339-342.
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Basra Ekoliiniin en 6nemli temsilcileri; Eb0 Amr b'Ada (6.154/777),isa b. Omer es-
Sakafi (6.149/766), Halil b. Ahmed (6.175/795), Eblattab el-Ahfe, (6.177/793),
Sibeveyh (6.180/796), Yunus b. Habib (6.182/798)) EJbeyde (6.209/824), Ahfeel-
Avsat, (6.215/830), EblG Zeyd el-Ensari (6.215/8%®mai (6.216/831), Ebl ‘Ubeyd
(6.224/838), Eb(i Osman el-Mazini (6.249/863), Miier(6.286/900), ibn Dureyd
(6.321/933), Hasan es-Sirafi (6.368/979) gibi ahiir. Kife Ekolinin 6nde gelen
temsilcileri; Ruasi (6.187/803), Kisai (6.189/80#erra (6.207/822), Eb0 Amrs-e
Seybani (6.213/828),ibn Sikkit (6.244/858), Sa'leb (6.291/904)pni’I-Enbari
(6.328/940) gibi alimlerdi.

Hicri 4. asirda Bgdat'ta ibn Haleveyh (6.370/980), Eb( Ali el-Farisi (6.3779
Ismail b. Abbad (6.385/995)pn Cinni (6.392/1002) vébn Faris (6.395/1004) gibi
alimlerin 6nderlginde iki ekol arasini uziairan yeni bir ekol ortaya ciktf® Bagdat
Ekoli mensuplari, secmeci ve eklektik bir yakiala diger iki ekolin gorglerini
uzlastirmaya cakmiglardir. Sonraki donemde gerek gikat'ta gerekse Endulis ve
Misir'da yetsen alimler herhangi bir ekole mensup olmaktan zyaddeki malzemeyi
kendilerine kaynak olarak secerek bunlari yeni pakisi ve tasniflesiginda ele alng
bazen de bunlari hilasa vgerh etmglerdir. Bu b&lamda EbU'l-Ali el-Kali,
(6.356/997),Ibn Side (6.458/1066), el-‘Alems&entemeri (6.476/1084)ibn Mada
(6.592/1196) ve Ebl Hayyan (6.745/1345) gibi almiadulis’te dilbilim konusunda
one cikan isimlerdiribn Hacib (6.646/1249) vébn Hisam (6.761/1360) ise Misir'li

dilbilimcilerdendir?3°

Hicri 7. (miladi 13.) asirda Mgollarin saldirilari ve Bgdat'i ele gegirmeleriyle birlikte
dilbilim calismalarinda ¢cokgidonemi bglamistir. Diger alanlarda oldgu gibi dilbilim

229 Bagdatsehrinin kurulu, dilbilimin Basra ve Kife’den Balat'a gegii, Bagdat ekoliiniin kuruku ve
temsilcileri hakkinda bilgi icin bkz. LiigaviMeratibin-Nahviyyin s. 144;ibnirl-Esir, Tarih, V, 557;
Zeydan, Tarthu Adabi’l-Lugatil-Arabiyye Il, 529; Ahmed Emin,Duha’l-/slam |, 174; II, 297,
Abdiilaziz ed-Dari, “Badat”, DIA, istanbul 1991, 1V, 426-427; Abdiilkerim Ozaydin, #8at”, DIA,
Istanbul 1991, 1V, 440.

230 Cetin, “Arap”, lll, 296-299; GoldziherKlasik Arap Literatiirii s. 73-80, 148-149. Basra, Kife ve
Bagdat dilbilim ekolleriyle ilgili gen§ bilgi icin ayrica bkz. Al-i Yasinged-Dirasatir'l-Liigaviyyes.
392-421; Bakirci-DemirayakArap Dili Grameri Tarihi (Balangictan Ginimize)s. 33-147;
Demirayak,Abbasi Edebiyati Tarihis. 194-203;Salkani, Mesadirt’l-Liiga s. 17-19; KicikArap
Metin Karabaoglu), 3 cilt, iz Yayincilik, Istanbul 1995, I, 439; KiziklArap Grameri Ekollerjs. 13
vd..
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alaninda da orijinal eserler yerine, daha ziyseldn, haiye, muhtasar tiriinde ya da

ansiklopedik tarzda eserler yazijtm.?3*

20. yuzyll sonrasinda Batrda dilbilim alanindakeligmeler islam dinyasini da
etkilemistir. Gerek Ulkemizde gerekse Arap dinyasinda Bakti’¢alsmalarin tercime
edilmesi ve yeni yontemlere gore eserlerin telifirastir.

Hicri 2-4. asirlarda yapilan dilbilimsel faaliyetiein nahiv, sarf, sézltkbilim ve sesle
ilgili calismalardan olgtugunu séylemitik. Ancaksunu hemen belirtelim ki B&ngicta
sarf ilminin alanina giren konular da nahiv altiraigerlendiriliyordu. Nitekim bugin
elimizde mevcut ilk nahiv kitabel-Kitab'in yazari Sibeveyh (6.180/796) déneminde
nahiyv; irap, s6zdizimi, kelime ¢ekim kurallari, hattsskeeilgili kurallarin timuni birden
icermekteydi. Sesle ilgili ¢caimalari nahiv ve kiraat alimleri yapmaktaydi. Bundan
dolayi nahvilk basta irap, kelime ¢ekimi ve sesleri kapsayacak ln iblarak ortaya
cikt1. 22 Sarf ilminin nahivden ayrilmasi ancak “sarf ilmirkurallarini ve problemlerini

sistematik hale sokan” Ebi Osman el-Mazini (6.2@8)8arafindan gercelggrildi. >3

Gunumuzdeki sozcukbilime tekabul eden, kelimelaimamlariyla ilgili calgmalar
4lli/luga terimi altinda yapilmgiir. Bu calsmalar bg@laminda bslangicta garip
kelimelerle pek kullanilmayan kelimelere 6nem vmaigtir. Kelimelerin anlamiyla ilgili
olarak bircok cakma yapilmg olmasina rgmen, bu cabmalar sarf ve nahiv gibi

sinirlar belli bal bagina bir ilim dali olacak kadar temellere sahip aamgir.?**

2. Dilbilimsel Tefsir
2.1. Tefsirleiliskisi Bakimindan Dilbilim

Saussure’la (6.1913) birlikte, dilbilimin konusunsadece ve kendisi igidil oldusunu
daha once soylestik. Agirhkh olarak, dilbilimin morfoloji, sentaks ve s®antik alt
dallarindan yararlanadilbilimsel tefsir ise dilbilimi kendi amaci igin, yani Kur'an

tefsiri icin kullanmaktadir. Bu durumda bazi sorya da itirazlarin giindeme gelmesi

31 Goldziher Klasik Arap Literatiirijs. 155-156.

32 Nahvin balangicta sarfi da icergiiyle ilgili olarak bkz. Ahmed Muhammed Kadddr, “fl-Liga:
el-Mustalah ve’l-Ususiil-Marifiyye”, s. 100-101; @tziher, Klasik Arap Literatiirii s. 74-75; Cetin,
“Arap”, lll, 297; Bakirci-DemirayakArap Dili Grameri Tarihi (Balangictan Giiniimiize{)nsoz, s.
16; Kizikli, Arap Grameri Ekolleris. 51-52, 69.

233 Kizikh, Arap Grameri Ekollerj s. 69.

234 Ahmed Muhammed Kadddr, “Fikhu’l-Liiga: el-Mustabkedil-Usiisi’'l-Marifiyye”, s. 101-102.
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s6zkonusudur. Zira, dilbilimsel tefsirde, dilbilikendisi icin incelenmengiolmakta,
Kuran’'in anlgilmasi icin bir vasita olaraklev goérmektedir. Dilbilimin dili sadece
kendisi icin inceledii g6z 6nunde bulundurulgunda, onu Kur'an'in anfgimasinda
bir vasita olarak kullanan yongh dilbilimsel olarak nitelendiriimesi sorunlu gibi
gozukebilir. Ziradilbilimsel tefsiin, dili sadece kendisi, yani, dil i¢cin incelemekigoir
amaci yoktur. Bu yuzden, oncelikilbilimsel tefsiden maksadimizin, “dili sadece
kendisi icin inceleyen tefsir” gibi zihinde ve ragelede kagiligi olmayan bir olgu
olmadgini belitmemiz gerekir. Bizdilbilimsel tefsir ifadesiyle, Kuran tefsirinde
dilbilimin alt dallariyla ilgili yapilan ¢cakmalari kastediyoruz. Kanaatimizce, dilbilimin,
dili sadece dil icin inceliyor olmasi, tefsirin Milimden mistgni kalmasini
gerektirmemelidir. Zira tefsir, dilbilimin verilenden yararlanabilir ve yararlanmalidir.
Dilbilimin dili sadece kendisi i¢in incelemesi itefsirin dilbilimden yararlanmasi farkl
seylerdir. Dilbilimin diger bilimler igin veri sunmak amacini giatmemesi bmlerin
dilbilimin verilerinden yararlanmasini engellemerdel Dolayisiyladilbilimsel tefsir
ifadesi “girlikli olarak dilbilimin alt dallarindan yararldarak yapilan tefsirseklinde

anlasiilmalidir.

Bu ssamada aklgoyle bir soru gelmektedir: Gergekten de dilbilinkddsir arasinda bir
iliski var midir? Ya da, bir ekol olarak niteleyebilgiriz Olclde, dilbilimin verilerini
agirhkh olarak kullanan tefsirler var midir? Tefdliteratirinde “mufessirin bilmesi
gereken ilimler” baligl altinda sayilan ilimlerle ya da tefsir ilmininntaniyla ilgili
yapacgimiz bir kac¢ alinti bile tefsirin dilbilimden muga kalamayacgni gosterir.
Sozgelimi, EbG Hayyan (6.745/1344fsir ilmini sdyle tanimlamytir:

“Tefsir ilmi, Kur'an lafizlarinin okung keyfiyetinden, kelimelerinin manalarindan, mifred
ve terkib hallerinde o kelimelerin g@iklari hikumlerden, terkib halinde kendisine
yuklenilen anlamlardan ve bunlari tamamlayicgedi ilim dallarindan bahseden bir

ilimdir.” 2%

Eb0 Hayyan tanimin gglerini agiklarken; WY\ < dad/lafizlarin  manalarindan
bahseden” ifadesiyle, tefsir ilminde ihtiyac duyubzciikbilimi Exll ale)?36 « <l

235 Bkz. EbQ Hayyangl-Bahru’l-Muhit 1, 121. Terciimeyi kr Duman,Uygulamali Tefsir Usulii ve
Tarihi, EU Yayinlari, Kayseri 1992, s. 46. Eb( Hayyaryaptgl tanimsoyledir: ce 48 ¢y ale o)
I et g S il Al Lale Jand A Lgilaa g LS Sl 5 Aal_3Y) LealSal 5 L3V ghaa 5 il ol (3hail) 448

236 Metinde gecerialll ale ifadesi, bugiinkii terim anlamindibilim olmayip, sdzcikbilim kastedilgi
icin Tiurkce'ye sozciikbilimi olarak terciime etmeyigun gordik. Zaten Eb(d Hayyan'in daha sonra
yaptgl aciklamalardan ve konuyla ilgili yer vegdieserlerden bu ifadeyle sozcikbilimi kaststti
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dus Al 5 4 8Ymifred ve terkib halindeki hikimlerden bahsedeaydkyla da sarf,

nahiv, beyan ve bedt ilimlerini kastgitii ifade etmektedif>’

Zerkssi ise tefsir ilminisdyle tanimlamaktadir:

“Hz. Muhammed’e indirilen Allah’in Kitabinin, kenslisayesinde anjddigi, kendisiyle bu

Kitabin manalarinin agiklangly hikim ve hikmetlerinin tespit edifgdj bunu yaparken

sozclikbilimi®*® nahiv, sarf, beyan, fikih usulii, kiraat ilimlerérd yardim alan ve niizul

sebepleriyle nasih-mensuhun bilinmesine ihtiyacadujimdir.”*

Goruldigu uzere, Zerkg tefsir ilminin tanimini yaparken acik biekilde tefsirin
sozcukbilimden, nahiv/sentaks ve sarftan/morfol@grdim aldgini ifade etmektedir.
Gerek Eb( Hayyan'in gerekse Zegkein tanimlarinda yer vermgioldugu bu t¢ husus
ginimuizde de dilbilimin en 6nemli alt dallarindaabll edilmektedir. Ayngekilde
Kafiyeci'nin bahsetti mifessirin bilmesi gereken on p#imden ilk dordu, sirasiyla

sozcukbilim, §tikak, sarf ve nahivdif*®

2.2. “Dilbilimsel Tefsir” Kavrami

Dilbilimle ilgili yapti gimiz tanimi ve dilbilimin alt dallarini da g6z érdenbulundurarak
Dilbilimsel Tefsir sbyle tanimlayabilirizz Kur'an yorumunda girlikli  olarak
dizimbilim, bicimbilim, anlambilim gibi, dilbilimincesitli alt dallarindan casdas

dilbilimin verilerini de g6z éniinde bulundurarakrgalanan yoneli.”?*

anlgllmaktadir. Ayrica o donemde bu ifade dilin kelimgazinesinin bilinmesi anlaminda
kullaniimaktaydi. Kg. Divlekci, Dilbilim ve Kur'an flimleri Agisindan el-Firuzabadi’'nin Besajrs. 49-
50.

237 Eb( Hayyanel-Bahru’l-Muhit 1, 121; K. Duman,Uygulamali Tefsir Usulii ve Tarihs. 46-47.

238 Zerkasi de burada Eb( Hayyan gikilll Al ifadesini kullanmgtir. Zerkai'nin bu ifadenin pginden
nahiv, sarf ve beyan ilimlerini zikretmesi dilbilimkastetmeyip sdzcukbilimi kastetini
gostermektedir.

239 Zerka?, Burhan |, 13. Zerkgi'nin tanimisdyledir:

O lld slaaiu g 4aSa 5 4nlSal #)jaiul s dailee Gl alu g 4ale 4 loa deae 4 o i) dl) QLS agd 45 o pay ale il

& swaall 5 gl 5 Js 33l o 48 paal zling 5 e a1 5 48l J gaal 5 Gl ale 5 iy il 5 gill 5 Al e

240 Bkz. Kafiyeci Kitabi't-Teysir s. 10-11.

241 Bkz. ve ks. Divlekci, Dilbilim ve Kur'an Jlimleri Agisindan el-Firuzabadi'nin Besajrs. 59.

Muséid b. Suleyman ise “lugavi tefsir’i, “Aragilinin lafiz ve Uslip kurallarina gére Kuran'in
manalarinin aciklanmasi” olarak tanimladiktan sot#keap dilindeki bilgilere gore” kaydiyla Arap dil
vasitasiyla yapilan aciklamalari kasggtti belirtmektedir. Boylece, sebeb-i niizul gibildibglantili
olmayan hususlarin yani sira, Arap dilisiddaki, Araplarin bilmedii yeni istilahlarla yapilan
aciklamalari, yani galas yaklasimlari bu kayit vasitasiyla taniminsohda birakmaktadir. (Bkz. Miusaid

¢agdas dilbilimin verilerinden yararlanilabile@ni distinliyoruz.
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Dilbilimsel tefsir kavramindan kastimizi bgekilde belirttikten sonra, dilbilimden
yararlanarak telif edilen tefsirlerin nasil nitefleimesinin, dger bir ifadeyle hangi
kavramla ifade edilmesinin, daha uygun ofagk ilgili dustincelerimize yer vermek

istiyoruz.

Bu arada bir olguyla ilgili yapilan tasnifin herman kesin cizgilere sahip sinirlarn
oldugunun farzedilmemesi geregtni disindyoruz. Yapilan tasnif,ger ideolojik vb.
nedenden kaynaklanmiyor ya da bu tigrgamlar yapma amaci gutmuiyorsa, realiteyi
daha iyi anlayabilmek acisindan énemlfdfrBu anlamda bir olgunun giéi yonleri
arasindaki benzerlik ve farkhliklarin ortaya komalsi acisindan tasnif edilmesi ya da
kategorilere ayrilmasi faydadan haligddir. Yapilan tasnifte dikkat edilmesi gereken
bir diger husus da, tasnif edilerek ayri birer kategotinkeagetirilen olgulara verilen
adlar, yani kavramkurmadir. Bir siniflandirmaya gidilecekse, bu damflirmayi
olusturan olgulara en uygun g#n ve her olgunun gerlerinden ayrilan yoninu 6ne
citkartan kavramkirmanin tercih edilmesi tasnifin amacinin gercgkiesini sgladig
gibi, anlgilmasini da kolaylgirir. Bu sayede, her birimin temel karekteristik
Ozelliginin daha net olarak ortaya cikartiimasi ve “ideayram”a ulaiimasi mimkin
olur. Dolayisiyla “@irlikli olarak dilbilimin alt dallarindan yararldarak yapilan tefsir
faaliyetlerinin ve bu tir tefsirlerin” hangi kavrdanifade edilmesinin daha g

olacayla ilgili yapac@&imiz deerlendirmelerin 6nemli oldtunu digtntyoruz.

Tarihsel sirec icerisinde dilbilimin verilerinigalikli olarak kullanan tefsirlerin
varhgini biliyoruz. Adina ne dersek diyelim, ya da nastelendirirsek nitelendirelim,
dilbilimsel izahlari ygun bir sekilde blinyesinde barindiran tefsirlerin varh
gormezden gelemeyiz. Daha 6nce de ifadesistiz Uzere, tarihsel sirec icerisinde
yazilms olan bu tefsirlere tefsir literatlriinde genel akattigavi Tefsirdenilmektedir.
Liigavi Tefsiin Arapca agisindan uygun bir isimlendirme @dou diiinsek bile** bu
ifadeyi Turkcede en iyisekilde kasilayan ifadenin ne olaga cok net dgildir.
Dilimizde yayimlanmy tefsir tarihi, tefsir usuli vb. kitaplarda dah&daigavi Tefsi#**

242 7eki Arslantirk-Tayfun Amman,Sosyoloji: Kavramlar Kurumlar Sirecler Teorilerkakniis
Yayinlari,istanbul 2000, s. 457.

243 Kaldi ki ileride dginecesimiz tizerelLiigavi Tefsiifadesi de bazi sorunlarstenaktadir.

244 Ornesin bkz. Sehrdr, Liigavi Kuran Okumalagi Mustafa Unver, “Kuran’i Anlamada Tek Bir
Paradigmanin Kifayeti ProblemiKur'an ve Dil -Dilbilim ve Hermenétik- Sempozyunir {18 Mayis
2001 Van) Bakanlar Matbaasli, Erzurum, t.y., s. 317 ve dey&ydiz, Tefsir Tarihi s. 112; Pacaci,
Kuran'a Giris, s. 123; YilmazSemantik Analiz Yonteminin Kur'an’a Uygulanmasi139.
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ve Filolojik Tefsir**® gibi isimler yaygin olmakla birlikte, son yillardzilbilimsel Tefsir
kavraminin da, kullanild@ina sahit olmaktayiZ*® iste bu noktadaliigavi Tefsir
ifadesine kaglik olarak hangi ifadenin kullaniimasinin tarimasi gerekgini

distindyoruz. Bunu yaparken ilk olarakigavi Tefsie kagilik olmasi muhtemel
ifadelerin analizini yapagz. Bu arada, daha once dilbilim ve filoloji ilegili

yaptgimiz tanimlardan ve 6n bilgi olarak sugdmuz verilerden yararlangga. Bu
onbilgilerle, Lugavi Tefsirdiye adlandirilan eserlerin icerik velevlerini mukayese

ederek bir sonuca uaaya cakacasiz.

Ligavi Tefsirisimlendirmesi yerineDilsel Tefsir Edebi Tefsir Filolojik Tefsir ve
Dilbilimsel Tefsir ifadelerinin kullaniimasi muhtemel olagagibi, farkh dillerdeki
kavramlarin birbirine tekabuliyeti sorununusnezak amaciyla Arapcadaki ifadeyi

degistirmedenLiigavi Tefsimlarak kullanmak da mumkandar.

Lugat kelimesinin Tarkge karliginin ‘dil" oldugunu g6z 6ntne algimizda, kelime
anlami acgisindan aslinda en uygun ifadddiisel Tefsiroldugu gérinmektedir. Ancak
her tefsirin birsekilde dille ilgili oldugu g6z 6éntiinde bulunduruldunda,Dilsel Tefsir
ifadesi maksadi ne derece ifade eder? Zira tasaveubatini tefsirler bile dille ilgili
olmalar bakimindan sonugcta birer dilsel tefsir Wabdilebilir. Bu durumdaDilsel
Tefsirifadesi kastetfiimiz tefsirleri kapsamakla birlikte, ger tefsirleri de igine almaya

elverilidir; yani, efradini camidir amaggarini mani dgildir.

Diger bir muhtemel isimlendirme olakdebi Tefsirifadesinin ise @rlikli olarak
belagatin verilerinden vyararlanarak yazgmtefsirler icin kullaniimasinin uygun
olacaini disuintiyoruz2*” Calsmamizin konusunu ofturan tefsirler edebiyatgarlikli

245 Bkz. Fuat SezgirBuhari’nin Kaynaklar Kitabiyat, Ankara 2000, s. 132, 148, 182; Jan&aman'a
Yaklasimlar, s. 143; KircaKur'an’a Yonelsler, s. 167-177Kur'an ve Bilim s. 175, 178; Yildirim,
“Kurant Anlama Yontemi”, s. 35; AlbayrakTefsir Usul( s. 102; Aydiz,Tefsir Tarihi s. 113;
Yilmaz, Semantik Analiz Yonteminin Kur'an'a Uygulanmasi139.

248 Ornegin, Halis Albayrak Tefsir Usuliiadli eserinde #angictan giiniimiize tefsir hareketlerini
sayarken, “dilbilimsel (filolojik) tefsir’den bahsmistir. (Bkz. Albayrak, Tefsir Usuli s. 102-104).
Muhsin Demirci, “tabian tefsirinin de ashab tefsadbneminde oldgu gibi daha ziyade filolojik
(dilbilimsel) nitelikli bir tefsir” oldusunu belirtirken dilbilimsel tefsir ifadesini kullamstir. (bkz.
Demirci, Tefsir Tarihi s. 94). Mehmet Pacaci da tefsisitjerini sayarken bgikta “Dilbilimsel/Lugavi
Tefsir”, icerikte “dilbilimsel tefsir’ ifadesini kllanmistir. (Bkz. PacaciKuran'a Giris, s. 123).
Ibrahim H. Karsh bir makalesinde Halil b. Ahmed’Kitabi’'l-‘Ayn adli s6zligiiniin “Dilbilimsel
Tefsir’in ilk érneklerinden oldgunu soéylemektedir. (Bkz. Karsli, “Kur'an Tefsiri Agndanilk Arap
Liigati Kitabi’l-‘Ayn’ in Degerlendiriimesi”,Nusha sayi: 14, Yaz 2004, s. 49, 51, 5thitérnet adresi:
http://www.doguedebiyati.com/nusha/14/3-Ibrahim_dfiaKitabil-ayn.doy.

24T Edebt tefsir hakkinda bilgi icin bkz. Kircgur'an’a Yoneljler, s. 181-188.
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tefsirler olmadgl icin bu isimlendirmenin s6zkonusu tefsirlerin kikty bir kismini
kapsamayaga gorisiindeyiz. Ancak, belagatgalikli tefsirlerin yazildgl sonraki
donemde yazilan dilbilimsel tefsirlerin edebi ydkgiolabilir. Zira nahiv, ligat gibi dil
ilimlerinden daha sonra gekkilini tamamlayan belagat ilmind&h tefsirlerde
sistematik olarak istifade edilmesi, ancak, hicri dsirdan itibaren, belagatin
sistemlgmesinden ve i‘cazid’l-Kur'an alanindaki eserleridift@dilmesinden sonra,
gerceklemis ve nihayet dilbilim ve belagatin tefsirde kullandsi Zemageri ile
zirveye ulamistir. Bu yoniyle Zemaderi'nin Kessafi hem dilbilimsel hem de edebi
yonu olan bir tefsir olarak kabul edilebiliKessaf gibi, 6zellikle sonraki déonemlerde
telif edilen bazi tefsirlerde edebi yonle dilbiliehsyonin kesimesi, belagatin
sistemlgerek tefsirde kullaniima@h hicri ilk Gc asir tefsir faaliyetlerinEdebi Tefsir
olarak adlandirmayi gerekli kilmaz. Belagat, dithilen farkl bir alan olmasay@f? ilk
donemdeki eserlerde dilbilim gibi belagat dgsyn ve yaygin bigekilde kullanilsaydi
ve sonraki donemde belagatin ilkelerine de yer esmte ilk t¢ asirdaki dilbilimsel
tefsirlerden farklilgan eserler telif edilmeseydi, bu eserlerin hepsginie alansemsiye
bir kavram olarakEdebi Tefsirtercih edilebilirdi. Kessaf gibi tefsirlerin sadece
dilbilimsel tefsir olarak nitelendiriimesinin eksik bir nitelendirn@masi gibi, edebi
tefsir nitelemesi de hicri ilk ¢ asirdaki tefsir faalilgi icin tam olarak uygun olmayan
bir isimlendirmedir. Bununla birlikte, edebi tefsie onun dilbilimsel tefsirle birkdigi
ve ayrildgl noktalar bgl basina ele alinip incelenmesi gereken bir husustura Zi
tefsirde dilbilim gibi belagat da 6zel bir konumahgptir. Belki de bunun igirnibn
Hald(in “belagat iimine en ¢ok ihtiyaci olanlar maégilerdir?>® demitir.

248 Bkz. ibn Hald(in,Mukaddime s. 1064. Bugiin yaygin kullanima gore Belagat ieian] Beyanve
Bediolmak uzere Ug alt alana ayrgdibilinmektedir. ibn HaldGn gibi bazi alimler “Belagdtmi”
yerine, “Beyanilmi” kavramini kullanmg ve Beyan ilminin alt dallarini yukarida siniflandaya
karsilik geleceksekilde sirasiylaBelagat Beyan ve Bedi olarak isimlendirmitir. Bu yiizden,ibn
HaldOn’un Beyan ilmi dedigi ve icerginde anlatgl konu bugiinki genel kullanimda Belagat ile
Ortistigll icin belagat olarak anlamayi ve tercime etmeyguay gordik. Ancak ginimizde de
belagatle grasan kimi ilim adamlar “Beyan” kavramini belagatith dallarini da kapsayacajekilde
bir Ust kavram olarak kullanmaktadir. Ogitg Bedevi Tabane belagatle ilgili yazdiesereel-
Beyani’l-Arabiadini vermj ve “Beyan”in belegat alimlerinin tasavvurundan aadens bir alani
icerdigini savunmuytur. Bkz. Bedevi Tabanel-Beyani’'l-Arabj Matbaati'r-Riséle, y.y. 1985, s. 359.

249 Belagat ilmi; sarf, nahiv ve anlambilim gibi alaltar olan dilbilimden farkli, fakat bazi konulard
bunlarla birlgen ve bunlar tizerine temellenen bir alandir diyebil Bu bglamda sézgelimi meani
(ibn Hald(n'un ifadesiyle belagat) ile nahiv ayrimini bkz.ibn Haldin,Mukaddime s. 1064-1065;
Cabirf, Arap-/slam Kultiirinin Akil Yapiss. 124-129.

?%bn HalddnMukaddimes. 1068.
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Filolojik Tefsir ifadesi deLugavi Tefsie kagilik olabilecek bir isimlendirme gibi
gorinmektedir. Nitekim daha once beligitniz Gzere, bu isimlendirme dilimizdeki
eserlerde kullaniimaktadir. Ancak, filolojinin amaege kleyis tarziyla ¢camamizin
konusunu olgturan tefsirler mukayese edifginde bu tefsirlere Filolojik Tefsir
denmesinin ¢ok uygun olmaghianigiimaktadir. Daha 6nce beliggtmiz Gzere, filoloji,
metinleri belirleyip saptama, yenidensanetme, yorumlama ve aciklamayl amaclar.
Bunu yaparken de edebiyat tarihi, toreler ve kuarfal irasmaya da yonelif>* Bu
tefsirlerde ise rivayetlerin katastirilarak orijinal metnin saptanmasi,sasi gibi bir
amag gudulmedi gibi, metinlerin ait oldgu kulttriin toreleri ya da kurumlariyla
ilgilenmek gibi bir amag¢ da s6zkonusugddir. Yani bu tefsirlerin muellifleri, Arap dili
filolojisi yapmamaktadir. Bu mufessirlerin yagitsey, eserlerini telif ettikleri dénemin

dilbilimsel verilerini kullanmaktan ibarettir.

Filolojinin bir amacinin da metinleri yorumlamakdagu kabul edildginde, metinlerin
yorumlanmasi noktasinda filolojiyle Itigavi tefsiri@étismekte, dolayisiyla s6zkonusu
yaklasimin Filolojik Tefsir olarak nitelendiriimesi uygun gibi goérinmektedimcak,
tefsirle filolojinin metinlerin yorumlanmasi noktasla birlgamesi, s6zkonusu yongiin
filolojik diye nitelendirilmesinin d@ru oldusunu gostermez. Cunku bu durumda bitin
tefsirler Kur'an’i tefsir etmeyi amaclagina goreFilolojik Tefsir ifadesi butun tefsirleri
kapsayan bir isimlendirme olur. Dolayisiyla filalip yorumlama amaci g6z éniinde
bulunduruldgunda Dilsel Tefsirifadesinde oldgu gibi, kullandgimiz ifade &yarini
mani olmamakta, dilbilimsel olsun olmasin butunsiidéri kapsamaktadir. Kaldi ki,
filoloji metinleri aciklama ve yorumlamaya bizatigorum yapmak icin d#l, kendi
esas amacl olan metinlerin saptanmasi ve orijirethim insasinda bgarili olmak icin
bagvurur. Cunki §in icine yorum girmeden metnin sasindan sz edilemé? Hatta
aciklama ve yorumlamaya ihtiya¢ duyan bu yerlepitiwhi ilgilendiren bir husus ise bu

takdirde filoloji dilbilimden yararlanif>*

51 saussureGenel Dilbilim Derslerj s. 27.

252 “Bjr metni tesis etmek, mekanik big desildir. Aksine, metni diizenlemek (edisyon) tefsimet ve
yorumlama olmaksizin ilerlemez. Bir metni dizenl&nfdolojik bir aktivite ise ve yorumlamayi
gerektiriyorsa, bu durumda biitiin tefsir ve yorundatmaliyetleri 6ziinde filolojik midirdste burada
problem var.” Bkz. Ziolkowski, “What is Philologyntroduction”,On Philology s. 6.

%53 Bu konuyla ilgili olarak Silheyla Bayrav'in ifadeilee bavurmakta yarar gérilyoruz: “Filolojinin
birinci amaci, goriliyor ki, okunup aglimasinda guclik duyulan metinleri aciklamak, onkznli
tutabilmek icin gereken cabalari gostermektir. Metaiklamak, anlglmasini engelleyen her tirli
zorlugu ortadan kaldirmak olguna gore, yapilacakler ceitlidir. Daha d@rusu giclukleri yenmek
icin bir¢ok bilim dalina bgvurma zorunlulgu ortaya c¢ikabilir; Zorluk bir kelimenin anlamindga da
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Filolojinin, metni agiklama faaliyeti sirasinda $é#astigl zorluklar bir kelimenin
anlamindan veya cumlenin yapisindan kaynakfanda, dilbilim devreye girerek
filologa yol gosteriyorsa da, kelimelerin anlamijndelerin yapisi vb. konularla ilgili
sorunlar dilbilimin alanina girmektedir. Filolojmibu ttr hususlarla ilgilenmesi bunlarin
bizatihi filolojik faaliyet oldyunu gbstermez. Camamizin konusunu afturan tefsirler
temelde, kelimelerin anlami, cimlelerin yapisi gdairunlarla ilgilendiine goére, bu

tefsirlerinfilolojik degil, dilbilimsel olarak nitelendiriimesi daha g olur.

Ayrica sarf, nahiv ve ligat alaninda yapilanggalar filolojiyle dezil, dilbilimle alakah
eserlerdir. Bu ¢ajmalar haddizatinda dilbilimle ilgilidirler; filolayle ilgileri ise, Arap
filologuna tarihsel malzeme sunmalari acisindan8uw. eserler Arap diliyle ilgili
yapilacak filolojik calgmalarda malzeme olarak kullanilabilirler. Ayeyi sarf, nahiv,
kiraatler gibi konulardangarlikli olarak yararlanan tefsirler icin de sOyléyiz. Bu
tefsirler, her ne kadar Arap filolojisiyle ilgiliagismalar i¢in birer malzeme ve kaynak
olmaya elvegli olsalar da, haddizatinda dilbilimle gkilidirler; filolojiden degil,

dilbilimden yararlannyglardir.

GlUndmuzde filoloji kagihginda kullanilan %1l 4@ adi altinda gecmgte yazilan
eserlerde sarf, nahiv gibi dilbilimin alt dallamniele alinmasi da, catnamizin
konusunu olgturan tefsirlerinfilolojik olarak nitelenmesini gerektirmez. Zira daha
once, dilbilimle filolojinin mukayesesini yaparkelegindigimiz tzere, filoloji o0 zaman
icin hentiz tam anlamiyla olguslaadg! icin bu eserler dille ilgili dgisik konular
binyesinde barindirgtir. Ancak filoloji ile dilbilimin sinirlarinin esiye gore daha net
olarak belirlendii ginimuzde ses, sarf ve nahiv galalari dilbilimin konular arasina

girmekte, hatta dilbilimin en dnemli alt dallariounlar olgturmaktadir.

Kavramlarin yapfit carisimlar ve gecmyten buglne kadar galiklari anlamlar
terimlestirme noktasinda onemlidir. Yukarida dikkat ¢gkhiz muhtemel carisimlar
nedeniyle cabmamizda Filolojik Tefsir yerine Dilbilimsel Tefsir kavrami tercih
edilmistir. Zira ikinci ifadenin birincisinin yap#l cagrisimlardan uzak oldgunu

distintyoruz.

cumlenin yapisindan gelebilir. O zaman dilbilimilolibga yol gdsterir. Ama metinde unutulmu
torelere, iyi bilinmeyen felsefe akimlarina, inargl, tarih olaylarina, kanunlara telmihler bulurmsgo
yardim sosyoloji, felsefe, din tarihi, tarih, hukul. bilim kollarindan gelecektir. Bazen insan roieri
cercevesini garak dga bilimlerine, matemage, tibba, teknik tarihine kaurmak gerekecektir.”
Bayrav,Filolgjinin Olusumuy s. 13-14. (Vurgular bize ait).
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Batin bu sorunlardan kacinmak amaciyla, bu noktdusrthangi bir d@siklik
yapmaksizin Arapca yazilan eserlerde kullaniéagavi Tefsitkavraminin, niye oldgu
gibi kullaniimadgl sorusu akla gelmektedir. Bu soru bir bakima yimir sorudur.
Ancak, bizce bu kavram da bazi sorunlari giindensengktadir.ilk olarak Liigavi
Tefsir tamlamasindaKiigat kelimesi, lafizlarin anlamlariyla ilgili olan ilindal?* icin
de kullaniimaktadir. Gecgten ginumuize kadar telif edilen bircok eserde, lgene
lugat ifadesiyle lafizlarin anlamlarijmi’l-liga ifadesiyle de lafizlarin anlamlarinin
bilinmesi kastedilmitir. Ornesin Zerkat, tefsirin taniminda mifessirin hangi bilgilere
basvurac&ini belirtirken “ligatin/sézcuklerin bilinmesi” amninda ale (e Gl dadiul
4 demigtir.?*° Kafiyeci mufessirin bilmesi gereken hususlard&mil“vaz edildikleri
manalara delaletleri acisindan mufred lafizlariimiviesi” olarak aciklangi ve bunun
“ltigatin bilinmesit=ll Ae” oldugunu belirtmjtir.>>® Ayni sekilde Eb( Hayyan
mifessirin bilmesi gereken ilimleri sayarken Katiyegibi ilk olarak lugat ilmini

#Tibn Hald(n da Arap dil ilimlerini ligat, nahiv, beyae edebiyat ilimleri

zikretmistir.
olarak tasnif etn3i®®® liigat ilimleri balg altinda liigat ilmini, dilsel lafizlarin
anlamlarinin beyan edilmesilarak tanimlangi ve burada lafizlarin anlamlariyla ilgili
meseleleri ele alnuir.?®® Bu durumdaliigavi Tefsir ifadesinin sadece lafizlarin
anlamlariyla ya da garib kelimelerle ilgili tefarl kapsamasi riskiyle k@rkarsiya
kalinabilir. Zira lugat kelimesi 6zellikle klasik literattirde lafizlarimnlamiyla ilgili
olarak kullaniimakta; nahiv, sarf alaninda yapilgdismalari kapsamamaktadir. Bu
kullanimlardaki 421l .= terkibinden de genel manada dilbilim gde dilbilim alt
dallarindan sadece birine tekabll eden, kelimeleanlamlarinin bilinmesi
(:s6zcukbilim) kastedilmektedir. Bu isimlendirmedid edildigi takdirde, caymamizin
sadece kelimelerin anlamlariyla ilgili c¢ahalari kapsagh ve dilbilimsel tefsir
calismalarinda onemli bir yer tutan sarf ve nahiv gahlarinin kapsam gh birakildgi

gibi bir algi olgabilir.

25 Bilindigi tizere liigat kelimesinin bir dile ait kelime hazinesinin ve likeelerin anlamlariyla ilgili
meselelerin bilinmesi anlaminda kullanimi yaygindfileselenin ankalmasi acgisindan, bu ilim dalina
gunimuz terminolojisiylsdzcikbilimdiyebiliriz.

%5 Zerkest, Burhan |, 13.

26 K afiyeci, Kitabir't-Teysir s. 10-11.

%7 Eb( Hayyan.el-Bahru’l-Muhit |, 105. Eb( Hayyan'in burada kullagdifadeden miellifin gei
anlamda dilbilimi dgil, bugin dilbilimin alt dallarindan olan sézcikhie tekabil eden kelimelerin
anlamlarinin bilinmesini kastegtinet olarak anlglmaktadir. Nitekim EbO Hayyan mifessirin ihtiyac
duydusu ilk bilgi diizeyinin “isim, fiil ve harf diizeyind&igat” oldysu anlaminda.s Szé 5 Lewl 41 Lo
@~ demistir

8 ihn HalddnMukaddimes. 781, 1055.

91bn HalddnMukaddimes. 1059-1064.
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Her seyden once, der bircok bilim dalinda oldgu gibi, tefsirde de kendi dilimize ait
terminolojinin olwturulmasinin 6énemli oldiu kanaatindeyiz. Dilimizi kullanan ve
Arapca terminolojiye hékim olmayan insanlarin dahhat anlayabilmesi icin buna
ihtiya¢ oldyzunu digtintiyoruz. Dolayisiyla, tercih eitmiz isimlendirme, ayni zamanda
bir terimlestirme cabasi olarak kabul edilebilir. Ayrica, gadlamiz dilbilimsel tefsirin
sadece ilk ay&ani, ozellikle ortaya cilst ve gelsimini kapsamaktadir. Dilbilimin
tarihsel strecini ele alirken gieecesimiz Uzere 20. yilzyill sonrasinda dilbilimde
onemli bir kirilma gerceklenis ve calsmalarin yoniu eskiye gore oldukca
farkhlasmistir. Bizce dilbilimin buginki gel@g noktadan, genel anlamda tefsir
faaliyetleri 6zel anlamda dBilbilimsel Tefsiryararlanmalidif®® Oysa,Liigavi Tefsir
ifadesinin ginimuize kadar yapilan gadalar icerdgi dustnudlse bile, ginimuzdeki
yeni yaklgimlar icermez, ya da en azindan gunumuz dilbilemineferansta
bulunmaZ®* Zira giinimiiz Arapcasinda ‘dilbilim’ kahginda liiga desil, ilmiilliiga
ifadesi kullaniimaktadir. Turkgede bu ifadenin gdag olarak ‘dilbilim’ terimi
kullanildigi icin, ginimuzdeki ¢caimalara referans yapip yapmayaecan tartsmall
oldugunu digundigumuzLigavi Tefsiifadesini tercih etmedik. Kisacasli, gintimuzdeki
dilbilimsel yaklgimlari da igine almasi, dilbilimsel tefsirin bitmgthe, glinimuiz
dilbiliminin imkanlarindan yararlanilabilegme dikkat cekmek icin boyle bir tercihte
bulunduk.

Dilbilim agirhkh tefsirlerin dilsel, edebj filolojik ve lugaviisimlendirmelerini nicin
tercin etmediimizin gerekcgeleri olarak ©6ne sug@limuz hususlar, ayni zamanda,
calismamizin konusunu ¢kil eden tefsirleridilbilimsel olarak nitelememizin gerekcesi
olarak kabul edilebilir.Dilbilimsel olarak nitelemeyi uygun gérdimuz tefsirlerde,
ayetlerin tefsiri sadedinde yapilan aciklamalarkeaularin ele aligitarzi dilbilimsel
agirhkhdir. S6zgelimi, bir kelimenin cimledekjlevinin ne oldguyla dilbilim ilgilenir.
Bir kelimenin ¢gul mu tekil mi old@guyla ve ne anlama gefdyle, aynisekilde, yine

dilbilim ilgilenir. Yani, bunlar hep dilbilimin koasudur. Dolayisiyla bu tarzda yapilan

60 Nitekim, calsma konusu tespit edilirken gdas dilbilim calismalarinin verileriyle tefsir arasindaki
iliskinin ele alinmasi da, camay! dgundigimiz muhtemel konulardan birisiydi. Ancak, ygphiz
istisareler sonucunda dilbilimsel tefsirin ortaya gikive gelitigi ddnem olmasi agisindan hicri ilk t¢
asrin incelenmesinin daha go olac& kanaati hasil oldu. @das dilbilim calismalariyla tefsir
arasinda kurulabilecek gkinin incelenmesini ise daha sonraki gadalara birakmayi uygun gordik.

61 Miisaid b. Suleyman’inl.iigavi Tefsirkavramini ¢adas calsmalar kapsam g birakacaksekilde
tanimladgina saret etmjtik. Biz de Dilbilimsel Tefsir kavraminin, ¢gdas ¢alismalaraLugavi Tefsir
kavramindan daha belirgin bgekilde referansta bulunggal disind{gimiz icin Dilbilimsel Tefsir
adini kullanmayi tercih ettik.
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aciklamalar da dilbilimle ilgili, yani dilbilimseld Baska acilardan desik
nitelendirmeler mimkinse ddilbilimsel denmesi bircok yénden bu nitelendirmelere

gore daha elveyiidir.

Son olaraksunu ifade etmekte yarar goéruyoriibilimsel Tefsirifadesindeki —sel eki,
yapilan tefsir faaliyetlerinin dilbilimle ikisini vurgulamak igindir. Yoksa, tercih edilen
bu kavram, sdzkonusu tefsirlerde birebir dilbilimmetodunun kullanilgani iddia
etmemektedir. Zaten bugunki dilbilimle hicri ilk (gsirdaki dilbilimi @ tutmak
anakronizme diimeye yol acaga gibi, bu tefsirlerde “dilbilim akimlarindan harsgiin
metodu kullaniliyor?” tarzindaki sorulara kapi aral Bununla birlikte Kur'an’in
anlsgilmasinda sarf, nahiv ve lugatle ilgili sorunlamderiimeye cakildigi, bu tur
analizlerin hakim renkte olgu bu eserler icin en uygun ifadenilbilimsel Tefsir
oldugunu d@undigimuiz icin bu kullanimi tercih ettik. Nasil kBilimsel Tefsir
ifadesinin, birebir bilimin metodunu kullanan, sé#gi tipla ilgili bir ayetin tefsirinde
tip ilminin metodunu kullanan tefsir olarakgle Kur'an’t yorumlarken ayetlerle géli
bilim dallari arasinda gki kurmaya 6nem veren ya da modern ilimlerin venilden
yararlanan tefsir olarak amlimasi gerekiyors&®? Dilbilimsel Tefsir de aynisekilde

anlgiimalidir.

%2 Bkz. Kirca,Kur'an'a Yonelsler, s. 213. Ayniseyi Sosyolojik Tefsikavrami icin de sdyleyebiliriz.
Sosyolojik Tefsikavrami sosyolojinin paradigma, teori ve metotiahirebir kullanan tefsirden ziyade,
sosyal olaylarla ayetler arasindaglaati kurmayl amaclayan tefsir anlaminda kullanktadir. Bkz.
Kirca, Kur'an’a Yonelsler, s. 251.



IKINCi BOLUM
DILBILIMSEL TEFSIRIN DOGUSU VE GELISIMi

1. Bir Yaklasim Tarzi veya Ekol Olarak Dilbilimsel Tefsir

“Bir bilim ve sanat kolunda ayri nitelik ve 6zekikl bulunan yontem veya akim, ckul
anlamina gelét® ekol kavrami, cgitli dillerde geneldeokul anlamini ifade eden
sozcuklerin yan anlami olarak kaniza cikmaktadir. Nitekimekol kavraminin,
Fransizca,ingilizce, Arapca ve Turkcede “okuyup yazmadanldarak, en yiksek
dizeyde bilim ve sanat bilgisi vermeye kadasitfederecede toplu olarakggimin
yapildgl yer, mektep®®* anlamini kanlamak icin vaz' edilen lafizlarin yan anlami
oldugu gorilmektedir. Bu h#amda Tiirkcemizdeokul®®® Arapcada medresg®®
ingilizcedeschoof®’ ve Fransizcadécolé®® kelimeleri ‘toplu esitim dgretim mekarii
anlaminin yani sira,bir bilim ve sanat kolunda ayri nitelik ve 6zelkl bulunan
yontem veya akitf*® ya da bir olgu hakkinda dgiinme ya da bir olguya yalgama

bicimi"?’® anlamina da delalet etmektedir.

23TDK Tirkce Sozliks. 612.

24 Bkz. TDK Tiirkce Sozliks. 1494.

25TDK Tiirkge Sozlijks. 1494.

%6 Ornesin, Mu‘cemii’l-Vasitde medrese kelimesbyle agiklanmytir: “1. adedll 5 sl Sa 2. (e delen
@ yidia sl Jsi 5l Luee Lidde 3383 ¢odiald) ol o ,Sadl) i 2a3dl, (Bkz. fbrahim Enis, Abdiilhalim Muntasir,
Atlyye es-Savalihi ve derleri, el-Mu‘cemi’l-Vasit 2 cilt, el-Mektebetirlislamiyye,istanbul, t.y., I,
280). Arapca’danezhegkelimesi de genianlamda ekoltin kahigi olarak kullaniimakla birlikte, daha
cok dinT (fikhT ve itikadT) ekolleri gaistirmaka ve bu ekoller icin kullaniimaktadir.

%7 Ingilizce sozliiklerdeschool kelimesi birinci anlami olarak, “toplugiim ve &retimin yapildg
kurum”, yananlam olarak ise “bir konuyla ilgili aygaklasimi sergileyen ya da ayni doktrine sahip
olan gurup”seklinde agiklanmaktadir. Orgim Webster's New Encyclopedic Dictionaagl sozliikte
kelime sdyle aciklanmaktadir: “1. A place or establishmfamtteaching and learning; ... 4. Persons
holding the same opinions and beliefs or acceptiegsame intellectual methods or leadership”. (bkz.
Webster's New Encyclopedic Dictionary. 911).The Penguin English Dictionargdli sézlikte de
school kelimesiyle ilgili su aciklamalar yapilmgtir: “la. A building or organisation for educating
children... 4a. A group of people who share the sappgroach to a subject or who adhere to the same
doctrine, especially in the arts, philosophy orotbgy, 4b. A way of thinking about or aprroaching
something.” (bkz. AllenThe Penguin Dictionarys. 1247)

%8 Ornesin, Dictionnarie de la langue francaiske école sozcigii soyle agiklanmaktadir: “1.
Etablissement ou l'on dispense un enseignementeatill de connaissances générales, ou de
connaissances particulieres nécessaires a |'egailticn méetieri d’'une profession ou a la pratiquad
art... 3. Ensemble des adeptes d'un méme maitreedm@me doctrine” (BkzDictionnarie de la
langue francaisgHachette, Paris 1993, s. 367-368)

29 Krs. TDK Tirkce Sozlijks. 612.

210«a way of thinking about or aprroaching somethir@iz. Allen, The Penguin Dictionarys. 1247.
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Ekol kavramini ifade etmek amaciyla, “toplgitan 6gretim mekani” icin vaz edilen
lafizlarin kullaniimasi g6z 6ninde bulunduryidada, ekolden s6z edebilmek ve bir
distince ya da yakiamin ekol olabilmesi icin belli bir gorglya da yaklam etrafinda
birlesen bir guruba ait olmasi lazimdir. Dolayisiyla teginin disiincesi ekol olamaz,
gorts olur. Ekol sozcigiyle ilgili kullanimlar, Basra Dilbilim Ekoll, KafeDilbilim
Ekoll gibi belli bir c@rafyayl ca&ristirdigi gibi, herhangi bir cgrafyaya referans
yapmaksizin Mgai Felsefe Ekolu gibi belli bir gogiya da yaklam etrafinda birlgen

ilim, sanat cevreleri anlamini daggatirir.>’*

Tefsirler miifessirlerin kendi birikim ve amaclarigaresekillenmis,>’? ayrica “ilim ve
fikir muhitlerinin niteliklerine gore Kur'an'in am§llmasinda ve yorumlanmasinda
farkll egilimler ortaya cikmgtir.”>’® Bu balamda ayni yakkam tarzini tercih eden
miuifessirlerin olgturduzu ekollerden séz etmek mimkinddt. “Dilbilimsel Tefsir
Ekoll” ifadesi de Kur'an'i tefsir ederken genel mal dilbilimin alt dallarina ya da bu
alt dallardan herhangi birinegaik veren, bu alandaki sorunlarsmaayl hedefleyen
yaklasima ve bu yaklgmi tercih eden miifessirlere atifta bulunmaktafiDiger bir
ifadeyle, dilbilimsel tefsir ekoliyle Kuran diligl ilgili meseleler etrafinda bigen ve
Kuran'i agirlikh olarak dilbilimsel agidan aciklamaya galn mufessir ve tefsirleri
kastediyoruZ'®

Bir ekol olarak dilbilimsel tefsirden kastimizi &sa acikladiktan sonra, herhangi bir
ekollin birdenbire okmadgi, aksine, bir gorgiin ya da yaklamin bir gurup tarafindan
benimsenerek ekolemesinin belli bir sire¢ igerisinde gercekteesi gerekgini
hatirlatmakta yarar goruyoruz. Herhangi bir ilimlidairdenbire olgmadgi gibi, bir
ekolin olymasi da belli strecler neticesinde gercgkleBu bagilamda, dilbilimsel
tefsir ekolinin olgmasi ve bu yaklama gore hazirlanan mustakil eserlerin telifi
birdenbire olmangtir. Aksine, mustakil eserlerin hazirlayicilar @k kabul
edilebilecek ilk nivelerden s6z etmek mumkindur. Baglamda Hz. Peygamber,

2" Krs. Ahmet KayacikBagdat Okulu vefslam Dijiincesindeki YeriUniversite Kitabevijstanbul 2004,
s. 21-22.

22 Emin el-Hal, Kur'an Tefsirinde Yeni Bir Metqd(cev. Mevliit Giingér), Kuran Kitagdl, Ankara
2001, s. 61, 73.

273 plbayrak, Tefsir Usulij s. 99.

274 GorenerTefsir ve Tefsir Us(lu Uzerine Riinceler s. 88.

"> Bu baslamda dilbilimsel tefsirlerde sarfstikak, nahiv ve kelimelerin anlamlari gibi konukrilgili
izahlar 6n plana ¢cikmaktadir. KmMisaid b. Stileymaret-Tefsiru’l-Ligavis. 128-134.

218 Krs. Aydiiz, Tefsir Tarihi s. 113.
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sahabe ve tabiin donemindeki ligavi izahlari, kiisel tefsirin ilk ndveleri olarak
kabul etmek mumkundur. Dilbilimsel tefsirin ilk nékeri olarak kabul etgimiz bu (¢
donemle ilgili genel bilgileri ve 6rnekleri bir smaki baliga birakarak, burada

Dilbilimsel Tefsirdiye nitelendirdgimiz yaklagsimi temellendirmeye ¢ahcaiz.

Zerkest ve Suydti, Kur'an tefsirini, hakkinda nakil burmve bulunmayan olmak tzere
iki ayri kategoriye ayirir. Hakkinda nakil olanlada, Hz. Peygamber, sahabe ve
tabiinden gelenler olarak acikladiktan sonra, hadkkinakil olmayan konularda, Ragib
el-isfahantyi 6rnek gostererek lafizlarin mifred hald@manalarina ve ama gore
kullanimlarina bgvurulmasi gerekgini ifade etmglerdir?’” Her iki alimin bu konuda
soyledikleri tefsirdeki dilbilimsel damari gostersn@gisindan énemlidir.

Ayrica Suydti/tkanin “Tabakatu’l-Mifessirin” balikli bolimiinde sahabe ve tabiinden
onde gelen mufessirleri zikrederek bunlarla ilgiggerlendirmeler yapar. Suydti daha
sonra, sahabe ve tabiinin ggaiini derleyen alimlerden bazisinin adlarina yerirv

Bir sonraki gama olarak ise Taberi vilbn Ebi Hatim gibi mifessirlerin tefsirlerini
ornek gostererek rivayetlerin senedleriyle birlikteikredildigi ve isnadlarin
hazfedilerek, gorilerin sahiplerine nispet edilmeden nakledildve sahih olanla
olmayanin birbirine kagtigi bir iki asamadan bahseder. Suyuti’nin buraya kadar
soyledikleri genel hatlariyla tefsirin dangictaki gekim seyriyle ilgili bilgilerden
ibarettir?’® SuyQti’nin bu bilgilerden sonra tefsirin ekaieesiyle ilgili olarak dile
getirdigi “Daha sonra cgtli ilimlerde hunerli alimler tefsirler telif etngtir. Bu

n 279

alimlerden her biri, tefsirlerinde, hakim oldukl@dmmle yetinmistir ifadesi tefsirdeki

ekollesmeyi gostermesi acisindan dnemlidir. Nitekim Supéti alimin kendi alanini bir
yaklasim tarzi olarak tercih etmesine, iraba vsitlieirab vecihlerine; nahivle ilgili
kural, problem, nahvin ayrintilari ve tarhali konularini nakletmeye yanlasan
Zeccac ve Ebl Hayyan gibi nahiv alimlerini érnelstgdir. Yine Salebi (6.427/1035)
gibi, sadece kissalarla ggail olan tarihcileri; Kurtubi (6.671/1273) gibi fikn caitli

meseleleriyle ilgilenerek fikhi yakiami benimseyen mufessirleri vs. zikrederek konuyu

217 zerkest, Burhan I, 172; Suy(ti,/tkan, Il, 1216-1217. Zerk@ ve Suy(tnin yapfii bu ayirimin
gunumizdeki icerikleriyle rivayet ve dirayet tefsayirimiyla birebir 6rtgmedgini dustnlyoruz.
Konuyla ilgili genk bilgi icin bkz. Mustafa Karagdz, “Tefsirde RivayBtrayet Ayiriminin Ortaya
Cikisi ve Mahiyeti”,Bilimname sayi 5, 2004, Kayseri, ss. 45-60.

28 suytt,ftkan 11, 1227-1235.

219 suyati,/tkan 11, 1235.
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bitirir.?*® Alimlerin uzman olduklarl alana ya da yaklalarina gore Kuran'i tefsir
etmelerine, yaklkamlarindaki @irlikhh noktaya gore Fikhi Tefsir Ekolu gibi
nitelendirmeler yapilgini biliyoruz. Bu noktad@ilbilimsel Tefsir Ekolii dilbilimin alt
dallarina tekabul eden sarf, nahiv ve ligat merkagiklamalardan Kuran tefsirinde
agirhkh olarak yararlanan bir yakjam tarzi icin uygun oldgunu digtndigumiz bir
kavramdir. Dolayisiyla, tefsir tarihinde dilbilimigssitli alanlariyla ilgili anlama
sorununu ¢oézmeyi gaye edingma@lim ve onlarin eserlerinden hareked@bilimsel

Tefsirdiye bir ekol ya da yaktamdan s6z etmemiz mumkunddr.

Suydti'nin tefsirde ekollgne sireci ile sdylediklerinin benzerifthn Haldn da dile
getirmistir. ibn Hald(n Hz. Peygamber’in sahabe ve tabiin dorefsir faaliyetleriyle

ilgili kisaca bilgi verdikten sonrgdyle demektedir:

“...Daha sonra, kelimelerin anlamlari, irabin hikirnke belagatla ilgili hususlar birer
mustakil ilim haline geldi ve bu alanlarda esettelif edildi. Dil ve belagat bdgangicta
Araplarin herhangi bir nakle ya da kitaba ihtiyaryehadan sahip olduklari bir meleke iken,
zamanla bu meleke yok oldu; dil ve belagatle ilgilgiler dil &limlerinin eserlerinden elde
edilmeye bglandi. Araplarin dili ve onlarin belagati tzereinidi gi i¢in, Kur'an tefsirinde
de bu eserlere ihtiya¢c duyuldu. Bdylece tefsir égyrildi: Biri, nasih-mensuhun, sebeb-i
nuzuliin ve ayetlerin maksadinin bilinmesi gibi &ele nakledilen haberlere dayanan tefsir
ki, bunlar ancak sahabe ve tabiinden yapilan makithsitasiyla bilinir... Q¥eri ise, ayetin,
Uslbuna ve maksadina uygun olarak gtdhilmesi icin llgatin, irab ve belagatin
bilinmesi gibi dile bg&ml olan tefsirdir. Dil ve dille ilgili bilgilerin mistakil birer ilim
haline gelmesinden sonra ortaya cikan ikinci kishirinci kisimdan tam manasiyla
ayrilmamstir; zira esas amagc birincisidir. Evet, yine dddlilgili hususlar bazi tefsirlerde

n 281

daha ygundur. Bu tefsirlerin banda Zemaderi’nin Kegsaf gelir...
Ahmed Emin (6.1954) de tefsirin ekalieesiyle ilgili olaraksunlari soylemektedir:

“Bundan (Taberi’den) sonra her asirda Kur'an-1 Kgin tefsiri, o asirdaki ilmi hareketten
mutessir olmgtur. O zamanin dini mezhepleri ve ilmi ggeiinin akislerini tefsirlerinde
goririiz. Buibn Abbas’'tan al da Muhammed Abduh’a kadar boylddatta herhangi bir
asirda yazilan bir tefsiri incelegiimiz vakit o asrin ilmi hareketinin miktarini veasirda

neyin yaygin olup olmagdini o tefsirde buluruz?®

280 gyytt,ftkan 11, 1235-1237.

81ipn HaldinMukaddimes. 786-788.

82 Ahmed Emin,Fecru’l-Islam s. 305. Ahmed Emin’in buna benzer gieiine diger eserlerinde de
rastlanmaktadir. BkDuha’l-Islam |, 368-369, 11, 145-150.
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“Lugat, nahiv ve fikih ilimlerinin tedvin edilmesikelami meselelerin ortaya c¢ikip
aragstirllmasi, tefsiri de etkilergtir. Nahivciler, Kur'an-1 Kerim'i nahiv kurallarim tespit
edilmesi ve uygulanmasinda bir kaynak olarak ka#niigler ve tefsire yardimci olacak
sekilde Kur'an'in irabini yapmlardir. Eb( ‘Ubeyde’ninMecézir’l-Kur'an adli eserinde
yaptgi gibi, l[igat alimleri, Kur'an'daki garip kelimelkr ilgili eserler telif etmglerdir ki bu
durum bazi ayetlerin aciklanmasina katkglamistir. Yine nahivciler ve lugat alimleri
Meani'l-Kur'an adiyla eserler telif etrglerdir... Fukahd ahk&dm ayetlerine ihtimam
gostererek onlardan hikim c¢ikarmayasgal ve bu konuda eserler telif ettit. Butin
bunlar tefsiri cgitli acilardan besledi gibi, tarihciler Yahudi, Hristiyanjran ve dger
toplumlarin tarihiyle ilgili calgmalar yapmlar ve tarihi olaylarla ilgili ayetleri ukdiklari
tarih bilgileri yardimiyla tefsir etngilerdir. Daha sonra ilmT konularda akli unsur olan

kelam alimleri gelmtir... "%

Emin el-HalT de tefsirde ekomelerden s6z ederken,

“Belli birer ilim haline geldikten sonra, dnce die ilgili ilimler, tefsiri ydénlendirmeye

baslamisg; arkasindan, ortaya c¢ikangdr akll ve nakll ilimler tefsiri muhtelif yonlere

cekmeye bgamislardir?®

“Mesela bir nahiv alimi, irap ilminin esaslar ydmen Kur'an'a bakar, o esaslari, onun
manalarini anlamakta esas ittihaz eder ve ayetldgfaletlerinin tespitinde onlarin

hakemlgine bavurur. Boylelikle tefsir, bu ilmin agirma metodu ve Uslubunun rengine

burtinmi olur"?®

diyerek tefsirdeki ilk ekollgmenin dilbilimin alaninda gercekiegini belirtmektedir.
Hali, ayrica Goldziher'in Tefsir Ekolleri ile ilgileserinderivayet tefsirj kelami tefsir
tasavvufi tefsir modernist tefsirgibi ekollere yer vermesine gaen, ligavi, nahvi

edebj fikhi tefsir ekollerine ayri bir béik altinda yer vermemesini glirmektedir?®®

Ismail Cerrahglu’nun, ilk tefsir tedvin eden kinin kim oldugunu tartgirken, Ferra ile
ilgili soyledikleri, Ferrd’'nin tefsirinin dilbilimel yaklgima gore telif edildiini
gostermektedir. Cerralitu, burada Ferrd’niMeéani’l-Kur’an adl eserinin bgan sona

Kur'an’in her ayetinin tefsir edildi bir 6zellikte olmadgini, bir ayetin bir veya birkac

283 Ahmed Eminpuha’l-Islam I, 145-147.

284 Emfn el-HaIT, Kuran Tefsirinde Yeni Bir Metqds. 40.

285 Emin el-H{IT, Kuran Tefsirinde Yeni Bir Metqds. 64.

286 Emin el-H{IT, Kuran Tefsirinde Yeni Bir Metqds. 40-41.
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kelimesini sarf ve nahiv acisindan izah @i s6ylemekté®” ve sozlerini sdyle

surdurmektedir:

“Daha da@rusu bu eser, liigat ve navih yoniinden kelimeler logi tefsirdir. Bltlin ayetler
sira ile tefsir edilmedi gibi, tefsir ettgi ayetlerin de tumi Gzerinde gie bazi cumleleri

tizerinde durur. Bu tefsirin 5nemi daha ziyade lisgahahiv yéniine yoneliktir®®

Taber’nin (6.310/923) tefsiriyle ilk tc¢ asirdaiteddilen dilbilimsel tefsirler mukayese
edildiginde, ikincilerin dilbilimsel yaklaima gore telif edildikleri ve dilbilim @rlikli
olduklari daha net anddir. Taber’nin tefsirinde de dilbilimsel izahlatdukca fazladir.
Ama bunun yani sira, kia sahabe ve tabiinden yapilan nakiller olmak (Zmreefsirin
baska bircok 6zellge sahip oldgu bilinmektedir.

Sahabe, tabiin ve sonraki alimlerden nakledileal@thbasiler zamaninda tedvin edilen,
sarf, nahiv, fikih, hadis, kelam ve tarih gibi ilenin hepsi Kur'an tefsirine yardimci
olmus ve Taberi butin bunlarin hepsini tefsirinde ortd&ymustur. Zira, Taberi,
kendisinden 0onceki tefsirlerde yer alan bilgilergogunu derleyip nakletmekle
kalmamsg, bu rivayetler arasinda tercihte bulurgnve déneminin ilimlerinden ve
Israiliyat da dahil olmak Uzere g#i bilgilerinden yararlanmgtir. Bu balamda
Camiu’l-Beyarda dilbilimsel izahlari, hatta Basra ve Kafe dko#lerinin izleri gibi,
fikhi hikumlerin ve kelami tagmalarin izleri de gorili#®® Oysa dilbilimsel diye
nitelendirdgimiz tefsirlerde Taberi’nin tefsirinde gorilen bussidlili gi géremeyiz.
Camiu’l-Beyann bu 6zellgini, Taberi’'nin vefat tarihinin hicri 310 olmasi, dolayla
onun dénemindeki ilmi durumun ve mirasin 2. ve Srdaki durumdan daha farkh ve
zengin olmasiyla aciklamak mimkin gozikse de, lofibel tefsirleri hicri 150°'de
vefat eden Mukatil b. Stileyman’in tefsiriyle mukageettgimizde de benzer bir sonuca
ulasirniz. Nitekim amag, icerik ve tarz acisindan Mukditi Stleyman’in tefsiri de
dilbilimsel tefsirlerden farklidif?® Hatta Mukatil'in tefsirinin dginda ahkam ayetleriyle
ve vicah-nezair ile ilgili eserleri olmasi, ayni etflifin farkli yaklasimlari nedeniyle
tefsir alaninda farkli eserler telif efmi gostermektedir. Bu durum tefsirdeki

ekollesmenin belirtilerinden biri olarak kabul edilebilir.

27 Cerrah@lu, Tefsir Tarihi |, 175-176.

88 Cerrahg@lu, Tefsir Tarihi |, 176.

289 Ahmed Eminpuha’l-Islam 11, 148-150.

29 Mukatil b. Silleyman’in tefsirindeki yalgeni hakkinda gesibilgi icin bkz.ibrahim Celik,Mukatil b.
Suleyman ve Tefsirdeki Metqd®ursa 2000, s. 51-142.
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Sonug olarak,Dilbilimsel Tefsir seklinde bir ekol ya da yongk referans yapan
isimlendirmeyi hakh kilacak o6lctde, realitedgirikli olarak dilbilimden yararlanan
tefsirler vardir. Nitekim, meani’l-Kur'an, i‘rabirKur'an, garibd’l-Kur’an, vicdh ve
nezairtlri eserleri inceledimizde, bu eserleriilbilimsel Tefsirdiye bir ekole nispet
edilmelerini uygun kilacak olcide dilbilimsel arzdirin varlgini misahede ederiz.
Nitekim Ferrd ve Ahfgin Meani’'l-Kur'an adli eserlerinde morfolojik ve sentaktik
tahliller aggirliktadir. Ayrica, bu eserlerde kelimeler yeri @jginde anlamlari itibariyle
de ele alinmaktadir. Yine, garibl’l-Kur’an, viicGl mezair adi altinda yazilan eserler
kelimelerin anlamlari Uzerinde durduklari icin setilde ilgili eserler olarak
gorulebilir. Butin bu eserlerde, aralarinda farkldr olmakla birlikte, yaygin bir
sekilde morfolojik, sentaktik ve semantik analizy@r aldgi icin bu eserlerDilbilimsel
Tefsir ekolliniin ya da yoneglnin birer érnekleri olarak dgrlendirebiliriz. Bu tlr eser
telif eden alimler, Kur'an kissalarn konusunda ayfara dalmadan, ayetlerin
anlsgilmasina katki gdamasi beklenmeyen sebeb-i nuzll rivayetleriyleragmak
yerine, dg@rudan ayetin anklmasina katki s#ayan dilbilimsel izahlara 6ncelik
vererek dilbilimsel girlikh tefsir telif etmiglerdir?®* Dilbilim agirlikli tefsirlerin telifi

arttikgaDilbilimsel Tefsirdedgimiz yaklasim olgunlgmistir.
2. Dilbilimsel Tefsirin Ortaya Cikmasina ve Gelgmesine Yol Acan Etkenler

IImi faaliyetlerin, ait olduklari dénem ve ortamiary sira, ortaya ¢ikmalarina zemin
hazirlayan etkenlerle birlikte ele alinmasinirgmobir yaklgim olac& kanaatindeyiz.
Zira ilmi faaliyetlerin geltigi ortamdan bgmsiz olarak ele alinmasi, tam olarak
anlgiimalarini engeller. Bir ekol ya da ilmi harekesigglikli analizini yapabilmek igin,
ortaya ciIktgl sartlari, dolayisiyla ortaya ¢cikmasinda etkili olaosyal, dini, ekonomik
ve siyasi etkenleri goz oniinde bulundurmak gerékilitekim, “butiin felsefi ve

"293 gibi, dilbilimsel tefsirin

teolojik mevzularin, siyasi yahut ictimai dayganaldugu
ortaya ¢cikmasinda ve gghesinde dini etkenlerle birlikte kultlirel, politde ekonomik

dinamikler rol oynartir.

291 Cerrah@lu, Tefsir Tarihi Il, 277.

292 Bkz. OzpinarHadis Edebiyatinin Okumuy s. 33; 290:;.

293 Watt, [slami Tetkikler islam Felsefesi ve Kelami, (cev. SileymanshtAUIF Yayinlari, Ankara
1968, s. 15; Ozpinakadis Edebiyatinin Okwmy 56; kis. Cabirf, Arap-fslam Aklinin Olgumy 71-
72.
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Ayri basliklar altinda ele alagamiz dini, kudltturel, ekonomik ve politik etkenleri
birbirinden kesin hatlarla ayirmak tam olarak mumkdgsildir. S6zgelimi kaltarel bir
olgunun, politik olaylarla ilgisi oldgu gibi?** dinf ve ekonomik durumlarla da ilgisi
olabilir. Yine ekonomik 06zellikler, kalttrel, dinve siyasi olgularla @antihdir.
Dolayisiyla, ayni olgunun farkl cihetlerinin birlariyle hi¢ alakasi olmagdi seklinde
iddia edilmemesi ve bgekilde algilanmamasi kaluyla, toplumsal olaylarin kulturel,
dini, siyasi, ekonomik, politik vb. acilardan elenarak analiz edilmesinin, olgu ve
olayin farkli boyutlarina dikkat cekilmesi bakimard faydali olacani milahaza
ediyoruz. Bu mulahazadan hareketle, dilbilimsesitefortaya cikartan etkenleri ayni
olgu ya da cgtli olgularin dini, kultirel, politik ve ekonomikyonleri olarak ayri
basliklar halinde ele alip incelemeyi uygun gordiuk. Bwelememiz sirasinda da
gorulecei lzere, ¢cg@u kez ayni olgunun dini, ekonomik, politik ve kiitlivecheleri

olabilmektedir.

Islam kultiriinde dilbilimle ilgili cakmalarin balayip gelsmesine yol agan etkenlerle
dilbilimsel tefsiri ortaya ¢ikartan etkenler aymdystelik, ayni sebeplerin sonucunda ve
eszamanli olarak ortaya ¢ikan bu iki etkinlikten bainin gelisimi digerini etkilemitir.
Dolayisiyla dini ve sosyal olmak Uzere iki anaslikahalinde ele alagamiz bu
etkenlerin hem dilbilimsel tefsirin hem de dilbilim ortaya ¢ikmasina zemin
hazirladgini vurgulamak gerekf”® Belki de, bu yiizden olsa gerek, Ferra ve Ebi
‘Ubeyde’nin kitaplarinin tefsir d@l de dilbilime ait eserler oldtunu iddia edenler
olmustur?®® Ayrica Basra ve der ilim merkezlerindeki dil alimlerinin heseyden énce
Kur'an bilgisine sahip olduklaf’ g6z 6niinde tutuldiunda dilbilimle dilbilimsel tefsir

arasindaki igki daha net olarak gorulmektedir.

294 Nitekim Cabiri bu konudau iddiada bulunur: Kiltiir -hangi kiiltiir olursa olsun- éziinde siyasi bi
olgudur? Bkz. Cabirf,Arap AKlininOlusumuy s. 9.

2% By vyarg! dilbilimin, dilbilimin alt dallarinin vedilbilimsel tefsirin ortaya cilini inceledgimiz
kaynaklardan ukdigimiz bir sonuctur. Gegibilgi icin bkz. Goldziher,Klasik Arap Literatir(l s. 72;
Cetin, “Arap”, Ill, 296-298, 303; Bakirci-Demirayaldrap Dili Grameri Tarihi (Balangictan
Gunumuze)s. 3-4, 12; KucukArap Leksikografisinde Ses Datliinleri, s. 5;

2% Ornegin bkz. Miisaid Muslim AbdullahGelisme Déneminde Tefsis. 328. Misaid Miislim Abdullah
bu eserinde Ferr&’niMeéni’l-Kur'an adl eserinin dilcilerin kendileri i¢in lazim oldsilgileri tahsil
etmek i¢in okudpu bir ligat kitabi olmasina gmen, bir tefsir kitabi olarak kabul edigi
sOylemektedir. Eer Ferrd'nin bu eserinin tefsir olarak kabul ed#mé elatiriimesi anlamina
geliyorsa biz bu elgiriyi kabul etmiyoruz. Zira, Ferra'nin eserininlaller tarafindan dil ile bilgileri
ogrenmek amaciyla okunuyor olmasi, onun tefsir olmasidninde engel gkil etmeyecgini
distiniiyoruz.

297 salkani,Mesadirir’l-Liigg s. 74.Salkani bu konuyla ilgilsu deserlendirmede bulunuyor:
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2.1. Dini Etkenler

Dilbilim calismalarinin ve dilbilimsel tefsirin ortaya csknda dini etkenler b#a
gelmektedi®® Dilbilimsel calsmalarin ortaya ¢ikmasinda ve galesinde etkili olan
dini faktorler iki agidan ele alinabilir. Kuran’dogru anlama gayretleri, dilbilim
calismalarinin bglamasini ve geymesini hizlandiran etkenlerdendir. Ayrica bu
calismalar sirasinda ve dilbilimin kurallarinin glurulmasinda baurulacak en guclu
delil bizatihi Kur'an'in dili ve tslubt olmgtur. Diger bir ifadeyle, Kur'an dilbilimsel

calismalarinin temellendirilg 6nemli bir dayanak olmur.
2.1.1. Kurant Dogru Anlama Gayretleri

Arap dilbiliminin ortaya c¢ikgina Kur'an'in korunmasi ve anlidmasi yonundeki
faaliyetler 6n ayak olmgiur. Daha 6nce de beligimiz Gzere, sistematik olmamakla
birlikte, Cahiliye doneminde de dille ilgili gili calismalar yapilmgtir. Kaldi ki, Islam
gelmeden ve nahiv tedvin edilmeden Once de Aragiade, hitabette, fesahat ve
belagatta gtz ardi edilmeyecek bir seviyede idBemunla birlikteislam éncesi dil ve
edebiyat malzemesi pek azisihda tedvin edilmengiir. Dil malzemesinin ve
kurallarinin tespit ve tedvin edilmesi, sistematikcalismalarinin yapilmasi Kur'an’'in
korunmasi, dgu okunmasi ve amnddmasi yonundeki ihtiyaca kh olarak
gerceklemistir.?*® Dolayisiyla “dilbilimin ilk gelisen ilimler arasinda olmasi, esas
itibariyle Kuran'in anlailmasi ve yorumlanmasiyla ilgiff®® bir durumdur. Hattdslam

kaltirindeki bircok ilim dali, dgrudan ya da dolayll olarak Kur'an'i anlama

Osmlas Lasd J5¥) Jeall) s IS 3 o3 IS i LA slale dualall bl (o W e (8 LS5 peall 3 4all clale (IS Al
Ll a4e 0 “Basra ve dier ilim merkezlerindeki dil alimleri hegeyden 6nce Kur'an'i bilgisine
sahiplerdi. Zira dil ilimleriyle ilgili uygulamalanda Kur'an kendileri icin ilk kaynakti.”

% Tarihsel siiregte icerisinde dilbilim gahalari kisminda dgnildigi lizere, dgudaki dzellikleislam
dinyasindaki dilbilim cajmalarda dini etkenlerin rolu biyilktir. Bu etkemiebainda Kur'an'in
anlgllmasi cabalari gelmektedir. Dilbilimsel Tefsirimglisu ve gelmesinde Kur'an'dan kaynaklan
etkenler icin bkzibn Haldtn,Mukaddime s. 786, 1059; GoldziheKlasik Arap Literatiirij s. 72;
Cetin, “Arap”, lll, 296-298; CabiriArap Islam Aklinin Olgumy s. 85-86; Bakirci-Demirayalrap
Dili Grameri Tarihi (Baslangigtan GunimiizeQnsoz ve s. 3-4; Demirayak Kenan, Ahmet Savran,
Arap Edebiyati Tarihi Sadrufslam Dénemi AUFEF, Erzurum 1996, s. 72-73; Demiray#basi
Edebiyati Tarihj s. 223-224; Ahmed Muhammed Mat(éd-Hasiletir’l-Liigaviyye Alemii'l-Marife,
Kuveyt 1996, s. 220.

29 Yigit, “Emeviler”, XI, 97; Kilig, “Basriyydn”, V, 117;K0fiyyln”, XXVI, 345; Cabiri, Arap Islam
Aklinin Olyumu s. 81, 85-86; RudeynFusdl fi/imi’l-Liigati’l-Amm, s. 75-76; Kizikli Arap Grameri
Ekolleri, s. 13.

390 Tahsin GérgiinAnlam ve Yorum: Dini Metinlerin Anfgmasi ve YorumlanmasBelenek Yayincilik,
Istanbul 2003, s. 140.
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cabalarinin bir triinii olarak ortaya ciknae gelismistir.*°* Ozellikle, Kur'an ve hadisin
anlgllmasina yonelik dil ve edebiyat alaninda yapiladisgnalar, zamanla birer
mustakil ilim dali haline gelerek dilbilimin ve tjatin alt dallarini okturmustur.3°2

Bu bglamda “Arap¢a’nin geimindeki en buyidk payin, Din'in anjdmasi ve

uygulanmasi gruna harcanan cabalara ait gidtnu®®®

sdylemek buytk bir iddia
olmasa gerektirilimlerin mustakil hale gelmegi Emevilerin iktidarini da kapsayan
donemde yapilan ilmi faaliyetlerin ntivesini Kur'aa hadis olgturmakta olup birgok

ilmi mesele bu ikisi etrafinda dénen saialardan ibarettit®

Arap dilbiliminin ve belagatin dfus ve gelsiminde Kuranin korunmasi, anjdmasi

303 jlimler tesekkiil ederken de bu

ve yorumlanmasi faaliyetlerinin buyuk etkisi olgtwr.
calismalara gore sekillenmisti. Konumuzla ilgili old@gu icin Kuran acisindan
konwacak olursak, sézgelimi, bazi kelimelerin farkluakalarini inceleyen kiraat ilmi;
ayetlerin dgru anlgilmasina katkida bulunan sarf ve nahiv ilmi; kelienis
anlamlariyla ilgili olan ezdad, vicih ve nezairyig@’l-Kur'an literatirii Kuran’in
dogru okunmasi ve anddmasina yonelik olarak ortaya cikghr. Bu ilimlerle ilgili
calismalarin yapilmasina sevk eden en 6nemli etkenlbannda dilin bozulmasi
sonucu Kuran ve hadislerin agibmama kaygisi gelmektedir. Zira hem nahiv
calismalart hem de kelimelerin anlamlarnyla ilgili gahalar Kuran ve sinnetin
anlaiimasinin anahtaridif® Yine Arapca mu‘cemlerin telif edilme faaliyetleiin
baslayip gelsmesi, Kur'an dilinin anlglmasi ve Arapcanin korunmasinaghaolarak
ortaya cikmytir.>®” Hatta cahiliyesiirinin tespit ve tedvini bile Kuran'i anlama
calismalarinin bir sonucu olarak gerceydastir. Zira Kur'an’da gecen bir kelimeye
verilen anlamin dgrulugunun ya da kullanilan bir tGslGbun Arap diline uymgunun

ispati icin Arapsiirine bavurulmustur>°® Boylece Arapsiirinin ve Cahiliye dénemi

%01 Zeydan,Tarihu Adabi’l-Lugati’l-Arabiyye |, 219; Il, 318-323, 410; Gorgiifiahi Séziin Giicii: Varlik
ve Bilgi Kayna&i Olarak Kur'an, Gelenek Yayincilikistanbul 2003, s. 119-120.

392y1ldiz, “Abbasiler”, I, 41.

393 Bzpinar Hadis Edebiyatinin Okumuy s. 104.

%94 Ahmed Eminpuha’l-Islam 1I, 11-12.

395 Nasr Hamid Eb( Zeyd:|-/tticahir’l-AkIT fi't-Tefsir, Daru't-Tenvir li't-Tabaati ve’n-Ngr, Beyrut 1982,
s. 5.

%% jbn Haldon,Mukaddime s. 1059; Ahmed Emimuha’l-/slam |, 310-311; II, 11-12Zuhru’l-islam I,
169; Gorgunjlaht Soziin Gugis. 193.

307 Al-i Yasin, ed-Dirasati’l-Liigaviyyes. 223:el-Ezdad fi'l-Liiga Matbaatu’l-Maarif, Bgdat 1974, s. 7,
87.

308 Zeydan, Tarihu Adabi'l-Liigatil-Arabiyye Il, 318, 400. Kuran'a bgl olarak ortaya cikan ilimler
bunlarla sinirl dgildir. Burada ornek olarak sunulanlar daha cok itiiitb ve dilbilimin alt dallar
olarak niteleyebileggmiz ilimlerdir. Tesekkllinld Kur'an'in anlglmasi ¢algmalarina borclu olan, ya
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dil/ledebiyat malzemesinin tespit ve tedvini andakri ikinci asrin ortalarinda mumkan
olmustur3°® Sézkonusu bu ilimlerin Kuran'in anjdma faaliyetleri neticesinde ortaya
citkmasina paralel olarak, bir sonrakiliita ele alacaimiz tzere, bu ilimlerden biyuk

cogunlugunun delillendiriimesi Kur'an’a dayanarak yapiktmi.
2.1.2. Dilbilim Calsmalarinda Kur’an'in Delil Olarak Kabul Edilmesi

Arap dilbiliminin kurulmasi gamasinda Kuran’dan, hadisjeriflerden, Cabhiliye
siirinden ve Cabhiliye donemine aitd@ir edebi malzemeden yararlangidi daha 6nce
belirtmistik. Arap dilbilimiyle ilgili calismalara kaynakhk eden bu malzemenin, en
eskisi Arap siiri olmakla birlikte, ba&layicilik agisindan en 6nemlisi Kuran-i
Kerim'dir.3*° Bu kaynaklardan hic birinin, dille ilgili caimalarin yapildii déneme
intikali Kur'an’inki kadar gucli bir yolla olmargtir. Zira Kuran nazil oldgu
donemden sonraki donemlere tevatir yoluyla nakiggkir. Diger kaynaklarin intikali
iIse boyle dgildir. Kur'an’in otantikligine, ona inanmayanlarin bile kabul gittidilinin
mukemmel olmasi eklenince onun en 6nemli kaynakakl&abul edilmesinin haklg
daha net olarak ortaya cik&f. Nitekim Kuran'in insanlari hayran birakan etkiiely
Uslubu ve inanan inanmayan butin Araplar tarafintiesiim edilen fesahati, dil
calismalarinda onun en 6nemli delil ve model olarak kadalimesini gerekli kilmgtir.
Kuran'in dilbilim calismalarina kaynaklik etmesi sadece dil ve tslubunadehkabul
edilmesi dizeyinde kalmamg ayni zamanda Cabhiliye doneminde kullanilan bazi
lafizlarin Kur'an’da yeni anlamlarda kullaniimagou lafizlarin delaletinin tespiti
bakimindan dilbilim cafmalarina etki etmgi ve dilbilimde yeni cakbma alanlarinin

312

ortaya cikmasina yol acstr.>** Iste boylece bizzat Kuran'in kendisi dilbilim

calismalarina, dolayisiyla dilbilimsel tefsire kaynakatmistir.

da tegekkullerine Kur'an'in anlgiima c¢abalarinin katkida bulungludisiplinler hakkinda bilgi igin bkz.
Zeydan,Tarthu Adabi’l-Lugati’l-Arabiyye Il, 318-324.

399 Cabhiliye siiri, ilim adamlarinin ¢ollerde dofarak Bedevi Araplardan ve Basra ve Kiife gibi ilim
merkezlerine grayarak buralardaki alimlerden yaptiklari rivayetd®nucu toplanmgtir. Bkz. Zeydan,
Tarthu Adabi’l-Lugati’l-Arabiyye I, 405.

310 Kuran Islam 6ncesi dénemde dil ve edebiyat malzemesiniadegse hic biri yaziimagtr. Krs.
Zeydan, Tarthu Adabi’l-Liigati’l-Arabiyye 1, 410. Bu malzemenin, dille ilgili ¢caimalarin yapildg
doéneme intikali Kur'an'in intikali ile kiyas kab@tmez. ksiz Uslubu ve fasahatiyle Kur'an-1 Kerim’in
bu calsmalarda referans gosteriimeye elglirigi, dilbilim ¢alismalarinin yapildii zamana gdam bir
sekilde ulgmasiyla dgru orantilidir.

311 Konuyla ilgili geni bilgi icin bkz. Salkani, Mesadirii’l-Liigg s. 12-13, 29-34; BuluSibeveyh'in el-
Kitab'inda Ele Aldg Bazi Nahiv Konularis. 72.

%12 7eydan Tarthu Adabi’l-Lugati’l-Arabiyye |, 192-194, 11, 318.
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Dilbilim calismalarinda Kur'an’in model olarak alinmasi ve kwmah konulmasinda
Kuran’'in bir kaynak ve delil kabul edilmesi heméwr dilcide rastlanabilecek bir
olgudur. Sozgelimi, Halil b. Ahme&itabl’l-Ayn adli eserinde kelimelerin anlamini

aciklarken Kur'an'dan isthadda bulunmg?®'®

Sibeveyh’in nahivle ilgili Unliel-Kitab
adll eserinde yakisk dort yiiz ayet delil olarak zikredilgiir.*** Bu yaklaim diger
muelliflerce de surdirtlmiKuran bircok sahada olgu gibi Arap dili konusunda da

muslimanlarin dayangli bir esas olmgtur 3*°

Kur'an’in delil olarak kabul edilmesinin bir yonieddilbilimciler Kur'an’in kullandgi
kelimeleri ve bu kelimelerin Kur'an’daki kullanirgekillerini Arapcanin en sahih ve
guzel kullanimi olarak kabul etmeleridir. Bu ylzdinran’da gecen kelimeler ve
bunlarin kullanily sekli dil calismalarinda delil ve 6rnek olngtur>'® Hicri 5. asir
alimlerinden Ragib elsfahani bu konudadyle demektedir: “Kur'an’da kullanilan
lafizlar Araplarin dilinin 6zu, esas! ve vasitasiéiakih ve hakimler hiktimlerinde ona
dayanmy, ustasair ve edipler nazim ve nesirlerinde ongismsslardir...”*!’ Kur'an'in
muhtevasinin dil acisindan bu 6zelliklersitaasinin yani sira, mevsukiyeti de kaynak

olarak ilk sirada gelmesinin birggir sebebidif®
2.2.1lmi ve Sosyo-Kiiltiirel Etkenler

Islam dininin, Arap olmayan unsurlar arasinda yaggnve fetin hareketleri ile birlikte
ortaya cikan farkli kultirlerle yakindaa, kultirel bir cgtlilik ve zenginlik meydana
getirdigi gibi, 6te yandan Arap dilinin bozulmasina yol agim. Fetihler sadece
sinirlarin gekmesi gibi siyasi sonuclar gormams, bata dil olmak Utzere, sosyal,
kultdrel, etnik, ticari birgok alanda ggim ve gelsimlere kapi aralangtir. Dolayisiyla

fetihlerin neden oldgu sosyo-kiltirel sonuclar kigimsenmemelidir. Fataed

yerlerde ysayanlarla fetih sonrasi buraya gelip yselder arasindaki kaygaa, Hz.

313 Karsl, “Kur'an Tefsiri Acisindarlk Arap LiigatiKitabi'l-‘Ayn’ in Deserlendirilmesi”, s. 55.

314 Zzeydan, Tarthu Adabi'l-Ligati’l-Arabiyye II, 323. Sibevyh'inel-Kitablyla ilgili doktora ¢alsmasi
yapan Ali Bulut, onunstishad ettgi ayetlerin sayisini 373 olarak tespit eden Neddj'bazi ayetleri
atladgini belirtmitir. Dolayisiyla Sibeveyh'in yakigk 400 ayetisahid olarak kullandgini séylemek
mumkuindur. Bkz. BulutSibeveyh'in el-Kitdb'inda Ele Algh Bazi Nahiv Konularis. 72.

315 Cerrahg@lu, Tefsir Tarihi 1, 272.

%1% Ahmed EminDuha’l-/slam 11, 255

317 Ebirl-Kasim el-Huseyin b.Muhammed Ragib isfahant, el-Miifredat fi Garibi'l-Kuran (thk.
Muhammed Seyyid Keylani), Daru’l-Marifet, Beyru.ts. 6; ks. Ahmed EminDuha’l-fslam 11, 255

318 Ahmed EminDuha’l-/slam 11, 263; Ahmed Muhtar Omeel-Bahsir'l-Liigavis. 17-18; Al-i Yasin,
ed-Dirasati’l-Lugaviyyes. 348.
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Omer zamaninda kamis, Emevi ve Abbasiler doneminde de devam gimi
Fethedilen yerlerin halki zamanlslam’i kabul etmi, Arapca’yl @renmeye bgamis,
farkli kdltarler arasinda evlilikler olngu ve birgcok farkli kdlttr birbiriyle
kaynamistir.®'® Araplarla Arap olmayanlarin kaygraasi ve Arap olmayanlarin yagli
kullanimlarinin toplumda yayginlik kazanmasi sonugtaplarin da dili kullanma
melekeleri bozulmgtur. Cunkl gitme dil melekesinin olgmasindaki en 6nemli
etkendir. Bu bozulma toplumsal boyuta gmeaya yiz tutunca, Arap olmayanlarin dili
dogru kullanabilmeleri ve Araplarin dil melekeleringok olmamasi amaciyla ilim

erbabi dilin kural ve kanunlarini tespit etmeye glémistir.>2°

Dilin kullanimi esnasinda goérilen hatalar (insanldahne dgmesi), ceitli alanlarda
tezahur etmekteydi. Orpm kelimelerin cumle igerisindeki konumu agisindaon
derece 6nemli olan irabta, yani son harfin hareldssihata yapiliyordu. Bu durumda
cumlenin faili, meful konumuna geliyor, ya da mefil oluyordu. Bu tir hatalar nahvi,
yani sOzdizimini ilgilendirmektedir. Hatta baziladu hatadan kurtulmak igin
kelimelerin son harfinin harekesini okumama yolwecgiyordu. Dger bir hata tiru
kelimelerin yapi ve formunda ya da kelime tiretmedaya ¢ikiyordu. Bu durumda bir
anlami ifade eden kelime, formu d@lgirildi gi icin bagka bir anlama gelebiliyordu.
Kelimenin yapi ve formunu ilgilendiren hatalar sdrhinin (:morfoloji/bigimbilgisi),
kelime tiuretmeyle ilgili hatalarsiikak ilminin ilgi alanina girmektedir. Kelimelerin
anlamlarinin bilinmemesinden kaynaklanan hatalay, isigat bilgisi (:anlambilim)

eksikliginden kaynaklanmaktaydf:

Dilin bozulmasi (lahn), ggunlugunu Arap olmayan unsurlarin gturdusu bdlgelerde
nitelik ve nicelik acisindan daha gan bir sekilde yganmstir. Ozellikle Kuran
okunurken yapilan lahnler koutsuzlga neden olmy dil kurallarinin belirlenmesi
zorunlu bir ihtiya¢ haline gelrgtir. Bu ¢algmalarin nispeten daha homojen bir yapiya

sahip olan Hicaz yerine, farkli kultirlere mensupsanlarin ygun oldwgu lrak’ta

%19 Temelde siyasi olan fetihlerin, ilmf ve kiltiirekiteri de olmwtur. Bu yiizden farkli sonuglari olan
fetihler kulttrel ve politik etkenler arasinda zKilmeye elveslidir. Fetihlerin sosyo-kltirel ve ilmi
sonuglari hakkinda bilgi icin bkz. Ahmed Emiuha’l-Islam 1, 2, 8-15, 162; Il, 251-252, Ahmed
Emin bu eserinde 162-408 sayfalari arasini tamanfyhp kiltirtyle dier kilturelerin etkilgimine
ayirmstir. Sézkonusu kulturel etkgem hakkinda ayrintili bilgi icin buradan istifaddikebilir.

%29 fon Halddn,Mukaddime s. 1056-1057, 1059; Ahmed EmiRecru’l-/slam s. 145-147, 156-160;
Duha’l-Islam 1, 294-295; 1I, 251-252; Nazligidmam &-$afii’nin Hadis Kiltiriimiizdeki Yers. xii-
Xiii.

3211 ahn olgusunun tezahirr gitbu alanlar hakkinda bilgi icin bkz. Ahmed EmiBuha’l-islam 1, 295,
299-300; Bakirci-Demirayaldrap Dili Grameri Tarihi (Balangictan Guniimiize)nsoz ve s. 18-21.
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yayginlik kazanmasini Irak’'taki toplumun sosyo-kidl ve demografik yapisiyla

aciklamak mimkuindii?

Konumuzla ilgili olan Arap dilbiliminin kurallarim belirlenmesi ¢agmalarina yol acan
en onemli etken, yukarida soOzund @thiz hata ve bozulmalardir. Bu glamda
soOzdizimindeki yangliklarin 6nline ge¢cmek amaciyla nahiv alaninda; nkelerin
yapilariyla ve kelime tiretme kurallariyla ilgiliawak balangicta nahiv, daha sonra sarf
ve istikak alaninda; kelimelerin anlamlariyla ilgili kahim sorunlarini ¢ézmek icin
Arap siirinin tespiti, lafizlarin toplanmasi ve sézlikiertedvin edilmesi gibi lafizlarin
manalarinin tespitine yénelik cghalar yapilmgtir.**® Bu gelismeler sonucunda kia
Arap dilbilimi olmak Uzere birgcok ilim dalinin kufari tespit edilmg ve ilimler

sistemlemeye balamistir.3%*

Basra ve Kdfesehirlerinin kurulmasi ve onemli ilim merkezi halingelmesi de
dilbilimsel tefsirin gelgmesine etki eden sosyo-kiltirel etkenler arasindaulk
edilebilir. Ornein, Basrasehrinde kurulan Mirbed Panayift, bir ticari merkez
olmanin 6tesinde ayni zamanda ilim ve edebiyatinnaakezi olmy, bu yonuyle
Cahiliye donemindeki Ukaz Panayir’'nin yerini ajtm Mirbed'de siir okuma,
minazara, ilim ve edebiyat meclisleri toplanirdiynf sekilde Kdfe'de de ilim ve
edebiyat meclisleri okmustu. Basra’daki Mirbed Panayir’'na benzekilde Kife'de
Hz. Omer’in emriyle kurulan Kinase, ticari faaligein yapildg, munazara veiir

meclislerinin olgturuldugu bir kiiltiir merkezi konumundaytf®

Basra ve Kdfe'nin ilim ve kultir merkezi olmasindagkentin Medine’denSam’a
tasinmasi da rol oynamgtir. Daha ¢ok siyasi boyutlu bir olgu olmakla bite, bgkentin

Sam’a tginmasinin ilmi ve kilttrel sonuclari olgtur. Sam siyasetin merkezi olurken,

322 Dilbilimsel Tefsiri ortaya ¢ikartan sosyo-kiiltiine ilmi etkenler icin bkzibn Hald(in Mukaddime's.
1056-1057, 1059; Zeydamarihu Adabil-Lugatil-Arabiyye |, 219-220, Il, 319; Goldzihelasik
Arap Literatiiry s. 72-73; Ahmed Emikecru’l-Islam s. 224, 274-275; Ahmed Emiduha’l-/slam |,
385, Il, 251-252; 278; Y&t, “Emeviler”, DIA, XI, 97; Kilig, “Basriyy(n”, V, 117; KiicikArap
Leksikografisinde Ses Ddagiimleri, s. 5, 8; Bakirci-DemirayakArap Dili Grameri Tarihi
(Baslangictan Guniimiizef)nsoz ve s. 17-21; Demirayak-Savranap Edebiyati Tarihi Sadrufslam
Dénemj s. 4;Demirayak,Abbasi Edebiyati Tarihis. 10; Dicane Cunditu, S6zI0 Kiltirden Yazili
Kiltire Anlamin Tarihi Tibyan Yayinlarijstanbul 1997, s. 87, 92, 101-102; 129-132.

323 jbn Hald(n,Mukaddime s. 1059;Duha’l-Islam |, 310-311; CabiriArap-/slam Aklinin Olsumuy s.
80; Erdgan Pazarkg, Vani Mehmed Efendi ve Araisi’l-Kur'aAcar Matbaasi, Ankara 1997, s. 113.

324 zpinarHadis Edebiyatinin Okumu s. 115, 117, 273

325 Mirbed hakkinda bilgi icin bkz. Ahmed Emibuha’l-/slam II, 80-82; Bakir, “Basra”, V, 109.

%26 Bkz. Avcl, "Kafe”, XXVI, 339.
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Basra ve Kife, 6nde gelen ilim ve edebiyat bilgimie bakente daha yakin olan bu
sehirlere gelmesiyle birlikte ilim merkezi haline lgestir. Ayrica yakin sehirlerden
cesitli kaygilar saikiyle yapilan go¢ sonucu, bolgezkmwpolit bir nitelik kazanngtir.3?’
Farkli kultar ve dillere sahip bu insanlarin, heiyasi hem de ilmi dil olan Arapcayi
ogrenmeleri zorunlu olmygtur. Bu zorunluluk Arap dilinin korunmasi, kelimal@n
tespit edilmesi gibi calmalarin yapilmasini gerekli kilgtir. Gerek cgitli yerlerdeki
ilim adamlarinin bdlgeye gelmesi, gerekse Arapga’korunmasi amaciyla yapilan
calismalar sonucu bu ikgehir bu dénemde ilmi, edebi etkinliklerin ve aligair ve

328

edebiyatcilarin toplanma merkezi olgtwr.”" Ayrica bazi sahabilerin Basra ve Kife

sehirlerine gelerek buralarda ilmi faaliyetlerde unuhasi, grenciler yettirmesi, bu iki

sehrin ilim merkezi olmalarinda rol oynagtir.3*

Basra ve Kufe dil okullar ve temsilcileri arasikdeekabet de byehirlerdeki dilbilim
calismalarinin gelimesine katki ggamistir. Daha sonra Bamlat da bu rekabete
katilmistir.>*® Dolayisiyla Basra ve Kifaehirlerinin kurulup ilim merkezi haline
gelmesi dilbilimsel cadmalari hizlandiran kultirel etkenler arasinda gdstslir.
Ayrica, dil @renimi icin Araplarin Irak’a, Irak'taki yabanci umdarin coldeki
bedevilerin yanina, bedevilerin daigenedenlerlesehir merkezlerine seyahat etniasi
bir yonlyle siyasi bir yoniyle de ilmi ve kiltitsbyutu olan bir olgudur.

IImi faaliyetlerin ge§mesine yol acan bir ger kiilturel etkinlik, tertip edilen miinazara
meclisleridir. Fikih, kelam ve hadis gibi @gk alanlarda tertip edilen muinazara
meclisleri, ddnemin 6nde gelen alimlerinin halkakdgir sekilde tartgmalarina imkan
tanimasi agisindan 6nemlidir. Bu tgria meclisleri yoneticilerin belli bir gogu ve
akimi desteklemek gayesiyle ya da salt ilmi ve tkélt amaclarla tertip ediliyordu.
Ozellikle ilimlerin nispeten kamsiz hale gelmesiyle birlikte bu meclislerin gyitu
sdyleyebiliriz. Bu meclisler sayesinde alimler, gtinilerin ve halkin 6évglsiine mazhar
oluyor, farkh iki akim ya da goglarasinda rekabetin sergilenmesine yol aciyor ya da

bdylece d@ruya ulgma yolunda ilerleme ganiyordu. Sonucgta her halikarda bu

%27 Basra ve Kife'ye yapilan gocler ve behirlerin kozmopolit yapisi hakkinda bilgi icin bkBakir,
“Basra”, V, 109-110; Avcl, “Kife”, XXVI, 339-340

328 7eydan,Tarthu Adabi'l-Liigati’l-Arabiyye 208-210, II, 326; Ahmed EmiBuha’l-/slam 1, 3;

329 Ahmed EminFecru’l-/slam s. 275-277.

330 Basra-K(fe rekabeti hakkinda bkz. Ahmed Erlaha’l-Islam |, 296, 298-299, 314 II, 78-82; Kilic,
“Basriyydn”, V, 118; “Kafiyy(n”, XXVI, 345.

%1 Ahmed EminDuha’l-Islam |, 297-298; Ahmed Emimuha’l-islam II, 70-72.
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miinazaralarin dilbilimin gelimesinde 6nemli katkilari olngtur3*? Dilbilim alaninda
bu tir pek cok targma meclisinin tertip edil@ini biliyoruz. Bu balamda Sibeveyh ile
Kisél, Kiséi ile Yezidi, Kisai ile Asmai, Ebu’l-Ahs Saleb ile Muberred arasinda
dilbilimin degisik konulari izerine yapilan tagtalar zikre dgerdir*® Bu tartsmalar,
miinazarada rakiplerine Ustunlukgkanak amaciyla, alimlerin meseleleri derinlemesine
ele almalarini, sorunlari ¢ozmek yolunda ciddi ¢abasarfetmelerini, gegi bilgi
birikimine sahip olmalarini ve uzun bir 6n hazirlj@pmalarini gerektirdi icin®**

dilbilimin, dolayisiyla da dilbilimsel tefsirin ggimesine katki ggamistir.
2.3. Sosyo-Politik Etkenler

Dilbilimsel tefsirin ortaya c¢ikinda ve gelimesinde kulturel sebepler kadar olmasa da
politik faktérler de etkili olmgtur. Politik etkenler, s6zgelimi, kelami mezhepkkithin

aksine®3®

cogu kez siyasetle dpudan ilskili olarak tezahur etmertir. Dilbilim
alimlerinin siyasetcilerle ifkisi tarih, fikih ve kelam ilimlerindeki gibi derirve
dogrudan olmamtir.**® Politik ortamin alimler ve eserleri lizerindekiedl tarih®*’
fikih®® ve kelani®® gibi ilimlerde daha belirgin ve goudan iken, dil alimlerinin
eserlerinde ¢ok belirgin olmayip dolaylidir.ger bir ifadeyle, dilbilimsel tefsiri ortaya
cikartan politik etkenleri ilim adamlarinin gmdan yoneticilerin gorllerini onaylamak

amacltyla ilmi faaliyetlerde bulunmasina, ya da y@rerin belli gorisleri dayatmak

%32 Ahmed EminPuha’l-islam 11, 54, 59.

%33 Bu muinazaralar hakkinda bilgi icin bkz. Ahmed EpBuoha’l-Islam II, 55-57, 294; ZeydanTarihu
Adabi'l-Liigati’l-Arabiyye I, 495; Kilig, “Basriyy(n”, V, 118; “K{fiyyln”, XXVI, 345. Politik
etkenler bélimiinde @aecesimiz tzere, bu minazaralarin politik vechesi deaktaydi.

334 Ahmed EminPuha’l-Islam 11, 59.

%3 Ornesin, Mihne olayinin bglangiciyla ilgili olarak kaynaklarda gegen, HalNeemdn'un (6.218/833)
Ishak b.ibrahim’e kadi ve fakihleri imtihan etmesinekiin bir mektup yazmasi vishak b.ibrahim’in
sergiledgi davransg, dilbilim faaliyetlerinin siyasetle diudan ilikili olmadigini géstermektedir.
Nitekim ishak stzkonusu mektup kendisinestifanda topladii alimler arasinda Nadr I$imeyl
disinda dilbilimci yoktur. Eer dilbilimle siyaset arasinda grmdan bir ilski olsaydi, bu alimler
arasinda dilbilimcilerin de belli bir oranda buluasn gerekirdi. S6zkonusu mektup ve imtihan igin
cagrilan alimler hakkinda ayrintili bilgi igin bkizziiddinibnirl-Esir, el-Kamil fit-Tarih, VI, 423-424;
Muharrem Akglu, Mihne Siirecinde Mu'tezildz Yayincilik, istanbul 2006, s. 131, 143; Ozpinar,
Hadis Edebiyatinin Okumuy s. 52;

33 By ilim dallarinin yoneticilerin etki alani daharih ve bariz derken, biitiin alimlerin eserleriniif te
ederken, siyasi goslere hizmet etme amacini gitini sdylemek istemiyoruz. Hatta bu konuda
yoneticileri elgtiren, onlarin dayatmalarina direnen ve bu yluzdsitliceziyetlere maruz kalan birgok
alim olduyu bilinmektedir. Buradaki kastimiz bu alanlara sBtn muidahelesinin dilbilimden ve
dilbilimsel tefsirden daha fazla olgudur. Zira bu ilim dallarinin siyasetle ve sosyayatla ilkisi,
dilbilimden farkli olarak, dgrudandir.

%7 Tarih-siyaset ikkisine 6rnek olarak bkz. Ahmed Emiuyha’l-islam 11, 26-32.

338 F|kih-siyaset iikisine 6rnek olarak bkz. Ahmed Emibyha’l-7slam 11, 32- 34.

339 Kelam-siyaset ilikisine drnek olarak bkz. Ahmed Emmuha’l-islam 11, 4-7.
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amacityla ilmi cakbmalari ve belli ilim adamlarini desteklemesineglamak dgru
degildir.®*® Zira, her ne kadar mezhepler ggeiini desteklerken dilbilimin
imkanlarindan yararlansa da, dilbilim gatalarinin ortaya ciki, Mutezile'yi istisna

tutacak olursak, birinci planda ideolojik ya daasiyetkenlere b degildir.*

Dilbilim calismalarinda politikanin dgudan izleri daha ¢ok Basra-Kife rekabetinde
Abbasi yoneticilerin taraf olmasinda tezahir etimi Dilbilim-siyaset arasinda
dogrudan bir ilskinin gorildiEi bu hususun yani sira, bir takim dolaykkilierden s6z
etmek de mumkindir. Ozellikle halifelerin veya @évddamlarinin alimleri yanlarina
almalari, onlara makam mevki sunmalarigittieilmi meclis ve tartgmalara bizzat
katilmalari, ya da bu tlr ortamlari organize etmgikm adamlarinin yazdiklari eserleri
yoneticilere ithaf etmeleri sosyo-politik nedendgasinda gosterilebili*? Ayrica, genel
anlamda ilimlerinin tedvinin kisa bir sire iceriden gerceklgmis olmasi, bunlarin
arkasinda siyasi bir giiciin olghnu g6stermektedi® Dolayisiyla idarecilerin
himayesinde gejen ilmi faaliyetler dgrudan olmasa da dolayl olarak dilbilimsel
calismalarin, konumuz acisindan ifade edecek olursdlilidisel tefsir faaliyetlerinin

gelisimine katkida bulunmyiur.

Sosyo-politik etkenlerin 6zellikle Abbasi donemindigha bariz bigekilde goruld@unu
soylemek mumkundur. Zira “Emeviler doneminde kopldn ulema ve idareciler arasi
ili skiler, Abbasi halifesi Mansur (6.158/775) ileslaayan tedvin hareketiyle yeniden

calismalar ve dolayisiyla dilbilimsel tefsir igin de @elt oldugu soylenebilir.

Abbasi yoneticilerinin alimler ile iyi ifkiler kurmasinin arkasinda yatan nedenlerin
politik boyutu, ilmi faaliyetlerin arkasindaki sasyolitik etkenler olarak goérulebilir.

Zira toplumun tepkileri karsinda yeni politikalar Uretmek zorunda kalan Albbas

%40 5pzgelimi, Miitevekkil'in hadiscilere “Cehmiyye Wutezile’nin gorilerinin aleyhinde hadis rivayet
etmelerini ve sinneti giclendirmeleri icin bunlaamilerde halka gretmelerini emretmesi” (bkz.
Ozpinar, HadisHadis Edebiyatinin Okumuy 55) gibi bir durumun dilbilimciler igin var oldwnu
bildiren rivayetlere rastlamak daha zordur.

%1 Basra-K(ife rekabetinin dilbilim camalarina elbette etkisi olngur. Ancak siyasi yonleri ya da
sonugclari olmasi, bu rekabetin kiiltiirel boyutundsymayi gerektirmemelidir.

%2 Bu tiir hususlar sadece dil alimleri icin gecemgittir. Diger ilim dallar icin de benzer durumlar
s6zkonusudur. Ancak, konumuz dilbilim ve dilbilinhgefsiri ortaya cikartan politik etkenler olgu
icin biz burada dil alimleriyle yoneticilerin gkilerini ortaya koyan érnekleri zikretmekle yetinpie
uygun gordik. Ayngey sosyo-ekonomik etkenler icin de séylenebilir.

343 Cabirf, Arap-/slam Aklinin Olwumy s. 71-72.

344 Ozpinar, Hadisladis Edebiyatinin Okumu s. 41; ks. Ahmed EminFecru’l-/slam s. 280.
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halifeleri toplumun kultarel kimfiyle ilgilenerek, buttin dint ve fikri @limlere yon
vermek istemilerdir.3*°> Bunun sebebi ise yénetim kesinda olyan ic ve dy tehditlere
karsi kilturel ve ilmi alanda mucadele etmenin uygunitiiesi ve dolayisiyldslami
ilimlerin tedvinine hiz veriimesidiricerdeSia ve Haricilerin, dyarida Maniheistler’in
tehditlerine iImi ve kultirel alanda kark verme ihtiyaci hissedilmgiir. Boylece
Abasilerin ikinci halifesi Mansur doneminde ilinmie tedvini icin calsmalar
baglamistir. Emeviler doneminde kismi tedvin faaliyetlerinestlansa d&?° islamt
ilimlerde genel bir tedvin faaliyetinin Bangici olarak kabul edilen hicri 143 tarihi
Mansur donemine tekabul etmektedir. YaKtabir asir siiren bu doneiislam ilimler
tarihinde Tedvin Asri olarak isimlendiriimektedit*’ Gerek Mansur gerekse daha
sonra Harun Rgd doneminde yapilan bu ilmi faaliyetler ‘inanc \anelde birlgi
sgilama’ya yoneliktir. Harun Regd (6.193/809) déneminde fakihlerin, hadiscileria v
dil alimlerinin revagta olmasi bunu géstermektédfir:Tedvin Asri olarak adlandirilan
donemde, 2. asrin sonlarinagdo ve Ozellikle 3. asirda dilbilimsel tefsirlerined
yayginlatigl gérulmektedir. Dolayisiyla dilbilimsel tefsirleriartsinin “Tedvin Asriyla
paralellik arz etmesinden, tedvin faaliyetlerinizlandiran sosyo-politik etkenlerle
dilbilimsel tefsirin gelgmesine yol agcan politik etkenlerin paralellik atig@ seklinde

bir sonug ¢ikarilabilir.

Abbasi halifesi Memdn'un (6.218/833) ilk icraatlaarasinda yer alan fakihler,
kelamcilar ve dier ilim adamlarindan $ekkul eden ilim meclisi tesis etmesi de yine
genel anlamda ilimlerin, 6zelde dilbilimsel tefaigelsmesine yol acan politik etkenler
arasinda gosterilebilir. Zira Mem@n’un bu tir ilimeclisi olgturmaktaki tek gayesi
iImi ve kilturel olmadii gibi, yoneticilerin meclislerinde dizenlenen miaalar da
yalnizca vakit gecirmek ve sohbet etmek icin yapibrdu. Toplumda s6z sahibi
alimlerin nabzinin tutuldgu, dolayisiyla, deyim yerindeyse toplumun yonleitdligi bu
ilim meclislerinin bir amaci da politiki?® Dolayisiyla daha 6nce kiiltiirel etkenler

arasinda zikredilen, minazaralarin tertip edilmesiyoneticilerin bu munazaralari

%5 Ozpinar, Hadigladis Edebiyatinin Okumy s. 35.

%46 Bkz. Ahmed EminFecru’l-islam s. 257.

347 Zehebt, Tarthu'l-Islam 1X, 13; Ozpinar, Hadisdadis Edebiyatinin Okumu s. 36-37, 41; Cabiri,
Arap Aklinin Olgumuy s. 64-66, 233-234. Abbasiler déneminde ilmi faslerin artmasi ve tedvinin
baslamasina yol acan bu tir i¢ ves diyasi etkenler hakkinda daha fazla bilgi icin bkhmed Emin,
Duha’l-7slam |, 265-267, 370-371.

38 Ozpinar, Hadisladis Edebiyatinin Okumu s. 45.

39 Ozpinar, Hadigadis Edebiyatinin Okumuy s. 51; CabiriArap-/slam Aklinin Olgumu s. 62; Watt,
Islam Dijuincesinin Tgekkiil Devrj s. 222.
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izlemelerini, dilbilimin gelsmesine yol acan politik etkenler arasinda mutatasek de

mimkunddr.

Tarih ve tabakat kitaplarinda yoneticilerin dilralerini ve dil calgmalarini himaye
etmesiyle ilgili bircok olay anlatiimaktadir. Bu aylardan birkacini 6rnek olarak

zikretmenin uygun olagani distndyoruz.

Nahiv alimi Kisai ve fikih alimiimam-1 Muhammed (6.189/805) Harun sikie
birlikte Rey’e gitms ve her ikisi de Rey’'in kasabalarindan Renbeveyhéfat etmgti.
Donitste Halife'nin bu iki alimin orada vefat etmesiylkgili olarak “Fikih ve Nahvi
Renbeveyh'e defnettik” destir.®*° Halife Vasik'in (6.232/847), dil alimi Eb0 Osman
el-Mazint'yi Basra'dan getirtmesr yine bazi Abbasi halifelerinin Basra ve Kife'deki
bilginleri gorislerini dinlemek, cocuklarina nahigjir ve edebiyat gretmeleri ya da
miinazaralara katiimalari icin getirtmeféfiidarecilerle dilbilimciler arasindaki bkant
hakkinda fikir veren tarihi bilgilerdir. Ayrica, B&'nin Meani’l-Kur'an adli eserini telif
edilme nedeni olarak zikredilen of8y yoneticilerle ilim adamlari arasindaki ski
hakkinda bizlere fikir vermektedir. Halife Mansumuoglu Mehdi'ye (6.169/785)
“konusabilecein ilim adami bulunmayan hicbir meclise oturntd’seklindeki nasihati
de yoneticilerin ilme ve ilim adamlarina vegdionemin bir 6rngi olarak kabul

edilebilir.

Ozellikle, Abbasiler déneminde yoneticiler taraAndkurulan kitiphanelerde farkli
dillerden eserlerin tercime edigghi, eserlerin istinsah edilerek galtildigini biliyoruz.

Bunun yani sira, kutiiphanelerdesige ilmi faaliyetler de yapiimaktaydi. Orgn,

%0 Hamevi, Mu‘cemir’l-Udeba IV, 1751; Liigavi, Meratibu’n-Nahviyyin s. 121; ibniy'l-Enbari,
Nuzhet(’l-Elibba fi Tabakati'l-Udehss. 71-72.

L ibnirl-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, VI, 33.

%%0rnesin, Halife Mehdi edebiyatci ve nahivciler arasindénazarlar tertip ederek, Kisai ve Yezid?yi
davet ederdi. Mehdi'nin, @u Harun Reid'in egitimi i¢in daha sonra Kisal'yi gorevlendirmesi dil
alimlerine ve dilbilime verdii 6nemi géstermektedir. Aymgekilde dil alimlerine ve edebiyatcilara
ragbet eden Harun Riel de Asmai ve Eb( ‘Ubeyde arasinda miinazara nescliertip ederdi. Bkz.
Zeydan,Tarthu Adabi’l-Lugati’l-Arabiyye Il, 401, 406.

%31bn Nedim, Ferrd’niMeani’l-Kur'an adh eserinin telif edifi gerekcesiyle ilgilisu rivayeti aktarmtir.
“Ferra’nin arkads Omer b. Biikeyr, Hasan b. Sehl'in yanina gidigrgel Amr'in Ferr@’ya, “Hasan b.
Sehl Kuran’la ilgili bir sey sordgunda ona her zaman cevap veremiyorum. Bana burilgilia
usul/temeller belirlesen ya da bir kitap yazsanbdm de ona Baursam” demesi Uzerine Ferra
Ogrencilerine, “Toplanin size Kur'an'la ilgili bir kip yazdirayim” demive Meéani’l-Kur'an'ini telif
etmistir.” Bkz. Ibn Nedimgel-Fihrist, s. 99.

%4 ibnur’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, VI, 27. Dilbilim ve dilbilimsel tefsirin gelimesine yol acan sosyo-
politik etkenlere drnek olarak gerlendirilebilecek, yoneticilerin ilmT faaliyetlesie ilim adamlarini
desteklediine iliskin diger rivayetler icin bkz. Zeydamarihu Adabi’l-Liigati’l-Arabiyye I, 326-327,
I, 357-358, 401, 407; Ahmed Emizyhru’l-/slam 1, 120-121,185-186.
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Halife MemUn Ferrd’dan nahvin kurallarini iceren kitap telif etmesini istergive bu
is icin ona bir oda tahsis etgtir. Ferra butln ihtiyaclarinin katandgi bu mekanda

kitaplarini yazmy ve bu kitaplar kitiphaneye konulgur3>°

Dolayisiyla
kituphaneler, hem icerdikleri kitaplarin insanlahizmetine sunuldgu, hem de ilmi
faaliyetlerin yapildgl bir mekan olmalari bakimindangér ilim dallarinda oldgu gibi

dilbilimsel ¢alsmalarin gekmesinde énemli rol oynasgiir.

Emevilerin milliyetci politikalari da dilbilimsel daliyetlerin ortaya c¢ikmasinda ve
gelismesinde rol oynamgtir. Bilindigi tizere, Emevilerin politikalarislam’in tesis et
kardsligin yerine, Cahiliye donemindeki kabile milliyet@inin geri gelmesine yol
acmsti. Cahiliye déneminde belli bir konuma sahip olsfam’in gelmesiyle birlikte bu
konumlarini kaybeden bazi kabileler eski kabil&cdinlaysina geri donme arzusuna
girdiler. Arap kabileleri arasindaki bu durum, dabanel manada Araplarla Arap
olmayanlar arasinda da tezahur ediyor, Araplar Aoapayanlara kar kendilerini
Ustiin goriyordu. Hatta bu donemde Araplarin Aramaglan dger unsurlara kar
milliyetcili gi, kabileler arasi milliyetcilikten daha fazla étapda idi**® Bunun bir
sonucu olarak kendilerini yonetigie ve siyasete, gerlerini hizmete layik
goruyorlardi. Bu yuzden Araplar kendilerini dah& ¢@yasetle sinirli kilngj siyaset
icin gerekli olansiir ve tarih dsindaki ilimlerle cok fazla grasmamslardir. ilimle
ugrasmak mevaliye kalmgy 6zellikle dilin kurallarinin tespitinde ve dilbiin

tesekkiltinde mevalinin biyuk hizmetleri olgtur 3’

Ayrica Emevi Devleti'nin kurulmasi ve hilafet mediein Sam’a tginmasiyla birlikte
toplumun devlet hiviyeti kazanmasinin, sige ilimlerin dogmasina yol ach
s6ylenebilir*>® Emeviler déneminde toplumun dili, sonraki dénemleranla cok fazla
bozulmamgti. Bununla birlikte halifeler ilim adamlarini ¢colgondererek Bedevilerin
kullanimini - @renmeyi tgvik ediyorlardi. Sonraki donemde dilin bozulmasini
engellemek amaciyla yapilan gatalardan farkli olarak, buradaki temel amag,

Araplarin dstunliklerini kanitlama ve halka acikitieortamlardasiir okuyarak bunu

%55 Ahmed EminPuha’l-islam 11, 62, 65; 308; Zeydam,arihu Adabi'l-Liigati'l-Arabiyye II, 423.

%% Emeviler doneminde kabile milliyetgiinin geri ddnmesi ve Arap milliyetcginin ortaya ¢ikmasiyla
ilgili genis bilgi ve 6rnekler icin bkz. Ahmed EmiBuha’l-/slam 1, 19-27; CabiriArap-/slam Aklinin
Olusumuy s. 60-61; Yildiz, “Abbasiler”, I, 31.

%7 Zeydan, Tarihu Adabi'l-Liigatil-Arabiyye s. 202; Mevalinin ilmi faaliyetlerde 6n plandamalsi
hakkinda ayrica bkz. Ahmed Emfgcru’l-fslam s. 238-241Duha’l-Islam |, 48.

38 Zeydan,Tarthu Adabi'l-Liigati’l-Arabiyye |, 203.
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bir 6viing vesilesi kilmakfi>® Dolayisiyla dil malzemesinin toplanmasi yéniindeki
faaliyetlerin sadece ilmi, dini ya da kultirel derelere dayanmagini séylemek

mumkundur. Bu nedenlerin yani sira, politik nededk vardi.

Emeviler doneminde Medine yerigam’in bgkent yapilmasi dilbilimsel ¢aimalarin
artmasina yol acan sosyo-politik etkenler arasgitsterilebilir. ZiraSam'in bgkent
olmasiyla batida Misir, gada iran ile iliskiler ivme kazanny, bu durum kultirel
etkilesimi hizlandirmstir. Bu etkilsim adetlerin, déince algkanliklarinin, ilmi ve
edebi calmalarin dgismesi ve gelimesine yol acnstir.3®° Araplarin dger milletlerle
kaynamasi da genel anlamda ilmi ve edebisgahlarin, 6zelde dilbilimsel ¢camalarin
hizlanmasina etki etstir. Irak ve Sam gibi yeni fethedilen yerlerdeki ¢cok sayida esiri
Medine’ye nakledilmesi toplumun tabakalarinda&igiene yol agcmgtir. Bu esirler yol
glzergahinda, Bedevilerle ve kervanlarla iclghidolmuslar, onlardan 6zellikle dil
konusunda istifade etgderdir. Disince hayatini etkileyen mevali sinifi buyik o6lgtde
bu esirlerden ogmustur. Mevalinin Arap dilinde ukdiklari seviye onlari ayri bir yere
tasimis, hatta bizzat Araplar onlarin ytssi bu seviyeyi hayretle ketamisladir3*
Dolayisiyla sosyo-kiltirel sonuclar gloan mevali sinifinin olimasini hazirlayan

etkenler bglangic itibariyle siyasi renktedir.

Basra ve Kufesehirlerinin kurulmasi ve ilim-kultir merkezi halirgelmesiyle birlikte
bu iki sehir halki arasinda bir¢cok alanda rekabet vespekiba gosterdi. Ahmed Emin
Basra ve Kife arasindaki rekabetin arka planindanyaedenlerden birisini, Araplarin
kabilecilik taassubunugehircilik taassubuna doginesi olarak aciklangtir. Kifedeki
Araplar ve mevalileri Kafesehri icin, Basradakiler de Basra icin bir tgehir
milliyetcili gi yapiyordu. Halk arasindaki bu ¢ekie d@al olarak ilim adamlarina da
sirayet ederek, hegehir kendi ilim adamlarini 6n plana ¢ikarmaya ydneBoylelikle
sadece dilbilim alaninda gi¢ fikih, kelam, mantik gibi ilim dallarinda ikgehrin halki

kendi alimlerini desteklemeye ve 6vmeyslhdi %2

%9 Elbette yapilan caimalarin hepsindeki temel amacin bu @dou séylemek dgru olmaz. Dilbilim
alaninda yapilan seyahatlerin bu tir politik nedgnblduzu gibi ilmi ve kdltirel nedenleri de vardi.
Konu hakkinda bkz. Anmed Emibuha’l-Islam |, 297-298

350 Blachere,Tarihi'l- Edebi’l-Arabi, s. 537-538. k& Zeydan,Tarihu Adabi’l-Liigatil-Arabiyye s. 209-
210.

%1 Blachere Tarihi'l- Edebi’l-Arabi, s. 539-540.

%2 Ahmed Emin,Fecru’l-islam s. 272;Duha’l-Islam |, 296, 298-299, 314; Il, 54, 78-83. Hatta, bu
rekabetin ikisehrin kuruly tarihleriyle ilgili farkli rivayetlerin ortaya cikina neden olacak kadar etkili
oldugu sdylenmektedir. Bkz. Avci, “Kafe”, XXVI, 339.
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Ekollesmenin sosyo-kultirel nedenleri, boyutlari ve soaugin yani sira, halifelerin
bu iki sehirden birini desteklemesi gibi siyasi boyutlae sonuclari da olngtur.
Yoneticilerin bu iki ekol arasindaki tagtnalarda ve dizenlenen minazara meclislerinde
taraf olmalari dilbilimsel ¢aymalari etkileyen ya da bu c¢ghalara nispeten de olsa
katki s&layan siyasi faktorler arasinda géelendirilebilir. Nitekim Kufelilerin siyasi
goris olarak Abbasilere yakin olma%i ve Kafenin bskent Badat'a Basra’dan daha
yakin olmasi nedeniyle Abbasi yoneticileri, Basaah kagi Kdfeli dil alimlerine yakin

olmuslar, diizenlenen tagma meclislerinde taraf olnglar,>®*

cocuklarr icin daha ¢ok
Kafeli alimleri egitici olarak tutmyglardir®®® Bunun sonucunda Abbasiler déneminde
Kafe ekolt etkinlgini arttirmistir. Hz. Osman’ingehid edilmesiyle birlikte ortaya ¢ikan
Cemel Sav@’'nin Kdfeliler ile Basralilar arasinda cereyan esin Hz. Hiseyin Kife'ye
gitmesi ve Kafe'nin sinirlari icerisindeki Kerbetk sehid edilmesi ve izleyen olaylarda
bu iki sehir halkinin yaklgmlari d&°® iki sehrin ayrsmasinda rol oynayan siyasi

etkenler arasinda mutalaa edilebilir.

Sonucta bir tir aygma (ihtilaf) olmasi yoniuyle ekoleneye olumsuz gézle bakanlar
olabilecggi gibi, ekollesmenin; bir konuya farkl paradigmalardan bakma, Ggor
zenginlgi ve ¢aitlili gi sunma, aradaki rekabet nedeniyle ilmi faaliyatlgelismesine
katki s&lama gibi olumlu sonuglari da vardir. Kultirel yénl bakimindan kalturel
etkenler arasinda zikredilebilmeye uygun olan ikikfi dilbilim okulunun tgekkl

etmesi, yoneticilerin bunlardan birini desteklemesi iki ekoliin arasindaki rekabeti

%3 Nitekim, Emevi iktidarina kar Abbasilerin propaganda ve yer alti faaliyetletimerkezinin Kife
oldugu bilinmektedir. Bkz. Yildiz, “Abbasiler”, I, 32; ¥ci, “Kafe”, XXVI, 341.

%4 Arap dilbilim tarihinde “Meseletii’z-Zunbdriye” afak bilinen ve Halife Harun er-Riel'in emriyle
Vezir Yahya b. Halid el-Bermeki'nin huzurunda dilesen tarymada Basra mektebine mensup
Sibeveyh’e adil davranilmayip Kafeli olan Kiséi'nidesteklenmesi Abbasilerin Kife Ekoliine
yakinhginin en belirgin gostergesidir. Sézkonusu miinahakkinda gesibilgi icin bkz.ibn Nedim,
el-Fihrist, s. 76-77; Hameviyiu‘cemi’l-Udeba IV, 1745-1746; V, 2125-2126; Ahmed EmDuyha’l-
Islam 11, 34-35; ZeydanTarihu Adabi'l-Ligati’l-Arabiyye I, 419; Kilig, “Basriyydn”, V, 117; Kilig,
“Kafiyyan”, XXVI, 345; Ali, Sibeveyh'in el-Kitab'inda Ele Algh Bazi Nahiv Konularis. 23-24.

%55 Nitekim, Abbasi alimlerinin cocuklaringiten Kisaf, Ferra, Mufaddal ed-Dabbf gibi alimleKife dil
ekoliine mensup olgu gorulir. Abbasilerin Klfe ekolini desteklemesiceeuklarinin gitimi icin
Kfeli hocalari segmesi hakkinda gebilgi ve ornek icin bkz. HamevMu‘cemirl-Udeba IV, 1738;
Ibnirl-Enbari, Niizhetii'l-Elibba fi Tabakati'l-Udehas. 70-71; Ahmed EmirDuha’l-/slam I, 297-
298, Il, 350-308; Zeydamarthu Adabi'l-Liigati’l-Arabiyye Il, 419; Kilig, “Basriyydn”, V, 118.

%6 Ahmed Emin,Fecru’l-Islam s. 273; Sézkonusu olaylar ve bu olaylarda Basratife sehirlerinin
rolii hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Ahmed Epfiecru’l-Islam s. 273-274; Ydit, “Emeviler”, XI,
90; Bakir, “Basra”, V, 109; Avcl, “Kafe”, XXVI, 3441. Hullsi Kili¢, Basra-Kife ¢edtnesinin ilmi
ve siyasi boyutlari hakkinddki mektep arasindali ihtilaflar ilmfi olgw kadar siyasi idi. Basra ve Kife
siyasi ve ilmi birer merkez olmaktan c¢ikip her gkihrin 6nde alimleri Bgdat'a go¢ edinceye ve
miinakaay! devam ettiren Ustatlarin élimleri sebebigleiemmiyetini kaybedinceye kadar bu ihtilaf
surp gitmgtir” diyerek bu realiteye dikkat ¢cekutir. Bkz. Kili¢, “Basriyydn”, V, 118.
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artiran dger siyasi olaylar agisindan siyasi bir faktor dtadabilimin ve dilbilimsel

tefsirin gelsmesine yol acan siyasi etkenlerden kabul edilebilir

Dilbilimin ve dolayisiyla dilbilimsel tefsirin gelmesine yol acan bir ger siyasi etken,
devlet glerinin Arapca olarak kayda geciriimeyesl@masidir. Zira daha 6nce bu tur
gorevleri Rum ve Fars asilli uzmanlar Yunanca yaFdesca olarak yurutmekteydi.
Abdulmelik b. Mervan déneminde (h.65-86) idareniii drapcalastiriimistir. Oz
itibariyle siyasi bir karar olan, idari kayitlarimutuldusu defter ve sicillerin
Arapcalatirilmasinin Arap dilbiliminin tgekklline katkilari, ggunlugunu Rum, Fars
olmak Uzere dier milletlerden olan divan katiplerinin makam vesyal stattlerini
koruyabilmek amaciyla Arapcakenmek zorunda kalmalari ve ¢ocuklarina da devletin
resmi dilini @retmek istemeleriyle aciklanabilir. Bu durum Araplindn kelime
hazinesinin derlenmesini, dilin kurallarinin gwrulmasini ve dilbilimin tgekkulinG
sglayan gizli faktérlerden, dolayisiyla birikimin 8ilimsel tefsirlere yansimasiyla
dilbilimsel tefsirin gelsmesine yol acan etkenlerden kabul edileBfifr.

Abdullah b. Mukaffa’nin (6.142/759) Farsca kokesifiasi metinleri Arapca’ya tercime
ettigi bilinmektedir. Ibnir'l-Mukaffa’nin bu etkinlginin kiltirel sonuclarinin yani sira,
siyasi sonuclar da olngtur. Bu literatriin, idarenin k@sinda olan kimselere g#i
konularda fikir vererek onlari yonlendirgnolma ihtimali, bu etkingin tamamiyla ilmi
kaygilar taimadgini, en azindan sadece ilmi sonuclari olrdewl gostermektedir.
Eserlerinde Kuran, hadis gibislami kaynaklardan hi¢c yararlanmamasi bu iddiayi
desteklemektediriste bu noktada ilimlerin tedvin edilmesi faaliyetinidolayisiyla da
dilbilimin tedvinin, ibni’'l-Mukaffa ya da benzeri ilerin faaliyetlerine bir tepki olup
olmadgl sorusu gindeme gelmektedir. Daha once de bgiiniti Uzere, Islami
ilimlerin tedvinin kisa bir sire icerisinde hizlevkapsamli birsekilde gerceklgmis
olmasi, siyasi iktidarin bu faaliyeti desteklgidin bir gostergesi olarak kabul
edilebilir. %

2.4. Sosyo-Ekonomik Etkenler

Dilbilimsel tefsirin ortaya ¢ikmasinda ve bir ekalviyetini kazanmasinda sosyo-politik

olgularin yani sira, géli sosyo-ekonomik nedenler de etkili olgtur. Dilbilim

357 Cabirf, Arap-/slam Aklinin Olgumy s. 70-71-80-81.
368 Cabirf, Arap-/slam Aklinin Olwumy s. 71-72.
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calismalarinin ve dilbilimsel tefsirin ortaya cikip gahiesinde etkili olan ekonomik
etkenleri, buylk olciide yoneticilerin ilim adamtarimaddi yonden desteklemesiyle
actklamak muamkundar. Bir¢cok yonetici ilim adamlarimsan ve teveccihte bulungnu
onlara maddi katki ggamistir. Nitekim Ibn Halddn ilim adamlarinin genelde cok fazla
servete sahip olmamalarini,gdr bircok meslek ve zanaat erbabina hemen herkesin
ihtiyac duymasina gamen, ilmi ve dini faaliyetlere daha c¢ok konuylaldgen sinirli
sayidaki insanin fhet etmesiyle aciklamaktadir. Devletiglerini yurttmeleri
hasebiyle, ilim adamlarinin maddi gecimlerinin ddeedevlet adamlarinin uhdesinde
oldugunu belirtenibn Haldin, Mem(n dénemine ait gelir-giderleri géstebir belgeyi
bu gorigune kagl cikan birine gostermesi sonucu kendisine hak igsnd
belirtmektedir’®® Bu yoniiyle ilmf faaliyetlerin gejimesindeki ekonomik etkenler daha
ziyade yoneticilerin gdadigi maddi destekle alakalidir. Bununla birlikte, e&omk
etkenleri sadece yoneticilerin ilmi faaliyetlereilme adamlarina yapsi maddi katkiyla
sinirlandirmak dgru olmaz. Bazi alimlerin Ucret kahg ders vererek ya da
varraklik™ yaparak gecimini temin etmesini de dilbilimselstefh gelsmesine katki

yapan ekonomik etkenler arasinda gérmek gerekir.

Zeccac'in zenginfiinin gerekgesi olarak anlattiklarfAt hem idarecilerin dil alimlerine
sgladigl maddi imkanlari hem de alimlerin ders «hginda yoneticilerden Ucret

aldiklarini birinci gizdan anlatan bir delil olarak kabul etmek mumkimd@yni

%91pn HaldinMukaddimes. 701-702.

370 virakat (varraklik), kitaplarin niishasinin alinagogaltildigl, hatalar varsa tashih ediddli ciltlenerek
korund@gu ve kitapla ilgili benzeriglerin yapildgi bir meslektir. Yaygin bir meslek haline gelen
varraklik bir zanaat olmasi ac¢isindan ekonomik fhaliyet, ilmin yayilmasi agisindan son derece
onemli bir slev yerine getirmitir. Zira varraklar kitaplarin niishalari alip tdstediyor ve ciltleyip
insanlara satiyorlardi. BoOylece kitaplarsige bolgelere yayilmg oluyordu. Varrakcilik yapanlar
arasinda son derece 6nemli ilim adamlari olmasbwediikkénlarin grencilerin grak yeri haline
gelmesi, haddi zatinda ilmi faaliyetlerin gefiesine ve yayllmasina katkigsamistir. Bkz. Ahmed
Emin,Duha’l-Islam I, 24.

371 Zeccac'in sozleri dzetlgyledir: “Camcilik yapiyordum. Nahivgdenmeyi arzuladim ve Miiberred'in
yanina gittim. Miberred katiksiz &sretmez, emgnin kariligl olan Ucreti grencilerinden almak
sartiyla ders verirdi. Bana megieni sorunca, camcilik yaparak, ginde bir ila bircbki dirhem
kazaniyorum, sana her gin bir dirhem verebilirindicde” Bu sekilde Muberred’den ders almaya
basladigini sdyleyen Zeccagdyle devam ediyor: “Bir sire sonra Bend Marima'kétipleri gelerek
Muberred’den cocuklarina nahivgiigtecek birini talep ettiler. Kendisine beni tawsigdebilecgini
sdyledim. Ben( Marima'nin ¢ocuklarina nahigrétiyor ve her ay 30 dirhem aliyordum. Bir middet
sonra ‘Ubeydullah b. Suleyman dglo Kasim icin d@retici istedi ve @lunu bana emanet ettiste
zenginlik nedenim budur. Muberred 6linceye kadairairhemi vermeye devam ettim.” Zeccac daha
sonra Kasim vezir oldwnda onun nedimi oldiwnu ve malvarfinin daha da argiini ifade
etmektedir. Bkz. Ebubekir Ahmed b. Ali el-HatibRdgdadi, Tarihu Bazdad, Daru’l-Katiibi’l-1imiyye,

14 cilt, Beyrut t.y, 1V, 90-91jbn Nedim.el-Fihrist, 90; HameviMu‘cemir'l-Udeba |, 52-54; Zeydan,
Tarthu Adabi’l-Lugati’l-Arabiyye I, 490.
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sekilde Zeccac'in anlati bu rivayetten, bazi alimlerin verdikleri derstekasiliginda

ogrencilerinden tcret algh da anlailmaktadir.

Kaynaklarda halife ve yoneticilerin dil alimlerimaaddi anlamda destek ciktiklarina
iliskin daha bgka bircok rivayet vardir. Kaynaklarda Kisai ile HalMehdi arasinda
gectigi sOylenen bir olay da idarecilerin ilim adamlarmaddi agidan desteklediklerini
gostermektedi?’? Yine Horasan emirdi yapan Abdullah b. Tahir'in (6.230/844) ilim
ve tecriibe sahibi insanlara oldukca iyi maddi im&ésundgu,®’® Feth b. Hakan'in
(6.247/861) evine fasih Araplari, Kife ve Basrall dlimlerini davet et "

kaynaklarda ge¢cmektedir.

Alimlerin eserler yazip yoneticilere ithaf etmelate dilbilimsel tefsirin gefimesini
hizlandiran ekonomik etkenler arasindgzettendirilebilir. EbG Ubeyd (6.224/838)
hakkinda séylenen “Eserlerini yoneticilere takdidee onlar da onu ddullendirirdite
bu yiizden Eb( Ubeyd bircok eser telif etini *”> s6zii ekonomik etkenlerin en bariz

Any

ornesi olarak kabul edilebilir. Kisai'nin bir nahiv kiba yazmasi lzerine Harun

Resid’'in kendisine on bin dirhem veriimesini emretmdsiayniekildedir>"®

Alimlerin yoneticilerin ¢ocuklarini gtmeleri ve bunun karliginda tcret almalari da
dolayl olarak dilbilimsel tefsirin ortaya ¢cikmadave gekmesine rol oynamitir. Zira,

yoneticiler siradan herkese bu gorevi vermgani yaptiklariyla ya da telif ettikleri
eserleriyle kabul goren alimleri tercih etterdir. Boyle bir géreve nail olmanin ilim

adamlarinin  cajmalarini  tevik etmesi normaldif’’ Nitekim, yoneticilerin

372 Kaynaklarda gegiine gore, Halife Mehdi birgiin derini misvaklarken, glu Resid’in egitimiyle
ilgilenen Kiiyi ¢agirarak<l s-s kelimesinden emir formu nasil gelir? diye sogmResid’in dgretmeni,
&bl diye cevap verince Mehdi, bundan daha bilgili dimii getirin demy, bunun Uzerine Kisal'yi
getirmis ve halifeyle tangtirmiglar. Halife <5 kelimesinden emir formu nasil yapilgoa sorunca
Kisal & cevabini verngi bunun utzerine Halife, cok glzel cevap verdin oiitekendisine on bin
dirhem verilmesini emretrgtir. Bkz. Bagdadi, Tarih, XI, 406; HameviMu‘'cemir'l-Udeba IV, 1740;
Ibnirl-Enbari, Niizhetir'l-Elibba fi Tabakati’l-Udehas. 69. Halifelerle alimler arasinda gecen bu tir
ilmi ve edebi olaylara 6rnek olarak bkz.g8adi, Tarih, X1V, 9-10; ibni’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, V,
290; VII, 101.

373 fbnir'l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, VI, 15.

"4 1bn Nedimel-Fihrist, s. 169.

375 Lugavi, Meratibu’n-Nahviyyin s. 149. Bu rivayeti dgular sekilde, Badadi, Ebl ‘Ubeyd’in bir kitap
telif ettiginde onu Horasan Valisi Abdullah b. Tahire hedtigini, ibn Tahir'in kendisine hatiri
sayilir dlctide maddi taltiflerde bulungiunu belirtmektedir. Bgdadi, Tarih, XII, 404-406; ks. Llgavi,
Meratibu'n-Nahviyyin s. 149.

37° Bagdadi, Tarih, XI, 412.

377 Alimlerin, yoneticilerin cocuklarini @tmeleri kendilerine ekonomik imkan sunmasi aciamgosyo-
ekonomik etkenler arasinda kabul edilebilir. Bumuhlrlikte, eitim verecek alimlerin sec¢imi politik
tercihlere goresekillenebildigi icin bir yonlyle de politiktir. Nitekim, Mihne alylarini sona erdiren
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cocuklarinin  gitimini  tstlenen Kdfeli alimler, Ozellikle cocukler daha kolay
ogrenmesi amaciyla,getim merkezli ve gegiizahli dil calsmalari yapmylardir>"® Bu

calismalar sonug olarak dilbilimin getnesine yol acnstir.3"

Dil alimlerinin buyudk c¢@unlugu donemlerindeki idarecilerden bu tir maddi katki
gordigu halde, bazi alimler ilmi faaliyetlerinin yani aikendi mesleklerini strdurmi
yoneticilerden gelen maddi katkilaragbet etmemitir. EbU’t-Tayyib el-Ligavi'nin
Halil b. Ahmed hakkinda “Halil paraya glaet etmeme bakimindan insanlarin 6énde
gelenlerindendi, yoneticiler kendisinesitk maddi imkanlar sunsa da, o bu gaylere
pek tevessiil etmezdiseklindeki degerlendirmest® bu duruma ornektir. Yine
Ligavi'nin, Asmai hakkindaki “Bir beyitsiir hakkinda kongmasi kagiliginda
kendisine bazi idareciler hatiri sayilir élciideaida bulunmasina gmen, o, daha

» 381

fazlasini istemeyecek olcide gelirim var diyerekindan yizcevirmtir s6zi

alimlerin her zaman bu tir maddi destek beklefgiadgostermektedir.

Gecimini el emgiyle surdiren alimlerin vagh her ilmi faaliyetin arkasinda goudan
ekonomik etken aramanin glo olmadgini géstermektedir. Dolayisiyla, gecimini el
emesiyle sglayan bazi alimlerin mesleklerinin, dilbilimsel $&in gelsmesinde dolayli
olarak rol oynadiini sdylemek mimkundir. Sézgelimi bazi alimleringiggerini
sagladigl varraklik, ilmi sonugclari olan bir meslek oladedrsimiza ¢ikmaktadir.

IIm1 faaliyetlerini kagiliksiz olarak yapan alimerin biyik bir kisminiynaklik yaparak
gecimini temin edenler ofturmaktaydi. Gunumuzdeki matbaagali benzemekle
birlikte, varrakin, kitabin ntishasini ¢ikarmasrkhantshalari kanlastirarak tashihlerde
bulunmasi, daha sonra ciltleyerek satmasi yonunagtbaacinin yagiindan fazlasini

Halife Mitevekkil kelamcilara ve felsefecilere fanldugu i¢in halife cocuklarina hocalik yapan Kindt
gibi filozoflarla Mutezile kelamcilarinin bu gorevine son verngtir. Mitevekkil'in Ahmed b.
Hanbel'den @lu Mutez’in hocalgini yapmasini istemesi bu paralelde bir tercihalaydrulebilir. Bkz.
Ozpinar Hadis Edebiyatinin Okumuy 53, 55.

378 Ahmed EminPuha’l-islam 11, 312.

379 Tabakat ve tarih kitaplarinda alimlerin halife wineticilerin cocuklarini gtti giyle ilgili bircok 6rnek
zikredilmektedir. S6zgelimi, Kisdi Harun &&'in cocuklari Emin ve Mem(n'un, yukaridgaret
edildigi Gzere Hazzaz'in Ali bisa’nin gocuklarinin, Ahmed b. Said b. Abdullah edi@ki’nin
Mutezz'in oslu Abdullah’in, ibn Sikkit'in Halife Miitevekkil'in cocgunun hocaliini yaptgi bilgisi,
kaynaklarda yer almaktadir. Yine Kutrub ile Eb( &yd'in de yoneticilerin ¢cocuklarininggimiyle
mesgul olduklari bilinmektedir. Bu 6rnekler icin bkibn Nedim,el-Fihrist, s. 78, 97, 108, 122;
Bagdadi, Tarih, XIl, 413; Hamevi,Mu‘cemiil-Udeba 1, 266; Zeydan,Tarihu Adabil-Ligati’l-
Arabiyye Il, 422, 424,

30| igavi,Meratibi'n-Nahviyyin s. 56.

31| igavi, Meratibi'n-Nahviyyin s. 81.
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yaptg1 soylenebilir’® O dénemde ilmin ezberden rivayet yoluyla ya daaftemen ilim
meclislerinden yazilarak nakledifgli g6z ©6ninde bulundurulgunda varrakhk
meslginin erbabina gdadigi ekonomik katkinin yani sira, ilim dinyasingladig
iImi ve kalttrel katkinin olduk¢a buyik olgu gorulir. Zira erken donemde yapilan
calismalar bizlere maustensihler tarafindan gglbilan ve varraklarin faaliyetleri
neticesinde korunarak nesilden nesilesmia imkani bulan yazma eserler sayesinde
ulasmistir. Nitekim ibn Nedim yazinin giizel olmasini guvenilirlik olgiglarak kabul
etmis, buna ezberin glcli olmasini da eklgmayrica bazi alimlerin yazisina
givenilmesini ezberinin iyi olmasiyla gerekcelenditir.®®* Bu durum ilmin
korunmasi ve nakledilmesi acgisindan yazinin Onestdugunu gdosteren der bir
olgudur. Sonuc¢ olarak varraklik gibi meslekler hionliyle salt ekonomik gibi
gorinmekle birlikte, ilmi faaliyetlerin gelnesi ve yuzyillar 6ncesinin mirasini

ginimuize tgmasi yonuyle ilmi sonugclari olan bir olgu olarak digerlendirilebilir.

Arapcanin kelime hazinesinin ve dilin kurallaringerlenip tespit edilmesinde
bedevilerden yapilan rivayetlerin oyn@drol bilinmektedir. Hatta hicri 2. yizyilin
baslarinda dil rivayeti bir meslek haline gektir. Kendilerine yénelik talebin artmasi
sonucu bedeviler yaptiklari rivayetlerin gagini istemeye bgamis ve dille ilgili
rivayette bulunmak bir meslek haline gejtiri Bazi bedeviler Basra ve Kafe gibi ilim
merkezlerine yerkerek bu §i sirdirirkengehirlerde ygayan bazi insanlar da collere
giderek oradan derlediklerini tekragehirlere donerek para karginda insanlara
ogretiyorlardi®* Bu olguda ise ekonomik ve kiiltiirel olmak tizeré wifnlii bir sebep-
sonug ilgkisinin devrede oldgunu goériyoruz.

3. Dilbilimsel Tefsirin Dogusu ve Gelsimi

Dilbilimsel tefsirin d@usunu ve gekimini ele alacgimiz bu kismi, tedvin éncesi ve

tedvin sonrasi olmak Uzere iki ayrishk halinde ele alma ihtiyaci hissettik. Bunun

%2 Krs. ibn Nedimel-Fihrist, nasirin girisi, s.z-3 Ahmed Eminpuha’l-Islam I, 24.

%3 ibn Nedim, eserindeki alimler hakkinda bilgi veritkebelki de bugiin icin 6nemsizgnya da
ayrintiyms gibi géziken, ancak, varragin ilmi sonuclarini géstermesi acisindan énemluglshu
disiindigiimuz su ifadeleri kullanmaktadir: “Kirmani’nin yazisi ggéiz nakli dgruydu. insanlar
yazisina rgbet ederdi, para kahg varraklik yapardi...ibn Veda'nin yazisi dguydu, insanlar
yazisina rgbet eder o da keihiginda para alirdi... Hulvani’'nin yazisi son dereckigidi, ama bununla
birlikte ilim sahibiydi... Hamiz yazisi giizel, ezbéyi olarak bilinirdi.” (Bkz. ibn Nedim,el-Fihrist,
117-119.)ibn Nedim’in bu dgerlendirmeleri ilmin dgru bir sekilde aktarilmasi agisindan varraklik
mesleinin ne derece 6nemli olgunu gostermektedir.

384 Cabirf, Arap-/slam Aklinin Olgumy s. 84-85.
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nedeni, dger bircok ilim dali ve ekolde oldw gibi, tefsir ve dilbilimsel tefsirin belli
sureclerden gecereksekkil etmg olmasidir. Bu yuzden, genel anlamda tefsirin tedvi

surecinden, kisaca bahsetmenin uygun @acal(siniyoruz.

Cssitli bilgilerin derlendii defter anlamindakidivan sdzciglinden turetilentedvin
kelimesi sozlikte farkl yerlerde bulunan bilgitetiriktiriimesi ve bir araya getirilmesi
anlamind® gelir. Buradan hareketle, tefsir ilmi @aminda tedvin “ilk devirden
itibaren hafizalarda veya g#li yazili metinlerde dginik olarak kaydedilmi tefsir
rivayetlerinin muntazam bigekilde bir defter veya kitap icinde toplannig&j seklinde
tanimlanabilir. Buna goérelsmail Cerrahglu’nun da belirttgi Gzere, tefsirin tedvini,
“Tefsir rivayetlerinin muntazam bigekilde bir kitapta toplanmasidir. Kicasasi
tedvinden kastimiz, bugin elimizde yazili olardkian en eski tefsir kitabinin hangisi

oldugunu veya ilk tefsir yazip telif edenin kim gidnu tayin etmektit>8’

Tefsirin tedvininin ne zaman gerceiigi ve ilk tefsir kitabinin kime ait oldtu
konusunda farkli gogler vardir. Hz. Peygamber’in, sahabenin aciklannmeashntiyac
duydusu ayetlerin tefsir etmesiyle fayan, Kur'an'i tefsir etme faaliyeti, sahabenin
blyuk o6lciide Hz. Peygamber’den ve birbirlerindegneadiklerini ya da ictihadlarini
tabiine aktarmasi ile devam egtivi. Hz. Peygamber ve sahabe donemini tefsirimbiri
merhalesi kabul e@imizde, tabiin donemi, tefsirin ikinci merhalesiamdk kabul
edilebilir. Bu iki donemde tefsir faaliyeti, blyilikciide hafizalardaki veya g#i yazil
metinlerdeki tefsir malzemesinin rivayet edilmesklinde gerceklgyordu. Tabiin

doneminin sonlarina gou bu d&nik malzemenin bir araya getirilerek tefsirin

%5 Kamus Terciime'side tedvin maddesinin “defterleri bir araya biriktirmek” manaa geldii ifade
edilmektedir. Bkz. Mutercim Asim Efendél-Okyandsu’l-Basit fi Terceme-i Kamdasi'l-Myhi# cilt,
Matbaatu’l-Bahriyye,istanbul 1305, IV, 619. Tedvin kelimesininsité bilgilerin bulundusu, defter
anlamindakidivardan tiretilmesi, kelimenin, herhangi bieyin, bir araya getirilip toplanmasindan
ziyade, Islam kiiltiriindeki tedvin hareketi, yani farkli yadeki bilgilerin bir araya getiriimesi
etkinligini ifade etmek icin terimigirilen bir kelime oldgunu gostermektedir.

%% Bu tanimi, Fuat Sezgin ve Omer Ozpinar'in hadis baglaminda yaptiklari tedvin tanimismail
Cerrahglu’'nun Tefsir Tarihiadli eserinde tefsirin tedviniyle ilgili yagi tanimla birlgtirerek yaptik.
Krs. Cerrahglu, Tefsir Tarihi Il, 132; ki. Sezgin,Buhari'nin Kaynaklary s. 25, 59, OzpinaHadis
Edebiyatinin Olgumuy s. 15.

387 Cerrahg@lu, Tefsir Tarihj I, 132-133. Tedvin teriminin daha cok hadis teratojisinde yerlgik bir
terim oldusu gorulmektedir. Bu bh#lamda hadis edebiyatinin; kitabeti’l-hadis, ted¥ihédis ve
tasnifi’l-hadis olmak Uzere Ugaanasindan s6z edilmektedir. (Bkz. Sezd@nhari’nin Kaynaklar)
25). Tefsir de bu ligsgamadan ikisine benzer bir strecten gatimiSahabe ve tabiin déneminde tefsir
malzemesinin, sahife veya defterlere yazilmasiiriefskitabeine, da&inik olarak kaydedilni
malzemenin muntazam bjekilde kitaplarda toplanmasi tefsirtadvinine tekabiil eder. (Kr Sezgin,
Buhari'nin Kaynaklar) s. 25). Hadis literatiriindeki Gclinciama olartasnif hareketinin ise tefsir igin
stzkonusu olmagdini, tefsirin mahiyeti gefg buna gerek olmagini gériyoruz. Bununla birlikte,
tefsirdetasnifyerine ekollemelerden s6z edilebilir.
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tedvinine balandgini goruyoruz. Tefsirin G¢linct merhalesi ise, tetadiin donemidir
ki, bu donemde tefsirin tedvinine yonelik gatalar ve mustakil tefsirler artmaya

baglamistir. 3¢

Buhari (6.256/870), Muslim (6.261/875) ve Tirmizfin(6.279/892) hadis kitaplarinda
tefsir rivayetlerinin bir bab olarak yer almasindaareketle, ilim ¢evrelerinde, mustakil
tefsirlerin ancak hadisten ayrildiktan sonra tedwdildigi seklinde yaygin bir
kanaati®® hasil oldgu bilinmektedir. Bu kanaatin aksine, tabiin déndmisonlarina
dogru, hicri ilk asrin sonlariyla ikinci asrin farinda tefsirin tedvine BRndg
seklinde gorig bildiren ilim adamlari da vardif? Eserleri giiniimiize umadg halde
tefsir sahibi oldgu rivayet eden tabiin alimleriyle bugiin elimizdevoat ilk tefsirin
muelifinin vefat tarihinden harket ederek tefsitedvinin ne zaman gercektesiyle
ilgili yaklasik bir tarih belirlemek mumkiinduidbn Abbas’a nispet edileGaribi’l-
Kur'an ya da tefsir kitaplarini bir kenara biraksak bl&gok tabiinin tefsir kitabina
sahip oldgunu kaynaklardangieniyoruz.ibn Ebi Hatim (6.327/938) babasindan, Said
b. Clbeyrin (6.95/714) Halife Abdulmelik (6.86/705¢in bir tefsir yazdgini
nakletmitir. Nitekim Ata b. Ebi Dinar (6.126/744) bu kitatemin ederek Said b.
Ciibeyr'den rivayet etrgiir.*** Halife Abdulmelik’in vefat tarihi hicri 86 oldguna gére,
Said b. Cubeyr bu tefsiri hicri 86 yilindan 6nceziyas olmalidir®®? Miicahid’in
(6.103/721) tefsiriyle ilgili rivayetlerden ve hakidaki tenkitlerden yola c¢ikarak, onun
bize kadar ulgmasa da bir tefsir kitabina sahip aldau soyleyebiliriz. S6zgelimi
Katade (6.117/735) ondan rivayet edilen tefsirtkitan en sahih kitaplardan olglunu
s6ylemitir.>*® Yine Miicahid'in, tefsirini imla ettirdii ve kitaplarini istinsah ettirmek

icin talebelerini evine goturgi rivayet edilir’® Micahid’in bu tefsiri de Said b.

38 Bkz. Cerrahglu, Tefsir Tarihj |, 146, 174-175; II, 132-134.

39 Ornesin bkz. BrockelmannTarihu’l-Edebi’l-Arabi IV, 7; Ahmed EminDuha’l-islam 1I, 137-138;
Zehebi et-Tefsir ve'l-MifessirGn3 cilt, Daru’l-Erkam, Beyrut t.y, |, 66, 97; FatKesler,Mekke Tefsir
Ekoli, Akgag Yayinlari, Ankara 2005, s. 24; Ozpinkiadis Edebiyatinin Okumy s. 100.

390 Ornesin bkz. Sezgin,Tarihu't-Turasi'l-Arabi, 1, 63-82; Buhari’nin Kaynaklar) s. 57, 146-149;
Cerrahglu, Tefsir Tarihi I, 144-147, 176-178, 180; Il, 133; Kirddur'an ve Bilim s. 173; Miséaid
Muslim Abdullah,Gelisme Déneminde Tefsis. 40-41, 55-60; Kogsnad Verileri Cercevesinde Erken
Donem Tefsir FaaliyetleyiKitabiyat, Ankara 2003, s. 1Tefsirde Bir KaynakncelemesiKitabiyat,
Ankara 2005, s. 12-13.

391 Cerrah@lu, Tefsir Tarihi I, 146.

392 Zehebi et-Tefsir ve'l-Mufessirgnl, 99. Said b. Ciibeyr ve tefsiri hakkinda bilgjnibkz. Cerrahglu,
Tefsir Tarihi 1, 144, 146-147, 177; Il, 133; Ali AkpinaGaid b. Ciibeyr ve Tefsitmindeki Yerj
Yayinlanmamy Doktora Tezi, SUSBE, Konya 1993, s. 59 vd.

93 Cerrahglu, Tefsir Tarihi 1, 152. Miicahid'’in bir tefsiri oldguyla ilgili olarak ayrica bkz. Cerrab,
Tefsir Tarihi |, 176-178; 11,133; Kircakur'an ve Bilim s. 173.

394 Cerrahg@lu, Tefsir Tarihi I, 152.
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Culbeyr'in tefsiri gibi gunimuze gelmegtir. Cerrah@lu, yaptgl aratirmalar
sonucunda “Mucahid’in Tefsiri” adiyla meedilen bir tefsirin ise ona ait olmaul
sonucuna ukanistir.3® Tabiinin énde gelen miifessirlerinddfrime (6.105/723),
Hasan-1 Basri (6.110/728) ve Ata b. Ebi Rabah'inli4/732) da tefsiri oldiu
kaynaklarda gecmektedit® Fuad Sezgin de sahabe ve tabiinin ilk ve ikinbakasina
ait bircok tefsir kitabi oldgunu belirterek bu gerge dikkat cekmitir.3%’

Buhari ve Muslim’'inSahileri gibi hadis kulliyatinda tefsir bablarinin balmasinin,
tefsirin hadisten sonra tedvin edikmblmasini gerektirmeyege seklindeki kanaaf&®
biz de katiliyoruz. Zira, bu eserlerin muaellifl@zellikle yaptiklar dilbilimsel izahlarda
kendilerinden 6nce telif edilen tefsir kitaplarimdastifade etmglerdir. So6zgelimi
Buhari, Kur'an tefsiriyle ilgili dilbilimsel izahlan bir kismini Kur’an’i ¢egitli acilardan
tefsir eden kitaplardan algyibunlarin biydk bir kismini ise Eb( ‘Ubeyde vergann
dilbilimsel tefsirlerinden yararlanarak yapmtm. Bunun en buyik kaniti, Buhari’nin
sarihleriyle, ibn Hacer'in Taliku't-Talik adli eseridif® Buhari'nin bu dilbilimsel
izahlari isnadsiz olarak zikretmesal(k), bu bilgileri ¢aitli tefsir kitaplarindan rivayet
ettigini gostermektedir. Nitekim Fuad Sezgin, Buhari)nisnadsiz olarak sahabe ve
tabiinden nakledilen yakje&k 450 talike gerekce olarak tefsir kitaplarindawarlanmg
olmasini 6ne stirmektedir. Sezgin “bu taliklerinfiedden isnadlarinin yerine kaim olan
sahislarin ¢gunun mustakil birer tefsir sahibi olgunu” belirttikten sonra, “Buhari'nin
bu tip merviyati icinde Abdullah b. Abbas ve Mladilien gelenler mihim bir yeggal
eder. Her ikisinin de yazili birer tefsir sahibdoklari o kadar kuvvetli bigekilde ve
bizzat kaynak olarak kullananlar tarafindan zikligdr ki, varliklarindanstiphe etmeye
mahal kalmiyor. Yalniz muhtevalari ve ravileringikal sekli minakaadan mustni

olmayabilir*® demektedir.

Sonucta tabiinden Said b. Ciibeyr, Miicalkdime, Hasan-1 Basri ve Ata Ebi Rabah
gibi zevatin tefsir kitaplari oldiu yonundeki bilgilerden hareketle hicri ilk asrin

sonlariyla ikinci asrin bgarinda tefsirin tedvinine Bndgini séyleyebiliriz. Bununla

39 Bkz. Cerrahglu, Tefsir Tarihj I, 158.

3% jbn Nedimel-Fihrist, s. 51; Cerrahglu, Tefsir Tarihj |, 165, 177-178; Il, 133.

397 SezginBuhari’nin Kaynaklar; s. 57.

3% Bkz. Kog, Tefsirde Bir Kaynakincelemesis. 13. Konuyla ilgili olarak ayrica bkz. KircaRivayet
Tefsiri veimam Buhari”Kur'an ve Bilim s. 172-178.

39 5ezginBuhart’nin Kaynaklar s. 146, 151.

400 5ezginBuhari’nin Kaynaklar) s. 148-149.
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birlikte, bu tefsirlerden higbiri bugtin kitap ol&ralimizde mevcut dgldir. Bu ylzden,
bu alimlerin tefsirinin Kur'an’in ne kadarini kagB@ konusunda elimizde net bir belge
yoktur. Buguin elimizdeki bilgilere gore Kur'an’i ffan sona tefsir eden ilk kiMukatil

b. Stleyman’dif%*

Gunumuze ulgmamsg olsa da, yukarida adi gecen alimlerin tefsir sabilduklar
kaynaklarda gegiine gore, tefsirin tedvinine tabiin déneminin socawfggru, hicri 1.
asrin sonlarinda k@nmstir. Tefsirde tedvin faaliyeti daha dnceslzemasina ragmen,
bize ulgan ilk mustakil tefsir Mukatil b. Sileyman’in tefisiir. Bu tefsir bugin
elimizde oldguna gore, tefsirin tedvini icin bir kiangi¢ tarih vermek gerekirse, bunun
en gec hicri 150 yili oldtunu soyleyebiliriz. Meseleye dilbilimsel tefsir agidan
bakacak olursak, Mukatil'inKitabl’l-Vicih ve Nezairadli eseri bugin elimizde
olduguna gore, elimizdeki belgeler acisindan ilk diliiel tefsir rnginin Mukatil b.

Suleyman tarafindan telif edilglisonucuna ulgabiliriz.

Calsmamizin bu kisminda “Tedvin Oncesi Donem’slha altinda, tefsirin Hz.
Peygamber, sahabe ve tabiin doneminden tedvimeeile kadar gecirgli sireclerden
kisaca s6z ederek dilbilimsel tefsirin bu dénemdékintveleri Gzerinde duragez.
Dilbilimsel tefsirin tegekkul ederek ekollgigi doneme referansta bulunan “Tedvin
Donemi Dilbilimsel Tefsir Faaliyetleri” gl altinda dilbilimsel tefsirin ilk 6rng
kabul edilebilecek olan, Mukéatil b. Stleyman’in 80/767)Vicih ve Nez&inden
dordincl asrin Rarina kadar dilbilimsel tefsir alaninda telif edik eserleri
inceleyecgiz. Bu yonuyle bu bélimun ikinci kisminda, dilbilgal tefsirin tgekkil ve
gelisim doneminde telif edilgive bize ulamis eserler incelenecektir.

3.1. Tedvin Oncesi Dénem (Dilbilimsel Tefsiririlk Niiveleri)

Hicri ikinci asrin son vyarisinda telif edilen azyskaki eser dinda, dilbilimsel
tefsirlerin telifi blyuk Olciide 3. asirda gercekiestir. Dolayisiyla dilbilimsel
tefsirlerin, ancak iki asrin sonlarina @a yayginlgmaya baladigi soylenebilir.
Insanlarin kullaniminda ve so6zlii gelenekte dilin akari oldyundan s6z etmek

mumkinse de, tefsirde dilbilimden sistematik bakilde yararlaniimasi, dilbilimin

401 Bkz. Cerrahglu, Tefsir Tarihj I, 175-179; Kog,Tefsirde Bir Kaynakincelemesi32. Mukatil b.
Sileyman ve tefsiri hakkinda gerbilgi icin Mehmet Akif Kog’un bu eserine vibrahim Celik’in
Mukatil b. Stleyman ve Tefsirdeki Metaahlli eserine bakilabilir.
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kurallarinin  belirlenmesinden sonra oltwr. Hz. Peygamber, sahabe ve tabiin
doneminde dilbilim tgekkil etmedii icin, bu donemde dilbilimsel tefsirden s6z etmek
dogru olmaz. Zira U¢ tabakayl kapsayan donemde diliralkarinin tespitini gerekli

kilan etkenler yeni yeni ofjuyordu.

Sahabe, Kur'an kendi dilleri ve Usluplariyla inttirgi ve kullanilan dil bakimindan

toplum buytk 6lcide homojen olgu icin Kur'an’i anlamakta guclik cekmiyor; onun
lafiz ve terkiplerini anhyorlardi®® Bu baglamda sahabeden bazilarinin Kur'an'
anlamad¢ ya da yank anladgiyla ilgili rivayetlerin daha cok munferit durumlar

oldugu soylenebili!®

Dolayisiyla,ibn Hald(n gibi alimler “sahabenin hepsi Kuran'
anliyorlardi” demesine pmen, herkesin ayni seviyede anfadi séylememiz mimkin
degildir. Zira sahabe arasinda bireysel olarak bafizlE anlamayanlarin oldguna
iliskin rivayetler guinimuize kadar gektii.*®* Bu tir olaylar miinferit oldgu icin,
sorun, bilgisi olanlar tarafindan gideriliyordu. IBliimsel tefsirin ilk ntveleri olarak
kabul edilebilecek bu bireysel oOrnekler tezahUr rkeele, bir yandan da gdi
gelismelere bgh olarak Arap dilinin kurallarinin tespit edilmesi ve Kur'an’in
dilbilimsel acidan tefsir edilmesini gerekli kilaslaylar artarak devam etmekteydi.
Dilbilimin tedvin edilmesinin ve dilbilimsel tefderin yazilmasinirsartlari olymadgi
icin, bu donemde dilbilimsel tefsirlerin telif ediemesi normal kardanmalidir.
Toplumun homojendiini kaybetmesi ve Kuran’in indirilg@i ortamdan kultirel,
zamansal, mekansal acidan uzgklanin sonucu, Kur'an’in arddmasi busartlarin
olusmadgl sahabe ve tabiin donemine gore za@mak bu donemin bilgileri Kur'an
tefsiri icin yetersiz kaldi. Ortaya c¢ikan ihtiyadegl olarak lafizlarin anlamlarini,
cumledeki yerini inceleyen dil ilimlerinin g¢ekkiluyle tefsirde dilbilimden ve
dilbilimcilerin eserlerinden yararlaniimasi zorunhale geldi ve tefsir ikiye ayrildi.
Seleften nakledilen bilgilerle, lafizlarin anlam \&imledeki konumlar gibi dil
ilimlerine bali olan bilgiler. Dilbilimsel tefsirlerin telifinedilbilim bir ilim dal olarak

“02fbn Haldin Mukaddimess. 785.

403 Omer Ozsoy, “Cadas Bir Sorun Olarak Kur'anin Anlkglmasi Sorunu”,Giincel Dini Meseleler
Birinci /htisas Toplantisf02-06 Ekim 2002 Ankarg)s. 41.
bilmedikleriyle ilgili bu rivayetler, bazi kelimetan anlaminin bilinmediine iliskin miinferit érneklerin
varligini  gostermektedir.ibn Hald(n'un gérinin Ahmed Emin ve Emin EI-HQI gibi ilim
adamlarinca efgiriimesi bu acidan derlendirilebilir. Sézkonusu ejériler ve delil olarak zikredilen
ornekler icin bkz. Ahmed Emirkecru’l-Islam s. 292-294; Emin el-HdlKur'an Tefsirinde Yeni Bir
Metod s. 16.
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tesekkill ettikten sonra lgkandi ve dilbilim bazi tefsirlerdegarlikli olarak kullanildi?®

Bununla birlikte, Hz. Peygamber, sahabe ve tabinedthinde kamlasilan bireysel
problemler kagisinda yapilan ligavi izahlar, sonraki donemdd tadilen dilbilimsel
tefsirlerin ilk ntvesini olgturmaktadir. Dolayisiyla bu G¢ donemle ilgili ollra
anlatilanlarin ve verilen 6rneklerin dilbilimselfdg 6rnesi olarak deil, dilbilimsel
tefsirin ilk naveleri olarak algilanmasi dahagdo olur. Bu bélimde Hz. Peygamber,
sahabe ve tabiin donemi tefsir faaliyetleriyle lilgiyrintili olmamak kaydiyla kisaca
bilgi verdikten sonra, dilbilimsel tefsirin ilk néleri olarak kabul edilebilecek Itgavi

izahlara drnek verege.
3.1.1. Hz. Peygamber D6nemi

Kur'ani Kerim Araplarin dili ve tsldbu Gzerine ifiddi gi icin,*°® sahabe kendi dilleri
ve Usluplar tGzerine indirilen Kur'an’i anlamaktagljik cekmiyor, herkes kendi ilmi ve
akli seviyesi oraninda onu anliyordu. Salt Arapgmdnin yeterli olmadii hususlari
ise, tebyin gorevi gepe Hz. Peygamber aciklamaktaydl. Bununla birlikte, Hz.
Peygember’in tefsiri dgal olarak tenzil sonrasi mufessirlerin tefsiri gdmzildir. Bu
baglamda onun aciklamalarinda, sonraki tefsirlerdeUlgdr kiraat farkhliklarinin
aciklanmasi, ayetlerin igni sebeplerinin ya da ayetlerin muhtemel manalarinin
belirtiimesi gibi hususlar goérilmez. Onun tefsigenel olarak miucmelin beyani,
mutlakin takyidi, mgkilin tavzihi seklinde gerceklgnmistir. Sozgelimi, Kuran'da
namazin kilinmasi, zekatin verilmesi emredgimi Ancak namazlarin vakitleri, rekat
sayisi ve naslil eda edilggezekatin hangi mallardan ne kadar veri@agbi hususlari

Hz. Peygamber aciklagtir.*%®

Hz. Peygamber’in tefsirinin nitgini ve niceligini o ddnemin ihtiyaclarinin
belirledigini sdyleyebiliriz. Bu b#lamda onun Kur'an'in ne kadarini tefsir giti

konusunda farkli gokler 6ne surulmgtar. Tafi (6.716/1316), Hz. Peygamber vefat

405 fhbn Haldin,Mukaddime s. 786-788. Tenzil ortamindan zamansal olaraklag@manin sonucunda
ortaya cikan anlama problemlerinin giderilmesineaselik calsmalarin ortaya ¢ikmasi ve bu gahalar
hakkinda gesibilgi icin ayrica bkz. Cundiglu, S6zIi Kultirden Yazili Kiltire Anlamin Tariki 87,
92, 101-102, 130-132.

*0yasuf, 12/2;ibrahim, 14/4Suara, 26/193-195.

407 Zehebi et-Tefsir ve'l-Mifessirunl, 25.

408 Bkz. Zerkat, Burhan I, 184; Suydtijtkan I, 696.
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etmeden énce Kur'an'in tefsirinin kendisinden Haaff alindgini éne sirmekt&?® ibn
Teymiye de (6.728/1328), onun Kuranin tamaminikegigini séylemektedif°
Zerkes? ve Suydti gibi alimlere gore ise Hz. Peygamber'&uiin az bir kismini tefsir
etmistir.*** Suy(ti, tefsirle ilgili olarak Hz. Peygamber'e meyolla ulgan rivayetlerin
oldukga az oldgunu ifade etmyi ve el-/tkan fi UIGmi’l-Kur'an adli eserinin sonunda
bunlari zikretmgtir.**? Hz. Peygamber'in tefsiriyle ilgili doktora tezi haayan Suat
Yildirim, bu calsmasinda Hz. Peygamber’in tefsirini nitelik ve nikelcisindan ele alip
degerlendirmitir.  Yildirim, konuyla ilgili olarak, Hz. Peygambar cok az tefsir
yaptgini iddia edenlerle Kur'an’in buydk bir kismini sef etigini iddia edenlerin
gortslerini ve delillerini zikrettikten sonra, Hz. Peygaerin yapmg oldugu tefsirin
miktarini tartgmis ve son olarak da kendi g@tint ortaya koymgiur. Ona gére, bu iki
goristen biri ifrat dieri ise tefritin ifadesidir. Hz. Peygamber Kur'amn’ne ¢ok az bir
kismi ne de tamamina yakinini tefsir afimi O, teblig ve tebyin goérevini hakkiyla
yerine getirecekekilde, tefsir edilmeye ihtiyac duyulan ayetlefste etmistir. **3

Teblig goreviyle mukellef olan Hz. Peygamber, Kur'an’dauatili olarak agiklanmayan
namaz vakit ve rekatlar, zekatin miktari, haccemasiki gibi hususlari sahabeye so6zl(,
fiili ya da takriri olarak gdsterntir. Insanlarin Kur'an’in emirlerini nasil uygulamasi
gerektgini onlara agiklangtir. Bu anlamda o Kur'an'in tamamini beyan etnmebyin
gorevini yerine getirmstir. Ancak Hz. Peygamber’in beyanlarinin bir kishizatihi
tefsir amacli oldgu halde, bir kismi tefsir amach olmayan beyaniaftfiDolayisiyla o,

bugiinkt anlamda Kur'an’in her bir ayetinisten sona tefsir etmestir, zaten o donem

%% gijleyman b. Abdiilkavi et-Tafel-Zksir fi /imi't-Tefsir, (thk. Abdilkadir Hiiseyin), el-Matbaatu’n-
Nem(zeciyye, Kahire 1977, s. 6.

“1%hn Teymiye Mukaddime fi Us(li't-Tefsjr(thk. Mahmud Muhammed Mahmud Nassar), Mektebetii't
Tirasi'l-islami, Kahire t.y., s. 45.

411 7erkas, Burhan I, 16; Suy(tijtkan Il, 1205. Ayrica bkz. Adnan ZarzOdlomu’l-Kuran Medhal ila
Tefsir’l-Kur'an ve Beyani‘cazihi, Mektebetirlislami, Beyrut 1991, s. 404.

412 Bkz. Suy(tijtkan I, 1237-1292.

“B3yildinm, Peygamberimizin Kur'an'i Tefsiri, 52-53.

44 Hz. Peygamber'in tefsirinin nitgi ve nicelgi hakkinda ayrintili bilgi icin bkzibn Teymiye,
Mukaddime fi UsQli't-Tefsjrs. 45-46, 93-95; Zehel#t-Tefsir ve'l-Mufessirunl, 35-39; Cerrahglu,
Tefsir Tarihi Il, 66-68; Yildirim,Peygamberimizin Kur'an'i Tefsirl, 35-53; Demirci,Tefsir Tarihi s.
69-72; Mehmet Akif Kog/Jsnad Verileri Cercevesinde Erken Dénem Tefsir Fadleri, s. 107-116;
Fehd b. Abdirrahman b. Sileyman er-RaBuhUs fi UsQli't-Tefsir ve MenahicihMektebeti't-Tevbe,
Riyad 1419 (h.), s. 15-18; Cundla, So6zli Kiltirden Yazili Kiltire Anlamin Tarits. 76-94;
Karag6z, Selefi Yorumlari Bfaminda Senkiti ve “Advau’l-Beyan” Adli Tefsiri, Yayinlanmam
Yiiksek Lisans Tezi, EUSBE, Kayseri 2001, s. 48-A%fsirde Rivayet-Dirayet Ayiriminin Ortaya
Cikisi ve Mahiyeti”, s. 56-57.
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icin boyle bir ihtiyac da hasil olmastr.**> Hadis kitaplarinin tefsir bolimlerine
bakildginda Hz. Peygamber’in bizatihi tefsir amaclh yapaciklamalarin cok olmagi

gorular.

Konumuzla ilgili olarak ifade edecek olursak, yioeun tefsirinde ayrintil dilbilimsel
izahlara da rastlanmaz. Hz. Peygamber’in yapiigavi izahlar dilbilimin teekkul
ettigi doneme oranla, nicelik acisindan az olup niteli&rak da ayrintili d&ldir. Hz.
Peygamber’in dilbilimsel tefsirin ilk niveleri okak kabul edilebilecek aciklamalari,
daha cok, umum ifade eden bir lafzin tahsis edilnmesusi bir lafzin genelérilmesi,
soyut olan bir mananin somut hale getirilmesi, rkelerin ganlamlisinin belirtiimesi,
kelimenin anlamiyla ilgili bazi aciklayici bilgileveriimesi, terimsel anlaminin izah
edilmesi ya da lafizdan kastedilen mananin acikéenmngeklinde tezahir egtini
soyleyebiliriz. Hz. Peygamber bu izahlari bazenukor bir soru lzerine, bazen de
kendisi soru-cevap tekgiyle ya da hic soru sormadan gadan yapiyordd'® Onun

yaptg liigavi izahlardan bazisina burada yer vermeydsiiz #*’

Hz. Peygamber'in, s 44 &iha QK18 gyetindekilas kelimesini Ux/mutedil
kelimesiyle*® “Caildl (Al 5 el & sy 420

‘usaibaliforug tutanlar olarak™ “z s e o) b WKl Jaa W L) 47 %22 gyetindeki

ayetindeki ¢s~3&dl kelimesini

z~ kelimesini Gual/darlik’ seklinde tefsir etmes?> Kuran'da gegen biitiin: s

41> Cerrahglu, Tefsir Tarihj |, 66-68.

“1® Cerrahglu, Tefsir Tarihj |, 57, 64-67; YildinmPeygamberimizin Kur'an’i Tefsiri, 11, 15-16, 193;
Misaid b. Sileymargt-Tefsiru’l- Lugavil, 57, 64-65; DemirciTefsir Tarihi s. 63-69; ky. Zerkaf,
Burhan I, 14-15; Suydtijtkan 1, 1192-1193. Hz. Peygamber’in tefsirine vesdtan durumlar
hakkinda bilgi ve 6rnek icin bkz. Suat Yildirifeygamberimizin Kur'an' Tefsiri, 99-140.

4" Hz. Peygamber’in ltigavi izahlar hakkinda 6rnekdén bkz. Suydtijtkan 11, 1237-1288; Yildirim,
Peygamberimizin Kur'an'i Tefsiri, 118-119; 194-206; Cerraflo, Tefsir Tarihi |, 48-63; Zehebiet-
Tefsir ve'l-Mufessirlnl, 33, 39-40; Miséid b. Suleymaet; Tefsiru’l- Ligavi65-66.

8 Bakara, 2/143.

419 Buhari,“ Tefsir’, 13, (Bakara Sdresi), V, 151; TabetBmiu'l-Beyan II, 627-628; Suydtijtkan, I,
1239.

*Tevbe, 9/112.

421 Ali b. Ebubekir el-HeysemiMecmau’z-Zevaid10 cilt, Daru'r-Reyyan li't-Turas-Daru’l-Kiitubilk
Arabl, Kahire-Beyrut, h. 1407, VII, 34; Tabe@amiu’l-Beyan XIl, 11; ZeccacMeani’l-Kur'an ve
I'rabuh, V, 151.

422 Hacc, 22/78.

423 Hakim en-Nisabdriel-Miistedrek ala’s-Sahihayr{thk. Mustafa Abdiilkadir Ata), 4 cilt, Daru’l-
Kitubi'l-iimiyye, Beyrut 1990, I, 424; TabeGamiu’'l-Beyan XVI, 641-642.
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kelimelerinin  4cWl/taat’ anlamini icerdini belirtmest® kelimeleri ganlamli

lafizlariyla aciklamasinin 6rnekleridif

Hz. Peygamber bazen de bir kavrami, tanimlayarakdganiteliklerini belirterek
aciklamgtir. Ornezin, Hz. Peygamberdssalls A1 e 135 9 (558l Tl e ) i lady 428
ayetinde gecen:l ve &Y' kavramlarinin anlami kendisine soruidnda ! kavramini
‘glizel ahlak’, 2¥"i ise ‘insanin kalbini huzursuz yapan ve insamladgrenmesini
istemedgin sey’ olarak tanimlangtir.*?’ Yine “Gusas ol | st 03017428 qyetindekicsas
kelimesini “Kur'an’in bir kismina inanip bir kismaninanmayanlaf®® olarak izah
etmesi, ol LU, il (Ll e clll Ta Gl 730 gyetindeki skl
kelimesinin anlami soruldwnda “bir kintar, iki bin Okiyyedir®! seklinde aciklamasi,
kelimeleri tanimlamasi olarak gerlendirilebilir. Hz. Peygamber’in tanimlamak
2 ‘11432

suretiyle kelimelerin anlamlarini agiklamasinin diger 6rnegi, “3<1 4,1 Gyl

ayetindeki: s lafzini ‘nankér’ olarak tanimlamasidi’

Araplarin dili ve usldbuyla gonderilen Kur'an'daaldliye dénemindeki kelimeler her
zaman kullanildsi anlamiyla oldgu gibi alinmamy, bu kelimelerin anlaminda bazi
degisiklikler yapilmis, bazisi terimigtirilerek kullaniimstir. Bu ba&lamda Kur'an’'in
terimlestirdigi birgok kavram akla gelmektedir. Hz. Peygamber epaKur'an'da
kullanilan kelimeyi tanimlayarak, kelimenin Kuraa sozlik anlaminda gé
terimlestirilerek kullanildgina dikkat gekmgitir. “ Y75 (35ué ¥y G S Zall (e (1 B (el

424 Ep(i Hatim Muhammed b. Hibban et-Temimi el-Bii§ghih (thk. Suayp el-Arnavut), 18 cilt,
Muesseseti'r-Riséle, Beyrut 1993, Il, 7; HeyseM@cmau'z-ZevaidVl, 320; TaberiCamiu’l-Beyan
IV, 378-379.

42 Hz. Peygamber'in kelimeyi miiteradifi ile izah esire iliskin drnekler icin ayrica bkz. Yildirim,
Peygamberimizin Kur'an'i Tefsiri, 194-195.

*2*Maide, 5/2.

42" Muslim, “el-Birr ve's-Sila ve’l-Adab”, 14-15, 111,1980; Suydti, ed-Diirrii’l-Mens(r fi't-Tefsir bi’l-
Mesdar, (thk. Abdullah b. Abdilmihsin et-Turkid), 17 ciMlerkezu Hecr, Kahire 2003, V, 169-170s.kr
Suat Yildirnm,Peygamberimizin Kur'an'i Tefsiri, 195.

2 Hicr, 15/91.

42 Byhari,“ Tefsir”, 4, (Hicr Saresi), V, 222; Suyditkan 1, 1260.

“OAl-i imran, 3/14.

431 Hakim, Mistedrek |1, 194. Kelimenin anlamiyla ilgili Hz. Peygambemisbet edilen ger rivayetler
icin bkz. TaberiCamiu’l-Beyan V, 254-260; Suydtijtkan 11, 1260.

“Okiyye” bolgeye gore dgisik gramlara tekabul eden big@lik birimidir. Bilgi icin bkz. Cemaleddin
Ebirl-Fadl Muhammed b. Mikerreidton Manzar,Lisani’l-Arab, 6 cilt, Daru’l-Maérif, Kahire t.y, I,
171; Muhibbiddin EbU’l-Feyz M. b. Murtazd ez-Zebidiacu'l-ArQs fi Serhi'l-Kamis (thk.
Komisyon), 40 cilt, Matbaatu Hiikimeti’l-Kuveyt, Kayt 1965-2001, XXV, 28.

432 Adiyat, 100/6.

433 Hakim, Mustedrek 1, 581; TaberiCamiu’l-Beyan XXIV, 584-586; kg. Suy(ti,/tkan, 11, 1286.
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= 3 a3 ayetinde gegenri), Gs5ié ve U kelimeleriyle ilgili olarak ‘tefes
kadinlarla cinsi minasebete dair koti s6z veya foslk her tlrli masiyetgridal,
kisinin yanindaki kimse ile olan miinajesidir’ ded§i kaynaklarda gecmektedft®
Yine Hz. Peygamberathy ala) 1shaly Al ) 5l 03l 430 gyetindekiall kelimesinin “2)
adse Al o437 gyetine bakilarak ardamasi gerekfiine**® ol kelimesinin Enam
Sdresi'ndeki ayette sozliuk anlaminda kullaniimayiptir terimletirmeye gidildgine

dikkat cekmigtir.

Hz. Peygamber’in zaman zaman bir kelimenin makstdagklamasi da yagi ltigavi
tefsirlere 6rnek olarak kabul edilebilirofdall gxe 0% ¥ JE%9 ayetindeki s
kelimesini ‘niiblivvet’ olarak tefsitt® kelimeyi medldlu ile dgil, maksadu ile tefsir
etmesine Ornektir. Zira sozliklerdgs kelimesinin manalari arasinda ‘nibivvet’
yoktur*? Ayni seyi, “ll Al 2°83"42 gyetindekiall A ifadesini 4 a/Allah’in
nimetleri olarak aglklamaAﬁF icin de sdyleyebiliriz. Yine Hz. Peygamber'in gher
tefsir 6rnekleri arasinda yer alangs sl LAl (e (Ll &1 (s s ) 5yl 1K
il 444 gqyetindekio=sy! WA ifadesini ‘glindlizin beyazli, 2531 LA ifadesini de
‘gecenin siyahlii’ olarak agiklamast!® “Suw 43 glhaill o il s G0 e alln440
ayetindeki>w kelimesinin anlami sorulgunda, ‘azik ve yol' diyerek buradaki yol
kelimesinden dar anlamda yolculuk kast edilngidi belirtmest*” bu kelimelerden

maksddun ne oldiunu ortaya koymaktadir.

Hz. Peygamber’in, medlUlu genblan bir kavramin delalet etianlamlardan bir ya da

bir kacgini belirtmesi onun tarafindan yapilan lig&aahlar olarak kabul edilebilir.

434 Bakara, 2/197.

43° HeysemiMecmau'z-ZevaidVl, 317-318; Suydtijtkan 11, 1240; ks. Suat YildirimPeygamberimizin
Kur'an'i Tefsiri, I, 197.

*Enam, 6/82.

437 Lokman, 31/13.

438 Buhari, “Tefsir’, 1, (Lokman Sdresi), VI, 20; TaheCamiu’l-Beyan IX, 370-371; kg. Zerkaf,
Burhan Il, 156-157; Suydtijtkan 1I, 1193; 1204.

% Bakara, 2/124.

40 Taberi, Camiu’l-Beyan I, 511; Ebirl-Fida ismail b. Kesir, Tefsiru’l-Kuranil-Azim (thk.
Komisyon), 15 cilt, Miessestl Kurtuba, Kahire 200057.

441 Bkz. Suat YildinmPeygamberimizin Kur'an'i Tefsiri, 197-198.

“42ibrahim, 14/5.

443 Taberi,Camiu’l-Beyan XllIl, 597-598.

44 Bakara, 2/187.

44> Buhart, “Tefsir”, 28, (Bakara Saresi), V, 198n Kesir,Tefsiru’l-Kurani’Azim 11, 197-198.

448 Al-i imran, 3/97.

447 Hakim, Mustedrek|, 609; TaberiCamiu’l-Beyan V, 611-614.
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Ornesin, “s'8 oe dihil L agd 15515748 gyetindekiss kelimesini L l/atmak’ seklinde
aciklamasf*? kuvveti sadece atmakla sinirlandirmayi amagclapakielimenin icerdii
anlamlara 6rnek gostermek ya da somtitlaak suretiyle tefsir etmesi olarak kabul

edilebilir **°

Hz. Peygamber’in dilbilimsel tefsire ornekskd edecek izahlarinin nicelik olarak az,
nitelik acisindan ayrintisiz aolu doénemin ihtiyaclarinin nicgi ve niteligiyle
aciklanabilir. Zira, Kur'an'in sahabenin kagtugu dil olan Arapca ile indirildii ve
miteakip asirlara oranla dilin bozulm@adigéz 6ninde bulundurul@unda, sadece
ihtiya¢c duyulan oranda aciklamalar yapgtm Kelimelerin manasinin agiklanmasi
seklinde tezahur eden bu ihtiyag, sonraki donemlenile aksine daha yizeysel olup,
genelde kelimelerin anlamlariyla ilgilidir. Bu démnee dilbilimin kurallarinin tespit
edilmesini gerektirecek bir ortamin henlz sohadgl, yapilan izahlarda kendini
gostermektedir. Fakat fetihler neticesinde Arap ajam unsurlarin  Muasliman
olmasiyla Arap dilinde lahn olgusu yaygirastir. Dilbilimsel tefsirin gelsmesine yol
acan sosyo-kdlturel etkenler ele alinirken temalsligid Gizere, lahn olaylarinin artmasi
dilbilim calismalarini hizlandiran 6nemli faktorlerdendir. Buraubirlikte, kaynaklarda
Hz. Peygamber, sahabe ve tabiin doneminde de &fazidlaylarinin vargini gosteren

rivayetler vardi’>*

Ancak Hz. Peygamber ve sahabe doneminde gorutendiaylari
yayginlik kazanmarmgiolup, daha ¢ok bireyseldir. Orgia, Hz. Peygamber’in yaninda
bir adam lahn yapinca, Peygamberimiz “Kamdee dgrusunu gosterin” dersgir.
Keza Hz. Ebubekirin “Kur'an okurken bazi yerletlaanam, lahn yaparak okumamdan
daha dgrudur” demesr? lahnin varlgini géstermektedir. Bu dénemindeki lahn olaylari
minferit olunca, bunlarin giderilmesi yonundeki giaoin bireysel nitelikte oldiunu,
dolayisiyla bir ilim hiviyetini kazanmagini soyleyebiliriz. Fakat bu cabalar ileride
olusacak sistemli dilbilim ¢cagmalarinin nivesini okiurmustur. Nihayet fetihler artip
da Araplarin merkezden uzak yerlere ygrlesi, fethedilen yerlerdeki halkin Araplarin

yasadigl bolgelere gelmesi sonucu eéun kiltirel etkilgimle birlikte lahn olgusu

48 Enfal, 8/60.

449 Hakim, Mustedrek I1, 358; ibn Hibban,Sahih XI, 7; Taberi,Camiu’l-Beyan XI, 244-246; Zerks,
Burhan I1/157; Suydti /tkan, 11/1205.

40 Bkz. Kirca, “Kur'an’t Anlamada Dil Problemi”’Kur'an Mesaji/imi Arastirmalar Dergisi sayi: 9,
Temmuz 1998, s. 38; Cerrgtio, Tefsir Tarihi 1/63-64; Suat YildinmPeygamberimizin Kur'an’'i
Tefsir, I, 95-96.

41 Ahmed EminDuha’l-islam |, 294; 11, 252.

452 Rivayetler icin bkz. SuyQtMiizhir, Il, 396-397; ZeydanTarihu Adabi’l-Liigati’l-Arabiyye |, 219.
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yayginlgarak, sadece Arap olmayanlaringdleayni zamanda Araplarin da digi bir
hata haline gelrgtir.*>* Bu yiizden, sonraki dénemlerdeki dilbilimsel izah worumlar
Hz. Peygamber’in yagil sinirh sayidaki liigavi izaha oranla hemigenerek artmy
hem de gitgide sistenyimeye balamistir.

3.1.2. Sahabe Donemi

Dilbilimsel tefsirin dg@usu baliginda kisaca belirtilgi tGzere, aralarinda anlgyiarki
olmakla birlikte, sahabe biyuk dlciide Kur'an’i gohdu. Kur'an’in indirildigi ortamda
yasamalari, nizal sebeplerine vakif olmalari, Kuranidirildigi dilin kendi dilleri ve
kullandiklari UslGp Uzere olmasi onlara avantgjaaaktaydi. Anlamadiklari hususlari,
vahye muhatap olan Hz. Peygamber'e sorma, yaninkoral birinci elden giderme
imkanlari vardi. Hz. Peygamber’in vefatindan someésir konusunda onde gelen
sahabiler Kur'an’t Kur’an ile tefsir ediyor ya dayamber’den grendiklerini insanlara
aktanyordu. Hz. Peygamber'den aciklama gelmeyenlanda rey ile ya da Arap dili

konusundaki bilgilerine gére ayetleri tefsir edilgod: *>*

Tenzil ortamingahit olmalari gibi tefsir konusunda kendilerine @tzq s&layan caitli
faktorler olmakla birlikte, her bir sahabinin Kun'atamamiyla anlaggni ve hepsinin
ayni anlama imkanlarina sahip ofgmu sdyleyemeyiz. Zira, sahabenin hepsi her bir
nizdl ortaminasahit olmamg, yaptgl her aciklamada Hz. Peygamber’in yaninda
bulunmamgtir. Ayrica dilleri Arapca olsa ve toplumun homojgapisi bozulmamiolsa

da, sahabenin Arapca’yl anlama, dildeki lafizlaamiamlarini bilme seviyeleri ayni
degildi. Birinin sahip oldgu bilgiye, d@al olarak bir dgeri sahip olmayabiliyordu.
Bazi sahabilerin Aragiiri, dil ve edebiyat konusundaki bilgileri, @al olarak bu

bilgilere sahip olmayanlara gére kendilerine 6riceininmasina neden oluyord.

4>3ibn Haldn Mukaddimes. 1056-1057; Zeydafarihu Adabi’l-Liigati’l-Arabiyye |, 219.

454 sahabe tefsirinin 6zellikleri, sahabenin tefsiidelantajlari ve 6énde gelen mifessir sahabiler
hakkinda bilgi icin bkzibn Teymiye Mukaddime fi Usili't-Tefsjrs. 47, 96-100Zerkesi, Burhan I,
157; Suydti, ftkan, 11, 1197; 1205, 1227-1233; Ahmed b. Muhammed dilevi, Tabakatu'l-
Mufessirin (thk. Mustafa Ozel, Muammer Ef)aBirlesik Matbaacilik,izmir 2005, s. 3-4; Bilmen,
Tabakatu’l-Miifessirin I, 183, 203-261; Ahmed Emiftecru’l-/slam s. 301, 303Duha’l-Islam I,
138; Zehebigt-Tefsir ve'l-MufessirGnl, 41-66; Cerrahglu, Tefsir Tarihj |, 69-112; Suat Yildirim,
Peygamberimizin Kur'an't Tefsiril, 14-15, |, 19-20; Duman, “Tabidn Déneminde TieFaaliyeti”, s.
211; Misaid b. Suleymaet-Tefsiru’l-Lugavis. 57; DemirciTefsir Tarihi s. 80-94; Mustafa Mislim,
Kuran Calismalarinda Yontem(cev. Salih Ozer), Fecr Yayinevi, Ankara 19981%:20; Gorener,
Tefsir ve Tefsir Us(lil Uzerine Riinceler s. 92-93.

45 Ahmed Emin,Fecru’l-Islam s. 295-296; Zehebkt-Tefsir ve'l-Mifessir(nl, 26-27; 42, 44-45;
Cerrahglu, Tefsir Tarihi |, 73-74, 87-89. Kuran’in dgrudan (ilk) muhataplari olan sahabenin
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Genel anlamda tefsir icin sdzkonusu olan bu dumitailimle ilgili yapilan agiklamalar
hakkinda da soéylenebilir. Sahabeden bazisinin tbépisinin bilmegi kelimelerle
ilgili olarak kaynaklarda pek cok ornek zikredilntedtir. Bu 6rneklerde goze carpan
onemli bir husus, sahabilerin anlamlarini bilmestikkelimeler konusunda kendileri bir
sey sOylemek vyerine, bilenlere muracaat etmeleridiefsir konusunda 6nemli bir
konuma sahip olaribn Abbas’in bile bazi lafizlarin anlamini sonrad#irendii
bilinmektedir. Bu konuda en carpici drneky="¥1s «l il [hia 48 £a1"4%° qyetindeki
b kelimesiyle ilgili olarakibn Abbas’a nispet edilen “goklerin ve yeff@irinin ne
anlama geldiini, bir su kuyusu konusunda tgdn iki bedevinin yanima gelip, ‘o
kuyuyu kullanmaya ilk ben BkEdim anlaminda liké U deyinceye kadar
bilmiyordum™°” séziidiiribn Abbas’intlia, 428 s 429 .8 1990 ye (1. % kelimelerinin,
Hz. Ebubekir ve Hz. Omerindls 245&5"%2 ayetindekid! lafzinin anlamini bilmedikleri

kaynaklarda gecmektedi?® Yine Hz. Omer minberde’sai e zhaly f #4064

ayetini
okuduktan sonra cemaate “tahavvuf kelimesinin anlaedir?” diye sormgj cemaat
arasinda bulunan Huzeyl kabilesinden birisi, “bige <535 noksanliktir” diyerek bu
manay! desteklemek iginpaadl dxull 250 Caad LS a8 WS Lie da)ll Gsad iirini
okumustur.*®® Bu rivayetlerden hareketle, sahabe dénemindelidilbiieniiz teekkil
etmemekle birlikte, tefsirde dilsel izahlara ihtgtyduyulan sorunlarla kafasildigini
soylebiliriz. Bu sorunlar karsinda yapilan dilsel izahlari dilbilimsel tefsiriik
ornekleri olarak kabul edebiliriz. Kaynaklardakivayetlere bakildinda sahabe
donemindeki dilsel sorunlarin baytk olgide kelimi@anlamiyla ilgili old@gu goruldr.
Kelimelerin cumle icerisindeki yerleri (nahiv/sozani) ve kelimelerin yapilariyla

(sarf/morfoloji) ilgili rivayetler yoktur. Bu konug ilgili olarak Muséaid b. Suleyman

Kur'an't anlama konusundaki konumlari hakkinda bitgn ayrica bkz. Cundigu, S6zIi Kultirden
Yazili Kiltire Anlamin Tarihis. 28-38, 45-94.

***Faur, 35/1.

457 Bkz. Suy(ti jtkan, 1, 354.

458 Meryem, 19/13.

**9H0d, 11/75.

“0Kehf, 18/9.

“*1 Hakka, 69/36.

%2 Abese, 80/31.

463 Bkz. Suy(tijtkan |, 354-355.

***Nahl, 16/47.

4% Ahmed EminFecru’l-Islam 292-293. Eserin miiterciniiri “Keserin yay aacini yontarak azaltmasi
gibi, yolculuklar da develeri azaltt” olarak terné etmitir. ileride gorecgimiz (izere, s
kelimesinin anlamiyla ilgiliibn Abbas’a da benzer rivayetler isnat edilmektedisas kelimesine
noksanlik anlami dinda ‘icine korku salip felakete adim adim surild&igibi anlamlar da
verilmistir. Bkz. DumanBeyanu’l-Hak Fecr Yayinlari, Ankara 2008, IlI, 375.



109

“Sahabeden hi¢ kimsendilbilimci (:ligavi) sifatiyla nitelendiine rastlanamayaga1”
one siirmektedit®® Bu durum, toplumdaki homojen yapi tam olarak bomdg icin,
kelimelerin anlamlari dindaki dilsel problemlerin artmamplmasiyla izah edilebilir.
Gergi sahabenin bazisindan, Kuran ile irab lafzihir arada kullanilgy rivayetler
nakledilmitir.*®” Ancak bir nahiv istilahi olanirab, sahabe doneminde heniiz
terimlesmedigi icin, bu rivayetlerdeki gecerirabi Suy(t’nin de belirtii tizeré®®

Kur'an lafizlarini anlaminin bilinmesine hamletna#ha dgru olur.

Sahabenin tefsir faaliyetleri arasinda, nahiv wéasgiskin rivayetlere rastlanmamakla
birlikte, kelimelerin anlamlariyla ilgili dilsel &hlar dnemli bir yere sahiptir. Hatta
sahabeden bize kadar gda tefsir rivayetleri arasinda bu tir dilsel agnkddar
cogunluktadir*®® Bu konuyla ilgili olarak AbdilhamidSalkani su gorislere yer
vermektedir: “..Sahabenin yagh tefsir cgitlerinden ¢@u bize ulamamstir ya da
eksik/hatali ulamistir. Elde sadecebn Abbas’in bgatmis oldusu liigavi tefsirler

kalmistir.” 4"

Sahabeden bize uykn tefsir rivayetleri arasinda dilbilimsel tefsi@nek kabul
edebilecgimiz aciklamalar cpunlukla ibn Abbas’a nispet edilmekteditt Onun
dilbilimsel tefsir 6rnekleri t¢ boyutta incelenehil Cahiliye siirinden yararlanarak
yaptgl aciklamalar, Arap kabilelerinin lehceleri konudaki bilgisi sayesinde yagti
tefsirler ve eskiden kullanilan lafizlarin anlanenkisundaki bilgisilbn Abbas’a nispet
edilen Garibi’l-Kur'an adli eser, onun Kuran lafizlarinin anlami konusaki
mevkisini gozler 6niine sermektediilk miifessirlerden ve dilbilimsel tefsirin
oncilerinden kabul edilenibn Abbas'd’® bu eseri danda Kuran'daki garib
kelimelerle ilgili iki eser daha nisbet edilmektedbahifetu Ali b. Ebi Talhae Mesailu

Nafi b. el-Ezrak Bu eserlerin bizzaibn Abbas tarafindan mi telif edifdi yoksa

%6 Miisaid b. Silleymaret-Tefsiru’l-Liigavis. 109.

67 szkonusu rivayetler icin bkz. Hakimdistedrek I, 477; HeysemiMecmau'z-ZevaigVIl, 163.

“%8 Suy(ti'nin dgerlendirmeleri icin bkz. Suydtftkan I, 353-354; 11, 1194-1195.

459 qalkani,Mesadirir'l-Liiga s. 63; k§. Demirci, Tefsir Tarihj s. 82, 94.

470 galkani,Mesadirii'l-Liiga s. 63.Salkani’nin orijinal ifadesko6yledir:

Glie Ol 40 T2 3 (g gall) pusdil o KU WY (85 e84y gy b vie il o s o1 LS 50) oS0

47 Abdullah b. Abbas ve tefsirdeki yeri hakkinda bilgn bkz. Suy(ti /tkan, |, 355-356, |I, 1228-1233;
Zehebi,et-Tefsir ve’l-Mufessir(nl, 45-56; Cerrahglu, Kur'an Tefsirinin D@usu ve Buna Hiz Veren
Amiller, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1968, s.199: Tefsir Tarihi I, 103-112; Kesler,
Mekke Tefsir Okulus. 23-52.

472 Bkz. SezginTarihu’t-Tirasi'l-Arabi, 1, 63-65.
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talebelerinin kendisinden yapti rivayetlerinden mi olgtugu konusunda &li

tartismalar ve gorgler vardir*™

Ibn Abbas’a nispet edilip, kendisinden Ali b. Ebilffa (6.143/760) tarikiyle rivayet
edilen bu ylizden d8&ahifetu Ali b. Ebi Talhadiylasohret bulan ve tefsir tarihinde
onemli bir yer §gal eden sahife, bize kadar tam olarak gelm@mBununla birlikte, bu
sahifeyi Taberi (6.310/923jbn{rl-Munzir (6.318/930) vdbn Ebi Hatim (6.327/938)
tefsirlerinde, Buhari (6.256/870%ahihinde nakletmitir.*’# Buhari'nin Sahitiine aldigi
bu eser M. Fuad Abdilbaki tarafindan tahric edketu‘cemi Garibi’'l-Kur'an
Mustahrecen min Sahihi’l-Buhaddiyla Misirda 1950’de reedilmistir.*”> Nasirinin
mukaddimede belirgine gore, Buhari, Ali b. Ebi Talha'nin rivayet ¢itibu sahifenin
tamamini eserine almagnsadece garip lafizlarin aciklamalariyla ilgilaolari almgtir.
Ayrica, yine naire gore eserde gecen garip lafizlarin hepsi bifexddn alinmanstir,
eserde djer sahabilerden gelen rivayetler de mevcutfitsmail Cerrahglu Ali b. Ebi
Talha’nin Tefsir Sahifesbalikli makalesinde bu sahifenin intikal eitieserlerden
ornekler getirmek suretiyle eserin 6zellikleri haida ipucu sunmaya cainistir. Buna
gore, Sahiféede garip kelimelerin anlaminin aciklanmasinin yama, ahkam ayetleri,

nesih ve sebeb-i niizul rivayetleriyle ilgili gghér de yer aimaktadft.’

ibn Abbas’a nispet edilen birgir eser, garip lafizlarla ilgili olan ve tefsirdiaturiinde
Mesailu Nafi b. el-Ezraladiylasohret bulmy eserdir. Bu eseri Suyuiikanina alms,
M. Fuad Abdilbaki yukarda zikregimiz eserin sonuna ilave etgtir. Ayrica Aise
Abdurrahmanel-Icazi’l-Beyaniyyu Ii'l-Kur'an ve Mesailuwbni’l-Ezrak adi altinda
yaptgl doktora cakmasina koymgtur. Eser Hariciler'in lideri Nafi b. Ezrak'idbn
Abbas’a Kur'an’da gecen kelimelerle ilgili sorglu yaklgik 200 garip kelimeyi ve bu

sorularaibn Abbas’in Arapsiirinden de delil getirerek vergli cevaplari ihtiva etmesi

473 Bkz. Sezgin, Tarihu't-Tirasi'l-Arabi, 1, 59-60, 66-67;krs. Gumis, “Garibir'l-Kur'an Tefsirinin
Dogusu”, s.18.

474 Bkz. Cerrahglu, “Ali b. Ebi Talha’nin Tefsir Sahifesi’AUIF Dergisi, cilt: XVII, Ankara 1971, s. 56,
65-82; kg. Gumig, “Garibi’l-Kur'an Tefsirinin Dgusu”, s. 18-19. Suydti, Ali b. Ebi Talha tarikinin
ibn Abbas’a nispet edilen tefsir rivayetlerinin ereshuru oldgunu ve Buhar’nin bu rivayete
glivendgini belirtmektedir. Bkz. Suydtitkan 1, 355-356.

47> Biz calsmamizda, M. Fuad Abdiilbaki’'nin sézkonusu gahsinin Tebfi Yayinlar tarafindan
1985'teistanbul’da gercekigirilen baskisindan yararlandik.

47® M. Fuad AbdiilbakiMu‘cemii Garibi’l-Kuran Mustahrecen min Sahihi’l-Bari, Teblig Yayinlari,
Istanbul 1985, 8. Krs. Sezgin,Tarihu't-Turasi'l-Arabi, |, 66-67; Gumg, “Garibir’l-Kur'an Tefsirinin
Dogusu”, s. 19.

47" Bkz. Cerrahglu, “Ali b. Ebi Talha'nin Tefsir Sahifesi”, s. 6828
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acisindan son derece 6nemlidir. Zira elfgr Abbas’in garib kelimelerin tefsirindeki
yerini, Arapsiirine vukdfiyetini ve bunu tefsirde lparili bir sekilde kullandgini gozler

online sererken tefsirddirin kullaniimasi targmalarina dasik tutmaktadif’®

Hem
Mesailu Nafi b. el-Ezraladll eser hem de kendisine nispet edilgtedrivayetleribn
Abbas’in Arapsiirine vukdfiyetinin ve kelimelerin anlamini acikken siirden istifade
ettiginin en 6nemli gostergesidir. Onwiir konusundaki goér§iinii kendisine nispet
edilensu s6z ortaya koymaktadir: “Bana Kur'an'’da geceni&elimelerle ilgili bir
soru sordgunuzda onun cevabigiirde arayiniz. Cinkiiir Araplarin divanidir.*®
Nitekim kendisine garip kelimelerle ilgili bir sorsoruldgunda, kelimenin anlamini
soyledikten sonra,sairin sOyle sdyle dedgini duymadiniz mi1” diyerek yagi izahi
siirle  delillendirmekteydi. Mesela ki <LEy*%  ayetinin anlami soruldwnda,
“ayibini gizlemek amaciyla elbiseni giyme” dgnae “ i« ¥ Cwal ile i Y Al deay S

&l 3¢ 5”81 heytiyle bu manayi delillendirrtir.

ibn Abbas, Kurey lehgesine ait olmayan kelimelerin anlamini lgidde yinesiirden

istishad getirerek bu bilgisini desteklegtii. Ornegin, “—i'sad e zhial o »482

ayetinde
gecen ve Huzeyl lehcesinden olansi kelimesiyle ilgili su olay anlatiliribn Abbas’a
Huzeyl kabilesinden bir adamin gelip de kaidiesikayet etmek amaciylagi e s 533
s oe i L asd) 538 A 17983 diyene kadar bu kelimenin anlamiyla ilgili agiklam
yapmamgtir. Bu s6zl duyuncébn Abbas;ssas kelimesi noksankdirmak anlamina mi
geliyor? diye sormy evet cevabini alincas¥as e 3b S » ayetindeki <

sozcigiiniin de bu anlama geggtii ifade etmitir.*®*

478 Sezgin, Tarihu't-Turasi'l-Arabi, 1, 67-68; ks. Cerrahg@lu, Tefsir Tarihj I, 109-110; Gum§)
“Garibi’l-Kur'an Tefsirinin Dgusu”, s. 19-20. Abdullah b. Abbas ile N&fi b. Erzalasinda kanlikli
soru cevapseklinde gecen bu meseleler icin bkz. Suyftkan |, 383-416; ks. Aise Abdurrahman
binti’'s-Sati, el-fcazi’l-Beyaniyyu Iil-Kuran ve Mesailiibni'l-Ezrak, Daru’l-Maarif, Kahire 1984, s.
309-600; KeslerMekke Tefsir Ekolis. 47-49.

479 Suydti, ftkan |, 382. Tefsirdssiirle istishad targmalari icin ayrica bkz. Suydtitkan |, 381-383;
Zehebi, et-Tefsir ve’l-Mufessir(nl, 51-53; Harun @mis, Kuran Yorumundagiirin Yeri (2. Asir
Cercevesinde)Yayinlanmamy Doktora Tezi, MUSBEIistanbul 2006, s. 121-123.

80 Miiddessir, 74/3.

81 salkani,Mesadirii'l-Liiga s. 71; Misaid b. Sileymaet-Tefsiru’l-Liigavi 71; Ayetin busekilde tefsiri
icin bkz. Taberf,Camiu’l-Beyan XXIII, 405-406. Siiri sdyle tercime etmek mumkindir: “Allah’a
hamd olsun ki ne ayibimi gizleyen bir elbise giydiende gledigim bir kusuru gizledim”

*®2Nahl, 16/47.

83 Gjiri sOyle tercime etmek mimkindir: “Zalim kagate malimi noksanigirdi. Eysu anki insanlarin
en hayirlisi bana yardim et”

484 galkani,Mesadiri’l-Liiga s. 72; Ahmed Emirkecru’l-islam s. 292-293; SuyutMiizhir, I, 311.
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Ibn Abbas’inGaribirl-Kur'an adli eseri iseAhmet Bulut tarafindan ti¢ yazma niishaya
dayanarak tahkik edilip yayimlangniAyrica ismail Cerrahglu Tefsirde Ata b. Ebi
Rabah velbn Abbas'tan Rivayet E#i Garibirl-Kuran'i adli makalesinde eserin
metnini yazma niishalardan kéastirmali olarak vermtir.*®® Eser Bakara Slresi’nden
baslayarak Mushaf tertibine go6re yaziktr. Ancak bazi sdrelerin atlarggl
gorilmektedir. Eserin 6ze#fi salt bir garibi’l-Kuran eseri olmasidirileride
inceleyecgimiz sonraki donem garibi’l-Kur'an eserlerinde saalkelime anlamlari
verilmemg, eserine goére farkh oranlarda da olsa dilbilinitgli ya da dilbilim disi
diger tefsir konularina girilmgtir. Oysa bu eserde belli kelimelerin hangi lehceye
oldugu ve o lehgeye gore hangi anlama gelde ilgili verilen bilgilerle yetinilmistir.
Anlami verilen bu kelimeler arasinda Kugeghcesine ait olan kelimelerin de olmasi,
bir kelimenin garib lafizlardan olmasi icin Kugeyehcesi dsindan olmasinirsart
olmadgini, bu lehceden olgw halde yaygin kullaniimagh icin anlami bilinmeyen
kelimelerin var oldgunu bize gdstermektedir. Yine eserde az sayidalsi laken
itibariyle Arapca olmayan kelimelerin anlami dailrerstir. Ancak Arapca kelimelerin
anlami verilirken kullanilan Uslup ile Arapca olnaawy kelimelerin anlami verilirken
kullanilan Uslupta farklilik gorilmektedi?® Sonuc olarakibn Abbas’in Garibii'l-
Kuran’t bu alanda yazilmi ilk eser olmasi, dolayisiyla “ilk devirlerle sorewr
arasindaki zincirin®’ ilk halkasi olmasi yonuyle dilbilimsel tefsir amdan son derece

onemlidir.

Bu genel aciklamalagiginda sahabe donemindeki ligavi izahlark tutmasi amaciyla
bu donemde yapilan ligavi izahlara gecebiliriz. d8lar yer vereg@miz 6rneklerin
blyuk bir kismi Abdullah b. Abbas’a nispet ediléigavi izahlardan olmaktadir. Ibn
Abbas’a nisbet edilen aciklamalarsidida, az sayida da oldan Mes’ud’un yapfi

ligavi izahlardan bir kacini zikretmekle yetingiee

85 Cerrahg@lu, “Tefsirde Ata b. Ebi Rabah \ien Abbas’tan Rivayet Egii Garibir'l-Kur'ani”, AU/F
Dergisi, cilt: XXIl, Ankara 1978, s. 17 ve devami.

86 Arapca olan kelimeler, s6zgelimi, Bakara 2/61'dgkizab kelimesi “Huzeyl lehcesine gore azap
anlamindadir’seklinde tefsir edilirken; Arapca olmayan kelimeter@nlami daha farkli bir Gslupla
aciklanmaktadir. Bakara 2/63'tekiir kelimesi ‘d&’ olarak tefsir edildikten sonra “Arapca bu
kelimenin anlaminda Siryaniceye uyhu” denilmektedir. Bizim tespit edebilgimiz bir yer dsinda,
koken olarak Arapca olmagliifade edilen bitiin kelimeler bu ifadeyle tefsifilmektedir. Bkz.ibn
Abbas,Garibi’l-Kur'an, , (Nairin Mukaddimesi), s. 38.

487 Cerrahg@lu, “ibn Hisdm ve Siresi'ndeki Garibirl-Kuran” /il Dergisi AUIF islam ilimleri
Enstitisi Yayinlari, sayi: 3, Ankara 1977, s. 4.
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Kategorize etmek gerekirsébn Abbas’'in yapfii izahlarin genel olarak; kelimenin
miteradif ya da yakin anlamli bir kelimeyle acikfesi, cokanlamli kelimenin hangi
manada kullanilggina saret edilmesi, lafzin ait olgu lehceye goére hangi manaya
geldigi, kelimelerin deyimsel anlamlarinin agiklanmaeklinde agiklamalar oldiw
sdylenebilir.

1488

Kelimeleri muteradifleriyle aciklamasinag s stk 8 2230579 ayetindekic seex

1490

kelimesini Os\yisrarlica sirdirmek®® “a’)da &an ayetindeki & yan

‘Ol ma/hiisran’t®® “blala z Al W ile 49 gyetindekicike | lafzini ‘i/karartt™*®®

olarak tefsir etmesini 6rnek gosterebiliriz.

Ibn Abbas’in anlamlarini aciklggikelimelerin bir kismi cokanlamli lafizlardir. Yegn
bu tlr aciklamalarla lafzin hangi manada kullagil&onusunda bilgi sahip olmaktayiz.
“adie X0 e 230 &0 55749 gyetindekisSt kelimesini ‘nimet#?7 ¢ &8 Y s ab b
4287198 gyetindekid lafzini ‘girk’, 499 “ Ui alll o 41 Gl (8 458 A1) 5 ) e300 ayetindeki
it kelimesini ‘dalalet3® “Gal Wod cuy Wy #8702 ayetindeki =8 lafzini
‘u=ilfhikim ver' olarak?® “il s 83y°% ayetindeki & kelimesini ss/zaman’
olarak® aciklamasi birden fazla manaya muhtemel lafizligil yaptigi aciklamalara

ornek gosterilebilir.

488 Bakara, 2/15.

489 guyaitt, jtkan, 1, 356.
490 Nisa, 4/90.

491 Suyatt,jtkan 1, 357.
492 Miimin, 40/37.

493 Suyatt,jtkan 1, 370.
494 Naziat, 79/29.

9% jbn AbbasGaribir'l-Kuran, s. 75;Suydti,/tkan, 1, 374.
4% Bakara, 2/49.

497 Suyti, jtkan 1, 356.
9% Bakara, 2/193.

49 guyti, jtkan 1, 356.
0 Maide, 5/41.

01 syyitt,ftkan |, 358.
%92 A'raf, 7/89.

%3 suyatt,/tkan 1, 360.
04 yQsuf, 12/45.

%5 suyatt,/tkan |, 362.
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Deyim olarak kullanilan lafizlarla ilgili aciklamaina, 40 Juw e Jeal adhe 3157300
ayetindekiaike G ifadesini ‘kibirli’,*%" “ Gl 33 sl 95799 gyetindekidlia el Vs
ifadesini ‘kibirlenip Allah’in kullarini kiigtik gorei®® seklinde tefsir etmesi érnek

gOsterilebilir.

Abdullah b. Abbas’'in, Hz. Peygamberin yaninda gratsi, Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra 6nde gelen sahabilerle bir ar&jig gnlardan ders almasi, Arap
diline, siire ve lafizlarin manasina vuk{fiyeti goz 6ntindelunduruldgunda™®
kelimelerin anlamiyla ilgili kendisine nispet edildu goriglerin tefsir ve dilbilimsel
tefsir acisindan 6nemi daha bariz olarak ortayaarcilyrica, lbon Abbas’in Hz.
Peygamber'den gelen rivayetlerle yetinmeyip, ligendhlara da cokca yer vermesi
dilbilimsel tefsirin dgusunu hizlandiran bir olgu olarak gorilebilian Abbas’a nispet
edilen tefsir rivayetlerinde ligavi izahlarigidikta olmasi onun y@dgl donemde
dilbilimsel tefsire olan ihtiyacin artmaya gi@masiyla aciklanabilir. Nitekim sahabe
doneminin sonuna @gou Arap olmayan milletlerden Musliman olanlarin 1say
artmakta, ayrica toplum tenzil doneminden zamansal mekansal olarak
uzaklamaktaydr’* Bu nedenler ve dilbilimsel tefsirin dosuna yol acan etkenler
kisminda dgindigimiz diger faktdrler sonucunda, tabiin sonrasi dénemdeilidile
ilgili calismalar sistematik bir hal alarak artacak ve dilbiimeerilerinden yararlanarak

dilbilimsel tefsirlerin telifi yayginlgacaktir.

Ibn Abbas kadar olmasa da, kaynaklarda Abdullah bsud’a nispet edilen lugavi

izahlar da gecmektedir. Bu flamda “Ww)ii s i, all e 91 (Y1 3 40 (e Ly

a0 s- 3512

PEXPvY; ayetindeki & kelimesini ‘rahimler’, ¢35 kelimesini de ‘insanin

olecesi yer olarak tefsir etmesh® “0as amsh %M ayetindeki b= kelimesini
‘sliphe’ olarak aciklama®r oérnek gosterilebilir. Ozellikle onun mushafindazba

kelimelerin izahi sadedinde yapilan ilaveler vekliakiraatler kelimelerin anlami

% Hacc, 22/9.

07 suyitt,/tkan, 1, 365.

%8| okman, 31/18.

99 guyti,itkan, I, 68.

*10Bkz. Zehebigt-Tefsir ve'l-Mufessirlr, 47.

11 Kesler,Mekke Tefsir Okulus. 24.

*2H0d, 11/6.

13 Cerrahg@lu, Tefsir Tarihi I, 101.

14 Bakara, 2/10.

1> Taberi,Camiu’l-Beyan |, 291; ks. Kesler,Irak Tefsir Ekoli} Ak¢cag Yayinlari, Ankara 2005, s. 31.
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konusunda bizlere ipucu sunmaktatdfr. Bu balamda, Abdullah b. Mesud'un
Mushaf'inda Ul 4396 Aluai 2 &1 187517 qyetinin son tarafina ilave edilepixisic lafz,
bu giinlerin pgpese olmasi gerekdi gorisuniin temeli kabul edilngiir. Yine “ &l (& 7
@R e %18 gyetindekiiy kelimesini <3 olarak okumasi, bu kelimenin altin

anlamina geldiini gdstermesi acisindan énemlidfir.
3.1.3. Tabiin Donemi

Tabiin déneminde tefsirin sahabe donemine gore sigeiigi gorilmektedir. Hz.
Peygamber ve sahabe tarafindan Kuran’in tamanteisir edilmedgine, tefsir edilen
kismin ihtiyaclara goresekillendigine temas etngiik. Tabiin doneminde yayan
insanlarin Kur'an tefsiri konusundaki ihtiyaclamahsbe doneminde yayan insanlara
nispetle daha fazlaydi. Zira, ntzul ortamindan z@sah mekansal ve Kkultirel
uzaklgma nedeniyle o©ncekilere kapali olmayan bircok aythiin déneminde
yasayanlara kapali geliyordiste bu yiizden, kapalilik oraninda Kur'an’dan teésiilen
kisimlar artmaya k#adi>®° Dolayisiyla, tabiin dénemi ilmi miktesebat tefsir
tedvinine gegi strecinde 6nemli bir malzeme olarak nitelendiilietBununla birlikte,
daha once dgndigimiz tzere, Mukatil b. Stileyman ile Stfyan-1 Sewii’ (6.161/778)
tefsirlerini hari¢ tutarsak, tabiin doneminde tediflilen tefsirlerden hicri 2. asirdan

guiniimiize miistakil bir tefsirin wimadgini goruriz2*

Tabiin donemi tefsir faaliyetlerinin en belirgineglzginin, Mekke, Medine ve Klfe’'deki
mifessir sahabiler etrafinda ghim tefsir medreseleri olgunu séylemek miamkunddr.
Cssitli sehirlere vali, kadl ya da goetici olarak dgilan sahabenin etrafinda ilim
halkalari olgmustur. Bu sahabiler gittikleri yerde Hz. Peygamberdgrendiklerini ve

diger bilgilerini Ggrencilerine aktariyor, bulunduklasehirde yaayan tabiiler onlarin

meclisine katilarak ilim greniyordu. iste busehirlerden tciinde, Mekke, Medine ve

*16 Bkz. Cerrahglu, Tefsir Tarihj |, 94.

> Maide, 5/89.

*8isra, 17/93.

19 Cerrahg@lu, Tefsir Tarihi I, 94.

20 Bkz. Zehebigt-Tefsir ve’'l-Miifessiranl, 69, |, 86, I, 89; Ahmed Emimuha’l-/slam 11, 139-140, II,
144; Cerrahglu, Tefsir Tarihi I, 115; Duman, “Tabiin Doneminde Tefsir Faalijes. 213-214;
Demirci, Tefsir Tarihj 104.

*21 Cerrahg@lu, Tefsir Tarihi I, 178-179.
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Kdfe'de tefsir alaninda 6ne cikentic sahabi etrafinda U¢ tefsir medresesekiell
522

etmistir.
Tabiin donemi tefsir faaliyetlerinin g&r ayirici 6zellikleri,Israili rivayetlerin tefsirde
yaygin olarak kullanilmaya Banmasi, Hz. Peygamber ve sahabe dénemindeki gibi
olmasa da tefsirde rivayet gel@man surdurilmesi, mezhep farkhliklarinin tefsrde
tezahlr etmeye bmasi, ihtilaflarin sahabe dénemine oranla ayistermesi, tefsirde

ictihad ve dilden daha fazla yararlanmayadralmasi olarak 6zetlenebifif®

Tabiin déneminde der bircok ilim dali gibi, dilbilim de tam olarak gekkil etmedii
ve tefsirin tedvini heniiz BEamadg icin dilbilimsel tefsirler yazilmangtir. Bununla
birlikte, bir yandan tefsirin tedvinine @ou yol alinirken bir yandan da dilbilimin
tesekkulinG ve tefsirde dilbilimden istifade edilmesgerekli kilan nedenlerin énceki
asra gore arth soylenebilir. Sozgelimi Mucahid’'injbn Abbas’in tefsir etmegh
kelimeleri tefsir etmesi, kendisinden nakledilen fsite rivayetlerinin buyuk
cogunlugunun garip kelimeler olmasi, hatta onun Arap dinksunda bilgisi olmayanin
tefsir yapmasinin caiz olmayagal belirtmesi konumuz acgisindan 6nemlidir. Yine
kelimelerin anlami vestikaki konusunda Said b. Cibeyr'den gelen rivayettasinda
kelimelerin anlamlariyla ilgili olanlarin, Micahidé old@gu gibi ¢cggunlugu olusturdusu
bilinmektedir.ikrime ve Ata b. Ebi Rabah’in da garip kelimelerfpyg aciklamalara

22 gy iigsehirde tgekkiil eden tefsir medreseleri, kurucu ve temsilchakkinda genibilgi icin bkz.ibn
Teymiye,Mukaddime fi Usdli't-Tefsjrs. 71-72 Zehebgt-Tefsir ve’l-MufessirGn, 70-86; Cerrahglu,
Tefsir Tarihj I, 94, 109, 140-143; Duman, “Tabiln Dénemindesirefaaliyeti”, s. 214-228; Demirci,
Tefsir Tarihi s. 95-101; KesleiMekke Tefsir Okulus. 21-98]rak Tefsir Okuly s. 15-86.

Bu tefsir medreselerinden o6zellikle Kife ekolu tefe rey’e &irlik vermesi acgisindan ghr iki
medreseden ayriliyordu. Bu agidan Irak sonrakitaggftarlari icin bir niive olarak derlendirilebilir.
Bununla birlikte bu dénemde bu gehirdeki (ic medreseyi, birbirinden tam anlamiyla ggklagimlari
olan U¢ ayri ekol olarak gerlendirmek tam olarak ¢gou olmaz. Zira, sézgelimi, rivayetleri 6n plana
cikardgl kabul edilen Mekke medresesinin kurucusu Abdubal\bbas’in ligavi tefsirleri giinimuize
kadar ulamis, yine onun @rencilerinden Micahid de gili konulardaki yaptgi rey airlikli tefsirlerle
meshur olmutur. Bkz. Cerrahglu, Tefsir Tarihi I, 115-116, 143; Duman, “Tabiln Déneminde Tefsir
Faaliyeti”, s. 218-219; DemirciTefsir Tarihi s. 97; Kog,/snad Verileri Cergevesinde Erken Dénem
Tefsir Faaliyetlerj s. 71. Ayrica Irak ekoli'niiibn Mesud’dan sonra rey konusunda cgekingen
davrandgl belirtiimektedir. Bkz. Keslerrak Tefsir Ekol{ s. 9.

52 7ehebi et-Tefsir ve'l-Miifessirinl, 88; Cerrahglu, Tefsir Tarihj |, 168-173. Tabiin dénemi tefsir
faaliyetlerinin 6zellikleri, tabiinin tefsirinin deeri ve 6nde gelen muifessir tabiiler hakkinda geigi
icin ayrica bkzbn Teymiye,Mukaddime fi Usdlit-Tefsjrs. 47, 100-102; Zerkg Burhan I, 158-
159; Suydti,/itkan, 11, 1205, 1233-1235; Ahmed b. Muhammed el-Ediindabakatu’l-Miifessirin
(thk. Mustafa Ozel, Muammer ErfaBirlesik Matbaacilik,izmir 2005, s. 5-9; Zehebét-Tefsir ve'l-
MufesirQn 1, 69-89; Cerrahglu, Tefsir Tarihi |, 113-120, 140-167; Bilmem,abakatu’l-Mufessirinl,
183, 261-300; Duman, “Tabiln Déneminde Tefsir Ramif, s. 230-232; DemirciTefsir Tarihi s. 94-
105.
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tefsirlerde sik sik rastlamak mumkuindir. Hatta AtaGaribi’l-Kur'an veyalLugati’l-

Kur'an adiyla bir risalesi oldgu rivayet edilmektedit?*

Tabiin donemindeki liigavi izahlarin sahabe dénepkimé benzegekilde, daha cok,
kelimelerin anlamlariyla ilgili olduklarini soylepdiriz. Tabiinin, bu izahlarin bir
kismini sahabedengenms, bir kismi da kendi donemlerindeki ilmi muktesetdiir
sonucudur. Nitekim tabiin déneminde dilbilinye&kil etmemy olsa da, dilbilimle ilgili
cesitli alanlarda yapilan caimalar sahabe donemine gore daha fazladir. Tabiin
donemine ait mustakil bir tefsir elimizde mevcutmaldgl icin bu doénemdeki
dilbilimsel tefsir 6rneklerini yukarida isimlerizikrettigimiz dnde gelen tabiilere nispet

edilen lugavi izahlar arasindan seggze

Said b. Ciibeyr, “ialy sl U e Laai 1850 0l ) 55 2752 gyetindeki cisd)

1526 «- » 527

kelimesini Habgce'de ‘sihirbaz’=® “osell osaias">" ayetindekicsell kelimesini
‘6diing verilen basigeyler olarak®®® aciklamstir. Yine Said b. Ciibeyr ve MiicahidJ®
Sl Ty 3527529 gyetindekisll kelimesini ‘sabah’ olarak tefsir etstir.>*° Miicahid,
Ata b. Ebi Rabah, Katade ve Hasan-1 Bafj:§ 35 Sl 48 (Ll (e ciial 5530
ayetindeki—i=a lafzini ‘yagmur' kelimesiyle aciklanglardir®®? Katade ve Miicahid,
“TiRAlly Ll ) sl 7233 gyetindekizld) kelimesini ‘dilencilik yapmayan muhtag kimse’,

"4 kelimesini ise ‘dilencilik yapan muhtac kimse’ m#** aciklamstir. Katade “Gl’

i’ 45 jfadesindeki ey lafzini ‘kefil’ olarak,>®® ikrime, “_aldy b 13537

ayetindeki s,»Ld" kelimesini ‘w=_¥) Je/yeryiiziinde’ olarak® aciklamstir. Miicahid,

%24 Cerrahg@lu, Tefsir Tarihi I, 150, 153, 161, 166-167. Ata bin Ebf Rabal@aribir’l-Kur'an’ hakkinda
genk bilgi icin ayrica bkz. Cerratidu, “Tefsirde Ata b. Ebi Rabah ven Abbas'tan Rivayet Eii
Garibl'l-Kur'ani”, s.17-104.

> Nisa, 4/51.

2 Taberi,Camiu’l-Beyan VII, 137; kis. Kesler,Mekke Tefsir Ekolis. 60.

°2I' Madn, 107/7.

28 Taberi,Camiu’l-Beyan XXIV, 675; krs. Kesler,Mekke Tefsir Ekolis. 61.

29 Felak, 113/1.

*30 Taberi,Camiu’l-Beyan XXIV, 743-744; ks. Kesler,Mekke Tefsir Ekolis. 69.

31 Bakara, 2/19.

°32 Taberi,Camiu’l-Beyan |, 352-353.

% Hacc, 22/36.

34 Taberi,Camiu’l-Beyan XVI, 564-565; ks. Miisaid b. Silleymaret-Tefsiru’l-Liigavis. 73.

% yQsuf, 12/72.

3 Taberi,Camiu’l-Beyan Xlll, 254; krs. Kesler,Irak Tefsir Ekolijs. 79.

> Naziat, 79/14.

*3 Taberi,Camiu’l-Beyan XXIV, 75; krs. Miisaid b. Siilleymaret-Tefsiru’l-Liigavis. 71-72.
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ikrime ve Katade UsS% bW 7% ayetindeki &Y' kelimesini ‘kamelya

icerisindeki sediP*® olarak tefsir etnsir.

Tabiinden sonra tefsirle ilgili ilmT mirasi tebeabiin devralmy, bu ilmi mirasa kendi
dénemlerindeki sorunlar nisbetinde ysayler katmglardir.>** Tebe-i tabiin déneminde
hem genel anlamda tefsir hem de 06zel olarak ditisiél tefsir alaninda mustakil
eserlerin telifinde 6ncesine goére bir gmldugunu goéruyoruz. Hicri ikinci asrin ikinci
yarisindan itibaren dil, fikih ve kelam ilimleri kgi dinT ilimlerin tesekkiluyle bu
ilimlerin verileri tefsirde kullaniimaya B&mis, dolayisiyla s6zkonusu miuktesebat
tefsir faaliyetlerine de yansimayaskamistir.>*? Bu baslamdaibn Abbas’a nispet edilen
GaribU’l-Kur'an'i istisna edecek olursak, ginimuzesala ilk tefsirin muellifi olan
Mukatil b. StleymaninVicih ve Nezaiadli eseri, ayni zamanda dilbilimsel tefsirin
ginimuize ulgan ilk 6rnegi olarak kabul edilebilir. Mukatil b. Sileyman’dasonra,
Ferra ve EbU ‘Ubeyde gibi alimler, dilbilimsel tefsalanindaki eserleri gtinimuze
ulasmis diger onculerdir. Dolayisiyla bir sonraki kisimda, rhikinci asrin ikinci
yarisindan Uglinct asrin sonuna kadar telif edildiibilimsel tefsirleri incelemeye

calisacaiz.
3.2. Tedvin Donemi Dilbilimsel Tefsir (Dilbilimsel Tefsirin Tesekkili)

Hicri 2. asirdan itibaren mistakil tefsirler yazaya balanms, bu dénemde Kuran-i
Kerim’le ilgili dilbilimsel calismalar da hiz kazangtir. Ancak bu dénemde telif edilen
tefsirlerden bir kaci dinda hi¢ biri kitap olarak bize uaamstir. Hicri ikinci asrin
sonlariyla, Gg¢uncu asrin garindan itibaren tefsir ve dilbilimsel tefsir gahalarn
artarak devam efii gibi, telif edilen dilbilimsel tefsirlerden bugtimevcut olanlar bir

onceki asra gore fazladir.

Dilbilimsel tefsir yaklgiminin ilk érnekleri olarak kabul edebilegmiz bu eserlerden
bir kismi bizatihi tefsir amacli telif edilgtir. Diger bir ifadeyle bu eselerin
yazilisindaki birinci ve belki de tek gaye, Kur'an'in tefedilmesidir. Garibi’l-Kur’an,

meani’l-Kur'an, i‘rabi’l-Kur'an, victh ve nezair ahinda yazilan eserleri grmdan

>¥yasin, 36/52.

>0 Taberi,Camiu’l-Beyan XIX, 465-466; ks. Miisaid b. Silleymaret-Tefsiru’l-Liigavis. 84.

> Muhammed Hiiseyin Zehelsii-Tefsir ve’l-Miifessiriin, 86; ks. Suydti jtkan 11, 1235.

42 suylti, ftkan, 1, 1235-1236; Ahmed EminDuha’l-Islam I, 145-146 Zehebigt-Tefsir ve'l-
Mufessirdn I, 101.
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dilbilimsel tefsir alaninda telif edilgieserler olarak kabul etmek mumkundtrg®i
bazi eserlerde ise tefsir birincil gk ikinci ve dolayli amagctir. Orngn, mu‘cemlerle
ezdad turt eserleri yazllamaclari ve 6zellikle de icerikleri bakimindanebitefsir
kabul etmek dgru olmaz. Cahmamizin kapsaminda beligimiz Gzere biz burada
dilbilimsel tefsirle dgrudan alakali olan eserleri inceleygze Bununla birlikte
dilbilimsel tefsirle dolayli olarak ilgili eserlaeste Kur'an’da gecen kelimeleri, go kez
istishad getirmek suretiyle acikladiklari icin dilbiligistefsir icin dnemli bir kaynak

mahiyetindedir.
3.2.1. Dilbilimsel Tefsirle Dgrudan Alakali Eserler

Bu donemde yazilan dilbilimsel tefsirler genel alaGaribi’l-Kur'an, Meani’l-Kur’an,
Mugkili’l-Kur'an, Mecazir'l-Kuran (Sadece Eb( ‘Ubeyde’nin kitabi)jrabirl-
Kur'an,”* Viicih ve Nezaigibi isimlerle isimlendirilmi veya mehur olmutur. Bu
eserlerden vicih ve nezair kitaplarinin sinir eikéerinin digerlerine gore daha net
oldugunu soylemek mumkundur. Ancakaribl’l-Kur'an, Meani’l-Kur’an, Mecéazu’l-
Kur'an ve I'rabirl-Kur'an adiyla yazilan eserlerin isimlendiriimesinde venifinde bir
tur kavram karggas! yaandgl gorilmektedir. Kimileri bu eserlerin hepsini “Giaii’l-
Kur'an” turiine ait eserler olarak gormektedir. Madén Kuteybe’ninGaribir’l-Kur'an
adl eserini tahkik eden Seyyid Ahmed Saltrn Kuteybe'ye kadar yazilan énemli
garibU’l-Kur'an turt eserleri icerisinde Ferra véfég’in kitaplari gibi Meani’l-Kur'an
olarak bilinen, ancak yakjan tarzi ve icerik olarak garibi’l-Kur'anlardan kahk arz
eden eserleri de zikretgtir. Daha sonra bu eserlerle ilgjli dezerlendirmeyi yapnstir:
“Bu ug¢ isim, yani “GaribiU’l-Kuran”, “Meanil-Kur'an” ve “Mecéazi’l-Kuran” e
anlamhdir, daha dgusu mutekaddimin ulemasinin orfiindeamlamli gibidir. Sonraki
araggtirmacilarin ¢cgu Mecazi’l-Kur'anin tefsir kitabi dgil de belagat kitabi oldiunu
zannetmitir. Bu yaygin bir hatadir™*

Ahmed Sakrin sodzundn ikinci kismina katiimamak mim desil. Ancak,
kanaatimizce bu ¢ kategorinig anlaml kabul edilmesi, Ebl ‘Ubeyde’nin adi gecen
kitabinin belagatin konusu olan mecazla ilgili gldoun zannedilmesi kadar glkse de,

bir hatadir ya da en azindan bu eserler arasirdakiligi gormezden gelmenin bir

*3Krs. SezginTarihu't-Tirasi'l-Arabi |, 83.
**ibn KuteybeGaribir'l-Kur'an, (Nasirin Mukaddimesi), s«-¢.
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sonucudur. Yine DurmuAli Kayapinar ilk donemlerde Meariiyab, Mecaz, Mikil ve
Garib’in birbiriyle tedahidl halinde olgunu Fuad Sezgin’den yapiisu alintiyla

delillendirmektedir®

“ikinci asrin ilk yarisinda Kur'an’i sirf liigavi agud ele alan kitaplar telif edilgtir. Bu kitaplar
diger tefsir ilimlerine zemin hazirlama goérevini Usthaislerdir. Tefsirlerin ortaya cikindan
yarim asir dnce zuhur eden bu ligavi kitaptag@aki isimlerle zuhur ettilerGaribi’l-Kur'an,
Meani'l-Kur'an, Mugkili’l-Kuran bir defasinda daviecazirl-Kur'an Bu kitaplarin  ¢@u

kaybolmy, bize bunlardan ancak énemli iki kitab gdhilmistir. Onlar da EbQ ‘Ubeyde’nin

Mecazi'l-Kur'ari ve Ferra’ninMeani’l-Kur'an'idir.” >4

Fuad Sezgin’in eserinde vegibu bilgilerden, hicri 2. ve 3. asirda Meéhiab, Mecaz,
Muskil ve Garib’in birbirine tedahiil effi sonucunun cikartilamayagakanaatir®’
tasimakla birlikte, yazilan eserlerin iceriklerinderyger tedahullerin oldgunu kabul
ediyoruz. Sozgelimijon Kuteybe’ninGaribirl-Kur'an'inda sadece garip kelimelerin
anlami verilmekle yetinilmez, yeri gefgnde, sarf, nahiv vs. konulara dagdelir.
Bunun tam tersi, garibl’l-Kur'an gindaki eserler icin, sézgeliZeccac'in Meani’l-
Kur'an ve I'rabuh adll eseri icin de gecerlidir. Ancak bu eserlegeriginde bu tiir
tedahtllerin olmasi, eserin temel amacinda yer @ignehalde icerikte yer verilen
konunun eserin ait olgu kategoriyi d@istirmesini gerektirmedi gibi, amacindan
saptgl anlamina da gelmez. Dolayisiyla eserlerin icerikide gorilen bu tedahdllere
ragmen, garibl’l-Kur’an’larin, nispeten de olsa, isum icerik olarak dier eserlerden

ayri bir 6zellge sahip oldgunu rahatlikla sdyleyebiliriz.

Ferrad’ninMeani’l-Kur'an adl eserinin muhakkikleri ise “Ebl ‘Ubeyde’nMecéazi’l-
Kur'an adli eseri de meéani’l-Kur’an kabilinden bir eserddiyerek Ebl ‘Ubeyde’nin
Mecazu’'l-Kuran adli eserinin  meéani’'l-Kuran tart bir eser ofgunu ileri

strmektedirler?®

GaribU’l-Kur'an adi altinda mdastakil eserler yazilmasindan halekefaribi’l-

Kur'anlari, meani’l-Kur'anlardan ayri bir kategoedncelemeye tabi tutan Musaid b.

%5 Bkz. Durmy Ali Kayapinar, “Meanil-Kur'an ile i‘rabi’l-Kuran’larin Karsilastiriimasi”, SUIF
Dergisi, say!: 4, Konya, 1991, s. 102.

>4 Kayapinar, “Meani’l-Kur'an ilei‘rabir’l-Kuran’larin Karsilastirmasi”, s. 102; Kayapinar'in yapti
alintinin asli icin bkz. Sezgifarihi't-Turasi’'l-Arabf, I, 83.

*47 Zira Sezgin'in bunasaret eden bir ifadesi yoktur. Hatta bu isimleri alta ve numaralandirarak
vermesi ve parantez icerisinbecazi’l-Kur'anin sadece bir kitabin adi oldunu belirtmesi bunlarin
farkll kategoriler oldguna karet olarak da algilanabilir.

48 Bkz. Eb( Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferkdeani’l-Kur'an, (nasirlerin 6ns6zi), I, 12.



121

Sileyman is¥? bu iki tir eserin birbirleriyle deerlendirmesini yaparken, “Garibiil-
Kuran ilminin ve bu tir eserlerin meani’l-Kur'animinin ayrilmaz bir parcasi

1550

oldugunu™>" savunmaktadir.

EbG ‘Ubeyde’nin Mecazi’l-Kur'an adh eserinin  ¢gtli  kategoriler altinda
degerlendirilmesi bir noktada hakli gorilebilir. ZirdJecazi’l-Kur'ani tahkik eden
Fuat Sezgin,ibn Nedim’in el-Fihristinde Eb( ‘Ubeyde’nin Kur'an’la ilgili olarak
Mecazi'l-Kuran Garibirl-Kuran, Meanil-Kuran ve [rabi’l-Kuran isimli
kitaplarinin oldgunu zikretmesr* ve ibn Nedim'den sonra gelen bircoklarinin bu

gelengi devam ettirmesinin buna yol agmolabilecgini belirtmektedir2>

Hakkinda farkli isimlendirmelerin olmasi ve igénin de nispeten bu isimlendirmelere
elverili olmasi nedeniyle, EbG ‘Ubeyde’nin eseriyle iigillarak gerek isimlendirme
gerekse tasnif acisindan farkliggeendirmelerin olmasi anddabilir. Ama “Garibi’l-
Kuran”, “Meani’l-Kuran” ve “Mecazu’l-Kur'an” ifadelerinin @ anlamli kabul
edilmesini, Ebld ‘Ubeyde’ninMecazi’l-Kur'ariinin meani’l-Kur'an tara bir eser
ayrilmaz bir parcasi olarak gérilmesinigdo bulmuyoruz. Bu Uc¢ ifadenins eanlamli

kabul edilmesi bu isimler altinda yazilan eserleyazils amaclari, teknikleri ve

*9 Musaid b. Sileyman,et-Tefsiru'l-Liigavi Ii'l-Kur'ani’l-Kerim, adli eserinde liigavi tefsirin
kaynaklarini sayarken meani’l-Kur'an ve garibi’l+#anlari ayri kategoride gerlendirmitir. Bkz. s.
255-385.

>0 Miisaid b. Siileymaret-Tefsiru’l-Liigavis. 329.

%51 Bkz. ibn Nedimel-Fihrist, s. 79.

%52 3ezgin'in ifadeleridyledir:

“...Sanki EbQ ‘Ubeyde’nin ayri ayri bu dort esaiiftettigi gibi bir anlays olusmustur. Buradasu soruyu
sormak gerekir: Eb0 ‘Ubeyde gergekten de bu isinalinda farkl kitaplar yazrgimidir? Yoksa
bunlar bugin elimizdekMecéazi'l-Kur'anadli kitabin farkli isimlendirmeleri midir? Kanaae gore,
Ebd ‘Ubeyde’ninMecazdan baka Kur'an'la ilgili kitabi yoktur. Yukarida s6z kaisu edilen isimler
ise Mecazin icerdigi konulardan alinngtir. Zira Eb( ‘Ubeyde bu eserde Meani’l-Kur'an hatda s6z
ediyor, Kur'an'da gecen garib kelimeleri tefsir goli, bu arada Kur'an'in irabini da yapiyor ve
Kuran'in ifade sekillerini acikliyor... Herkes kitabin kendisi agidan en acik olan ydnini nazari
dikkate almg, diger birgok yonini ise gézardi ettii. Belki de ibn Nedim kitabi bizzat gérmegmi
fakat bu isimleri farkl kjilerden kitmis ve Kur’an konusunda isimleri farkli olan bu kitaph hepsinin
Ebd ‘Ubeyde’nin kitabi olarak zikretmblabilir.

Kaldi ki, biz bu kanaate bizi agik¢a destekleyennietne dayanarak variyoruz... Zebidibakatu'n-
Nahviyyin adli eserinde ‘Eb(0 Hatim’'e, Eb( ‘Ubeyde’niecéaz olarak bilinen Garibi’l-Kur'an'’i
hakkinda sordum.’ demektign Hayrisbili ise Fihrist'inde ‘Kur'an’in garib kelimelerini ve manalarini
ilk olarak cem eden kitap Eb0 ‘Ubeyde’'nifecazadli kitabidir.” demektedir.

Ayrica kitabin ismi konusundaki karklik Mecazn nushalarinda da goérilmektediismail Saib
nushasinda birinci cildin ada Kitdbu Mecazi'l-Kur'an sonundaGaribl’l-Kur'an’'in Diger Yarisi
ifadeleri yer alirken, Murad Molla niishasinda igatkn ismiKur'an'in Garib Kelimelerinin Tefsiriyle
Tgili Mecaz Kitabiolarak gegmektedir. Tunus niishasininskiitimlesi de bu ifadeye benzemektedir.”
Bkz. EbQ ‘UbeydeMecazi’l-Kur'an (nairin mukaddimesi), 1, 18. kr Kayapinar, “Meani’l-Kur’an
ile I'rabirl-Kur'an’larin Karsilastiriimasi”, s. 102-103.
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icerikleri acisindan dgru desildir. Her seyden dnceMecéazi’l-Kur'an adli eser ismi
bakimindan yazilgh donem acisindan newahsina minhasir bir eserdir. Bu donemde
bu isim altinda bu icerikle eser yazilmaskdnligigi olmadgl gorilmektedir. EbQ
‘Ubeyde’nin eserine bu adin verilmesinin en buyiédeni buyuk olasilikla “ve
mecazuhu” ifadesinin eserde c¢ok sik kullaniimasidisere bu adi bizzat Eba
‘Ubeyde’nin mi yoksa, sonradan gelenlerin mi vgmaii de tam olarak bilemiyoruz.
Kesin olarak bildéimiz sey, bu isim altinda ve bu icerikte db@a bir kitabin bize
ulasmams olmasidir. Dolayisiyla buradan hareketle, “ilk dome bu ifadeler se
anlamh olarak kullaniliyorlardi” yargisina varmamgerektirecek olgtide elimizde delil
yoktur. Oysa Eb( ‘Ubeyde’nin bu eserinin garibuiktan tiriinden bir eser olguna
dair rivayetler bugiin mevcuttur. Ayrica, bu kitabhukayese edebilegeniz ¢casdas!
kitaplar da vardir. Bu verilerden hareket ederek dmnuca ulgmanin daha dgu
olaca| kanaatini tayoruz. EbQ ‘Ubeyde’nin eserini ayrica incelerkesm gbrecgimiz
UzereMecazU’l-Kur'an garibi’l-Kur'an tart eserlerin 6zelliklerine yakbir icerige
sahip olmakla birlikte, meani’l-Kur'an turi eseitericerigiyle benzer 6zellikler de
tasimaktadir. Ama biz Fuat Sezgin’in, Eb( ‘Ubeyde’'rfmir'an alaninda sadece bir
eseri oldgu goriunt dayandirg tarihsel verilere dayanarak ve eserin igerik altar
Meéani'l-Kur'an adi altinda yazilan eserlerden ¢@aribi’l-Kur'an adi altinda yazilan
eserlere daha yakin olmasindan harekdecazi’l-Kur'arni garibi’l-Kur'an tard
eserler kategorisi altinda gerlendirmeyi uygun gordik. Kaldi kibn Direyd gibi
erken donem mu‘cem mduellifinin kelimelerin anlantar agiklarken sik sik EbU
‘Ubeyde’den, dolayisiyla daviecazirl-Kur'aridan nakillerde bulunmasr® eserin
garibi’l-Kuran tard bir eser oldiwnu gostermektedir. Aynsekilde Zerkgi'nin
Burharnda Kuran’in garip kelimelerinin bilinmesi bdlumde, EbU ‘Ubeyde’nin
Mecazu'l-Kur'an adli eserinin garip kelimelerle ilgili olarak teledilen eserlerden
oldugunu belirtmesi bu gokiimuizii desteklemektedit?

Mecazu'l-Kuranin garibi’l-Kur'an kategorisinde olmasinin dahaguy olacal
seklindeki kanaatimizi belirttikten sonra, garibiKlir’an, meani’l-Kur'an ve i‘rabi’l-
Kuran tari eserlerin birbirleriyle mukayesesine celiliriz. inceleme imkani

buldusumuz eserlerin iceriklerine bajgtmizda, garibi’l-Kur'anlar’la meani’l-Kur’an

53 ibn Dureyd’in, Eb( Ubeyde’den yaptinakillere érnek olarak bkz. Muhammed b. el-Hagen
Diireyd, Cemheretii'l-Liiga (thk. Remzi Minir Balebekki), 3 cilt, Daruflm Ii'l-Melayin, Beyrut
1987, 1, 54, 135, 161, 282, 293, 299, 302, 384, 13889, 750.

®4Bkz. Zerkel, Burhan I, 291.
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ve i‘rabl’l-Kur'an tura eserler arasindaki sinlonsikisinin kendi arasindaki sinirlardan
daha nettir. GaribU’l-Kur'an turt eserlerin me&iran ve i'rabi’l-Kur'an tari
eserlerle benzer yonleri olmakla birlikte, dahaeéde dikkat ¢cekgimiz gibi, garibi’l-
Kuranlan diger ikisinden ayri bir kategoride ele almamizi gérekek gecerli

nedenlerimiz vardir:

Her Uc¢ tur eserin icerikleri incelergiinde, garibl’l-Kur'an tard eserlerin, tefsir
literatirinde mufessirin 6wartlari arasinda “mufredatin bilinmesi, garib l&rm
bilinmesi ya da llgatin bilinmesi” olarak ifadeshlan kelime anlamlarini agiklamay
amagc edindikleri goralur. Yani garibU’l-Kur'anlarkimisinde dgerine gore az veya
¢cok oranda d#nilen diger hususlari bir an icin gbz ardi edecek olurs&karibi’l-
Kuran=liigati’l-Kuran/Kuran sozlikleri”  diyebiliz.>®®> Ama ayni  seyi,
muhtevalarinda yer alan salt kelime anlamlarinan{kelimelerin kiraat, sarf ve nahiv

yoniinden kazandiklari anlamlarigilede®®

mufredat olarak anlamlarinin agiklanmasi)
hepsini goz 6niine alsak bile, ZeccacMeani’l-Kur'an ve I'rabiih eserini istisna
edecek olursak, meani’l-Kur'an ve i‘rab0’l-Kur'ahrii eserler icin sdyleyemeyiz. Bu
eserler hakkinda “Kur'an sozlikleridirdeklinde bir yargiya varmak, iceriklerini

daraltmak olur.

GaribU’l-Kur'anlarda daha cok kelimelerin anlamyéau ilgili terimler olan ‘vicih’,
‘ezdad’ ve ‘mesel/deyimsel anlam’ terimlerigdr iki tlr eserlere nazaran daha yaygin
bir sekilde kullaniimaktadir. Yani bu eserlerde kelinmtaaniyla ilgili terminoloji daha

sik kullanilmsgtir.

Garibu’'l-Kur'anlarda sarf ve sozdiziminesk#in hususlar dierlerine oranla ¢ok fazla
yer almaz. Yine de yeri geldikce eserden esefgsele oranda bu tir aciklamalar da
vardir. Ama eserlerin bu konulari elesatarzina ve oranina bakiffinda sarf ve
nahivsel izahlarin bu eserlerin birincil amaci othga gorulir. Meani’l-Kur'an ve

i‘rabl’l-Kur'anlarda ise tam tersi bir durum hakimd

°% Benzer bir yarg! icin bkz. Omer Kandyuran Liigatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niass 34.

°%° Bu degerlendirmeyi yaparken, kelimelerin anlamigekillenmesinde kiraatlerin, sarfin, nahvin ya da
baglamin rolind inkar etmiyoruz. Amacimiz, sadece, ls@rzusu eserlerin kelimelerin bu tir faktorlerin
ikinci planda kaldgi miifret haldeki anlamlariyla, bunlargidik verilerek yapilan izahlardan hangisine
daha c¢ok yer vergdi ya da hangisini amaglagini belirlemeye ¢agmaktir.
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Bir seyin farkli yonleri/anlamlari manasina kullanilaticth’ kelimesi garibi’l-Kur'an
turd eserlerde daha cok kelime anlamlari icin kulleken, meani’l-Kur'an ve i‘rabi’l-

Kur'an tari eserlerde nahivle ya da irabla ilgilisuslar icin kullanilir.

Tefsir literattirt icerisindeki garibi’l-Kur'anlar mkayeseli olarak incelenginde, her
eserin tali konular diyebilegemiz hususlarda 6ne ¢ikan farkli yonleri olmakldikie,

ilk telif edilen eserle cok sonradan yazilan eseweasinda mufret kelimelerin
anlaminin aciklanmasi olarak ifade edebig@oéz birincil ve ortak amactan herhangi
bir sapma olmamgtir. Ama meani’l-Kur'an ve i‘rabi’l-Kur'an tiri eslerde mufret
kelimelerin anlaminin agiklanmasi diye bir ortakagtan s6z edemeyiz. Bu eserlerin
ortak amaclar daha ziyade, Kur'an kelimelerininat, sarf, nahiv ve irab agisindan

ifade ettikleri ve kazandiklari anlamlardir.

GaribU’l-Kur'anlarla meani’'l-Kur'an ve i‘rab’l-Kuan ttrt eserler arasinda nispeten
de olsa cizebildgimiz bu siniri, meani’'l-Kur'anlarla i‘rab’l-Kur'éar icin gizemeyiz.
Bu eserlerin isimlerine ve igeriklerine bakarakbimlerinden ayrildiklari noktalari tam
olarak tespit etmek cok kolay gozilkkmemektedir. Buauwirlikte rabi’l-Kuran adi
altinda yazilan eserlerin meani’l-Kur'an tiri esar bir devami ve tekamul etgrinali
oldugu soylenebilir. Zira ilk yazilan meani’l-Kur'an esde yine ilk yazilan i‘rabi’l-
Kur'an eseri arasindaki siirecin yaklayetmi yil olmasi>>’ Meani’l-Kur'an adinin
eskisi kadar kullanilmamasi‘tabir’l-Kur'an”in mustakil bir disiplin haline gelesi
gibi gerekceler bizMeani’l-Kuran adinin bir geg dénemi Uriini oldgu sonucuna
gotarar. Artik Frabi’l-Kuran adinin kullaniimasinin yayginlik kazanmasi ve bu
alanlarda yazilan eserlerin artmasi meani’l-Kudam temel glevi olan s6zdizimiyle

ilgili konularin bu eserlerde ele alinmasi sonucdogurmustur.

Calismamizda garibU’l-Kur'an tart eserleri ayri bir kgwede, Meani’l-Kur'an ve
Frabi’l-Kur'an adi altinda yazilan eserleri ises@ii bir kategoride deerlendirecgiz.
fleriki sayfalarda bu eserleri incelerken gerekgglerbelirtec&imiz lizere, benzen
yonleri olmakla birlikte, genel itibariyle garibelur'an tara eserler isim ve icerik

olarak meani’l-Kur'an ve i‘rabid’l-Kur'an tiri eserden farkhlik arz etmektedir.

7 Durmus Ali Kayapinar, meani’l-Kur'an’larin Vasil b. Atdd, i'rabirl-Kuran’larin ise Kutrub ile telif
edilmeye bsladigl tespitinden hareketle bu sonucasuoiatir. Bkz. Kayapinar, “Meani’l-Kur'an ile
I'rabirl-Kur'an’larin Karsilastiriimasi”, s. 107-108.
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3.2.1.1. Garibi’l-Kur'an Turu Eserler ve Dilbilimsel Tefsir

“GaribU’l-Kur'an” terimindeki ‘garip’ kelimesi, so6zlik anlami olarak yabanci,
ailesinden ve vatanindan uzak kimsesiz insan gil@nalara gelir. Dolayisiyla bu
sozcuk kelimeler igin kullaniiginda yurdundan uzak kalan, tek ve nadir olan,
bilinmeyen kelime gibi anlamlara gelir. Kelimeniru banlamindan hareketle “Az
kullanildigl, Arapca dgindaki bir dilden ya da Kurgylehcesi dsindaki bir lehceden
oldugu icin anlgilmasi gu¢ Kur'an lafizlariyla ilgili yazilan eserk ve bu kelimelerin
tefsirini ele alan Ulmu’l-Kur'an disiplinine “G#sir’l-Kur'an” adi verilmistir.>*®
Garibi’l-Kur'an alaninda bize wan ilk eseribn Abbas’a ait olmakla birlikte,
Kuran'daki garip kelimelerle ilgili tefsir faaliyeeri Hz. Peygamber donemine kadar
goturalebilir. Kuran her ne kadar apacik Arapca ihdirilmis olsa da, sahabenin
tamami Kur'an lafizlarinin tamamini ayni orandamidjordu®*® Ayrica Kuran'da
Kureys lehcesinden olmayan, hatta Arap¢a olmayan kelimgdevardi. Bu ytzden, Hz.
Peygamber’in tefsir faaliyetleri arasinda, ¢cok éamlmasa da, sahabenin anlayargadi
bazi garip kelimelerin aciklanmasi da bulunmakt®irGarip kelimelerin tefsir
edilmesi sahabe doneminde de devam gimHz. Omer velbn Abbas gibi sahabenin
onde gelenlerinden bazilarinin  Kur'an'da gecen balimelerin  anlamini
bilmediklerini ya da sonradangtendiklerini bizzat kendilerinin soylegli ile ilgili
rivayetler vardir®® Sahabe arasinda garip kelimeler hakkinda en dgk sa@hibi olan
kisi Abdullah b. Abbas'tir®® Nitekim onun bu konudaki bilgisine kendisine nispe
edilen ve bize kadar uan eserleri deahitlik etmektedir. Sahabe garip kelimelerle
ilgili aciklamalarini Arapsiirinden yararlanarak ve istiad getirerek yapmaktaydi. Bu
baglamda Nafi b. Ezrak’'in sorgu sorular kapisinda Abdullah b. Abbas’igiirlerle
ornek getirerek yapl ve literatireMesailu Nafi b. El-Ezralolarak gecen aciklamalar

Onemlidir. Sahabe doneminden sonra da artarak deaden garip kelimelerin tefsir

8 Garip’ ve ‘Garibii'l-Kuran’ kelimelerinin anlame tanimi icin bkzibn Direyd Cemherel, 321;ibn
Manzar, Lisanir'l-Arab, V, 3226; Cerrahglu, “ibn Hisam ve Siresi'ndeki Garibir’l-Kuran'”, s. 3;
Giumis, “Garibir'l-Kur'an Tefsirinin Dgusu”, s. 10-11; Cerrahipu, “Garibir'l-Kur'an”, DA, istanbul
1996, XIIl, 379; Huseyin Elmalgiikrii Aslan, “Garib” DIA, istanbul 1996, XIlI, 374.

9 Abdullah b. Abbas,Garibirl-Kur'an, (Nasirin Mukaddimesi), s. 5; Gimii “Garibiil-Kur'an
Tefsirinin Dgzusu”, s. 12.

0 Hz. Peygamberin garip kelimelerle ilgili yapti aciklamalar icin bkz. Suat YildinmHz.
Peygamber’in Kur'an'i Tefsiril, 193 vd.; Gum§} “Garibi’l-Kur'an Tefsirinin Dgusu”, s. 12-13.

L Suyiti, jtkan 1, 354-355; Cerrahglu, “Garibi’l-Kuran”, Xlll, 380; Gumi, “Garibiil-Kuran
Tefsirinin Dggusu”, s. 14.

*%2 Konuyla ilgili bilgi igin bkz. Cerrahplu, Kur'an Tefsirinin Dgusu, s. 100-103.
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edilmesi,islam cgrafyasinin gefimesi ve Arap olmayan topluluklarin da Musliiman
olmasi sonucunda afan etkilgimle birlikte daha da 6énem kazarywe hicri 2. asirdan
itibaren artarak devam etgnve c@u gunimize ukimamakla birlikte bu alanda birgok
eser yazilmtir.>®® Oyle ki ‘garib’ ve “Garibirl-Kur'an” ifadeleri témleserek, Kur'an
ilimleri icerisinde mdstakil bir disiplin haline faistir.

Kuran-1 Kerim’deki hangi lafizlarin garib olgu konusunda bir ittifak yoktur. Farkl
zamanlarda telif edilen, ya da ayni zaman dilimigg@ams farkli kisiler tarafindan ele
alinan eserlerde de gorulgceilizere garip lafizlar kilere ve zamana gore
dezismektedir. Burada dikkat cekilmesi gereken en Onemisus, islam’'in ilk
donemlerinde garib kabul edilen kelime sayisi &nikaman ilerledikge bu kelimelerin
sayisinda ain gozlenmesidirilk donemlerde anlami herkes tarafindan bilinmeyen
veya Kurey lehcesi dyindaki kelimelerle Arapca olmayan az sayidaki kelin
garibi’l-Kur'anlarda aciklanirken, sonralagaalamli veya ¢cok anlamli kelimeler de bu
eserlerde ele alinmaya senmstir.>®* Nitekim ibn Abbas’a nispet edile@aribii’l-
Kuran ya da ibni’l-Yezid’nin Garibi’l-Kurant ile isfahan’nin Mufredati

karsilastirildiginda bu durum acgikga goruldr.

Kelimeler, canl varliklar gibi dgup, gelsip ve yok olduklari i¢cin Kur'an kelimelerinin
tenzil donemindeki anlamlari ile sonradan kazamdiklanlamlar her zaman ayni
olmayabilir>®*® Temelde, herhangi bir nedenle anlami herkes tatafi bilinmeyen

kelimelerin anlamini acgiklayan garibi’l-Kur'an tugserler, bu yonuyle, yazildiklari
donem acisindan 6nem arz ettikleri gibi, Kuranarinin tenzil déneminde ya da
tenzil donemine en yakin donemde ne anlam ifadklezthi tespit etme noktasinda
guinimuizde de 6nemli bir agu doldurabilecek mahiyettedirler. Dolayisiyla Kur'a

anlasilmasinda mutlaka ilk olarak bu ttr eserlere ba&lldr.

Daha once de ifade gitmiz gibi, garibi’l-Kur'an alaninda birgok eser yiazistir. Bu
eserlerden 0Ozellikle ilk donemlerde yazilanlarirdubica az bir kismi ginimuize

%53 Cerrah@lu, “Garibirl-Kuran”, XllI, 380; “ibn Hisdm ve Siresi'ndeki Garibi’l-Kuran’”, s. 4;
Elmali-Aslan, “Garib”, XIll, 374; Gim§) “Garib{’l-Kur'an Tefsirinin Dgusu”, s. 21. Garitb{’l-Kur'an
alaninda yazilan eserler i¢in bikbn Nedimgl-Fihrist, s. 52-53.

%4 Cerrah@lu, “Garibir’l-Kur'an”, Xlil, 380; Elmali-Aslan, “Gsb”, XIll, 374

°% Cerrahg@lu, “Garibir’l-Kur'an”, Xlll, 380; “ibn Hisam Siresindeki Garibiil-Kur'an”, s. 3.
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ulasmistir.>®® Biz calsmamizda Abdullah. b. Abbas’a nispet edil&aribi’l-Kur'an
disinda®®’ ilk t¢ asirda telif edilensu eserleri inceleyerek bu eserlerin birbirleriyle
mukayesesini yapmaya, tefsir ve dilbilimsel tefsacisindan hangi Bluklari
doldurduklarini tespit etmeye c¢acaiz: Eba ‘Ubeyde Ma'mer b. el-Misenna
(6.209/824) Mecazirl-Kur'an Eb( Abdurranman Abdullatbnirl-Yezidi (6.237/851),
Garibil'l-Kuran ve Tefsiruhu Ebl Abdullah b. Mislimibn Kuteybe (6.276/889),

Tefsiru Garibi’'l-Kur'an,
3.2.1.1.1. Eb0O ‘Ubeyde’ninMecazi’l-Kur'an’i

Oncelikle, Ebl ‘Ubeyde’nin (6.209/824) kitabininiada gecen ve icerikte de sik sik
kullanilan mecazkelimesinin daha sonra belagat ilmindeakikatin karsiligl olarak
“kelimenin vaz edildii anlamin dginda kullaniimasi” olarak terimjen mecazdan daha
genk bir anlama geldiini belirtmekte yarar gortiyoruz. Ebd ‘Ubeyde’nin kelimeyi
kullandigl yerlere bakildiinda bu durum kolaylikla gordlebilir. Onun bu terim
kullanarak yapfii aciklamalarin ¢ok az bir kisti? daha sonra terimjen mecazin
kapsamina girmekle birlikte, biiyiik bir kistfibelagat terimi olarak kullanilan mecazla
ilgili degildir. Dolayisiyla “EbG ‘Ubeyde’nin ifade etmek &tigi mecaz daha sonraki
belagat alimlerinin ortaya koy@u mecazin anlamindan daha géri°’® denebilir.
Bununla birlikte, EbG ‘Ubeyde’nin mecazi manalagikbkamayr amag edingini 6ne
surerek, kitabinin adindaki ‘mecaz’ ifadesinin nesel anlamda mecazlasdeger

gorenler de olmgtur>"

Ebl ‘Ubeyde eserinde ayetleri dilbilimsel bir yaktala aciklamgtir. Genel olarak
eserinin buyudk bir kisminda bu yakilisin izlerini gérmek mumkandar. Bilingi Gzere
Kuran’in Kur'an’la, stinnetle ve sahabe soziyleite¢dilmesi tefsir ilminde son derece
onemlidir. Mufessirlerin hemen hepsi bu kaynaklardeararlanmglardir. Ancak, bu
kaynaklardan ne amacla, gekilde ve ne kadar yararlanigimufessire ve tefsirini
yazdgl yaklasim tarzina, yonejine ya da ait oldgu ekole gore farkhlik arz etmektedir.

*% Giintimiize ukan ya da ulgmayan garibii'l-Kur'an eserleri icin bkz. Cerrghg “Garibir’l-Kur'an”,
XIII, 380; Abdullah b. AbbasGaribi’l-Kur'an, (Nasirin Mukaddimesi), s. 20-32;

7 jbn Abbas’in eseriyle ilgili olarak “Sahabe Doneruén bilgi verildii icin burada onu tekrar
incelemeyecgiz.

%% Brnek olarak bkz. Eb( ‘UbeydBlecaziil-Kur'an, |, 22-23, 43.

°%9 Brnek olarak bkz. Ebl ‘UbeydBlecaziil-Kur'an |, 63-64.

>0 Cerrahg@lu, Tefsir Tarihi I, 289.

"1 Ornesin Zeccac inMeani’l-Kur'an vel'rabiih adl eserini tahkik eden Abdiilhalil Celebi bu giteidir.
Bkz. ZeccacMeani'l-Kur'an verrabiih, (Nasirin Girisi), 1, 8, 37.
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Dilbilimsel tefsirler de, istisnai durumlar olmakiarlikte, genelde bu U¢ kaypakendi
amaclarina uygun bigsekilde kullanmglardir. Ayete dilbilimsel acgidan getirdikleri
yorumlari genelde bu U¢ kaynakla veygeati argimanlarla desteklegt@rdir. EbG
‘Ubeyde garib kelimelerle ilgili yapti aciklamalari ayetlerden delil getirmek suretiyle

1572

desteklemtir. “ )3 laial Sl sa5Lail &d a 133707 ayetinde gecerlt kelimesinin,

‘karsisinda’ ve ‘Oniinde’ gibi anlamlara gejifii “ e sl 4378 Gy°73

ayetini istshad
getirerek aciklamaktadif? Ayni duruma Kur'an'i siinnetle tefsir ederken gihit
oluruz. Aslinda dilbilimsel tefsirlerin genel 6z&leri gibi Mecazi’l-Kur'arida da Hz.
Peygamber ve sahabeden gelen rivayetlere gethkaveriimez. Ebld ‘Ubeyde’nin
eserinde ¢ok az miktarda bulunan bu rivayetlerinsyadan fazlasi dilbilimsel amagli

oldugunu séylemek mumkiindaf®

Genel olarak tefsirlerde sebeb-i nizul rivayetleyitarini olaylara vs. olgulara ayetin
arka planini ortaya koymak ya da tefsirini yapmatkaaiyla yer verilirkenMecazi’l-
Kur'an'da bu tur olgular dilbilimsel isghad amaciyla kullanihr. Orggan, “ S50 &40 5
Kils e )45 77 ayetinde gecen®il, kelimesinin anlamini aciklarken Hz.
Aise’nin Hz. Hafsa'ya yaz@ bir yazida bu kelimeyi kullanimi ishad olarak

getiriimektedir>’’

Ebl ‘Ubeyde’nin eseriyle ilgili Uzerinde durulmagereken bir husus da, geir
dilbilimsel tefsir drneklerinin bir¢cgu gibi, Mecazi’'l-Kur'arida ahkam ayetlerinin ya da
kelami tartgmalara konu olan ayetlerin tefsirinde ayrintil g@kilde fikhi ya da kelami
tartismalara girilmemesidir. Eserin geneline yansiyanbiliithsel yaklgimin bu
ayetlerin tefsirinde de hakim olgunu soyleyebiliriz. Ancak bu kanaatimiz, eserde bu
tur aciklamalarin hi¢ yer almaigiya da bu tir tagmalara hic garet edilmedii

seklinde anlailmamalidir. Eserde yapilan dilbilimsel izahlarlan@an zaman fikhi bir

"2 A'raf, 7/46.

>3 Kasas, 28/22.

" Eb( ‘UbeydeMecazir'l-Kur'an |, 215. Daha fazla érnek igin bkz. |, 45-46, 88, 64, 178, 109, 131,
141, 241, 248, 268; 11, 58, 116.

°"> Mecazir'l-Kurarda bizim tespit edebildimiz dilbilimsel aciklamalara isthad olarak zikredilen
hadis rivayetleri icin bkz. I, 77, 130, 131, 1491 B®ilbilim amaci taimayip tefsir amacl zikredilen
rivayetler icin bkz. I, 109; Il, 122, 305.

>"® Nisa, 4/23.

" Eb( ‘UbeydeMecazirl-Kur'an I, 121-122.
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hikmé™ ya da kelamin tagmali konularindan birisine saret edildgi®”® de

gorulmektedir.

GaribU’l-Kur'an tirtine daha yakin olmakigdecazi'l-Kur'arida garib kelimelerle ilgili
izahlarin dginda bilgiler oldgunu soylemitik. Eserde yeri geldik¢e, kiraat, sarf,
nahivle ilgili agiklamalar yapilmakta, 6zellikle darapca’nin Uslup 6zelliklerinin
Kuran’a yansimalari hakkinda bilgi verilmektediEserin icerginde bu sekilde bir
tedahiul olmakla birlikte daha 6nce de belithiz gerekcelerleMecazi’l-Kur'an
garibi’l-Kur'an tart eserlere daha yakindir. Ziraihtevasinda her ne kadargeli
aciklamalar yer alsa da, eserifirdbasan yonu garibi’l-Kur'anlarin amaci olaralddéa
edebilecgimiz garip kelimelerin ya da mufret lafizlarin amarinin aciklanmasidir.

Mecazi’'l-Kur'arnida bazi kelimelerin lugat-terim anlami ayirimigakanlamli lafizlara
dikkat cekilmesi, deyim olarak kullanilan lafiziarenlaminin buna goére verilmesi,
nadiren de olsa, kelimelerin maruz kg@ldanlam dgisikliklerinin belirtiimesi gibi

durumlar onun anlambilim agisindan 6nemli bir eddugunu gosterir.

Eb( ‘Ubeyde 44 5578 ayeti kerimesinde geceayetkelimesinin 4slac/mucizeler
anlamina gelgini belirttikten sonra, bu kelimenin mucize, alapalil ve Kur'an ayeti
anlamlarinda kullanilgani 6rnek cumlelerle aciklamaktadir. Ayrica Kur'agetinin
kisa bir tanimini da yaparadyet kelimesinin terimsel anlamina vurgu yapmaktatfr.
EblO ‘Ubeyde’ninayet kelimesinin terimsel anlamina dikkat ¢cekmesi, agamanda
kelimenin Kur'an’in her yerinde ayni anlamda kullaredgini, yani ¢cokanlamli bir
kelime old@gunu belirtmg olmaktadir. Yeri geldikgayetkelimesinden bu anlamlardan
hangisinin kastedildini aciklamasi bunun bir gostergesitfif.

Mecézl’'l-Kur'arida sik sik Uzerinde durulan hususlardan birisi Weden fazla
vicGha/anlama ihtimali olan kelimelerin anlamlamiielirtimesidir. EbG ‘Ubeyde bu
acliklamalarla Kur'an’da gegen cokanlamli kelimeligeret etmektedir. Orrgan, “ &0
DA osely 440 K983 gyetindekidst kelimesinin anlamini Siz insanlar icin gitilip

"8 Ornek olarak bkz. Ebli ‘Ubeydklecazirl-Kur'an I, 69.

>PEb( ‘Ubeyde, |, 45-46, 170, 244.

%0 Bakara, 2/73.

81 Eb{ ‘UbeydeMecaziil-Kur'an |, 45.

82 Ornek olarak bkz. Ebl ‘Ubeyd®jecazirl-Kur'an 1, 77, 86, 87, 96, 101; I, 18, 236. Liigat anlami
terim anlami ayirimiyla ilgili dier bir érnek icin bkz. 1, 91; II, 144, 180.

°83 Ali imran, 3/104.
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yetistirilmi s en iyi topluluksunuZ* ayetindeki immetkelimesiyle acikladiktan sonra,
farkli anlamlarda kullanilgh ayetlerden 6rnekler vermek suretiylenmetkelimesinin
Kur'an’da farkli anlamlarda da kullaniigina dikkat cekmektedir: Kelimenin, ') &)
iy 48 W 24 (27585 gyetinde ‘Onder’, £ 3 K378 gyetinde ‘zaman’, 54 i &A%

» 587

ol i 43987 gyetinde ‘topluluk’ anlamlarina gefdii acikca belirtmektedit®® Yine,

ifadesiyle acikladiktan sonra, kelimenin ‘mittefikbir anlaggmanin taraflarindan her
biri’, ‘kole’, ‘efendi’ ve ‘dost’ gibi anlamlara geigini belirtmektedir’®® Bir kelimenin

birbirine zit ki anlamda kullaniimasi (ezdad) ogu da cokanlamliliktan kabul
edilmektedir. EbO ‘Ubeyde bu tir ezdad kelimelekkiada da yeri geldikgce bilgi

vermekte, kelimenin gegii ayette hangi anlamda kullaniggini belirtmektedir®*

Mecazi’'l-Kur'anda cok sik olmasa da, anlam gid@mine uysrayan kelimelerden s6z
edilmektedir. Orngin, “laia an' ) il Ui J7°92 gyetindekiliss kelimesiyle ilgili olarak
“Cahiliye donemindehanif sozcigli Ibrahim Peygamberin dininden olan kimse
anlaminda kullanilirdi. Daha sonra kelime, senelgecmesiyle birlikte siinnet olan ve
hacc yapan herkes icin kullaniimayaslaadi ve puta tapan Araplardan, Hiarahim’in
dininden sadece siinnet olma ve hacc yapmay! ygeitieigi halde ‘bizibrahim’in dini
Uzere Hanif olan kileriz’ diyenler olmuytur. Gunimizde bu kelime ‘muslim’
anlamindadir®® demektedir. Eb0 ‘Ubeyde burada kelimenin nasil hinlam
degisimine ygradgini “zamanin ilerlemesiyle gsisl ©anls W)” diyerek gerekgesiyle
birlikte aciklamaktadir. Cahiliye déneminde Hbrahim’in dinini benimseyenler igin
kullanilan bir kelimenin ihtiva e@i anlamlardan sadece ikisinin segilerek, tenzil
doneminde puta tag halde siinnet olan ve hacc yapan kimseler icitakumaya
baslandgina dikkat ceken EbU ‘Ubeyde, kendisgdigi donemde ise kelimenin
‘musliman’ anlaminda kullanilghni ifade etmektedir. Gunimuz terminolojisiyle iéad

edecek olursak bu aciklamaya, tam anlamiylaaiizamanli semantikiyebiliriz. Yine

%84 Ali imran, 3/110.

°% Nahl, 16/120.

%8 yusuf, 12/45.

%87 Ali imran, 3/110.

*%8 Ep(l ‘UbeydeMecazii'l-Kur'an 1, 99-100.

°% Nisa, 4/33.

*% Ebl ‘Ubeyde,Mecazir'l-Kur'an |, 124-125. Eb( ‘Ubeyde’nin dikkat cegiidiger cok anlamli
kelimelerle ilgili daha fazla 6rnek icin bkklecazi’l-Kur'an |, 162, 146, 167, 222.

91 Brnek olarak bkz. Ebl ‘Ubeydslecaziil-Kur'an I, 39, 74.

92 Bakara, 2/135.

*3 Ebi ‘UbeydeMecaziil-Kur'an |, 58.
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“aal Sl &s5E Y & shaial 3799 gyetinin tefsirinde ‘is‘ad’ lafzinin aslinda gmtirmanmak
anlamina gelgiini belirttikten sonra, bu kelimenin ‘merdiven’ amhinda, daha sonra da
‘UaLY) G &dl anlaminda kullanildiing belirterek kelimenin gegirgi anlamsal evreleri

belirtmistir.>*

Mecéazl’'l-Kur'ariin bir 6zelligi de deyim olarak kullanilan ifadelerin bu anlanmar
dikkat cekmesidir. Orngn, “assl 3 hils W% qyetinin tefsirinde “Birseyden piman
olan, aciz olan ya da bu gibi durumlardaki kimskknada 521 2 ki’ denir.”, diyerek
deyimsel anlama dikkat ¢ekilmektedr.

Sonug olarak, EbG ‘Ubeyde’nin bu eserinin dilbilehgaklgima gore telif edilmi bir
tefsir oldigu seklindeki iddiamizla, eserde dilbilim giaciklamalarin yer almagini
soylemek istemiyoruz. Elbetdecazi’l-Kurarnda yer yer dilbilim dg1 aciklamalara da
rastlamak miumkuindur. Orpia, cok fazla olmamakla birlikte, Mekki-Medeni aymna
dikkat cekilmekte, ayetlerin igisebebi hakkinda bilgi veriimekte ya da ayetinhsei
ve cagrafi arka plani hakkinda bilgi sunulmaktatfif.

3.2.1.1.2Ibni'l-Yezidi’nin Garibil'l-Kur'an’

GaribU’l-Kur'an alaninda bize wan dger bir eser Ebad Abdurrahman Abdullah b.
Yahya b. Mibarekibni’l-Yezid’nin (6.237/851)Garibirl-Kur'an ve Tefsiruhuadli
kitabidir. Eser bazi istisnalar schda®® her srede gerekli gériilen aciklamalarin,
Mushaf tertibine gore yapilgh, hacim olarak garibl’l-Kur'anlarin en kicuklergrd
birisi diyebileceimiz bir niteliktedir. ibni’l-Yezid’'nin eseri, muhakkikinin “Muellifin
Metodu” bgligl altinda belirttgi gibi, her ne kadar kelimelerin anlamlarini acrkin,
kelime anlamlariyla dgrudan ilgili olmayan bazi rivayetlere yer versehisiik dl¢ctide
600

dilbilimsel bir tefsirdir>" Nitekim muellif kelimelerin anlamlarini vermektisim, fiil;

cogul, tekil, ya da tesniye olup olmadiklarini beligkte, lehce farkliliklari varsa buna

% Ali imran, 3/153.

% Eb(l ‘UbeydeMecazii’l-Kur'an 1, 105.

% A'raf, 7/149.

%7 Eb(i ‘Ubeyde Mecazii'l-Kur'an |, 228. Daha fazla érnek icin ayrica bkz. I, 1061, 171, 196, 404,
394; 11, 18, 19, 60, 104, 190.

% Bkz. Eb( ‘UbeydeMecaziil-Kur'an Mekki-Medent ayirimi: 1, 50; Il, 133; ayetlerinig sebebi: I,
258; Il, 375, 314; ayetlerin tarihi arka plan: 2.4

%9 Nitekim eserde bazi surelerle ilgili hicbir tefsiapiimamgtir. Ornesin bkz. ibnir’l-Yezidi, Garibiir'l-
Kur'an ve Tefsiruhyus. 181 (Tegabiin); s. 203 (Burdc); s. 209 (Kadzil#il); s. 214 (Kafirn).

9 jhnirl-Yezidi'nin eserinde az da olsa dilbilim amaglmayan aciklamalar vardir. Ornek olarak bkz.
ibnirl-Yezidi, Garibir’l-Kur'an, s. 45, 55-56, 199.
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da dikkat cekmektedf®* Bununla birlikte eserin temel amaci garib kelimeldézah
edilmesidir. Zaten @er aciklamalar da aslinda garib kelimelerin aciklasi acisindan
yardimci bilgi mahiyetindedir. Eserin dilbilimsegidikli bir tefsir oldugunu en énemli
gostergelerinden birisi, yapilan dilbilimsel izafa ayet, hadis vsiirlerle istishad
getirilerek desteklenmesidirsL ) 4liad e 4 (i) Ligud ale 284 7509 ayetindekilie

1603

kelimesini ‘muhtag¢ olmak’ olarak acikladiktan sgntaiel Sile &5 %% ayetindeki

ayni kokten gelefle kelimesini drnek gostermektedf “ il e a7 60°

ayetini
“Duinyada birbirlerine bgandiklar butiin bgar koptyunda...”seklinde tefsir ettikten
sonra, “ip ve iki k§i arasindaki akrabalik vbseylerin hepsi ‘sebep’tir. Hz.
Peygamber’in, “benim sebebim ve nesebinmsinddaki her sey kiyamet gunu
gecersizdir®® hadisinde de ‘sebep’ kelimesi benzer anlamda kuitastir’®®’ diyerek

verdigi anlami delillendirmitir.

fbnir’l-Yezidi fikhi konular iceren, fikhi ya da keia tartsmalara mevzu bahis olan
ayetlerin tefsirinde bu tur tagtnalara girmensi, ayetlerde gerekli gorgii dilbilimsel
aciklamalari yapmakla yetingtir. Bizim tespitimize gore sadece bir yerdaJlah sizi

kasitsiz/amagsiz yeminlerinizden 6tiirii hesaba e&kegildir.”°%

ayetinde fakihlerin
kasitsiz yeminlerin neler ol@uyla ilgili iki farkli gorusini isim vermeden kisaca
nakletmektedif®® Allah’'in sifatlari ve ruyetullah gibi, kelam mezieri tarafindan
farkli sekillerde yorumlanan ayetlerde kelami tartalara girilmeksizin kelime

anlamlarinin verilmesiyle yetinilrgtir.®°

Eb( ‘Ubeyde’ninMecéazyla kiyaslandginda ibnirl-Yezid’nin Garibir’l-Kuran’inin
tam anlamiyla garib kelimelerle ilgili olgu sodylenebilir. Eserde ga kez kelimelerin
anlamlari bir veya birkac kelimeyle verilir; bundginda pek fazla aciklama yapiimaz.
Eserde kelimelerin lugat -terim anlami ayiriminkkdt cekilir, deyim olarak kullanilan

ifadelere anlam verilir, cokanlamli ve ezdad kelien@ gectgi yere gore kazandiklari

% ipnirl-Yezidi, Garibir'l-Kur'an, (Nasirin Mukaddimesi), s. 11.

%92 Tevbe, 9/28.

93 Duha, 93/8. Ayetin mealiSeni muhtag fe) halde bulup ihtiyaglarini gidermedi &iiseklindedir.

%4 ibnirl-Yezidi, Garibi’l-Kuran, s. 73. Kelime anlamlarinin ayetle §tad getirmek suretiyle
aciklanmasi hakkinda daha fazla érnek icin bk@4s107, 118, 126, 186.

°% Bakara, 2/166.

6% Hadis icin bkz. HeysemMecmau’z-ZevaidlV, 272; IX, 173-174.

7 ibnirl-Yezidi,Garibirl-Kuran, s. 32.

®%8 Bakara 2/225.

9 ihnirl-Yezidi,Garibirl-Kuran, s. 36.

®19 Ornek olarak bkzibnii’l-Yezidi, Garibirl-Kur'an, s. 21, 153, 168, 77, 113.
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anlamlari dikkate alinir. Yer yer, kiraat, ses adla ilgili agciklamalar yapilsa da bunlar

cok fazla yer tutmaz. Nahivle ilgili aciklamalaeigok denecek kadar azdir.

ibnirl-Yezidi “oli 2,15 "M ayetindekiayet kelimesiyle ilgili olarak Eb( ‘Ubeyde ile
hemen hemen ayni aciklamalari yapmaktddifeyemmiimle ilgili £k 1asa | s 613
ayetindel s« kelimesini ‘kastetmek, yonelmek’ olarak aciklayahagat anlamina gore
tefsir etmstir. Buradan hareketle, ‘teyemmim’ kelimesinin Itiganlami ‘yonelmek’

iken yiiziin ve ellerin mesh edilmesi anlaminda tesitigini séylemek mumkindif'*

ibnirl-Yezidi cokanlamli kelimelere de genelde dikkekmitir. Ornesin, “ WAl tily
3350 4l 1) L3Rl ae®1® gyetindekiii! kelimesini ‘belli bir zamana kadageklinde
tefsir ederek'® Kuran'da pek cok anlamda kullanilan kelimenin lbyette hangi
anlamda kullanildyini ortaya koymgtur. Yine ‘@, Sie 383 Lgia G 431 ()l 30 Q7017

ayetinde gecenth, xie’ ifadesini ‘“uw 2ie ’ olarak agiklayarak, kelimenin ilah, mirebbi
gibi anlamlara dgl, ‘efendi’ anlamina geldini belirtmistir.®*® Eserde ezdad
kelimelerle ilgili aciklamalar da yapiimaktadir. Baa Saresindeki %l o siay ol O
) #9019 gyetindeki &sik /zannederler’ kelimesini zit anlama gelensdiw /kesin

olarak bilirler’ ifadesiyle aciklayarak kelimeniz@ad oldguna karet etmtir.®2°

fbnirl-Yezidi'nin eserinin énemli bir 6zefli de deyimsel anlamlara vurgu yapm¥s,
hatta nadiren de olsa yer yer kelimenin deyim glohw acikca belirtmesidir. gl 153
sl 37922 gyetini “Bu ifade, emredildikleriseylerden kacgindilar ve Miisliiman
olmadilar anlaminda kullanilan bir meseldir (deyinid demek suretiyle tefsir
etmistir.®% Ayni sekilde “Glie I A &y U3 Y579 ayetini “gerektgi yerde
harcamaktan kacinma (:cimrilik yapma) anlamindairddy” diyerek tefsir etmy,

611 Bakara, 2/73.

*2{hnirl-Yezidi, Garibi’l-Kur'an, s.25-26.

13 Nisa, 4/43.

814 {bnir'l-Yezidi, Garibi’l-Kur'an, s. 49.

15 Hud, 11/8.

18 ibnir'l-Yezidi, Garibi’l-Kur'an, s. 79.

17 yusuf, 12/42.

8 ipnirl-Yezidi,Garibir'l-Kur'an, s. 85. Dger drnekler icin bkz. s. 47, 48, 72, 173, 197.

®19 Bakara, 2/249.

820 jhnir'l-Yezidi, Garibir'l-Kur'an, s. 22. Dger drnekler icin bkz. s.37, 108, 109, 113, 130,, 186, 200.

%21 Ornek olarak bzkibnir'l-Yezidi, Garibir'l-Kur'an, s. 27, 38, 44, 58, 66, 71, 77, 81, 90, 92, 99, 10
106, 121, 166, 184-185, 191, 193.

%22 {hrahim, 14/9.

623 {bnir'l-Yezidi, Garibu’l-Kur'an, s. 90.

2%isra, 17/29.
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bdylece bu ifadenin ‘elini boynuna gama’ gibi lafzi manada anjdamayacgina

dikkat cekmgtir.®*

Ibnirl-Yezidi'nin az sayidaki sarf, kiraat farkliléki gibi konularla ilgili agiklamalari,
biyuk Olcide kelimelerin anlamini izah etmede yaddive tali bir unsur olarak
degerlendirilebilir. Orngin, “ sba & ey Ya, &8 Zaly Gl 4 537828 gyetinde
gecenys,, kelimesini ‘ylrtyerekseklinde tefsir ettikten sonra, “bu kelime kaim-kmya
ikilisinde oldusu gibi, racil kelimesinin ¢guludur.” demektediP?’ Boylece kelimenin
erkek anlamindakiracul lafzinin dgil, yartyen ki anlamindakiracil’in ¢ogulu

olduguna, anlamin da buna gaekillendigine dikkat cekmektedir.
3.2.1.1.3ibn Kuteybe’'nin Garibir’l-Kur'an’i

GaribU’l-Kur'an alaninda yazilmibir diger dilbilimsel tefsir Ebd0 Muhammed Abdullah
b. Mislim b. Kuteybe’nin (6.276/889Yefsiru Garibi’'l-Kuran adh eseridir. Ibn
Kuteybe mukaddimede, eserini garip kelimeler hatt&irtelif ettgini 6zel olarak
belirtmektedir. O aynsekilde anlami bilinen kelimelere ¢ok fazla yer vegmacgini;
kitabini, hadislerle, gereksiz nahiv aciklamalarisnadlarla uzatmayagai soyle ifade
etmektedir: “Yaygin kullanilan kelimelerin anlamlza cok fazla yer vermeyegie.
Kitabimizi nahiv, hadis ve isnadlarla uzatmagazaEger ¢ok fazla hadis nakletseydik
selefin tefsirini oldgu gibi eserimize almamiz gerekirdi ve bu kitap sadaklederek
kitap telif eden muelliflerin kitaplari gibi olurdu’ Ibn Kuteybe daha sonra eserinin
mifessirlerin ve dil alimlerinin kitaplarindan fagldnilarak olgturuldusunu ve onlarin
gortslerinden ayrilmadiini, bununla birlikte hg olmayan tevilleri ve zayif tefsirleri
eserine almagdini belirtereR?® yaklasimini ortaya koymaktadir.

Ibn Kuteybe’'nin mukaddimesinde bizzat belfittizere, bu eseri ginda tefsirle ilgili
Tevili Mgkil’'l-Kuran adinda bir eseri daha vardir. Aslinflafsiru Garibi’'l-Kur'an
adli eserMUskili’l-Kur'an’in bir tr tamamlayicisidir. Cunkt muelMugkil’de garib
ve kapall kelimelerin izahini yapmayi amaclamgrou lafizlar icin 6zel olaraKefsiru

Garibi’l-Kur'an’ini yazmstir. Nitekim kelime anlamlari dindaki konularda cok fazla

% ipniyl-Yezidi,Garibirl-Kuran, s. 99.

62 Hacc, 22/27.

%27 ibnirl-Yezidi, Garibi’l-Kur'an, s. 122. Sarfla ilgili daha fazla 6rnek icin ble. 48, 194. Lehce
farkhiliklariyla ilgili érnekler icin bkz. s. 120130, 159; Kiraat farkhliklariyla ilgili 6rneklein bkz. s.
38, 44, 45, 67, 85, 98, 116, 150, 170, 200.

% ibn Kuteybe Garibii'l-Kur'an, s. 3-4.
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aciklama yapmadan sik sMiskilt’l-Kur'an’a atiflarda bulunmasi iki kitap arasindaki
ili skiyi gozler oniine seréf® Bu gondermeler arasinda, zellikle viicth (:cokahla

kelimelerin anlamlariyla ilgili olanlar belli birgkdin tutmaktadi?*°

Tefsiru Garibi’'l-Kur'an kendisinden once telif edilen EbG ‘Ubeyde (6.2Q4)8ve
fbnirl-Yezidi'nin (6.237/851) eserleri gibi Mushadrtibine gore yazilngtir. Ancak bu
eseri dger ikisinden ayiran en 6énemli 6zellik, sbtarafta Allah’in sifatlarindan yirmi
altisi hakkinda bilgi veriime$f* daha sonra ayri bir béliimde Kur'an'da ¢ok kullanil
bazi kelimelerin anlamlariyla ilgili aciklamalar piémasidi®®? Bu aciklamalardan

sonra Fatiha Sdresi'ndengienarak Mushaf tertibine gore garib kelimeler aamihgtir.

ibn Kuteybe’'nin garibirl-Kur'anla ilgili bu eseri égik olarak da Ebl ‘Ubeyde ve
Ibnirl-Yezidi'nin eserlerinden farklilik arz etmekte Nitekim bu ikisinin yaklaimi
Ibn Kuteybe'ninkine gore daha ganluklu bir sekilde dilbilimsel &irlikli olup, bu
eserlerde dilbilim dn agiklamalara ¢ok fazla yer verilmegtii. Ayetlerin dilbilim disi
yonlerden tefsir edilmesi, gidli konularla ilgili agiklamalar yapilmasi, sebebéizullere
ve ayetlerin arka planina daha fazla yer verilngésiacilardaf®® ibn Kuteybe'nin eseri
garibi’l-Kuran alaninda kendisinden onceki bu dserden daha zengin bir igasi
sahiptir. ibn Kuteybe gerekli gordiii yerlerde dilbilimsel aciklamalarla yetinmeyerek
ilave bilgiler de vermitir. Hatta mukaddimesinde kitabini garip kelimeatetefsirine
ayirdigina dginmesine rgmen, yine de dilbilim di1 konulara girdgi olmustur. Sahabe
ve tabiinden yap# nakillerin nicelik olarak fazla olmasi, nitelikawak dilbilim amaci

gutmemesi, onu énceki garibii'l-Kur'an eserlerinagmran bir diger 6zelliktir®3*

ibn Kuteybe eserinde fikhi ve kelami konulara dgedigaribir’l-Kuran eserlerinden
daha cok yer ayirmgtir. Ornegin, 15505 158 &1 4l (i G 1 450,83° ayetinin tefsirinde

1=l ve 1,5 1 s emirlerinin farz dgil, birincisinin mendup, ikincisinin ise ibaha

9 {pn KuteybeGaribir'l-Kur'an, (Nasirin mukaddimesi), ), ».

630 Nitekim ibn KuteybeTevilii Migkili’l-Kur'an 'da viictih kelimeler icin ayri bir bélim acgtr. (Bkz.
Tevilil Mipkili'l-Kuran , (nsr. Seyyid Ahmed Sakr), el-Mektebetiilmiyye, Beyrut 1981, s. 441-515)
DolayisiylaGaribi’'l-Kur'an adl eserinde ¢okanlamh kelimelerle ilgili cokzfa agiklama yapmayip
Tevili MGkil’l-Kur'an 'a atifda bulunmasi normaldir.

631 Bkz. ibn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, s. 6-20.

832 Bkz. ibn Kuteybe Garibir’l-Kur'an, s. 20-37.

%33 Temelde, dilbilim amaci giitmeyen bu tiir aciklamalérnek olarak bkibn Kuteybe,Garibii'l-
Kur'an, s. 44, 60, 61, 62, 66, 77, 79, 88, 112, 116, 12?2, 145-146, 155, 160-161, 167, 174, 178,
179, 184, 185-186, 283, 293, 344, 378, 456, 468, 521.

834 Ornek olarak bkzibn Kuteybe Garibii'l-Kur'an, s. 47, 51, 67, 75, 10, 221, 242, 317-318, 339, 36

®% Bakara, 2/187.
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anlaminda oldgunu belirterek ayetin fikhi agidan ne anlam ifatigiai belirmistir.®*°

Jhllly &y &l 185 Y5537 ayetini ise Hz. Peygamber’in soziinden delil getkm
suretiyle fikhi agidan tefsir etgir.%%® &l & UL 40 K505 Y999 gyetini “yemin-i
lagv”in fikih terminolojisindeki tanimirff® sLadl idad (e 43 2la’ie L WKile A5 04
ayetinin tefsirinde ‘hitbe’nin tanimini yapafak ne tiir ifadelerin hitbe olgunu
aciklamstir. Nesih konusuna ve mensuh ayetlere de, gakilde ibn Kuteybe’nin daha

fazla yer verdiini séylemek mimkundif®

Diger dilbilimsel tefsirlerde oldgu gibi ibn Kuteybe’'ninTefsiru Garibi’l-Kur'an adl
eserinde de kelami taginalara ¢ok fazla girilmedi gorilmektedir. Ancak, bu eserde
haberi sifatlar, ruyetullah, efal-i ibad yefaat gibi konularda kelam konularina énceki
garibi’l-Kur'an turt eserlerden daha net bekilde karet eden ifadelere rastlamak
mumkundur. Bakara Sdresi 2/29. ayettekictll ) il 23 ayetinin tefsirinde “Belli
bir amacla ona yoneldi. Bigii yapip da onu bitirerek ya da bitirmederslsa bir ise
yonelen kii icin ‘isteva lehu’ ve ‘isteva ileyh’ ifadesi kahilir.”®** seklinde, yine
‘istiva’nin gectigi bir bagka ayett*® “goge yoneldi” seklinde tefsir etmitir.®*° ibn
Kuteybe’nin acgiklamalarindan, bu iki ayetteki ‘istlyi, haberi sifat olarak d#, yerin
ve g@un yaradilgi anlatilirken kullanilan bir ifade tarzi olarakgahdigi sonucunu
cikarmak mumkiindiir.Rahman aga istiva ettt ®*” ayetini iseséyle tefsir etmitir: “Bu
ayeti EbQ ‘Ubeyde, ‘Devenin Uzerine ¢iktim’ ya @&inh Uzerine ¢iktim’ ifadelerindeki
istiva gibi, bir seyin Uzerine ¢ikmak, yukselmek olarak tefsir gtmi Baskalari ise,

1648

istiva kelimesinin “Sen ve yanindakiler gemiye yenhee ayetindeki kullanimini

delil gostererek ‘yerlenek’ olarak tefsir etrsierdir.”®*® Taha Sdresi’'ndeki bu ayeti

636 Bkz. ibn Kuteybe Garibir’l-Kuran, s.74.

®3" Bakara, 2/188.

638 Bkz. ibn Kuteybe Garibir'l-Kuran, s. 75.

®% Bakara, 2/225.

640 Bkz. ibn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, s. 85.

*! Bakara, 2/235.

642 Bkz. ibn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, s. 89-90.

%3 Ornek olarak Bkzibn Kuteybe,Garibi’l-Kuran, s. 72, 73, 122, 228-229, 24hn Kuteybe'nin
eserindeki fikhi tefsir 6rnekleriyle ilgili genbilgi icin bkz. Mustafa KurtHicri Ill. Asirdaki Tefsir
Calismalari velbn Kuteybe’nin Tefsir Anlayy, Yayinlanmany Yiiksek Lisans Tezi, MUSBHstanbul
1990, s. 190-203.

®44ibn Kuteybe Garibii'l-Kur'an, s. 45.

*%° Fussilet, 41/11.

646 Bkz. Ibn Kuteybe Garibir’l-Kur'an, s. 388.

*7Taha, 20/5

% Miiminun, 23/28.

491bn Kuteybe Garibi’l-Kur'an, s.277.
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tefsir ederken birbirine benzer, ya da ayni kapgylean iki gorigu zikretmesi ve
herhangi bir elgiride bulunmamasi, bu ayettekistiva’'yl diger iki ayetten farkl
anladgini gosterir. Zira o, Taha Sdresi’nde gedistiva’'yl gercek anlaminda almve

tevil etme cihetine gitmerstir.

Sefaatle ilgili olarak ise, i ghas ¥5"%°0 gyetini Allah miislimanlargefaat ederken
inkarcilarin, ‘Simdi bizim icin ne birsefaatci var ne de candan bir arkat®&® sozlerini
de delil gostererek “Bu ayet inkarcilar hakkindadinkarci insan icin hicbisefaatgi
olamaz ki onasefaati fayda versir?® seklinde tefsir etmitir. Bu tefsir iki acidan
onemlidir: Ik olarak bu aciklamajbn Kuteybe'ninsefaati kabul etfiini, sefaatin
olmayac@ini savunanlarin delil olarak ileri surdikleri dgein®™® ise inkarcilar
hakkinda gecerli oldiu gorisini savundgunu gosterir.ikinci olarak, ibn Kuteybe
dilbilimsel agirlikli tefsirlerde pek sik rastlanmayan, dilbiliehsi bir konuda ayeti
ayetle tefsir etme cihetine gitgiir. Oysa 0zellikle erken donem dilbilimsel tefsidle,
dilbilimsel istishad dginda ayetin ayet ve slnnetle tefsir edilmesine ek

rastlanmamaktadir.

Ruyetullah konusunda farkli gatére delil olarak one strilen&ll 4, J&ad G654

855 seklinde, yine $345 LAl | il (058 qyetindeki

ayetini “diledigi is ortaya cikti
ziyadekelimesini ‘on ya da yedi yiiz kati olacgdkilde kat kaf®’ olarak tefsir etmesi
bu ayetleri Allah’in ahirette gorilmesine delil @& algilamadiini gosteri>®

Ruyetullahla ilgili der iki ayett&° ise herhangi bir yorum yapmastr.

Dilbilim amacli yapilmayan bu tarz acgiklamalar, Imerkadar dier iki esere gore daha
fazla olsa da, bu dururibn Kuteybe’'nin eserinin dilbilimsel bir tefsir olrsima engel

teskil etmez. Zira dilbilimsel olmayan konularla ilg&yrintili izahlara ve tagmalara

%50 Bakara, 2/123.

®51Suara, 26/100-101.

52{pn KuteybeGaribir'l-Kur'an, s. 62.

®%3 Bakara, 2/48, 123, 254.

®%4 A'raf, 7/143.

55 ibn KuteybeGaribir'l-Kur'an, s. 172.

%% yunus, 10/26.

%57 ibn Kuteybe Garibii’l-Kur'an, s. 196.

%8 Bilindigi tizere bu iki ayeti, Allah’in ahirete miiminler &ndan gorilegénin delili olarak kabul
edenler vardir.fleride Mukatil b. Sileyman'inel-Viicih ve'n-Nezéiradli eserini incelerken
belirtecgimiz Gzere, Mukatil bu ayetteki.:) kelimesinin Allah’a bakmak oldiunu ifade etmektedir.
Bkz. el-VucOh ve'n-Nezjrs. 28.

859 Enam, 6/103 icin bkdbn Kuteybe Garibii'l-Kur'an, s. 157; Kiyame, 75/24 icin bks. 500.



138

girmemesi, sebeb-i ndzulle ilgili farkli ve birdeiazla rivayetlere yer vermemesi
bakimindan dilbilimsel yonu net olarak ortaya cikAyrica ayet ve hadisleri dilbilim
agirhkll  yorumlarinda isthad olarak getirmesi &8 onun dilbilimsel bir tefsir

oldugunu gosteren emarelerdendir.

ibn Kuteybe, Ebl ‘Ubeyde ve Ferrd’'nin eserlerindaragianmgtir, fakat bu eserlerden
sadece yararlanmakla kalmamayni zamanda onlari stedigi de olmutur.®* ibn
Kuteybe gerek genel anlamda tefsir acisindan geréizel olarak garib(’l-Kur'an
acisindan olsun, Taberi, Kurtubi, Razi ve Ebl Haygyiédi kendisinden sonraki birgcok
mifessire kaynaklik yaparak onlari etkilgtmi Hatta Taberi bu eserden 6nemli 6lgctide
yararlanmy, yer yeribn Kuteybe’'nin sozlerini Eb( ‘Ubeyde ve Ferrd’dgpya gibi
aynen aktarngtir. Caosu kez onun lafizlarini ddl de, kendi Gslubunu kullanaralbn

Kuteybe'den istifade etrgtir.®®?

ibn Kuteybe'nin eserinin icatinde garib kelimelerin agiklanmasi birinci plandar y
alir. Bu durum icegin balikla uyum arz etgiini gosterir. Eserde kelimelerin anlami
disindaki dilbilim aciklamalari EbQ ‘Ubeyde’niMecazi’l-Kur'anina gore daha azdir.
Bu yonlyle eser, kelime anlamlarinin izahisindaki dilbilimsel aciklamalar

bakimindaribnir’l-Yezidi’nin Garibiil-Kur'an’ina daha yakin bir 6zefie sahiptir°®®

ibn Kuteybe'nin eserinde kelimelerin anlamlari vigén, ligat anlami-terim anlami
ayirimi kendisinden onceki eserlere gore nitelikrak gelsmis, nicelik olarak da
artmstir. Eserin ba tarafindagirk, kifr, cahd zulm fisk nifak kelimelerinin ligat ve
terim anlamlari verilmektedir. Orgn, nifak kelimesinin, § sl & (:kostebein

yuvasindaki oyuk) ifadesinden tiretgghi belirten on Kuteybe “Kdéstebek nasil bir
delikten girip bai sikstiginda dgerinden ¢ikiyorsa, miinafik da gorigtaiislam’a girse
de kalbenislam’i segmezNifak lafzi Islam’in terimlgtirdigi bir kelime olup,islam’dan

once bilinmemekteydi” diyerek kelimenin lligat anlaite terim anlami arasindaki

60 Ayetle istshada 6rnek olarak bkdbn Kuteybe,Garibirl-Kur'an, s. 57, 63, 64, 264, 384; hadisle
istishada ornek olarak bkz. s. 46-47, 59, 151, 205, 228, 447.

%1 jbn Kuteybe,Garibir'l-Kur'an, (Nairin Mukaddimesi), s.» . ibn Kuteybe'nin Ferrd’ya yonelgi
elestiriye 6rnek olarak bkzBkz. ibn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, s. 441-442; Eb( ‘Ubeyde’ye yonelik
elsstiriler igin bkz. s. 25-26, 44, 230, 236, 245, 2338-329, 330-331, 350.

%2 jbn Kuteybe Garibii'l-Kur'an, (Nasirin Mukaddimesi), ss .

%3 Temelde kelimelerin anlamini aciklamaya yonelikayan dilbilimsel amach tefsir érnekleri icin bkz.
ibn Kuteybe Garibur’l-Kur'an, s. 40, 73, 82, 118, 159, 163, 215, 227, 263, 308, 425, 492.
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ili skiye dikkat cekmitir.®®* Eserin ba tarafinda yer alan bu kelimelersohda, ilerleyen
sayfalarda da yeri geldikgce ligat anlami-terim amlayrimina garet eden izahlar

gorulmektedir. Orngin, sabiin ayet vahiy, kafir kelimelerinin tefsirine bakilabili?®®

fbn Kuteybe cokanlamli kelimelerle ilgili yeri gekdie aciklamalar yapmtir.
Sozgelimi, ‘gug, iktidar anlamlarinda kullanilagultan kelimesinin ‘huccet’ ve
‘burhan’ anlamlarina da gefhi “ose el WL se W)l 380737996 gyetindeki
kullanimi 6rnek gostermek suretiyle beliritin.°®” ibn Kuteybe birden fazla anlamda
kullanildigini belirttigi bazi kelimeler hakkinda genibilgi icin Tevili Makili’l-Kur'an
adl kitabina atiflar yapaf®

Tefsiru Garibi’'l-Kur'anda ezdad kelimelere de yeri getitide dikkat cekilir. Orngin,
“ap el tanlin0%9 gyetindeki msiall kelimesini ‘yanip simsiyah kesilgii olarak
acikladiktan sonra, bu kelimenin gece ve gundizden birinin dgerini takip
etmesinden hareketle, her ikisi, yani gece (kakanlie gindiz (beyazlik) icin
kullanildigini belirtir. Daha sonra kelimenin ‘giindiz’ anlachanoldigu kabul edilirse
ayetin “Bahcedeki meyveler kesilgnive yok olmy” seklinde anlailabilecesini

soyler®’®

Deyim olarak kullanilan ifadelerin anlami dafsiru Garibi'l-Kur'anda dnemli bir yer
tutmaktadir. Hatta garibi’l-Kur'an turt eserler etendginde, kelime ya da ifadelerin
deyimsel anlamlarina en ¢dbn Kuteybe’'nin bu eserinde yer veridisoylenebilir.
Ornesin “4sk alll & 3 3 clldy" 87 qyetindekidl s 4 & ifadesini ‘yilik yapmayan ve
eli siki, olarak agikladiktan sonra, ‘b@aanlamina gelen)s!! kelimesinin ‘eli sikr’
711672

anlaminda bir deyim oldwnu belirtmg, “ O& He (7538 S 072 ayetindeki e Ol

864 Bkz. ibn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, s. 29.5irk, kiifr, cahd zulm fisk kelimeleri icin bkz. s. 27-29bn
Kuteybe'nin minafik kelimesiyle ilgili yagtl aciklamayi Cahiz'in da yagtni gortyoruz. Bkz. Eb(
Osman Amr b. Bahr el-Cahiel-Hayevan (thk. Abdiisselam Muhammed Harun), 7 cilt, Matbaat
Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir 1965, V, 279-280.

%5 Bkz. ibn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, ‘sabiin’: s. 52; ‘ayet’: s. 92, 321; ‘vahiy’: 448-149, 159, 273;
‘kafir': 316.

®%® Hod, 11/96; Mumin, 40/193.

%7 Bkz. ibn Kuteybe Garibir'l-Kuran, s. 33. Viicthla ilgili daha fazla érnek iin agriokz. s. 6-7, 9-10,
55, 92, 95, 105, 202, 235, 239, 272, 280, 295, 304, 413-414.

%8 Brnek olarak bkzibn Kuteybe Garibirl-Kur'an, s. 48, 49, 50,

®%9 Nain, 68/20.

670 fhn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, s. 479. Daha fazla érnek icin bkz. s. 47, 6088688, 93, 193, 231,
269, 270, 405, 406, 517.

*"1 Maide, 5/64.

®2 Fussilet, 41/44,
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2 (K& jfadesini ‘anlayglarinin kithgiyla’ acikladiktan sonra, “anlagn kit kimselere

‘i S (3 g2 il denir” diyerel”® deyimsel anlama dikkat gekstir.

Ibn Kuteybe'nin eserinin bir ger 6zellgi ise kelimeler arasindaki niianslara (:furQik)
dikkat cekmesidir. “Andolsun ki Biz insagekillenmis, kara ve kurumgbir camurdan

w074

yarattik™'" ayetindekisalsalkelimesinin ‘kuru ve pimemg camur’ anlamina gelgini,

fahhar kelimesinin ise ‘atge kurutulmg camur’ anlaminda kullanilgini belirterek iki

kelime arasindaki niiansgaret etmjtir.®”®

3.2.1.2. Meani'l-Kur'an-i‘rabi’l-Kur’an Tirl Eserler ve Dilbilimsel Tefsir

Tefsir literetiiriine bakil@indaMeani’l-Kur'an ve 'rabirl-Kur'an adi altinda ayri ayri
kitaplar telif edilmekle birlikte, her ikisinin biarada kullanilarabMeéani’l-Kur’an ve
I'rabiih gibi isimlerle yazilan eserler de vardir. Daha@belirttisimiz (izere,Meani’l-
Kuran ve Frabi’l-Kuran adh eserler arasinda, bu eserlerle garibi’l-Kurtéri
eserler arasindaki gibi net bir ayrim yapmak zartheeledgimiz eserlerden hareketle,
en azindan ilk U¢ asirda yazilan eserler icin bsdyleyebiliriz. Bununla birlikte, bu
eserler arasinda gercekten de 6nemli bir farkldidugu disinulse bile, meani’l-
Kuranlarla i‘rab0’l-Kur'an’lar arasinda amagc, y@m ve icerik bakimindan ne tar bir
farklilik oldugunu tespit etmek bu ¢afnanin amacini ve hacminga. Zira bu konuda
kesin bir yargiya varabilmek icin, gerek ayri ayteani’l-Kur'an ve /‘rabirl-Kur'an
adi altinda yazilan eserlerin, gerekdeani’l-Kur'an ve f‘rabiih adi altinda yazilan
eserlerin hepsini karastirmali olarak incelemek gerekir. Bu tir bir kdestirmali

inceleme mustakil bir agarma konusu olmaya daha elwdidir.

Hicri ilk G¢ asirda yazilmgi meani’l-Kur'an ve i‘rabU’l-Kur'an turt eserlerden
ginimuize sadece ARlfee Ferrd’ninMeani’l-Kur'an adl eserleri, Zeccac'ieani’l-
Kur'an vel‘rabiih adli eseri ulgmistir.®”® Kisat’nin (6.189/860) kaynaklarda zikredilen

Meani'l-Kur'an®”’ adli eseri ise giniimiize saamakla birlikteisa Sehhateisa Ali,

%73 [bn Kuteybe Garibii'l-Kur'an, s. 144, 390. Deyimsel anlamlari verilen kelimélakkinda daha fazla
ornek icin bkz. s. 58, 94, 113, 114, 116, 167-16R, 173, 179, 203, 209, 226, 230, 235, 242, 257,
264, 266, 268, 287, 290, 291, 293, 298, 370, 398, 481, 495.

®"* Hicr, 15/26.

67> jbn Kuteybe Garibii'l-Kur'an, s. 237-238.

676 Meani'l-Kur’an alaninda yazilan eserler icin bkan Nedimel-Fihrist, s. 51-52.

677 ibn Nedim.el-Fihrist, s. 98;Ebir'l-Berekatibnii’l-Enbari,Niizhetir’l-Elibba fi Tabakati’l-Udebathk.
Muhammed Ebirl-Fadibrahim), Daru’l-Fikri’l-Arabi, Kahire 1998, s. 6%ustafa b. Abdullah Haci
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Kisai'nin konuyla ilgili tefsirlerde yer alan gaérini tahric etmek suretiyle ayni isim
altinda neretmistir.®”® Kisai'nin bu eseri bizzat kendisi tarafindan yamip ona nispet
edilen gorglerin derlenmesinden ibaret ogluicin, bu eseri cajmamizin kaynaklarini

belirttigimiz tGzere incelemeyege.

Zeccac'in bugun elimizde mevcut oladteani’l-Kur'an ve F'rabiih eserinin yani sira,
I'rabirl-Kur'an el-Mensub ila Zeccaad altinda yayimlanmbir eser daha basilgtir.
Fakat eseri ngedenibrahim Ebyari, eserin son kismina ekfgdDirase” kisminda
cesitli deliller esliginde bu kitabin Zeccac’a ait olm&thi, Mekki b. EbG Talib’e
(6.437/1045) ait oldgunu one sirmektedif? Oysa bu bilgilere eserin bada yer
vermesi, ya da eserin gercekten Mekki b. Eb( Tel#it oldgu seklinde kesin kanaati
olustuysa eseri bu isim altinda gnetmesi beklenirdi. Kaldi kijbrahim Ebyari'nin bu
tarafindan dgerlendirilerek gecersiz olgu ispat edilmeye calimistir.®®® Kayapinar
eserin Ali b. Huseyn b. Ali ed-Darir &fahani el-Bakal'ninKesfu’l-Mu'dilat fi
Nuketi’l-Meani ve'lfrab ve'l- fleli’l-Kiraat el-Merviyye ani’l-Eimme’s-Seb‘adli eseri
oldugu sonucuna ulanistir.®®* Zeccac'in bugiin elimizde beilt olarak matbuMeani'l-
Kur'an ve I'rabiih adh eseri oldguna gore, bunun ginda Zeccac’a ait mustakil bir
I'rabirl-Kuran adl eser olmaghini distiniiyoruz. Kaynaklarda zikredilefirabir'l-
Kur'an ise ona ait olarMeani’l-Kur'an ve I'rabiih adli eser olsa gerektir. Nitekim,
Kayapinar bu eserin adinin, yazma niishalarfd@i’l-Kuran, Meani’l-Kur'an ve
Meani'l-Kur'an ve I'rabiih olarak her (csekilde de gecgini belirtmektedir®®® Bu
bilgiler 1siginda, camamizda Zeccac’'in becilt olarak ngredilen Meani’l-Kur'an ve
I'rabih adli eserini inceleyeg&z. Kendisine nispet edilgi halde, ona ait olmag,

gerek eserin @i tarafindan ve gerekse mustakil bir makalede aagar tarafindan

Halife Katip CelebiKesfu'z-Zunin an Esamil-Kiitiib ve’l-Fungi2 cilt, Daruihyai't-Turasi’l-Arabf,
Beyrut t.y.,Il, 1730.

678 Bkz. Ali b. Hamza KisaiMeani’'l-Kur'an, (haz.isaSehhateisa Ali), Daru Kuba li't-Tabaati ve'n-Ne
ve't-Tevzi, Kahire 1998.

679 Bkz, I'rabir'l-Kuran el-Mensib ila’z-Zeccac (Zeccac’a st Edilen/‘rabirl-Kur'an), (thk. ibrahim
Ebyar), 3 cilt, el-Miiessesetir'l-Misriyye’l-Amme alire 1963, 111, 1096-1099.

680 Kayapinar, “ez-Zeccac’a Nispet Edilémabi’l-Kur'an Kimindir?”, SUF Dergisi, sayi: 7, Konya
1997, s. 89-96. Kt Bulut, Ali, Hicri Ik Ug Asirda Kur'an Filolojisine Dair Eser Verefim Adamlari
ve Eserlerjs. 131.

%81 Kayapinar, “ez-Zeccac'a Nispet Edilénabir’l-Kuran Kimindir?”, s. 104; k. Bulut, Hicri /lk Ug
Asirda Kur'an Filolojisine Dair Eser Verefiim Adamlari ve Eserleris. 131.

%82 Kayapinar, “Meani’l-Kur'an ild‘rabir’l-Kur'an’larin Karsilastiriimasi”, s. 100-101.
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delilleriyle ortaya konad'rabirl-Kur'an el-Mensub ila Zeccaadiyla neredilmis eseri

incelemeyecg@z.

Eserleri incelerken eserlerin yagiloncelikleriyle ilgili elimizde bilgi varsa bunu
dikkate alacgiz. Aksi halde muelliflerin vefat tarihlerine goseralama yapagsz. Bu
baglamda Ahfg’in vefat tarihi hicri 215/830, yani Ferrd’dan sanolmasina r@men,
Meani’'l-Kur'an'ini Ferrd&'dan (6.207/822) once yagdikonusunda bilgilere sahip

olduzgumuz icin Ahfg'in eserine 6ncelik vermeyi uygun gord®ik.

GaribU’l-Kur'anlar ile meéani’'l-Kuran ve i‘rabl’l-Kiranlarin mukayesesini yaparken
degindigimiz Uzere, garib’l-Kur'anlar birinci planda miére(garib) kelimelerin
anlamlarini aciklamayr amaclaglardir. Diger ikisi ise kelimeleri okurglari (kiraat),
yapi vesekilleri (sarf) ve cumle icindeki gorevleri (nahwe irab) yontinden ele almayi
amaclamglardir. Bununla birlikte garibi’l-Kur'anlar tirt eder degisen oranlarda da
olsa kiraat, sarf ve nahivle ilgili meselelere ygeldikce dginmisler, yine meani’l-
Kur'an ve i‘rabi’l-Kur'anlar da oranlar ggsmekle birlikte yeri geldikge kelimelerin
anlamlariyla ilgili aciklamalara yer vergherdir. Dolayisiyla, bu eserleri sadece
isimlerinin farkli olsu nedeniyle dgil, meseleleri ele ajitarzlari ve iceriklerinde bazi

farkhliklar oldugu icin ayri kategorilerde gerlendirdik.
3.2.1.2.1. Said b. Mes‘ade el-Ah§gn Meani’l-Kur'an'i

Ahfeg’in Meani’l-Kur'aninda ayetler; kiraat, sarf, nahiv ve yaygin oladiasa da
kelimelerin anlami agisindan ele alinmaktadir. &sedger dilbilimsel tefsirlerde
oldugu gibi, fikhi konulara istisnalar gnda giriimemekte, gerekli gorilen yerde fikhi
konularla ilgili dilbilim temelli aciklamalar yapnaktadi®®* Ayetlerin sebebi niizulu
vs. hakkinda bilgi verme amaci gudulmemektedir.ai@l konularda uzun uzadiya
tartismalara giriimemekte, ancak ayetlere getirilen iaaldslinda maellifin gosiiind
yansitmaktadir. Ahtgin kelami tartgmalara konu olan ve delil olarak 6ne sirtlen
ayetlere getirdii izahlar onun Mutezile’'ye meyilli oldtunu gostermektedir. Nitekim, o
‘istiva’, ‘Allah’in gelmesi’ ve ‘Allah’in kelamr’ gbi sifatlarin gec@ii ayetleri tevil

ederek yorumlamgtir. Ornesin dildeki kullanimdan 6rnek getirmek suretiyle f&th’'in

%83 Hamevi, Mu‘cemir’l-Udeba Ill, 1375; Bkz. Kayapinar, “Meani’l-Kur'an ild‘'rabir’l-Kur'an’larin
Karsilastiriimasi”, s. 98.
%34 Mesela Maide Siresi 5/6. ayetindéki-! s ifadesiyle ilgili géris ve aciklamalara yer verilmektedir.



143

semaya istivasini/yonelmesifi Allah’in bizzat semaya yonelmesi olarak gille

Allah’in fiilinin yénelmesi®®® “Allah’in Arg'a istiva etmesini®®’ Allah’in kadir olmasi

olarak tefsir etmi®® Allah'in gelmesini®® “Allah’in emrinin gelmesi®®°

olarak
aciklamgtir, “GulSs s se 4 K091 gyetinin tefsirinde “Kelami Allah yaratguir. Fakat
insandan sadir olan kelamdan farkhdir. Allah orarayti ve daha sonra Musa'ya
ulastirdi” diyerek Kelam sifatinin mahluk olguna karet etmitir.®%? Ahfes « s 553
LU i) ) sl 709 gyetini “bazilan rizkini ve Allah tarafindan késide verilecek
olan seyi beklemektedir’seklinde tefsir ettikten sonraSayet ayette bazi insanlarin
dedii gibi gozle bakma kast edilseydi, ayetin devamitdeu aciklayan bir ifade
olurdu. Oysa ayetin devamindas ¥ i ¥ osas 5 denmenm, “ oF okl soul ' 5275

586 L J22%% denmitir... “Gozler onu idrak edemez, o ise gozleri ideder®®

ayeti
varken bu ayet onlarin dedli seyi nasil ifade etsin?” diyerek ruyetullaha §ar
cikmaktadi®®® Dilbilimle dogrudan alakali olmayan bu tefsir érneklerinin eserin

dilbilimsel yaklagimla yazilmg bir eser olmasina engekkd etmedgini distniyoruz.

Eser, ismi, meseleleri ele qtarzi ve de icedi acisindan dgerlendirildiginde mifred
kelimelerin anlamlarini amaclamamakta, kelimeleskunwu, irabi ve cimle dizii
acisindan ayetleri izah etmektedisim acisindan bakilacak olursa muellif gefi
Meéani’'l-Kur'an adh eser mdaellifleri gibi, amacina binaen eserioi sekilde
isimlendirmi olmalidir. Oncelikli olarak kelimelerin anlamlariizah etme amaciyla
yazilan eserler geneld®eani’l-Kuran adiyla dgil, Garibid’l-Kuran vb. adlarla
isimlendirilmiglerdir. Oysa ayetlerin daha c¢ok irab ve nahiv aali acisindan izah
edilmesi amagclanan eserler geneMeani’l-Kur'an veya I'rabi’l-Kur'an ya da her

®% Bakara, 2/29.

686 Ahfes, Meani’l-Kur'an, 1, 218. Ahfe burada ‘istiva’nin £Lall ) Jsa3 a3 agal sy (3=l dal 8 daglal) o\s”
ornegindeki gibi cisim olarak dl, fiilinin yénelmesi anlamina geldini belirtmistir.

®87Taha, 20/5.

688 Ahfes, Meani’l-Kur'an, 11, 631.

°%9 Bakara, 2/210.

69 Ahfes, Meani'l-Kur'an, 1, 365. Ayette ifade edilen ‘Allah’in gelmesinjpieSa 5 Ll 5 ¢ Ll of a8
4l v drneginde oldgu gibi Allah’in emri ve hikmiiniin gelmesi olarakkdgniyor.

®%! Nisa, 4/164.

692 Ahfes, Meani'l-Kur'an, I, 458.

893 Kiyame, 75/23-24.

894 Kiyame, 75/24-25.

%% Enam, 6/103.

6% Ahfes, Meani’l-Kur'an, |, 524. Ahfg'in ruyetullahla ilgili gorisiinii ifade etgi diger yerler icin ayrica
bkz. Il, 524-525, 531, 721.
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ikisini birden kullanarakMeani’l-Kur'an ve F‘rabiih seklinde adlandiriingtir. Ahfes’in

eserinin adiniMeani’l-Kur’an olmasi da bu duruma uygunluk gostermektedir.

Meseleleri ele agitarzi bakimindan da Ahfén eseri nahiv, yani sézdizimigarlikli bir
eserdir. Nitekim Ahfg ayet vesiirle istishad yontemine garib kelimelerin anlamini
izah ederken d#l, daha ¢ok, eserinin birincil amaciniskd eden kiraat, sarf, irab ve
nahivle ilgili hususlarda Baurmaktadir. Orngin, a3 Al Al a3l agale &1 35K i )

\1697

O ayetindeki istifham/soru edatinin soru anlamintfaadgini acikladiktan

sonra, Kur'an'da gecen benzer ciimlelerden 6rneldenektedif®® Gl J 5 e Gidl) s
699 iiages 2d Ly LAY) S5l 4l ayetinde Ust: kelimesinin ism-i mevsul olani¥
kelimesinin lafzina itibar edilerek tekilxss: » W ifadesinin ise manasina itibar
edilerek ¢c@ul geldigini belirttikten sonra, Kur'an’da bunun drneklernn¢ok oldgunu
belirterek bu 6rnekleri zikretmektedit? Ornekleri c@altmak mimkindiir: Kelimelerin
imale ile okunmasi, iki hemzenin ppese gelmesi, ceza ‘fa’sinin durumu, mutekellim
‘ya’'sinin muzafun ileyh olmasi, emir siygasindamrsogelen fiili muzarinin durumu,
mefulun fiili Gzere takdim edilmesi, ismi failinyglasinin zamanlara delaleti ve muzaf
olmasi, failin muzekker veya miennes olmasi, iatiga mustesnanin durumu, anlam
belli oldugu igin sartin cevabinin hazfedilmesi, ciimlenigeteri arasindaki takdim-tehir
gibi,”* garib kelimelerin anlamiyla ya da kelimelerin neigfrhaldeki anlamiyla ilgili
olmayip kiraat, sarf ve nahvi ilgilendiren konulardyetlerden 6rnekler getirmek

suretiyle izahlar yapmaktadir.

Meéani'l-Kur'an incelendginde, Ahfg’in bu eserinde esasen sarf ve nahve dayanan
aciklamalari amaclaginin net bir gostergesi daha ofiu gorulir. Eserde, sureler
arasinda yapilan bélimlemelersidda, bazi ayetlerin tefsirinde kiraat, sarf veunah
ilgilendiren bolumlemeler yapilmi ve buna gore “Bab” adi altinda gh&lar
konulmustur. Baliklarin bizatihi Ahfe tarafindan mi yoksa eserin mustensihleri
tarafindan mi konuldiunu kesin olarak bilmemekle birlikte, eserin bé&dlimlerinin

97 Bakara, 2/6.

6% Bkz. Ahfes, “Meani’l-Kur'an”, 1, 181-188

699 Bakara, 2/8.

' Bkz. Anhfey, Meani’'l-Kur'an, 1, 188-192.

1 Grnekler icin bkz. Ahfg Meani’l-Kur'an, Kelimelerin imale ile okunmasi: I, 193-195; ikémzenin
pes pese gelmesi: 198-204; ceza ‘fa’si: 221-232; mitekellya’sinin muzaf ileyh olmasi: 235-243;
emir siygasindan sonraki fiili muzarinin durumu:32246; mefulun takdimi: 246-252; ismi faille ilgili
bilgiler; 254-258; failin muzekker veya miiennes atm 260-264; istisna: 294-299artin cevabinin
hazfedilmesi: 319-321; ciimlenigéeri arasindaki takdim-tehir: 11, 520-522;
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icerdikleri meseleler bakimindan sarf ve nahiv Kanna gore bolimlere ayrilgh

kesindir.”? Nitekim balik olmayan bazi yerlerde de ayni durum gérilmekt&d

Eserin belli kesimlerinin; kiraat, sarf ve nahiv sakelerine gére bélimlere ayrilmasi,
ele aling tarzi acisindan olgw kadar, ayni zamanda icerik olarakMeani’l-Kur'an’in
garibU’l-Kur'an turt eserlerden farkli olgu anlamina gelir. Cunkd bu bolumler altinda
ele alinan meseleler sonucta eserin feriolusturmaktadir. Ama Ahfgin Meani’l-
Kur'an’inin icerik acisindan garibi’l-Kur’anlardan farklidugu bgka yonler de vardir.
Daha eserin banda ‘Besmele’nin tefsirinde anlamla ilgili herhangir bilgi
veriimemekte, ‘Besmele’de gecen~" kelimesinden hareketle yaklk sekiz sayfa
hemze-i vasil ve hemze-i kati ayirmindan bahsesktedir’® Fatiha Sdresinin
tefsirinde de ayngekilde, kelime anlamiyla ilgili herhangi bir aciki@ yapiimamakta,
sUredeki ayetlerin irab ve nahiv/s6zdizimi acismdefsiri yapiimaktadir. Hatta eserin
baslangicl olan 147. sayfasindan 204. sayfaya kadam gk Besmele ve Fatiha'nin
tefsiriyle Bakara Sdresi'nin ilk on dort ayetini pgayan elli yedi sayfalilk bélimde
anlami aciklanan kelime sayisi iki elin parmaklargecmeZ®® Eserin geri kalan
kisimlarinda da durumsagl yukari aynidir. GaribU’l-Kur'an turt eserlerdearHii
olarak, Ahfg’in Meani’l-Kur'an'inda, istisnalar dinda’/®® garibirl-Kur'anlarin genel
Ozellikleri diyebilecgimiz; kelimelerin Iugat anlami-terim anlami ayirma; deyim
olarak kullanilan kelimelerin deyimsel anlaminalkdik cekilmemekte, cok anlamli ve
ezdad olan kelimelerin bu 6zgijine acikca dginilmedigi gibi isaret de edilmemektedir.

Bununla birlikte Meani’'l-Kur'an’da muafredatin anlamina hi¢ gailmedigini de

92 Bu sekilde béliimler ayrilip bdik konulan yerler: |, 217-218 arasi “Mecaz Bahli”220-221 arasi
“Istisna Babr”, 1, 221-232 arasl “Ceza ‘Fa’s| Baly'235-243 arasiizafet Babi”, |, 243-246 “Miicazat
Babi (Yani emir siygasinda sonra gelen fiili mumariemrin cevabi olmasi)”, |, 246-252 aras! “ene,
ente ve huvenin tefsiri babi”, 1, 252-254 arasiWBab!”, |, 254-258 arasii$émi Fail Bab1”, I, 258-260
aras| “Zamarnifade Eden Kelimelerin Fiillere Muzaf Olmasi Babl;,260-263 arasi “Muzekker ve
Miiennes Babr”, |, 264-265 arasi “Ehl’ ve ‘Al' Kelielerinin Kullanimi Babi”, 1, 267 “Fiil Babr”, 1,
272-273 aras! “ ‘min’ Harfi cerinin Zaid Olgu Yerler Bab”, |, 273-276 arasi “Hemie Ilgili Bazi
Konular”, 1, 284-295 aras! “ ‘inne’ ve ‘enne’ Babil, 294-297 arasiistisna Babi”, 1, 297-298 arasi
“Cemi Bab1”, I, 300-307 arasi “Fiili Muzarinin Bana Dahil Olan ‘lam’ Bab1”.

93 Mesela bslik konulmayip ayri bir béliim yapilmagli halde, |, 181-188 arasi “soru ciimlgeklinde
oldugu halde, soru cimlesi olmayan yerler”, |, 188-19@sa"“tekil cgul farklihgr”, 1, 193-195 arasi
“bazi kelimelerin imale ile okunmasi”, I, 198-20dasi “iki hemzenin pgpese gelmesi durumu” gibi
basliklarla ayri konular haline getirilebilir.

04 Bkz. Ahfes, Meani'l-Kur'an, 1, 147-154.

%5 Bu sayfalar arasindaki kelime anlami ile ilgilildamalar icin bkz. Bkz. Ahfe Meani'l-Kur'an, 1,
164, 170-171, 192-193, 196, 206-207, 208.

% Bizim tespit edebildiimiz istisnalarsunlardir: Cok anlamli kelimeler icin bkz. AifeVieani’l-Kur'an,

I, 361-362, 419; 11/473, 11/488; ezdadla ilgili otk bkz. 11, 598, 685; lugat anlami terim anlamiraagi
icin bkz. 11, 661.
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sOyleyemeyiz. Zira az olmakla birlikte yer yer kedilerin anlami da aciklangur.”®’

Ancak bu aciklamalar eserin mahiyetinigdgirecek nitelik ve nicefie sahip dgildir.

Bu ylzden Ahfg'in bu eseri; adi, amaci, yaziltarzi ve iceigi bakimindan garibi’l-
Kuranlardan farklidir, dolayisiyla da farkl birategoride, yani kelimelerin mufred
haldeki anlamlarindan ziyade, okgtarini (kiraat), morfolojik yapilarini (sarf) ve
kelimelerin cimledeki konumundan kaynaklanan ardgami (nahiv/s6zdizimi) ele alan
meani’l-Kur'an turi eserler arasinda geelendiriimeye uygundur. Dolayisiyla,
dilbilimsel tefsir acisindan, Ah§gn Meani’l-Kur'an’inin doldurdgu basluk 6zellikle

sarf/bicimbilim ve nahiv/s6zdizimiyle ilgili yapitaagiklamalarda tezahur etmektedir.
3.2.1.2.2. Ferr&’ninMeani’l-Kur'an’i

Meani’'l-Kur'an adiyla yazilan bir ger tefsir Ferra’'nin (6.207/822¥eéani’l-Kur’an

% adli eserdir. Ferra’nin bu

adiyla mehur Tefsiru Mijkili rabi’l-Kuran ve Meénih
eseri adindan da aslecasl Uzere dilbilim grilikhdir. Zira eserde ayetler genel olarak,
kiraat, sarf, nahiv ve kelimelerin anlami agisin@gnklanmaktadir. Bununla birlikte

Meani’l-Kur’an’da dilbilimle ilgili olmayan aciklamalara da yeesimektedir.

Eserde birinci planda kiraat farkhliklari, sarf mahivle ilgili konular yer almaktadir.
Yeri geldikgce de kelime anlamlariyla ilgili aciklatar da yapilmaktadir. Ber meani’l-
Kuran eserleri gibi, Ferra'nirMeani’l-Kur'an’indaki kelimelerin anlamina yo6nelik
yapilan aciklamalar eserin garibl’l-Kuran tori nréesde ayni  kategoride
deserlendirilmesini gerektirmez. Zira, eserin iggne bakildginda 6ne cikan birinci
husus sarf, nahiv ve irabla, yani bicimbilim ve di@amniyle ilgili yapilan izahlardir.
Hatta yer yer nahivle ilgili, sayfalarca bilgilerenimektedir. Garibi’l-Kur'anlarda
anlami Uzerinde durulan bircok kelime, Agile Meani’l-Kuraninda oldwygu gibi
burada da, kelime anlami acisindargidedaha cok sarf ve sdzdizimi acisindan ele
alinmaktadir. Orngn, i Gl 286 2158 8% ) Ui 45 J8 Ll L Wl (i &) Ul ) 1,50a
Okl 799 qyetinin tefsirinde!jia kelimesinin anlamiyla ilgili herhangi bir aciklama

yapllmamakta, (¢ sayfa nahvi yonden aciklamalar iliyeitadir’® Yine <ais

97 Ornek olarak bkz. Ahfe Meani'l-Kur'an, |, 212, 215, 267, 671, 273, 329-330, 334, 339, 355,
359-360, 369-370, 371, 373, 378, 379, 386, 405-406, 423, 424, 11/464, 467, 468, 471, 473, 488,
552, 553, 580.

98 Eserin bainda bu ifade yer almaktadir. Bkz. Fefégani’l-Kur'an, s. 1.

" Bakara, 2/ 69.

"% Ferra Meani’l-Kur'an, 1, 46-48.
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kelimesinid** anlami biitiin garibi’l-Kur'anlarda aciklanden, burada ayetle ilgili
sadece nahvi aciklamalar yapitm.”*? Yine garibirl-Kur'anlarda tizerinde durulan
¢ 5 A"13 kelimesinin anlamiyla ilgili hicbir aciklama yamamstir.”** Oysa bu kelime
ezdad kelimelerden sayilmasi dolayisiyla, hemefirbgaribl’l-Kur'anlarda az veya
cok anlamiyla ilgili birseyler sdylenmtir.”*

Ferra her ne kadar eserini birinci planda kelimelesnlamlarinin aciklanmasina
ayirmadiysa da, eserde kelimelerin anlamiyla iigéihlar da vardir. [@er bir deysle
Ferr@’nin eserinde anlamla ilgili hususlar, temeldelamsal sorunlari ¢ézmeyi
hedefleyen garibi’l-Kur'anlara gore gal olarak daha az olmakla birlikte, Algfie
Meéani’'l-Kur'an’'ina gore daha fazladir. Eserde yeri geldikge yahtiga¢ duyuldukca
bu tir aciklamalar yapilmaktadi® Dolayisiyla, Ferra’nirMeani’l-Kur'an’i Ahfes'in
Meani’'l-Kuran'ina goére kelimelerin anlamlariyla ilgili daha fazl bilgi
barindirmaktadir. Ayrica Ferra'nin eserinde keliamamiyla ilgili verilen bu bilgiler
daha sistematiktir. Zira bazi yerlerde kelimeninaenyla ilgili detayli bilgi vererek
tercih ettgi anlami desteklemektedir. Orgip, “ Ld 4ia sy Lo Slia & iy ol (g Y 41 &)
L& 17 ayetinde gecen ve ezdad didusdylenen &'s' kelimesiyle ‘daha kuicuk’
anlaminin kastedilebilegami ama kendisinin ‘daha buylk’ anlamini tercihi@tti
deliller eliginde agiklamytir.”*® “0A% 55 ¢ 43 330" ™ ayetindekico A5 kelimesinin
‘bilme’ anlamina gelmesiyle ilgili olarak “Bu kelien bilme anlamina gelmesi
noktasinda &' fiili gibidir. Zira zanneden,sliphe eden ve korkan ayni zamanda bir
umut da tamaktadir. Bu yiizden<ss, ‘ol ve ‘e’ fiilleri benzesmektedir.”?
demektedir. Bu bilgiyi veren Ferragka yerde ise ‘ummak’ anlamina geles. fiilinin

ne zaman ‘korkmak’ anlamina gelitie dikkat cekmektedir: Y G 4l oe (a5

" Bakara, 2/135.

"2 Ferra,Meani’l-Kur'an, |1, 82. Kelimenin gecgi Al-i imran, 3/67. ayetin tefsirinde de herhangi bir
aciklama yapilmangtir. Bkz. I, 221.

"3 Bakara, 2/228.

"4 Ferra,Meani’l-Kur'an, 1, 145.

15 Kelimelerin anlamindan ziyade nahiv agiklamalayeaverilmesiyle ilgili daha fazla érnek igin bkz.
Ferra,Meani’l-Kur'an, |, 30, 44-45, 58, 63, 143, 145, 156, 170-174, 188, 208, 210-212, 229, 230,
230, 231, 236, 251, 310-312, 345, 328; I, 466870, 382.

1 Kelime anlamlariyla ilgili yapilan aciklamalaranék olarak bkz. Ferrajleani’l-Kur'an, I, 20, 28, 36-
37,41, 42, 43, 48, 49-50, 74, 75, 78, 82, 83,854,110, 114, 141, 146, 182, 195, 213, 231, 230, 26
265, 431, 443-444; 11, 13, 22, 96, 400; 11, 60, 880, 200, 212, 242.

"' Bakara, 2/26.

"8 Bkz. Ferra,Meani’l-Kur'an, I, 19-20. Ezdad kelimelerle ilgili daha fazla éknicin bkz. Ferra,
Meani’'l-Kur'an, Il, 147, 404

" Nisa, 4/34.

20 Bkz. FerraMeani’l-Kur'an, |, 265-266.
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0" ayetinin tefsirinde, bazi miifessirlerin ayette aequs>5 kelimesinin

‘korkmak’ anlamina gelg@ini soylediklerini, oysa bu kelimenin ancak olumisikz
edatiyla birlikte kullanildiinda bu anlama gelebilegiai belirtmektedir. Daha sonra da
<5 ve > fiilllerinin ancak olumsuzluk edatiyla birlikte Rahildiklarinda birincisinin
‘ummak, beklemek’ gibi anlamlara, ikincisinin deotkmak’ anlamina geldini ifade
etmektedir’?® Benzer bir aciklamay daiat Ligu 08 A4 Sl el 08522 ayetinin
tefsirinde rastlariz. Ferra burada’s kelimesini sw/6niinde’ olarak tefsir ettikten sonra
bu kelimenin ALi/6niinde’ anlaminda kullanilabilmesi icin zarfi zamalarak
kullaniimasinisart kgsar. Buna gore'Ls kelimesinin birseyin ‘6niinde’ olmay ifade
etmesi ancak zamansal ac¢idan mumkindir. Bu kelimel zmekan olarak
kullanildiginda ise ‘6nde’ anlamina gelemeygiog sadece ‘arkada’ anlamina

gelecgini, yani bu durumda ezdad olmgd belirtir.”*

Ferra cokanlamli kelimelere de yer ygaret etmektedif?® Ornesin, “ Leie a3 l Q6

el

b 5 507720 gyetindekids! kelimesinin ‘zaman’ anlamina geitii,"?” “ Al L)
o 28 ayetindekisl) kelimesinin ‘yol” anlamina geldini“*® belirtmistir. Liigat anlami-
terim anlami ayirirmina da Ferr@’nin eserinde Alnfe eserinden daha c¢ok
rastlanmaktadir. Orggn, “J=3 J) &) 2505 %0 ayetini “Ariya bizzat elgi gelmertir.

» 731

Allah ona ilham etngtir seklinde aciklayarak buradaki vahyin sozlik anlaraind

kullanildigini cok acik bigekilde belirtmitir.

Ferra yer yer deyimsel anlamlarariet etmektedir. Ferr@’nin eserinde, bu konuda da
Ahfes’in eserine gore kelime anlamlari bakimindan dadaf bilgi vardir. Orngin,
“Olie b ) agle Luai""3? gyetini tefsir ederkensle s ifadesinin Araplarin

kirbacla yapilan her tarli azap icin kullagdbir ifade oldgunu belirttikten sonra,

"?INisa, 4/104.

22 Bkz. FerraMeani’l-Kur'an, |, 285-286. aslinda Ferra’nin burada vgrdilgilerler bir 6nceki érnekte
zikrettigimiz ayete verdii mana celimektedir. Zira orada olumsuzluk edatiyla birliktell&niimadgi
haldeo #45 fiiline ‘bilmek’ anlamini vermgti. Burada ise— s fiilinin ‘ummak, beklemek’ anlamlarina
gelmesi icin ancak olumsuzluk edatiyla birliktelnilmasi gerekgini 6ne sirmétar.

22 Kehf, 18/79.

24 Bkz. FerraMeani’l-Kur'an, 11, 157.

%5 Bkz. FerraMeani'l-Kur'an, 1I, 91. Daha fazla érnek icin bkz. 1, 85; IlI, 6.

28 yusuf, 12/45.

2" Ferra,Meani’l-Kur'an, Il, 47

"8 Hicr, 15/79.

29 Ferra,Meani’l-Kur'an, I, 91.

"*ONahl, 16/68.

3L Ferra,Meani’l-Kur'an, Il, 109. Diger 6rnekler icin bkz. 1, 270, 325, 147; I, 163927, 35.

32 Fecr, 89/13.
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bunun mesel haline gelerek ve deyigelek siddetli azap anlamina gefgni

soylemekt&® boylece deyimin olsum sirecinesaret etmektedir.

Yukaridaki orneklerde de gorilgii gibi Ferra anlamla ilgili sorunlara zaman zaman
dikkat cekmekle birlikte, bu tur aciklamalar nitelik ve nicelik agisindan
degerlendirildiginde garibi’l-Kur'an tirt eserlerle ayni glelir. Ayrica eserin butinu
acisindan bakildinda bu tir aciklamalar kiraat, sarf ve nahivldliilgciklamalara
oranla ikinci planda kalmaktadir. Nitekim, eseriarki yerlerinde &' harfinin
kullanimiyla ilgili dort sayfa, ¢’  edatimin soru anlaminda kullangd! ve
kullaniimadgiyla ilgili iki sayfa, ‘s’dan sonra gelen fiili muzarinin irabiyla ilgili t@l
sayfa, emir formundan sonra gelen fiili muzarinirumuyla ilgili alti sayfa, ¥'dan
sonra gelen kelimenin ciimledeki konumu ve irabilgdi iki sayfa, talil bildiren ‘J’
harfinden sonra gelen fiili muzarinin nasil okunmgsrektgi hakkinda iki sayfa, s’
harfinin okunyg sekliyle ilgili iki sayfa, izafetle ilgili iki sayfa mimli masdarin
okunusuyla ilgili bes sayfa, aciklama yapmaktadif.Ozellikle eserinin ilk yarisinda yer
alan bu orneklerin, Ferr&’nin birinci planda saré wahivle ilgili aciklamalari
amacladgini gostermesi acisindan onemli giddau digtntyoruz. Bu drnekler ginda
Ferrd'nin sarf ve nahivle ilgili agiklamalar; cienligerisinde hazif varsa bunun
belirtiimesi, zaman uymazIlg gibi gézuken hususlara dikkat ¢ekilmesi, 6znekgirk
uyusmazlgi, takdim-tehir, cimlenin nerede bitip yeni bir démin nerede bdadigi,
tekil-cogul uywmazlgl, kelimenin formunda meydana gelen gg@ilikler gibi

noktalarda ygunlasmaktadir’®®

Sarf ve nahiv meseleleriyle ilgili bu aciklamatabir
kisminin, en azindan gunumizden bakilinca, herhangigramer konusuyla ilgili
gerezsinden fazla yapilmi aciklamalar olarak kabul edilebilir. Ayetlerin ami ve
tefsiriyle dgrudan ilgili gérinmeyen bu tir aciklamalarin yamasbazi ayetlerin dgu
anlgilabilmesi icin olmazsa olmaz kabilinden aciklamalda vardir. Hatta bu

actklamalarin bir kisminin ginimuz acisindan hileaglligini yitirmedigi sOylenebilir.

3 Ferra,Meani’l-Kur'an, Ill, 261. Diger 6rnekler icin bkz. 11, 26, 207, 237, 339; 110,2159.

734 Bkz. FerraMeani'l-Kur'an, ‘J' harfi: I, 65-69; 1" edati: 85-87; sa'dan sonraki filli muzari: 132-
138; emir formundan sonraki fiili muzari: 157-163{dan sonra gelen kelime: 166-168; talil bildiren
‘dden sonraki fiili muzari: 261-263;05 harfinin okunis sekli: 464-466; izafet: Il, 79-81; mimli
masdarin okunu: 148-153.

% Bkz. FerraMeani’l-Kuran, hazfin belirtimesi: 1, 40-41, 48-49, 61-62, 2289, 343, 387, 420, 442,
446; 11, 6-8, 19, 45, 112, 116, 243; zaman gmazlgina dikkat cekilmesi: 60-61; 6zne yiklem
uyusmazlgi: I, 125-131, 380; takdim-tehir: I, 370; Il, 60566, 133, 249, 410; cimleningkengici ve
bitisi: 1, 269-270, 301, 471; 1, 223; tekil-gal uyusmazlg: 1, 32; Il, 34-35, 220; kelimenin formunda
meydana gelen desiklikler: 111, 106-107.
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Dilbilimsel agirlikli bir tefsir olmakla birlikte, Ferrd’ninMeéani’l-Kur'an'inda gerek
garibi’l-Kur'an turi eserlerden gerekse meani’l-&aralaninda kendisinden dnce eser
telif eden Ahfg’in eserinden farkli olarak, dilbilim amacl yapiiyan aciklamalara
daha sik rastlanmaktadir. Bu aciklamalar, dilbénhic ilgili olmayan ya da dolayli
yoldan ilgili olan; 0©zellikle ayetlerin igi sebeplerinin veya arka planlarinin
belirtimesinde yg@unlasmaktadir. Ayrica ayetlerin igi sebebi ve arka planin
belirtiimesi kadar fazla olmamakla birlikte, fikke tarihi bilgilerin verilmesi, ayetin
mensuh olup olmaginin belirtiimesi bakimindan da Ferr&’'nin eserifé&hn Meani’l-
Kur'an’'ina gore daha fazla bilgi icermektedir. Kendisindince ve sonra telif edilgi
ilk U¢ asirdaki garibi’l-Kuran eserleri bakimindala durum aynidir. Eserin belli
bolumlerinde dilbilimle ilgili olmayan bu tir acé&alarin ygunlastigi gorilmektedir.
Calismamizin hacmi imkan vermeglive amaclari arasinda yer alm@adicin bu tir
aciklamalarin hepsini burada zikretmeyerek, sad@epici oldgunu dundisimuz
birer 6rnek vermekle yetinmeyi uygun gériyoruz. €in, “G’stes 9y L sal all) Q5 (1 736
ayetinin tefsirinde muaslimanlar hacc ibadetini gergetirirken cahiliye donemindeki
gibi kestikleri kurbanlarin kanini Kabe'nin etradirserpince bu ayetin indirilgini
belirtmektedir’®” Yine “3 sl aedl) ol el 285y Tsde 15085 Y 1 55T ol il i 7738
ayetiyle ilgili bazi dilbilimsel aciklamalar yaptdn sonra “Bu slre Hatib b. Beltea
hakkinda inmitir...” diyerek bir sayfa ayetin igi sebebini anlatmaktadit’ Ferra
zaman zaman ayetlerin agilnasina katkida bulunagai disinerek ayetle ilgili
tarihsel bilgiler de sunmaktadir. Ferra, misafiriar yemek yememesi Uzerine Hz.
ibrahim’in korktigunu bildiren %aa aiie Gea'sls 23585 43 (el ¥ gl f) LWl ™0 qyetinin
tefsirinde, “o dénemde sunulan bir yeingemeyen kimselerin hirsiz ya dasdian
oldugu seklinde bir anlay” oldugunu 6ne surmitiir.”** Hz.idris'in yiiksek bir mekana
yiiceltildigini ifade eden e UKL xd’,s" 72 ayetinin tefsirinde Hzidris’in Allah’'tan

Olum melgiyle dost olmay istedi, bu iste&si kabul edildikten sonra 6lim mej@den

"*® Hacc, 22/37.

3" Ferra,Meani'l-Kuran, II, 227.

3 Miimtehine, 60/1.

39 Ferra, Meani’l-Kur'an, 1ll, 148. Sebeb-i Niizul veya ayetlerin arka pldanilgili olarak Ferranin
Meéni'l-Kur'an'inda yer alan aciklamalar icin bkz. FerMeéani’l-Kur'an, I, 69-70, 82-83, 95, 108-
109, 110, 114, 115-116, 122, 148, 219, 222, 228, 236-237, 247, 248, 249, 270, 270, 272, 275,
278, 279, 318, 321, 329, 336, 341, 344, 349-359, 385, 402, 403, 408, 417-418, 420, 421, 436-437,
440-441, 445, 446, 447, 449, 453, 454; |1, 88,1910, 113-114, 115, 193, 216-217, 246, 261, 270, 285
294-295, 11/326, 334, 343, 348-349; I, 25, 62; 88, 138, 142, 143, 148.

"OHud, 11/70.

"L FerraMeani’l-Kuran, 11, 21-22.

"2 Meryem, 19/57.
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cehennemi gostermesini istgdi cehennemi gordikten sonra cenneti goérmeyi
arzuladgl, cenneti goriince melm “haydi ¢ik” demesi tizerine H4dris'in “sonsuza
kadar buradan cikmam” deghi aktararak ylice mekana nasil yukselgidi
anlatmaktadif*® Hz. Musa’nin Allah’la kongmasinin anlatilgy @il a6 &b, G )
Gsh L) ool &7 gyetinin tefsirinde Hz. Musa'ya agmdakileri gikarmasinin
emredilmesinin gerekcgesi olarak, “Ayakkabilari o§mibir merkebin derisinden
yapildgl bu yiizden cikarmasi emredgiianlatilir.””*> demektedir. Gorildil tizere
dilbilimsel tefsirlerde pek rastlanmayan bu tarzkkgnalar Ferrd’'nin eserinde az da

olsa goze carpmaktadir.

Ayetlerin tefsirinde fikhi konulara genme bakimindan da Ferré@'nin eseri, Afife
Meani’l-Kur'an'ina ve EbQ ‘Ubeyde]bnii’l-Yezidi, Ibn Kuteybe’'nin garibi’l-Kur'an
alanlarinda yazilan eserlerine gore daha fazlai bggrmektedir. Orngin, 6lmis
hayvanin, domuz etinin, kanin ve Allah’'tanskasinin adina kesilenlerin yenmesinin
haram kilindgini belirten e "l pad 4l sl ag Ual Uy 3l G50 280 45l il 27 )
ale ) S e Y5 70 ayetinin tefsirinde zor durumda kalan kimseninkdenini tika
basa doyurmasi, yanina azik olarak almagrwalesildir, ancak aclkgini giderecek
kadar yiyebilir, demektedit*’ Borclanma ile ilgili hiikiimlerin belirtildii Bakara, 2/282
ayetin tefsirinde borcun yazilmasiyla ilgili emrifarz desil mendup oldgunu
belirtmektedir’*® Yine teyemmimle ilgili olan Nisa, 4/43. ayetin diinde
teyemmuimiin terimsel tanimi yapilarak nasil olmasekfisi anlatiimaktadif*® Nesih
konusunda da Ferrd’'nin yukarida ziki@ttiiz tefsirlere gore daha fazla bilgi vegdii
soyleyebiliriz. Ferra, neshe delil olarak gosteriakara, 2/106. ayetin tefsirinde “Bir
ayet amel edilirken daha sonra birskasinin indirilerek bununla amel edilmeye
baslanmasi ve dier ayetle amel etmenin terk edilmés? seklinde neshin terimsel

tanimini yapmakta, Al-iimran 3/7. ayetin tefsirinde muhkem ayetlerle, helel

43 Ferra,Meani’l-Kur'an, I, 170..

"““Taha, 20/12.

5 Ferra,Meani’l-Kur'an, 11, 175. Ferra’nin eserinde tarih bilgilerderig/gikilarak yapilan agiklamalara
ornek olarak bkzMeani’l-Kur'an, 1, 74, 76, 111, 392, 446; 11, 116

"®Bakara, 2/173.

"7 Ferra,Meani’l-Kur'an, 1, 103.

8 Ferra,Meani’l-Kur'an, 1, 183.

9 Ferra,Meani’l-Kur'an, I, 270. Fikhi aciklamalara daha fazla érnek k. |, 77, 144, 182, 264-265,
266, 270, 290; I, 157.

%0 Bkz. FerraMeani’l-Kur'an, 1, 64.



152

haramlari beyan eden ayetlerin mensuh olfmaddile getirmektedif>* Bunun dsinda
yeri geldikce mensuh ayetlerin neler aidnu da belirtmektedit?® Yukarida

zikrettigimiz muellifler fikih ve nesih konularinda Ferrédea aciklama yapmastir.

Kelami konularla ilgili olarak da Ferrd’'niMeani’l-Kur'an'inda diger dilbilimsel
tefsirlerden biraz farkhliklar oldtunu sdyleyebiliriz. Kelami konulardagdir maellifler
gibi, cok fazla aciklama yapilmamakla birlikté\¥s Sall | il (0" 23 qyetindeki
80 ifadesinin Allah’a bakmak oldiw Hz. Ebubekire ulgan bir isnadla birlikte
aktariimstir. Daha sonra ayetteki®al'nin, yaptiklari giizelslerin birebir kasiligl,
53035 lafzinin da kat kat karligi anlamina geldi belirtilmistir.”>* Haberi sifatlardan
‘istiva’nin gectgi “sldl I sl 2 75° gyetinde targmalara girmeksizin kelimenin ¢
anlama geldiini ve bu ayette ‘birseye yonelmek’ anlaminda kullanifglni ifade
etmekte, ayricaibn Abbas’in kelimenin yukselmek anlamina ggldigorisuni
nakletmektedir>® “ Sl b A3 Al aaly e V) O sinali B Y U T e T G Y s
25”57 ayetinin tefsirinde “miiminlerin bir kismi gér bir kisminasefaat edecektir”
diyerek sefaat konusundaki gdgiini ortaya koymgiur. Ferréd’nin eserini kelami
konularda dier dilbilimsel tefsirlerden ayiran belki de 6nendkzellik ise, iki farkli

ayeti*®

tefsir ettikten sonra “bu ayette Kaderiye'nin ledidelil yoktur” ifadesini
kullanmasidir. Oysa ger eserlerde kelami mezheplerle ilgili bu kadak dgr ifadeye
rastlayamadiK®>® Biittin bunlar fikhi, kelami ve tarihi aciklama awsn Ferrd’nin

eserini farkh kilan 6zelliklerdir.

*1 Bkz. FerraMeani’l-Kur'an, 1, 190.

52 Ferra'nin nesih konusunda aciklamalar yaptiiger ayetler icin bkz. Ferrdleani’l-Kuran, I, 110,
112, 259, 419; 1ll, 142, 196.

"3 yunus, 10/26.

>4 Ferra,Meani’l-Kur'an, I, 461. Ruyetullah konusunda farkli ggierin delil olarak 6ne siriilen gér
ayetlerde herhangi bir aciklama yapiimstmi Meani'l-Kur'an, I, 348-349, 392-393; Ill, 212.

%5 Bakara, 2/29.

6 Ferra,Meani’l-Kur'an, 1, 25. Taha, 20/5 ve Fussilet, 41/11 ayetlertriisiri hic yapiimamytir.

" Duhan, 44/41-42.

%8 Bkz. Zariyat, 51/56 §s¥ad ¥ GuYTs Gall Lilk Wy ve Nuh, 71/4 e dal I oS 3547 ayetlerinin
tefsiri. FerraMeani’l-Kur'an, lll, 89, 187.

9 Ferra’nin kelami konularla ilgili yagh bu agiklamalar, onun Mutezili olgu seklindeki rivayetlerin
dogrulugunu tartymall hale getirmektedir. Ayricesmail Cerrahglu’nun, Ferrd’'nin eserinde Mutezilt
oldugunu teyid eden bir gogé rastlayamagini belirtmesi bizim kanaatimizi destekler mahigelit.
Krs. Cerrahg@lu, Tefsir Tarihj Il, 286.
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Ferra'nin eserini gier eserlerden farkli kilan 6zellikler sadece bumlegildir. Ferra,
Hz. Peygamber, sahabe ve tabiinden dilbilimsel &mgaptizi nakiller dsindd®°
dilbilimsel amach olmayan nakillerde bulunghatta, dilbilimsel tefsirlerdeki genel
yaklasimin aksine, yaps1 nakilleri isnatlariyla birlikte zikretfi de olmutur.”®*
Ferrd'nin yap#@ nakillerin senedini zikretme Ozdni kiraatler konusunda da
goruyoruz. Nitekim o farkli okurglari belirtirken ¢@u kez senedi zikrederek kiraat

vecihlerinin kime dayangi konusunda bilgi vermektedif?
3.2.1.2.3. Zeccac'iMeani’l-Kur'an vei'rabiih Adli Eseri

Hicri ilk ¢ asirda yazilan bir ger dilbilimsel tefsir Zeccac'in (6.311/923)eani’l-
Kuran ve I'rabuh adh eseridir. Adi her ne kadMeani’l-Kur'an ve I'rabiih olsa da
Zeccac'in bu eserini hem gir meani’l-Kur'anlardan hem de genel anlamdgedi
dilbilimsel tefsirlerden ayiran belirgin 6zellikleardir. Daha 6nce incelgginiz Ahfeg
ve Ferra'ninMeani’l-Kur'an’larinda airlikli olarak sarf, nahiv ve kiraat konulari ele
alinmakta, kelime anlamlariyla ilgili agciklamalasei Ahfg’'in eserinde az, Ferra’nin
eserinde nispeten daha fazla yer almaktaydi. Bulyénbu eserlerin garibi’l-
Kur'anlardan ayrildiklari nokta olarak garibid’l-Kanlarin birinci planda kelime
anlamlariyla ilgili sorunlari gidermek, meani’l-Kénlarin ise birinci planda sarf, nahiv
ve kiraatle ilgili sorunlara yonelik yazilglisonucuna ukanistik. Zeccac'in eserinde ise
sarf, nahiv ve kiraat aciklamalarinin yani sira @éerher kelimenin anlamiyla ilgili bir
aciklama yapgini gérmekteyiz. Hatta, Zeccac’'in eserinde bazibgérKur'anlardan

daha zengin ac¢iklamalarin ofgltnu séylemek mumkundur.

Zeccac'in Meani’l-Kuran ve [rabuh adli eserinin genel anlamda dilbilimsel
tefsirlerden ayrldii noktalar ise kelami ve fikhi konularda yaptiaciklamalarin
coklugu ve hemen her ayeti muhatabin anlagasakilde tefsir etmesidir. Oysa gerek
garibU’l-Kur’an turt eserlerde ve gerekse meantiFién ve i‘'rabl’l-Kur'an eserlerinde

genel yaklaim tarzi, maellifin amaclagi alana girlik vermesi, ayetlerin @er kismini

%0 Ferra’nin dilbilimsel amagch yagg nakiller igin bkz. FerraMeani’l-Kur'an, |, 37-38, 83-84, 114-115,
153, 265-266, 280, 351, 416; Il, 58, 271-272, 280; I1l, 60, 66.

81 Ferra’nin senet zikretmeksizin yaptrivayetler icin bkz. Ferravieani’l-Kur'an, 1, 95-96, 144, 182,
205, 290; 11, 138, 324; senet zikrederek yaptivayetler icin bkz. I, 144, 153, 183, 99, 430;41, 45,
55, 72, 88, 118, 155, 169, 174, 271-272, 281, 332, 1ll, 41, 60, 66.

%2 Sened zikretmeden yagitikiraat agiklamalari icin bkz. Ferrleani’l-Kur'an, 1, 64, 173, 234, 246,
425; 11, 11, 42, 147, 281, 342; 1ll, 30, 244, 2%&ned zikrederek yagtikiraat aciklamalari i¢in bkz. I,
330, 337-338, 381-382, 394, 463; Il, 3, 4, 17-18, 49, 65, 67, 79, 94, 119, 212, 269; lll, 170, 242
243.
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genelde tefsir etmemesi, hatta bazi ayetlerinrieésihi¢c rastlanmamasiydi. Oysa bu
eserde hem butin ayetlerin tefsiri yapilmakta vetlayin neredeyse her bir kismi
aciklanmaktadir. Ozetle ifade edecek olursak, kur&padar inceledimiz diger
dilbilimsel tefsirlerden hig¢ birinin batlncil anlaa bir tefsir kitabi olarak algilanmasi
mumkun dgildir. Zira bu eserlerin her biri dilbilimin bellbir agisindan Kur'an'i tefsir
etmeyi amaclang) diger hususlari istisnalar g@inda gecmlerdir. Zeccac'in eseri ise,
hem dilbilimin butin yodnlerinden tefsirinde bellirboranda yararlanmi hem de
dilbilimsel izah tarziyla yetinmeyip ayetleri glglk bircok acidan tefsir etmeye
calismistir. Hatta eserinin bir yerinde dile getigdisu sdzleri onun dilbilimsel izahlara
ek olarak, genel anlamda Kur'an'i tefsir etmek amda oldgunu ortaya koymaktadir:

“frabla birlikte mana ve tefsiri de zikretmemizin ead Allah’in kitabinin agiklanmasi
ihtiyacidir. Nitekim Allah ‘Kuran’i hi¢ dginmezler mi?*®® buyurarak bizleri d§iinmeye

tesvik etmistir. Fakat hi¢ kimsenin dilbilimsel yaldan veya ilim erbabindan nakledilenlere

muvafik olanin dunda birsey séylemesi uygun ggdir...” "%

Goruldigu Uzere Zeccac burada birinci planda irabr amagiaaisaret etmekle birlikte
mana ve tefsiri de ihmal etmeygeoa acikga belirtmekte, yani eserinde dilbilimsel
yaklasimla birlikte genelde anlamda aciklama ve tefgmeethtiyaci duydgu hususlara
desinmekten geri kalmayagei soOylemektedir. Zeccac eserinin igamde bu
aciklamasiyla tutarl bir yol izlestir. Nitekim Meani’l-Kur'an ve F‘rabih ayetlerin
gerek sebebi nizullerinin, arka planlarinin zikireéisi, gerek fikhi, kelami ve tarihi
bilgiler esli ginde tefsir edilmesi ve gerekse ayetin ilgilendirdliger konulara girilmesi
gibi dilbilimle ilgili olmayan aciklamalar bakimiag, kendisine kadar telif edilgi
diger butun dilbilimsel tefsirlerden daha kapsamlizemgin acgiklamalar icermektedir.
Ornegin, Bakara SOresi, 2/303s (= ¥ 4 Jels ) 4SS &) J8 35 ayetinin
tefsirinde, Hz. Adem kissasini Ehl-i Kitabin bilraplarin bilmedgi, dolayisiyla Hz.
Peygamber’in de bilmegini belirterek Hz. Peygamberin bu kissayl habernvesi

@1azy 7166

peygamberfiinin ispatidir, demektedi® Yine “cldl 4, e Al ayetinin

%3 Nisa, 4/82; Muhammed, 47/24.

764 Zeccac Meani’l-Kur'an ve I'rabiih, I, 163. Zeccac'in orijinal ibaresbyledir: “ < e ¥ ae S35 W)
Y oSl Sl il e Wiacasd (O A G5 D) d b & ol g5 YT ciy o Gy ) QS Y il 5 i)
aladl Jal A 380 5 Lo sl ARl Cande e V) Q1SS o aaY a7

%5 Bkz. ZeccacMeani'l-Kur'an ve I'rabih, |, 101. Zeccac yeri geldikce Hz. Peygamberin nirbtini
ispat eden ayetlerin tefsirinde benzer aciklamaj@pmaktadir. Bkz. Zeccadyleani’'l-Kur'an ve
I'rabiih, 1, 106, 346, 355, 373-374; 11, 132, 189; IIl, 1@60; 1V, 221, 256.

"®®Bakara, 2/37.
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yorumunda “bu ayette Adem ve Havva'nin cocuklarigijnahlarindan nasil
kurtulacaklari gdosterilerek, tévbenin ancak itisafbirlikte yapildgl takdirde fayda
saslayaca belirtilerek @t verilmektedir” demitir.”®” Zeccac'in eserinde bu tarz

aciklamalara oldukca sik rastlanmaktd@fr.

Ayetlerin inis sebepleri, arka planlari hakkinda yapilan aciklameeya ayetle ilgili
tarihi bilgiler oldukga fazladir. Orgn, 8 S50 i 0 1535555 %9 ayetinin ini sebebi
olarak, bazi insanlar aziksiz olarak yola ¢iktikigin hac ibadetleri sirasinda insanlarin
yemeklerinden istemelerini zikretmektedif. “all aali xi fae AT e ayetinde
mescitlerde Allah’in isminin zikredilmesinden alyamlarin Rumlar, Mekkeli myiikler
veya mescitlerden meneden herkes olabfece belirterek ayetin arka planini

aciklamaya cagmistir.””?

Zeccac bazi ayetlerin tefsirinde tarih bilgilerdemarlanmaktadir. £ 2w o S84 3
e 5 kic W) 4l &0l and) Slas Lyl W 773 gyetiyle lgili dilbilimsel aciklamalari
yaptiktan sonra, “tefsirde, Allah’in kayadan onlan on iki kaynak fgkirttigi, her
gurubun kendisine ait kaynaktan ftiseklinde gecmektedir” diyerek ayetle ilgili tarihi
bilgi vermektedir’™® Zeccac'in zikretgii tarihi bilgilerin ya da sebebi niizule ait

rivayetlerin bir kisminin, israiliyattan olgu gorilmektedir. Orngn, “ i &) aeas aed &'

%" Bkz. ZeccacMeani’'l-Kuran ve/'rabiih, 1, 108.

%8 By tiir aciklamalar icin bkz. Bkz. Zeccadeani'l-Kur'an vef‘rabih, 1, 105, 114-115, 141-142, 162-
163, 173, 179, 194-195, 220, 285-286, 288, 35%2l,97, 258, 277, 345-346; lll, 63-64, 117, 141,
152, 172, 216 (inzal), lll, 278-279, 339-340; N33l 192, 198, 200, 292, 341; V, 15, 27, 65-68, 96,
151.

%9 Bakara, 2/197.

10 ZeccacMeani’l-Kur'an ve/'rabiih, 1, 233. Sebebi niizul ve arka planla ilgili dahalé 6rnek icin bkz.
Zeccac,Meani’l-Kuran ve I'rabuh, I, 97, 159-160, 162, 166, 178, 193, 194, 203,218, 223, 226-
227, 228, 234, 235, 238, 239-240, 240-241, 254,288 266, 305; 330, 355-356, 370, 379, 393, 411,
412-413, 414, 417, 1, 13, 25, 44, 48-49, 56, 64, &AL, 75, 82, 95, 116, 126-127, 137, 142, 162, 171
218, 232, 322, 323, 327, 330-331, 354, 355, 369, 362-373, 374-375, 375, 383, 384, 385; 1ll, 5, 32
34,121, 132, 153, 162-163, 168, 179, 180, 193, 208, 207-208, 211, 217, 220, 229, 232, 251, 275,
281, 284, 348; IV, 24, 27-28, 29, 37, 43, 51, 6280, 81, 112, 113, 121, 130, 150, 152, 158-159, 16
162, 163, 165, 166, 169, 172, 173, 191, 222, 281, 205, 311, 317, 334, 335;V, 9, 11, 16, 20,22,
26, 28, 33, 105-106, 108-109, 110, 111, 112-113, 123, 125-126, 135-136, 138, 142, 148-149, 160,
161, 181, 184, 192-193, 198, 220, 233, 241, 258, 263, 273, 280, 284-285, 288, 291.

" Bakara, 2/114.

72 7eccacMeani'l-Kur'an velrabiuh, I, 172-173.

" Bakara, 2/60.

7 ZeccacMeani’l-Kur'an vel'rabiih, |, 128. ayetlerin tefsirinde tarihf bilgileri zi&tmesiyle ilgili daha
fazla 6rnek icin bkz. Zeccabjeanil-Kur'an vel'rabih, 1, 133, 180, 276, 282, 391-392; II, 91-92, 103-
104, 130, 134, 160, 179, 214-215, 283-285, 294, 300, 356, 362; Ill, 49, 50, 51, 54, 70, 77, 79, 9
99-100, 145-146, 182, 184-185, 244-245, 251, 286;290, 298, 302-303 (samiri), 323, 323-324, 342-
343, 344, 358; 1V, 85, 86, 99, 103, 115-116, 1488,1212, 213, 323; V, 52, 73, 129, 133, 182, 237,
250,
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vy &0 e Sl 4 &8N &0 f <775 gyetinin tefsirinde “tefsirde rivayet edilstir

ki” diyerek, tabutunsimsir agacindan oldgu, tabut nedeniylésrailogullarinin hastafia
yakalandgl, daha sonra onu bir 6kizin boynuzlari arasingdikdar! vs. aciklamalar
israiliyat Ozelliklidir. Dilbilimsel tefsirlerde butir aciklamalara pek rastlanmamasi,
Zeccac'in eserinin der dilbilimsel tefsirlerden farklikigl diger bir ozellik olarak

kabul edilebilir’®

Zeccac fikhi ve kelami konularda yaptaciklamalar bakimindan dagdr dilbilimsel

tefsirlerden ayriimaktadir. Orpim, “Lelie o e iy o Lo 5 & {he i 777

ayetinin
tefsirinde nesihle ilgili ayrintili bilgiler verilekte, nesihle unutmaniie£) arasindaki
farki ve unutulan ayetin daha iyisinké s <) veya bir benzerinilgis) getirmenin
faydasinin neler oldiu belirtimektedir’’® Bunun dsinda mensuh ayetler hakkinda
verilen bilgiler bakimindan da Zeccac'in esegietlerinden farkhdir. Zira bu konuda
bilgi verdigi ayet sayisi oncekilere gore daha fazl&firAyetlerle ilgili fikhi
aciklamalar da nitelik ve nicelik olarak Zeccaaserinde ayri bir yer tutmaktadir. Yani
Meani’l-Kur'an ve F‘rabihda yapilan fikhi yorumlar hem gir eserlere gére daha
fazladir, hem de meseleleri elesatarzi ve kullanilan terminoloji bakimindan daha
sistematiktir. Orngin, “a\all i) e alll 15/ &3 i e (e Jiizdl 1337 780 gyetinin tefsirinde
mifessir su aciklamay! yapmaktadir:  “Bu lafizla Arafat'ta ki@ yapmanin farz
olduguna delalet edilmektedir. Zira ‘ifada/terketmek’cai vakfe yaptiktan sonra (bir
yerde durduktan sonra) gerceida bir fiildir.”’®" Bu yorum tarziyla ayetteki lafizdan
Arafat'ta vakfe yapmanin farz olgunu, yani, dilbilim temelli bir izahla fikhi bir soi¢
cikarmaktadir. Ofer dilbilimsel tefsirlerde nadiren fikhi agiklamalalsa da bu tur
yorumlara rastlamak oldukca glctilr. ZecCAc'Igie! e i) U o yaif (an782

ayetinde hedyin neler olabilegiai, ayetin devamindakiss (3 i " kisminda

"> Bakara, 2/248.

78 ZeccacMeani’l-Kur'an ve'rabiih, 1, 281. ks. Abdullah Aydemir,Tefsirde/srailiyat, Ankara, 1979,
s. 204-206. Benzer rivayetler icin bRdeani’l-Kur'an ve I'rabih, 1l, 264, 320; I, 44, 273, 286; IV,
13, 86, 91, 98, 115-116, 124, 246, 249-250, 2534/,

""" Bakara, 2/106.

"8 ZeccacMeani’l-Kur'an ve/lrabiih, |, 167-168.

" Zeccac'in mensuh oldunu belirttii ayetler icin bkz.Meani’l-Kuran ve I'rabiih, |, 216-217, 218,
219, 227, 275, 279; I, 14, 23-24, 115, 116, 344102, 178, 281; IV, 24, 128, 142; V, 111.

%0 Bakara, 2/198.

81 7ZeccacMeani’l-Kur'an vel'rabiih, 1, 234,

82 Bakara, 2/196.
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hedyin vaktini hacc ve umreye gore belirtm@3i sy Judll e &6 " 78 qyetinde
sarabin ittifakla haram oldiunu, sarabin dgurdusu sonucu dguran herseye kiyas
yoluyla sarap dendiini ve haramlik bakimindan bunlarin darap menzilesinde
oldugunu acikladiktan sonra konuyu bir sayfa tanasi’®>“ (i S8 &Y 3 4D s
oY) 127788 gyetinin tefsirinde, feraiz meselesinin bu sireldealinmasindan hareketle

feraizle ilgili her tirli ayrintiyr zikredegi belirttikten sonra konuyu incelemé¥
1 788

“o 9B A Dl ial i LA 8 ayetinde konuyu dilcilerin ve fukahanin géleii ve

¢ 554 lafzinin anlami giginde ele alip dierlendirmesi®® “3 sfiall 2l il 1gd Ca& 13757790
ayetinin tefsirinde korku namazinigeklini imam Malik’in goériii  baglaminda

anlatmas(’* eserinin fikhi yorumlaragarlik verdiginin birer gdstergesidir.

Ayetlerin tefsirinde kelami konulara girmek ya dgaret etmek bakimindan da
Zeccac'in eseri @er dilbilimsel tefsirlerden ayrilmaktadir. Bu koraudbircok 6rnek
gostermek mumkundur. Ancak biz gdr dilbilimsel tefsirlerde géremegimiz
yorumlardan bir kacini burada zikrederek bu esdarkliligina dikkat cekmeye
calisacagiz. “&l gl Wil 5,772 gyetinin tefsirinde imaidislam ayirimini Hucurat
Saresinin 49/14. ayeti BEminda dgerlendirerek ortaya koyngtur.”®® Oysa, dger
dilbilimsel tefsirlerde konu bu agidan ele alinmgtmy “43L ¥) ode ads A 13 0
ayetinin tefsirindegefaatin Hz. Peygamber tarafindan ya da miminlarirterine dua
yoluyla yapilac@ini belirterek, ayetigefaat kapisini kapatmagini, ancak mgriklerin

bu konudaki yan$ disiincelerine bir cevap olarak aglanasi gerekini séylemitir.”>*

83 ZeccacMeani'l-Kur'an vel'rabih, I, 230-231.

84 Bakara, 2/219.

85 ZeccacMeani'l-Kur'an vel'rabih, I, 250-251.

"% Nisa, 4/11.

87 Zeccac,Meani'l-Kur'an ve f'rabiih, Il, 17-21, . Daha fazla fikhi yorum érnekleriricbkz. Zeccac,
Meani'l-Kur'an, |, 181, 229, 255, 256-257, 257-258, 263-264, Z/Z, 1, 27, 31, 36, 38, 39-40, 45,
115, 120, 121, 123-124, 138, 140, 269, 335-337;, B¥ 156, 109, 299, 307; 1V, 23, 24, 25, 26-2B, 3
95, 128-129, 137, 176, V, 26, 41, 135, 143-145.

% Bakara, 2/228.

89 Bkz. ZeccacMeani'l-Kur'an vel'rabiih, |, 259-262.

"ONisa, 4/102.

91 Bkz. ZeccacMeani'l-Kur'an vel‘rabuh, 11, 79-80.

92 Bakara, 2/128.

93 Zeccac, Meani'l-Kuran ve [rabih, |, 182-183. Hucurat Sdresi, 49/14 ayetinde konuwaha
sistematik olarak ele aliyor. Bkz. V, 32-33.

94 ZeccacMeani'l-Kuran ve I'rabiih, |, 287-288, ayrica bkz. II, 202; IlI, 6, 283; €0, V, 197. Daha
fazla kelami yorum 6rnekleri icin bkz. 1, 100, 1088, 179, 194-195, 241, 284-285, 302, 305, 372,
395; 1l, 24, 144-145, 232, 249, 289; 1ll, 20, 2801161, 201-202, 239, 285; IV, 155, V, 97, 227.
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Yine sefaatle ilgili ayetlerin tefsirinde ger mifessirlerin konuyu bgekilde ele aldiini

gbremiyoruz. 4 Ul 4 ¥ L WLad Y57 79 ayetinin tefsirinde,

“Birisi, Allah’in insana gliciniin yetmeyegiebir seyi yuklemesi caiz midir? diye sorarsa, ona
denir ki: Eger gercekten insanin giclinin yetmeyed®sr seyi kastediyorsan bu muhaldir.

Eger ilk bata gir gelenle mukellef kilip daha sonra Allah’in hidtmesini kastediyorsan
1796

Allah bu konuda dilegiini yapar...

diyerek kelam literattrinde “teklif-i mala yutakfamak bilinen konuyla ilgili gérgtint
ortaya koymstur, “Cu S Ak 2Ia0y 2Bl W&ie I A (5% L IS )5 1 797 ayetinin
tefsirinde “kebair/biiytik giinah”in tanimini yapmaka L S’ 4 S of Hasg ¥ 2l )
sl o @l 00799 gyetinde ise biyik gunahin affedilip edilmeygoe kisaca
tartismaktadi?® Ruyetullah konusunda da en net aciklamayl Zeatagaptgini
goruruz: “Hz. Peygamber'den Allah’in gorileéoee dair sahih olarak gelen rivayetler
reddolunamaz. Bu ayette de Allah’in gorilgioe reddeden herhangi bir delil yoktur.
Zira bu ayetin manasi bgeyin idrak edilmesi ve hakikatinin katilmasidir. Bu stiinnet

ehliyle, ilim ve hadis ehlinin gosiidiir.”**

Zeccac'in eserinde dilbilimsel olmayan aciklamaladiger dilbilimsel tefsirlere gore
cok fazla olmasi onun dilbilimsel tefsir olma Orglhe halel getirmez diye
distintyoruz. Zira dilbilimle ilgili olmayan aciklamalder ne kadar ger eserlere gére
daha fazla ise de, eserde hakim renk dilbilims&fdiKaldi ki, yukarida 6érneklerde
gordigiimiiz Gzere, kendisi bu tarz yorumlarin bir kismiddadilbilimin verilerinden
hareket ederek ya da dilbilimsel temellendirmeleaparak dgerlendirmelerde
bulunmutur. Bilindigi gibi Zeccéac dilbilim meseli bir mifessirdir. Bununla birlikte
dilbilimci olmasi, elbette sirf bu ytzden eserinibdimsel agrilikli kabul etme
sonucunu dgurmaz. Dilbilimci olmasindan ziyade, bu yoninl i@fe yansitmyg

"% Bakara, 2/286.

9% ZeccacMeani’l-Kur'an vef'rabiih, 1, 315.

T Nisa, 4/31.

98 Zeccac,Meani’l-Kur'an ve frabiih, 1I, 37. ZeccacSara, 42/37 ayetinin tefsirinde kebarin tanimini
yaparak nelerin bilyuk giinah ofgluhakkindaki gorgleri zikrediyor. Bkz. 1V, 304.

"% Nisa, 4/48.

890 ZeccacMeani'l-Kur'an vef'rabiih, 11, 48. Sirk disindaki giinahlarin tevbe ile affedilagayorisi icin
ayrica bkz. I, 83, 87, 314.

801 ZeccacMeani'l-Kur'an ve I'rabiih, 11, 225. Zeccac'in, bu gésiinii destekleyen gér yorumlari icin
bzk. Il, 302-303; Ill, 13-14; IV, 273-274; V, 19832.

802 Eseri tahkik eden Abdiilcelil Abdiih Celebi’nin,tdiimsel izahlarin birinci planda, sebeb-i niizubigi
hususlarin ise ikinci planda olgunu belirtmesi bizim bu kanaatimizi gilulamaktadir. Kg. Zeccac,
Meani'l-Kur'an vel'rabuh, (nairin girisi), s. 33, 36.
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olmasi eserini dilbilimsel bir tefsir olarak gerlendirmemizi hakli ¢ikarmaktadir.
Eserinde dilbilimin alt dallari olan sarf, nahiv galambilimi ilgilendiren ac¢iklamalarin
yaygin birsekilde yer almasi, dilbilimle ilgili yapg aciklamalari ayet, hadis veyile
istishad getirerek temellendirmesi, bununla da kalmadifgilimle ilgili konularda
tartismalara girmesi, dilcilerin  goslerini aktarmasi, tercihlerde bulunnm&s,
bakimindan ZeccaciiMeani’l-Kur'an ve I'rabiih adli eserini dilbilimsel bir tefsir
olarak kabul ediyoruz. Ancak, muellif gerek saded#bilimle yetinmeyecgini
aciklamasi, gerekse bu aciklamasina riayet etnagimbndan onu sadece dilbilimsel
aciklamalari iceren bir tefsir olarak gormemiz yawlur. Belki de bu eser, dilbilimsel
tefsirlerin belirgin bir kirllma ygadg gecs doneminin trind olarak kabul edilebilir.
Zira Zeccac'in bu eseri,géencisi Nehhas'in (6.338/95@Yabirl-Kuran adh eseriyle
birlikte, dilbilimsel tefsirlerin birinci evresininyani ortaya cilgi ve gelsim doneminin
zirvesini olgturmaktadir. Hicri Gg¢lncl asrin sonlaryla dordiregrin bglarindan
itibaren yazilan dilbilimsel @rlikli tefsirlerin bundan dncesinde yazilanlaraeyaitelik

olarak farkhlgtigini sdyleyebiliriz.

Zeccac'in Meani'l-Kuran ve [Frabuh adli eserinin, kelimelerin anlamlariyla ilgili
yapilan aciklamalar bakimindan Akfee Ferr&’'nin bu alandaki eserlerinden farkli
oldugunu soylemgtik. Zeccac kelimelerin anlamlariyla ilgili yagti aciklamalar
bakimindan bazi garibU’l-Kur'an tirt eserlerdere bidzla veri icermektedir. Hatta,
cogu kez bu eserlerde anlami verilmeyen kelimelerilmatarinin Zeccac’'in eserinde
verildigini gorirtz. Bunun igin herhangi bir Kur’an ayegyilgili yapilan aciklamalari
ya da eserin herhangi bir sayfasini acip bakmagrlyetiacaktir. Bu durum Zeccac'in
kelime anlamlariyla ilgili yapgn aciklamalarin nicelik yontnden gdir meani’l-
Kuranlara gore fazla oldiunu gdosterir. Nitelik olarak da eserde bu aciklamal
farkhlastigini s6ylememiz mumkundir. S6zgelimi, kelimelerigdtianlamlar verilerek
terim anlamlarina gegiyapiimaktadir. Orngin, “ W 3xas 40l vie e SIS shels W
aexe"89% gyetindeki LS kelimesinin burada ‘Kur'an’ oldgu  belirtildikten sonra
kelimenin stikakindan yola cikilarak, neden Allah’in peygamberindirdigi seyekitap

dendgini aciklanmgtir. Daha sonra da yeri gelghen Kur'an kelimesinin sozlik

803 Brnek olarak bkz. Zeccadeani'l-Kur'an ve /'rabih, I, 101, 110, 113-114, 117-118, 119-120, 153,
177, 232-233, 331-333, 360, 363-364, 372; I, 8835, 51-52, 155-156, 172, 351; Ill, 55-56, 65; 66
67, 71-72, 150, 277-278, 294-296, 336-338; |V, NER-124, 306.

804 Bakara, 2/89.
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805 « -1 806

anlamiyla terim anlami arasindakiski belirtilmistir. ooy )
ayetinin tefsirini yaparkeg:= kelimesinin anlamini iyice ortaya koymak icin ogarek,

‘bidat’in tanimi yapilmgtir.2%” Bir bagka ayetin tefsirindesé kelimesinin liigat anlami
‘maksattan ve haktan ayrilmak’ olarak verildikteamea, “ancak bu kelime, ‘Allah’in
emrinden c¢cikma’' anlamina tahsis edgtmi diyerek kelimenin terimlgme sirecine
dikkat cekilmitir.2% Viictih/cokanlamli kelimelere dikkat cekilgnial 2% ve 480

kelimelerinin geldii manalar 6rnekleriyle birlikte aciklangtr®*! Ezdad kelimelerin
anlami verilerek muhtemel olduklari iki zit anlamdaangisinin ayetin @@amina

uygun oldguna dikkat cekilmi, hatta bu konuda yer yer gieilerde bulunulmitur 82

GaribU’l-Kur'an tara bir eser olmamasingnaen, kelime anlamlariyla ilgili bgekilde
zengin aclklamalar iceren Zeccac'in eserinde, midéani'an ve i‘rabi’l-Kur'an turd
eserlerin en belirgin 6zedii olan kiraat, sarf ve nahivle ilgili meselelere de
deginilmistir. Kelime anlamlariyla ilgili yap@ aciklamalar bakimindan Ahfeve
Ferra’'ninMeéanri’l-Kur'an’larindan ayrilan eser, kiraat, sarf ve nahgelg vermesiyle
bu eserlerle birgnektedir. Orngin, “ale Ciadl (pl L) ,a”813 gyetinin tefsirindesle
kelimesinin okunguyla ilgili iki sayfa aciklama yapilg®'* yine pa pese gelen iki
hemzenin okurguyla ilgili ic sayfa bilgi veriimjtir.2*> Bakara Siresi'nin andaki
mukatta‘a harflerinin irabi ve okuguyla (nahiv ve kiraat) ilgili olarak alti sayfaya
yakin bilgi verilmistir. 88«1 sii ()5 alll () 52 03817 qyetinin tefsirindesse & fiilinin her

zaman iki ksi tarafindan gercekdgrilen bir anlam ifade etmegiini dolayisiyla burada

895 Bkz. ZeccacMeani'l-Kur'an ve/‘rabiih, |, 151. Ayrica bkz. |, 316-317.

8¢ Bakara, 2/117.

897 Bkz. ZeccacMeani’'l-Kur'an ve/'rabiih, 1, 175.

898 Bkz. ZeccacMeani’l-Kur'an ve/‘rabiih, I, 127. Lugat anlami-terim anlamiskisiyle ilgili daha fazla
ornek icin bkz. Zeccadvieani’'l-Kur'an vef‘rabunh, I, 160, 167, 182-183, 187, 201, 230, 254, 334, 34
354-355; 11, 44, 88, 119, 159, 177-178, 191, 2013,232, 257-258, 300; I, 77, 107, 171, 240, 262,
263; 1V, 5, 32, 65, 67, 74, 100, 109, 138; V, 60-61

899 Bakara, 2/213. Bkz. Zeccadeani’l-Kur'an vel'rabih, I, 243.

80 Al-i imran, 3/7. Zeccadfleani’l-Kur'an ve/‘rabih, 1, 319.

811 viicOhla ilgili daha fazla 6rnek icin bkz. Zeccadeani’l-Kuran ve I'rabuh, |, 174, 274, 259-262,
401; 11, 100, 185-186, 203-204, 309-310; Ill, 9821261, 269, 292; V, 8, 42-43.

812Bkz. ZeccacMeani’l-Kur'an ve/'rabih, 11, 39, 81-82; 11, 128.

813 Eatiha, 1/7.

814 Bkz. ZeccacMeani'l-Kur'an ve/'rabiih, 1, 55-57.

815 Bkz. ZeccacMeani'l-Kur'an ve f'rabiih, |, 76-79. Kiraat farklliklariyla ilgili daha fé& 6rnek icin
bkz. I, 137-138, 139-140, 341-342, 406; Il, 96, 206, 229, 296; Ill, 15-16, 23-24, 38-39, 43, 8%, 8
93, 189-190, 192, 242, 243; 1V, 28, 56, 76-77.

816 Bkz. ZeccacMeani’l-Kuran ve I'rabiih, 1, 60-63, 64-67. Nahiv ve irabla ilgili daha fazbrnek icin
bkz. I, 73-74, 109-110, 123-125, 152-153, 177, 1r&%1-52, 58-59, 72, 105-107, 108-109, 138-140,
198-199, 253-254, 348-349; Ill, 29-30, 51, 52, 1BQ;22, 87, 123-124, 151, 160-161, 184, 240, 306,
321;V, 158, 172-173, 204-205, 229, 280.

817 Bakara, 2/9.
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da tek kginin gerceklstirdigi bir fiil oldugu seklinde temelde sarfi ilgilendiren bir

aciklama yapilngtir 88

Zeccac tefsirinde dilbilimsel amagla ayetleri agaé’'® veya siinnetle tefsir etstir.
Ornesin 5a, Sl ve B 829 sgzciiklerinin kelime anlamlarini agiklarken): »»%%t
kelimesinin okungu hakkinda bilgi verirken Hz. Peygamber’in sozlewielil olarak
zikretmistir. Ayrica, dilbilimsel amag giitmeksizin a§&t veya hadislerf&® istishad

etme bakimindan kendinden 6nceki dilbilimsel tédsiten farkli oldgu séylenebilir.
3.2.1.3. Viuclh ve Nezair Turinde Yazilan Eserler vBilbilimsel Tefsir

Tefsir faaliyetlerinde erken donemden beri stragekdsmalardan birisi de, ayni lafzin
Kur'an’in farkli yerlerinde farkli anlamlarda kuhdmasi olgusuyla ilgilenen “Vicah ve
Nezair’ eserleridir. Ik ¢ asirda “VucOh ve Nezair’ alaninda yazilan riesa
karsilastirilmasina, dgerlendiriimesine ve genel anlamda tefsir, 6zeldleildnsel tefsir
icin oynadiklar role gegcmeden 6nodjcth ve nezair kelimelerinin s6zluk ve terim

anlamlarini belirtmekte fayda goriyoruz.

Vicdh, vechA>s kelimesinin c¢c@uludur. Soézliklerde veckds kelimesiyle ilgili
zikredilenlerin, “bir nesnenin kaisinda bulunarney” ve “yon” olmak Uzere iki temel
mana Uzerinde ymunlsgtigl gorulmektedir.Vech kelimesiyle ilgili s6zliklerde gecen
insanin yuz{ievin 6n cephesibir kavmin 6nde gelenigtindizin bgangici, sézden
kastedilen managibi kasiliklarin birinci temel anlamla ilgili oldgunu soéylemek
mumkiandirVechkelimesiyle ayni kdkten geleér> kelimesinin ise somut veya soyut
olarak yon anlaminda kullanilgani gormekteyiz. Buna goré«’s kelimesi kible
kastedilen yonmaksat(s6zden kastedilen yorgnlamlarina gelir ki bu kullanimlar

818 ZeccacMeani'l-Kur'an vef'rabiih, I, 82. Sarfla ilgili daha fazla érnek icin bkz.84, 119-120, 181,
195, 232-233, 245-246, 349; ll, 77, 80, 87, 147;148-153, 192, 230, 259-260, 272, 328, 351, 358,
361, 367, 375; 1ll, 92, 343; 1V, 19, 20; V, 24, PA, 132.

819 Dilbilimsel amacla ayetlerin isfiad olarak getirildii yerlere érnek olarak bkz. Zeccadleani'l-
Kur'an vel'rabiih, I, 327, 328; 11, 324.

820 Bkz. ZeccacMeani'l-Kuran ve/‘rabiih, &<l kelimesi: 1, 1263 kelimesi: 27811 kelimesi: 304.

821 Bakara, 2/97. Bkz. Zeccableani'l-Kur'an ve frabiih, 1, 159. Dilbilimsel amagla siinnetin igiad
olarak getirildgi yerlerle ilgili daha fazla 6rnek icin bkz. 11, 5309, 184, 383-384; IIl, 116-117, 120-
121, 190, 292; 1V, 140.

822 Dilbilimdisi amacla ayetin ayetle tefsirine cok sikwaulmustur. Ornek olarak bkz. Zeccadeani'l-
Kuran vel'rabunh, I, 340, 351-352; I, 118, 194, 208-209; IV, 6882V, 274, 278.

823 Dilbilimsel amag olmaksizin ayeti siinnetle tefsitigi yerler igin bkz. ZeccacMeani'l-Kuran ve
I'rabiih, I, 188-189, 285, 297, 314, 394, 401; Il, 33, 284, 279; Ill, 93, 97, 156, 187-188, 261, 268,
285, 346, 351; 1V, 6, 7-8, 9, 53, 122, 147, 273R;30, 115, 121-122, 128, 130, 156, 232, 235,
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kelimenin yon anlamiyla ilskilidir. ®** Kuran'in farkli yerlerinde farkli anlamlarda
kullanilan kelimeler icin terimkgdirilen vicahun, soézluklerde zikredilen iki temel
anlamiyla irtibatini kurmak mumkandur. Terigeis haliyle ‘vech/viclh’ kelimesinin,
sozluklerdeki “bir nesnenin kg@sinda bulunagey” anlamini yansitmasviicihun, yani

anlamlarin, lafizlarin kanigli olmasi agisindandir Yinglcthun, vech kelimesinin
sozluklerde zikredileryon anlamini yansitg da soylenebilir. Bu durumda kelimenin
yon anlamindan hareketle, farkh yerlerde farkli arkmsta kullanilan kelimelerin,
gectigi bir baglamda bir yone/anlama, gér bir b&lamda bir bgka ydne/anlama

yonel(til)mesini ifade etmesi g6z oniinde bulundarak,viicihdenilmi olabilir 2%

Nezair kelimesi ise “birseyin &i, dengi, aynisi, benzeri” anlamindakjssy/s la?
kelimesinin c@uludur. iki sey arasindaki denidi, ya da denklik derecesine wém
benzerlgi ifade etmek icin ki kelimesi kullanili®?® Nezaiin viicih ve nezair
kitaplarinda terim olarak kullanimi, sézliklerdecge ‘aynilik’, ‘denklik’ ve ‘benzerlik’
anlamlarini yansitmaktadir. Zira bu eserlendeirya danezairterimleri viicih olan bir
lafzin, anlamlarindan herhangi birisiyle birlikteska yerlerde tekrar eden drnekleri igin
kullanildigi gorilmektedir. Bu durumda vicah lafizlar aynimakari farkl, nezair ise

hem lafizlari hem de anlamlari ayni olan kelimé@r kullaniimaktadi??’

Vucthve Nezair terimlerinin konuyla ilgili eserlerde kullaniigh manadan daha farkl

sekillerde tanimlandh, 6zellikle nezaiin esanlamli kelimeler demek oldu seklindé?®

824 “wech’ kelimesinin sozliiklerdeki anlamiyla ilgibkz. Halil b. Ahmed Kitabir'l-‘Ayn, (thk. Mehdi
MahzOmiibrahim Samarrai), 8 cilt, Milessesetirl-A'lemi Matb(at, Beyrut 1988, 1V, 66ibn
Dureyd, Cemhere |, 498-499; Ebirl-Kasinismail b. Abbad b. Abbas Talekamil-Muhit fi'l-Liiga,
(thk. Muhammed Hiseyn Al-i Yasin), Alemirl-KiitiibeBrut 1994, IV, 24-25; Ebirl-Hiseyin Ahmed
b. Faris b. ZekeriyaMu‘cemi Mekayisi’'l-Liiga (thk. AbdisSellam Muhammed Harun), Daru’l-
Kitubi'l-iimiyye, Kum, t.y., VI, 88-891bn Manzdr,Lisani’l-Arab, VI, 4775-4776.; ZebidiTacu'l-
Ards XXXVI, 535-545.

825 viicOHun sbzlik anlami hakkinda genbilgi ve analiz icin bkz. Karagdz, “Viicth ve Nedai
Terimlegsme Sireci -‘Nezair'in ‘anlamlilik’ Olarak Tanimlanmasi SorunuBilimname sayi: 14, yil:
2008/1, Kayseri 2008; s. 11-13.

826 Nezair kelimesinin anlamiyla ilgili olarak bkz. HaVIll, 154-156; ibn Direyd,ll, 763; ibn Abbad,
X, 22; ibn Faris, V, 444jbn Manzir Lisani’l-Arab, VI, 4465-4468; ZebidiTacu'l-Ards X1V, 244-
250.

827 Nezaiin sozliik anlami hakkinda genbilgi ve analiz icin bkz. Karagdz, “Viicth ve Nedai
Terimlegme Sureci” Bilimname s. 13-14.

828 Nezaiin esanlamlilik olarak tanimlanmasina 6rnek olarak bkz. Cergahdrefsir Usulj s. 184-185;
Ali Turgut, Tefsir Usulij MUIFV Yayinlari,istanbul 1991, s. 20BIbayrak, Tefsir Usulii, s. 171Ali
Galip Gezgin,Tefsirde Semantik Metod ve Kuran'da “Kavm” Kelintéa Semantik AnaliziOtiiken
Yayinlari, istanbul 2002, s. 166; Mukatil b. Stleymatyran Terimleri Sozlgl, (cev. M. Bair
Eryarsoy),isaret Yayinlari istanbul 2004, (gevirenin gii), s. 102; PacacKuran'a Giris, s. 90-91;
Mehmet OkuyanKur'an'’da ViclOh ve NezdirEtlut Yayinlari, Samsun 2001, s. 2B@sma Cetin,
Damegani'nin el-Viicih ve'n-Nezalsimli Eserindeki MetoduYayinlanmanmy Yilksek Lisans Tezi,
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tarif edildigi goriilmektedi??® Oysa sézkonusu eserlerdezair esanlamli kelimeler
anlaminda kullanilmamakta ve bu eserlerin f@ade eanlamlilik olgusundan
bahsedilmemektedf’® Bu eserlerdeviicih“ayni kelimenin Kur'an'in farkli yerlerinde
farkl anlamlarda kullaniimasiveya “Kur'an’in farklh yerlerinde farkli anlamlarda
kullanilan kelimeléricin, nezairise ‘Kur’an’da farkli anlamlarda kullanilan kelimenin
anlamlarindan herhangi birisinin, varsa, tekrattigi yerler’ icin kullanilmistir.®3*
Dolayisiyla caymamizda, bugiin yaygin olan ve fakat ygoldusunu digindigimuiz

tanimi deil, bu eserlerin icegindeki kullanima goére yapilan tanimi tercih ediyoru

Konuyla ilgili olarak telif edilm§ ve gunimuize ulanis en eski eser Mukatil b.
Sileyman’a aiKitabir'l-Viicth ve’n-Nezaidir. 32 Mukatil’den sonra, geneldsl-Viicth
ve'n-Nezair el-Esbah ve'n-Nezaf*® ve Ma fttefeka Lafzuh( véhtelefe Ma‘nahadi

altind&>* konuyla ilgili eserlerin telif ediimesine devamileu stir.

UUSBE, Bursa 2006, s. 10-14; Muhsin Demif@fsir Usulij MUIF Vakfi Yayinlari,istanbul 2003, s.
158-160.

829 viicOh ve Nezair terimleriyle ilgili yapilan tanimlarin derlendirmesi icin bkz. Karagoz, “Viictih ve
Nezairin Terimleme Slreci”Bilimname s. 14-23.

830 Krs. Ahmet Muhtar Omer/imir'd-Delale s. 149; GiivenGCokanlamlilik s. 174; Karagdz, “Viicdh ve
Nezairin Terimleme Sireci”Bilimname s. 23-31.

81 Bu tanimlar icin bkzibn Sellam, (ngrin girisi), s. 19, 22; Miisaid b. Suleymaet; Tefsiru’l-Lugav]s.
94; GuvenCokanlamlilik s. 175; Karag6z, “Viclh ve Nezéairin Terigitee Streci” Bilimname s. 32-
33.

832 Mukatil'in bu eseriel-Esbah ve'n-Nezaiolarak da bilinmektedir. Bununla birlikte, Mukétil eserinin
yazma ndshasini inceleyen Miséaid b. Sidleyman kitaminin orijinaldeel-Esbah ve’n-Nezair
olmayip,el-VicOh ve’n-Nezaioldugunu 6ne surmektedir. (Bkz. Misaid b. Stuleyman bsiNaayyar,
et-Tefsiru’l-Ligavis. 89-90.)

833 el-Esbah ve’'n-Nezalin daha cok, fikih terminolojisindeiélam hukukundaki kiilli kaideleri, benzer
meselelerin tabi oldiu ortak veya benzer hukumleri aciklamay! konu aliam dal veya bu alanda
yazilan eserlerin ortak adi” ve nahiv terminolgja# “nahvin cgitli konularin benzerlik ve farklihk
bakimindan inceleyen eserlere” verilen ad glthu séylemek gerekir. Konuyla ilgili genbilgi icin
bkz. Mustafa Baktir, “Ebah ve Nezair’DIA, Istanbul 1995, XI, 456-457; kr Zeyne'l-Abidin b.
Ibrahim b. Niiceymel-Esbah ve’n-Nezair (thk. Abdiilkerim Fudeyli), el-Mektebetu’l-Asriyy@8eyrut
1998, (nairin 6nsozii), s. 6; Mehmet ReOzbalikel, “Ebah ve Nezair’DIA, istanbul 1995, XI, 457-
458; Suydti,el-Mizhir fi imi’l-Liiga ve Envaiha (thk. Muhammed Ahmed Cadelmevla-Muhammed
Ebirl-Fadl ibrahim-Ali Muhammed el-Becavi), el-Mektebetir’l-Aigipe, Beyrut 1987, I, 3. Bununla
birlikte, VicOh ve nezdirle alaninda telif ediimMukatil b. Suleyman’inel-Esbah ve’'n-Nezair
Sealib’nin (6. 429/1038%I-Esbah ve’'n-Nezaiwve ibnirl-imad'in (6. 887)Kesfu’s-Serair fi Ma‘na’l-
Vuchh vel-Ebdh ve'n-Nezéiradll eserlerin icegine bakildginda esbah kelimesinin yerineviicih
kelimesinin kullanildgl goralur. Dolayisiyleel-Esbah ve'n-Nezaimadinin vicih ve nezéir konusu igin
kullaniminin ¢ok yaygin bir durum olmadisdylenebilir. Konuyla ilgili geni bilgi icin bkz. Misaid b.
Siuleymanget-Tefsiru’l-Ligavi s. 89-90; Karagdz, “Vicih ve Nezairin Terigmtee Sireci -‘Nezair'in
‘Esanlamlilik’ Olarak Tanimlanmasi Sorunuflim Yayma Vakfi Kur'an ve Tefsir Astarmalari Yaz
Akademisi | (Tarinte ve Ginimizde Kurdimleri ve Tefsir Usully) (Yayinlanmamy Teblig),
Istanbul, 18-23 austos 2008, 3 nolu dipnot.

834 Tefsir literatiiriindeki Killiyat'in da “Viicih ve Nezair’le ilgisi vardir. Bkz. Miishb. Sileyman, s.
103-104; M. Halil Cicek, Ebii'l-Beka el-Kefevi'nin Killiyatinda Tefsir ve Kan imleri,
Yayinlanmamy Doktora Tezi, SUSBE, Konya 1992, s. 117 vd.
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Dilde aslolan, her bir kelimenin kahginda bir anlamin bulunmasi olglu halde, her
zaman icin bu mimkin didir. Zira kelimeler sinirli, manalar ise sonsuedigte bu
yuzden cokanlamli kelimelere ihtiyac duyulgninatta cokanlamlilik bir kural haline
gelmistir.®*> Ayrica, kelimelerin anlami statik @i dinamiktir. Yani, kelimeler canli
varlklar gibi dgup, gelsir, degisir ve yok olur. Bu durumun bir sonucu olarak tek bi
anlam icin vaz edilen bir kelime g#i etkenler sonucu zamanla k@ anlamlari da
binyesinde tamaya balayarak, temel anlamina ilaveten yeni anlamlaraldeketmeye
baslar®® Bu tir kelimeler bir anlama delalet etme 6zdtii yitirerek, birden fazla
anlama muhtemel hale gelir. Bir kelime farkli anlara delalet edebilegegibi, bazen
de farkli kelimelerin ayni ya da yakin anlamlardatet etmesi durumu sézkonusudur.
Bir kelimenin tek bir anlama kaiik olmasina, tebayin®®’ bir kelimenin farkli
anlamlara gelmesinigtirak, farkli kelimelerin ayni ya da benzer anlama gaime ise
teraduf denmektedir. Kelimelerin anlamlara delaletiyleiliigou tasnifi ilk olarak
Sibeveyh yapmtir. Sibeveyhel-Kitab adli eserinde “Araplarin kostuklar kelamda,
iki farkl anlam icin iki farkli lafiz, iki farklilafiz icin tek bir anlam ve iki farkli anlam
icin tek bir lafzin olmasi durumu vardi#® diyerek lafizlarin mutebayin, miiteradif ve
misterek olmak Uzere U¢ kisma ayrgoha dikkat ¢cekmtir. Sibeveyh'in bu taksimati
bliyuk oOlcide kabul gorerek kendisinden sonra dadisUmmistir. GUnimuz
anlambilimindeki ¢cokanlamlilik vesadhlik terimlerine mutekabil kabul edilebilecek
“lafz-1 musterek” terimi, Kur’an ilimleri ve tefsir usull litattriinde “VicOh ve Nezair”
bashg altinda incelenmgi®*® konuyla ilgili miistakil eserler yazilgtir. Bununla
birlikte, viiciholan kelimelerin hepsinin ¢okanlamli oglusonucuna varilamayagai
disintyoruz. Dger bir ifadeyle cokanlamlihikla vicOhun, her zamdnirebir

Ortistigund séylememiz mimkin giédir.

835 Suydtt, Muzhir, 1, 37; Guiraud Gostergebilim (cev. Mehmet Yalcin)imge Kitabevi, Ankara 1994,
44; Anlambilim s. 41. SuyGt'nin konuyla ilgili s6zlegdyledir: o

5 W) se s daalite O Y S 5 daalite Gl oda (Y Al (Sa¥ 4l e cdle Jai5 jle e IS 65k 055 O da) S

AS il slenl) s ) Aalall Lo s $hialine b jobias

83 Giiven,Cokanlamlilik s. 79-80.

87 Tebayiinkelimesi sozlikte zithk, karthk gibi anlamlara gelmekle birlikte,gac, masa gibi her bir
kelimenin birbirinden farkli anlamlarda kullaniimaarak terimlgmistir.

838 Amr b. Osman b. Kabr Sibeveyél-Kitab, (nsr. Emil Bedi Yakub), 5 cilt, Daru’l-Kutiibi'Himiyye,
Beyrut 1999, |, 49; k Al-i Yasin, el-Ezdad s. 62, 99-100; Giivelgokanlamlilik s. 82; Sibeveyh'in
bu taksimati hocasi Hali'den afiikanaatinde olan agarmacilar vardir. Orngin bkz. Al-i Yasin,el-
Ezdad s. 62.

839 Bkz. Guven,Cokanlamlilik s. 81, 97, 103. Kur'an'daki ¢ok anlamli kelimdéeilgili 6zellikle son
dénemde yapilan cammalarda “viicih ve nezair” ifadesinin yani sira,fZla misterek” ya da “el-
istriaku’l-lafzi” ifadelerinin de yayginlgigi gorulmektedir. Bkz. Guverg;okanlamlilik s. 81.
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3.2.1.3.1. Mukatil b. Stleyman’inel-Vicih ve'n-NezairAdl Eseri

Mukatil b. Stleyman giinimuize ghais matbu ilk tefsirin maellifi oldgu gibi, “Vicah
ve Nezair” konusunda gunimuize esersmoig ilk kisidir. “Vicah ve Nezair’ alaninda
yazilms ilk eseri olmasi agisindan bu alanda onci kablgldtr. Bu alanda yazilng
sonraki eserler metot ve icerik olarak Mukatil'iseeinden etkilenngtir.?*° Bununla
birlikte ilk eser olmasi hasebiyle, sistematikgittdir. Zira eser alfabetik siraya gore
yazilmadg gibi, Mushaf tertibi dikkate alinarak da yazilmamm.®*' Eser hiidas
kelimesiyle balayip fisk(3~¢ kelimesiyle son bulur. Ayrica kelimelerin vecihler
zikredilirken kokenleri dgil, Kuran'da gectgi formlari dikkate alinmtir.?*? Mukatil
mukerrer olanlarla birlikte 186 kelimenin kullangdfarkli vecihleri zikretmgtir.

Mukatil'in eseri tam anlamiyla kategorik bir eseggidir. Nitekim bazi kelimelerin
tekrar ettgi gorilmektedir. Orngin, « sl kelimesinin vecihlerinden sonréizdl s diall
kelime ciftinin vecihleri zikredilmektedi¥:* Oysa ikisi de ayni kkten gefiicin, L
kelimesinin anlamlark s-'nun vecihleri zikredilirken verilebilirdi. Ayni dwmu -l
kelimesinde de goriiyoruz. Bu kelimenin vecihlenrhsayfa 29'da ¢l s syl 5aY)
Sull e seklinde kavram cifti olarak verilngj hem de sayfa 85'te tekrasl kelimesinin
vecihleri zikredilmitir. Yine <lukll ifadesinin anlamlari zikredidikten sonragukb!!
¢ualls kavram ciftinin anlami verilngi®** ayrica Lsidls <l ciftinin anlamlarinin
pesinden <kl ve ol kavramlarl mustakil olarak tekrar incelegmie o sl 5 Caalall

kavram cifti mistakil olarak ele alingtur.8*°

Ayni kokten gelen bazi kelimeler iki farkli yerdekredilmis olsa da, Mukatil'in,
kavramlari birbirini tamamlayan ciftler halinde el@imasi olduk¢a yerinde bir
yaklasimdir. Zira gerek dilde gerekse Kur'an'da bazi leamtar birlikte kullanildiklari
kavramlara gore anlam kazanmakta ya da anlamldiesmektedir. Nitekim glinimuz
yapisal dilbilimi de bunu savunmaktadir. Ancak Miika kavram ciftlerine verdgi
anlamlari dger yerde de zikretmesi eserde tekrarlara yol acadaktOrngin, s s

80 Muberred Ma fttefeka Lafzuhii véatelefe Ma‘nah mine’l-Kur'ani’l-Mecid(Nasirin Onsozi), s. 25.

841 Eseri tahkik eden Ali Ozek'in de beligtigibi, her ne kadar, ‘vech’ bklari altinda érnek olarak
verilen ayetlerin genelde Bakara Sdresi'ndeglaranak suretiyle Mushaf tertibine gore zikrediidi
goze carpmakta ise, bu durum eserin timi icin ¢giedegildir. Bu yluzden eserin bu anlamda da
Mushaf tertibine goére yazilgini séylemek zordur.

842 Bkz. GuivenCokanlamlilik s. 191.

843 Bkz. Mukatil b. Silleymarel-Viich ve'n-Nezajrs. 24-26.

844 Bkz. Mukatil b. Silleymarel-Viich ve'n-Nezajrs. 37-39.

845 Mukatil b. Suleymarnel-Viicth ve’n-Nezajrs. 31-36.
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kelimesinin yedinci vechi olarsitk’ anlami ‘4wl 5 4usll” kavram ¢iftinin ikinci vechi
olarak da kanmiza cikmaktadir. Ayngekilde ‘0slk 5 (dWal’nin ikinci vechi olarak
zikredilen ‘maslimanin gunahsléemek suretiyle kendisine zulmetmesi’ anlagi
kelimesinin ikinci vechinde tekrar etmektedir. Keélerin bu anlamda kullanilg
ayetleri gosteren 6rneklerin ikisi de tamamen ginitktedir®®® Yine ‘0 sally 5 gaadWali’nin

tctincll vechinde zikredilen anlam #&’'tn Gclnct vechinde zikredilen anlam aynidir.

Bazi kelimelerin tekrar edilmesine benzer bir durkefimelerin vecihleri arasinda da
goze carpmaktadir. Nitekim bazen bir kelimenin lianlamlari olarak zikredilen
vecihlerin ayni oldgu veya ayni kapiya ¢iign gorilmektedir. Meselajx kelimesinin
birinci ve on ikinci vechi ‘Allah’a itaat’ olarakikredilmistir. Aradaki tek fark birinci

vecihteki orneklerin4 <=U’ on ikinci vecihtekilerin iseicUa seklinde olmasidir.

Bu tur tekrarlarin olmasi, elbette Mukatil'in esen deserini disirmez. Tenzil
donemine en yakin “Vucih ve Nezair” eseri olmasiy’&n’daki kelimelerin o giin ne
anlama geldii konusunda bizleresik tuttusu gibi, Kur'an’da birden fazla yerde gecen
kelimelerin her zaman ayni anlamda kullaniingady, baglama gore farkli anlamlar

icerdigini gostermesi bakimindan, yananlama ihtimallerinin dnine set cekmektedir.

Mukatil'in eserinde sadece kelimelerin hangi ayeldee hangi anlama geli
belirtiimekle yetinilmemy, nadiren de olsa, yapilan agiklamalarla kelimemaglen o
anlamda kullanilgyna karet edilmjtir. Sozgelimi, Hsla 5 ol kelimelerinin
ikinci vechi olarak ‘gunahi nedeniyle kendisine meden Muslimanlar olarak
aciklandiktan sonra kelimenin bu anlamda kullagiléyetlerden ornekler verilirken
“Zulim kelimesi tevhid ehli hakkinda kullanifdizamansirk olmaksizin busekilde
insanlarin zulmetmesi anlamina géiff"diyerek aslinda bir tirr ilke ortaya koymaktadir.
Yine JsSs kelimesinin Gglnclu vechi olarak ‘zorla bigeyi yaptiran’ anlami
zikredilmekte, ayetlerden bu anlamin nazirleri &oéarak gosterilmekte ve son olarak
bu kelime Kuran'da $€s aale &l W% seklinde kullanildgi her yerde bu
anlamdadir, yani “Sen onlari zoakten dondurecek d@sin” anlamindadir, diyerek
bu konuda bir kural ya da ipucu sunmaktadir. Mukétbu tir ifadeleri, anlamla-dilsel

baglam arasindaki i§kiye isaret etmesi agisindan énemlidir.

846 Mukatil b. Suleymarnel-Viictih ve’n-Nezajrs. 32-33, 35.
847 Mukatil b. Suleymarnel-Viicth ve’n-Nezajrs. 33.
88 Ornesin bkz. En'am, 6/107.
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Mukatil'in eseri dger vicOh ve nezdir tirt eserler gibi Kur'an'in Kam'la tefsir
edilmesi konusunda bizler icin gexrli bir 6rnek konumundadir. Zira kelimelerin
vecihleri verilirken, her bir vechin nazirleri yadiger ayetlerden érnekleri zikredilerek

aslinda ayetler birbiriyle tefsir ediljmolmaktadi®*® Eser bu acidan da kiymetlidir.

Mukatil b. Stileyman’in eserinde nadiren de olsaiesgazis amacl dyinda bilgiler de
vardir. Bu bilgiler vasitasiyla onun bazi konul&idgorisini de @renme imkani
olmaktadir. Orngin, sl kelimesinin birinci vechi olarak ‘cennet’i zikrékten sonra
ornek olarak #0535 Al 1Al (07890 gyetini zikretmektedir. Daha songgial

kelimesinin akabinde-l:) kelimesinin Allah’a bakmak oldiunu ifade etmektedft?

Oysa bu aciklama ne eserin genel amaglari ne daddugecen.issll kelimesinin
anlamiyla d@rudan ilgilidir. Bununla birlikte bu aciklama saya$e onun Allah’in
ahirette gorilebilegg gorisiinde oldgu anlgiimaktadir. Nitekim Jsl kelimesinin
ucinct vechini  A‘raf Sdresi 7/143 ayeti geminda ‘Allah’in  dunyada
gorilemeyecgine ilk inananlardanim’ olarak aciklam&$i onun, Allah’in diinyada

gorulemeyecg, ahirette ise gorile@gedisincesinde oldgunu gostermektedir.

Diger “Viclh ve Nezair” eserleri gibi bu eser de, kallerin anlamlarini ele almasi
bakimindan dilbilimsel bir tefsirdir. Gunumiz diioi terimleriyle ifade edecek
olursak, Mukatil'in eserinde anlambilim ve anlanmin bir alt konusu olan
cokanlamhlikla ilgili bilgiler sunulmaktadir. Builgiler kelimelerin erken donemdeki
kullanimlari bakimindan énemlidir. Eserde nadirenalsa ayetlerin igi sebepleri ve
tarini bilgilere de rastlanmaktadir. Eserin ondeldmaclar arasinda olmayan bu tur

bilgilerin, onun dilbilimsel olarak nitelendirilnsgne mani olmayagan distintlyoruz.
3.2.1.3.2Yahya b. Sellam’inet-TesarifAdli Eseri

Viucih ve nezair konusunda ginimuizesmig diger bir eser Yahya b. Sellam’in
(6.200/815) Tasarif adiyla bilinen Tefsiru’'l-Kuran mimma /stebehet Esmauh ve
Tasarrafet Maaniradli eseridir. Eseiipn Sellam’dan bahseden biyografi kitaplarinda,

ulumu’l-Kur'anlarda ve mustakil olarak vicOh-nezailaninda telif edilmyi eserlerde

849 Mukatil b. Sileymangl-Viicih ve'n-Nezajr(Nasirin Girisi), s. 27; Yahya b. Sellanet-Tasarif
(Nasirin Mukaddimesi), s. 25-26; OkuyaKur'an’da Viicih ve Nezjijs. 41-49.

%9yunus, 10/26.

81 Mukatil b. Suleymarnel-Viicth ve’n-Nezajrs. 28.

82 Mukatil b. Suleymarnel-Viictih ve’n-Nezajrs. 154.
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gecmemektedir. Bu durum, eseri telif edenin Yahy&éllam oldgunun bilinmiyor
olma ihtimali, eserin 6énemli kabul edilmemesi vekaybolmasi gibi nedenlere
baglanmaktadir. Bu nedene eserinin adinin pek de waghmnayanet-Tasarifseklinde
olmasi veya Yahya b. Sellam’in torununa ait gldshun zannedilmesini de ekleyebiliriz.
Nitekim zayif bir ihtimal olmakla birlikte, eserifahya b. Sellam’in torunu Yahya b.
Muhammed. b. Yahya b. Sellam’a (6.280/893) ait glohu soyleyenler de vardir.
Ancak Hind Celebi 6ne siurdl bir takim deliller gliginde bu gorgin dagru
olmadgini ortaya koymaya camistir.2>3 Bununla birlikte, mghur olmamasinin ya da
Yahya b. Sellam’in torununa ait olmasinin eseringed@i distirmeyecgini

dUstindyoruz.

Yahya b. Sellam’in eseri, bu isim altinda viicGhegair alaninda yazilgtek eserdir.
Isim konusundaki bu farklga rggmen, eser der viicih ve nezair kitaplariyla benzer
bir icerige sahiptir. Nitekimibn Sellam bir kelimenin Kuran'in dgsik yerlerindeki
farkli anlamlarini ‘vech’ lafzi altinda zikretmekteger ayni kelime o anlamda fka
yerlerde de kullaniliyorsa, ‘naziruhu’, ‘ve misluihteya ‘ve nahvuhu kesirun’ demek

suretiyle bunlara da yer vermektedir.

Tasarif Mukatil'in Vicah ve Nezaiadli eseriyle bir takim farkhliklara ganen, buyik
olciide benzerliklere sahipfit! Hatta kelimelerin tertibi bile yer yer aynidir. Bu
benzerlikten hareketle eserin muhakkiki, Yahya ll&n’in eserinin Mukatil'in
eserinden istinsah edilgiolma izlenimi verdiini belirtmekle birlikte, bu iki eser
arasindaki benzegin sirrini tam anlamiyla tespit edemgdi itiraf etmektedir. Zaten
ikinci eserin birincisinden istinsah edigi hiikmine varilmasini engelleyen bazi
farkhliklar da vardir. Her iki eser icerdikleri 78elimede birlgmektedir. Ancak
Mukatil'in eserinde olmayan 38 kelimenin vecihlexifasarifte yer verilmg iken,
Mukatil'in eserinde var olan yald&k 108 kelimeTasarifte yoktur, ya da en azindan
matbu olan eser hazirlanirken dikkate alinan memtishalarda bu kelimeler yoktr

Kitaplarda bazi kelimelerin vecih/anlam sayisindacdk az olmakla birlikte farkhliklar

83Bkz. Yahya b. SellanTasarif (Nasirin Mukaddimesi), s. 43-49; kr Giiven,Cokanlamlilik s. 194.

84Bkz. Yahya b. SellanTasarif (Nasirin Mukaddimesi), s. 8, 61.

85 yahya b. Sellam’in eserini tahkik eden Hind Cekghide belirttisi gibi, mevcut niishalarda eserin bir
kisminin eksik olma ihtimali ytiksektir. Bkz. YahpaSellam,Taséarif (Nasirin Mukaddimesi), s. 8, 49.
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goze carpmaktadif® Sozkonusu farkliliklara gmen, bircok yerde kaimiza cikan
benzerlik her iki ilim adaminin Basra’daki ayni tardan ders almalarindan, eserlerini
ayni ilim meclislerinde istinsah etgnolmalarindan ya ddbn Sellam’in Mukatil’in

eserini gérmig olma ihtimalinden kaynaklanabiffr’

Eserin tabakat, ulumu’l-Kur’an, viicih ve nezaiakitarinda zikredilmemesiyle Yahya
b. Sellam’a mi yoksa torununa mi ait olmasi nasdegerinden birsey eksiltmiyorsa,
Mukatil'in eseriyle benzer yonlere sahip olmasi dgerine halel getirmez. Zira,
Mukatil'in eseriyle benzer olan hususlar, birbirirggzdasi olan iki alim tarafindan ilk
donemde telif edilmi olan bu iki eserde yer alan bilgilerin givergrliagcisindan
onemlidir. Bu konuda iki eser birbirinin amasi ve mutemmimi olarak kabul
edilebilir. Bunun dyinda Tasarifin su acilardan tefsir faaliyetlerine katkisindan

sozedilebilir:

- Mukatil'in eserindeld®® bazi ifadelerin daha iyi anjémasina katki sar. Ornein,
Mukatil'in eserinde_tin ikinci vechi olarak zikredilerisall i<l ifades™ bu haliyle
kapali bir ifadedir. Hatta vecih altinda zikredilémekler dikkate alingdinda da maksat
anlasilamamaktadir. Oys@asarifte bu vecihle ilgili aciklamassall = &SI olarak
gecmektedif® Bu aciklama anfalir olmanin yani sira, 6rnek olarak zikredilen
ayetlerle de tutarhdir. Bu durumda kufriin ikinaal@aminin ‘bir seyin bile bile ve
inadina inkar edilmesi’ oldiu gorilmektedirTasarifte ¢!+ kelimesinin altinci vechi
olarak zikredilen ¢ sy 8 ¢l su 2 ' ifadesi®® Mukatil'in eserindes! s+ kelimesinin
altinci vechinin kanlig1 olarak verilen 4 » it ifadesinirf°” daha net anf@masina
katki s&lamaktadir. Boylece kelimenin okunglu gibi, yani hakiki anlaminda
kullanildigi anlagilmaktadir. Yine, Yahya b. Sellam’ip<i kelimesinin yedinci vechi
olarak i) # » i aciklamasina yer vermé&® ayni kelimenin yedinci vechinin

karsiiginda Mukatil'in eserinde yer alafis!# o it ifadesinirf® miistensih ya da

8% Hind Celebi,Tasarifteki vecihlerin on bir yerde, Mukatil'in eserindiekecihlerin ii¢c yerde daha fazla
oldugunu belirtmektedir. Ky. Yahya b. SellamTasérif (Nasirin Mukaddimesi), s. 29-30.

87Bkz.Yahya b. SellanTasarif (Nairin Mukaddimesi), s. 30, 48.

858 Mukatil'in eserinin dger baskilarini gérme imkanimiz olmadicin bu katkiyi en azindan Ali Ozek'in
tahkiki acisindan diiinebiliriz.

89 Bkz. Mukatil b. Silleymarel-Viich ve'n-Nezajrs. 18.

80Bkz. Yahya b. SellanTasarif s. 104.

81Bkz. Yahya b. SellanTasarif s. 112.

82 Bkz. Mukatil b. Silleymarel-Viich ve'n-Nezajrs. 21.

83Bkz. Yahya b. SellanTasarif s. 289.

864 Bkz. Mukatil b. Siilleymarel-Viicih ve'n-Nezajrs. 138.
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baski hatasi nedeniyle bekilde yazildgini géstermektedit®® Aksi halde buradas s

4@ makul bir anlam ifade etmemektedir.

- Yahya b. Sellam, Mukati'den farkh olarak, OzZklé yazma nishanin birinci
bolumune tekabll eden ve matbu eserin ilk 182 sayfalgturan kisminda ggu kez
kelimelerin anlamlariyla ilgili yap# aciklamalarin kimden rivayet edigini
belirtmistir. Bu bgglamdaibn Abbas, Katade b. Diame, Hasan Basri, Miicahi@etor,
Suddi, Kelbi gibi sahabe ve tabiin mifessirlerdekilierde bulunulmaktadir. Bu durum
hem kendi eserindeki gagérin hem de bu goslerden Mukatil'in eserinde gecenlerin

kimlere ait oldgu konusunda bizlere ipucu sunmaktadir.

- Daha 0Once de dikkat cefimiz gibi, Mukatilin eserinde olmayan 38 kelimenin
anlamlarinaTasarifte yer verilmgtir. Mukéatil'in eserinde gegcmeyen bu kelimeler
arasindal), 4, S5 83a 45 a4 gibi Kuran'in kelime hazinesi agisindan énemli ro

oynayan kavramlarin yer almaBasarifin 6nemini gésteren der bir niteliktir.

- Tasarifte Mukatil'in eserindeki bazi kelimelerin vecihieden birer fazla vecih

zikredilmesi bu eseri farkli kilan gér bir 6zelliktir2°°

- Yine Mukatil'in eserindedw kelimesinin birinci vechi ile on ikinci vechi heme
hemen ayni anlamlardan eimaktayd®®’ Yahya b. Sellam’in eserinde is@us
kelimesinin birinci vechi Mukatil'in zikretgii ile ayni iken, Mukatil'in on ikinci vecih

olarak zikrettgi benzer anlami zikredilmeyereki/giinah’ anlami eklenrtir.2®

Yahya b. Sellam’in da yer yer kelimelerin hangiutuatarda ne anlamda kullanifgini
belirttigi goriilmektedir. Orngin, “¥'nin * »</baska’ anlamina gelgini belirtip bununla
ilgili 6rnekleri zikrettikten sonra4l Y| 4 ¥” ifadesinde ¥'larin her zaman bu anlamda

geldigini soylemektedif®® Ayni sekilde W! ifadesinin &' anlamina geldiini belirtip

85 Ayni ifade bir dnceki 6rnekte Mukatil b. Siileymaneserindes) % i olarak gecmekteydi. Her
iki maellifin farkh yerlerde 438 o i aciklamasini kullanmalarindan hareketle, he@i_g o ud
ifadesinin kelimenin kék anlaminda kullangch belirtmek icin kullanildiini, dolayisiyla &8 s i’
ifadesinin mustensih ya da baski hatasindan kagnekini soyleyebiliriz.

8% Tasarifte Mukatil'in eserine gore daha fazla vechin zikitdigi kelimeler icin bkz. Yahya b. Sellam,
Tasarif s. 120, 128, 204, 216, 236, 240, 254, 262, 2H8Y, 220. sayfadakis« kelimesinde
Mukatil'in eserinden iki vecih fazla zikredilmidigerlerinde birer vecih fazla zikredilstir.

87Bkz. Mukatil b. Siilleymarel-Viich ve'n-Nezajrs. 80-82.

88 Bkz. Yahya b. SellanTasarif s. 221-224.

89Bkz. Yahya b. SellanTasarif s. 308.
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ornekler verdikten sonra “lam harfi meksur gidada bitinWWlar ‘¢ anlamindadir”

demek suretiyle genel bir ilke koymakta@i?.

Tasarifte kelimelerin kullanildgl farkli anlamlar/vecihler belirtilirken nadiren ddsa
sebeb-i nuzul, ayetin arka plani, kiraat veya aybtekki-Medeni oldgu konusunda
aciklamalara yer verilmektedif' Mukatil de birkac yerde sebeb-i niizul konusunda
aciklama yapg halde onun eserinde kiraat ve Mekki-Medeni kondsuherhangi bir
aciklama bulunmamaktadifasarifte yer yer vicdh ve nezairle gaudan alakall
olmayan aciklamalar da yapiimaktadir. Ggine< »& kelimesinin Allah’a ortak kgmak

anlamina geldiini ve “dall aile Al 2a a8 Al o ) (g 437872

ayetinde bu anlamda
kullanildigini belirttikten sonra girkte i1srar ederek oéliirse” kaydini getirmektédr.
Daha 6nce de belirlimiz gibi, Mukatil i« kelimesinin vecihlerini sayarken ‘3
30 Al LAl gyetini drnek verirken 38 ynin Allah’a bakmak oldgunu
soyledgini belirtmistik. Yahya b. Sellam ise bu ayeti 6rnek verdiktenra Mukatil'in

eserinde gordiiimiiz bu aciklamay yapmagtir.2”

3.2.1.3.3Miberred’in Ma ittefeka Lafzuh( vdhtelefe Ma‘nahAdli Eseri

Kendinden onceki viictih ve nezair kitaplarina goabadkisa olan e<éf gerek adi

gerekse meseleyi ele tarzi agisindan bazi fadierltigimaktadir.

Muberred’in eserinin en 6nemli yonu, skengicta lafizlari Gce ayirarakel bglamasi,

dolayisiyla davicGhun tanimini yapmasidir. Muberred'in esgiyle bglamaktadir:

Asagida siralanan kelimeler Allah’in Kitabindan derfgdiiz; lafizlari ayni ya da telaffuz
bakimindan birbirine yakin olup anlamlar ise fardlan ve Araplarin dilindeki muhtemel
anlamlara gére konma sirasindd’ bu farkli manalardan birine delalet eden kelintiter
Zira onlarin dilinde lafzi farkl oldgu icin anlami farkli olan, lafzi ggsik oldugu halde

anlami ayni olan ve lafzi ayni olup anlami farkirokelimeler vardif’®

870Bkz. Yahya b. Sellanfasarif s. 144. Daha fazla 6rnek icin bRasarif s. 175, 180, 211.

871 yahya b. SellamTasarif ayetlerin arka plani ve insebebi: s. 175, 177, 178, 180, 199, 212; kiraat:
294, 309; Mekki-Medent: 189.

872 Maide, 5/72.

873 Yahya b. SellaniTasarif s.106. Ornek olarak ayrica bRzasarif s.115, 120, 187.

% Yunus, 10/26.

875Bkz. Yahya b. SellanTasarif s. 128.

87 Miiberred Ma fttefeka Lafzuh( véntelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani’l-Mecid (Nasirin Girisi), s. 27.

87" Muberred'in burada kullangh ‘ »l 8 4t ifadesini busekilde terciime etmeyi uygun goérdik.

878 Muberred Ma fttefeka Lafzuh véntelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani'l-Mecid's. 47.
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Goruldigu Uzere Muberred’in eserinde, Mukatil ve Yahya klI&n’in eserleri gibi
direkt vicih o6zellikli kelimelerin anlamlarina gkgemis, birkag cimleyle de olsa,
Sibeveyh'in lafiz taksimatina paralel hjekilde konunun teorik cercevesi cizilerek,
viclhun tanimi yapilmtir. Tanimin pginden ilk iki tire ait birkag 6rnek verilmi
Kur'an’daki viicih kelimelere gegmeden dnce Ucuriclef yani eserin esas konusunu
olusturan, lafizlari ayni olup farkli anlamlara geleeliknelerle ilgili daha detayl
orneklerle konuya hazirlik yapilgtir.®”° Bu giris bilgilerinden sonra ayetlerdesiirden

ve birka¢ yerde hadisten igtad getirmek suretiyle Kur'an’daki cokanlamli keéharin

aciklamasina gegilrtir.%%°

Yukarida da belirtfiimiz gibi MUberred’in eseri oldukca muhtasar bireelr. Bg
tarafta konuya hazirlik yapilirken vecihleri acrida 5 kelimeyle birlikte, toplamda 26
kelimenin vecihleri aciklanngtir.2%! Bu kelimelerden Uci>g, x5, sal) Kuran'da
gecmemektedir. Eserde kelimelerin vecihlerinin gk sekli Mukatil ve Yahya b.
Sellam’in eserlerindekinden farklidir. Zira bu dsete bir kelime icin zikredilen
vecihler daha fazla olgu gibi, ayrica kelimenin kullanil@ vecihlerle birlikte her bir
vechin Kur'an’dan bazi érnekleri yani nazirleri inamistir. Oysa Muberred’in eserinde

busekilde sistematik olarak vecihler zikredilmgdgibi nazirlere de yer verilmetir.

Muberred’in eserinin icegi ve kelimeleri ele a tarzini daha iyi ortaya koyabilmek
icin kelimelerle ilgili yaptgl aciklamalari kisaca detaylandirmak istiyoruz.risbas
tarafindaki be lafiz, kelimenin farkli anlamlarda kullaniimasiriirneklendirme
amaciyla hazirlik bilgisi olarak verilmektedir. Beelimelerden 4>y'nin G¢ anlami,
‘p='nin iki anlami, ‘&=l kelimesinin alti anlami verilir.da" ile * o> kelimelerinin
kullanildigi iki zit anlamsiirlerden odrneklerle zikredilir. Daha sonrg £all’, ‘el )\,
‘ohl’ kelimelerinin iki zit anlamda kullaniimalari ayetden 6rnekler getirilmek
suretiyle ortaya konulur. Dolayisiyla bu sekiz kediden ilk G¢l vicOhtur. Rer bai
birbirine zit iki manada kullanildiklari i¢cin henti®h hem de ayni zamanda ezdaddir.

879 Miiberred’in eserinin bu kisminda, Kur'an'da kullanklari anlamlara dénmeden konuyu izah
etmek amaciyla 25y, ‘=, ‘o’ ‘da’ kelimelerinin kullanildg farkli anlamlar (izerinde
durulmaktadir. Bkz. Miiberredja fitefeka Lafzuh( véntelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani'l-Mecids. 47-
49; krs. (Nagirin Girisi), s. 28, 31.

850 Krs. Muberred,Ma Ittefeka Lafzuh( véhtelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani’l-Mecid (Nasirin Girisi), s.
27.

81 By kelimelersunlardir:

¢ Sa e d cel el Al ol jall saie ) (3 Sld o ccmSl ol cela g gaall ooy sadl (Jla cpall i can g

Al ra\] cdi...n feS) «d.u)i «d).ﬂ «).L.A\ gl ‘dﬁ
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Eserde bundan sonra bir kirllma gbéze carpmaktBdnada &-SI) “ 7 27, W ve ‘3w
kelimelerinin busekilde sulasi halde kullanimlariyla iftial babindalanimlarinin ayni

anlama geldji belirtiimektedir®®? Bu aciklamalar viictih konusuyla ilgili gitglir.

Sonrasinda eserde yeniden bir farkhia goze carpmaktadir. Kuran't Kerim'de
pespese kullanilip farkli anlama gelen ayni kelimelerd@mekler verilmektedir. Bu
baglamda “Kile ¥l L e 4l 1,31 2Kl sXe) 587893 gyetindeki ilk s<&'nin haddi
asmak anlamina geldi halde, ikincisinin kisas yapmak anlamina ggldiyani
birincisinden farkl bir anlami oldiw belirtimektedir. Aynisekilde, * % 485 21a
Lei” 884 gyetindeki A5’ kelimelerinin, “e {5 ek Al & i (a8 W) "88° gyetindeki
‘o) el fiilinin, “ meie Al il 2iie o5 AL 888 qyetindeki ba fiillerinin ¢ & s o5 K
887 gyetindeki S fiillerinin ayni anlama gelmedini belirtmektedir. Bu ayetlerde
pespese gelen kelimelerin farkli anlamlara gelmesi deQhla ilgili olmayip, sonug¢ ve
mahiyet olarak kelimelerin farkli manalar ifade esimden ibarettir. Muberred daha
sonra, bu kelimelerle ilgili verdi bilgileri, ‘Je>'nin iki farkh anlamda kullanildi bir
siir zikrederek destekler. Daha sonra yine bu tiir Koillanimi ‘»<=’ kelimesinin iki

farkll anlamda kullanildy bir hadis vasitasiyla destekf&f.

Kelimenin papese iki kez zikredilip farkhh anlamda kullaniimasiyl@gili bu
orneklerden sonra, farkh yerlerde geceil, Jxi, Ju)i, lafizlarinin yukaridaki
orneklerdeki kelimelerde olgu gibi, ayni anlami ifade etmedikleri tizerinde ddf

Bu kelimelerin y@&mur yadirma, ruzgar gonderme gibi olumlu anlamlarda
kullaniimalarinin yani sira, azapgirma ve gonderme gibi anlamlarda kullargidi
ayetlerden drneklerle aciklar. Daha sorpa s () 48 e 0 Y 30587890 ye « ¥ 25 1%
05k ayetlerinin Ol st 263 b 585892 qyetiyle ce§medigi tizerinde durur. Gerekge

olarak, birinci ayetlerde, gunahlan biligdi icin sorguya cekilmeye gerek

852 Bkz. MiiberredMa fitefeka Lafzuh( véhtelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani’l-Mecig s.56-57.

883 Bakara, 2/194.

8430ra, 42/40.

885 Bakara, 2/14-15.

8% Tevbe, 9/79.

887 Enfal, 8/30.

88 papese gelip farkll anlamlar ifade eden bu kelimelemigikz. MiiberredMa Jitefeka Lafzuhi ve
Inhtelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani’l-Mecids. 57-59. Muberred’in eseri hakkinda benzesedendirmeler
icin bkz. Ahmed Muhtar Omefimir'd-Delélg s. 150.

839 Bkz. MiiberredMa fitefeka Lafzuh(i véntelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani’l-Mecids. 61-71.

890 Rahman, 55/39.

1 Mirselat, 77/35.

892 saffat, 37/24.
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gorilmeyecgine dikkat cekildgini, ikinci ayettekic sl si ifadesinin ayiplama amagli
bir sorgulama oldgunu 6ne siirmektedi’> Daha sonra benzer ayetlerden 6rnekler
getirmektedir. Miberred’'in eserinin kelime anlamjfa olan kismi, 4dl .Yin

kullanimlariyla ilgili ayetlerden verilen érneklerson buluf®*

Muberred eserini sadece vucih sahibi kelimelenherlsitutmams, eserinin sonunda
istitham formundaki dgsiklik, haberin hazfedilmesi ve kelamda tahvil olgus
hakkinda kisa bilgiler verrtir.2® Miberred’in eserini farkli kilan bir ger ozellik,
kelimelerin anlamlari aciklanirken nadiren de olsahivle ilgili bilgilerden
yararlaniimas?’® hadisl&’ vesiirle istishadd&® bulunulmasidir. Mukatil ile Yahya b.
Sellam ise nahivle ilgili aciklamalar yapmatar, hadis ve siirle istishadda

bulunmamglardir.

Viucih ve Nezair tart eserler dilbilimsel tefsir @gdan anlambilim ve 6zellikle de
cokanlamhlik konusunda bizlere katkigemaktadir. Fakat bu durum bizi, vicih ve
nezair eserlerinde zikredilen kelimelerin hepsipakanlamli oldgu ya da bu eserlerde
bir kelimenin vecihlerin her birinin farkli farkllanlamlar oldgu sonucuna
gotirmemelidi®® Zira bazi kelimelerin farkli vecihlerini incelaginizde bu vecihlerin
kelimenin ¢okanlamli olmasindan ileri gelm@di, bulund@gu ayetin sentaksi veya
baglami nedeniyle ayri bir vecih olarak kabul ed#idi gorurtiz. Orngin, Mukatil b.
Siileyman ve Yahya b. Sellady kelimesinin dort anlami oldwnu belirttikten sonra

bunlarisoyle siralamlardir®®°

1. Hz. Peygamberi inkar eden ilk Yahudilex: 5 J5l 15 &6 37y, 901

893 Bkz. MiiberredMa fitefeka Lafzuh(i véntelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani’l-Mecids. 67-69.

89 Bkz. MiiberredMa Jitefeka Lafzuh véhtelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani’l-Mecids.71-72.

89 Bkz. MiberredMa fitefeka Lafzuh(l véntelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani’l-Mecid istifham formundaki
degisiklik: s. 73-75; haberin hazfedilmesi: 77-84; tdh\84-86. Tahvil, daha sonra belagat ilminde
“mecazi akli” olarak terimlgen “kastedilen manayr muhafaza etmek kaydiyla,tatzavs. amaciyla bir
seyi failinden baka birseye isnat etmek” anlamindadir.sKMiiberred Ma Jttefeka Lafzuh( véhtelefe
Ma‘nah Mine’l-Kur'ani’l-Mecid, s. 84 (1 nolu dipnot).

8% Ornegin. bkz. MuberredMa Jitefeka Lafzuh(l véhtelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani'l-Mecid s. 54-56;

krs. (Nasirin Onsoz), s. 32, 34.
" Muberred kelimelerin anlamlarini aciklarken doerde hadisten isfhiadda bulunmgiur. Bkz.
Muberred Ma fttefeka Lafzuh( véntelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani'l-Mecids. 60, 65, 74, 81.

88 Ornek olarak bkz. Miiberredja jttefeka Lafzuh( véntelefe Ma‘nah Mine’l-Kur'ani'l-Mecid s.52,
53, 59, 63, 66.

89 Krs. Gliven,Cokanlamlilik s. 207.

990 Mukatil b. Suleymarnel-Viictih ve’n-Nezajrs. 153-154; Yahya b. Sellafasarif s. 336-337.

%1 Bakara, 2/41.

8
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2. Allah’a Mekkelilerden ilk inananlar sl Ol G ATy (i)l 8 1) g, 992

3. Allah’in diinyada gorilmeyegii ilk inanan: “ 05 Ul i) &of ellail, (89Ul GB
Z:)-\-.\“‘i;};!‘” 903

4. Hz. Musa'yaisrailggullarindan ilk inanan: ‘U5l B8 o Ghdaa ) G sy of aiki U)
D.L.}AB:QI‘HQOL‘.

Goriildigi Uizere bu vecihlerde zikredileh! kelimelerinin hig biri dgerinden farkli bir
anlama gelmemektedir. Aksine, hepsinde ‘ilk’ anlaanigelmekte, ancak muzaf

olduklari kelimelere ve ayetin bahsgitkonuya gére neyin ilki oldgu dezsismektedir.

Bazen de kelimenin formunda meydana gelegisddik nedeniyle ortaya cikan yeni
anlam, ayri bir vecih olarak zikredilgtir. Oysa, kelimelerin formunda meydana gelen
degisikliklerin anlamda dgisiklik meydana getirmesi gayet normal bir durum @du
gibi, bu durum cokanlamhlik kategorisinde ggelendiriimez. Dolayisiyla bu tur
durumlarda ayri bir vecih olarak zikredilen anlamlgokanlamlilik kabilinden
degildir.®® Ornesin, Mukatil ile ibn Sellam si/,4 kelimesinin yayilma/dgiima
anlamina gelmesini ayri bir vecih olarak zikregenidir.>°® Oysa her iki eserde verilen
orneklerde gorulege Uzere, kelimenin ‘yayllma’ anlamina gelmesi fomdaki
degisiklikten, yani ‘,<&'nin * <&i'ya donigmesinden kaynaklanmaktadir. Bu durumda
‘yaymak’ anlamina gelen ve dolayisiyla muteaddiigiebir fiil olan ‘& fiili, © &5
formundaki mutavaat anlami nedeniyle lazim/gggi olmuy ve ‘yayllmak’ anlamini

kazanmgtir.>®’

Hangi kelimelerin nerelerde farkli anlamlara ggidie bu kelimelerin kag vechi olgu
konusunda bir birlik olmagini daha dnce soylegtik. Dolayisiyla viicih ve nezair tiru

eserler, batin vicah ozellikli kelimeleri eserlerialmadiklari gibi, zikrettikleri her

%2 7uhruf, 43/81.

903 A'raf, 7/143.

04suara, 26/51.

%5 Viictih ve nezair tiirii eserlerde zikredilen kelimialénepsinin cokanlaml olmamasi bu kelimelerle
ilgili bilgilerin faydadan hali oldgu seklinde anlalmamalidir. Biz burada, vicOh=¢okanlamlik
olmadgini, aralarinda tam bir tetabukiyet olmgan hatirlatmak amaciyla bu gerlendirmelere yer
veriyoruz.

99 Mukatil b. Suleymarnel-Viictih ve’n-Nezajrs. 97; Yahya b. Sellarfiasarif s. 256.

%7 Her iki alim kelimenin bu anlamda kullaniimasineliknenin »il olarak gectii ayetlerden 6rnek
vermis, diger bir drnekte ise!® s Sl Jan’s Uk 270 Wl Qi 281 e (M) 475" (Furkan, 25/47) ayetini
zikretmistir. Bu ayette kelimenin ‘yayllmak’ anlamindan zilg ikinci vecihte zikrettikleri ‘yeniden
hayata déngiba‘s’ anlaminda mecazi olarak kullaniimalari dakgundur.
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kelimenin batin vecihlerini her zaman zikregndie degillerdir. Sozgelimi, Mukatil ile
ibn Sellam’'in eserlerinde s  kelimesinin  vecihleri arasinda ‘ciftcilik’if{®
zikredilmey&i®® viich ve nezair kitaplarinda kelimelerin  bitiin ikkgzinin

zikredilmedgini gosterir.

Cokanlamlilgin Kur'an'daki tezahdrtyle ilgilenen Vicih ve Naz8iru eserlerin telif
edilmesindeki temel amag¢ Kuran’in farkli yerlerendarkli anlamlarda kullanilan
kelimelerin derlenmesi ve tespit edilmesidir. Bererde cokanlamlgin teorik boyutu
tartisiimadigl gibi, sonuclari, cokanlamlgin hikim istinbat edilmesiyle skisi gibi

meselelere de girilmeZ°

%8 Bilindigi lizere Fetih Slresinin son ayetinde kelime ‘diéicianlaminda kullaniimaktadir.

999 Krs. Mukatil b. Stileymarel-Viictih ve’n-Nezajrs. 18; Yahya b. Sellarfiasarif s. 104.

1% Nureddin Miineccidgl-istirakir’l-Lafzi fi'l-Kur'ani’l-Kerim beyne’n-Nazariye ve't-Tatbik Daru’l-
Fikr, Beyrut 1998, 86-87, 90; Glve@pkanlamlilik s. 213.



UCUNCU BOLUM
KUR'AN'IN ANLA SILMASI VE D iLBiLiMSEL TEFSIR

Kuran’'in anlgilmasi, Oteden beri muaslimanlarin zihnini sond eden en 6nemli
meselelerden birisi olngtur. Zira islam dgiincesini var eden, ona kimgiini veren en
onemli kaynak Kur'an-1 Kerim'dir. Dolayisiyla Kuméin anlgilmasi, yorumlanmasi ve
tatbik edilmesi konusunda nasil bir gfu sahip olunaga, Islam digiincesinin en
onemli sorunu oldgunu sodylemek muamkinddr. Bu @amda, hicri ilk asirdaki
dilbilimsel tefsir faaliyetlerinin, Kur'an’i anlanya ne tir bir katki g#adigl ve

Kuran’in anlgilmasi agisindan nasil bilev yerine getirdii nemlidir.

Calismamizi sinirlandirggmiz hicri ilk G¢ asir bglaminda ifade edecek olursak, bu
donemde telif edilgi olan dilbilimsel tefsirler, herseyden once, telif edildikleri
donemin lugavi tefsir faaliyetlerini yansitmalae grken dénemde telif edilgmolmalari
bakimindan Kur'an'in anf@imasina 6nemli dlgude katki gamslardir. Zira, tenzil
donemiyle Kur'an'in muhataplari arasindaki zamansskansal ve kiltirel uzagin
yol acacg muhtemel anlama sorunlari,gdr tefsir literatirtyle birlikte hicri ilk Gg¢
asirdaki dilbilimsel tefsir kitdbiyati sayesindesgari dizeyde kalstir. Dilbilimsel
tefsirlerin bu manada buydk bir gogu doldurdgunu soyleyebiliriz. GUnumuzdeki
tefsir killiyatindan hareketle hicri ilk G¢ asirddiu kitabiyat 6n planda gémis gibi
gozukse de, bir an icgin, erken dénemde sdzkonuébikatin telif edilmensi oldugunu
varsaymak dilbilimsel tefsirin Kur'an’in anjdmasina ve tefsirine katkisinin daha iyi
anlagiimasini sglar. Ancak bizim buradaki maksadimiz dilbilimsefsiderin erken
donem lugavi tefsir birikimini yansitmalari acisamdsgladiklari katki dgildir. Bu
alandaki katkilarini bir kenara birakacak olursakpilimsel tefsir ekolinin ve
dilbilimsel tefsirlerin Kur'an’t anlamaya katkistzellikle bir anlama ilke ve yontemi

sunma konusunda tezahir etmektedir.
1. Dilbilimsel Tefsir-Anlama Yodntemi iliskisi

Beseri bilimler kategorisinde gerlendirilebilecek tefsir, en genel ifadesiyle, Kur'in
anlsgilmasini amagclar. Bu noktada anlama faaliyetingiuitééri ve yontemi var midir, ya
da olmali midir, sorulariyla kglasiriz. Tam manasiyla nesnel anlam iddiasinda
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bulunmak ¢ok uygun gdse de, anlamanin higbir siniri olmgoh savunmak da giou
degildir. Dolayisiyla, “sinirsiz yorumlari ve bunlaryol acacgl fikri kaosu ortadan
kaldirmak icin dgru anlama ve yorumlamaya sevk edec&kyontemler olmalidir. Bu
baglamda Kuranin anlglmasi igin, onun 0zelliklerine uygun anlama ilkes v
yontemlerini dikkate almak gerekir. Aksi halde gllan mananin dgru mu yanls mi
oldugunu belirleyecek dayanaktan s6z etmek imkangrZdg Ozellikle, yorumlanan
sey dini bir metinse yéntemin énemi daha da artasi Aalde “sinirsiz yorumlama 6nce

fikrf kaosa, daha sonra boliinme ve tefrikaya yarat

Burada yontemle, analitik yontem, @o bilimlerinin yontemi vb. 6zel bir yontemi
kastetmediimiz gibi, “arsstirma, dgrulama, @retme vb. yontemleri ele alip inceleyen
ve onlara teknik anlamda ger bicen®* metodolojiyi de kastetmiyoruz. Yoéntemle

kastimiz, bir hedefe ya da amaca ylaak icin, birseyi belli bir diizene, bir takim

915 « I916

ilkelere gore yapma, soylemgkli veya tarZi, gercgge goturen ydl’™ ya da
“kanitlanmy bilgi elde etmek icin izlenen Y81’ gibi geni kapsamliidir. Dolayisiyla
“herkesin aklina esen bir yol tutma®f karmaaya yol acaga icin Kuran'in
anlagilmasinda izlenilecek uygun bir yontemin olmasieégini disiniyoruz. Bu
yontem tek bir anlami dayatmaktan ziyade, gfdain d@ru mu yanlg mi olduyzunu

belirlemeye katki sdayan, en azindan yaglanlamalari eleyen bir nitelikte olmalidir.

Kur'an'in anlagilmasiya daKur'an’t anlamayla “Kur'an metninin taidigi varsayilan
anlamlarin, bazi tekniklere ve yontemlere svmammak suretiyle metinden
cikariimasi®®ni  kastettgimizi soylemekte yarar goériiyoruz. Dolayisiylanlama
yontemi ifadesini, Kuran ayetlerinin dwu anlgilmasini sg@layan ya da yan
anlamalarin 6nline set ¢eken ilke ve yontemler amidankullaniyoruz. Bu lgamdasu

sorularin sorulmasinda yarar gérmekteyiz: Kur'alggru anlamanin herkes tarafindan

%11 Gérmez Siinnet ve Hadisin Andamasinda ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorusb; ks. Giiven,
Cagday Tefsir Argtirmalarinda Konulu Tefsir Metod$dra Yayinlari istanbul 2001, s. 56.

12 Giiven,Cagdas Tefsir Argtirmalarinda Konulu Tefsir Metods. 60.

13 Gérmez Siinnet ve Hadisin Anjdmasinda ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorisib.

914 Ahmet CevizciParadigma Felsefe Sogii, s. 647.

%15 Cevizci,Paradigma Felsefe Terimleri Sogiij Paradigma Yayinlaristanbul 2000, s. 374.

%18 Orhan Tiirkdgan, Bilimsel Deserlendirme ve Argtirma Metodolojisi MEB Yayinlari,istanbul 1995,
s. 169; ks. Arslanturk,Sosyal Bilimlerifgin Arastirma Metotlari ve TeknikleriMUIF Vakfi Yayinlari,
Istanbul 1999, s. 63

917 Niyazi Karasar,Bilimsel Argtirma Yontemi -Kavramlar/jlkeler, Teknikler; Arastirma Egitim
Dansmanlik Ltd., Ankara 1994, s. 12.

918 Arslantiirk,Sosyal Bilimleriicin Arastirma Metotlari ve Teknikleris. 64.

919 Bzsoy, “Cadas Bir Sorun Olarak Kur'an'in Ankglmasi Sorunu”, s. 46.
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kabul gorebilecek kurallari var midir? Kur'an'iga bir sekilde anlamanin bir yontemi

var midir, ya da olmali midir? Varsa bu yéntem ueakar nelerdir?°

Eger bir anlama’dan s6z ediliyorsa, anlamanin kunada olmalidir. Zira herhangi bir
ayetin hangi manaya gefiilni anlayabilmek icin dnce o ayetin nigin ve nasianlama
geldigini (anlamanin ilkelerini) bilmek gerekif' Ayetin nicin ve nasil 0 manaya
geldigi, yani anlamanin ilkeleri bilinmeg takdirde, ulailan anlamin, “o ayetin dwu
velveya yank anlami oldgu kesinlik kazan(a)maz. Kesipih olmadgi yerde, d@ru

ya da yank anlam’dan s6z edilemez”. @ ya da yany anlam’dan s6z edemiyorsak o
zaman bir anlamdan da s6z edemé$iZlefsir herseyden énce bir anlama ve anlatma
faaliyeti ise?®® bir ayetin nicin ve nasil bir manaya geglgie ilgili sorular 6nemlidir.
Bu sorulara verilecek cevaplar arasinda ayetinilaiibel acidan analizi sonucunda
ulasilan gerekceler ilk sirayl alir. Zira Kur'an’t anf@ya cakanlarin bilmesi ve riayet

etmesi gereken unsurlarinsbeda dil kurallar gelmektedi**

Kuran’in anlgilmasinin,kelimelerin ve terkiplerin incelenmesiarak 6zetlenebilecek
dilbilimsel analize bgli oldugunu sdyleme¥® Kur'ani anlamaya cajan Kiinin
yaptgl isle dasrudan alakalidir. Zira Kuran’t anlamaya gain Kki, aslinda ikiseyi,
Kuran’'in indirildigi dili (:lisani/Arapcayi) ve Kur'an'in indirildii dil vasitasiyla
sdylenen s6zii (:kelami), anlamaya gabkta ya da bu ikjeyi anlamak zorundadif®
Dolayisiyla, dilbilimin bir anlama yontemi alunu, Kur’an’i anlamak isteyenlerin onun
indirildigi dili anlamak zorunda olmalariyla aciklamak mim#éan Kuran’'in dili
Arapca oldguna gore, Kur'an’i hakkiyla anlayabilmek icin, ohkke, ligat, nahiv ve
sarf gibi dilbilimin alt braglariyla meéani, beyan ve bedi gibi belagat ilminindallarini

bilmek gerekir’?’ Bu durumda Kur'an'in ilk muhataplarinin kullagdiArap dilinin

920 Krs. Cuindiglu, Anlamin Buharlamasi ve KuranTibyan Yayinlarijstanbul 1997, s. 22, 24.

2L cindigglu, Anlamin Buharlamasi ve Kurap s. 22-24;Kuran’i Anlamanin Anlam Kitabevi,
Istanbul 1998, s. 8.

922 ciindigglu, Anlamin Buharlamasi ve Kur'ans. 22-23, 43.

92 GorenerTefsir ve Tefsir UsQlii Uzerine Rinceler s. 86.

924 GorenerTefsir ve Tefsir Usilu Uzerine Riinceler s. 87.

95 Bkz. Emin el-HOliKur'an Tefsirinde Yeni Bir Metqds. 93-99.

926 Cuindigglu, Anlamin Buharlamasi ve Kur'an8, 47. Kuran'in anl@lmasinin,dilinin ve o dille ifade
edilen s6Zin anlgilmasina edeger old@unun analiziyle ilgili geni bilgi icin bkz. Anlamin
Buharlasmasi ve Kur'ans. 55-96.

27 Idirm, “Kur'an’t Anlama Yéntemi”, s. 27-28, 37.
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bilinmesi tefsirin ve Kuran anlamanin oOngartt ve ilkesi olarak kamiza
cikmaktadir?®

Bir ilmin ya da bir ekoltin tgkkill birdenbire olmagdi gibi, yonteminin olgmasi da
birdenbire gercekkgnez.ilk 6nce ilim dalinin ya da ekoliin ortaya giku hazirlayan
cesitli saikler neticesinde problemler ortaya cikaalignalar yapilir, gorgler ortaya
konur, eserler telif edilir ve belli bir birikim o$ur. Ancak belli bir birikim olgtuktan
sonra, tabiri caizse, gdi deneme yaniimalar neticesinde belli teknik ikelerin
yerlesik bir yéntem haline geldi gorilir’® Kisaca ifade etmek gerekirse, bir ilmin
yontemi birdenbire ortaya ¢ikmaz. Bununla birliktelimle ilgili olarak ortaya konan
ilk fikirlerde ya da telif edilen ilk eserlerde Hiebir yontemin izlerine rastlanabilir.
Zaten yontemin teekkull bu goré ve eserlerdeki bilgilerin damitilmasi, ilkelerigspit
edilmesi ve bunlara yeni ilavelerin yapilmasi siytetzamanla gercekje. Tefsir ilmi

ve dilbilimsel tefsir icin de ayngeyi s6ylemek mumkinduir. Hz. Peygamber, sahabe ve
tabiin déneminde tefsir ilminirydntennden s6z etmek mimkin gklir.%*° Bu g
donemde tefsirin yonteminin aitnamasini dénemin ilmi ortam ve ihtiyaclariyla izah
etmek mumkindir. Ozellikle Hz. Peygamber ve sahdbeeminde daha cok
bireysel/munferit ihtiya¢ ve problemlerin giderilsiee yonelik olarak gili sekillerde
aciklamalarin yapilgani, ayetlerin tefsir edilgiini géruyoruz. Fakat bu dénemde,
“tefsir’in yontemi oldgunu soyleyebileggmiz anlamda biryontenden bahsetmek
zordur. Kaldi ki, Hz. Peygamber, sahabe ve tabiindaayet edilenlerin Kur'an’in
tamamini kapsamagll 6zellikle Hz. Peygamber ve sahabeden nakledsdsirlerin
minferit olaylara binaen yapilgni minferit yorumlar oldgu g6z Onlnde
bulunduruldgunda tefsir ilminin ve ona ait bir yontemirgéékil etmesini gerektirecek
literatrdn, ilmi birikimin ve ortamin henidz gladgini sdylemek muamkinddr.
Dolayisiyla bu G¢ donemde tam manasiyla bir yoneamdoz etmek dou olmaz.
Ancak, yapilan bu etkinlikler analiz edifgitakdirde, s6zgelimi dilsel izahlara, sebeb-i

nizale dnem verilmesi gibi gdi ilke ya da yontem izlerinden bahsedilebilir.

929 Nitekim bu duruma Taff 6zetlgu ifadelerle dikkat cekrsiir: Mifessirler miktesebatlari 6lciisiinde
Kur'an'i tefsir etmilerdir. Onlarin benim zikre@iim kanunu (:yontemi) agikca zikretmenalmalart,
bu yonteme itibar etmediklerini gostermez. Benaaudh hadis ilmi icin de gegerlidiilk 6nce raviler
kendilerine ulgan rivayetleri zikretmjier, daha sonra hadis ilminin yontemlerjetkkiil etmgtir. Bkz.
TOff, el-fksir fiimi't-Tefsir, s. 15.

930 E|bette Hz. Peygamber, sahabe ve tabiin Kur'afsitt ederken belli ilkelere gére hareket ediyordu,
bu anlamda onlarin da belli bir ydntemleri vardincAk bu ilkeler henliz butlncul bir yontem
olusturacak nitelikte dgldi.
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Hz. Peygamber, sahabe ve tabiinden nakledilen mhiltilerin sonraki yillarda yeterli
olmadgini ve tefsire ilgkin faaliyetlerin arttgini biliyoruz. Bu bg&lamda bavurulan
sebeb-i nuzul ve kelimelerin anlamiyla ilgili rivetyerin yetersiz kalga donemde tefsir
neye gore yapilacakti? Ya da herkes igiegibi tefsir yapabilecek miydi? Tefsir icin
belli bir yontem ve ilkeden stz edilebilir miydi?bg sorular giindeme gelmektedir.
Tabiln sonrasi yapilan caghalar incelendiinde yontem araylarinin baladigi
gorulmektedir. Aslinda bu ybntem arglgri yukaridaki sorularin cevabi
mahiyetindedir. Hz. Peygamber ve sahabeden bilaagdnin naklediimedi ayetleri
tabiin sonrasi alimler Arap dili ve Uslubuna, agetl sebeb-i nizuli ve tarihsel
baglamina dayanarak tefsir etmeyesladilar?®' Hatta rey ile tefsirin caiz olup olmali
konusundaki targmalar ve rey ile tefsire Arap dili ve Uslubuna dayek kauluyla
cevaz verilmes?*? ibn Mesud,ibn Abbas vdkrime gibi 6nde gelen miifessir sahabi ve
tabiilerin rey ile tefsiri uygun bulmaglarinin dil konusunda yeterli bilgi sahibi
olmayanlara yonel®® oldusunun séylenmesi bu pemmda o6nemlidir. Zira dil
konusunda yeterli 6lcide bilgi sahibi olan kimselelli bir yonteme gore tefsir
yaptiklari icin bunlarin rey ile tefsir etmesind& beis yoktur. Bu 6zelliklere sahip
olmayanlar ise tefsir yapamaz, ancak rivayette raldilir. Sonu¢ olarak anlama
yonteminin temelde, Kur'an’in sonraki muhataplary@aelik old@gunu soyleyebiliriz.
Zira ilk muhataplarin munferit olaylarginda anlama sorunu yoktu. Sonraki muhataplar
icin dil ve balam sorunu tezahlr edtiicin, bu sorunlardan kaynaklanan anlama
problemlerinin ¢6zimii icin yéntem aralarina gidilmitir. %34

Dilbilimin tesekkdl etmeye hdadigi donemde, bir ilke olarak Araplarin dili ve
uslibuna uygunlukarti aranirken; sarf, nahiv, ligat gibi alanlarp&ayacaksekilde
dilbilim tesis edilince dilbilimin tefsirde bir ik ve yontem olarak kamiza ciktgini
goruyoruz. Bu bglamda Mukatil b. Suleyman’ivVicih ve Nezaiadl eseri tefsir
sahasinda ilk kural koyma ve dilbilimi bir yontentai@k uygulama c¢abasinin trinu

olarak kabul edilebilir. Mukéatil'den sonraki donemBleani’l-Kur'an muellifi Ferra ve

% Ahmed EminDuha’l-Islam 1I, 144-146.

%32 Nitekim rey ile tefsirin dgerini tartsan Kéafiyeci, bata dilbilim olmak tizere gétli sartlar yerine
getiren kimselerin rey ile tefsir etmelerinde bé&id gorulmediini belirtmekte, daha sonra muifessirin
bilmesi gereken ilimleri zikretmektedir. Bkz. Kaéyi, Kitbi't-Teysir s. 9-13. Benzer gosleri
Zerkesi ve Suy(ti de dile getirmektedir. Bk&urhan 11, 168;/tkan Il, 1209-1215.

933 Ahmed EminFecru’l-/slam s. 298-299.

94 Anlama ydnteminin Kur'an’in sonraki muhataplaryimnelik oldusu ve bu konuda yapilan cghalar
hakkinda bilgi ve dgerlendirmeler icin bkz. Cundgu, So6zIi Kiltirden Yazili Kiltire Anlam’in
Tarihi, s. 10-11, 19, 28 vd.
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Ahfes ile Mecazi’l-Kur'an muellifi EbG ‘Ubeyde’nin faaliyetleri Kuran yoruomun
kurallarinin tespit edilmesinde o6nemli bir yere ipalolup, bu eserler anlamanin
kurallarinin olgturulmasinda zengin bir malzeme sunmaktadir. Butatzk Ferra ile
Eb( ‘Ubeyde’nin eserlerinin telif ediimesine vesitdan olaylar énemlidit>> Eb{
‘Ubeyde’nin eserinin telif edilmesine &5’ &8 Lalh amall Lol 3 72745 § a0 )
Okl 938 gyetindeki &ublil s 5ty ifadesini garip kagilayan bazi kimselerin sorusu
Uzerine, Kuran'daki bu tir garip ifadelerin aciktaasi amaciyla telif efi
anlatiimaktadi?>” Ferra'nin eserinin telif edilmesiyle ilgili olarala benzer rivayetlerin
oldugu bilinmektedir. “Ferrd’nin grencilerinden Omer b. Bukeyr, Hasan b. Sehlin
yanina gidip gelirdi. Omer’in Ferrd’'ya, “Hasan bets Kuran’la ilgili bir sey
sordigunda ona her zaman cevap veremiyorum. Bununla llgiha esaslar tespit etsen
ya da bir kitap yazsan da ben de ongvbesam” demesi lzerine Ferr@réncilerine,
“Toplanin size Kuran’'la ilgili bir kitap yazdiragn” demi ve Meani’'l-Kur'an’ini telif
etmistir.” %% Eb( ‘Ubeyde ve Ferra’nin yaptiklari, tefsirde y@mtolturma cabalarinin
bir 6rnesi olarak kabul edilebilir. Bu tir dilci alimler dllimin ilkelerini ve bu
baglamda Kur'an’t anlamanin kurallarini ortaya koymanksunda blyuk mesafe
katetmglerdir. Bu ba&lamda Garibi’l-Kur'an, Meani’'l-Kur'an, Mecazu’l-Kur'an,
I'rabi’l-Kur'an, Vicoh ve Nezairadiyla dgrudan Kur'an tefsiri alaninda telif edilen
eserler Kur'an’in ankalmasinda 6zellikle dilsel alanda kakariya kalinan sorunlarin
cb6zimune yonelik olarak ortaya cikgtm. Bu eserlerin sebeb-i nuzul gibi tarihsel
baglamin konusu olan hususlarla cok fazla ilgilenmeygyetleri &irlikli olarak
dilbilimsel agidan ele almalari bunun en blyuk gigsidir.

Dogrudan Kur'an tefsiri alaninda telif edilen bu esertisinda, dilbilimle ilgili bircok
kitapta bir sekilde Kur'an'in anlailmasiyla ilgili yéntem ve ilke sorunlarinin
giderilmeye cakildigini gérmekteyiz. Bazen, herhangi bir mu‘cemin, ez&&abinin
ya da dilbilimle ilgili bir eserin muellifi Kurann anlgiimasinin da amaclari arasinda
oldugunu acikca zikretngtir. Acikca zikredilmeyen durumlarda ise eserlarimgerigi ve
tarzlari Kur'an'in anlailmasi yoninde belli ilkeler gstirmenin gayeleri arasinda yer
aldigini gostermektedir. Bu amda Cahiz'in (6.255/86@®)-Hayevanadl eseri guzel
bir o6rnektir. Cahiz Kuranin anf@masi konusunda belli ilkeler ggirmeye

935 Cabirf, Arap-/slam Kdilturiiniin Akil Yapiss. 27-28.

%% Saffat, 37/64-65.

%" HameviMu‘cemi’l-Udeba VI, 2706-2707.

%8 ipn Nedimel-Fihrist, s. 99; ks. Ciindiglu, S6zIu Kiiltirden Yazil Kiiltire Anlam’in Tarjlsi 123.
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calismistir. Onun d@rudan Kur'an'in anl@lmasiyla ilgili Nazmu’l-Kur'an ve Ayi'l-
Kuran adh iki eseri bugun elimizde mevcut glee de, el-Hayevan adlieserinde

konuyla ilgili bilgiler vardir?*® Ornesin Cahizsdyle demektedir:

“Arap dilinde 6zdeyler, bir kbkten tireyen kelimelersikak), fiillerin catilari (bina) ve
benzeri 6zellikler vardir..Ayrica bir s6zii séyleyenin maksadini ve lafzinaamhi ortaya
koyan sbzlin soylegiyeri vesartlarl sdzkonusudur. Belirkartlara gére sdylenen bir s6z
degisik bir yerde vesartta kullanildginda farklh anlamlara gelebilmektediiste butun
bunlari bilmeyen Kitab', Stnneti, 6zdeldri, delil ve 6rnek olarak kullanilan sozleri

sthhatli birsekilde anlayip yorumlayama?®
EbGU Hatim es-Sicistant, (6.248/8667) ezdadla igkrinin girginde,

“Beni bu eseri yazmaya sevkedgry, Araplarin s6ziinde bazi ezdad kelimelerin vedhir
maklub lafizlarin bulunmasidir. Bu tir kelimelerdésspit edebildiklerimizin anlamini

acikladik. Nitekim ‘zan’ kelimesi Kur'an'da ‘kesiil ve ‘siphe’ anlaminda, ‘raca’ lafzi da

‘korku’ ve ‘imit’ anlaminda kullanilir. Bu durum Apcanin bilinen bir 6zefiidir ...” %%

diyerek, kitabini telif etmekteki amaclari arasiitiaran’da gecen ezdad kelimelerin

anlamiyla ilgili sorunlarin giderilmesi olguna garet etmstir.

Tefsirlerde yer yer ayetin manasinin artaasi icin gerekli olandan daha fazla
dilbilimsel izah yapildgl bilinmektedir. Tefsirlerde geganden fazla dilbilimsel
aciklamalarin yapilmasi, bazen, ayetin gi@asi acisindan ¢ok da zaruri olmayan
cesitli tartismalara ve gorglere yer verilmesi, Abduh ve Rid Riza gibi ilim
adamlarinin, dilbilimsel izahlarin insanlarin Kurmm gergcek amacina ulaalarini
engelledgini belirtmelerine yol agnstir. Bununla birlikte, ayni ilim adamlari Kur'an'in
anlgllmasina vesile olan nahiv ve meani gibi ilimlerkurallarinin vazgecilmez
oldugunu da soylenglerdir®** Abduh ve Rgid Riza’nin bu elgtirileri, Kuran'in
anlailmasi igin bir ara¢ olan dilbilimin amag halinetigémesinin dgru olmadgini
dile getirmesi bakimindan yerinde bir yajtta olarak gorilebilir. Kaldi ki bu alimlerin
nahiv ve meani gibi ilimlerin Kur'an'in anddmasi icin vazgecilmez olgunu dile

getirmeleri, gerginden fazla dilbilimsel izahlarin yapilmasini gieiklerini

939 Cabirf, Arap-/slam Kdilturiiniin Akil Yapiss. 33.

%0 Bkz. Cahizel-Hayevan |, 153-154. Terciime icin bkz. Cabifirap-islam Kiltiriinin Akil Yapiss.
32-33.

%1 Ep( Hatim es-Sicistankl-Makltb Lafzuhu min Kelami'l-Arab ve’l-Miizal anib@tihi ve’l-Ezdad
(thk. August Haffner), Beyrut, 1913, s. 72.

%42 Bkz. Muhammed Réd Riza, Tefsiru’l-Menar 12 cilt, Daru’l-Menar, Kahire 1947, 1, 7.
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gostermektedit®® Dolayisiyla, Kuranin anlglmasi icin bir ara¢ konumunda olan
dilbilimin bir amag haline getiriimesinin yaghgi kadar, dilbilimin gereklilginin g6z

ardi edilmesinin yarjiolaca kanaatindeyiZ**
1.1 Kur'an’in Anla siimasinda Dilbilimin slevi

Dilbilimcilerin Kur'an'in anlasiimasiyla ilgili telif ettisi eserler, mufessirlerin telif
ettikleri dilbilim agirhkh tefsirler ya da en azindan hicbir mufessirdilbilimsel

izahlardan muisgni kalamamasi géz 6ninde bulundur@aioda her bir muifessirin
birlestigi ortak bir zemin ve yontem olmasi acgisindan, titbn bir anlama yontemi

olarak imkanindan stz edebilgoa distintyoruz.

Kuran’t anlamanin kurallari olarak Arap dilinin lkme hazinesinin ve Uslup
ozelliklerinin bilinmesininsart kasulmasi, dilbilim tgekkil edince de dilbilimin alt
dallariyla ilgili yeterli dlctide bilgi sahibi olunasi gerekginin ifade edilmesinin bir
zorunluluk sonucu ortaya ciktni diundyoruz. Bu durum Kuran’'in ozefiyle
dogrudan alakall bir sonuctur. Dilsel bir hitap/mettar?* Kur'an-1 Kerim, bircok
ayette ifade edilgi zeré*® stinnetullah geg® Arapca olarak indirilmitir. Kaynak
olarak ilaht olan Kuran’in dilsel bir metin alunun anlami, iman ve ittiba edilmesi
istenen dini-ahlaki ilke, hikum vegm@tilerin beerin kullandgl dilin imkan ve
sinirlariyla aktariimasidi¥.’ Kur'an dilsel bir metin oldguna gore, onu anlamanin ilke
ve yontemleri tespit edilirken bu dilin kurallaremd ve Arap dilbiliminin verilerinden
mista&ni olunamaz. Zira Araplara kendi dillerinin kurall@a uygun olarak ve onlarin

anlayabilecekleri kelimeler kullanilarak hitap ediitir.”*®> Nitekim Arapcanin,

93 Bu elatirilerin cagdas tefsir anlaysinda ya da en azindan bu aniggmn bir kisminda dilbilimin
tamamen g6z ardi edilmesi sonucungutop dgurmadginin tartsilmasi gerekgini distintyoruz.
Ornezin, Yunus Ekin Abduh ve Ra Riza’nin dilbilim hakkindaki olumsuz gdas@rinin dilbilimin
tamamen ihmal edilmesine yol agnolabilecei seklinde bir tespitte bulunmaktadir ki biz de bu
tespitin d@ru olabilecgini, en azindan tagiimasi gerekgini distiniyoruz. Konuyla ilgili olarak bkz.
“Dilsel/Etimolojik Anlamin Kur'an Cevirileri A¢isidan Konumu ve Sinirlar”Kur'an Mealleri
Sempozyumu, (24-26 Nisan 2008nir), s. 123.

%44 Nitekim Abduh’un gérilerini deserlendiren Emin el-Hal7 teklif egi tefsir yonteminde bir orta yol
bulmaya ¢akmis, ligat ve nahiv gibi ilimlerin Kur'an'in anggimasinda énemli birer arac olglunu
belirtmistir. Bununla birlikte ara¢ konumunda olan bu ilimteamac haline getiriimemesi gereiitii
vurgulamsgtir. (Bkz. Emin el-HQOliKur'an Tefsirinde Yeni Bir Metqds. 73-75, 98-99)

%5 Kuran'in dilsel bir hitap/metin olguyla ilgili degerlendirmeler igin bkz. Ciindigu, Kuran’
Anlamanin Anlamis. 13-14,17, 126Anlamin Buharlamasi ve Kurans. 8, 14; OztirkKuran'in
Mutezili Yorumus. 167 Kur'an Dili ve Retorgi, s. 11.

% Ornesin bkz. Yasuf, 12/2jbrahim, 14/4; Fussilet, 41/3, 44.

947 Oztiirk, Kuran'in Mutezili Yorumys. 167.

948 g afii, er-Risale s. 51-52.
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Kuran’in ve Kuran'in indirildigi toplumun dili oldguna dikkat cekeribn Halddn
“Kur'an ve hadis Uzerinde diinmek ve fikir yUratebilmek icin 6ncelikle dil ilirarinin
bilinmesi gerekmektedir. Zira bu konuda bgey soyleyebilmek dil ilimlerinin
bilinmesine baldir. Dil ilimleri, ltigat, nahiv, beyan ve edebtya’**° diyerek tefsirde
dilbilimin 6nemini vurgulamaktadir. Dolayisiyla, Kan'in ‘dilsel bir metin’ olarak

nitelendiriimesi onun dil kurallarina uygun olarafklanmasini gerektiri>°

Kuran ‘dilsel bir metin’ oldguna gore Kur'an’i anlamak icin, Kuran'in diliniiglan)
ve o dilde ifade edilmis6zii (kelam) anlamak gereRM. Zira “bir metni anlamak icin
her seyden 6nce o metnin ait olgw dili anlamanin gerekligi, agik¢a bilinen bir
husustur.*? Dilsel bir metni anlamanin araglar kendi mahiyetiuygun olmak
zorundadir. Dolayisiylanlamanin herseyden 6énce bir dilsel etkinlikanlamn ise bu
etkinligin bir sonucu oldgu dikkate alindiinda, Kur’an’i anlamak icin ilk olarak onun
dilini/lisanini anlamak gerelgini sOyleyebiliriz. Allah Teala muradini sinnettiéa
uygun olarak Arapca ile ifade dtme gore Kur'an'in yorumunun Arap diline uygun
olmasi gerekmektedir? Kuran'in indirildigi dili bilmekten maksat, Arapca’yl sadece
bilmek, kongabilmek veya yazabilmek @i, bunlara ilaveten onu ilmi olarak inceleme
kapasitesine sahip olmakfi¥. Aksi halde, dilbilimsel tefsirlerin telif edildi dénemde
veya gunumuzde Arapca bilen herkesin Kur'an'i adangerekirdi ki, realitenin boyle

olmadgi herkesin malumudur.

Verilen anlamin dilbilim ilke ve kurallarina uygwgu onun meruiyetinin en énemli

dayanaklarindan birisidir. Anlamin graiyeti her seyden o©nce dil kurallarina
uygunlysuyla alakalidir. Bir metnin dilsel olgunu sdylemek, dilin o metnin asli
unsurlar arasinda olgu, metnin anl@lmasi icin dilinin anlailmasi ve dil kurallarina

riayet edilmesi anlamina gelir. Metnin dilinin ilkee kurallarina (dilbilime) uygun

*91pn HaldinMukaddimes. 781.

%0 ciindigglu, Kur'an’t Anlamanin Anlamis. 17; Gérgiinjlahi Soziin Giigis. 21-22, 52-53; 148, 208.

%1 Cuindigglu, Anlamin Buharlamasi ve Kur'ans. 8, 47.

%2 Burhanettin Tatar, “Ayrimlarin §ginde Anlama”,Giincel Dini Meseleler Birincihtisas Toplantisi
(02-06 Ekim 2002 Ankara}. 426.

%53 Ciindigglu, Anlamin Buharlamasi ve Kur'ans. 10-12, , 55-56, 67-68; Gorgiitght Soziin Gigis.
21-22. Bu aradaunu belirtelim ki, “Kur'ani anlamak onun dili olaArapca’yl anlamakla dgu
orantilidir, anlam Arap dilinin kurallarina uyguim@hdir’ seklindeki yargi sadece yontemsel bir ilke
olarak anlailmalidir. Buradan hareketle tarihsel siirecte @terkan bazi anlaglardaki gibi Arapca’ya
bir tir kutsallik atfetmenin disu olmadgini distntyoruz. kg. Cindiglu, Anlamin Buharlamasi ve
Kuran, s. 12-14.

%4 Gorgiin,/laht Sézin Gugis. 208-209.
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olmayan anlamlari, metnin onaylgd soyleyemek miamkin didir. Metnin
onaylamadil anlamlar ise yargianlamlardir. D@ru ve nesnel bianlam(ajlan s6z
etmek isteniyorsanlam belirleyen unsur metin (metnin dili) olmali,gér bir ifadeyle
anlamanin objesi metin olmalidir. Bu durumda, antdjeye (metne) dayargidlcide
onun objektiflginden (nesnelfiinden) sdz edilebilir. Metnin dili sdylenmek istengyi
belirleyip, kuattigl ve sinirladgl icin, dasru anlama ulgmada metnin dilinin dikkate
alinmasi 6nemlidir. Metnin dilinin argdmasi ilk etapta dilin ilke ve kurallaryla
ilgilinen dilbilimle  mumkin olur. Dolayisiyla ya@h yorumlarin Arap diline
uygunluysu, yorumda 6znellik sorununun 6niine gecilmesi venakyorum araylari
icin de 6nem arzetmektedir. Anlama ve yorumlamamesnel ilke ve ydntemlerinin
olmadgini 6ne surmek, metni subjektif bir bilgi nesnesilite getirerek herkesin
istedgi her seyi metne sdyletmesine olanak tanir. Bu durumdananltespit etmek
glclssir, anlam tespit edilse bile onun metne aidiyekanitlamak imkansiziar. Nesnel
anlam peinde kamak tek ve nihai bir anlam dayatmasi olarak qimeamalidir.
Aksine, metnin ve dilinin 6n plana ¢ikariimasi, yor konusundaki gbozuklygun ve
sonsuz serbesgin onine gecilmesi icin bir yontem ve nesnellikyagaolarak kabul
edilmelidir®™® Anlamanin tamamiyla éznel olgunu savunmak, herkesin Kuran'
istedigi gibi anlayabilecgi sonucunu dgurur ve karmgaya yol acgar. Tefsirin insanlarin
problemlerine ¢6zim uretebilmek icin yapgdgdz 6ninde bulundurul@unda tefsirle
ugrasanlarin asgari dizeyde de olsa hareket edecekitak dir zemin ve ilke
olmalidir®™® Bu sebeple, anlama ve yorumun dilbilim kurallarumggunluu tefsirle
ugrasanlarin dikkate almalar gereken ilkelerirgtvala gelir.

Metnin ve dilinin onaylamagi anlamlarin metne yiklenmesi halinde verilen méza,
itibariyle dggru olsa da, yontemde hata yapgidicin, ortada bir anlama sorunu var
demektir. Suydti vdbn Teymiye gibi alimler bu konu tizerinde énemlendulardir.
Bu iki alim tefsirde hata yapanlarn ikiye ayirmakta Birinci kesimi, bir takim
manalara inanip daha sonra, bunlara delalet edipeditine bakmaksizin Kuran
lafizlarini bu manalara hamledenler, ikinci kesise verilen mananin mutekellimin

kasdina ve siyaka uygurguna dikkat etmeksizin sadece lafza ve Arap dilinin

95 cuindigglu, Anlamin Buharlgmasi ve Kurans. 8-9, 15, 81-82, 9136zlii Kiltiirden Yazili Kiltiire
Anlam’in Tarihi s. 15-16;S6z'iin Ozii -Kelam4iahi'nin Tabiatina Dair; Tibyan Yayinlariistanbul,
s. 19-22.

9% GorenerTefsir ve Tefsir Usilt Uzerine Riinceler s. 86-87.
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ozelliklerine 6nem verenler afturmaktadi®’ ikinci gurup Kur'an’i anlama yéntemi
olarak dilbilimin sinirlarinin farkinda olmayan ks@lerdir. Anlama ve yorumlama
acisindan dilbilimin sinirlarini tagtrken bu husus Uzerinde durggaiz icin bu gurup
su an icin konumuzu ilgilendirmemektedir. Burada koruz, birinci kesimle, kendi
inang, dgince ve gorglerini Kuran’a sdyletmeye calanlarla ilgilidir. Her iki alimin
bu konudaki aciklamalarini 6nemsgdiiz icin, gorislerini 6zetle burada zikretmek ve

degerlendirmek istiyoruz.

Bir takim manalara inanip daha sonra bunlari Kua@amaylatmak isteyenlerin hatasi,
sahih rivayet malzemesine itibar etmemelerinin ysina, delalet ve beyan acisindan
lafizlarin elvergli olup olmadgina bakmadan, dilbilimi kendi g&iérini destekleme
aracl olarak gormeleri, gier bir deygle dilbilimi bir anlama yodntemi olarak
kullanmamalaridir. Bu insanlarin faaliyeti ikjekilde tezahir eder. Ya Kuran
lafizlarinin delalet etsi manayl gérmezden gelerek yok ederler, ya daraftalalet
etmedgi ve lafizla kastedilmeyen manayi lafza yuklerlger iki durumda da (yani,
lafzin delalet etfii manayl gérmezden gelerek onu yok saymalari vealafelalet
etmedgi manayi yukleyerek ona yeni bir anlam isnat etmébalinde) iki hatadan
birine digmekten kacamazlar. Ya verdikleri mana batildir,agidiyla hem delilde
(dilbilimi kullanmadiklari i¢in ydontemde), hem deedliCilde (anlamda) yanilirlar. Bazen
verdikleri mana batil olmayabilir, ancak bu durumdeedllilde (anlamda) hataya

dismemilerse de delilde (ydntemde) yanitnolurlar®®

Hem kullandiklari yontem hem de giiklari anlam agisindan hatayasdiiler, belli bir
mezhebi gorge sarilip, gorglerine delalet etmegdi halde ayetleri kendilerine dayanak
olarak kullanirlar, ya da gogierine uygun olmayan ayetleri tevile kafklar. Ibn
Teymiye ve Suydti, ayetleri mezhebi ggeiii dogrultusunda tevil etmeye caéinlara
ornek olarak, Cehmiyye ve Mutezile’den olup mezbapin gorglerini Kuran'a

soyletmeye cajanlarla Batini, Harict ve Rafiziler'i drnek gosteégtin.*>°

%7 ibn Teymiye, Mukaddime fi Usdli't-Tefsjrs. 84-92;krs. Suydti, itkan I, 1202-1204. Suy(ti bu
konudaibn Teymiye’nin ismini zikrederek kendisinden aliydpmstir. Bkz. /tkan, 11, 1199.

%8 ibn Teymiye, Mukaddime fi Us(li't-Tefsjrs. 84-85;krs. Suy(ti, ftkan 1, 1202-1203; Oztiirk,
Kur'an'in Mutezili Yorumuys. 22-23.

%9 ibn Teymiye, Mukaddime fi Usdlit-Tefsjrs. 85;krs. Suy(ti, jtkan 11, 1203. ibn Teymiye ile
Suydti’nin bu dgincelerinin genelleme olgunu sdéylemek mimkundir. Aksi halde bu mezheplerin
her temsilcisinin, byekilde davrandini sdyleyemeyiz.
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Yontemsizlik dnyargiyla ve kasitla bigtegsinde ne tlr yanyl anlam(a)lara gidilgini
gOstermesi acisindaripn Teymiye ile SuyGti’nin 6rnek olarak zikreiti bu tir
yorumlardan bazisina burada yer vermek istiyfti2ids el o 15 &% qyetindeki
1% kelimesinin Hz. Ebubekir ve Omer olarak tefsir leisi, ‘Ol 5507990 Hz,
Hasan ve Hiiseyigeklinde, ‘s ol 3 sliianl o3 (857993 gqyetindekipl, “ oo o sfelids ae
adaal) LA 994 gyetindekildl ve “Ad i)y Al K L3799 ayetindekics lafizlarinin Hz. Ali
olarak tefsir edilmesi, bu lafizlar Bahislara hicbigekilde delalet etmegi icin yontem
bakimindan, uktiklari sonug itibariyle de anlam bakimindan ygmr® ibn
Teymiye’'nin “3 LS 2155 api sl S Jlo 51830 dade 0dl1y ) J 505 Sl 997 gyetiyle
ilgili yapilan yanlg yorumlari dgerlendirirken getirdii izah, dilbilimin yoéntem olarak

islevini ve 6nemini ortaya koymasi acisindan sonaeimemlidir:

“Bazl mifessirlerin s6zkonusu ayetteki< 305yl Hz. Ebubekir, S8 Je ¢35P) Hz.
Omer, & <Lyl Hz. Osman ve!&l GS 210 Jafzini da Hz. Al olarak tefsir etmeleri
bu lafizlarin hichir surette delalet etmedikleriaanlari icermesine neden olmaktadir. Zira
bu lafizlarin hepsi, dilbilim acisindan nahiv alerihin pepese haber olarak

isimlendirdiklerisey olup hepsi ayni mevsufufef (x5 kelimesinin) sifati konumundadir.

Dolayisiyla bunlarin her birinden farkl farkhislarin kastedilmesi mimkingielir.” °

Anlamda hata yapmayip, yontemde hata yapmaya,ksgh, vaiz ve fakihin Kur'an’i
haddi zatinda sahih olup, fakat Kur'an'in delaléihedigi manalarla tefsir etmeleri
ornek olarak gosterilebilir. Stlemi’nin (6.421/102Hakaiku’t-Tefsir adli eserinde
zikrettiklerinin bircggu boyledir. Ancak, Sulemi’'nin zikregi tefsirler mana agisindan
batil ise, birinci kisma, yani hem yéntem hem dimda hata yapilan kisma girér.
Zerkesi ve Suydti, haddi zatinda glo olsalar bile, yontemde hata yapgidicin bu tar

yorumlarin tefsir dgl, Kuran okurken ice dgan duygular oldgunu ifade

%% ibn Teymiye ve Suy(ti isim zikretmaedicin, géris sahiplerinin kendi eserlerinden kaynak gosterme
imkanimiz olmadi. Bu yiizdeibn Teymiye ve Suyiti'nin eserlerini kaynak gosteklmeyetinmek
zorunda kaldik.

%1 Tepbet, 111/1.

%2 pahman, 55/22.

%3 yasin, 35/12.

%4 Nebe, 78/1.

%5 Maide, 5/55.

%6 Brnekler icin bkzibn Teymiye Mukaddime fi UsQli't-Tefsjrs. 87-88; Suydtiitkan, 11, 1209.

%7 Fetih, 48/29.

%8 jbn Teymiye'nin ifadelerini 6zetleyerek tercimelettrs. ibn Teymiye Mukaddime fi Usdli't-Tefsjr
S. 89.

%9ibn Teymiye Mukaddime fi Usdli't-Tefsjrs. 90; ks. Suydti,jtkan 11, 1204.
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etmektedi’® Zerkes bu tir tefsire “E&N (e 288 b i) |56 1 T il I 97t ayetindeki
‘)& lafzinin nefis olarak anklmasini, dolayisiyla ayette nefisle (nefs-i leveam
savamak emredildiinin sdylenmesini érnek gostermektedit.Suydti ise, “cill 13 (=
il Y sde w973 ayetini lafizlarin yapisini bozmak suretiyle “Hi&im nefsini
asagllarsa sifa bulur, bunu béyle bil’seklinde tefsir edilmesini 6rnek gostefif.
Suydti'nin, tefsirin  kaynaklarini, mufessirin bilsie gereken (yarisindan fazlasi
dilbilimle ilgili olan) ilimleri ele aldgl “Mufessirin Sartlari ve Adabi” béliminden
hemen sonra “Tuhaf Tefsirlé® baslikli bir bolum acmg, bu béliimde yapilan bazi
tuhaf tefsirlere drnek verstir. Belki de Suydti bu iki bolumi ppese yerlatirmekle,
onceki bolimde zikredilen ilke ve kurallara riayedilmedgi takdirde ortaya ne tir
garip ve tuhaf tefsirler cikagma dikkat cekmek istestir. Maksadimizi daha net
olarak ifade edebilmek icin SuyQti’'nin vegdibu drneklerden bir kacini zikretmekte
yarar gortyoruz. Suydti, Mahmud b. Hamza el-Kirnr@ni (6. 505/1110), ancak
insanlari sakindirmak icin dile getirilmesi caiamw) tuhaf yorumlari derlegli el-Acaib
ve'l-Garaib adinda bir eser telif egfini belirtmistir. Daha sonra bu tuhaf tefsirlere;’
s palalll 970 gyetindeki G<badll’ kelimesini ‘w=wil’ seklindeki saz kiraate
dayanarak bazilarinin Kur'an kissalgeklinde ve “x1138 15 il jalall (e 280 e o3

»n 977

Osdsh A ayetindeki )& kelimesini Hz. Muhammed 535" kelimesini de

‘kendisinden dini grendisiniz’ olarak tefsir etmesini érnek olarak zikretti.””®

Dilbilimin Islam kultir tarihinde ilk gejen ilimlerden olmasi, Kur'an’in anjdmasi ve
yorumlanmasiyla dirudan iliskilidir. °”° Dilbilimin ortaya ¢ikmasina ve gethesine yol
acan etkenlerden birisini belki de en 6nemlisinirdo’'in anlgiimasi yonundeki
gayretler olgturuyorsa, dier bir ifadeyle Kuranin ankalmasi gayesi dilbilimin
tesekkulinde rol oynamgsa, sadece bu bile, dilbilimin tefsir icin bir yén iddiasi
tasidigl anlamina gelir. Zira bu camalar durduk yere ortaya c¢ikmamiKuran’in
anlggilmasinin ilkelerini tespit amaciyla yapiktr.

970 7erkes?, Burhan 11, 170; ks. Suy(ti,jtkan 1, 1218.

" Tevbe, 9/123.

972 7erkest, Burhan 11, 170.

3 Bakara, 2/255.

97 suydtt,ftkan 11, 1219; ks. Cerrahglu, Tefsir Tarihj 11, 13.

5w il (i) 2 A (5 pall 5 ulill ¢ U Bkz. Suy(ti,/tkan, 11, 1225-1226.
97® Bakara, 2/179.

97Yasin, 36/80.

978 Suydtt,ftkan 11, 1225-1226.

9 Gorgiin,Anlam ve Yorurrs. 14071aht S6ziin Gligis. 193.
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Dilbilimin Kur'an'in anlasiimasindaki glevi ve buna bgi olarak hicri ilk t¢ asir gibi

erken donemde dilbilimin alt dallariyla ilgili prtdmleri gidermeyi amaclayan
tefsirlerin telif edilmesi, daha sonra, mufesstilmesi gereken ilimlerin belirlenmesini
ve tefsirle ilgili yapilan tanimlari etkilestir. Ayni sekilde, bu durum ulimu’l-

Kuranlarin icergini etkiledigi gibi, genel anlamda tefsirleri de etkileytmi.

Kuran’in dilini bilmek, Arap dilinin mifredatinikelime hazinesini), s6zdimini (nahiv)
kelimelerin yapi ve formunu (sarf) ve son olaralubianu bilmek demektir. Bu hususlar
dilbilimin alt dallarina tekabil egfine gore, bir ayetin ni¢cin ve nasil bir anlama
geldiginin belirlenmesi icgin elimizdeki en 6nemli ilke \a&raclardan biri dilbilimdir.
Islam kilturiinde ortaya cikan sarf, nahiv, meanyabeve bedi ilimlerinin ortaya
citkmasinda Kuran’t anlama gayretleri buyidk rol agmstir. Ayni sekilde bu ilimler
Kuran’'in anlgilma faaliyetlerine buyldk katkilar gamistir. Nihayetinde Kuran'i
tefsir etmek isteyen kinin bu ve benzeri ilimlerden mugia kalamayacg anlaildigi
icin, bu ilimler mufessirin bilmesi gereken oOnemlimler arasinda yer alrgtir.
Dolayisiyla s6zkonusu ilimlerin tefsir tanimlarinde mufessirin bilmesi gereken
ilimler altinda zikredilmesi tesadifi gi&dir. MUfessirin bilmesi gereken ilimlerin
bliyluk c@unlugunun dilbilimin alt dallariyla belagatin alt dallaa tekabul etmesi
Kuran’in dilsel ve edebi bir metin olgu g6z 6ninde bulunduruldunda gayet normal
bir durumdur’® Ayrica dilbilimin alt dallariyla ilgili olan viicitve nezair, garibirl-
Kur'an ve i‘rabl’l-Kur'an literatirinin mdastakil t@r Kuran ilmi olarak teekkdl
etmesi de Kur'an tefsiri acgisindan dilbilimin bibtem olarak ne derece 6nemli

oldugunu ortaya koymaktadir.

Bu sgamadasu muhtemel sorular akla gelebilir: Dilbilimle anlangbntemi arasinda bir
tur gereklilik iliskisi olduguna gore, dilbilimsel tefsirlerin telif edilmesiylilbilimin
Kuran’t anlama yontemi olmaya elvglii olmasi arasinda bir g&anti var midir?
Dilbilimsel tefsirlerin bu tdr bir yontem iddiasastdiklarini sdyleyebilir miyiz? Ayrica
genel anlamda dilbilim, gercekten de tefsir icim pontem olarak kabul edilmive
uygulanmg midir?iste bu ve benzeri sorularin cevabinin, dilbilimsdsirlerin yazilg
amagclari ve igeriklerinin, tefsir usull, Kurannileri, tefsirlerin mukaddimeleri ve
ilimlerin tasnifi gibi eserlerde yer alan tefsintenlarinin ve mifessirin bilmesi gereiti

sdylenen ilimlerin analizinden gegiii distinuyoruz.

%0 cuindiglu, Kur'an’t Anlamanin Anlamis. 12-16, 70-71.
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Alimler, telif ettikleri eserlerle neyi amacladiklal ve eserlerinin mahiyetini her zaman
acikca zikretmemglerdir. Bu bglamda yaptiklari sin, bir yontem iddiasi tayip
tasimadgini da dile getirmemnglerdir. S6zgelimi, meanil-Kur'anlar ya da garibi’l-
Kuranlar incelendiinde, bu eserlerin muielliflerinin Kur'an'in aglémasiyla ilgili bir
ilke ya da yontem okiurmaya caktiklari gibi bir iddiaya c¢c@u kez rastlanmaz.
Bununla birlikte, onlarin gindeme getirdikleri mieterden ve bunlari ele ali
tarzlarindan, belli bir yontem ajturma cabasi icerinde olduklari sonucunu ¢ikarmak
mimkundir. Bu zaviyeden bakigainda, onlar yaptiklarinin bir yontem olglinu ya da
olmasi gerekgiini acikca zikretmemngi olsalar da, her halikarda zihinlerinde var olan
ilkelerin kendilerine dikte etli sekilde bir yontem olgturma kaygisina binaen bu
eserleri telif ettikleri sdylenebilir. Dolayisiylger ne kadar ilk donem alimleri tarafindan
cogu kez bu ilke ve yontemlerin birer yontem alduaciklanmamsa da, bu eserlerde
acikca ya da satir aralarinda verilen bilgiler,radan olg(turul)an ilke ve kurallarin
olusmasina katki sgayan unsurlar olarak gerlendirilmelidir®! Nitekim sonradan
tefsir usuld, ulumu’l-Kuran, bilimler tarihi ve tagi alaninda telif edilen eserlerde
zikredilen ilkelerin olgmasinda bu alimlerin yaptiklarinin etki ve roli w@id acikca
bellidir. Bu anlamda, her ilim dalinin yonteminim,alanda yazilan eserlerden sonra ve

onlardan hareketle adtugunu séylemek mumkunddar.

Mufessirin bilmesi gereken ilimler arasinda, illak dil ilimlerinin zikredilmesi, dilsel
bir metin olan Kur'anin ankalmasinda ilk énce dilbilimden yararlaniimasi geirgk
anlamina gelmektedir. S6zgelimi, Zegke'Miifessir ise Neile Balamali?®® baligi
altinda dilbilimin alt dallarinin 6nemini ¢cok guZair sekilde ifade etmektedir:

“Mifessir ilk olarak lafzi ilimlerle (dilbilim) bglamalidir. Lafz1 ilimler arasindan miifred
lafizlarin manalarinin agariimasina éncelik verilmelidir. Zira ev yapmalkegen ki icin

tuglalarin en temel malzeme olmasi gibi, Kur'an'dakifizlarin mufred haldeyken
manasinin elde edilmesi, Kur'an'i anlamak isteyanikin ilk ve temel malzemedir... Zira

bitindn bilinmesi parcanin bilinmesinegbdir...

Lafizlarin mifred halde iken (s6zdizimine dahil aldan) bilinmesiylesu ilimler ilgilenir:
ik olarak lafizlarin vaz edildikleri manalarin lithesi ki buliigat ilmidir. Lafizlarin farkh

manalara delalet etmesini gé@yan, yapi ve siygalarin bilinmesi ki bsarf ilmidir.

91 Krs. Cabiri,Arap-/slam Aklinin Olgumuy s. 67.
982 Zerkes'nin kullandigi baslik su sekildedir: “4selad) juiall e ag Lo Joad”
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Lafizlarin turetildikleri koklerin tespit edilmesve mananin bu koklerle irtibatinin

sazlanmasi ki bu dastikaktir.

So6zdizimine dahil olmalari agisindan lafizlarinrbitesiylesu ilimler ilgilenir: Cimlenin,
basit (temel) anlaminin bilinmesi kendisiyle mimkailan irab acisindan ele alinmasi ki
bununlanahiv ilmi ilgilenir. Mananin manasinin bilinmesi ve ntakay-i1 hale uygunfu
acisindan cimlenin ele alinmasi ki, meaniilminin konusudur. Maksadin, acik veya
kapali olarak; hakikat, mecazgltéh, istiare veya kinaye yoluyla ifade edilmesibkinunla
beyanilmi ilgilenir. Cimlenin lafzi ve manevi sanatlémihassinat) acisindan ele alinmasi

ki bu bediilminin konusudur®

Zerkesi burada tefsirde ilk #a dilbilim ve belagatlase bglanmasiseklinde genel ve
battncul bir ilke koymaktadir. Ayrgekilde, “Kur'an’in tefsirinde, lafizlarin mufred ve
mirekkeb haldeki anlamlarini, dilselg@mini, zahiri ve batini manasini bilmeyi vb.
kapsayan, kendisine $gairac&imiz genel bir kuraldan (yontemden) migsta
kalinamaz®®* diyerek, tefsir konusunda dil ilimlerinden e&n genel bir kuralin olmasi
gerektgine dikkat cekmitir. Bu genel ilkelerin dunda, Zerkgi eserinin birgok yerinde
dilbilim ya da sarf, nahiv, ligat gibi dilbiliminltadallarinin dikkate alinmasi gerekti
belirtmistir. Ornezin, “Kuran’daki Garip Kelimelerin Bilinmesi” boltriinde garibir’l-
Kuran konusunda eser veren alimleri zikrettiktea konuyla ilgili teorik bilgiler
verdikten sonra “bu konuda bilgi sahibi olunmasruzdir, aksi halde Kur'an’in
tefsirine kalksmak helal olmaz” diyerek, Kuran'daki garip kelinegin anlamlarinin
bilinmesinin énemli bir ilke oldguna dikkat cekmstir.?® Ayrica o, kelimelerin yapi ve
siygalarinin bilinmesiyle ilgili “Marifetu’t-Tasrf bolimuinde sarf ilminin bilinmesinin
bir kelimenin dgisik formlarda kazangy anlamlarin bilinmesi agisindan 6nemli

oldugunu ifade etmtir.?® Yine Kur'an’in manalarini bilmek isteyenskiin, ctimlenin

983 Zerkast, Burhan Il, 173-174. Zerkginin ifadelerini dzetleyerek ve aciklamalar eklenmketiyle
tercime ettik. SuyGtl mifessirin ilk olarak laftimilerle balamasi gerekgini ifade ettikten sonra,
Zerkgi'nin bu soylediklerinin kisaca 6zetlemektedir. BiguyQti, /tkan, 11, 1222. Ayrica Zerkg'nin
lugat ifadesini parantez igerisinde (anlambilim) olarakiklamamiz, ikisinin @t oldugunu kabul
ettigimiz seklinde anlalmamalidir. Maksadi ifade etmek icin bu yolaslbaarduk. Yoksa bu ikisinin
tam manasiyla birbirine tekabil etmgdiilinmektedir.

984 Zerkest, Burhan I, 15.

%5 Zerkasd, Burhan |, 291-296; ks. Suydti, |, 355. Suy(ti, ileride miifessirjartlari bolimine de
referansta bulunarak, Zegktwin “bu konuda bilgi sahibi olunmasi zaruritlis6zini kendi eserindeki
“Kuran’daki Garip Kelimelerin Bilinmesi” bdlumindeayri bir fasil bglangici yapmgtir. SuyGt?
burada Zerkg'nin eserinden yap# alintilarla yetinmeyerek, Abdullah b. Abbas’in fan’'da gegen
garib kelimelerle ilgili yapfil izahlara ve Nafi b. Erzak ile arasindaki g@ctivayet edilen meselelere
genk bir sekilde yer vermitir.

986 7erkest, Burhan 1, 297-300.
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anlaminin tespit edilmesine yarayan nahiv iimitinigisi gerekini séylemi,”®” ayrica

tefsirin kaynaklari arasinda dili de zikretsir. %%

Kafiyeci ve Suydti'nin de bir insanin tefsir yaplahesi icin gerekli oldgunu belirttpi
on be ilimden ilk yedisinin, Zerkg'nin “Mifessir ise Ne ile Balamali?” balig
altinda yer verdji dil ve edebiyat ilimleri oldgu gorilmektedif®® Suydti ayrica
eserinin bgka pek cok yerinde dilbilimin géli konularinin tefsir ilmi icin vazgecilmez
oldugunu ifade etmitir. S6zgelimi, dili tefsir iiminin kaynaklarl arasla zikretmy,”*°
garip kelimeleri’™ kelimelerin ait oldgu lehcelerii®® viicth ve nezairin bilinmesi?
irabin bilinmesi®* gibi hususlardtkarida mustakil birer béliim tahsis ederek dilbilimin
alt dallanyla ilgili bu hususlarin tefsir agisimd@nemine dikkat ¢ekrtir. Ayrica
Suy(ti’'nin “Mufessirinihtiyac Duydgu Onemli Kurallar®® adl yaklaik kirk sayfalik

bir bolumde ele algh hususlar hep dilbilimle ilgili kurallardir.

Dilbilimsel tefsirlerin ortaya koydgu calsmalar EbG Hayyan'in tanimina da
yansimgtir. Daha 6nce de gegtilzere, EbG Hayyan'in tefsir ilmiyle ilgili yag
tanimda, sozcukbilim, sarf, nahiv gibi dilbilimirt alallari 6n planda olan unsurlarin

basinda gelir?®

EbG Hayyan'in ve dilbilimin alt dallarini 6n plaggaran dger alimlerin tanimlarina bu
ilim dallarinin birer unsur olarak girmesinin, kélednden dnce gerek dilbilim alaninda
gerekse dilbilimsel tefsir alaninda yapilan gaklarin bir sonucu olarak gortlmesi
gerektgini disinUyoruz. Zira, lugat,stikak, sarf, nahiv gibi dilbilimin alt dallarnyla

ilgili calismalar yapilmasa ve bu gahalarin garibi’l-Kur’an, meani’l-Kur'an, i‘rabi’l-

987 Zerkest, Burhan |, 301-310; ayrica bkz. Il, 165.

988 7erkest, Burhan 11, 160.

99 Kafiyeci, Kitabu't-Teysir s. 10-12; kg. Suydti, ftkan 11, 1209-1212. Mifessirin bilmesi gereken
ilimler arasinda dil ile ilgili ilimlere ilaveterkelam, fikih, usQl-1 fikih gibi disiplinler de zié&dilmistir.
Ancak biz bu ilimlerin Kur'an'in anlglmasi icin dilbilim gibi vazgecilmez olmadiklarine batincal
bir yontem sunmadiklarini giindlyoruz. Zira, bu ilimlerin Kuran'in bitin ayetigle ilgili
olmamalarinin da 6tesinde, sdzgelimigitiekelam ekollerinin, fikhi mezheplerin bulunmasur'an’i
anlamaya cajirken bunlardan hangisinin ilke ve yontemlerindestifade edilmelidir, sorusunu
gundeme tamaktadir.

%90 suyatt,jtkan 11, 1206.

%91 syt jtkan 1, 353 ve devami.

992 guyatt,jtkan, 1, 417-426.

993 suyati,/tkan 1, 445 ve devami.

994 Suyati,/tkan |, 577 ve devami

995 Bkz. Suydti /tkan |, 597-638. Burada zamirler, miizekkerlik-miienikesharifelik-nekrelik, tekillik-
cogulluk, esanlamlilik, soru-cevap, isim cimlesi-fill cimlesbgdilbilimi ilgilendiren konularla ilgili
kurallar Gizerinde durulmaktadir.

9% Eb{ Hayyanel-Bahru’l-Muhit, 1, 121.
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Kur'an turt eserlerde tefsire uygulanmasi sdzkonakoasaydi, yapilan tanimlarda
blyuk ihtimalle bu konulara dikkat cekilmez ve tefanimlarina bu hususlar birer

unsur olarak girmezdi.

Tefsirde dilbilimin bir yontem ve ilke olarak 6nemsadece tefsir ya da ulumu’l-Kur'an
muellifleri tarafindan dgl, ilimler tarihi ve tasnifiyle ilgili eser veremuelliflerce de
dile getirilmistir. Sozgelimi, SekkakiMiftahu’l-UlGm adli eserini ¢ temel boélime
ayirmstir. Eserin birinci bolumuna sarf ilmi ve onun tamlayicisi stikak, ikinci
bolumund nahiv ilmi, tGg¢lnct boéliminl ise meani ayadm ilimleriyle bunlarin
tamamlayicisi konumundaki tanim ve akil yiiriitme ttan oluturmaktadi”®’ Bu
ilimlerin  hepsine birden “edebiyat ilmi” tabirini Ulanan Sekkaki eserindeki
bolimlemenin  mangini  Arap dilinde hatalarin tezahir @tti alanlara gore

olusturdusunusu sézleriyle belirtrmtir:

“Edebiyat ilminin dncelikli amacinin Arap dilinddiglilebilecek hatalardan sakinmak olmasi,
eserimi busekilde G¢ bolime ayirmay! gerektigtir... Zira argtirildiginda Arap dilinde
hatanin, mifred (lafizlar), telif (lafizlarin bigkirilmesiyle cimle olgturulmasi) ve cimlenin
kastedilen manaya uyguigu olmak lzere U¢ alanda tezahirgtgoralir. Bu Gg tir, ligat
ilminden (kelime hazinesinden) sonra gelir... Midfre ciimledeki hatalar konusunda sarf ve
nahiv ilmine, sézin maksada uygun olarak ifadensglinde ise meani ve beyan ilimlerine

muracaat edilir 38

Bu U¢ alani olgturan ilimlerin hepsine birden “edebiyat iImi” adimeren Sekkaki,
eserini Miftahu’l-Ul0m olarak isimlendirmy, boylece bunlarin, B Kur'an tefsiri
olmak Uzere, Arap diliyle ile ilgili her tiirli ilmi anahtari oldguna karet etmtir.%%°

Zira, Sekkaki'nin dikkat cekgi bu hatalar, kongurken ve yazarken maksadin uygun bir
sekilde ifade edilmesini engelledigibi, bir metni anlama faaliyeti sirasinda meyaan
gelebilecek hatalar olarak da anlabilir. Diger bir ifadeyle, bu hatalar maksadina
uygun s6z soylemekle oldu kadar, s6zii maksadina uygun olarak anlamakla da
ilgilidir. Dolayisiyla, hatadan sakinmak, yani, ksada uygun ifadede bulunmak ve
herhangi bir kelami anlamak, kelime hazinesiyldliilgeterlikten sonra, bu ¢ temel

alanin ilke ve kurallarina riayet edifgitakdirde mamkun olur.

97 sekkakiMiftahu’l-Ulam, s. 2-3.

998 SekkakiMiftahu’l-UlGm, s. 3-4; terclimeyi kr Cabiri,Arap-/slam Aklinin Akil Yapiss. 120-121.

99 Sekkaki Miftahu’l-UIOm, s. 3; CabirfArap-/slam Aklinin Akil Yapiss. 124-125; Durmy “Sekkaki”,
DIA, istanbul 2009, XXXVI, 333.
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Taskoprizade ise, mifessirin ihtiya¢ duygdukurallar baligl altinda zamirler, marife-
nekre, tekillik-c@ulluk, esanlamh oldgu zannedilip de @nlamli olmayan lafizlar,
isim ve fiil cimleleriyle hitap ve 6zellikleri, h#at-mecaz, tgbih-istiare ve kinaye,

000

hasr yollari, icaz-itnab ve hazifle ilgili kuraliaikretmektedir:""" Taskdpruzade tefsir

iImini “ Beserin glcu nispetinde ve Arapcanin kurallarinin deireligi 6lgtide Kur'an

rlOOl

nazminin manasinin agarilmas seklinde tanimlayarak dilbilimin tefsir agisindan

dnemine garet etmtir.

Ibn Haldin Kuranin ankglmasi acisindan dil ilimleriyle ilgili kisimdaunlar

sdylemektedir:

“Dil ilimleri; lugat (Kelime bilgisi), nahiv, beyanve edebiyat olmak lzere dort olup,
bunlarin bilinmesi zaruridir. Zira Kitap ve Sunrteti ser'i hikiimler bunlar yoluyla elde

edilir... Dolayisiylaser’i ilimler hakkinda bilgi sahibi olmak isteyenlatille ilgili bu

bilgileri bilmek zorundadir***?

Buraya kadar goklerine bavurdusumuz alimlerin séylediklerinden hareketle lugat,
sarf ve nahiv gibi alt dallarnyla birlikte dilbilim, Kur'an'in anlgiimasi i¢cin hemen
herkesin lizerinde ittifak edebilegdir zemin oldgunu'®*® séylemek miimkiindir. Zira
dilbilimsel anlama metnin lafzini dikkate alan porumlamadir. Bir metni anlama ve
yorumlamada lafzin asli unsur ofgly anlama yontemlerinin lafizdan migta
kalamayacgl, hatta lafzi dikkate almamanin sonucta Baiigiligotirecgi'®® goz
onunde bulunduruldiunda metnin lafizlarini dikkate almanin ilksig@ kabul
edilebilecek dilbilimsel anlamanin 6nemi daha netsekilde tebarliz eder. Bununla
birlikte, bir anlama yontemi olarak dilbilim gereéldimasina ramen, onun tek kana
yeterli oldigunu sodyleyemeyiz. Tam da bu noktada, dilbiliminedér fakat yeterli
olmamasindan hareketle, bir anlama yontemi olaléaiichin sinirlari Gzerinde durmak

istiyoruz.

1000 TaskpriizadeMevzatir'l-Ulam 11, 423 ve devami.

1001 Task6priizadeMevzhatir'l-Ulam 11, 62.

1092jhn HaldnMukaddime s. 1055ibn Halddin sarfi nahvin kapsamindaeigendirmis olabilecei icin
Arap dil ilimlerini sayarken sarfi zikretmegnolabilir. Ayrica onun edebiyati da dil ilimleri @sinda
distind{ginu goriyoruz.

1003 Krs. Liitfullah Cebeci, “Kuran’in Anlailmasi Meselesiyldlgili Tebliglerin Miizakeresi”,Giincel
DinT Meseleler Birincifhtisas Toplantisf02-06 Ekim 2002 Ankara. 55.

1004 salahattin Polat, “Hadislerde Delalet SorunulBh Tebligin Miizakeresi”,Giincel Dini Meseleler
Birinci /htisas Toplantisf02-06 Ekim 2002 Ankaray. 264.
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1.2. Kur'an’in Anla siimasinda Dilbilimin Sinirlari

Dilbilimin dogru ya da dgruya en yakin anlamin elde edilmesindeki roll, Ginesrbir
yontem olarak dilbilimin tefsir icin vazgecilmegiiinkar edilemez olmakla birlikte,
dilbilim bu konuda tek bana yeterli dgildir. Bu yonuyle, dilbilimsel anlama Kur'an'in
anlgilmasi icin olmazsa olmaz bir yontem olmasingnmran, bu yondeki sorunlari tek
basina ¢cozecek malzemeyi bizlere her zaman sunmaz ditein bilinmesi ayetlerin
anlaiimasi icin tek baina yeterli dgildir.'°% Yeterli dlciide sarf, nahiv ve so6zlik
bilgisine sahip olan herkesin Kur'an'in her ayetianlamasini beklemek g
degildir.*°% Zira Kur'an’i anlamanin, onun dilini ve o dildeaide edilmj s6zii (kelam)
anlamayla mumkin oldw kabul edildgi takdirde, anlamanin gergekiaesi igin hem
dilin hem desdzinanlagiimasi gerekmektedir. Dolayisiyla Kur'an’t anlamigkh onun
dilini anlamanin yani sira, o dilde ifade edirmolan kelam| yani murad-1 ilahiyi de
anlamak gerekir. Zira dil sadece anlamin belirlesime yardimci olan bir unsurdur;
yoksa tek bg@ina tayin edici bir unsur @édir. Dolayisiyla Kur'an’in anlailmasi igin
dilbilim gereklidir, ama her zaman tek doaa yeterli dgildir. Anlam lisanla kelamin
birlesmesinden yani lgamdan dgar°®’ Zira, Kur'an'in anlailmasi, onun indirildii
topluma (ilk muhataplarina) ne soylgin anlgilmasina, Kuran'in ilk muhataplarina
ne soylediinin bilinmesi ise dil ve tarih bilgisine khadir.*°® zira, dilin kurallari ile
birlikte s6ztin sahibinin muradi arasindakgkli(baglam) bilindigi takdirde ancak dgru
anlama ulgmak mumkdn olur. Bu iki ilke ihmal edilginde d@ru anlama ulgma
imkéani ortadan kalkar. Bgam tespit edilmed takdirde birgok s6ztn anlamini ortaya
koymak, tayin etmek mumkiin giedir.'%° Anlamin tayininde bgamin roliini,
dolayisiyla murad-1 ilahinin argdmasinda bglamin ©6nemini soyle 06zetlemek

mimkundir:

“Maksatlar dilsel bir forma burindiklerinde, tanhkonusu olmaktan kacamazlar. Tarihin
konusu olan hegey gibi, s6z de sézcikler de artik sadelisel desil, ayni zamanda
tarihsel bir nitelik kazanirlar. S6zin ilk muhataplari tdd kaldginda, tarihe kagtiginda,

anlam bu sefemetin (text) ile baglam (context) arasindaki gkide tezahir eder.

1905 Ggrener Tefsir ve Tefsir Ustli Uzerine Bazi fiiceler s. 92.

1906 GgrenerTefsir ve Tefsir Ustli Uzerine Bazi fiiceler s. 138.

1997 Ciindigglu, Anlamin Buharlamasi ve Kur'ans. 67-68.

1008 7{jlfikar Durmu;, Kur'an'in Tiirkge TerciimeleriRazbet Yayinlari istanbul 2007, s. 35.

1999 Ciindigglu, Anlamin Buharlamasi ve Kurans. 82, 86-87. Kuran'in anjdmasi icin balamin ve
s6zun maksadinin bilinmesinin gergifie ilgili ayrica bkz. AlbayrakiTefsir Usulij s. 125-126, 128.
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Anlam, metnin mevsdkiyeti ve BEmin sihhati ile temin edilginden, dolayli (ikincil)

muhataplar, anlam’i bu gkinin paranteze algi zeminde zabt-u rabt etmek zorundad?t®

Buradan hareketle, 6zellikle Kur'an'in sonraki mtagpari agisindan, anlam-am
iliskisinin son derece 6nemli oldunu sdyleyebiliriz. Kuran'in dolayl (sonraki)
muhataplari, dgrudan (ilk) muhataplari gibi tabii B&m icerisinde bulunmadiklari
icin, metinle kendileri aralarindaki perdeyi ortadkaldiracak bglam, sebeb-i ntzdl
gibi enstrimanlara muhtactirlar. Tarihselglaan, metnin icinde var oldiw ortami
bizlere sundgu ve her metin bir Bgam icerisinde var oldguna gore, dolayl
muhataplarin metin ile &m arasindaki ifkiyi gbz ardi etmemesi gerekir. Metnin ilk
(dolaysiz) muhataplari zaten @adan metnin bgamina dahil olduklari icin, Kuran’i
anlama konusunda onlar dolayli muhataplara goretajia konumundadirlat®™* Bu
yuzden Hz. Peygamber ve sahabe doneminde munferéki@r dsinda Kur'an’in
anlgilmasi konusunda herhangi bir soruggr@amiyordu. Zira Kur'an kendi dilleriyle ve
icine dahil olduklari bamda nazil oluyordu. Sonraki yillarda metnin thbilamindan
cikildigi ve ba&lam herkes tarafindan bilinmexi ayrica, dilbilimsel tefsiri ortaya
cikartan etkenler kisminda belirtilen nedenlerlé kbnusunda da problemler pa
gostermeye bgadigl icin anlama sorunlari ortaya c¢ikmayaslbadi. Dolayisiyla bu
anlama sorunlarini gidermek icin en temel iki ilkelygvurulmahdir: Dil ve bglam
bilgisi. Anlama sorunu, 6zellikle bu iki noktadayketersizlik nedeniyle ortaya cikti
icin, bu sorunun giderilmesi de bu iki noktadakisidigin giderilmesine bgidir.'°*
So6zgelimi, Bedir Sawa hakkinda ayrintili bilgi sahibi olmadan, Enfalr&si'ni; ifk
Hadisesi’ni bilmeden NQGr Sdresi'nin ilgili ayetlarj zihar adetini bilmeden, Ahzéab ve
Mucadele Sdrelerini; Mekke toplumunun ticarisgatisini bilmeden KurgySdresi'ni

salt dilbilimsel izahla anlayabilir miyiZz%"

Kuran’'in anlgilmasiyla ilgili tarih bilgisini, metindeki tarihve metnin tarihi olmak
Uzere iki acidan ele almak mumkundir. Metindekihtarbilinmesi Kuran’da anlatilan
tarihi olay vesahsiyetler hakkinda bilgi sahibi olmay! ifade eddetnin tarihiKuran

tarihini icerdigi gibi, Kur'an'in nazil oldgu dénemdeki tarihi olaylar (sebeb-i ntzul)

1919 Ciindigslu, Anlamin Buharlamasi ve Kur'ans. 94.

1011 Ciindigglu, Sézli Kiiltirden Yazili Kiltiire Anlam’in Tarité. 10-11, 17-19; Durngu Kur'an'in
Tlrkce Tercimeleris. 11.

1012 Ciindigglu, Sozlu Kiltiirden Yazili Kiiltire Anlam’in Tarjlsi 101-103, 121-122, 137.

1013 By grnekler cgaltilabilir. Ornekler ve daha fazla bilgi icin bkgindiglu, S6zli Kiltiirden Yazili
Kultire Anlam’in Tarihj s. 87-88, 115.
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da icerir’®* Halis Albayrak’'in Kur'an'in anlglmasi ve yorumlanmasi icin ii¢ temel
alana ilskin bilginin gerektgiyle ilgili gortusund, dil ve bglam bilgisinin tek baina
yeterli olmadgini dile getirmesi acisindan 6nemsiyofiZ. Buna gére, Kur'an
metnindeki kelime ve terkipleri inceleyatlbilimsel alann yani sira; Kuran éncesi,
Kur'an’in ntzul dénemi ve Kur'an sonrasi tarih gnamalarindan ibaret olaKur’an
metninin icinde bulundiu tarihi alanve ginimizle Kur'an arasindakisKiyi ele alan

akttiel alafa ilgili arastirmalarin yapilmasi gerekmektedir?

Dil alanindaki bilgi eksikiginin giderilmesine yonelik calmalar, dolayl
muhataplarinin  Kur'an’in anddmasi konusundaki sorunlari gidermede yeterli
olmayacd icin, dil alanindaki ¢cajmalarla yetinilmemytir. Bu balamda harflerin
nokta ve harekelerinin konulmasi giglemler ve bu alanlarda yapilan gahalar da
anlamla ilgili olmakla birlikte, bu faaliyetlerin itinci amaci mushafin korunmasi
amaciyla yapilnstir. Bu faaliyetler mushafin korunmasini gkanigsa da, metnin
anlaminin muhafazasi igin yeterligldir. Zira Kur'an'in metni korunmg olsa da, dil
ve balam deismekteydi. Bu nedenle Kuran’in korunmasina yonej&lismalarin
benzeri anlamin tayini ve korunmasi icin de yamtmi Bu balamda lugat, stikak,
sarf, nahiv, meani, beyan ve bedi alanlarinda gapekkinlikler Kur'an’in anlgglmasi
onundeki dil ve edebiyat dizeyindeki engellerindkalmasina yonelik olarak ortaya
ctkmistir. Bunlara ilaveten metinle muhatap arasindaknaasal ve kiltirel uzalgin
giderilmesine yonelik Gdama iliskin hususlarin tespitine yonelik sebeb-i nuzdl ve
mibhemat gibi ¢cajmalar yapilmgtir. Zira Kur'anin dolayli muhataplarinin Kur'an’i
anlayabilmeleri icin bu bilgilere ihtiyaci vart’

Tabiin doneminden sonra artmayaslbgan anlama sorunlarini gidermek icin dil ve
baglam bilgisine ilgkin calsmalar, birinci planda, o ddénemin anlama sorununu
gidermeye yonelik ¢aimalardir. Bu ylzden olsa gerek, bu alanda telifeedeserler

sonraki donemlerde telif edilen tefsirlere nispdtlcim olarak daha kuiguktir. Daha

1014 «Metindeki tarih” ve “metnin tarihi” ayirimi igifbkz. ve ks John H. Hayes-Carl R. Hollada®iblical
Exegesis: A Beginner's Handbqdlohn Knox Pres, Atlanta 1987, s. 45;3Boay, “Hadislerde Metin
ve Muhteva Tahlilinin Tarihi Boyutu'lladis Tetkikleri Dergisicilt: V, sayi: 1,istanbul 2007, s. 63-

64
1015 Albayrak, Tefsir Usulij s. 132.
1018 By {i¢ alanla ilgili ayrintili bilgi ve drnekleriig bkz. Albayrak Tefsir Usuly s. 132-147.
1017 ciindigglu, Sozlu Kiltiirden Yazili Kiltiire Anlam’in Tarjlsi 102-105.
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sonra anlamanin onundeki engeller artinca, yapiidgmalarin da nitefii degismis,

dolayisiyla hacim olarak da geleimislerdir.*%*8

Kur'an’in anlgilmasinda dilbilimin tek bana yeterli olmamasinin tek nedenigtzan
bilgisi gibi dil digi enstrimanlara ihtiya¢ duyulmasigddir. Bizatihi dilin kendisinden
kaynaklanan ihtilaflarin olmasi, dilin ve dilbilimitek baina yeterli olmamasinin en
blylk gostergesidir. Hatta gerek kelami gerekshbi fikrcok ihtilafin kokeninde dil
yatmakta, mezhepler gd&iérini dil kurallarina, dilbilime dayanarak savunyaa
calismiglardir. Kiraat farkhliklarinin birggunun da yine dilbilimsel argimanlarla izah
edilmesi mimkundiit®®® Bizatihi dilin  kendisinden kaynaklanan ihtilaflari
nedenlerinden birisi, tedvin doneminde dilin kuaathin ve kelimelerin bedevilerden
derlenmesi olabilir. Zira, Kur'an’da gecen bircoklikmenin bedevilerin kullaniminda
olmamasi bedevilerden derlenen dilin Kuran aciamagsetersiz kalmasi sonucunu
dogurmustur. Bedevilerin bazi kavramlari birden fazla kediyte ifade etmesisanlaml
kelimelerin ¢cok olmasina yol acghr. Esananlamli kelimelerin ¢okfu dilin zenginlgi
olarak bir avantaj kabul edilse desaslamli kelimeler arasindaki ntans bilinngdi
takdirde bu durum anlama sorununa yol acabilirinDbedevilerden derlenmesinin
olumsuz bir sonucu da, dilin farkli kabilelerderrldemesinin yol a¢# cokanlamli ve
ezdad kelimelerdir. Farkh kabilelerden naklediterayetlerin ¢oklgu, bazi kelimelerin
cokanlamli, hatta birbirine zit iki manaya dela&nesine neden olrgtur.*** iste bu ve
benzeri etkenler nedeniyle bizatihi dilin kendi$itilafin zemini olarak karmiza

ctkmaktadir.

Dilbilimin tek bagina yeterli gorilmemesinin bir nedeni de, lafizmetin her ne kadar
bizler icin bir sinir ¢izse de, anlama ve yorumlamabir toplum, bir gelenek veya bir
mezhep icerisinde gercekiaesinde ve bazi dnyargi ve taleplerin zorunlu élardama
ve yorumlamada etkin olmasint&’ kisaca kjisel, toplumsal, mezhebi ve benzeri
farkhliklarda aranmalidir. Dilbilimin bizlere dovagl mamur bir yontem sungunu

varsaysak bile, yukaridaki etkenler nedeniyle yortankhliklarinin olmasi dgal

1018 Ciindigglu, S6zIu Kiltirden Yazili Kiiltire Anlam’in Tarilsi 128-129.
1019 Cabirt, Arap-islam Aklinin Olgumu s. 75.

1020 Cabirt, Arap-islam Aklinin Olgumu s. 85-89.

1921 Ggrguin,Anlam ve Yorurrs. 92.
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karsilanmalidir. Bu durum belki de, nesnel ilke ve ygintere sahip olsak da, yorumun

haddizatinda subjektif karekterinden kaynaklanambiumdur'®??

Bazi durumlarda ise anlidmak istenenseye gore dilbilimin kurallarinin iptal ya da
manipule edilmesiyle kalasmak mimkindidr. Bu durumda anlamin nasil vegildi
degil, nigin verildigi 6n plana ¢ikny olur. Dolayisiyla anlamin “nasil verilgi sorusu

yok sayilarak dilin kurallari g6z ardi edilir ya dalaiimak istenene gore, metin bir

1023 «iste bu durumda ‘bu anlami

sekilde dilbilimin kurallarina uydurulmaya csillir.
nasil veriyorsunuz?’ sorusunu kdamak maksadina mattifolojik deliller bir kiymeti
haiz olmaktan cikarlar. Cunkl buradamlam oOne surulen filolojik delillerden elde

"1024 ibn Teymiye ve

edilen dgil, bu filolojik delillerin i¢ine sokulan birseydir.
Suydti’'nin, bir takim insanlarin 6nce bazi manataurad edip daha sonra delalet edip
etmediklerine bakmaksizin bu manalara uygun olamétni anlamlandirmalarini
(manay! metne giydirmelerini) tefsirde hatayardé nedeni olarak gostermef8ff bu

noktada dnemlidir.

Ayrica dil, Kur'an’in amaci olmayip, amacinin gekiggmesinde kullanilan bir vasita
oldugu gibi,*?° dilbilim de tefsirin amaci dgldir, olmamalidir. Dilbilimin teekkiil
ettigi ve dilbilimsel tefsirin bir ekol olacak derecegayginigtigl ilk ¢ asirda bazi
dilbilimsel tefsirlerde dilbilimin sdzkonusu aracln@ niteliginin disina ¢ikilarak
gerasinden fazla aciklamalar yapifg gortilebilir!®?” ilk tc asir, dilbilimin teekkiil
ettigi ve dilbilimsel calgmalarin zirvede oldgu, Basra-Kife cekmesinin en ygun bir
sekilde ygandgl bir doneme takabul egfiicin bu agiklamalar o zaman igin normal
kargilanmalidir. Ancak gunumizde ihtiya¢ oraninda difisel izah ve analizlere yer

1922 Ciindigglu, Soz'un Ozjis. 32.

1923 Ciindigglu, Kur'an't Anlamanin Anlamis. 30-34. Konuyla ilgili érnekler icin bu sayfedabakilabilir.

1924 Ciindigglu, Kur'an't Anlamanin Anlamis. 34.

1925 1hn Teymiye,Mukaddime fi Usdli't-Tefsjrs. 84-92krs. Suydti,jtkan, 11, 1202-1204. Daha 6nce de
belirttigimiz tizereibn Teymiye ve Suydti tefsirde gd@rayriliklarinin nedenlerini ve hata yapanlari
iki zimreye ayirmaktadir. Birinci kesimi, bir takimanalara itikad edip daha sonra, kendilerine
delalet edip etmedine bakmaksizin Kuran lafizlarini bu manalara hedehler, ikinci kesimi ise
verilen mananin mitekellimin kasdina ve siyaka umaguna dikkat etmeksizin sadece lafza ve Arap
dilinin 6zelliklerine 6nem verenler gfturmaktadir.

1926 ciindigglu, Kur'an't Anlamanin Anlamis. 17.

1027 By baglamda s6zgelimi Ahfgin Meani'l-Kur'an adli eserinin bazi bélimlerinin dilbilim konulaan
gore bablara ayrildini hatirlatmakta fayda gériyoruz. Hatta bazi didamlari buradan hareketle bu
eserlerin tefsir olmaktan ziyade dilbilim kitabida edilmesi gerekgini iddia etmektedir. Orngn,
Musaid Mislim Abdullah Ferréd’niMeéni’l-Kur’an adli eserinin dilcilerin, kendileri igin lazim olan
ilimleri tahsil etmek icin okudfu bir ligat kitabi olmasina gnen, bir tefsir kitabi olarak kabul
edildigini” iddia etmektedir. Bkz. Muséaid Mislim AbdullalGelime Doneminde Tefsis. 328.
Ancak biz bu iddiaya katilmagimizi daha dnce belirtitik.
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verilmesi gerekgini dustndyoruz. Bu ilimler Kur'an’in ankalmasinda vasita (alet)
olduklari icin, gerekgii kadar bunlardan yararlaniimali, teferruata dahnmalidir. Aksi

halde arac amag haline getiriklur 9%

2. Dilbilimin Alt Dallari Ba glaminda Dilbilimsel Tefsirin Kur'ant Anlamaya
Katkisi

Calismamizin bu kisminda dilbilimin alt dallarindan naddii (sarf), sentaks (nahiv) ve
anlambilim acisindan dilbilimin Kur'an’i anlamayatkisini inceleyeggz. Belagatin
alt dallarini olgturan Meéni, Beyan ve Bedi ilimleri de dilbilimle wnun konulariyla
baglantilidir. Dilbilimin alt dallariyla kestigi hususlar olmakla birlikte, Hatib el-
Kazvini’'nin (6.739/1338) elhisu’l-Miftah adli eseriyle birlikte tam olarak olgustes!
kabul edilen belagatin, daha c¢ok edebiyata tekattifini sdyleyebiliriz. Bu acgidan
bakildginda belagat dilbilimden bir sonraki adimi gluur. Belagatin alt dallarinin
dilbilimin alt dallariyla iligkili oldugunu, s6zkonusu gkinin ayrintilarinin incelenmesi
gerektgini distinmekle birlikte, bu tir bir inceleme mustakil vegriabir ¢calsmanin
konusu olmaya daha elvgridir. Ayni sekilde belagat tefsir gkisinin de mustakil bir
calismanin konusu olmaya elvgli oldugunu ditiniyoruz. Bu dg§iinceden hareketle,
calismamizin bundan sonraki bolimunde dilbilimin altlalahin (morfoloji, sentaks ve

semantik) dgru anlamin elde edilmesindeki roltinl inceleygze
2.1. Da@ru Anlamin Elde Edilmesinde Sarf veistikak ilminin Onemi

Dilbilimin alt dallari bolumuinde dendigimiz gibi, sarf ilmi harf ve kelimelerin
kaliplari olmak tzere temelde iki konuylgresir. Harflere bgli milahazalar kelimenin
kokune dgru ilerlemek, kelimelere harf ekleyerek harflerierini desistirerek yeni

kelime ve anlamlar elde etmek suretiyle gercgklki bunaistikak denir. Sarf ilmi

kelime dizleminde harflerinin tamami kok harfi olanicerred) kelimelerle, asli kdk
harflerine bir, iki ya da U¢ harfin ilave ediflimezid (ilaveli) kelimelerin kalip, siyga
ve vezinleriyle @rasir. Ayrica ¢gitli varyasyonlarla micerred ve mezid kaliplardaln f

mazi, fiili muzari, emir, ism-i fail ve ism-i mefuibi kaliplar elde ediliriste butiin bu

1928{hn HaldtnMukaddimes. 1036-1037.
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hususlar, sarf ilminin mufred lafizlarda hata yambkini engellemek amaciyla incefgdi

hususlardift??°

Sarf ilminin 6nemi, kelimelerirsekilsel 6zelliklerinin kendisi sayesinde bilinmesn
yatmaktadir-®*° Zira, kelimeninsekli ve yapisi, yani morfolojik formu, sézgelimilfya
da isim oldgunun belirlenmesine yardimci olur. Opie Arap dilbiliminde, mazi,
muzari ve emir formlari zamana ve eyleme delaletr.ddim formlari ise kendilerinde
yapilan dgisiklige gore ism-i fail, ism-i meful gibi anlamlara delaleder. Hem
isimlerde hem de fiillerde mufred, tesniye ve cesiygalari da 6znenin tekil mi gal
mu oldiguna delalet etmesi agisindan énemlidir. Ayricassi{l&ok itibariyle tc¢ harfli)
olan bir fiile belli kurallar dahilinde harfler eldhmek suretiyle yeni formlar, dolayisiyla
yeni anlamlar elde edilir. Uc harfli bir fil gana hemze getirilerekfal formuna
sokuldigundaizale anlami, ortasindaki harf cift yapifinda ¢cokluk tefaul formuna
sokuld@gundaortaklik, t¢ harf eklenerelkstifal formuna donitiruldigiinde isetalep
anlamini ifade eder. Kisacasi lafzigidagr morfolojik kalip onun delaletini belirler.
Sozgelimi, o’ fiilli ‘yardim etmek’ anlaminda iken, Batarafina &’ harfleri
eklenmek suretiyle J=isl formuna dongturildigiinde ‘yardim dilemek’ anlamina
gelir. Yine ‘=" formu dévme §ini yapana (faile) ve eylemin geggmizamanda
gerceklatigine delalet ederkenst,=" formu déviileni (mefulii) gosteri®*! Kelimenin
formunda dgisiklik yapmak suretiyle bu anlamsal ggikliklere ulasilabilir. Ayrica
kelimelerin yapi ve formlariyla ilgili kurallar c¢okyi bilinmedigi takdirde, bazi
siygalarin birbirine kastirilmasi ve s6zin yaslianlgilmasi s6zkonusu olabilir. Zira,
“kelimenin siygasi, yani morfolojik kalibi lafizél mana arasinda koprii gibidif®?
Dolayisiyla maksadi ifade etmek icin, kelimelerigkit (mifred) haldeyken, yani,
s6zdizimini g6z onunde bulundurmadan durumlariraeli@yen sarf ilminin bu tdr
Ozelliklerinin iyi bilinmesi gerekgi gibi, dile getirilen bir s6zii ya da bir metni amak
icin de sarf ilminin bilinmesi, bir ydntem olarakgulanmasi gerekmektedir. Aksi halde
yanlis anlamalara diime riski s6zkonusu olabilir. Bu pmda Zerkgi’'nin, sarf ilminin
faydasini “bir manadan tireyen yeni manalar eldeekt olarak aciklamasi ve sarfin

mufessirin ihtiya¢ duydgu ilimlerden oldgunu belirtmesi onemlidir. Zerke bu

1029 Bz, CabiriArap-slam Aklinin Akil Yapiss. 122-123.

1930 GiindaySahin, Arapca Dilbilgisi, s. VII.

1031 cabirt, Arap/slam Aklinin Akil Yapiss. 64-65; Rudeynusdl fi /imi’l-Lugatil-Amm, s. 253-254.
Krs. Ibn Cinni,Hasais 111, 98-100.

1032 Cabirt, Arap-Islam Klturiniin Akil Yapiss. 64.
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gorisunu desteklemek amaciyin Faris'in konuyla ilgilisu sozlerini aktarir: “Sarf
iiminden yoksun olan ki, cok buytk birseyi kacirmgtir. Sézgelimi > s/vecede’
fiilinin anlami mastarina gére vuzuha kaut.. Allah Teala ‘A | 58 ¢ huldll Gl
aar 1038 e Cplaadl Caad alll ) 15kl 1934 hyyurmugtur. Tasrif yoluyla mananin nasil

‘zulim’den ‘adalet’e déngiigiine bakar misin?*®

Zerkesi'nin Ibn Faris’ten alinti yaparak vepilibu 6rnekten de anjdacasl tizere sarf
ilminin bir diger konusu da kelimelerin tiretilmesiyle ve tirediklkdklerle ilgilenen
istikaktir. Dilbilimin alt dallari boliminde d@ndigimiz Uzere, gtikak-1 sa&ir, farkli
manalari ifade etmek amaciyla kelimenin mastarintakli siygalarin tiretiimesi
konusunda sarf ilmiyle birfenekte, bu noktadatikak ilmi ile sarf ilmi kesgmektedir.
Nitekim Sekkaki de Miftahu’l-Ulim'de istikaki sarfin tamamlayicisi olarak
gormektedir®®® Bu yiizden biz de, gerek dilbilimin alt dallari bitiinde gerekse

burada, gtikak ilmi ile sarf ilmini ayni bglik altinda dgerlendirmeyi uygun gorduk.

Sarf ilmi gibi istikak ilmi de, kelimelerin anlamiyla goudan ilgilidir. Kelime ttretme
ve bunun kurallari Uzerinde Fonlasan ktikak, (buradaki kastimiz, sarf ilmiyle
baglantili olan ktikak-1 sa&irdir) kelimenin ¢cekim ya da yapim eklerinden teedilerek
kokine ulamayl amagclar. Bu yonuylatikak kiyasi (:kuralli) bir faaliyet oldgu igin,
bir kelimenin kokinun ne oldwnu ispat etmekstikak ilmiyle mimkutndur. Dolayisiyla
kelimeye ariz olan yapim ve ¢ekim ekleri kelimeamamini dgistirdigi icin istikakla

ilgili analizler mananin tespiti ve acgiklanmasisagdan énemlidir.

Istikakin tefsir acgisindan 6nemini ortaya koymak ic@erkeinin zikrettizi bazi
orneklere burada yer vermeyi uygun goruyoruz. Bz{@B870/980), ;S maddesinin
mihmel oldgunu, yani kullanilmagini ifade etmgtir. Tactuddin el-Kindi (6.613/1217)
ise Ezheri’nin zikretgii bu kelimenin kullanildgini 6ne stirmgive delil olarak ‘= 83
1087 ye SN e Ugh SN 1030 Uyl 817 1938 gyetlerini zikretmitir. Zerkest Kindi'nin

1933 Cinn, 72/15.

1034 ycurat, 49/9.

1035 7erkai, Burhan I, 297-298; ks. ibn Faris.es-Sahihis. 162. Birinci ayettekic shuldl’ kelimesi s’
kokinden tirengi olup ‘zulmedenler’ ya da ‘dgu yoldan’ ayrilanlar gibi anlamlara gelitkinci
ayetteki 1 shudl’ ve ‘oalauiad? kelimeleri de &-@den tiredgi halde, ifal babina nakledilgiicin anlam
tamamen dgsmis, Ibn Faris'in deyimiyle kelimenin anlami, ‘zulim’denadalete dongmiistiir.
Ayni hususa Suydti de dikkat cekgtii. Krs. Suyati,/tkan 11, 1210.

1036 Bz, SekkakiMiftahu’'l-UIOm, s. 2; ks. Cabiri, Arap-islam Kultiriniin Akil Yapiss. 120.

1987y (suf, 12/45.

1038 Kamer, 54/15, 17, 22, 32, 40.
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bu iddiasinin yan$i oldugunu ve sarf ilminin bu konudaki kuralini bilmemekte
kaynaklandgini belirtir. Buna gore, her iki ayettek#' ‘harfi aslinda ¥ harfidir. Ik
ayetteki ‘<3 fiilinin orijinali “ 3", ikinci ayetteki ‘S3in orijinali ise ‘S’
seklindedir. Sarf ilminin ilgili kuralna goére <’ harfi ‘Yya, ‘¥ harfi de “a
donistirilmistir.2®® Zerkest, istikak ve sarfin 6nemini Zemadéri'den yaptg su

nakillerle desteklengtir:

“Zematgeri  “a! LIy A e %0 ayetindeki Usw  kelimesinin,
‘istirha/gesemek’ anlamindakiJs kékinden geldiini ve anlaminin ‘onlara giinah
islemeyi kolaylatirdr’ seklinde oldgunu belirtmitir. Zemaleri, ibn Sikkit'e tarizde
bulunarak, hem sarfi hem detikaki bilmeyenlerin bu kelimeyi Js’ kokinden

tiiretmeye kalkgini séylemtir.” *%4*

“Zemaksert “aaslels (Ut 08 15235 2771942 qyetindekia) kelimesinin s/anne’ kelimesinin

cogulu olduzundan hareketle, babasi olmayan ¢ocuklarin ortyaasina engel olaga
icin, insanlarin kiyamet gunu babalarylgsdiele anneleriyle garilacas seklinde tefsir
edilmesinin bidat/yargi oldusunu soylemitir. Zemableri daha sonradyle demitir:

Hayret dgrusu, acaba hangisi daha bidatts: lafzinin ¢@ulunun s« seklinde

olamayaca mi, yoksa bu tefsire gosterilen gerekce i

Gunumuzde kelimenin turegi kokin yanlg tespiti nedeniyle kimi meallerde bazi
ayetlere uygun anlam verilmegndlmasi gtikakin Kur'an’in anlailmasi agisindan g6z
ardi ediimemesi gerekiini gayet acik birsekilde gostermektedi®** Aslinda itikak
kurala dayanan biglem oldiyu halde, 6n yargili yak$anlar ya da daha bka etkenler
sonucu bir kelimenin aslindan farkl kokegtaama riski sdzkonusudur.

1039 7erkesi, Burhan 1, 298.

1040 Muhammed, 47/25.

1041 7erkest, Burhan |, 298.

1%%1sra, 17/71.

1043 7erkest, Burhan |, 298-299.

1044 Kelimelerin kdkeninin dpu tespit edilmesinin Kur'an terciime edilmesi agism éneminin ele
alindgl bir makaleye burada dikkat cekmekte yarar gonigorYunus Ekin “Dilsel/Etimolojik
Anlamin Kur'an Cevirileri Agisindan Konumu ve Siam” baslikli makalesinde Bakara, 2/36:&
Oas G U D =Y L ayetindeki HiEs , Muddessir, 74/29 55 Ay ayetindekidalsl |, ve
Enbiya, 21/87 £k s o1 of (k& ayetindeki =& kelimelerinin koklerinin yany tespit edildgini ve
ayetlere yany mana verildiini dne strmektedir. Daha sonra bu lafizlarin haddierden tiremeye
daha elvesli olduklarini tespit ederek buna uygun anlam dedrsunmaktadir. Gegibilgi icin bkz.
Ekin “Dilsel/Etimolojik Anlamin Kur'an Cevirileri Aisindan Konumu ve Sinirlar”’Kur'an
Mealleri Sempozyumu, (24-26 Nisan 208qir), s. 118-122.
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Sarf ve gtikakin Kuranin anlailmasi acgisindan 6nemini ortaya koymak amaciyla
zikrettigimiz bu orneklerden sonra, ilk ¢ asirdaki sozlik dilbilimsel tefsirlerden

belirledigimiz bazi 6érneklere gecebiliriz.

Kuran'in farkl yerlerinde gecems lafzi yapisal olarak hem masdar hem dgu¢o
ism-i fail olmaya elveglidir. Diger bir ifadeyle, isd/sticOd’ lafzi, siygasi farkli
oldugu halde ayni formda bigen kelimelerden birisidir. Dolayisiyla kelime bu
formuyla iki siyga ve iki farkli manaya muhtemel tielimedir. 25>~ formunun ilk
baksta, ‘egilmek’ ve ‘secde etmek’ gibi anlamlara geles- fiillinin mastari oldgu
anlaiimaktadir, Kuran'da daha cok bgekilde mastar olarak kullaniimaktadf?>
Ancak bazi ayetlerde bu kelime mastar olarakildesecde eden ki’ anlamindakiasbu
kelimesinin c¢c@ulu olarak kullaniimgtir. Bu ayetlerde kelimenin mastar olarak
algilanmamasi amaciyla, mufessirler ve dilbilimcibes duruma dikkat cekmierdir.
Ornesin, Eb( ‘Ubeyde, Ahfg ve Zeccac ‘Gaiihll i 1 ek o Jaeldfs aml ) ) Uage's
asaldl &y (5uSlal57 1096 qyetindekissaidl kelimesinin mastar g, sl kelimesinin
cogulu oldusunu belirtmglerdir. EbG ‘Ubeyde bu kelimeyi “secde yapanla€klinde
aciklamgtir.’®’ Ahfes ise buradaki s>~ lafzinin 2l kelimesinin ¢@ulu oldusunu
belirttikten sonra, ‘oturan insanlar’ anlamindasé kelimesinden:s2 seklinde ¢gul
yapilarak 353 » & denildigi, secde edenler anlamindaggb olarak s>l kelimesinin
kullanilabilecgini sdylemitir.}?*® Zeccac da bu kullanimali ve 25 kelimelerini

ornek gosternstir.*%*°

Kuran’daki bazi kelimelerin kiraat farklilhklariraeh dolay! farkl okunglari oldusu ve
kiraat farkhliklarinin cgitli nedenlere bgh olarak ortaya cikgh bilinmektedir. Kiraat
farkliliklarinin nedenlerinden birisi de, hentiz Kur'in noktalanma ve harekelenmesi
yapillmadg donemde bazi harflerin farkl hareke ve noktalapanihtimali olmasidir.
Bu farkh noktalanma ve harekelenme, lehce fakthh ve irabla ilgili olabilecgi gibi
bazi durumlarda kelimelerin yapi ve formuyla dekilidir. “ 43 Gl {pe (43 7% G O
ala e Jae 190 gyetindeki e e Jac 4l ifadesi, “e Jae 43" ve “allia ¢ Jae 41"

olmak Uzere farkli ikgekilde okunmstur. Bu farkli okunglar bir yontyle sézdizimi ve

1045 Bkz. Fetih, 48/28; Kaf, 50/40; Kalem, 68/42-43.
1046 Bakara, 2/125.

1947 Ep() ‘UbeydeMecazi'l-Kur'an |, 54

1048 Ahfeg, Meani’l-Kur'an, 1, 335

1049 7eccacMeani'l-Kur'an velrabinh, 1, 181

1050 H0d, 11/46.
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irabla bir yonuyle de morfolojiyle alakalidir. Ayetfarkli kiraatlerinin konumuzla, yani
morfolojiyle ilgisi, J«= kelimesinin birinci okungta isim (masdar), ikinci okunta ise
gecmi zaman fiil formuna uygun okunmasi agisindandkinci okunya gore ayetin
manas! Ey NGh! O senin ailenden gi&dir. Clunki onun yapgi kotu bir istir” seklinde
olur!®! Kiraat imamlarinin ggunlugunun benimsegi birinci okunwa gére ise ayet
farkli sekillerde tefsir edilmitir.’%? Ayetin “ =lla "¢ Jac 4" geklindeki okunguna
Ferrd’'nin getirdii izahi farkli buldgumuz icin burada zikretmek istiyoruz. Ancak
Ferréd’nin izahinin daha iyi aslémasi icin Hz. NGh’un bir 6nceki ayette gecen siizi
hatirlatmak istiyoruz. Bir Onceki ayette Hz. Nulgluwun da Tufan'da bgulmasi
uzerine Rabb’ine sesleneréilRabb’im! Kuskusuz, glum da benim ailemdendir.
Biliyorum ki Senin vaadin haktir ve Sen hikim Jerem en Ustinusuri?diyerek,
oglunun niye bguldugunun hikmetini anlamak istegtir. Bunun tzerine de Allah 8&
dia D Jee & Al 5e oal A #0° buyurmwstur. Ferrd, kiraat imamlarinin
cogunlugunun bu okuysu benimsediini belirttikten sonra, ayetidyle izah etmektedir:
“Bilgi sahibi olmadgin konuda bana soru sormangdo bir sey desildir.” *°>* Nitekim
ayetin devaminda gelel® 4 &l 4l L Jild 38" (O halde bilgin olmayan konuda bana
soru sormaifadesi de bu manayi desteklemektedir. Ferrégyaptg bu agiklama farkli
acllardan elgiriye acik olmakla beraber, ayetteklke kelimesinin masdar ve fiil

olmasina gore kazargimana farklilgini gostermesi agisindan énemlidir.

Kur'an’in anlgilmasinda sarf ilminin 6nemini gésteren en 6nemiieslerden birisi de,
“Osyehal §) Al ¥7199% gyetine e Y ve osekdl kelimelerinin morfolojik yapilari
dikkate alinmadan anlam verilmesidfir> Nitekim bu ayettekisw: ¥ kelimesine
nehiy/yasaklama anlami (:el strmesin) verilerekeakgiz Kur'an’a dokunulmayaga
hikmu bu ayetle igkilendirilmistir. Oysa, sarf ilminin kurallarina gores-_ fiilinin
nehiy formus<: ¥ seklinde dgil, < ¥, Uwa Y veyausia: ¥ seklinde gelir. Bu durumda

bu kelime nehiy dgl, nefy (:olumsuzluk) bildiren bir siygadir. Bungdre s ¥

1051 Nitekim, bizim kiraatimiz byekilde olmadg halde, bazi Tirkge meallerde ayetesekilde mana
verilmistir. Ornezin bkz. “Ey Nuh, kesinlikle o senin ailendengddi, ¢linkii d@gru olmayani yapti.
Oyleyse, bilmediin seyi benden isteme.Saban Pig (haz.), Kuran'i Kerim Tirkge Anlami
Okyanus Yayincilik, Kayseri 2004, s. 106.

1952 Grnegin, M. Zeki Duman’in verdii meal birinci okunga goredir: Ey NOh! O senin ailenden
degildir; kuskusuz o bir amelin salih olmayan urinudiBkz. Duman,Beyanu’l-Hakk Il, 27-28.

193 Ferra,Meani’l-Kuran, 11, 17-18.

1954yv/akia, 56/79. Temizlerden hgkalari ona dokunamdDuman,Beyanu’l-Hakk |, 482.

1955 Ornek olarak bkz.®na tertemiz (abdestli) olanlardan fasi el siirmesifilAli Fikri Yavuz (haz.),
Kur'an-1 Kerim ve Meal-i AlisiSénmez Ngriyat, istanbul 1982, s. 538.
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kelimesinin manasi bir yagadegil, bir tespiti bildiren ‘el siremezieklinde olmalidir.
Benzer durumus ksl kelimesi icin de gecerlidir. Zirasxkal kelimesine ismi fail
manasi (:temizlenenler) verenler olgtur. Oysa tefil babinin ismi faiti’s sk seklinde
olup usekdl) kelimesi sarf ilminin kurallarina gére ismi mefildismi mefdil formunun
manas! tercimeye yansitgditakdirde kelime ‘temizlenenler ¢#, ‘temiz kabul
edilenler’, ‘temiz kilinanlar ya da ‘temizlerseklinde olmalidir. Dolayisiyla, yerine
gore ihbari cumlelerin emir ya da yasak anlamind#lakilmasinin gbéz 6ninde
bulundurulmasindan hareketle<: ¥ kelimesine nehiy anlami verilmesinin uygun
olacg one siriulse bileosxkdl kelimesine ‘abdestli olanlar anlamini vermek
mumkin gbzikmemektedir. Kaldi ki bu iki kelimenirorfolojik yapisinin yani sira,
Vakia Sdresi'nin Mekke’'de nazil olgu g6z 6nidnde bulunduruldunda, bu ayetin
indirildigi donemde heniiz abdestsiz dokunulmasi yasaklardoakaf olmadii gibi,
Medenf bir siirede (Maide, 5/6) yer alan abdest algeindirilmemiti.**>°

Vakia Sdresi'nin bu ayetine Ferrd ve Zeccac'in rddgdi izahlar yaptgimiz bu
aciklamalari dgrular mahiyettedir. Ferra ayeti “Levhi Mahflz’a akctemizlenenler,
yani, sirkten arindirilmg olan melekler dokunabilirieklinde aciklamytir.***” Zeccac da
ayeti, “Levhi Mahflz'da bulunan Kuran’a ancak midkr dokunabilir’ seklinde

aciklamgtir,'9%®

2.2. D@ru Anlamin Elde Edilmesinde Nahvin Onemi

Nahiv ilmi Arap dilbilimcilerinin 6zen gostergi ilk alandir. Hatta EbU’l-Esved ed-
Duel’'nin calsmalarini goz oninde bulunduggumuzda, Arap dilbilimiyle ilgili ilk

semerelerin nahiv alaninda alinmaygléagini soyleyebiliriz. Nahivle ilgili hatalarin
daha acik olarak tezahir etmesi bunda etkili etoru Ayrica cumlenin 6gelerinin
birbiriyle iliskisi nahiv ilminin konusu oldgu icin de nahiv ilmiyle ilgili cakmalar

daha erken tamistir. Gergi kelimelerin ses ve siygalarinda yapitatalar da anlamin
bozulmasina yol acar. Ama bunlardaki hatalar sdxamweki hatalardan farkli olarak

her zaman acik ve net olmayabilir. Ayrica s6zdigimiilgili hatalarin aksine, ses ve

1% Ciindigglu, Kuran Cevirilerinin Diinyas Kitabevi, Istanbul 1999, s. 74-75. Ayetle ilgili geni
degerlendirme icin ayrica bkz. DumaBeyanu’l-Hakk |, 483-484.

1057 Bkz. FerraMeani’l-Kur'an, 11, 129-130. Ferra “Kur'an’in fayda ve manevivkine ancak ona iman
ettigi icin temiz kabul edilenler erebilideklinde ikinci bir izah tarzina da yer vextir.

1058 Bkz. ZeccacMeani'l-Kur'an ve I'rabiih, V, 92. Zeccacy ssebd kelimesining’sekas) seklinde ismi
fail olarak okunmasi durumunda kelimenin “glinahdardarinanlar” ya da “g&alarinin arinmasina
¢alisanlar” anlamina gelebilegmi belirtmistir.
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kelimelerin yapisinda yapilan hatalarin giderilmegsi s6zin ankalmasi ¢ok fazla

zorluk gekilmeden mumkiin olabiftf>®

Nahiv ilmi “kelimelerden olgturulan cimlenin kurulmasinda hataya smémek
gayesiyle Arap dilinin istikrasi (timevarim tarzanthiranmasi) ile elde edilen olcutler
ve bunlar tzerinde kurulngukaideleri kullanarak kastedilen manayi ifade eledyi
amaclar.*®® Nahiv ilmi, kastedilen manaya uygun olarak lafizia diizenlenip
cumlenin buna gore ojturulmasiyla ilgilendii icin, cimlenin maksada uygun bir
sekilde tertip edilmesi ve argdmasi nahiv ilmiyle dgrudan alakalidir. Kelimelerin
cumle icerisindeki diziki dilden dile dgisebilmektedir. Dolayisiyla lafizlarin cimle
icerisindeki yeri ve konumu desince, eer desisikli ge delalet eden her hangi bir karine
yoksa ctimlenin anlami da gleir.*°** Arapcada kelimelerin ciimle icerisindeki gérev ve
konumunu belirleyensey irab oldgu icin, irab nahiv ilmi acisindan son derece
onemlidir}?®? Hatta nahiv cajmalarinin bamasina vesile olan olay irabta yapilan
hatalardir. Nitekim Ebi’l-Esved ed-Duel’nin nahpalismalarina bglamasina neden
olan sey, rivayetlerde zikredilen 6rnek farkhlik arzetsitee r&gmen, her halUkarda bir
nahiv hatasidit®®® Rivayette gecii lizere Ebir'l-Esved'’in kizi babasina “ne kadarIsica
var!” demek amaciyla_ s 33 W (zen siddetli sicak nedir?) der. Babasi da, ‘Coldged
sicginda gungten kavrulan topraktir, kizim’ diye cevap verir. iR Utzerine Kkizi,
‘bunu sormangtim, sadece sar1 sicak kagisindaki hayretimi ifade ettim’ der. Bunun
Uizerine, Ebi'l-Esved “Oyleysexl 141 W diye telaffuz et” diyerek, “Ne giinlere kaldik,
cocuklarimizin dili bozuldu”seklinde endiesini dile getirir. Bu olaydan sonra
Arapca’nin kurallarini derlemek icin bir kitap yaaya girkir.*°®* Gorildigi tizere bu

iki ifade arasindaki tek bir hareke farki anlamishiitin dgistirmektedir. Bu iki
soyleyk arasindaki fark ibaredeki harflerin sayisi, kelen@ secimi ve dizikine bal
olmayip, sadece iraba #@alir. Iste bu yizden irab, anlam acisindan son derece

onemlidir©®®

1959 Rudeynt Fusdl fi/lmi’l-Ligatil-Amm, s. 77.

1060 gekkakiMiftahu’l-Ulum, s. 41; ks. Cabiri,Arap-/slam Aklinin Yapiss. 123.

161 Rudeynit Fusdl fi/lmi'l-Ligati'l-Amm, s. 254; ayrica bkz. Giind&ghin, Arapca Dilbilgisi, s. VII.

1982 jhrahim GorenefTefsir ve Tefsir Usili Uzerine Riinceler s. 138.

10983 5zkonusu rivayetler icin bkz. LugaWleratibi’n-Nahviyyin s. 26-29:ibn Nedim,el-Fihrist, s. 60;
Ibnirl-Enbari,Niizhetir'l-Elibba fi Tabakati'l-Udehés. 15-19;

1984 ibnir’l-Enbari,Niizhetir’l-Elibba fi Tabakati’l-Udehas. 19; ks. Cabiri, Arap-/slam Aklinin Yapiss.

57.
1955 Cabirt, Arap-islam Aklinin Yapiss. 57.
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Anlam acisindan, irab son derece 6nemli gldicin, Zerkel, “ irab manay! ortaya
cltkaran, muhtemel manalari temyiz eden ve kamkisinin kastini anlamay ggayan

1086 « cayet irab bilinmezse, ciimlenin faili ve mefulu démez°®” demitir.

seydir’,
Zerkesi nahiv ve irab konusunu eserinin farkli yerlerikidgorislerinin yani sira,
“Mifred ve Terkib Halinde Kelimelerin Hukmdnun Bilnesi” bglig altinda ayri bir

bolimde incelengtir.*°®

Zerkesi'ye gore, ayetteki kelimelerin irabtan farklgekilde okunmasi manayi
degistiriyor ve bozuyorsa, mufessirin ve Kuran okuyamtasézkonusu ayetin irabini
bilmesi vaciptir.irabi bilirlerse miifessir ayetteki hilkme gahilir, Kur'an okuyan kii

de hata yapmaktan (:lahn) kurtulgnelur. Eser irab manayr bozmuyorsa, Kur'an
okuyan kimsenin hata yapmaktan kurtulabilmesi ide irabi bilmesi vaciptir, bu
durumda mana ggsmedisi icin mufessirin irabi bilmesi vacip dédir. Bununla birlikte
irabin bilinmemesi her haliikarda bir eksiklikfif? Dolayisiyla, Allah'in kitabinin
anlamlari Uzerinde ginen ve esrarini ¢bzmek isteyersikisarf ilminin konulari
arasinda olan, kelimenin yapi ve siygasini bilmekumrda oldgu gibi, kelimenin
mibteda mi haber mi, fail mi meful mi,stengic cimlesi mi yoksa cevap cimlesi mi,

ya da marife mi nekre mi olgunu da bilmelidir®”

Zerkesi nahiv ilminin 6nemini gdstermek amaciyla birgcoknék zikretmgtir. Bu
orneklerden ilging ve farkli bulgmmuz birine burada yer vermekte fayda goruyoruz.
Zerkssi ayetler tefsir edilirken ilk baka aldanilmamasi, ayetteki muhtemel sézdizimi
takdirlerinin g6z 6nunde bulundurulmasi gergiii ifade ederkersu 6rnesi zikreder:
il ST e S b Wkl Wl Al U505 (K O 1sdle 197 ayetinde akla ilk gelenst#
zarfinini'nin takdim etm§ haberi oldgudur!®”? Oysa ayetteki ciimleyi bgekilde izah
etmek yanktir (:fasittir). Zira burada maksat Rasulullah’inlarin arasinda oldunu
bildirmek deildir. Ayette kastedilen, Rasulullah’in birgok gte onlara uymasi halinde
sikintlya digecekleridir. Buna goéresart ve cevap ciimlesi’nin haberi,»Sé ise hal

1066 7erkest, Burhan 1, 301. Ayni hususu Suydti de dile getirmekteBkz. Suy(tijtkan, I, 575.

1967 7erkest, Burhan 11, 176.

1068 Bz, Zerkal, Burhan 1, 301-310.

1089 Zerkest, Burhan 11, 165; kis. Suydti,jtkan 1, 1213. Suydti Zerk@'den alinti yaparak ayni ayirimi
yapmetir.

1070 7arkest, Burhan 1, 302; ks. Suyditi,/tkan |, 575-576.

97 Hycurat, 49/7.

1072 By takdire gore, ayetin manasBilin ki, aranizda Allah’in elgisi bulunmaktadir.gEr o, birgok
islerde size uysaydi, sikintiyaseidiniz’ seklindedir. Meal icin bkz. Halil AltuntaMuzaffer Sahin
(haz.),Kur'an-1 Kerim Mealj DIB Yayinlari, Ankara 2001, s. 515.
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olup bu durumda ayetin manasicihizden biri olarak Rasiilullah size itaat etseydi
sikintiya digerdiniz’ seklindedir.™®"® Aslinda ilk baksta sozdizimine bzl iki tefsir
arasinda 6nemli bir fark yok gibi goziikse de, Zgrken fasit oldygunu 6ne surdgil
manada, maksat buhaaakta ve muhataplardan, sanki, Rasulullah’in aradar
yasadgini bilmeleri isteniyormg gibi bir anlam ¢ikmaktadir. Oysa, ZegKain yaptigi
izaha gore, bilmeleri istenegey, aralarinda yayan birisi olarak Rasulullah’in
kendilerine itaat ederek onlar gibi davranmasirdi sikintiya d¢ecekleridir. Ayette

kastedilen mananin, Zeriin de belirttigi Gzere bwekilde olmasi daha uygundur.

Suydti de nahiv ilmini mufessirin bilmesi gerekdimier arasinda zikrettikten sonra,
mananin irabin dgsmesiyle dgistigini, dyleyse Kur'ani tefsir ederken mutlaka
dikkate alinmasi gerekini eklemektedit®* Suy(ti’nin Ebl Talib et-Taberi’den
mifessirin adabiyla ilgili yapk bir alinti, konumuzla ilgili olarak dikkatleri dmedici
bir mahiyet arzetmektedir. Buna gore, Eb( Talibilsddir itikad ve dini anlaga sahip
olmak, Hz. Peygamber, sahabeden nakledilenlerengieke gibi hususlari zikrettikten
sonra, sunlarl séylemektedir: “Bwartlarin tamamlayicisi irab ile ilgili donanimlara
sahip olmak, s6zun dsen yonlerini kagtirmamaktir. Zira hakikat ya da mecaz olsun,
dilin kullanimi terk edildgi takdirde yapilan tevil s6ziin aglamasina engel olur. Bazi
insanlarin ‘& & %5 G g0 adal 58 43 5aas Gl (G35 1) o8 (i ge 4 ela (521 S U3 (e U8
Ol aga’sd 3 aA70 a8 AT (8 28T VT A 1S A L 2ide 71970 gyetindeki e (B @b B
sl 7 ifadesini kavlin mekulune dahil ederek “Allah v@onra birak onlari icine
daldiklarn batakta oyalanadursunlar, deklinde tefsir ettiklerini gordiim. Oysa buski
0 lafzinin, haberi hazfedilngibir climle old@unu bilmez. Ayetin takdiri,«d sl & J&
seklindedir. Bu durumda bu ifade ayetinsbalaki “De ki: Kitabi kim indirdi?”
sorusunun cevabi olup, mana, “De ki: Onu Allah riddiSonra da birak onlari icine

daldiklari batakta oynayadursunlagklinde olur.*°"®

Suydti, yukarida Zerk@&nin irabla ilgili zikrettigimiz gorislerinin aynisini veya
benzerini eserine algl eserinin farkli yerlerinde irabin tefsir acisindénemini

vurgulams, ayrica meseleyi “Kur'an’idrabinin Bilinmesi” adi altinda ayri bir bélimde

1073 7erkesi, Burhan |, 307-308. Zerkg'nin tefsir acisindan nahiv ve irabin 6nemini beken verdg;i
ornekler icin bkz. 1, 302-310.

1074 guyati ftkan, 11, 1209-1210.

1075 Enam, 6/91.

1078 suyatt ftkan, 11, 1199.
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ele almgtir. SuyQti bu boélimde ayrica, mufessirin nahiv ksunda riayet etmesi

gereken bazi ilkelerden s6z egrae bu ilkeleri 6rneklerle izah etstir.*%”’

Kur'an’in anlgilmasinda nahvin/sézdiziminin énemini daha somtuitimak amaciyla,
ilk U¢ asirda telif edilmy eserlerden bazi drneklere burada yer vermek istigo
Sozgelimi,ibn Kuteybe'nin dal 5l & 38 1581078 gqyetindeki el kelimesinin
cumle icerisindeki konumu ve goreviyle ilgili yagtiaciklamalar, ayetin manasinin
belirlenmesi agisindan 6nemliditbn Kuteybe, s kelimesinin kendisinden 6nce
gelen 3% fiilinin dolayli timleci (:mefllu bihi) dgil, zarf timleci (:mefQlu fihi)
oldugunu sodylemekte ve bu durumda ayetin manasinindé&izer kim o ayda seferi
olmazsa orug tutsurgeklinde oldgunu belirtmektedirae fiilinin hem bir seyi gérme,
idrak etme hem de héazir bulunma anlamlarina dela#isi goz o©nidnde
bulunduruldgunda, bu aciklama 6nemlidir. Zira buna gore, sadeamazan ayina
yetismenin orucun farziyeti icin yeterli olmag) ayni zamanda seferi olmamanin da
gerekli oldgu bu izaha gore anjamaktadir. Ayettekis el kelimesiags fiilinin dolayl
tumleci (:mefQlu bihi) oldgu takdirde ise, ayet “sizden her kim o ayasuka oruc
tutsun”seklinde anlailir ki, bu durumda seferi olanlar da Ramazan awilagtig! icin,
onlarin da orug tutmasi farz gibi bir sonug cikabilir. Nitekim Ibn Kuteybe Ramazan'i
goérmenin/ulamanin hem mukim hem de yolcular i¢in gecerli @alou belirterek, bu
hususa dikkat cekntir.'’°ibn Kuteybe’nin sdzdizimine dayanarak vgidiu manaya,
Zeccac kelimesine yap#i acgiklama ile ulgmistir. Zeccac, ayetin manasi her kim
seferi olmayip, Ramazan ayigahit olursa oru¢ tutsuh seklindedir, diyerek seferi
olanlara orucun farz olmagini, yolculuzu bittikten sonra, tutamagliginleri tutacgimni

belirtmistir.°%°

So6zdiziminde 6nemli olan bir husus da ctimlenin dasunin dizilisi ve buna bgli

olarak bu unsurlar arasindaki takdim-tehirdir. Agen sonundaki uyumu gemak
amacltyla, cimlenin 6nce gelmesi gereken bolumlerivazen sona alingl ya da
tersine sonra zikredilmesi gereken unsurlarin dmalig bilinmektedir. Bu tir takdim-

tehire itibar edilmedii takdirde ayetin farkli ankalmasi s6zkonusu olabilmektedir.

077 Suyati ftkan, 1, 575-596.

1978 Bakara, 2/185.Sizlerden bu aya e®n kimse, mutlaka orucunu tutsuBkz. Duman,Beyanu’l-Hak
11, 83.

19%91hn Kuteybe Garibi’l-Kur'an, 73-74.

1080 g7k, ZeccacMeani’l-Kuran vel'rabiih, 1, 219.
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Ornegin, “oscaln 13k SR8 2e U176 28 2 4ild 10 S cad” 1981 qyeti herhangi bir takdim-
tehir yapiimadiinda “Su mektubumu gotir ona ilet, sonra da onlardan binaakla ve
bak bakalim ne cevap vereceklgf$? seklinde olur. Ayet busekilde anlailmaya da
elverglidir. Bununla birlikte, Ahf@ ve Zeccac ayetin son kisminda bir takdim tehir
oldugunu 6ne sirmyiiir. Buna gore, %= U5 & ayetin en sonunda olmas! gergkti
halde, {12 3% LI kismindan 6nce zikredilngiir. Yapilan bu takdim dikkate
alinarak ayet e U5 & osaly MG Dhid Ll ad B U ad” geklinde takdir

edildiginde®® mana Su mektubumu gétir onlara ilet, ne cevap verecekéemak,

sonra da onlardan uzak$a seklinde olur. Bu mana, ayetin 6ncesinde anlatilay o
acisindan daha uygun gibi gbzikmektedir. Zira Onegfletlerden, bu mektubu Hz.
Suleyman’in, Hudhiad’'in dou soyleyip sdylemedini 6grenmek amaciyla gondepli
anlggilmaktadir. Yani Hudhid'iin ve mektubun gonderdmaci muhataplarin ne cevap
verecginden ziyade, Hudhud'in o cevabi getirmesidir. Agetakdim-tehir oldgu
kabul edilip ayet busekilde anlaildiginda, mana dnlarin cevabini al ve oradan
ayrilarak cevabi bize getirseklinde olacgl icin, dnceki ayetlerde anlatiimak istenen
husus daha net biekilde ortaya cikar. Nitekim her iki manayl da e#en Zeccac,
normal olanin, Hudhud'in cevabigréndikten sonra onlarin yanindan ayrilmasi
oldugunu belirttikten sonra, takdimli mananin giizel @dou belirtmitir.'°** Ferra da,
her iki manayi zikretrmgi fakat ayetin takdim ve tehirsgekline atifta bulunarak, “nasil
oluyor da Hz. Suleyman, dnce ‘onlardan ayril, sdvirdbakalim ne cevap verecekler’
diyor?” diye sorulacak olursa, bu ayette takdimitekardir ve bu Araplarin
iislibundandir, diyerek bu duruma dikkat cegtini®®

Cldmlenin unsurlarinin  cimle icerisindeki gorev venlmlarinin dgru tespit
edilmemesinin anlamanin 6ndnde bir engel gloha, ya da yandi anlamaya yol
actgina daha dncedret etmitik. Kanaatimizce, & e Ll pa 13 J& 108 gyetindeki
cumleyi olgturan @elerin konumunun dgu belirlenmemesi bu ayetin farklekillerde

anlagilmasina kapi aralagwe bu yank anlama bazi meallere de yansimn Ayete ilk

1081 Neml, 27/28. Su mektubumu gétiir ona ilet, ne cevap verecekldrie sonra da onlardan uzalla
krs. Duman,Beyanu’l-Hak Il, 514.

1982 &rnesin bkz. “Benim su mektubumu gétiir onlara at, sonra da yanlarindarl &e ne sonuca
varacaklarina bak.” (AltungaSahin,Kur'an-1 Kerim Meali s. 378).

1083 Ahfes, Meani’l-Kur'an, 11, 651; ZeccacMeani'l-Kur'an vei‘rabih, IV, 89.

1084 7eccacMeani’l-Kur'an vel'rabiih, 1V, 89.

1085 Ferra, Meani'l-Kuran, 1, 291.

1986 Hicr, 15/41. Dosdgru yola iletmek bana aittit.
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baksta = lafzinin, ~&&% kelimesinin yon bildiren timleci (:mefalu fih) oksidir.
Nitekim bazi meallerde ayete buna gére anlam vekleayet Turkceye Allah sdyle
buyurdu: Zste bana varan dosdgou yol buduf seklinde terciime edilrgiir.*°®” Ayet tek
basina digunuldigiinde, verilen mana @ou gozikmekle birlikte, ayetin 6ncesine
bakildginda bu tercimenin yaglanlamalara kapi aralagigorulmektedir. S6zkonusu
ayet kendisinden onceki ayetlerle birlikte okupdda, yapilan bu terciimenin yol
actgl muhtemel yany anlama, daha acik bsekilde ortaya ¢ikmaktadir. Allah Teéla
seytana, Adem’e secde etmeyerek niye emrinai kgeldigini sormasi Uzerine, 32-40

ayetlerdeseytaninsu s6zleri hikaye edilmektedir:

“32. Yiice Rabb’i ona: /blis! Neden meleklerle birlikte sen de secde etn®diedi. 33.

O: “Ben, Seningekillenmj, kara, kurumg camurdan yaratgin bir insana secde edecek
degilim!” dedi. 34. Rabb'i: “Oyleyse ¢ik oradan$uiphesiz sen kovuldun! 35. Hesap giiniine
kadar sana lanet olsun!” dedi. 36blis: “Rabb’im! /nsanlarin tekrar diriltilecekleri giine
kadar bana miuhlet ver!” dedi. 37. Rabb'i; “Haydi sa mihlet verilntir; 38. ama sadece
bilinen vakte kadar...” dedi. 39blis: “Rabb’im! Beni azginiga distrdigin icin ben de
yeryliziinde hegeyi onlara susleyegan ve onlarin hepsini dgu yoldan saptiracgim; 40.

sadece Senin samimi kullarin hari¢.” dedi.”

Iste bu noktada 41. ayette Allabiyle buyuruyor? asius e L) ha 13 J&, Egerseytanin
yukaridaki sozleri tizerinin gmden gelen, &k e Ll 138 J& ayeti “Allah soyle

buyurdu: Iste bana varan dosgou yol budui seklinde tercime edildi zaman, sanki
32-42. ayetler arasinda anlatilanlar Allah’asalta dgru yolmus gibi algilanmaya
musaittir. Oysa bunu kimsenin kabul etmeygagtadadir.

Belki de ayetin s6zdizimi bu tir bir algilamaya raifioldusu icin olsa gerek, Ferra,
Ahfes ve Zeccac ayetteki lafizlarin cimle icerisindekinkmuyla ilgili aciklamalar

yapmstir.

Ahfes, “asius e Ll ua 13 JB& gyetini “a¥as e” (0 dogru yola ulgtirmak bana aittir)
seklinde tefsir ettikten sonra, bu manay! desteklemmaciyla Araplarin Gkl e
Al (: geceleyin yolu gdstermek bana aittir) sézimlilcblarak getirmgtir.*°®® Ferra

“aglali J ag=a 1" (2 dOnisleri banadir, sana uyarlarsa onlari cezalandiridiy@rek,

1987 By tur terciimeler icin bkz. Ali Ozek-Hayreddin Kaman-Ali Turgut ve dierleri (haz.),Kuran’i
Kerim ve Turkce Aciklamali MealMushaf-1Serif Basim Kurumu, Medine 1992, s. 263 Altuata
Sahin, Kurant Kerim Meali s. 263; Pig, Kur'an'i Kerim Turkce Anlamis. 123; Mustafa
Islamglu (haz.),Hayat Kitabi Kur'an Distin Yayincilik,istanbul 2008, s. 488-499.

1088 Ahfeg, Meani’l-Kur'an, 11, 204.
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bunun tehdit amaciyla, ke < k" (: yolun benden geciyor) denilmesine benzedi
soylemitir.1%° Zeccac ise, Mt e Ll wa 13 J" “dogru yola iletmek benim iradem

ve isimdir” ifadeleriyle aciklamytir.*%%°

Yukarida gorglerini sundgumuz alimlerin yapgi aciklamalara gore, ayettekile
lafzinin, ~&&% kelimesinin yon bildiren timleci @, ayetteki k.= kelimesinin haberi
olmasi daha dgudur. Bu durumda ayete, Allah sdyle buyurdu:/ste bana varan
dosd@ru yol budutf yerine, “Dosd@ru yola iletmek bana aittir seklinde anlam

vermek daha dgu olur, kanaatindeyiz.
2.3. Anlambilim Agisindan Dilbilimsel Tefsirin Katk i1sI

Anlambilimi dilbilimin alt dallari kisminda, kelimeri manalari agisindan inceleyen
alan olarak tanimlargiik. Ayrica ayni bélimde semagt artzamanlive eszamanl
olmak Uzere ikiye ayrilgina deinmistik. Eszamanli semantikayni zaman dilimi
icerisinde yer alan kelimeleri belli bir sistem glurmalari agisindan ele alir. Buna gore
eszamanli anlambilim zaman igerisindeki d@gimleri g6z Onunde tutmaksizin
(eszamanli olarak), lafizlarin anlamini, esas anlarigkisel anlam, kapsam,
esanlamhlik, gadlilk, cokanlamllik gibi acilardan incelefarihsel semantilolarak
bilinen artzamanh anlambilim kelimelerin zaman igerisinde gradiklari anlam
degisimlerini ele alir. Dger bir ifadeyletarihsel semantikanlam daralmasi, anlam

genklemesi, anlam b&alasmasi gibi acilardan sozciiklerin tarihiyle ilgileir*

Islam kiltirinde, kelimelerin anlamiyla ilgili oldgk ileri diizeyde c¢aimalar
yapildgini sdylemek mumkindur. Anlamla ilgili ¢cgnalar denince akla ilk olarak
konulu veya genel mu‘cemler gelmektedir. Ayrica ageailt ilminin beyan kismi
kelimeleri mecaz, istiare, kinayesbhéh gibi yollarla maksadi ifade etmeleri acgisindan
ele aldg icin anlamla ilgili yapilan dier calsmalardir'®? Ayrica dilbilim ve

dilbilimsel tefsirle ilgili olarak, garip kelimelervicih ve nezair, lafz-1 ngterek,

1989 Farra Meani'l-Kur'an, 11, 89.

1090 7accacMeani'l-Kur'an vel'rabiih, 1l, 146.

1091 Anlambilimin eszamanli ve artzamanl olmak tizere ayrilmasi vekbyaklasim hakkinda gesibilgi
icin bkz. Saussuregzenel Dilbilim Derslerj 126 vd. RifatXX. Yuzyilda Dilbilim ve Géstergebilim
Kuramlari, I, 25; Necmettin Gokkir, “lzutsu Sonrasi Kur'amaétirmalarinda Kullanilan Yapisal
Semantii Kavramlgtirma (Conceptualisation) Problemifslami Aratirmalar, cilt: 18, sayi: 1,
Ankara 2005, ss. 76-81.

1992 Rudeyni Fusal fillmi'l-Ligati’l-Amm, s. 67.
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teraduf, furik ve ezdad gibi alanlarda telif edit=erler ve bu alanda yapilan gadalar

Islam kdiltirinde anlamla ilgili Gnemli cadnalardir.

Calismamizin ikinci boliuminde incelemeye gaiimiz, dilbilimsel tefsirle dgrudan
veya dolayli olarak ilgili olan eserlerin hemen &g bir sekilde anlambilimle
ili skisini kurmak muamkundur. S6zgelimi, mu‘cemler ankalim agisindan énemli birer
kaynaktir. Sozliklerde kelimenin, sozlik anlaminyani sira, ©6rfi, mecazi vs.
anlamlarina da yer verili®®® Ayrica, ganlamlilik, cokanlamlilik, ezdad olgulari, anlam
degisimleri acisindan da mu‘cemler kaynak vazifesi gorGerci, su an elimizde
kelimelerin zaman icerisindeki gradiklart anlam d&simlerini  kronolojik olarak
siralayan bir mu‘cem yoktur. Bunagraen, bir kelime, ilk sozlik olarKitabir'l-
Aynidan gunumuze kadar telif edilen mu‘cemler inceleknsuretiyle tarihsel streg
icerisinde herhangi bir anlam glgimine wrayip wramadgl, ugradiysa bunun ne tir
bir degisim oldugu hakkinda bir fikir edinmek miumkundir. Ayrica duri-Kur'an tari
eserler Kur'an'in mufredatini anlamlari agisindgrkiamay! amag edinmieserlerdir.
Yine vicdh ve nezair tiru eserlerle, ezdad alantetibedilen eserler de, dilbilimsel

tefsirin anlambilim acisindan tefsire katkgkadigl alanlar olarak tezahir etmektedir.

Anlamla ilgili yapilan ¢cakmalar ve Kuran lafizlarinin anlamlarinin bilinmesifsir
acisindan son derece onemlidir. Nitekim, Zgtlgarip lafizlarla ilgili bélimde, garip
kelimelerin bilinmesini “medldlin (:anlamin bilinre®” olarak acikladiktan sonra,
harflerin manalarinin nahiv kitaplarindan elde eiilecgini, ama isim ve fiillerin
anlami icin mutlaka lugat kitaplarina (mu‘cemlerbpkiimasi gerekgini ifade
etmektedir. Daha sonra da mufessirin bu konuda $&algibi olmasinin zaruri olgunu,
aksi halde Allah’in kitabini tefsir etmeye yonelimgs helal olmadgini dile

getirmektedir'®®*

Dilbilimsel tefsirin anlambilim agisindan Kur'ananlamaya katkisinin tezahurlerini,
anlambilimle ilgili yapilan ikili ayrima gore elelmmayr uygun goérdiuk. Gunimuzde
dilbilimciler, her ne kadar,sgamanl dilbilimi merkeze koyarak artzamanl galalari

ikinci planda gorseler de, tefsir acisindan anldéimisel ¢calsmalar hem tarihsel hem de

eszamanl olmak durumundadir. Zira Kuran-1 Kerim gginimuz insani arasindaki

1993 RudeyniFusal fi/imi'l-Ligati’l-Amm, s. 255.
1094 Zerkest, Burhan 1, 291-292. Ayrica bkzBurhan I, 164-165.
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zamansal uzaklik ve bu arada kelimelerigradigi anlamsal dgsimler, bu alanda
yapilan cakmalari, yani, tarihsel semagitiKur'an tefsiri acisindan énemli kilmaktadir.
Eszamanli semargin Kuran’t anlamaya katkisi ise, bir kavramin Kam' batunlgu
icerisindeki anlamsal yapisinin tespit edilmesinoiéaya cikmaktadir. Ayrica bir
Kurani kavrami artzamanli olarak incelerken sozkan kavramin belli kirilmalar
yasanan donemdeki anlangial ve dger kavramlarla ikkisini bilmek énemli oldgu
icin artzamanli cajmalar da sonug¢ itibariyle seamanli c¢akmalara ihtiyac
duymaktadir. BUtin bu durumlari goz o6ninde buluadi, dilbilimsel tefsirin
eszamanl anlambilim acisindan Kur'an’t anlamaya Katkni deserlendirmek amaciyla
esanlamhlik, cokanlamlilk, ezdad gibi alt $klar kullanma ihtiyaci hissettik.
Artzamanli anlambilim acisindan katkilarini iseaanldgismesi alt bgligl altinda ele

almayi uygun gorduk.

Arap dilbilimcileri hicri ikinci asrin ortalarindanitibaren, bugin gamanli
anlambilimin konular1 arasinda gosterilegagamlilik, cokanlamlilik ve ezdad gibi
olgularla ilgilenmglerdir.*°®> Bu konularda kimi alimler miistakil eserler telifirs,
kimileri de daha genel konulu eserlerinde bu tisdliolgularla ilgili aciklamalar

yapmslardir.

Anlambilimin Kuran’in anlgilmasi agisindan vazgecilmeili tefsir usulcilerinin,
mifessirin bilmesi gereken ilimleri sayarken ersthazikrettikleri ligatin (:kelime
hazinesinin) bilinmesi ilkesine dayanmaktadir. Zalkmler burada Iligat bilgisi derken,
sadece kelimelerin basit manada anlaminin bilinmésistetmengierdir. Llgat bilgisi
icerisine, c¢okanlamlilik, sanlamlilik ve ezdad gibi kelimelerin g#i 6zelliklerinin
bilinmesini de kastetnglierdir. Nitekim Zerkgi ve Suy(ti bu hususu acikca dile
getirmislerdir.}°®® Bizim burada anlambilim kg altinda ele alagamiz hususlarin,
tefsir usull kitaplarindaltigatin bilinmesi olarak ifade edilmy ilkeye tekabul etgiini
soyleyebiliriz. Kuran bglaminda flgatin bilinmesi icin basvurabilec&imiz temel
kaynaklarin bs@inda, mu‘cemler, garibl’l-Kur'an, teradif, ezdadjcuh ve nezair

alaninda telif edilny eserler gelmektedir.

1095 RudeyniFusal fillmi'l-Ligati’l-Amm, 276.

109 Bkz. Zerkal, Burhan 1, 295, Il, 165; Suyutijtkan I, 1209. ileride cokanlamlilik bélumiinde
deginecasimiz Uzere, her iki alim “bazen lafiz gokanlamlunl mifessir de bu anlamlardan sadece
birisini bilir, oysa maksat @er anlamdir’ diyerek ¢okanlaml lafizlarin anlanfan ve gecgi
baglamdaki kastedilenin bilinmesinin tefsir agisindaremini vurgulanstir.
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2.3.1. ssanlamhlik ve Furik
2.3.1.1. sanlamhlik Olgusu ve Furdk

Arapcadateradufterimiyle bilinen ganlamhlgi, “farkh lafizlarin ayni manaya delalet

etmesi 0%’

olarak tanimlamak mumkundur.sd&hlamli lafizlar ifade etmek igin
miteradif kelimesi kullanilir. Ornesin, ‘ <l/hamr’ ve *Gl\/ukar lafizlar ‘sarap’

anlaminda, &Wleys’ ve “VYesed' lafizlari da ‘aslan’ anlaminda kullaniimalar
bakimindan gnlamlidir'®® Dilimizdeki ‘gondermek’ ve ‘yollamak’ lafizlari,

‘cevirmek’ ve ‘déndurmek’ lafizlari kendi aralariag@sanlamlidir*®®®

Arap dilbiliminde teraduf olgusuna ilk olarak-Kitab adli eserinin lafiz mana gkisi
(Slxall Lalll QL) boliminde, “ &2 ve ‘Glail’nin oturmaya delalet etmesi gibi, Araplarin
s6ziunde farkh lafizlarin bir manaya delalet etm&&zkonusudur” diyerek Sibeveyh

dikkat cekmgtir.**°

Esanlamli kelimelerle ilgili yapilan ilk caimalarda teraduf
kelimesinin tam olarak terimgeediini sdylemek mimkindir. BEngicta,
esanlamhlik olgusunu ifade etmek icinihtilafi’'l-lafzeyn ve'ttifaku’l-maneyeyn
“manen vahidl gibi ifadeler kullaniimg, yazilan eserlere deMa’htelefet Elfazuhu
Ve'ttefakat Meanitiigibi isimler verilmistir. Bu kelimenin ganlanlamlilik olgusu icin
terimlesmesi ise sonraki dénemlerde olgtur.**°* Nitekim eanlamlilik olgusuyla ilgili
telif edilen ilk eser Asmar'nin Ma’htelefet Elfazuhu Ve'ttefakat Meaniradli eseri
olup*® Rummantnin €l-Elfazu’l-Miteradifetir’l-Mutekaribetir’l-Mana% disinda
ilk donemde telif edilen eserlerin adindaradif veya muteradif kelimesi, bizim

bildigimiz kadariyla gegmemektedir.

1997 Circani, Tarifat, s. 58; kg. Tff, el-Iksir fi /imi't-Tefsir, s. 50; Suydtiel-Muzhir fi UlGmi'l-Liiga ve

Envéiha I, 37, 402.

Esanlamlilgin tanim, c¢eit ve ornekleri hakkinda fazla érnek icin bkz. EBamid el-Gazaligel-

Mustasfa minfimi’l-Usil, (cev. H. Yunus Apaydin), Rey Yayincilik, Kays&f94, |, 41; Rudeyn,

Fusdl fi /imi’l-Lugatil-Amm, s. 276-277; Mekram, Mekranet-Teradif fi'l-Hakal’l-Kur'ani,

Muessesetii'r-Risale, Beyrut 2001, s. 5; Muhammedug0Ali, Mukaddime fillmeyi'd-Delale ve't-

Tahatuh s. 75, 77-80; PalmeSemantik s. 75-82; AksanAnlambilim: Anlambilim Konulari ve

Tarkcenin AnlambilimiEngin Yayinevi, Ankara 1998, s. 78-8er Yonuyle Dillll, 190-192; Kara,

Kur'an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niuans32;

109 Aksan,Anlambilim s. 78-79Her Yoniiyle Dillll, 191; Kiran,Dilbilime Giris, s. 246.

190 siheveyhel-Kitab, 1, 49; ks. Mekram,et-Teradiifs. 6.

11 Gmer KaraKur'an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niiass 32.

1192Bkz. Kara,Kur'an Liigatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niiass 36-37; Mekramgt-Teradif s.
7. Bu eserin baskisi mevcuttur. Bkz. AsnMa /ntelefet Elfazuh( Vétefakat Maanih (thk. Macid
Hasan Zehebf), Daru’l-Fikr, Dinge 1987.

1193 Rummant’nin eseri de matbudur. Bkz. Ebii'l-HasarbAisa b. Ali el-Bgdadi Rummaniel-Elfazu’l-
Muteradifetl’l-Mutekaribeti’l-Mana(thk. Fethullah Salih Ali Misr?), Daru'l-Vefa, Maure 1987.

1098
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Esanlamlilik olgusuyla ilgili tanimlar yapilmasina Veu konuda cgtli o6rnekler
verilmesine r@men, dilde ganlamliligin varligi tartsilagelmgtir. Sibeveyh’le birlikte
Asmai,ibn Cinni,ibn Haleveyh, Firuzabadi, Zegkere Suyti ganlamhlgl kabul eden
alimler arasindadiribn Cinni el-Haséis adli eserinde konuyu “Kokleri ve yapilari
farklilasmasina rgmen manalarin birkgnesi” adl bir bélimde incelegive ganlaml
kelimelerle ilgili drnekler vererek bunlar tizerindssitli analizler yapmstir.*1%* Saleb,
Ibn Kuteybe, Hakim et-Tirmizibn Durusteveyh,ibn Faris ve Ebd Hilal el-Asker? gibi
alimler ise, ganlaml oldgu sdylenen kelimeler arasinda az da olsa bir afdakhli g
oldugunu savunmaktadit®® Bu géristi savunanlar, sanlamli oldgu séylenen
kelimeler arasinda farklilik olgunu belirtmelerinin yani siraganlaml gibi gbziken
kelimelerin farkh iki dile/lehceye ait olmalarn yada aralarindaki ikinin
esanlamliliktan ziyade, benzerlik olgunu savunmaktadirldt’® SuyQti’nin aktardi
tanima gore, Razi bagartlar dahilindeeradiifi kabul etmektedit®’ Teradiifolgusunu
kabul eden ve etmeyen alimler kendi gietini desteklemek amaciyla bir takim deliller
one strmiderdir.*°® Bazilar da teradifiisari, idraki ve tam teradiif olmak tizere (g
kisma ayirarak sanlamliligin imkénini bu acidan ele algtardir. Buna gore,sari ve

idraki teradif mimkiin iken, tam teradiif ise mim#egildir. 1%

Esanlamliligl kabul edenlere goresanlamli kelimelerin varfiinin bir takim yararlari
sdzkonusudur. Bunlarin grada bir anlamin farkl lafizlarla ifade edilmegani kelime
zenginlgi gelmektedir**® Nitekim ibn Cinni, farkli lafizlarin ayni manaya delalet
etmesinin Arapcganin guzel bir 6zgllioldugunu, ganlamlilik sayesinde bir mana igin
bircok ismin bulunagani belirtmektedir:*** Dolayisiyla duruma gére bu lafizlardan
uygun olani tercih etme imkani gar. Yine teraduf olgusunu kabul edenlere gore,
esanlamhlgin ortaya ¢cikmasinda bazi etkenler rol oyngumiBunlardan en dnemlisi

kelimenin iki farkli vaz’'inin olmasidir. Buna goo& nesneye bir kabile bir isim vergni

1104BKkz. ibn Cinnf,Hasais II, 113-133; ks. RudeyniFusal fi/imi’l-Ligati’l-Amm, s. 277.

105 Ecanlamliligl kabul eden ve etmeyen alimler icin bkz. Kakuyran Liigatciligi ve Tefsirde
Yakinanlamlhlik ves. VII; krs. Suydti,el-Muzhir fi Ulomi’l-Liga ve Envéihal, 403-404; Rudeynt,
Fusdl fi/lmi’l-Lugati’l-Amm, s. 277-278.

108 syyth, Miizhir, |, 384-385; kg. Aksan, Anlambilim s. 79-80;Her Yéniiyle Dil lll, 191; Palmer,
Semantik s. 76-80. Bu gerekceler ayni zamangani&amlilgin ortaya cikmasine yol acan etkenler
olarak da kabul edilebilir. Bkz. Kar&ur'an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve NuassVI.

107 guy(tt, Mizhir, |, 402-403; Mekramet-Teradiif s. 9-10; Muhammed Yinus AlMukaddime fi
Iimeyi'd-Delale ve't-Tahatubs. 75-76.

198 Her iki tarafin delilleri icin bkz. SuyQtMiizhir, 1, 402-405; Mekramet-Teradiif s. 12-14.

109 Muhammed Yanus AliMukaddime filmeyi'd-Delale ve't-Tahatups. 77-79.

1110 pudeyniFusal fillmi'l-Ligati’l-Amm, s. 277; ks. Aksan,Her Yoniyle Dillll, 191;

" ibn Cinni,Hasais Il, 113.
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bunlardan habersiz olarak birgka kabile bir bgka isim vermg olabilir. Daha sonra her
iki kullanim da yayginlgarak, bu iki lafzin farkh kabileler tarafindan aysme verildgi
unutulabilir}**? Bazen kelimelerin iki farkli vaz'i olmagh halde, ganlamli olmalari da
mimkindir. Orngin, insan ygadigl ayni olgu ya da duyguyu s yansitirken her
zaman ayni kelimeleri kullanmayabilir. Bu durumadé edebilmek icin bir kka
kelime se¢cmek zorunda kalir. Ayrica hem nazim hemndsir tiriinde fesahat ve
belagat UslOplarinda zaman zamagandamli kelimeler bulmak ve kullanmak
gerekebilir. Sozgelimisiirde kafiye uyumunu sgamak amaciyla bir manayi ifade
edebilecek bir lafiz yerine, kafiyeye daha uygumnolganlamlisinin kullaniimasi
gibi.1113
Basta ganlamllgr kabul etmeyenler olmak Uzere, alimlerigaelamli kelimelerin
aralarindaki anlam farkhliklarini ortaya cikarmamaciyla yaptiklari caimalar
sonucundafark, furdk literatirt olgmustur. Dolayisiylafurdk literattrt, muteradif
lafizlarla ilgili eserlerin telif edilmesinden sayr muteradif lafizlarin anlamlarinin
ayniligi ya da yakinig tartsmalarinin sonucunda ortaya cilgtm.**** Kutrub
(6.210/825) ve Asmai’nin (6.216/83K)jtabi’l-Fark adindaki eserleri furdk alaninda
gunumize ulgmis ilk mustakil eserler olarak kabul edilebilir. Flta ilgili ilk derli
toplu eseri Ebl Hilal el-Askeri’nin (6.400/1009)liteettigi kabul edilmektedit**®
Bunun dginda farkli bircok kitapta furik konusuna temaslimaditir. Ornezin, ibn
Kuteybe Edebir’l-Katib adli kitabinda furik konusuna “FurGk Kelimeler Bahdinda

bir bélum ayirmgtir. ¢

2.3.1.2. Kuran'in Anlasiimasi Bgglaminda Esanlamlilik ve Furk

Esanlamlilik olgusunun dildeki vagh gibi, Kuran’da g@anlaml kelimelerin varfii da
tartisiimistir. Esanlamliligl kabul edenlerin, Kur'an’da muateradif kelimelebaolundgu
konusunda c¢ok fazla guclik ¢cekmeyecekleri ortadatina Kur'an Araplarin dili ve
uslibuna gore indirilggne gore, bu dilin Ozelliklerinden olan teradif wdginu

1112 Nitekim lafizlari derleyen raviler derlediklerifialarin hangi kabilede hangi anlamda kullarjldi
her zaman belirtmenierdir. Bkz. Mekramet-Teradif s. 16; KaraKur'an Lugatciligi ve Tefsirde
Yakinanlamlilik ve Nians. VI-VII.

113 guyatt,el-Muzhir fi Ulomi'l-Liiga ve Envaihd, 405-406.

14 Kara,Kur'an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamhlik ve Niiass 8.Furik hakkinda bilgi icin ayrica
bkz.ibn HaldinMukaddimes. 1062-1063.

15 Kara,Kuran Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niiass6, 28, 36, 40.

1118 pmekram,et-Teradiif s. 20; kg. ibn Kuteybe Edebir’l-Katih Daru Sadir, Beyrut 1967, s. 155 vd.
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binyesinde tamasi da gayet normaldir. Kur'an’da teradufin \gnh hicbir sekilde
kabul etmeyenler ise, Kur'an’in belagat acisindarcim bir kitap old@gunu dolayisiyla
ondaki her bir kelimenin kendine 6zel bir delalgtinasi gerekgiini savunmaktadirlar.
Bazi alimler ise uzktirmaci bir tavir sergileyerek, Kur'an'dakisanlaml oldgu

soylenen lafizlarin tekid olgu gorisiindedir-*’

Adina teradif densin ya da bu kelimeler arasindasioldgu sdylensin, her haltkarda
bazi kelimelerin ganlamli ya da yakin anlamli olduklari dilsel bigotlur. En azindan
insanlarin kullanimindasanlamlilik dilsel bir gercekliktit**® Teorik acidan her dilde
bir mana icin bir lafiz prensibi benimsennoisa da;**° realitede durum farklidir. Biitiin
dillerdesu veya busekilde bir mana etrafinda bir¢gok kelimenin odaklénaha rastlamak
mimkundirt®®  Dolayisiyla bu hususta orta bir yol izlenilmelie vihtiyatli
davraniimalidir. Kuran’dagnlamli kelimelerin olmadini iddia edenlerin, sanlamli
oldugu soylenen kelimeler arasinda anlamsal farklaayartkoymalari gerekmektedir.
Fakat eanlaml oldgu soOylenen kelimeler arasindaki farkliliklari aemk dilde
esanlamh kelime olmagiini ispat etmek icin@nlaml kelimeler arasinda illa bir fark
bulmanin ve zorlama anlam nidanslari ortaya atmdognu olmadgl kanaatindeyiz.
Zira, derinlemesine yapilan analizlerdgaamli kelimeler arasinda bgekilde ince
farkhliklar bulmak mumkindir. Ancak, dili kullanannsanlar her zaman bu
farkhliklarin ayirdinda olmayip, s6zkonusu kelierelesanlamli olarak birbirinin yerine
kullanmaktadir. Belki de insanlarin kullanimindgaamlilik olgusunun tezahrleri

oldugu icin bu olguyu timiyle reddetmek imkanssaaktadir:*?*

Esanlamli kelimeler arasinda kati bir anlam farglilaramak her zaman icin giw

olmadgi gibi, esanlamh oldgu sdylenen her kelimenin aceleci davranmak sueetiyl

7 Mekram,et-Teradiif s. 31-34. Orngin Zerka, tekidin kisimlarindan olalafzi tekidikelimenin ayni
lafizla ya da miradifiyle tekrarlanmagaklinde tanimlamakta ve Kur’an’dan ornekler getikbeelir.
Bkz. Zerkat, Burhan I, 385.

8 Gnluk hayatimizda bu tiganlami kelimelerden sik sik yararlapaniz gibi, sozliikler kelimelerin
anlamini aciklarken, go durumda anlam farklliklaringdret edilse de, bazi durumlarda kelimelerin
tek bir kelimeyle aciklanmasi aciklanan ve aciktayelimelerin ganlamli oldgu izleniminin
olusmasina yol agmaktadir. KrPalmer Semantiks. 75, 79.

119 Guiraud,Anlambilim s. 41; GiivenCokanlamlilik s. 79.

120Kz, KaraKuran Liigatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve NiassV.

1121 By noktada, ganlamlilgl reddeden bazi insanlarin kelimelerde bir takihirlsiozellikler arayarak,
onlarda ganlamlilarinda olmayan hususlar hayal ettiklegriilstrdiikleri nianslari ise go kisinin
bilmeyip sadece kendilerinin bildikleri, dolayisayleanlamli her kelime arasinda kati Bikilde
anlam farklilgl araysi icinde olan bu insanlarin hayal denizinde ylzdiildeklinde bir elstiri 6ne
strdimistir. Gens bilgi icin bkz. Mekramet-Teradif s. 46; Muhammed Y(nus AMukaddime fi
Iimeyi'd-Delale ve't-Tahatulbs. 76.
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esanlamliligina da hukmedilmemelidir. Aralarinda ntans olmanhti varsa, bu durum
aragtinimalidir. Zaten béyle bir arayicerisine girmenin Kur'an’in anf@masina katki
sgilayacak bir caba oldwnu digindyoruz. Aksi halde, Tafi'nin de dikkat cegiti
Uzere, aslinda birbirinden farkli anlamlara delaggten bazi lafizlarin, sanlamli
oldugunun zannedilmesi riski ortaya c¢ikaf? Nitekim Suydti’nin “Mifessirin Bilmesi
Gereken Kurallar” bélimind&® zikrettizi kurallardan birisi de snlamli oldgu
zannedilip de ganlamli olmayan lafizlarla ilgilidir. Suyati bir¢adilcinin (s6zlUkg¢inin)
aralarinda farki bilememesinegraen, < s ve 443 kelimelerinin ganlamli olmadiini,
ikincisinin birincisinden daha guclu bir anlamsithgini sdylemektedir. Daha sonra
yaklasik bes sayfa Kur'an’da gecipsanlamli oldgu zannedilen kelimeler arasindaki

nuanslari ortaya koymaktadf

Biz de burada Kuran’i anlamaya katkisi acisinddn t¢ asirda telif edilen ve
dilbilimsel tefsirle dgrudan ya da dolayli olarak ilgili eserlerde tesgitbildgimiz bu
tur ndans (furdk) oOrneklerini  zikredege. Furdk olgusu g6z ©Onunde
bulundurulmadiinda ganlamliligin Kur'an’in anlgilmasi acisindan éneminin ¢ok net
olmayacgini disinUyoruz. Zira bu durumda, sadecgardamli kelimelerin anlamda
oldugu bilinmis olur. Kelimelerin anlaminin bilinmesi agisindan da bali basina bir
katkidir. Ama bunun dinda herhangi 6zel bir katkidan s6z etmek zorduysaO
esanlamh zannedilen kelimeler arasindaki farkhirkleespit edildginde, nicin bu
lafizlardan birisinin bir yerde, gerinin de bir bgka yerde tercih edildinin
argtirilmasi ve yapilan tefsir veya meallere bununsyaimasi s6ézkonusu olur. Boyle
bir caba icerisine girmenin Kur'an’i anlamak acdan énemli oldgunu digtintyoruz.
Aksi halde, eanlamli olduklari zannedilen kelimelerden birisitaéx olduklarisemsiye
anlamdan daha fazlasini ifade ediyorsa ve bu dwayeti anlamada g6z ardi edilirse
ayetin yanls anlasiimasi ihtimali ortaya cikar-> Dolayisiyla, hicri ilk ic asirda cok
fazla yayginlamams olsa dafurdk literatiiric ganlaml olarak bilinen kelimelerin tek
bir anlama indirgenmesi yerine, kelimeler arasimdalianslarin belirlenerek daha

1126

berrak bir anlama ujgmasina katki gdar.” > Esanlamli ya da yakinanlamli kelimeler

1122 Bz, TOf, el-Iksir filmi't-Tefsir, s. 51.

123Kz, Suydtijtkan I, 597 vd.

124 gyyati Jtkan, 1, 621-626.

1125 Bkz. Beir Goziibenli, “Temel Dini Kavramlarin Bka Dillere Aktarilmasi Problemi ve Mealler”,
Kur'an Mealleri Sempozyumu, (24-26 Nisan 20@®ir), 2 cilt, DIB Yayinlari, Ankara 2007, I, 82.

1126 kara,Kuran Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve NiassVII.
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arasindaki ndanslarin tespitinin Kur'an'in amli@asi agisindandaha otantik ve derin
bir anlama cabasind*?” yol acacgini disiiniyoruz. Kaldi ki, sanlamlilga kasl
cikanlarin iddia etfii ve teraduf/furQk literatirtiniin gostegiliizere'*?® iki ya da daha
fazla kelimenin her yonuylesanlaml oldgu iddiasinda bulunmak genellemeci ve
kolayci bir yaklaimdir!*?° Dolayisiyla burada yer veregimiz 6rnekler tam anlamiyla
esanlamh olan kelimelerden di aralarinda nidans ol@gu sdylenen kelimelerden

olusacaktir.

Bu bglamda, Hz.ibrahim’in misafirleriyle diyalogunun anlatiigh ayetlerde ‘gitme’
anlamini ifade etmekte kullanilam: fiili yerine, nigin, bu fiilin yakin anlamlisi ota
¢l fiili tercih edilmis olabilir? Bu durumun, ayetin manasina yansimad&bilir mi?
Hz. ibrahim’le misafirleri arasindaki gecen olayin amdag Zariyat Sresi'nin 26.
ayetinde Hz.lbrahim’in konuklarina ikramda bulunmak amaciyla inanin yanina
gitmesi {raw Jasy cd 4l 1) 121130 geklinde ifade edilmektedir. Aslinda, Hz.
Ibrahim’in haniminin yanina gitmesi Arapcadaks® veya ‘J J=’ fiilleriyle de ifade
edilebilirdi. Ancak, bu fiillerg!, kelimesinin blnyesindeki manayistamamaktadir.
Zira, g\> kelimesinin ‘ortamda bulunanlara hissettirmederzlige gitmek’ gibi
anlamlara sahiptidste bu yiizden, bazi mifessirler bu hususa dikkahggk. Ornegin,
Ibn Kuteybes ), kelimesi ancak gidigizli oldugu zaman kullanildnni belirterek, ayeti
“Gizlice ailesine yoneldiseklinde tefsir etmitir.***' Ferra da ayetiraga kelimesi, her
ne kadar ‘yoneldi/gitti anlamine gelse de, sadéitie 6znesi bu §i gizlice yaptgi
zaman kullanilir’ sézleriyle aciklagtir. Dolayisiyla bu ayettekd!,, kelimesini terciime
ederken, kelimenin binyesindaithg ‘gizlilik’ anlamini yansitmak gerekir:*?

Ayette Hz.Ibrahim’in haniminin yanina gighin, ¢/ kelimesiyle ifade edilmesinin

niiktesiyle ilgili olarak soyle bir deerlendirme yapilngtir: “Ibrahim’in (a.s.) bu

127k ara,Kur'an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niiass 22

1128 Nitekim fur(k alanindaki capmalara &irlik veren Omer Kara, aslindagéleneksel teradiif
literatiriiniin hemen hepsinin potansiyel birer fukkdynasl oldusunu’ belirtmektedir. Bkz. Kara,
Kur'an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niuass5.

129 kara,Kur'an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niiass 22.

1130 7ariyat, 51/26. Sessizce hanimina gitti ve kizartdroir dana etiyle geldiDuman, Beyanu'l-Hakk
11, 329.

M3Lag s b agll Jae " Bkz. Ibn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, s. 421.

1132 Fakat bazi Kuran meallerinde bunun yansitiimgadi gérmekteyiz. Ornek olarak bkzAtlesinin
yanina gidip besili bir dana getirgti.”, (Piris, Kur'an-1 Kerim Tirk¢e Anlamis. 247); Hemen
ailesinin yanina giderek semiz bir dana (kebabgedirmisti”, (Ozek, Karaman, Turgut ve gtrleri,
Kur'an-1 Kerim ve Tlrkce Aciklamall Mea§. 520).
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davrangl, misafir kabulinde go6rgu/nezaket kurallari igede yeri olan bir
misafirperverlik orngidir. Misafire ikram, duyura duyura, gurdlti ve pat ile
yapllmayaca! gibi geciktiriimemelidir de...?33

Yakinanlaml oldgu halde aralarinda ince anlam farki olan bigedikelime ciftibess
(&) ve hiizn (o~) kavramlandir. Bu iki kelime bisey kagisindaki Gzintiyd ifade
etmek bakimindan yakin anlamlidir. Ancak Gztntidérecesi bakimindan aralarinda
farklilik vardir. Bu iki kelime 4l U 555 J5 &l W) 0@ 1134 gyetinde pgpese
gecmektediriki kelime arasinda nuansi goz 6nunde bulunduran ‘Bbéyde veibn
Kuteybe gibi miufessir ve dilbilimciler iki lafzin amasi arasindaki farka dikkat
cekmgtir. EbG ‘Ubeyde herhangi bir gerekcelendirmeyangiksizin,besskelimesinin

1135 ibn Kuteybe ise Besssiddetli

siddetli Gzuntd oldgunu belirtmekle yetinngtir.
hiazundur. K$i sabredemeyipikayetlendgi icin bu Gzunti sikayet etmek’ anlamina da
delalet ederel-besdafziyla ifade edilmitir’***° diyerek, iki kelimenin anlami arasinda
derece farki oldgunu belirtmgtir. Bu ylzdenbesskelimesinin taidigl ‘sabredilmezlik,
dayanilmazhk ve tahammul edilmezlik’ manalariniridan tercimelerine yansitmak
gerekir. Buna gore ayeti, bu iki kelimeden hangrsinangi anlamda kullanilgh belli
olmayacaksekilde terciime etmek yerit&’ “Yakub, ‘ben bastiramagim kederimi ve
zintimi, ancak Allah’a arz ediyorum...’ dedf® gibi kelimenin icerdii manayi

yansitacakekilde tercime etmek daha uygundur.

Bilindigi gibi, Kur'an'in bircok ayetinde insanin yaradilanlatilirken camurun gesik

evrelerini ifade eden lafizlar kullanilgtr.**3°1

nsanin yaradgindan bahseden ayetlerin
bir kisminda onursalséten, yani, atge pkirilmemis kuru bir camurdan yaratilgh
bildirilmektedir*° Bunlardan “A38 Jlala e syl i gyetinde salsal

kelimsiyle birlikte fahhar kelimesi kullaniimgtir. Insanin yaradgindan bahseden bu

1133 pyman,Beyanu’l-Hakk I, 330.

134y gsuf, 12/86.

U35 Ep( ‘UbeydeMecazirl-Kur'an II, 317.

11381hn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, s. 222.

137 Ornegin “Ben liziintii ve tasami yalniz Allah'a acangklinde yapilan bir terciimedel-bess
kelimesine zlntl anlami verilgpiel-hiiznkelimesine ise tasa anlami verilii. Bkz. Piris, Kur'an-
I Kerim Tarkce Anlamis. 115.

1138 BKz. DumanBeyanu’l-Hakk I1, 64.

139insanin yaradgievreleriyle ilgili Kur'an'da gecen lafizlar ve daaindaki farklar hakkinda genbilgi
icin bkz. Duman,Beyanu’l-Hakk Il, 79; Kara,Kur'an Ligatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve
Nuans s. 195-198.

149Hjcr, 15/26, 28, 33; Rahman, 55/14.

141 Rahman, 55/14.
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ayette, insanin, grilmis camura fahharn benzeyen ‘kuru, fakat gpnems camur’dan
(salsd) yaratildp! ifade edilmektedir. Her iki lafiz ‘kurumgucamur’ manasina delalet
etmek bakimindan birbirine yakin ilgili olmakla likte, aralarinda nians vardir.
Salsain, kuru,fahhann ise psirilmis camur oldgunu soyleyerSealibibu farka dikkat
cekmitir.'**> Rahman Sdresindeki bu ayette insafamham benzeyensalsabian
yaratildginin ifade edilmesi, Hicr SUresi'ndekalsalkelimesinden kastedilen mananin
daha iyi anlalmasina katki sgamaktadir.iste bu yiizden, Eb( ‘Ubeyde vibn
anlamini agiklarkerfahhérile aralarindaki farka dikkat ¢cekgherdir. Buna goresalsal
kendisine ate deggmems, fakat vuruldgunda ya da oyulmaya cgldiginda ses
cikaracak kadar kurumngigamur;fahharise camurun agée piirilmis haldeki adidit***
Bu durumda 9338 Jlalia e gLyl G ayetinde insanin yaratilgh salsaln fahhar
gibi oldugunun ifade edilmesinden, i ba e Jialia e iyl WA NI ve
devamindaki ayetlerde gecealsalkelimesinin, ‘ate degmedigi halde atgte pkirilmis

kadar kuru bir camur’ anlamina delalet @tanlasiimaktadir.
2.3.2. Cokanlamlilik ve Esadhlik

Dilde esas olan farkh kelimelerin farkli anlamlatelalet etmesi, ger bir ifadeyle, her
bir mana icin bir kelimenin vaz edilmesi olglina ganlamlilik konusunda dikkat
cekmitik. Bununla birlikte, cgtli nedenlere bgl olarak ayni kelimenin farkli
anlamlara delalet etmesi de s6zkonusudur. Hattamargsitlili gi veya coklgunun,
dilin genel bir karekteristi oldugunu savunan anlambilimciler vardir. Ozellikle
organlarimizin ve vicudumuzun bolumlerini ifade eitngin kullanilan birgok s6zcik,
hemen her dilde cokanlamhdi#®> Ayni kelimenin farkli anlamlara delalet etmesi
olgusunagokanlamlilik bu tiir kelimelere deokanlamlikelimeler denir**® Arapcada

cokanlamhlik icin el-istirakir’l-lafzi, ¢cokanlamli kelimeler igin delafz-1 miterek

142Kz, Eb( Mansur Sealibfikhu’l-Liiga, Daru’l-Kitiibi'l- iimiyye, Beyrut, t.y s. 309.

43 Hicr, 15/26.

M4 Ep( ‘UbeydeMecazirl-Kur'an |, 350;ibn Kuteybe Garibir’l-Kur'an, s. 237-238.

1145 palmer,Semantik s. 89; AksanHer Yoniyle Dil Ill, 189. Teraduf béliiminde gimdigimiz gibi,
istirak olgusuna ilk olarak Stheveyh lafizlarin maaajelaletiyle ilgili taksimatindasaret etmgtir.
VucOh ve Nezair eserlerini incelgihniz bolimde, bu alanda telif edilen eserleri ztliggmiz igin
burada zikretmiyoruz.

1146 palmer,Semantiks. 82; AksanAnlambilim s. 70;Her Yénuyle Dil lll, 188; Kiran,Dilbilime Giris,
S. 244-245; Miineccidel-Istirakirl-Lafzi, s. 37; Muhammed Yinus AlMukaddime fillmeyi'd-
Delale ve't-Tahatups. 70.
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terimleri kullaniimaktadit*’ SuyGti cokanlamlifii “/ki ya da daha fazla manayaite
bir sekilde delalet eden lafiZ*® olarak tanimlanstir. Ornesin, Jull kelimesi, ‘annenin
erkek kardg (:dayr)’, ‘yuzdeki ben’ ve ‘askeri sancak’ anlamda kullanilan
cokanlamli bir kelimedit!*® Lafz-1 mijterekterimi, 6zellikle fikih usulcileri tarafindan
Oteden beri kullaniimakla birlikte, tefsir literatinde cokanlamlilik olgusu genelde
vicah terimiyle ifade edilngj telif edilen eserlerin buyik ganlugu “Vicldh ve Nez&ir
adi altinda yazilmgtir. Bununla birlikte, 6zellikle son dénemlerda-istiraki’l-lafzi

teriminin Kur'an'daki cokanlamlilik icin de yaygamaya baladigi gorilmektedirt:*>°

Dilde ¢okanlamlilgin olup olmadi konusunda alimler arasinda g¢ryriligi vardir.
Cokanlamlilgr mumkun hatta bir zorunluluk olarak gorenler @duwgibi, reddedenler
de vardirt*>* Cokanlamlilgi kabul etmeyenlerin kendaibn Diiriisteveyh (6. 347/958)
gelmektedir.ibn Durusteveyh, vagh dile bir katki sglamayacgl, dildeki esas amagc
kapallgr kaldirmak oldgu halde, mglakliga yol acacg gibi gerekgelerle
cokanlamhlgl reddetmektedir. Nadir olarak goérulen cokanlandlirkelerin varlgini
ise, lafzin farkh lehcelere gore farkli anlamlgelmesi, ya da kelimede hazif yapilmasi
nedeniyle aslinda farkli olan iki lafzin ayni lafgibi algilanmasi gibi belli sebeplerle
aciklamaktadit’®® Eb( Hilal el-Askeri de Diiriisteveyh gibi cokanldngh kabul
etmemekte, EbG Ali el-Farisi ise ¢cokanlangim dilin aslindan olmagi, lehgeler arasi

1147 Giiven,Cokanlamlilik s. 81. Nitekim gerek mantik gerekse hukuk ussérlerinde lafizlarla ilgili
taksimatta cokanlamli kelimeler iclafz-1 mijterek terimi kullaniimaktadir. Bkzibn Rikd, Telhisu
Kitabi'l-Makalat, (nsr. Mourice Bouyges), Beyrut 1990, s. 6-7; Ebl Hamidsazali,Mihakku'n-
Nazar, (tah. Refik el-Acem), Daru’l-Fikri’l-Lilbnani, Beyt 1994, s. 73-74el-Mustasfa minimi’l-
Usdl, I, 42.

Suydti /tkanida gokanlamhlik olgusunu “Viicih ve Nezair’ ¢ha@ altinda ele alngj ancakviictihu
“pbirgok manada kullanilan lafz-1 igierek” olarak tanimlargtir. Ayrica, et-Tahbir filmi't-Tefsir ve
Muteraku’l-Akran fi I'cazil-Kuran adli eserinde ise cokanlamlilik olgusutafz-1 mijterek
terimiyle ifade etmitir. Bkz. Suyuti,Miteraku’l-Akran fif‘cazi'l-Kur'an, (thk. AnmedSemseddin),
Daru'l-Kitiibi’'l-1imiyye, Beyrut 1988, 1, 387-390; KrGiiven,Cokanlamlilik s. 81, 10 nolu dipnot.

1148 guyati, Miizhir, 1, 369. Taf'nin taniminda da iki manayaitesekilde delaletsarti dile getirilmitir.
Taff, el-fksir fiimi't-Tefsir, s. 51.

1149 Muhammed Yiinus AliMukaddime fillmeyi'd-Delale ve't-Tahatubs. 70; GiivenCokanlamlilik s.

1150 Brnesin, Nureddin Mineccid ve Abdiilal Salim Mekram Kur'daki cokanlamli kelimelerle ilgili
calismalarinin adindaiicihterimi yerine,istirak terimini kullanmstir. Bkz. Miineccid gl-Istirakir'l-
Lafzi Mekram, el-Musterekd’l-Lafzi fi'l-Hakali'l-Kur'ani, Miesseseti'r-Riséle, Beyrut 1996s.kr
Guven, Cokanlamlilk s. 81, (11 no’lu dipnot). Kur'an'daki cokanlamkelimelerle ilgili ilk
calismalardalafz-1 migterek teriminin kullanilmamasi, alimlerin Kur'an hakkiadlafiz’ ifadesinin
kullanmama hassasiyetiyle aciklanmaktadir. Bu agiel bize de makul gelmektedir. Bkz. Mekram,
el-Musterekir'l-Lafz] s. 31; Miuneccidel-Istirakir'l-Lafzi, s. 94.

151 guytt, Miizhir, |, 369-370;

1152 guyatt, Miizhir, 1, 384-385; Mekramel-Musterekiil-Lafz] s. 12-13; Omerjimird-Delale s. 156-
157; GavenCokanlamlilik s. 106-108.
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etkilesimin ve istiare gibi nedenlerin c¢okanlamgdh yol actgr gorisunu
savunmaktadit*®® Cokanlamlilgi kabul etmeyenler, bir kelimenin cokanlamli
olabilmesi icin, manalar arasinda hicgbirskii olmamasinisart kagmuslardir. Eger
kelimenin anlamlari arasinda, mecazbtk gibi alakalar olursa burada ¢okanlamliliktan

soz edilemez, denlerdir.*>*

Cokanlamlilgi mimkin goérenler ise, kelimenin farkli anlamlagini farkh vaz'lar
olabilecgini, dolayisiyla lafzin her iki manaya da delaldebilecgini belirtmislerdir.
Kelimenin batin anlamlari icin tek bir vaz' olglw durumda ise zamanla yeni anlamlar
kazanabilecgni 6ne sturmglerdir. Ayrica dille @grasan kimseler birgok lafiz i¢in birgok
manalar nakletrgtir. Harflerin manalariyla ilgili eserler yazilmaga da nahivcilerin
eselerinde harfi cerlerin bircok manasinin  zikmaeisi, cokanlamhfin dilin
Ozelliklerinden birisi oldgunu godstermektedir. Cokanlam@in zorunlu oldgunu
savunanlar ise, manalarin sonsuz, lafizlarin isarlsisayida olmasini gerekce

gostermglerdir.***°

Cokanlamlilgin varlgini kabul edenlerin Banda, Halil b. Ahmed,
Sibeveyh, Eb( ‘Ubeyde, Sealibi, Muberrddn Kuteybe veibn Cinni gibi alimler

gelmektedir**®

Aslinda herhangi bir dilin sozliklerine bakilarakelimelerin kagiliginda verilen
anlamlar incelenginde hemen hemen butin kelimeleringkiaginda birden fazla
anlam verildgi goralir. Bunun nedeni, kelimelerin vaz edildiklenlamin yani sira,
(bazen bu anlamin tamamenggenesi mumkin olabilir) yeni anlamlar kazanmasidir.
Ortaya cikg nedenleri ne olursa olsun, ya da ilk anlamirdiaki delalet etii anlamlari
sonradan kazanmiolsun, hemen butin dillerde cokanlamh kelimelenarlig,

cokanlamlilgin dilsel bir olgu oldgunun kanitidit-**’

Evet, cokanlamlilik konusunda
alani oldukca gesglietenler oldgu gibi, cokanlamligin kapsamini daraltan, hatta onu
tamamen reddeden alimler de vardir. Bununla be&likizce, cokanlamhlik olgusu g6z

ardi edilmemesi gereken bir dilsel gergekliktir.

Dilsel bir olgu olmasi acisindan reddedilmemesegen, cokanlamlilik konusunda bazi

sorunlarla kaplasmak mumkandar. Sézgelimi, ayni kelimenin delaléigetki anlamin

153 Miineccid el-istirakir’l-Lafzi, s. 33-34; RudeynEusdl fiZlmi'l-Ligati’l-Amm, s. 279.
1154 Mekram,el-MUsterekir'l-Lafz] s. 15.

195 guy i, Miizhir, s. 369-370; Omefimird-Delale s. 157.

1158 Miineccid el-istirakir’l-Lafzi, s. 31; Rudeynfusdl fi/lmi'l-Lugati’l-Amm, s. 279-280;
157 Giiven,Cokanlamlilik s. 80.
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ayni mi yoksa farkh mi oldiunu agik ve net bigekilde ayirt etmek ggu kez kolay
olmaz. Bir kelimenin hangi farkli anlamlara ggidii ya da bu anlamlarin kelimenin
gercekten de ¢cokanlamli olmasini gerektirecek d@dadkli olup olmadiini belirlemek
zordur. Bu yizden, iyice dunmeden karar verilgi takdirde, bir kelimenin birlikte
kullanildigi kelimelere gore gradg anlamsal d@smeleri de gokanlamlilik zannetme

riski sozkonusudut*®®

Cokanlamlilikla ilgili kasilacazsimiz bir diger problem ise cokanlamhliksadhlik
ikilemidir. Farkh anlamlari gésterme noktasind&aalamlilikla gadlilik birlesmekle
birlikte, bu iki olgu arasinda bir takim farklldd vardir. Aralarindaki ortak nokta
nedeniyle, bazi dilbilimcilerin yagh gibi,"*** biz de her iki olguyu ayni khk altinda
ele almay! uygun gordik. Ancak bu iki olgu 6zt atityle farkli old@gu icin, eadllik
hakkinda 6zet bilgiler vermekte ve cokanlamllikiadlihgl mukayese etmekte fayda

milahaza ediyoruz.

Esadhlik, bir dil icerisinde, birbirinden buttntyle ayriiiga da daha ¢ok mananin,
aslinda farkh olduklari halde ses ya da yazimiagen ayni lafizlarla ifade edilmesidir.
Buna gore,esadlilikta ayni kelimenin farkli manalara gelmesigiiefarkli anlamlari

olan farkli sézciiklerigekil bakimindan aynig sézkonusudut:®

Bu kisa tanimdan sonra, ¢cokanlamlilikiadiligi mukayese edecek olursak, daha dnce
de belirttgimiz gibi, farklh manalari gostermekte her iki olgortaktir. Ancak,
cokanlamhlikta farkli anlamlar arasinda birgkii vardir. Kelimenin temel anlaminin
yani sira, onunla mutlakagkisi bulunan yeni yeni anlamlar kazanmasi s6zkodusu
Sozgelimi Turkgedeki ‘gérme organi’ anlamindgkizile ‘suyun kayngi’ anlamindaki
g0z arasinda bir anlamsal gki vardir. Oysa gadl kelimelerde bu tir bir anlamsal
iliskiden s6z etmek zordur.s&dhlikta birbiriyle anlam ikkisi olmayan kavramlar
¢ssitli nedenlerle ayni gostergeyle ifade edgtini Bu nedenler tesadiifi olabilegegibi,

bir dilden bir baka dile gegie bal da olabilir. Orngin Tiirkgede ince karglari ya da
hasir otu icin kullanilarsazile Turkceye Farscadan gegmicalgl’ anlamindakisaz

yazilglari ayni olsa da farkl lafizlardiitine, Turkcede birinci tekikahis zamiri olan

1158 palmer Semantiks. 83.

1159 Brnegin Palmer her iki olguyu ayni kiek altinda incelemitir. Krs. Palmer Semantiks. 82-89.

1180 palmer, Semantik s. 85-86; Aksan,Anlambilim s. 72; Mineccid,el-[stiraki’l-Lafzi, s. 38;
Muhammed Yinus AliMukaddime ffimeyi'd-Delale ve't-Tahatups. 70; KiranDilbilime Giris, s.
243-244; AltindrsPil Felsefesi Sz, s. 30; GuvenGokanlamlilik s. 89, 92-93.
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benile ‘deri Uzerindeki ufak leke ya da kabarti’ anladakibenkelimeleri ve belli bir
saylyl gosterenylz ile insanin cehresi anlamindakiiz sézcukleri yazilglar ve
telaffuzlari ayni da olsa farkli kelimeler olup kinaralarinda gadhdirlart*®*
Esadliligin bir nedeni de iki farkli kelimenin morfolojik fowunun birlgmesi olabilir.
Arapcadaki bazi kelimeler siygalarinin farlgiha r&&men form olarak birlgikleri igin
esadlidir. Bununla ilgili 6rnekleri, cokanlamigin nedenlerini incelerken, ilgili madde

altinda zikredeggz.

Esadli sOzcikler yazgi ya da telaffuzlari ayni olsa da, farkh lafiz ellar kabul
edildikleri i¢in, geldgi anlamlar sayisinca soOzlukte madde sgiryapilir. Oysa
cokanlamhlikta farkli manalara gelgay ayni kelime oldgu icin, bitlin anlamlarin bir

tek madde altinda verilmesi yeterlidif?

Cokanlamlilikla gadlilik arasinda bu ttr farkhiliklar olmasingmaen, biz cahmamizda
gerek tek bir koke sahip olan ¢okanlaml kelimelgerekse birden fazla koku olan

l’].63

esadll kelimeleri kapsayacaksekilde ele almay ve aadlihk olgusunu

cokanlamhlgin kapsaminda gerlendirmeyi uygun goriyoruz.

Cokanlamlilikla ilgili bir husus da lafzi rgigrekin, bazen iki zit anlama birden delalet
edebilmesidir. Bu tir iki zit manaya muhtemel |&Efra ezdad denmg, ezdadn
cokanlaml lafizlar kapsaminda gelendiriimesi yayginlik kazansgtir. Gerek vicdh
ve nezair eserlerinde gerekse lafz-isteteke dair yazilan ger eserlerin iceginde yer
alan maddeler arasinda ezdad lafizlarin da bulunimesi gostermektedir. Dolayisiyla
ezdad kelimeler de aslinda ¢cokanlamli kelimeleegatisine dahildit*®* Ancak, daha
dnce viucuh ve nezair turl eserlerle ezdad turlezsercelerken ifade egfimiz tzere
bu olgu ‘el-Ezdad eserlerinde mustakil olarak ele alignbaiimsiz olarakezdad
literatr olymustur. Dolayisiyla daha énce ezdad turl eserleri byrbalik altinda

incelememize paralel olarak Kuran'in agilenasi acisindan ezdad olgusunun

161 Esadhiligin nedenleri ve cokanlamlilikla mukayesesi icin bkksan,Anlambilim 72-74;Her Yéniyle
Dil, Ill, 189, 192-193; Omer/Amir'd-Delale s. 169-174; GuvenCokanlamlilik s. 92-97;
Muhammed Y(nus AliMukaddime filmeyi'd-Delale ve’t-Tahatuks. 70.

1162 palmer,Semantik s. 85-86; Muhammed Y@nus ARjukaddime fi/imeyi'd-Delale ve't-Tahatups.
70; GlivenCokanlamllik s. 93.

1183 Krs. Guven,Cokanlamlilik s. 89.

1164 Ezdadin lafz-1 miterek kapsaminda gerlendirimesiyle ilgili olarak bkz. Eb( Ali Muhamed b.
Miistenir Kutrub,Kitabir'l-Ezdad thk. Hana Haddad, Daru’l-UlOm, Riyad, 1984, s; &ABi Yasin,
el-Ezdad s. 93, 100; Mineccidt-Tezad fi'l-Kur'ani’'l-Kerim beyne’'n-Nazariyye weTatbik Daru’l-
Fikr, Dimagk 1999, s. 11-12, 26-28; GUvepokanlamhlik s. 89, 98-99.
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degerlendiriimesini de ¢gokanlamlilik klag1 altinda dgil, mustakil olarak ezdad kiagi

altinda yapmay1 uygun goriyoruz.
2.3.2.1. Cokanlamlilga Yol Acan Etkenler

Kelimelerin ¢cokanlamli olgunda lehgelerin ittifaki, hazif, anlam gigmesi, kelimenin
mecazi kullanimi, sOzg@iin terimlgerek yeni bir anlam daha kazanmasi, kelimenin
sessel gedime ysramasi ve iki farkli kelimenin formunun biglmesi gibi nedenler etkili

olmustur.1*¢°

Cokanlamlilga yol acan etkenlerin neler okl konuyla ilgilenenlerin
cokanlamlilga baks acisiyla ve neyin cokanlamli olgim ya da olmagi konusundaki
gorisleriyle birlikte, etkenlerin dilden dile farklilikarzetmesiyle de akalalidit®®

Cokanlamlilga yol acan bu etkenler hakkinda kisaca bilgi vermsggoruz.
1. Anlam Desismesi

Cokanlamlilga yol acan etkenlerden birisi kelimelerin anlamimgdeiilen dgisimdir.
So6zgelimi, genel bir manaya delalet eden bir laAmanla daha 6zel bir manaya da
delalet eder hale gelir. Bu durumda eski anlam zdananutularak, yeni anlam
eskisinin yerini almangsa, yani kelime her iki anlama da delalet ediy@aeanlamlilik
Ozelligi tasir. Kur'an'in terimlsstirdigi ve yerine gore, hem genel anlamda hem de
terimsel anlamda Kur'an'da gecealat zekat ayet rukd ve secdekelimeleri bu tur
cokanlamlh kelimelerdir. Genel anlamli bir kelimeed bir anlam kazangh gibi, bazi
durumlarda daha 6zel bir manaya delalet eden tafzanla daha genel bir manaya da

delalet edebilif:t®’

2. Sessel Dgsim

Kelimeler anlam bakimindan gigime uwradgl gibi zamanla sessel gigime de maruz
kalirlar. Sekil ve anlam bakimindan farkli iki kelimeden binn seklinde olgan
degisim sonucu sekilsel olarak dier kelimeyle ayni hale gelmesi halindekil
bakimindan ayni fakat anlamlari farkli bir kelimiigonasi mumkindur. Kelimenin
maruz kaldg bu deisimin unutulmasiyla, aslinda farkh olan iki keliméarkli

anlamlari olan fakagekil bakimindan tek kelime haline d&iii. ‘Kafatasi derisi’ ve

185 Miineccid el-Istirakir'l-Lafzi, s. 34-35, 44-50; Omefimird-Delalg s. 159-167, 189-190.
1188 Miineccid el-stirakir’l-Lafzi, s. 44; GivenGokanlamlilik s. 110.
1187 Mekram,el-Musterekir’l-Lafz] s. 10-11;
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‘zenginlik’ anlamlarina gelenss 3! kelimesi buna o6rnek gosterilebilir. Nitekim
‘zenginlik’ anlamindaki 251" kelimesi ysradgl sessel désim sonucu zamanla;s_4lV
halini almstir. Sonugcta, 354" hem ‘kafatasi derisi’ hem de ‘zenginlik’ anlamiifade

eder olmytur.**%®

3. Mecazi ve Kinayeli Kullanim

Vaz' edildigi manada kullaniimasi bakimindan kelimeler, hakikaecaz ve kinaye
olmak tizere tice ayrilit®® Kelimenin, vaz edildii anlamda kullaniimasinaakikat'*"
bu anlama da kelimenihakiki manasdenir. Mecaz vaz’edildigi hakiki manasinda
kullanilmasina engel gkil eden bir karine nedeniyle ve iki anlam araskdhir
miinasebete dayanarak lafzin vaz’egildhananin dunda kullaniimasidit'™* Kinaye

ise, vaz'edildgi manada kullaniimasina engel bir karine olmaksiainin vaz'edildgi
anlamin dyinda kullaniimasidit*’> Buna gére kinaye, vaz'edilglimanada kullanimina
engel bir karine olmamasi acisindan mecazdan rayfaiimelerin temel anlamlarindan
farkli anlamlara delalet etmesi s6zkonusu gidugin, mecazi ve kinayeli kullanimi
cokanlamlilga yol acan etkenler arasinda kabul edenler gt ”® Ancak bazilari,
mecazi anlam ile hakiki anlam arasindakskilfi belirlemenin kolay oldgunu ve
mecazi kullanimlarin cokanlamli olmgdi 6ne sirmétiir.**”* Dolayisiyla, mecazi
kullanimin ¢okanlamhija yol acan etkenlerden olmasi mecazi c¢okanlamlilik
kapsaminda derlendirenlere goredir. Mecazi kullanimlarin coleamnliliktan oldgunu

kabul etmeyen bazi atamacilar ise, genel olarak mecazin ¢cokanlamhékeni olarak

1188 Miineccid, el-Istirakir'l-Lafzi, s. 46-47; ky. Guven,Cokanlamlilik s. 119-123; Muhammed Y{nus
All, Mukaddime fiflmeyi'd-Delédle ve't-Tahatubs. 71-72; Kelime icin bkz. Ebi’l-Ameysel,
Abdullah b. Halil, Kitabirl-Mesdr mine’l-Liiga: Malttefeka Lafzuh( véhtelefe Ma‘nah (thk.
Muhammed Abdilkadir Ahmed), Mektebetu'n-Nahdatu'lskyye, Kahire 1988, s. 62.

1189 v/az’ edildizgi manada kullanimi bakimindan kelimelerin tasniéinge alt kategorilerin neler olgu
konusunda farkli yakkamlar vardir. S6zgelimi, tbih, istiare ve kinayeyi de mecézin kapsaminda
degerlendirerek kelimeleri hakikat ve mecaz olmak @zdétye ayiranlar vardir. (Bkz. Guven,
Cokanlamlilik s. 111-112). Bununla birlikte, biz Hatib el-Kazviin yaptgi tasnifi temel aldik. Ona
gore, kelime vaz edildi manada kullanimi bakimindan, hakikat, mecaz waye olmak Uzere Ulge
ayrilir. Bu ayrima gore, §bih ve istidre ise mecaz kategorisindezeféendiriimistir. Kindye ise
Ucincu bir kategoridir. Bkz. KazvirTelhis s. 103; TaftazdnMuhtasaru’l-Maénj s. 279.

170 Kazvini, Telhis s. 119; TaftazanMuhtasaru’l-Maanj s. 318.

1 Kazvini, Telhis s. 120; TaftazanMuhtasaru’l-Maanj s. 322-323.

172 kazvini, Telhis s. 133; TaftazanMuhtasaru’l-Maanj s. 376-377.

1173 RudeyniFusal fiZimi’l-Ligati’l-Amm, s. 278.

117 Mecazin cokanlamlga sebep olmagini 6ne siirenler ve gerekgceleri hakkinda ayrihtidi icin bkz.
Guven,Cokanlamhlik s. 114-115.
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kabul edilmesi yerine, mecaz olglu unutulacak dereceye vagdidurumlarda mecazi

kullanimlarin da ¢cokanlamlga yol actgini 6ne siirmektedit’®
4. Istilahi (Terimsel) Kullanim

Bazi kelimelerin terimlgerek sézcuk anlaminin yani sira istilaht anlam aze1 da
cokanlamhlga yol agan etkenler arasinda kabul edilmekteditatskelimesi Turkge'de
terim sozciguyle ifade edilmekte olup,bir bilim, sanat, meslek daliyla veya bir konu
ile ilgili 6zel ve belirli bir kavrami kanlayan kelimé olarak tanimlanmaktadf-"
Buna go6re, bazi kelimeler soézcik anlaminin yania sbelli bir disiplinin
terminolojisindeki anlama delalet egnolaca icin, her iki anlam icin de nsterek
kullanimi sézkonusu olur, bdylece kelime cokanlahmie gelebilit'’” Kelimelerin
terimsel anlami, belli bir disiplin veya guruplansh oldugu icin, bazi ilim adamlari
Istilaht anlami ¢cokanlamiga yol acan etkenler arasinda gérmgendir. Fakat, bircok
terimin sadece ait olgu alanin insanlari tarafindangle genel olarak halk arasinda ve
gundelik dilde kullanildii g6z 6nunde bulundurulgunda, bu gor§iin ¢ok da dgru
olmadg gorilecektir. Konumuz acgisindan sdyleyecek okjr&ar'an, zekat, salat gibi
Islam 6ncesi donemde kullanilan bazi kelimeleri ngtirmis ve terimlgtirdigi
kelimeleri hem sozlik anlaminda hem de terimsehramda kullannstir. Ustelik bu
kelimelerden bazisinin istilaht anlami toplum amdsidaha yaygin olabilmektedir®
Yukarida zikrettgimiz kavramlardan zekat sozgiij cahiliye doneminde ‘temizlik’ ve
‘artmak’ gibi anlamlarda kullaniimaktaykéh’® Kuran’da bu anlaminin yani sira,
‘zengin kabul edilen bir kimsenin malinin belli bkismini vermesi’ anlaminda
kullaniimistir.**®® Bu durumda zekat kelimesinin, sozlik anlami itigder manevi
alandaki temizlik icin kullanilirken, anlam gel@mesi nedeniyle maddi temizlik i¢in de
kullaniimaya bslamis, malin artmasi ve temizlenmesini de ifade edes almitir.**3*

Ayni sekilde Tman kufur, nifak, takva gibi Kuran’da gecen kelimelerin Kur'an

1175 Grnezin Nureddin Miineccid, byartla mecazin cokanlamiia yol acabilecgini ifade etmektedir.
Miineccid,el-[stirakirl-Lafzl, s. 43; 49.

178 TDK Turkce Sozliks. 1959.

177 Miineccid el-istirakir’l-Lafzi, s. 50; ks. Given,Cokanlamlilik s. 117.

178 Gijven,Cokanlamlilik s. 119.

910 Manzdr Lisani'l-Arab, 111, 1849-1850.

180 Gijven,Cokanlamlilik s. 118.

181K rca, “Kuran’t Anlamada Dil Problemi”, s. 37.
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tarafindan terimigirildi 3i**®* bilinmektedir. Bu tiir kelimeler anjdirken, terimsel
anlamda kullanildiklart  yerde sahip olduklari teseh anlam g6z ©ninde
bulundurulmal*®® ltigavi anlamlari kast edilgse terimsel anlam verilmemelidir.
Ayrica ileride anlam dg&smesi bolimiinde gorilegelizere, Kur'an'da ligat anlaminda
kullanilan bazi kelimeler, daha sonra kullanim gaceitli disiplinler vasitasiyla terim
anlami kazanng) bu kelimelerin gecgi ayetlere kelimenin sonradan kazaghderim
anlamina gore mana verilgtir. Bu bglamda akla gelen 6rneklerden birisi Kur'an'da
gecenteyemmiinkelimesidir. Nitekim daha once de beligtthiz tzere,ibnir’l-Yezidi

1184 jbn Sikkit de teyemmim kelimesinin

bu kelimeye ‘yonelmek’ anlamini verstir.
‘bir seye yonelmek’ anlamina gefgini belirttikten ve Maide 5/6. ayeteEger su
bulamazsaniz temiz bir togfa yoneliri seklinde mana verdikten sonkay aciklamalari
yapmstir: “Daha sonra kullanim cok#iu nedeniyle,teyemmimellerin ve yizin
toprakla mesh edilmesi anlaminda terigméstir.”*®> Dolayisiyla bu ayete mana

verilirken kelimenin bu 6zelinin dikkate alinmad gorilmektedir:*®®
5. Baska Dillerden Sozcik Geggi

Toplumlarin birbirleriyle kilturel, siyasi, ticaiiiskileri gibi nedenlerle diller arasi
etkilesimlerin ve s6zciik ajverisinin oldugu bilinmektedir**’ Bir dildeki bir sézciiin,
sekil acisindan benzeri bir kelimenin bulugdubir bagka dile gecmesi ¢cokanlamih
yol acabilir. Zira bu durumdsekil olarak ayni, mana olarak farkl iki sézciik dar*®
Bu durumda 06zellikle kelimenin bir blea dilden geldii unutulursa, cokanlamigi
pekismis olur. Orneggin, dilimizde ‘ince kamy, hasir otu’ ve ‘bir tiir calg’ anlaminda

kullanilan saz kelimesinin ikinci anlamdaki kullanimi Turkceye rBgadan gecrgive

1182\, Said Simsek, “Yeni Anlama Yontemleriniimkan ve Sinirlariyldlgili Tebliglerin Miizakeresi”,
Guincel Dini Meseleler Birindhtisas Toplantisf02-06 Ekim 2002 Ankaray. 521.

1183 yysuf ksicik, “Kur'an Tercemesinde Dikkat Edilmesi GerekBazi Hususlar ve Muhammed Esed
Meali'ne Genel Bir Baky’, Kur'an Mealleri SempozyumiQ4-26 Nisan 2003zmir), s. 95.

U84 ihnirl-Yezidi, Garibirl-Kur'an, s. 49.

1185 Bkz. Eb( Yusuf Yakulishak b. Sikkit/slahu’l-Mantik thk. Ahmed Muhamme8akir-Abdiisselam
Muhammed Harun, Daru’l-Maérif, Misir 1956, s. 315.

1186 B kelimeye meallerde kelimenin liigat anlami digimelmek’ anlamlari yerine, ‘teyemmiim etmek’
anlami verilmgtir. Oysateyemmiumkelimesinin kullanim c¢oklgu nedeniyle ‘teyemmim etmek’
anlaminda daha sonradan terigtilg bilinmektedir. Bkz. Cundiglu, Kur'an Cevirilerinin Dinyas|
s. 73-74; Durmg, Kur'an'in Tirkce Tercimeleyis. 216. Konuyla ilgili daha ka érnekler icin bkz.
Cundiglu, Kur'an Cevirilerinin Dlnyasis. 71-81.

1187 Aksan,Her Yoniiyle Dil lll, 29-30; Mumammer Sarikay&emal Paa-Zadenin Yabanci Kelimelerin
Arapcalgtirimasi ve Dil Hatalari Konusunddzledgi Yéntem Yayinlanmany Doktora Tezi,
[USBE,istanbul 2004, s. 120-121.

1188 Miineccid el-Istirakir'l-Lafzi, 45-46.
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kelime esadli, dolayisiyla dacokanlamli olmustur.*®® Arapcaya Latinceantiqus
sozciglinden gecfi iddia edilengsl kelimesit*® ‘hiir ve ‘eski, tarihi’ anlamlarina
delalet etmekte ve Kur'an'da Kabe'yi nitelemek idinllaniimaktadi*** Bu durumda
&aall kelimesinin cokanlamligina yol acan neden, farkli bir dilden Arapgaya edkén
antiqus sdzc@Eunin &aal seklini almasi ve Arapcanin kelime hazinesindegi~!!
kelimesiyle birlemesidir. Nitekim, kelimenin Kéabe'yi hangi acidan tehedgi
konusunda kelimenin her iki anlamindan hareketlgsan farkli gorigler, kelimenin

cokanlamli olgunun bir sonucu olarak gerlendirilebilir**%

6. Farkli Lehgelerin Birle smesi

Esanlamliik konusunu slerken dgindigimiz Uzere, Arapcanin sdzcuk gacgini
derlemek amaciyla, c¢éllerde dgdaak bedevilerin kullandiklari sdzcikleri toplayan
alim ve raviler bu kelimelerin hangi lehcede hamgiamda kullanild@ini ¢osu kez
belirtmemitir. Bunun sonucunda, ayni misemma icin birden ¢k olustugu
(esanlamlilik) gibi, bazi durumlarda bir ismin, farkiehcelerde farkli misemmalara
delalet etmesi (cokanlamlilik) de s6zkonusu olabliani her lafiz her lehcede ayni
anlama gelmeyebilir. Bu hemen buttn diller icin giéigolan bir durumdur. Bir lehcede
belli bir anlamda kullanilan bir lafiz, bir gea lehcede daha farkli bir anlamda
kullanilabilir.***® Daha sonra zamanin gecmesi ve kabileler aradegtiie kelimenin
her iki manada kullanimi yaygigrakir. Bu kullanim sonucunda kelimenin bir
lehcedeki asli anlami unutulgunda cokanlamlilik ortaya ciknolur*** Ornegsin,
Kuran'da Islam tevhid hesap hiikiim ve millet gibi anlamlarda kullanilan
kelimesinit®® cokanlaml olgunu kelimenin bir bgka dilden Arapcaya gecmi
olmasina bglayanlar oldgu gibi, farkli lehcelerin birlgmesiyle aciklayanlar da

olmustur ™% Sézgelimi, Suydti, bu kelimenihesapanlaminin Himyer lehcesindeki

1189 Aksan, Anlambilim 73-74. Baka dillerden sozciik gegicokanlamlilga yol acabildii gibi, anlam
desismesine de neden olabilir. Genbilgi icin bkz. Sarikaya,Kemal Paa-Z&denin Yabanci
Kelimelerin Arapcalatiriimasi ve Dil Hatalari Konusundiledii Yontem's. 178-183.

119 Bilal Gokkir, “Kuran’da Yabanci Kelimeler Meseies Oryantalist Bir Yakl@am”, Marife, yil: 2,
sayl: 3, Konya 2002, s. 140; Guvégkanlamlilik s. 125.

1Hacce, 22129, 33.

1192 Gijven,Cokanlamlilik s. 125-126.

193 ihnirl-Enbart,Ezdad s. 11; M. Yanus AliMukaddime filmeyi'd-Delale ve't-Tahatups. 71.

1194 Rudeyni, Fusal fi /imi'l-Ligat’l-Amm, s. 278; Mineccid, el-Istiraki’l-Lafzi, s. 45; Given,
Cokanlamlilik s. 126-128.

1195 Kelimenin Kur'an'da kullanildii anlamlar ve drnekleri icin bkz. Mukatil b. Siilegm el-Viicth
ve'n-Nezair s. 44-45.

1% Kelimeyle ilgili deserlendirmeler igin bkz. GiiveGokanlamlilik s. 285-287.
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kullanimdan; benzegekilde mal, iman saglik, mikafat ve zafer gibi anlamlarda
kullanilan _sal' kelimesinin mal anlaminin  Curhim lehgesindeki kullanimdan

kaynaklandgini belirtmistir.**%”

7.1ki Kelimenin Morfolojik Formunun Birle smesi

Arapcada siygalari farkli olmasinggraen, bazi kelimelerin aygekil ve telaffuza sahip
oldugu durumlar vardir. Bu durum Kkelimenin cokanlamlimakina yol acan
etkenlerdendir. Sozgelimi, ‘uzaklaak’ anlaminda mastar olagsi! kelimesiyle,
‘cekirdek’ anlamindaki ® 1" kelimesinin ¢@ulu ‘¢ kelimeleri mana bakimindan
farkh olmalarina ramen form acisindan bigmektedir. Bu durum,&s1" kelimesinin
hem ‘uzaklhk’ hem de ‘¢ekirdekler’ anlamina muhtémlenasina yol acar. Ayrgekilde
bazi fiili mazi formlarinin mastar formlariyla bégesi sézkonusu olabili:*® Ecvef
(ortasi vav ya da ya olan) fiilerin iftial kahbiad ism-i fail ve ism-i meful formlari
birlesir. Sozgelimi_a kelimesinin iftial kalibindaki ismi faili ve ismmefulu _tise

seklinde gelir ki, bu kelime hem ‘secen’ hem de Isetsecilmi’ anlamlarina gelit**°

2.3.2.2. Kuran'in Anlasiimasi Bagslaminda Cokanlamlilik Olgusu

Cokanlamliik Kuran tefsiri agcisindan dikkate ahasi gereken bir olgudur. Kuran
ilimleri ve tefsir usOlu alaninda eser telif edeiriekonuya itina gostermesi, konuyla
ilgili olarak vicih ve nezair adiyla muastakil eserlyazilmasi, hatta “Vicdh ve
Nezair'in Kuran ilimlerinden biri haline gelmesiokunun Kuran’in anlgimasi
acisindan 6nemini ortaya koymaktatfft° Muifessirin bilmek zorunda olgiu ilimlerden
ilkinin ligat (mufredat) oldgunu belirten Zerkg ve Suydti, mufessirin bu konuda
kolay olani bilmekle yetinmemesi geretitii séyledikten sonra, “bazen lafiz cokanlamli
olur, mufessir de bu anlamlardan sadece birisifir, ysa maksat ger anlamdir”
diyerek cokanlamlifiin tefsir acisindan 6nemini ortaya koystaudir?* Dolayisiyla
Kuran’'in anlgilmasi agisindan cokanlamlilik g6z ardi edilmemgsreken bir

husustur.

197 Suyati, ftkan 1, 421. Kelimenin Kuran'da kullanilgq anlamlar ve 6rnekleri icin bkz. Yahya b.
Sellam,Tasarif s. 174-176.

1198 Muneccid, el-stirakii'l-Lafzi, s. 49. daha fazla 6érnek icin bkz. Omémi’'d-Delale s. 166-167;
Guven,Cokanlamlilk s. 122-123.

191hn Cinni,Hasais Il, 103; GlivenCokanlamlilik s. 122.

1200 Miineccid el-istirakir'l-Lafzi, s. 82-83.

1201 7arkest, Burhan |, 295; 11, 165; Suyutijtkan, 11, 1209.
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Vucih ve Nezair turld eserleri incelerken kisacgirBgimiz Uzere ViclOhHu tam
manaslyla c¢okanlamlilik olarak tanimlamak muamkurgilde. Bununla birlikte, bu
alanda telif edilen kitaplar, Kur'an kelimeleriygnirli olmak tzere cokanlamlilikla
ilgili mustakil eserler olarak gorilebilir. Bazi lkmelerin ¢cokanlamh olgu Kur'an'in
anlsgilmasi agisindan dikkate alinmasi gereken bir olgugu icin, Suydti “Vicdh ve
Nezair"i ayr bir bolum olarak ele algtir. Suydti, Mukatil'in eserinin banda zikrettgi
“Kisi Kuran'daki farkli vecihleri bilmedikce tam mangt Kur'an'i anlayamaz®®
hadisinden kastedilenin, bazilarina gore, bir fafmuhtemel bircok manaya delalet
etmesi oldgunu bildirmektedir?®® Suydtiviicihve nezaiin tanimini, bu alanda telif
edilen eserleri ve konunun Kuran’i anlamaya katkiskisaca belirttikten sonra,

Kur'an'daki cokanlamli kelime 6rneklerini yaklé&k on be sayfada ele alnguir.*2%*

Cokanlamlilik olgusunun ve bu olgunun Kur'an'’dalézahdriyle ilgili telif edilen
eserlerin Kuran’in ankalmasina csitli acilardan katki sgladigini soyleyebiliriz. ilk
olarak, bu sayede Kur'an'da farkl anlamlarda kullan bir lafzin nerelerde hangi
manalarda kullanilgh ve s6zkonusu lafzin delalet gtitmanalardan herhangi birisi icin
Kuran'in desisik yerlerinde kullanimi varsa bunlarin tespiti miimkolur**®® Bu
durumda c¢okanlamh lafizlarin Kur'an’in hangig@minda hangi anlamda kullanigal
konusunda bilgi sahibi olunur. Ayrica, gta viich ve nezair alaninda yazgneserler
olmak Uzere, cokanlamlilikla ilgili eserler Kur'akelimelerinin anlaminda, zaman
icerisinde bir dgisim olup olmadgl ve ilk donemde bu kelimelerin hangi anlamlarda
kullanildigr konusunda bizlere fikir verir. Bu alanda erkemeiiden beri birgok eser
telif edilmis olmasi bunu mumkin kilmaktadir. Vicih ve Nezantiteserlerde bir
kelimenin kullanildgl farkh anlamlarla birlikte, kelimenin bu anlamitan herhangi
birisinde kullanildg! farkli yerler varsa bunlar da zikredigliicin, bu eserler Kur'an’in
Kuran'la tefsiri konusunda da 6nemli bir kaynaka@k kabul edilebilit?°°
Kur'an’daki ¢cokanlamli kelimelerle ilgili agirmalar ve bu bglamda Vicah ve Nezair

1202 Hadis icin bkz. Eb( Bekir Abdullah b. Muhammidzh Seybe,Musannef (nsr. Kemal Yusuf el-H(it),
7 cilt, Mektebeti’'r-Ri&d, Riyad 1409, VI, 142.

1203 gyyutt,ftkan, 1, 445-446 Muteraku’l-Akran fi/'cazi'l-Kuran, |, 387-388.

1204 guyutt,ftkan, 1, 446-460.

1205 Ornesin, zilfikar Durmw, hakk kelimesinin Kuran'in farkli yerlerinde farkli aailarda
kullanildiginin dikkate alinmagdina ve bu durumun bazi Tirk¢ce meallerde hataliiteecedildgine
dikkat cekmitir. Bkz. Durmy, “Kur'an’da ‘Hakk’ Kelimesinin Turkce Meallere Akrimiylailgili
Tespit ve Oneriler’EKEV Akademi Dergisiyil: 8, sayi: 20, (Yaz 2004), Ankara 2004, ssl-1B0.

1208 Bz, Mukatil, el-Viicih ve’n-Nezajr(nasirin girisi), s. 27; Okuyan, s. 41-49; Karagdz, “Viich ve
Nezairin Terimleme Sireci -‘Nezair'in ‘Eanlamlilik’ Olarak Tanimlanmasi Sorunu-", s. 9.
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literattirti, bu ¢okanlamli kelimelerin manalarinikégmak, nerelerde farkli manalarda
kullanildigini, cokanlamli bir kelimenin anlamlarindan birigintekrar ettgi yerleri

belirlemek amaciyla ortaya ¢ikgar.***’

Bazi dilbilimciler ¢okanlamligin anlam bulanikfiina yol agacgni dne surmglerdir.
Bununla birlikte, ¢gu kez bglam sayesinde bir kelimenin anlaminin belirlenmesi
mumkundur. Cokanlaml kelimelerin anlamini belirkohe bglam énemli rol oynar. Bu
tir sozcukler bulunduklar farkli BEmda, hitabin ve konunun gerektitoie gore,
muhtemel manalarindan sadece birisini yansitirntamayi belirlemek icin de Bama
basvurmak gerekmektedi®® islamt ilimlerdesiyak olarak ifade edilen, gegii ciimle
icerisindeki konumu (dilsel [am) dikkate alindii takdirde, ¢okanlamli da olsa
kelimenin anlamini netiirmek mimkiin hale geli?®® Gerek dilbilimcilerin, gerekse
mifessirlerin kelimelerin anlamini belirlemede dilbalamin énemini vurgulamalari
bunu gostermektedir. S6zgelinihni'l-Enbari ezdadla ilgili eserinin mukaddimesinde
“sOzin bir kismi dieriyle balantilidir, hitabin manasi ancak bu durum g6z 6eiind
bulunduruldgu ve sbz bitiintyle tamamlagichda bilinebilir*?*° diyerek siyakin
onemini vurgulangtir. Ezdadin ¢okanlamlgin bir turt oldgunu ifade ederibnir’l-
Enbari, cokanlamli kelimelerin anlaminin ise, ancaicesi ve sonrasi bilinmesiyle

miimkiin olacgini ifade etmjtir.*?*

Kuran’t anlamaya katkisi acisindan c¢okanlamlililgusunun bilinmesinin dnemi
Uzerinde kisaca ve genel olarak durduktan sorkajdlasirda telif edilen dilbilimsel
tefsirle d@rudan ya da dolayh olarak ilgili olan eserlerdezspit ettgimiz bazi
orneklere burada yer vermek istiyoruz. Bu eserleyde alan cokanlamh kelimeler
bununla sinirli olmamakla birlikte, biz 6énemli ofgunu digtndigimiz 6rneklerle
yetinmek istiyoruz. Bu arada, daha once beligildizere istilahi kullanim ¢okanlaml
kelimelerin ortaya ¢ikmasina yol acan etkenlerdeisitir. Dolayisiyla, bu 6rneklerin
kufr kelimesi gibi bazilar, Kuranin terimg@irmesi sonucu yeni anlam kazanmak
suretiyle cokanlamli hale gelen, ya da muhtemearatdrina yeni bir anlamin daha

eklendgi kelimelerdir.

1207 Krs. Mekram,el-Musterekir'l-Lafz] s. 44-45.

1208 Aksan,Anlambilim s. 74.

1209 Mekram,el-Msterekir'l-Lafz] s. 23-24;

12107hniy'l-Enbari,Ezdad s. 2.

121 {hniy'l-Enbart,Ezdad s. 4; ks. Miineccid,el-istiraki’l-Lafzi, s. 36; Ezdadin 6nemi icin ayrica bkz.
Miineccid, s. 39-40.
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Kifr Kuran'in terimlestirdigi ve Kur'an’daki odak kelimelerden birisidir. Ancak
Kur'an’da farkli tirevleriyle gecen bu s6zcik Kuram her yerinde terim anlaminda
kullanilmams, bazi yerlerde so6zlik anlaminda kullangtm Diger bir ifadeyle,
Kur'an'in terimlestirdigi kufr kelimesi, b&lamina gore, hem terimsel anlamina hem de
terimlesmeden onceki anlamina delalet eder konuma getmbDolayisiylakufr lafzi
cokanlaml bir lafiz olmasinin yani sira, anlangigienine de @ramstir. Bu acidan,
calismamizin anlam digsmesi kisminda ornek olarak zikredilmeye de uygunBakat,
Kuran’in terimlestirdigi ‘inkar’ anlaminin dginda, bu kelime Kur'an’da ‘nankérlik
etmek’ ve ‘ciftcilik’ gibi anlamlarda da kullanilgtar. Dolayisiyla bu kelime kazarii
terim anlam nedeniyle anlam @gmesi kisminda dgrlendirilebilecgi gibi, terim
anlaminin yani sira, ‘nankorliik etmek’ ve ‘ciftkilianlamlarinda da kullanilgr icin,
cokanlaml bir kelime olarak kabul edilebilir. Buizden bu kelimeyi anlam ggmesi

kisminda dgil, cokanlamlilik kisminda incelemenin dahazdoolacaini ditntyoruz.

Ayni sekilde anlam dgsmesi kisminda inceleyegieniz bazi kelimelerin anlam
degisimine maruz kalmasinin nedeni terimsel anlamdaakuilinalaridir. Dolayisiyla
salat zekatlafizlarinda oldgu gibi, bu kelimelerin terimsel anlamlarinin yamas eski
anlamlarina da delalet etmeleri onlarin ¢okanlaottiuklarr manasina gelmektedir.
Ancak anlam dgisimine maruz kalan her kelime cokanlamli olmayabilrnesin
anlam bagkalasmasina maruz kalmwve eski manasi tamamen unututnalan bir lafiz
anlam dgisimine yradgl halde, cokanlamli olmayabilir. Bu ytizden, cokanllahale
gelsin ya da gelmesin, Kur'an'in terigtemesi nedeniyle anlam @gmesine grams
lafizlar calsmamizin anlam dgsmesi kisminda inceleyegie. Zira, anlam gegiemesi
cokanlamllgin nedenlerinden birisi olsa da, anlangigmesine maruz kalan her lafiz

cokanlamli olmayabilir.

Kufr Kur'an'in odak kavramlarindan birisi oldu igin, hicri ilk t¢ asirdaki dilbilimsel
tefsirlerde bu kelimenin gegii baglama gore, ligat anlaminda kullangdiyerlerde
yapilan aciklamalari zikretmeyi uygun goriyotGZ Kifr kelimesi Kuran'da
cogunlukla terimsel anlaminda kullanilgtir. Bu ytzden, o6rneklerimizi terimsel
anlamda kullanilan yerlerden gk s6zlik anlaminda kullanilan yerlerden segexe
Bu yerlerden birisi Firavun’un Hz. Musa hakkindaki degerlendirmesini hikaye eden

1212 Kifr kelimesinin Kur'an'da sozlik ve ligat anlamindallémilmasiyla ilgili olarak ayrica bkz.
Albayrak,Kur'an'in Bittnligi Uzerineg s. 136-137.
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“ a8 (e il il ) Gl a7 1213 gyetidir. Ayetin sonunda gecen sl kelimesi
bu formla Kur'an'in bircok yerinde Allah’l inkar eth kimseler icin (terimsel anlamda)
kullaniimistir. Ancak, ©nceki ayetlerde Firavun’'urngzandan Hz. Musa'ya yapilan
lyilikler siralandiktan sonra, bu ayette Firavurratendan soylenen bu ifade yer
almaktadir. Dolayisiyla hem ayetingb@mi hem de sdzun kendisinden hikaye egldi
kisi dikkate alindginda bu ayettekifr kelimesiyle, ‘Allah’t inkar etme’ dgl,
‘nankorlik’, yani ‘verilen nimetin Gzerini 6rtme’ndami kastedilmitir. Nitekim bn
Kuteybe ve Ferrd bu durumgaret etmjtir. ibn Kuteybe, ilgili ayette gecep: #X
kelimesini ‘nankérlik/kiifran-1  nimet’ seklinde tefsir etmtir.'*'* Ferra “Seni
yetistirmek bata olmak lzere, sana sungnaldugum nimetler kagisinda nankorlik
yaptin” seklinde aciklangtir.*?® Halil b. Ahmed dekiifr kelimesinin, ‘imanin ziddr’
olarak terimsel anlamini verdikten sonrgijKriin ziddi’ seklinde s6zlik anlamini da
vermekte, daha sonra terimsel anlamdakKiiin dort tiirlii oldgunu belirtmektedit?'®
Zeccac ise ayete bu anlamin yani sira, farkl akigbacisi daha getirmektedir. Zeccac
ayetin iki sekilde anlailabilecesini 6ne sirerek birinci anlamdéibn Kuteybe ve
Ferrd’nin verdii ‘nankorlik’ manasini zikretmektedir. Ancak, Zecddu mananin yani
sira, ikinci bir ihtimal olarak, ayetteki kelimenininkar etme’ anlamina da
gelebilecgini sbylemitir. Buna gore, Firavun, Hz. Musa’'nin daha 6nceirea gelen
oldirme eylemini inkar etiini dile getirmis olmaktadir®!’ Kufr kelimesinin terimsel
anlami da ‘inkar etmek’ oldiw icin, Zeccac’in verdi ikinci mana, kelimenin terimsel
anlamina yakin olmakla birlikte, Firavun’'un Hz. Miya nispet etfii kufr Allah’t inkéar
etmek olmayip, yapi bir eylemi inkar etmektir. Dolayisiyla bu durumda kelime

terimsel anlaminda kullaniimastr.

Kafr kelimesinin terimsel anlamda kullaniimgdidiger bir form, yine c¢@ul olarak
gelen Y kelimesidir. Bu kelime “0& 2 iah 878 zag 2 45 SR Cacf cie (B
LLa 1218 gyetinde ‘kafirler dgil, ‘ciftciler anlaminda kullanilmgtir. Nitekim ibn
Kuteybe bu kelimeyi ¢\, ciftciler olarak acikladiktan sonraciftcilere ‘ &

1213 suara, 26/19. Ayetau sekilde meal verilebili: Sen bize yapagani yaptin! Sen nankérlerden
birisin” Bkz. Duman,Beyanu’l-Hakk I, 490.

1214BKkz. ibn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, s. 316.

1215 Ferra, Meani'l-Kuran, Il, 279.

1218 BKz. Halil, el-'Ayn, V, 356.

1217BKkz. ZeccacMeani'l-Kur'an vel'rabiih, 1V, 67. Ayette geceRiifr kelimesinin anlamiyla ilgili olarak
ayrica bkz. Albayrakkur'an’in Butinligu Uzerine s. 48;Tefsir Usul(j s. 146

?® Hadid, 57/20.
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denmesinin nedeninin giftginin tohumu togaasacarak, toprakla tohumu o6rtmesi
oldugunu’ sdyleyerek:*'® ‘kefera/sS’ maddesinin temel anlami olan ‘értmek’le bu
ayette kullanildii mana arasindaki irtibati belirtgtir.*??° Fetih Stiresi'nin ‘¢17,50 Ll

DR e L2 gyetindeki Y& kelimesi ise, terimsel anlaminda (kafirler)

kullaniimistir.

Kuran’da gecen cokanlamli kelimelerden birisi dexY/imniyye’ ve c¢gulu olan
‘~LY/emant’ kelimeleridir. Bu kelime Kur'an'da bulungu bazslama gore, ‘istenen,
zihinde tahayyil edilegey’ ve ‘okunan metin’ anlamlarinda kullanilghr. Umniyye
kelimesi ‘takdir etmek’ manasindakiil’ kelimesinden tirengiolup, insanin nefsinde
bir seyin gerceklgmesi yoniindeki hayal anlamindaditsfahani nefiste takdir edilen
seyin iki tarlt oldigunu ifade etmtir. Birincisi herhangi bir temele dayanmaksizim za
ve tahmine dayall olarak alan digtncelerdir ki, herhangi bir temeli olmadiicin
bunlar yalan (:kuruntu) olmaya daha yakindirgditir ise belli bir temele dayanarak,
tefekkiir sonucu okan digiincelerdir-**? Bu kelimeye gegfii baglama gére, ‘kuruntu’
ve ‘tilavet’ manalarindan birisi verilrgtir. Ornesin ibn Kuteybe ile Ferra, ¥ o sl s’
Osida V) A o) (Sl ) U ) sl 1223 gyetindeki LGP kelimesini ‘uydurulan yalan
yanlis seyler’ olarak tefsir etmi kelimenin “ 20 (38 13 Y1 (5 95 Jshy e S8 (e UL W
Al A S 28 ) G AT s a3 s 1224 gyetinde ise ‘tilavet’ anlaminda
kullanildigini ifade etmitir.*?*® Kelimenin bu iki ayette iki farkli anlamda kullamasi
ayetlerin bglamina uygunluk arzetmektedir. Oysas4" kelimesinin ¢okanlamhihk
durumu ve bglami g6z oninde bulundurulmayip Kur'an'da ggcher yere ‘kuruntu’
ya da ‘tilavet’ manalarindan birisi verilgi takdirde ayetler kastedilenden tamamen
farkh sekilde anlailmis olur. S6zgelimi, “Ali bl 5l 1358 8 fa Y) 380 (A 1 )18

1291hn Kuteybe Garibi’l-Kur'an, s. 454.

1220 7eccac ise bir dnceki ayette ofdugibi, burada da ikinci bir mananin ihtimal dahdle oldgunu éne
surmigtir. Kelimeyle ilgili ilk olarak ‘ciftci’ anlaminizikreden Zeccac daha sonra, kelimenin
terimsel anlamindan hareketle ‘Allah’l inkar edehtdarak da anlalabilecezini eklemistir. Zeccéac
bu manaya gerekge olarak, Allah’l inkar edenlenintir durumlar kansinda hayrete gineye daha
elverili olmasini gostermektedir. Bkz. Zeccdeani'l-Kur'an vel‘rabinh, V, 101.

1221 Fetih, 48/29.

1222 )7 isfahaniMiifredat s. 475-476; DumarBeyanu’l-Hakk |1, 661-662.

1223 Bakara, 2/78.Onlardan bir kismi immidir; Kitab'l bilmez, ancak kakim kuruntulara sahiptirler
ve sadece zanda bulunurfaBkz. Duman,Beyanu’l-Hakk 11, 46-47.

1224 Hacc, 22/52. Senden 6nce hicbir resil ve nebi géndermedik kahAh ayetlerini okusun daeytan
onun okuduklarina bigey atmy olmasin! Allah iseseytanin atigini yok etny, sonra ayetlerini
saglamlagtirmistir.” Bkz. Duman,Beyanu’l-Hakk Il, 661-662.

1225 BKz. Ibn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, s. 55; 294; Ferrdleani’l-Kur'an, 1, 49-50. Kelimenin anlamiyla
ilgili olarak ayrica bkz. s. 47-48; Zeccadeani'l-Kur'an vefrabunh, I, 143; 171.
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JETCRIIOS gﬁ O KTy ) M U8 eﬂ 1226\ “) Rl Al ;53’-;') PURSW RS PN Z.M (555);} 1227
ayetlerinde ‘kuruntu’ dgl de, ‘tilavet’ manasi verilirse kastedilenin taman dginda

bir sonuc ortaya cikar.

Kur'an'da farkli anlamlarda kullanilan kelimelerdbinisi de-_l sézcigudir. Sézlikte,
‘bir seyin sahibi, efendisi’ gibi anlamlara gelen kelinkeir'an’da ¢gunlukla alemlerin
sahibi ve maliki anlaminda ‘Allah’ icin kullanilmi bazi yerlerde koélenin efendisi
anlaminda ‘insanlar’ icin kullanilrgtir. Bu ytzden, biz burada insanlar hakkindaki
kullanimlarindan ~ 6rnekler vermekle yeting@e Ibn Kuteybe'nin eserinin
mukaddimesinde Allah’in sifatlarindan bazisiniraariarini agiklarkemab kelimesiyle
ilgili 6zetle su aciklamalari yapmaktadirRabbir seyin sahibi ve maliki demektir.'3s

DAl @y, fdauall @) 17 ya da 2« 137 ifadelerindekirab kelimesi bu anlamda
kullaniimistir. “Sh, Y aal) J8 J5050 sels Wl 4y 581 S )6 1228 gyetindekirab da
efendi/kral anlaminda kullanilgtir. insanlar hakkinda izafet olmaksizin mutlak olarak
rab kelimesi kullanilmaz. Hegeyin sahibi Allah oldgu icin, rab kelimesi sadece Allah
hakkinda mutlak olarak kullanilabilirinsanlar icin ancak, neyin sahibi oflunu
belirtmek suretiyle bu sifat kullanilabifif*®
Siresindeki “aoay galdl & Culs 47y “XS S L o) Se &Y Ughe U 431 e 20 (8

o129 ayetinde iki kere gecemab kelimesinin ikincisinin anlaminda iki farkl

Bu kelimenin cokanlamli okw, YQOsuf

yaklasimin olismasina yol agcmasi agisindan dnem arzetmektedimg&ein, ilk gectgi
yerde ‘efendi’ anlaminda oldgu aciktir. **3* Ancak ayetin ikinci kismindakiab
kelimesi hem ‘efendi’ hem de ‘Allah’ anlaminda olyaamuhtemeldir. Kelime ‘efendi’
anlaminda oldgunda, ayetin manasiSéytan Yusufun arkadana onu efendisinin
yaninda anmayi unutturdgéklinde, ‘Allah’” anlaminda oldgunda ise, Seytan Yusufa

Allah’t hatirlamay unutturdu$eklinde olur. Nitekim Ferra ikinaiab kelimesiyle ilgili

1226 Bakara, 2/111. Dediler ki ‘Yahudi veya Hiristiyan olanlardan jfa hic kimse cennete
giremeyecektir.’” Bu onlarin kuruntusudur; de kiee dgsru soyliyorsaniz belgenizi getirinBkz.
Duman,Beyanu’l-Hakk 111, 58.

1227 Hadid, 57/14*... Bos kuruntulariniz sizi aldatti. Sonugta Allah’'in engelip catti. Cok aldatici
seytan da sizi boyere Allah’a givendirngti.” Bkz. Duman,Beyanu’l-Hakk 11, 522.

1228 y(isuf, 12/50. Kral ‘onu bana getirin’ dedi. Elci gelince Yusufan'Efendire don ve sor..." detli
Bkz. DumanBeyanu’l-Hakk 11, 57.

12291hn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, s. 9.

1230 yisuf, 12/42. Onlardan kurtulacgini bildigi sahsa Yusuf: “Efendiniryaninda beni an...” denti.
Tabit ki, seytan ona efendisinipaninda Yusuf'u anmasini unutturshu Bu ylzden Yusuf, zindanda
bir kac yil daha kaldi.”.Duman,Beyéanu’l-Hakk I, 55.

1231 Bkz. Eb( ‘UbeydeMecazii’l-Kuran |, 311;ibnir’l-Yezidi, Garibi’l-Kur'an, s. 85; Zeccadyleani'l-
Kur'an ve/'rabunh, 111, 90.
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her iki ihtimali de zikretmy,*?*?

Zeccac ise Seytan Yusuf'a Allah’t hatirlamayi
unutturdu’seklinde tefsir ederek sadece ikinci manay! zikretimt>*3 Bununla birlikte
aslinda bu kelimenin ayetin ikinci kisminda hangilaada kullanildiini bagilam
sayesinde tespit etmek mumkindir. Zira 45. aye¥astifun zindandan kurtulan
arkads1, aradan bir sure gectikten sonra Yusufu hatineydi ve dedi ki’
buyruldyguna gore, 42. ayetinin ikinci kisminda sézkonusanpHz. Yusuf'un Allah’i
unutmasi dgil, arkadginin zindandan kurutulunca kralin yaninda Hz. Yidgauf

bahsetmeyi unutmasidi*
2.3.3. Ezdad

Bir kelimenin farkli anlamlara gelmesi olarak tataman lafzi méterek, bazen iki zit
anlama da delalet edebilmektedir. Bu tur iki zitnanga muhtemel lafizlara ise “ezdad”
denmitir. Dolayisiyla “ezdad”in mgierek lafiz kapsaminda gerlendirilmesi yayginlik
kazanmgtir. Hem vicih ve nezair hem de lafz-I gtelieke dair yazilan eserlerin
iceriginde yer alan maddeler arasinda ezdad lafizlarin bddunmasi bunu
gostermektedit?® Bununla birlikte bu olguel-Ezdad adinda telif edilen eserlerde
mistakil olarak ele alinmyilafz-1 migterek ve vicOh-nezairldgili eserlerden bgamsiz

olarak ezdad literatlirii gjmustur.
2.3.3.1. Ezdadin Tanimi ve Ezdada Yol Acan Etkenler

Lafizlarin, Sibeveyh’in yagh Ucli tasnife gore; mutebayin, muiteradif ve stetek
olmak Uzere ulce ayrilgh daha 6nce belirtilmgti. Ayni yerde, bir kelimenin birbirine zit
iki manada kullanilmasi olarak tanimlanan ezdalgfin, lafz-1 mgterek kapsaminda
degerlendirildigini, ancak bu konuyla ilgili mustakil bircok eseazildigi icin dilbilim
calismalarinda bgl basina dilsel bir olgu olarak incelergne dikkat ¢cekilmgti. Biz de
bu uygulamayi takip ederek ezdad olgusunun dillséihtefsirle ilgisini ayri bir kisimda

ele almayi uygun gorduk.

1232 Farra Meani'l-Kuran, |1, 46.

1233 BKz. ZeccacMeani'l-Kur'an vel'rabiih, Ill, 91.

1234 7eccac'in eserini tahkik eden Abdilcelil Celebpmiitta bu izaha yer verstir. Bkz. Zeccac,
Meani'l-Kur'an vel‘rabunh, 11, 91 (1 nolu dipnot).

1235 Ezdadin lafz-1 miterek kapsaminda gerlendiriimesiyle ilgili olarak bkz. Eb( Ali Muhamed b.
Mustenir Kutrub,Kitabl'l-Ezdad (thk. Hana Haddad), Daru’l-Ulim, Riyad 1984, €; Buydti,
Miizhir, 1, 387-389, 399; Al-i Yasingl-Ezdad s. 93, 100; Nureddin Miineccigt-Tezad fi'l-
Kur'ani’'l-Kerim beyne’n-Nazariyye ve't-TathikDaru'l-Fikr, Dimak 1999, s. 11-12, 26-28; Glven,
Cokanlamlilik s. 89, 98-99.
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“Bir kelimenin iki zit manaya muhtemel olniasigusunu ifade etmek igin kullanilan
ezdadterimi, zidd kelimesinin ¢@uludur. Zidd kelimesinin sézlik anlami, beyazin
siyaha, gundizun geceye, aydimi karanlga zit olmasi gibi, bigeyin bgka bir seye
zit/kasit olmasi demektit?*® Dolayisiyla,ziddlafziyla bunun ¢pulu olanezdadirayni
anlami ifade etmegini sdyleyebiliriz. Ziraziddkelimesi genel manada hbieyin baka
bir seye zit olmasi ve gece-guindiz gibi iki farkli kedinn iki zit manaya delalet etmesi
anlaminda kullanilirken, golu olanezdadozellsstirilerek sadece ayni lafzin birbirine
zit iki manaya muhtemel olgu olgunun adi olarak terimgrilmi stir.*>*” Bu durumda,
beyaz-siyah, gece-gundiz, aydinlik-karanlk gibirsikaanlama gelen kelimeler
birbirinin ziddi olmakla birlikte, ezdad gidir.?*® Bir seyin baka seye kasit olmasi
seklindeki s6zlik anlamindan hareketle, bu tliskamlamli kelimelereidddenilse de,

ezdaddenilmez.

Dilde aslolan bir kelimenin bir manaya delalet esimelsa d&>° ezdadin ortaya ik
nedenlerinde gorulegeuzere, kullanim sirasinda bazi kelimeler konuldukmananin
zamanla zit anlamina da delalet eder hale gelraiezdad olgusu ortaya cikgtr.
Dilcilerin buyudk bir kismi dilde ezdad kelimelerirarligini kabul ederken, bir kisim
dilciler ise dilde ezdadin olmagni savunmaktadir. Bunlarin gadaibn Dirlisteveyh
gelmektedir. Ezdadi kabul edenler de ezdad kelinmelék vaz‘inda birbirine zit iki
manaya vaz' edilmegini kabul etmektedirlet?*° Bununla birlikte, her haltikarda, Arap
dilinde ezdad diye bir olgu ve ezdad olarak bilinkeglimeler vardir. Dolayisiyla

kelimenin ilk vaz‘inda iki zit manaya delaletin aohg kabul edilse, ya da ezdad

1236 Halil b. Ahmed,el-‘Ayn, VII, 6; isfahani,Mufredat s. 293; Al-i YasinEzdad s. 99; Nureddin
Muneccid,et-Tezad fi'l-Kur'an s. 24.

1237 Ezdadin terimsel anlami icin bkz. Suyddiizhir, |, 387-388:Katip CelebiKesfu’z-Zundnl, 115, Al-

i Yasin,el-Ezdad s. 99;Selasetii Nusds fi'l-Ezdadlemirl-Kiitiib, y.y., 1996, s. 12.

1238 Bkz. Al-i Yasin,el-Ezdads. 99; Erkan Asar, Arap Edebiyatinda Azdad Hakkinda Yazilan Eserlerin
Kargilastirmali Incelemesi Yayinlanmanmy Yiiksek Lisans Tezi, MUSBHstanbul 2003, s. 10-11;
Omer,/imi'd-Delale 191. Ezdad kelimesinin Tiirkcede tam olaraksikan yoktur. Bu durumda bir
kelimenin iki zit manaya muhtemel olmasi olgusuktéde,ezdadterimiyle ya da Turkcede kat
anlamli  kelimeler icin kullanilanzitanlamli/kagitanlamli  terimiyle ifade edilebilir. Ancak
zitanlamli/kagitanlamli terimi, gece-gindiiz, siyah-beyaz lafizlarinda gldgibi, iki kelimenin zit
iki manaya delalet etmesi anlaminda kullargldgin kargikliga neden olabilir.

1239Bkz. Al-i Yasin,Selasetii Nusds fi'l-Ezdad. 12.

1240 E7dad konusundaki tagmalar icin bkz. Al-i YasinSelasetii Nusis fil-Ezdad. 12; Muharrem
Celebi, “Ezdad”DIA, istanbul 1995, XII, 47; Asar, Azdad Hakkinda Yazilan Eserler 13-16.
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oldugu soylenen lafizlarin g#li aciklamalar yapmak suretiyle ezdad olmadispat

edilmeye calilsa da, ezdadin olgusal olarak v@ari inkar etmek mumkiin gadir. 1>+

Arap dilcilerinin ezdad olgusuyla ilgili rivayetlieoldukca erken dénemlere, hicri ikinci
asrin ortalarina kadar goturulebilir. Ezdadla ilgdalismalarin bu derece erken
baslamasina, Kur'an'in anfaimasi gayretlerinin yani sifd:? Arapca’da ve dolayisiyla
Kuran'’da ezdad kelimelerin olmasi nedeniyle O0kd&dli Sulbilerin yonelttgi bazi
saldirilara alimlerin cevap verme isteyol agmgtir.**** Ezdad olgusuna eserinde ilk
olarak karet eden Halil b. Ahmed'dir (6.175/791). ‘Ezdaérimini kullanmamakla
birlikte Halil ‘=& Kkelimesinin ‘bir araya gelmek’ ve ‘ayrilmak’ amfdarini
zikrettikten sonra “Bu kelimenin hem biglae hem de ayrilma anlamina gelmesi dilin
herkes tarafindan pek bilinmeyen bir 6zgllie Arapca’nin esneldindendir. Bu durum
siirde de gecmektedit®** diyerek bu olguya acikcadret etmjtir. Ezdadla ilgili telif
edilen mustakil ilk eser ise Kutrub’a (6. 206/82it}ir. Kutrub’tan sonra bazi maellifler
eserlerinin bir bdlimuini ezdad konusuna ayken?* bazilari ezdadla ilgili mustakil

eserler telif etmierdir. Boylece ezdadla ilgili oldukca gerir literatiir olymustur.*24°

1241 Ezdad bir tir cokanlamlilik olgw icin, cokanlamhlikla ilgili targmalarin ezdad konusunda da
gecerli oldgunu sdylemek mumkindur. Cokanlangilkabul etmeyen alimler gal olarak ezdad
olgusunu da, ayni gerekceleri 6ne surerek kabuéetektedirler. Bkz. Givergokanlamlilik s. 99.
Ancak, bazi alimler, cokanlamigh kabul ettgi halde, ezdadin vagini kabul etmemektedirler. Bkz.
Miineccid,el-fstirakir'l-Lafzi, s. 62.

1242 Daha 6nce beliriimiz lizere, Sicistani eserinin ginde amacinin Kur'an'da ezdad kelimelerin
aciklanmasi oldguna karet etmgtir. Bkz. SicistaniEzdad s. 72.

1243 Kutrub ve Enbari eserlerinin yazamaclarinin bu tiir iddialara cevap vermek glcha eserlerinin
girisinde karet etmglerdir. Bkz. Kutrub, s. 69-70; Muhammed b. KasirrEebari,Kitabi'l-Ezdad
(thk. Muhammed Ebir'l-Fadibrahim), Kuveyt 1960, s. 1-2; «krAvsar, Azdad Hakkinda Yazilan
Eserler, s. 8, 62, 90, 98, 163.

1244BKkz. Halil b. Ahmedel-‘Ayn, |, 263.

1245 Ornegin, Ebl ‘Ubeyd Kasim b. Sellam Jién Kuteybe eserlerinin bir bslumiini ezdad konusuna
ayirmstir. Bkz. Eb( ‘Ubeyd Kasim b. Sellaral-Garibi’'l-Musannef (thk. Muhammed Muhtar el-
"Ubeydi), Daru Misr li't-Tab&at, Kahire 1996, 1128-635;ibn Kuteybe Edebirl-Katih (haz. Max
Grinert), Daru Sadir, Beyrut, 1967, 230-2Bdyilu Mikili’l-Kur'an , s. 185-193.

1246 Ezdadla ilgili miistakil eserlere érnek olarglnlar zikredebiliriz: Kutrub Kitabir'l-Ezdad (thk.
Hann& Cemil Haddad), Dari’l-Ul0m, Riyad 1983; Asmigitabi’l-Ezdad, (thk. August Haffner),
Beyrut 1913; TevvezKitabill-Ezdad (thk. Muhammed Hiiseyin Al-i Yasin), Alemir’l-Kiiy.y.
1996; ibn Sikkit, el-Ezdad (thk. A. Haffner), Beyrut 1913; Sicistang&l-Makldb Lafzuhu min
Kelami'l-Arab ve’l-Mizal an Cihetihi ve’l-Ezdadthk. A. Haffner), Beyrut 1913pnir'l-Enbari,el-
Ezdad (thk. Ebirl-Fadlibrahim), Kuveyt 1960; Ebi't-Tayyib el-LigaWjtabi'l-Ezdad fi Kelami'l-
Arab, (thk. izzet Hasan), Daru Tallas, Digkal 996; Bedreddin el-Mi, Risaleti’l-Ezdad (thk. Al-i
Yasin), Alemirl-Kiitiib, y.y. 1996. Ezdadla ilgililteedilen eserler hakkinda daha fazla bilgi icin
bkz. SuydtiMizhir, s. 397; Katip CelebKesfu’z-Zundn 1, 115-116; Al-i Yasingl-Ezdad s. 326-
327; Selasetll NusUs fi'l-Ezdad. 7-11; KutrubKitabi'l-Ezdad (nairin girisi), s. 60; Mlneccidet-
Tezad s. 15-21; Celebi, “Ezdad”, Xll, 47-4&uven,Cokanlamhlik s. 98; Agar, Azdad Hakkinda
Yazilan Eserlers. 41-59.
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Dilbilimin, anlambilim alaniyla ilgili olaf®*” ezdad olgusunun bircok nedeneglba
olarak ortaya cikgn gorulmektedir. Ezdadla ilgili yuksek lisans tehazirlayan
Muhammed Hiseyin Al-i Yasin ezdad olgusunun dildekirligini on nedene
baglamaktadirt**® Ezdad kelimelerde sonug itibariyle cokanlamli ialer kategorisine
dahil olduklarindan, ¢cokanlamig ortaya cikartan; lehge farkliliklari, anlamgdgnesi,
mecazi kullanim gibi faktorler ezdad olgusunun mégele arasinda kabul edilebilir.
Ancak, bu etkenlerin yani sira, kendine has 6Zeliiknedeniyle, ezdad olgusunun
ortaya cikginda cokanlamhfiin diger tirlerinde gorilmeyen bazi nedenler daha
vardir’®*® Ezdada yol acan etkenlerden 6nemli goérdiklerimisaca zikredecek

olursak:

Lehce Farkliliklari: Bir kelime bdangicta ayni dilin farkl iki lehgesinde birbirinat

iki manada kullaniimakta iken, daha sonra her ikildnimin o dili genel olarak
konwanlar arasinda yaygiglaasi sonucu, kelime zit iki manaya delalet edebiatta
bazi alimler ayni lehce icerisinde ezdad kelimeralgacg gorisindedirt®° Ornesin,
Kuran'’da gecen ‘kur’ kelimesi ezdad kabul edilmedit. Bunun nedeni ‘kur’
kelimesinin Hicaz lehcesine gore temizlik, Irakhiialehcesine gore hayiz anlamina

gelmesinden kaynaklanmaktadfit

Kelimenin ilk anlaminin kapsamli olmasindan doleytaya cikan anlam getemesi:
Ornezin, sarim kelimesi ‘iki seyin ayrildgl nokta’ gibi kapsamli bir manaya delalet
etmektedir. Anlamindaki bu kapsamliliktan dolagarim lafzi, hem gece hem de
gindiz anlaminda kullanilgtir. Zira, gece gunduzin bigii noktada bglamakta,
giindiiz de gecenin bigiinoktada bglamaktadir>>?*iki seyin ayrildgi nokta’ anlamina

'247Bkz. Al-i Yasin,el-Ezdadss. 8.

1248 Al Yasin ezdadin ortaya cikmasina yol acan nksfetezinde ayrintili olarak incelestir. Geni
bilgi icin bkz. Al-i Yasin, el-Ezdad s. 116-242. Al-i Yasin ayrica, EbQ ‘Ubeyd, Teuver
Bedreddin el-Mugi'nin ezdadla ilgili risalelerini ngrettigi eserin 6ns6ézinde ezdadin nedenlerini
dzet halinde sunngtur. Bkz. Al-i Yasin,Selasetii Nusds fi'l-Ezdad. 12-19. Ezdadi ortaya gikartan
sebepler hakkinda ayrintili bilgi ve kdastirma icin ayrica bkz. Celebi, “Ezdad”, XIl, 47-48jiven,
Cokanlamlilik s. 100-101; Ayar, Azdad Hakkinda Yazilan Eserler16-25.

1249 Gijven,Cokanlamlilik s. 100-101.

120Kz, Muhammed Y(nus AlMukaddime fiimeyi'd-Delale ve't-Tahatups. 74.

251 bniyl-Enbari,Ezdad 27; Al-i Yasin,el-Ezdad s. 116-138Selasetil Nusas fil-Ezdad. 12-13.

1252 Al-j Yasin, el-Ezdad s. 138-157Selasetii Nus(s fi'l-Ezdad. 13; Awar, Azdad Hakkinda Yazilan
Eserler, s. 18.
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delalet eden kelime, birbirini takip eden gece véndjiz icin kullaniimaya

baglamistir.}?*3

Kelimenin sessel dgsime maruz kalmasi: Orgm, ‘kuvvetli’ ve ‘zayif’ anlaminda
kullanilan &2’ kelimesi aslinda ‘zayif’ anlaminda iken, kuvvetinlamindaki ¢’

kelimesiyle birlsmek suretiyle her iki manaya da muhtemel bir halenggtir.*2>*

Psikolojik ve toplumsal faktorler: Bir kelimeninagl etmek, kicuk diiirmek, ya da
nazar dgmemesi gibi nedenlerle zit anlaminda kullaniimas@rnesin kiltirimizde
Ozellikle kuicik cocuklara ‘guzel’ anlamini kasteldgebirlikte, nazar dgmemesinden
sakinmak i¢in ‘cirkin’ denmesi boyledir. Bu durumgdrkin® kelimesi her iki manayi
ihtiva etmektedir. Dalga ge¢cmek igin birisine ‘ne dkilisin’ ‘Ji« L' denmesi de

boyledir!*°

Morfolojik Ozellikler: Bazen kelimenin formu iki zmanaya muhtemel olabilir. Bunun
en gizel orng, Arapca JUsl ve benzeri kelimelerin ismi fail formuyla ismi rfu
formunun birlgmesidir. Bu durumdaiss’ kelimesi hem ismi fail hem de ismi meful

olmaya elvesli hale gelmektedit?>®

Mecaz: Kelimenin anlamlarindan biri hakikigdri mecazi oldgu halde, kullanila
kullanila hangi anlamin hakiki, hangisinin mecagdugunun belirsizlgmesi de ezdada

yol acan énemli bir nedendif>’

Kullanim ve bglam nedeniyle meydana gelen zithik: Bazen kelime alamini
cagristiracak sekilde kullanilabilir. Bu durumda kelime her iki maya da muhtemel
gibi algilanabilir. Bunun en giizel rgie" W ia g L e Gy o i ¥ Al &

L2 12%8 ayetindeki i’ lafzidir. Bu kelime aslinda ‘biiytik/daha biiytk’ laminda

1233 Njitekim ibn Kuteybe de bu kelimenin tefsirinde bu husus&atigekmtir.

1254 Al-j Yasin, el-Ezdad s. 157-165Selasetli Nusds fi'l-Ezdag. 13-14.

1255 Al-i Yasin, el-Ezdad s. 165-175;Selasetti Nus(s fi'l-Ezdad. 14; ks. Muhammed YOnus Alf,
Mukaddime fllmeyi'd-Delale ve't-Tahatups. 74-75; Ayar, Azdad Hakkinda Yazilan Eserler 23.

1256 Al Yasin, el-Ezdad s. 175-199:Selasetii Nusis fi'l-Ezdac. 14-15; Muhammed Y(nus Alf,
Mukaddime fllmeyi'd-Delale ve't-Tahatups. 73; Awsar, Azdad Hakkinda Yazilan Eserlst 20-21.

1257 Al Yasin, el-Ezdad s. 214-227Selasetii Nus(s fi'l-Ezdasg. 16-18.

1258 Bakara, 2/26.
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olmasina rgmen, kullanildgl baslam gergi bu ayette ‘kicuk/daha kucuk’ anlamini

ifade etmeye daha elvglidir.**>°

Bir seyin, nitelgini daha iyi vurgulamak amaciyla zit anlamlisiytade etmek:
Ornezin, bir seyin glzellgini vurgulamak icin ‘korkung’ diye nitelendirilgi takdirde
guzelligin oldukca ileri seviyede oldwnu belirtmek i¢in kullaniingi olur. Dolayisiyla,
zamanla bu tdr kullanimlarin artmasiyla bu tir rkelier de her iki manaya muhtemel

hale gelerek ezdaddan saytfit°

Zorlama Yorumlar: Ezdad kitaplarinda zikredilenik®dlerin buyidk bir kismi, aslinda
ezdad olmadn halde mdaellifler, bircok kelimeyi gealguzel bir sekilde biraz da
zorlamayla ezdad kabul etgtardir. Oysa bu kelimelerin ezdaddan olmasi ancatk ge
zorlama yorumlarla mimkiindéf®* Ornesin, Eyyiib veishak 6zel isimlerinin hem
Arapca kabul edilip hem de Arapca kabul edilmemesieniyle'?®® ya da birinci cgul
sahis (biz) anlaminda geleg~2" zamirinin, yerine gore ‘ben’ anlaminda kullanilsna
nedeniyle ezdaddan kabul edilmé&l bu tiir zorlama yorumlarla kelimenin ezdad

kitaplarina gecmesine 6rnek olarak gosterilebilir.

Zit seylerin birbirini ¢c&ristirmasi: Zit nesne ve olgular surekli olarak birbicagristirir
ve birbiriyle micadele igerisindedir. Dolayisiyla tafiz, kullanildgl anlamin ziddini
da ca&ristirdig! icin, zamanla esas anlaminin tam ziddi olan mginade kullaniimaya
baslayarak, bir sire sonra tamamiyla her iki manayanustemel hale gelebilir.
Ornezin, hem ‘beyaz’ ve hem de ‘siyah’ anlaminda kullani ‘0s’ kelimesi,
baslangicta sadece ‘beyaz’ icin kullanilmaktayken, alatonra ‘alaca’ anlaminda
kullaniimaya bglanms ve son olarak hem ‘beyaz’ hem de ‘siyah’ manalaifisde

etmeye bglamistir.}?%*

2.3.3.2. Kuran'in Anlasiimasi Bgglaminda EzdadOlgusu

Ezdad kelimelerin birbirine zit iki manaya delaggtlmiUmkin oldgu icin, Kur'an'da
gecen ezdad kelimelerin kullanildiklari yerde hamginay ifade ettiklerinin bilinmesi

1259 Alii Yasin, el-Ezdad s. 207-214Selasetii NusQs fi'l-Ezdad. 16; Agar, Azdad Hakkinda Yazilan
Eserler, s. 19-20. Bu ayetle ilgili gepdezerlendirmelere ilerki sayfalarda yer verilecektir.

1200BKz. GlivenCokanlamlilik s. 101; ks. Omer,/imi'd-Delale s. 209.

1261 Alj Yasin, el-Ezdad s. 227-235Selasetii Nusds fi'l-Ezdad. 18.

1262pK7 ibnirl-Enbari,el-Ezdad s. 415-416.

1263 Kz, ibniil-Enbari,el-Ezdad s. 182.

1264 Al-i Yasin, el-Ezdad s. 236- 242Selasetii Nusds fi'l-Ezdad. 19.
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onemlidir. Bir kelimenin ezdad olgu bilinmedgi takdirde, belki de kastedilen
mananin tam ziddi bir anlam verilme riskigdbilir. Ezdad kelimelerle ilgili bir eser
telif eden Sicistani’nin, eserini telif etme amdaiygili sdyledikleri bu noktada oldukca
dikkat cekicidir. Sicistani eserinin genel amacwiraplarin sdéztunde yer alan birgok
ezdad kelimenin aciklanmasi olarak belirttiktenrapiKur'an’dacll kelimesinin hem
‘kesinlik’ hem de $uphe’, =) kelimesinin de hem ‘korku’ hem de ‘Umit’ anlaminda
kullanildigini ifade etmektedir. Daha sonra, Beyin ziddinin ondan bkka bir sey
oldugunu hatirlatarak, zit iki manaya muhtemel bir kelym verilmesi gereken
manadan hbgas! verildginde, kastedilenin tam ziddi bir anlam yuklegmiaca&ina
isaret etmektedir. Sicistant, “Araplarin lehcelermholayisiyla lehceden lehgeyegtgn
birbirine zit iki manaya muhtemel kelimeleri bilmey kimselerin Allah’in kelamini
yanls anlamasinin 6nidne gecmeyi amacladik” diyerek bavi n6zel amacini
belirtmektedir:*® Sicistani kadar acikca zikretmeseler de ezdadik éser telif eden
diger muelliflerin zikrettgi maddeleri inceleyerek, bu alimlerin Kur'an'’da gegezdad
kelimelerin anlamina ne derece 6nem verdikleridajakla séyleyebiliriz. Zerks ile
Suydti de Ulumu’l-Kur'an alaninda telif ettikleriserlerinde ezdad kelimelerle ilgili

aciklama ve Orneklere yer vewtir.

Sozlukte ‘Gst’, ‘bir seyin Ustl’ ve ‘buyuk’ gibi anlamlara gel&f® ‘&s/ffevk’
kelimesinin ezdad kelimelerden olgly hem ‘buyidk’ hem de ‘kicuk’ anlamlarina
delalet edebilecg s6ylenmitir.*?®” Bu baslamda bazi alimler & of i ¥ &l &)
L Ld L sy L SE0"1298 gyetindekilsd’s kelimesinin, sivrisinekten daha biyiik gile
daha kicuk bir varlik olarak aslémasi gerekgini savunmygtur. EbG ‘Ubeyde ile
Ibnirl-Yezidi ayettekiki's kelimesini ‘sivrisinekten daha Kigikls! & s L&
seklinde tefsir etmiler, bunun dunda herhangi aciklamada bulunmalandir?®° ibn

Kuteybe Garibi’l-Kur'an adli eserinde EbU ‘Ubeyde’nin bu géiiati aktarmy ve

1265 gicistani Ezdad s. 72; ks. Giiven,Cokanlamlilik s. 101-102

1266 Ep() Bisr el-Yeman b. Ebi’l-Yeman el-Bendeniefi-Takfiye fi'l-Liiga (thk. Halil ibrahim el-Atiyye),
Matbaatu’l-Ani, Badat 1976, s. 602.

1267 BendeniciTakfiye s. 602.

1268 Bakara, 2/26Fevkkelimesine ‘st anlami verildi takdirde meali Stiphesiz, Allah bir sivrising ya
da onun Ustindeki bir yargi misal vermekten cekinniegeklinde olur. Bkz. DumanBeyanu’l-
Hakk IIl, 26. Kelimeye ‘kicuk’ anlami verildginde ise manasi Stiphesiz, Allah bir sivrising hatta
sivrisinekten daha kic¢uk bir yargtibile misal vermekten ¢ekinmigeklinde olur.

1289 Ep( ‘UbeydeMecazirl-Kur'an |, 35;ibnir’l-Yezidi, Garibir'l-Kuran, s. 21.
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konuyla ilgili ayrintili aciklamayiTevilu Mgkili'l-Kuran adli eserinde yaggini

belirtmistir. "

Ferra ise ayettekievk kelimesinin ‘kic¢uk’ dgil, ‘biyuk’ anlaminda oldgunu tercih

etmistir. Ferrd, ayetteki®s® kelimesiyle, sivrisinekten daha biyik olan sinek v
orumcek gibi varliklar kastedilgini belirtmistir. Bu kelimeden sivrisinekten daha
kicuk varlklarin kastedilmesinin de caiz ofdmu ifade etmekle birlikte, sivrisinek
sanki kiicuklikte son nokta olgu icin kendisine goreé¢®’s kelimesinden ‘sivrisinekten

daha buyik’ anlaminin kastedilmesinin daha didusunu soylemitir.” *2"*

Zeccac, bu ayetteki’st kelimesinin manasi hakkinda, ‘sivrisinekten daliigiik’ ve
‘daha kicuk’seklinde iki farkli gorg oldugunu belirttikten sonra, bazi nahivcilerin,
sivrisinezin kucuklikte son nokta olgunu gerekce gostererek birinci manayi tercih
ettigini ifade etmgtir. Zeccac’a gore, ayetin siyakina gore, verilengdin sivrisinekten
daha kiigiik olmasi amaclapdiicin ikinci mana da tercihgayandir’? Ahfes de,
Zeccac gibi her iki manayi da zikregtii. Ancak, Ahfe’in ‘sivrisinekten daha kuguk’
manasinin gerekcesini aciklama sadedinde soyledikieemlidir. Ahfes, bunun
gerekcesingodyle agikliyor: “Sen birisi hakkindax= o>¥/falanca kuguktir dedinde,
muhatabin, o kinin daha kiigik oldgunu kastetmek amaciylaly s s/bunun da
otesinde’ diyebilir.*?"® Bendenici de “bu mana, senidll¥ Gss Lés Séffalanca
hakirdir, hatta hakirden de 6tedir’ séziin gibitfif* diyerek benzer bir 6rnekle konuyu

aciklamstir.

Farkh iki mananin, ayetin anddmasi agisindan gordusu farkliigi daha net olarak
gorebilmek amaciyla, her iki ihtimale gore ayetineatine yer vermekte yarar
goriyoruz. ¥'s kelimesi, sozlik anlami olan ‘daha biyigeklinde anlaildiginda
ayetin meali Suphesiz, Allah bir sivrising ya da onun Ustiindeki bir yargti misal
vermekten cekinmezseklinde olur?” Kelimeye ‘kiiciik’ anlami verildinde ise
manasi, Suphesiz, Allah bir sivrising hatta sivrisinekten daha kiguk bir yaratbile

12701hn Kuteybe Garibir'l-Kur'an, s. 44; ks. Tevilu Migkili'l-Kur'an , s. 190.
1271 Farra Meani’l-Kur'an, |1, 20-21.

1272 7accacMeani’l-Kur'an vel'rabih, |, 98.

1273 phfeg, Meani’l-Kur'an, 1, 215.

1274 BendeniciTakfiye s. 602.

1275 Bkz. DumanBeyanu’l-Hakk 11, 26.
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misal vermekten cekinniéZ’® seklinde olur. Ayetin, Allah’in bir sivrisinek ya da
oriumcei misal vermesini kicumseyenlere bir cevap nitelitasidigl dikkate
alindginda?®’’ ayette anlatiimak istenegeyin Allah’in cok kiiciik bir misali bile
vermekten c¢ekinmeyege oldugu anlgiimaktadir. Bu durumda ayetin, Allah bir
sivrisingi hatta sivrisinekten daha kucguk bir yaratbile misal vermekten ¢ekinmiez
seklinde anlailmasi, bglamina ve maksadina daha uygun gibi gézikmekt&diciik
olan bir seyin 6Otesinin, ondan buydk gie daha kictk olmasinin gerekmesi de bu

manay! desteklemektedir.

Ezdad oldgu kabul edilen lafizlardan birisi de, so6zlukte ‘bieyin arkasi’ gibi
anlamlara gelen:!,s/verae kelimesidir. Bu durumda bu kelime, yerine géreph‘on’
hem de ‘arka’ anlamina muhtemeldir. Bendenici véeae kelimesiyle ilgili ayni
gorisleri dile getirmektedit?’® Eb0 ‘Ubeyde,ibnii’l-Yezidi ve Ibn Kuteybe de bu
kelimeyi ezdad kabul etrgler ve “Giat il 08 AL Sl Al ), oK 1279 gyetindekiverae
kelimesini el 5 aezil (e/6nlerinde’seklinde?®® agiklamslardir. Bu alimler bu ayetteki
veraekelimesine ‘6n’ anlamini vermekle ve buna 6rnekjetirmekle yetinm, bunun
Otesinde herhangi bir aciklama yapmgardir. Ferréa ile Zeccac ise, bu kelimeye ‘6n’
anlamini verirken, teorik bazi aciklamalar da yagemair. S6zgelimi Ferraverae
kelimesinin, zamanile iligkili durumlarda, yani birseyin zaman acisindan ¢ka bir
seyin onidnde oldgunun bildiriimesi amaclang takdirde ‘6n’ anlamina gelebilegiai
sdyleyerek kelimenin ‘6n’ anlaminda kullaniimasitkumralini belirtmstir. Dolayisiyla
bu durumda, bir insanin éntinde bulunan birisi, yaekansal oncelik igingde )5 s’
ifadesi kullanilmaz. Ancak sozgelimi “Soklar geliyor” demek icin Lad 2 n &l
ifadesi kullanilabilir®®® Zeccac bu ayettekiverae kelimesinin ‘arka’ anlami
verilmesinin daha gizel olgunu belirttikten sonra, ‘6n’ anlamina gelebilgice ‘ J&
lafzi ile ifade etmy ve Arapcada bu durumun caiz ofgumu soylemgtir. Daha sonra
“insanin onundekgey gbzikmedii takdirde arkasindaymigibi sayilir” diyerekverae

kelimesinin ‘6n’ anlaminda kullaniimasinin normai kullanim oluyunun gerekcgesini

1276 Krs. Muhammed Esedur'an Mesaji Meal Tefsjr(cev. Cahit Koytak-Ahmet Ertiirk), 3 cilisaret
Yayinlari,istanbul 1999, 1, 9; Oztirk (hazRur'an-1 Kerim Meali (Anlam ve Yorum Merkezidtto,
Ankara 2008, s. 4.

1277 Bkz. DumanBeyanu’l-Hakk Ill, 27.

1278 BandeniciTakfiye s. 75.

279 Kehf, 18/79.

1280 Ep(y ‘Ubeyde, Mecazir'l-Kur'an |, 412; ibnirl-Yezidi, Garibirl-Kur'an, s. 108;ibn Kuteybe,
Garibu’l-Kur'an, s. 270.

1281 Ferra,Meani’l-Kuran, 11, 157.
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izah etmitir.?®® Bu tur zamanla ilgili olgular da, aslinda 6niimikidgiinlerde
yasanacg!l halde, an itibariyle, gézikmedikleri icin arkamiaz sayilirlar. Buna gore,
Kehf Sdresi'nin ilgili ayetinde anlatilan olaydaslada kral, gemi sahiplerinin
Oonlerinde, kagilarinda olmasina pmen, ayette niye ‘arkaéraeé kelimesinin
kullanildigini Zeccac'in yap#l bu aciklamayla izah etmek mumkundur. Zira kral e
kadar onlarin 6niinde olsa da, henliz onu gormediklesaret etmek icinverae
kelimesi kullaniimg olabilir. Bu arada akladyle bir soru gelebilir: Niye bu zorlamalara
giriliyor ve ayettekiveraekelimesine ‘6n’ anlami veriliyor? Bu kelimeye ‘@kanlami
verilerek ayetin Onlarin ardinda, gord@i her sglam gemiyi gasp eden bir kral vatdi
seklinde anlalmasinin 6ndnde bir engel mi vardir? Aslinda ayetboyle
anlsgilmasinda herhangi bir engel olmgihattaverae kelimesinin temel anlaminin
‘arka’ oldugu g6z 6ninde bulunduruldunda bu soru makuldir. Fakat, arkalarindan
takip edilmeleri halinde geminin sahibinin ve Hzus&'nin bu takibin farkinda olmalari
ve dolayisiyla Hz. Musa’'nin yol arkagain gemiye niye zarar vefni anlamalari
beklenirdi. Oysa, bilingii Uzere Hz. Musa bunun gerekcesini anlayagadin,
gemiye niye zarar verginin hikmetini sormg ve buna cevaben arkada“Onlarin
onunde, gordgl her sglam gemiyi gasp eden bir kral vatdliyerek gemi sahiplerinin
Onlerine, kagilarina c¢ikacak tehlike nedeniyle gemiyi kusurlulehagetirdgini
sOylemitir. Bu durum g6z onidnde bulundurufglinda, gemileri gasp eden kralin
onlerinde olmasi, ve buna gowerae kelimesine ‘Onlerinde’ anlami verilmesi daha

uygun gibi goztukmektedir.

Arapcada, birbirine zit iki manada kullanilan kediierden biri de &&li/zan'dir.
Sozlikte bir emare ve belirti sonucu olan sey anlamindaki cl/zan’ kelimesinin
ezdad kelime olmasi, s6zkonusu emarenin gucli ya zdgif olmasindan
kaynaklanmaktadir. Zira, gucli olgw takdirde, emare sonucunda zihinde safu
disiince bilgi derecesine i@, zayif oldgunda ise vehim seviyesinde kdfif® Zan
kelimesi Kur'an’da hem ‘kesin bilgi’ hem de ‘zanhien’ anlaminda kullanilnstir.
Ornezin, “ 4) 2l a8 2l & gilay 0l Canadlall e 91 80 L) 358l yiall | shailly

11284

sl ayetindekizan kelimesi kesin bilgi anlaminda kullanilgtr. ilk sézlik

mdaellifi Halil b. Ahmed zan kelimesinin siphe ve kesinlik anlamina gelthi

1282 7accacMeani'l-Kur'an ve/‘rabinh, 111, 249.
1283isfahaniMifredat s. 317.
1284 Bakara, 2/45-46.
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belirttikten sonra, bu ayeti 6rnek gostegtini*?®> Ayni sekilde, Eb( ‘Ubeydejbniil-
Yezidi, ibn Kuteybe ve Zeccarankelimesinin kesinlik vaiipheye delalet eden ezdad
bir kelime old@gunu belirterek, bu ayette kesin bilgi, ya da ilimaaninda kullanildiini
soylemilerdir.*?®° Bu ayettekizankelimesinesiiphe anlami verilgi takdirde ne tir bir
sonuca yol acagani gostermesi agisindan Zeccac'in konuyla ilgdriglerine kisaca
desinmekte yarar goriyoruz. Zeccac buglanda zan kelimesinin ‘kesin olarak
inanmak’ anlamina delalet dini sdyledikten sonra, ayetin “sabir ve namazlalian
yardim istemenin, sadece Allah’a kasuoaklarina kesin olarak inanan insanlar icin
kolay oldyu” seklinde anlailmasi gerekgini belirtir. Daha sonra da Allah’a
kavusacaklari konusundgiiphesi olanlarin, sabir ve dua ile Allah’'tan yardstemek
sOyle dursun, dalalet ve kifre giceklerine dikkat ceker. Zeccac bu aciklamalardan
sonra, zan kelimesinin ‘kesinlik’ anlaminda kullanginin dilde mevcut oldgunu da
ekleyerek, bu mananin galugunu delillendirir*®” Bu ve benzeri ayetlerde ‘kesin
olarak inanmak ve bilmek’ anlamlarina delalet edeojayisiyla da busekilde
anlgllmasi gerekenzan kelimesinin, bazi ayetlerde isgiphe ve vehim olarak
anlsgilmasi gerekmektedir. Aksi halde ayette kastediigmanin tam tersi bir sonug
ortaya gikar. Orngin, “a Gl G O Dl e 1DE ) ) AT o) L1288 gyetiyle,
Kuran'da iki farkli yerde tekrarlananis 3all (e 33 Y 5 471289 ayetinde gegeman
kelimelerinin ‘kesin bilgi’ olarak anklmasi mumkun d&ldir. Zira ilk ayette zannin
bir kisminin gunah oldiu ve zandan kaginilmasi emredilmektediinci ayette ise
zannin gergcek konusunda hichey ifade etmed@i buyrulmaktadir. Bu ayetlerde zan
kelimesi kesin emarelere dayanmayan vehimden ilo¢degu icin elsatirilmis ve bu tar
zandan kacinilmasi emrediltit. Nitekim Necm Sdresi'ndeki &1l e %3 Y Ghll &)
s ifadesinin hemen anda gecendhll ) ¢ s o) Ao (e 42 2 W” ifadesi bu ayetteki
zankelimesiyle kesin bilgi d&l, siphe ve vehim kastedilgini gostermektedir. Bu ¢
ayette zan kelimesi farkli yerlerde tamamen bingrizit iki manada kullanilrgtur.
Dolayisiyla kelimelerin delaletiyle ilgili bu tur zélliklerin bilinmesi Kuran'in

anlagilmasi acisindan son derece 6nem arzetmektedir.

1285 Kz, Halil, el-‘Ayn, VIII, 152.

128 Ep() ‘Ubeyde,Mecaziil-Kur'an 1, 39-40; ibnirl-Yezidi, Garibi’l-Kur'an, s. 22;ibn Kuteybe,
Garibi’l-Kur'an, s. 46; Zeccadyleani’l-Kur'an vef‘rabuh, 1, 115.

1287 7eccacMeani’l-Kur'an vel'rabih, I, 115-116.

1288 Hucurat, 49/12. Ey iman edenler! Zannin birgandan sakinin! Ciinkii zannin bir kismi giinahtir.
Krs. Duman,Beyanu’l-Hakk Ill, 436-437.

1289yunus, 10/36; Necm, 53/28.
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Kuran'daki ezdad kelimelerden bir ghri, temel anlami, arzu edilen bieyin
gerceklemesini Umit etmek oldA™ reca kelimesidir. Bu anlaminin yani sireeca
kelimesinin Kur'an’da ‘korkmak’ anlaminda kullamfd da gortulmektedir. Bu durumu
Ragib elisfahant, imit ile korkunun birbirlerini gerektirmgs aciklamakt&®* vereca
kelimesinin ‘korku’ya delalet etmesine 85 4 ;A5 U & W12 gyetini drnek
gostermektedir. Bazi ayetlerdalacakelimesine, ezdad olmasini gerekce gostererek ve
baglama uygun olmasindan hareketle mufessirler dekKomanlami vermglerdir.
Ornesin, Zeccac bu ayeti, “nasil oluyor da Allah’in aztimden korkmuyorsunuz?”
gibi anlamlar vermtir.?®®> Ayni sekilde ibnir'l-Yezidi de bu ayettekieca lafzinin
korku anlamina delalet eitni, Tihame lehgesinde olumsuzluk edatiyla birlikte
kullanildigi takdirde kelimenin bu tiir kullaniminin mevcut aidnu séylemtir.*2%
Recakelimesinin ‘korku’ anlamina delaleti konusundakapsamli agiklamayi ise Ferra
yapms ve konuyla ilgili bir ilkeye dikkat cekngiir. Ferra, bazi mufessirlerinci o s 5
Osan ¥ L alir1295 gyetindekiosas kelimesinin & sas/korkuyorsunuz’ anlaminda
oldugunu sdylediklerini, oysareca kelimesinin olumsuzluk edatiyla birlikte olmasi
disinda ‘korku’ anlaminda kullanilgina rastlamagini 6ne surmgtir. Recain

L;\n 1296

korkuya delalet edebilmesi icin| &, 4 ;a7 U X ayetindeki gibi olumsuzluk

edatiyla birlikte olmasi gerekini sdylemi ve sdzgelimi, ‘senden korktum’ anlaminda

<l sa , ifadesinin kullanilamayagan zikretmitir.*29’

2.3.4. Anlam Dgismesi

Bilindigi Uzere, dil durgan bir olgu olmayip, surekli deir ve gelsir. Dildeki bu
degisim veya gelgim yava olabildigi gibi, cok hizli da olabilir. Dildeki sesler, lafar,
lafizlarin siygalari ve manalari gigim ve gelsime tabidir. Bu manada dil nesilden
nesile ceitli degisikliklere maruz kalarak tanir. Dildeki deisimlerin 6nemli bir
kismini manadaki desim ve gelsim olusturmaktadir. Lafizlar, seffaf dolaplar
icerisinde sergilenip, ihtiya¢ olgunda oradan alinip kullanilan birer vasita olmayip,

insanlar arasi doan birer olgudur. Lafizlarin insanlar arasindakiagioni ise, onlarin

129 Ragib Miifredat s. 190-191.

1291 gKz. RagibMifredat s. 190.

1292N@h, 71/13.

1293 7accacMeani'l-Kur'an velrabiih, V, 179; 111, 258.
1294 {hnirl-Yezidi, Garibi’l-Kur'an, s. 130.

129°Nisa, 4/104.

129 N@h, 71/13.

1297 Ferra,Meani’l-Kur'an, 1, 286.
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zihinleri, ruhlar, duygularn ve yadiklari donemle dgudan alakalidir.insanlarin
zihinsel, ruhsal ve duygusal nitelikleri zamandamana dgistigi gibi, mekansal ve
kultarel acidan da farklilik gosterebilir. Anlamyekillenmesi ve keyfiyeti de buna gore
gerceklgir ve desisir. Bu yuzden, bir dnceki neslin diliyle bir sonrakeslin dili tam
manaslyla ayni olmaZz”® Hatta bazen bu di&im cok kisa zaman diliminde bile
gerceklgebilir. Anlam deismesini, kisaca gosterenle gosterilen arasinda kurulmu

olan bir iliskinin az ok dgismest*?*°

veya ‘bir gostergenin bgangicta dile getirdéi
kavramda bir daralma, bir gefleme belirmesi ya da ayni so6g¢in bir zaman sonra

baska bir kavrami anlatir duruma gelmé$i® olarak tanimlamak mimkiindiir.

Bugiin buyik dlgudearinsel semangin inceleme konusu olan anlamgigmeleri, dille
ilgilenen ilim adamlarinin 6teden beri ilgilegdibir husus olmsgtur. Bu bglamda
bircok dil bilgini anlam dgisikli giyle ilgilenmis, dildeki anlami dgisen unsurlari tespit
etmeye, bunlarin nedenleri vesiteerini belirlemeye cakmistir.*** Semantik ilk bsta
kelimelerin anlaminda goriilen gleikliklerle ilgili olarak ortaya ¢ikmy,**? daha sonra
ikiye ayrilarak, anlam dgsmeleri artsiremli/tarinsel semanin, bir dildeki ya da
metindeki anlam ikkileriyle de eszamanlh semangin ilgili alani olarak kabul

edilmistir.
2.3.4.1. Anlam Dgismesinin Nedenleri

Anlam deisimi cesitli nedenlere bgll olarak gerceklgr. Anlam deisimiyle ilgili
bircok farklh neden 6ne surilmstiir. Biz bu nedenleri alti ayri kategoride ele ajma
uygun gorduk. Ayricgunu da belirtelim ki, bu nedenler arasinda kesmrlgr koymak
her zaman i¢cin mumkin ve gl desildir. Dolayisiyla, herhangi bir kelimenin maruz
kaldigi anlamsal dgisimi bu nedenlerden bir kaciyla agiklamak mimkun&imlardan

onemli olanlar hakkinda kisaca bilgi vermek istiynt>*®

129 Rudeyni,Fusdl fi /imi’l-Ligatil-Amm, s. 256. Anlam désmesi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.
Aksan,Her Yonuyle Dillll, 211-217; GuvenCokanlamhlik 140-157.

129 Aksan,Her Yoniyle Dillll, 212.

1300 Aksan,Anlambilim s. 88.

1301 Aksan,Her Yéniiyle Dil lll, 211; Guiraud,Anlambilim s. 53 ve devami; GiivefLokanlamlilik s.
140-141;

1302 palmer Semantiks. 22; GiivenCokanlamlilik s. 141-142;

1303 Anlam deisimlerinin nedenleri hakkinda bilgi icin bkz. GuiduAnlambilim s. 67-84; Rudeynt,
Fusdl fi imi’l-Liigatil-Amm, s. 256-259; AksanHer Yéniyle Dil Ill, 216-217; Kadir Kinar,
Anlambilimi ve Arap AnlambililimiRavza Yayinlarijstanbul 2008, s. 140-156; Vard&ilbilimin
Temel Kavram védkeleri, s. 124-126; Palme§emantiks. 22-23.
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2.3.4.1.1. Dilsel Nedenler

Anlam de&ismelerinin bir kismi dilin 6z niteliklerinden kaynlakmaktadir. Dilin
Ozelliklerinden birisi kgaktan kgaga aktariimasidir. Aktarim eshasinda bazi
kelimelerin anlaminin bulanik olmasi gigmin kolaylagmasina yol acar. Sozcukler
isaret ettikleri nesne ya da eylemlerin imgesini rzil@ net birsekilde canlandirmaz.
Diger bir ifadeyle kelimeler, anlamlariyla birlikte tiya¢ duyuld@gunda alinip
kullanilacak sekilde seffaf bir dolapta dgldir. Bu durum anlam dg&siminin

nedenlerinden birisidir***

Bazi kelimelerin ¢grisimlarindan birisinin getli nedenlerden 6turd tali olmasi anlam
degisikli gine yol acabilir. Tali olan gaisim zamanla temel anlamaga kayarak onun
yerini alir’*® Dilbilimde ‘en az caba’ ilkesi olarak kurafizn, kongurken bildirgim
icin gerekli olmayargeylerin atilmasi sézctklerin yeni anlamlar kazanmeagol acan
etkenlerdendir. Ayrica iki sOzgun surekli birlikte kullaniimasi sonucu birinin
anlaminin dterinin anlamini da kazanmasi (anlam bodasi), kelimenin kdkeninin
yanlis tespit edilmesi gibi hususlar da kelimelerin anlam degismesine yol acan dilsel
etkenler arasinda kabul edilebiii’® Bazi kelimelerin ¢ok fazla kullaniimasi da anlam
degisikli ginin nedenleri arasinda gosterilebilir. Zira kelisren kullanimi ¢galdikca
manasinin désme ihtimali de artmaktadir®’

2.3.4.1.2. Tarihi Etkenler

Aslinda anlam dasimi tarih icerisinde gercek$en, dolayisiyla zamana ganli bir
olgudur. Bu yiuizden, anlam gigikliklerinin hepsinde birsekilde tarih faktoriinden stz
etmek mumkindit*®® Bununla birlikte, bazi faktérlerin daha fazla épktigi olgularin
varhgl, nedenlerin farkh kategoriler halinde ele alirmma yol acnstir. Tarihi
etkenlerde, herhangi bir faktér 6n planda olmayguihsel sirecte insanin bilgisinin

degismesi nedeniyle kelimenin anlaminin yeni bir boyat&nmasi sdzkonusudur.

1304 RudeyniFusal fi/imi’l-Ligati’l-Amm, s. 256.

1305 Guiraud, Anlambilim s. 67; Rudeyniusal fi /imi’l-Liigati’l-Amm, s. 256-257.

1306 BKkz. Guiraud Anlambilim s. 73-81.

1307 Bkz. Kinar,Anlambilimi ve Arap Anlambililimis. 150-151.

1308 Nitkeim Guiraud “Tarihsel nedenler hemen hemeriibiEnlambilimciler tarafindan benimsentitt
diyerek bunasaret etmgtir. Bkz. Guiraud Anlambilim s. 82.
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Cssitli bilimsel ve teknolojik alanlarda yapilan yemuluslar, kelimenin igerginin
desismesini gerekli kilar. Yapilan bularla, kelimelerin delalet efii nesnelerin
niteliklerinin daha 6nce bilinenden farkl okglinun kegf edilmesi, anlamlarinin yeni
kesfedilensekle buriinmesine yol acar. Bu durumda, lafiz kehtkmana dgsmis olur.
Sozgelimi, atomi soOzcEu bolinemez anlaminda  kullaniimaktayken, atomun
bolunebilirligi kesfedildikten sonra, atoni sézciginin anlamindaki bélinemezlik yok
olmustur.**° Yine otomobil icat ediimeden 6nce ‘at arabasihigullanilan arabd
sozciglinuin, bugiin ‘otomobil’ icit?'° ‘deve kervanlar’ anlamini ifade edepl
kelimesinin giinimiizde ‘tren’ anlaminda kullanilm&si ayni sekilde ihtiyaclarla
aciklanabilir.

2.3.4.1.3. Cgitli Alanlardaki Ihtiyaca Bagli Etkenler

Bir dili konusan insanlarin ihtiyaclari @oultusunda bazi kelimelere yeni anlam
yuklenmesi veya Bia dildeki kelimelerin 6ding olarak alinip kullashklari bir¢cok
dilbilimci tarafindan kabul edilmektedir. Yeni icaddilen veya bgangicta pek
bilinmeyen ya da sik rastlanmayan bir nesne yalglaya kendisine benzeyen ve daha
iyi bilinen bir varlgin adinin verilmesi s6z konusu olabilir. Bu durunmkidimenin
anlaminda bir gegieme ya da anlam colgu olabilecgi gibi, zamanla yeni anlam eski
anlamin yerini alarak anlamin tamamegigdaesine dahi yol acabilir. Bilimsel terimler
ya da insan viicudundaki organlarigittenesnelere ad olarak verilmesi bu tugdéme
ornek gosterilebilit*'? insanin bir organi icin kullanilaregiz kelimesinin sisenin
agzl’, ‘dere &zI' gibi nesneler icin kullanilmasi insan vucudukidarganlarin bgka
seyler icin kullanildgr durumlara 6rnektir. ‘Bir olayin veya durumun a@mnimasina
yardim edensey, alamet’ anlamindakibglirti’ kelimesinin, bir tip terimi olarak,
‘vUcuttaki islevsel bir bozuklgun, hastafiin gostergesi olan durum veya goruntd,
semptom’ anlamind&™ yine bir seyi aciklamak, izhar etmek anlamindakieyan
kelimesinin beyan ilminin alt dallarindan birisinadi olarak kullaniimasi terimgme

yoluyla gerceklgen anlam dgsimine 6rnek gdsterilebilir.

1309y/ardar, Dilbilimin Temel Kavram vélkeleri, s. 125; GuiraudAnlambilim s. 82.

130Kz, PalmerSemantiks. 23.

1311 Rudeyni,Fusdl fi /imi’l-Ligatil-Amm, s. 259. ‘Araba’ ve j1&' kelimelerinin maruz kaldy anlam
degisimini ihtiyaclarla agiklamak mimkandar. Hatta glnizde bu kokten tiretilente<l" kelimesi
havalimani anlaminda kullaniimaktadir.

1312 Guiraud Anlambilim s. 68-69; KinarAnlambilimi ve Arap Anlambilimis. 148-149.

1B3TDK Tiirkce Sozliiks. 239.
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2.3.4.1.4. Sosyo-Kiulturel Etkenler

Anlam deisimlerine yol acan en 6nemli etkenlerin toplumsakeeter oldgunu
sdylemek mumkunddr. Zira dil, toplumsal bir varblan insanin ilegim ve dginme
aracidir. Bu yéniyle dil de toplumsal bir olgudé¥ Toplumda ysanan csitli
kirlmalar, savglar ve inkilaplar da kelimelerin anlaminingignesine yol acar. Hatta
bu tir durumlardaki anlam @gimleri daha hizli olur. S6zgelimi, Misirin Osmanli
hakimiyetinden ciktiktan sonra bazi yuksek ritledéf eden kelimeler ya tamamen
terkedilmi ya da anlamlari dgsmistir. Ornegin, ‘efendi’ kelimesi daha 6nce yiiksek
makamdakiler icin kullanilirken, daha sonra, soingelkapici’ gibi, distik bir ritbeyi
ifade eder hale gelstir. Osmanli donemindeki bazi kelimeler Cumhuriyet doimeie
de anlam dgsikligine wramstir. Bu balamdasehzadeler, din adamlari gibi énde
gelen kgiler icin kullanilan ‘efendi’ sozcgil, daha dgilk mevkideki gorevi yerine

1315 islam’'in gelmesi ve Kuran'in,

getiren insanlar i¢in kullaniimaya ganmstir.
Araplarin kullandiklar birgok kelimenin anlam igani degistirmesi de buna Ornek
gosterilebilir. Ayrica tenzil sonrasi dénemde deitgenedenlere bgli olarak bazi

kelimeler anlamsal dsime maruz kalmtir.*3*®

Anlam deisiminin nedenleri bizatihi bir toplumun kendi icandeki gelsmeler
olabilecgi gibi, toplumlar arasi etkikm ya da kelimelerin bir toplumsal ve kulturel
cevreden bga bir cevreye nakledilmesiyle anlamlarinda daralgenisleme ya da

bagkalasma olabilirt3’

2.3.4.1.5. Sosyo-Politik Etkenler

Bazi durumlarda ideolojik ya da siyasi amaclarla kelimeye yeni bir igerik
kazandirilmasi sézkonusudur. Zamanla bu yeni ideglknelerin anlam alanina dahil
olur ve kelimenin anlamlarindan birisi haline geliepbhatta eski anlamin buhaskrak,
yeni anlamin yaygin hale gelmesine neden olaliur'an’da daha cok inkarcilari
nitelemek icin kullanilan ‘fisk’ kelimesinin tenzslonrasi siyasi ve mezhebi tamalar

sonucunda Mduslumanlar icin kullaniminin yaygsmasi bu duruma oOrnek olarak

1314 vardar,Dilbilimin Temel Kavram vélkeleri, s. 125-126.

1315 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimis. 145-146; AksarHer Yéniyle Dil lll, 216-217.

1318 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimis. 145-146.

1817 Guiraud, Anlambilim s. 78-79; Sarikaya,Kemal Paa-Zadenin Yabanci Kelimelerin
Arapcalatiriimasi ve Dil Hatalari Konusund&ledigi Yontem's. 119-120, 178.
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gosterilebilir. Ayni sekilde siyasal bir icerik kazandirilmasi sonucu ’'Eoida
kullanildigi anlami dgisen ‘halife’ kelimesi, hilafet targmalarinin merkezine
oturmutur. Kur'an’da farkli formlariyla birlikte ¢ yerdegecen sara’ kelimesi
megratiyetin ilaniyla ‘merutiyet’e, son dénemlerde ise demokrasiye refeeahatunan

ve bu olgularin mitekabiliymigibi kullanilan bir icerge biriinmitiir.**8

2.3.4.1.6. Sosyo-Psikolojik Etkenler

Utanma duygusu nedeniyle bircok sogiati kullanimi birakilarak, daha ¢k
sozcuklerin kullaniimasi, ya da toplumsal inceldre}i olumsuz cgrisimlar yapacak
kelimelerin kullaniminin terk edilip, onlarin yeeinbgka sdzcuklerin kullaniimasi
sOzkonusudur. Bu durumda kullanilan sozcuk eskaranlyerine yeni bir anlam
kazanmg olur**® Bu olumsuz cgrisimlar psikolojik ve ayni zamanda toplumsal
olduklari i¢in, bunlari anlam geimine yol acan sosyo-psikolojik etkenler olarakdiéa
etmek mumkundir. Kurant Kerim’'de, edebi amagla thu ifadelerin kullanildgini
gormekteyiz:3%°

Ayrica bazen ggtli cagrisimlari olan kelimelerin duygusal amagcla farkli ngen icin
kullaniimasi s6zkonusudur. Bieye, kendisinden daha kicuk Beye benzetilerek
onun adiyla hitap edilmesi, o insanin sevirgii gostermek amaciyla yapilabiili
gibi, bazen de onun gug¢suglinu ifade etmek icin de yapilabilir. Aygekilde, bazen
de birisinin gaclalginid ya da kotulgini gostermek amaciyla, kendisinden buyidk bir
nesnenin adiyla hitap edilmesi de gecerlidir. Buucwda s6zkonusu sozcikiciltme

ya dabiiyiiltmeyoluyla anlam dgsimine usramg olur*#

1318 Halife ve sOra kelimelerinin gradg bu deisim icin bkz. Ciindiglu, S6z’tin Ozjis. 39-44;Halife
kelimesinin turdgleriyle ilgili analiz ve Kur'an'da kullanildsi anlam hakkinda bilgi icin bkz.
Pazarbal, “Kur'an’a Gore Halifelik ve Toplumsal Sureklifik Bilimname Kayseri 2003, sayi: 1, s.
16-30.

1319 Guiraud, Anlambilim s. 71-73.

1320 Ornegin, “sLadll ey Sl Ll e &8 Sl ol 5l i e s 2K (MAide, 5/6) ayetindekkis ve
<L) ALY jfadeleri hakiki manalarinda kullaniimagtm. Bu lafizlarin eski manalarina ilaveten yeni
anlamlar da ifade effi disUndlirse, anlam gegiemesi; eski manalarinin tamamen unutgldu
disunuld{giinde ise anlam kkalasmasi s6zkonusu olur. Lafizlarin anlami hakkindai gbitgi icin
bkz. Eb( ‘UbeydeMecazirl-Kur'an I, 128, 155ibn Sikkit,Islahu’l-Mantik, s. 315.

1321 Guiraud Anlambilim s. 69-70.
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2.3.4.2. Anlam Dgismesinin Csitleri

Anlam de&ismelerinin nedenlerini belirlemede olglu gibi, tarleriyle ilgili de bir¢ok
argtirma yapiimg ve anlam dgsmeleriyle ilgili cesitli tasnifler yapilmstir. Bu
tasniflerin en yaygin olani anlam ggmelerinin mantiksal ve gersel olmak tzere iki
kategori altinda incelenmesidir. Mantiksal siniflamada anlam dgsimleri, anlam
daralmasi, anlam @gamesi ve anlam B&alasmasiseklinde tezahtr eder. Rer ifade
eden siniflandirmaya goére anlamgd@enleri anlamin bayalasmasi veya iyilgmesi
seklinde ortaya cikmaktadt??® Bir kavramin anlami tenzil déneminde veya tenzil
sonrasi donemde @gerek, daralma, gegileme veya bgkalasmaya @gramasi Kuran
tefsiri agisindan 6nemli olgu gibi, herhangi bir kavramin anlami iyhlee ya da
bayailasmaya maruz kalgsa bu da tefsir acisindan ©onemlidir. Bu ylzden,
argtirmamizda butin bu anlam ggmeleri hakkinda kisaca bilgi vermekte yarar

goruyoruz.
2.3.4.2.1. Anlam Daralmasi

Anlam daralmasi, bir géstergenin manasinin dadaldnaeden delalet egiinesne ya da
kavramin ancak bir kismini anlatir duruma gelm&igenel anlamdan 6zel anlama

324 Ornesin, bugiin Turkcemizdeki sadece erkek cocuklar Iqiflanilan

gecmesidir.
oglan sOzcigu, Gokturk Kitabelerinde herhangi bir ayirim yapalan hem erkek hem
de kiz cocuklar icin kullaniimgtir. Ayni sekilde, ‘yerlemek’, ‘yer tutmak’ gibi
anlamlarda kullanilakonmakkelimesi ginimuz Turkcesinde, daha ¢ok, ‘ucarsdym
konmas!’ anlaminda kullaniimaktadir. Cokanlamlik@limenin, anlamlarindan bazisini
ya da birini yitirmesi de anlam daralmasidir. Gine diriimek sozcigl eski
donemlerde hem ‘gamak’ hem de ‘Oldikten sonra canlanan’ anlaminailkgel, bugin

sadece ‘6lduikten sonra canlanmak’ anlaminda kutektadir3?°

1322 Anlam desisiminin cesitleri hakkinda bilgi icin bkz. GuiraudAnlambilim s. 54 vd.; AksanHer
Yoniyle Di) Ill, 212-213; Vardar Dilbilimin Temel Kavram vdlkeleri, s. 126-129; H. Mehmet
Soysaldi,Kur'ant Anlama Metodolojisi Ankara 2001, s. 28-32; Guve@pkanlamlilik s. 145-152;
Rudeyni, Fusal fi /imil-Lugat’l-Amm, s. 259-262; Sa‘ran/imir'l-Liiga, s. 280-286; Kinar,
Anlambilimi ve Arap Anlambilimis. 156-175.

1323 Aksan,Her Yonuyle Dil lll, 213; Sa‘ran/imir'l-Liiga, s. 283; RudeynFusal fi /imi’l-Lugati’l-Amm,
s. 259; GuvenGokanlamlilik s. 148; YilmazSemantik Analiz Yénteminin Kur'an’a Uygulanmasi
124-125.

1324 sarikayaKemal Paa-Zadenin Yabanci Kelimelerin Arapcgtauilmasi ve Dil Hatalari Konusunda
Izledpi Yontems. 179.

1325 Aksan,Her Yoniyle Dillll, 213-214.
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Kur'an'in pekc¢ok yerinde gecer«S4’’ kelimesi, dnceleri ‘butin sebze ve meyveler
icin kullanilirken, daha sonra anlam daralmasigeayarak, sadece ‘bazi meyveleri
ifade etmeye bdamistir.’**® Yine, Kuran'da pek cok yerde ve farkli anlamda
kullanilansecdekelimesi Turkgeye gecgerken sadece dini terminddédgi dar anlamiyla
gecmitir. Zaten, kelimeler bir dilden ger bir dile gegilerinde c¢gunlukla anlam

daralmasina maruz kalirla#’

Kuran’da gecen kelimelerden anlam daralmasigsayan dger bir kelime ‘fikih’
kelimesidir. Nitekim Gazalf $All 8 ) se&i] dailla aghe 43,8 U8 (e 8 Vsl 1328 g« L ol 2]
Lo i 32 avetlerini de ornek gostererek daha genel olasatamak’ anlaminda
kullanilan fikih kelimesinin, zamanla anlam daralmasigsayarak sadecgkih ilmini

ifade eder hale gelgini belirtmistir.*3*°

Onceleri ‘bildirmek’ anlaminda kullanilag3 kelimesi, islam sonrasi daha 6zel olan
‘namaz vaktinin bildiriimesi’ anlamina delalet eeé&csekilde anlam daralmasina
ugramstir. Ayni sekilde, ‘iki kapak arasinda derlenyniyazi’ anlamindaki—ias

kelimesinin anlami daralar&R* Kur'an-1 Kerim icin kullanilir haline gelngtir.
2.3.4.2.2. Anlam Genilemesi

Anlam genglemesini, bir nesnenin, bisin bir bélimund, ya da bir tiriint gosteren bir
lafzin kullanim alaninin gegleyerek, gosterilen kisminin dar anlamdan gemlama
intikal etmesi olarak tanimlamak mumkuandir. Boyl&eéme aslinda oldiundan daha
genk bir anlama sahip oldf®? Anlam deisimine yol acan tarihsel etkenler kisminda
ornek verdgimiz ‘araba’ kelimesi onceleri elle ya da atlarlé@rijytilen vasita icin
kullaniliyorken, ginimuzde bunlarin yani sira, awbih icin de kullaniliyor hale

1326 Gijven,Cokanlamlilik s. 149; Sa‘ranimii’l-Liiga, s. 284.

1327 Giiven; Cokanlamlillk s. 149-150; SarikayaKemal Paa-Zadenin Yabanci Kelimelerin
Arapcalatiriimasi ve Dil Hatalari Konusund&ledii Yontem's. 179-181.

328 Tevbe, 9/22.

1329 p'raf, 7/179.

1330 Gazali,thyau Ulomi'd-Din (cev. Ahmed Serdagtu), 4 cilt, Bedir Yayinevijstanbul 1974, |, 83-84;
Guven,Cokanlamhlik s. 150.

1331 Bkz. Sarikaya,Kemal Paa-Zadenin Yabanci Kelimelerin Arapcgialmasi ve Dil Hatalari
Konusundazledgi Yontem s. 180.

1332 Aksan,Her Yonuyle Dil Ill, 214; Guven:Cokanlamlilik s. 146; Rudeynitusdl fi /mi’l-Ligati’l-
Amm s. 260; Sa‘ran/imii'l-Liiga, s. 284; Sarikayakemal Paa-Zadenin Yabanci Kelimelerin
Arapcalgtiriimasi ve Dil Hatalari Konusunddzledgi Yontem s. 178; Yilmaz,Semantik Analiz
Yonteminin Kur'an’a Uygulanmass. 125-127; KinatAnlambilimi ve Arap Anlambilimis. 161.
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gelmesi, bir tir anlam gegemesidir*>* Yine, yiikselmek anlamindakis> kelimesi,
zamanla gagl inmek (:.2) anlaminda kullanilir hale gelstir. Nitekim Ibn Kuteybe
Ferra’nin bu kelimeyle ilgilisu aciklamalara yer verir: “Bu kelime aslinda yucekm
anlamindaki 51 ” kokiinden gelmektedir. Daha sonra kullanim gikhedeniyle ‘gel’
(x) kelimesiyle ganlamli olmy, hatta yukarida duran bir adama ‘yanima in/gel’
anlaminda J«%' denmeye bganmstir. Oysa U¥nin anlami aslinda yukselmektir

('A ) 11334

2.3.4.2.3. Anlam Bgkalasmasi

Kelimenin anlaminda herhangi bir daralma ya da gemieden ziyade, bkalasma,
yani lafzin eskisinden bamga yeni bir kavrami yansitmasi sézkonusudur. Tidkke
‘“Uzmek fiili Goktirk Kitabeleri'nde ‘kirmak, kesmek’ aaimlarinda kullaniingken,
bugtin ‘bir insani tizmek’ anlaminda kullaniytm.**® iki nesne arasindaki, sebebiyet,
benzerlik gibi ¢cgitli alakalar nedeniyle hakiki anlamdan mecazi amdayapilan gegier
de anlam bgkalasmasina 6rnek gosterilebiftf3®

Cahiliye donemindemelekkelimesi, tapinmaya layik olacakkilde saygiya layik bir
varlik icin kullaniliyorken, Kur'an’da bu kelime Bm bgkalasmasina grayarak
icerigindeki tanrilik anlamini yitirngi, yaratilmg ve strekli Allah’a itaat eden bir varlik

anlamini kazanngiir.***

2.3.4.2.4. Anlam Baygilasmasi

Anlam bayailasmasi, daha 6nce toplum nazarinda olumlu ve ylicardat ifade eden
kelimelerin c¢egitli nedenlere bgli olarak, zamanla igeriklerindeki olumlu ve yiice
anlamlari vyitirerek siradan ya da olumsuz ve RBayanlamlari ifade eder hale

gelmesidir®*® Ornesin, Endiiliis Emevilerinde bagvezir icin kullanilan ‘cals’

133 sa‘ran, /imirl-Luga, s. 285.

13341bn Kuteybe Tevilu Mikilil-Kur'an , s. 556; kg. RudeyniFusdl fi /imi’l-Lugati’l-Amm, s. 260.

1335 Aksan,Her Yoniiyle Dillll, 215; Yilmaz,Semantik Analiz Yénteminin Kur'an'a Uygulanmasi27-
128.

1336 RudeyniFusal fiZimi’l-Ligati’l-Amm, s. 261;

1337 Guiven,Cokanlamlilik s. 152; ks. Toshihiko IzutsuKuran'da Allah velnsan (cev. Silleyman Atg,
Yeni Ufuklar Neriyat, Istanbul ty., s. 23-25; Soysaldfur'an’t Anlama Metodolojisi s. 32;
“Kuran’t Anlamada Semantik Metodun Onemi'Kuran ve Dil -Dilbilim ve Hermenotik-
Sempozyumu (17-18 Mayis 2001 V&akanlar Matbaasi, Erzurum t.y., s. 40.

1338 sa‘ran,Jimirl-Liga, s. 280-281; Rudeynkusal fi /imi’l-Ligati’l-Amm, s. 261;
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kelimesinin bugiin Kapi gorevli§ anlaminda kullaniimas®®® béyle bir anlam
degisimidir.  Yine daha 6nce anlam ggimine yol acan sosyo-kultirel etkenler
kisminda 6rnek olarak zikreitmiz ‘efendi’ gibi Gnvanlarin zamanla siradan anlam
ifade etmesi bir tiir anlam bayitasmasidir:>*°

2.3.4.2.5. Anlamiyilesmesi

Anlam iyilesmesi, daha 6nce siradan ya da olumsuz bir anlache €den bir kelimenin,
toplum nazarinda daha yiice ve olumlu bir anlam kgitlanilmaya bglamasidirt:3**
Ornezin, mareal lafzi ingilizce’de ‘at seyishii yapan'lara verilen bir ad iken, daha
sonra ordudaki en yuksek mevkilerden birine yukselkomutan icin kullanilir hale
gelmistir."**? Yine 6nceleri 5’ kelimesi herhangi bir olumlu ger icermeksizin ‘iki
seyin birbirinden ayrilmasi’ anlaminda kullaniimayda Nitekim Kur'an'da “)s3&)s
Oseoadl @l 2133 gyetinde  glinahkarlanin gr insanlardan ayrilmasini, deyim
yerindeyse mekansal bir ayrilmayi, ifade etmek iqufianiimstir. Ancak daha sonra
kelimenin anlaminda olumlu bir yondeglgne meydana gelmive birseyin Ustunlik

nedeniyle ‘benzerlerinden ayrilmasi’ anlaminda&ulimaya bglanmstir.***4

2.3.4.3. Kuran'in Anlasiimasi Bagslaminda Anlam Degismesi

Dilbilimsel tefsir agisindan anlam giegmeleri, dier bir ifadeyle tarihsel semantik son
derece 6nemlidir. Zira, Kur'an-1 Kerim’'de, indirigl donemin ve biuyuk 6lgiide Hicaz
bdlgesinde ygayanlarin Arapcasi kullanilgtir. Bu durumda, mifessirin bilmesi ve
Kuran'in anlgilmasi icin gereken ilimler arasinda ilk sirayl rala‘mufredatin
bilinmesi"yle maksat, lafizlarin ilk olarak cahigyve tenzil dénemindeki anlamlarinin,
bunun yani sira,ger daha sonra anlam@gmine uramslarsa bu anlamlarin bilinmesi
olmalidir®** Emin el-HOli kelimelerin tarihsel siirec icerisindmlam dgisimine
ugradiklar1 gercgine dikkat cekmi ve anlam dgisikli gi olgusunun Kur'an tefsiri igin
teklif ettigi yontemin dnemli adimlarindan birisi olarak zikregtir. Hatta kelimelerin
ugradil anlam dgisikli ginin dikkate alinmamasinin hataya stheye yol acacani

1339 Rudeynt Fusdl fi/imi’l-Ligatil-Amm, s. 261;

1390 sa'ran Jimirl-Liga, s. 282.

1341 sa'ran,/imirl-Liga, s. 282-283; Rudeynikusdl fi /imi’l-Liigati’l-Amm, s. 262.
1342 Aksan,Her Yéniyle Dillll, 215; Sa‘ran/imi’l-Liiga, s. 283.

1343 yasin, 36/59.

1344 RudeyniFusal fi/imi’l-Ligati’l-Amm, s. 262.

134> Cuindigglu, Kur'an Cevirilerinin Diinyasis. 58-59; GiiverGokanlamlilik s. 142.
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belirtmistir.***® Anlam desisikli ginin g6z 6ninde bulundurulmasinin énemi “Arap
dilinin soézcik hazinesi ve bu soOzciklerin anlamyrgn’in ndzdlunden once ve
Kur'an’in nazil oldigu donemde nasil @sime wradiysa, Kur'an'in ntizGlundan sonra
gecen bunca asir icerisinde de benzegisildiklere maruz***’ kalmasindan ileri

gelmektedir.

Bu bilgiler iginda Kur'an’in anlalmasi acisindan anlam glgmesi olgusunun
oneminin ¢ nokta etrafinda doriliint soyleyebiliriz.ilk olarak, cahiliye doneminde
kullanilan bazi kavramlarin Kur’an tarafindan yehbir anlamda kullanilgini,
terimlestirildi gini biliyoruz. Kur’an bu kelimelerden hangilerinegistirmis, hangilerini
yeni bir anlamda kullanrgtir? Ayrica anlam dgsimine urayan kelimeler Kur'an'in
her yerinde bu yeni anlamda mi kullangmyoksa bazi yerlerde tenzil éncesindeki
anlaminin kullanildii vuku bulmy mudur? Bu sorularin cevabini buyik élcide anlam
dezismelerini takip ve tespit ederek bulabiliriikinci olarak, tenzil sonrasi donemdeki
sosyal, kulturel, siyasi ve mezhebi nedenlerghbalarak bazi Kur'ani kelimelerin
iceriklerinin desistirildi gi bilinmektedir. Hangi kelimelerin bu tir gsime maruz
kaldigi da Kur'an'in anlalmasi acisindan énemlidit*® Son olarak, Kuran'da gecen
bazi sOzciik ya da terimlerin Turkceye gebirebir eski icerikleriyle olmang) anlam
daralmasi, geglemesi ya da b&alasmasina gramg kelime ve terimler de
olmustur.***° Kur'an’i anlamak isteyenler acisindan bu husugyda ardi edilmemesi

gerken bir durumdur.

1346 Emin el-H{lf,Kur'an Tefsirinde Yeni Bir Metqds. 93.

1347 cuindigglu, Kur'an Cevirilerinin Diinyasis. 59. Kur'an tefsirinde tarihsel semaitiionemi hakkinda
bkz. Mustafa Unver, “Sinokronik Semantik ve Tarilli®i Baglaminda Bir Kur'an Terminolojisi
Olusturmaya Dgru”, Ill. Kur'an Haftasi Kuran Sempozyumu, 13-19 Ocd&917, (Ayni Ad Altinda
Yayimlanmy Sepozyum KitapiAnkara, 1998; ss. 157-181; Albayrdlefsir Usulij s. 127.

Bu balamda ehl-i beyt kavrami 6rnek goésterilebilir. Sézkonusu kavram Kma#la analiz ve
degerlendirmeler igin bkz. Duman, “Tefsirin Tem#keleri Cercevesinde Kur'an-1 Kerim'de ‘Ehl-i
Beyt”, Marife, yil: 4, sayi: 3 (Kg 2004), Konya 2005, ss. 7-36; Oztiirji*ve Siinni Miifessirlere
Gore Ehl-i Beyt Kavrami”,Marife, yil: 4, sayi: 3 ss. 37-53; Adnan Demircan, “Ar&pyasi
Gelenginin Ehl-i Beyt Tamlamasinin Kavramt@a Sirecine Etkisi"Marife, yil: 4, sayi: 3, ss. 93-
110; Mesut Okumg “Sii ve Siinni Miifessirlerin Ehl-i Beyt'ldlgili Bazi Ayetlere Yaklaimlari
Uzerine”, Marife, yil: 4, sayi: 3, ss. 211-233. Murat Siilimakam-1 mahmade nefs-i mutmaine
ifadelerinin benzer bir anlam gigmesine gradgini dne surmektedir. Bkz. Murat Sulin, “Makam-i
Mahm(d Ayetine Farkli Bir Yaklam”, Yayina Hazir Makale; “Nefs-i Mutmainne Ayetinéeni Bir
Yaklasim”, Yayina Hazir Makale.

Konuyla ilgili bilgi ve oérnekler icin bkz. Emrullaisler, “Cokanlamhlik, Anlam Daralmasi ve
Kuran’in Turkce Cevirilerinde Yapilan Yaslar’, Kuran ve Dil -Dilbilim ve Hermenétik-
Sempozyumu (17-18 Mayis 2001 V@gkanlar Matbaasi, Erzurum t.y., ss. 385-397erigh Pak,
“Kur'an’daki Kelimelerin Turkceye GesgiSirecinde @radiklari Anlam Dgismeleri”, KSU flahiyat
Fakdltesi Dergisisay!: 3, Kahramanmay2004, ss. 91-111.

1348

1349



263

Bizim burada vereggmiz oOrnekler arasinda, cahiliye doneminde kulldugil halde
Kuran tarafindan terimigirilenler oldusu gibi, tenzil sonrasi dénemde anlam
degisimine yrayan bazi kelimeler de yer alacaktir. Ayrica antzsgkalasmasi yoluyla

farkli bir anlamla Turkge’ye nakledilen bir Oigeede yer veregaz.

Kuran’da kullanilan énemli kavramlardan birisi alhanif (—s) kelimesinin anlam
desismesine gradgini  ilk dénem muifessir ve dilbilimcilerinin  yaptdii
aciklamalardan anhyoruz. So6zlik anlami ‘meyletm@yak bgparmaklarinin korgu
parmaklar yoniine dou meyletmesi) olali>® hanif kelimesinin gradg anlam
degismesinin birka¢ gama gecirdiini soylemek mumkindudr. Kelime ilk olarak sdzlik
anlamindaki ‘ayak bgarmainin meyletmesi’ anlaminin yani sira, yeni bir amla
kazanarak bir dini birakip gir bir dine {slam’a) meyletme anlamina delalet eder
konuma gelmitir. Nitekim Halil b. Ahmed hanefe kelimesinin s6zlik anlamini
aclkladiktan sonrahanif sozciguni “Hz. ibrahim’in dini tizerine olan ve kible olarak
Kabeye y6nelen” ya da “Allah’a teslim olanskiolarak aciklamgtir.**! Zeccac da
tefsirinin farkli yerlerinde kelimenin s6ézcuk anlam acikladiktan sonra, terimsel
anlamina dikkat cekrglir. Zeccac kelimenin terimsel manasini izah ederls®zIik
anlaminin  c¢gnistirdigr  ‘kalicilik’  6zelligine de gondermede bulungpiuve Hz.
fbrahim’in, atalarinin  dinini  terk ederek kalici @k islam'a meyletgini

belirtmistir. 32

Hanif kelimesi, “Hz.Ibrahim’in, atalarinin dinini terk ederek, sadecdala kulluk
etmeye yonelmesi” anlamini kazanmasingmean, cahiliye doneminde kelimenin bu
anlaminda bazi daralmalar meydana g@hilione siren mufessir ve dilbilimciler vardir.
Kelimenin maruz kaldn bu deisimi Eb( ‘Ubeyde acikca belirtmive kelimeyle ilgili
su aciklamalari yapnrgtir:

“Hanif kelimesi cahiliye déneminde Hzbrahim’in dini tzere olan kimseler hakkinda
kullanilirdi. Daha sonra senelerin gecmesiife bu kelime Hz. ibrahim'in dini ve
stinnetinden sadece, stinnet olmak ve Kabe'yi ziygmék icin kullanilir hale geldi. Hatta

o kadar ki, Araplar arasinda, puta tgptalde ‘biz hanifiz’ diyen insanlar vardi. Oysa bu

130 Halil, el-‘Ayn, Ill, 248; ZeccacMeani'l-Kur'an vel‘rabiih, 1, 187.

1351 Halil, el-‘Ayn, 11, 248.

13927 accacMeani’l-Kur'an vel'rabiin, 1, 187, 359; 11, 216, 251; 11, 181.

1353 Eb( ‘Ubeyde bu d#isimi “osidl waulss W (; yillanin birbirini kovalamasi iizerine) ifadete dile
getirmigtir. Eb( ‘Ubeyde’nin bdéyle bir ifadeye yer vermesizamanin gecmesiyle anlamlarin
degistigine isaret etmesi ag¢isindan dnemsiyoruz.
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insanlar Hz.ibrahim’in dininden sadece siinnet olma ve Kabe'yamt etmeyi yerine

getiriyorlardi. Bugiin iséanifkelimesi ‘miislim’ anlamindadir:®>*

Ebl ‘Ubeyde’nin bu aciklamalarindan, cahiliye domede bazi insanlarin, kavramin
icini bogaltarak, Hz.Ibrahim’in dininin getirdiklerinden sadece iki taimésyaptiklari
halde, kendilerindanif dediklerini, ancak Kur'an’in bu kelimeyi, tekrazHbrahim'in

dini anlaminda kullanarak, bu daraltmanin éntineige¢ 6greniyoruz.

Fisk kavrami ise tenzil doneminde hem de tenzil sondisiemde Onemli anlam
desismelerine maruz kalrgibir kavramdir>>®> Hatta bu kelimenin Kur'an'in nizul
sureci igerisinde Mekke ve Medine donemlerinde Ifadnlamlarda kullanilg
bilinmektedir. Nitekim fisk kelimesi Mekki sUrelexdnisrik ve kafirleri nitelemek icin
kullaniliyorken, Medeni slrelerde kelimenin kapssnmuinafiklar da dahil edilstir.
Hatta Hucurat Sdresi altinci ayetéesik kelimesi bir miminin vasfi olarak zikredilgi
ayrica ceitli ayetlerde fusik formu miminlerle ilgili olarak kullaningtir.**® Bu
yoniyle fisk kavraminin gecirgi anlam dgisimleri gerek cahiliye, gerekse tenzil
dénemi ve tenzil sonrasi donemi kapsayaekilde incelenmeye elvatidir. >’ Ancak
tezimizin gerek konusu gerekse sinirlari acisinfgdarbu kavrami kapsamli bgekilde
incelemek yerine, Kur'an’in terimggrmesi sonucu meydana gelen anlangigleniyle,

tenzil sonrasi donemdeki anlamgdgmine kisaca dgnmekle yetinecgiz.

Uzeyir es-Sicistani, tenzil donemiyle birlikfesk kelimesinde meydana gelen anlam
degisikli gini ve kelimenin sozluk anlamiyla terimsel anlamasandaki bglantiyr da
belirtmek suretiyle acikca zikretmektedir. Sicistahsk kelimesinin tenzil 6ncesi
donemdeki anlamiyla ilgili iki ihtimalden bahsed®unlardan birisi kelimenin ‘taze
meyvenin kabgundan cikmast®*® ya da ‘farenin yuvasindan c¢ikmast® gibi
anlamlara delalet etmesidir. Kur'an kelimenin bulaamni deistirerek, Allah’in
emrinden ve dgru yoldan ¢ikmak anlaminda kullargtir. Sicistanifisk kelimesinin

1354 Ep( ‘UbeydeMecaziil-Kur'an 1, 58, 369.

13% sadik Kilig,Kuran'da Giinah KavramiHibas Yayinlari, Konya 1984, s. 148; Unver, “Sinokronik
Semantik”, s. 171.

13%6 Bkz. Unver, “Sinokronik Semantik”, s. 174, 178.n@tin, Bakara, 2/197, 2/282; Hucurat, 49/7.

1357 F1sk kelimesinin cahiliye, tenzil ve tenzil sonrasi @émde gecirdii anlam seriiveniyle ilgili ayrintil
bilgi icin bkz. Unver, “Sinokronik Semantik”, s. 17181; YusufSevki Yavuz, “Fasik’ DIA, Istanbul
1995, Xll, 202-205; Mehmet Murat Karakayuran'in Anlasilmasinda Dil Problemi Marifet
Yayinlari,istanbul 2003, s. 167-169.
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‘genislemek/bollgmak gibi anlamlara geldini de rivayet etmektedir. Buna goére

fasik Allah’'in yasaklarini cokca ghemesi acisindan bu isimle isimlendirigti **%*
Kisaca ifade edecek olursak, tenzil 6ncesi donemedeangi bir imani veya ameli icerik
ve gonderme tamayanfisk kelimesi Kur'an'’da dini bir icerik kazanarak, kafmusrik
ve munafiklar icin kullaniingtir. Kur'an’da genel olarak kafir, miik ve munafiklar
icin kullanilan fisk ve fasik kavramlarinin, tenzil dénemi sonrasinda ortayargikk
kelami targmalar sonucunda kelami mezheplere goére yeni antakdaandgini
gormekteyiz=*? Aralarinda farklilik olmakla birlikte kelami mezpler, bilyiik giinah
isleyen muminifasikterimiyle nitelendirmglerdir. Mutezile’ye gore, ki ya mimin, ya
kafir ya da ikisi arasinda bir yerdedir (el-mensdkyne’l-menzileteyn). Mutezile buyuk
gunah §leyenin mimin veya kafir olamayagal 6ne sirerek bu §iyi tGclinci konuma
yerlestirir ve fasik olarak isimlendirir. kari ve Maturidi mezhebinin genel g@iine
gore, buyuk gunahsleyen kii fasik olmakla birlikte, mimindir. Bu durumdasik
biyluk gunah sleyen miminler icin de kullaniimaktadir. Haricildtyik ginah
isleyenin fasik, fiskin da kuftr olgu gorizindedir. Sia’'ya gore ise buylk gunah
isleyen kimse fasiktir ve nimet kiifrine saiistir.**® Oysa fisk kavramininin
Kur'an’da bu anlamlarda kullaniimagigorulmektedir Fisk Kuran'’da airlikli olarak
iman dairesi dinda olanlar icin kullanilirke®®* tenzil sonrasi dénemdeki
tartismalarda girhkh olarak muminler hakkinda kullanilan bir dd&avram haline

gelmistir.

Kuran’da gecen bazi sOzcik ya da terimlerin Tuylec@ecerken anlam ggimine
maruz kaldginin en giizel érneklerinden birisDdl il agle Ju)l5" 3% ayetindeki
ebabillafzidir. Bu kelime sur surt, boélik bélik gibilamlara delalet eden ve anlam
itibariyle ¢azul olan bir sifattir. Bazi Turkce meallerde isekalimenin bir ki tartnd
ifade edecelsekilde Ebabil kuslar olarak terciime edilgi gorilmektedir**® Oysa ilk

uc asirdaki dilbilimsel tefsirlerin hi¢ birinde keleye, bir kg tlrini kagilayacak

1300110 8 i) (e A8 (8 D (ud”

1361 Epi Bekr M. b. Uzeyr es-SicistanKitabii Garibi’l-Kur'an, (thk. Muhammed Edib Abdiilvahid
Cemréan), Daru Kuteybe, Beyrut 1995, s. 357-358. Halil, el-‘Ayn, V, 82.

362Kz, Unver, “Sinokronik Semantik”, s. 179-180; Xay “Fasik”, XII, 202-205

133 Bkz. Yavuz, “Fasik’, XII, 202-204.

1364 Hucurat Sdresi, 49/7. ayette ofalugibi muminler hakkinda kullanilgh da vakidir.

1365E71, 105/3. “Uzerlerine siirii surii far saldgini gérmedin mi?”

13% BGrnegin, bkz. ‘Onlarin iizerine damgalangmiaglar atan Ebabil kglarini génderdi. (Piris, Kur'an-i
Kerim Tirkce Anlamis. 294); Onlarin lizerine Ebabil kiiarini gonderdi, (Ozek, Karaman, Turgut
ve digerleri, Kur'an-1 Kerim ve Tirkce Aciklamali Mea§. 600).
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anlamlar verilmemekte, aksinebabil lafzi ‘kus siriileri®®®” ya da ‘farkli yerlerden

gelen kg surlleri’ olarak agiklanmaktadir. Ogie, Eb( ‘Ubeydejbni’l-Yezidi veibn
Kuteybe ebabil kelimesinin anlamini ‘farkli yerlerd siirii siiri gelen kar'3®
seklinde izah etmsiir.'*®® Bu Aalimlerin ebabil kelimesinin anlamini agiklarken
kullandiklari ifadenin 6nemli oldiunu digindyoruz. Zira, bu surulerin farkl yerlerden
geldigine delalet eden a8 & & iclea” veya "4 8k dclea” gibi ifadeler kullanmglardir.
EbG ‘Ubeyde veibni'l-Yezidi bu kelimeyi % & & 4cla” olarak aciklamakla
yetinmemstir. EbU ‘Ubeyde bu ifadeden sonra, ‘%ar suradan buradan sdrtler halinde
gelmistir’ **° demi;, ibnirl-Yezidi ise “Develer farkli bélgelerden siiil&alinde

11371

geldi sOzunu oOrnek gostererek, kelimenin sdrilerin fagidrlerden gelerek bir
topluluk olwturdusuna dikkat ¢ceknstir. Dolayisiylaebabilkelimesi tercime edilirken,
‘ebabil kylarr’ olarak tercime edilmemeli, ayrica kelimeniinlgesinde tadigl ‘farkl
yerlerden gelen kusdrdleri’ anlami yansitiimahdir. Nitekim bu anlamyansitildgl

mealler de vardir.

1367 Kitabir'l-*Ayn'da ebabil kelimesi “pgpese giden ky siirilleri’ olarak agiklannguir. Bkz. Halil, el-

‘Ayn, VIII, 343. KitAbir'l-‘Ayn’daki ifadesoyledir:

G Jlal (A 5k Cala Laad gl D30 S L Ll iy 26l " Jldl Tt agle )l 5 " e 5 Ua Al i

‘A8 ,E 4 dclan”

1389 Eb( ‘Ubeyde,Mecazir’l-Kuran I, 312; ibnirl-Yezidi, Garibirl-Kuran, s. 212;ibn Kuteybe,
Garibu’l-Kur'an, s. 539.

1870uiala 5 Liala e il bl cila” Bkz. Eb( ‘UbeydeMecazirl-Kur'an 11, 312.

BTLaal JS (e ) a3 dall Jidl cila” Bkz, Tonii’l-Yezidi, Garibirl-Kuran, s. 212.

1368«
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Kuran’in anlgiimasi maslimanlarin en énemli meselelerinden ddagelmitir. Zira
Islam ditincesini var eden en énemli kaynak Kur'an-1 Kerim’&ur'an’in anlgiimasi
faaliyetlerine bgh olarak tarihsel suire¢ icerisinde bir¢ok farkiinglis ortaya ¢ikmgtir.

Bu yoneliglerden birisi de “Dilbilimsel Tefsir"dir.

Hz. Peygamber, sahabe ve tabiinin tefsirinde ilketgrini gordigimuz dilsel izahlarin,
dilbilim cahsmalarinin bglamasi ve gej§imesi sonucu, tefsirlerde dahagym bir
sekilde yer aldi1 ve bir yaklgim haline geldii gérilmektedir. Bu bgamda hicri ikinci
asrin ikinci yarisindan itibaren dilbilimsel yakiaa gore bircok tefsir telif edilngiir.
Bu eserlerin 6ncelikli amaci ve hepsinin kjtigi ortak nokta, Kur'an'in ankalmasinda
kelimelerin okunwgu, anlami, yapisi ve cumle igerisindeki digilgibi dilbilimin cesitli

alanlarini ilgilendiren problemlerin ¢6zimu olgtwr.

Dilbilimsel yaklasim ve bu yaklsima gore telif edilen eserletefsir literatirinddigavi
filolojik veyadilbilimsel olarak nitelendirilmgtir. Calismamiz esnasinda incelgohiz
eserleri, amag, icerik ve Uslup olarakgelh tefsirlerden ayiran dilbilimselgalikli
yonlerin oldgu ve belli bir yaklaim tarzlarinin bulundiu sonucuna uktk. Zira
hemen her mufessir dilbilimden yararlandiysa veaglanmak zorundaysa da, dilbilim
agirhkh eserlerde oncelikle Kuranin ardémasi 6nundeki dilbilimsel engellerin
giderilmesi amaclanmgtir. Dilbilimsel yaklgima sahip eserlerle, s6zgelimi Mukatil b.
Suleyman’inet-Tefsiru’l-Kebiii, Ibn Ebi Hatim'in Tefsiri veya Taber’ninCamiu’l-
Beyan arasindaki icerik ve amagc farkfgh gz 6ntiinde bulundurulgunda, dilbilimsel
diye nitelendirdgimiz tefsirlerde dilbilimin hakim renk oldiunun goérulmesi
mumkundur. Nitekim dilbilimsel tefsirlerde ayetlerdilbilimsel agidan tefsir edilmesi
amaclanmy, bunun dyinda genel amaclh telif edilgitefsirlerde goérulen, ayetlerin
sebeb-i ntzdlu, tarihi arka plani, fikhi ya da kd@lacidan yapilan izahlar gibi hususlara
cok fazla yer verilmengtir. Bununla birlikte, s6zgelimi Ferra’nidMleani’l-Kur’an’inin
belli bolimlerinde sebeb-i nizuleskin oldukca fazla rivayete yer vermesinde @du
gibi, dilbilimsel tefsirlerde dilbilimi ilgilendirneyen konularla ilgili agiklamalar da
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yapilmstir. Ancak bu agiklamalar bu eserlerdeki yaktan dilbilimsel olmasina engel
teskil edecek nitelik ve nicelikte gddir.

“Dilbilimsel Tefsir’in ortaya ¢cikmasina ve getnesine yol acan g#li etkenlerden stz
etmek moumkinddr. Kuran'in  korunmasi, anlmasi ve yorumlanmasindan
kaynaklanan faktorler bunlarin gpada gelmektedir. Hatta dilbilimle ilgili yapilan
cesitli faaliyetleri motive eden en 6nemli etkenin Kam'in korunmasi, ankalmasi ve
yorumlanmasi oldgunu sdylemek mimkindir. Bununsikhida kualtirel, politik ve

ekonomik etkenler de dilbilimin ve dilbilimsel téfis gelismesinde rol oynangtir.

Dini, kalturel, politik ve ekonomik etkenler sonuoutaya ¢ikan dilbilimsel yakfam
cssitli sekillerde tezahir ety bu b&lamda dilbilimin farkli alt dallarini ilgilendireme
dilbilimsel tefsirle dgrudan ya da dolayli olarak ilgili farkli bircok estirl ortaya
ctkmistir.  Garibd’l-Kur'an, vicdh-nezair, meani’l-Kur'arve i‘rabi’l-Kur'an tard
eserler, tefsir amacli telif edildikleri igin buester dilbilimsel tefsirle dgrudan ilgilidir.
Bu tur eserlerin yani sira, oncelikli olarak Kur'gefsiri amaglanmasa da, mu‘cemler,
dilbilimin cesitli alanlarini ilgilendiren eserler, ezdad kitaplavb. eserlerin de

dilbilimsel tefsire dolayli katkilarindan stz edtikr.

Garib0U’l-Kur'an tart eserler, dncelikli olarak Kari’da gecen kelimelerin anlamlariyla
ilgili karsilagilan genel sorunlari gidermek amaciyla telif edsimi Bu acidan
bakildginda garibi’l-Kur'anlarin sadece ¢cokanlamhlik ya ezdad gibi, anlamla ilgili
tek tir sorunlarla d@l, mifred lafizlarin anlamini ilgilendiren genebranlarla ilgili
oldugunu sdylemek mumkindir. Bu eserlerin muelliflenjaabilimin herhangi 6zel
bir konusundan ziyade, genel olarak aciklama iktigmyduklari kelimelerin anlamini
izah etmgtir. Dolayisiyla garibi’l-Kur'an’larda anlamini Hegsin bilmedéi distntlen
kelimelerle ilgili izahlar yer ald@ gibi, esanlamli, cokanlamli ya da ezdad kelimelerle
ilgili izahlar da yapilmgtir. Ancak, ¢okanlamli olan ya da c¢okanlamli giliizgken
kelimelerin incelendii “Vicih ve Nezair” turl kitaplarda durum farklidiZira bu
eserlerde ele alinan kelimeler, birebir eniémekle birlikte, anlambilimin 6zel bir

konusuyla, yani cokanlamhlikla ilgilidir.

Meéani'l-Kur'an ve i'rabl’l-Kur'an turt eserler isa@girlikli olarak kelimelerin okungu,
morfolojik ve sentaktik agidan analizini amaglayayetleri bu acilardan tefsir eden

eserlerdir. Meani’l-Kur'an ve i‘rablU’l-Kur'an tirieserlerde mifred kelimelerin
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anlamiyla ilgili acgiklamalara da yer verilgtir. Ancak bu eserlerde kelimelerin
anlaminin aciklanmasi garib(’l-Kur’an tiri eseréicdqibi birinci ve tek amac gddir.
Aralarinda kesin bir sinir olgunu iddia etmek dgru olmasa da, meani’l-Kur'an ve
I'rabU’l-Kur'an turt eserlerle garibi’l-Kur'an turéserlerin ayrildit noktanin bu 6zellik
oldugunu sdyleyebiliriz. Dier bir ifadeyle, garib(’l-Kur'an tirt eserlerde ike¢lerin
mufred halde iken, meani’l-Kur'an ve i‘rabi’l-Kurétiri eserlerde ise kelimelerin

cumle icerisindeki anlamlariyla ilgili meseleleraatikli olarak ele alinnstir.

Hicri ikinci asrin sonlarindan tg¢iinct asrin somarkadarki donem dilbilimsel tefsir
ekolinun en canh oldw zaman dilimi olarak nitelenebilir. Zira s6zkonugaman
dilimi icerisinde dilbilimsel yaklsama gore telif edilen tefsirlerin nicelik olarak lda
fazla oldgunu gormekteyiz. Ayrica bu donemdeki dilbilimselstderdeki dilbilimsel
yon, sonraki eserlere oranla daha baskindir. Ditisil airlikli tefsirlerin telifi
gunumize kadar devam etse de, hicri 4. asirdaardib bir kirflmadan s6z etmek
mumkuadndur. Zira, 4. asirdan itibaren belagatinessdgsmesi ve i‘cazi’l-Kur'an
literatirinin olgmasiyla birlikte belagatin terminolojisi de tefsiyansimgtir. Ayrica
dilbilimsel amacla telif edilmi eserleri dilbilimsel yapan 6zelin 4. asirdan sonraki
eserlerde azalgini gérmekteyiz. Bu farklilik, s6zgelimi Zeccac Mehhas’'inMeani’l-
Kuranlanyla Ahfeg ve Ferrd’nin Meani’l-Kur'anlari kasilastirildiginda daha iyi

gorulebilir.

Hicri 4. asirdan itibaren dilbilimsel tefsirde g kirllmanin, bu alandaki ihtiyacin
eskisine goOre azalmasinin bir sonucu olabfgsedUstiniyoruz. Deyim yerindeyse
dilbilimsel tefsir o donem acisindaglavini yerine getirmg, Kur'an'in korunmasi,
kelimelerin anlamlarinin tespiti ve muhafazasi, 'Bohn indirildigi Arap dilinin
morfolojik ve sentaktik kurallarinin tespiti ger¢eknis ve sonraki muhataplar agisindan
Kuran'in anlgiimasi onundeki dilbilimsel engeller giderilgtir. Bundan sonraki
donemde telif edilen tefsirlerde kdasilan sorunlar ilk t¢ asirda telif edilen eserlere
miracaat edilmek suretiyle ¢cozilmeye ghhistir. Dilbilimsel rengin hakim oldgu
eserlerin telifi eskiye nispeten azagmbunun yerine, aralarinda nicelik ve nitelik

farkhliklar olmakla birlikte her mufessir dilbitnden yararlanngtir.

Bu noktada, hicri ikinci asrin sonuyla dordincu iasbagina kadar telif edilen

dilbilimsel tefsirlerin ginimiz agisindan énemlkdwdunu digundyoruz. Zira, hicri ilk



270

asrin tenzil donemine yakiglisayesinde, tenzil sonrasi donemin ilmi, siyasdiger
gelismelerinin yol aci# olumsuz yonlerin erken dénemde telif edyneiserlerde daha
az olmasi gibi bir avantajdan s6z etmek mumkinddw. durum g6z Oninde
bulunduruldgunda, bugin tefsir ya da meal galasi yaparak ginimuiz insaninin
Kuran’'t daha kolay anlamasi yoninde gayret sariten hicri ilk UG¢ asrin

birikiminden mustani kalamayaca asikardir.

Kuran’in anlagiimasi acisindan dilbilimsel tefsirin 6nemi, sadeloe yaklaima gore
telif edilen eserlerin tenzil donemine yakin olnmagn kaynaklanmamaktadir. Ayni
zamanda, ayetlere verilen mananin ayetin lafzinguiyolup olmadii konusunda
elimizdeki en temel Olgutin dilbilim olmasi, hadatiimda dilbilimin Kuran’in
anlsgllmasinda g6z 6nunde bulundurulmasini gerekli Kkbawdhr. Zira dilsel bir hitap
olan Kur'an ilk olarak dilbilimin ilke ve kurallana goére ankalmalidir. Bu yonuyle
dilbilim Kuranin anlasilmasinda vazgecilmemesi gereken ilkelerin sibda
gelmektedir. Bununla birlikte, tarihi pam gibi, dilbilime ilave bilgiler de

gerekmektedir.

Son olarak, 20. yuzyilda dilbilim alaninda bircokligne kaydedilmy ve semantik
basta olmak Uzere, bu geinelerin Kur'an tefsirine yansimalari olgtur. Calsmamiz
sayesinde bu tir gdas gelismelerle birebir ortgtigtini iddia etmek dgru olmasa da,
gelengimizde bunlarin tekabullerinin olgunu daha net olarak gérme imkani bulduk.
Bu bglamda c¢c&das yaklssimlari daha iyi dgerlendirebilmek, Kur'an tefsiri agisindan
ne anlam ifade ettiklerini gorebilmek ve bunlardgefsirde sghkh bir sekilde
yararlanabilmek icin, bunlara gelginmizde nelerin tekabil edebilegai, aralarindaki

benzer ve farkl noktalarin tespit edilmesi gergkiidistiniyoruz.
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