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LIMITED SIRKET ORTAKLARININ BORCLARI VE
SORUMLULUKLARININ KAPSAMI

islam Safa KAYA

OZET

Tiirk Ticaret Kanunu’na gore limited sirket ortaklarinin sirkete karsi sadece sermaye
koyma borglart mevcuttur. Bu borcu 6dedikleri anda sorumluluktan kurtulurlar ( TTK

m. 532 ). Bu durum sinirli sorumluluk ilkesi kapsaminda degerlendirilir.

Limited sirket ortaklarinin anilan smirli sorumluluklarina getirilen bazi istisnalar -
haksiz alinan kar paylar1 ve faiz 6demeleri gibi- mevcuttur ( TTK m. 532/1 ). Nitekim
bu istisnalar sermayeden kismen veya tamamen iade niteligi tasir. Ayn1 zamanda 6183
sayili Kanun’un degisik 35. maddesi de sirketten kismen veya tamamen tahsil
edilemeyen veya tahsil edilemeyecegi anlasilan kamu alacaklar1 ig¢in, ortaklarin

dogrudan takibini miimkiin kilmistir.

Bununla birlikte limited sirket ortaklarinin sirkete karsi, malvarligimin korunmasini
amaglayan sermaye koyma borcu disinda ayni kapsamda ek 6deme borcu da mevcuttur.
Yan edim borcu, yonetim borcu ve rekabet etmeme borcu limited sirket ortaklarinin

diger borg¢lar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Limited sirket, ortak, sorumluluk.
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LIMITED SCOPE OF THE COMPANY AND
RESPONSIBILITIES OF PARTNERS DEBTS

islam Safa KAYA

ABSTRACT

Turkish Commercial Code, 'according to a limited company to public company, debt is
available only to put capital. This will get rid of the responsibility when a debt payment

(TTK m. 532). This situation will be evaluated under the principles of limited liability.

Limited liability companies and limited partners brought the aforementioned are some
exceptions -dividend and interest payments received unfair like- (TTK m. 532 / 1).
Indeed, these exceptions in whole or in part from the return of capital is the quality. At
the same time, Law No. 6183 of 35 different substances that can not be charged in
whole or in part from the company or the public will be charged to be articulate, have

made it possible to follow the partners directly.

However, the limited partners of the company against the company, aimed at protection
of capital assets put in the same scope of external debt to the debt of an additional
payment is also available. Side act debt, debt management and debt of non-compete

other debts of the limited partners as the company is taking emerge.

Key Words: Limited company, common, responsibility.
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GIRIS
Sirket kelimesinin sozliikk anlami, iki veya daha cok kisinin, emekleri ve mallarini ortak

bir amaca erigsmek icin birlestirmeleri seklindedir. Kisaca sirket, bir tiir ortakliktir.

Limited sirket, iki veya daha fazla hakiki veya hiikmi sahis tarafindan bir ticaret iinvani
altinda kurulup, ortaklarin mesuliyeti koymay1 taahhiit ettikleri ile mahdut ve esas

sermayesi muayyen olan girkettir.

Limited sirket tipi 19.yy. sonlarinda Almanya’da dogmustur. Bu sirket tipinin ortaya
cikmasinin en 6nemli sebebi, devletin anonim sirketlerin kurulus ve isleyisine getirmis
oldugu pahali ve zaman alic1 formalitelerdir. Limited sirket, hukukumuza ilk kez 1926
yilinda ve Fransa’da yiiriirliikte olan Limited Sirketler Kanunu’ndan alinarak girmistir.
Daha sonra 1957 tarihli Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki limited sirketler ile ilgili hiikiimler,
Isvigre Borclar Kanununun ilgili 772-827. maddelerinden alinmistir. Ancak TTK’daki
limited sirketler bahsi ortaklarin sorumlulugu konusunda Isvicre Hukukundan

ayrilmstir.

Limited sirket ortaklarinin asil borcu, sermaye koyma borcudur ve bu borcu yerine
getirdikleri andan itibaren ortaklar sorumluluktan kurtulurlar. Ancak TTK bu duruma

bazi istisnalar da getirmistir.

Limited sirket, ortaklarmin smirli sorumlu olmasi ve kurulusundaki prosediirlerin az
olmas1 sebeplerinden otiirii iilkemizde en ¢ok tercih edilen sirket tiiriidiir. Ancak

ortaklarin sorumluluklarinin genisletilmesi bu sirket tiiriinii cazip olmaktan ¢ikartabilir.

Tez calismami limited sirketlerde ortaklarm borclar1 ve sorumluluklarinin kapsami
baslig1 altinda inceledim. Bu bashgi tercih etmemdeki neden, farkli anlamlar1 olan “*
bor¢ ve sorumluluk *’ kavramlarim limited sirket ortaklar1 a¢isindan inceleyebilmektir.
Nitekim borg, ortaklarin ifa etmekle yiikiimlii olduklar1 edimdir. Sorumluluk ise, ortagin

bu borcunu 6derken, bagvurulacak malvarliginin hukuki durumunu belirler.



Bu baglamda tez caligmasina, limited sirkete genel bir aciklama getirdikten sonra, ortak
ve sermaye kavramlari1 incelenerek baslanacaktir. Daha sonra bor¢ ve sorumluluk
kavramlar1 agiklanarak, bunlar arasindaki iliskiye deginilecektir. Limited sirketler ve
buna paralel olarak ortaklarin sorumluluklari, Tiirk Hukuku ile birlikte diger hukuk
sistemlerinde karsilastirildiktan sonra, ortaklarin sorumlulugu, konuyu destekleyen
Yargitay ve Danmistay kararlar1 ile birlikte, oncelikle malvarhiginin korunmasi ilkesi
acisindan borglar ve bu borclardan dogan sorumluluklarin kapsami, daha sonra da diger
bor¢lar ve bu bor¢lardan dogan sorumluluklarmin kapsami basliklar1 altinda incelenerek

sonu¢ kismina gecilecektir.

Bununla birlikte, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi’ndaki ilgili maddelerdeki degisikliklere
ve bunlara ait yorumlara zaman zaman metin i¢cinde, zaman zaman da dipnotlarda yer
verilerek deginilecektir. Ayrica, konu ile ilgili ihtilafli goriislere ve bazi ayrintili

aciklamalara konu biitiinliigiinii bozmamak amaci ile dipnotlarda yer verilecektir.

Son olarak sonu¢ kisminda, anlatilanlar 6zet bir bigimde verilecek ve ¢alismanin bir

degerlendirilmesi yapilacaktir.



L. BOLUM

1. LIMITED SIiRKETIN TANIMI, KURULUS AMACI, KURULUSU VE
TEMEL NITELIiKLERI

1.1. GENEL OLARAK

En az iki gercek ya da tiizel kisi tarafindan kurulabilen ortakliklar olan limited sirketler
Tiirkiye’de yaygin olarak kullamlan' bir sirket tiiridir ve TTK'nin 503-556.
maddelerinde’ diizenlenmistir. Limited sirketler, iki veya daha fazla hakiki veya hiikmi
sahis tarafindan bir ticaret unvani altinda kurulup, ortaklarinin mesuliyeti koymay1
taahhiit ettikleri sermaye ile sirli ve esas sermayesi muayyen olan ortakhklardir’. Tiirk
Hukukunda limited sirket, sahis sirketleri* ile sermaye sirketlerinin arasinda yer alir.

Kismen anonim sirketlerin’, kismen de sahis sirketlerinin 6zelliklerini tagirlar.

Limited sirket, ilk defa Almanya’da 1892 tarihli kanun ile (GmbHG) olusturulan bir
ortakliktir. Bu kanun ile ortaya yeni bir sirket tipi ¢ikarilmistir. Onerilen bu sirket tiirii

'Ulkemizde 1945 yilina kadar kurulan limited sirketlerin sayis1 228’dir. 1975 yili sonuna kadar kurulan
limited sirket sayisi ise 6444’tiir. Ayrica Odalar Birligi'nin verilerine gore de, en son 1998 yilinda
kurulmus olan limited sirket sayist 51346°dir. Bakanlik ve Odalar Birligi’nin verileri arasinda zaman
zaman farkliliklar olmaktadir. Bunun en énemli nedenlerinden biri de Ticaret Sicili Gazetesi’nde ilanlarin
gec ¢ikmasidir. ( CEVIK, Nuri Orhan; Limited Sirketler Hukuku ve Uygulamasi, Ankara 2003, s. 65 ).
Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gore, sadece Nisan 2008 ayinda kurulan anonim sirket sayis1 227,
limited sirket sayis1 4346, kooperatiflerin sayist ise 126’dir. Yine bu verilere gore, komandit ve kolektif
sirketin ise hi¢ kurulmadig1 goriilmektedir. Nisan 2008’e dair verilen bu son rakamlar bile, Tiirkiye’de
limited sirket tiirtiniin ne kadar tercih edildigini acikca gostermektedir. Tabii ki bunda kurulug
asamasindaki prosediirlerin azaltlmis olmasinin biiyiitk etkisi vardir.
(http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=1976 ) (Erisim Tarihi:26.05.2008)

2 KAYAR, ismail; Sirketler Hukuku, Ankara 2007, s. 207

3 PULASLI, Hasan; Sirketler Hukuku Temel Esaslar, Adana 2004, s. 429

* Sahus sirketleri, 6zellikleri itibari ile halka acilamazlar. Kiymetli evrak olarak bilinen tahvil ve hisse
senedi ¢ikaramazlar. Paylar ortaklik sifatina baglanmig ve payin devri zorlastirilmistir. Sirketin kamu
bor¢larindan dolayr ortaklar hisseleri oraninda sorumludur ve bazen biitiin ortaklar yonetim ve temsil
hakkina sahiptir. Bu ozellikler itibari ile limited sirketlerle benzerlik gosterirler. (KAYAR, a.g.e. , s. 207)

> Anonim sirketlere gercek kisiler gibi tiizel kisiler de ortak olabilir. Ortaklarin sorumlulugu sermaye
paylart ile sinirhidir. Asgari esas sermaye miktar1 belirlenmistir. Bu 6zellikler, limited sirketlerin sermaye
sirketleri ile benzerlik gostermesini saglayan ozelliklerdir. (CEVIK, Orhan Nuri; Uygulamada Sirketler
Hukuku, Ankara 1994, s.236)



ticari hayatta zorlayict olmamis, aksine uygulamalarda ortaya ¢ikan bosluklari

doldurmada basarili bir deneme olmustur®.

Bununla birlikte Isvicre Hukuk sistemi, Tiirk Hukuk sistemi acisindan ornek teskil
etmistir. Ancak limited sirketler hususunda Isvicre Hukuku g¢ekimser davranmis ve
ancak bu konu ile ilgili hiikiimleri iceren Borg¢lar Kanunu'nu 1937 yilinda kabul
etmigstir. 1956 tarihli yiirtirlikteki TTK’nin limited sirketler ile ilgili hiikiimleri bazi
degisikliklerle Isvicre Borglar Kanunu’ndan alimmistir. Genel olarak hiikiimler ayni

olmakla birlikte, ortaklarin sorumlulugu konusunda baz1 ayriliklar mevcuttur’.

Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi’nda limited sirketlerle ilgili diizenlemeler yapilirken
Isvigre’nin limited sirketlerle ilgili hiikiimlerine yenilikler getiren Isvicre Borclar
Kanunu da dikkate alinmustir. Tiirk Hukukunda Imited sirketlerle ilgili yenilige
gidilmesinin en 6nemli nedenlerinden biri olarak, limited sirketlerin ticaret hayatinda
cok yayginlagmast ve son yillarda yabancit yatrimcilarmn limited sirketlere

yogunlasmalar gosterilebilir®.
1.2. TANIM

TTK madde 503’e gore; * iki veya daha fazla hakiki veya hiikmi sahis tarafindan bir
ticaret unvani altinda kurulup, ortaklarin mesuliyeti koymay1 taahhiit ettikleri sermaye

ile mahdut ve esas sermayesi muayyen olan sirkete limited sirket denir® *”.

Kanunda ana unsurlar1'’ ile belirtilen bu limited sirket tanimini, baz1 yardimci unsurlar!!
ekleyerek yeniden su sekilde tamimlayabiliriz: ‘“ Limited sirket, iki veya daha fazla

gercek veya tiizel kisinin belli bir iktisadi maksat ve konu ile ugrasmak iizere bir unvan

6 YILDIZ, Siikrii; Tiirk Ticaret Kanun Tasarisina Gore Limited Sirketler Hukuku, fstanbul 2007, s.1

7 Tiirk limited sirketlerinin, Isvigre limited sirketlerinden ayrilan noktast TTK’nin 532. maddesinin son
fikrasina yapilan ilave hiikiimdiir. (AYHAN, Riza; Limited Sirketlerde Ortaklarin Sorumlulugu, fstanbul
1992, s. 3)

¥ Isvigre Borglar Kanunu’nda 6zellikle esas sermaye payi, paymn devri, organsal yapmin diizenlenmesi ve
ortaklarin sorumluluklar1 ile ilgili diizenlemelere gidilmistir. Ayrica Isvicre Borclar Kanunu’na
bakildiginda, yasanin LLP ( Limited Liability Partnership ) den etkilendigini ve bununla beraber sinirli
sorumlu sahis sirketi ve yatirim fonlart reformu kapsaminda degisir esas sermayeli yatirim sirketi
modelinin benimsendigi goriilmektedir. Bu reform ile ingiliz hukukundan da esinlenmis olarak yatirim
fonu isletebilen ve komandit ortag: tiizel kisi olabilen bir komandit girket modeli de ortaya ¢ikmaktadir.
Limited sirket & Komandit sirketi diger komandit sirketlerden iistiin hale getiren bu formiil Isvigre
Bor¢lar Kanunu’'nda da kabul gormiistir. (www.kgm.adalet.gov//ttktasarisi.htm) (Erisim tarihi:
12.06.2008)

’ PULASLI, a.g.e. , 5.429

19 By ana unsurlar, sahis unsuru, bir unvana sahip olma unsuru, sermaye unsuru ve sinirlt sorumluluk
unsurudur. (KAYAR, a.g.e., s. 208, 209)

' Tanima eklenen yardimci unsurlar, iktisadi maksat ve konu unsuru, ticari isletme unsuru, ticaret sirketi
olma unsuru, isbirligi ve calisma unsuru, akit unsuru ve tiizel kisi unsurudur. (CEVIK, Sirketler, s.75)



altinda bir akitle kurduklar1 esas sermayesi muayyen, borg¢larindan dolayr yalniz
mameleki ile sorumlu hak ve fiil ehliyeti isletme konusu ile sinirl tiizel kisilige sahip

bir ticaret sirketidir.
1.3. LiMIiTED SiRKET TiPiININ ONGORULME AMACI

Limited sirketler, anonim sirketlerin pahali ve zaman alict kurulus islemlerinin
yiikinden kurtulmak'?, aym zamanda da sahis sirketlerinin sinirsiz  sorumlu
olmalarindan dogabilecek tehlikeleri onlemek ihtiyaci ile kurulmustur'’. Komandite
ortaksiz bir komandit sirket'* ve pay senetsiz'® bir anonim sirket olusturulmak icin,
ac1g1 kapama borcu ve seleflere bagvurma gibi 6zellikler de benimsenerek limited sirket

olusturulmugtur'®.

Limited sirketler, yonetimde esneklige sahip olunmasi, kurulusu ve isletilmesinin daha
az masrafli olmasi ve ortaklarin sorumlulugu ile ortaklar arasindaki iliskilere yonelik
elverigli hiikiimlerin varhig1 dolayisiyla hizla yayginlasmistir. Yukarida sayilan

sebeplerin i¢inde en etkin olan ortaklarm sinirli sorumlu olmalaridir'”.
1.4. TARIHCE

Limited sirket, 19. yiizy1l sonlarinda Almanya’da dogmustur. Kanun koyucu limited
sirket tiiriinii olustururken, birtakim ekonomik'® ve hukuki' sebepleri goz Oniinde

bulundurmustur. Limited sirket Portekiz’de 1901, Avusturya’da 1906, Polonya’da 1920,

"2 Nitekim anonim sirketlerin hizli bir bi¢imde artmasi ve ekonomik hayatta gosterdigi basarilar, bu
sirketleri devlet ile kars1 karsiya getirmistir. Bu baglamda bir nevi anonim sirketler ile rakip olan devlet,
anonim sirketlere karsi bir miicadele i¢ine girmis ve anonim sirketlerin kurulus ve isleyislerine pahali ve
zaman alict formaliteler koymustur. (AYHAN, a.g.e., s. 2)

'3 CEVIK, Limited, s. 444

4 Komandit sirket; ticari bir igletmeyi bir ticari unvan altinda igletmek maksadiyla kurulan ve sirket
alacaklilarina kars1 ortaklardan bir veya bir kaginin mesuliyeti tahdit edilmemis ve diger ortak veya
ortaklarin mesuliyeti muayyen bir sermaye ile tahdit edilmis olan sirkettir. Komandite ortak ise; sirket
borclarindan dolayr {igiincii kisilere karst sinirsiz sorumludur. (Domani¢, Hayri; Adi — Kollektif ve
Komandit Sirketler, Istanbul 1998, s. 452, 454)

'3 Anonim sirketlerde paylar, kiymetli evrak niteliginde nama ve hamile yazili olabilen pay senetlerinde
somutlastirilir. Bu senetler agiklayici niteliktedir ve hakki yaratmaz. Sadece hakki somutlastirir. Bu pay
senetleri ile haklar kullanilabilir hale gelir. (IMREGUN, Oguz; Kara Ticareti Hukuku Dersleri, Istanbul
1996, s. 373, 374)

'® CEVIK; Limited, s. 65

' Ortaklarin sorumlulugu eger genisletilirse - ki 6183 sayili Kanunun 35. Maddesinde ortaklarm kamu
bor¢larindan dolayr sorumlulugunun genisletilmis olmasi tartigmalara yol agmistir - , limited sirketler
gozden diiser. (ONAL, Buket Sayin; Limited Sirketlerde Ortaklarin Sorumlulugu, Ankara 2008, s. 21)

' Kiigiik ve orta lcekteki isletmelerin, anonim sirketlerin uzun ve pahali kurulus islemlerine katlanmak
zorunda olmalar1 ve sahis sirketlerinin sinirsiz sorumluluk ilkesine sahip olmalar1 basta gelen ekonomik
nedenlerdendir. (AYHAN, a.g.e., s. 2)

' Hukuki sebeplerin en onemlisi, Alman Ticaret Kanunu'nda belirtilen sirket tiirlerinin yetersiz
kalmasidir. (ONAL, a.g.e. , s. 19)



Cekoslovakya’da 1925, Fransa ve Tiirkiye’de 1926, Macaristan’da 1935, Belgika ve
Isvigre’de 1937, Yugoslavya’da 1941, italya’da 1953 ve en son olarak da Yunanistan’da
1955 tarihinde kabul edilmistir®’.

Yiiriirlikteki 1957 tarihli Tiirk Ticaret Kanunu’nda ifade edilen limited sirkete ait
hiikiimler Isvicre Borg¢lar Kanunu'ndan almmustir. Ancak ortaklarin sorumlulugu

hususunda Alman Hukukundaki hiikiimler benimsenmistir*'.

Alman limited sirketi aslinda kiiciik capta bir anonim sirkettir. Sirkette sermaye unsuru
hakimdir ve ortaklar esas sozlesme ile sermaye paylarini asan bir miktar i¢in taahhiit
altina girerler. Alman Hukukunda limited sirketler anonim sirketlerden farkli olarak

kiymetli evrak niteliginde bir senet ¢ikaramazlar®.

Bununla birlikte Almanya’da limited sirketler ile ilgili kanunda yapilan degisikliklerde
ortaklarin sorumluluguna deginilmemistir. Anonim sirket ortaklarinin sorumlulugu esas
almmustir. Alman Hukukunda limited sirket, iiclincii kisilere karsi birinci derecede ve
siirsiz sorumludur. Sirket alacaklilari, alacaklarim talep etmek igin sirket ortaklarina
bagvuramazlar”. Bununla birlikte Alman Hukukunda, ©n sirkette** sorumluluk
hallerinin diizenlendigi hiikiimler karsimiza c¢ikmaktadir. Bu hiikiimlerin ortaya
cikmasinda Alman Federal Mahkemesi’nin konu ile ilgili verdigi kararlar etkili

olmustur.

Limited sirketin ticaret siciline tescil edilmesinden 6nce kurucularin kendi aralarinda ve
bunlarin {i¢iincii kisilerle olan iliskileri sonucunda ortaya c¢ikan yiikiimliiliklerden,
sirketin tescilinden sonra tiizel kisiliginin, kurucu ortaklarin ve sirket miidiiriiniin

sorumluluklar1 ve bunlarin nitelikleri belirlenmistir.

Alman Hukukunda 6n sirketin, hak ve bor¢ ehliyetine sahip oldugu kabul edilmekte ve
adeta tescil edilmis bir limited sirket muamelesi gormektedir. Buna gore on sirket

bor¢larindan dolay1 biitiin malvarligi ile sorumlu olmakla birlikte, hukuki islemlerden

20 CAMOGLU, Ersin; Cumhuriyet Doneminde Limited Ortakliklarda Gelismeler, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi 50. Y1l Armagani, Istanbul 1973, s. 736

I ONAL, a.ge. ,s. 19,20

> ASLANLI/DOMANIC; TTK Serhi, s. 23, 24

“ AYHAN, a.ge., s. 62

** Bir sirket kurmak amaci ile bir araya gelen kisiler (kurucular) hazirladiklar1 ana sozlesmeyi noterde
imzalarlar. Bu durumda kurulan sirket 6n sirkettir. Ancak bu 6n sirket ticaret siciline tescil ettirilmedigi
icin herhangi bir tiizel kisilige sahip degildir. Ayrica bir adi sirket veya dernek de degildir. Bu sirket
elbirligi  miilkiyetidir. ~ (www.alomaliye.com/2007/ruknettin_kumkale_ttk.htm)  (Erisim  Tarihi:
31.07.2009)



dogan sorumluluklarda, bu islemleri yapanlarin sirketi temsil yetkisine sahip olup
olmadigimna bakilirken, kanundan dogan sorumluluklarda ise, genel hiikiimler cari

yapilmaktadir.

Ortaklar ic¢ iligki agisindan limited sirkete karsi, sirketin tescili esnasinda sirketin
sermayesi ve malvarlig1 arasimndaki fark oraninda olusan acigin kapatilmasindan,
sermaye oranlarina goére sorumlu olurlar ve bu sorumluluk taahhiit edilen sermaye ile
siirli olmayip, bu miktarlar1 asan her tiirlii meblag icin gecerli olur. Dis iliskide ise,
ortaklar sirket alacaklarma kars1 ancak koymay1 taahhiit ettikleri sermaye miktarinca
sorumlu olacaktir. Alman Federal Mahkemesi 1996 tarihinde verdigi bir kararla bu
durumu desteklemis ve sirketin hukuki muamelelerden ve kanundan dogan bor¢larindan
dolay1 biitiin malvarlig1 ile sorumlu olacagini kabul etmis, ancak sirket alacaklilarinin
dogrudan dogruya ortaklara miiracaat etme hakkinin mevcut olmadigi sonucuna

Varmlstlr25 .

TTK Tasarist’min limited sirketlere iligkin 585. maddesi*® ile kuruluglari ve tiizel kisilik
kazanmalar1 birbirinden ayrilmis ve boylece Alman Hukukunda benimsenen 6n sirket

veya kurulus sirketi sistemi hukukumuza getirilmek istenmistir®’.

Limited sirket Alman Hukukunda yerini aldiktan sonra, Fransa’nin 1. Diinya Savasi
sonrasi Almanya’dan Alsas-Loren bolgesini almasi ile birlikte 7 Mart 1925 tarihli kanun

ile Fransiz sistemine de girmistir®®.

isvicre Hukukuna ise limited sirket, 1936 yilinda dahil olmustur®. Dahil olmasmin
sebeplerinden birisi de, limited sirketin kartellere ve kiiciik tesebbiislere elverisli

3
olmasidir’®,

“http://www.e-akademi.org/incele.asp?konu=Haftungsverhaltnisse%20bei %20V or

805286132 &url=makaleler/sbozbel-1.htm-1k (Erisim Tarihi: 21.08.2009)

* TTK Tasaris1 m. 585: ¢ Sirket, kanuna uygun olarak diizenlenen sirket sozlesmesinde, kurucularimn
limited sirket kurma iradelerini agiklayip, sermayenin tamamini gartsiz taahhiit etmeleri ve nakit kismi
hemen ve tamamen Odemeleriyle kurulur. 588. maddenin birinci fikras1  sakhidir.”’
(http://www.kgm.adalet.gov.tr/tbmmgk/ttk.pdf) (Erisim Tarihi: 11.09.2009)

*7 Ancak MOROGLU, bu durumun gegerli bir gerekceye dayanmadigi icin hukukumuz acisindan
gereksiz oldugu ve Bor¢lar Kanunu’nun 520/2 ile Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarisi’nin 625/2 de tekrarlanan
*“ bir sirket Ticaret Kanunu’nda tarif edilen sirketlerin miimeyyiz vasiflarii haiz degil ise, bu bap
ahkédmina tabi adi sirket sayilir *’ hiikmii ile bagdasmadig1 gibi, tasarini 335/2 ve 3 fikralar1 ile de
celismekte oldugunu savunmaktadir. (MOROGLU, Erdogan; Hukuki Miitalaalar, Istanbul 2007, s. 452)

* CAMOGLU (POROY/TEKINALP ), a.g.e. , s. 869

¥ IMREGUN, a.g.e., s. 498

%% ASLANLI/DOMANIC, TTK Serhi, s. 24



Tiirk Hukukunda limited sirket hiikiimleri bazi noktalarda Isvicre Hukukundan
ayrilmistir. Ornegin, Isvicre Hukukunda limited sirket ortaklari, diger ortaklarin
0demedikleri sermaye borclarindan da esas sermaye nispetinde sorumludur. Bu noktada
Isvicre Borclar Hukukunda ortaklarin sorumlulugu genisletilmistir. Limited sirketlerde
ortak sadece sirkete karsi degil, sirket alacaklilarma karsi da sorumlu tutulmustur.
Ortaklar sirketin biitiin borclarindan kolektif sirket hakkindaki hiikiimlere gore

miiteselsilen fakat, tescil olunmus esas sermaye miktarina kadar sorumludur.

Isvicre Borclar Kanunu’'nda, limited sirket hakkinda bazi degisiklikler yapildigi
goriilmiistiir. En onemli degisiklik tek kisilik limited sirkete iliskindir. Isvicre Borclar
Kanunu tek kisilik limited sirketin kurulmasina olanak saglamaktadir. Ayrica, limited
sirket ortaklar1 birden fazla sirket hissesine sahip olabileceklerdir. Limited sirket
ortaklarinin limited sirket ile rekabet eden aktiviteleri yasaklanmistir. Ortaklarin sadakat
yilkkiimliiliigii rekabet yasagina baglanarak korunmustur’'. Ek sermaye katilimlarinin
o0denmesi ve geri 6denmesi 6zel gereksinimlere baglanmistir. Ek sermaye artik yalnizca
nakit aciklarinda ve sirket tiiziigiinde belirtilmis sermaye gereksinimlerinde

kullamlabilecektir’>.

Tiirk Ticaret Kanunu’'nda 1926 yilinda ilk kez yer alan limited sirketler ile ilgili
hiikiimler 1925 yilinda Fransa’dan alinmis hiikiimlerdir. Ancak bu hiikiimlerin yetersiz
kalmasi karsisinda 1956 yilinda yiiriirliikte olan TTK’nin limited sirketler ile ilgili
hiikiimlerinin olusturulmasinda Isvicre Hukukundan faydalanilmstir. Adliye Enciimeni
Mazbatasr’nda ‘“ Isvigre Bor¢lar Kanunu’nun 772-827. maddelerinin iktibast muvafik

29

goriilmiistiir ibaresi yer almasma ragmen hiikkiimler aynen alimmamis, metin

hazirlanirken eski hiikiimler korunmugtur®>.

Yukarida da deginildigi iizere Tiirk Hukuku, ortaklarin sorumlulugu agisindan Isvigre
Hukukundan ayrilir. Tiirk Hukukunda ortaklarin sorumlulugu sermaye payi ile sinirhidir
ve ortaklar kamu borg¢lar1 disinda kalan sirket borclarinin 6denmesinden sorumlu
degildir.

Kanun koyucu, boylece Isvicre Hukukundan ayrilirken limited —sirketlerin

yayginlasarak, daha fazla talep edilmesini saglamay1 amaclamistir.

' YILDIZ, a.ge. ,s. 16, 17,23
32 Urs P. Gnoss, Dr. urr; The New Swiss GmbH Law, News Letter No. 70, Zurich April 2007
7 KARAYALCIN, a.g.e. ,s. 339



Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki bu diizenlemelere karsi cesitli elestiriler mevcuttur. Bu
elestirilere gore, hiikiimlerin Isvigre kanunlarmndan alinmasina ragmen sorumluluk

konusunda Alman kanunlarindan alint1 yapilmas: biitiinliigii bozmaktadir™*.
1.5. KURULUS ASAMALARI

Kurulus, *“ Limited sirketin hitkmi sahsiyeti iktisap edebilmesi i¢in yapilmasi kanunen

29

kuruculara tahmil edilen muamelelerin hepsinin ikmali olarak tanimlanabilir®.
Limited sirketler ani usulle kurulurlar. Bu kurulus hem nakdi hem de nitelikli sekilde
olabilir®. Kurulus agamalar1 iki sekilde gerceklesir. Once kurulus s6zlesmesi hazirlanir;
daha sonra ticaret siciline tescil ve ilan ettirilir. Limited sirketlerin kurulusunda

mahkemece inceleme ve onay asamalar1 yoktur® .
1.5.1. Kurulus S6zlesmesinin Hazirlanmasi

Kurulus sozlesmesi, en az iki pay sahibi gercek veya tiizel kisi kurucularla,”® Tiirkce
olarak, yazili bir bicimde hazirlanir ve biitiin ortaklar tarafindan imzalanir®’. Imzalar
notere onaylatilir*’. TTK madde 506’ya gore kurulus sdzlesmesinde bulunmasi gereken
baz1 zorunlu kayitlar mevcuttur. Bu kayitlar; a) Ortakligin ticaret unvani ve merkezi, b)
Isletmenin konusu, esas sermaye ile her ortagin koymay1 taahhiit ettigi sermaye
miktarlar’*' ¢) Sirketin yapacagi ilanlarin sekli sirketin miiddeti, d) Sanayi ve Ticaret

Bakanhgi’nca hazirlanmis Ornek, kar ve zararin dagilis sekli ve zamani, e) Yedek

* BASTUGa gore, sorumluluk konusunda Alman Hukuku hiikiimlerinin uygulanmas sirket alacaklilart
aleyhinedir. (BASTUG, Irfan; Limited Sirkette Ortagin Cikma ve Cikarilmast, s. 84, [zmir 1966).

Aksi goriiste olan Barbaros CAGA ise, hiikiimlerin Isvigre ve Alman sistemleri arasinda yerini bulmus
oldugunu savunmaktadir. (CAGA, Barbaros; Limited Sirkette Ortaklik Payinin Devri, Batider 1974, C.
VII, S. 3, 5. 583)

33 AYHAN, a.g.e.,s. 7

3 Eger nitelikli kurulus gerceklesmis ise bu iki sekilde olur. Ayni sermaye taahhiit edilmis veya ayni
malin devir alinmasi s6z konusu olmustur. (PULASLI, a.g.e., s. 436)

TPULASLI, a.g.e., s. 436

*¥ CEVIK, Limited, s. 448

¥ PULASLL a.g.e., s. 437

* AYHAN, a.ge.,s. 8

! Limited sirket ortagmm c¢ikma ya da ¢ikarilma durumunda, sirket mukavelesinde degisiklige ihtiyag
olup olmadig1 ve bu durumun yeniden tescili gerektirip gerektirmedigine dair goriisler degismektedir.
Ancak giinimiizde, ¢ok tartisilan bu duruma Bakanligin 20.04.1976 giinlii 15565 sayili Resmi Gazete’ de
yayimladig1 1976/1 sayil sirkiileri ile, ortak degisikligi olan hallerin sirket mukavelesinde de herhangi bir
degisiklige yol agmayacag: fikrini benimsedigi goriilmektedir. Benimsenen bu fikir ancak payin devri
halleri i¢in gegerli olabilecek bir goriigtiir. Cikma ve ¢ikarilma durumundaki ortak degisikliklerinde ise
CEVIK, sirket mukavelesinde de degisiklik yapilmasi gerektigini savunmaktadir. Bununla birlikte
Bakanligin bu sirkiileri degismedigi siirece benimsenen bu goriis uygulamaya yon verecektir. Ortak
degisikliginin soz konusu oldugu hallerde bu degisikligin tescil ve ilan1 gerekmektedir. Ciinkii TTK. m.32
ye gore tescil edilmis hususlarda gerceklesecek her tiirlii degisikligin tescili gerekmektedir. (CEVIK,
Sirketler, s. 223, 253).
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akcelerin miktari, f) Miidiirlerin tayini, g) Her yil diizenlenecek bilanco ile kar ve zarar

hesaplari, seklinde siralanirlar®.
1.5.2. Tescil ve ilan

Kurulus asamalarmimn sonuncusu tescil ve ilandir”. TTK madde 509°da limited sirketin
kurulus ve sozlesme degisikliginde, Sanayi ve Ticaret Bakanligi’ndan izin almmmasi

gerektigini belirten birinci fikra 4884 sayil yasa ile kaldirilmistir*.

Limited sirketin tiizel kisilik kazanmasi i¢in, ticaret siciline basvurulur ve bu basvuruyu
sirketin miidiirleri yapar. Basvuru sirasinda sicil memurluguna, dilekce, alt1 niisha
ortaklik esas sozlesmesi, ortakligin merkezinin bulundugu yerin ticari durum
tasdiknamesi, ortaklarin niifus cuzdanlarinin birer sureti, ortaklarin imzalarinin
noterlikce tasdik edilmis imza sirkiileri ve esas sozlesmede Ongoriilmiisse, esas
sermayenin Y’iiniin 3dendigini gdsteren banka teminat mektubu verilmelidir®.
Dilekcede su hususlarin bulunmasi gerekmektedir: a) Biitiin ortaklarin ad ve soyadlari,
ikametgah ve tabiyetleri, b) Her ortagin {istlendigi sermaye ile 6dedigi sermaye miktari,
ayni sermaye ise, tiirii ve bicgilen degeri, c) Ister ortak ister iiciincii kisi olsun,

miidiirlerin ad ve soyadlari, d) Ortakligin ne suretle temsil edilecegi*.

Limited sirketin tescili i¢in gerekli olan belgelerin tamami sicil memuru tarafindan
tescil edilmez*’. Sicil memuru madde 511°de belirtilen hususlar1 inceler ve uygun
bulmadig tescil taleplerini reddedebilir. Talebin reddi halinde, bu kararin tebliginden
itibaren 8 giin i¢inde sicilin bagli bulundugu mahkemeye miidiir veya temsilci itiraz

edebilir. Mahkemenin inceleme sonucunda verdigi karara temyiz siiresi ise 15 giindiir*®.

Bununla birlikte, ¢oziimii bir mahkeme kararma bagli bulunan veya sicil memuru
tarafindan kesin olarak tescilinde tereddiit edilen hususlar, gecici olarak kaydedilir ve

tictincii kisilerin istegi tizerine gegici tescil olunur. Gegici tescil yapildiktan sonra en ¢ok

42CAMOGLU (POROY/TEKINALP); Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, Istanbul 2005, s. 880

“ AYHAN, a.ge.,s.9

a4 ERIS, Gonen; Ticari Isletme ve Sirketler, Ankara 2004, Cilt 2, s. 2729

“ PULASLI, a.g.e., s. 443

*IMREGUN, a.g.e. , s. 504

7 Tescili sart olan hususlar TTK. m. 511°de belirtilmistir. Buna gore; a) Mukavele tarihi, b) Sirketin
ticaret unvani ve merkezi, c) Isletme konusu ve sirketin miidiirii, d) Ortaklardan her birinin ad ve soyadi,
ikametgahi ve tabiiyeti, bile hilkmi gahis bahis konusu ise adi veya ticaret unvani ve merkezi, e) Esas
sermaye ile ortaklarin koymay: taahhiit ettikleri sermaye miktarlari, f) Ayin olan sermayenin ve
devralinan mali kiymetlerin neden ibaret oldugu ve bunlarin taahhiit edilen sermayeye ne suretle mahsup
edilecegi, g) Miidiirlerin ad ve soyadlari; ikametgahlar1 ve tabiiyetleri, h) Sirketin ne suretle temsil
edilecegi, 1) Sirkete ait ilanlarin ne sekilde yapilacag1 (ERIS, a.g.e., s. 2731)

* PULASLI, a.g.e., s. 443
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lic ay icinde mahkemeye basvurulmali ve taraflar gecici tescili yapilan hususlar
konusunda anlagmaya vardiklarini kanitlamalidirlar. Aksi takdirde gegici tescil, sicil

memuru tarafindan iptal edilir®.

Biitiin bu asamalardan sonra sicil memuru tarafindan tescil elden limited sirket, sicil
memurlugundan alinan ilan miisveddesi, tescil edilen esas sozlesmenin bir 6rnegi, ve
ilan bedeli karsiliginin 6dendigi makbuz ile birlikte Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi

Miidiirliigii ne elden veya posta ile bagvurur™.

Tescili ve ilan1 gerceklesmis olan limited sirket, tiizel kisilik kazanir. Ortaklar
arasindaki adi sirket iliskisi limited sirket iliskisine doniisiir ve sirket kendi malvarligina
hakim duruma gelirken, kendi organlari tarafindan temsil ve idare olunur’. Sirket
sozlesmesinin c¢esitli hiikiimleri ilan ile birlikte, iiclincii kisiler acisindan yiiriirliige
girer”.

Limited sirketin tescil ve ilan1 i¢in gerekli olan belgelerin dogru olmamasi veya eksik
olmas1 hali bir sekilde bakanligin goziinden kagmis ve sirket tescil edilmisse, sirketin
yoklugu veya kurulmadigi soylenemez. Bu acidan kurulustaki yolsuzluklar sebep
gosterilerek sirketin feshi yoluna gidilebilir. Ancak, TTK. m. 274, 556 hiikiimleri
mahfuz olmak iizere sirketin feshi de istenemez. Bu yolsuzluklar sadece tazminat
talebine konu olabilirler. Tazminat davasinda davaci; sirket tiizel kisiligi, sirket ve
zarara ugramis sirket alacaklar1 ve ortaklaridir. Davali ise; kurucular ve yolsuz islemlere

yardimet olan ticiincii sahislardir™.

Ayrica tescilden Once sirket adina islemlerde bulunulmus ise, bu islemleri yapanlar ii¢

ay icinde sahsen ve miiteselsilen sorumlu olurlar™.
1.6. TEMEL NITELIKLER

Limited sirketin temel nitelikleri; ortaklarin sayisi, ortaklarin nitelikleri, ticaret unvani
esas sermaye, esas sermaye pay1 (ortaklik pay1), sinirli sorumluluk, ticari igletme, konu

ve maksat ve tiizel kisilik olarak belirlenmistir. Buna gore; limited sirketlerde ortak

4 MIMAROGLU, Sait Kemal; Ticaret Hukuku Isletme Hukuku, Ankara 1978, C.1, s. 307
°% CEVIK, Limited, s. 190

>l CEVIK, Sirketler, s. 454

2 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e., s. 883

> AYHAN, a.gee., s. 20, 21

>* CEVIK, Limited, s. 196
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say1s1t kanun maddesine gore (TTK m. 503, 504) en az iki, en fazla elli olmalidir. Bu

ortaklar gercek veya tiizel kisi olabilirler.

Ortaklar, bir ticaret unvami se¢mek ve kullanmak zorundadir. (TTK. m. 20)”
Kullanilacak bu unvanda limited sirket ibaresi kullanilmas1 zorunludur. Limited sirkette
esas sermaye payi, ortagm sirkete koyacagi asgari tutardir ve nakit ile ifade edilir™®.
Sermaye sabit ve paylara boliinmiis olmakla beraber, emek ve ticari itibar sermaye

olarak konamaz’’.

Sermaye koyan her ortagin bir pay1 vardir’®. Ortaklarin sorumlulugu iistlenmis olduklar

sermaye payl ile siirhidir”.

Limited sirket, kanunen yasak olmayan her tiirli maksat ve konularda faaliyet
gostermek i¢in kurulabilir (TTK. m. 503, 271). Esas sozlesmede konu ve maksadin
belirtilmesi gerekmektedir®. Bununla beraber limited sirket, tiizel kisiligi olan bir ticari

isletmedir®".

Yukarida kisaca deginilen limited sirketin nitelikleri i¢inde ortaklar ve sermaye ile ilgili

konular ilerleyen boliimlerde daha ayrintili bir sekilde anlatilacaktir.

> CEVIK, Limited, s. 79

° PULASLI, a.ge., s. 431- 433

T CEVIK, a.g.e. , s. 447

% Ancak yeni kanun tasarisinda, ** bir ortak bir pay
incelerken bu husus agiklanacaktir.

% IMREGUN, a.g.e.,s. 500

% KAYAR, a.g.e., s. 209

1 ASLANLI, Halil; DOMANKI, Hayri; Limited Sirketler Hukuku ve Uygulamasi, Hisseli Komandit
Sirketler, TTK Serhi, Istanbul 1989, C. 3, s. 25

59

ilkesi kaldirilmistir. Asagida sermaye payini



IIL. BOLUM
2.  LIMITED SIRKET ORGANLARI
2.1.  ZORUNLU ORGAN / SECIMLIiK ORGAN AYIRIMI

Limited sirketlerde kanunen zorunlu olarak bulunmasi gereken organlar ortaklar genel
kurulu ve miidiirlerdir. Ortaklarin sayis1 20’yi astigi zaman bu siniflandirmaya
denetciler de eklenir. TTK m. 504/2 gere§ince zorunlu organlardan birinin
bulunmamasi, sirketin fesih sebebi sayilir. Bu baglamda bakildiginda, limited

sirketlerde ortak sayis1 bityiik 6nem tagimaktadir®.

Bununla birlikte isvigre ve Tiirk Hukuklarinda, Alman ve Fransiz Hukuklarindan farkli
olarak sirketin temsil ve idaresi ortaklarin tiimiine aittir. idare hakki ve temsil yetkisinin
biitiin ortaklara kanunen bir hak ve aymi zamanda bor¢ olarak verilmesi bir 6zden
organ™ sistemidir. Ozden organ sisteminde bu hak sadece kurucu ortaklara taninan bir

haktir.

Ote yandan temsilci ve idarecilerin secimle goreve gelmeleri de miimkiindiir. Secimle
organ sistemi olarak adlandirilan bu sistemde, temsilci ve idarecilerin sirket sozlesmesi
ile secilmeleri bir ¢esit tayin, genel kurul karar1 ile belirlenmeleri ise, se¢imdir. Ayni
zamanda bu sistem ile temsil ve idare yetkisi, tamamen ortak olmayan kisileri de

kapsamaktadir®™.
2.2. ORTAKLAR GENEL KURULU

Ortaklarin pay sahibi olmaktan dogan idari ve mali nitelikteki haklarin1 kullanmak
izere bir araya gelmeleri genel kurulu olusturur. Ortaklar genel kurulu tiim ortaklarin

davet edilmesinin ve katilmasinin zorunlu oldugu bir 0rgand1r65.

62 CEVIK, Limited, s. 302

% Tasarida 6zden organ ilkesi terk edilmistir. Bu agidan artik ortaklarin tamaminin sirketi temsil ve idare
mecburiyetleri yoktur. (YILDIZ, a.g.e. , s. 185)

% CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e., s. 925, 927

% Tek kisilik bir limited sirkette ortaklar genel kurulundan soz edilemez. (CEVIK, Limited, s. 303)
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Ortaklar genel kurulunun yetkileri, a) sirket s6zlesmesini degistirmek, b) miidiirleri
tayin ve azletmek, ¢) miidiir olmayan ortaklara bahsedilen kontrol haklar1 mahfuz
kalmak sartiyla murakiplar1 tayin ve azletmek, d) kar ve zarar hesabmi ve bilangoyu
tasdik ve safi karm kullanma seklini tayin etmek, e) miidiirleri ibra etmek, f) paylarin
boliinmesi hakkinda karar vermek, g) kurulus ve idare islerinden dolay1 sirketin kendi
organlarma veya miinferit ortaklara kars1 haiz oldugu tazminat taleplerini dermeyan

etmek seklinde siralanabilir®.

Ortaklar genel kurulu, yilda bir defa ve is yilinin sona ermesini takip eden ii¢ ay icinde
toplantiya ¢agrilir. Genel kurul miidiirler tarafindan toplantiya davet edilir ve toplantiya
davet, genel olarak taahhiitlii mektupla ve toplantidan en az 5 giin 6nce ve giindem

bildirmek suretiyle yapilir®’.
2.3. MUDURLER

Limited sirketleri, sirkete ortak olan veya olmayan miidiirler idare ve temsil eder. Idare
ve temsil® yetkisi bir hak degil gorevdir ve bu gorev miidiirler tarafindan kullanilir.
Kanun miidiir sayisina bir sinir getirmemistir. Eger temsil yetkisi birden ¢ok kisiye

verilmis ise, miidiirler kurulu mevcut olur®.

Limited sirketlerde miidiir sifat1 kanun, sirket mukavelesi ve ortaklarin karari1 olmak
tizere ii¢ sekilde kazanilabilir.”® Sirket miidiir veya miidiirleri ortaklar arasmdan
secilebilecegi gibi, disaridan da secilebilir’'. Miidiir ayn1 zamanda tiizel kisi de olabilir;
ancak tiizel kisi adma temsil yetkisi i¢cin bir gercek kisi secilmeli ve bu gercek kisi
sirketin temsilcisi olarak tescil ettirilmelidir’>.

Miidiir veya miidiirler, sirket adina yapilacak yazili beyanlarda imza yetkisine sahiptir.

Aym zamanda sirket tarafindan diizenlenecek mektup, evrak ve belgelerde ortaklik

unvani ve esas sermaye miktarini gostermek durumundadir’’. Aym zamanda sirketin

% TUZUN, Nejat; Sirketler Hukuku Dersleri, Ankara 1972, s. 154, 155

67 KARAYALCIN, Yasar; Ticaret Hukuku II, Sirketler Hukuku, Ankara 1973, s. 358

% jdare ve temsil aslinda birbirinden farkli anlamdadirlar. Idare, ortakligin konusunu gerceklestirmek
amacina yonelmis her karari, 6nlemi, faaliyeti ve iglemi icerir. Temsil ise, dis iliskide yiirtitmedir. Bu iki
konu hukuken bagimsizdir ama ¢ogu zaman bir arada kullanilir. Miidiir veya miidiirler bazen bu yetkilerin
ikisine de sahip olurken, bazi1 zamanlarda da sadece birine sahip olurlar.
CAMOGLU(POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 928

% AYHAN, a.g.e. , s. 89

O CEVIK, Sirketler, s. 643

" TUZON, a.ge., s. 155

2 CEVIK, Sirketler, s. 643

7 IMREGUN, a.ge.,s. 511
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yulik bilan¢osunu, kar zarar durumlarini inceleyerek genel kurulu haberdar etmek

74
zorundadir .

Miidiir veya miidiirlerin yetkileri arasina sermayenin korunmasi hususu da girer.
Calisanlar1 ise almak, isten ¢ikarmak, islerin icrai asamasi i¢in miidiirler tayin etmek,
muhasebeyi kontrol etmek, finansal tablolar hazirlamak gibi gorevleri de miidiir veya

miidiirlerin yetki kapsaminda sayabiliriz”.

Ortak olsun veya olmasin miidiirlere calismalar1 karsiliginda belli bir iicret 6denir. Bu
icretin miktarmi ortaklar genel kurulu belirler. Belirlenen bu {icret, miidiir veya

miidiirlere aylik, yillik iicret seklinde veya kardan pay verilmesi seklinde olabilir’®.

Sirket miidiir veya miidiirlerinin, rekabet yasagi s6z konusudur. Bu anlamda sirket
miidiir veya miidiirleri, sirketin ugrastig1 ticaret dalinda ne kendisi, ne de baskasi
hesabina is goremezler. Ayni ticaret dalinda kurulmus bir kolektif veya komandit

sirketin ortag1 olamazlar’’.

Kazanilmig olan bu miidiirliik sifati, kanun yoluyla, s6zlesmede ongoriilen sebeplerle

veya istifa ile sona erebilir’®.
2.4. DENETCILER

Ortak sayis1 20’yi asan limited sirketlerde, bir veya birden fazla denet¢i bulunur.
Denetcilerin sayisi, 6zellikleri, yetkileri, haklar1 gorevleri, sorumluluklar1 ve ¢alisma

sekilleri hakkinda anonim sirket hiikiimleri uygulanir’.

Denetcilerin meydana getirdigi denetleme kurulu zorunlu bir organdir. 1-5 kisiden
olusur. Ana sozlesme veya mahkeme tarafindan secilir. Denetcilerin gorev siiresi

kurulusta bir yil, diger hallerde en ¢ok ii¢ yildir. Denetcilerin iicret hakk: mevcuttur®.

Denetcilerin iicret hakki mevcuttur'.. Denetcilerin, denetleme, sikayetleri tahkik,

nezaret gorevlerini yerine getirmek gibi gorevleri meveuttur®.

" ASLANLI/DOMANIC, a.gee. , s. 667
 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 930
’® CEVIK, Limited, s. 337

" KARAYALCIN, a.ge. ,s. 374

® AYHAN, a.g.e.,s. 90

" KAYAR, a.ge. ,s. 215

%0 ASLANLI/DOMANIC, a.g.e.,s. 713

' ASLANLI/DOMANIC, a.gee.,s. 713

%2 CEVIK, Limited, s. 388
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Denetcilik gorevi, istifa, azil, sozlesmede belirlenen siirenin dolmasi, olagan yetki

. .. veqas e . 83
sliresinin dolmasi, 6liim gibi sebepler ile sona erer™.

Ortak sayis1 20 ve 20’den az olan limited sirketlerde ise denetciye ihtiyac yoktur.

Miidiir yetkisine sahip olamayan ortaklar bu gérevi yerine getirirler™.

% ASLANLI/DOMANIC, a.g.e. ,s. 716
% PULASLL a.gee.,s. 523



1. BOLUM
3. LIMITED SIiRKETTE SERMAYE KAVRAMI
3.1. SERMAYE KAVRAMI
3.1.1. Tamm

Sermaye kavrami, ekonomi, muhasebe, hukuk gibi bilim dallarindaki tanimlar1
farklidir®. Ayri ayr1 bu bilim dallarin1 inceledigimizde, her birinde sermaye farkli
sekillerde tanimlanmis olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ekonomi alaninda sermaye,

iktisatcilar tarafindan farkh farkli yorumlanmustir. Bazi iktisat¢ilara gore, ‘¢ faiz getiren

2 (X3

paralar *’, bazilarina gore ise, istihsal faktorii olan mal ’’ olarak tanimlanmustir.
Muhasebe alaninda ise sermaye esas sermaye ve 0z sermaye olarak iki sekilde incelenir.
Esas sermaye, para ile ol¢iilebilen degerler toplamidir. Oz sermaye ise, isletmeye tahsis
edilen degerlerin belirli bir hesap ddénemi sonundaki gercek miktaridir®. Sermaye

ticaret hukukunda ise, bir tesebbiise konulan para ve mallar olarak tanimlanmaktadir®’.

Biitiin bu agiklamalar ile birlikte limited sirketlerdeki sermaye unsuru karsimiza esas

sermaye olarak ¢ikmaktadir.
3.1.2. Sermayenin Ozellikleri
3.1.2.1. Aleniyet

Esas sermayenin aleni olmasi, esas sermaye ile ilgili bilgilerin iiciincii kisilere acik
olmasidir. TTK m. 544’e gore sirket tiizel kisiligince diizenlenen her tiirlii evrakta

ticaret unvaniyla birlikte esas sermaye miktarmnim da gosterilmesi zorunludur. Iste bunun

% ONAL, a.ge.,s. 33

% GOLE, Celal; Anonim Ortakliklarda Nakdi Sermaye Koyma Borcu ve Bu Borcu ifada Temerriit,
Ankara 1976, s. 7, 8

" ONAL, a.ge.,s. 33
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nedeni, iiclinci kisilere karsi giiven telkin etmek amacli isletmenin ekonomik

biiyiikliigiinii ifade etmektir™.
3.1.2.2. Belirlilik

Kanun ile esas sermayenin belirli olmas1 6ngoriilmiistiir. Esas sermayenin tamami ayin
g .. 8 . e dereo ..
olsa dahi bir rakam tespiti zorunludur®. Esas sermayenin belirliligi ana sozlesmede

belirtildigi icin tescil ve ilana tabidir™.
3.1.2.3. Sabitlik

Esas sermaye sabit ve devamli olmak zorundadir. Sermayede degisiklik yapilmasi ancak

sirket s6zlesmesinde yapilacak degisiklik ile miimkiindiir®'.
3.1.3. Sirkete Sermaye Olarak Getirilebilecek Degerler
3.1.3.1. Nakdi Sermaye

Nakdi sermaye, ortagin sirkete koymus oldugu para miktaridir. Nakdi sermaye
unsurunu bir goriise gore, para, alacaklar ve kiymetli evrak olusturur’”. Bir baska goriise
gore ise, nakdi sermaye sadece paradan olusur ve kiymetli evrak ve alacaklar farkli
ozelliklerinden dolayr ayri bir baslik alinda incelenmelidir’. Kanimizca, sirkete
getirilecek olan nakdi sermayenin sadece paradan ibaret olmasi gerekmektedir. Zira,
alacaklar ve kiymetli evraklar sirkete hizli bir para akis1 saglamaz. Gerek alacaklarin
tahsilat1 gerekse kiymetli evraklarin paraya doniistiiriilmesi zaman alabilir. Bu durum

da, sirket sermayesinin saglikli olusumunu engeller.
3.1.3.2. Ayni Sermaye

TTK m. 279’a gore, anonim sirketlerde oldugu gibi, limited sirketlerde de paradan
baska her tiirlii edimler, hususiyle 139. maddenin saydig1 hak ve mallar ayni sermaye
olarak kabul edilir’. Ayni sermaye kavraminin icine, tasmnir ve tasmmaz mallar, gayri
maddi mal niteligindeki patent, marka, lisans, know-how gibi fikri ve smai haklar

girmektedir”.

% ONAL, a.ge.,s. 51,52

% CEVIK, Limited, s. 93

 ONAL, a.ge. ,s. 52

I CEVIK, Limited, s. 93

2 PULASLI a.g.e.,s. 57

” GOLE, a.g.e, s. 28

% ASLANLI/DOMANIC, a.ge. ,s. 117
» ONAL, a.ge. ,s. 37
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Limited sirketlerde, sermayenin ayin olarak konulmasi taahhiit edilmisse ortaklik
sozlesmesinde; aynin neyi ihtiva ettigi, degerinin nasil bicildigi ve taahhiit edilen
sermayeye ne tutarda mahsup edilecegi ve bunun karsiligir olarak esas sermayeden
taahhiit sahibine ne miktarda esas sermaye pay1 verileceginin sozlesmeye acik bir

sekilde yazilmasi gerekmektedir™.

Bununla birlikte ayni sermaye taahhiidiiniin sirketin kurulusunun veya sermaye
artirmminin tescil tarihinden itibaren en gec¢ {ic ay icinde yerine getirilmesi, sermaye
olarak konulan mal ve haklar 6zel sicile (tapu sicili, gemi sicili, trafik sicili gibi) kayith
ise, kurulusun veya sermaye artiginin tescil tarihinden itibaren en geg ii¢ ay i¢inde tescil

ve ilan1 da gerekmektedir’”.

Anonim sirketlerindeki durumun aksine, limited sirketlerde ayinlara deger bicilmesi
ortaklara birakilmistir. Ancak STB’nin 2003/3 sayili tebligine gore, paradan baska
sermaye olarak konan her tiirli hak ve mallar1 degeri, TTK m. 303 ve 508’e gore
mahkeme tarafindan atanacak bilirkisi tarafindan tespit edilir ve sermaye maddesi buna

uygun diizenlenir’.

Ayrica limited sirketin aktifinde bulunan mallarin yeni kurulacak veya mevcut limited
sirketlere ayni sermaye olarak konulmasi islemi, satis hiikmiinde oldugundan katma
deger vergisine tabidir’®. Ayni sermaye taahhiidiinde ortagin sermaye miktar1 bolinmez
bir biitiindiir ve nakdi sermaye tutarma gore tayin olunur'®. Bununla birlikte limited

sirkete, kisisel emek, ticari itibar ayni sermaye olarak konulamaz'®".

(33

Yeni kanun tasarisinda ayni sermaye kenar basghgini tasiyan 581. maddesinde
izerinde sinirlt ayni bir hak, haciz veya nakden degerlendirilebilen ve devrolunabilen,

fikri miilkiyet haklar1 ile sanal ortamlar ve adlar da dahil, malvarlig1 unsurlar1 ayni

% CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 881

“?0ZCAN, Sezgin; Anonim ve Limited Sirketlere Konulacak Ayni Sermaye ile ilgili Son Degisiklikler,
Yaklagim Dergisi, Temmuz 2004, s. 270; ASLANLI, s. 71

% PULASLI, a.ge. , s. 44. Ayrica anonim sirketlere iliskin kurulustan dogan hiikiimlere atif yapilarak
(TTK m. 556) ortaklarin sermaye koyma borglarini yerine getirdikleri nispette kurtulacaklari hiikmii
(TTK m. 532) ayni sermayenin degerlendirilmesinde hile yapilmasini 6nleyici hiikiimler olarak karsimiza
cikmaktadir. (CAMOGLU(POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 881 )

% ERDEM, Hayrettin; LTD. ve AS.’lerin Aktiflerinde Kayitli Menkul ve Gayrimenkulleri Bagka LTD
veya A.S’lere Ayni Sermaye Olarak Koymalart KDV’ye Tabi mi ?, Yak. Der. Ocak 2007, s. 151

1% ASLANLI/DOMANIC, a.ge. ,s. 119

"I ERIS, a.g.e., s. 2725
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9

sermaye olarak konulabilir ** seklinde ifade edilen diizenleme ile limited sirkete ayni

sermaye olarak getirilebilecek olan degerler ayrintili olarak belirtilmistir'**.
3.1.4. Esas Sermaye Kavram
3.1.4.1. Tanim

Esas sermaye, Odenmis sermaye olmayip ortaklarin taahhiit ettikleri sermayenin

103

tamanmidir TTK m. 507°’ye gore, esas sermaye sirketin kurulusunda kurucu

unsurlardan biri olarak kabul edilmistir'**.
3.1.4.2. Olusum

Esas sermaye, sirketin kurulus asamasinda belirtilen limited sirketin temeli ve sirket

alacaklilarinin giivencesi olan temel unsurdur. Nakdi ve ayni unsurlardan olusabilir'®.

Esas sermaye 5000 TL’den az olamaz. Esas sermayenin zararlar karsisinda azaltilmasi

durumunda dahi 5000 TL’nin altma inilemez'.

Esas sermaye de isletmenin konusu gibi tescil ve ilana tabidir. Esas sermaye sabit
oldugundan arttirilmasit veya azaltilmasi, sirket sozlesmesinin degistirilmesi ile

miimkiindiir ve bu ortaklarin yetkisine brrakilmistir'”’.
3.1.5. Sermaye Pay1

Esas sermaye payi, bir ortagin limited sirketin esas sermayesi i¢indeki sermaye tutarinin
nominal degeridir. Limited sirketin esas sermayesi ortak sayisina boliinmiistiir. Bu

nedenle her ortagmn bir esas sermaye pay1 vardir' ™. (Bir ortak bir pay ilkesi)

TTK Tasarist’nda, uygulamada bir¢ok giicliiklere neden olan bu ‘‘ bir ortak bir pay ”’

ilkesi kaldrilmstir'®.

2 ONAL, a.g.e. , s. 37

' KAYAR, a.g.e., s. 209

" ONAL, a.ge. , s. 34

' KARAYALCIN, a.g.e. , s. 352

1% CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 875

17 ASLANLI/DOMANIC, a.g.e. , s. 102

"% Ornegin, 1 milyar lira esas sermayeli bir limited sirkette A kisisinin bu sermaye igindeki tutar1 900
milyon, B kisisinin 100 milyon ise bunlardan her ikisi de esas sermaye payidir. [CAMOGLU
(POROY/TEKINALP), a.gee. , s. 875]

1% Ayni zamanda ortagin sermayesi ya da sermaye payi kavramlari kaldirilarak bunlarin meydana
getirdigi kavram kargasasina son verilmistir. (www.kgm.adalet.gov/ttktasarisi.htm) (Erisim Tarihi:
11.09.2009)
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Esas sermaye pay1 ortaklarin esas sermayeye ne oranda katildiklarini gosterir. Bununla
birlikte ortaklarin ortakliga karsi yiiklendikleri borcun sinirmni belirler. Ortaklarin mali

nitelikteki haklar1 da esas sermaye payina gore belirlenir''°.

Sermaye paymin devri hukuken paym devridir. Her ortagin sermayesi bir biitiin teskil
ettiginden, sermaye payr da kanunun Ongordiigii haller disinda boliinemez. Ayrica
sermaye pay1 devri yapilmadan Once, sermaye payima bakilir. Eger sermaye pay1 ayni
ise, ii¢ yillik devir yasag: siiresinin bitip bitmedigi kontrol edilir''". TTK m. 503, 518’¢
gbre sermaye payl icin kiymetli evrak hilkmiinde senetler cikarilamaz''?. Bu hiikme
binaen yine TTK Tasarisi’nda esas sermaye pay1 nama yazil senetlere baglanmistir' .

Ortagin sirkete getirdigi sermaye ayni ise, yine sermaye payinin belirlenmesinde nakit

degeri esas alinir' ',

"9 CERRAHOGLU, Fadlullah; Limited Ortaklikta Ortagm Sermaye Borcunda Temerriidii ve
Temerriidiin Sonuglari, IITID 1976, s. 184, 185

" BAYIR, Mehmet; Limited Sirket Sermaye ve Sermaye Hareketleri, Tiirkiye Noterler Birligi Hukuk
Dergisi, Haziran 2002, S. 114, s. 75

2 ASLANLI/DOMANIC, a.g.e. , s. 104

' hitp/:www.kgm.adalet. gov/ttktasarisi.htm (Erisim Tarihi: 11.09.2009)

4 ONAL, a.g.e.,s. 56



IV. BOLUM
4. LIMITED SIRKETTE ORTAK KAVRAMI
4.1. GENEL OLARAK

Ticari bir amacla igsletme kurmak isteyenler kendilerine yardimci olacak ( hem bilgi hem
mali agidan ) ortaklar bulmak zorundadirlar. Bu ortaklar tercihlerini limited sirketten

yana kullanmuslar ise, ilgili kanun maddeleri 1s181inda limited sirketi kurarlar.

Limited sirketlerde ortak sayisi en az iki en fazla elli olarak belirlenmistir. Kanimca bu
ayirim yerinde bir uygulamadir. Nitekim ortak sayisinin 50’yi asmasi halinde limited
sirketin anonim sirketlere nazaran daha basit olan isleyisinde aksakliklar meydana
gelebilir. Ortak sayisi sirketin yonetimi ve teskilat1 agisindan 6nemlidir. Ortak sayis1 20
ve 20’den az olan limited sirketlerde kolektif sirket hiikiimleri uygulanir'"”. 20’den fazla
olma durumunda ise, anonim sirketlere iliskin hiikiimler gecerli olur ve bu durumda
TTK. m.538 hiikiimleri sakli kalmak sartiyla uygulanir''®. Kamimizca bu uygulama da
yerindedir. Ortak sayis1 20’ yi gectigi zaman, sirket ile ilgili kararlarin alinmasinda, dis
iliskilerde temsil de ve sirketin genel isleyisinde yogunluk artmaya baglar. Bu durum da
limited sirketlere nazaran daha karmasik yapida olan anonim sirketlerinin
hiikiimlerinden yararlanmaya gotiirebilir.

TTK’nin 504. maddesi, ortak sayisinin ikiden az olmamasini 6ngérmiistiir ama bunu bir

infisah sebebi saymamustir''’

.Ortak sayis1 bire inerse ortaklardan birinin veya
alacaklilarin istegi iizerine, mahkeme Oncelikle ortak sayisinin en az ikiye ¢ikarilmasi
icin siire verir. Bu siire zarfinda eksiklik giderilmez ise mahkeme sirketin feshine karar

verir!'®,

!> CEVIK, Limited, s. 78

"% Bu maddeye gore; ortaklar kurulu miidiirler tarafindan her yil bir defa ve is yilinm sona ermesini
izleyen ii¢ ay icinde toplantiya cagrilacagi gibi, ortaklik sozlesmesi hiikiimlerine gore veya ortaklik
cikarlar1 s6z konusu ise olaganiistii olarak toplantiya cagrilir. IMREGUN, a.g.e. , 5.508 )

"7 ONAL, a.g.e.,s. 26

"8 PULASLI, a.g.e. , s. 429
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TTK, ortak sayismin ikiden az olusu ihtimaline acik bir yaptirim baglamasma karsin,
ortak sayisiin elliden fazla olma durumuna iliskin bir diizenleme getirmemistir.
Kanimizca, 504. maddede ongoriillen yontemin kiyas yoluyla ortaklarin elliden fazla
olmast haline de wuygulanmasi dogru olur. Zira, yasa koyucu ortak sayisini
smirlandirirken  girket yonetiminde aksakliklarin meydana gelmesini engellemeyi
amaclamistir. Boyle bir durumun yaptirima baglanmamis olmasi yasa koyucunun

amacia da ters diisecektir.

TTK Tasarisi’nda tek kisilik limited sirket hakkinda maddede su agiklayici hiikiim

bulunmaktadir:
Madde 574 —
1) Ortaklarin sayis1 elliyi agsamaz

2) Ortak sayis1 bire inerse, durum bu sonucu doguran islem tarihinden itibaren yedi giin
icinde miidiirlere yazili olarak bildirilir. Miidiirler, bildirimi aldiklar1 tarihten itibaren
yedi giin icinde sirketin tek ortakli bir limited sirket oldugunu, tek ortagin adini,
soyadini, vatandashigini ve yerlesim yerini tescil ve ilan ettirirler; aksi halde dogacak
zararlardan miidiirler sorumludur. Miidiirler, ayn1 yiikiimliiliigii sirketin tek ortakla

kuruldugu hallerde de yerine getirirler.

TTK Tasarisi, tek kisilik limited sirketin yasamasina imkan vermektedir. Tasariya gore
tek kisilik limited sirket, bir tiir degil, limited sirketin bir sinifi olacaktir. Ortak, sirketin
bor¢larindan sorumlu olmayacak, sadece taahhiit ettikleri esas sermaye paylarini
odemek ve sirket sozlesmesinde ongoriilen ek 6deme ve yan edim yiikiimliiliklerini

yerine getirmekle yiikiimlii olacaktir''’.

isvigre Kanunundan alinan bu ikinci fikra, tek ortagin miidiir olmas1 halinde, seffaflik
ilkesi geregince, temsilcinin kendisiyle sozlesme yapmasindan dogabilecek sakincalari,

alt diizeye indirme amacina yoneliktir'%.

"% op jurnal/24.com/index-php/tek-kisilik-limited-sirket/67k (Erisim Tarihi: 14.05.2008)

120 Tasar1; Almanya, Finlandiya, Hollanda, Ispanya, isve¢ 6rneklerinden yola ¢ikarak anonim sirketlerde
de tek kisilik ortakliga yer vermistir. Boylece AB {iyesi devletlerle tam uyum saglanmistir.
(www.megabul.com/archive/index.php/t-44288.html-75k) (Erisim Tarihi: 14.05.2008) Kanimizca, limited
ya da diger ticari ortakliklarin tek kisi ile kurulmasinda herhangi bir sakinca yoktur. Nitekim limited
sirketlerinin ¢ok fazla tercih edilmesinin nedenlerinden en Onemlisi olarak kurulus asamasindaki
prosediirlerin az olusunu gostermistik. Limited sirketlere nazaran daha karmagik olan anonim sirketlerin,
tek kisilik sirketler olarak kurulabilmesine tasarida izin verildigine gore, limited sirketlerin de tek kisiyle
kurulabilmesi sorun olusturmayacaktir.
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Ayrica bu tek kisilik limited sirket, perdeyi kaldirma teorisinin'*' de uygulanmasina

yardimci olacaktir.
4.2. ORTAK KAVRAMI
4.2.1. Tanim

Ortak kelimesi sozlik anlami itibariyle birlikte is yapanlardan her biri, bir mala
miistereken sahip olanlardan her biridir. Buna ortagin genis kapsamli bir tarifi de

denebilir.

Anlam1 biraz daraltirsak ‘‘kollektif ve komandit sirketlere istirak eden kimsedir’’

2

diyebiliriz. Bu tamma limited sirketleri eklemek de miimkiindiir'”>. Tiirk Ticaret

(33 29

Kanunu, limited sirket kurmak ic¢in isbirligi yapan Kkisileri ortak olarak
tanimlamistir. (TTK. m. 504, 507, 513, 518, 522). Ortak ve serik ayni anlamda

kullanilirlar' >,

4.2.2. Sirkete Ortak Olabilecek Kisiler

3 "9

Kanunda ‘‘ en az iki gercek ya da tiizel kisi * ibaresi bulunduguna gore; bir limited

sirkete gercek ve tiizel kisiler ortak olabilir.
4.2.2.1. Gergek Kisiler

Limited sirketlerde, din dil, irk, cinsiyet aymrimi yapmadan fiil ehliyetine sahip olan

herkes sirkete ortak olabilir'**.

Baz1 6zel durumlarda ise kanun diizenleme getirmistir. Ornegin, ayirt etme giiciinii haiz

bulunan ve bulunmayan kiiciikler ana ve babalarinin velayeti altindadirlar (TMK. 335).

21 Tiizel kisiligin, sozlesmeden ya da kanundan dogan her tiirlii yiikiim ve bor¢lardan ve kaynagi ne
olursa olsun sorumluluklardan kurtulmak icin bir ara¢ olarak kullanilmasini engellemek amaciyla,
Anglosakson ve Kara Avrupast Hukuk sistemlerinde ¢’ perdeyi kaldirma teorisi *’ olarak anilan hukuk
ilkesi gelistirilmistir. Bu ilkeyle, tiizel kisiliklerin ayrilig1 ilkesinin kotitye kullanildigi durumlarda, tiizel
kisilik dikkate alinmamakta ve tiizel kisilikten faydalanmak isteyenlere izin verilmemektedir. Tiirk hukuk
mevzuatinda, perdeyi kaldirma anlayisina bagli olarak, tiizel kisinin sorumluluklarini iiyeleri ya da
yoneticilerine yansitan yasal diizenlemeler de mevcuttur. Ornegin, limited sirketin kamu borclarmin
ortaklardan tahsil edilmesini miimkiin kilan 6183 sayilli AATUHK m. 35 gosterilmektedir. (GOKSOY, Y.
Can; SEVEN, Vural; Ticaret Sirketlerinde Tiizel Kisilik Perdesinin Kaldirilmasi, Istanbul Barosu Dergisi,
C. 80, S. 6, s. 2460)

22 ONAL, a.g.e. , 5. 45

2 CEVIK, a.g.e., s. 241

2 ONAL, a.g.e. , s. 26 Bir donem ortak sifatin1 kazanabilen gercek kisilere sirket kurma yetkisi vermek
icin Bakanlik ticari ehliyetlerinin olup olmadigina dair belge istemekteydi. Ancak bu durum daha sonra
kaldirildi. Ayrica Kanunumuz ticari ehliyetten bahsetmemistir. Bu nedenle medeni haklar ibaresi
kullanilmustir. ( CEVIK, Limited, s. 146 )



25

Ana ve babalarimin velayeti alinda bulunan kiiciikler onlarmn araciligi ile ortak
olabilirler.

Bir baska 6zel durum, vesayet125

altindaki kiiclik ve mahcurlarin durumudur. Burada da
yine TMK m. 462’ye gore, kanuni temsilcileri araciligi ile ortak olabilirler ve bu islem

icin vesayet makamindan izin alirlar.

Limited sirkete ortak olacak gercek kisinin Tiirk vatandasi olma zorunlulugu yoktur.
Yabanct uyruklu kisiler, 1954 yilinda kabul edilen 6224 sayili Yabanci Sermayeyi
Tesvik Kanunu’ndan yararlanarak faaliyette bulunabilirler. Kanundan faydalanma
hiikiimleri son olarak 23 Temmuz 1995 giin 22352 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
07.06.1995 giin 95/6990 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile kabul edilen Yabanci

Sermaye Cerceve Karari’nda belli edilmistir.

Hiikiimleri yiiriirliikte olan Yabanci Sermaye Cerceve Karar1 hakkinda 2 sayili Teblig,
24.08.1995 giinlii 22384 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir. Teblig hiikiimlerine
gore; disaridaki yerlesik kisi ve kuruluslarin, Hazine Miistesarligi Yabancit Sermaye
Genel Midiirliigiince verilen izin ve/veya tesvik belgelerinde yazili olan ve buna uygun
olarak Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi’nde ilan edilen ana sozlesmelerinde belirtilen
konularla sinirli olmak kaydiyla her tiirlii mal ve hizmet iiretimine yonelik sinai, ticari,

zirai vs. konularda faaliyette bulunabilirler'*.

4.2.2.2. Tiizel Kisiler

Limited sirkete gercek kisiler ortak olabildigi gibi, tiizel kisiler de ortak olabilir. Fakat,
tiizel kisi olarak ortak olabilmeleri icin esas sozlesmede buna dair bir bilgi bulunmasi
gerekmektedir (TTK m. 137). Tiizel kisilik kapsaminda derneklere ve belediyelere
baktigimizda 6zel hiikiimlere tabi olduklarin1 goriiyoruz. Dernekler, sadece amaclarina

127 ortak

varmak i¢in bir isletme kurduklarindan dolay1 bu sinir1 agmamak kaydiyla
olabilirler.
Belediyeler ve diger yerel idareler, Bakanlar Kurulu’ndan izin alindiktan ve gerekli olan

sermayenin konulmasidan sonra (nakdi veya ayni) limited sirketlere ortak olabilirler.

125 Velayetin gegerli olmadigi durumlar, akil hastaligi vb. gibi sebeplerden 6tiirii bagkasma muhtag olma,
bir seneden fazla cezai hiikiim giyme vs. gibi konulardan dolay1 vesayet sistemi dogmustur. Yani velayet
altinda bulunmayan kiiciikler ile mahcurlar adina Kanunun koruma amacl ¢ikardig hukuki bir kurumdur.
(CEVIK, Limited, s. 147, 148 )

"2 CEVIK, Limited, s. 618

7 AYHAN, a.gee. ,s. 10
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Bu sayilanlar disinda tiim ticari ortakliklarla, kamu kuruluslari, vakiflar, sendikalar ve

odalar da limited sirket ortag olabilirler.'*®

Bu arada tiizel bir kisilik olan kooperatiflerin durumu farklidir. Kooperatifler bir 6zel
hukuk tiizel kisisidir. Sirketlerdeki kuralin aksine sermayesi sabit degil degiskendir.
Ciinkii kooperatiflerde amaca ulagsmak icin kullanilan ara¢ sermaye degil karsilikli

dayanigmadir.

Kooperatiflerin sermaye sirketlerine ortak olabilmesi icin, kurulus sozlesmelerinde
acikca izin verilmis olmasi gerekmektedir'”. Bu baglamda kooperatifler de limited

sirket ortagi olabilir.

Siyasi partiler ise, Anayasa ve Siyasi Partiler Kanunu hiikiimleri geregince sirket ortagi

olamazlar.
4.3. ORTAKLIK PAYI

Ortaklik payi, ortak ile sirket arasinda ortak olmaktan dogan biitiin hukuki
islemlerdir'’. Ortagin sirkete getirecegi sermaye esas sermayedir. Esas sermaye pay1

ayn1 zamanda ortaklik paymi ifade eder'!

. Ortagin ortaklik payini esas sermaye tutari
belirler. Esas sozlesmede aksine bir hiikiim yoksa her ortagin oy hakki sermaye payina

gore hesaplanir.

Limited sirketlerde pay sahipligi, sirketin tiizel kisilik kazanmasi ile kazanilir. Bu
sahiplik sirketin pay1 itfa etmek sureti ile sermaye azaltilmasi veya tiizel kisiligin sona

ermesi ile ortadan kalkar'>?,
Ortagin esas sermaye payl1 ne kadar biiyiik ise ortaklik pay da o nispette biiyiiktiir'>.

Limited sirkette, her ortagin bir pay1 vardir. Paylarin birbirine esit olmasi zorunlulugu

yoktur'?*. TTK Tasaris’'nda yine her 25 TL’ye bir oy hakki verilmistir. Ancak

"2 http://www.diyalogmuhasebe.com/Kutuphane.asp?Diyalog=2439&Title=tuzel-kisiler-limited-sirkete-
ortak-olabilir-mi? (Erisim Tarihi: 01.10.2009)

' BAYIR, a.gm.,s. 71

POONAL, a.ge. , s. 57

PIKARAYALCIN, a.g.e. , s. 356

32 ARIKAN, Naci; Kooperatif ve Limited Sirketlerde Ortaklik Hiikiimleri ve Ortaklik Payr Devrinin
KDV Karsisindaki Durumu, Vergi Diinyas1 2002, s. 89

33 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 876

B4 IMREGUN, a.g.e.,s. 500
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yiiriirliikteki Ticaret Kanunu’ndan farkl olarak sirket sozlesmesi ile birden fazla paya

sahip olanlarin oy haklarinin smirlanabilmesine olanak tanmmustir'>,

Ortaklik pay1 biitiindiir, boliinemez. Ancak, devir i¢in veya miras halinde ortaklik pay1
boliinebilir. Ortaklik pay1 kismen devrediliyorsa, once boliiniir, daha sonra devredilir.
Miras hallerinde ise pay kendiliginden boliiniir'*®. Ayrica ortaklik payi isletmenin
aktifinde yer almiyorsa, limited sirket ortaklik paymin satis1 katma deger vergisine tabi
olmaz'’. Limited sirketlerde, paylari temsil eden kiymetli evrak niteliginde senetler
cikarilamaz. Ortaklik payini temsil eden senetler, kiymetli evrak niteliginde degildir.

Sadece bir ispat aracidir'*®.
4.4. ORTAKLIGIN KAZANILMASI
4.4.1. Aslen Kazanma

Ortaklik payinin aslen kazanilmasi, ortaklik hak ve sifatinin hicbir ortaktan devir veya

miras gibi yollarla olmaksizin ilk elden elde edilmesidir'*’.

Aslen kazanma, kurulus asamasi, sermaye artirimi, ortaklign tiir degistirmesi ve
birlesme islemlerinin tamamlanmasi ile gerceklesir. Ortaklik payimnin aslen kazanildigi

bu dort halde de tescil s6z konusudur'*’.

Bu sayilan dort halden sermaye arttirilmasi suretiyle, sirkete yeni bir ortak alimarak da
aslen kazanma gerceklesebilir. Bu gibi durumlarda esas sodzlesmenin sermayeyi

ilgilendiren maddesinde degisiklige gidilir'*'.

4.4.2. Devren Kazanma

Ortaklik sifatini, aslen kazananlardan veya daha sonraki sahiplerinden, payr devralmak

suretiyle elde etmeye devren kazanma denir'*’. Devren kazanma serbestce devir

B3 ONAL, a.ge., s. 58

¢ PULASLI, a.gee., s. 433

"7 ARIKAN, a.gee. , s. 93

%% CERRAHOGLU, Sermaye, s. 55. Yeni kanun tasarisi, esas sermaye paymnm, ispat aract olan bir
senede veya nama yazili senede baglanmasina olanak tanimistir. Bu olanak, limited sirket esas sermaye
paymin ispati agisindan ve gerektiginde payin devri s6z konusu oldugunda bazi kolayliklar saglayabilir.
Tasarmin 593. maddesinin 2. fikrasi geregince nama yazili senede yazilmasi zorunlu olan hususlar, bu
senedin sirket sozlesmesine baghiligim acikca gostermektedir. Isvicre Borglar Kanunu’ndan alman bu
hitkkiim, pay defterindeki ortakla ilgili boliimiin, ortagin elindeki senede yansitilmasini saglamaktadir.
Ayrica nama yazili senet basit kiymetli evrak kaydini igerdigi icin sirket, ortaktan ortakligini bu senetle
ileri stirmesini isteyebilir. (www.kgm.adalet.gov/ttktasarisi.htm) (Erisim Tarihi: 12.06.2008)

P9 PULASLI, a.g.e. , s. 449

140 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 886

"“I'ONAL, a.ge.,s. 29
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edilemez. TTK. m. 528, 540’a gore, ortaklik payima; sermaye, tali miikellefiyetler, idare
ve temsil gibi bor¢lar da dahildir. Limited sirketlerde devren kazanma, TTK. m.
520’deki hiikiimlere uyularak gerceklesebilir'*. Ortaklik paymin devrinin kanuni sarta
baglanmasi tasarruf islemleri icin uygun goriilmiistiir'**. Ayrica, limited sirket
paylarinin ticaret konusu olmalarin1 engellemek gibi amaclar da giidiilmiistiir. Iste
sayllan bu sebeplerden otiirii devrin gerceklesmesi igcin kanun sekil sartini
ongormiistir'*. Kanuna gore, paymn devri icin hazirlanan sdzlesmenin yazili sekilde
yapilmas1 ve imzalarin da noter tarafindan tasdik edilmesi gerekmektedir. Buna
uyulmadig1 takdirde hazirlanan sozlesme taraflar arasinda gecerli sayilmaz ve sicil

memuru iptal davasi agabilir.

Ortaklik payinin devren kazanilmasinda, devredilecek olan pay ayni nitelikte ise, ortak
paymm ii¢ yila kadar devredemez. Bu iic senelik miiddet, kurulusta ve sermaye
artiriminda tescil tarihinden itibaren islemeye baslar. Kanunun bu yasagi getirmesinde
hedefledigi amag, ayni sermaye koymus olan ortaklar1 muayyen siire sirkete bagl
tutarak onlarin hukuki ve maddi ayiplardan vs. bor¢larindan dogan mesuliyetlerden
styrilmalarim1 engellemek, sirket esas sermayesini ve dolayisiyla sirket alacaklilarinin

menfaatlerini korumaktir'*°.
4.5. ORTAKLIGIN KAYBEDILMESI
4.5.1. Paymn Devri

Pay, kelime anlami olarak, bir biitiinden yararlananlara diisen kisim, hisse olarak
tanimlanmaktadir'®’. Sermaye hukukunda ise pay, iic sekilde karsimiza cikar: Esas

sermaye pay, ortaklik pay1 ve pay (hisse) senedi'*®.

Limited sirketlerde payin devri, sozlesme, miras, kari-koca mallarinin idaresine dair

hiikiimler ve cebri icra yollari ile gerceklesebilir'*.

Paym sozlesme ile devrinin limited sirkete karsi gecgerli olabilmesi i¢in yazili olmasi,

imzalarin noterce tasdik edilmis olmasi, pay defterine'™ kaydedilmesi, bu kaydin

2 ONAL, a.g.e. , s. 29

143 ASLANLI/DOMANIC; a.ge. , s. 219

14 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 887

'S PULASLI, a.g.e. , s. 450

"4 ASLANLIL a.g.e.,s. 179

"YILMAZ, Ejder; Hukuk Sozliigii, Ankara 2002, s. 978
148 CERRAHOGLU, Sermaye, s. 49

"9 KAYAR, a.ge.,s. 217
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yapilabilmesi icin de ortaklarm agirlastirilmig nisap'’

gerekmektedir (TTK m. 520). Nitekim Yargitay 11. Hukuk Dairesi de cesitli

ile devre onay vermeleri

kararlarinda anilan yasa hiikmiine gore, pay devrinin yazili sekilde yapilmasi ve notere
onaylattirilmis olmasi, devrin sirkete karsi hiikiim ifade edebilmesi i¢in pay defterine
kaydedilmesi, deftere kayit i¢in ise, ortaklardan en az 34’iiniin devre olur vermesi ve
bunlarin sirket sermayesinin en az 34’line sahip olmasi gerektigi, pay devri veya devir
vaadi hakkindaki s6zlesme yazili sekilde yapilmamis ve noter tarafindan onaylanmamis
ise, ilgililer acisindan herhangi bir hiikiim ifade etmeyecegi yoniinde kararlar

vermistir' >

Ortaklar tarafindan reddedilen payin devri gegersizdir. Ortaklik payr devrinin esas

sozlesmede degisiklige neden olup olmayacagi ise tartismalidir'>.

Eger ortaklik sifati, miras veya kari-koca mallarinin idaresine iliskin hiikiimler
geregince kazanilmis ise, ortaklarin onayma gerek yoktur'>*. Ancak TTK. m. 521
geregince, ortaklarin onayina, eger sozlesme emretmisse gerek duyulur. Yargitay 11.
Hukuk Dairesi miras yolu ile intikalin hukuki anlami ile bir devir ve satis
sayllamayacagma ve miras yolu ile intikale olanak taniyan TTK’nin 521/1 hiikmii
geregince diger ortaklarin muvafakatine ihtiya¢ olmadigi yoniinde konuyu destekleyici

kararlar vermigtir'>.

Paym cebri icra yolu ile devrinde ise, TTK m. 522’ye gore ortaklardan birinin iflas
etmesi veya kisisel alacaklisinin sirketteki payini haciz ettirmesi sirketin infisahina
sebep olmaz. Ancak iflas idaresi veya alacakli alt1 ay onceden ihbar ederek sirketin
feshini talep edebilir. Boyle bir ihbar sonucunda ortaklik infisah ederek tasfiye haline

girerse, tasfiye memurlari, aleyhine takibat yapilan ortaga diisen tasfiye payimni iflas

130 Pay defteri, limited sirketler tarafindan tutulmasi gereken defterlerden biridir. Ortaklarin ad ve
soyadlari, pay miktarlar1, yapilan ddemeler, paylarin devri ve bu hususlar ile ilgili diger degisikliklerin
bilgileri bu deftere kaydedilir. (INANC CILIZ, Sila; Limited Sirketlerde Ortaklik Payinin Satisi, Yak.
Der. Mart 2001, s. 224)

131 Pay defterine kayit icin gerekli olan onayi verecek olan ortaklarin esas sermayenin dértte iiciine sahip
olan ortaklar olmalar1 gerekmektedir. Yasadaki bu kural hafifletilemez ¢linkiit TTK m. 520 nisbi emredici
nitelikte bir hitkiimdiir. (PULASLI, a.g.e., s. 452)

2y, 11. HD. 29.04.2002 E. 2002/247 K. 2002/3983; Y. 11. HD. 14.10.2004 E. 2003/ 13238 K.
2004/9823 (KAZANCI ictihat Bankas1)

3 Yargitay TD. 06.02.1962, E. 3199 K. 512 sayih kararinda sozlesmenin degistirilmesine gerek
duymamustir. [CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e.,s. 890]

154 ASLANLI, Halil; Limited Sirketler Ticaret Kanunu Serhi Ikinci Kitap, Istanbul 1963, s. 149

3 Y. 11.HD. 24.10.1986 E. 1986/5185 K. 1986/5534. (KAZANCI) isvicre Hukukunda hakim olan
kanaate gore, sirket sozlesmesi sermaye payinin miras yoluyla veya kari-koca mallarinin idaresine ait
hitkiimler geregince devir yasak edilebilecegi gibi, ortaklarin onayr da daha agir sartlara tabi tutulabilir.
(ASLANLI/DOMANIC, a.g.e., s. 283 )
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idaresine veya icra dairesine vermeye mecburdur'. Ancak sirketin feshi istense bile
sirket veya ortaklar feshi onleyebilirler. Sirketin feshini Onlemek icin ortaklar ister
bor¢lu ortagin payini devretsin, ister pay bedeli 6denerek sirketten c¢ikarilsin, pay bedeli

iflas dairesine veya icra dairesine ddenir'”’.
4.5.2. Ortakhktan Cikma

Limited sirketten ayrilma iki sekilde gerceklesir: Birisi ortagin kendi istegi ile sirketten
cikmasi, bir digeri de ortagin istegi disinda sirketle iliskisinin kesilmesi yani
cikarilmasidir. Bu iki durum da TTK m. 551 ile diizenlenmistir. Maddenin birinci
fikrasindaki hitkkme gore, ortaklara istedikleri zaman ¢ikma hakki taninmakla beraber,

bu yetkinin kullanilmas1 belli kosullarin olusmasina bagh tutulmustur'>®.

Limited sirket sozlesmesinde sirketten c¢cikma hususunda herhangi bir hiikiim yoksa

ortak hakli sebeplerin'® olusmasi halinde mahkeme karari ile sirketten ¢ikabilir'®.

Cikma hakkina konulabilecek sinirlamalar baslica, ¢ikmanin bildirilmesine iligskin
simirlamalar, ¢ikmanin siiresine iligkin sinirlamalar, 6demeye iligkin sinirlamalar ve
digerleridir. Cikmanin bildiriminin yazili yapilmasina gerek yoktur. Ancak ortaklar
yapacaklar1 sozlesme ile ¢ikma bildirisini baska kurallara baglayabilirler. Kanunda
cikmanin siiresine ve ddeme siiresine iliskin bir hiikiim yoktur. Sirket bunu s6zlesmeye

161

koyacagi bir madde ile belirleyebilir °°. Cikma, ii¢iincii kigilere karsi ticaret siciline

tescilden itibaren gecerli olur'®?.

13 BERZEK, Ayse Nur; Limited Ortaklikta Paymn Cebri icra Yolu ile Ele Gegmesi, Yak. Der. Mayis
1995, 5. 29

7 KAYAR, a.ge. , s. 219. Ayrica TTK Tasarisi’nda uygulamada hi¢ yer verilmeyen 6762 sayili
Kanun’un 523 ve 524. maddelerinde de diizenlemeye gidilmis ve 6zel onayl devir ile payin ihalesine yer
verilmemistir. Isvicre Borglar Kanunu’'nda bu konuyla ilgili hiikiimler de kaldirilmstir.
(www.kgm.adalet.gov//ttktasarisi.htm) (Erisim Tarihi: 12.06.2008)

P8 IMREGUN, a.g.e. , s. 515

39 TTK m. 187’ye gore hakh sebep, sirketin kurulusunun mucip olan fiili veya sahsi miilahazalarin sirket
maksadinin husuliinii imkansiz kilacak veya geclestirecek surette ortadan kalkmis olmasidir. Kisacasi
hakli sebep, ortaklik iliskisinin ve akdinin objektif iyi niyet kurallar1 uyarinca devamini olanaksiz kilan
bir hukuki olaydir. (PULASLI, a.g.e., s. 82, 83)

' DOGANAY, a.gee. , s. 1487. Y. 11. HD. 12.03.1992 E. 1991/6792 K. 1992/3505 ** Limited sirketin
ana sozlesmesinde ortagin ¢ikabilecegine iliskin hiikiim yoksa ortak sirketten ¢ikamaz. Ancak, ortak dava
acacak hakli nedenlerin varligimni iddia ve ispat ile sirketten mahkeme karar1 ile ¢ikmasini isteyebilir °’; Y.
11. HD. 21.10.2003 E. 2003/3548 K. 2003/9628 ‘... davaci ile diger ortaklar arasindaki olaylarin
kronolojik gelisme seyrine gore, davacinin sirket ortakligini saglikli bir sekilde siirdiirme imkaninin
kalmadig1 anlasilmaktadir. Bu durum ise TTK’ nun 551/2 maddesi uyarinca ortakliktan ¢ikma i¢in muhik
sebep olusturur *” seklindeki Yargitay kararlar1 konuyu destekleyen orneklerdir. (KAZANCI)

161 BASTUG, Irfan; Limited Sirkette Ortagin Cikma ve Cikarilmasi, [zmir 1966, s. 34-36

12 CEVIK, Limited, s. 245
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4.5.3. Ortakhktan Cikarilma

Limited sirketten ortagin cikarilmasi, ortagm istegi olmadan sirket ile iliskisinin
kesilmesi demektir. Ortagin sirketten ¢ikarilmasi, mahkeme karari ile olabilecegi gibi,
sirket genel kurulu tarafindan da gerceklestirilebilir. Ancak sirket genel kurulu, ortagi

29

ancak ‘‘ taahhiit ettigi sermaye borcunu yerine getirmeme '’ nedeni ile cikarabilir.

Mahkemece verilecek kararlar icin ise boyle bir sinirlama yoktur'®.

TTK m. 522’ye gore, ortak iflas etmis ise ve ortagin sermaye payini haczettiren alacakli
sirketin feshini talep etmis ise, diger ortaklar sirketin feshine neden olacak ortagi
sirketten ¢ikarabilir. Cikarilma kararmnin gecerli olabilmesi icin, genel kurulda esas
sermaye ve ortak sayisi bakimindan ¢cogunluk ile karar verilmis bulunmasi ve c¢ikartilan
ortaga koymus oldugu sermayenin gercek degerinin ddenmis olmasi1'® gerekmektedir.

Yargitay 19. Hukuk Dairesi’nin, ortakliktan ilgili belgeler bulunmadig: halde c¢ikarilan

3

bir ortagin actig1 iptal davasinda, ‘‘ mahkemece, iddia, savunma, toplanan kanitlar ve
benimsenen bilirkisi raporuna gore davali sirketin defter, kayit ve belgelerinin usuliine
uygun tutulmadigi, hangi ortagin ne kadar sermaye koydugunun belli olmadigi,
ortaklarca sirkete verilen bor¢ ve borclarin geri 6denmesine iliskin kayitlarin
tutulmadigi, bu durumda davaci ortagin sermaye borcunu yerine getirmediginden
bahisle ortakliktan c¢ikarilmasinin iyi niyet kurallar1 ile bagdasmayacagi gerekcesiyle
davanin kabulii ile ortakliktan ¢ikarilma kararinin iptaline karar verilmistir *° seklinde

aldig1 karar TTK mn ilgili hitkmiine 6rnek teskil eder'®.

Bununla birlikte ortagin sirkete karsi davramiglar1 degismis, sirkete karsi gorevlerini
yerine getirmemis veya gorevlerini kotiiye kullanmis, ortak herhangi bir rahatsizlik
sebebiyle sirket isleri ile yeterince ilgilenememis'® ise ¢ikarilma ile ilgili hakli sebepler
meydana gelmis olur. Sirket ortaklar1 boyle bir durumda TTK m.551’e gore, ortagin

cikarilmasina karar verilmesini mahkemeden isteyebilir'®’.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi, bir ortagin davranislar1 sirket faaliyetlerini sekteye
ugratacak ve karsilikli giiven ortamini ortadan kaldiracak nitelikte ise, (devamli

huzursuzluk, gecimsizlik yaratip devamli davalara sebep oldugu, karsilikli giiven

16 FIDANCI, Ali; Limited Sirket Ortagmin Ortakliktan Uzaklagtirilmasi, Yak. Der. 1994, s. 20
' KARAYALCIN, a.ge., s. 385

15y, 19. HD. 01.04.1996 E. 1995/6652 K. 1996/3195 (KAZANCI)

1% CEVIK, Limited, s. 247

" DOGANAY, a.ge. , s. 1490
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ortamimin kalkti1 ve ortaklarm mezkir olaylardan sonra artik sirket halinde calismaya
devam edebilmelerinin umulmamasmin miimkiin goriilmedigi hallerde) bu ortagin
meydana gelen huzursuzlukta kusurlu olup olmamasina bakilmaksizin, objektif iyi niyet
kurallarina gore ortakliktan cikarilmasinin gerektigi yOniinde karar alarak hiikkmii

destekler'®®.

Ayn1 zamanda TTK m. 529’a gore, sirket sozlesmesinde belirtilen siire icinde sermaye
borcunu yerine getirmeyen ortak, noterlikce en az on bes giin ara ile yapilan iki ihtara
ragmen sermaye borcunu 6dememis ise, sirketten ¢ikarilabilir'®. Ortagin bu durumda

sirketten cikarilabilmesi i¢in temerriide'’® diismiis olmas: gerekmektedir.

Ayrica iki kisilik bir limited sirkette ortaklardan birinin sermaye borcunu ¢dememesi
durumunda sirketten ¢ikarilmasi mevcut diizenlemeye gore sirketin infisah1 sonucunu
dogurur. Ancak konunun baslarinda deginildigi iizere TTK Tasarisi, tek kisilik limited
sirketlerin yasamasima olanak tanimistir. Mevcut diizenlemeye gore, Yargitay 11.

Hukuk Dairesinin konuyu destekleyen kararlar1 mevcuttur'”'.
4.5.4. Ortakhktan Cikma Ve Cikarilmanin Sonuclari

Bir ortagin sirketten ¢ikma ve c¢ikarilmasi ancak sermayenin azaltilmasi hiikiimlerine
uymakla gerceklesebilir'’>. Ortakliktan ¢ikma ve cikarilma hali, iiciincii kisilere karst
tescil ve ilan tarihinden itibaren gecerlidir'”®. Ortaklarmn ¢ikma ve ¢ikarilmasinda
sozlesme degisikligine, ortagin sahsi ile ilgili esas sozlesmede bir hiikiim yoksa gerek

174

yoktur . Yine anilan hallerde ayrilan ortagin paymin degeri tasfiye bilangosu ilkelerine

18y, 11. HD. 13.04.1989. E. 1989/74 K. 1989/2287 (KAZANCI)

' BASTUG, a.g.e.,s. 57

70 Ortagin sermaye koyma borcunda temerriide diismesi sebebi ile ortakliktan ¢ikariimasi TTK m. 529’a
gore diizenlenmis oldugundan TTK 551/3’e gore hakli bir ¢ikarma sebebi sayilamaz. (CERRAHOGLU,
Sermaye, s. 101)

71 Y. 11. HD. 20.10.2003 E. 2003/8693 K. 2003/9501. ** .... Dava, davalnm, davaci limited sirket
ortakligindan ¢ikarilmasi istemine iliskindir. Dairemizin 02.06.1980 giin ve 3208-3285 sayili emsal
kararinda da acikga vurgulandigi iizere, iki kisiden olusan bir limited sirkette, ortaklardan birisinin
sirketten c¢ikarilmast hali, o sirketin infisahim1 dogurur. Yasa koyucu tarafindan ise bu
amaclanmadigindan, diger ortak tek bagina sirketin devamini veya sirketi devralmayr degil, sirketin
feshini istemek durumundadir.... ”’. (KAZANCI)

"2 Ancak TTK m. 551 ile bu kurala ii¢ istisna getirmistir. Bu istisnalar ayrilan ortagmn hukuki durumunda
incelenecektir. (ASLANLI/DOMANIC, a.g.e. , s. 773)

'3 PULASLI, a.gee., s. 473

74 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 901
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gore belirlenir'”. Ayrilma payi, ayrilmanmn hiikiim ifade ettigi, yani ¢ikmanim talep

olundugu veya ¢ikarilma tarihindeki ortaklik mevcudu esas tutularak tayin olunur'’®.

Yeni Tiirk Ticaret Kanun Tasarisinda, ¢ikma ve c¢ikarilma ozellikle de c¢ikarilma ile
ilgili hiikiimler sirketin devamlilig1 i¢in yeni uygulamalar getirmistir. Bu durum
kendisini ayrilma akcesinde daha cok gostermistir. Akgenin muacceliyeti'’’ sirket
diistiniilerek hitkme baglanmistir. Ayrica bu islemin gerceklestirme gorevi islem

denetcisine verilmistir'’®.

Ortakliktan ayrilma ile ayrilan ortagin ortaklik ile iligkileri sona ermis ve esas
sozlesmenin gerektirdigi gorev, yiikiimliilik ve ayrilma payr hakki disindaki haklar1
sona ermistir. Ayrilma paymi talep hakki, ¢ikma ve cikarilma ic iliskide gerceklestigi
anda dogar. Ancak 6denmesi genellikle sermayenin azaltilmasindan sonradir. Ayrilma
pay1 oncelikle taraflar arasinda serbestce kararlastirilabilir ve buna gore belirlenir'”.

Eger boyle bir durum yok ise, ayrilma pay1 ortagin kanuni haklarina gore hesaplanir'®.

Cikma ve c¢ikarilmanin sermaye azaltilmasina gidilmeden de gerceklestirilebileceginin
istisnalar1 olduguna yukarida da deginmistik. TTK m. 551°e gore bu ii¢ istisna hali su
sekildedir: a) Ayrilan ortagin haklarinin, sirket s6zlesmesinde yazili sermayeyi gecen
mal varliklarindan 6denmesi, b) Ayrilan ortagin sirketteki payinin satilmasi ve bedelinin
ayrilan ortaga 6denmesi, c) Ayrilan ortagm payinin bagka bir ortak tarafindan TTK m.

520, 526 ile devir alinmasi.

Ayrilan ortaga sirketce Odenen bedel, sermaye borcunun karsilanmasi amacini
giitmediginden ve ayrilmanin gerceklestirilmesi hukuki sebebe dayandigindan TTK m.
526’ya gore ayrilan ortagin sermaye borcunun tamamen Odenmis olmasma gerek

yoktur'®'.

' KAYAR, a.ge. ,s. 221

7 PULASLI, a.g.e. , s. 490

17 Muacceliyet, borcun vadesinin gelmis olmasi, bir bagka anlamla borcun ivedili olmasidir. (YILMAZ,
a.ge.,s.835)

178 Hesaplama isleminin 6zel denetgilere verilmesi, sirketin zarar gérmesini engellemek ve hesaplamada
keyfiyetin oniine gegmek amaghdir. (www.kgm.adalet.gov/ttktasarisi.htm) (Erisim Tarihi: 12.06.2008)
7 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 902, 903

0y, TD. 08.02.1968 E. 1966/374 K.1968/758 ** Ayrilan ortaga ddenen sermaye payt TTK m. 551’ de
belirtilen usullerle karsilaniyorsa, sermaye azaltilmasina gerek yoktur *’. (KAZANCI)

'8 ASLANLI/DOMANIC, a.g.e. , s. 774
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Sirketten ayrilan ortak TTK m. 529’a gore, selef sifatiyla sorumlu olur. Ancak ayrilan
ortaga sirkette bulundugu siire i¢inde koydugu sermaye geri verilmis veya haksiz yere

kar ve faiz 6denmis ise bu hallerde sorumluluk sakli kalmaz'®.
4.6. Ortaklarin Haklan

Limited sirket sermayesine katilmak iizere taahhiitte bulunan kimseler ortaklik haklarma

sahip olurlar Bu haklar iki tiirliidiir: Malvarlig1 ve yonetimden dogan haklar'™.
4.6.1. Malvarhg Haklarn

Ortagin malvarhigindan dogan haklari, kar payr alma hakki, yeni pay alma hakki ve

tasfiye pay1 hakkidir.

TTK m. 533 uyarinca limited sirket sdzlesmesinde aksine bir hiikiim olmadig siirece
ortaklar sermaye borglarini yerine getirdikleri oranda, yillik bilangoya gore elde edilmis
safi kardan pay alirlar'®. Karin dagitilabilmesi icin, limited sirketin kar elde etmis

olmast ve varsa dnceki yillarin zararlarimin kardan mahsup edilmesi gerekmektedir'®.

Haksiz yere alinmis bir kar pay1 varsa, ortak bunu iade etmekle yiikiimliidiir. Ortak iyi
niyetli ise, geri verme borcu ortaklik alacaklilarmin haklarin1 6demek igin gerekli
miktar1 asmaz'®. Tyi niyetle alinan haksiz paylarin geri isteme siiresi iki yillhik zaman

asimina tabidir. Kotii niyetle alinan paylarda ise, zaman asimi bes yildir'®’.

Esas sozlesmede ve sermaye artirma kararinda aksine hiikiim yoksa, limited sirketin her
ortagmin ¢ikarilan yeni paylardan sermayesi oraminda alma hakki vardir'®®. Anonim
sirketlere uygulanan hiikiimler burada da uygulanir. Tasfiye sonunda artan mal varligi
ortaklar arasinda paylasilir. Sirket sozlesmesinde aksine bir hiikiim yoksa, tasfiye

artigina ortaklarin istirakte koyduklar1 paylar esas almnir'®’.

"2 ASLANLI a.g.e. , s. 324

'%3 CEVIK, Limited, s. 684

'8 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 904

'8 PULASLI, a.gee., s. 475

"% TTK m. 534’e gore, anonim sirketlerin bilango ve yedek akgeler hakkindaki hiikiimleri limited
sirketler hakkinda da tatbik olunur. iIMREGUN, a.g.e. , s. 514)

TKAYAR, a.ge.,s. 222

'8 PULASLI, a.gee., s. 477

'% CEVIK, Limited, s. 690
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4.6.2. Yonetim Haklan

Ortagin yonetim haklari, genel kurula katilma ve idare hakki, oy hakki, denetleme
hakki, iptal davast agma hakki, ¢ikma ve bagka bir ortagin ¢ikarilmasini isteme hakki,
hakli sebeplerle ortakligin feshini isteme hakki ve azlik haklar1 olarak belirlenmistir.

Biitiin ortaklarin sirkette genel kurul toplantilarina katilma ve s6z sdyleme hakki vardir

(33 29

ve bu vazgecilmez bir haktir. Limited sirkette biitiin ortaklar ‘‘ miidiir >’ sifatiyla,

ortaklik islerini idare hakkina sahiptir. Ancak idare hakki iiciincii kisilere, bir veya

birkac ortaga da verilebilir'*".

Ortaklarin oy hakki ise, koyduklar1 sermaye oranina gore belirlenir. TTK m. 536’ya
gore limited sirkette ortak sayis1 20 ve daha az ise, kararlar yazili olarak verilebilir
ancak emredici nitelikte degildir. Ortak sayis1 20’ den fazla ise, ortaklar genel

¥ " Yeni kanun

kurulunun toplantiya c¢agrilma sekli anonim sirketlerdeki gibidir
tasarisinda, oy hakki ve oy hakkinin hesaplamasina iligkin yeni diizenlemeler
getirilmistir. Oy hakkinin esas sozlesme ile sinirlanmasina ve dolayisiyla oyda imtiyaza

miisaade edilmistir'®?.

Bununla birlikte ortak sayisi 20 veya daha az olan sirketlerde miidiir olmayan biitiin
ortaklar sirket islerini denetleme hakkina sahiptir. Ortak sayis1 20’den fazla ise limited

sirketlerde bir veya daha fazla denetci secilir' .

Yine ortaklar, kanuna, sirket mukavelesine ve objektif iyi niyet ilkelerine aykir1 olan
ortaklar genel kurul kararlarinin, oylamada red oyu kullanmak ve bunu tutanaga

gecirtmek kosulu ile mahkemede itiraz edip iptalini isteme hakkna sahiptir'**.

Ortaklar, sirketin iktisadi ve mali durumu hakkinda dogru bir sekilde bilgi alma hakkina

da sahiptir. Bu hak sdzlesmeye konacak herhangi bir hiikiimle kaldirilamaz.

Limited sirkette her ortak hakli sebepler olustugunda sirketten ¢ikma veya bir baska

ortagm c¢ikarilmasmi isteyebilir. Bununla birlikte yine hakli sebeplerin varhigi soz

konusu oldugunda sirketin feshi i¢in dava agabilir'*”.

0 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 906, 907

PIPULASLI, a.g.e., s. 480

192 Tasaridaki bu hiikiim, birden ¢ok paya sahip ortagin veya ortaklarin oy haklarinin smirlanabilmesi
olanagini da ongérmektedir. Bu hitkmiin iki sinir1 vardir. Her ortagin en az bir oyu bulunmali ve her esas
sermaye pay1 bir oy hakki vermelidir. (www.kgm.adalet.gov/ttktasarisi.htm) (Erigim Tarihi: 12.06.2008)
19 KAYAR, a.g.e. , s. 224; SARIKAYA, Ahmet Selim; Limited Sirkette Ortagin Denetim Hakki ve
Azinhgm Ozel Denetgi Tayin Ettirmesi, Yak. Der. Ocak 2005, s. 265

%4 CEVIK; Limited, s. 277
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Aymi zamanda limited sirketlerde sermayenin onda birini temsil eden ortak veya
ortaklarin azmlik haklar1 vardir. Azmlik haklarina sahip olan ortak veya ortaklar,
toplant1 sebebini gostermek suretiyle, genel kurulun toplantiya cagrilmasini veya

. . . e J 196
giindeme medde eklenmesine karar verilmesini isteyebilirler'*°.

Ortagimn esas sermaye pay1 ne kadar biiyiik ise ortaklik pay: da o nispette biiyiiktiir'®’.
Limited sirkette, her ortagin bir pay1 vardir. Paylarin birbirine esit olmasi zorunlulugu
yoktur'®®. Yeni tasarida yine her 25 TL’ye bir oy hakki verilmistir. Ancak Ticaret
Kanunu’ndan farkli olarak sirket sozlesmesi ile birden fazla paya sahip olanlarin oy

haklarinin sinirlanabilmesine olanak verilmistir'®’.

95 BYIBILIR, Thsan; Limited Sirket Ortaklarinin Haklari, Yak. Der. Kasim 1995, S. 35, s. 87

% AYAN, Ozge; Limited Ortakliklarda Azinlik Pay Sahiplerinin Genel Kurulu Toplantiya Cagirma ve
Giindeme Madde Eklenmesini Isteme Hakki, Izmir 2004, s. 56

7 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 876

% IMREGUN, s. 500. Daha onceleri sermaye hukukunda esitlik ilkesi mevcuttu. Esitlikten maksat, pay
sahipleri mevkilerine baglanan hak ve bor¢larin ayni nitelikte ve birbirine esit olmasidir. Ancak degisen
ekonomik sartlar sonucu limited sirketlerde imtiyazli pay sahipleri bulunmaya baslamistir. Imtiyazla
birlikte esitlik ilkesinin anlaminda da degisiklik olmustur. Artik esitlikten kasit, ayn1 kategoriye sahip
paylarin ayni sartlar altinda esit isleme tabi tutulmalari, esit hak ve bor¢ sahibi olmalaridir.
(CERRAHOGLU, Sermaye, s. 53)

" ONAL, a.g.e. , 5.58



V. BOLUM

5. SIRKETLER HUKUKUNDA ORTAKLARIN BORCLARI VE
SORUMLULUGU KAVRAMLARI

5.1. BORC
5.1.1. Tanim

Sozliik anlami ile borg, iki veya da ¢ok kisi arasinda dogan ve bunlardan birinin veya

bazilarinin digerlerine karsi bir edimi yiiklendigi hukuki iliskidir®®.

Bor¢lar Kanunu’nda ise bor¢, dar anlamda ve genis anlamda olmak iizere iki sekilde
tanimlanir. Dar anlamda borg, alacaklinin bor¢ludan istemeye yetkili oldugu, bor¢lunun

21 Genis

da yerine getirmek zorunda bulundugu bir tek edim veya parasal degerdir
anlamda borg ise, alacakli ve borclu diye adlandirilan iki taraf arasinda mevcut bulunan
hukuki bir bagdir ve bu bag borg iligkisi olarak da adlandirilir. Diger bir deyisle borc
iligkisi, iki taraf arasinda mevcut olan ve bunlardan birini (bor¢lu) digerine (alacakli)
kars1 belli bir davranis biciminde bulunmakla yiikiimlii kilan hukuki bir bagdir. Hukuki
bag, hukuki iligkiye katilan taraflardan biri veya bir kismi icin hakki, diger taraf veya
taraflar icin de borcu ifade eder. Biitiin hukuki iliskilerde bir hak ve bu hakka tekabiil
eden bir bor¢ mevcuttur’™. Bir borg iliskisinde tanimin i¢inde de goriildiigii iizere ii¢
unsur vardir:. Borglu, alacakli ve edim. Bu ii¢ unsurdan alacakli ve bor¢lu, borg iliskinin

203, Ugiincii unsur olan edim ise, borg iliskisinin konusunu

taraflari1 meydana getirir
olusturur. Bir borg iligkisinde asli nitelik tasiyan edimin yani sira, tali ve yan edimler,

defi ve fesih haklar1 da bulunmaktadir®®*.

0 YILMAZ, a.ge.,s. 171

21 EREN, Fikret; Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 2001, s. 21, 22; VON TUHR, Andreas;
Borglar Hukuku, Istanbul 1952, C. I, s. 16 (Ceviri: Cevat Edege)

202 EREN, a.g.e.,s.26

293 AKINTURK, Turgut; Bor¢lar Hukuku, Ankara 1991, s. 8

204 AYAN, Mehmet; Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Konya 2005, s. 19
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Bor¢ ve borg iliskisi arasinda igerikleri yoniinden, dogum anlar1 ve sona erme yonleri
acisindan bir takim farkhliklar bulunmaktadir. icerik yoniinden incelendiginde, borg tek
bir edimi ifade ederken, borg iliskisi daha genis bir igerige sahiptir. Ayrica bir borg
iliskisi borctan once dogabilir. Ornegin bir kira sozlesmesinde kiraci, oturulan ayin
sonunda kirasm ddeyecek sekilde anlagmus ise, goriildiigii gibi borg iliskisi dogmus
ancak, borg¢ bir ay sonra giindeme gelmistir. Sona erme agisindan da bakildiginda borg

ve borg iliskisi ayn1 anda sona erebilecegi gibi farkli zamanlarda da son bulabilir™”.

Bor¢ ve borg¢ iliskisini sona erdiren sebepler de farklidir. Borg; ifa, ibra, takas,
zamanasimi, alacakli ve borclu sifatlarinin birlesmesi gibi sebepler ile sona ererken,

borg iliskisi fesih, feshi ihbar, donme, iptal, geri alma gibi sebepler ile sona erer””.
5.1.2. Borcun Konusu

Borcun konusu, bor¢lunun alacakliya bor¢lanmis oldugu edimdir. Borglu, alacakliya
kars1 bu edimi yerine getirmek durumundadir®’. Edim, borclunun bir sey vermek, bir
sey yapmak veya yapmamak seklindeki sorumlulugudur. Edimin, miispet-menfi edim,
kisisel edim, maddi edim, ani-siirekli edim boliinebilen-boliinmez edim seklinde tiirleri

mevcutturzog.

5.1.3. Borcun Kaynaklan

Alacakli ve bor¢lu arasindaki borg iligkisini doguran birtakim sebepler mevcuttur. Buna
borcun kaynaklar1 denir. Borcun kaynaklari, taraflar arasinda bir borg iligkisi dogmasina
neden olan olaylardir. Sozlesme, haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesme, borcun

kaynaklaridir®®.

Sozlesme, iki tarafin bir hukuki sonug elde etmek {izere iradelerini karsilikli ve birbirine

uygun surette aciklamalaridir. Iste bu s6zlesmeden dogan bor¢ hukuki islemden dogan

borgtur.zm.

295 0GUZMAN, M. Kemal; OZ, M. Turgut; Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 2006, s. 5

2% EREN, a.g.e. , s. 25, 26

7 AYHAN, a.gee.,s. 51

2% AKINTURK, a.ge. , s. 10, 11

2% KILICOGLU, Ahmet; Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2004, s. 21 Nitekim boyle bir ayirim
Roma Hukukunda mevcuttur. Ancak EREN’e gore, bu ticli ayirim bile gereksizdir. EREN, borcun
kaynaklarinin, ‘‘ hukuki islemden dogan bor¢ kaynaklar1 > ile ** dogrudan kanundan dogan borg iligkileri
»’ seklinde iki baglik altinda incelenmesinden yanadir. (EREN, a.g.e. ,s. 112)

19 r wikipedia.org/wiki/Borg_iliskilerinde_sorumluluk-22k ( Erisim Tarihi: 08.09.2008 )
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Bor¢lar Kanununun 41-60. maddelerinde tanimlanan, her tiirli hukuk kuralina aykiri
fiiller haksiz fiildir. Haksiz fiilden dogan borg¢ iligkisinde bor¢lu alacaklinin zararmi

gidermek durumundadir®'",

Borcun bir diger kaynagi olan sebepsiz zenginlesme ise, taraflardan birinin

malvarliginin hukuka aykir: bir bicimde kars1 taraf aleyhine artmasidir.

Bunlar disinda da bor¢ kaynaklar1 mevcuttur. Ornegin, vekaletsiz is gormeden dogan
bor¢lar, nafaka alacagindan dogan borg¢lar, s6zlesmenin miizakereleri sirasinda kusurlu
bir davranistan ( cupla in contrahendo ) dogan borg¢lar, fiili sézlesme borg iliskileri ile
koruma yiikiimlerinin ihlalinden dogan borg¢lar gibi. Baz1 yazarlara gore, kanundaki bu
ticlii ayirima bir dordiinciisii eklenmeli ve ‘‘ diger sebeplerden dogan borg iliskileri >’

bashg altinda sayilan bor¢ kaynaklarma yer verilmelidir*'2.

Yukarida aciklamaya calistijim bor¢ kaynaklari, hukukumuza Isvicre Borclar

Kanunu’ndan iktibas edilmistir*".
5.2.  SORUMLULUK
5.2.1. Tanim

Sozliik anlamu ile sorumluluk, mesuliyet, uyulmasi gereken bir kurala aykir1 davranigin

hesabini verme, tazminatla yiikiimlii tutulma, islenmis olunan bir su¢un gerektirdigi

cezay1 ¢cekme olarak karsimiza cikar®'?.

2l KARAHASAN, Mustafa Resit; Sorumluluk Hukuku, istanbul 2003, s. 62

212 Sayilan bu cesit bor¢lar EREN’in ikili tasnifince degerlendirildiginde, kanundan dogan borglar baslhig
altinda incelenir. (EREN, a.g.e., s. 113)

213 fsvigre’de kabul edilen yeni Bor¢lar Kanunu’nda sorumluluk hukuku agisindan énemli degisikliklere
gidilmistir. Bu yeni kanunda sozlesmeden ve haksiz fiilden kaynaklanan sorumluluk birlestirilmistir. Bu
iki sorumlulugu birlestirmekteki amag, iki sorumluluk kaynagii birbiri ile uyumlu hale getirerek
aralarindaki ispat yiikii, kusur, adam calistiran ve istihdam edenin sorumlulugu ve zamanagimi gibi
farkliliklar1 ortadan kaldirmaktir. Kanunda sorumluluk, sirf malvarligini kapsayacak sekilde genisletilmis,
kusur siibjektif duruma getirilmis ve kusursuz sorumluluk tehlikeli isleri de kapsayacak sekilde
genisletilmistir. Ayrica sozlesmeye aykirilik ve diiriistliik kuralinin ihlali de yeni hukuka aykirilik halleri
olarak kabul edilmistir. Tiirk Borglar Kanunu Tasarisi'nda da yeni Isvicre Borgclar Kanunu’ndan
esinlenilmistir. Bu tasarida - yukarida ana metinde deginildigi iizere - borcun kaynaklari arasinda
gosterilebilen sozlesme oOncesi sorumluluk (culpa in contrahendo) ve giiven sorumluluguna yer
verilmemistir. Bunun nedeni olarak, yeni isvicre Kanunu’nun giiven sorumlulugu konusunda cekimser
kalmasi gosterilebilir. Hatemi’ ye gore bu elestirilmesi gereken bir durumdur. Hatemi, giiven
sorumlulugunun bir bor¢ kaynagi olarak kanunda yer almasi gerektigini ancak, culpa in contrehando
sorumluluk  doguran bor¢ iliskisi ile yan yana anilmamasi gerektigini savunmustur.
(www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=22530) (Erisim Tarihi: 13.09.2008). Ayrica tasarida
hakkaniyet sorumlulugu da genellestirilmistir. Kural olarak temyiz kudreti bulunmayan kisi, yaptigi
zararlardan sorumlu degildir. Ancak hakkaniyetin gerceklesmesi gerektigi yerlerde kisi temyiz kudretine
sahip olmasa bile, zarardan sorumlu tutulur. Ornegin, akil hastasi zengin birinin, fakir bir kisinin evini
yakmasi sonucu verdigi zarardan sorumlu tutulmasi gibi. (HONSELL, Heinrich; Isvicre Sorumluluk
Hukukunda Reform Cabalari, Ceviri: Zeytin Zafer, 2004, s. 181, 88, 191)
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Hukuki anlamda ise, alacaklinin hakkini elde edebilmek icin el koyacagi malvarliginin
hukuki durumu olarak tamimlanmaktadir. Bor¢lanan (miikellefiyet altina giren)

. - 215
bor¢ludur; sorumlu bulunan ise, onun malvarligidir™ .

5.2.2. Sorumlulugun ilkeleri

Sorumlulugun, ferdi sorumluluk ilkesi, ayni sorumluluk ilkesi, tam sorumluluk ilkesi ve

kiymet itibariyle sorumluluk ilkesi olmak iizere dort ilkesi mevcuttur.*'®

Ferdi sorumluluk, borcun ifa edilmemesinden dolay1r yalniz bireyin bor¢lu oldugu

sorumluluktur.

Ayni sorumluluk, alacaklinin bor¢clunun sadece malvarligma bagvurabilecegi, onun

sahsina bagvurmasinin séz konusu olamayacagi bir sorumluluktur?'’.
Tam sorumluluk, bor¢lunun alacakliya karsi biitiin malvarligi ile sorumlulugudur.

Kiymet itibariyle sorumlulukta ise, alacakli, borcunu ifa etmedigi icin malvarligina el
konulan bor¢lunun mallarin1 alamaz. Ancak, icra organlar1 tarafindan satilan mallarin

parasindan alacagin temin edebilir®'®.

5.2.3. Sorumlulugun Tiirleri

Sorumlulugun, sahis ve malvarhigi olmak iizere iki tiiri mevcuttur. Sahis ile
sorumlulukta alacakli, alacagma karsi bor¢clunun sahsina el koyabilir. Bu tiir bir

sorumluluk, hukukumuzda mevcut degildir.

Malvarlig1 ile sorumluk, bor¢lunun alacakliya karsi tiim malvarli§i ile sorumlu
olmasidir. Malvarhig: ile sorumluluk kendi i¢inde smirsiz ve sinirli olmak iizere ikiye

ayrilir. Hukukumuzda kural sinirsiz sorumluluktur.

Sinirsiz malvarligr ile sorumlulukta, borclu alacakliya karsi tiim malvarligi ile
sorumludur. Bu tam bir sorumluluktur ancak kanun koyucu bazi sosyal ve ekonomik

nedenleri goz Oniinde bulundurarak tiim malvarligma el konulmasmi sakincali

M YILMAZ, a.ge. ,s. 1109

215 TUNCOMAG, Kenan; Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 1976, Cilt I, s. 36
*I® EREN, a.g.e., s. 81, 82

*'"EREN, a.g.e. , s. 81

" AYHAN, a.ge.,s. 53
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bulmustur. Ornegin, hayatin1 idame ettirebilmek amaci ile meslegini siirdiirebilme vb.

ile ilgili mallar®'®.

Sinirli malvarlhigr ile ilgili sorumlulukta kendi icinde ikiye ayrilir: Konu itibari ile sinirh

malvarlig1 sorumlulugu ve miktar itibari ile sinirli malvarligi sorumlulugu.

Bor¢lunun belli bir konu iizerinden sorumlu olmasi, 6rnegin, Medeni Kanun’da devletin

kanuni miras¢1 olmasi**° konu itibari ile smirh malvarligi sorumlulugudur.

Alacaklinin bor¢lunun malvarli§ina bagvurma imkani1 bor¢lunun malvarligindaki bazi
kalemler ile smirlandirilmig ise ya da alacaklinin bor¢lunun malvarligina
basvurabilecegi miktar kanun veya sozlesme ile siirlandirilmis ise, miktar itibari ile

sinirlandirilmig malvarhg ile sorumluluktan s6z edebiliriz**'.
5.2.3.1. Sirketlerde Ortak Sorumlulugunun Tiirleri

Sirketler {iciincii kisilere kars1t malvarligi ile sorumludur. Ortaklar sirket bor¢larindan
dolay1 iigiincii kisilere karsi sinirli — sinirsiz, dogrudan — dolayli ve adi — miiteselsil
olarak sorumlu olurlar. Limited sirketlerde kural olarak ortaklarin {i¢iincii kisilere karsi

sorumluluklar1 mevcut degildir.
5.2.3.1.1. Smirh - Simirsiz Sorumluluk

Ortaklarin malvarliklar1 ile sinirlt sorumluluklarinda iki farkli durum s6z konusudur.
Birinci durumda, ortaklar sadece koymayi taahhiit etikleri pay ile ortaklik islemlerinden
dolayr sinirli sorumludur. Bu durum alacakliy1r dolayli olarak etkiler ¢iinkii bu tiir
sorumluluk sirket i¢ iliskisini ilgilendirir. Sirket alacaklisi, sirket malvarlig1 aktifinde
yer alan ddenmemis sermaye payinin tahsil edilmesini sirket yonetiminden veya tasfiye
memurundan bekler. Ortag1 dogrudan dogruya takip ve dava edemez***. ikinci durumda
ise, ortak borcundan dolay1 malvarligi ile sorumlu olmasina karsin bor¢ belli bir miktar
ile s1n1r1and1r11m1§t1r223. Ornegin, komandit sirketlerde komanditer ortaklar, taahhiit

ettikleri sermaye payim sirkete getirmekle bor¢lu olduklar1 gibi, alacaklilara karsi da

219 ONAL, a.g.e.,s. 63

% AYHAN, a.g.e. , s. 54

221 CERRAHOGLU, M. Fadlullah; Limited Ortaklikta Sorumluluk, [iTIAD 1975, S. 1, s. 129
2 AYHAN, a.ge.,s. 55

2 EREN, a.ge., s. 84
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sermaye pay1 olciisiinde, smirli olarak sorumludurlar®*

. Bu tip siirl sorumluluk dis
iligki ile ilgilidir.

Sinirsiz sorumluluk durumunda ise, ortak biitiin malvarlig ile sorumludur®®. Alacakh
alacagim elde edemez ise, bor¢lunun meslegini ve hayatin1 devam ettirmesi i¢in zorunlu

sayilan mallarmn disinda geri kalan tiim malvarligina el koyabilir**°.

Sahis sirketlerinde, ortaklarin kisiligi on plandadir. Ornegin, kolektif ve komandit
sirketler. Bu sirketlerde ortaklar tiim mal varliklar1 ile smirsiz sorumludur ve payin
devri zordur. Sermaye sirketlerinde ise, esas Onemli olan sirketin sermayesidir.

Ortaklarin sorumlulugu sirkete koymayi taahhiit ettikleri sermaye payt ile smirlidir?’.

5.2.3.1.2. Dogrudan - Dolayh Sorumluluk

Birinci derecede yani dogrudan sorumlulukta, sirket alacaklis1 dogrudan sirket
malvarligin1 veya ortaklara dava ve takip edebilmektedir. Adi ve tiizel kisiligi haiz

sirketlerde, ortaklar iiciincii kisilere kars1 dogrudan sorumludur®®®.

Ikinci derece yani dolayli sorumlulukta ise, sirket alacaklis1 alacagi icin once sirkete
miiracaat eder. Sirkete karsi yapilan takip sonucsuz kalmis ise, veya sirket sona ermis

ise, ortaklara y('jnelirm.

Ikinci derece sorumluluk sirket tipine gore degisiklik gostermektedir. Ornegin kolektif
sirkette ortaklar, komandit sirkette komandit ve komanditer ortaklar, sirket
alacaklilarma kars1 alacaklilarin sirket takibinden sonu¢ almamalar1 karsisinda dolayl
olarak sorumludurlar®’. Anonim sirketlerde ise, sirket alacaklisi alacagmi sirketten
tahsil edemez ise, sirketin iflasini isteyebilir. Limited sirketlerde durum, anonim

sirketlerdeki uygulamaya benzemektedir.
5.2.3.1.3. Adi — Miiteselsil Sorumluluk

Sahis sirketlerinde sirket alacaklilarina tam ve giivenilir bir hukuki takip olanagi

saglamak amaci ile ortaklar, sirket bor¢larindan dolayr alacaklilara karsi miiteselsil

224 ONAL, a.g.e.,s. 68

* TUNCOMAG, a.ge., s. 37

22 REISOGLU, Safa; Borglar Hukuku, istanbul 2006, s. 34

2T PULASLI, a.ge.,s.7

¥ AYHAN, a.gee., s. 56

22 ONAL, a.g.e.,s. 67

20 KiPER, Osman; Uygulamada Ticaret Sirketleri, Istanbul 1988, s. 179
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olarak sorumlu tutulmuslardir. Boylece sirket alacaklilari, ortaklardan birine veya

birkagina bagvurabileceklerdir™'.

Bireysel sorumluluk ise, smirli sorumlulugun sirkete karsi oldugu durumlarda
gecerlidir. Limited veya anonim sirketlerde ortaklar, kendi sermaye borcundan dolay1

sirkete karsi bireysel olarak sorumludur®?.

Ancak limited sirketlerde ortaklar
koyduklar1 sermaye miktarinca sorumlu olmalarina ragmen TTK m. 532/3’e gore; diger
ortaklar, karsilig1 heniiz tamami ile 6denmemis olan sirket paylarinin sirketce muteber
sekilde devir veya rehin alinmasi halinde pay karsiliginin 6ddenmemis olan miktar1

nispetinde, miiteselsil olarak sorumlu tutulurlar®?.

5.3.  Borc - Sorumluluk iliskisi

Bir edimi yerine getirmekle sorumlu bulunan bor¢lu borcunu ifa etmez ise, alacakli
borcunu devlet eli ile alacagin1 veya onun yerine gececek bir miktar parayr elde etme
hakkma sahiptir. Buna ‘ bor¢lunun sorumlulugu *° denmektedir™*. Kural olarak
sorumluluk, bir bor¢ kaynagidir. Alacakliya zarar veren bor¢lu, sorumluluk hukuku

geregi zarar gorenin zararini gidermek zorundadir.”

2l http://www.turkhukuksitesi.com/makale 680.htm (Erisim Tarihi: 13.03.2008)
22 ONAL, a.g.e.,s. 69

3 AYHAN, a.ge. ,s. 75

¥ REISOGLU, a.ge., s. 33

P EREN, a.ge., s. 456



VI. BOLUM
6. LIMITED SIRKET ORTAKLARININ BORCLARI

6.1. MALVARLIGININ KORUNMASI ILKESi ACISINDAN ORTAKLARIN
BORCLARI

6.1.1. Genel Olarak

Limited sirketlerde esas sermaye kavrami ile malvarligi kavrami birbirinden farkli
olarak kullanilir. Esas sermaye, 6denmis sermaye degildir; ortaklarin getirmeyi taahhiit
ettikleri ve nakit olarak ifade edilen paylarin toplammdir. Esas sermaye sabit ve
muayyendir. Malvarligi ise, sirket tiizel kisiliginin sahip ve sorumlu tutulacagi, para ile

olciilen hak ve borclarnin tamamdir®®.

Limited sirketin kurulusunda esas sermaye ve malvarlig1 birbirine esittir. Daha
sonralar1 girket faaliyetleri (bor¢ alinmasi, kar veya zarar edilmesi, vs) sonucunda
malvarligi deger ve kapsam bakimindan esas sermayenin altina inebilir veya esas
sermayeyi asabilir.

Esas sermaye 0z kaynak kalemlerinden biri iken, malvarligmnin aktifinde goriilen

varliklarin kaynagy, pasifteki 6z kaynaklar ve yabanci kaynaklar (borclar) dir™’.

Bu noktada anonim sirketler i¢in karsimiza ¢ikan malvarliginin korunmasi ilkesini
limited sirketler i¢in de kullanabiliriz. Nitekim anonim sirketlerde malvarliginin
korunmasi, sermayenin korunmasi olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Daha genis bir ifade
ile sermayenin karsiliginin korunmasidir. Bu terimin i¢cine malvarliginin esas sermayeye

uygun olarak tesekkiil etmesi de girer®®.

Limited sirketlerde ortaklar sirkete karst sadece sermaye borclarmi Odemekle

sorumludurlar. Bu noktada smirli sorumluluk diye adlandirilan bu ilkenin istisnalari

P YILMAZ, a.ge.,s. 772
BT HONAL, a.g.e.,s. 35,36
8 POROY (CAMOGLU/TEKINALP), a.g.e. , s. 252
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aynt zamanda malvarliksal bor¢lar bashiginda ele alinabilir. Sermaye koyma borcu,
haksiz yapilan O6demelerin iadesi borcu ve ek ©deme borg¢larmi bu kapsamda

inceleyebiliriz.

Limited sirketlerdeki smirli sorumluluk ilkesi anonim sirketlerdeki tek borg ilkesi ile
benzerlikler gostermektedir. Nitekim anonim sirketlerde de ortak sadece ayni ve nakdi
sermaye taahhiidiinii yerine getirmekle sorumludur. Ortagin baska borcu bulunmadigi
icin anonim sirketler, - tek bor¢ ortakligi - olarak da anilirlar. Ancak anonim sirketlerde
TTK m. 405/1°de belirtilen ‘‘fazla bir sey ddemeye esas mukavele ile dahi mecbur
tutulamaz’’ ibaresi ile esas sozlesme ile dahi olsa malvarliksal olan (ek 6deme borcu
gibi) ve olmayan (rekabet yasagi, baghlik yilikiimii gibi) borg¢lar ortaklara

yiiklenemez>*.
6.1.2. Sermaye Koyma Borcu

TTK m. 528/1 geregince, sirket sozlesmesinde aksine bir hiikiim olmadik¢a ortaklar,
koymay1 taahhiit ettikleri sermayeyi nominal degeri oraninda para olarak 6demek

zorundadir®*°,

TTK m. 528 esas sermayenin ddenmesi konusuna ii¢ ilke getirmistir:

a) Ortaklar sermaye borclarin1 para ile 6demek zorundadirlar. Ayni sermaye

taahhiidiine iliskin hiikiimler saklidir,
b) Ortaklar sermaye borclarimi esit oranlarda 6demek zorundadirlar,

C) Esas sermayenin azaltilmasi hali miistesna olmak {iizere, ortaklarin sermaye

borcu tecil edilemeyecegi gibi, ortaklarin bu borgtan ibra edilmeleri de caiz degildir®*'.

Limited sirkette sermaye borcunu yerine getirmeyen ortak”*’

TTK m. 551 geregince
sirketten c¢ikarilabilir. Bu kural sadece sermaye borcu icin gecerlidir.  Sermaye

borcunun 6denmesinde iki ihtimal s6z konusudur. Ik ihtimal, sermaye borcunun ne

2% TEKINALP (CAMOGLU/POROY), a.g.e. , s. 585

240 OZDEMIR, Necdet; Tiirk Ticaret Yasasina Gore Limited Ortakliklarda Ortaklarim Hak ve
Yiikiimliiliikleri, Tktisadi ve Ticari [limler Akademisi Dergisi, Ankara 1971, s. 184

! CERRAHOGLU, Sermaye, s. 184, 185

*2Y. 11. HD. 06.04.1978 E. 1978/1820 K. 1978/1860 ** Usuliine uygun duyurulara karsmn, sermaye
koyma borcunu 6demeyen ortak, limited ortakliktan ¢ikarilir ”; Y. 11. HD. 24.04.2002 E. 11200 K. 3768
*“ Limited ortakliklarda da sermaye koyma borcunu ddemeyen ortagm, ortakliktan c¢ikarilmasina karar
verilebilir . (KAZANCI) Eger sirketten cikarilan ortak kurucu ortak ise, yani payr baskasindan
devralmamis selefi bulunmayan bir ortak ise, ortaya ¢ikan zarara sirket katlanmak zorundadir. (BASTUG,
a.g.e.,s. 369)
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zaman O0deneceginin sozlesme ile kararlastirilmasi, ikinci ihtimal ise ddeme zamaninin
sirket tarafindan belirlenmesidir. Odeme zamanmin sirkete birakildig1 durumlarda ise,

bu yetkiyi ya genel kurul ya da sozlesmede belirtilmis ise miidiirler kullanir**.

Sermaye borcunun geri kalan kisminin ne zaman ddenecegi sozlesme ile belirlenmis ise,
belirlenen bu giiniin gegmesi ile ortak miitemerrit duruma diiser. Ayni sekilde ddeme
giinii ortaklar genel kurulu karari ile belirlenmis ise, bu giinii geciren ortak miitemerrit
olur. Genel kurulun aldig1 karar, toplantida hazir bulunmayan veya karar karsit1 olan
pay sahipleri hakkinda da hiikiim ifade ettigi icin, kararin ortaklara bildirilme

zorunlulugu yoktur®**.

Sermaye borcunu odemede tanman siire, sirket ortaklara esit sekilde verilmelidir.

Kimine daha az, kimine daha cok 6deme siiresi verilmesi esitlik ilkesine aykiridir.

Temerriidiin gerceklesmesi durumunda, sirketin elinde iki imkan dogar. Sirket ya
temerriidiin sonuglar1 ile birlikte, sermaye alacagini icra yolu ile ortaga ddettirir; ya da

ortag1 sirketten ¢ikararak ona ait olan pay1 paraya cevirir’*.

TTK m. 529/2 geregince, temerriide diisen ortaga noter araciligi ile en az on bes giin
stireli iki ihtarname gonderilir. Bu ihtarnameler sonucunda bor¢ ddenmez ise, sirket
ortaklar genel kurulunca ortagin sirketten ¢ikarilmasina karar verilir. Bu karar, sirketin
O0denmis esas sermayesinin yarisindan fazlasmi temsil eden ortaklarin verecekleri

oylarla ahnmalidir. Aksi takdirde alinan cikarma karari gecersizdir**°.

3 CERRAHOGLU, Sermaye, s. 165

4 Aksi goriiste olan CERRAHOGLU, édeme zamanmi belirleyen genel kurulun ortaklara bildirim
yapmasi gerektigini, eger bu bildirim gerceklesmemis ise temerriidiin sonuglarinin uygulanamayacagini
savunmustur. (CERRAHOGLU, Sermaye, s. 166)

* DOGANAY, a.ge. , s. 1440

6 FIDANCI, a.g.m. , s. 20; Y. 11. HD. 20.06.1986 E. 3362 K. 3377 ** Sermaye koyma borcunu
o0demeyen ortaga, on bes giinliik siireleri iceren iki duyuru yapilmadan bu ortak, limited ortakliktan
cikarilamaz. Bu siireler hicbir bigimde kisaltilamaz > (KAZANCI) ; Y. 11. HD. 20.01.1986 E. 828 K.
1603 ** Davaci sermaye koyma borcunun yerine getirilmedigi iddiasi ile davali sirketten ihraci cihetine
gidildigini ve fakat is bu ihra¢ kararinin TTK’ nun 529/2 hiikkmii sartlar1 gerceklesmeden verildigini ileri
stirmiis bulunmasina ve davali sirket apel borcunu ddemesi i¢in davaci ortagina keside ettigi 01.03.1984
tarihli ve on bes giin siireli ihtarnameden sonra ikinci bir on bes giinliik siire daha tanimadan ve diger bir
deyisle davali sermaye koyma borcundan dolayr miitemerrit duruma heniiz diisiiriilmeden verilen ihrag
kararmnin, mahkemece iptaline karar verilmesi dogru oldugundan, davali sirketin temyiz reddi gerekmistir
7> (KAZANCI) . Ayrica yukarida yapilan agiklamalarda goriiliiyor ki TTK sermaye borcunu ddemede
temerriide diisen ortaga degisik bir sistem getirmistir. Limited sirketin karma bir yapiya sahiptir. Limited
sirkette ortaklarin sorumluluklari hem sirkete koyduklar1 sermaye ile sinirlidir hem de kollektif sirkete
ozgii bir takim nitelikler limited sirket biinyesinde bulunmaktadir. iste bu nedenlerden otiirii, limited
sirket otaklarmin sermaye koyma borcunda temerriide diismesi hususu, farkli bir diizenlemeye tabi
tutulmustur. ( DOGANAY, a.g.e. ,s. 1441 )
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Bununla birlikte, sirketten ¢ikarilmasina karar verilen ortak, eger karara itiraz ediyorsa,
yani sermaye koyma borcunu yerine getirdigini iddia ediyorsa ve kararin iptalini

istiyorsa iddiasmni yazili bir bicimde ispatlamak zorundadir®*’.

Sirketten ¢ikarilan ortagin borcundan dolay1 sorumlulugu eskisi gibi devam eder. Ancak
cikarma beyanindan ©nce ortak, sermaye borcunu Oderse, limited sirket seleflere

bagvurmaz.

TTK m. 530 geregince ¢ikarilan ortagin ortaklik paymin diger bir ortak tarafindan
gercek degeri iizerinden alimmadig takdirde acgik artirma veya sair yollarla satis1 sz
konusu olur. Bununla birlikte, ¢ikarilan ortak da dahil olmak iizere diger tiim ortaklarin
izniyle payin bagka bir sekilde Ornegin, pazarlik suretiyle veya bazi 6zel kosullarla

satilmasi1 da miimkiindiir**®,

Paym ac¢ik artirma veya satis yolu ile paraya
cevrilmesinden sonra eger artan miktar varsa, bu kisim cikarilan ortaga verilir. Ancak
elde edilen miktar payn degerinden az olur ve sermaye borcunu karsilayamaz ise, o

zaman agik alan kisim icin seleflere bagvurulur™®.

Ortaklik paymi alan kisi, sermaye borcu ile borgta temerriidiin faizi, ceza sarti, munzam
zararlar gibi neticeleri 6dedigi bedelle itfa etmis sayilir. Alicinin heniiz talep edilmemis

sermaye taksidi disinda, bu borclardan dolay1 sorumlulugu yoktur.

Pay1 acik artirma veya satis yolu ile elde eden kisi, acik artirma veya satig bedelini
sirkete borclanir ve bu bedelle sirktin devrettigi payi, ¢ikarilan ortagin borg¢larindan ari
olarak hesaplar. Bu sekliyle sermaye pay1 ve ona bagli biitiin hak ve borglar aliciya
gecer. Cikarmadan sonra muaccel olan sermaye taksitlerinden de yeni ortak sorumludur.
Ancak bu taksitlerde yeni ortak miitemerrit olursa, acik kalan kisim icin eski ortaga
bagvurulabilir®. Sermaye borcunu 6deme sekli sirket sozlesmesi ile kararlastirilabilir.
Sozlesmede bu konuda bir hiikkiim yok ise, bakiye sermaye borcunun édenme sekli,
ortaklar genel kurulu tarafindan kararlastirihr®™'. Sermaye borcunu ddemeyen ortak
miitemerrit duruma diiser. Ortak bu duruma diistiigiinde sirket ortaga borcunu ya

temerriit faizi ve eger sozlesmede belirtilmis ise cezai sarti 0detebilir ya da ortagi

T ONAL, a.ge. ,s. 116

¥ DOGANAY, a.gee. , s. 1443; ONAL, a.g.e., s. 120; KARAYALCIN, a.g.e. , s. 369
9 BASTUG, Cikma ve Cikarilma, s. 233

P9 ONAL, a.gee. ,s. 121; AYHAN, a.ge. , s. 80, 81

®1L AYHAN, a.ge. ,s.71



48

sirketten ¢ikarabilir®>

. Bu durumda c¢ikarilan ortagin pay1 bir diger ortak tarafindan
gercek degeri iizerinden alinabilir. Eger ortagin payr devir alinmamis ise, sirket
tarafindan agik artirma ile satilabilir veya paraya doniistiiriilebilir. Eger bu islemlerin
sonucunda da ortagin borcunda agik ¢ikmis ise, ortagin bu borcu i¢in seleflerine

253
bagvurulur~-.

Ortaklarin sirkete getirmeyi taahhiit ettikleri sermaye payi tutari, ortagin sadece sirkete
kars1 degil, sirket alacaklisina karst da sorumlulugunu belirler. Ortak, sirket islerinde
sadece sermaye pay1 kadar bir riziko almistir. Sirketin zarar etmesi halinde sermaye

kapama borcunu tamamen yerine getirmis olan ortagin sorumlulugu sona ermistir®".

Sirkete kars1 sorumlulugu sona eren bir ortagi, sirketin sona ermesi veya aleyhindeki bir
icra takibinin sonugsuz kalmasi lizerine sirket alacaklilar1 takip ettiremez ve alacaklarini
talep edemezler. Limited sirket ortaklarinin sermaye paylar1 disinda da herhangi bir
miktar ile sorumlu tutuldugu esas mukavelede belirtilmis ise, belirtilen miktar kadariyla,

sadece sirkete karsi sorumlu olur.
6.1.3. Haksiz Yapilan Odemelerin iadesi Borcu
6.1.3.1. Genel Olarak

Yukarida da belirttigim {izere sirket, alacaklilarina karsi biitiin malvarlig ile sinirsiz
sorumludur. Sirketin malvarh@inin en az sirketin sermayesini karsilayacak miktarda
olmasinda, ortaklik alacaklilariin biiyiik yarar1 vardir. Bu nedenle TTK, sermayenin
korunmasi i¢in bir takim tedbirlere bagvurmustur. Bu da sermayenin iade edilememesi

kuralidir®”,

Esas sermaye kismen veya tamamen geri verilmis ise, esas sermaye ile sirket mameleki
arasindaki denklik bozulur, aktifler alacaklilarin aleyhine azaltilmis olur. Esas
sermayenin karsiligini olusturan degerleri azaltan her tiirli muamele, kanun hiikmiine

aykiridir. Ciinkii sirket sermayesini muhafaza etmek zorundadir®®.

Sirketin varliklari, borclar c¢ikarildiktan sonra, ancak esas sermayeyi karsilayacak

miktarda ise, ortaklara yapilan her cesit ddeme, sermayeden iade niteligindedir. Ortaga

232 PULASLI, a.g.e., s. 487; INAN Yusuf Ziya; Limited Sirketler, Istanbul 1968, s. 55
3 CERRAHOGLU, Sermaye, s. 118 -120

¥ KARAYALCIN, a.g.e. , s. 377

> AYHAN, a.g.e. , s. 72; CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 138

* DOGANAY, ismail; Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, istanbul 2004, C. 2 s. 1448
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yapilan sermaye iadeleri genis anlamda, dogrudan veya dolayli, acik veya Ortiilii olarak
ya da ayni veya nakdi nitelikte sirket mal varligina dahil olan kiymetlerin ortaga
aktarilmasidir. Ortaga verilen avanslar, odiingler, yilsonu karina mahsuben pesin
O0demeler, ortagin paymnin sermayeyi askin mal varligindan fahis bedelle devralinmasi

bu kapsamda degerlendirilebilir™’.

Aymi kapsamda sirketin yedek akcelerinden
ortaklara yaptigr 6demeler, haksiz kar olarak nitelendirilebilirse de sermayenin iadesi
olarak nitelendirilemez*®.

Limited sirkette ortaga sermayesi 6diin¢ yolu ile dahi olsa iade edilemez. Sermaye

dogrudan veya dolayl iade edilmis ise, ortagin hiisnii niyeti himaye gérmez>.

Sermayeden yapilan iade, sermaye borcunun geri gelmesi sonucunu dogurur. Ortak
sirketten ayrilsa dahi bu durum degismez. Ortagin bu borcu 5 yillik bir zamanasimina

tabidir ve baslangic tarihi, sermayenin iadesi niteligindeki paray1 aldig tarihtir*®.

Ancak TTK Tasarisi’nda limited ve anonim sirkette, ortaklarin sirketten bor¢ almasi
yasaklanmistir. Bunun en 6nemli nedeni, sirket ortaklarinin sirketi bir nevi kasa yerine
koyup, bor¢ adi altinda sirketten para cekmeleridir. Ortaklarin borg aldiklar1 bu paralari,
diisiik bir faizle geri ddemeleri veya ne faizi ne de anaparay1 geri ddemeleri sonucunda
sirketlerin ici bosaltilmaktadir. Bu sebepten otiirii sirketler krizler karsisinda dayaniksiz
bir hale gelmektedir. Ayn1 zamanda sirket alacaklilar1 alacaklarma kars1 cogu zaman
kars1 tahsil edecek bir malvarlig1 veya para bulamamaktadir. Bu da alacaklilarina karsi

tiim malvarlig1 ile sorumlu olan sirketi oldukga zor bir duruma sokmaktadir®'.

Haksiz aliman kar paylarinin geri verilmesi bashgi altinda TTK Tasarist’nin 611.

maddesinde®® belirtilen bu husus, yiiriirliikkte olan TTK’nin 534. ve

®TONAL, a.g.e. , s. 92; BASTUG, a.g.e. , 5. 239

** CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 139

239 AYHAN, a.g.e.,s. 73

20 PULASLI, a.g.e., s. 495

2! http//www.radikal.com.tr/haber.php? (Erisim Tarihi: 18.04.2009)

2 m. 611: (1) Haksiz yere kar almis olan ortak ve miidiir bunu geri vermekle yiikiimliidiir.

(2) lyiniyetli olduklar1 takdirde ortak veya miidiiriin haksiz alman kar1 geri verme borcu, sirket
alacaklilarinin haklarmi 6demek i¢in gerekli olan tutar1 agamaz.

(3) Sirketin haksiz alinan kar1 geri alma hakki, paranin alindig1 tarihten itibaren bes yil, iyiniyetin
varliginda iki yil sonra zamanasimina ugrar. (http://www.kgm.adalet.gov.tr/tbmmgk/ttk.pdf) (Erisim
Tarihi: 09.10.2009)

262 Madde 534 - Anonim sirketin bilanco ve yedek akce hakkindaki hiikiimleri, limited sirketler hakkinda
da tatbik olunur.

Madde 535 - Haksiz yere kar almis olan ortak veya miidiir, bunlar1 geri vermekle miikelleftir.
Hiisniiniyet sahibi olduklar1 takdirde ortak veya miidiiriin geri verme borcu, sirket alacaklilarinin haklarini
o0demek icin lazim olan miktar1 asamaz. Geri alma hakki; paranin alindig: tarihten bes yil, hiisniiniyete
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535°*, maddelerinin tekraridir®®*. Ancak bu yasaga iki noktada istisna getirmistir.
Bunlardan ilki, sermaye taahhiidiinden dogan bor¢lar, digeri ise, sirketin isletme

konusunun ve pay sahibinin isletmesi geregi yapilmis islemlerden dogan borg¢lardir.

Ayrica TTK Tasarisi’'nda yonetim kurulu iiyelerinin kendisinin veya yakinlarmin (alt
veya iist soyundan birinin, esinin veya iiclincii dereceye kadar kan veya kayin
hisimlarindan birinin) ve bunlarin ortagi olduklar1 sahis sirketleri ile en az yiizde
yirmisine istirak ettikleri sermaye sirketlerinin de sirkete bor¢lanmalar1 yasaklanmakta,
sirketin bu sayilanlara kefil olmasi, garanti veya giivence vermesi, sorumluluk vermesi
veya borclarimi yiiklenmesi de yasak kapsamina girmektedir. Ancak TTK Tasaris1

sadece sirketler topluluguna dahil sirketlerin birbirine kefil olabilecegini kabul etmistir.

Bor¢lanma yasaklarmin ihlaline, TTK Tasarisi’nin 562. maddesinin 2. fikrasinda yiiz

giinden iic yiiz giine kadar adli para cezasi*® ngdriilmiistiir.

TTK Uygulama Kanunu Tasarisinda ise, yeni yasa yiirlirliige girmeden 6nce anonim
veya limited sirketten bor¢ almig ortaklara, bor¢larin1 6demeleri igin ii¢ yillik bir siire
taninmaktadir. Borcun bir 6deme planina baglanmasi, bor¢ icin kambiyo senedi
verilmesi veya borcun bir kisminin veya tamaminin baskasi tarafindan iistlenilmesi vb.
yollara basvurulmasi s6z konusu olmayacaktir. Bor¢lar nakit 6denecektir. Tasar1 gecen

bu zaman zarfi i¢inde bor¢larin kapatilmamasina karsilik adli para cezas1 6ngormiistiir.

Ayni1 zamanda tasariya gore, yeni tasarinin yasalasmasindan sonra ii¢ yil icinde ortaklar
bu borclar1 6dememisler ise, kapatilmamis bor¢ tutarlar1 kadar sirket alacaklilar

ortaklar aleyhine icra takibi yapabileceklerdir.

dayanan hallerde iki yil sonra miiruruzamana ugrar. (http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/997.html)
(Erisim "1:arihi: 09.10.2009)
262 AKUGUR; a.g.e. , s. 457

25 Adli para cezasinm idare cezadan farki, ceza mahkemesinde yargilanma sonucunda verilmesi ve
mahkimiyet durumunda sabika kaydinin olusmasma neden olmasidir. Adli para cezasi, 6000 TL ile
50.000 TL arasinda degisebilecektir. Bu maddeye gore ornegin, ortak sirketten taksi parasini cari hesap
yolu ile alirsa veya oto lastik bayii olan bir ortak, bedeli cari yilin sonunda dagitilacak kardan diisiilmek
tizere arabasinin lastiklerini degistirirse yargilanabilecektir.
(http://referansgazetesi.com/haber.aspx?HBR_KOD=81135&ForArsiv) (Erisim Tarihi: 12.08.2009)
Kanaatimce, kanun koyucu biitiin kotii niyetleri ortadan kaldirmak ve alacaklilarin hakkini tam anlamiyla
giivece altia alabilmek icin bu denli sert bir kanun maddesini uygun goérmiistiir. Bu durum ortaklarin
daha Ozenli davranmalarina sebep olacaktir. Ancak 6te yandan bu madde is diinyasinda tartigmalara
neden olarak limited sirketi gbzde bir sirket olmaktan ¢ikarabilir.
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6.1.3.2. Haksiz Faiz Odenmesi

Haksiz 6demeler kapsamindaki bir diger husus, ortaklara haksiz faiz verilmis olmasidir.
TTK’ nin 533/2. maddesine gore ortaklara koyduklar1 sermaye i¢in faiz verilemez. Bu

266

emredici bir hiikiimdiir"®®. Bu noktada Kanunumuz Isvicre kanunundan ayrilmaktadir.

Nitekim Isvicre Borglar Kanunu’ nun 804. maddesine gore, limited sirket ortaklar1 da

anonim sirket ortaklar1 gibi hazirlik devresi faizi alabilirler®®’.

3

Ancak yeni Ticaret Kanunu Tasarisindaki 609. maddedeki ‘‘ esas sermayeye ve ek
o0demelere faiz verilemez. Sirket sozlesmesiyle hazirlhik donemi faizi 6denmesi
ongoriilebilir. Bu halde anonim sirketlere iliskin hiikiimler uygulanir >’ hikkmii ile

hazirlik donemi faizi 6denmesi sdzlesmeye baglanmustir.
6.1.3.3. Haksiz Kar Odenmesi

TTK m. 533" e gore, limited sirketin elde edecegi kar1 nasil dagitacagi hiikme
baglanmigtir. Maddenin birinci fikrasina gore; sirket ana sozlesmesinde aksi
belirtilmedikge, ortaklar sermaye koyma borglarini yerine getirdikleri oranda, yillik
bilancoya gore elde edilmis olan safi kardan pay alirlar. Kar paymin tespitinde, anonim
sirketlere iligkin hiikiimler aynen uygulanir. Bu nedenle limited sirketin bildncosu sonu¢
bilancosudur ve duran varliklar hakkinda iktisap degerinin bilancoya gecilebilecek en
yiiksek deger oldugu ilkesi ile donen varliklar i¢in en diisiik deger ilkesi limited sirketler

icin gecerlidir®®®,

Limited sirketin kar dagitabilmesi i¢in, aktiflere takdir edilen degerlerin tutarmin, esas
sermaye dahil olmak iizere, pasiflerden fazla olmasi gerekir. Yine zararlarin kapatilmasi

ve 6z kaynaklarin en az esas sermaye diizeyinde bulunmasi gerekir’®.

Kanun ve esas sozlesme hiikiimlerine aykirilik yapilmis ise, dagitim sermayeden veya
baska amagclarla ayrilmis yedek akgelerden gerceklestirilmis, ayrilmasi gereken kanuni

ve mukaveleli ak¢eler ihmal edilmis ise ve aslinda sirket kar etmemisken, envanter ve

2 TTK, 471. maddede istisnai olarak anonim sirketler icin, isletme tam anlaminda faaliyete gecene
kadar, bu gecen siire icin pay sahiplerine ‘ hazirlik devresi faizi °’ adi altinda bir 6deme yapilmasini
ongormektedir. (ONAL, s. 93)

T AYHAN, a.g.e. , s. 74

%8 CAMOGLU ( POROY/TEKINALP ), a.g.e. , s. 904, 905

% AYHAN, a.gee. ,s. 74; ONAL, a.ge. ,s. 95
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bilancolarda yanlis kayitlar diisiilerek, zarari, masraflar1 veya amortismanlart eksik

tutarak sirketi kar etmis gibi gostererek dagitilan kar haksiz kardir>’”°.

Haksiz yere almman karlarda iade borcunun dogabilmesi i¢in; karm fiilen dagitilmis

olmas1 gerekmektedir®’".

6.1.4. Ek Odeme Borcu

Isvicre BK’nin 784/3 maddesi, ortaklar icin esas sozlesme ile sermaye miktarlarini asan
ek odemelerde bulunma sorumlulugunun ongoriilebilecegini kabul etmektedir. Ancak
bu ek ddemeler yalnizca bilancoda goziiken agiklar icin gecerlidir’’?. Ek 6deme borcu,

kanunda diizenlenmemesine karsin esas sozlesmede bu yonde diizenlemeler yapilabilir
273

TTK Tasarist’nin 603. ve 605. maddelerinde, ek 6deme borcuna iliskin genel kurallar
getirilmigtir. Tasar1, sirket sdzlesmesinde Ongoriilmesi ve kanunda yer alan sartlarin
gerceklesmesi durumunda, ortaklara sadece sirkete nakdi 6demelerde bulunmalari
borcunu yiikler. Ek 6deme borcundan dogan sorumlulugun getirilmesindeki amag,
finansal yonden kotii duruma diisen, bilango a¢ig1 bulunan sirkete ortaklarin yapacaklari
ek odemelerle yardimci olmalaridir. Nitekim ek 6deme, gecici zarar1 gideren ek bir

finansman aracidir.

Getirilen bu hiikiimle sirketlerin 6deme dar bogazlarindan daha rahat geg¢mesi

saglanabilecek ve hukuki varliklarini siirdiirmeleri saglanacaktir’*.
6.2. ORTAKLARIN DiGER BORCLARI
6.2.1. Genel Olarak

Limited sirketlerde malvarliksal nitelikteki borglar disinda da bir takim borglar
mevcuttur. Yonetme borcu, rekabet etmeme borcu, tali ( yan ) edim borcu ve kamu
alacaklarim1 6deme borcu bu bor¢ kapsamina girmektedir. Bu bor¢clardan yonetme borcu

ayn1 zamanda ortaklara verilmis bir haktir.

779 CAMOGLU ( POROY/TEKINALP ), a.g.e. , s. 906; ONAL, a.g.e. , 5.95

71 ASLANLI/DOMANIC, a.gee. , s. 435

2 Isvigre Bor¢lar Kanunu’na gore esas sozlesmedeki ek 6deme yiikiimliiliiklerinin gecerli olabilmesi igin
miktarca kesin bicimde gosterilmeleri sarttir. Ek 6deme yiikiimliiligtinde temerriit, 6rnekseme yolu ile
sermaye borcunda temerriit hiikiimlerinin sonucunu verir. Ancak seleflerin sorumlugu s6z konusu olmaz.
Alman Hukukunda ise esas sozlesmeye miktari belirlenmis ek ¢demelerin yani sira, sinirsiz ek ddemeler
de konulabilmektedir. (BASTUG, Sirketler Hukukunun Temel Ilkeleri, izmir 1974 s. 236)

7 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e., s. 912; PULASLI, a.g.e. , s. 493

M YILDIZ, a.ge. ,s. 189
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Tali ( yan ) edim borcu, anonim sirketlerde goriilen bir borg tiiriidiir*”>. Ancak Tasarida
limited sirketler icin getirilen yan edim borcu — asagida ayrintili bir bi¢cimde

aciklayacagim iizere — bir yenilik olarak karsimiza c¢ikar.

Kamu alacaklarini ddeme borcu ise, sinirli sorumluluk ilkesinin bir istisnasidir ancak,
ortagmm sahsi malvarligma basvurabilme imkani sagladigindan dolayr bu kamu

alacaklarmi 6deme borcunu diger bor¢lar kapsaminda incelemeye caligtim.
6.2.2. Yonetme Borcu

Kollektif sirketlerde oldugu gibi limited sirketlerde de kisisel Ogelerin egemenligi
mevcuttur. Bu noktada sirketi yonetme hem bir hak hem de gérevdir®’®.

TTK m. 540/1 geregince, ‘‘ aksi kararlastirilmis olmadikca, ortaklar hep birlikte miidiir
sifatiyla sirket iglerini idareye ve sirketi temsile mezun ve mecburdurlar ’. Ancak yeni
TTK Tasarisinda 6zden organ ilkesinin terk edilmesi ile beraber, ortaklardan en az

birine idare ve temsil hakk: ve gorevi vermistir®’’.

6.2.3. Rekabet Etmeme Borcu

278

Rekabet etmeme borcu genel olarak, sirketin ugrastigi ticaret alaninda”"” ne kendisi ne

de baskasi hesabima is yapmak ve baska bir isletmeye sinirsiz sorumlu ortak olarak

279

katilmamaktir Bu borcun temel dayanagi sadakat yilikiimliligii ve affectio

societatistir.?*°

> TTK m. 405/3’ de anonim sirketler icin belirtilen yan edimler, bazi anonim sirketler icin isledikleri
maddeleri kolaylikla bulmalarmi1 saglamakta, bazi meslek gruplarinsa, anonim sirket gibi
teskilatlanmalarina imkin tanir. Yine bu yoniinden dolayr anonim sirketler kooperatif karakteri
gosterirler. Ciinkii bu edimlerle, anonim sirketler, kooperatiflerde oldugu gibi kisisellik 6zelligi kazanir.
Bu nedenle yan edimler, anonim sirketler icin yabanci unsurlardir. TEKINALP (CAMOGLU/POROQY),
a.g.e.,s. 609

7° PULASLI, a.g.e. , s. 492

T YILDIZ, a.g.e. ,s. 185

*® KAYAR/CELIKTAS’a gore yasadaki bu ifade dar yorumlanmalidir. Zira, aksi halin kabulii kisinin
ticaret yapma hiirriyetini haleldar edecektir. (KAYAR, Ismail; CELIKTAS, ilyas; Limited Sirkette
Miidiir-Ortaklarin Rekabet Yasagi, Fahiman Tekil’e Armagan, Istanbul 2003, s. 315

¥ CEVIK, Limited, s. 266

0 KAYAR/CELIKTAS, a.ge. , s. 311; AYDOGAN, Fatih; Ticaret Ortakhiklarinda Rekabet Yasag,
Istanbul 2005, s. 8-11. Affectio societatis, sirket ortaklarinin sirket islerini kendi isleriymis gibi
sahiplenip, amaglarim gergeklestirmeye yonelik etkili ve aktif davranislarda bulunmalaridir. (BIRSEL,
Mahmut; Anonim Sirketler Hukukunda Kar Kavrami, Izmir 1973, s. 13-16)



54

Ortaklarin rekabet etmeme borcu, bir diger ifade ile rekabet yasagi, ticaret sirketlerinin
tiirline gore sirket yonetimini iistlendiklerinde veya ortak sifatin1 kazandiklarinda ortaya

glkar 281

Rekabet yasagi, sadece belli bir is iliskisi icerisinde olanlar icin s6z konusudur.”™
Limited sirketlerde ortaklarin rekabet etmeme borcu sadece miidiirler icin gecerlidir™’.
Miidiirliik, TTK m. 540 geregince aksi kararlastirilmadig: siirece tiim ortaklarin miidiir
sifatin1 haiz olmalar1 sebebi ile veya sirket esas sozlesmesi ile veya ortaklarin daha
sonra verecegi karara bagl olarak kazanilabilir. Limited sirkete kurulusundan sonra
dahil olmus olan ortaklarin genel kurulun aksi yonde bir karar1 olmadigi miiddetce,
sirketi idare ve temsil yetkisi bulunmamaktadir®™!. Miidiir olmayan ortaklara da,
sozlesmeye basta hiikiim konulmak suretiyle ya da sozlesmede sonradan yapilacak bir
degisiklikle rekabet yasagi ongoriilebilir. Degisikligin ortaklarin oybirligiyle yapilmasi

sarttlr.285

Miidiir, eger ana sozlesme ile belirtilmemis veya genel kurul tarafindan da
atanmamuis ise biitiin ortaklar miidiirliikk sifatin1 tagir ve rekabet yasagina biitiin ortaklar
dahil olur®®®. Aksi ihtimalde ise sadece esas sozlesme veya genel kurul kararinda

87 Sirket ortaklarindan biri tiizel Kisi

belirtilen kisiler rekabet yasagina tabi olacaklardir.
ise, bu tiizel kisiyi temsil eden gercek kisi de rekabet yasagina tabi olacaktir.”® Sirket
kurulduktan sonra sirkete dahil olan ortaklar, genel kurul aksi yonde karar almadigi
miiddetce, sirketi yonetme ve temsil yetkisine sahip olamazlar ve buna baglh olarak
rekabet yasagma tabi degildirler.”® Ayrica ortak olmayan miidiirler icin de rekabet
yasaginin soz konusu olmayacagi savunulmustur. Bir goriise gore, ortak olmayan
miidiirlerin rekabet etmeme borcu degerlendirilirken somut duruma gore vekalet veya

hizmet sozlesmesinin konuya iligkin hiikiimlerine bakilacaktir.””® Bir bagka goriise gore

ise, ortak olmayan miidiirler BK’nin 455. ve TTK’nin 547. maddesine tabidir.”"!

2! KAYAR/CELIKTAS, a.ge., s. 313; AYDOGAN, a.ge., s. 17

2 AYDOGAN, a.ge. , s. 5, 39

2 BASTUG, Sirketler, s. 234

284 BARLAS, irfan; Anonim ve Limited Ortakliklarda Kanuni Temsilcilerin Vergisel Sorumlulugu,
Istanbul 2006, s. 21, 22

* AYDOGAN, a.ge. , s. 134

%6 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.ge. , s. 912 ; KAYAR/CELIKTAS, age. , s. 314;
AYDOGAN, a.ge.,s. 133

T KAYAR/CELIKTAS, a.ge. , s. 314; AYDOGAN, a.g.e. , s. 133

% AYDOGAN, a.ge. ,s.133, 134

" KAYAR/CELIKTAS, a.ge. , s. 314; AYDOGAN, a.g.e. , s. 133

0 KAYAR/CELIKTAS, a.ge. , s. 314

¥ AYDOGAN, a.ge. , s. 137
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Miidiirlerin sirket konusuna girmeyen birtakim isler yapmasi rekabet yasagmin ihlali
anlamina gelmemektedir. Ayrica, sirket konusuna giren ancak bilfiil ugrasilmayan isler
ile sirket konusuna girmekle birlikte sirketin faaliyet alan1 disindaki yerlerde ugrasilan
isler ve ticari Ozellikte olmayan isler ile ugrasilmasi da yasak kapsaminda degildir.
Miidiirler, sirket ortaklarinin tamaminin agik veya ortiilii olarak muvafakat etmeleri
halinde de rekabet yasagi kapsamina giren islerle istigal edebilirler. Rekabet yasagi esas
sOozlesme ile de kaldirilabilir.?*? Ortiilii onaya ornek olarak, miidiiriin rekabet etmeme
borcuna aykirilik teskil eden bir faaliyette bulundugunun ortaklar tarafindan bilinmesine
ragmen bu duruma ii¢ ay igerisinde itiraz edilmemesi hali gosterilebilir. Buna karsin,

ornegin miidiirlerin bir baska limited sirkette de miidiirlik yapmas1 miimkiin degildir.**?

Komandit sirkete komanditer ortak, limited sirket ortagi veya bir sirkete sinirsiz
sorumlu ortak olmanin rekabet yasagi kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢in, her iki

sirketin de fiilen faaliyet gosterdigi konularin ayn1 olmasi gerekir.”**

Rekabet yasaginin emredici bir hiikiimle diizenlenmemesinin nedeni, bu konunun
sirketteki i¢ iliskiyi ilgilendiren bir husus olmasidir. Bunlar kamu diizeni ile ilgisi
olmayan hiikiimlerdir. Ancak, bu konudaki serbesti ortaklara, gerek esas sozlesme
gerekse genel kurul karari ile ticaret ozgiirliigii ilkesi ve diiriistliik kurallarini ihlal
edecek bir bicimde sinirlama getirme yetkisi vermez. Bu yonde bir sozlesme hiikmii
veya genel kurul karar1 gecgersiz olacaktir. Bu prensipten anlagilacak olan rekabet

yasagimnin dar yorumlanmasi geregidir.?*

Limited sirketlerde rekabet yasagi, kural olarak miidiirlilk gorevinin sona ermesine
kadar devam eder. Ancak sirket esas sozlesmesi ile biitiin ortaklar i¢in rekabet yasagi
Ongoriilmiisse, rekabet etmeme borcu ancak ortaklik sifatinin kaybedilmesiyle sona

erecektir.?%®

6.2.4. Tali Edim ( Yan Edim ) Borcu

Yan edimler, genel manada asli nitelikte olmayip sozlesmenin tipini belirler nitelikte de
degildir. Bu edimler, ikinci derecede amaca sahiptirler ve asli edime bagh

durumdadirlar. Alacakli, yan edimi talep etme hakkina sahipken bor¢lu da bunu yerine

2 AYDOGAN, a.ge. , s. 12, 13, 40, 138-141

3 KAYAR/CELIKTAS, a.gee. , s. 315-317

¥ AYDOGAN, a.ge. , s. 141

¥ AYDOGAN, a.ge. ,s. 15, 16

* KAYAR/CELIKTAS, a.ge. , s. 314, 315; AYDOGAN, a.ge. , s. 143
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getirme yiikiimliiliigii altindadir. Yan edimler asli edime bagh olsalar dahi alacakli yan

edimlerin ifasin1 asli edimden bagimsiz olarak talep ve dava edebilir.>”’

Limited sirketlerde ise tali edimler, bir kisim paylara veya pay kategorilerine
yiiklenebilen veya paylarin tiimiine yonelik olan yapma, yapmama, kullanma,
kullandirma edimleridir. Siit, pancar, seker kamisi, meyve gibi ham veya islenmis
iriinlerin teslimi, park yeri, veya depo yeri saglanip kullandirilmasi, tasima gibi
hizmetlerin sunulmas1 gibi edimler tali edimler kapsamina girer. Tali edimler kural

olarak karsiliksiz degildir®*®.

TTK Tasaris1 bir yenilik olarak esas sozlesme ile ortaklar icin isletme konusunun
gerceklesmesine hizmet edebilecek yan edim borcu olusturulmasina olanak tanimastir.
Buna gore, esas sozlesme ile ortaklara taahhiit ettikleri sermaye miktarlarindan ayri
olarak baska edimler (tali borclar) ifas1 kararlastirilabilir. Ornegin, limited sirketin
belirleyecegi teslim ve tediye sartlarina gore sirkete mal satilmasi kararlastirilabilir.
Ortaklar sozlesme ile kararlastirilmis tali borglar1 da yerine getirmek zorundadir®®’.
Boylece limited sirket ortaklarinin sermaye ve ek odemeler yaninda, konusu para

olmayan ve donemsel olarak tekrar edilebilen yan 6demeler de ongoriilmiistiir.

Yan edimler sirket sozlesmesi degistirilerek de ongoriilebilir. Ancak bu durumda yan
edim sorumlulugunu olusturan veya arttiran kararlarin genel kuruldaki tiim ortaklarin
oyuyla alinmas1 gerekmektedir. Ayrica sirket sozlesmesinde yan edim sorumlulugunun

konusu, kapsami, kosullar1 ve diger onemli noktalarinin belirtilmesi gerekmektedir.

Yan edim borglar1 limited sirketteki kisiselligi arttirrp onu  kooperatife

yaklastirmaktadir.
6.2.5. Kamu Alacaklarim Odeme Borcu
6.2.5.1. Genel Olarak

Kural olarak, ortaklar sermaye koyma borc¢larin1 yerine getirdikten sonra sorumluluktan
kurtulurlar. Ancak bu genel kuralin, TTK’nin 529, 530, 531 ve 532. maddelerinde
diizenlenmis bazi1 istisnalar1 bulunmaktadir. Limited sirket oraklarinin smirh
sorumluluguna getirilen en onemli istisna, ortaklarin kamu bor¢larim1 ddeme borcundan

dogan sorumlulugudur.

“TEREN, a.ge., s. 32
»" AKUGUR, a.g.e., s. 455
* CEVIK, Limited, s. 268
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Limited sirket ortaklarinin kamu bor¢larindan dolay1 ek bir sorumlulugu mevcuttur.
Nitekim bu durum 6183 sayili Amme Alacaklarinm Tahsili Usulii Hakkinda Kanunun
ortaklarin kamu bor¢larindan dolay1 sorumlulugunu diizenleyen 4369 Sayili Kanun ile
degisik 35. maddesinde Ongoriilmiistiir. Bu maddeye gore; ‘‘ Limited sirket ortaklari,
sirketten tamamen veya kismen tahsil edilemeyen veya tahsil edilemeyecegi anlasilan
amme alacagindan sermaye hisseleri oraninda dogrudan dogruya sorumlu olurlar ve bu

Kanun hiikiimleri geregince takibe tutulurlar *’.

Ortagin sirketteki sermaye paymi devretmesi halinde, pay1r devreden ve devralan
sahislar devir Oncesine ait amme alacaklarinin 6denmesinden birinci fikra hiikmiine

gore sorumlu tutulurlar.

Amme alacaginin dogdugu ve ddenmesi gerektigi zamanlarda pay sahiplerinin farkli
sahislar olmalar1 halinde bu sahislar, amme alacaginin odenmesinden birinci fikra

hitkmiine gore miiteselsilen sorumlu tutulur >.>*

Bu hiikiim ayn1 zamanda limited sirketlerin kolektif sirket ile anonim sirket arasinda
durmakta oldugunun da ispatidir. Nitekim sahis sirketi olan kolektif sirketlerde
ortaklarin sorumlulugu sinirsizdir. Anonim sirketlerde ise ortaklarin 6denmeyen vergi
borcundan dolayr sorumlulugu bulunmamaktadir. Ancak limited sirketler de ortaklar
sermaye borglar1 nispetinde sinirli sorumludurlar ve sermayeden bagka ayni miktar

iizerinden sahsen kamu bor¢larindan da sorumludurlar®’.

Kisacas1 bu diizenleme ile limited sirketin sermaye sirketi olma vasfi, amme alacaklar1
bakimindan Ticaret Hukukunun ilkelerine ters olarak nevi sahsina miinhasir hale

getirilmistir’®>.

Bu diizenleme ile limited sirket ortaklari, limited sirketten ve kanuni temsilcilerden
tahsil edilemeyen tiim vergi borglarin1 sermaye hisseleri oraninda kendi mal
varliklarindan 6demek zorundadirlar. 4369 sayili kanun ile yapilan bu diizenleme,

limited sirket ortaklarmin kapsamimi genisletmis olmasina ragmen, ortaklarin

3% yasada diizenlenen bu hiikmiin uygulamaya yonelik detaylar, Maliye Bakanhg’mn A serili 1 Sira

No’lu Tahsilat Genel Tebligi’nde, Limited Sirketler’in Amme Borglar1 basligi altinda yer almistir. (RG:
29.06.2008 — 26921)

' BULUT, Mehmet; Limited Sirketlerin Odenmeyen Vergi Borglarindan Dolayr Ortaklarmn
Sorumlulugu, Maliye ve Sigorta Yorumlari 1990, s. 38; TEKKOYUN, Mehmet; Limited Sirketlerde
Amme Bor¢larindan Dolay1 Ortaklarin Sorumluluklari, Vergi Diinyasi, Mayis 2003, s. 142

392 ERGENC, Omer; Amme Alacaklarnin Odenmesi Bakimindan Limited Sirketler ile Bu Sirketlerin
Kanuni Temsilcileri ve Ortaklarinin Sorumluluklari, Vergi Diinyasi, Kasim 2000, s. 87
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sorumluluklarinin niteligini ve derecesini etkilememis, sadece ortaklara ek bir kiilfet

getirmistir’””.
6.2.5.2. Kamu Alacagi Kavram

AATUHK m. 35’de karsimiza kamu (amme) alacagi kavrami ¢ikmaktadir. Kanunun 1.
ve 2. maddelerinde sayilan amme alacaklart AATUHK m. 3 de aynen kabul edilmistir.
Nitekim bu maddelerde belirtilen nitelikleri tasimayan bir alacak kamu idaresinin
alacag bile olsa, amme alacagi olarak kabul edilmez ve bu borg icin AATUHK m. 35
gecerli olmaz’™. Bu noktada oncelikle kamu (amme) alacaginin ne demek oldugu

tanimlanmali ve kapsami incelenmelidir.

Devletin ve yetkili idarelerin amme kudretinden ve ceza tenfiz hakkindan dogan
alacaklar1 ile, vergi, resim har¢ gibi amme hizmetlerine karsilik olmak iizere alinan
paralar ve kamu hizmetlerinin ayni vasitalar1 olan kamu emlaki makamina kaim olmak
tizere muhtelif sebeplerden dolayr tekevviin eden, alacaklarla idari mukavelelerden
dogan ve kamu hizmetinin devam ve istikrarim1 saglayan alacaklar kamu

3
alacaklaridir’®.

Buna gore kamu alacagi ozetle, Devletin kamu hukukundan dogan ve
kamu giicline dayanarak idari islemlerle sagladig1i kamu gelirleri olarak

eye 3
tanimlanabilir®®®.

6183 sayili Kanunun 1. maddesinde anilan kamu alacaklari; asli nitelikteki amme
alacaklari, fer’ i nitelikteki amme alacaklari, diger amme alacaklar1 ve amme
alacaklarmmin takip masraflar1 seklinde belirlenmistir. Ayrica Kanun maddesinin
sonunda belirtilen *“ ..... Tiirk Ceza Kanununun para cezalariin tahsil sekli ve hapse
tahvili hakkindaki hiikiimleri mahfuzdur >’ ibaresi ile de Kanun sadece kamu alacagi
kavramini belirlemekle kalmaz, ayn1 zamanda Vergi Icra Hukukunun kapsammi da

belirlemis olur®”’.

Asli nitelikteki amme alacaklarinin kapsamina, vergi, resim, har¢, ceza, tahlik ve
takiplerine ait muhakeme masrafi, vergi cezasi, para cezasi gibi alacaklar girmektedir.

Fer’ i nitelikteki alacaklar, gecikme zammu, faiz gibi alacaklar1 kapsarken, diger amme

% GERCEK, Adnan; Limited Sirketlerde Kanuni Temsilciler ve Ortaklarm Vergi Borcundan
Sorumlulugu, Yak. Der. Kasim 1997, s. 219, 220

% CELIK, Abdullah; Limited Sirketten Tahsil Edilemeyen Amme Alacagindan Dolayr Ortaklarmn
Sorumlulugu, Yak. Der. Mayis 2003, s. 79

3% ONAR, Siddik Sami; Idare Hukukunun Umumi Esaslari, Istanbul 1960, C. II1, s. 1647

306 CELiK, Binnur; Kamu Alacaklarinin Takip ve Tahsil Hukuku, Istanbul 2002, s. 24

%97 ONCEL, Mualla; Vergi Hukuku, Ankara 2005, s. 160
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alacaklar1 ise, devletin, il 6zel idarelerin ve belediyelerin akitten, haksiz fiil ve haksiz
iktisaptan doganlar disinda kalan ve kamu hizmetinin tatbikatindan dogan diger

alacaklardir®®®.

Kanunun saydigi bu alacaklarin amme alacagi sayilabilmesi ve takip ve tahsil
edilebilmesi i¢in; Devlete, il 6zel idarelerine ve belediyelere ait alacaklar ve ayni
idarelerin akitten, haksiz fiilden ve haksiz iktisaptan doganlar diginda kalan ve amme
hizmetleri tatbikatindan miitevellit alacaklar ve adi gecen alacaklarin takip

masraflarindan dogacak alacaklardan olmalidir®”.

Asli amme alacag1 kapsamindaki vergiler, kisilerden mali giicleri nispetinde kamu
harcamalarin1 karsilamak amaci ile alinan paralardir. Resim ve harglar ise, Devletin
verdigi hizmetlerden fayda goren kisilerin, goriilen hizmet ve yapilan giderin karsihig1
olarak ddedikleri paralardir®'’®. Muhakeme giderleri ise, belirtilen takip giderlerinden
daha farklidir. Muhakeme giderleri, ceza tahkik ve takiplerine ait bir dava s6z konusu
oldugunda, davanin sonuna kadar o dava i¢in yapilmis olan giderlere karsilik olan

kisimdir. Takip giderleri ise, ilam alindiktan sonra icraya ait olan giderleri kapsar’'".

Fer’ i amme alacagi kapsamindaki gecikme zammi ve gecikme faizinin diizgiin isleyen
ekonomilerde kamu alacaklar1 icinde fazla bir yer tutmasi pek miimkiin degildir.

Vergiler zamaninda 3dendiginde fer’ i alacaklar asgari bir diizeyde kalacaktir'%.

Bu arada Kanun maddesinde ..... vergi cezasi, para cezasl gibi...... , gecikme zammi,
faiz gibi.... ifadeler kullanmildig1 goriilmektedir. *“ Gibi *’ ifadesi asli ve fer’ i alacaklar1
cesitlendirmek amaci1 ile degil, ciimle teknigi ve lisan zorunlulugu nedeni ile

kullanilmigtir .

Kanunda belirtilen diger amme alacaklar ise, kamu idarelerinin, asli ve fer’ i alacaklar

disinda kalan fakat kamu hizmetlerine ait kanunlarin uygulanmasindan dogan

% YILDIZ, Biilent; Limited Sirketlerden Tahsil imkam Bulunmayan Amme Alacaklarmdan Sirket
Ortaklarinin Sorumlulugu, Vergi Diinyasi, Nisan 1999, s. 132

% TANCI, Muhittin; ARIKAN, Vural; YALCINER, Polat; izahh - ictihatlh Amme Alacaklarinimn Tahsil
Usulii Hakkinda Kanun ve Tahsilétla Hgili Diger Kanunlar, Ankara 1970, s. 2, 3

310 GULSEVEN, Mustafa; Aciklamali h;tihath Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun Serhi,
Ankara 1999, s. 21

NONAL, a.ge. , s. 144

1> GULSEVEN, a.ge. , s. 21

313 AKMANSU, Mehmet; Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkindaki Kanunun Serh ve Izahlar,
Ankara 1954, s. 47, 48
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alacaklardir. Bu noktada da ifade edilen ‘“ kamu hizmeti ’° kavramini incelemek

gerekmektedir.

Kamu hizmeti, Devlet ve diger kamu idareleri tarafindan, kamu hukuku kurallarina gore
yiiriitillen ve idare edilenlerin ortak yarara olan hizmettir. Bu tiir bir hizmetten dogan
alacak, Devlet’ e, il 6zel idarelerine ve belediyelere ait ise 6183 sayil1 Kanun kapsamina
girer’'*. Ancak Kanun maddesi kamu hizmetinden dogan alacaklar icin istisnalar

getirmistir. Bu istisnalar; akitten, haksiz fiil ve haksiz iktisaptan dogan alacaklardir.

Bu istisnalardan ilki olan akitten dogan alacaklar, Devletin, il 6zel idarelerinin ve
belediyelerin, medeni hukuk ve ticaret hukukuna giren s6zlesmeleri ile ilgilidir. Bu tiir
sozlesmelerde kamu idaresi, fert gibi davrandigindan dolay1 bunlardan dogan alacaklar,
kamu alacag1 sayilmamaktadir. Ornegin, kira sozlesmeleri, 2490 sayili Kanuna gore
yapilan okul, lojman insaati sozlesmeleri. Ancak idari sozlesmelerde durum daha
farklidir. Bu sozlesmelerden dogan alacaklar istisna kapsamina girmez. Ciinkii, idari
sozlesmelerden dogacak alacaklar kamu alacagidir ve takip ve tahsilinde idari usullere

315
uyulur” .

Bununla birlikte haksiz fiil ve haksiz iktisaptan dogan alacaklar da medeni hukuk
cercevesinde incelenir’'®. Bir kisi haksiz fiil veya haksiz iktisap nedeni ile devlet malina
bir zarar vermis veya aleyhine zenginlesmis ise, bundan dogan alacak kamu alacagi
degildir. Bu alacaklarin takip ve tahsili, icra ve Iflas Kanununun 47. maddesindeki
hiikiimlere gore gerceklestirilir.  Ornegin, memurlarm kamu idarelerinden,

istihkaklarindan fazla olarak aldiklar1 paralar®'’.

Son olarak 1. maddede sayilan asli ve fer’ i kamu alacaklar1 ile diger kamu alacaklarinin
tahsilleri amac1 ile yapilan zor kullanma, ilan, haciz, nakil ve muhafaza gibi her tiirlii

gider takip giderleridir ve 6183 sayili Kanuna gore takip ve tahsil edilirler”'®.

Kanunun 1 ve 2. maddelerinde nelerin amme alacagi sayilip sayilmadigi agikca

belirtildigi gibi, bu durum mevcut Yargitay ve Danistay kararlari ile de desteklenmistir.

1% CANDAN, Turgut; Kanuni Temsilcinin Vergi ve Diger Kamu Alacaklarindan Sorumlulugu, Subat
2006, s. 48

1 CELIK, Takip ve Tahsil, s. 27; ONAL, a.g.e. , s. 147

1 TANCI/ARIKAN/YALCINER, a.g.e. , s. 3. Haksiz fiil, hukuka aykir1 kusurlu bir davranisla baskasina
verilen fiili zarardir. Haksiz iktisap ise, bir kisinin gegerli sebepler olmadigi siirece malvarhigindaki
sebepsiz artigtir. (EREN, a.g.e. , s. 478, 833)

" CELIK, Takip ve Tahsil, s. 28

¥ CANDAN, a.ge., s. 49
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Nitekim Danistay 9. Dairesinin almis oldugu kararlarda akitten, haksiz fiil ve haksiz

iktisaptan dogan alacaklarin kamu alacagi kapsamina girmedigi belirtilmistir’".

6183 sayili Kanunun 1. maddesindeki kamu alacaklarindan sonra karsimiza 2.
maddedeki diizenleme cikar. Bu maddeye gore, 1. maddede anilan sartlar aranmamus,
sadece, herhangi bir kanunda alacagin Tahsili Emval Kanununa gore tahsil edilecegine
iligkin bir hiikiim bulundugu takdirde, o alacagin niteligine bakilmaksizin takip ve tahsil
olunabilecegi belirtilmistir. Ornegin, 1050 sayili Muhasebei Umumiye Kanununun 80.
maddesi ile mutemet avanslarinin, 442 sayili Koy Kanununun 45. maddesi ile yolsuz
harcanan koy paralarinin, 4109 sayili Kanununun 4. maddesi ile asker ailelerine
yapilacak yardimlar bu Kanun hiikkmiine dayamlarak takip ve tahsil edilebilirler’”. 6183
sayili Kanunun yiiriirliige girmesi ile pek c¢ok kanunda bu yasaya yollamada
bulunulmustur. Nitekim Yargitay 12. Hukuk Dairesi mahalli idarelerin mallarinin

haczedilebilecegi yoniinde kararlar alarak hiikmii desteklemistir’~".
6.2.5.3. Kamu Alacakhsi1 ve Bor¢lusu Kavram

Biitiin bu aciklamalarla birlikte limited sirket ortaklarinin kamu alacagini 6deme
yiikiimliiliigiinden dogan sorumluluklarini incelemeden once son olarak kamu alacaklis1
ve kamu borg¢lusu kavramlarina da kisaca deginmek gerekmektedir. 6183 sayili

Kanunun 3. maddesinde anilan kamu borclusu ibaresi, kamu alacagin1 ddemek zorunda

' D. 9. D. 14.05.1991 E. 1990/1412 K. 1991/1724;D. 9. D. 21.06.1966 K. 116/1964 “* ....ozel bir
Kanunla Belediyenin 6zel idareye odemekle gorevlendirildigi bir o6denek olup, hukuki mahiyeti
bakimindan yukarida a¢iklanan maddede yer alan asli veya fer’ i kamu alacaklarindan sayilmayacag gibi,
Ozel idare tarafindan ileride yapilacak ilk 6gretim ve egitim giderlerine karsilik olmasina bakilarak kamu
hizmetleri tatbikatindan dogan alacaklar arasina sokulmasina da imkan yoktur. 6183 sayili Kanunun
kapsami icinde bulunmayan uyusmazlik konusu odenegin tahsili icin bu Kanun hiikiimlerinin
uygulanmasinda ve tahsili hususunda verilen itiraz komisyonu kararinin bozulmasina, édeme emrinin
iptaline *’; Y. 13. HD. 29.04.2002 E. 2002/2776 K. 2002/4829 “* ....taraflar arasinda yazil1 bir abonelik
sozlesmesi oldugu iddia ve ispat edilmedigi gibi, dosyaya da bu sekilde bir abonelik sozlesmesi ibraz
edilmemistir. Ayrica davacit ddemelerde gecikme olmasi halinde fatura bedeline 6183 sayili Yasa’ da
belirlenen gecikme zammi uygulanacagina dair bir kararlastirma bulundugunu veya uzun siiredir devam
eden boyle bir uygulama oldugunu da ispat edememistir. Davaci EGO ticari esaslara gore faaliyet
gostermek iizere kurulmug bir kurumdur. Davacinin talep ettigi alacak davali idareye bagli hastaneye
sattigl dogalgaz bedelinin ge¢ O6denmesi halinde 6183 sayili Yasa’ da yer alan gecikme zamminin
uygulanacagma dair kurulus yasasinda da bir hiikiim bulunmamaktadir. Mahkemece davaci kurumun
6183 sayili Yasaya tabi kurumlardan olmadigi, bu nedenle sattifi dogalgaz bedelinin geg
odenmemesinden dolay1 gecikme cezasi isteyemeyecegi nazara alinarak gecikme cezasina iligkin talebin
reddine karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde gecikme cezasina da hiikmedilmesi usul ve yasaya
aykir1 olup bozmay1 gerektirir *’. (KAZANCI)

** TANCI/ARIKAN/YALCINER, a.g.e. , s. 7; ONCEL, a.g.e. , s. 161

1Y, 12. HD. 12.09.1996 E. 1996/9606 K. 1996/10175 ** ....Anilan Kanun’ un haczedilemeyen mallar
basligim tasiyan 70/1 maddesini degistiren 3986 sayili Kanun’ un 16. maddesinde, mahalli idarelerin
mallarmin  haczedilebilecegi kabul edilmistir. Bu hiikiim amme alacaklarinin cebren tahsilinde
uygulanir’”’. (KAZANCI)
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olan gercek ve tiizel kisileri ve bunlarin yasal temsilcisi ya da miras¢ilarini ve vergi
miikelleflerini, vergi sorumlularini, kefili, yabanci kisi ve kurumlarin temsilcilerini
ifade eder. Kamu alacaklis1 kavrami ise, Devleti, il 6zel idaresini ve belediyeleri ifade

322
eder’™”.

2 TASKAN, Yusuf Ziya; Yeni Vergi Tasarismm Isiginda Limited Sirketlerde Ortaklarin Kamu
Bor¢larindan Sorumlulugu, Yak. Der. Nisan 1998, s. 131



VIL. BOLUM

7. LIMITED SIiRKET ORTAKLARININ SORUMLULUKLARININ
KAPSAMI

7.1. MALVARLIGININ KORUNMASI iILKESi KAPSAMINDAKI BORCLAR
ACISINDAN

7.1.1. Genel Olarak

Limited sirketlerde sorumluluk kavrami, Alman Hukukuna gore diizenlenmistir. Temel
olarak Isvicre Kanunu esas alimmasima ragmen, Isvicre Hukuku sorumluluk hususunda
sahis sirketi olma ile sermaye sirketi olma arasinda bir denge kurmaya calismustir.
Oysaki Tiirk kanun koyucusu bu durumun iilkemizde limited sirketin yayginlagsmasini
engelleyecegini diisiiniip sermaye sirketi niteligi baskin olan Alman sistemine

kaymistir’>.

Limited sirketlerde ortaklarin sorumlulugu sinirlidir. Ortagin asli borcu taahhiit ettigi
sermaye borcundan ibarettir. Limited sirket tiizel kisiligi, sirket alacaklilarma karsi

biitiin mal varlig1 ile sorumludur.

Ortaklar genel olarak sirket alacaklilarma karsi sorumlu degildir. Ancak kamu
alacaklilarma karsi istisnai siirli sorumluluklart mevcuttur. Limited sirket alacaklisi

olan {i¢iincii kisilerin ortaga miiracaat hakki yoktur. Ancak sz konusu oldugu hallerde

(33 29

tasfiye memurlar1 veya iflas idaresi iiclincii kisilerin

kullanabilir**.

alacagmi takip hakkini

Sirket sona ermis veya aleyhine yapilan icra takibinin semeresiz kalmigsa, limited sirket
ortaklarinin sorumlulugu, kolektif sirketlerde oldugu gibi birinci dereceye yiikselir fakat
bu her iki ihtimalde dahi kolektif sirketlerden farkli olarak alacaklilar, limited ortaklara

miinferiden bagvuramazlar. Sirket iflas yolu ile sona ermis ise, iflas dairesi veya tasfiye

2 AYHAN, age. ,s. 58
¥ CEVIK; Limited, s. 297
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memurlart oraklarin sorumlu oldugu miktar1 tespit ve talep ederler. Alacakli sadece
sirket aleyhine yapilan takibin semeresiz kalmasi halinde ortaklara dogrudan dogruya

basvurabilir’>.

Bununla birlikte ortaya ¢ikan bir diger husus da, sirket alacaklilarmin, ortagin sirkete
kars1 olan bakiye sermaye payi borcunu haczettirip haczettiremeyecegidir. Doktrinde
genel olarak, bakiye sermaye borcunun, Icra ve iflas Kanununun 89. maddesi geregince

haczedilemeyecegi belirtilmistir’>®. Ancak bunun karsit1 olan goriisler de mevcuttur.**’

Genel goriise gore, yani bakiye sermaye pay1 alacaginin haczedilemeyecegi goriisiinde
olanlara gore, limited sirketlerde esas sermayenin karsiligini olusturan malvarligidir ve
bu malvarlig: sirket alacaklilarinin tiimii i¢in garanti hilkkmiindedir. Bu baglamda payin
haczi imkanmin alacaklilara taninmasi halinde, alacaklilar arasindaki esitlik ilkesi
bozulur. Nitekim herhangi bir alacakli pay1 haczettirme konusunda digerlerinden once

hareket edebilir*?®,

Ayrica alacaklilar arasindaki esitlik ilkesine ters diisen bu durum, ortaklar arasindaki
iliskiye de ters diismektedir. Nitekim ortaklarin bakiye sermaye borg¢larin1 6deme
sartlar1 esas sozlesmede belirtilmemis ise, bu daha sonra ortaklar genel kurulunda
hilkkme baglanabilir. Bu hiikiim de ortaklar arasindaki esitlik ilkesi g6z Oniinde
bulundurularak verilir. Eger bakiye sermaye alacaklarinin haczi yoluna, ortaklar genel
kurulunda belirlenen miktar veya vade dikkate alinmadan gidilirse, ortaklar arasindaki

esitlik ilkesi bozulmusg olur>’.

Bununla birlikte, yine IIK. m. 89 geregince haczin miimkiin oldugunu savunan goriise
gore™”, sermaye alacagi sirket malvarligina dahil olan bir alacaktir. Bu noktada, [iK m
89. iiclincii kisilerdeki alacagin haczine izin verdiginden dolayi, bakiye sermaye
alacaginin haczi miimkiindiir. Bu durum ortaklar arasindaki esitlik ilkesine de ters

diismez.

’ AYHAN, a.ge., s. 61

20 CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 231; ARSLANLI/DOMANIC, a.g.e. , s. 446.

7 CAMOGLU, Ersin; Limited Ortagin Smirli Sorumlulugu Karsisinda Sirket Alacakhlarn Aktif
Korunmasi, Yaymlanmamis Dogentlik Tezi, Istanbul 1969, s. 135

2 ONAL, a.ge. , s. 80

32 OLGUN, Seving; Terazi Hukuk Dergisi, Temmuz 2007, Yil 2 Say1 11, s. 44 Ayrica kanun, sirket
alacaklilarinin ortaklarin sahsi mal varliklarina basvurmasini yasaklamustir. Bu nedenle iIK m. 89 a
dayanarak sermaye payl alacagmmin haczine gidilmemelidir. (CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 231;
ONAL,a.g.e. ,s.81)

39 CAMOGLU, Tez, s. 135, 139
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Nitekim, sermaye pay1 alacagi TTK m. 539/2 geregince, ortaklar genel kurulunun aldig:

vade veya miktar kararina uyarak ayni miktar ve belirlenen vadede alacagi isteyebilir™'.

Uygulamada ise Yargitay, bakiye sermaye payr alacaginin haczedilemeyecegi

goriisiindedir’?.

Limited sirket ortaklarinin kamu hukukundan sorumlulugu ise, farkli bir diizenlemeye
tabidir. Ortaklarin kamu bor¢larina karsi sorumlulugunu diizenleyen 4369 sayili Yasa’
nin 21. maddesine gore; limited sirket ortaklari, sirketten tahsil olanagi bulunmayan
vergi borc¢lar1 da dahil olmak iizere, tiim kamu bor¢larindan, sermaye hisseleri oraninda

dogrudan dogruya sorumlu olacaklar ve 6183 sayil1 Yasa’ ya gore takibe tutulacaklardir
333

7.1.2. Sermaye Koyma Borcundan Dogan Sorumluluk

Limited sirket ortaginin asli borcu, sermayedir. TTK m. 532/ 1’e gore de ortaklar yerine

getirmek ile yiikiimlii olduklar1 sermaye borg¢larin1 6dedikleri oranda sorumluluktan

334

kurtulurlar™". Sirket, taahhiit ettigi sermaye borcu i¢in ortagin biitiin mal varligina

bagvurabilir. Yani ortak, sirkete kargi siursiz sorumludur™>. Sermaye borcunu tam

31 CAMOGLU, bakiye sermaye pay1 alacagmin haczinin miimkiin oldugu gériisiinii savunurken, ortagin

sermaye borcunu sirkete ddedikte sonra sirket kasasinda haciz koydurmakla, heniiz sirkete 6denmeden
alacak hainde iken haciz koydurmak arasinda onemli bir fark bulunmadigini belirtmektedir. Ancak,
sermaye alacaginin haczi, esas sermayenin korunmasi ilkesine zarar veriyorsa, sirket aleyhine olacak bir
hacze izin verilmemeli goriisiinii de belirtmektedir. (CAMOGLU, Ersin; Limited Ortakligin Sermaye
Alacaklarinin Haczi, Batider 1971, C.V1, S. 1, s.57-67)

32y, 12. HD. 28.02.1989 E. 1988/6771 K. 1989/2775 ** Ltd. Sti. ortaklarmim Ltd. Sti’ ye gére iigiincii isi
sayilacagi, sirket bor¢larindan dolayi, sirket alacaklilarinin, sirkete olan sermaye borcunu 6dememis olan
sirket ortaklarina 89. maddeye gore ‘‘ haciz ihbarnamesi >’ gonderemeyecegi, 89. madde ihbarinin tiglincii
kisilere ¢ikarilabilecegi, Ltd. Sti. ortaklarinin ise sirkete gore iiclincii kisi olmadig1 ve seriklerin sirket
borclarindan dolayr dogrudan dogruya takip edilemeyecegi, 6denmemis sermaye borcunun ddenmesinin
89. madde ihbarina konu olamayacagi......... 7 (KAZANCI)

333 ONER, Adil; Limited Sirketlerde Ortaklarin Sorumlulugu, Yak. Der. 1998, s. 83 Bu konuyu asagida
daha ayrintil1 bir sekilde incelemeye calisacagim.

% Burada zaman zaman limited sirket ortagimin sorumlulugu hakkinda yanlis anlamalar s6z konusu
olabilmektedir. Bunun nedeni ise kanun hiikmiiniin agikca diizenlenmeyisidir. Maddeye — sirkete kars1 -
ibaresi kondugunda, limited sirket ortaginin sorumlulugunun sinirlari belirlemis olur ve anlam kargasasi
ortadan kalkar. ( BASTUG, Irfan; Sirket Hukukunun Temel ilkeleri, Izmir 1974, s. 238 )

% CERRAHOGLU, ortagm smirli sorumlu oldugunu iddia etmenin bir galattan ibaret oldugunu
savunmaktadir. CERRAHOGLU’ na gore limited ortak sirkete karsi biitin malvarligi ile simnirsiz
sorumludur. (CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 137) Aksi goriiste olan CAMOGLU ise, ortagin sirket
hilkkmi sahsma karst soz konusu olan sermaye taahhiidiinii yerine getirme borcu, sinirli bir sahsi
sorumluluktur. (CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a. g.e.,s. 913)
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olarak yerine getiren ortagn sorumlulugu sona erer. Bu sl sorumluluk ilkesidir*,

Sirket alacaklilar1 sirketin bor¢larindan dolay1 ortaklara bagvuramazlar™’.

Limited sirket ortaginin sirkete karst sorumlulugundan sz edilebilmesi i¢in, asagida da
aciklayacagimiz lizere ortaga sermaye iadesi yapilmasit veya haksiz kar ya da faiz

odenmesi gerekmektedir’™®

. Bu saydigimiz haller ve buna ek olarak, ortagin agigi
kapama yiikiimii ve selef sifatiyla sorumlu olmasit durumlar1 da sinirli sorumluluk
ilkesinin genisledigi haller olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yargitay 11. Hukuk Dairesi’

nin aldig1 baz1 kararlarda konuyu destekleyici agiklamalar mevcuttur®>".

Bununla birlikte selef sifatiyla sorumluluk 6zel bir sorumluluk tiiriidiir. TTK’ nun 529,
530 ve 531. maddelerinde Ongoriilen sartlar olustugunda ortaklarin selef sifatiyla

sorumluluklarinin dogmasi da ana kurala bir istisnadir**.

S6z konusu olan bu istisna hallerinde, ortagin sermaye borcunu yerine getirmis
olmasimnin bir énemi yoktur’*'. Zira ortak sermaye borcunu tamamen yerine getirmis
olsa dahi, sirkete karsi ek bir bor¢ ve sorumluluk altina girer. Sermaye borcunda oldugu
gibi ortaklar bu bor¢larindan dolay1 da tiim varliklariyla sorumludurlar.

Ayrica sirket ortaklarinin sermaye paylar1 disinda belli bir miktara kadar sorumlu

olacaklar1 esas sozlesmede belirtilmis ise, ortak icin bu ek taahhiitler de gecerlidir**.

3% DERYAL, Yahya; Ticaret Hukuku, Trabzon 2004, s. 236

37 Nitekim limited sirket ortaklarinin borglarindan dolayr dogrudan takip edilemeyecegi hususunda yargi
kararlar1 da mevcuttur. (Y. 11. HD. 05.04.2004 E. 2003/9029 K. 2004/3589) (KAZANCI)

¥ EYIBILIR, ihsan, Limited Sirket Ortaklarmm Sorumlulugu, Yak. Der. Agustos 1995, s. 93

Y. 11. HD. 14. 07. 2005 E. 1822 K. 7674 ** Limited sirketlerde ortaklar smirli sorumludurlar. Bu
ilkenin istisnasi ise, acig1 kapama, selef sifat1 ile sorumluluk ve kamu borg¢laridir *’; Y. 11. HD.
22.05.2000 E. 3471 K. 5609 ‘‘ Limited ortakliklar, kisi ortaklig1 degil, sermaye ortakligidir. TTK’ ya gore
limited ortakligin ortaklarinin sorumlulugu, sinirli sorumluluktur. SSK prim borcu ve gecikme cezasi,
limited ortakligin borcudur ve ortagin 6zel bir kusuru olmadan ortaktan istenmesi miimkiin degildir *’; Y.
11. HD. 16. 09. 2002 E. 3910 K. 7659 *“ TTK m 503 ve 532’ deki diizenlemeye gore, limited sirket
sermaye ortakligi olup, oraklarin sorumlulugu koymayi taahhiit ettikleri sermaye ile sinirlidir. Sermaye
borglarint odeyen ortaklarin, sirkete ve sirketin alacaklilarina karst herhangi bir sorumluluklari
bulunmadigindan, kisisel yonden dava ve takip olunamazlar. Bu durumda, limited ortakliktan, bu
ortakligin borglari i¢in yapilan 6demelerin geri alinmast istenebilir *’. (KAZANCI)

9 ONAL, s. 88. Ancak TTK tasarisinda yer alan, sermayenin kurulusta tam olarak 6denmesi ilkesi ile
6762 sayili kanundan dogan ag¢ig1 kapama yiikiimliilugii ile selef sifatiyla sorumlu olma durumu ortadan
kalkmistir. Ortak sadece sermayeden iadeler yapilmis veya haksiz kar ya da faiz 6denmis ise sorumlu
tutulacaktir. (YILDIZ, a.g.e. ,s. 193)

*! CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 138

2 KARAYALCIN, a.gee. , s. 378. TTK tasarisinda, *“ Tanim >> kenar bashigmi tastyan 573. Maddenin
ikinci fikrasinda, ‘* Ortaklar, sirket bor¢larindan sorumlu olmayip, sadece taahhiit ettikleri esas sermaye
paylarin1 6demek ve sirket sozlesmesinde ongoriilen ek 6deme ve yan edim yiikiimliiliklerini yerine
getirmekle yiikiimliidiirler >’ ibaresi ile bu durum diizenlenmistir.
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Anilan tiim bu istisna hallerinde ortak sirket alacaklisina degil, sadece sirkete karsi
sorumludur. Kanun koyucunun sinirli sorumluluk ilkesine getirdigi bu istisnalar da
alacaklilarin sirket borglar i¢in ortaklara bagvurmasina yol agmaz. TTK m. 532/3° de
ongoriilen bu istisna halleri ile kanun koyucu, alacaklilarin hakkini sirketin esas

sermayesini giivence altinda tutarak korumay1 amaclamistir.

Ac1g1 kapama borcu ve selef sifati ile sorumlu olama durumlarinin gergceklesmeleri ise
birden cok sartin bir araya gelmesine baghdir. Her iki hiikiim hukuk teknigi agisindan

genel olmasina ragmen, uygulamada 6zel hiikiim niteligi tasimaktadir’®.

7.1.3. Sorumlulugun Genisledigi Haller
7.1.3.1. Haksiz Odemelerden Dogan Sorumluluk

Haksiz 6demeler kapsaminda haksiz alinan faizler ve haksiz alinan kar paylarinin geri

0denmesi sorumlulugu bulunmaktadir.

TTK hiikmii geregince sermaye i¢in 6denen faiz daima haksizdir. Ortaklar kendilerine
o0denen kisim kadar sorumludurlar ve bu sorumluluk 5 yillik zamanagimina baghdir. Bu
noktada ortagin iyi niyetli olup olmamasmin bir etkisi yoktur. Iyi niyet sadece haksiz

kar paylarina iliskin hiikiimlerde korunmustur’**.

Ortak iiclincli bir sahis gibi sirkete 6diing vermisse, bu verdigi paraya karsi faiz

alabilir*®.

Haksiz yere alinmis karlarda ise, haksiz kar almig olan ortak veya miidiir, bunu sirkete
geri 6demekle sorumludur. Bunu ortaklardan talep etme hakki sirkete aittir. Sirketin
haksiz karlar1 geri isteyebilmesi i¢cin bu hususun islem denetcisi veya 6zel denet¢inin

raporunda belirlenmesi ve genel kurulun kar dagitim kararinin iptali gerekmektedir. Bu

33 Ticaret Kanunumuzda limited sirket ortaklarmin sadece sirkete karst sorumlu olmasini elestiren ve
alacaklilarin haklarinin yeteri derecede korunmadigini diisimen CAMOGLU anilan bu istisna hallerinin
gerekli etkinlige sahip olmadigini savunmustur. CAMOGLU’ na gore, kanun koyucu Isvigre ve Alman
hukuklarinda 6rnegi bulunmayan TTK m. 532/3 hiikmii yerine Alman Kanununda oldugu gibi genel
nitelikli bir aci1g1 kapama yiikiimii getirilmeliydi. Alman kanunlart bu noktada sinirli sorumluluk ilkesine
alacaklilarin haklarinin korunmasini amaclayan etkin bir istisna getirmistir. Bu hitkme gore, bir payin
sermaye borcundaki agik, kanunda ongoriildiigii biitin imkanlar kullanildigt halde kapatilamamissa,
aciktan dolayr diger ortaklar miiteselsilen sorumlu tutulurlar. CAMOGLU, Alman kanunlarindaki bu
diizenlemenin dar gerceveli olmadigini, dogus sebebi ne olursa olsun kapatilamayan her tiirlii agiktan
dolay1 ortaklar1 sorumlu tutan genel bir diizenleme oldugunu belirtmis ve boyle bir diizenlemenin bizim
kanunlarimizda da bulunmasinin uygun olacagini savunmustur. (CAMOGLU; Gelismeler, 5.748, 749)

*** CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 140; BASTUG, s. 240

* ONAL, a.ge. ,s. 94
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nedenle genel kurul kararma kars: iptal davasi acilir’*® ve karar iptal ettirilir veya genel
kurul yeniden toplanarak ortaklara dagitilan karm haksiz olduguna ve bunlarin sirket

tarafindan geri talep edilmesi gerektigine iligkin bir karar ¢ikarilmas: gerekmektedir’*’.

Haksiz kar payi elde etmis ortak veya miidiiriin bunu iade etme borcu bakimindan iyi

348 1
. Iade etme borcunun

niyetli ve kotii niyetli ortaga gore farkli hiikiimler uygulanir
miktarim tespit etmede ve alacagin tabi oldugu zamanasiminda iyi niyet kurallari

dikkate alinmustir.

Iyi niyet, sirketin iade talebini 1skat etmez, sadece daraltir. Buna gore ortak veya miidiir
iyi niyet sahibi ise**, iade etme borcu sirket alacaklarinin haklarim 6demek icin gerekli
olan tutar1 asamaz ve kural olarak iade edilecek miktar belirlenirken sirketin bilangcosu
esas almir. Iyi niyet, iade borcunu ortadan kaldirmaz. Iyi niyetli hallerde geri alma hakk1

paranin alindig: tarihten itibaren 2 yillik bir zamanasimima baglidir>.

Haksiz yere kar payi alan ortak veya miidiir kotii niyetli ise, aldig1 miktarin tamamini
mutlak olarak iade borcu altina girer ve geri alma hakki kotii niyetli durumda paranin

alindigi tarihten itibaren 5 yillik bir zamanasimina baghdir>".

7.1.3.2. Agig1 Kapama Borcu ve Bu Bor¢tan Dogan Sorumluluk

Limited sirketlerde sermaye koyma borcunda ortaklarin sorumlulugunun kapsami
icerisinde ©Ozel bir durum olan sirket tarafindan devir alinan paylar dolayis1 ile
sorumlulugunu, yani ac¢ig1 kapama borcunu TTK m. 532/3 “‘ Diger ortaklar, karsiligi
heniiz tamamiyla 6denmemis olan girket paylarinin sirketce muteber sekilde devir veya

rehin alinmasi halinde, pay karsiliginin 6denmemis olan miktar1 nispetinde, miiteselsil

3¢ fptal davasmi temeli sebepsiz zenginlesme degil, kanun ve ana sozlesme hiikiimlerine aykiriliktir.
(CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 906

T AYHAN, a.gee. ,s. 75; YILDIZ, a.ge. , s. 194

8 BASTUG, Sirketler, s. 240

**% Ticaret Kanununa gore ortaklarm sirket alacaklilarina karst bir sorumlulugu yoktur. Ortaklarin
sorumlulugun sadece sirkete karsi olmasi gerekirken, i¢ miinasebette komandit sirketlere dair TTK m.
253. hikkmiiniin kiyasen ve fakat TTK. m. 535 ile telif edilerek, limited sirketlere uygulanmasi
gerekmektedir. Esas sermayeden dolayisiyla iade vasfini tagimamak kaydiyla ortak usulsiiz tahakkuk
ettirilmis olsa dahi seklen muntazam ve kar gosteren bir bilAngoya iyi niyetle aldigi kar payimi iadeye
mecbur tutulamaz; megerki iki yillik miiddet icinde sirket mallarinin, sirket alacaklarinin haklarini
odemeye yetmedigi anlasilsin. (AYHAN, a.g.e. , s. 75)

»9 CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 141; YILDIZ, a.g.e. , s. 195

P ONAL, a.ge. ,s.97
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olarak mesul tutulurlar >’ hiikmii ile diizenlemistir. Anilan maddenin bu ti¢lincii fikrasi,

aym maddenin birinci fikrasina istisna olarak getirilmistir’>.

1951 ve 1956 tasarilarinda yer almayan bu fikranin 532. maddeye eklenis gerek¢esini su
sekilde acgiklamaktadir: ‘‘ Tasarinin sistemine gore limited ortaklar ancak taahhiit
ettikleri sermayeden 6denmemis kalan veya ¢cekmis olduklar1 miktarlar nispetinde mesul
bulunmaktadirlar ki, Bu cihet 1. fikradan anlasilmaktadir. Oysaki sirket paylarinin
karsiligimin tamamen 6denmemis olmasi halinde ve muteber sekilde iktisab1 takdirinde,
526. maddenin 1. fikrasinin 2. ciimlesindeki halde sirket alacaklarmin durumu tehlike
arz edecektir. Isvicre sisteminde limited ortaklarm mesuliyeti baska esaslara baglh
oldugu icin 523. maddeye eklenen 3. fikra ile devir alinmis olan sirket paymnin
o0denmemis bulunan karsiligi i¢in diger ortaklarin miiteselsil olarak mesul tutulmalar1

esas1 kabul edilmistir **>°.

Sermaye koyma borcu tamamen yerine getirilmis olmadik¢a paylarin sirket tarafindan
iktisab1 veya rehin olarak alinmasit TTK m. 526/1° e gore miimkiin degildir. Boyle bir
durum sermayenin karsiligini teskil eden degerlerde azalma anlamina gelir ve boyle bir
sonu¢ da esas sermayenin karsiligimi teskil eden degerlerin korunmasi ilkesine ters

3

diiser. Ciinkii sinirli sorumlu ticaret sirketlerinde ‘¢ yiiriiyen sermayenin ’’ korunmasi
ilkesi alacaklilarin lehine bir ilkedir. Payin rehin olarak kabul edilmesi de yine s6z
konusu ilkeye =zarar verir. Ciinkii rehin paraya cevrilmeye calisildiginda borcu

karsilayacak bir alict bulamama ihtimali her zaman mevcuttur’*.

Bununla birlikte TTK m. 526’ ya kanun koyucu bir istisna hiikkmii getirmistir. Buna
gore; sermaye borcu yerine getirilmemis olsa dahi, sirket sermaye payini esas
sermayeye istirakten dogmayan alacaklarin 6denmesi maksadiyla iktisap etmisse,
muamele muteberdir. Yani, borcun sirketle ortaklar arasinda, ortagin bir iiclincii sahis
gibi yaptigi muamelelerden dogmus olmasi gerekmektedir’””. Ornegin, borcun masraf

karsilig1 avanstan satin alinan mallarin bedelinden dogmasi gibi veya ortagin liciincii bir

2 ONAL, a.ge. , s. 99. Smirli sorumlulugun bu istisna hiikmiindeki fikraya bazi elestiriler mevcuttur.
Ornegin, BASTUG’ a gore, limited sirketlerin gelismesine engel olacagi nedeni ile kanunumuza
almmayan ‘‘ sermaye payinin 6denmemesi halinde, diger ortaklarin acik kalan kismindan sorumlu
olmalar1 >’ ilkesi ¢ok istisnai bir durum icin olsa dahi, kabul edilmek zorunda kalindig1 igin sistem
zedelenmistir. Ayrica CAMOGLU’nun da bu ilkenin alacaklarin hakkini korumada yetersiz kaldigim
savundugu yukarida agiklanmisti.

3 AYHAN, a.ge.,s. 76

3% TEKIL, Fahiman; Sirketler Hukuku, istanbul 1981, s. 438; PULASLI, a.g.e. , s. 495; DOGANAY,
a.ge.,s. 1431

3 AYHAN, a.gee. ,s. 77
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kisi gibi sirketten satin aldig1 mal i¢in, sirkete olan borcuna karsilik paymni devretmesi
356

gibi™". Bu sartlar altinda limited sirket karsilig1 tamamen 6denmemis pay1 devir veya

rehin alabilir®’.

Ancak, karsiligi tamamen odenmemis paylar1 sirketin devraldigi zaman 6denmemis
bedeller muacceliyet kazanmigsa, ortaklarin miiteselsil sorumluluguna bagvurulur.
Muacceliyet zamaninda paylar ortakliktan c¢ikmis ve iiglincii sahislar tarafindan

edinilmisse, kural olarak ortaklarin sorumlulugu s6z konusu olmaz.

Karsilig1 tamamen 6denmemis olan paylarin sirket tarafindan rehin alinmasi durumunda
ise, payin miilkiyeti rehneden ortak veya ortaklara aittir ve bunlar paymn 6édenmemis
kismindan sorumlu olurlar. Sirket tarafindan rehin aliman pay, rehneden borcunu
o0demedigi i¢in paraya cevrilir; bu pay1 edinenler bedeli ddemekte yetersiz kalirlarsa

veya temerriide diiserlerse, ortaklarin miiteselsil sorumlulugu dogmus olur®*®.

Karsilig1 tamamen 6denememis bir paymn devir veya rehin alinmasi isleminin gecerli
olmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde TTK m. 532/3 hiikmii uygulanmaz. Ancak payin

devir veya rehin alinmas1 TTK m. 526/1” in tamid1g1 istisnalar disinda gecerli degildir*’.

Karsiligi tamamen Odenmemis olan pay, sermaye borcundan baska bir borcun
karsilanmas1 amaci ile rehin alinabilir. Anilan islemler e8er sermaye borcunun
o0denmesi veya temin edilmesi adma yapilmis ise, islem gecersizdir. Ayrica karsiligi
tamamen ddenmemis paylarin serbest ihtiyatlarla dagitilmamis karlardan 6demek sureti
ile devir veya rehin alinmasi da gecersiz bir islem olur’®’. Boyle bir islem taraflar icin
hak ve bor¢ dogurmaz; paymi devreden ortak payin maliki olarak kalir ve bakiye

sermaye borcunun bor¢lusu olmaya devam eder’®'. Batil devralma sebebi ile ortaga bazi

36 ASLANLI/DOMANIC, a.g.e. , s. 346; BASTUG, a.g.e. , s. 241. Ancak Alman Hukukunda, karsilig1
tamamen odenmemis paylarin sirket tarafindan devralinmasi i¢in hicbir sekilde bir istisnai hiikiim kabul
edilmemis ve bu durum kesinlikle yasaklanmugtir. (ONAL, a.g.e. , s. 104)

7 IMREGUN, a.gee. , s. 377. Aym istisna kurali TTK m. 329/2’ de anonim sirketler icin de
ongoriilmustiir. Yargitay ise, anonim sirketler acisindan bu istisnaya iligkin YD. 06.01.1964 tarih ve E.
1963/2851, K. 1964/93 sayili kararinda, tasfiyeye giren anonim sirketin senetlerinin piyasada islem
gormedigi icin piyasa degerinin bulunmadigi ve bu nedenle bu istisna hitkmiinden yararlanilarak
edinilemeyecegini belirtmistir. (KAZANCI) Bu karar doktrinde sonuglar1 agisindan kabul, fakat
gerekgeleri acisindan reddedilmektedir. Nitekim CERRAHOGLU da bu gériise katilmakta, ayn1 zamanda
tasfiyeye giren bir limited sirket icin de TTK m. 447 uyarinca bu istisnanin gegersiz olacagini
savunmustur. (CERRAHOGLU, Sermaye, s. 81 )

% CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 143, 144

9 PULASLI, a.g.e., s. 496

% CERRAHOGLU, Sermaye, s. 80

1 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e., s. 915
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iadeler yapilmis ise, bunlar fiili iadeler niteligindedir ve gereginde islem yapan

. . . - . 362
idarecilerin sorumlulugu mucip olur™~.

Bu baglamda TTK m. 532/3’ iin gerceklesmesi i¢in esas sermaye pay1 borcunun agik

kalmasi gerekmektedir’®.

Yukarida da acikladigim gibi, payin devir alinmas itfa edilmesinden farklidir. Itfada
pay, icerdigi biitiin hak ve borclarla birlikte diiser. Ancak devir alinan paydaki biitiin
hak ve borclar limited sirketin biinyesinde kaldigi miiddetce donmus vaziyettedir.
Limited sirket edinmis oldugu pay1 ilk firsatta devretmek zorundadir. Bu devir sirasinda
paydaki biitiin hak ve bor¢lar yeniden canlanir. Pay1 biitiiniiyle devralan ortak, bakiye
sermaye borcunu 6deyemez ve kanunun ongordiigii biitiin sartlar yerine getirildikten
sonra da agik hala kapatilamamissa, selef sifatiyla pay defterinde kayithh bulunan eski

ortaklara bagvuru olanagi dogar’®*.

Acig1 kapama borcunda sorumluluk sirkete karsi, adi kefalette oldugu gibi ikinci

derecede ve miiteselsildir.

Bu durumda asil sorumlu olan pay1 sirkette devralan veya rehnedilen pay paraya
cevrildiginde bu paray iktisap eden kisidir. Iste payin sermaye agig1 bu kisilerden elde
edilememisse ve kanunun ongordiigii hallere basvurulmasina ragmen sermaye acigi

kapatilamamussa, ortaklara bagvurma imkani dogar*®.

Ikinci derece sorumluluk olarak acikladiginiz agig1 kapama borcu, sirket sona erdigi
andan itibaren birinci derece sorumluluga doniisiir. Ornegin pay heniiz ortaklikta iken
sirket sona erer ve tasfiyeye girerse payin sermaye ac¢igi tasfiye memuru tarafindan

ortaklardan talep olunur®®.

%2 AYHAN, a.gee. , s. 77

3 Ancak fikradaki ““ pay karsiigmm 6denmemis olan nispetinde ** ibaresi yanlis anlamalara neden
olmaktadir. Bu hiikiimden, payin devir veya rehin alinmasi halinde, pay karsiliginin heniiz 6dememis olan
tutar1 igin ortaklarin hemen takip edilebilecegi anlasiimaktadir. Halbuki TTK m. 532/3 ortaklar icin adi
kefalete benzeyen yani ikinci derecede bir sorumluluk 6ngormiistiir. Ayrica maddedeki bu fikra bagka
acilardan da elestirilmektedir. Ornegin, madde metninden sirketin karsiligi tamamen 6denmemis olan bir
pay1 devir veya rehin almasi durumunda bagka hicbir sart aramaksizin diger ortaklart miiteselsil sorumlu
konumuna getirmektedir. Ayrica kanun koyucu, alacaklilarin hakkini korumak amaci ile TTK m. 526/1°1
diizenlemisken, ayn1 maddenin ikinci fikrasindaki karsiligi tamamen 6denmis paylarin da esas sermayeyi
asan malvarligi degerleri ile alinabilecegi kuralini koymustur. Bu baglamda iki fikranin da ayn1 islevi
gordigii diistiniilirse TTK m. 532/3’tin neden sadece TTK 526/1°i dikkate aldigi anlasilamamaktadir.
(ONAL, a.g.e.,s. 105)

% DERYAL, a.ge. , s. 237

% CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e., s. 916; AYHAN, a.gee. , s. 78

% DOGANAY, a.gee. , s. 1449

99
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Aci1g1 kapama borcu fikrada da belirtildigi lizere miiteselsil bir sorumluluktur. Agik
kalan sermaye borcunu 6demek zorunda olan ortak, miiteselsil sorumluluk hiikiimlerine

gore paylari oraminda diger ortaklara riicu edebilir®®’.

Tiirk Hukukunda, limited sirket ortaklarinin sadece getirdikleri sermaye oraninda sirkete
kars1 sorumluluklart mevcuttur. TTK m. 532 ye eklenen bu fikrada da durum
degismemistir. Fikradan amag¢ alacaklilarin haklarin1 korumak olsa bile ortaklarin

dogrudan dogruya sirkete karsi sorumlu olduklar1 kurali degismemistir.

Tiirk Ticaret Kanunu ve Isvicre Borclar Kanunu sistemi uyarinca, bir kisi sermaye
koyma borcunu tamamen yerine getirmeden paymi devrederse, ddemedigi sermaye
borcundan dolay1 sorumlulugu devam eder. Ayrica pay1 sonradan devralan ortaklarda
sirkete kars1 bakiye nispetinde sermaye borcunu iistlenmis olur. Pay1r devralan ortak
bakiye borcunu yerine getirmez ve bu nedenle sirketten cikarilirsa, sirketin bu ortagin
selefine ve bu selef de 6demede bulunmaz ise, diger seleflere basvurma olanagi

dogar’®®.
7.1.3.3. Selef Sifat1 ile Sermaye Borcunu Odeme ve Bu Bor¢tan Dogan Sorumluluk

TTK m. 531° de Ongoriilen selef sifatiyla sorumluluk, bakiye sermaye borcu
o0denmemesi sonucu, payin satisindan dogacak ‘‘ deger agigindan neset eden ’’ bir
sorumluluktur. Bu sorumluluk, ortagin sirketten ¢ikarilmasi, paymin satilmasi ve bu
satig sonunda bir agik ¢ikmasi halinde acig1 kapamak igin, pay defterine gore sira takip
eden, ikinci derece bir sorumluluktur. Seleflerin sorumlulugunu diizenleyen TTK m.
531 *“ amir hiikiim *’ niteligindedir. Madde tek basima bir hiikiim ifade etmeyeceginden
dolay1, TTK m. 529 ve 530. maddeler ile birlikte anilmas1 gerekmektedir. Selef sifati ile
sorumluluk agirlastirilabilen ancak, hafifletilemeyen bir sorumluluktur’®.

Selef sifat1 ile sorumluluk, smirli sorumluluk ilkesinin bir istisnasidir®’’.

Selef kavrami sozliikte, kendi yerine gecilen kimse, Onciil olarak tanimlanmaktadir.

TTK m. 531 anlaminda ise selef, paymni devreden ortaktir.

Payin devri ile ortaya ¢ikan selef kavrammi daha genis bir bicimde yorumlamak

gerekmektedir. Ornegin, pay birden ¢ok mirasgiya intikal etmis ve daha sonra bunlardan

%7 ONAL, a.g.e. , s. 108

% AYHAN, a.gee. ,s. 79

9 DOGANAY, a.gee. , s. 1444, 1445; BASTUG, s. 241

7% AYHAN, s. 79. Ancak BASTUG, selef sifat1 ile sorumlulugun 6zel bir sorumluluk oldugunu ve sinirl
sorumluluk ilkesinin bir istisnasi olamayacag1 goriisiindedir. (BASTUG, Sirketler, s. 241)
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birisine tahsis edilmis ise, bu miras¢cinin TTK m. 529 geregince limited sirketten
cikarilmas: halinde diger mirascilar sirkete karsi selef sifati ile sorumludurlar. Yine
buna benzer sekilde bir paym, TTK m. 524 geregince boliinerek devredilmesi halinde,
payim bolerek devreden ortagin devredilen kismi icin miiteselsil olarak selef sifati

371
olusur’"".

Buna karsilik TTK. m. 526 geregince sirketin alacaklarini tahsil amaci ile pay bedelleri
tamamen 6denmemis paylar1 edinip, bu paylar1 elden ¢ikardiginda ortaya ¢ikan agik i¢in
sirket tiizel kisiligine selef sifat1 ile bagvurulamaz. Selef sifatiyla, pay1 sirkete devreden
ortaga basvurulur. Bu durum sermayenin korunmasi ilkesinin bir sonucu olarak
karsimiza glkarm. Nitekim sirket tiizel kisiligine selef sifat1 ile bagvurulursa, sirket hem
alacakli hem bor¢lu duruma diiseceginden dolayr alacaklilik ve borg¢luluk
birleseceginden dolay1 borg, kediliginden diisecektir. Bu durumda da sermayedeki agik

kapatilamayacak ve temelde de alacaklilarin haklar1 zarar gorecektir .

Selef sifat1 ile kendilerine basvuruldugu zaman ortaklarin, sirkette ortak sifatini

korumasi veya kaybetmis olmasmin TTK m. 531 acisindan bir 6nemi yoktur®'*.

Selef sifatinin belirlenmesinde ortaklik pay defterindeki kayit esas alinir. Devir, pay
defterine islenmemis veya pay defterindeki kayit mahkemece iptal olmasi nedeniyle pay
defterinde kaydi bulunmayan bir kisiye selef sifati ile bagvurulamaz. Ancak pay
defterindeki kayitlarin gercege uygun olmadigi, selef sifatiyla dava olunan eski ortak

tarafindan kanitlanabilir’”.

TTK selef sifat1 ile sorumlulugu ikinci derece olarak belirlemistir. Nitekim sirket talep
ettigi sermaye borcu icin Once cikarilan ortagi takip etmek durumundadir. Cikarilan

ortak aleyhine yapilan takip sonugsuz kalmadikca sirketin seleflere bagvurma hakki

T YILMAZ, a.ge. , s. 1075; CAMOGLU (POROY/TEKINALP), s. 917; Ancak pay devredildikten
sonra pay1 devralan kisi borcunu 6dedikten sonra sirket sermaye artirimina giderse, bu arttirilan kisim igin
pay1 devralan ortak yeni bir taahhiitte bulunur. Eger bu taahhiidiinii yerine getirmekte temerriide diistiigii
icin ortakliktan ¢ikarilirsa, payt devredenin selef sifati ile sorumlulugundan s6z edilemez.
(CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 122 )

72 ONAL, a.ge. ,s. 123

% AYHAN, a.ge., s. 81

7* CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 122

P PULASLI, a.ge., s. 499
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yoktur’”®, TTK’ min bu hiikmii BK’ nmin 486. maddesinde diizenlenen adi kefalete

benzemektedir®”’.

Selefler arasinda sorumluluk yoniinden teselsiil yoktur. Sorumluluk sira izleyen
kademeli bir sorumluluktur’’®. Sira, once ¢ikarilan ortagin selefinden baslamak iizere
geriye dogru bir yol izler ve bu sira pay defterinde belirtilen siradir. Sirket bu

siralamada herhangi bir degisiklik yapamaz®".

TTK m. 531/1” e gore, *“...sira itibariyle once gelen kimse, davet tarihinden itibaren bir
aylik miiddet i¢inde 6demede bulunmadig: takdirde, ondan once gelene miiracaat edilir
>, Bu hiikiimden de anlagilacagi gibi, sira itibari ile sonra gelenlere miiracaat
edilebilmesi i¢in, en Once gelenin talep tarihinden itibaren bir ay ic¢inde borcunu
odememis olmasi gerekmektedir’™. Kanun 6demeye davetin ne sekilde yapilacagini
belirtmemistir ancak TTK m. 529/2’ye paralel olarak noter yolu ile yapilmasi gerektigi

genel kabul gormektedir*®'.

Sirketin ¢ikarilan ortagin selefinden once gelenlere miiracaat edebilmesi i¢in selefin
takip edilmis olmasi veya bakiye sermaye borcunu Odeme giiciiniin bulunup
bulunmamasinin sabit olmas1 gerekmez. Sirket bir aylik siirenin sonunda selefin selefine
bagvurabilir. Ancak kendisine bagvurulan selef, kendisinden once gelenlerden birisinin
odeme kabiliyeti bulundugunu def’i ve ispat ederse, hakkindaki takibi 6nleyebilir’®.
Seleflerin sorumluluklar1 ¢ikarillan ortagin pay1 paraya c¢evrildigi zaman ortaya c¢ikan
aciktir. Yani elde edilen miktar ile talep edilen miktar arasindaki®®’ farktir. TTK m. 531°

in diizenlenme sebebi, sermaye borcunu yerine getirmeyen ortagin temerriidii dolayisi

% AYHAN, a.g.e. , 82; CERRAHOGLU, Sorumluluk, 123

T ONAL, a.ge. ,s. 124

% CAMOGLU ( POROY/TEKINALP ), a.g.e. , s. 918

7 Ornegin, sirketin kurucu ortagi A paymi B’ ye; B paymi C’ ye; C de paymi D’ ye devretmis ise ve D
talep edilen sermaye borcunu 6demedigi icin sirketten ¢ikarilmis, pay paraya cevrilmis ve agik ¢ikmus ise,
acik kalan kisim icin seleflere bagvurulur. Bu durumda ilk sorumlu olan ortak D’dir. D’nin takibi
sonugsuz kalmus ise sirastyla C’den baslayarak geriye dogru ortaklara bagvurulacaktir. (CERRAHOGLU,
Sorumluluk, s. 123; BASTUG, Sirketler, s. 233 )

0 AYHAN, a.gee. , s. 82; DOGANAY, a.g.e. , s. 1446; KARAYALCIN; a.g.e. , s. 369

¥ CAMOGLU ( POROY/TEKINALP ), a.g.e. , s. 918; CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 123

2 ONAL, a.g.e. , s. 127. CERRAHOGLU na gore, sirket éngoriilen bir aylik siirenin sonunda onde gelen
selefi takip etme zorunluluguna sahip degildir. Boylece de kendisine bagvurulan selefin takip
edilmedigini, edilseydi ©6deme giiciiniin  bulundugunu savunmasma gerek kalmayacaktir.
(CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 123 )

%3 Ornegin, ortagmn 1000 TL tutarindaki sermaye borcunun 500 TL’ si édenmis geri kalan 250 TL igin
ortaga cagri yapilmis ve bu tutar1 6demeyen ortak sirketten c¢ikarilmig, payin satist sonucu elde edilen
miktar 200 TL olmus ise, agikta kalan tutar olan 50 TL icin sirket selefe basvuruda bulunur. (CAMOGLU
(POROY/TEKINALP), a.ge. , s. 918; CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 124)
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ile meydana gelen a¢igin hemen kapatilmasmi saglamaktr. TTK m. 531/3 ile
diizenlenen seleflerin sorumlulugunun konusu sadece sermaye ag¢igidir. Miitemerrit
ortagin ddemedigi temerriit faizi>>* ve ceza sart1 veya temerriit faizi nedeni ile sirketin

ugradig zarar miktarindan selef sorumlu degildir®™®.

Ayn1 zamanda selefler ayni sermaye borcu icin de takip edilebilirler. Selefin selefine
miiracaat edilmesi durumunda talep edilecek miktar, halefinin 6demedigi meblag ve

3
masraflardir’®®.

Bununla birlikte TTK m. 531/3 ile agik kalan sermaye borcunu selef sifati ile 6deyen

(X3

eski ortagi riicu hakkini ‘* ....6demede bulunan eski ortagin kendisinden once gelen
kimselere riicu hakki vardir >* hiikmii ile diizenlemistir. Odemede bulunan ortagin riicu
edecegi kendisinden once gelen kisiler, ortagin halefleridir. Riicu iliskisinde ortak
kendinden onceki herhangi bir halefe bagvurabilir. Seleflerin riicu hakki, sirketin talep
hakkinin aksi yoniinde yiiriir. Bu durum kambiyo senetlerinde cirantalarin birbirine riicu

etmesine benzemektedir’®’.

Riicu hakkimi kullanan selef, halefinden sirkete veya kendi selefine odedigi meblagi,

isleyen faizini ve masraflarini isteyebilir’*®.

TTK m. 531/1 sermaye a¢igin1 kapama iizere seleflere basvuru siiresini, bes ve on yillik

siirelere sinirlandirmustir. Bu siireler hak diisiiriicii siirelerdir®™.

Cikarilan ortagin borcu igin sirket, seleflere bes yil icinde bagvurabilir. Bu bes yillik
siirenin baglangici ¢ikarilan ortagin pay defterine kaydedildigi tarihtir. Eger pay gecisi,
miras veya kar1 — koca mallarinin idaresi hiikiimlerine gore gerceklesmis ise, bahsedilen

bes yillik siirenin baslangici edinme tarihlerine gore hesaplanir>’.

3 Bazi goriislere gore, seleften sermaye borcundaki acik disinda, takip masraflar1 ve temerriit faizi
istenebilir. (CEVIK, Limited; s. 291; CAMOGLU( POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 918)

** AYHAN, a.gee. , s. 84

¢ PULASLI, a.g.e. , s. 500

387 Ornegin, A paymi B’ye; B, C’ye; C ise D’ye devretmis ise, A en eski ortak olarak B, C, D’ nin
selefidir. Eger D sirketten cikarilmis ve agik kalan sermaye borcunu selefi C 6demis ise, C sadece
cikarilan D’ye riicu edebilir, ¢iinkii C’nin halefi D’dir. C selefleri olan A ve B’ye riicu edemez. (ONAL,
a.ge., s. 129; CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 125; BASTUG, Sirketler, s. 233)

¥ CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 919

¥ AYHAN, a.ge. , s. 86. Ancak KARAYALCIN’a gore, bu siirelerin hak diisiimii siiresi sayilabilmesi
icin, sorumlu selef lehine kamu yararini ilgilendiren bir neden gerekmektedir. Ayrica genel olarak hak
diistimi stireleri kisadir ve ¢ift siireler zamanasimi lehine bir del olabilir. (KARAYALCIN, a.g.e., s. 370)
¥ AYHAN, a.g.e. , s. 86; CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 124; DOGANAY, a.g.e. , s. 1445; CEVIK,
Limited, s. 292
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TTK m. 531/1’ e gore ‘‘ cikarma tarihine gore en az on yil evvel ortaklik sifatmi

kaybetmis olanlara ** sirket miiracaat edemez’".

Pay hi¢c el degistirmemis veya selef sorumluluguna ragmen seleflerin borcu
0deyememesi nedeni ile, sermaye ac¢ig1 kapatilamiyorsa, TTK m. 517 uyarinca sirket

. 392
sermaye azaltilmasi yoluna gider®”.

7.1.4. Ek Odeme Borcundan Dogan Sorumluluk

Tasar1’ ya gore esas sozlesmede ancak nakit para olarak belirlenebilen ek 6demeler
yiikiimliiliigiiniin miktarmmn acikca belirtilmesi zorunlulugu vardir*””. Ancak belirtilen
bu tutar esas sermaye payini esas almali ve ortagin sirketteki paymnin itibari degerinin

iki katindan fazla olmamalidir. Ortaklarin ek 6deme borcu altina girebilmeleri icin;

a) Sirket esas sermayesi ile kanuni yedek akgeler toplaminin sirketin zararini

karsilayamamasi,

b) Sirketin bu ek araclar olmaksizin islerine geregi gibi devaminin miimkiin

olmamasi,

c) Sirket sozlesmesinde tanimlanan ve 6z kaynak ihtiyaci doguran diger bir halin

gerceklesmis bulunmasi, gibi sartlarin olusmasi gerekmektedir.
S6z konusu sartlar mevcut oldugunda miidiirler ortaklardan sorumluluklarii yerine
getirmelerini isteyebilir.

Bununla birlikte, genel kurul, esas sermaye ve kanuni yedek akg¢eler toplaminin zararlar1
karsilamaya yettigini tespit etmis ise, ek Odeme yiikiimliiliigiinii esas sermayenin

azaltilmas1 hakkindaki hiikiimlere uyarak azaltabilir veya tamamen kaldirabilir. Ortaklar

1 Ornegin, A 1993 yilinda sahip oldugu payi 2005 yilinda B’ye devretmis ise ve B borcunu édemedigi
icin sirketten 2005 yilinda ¢ikarilmis ise, B aradan on seneden fazla ir siire gectigi i¢in A’ ya bagvuramaz.
(DOGANAY, a.ge. ,s. 1445)

2 Buna karsilik Alman Hukukunda, acik kalan sermaye payr karsihgndan dolayr diger ortaklar
miiteselsil olarak sorumlu tutulmustur (BASTUG, s. 234). Konu ile ilgili aksi goriiste olan CAMOGLU
ise, alacaklilarin korunmasi ilkesi geregince bu uygulamanin yerinde olacagini ancak, TTK’ da bu
durumda sermayenin azaltilmasii gerektirecek bir hiikiim bulunmadigmni, hatta buna karsihlk TTK m.
551/4 geregince sermayenin azaltilmasina gerek olmadigini belirten madde hiikmiin bulundugunu
belirtmistir. Ciinkii seleflere basvurabilmenin ©6n kosulu, TTK m. 530 geregince paymn paraya
cevrilmesidir. TTK m. 531’ in uygulandig1 her yerde m. 530 zaten gergeklesmis oldugu icin TTK m.
551/4’ iin aradig sartlarin yerine gelmesinden dolay:1 sermaye azaltilmasi zorunlulugu bulunmamaktadir.
(CAMOGLU, Ersin; Limited Ortaklarin Selef Sifatiyla Sorumluluklari, Batider 1972, C. VI, S. 3, s. 517,
518)

3% MOROGLU, Erdogan; TTK Tasarist ile Yiiriirlik ve Uygulama Kanunu Tasarisi Taslagi, Ankara
2006, s. 301
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genel kurulu bu karari, esas sermayenin 2/3’ {inii temsil eden ortaklarin olumlu oylariyla

alabilir’®*,

Ortaklarin ek 6deme borcu sirkete karsidir, yani ice yonelik bir sorumluluktur.

Ek 6deme borcundan dogan sorumluluk ortagin sirketten ayrilmasi ile son bulur. Ancak
esas sermaye payini devralan bu sorumlulugu da devralmis olur. Bu nedenle getirilen ek
o0deme yiikiimliiliigiiniin sirket sozlesmesinde yer almasi, tescil ve ilan ettirilmesi ve
esas sermaye paylari i¢in ispat araci olan veya nama yazili senet ¢ikarilmis ise bunlarin

iceriginden anlagilmis olmasi gerekmektedir™®”.

Eger ortagin ayrilmasindan itibaren iki y1l icinde sirket iflas etmis ise, sonug¢ bagka tiirlii
olur. Boyle bir durumda ayrilan ortagi sorumlulugu devam eder. Soyle ki, tasari
yiikiimliiliigiin paya bagl olmasindan dolay:r alacaklilar1 korumak ve 6zellikle de kotii
niyetli sirketten ayrilmalar1 engellemek amaci ile bu kurali getirmistir. Ciinkii sirketin
kotiiye gittigini anlayan ortak, sirketten ayrilarak bu sorumluluktan kurtulup, kendisine

kredi veren alacaklilar1 zor durumda birakabilir*®®.

Ayrilan ortagin halefi sorumlulugunu yerine getirdigi Ol¢iide ayrilan ortak borgtan
kurtulur. Ayrica pay1 devralan ortak ek ddeme borcunu geregi gibi yerine getirmemis
veya hi¢ yerine getirmemis ise, ayrilan ortagin selef sifati ile sorumlulugu devam eder.
Bununla birlikte esas sermaye payinin igcerdigi ek ddeme yiikiimliiliigii ortak sirketten
ayrildiktan sonra artirilmig ise, ortagin bu borcunun arttigr kisimdan sorumlulugu

bulunmamaktadir®®’.

Tasariya gore sirkete yapilan bu ek 6demelerin bir geri doniisii mevcuttur. Buna gore,
sirket finansal durumunu diizeltmis ve yapilan 6demelerin tamamini1 veya bir kismini
O0deyebilecek duruma gelmis ise, bunlarin oraklara geri verilmesi gerekmektedir.
Bununla birlikte sirketin bu odemeleri elinde tutmasi, ek odeme yiikiimliiliigiiniin

amacina aykiri olmakla birlikte, hicbir ortak bu sorumlulugu almak istemeyecektir.

Geri 0deme konusunda da bazi kotii niyetleri engellemek amaci ile Tasart” nin 605.

maddesi bazi kurallara yer vermistir. Buna gore, ek 0demelerin iadesi i¢in, ddeme

" YILDIZ, a.ge. ,s. 189

% AKUGUR, a.g.e., s. 454; YILDIZ, a.g.e. , s. 190

3% AKUGUR, a.g.e. , s. 454. Bu hiikmiin kaynag isvi¢re Ontasaridir. Ancak Daha sonra degistirilerek
kabul edilen yeni Isvicre Kanunundaki hiikiim benimsenmemistir. Ciinkii anilan siire ii¢ yil olarak
ongoriilmiistiir. Bu durumun menfaatler dengesine uymadigi ve bu yiikiimliilikten yararlanmak isteyecek
sirketleri vazgecirebilecegi sonucuna varidmistir.

T YILDIZ, a.g.e. ,s. 190
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kaynagmin sirket tarafindan serbestge tasarruf edilebilecek nitelik tasimasi ve bu
durumun islem denetgisi tarafindan dogrulanmasi gerekmektedir. Ayni zamanda
denet¢inin hazirladig1 raporun gerekceli olmasi ve sermayenin azaltilmasinda soz

konusu olan gereklilikler ile endise ve riskleri degerlendirmesi de sarttir”".

7.2. DIGER BORCLARDAN DOGAN SORUMLULUGUN KAPSAMI
7.2.1. Yonetme Borcundan Dogan Sorumluluk

TTK m. 540 geregince aksi kararlastirilmadik¢a ortaklar hep birlikte sirketi idare ve
temsile mezun ve mecburdurlar. Bu baglamda sirketi yonetme miidiir veya miidiirler
icin bir borgtur. Bu borg itibari ile miidiirler dogrudan dogruya sorumludurlar. Nitekim,
Yargitay 11. Hukuk Dairesi de sirket miidiirlerinin kotii yonetimleri nedeniyle sirketin
miinfesih hale gelmesine neden olduklar1 ve bu yiizden alacagin tahsilinin imkansiz hale
geldigi iddias1 ile dogrudan yonetici ortaklara veya miidiirlere karsi dava acilabilecegi

dogrultusunda hiikiim vermistir®””.

Ayrica sirketi temsil ve yonetme yetkisine sahip olan miidiir uygun olmayan bir
zamanda istifa eder ve bu istifa yiiziinden sirket zor duruma diiserse, sirket ugranilan

zarar1 midurden tazmin edebilir. Mudiir, bu tazminati 6demekle sorumludur*®.

7.2.2. Rekabet Etmeme Borcundan Dogan Sorumluluk

TTK m. 547 geregince,’* miidiir olan ortak, diger ortaklarin muvafakati olmadan
sirketin ugrastig1 ticaret dalinda ne kendi ve ne de bagkasi hesabina is gérmeyecegi gibi,
baska bir isletmeye mesuliyeti tahdit edilmemis ortak veya limited sirketin azasi sifati
ile istirak dahi edemez. Bu yasak mukaveleye konacak hiikiimle biitiin ortaklara tesmil
edilebilir ’. Madde hiikmiinden de anlasilacagi tizere yonetici ortaklar, sirketin ugrastigi
ticaret dalinda ne kendisi, ne de baskasi hesabina is gorebilirler. Ve ayni ticaret dalinda

401

kurulmus bir kollektif sirketin veya komandit sirketin ortagi olamazlar™ . Bu kanun

8 YILDIZ, a.ge.,s. 191; AKUGUR, a.g.e. , s. 455 Ayrica Hukukumuzda yeni ele alman tali edim
yiikiimliiliigii Isvicre ve Alman Hukukunda mevcuttur. Hatta tali edim yiikiimliiligiine Alman
Hukukunda en giizel ornek, limited sirket seklinde kurulmus bir seker fabrikasimin pancar yetistiricisi
olan ortaklarina ana sozlesme ile her yil belirli miktarda pancar teslim etme miikellefiyeti yiiklemesidir.
(BASTUG, a.ge. , s. 236)

39y, 11. HD. 26.10.1993 E. 1993/426 K. 1993/6847 (KAZANCI)

400 FIDANCI, Ali; Limited Sirketlerin Temsili, Miidiirlerin Sahsi Sorumlulugu, Azilleri ve Istifa Sekli,
Yak. Der. Mayis 1994, s. 15, 16

1 PULASLI, a.ge. , s. 492; KARAYALCIN, a.ge. , s. 374. Ayrica BASTUG, rekabet yasagini
diizenleyen 547. maddede 6nemli bir noksanlik oldugunu diisiinmektedir. BASTUG, maddeye komandit
sirketlerin 250. maddesine benzer bir hiikkmiin konulmasi gerektigini savunmustur. Buna gore, 250.
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hikkmii sirketin isleri ile ilgili bilgileri yakindan bilmek durumunda olan kimselerin

kendilerine menfaat saglamalarim engellemek amaci ile getirilmistir*"”,

Yasag1 getiren madde hilkkmii TTK m. 335 ve TTK m. 172’ den daha agir bir
diizenlemeye sahiptir. Nitekim kollektif ve anonim sirketlerde yonetici ortaklar
sorumlulugu sinirlandirilmis bir sekilde baska bir sirkete girmeleri rekabet yasagina

aykirihik sayilmamaktadir. Ancak limited sirketler bu yasaga uymak zorundadirlar*”.

Rekabet etmeme sorumlulugu menfi bir edim, yani niteligi geregi bir yapmama
borcudur’”. Rekabet yasagmin ihlalinin s6z konusu oldugu durumlar kanun
maddesinde acikca belirtildigi gibidir. Buna gore miidiir olan ortak, sirketin faaliyet
gosterdigi bir alanda is gormeye baslamig ve bu faaliyeti kendi adina yahut ortagi
oldugu bagka bir sirket adina yapmig ve bunun i¢in diger ortaklarin iznine bagvurmamis
ise, yasagi ihlal etmistir ve bundan dogacak borcun sorumlulugunu yiiklenmek zorunda
kalacaktir. Miidiirlerin rekabet etmeme yasagina aykir1 hareket etmeleri nedeni ile
sorumlu tutulabilmeleri icin kusur aranmamustir. Zira kusurun varhigi asildir.*” Ancak

kusursuzlugunu ispat edenin tazminat yiikiimiinden kurtulmas: miimkiindiir.**®

Rekabet yasaginin ihlali, haksiz fiil niteliginde ise, BK. m. 41-46 hiikiimleri
uygulanabilir. Ayrica, esas sozlesme ile tayin edilen ortak miidiir icin TTK m. 543’ iin

yollamasiyla TTK m. 161 ve 162*7 hiikiimleri uygulanabilir. Bunlarin yaninda, TTK m.

Madde geregince, komandit sirketlerde sinirli sorumlu ortak rekabet yasagna tabi olmamasina ayni
konulu bir sirkete katilmasi halinde kendi sirketini denetim yetkisi kalkmaktadir. Limited sirkette ise
miidiir olmayan ortaklarin sirketi denetleme haklar1 vardir ve bu hak ayni konuda ticari isletme
actiklarinda ya da ayn1 konulu bagka bir sirkete ortak olarak girdiklerinde de devam eder. BASTUG, bu
durumun denetim hakkinin kétiiye kullanilmasina neden olacagi ve bunun da 6nemli bir eksiklik oldugu
goriisiindedir. (BASTUG, Sirketler, s. 235)

%2 DEMIR, Oktay; Limited Sirketlerde Miidiir, istanbul Barosu Dergisi 1999, s. 1026

493 Ayrica CERRAHOGLU, limited sirket miidiiriiniin sadece bir anonim sirkette pay sahibi olmasinmn
rekabet yasagina aykiri olmayacagi goriisiindedir. (CERRAHOGLU, Sermaye, s. 174) Ancak limited
sirket mudiiriiniin anonim sirket yonetim kurulu iiyeligi yapmalar1 rekabet yasagi kapsamina alinmastir.
(ISMAILOGLU, Ayse; Limited Sirketlerde Miidiirler ve Sorumluluklar1 Tez, 2007, s. 39)

4 BASTUG, Sirketler, s. 235

3 AYHAN, a.g.e., s. 114; KAYAR/CELIKTAS, a.g.e., s. 318; AYDOGAN, a.gee. , s. 55

% AYDOGAN, a.g.e. , s. 55, 121

*7 Madde 161 - idare isleri mukavele ile bir ortaga verilmis ise, onun idare, hak ve vazifesi diger ortaklar
tarafindan tahdit olunamayacagi gibi kendisi azil dahi olunamaz. Ancak, muhik sebepler mevcutsa,
ortaklardan birinin talebi tizerine mahkeme karari ile idare hak ve vazifesi tahdit veya nez'olunabilir.
Vazifenin yerine getirilmesinde basiretsizlik, agir ihmal veya idarede iktidarsizlik gibi haller, muhik
sebep sayilir.

Madde 162 - idare isleri, sirket mukavelesi yapildiktan sonra ittihaz edilen bir kararla bir ortaga
verilmisse o ortak, ortaklarin ekseriyeti ile azledilebilir. Ekseriyet hasil olmadig: takdirde, idare iglerine
bakan ortagin sirket mukavelesi hiikiimlerini ihlal ettigi iddiasiyla her bir ortak azil icin mahkemeye
miiracaat edebilir. (http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/htm1/997 html) (Erisim Tarihi: 09.10.2009)



80

335°deki yaptirimlarin da uygulanmasi s6z konusudur.*®Nihayet, TTK m. 551/3 deki
yetersayi ile, hakli sebeplerden dolay1 bir ortagin, ortakliktan ¢ikarilmasi mahkemeden

talep edilebilir*®.

Rekabet yasagina uymayan miidiirlere karsi limited sirketlerin bazi talepleri olabilir.
Buna gore limited sirket, a) goriilen zararin tazminini istemek,*'® b) miidiiriin kendi
adina ve hesabina yaptigi islemin sirket adina yapilmis sayilmasii istemek, e) miidiiriin
kendi adina yaptig1 islemden elde etmis oldugu menfaatlerin devrini talep etmek,*' c)
eger ligiincii sahis hesabina bir sozlesme yapilmis ise, bundan dogan menfaatlerin
devredilmesini istemek,*'? d) miidiir, sirketin ugrastig1 ticaret dahinda diger bir sirkete
siirsiz sorumlu ortak veya komanditer ortak yahut limited sirket azasi olarak girmis ise
bu sirketten cekilmesini istemek,413 f) miidiiriin c¢ikartilmasmi istemek, haklara

sahiptir*'®.

Aciklanan yaptirimlardan hangisinin uygulanacagina, rekabet yasagini ihlal eden miidiir
disinda kalan miidiir-ortaklar karar verir. Eger yasagi ihlal eden disinda baska bir
miidiir-ortak kalmamigsa insiyatif ortaklar genel kurulunda olacaktir. Yetkili merciin
secim hakkini kullanmasi yenilik doguran bir haktir. Yaptirimlardan birini secen

sirketin buna iliskin beyam rekabet yasagini ihlal eden miidiire ulastiktan sonra bu

Y8 KAYAR/CELIKTAS, a.ge. ,s. 317

“9 PULASLI, a.g.e., s. 493

0 Zararin tazminini isteyebilmek icin bir zararin varligi ve bunun ispat edilmis olmasi gereklidir.
Tazminat talebi, miidiiriin ayn1 konuda faaliyet gosteren diger bir sirkete sinirsiz sorumlu olmasi
durumunda da gergeklesebilir. (KAYAR/CELiKTAS, a.g.e.,s.318; AYDOGAN, a.g.e.,s. 57,120)

1 AYHAN, a.ge. , s. 115; KAYAR/CELIKTAS, a.gee. , s. 318. Bu yaptrimin uygulanabilmesi i¢in
sirketin zarar gérmiis olmas1 sart degildir. Buna karsin menfaat devrinin gerceklesebilmesi icin, miidiiriin
yapmis oldugu islemden otiirli ugradigr zararin ve yaptigi masraflarin da sirketce yiiklenilmesi
gerekmektedir. Sirketin bu yaptirimi tercih etmesinden sonra miidiir tarafindan rekabet etmeme borcuna
aykir1 olarak yaptig1 sozlesme feshedilirse, sirketin bu nedenle ugramis oldugu zarari tazmin etmekle
yiikiimlidiir. Bu yaptirim, miidiiriin bir bagka sirkete sinirsiz sorumlu ortak olmast durumuna
uygulanamaz. Ayrica bu yaptirim talebi, tazminat talebi ile bir arada ileri siirilemez. (AYDOGAN, a.g.e.
, 8. 56,57, 63)

*2AYHAN, a.g.e. , s. 115; KAYAR/CELIKTAS, a.g.e. , s. 318. Bu yaptirimin gerceklestirilebilmesi icin
midiirtin yaptig1 islemi iiciincii kisi hesabina yapmis olmast gerekir. Ayrica bu islemden mutlaka bir
menfaat elde etmis olmasi da sarttir. Ancak heniiz menfaat elde etmemisse, bu menfaat iizerindeki talep
hakkmin devri de istenebilir. Bunlar disinda miidiiriin bir sirkete sinirsiz sorumlu ortak olmasi halinde de
bu yaptirim uygulanabilir. Bu yaptirimin uygulanmasi ihtimalinde hesabina islem yapilan iiciincii kiginin
kural olarak sirkete karst bir sorumlulugu yoktur. Ancak sartlar1 varsa iigiincii kisiden haksiz rekabet
tazminati istenebilir.(AYDOGAN, a.g.e.,s. 58,59, 123)

3 AYHAN, a.gee. ,s. 115; KAYAR/CELIKTAS, a.g.e. , s. 318; AYDOGAN, a.ge. ,s. 119

4 AYHAN, s. 115; KAYAR/CELIKTAS, s. 318. Ortak, sirket sozlesmesi ile miidiir tayin edilmisse
ancak hakli sebeplerin varligi halinde diger ortaklardan birinin talebi {izerine mahkemece sirketten
cikarilabilir. Hakli sebebin varligi somut olaya bakilarak degerlendirilecektir. (A\YDOGAN, a.gee. , s.
145)
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beyandan donmek miimkiin degildir. Yasaga aykir1 hareket eden kimseye karsit dava

acma yetkisi de sirkete aittir.*"

Yargitay 11. Hukuk Dairesi, ortagi ve miidiirii oldugu sirket ile ayn1 konuda istigal eden
baska bir sirket kuran ve kurdugu ikinci sirkette de miidiirlikk yapan davalinin eyleminin
TTK 547. maddesi geregince haksiz rekabet olusturdugunu aldigi bir kararda
belirtmistir. Bununla birlikte, TTK’ nun 547. maddesi dogrultusunda sirket ana
sozlesmesinin 14. maddesine konulan hiikmiin, biitiin ortaklar1 baglayan ve sirketin
ugrasi alanina giren isi yapmama zorunlulugu altina sokan agik bir hiikiim oldugunu da
karara baglamistir. Yine bu madde kapsaminda anilan ‘‘ rekabet yasagi *’ halinden s6z
edilebilmesi icin rekabet yasagina aykir1 hareket ettigi iddia olunan kisinin, o limited

sirkette miidiirliik yapmasr sarttir*'®.

Ayrica rekabet etmeme sorumluluguna baglh olarak tartisilan bir diger konu da sadakat
borcudur. Limited ortakliklarda miidiirler, biitiin islemlerinde ortaklik yararlarini kendi
menfaatleri s6z konusu olsa dahi gozetmek durumundadir ve bu da sadakat borcunun

icinde incelenir*"”.

Bu noktada miidiir ortak haricindeki ortaklarin da sadakat yiikiimliiligii karsimiza
cikmaktadir. Sadakat borcu, bir iligkinin taraflarinin birbirlerinin menfaatlerini
desteklemeleri, gozetmeleri, ortak amacin gerceklesmesi icin gayret sarf etmeleri, ortak
amaca ulasmay1 engelleyen tutumlardan kaginma olarak tanimlanabilir. Sadakat borcu
asagida da deginecegim iizere Yeni Ticaret Kanunu Tasarisinda rekabet yasaginin sinir1
olarak belirlenmistir. Ayn1 zamanda sadakat borcunun ihlali sonucunda ortagin sirketten

cikarilmasi ve sirketin sona erdirilmesi icin hakli bir sebep sayilabilir*'®.

3 AYDOGAN, a.gee. , s. 126, 144

49y, 11. HD. 01.03.1999 E. 1998/9467 K. 1999/1963; Y. 11. HD. 08.06.2000 E. 2000/4138 K.
2000/5287; Y. 11. HD. 19.11.1985 E. 4962 K. 6203; Y. 11. HD. 31.01.1979 E. 1979/363 K. 1979/364 **
TTK 556. madde yollamas: ile limited sirket yoneticilerinin hukuki ve cezai sorumluluklar1 hakkinda
anonim sirketlerin bu hususlara iliskin hiikiimlerin uygulanmasi 6ngoriilmiistiir. Su hale gore ister ortak
olsun ister olmasin bir limited sirketi temsil ve idare yetkisine haiz olan kimseler ( miidiirler ) hakkinda
TTK’ nun 336 ve miiteakip maddelerinin uygulanmast miimkiindiir *’; Y. 11. HD. 25.11.1980 E.
1980/4746 K. 1980/5379 ** Davali mudiir sirketi 1zrar eden eylemlerinden dolay: sirkete karsi sorumludur
( TTK m. 556/342 ). Bu sorumluluk davalinin payz ile sinirli olamaz. Ciinkii bu kabl tarz1 sirketle iliskide
bulunan iiciincii sahislarin hukukunu ihlal edecek sonuclar dogurur. Kaldi ki ortagin, sirket tasfiye
edilmeden hissesinin tamamin1 almasi da miimkiin degildir °. (KAZANCI)

7 CERRAHOGLU, a.g.e. , s. 175; CEVIK Limited, s. 365

418 KARASU, Rauf; Limited Sirketlerde Ortaklarin Sadakat Yiikiimliiligii, Yak. Der. Nisan 2005, s. 236,
244
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Limited sirket miidiirlerinin kanun ve ana sozlesme ile yiikletilen yiikiimliiliiklerini
geregi gibi yerine getirmemis olmasi durumunda sirkete ve ortaklara karsi TTK 556.
maddesi yollamasi ile TTK 342 ve 336/5 maddeleri geregince sorumluluklar: vardir. Bu
sorumluluk sirket ortagi bulunan miidiirlerin paylar: ile de smirli degildir*'®. Aym
Kanun maddesine gore, limited sirketlerin idaresine memur kisilerin sirketin
kurulusundan ve idaresinden dogan hukuki ve cezai sorumluluklari, anonim
sirketlerdeki hiikiimlere tabi bulunmaktadir. Anonim sirketlerdeki sorumluluk halleri,
sorumlulugun unsurlari, kusur, zarar ve takip ve sorumlu bulunan kisiler yoniinden
limited sirketlerin biinyesine uymak suretiyle bu sirkette de uygulanir*®.

Rekabet yasaginin ihlali halinde cezai sart uygulanacagi da sirket sozlesmesinde

ongoriilmiis olabilir.**'

Ayrica ortak sayist yirmiden fazla olan limited sirketlerde miidiirlerin hukuki

sorumlulugu hakkinda dava agma yetkisi denetciye verilmistir**.

Bununla birlikte rekabet yasaginda karsimiza c¢ikan zamanagimi, uygulanacak cezanin
niteligine gore degisir. Buna gore; ana sozlesmede belirtilen ve rekabet yasagina dahil
olan miidiirler veya miidiir olmayan ortaklar tarafindan rekabet yasaginin ihlali
durumunda, sirket sozlesmesine aykir1 bir davramis bulundugundan BK. m. 126/4
geregince zamanasimi bes yil; ortak olmayan ve sirketle kendi aralarinda yapilan hizmet
sOozlesmesinde yasaga tabi tutulan ve tiiccar yardimcisi niteligindeki miidiirler icin BK
455/2’ ye dayali olmasi gereken tazminat ile BK m. 125 geregince on yil; ortak olmayan
ve tiiccar yardimcisi niteliginde bulunan miidiirlerin yasagi ihlal etmesi nedenine dayali
olarak Is Kanununun 14 -17. Maddelerine dayanarak teminatsiz is akdinin feshinde ise
ihlalin 6grenildigi giinden baslayarak alt1 ig giinii ve her halde fiilin gerceklesmesinden
itibaren IK m. 18 geregince bir senedir. Ayrica TTK m. 547" den kaynaklanan

durumlarda BK m. 60 da belirtilen siireler gegerlidir**.

Y FIDANCI, Miidiirler, s. 15

0 AYHAN, a.g.e. , s. 92; CEVIK, Limited, s. 366

21 AYDOGAN, a.gee. , s. 56

#2Y. 11 HD 08.02.1999 E. 99/8950 K. 615 e gore verilen hiikiim, konuyu ¢oziime kavusturan ilkesel bir
hiikkiim olmustur. Yine Y. 11 HD. 91.03.1999 tarihli ve 9467/1693 sayil1 yayimlanmamis kararinda,
rekabet yasagina aykiri hareket eden miidiire karsi bir ortagin actii manevi tazminat talebi reddedilmis,
sartlar1 varsa ortagin TTK 556 geregince sorumluluk davasi agmast gerektigi belirtilmistir. (KAZANCI)
Bu karar genis bir sekilde yorumlanirsa rekabet yasaginin ihlalinde miidiire kars1 manevi tazminat davasi
acilamayacag1 seklinde anlagilabilir. [CAMOGLU (POROY/TEKINALP), a.g.e. , s. 932, 933]

2 ASLANLI/DOMANIC; a.ge. , C. III . 686
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Sirketin tasfiye asamasinda, sirket konusuna giren islerle ilgili ge¢ici islemlerin tasfiye

. . o o .. e 424
memurlarinca yapilmasi siirecinde de rekabet yasaginin devam edecegi soylenebilir.

Tirk Ticaret Kanunu tasarisinda da rekabet yasagi ve baglhilik yiikiimliiligiine yer
verilmigtir. 6762 sayili Kanun 613. madde anlaminda baghlik yiikiimliiliigiine ve
rekabet yasagina yer vermemisti. Tasar1 bu konuya yer vererek limited sirketin kisisel
yoniine uygun bir diizenleme yapmustir. Tasarmin 613/1 maddesine gore ortaklar, sirket
sirlarii korumakla yiikiimliidiir. Bu yiikiimliilik sirket sozlesmesi veya genel kurul
karariyla kaldirilamaz. Buna gore tasar1 sirket sirlarinin saklanmasini emredici bir
nitelikte  diizenlemistir. Ancak emredicilik yiikiimliiliigiin ~ kaldirilamayacagi
yoniindedir. Tasar1 sir kavramini degisken oldugu icin tanimlamamis, kavramin

belirlenmesini mahkeme kararlaria birakmustir.

Yine tasarinin 613/2 maddesine gore de ortaklar, sirketin c¢ikarlarimi zedeleyebilecek
davranislarda bulunamazlar. Ozellikle, kendilerine 6zel bir menfaat saglayan ve sirketin
amacina zarar veren islemler yapamazlar. Sirket sozlesmesinde, ortaklarin, rekabet
olusturan davramiglardan kag¢inmak zorunda olduklar1 Ongoriilebilir. Tasari, ikinci

(X3

fikradaki bu baghlik yiikiimliiliigi ile ilgili olarak cikarlarim zedeleyecek
davraniglar’® ibaresine yer verilmesi yiikiimliilige genis bir kapsam kazandirmistir.
Tasar1, ortagin kendisine 6zel menfaat saglayan ve sirkete zarar veren davranislari

baglhlik yiikiimliiliigiinii ihlal eden ayr1 bir baslik olarak kabul etmistir.

Bununla birlikte rekabet yasagi baghlik yiikiimliiliigiiniin siniridir. Smirli sorumluluk
ilkesiyle, ortaklarin haklarinin sermayeye baglanmis olmasi ortagin kanunen rekabet
yasagi altina konulmasi kural olarak hakli bir tutum degildir. Bu nedenle sirket
sozlesmesinde belirtilmemis ise ortaga yonelik rekabet yasagi yoktur. Tasaridaki *‘ 6zel

"9

menfaat saglanmasi °’ ile ‘‘ sirketin amacina zarar verilmesi ibareleri birbirini

tamamlayan sartlar olarak karsimiza ¢ikar*”.

Tasarinin diger iki fikras1 miidiirlerle ilgili rekabet yasagini kapsamaktadir.
7.2.3. Tali ( Yan ) Edim Borcundan Dogan Sorumluluk

Yan edim borcunun gerceklesmesi i¢cin gerekli olan sartlar Tasar1' nin 606. maddesinde

belirtilmistir. Buna gore;

24 AYDOGAN, a.ge. , s. 44
3 AKUGUR, Mehmet; TTK Tasarisi Istanbul 2005, s. 458, 459; YILDIZ, a.g.e. , s. 186
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a) Yan edimler sirketin konusu kapsaminda bulunmals,
b) Ortaklarin belirli 6zellikleri korunmali,

c) Sirketin bagka sirketlerin hakimiyeti altina girmemesi amacina hizmet etmeli.

Yan edimler sirket sozlesmesi ile dogduklar1 i¢in paya baghdirlar. Yani esas sermaye
payim devralan kisi sorumlulugu da devralmis olur. Yan edimler esas sermayenin bir
parcasi olmadigi i¢in esas sermayenin korunmasina ve giivenligine iliskin hiikiimler yan

edimlere uygulanmaz.

Sirket sozlesmesine, sirketin zarar etmesi halinde ortaklarin sermaye payi disinda
munzam Odemelerde bulunabilecegine dair hiikiimlerde konulabilir. Yargitay Ticaret

Dairesinin aldig1 bir kararda konuyu destekleyici niteliktedir.**°

Ek 6demelerde oldugu gibi yan edimlerin de karsiliginin 6denmesi gerekmektedir. Bu

durum sermayeden iade yapilmasi anlamina gelmez.

Ayrica sirket sozlesmesinde acikca belirtilmis bir karsiligi olan veya uygun bir karsiligi

bulunmayan ve 6z sermaye ihtiyacini karsilamaya hizmet eden nakdi ve ayni edim
yiikiimliiliikleri ek 6deme yiikiimliiliigiine iliskin hiikiimlere tabidir*?’.
7.2.4. Kamu Alacaklarim Odeme Borcundan Dogan Sorumluluk

Konunun girisinde deginildigi gibi limited sirket ortaklarinin amme alacagindan

kaynaklanan sorumlulugu 6183 sayili Kanun’un degisik 35. maddesinde

428

diizenlenmistir™~". Kural olarak belirtmek gerekirse; Limited sirketler ddenmeyen kamu

426y TD. 23.06.1961 E. 1961/1681 K. 1961/2137 ** Davaci limited sirket miivekkili tarafindan sirketim
(helva imalat1 ve susam alim satimi) ile istigal etmesine ragmen ayni sirket ortagi bulunan davalilarin
bagka sahislardan susam aldiklarindan bahisle sirket mukavelesinin .... maddesine aykir1 olan bu
hareketlerden dolay1, sermayeleri nispetinde zarar ziyan talep edilmistir.”” (KAZANCI)

7 YILDIZ, a.g.e. , s. 192; AKUGUR, a.g.e. , s. 455; CEVIK, a.g.e. , s. 268

28 m. 35 : Limited Sirketlerde Amme Borglar1

Limited sirket ortaklari, sirketten tamamen veya kismen tahsil edilemeyen veya tahsil edilemeyecegi
anlagilan amme alacagindan sermaye hisseleri oraninda dogrudan dogruya sorumlu olurlar ve bu kanun
hiikiimleri geregince takibe tabi tutulurlar. Ortagin sirketteki sermaye payini devretmesi halinde, pay:
devreden ve devralan sahislar devir 6ncesine ait amme alacaklarinin 6denmesinden birinci fikra hiikmiine
gore miiteselsilen sorumlu tutulur. Amme alacaginin dogdugu ve 6denmesi gerektigi zamanlarda pay
sahiplerinin farkli sahislar olmalar1 halinde bu sahislar, amme alacagmin 6denmesinden birinci fikra
hilkmiine gore miiteselsilen sorumlu tutulur. (http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/997.htm) (Erisim
Tarihi: 09.10.2009)

06.06.2008 tarih ve 26898 sayil1 yenilenen bu kanun maddesi ile limited sirketlerde, tiizel kisilik perdesi
stirli (sermaye hissesi oraninda) olarak kaldirilmaktadir. Oncelikli olarak tiizel kisilige gidilecektir, fakat
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bor¢lar1 nedeniyle ortaklar koyduklar1 veya koymayi taahhiit ettikleri sermaye
miktarinda dogrudan dogruya mesul olurlar, limited sirketlerde ortaklar, sermaye
paylar1 oraninda sorumludurlar. Sirket mal varlig1 ve temsilcilerin sahsi mal varligindan
tahsil edilemeyen vergi ve cezalari, ortaklarmin sahsi mal varligindan, ancak sermaye
paylar1 oraninda cebren tahsil edilebilir. Limited sirket ortaklar1 kamu bor¢larindan
dolay1 sermaye miktar1 ile degil, sermaye paylar1 oraninda sorumludur. Ortaklarin bu
borcu sermaye borcundan ayri, bagimsiz bir borctur. Bu konu ile ilgili ayn1 yonde

hiikiim iceren Damistay ve Yargitay kararlar1 mevcuttur®.

Bu diizenleme, limited sirketlerin kanuni temsilcilerinin mal varligi olmayan kisilerden
secilmesi ve bu nedenle kanuni temsilcilere yapilan takiplerin sonuc¢suz kalmasini
engellemek amaci ile getirilmistir. Ayrica bu diizenleme vergi sisteminden haksiz bir
sekilde yararlanmanin Oniine ge¢mek acgisindan da caydiricidir. Nitekim limited
sirketler, kuruluslarindaki kolayliklar sebebi ile, vergi sisteminde yer alan bazi
kurumlardan haksiz kazang elde etmek amaci ile sahte veya konusu agisindan yaniltici

belge diizenlemek gibi amaclarla da kurulabilmektedir**.

Limited sirket ortaklar1 hakkinda takibe gegebilmek icin, dncelikle bir kamu borcunun

bulunmasi ve bu borcun tahsil imkaninin bulunmamasi gerekmektedir®'.

"9

Maddede belirtilen ‘¢ tahsil imkan1 bulunmayan ’’ ibaresinden ne anlasilmasi gerektigi

tam olarak aciklanmamustir. Yani bir kamu alacaginin ne zaman sirketten tahsilinin

ikinci olarak kanuni temsilciye degil ortaklara gidilmesi saglanacaktir. Maliye Bakanliginin da goriisii bu
yondedir. (CELIK, Takip ve Tahsil, s. 117)

29D, 9. D. 13.11.1969 E. 1968/1987 K. 1969/2325; D. 4.D. 15.09.1987 E. 1986/4860 K. 1987/2446; D.3.
D. 23.02.1990 E. 1989/2586 K. 1990/649; Y. 11. HD. 12.07.2005 E. 2004/10822 K. 2005/7674; Y. 21.
HD. 20.06.2002 E. 2002/4528 K. 2002/5988 (KAZANCI)

430 AK, Sani; Limited Sirketlerde Ortaklarmn Sorumlulugu, Cebren ve Rizaen Yapilan Odemelerde
Mahsup Sirasi, Vergici ve Muhasebeci ile Dialog, Subat 1999, s. 31

“l SAZAK, Ismail; Limited Sirket Kanuni Temsilcileri fle Ortaklarmin Amme Alacaklarinin Tahsili
Acisindan Sorumluluklari, Vergi Sorunlari, s. 38. Y. 11. HD. 29.06.2006 E. 2005/7770 K. 2006/7708 *
....sorumluluk sermaye pay1 orani ile sinirhidir. Fakat bahse konu olan borcun dogabilmesinin 6n kosulu,
amme borcunun limied sirketten tahsil imkanimnin bulunmamasidir. Bagka bir anlatimla, amme borcunun
muhatabi olan sirketten tahsili yoluna gidilmesine ragmen, tahsilinin miimkiin olmamas: halinde
ortaklarin sorumlulugu s6z konusudur *’; Y. 10. HD. 11.03.2002 E. 2002/1532 K. 2002/1532 ** Limited
sirket ortaklar1 — sirketten tahsil imkani bulunmayan — kamu alacagindan sermaye hisseleri oraninda
sorumludurlar. (KAZANCI)

432 CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 134; ULUSOY, Yilmaz; Ticaret Vergi Sermaye Piyasast Hukuku
Acisindan Anonim ve Limited Sirketler, s. 815
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imkansiz oldugu belirlenmemistir. Doktrinde baskin olan goriise gore, AATUHK 75.
maddesinin deyimi ile aciz fisinin veya ortakhigm iflas1 halinde 1IK. 251. maddesi
uyarmca aciz belgesinin alinmasi ile tahsilat imkansizhg1 saptanabilecektir*’>. Ancak
Danistay’in bu konudaki ictihadi ters yondedir. Soyle ki; kamu alacaginin ortaklik tiizel
kisiliginden tahsil imkaninin bulunup bulunmadiginin tayin ve takdirinin, alacakli kamu
idaresinin takdir yetkisine dahil bir husus oldugu, kamu alacaginin limited sirket
ortaginin takibi suretiyle tahsili icin, iflasin sonu¢lanmasini beklemenin, aciz
vesikasinin diizenlenmis olmasimin gerekmemesi nedenleriyle, alacagin sirket tiizel
kisiliginden tahsil edilemeyeceginin anlasilmas1 halinde, sirket ortaginin takip

edilebilecegi kabul edilmistir*®.

Maliye Bakanligi tarafindan 11.12.1998 tarih ve 23550 sayili Resmi Gazetede
yayinlanan 405 sayili Tahsilat Genel Tebligine gore, hangi hallerde amme alacaginin

sirketten tahsil imkaninin bulunmadigimi su sekilde agiklamustir:

a) Sirketin haczedilen mal varliginin, 6183 sayili Kanun hiikiimlerine gore yapilan
degerleme sonucu, tespit edilen degerlerinin kamu alacagini karsilamamis veya satis

yapilmasina ragmen kamu alacaginin tamamen tahsil edilmemis olmasi,
b) Sirketin haczi kabil herhangi bir mal varliginin bulunmamasi,

c) Sirketin iflasinin istenmis veya iflasinin acilmig olmasi hallerinde kamu

alacaginin iflas yoluyla takip sonucunda da tahsil edilemeyecegi kanaatinin olusmasi, ***

d) Borg¢lu sirketin yapilan aragtirmalara ragmen bulunamamasi, gibi alacakli tahsil

dairesinin takdir ve tespitine dayah hallerdir*”.

AATUHK m. 35 geregince alacakli kamu idaresi sirketten tahsili bulunmayan bir kamu
alacaginin bulundugunu tespit ettikten sonra, bu alacagin tahsili i¢in ortaklara bagvurur.
Ancak bu durumda iki tiir ortak mevcuttur. Birincisi kamu borcunun dogdugu tarihte
ortak olanlar, ikincisi ise, kamu borcunun sirketten tahsili imkanimin bulunmadiginin

anlasildig: tarihte ortak olanlar. Kanun maddesi bu duruma aciklik getirmemistir. Bu

3 D. 7. D 29.01.1969 K. 1756/258. (KAZANCI). TOSUNER de Damistay’in bu kararmin kamu
alacagmin giivence altina alinmasi amacina uygun diistiigii goriistindedir. (TOSUNER, Mehmet; Limited
Sirketlerde Ortaklarin Kamu Bor¢larindan Sorumlulugu, Yak. Der. Nisan 1994, s. 31)

434 CELiK, Binnur; Kamu Alacaklarinin Korunmasi Bakimindan Limited Sirket Ortaklarmin
Sorumlulugu, Gazi Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Nisan 2000, s. 124

435 ERKAN, Fikret; Limited Sirket Kanuni Temsilci ve Ortaklarmin Amme Borg¢larindan Dolayr Takibi,
Yak. Der. Aralik 2001, s. 225
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noktada, ortaklarin malvarliklariyla smirli sahsi sorumluluklar: ikinci derece, kamu
alacagimin sirketten tahsili imkaninin bulunmamasi sartina bagli, ayrilan ortaklarin bu
durumdaki sorumluluklarina dair bir hiikiim bulunmamasi ve pay1 devralan pay: biitiin
hak ve borglar ile devraldigina gore; dogrudan dogruya sorumluluklarma bagvurulacak
olan ortaklar, borcun ortakliktan tahsil imk&nmin bulunmadiginin anlasildig: tarihte

ortak olanlardir*.

Bununla birlikte ortak icin tahsil sorumlulugu ortaklik donemi i¢in gecerlidir. Kamu
alacaginin tahsilinin imkansiz oldugunun tespit edildigi tarihten 6nce sirketten ayrilmis

ortak i¢in sorumluluk sdz konusu degildir*’’.

Tahsil imkan1 bulunmayan kamu alacaginin hangi ortaga basvurularak alinacagi tespit
edildikten sonra, artik limited sirket ortaklar1 6183 sayil1 Kanunun 3. Maddesi geregince
kamu borglusu olur. Kamu borclusu olan ortaklar hakkinda takip islemleri baslatilir. Bu
islemler sirasinda oOncelikle, sirketten tahsil imkani bulunmayan kamu alacaginin ait
oldugu donemde ve 6deme zamaninda sirket ortaklarinin kimler oldugu ve bu ortaklarin
sermaye hisseleri tespit edilir. Daha sonra her bir ortagin sermaye hissesine gore takip
konusu olan kamu alacagindan sorumlu oldugu miktar belirlenir ve takip konusu kamu
alacaginin ait oldugu donemde ve 6deme zamaninda pay devri nedeniyle farkli kisilerin
ortak olmasi halinde, bu kisiler hakkinda miisterek ve miiteselsil sorumluluk esasina

gore takip yapilir*®®,

¢ AYHAN, a.g.e. , s. 70; CERRAHOGLU, Sorumluluk, s. 134; ONAL, a.g.e. , s. 157
“TKARAYALCIN, a.g.e. , s. 380

B8 D, 4. D. 12.11.1996 E. 1996/2933 K. 1996/4117 ** Limited sirketin bor¢larndan dolay: ortaklarin
malvarliklarinin haczedilebilmesi i¢in oncelikle sirketin takip edilmesi, alacagin tahsil edilememesi
izerine 6183 sayili Kanun’un 35. maddesi uyarinca ortaklarin payr oraninda bir 6deme emri
diizenlenmesi, tahsilatin saglanamamasi durumunda haciz karar1 almmasi ve haciz varakalar
diizenlenmesi gerekir *’. (KAZANCI) ARSLAN, Mehmet; Limited Sirket Ortaklarmin 4369 Sayil1 Yasa
Degisikligi [le Amme Alacaklaria Kars1 Sorumlulugu ve Hiikmiin Geriye Doniik Uygulanmasi Sorunu,
Yak. Der. Mart 1999, s. 120

*“m. 55: Amme alacagmi vadesinde Gdemiyenlere, 7 giin icinde borclarm Gdemeleri veya mal
bildiriminde bulunmalar1 luzumu bir "Odeme emri" ile tebli§ olunur. Odeme emrinde borcun asil ve
ferilerinin mahiyet ve miktarlart nereye Odenecegi, miiddetinde 6demedigi veya mal bildiriminde
bulunmadigi takdirde borcun cebren tahsil ve bor¢lunun mal bildiriminde bulununcaya kadar ii¢ ayi
gecmemek iizere hapis ile tazyik olunacagi, gercege aykiri bildirimde bulundugu takdirde hapis ile
cezalandirilacagi kayitli bulunur. Ayrica, bor¢lunun 114 {incii maddedeki vazifeleri ve bu vazifeleri
yerine getirmedigi takdirde hakkinda tatbik edilecek olan ceza bu 6deme emrinde kendisine bildirilir.
Belediye hududu disindaki koylerde bulunan borglulara 6deme emirleri muhtarlik¢a teblig olunur. Odeme
emirlerinin muhtarliga tevdii tarihinden itibaren 15 giin icinde tebligat yapilmadigi takdirde 6deme
emirleri teblig edilmemis olan borglularin isimleri ddeme emri hiikiim ve mahiyetindeki bir "6deme
cetveline" alnarak borglular borglarmi ddemeye ve mal bildiriminde bulunmaya gagirilirlar. Odeme
cetveli koy ihtiyar kurulu kapisina bir 6rnegi de koyde herkesin gorebilecegi umumi bir mahalle 10 giin
miiddetle asilmak suretiyle teblig olunur ve cetvelin asildigi Koy muhtarlifinca miinadi vasitasiyle ilan
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Ortaklar hakkinda takip islemine 6183 sayili Kanunun 55. maddesine gore, 6deme emri
tebligi ile baslamlir*®. Odeme emri, kamu bor¢lusuna borcunu 6deme konusunda son
bir ikaz mahiyetinde diizenlenir. Bu emirle ortaklara kamu borcunu Odeme

yiikiimliiliigiinii yerine getirmeme durumunda karsilasacagi miieyyideler hatirlatilir.

Ortaklar adma diizenlenen 6deme emrinde yer almasi gereken tutar, ortagin sermaye
hissesine gore tespit edilir. Danistay 3. Dairesinin bu yonde vermis oldugu bir karar

mevcuttur.440.

Limited sirket ortaklarmin kamu alacagindan sorumlulugu, smirli sahsi bir
sorumluluktur ve ikinci derece ve miisterek bir sorumluluktur.

Sorumlu ortak, kamu alacagi i¢in biitiin mal varh@inca takip edilebilir ancak,

kendisinden talep edilen kistm, kamu alacagimin tamami degil sinirli bir kismudir*'.

Ikinci derece sorumlulukta ise, kamu alacaklis1 olan idare alacagi icin once limited
sirketin tiizel kisiligine bagvurur. Yapilan incelemelerin sonucunda girket mal varliginin
bulunmamasi veya yetersiz olmasi durumunda ortaklara gidilir. Bu noktada ortaklarin

sorumlulugu ikinci derece olarak adlandirilir**?.

Ortaklar arasindaki sorumluluk son olarak miisterektir. Buna gore, kamu idaresi
ortaklarin paylarini tespit ederek, her birine bu oranda basvurur. Ortaklarin sorumlu
olduklar1 miktarlar esas sermayeye katilim oranina gore degistiginden dolayi, her ne

"9

kadar Kanun maddesinde ‘‘ dogrudan dogruya ibaresi kullanilmig olsa da bu
sorumluluk miisterek bir sorumluluktur. Kanun maddesindeki bu ifade sahsi

sorumluluga dikkat cekmek icin kullanilmistir**.

olunur. Cetvel asilirken ve indirilirken keyfiyet muhtarlik¢a zabit varakasiyle tesbit edilir. Cebren tahsil
ve takip ddeme emrinin tebligi veya 6deme cetvelinin indirilmesi tarihinde baslamisg olur.
Borcunu vadesinde odemiyenlere ait mallari elinde bulunduran iiciincii sahislardan bu mallar1 7 giin

icinde bildirmeleri istenir. (http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/htm1/997.htm) (Erisim Tarihi: 09.10.2009)
AYGUN, Fethi; Limited Sirket Ortaklarinin Amme Alacaklarindan Sorumluluk Durumlari, Yak. Der.
Kasim 2004, s. 133

0D, 3. D. 16.09.1986 E. 1986/2289 K. 1986/1651 *...o6deme emrinin, ortagin hukuken mesul olacag
borg tutar1 goz 6niinde tutularak diizenlenmesi icap etmektedir.”” (KAZANCI)

! CEVIK, Limited, s. 293

#2 SERDAR, Ali; Limited Sirket Ortaklarmin Vergi Sorumlulugu, Vergici ve Muhasebeciyle Diyalog,
Subat 2003, s. 19

3 PULASLI, a.gee., s. 503; AYHAN, a.gee., s. 70
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AATUHK m. 35’ de ortaklarin sorumlulugunun ne zaman sona erecegi belirtilmemistir.
Ortagin sirkete olan sermaye borcunu 6demesi onu sorumluluktan kurtarmaz. Ortaklar

bu bor¢tan sadece sorumluluklar1 oraninda 6deme yaparak kurtulurlar**.

Ayrica kamu alacaklarmin tahsili bakimindan limited sirket ortaklari ile sorumlulugu
bulunan bir diger gurup ta kanuni temsilcilerdir. Limited sirketlerde aksi
kararlastirilmadikca tiim ortaklar miidiirliik sifati ile isleri idare edip, sirketi temsil

edebilirler*®

. TTK m. 540 geregince bu yetki, ortaklardan birine veya bir kagina
verilebilir. Ayn1 zamanda TTK m. 541 geregince de sirkete ortak olmayan kisiler miidiir
olarak atanabilir. Iste bu durumda sirket ortaklarindan secilmis kanuni temsilciler icin,
AATUHK miikerrer 35. maddesi; sirket ortaklarindan secilmemis temsilciler icin ise,
Vergi Usul Kanununun 10. maddesi gecgerli olur. Limited sirketlerde kanuni
temsilcilerin kamu borglarindan dogan sorumluluklar1 i¢in VUK m. 10 ve AATUHK

miikerrer 35. madde iki temel norm olarak karsimiza ¢ikmaktadir**®.

VUK kapsamina giren vergi ve buna baglh alacaklarin 6denmesinde anilan Kanunun
10. maddesi kapsamina giren kanuni temsilciler; diger kamu alacaklarinin 6denmesinde
ise AATUHK miikerrer 35. madde kapsamin giren temsilciler sorumludur. Vergi ve
diger alacaklarin hangi Kanun maddesine gore tahsil edilecegi hususunda c¢ikan
uyusmazliklarda Danistay, belirtilen goriis dogrultusunda karar vermistir. Bu kararlara
gore, vergi ve buna baglh alacaklar icin kanuni temsilciler 6183 sayili Kanununun
miikerrer 35. maddesine gore takip edilemezler. Ayni sekilde vergi disinda kalan

alacaklar icin de VUK 10. madde ile kanuni temsilcilere 6deme emri gonderilemez**’.

VUK m. 10’ a gore; ‘* tiizel kisilerin miikellef veya vergi sorumlusu olmalar1 halinde
bunlara diisen Odevler kanuni temsilcileri tarafindan yerine getirilir. Kanuni
temsilcilerin bu 6devleri yerine getirmemeleri yiiziinden miikelleflerin veya vergi
sorumlularinin varligindan tamamen ya da kismen alinamayan vergi ve buna bagh

alacaklar, kanuni 6devleri yerine getirmeyenlerin malvarliklarindan alinr ****,

#* ONAL, a.g.e. , s. 165; TOSUNER, a.g.e. , s. 33

*5 Bu durum 35 maddede ki ortaklarin amme alacaginin tamamu iizerinden paylari oraninda sorumlu
olacag1 hiikmiiniin genisletilmesi anlamina gelir. (DEMIR, Hiiseyin; Limited Sirketlerin Vergi Borclarina
Karg1 Miidiir ve Ortaklarinin Sorumluluklari, Vergi Sorunlari, Ekim 2004, s. 86)

*® BARLAS, a.g.e., s. 65

*7'D. 4. D. 04.11.1997 E. 1997/1869 K. 1997/3971, D. 3. D. 04.10.2001 E. 2001/1944 K. 2001/3077,
D.10.D. 09.12.1999 E. 1998/3200 K. 1999/6698. (KAZANCI, ERKAN, a.g.m. , s. 222,223; CANDAN,
a.ge.,s.53)

8 PULASLI, s. 504, 505



90

Yukaridaki madde hiikkmiinden de anlasilacagi tlizere limited sirket kanuni
temsilcilerinin sorumlu olabilmeleri icin; limited sirketin vergi borcunun**’ olmasi, bu
borcun Odenmemesi ve kanuni temsilcilerin kasit ve ihmalinin bulunmasi

gerekmektedir.

Limited sirkete ait vergi ve buna bagl borclar: tahsil edilebilmesi i¢in, bu borglarin

kismen veya tamamen alinmamis olmasi ve bunun da kanuni temsilcilerin kasit ve

(33

ihmalinden kaynaklanmis olmasi gerekmektedir. Yeni diizenleme ile vergi ile

]

Odevlerin kanuni temsilcinin kasit veya ihmali ile yerine getirilmemis olmasi ’’ sart1
kaldirilmistir. Ancak bu degisiklik sadece kusur ile ispat yiikiiniin yer degistirmesini
saglamis ve kanuni temsilci sorumluluktan kusurun kendisinden kaynaklanmadigini

ispatladig1 zaman kurtulacaktir*™.

Vergi alacagi kanuni temsilcilerin herhangi birinden istenebilir. Buradaki sorumluluk
ikinci derecedir. Nitekim alacaklilar ilk once sirket tiizel kisiligine bagvururlar. Kanuni
temsilciler VUK m. 10/2 maddesi geregince yaptiklari 6demeler icin sirket tiizel

kisiligine riicu edebilirler®"

Aymi zamanda eger sirket tasfiye haline girmis veya tasfiye edilmis olsa bile kanuni

temsilcilerin tasfiye ncesine ait sorumluluklar1 devam eder*>?.

Bununla birlikte kanuni temsilcilerin bir de AATUHK miikerrer 35. madde ile
diizenlenen sorumlulugunun bulundugunu yukarida belirtmistim. Bu hiikkme gore de,
kamu alacaklarinin tahsil edilemeyecegi anlasildigi anda bu alacaklar, kanuni

temsilcilerin sahsi mal varliklarindan tahsil edilir.

9 Vergi borcu kavrami VUK’ da vergiyi doguran olaya baglanmak suretiyle vergi alacag: iizerinden
tamimlanir. Buna gore vergi alacagi, vergi kanunlarinin vergiyi bagladiklari olayin vukuu veya hukuki
durumun tekemmiilii ile dogar. Vergi alacagi miikellef bakimindan da vergi borcunu teskil eder.
(AYHAN, s. 94) Y. 15. HD. 29.05.2002 E. 2002/1468 K. 2002/2870 *‘ .....6183 sayil1 Yasanm 35.
Maddesi ve Vergi Usul Kanununun 10/2 maddesi hiikiimleri géz 6niine alindiginda davali limited sirket
orag1 ve yoneticisi, tahsili olanaksiz kalan sirket borcundan dogrudan sorumludur *’. (KAZANCI)

0 PULASLI, a.gee., s. 505

1 D. VDDDGK.09.03.1998 E. 1999/153 K. 1999/507 ** ....kanuni temsilcilerin vergi ile ilgili 6devleri
geregi gibi yerine getirmemesinden dogan vergi borclarindan sorumlu tutulabilmeleri icin kamu
alacaginin, sirket tiizel kisiliginden tahsil olanagmin kalmadiginin saptanmasi gerekmektedir.....Dava
konusu borcun tahsili i¢in idarece, sirketin takibe baglandig1, bir kisim taginmazlarin haczedildigi ve ihale
yolu ile satisa cikarildigr ancak, alict ¢ikmamasi nedeniyle satilamadigi anlasilmaktadir.....Hacizli
gayrimenkuliin ilk arttirmada alicisinin ¢ikmamast sirket hakkindaki tiim takip yollarinin tiiketildigi
sonucunu dogurmaz. 6183 sayil1 Yasayla idareye tanman cebren tahsil yollari sonuglandiriimadan ve
bor¢lu sirketin aciz halinde oldugu tespit edilmeksizin Vergi Usul Kanununun 10. maddesi geregince
temsilci sifatiyla davaci adina 6deme emri diizenlenemeyeceginden.... ”’. (KAZANCI)

¥2ONAL, a.gee.,s. 171; AYHAN, a.ge. , s. 96
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Bu madde ile kanuni temsilcilere yiiklenen sorumluluk bir gérev degil, tamamen sifatin
getirdigi bir sorumluluktur. Miikerrer 35. madde kapsamindaki diizenleme bir kanuni
kefalet diizenlemesidir. Ayrica anilan maddede alacaklar i¢in hangi kanuni temsilciye
basvurulacag: belirtilmemistir. Nitekim kamu alacagmin dogdugu, tahsil edilebilir hale
geldigi, bor¢lunun takip edildigi gibi donemlerde kanuni temsilciler farkl olabilir. Bu

noktada kanuni temsilci kosullarin olustugu anda tiim varlig1 ile sorumludur®”.

Son olarak, kamu alacaklar1 icin alacaklinin limited sirketlerde Oncelikle kime
basvuracagi konusu da tartismalidir. Danistay ise, limited sirketten tahsil imkéni
kalmadig1 belirlenen kamu alacagi icin ilk once kanuni temsilcilerin malvarligina
basvurulmasini, eger tahsil edilemezse, konulan sermaye ile sinirli olmak kosulu ile
ortaklarin takibe alnmasi gerektigi yonde karar bildirmistir**. Kanimizca, buradaki
sorumluluk konusunda ikili bir ayrima gidilmelidir. Eger, kanuni temsilci ayn1 zamanda
ortak sifatina sahip ise oncelikle kanuni temsilci ortagin sorumluluguna basvurulmali,
tahsilat yapilamazsa diger ortaklara doniilmelidir. Buna karsin, kanuni temsilci ortak
degil ise, birinci sirada ortaklara basvurulmalidir. BoOyle bir durumda kanuni
temsilcinin, kamu alacaginin 6denmemesinde ihmali s6z konusu ise, sirket, aralarindaki
sozlesme iligkisinden dogan sorumlulugu nedeniyle zararinin tazminini isteyebilecektir.
Zira, genel ilke olarak sirketin borclar1 ve alacaklarindan etkilenecek olanlar ortaklardir.
Bu ilke geregi de, sirketle cogu zaman sadece hizmet veya vekalet sozlesmesi geregi
iligski icerisinde olan kanuni temsilcilerin ortaklardan 6ncelikli olarak sorumlu oldugunu

sOylemek isabetsiz olacaktir.

3 CANDAN, a.g.e., s. 55, 57

% Vural ARIKAN’ a gore, limited sirketin kamu bor¢larindan 6ncelikle kanuni temsilciler sorumludur.
Yazar bu goriisiinii Kurumlar ergisi Kanununun 34. Maddesine dayandirmaktadir. Nitekim yazar, kanuni
temsilcileri *“ vazifeli sorumlu’’ olduklar1 i¢in tasfiye memurlari ile esdeger tutmustur. (ARIKAN, Vural;
Amme Borg¢larindan Dolayi Limited Sirket Ortaklarinin Mesuliyeti, IBD, 1968, C. XIII, s. 450)

Veliye YANLI ise, kamu borglulariin alacaklilar karsisindaki durumlarinin © “ gergcek olmayan birlikte
kefalet >’ oldugunu savunmaktadir. Buna gore, birden fazla borclu alacakliya karsi birbirlerinden
bagimsiz olara sorumludur. Bu durumda kefillerden hi¢ biri borcun diger kefiller tarafindan 6denmesini
isteyemez Bu noktada da kamu alacaklis1 se¢cim hakkina sahiptir. (YANLI, Veliye; Limited Sirketlerin
Amme Bor¢larindan Dolayr Ortaklarin Sorumlulugu, Prof. Dr. Erdogan Moroglu'na 65. Yas Giinii
Armagani, Istanbul 1999, s. 767)
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Limited sirkette ortaklarin borg¢lar1 ve sorumluluklarinin kapsamina iliskin mevcut yasal
diizenlemelere bakildiginda sirket malvarliginin korunmasi amacinin esas alindigi
goriilecektir. Zira yasa koyucu, sirketin mevcudunun muhafaza edilmesi halinde sirket
alacaklilarinin da haklarmin zarar géormeyecegini diisiinmiistiir. Bu yolla, ticari hayatin
daha saglikli bir sekilde yiirimesi ve ekonomik suglarin da minimize edilmesi

istenmistir.

Yasa koyucunun amaci dikkate alindiginda limited sirket ortaklarinin borglari,
malvarliginin korunmasi ilkesine gore borclar ve diger borg¢lar olarak iki kategori

altinda ele alinabilir.

Malvarlhiginin korunmasi ilkesi agisindan borglar; sermaye koyma borcu, haksiz yapilan
o0demelerin iadesi borcu, acig1 kapama borcu, selef sifat1 ile deme borcu ve ek 6deme
borcudur. Ortaklarin diger borglar1 ise; yonetme borcu, rekabet etmeme borcu, tali edim

borcu ve kamu alacaklarini 6deme borcudur

Sermaye koyma borcu TTK m. 528/1°de diizenlenmistir. Buna gore, ayni sermaye
taahhiidiine iligkin hiikiimler sakli kalmak {izere, ortaklar sermaye borg¢larini para ile ve
esit oranlarda 6demek zorundadirlar. Esas sermayenin azaltilmasi hali miistesna olmak
iizere, ortaklarin sermaye borcu tecil edilemeyecegi gibi, ortaklarin bu borgtan ibra
edilmeleri de caiz degildir. TTK m. 532/1° e gore, ortaklar koymay1 taahhiit ettikleri
sermaye borg¢larin1 6dedikleri anda sorumluluktan kurtulurlar. Sirket, ortagin taahhiit
ettigi sermaye borcu icin ortagm biitiin malvarligina bagvurabilir. Yani ortak, sirkete
kars1t smirsiz sorumludur. Ayrica bu borcunu yerine getirmeyen ortak TTK m. 551

geregince sirketten cikarilabilir.

Ortaklarin bir diger borcu kendilerine haksiz yere yapilan 6demeleri iade etmektir.
Ortaklar oncelikle haksiz aldiklar1 kar paylarini iade edeceklerdir. Iyi niyetli ortak igin
iade borcu, sirket alacaklilarinin haklarin1 6demek i¢in gerekli tutar1 agsmaz ve iki yillik

zamanagimia aittir. Kotii niyetli ortak ise, kar paymnm tamamini bes yillik siire
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icerisinde iade ile miikelleftir. Ortaklar, haksiz faiz alimlarini da iade etmek zorundadir.
Iyi niyetli olmalarina bakilmaksizin bes yillik zamanasimi siiresinde sermaye igin

kendilerine 6denen faizi iade etmek zorundadirlar.

TTK m. 532/3’e gore sermaye koyma borcu yerine getirilmemis olsa dahi sirket,
karsiligi tamamen Odenmemis sermaye payini esas sermayeye istirakten dogmayan
alacaklarin 6denmesi maksadiyla devir veya rehin almigsa, muamele muteberdir. Devir
halinde devralan pay karsihigini Odeyememisse, rehin halinde payin paraya
cevrilmesinden sonra dahi pay karsilig1 kapatilamamigsa ortaklarin acigi kapama borcu
dogar. Ac¢ig1 kapama borcunda sorumluluk sirkete karsi, ikinci derecede ve
miiteselsildir. Ancak sirket sona erdikten sonra bu sorumluluk birinci dereceye yiikselir.
Yani, pay heniiz sirkette iken sirket sona ererse bu takdirde tasfiye memuru dogrudan

ortaklara basvurur.

Selef sifat1 ile sermaye ¢deme borcu ise, bakiye sermaye borcunun ddenmemesi
sonucunda payin satigini takiben ortaya ¢ikan deger acigindan dogan bir borgtur. Selef
sifat1 ile sorumluluk, ortagin sirketten ¢ikarilmasi, payinin satilmasi ve bu satig sonunda
bir acik ¢ikmasi halinde a¢ig1 kapamak i¢in, pay defterine gore sira takip eden, ikinci

derece bir sorumluluktur.

Ortaklarin ek 6deme borcu, TTK Tasaris1 ile hukukumuza girecektir. Ek 6deme borcu,
ancak miktar1 belli nakit para olarak tayin edilir. Ortaklarin ek 6deme borcu altina
girebilmeleri i¢in; sirket esas sermayesi ile kanuni yedek akceler toplaminin sirketin
zararim1 karsilayamamasi, sirketin bu ek araclar olmaksizin islerine geregi gibi
devaminin miimkiin olmamasi ve son olarak sirket sozlesmesinde tanimlanan ve 6z
kaynak ihtiyaci1 doguran diger bir halin gerceklesmis bulunmasi gerekir. Bahsi gecen
sartlarin  varliinda miidiirler ortaklardan sorumluluklarini yerine getirmelerini
isteyebilir. Ortaklarin ek ©Odeme borcu sirkete karsidir; yani ice yonelik bir
sorumluluktur. Ek 6deme borcundan dogan sorumluluk ortagin sirketten ayrilmasi ile
son bulur. Ancak esas sermaye payini devralan bu sorumlulugu da iistlenmis olur.
Sirket, daha sonra finansal durumunu diizeltmis ve yapilan 6demelerin tamamini veya
bir kismin1 6deyebilecek duruma gelmisse, ortaklarca dnceden yapilmis ek 6demelerin

kendilerine iadesi gerekmektedir.
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Sirketi yonetme, miidiirler i¢in bir borg¢tur. Miidiirlerin kotii yonetimi halinde zarara
ugrayan sirket alacaklilari, dogrudan miidiirlere kars1 dava acabilirler. Yine miidiir,
uygun olmayan bir zamanda istifa ederse sirket, bu nedenle ugradig1 zarar1 miidiirden

tazmin edebilir.

TTK m. 547 geregince yOnetici ortaklar, sirketin ugrastig: ticaret dalinda ne kendisi, ne
baskas1 hesabina is goremezler. Ve ayni ticaret dalinda kurulmus bir kollektif veya
komandit sirketin ortagi olamazlar. Bu hiikiim ortaklarin rekabet etmeme borcunu ifade
eder. Bu borg, niteligi geregi bir yapmama borcudur. Rekabet etmeme borcundan dogan
sorumluluk da bu dogrultuda menfi bir edimdir. Rekabet yasaginin ihlali haksiz fiil
niteliginde ise, BK m. 41-46 hiikiimler uygulanabilir. Ayrica, esas sozlesme ile tayin
edilen ortak miidiir i¢in TTK m. 543’{in yollamasiyla TTK m. 161 ve 162 hiikiimleri
uygulanabilir. Nihayet, TTK m. 551/3’deki yetersayi ile hakli sebeplerden dolay1 bir

ortagin ortakliktan ¢ikarilmasi miimkiindiir.

Ortaklarin yan edim borglar1 yine TTK Tasaris1 ile diizenlenmistir. Tasarinin 606.
maddesine gore yan edim borcunun gerceklesmesi icin; yan edimler sirketin konusu
kapsaminda bulunmali, ortaklarin belirli 6zellikleri korunmali, sirketin baska sirketlerin
hakimiyeti altina girmemesi amacina hizmet etmelidir. Esas sermaye payini devralan
kisi sorumlulugu da devralmis olacaktir. Bunun disinda yan edim borcunun ifasi icin

ongoriilen sorumluluk, ek 6deme borcundan dogan sorumluluk hiikiimlerine tabidir.

Ortaklarin bir diger borcu ise kamu alacaklarin1 6deme borcudur. Bu bor¢ ve bunun ifas1
icin 6ngoriilen sorumluluk, 6183 sayili Kanunun degisik 35. Maddesinde belirtilmistir.
Buna gore, limited sirket ortaklar1 sirketten tahsil imkdm1 bulunmayan amme
alacagindan sermaye hisseleri oraninda dogrudan dogruya miistereken sorumlu olurlar
ve bu kanun hiikiimleri geregince takibe tabi tutulurlar. Sirket malvarligi ve
temsilcilerin sahsi malvarligindan tahsil edilemeyen vergi ve cezalari, ortaklarin sahsi
malvarligindan tahsil edilebilir. Dogrudan dogruya sorumluluklarma basvurulacak olan
ortaklar, borcun ortakliktan tahsil imkanmin bulunmadiginin anlasildig1 tarihte ortak
olanlardir. Bununla birlikte ortak i¢in tahsil sorumlulugu ortaklik dénemi i¢in gecerlidir.

Limited sirket ortaklarinin borg¢lari ve sorumluluklarimin kapsami konusunda
yiiriirliikteki TTK’daki sorunlar ve bu sorunlara TTK Tasaris: ile getirilmek istenen

¢Oziim yollar1 sdylece tespit edilebilir:
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TTK’da ilke olarak yer alan ve uygulamada birtakim giicliikklere neden olan “‘ bir
ortak bir pay *’ ilkesi TTK Tasarisi’nda kaldirilmistir. Boylece, degisen ekonomik
sartlar sonucunda bu ilkenin smnirlarinin ihlal edilerek imtiyazli pay gibi birtakim
yeni hak sahipliklerinin ihdasina gerek kalmamaistir.

Yiiriirlikteki TTK, ortak sayisinin ikiden az olmamasini 6ngormiistiir. Ortak
sayisimmin  bire inmesi durumunda ortaklardan birinin veya alacaklilarm istegi
izerine, mahkeme Oncelikle ortak sayisinin en az ikiye c¢ikarilmasi icin siire verir.
Bu siire zarfinda eksiklik giderilmez ise mahkeme, sirketin feshine karar verir.
Mevcut bu diizenleme, uygulamada, verimli limited sirketlerin bazilarinin istek dis1
ticari hayatlarinin son bulmasima neden olmustur. TTK Tasarisi, bu sorunu ortadan
kaldiran bir diizenleme getirmistir. Gercekten Tasarr’nin 573. maddesinin 1.
fikrasina gore, limited sirket, bir veya daha ¢ok gercek veya tiizel kisi tarafindan
kurulur.

Ortakliktan c¢ikarilma bahsinde sirketin devamliligini saglayabilmek amaci ile
yiirlirlikteki TTK’da olmayan bazi1 yeni diizenlemeler yapilmis, bu diizenlemeler
ozellikle ayrilma akcesinde kendini gostermistir. Boylece, sirketin bazi durumlarda
istenmemesine ragmen sona ermesi gibi sonuclarin oniine ge¢ilmis; bunun yaninda
ortaklarin haklar1 da giivence altina alinmistir.

Mevcut yasada limited sirket ortaklari, sirketten bor¢ para alabilmektedirler. Bu
durum, uygulamada sorunlara yol agmaktadir. Zira, sirketten borg¢ alan ortaklar bazi
durumlarda bu borcun gerek anapara gerekse faiz kalemlerini 6deyemeyip sirketi
ekonomik darbogaza sokarak sirket alacaklilarinin da haklarina zarar
verebilmektedir. TTK Tasarisi, ortaklarin sirketten bor¢ para almalarini
yasaklayarak bu tip sorunlar1 engellemis ve bu yolla sirketlerin ig¢inin
bosaltilmasinin da Oniine gecmistir.

Yiiriirlitkkteki yasa, her ihtimalde ortaklara faiz 0demesi yapilamayacagini ifade
etmistir. Buna karsin TTK Tasarist’'ndaki 609. maddeye gore, esas sermayeye ve ek
O0demelere faiz verilemez. Ancak sirket sozlesmesi ile hazirhlk donemi faizi
Odenebilir. Bu yolla kisilerin yatirim tercihlerini daha verimli hale getirmek
amaclanmustir.

Tiirk Ticaret Kanunu rekabet etmeme borcunu tekil olarak degerlendirmistir. Bu da
rekabet yasaginin siirlariin tespitinde birtakim sorunlara yol agmaktadir. Tasari,

rekabet yasagini baghlik yiikiimliiliigii ile beraber degerlendirerek bu sorunu
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¢Ozmiis; bunun yaninda limited sirketlerin kisisel yOoniine uygun bir diizenleme
yapmistir. Tasarmin  613/2 maddesine gore ortaklar, sirketin ¢ikarlari
zedeleyebilecek davramislarda bulunamazlar. Tasarida bu ifadeye yer verilmis
olmasi da yiikiimliiliige genis bir kapsam kazandirmistir. Bunun yaninda Tasar1’daki
~’0zel menfaat saglanmas1’” ve “’sirketin amacina zarar verilmesi’’ ibareleri rekabet
etmeme borcunun birbirini tamamlayan sartlar1 olarak karsimiza cikmaktadir.
Tasar1’daki tiim bu detaylar, rekabet etmeme borcunun kriterlerini belirleyerek olas1
sorunlarin 6niine gegmeye calismustir.

Yine yiiriirliikteki TTK’da yer almayip, Tasari’’nin 603. ve 605. maddelerinde
diizenlenen ek Odeme borcu, sirketin daha saglam bir bicimde ticari hayatta
tutunmas1 sonucunu beraberinde getirmistir. Zira, ek o©6deme borcunun
getirilmesindeki amag, finansal yonden kotii duruma diisen ve bilango a¢i1g1 bulunan
sirkete ortaklarin yardimci olmalaridir. Ayrica esas sozlesmede ek odemeler
borcunun miktar1 acikca belirtilmelidir. Bu yolla da ortaklarin gereksiz
yiikiimliiliikkler altina sokulmasinin 6niine ge¢ilmek istenmistir. Yine Tasar1’ya gore,
ek O0demelerin geri doniisii miimkiindiir. Bu sayede ortaklar, hem sirketi ayakta
tutmus olacak hem de kendileri zarar gormemis olacaklardir.

TTK’da olmayip Tasarr’da yer verilen bir diger husus, esas sozlesme ile ortaklara
yan edim borcundan dogan sorumlulugun getirilebilmesidir. Boylece limited sirket
ortaklarina sermaye koyma ve ek édemeler borcu yaninda, konusu para olmayan ve
donemsel olarak tekrar edilebilen yan 6deme borcu da getirilmistir. Getirilen bu
bor¢ da, sirketin bagka sirketlerin hakimiyetine girmesinin Oniine gecilmesini ve

sirketin ticari hayatta daha aktif ve saglam bir durusa sahip olmasini amaglamistir.
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