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ONSOZ

Ulkemizde, Siinni diye tabir edilen “Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat” ekoliinii benimseyen
insanlar ¢ogunlukta olmakla birlikte Alevi halkin niifusu da azimsanmayacak derecede
fazladir. Ve bu {iilkenin biitiin vatandaslarmin ortak bir tarihi vardir. Bu ortak tarihin
yaklasik 600 yil1 Osmanli Devleti, sahip oldugumuz topraklar dahil, {i¢ kitada gerek din,
gerek mezhep gerekse ik bakimindan birbirlerinden farkli pek cok unsuru baris i¢inde

bir arada tutmay1 basarmustir.

Beni bu calismaya yOnelten Alevi halkin Osmanli Devleti ve 6zellikle Yavuz Sultan
Selim hakkindaki olumsuz diisiinceleridir. Giiniimiizle karsilastirilamayacak kadar
imkansizliklar i¢cinde bulunan o asirlarin diinyasinda, bunca farkli sosyal ve Kkiiltiirel
yapiya sahip insami idare etmek ve bir arada insanca yasamalarini temin etmek

zannedildigi kadar kolay olmasa gerek.

Calismamiz kaynaklar ve yontemle ilgili bir giristen sonra {i¢ boliimden olusmaktadir.
Birinci boliimde Osmanli Devletiyle Safevi Devleti arasindaki iliskiden bahsedip
ozellikle Caldiran Savasina sebep olan Alevi ayaklanmalarmi; ikinci béliimde Caldiran
Savasini; tigiincii boliimde ise, bu savasin Anadolu Alevileri iizerindeki etkilerini konu
edindik. Bu son bolimde savas sonrasi Alevilerin ¢ikardigi isyanlar, Yavuz Sultan
Selim hakkinda hala devam edegelen diistinceleri ve Osmanl padisahlar1 ve halkinin
Aleviler hakkinda diisiincelerinden bahsedilmistir. Bundan 6nce Caldiran Savasiyla,
sebep ve sonuclariyla ilgili fazlaca eser ortaya konulmus ancak bu savasin Aleviler
iizerindeki etkisinden bahsedilmemistir. Muhakkak ki ¢ok ince detaylara girildiginde bu
calismanin bliyiik bir hacimde olmasi gerekirdi. Lakin biz detaylara girerek okuyucuyu
sikmak yerine donemin kaynaklarini tarayarak elimizden geldigi kadar 6z ve ozel

bilgiler vermeye calistik. Ayrica

Tezimi hazirlarken katkilarindan dolay1r basta Danisman Hocam Prof. Dr. Sefaettin
SEVERCAN’a, yardimlarindan dolay1 sevgili esime, ayrica ¢calismam sirasinda emegi
gecen herkese sonsuz Tesekkiirler...

Yal¢in BUYUKYILDIRIM

Kayseri, 2012
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OZET

Osmanli Devleti ile Safevi Devleti arasinda, 23 Agustos 1514’te Caldiran Ovasinda
gerceklesen Caldiran Savasi Osmanli Devletinin kesin zaferiyle sonuclanmistir. Yavuz
Sultan Selim Sah Ismail’e kars1 agtig1 bu savasta ordu gerisini de diisiinmek zorunda idi.
Bunun igin savasa baslamadan &nce Sah Ismail’e yakinhigi bilinenler ile ordu
savastayken ayaklanmalar ¢ikarip Sah Ismail’e destek olabilecekler kayit altma almip,

durumlarina gore hapis, siirgiin ve idam cezalarina c¢arptirilmistir.

Alevi kesimlerce “Sufi Kiran Caldiran” namiyla anilan bu savas, oncesi ve sonrasiyla
tam bir alevi kiyimidir. Dolayisiyla Yavuz Sultan Selim sevilmeyen bir padisahtir.
Ancak Alevilere gore sadece Yavuz Sultan Selim doneminde degil, Osmanli Devleti,

her doneminde Alevileri “6teki” olarak gormiistiir.

Bu tez calismamizda, Caldiran Savasinin, gliniimiiz eserleri ile Aleviler a¢isindan nasil
degerlendirildigini, donemin kaynaklarini kullanarak da savasi, sebepleri ve sonuglari

arastirilmstir.

Anahtar Kelimeler: Alevi, Kizilbas, Sii, Osmanli, Safevi, Caldiran.
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CALDIRAN WAR AND EFFECTS ON ANATOLIAN ALEVIS
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ABSTRACT

The Caldiran War, which happened between Ottoman Empire and Safavid Empire in

Caldiran Plain on August 23" 1514, resulted in the ultimate victory of Ottoman Empire.

In this war against Shah Ismail, Yavuz Sultan Selim had to think about the ones beyond
the army. For this purpose, before starting the war, he tied down the ones who were
known for their proximity of Shah Ismail and the ones who could prompt a revolt and
support Shah Ismail during the war. Then, according to their status, he jailed, exiled or

executed them.

This war, which is called “Sufi Kiran Caldiran" by the Alevis, was exactly a slaughter
of the Alevis before and after the war. Therefore, Yavuz Sultan Selim is a disliked
padishah. However, according to Alevis, ottoman Empire saw Alievis as “others” not

only in the era of Yavuz Sultan Selim but also in every era.

In this study, Alevis’ evaluation of Caldiran War in terms of current resources has been
researched and the war, its causes and consequences have been analyzed according to

the mentioned era’s resources.

Key words: Alevi, redhead, shi’ite, Ottoman, Sahavid, Caldiran
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GIRiS
I. Arastirmanin Konusu: Tezimizde Osmanli Padisaht Yavuz Sultan Selim

zamaninda, Safevi Devleti ile yapilan Caldiran Savasi ve bu savasin Ozellikle

gilinlimiizdeki Anadolu Alevilerinde nasil izler biraktigi konu edilmistir.

II. Arastirmanin Yontemi: Tezimize oncelikle kaynak taramasi yaparak basladik. Bu
baglamda donemin kaynaklarini1 ve yine donemin kaynaklarma dayanan giliniimiiz
eserlerine bagvurduk. Ozellikle donemi ve o dénemin olaylarini ilk agizdan anlatan

Selim-nameler arastirmamiza kaynaklik eden eserlerin en basinda yer almistir.

Tezimizi yazarken birinci el kaynaklarin giintimiiz Tiirkcesine ¢evirilerini kullanirken, o
donem tarih¢iliginde uzmanlagmis glinlimiiz yazarlarinin eserleri biiyiik titizlikle
incelenmistir. Bunun yaninda yabanci kokenli tarihgilerin konuya bakis acilarini

irdeleyerek goriislerine ve aragtirmalarina da yer verdik.

Giliniimiiz sartlarin diisiinerek, calismamizin anlasilabilirligini kolaylastirmak i¢in Sivas
Susehri’nin dogusu Sah ismail’e bagl Iran topraklari olarak nitelendirilmistir. Ayrica
donemin kaynaklar1 ve gilinlimiiz eserlerinde gectigi sekilde alint1 yapildigindan dolay1
Safevi Devleti bazi boliimlerde Iran olarak gegmektedir. Yine birbirlerine yakin
anlamda olan Alevi, $ii ve Kizilbas kelimeleri de kaynaklarda kullanildigi gibi

aktarilmistir.

III. Arastirmada Kullanilan Kaynaklar: Tezimizin hazirlanmasi sirasinda, asagida

genel hatlariyla bilgi verdigimiz kaynaklar yogun olarak kullanilmistir.
Selim-nime:

Yazar1 “Koca Nisanc1” diye bilinen Celal-zdde Mustafa’dir. Eser Kanuni devrinde
yazilmistir. Hacim bakimindan bu eser, diger Selim-nadmelerden biiyliktiir. Yavuz
Sultan Selim’in dogumuyla baslar ve higbir olay1 atlamadan, onun 6liimiiyle sona erer.
Miiellifin s6z konusu eseri, Sultan Selim devrinde Osmanli-Safevi iliskileri ve Caldiran

Savasi hakkinda birinci elden kaynak olup, kiymetli bilgiler ihtiva etmektedir.



Aragtrmamizda eserin Ahmet Ugur ve Mustafa Cuhadar tarafindan hazirlanmig

sadelestirmesinden faydalandik.
Selim Sah-name:

Idris-i Bidlisi tarafindan Sultan Selim’in 6zel istegi lizerine yazilmistir. Kanuni Sultan
Siileyman devrinde Idris-i Bidlisi’nin oglu Ebii’l-Fazl tarafindan temize g¢ekilmistir.
Eserde Sultan Selim devri olaylar1 mensur ve manzum olarak anlatilmistir. Nesir olarak
anlatilan konular manzum kisimda 6zetlenmistir. Yani her mensur béliimden sonra bir
manzum boliim gelir. Fars¢a yazilmis olan bu eser lizerinde Hicabi Kirlangi¢ arastirma
yapmis ve bir doktora tezi hazirlamistir. 2001 yilinda bu doktora tezinin bir kismi, yani
inceleme ve terclime kismi yaymlanmistir. Arastirmalarimiz sirasinda da bu tercliime
metinden yararlandik. Bu kaynak eserde ayni devirde Anadolu’da gerceklesen Safevi
yanlis1 isyanlar ve erken devir Osmanli-Safevi miinasebetleri hakkinda orijinal bilgiler

bulunmaktadir.
Tevarih-i Al-i Osman:

Litfi Pasa tarafindan yazilmistir. Liitfi Pasa Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman
devirlerinde yasamis ve onemli devlet hizmetlerinde bulunmustur. Hatta bir ara ikinci
vezirlik ve sadrazamlik vazifelerine kadar yiikselmistir. Tevarih-i Al-i Osman isimli
eseri XVI. ylizyilin baslarindan 960/1553 tarihine kadar, yaklasik yarim asirlik devir
onun bizzat yasadii, miisahede ettigi, fiillen icinde bulundugu olaylar1 icermesi
bakimmdan ©6nemli bir kaynaktir. Eserde, Sultan Selim devri Osmanl- Iran

miinasebetleri konusunda 6nemli bilgiler bulunmaktadir.
Tacii’t-Tevarih:

Yazar1 Hoca Sadeddin Efendidir. Osmanli Devletinin kurulusundan Yavuz Sultan
Selim'in 6liimiine kadar gecen siire¢ icerisinde Osmanli Tarihini ela alan eser tarihgilik
teknigi acisindan izledigi ve sergiledigi elestirel bakis ve goris ile ayrintili ele aldigi
olaylar acgisindan deger tasir. Hoca Sadettin Efendi, eserini yazarken kendisinden dnce
yazilmis olan Asikpasazade, Idris-i Bidlisi, Kemal PasazAde gibi miiverrihlerin
yapitlarindan yararlanmis ancak bu yapitlardaki yanlislik, abartma, ¢eliski ve yan
tutmalar ayiklanmistir. Ayrica bu kaynak eser I. Selim donemine iliskin, padisahin

nedimi olan babas1 Hasan Can'in anlattiklarini igeriyor olmasi bakimindan 6nemlidir.



Eserin el yazmasi bir niishasi Iskilip El Yazma Eserler Kiitiiphanesinde mevcuttur.
Tac’iit-tevarih, 1862 yilinda donemin matbaa imkanlar1 kullanilarak 2 cilt olarak
basilmistir. Ayrica 1974 - 1979 yillar1 arasmda Ismet Parmaksizoglu tarafindan

sadelestirilerek glinlimiiz Tiirkiye Tiirkcesine de 5 cilt olarak aktarilmistir.
Ahsenii’t-Tevarih:

Hasan Bey Rumlu (6. 985/1577) tarafindan yazilmistir. Safevi Devleti’nin kurulusu ve
gelismesinde rol oynamig olan Tiirk kabileleri hakkinda genis bilgi veren bu eser, 807—
985/1405-1577 wyillar1 arasinda Osmanli ile Safevi miinasebetleri i¢cin kaynak
durumundadir. Farsca kaleme alinmis olan bu eser devrine gore sade bir dilde yazilmis
ve yer yer siirlerle siislenmistir. Eserin en 6nemli 6zelliklerinden biri, Safeviler devrinde
bolge halkinin toplumsal yapis1 hakkinda orijinal bilgiler vermesidir. Bu eseri Cevat
Cevan Tiirkge’ye terciime etmis ve 2004 yilinda Arding Yayinlari’nca nesr edilmistir.

Tez yazimi sirasida bu kitabin Tiikge terclimesinden faydalandik.

Ayrica Cumhuriyet Doneminde ve gliniimiizde de kaleme alinmis olan Tiirk ve yabanci
yazarlarm da eserlerine basvurduk. Faruk Siimer’in “Safevi Devletinin Kurulusu ve
Gelismesinde Anadolu Tiirklerinin Rolii” Ahmet Refik’in “Onaltinc1 Asirda Rafizilik ve
Bektasilik”, Adel Allouche tarafindan yazilip Ahmed Emin Dag tarafindan Tiirkgeye
cevrilen “Osmanli-Safevi Iliskileri”, Mustafa Ekinci’nin “Anadolu Aleviligi’nin

Tarihsel Arka Plan1” isimli eserleri sik sik bagvurdugumuz kaynaklardandir.

Calismamizda Kizilbaslar tarafindan yazilmis eserlerden de istifade etmek istedik; fakat
Osmanlilar doneminde Aleviler arasinda yazih kiiltiirin gelismemis olmas1 bu konuda
yazilmis tarihi kaynaklarin olusmamasina neden olmustur. Osmanli’nin bu dénemiyle
ilgili ancak son ylizyilda yetismis Alevi ya da Alevi tarafgirligi yapan yazarlarin
eserlerinden istifade etmeye calistik. Bu dogrultuda tezimizin son bdliimiinde Cemal
Sener’in, Cetin Yetkin’in, Mustafa Akdag’mn, Baki Oz’iin, Giilag Oz’{in, Ismail
Kaygusuz’un ve digerlerinin de c¢esitli eser ve makaleleri kullandigimiz kaynaklar

arasmdadir.

Arastirmamiz esnasinda basvurdugumuz, kaynakca boliimiinde belirttigimiz yardimci
nitelikteki birkag tarihi kaynak, arastirma eser ve makaleler de vardir. Bunlar hakkinda
kismen de olsa malumat sahibi olundugu diisiiniilerek ayrintili bilgiye gerek

goriilmemistir.



BIiRINCIi BOLUM

CALDIRAN SAVASININ DINi, KULTUREL VE SiYASI
SEBEPLERI

1.1.  Safeviyye Tarikati Donemi Osmanh-Safevi Iliskileri

Sah Ismail 1501°de Safevi Devletini kuruncaya kadar Safeviler Erdebil’de yasayan bir
tarikat seyhi siilalesiydi. Aileye adin1 veren Seyh Safiyyliddin, Osman Bey’le ayni
donemde yasamislardi. Osman Bey Anadolu’daki beyligini gelistirirken Safiyyiiddin de
tasavvufi alandaki sohretini artirryordu. Osmanogullart giin gectikge beyliklerini bir
devlet haline getirirken, Safevi tarikati da yayilmaya devam ediyordu. Ozellikle

Tirkmenler Safevi tarikatina biiyiik bir tevecciih gosteriyorlardi.

Safevi seyhlerinin zamanla Erdebil smirlarinin disina tasarak Irak, Suriye, Anadolu ve
Iran’in birgok bdlgesine yayilan sohretleri sebebiyle bu bdlgelerden insanlar seyhlerini
ziyarete gidiyorlardi.' Anadolulu Tirkler de tarikatin kuruldugu ilk yillardan itibaren
Seyh Safiyyiiddin’i ziyarete gitmislerdir. Anadolu’dan Erdebil’i ilk ziyarete gidenler,

Erzincan civarinda oturan Tiurkmenlerdir.

Tarikatin bu sohreti Osmanli saraymna da ulagsmistir. Osmanl padisahlar1 her yil “Cerag
Akgesi” diye Erdebil’e degerli hediyeler gondermistir.” Fakat tarikatin Siilesmeye
baslamast ve iistelik bu inancini Anadolu’da yaymak istemesi Osmanli Devleti
tarafindan tehdit olarak algilanmistir. 15. ylizyilin ortalarinda Sultan Murat ile ayni
zamani paylasan Seyh Safiyyiiddin’in torunu Seyh Ciineyd tarikat faaliyetlerine siyasi

bir yon vermek amaciyla Anadolu’ya gelmis fakat Sultan Murat’tan iltifat gormemistir.’

' Mehmet Saray, Tiirk-Iran iliskileri, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara 1999, s. 15.

? Behset Karaca, “Safevi Devletinin Ortaya Cikist ve II. Bayezid Dénemi Osmanli-Safevi liskileri”,
Tiirkler, Yeni Tirkiye Yayinlari, c. 9, Ankara 2002, s. 411.

3 Karaca, s. 412.



Seyh Ciineyd’in oglu Seyh Haydar zamaninda da tarikatin Anadolu’ya yonelik
faaliyetleri devam etmistir. Tarikatin artan Anadolulu miiritleri Erdebil’de bir

Anadolulular Mahallesi bile olugturmustur.*
1.2.  Sultan II. Bayezid ile Sah ismail’in iliskileri

Seyh Haydar’in 6liimiinden sonra Sultan Ali tarikatin bagina gecer. Zamanla tarikatin
miintesiplerinin ¢ogalmasi iizerine tedirgin olan Akkoyunlular ile savasa girismeden
once Sultan Alj, tarikat ileri gelenleri ile bir istisare toplantis1 yapmistir. Bu toplantida
savagin kaginilmaz oldugunu belirtip, savasta 6lecegini sezdigini sdylemis ve kardesi
Ismail’i kendisine véris tayin etmistir.” Toplantidan ¢ikan karar dogrultusunda, tarikatin
ileri gelenlerinden yedi kisi secilmis, Ismail’i Erdebil’e gotiirmeleri ve orada onu
saklayip korumalar1 hususunda gérevlendirilmislerdir.® Sultan Ali, Akkoyunlularla 1494
yilinda yaptiklar1 savasta hayatin1 kaybetmis, Ismail ve Ibrahim disindaki kardesleri de

Sldirilmiistiir.”

Tarikat seyhligine atandig1 sirada Ismail heniiz yedi - sekiz yaslarindaydi.® Bu kadar
kiiciik yasta tarikat isleriyle ugragsmasi imkansizdi ve hatta hayati tehlikedeydi. Bu
yiizden Erdebil’den 1494°de Gilan’a kagirilan Ismail egitimini tamamlayip, yasi da
olgunlasinca asil amaci olan Anadolu’ya ulasmak i¢in tekrar Erdebil’e gelmis buradan
da miiritlerinin 1srarli davetleri iizerine Erzincan’a ge¢mistir. Seyhlerinin Anadolu’ya
gelisi, miiritleri arasinda biiylik bir seving ve heyecan meydana getirmistir. Cogunlugu
Orta ve Giiney Anadolu’dan olan Ustacalu, Samlu, Rumlu, Tekeli, Dulkadirli ve Avsar
gibi Tiirk oymaklar1 onun etrafinda toplanmuslar’, ona olan baglhliklarini bildirmislerdir.
Kendisi i¢in 8liimii bile seve seve goze alan miiritlerine giivenen Seyh Ismail, Tebriz’e
gecerek babasinin ve dedesinin gayesini gerceklestirmis, Safevi Devletini kurmustur

(1501). Bundan sonra o, artik seyh degil Sah Ismail’dir.

* Faruk Stimer, Safevi Devletinin Kurulusu ve Gelismesinde Anadolu Tiirklerinin Rolii, TTK Basimevi,
Ankara 1999, s. 33.

* Rumlu Hasan, Sah Ismail Tarihi (Ahsenii’-t-tevarih), (Haz.: Cevat Cevan), Ardi¢ Yaynlari, Ankara
2004, s. 4.

% Rumlu, Sah ismail Tarihi, s. 4.

7 {smail Hakk1 Uzungarsili, Biiyiik Osmanli Tarihi, TTK Basimevi, c. II, Ankara 1975, s. 226-227

¥ Sah Ismail’in dogum tarihi 25 Receb 892/ 17 Temmuz 1487, Bkz, Faruk Siimer, Safevilerin Kurulusu,
s. 15.

? Remzi Kilig, XVI. ve XVII. Yiizyillarda Osmali-iran Siyasi Antlagmalari, Tez Yayinlari, Istanbul 2001,
s.13.



Iran’da hiikiimranligmi saglamlastrmak igin savastan savasa kosan Sah Ismail Irak-1
Acem, Fars, Kirman ve Diyarbakir’1 alarak kisa zamanda Horasanin tamamini da ele
gecirmek suretiyle iilkesinin sinirlarin1 Firat’tan Ceyhun’a kadar genisletmistir.10 Bu
fetihler sirasinda Sah, kendisine mukavemet goOsterenleri kan ve ates sacarak
mahvediyordu. O zamanda ve daha dncelerinde bilindigi gibi Iran halkinin ¢cogunlugu
Stinni idi. Durum bdyle olunca kendisine mukavemete yeltenenleri dahi merhametsizce

sldiirmekten geri durmadz."’

II. Bayezid bu durumdan hi¢ hoslanmamis ve bu yeni gelisen devleti artik kendisi igin
bir tehdit olarak algilamistir. Tedbir olarak iilkesinden Sahi ziyareti, 6nemli Olglide
kisitlamaya calismistir. Osmanli kaynaklarmin ifadesiyle Sah Ismail’in devletini
giliclendirmesi ve basarilarmi devam ettirebilmesi i¢in Tiirkiye’deki miiritleri ile eskisi
gibi sik1 bir sekilde miinasebetleri siirdiirmesi, sayismi ¢ogaltmasi ve onlarm Iran’a
gelmelerini saglamas1 gerekmekte idi. Ciinkii kendisi ve taraftarlar1 Iran’da heniiz
sevilmeyen ve hatta nefret edilen kimselerdi. Tirkiye’den beslenilmedigi takdirde
Kizilbaslarin varliklarini siirdiirmeleri pek miimkiin degildi. Bu nedenle, 1502’de Sah
Ismail, II. Bayezid’e bir mektup gondererek kendisine bagli sofilerin Erdebil’deki
tekkeye gelmeleri i¢in izin verilmesini rica etmisti. Onun bu istegi II. Bayezid

tarafindan kabul edilmemistir.'?

Sah Ismail’in engellenemeyen basarilar1 nedeniyle Bayezid de artik bu devleti tanimak
zorunda kalmistir. Bunun i¢cin Safevi devletinden gelen el¢iyi kabul ettigi zaman
Osmanli-Safevi arasinda diplomatik iliskiler de resmen kurulmus oldu. Buna karsilik II.
Bayezid 1504-1505 kisinda Mehmet Cavus Balaban baskanligindaki elgilik heyetini
Safevi Devleti’ne gondermistir. Osmanli elgisi, Sah Ismail’e II. Bayezid’den iki mektup
gotiirmiistii. Mektuplarin birinde Ismail’e “Sah” yerine “emir” yazilmis; Akkoyunlu
Murat’a kars1 kazanilan zaferi tebrik edilmistir. Digerinde ise II. Bayezid’den Sah
Ismail’e 6giitte bulunulmustur. Bayezid mektubunda, insanlar1 &ldiirmede asiri
gidenlerin Odmiirlerinin kisalmasina ve ebedi kotii isimle anilacaklarma dikkat ¢ekmistir.
Sah Ismail’in mezhebi farkliliklar yiiziinden insanlara zulmetmesini de elestirmistir. II.

Bayezid bunun Miisliimanlar1 birbirine diisiirerek Islam’in maddi ve manevi giiciinii

' flyas Uziim, Tarihsel ve Kiiltiirel Boyutlariyla Alevilik, Isam Yay., istanbul 2007, s. 42.

' Siimer, Safevi Devletinin Kurulusu..., s. 24.

12 Nisancizade, Muhammed b. Ahmed, Mirat-1 Kainat, (Sad.: A. Faruk Meyan), Berekat Yaymlari, c. II,
Istanbul 1987, s. 443.



azaltacagmi belirtmektedir. Safevi zulmiinden kacarak Osmanli iilkesine siginan
Siinnileri géz Oniine alan II. Bayezid, Sah Ismail’i halkina kars1 adil ve merhametli

olmaya ¢agirmstur.

Bayezid mektubun sonunda Ismail’i uyararak soézlerini dikkate almayip kili¢ zoruyla
iilkesini idare etmeye devam ettigi takdirde Miisliimanlarin kendisine diisman olacagini

ve Islam diinyasinda yalmz kalacagmni sdylemistir.

Bu srralarda Osmanli Devleti tarafindan birtakim tedbirler alinmasina ragmen Safevi
iilkesine gocler devam etmekte idi. Bu da Osmanli ekonomisini kotii bir sekilde
etkiliyordu. Gidenlerin yerlerinin bosalmasi ve bu ylizden vergilerin 6denmemesi, timar
sistemine dayanan Osmanli Devleti’ni zor durumda birakmisti. Bunun 6niine gecmek
icin bir miiddet sonra II. Bayezid’in koydugu yasaklar1 sonucu Anadolu’dan

Azerbaycan’a gidenlerin sayisi kismen de olsa azalmist.

Osmanlilarla Safeviler arasinda bir diger iliski, Sah Ismail’in Dulkadirogullar: iizerine
yaptig1 sefer esnasinda yasanmustir. Sah Ismail’in neden Dulkadirogullari’na saldirdig:
konusunda farkli rivayetler vardir. Bunlardan biri Alaiiddevle Bey’in kizin1 Sah Ismail’e
vermemesidir.”> Kemal Pasazide’ye gore ise sebep Alaiiddevle’nin Sah’m elgisine kotii
davranmasi, onu hapsetmesidir. Fakat en gercek¢i neden olarak, Alatiddevle’nin
Akkoyunlu Devletine destek vermesi ve Kizilbaslarm Iran’a gitmelerini yasaklamasi

gosterilebilir. '

Bu seferin Osmanli devletiyle iliskisine gelince Sah Ismail, yukarida sdylenen
nedenlerden dolay1 Alatiddevle ile hesaplasmak i¢in 1507°de Dulkadir Beyligi lizerine
yiiriidii. Bu seferde, Erzincan yolunu tercih etti. Sivas’a kadar gelen Sah, buradan daha
ileriye gitmeden Bayezid’e, amacini agiklayan bir mektup gondererek oziir dileyip,

gecis izni istedi.”

Bu dénemde Osmanli-Safevi hududu Sivas’a bagli Susehri’nden geciyor, ondan sonra

Firat’1 takip etmek lizere Safevi-Memlik hududu baslhiyordu. Divrigi, Darende, Malatya,

'* Hoca Sadeddin, TAcii’t-Tevarih, (Haz.: Ismet Parmaksizoglu), c. III, Istanbul 1979, s. 350.
'* Rafet Yinang, Dulkadir Beyligi, TTK Basimevi, Ankara 1989, s. 90-91.
'3 Selahattin Tansel, Sultan II. Bayezid’in Siyasi Hayati, MEB Yay., Ankara 1966, s. 240—241.



Ayintab Memliikler’in, Kemah miistahkem kalesi ile Harput ve Urfa da Safevilerin

hudut sehirlerini teskil ediyordu.'®

Yukarida sayilan sebeplerden dolayr Sahin Dulkadir beyligine sefer diizenlerken
Anadolu topraklarma izinsiz girmesi, esas hedefinin Anadolu oldugunu da
disiindiirmektedir. Anadolulu miiritlerine giivenerek bdyle bir ise kalkismis olmasi
miimkiindiir. Fakat igler diisiindiigii gibi seyretmemis, Osmanli ¢esitli tedbirler almistir.
Kendisine katilabilecek olan miiritler engellenmis, 6nemli geg¢is noktalar1 tutulmus,
Ankara’da onemli sayida asker mevzilenmistir. Tiim bu Onlemler alinmasaydi acaba
Anadolu’da bir istila hareketine girisilir miydi? Bu soruya net bir cevap vermek

miimkiin olmasa da bdyle bir niyetinin olmasi ihtimal dahilindedir.

Dulkadir olaymdan sonra Osmanli-Safevi iliskilerinin iyice bozulmasi iizerine Sah
Ismail Venedik’e bir el¢i gdnderdi ve Osmanlilara kars1 birlikte hareket edilmesini teklif
etti. Venedik’ten, top dokmeyi bilen birka¢ ustanin gonderilmesini ve eger Bayezid ile
savasa girerse Venedik donanmasinin bir deniz savasiyla Osmanlilar1 mesgul etmesini
istedi. Venedikliler Safevi elcisini ¢cok iyi karsiladilar fakat bes yil dnce Bayezid’le bir

anlasma imzaladiklarini ve bunu bozmak istemediklerini st')ylediler.]7

1.3. Safevilerin Anadolu’yu Ele Gecirmek istemesi ve Siilik Propagandas

Yapmalari

Safeviyye tarikati baslangigcta, Halvetiyye tarikati gibi, Zahid Geylani’nin kurucusu
oldugu Zahidiyye tarikatina bagli bir Siinni tarikat, Seyh Safiyyiiddin de Siinni bir
tarikat seyhiydi.'® Bu Siinni tarikatin gelismesi Sii ileri gelenlerini telaslandirmus ve
buna kars1 ¢dziimler aramuslardir. Ik olarak yaptiklari sey ise tarikatin igine sizmak
olmustur. O ana kadar Siinni olan tarikat seyhleri yavas yavas Siilige ilgi gostermeye
baslamislardir." Siiligi tam olarak benimseyen ise Seyh Ciineyd olmustur. Seyh Haydar

da kendisine bagli miiritlerinin kiyafetine yeni bir diizenleme getirmis, on iki imami

16 Stimer, s. 38.

'" Tansel, Sultan II. Bayezid’in Siyasi Hayati, s. 245-246.

' Yusuf Kiigiikdag, “Osmanli Devleti’nin Sah Ismail’in Anadolu’yu Siilestirme Calismalarini
Engellemeye Y6nelik Onlemleri”, Osmanly, c. I, Ankara 1999, s. 277.

" Saray, s. 14.



simgeleyen on iki dilimli kirmizi bork giydirmis, bundan dolayr da kendilerine

“Kizilbas” denilmistir.*

Siiligi Iran’da ¢ok kati olarak uygulayan Sah Ismail’in kendisidir. Cogunlugu Siinni
olan Iran’da goriilmemis bir zuliimle On iki Imam Siiligini dayatmis ve bunu kabul
etmeyen Siinni ulema ve halka Siilik ya da 6liimii tercih ettirmistir. Hatta Sah Ismail,

mezhebini degistirmeyen annesini bile 6ldiirmiistiir.*’

Osmanli Devleti Tiirkmen geleneklerine dayali olarak kuruldugu halde, devletin ve kent
hayatinin kurumlagmas1 gelistikge Tiirkmen hayat tarzindan wuzaklagsmakta ve
Tirkmenleri de yerlesik hayata ge¢meleri ve vergi vermeleri i¢cin zorlamaktaydi. Bu
durumdan faydalanmasini ¢ok iyi bilen Sah Ismail halkin tepkilerine terciiman olmus ve

onlar1 orgiitleyerek kendisine baglamustir.*”

Sah Ismail, Dulkadirliler iizerine yiiriirken direk olarak Elbistan’a degil de Osmanl
topraklarina yiiriimiistiir. Sah Ismail’in Tokat civarina geldigi 6grenildiginde Yahya
Pasa kumandasindaki askerler Ankara’ya sevk edilmistir. Bunun iizerine Ankara
topraklarinda gozii olmadigini belirten Sah, 6ziir dileyerek hizla Elbistan’a girerken,
Anadolu Alevi zimreleri arasmmda da propagandasii yapmistir.> Sah Ismail bu
propagandalar1 yapip Anadolu halkimi kendi tarafina ¢cekmek zorundadir; ¢iinkii Iran’da

zorla hiikiim siirdiigii i¢in hala sevilmiyordu.

Sah Ismail propagandasmi sozlii ve yazili olarak siirdiirmiistiir. S6zIii propaganda, dzel
olarak yetistirdigi “halife” ve “dai” denilen adamlar1 ile Anadolu ve Rumeli’de
heterodoks™ niifusun ¢ogunlukta oldugu bolgelerde olurken, yazili propagandasmni
bizzat kendisinin yazdig1 kitap ve risalelerle yapmistir. Bu risaleler gizlice Anadolu’ya

sokulup halka dagitilmistir.

20 Abdiilbaki Golpmarli, “Kizilbas”, Islam Ansiklopedisi, MEB. Yayinlari, c. VI, Istanbul 1988, s. 789.
2! Siimer, Safevi Devletinin Kurulusu..., s. 24.

2 Akyol, s. 63.

2 Karaca, s. 412.

** Heterodoks: Kabul edilmis ve kurumlasmis doktrin ve goriislerle uyum halinde olmayan. Bkz. Akyol,
s. 22. Bu kavram, dini gruplar arasinda kendilerini kutsal metne ve din kurucusunun gosterdigi yola en
uygun gorenler tarafindan azinlikta kalan gruplar i¢in kullanilmistir. Ancak heterodoks kabul edilen
gruplar kendilerini heterodoks degil aksine ortodoks goriirler. Bu sozciik ayrica, belirli bir diisiince,
ideoloji alaninda ana akima baglanmayip, merkezi iktidarin diliyle konugsmayan, farkliliklara agilan
diisiinme ve davranma bigimi diye de tanimlanabilir.
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1.3.1. Alevi-Tiirkmen Ayaklanmalar
1.3.1.1. Sah Kulu isyam

16. yiizy1lda Sah Ismail’in halifelerinden ¢ogu Anadolu’da idi. Kendilerine bagli olan
yerlerin basinda da Teke ve Hamid bodlgeleri gelmekteydi. Azerbaycan da Sah Ismail’e
bagh stfilerin merkeziydi. Sah Ismail’in Osmanli egemenligine bagli bu bolgelerdeki
dini siyaseti Osmanli Imparatorlugu icin bir tehlike idi*> Hatta Sah Ismail, iran’in
karigik durumundan faydalanmak iizere ilk harekete gectigi siralarda Teke halkindan bir
grup yardim etmek iizere onun yanina gitmisti. Sah Ismail bunlara ¢ok deger verdi. Bu
insanlar1 devlet kademelerine getirdi. Bundan dolay1 Teke ilinde, Sah Ismail taraftar:
olanlar, her seylerini satip savip Sah Ismail’in yanina gitmek istediler. Cogunlugu sipahi
olan Teke Tiirkmenlerinin Erdebil’e gidip donmemeleri yiiziinden sipahi smifinda
azalmalar oldu. Ayrica Anadolu’daki Kizilbaslar Sah’a “Nezir” adin1 verdikleri bir nevi
vergi de gonderiyorlardi. II. Bayezid bu tehlikeyi anlar anlamaz Oniinii almak istedi.
Anadolu’dan Iran’a gidisler ve oradan da Anadolu’ya gelisler yasaklandi Teke
bdlgesindeki Kizilbaslarin ¢ogu da Modon ve Koron’a siiriildii.”® Biiyiik ihtimalle bu

siirgiin gidenler, Bektasilik’in Rumeli’de yayilmasinda etkili bir rol oynamuslardir.”’

Bu konulan yasaklar Sah Ismail’in Anadolu’daki taraftarlariyla goriismesini engellemis
ayrica alinan vergilerin de kesilmesine sebep olmustu. Bu arada Sah Ismail, bazi
diplomatik tesebbiislerle taraftarlarinin takipten kurtulup rahatca Tebriz’e gelmelerini
saglamak istemis ve bu maksatla II. Bayezid’e miiracaat etmistir. Nitekim Bayezid’e
gonderdigi ilk mektubunda, Osmanli topraklarindan iran’a ge¢gmek isteyenlere miisaade
edilmesini istiyor, bilgi ve irfan sahibi olarak donen elgilerinin, avdetleri esnasinda

yollarda rahatsiz edilmemeleri i¢in bazi tedbirler alinmasini rica ediyor idi.

On altinct asrin ilk Kizilbas ayaklanmasi olan Sah Kulu Isyani yukarida bahsettigimiz
Safevi taraftarlarinin yogun olarak yasadiklar1 Teke bolgesinde ¢ikmis bir isyandir. Sah

Kulu, Seyhoglu, Karabiyikoglu diye bilinen ve Osmanli tarihlerinde Seytan Kulu adiyla

> Ahmet Refik, On altinc1 Asirda Rafizilik ve Bektasilik, (Haz.: Mehmet Yaman), istanbul 1994, s. 24.
2% Tansel, Sultan II. Bayezid’in Siyasi Hayati, s. 237.

27 Hiiseyin Arslan, 16. yy. Osmanli Toplumunda Y&netim, Niifus, iskan, Gog ve Siirgiin, Kakniis Yay.,
Istanbul 2001, s. 318.



11

gecen Sah Kulu Baba Tekeli, Teke Ili'nin Korkuteli ilgesine bagh Yalunlu
kdyiindendir.*®

Sah Kulu’nun ¢ocuklugu, ailesinin denetiminde, kendi koyiindeki Erdebil miiritleri
arasinda gecmistir. Cocuklugundan itibaren Kizilbas kiiltliriiyle biiyiimis, o degerleri
tamamen benimsemis ve silirekli o havay1 tenefflis etmistir. Son derece faal, cesur ve
oldukca zeki olup, acayip bir cerbeze ve demagoji kabiliyetine sahipti. Hamid ve Teke

havalisi, Safevilerin en mutaassip taraftarlarydilar.”’

Hasan Halife iki defa Erdebil’e giderek, Seyh Haydar’in hizmetinde bulunmus ve onun
halifesi olarak Teke’ye donmiistiir. Oglu Sah Kulu ile birlikte kendi kdylerinin

yakininda bir magarada, ibadetle mesgul olarak, oldukc¢a tinlenmislerdir.

Halkin sevgisini ve itibarim1 kazanan Sah Kulu; Sah Ismail adma, Antalya ve
cevresinden baslayarak, Anadolu’da faaliyette bulunuyor ve bu faaliyetini yandaslari
sayesinde Rumeli’ye kadar da uzamiyordu. Bat1 Anadolu, Serez, Selanik taraflarina
yolladig1 adamlari vasitasi ile halki Sah Ismail’e biate ¢agirmustir.’® Ozellikle 1509°dan
itibaren Giiney Anadolu’da Antalya Sancaginda Sah Kulu’nun faaliyetleri artmisti.
Ayrica Sah Ismail, sancaklardaki bazi sehzadelerin diizenledikleri toplantilara

adamlarin1 gdndermenin yani sira, sehzadelerle mektuplasmaya bile baslamisti.”!

Calismalarmi gizliden gizliye yiiriiten ve ¢evresinde genis bir taraftar kitlesi toplayan
Sah Kulu amacini agiklamak i¢in miisait bir ortam ariyordu. Sah Ismail’in zaferden
zafere kosmasi, Sultan Bayezid’in devlet islerini vezirlerine birakmasi ve yonetimden
elini ¢ekmesi, vezirlerin ve devlet adamlarinin halka karsi adil olmayan, sehzadeler
arasindaki taht kavgalari, Sah Kulu’na gereken cesareti fazlasiyla vermisti. Ve Sah
Kulu, bu cesaretle kendisine erenlerden isaret olundugunu ve Sah Ismail’in halifesi
oldugunu belirtip, devlet ve saltanat bizimdir diyerek isyan bayragmi agmustir.”* Bu
konuda Bogdan Prensi ve Voyvodasit Dimitri Kantemir, Sah Kulu i¢in “Sihirbaz ve

Seytan ruhlu bir adam olan ve uzun zamandan beri gizlenen Seytan Kulu, on yillik bir

% Bu giinkii Antalya bélgesine eskiden Teke ili veya sadece Teke denirdi. Bu da Hamidogullari’nin
subasilarindan birinin adindan gelmektedir. Bkz. Stimer, s. 32.

%% {smail Hami Danismend, Izahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, c. I, Istanbul 1971, s. 413.

30 Karaca, s. 413.

! Yasar Yiicel ve Ali Sevim, Klasik Dénemin Ug Hiikiimdar1 Fatih Yavuz Kanuni, Ankara 1991, s. 115.
32 Solakzade Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zade Tarihi, (Haz.: Vahid Cabuk), c. I, Kiiltiir Bakanlig1,
Ankara 1989, s. 445; Ahmet Refik, s. 25.
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baris devresinden sonra asagi tabaka halkinin yenilikler arzuladigmi gorerek, 1510
yilinin baglarinda c¢oktan beri zihninde kararlastirdigi ayrilik fikrini yaymaya baslar.
Seytan Kulu bu fikrini mucizelerle takviye ederek, bunlarla saf kalabaligi dylesine
biiyiiler ki, sonunda taraftarlarindan biiytlik bir ordu meydana getirecek kadar ¢ogalirlar”

demektedir.*

Sultan II. Bayezid, takvasindan 6tiirli kendisine ihsanlarda bulundugu Sah Kulu’nun bu
hareketine anlam veremezken, Sah Ismail de kendi adina yapilan ama baz1 kaynaklarda

bilgisi disinda gelistigi soylenen bu hareketi kizginlikla karsilamist:.>*

Sah Kulu isyaninin hizla yayilip, Anadolu’yu tehdit etmesinde yukarida bahsi gecen
sipahiler 6zellikle Teke ili sipahileri biiyiik rol oynamislardir. Sah Kulu ve g¢evresinde
toplananlar kadinlar1 ve ¢ocuklari ile beraberdirler. Osmanli ordusu ile yapilan savasa

kadin, erkek, cocuk hep birlikte girerler.35

Isyanin baslamas1 ve gelismesi su sekilde olmustur: O sralar Antalya sancaginda
bulunan Sehzade Korkut, babasinin sihhatinin bozuldugunu ve devlet islerini
vezirlerinin eline biraktigim1 6grenince eski eyaleti olan Manisa’ya donmek istedi.
Adamlarmdan bir kismin1 hazinesini ve esyalarini nakletmeleri i¢in birakip, bir gece bir

miktar askerle Saruhan’a dogru hareket etti.

Sultan Korkut’un bu davranisi; Padigahin vefat ettigi, sehzadenin de onun yerine
gecmek icin yola ¢iktig1 izlenimini uyandirdi. Teke ilinde bulunanlar ve o6zellikle
Kizilkaya (Elmali) halki, toplanip Sah Kulu’na biat ettiler. Sayilar1 giinden giine ¢ogald:

ve kdyleri zuliimle harap olan timar ehli de bunlara katild1.

Tmmar ehlinin bunlara katilmasim1 Hoca Sadeddin s6yle agikliyor: “Bu sirada Padisah
hazretleriyse dindarlik ve dogruluk konagini padisahlik duragi bilip bir koseye ¢ekilmis,

diinyadan elini etegini ¢cekmisti. Kendi yetkilerini vezirlerin ellerine teslim edip onlarin

33 Dimitri Kantemir, Osmanli imparatorlugu’nun Yiikselis ve Cékiis Tarihi, (Cev. Ozdemir Cobanoglu),
Cumhuriyet Kitap Kuliibii, Istanbul 1998, s. 181.

** Bilgehan Pamuk, “Osmanli- Safevi iliskilerinin ik Dénemlerinde Amid (1514- 1515) Yillarinda Amid
Kusatmasi) 7, 1. Uluslararasi Oguzlardan Osmanliya Diyarbakir Sempozyumu Bildirileri, Diyarbakir
2004, s. 602.

3% Fuat Bozkurt, Aleviligin Toplumsal Boyutlari, istanbul 1990, s. 54.
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dirtistliiklerine fazlasiyla glivenerek gelisen olaylardan haberi ve iilkenin diizenini

bozan hastaliklarin kaynaklarindan bilgisi yoktu.”36

Bundan sonra Sah Kulu, yoluna devam ederek ¢ogunlugu sipahi olan 4-5 bin kisilik
kuvveti ile Manisa’ya giden Korkut’un adamlarma saldirdi.>’ Cogunu 6ldiiriip kizlarmi
esir aldi. Bununla da yetinmeyerek Korkut’un cadirina da saldirdi Ama ele
geciremedi.”® Bunun iizerine Antalya Subasisi Hasan Bey, Korkut’un yardimma kostu.

Yapilan kanli carpigsmada bir¢ok Siinni asker 61dii, Hasan Bey esir diistii.

Sah Kulu ise Antalya’ya donerek hisarin kapilarini kapadi ve sehri miidafaaya basladi.
Ancak burada fazla kalamayarak askerleri ile Antalya’dan I¢ Anadolu’ya dogru hareket

ettiler

Sah Kulu ve tayfasi, talanlar yaparak, cinayetler isleyerek Kiitahya’ya yoneldiler.
Gectikleri yerlerde halki canindan bezdirip yol boyunca saflarina gegmeyenleri kilictan
geciriyorlardi. Bat1 ve I¢ Anadolu’nun o hali kiyameti andiriyordu. Hatta isyancilarin
Kuran-1 Kerim’i yerlere atip yaktiklari da belirtilmektedir.”” Bu arada kendilerine
katilanlar sayesinde sayilarini da artirdilar. Bunun {izerine Anadolu Beylerbeyi Karagoz
Pasa bu isin halli i¢in gorevlendirildi. Pasa, bu islerde deneyimli olmadig1 i¢in, askerini
toplamasina meydan kalmadan yenildi.** Bu karsilasmada bircok Siinni asker 6ldii ve
Karagdz Pasa’nin askerleri bozguna ugradi.*' Kalan askerleri ile savasa devam eden
Karag6z Pasa diismanm geri ¢ekilme hilesine inanip yagmaya baslayan askerlerini
uyardi ise de dinletemedi. Sah Kulu tarafindan ele gecirilen Pasa kaziga vurularak
ldiiriildii.* Diger taraftan asiler Kiitahya kalesine dogru hareket ettiler, sehre

giremeyeceklerini anlayinca da buray1 atese verip Bursa’ya dogru yoneldiler.

Bursa’ya dogru yola ¢ikan Sah Kulu yolda II. Bayezid’in 6lmedigini 6grendi.

Yandaslarmin dagilacagindan korktugu icin bu haberi gizledi ve bir bahane ile Alasehir

* Hoca Sadeddin, c. IV, s. 43—44.

37 Karaca, s. 414.

*¥ Miineccimbast Ahmed Dede, Miineccimbasi Tarihi, (Haz.: ismail Eriinsal), Terciiman Yaynlari, c.II, s.
428 ; Solak-zade, c. I, s. 445.

%% Cagatay Ulugay, “Yavuz Sultan Selim Nasil Padisah Oldu?”, i. U. Ed. Fak. Dergisi, c¢. VI, S. 9 (Mart
1954), s. 66.

40 Refik, s. 25; Uzuncarstli, s. 230.

“! Hoca Sadeddin, c. IV, s. 44.

*2 Ahmet Ugur, Yavuz Sultan Selim, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii Yayinlari,
Kayseri 1989, s. 16.
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yoresine c¢ekildi. Yolda Aydin, Saruhan ve Mentese illerini yakip yiktilar. Oradan tekrar
Antalya Kalesi’ne saldirdilar. Ancak II. Bayezid’in iistlerine kuvvet gonderdigini haber

alinca Kizilkaya denen sarp bir yere gelip yerlestiler.

Bu durumdan yeni haberdar olan Bayezid, Sultan Ahmed taraftar1 vezirlerle su karara
vardt: “Vezir-1 Azam Ali Pasa’ya dort bin yeniceri ve dort bin kap1 halki verilip, Sultan
Ahmed’le birlessin, asileri yendikten sonra gelip tahta otursun.””” Ali Pasa bu goreve
pek hevesli ancak ger¢ek amaci1 Sehzade Ahmed ile bulusup onu tahta oturtmak olmakla

yola ¢iktr.**

Ancak Ali Pasa Sehzade Ahmet’i yormamak ve tehlikeye atmamak i¢in Sehzade’ye:
“Bir avug terk-i bi-devletin ardina diismek sizlere na revadir. Heniiz ben yakin iken
varayim haklarindan geleyim dahi emr-i saltanat sizlere mukarrer kilmmistir ...”
diyerek yalniz basina yola ¢ikti. Sah Kulu’ya yetismenin zor oldugunu goériince civardan
500 at toplatti, orada bulunan Rumeli ve Karaman askerlerini alarak Sehzade Ahmed’in
oglu Ali ile beraber Sah Kulu’yu takibe bagladi. On dort giinliik bir takibin ardindan
Sivas yakinlarinda Cubuk civarinda Sah Kulu’yu yetisti. 2 Temmuz 1511°de yapilan bu
savasta Sah Kulu’na bir ok isabet etti ve 6ldii.*® Geri kalan Sah Kulu’nun kuvvetleri

fran’a gittiler.*® Ali Pasa da 6ldiiriildi.*” Boylece galip durumdaki hiikiimet kuvvetleri

de bassiz kalarak ilerleyemediler,

Tebriz’e Sah’in yanina giden 15.000 civarindaki Tirkmen ve Tekeili sipahilerinin
basinda Sah Kulunun Onceden vezir tayin ettigi en yakin adamlarindan biri
bulunuyordu.*® Bu insanlarm Iran’a giderken yaptiklarmi Hoca Saadettin soyle
acikliyor: “Ol kan sacanlar ise domuzlar gibi ugradiklari yerin altini iistiine getirip
yagmalaya yagmalaya Tebriz’e vardilar. Yolda biiyiik bir kervanla karsilasip bin kadar
kervanciy1 dldiirdiikten sonra mallarini aldilar. Enbiyandme yazari olan Seyh Ibrahim-i

Sebiisteri hazretleri 6z oglu ile ol kervanda yolcu imis. Hacca gitmek niyetiyle boyle bir

 Ugur, s. 17.

* Hoca Sadeddin, c. IV, s. 47-49.

* Miineccimbas1 Tarihinde Sah Kulu ile ilgili iki farkli rivayet daha bulunmaktadir. Biri onun savas
sirasinda kayboldugu, 6li veya diri kendisinden haber alinamadigi, diger bir rivayete gore ise Sah Kulu,
Sah Ismail’e iltica etmis fakat Sah fitne ¢ikarmasmdan korktugu i¢in onu &ldiirtmiistiir. Bkz.
Miineccimbasi, c. 11, s. 431; Ahmet Refik ise onun savasta tutsak edildigini, sonra da dldiriildigiinii
yazmaktadir. Bkz. Ahmet Refik, s. 26.

* Uzuncarsily, s. 231.

*"Hoca Sadeddin, c. IV, s. 49; Siimer, Safevi Devletinin Kurulusu..., s. 33.

8 Siimer, Safevi Devleti’nin Kurulusu ..., s. 33.
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tehlikeli yolculugu goze almis. Kervan basanlar onu da sehit etmislerdi. Hatta anlatilir
ki, Seyh ol kan igicilerin oglunu o6ldiirmeye kalkistiklarin1 goriince, yalvararak
kendisinin 6nce Oldiiriilmesini istemis. Ama ol kiyicilar buna bakmayip sirf eza ve cefa
olsun diye ilkin oglunu dldiirmiisler. Seyh bunu goriince bir kez Allah deyip yiizii lizere

diismiis, onlar da o halde sehit etmisler.” *

Bu insanlar Sah Ismail’in yanma vardiklarinda, onlar1 bin tiirlii itibar ve saygiyla
karsilayip goriiniiste biliyiik ilgi gosterdi. Olan bitenler {izerinde sohbete girigip yavastan

bas kaldirmalarinin nedenlerini arastirdi.

Hoca Sadeddin’e gore Sah ismail durduk yere, gereksiz ve zamansiz bir isyan yaptiklar
icin, gelenlerden 6zellikle isyanm elebaslari olmak {izere bir kismimi oldiirttii. Bazi

begendiklerine gorev verip, otekileri azad eyledi.”

Miineccimbasi ise Sah Ismail’in gelenlerin serlerinden korkup onlar1 énce bdliik boliik
ettigini ve her boliigli imerasindan birinin yania verip sonra da askerini isyana tesvik

ederler, fesat ¢ikarirlar korkusuyla ldiirttiigiinden bahseder.”!

Uzungarsili ise Iran’a gé¢ eden bu insanlarm ileri gelenlerinin dldiiriilme sebebi olarak
Tebriz’den Anadolu’ya gelmekte olan bes yiiz kisilik bir tiiccar kafilesine baskin yapip,
onlar1 6ldiirmelerini gostermektedir. Bundan dolayi ticarete ve tiiccar1 himayeye biiyiik

onem veren Sah Ismail de bunlarin ileri gelenlerini Sldiirtmiistiir.”

Sah Kulu isyanindan sonra Teke ve Hamit sancagi (Isparta) koylerinin Kizilbas halkinin
bir bdliimii oturduklar1 yerleri birakarak Iran’a gecmislerdir. Bu ayaklanmadan sonra
Sultan II. Bayezid, Teke ve Hamit yoresinde bulunan Safevi yanlis1 Alevileri, 1501°de

oldugu gibi yeniden Mora yarimadasna siirgiin etmistir.”

Bu zorunlu gogler ya da siirgiinler sonucunda bu bdlgelerdeki kimi kdyler bastanbasa

bosalarak mezraya déniismiistiir.>

% Hoca Sadeddin, c. IV, s. 65.

% Hoca Sadeddin, c. IV, s. 66-67.

3! Miineccimbas, c. 11, s. 432.

32 Uzungarsily, s. 231.

>3 Stimer, Safevi Devleti’nin Kurulusu ..., s. 171.
** Arslan, s. 319.
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Sah Kulu, Anadolu’da ¢ikardig1 bu isyan ile Antalya’dan Sivas’a kadar olan yerleri
yakip yikmis ve diizenin iyice bozulmasina neden olmustur. Bu isyan hareketinden
korkan halk evlerini, arazilerini birakarak kagmis ve bu sebeple zirai ve iktisadi
hayattaki bozukluklar daha da artmustir.”® Sah Ismail’in sebep oldugu bu karisiklik
sirasinda Anadolu’da 50.000 kisi 6lmiis ve pek ¢ok ev de yagma edilmistir.>

Bu isyan bir donliim noktast gibi olmustur. Ciinkii ileriki boliimde bahsedecegimiz
Kizilbaslarin katline dair fetvalar bu isyandan sonra verilmeye baglamistir. Cilinkii bu

isyandan 6nce bu tarz fetvalara rastlanmamaktadir.”’
1.3.1.2. Nur Halife Isyam

Sultan Bayezid’in hiikiimdarliginin son giinlerinde sehzadeler arasinda yasanan taht
miicadelelerinden yararlanan Sah Ismail Orta Anadolu’da taraftar toplayip harekete
gecmek icin gorevlendirdigi, halifelerinden Nur Ali’yi Anadolu’ya gonderir. Cevresine
topladig1 ii¢ dort bin askerle 1512°de Tokat’1 alan Nur Ali’nin Sah ismail adina hutbe
okutmasi, bazi yore halkinin Alevi olmasi nedeniyle sevingle karsiland1.”® Ancak Tokat

halkinin muhalefet etmesi sebebiyle isyancilar sehri yakip ylk‘[llar.59

Bu yoredeki Avsar, Varsak, Karamanl, Turgutlu, Bozoklu, Tekeli, Hamidelli®
asiretlerinden etraflarma toplananlarla sayilari 20 bini bulur.’’ Ahmet Refik bu
insanlarm Osmanogullarindan bizar olan Anadolu halki oldugunu dile getirmektedir.®®

Hoca Saadettin ise: “ol tarafin Tiirkii, Kizilbag’a tutkun idiler” demektedir.”

Ayaklanmay1 bastirmak i¢in Amasya valisi Sultan Ahmed, Yularkisti Sinan Pasa’y1
isyancilar lizerine gonderdi. Gonderilen bu ordu isyancilar karsisinda maglup oldu ve

Sinan Pasa iki bin askeriyle 6ldiiriildii.**

3 Ulugay, s. 74.

¢ M. C. Sehabeddin Tekindag, “Yeni Kaynak ve Vesikalarm Isig1 Altinda Yavuz Sultan Selim’in iran
Seferi”, TD, c. XVII, S. 22, (Mart 1967), s.51.

3" Mustafa Ekinci, Anadolu Aleviliginin Tarihsel Arka Plani, Beyan Yayinlari, istanbul 2002, s. 173.
% Uzungarsily, s .229.

%% Siimer, Safevi Devleti’nin Kurulusu ..., s. 34-35.

80 Uzungarsily, s. 229.

81 Refik, s. 27; Hoca Saadettin, c. IV, s. 84; Solak-zade, c. 1, s. 461.

%2 Refik, s. 27.

% Hoca Saadettin, c. IV, s. 84.

* Rumly, s. 166.
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Celal-zade’nin anlattiklarina gore isyan sirasinda Sultan Ahmed’in oglu Sehzade Murat,
kendisine baglt on bin kisiyle Nur Ali Halife’ye katilir. Amasya’da bulunan Sultan
Ahmed’in yakinindakiler, Yavuz’a kars1 miicadelenin devam edebilmesi i¢in askere
ihtiya¢ oldugundan bahsederler ve bulunduklar1 bolgede Kizilbaslarin fazla olmasindan
dolayr bir sehzadenin Kizilbas olmast durumunda onlarin  kendilerine tabi
olacaklarindan ve bdylece onlarla olusturacaklar1 ordu ile Yavuz Sultan Selim’e karsi
koyacaklarindan hareketle Sehzade Ahmed’in biiylik oglu Sultan Murat’1 kasitli olarak
Kizilbas yaparlar ve kizil tag giydirip, kasith olarak Islami gelenegi biraktirirlar. Bu
yapilanlar ise yarar ve Sultan Murat’in etrafinda yirmi binden fazla silahli Kizilbas
toplanir. Bunun iizerine Sultan Murat onlara Sultan Ahmed’e yardim etmeyi teklif

edince onlar ise bu teklife karst ona Sah Ismail’e gitmeyi teklif etmislerdir.®®

Isyan sonrasinda Nur Ali Halife beraberindekiler ve Sehzade Murat’la Tebriz’e, Sah
Ismail’in yanma dénerler. Bu sirada yeni tahta ¢ikan Sehzade Selim onu Sah’tan geri

ister. Ancak Sah bu istege, gelen elciyi 61diirerek cevap verir.®

Nur Ali Halife ise Caldiran Savasindan sonra, Tunceli’ye bagli Ovacik yoresindeki

Tekir Yaylagi’nda 6ldiiriilmiistiir.®’

Onceki isyanlarda goriildiigii gibi bu isyanda da isyancilarin yanlarmda kadmlar1 ve
¢ocuklar1 da bulunuyordu.®® Baki Oz, bu durumun Tirkmenlerin genel ozelligi

olmasinmn yanisira iran’a yerlesmeye gittiklerinin de gostergesi oldugunu sdylityor.*’
1.3.2. Osmanh Devleti’nin Safevi Devleti’ne Kars1 Aldig1 Onlemler

Osmanli Devleti, 1402°de Timur’un saldirisiyla yikilma tehlikesi gegirdikten neredeyse
bir asir sonra, yine doguda ve yine bir Tiirk devleti olan Safevi Devleti tehlikesi ile kars1
karsiyaydi. Ama bu sefer durum biraz daha ciddiydi, ¢iinkii Sah Ismail propagandalarla
ve isyanlarla devletin i¢ine kadar sizmisti. Sultan Selim, Osmanli tahtina gectikten
hemen sonra, saltanatta hak iddia eden sehzadeleri bertaraf ederek devleti ve toplumu

tehdit etmekte olan Safevi tehlikesine karsi onlemler almaya basladi. Daha sehzadeligi

65 Celal-zade Mustafa Celebi, Selim-Name, (Haz.: Ahmet Ugur ve Mustafa Cuhadar), istanbul 1997, s.
513.

% Mustafa Cetin Varlik, “Caldiran Savasi”, DIA., ¢. VIII, istanbul 1993, s. 193.

57 Siimer, Safevi Devleti’nin Kurulusu ..., s. 39.

68 Tansel, Sultan II. Bayezid’in Siyasi Hayati, s. 81.

% Baki Oz, Osmanlida Alevi Ayaklanmalari, Ant yay., Istanbul 1992, s. 174.
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doneminde, Trabzon wvalisi iken Safevi giiclerine kars1 birtakim basarili ¢ikislar
yapmlstl.70 Bu cikislarla padisah oldugunda ilk isinin, Safevi problemini halletmek
oldugunu belli ediyordu. Tahta oturunca da Sultan Selim, Safevi yayilmaciligina kars1

cikarak, bir takim onlemler almaya baglamistir.

Safevi Tarikatimin Anadolu’da bu kadar gelismesinde ve Safevi Devletinin
kurulmasinda 6nceden de belirttigimiz tizere II. Bayezid’in gevsek idaresinin onemli
derecede etkisi olmustur. Lakin Bayezid’in gelisen olaylar karsisinda tamamen de
kayitsiz kaldig1 soylenemez. Gerek II. Bayezid gerekse Yavuz Sultan Selim, Safevi

Devletinin yayilmasini 6nlemeye yonelik bir takim tedbirler almislardir.

II. Bayezid ilk olarak diplomatik yollardan sorunu ¢6zmek istemis, mektuplarinda Sah
[smail’in uyguladig1 politikay: elestirmistir.”' Ozellikle Anadolu’dan iran’a yapilan
gocler ve ziyaretler Bayezid’i tedirgin eden bir konuydu. Bunun i¢in de Teke-ili ve
Hamid-ilindeki Sii ve Alevi halkin bir kismimni yeni fethedilen Modon ve Koron’a
siirmiistiir.” Ayrica Iran smirmi gegislere kapatarak giris ve cikis1 yasaklamstir. II.
Bayezid, muhtemel Safevi saldirilarina karsi tedbir olarak Sivas kalesini onartmis, on

bes sancakbeyini Sivas’in dogusuna smir boyunca yerlestirmistir.”

Sultan Selim de tahta oturdugunda kendi istedigi sekilde siyasi ortami olusturma yoniine
gitmistir. Avrupa iilkeleriyle tek tek goriisiip, daha Once onlarla yapilan baris
anlasmalar1 yenilenmistir.”* Ayrica Safevi Devleti disnda Dogu Miisliman
devletlerinin destegi de alnmaya calisilmis”, Safevi Devletiyle basi dertte olan
devletlerle iyi iliskiler kurmustur. Buradaki ama¢ Sah Ismail’i Iran’m disina ¢ikamaz

hale getirmektir.

Sultan Selim, Safevilere kars1 aldig1 6nlemleri askeri harekatla desteklemistir. Caldiran
Savasr'nda yenilgiye ugrayan Sah Ismail, yakalanmasi an meselesi iken savas

meydanindan kagirilarak kurtarilmstir.”® Savastan sonra Tebriz’e giren Sultan Selim’in

70 Siikri-i Bitlisi, Selim-Name (Haz. Mustafa Argunsah), Kayseri 1997, s. 66-70.

7 Karaca, s. 415.

2 Danigsmend, c I, s. 413.

7 Kigiikdag, s. 274.

™ idris-i Bidlisi, Selim Sah-Name, (Haz. Hicabi Kirlangi¢), Ankara 2001, s. 116-117.

73 Sahin Farzalibeyli, “"Resmi Belgelerde 23 Agustos Caldiran Savasi’nin Nedenleri ve Sonuglar”, XIIL.
Tirk Tarih Kongresi 4-8 Ekim 1999, Ankara 2002, s. 81.

7® Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman (1299-1523), (Haz. Necdet Oztiirk), Istanbul 1991, s. 390-392; Hoca
Sadeddin, c. IV, s. 211.
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disiincesi kis1 Karabag’da gecirip baharda Safevi Devleti’'ni tamamen ortadan
kaldirmak iken, yenigerilerin baskisiyla bundan vazge¢cmistir. Burada yaklasik sekiz giin

kaldiktan sonra ayrilmis, Amasya’ya ge¢mistir.

Safevi miiritlerinin biiyiik ¢ogunlugunun Anadolu’daki faaliyetlerini ticaret yoluyla
gerceklestirdigi bilinmektedir. Bunun i¢in Sultan Selim, Safevilere karsi ekonomik
alanda da tedbirler almak zorundaydi. Ciinkii bu miiritler {ilkelerine donerken ticari
malm yaninda savas aletleri, glimiis, demir gibi maden iirlinlerini de gotiiriiyorlarda.
Osmanli Devleti, ilk basta smirlardan gecis smrasinda kontrolii giiclendirmis;
Anadolu’dan Sah Ismail’e giden maddi yardimlarin kismen de olsa &nii kesilmistir.
Genel bir ambargonun yanisira Tebriz-Bursa kervan yoluyla Avrupa’ya ulasan Iran

ipegine de ambargo uygulayarak ipek ticaretini de yasakladu.

Sultan Selim Safevi yayilmaciligina kars1 kiiltiirel onlemler de alarak Siinni tarikatlari
orgiitleme yoOniine gitmistir. Bu anlamda o6zellikle Sah’in Anadolu Tirkmenlerine
yonelik propagandasina uygun bir yol takip ederek iilkede Ehl-1 Beyt sevgisine 6nem
veren ancak Osmanli Devletinin ideolojisi durumuna gelen Siinnilik smirlarini agmayan
bir yapilanma olan ve Safeviyye Tarikat1 ile Zahidiyye’de birlesen Halvetiyye ile
isbirligine gitmistir. Safevilerin “seyyid” olmadig1 yoniindeki bilgiler de halk arasinda

yaygnlastirilmustir.”’
1.4.  Savas Oncesi Yavuz Sultan Selim ile Sah Ismail’in Siyasetleri

Yavuz Sultan Selim donemine gelmeden oOnce kisaca Osmanli-Iran iliskilerini
hatirlayacak olursak bu iki devlet hep rekabet halindedir. Bu durum Timur
Imparatorlugu déneminde de Akkoyunlular déneminde de Safeviler déneminde de
boyledir. Akkoyunlular doneminde Uzun Hasan, devletini genis sinirlara ulastirarak
giiclii bir devlet kurmus ve bunun verdigi cesaretle en biiyiik hiikiimdar olma hevesine
digmiistiir. Bu idealini gerceklestirirken en biiytlik rakibi ise diger bir giiclii devlet olan
Osmanl Devletidir. Iki devlet arasindaki en biiyiik olma hedefi sonucunda Otlukbeli
Savas1 meydana gelmis ve Akkoyunlu Hiikiimdar1 Uzun Hasan, Fatih Sultan Mehmet
tarafindan agir bir yenilgiye ugratilmistir. Uzun Hasan’in 6liimiinden sonra ise ogullar1

arasinda taht miicadelesi baglamis ve bunun sonucunda devlet kisa siirede yipranmistir.

" Kiigiikdag, s. 276-278.
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Bu durumu iyi degerlendiren Sah Ismail 1502’de Safevi Hanedanligi’mi kurarak
devletin basina ge¢mistir. Sah Ismail de kisa siirede devletinin sinirlarmi genisletmeyi
basararak giiclii bir devlet tesis etmistir. Osmanlmin iran topraklarinda bu seferki rakibi

ise Sah Ismail olmustur.

Akkoyunlular doneminde iki devlet arasindaki rekabet, en gii¢lii devlet olma prensibine
dayaniyordu. Akkoyunlular da Osmanlilar da Siinni idi. Dogal olarak Akkoyunlu
hiikiimdarlar1 Osmanliy1 icten yikmak gibi propaganda faaliyetlerine girisememislerdir.
Iki devlet aralarindaki rekabeti savas meydanlarmda halletmislerdir. Fakat Safeviler
donemine gelindiginde olaymn sekli degismistir. Sah Ismail en biiyiik lider olma idealini
gergeklestirirken, mezhep farkliligini da kullanarak Osmanli halkini, 6zellikle gdcebe
Tirkmenlerin 6nemli bir kismimi1 kendi safina c¢ekebilmistir. Bu dogrultuda genis

propaganda faaliyetleri siirdiirerek Osmanliy1 igten yikmay1 amacglamistir.

Sultan Selim’in tahta gegip yonetimi ele almas1, Sah Ismail i¢in hi¢ de iyi haber degildi.
Ciinkii onun Safeviler konusundaki titizligi daha Trabzon’da Sehzade iken belliydi.
Padisahlig1 doneminde de Selim bu tutumunu siirdiirmiis, Sah Ismail’in en biiyiik
problemi haline gelmistir. Yavuz Sultan Selim gayet sert mizagh bir yapidaydi. Ulkede
artan huzursuzluklar, babasmin idareyi vezirlere birakmasi ve veliahdi olarak biiyiik
oglu Sehzade Ahmed’e meyletmesi Yavuz Sultan Selim’i harekete gegirmis’® ve Selim

Han babasini tahttan indirerek 24 Nisan 1512°de, 46 yasinda iken tahta gegmi§tir79.

Sultan Selim Trabzon’da vali iken babasinin son saltanat yillarn1 ve memleketin
diistiigii perisan durumu endise ile takip etmekteydi. Ilerleyen giinlerde II. Bayezid fazla
goniillii olmayarak da olsa taht1 oglu Selim’e birakt.*® O da taht icin kendisine rakip
olan kardeslerini tiirlii yollarla ortadan kaldwrarak imparatorluk islerini ele aldi.
Babasinin ona biraktig1 bu genis imparatorlukta acele halledilmesi gereken isler vardi.
II. Bayezid devri sona ererken gevsemis olan idareden tiirli sekillerde faydalanmak
isteyenler, halkin huzurunu ve refahini kacirmislardi. Bu hale sebep olanlar arasinda,

vezirden, devletin en kiigiik gorevlisine kadar olanlar da vardi. Boyle bir ortamda halkin

" Yavuz Sultan Selim’in babast ile olan taht miicadelesinde daha ayrintili bilgi i¢in bkz: Feridun M.
Emecan, Zamanin Iskenderi Sarkin Fatihi Yavuz Sultan Selim, Istanbul 2010, s. 45-69.

7 Tansel, Yavuz Sultan Selim, s. 1.

% Ugur, s. 28.
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amaci, zuliimden kurtulmak ve mesut bir hayata kavugmakti. Onun i¢in bir kurtarici

artyorlards.®’

Ornegin Sah Kulu isyani sirasinda bir¢ok kisi Sah Kulu’nun yaninda yer aldi. Zuliim
goren, kdyleri harap olan, huzuru kagan timar ehli de bunlara katildi. Oyle ki bu durum
halkin Kizilbaslara yoneldiginin gdstergesidir. Aslinda Anadoluda halkin Kizilbaglara
yonelmesinin arka planinda II. Bayezid’in memleketin durumundan bihaber olmasi,

yonetimi vezirlerine birakmasi ve ne yaptiklarini denetlememesidir.

Diger taraftan Sah Ismail gittikce giicleniyor ve Anadolu halk: arasinda genis taraftar
kitlesine ulasiyordu. Safevilerin “Kizilbag” olarak bilinen destek¢ilerinin ¢ogu,
Anadolu’daki Tirkmen kabilelere mensuptu ve bu bolgede Onceleri yapilmis olan
Safevi propagandasmm mirasi olan gii¢li manevi baglarla Sah Ismail’e bagliydilar.
Dolayistyla Sah  Ismail’in  6ncelikli hedefleri Anadolu’ya yonelikti. Safevi
Hanedanligi’nin kurulusu aslinda, Osmanli Devleti’nin Anadolu’daki eyaletlerine

yonelik dogrudan bir tehdit anlamina geliyordu.®

Iste Yavuz Sultan Selim’in Dogu siyasetini biitiin bu olaylar belirliyordu. Onceden de
belirttigimiz gibi Yavuz Sultan Selim daha Trabzon valisiyken Sah Ismail tehlikesini
sezmis ve onunla miicadele etmisti. Bu amacla Erzincan ve Bayburt’a saldirmis ve Sah

ismail de bu durumu babasi II. Bayezid’e sikayet etmisti.*’

Sultan Selim tahta oturur oturmaz sehzadeler meselesini halletmis ve bundan sonra da
Safevi meselesine egilmeye karar vermistir. Sultan Selim’in Trabzon Valisi oldugundan
beri tehlikeli gordiigii Sah ismail’in, Sultan Selim hiikiimdar olduktan sonra da Osmanli
aleyhine gosterdigi bazi faaliyetler, iki hiikiimdarin birbirlerinden iyice uzaklagmasima
ve barisin gittikge imkansizlasmasma sebep olmustur. Zira Akkoyunlu’yu yikarak
biiyiik bir devlet kuran Sah, Horasan’in egemenligi konusunda anlagsmazliga diistiigii ve
Osmanli gibi amansiz rakibi olan Ozbeklere galip gelmis, bunun verdigi giivenle de
Osmanliyla daha ¢ok ugrasmis ve Anadolu’daki propaganda faaliyetlerini artirmisti.
Ayrica Sah Ismail, kendisinin yanina kagan Sultan Selim’in kardesi Sehzade Ahmed’in

oglu Sehzade Murad’1 himaye etmisti. Yavuz Sultan Selim tahta oturduktan sonra adet

81 Tansel, Yavuz Sultan Selim, s. 20.

%2 Adel Allouche, Osmanli-Safevi iliskileri: Kokenleri ve Gelisimi, (Cev.: Ahmed Emin Dag), Anka
Yayinlar1, Istanbul 2001, s. 11.

% Tansel, Yavuz Sultan Selim, s.64; Uzuncarsily, s. 258.
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geregi etraftaki devletlerin elgileri tebriklerini sunmaya geldiler. Tahta ¢ikisin1 kutlamak
icin gelen Macar, Venedik, Memliik ve diger devletlerin elgilerini kabul ederek dostluk
ve barisg antlagsmalar1 yenilendi. Ancak Safevilerden, Yavuz Sultan Selim’i kutlamak
icin elgi gelmemisti.84 Bununla beraber Sah ismail’in el¢i gonderdigi ancak Yavuz’un

onu kabul etmeyip hapsettirdigi de soylenir.*

Sultan II. Bayezid’in yumusakligi ve bir kisim devlet adamlarmin kayitsizligi, Sah
[smail’in cesaretini artrmis*®, Osmanli vilayetlerine gonderdigi halifeler vasitasiyla
Alevileri kendisine baglamaya baslamisti. Bunun i¢in Sultan Selim Sah Ismail’in
iizerine gitmeden oOnce Ozellikle Orta Anadolu’daki Kizilbaglar1 sindirmeye karar
vermisti. Orta Anadolu’daki Kizilbaslar hakkinda inceden inceye tahkikat yapilmasini
arzu ederek, bu hususta bir karar alinmasi i¢in goriislerini beyan etmis ve memleket
icindeki bu tehlikeyi dnlemedikge Sah Ismail’e kars1 harekete gecilemeyecegini, ¢iinkii
muharebe sirasinda bunlarm ordu gerisinde ayaklanabileceklerini sdylemistir. Bu
amacla da Kizilbas olduklar1 sabit olanlar1 tahrir ettirerek bunlarin kimini katlettirmis,
kimini siirgiin etmis, kimini de hapsettirdigi ve bunlarmn sayismm kirk bin civarinda®’
oldugu iddia edilmektedir. Béylelikle Sultan Selim, Sah Ismail’le miicadelesinde tehlike
arz edebilecegini diislindiigii Anadolu Kizilbaglarini1 bertaraf etmeye calismistir. Bu
konuyla ilgili Uzuncarsili soyle demektedir: “Yavuz Sultan Selim’in hiikiimdar
olduktan ve sehzadeler meselesini hallettikten sonra Sah Ismail ile muharebeden evvel
Anadolu’daki kirk bin Kizilbasin idam veya hapsolunmalarini sebepsiz bulurlar ve
Sultan Selim’i muaheze ederler. Sah Kulu isyam1 ve Sah Ismail’in Anadolu’daki
faaliyetleri goz Oniine alinacak olursa padisahin ne kadar isabetli hareket ettigini ve
biitiin bu islerde basrolii olan Sah Ismail iizerine giderken gerisindeki tehlikeyi bertaraf

etmek istedigi goriiliir.”*®

Sah Ismail’in sebep oldugu son karisikliklar sirasmda Anadolu’da elli bin kadar insan
oldii ve pek cok ev yagmalandi. Yavuz Sultan Selim padisahlik tahtma oturdugunda Sii
propagandasi1 saraya kadar uzanmisti. Yukarida Sehzade Ahmed’in oglu Murad’in

Kizilbas oldugundan ve Iran’a iltica ettiginden bahsetmistik. Bu durumla ilgili

8 Miineccimbast, c. 11, s. 456; Uzuncarsily, s. 259.

% Ekinci, s. 163.

8 Uzuncarsily, s. 258.

% Hoca Saadettin, c. IV, s. 176; Solak-zade, s. 361-362.
8 Uzuncarsily, c. 11, s. 257.
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tarih¢ilerin farkli yorumlarini da dile getirmistik. Bu durumu 6grenen Sultan Selim bu
sehzadeyi Sah’tan geri istediyse de sehzade geri yollanmadigi gibi giden elci de
oldiiriilmiistii. Ulkesinin iginde bulundugu sikintiyr géren Sultan Selim, Safevi

meselesini kesin olarak ¢ozmeye karar verdi.*

Ulkenin iginde bulundugu bu sikintili durumla ilgili sultana bir rapor sunan zamanin
Islam alimlerinden Ali b. Abdilkerim, bu raporun son maddesinde Kizilbashigin tehlikeli
bir hal aldigindan hareketle uzun agiklamalarda bulunmustu. Bu izahinda 6zetle soyle
demektedir: “Sah Ismail Horasan ve Irak’1 aldiktan sonra gdziinii Osmanli iilkesine
cevirmistir. Anadolu’da bulunan Rafizi, Babai, Batini, Kalenderi, Haydari, Abdal ve
Seyyadlar1 kendisine baglamistir. Bu gruplar Sah Ismail’e nezir ad1 altinda bir nevi
vergi vermekte, Seyh Bedreddin taraftarlar1 da onu desteklemektedirler. Hatta bunlar
Iran seferi i¢in davet edildiklerinde “Timar hatir1 igin ere kili¢ ¢ekilmez” diyerek kimi
timarindan vazgecip kilicini1 miihiirleyip Sah’a gitmistir. Bunlara gore bir Siinniyi
oldiirmek bir kafiri 6ldiirmek kadar sevaptir. Bunlar “Sah” diye diye Osmanliy1 yikmak
isterler. Bizler neden “Allah Allah” diye ¢ikmayiz. Bunlar Allah’in kelamini inkar
ederler, Allah’in dinini yikmak i¢in savasirlar; serre, kotiilige hizmet ederler. Onlarin
miiridleri birbirine secde eder, sarap, afyon ve esrar kullanirlar. Ey giizel Sultan Selim,
Islam gayreti sizde kalmustir.” Ali b. Abdilkerim yazdig1 bu raporla Sultan Selim’i Sah

Ismail’e kars1 savasmaya tesvik etmistir.”

Miisliiman ve kokeni Tirkmen olan Safevilere karsi agilabilecek bir savasin mesru
olduguna dair alimlerden fetva alinmasi gerekiyordu. Kizilbaslar hakkinda verilecek bu
fetva, biiylik bir 6nem tasiyordu. Bu ylizden padisah, alimlerden bazilar1 ile goriismiis
ve onlarmn bu husustaki fikirlerini 6grenmistir. Fakat biitlin alimlerin ayn1 fikir etrafinda
birlestikleri, yalniz ulemanin fetva ile ilgili makaminda bulunan Zenbilli Ali Cemali

Efendi’nin bu fikre katildig: siiphelidir.”!

Gilintimiizde bazilari, Seyhiilislamlarin Yavuz Sultan Selim’den korktuklar1 i¢in bu
fetvalar1 verdiklerini sOylemektedir. Ama biz Osmanli Devletindeki kadi ve
seyhiilislamlarin, kimi padisahlarin namazlari cemaatle kilmadig1 sdylentisi yliziinden

mahkemede sahitlik yapmasmna izin vermedigini, kimi padisahlarin yanlis karar

¥ Varlik, s. 193.
% Ekinci, s. 167; Ugur, s. 53—54.
°! Tansel, Yavuz Sultan Selim, s. 34.
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verdikleri icin ellerinin kesilmesini uygun gordiiklerini, kimilerini devlet islerini
aksattig1 icin hutbeden azarladigini, kimisini tahttan indirmekle tehdit ettigini biliyoruz.
Kadilar ve alimler padisahi isterlerse makamlarina kabul etmezken, padisahin bdyle bir

liiksiiniin olmadig1 da bilinen bir gercektir.

Yavuz Sultan Selim Safevilerle savasmak icin Istanbul miiftiisii Sarigiirz Nureddin
Efendi (Miiftii Hamza) ve Kemal Pasazide, Sunguri Hasan b. Omer, Molla Arab gibi

Islam alimlerinden fetvalar ald1.”?

Miiftii Hamza’nin verdigi fetva soyledir: “Ey Miisliimanlar bilin ve haberdar olun ki,
reisleri Erdebil oglu Ismail olan Kizilbas toplulugu, Peygamberimizin seriatini,
gordiiler. Yiice Tanrmin yasakladigi giinahlara helal gozii ile baktilar. Kutsal Kur’an’1
oteki din kitaplarini tahkir ettiler ve onlar1 atese atarak yaktilar. Hatta kendi melun
reislerini Tanr1 yerine koyup ona secde ettiler. Hz. Ebu Bekr’e, Hz. Omer’e soviip,
onlarn halifeliklerini inkar ettiler. Peygamberimizin karis1t Ayse anamiza iftira ettiler ve
sovdiiler. Peygamberimizin seriatni ve Islam dinini ortadan kaldirmay: diisiindiiler.
Onlarin burada bahsedilen ve bunlara benzeyen oteki kotii sozleri ve hareketleri benim
ve Oteki biitiin Islam dininin alimleri tarafindan agik¢a bilinmektedir. Bu nedenlerden
otlirli seriat hiikkmiinlin ve kitaplarmizin verdigi haklarla, bu toplulugun kafirler ve
dinsizler toplulugu olduguna dair fetva verdik. Onlara sempati gosteren, batil dinlerini
kabul eden ve yardimci olanlar da kafir ve dinsizlerdir. Bu gibi kimselerin toplulugunu
dagitmak biitiin Miisliimanlarin vazifesidir. Bu arada, Miislimanlardan olen kutsal
sehitlerin yeri cenneti ala’dir. O kafirlerden 6lenler ise, hakir olup cehennemin dibinde
yer tutacaklardir. Bu toplulugun durumu kéfirlerin (kitap sahibi Hristiyan ve
Yahudilerin) halinden daha kétiidiir. Bu toplulugun kestigi veya gerek sahinle gerek ok
ile gerekse kopek ile avladigr hayvanlar murdardir. Onlarin gerek kendi aralarinda
gerekse baska topluluklarla yaptiklar1 evlenmeler muteber degildir. Bu toplamadan
sonra onlarm tovbe ve nedametlerine inanmamali ve hepsi Oldiiriilmelidir. Hatta bu
sehirde onlardan oldugu bilinen veya onlarla birlik oldugu tespit edilen kimse

oldirtilmelidir. Bu tiirli topluluk hem kafir ve imansiz hem de kétiilik yapan

2 Varlik, s. 193; Ekinci, s. 166.
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kimselerdir. Bu iki sebepten onlarin 6ldiiriilmesi vaciptir. Dine yardim edenlere Allah

yardim eder, Miisliman’a kotiiliik yapanlara Allah da kétiiliik eder.”””

Kemal Pasazdde de Sah Ismail ve yardimcilarini kafirlikle suglamaktadir ve onlarla

savasan biri galip gelirse gazi, 6liirse de sehit olacagmni belirtmektedir.”*

Sunguri Hasan b. Omer ise fetvasinda “Elsine-i nasda Kizilbas demekle ma’ruf taife-i
rezilenin hezeyanlarmi miibeyyin bir risale-1 miistakille” adli bir risale kaleme almistir.
Ug boliim halinde yazdig: risalesinde dzetle soyle der: “...Bu nice ehl-i fesad Erdebil
Seyhi, Seyh Haydar oglu ismail’i serdar edip iimmet-i din iizerine bagy ve huruc
eylediler. Sam-1 Serif kurbunde ve Cebel-1 Ben-1 Amir’den ki Sia ve Rafedi(Rafizi) nin
mecmaidir.Anda Tecammii edlip murdar ehl-i cidal kidve-i eimme-i dalal, Abdu’l-Al
nam bir rafidiyi, mel’un Ismail’e karin ve ol mezheb-1 batila esaatte zahir ve muin olup

Seyhii’l-Islamlar1 namina Seyhii’l-Kiifiirleri oldu...”

Sunguri, Kizilbaglarm Ehl-i Siinnet tarafindan reddedilmis baz1 6zelliklerini
saymaktadir. Bu 6zellikleri soyle 6zetlemek miimkiindiir: Hz. Allah’m imamlara intikal
ettigine manirlar. Hz. Cebrail’in teblig-i risalette hata ettigine inanirlar. Saha secde edip
mukabilinde sevap umarlar. Hiilefay-1 Selaseyi tekfir ederler. Bazi1 sahabeleri, Hz.
Ali’ye muhalefet edip, Hz. Ebubekir’e biat ettikleri i¢in tekfir ederler. Kur’an-1
Kerim’in bazi ayetlerine muhalefet ederler. Mesela “Allah ridvan ehlinden razidir’™”
ayeti bunlardan biridir. Ridvan ehlinin kafir olmalari, ayete gére muhaldir. Halbuki
Kizilbaglar bu sahabelerin bazisim tekfir ederler. Bu ise Kuran’in bir ayetini inkar
demektir ve ilhad sebebidir. Hz. Aise’ye kazf etmekle (iftira etmekle), Kuran’in bu
husustaki hiikmiinii inkar etmis olurlar. Ustelik Hz. Aise’ye yaptiklar1 bu iftiray1, sevap
zanntyla yapmaktadirlar. “Ehl-1 kible tekfir edilemez. Bunlar nasil tekfir ediliyor” diye
sorulan soruya soyle cevap veriyor: “Islam’a miinafi ahval ve etvar olmadig1 zaman bu
hiikiim gecerlidir. Ama bunlarin Islama mugayir cok ahval ve akvali var” seklinde

cevap verir.”®

Erdebil, Tebriz, Sam ve civarlarin1 gezmis oldugundan Kizilbaglar1 ¢ok iyi gézlemleyen

ve tantyan Omer b. Hamza da Rafiziler ve 6zellikle Erdebil miintesiplerinin yaptiklarin,

% Tansel, Yavuz Sultan Selim, s. 35-36, Cetinkaya, Kizilbas Tiirkler, s. 455—456.
 Ekinci, s. 167-168.

%% Kur’an-1 Kerim, 48/18.

% Ekinci, s. 171-173.
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kotiiliikleri ve rezillikleri, gezdigi ve seyahat ettigi yerlerdeki insanlara anlatarak Sultan

Selim’i Kizilbaslara kars1 savas agmaya tesvik etmistir.”’

Stiphesiz bu fetvalar1 kavrayabilmek i¢in fetvalarin verildigi dénemin atmosferini
bilmek gerekir. Fetvalar, Sah Kulu ve Nur Halife gibi Kizilbaglarin giristikleri isyan ve
yagmalama neticesinde devlete isyan ettikleri kabul edilerek verilmistir. Diger taraftan
biz Kizilbasiz deyip devlete isyan edenler de hal ve hareketleriyle, yaptiklari

taskinliklarla boylesi fetvalarin verilmesine zemin hazirlamiglardir.

Bu fetvalara ve Yavuz Sultan Selim Sah Ismail’le yapilacak savasta iilkedeki
Kizilbaslarm isyan ¢ikarip, tehlikeli bir hal almalarindan korktugu i¢in aldig1 tedbirlere
dayanarak Yavuz Sultan Selim’in kirk bin Tiirkmen’i Alevi oldugu i¢in katlettigi
sOylentisi Uretilir. Halbuki Sultan Selim’in bu fermam yaymlamasi topragini, ¢iftini-
cubugunu terk ederek, Iran’a gitmek isteyen Tiirkmenlere mani olmak amacini

tasimaktadir. Bunlardan 6ldiiriilen veya idam edilenler i¢in degisik rakamlar verilir.

Oldiiriilen Kizilbaslarin sayis1 ile ilgili farkli yorumlar da mevcuttur. Ismail Hami
Danigsmend, memurlarin ifrat1 yiiziinden bu saymin kirk binden fazla oldugunu

belirtmektedir.”®

Tarihgi Mustafa Akdag ise bu sayiyr fazla miibalagali bulmaktadir: “Sah Ismail’e
bagliliklari, sadece dini inan¢ olma c¢izgisini asarak para yardimi, asker olarak gidip
ordusuna katilma, Kizilbaslhk propagandasi yapmak ve Sah’a casusluk etmek gibi
yollarla hizmet ettikleri sabit olanlar hakkinda kovusturma basladi; yakalananlar sug
derecesine gore ya yerlerinden stiriiliiyorlar (6zellikle Rumeli tarafina), ya da hapis ve

idam ediliyorlard1.”””

Faruk Siimer ise, kirk bin Kizilbag’m bir kisminin 6ldiiriilmesi bir kismmin da
hapsedilmesi ile ilgili olarak Osmanli miiverrihlerinin s6zlerini abartili buldugunu bu
kadar ¢ok insanin 6ldiiriilmesi ve hapsedilmesinin ¢ok dnemli bir mesele oldugunu daha
sonraki arsiv vesikalarin, bunlardan ancak faal olanlarin 6ldiirtildiigii, hapsedildigi ya

da siirgiine gonderildigini gosterdigini soylemektedir.'”

T Ekinci, s. 173.

% Danismend, c. II, s. 7.

% Akdag, Tiirkiye'nin iktisadi ve ictimai Tarihi, c. II, istanbul 1979, s. 154.
1% Siimer, Safevi Devleti’nin Kurulusu ..., s. 36.
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Ancak tarafli goriisler bu olaydan Onceki ve sonraki ayaklanmalari, Yavuz’un bu
onlemleriyle beraber ele alarak olay:1 biiylik katliam seklinde verirler. Bu katliam
sOylentileri ve diger karalamalar ileride ayrintili sekilde verilip analiz edilecek fakat
burada birka¢ ciimleyle ifade etmek gerekirse devletin Kizilbag Tiirkler hakkinda
yaptig1 sey, bilhassa siyasi faaliyet gosterenleri, faaliyetlerinin mahiyetlerine gore
cezalandirmaktan ibaretti. Bu konuyla ilgili olarak Osman Turan soyle demektedir,
“Caldiran Savasina giderken bazi Alevi reislerini tenkil etmesi de, taassupla degil,

sadece devletin emniyeti ve Sah Ismail ile isbirligi yapmalari ile ilgili idi.”'""

1% Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, Turan Nesriyat Yurdu, c. II, Istanbul 1969, s.
83.



IKINCI BOLUM
CALDIRAN MEYDAN MUHAREBESI

2.1. Yavuz Sultan Selim’in Edirne’den istanbul’a Hareket Ederek iran Seferine

Baslamasi

Sah Ismail’in amact doguda Ozbekleri yendikten sonra Osmanli topraklarmi ele
gecirmekti. Anadolu’ya gonderdigi halifeler vasitasiyla ¢ikardigi karigikliklar ve yaptigi
faaliyetler bunu gosteriyordu. Yavuz Sultan Selim ise Trabzon’da bulundugu sehzadelik

doneminden beri bunlar1 takip ediyordu.

Sultan Selim, Sah Ismail’e bir el¢i gdndererek kendisine siginmis olan yegeni Murad’in
geri verilmesini ve Diyarbakir’in veraset yolu ile kendisine ait oldugunu, iade edilmesi
gerektigini bildirdi. 1513 kisinda Isfahan’da olan bu gériismede Sah Ismail, Selim’in
yegenini bir misafir olarak gordiigiinii ve bu nedenle de kendisine teslim etmeyecegini
bildirdi. Diyarbakir konusundaki iddialarini ise asagilayici bir dille yalanlayarak ancak

ordu giiciiyle alabilecegini belirtti.

Sultan Selim’in bu talepleri ve Sah Ismail’in red cevaplar1 Selim i¢in savas bahanesiydi.
Bunun yaninda her iki devlet de yiikselme ve yayilma devrini yasamaktayd1. Sah Ismail,
cok genis bir lilkede biiyiik bir imparatorluk kurmustu. Bu siiratli gelisme ve
kuvvetlenme Sah Ismail’in daha biiyiik emeller beslemesine sebep olmustur. Osmanli
Devleti en kudretli giinlerini yasamaktaydi. Dogu smirlarinda bodyle kuvvetli bir
devletin, bulunmasmi kendi mevcudiyeti icin tehlikeli gdrmiistiir. Nitekim Iran’da
kurulan Timur ve Akkoyunlu Uzun Hasan hiikiimetlerinin, Osmanli i¢in ne kadar
tehlikeli oldugu da malumdur. Sah Ismail, Sii mezhebini iran’da resmi mezhep olarak
kabul ettigi gibi bu mezhebin Anadolu’ya yayilmasi i¢in biiyiik gayretler sarf etmistir.
Sah Ismail bu mezhebin bat1 Anadolu’da da yayilmasi igin propagandacilar, casuslar

gondermistir. O devirlerde din ve mezhep gayretlerinin, devletler blinyesinde ne kadar
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etkili oldugu ise asikardir. Sah Ismail’in bu gayretlerinin devam etmesi Anadolu igin
ciddi bir tehlikedir. Osmanli Devleti’nin basinda bulunan bir hiikiimdarin bunlari
gérmemesi miimkiin degildir ve bu tehlikeyi 6nlemek istemesi tabiidir.'”® Sah ismail’in
bu mezhebi yaymak ve devletini genisletmek gayretleri karsisinda Osmanlt Devleti ve
Yavuz Sultan Selim, 6ncelikle Sah Ismail ve Safevi Devleti’ni ortadan kaldirarak, Siinni

mezhebin biitiin Islam alemi i¢in yegine mezhep olmasini gaye edinmistir.'”?

Sah Ismail’in daha Isfahan’da iken savas hazirliklarina basladigi ve memleketinin
hakim ve kethiidalarma fermanlar gonderdigi bilinmektedir. Diyarbakir’da bulunan
Ustacalu Muhammed Bey’e haberci gondererek askerlerini alip acilen dergaha
gelmesini istedi. Ismail’in Osmanli savas tekniklerini birinci elden bilen iki kumandani
vard;; Muhammed Han Ustacalu ve Nur Ali Halife. Sah Ismail’in bu sirada hazirda
seksen bin kigilik bir siivari kuvveti vardi. Bunlarin ekserisi Ustacalu, Afsar, Varsak,

Dulkadirli, Rumlu, Samlu, Kagar ve Tiirkmenlerden olusmaktaydi.

Sah Ismail bu siralarda, Kilig adinda bir halifeyi de Anadolu’ya gonderip savas
hazirliklar1 acisindan oradaki durumu arastirmakla gorevlendirdi. Osmanlilara karsi
acacag1 savasta kendisine miittefik olmasi i¢in Memlilk Sultan1 Kansuh El-Guri’ye
hediyelerle birlikte bir sefaret heyeti gonderdi.'® Sultan Selim’in, kardesi Ahmed’le
miicadelesini degerlendirmeyi de ihmal etmemisti. Selim’e karst Ahmed’i destekliyor

- . A . 1
ve onun kagan gocuklarma siginma imkéani veriyordu.'®

Sah Ismail vezirlerinden Ahmed Aga Karamanliy:, Durgutoglu Musa Bey’e gonderip
savas hazirliklarmi hizlandirir. En yakin adamlarindan Ustacalu Muhammed Bey’in
Selim’e gonderdigi mesajlar belki de bardagi taswan son damlalar oldu. Ustacalu
Muhammed Bey Sultan Selim’e bagortiisii gibi hediyeler gondererek onu savasa tesvik

etti.!%®

Biitiin bu olanlarin ardindan Sultan Selim topladigi divanda konuyu istisare ederek
savas karar1 aldi. Anadolu ve Rumeli beylerbeylerine, sancak beylerine fermanlar

gondererek hazirlanmalarint emretti. 19 Mart 1514°de Edirne’den hareket edip 29

192 Zuhuri Danisman, Osmanli Devleti Tarihi, c. V, Istanbul 1965, s. 166.
19 Danigman, s. 167.

19 Tekindag, “... Yavuz Sultan Selim’in iran Seferi”, s. 57.

' Allouche, .s. 44.

1% Rumlu, s. 177.



30

Mart’ta istanbul’a ulast1 ve ¢adiri Eyiip’teki Fil-Cayir1 denilen yere kurdurdu. Sultan
Selim burada Ebu Eyyub el’Ensari’nin ve atalarmin mezarlarin1 ziyaret ettigi gibi
kurbanlar kestirip, fakirlere sadaka dagitti. Selim 20 Nisana kadar kaldig1 bu yerden
Manisa’da bulunan oglu Siileyman’a mektup génderip onu Edirne’yi muhafaza etmekle
gorevlendirdi. 20 Nisan’da Uskiidar’ 1 gecerek Maltepe’ye yerlesti. Bosna Sancak Beyi
olan Hadim Sinan Pasa’yt Anadolu beylerbeyligine atadi. Bununla beraber Sah
Ismail’in Anadolu’ya gdnderdigi ve Osmanlilarca yakalanip esir alimmus Kilig¢ Halife
aracilig1 ile Sah Ismail’e Farsca yazilmis bir mektup gdnderdi. Mektubunda iizerine
ylriidiigiinii  bildiriyor ve Ozetle soyle diyordu: “Bil ki ilahi hiikiimlerden yiiz
cevirenlerin, dini ve yasalar1 yikmaya calisanlarin bu hareketlerine, biitiin
Miisliimanlarin ve bu arada adaletli hiikiimdarlarin, giicii oraninda engel olmalar1
gerekir. Bunu sdylemekten amacim sudur: Tekke kdsesinden hiikiimdarliga ytikselen
sen, bu yolda yiiriidiin. Miisliiman iilkelere saldirdin. Acima ve utanmayi bir yana
birakip zuliim kapilarimi agtm. Giinahsiz Miisliimanlar1 incittin. Bozgunculugu ve
boliiciiliigii kendin i¢in esas kabul ettin. Hiikiimdarlarin yapmasi gereken dogru isleri ve
hiikiimleri, keyfince degistirip yasalar1 yiktin. Daha bircok yanlis isler yaptin. Bunlar
senin yaptigin kotiiliiklerden sadece birkagidir. Bu nedenle din adamlar1 kesin kanitlara
dayanarak senin dinden c¢ikti§ina, senin ve sana bagli olanlarin o6ldiiriilmesinin,
mallarinin yagmalanmasinin, kadin ve ¢ocuklarinin tutsak edilmesinin, din bakimimdan
uygun olduguna oybirligiyle karar verdi. Bu durum karsisinda ben Tanrinin emrini
yerine getirmek, baski altinda olanlara yardim etmek i¢in zirhimi giydim, kilicimi
kusandim, ata bindim ve yola ¢iktim. Amacim tanrinin yardimiyla senin padisahligmni
yok etmek ve boylece yaptigin kotiiliikleri engellemektir. Ancak savastan dnce tekrar
Miisliiman olmani 6neriyorum. Eger yaptiklarina pisman olup igtenlikle tovbe eder ve
aldigin kaleleri geri verirsen seni dost olarak kabul ederim. Ama yanlis yapmaya devam
edersen, kotiiliiklerinle berbat ettigin yerleri kurtarmak ve senin elinden almak i¢in

Tanrmin izniyle yakinda gelecegim. Takdir ne ise dyle olacaktir.”'"’

23 Nisan 1514 tarihli bu mektup, Kazasker ve Nisanc1 Tacizade Cafer Celebi tarafindan

yazilmis olup, Selim’in Sah Ismail’e gonderdigi ilk mektuptur.'® Selim bu mektupla

197 Yavuz Ercan, “Yavuz Sultan Selim Dénemi”, Tiirkler, Yeni Tirkiye Yayinlari, c. IX, Ankara 2002, s.
428. Ayrica mektubun tamami i¢in bkz. Hoca Sadeddin, c. IV, s. 177-180.
1% Tekindag, “... Yavuz Sultan Selim’in iran Seferi”, s. 58.
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beraber ayn1 giin Akkoyunlu hiikiimdarlarindan Ferruhsad Bey’e de bir name gonderdi.

Mektup Ferruhsad’1, secaat ve metanet gdstermeye tesvik ediyordu.'®

Zmdiklik ve miilhidlikle suglanip islam’a davet edilen Sah Ismail’e bu mektubu gétiiren
Kilig adl1 kisi dnceden halife namiyla Sah Ismail tarafindan Anadolu’ya gonderilen hem
casusluk yapan hem de halk1 Sah Ismail’e biate davet eden bu yiizden de yakalanmis ve
hapsedilmis bir Kizilbas’tir. Sah Ismail onun getirdigi mektubu aldiktan sonra Kilig’1

6ldiirtmiistiir.''°

Yoluna devam eden Sultan Selim, 12 Mayis 1514 tarihinde Anadolu’nun saltanat
merkezi olan Kiitahya’ya ulasmistir. Burada sehrin ileri gelen biiyliklerinden olan
Sultan Seyyid Gazi’nin kabrini ziyaret etmis, fakirlere yardim etmis ve sefkatte

bulunmugtur.'"!

Sonraki giinlerde Karaman sinirina giren Osmanli ordusu, Seyyidgazi ve Konya yoluyla
ilerleyisine devam etmistir. Sirastyla Arslanlu, Bayat, Deslii, Kurugay, Ishaklu, Otsuz
Cayir1, Aksehir, Arkin-Ozii, Bol Hasan Cayiri, Zengi Karyesi, Keklik-Beli konaklarinda
dinlenen Osmanli ordusu Konya’ya gelerek Filobad Cayiri’na yerlesti. Burada
Celaleddin Rumi’nin tiirbesini ziyaret edip fakirlere yiiz bin ak¢e sadaka dagitip timarl
sipahilere de yiiz ak¢e bahsis verdi. Bundan sonra Kirkpimnar, Karacadag, Pinarbasi,
Akcasehri, Karye-i Sulu, Kilimse, Nekkare-zen, Alakus Cayiri, Sulucayir, Develii-

Karahisar, Bogaz Kopriisii konaklarin1 gegerek Kayseri’ye geldi.'"?

Vezirlerinden Dukakinoglu Ahmet Pasa’yr yirmi bin kadar timarli sipahi ile durumu
kolagan etmeleri i¢in Sivas’a gonderdi. Kayseri’de kaldig1 dort giin iginde Karaman
ordusu kendisine katildi. Cubuk Ovasi’na varinca 1. Selim, Dulkadirli Alatiddevle Bey’e
mektup yazmis ve onu da bu sefere davet etmisti. Ama Alaiiddevle Safeviler,
Memliikler ve Osmanlilar arasindaki dengeleri gozeterek tedbiri elden birakmamaya
calistyordu. Ayrica baslica rakibi olan Sehsuvaroglu Ali Bey de Osmanli ordusunda

bulunuyordu. Bu yiizden tedbirli davranarak hi¢bir seye karigsmamaya 6zen gosterdi.

109 Emecan, s. 109.

' Hoca Saadettin, c. IV, s. 176-177.

" Celal-zade, s. 137-138.

"2 Tekindag, “... Yavuz Sultan Selim’in iran Seferi”, s. 59.
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Onun bu davranisi Osmanli ordusunun erzak sikintis1 ¢gekmesine neden oldu. Ancak

Yavuz bu durumu simdilik pek 6nemsemeyerek yoluna devam etti.'"?

Oncii kuvvet olarak gonderilen Sinop sancak beyi Ahmed Bey ve Mihaloglu Mehmed
Bey Sivas yakmlarma geldiginde Dukakinoglu Ahmed Pasa askerleriyle onlari
karsiladi.'"* Buradan Sivas taraflarina yonelen Selim, orduyu teftis etmis, yiiz kirk binin
iizerinde olan ordudan kirk bin kisi ayirarak Sivas ve Kayseri arasinda birakmustir.'"
Anadolu’da birakilanlar, genelde savas elbiseleri ve atlar1 eksik olanlar idi.''® Orduya
katilip, savagsma gilicii olmayan gencler, tedaviye ihtiyact olan yashlar ve is

beceremeyenler de bu seferden muaf tutulmuslardir.'"’

Sultan Selim orduyu yiiz kirk bin kisiden yiiz bine indirmesi sayesinde, ordunun temel
donanim ve yiyecek sorununu da kismen hafifletmeyi basarmistir. Safevi taraftarlarinin
Anadolu’da c¢ikarmast muhtemel bir isyan da bolgede birakilan bu ihtiyat ordusu
sayesinde Onlenmistir. Sefer swrasinda Osmanli ordusunun erzak meselesi ise birkag
yolla ¢6ziilmeye calisilmistir. Karayolundan katir ve develerle arpa, yiyecek ve savas
malzemeleri taginmasi i¢in bes bin kisilik bir grup gorevlendirilmistir. Bundan bagka
Karadeniz’den gemilerle Trabzon’a erzak ve malzeme de tasmmustir.''® Bu erzaklar
deve ve katirlarla orduya ulastiriliyordu. Ayrica bununla da yetinmeyen Selim, Giircii
hiikiimdar1 Mirza Cubuk’tan erzak yardimi istemis'"®, Giircii krali da iki bin koyun ve

bir miktar balmumu géndermistir.'*’

Yolculuk sirasinda bu tedbirlerin ne kadar isabetli oldugu goriilmektedir. Zira Sah
Ismail’in Diyarbakir valisi Muhammed Han Ustacalu, ¢ekilirken bdlge halkmi Safevi
Devleti taraflarina go¢ ettirmis ve Osmanli ordusunun gegecegi yollar1 yakip yikmak
suretiyle harabeye c¢evirmistir. Bolge viran olmus ve ekili dikili bir sey kalmamustir.

K&yler ve kasabalar yikilmis olup bugday, arpa ve baska zahireler telef olmustur.'!

'3 Tekindag, “... Yavuz Sultan Selim’in iran Seferi”, s. 59.

4 Hoca Sadeddin, c. IV, s. 181.

"5 Hoca Sadeddin, c. IV, s. 183; Danismend, c. II, s. 8; Solak-zade, s. 361-362.

16 Celal-zade, s. 140.

"7 dris Bidlisi, s. 147; Hoca Sadeddin, c.IV, s.183.

'8 fdris Bidlisi, s. 147—148; Solak-zade, s. 363—364; Hoca Sadeddin, c. IV, s. 184; Kili¢, Kanuni Devri
Osmanli-iran Miinasebetleri ...,, s. 83.

"9 Ugur, s. 62.

120 Uzuncarsil, s. 264.

12 fdris Bidlisi, s. 162; Hoca Sadeddin, c. IV, s. 183; Uzuncarsili, s. 262; Ugur, s. 62; Kilig, Kanuni
Devri Osmanli-iran Miinasebetleri ...,, s. 82; Tekindag, «... Sultan Selim’in Iran Seferi”, s. 60.
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Yavuz Sah Ismail’in korkup karsisma ¢ikmamasindan korkuyordu. Ordusunun kirk
binini ayiklamasmm sebeplerinden biri de bu idi. O bdyle yaparak Sah Ismail’in er
meydanindan kagmasini dnlemeye ¢alismist. Bununla beraber Sah Ismail’i tahrik
ederek onu karsisina ¢ikmaya zorluyordu. Ona kinama, azar ve hakaret dolu mektuplar

yolluyor, ayrica kadm giysileri, hatun pegeleri, sarap figilar1 génderiyordu.'*

Sah Ismail, Sultan Selim’in kigkirtic1 ve dokunakli mektubuna ragmen sessiz kalmis ve
Osmanlt ordusu ile savasmak icin acele etmemistir. Osmanli ordusunun ilerleyisine
paralel olarak Safevi kuvvetleri de iilkenin ic¢lerine ¢ekilmis ve esas karsilagsmay1
miimkiin oldugu kadar ertelemeye calismislardir. Muhtemelen Safeviler, savasi kisa
kadar erteleyip; kisin zayif diisecek, erzak sikintisi yiliziinden motivasyonu bozulmus

olacak bir Osmanli ordusuyla miicadelenin daha kolay olacagini diisiiniiyorlard:.

Ordu Erzincan civarmdayken Yavuz, Sah Ismail’e 14 Temmuz tarihli bir mektup daha
gonderdi. Bu mektubunda ... Bir stiredir Acem miilkiinde fatihlik davasi giidiiyordun,
Iran sultanlarmin itibarsiz artiklarina ve kiigiik cocuklarma yagma ve hirsizlikla saldirip
sahipsiz memleketi ele gec¢irdin. Miilkiin ve dinin temelini yikip yok ettin, sahlik adina
hiyanet sancagini yiikselttin. Simdi seni ve memleketini 1slah etmeye, Miisliimanlar1 bu
vartadan kurtarmaya yoneldik diye seni ikaz edeli epey zaman gecti. Eger ersen
meydana gelesin Allah’in iradesi neye miiteallik olursa zuhur eder diye sana yazmigtim.
Simdi birka¢ giin onceden senin {izerine yiiriidiiglimden haberdar olasm. Ona gore
tedarikini goresin, sonra gafil oldum, haberim olmadan geldin, askerimi toplayamadim
diye bahanen olmasi. Bu kadar zamandir yoldayim, kendi memleketinde bunca askerin
varken hala senden bir iz olmamasi gariptir. O kadar saklanmigsin ki senin ve
adamlarmnin durumu aynidir. Kilig davasi edenlerin belalar1 gogiislemek sanmndandir.
Erlik adina hatadan ve 6liimden korkan kimseye ata binmek ve kili¢ kusanmak uygun
diismez. Eger bu kadar saklanmana ve karsima ¢ikmamana sebep askerimin ¢oklugu ise
simdi bu endiseni bertaraf i¢in askerimden kirk binini Kayseri ve Sivas’ta biraktim.
Hasma inan vermek ancak bu kadar olur, bagska olmaz. Zatinda gayret ve hamiyet varsa

gelip bana kars1 durursun. Mukadder olan neyse Allah’in izniyle o olur.”'*

122 Hoca Sadeddin, c. IV, s. 184.
' Emecan, s. 111-112.
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Feridun Emecen Sah Ismail’in bu mektuba karsilik bir cevap gonderdigini yazar:
“Mezhebimizi ve dinimizi 0giit ve nasihat yoluyla yermissiniz. Bizim mezhebimiz
Resulullah’in ehl-1 beytidir ve bizim itikadimiz Fatima’nin evladindan on iki imam
kavillerine dayanmaktadir. Savasa ve vurugsmaya yonelmeyi ve anilan yerde
karsilasmay1 geciktirmememiz konusuna gelince, bizim Ozriimiiz bulundugumuz
mesafenin uzakligidir. Ciinkii Irak memleketindeyken bu hadiseyi duyduk ve ancak
simdi Tebriz uglarma vardik. Kendilerini karsilamada hi¢gbir menzilde atimizin
dizginlerini geriye ¢ekmemisizdir. Senin ordunun kalabalik olmasindan hi¢ korkmam,
askerlerimin, tlifekten de korkusu yoktur, ¢iinkii ¢elikten zirh giyerler, yenigerilerin
tipk1 bir geyik gibidir, omuzlarindaki silahlar1 da tipki bir boynuza benzer, bense
aslanim, ormanda geyik coktur onlar1 avlarim. Ordun savasa degil olsa olsa Frenk
diyarmdan iran’a satmak igin kumas getirmistir. Benim kilicim karsisinda giines bile
pes etmistir, barista ve savasta ustayimdir, bir giin oliir, bir giin dogarim. Tebriz uclarina

hizlica geldim, simdi Hoy’a vardim”'**

Yavuz Sultan Selim gecikmeden bu mektuba, bir dncekiyle benzer bir mektupla cevap
vermistir: “Davete icabet edip uzun yollar1 geride birakarak memleketine girdik; fakat
sen meydanda goriinmiiyorsun. Padisahlarin ellerindeki memleket onlarin nikahlisi
gibidir; erkek ve yigit olanlar ona kendisinden baskasinin elini dokundurtmazlar;
halbuki bunca giindiir askerimle memleketine girip ylirliyorum, hala senden bir haber
yok. Seni korkutmamak i¢in askerimden kirk bin kisiyi ayirip Sivas’la Kayseri arasinda
biraktim; hasma miiriivvet ancak bu kadar olur. Bundan sonra da saklanip goziikmezsen
erkeklik sana haramdir, migfer yerine yasmak ve zirh yerine cadir (carsaf) ihtiyar
eyleyip serdarlik ve sahlik sevdasindan vazgegersin.”'** Bu mektupla beraber ona hirka,
asa, misvak ve seyhlere mahsus bir de kusak gonderdi.'*® Onun aslinda bir devlet

baskani1 degil bir seyh oldugunun hatirlatmak istiyordu.

Uzungarsili’ya gore Sultan Selim son olarak bir mektup daha gondermis ve bu mektupta

da, Sah Ismail’i korkaklikla itham edip ve onu harp meydanmnda bulusmaya davet

etmistir.'?’

'** Emecan, s. 112-113.

125 Uzuncarsil, s. 261.

126 Tansel, Yavuz Sultan Selim, s. 44; Kili¢, Kanuni Devri Osmanli-iran Miinasebetleri ...,, s. 82.
127 Uzuncarsil, s. 261.
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Sivas’tan Erzincan’a dogru yola koyulan Osmanli ordusu Yassicemen’e geldiginde
Sultan Selim’e Sah’tan bir mektup geldi. Sah ismail’in elgisi Selim’in ordugahina gelip
ona Farsca yazilmis bir name ile beraber afyon dolu bir kutu takdim etti. Sah Ismail

mektubunda Selim’in savas istemesinin sebebini arastirtyordu.

Bununla beraber Selim’in kendisine gonderdigi mektubundaki lislubu elestirerek bunu
ona yakistiramadigimmi ve o ifadelerin ancak afyon ile sarhos olmus bir kisinin
kaleminden ¢ikabilecegini iddia ediyordu. Mektubunu Isfahan’da bir av sirasinda
yazildigini1 belirttikten baska, memleketinde karigiklik ¢ikmasini istemedigini ancak
bunu kabul etmedigi takdirde kendisinin de savasa hazir oldugunu soyliiyordu. Sah
Ismail soézlerini de harbe baslamakta gecikmis olmasinm sebebinin, sonuglar: ince
diisinmesinden ileri geldigini belirterek bitiriyordu. Selim, Sah’tan gelen mektup ve
ondan da ziyade beraberinde génderilen afyona sinirlendigi igin, Sah ismail’in ordusu

ve hazirliklarina dair bilgi alindiktan sonra elgiyi 61diirttii.'**

Safevi elgisini katlettiren Sultan Selim, muhtemelen 6nceki yillarda Sehzade Murad’1
talep etmek i¢cin Safevi sarayma gonderilen ve burada katledilmis olan bir Osmanli
elcisinin katline mukabele etmek amaci giitmiistiir. El¢inin dokunulmaz olup, higbir
zevale ugramayacag fikrinin hakim diisiince oldugu ortacag diinyasinda bu fiil siradan
bir olay degildi. El¢i katli, Sah Ismail’in duygularmi kabartip, savas meydanma ¢ekme
taktigi de olabilirdi.

Sah Ismail biitiin bu tahriklere ragmen ses ¢ikarmadi. Ayn1 giinlerde Osmanli ordusunda
da homurdanmalar artik iyice bas gostermege baslamisti. Corak ve tahrip edilmis
arazide diigman aramak askerin canmm sikmig, dedikodular ve isyan belirtileri vuku
bulmustu. Beylerden ve vezirlerden bazilar1 da seferin devam ettirilmesinden yana
degillerdi. Fakat durumu Sultan Selim’e acacak cesareti kendilerinde bulamiyorlardi.
Durumu goriismesi i¢in Selim’in giivendigi adamlarindan Karaman beylerbeyi Hemdem
Pasa’y1 gonderdiler. Pasa, durumu Sultan Selim’e bildirdiginde bu hareketinin bedelini
cani ile 6dedi.'” Zira Sultan askere gdzdagi vermek ve duruma hikim olmak i¢in bu
pasasin1 feda etmekten cekinmedi. Onun yerine Zeynel Pasa’y1 atadi.'° Boylece uzun

siireden beri tasarladig1 bir i1 bitirmekte ne kadar 1srarli ve kararli oldugunu gostermis

128 Hoca Sadeddin, c. IV, s. 185-187; Ugur, s. 64.
129 Bidlisi, Selim Sah-name, s. 150.
130 Hoca Sadeddin, c. IV, s. 189.
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oldu. Bu olaydan sonra Safevi baskenti Tebriz’e kadar olan yolu, kirk menzile boImiis

ve her gilin bir menzil ilerlemeyi emretmistir."’

Bu tiirden siddet iceren 6nlemler, geri donme fikrini ortadan kaldirmamis, ancak herkesi
susturmus ve ordunun bir siire daha yiirimesini saglamistir. Hemdem Pasa’nin
katlinden sonra asker goriiniiste padisahin emrine kars1 gelmemisse de, bu rahatsizligini
zimnen belirtme yoluna gitmistir. Bagka bir ifadeyle Yeniceriler, eskimis ve yirtilmis
cariklarini tiifekleri {izerine asarak, padisahmn cadirma mektuplar birakarak hallerini

gostermek, yorgunluklarini ve bikkinliklarini dile getirmek istemislerdir'**

Sultan Selim, Eleskirt’e geldiginde Yenigeriler i¢inde isyanlar artmaya basladi.
Diismani bir tiirli bulamayan Yenigeriler bu corak yerde yiirlimenin gereksiz
oldugundan sikayet ettiler. Hatta bir sabah erkenden padisahin ¢adirina kursun attilar.
Bu olay Hoca Sadeddin’in kitabinda soyle yer bulmaktadir: “Yavuz: “Sol otag
ortiisiinde olan delikler1 goriir miisiin ve neden oldugunu biliir miisiin? Deyu
buyurmustur. Babam eydir. Her ne denlii diisiindiiysem de bir sey aklima gelmedi.
Padisah buyurdu ki, ol densizler nice kez yolumuz iizere durdular ve haberleri tlizre
carklar ceviriib bozgundan laf urdular. Diismen yok biz kande gideriiz deyiib terbiye
ucundan tasra ¢iktilar. Biz ise aldirmayub dizginleri bagska yone c¢evirdik. Onlar da ol
zorunla ardimizca geldiler. En sonunda bir gece yildirmak kastiyla otaga tiifek attilar.

iste bunlar o haddini bilmez kétii yoldakilerin isidir.”"*?

Bunun {izerine askerlerin i¢ine giren Selim kesin ve etkileyici konusma ile askerlerini
etkileyerek ve biraz da gururlarina dokunarak bu kararlarindan onlar1 vazgegirdi.
Konusmasmnda “Su anda henliz varmak istedigimiz yere gelmedik. Diismanla
karsilasmadan geri donmek miimkiin degildir. Bunu diistinmek bile kotii bir seydir.
Ama garip olan budur ki Sah’in adamlar1 efendileri i¢in can verirken i¢cimizdeki bazi
gayretsizler, bu dinden sapmis kimseleri yola getirmek i¢in buralara kadar gelmis olan
bizleri geri ddnmeye ve gayretlerimizi bosa ¢ikarmaya calisiyor. Fakat biz yolumuzdan
asla donmeyecek ve emre itaat edenlerle birlikte gerekli yerlere kadar gidecegiz.
Kalbine zaaf diislip ¢coluk-cocugunu, ailesini 6zleyenler bu tiir bahaneleri ileri siirerler,

bundan 6te gitmeyiz derler. Onun gibiler kendileri bilir, geri donerlerse din yolundan

1 {dris Bidlisi, s. 150; Solak-zade, s. 363; Hoca Sadeddin, c. IV, s.188; Ugur, s. 64—65.
132 Celal-zade, s. 146; Hoca Sadeddin, c. IV, s. 189.
133 Hoca Sadeddin, c. IV, s. 194.
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donmiis olurlar, onlarin bahaneleri diismanin gériinmedigi ise iste diisman ilerdedir.
Eger er iseniz benimle birlikte hareket edin ve yola devam edin yoksa ben yalniz basima
giderim”"** Bizi isteyen can fedalarn kilig¢ ve oklugu belinde ve zehir igmekten, kahir
cekmekten kagman canma diiskiinlerin secenekleri kendi ellerinde olsun.” diyerek
Azerbaycan’a hareket emrini verdi. Selim’in bu kararli halini goren yenigerilerden

hicbiri ayrilmaya cesaret edemedi.

Sonraki giinlerde Sah Ismail’i savas meydanma ¢ekmek igin I. Selim, askeri bir hile
yapmis ve Safevilere bir casus gondermistir. Tiirkmen beyi Ferruhsad’in adamlarindan
olan Seyh Ahmed adli bu casus, dzel bir gorev iistlenerek Sah Ismail’e gitmis ve Sah
Ismail’i ikna i¢in bir yalan uydurmustur. Sah Ismail’i Ucan Yaylasi’nda bulan casus,
kendisini Rumeli beyleri ve Tiirkmen yigitlerinin gonderdigini belirtmis, s6z konusu
kabilelerin savas sirasinda Osmanli’y1 terk edip, Safevi saflarina gegeceklerini, Sah
Ismail’in yolunda can ve bas koyup dostuna dost, diismanmna diisman olacaklarini ifade
ettiklerini Sah Ismail’e iletmistir. Onun sozlerine inanan Sah Ismail, casusa bol
miktarda hediye vermis ve Caldiranda Osmanli ordusunu karsilayacagini bildirmistir.'*
Nitekim bu olaydan kisa bir siire sonra Safevi ordusu Caldiran Colii’nde goriinmiistiir.
Sah Ismail, Yavuz’un hakaretlerine ve kendi komutanlarmm kiskirtmalarina
dayanamayip ve biliyiik ihtimalle Yavuz’un hilesine kanip Tebriz yakimlarindaki

Caldiran Ovasi’nda Osmanli ordusu ile karsilasti.

Ancak Osmanli ordusu, 20 Nisan’dan Caldiran Savasi’nin basladig1 23 Agustos tarihine
kadar, dort ay boyunca yol alarak Anadolu’dan yabanci bir memlekete gelmisti.
Askerler de atlar da yorgun ve bitkindi. Fakat bununla beraber bazi iistlinliikleri vardi.
Bunlarin basinda topcu kuvveti geliyordu. Sah’mn askerleri ise atesli silahlardan
mahrum, ekserisi ok ile miicadele ederken Osmanlilarin fitilli muske denilen tiifekler

kullandiklar1 rivayet edilir. Osmanlilarin diger tistiinligii ise piyade kuvvetiydi.'*®

Sah Ismail’in ordusu kendi memleketinde ve bolluk igindeydi. Sayica Osmanl askerine
denkti. Top ve tiifek yoniinden Osmanli’ya denk degildi ama Osmanli gibi yorgun da
degillerdi, iistelik ¢cogu ath ve dingti. Sanki demir bir dag gibi zirhlarla biirtinmiislerdi.

134 Hoca Sadeddin, c. 11, s. 258.

135 Hoca Sadeddin, c. IV, s. 196; Tansel, Yavuz Sultan Selim, s. 50—51; Kilig, Kanuni Devri Osmanli-
fran Miinasebetleri ...,, s. 89.

3¢ Danismend, c. II, s. 12.
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Yine atlar1 bakimli ve dingti, Osmanli ordusunun atlar1 gibi uzun bir mesafe katedip ag

1
ve susuz kalmamiglardr."®’

2.2. Tebriz’e Yiiriiyen Osmanh Ordusunun Caldiranda Mevzilenmesi Ve

Ordularin Karsilagsmasi

Caldiran savasinda Sah Ismail’in ordusu kéken bakimidan en az Selim’inki kadar Tiirk
idi ve her iki ordu da Oguz ve Tirkmen kavminin mensuplar1 ve hatta pek miithim bir

kismi1 ayni tilkenin (;ocuklarlydllar.138

Safevi ordusunun ¢ogunlugu Ustacalu, Rumlu, Samlu, Kagar, Musullu, Tekeli,
Bayburd’lu, Capan’lu, Dulkadirli, Varsak, Afsar, Kacar, Karacadag ve Karamanlh
Tiirkmenlerinden meydana geliyordu.'* Onceden Osmanli iilkesinde karisiklik ¢ikaran

Nur Ali Halife de Sah’in ordusundayd1.'*’

Yaklagik 2500 kilometrelik uzun bir yoldan gelen yiliz bin kisilik Osmanli askeri ve
atlar1 yorgundu, ayni zamanda yiyecek sikintist vardi. Sayica en az Osmanli kuvvetleri

kadar olan sahin ordusu ise dingti ve Tebriz gibi ¢ok kisa bir mesafeden gelmisti'*’

Caldiran denen bolgeye gelindiginde padisah savasa hemen baslamak ya da askere bir
glin dinlenmek i¢in zaman vermek konularinda karar vermek iizere harp meclisini
topladi. Orada bulunanlardan sadece defterdar Piri Mehmet Celebi savasa hemen
baslanmasinin uygun oldugunu ¢linkii ordunun i¢inde akincilar denilen grubun biiyiik
bir kisminin Sah Ismail’e muhabbet besledigini ve bazilarinin yakinlarmin diisman
saflarmda oldugundan dolay1 kendilerine diisiinme firsat1 verildigi takdirde diisman
tarafina ge¢melerinin ya da saldirida gevsek davranmalarinin s6z konusu olabilecegini

bildirmistir. Bu goriis padisah¢a hakli bulunmus ve derhal saldir1 emri verilmistir.'**

Savas oncesinde Safevi askeri surasinin toplantisinda ise Safevi emirlerinden Rumlu
Nur Ali ve Muhammed Han Ustacalu, Osmanli ordusuna gece hiicum etmeyi ve

meydana gelecek kargasa ortamindan faydalanmayi teklif etmislerdir. Ancak Samlu

b7 Ugur, s. 71.

1% Siimer, Oguzlar (Tiirkmenler) Tarihleri-Boy Teskilatlar1- Destanlar1, Ana Yay., Istanbul 1980, s. 171.
13 Varlik, a.g.m, s. 194; Ugur, s. 46.

140 Uzungarsily, s. 265.

141 Ayrica Sah’m ordusunun iran tarihlerine gére 80.000 olduguna dair bkz. Tayyip Gokbilgin,
“Caldran”, I.A., c. I11, Istanbul 1980, s. 330.

142 Danismend, c. 11, s. 11; Uzuncarstl, s. 267-268.
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emiri Durmus Han, bu teklife kars1 ¢ikmis, bunun yiireksizlik ve korkaklik oldugunu
séylemis‘cir.]“3 Sah Ismail, Durmus Han’m itirazin1 yerinde bularak: “Ben kervan basan
eskiya degilim...” deyip, emirlerin bu teklifini kabul etmemistir. Muhtemelen Sah
Ismail, Osmanli ordusundaki atesli silah ve toplarn savas meydanmnda ne kadar
belirleyici rol oynadigini hesaba katmamis ve Safevi siivari birliklerinin savas

kahramanliklarina ¢cok giivenmistir.'**

Savasta ordularin savas diizeni soyle 1di; Safevi ordusunun merkezinde Vezir
Nizameddin Abdulbdki, Emir Muhammed Kemine ve Emir Seyyid Serif
komutanligindaki Kizilbas birlikleri yerlesmislerdi. Sag taraf Durmus Han Samlu, Halil
Sultan Dulkadirli, Hiiseyin Bey Lala ve Hadim Bey Hulefa’ya birakilmisti. Muhammed
Han Ustacalu ve Cayan Sultan komutanligindaki Diyarbakir askeri birlikleri ise sol
tarafta mevki tutmuslardi. Sar1 Pire komutanligindaki bir grup asker, Safevi Oncii
boliigiinii olusturmustu. Sah Ismail ise segkin askerlerle beraber hangi tarafta giicliik
cikarsa o tarafa yonelmek icin beklemekteydi.'*> Safeviler, Osmanli ordusunun her iki
tarafina ayni anda hiicum ederek kenarlar1 ezip, Osmanli ordusunun merkezindeki
kuvvetleri arkadan kusatmak iizerine kurulmustu.'*® Bu operasyon sayesinde Osmanli

ordusunun top ateslerinin etkisiz hale getirilmesi de umuluyordu.

Osmanli ordusunda ise sag kanatta Anadolu beylerbeyi Sinan Pasa ile Zeynel Pasa’nin
emrindeki Anadolu ve Karaman kuvvetleri, sol kanadina ise Rumeli beylerbeyi Hasan
Pasa komutasindaki Rumeli askeri yerlestirildi. Selim, sipahi, silahdar, ulufeci ve
gureba boliikleri ile ¢evrilmisti. Yaninda Sadrazam Hersekoglu Ahmed Pasa, Vezir
Dulkadiroglu Ahmed Pasa, Vezir Mustafa Pasa, Ferhad Pasa, Karaca Pasa gibi devlet
ricali, son Akkoyunlu beylerinden Kisra, Kazasker ve bazi din adamlar1 bulunuyordu.
Ayas Aga emrindeki yenigeriler sayis1 12.000 olmakla beraber Selim’in 6n kisminda
yer aldilar. Bunlarin 6niinde araba ve develerden olusan bir set olusturulmustu. Anadolu

ve Rumeli azaplari, birbirlerine zincirler ile baglanmis 500 topun oniinde dizildiler.'*’

> Rumlu, s. 178.

%4 Namik Kemal, Yavuz Sultan Selim, Otiiken Yaymevi, Istanbul 1968, s. 45.

145 Rumlu, s. 179-180; Solak-zade, s. 366; Lutfi Pasa’ya gore, Sah Ismail ordunun kalbinde, yani
merkezde mevki tutmustu. Bkz. Lutfi Pasa, s. 220. Siikri-i Bitlisi ise Sah Ismail’in sag kanatta mevki
tuttugunu séylemektedir. Bkz. Siikri-i Bitlisi, s. 172.

146 Tansel, Yavuz Sultan Selim, s. 55.

"7 Tekindag, “... Yavuz Sultan Selim’in iran Seferi”, s. 66.
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Oncii birlikler ise Sehsuvaroglu Ali Bey ve Sadi Pasa’nin emrinde idiler.'*® Osmanl
ordusunun savas plani, diisman kuvvetlerini top atesi mesafesine ¢ekerek, toplarin
oniinden ¢ekilmek ve onlarin isabetli ates agmalarini saglayarak, kars: tarafa biiyiik bir

darbe vurmak ve saldirtya gegmek tizerine kurulmustu.

Nihayet savas 23 Agustos 1514 tarihinde Caldiran Ovasinda baslamistir. Savasa,
aksamdan sabaha kadar sarap i¢ip sarhos olan Safevi askerlerinin baslamis olduklari
goriilmektedir.'* Sar1 Pire komutanligindaki Safevi éncii bdligi Osmanl ordusuna
saldirmis, fakat Osmanli 6ncii boliigiiniin komutani Mihaloglu, Sar1 Pire’nin saldirisini

1
savmuistir. >0

Osmanl askerleri “Allah, Allah”, Safevi askerleri ise “Sah, Sah” naralar1 ile savasa
katilmislardir.””' Savasin genel goriiniimiine bakilirsa, her iki tarafin sag kanatlarinin
kahramanliklar sergileyip, biiylik basarilar kazandiklar1 goriilmektedir. Anadolu
Beylerbeyi Sinan Pasa komutanligindaki Osmanli ordusu taktik geregince, Muhammed
Han Ustacalu komutanligindaki Safevi ordusunun saldirilar1 karsisinda geri ¢ekilmis ve
Safevi askerlerini top atesi mesafesine ¢ekmistir. Yakin mesafeden acilan top atesleri,
Muhammed Han Ustacalu ve kuvvetleri i¢in biiylik bir felaket olmustur. Safevi sol

kanad1 agir yara almis ve Muhammed Han savas meydaninda 6 lmiistiir.'*>
2.3. Sah Ismail’in Savas Alanim1 Terk Etmesi Ve ittifak Arayislan

Sinan Pasa’nin kuvvetleri Safeviler’in merkez kuvvetlerine hiicum etmis ve onlari
yenilgiye ugratmistir. Sol kanat ve merkezden sag kurtulanlarin bu esnada basarili igler
yapan Safevi sag kanadina yoneldikleri goriilmektedir. Zira bu kanada bagli Osmanli
askerleri, taktik geregince, cekilmekte gec kalmis ve bu kanada yerlestirilmis olan
Osmanli toplar1 i gérmez hale gelmistir. Savasin bu kizgin aninda yenigerilerin
miidahalesi, savasin seyrini degistirmistir. Bunun {izerine Sah Ismail de yon degistirip,
Osmanli art¢1 kuvvetleri iizerine saldwrmustir. Aslinda bu yon degistirme, Safevi
ordusunun c¢abucak c¢oziilmesine sebep olmus, Safevi siivarileri deve ve arabalarin

arasinda is gdremez hale gelmislerdir. Savasin bu kritik aninda Sah Ismail bir kursunla

148 Hoca Sadeddin, c. IV, s. 199.

149 Celal-zade, s. 146—147; Liitfi Pasa, s. 228-229.

1% Rumlu, s. 180.

15! Tansel, Yavuz Sultan Selim, s. 56; Danismend, c. 11, s. 12.

132 Solak-zade, s. 367; Uzungarsily, s. 268; Kili¢, Kanuni Devri Osmanli-iran Miinasebetleri ...,, s. 94.
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pazusundan yaralanmis ve bindigi at1 batakliga saplanmistir. Bir Osmanl siivarisinin
onun iizerine yoneldigi sirada, Afsar kabilesinden olup, kiyafet ve elbisesi Sah ismail’e
cok benzeyen Sultan Ali: - “Sah, benim” diyerek haykirmis ve siivariyi hedeften
saptirmistir. Ustacalu kabilesinden Hizir Aga adli baska bir Safevi miintesibi ise atini
Sah Ismail’e vermis ve kagmasmi saglamlstlr.]s3 Sah Ismail’in firarm géren Safevi
askerleri de fazla direnmeyip, kagmaya koyulmuslar ve bdylece bu korkung savas

- . .. 154
aksama dogru sona ermistir. "

Sultan Selim, Safevi askerlerinin takip edilmemesini ve kimsenin yagmaya
kalkismamasini buyurmustur.]55 Ciinkii bu firarm stratejik bir savas hilesi olabilecegini
disiinmiistiir. Gece yaklastiginda bolgede hi¢bir Safevi tehlikesinin olmadigr anlagilmis
ve bunun iizerine mallar ve askeri araglar toplanmistir."*® 23 Agustos 1514’de meydana
gelen bu savasta teknik ve topgu giicli iistiin olan Osmanli ordusu, Sah’in ordusunu
bliylik bir yenilgiye ugratmustir. Sah kendisini kurtarabilmis fakat biitiin esyasi,
karargah1 ve gozdesi veya haremi Ta¢li Hanim, Vidin Sancakbeyi Mesih Bey’in

adamlari tarafindan esir edilmistir."’

Savas smrasinda gelisen olaylar hakkinda pek c¢ok abartili sdylenti, donemin
kaynaklarmin ve birtakim son devir Safevi tarihi arastirmalarmin sayfalarini
siislemektedir. Bu rivayetlerden birinde Sah Ismail savas meydaninda Osmanl
komutanlarindan Ali Bey Malkocoglu ile karsilasmis ve kiliciyla ona 6liim serbeti
icirmistir.'”® Bu ve benzeri rivayetlerin gercek ilmi degeri diisiiktiir. Ancak her
haliikarda onlarm var oldugunu bilmekte de yarar vardir. Savas meydaninda ii¢ giin
kalan Osmanli ordusunda tayinler ve terfiler yapilmis, askere bahsisler dagitilmistir.

Vefat eden Rumeli Beylerbeyi Hasan Pasa’nin yerine Anadolu Beylerbeyi Sinan Pasa

'3 Rumlu, s. 183; idris Bidlisi, s. 178-179, 186; Solak-zade, s. 369; Hoca Sadeddin, c. IV, s. 208;
Uzungcarsily, s. 268; Tekindag, “... Sultan Selim’in iran Seferi”, s. 69; Siimer, Safevi Devletinin
Kurulusu..., s. 46.

134 Caldiran Savasi’nin ayrmtili tasviri igin bkz. Celal-zade, s. 147-152; Rumlu, s. 177—184; Idris Bidlisi,
s. 180-187; Hoca Sadeddin, c. IV, s. 199-210; Siikri-i Bitlisi, s. 161-182; Tansel, Yavuz Sultan Selim, s.
56—59; Danismend, c. II, s. 11-12; Kili¢, Kanuni Devri Osmanli-iran Miinasebetleri ...,, s. 92-97.

153 jdris Bidlisi, s. 180.

1% Rumlu, s. 183.

157 Saray, s. 22; Mustafa Nuri Pasa, Netayic iil-Vukuat, Kurumlar1 ve Orgiitlenmeleriyle Osmanli Tarihi
(Sad.: Neset Cagatay), c. I, Ankara, 1979, s. 82.

138 Rumlu, s. 180; Tekindag, ... Sultan Selim’in iran Seferi”, s. 68.
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getirilmis, Sinan Pasa’nin yerine ise Karaman beyi Zeynel Pasa tayin edilmistir. Onun

yerine de Ferhad Bey ge¢mistir.'”

Savas meydaninda 6lenlerin defninden sonra Sultan Selim, divan katiplerini ¢agirarak,
oglu Sultan Siileyman’a, Misir Sultam1 Kansu Gavri’ye, Kirim Ham1i Muhammed
Giray’a, Istanbul, Edirne ve Bursa kadilarina, Osmanli Devleti’nin smir kaleleri olan
Mora, Bosna, Semendire ve Hersek sancaklarma, Osmanli’ya harag 6deyen Eflak ve
Bogdan beylerine, Hiristiyan devletlerden Lehistan, Engurus, Rus ve Cek

memleketlerinin krallarina fetihnameler yazdirmistir.'®

Siinni Islam diinyasinin farkli cografyalarinda yasayan Siinni alimlerden bazilar1 da
Sultan Selim’e mektuplar yazarak, onu kutlamis ve Safevilere son darbeyi vurmasi
hususunda onu tahrik etmislerdir. Ornegin, Sah Ismail’in baskis1 sebebiyle
Maveraiinnehir bdlgesine kagan Siinni alimlerden Hace Molla isfahani, Sultan Selim’e
Fars¢a ve Tiirkge olmak iizere iki manzum mektup yazmistir. Bu mektuplarda Sultan
Selim’in Sah Ismail’i yenip tacmi basindan indirmesi olayindan duyulan memnuniyet
dile getirilmistir. Mektubun devaminda, Sah Ismail’in basmin gdvdeden ayrilmasi

gerektigi de vurgulanmugtir.'®’

Caldiran Savasi’ni takip eden giinlerde Sultan Selim, Safevi baskenti olan Tebriz
yoniinde ilerlemistir. Ilerleyis sirasinda Tebriz halkma iki mektup yazilmis ve onlardan
mutlak itaat istenmistir. Savasi kaybeden Sah Ismail ise Tebriz’i savunma giiciinii
kendisinde bulamadigindan tilkenin i¢lerine ¢ekilmek zorunda kalmistir. Onu takip eden
Osmanli ordusu, Azerbaycan’a girip Hoy ve Merend’i ele gecirmis ve Tebriz’e dogru
ilerleyisine devam etmistir. Ayni glinlerde Tebriz’i vali Hiiseyin Bey Helvacioglu
yonetiyordu. Sah Ismail’in Tebriz’de kalan hazine ve esyalarmi toplamakla mesgul olan

vali, Osmanl ordusunun yaklasmasi haberini duyunca sehri terketmistir.'®

6 Eylil 1514’de Osmanli ordusu Acisu denen yere ulasmistir. Burada Tebrizli alim,
salih ve zenginlerinden olusan bir topluluk, Sultan Selim’i karsilamaya ¢ikmis ve ona

pek cok hediyeler sunmustur.'® Yollara degerli Acem kumaslari ve altin islemeli bezler

19 Ugur, s. 75-76.

10 Celal-zade, s. 153.

'*! Mektuplar igin bkz. idris Bidlisi, s. 125-130.
192 Hoca Sadeddin, c. IV, s. 219

193 Celal-zade, s. 154.
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sermek suretiyle Yavuz’un gonliinii almaya calismuslardir.'® Tantana ve merasimle
Tebriz’e giren Sultan Selim, Tebriz halkina aman vermis ve hi¢ kimsenin sehir ahalisine
zarar ve ziyan vermemesini emretmistir.'®> Miiteakip giinlerde baska icraatlarda da
bulunmustur. Adma para bastiran Sultan Selim, Sah Ismail tarafindan cephane yapilmis
olan Uzun Hasan Camisi’ni temizletip ibadete agtirmistir. Cuma namazini burada kilip,

kendi ismine hutbe okutmustur.'*®

Sultan Selim Tebriz’de uzun siire kalmayip, bir hafta sonra sehirden ayrilmistir.
Muhtemelen kendisi de bu siralar savasi devam ettirmenin imkansizligini anlamisti. Zira
yenigeriler arasinda homurdanmalar baslamis olup, ordunun geneli savasin
siirdiirtilmesinden yana degildi. Askerler biitiin ilkbahar ve yaz boyu yol yiiriimiis ve
zafere ulasmiglardi. Bundan sonra savasin devam ettirilmesinin ilave cefa ve eziyet
getirecegini diisiiniiyorlardi. Bundan dolay1 rahatsizliklarini her firsatta belirtiyorlardi.
Sultan Selim ise ayni1 diisiinceyi paylasmiyordu. Kis1 Karabag’da gecirip, ertesi yil Sah
Ismail’in {izerine yiiriimek, Irak, Iran ve Azerbaycan’i tamamen ele gegirmek istiyordu.
Sartlar ise bu plan1 gerceklestirmek i¢in uygun degildi. Cilinkii baz1 devlet erkaninin da
kiskirtmasiyla ayaklanan askerler, eski elbiselerini mizraklarn ucuna takarak,
rahatsizliklarini dile getirmis ve isyan belirtileri gostermislerdi. Sultan Selim, bu durum
karsisinda ordunun genel istegine uymak zorunda kalmis ve 14 Eyliil 1514’te doniis

. e
emr1 vermistir. 67

Tebriz’den ayrilirken Sultan Selim sair, nakisci, yazar, altin islemeci, halici, ¢it¢i ve
ipek bocegi yetistirici miitehassislarindan miitesekkil olup, sayilar1 yiliz civarinda
bulunan bir sanatkdr grubunun istanbul’a gétiiriilmesini emretmistir.'®® Onlar arasinda
Ozbeklerin saldirilar1 karsisinda 1510°da saltanati birakip Sah Ismail’e siginmis olan
Timurlu Bediiizzeman Mirza da vardi. Sultan Selim, bu zata sefkat gdsterip, onu
Istanbul’a nakletmis ve ona bin akge giinliik tayin etmistir. Istanbul’da veba hastaligma

miibtela olan Beditizzeman Mirza, 1517de vefat etmis ve Eyiip’te defnedilmistir.'®®

194 Hoca Sadeddin, c. IV, s. 220; Tansel, Yavuz Sultan Selim, s. 68.

' Liitfi Pasa, s. 235.

1 Siikri-i Bitlisi, s. 187—189; Tansel, Yavuz Sultan Selim, s. 69; Ugur, s. 78-79; Kilig, Kanuni Devri
Osmanli-Iran Miinasebetleri ...,, s. 102.

17 {dris Bidlisi, s. 202; Ugur, s. 81-82.

1% Mustafa Nuri Pasa, s. 83.

19 Bediiizzeman Mirza’nin Istanbul’daki hayati hakkinda bilgi i¢in bkz. Solak-zade, s. 376; Uzuncarsili,
s. 269; Hoca Sadeddin, c. IV, s. 224.
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Tebriz’den ayrilan Osmanli ordusu 24 Kasim 1524°de Nahgivan, Cukursaad, Kagizman
Niksar yoluyla Amasya’ya ulagsmistir. Cukursaad civarinda, orduyu kiskirtan bazi devlet
erkan1 sorguya ¢ekilmis ve cezalandirilmistir.'”® Oyle anlasiliyor ki, Amasya’ya donen
Sultan Selim, ertesi sene buradan harekete gecmek fikrinde idi. Bu maksatla top ve
cephanesini Merzifon yakimnlarinda Karahisar’da birakmis, askerin ise Ankara’da

kislamasin1 emretmisti.'”"

Sah Ismail ise yeni bir savasa girmeyi gdéze almayip, Sultan Selim’le baris yollari
aramistir. Bu amagla Seyyid Abdiilvehhab, Kadi Ishak, Siikriillah Mugani ve Hamza
Halife’den olusan bir el¢i heyetini Amasya’ya gondermistir. Gelen elgiler biiyiik
armaganlar sunmus ve baris isteginde bulunmuslardir.'”* Bunun yaninda, Sah ismail’in
Caldiran’da esir diismiis olan zevcesini de geri istemislerdir.'” Elgilerin getirdigi
mektlipta birtakim Oziirler ve alttan almalar yer aliyordu. Bu mektupta Sah Ismail,
Acem miilkiinlin kendisine yetecegini belirtip, gerekli goriildiigii halde harag
6deyebilecegini ve itaatini arzedecegini belirtmistir.'’* Sultan Selim ise bu istek ve
dileklerden hicbirini kabul etmemistir. Bunun sebebi biiyiik ihtimalle Sah Ismail’in
firsat kollayip, zaman kazanmak igin diplomatik manevra yaptigmi diisiinmesiydi.'”
Elgilere ise doniis izni verilmemis ve hapsedilmislerdir. Onlardan Abdiilvahhab ile Kad1

Ishak Istanbul’daki Rumeli Hisari’'na, digerleri ise Dimetoka Kalesi’'ne

gonderilmistir.'’®

1515 yilinda Sah Ismail bir kez daha ayn tiir tesebbiiste bulunup, Kemaleddin Hiiseyin
Bey ve Behram Aga’dan olusan bir el¢i heyetini, Osmanli padisahina gondermis ve bir
kez daha baris teklifinde bulunmustur. El¢iler yanlarinda degerli hediyeler ve Sah

Ismail’in mektubunu getirmislerdir. Bu mektupta maglubiyetin sebeplerini siralayan

170 Ugur, s. 83; Danismend, c.I1, s. 16.

" Kilig, Kanuni Devri Osmanli-iran Miinasebetleri ...,, s. 106; M. C. Tekindag, «... Sultan Selim’in iran
Seferi”, s. 74.

'72 [dris Bidlisi, s. 214; Solak-zade, s. 373.

'3 Hoca Sadeddin’e gore Caldiran Savasi’nda esir diisen ve bu el¢ilik heyetinin geri istedigi kadin, Sah
Ismail’in esi olmayip, gdzdesidir. Bkz. Hoca Sadeddin, c. IV, s. 212.

174 fdris Bidlisi, s. 219-220; Kili¢, Kanuni Devri Osmanli-iran Miinasebetleri ...,, s. 107-108.

175 [dris Bidlisi, s. 222.

176 Solak-zade, s. 373; idris Bidlisi, s. 214; Tansel, Yavuz Sultan Selim, s. 72; Danismend, c. II, s. 17;
Tekindag, “... Sultan Selim’in Iran Seferi”, s.75; Celal-zade Mustafa’nin verdigi bilgilere gére, 1. Selim
Amasya’da bulundugu sirada Abdiilvahhab isimli Safevi el¢isi ona gelmis, meydana gelen tatsiz olaylar
ve hatalardan dolay1 af dileyip, Sah Ismail’in mektibunu I. Selim’e vermistir. Elgiye saygili davranilmis
ve Farsga bir cevap mektubu yazilarak ayni1 sahisla Sah Ismail’e génderilmistir. Bkz. Celal-zade, s. 158—
160.
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Sah Ismail, savas1 ciddiye almayip, iyi hazirlanmadigini ve meydana gelen olaylarin,
kaderin is1 oldugunu belirtiyordu. Ayrica, evvelki mektubu Osmanli sarayina ulasgtiran
elcilerinin maksatlarmin baris oldugu ve bu yolda c¢aba sarfettikleri icin serbest
birakilmalar1 gerektigini arz ediyordu. Bundan bagka Sah Ismail, yolcularin ve ticaret
kervanlariin gidis gelislerine miisaade edilmesini de talep ediyordu. Sultan Selim, Sah
Ismail’in bu mektubuna da cevap vermemis ve gelen elcileri Dimetoka Kalesi’nde
hapsetmistir.'”” Sultan Selim’in bu tavri, asil gayeden uzaklasmayip, kisa bir bekleme
devrine gectigi ve hazirliklar tamamlandiktan sonra yeniden saldirtya gececegi anlamina
geliyordu. Ancak sonraki yillarda meydana gelen olaylar ve olusum safhasindaki
Memliik-Safevi-Dulkadirli ittifaki yeni bir Osmanli-Safevi catigmasini ertelemistir.
Sultan Selim, ittifakin nispeten zayif {iyeleri iizerine yiiriimiis ve olusum sathasindaki
ittifak meyilleri askeri birlige doniismeden, ittifak iiyelerini birer birer avlama yolunu
tutmustur. Bu kapsamda Dulkadirli Beyligi Osmanl topraklarma katilmistir. Dulkadirli
Alaiiddevle Bey ise meydana gelen savasta oldiiriilmiistiir.'”® Dulkadirli Beyligi’nin
Osmanli ordusu tarafindan ele gegirilmesi, Osmanli-Memliik rekabetini hizlandirmis ve
Sultan Selim’in Memliikler iizerine yiirimesine sebep olmustur. Bundan dolayi

Safeviler’le miicadele de ertelenmistir.

Sah Ismail’in savas meydaninda yenilgisi ve Sultan Selim’in zaferi pek ¢ok sebebe
bagl idi. Oncelikle Safevi ordusunda yeterli sayida atesli silah ve agir toplar yoktu.
Ayrica bu savasa kadar Safeviler, atesli silahin savasta ne kadar 6nemli oldugunu
kavrayamamiglardi. Muhammed Han Ustacalu komutanligindaki Safevi ordusunun sol
kanadmin taktik geregince, topcu atig sahasima yonlendirilmesi ve burada mahvedilmesi,
Safeviler agisindan felaket olmus ve savasin seyrini olumsuz yonde etkilemistir.
Caldiran Savasi’ndan bahseden kaynak ve arastirma eserlerinin nerdeyse tamamiu,

savasin kaderini Osmanli toplarinin belirledigi izerinde fikir birligine varmaktadirlar.'”

"7 Uzungarsily, s. 270-271.

'8 Liitfi Pasa, s. 240; Solak-zade, s. 376.

' Ornek olarak bkz. Rumlu Hasan, Sah Ismail Tarihi, s. 182; Nuri Pasa, s. 82; Ugur, s. 72; Tekindag,
“... Sultan Selim’in Iran Seferi”, s. 68; Mustafa Ekinci, “Erdebil Tekkesi’nin Kurulusu®, s. 153.



UCUNCU BOLUM
SAVASIN SONUCLARI VE ETKIiSI

3.1. Savasin Siyasi Ve Kiiltiirel Sonug¢lar

Yavuz Sultan Selim’in Iran Seferi ve Caldiran Savasi, Safevi Devleti’ni ¢okertip, Sii
mezhebini ortadan kaldirmamuistir; fakat Safevi Devleti’ne yipratici bir darbe vurmustur.
Bu savasa kadar Sah Ismail, zaferden zafere kosuyor, siirekli yiikselis kaydediyordu. Bu
yiikselise paralel olarak yeni topraklar ele geciriyor ve Safevi Devleti’nin hudutlar1
siirekli olarak genisleme kaydediyordu. Caldiran Savasi bu yiikselisi ve genislemeyi
durduran en 6nemli olay idi. Savasin ardindan Safevilerin Anadolu’daki faaliyetlerinde
de gozle goriilir bir azalma meydana gelmis ve Osmanli-Safevi g¢atigsmasi Safevi
topraklarma tagmmstir. Nitekim sonraki yillarda Safeviler, Osmanli karsisinda

e . . ]
savunma stratejisine gegmislerdir. 80

Caldiran yenilgisi, Sah Ismail’in kisisel niifuzuna da biiyiik bir darbe vurmustur. Sahla
tebaay1 birbirine baglayan en 6nemli baglardan birisi, yani “miirsid-miirid iligkisi”, bu
tarihten sonra kesintiye ugramaya baslamstir. Ilahi bir kerameti sanilan “yenilmezlik”
unvant da deger kaybetmeye baslamistir. Bununla birlikte meydana gelen bu savasta,
cok sayida Safevi ileri geleni de Oldiiriilmiistiir. Muhammed Han Ustacalu, Sar1 Pire
Ustacalu, Hiiseyin Bey Lala, Baba ilyas Cavuslu, Sultan Ali Mirza Afsar, Velican Bey
Tirkman, Mir Abdiilbaki Bey Tiirkmen, Mir Seyyid Serif ve Seyyid Muhammed
Kemine gibi 6nemli devlet adamlar1 lenler arasinda olmustur.'®' Osmanli Devleti ileri
gelenleri arasinda da c¢ok sayida hayatin1 kaybeden vardi. Osmanli Devleti ileri
gelenlerinden Hasan Pasa, Hasan Aga, Ali Bey Malkog¢oglu, Muhammed Bey, Uveys
182

Bey, iskender Bey ve Sinan Bey gibi birka¢ pasa ve bey de olenler arasinda idi.

Caldiran Savasi’ndan bahseden birtakim kaynak ve son devir arastirma eserlerinde, bu

180 Allouche, s. 112.
181 Celal-zade, s. 149; Rumlu, s. 183; Lutfi Pasa, s. 230.
'82 Liitfi Pasa, s. 230; Solak-zade, s. 367—368.
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savasta her iki taraftan otuz bine yakin askerin oldirilip,'® ¢ok sayida cocuk ve
kadinin esir diistiigii sOylenmektedir. Safevi askerleri savas meydanina aileleriyle
beraber gelmislerdi. Bundan dolay1 savas sonunda ¢ok sayida cocuk ve kadin esir
diismiistiir. Esir diisenler arasmmda Sah Ismail’in zevcelerinden birisi de

bulunmaktadir.'®*

Caldiran Savasi’ndan sonra sinir hattinda degisiklik meydana geldigi muhakkaktir. Bu
yeni siirecte Safeviler, Dogu Anadolu’daki etkinliklerini ve iddialarmi kaybetmis ve
ardindan FErzincan, Erzurum ve Diyarbakir sehirlerini Osmanli  Devleti’ne
kaptirmislardir. Bu kentlerden Diyarbakir’in kontroliiniin 6zel 6nemi vardi. Ciinkii bu
sehrin elden gitmesi, Safeviler’i Anadolu ve Suriye’ye (Halep’e) baglayan ana yollarin
kapanmas1 anlamma geliyordu. Dolayisiyla Diyarbakir’in ele gecirilmesi sayesinde
Osmanl Devleti Yukar1 Firat bdlgesinde énemli bir iis kazanmis oluyordu.'® Béyle bir
iis sayesinde sonradan Osmanlilar hem Safevi, hem de Memlik topraklarinda askeri

operasyonlar diizenleyebilirlerdi.

Caldiran Savasi’ndan sonraki yillarda da Sultan Selim, miimkiin oldugu kadar Sah
Ismail karsit1 kuvvetleri kullanma ve onlar1 destekleme yoluna basvurmustur. Bu
kapsamda bolgedeki Safevi karsit1 Kiirtler desteklenmistir. Bundan baska eski
Akkoyunlu sehzadelerinden Murad Mirza’ya bir ordu veren Sultan Selim, onun Dogu
Anadolu’daki Safevi karsit1 faaliyetlerini desteklemistir. Ancak Murad Mirza, 1514°de
Safeviler’le Urfa yakmnlarinda yaptigi savasta yenilmis ve hayatmi kaybetmistir.'®
Onun Oliimii Safevilere yonelik son Akkoyunlu tehdit ve tehlikesini de ortadan

kaldirmustir.

Yavuz Sultan Selim, Amasya’da iken Sah Ismail’den bir elgilik heyeti geldi fakat
Osmanl padisah1 bu heyeti kabul etmedi. Bir siire sonra Sah Ismail’den gayet yumusak
bir iisliipla yazilmis baris mektubu ile birlikte bir elgilik heyeti daha gelmisse de Yavuz,

Sah’1n sozlerine giivenmediginden gelen elgileri hapsettirmistir.187

'83 Tansel, Yavuz Sultan Selim, s. 61.

'8 Ayni1 mevzuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Celal-zade, s.152; Hoca Sadeddin, c. IV, s. 211-212, 214.

185 Allouche, s. 112.

'8 Rumlu, s. 185-186; Seyfettin Ersahin, Akkoyunlular — Siyasal, Kiiltiirel, Ekonomik ve Sosyal Tarih,
Ankara 2002, s. 133; Allouche, s. 95.

"7 varlik, s. 195.
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Caldiran Savasiyla Safevi Devleti, giiney bat1 topraklarinin biiyiikk bir kismimni
Osmanlr’ya kaptirmig, Bayburt, Erzincan ve Kig1 Osmanlilarmn eline ge¢mistir. 1515°de
Kemah Kalesi’nin alinmasindan sonra Dulkadir Beyligi de Osmanli Devleti’ne ilhak
edilmistir'®®. Sultan Selim, Amasya’da iken Idris-i Bidlisi’yi Giiney-dogu Anadolu
bolgesiyle ilgilenmek i¢in gdrevlendirmistir. idris-i Bidlisi, 6zellikle Kiirt asiret reisleri
arasindaki anlagmazliklar1 kismen hallederek 1517°de bu vilayetleri bir bir Osmanli
hakimiyeti altina sokmustur. Sadece, Diyarbakir ve ¢evresinde Safevi Devleti’yle
carpismalar bir miiddet siirse de bolgenin tamami Osmanli’ya baglanmustir'™. Boylece,
Osmanli-Safevi smirinda Osmanli taraftar1 Kiirt asiretlerden olusturulmus tampon bir

bolge meydana getirilmistir.
3.2. Siilik Ve Anadolu Aleviligi Uzerindeki Etkisi

3.2.1 Savas Sonrasi Osmanh Devletinde Alevi Seyh, Baba Ve Dedelerin
Baskaldinlan Ve Kizilbas Ayaklanmalar

Stinni-Alevi anlasmazligi Anadolu’da asirlarca devam etmis ve kanli hadiselere sebep
olmustur. Anadolu’daki Kizilbas-Tiirkmen dedeleri, harici ve dahili tahriklerle
ayaklanma c¢ikarmuslardir. Selguklular devrinde Baba Ishak, Osmanlilarin ilk
donemlerinde Seyh Bedrettin olaylar1 bunun 6rnekleridir. Seyh Ciineyd, Seyh Haydar
ve oglu Sah Ismail devrinde Safevi Devleti, Anadolu’daki Tiirkmenlerin yiiziinii
Iran’daki Sii mezhebine ¢cevirmisti. Sah Ismail, Safevi Devleti’nin basinda iken Osmanli
topraklarinda Anadolu’da Sahkulu Baba Tekeli, Nur Ali Halife, Bozoklu Celal

isyanlar1, hep Sii-Safevi tahrikinin bir sonucu olarak ¢ikmustir.'”

Osmanlt Devleti’'nde 16-17. ylizyillarda Anadolu’da ¢ikan isyanlarm genel adi1 Celali
isyanlaridir. Ik isyan, Yavuz Sultan Selim’in son zamanlarinda, Tokat civarinda, Turhal
kasabas1 halkindan ve aslen Bozok Tiirkmenlerinden olan Celal adinda bir timarlinin
isyanidir. Bozoklu Celal diye bilinen Seyh Celal, Sah Kulu ve Nur Ali Halifeden sonra
Alevi Tiirkmenleri toparlayip Orgiitlemistir. Aslen Yozgath olan Seyh Celal, mehdilik

191

iddiasinda da bulunmustur.”' Sah Ismail’den yardim gorecegini {imit ettiginden veya

' Yinang, s. 99.

' Solak-zade, c. II, s. 45-46.

10 Uzungarsily, s. 345.

P! Uzuncarsily, s. 297; Solak-zade, c. I, s. 88; Refik, s. 28.
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dogrudan dogruya tesvik gordiiglinden, etrafina topladigi 20 bin kadar Kizilbas ile
1518’de Tokat’ta isyan etmistir.'”?

Seyh Celal Tokat’ta Turhal kalesi yakinlarinda bir magarada faaliyetlerine

baslamustur. '

Mecnun ve abdal goriinimde olan Seyh Celal etrafinda toplanan
insanlara: “mehdi” bu magaradan ¢ikacaktir. Ben de onu beklemekteyim” demis ve

sonunda da mehdi benim iddiasiyla ortaya ¢ikmistir."”*

Tirkmenler merkezi hiikiimetin, kendilerinin ¢ok uzun zamandan beri bagimsiz
olduklar1 bolgelere kadar denetimi yayma cabalarindan hosnut degildiler. Belki de
siyasal ayrilik isteklerinin belirtisi olan dini inanclari, kendilerini, artik Osmanli
hanedaninin temeli haline gelmis olan Siinni Islam inan¢ ve kurumlarini yayma
cabalarina kars1 ¢ikmaya gotlirmiistii. Yavuz Sultan Selim’in Safevi taraftarlarini
bastirmak i¢in kullandig1 yontemler bu huzursuzlugu arttrmisti. 1518 yilinda Tokat
yakinlarinda, Sultan Selim Misir’dayken, biiyiik bir taraftar toplamis olan Safevi vaizi
Celal yeni bir gdgebe isyani ¢ikardi. Sah Ismail adin1 anarak, Mehdi oldugunu ilan eden
Celal, cevresine Yavuz’un vergilerinden yakinan kentlilerle ciftcileri de toplamusti.
Boylece yukarida zikrettigimiz iizere Seyh Celal’in etrafina toplananlarin sayis1 yirmi
bini agmis ve bu insanlar Bozok valisi Uveys Bey’in evini basmislar. Sivas beylerbeyi
Sadi Pasa’y1 Zile yoresinde bozguna ugratmislardi.'”> O bélgedeki hakim ve kadi olan
seriat ehlini 6ldiirtip idamla halkin ¢ocuklarini ve karilarmi esir edip, elde etmislerdir.
Istedikleri adamlar1 &ldiiriip idam ederek mallarmi ve ellerindekileri yagma edip iilkede

fitne ve karisiklik ortaya ¢ikmis ve her taraf altiist olmustur.'®

Soylemlerinde yoksul insanlarin, topraksiz koyliilerin, agir vergiler altinda ezilenlerin
yasamini diizeltmek, onlara mutluluk getirmek niyetinde oldugunu dile getirmistir.'®’
Bu soylemler devlet idaresinden ve Anadolu’daki yoksulluktan memnun olmayan
ziimrelerin ve $ii egilimli Tiirkmen gruplarin tizerinde ¢ok etkili olmus ve bu insanlar

onun etrafinda toplanmislardir. Osmanli devletinden bir¢cok bey ile yiiksek dereceli

192 Sinasi Altundag, “Selim I”, IA., Milli Egitim Basimevi, Eskisehir 1997, c. X, s. 431; Solak-zade, c. I,
s. 88.

13 Miineccimbasi, c.II, s. 498.

14 Miineccimbast, c.II, s. 498; Solak-zade, c. II, s. 88.

195 Siimer, Safevi Devleti’nin Kurulusu ..., s. 73.

1% Celal-Zade, s. 446.

17 Fiiruzan Hiisrev Tokin, Tiirkiye’de Halk Hareketleri, istanbul 1968, s. 46.
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memurlardan kurulu bir grup, Seyh Celal’in maiyetine gecmis ve boylece meselenin

sekli degisip, devlet aleyhine gayet tehlikeli sinyaller vermeye baslamustir.'”®

Isyanlarin amacmin genel olarak Osmanli Devletini ele gegirmek oldugu da
diistiniilmektedir. “Bu isyanlarin tamami, Babailer isyan1 gibi mesiyanik bir ideolojiyle
harekete ge¢cmistir. Bu ideolojinin propaganda ettigi mehdilik kavraminin, genelde siki
bir sekilde Safevi Siiligi ile baglantili ihtilalci bir karekter sergiledigi dikkat ¢ekiyor.
Zira bu isyanlarda Osmanli saltanatin1 devirme amaglanmaktadir. Kendilerini sahib-i
zaman ve mehdi-i devran olarak niteleyen isyanci liderler, amaglarmm Osmanli

miilkiini ele ge¢irmek oldugunu bizzat ifade etmislerdir.”'"’

Bu bélgeyi muhafazaya memur olan askerler, Celal’in oniinden kacip gizlenmekten
baska bir sey yapamiyorlardi. Durum defalarca Sultana arz edildi.”*’ isin vahametini
anlayan padisah derhal Rumeli Beylerbeyi Ferhat Pasa’y1r bu isyani bastirmak iizere

gdrevlendirmis kendisi de hemen Istanbul’a dénmiistiir.”!

Ferhat Pasa’nin {izerlerine dogru geldigini 68renen isyancilar karsilarma c¢ikacak
kuvvetlere karsi duramayacaklarmi anladilar. Iran’a kagmak icin Turhal’dan Zile,
Artukabad tizerinden Sivas tarafina gectiler. Dulkadirogullarinin basi Elbistan valisi
Sehsuvaroglu Ali Bey de Tiirkmen askerleriyle Elbistan’dan yola ¢ikarak onlar1 takip
etti, Sivas sinrmna vardiklarinda Ferhat Pagsa’nin Ankara’ya ulagmis oldugunu 6grendi
ve eger Ferhat Pasa’yr beklerse diismani kagirabileceklerini diisiindii.”**isyancilari

Erzincan Aksehir’de bozguna ugratti ve Seyh Celal’i 61diirdii.*”

Bu isyanla ilgili olarak deginmemiz gereken bir konu daha vardir: Yavuz Sultan
Selim’in kardesi Sehzade Ahmed’in oglu Murad’in da bu isyan hareketine karistigiyla
ilgili kaynaklarda farkli bilgiler mevcuttur soyle ki; Mustafa Akdag II. Bayezid’in
sehzade Ahmed’den torunu Sehzade Murad’in da amcasi Yavuz’a karst isyanini
sirdiirdiigiinii  belirtmekle beraber celali isyancilar1 ile iliskisinin ne oldugunun

bilinmedigini zikrederken, dipnotta Hiiseyin Hiisamettin’in Amasya tarihi adl1 eserinden

'8 1 evon Panos Dabagyan, Osmanli’da Ser Hareketleri ve II. Abdulhamid Han, Istanbul 2002, s. 16.

199 Sayin Dalkiran, Osmanli Devleti’nde Ehl-i Siinnet’in Sii Akidesine Tenkitleri, OSAV. Yay., Ist 2000,
s. 250.

290 Miineccimbagt, c.II, s. 498.

21 Uzungarsily, s. 297.

92 Hoca Saadettin, c. IV, s. 348. Ayrica Sehsuvaroglu Ali Bey’in hemen harekete gegmesini padisaha hos
goriinme istegine baglayanlar da vardir bk. Miineccimbast, c. 11, s. 499.

29 Uzungarsily, s. 297.
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yaptig1 alintida Sehzade Murad’in Seyh Celal ile baglayan Alevi halkin Celali

ayaklanmasini, sdzii gecen seyhten sonra uzun yillar yonettigini dile getiriyor.”**

Solakzade’ye gore ise Sultan Murad Iran’da dért yil Sah’in yaninda kaldiktan sonra

Iran’da maktul diismiistiir ve kimin 8ldiirdiigii de bilinememistir.*"’

Dogal olarak da bu
donemde de hayatta degildi. Celalzdde Mustafa, Ferhat Pasa’ya gelen, sapik diisiinceli
bir miinafigin, Sultan Murad’in 6lmeyip, acem diyarindan gelerek Anadolu vilayetinde
olan {ilke 1ileri gelenleri ve vilayet biiylikleri ile bulusup anlasma ve birlesme
yaptiklarim1 ve artik Anadolu halkinin tamamen Sultan Ahmed taraftar1 oldugunun
yakinda aci8a ¢ikip isyan edeceklerini, memlekette biiyiilk bozgunculuklar olacagini ve
bu durumu engellemek i¢in hazirlik yapilmasi gerektigini sdyledi. Ferhat pasa ise bu
haberin dogru olup olmadigini arastrmadan bu durumu saraya bildirdi ve bu haber
padisahi tedirgin etti ve gerekli tedbirlerin alinmasi i¢in emir buyurdu ve Murat her kim
ile bulusup goriismiisse hepsini Oldiirmesini sOyledi. Padisahin bu emri Amasya
vilayetinde bulunan Sirancik adinda bir yalanci ve bozguncu emirin isine yaradi. Bu kisi
mala miilke diiskiin zamanm hilekar1 bir insandi. Bu bahane ile o bdlgede zengin ve
giliclii olan Miisliimanlara iftira edip mal ve miilklerini alarak sugsuz yere onlari
oldiirdii. Bu siralarda o tlilkelerde asir1 derecede zuliim ve korkung hadiseler ¢ikti.

Sebebi ise cahil vezirin liyakatsiz durumlari ve cahil emirlerin kotii isleriydi.?

Bundan sonra meydana gelen isyanlar, her ne sebeple olursa olsun, halk arasinda Seyh

Celal’in adma nispetle Celali sifatiyla anilmaya baslandi.>"’

Bir mezhep miicadelesi seklinde i¢ ve dis etkilerin tesiriyle baslayan Celalilik, sonralar1
hiikiimete kars1 olan topluluklar1 yoneten ve yonetilen tabakasinda bir¢ok toplum
kesimini dogrudan ya da dolayli olarak icine alarak genislemis, zamanla mezhep
miicadelesi geri planda kalmistir. On yedinci yiizyilm ilk yarisindan sonra ise merkezi

yonetimi hedef alan bir 6zellik kazandig1 goriilmektedir.

Kanuni Sultan Siileyman’mn padisahliginin ilk yillarinda da dini egilimli bir dizi isyan

cikti. Agirhikli olarak Safevi tahrikleri yaninda hiikiimetin ve mahalli idarecilerin mali

294 Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizen Kavgasi, Cem Yay., Istanbul 1995, s. 118.
205 Solak-zade, c. 11, s. 89.

200 Celal-zade, s. 448-450.

97 Siimer, Oguzlar (Tiirkmenler) Tarihleri-Boy Teskilatlari- Destanlar1, s. 171.



52

uygulamalarindan sikayet¢i olanlarla, bir kisim Tiirkmen gruplari, devlet i¢in olduk¢a

biiyiik tehlike haline geldiler.

Anadolu’da Sii-Safevi propagandas: dyle yapilmaktaydi ki, Tiirkmenler hem ahiret hem
de diinya kurtulusunu, huzur ve adaleti Anadolu’nun Iran-Safevi Sahlarina
baglanmasinda goriiyorlardi. Bu beklenti ve etkili propaganda, takiyye ve yalan dolu
faaliyetler maalesef Anadolu’daki Tiirkmen guruplarini bir hayli etkilemistir. Ve
Anadolu da bir¢ok isyan ¢ikarmiglardir. Kanuni devri Anadolu’da ¢ikan isyanlarin bir

kismu ictimai ve iktisadi, diger kismi ise dini ve mezhebi olarak gériilmiistiir.”*®

Kanuni zamaninda Safevi Devleti ile iliskilendirilebilecek bir bagka isyan da 1526
yilinda ortaya ¢ikan Baba Ziinnun Isyanidir. Baba Ziinnun Isyani; Siikliin Koca ile oglu
Sah Veli adindaki Tiirkmenler, Ziinnun adli diger bir Tiirkmen babasi, isyanin elebaslari
idi. Bu isyan Diyarbakir beylerbeyi Hiisrev Pasa tarafindan bastirilmis, Baba Ziinnun ve
ele baglar oldiirtilmiis, diger asiler ise dagilmistir. Bundan bir yil sonra yani 1527°de
mezhep miicadelesini esas alan Kalenderoglu isyani ¢ikmustir.”’ Vezir-i Azam ibrahim
Pasa bu isyani bastirmakla goérevlendirilmis. Dulkadirli Tiirkmenlerini yanina ¢eken
ibrahim Pasa Kalenderoglu isyanmni bastirmustir.?'® Belirttigimiz bu isyanlardan baska
kiigiik capli isyanlar ve hadiseler Anadolu’da maalesef Sii-Safeviler tarafindan devamli

kortiklenmistir. Cogu isyanlarda Safevilerin miihim rolleri olmustur.

Kanuni, Sah Tahmasb’a gonderdigi mektuplarinda, Sii inanglardan vazgegmesini, Stinni
akideye gore hareket etmesini istemis ve ona karsi birgok sefer diizenlemistir. Fakat bu
seferlerinin hi¢birinde Sah Tahmasb, Osmanli ordusunun karsisma ¢ikmaya cesaret
edememistir. Sonug olarak Sah Tahmasb ile Osmanli Sultan1 Kanuni arasinda 1555°te
Amasya Baris Anlasmasi imzalanmistir. Bu anlagsma ile Safevi Devleti resmen
taninmistir. Bu tarihten sonra Osmanlilar ile Safeviler arasindaki siyasi miinasebetler,

onemli olmayan kii¢iik vakalar disinda dostluk i¢inde gegmistir.zn

Yapilan anlagmalar belirli siireler i¢in etkili olmus ancak sonra Sah Abbas Osmanli-
Safevi arasinda olusturulan sulh ortamimi bozarak saldiriya baglamistir. Bdylece

Osmanli Devleti’nin dostluk igin gdsterdigi iyi niyet, Iran tarafindan karsilik gérmemis

298 Kilig, Kanuni Devri Osmanli-iran Miinasebetleri ...,, s. 145.

299 Ahmed Akgiindiiz- Said Oztiirk, Bilinmeyen Osmanli, OSAV Yay., Istanbul 1999, s. 176.
20 Riza Zelyut, Osmanli’da Kars1 Diisiince, Yon Yay., istanbul 1995, s. 32.

21 Asrar, s. 153.
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ve hem de suistimal edilmistir. Siilik akimi Osmanli Devleti’nin i¢timai ve ekonomik
biinyesini bozmustur. Sonunda Sii hareketler kontrol altma alinmis Iran ile irtibati

devam edenler cezalandirilmstir.*'?

IV. Murat zamaninda Bagdat’1 elinden ¢ikaran Sah
Safi(1642)’nin istegi ilizerine Kasr-1 Sirin anlagsmasi yapilmis, bu anlasmada simirlari
belirleyen maddelerin yaninda diger anlasmalarda oldugu gibi, Iran’in Osmanl
topraklarindaki, Stinniligi ve siinnileri kdtiileyici siyasi propagandadan vazgegmesi sarti
yenilenmistir. Bu anlagsma ile Safevi Devleti’nin son hiikiimdar1 Sah Hiiseyin (1694—

1722) devrine kadar Osmanli-Safevi iligkileri dostane geg:mist1’r.213

Iran’da Kacar Hanedanligi doneminde Siilik en pasif devrini yasamakla beraber
Osmanli topraklarindaki Sii propagandalar1 devam etmistir. Osmanli arsiv belgelerine
gore, Rafizilik 6zellikle de Irak’ta Osmanli devleti i¢in tehlikeli boyutlara ulasmistir.
Halkin Sii mezhebini tercih etmesinin gergek sebebi ise halkin cahil kalis1 ve onlarin
Ehl-1 Siinnet alimlerinin ve vaizlerinin dini telkinatlarindan uzak bulunmalar1 ve Sii
ulemasmin gergek niyeti, ortami iyi degerlendirerek halki Osmanli Devleti aleyhine

. . . 4. 214
isyan ettirmesidir.

3.2.2. Siinni Halkin Ve Osmanh Padisahlarimin Anadolu Alevileri Hakkindaki

Diisiinceleri

Osmanlida halkin ve 6zellikle padisahlarin Aleviler hakkindaki diistinceleri pek hos
diisiinceler degildi. Yer yer bir takim tagkinliklar yapildiginda sert fetvalar verilmistir.
Hatta tarihte bazi gruplar1 Miisliiman saymayan yaklagimlar olmustur. Bunlar1 inkéar
etmek miimkiin degildir. Bu fetvalar tartisilabilir, giiniimiizde belki yadirganabilir. Ama
yukarida da zikrettigimiz gibi zamanin atmosferini 1yi degerlendirmek lazimdir. O giin
farkli bir atmosferdir, farkli bir bakistir. Buna ragmen isyan edilmedigi miiddet¢e kimse

Alevi oldugu i¢in de magdur edilmemistir.

Safevi Devleti siyaset arenasina ¢ikmadan 6nce yani sadece dini agidan hizmet veren bir
tarikat iken, Anadolulu Tirkler de Seyhlerini ziyarete gitmislerdir. Anadolu’dan

Erdebil’i ilk ziyarete gidenler Erzincan civarinda oturan Tiirkmenlerdir.

212 Bekir Kiitiikoglu, Osmanli-Iran Siyasi Miinasebetleri, c. I, Istanbul 1962, s. 2.
213 Dalkiran, s. 12.
214 Dalkiran, s. 13-14.
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Seyh Ciineyd’in oglu Seyh Haydar zamaninda da tarikatin Anadolu’ya yonelik
faaliyetleri devam etmistir. Anadolu’dan Alevi halkin seyhlerini ziyarete gitmeleri
Padisahlar1 hi¢ rahatsiz etmemistir.215 Hatta tarikatin artan Anadolulu miiritleri

Erdebil’de bir Anadolulular Mahallesi bile olusturmugtur.*'®

Tarikatin artan sohreti Osmanli saraymna da ulagmistir. Osmanli padisahlar1 her yil
“Cerag Akgesi” diye Erdebil’e degerli hediyeler gondermistir.”'’ Lakin isyanlarin
baslamasiyla birlikte aradaki dostluk, hosgorii giderek azalmistir. Hicbir yerde ve
zamanda devlete isyan edenlere, iktidardakiler madalya takip onlar1 6diillendirmezler.
Isyan, ayaklanma hep cezalandirma ile sonuclanmistir. Ayni dzellikteki bir isyan i¢in
Aleviler ve bagka insanlara farkli cezalar uygulanmazdi. Osmanli Devletinde de bu
cezalandirmalar, isyanlarin nedenlerine ve siddetine gore derecelenmistir. Bu cezalar
stirgiin, hapis ve idam cezalar1 olabilmektedir. Yavuz Sultan Selim’in de gerek Caldiran
Savas1 Oncesinde gerekse savas sonrasinda uyguladigi politika bunun disma

cikmamustir.

Osmanlida Aleviler i¢in dinden ¢ikmis anlamma gelen Rafizi terimi kullaniliyordu.
Ciinkii ilk tic halifenin hilafetini reddediyorlardi. Ama Osmanli’'nin Rafizi olarak
tanimladiklar1 Sah Ismail ve halifelerince propagandasi yapilan Siiligin asir1
yorumuydu. Yoksa Anadolu’da yasayan Alevi halk kotii gériilmemis, sirf inanglarindan

dolay1 olumsuz yaptirimlar uygulanmamastir.

Anadolu topraklar: iizerinde alt1 yiiz yildan daha fazla bir siire hiikiim silirmiis olan
Osmanli Devleti ylizyillar boyunca biinyesinde farkli din ve mezheplere mensup olan
insanlar1 barindirmig, bunlari, asimile etmemeye ¢alismis ve ana biinyeye uyumlu hale

getirmistir.

3.2.3. Alevi Halkin Kafasinda Olusan Ve Giiniimiizde Hala Devam Eden Yavuz
Sultan Selim Profili

Gilinlimiizde Alevi halkin kafasinda canlandirdigi Osmanli Devleti, tamamiyla baskict
ve zorba bir devlettir. Ustelik bu goriis Anadolu Alevilerinin neredeyse tamaminda

goriilmektedir. Genel olarak duyulan 6fke Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan

213 Saray, s. 15.
216 Siimer, Safevi Devletinin Kurulusu..., s. 33.
217 Karaca, s. 411.
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Siileyman’a olsa da, bir¢ok Alevi yazarin belirttigi gibi higbir padisah Alevilere yasama
hakki tanimamistir. Mesela bir makaleden alinan su sozler biitiin bir imparatorluk
donemine dair olumsuz algilamanin bir 6rnegidir. “Osmanli’nin 600 yillik diizeninin
baskili ve katliamli uygulamalar1 sonucu Alevi toplumu, dag baslarma, orman i¢lerine

sigmarak yasamlarini siirdiirmeye (;ahsmlslar.”ﬂ8

Alevilerin Osmanli donemine ait “ezilen halk™ diisiinceleri aslinda sadece Osmanlida
degil, hilafet konusunda Hz. Ali'ye uygulandig: diisiiniilen haksizliga, Hz. Hiiseyin ve
yandaslarina Kerbela’da yapilan katliama kadar giden 1400 yillik kesintisiz bir siirecin
parcasi olarak goriiliir. Devamli haksizlia ugrayan, baski ve siddet gérmiis mazlumlar
olarak kendilerini gormektedirler. Dede Muharrem Naci Orhan’in kaleme aldig1 bir
yazida sunlar sOylenmektedir: “Kerbela’dan beri Aleviler ve dedeler (Seyyidler)
Emevilerin, Abbasilerin, Selguklularin ve Osmanlilarin zamaninda horlanmislar,
zorlanmislar, vurulmuslar ve kirilmislar, bunun da 6tesinde iffetlerine/namuslarina dil

uzatarak iftiralara ugramislardir ve ugramaya da devam etmektedirler.””"

Yine Alevi kesimin itibar ettigi yazarlardan Cemal Sener, Osmanli Devletini Emevilerin
bir devami olarak nitelemektedir. “Aleviligin tarihi, islamiyet'in hilafet déneminden
glinlimiize degin siiren 1300 yillik muhalefetin tarihidir. Tarih boyunca devam eden
egemenlerin baskict ve sOmiirlicii haksiz yOnetimlerine karsi onurlu bir bagkaldir
tarithidir. Demokratik ve devrimci bir halk muhalefetidir... Anadolu Alevileri, Siinni
inanca mensup teokratik bir imparatorluk olan Osmanli yonetimine kars1 700 yildan beri
muhalif idiler. Osmanl ydnetimi, Anadolu Alevilerinin goziinde hem Emevi-Islam
gelenegini siirdiren bir yonetim, hem de kendilerine kars1 yapilan toplumsal

haksizliklarin kaynag idi.”**

Yukarida bahsedilen “yakan, yikan, katleden, baskilayan ve zulme doymayan” Osmanli
Padisahlar1 i¢inde Alevi halkin gbziinde Yavuz Sultan Selim’in ayr1 bir yeri vardir. O

bir “Cellat Sultan”dir. “Peki, Anadolu’nun yoksul koyliisii Selim’in kilict altinda inim

218 . Nedim Sahhiiseyinoglu, “Alevi Orgiitlerine Bakis ve Siyaset”, PSAKD, S.35 (Aralik 1999), s. 34.
21 Muharrem N. Orhan, “Dedeler ve Hizmetleri”, Cem Dergisi, S. 34 (Mart 1994), s. 18-19.
20 Cemal Sener, “Laiklik-Alevilik iliskisi” Cem Dergisi, S. 18 (Kasim 1992), s. 39.
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inim inlerken kimi kahretsin? Sair Sultan’in yiiziindeki maskeyi ¢ikarir ¢ikarmaz

binlerce Tiirkmen’in katili ile g6z goze geliriz. Cellat Sultan!”**'

Yavuz Sultan Selim dénemini Osmanli'nin “en sansiz donemi” olarak niteleyen, Alevi
Vakiflar1 Federasyonu onursal baskami Izzettin Dogan, geleneksel Alevi goriisii ile
Yavuz Sultan Selim donemindeki yabancilagsmay1 Dogu’da yilikselen Safevi Devleti’yle
ilintilendirmektedir; “Yavuz Sultan Selim Dogu'da kurulan ve bir Tiirk Devleti olan
Safevi Devleti'nden c¢ekinmektedir. Ciinkii Safevi Devleti'nin basinda bulunan zat,
biiyiik bir edip, filozof, biiylik ozandir. Siirlerini Tiirk¢e yaziyor. Halkla ¢ok gilizel bir
diyalogu var. Bu diyalogdan ¢ekinen Yavuz, bir giin Sah Ismail'in Osmanli iglerinde de
cok etkili olacagini goriiyor ve harekete geciyor. Safevi Devleti'nin Osmanli i¢in ¢ok
kotli sonuglar doguracak girisimlerde bulunma durumu Yavuz'u harekete ge¢meye
itiyor. Sah Ismail ve Safeviler {izerine bir sefer diizenleyen Yavuz Sultan Selim bundan
basartyla ¢ikiyor. Iki yil sonra da Misir {izerine yiiriiyiip Memliikleri maglup edip
hilafeti getiriyor. Ve sadece hilafetin bigimsel belirtilerini alip gelmekle yetinmiyor.
Ayni zamanda yiizlerce Siinni ulemay1 da beraberinde getiriyor. Ve bu Siinni ulemay1
alip geldiginde saraya yerlestiriyor. Siinniligin etiidiinli, incelenmesini yapmaya
basliyor. Boylece de o giinkii seyhiilislamlardan da fetvalar isteyerek, Anadolu’da
Alevileri Siinnilestirmek ve Hiristiyanlar1 da Miisliimanlastirmak istiyor. O zamanki
Seyhiilislam Zembilli Ali Efendi, boyle bir istege olumsuz yanit verince yerinden
ediliyor. Ondan sonra da Alevi kirimi baslhiyor Anadolu’da. “ya Siinni olacaksm, ya
kellen gidecek™ gibi bir politikayla o zaman biiyiik bir teror estiriliyor. Aleviler artik
inanglarini icra edebilmek, can gilivenliklerini saglamak i¢in dag baslarina ¢ekiliyorlar,
kagiyorlar. Yani Tiirk Imparatorlugu ilk énce Tiirkleri, Tiirkmenleri vurmaya basliyor.

Bu Tiirk tarihinin yasadig1 en sanssiz donemlerden biridir.”**

Baba ve kardes katili oldugu ileri siiriilen Sultan Selim hakkinda bir degerlendirme de
Avukat Sadik Eral’dan geliyor: “Tarihin en biiyiik Alevi katliamin1 yapacak olan Yavuz

Sultan Selim taht ugruna kardeslerini bile 6ldiirmekten ¢ekinmeyecek cani ruhlu bir

221 Ali Yildirim, Osmanli Engizisyonu Zulmiin Tarihi, Oteki Yay., Ankara 1996, s. 7.
22 Ayhan Aydin, Akademisyenlerle Alevilik-Bektasilik Soylesileri, Horasan Yay., istanbul 2006, s. 137-
138.
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kimse idi. Sezar tarihini okumaya diiskiin olan Yavuz Sultan Selim, en sonunda Sezar

kadar zalim olmayi basarabilecekti.”**’

Yavuz Sultan Selim yerilirken sadece kendisi degil onunla beraber genelleme yapilarak
biitiin Osmanli canilikle su¢lanmaktadir: “Osmanli egemenligi altinda, 6zellikle padisah
I. Selim (Yavuz) doneminde, tarihin en biiylik Alevi katliami yasanir. Alevilerin

Osmanli canilerce 6ldiiriilmesi doruga ulasir. Yine Aleviler daglara kacarlar.”***

Yavuz Sultan Selim Alevilere gore Osmanlinin yikilma siirecini baglatmistir. “Yavuz
Selim’den sonra Seriata dayali Islamc1 yonetimden sonra, Osmanli Devleti’nin giderek
once duraklama, sonra gerileme ve erime donemi baglamistir. Tanzimat’a degin gittikce
koyulasan taassup sonucu, Osmanli devleti karanlikta kaldigindan, diinya gidisatina,

buluslara ayak uyduramamus, “Teokratik” bir devlet yapisi i¢inde siiregelmistir.”**’

Sultan Selim’in “Yavuz” lakabmi alisin1 Caldiran Savasi iizerinden ele alan Ismail
Kaygusuz, Alevi bellegindeki Yavuz imgesini gozler Oniine seriyor: “Sultan Selim'e
“yigit, 1yi, cesur, korkusuz” anlaminda (s6zciiglin “fena, zalim, acimasiz” anlamlar1
neredeyse unutturulmustur) “yavuz” sifatinin yakistirilmasi, “6zyigitlik ve mertlik”
kavramlarma hakarettir. Babasini bile saltanat i¢in zehirleterek 6ldiirten; yiiz bine yakin
Alevi-Bektasi inan¢li Anadolu Tiirk'iinii toplu kirima ugratan Yavuz Selim'in “kuskucu,
korkak, kompleksli” psikolojisi, yukarida verilen savas diizenindeki bulundugu yerden
¢ok iyi anlasiiyor. Sah Ismail'i “korkaklik ve acizlikle” suglayarak, bunlarin
simgesiymis(!) gibi, ona “kadin giysileri” gonderen bu Osmanli Padisahinin nasil
canindan korkup, sira sira topgularin tiifek¢ilerin ve Azaplarin (okgu askerler) ardinda

saklanmis oldugu ortadadir.”**°

1514 yilinda Osmanli Devleti ile Safevi Devleti arasinda gergeklesen Caldiran
Savas’nin Alevi metinlerinde yer alisi resmi tarihten farklidir. Oncelikle bu savas Tiirk-
Iran savasi olarak goriilmez, Tiirklerin i¢ savasi olarak goriiliir. Hatta Sah Ismail ve
tarafi Osmanlidan daha fazla Tiirk’tiir; “Caldiran Savasi, bir Tiirk-Iran savas1 degildi.
Caldiran Savasi, iki Tirk devleti arasinda ge¢cmis bir savasti ve adeta bu anlamiyla,

Tiirkler aras1 bir i¢ savasti. Bugiiniin Tiirkiye'sinde Tiirk ordusunun diisman1 yendigi bir

22 Sadik Eral, Caldiran’dan Corum’a Anadolu’da Alevi Katliamlari, Ant Yay., Istanbul 1995, s. 39.
24 Ali Haydar Celasun, Alevilikte Cem, Alev Yayinlari, Istanbul 1993, s. 62.

22 Hasan Giilsan, “Demokrasi mi, islam m1?”, Cem Dergisi, S. 9 (Subat 1992), s. 38.

226 fsmail Kaygusuz, http://www.ismailkaygusuz.com/419/550/405-405.html.
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savasmig gibi orta 6grenim Ogrencilerine gururla anlatilabilecek bir tarafi yoktu. Ciinkii,
iki Tiirk ordusu savasmus, biri kazanmist1. Hatta kiiltiirel olarak Tiirk kiiltiiriinti ve dilini

daha fazla yasatmakta olan taraf yenilmisti.”**’

Ismail Kaygusuz, Sultan Selim’in Caldiran Savasindaki hedefini sdyle tanimlamaktadr;
“Yavuz'un tahta cikar ¢ikmaz, Kizilbaslar hakkinda Kemal Pasazade ve Miifti
Hamza'ya fetvalar yazdirttiktan sonra, “yediden yetmise defter edilerek™ giristigi 40 bin
ile 100 bin arasinda Kizilbas1 katlettirmesi, Anadolu Kizilbaslarinin siyasetine dontiktiir,
baskaldiranlara gézdagidir. Ama yine de karsisinda, kaynagin1 Anadolu'dan almis bir
Kizilbas devlet yonetimi vardi. Onu yok etmekle, Anadolu Kizilbaglarina umutlarini

tiimilyle kesemedikleri- bu yonetimin destegini tamamiyla yok etmis olacakt1.”***

Anadolu’nun ve ozellikle Alevilerin, Yavuz Sultan Selim zamanindaki gibi katliami1
hi¢bir zaman gormedigi su sozlerle dile getirilmistir: “Anadolu'daki padisaha karst her
ayaklanma, zuliimden kaynaklansa ve neticede katliamla noktalansa da Caldiran Savasi
doneminde Osmanli Padisah1 Yavuz'un Alevilere uyguladig1 boyutta bir katliami, bir
soykirimi Anadolu, Anadolu Tarihi'nde hi¢cbir zaman gérmemistir. Yavuz Sultan Selim
zamaninda katledilen Aleviler iizerinde ‘“harmanlar dondiiriilmiis”, “kellelerden

2

minareler yapilmistir.” Alevi koylerinde tas iistiinde tas, bedenler {izerinde basg

birakilmamustr.”**

Osmanlt’nin yiikselis donemi kabul edilen donemde devsirmelerin yonetici olmasi ile
halka zulmiin arttigin1 savunan Giilag Oz’iin de hedefinde Ebussuud ve Ibni Kemal
vardir; “Ozellikle 16.yiizy1l, isyanlarm ve halka yapilan zuliimlerin doruk noktasidir. Bu
yiiz yil i¢inde yapilan haksizliklarin hatt1 hesabi yoktur. Osmanli ulemasi iginde Ebu
Suud ve Ibni Kemal’in ki Yavuz, Kanuni, 2.Selim devirlerinde en etkili devlet adamlar1
ve yaptiklar1 adeta cellatliktir [...]Osmanli ulemasi bagka dinlere gostermis oldugu
hosgoriiyli Alevilere asla gostermemistir. Yavuz Selim’den baslayip Kanuni ve 2.
Selim’le ve 3. Murat’la odaklasan Aleviligi ve Alevileri yok etme noktasi yeryliziinde

hicbir dinsel ve mezhepsel guruba uygulanmamustir. 4. Murat ve 2. Mahmut dénemleri

227 Reha Camuroglu, “Sah Ismail Hatayi ya da Ismail”, PSAKD, S. 46 (Ekim 2001), s. 9.
228 K aygusuz, http://www.ismailkaygusuz.com/419/550/405-405.html.
** Eral, s. 39.
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bu tiir uygulamalarm en katmerlestigi donemlerdir. Ayrica bu iki padisah ata mirasini

Aleviler lizerinde ¢ok 1yi kullanmislardir.”**°

Aleviligi bir tarihsel-kiiltiirel-dinsel biitiinliik olarak ele alan yaymlarda ortaya ¢ikan
imaja gore, Aleviler i¢in, Osmanli hi¢cbir zaman “biz” olmamistir. Biz ve Oteki
ayriminda Osmanli Devleti su yargilarla hatirlanir: Osmanli Devleti, Alevi kimligini,
onun geleneksel formunu ortadan kaldirmaya ¢alistig1 i¢cin kotiidiir. Gerek niifus olarak
gerekse kiiltiir-inang olarak Alevileri yok etmeye calismistir. Cem Dergisi’'ndeki bir
yazida Sabri Yiicel bu goriisleri soyle 6zetlemektedir: “Alevi-Bektasiler, Osmanl
devrinde hakli nedenlerle kiiltiir ve inan¢ degerlerini gizlemisler, yani takiyye var
olabilmenin, yasayabilmenin zorunlu silahlarindan biri olmus. Cilinkii Osmanlilarin
seriat’a dayali teokratik yonetimleri, Alevi-Bektasi kitlesine higbir zaman hosgorii
gostermemis; hosgorii s0yle dursun, tam aksine bu inanci benimseyen insanlara rafizi,
Kizilbas, miilhit, kafir vb. Suclamalarinda bulunarak daima zalimce davranmustur...
Onlarin hakkinda zaman zaman “katli vaciptir” fetvalarm1 yayimlayarak, o6lim
fermanlar1 ¢ikararak on binlerce insani kiligtan gegirmis... Idamlar, hapisler, kiymmlar,
siirgiinler araliksiz siiriip gitmis [...] Ozellikle Yavuz Sultan Selim'in Caldiran Savasi
oncesinde baslattig1 sistematik Alevi kirimi, Osmanli'da bir gelenek halini almis ve bu

insanlik dis1 soykirimi yiizyillarca devam etmis.””!

Oziinde bir Iran hayram1 olarak gosterilen Sultan Selim’in tek derdi Anadolu
Alevileridir. “Yavuz'un amaci, Iran'da egemen olmak isteyen Sii devletini ortadan
kaldirmak degil, Kizilbas askeri aristokrasisinin olusturdugu yonetimi ve Kizilbas
ordusunu yok etmekti. Kiiltiiriine, dili ve edebiyatina hayranlik duydugu Iranllara
dismanligr  yoktu, olmazdi. Yavuz'un diismanhgi, Anadolu Alevi-Bektasi
Tirkmenlerinin, yaklasik elli yil boyunca siirdiirdiikleri ihtilalci Kizilbaglik

siyasetlerinin sonucu kurduklari Kizilbas Safevi Devleti yonetimine idi.”**?

“Osmanli baski ve zulmii karsisinda Anadolu Alevi Tiirkii Sah Ismail’i kurtaric
(Mehdi) gozii ile géormiis ve sempatisi arttik¢a ¢evresinde toplanilmistir. Anadolu’nun

batisinda bile Tiirkmen asiretleri milis olarak doguda Sah Ismail’in etrafinda toplanmis

20 Giilag Oz, “Kalender Celebi”,

http://www.hacibektas.eu/article,tr,2010~01~20,,, 1~0~0,yes~28~now,109_columnist.html [29.03.2006].
21 Qabri Yiicel, “Cemevleri Acilirken...”, Cem Dergisi, S. 43 (Aralik 1994), s. 35.

32 Kaygusuz, http://www.aleviweb.com/forum/archive/index.php/t-4684.html.
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ve daha sonra da eyleme doniigsmiistiir. Bayezid’in son doneminde Nur Ali’nin Erzincan
yoresi isyani Anadolu’da otoriteyi sarsmaya baslamistir. Canmi kurtaranlar daglara
cekilmisler veya Iran tarafina gecmislerdir. Siinni Kiirt emirleri goniillii olarak
Osmanlmin yaninda yer almiglar. Bu Siinni Kiirt emirlerin ileri gelenlerinden idris
Bitlisi “Serefname” adli kitabinda 20’ye yakin Kiirt emirinin bir bildiri ile Yavuz’un
emrinde olduklarini bildirmeleri sonucu bu emirlere toprak mal miilk verilerek ayricalik
tanindi. Osmanlilar Kiirt asiretleri ile isbirligi icinde tlke c¢apmda Alevi kiyimi
baslatildi. Idris Bitlisi’nin biitiin Onerileri Yavuz tarafindan kabul edildi ve
Gilineydoguya Biyiklt Mehmet Pasa Beylerbeyi olarak tayin oldu. Biyikli Mehmet Pasa
Kiirt asiretlerin basinda Diyarbakir ve yoresinde biiylik bir Alevi katliami baglatti. Bu
katliamda 50 bine yakin insan 6ldiiriildii. Osmanli askerinin de Kiirt asiretlerine destek
vermesi ile katliamdan kurtulabilen Alevi Tiirkler Dersim daglarina ¢ekildi. Bir kismi
da fran’a gecti.”*

Yavuz Sultan Selim Osmanli-Iran anlagsmazligmin bas miisebbibidir. “I. Selim’le
Osmanli-Iran iligkilerinin en bunalimli dénemi baslar. Bunun bircok nedeni vardur.
Osmanli devleti Siinni, Iran’daki Safevi Devleti Sii’dir. Osmanliya bagli Anadolu halk1
genellikle Tiirkmen kokenli olup Alevidirler ve Anadolu’dan iran’a kitle gocii baslar. 1.
Selim doguya egemen olmak, Islam iilkelerini ele gecirmek; Asya’dan gelen Safevi
topraklarmdan gecen Ipek Yoluna, Suriye ticaretine, Misir’1 alarak verimli Misir
topraklarma, Dogu Akdeniz ticaretine ve altina; Hicaz’1 alarak da Kizildeniz ticaret
yoluna ulasmak istiyordu. Anadolu Tiirkmen Alevi halk “nezir” denen dinsel vergisini
Safeviler’e gdnderiyordu. Yavuz’'u doguya, Iran’a sefere ydnelten bunlardir. Yoksa
doguya Siinni islamlig1 yaymak onun icin ikinci plandadir. Olayin goriinen yanidur.
Onun Muhiddin Arabi’nin tiirbesini yaptirmasi, kulagma mengiic takmasi, Islam’in
halifeligini {izerine almasi1 vakaniivislerin uydurmalaridir. O, dogunun gelir
kaynaklarina, genis ve verimli topraklarma, kara ve deniz ticaret yollarina, altinina sahip
olmak istiyordu. Osmanli- Iran iliskilerinin odak noktasi budur. Buna bir de Yavuz’un
duygu ve inamig olarak kati Siinniligini, Alevilige inanmayismi; kati, bagnaz,

hosgdriisiiz, baskici ve kiyici kisiligini; Iran’da kurulan Safevi Devleti’nin siyasal ve

233 Kutluay Erdogan, Alevi-Bektasi Gergegi, Istanbul 2000, s. 124.
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dinsel etkinligini; Osmanli yayilmaciligi karsisinda engel olma 6zelligini de katarsak

Yavuz’un Alevi halka kan kusturmas1 aydilanmis olur.”**

Alevi diismani olarak bilinen Yavuz Sultan Selim’in katlettigi Alevi sayis1 kir binden
asag1 diismez: “Yavuz 0ziinde bir Alevi diismaniydi. Bu inaniga kesinlikle sabr1 yoktu.
Daha sehzadeyken, Trabzon valiligi doneminde babasindan Anadolu’daki Alevi
hareketin bastirilmasmi istemisti. Babasmmin etkin olmadigmi goriince kendi
olanaklariyla Onlemler almaktaydi. Ote yandan tahta da hazirlamiyordu. Heniiz
Amasya’da valiyken kendi adamlarmi st gorevlere getirmisti. Safevi ticaretini
baltaliyor, Iran’a giden tiiccarlarin mallarma el koyuyordu. Bunu siirekli yaptu.
Yonetime geldikten sonra Alevi ve Safevi sorununa kesin ¢6ziim diisiiniiyordu. Bu
dogallikla kirim biciminde olacakti. Yavuz’un biirokrasi ve ulema gevresi onu iran ve
Alevi tizerine kiskirtiyorlardi. Yavuz “Alevi kirimi” misyonuyla dolduruldu. Safevi
iizerine savasa ¢ikilmadan Once, ayaklanma olasiligin1 g6z Oniine alarak Anadolu’da
Alevilerin listesini yapti. Kaynaklar farkli bilgiler vermelerine karsin, 40-80 bin
dolaymda Alevinin 6ldiiriilmesi i¢in Miiftii Hamza Efendiden fetva ald1 ve bu insanlarin
oldiiriilmelerini buyurdu. Miiftliniin riisvet karsihiginda verdigi fetvada Kizilbaslarin
“kafir ve dinsizler toplulugu” oldugu, onlara yardimci olanlar1 da “kafir ve dinsiz”
oldugu, “bunlar1 kirip topluluklarmi dagitmak biitiin Miisliimanlarin goérevi” oldugu,
bunlarin “tovbe ve pismanliklarina inanmamali ve tiimiinii 6ldiirmeli”. Bu topluluk
“hem kafir, hem imansiz, hem de koétiiliik yapict olduklarindan 6ldiiriilmeleri gerekir”

deniyordu”**’

Caldiran Savast Aleviler i¢in bir doniim noktasi ve yapilan katliamlar genellikle bu
savasin Oncesinde olsa da, Yavuz Sultan Selim katliamlarma ara vermeden devam
etmigtir. Cogu Alevi yazar ve arastrmacilarin goriisiic “Sultan Selim baskilarini
azaltmadigi i¢in Anadolu Alevilesememistir”: “Caldwran Savasi’ndan sonra Yavuz
siirekli katliam yapt1. Sah Ismail’in esi Tacli Hatun’u ganimet olarak alip pasalarmdan
Cafer Pasa’yla evlendirdi. Tebriz’de Siinniligi uyguladi. Biitiin Alevi yorelerini yeniden
taradi. Aleviler Kemah Kalesine sigmmuslardi. Tiim Kemah Alevileri, ayrica Erzincan,
Bayburt yoresi Alevileri 6ldiiriildii. Kizilbas baslarindan minareler yapildi. Onceleri

Iran’a siginmis olan Sehzade Murad’m yanlilari tiimiiyle 6ldiiriildii. Zaman zaman

24 Baki Oz, s. 123-124.
235 Baki Oz, s. 124-125.
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denetimler yapilarak halkin silahlar1 toplatildi. Tam anlamiyla Tiirk, Tiirkmen Anadolu
Alevi halki tizerinde baski rejimi kurulmustu. Bu durum Anadolu’nun Tiirklesme ve

Alevilesmesini de engelledi.”**°

Alevilerin biitiin Osmanli padisahlarina yaklasimlar1 hemen hemen ayni olsa da Yavuz
Sultan Selim’e kars1 durumu biraz daha kétiilestirmek icin bazen babasi 2. Bayezid’in
iyiliginden dem vurulmaktadir. “2. Beyazit devrinde Sah Ismail ile Osmanlilar dost
yasadilar. Trabzon valisi olan Sehzade Selim’in zaman zaman ¢ikis ve saldirganliklari,
buna golge diisiirmeye zemin hazirlamis ise de karsilikli gonderilen elgiler ve iyi anlayis
sayesinde hicbir savas olmadi. Trabzon’da vali iken Sehzade Selim’in Erzincan Bayburt
ve Kelkit bdlgelerine saldirarak, bu bdlgeler halkini korkutup huzursuz etmesi,
padisahliga gectikten sonra genis capli bir katliam yapacaginin agik bir isareti olarak

seziliyordu.

Sehzade Selim emellerine ulasmak icin birka¢ kez babasmna karsi bas kaldirmus,
sikistiginda solugu kayinbabasi olan Tatar Kirim Hani’nin yaninda almistir. Kirim’a
firarindan bir miiddet sonra taraftarlarmin gayreti ile yenigeriler isyan ettirildiler. Bu
vesile ile tahta cikinca, sadaretten indirilmis olan babasini Yahudi asilli olan 6zel

doktoru araciligi ile zehirletmekten de sakinmamistir.

Bazi tarihgiler Sultan Selim’in de daha sehzade iken Sah Ismail gibi Dulkadir Beyi
Alatiddevle’nin kizinda gozii oldugunu, bu arzusuna ulagsamayinca daha dnce harekete
gecen Sah Ismail’den nefret ettigini gizlemeyerek intikam almak igin iilkesine saldirip

masum insanlar1 katlettigini yazar.>’

13

. Boylece saltanatina ortak brrakmamak i¢in en yakinlarmni, en biiyliglinden en
kii¢iigline varincaya kadar gaddarca oOldiirtmesi, sonradan topluma kars1 iiziintiili
goriinmek i¢in {i¢ gilin yas ilan ettirmesi ve kardeslerinin yerini thbar edenleri, dnceden
vaat ettigi odiili vermeyerek oldiirtmesi, zalimligin, gaddarligmn, despotlugun agik bir

ornegidir.

Hele biitlin bu olanlardan sonra masum Anadolu halkini katlettiren, bu toplu kiyimlar1

yaptirmak i¢in biitiin illere fermanlar gonderterek listeler hazirlatan, giinahlarindan

236 Baki Oz, s. 126-127.
27 Burhan Kocadag, Alevi-Bektasi Tarihi, Can Yay., istanbul 1997, s. 125.
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armmak i¢in séziim ona Tanri’y1 ve dini, cinayetlerine ortak etmek amaciyla emri
altindaki miiftiilere diizmece fetvalar cikartan katil bir tiran’a “Yavuz” lakabmin
takilmasi, 500 yildan beri bu topraklarda ve onun kurbanlari olan yiizlerce, binlerce

masum insanin en azindan kemiklerini sizlatmaktadir.

Sah Ismail ile Sultan Selim arasinda olusan Caldiran Savasi’nin bas nedeni ve bu
amagcla yine listeler ¢ikartarak katledilen kirk binin iistiindeki insanin tek kiyim nedeni

mezhep ayrimidir.”>**

Yavuz Sultan Selim Alevi beyinlerde sadece Alevi kiyimi yapmakla kalmaz; O, halki
birbirine diisman eden, simdi ki mezhep ayriliklarinin da bag mimaridir. “... Bu katliam
Kirsehir, Ankara, Corum, Yozgat, Amasya, Sivas, Malatya, Elaz1g, Tunceli, Bingdl,
batida Eskisehir, Narlidere, Mugla, Antalya ve Marmara bolgesinde Trakya, Canakkale
bolgelerinde yapilmisti. 1. Selim, bu katliam ile yetinmemis, fetva geregince harekete
gecerek katlettigi bu insanlarin-ki kalanlar1 da korkularindan sarp daglara sigmmuslardi-
topraklarmi, kendisini destekleyen Kiirt beylerine vermisti. Bu nedenle 1. Selim 40
binin iistiinde olan bu masum insanlarm bas katili oldugu kadar, ayni topraklar iistiinde
yasayan bir toplumu birbirine diisliren, onlari, sonu gelmeyen mezhep kavgalarmin

igine siiriikleyen bas sorumludur.”*

3.2.4. Degerlendirme

Biz burada konuyu degerlendirirken hassas bir konu oldugunun farkindayiz. Bunun i¢in
bir tarafin veya tarafin taraftarlarinin kendilerini nasil hissedeceklerini pek dikkate
almadan, yani birilerini mutlu etmek veya tedirgin etmek hissine kapilmadan,
olabildigince = donemin  kaynaklarindan  edindigimiz  bilgilere = dayanarak

degerlendirmemizi yapacagiz.

Herkesge malum ki, Yavuz Sultan Selim, oldukca sert mizaglhh bir padisahtir.
Sehzadeyken de padisahlifinda da bu boyledir. Babasi II. Bayezid’in yerine tahta
oturdugu siralarda iilkenin i¢ isleri olduk¢a bozulmustu. Batiya seferler diizenlenirken

dogu ile ilgilenilememisti. Sah Ismail de bu ilgisizlikten yararlanarak kendi saltanatmni

238 Kocadag, s. 127.
9 Kocadag, s. 131.
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giliclendirme yolunu se¢misti. Bunun i¢in dailerini Anadolu’ya gonderip kendi

propagandasini yapmistir.

Bu dailer ustaliklarmi kullanarak insanlar1 kandirtyor, Siiligi yayiyor, kdy kdy, Sah i¢in
para ve asker topluyorlardi. Bu durumda Yavuz Sultan Selim, olanlar1 gdérmezden
gelemezdi. Sah Ismail iizerine yiiriimeliydi. Ciinkii Anadolu’daki Aleviler ya iran’a go¢
edip Sah Ismail’in saflarina katiliyor veya muhtemel bir Anadolu seferinde ona destek

vereceklerine dair isaretler veriyorlardi.

Her konuda oldugu gibi bunda da dnce Seyhiilislamin fetvasinin alimmasi gerekiyordu.
Seyhiilislamlar Anadolu’da farkli bir inancin yayilmaciligimm1 yapan, bu inanci
Anadolu’ya hakim kilmak i¢in mevcut diizene karsi ¢ikip, zaman zaman ayaklanmalar
¢ikaranlarin asi olduguna dair fetvay1 verdi. Fetva geregince Sah Ismail taraftarlari
izlenmeye ve tek tek tespit edilip kayitlar1 tutulmaya baslandi. Bu kayitlarda 40.000
Alevinin isminin gectigi biliniyor. Ama yakalandiktan sonra sorguya cekilen bu
insanlarin, ne kadarmin siirgiin, ne kadarimin zindan, ne kadarinin da idam cezas1 aldig:

belli degildir. Yargilama sonunda serbest birakilanlarin oldugu da bilinmektedir.

Alevi vatandaglarin sdyledigi gibi idam edilenlerin sayisinin genelde 40.000, ama az da
olsa abartilarak 80.000, 100.000 ve hatta 120.000’lere kadar ¢ikmasinin pek miimkiin
olmadig1 goriiliiyor. Zira en basta, donemin kaynaklari olan Selimname’lerde bdyle bir
bilgiye rastlayamiyoruz. Tarih¢i Mustafa Akdag, “Bu pek sisirilmis bir sayidir” diyor,
“Ciinkii bu Padisah devrine ait pek ¢ok mahkeme defterleri hala elimizdedir. Bunlar
iizerinde yaptigimiz arastirmalarda, bu ¢apta kitle idamlarina rastlayamadik. Eger oyle
kanli bir olay gegseydi, bu defterlerde yer almasi zorunlu idi.”** diyerek goriisiinii
temellendiriyor. Yaygin goriise gore olan 40.000 sayis1 bile bizce abartilidir. Bu rakam
cokluk bildirmek i¢in yuvarlama sdylenen bir rakam olsa gerektir. Ciinkii Iran’da bile
Sah Ismail taraftarlarindan neredeyse eser kalmadigi halde, yukarida zikredilen

katliamdan sonra Alevi vatandaslar, Anadolu’da hala varliklarin1 siirdiirmektedirler.

Alevi vatandaslar kendilerine suf Alevi olduklar1 i¢in zuliim yapildigini,
katledildiklerini soOylerlerken, biz Osmanli Devletinde hi¢bir zaman insanlara

inanglarindan dolay1 eziyet edilmedigini biliyoruz. Ciinkii eger Oyle olsaydi Rum,

0 Akdag, s. 154.
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Ermeni, Musevi vatandaslara daha fazla zulmedilir, bu topraklarda hig
barindirilmazlardi. Ispanya’dan kovulup Avrupa’nm bile kabul etmedigi Museviler, bu
topraklarda huzuru ve baris1 gdrmiislerdir. Istanbul’un fethinden 6nce Ortodoks rahipler
“Katolik kiilah1 gérmektense, Osmanli sarigmi tercih ederiz” diyerek kendi

milletlerinden olan yoneticilerine, Osmanli Padisahlarmi tercih etmislerdir.

Anadolu’daki bazi insanlarin Sah Ismail’e bagliliklar1 sadece inang bakimimdan olsaydh,
para yardimi, asker olarak gidip ordusuna katilma, Kizilbaglik propagandasi yapmak ve
hatta Sah i¢in casusluk yapmak gibi diinyanin neresinde olursa olsun ve hangi inanca
mensup olursa olsun, hi¢bir yoOneticinin istemeyecegi davranislar had safhaya

cikmasaydi, Yavuz Sultan Selim de bdyle bir kayit tutma olayma girmezdi.

Osmanli Devleti, yukarida da bahsi gectigi konulardan dolayr Safevi Devletini
Islam’dan sapmus, dolayisiyla kiifre saplanmis olarak goriiyor, onu sapkin anlamini
yiikledigi Rafizi terimiyle nitelendiriyordu. Safevi propagandasi sonucu, gerek
bilingsizlikten gerekse kendilerince gordiikleri haksizliklardan dolayr Sah Ismail’i bir
kurtaric1 olarak goren, Osmanli hakimiyetini tanimaz olan 6nemli bir yerlesik ve konar-
gocer halk kesimi, Rafizi ve Kizilbasg adi altinda bundan boyle Siinni Osmanli

iktidarmin igerdeki muhalifleri durumuna doniismiistiir.

Yavuz Sultan Selim’in 40.000 Aleviyi katlettigi bilgisine Sultan Selim’in yaninda
bulunan ve énemli hizmetleri olan Idris-i Bidlisi’nin eserinde rasthiyoruz. Lakin Bidlisi
bu eserini tamamlayamadan O6lmiis, eseri de oglu Ebulfazl Mehmed Celebi, kendi
edindigi bilgilerle eklemeler de yaparak tamamlamistir. Burada su hususa dikkat
edilmelidir ki donemin tahrir defterlerinde boyle bir bilgiye rastlanilmamistir. Ve ayrica
szl edilen 1513-1514 yillar1 arasinda, o zamanki sartlar ve imkanlar dahilinde kisa
sayilabilecek bir zamanda, biitiin Anadolu’da bu kadar kiginin kaydinin tutulup merkeze
gonderilmesi, ardindan degerlendirmeler yapilip tekrar ilgililere isimlerin gonderilip

bunlarin katlettirilmesi de miimkiin gériinmemektedir.
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SONUC

Ehl-1 Siinnet mezhebi disinda yer alan Siilik, Osmanlilar déneminde oldugu gibi
giiniimiize kadar varligmi koruyan, Islam diinyasinda Siinnilikten sonra en fazla taraftar
bulunan Itikadi ve siyasi bir mezheptir. Anadolulu Tiirkmenlerin Sii diisiincelerden en
fazla etkilendigi donemler, Anadolu Selcuklular1 ve Safeviler donemidir. Selguklu
devletinin Iran kiiltiiriine acik olmasi, Anadolu’ya Siilerin girmesine zemin

hazirlamistir.

Tirkmen seyhler ve Babalar Osmanli Devleti’nin kurulusunda etkin bir role sahip
olmus olsalar da, devlet kurumlastik¢a niifuzlarini yitirmiglerdir. Osmanlilar doneminde
Sii olusumlar Anadolu’ya yapilan Tiirkmen goclerin, Siinni olmayan tarikatlarin
etkisiyle girmistir. Anadolu’daki Alevilere kars1 herhangi bir miidahalede bulunmayan
Osmanli Devleti, Yavuz Sultan Selim devrinde miidahale etmis ve Iran’a sefer

yapilmistir.

Osmanli Padisahlar1 kendilerini Ehl-i Siinnet’in koruyucusu olarak gérmiisler ve bu
mezhebin giiglenmesi i¢in, savas yapmayi bile goze almislardir. Ancak Osmanli Devleti
kimseyi Siinni yapmak i¢in zorlamamistir. Sadece dini inanglar kullanilarak devletin
arkadan vurulmasma karsi tedbirler almistir. Caldiran savasmin bir¢ok sebebi vardir.
Ama en dnemlisi Safevi Devleti ve Sah Ismail’in Anadolu’da Siiligi zorla yaymaya
calismasidir. Osmanli Devleti ve Sultan Selim ise buna karsi1 bir tepki olarak Siinni
mezhebin biitin Islam Alemi i¢in tek mezhep olmasini gaye edinmistir. Bu nedenle
halki Sii-Safevilere kars1 hazirlamak i¢in Sultan Selim, devrin alimlerine, Siiligin Ehl-i
Stinnet mezhebince reddedilmis oldugunu belirten risaleler ve fetvalar hazirlama
vazifesi vermistir. Bu risale ve fetvalarin en 6nemlisi Kemal Pasazade ve Miiftii Hamza

Sar1 Giirz tarafindan verilenlerdir.

Osmanlt Devleti ve Safevi Devletinin arasindaki catigmanin 6nemli bir sebebi,
devletlerden birinin Siinni digerinin ise $ii olmasidir. Sultan Selim Caldiran seferine
cikarken Siinnilige dayanmis, Sii-Safevi devletine karsi ulemanin fetvasii almistir.
Fakat bu iki devleti kars1 karsiya getiren diger bir sebep daha vardir; o da, her ikisinin
de digerini ortadan kaldwrarak genislemek istemesidir. Safeviler bu amaclarmni

gerceklestirmek i¢in Siiligi kullanmig, Osmanli Devleti de buna Siinnilikle karsilik
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vermigtir. Sonug¢ olarak her iki devlette mezheplerini kullanarak siyasi gii¢lerini
artirmaya caligmislardir. Fakat bu bir mezhep miicadelesi olmasa bile, netice itibariyle
yinede Sii propaganda Osmanli topraklarinda Siinnilige karsit baska bir Islam yorumuna
tasinmis iki kesim arasinda, bugiin dahi devam eden, inan¢ ayriligima dayali bir
cekismenin dogmasma yol agmistir. Osmanli Devleti, Siinni-Islami, Iran Devleti ise Sii
Islami asirlar boyunca temsil etmistir. Osmanlilar Sii-Safevileri Islam’dan sapmus,
dolayisiyla kiifre diismiis olarak gormiis, ona sapkin anlaminda Rafizi terimini

yiiklemistir.

Anadolu’da Sii propagandalar1 Caldiran zaferinden sonra biiyiik dlgiide duraklamais,
olmasina ragmen tamamen ortadan kaldirilamamistir. Daha sonraki donemlerde Sii
propagandalarma kars1 tedbirler alimmigsa da etkili olunamamistir. Osmanlilar
Devletinde isyanlarin ¢ogu ekonomik ve siyasal nedenlerden dolay1 ¢ikmig, ama daha
sonra, karakter degistirerek mezhebi ve dini sebeplere doniismiistiir. Kanuni Sultan
Siileyman babasindan farkli bir siyaset uygulayarak Safevilerle dostluk kurmayi istemis,
fakat bu 1yi niyeti suiistimal edilmistir. Onun doneminde Kizilbas isyanlar1 had safthaya
¢ikmistir. Bunun sebebi bliyiik oranda Osmanlilarin, kurulusundan itibaren benimsemis
oldugu Siinnilik inancmni1 her donem devam ettirmesi ve kendisini Ehl-1 Siinnet inancinin

koruyucusu ve hamisi olarak gérmesidir.
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