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OZET

SURDULEBIL IR TUKETIM DAVRANISLARINDA KiSiSEL DEGERLERIN
ROLU: KADIN OGRETIM ELEMANLARININ GiYSi ELDEN CIKARMA
DAVRANISLARI UZERINE BiR ARASTIRMA

Ozgun OZDEMIR

Yiiksek Lisans Tezi, isletme Anabilim Dali
Danisman: Prof. Dr. Canan MADRAN
Eyldl 2013, 105 sayfa

Bu caligma bireylerin kisisel degerleri ile gevreci tiketim davraniglar: arasindaki
ilgiyi arastirmayr amaglamaktadir. Merak edilen tuketici davrams alant ise kadin
tuketicilerin giysi satin alma ve kullanim sonrasi elden ¢ikarma davraniglaridir. Bu
amaca ulasmak icin tasarlanan ¢alisma hem tamimlayici bir arastirma, hem de neden-
sonug arastirmasichr.

Arastirma, Cukurova Universitesi’nde bulunan 278 kadin 6gretim elemanlar:
Uzerinde gerceklestirilmistir. Arastirma kapsamina Cukurova Universitesi merkez
kampust icerisindeki 12 fakiilte ve 1 devlet konservatuar: dahil edilmistir.

Arastirma kapsaminda, kadin akademisyenlerin iyilikseverlik ve evrenselcilik
deger tiplerine, glg-basar1 ve hedonizm deger tiplerine gore daha fazla 6nem verdigi
goriilmektedir. lyilikseverlik degerine sahip bireylerin daha fazla gevreci yaklasimda

bulunduklar: arastirmanin diger bir sonucudur.

Anahtar Kelimeler: Bireysel Degerler, Strdurtlebilir Tlketim, TUketici Davranislari,

Giysi Geridonistim



ABSTRACT

THE ROLE OF PERSONAL VALUES ON SUSTAINABLE CONSUMPTION
BEHAVIOURS: A RESEARCH ON WOMAN ACADEMIC STAFF'S
BEHAVIOUR OF DISPOSAL OF CLOTHING

Ozgiun OZDEMIR

Master Thesis, Department of Business Administration
Supervisor: Prof. Dr. Canan MADRAN
Sep 2013, 105 pages

This study aims at searching the relationship between people's personal values
and their environmentalist attitude towards consumption. Consumer's behaviour that is
being wondered is woman consumer's behaviour of purchasing clothes and their claim
to disposal. The study planned to be successful is both a supplementary search and a
research of cause and effects.

This research has been held on 278 woman academic staffs of Cukurova
University. 12 faculties and a state conservatory has been included into research area.

According to the results it is shown that, woman academic staffs gives more
importance on universalist value types rather than value types of power-success and
hedonism. Another result of this research is woman academic staff who have the value

of benevolence are showing approach to environmentalist acts.

Keywords: Personal Values, Sustainable Consumption, Consumer Behaviour, Clothes
Recycling



ONSOZz

Gegmis yillara kiyada ginimtzde yasanan gevre sorunlari ve kaynak sikintist
ekolojik dengenin daha gok bozulmasina yol agmstir. Cevre sorunlarinin daha fazla
hissedilmesi kit olan kaynaklarin tiketimine yonelik davramslarin sorgulanmasina
neden olmustur. Kisilerin deger unsurlar1 bireylerin davramslarina yon vermektedir.
Bireylerin degerleri cevresel yaklasimlarim etkilemekle birlikte evrensel tutum ve
davraniglarina yansimaktadir. Bu ¢alismada tiketicilerin bireysel degerleri ile gevreye
kars1 tutumlari, gevresel yaklasimlarinin satin alma ve kullamm sonrasi davraniglarina
etkisi arastirilmaya calisilmistir.

Beni yureklendiren ve arastirmamin gerceklesmesinde biiyuk katkilar: bulunan
degerli hocam Prof. Dr. Canan MADRAN’ a beni isletme ylksek lisans programina
yonlendiren ve bana inanan degerli hocam Yar. Dog. Dr. M.A. Burak NAKIBOGLU'
na, yardimlarint esirgemeyen arastirma gorevlilerine ve her zaman beni destekleyen
arkadaslarima stikranlarimi sunarim.

Calismanin uygulama bolumiintin hazirlanmasina sagladig katkilarindan dolay:
arastrmaya  katilan Cukurova Universitesi Ogretim elemanlarina tesekkurlerimi
sunarim.

Ayrica egitim hayatim siresince her zaman ihtiyag duydugum destegi veren
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BOLUM |

GIRIS

Guiniimuizde kaynaklar: sinirsiz kullanma, var olanla yetinememe, daha fazlasim
isteme gibi bilingsiz tuketim sekli, ¢evre sorunlarimin ve kaynak sikintisinin gegmis
yillara kiyasla dengelerinin daha ¢ok bozulmasina yol agmustir. Ekolojik dengenin
bozulmasi yeryuziindeki canlilar1 olumsuz yonde etkilemekte, kaynak sikintisi gun
gectikce daha fazla fark edilmektedir. Yasanan sorunlar canli turlerinin yok olmas,
kiresel 1sinma, su ve hava Kkirliligi gibi cevresdl problemlerdir ve bu sorunlar
yeryuziinde yasayan tum canli turlerini etkilemektedir. Guinuimuz varliklarim ekonomik
bir sekilde kullamrken cevreye en az zarar verilmesi gOrUsuni agiklayan
surdurulebilirlik kavram: ¢ok onemli bir kavramdir. Glnimize kadar bu kavram
gelisme, kalkinma ve rekabet gibi kavramlarla anilsa da, toplumsal ve ekolojik hayatin
surdurdlmesinin zor oldugunun anlasiimas: Uzerine, ekonomik igerikten ekolojik ve
cevresel bir igerige donuserek kavramin yasam igerisindeki boyutu da ele alinmaya
baslamistir. Surddrulebilirlik kavrami cgevreci hareketlerin de etkisyle 1972 yilinda
Stockholm’de duzenlenen Dinya Cevre Konferansinda ‘eko-gelisme’  kavramyla
gindeme gelmistir. 1987 yilinda Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Komisyonu
tarafindan surdurdilebilir gelisme kavrami tanmmlanmustir. Bu rgpora gére surdurtlebilir
kalkinma ‘gelecek nesillerin yasamsalliklarin tehlikeye atmadan karsilamak amacim
tasimaktadir’ seklinde tammlanmistir (Porter ve Linde, 1995, s.129). Tiketim
kaltirinin dogal sonucu olarak ortaya gikan gelecek nesillerin ihtiyaglarini tehlikeye
atma ve kaynaklarin tikenme olasilig1, tiketici davranislarinin, yasanlabilesi bir diinya
i¢in ne derecede 6nemli oldugunaisaret etmektedir.

Bireylerin kisisel degerleri, tutum ve davranislarina rehberlik etmektedir. Birey
sahip oldugu degerler gercevesinde hareket etmektedir. Degerler, insan davranslarin
etkilemede, kisilerin tutumlarimn ne yonde oldugunun belirlenmesinde etkili bir
kavramdir. Kisinin gevre ile olan etkilesim siireci olarak tarumlanabilen insan davranisi,
temelde tiketici davranisinin ana yapisim olusturmaktadir (Odabasi ve Baris, 2011, S.2).
Tlketici tutum, davramis ve satin almalar1 yalnizca tiketici ve satin ama davranisi
sonucunda kar elde eden taraf1 ilgilendirmemekte ayni zamanda dis ¢evreyi de dolayl

ya da dogrudan etkilemektedir. Tuketiciler kimi zaman UrUnlerin dogaya ne sekilde,



hangi miktarda zarar verecegini hesaplamadan satin amalar gergeklestirmektedir.
Y apimda kloroflorokarbon gazi kullanilan parfim, benzin tirevinden Uretilen naylon
poset ve bilingsizce tukettigimiz dogaya, amosfere zarar veren benzeri Urlnler
dinyamn omrind kisaltmaktadir. Ozon tabakasinin incelmesi, kiresel 1sinma, canli
turlerinin yok olmasi gibi dinyay: tuketen gergekler, insan eliyle gergeklestirilen satin
amalar sonucunda yasanmaktadir. Yasanan bu olumsuzlar 1960'l1 yillara gelindiginde
cevre endisesi tasiyan tuketici gruplarinin olusmasina sebep olmustur (Tumer ve Nadiri,
2008, s.130).Tuketiciler toplumsa ve cgevre ile ilgili degisimlere tepki gostermeye
baslamiglardir.  Tuketiciler ilgilerini  sirdirdlebilirlik — kavramina  odaklayarak
strdurdilebilir, cevreye duyarli Uriinler tercih etmeye baslamiglardir. Isletmeler bu
talepten yola cikarak gin gegtikge, drlinlerini teknolojiden faydalanarak tuketicinin
istegine gore sekillendirmistir. Strddrdlebilir Grin tercih eden tlketiciler, surdardlebilir
tuketiciler olarak pazarda bulunan Urtnlere kars1 daha duyarl satin almaar yaparak
isletmelerin dikkatini cekmistir.

Dunyanin yok olusuna seyirci kalamayan tuketici gruplar arasinda kadinlar
erkeklere gore daha fazla gevreye duyarl satin ama egilimindedir (Cabuk, Nakiboglu
ve Keles, 2008, s.96). Kadinlar bittin pazarda satilan her seyin yizde 85 ya da daha
fazlasim satin alan ya da satin alinmasinda etkili olan grup ise pazardaki trtnleri dolayl
ya da direkt en cok tiketen gruptur (Quinlan,2007,s.13). Bu baglamda kadinlarin
cevreye duyarliligi daha fazla iken ve aym zamanda en cok tiketen kadinlar ise
kadinlara odaklanmak dogru olacaktir.

Kadinin sosyal yasantisini ve estetik anlayisimi en iyi yansitan unsurlardan birisi
olan giyim, kisisel bir durusun bicimsel simgesi haline gelerek, teknik boyutlarimn
otesinde, moda olgusu ile kisiligi butiinleyerek etkinligini gostermektedir. Ozellikle
kadinlarin sosyal hayattaki aktiviteleri, kultirel birikimi, estetik anlayis1 ve galisma
hayat1 ile toplumda bir sosyal mevki edinme cabalar: iginde, giysi sekli ve stili buyik
Onem tasimaktadir. Bu yaklasima gore kadinlar giyinmeyi sadece bir ihtiyag olarak
gormemekte, gorsel agidan da degerlendirerek surekli yenilenmes gereken bir istek
haline donstirmislerdir (Koca ve Cagman, 2012, s.160). istekler sonsuz ise, kadin
tiketime devam ederek var olanla yetinmeyerek ihtiyaci disginda satin almalar
yapacaktir. Bu davrams sekli daha fazla kaynak kullammi ve gevre kirliligi gibi
sonuglara neden olacaktir. Kadinlarin toplum igerisindeki konumlar: da goz 6nunde
bulundurarak bu Urinlerin  tekrar kullamimasi, gerekirse geri donustirilerek

degerlendirilmesi gibi uygulamalara tesvik edilmesi gerekmektedir. Bu konuda



calismalar olsa da kadinlarin gevreci uygulamalara kars: etkileri ve tepkileri hala
netlesmemis bir tartisma konusudur.

Calismanin ikinci boélimunde surddrdlebilirlik kavramina yer verilmektedir.
Surdurdlebilirlik kavrami yam sira strdirdlebilir tiketim tammlarina da yer verilerek,
surdurdlebilirlik  kavrami  kapsaminda tiuketim slreci ve satin ama  agist
incelenmektedir. Surdurulebilir tuketim yaklasimina iliskin 6rnek olarak gonullu
sadelik, slow food ve slow city sosyal hareketlerine deginilmistir. Tiketimde kadin rol,
satin ama davramsi, kadin ve giyim davramslart incelenerek ilgili calismalara yer
amastir.

Calismanin Gglnct boluminde degerler kavramina yer verilmektedir. Deger
kavrami cergevesinde deger yaklasimlar: incelenerek sosyal bilimlerin konu hakkindaki
yaklasimlarina yer verilmistir. Degerler konusunda Schwartz bireysel deger oOlgegi
anlatilarak aym1 zamanda Schwartz bireysel degerler ile sirdurtlebilir tiketimin
arastirildigi calismalar incelenmistir.

Cevre kavrami ve cevresel degerlerin incelendigi, yeni ekolojik paradigma
Olgeginin anlatildig: ve ilgili arastirmalara yer verildigi calismalar, ¢calismanin dordiinct
b6luminde anlatilmistir.

Calismanin  beginci boliminde ise saha calismast hakkinda bilgilere yer

verilerek atinci boliminde ise sonug ve Gnerilere yer verilmektedir.

1.1. Problem

Dinya Uzerinde insan, son 200 yildir uyguladig: Uretim ve tiketim tarz:i ile
ekolojik sistemin dengesini bozmustur (Belz ve Peattie, 2009). Sanayi devrimi ile
birlikte gelisen teknoloji ve kitlesel Uretim bigimi, Uretim sonucunda meydana gikan
zararl gaz ve atiklar cevresel kirlilige yol agmaktadir. Atmosfere yayilan bu gazlar sera
etkisi yaratmasiyla birlikte atmosferin ve okyanudarin sicakliklarin degistirmekte,
kiresel 1stnma olgusunun ortaya gikmasina sebep olmaktadir. Kuresel issnmayla birlikte
aimosfere yeni yeni sera gazlari eklenmekte ve ince Ortlyl gozle gorundr bigimde
kalinlastirmaktadir. Boylece sicaklik burada tutulmaktadir. 21. yizyilda dunyanin
aimosfere yakin yuzeyinin sicakligr ortalama 0,9°C artmistir (Belz ve Pesttie, 2009)
Sicaklik artistyla birlikte iklim rejimleri de bozulmustur. Bu degisim asir1 kuraklik ve
sel gibi insan yagsamini tehdit eden felaketleri beraberinde getirmektedir.



Atmosferdeki ozon tabakasi canli varliklari, tarimsa Grinleri ve dogal
kaynaklar1 olumsuz yonde etkileyen ultraviyole isinlarina karsi yerytzindeki tim canl
ve cansiz varliklart korumaktadir. Cesitli sebeplerle kullanilan kloroflorokarbonlar bu
tabakay: inceltmektedir. Incelme sonucunda bitkiler asir1 miktarda morotesi 1sinlara
maruz kamakta fakat aym hizda fotosentez yapamamaktadir. Olusan bu durum
aimosferdeki karbondioksit gaz1 duizeyini daha da arttiracaktir. Ozon tabakasindaki her
bir %1’'lik incelmeyle, diinyaya varan morotes isinlar %2 artmakta ve bu da cilt kanseri
olgusunun % 4 oramnda yikselmesine sebep olmaktadir (Gore,2008,s.120). Gore,
dunya Uzerinde fazla miktarda morétes 1sinlara maruz kalan, konum olarak guneye
yakin olan bolgelerde, cilt kanseri ve katarak gibi saglik problemlerine sik
rastlanacaginaisaret etmektedir.

Y eryliziinde yasanan kiresel 1sinma ve ozon tabakasinin incelmesi gibi dinya
genelini tehdit eden problemlere, insanlarin bilingsizce gerceklestirdikleri tuketim
davranislarinin direkt ya da dolayl1 etkisi oldugu distntlmektedir. Insan, yasamin
surdururken, tuketim davramslariyla ve yasam bicimiyle cevre ile arasindaki dogal
dengeyi bozabilmektedir. Bu denge igerisinde yasanan olumsuzluklar cevre kirliligi
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Gelismis Ulkelerdeki hizli teknolojik ve ekonomik
gelismeler sonucunda bireylerin kullan-at yontemini tercih etmeleri, gelismekte olan
ulkelerde ise toplumun dogay: ve doga kaynaklari ekonomik gelir getiren varliklar
olarak gormeleri sonucunda gevreyi bilingsiz bir sekilde kullanmalari, gevre kirliliginin
blyuk boyutlara ulasmasina neden olmaktadir (Guven, 1999,s.). Ekosistem igerisinde
bulunan varliklara zarar veren atiklar, bu varliklarin fiziksel ve biyolojik 6zelliklerini de
degistirmektedir.

Cevre sorunlarinin artmasi ve dinya dengesinin degismesiyle sorumlu tutulan
tuketim, pazarlama faaliyetlerinin bireyleri bilingsiz tiketime 6zendirmesi ile birlikte,
surdurulebilir olmayan tiketim davramsinin surekli hale gelmesine neden olmaktadir.
Bireyler kisitli doga kaynaklar1 bilingsiz ve asirt kullanim nedeniyle tiketmektedir.
Doga kaynaklarin bu sekilde tuketilmesi sonucunda gelecek nesiller, yasam streleri
boyunca ihtiyaglarim karsilayamamaya baslayacaktir. Dinya nifusunun artan oranda
bir seyir izledigi, yaklasik 4,5 milyar yasinda olan diinya Gizerinde niifusun 2050 yilinda
9 milyar insana ulasacagi Ongorulirse bu nufusa yetecek dogal kaynaklar kisitl
kalmaktadir (Belz ve Peattie, 2009).

Uretim teknolojilerindeki yenilikler ve gelismeler beraberinde daha fazla tretim

hacmi yaratarak artan nifusun ihtiyacglarina cevap verebilmistir. Tuketiciler, Uretim



sonucunda gereksinimlerine ulasabilmisler dahasi ihtiyaglari disinda da satin almalar
gerceklestirmislerdir. Ureticiler artan talep dogrultusunda Uretim gerceklestirerek,
uretim igin gerekli kaynaklari asirn miktarda tuketmiglerdir. Kapitalist ekonominin
varligi, Uretim, pazarlama, yonetim, reklamcilik gibi tim sistemlerin iginde oldugu bu
arz ve talep dongusi tuketicileri azla yetinememe, hep daha fazla isteme gibi bilingsiz
bir tuketime yonlendirmistir. Sonugta dncelikle gelismis Ulkelerde ve bunlar: takip eden
gelismekte olan Ulkelerde birbirine benzer davranan ve biling dis1 tiketim yapan bir
tuketim toplumu olugmustur.

Tuketim toplumunun olusmasinda kadinlarin etkisi oldukga dnemlidir (Quinlan,
2007). Kadinlar, pazarda bulunan Griin ve hizmetlerin satin alinmasi kararinda biyuk
Olclide etkili olmaktadir. Kadin toplum icerisinde geleneksel olarak bigilen kadinlik ve
annelik rolleriyle birlikte, tiketim davramsin sekillendirmektedir. Kadin Ustlendigi bu
roller ile birlikte, aile ile ilgili pek ¢cok satin almalar1 gergeklestirmenin yaninda, sosyal
yasam igerisinde bulundugundan dolay: kendi bireysel ihtiyaglarim da satin almaktadir.
Toplumda gesitli iletisim caligmalariyla, erkege gore konumlandirilan kadin yasantisin,
estetik anlayisini, kisisel durusunu artik daha fazla giyim ile yansitmaktadir. Gizel
gorunme arzusu, moda, stirekli yenilenme isteginin etkisiyle kadinlarin giys gesitliligi
ihtiyaci artmistir (Koca ve Cagman, 2012). Dinya nifusunun yarisint olusturan ve hig
durmaksizin giysi satin aan kadin tiketiciler, bu anlamda ¢ok 6nemli olumsuz gevresel
etkiden de sorumludur. Bu durum hazir giyim Ureticilerini harekete gegirerek,
Uretimlerini var olan talep yonuinde arttirmalarina sebep olmustur. Uriinlerin tamaminda
oldugu gibi giyim drinlerinde de dretimden ©nce, Uretim esnasinda ve kullamm
sonrasinda atiklar meydana gelmektedir. Uretimin tim asamalarinda ve tiiketimde
meydana gelen bu atiklar, gevre sorunlarimin artmasina ve kaynak israfina neden
olmaktadir. Cevre sorunlarina ve kaynak israfina kars: tuketicilerin bilinglenmesi, ikinci
e kullamm, yeniden kullanm ve geri donusim gibi giysilerin degerlendirilmesi
yontemlerinin toplumda yer edinmesi ile kaynak israfi dnlenebilecektir. Unutulmamasi
gereken ¢ok oOnemli bir husus vardir ki, o da gevre korunmast igin kesinlikle
kaybedilecek bir saniye bile yoktur ve gerekli onlemler tim bireylerce ve ortak
sorunluluk anlayisi icinde mutlaka alinmalidir (Madran, 1992, s.21).

Giysilerin degerlendirme yontemleri ile birlikte, giysilerin atik konumundan
cevresel ve ekonomik bir degere donusturilmesi gevre sorunlarina bu alanda 6nemli bir
¢Ozim olacaktir. Bu sekilde tekrar kullanilan giysiler degerlendirilecegi igin, atik olarak

doniismesi  engelleneceginden ¢op alanlart azalacak, atmosfere yayilan sera gazi



salimmi en aza indirgenecek, tekrar Uretim igin gereken emek, enerji, sinirli dogal
kaynak gibi unsurlarin en az kullanilmasi saglanacaktir. Giyim tiketiminde 6nemli bir
tuketici kitlesini olusturan kadinlar, giyim sektdriinde gevre sorunlarim engelleyebilecek
¢ozim Onerileri konusunda yeterince bilgi sahibi olmadiklarindan ve bu konudaki
uygulamalarin erisebilirligi az oldugundan, giysilerin degerlendirilmes konusunda
hentiz yeterince farkindalik yaratilamamistir. Kadinlar giysilerini degerlendirmeleri
konusunda genellikle giysilerini giyebilecek baska kisilere verme, ¢ope atma, yakma,
model degisikligi yapma, temizlik bezi olarak kullanma ve hayir kurumlarina bagislama
gibi uygulamalar1 segmektedirler (Cagman, 2010, s.120).

Surdurdlebilir tiketim davrans: gelistirilmesinde glinimtiz kadinlarinin rold ve
davramst ¢ok Onemlidir. Kadinlarin c¢evre sorunlarina duyarli olma ozdliklerinin
degerlendirilmesi, giyim alaminda kadin tuketicilerin satin alma ve giys elden ¢gikarma
davranisinin sekli ve nasil oldugu az incelenmis bir arastirma alamdir. Bu ¢calisma ile
Ozellikle kadin tuketicilerin, kullanilmig giysileri elden ¢ikarma yontemleri, kadinlarin
cevreci yaklasimlari ve degerliyle iligkilendirilerek, tiketim davramglar:t ortaya
Gikarilabilecektir.

1.2. Arastirmamn Amaci

Cevre sorunlar1 ve ekolojik dengenin bozulmasina yerylzinde yasayan hig
kimse kayitsiz kalamaz. Isletmeler rekabet avantaj: elde etmek igin, gevre sorunlarina
kayitsiz kalmayan tiketici grubunu anlamaya calisarak, tuketici ihtiyag ve
gereksinimlerine uygun Orunler gelistirmektedir. Cevreye duyarli tuketicilerin
davraniglarim ve yaklasimlarim inceleyerek ancak tlketicilerin istekleri yoninde
gelismeler elde edilebilmektedir. Cevreye duyarl: tuketicilerin satin alma davraniglarim
etkileyen faktorler goz Ontine dinarak, pazarlamafaaliyetleri gelistirilmektedir.

Surdurdlebilirlik kavram gergevesinde tiketim anlayisi, tuketim siireci, tiketim
yaklasimlar: incelenerek slrdurtlebilir tiketici davramslarn daha iyi anlasilabilir.
Surdurdlebilir tiketici davramsint etkileyen faktorler arasinda, cinsiyet farkliliklarinin
anlasilmas: hedeflenen pazara ulasma konusunda belirleyici olacaktir. Ekolojik sistem
ve sirdurulebilir yasam agisindan tiketici davraniglarinin da bu dogrultuda degismes,
kisilerin bilinclenerek sade bir hayat tarzi benimseyerek tiketimlerine bunu yansitmalar
gerekmektedir. Dustk dizeyde tiketimin oldugu, cevreye karst sorumlu ve kendi
kendine yeterliligin hakim oldugu bir yasam tarzi gonulli sadelik olarak ifade



edilmektedir (Ozgll, 2008). Tuketicilerin tiketimin ilk asamasindan son asamasina
kadar duyarli davranarak tuketimlerinin yaratacag: sonuclar: dustinerek hareket etmeleri
gerekmektedir.

Surdurdlebilir tuketici davramslart alamnda, ¢alisan kadinlarin giysi kullamm
sureleri ve kullamim sonrasi giysilerini hangi  yontemlerle degerlendirmelerini
belirlemek amaci ile yapilan bazi calismalar literatiirde mevcuttur. Bir arastirmanin
sonucuna gore ¢alisan kadinlarin %93,1'inin yeni giys aldiklarinda eskilerini de birlikte
giydikleri tespit edilirken, %66,7 sinin giymedikleri giysilerini giyebilecek kisilere
vererek degerlendirdikleri tespit edilmistir. Arastirma sonucuna gore, kullanidmis
giysileri degerlendirebilecek yeterli diizeyde organizasyon olmadigi ve bu konuda
bilingli ve orgutlt olunmadig: gorilmektedir (Cagman, 2010,s.83) .

Bizim calismamzdaki temel amag ise, tutum ve davramslara neden olan
etkenlerden, “bireysel degerlerin® sirdurilebilir tiketime olan etkisinin ve kadin
tuketicilerin giysi satin alma ve kullanim sonrasindaki tutum ve davranslarinin ortaya
cikariimasidir.  Teme olarak, caligmada kadin tiketicilerin ¢zellikle Grun kullamm
sonrasi davranglarini, Urlnleri tekrar degerlendirme yontemlerini ve atiklart yonetme
konusundaki egilimlerini cevresel hassasiyetleriyle olan iliskisi ile birlikte ortaya
cikarmak amaglanmaktadir. Arastirma sonucunda surdurtlebilir tiketici davransi
gelistirilmesi amaciyla, giysi kullanim ve degerlendirme alaninda bazi 6nerilerin ortaya

cikarilmas: amaglanmaktadir.

1.3.Kapsam ve Sinir hiklar

Calisma kapsamim Cukurova Universitesi 2013 yilina ait telefon rehberinde
bulunan kampUs icerisindeki 12 fakilte ve devlet konservatuarinda calisan kadin
ogretim elemanlar: ve Cukurova Universitesi web stesinde glincellenerek olusturulan
kadin Ogretim elemanlar: olusturmaktadir. Arastirma kapsami, kadin 6gretim elemanlari
ile sinirl tutulmustur. Tuketim davranslarinda etkili olan kadinlarin, dnemli bir kesimi
olusturmast kadin tiketicilerin tercih edilme sebeplerindendir. Calisma kadin

tuketicilerin giys satin almave giys elden gikarma davranslar: ile simirlt tutulmustur.

1.4.YOntem

Arastirma modelinin tanimlayict ve bagintisal olmast nedeniyle, gerekli verilere



ulasmak amaciyla verilerin toplanmasinda anket yontemi kullamlmistir. Anketlerin
uygulanma asamasi arastirmaci tarafindan gerceklestirilmistir.  Arastirmadan elde
edilen veriler Sosyal Bilimler Istatistik Paketi (SPSS 16.00) (Statistical Package For
Social Sciences) kullamlarak analiz edilmistir. Verilerin  frekans dagilimlari,
ortalamaari, mod ve standart sapmalar1 ainmustir. Arastirma ile elde edilen verilere
guvenirlik analizi, faktor analizi, korelasyon analizi, t testi ve ki kare testi

uygulanmustir.

1.5.Calisma Plam

Sirdurdlebilir tuketim davranslarinda kisisel degerlerin rolunin incelendigi ve
kadin 6gretim elemanlarimin giysi elden ¢ikarma davramslarinin belirlenmesine yonelik
yapilan arastirma toplam alti bélimden olugmaktadir. Calismamn birinci bolimiinde
konuya giris yapilms; ikinci béluminde strdurilebilirlik kavramina yer verilmektedir.
Surdurdlebilirlik kavrami yam sira strdirdlebilir tiketim tammlarina da yer verilerek,
surdurdlebilirlik  kavrami  kapsaminda tiketim slreci ve satin ama agist
incelenmektedir. Surdurulebilir tuketim yaklasimina iliskin 6rnek olarak gonullu
saddlik, slow food ve slow city sosyal hareketlerine deginilmistir. Tiketimde kadin rol,
satin ama davramsi, kadin ve giyim davramslart incelenerek ilgili calismalara yer
amstir. Calismanmn tgtinctl bolumiinde degerler kavramina yer verilmektedir. Deger
kavrami cergevesinde deger yaklasimlar: incelenerek sosyal bilimlerin konu hakkindaki
yaklasimlarina yer verilmistir. Degerler konusunda Schwartz bireysel deger oOlgegi
anlatilarak aymi zamanda Schwartz bireyse degerler ile strdurtlebilir tiketimin
arastirildhigr calismalar incelenmistir. Cevre kavram ve cevresel degerlerin incelendigi,
yeni ekolojik paradigma oOlceginin anlatildigr ve ilgili arastirmalara yer verildigi
caismalar, calisgmamn dordinct boliminde anlatilmistir.  Calismanin - besinci
bolumiinde ise saha ¢alismasi hakkinda bilgilere yer verilmektedir. Ardindan, arastirma
hipotezlerini test etmek amaciyla gergeklestirilen istatistiksel analizler sunulmustur. Altinct

bolimde ise sonug ve dnerilere yer veril mektedir.



BOLUM II

SURDURULEBILIRLIK KAVRAMI

2.1.S0rduardlebilirlik Tanimi

Sirdurdlebilirlik  kavrami, cgevreci hareketlerin  etkisiyle 1972 yilinda
Stockholm’de duzenlenen Dunya Cevre Konferansi'nda oncelikle ‘eko-gelisme
kavramiyla guindeme gelmistir. 1987 yilinda Brundtland Raporu olarak tammlanan
yayinla, Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Komisyonu tarafindan strdirdlebilir
gelisme kavrami ile tammlanmstir. Bu rapora gore Sirdurdlebilir  kalkinma
‘toplumlarzn bugunki ihtiyaclar: gelecek nesillerin yasamsall:klar:n: tehlikeye atmadan
karsilamak amacin: tagimaktadir’ seklinde tammlanmistir (Porter ve Linde, 1995,
s.129). Sirdurtlebilirlik, Dinya Cevre Komisyonu tarafindan ‘insanlar:n mevcut
ihtiyaclarin:, gelecek nesillerin ihtiyaclarin: kargs:layabilecek kaynaklar:n miktar:n: ve
seklini  etkilemeden kargsilayabilmes’® olarak tammlanmaktadir (WCED Ortak
Gelecegimiz, 1991). Gunumize kadar bu kavram gelisme, kalkinma ve rekabet gibi
kavramlarla anilsa da, toplumsal ve ekolojik hayatin sirdurtlmesinin zor oldugunun
anlasilmas: Uzerine ekonomik igerikten ekolojik ve cevresel bir icerige donuserek,
kavramin bireysel ve toplumsal tiketimler icerisindeki boyutu daha cok ele alinmaya
baslamustir.

Hayta (2009) tarafindan surdirulebilirlik, * ekolojik denge ile ekonomik blylmeyi
birlikte alan, hem dogal kaynaklar:n etkin kullanimn: saglayan ve gevresel kaliteye
Onem veren hem de gelecek kugakiar:n kendi ihtiyaclarin: tehlikeye sokmakszn
bugtinki ihtiyaclar:n: kars:layabilen bir modeldir * seklinde tarumlanmustir.

Surdurdlebilirlik  kavrami, ¢evre boyutu ile birlikte adalet boyutunu
icermektedir. Zarar gbrmemis bir gevreye herkesin sahip olma hakki vardir (Uydact,
2011,s.123). Surdurtlebilirlik kavrami, kisilerin tiketimi ve bakis agilariyla birlikte
sekillenebilmektedir. Kisilerin bu kavrami nasil algiladiklari, nasil bir gevre istedikleri
Onemlidir. Bu gorus ile birlikte surdirdlebilirlik tartismalarindan gikan *‘insanoglu nasil
bir cevre istiyor?’ sorusunun cevabi, ekonomik kaygilari tasiyan su iki gorus
olabilmektedir (Uydaci, 2011,s.125):
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Cevrenin telafi edilebilecegi ve boylece zayif sirdurulebilirligin
gerceklesebilecegidir. Bu gorusi savunanlar yasamin dogal temellerine
zarar veilirse, maddi degerlerin  Uretiminin  arttirllmast  yoluyla
sirdurulebilirligin elde edilebilecegini savunmaktadir. Bu yaklasim cevre
Uzerinde gerceklesen geri donulemez hasarlarin bile, gelismenin saglayacag:
sermaye ile telafi edilebilecegi gorisine sahiptir. Bu goris ekonomik
kaynaklar agisindan dar ve gergeklestirilmesi olanaksiz bir gorustir.

Giderek artan sayida insan, dogamn maddi sermayeye getirdigi katkilarin
yerini doldurmanin artik pek olanakli oldugunu dustinmemektedir. Bu
sebeple, cevreye verilebilecek telafi edilemez zararlardan kaginilmast
gerekliligini savunmaktadir. Bu yaklasim gelecek nesillere aktarilacak
sabit, dogal sermaye’ den siz etmektedir. Bu noktada genis ¢apli bir fikir
birligi mevcuttur. Dunya bitin nesillere emanettir; bu yizden gelecek
nesillere  yasanabilir ~ bir dunya birakilmalidir  gorust  siklikla
desteklenmektedir.

2.2. Surdurulebilir TUketim

Glniimuz kuresel 1sinma, ozon tabakasinin incelmesi, simirli kaynaklarin israf
edilmesi, canli tdrlerinin yok olmasi ve artan cevre sorunlari ortaminda, UrGnin
kullamm 0Oncesi, kullamm ve kullamm sonrasindan olusan sireg isletmeler ve
tuketicilerin dikkatini g¢ekmektedir. Artan cevresel ve toplumsal sorunlar, olusan
tiketim toplumunun davraniglarimin yeniden gdzden gecirilmesine sebep olmustur.
Y eryliziinde yasanan kiresel 1sinma ve ozon tabakasinin incelmesi gibi dinya genelini
tehdit eden problemlere, insanlarin bilingsizce gergeklestirdikleri  tiketim
davranislarinin direkt ya da dolayl1 etkisi oldugu distntlmektedir. Insan, yasamin
surdururken tuketim davranislaryla gevre ile arasindaki dogal dengeyi bozabilmektedir.

Bdlirli ihtiyaclar: tatmin etmek amaciyla bir Grini ya da hizmeti arayip bulmak,
satin almak, kullanmak ya da yok etmek, tiketimin bir siireg olarak disunildiginde
tammu olabilir (Odabasi, 2009, s16). Tiketim temel ihtiyaglarin karsilanmasint
saglarken, aym zamanda sosyo-kultirel ihtiyaglarin da giderilerek  yasamin
surdurtlmesini hedeflemektedir.
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Tuketim davramslarimn cevresel etkileri birgok tartismaya neden olmaktadir.
Karalar ve Kiraci'ya (2011, s.64) gore gevre sorunlarinin son yillarda tartisilmaya

baslanmasindaki bazi nedenler su unsurlardan olusmaktadir;

Kiresellesme ve yarattigr 6lgek ekonomisi,

Uriin fiyat diizeylerinin dismesi,

Kulttrel degisimler (kentlesme, kadinlarin is yasaminagirmes vb.),
Bireylerin yasam kalitesinin yiukselmesi,

Cevresel sorunlarin giin yuziine gikmasi.

Tlketim, iktisadi anlamda genel bir ifade ile bir ekonomide belirli bir donem
icerisinde tuketilen ma ve hizmetlere yonelik harcamalar toplam olarak ifade
edilebildigi gibi, bir mal ve hizmetten yararlanma olarak da ifade edilmektedir
(Ansiklopedik ekonomi sozltgl, s.516 ). Surdurdlebilir tiketim; ‘‘dogal kaynaklara
agir yuklenmeden ve cewreyi yok etmeden, gelecek kusaklarin gereksinimlerini
karsilama olanaklar:n: da gbz oninde bulundurarak buginkii gereksinimlerimiz
karsilama bicimidir *’ seklinde tammmlamaktadir (Kardar ve Kiraci, 2011, s.66).

Surdurdlebilir tiketim ifadesi, geleneksel tuketim anlayisindan farkls, tiketimin
sonug boyutunu da 6nemseyen bir kavram olarak tiketimin ve tiketim davranisinin
sorgulanmasini saglamustir. Hayta (2009) strdirdlebilir tiketimi, tiketicilerin satin
ama kararlarinda ve tiketim davranislarinda tiketicilerin ihtiyaglart dogrultusunda
sadece kendi kararlari ve istekleri dogrultusunda motive olmayan ayni zamanda
sonuclarint da dikkate alan bir tiketim anlayisi olarak yorumlamistir. TUketicilerin
kararlarinda bireysel disuinmemeleri, olumlu ve olumsuz muhteme sonuglarinin
farkinda olarak hareket etmesi, stirdurulebilir tuketim anlayisimn benimsedigini ifade
etmektedir.

Surdurdlebilir tiketim, surdardlebilir gelisme paradigmasina bagli olarak
gelistirilmistir. Strdurdlebilir gelisme paradigmast hem strdurdlebilir tiketimi, hem de
surdurdlebilir  Gretimi  icermektedir. Cogu kez sSurdurtlebilir Oretim ve tiketim
faaliyetleri, surdurulebilir tiketim kavrami altinda birlegtirilmektedir (McLaren, 2007).
Baska bir ifadeyle sirdurulebilir tiketim, bireylerin 6zel tuketim davramslarinda
yapacaklart politik ve cevreci tercihleri ile elde edecekleri, ekolojik yurttagligin
uygulanmasina iliskin bir aractir. Ekolojik yurttashk ise, yaptigimiz tiketim
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davraniglarinin digerleri Gzerindeki ekolojik etkilerini azaltmay:r hesaplayan ve nasil
yasanilmasi gerektigini sorgulayan bir kavramdir (Seyfang, 2005, s. 298).

Kimiloglu (2008) calismasinda strdurilebilir tiketim ve tiketimde sadelesme
anlayis1 cercevesinde, kentli calisan tuketicilerin tuketim kararlarinda genel olarak
bilingli olduklarim tespit etmistir. Firat, Bulut ve Guler (2008) genglerin yasam kaitesi
ile surdirdlebilir tiketim davramsglart arasinda iligskiyi inceledikleri calismada, geng
tuketicilerin yasam kalitesini dort boyutta ele amistir. Cevresel yasam kalitesi,
psikolojik yasam kalitesi, sosyal yasam kalitesi genclerin surddrdlebilir tiketici
davranglarini olumlu yonde etkilerken, fiziksel yasam sartlarinin icerdigi fiziksel yasam
kalitesi boyutunu olumsuz yonde etkiledigi tespit edilmistir. Gengler, fiziksel yasam
sartlarinin iyilesmesiyle birlikte, surdaralebilir tiketim davranisi
gerceklestirmemektedir. Bireylerin biling seviyeleri, sirdurtlebilir tuketim kararlarim
etkilemektedir.  Nadiri ve Tumer (2008) Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti’nde
gerceklestirdigi  caligmada, Universite  Ogrencilerinin - ¢evre  bilingli  tiketici
davranislariyla, gevreci Uriin satin alma kararlar: arasindailiski tespit etmistir.

Marchand, Walker ve DeConinck tarafindan stirdirilebilir tiketim su unsurlarla
ifade edilmektedir (Aktaran Ozsoy, 2011, s.61) :

Kaginma: Daha az tiiketmek ve tiiketimden kaginmak,

Tutum: ihtiyaclar asan tiketimi olumsuz degerlendirmek,

Far kindahk: Uriinleri, ekolojik niteliklerini dikkate alarak tercih etmek,
Alternatif: Geleneksel tiketimin diginda tiketim sekilleri tammlamak.

Tammlamalardan anlasilacag: Uzere surdurdlebilir tiketim kavrami, geleneksel
tiketim anlayisina yeni bir boyut kazandirarak, kisilerin ihtiyag ve isteklerinden gok

gevrenin ve toplumun yararimi 6ne almaktadir.
2.3.Surdur tlebilirlilik Kapsaminda T uketim Sir eci
Tuketim slreci, surdurdlebilirlik anlayisiyla birlikte uzun donemli bakis agist

yakalamay1 hedeflemistir. Urtnlerin satin alma asamasina kadar olan kissmdan daha gok

satin alma davranisi ve satin alma davramsindan sonraki adimlara odaklanmustir.
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2.3.1. Tuketim Sireci

Geleneksal pazarlama, tiketicilerin Grin ve hizmetleri satin alma davranmsina
odaklanmistir. Bu distinceye gore, alic1 ve saticilarin arasinda bag kuruldugu, paranin el
degistirdigi, Urin mulkiyetleri arasinda transferlerin gergeklestigi bu nokta kisiler
arasinda yapilan bir sbzlesmedir. Yasal ve ekonomik agidan satin alma 6nemliyken,
sosyal ve cevresel agidan drin ve hizmetlerin satin alma davramsindan sonra
gerceklesen etkileri ve asamalart 6nemlidir. Sosyal ve gevresel gelismeler tuketicilerin
Uriinlere kars1 tutum ve davramslarini tiketim sirecinin her asamasinda etkilemeye

baslamustir (Sekil 1).

Istek ve
ihtiyaclari
tanima
Bilgi Arama
Alternatiflerin
Degerlendirilmesi
Satin Alma
Kullanim
Kullanim
Sonrasi

Sekil 1.Toplam tuketim stireci
Kaynak: Belz ve Pesttie (2009) Sustainability Marketing , United Kingdom: John

Willey & SonsLtd s.74

Bu sirecin her asamasina, artik geleneksel pazarlama bakigindan farkli  bir
perspektiften yaklasmak gerekmektedir. Her asama igin yapilabilecek bu tartisma
asagidaki bolimde yer amaktadir.

2.3.1.1 istek ve ihtiyaglar1 Tanima

Tuketim toplumunda pazarlamanin yonettigi alan artik “istekler” alam olmustur.
Ancak surdarulebilir perspektiften kurgulanmas: gereken “ihtiyag” aam olmalidir.
Bugin piyasalarda gorulen simirsiz Griin farklhilastirmasi, farklilasan ihtiyag alamndan
degil, farklilasan bireysel isteklerden kaynaklanmaktadir. Ihtiyag; herhangi bir seyin
yoklugunun yarattigi gerilim halidir (Siegel, 1996, s.15). Insanlann ihtiyaclar
fizyolojik, guvenlik, sevgi, saygi, kendini gerceklestirme gibi her bireyde karsilasilan
yokluk olarak tamimlanan kavramlardhr. Istek ise, ihtiyaci tatmin etmek amaciyla ihtiyag
dogrultusunda kisi tarafindan tercih edilendir (Gerrit ve Fred, 1998). Surdurulebilirlik
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perspektifinde isteklerden cok ihtiyaclara odaklamilarak, ekonomik olmayan ihtiyag ve
isteklerin dengesi kurulmaya calisiimaktadir. isteklerin sinirsizhigi, agisal olarak
tuketimi de sinirsiz boyuta tasimaktadir.

2.3.1.2 Bilgi Arama

Bireyler ihtiyag ve istekleri dogrultusunda satin alacaklart Urlnlerle ilgili 6n
arastirma yapmaktadir. Arastirma dogrultusunda bilgi toplama kaynagi, aile bireyleri,
arkadaslar, reklamlar, magaza ekram veya paket Uzerindeki bilgiler, medya,
organizasyonlardaki baskin gruplar ve daha dnceden kullanim deneyimine sahip olan

insanlardan olugmaktadir (Kotler ve Armstrong, 2004).

2.3.1.3 Alternatiflerin Degerlendirilmes

Geleneksel pazarlamada, Uriin segimi sirasinda alternatifler degerlendirilirken
cesitli markalar ve Urtnler kiyaslanmaktadir. Sonucta alternatiflerden birinin veya
birkaginin satin alinmasi esastir. Uriin ve marka segimi esnasinda ¢ok fazla segenek
bulunmaktadir. Strddrulebilirlik bakis agisindan ise, tuketici ihtiyaglarina dding alma
ya da kiralama, ortak kullanma gibi yontemlerle aternatif olusturulabilmektedir ( Belz
ve Pegttie, 2009, s. 75).

2.3.1.4 Satin Alma

Satin alma davramgi, Ureticilerin  basarisim  Olgmekte  kullamimaktadir.
Tlketicilerin tekrar satin almasi, tiketicilerin tatmin olma seviyeleriyle ilgilidir ve
piyasadaki genel algilamayla Ureticinin faydasi oncelenmektedir. Oysa strdirilebilir
perspektiften satin alma, tuketicinin asal faydasi ileilgili bir olgudur. Birey igin birlikte
Uriin satin alma slreci, Urdnun sosyal ve gevresel agidan surdarulebilirlik etkileri
degerlendirilmektedir. ( Belz ve Pesttie , 2009, s.76).

2.3.1.5 Kullanim

Tlketim sirecinde kullamm, drdnlerden etkin bir sekilde yararlanmak ile

ilgilenmektedir. Uriin kullamm sliresi, Uriniin kaynak verimliligi Uzerinde etkiye
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sahiptir. Kullanilan Urtinlerin sadece bir donem siiresince kullamlmasi ve atik haline
gelmes yerine, surdurdlebilir perspektiften trtnlerin kullammini genis bir doneme
yayilarak, surdurulebilir uzun bir stireg olarak degerlendirilmektedir. ( Belz ve Pesttie,
2009, s. 76).

2.3.1.6 Kullanim Sonras

Kullamm sonrasi  strdirdlebilirlik, tiketim sirecinden sonraki asamada
drtinlerin degerlendirilmesidir. Tuketici davranislarimin kullamm sonrasi stireciyle ilgili
cesitli alternatifler bulunmaktadir. Bu alternatifler; yeniden sistemler igine depolama,
geri donlsum veya yeniden Uretmek, alternatif kanallara satmak veya vermek, diger
tuketicilere kiralamak veya borg olarak vermek, ya da baska kullammlar igin depolama
ya da donusturmektir ( Jacoby, Berning ve Dietvorst, 1977).

Goruldigt gibi satin alma strecinin tim asamalari, yepyeni ve baska bir
paradigma perspektifinde yeniden tasarlanmalidir. Surdurdlebilir tiketim, yeni bir
yontem degil, yeni bir dustince/felsefe perspektifidir ve tim sureglerin eestirel olarak

degerlendirilmesi ve aternatif distinceler yaratilmasim gerektirir.

2.3.2.Surddur tlebilir Satin Alma Algis

Ko¢ (2011), insanlarin bes duyusu araciligiyla gevrelerini anlamaya calisma
surecini algilama olarak tammlamistir. Tlketiciler, Grlnleri satin almadan dnce onlara
dokunmak, tatmak, koklamak onlari duyumlayarak agilamak isterler. Geleneksel
agilama bu sekilde agiklanirken, strdirdlebilir tiketici satin alma algist “fedakarlik
dereces” ve “guven dereces” gibi satin alma davramisinda etkili olan iki faktoru
inceler. Belz ve Pesttie (2009) bu faktorleri su sekilde belirlemistir (Sekil 2):

Fedakarl:k Derecesi: Fedakarlik derecesinin g¢esitli  durumlar:  olabilmektedir.

Surdurdlebilir rin almak yerine daha fazla ddemek veya daha fazla seyahat etmek bu
durumlara 0Ornek olarak gosterilebilir.  SirdUrdlebilir  satin ama,  Grinin
performansindan ya da kullannm sirasinda kolayligindan 6zveride bulunulmasinm
gerektirebilir.

Guven Derecesi: Tuketicinin satin alma davramsinda bulundugunda triiniin satin alma

faydasinin bulunacagina, Uriniin arkasinda bulunan sirketin givenilir olduguna, Uriinun
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surdurulebilir performanst olduguna ve bu konudaki sorunu giderebilmesi dislincesine

inanma derecesidir.

Fedakarlik Dereces

Yuksek | Kazan - kazan satin aima Iyi hissettiren satin alma
Algak Neden olmasin? satin alma Neden sikint1 olsun? satin alma
Algak Y uksek

Guven Dereces
Sekil 2. Strdurulebilir satin alma agist
Kaynak: Pesattie,K. (1999) ‘ Trappings Versus Substance in The Greening of Maketing
Panning’, Journal of Strategic Marketing, 7:131-48

Tiuketim davranislarinda beli bir Grini satin almadaki bazi 6zdlikler,
tuketicilerin sosyal ve cevresel ilgisini gbz 6ninde bulundurmasindaki istekliligini
etkileyebilmektedir. Bu 6zdllikler ( Belz, ve Pesttie, 2009) :

Deger: Satin alma, alinan seyin degerine gore ya da satin almayla ilgili bilgileri
toplamada harcanan ¢abanin diizeyine gore degisiklik gostermektedir. Tuketiciler dusuk
degere sahip drunleri kullandiktan sonra kolayca elden cgikarabilmektedir. Oysaki
yuksek degere sahip Urtinleri elden ¢ikarmak yerine hurda degerine yeniden satmak
isteyecektir.

Sklik: Satin alma, gunlik alisagelmis satin alinan Urdnlerden, hayat boyu
yalnizca bir defa satin alinan Urtinlere gore farklilik gostermektedir.

Gorulebilirlik: Sosyal yonden farkli insanlar tarafindan gorilen Grdnlerin satin
ama derecesinde farkliliklar olabilir. Sozgelimi tuketici adil ticareti destekleyen kahve
satin alabilir, seker gibi daha az gortunen drdnler igin aym sekilde adil ticareti
Onemsemeyebilir.

Karmag:ikl:k: Gunlik ihtiyaglar: satin alma davranisi alisilagelmemis bir Grini
satin alma davranigindan farklidir. Tuketicinin ilk defa aacag: bir Grini satin almast
daha 6nceden kullanarak deneyimlemis bir Griin amaktan daha karmasik gelmektedir.
Boylece satin almada karmagik olan bu drtn ile ilgili fazlaca bilgi toplayarak analiz
etmelidir.



17

Kendimiz icin ya da baskalar: icin: Kisi kendi igin kullamlmis ya da ek

Ozellikleri olmayan Urunleri alabilmektedir. Kisiler hediye alacagi zaman bu 6zl likleri

g0z ardh edebilmektedir. Satin alma davranisinda Uruiniin satin alinacag: kisi dnemlidir.
Hosgoru ve gereklilik: Tuketiciler liksten ziyade gunlik gereklilikleri satin alma

baglaminda, sosyal ve gevresel konular1 dikkate almada daha istekli olabilmektedir.

Satin alma davraniglarinda da triiniin sosyal ve gevresel etkilerini dikkate alarak tercih
yapabilmektedir.

Yukaridaki gibi degiskenler dikkate alindiginda, ana akim tuketim davramsi
yerine, dternatif pek ¢ok satin alma bicimi/agis: kolaylikla yaratilabilir.

2.4 Strdurilebilir Tiketim Yaklasimina iliskin Sosyal Har eketler

Tuketim toplumunda tuketimin yeniden sekillendirilmesi, oldukga uzun siredir
danyazinda tartisiimaktadir. Ozellikle 1960’li yillar ve sonrasinda batidaki gelismis
pazarlarda ve 1990 sonrasi gelismekte olan pazarlar1 kapsayacak bigimde tum dunyada,
tuketimin gelecek nesillerin kaynaklarina zarar vermeden sekillendirilmesi pek gok yeni
kavrami ve uygulamay: ortaya cikartmistir. Bunlardan bazilar asagidaki bdlimde

tanmtilmaktadir.

2.4.1 Gonullu Saddik

Gonulli  sadelik  kavramu  ilk olarak 1936 yilinda Gregg tarafindan
isimlendirilmistir ve yasamin ana amaciyla uyusmayacak sekilde varlik edinmekten ve
enerjiyi bosa harcamaktan kaginmak olarak tammlanmustir (Elgin, 1993). Tuketimin
yasam Uzerindeki olumsuz etkileriyle, gbnilli sadelik kavrami tiketimi ve tuketime
bagimliligt en aza indirilmesi duslincesiyle dikkat geken bir kavram haline gelmistir.
Y asam bicimi olarak ifade edilen gontillt sadelik kavramu, tuketimi kisitlama ve bilingli
tuketimi kapsamaktadir. Y asamin manevi yonleriyle yetinmek, ticari ve maddi olmayan
tatmini aramak, aym zamanda tuketimi siirlandirmak gonilli sadelik olarak
tammmlanmaktadir ( Huneke, 2005, s.535).

Materyalizme tepki olarak ortaya ¢ikan gonullu sadelik, basit bir yasam tarzim
Onermektedir. Gonulli sadelik hareketi, cevresel agidan daha surdirdlebilir, insan
yasamina sosyal yonden katki saglayan daha az maddeye bagimli bir yasam
desteklemektedir (Johnson, 2004, s. 529). Gonulli sadelik kavramn maddi saddlik,
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hiimanizm, kendin belirleme, ekolojik farkindalik ve kisisel gelisim degerlerini
icermektedir (Craig Lees—Hill, 2002, s.191 ). Shama (1985) ise gonulli saddlik yasam
tarzimin boyutlarint maddi sadelik, belirleyicilik, gevresel duyarlilik, hiimanizm, Kisisel
gelisim ve uygun teknoloji olarak belirlemistir. Surdurdlebilir tiketim davransi
kapsaminda Belz ve Peattie (2009) gonulli sadelesmenin bes teme degerini

aciklamustir. Bunlar;

Maddi sadelik: Mal ve hizmet tiketimini azaltmayi, etkin kaynak kullanimin,
dayanikl1 ve gevreye dost Urlinleri kapsayan davrans seklidir.

Insani diizey: Kuiglk, daha basit calisma ve yasam alanlarina egilim gostermeyi
kapsamaktadir.

Kisisel kararlilik: Buyuk ticari isletmelere ve biyik kamu kuruluglarina duyulan

guvenin azalmasichr.

Ekolojik farkindalik: Cevreyi ve kaynaklari korumak igin kirliligi azaltma

anlamina gelmektedir.
Kisisel basari: Sahip olunan ile olcilen degil, kisisel yetenegin 6n planda

olmasidir.

2.4.2. Sow Food (Yavas Yemek) ve Siow City (Yavas Sehir)

Surdurdlebilir tiketim yaklasimina iligkin diger sosyal hareketler ise slow food
ve slow city uygulamalaridir. Slow food hareketi 1989 yilinda italyan gurmesi Carlo
Petrini onderliginde kar amaci gutmeyen ve gonulli Uyelerden olusan tuketicileri
bilinglendirmeye yonelik, hizli yasam bigcimine tepki olarak baslatilmistir. Merkezi
Italyan Alp’lerin eteklerinde kiiglk bir kasaba olan Bra dir. 2002 yil1 itibariye Isvicre,
Almanya, Amerika ve Fransa da ofideri bulunan orguttin, bu bes tlkenin dnderliginde
40 Ulkede toplam 70,000 Uyesi bulunmaktadir (Jones, Shears, Hiller, Comfort, Lowell,
2003, s.298). Slow food, fast food tuketim kiltirine karsi, Ulkelere ait olan yerel
yemeklerin ve Ulkelerin geleneklerinin yok olmasim 6nleme amaciyla aym zamanda
yerel yeme bicimlerini, aileyle daha fazla vakit gegirme faaliyetlerini dnermektedir.

Slow city hareketi ise, dow food hareketinden sonra 1999 yilinda yine italya da
baslatiimistir. italyanca Citta (Sehir) ve ingilizce Slow (Yavas) kelimelerinden olusan
Cittaslow, sakin sehir anlaminda kullamiimaktadir. Alternatif bir yasam bigimi olarak

adlandirilan slow city hareketi, sehirlerin dokusunun korunmasinin, yerel 6zelliklerinin
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yitirilmemesini, yasam tarzlarinin standartlasmasim amaglayarak baslatilan, sehir
sakinleriyle birlikte hareket ederek kurulan gonallt kentler birligidir.

Nufusu 50.000'nin altindaki kentlerin tye olabildigi Cittaslow olarak adlandirilan
sehirde, o sehrin dokusu, muzigi, hikayesi, rengi uyum iginde, sehri ziyaret edenlerin ve
sehir sakinlerinin sehirden tat alabilecekleri hizda yasadigi anlamina gelmektedir.
Sosyal bir hareket olan Cittasow sehir, kabul ederek uyguladiklart 59 kriter
bulunmaktadir. Bu kriterler dogrultusunda bazi temel amaglar gergeklestirilmek
arzulamaktadir (Sirim, 2012, s.129):

Teknolojiyi kullanarak hayatin kaliteli ve herkesge yasanabilir olmasim
saglamak,

Bolgeye 6zgu degerlerle surdurulebilir gelismeyi saglamak,

Y erel ekonomik yasama katk: yaparak gelir adaletini saglamak,

Doga cevreyi vetarihi degerleri korumak.

Nisan 2013 itibariyle 27 Ulkeden 176 kent Cittaslow listesinde yer almaktadir.
Turkiye'den ise, 2009 yilinda Seferihisar, 2011 yilinda ise Akyaka, Yenipazar,
GoOkgeada ve Tarakli, Cittaslow olarak ilan edilmis yerlesim merkezleridir. 2013
itibariyle Turkiye den Halfeti, Persembe, Vize, Yalvag Cittaslow listesinde bulunmaktir
(Cittaslowligt, 2013).

2.5. Surdurulebilir Tiketimde Kadin Roli

Surdurdlebilir tiketim tim sosyo-demografik tiketici gruplar: igin yeniden
kurgulanmasi gereken bir alandir. Bu ¢alismada, hane halk: satin amasinin énemli bir
kisminda etkili olan kadin tuketicilerin rolu surdurdlebilir perspektiften ele ainmaya
caligilmustir.

25.1 Kadin Tuketicileri Hedefleme Nedenleri

Kadinlarin son yillarda ekonomik gugclerinin artmasi, satin alma davraniglarinda
daha bagimsiz hareket etmelerine neden olmustur. Kadinlar, bitiin pazarda satilan her
seyin % 85 ya da daha fazlasim satin aan, ya da satin alinmasinda etkili olan grup ve
pazardaki Urunleri dolaylh ya da dolaysiz en ¢ok tuketen gruptur (Quinlan, 2007, s.13).
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Kadin tuketicilerin  hedeflenmesinde ekonomik giclerinin  artmasi  buyik rol
oynamaktadir. Turkiyede 2006 wyili itibariyle kadinlarin yillik ortalama brit
kazanglarinda artis gozlemlenmistir. 2006 yilinda kadinlarin yillik ortalama briit
kazanglart 14.036 TL iken, 2010 yilina gelindiginde wyillik ortalama brit kazanclar
19.728 TL’ ye yukselmistir. Kadinlarin okuma-yazma oranlarimin artmast ve galisma
hayatinda daha fazla yer amalari sonucunda kazan¢ miktarlarinda artis oldugu
soylenebilir. Turkiye'de 2010 yilinda yapilan kazang yapisi arastirmasina gore;
kadinlarin yillik ortalama briit kazanglar1 19.728 TL, erkeklerin yillik ortalama brit
kazanclar: ise 19.683 TL'dir. Kadinlar erkeklerden daha az brit kazang saglarken yillar
icinde erkeklerin brit kazanclarim gegmislerdir (Tablo 1).
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Tablo1

Cinsiyet ve Egitim Durumuna Gore Ayl:k Ortalama Briit Ucret ve Yill:k Ortalama

Brit Kazang

Ayl:k Ortalama Brt Yill:k Ortalama Brt
Egitim Durunmu Ucret (TL) Kazang (TL)
2006 2010 2006 2010

Toplam 1103 1512 14 252 19 694
Ilkokul ve alti 764 1032 9676 13099
[Ikogretim ve 760 1026 9640 13043
ortaokul
Lise 922 1280 11 802 16 414
Medek lises 1233 1593 16 334 21280
Y tksekokul ve 2088 2663 27 310 35383
st

Erkek 1107 1510 14 316 19683
Ilkokul ve alti 784 1066 9952 13526
[Ikogretim ve 788 1061 9999 13505
ortaokul
Lise 943 1317 12 042 16 907
Medlek lises 1298 1649 17 312 22195
Y Uksekokul ve 2231 2842 29 258 37878
st

Kadin 1091 1519 14 036 19728
Ilkokul ve alti 650 874 8159 11 065
[Ikogretim ve 640 870 8064 10949
ortaokul
Lise 870 1177 11182 15049
Medlek lises 944 1336 11990 17109
Y tksekokul ve 1837 2380 23899 31437
st

Kaynak: TUIK, Kazang Y apisi Arastirmasi,
www.tuik.gov.tr/PrelstatistikTablo.do?stab_id=1532 (Erisim Tarihi:21.07.2013)

Kadin tiuketiciler ABD ‘de ise 1970’'li yillardan itibaren erkeklere oranla
ortalama daha fazla para kazanmaktadir. Kadinlar 500 bin dolarin Gzerindeki varliga
sahip bireylerin % 47 sini olusturmakta ve 1996 yilindan 1998 yilina kadar zengin
kadinlarin sayisi % 68 oraminda artarken bu oran erkeklerde % 36 olmustur. (Barletta,
2003,s.8)

Kadin tuketicilerin hedeflenmesinde kadinlarin ailenin satin alimlarinda 6nemli
karar alict konumunda olmas: etkilidir. Kadin aile igindeki roli sebebiyle, istek ve
ihtiyaglar dogrultusunda satin alma davramslarim da gergeklestirmektedir. Kadin
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tiketiciler, misteri olarak uzun donemde erkek tiketicilere oranlara daha karl:
mUsteriler olarak yorumlanmaktadir. Kadin tiketicilerin musteri sadakati ve agizdan
agzailetisiminin fazla olmasi uzun dénemdeki getirinin bir agiklamasi olabilir (Ozdemir
ve Tokol, 2009, sl11). Kadin tiketicilerinin hedeflendigi Urinlerde pazarlama
faaliyetlerinin gergeklesmesi, yapilan yatirimimn geri  donustnin daha  yuksek
saglanabilecegini ifade edebilir. Ozdemir ve Tokol (2009), erkek tiketicilere yonelik
rtin kategorisinde talebin doydugunu, kadin tiketici boltimlerinin hala rekabete agik
oldugunu belirterek pazarlama faaliyetlerinde kadin tuketicilerin hedeflenme nedenleri

arasinda gostermistir.

2.5.2 Kadin Tuketicilerin Satin Alma Davr anislar:

Kadin tiketiciler cesitli boyutlariyla erkek tiketicilerden farkli davranmaktadir.
Bu farkliligin anlasiimasi, yeni tuketim modellerinin kurgulanmasi bakimindan gok
Oonemlidir. Kadinlar hane halki ile ilgili neredeyse tim ma ve hizmetlerin satin
ainmasinda veya satin alinma karar: verilmesinde gok etkilidir.

25.2.1 Degerler

Kadinlar sosyal yasantilarinda insan iliskilerine cok 6nem vermektedir. T Uketici
olarak kadin iligkilerde icten olmayi, sosyal bir hiyerarside arkadas grubu olusturmayi
tercih etmektedir. Kadin, genellikle bireysel olarak davranmak yerine icinde bulundugu
toplumun bir pargasi olarak toplumsal davrams sergilemektedir. Kadinlar diinya, ahlak,
manevi degerler, kiltir, yoksulluk gibi konulara duyarhdir. Kadinlarin degerleri
cercevesinde, toplumsal konularla ilgilenen, sosyal sorumluluklarini yerine getiren
isletmelere Kars1, satin alma kararlarinda etkili olmaktadir (Ozdemir, Tokol ,s.62-63).

2.5.3.Kadinlar ve Giyim

Giyim, insanin kisisel duygu ve distincelerini yansitmas ile toplumda sayginlik
kazanma, grup igerisinde kendini ispatlama ve bir gruba ait olma amaciyla toplum
iliskilerini etkileyen bir unsur olarak gorlebilmektedir ( Davis, 1984, s.331). insanlar
giyimleri ile iklim yapilarin, geleneksel kultdrlerini, bulunduklari sosyal statilerini,
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mesleklerini, duygu ve dustincel erini, yaslarin, cinsiyetlerini ve etkisi altinda kaldiklar
kaltarleri yansitmiglardir (Arikan, Y tceer, Cakar, 1994).

Giyim, temel ihtiyaglardan oldugundan hane hakimn giyim harcamalarina
bltcelerinden ayirdig: pay oldukca fazladir. UK hane halki yilda 1.800 pound degerinde
giysi satin almakta ve bu giysileri temizletmek icin harcamaktadir fakat giysilerinin
%30'u hentiz kullanlmamustir (isimsiz, 2013a).Tuketicilerin giysi satin almalar:
kullanma davranislarina yansimamaktadir. Ulkemizde hane halkimin 2009-2011 yillar:
arasinda tuketim harcamalarinin dagilimn Tablo 2'de gosterilmektedir. Tablo 2'de
harcama turleri stniflandirilirken giyim ve ayakkab birlikte gruplandirilmugtir. Tuketim
harcamalarinda temel ihtiyaglardan barinma, kira ve konut harcama tird, en yiksek
orandadir. Giyim ve ayakkab: harcama turleri arasinda % 5,2 oramyla hane halkinin,
bltcelerinin 6nemli bir kismunt yillar igersinde artan oranda bu harcama turiine

ayirdiklarim gosterebilir.

Tablo 2
Hane Halkinin Tuketim Harcamasin:n Dag:l:me (2009-2011)

Harcama Turleri Hane halk: Tuketim Harcamasnin
Dagilimi(%)

2009 2010 2011
Toplam 100,0 100,0 100,0
Gida ve Alkolsiiz icecekler 230 219 20,7
Alkollii icecekler, Sigara ve Tutin 41 45 41
Giyim ve Ayakkabi 51 51 52
Konut ve Kira 28,2 27,1 25,8
Mobilya, Ev Aletleri ve Ev Bakim
Hizmetleri 6.2 6.3 6.4
Saglik 19 21 19
Ulastirma 13,6 15,1 17,2
Haberlesme 4.2 41 40
Eglence ve Kiltur 2,6 2,8 2,7
Egitim Hizmetleri 1,9 2,0 2,0
Lokanta ve Oteller 52 54 5,7
Cesitli Ma ve Hizmetler 4,0 3,7 4.3

Kaynak: Hanehalki Butce Anketleri, TUIK,

www.tuik.gov.tr/PrelstatistikTablo.do?stab_id=1603, (Erisim Tarihi:21.07.2013)

Uriinuin fiyati ve Uriniin ne sekilde alindigi da kadin tiketicilerin satin alma

davramsimt  etkilemektedir. Aga¢g ve Gulrsahbaz (2009) calismasinda; giyim

harcamalarinda etkili olan faktorlerden Urinin fiyati, kredi karti ile satislar, taksitli



http://www.tuik.gov.tr/PrelstatistikTablo.do?istab_id=1603

24

satislardan en gok Istanbul ve Izmir' de yasayanlarin etkilendigi, Bursa ve Ankara da
yasayanlarin kismen etkilendigi, indirimli satislarin tim ilerde etkili oldugu, arastirmaya
katilan kadin tuketicilerin defileler segeneklerinden etkilenme oranlarimin  diger
seceneklere kiyasla dusuk oldugu belirlenmistir. Kadin tuketicilerin giysi  satin
amalarinda televizyon reklamlari, gazete reklamlari, dergi reklamlari, reklam panolari,
brostir ve afisler, kataloglar, vitrinlerden kismen etkilendikleri ya da etkilendiklerini
belirttikleri, ayrica kadin tiketicilerin giys satin dma davraniglarim etkileyen reklam
tirlerine gore, internet secenegine verdikleri cevaplarda Izmir ve Bursa da yasayanlarin
etkilenmeme oranlarinin yiiksek oldugu belirlenmistir.

Giyim, bagkaarinin kisi hakkinda on bilgi vermesinden hangi meslege, hangi
gruba oldugu hakkinda fikir sahibi olunmasi agisindan 6nemlidir. insanlarin toplum
icerisinde kabul gorme, baskalar: tarafindan begenilme istegi giysi satin amalarim
etkilemektedir. Akdogan ve Karaaslan (2011) Uuniversite Ogrencileriyle yaptigi
arastirmada kiz dgrencilerin, giysi alisgverisi igin erkek dgrencilerden daha gok zaman ve
bltce ayirdigi ve sosyal begeniyi daha fazla Onemsedigini ortaya koymustur. Kiz
Ogrencilerin dig gorunusleriyle takdir gorme, begenilme istegi sonucunda giysi
agverise daha fazla zaman ve bitce ayirdiklar: sdylenebilir.

Kadinlarin begenilme istegi sonucunda giyime 6nem vermeleri satin amalarin
etkiledigi gibi giyim tarzlarim da etkilemektedir. Gueguen (2011) davramssal bir 6l¢im
kullanarak, erkeklerin kadinlarin giyim tarzina gore yaklasimlarim incelemistir.
Kadinlarin muistehcen giysiler giyindikleri zaman erkeklerin kadinlara yaklagimlar: hizli
olmakta ve erkekler kadinlarla randevulasma olasiliklarimin yiiksek diizeyde oldugunu
dustinmektedir. Kiyafet tercihleri yas ve yasam tarziyla ilgilidir. Hint kadinlarimn
degisen duruma rahat uyum saglayacagi kirsalda yasayan kadinlarin kentlerde yasan
kadinlara gore daha tutucu fakat sehre geldiklerinde giizel gorinmek istedikleri ve iyi
gorunme egiliminde olduklar1 belirlenmistir (Patil ve Jadhav, 2012, s4 ).

Kultur, tuketici davramslarim etkileyen bir unsur olarak karsimiza gikmaktadir.
Hu ve Burns (2012) Tayvanli ve Amerikal1 tuketicilerin giysi satin ama davramslarin
karsilastirchgi arastirmada, Tayvanlh tuketicilerin, Amerikal1 tiketicilere gore estetik
degerlerinin daha disik oldugu sonucuna ulasilmistir. Kadin tiUketiciler ve erkek
tuketiciler karsilastirildiginda, her iki tuketici grubu iginde genel olarak kadinlar,
giysilerin estetik degerlerine ve sosyal degerlerine 6nem verdigi sonucuna ulasiimistir.
Giysi degerlerinin de kategorize edildigi arastirmada, Tayvanli tiketicilerin dini ve
ekonomik giysi degerleri, Amerikal: tuketicilerin giysi degerlerinden daha yuksek
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oldugu belirlenmistir. Bu bulgular kilturtn, tiketicinin giysi satin alma kararlarinda
etkisinin oldugunu gostermektedir.

Kadinlarin giysi satin ama davranslar: degisen yasam standartlariyla birlikte
artmaktadir. Kadin tiketicilerin tiketiminde, Urin c¢esitliginin artmasi ve modanin
degisken olmasi etkili olmaktadir. Claudio (2007)'e gore kiresellesmenin, giysi
Uretiminin giderek daha dustk fiyatlarda yapilma imkém saglachiginm, fiyatlarin
dustkligli sebebiyle cogu tuketici bu giysilerin atik olabilecegine inandigim
belirtmektedir. Bu kavram ‘hizli moda olarak adlandirilmaktadir, hizli moda
cogunlukla geng kadinlara yonelik satin alinabilir giyim ile pazar saglamaktadr.

Kadinlar, farkli olma ve ayirt edilme istegi nedeniyle moday:r takip
etmektedirler. Durning (1998, s.84) modamn cgevreye verdigi hasart su sekilde
aciklamustir:

“ Giyecek ve ayakkab: yap:mv ag:r endustrilerin neden oldugu kadar buyuk
kayba neden olmasa da moda pazar:na kaynak saglamak ekolojik hasar:
beraberinde getirmektedir. Pamuk ciftcileri dinyar:n en faza hagere ilac
ve su kullan:cilarmndandir. Sentetik dokumalar petrokimya endistrisinde
Uretilmektedir. Yunun ve derinin bir kisme gereginden faza otlatidan
cayirlardaki ciftlik hayvanlar:ndan temin edilmektedir. Tekstil fabrikalar:
da tehlikeli madde olarak tescil edilen endlstri boyalar:n: kullanmaktad:r.”

Patil (2012) moda liderlerinin daha gen¢ olduklarim, daha yuksek giysi
harcamalarina sahip olduklarim ve moda disi liderlerden daha fazla giysi alisverisi

yaptiklarini  sOylemistir. Yazar yas ve yaslanma ile moda boyutunu agiklamaya

caligmustir:

Kadinlarin modasi ve yaslanma: Sosyal yasama katilma ve gorunls yonetimi
dogrudan benlik saygisini etkilemektedir. Moda ve kisisel bakim endistris yasl
kadin tuketicilerin ihtiyag ve gelisiminin farkinda olmalilar yas ile ilgili hizmet
ve servis saglamalidir.

Yash kadinlar ve moda: Yash kadinlar goriintsleri ile ilgili endise tasirlar. Kisi
yaslandigi zaman cizgiler, kirisikliklar gibi vicudunda fiziksel degisimi tecriibe

edinirler.
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Bayraktar ve Mert (1992) tarafindan ‘Universite Ogrencilerinin Giyim Esyasi
Tuketimine Iliskin Davranslar’ m ortaya koymak amaciyla yapilan calismada, kiz
Ogrenciler ile erkek Ogrenciler arasinda giyim esyast satin almada 6nemli bir fark
olmadhigi, fakat kiz Ogrencilerin erkek Ogrencilere gore daha sik giyim alisverisine
ciktiklart sonucuna ulasilmistir. Gonen ve Ozgen (1993) ‘Hazir Dis Giyim ve Tuketici
Davramiglar’ konulu 1991 yilinda Saglik Bakanligi, Tarim Orman ve Koyisleri
Bakanlig1 ve Milli Egitim Bakanligi’ in merkez teskilatlarinda galisan kadinlar Gizerine
hazir dig giyime yonelik tiketici davramslarini incelemek amaciyla yaptigi ¢alismada,
yetiskin kadinlarin  6grenim durumunun, hazir dis giyim esyast satin airken
kullandiklar1 6deme bigimi, belli markalar: tercih etmeleri, hazir dis giyim esyalarinin
etiketinin olmasina 6nem vermeleri ve etiketlerdeki bilgilere uymalar1 agisindan 6nemli;
piyasa arastirmast yapmalari, hazir dig giyim aligverisine ¢iktiklart kimse ve belli
markalar1 tercih etme nedenleri agisindan 6nemsiz oldugu sonucuna ulasiimstir.
Arastirma kapsamindaki kadinlarin hazir dis giyim seciminde etkili olan faktorler diger
giysilerle kullanabilme, satin ama gucl, gevre, moda, ihtiyag ve reklamlar olarak
belirlenerek; hazir dig giyim segiminde aradiklari en dnemli tg Ozelligin kalite, rahatlik
ve fiyat oldugu belirlenmistir.

Kadinlarin giyim satin alma davramslar:, sadece dis giyimi degil ayni zamanda
ic giyimi de etkilemektedir. Cileroglu ve Bagci (2010) caismasinda, i¢ giyim
sektOrinin Uretim miktarlar: icerisinde kadinlara ayrilan payin daha yiksek oldugunu
belirtirken bu duruma hem nifus igerisindeki oranlarinin hem de yillik i¢ giyim Granleri
tuketim miktarlarinin say: ve gesit olarak erkeklerden fazla olmasim nedenleri arasinda
gostermistir.

Kadinlarin giyimlerine 6nem vermeleri ve moda unsurunun kadinlar tzerinde
etkili olmas sebebiyle, kadinlarin gardiroplarindaki giysi ¢esidi artmaktadir. McKinne
ve Bye (2007) Kadinlarin kendilerine olmayan giysilerin neden saklandigimi ve
kadinlarin bu giysiler ile ilgili hiderini arastirmaya yonelik bir ¢alismada; giysi ayirma
sureci modeli siralamiglardir. Arastirma kapsamindaki kadinlarin  giysilerini dort
sebeple sakladiklari sonucuna ulasilmigtir.  Kilo yonetimi  (kilo kaybedecegim,
sakliyorum), yatirim degeri (iyi para 6demistim), duygusal degeri (guzel zamanlarimi
hatirlatiyor), estetik nesne (sadece sevmistim) cevaplar: dort nedeni olusturmaktadir. Bu
sonug, bir kisim kadinin, kilo kaybedecegi distincesiyle giymedigi giysileri sakladigi ve
tekrar  degerlendirmek  Uzere  kullanabilecegini  gostermektedir.  Kadinlarin

gardiroplarinin  durumunu incelemeye yonelik yapillan analizde; %15’i, olmayan
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giysilerinin dolapta bulunmadigim, %37°'s, 1-10 giysi, %17's ise 21-50 giysi
oldugunu sdylemistir. Kadin tiketicilerin kullanmadiklar: giysilerin dolaplarinda
bulunmas,, giysilerin  geri  donustirme  faaliyetlerinde  bulunmadiklarim
gosterebilmektedir.

Arikan, Yuceer ve Cakar (1994) ‘Kadinlarin giysi tuketimleri ve giyim
davranslar’ m konu alan calismasinda, Gazi Universites Mesleki Egitim Fakiltesi
Giyim Endusgtris ve Giyim Sanatlart Egitimi Bolumi son sinif 6grencilerinin anneleri
orneklem grubunu olusturmustur. Arastirma sonuglarina gore; kadin tuketicilerin giysi
tuketiminde kalite, moda ve fiyat etken olmaktadir. Kadin tiketicilerin aldiklar:
giysilerin miktarlar1 ailenin ekonomik durumuna ve giysinin fiyatina bagli olmaktadir.
Tuketicilerin orta kaliteli giysiler tercih etmeleri arastrmamn bir diger bulgusudur.
Arastrma  kapsamindaki  kadin tuketicilerin - ¢ogunlugunun eskiyen giysilerini
baskalarina verdikleri, satisa sunma egiliminde bulunmadiklari, eskiyen giysilerini
atanlarin ise azimsanamayacak sayida olduklar: belirlenmistir.

Cagman (2010) caisan kadinlarla yaptigi arastirma sonuglarina gore; calisan
kadinlarin iyi giyinmenin kisinin kendine olan guvenini artircigini disundukleri ve
genelde ihtiyaglar: oldugunda giysi satin aldiklar: tespit edilmistir. Lisans mezunlarimn
%15,6’ sinin kullandiklar: giysiler eskidiginde giysi satin aldiklari, kurum galisanlarinin
%32,9'unun ve ilde yasayanlarin %32,3'Unun farkli ve yeni giysiler giyinmekten
hoslandiklart igin giysi satin aldiklart sonucuna ulasilmistir. Calisan kadinlarin
%70,9'unun kullamimayan giysilerin atilmasimin tlke ekonomisine zarar verdigini
dustndukleri sonucuna ulasilirken ve calisan kadinlardan %71,5’inin kullaniimayan
giysilerin gevrede ihtiyaci olanlara verilerek degerlendirilmesi gerektigini dustundikleri
tespit edilmistir.

Giysilerin satin alma sonrasinda kadin tiketiciler tarafindan bertaraf edilme
yontemleri belirlenmeye calisiimistir. Claudio (2007) giyim yasam dongusinin her
adiminda potansiyel cevresel ve medeki tehlikeler treten hizli modamin kirlilik ayak izi
biraktigim belirtmektedir. Giyim satin dmalarimin bir kisminin baglica tg yol ile geri
donusturdlebilecegini ifade ederek bunlar: su sekilde siraamistir:

Giysiler ilk tuketiciden diger tuketicilere disuk fiyattan tekrar satilabilir,
Gelismekte olan Ulkelere toplu olarak ihrag edilebilir,
Ham maddesi giys veya giysi olmayan urtnlerin tretimlerinde mekanik

ve kimyasal olarak geri donusturdlebilir.
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Giymedikleri  giysilerin  degerlendirilmesinde  yeterli  bilince  sahip
olamadiklarindan kadinlar giysileri atik olarak ¢ope gitmektedir. Bu sekilde olusan
atiklar sonucunda ekolojik denge zarara ugramaktadir. Eskiyerek ¢ope atilan trdnlerin
yakilarak, clrimeye birakilarak, depolanarak veya baska bir sekilde yok edilirken
cevreye ve insanlara zarar vermemesi gerekir. Bu alanda en onemli ¢ozim geri
dontsumdir. Yani eskiyen tekstil Grunlerinin liflerinin tekrar Gretimde kullamimasidir
(Coban, 1995, s.10).

Giysilerin ucuzlamas: dolayisiyla giysi tuketiminin olusmast fast food
kavramina benzetilmektedir. Hizli moda ile daha fazla g¢esit, stil obez gardiroplarin
olusmasina neden olmaktadir. Her yil giysi Uretmek igin enerji, su ve alana ihtiyag
duyulmaktadir. Giyilmeyen giysilerin bertaraf edilmesinde tekrar satisa sunulmast,
takas yapilmast (swap), yardim kuruluslarina bagista bulunulmasi,  giysilerin
baskalarina olacak sekilde uyarlanmasi, modasi gegmis kiyafetlerin ise modelinde
degisiklikler yapilarak yeni giyilebilir giysi elde edilebilmesi gibi Oneriler
sunulmaktadr (isimsiz, 2009 ).
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BOLUM I11

DEGERLER

3.1. Deger Kavram

Sosyal bilimlere konu olan deger kavrami, insan davramslarim anlamak
amaciyla yapilan calismalarda, arastirmacilarin bu kavrama yer vermelerine neden
olmustur. Deger kavram Latince “kiymetli olmak” veya “gucli olmak” anlamlarina
gelen “valere’” kokunden turetilmistir (Bilgin, 1995). Turk Dil Kurumu tammina gore
deger, “’bir seyin 6nemini belirlemeye yarayan soyut 6lci, bir seyin degdigi karsilik,
keymettir'’. Deger, turetilen koke ve Tark Dil Kurumunun tammina gore kiymet ve
Onem dereces gibi soyut kavramlarlailiskilendirilmistir.

Deger kavrami gesitli sosyal bilimciler tarafindan tammlanmaya caligilmistir.
Sosyal bilimcilerin kullandig: deger kavrami sistematik bir kavramdir ve genellikle
bireyin veya grubun i¢csel modedleri ile se¢im ve inang standartlari olarak
kavramlastirilmigtir (Unsal, Tabak ve Ercan, 2009, s.7). Basaran (2008) deger
kavramin ‘bir kisi, bir nesne, inang, islem, distince, slireg ve eylemin yararm, iyiligini,
guzdligini, dogrulugunu, istenebilirligini belirleyen niteligine ve nicdigine iliskin
inanct:r; bunlar:n degerlendirilmesinde arag olarak kullan:lir’” seklinde tanimlamastir.
Deger, bireyin kisisel segimi ve inanclari ileiliskilendirilmistir.

Avcioglu (2011) degerler kavramin, ‘' toplumun Uyeleri tarafindan kabul edilen
ve iyi ile kotuyu, dogru ile yanlus:, istenilir olanla istenilir olmayan: tarif eden
Olcltlerdir’’ seklinde degerlendirmistir. Degerler, belli bir durum veya sarta bagl
kalmaksizin arzu edilen, yararli gorilen ve begenilen seyleri gosteren kistaslar olarak da
tarif edilebilir (Sirin,1986, s.4). Bireyin kisisel degerlendirmeleri dogrultusunda kendi
Onem derecesine gore kiyaslama yoluyla belirledigi Olgutleri yansitmaktadir. Bireyin
yasamindaki farkli etmenlere yukledigi 6nem degerler olarak ifade edilebilir (Aydin,
2001, s.198). Alternatifler arasinda segim icin degerlendirme yapildiginda deger
kavrami ortaya cikmaktadir. Degerler teorisi yaklasimina gore degerler; insanlara
durumlari, kisileri ve nesneleri degerlemede rehberlik yapan kriterlerdir (Bayazitli,
Yaylave Gurd, 2006, s. 2).
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Degerler, davranislara kaynaklik eden ve onlarn yargilamaya yarayan
anlayiglardir, bireylerin neyi 6nemli gorduklerini tammlayarak istekleri, tercihleri, arzu
edilen ve edilmeyen durumlar1 gosterir (Erdem, 2003, s.56). Basaran (2008)’a gore,
degerler insanin gevresiyle iliskisini diizenlemeye, gereksinimlerini karsilamaya aracilik
yapar; sorunlarint g¢ozerken buldugu segeneklerin karsilastirilmasinda ve uygun
secenegin secilmesine yarar.

Schwartz ve Bilsky ¢esitli kuramcilarin Uzerinde uzlastiklar: 6zelliklerden yola

cikarak degerleri soyle betimlemiglerdir (Aktaran: Kagitgibasi, Kusdil, s.60 ):

(1) Degerler, inanglardir. Ancak, tumuyle nesnel, duygulardan arindirilms fikir
niteligi tasimazlar; etkinlik kazandiklarinda duygularlaic ice gegerler.

(2) Degerler, bireyin amaclaryla (esitlik gibi) ve bu amaglara ulasmada etkili
olan davrans bigimleriyle (hakbilirlik, yardimseverlik gibi) iliskilidirler.

(3) Degerler, 6zgil eylem ve durumlarin Uzerindedirler. Ornegin, itaatkarlik
degeri, iste ya da okulda, aileyle, arkadaslarla ya da tanmmadigimiz kisilerle
olan iliskilerimizin tumiinde gegerlidir.

(4)Degerler, davranislarin, insanlarin ve olaylarin segilmesini ya da degisimini
yonlendiren standartlar olarak islev gorurler.

(5) Degerler, tasidiklar: 6neme gore kendi aralarinda siralanirlar. Siralanmis bir
degerler kimesi, deger onceliklerini belirleyen bir sistem olusturur. Kaltirler

ve bireyler sergiledikleri deger dncelikleri sistemleriyle betimlenebilirler.

Degerler kavramint Rokeach, bireylerin davramslarina yon veren standartlar;
Brand bireylerin nasil dislneceklerine, Feather ise nasil davranacaklarina ve nasil
yasayacaklarina iliskin kararlarint etkileyen ortak duslinceler ve inanglar seklinde
tammmlamuslardir. Fitcher ise kilture ve topluma anlam ve 6nem kazandiran, toplumdaki
ideal dusiinme ve davranma yollarini belirleyen odlgltler olarak tammlanmaktadir
(Tuncave Saglam, 2013, s.141 ) Taumlarda vurgulandig: gibi degerler kavramu, bireyin
davramsin etkilemektedir. Toplum igerisinde bireyin davramslar1 degerler kavramindan
ayr1 tutulmamaktadir. Bireysel ve toplumsal davranislar: degerler belirlemektedir.
Deger kavrami pek ¢ok farkl: alanda da tarmmlannustir:
Kdltirel Antropoloji’de deger kavramu, E.B Tylor (1871) tarafindan kudltur, ‘bir

toplumun Uyesi olarak insanoglunun Ogrendigi (kazandigi) bilgi, sanat, gelenek,

gorenek, inang ve benzeri seyleri ile beceri, yetenek ve aligkanliklar: igine alan karmasik
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bir bitin’ seklinde tanumlanmustir. Insanin biyolojik 6zellikleri yerine sosya ozellikleri
kilturel antropolojinin konusu olmustur. Insan esas alan bu kavram kulttrtin bir unsuru
olarak dustinilmektedir (Dogan, 2007 s.39).

Sosyoloji Disiplini’nde deger kavrami, sosyoloji agisindan degerler, grubun veya

toplumun kisilerin, amaglarin ve diger sosyo-kdltirel seylerin 6nemlerini 6lgmeye
yarayan olcutlerdir (Ismsiz, 2007) Dogan (2007,5.40) ,degerlerin insan-doga
iligkilerinden ve insanlar arasindaki iliskilerden olusan iki boyutlu bir yapiya sahip
oldugunu savunmaktadir. Insanlar arasi iliski boyutu sosyoloji disiplininde incelenerek
normlar, gelenekler, adetler, toplumsal tashhiutler ve ideolojiler degerler kavram
Uzerinde yer almaktadir.

Psikoloji Disiplini’nde deger kavrami, psikoloji disiplininde bireyin tutum ve

davraniglar, degerler kavramiyla iliskilendirilmistir. Degerler sonucunda insan
davranglar: ve tutumlar: ortaya gitkmaktadir. Alternatifler degerlerin farkinda olan birey
iyi kotl ayrimi dogrultusunda kendine uygun degeri benimseyerek, bu deger
dogrultusunda davranis gergeklestirir (Dogan 2007, s.41). Psikoloji disiplininde deger
kavraminin objektifliginin sorgulanmas: degil insan davranisglarina yol gosterici olmasi
acisindan deger kavrami 6nemlidir (Ozen, 2012, s.170).

Ahlak Felsefesi’nde deger kavram ise ahlak felsefesi, toplumca benimsenen ahlaki

standartlarin irdelenmesiyle ilgilenmektedir. Standartlar, toplumun davrams ve
tutumlarinin, toplum tarafindan benimsenen dogru ya da yanls, iyi ya da kotu olarak
yorumlanmasiyla olusmaktadir. Adalet, hakkaniyet, esitlik ve 6zgurluk konularimn
standartlar tarafindan ne derecede saglandig: ve standartlar ne derecede sorun yarattigi
ahlak felsefesinde incelen sorulardir (Dogan, 2007 s.39).

3.2. Degerler Yaklagimlar:

Degerler konusunda Uzerinde goérus birligine varilmis birkag nemli yaklasim
vardir. Bunlar; Rokeach deger yaklasimi, Hofstede deger siniflamasi, Elizur’un deger
siniflamasi, Allport Vernon ve Linzdey deger yaklasimi ve Schwartz deger
yaklasimlaridir.
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3.2.1.Rokeach Deger Yaklasim

Rokeach deger yaklasimi, bireyin 6nem derecesine gore siralanmaktir. Birey igin
olusturulan bu sira bireye ait degerler sistemini olusturmaktadir. Deger sistemine
eklenen yeni bir deger, kisinin siralamasin tekrar dizenlenmesine neden olmaktadir.
Degisen yapistyla sistem icindeki degerler zaman igerisinde ayni sirada sabit
kalmamaktadir. Bireyin sahip oldugu degerler, bireye ait kisilik yapisim tammlamaya
neden olarak, birey hakkinda bilgi edinmeye da imkén saglamaktadir (Devrani, 2010,
s.52).

Rokeach kisisel degerlerin simiflandirmasim yaparken bélirli bir toplum
icerisinde yasayan bireylerin hayatlarina yon veren degerleri sorarak belirlemistir
(Dogan, 2007, s.49) Rokeach yaptig1 kapsamli arastirma sonucunda degerleri on sekiz
amag degerler ve on sekiz arag degerler olarak iki baglik altinda toplamigtir. Amag
degerler igerisinde bireyin 6n planda oldugu kisisel degerler grubu ve baskalari merkezli
sosyal degerler grubundan olusmaktadir. Siniflandirma igerisindeki tim degerler
yasamin amacint ifade eden amag degerlere ulasmak icin birer arag niteligindedir
(Devrani, 2010, s.52).

Tablo 3

Rokeach Deger Sniflamas:

Amag Deger Arac Deger
Rahat Bir Yasam Hirs

Heyecan Verid Yasam Acik Fikirlilik
Basarma Duygusu Y etenek

Baris Icinde bir diinya Neseli Olma
Guzdlik(Estetik) Duzenlilik
Esitlik Cesaret

Aile glvenligi Bagislayicilik
Ozguirlik Y ardimseverlik
Mutluluk Durstl ik
Igsd uyum Tleri gorusl Ul ik
Olgunluk Bagimsizlik
Ulusal guvenlik Zekilik

Zevk Mantikli olma
Esenlik Sevgi

Ozsaygi Sadakat
Sosyal kabul Nezaket
Dostluk Sorumluluk
Bilgdik Ozdenetim

Kaynak: Dogan B., (2007), Orgut Klturl, Beta Basim Yayim Dagitim A. S. 1. Basim,

Istanbul, s.50
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3.2.2. Hofsted€e'in Deger Siniflamasy

Hofstede degerler konusunda, bireylerin birbirlerinde benzer tepkiler
verdiklerini belirlemistir. Zihinsel programlama yoluyla kisilerin verdigi tepkileri
aciklamaya calistigi yaklasimu evrensel, kolektif ve bireysel dizeyde incelemistir.
Hofstede’'nin deger yaklasimi, toplumlarin karsilastiklari tehlike ve endiselerin
giderilmesi temeline dayanarak, deger boyutlar1 bu sorunlarr gozmeye odaklanmaktadir.
Hofstede degerleri, degerlerin tammlanmasi boyutu yerine, degerler kavramu ile iliskili

olunan boyutlar: belirleme ve tammlama agisindan incelemistir (Dogan, 2007, s. 44).

3.2.3. Elizur’un Deger Siniflamas

Bireysel degerlerin yapisim incelemek Uzere bir arastirma yapilmig ve bu
arastirmada bireyin birden fazla alandaki degerleri incelemistir. Kullamlan o6lgek
bireysel deger anketi (Personal Value Questionnaire/ PVQ) olarak adlandirilmistir
(Sagie ve Elizur, 1996, s. 580).

Elizur ve Sagie (1996), deger sekillenmeleri, odaklanma derecesi ve ilgili yasam
alan boyutlarindan olusan deger siniflamasini bu Ui¢ boyut ¢ercevesinde incelemislerdir.
Degerler sekillenmesi kendi igerisinde aragsal, duygusal ve biligsel nitelik olarak tge
ayrilir. Degerlerin aragsal nitelik boyutu ekonomik bagimsizlik, sosyal haklar, sportif
faaliyetler gibi daha cok maddi sonucglarla, duygusal boyutu insanlar arasindaki
iliskilerle, bilissel boyutu inang ve dusuncelerle ilgilidir. Odaklanma derecesi,
degerlerin anlam agisindan anlasilip anlasilamamasiyla ilgilidir. Degerlerin yasamin

hangi alamylailgili oldugu yoni, degerlerin son boyutudur (Dogan, 2003, s.48).

3.2.4. Allport, Vernon ve Lindzey'in Deger Yaklasimi

Allport, Vernon ve Lindzey 1951'de (Aktaran: Huseyniklioglu, 2010, s.35)
degerlere iliskin ilk Olgek calismalarim yapmislardir. Bu 6lcek, birey davranmglarimn
sahip olunan deger ve inanclarla bigcimlendigini ve bunun sonucunda da insamn belirli
davranis tarzlarint gosterdigini 6ne stiren Spranger’in insani fikir ve faaliyetlerini igeren
ati deger olarak siniflandirilmistir. Bunlar teorik, ekonomik, estetik, sosyal, politik ve
dini degerlerdir. Bu siniflamalar davranislarin gerisinde bulunan alt degerlerin ortaya

cikmasi amaciyla yapilmaktadir. Davrams ile degerler arasindaki iliskilerin
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aciklanmasinda 6nem tasimasinin yam sira uzun ve karmasik anket formu olmasi
sebebiyle kullammi ve uygulanmasi bakimindan yetersizdi.

Allport, Vernon ve Lindzey tarafindan agiklanan degerler yaklasim boyutlarint
iceren degerler acgiklanabilmektedir. Teorik deger, kiyaslama, elestiri, rasyonel distinme
gibi dnemli kavramlarin yer adig1 disunce sistemini bu bilgilerin igerdigi degerlerdir.
Ekonomik deger, maddi agidan fayda saglayan degerlerdir. Estetik deger, guzellik ve
gorsdligin 6n planda oldugu, nesne, olay ya da kisilere kisi tarafindan yuklenen
degerdir. Dini deger, evreni anlamak amaciyla bireyin benimsemis oldugu kutsa ve
ahlaki 0geler tasiyan inanclar sistemini ifade etmektedir. Siyas deger, gic elde etme ve
bu gicl baskalarinin Gzerinde kullanma duygularimin agir bastigi deger boyutudur.
Sosyal deger ise bagkalarina yonelik insani sevgiye 6nem verilen ve hayat: sekillendiren
kavramdir (Allport, Vernon ve Lindzey,1960, s. 124-130).

3.2.5. Schwartz Deger Yaklasim

Schwartz degerlerin, bizim hayatimizda nelerin énemli oldugunu bildirdigini
ifade etmektedir. Insanlarin farkli 6nem derecelerinde, pek cok farkli degere sahip
olabilecegini ifade edip, degerlerin kisiden kisiye 6nem derecelerinin degisebilecegini,
kimisi icin gok 6nemli olan bir degerin, baskasi tarafindan Gnemsenmeyebilecegini yani
degerlerin goreceli bir kavram oldugunu ifade etmistir. Schwartz’a gore bunlar
yasantimizda bizleri motive edici unsurlardir. Ornegin; deger olarak glicii Gnemsemek,
yakin gevremizde ve hayatimizin her alamnda, guc igin ¢caba sarf etmek anlamin tagir.

Schwartz'a gore insanlar deger yargilarimin kendileri igin neden 6nem teskil
ettiginin farkindadirlar. Bu sebeptendir ki degerleri hakkinda yoneltilen sorulara cok net

ve kesin sonug verebilecek derecede yanitlar verebilirler.

3.2.5.1 Schwartz Deger Olgegi

Schwartz, yazinda varolan Rokeach ‘1n hazirlacig: listedeki gesitli degerlerden
yola gikarak 56 deger gelistirmis ve aralarinda Turkiye nin de bulundugu 54 Ulkeden
blyuk cogunlugunu 6gretmenler ve Universite 6grencilerinin bulundugu yaklasik 44,000
kisiden veri toplamistir. Schwartz elde edilen verileri bireysel duzeyde ve kultirel
dizeyde inceleyerek; degerlerin  bireysel duzeyde, kisilerin  yasamlarim

yonlendirmedeki 6nemlerini belirlemede, kilttrel dizeyde ise toplumun genelinde
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paylasilan ve toplumsal normlara dayanan fikirlere iliskin bilgi Uretmede kullanmistir.
Bireysel diizey ve kilture dizey arasindaki ayrim bireysel dizeyde kisiyi yonlendiren
gudusd iligkilerin kdlturel dizeyde aym Ozellikler sergilememes olasiliginin
bulunmasidir (Kusdil, Kagitgibas1,2000 s. 60).

Tablo 4
Schwartz :n Deger Envanteri
Esitlik Kendini denetleyebilmek | S6zi gegen biri olmak
Ic uyum Dunyevi islerden el ayak | Anne-babaya ve yaglilara
cekmek deger vermek
Sosyal gu¢ sahibi olma Aile guvenligi Kendi amaglarin secebilmek
Zevk Insanlar tarafindan | Saglikli olmak
benimsenmek
Ozgiir olmak Dogayla butunlik icinde | Yetkin olmak
olmak
Baglilik duygusu Degisken  bir hayat | Hayatin bana verdiklerini
yasamak kabullenmek
Manevi bir hayat Erdemli olmak Diriust olmak
Toplumsal diizenin | Otorite sahibi olmak Toplumdaki goruntuma
sirmesini istemek koruyabilmek
Heyecanl1 bir  yasanti | Gergek arkadaglik Itaatkar olmak
sahibi olmak
Anlaml1 bir hayat Gugzelliklerle dolu  bir | Zeki olmak
dinya
Kibar olmak Toplumsal adalet Y ardimsever olmak
Zengin olmak Bagimsiz olmak Hayattan tat almak
Ulusal givenlik [liml1 olmak Dindar olmak
Kendine saygisi olmak Sadik olmak Sorumluluk sahibi olmak
Tyilige karsilik vermek Hirsli olmak Merak duyabilmek
Y aratici olmak Acik fikirli olmak Bagislayici olmak
Baris icinde bir dinya | Algak gonillt olmak Basarili olmak
istemek
Geleneklere saygili olmak | Cesur olmak Temiz olmak
Olgun sevgi Cevreyi korumak

Kaynak: Kagitcibasi C. ve Kusdil E. (2000). Turk Ogremenlerin Deger Yondimleri ve
Schwartz Deger Kurami, Turk Psikoloji Dergisi 15(45), s. 59-76.

Schwartz, degerlerin temel boyutlar cercevesinde incelenebilecegini ileri
surmusttr. Degerlerin kaynaginin insan dogasinin U¢ gereksiniminden kaynaklandig:
varsayilmustir. Bu gereksinimler Schwartz (1994) tarafindan organizma, etkilesim ve
grup olarak isimlendirilmistir. Organizma; bireylerin kisisel ihtiyaclari, etkilesim; uyum
icinde toplumsal koordinasyonu saglayan sosyal etkilesim, grup; gruplarin varligim
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surdurebilmesi ve gruplarin refahi icin evrensel gerekliliklerdir. ( Kagitgibag: ve Kusdil,

2000, s.61).

Schwartz belirledigi 56 deger ifadesini evrensel nitelik tagidigim disundugu,

gudusel yonden farkli 10 deger tipine ayirmistir. Bu deger tipleri; glg, basari, hazcilik,

uyarilim, 6zyonelim, evrenselcilik, iyilikseverlik, gelenekselcilik, uyma ve guvenliktir.

Deger tiplerinin tanimi, deger tiplerini olusturan alt degerler ve kaynaklar Tablo 5’ te

gosterilmistir ( Kagitgibas: ve Kusdil, 2000, s.61).

Tablo5
Schwartz Deger Listesi'ndeki Degerlerin Birey Duzeyi Guduse Tipleri
Acklama Tamm Degerler Kaynaklar
Gug (Power) Toplumsa konum, insanlar | Sosyal glc sshibi olmak, otorite sahibi | Etkilesim
ve kaynaklar  Uzerinde | olmak, zengin olmak, toplumdaki | Grup
denetim guici gorintimii  koruyabilmek  (Insanlar
tarafindan beni msenmek)
Basar1 Toplumsa standartlan | Bagarili dmak, yetkin olmak, hirsli olmak, | Etkilesim
(Achievement) teme dan kisisd basar | sbzli gecen biri olmak (Zeki olmak) Grup
yonelimi
Hazcihk Bireysel  zevke, hazza | Zevk, Hayattan tat dmak Organizma
(Hedonism) yonelim
Uyarihm Heyecan ve yenilik arayisi Cesur olmak, degisken bir hayat yasamak, | Organizma
(Stimulation) heyecanl1 bir yaganti sahibi olmak Etkilesim
Ozyonelim Disince ve  eylemde | Yaratic olmak, merak duyabilmek, 6zgir | Organizma
(Sdlf- direction) bagimsizlik olmak, kendi amaglarim segebilmek, | Etkilesim
bagimsiz olmak (kendine saygist olmak)
Evrensdcilik Anlayishlik, hoggoriivetim | Acik  fikirli  olmak, erdemli odmak, | Grup
(Universalism) insanlarin ~ ve  doganin | toplumsal adalet, esitlik, dinyada baris | Organizma
iyiligini gbzetmek istemek, guzeliklerle dolu bir dinya,
dogayla bitin icinde olmak, cevreyi
korumak (i¢ uyum)
Tyilikseverlik Kisinin  yakin  oldugu | Yardimsever olmak, dirist dmak, | Organizma
(Benevolence) kisilerin iyiligini gbzetme | bagislayicc dmak, sadik  odmak, | Etkilesim
ve gelistirme sorumlul uk sahibi olmak(gercek | Grup
arkadaslik, olgun sevgi, manevi bir hayat,
anlaml1 bir hayat)
Geleneksdcilik Kdilturel yadadinsd téreve | Algakgdnilll  olmak, dindar omak, | Grup
(Tradition) fikirlere sayg ve baglilik hayatin bana verdiklerini kabullenmek,
geleneklere saygili olmak, ihmli olmak
(diinyevi iglerden dayak ¢ekmek)
Uyma Baskaarina zarar | Kibarlik, itastker olmak, anne-babaya ve | Etkilesim
(Conformity) verebilecek ve toplumsd | yaghilara  deger  vermek, kendini | Grup
beklentilere aykin | denetleyebilmek
ol abil ecek durtd ve
eylemlerin ssmirlanmasi
Guvenlik Toplumun, vardan | Ulusal glvenlik, toplumsal  diizenin | Organizma
(Security) iliskilerin ve Kisinin | sirmesini istemek, temiz olmak, aile | Etkilesim
kendisnin  huzuru  ve | gavenligi, iyilige karsilik vermek (baglilik | Grup
surekliligi duygusu, saglikli olmak)

Kaynak: Kagitcibasi C. ve Kusdil E. (2000). Tirk Ogremenlerin Deger Yondimleri ve
Schwartz Deger Kurami, Turk Psikoloji Dergisi 15(45), s. 59-76.
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Schwartz belirledigi 56 gudusel degeri 10 temel kategoriye ayirarak, degerler
arasindaki dinamik iligkileri belirlemeye yonelik, kuram sekillendirilmistir. Deger
tipleri arasinda guduisel amaglar: geregince, uyum veya celiski olabilmektedir. Deger
tiplerinin arasindaki iliskileri ifade eden sekil cember biciminde Sekil 3'de
gosterilmistir. 10 deger tipi iki ana boyut Uzerinde gruplandirilabilmektedir. ilk boyutu
yenilige agiklik (openness to Change) - muhafazakér yaklasim (conservation) boyutu
olarak adlandirmustir. Bu boyutun yenilige agiklik ucu, 6zyonelim ve uyarilim deger
tiplerini kapsamakla birlikte bireylerin dislince ve eylemlerde bagimsiz, heyecan ve
yenilik arayislarinda bulunduklar: degerlerden olusur. Muhafazakér yaklasim ucundaise
geleneksellik, uyma ve givenlik deger tipleri mevcuttur. Bireylerin kilturel, dinsel tére
ve fikir gergevesinde toplumsal beklentilerle uyumlu, toplumsd iligkilerinin huzuru ve
strekliligini 6n planda tutan degerleri icermektedir. ikinci boyutu ise 6zaskinlik (self-
transcendence) - Ozgenisletim (self-enhancement) boyutu olarak adlandirilmistir. Bu
boyutun Ozaskinlik boyutunda evrenselcilik ve iyilikseverlik deger tipleri
bulunmaktadir. Bireyin kendisinden dnce yakin oldugu kisilerin ve doganin iyiligini
gozetmes Gzaskinlik boyutunu olusturmaktadir. Ozgenisletim ucu ise gug, basan ve
hazcilik deger tiplerini icermektedir. Bireyin insanlar ve kaynaklar Uzerinde Kisisel
menfaatleri dogrultusunda davranmasim temel alan degerlerden olusmaktadir.

Deger tiplerinin yer aldig1 daire Uzerinde belirtilen deger tiplerinin; birbirine
karsilikli gelen tiplerin celistikleri, birbirine yakin olan deger tiplerinin uyumlu
olduklart 6ngorulmektedir. Degerlerin yer aldig: dairesel sekil iki temel geliski seklinde
Ozetlenebilir. Schwartz'in on temel deger icinden iki boyutta inceledigi deger tipleri
yaklasiminin ilk geliskisi, muhafazakér yaklasim ucu ile yenilige aciklik ucunun karsit
degerler ifade etmesidir. Muhafazakér yaklasim, belirlilik ve stireklilige imkan saglayan
degerler igerirken yenilige agiklik, bagimsiz davranmay:r ve yeni deneyimleri ifade
ederek iki yaklasimin birbirine zit oldugunu gostermektedir. ikinci geliski ise 6zaskinlik
boyutu ile 6zgenisletim boyutunun ifade ettigi degerlerin birbirine karsit degerleri ifade
etmesidir. Ozaskinlik boyutu kendisi disinda digerleri ile ilgilenmesi, anlamasi, tim
insanlart tolere etmesi ve insanlara esit davranmasi, doga ve insanlar igin bencil
amaclarindan vazgegmesini ifade ederken, 6zgenisletim boyutu kendi basarisi ve sosyal
standartlarina gore zarar1 olsa bile insanlar ve doga Uzerinde hakimiyet kurmay: ifade
etmektedir (Roccas ve digerleri, 2010, s. 396).

Schwartz' in tammmladigi 10 gudisel deger tipinin biri disindakilerin tek bir
boyutta yer aldigi goze carpmaktadir. Sekil 3'de kesikli cizgiyle gosterildigi gibi,
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yalnizca hazcilik deger tipi hem yenilige agiklik hem de 6zgenisletim boyutunda yer
amaktadir (Sener ve Hazer, 2010, s.84).

Ozaskinhk

Evrenaslcllk wiliksewerlik

Ll T TR

[ Muohafarzac
5ok lasan

Yenilige |
Akl I

Sekil 3.Schwartz deger kuramindaki deger tipleri ve deger gruplar: arasindaki iliskilerle
ilgili model

Kaynak: Schwartz S. H. (1992) “Universals in The Content and Structure of Values:
Theoretical Advances and Emprical Tests in 20 Countries’, Advances in Experimental
Socia Psychology, No.25, s45.

Degerlerin oOlculmesinde kullanilan araglarin eksiklikleri bulunmaktadir. Bu
eksiklikler Kagitcibasi ve Kusdil(2000) tarafindan 6zetlenmistir:

1) Degerlerin anlamlarinin farkli kulttrlerdeki kavrams: konusunda kapsamii
caligmalarla ele alinmamig olmasi,

2) Kullamlan deger listelerinin degisik kultirlerden degerleri kapsamamasi
(kulturel yanlilik),

3) Olgim araclarimin degerler arasinda var oldugu kestirilen bazi temel (ve
evrensel oldugu dustnulebilecek) drgitleyici boyutlara iliskin kuramsal bilgi

Uretecek bigimde tasarlanmis olmamalari.
3.2.5.2. Schwartz Degerler Kuramu ilelgili Arastirmalar
Bulut (2012) Gazi Universites Egitim Fakiltes ogrencilerinin  deger

yonelimlerini ortaya koymak igin yaptig1 arastirmada, 6grencilerin cinsiyete gore deger

egilimlerinin, iyilikseverlik, uyarilim, uyma ve guvenlik alt dlgeklerinde farklilastigt,
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erkek dgrencilerin uyarilim egilimlerinin kiz 6grencilerin uyarilim egilimlerinden daha
yuksek oldugu, kiz 6grencilerin iyilikseverlik, uyma ve guvenlik egilimlerinin erkek
Ogrencilerden daha yiksek oldugu bulunmustur.

Avcioglu (2011) Uygulama Hacettepe Universites ve Baskent Universitesi’ nden
Ogretim uUyeleri ve elemanlar1 ile kiresel bilgi teknolojilerini  kullanma ile
akademisyenlerin degerler sistemi  arasindaki iligkinin incelendigi  ¢alismada
akademisyenlerin degerler dlgeginde yer alan geleneksel degerleri ve evrensel degerleri
yuksek oranlarda, hazci degerlerin ise akademisyenlerin degerler sistemi icinde, diger
deger aanlarina nazaran daha az yer aldhgi gorulmektedir. Bireysel degerler icinde yer
dan, basarili olmaya 6nem verme (basarma istegi) ve kazancindan tasarruf etme
(tutumlu olmak) yuksek derecede 6nemsenmekteyken, rekabet, yani diger insanlarla
yarisma oldukga az 6nemsenmektedir.

Sigrn ve digerleri (2009) Turk bankacilik sekt6rinde yaptigi arastirmada
erkeklerin kadinlara gore daha yardimsever, kurallara uymaya daha fazla 6Gnem veren ve
geleneksel degerlere daha bagli oldugu sonucuna ulasmistir. Kadinlarin erkeklere gore
hayattan zevk almaya (hedonizm) daha fazla 6nem vermeleri arastirmanin bir bagka
sonucudur.

Oguz (2011), 6zyonelim, evrenselcilik, yardimseverlik ve givenlik deger tipleri
il cinsyet arasinda iliski mevcut olup kadin 6gretmen adaylarimin bu deger tiplerine
daha olumlu gorus bildirdikleri belirlenmistir. Ogretmen adaylarimn okuduklar: bolim
ile uyarilma, yardimseverlik, geleneksellik, uyum ve guvenlik deger tipleri arasinda
iliski bulunarak fen ve teknoloji 6gretmenligi bolimunde okuyan 6grencilerin bu deger
tiplerinde daha olumlu gorus bildirmislerdir.

Firat (2010 ) okul mudurt ve dgretmenlerin okul kiltird ile deger sistemlerine
iliskin algilarim inceledigi calismasinda; okul muddrlerinin iyilikseverlik deger
boyutlarinin, 6gretmenlerin ise hazcilik, 6zyonelim ve guvenlik deger boyutlarina daha
fazla 6nem verdiklerini belirlemistir. Okul muddrlerinin idareci konumda olmalarindan
dolay: kendilerini sorumlu hissetmeleri, iyilikseverlik deger tipini ylksek oranda
onemsemelerinin nedenini aciklamaktadir. Ogretmenlerin kendileri icin ayirabilecek
zamanlarinin daha fazla olmasi, mudure kiyasla daha az sorumluluklar: olmast ve daha
rahat ¢ok bireysel isteklerine cevap verebilecek durumda olmaari hazcilik ve
0zyonelim degerlerinin agiklamas: olabilmektedir.

Ogretim Uyelerinin deger yargilarinin bilinmesi, onlarin mesleki stireclerindeki
tutum ve davramslar: hakkinda bilgiler verebilir (Bulut, 2012, s.219). Firat ve Acikgdz
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(2012), kadin Ogretmenlerin basari, hazcilik, evrensellik, geleneksellik ve givenlik
deger boyutlarina erkeklerden daha fazla dnem yukledikleri, yas degiskeninin basari,
uyarilim ve uyma deger boyutlarinda 6nemli belirleyici oldugu sonucuna ulasilmistir.
Deger boyutlarindan yenilige agiklik — muhafazaci yaklasimin alt boyut degerleri
birbirlerine zit degerleri ifade ederek, bireylerde iki deger grubunun Gnemsenmesi
celiski olarak yorumlanabilir. Ogretmenler icerisinde en genclerin basari degerlerine
Onem vermeleri mesleklerinin basinda olmalarindan dolay: heyecanli, hedefleri yiiksek

ve hirsl olmalarindan kaynaklanmas: seklinde yorumlanabilir.

3.2.6. Degerler ve Cevreilellgili Arastirmalar

Tuketicilerin sosyo-demografik Ozellikleri ile bireysel degerler ve organik
gdalara iliskin tutumlariin  incelendigi  calismada, tiketicilerin  sahip oldugu
evrenselcilik ve iyilikseverlik degerleri ile organik gida satin alma davranislar: arasinda
zayif olmakla birlikte pozitif bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Kadin tuketicilerin
Ozaskinlik deger boyutu igerisinde bulunan iyilikseverlik ve evrenselcilik degerlerine
erkeklere oranla daha fazla sahip olduklarina ve bu degerlere sahip olan kadinlarin cevre
dostu davranista bulunma olasiliginin daha yiksek olabilecegi sdylenebilir. Organik
gida konusunda olumlu yaklasan tiiketicilerin gevreye duyarli, kendiyle barisik, dogayla
butunldk icinde olmak isteyen, sorumluluk sahibi ve guzelliklerle dolu bir dinya
isteyen, 6zagkinlik alt boyutu igerisinde yer alan degerlere 6nem verdikleri sbylenebilir
(Akin, Cicek veInal, 2010, s51).

Schwartz bireysel deger boyutlar: ve stirdirtlebilir tiketim davranisi arasindaki
iliski birgok arastirmaci tarafindan belirlenmeye calisilmistir. Deger boyutlar: arasinda
iki boyutlu olan Schwartz bireysel deger yaklasim, genellikle 6zaskinlik ve
Ozgenisletim boyutu ele ainarak tiketim davranislariyla iliskilendirilmek istenmistir
(Tablo 6). Ikinci deger boyutu icerisinde yer alan 6zaskinlik boyutu evrensecilik ve
iyilikseverlik gibi bireyin gevre ve diger insanlar igin bencil isteklerinden vazgegcme
degerlerini icerdiginden bu boyut iliskilendirilebilmektedir. Ozaskinlik deger boyutunda
yer alan degerlerin dostu davrans ihtimalini artirmada daha onemli degerler oldugunu
gostermektedir (Sener ve Hazer, 2007, s. 11). Schwartz bireysel deger boyutlar1 ve
surdurulebilir tiketim davransi ileilgili bazi caligmalar Tablo 6’ de gosterilmistir.

Schwartz bireysel deger Olgegi kullanarak yapilan calismada degerler ile kisisel

enerji tuketim davraniglart arasinda gug, basari ve hazcilik boyutlarim igeren
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Ozgenisletim boyutunun negatif yonlu iliskisi oldugu belirlenmistir ( Poortinga, 2004,

s.88). Karp (1996), Ozgenisletim boyutu ile gevreci tutum ve davramslarin negatif,

Ozaskinlik boyutunun ise pozitif yonlt oldugu sonucuna ulasmstir. Bir diger degerlerle

ilgili calismada, Schwartz bireysel degerler ile kisisel otomobil kullammim azaltma

davrams: iliskisi belirlenmeye calisiimistir. Ozaskinlik boyutu ile tilketim davrans:

arasinda dusik pozitif yonlt iliskiye ulasilmistir (Schultz vd., 2005, s.459-460).

Tablo 6
Bireysel Deger Boyutlar: ve Surdiiriilebilir Tiiketim Davranus: Zle ligili Baz Calismalar
Degerler Nigki Yap: Calisma
Ozaskinhk Pozitif Cevreci Tutum ve Karp (1996)
(yilikseverlik Davrams

Evrenselcilik)

Ozgenisletim Negatif

(Glg- Basar1- Hazailik)

Ozgenisletim Negatif Bireysel Enerji Tuketim Poortinga (2004)
(Glc¢- Basar1- Hazailik) Davranisi

Ozaskinhk Pozitif Cevreci Davrans Schultz (2005)
(lyilikseverlik

Evrenselcilik)

Ozgenisletim Negatif Cevreci Davranis Nordlund ve
(Glc¢- Basari1- Hazailik) Garvill (2002)
Ozaskinhk Pozitif Cevreci Tuketim Davramist ~ Stern (1999)
(lyilikseverlik

Evrenselcilik)

Ozaskinhk Pozitif Otomohil Kullanom Nordlund ve
(yilikseverlik Azaltma Garvill (2003)
Evrenselcilik)

Ozaskinhk Pozitif Surdaralebilir Tuketici Sener ve Hazer
(yilikseverlik Davranislari (2007)
Evrenselcilik)

Ozaskinhk Pozitif Cevre Sorunlarina Almagcik ve
(yilikseverlik Yaklasim ve Cevreye Yilmaz (2008)
Evrenselcilik) Duyarh Tuketim Egilimi

Ozgenisletim Negatif Cevre Sorunlarina Almagcik ve
(Glig- Basar1- Hazcilik) Yaklasim ve Cevreye Yilmaz (2008)

Duyarh Tuketim Egilimi

Kaynak: Karalar, R., & Kiraci, H., (2010). Cevresel Sorunlara Kars1 Bir Cozim Onerisi
Olarak Surdurlebilir Tuketim Dustincesi. Isletme Arastirmalar: Dergisi, 2(2), 79-106'

dan derlenmistir.

Danimarka da degerler ve davraniglar arasindaki sebep-sonug iliskisinin yonuna

belirlemek amaciyla yapilan bir ¢alismada, gevre korunmas: konusuyla daha iliskili

gorulen iyilikseverlik ve evrenselcilik deger tiplerine gli¢ ve basaridan daha fazla 6nem
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verdikleri, dolayisiyla cevre korunmasi konusunda daha duyarli davrandiklar:
bulunmustur. Arastirmada cevre dostu davrams Uzerinde yalnizca evrenselcilik deger
tipinin belirgin pozitif, iyilikseverlik ve hazcilik deger tipinin negatif (zayif) etkisi
oldugu saptanmustir (Thogersen ve Olander, 2002, s.611).

Bireysel degerlerin ve cevreye karsi tutumun arastirilldign  galismalar
bulunmaktadir. Karalar ve Kiraci (2010) Kuitahya ili merkez igerisinde gbrev yapan
Ogretmenlerin  surdurdlebilir  tuketim davramsim  etkileyen bireysel  degerler
arastinlmigtir.  Arastirma sonucunda  evrenselcilik  ve guvenlik  degerlerinin
surdurulebilir tiketim davrams: sergileme sikligi Uzerinde pozitif yonde etkili oldugu
sonucuna ulasilmistir. Demografik Ozelliklerin de incelendigi calismada, kadin
Ogretmenlerin ~ surdardlebilir  tiketim  davrams1  sergileme  sikhigimin - erkek
Ogretmenlerden yuksek oldugu gordlmustdr.

Alniagik ve Yilmaz, Universite 6grencilerinin gevre sorunlarina yaklasimlar: ve
cevreye duyarl: tiketim egilimleri ile Schwartz degerler dlgeginde yer alan 6zaskinlik
ve Ozgenisletim deger boyutlan arasindaki iliskiyi  incelemistir.  Universite
Ogrencilerinin iyilikseverlik ve evrenselcilik deger tiplerine, glg, basar1 ve hazcilik
deger tiplerinden daha fazla Onem verdikleri ortaya cikmustir. Evrensellik ve
iyilikseverlik deger tiplerinden olusan 6zaskinlik boyutu ile ¢evre sorunlarina yaklasim
ve gevreye duyarl: tiketim egilimleri arasinda pozitif bir iligki belirlenmistir. Stern,
Dietz ve Kalof (1993), Stern, Dietz, Kalof ve Guagnano (1995), Stern, Dietz ve
Guagnano (1998) evrenselcilik ve iyilikseverlik degerlerinin cevre dostu davrams

gosterme egiliminde bulunmalarinda 6nemli degerler oldugunu gostermektedir.
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BOLUM IV

CEVRESEL DEGERLER

4.1. Cevre Kavram

Cevre, insanin kendi diginda kalan tim canli varliklarla yani bitki ve hayvan
turleriyle olan karsilikli iliski ve etkilesimlerinin butuntdidr (Demird, Girbiz ve
Karakicuk, 2009, s.47 ). Cevre; "bir canli organizmay: veya bir canli toplulugu yasama
suresince etkileyen her tlrlQ, biyotik ve abiyotik (Sosyal, klturel, tarihsel, iklimsel,
fiziksel) faktorlerin tumu" olarak tammmlanmaktadir. (Yucel ve Morgil, 1998, s.84).
Keles ve Hamamci (2002), cevre kavraminin igerigi konusundaki yaklasimlari ise su
sekildedir. Cevre,

Insanin  diger insanlarla olan karsiikli iliskilerini  ve karsilikly
etkilesimlerini,

Insan gercevesindeki tim canli varliklarla (bitki ve hayvanlarla) karsilikli
iliskilerini ve etkilesimlerini,

Insanin cansiz varliklarla (hava, su, toprak, iklim, yer alti kaynaklari)

iliskilerini ve etkilesimlerini icermektedir.

Canl1 varliklarin hayati baglarlar bagli olduklari, doga ve insanin icinde yasadigi
ekolojik ortami ifade etmektedir ( Marin ve Yildirim, 2004 s251). Cevre, insan ve
doganin etkilesim halinde oldugu, birinin digerine muhtag birbirinden ayrilmaz iki
kavramin ortak noktas: olarak karsimiza cikmaktadir. insanlik tarihi insan-doga iliskisi
bitun topluluklar:, birbiriyle etkilesim halinde fiziksel, kimyasal ve biyolojik
asamalardan gecerek gunumize gelmistir ve bu etkilesim gunimizde de devam
etmektedir (Ponting, 2000, s.7)

Insan ve gevre arasindaki karsilikli etkilesim tarihin ilk donemlerinden bu yana
dustnurlerin ilgisini cekerek Eski Yunandan Aydinlanma Cagi’'na kadar olan
dénemden guinimuiize kadar en fazla incelenen konulardan biri olmustur (Gérmez, 2003,
s.14). Gunumuze gelindiginde, insanligi ve tim dunyay: tehdit etmeye baglayan

ekolojik problemler, insan ve gevre iligkilerini tekrar sorgulamamiza neden olmustur.
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Sanayi devrimiyle ortaya ¢ikan ekolojik sorunlar, yirmi birinci yuzyilda nikleer ve
kimyasal silahlarin yayilmasi, atmosfere yayilan zehirli gazlarin yogunlugunun artmasi
(sonucunda kiresel 1sinmaya sebebiyet vermesi), verimli tarim arazilerinin, ormanlarin
insanlarin istekleri dogrultusunda yok edilmesi tuketim davramslarinin sorgulanmasina
neden olmustur (Parlak B, 2004, s.16).

4.2. Cevresd Degerler

Insan yasami ve kiiltiri dogal sartlardan etkilenmekle birlikte insan kendi
istekleri ve refahi dogrultusunda gevre diizenini de degistirebilmektedir. Her toplumun
kendi degerlerine uygun doga ile iliski bicimi mevcuttur, dolaysiyla her toplumun
kendine 0zgu gevresel degerleri bulunmaktadir.

Insan ve cevre iliskileri evrensel bir olgu olmasiyla birlikte toplumsal
paradigmalar yoluyla da agiklanabilmektedir. Khun (1970) tarafindan insan-gevre
iligkilerini agiklayan paradigmatik modeli ve insan-gevre iliskilerini tarihsel boyutta
aciklayan Gerhard Lenski (1966) nin tarihsel modéli ikili iliskinin tarihsel evrimini
aciklamayt kolaylastirabilmektedir. Thomas Khun a gore, her toplum genel bir egemen
dunya gorust ve egemen bilim paradigmas: yansitmaktadir. Topluma ait genel egemen
gorus toplumu ve toplumsal iligkileri, egemen bilim paradigmasi ise bilimin ilkeleri ve
bilimsel anlayisin ne yonde olmasin agiklamaktadir. Toplumsal ve bilimsel degismeler
Khun ‘a gore yeni gereksinimler ve yeni agiklama modellerinin gikmasinda neden
olmaktadir. Yeni paradigmalarin eski paradigmalarin yerini almasi sonucunda ortaya
cikan bilimsel degisme modeli, Khun'un paradigmatik modeli olarak agiklanmaktadir.
Lenski toplumlari genel ve tarihsel olarak siniflandirarak her toplumun genel geger
kural larint incelemektedir. Her toplumun kendine ait gi¢ yapisi, is bolimu, deger yapist
ve cevre iliskileri genel kurallari olan egemen paradigmas: oldugunu, toplumsa
yasamla ilgili genel kuralarin egemen toplumsal paradigma, bilimsellik ile ilgili genel
kurallarin oldugu egemen bilimsel paradigmalari agiklamaktadir (Tuna, 2006, s. 8).

Lenski toplumsal evrimi avci toplayici toplumlar, basit bahgeci toplumlar,
gelismis bahgeci toplumlar, tarimci toplumlar ve basit bahgeci toplumlar olarak
siniflandirmustir (Aktaran: Tuna, 2006, s.8). Harper ise avc toplayici, tarimer toplumlar
ve endustriyel toplumlar olarak g farklh toplumsal simflandirma  kullanmustir.
Toplumlarin kendine dogal cevre ile iliskileri bulunmaktadir. Her toplumun kendi

icinde paradigmalari mevcuttur ve egemen olan paradigma, ‘egemen toplumsal
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paradigma olarak adlandirilmaktadir. Avci toplayici toplumlarin; dogaya baglilig:,
tarimcr  toplumlarin; dogamn Kkontrol, yonlendirmesi ve sOomirisl, endistriyel
toplumlarin ise genel olarak insan refah: icin doganin sinirsizca kullamimas: distincesi
U¢ toplumun egemen toplumsal paradigmalarin olusturmaktadir (Tuna, 2006, s.8).
Endastriyel toplumlarin insan mutlulugu icin dogd kaynaklarin tiketmesi ve
beraberinde yakit kullammindan dogan cevresel felaketlere yol agmasi, diger canl
turleri Uzerinde de insan hakimiyetinin de artmas: sonucunda insan ile gevrenin birlikte
hareket ettigi modern gevrecilik dustuincesi hakim olmaya baglamistir (Kempton, Willet,
James, Boster ve Hartley, 1995,5.16 ).

Tablo7
Demografik Degiskenlerin Arastirildig: Baz Cevreci Sat:n Alma Davranus:

Caligmalar:na Ait Sonuglar

Bagimsiz Degisken Nigki Caligmalar
Yas Pozitif Balderjahn, 1998; Scott ve Willits, 1994,
Roberts, 1996
Negatif Buttel, 1979
Egitim Pozitif Buttel ve Flinn, 1976; Balderjahn, 1988;

Arcury, 1990; Scott ve Willits, 1994;
Roberts, 1996; Tilikidou, 2001

Cinsiyet Pozitif Webster, 1975; Roberts, 1996

Negatif Arcury, 1990; Scott ve Willits, 1994

Kaynak: Tilikidou I, (2007) Corp. Socid Responsibilty & Environmental Management
The Effects of Knowledge and Attitudes upon Greeks Pro-Environmental Purchaising
Behaviour, s.123)

Tablo 7'de demografik degiskenlerin arastirildigi bazi gevreci satiln alma
davranslar: calismalarina yer verilmistir. Ulkemizde Nakiboglu ve Keles (2008) cevreci
satin alma davraniglarimi cinsiyet agisindan ele alarak pazari boltmlere ayirma ve her bir
bolum igin nelerin dnemli olabilecegi konusuna katki saglamaya caligmistir. Cevreci
satin alma davraniginda pazar: bolimlere ayirmada etkiligin saglanmast icin cografik,

demografik, psikolojik, psikografik agidan da ele alinmasinin literattire katk: saglayarak
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ekofeminizm kavramimin cevre ile ilgili calismalarda ele alinmasinin  yararl
olabilecegini vurgulamstir.

Alkibay (2001), Blocker ve Eckberg (1997), Cabuk ve digerleri (2008), Laroche
ve digerleri(2001), Mainieri ve digerleri (1997) tarafindan yapilan cinsiyet ve gevresel
tutum ve davraniglar arasindaki iliskilerin arastirildigi calismalar, kadinlarin erkeklere
gore gevre sorunlarina daha duyarli olduklarim belirlerken, Samdahl ve Robertson
(1989) cingyetin cevresel tutum ve davranglart belirlemede etkisinin olmadig:
sonucuna ulasmistir.

Zimmer ve digerleri(1994), Roberts(1996), Cabuk ve digerleri (2008),
calismalarinda egitim seviyes yuksek tuketicilerin gevreye daha duyarli olduklarin,
Cabuk ve Nakiboglu (2003) egitimin tuketicilerin ¢evreye duyarliligiyla iliskisinin
olmadigini, Jiuan ve digerlerinin (2001) ise egitim seviyesinin disiuk oldugu
tuketicilerin gevreye daha duyarli olduklarint belirlemiglerdir.

Y esilada (2009) calismasinda gevre bilingli tiketim davramslarin, tuketicilerin
demografik Ozellikleriyle aciklamistir. Arastirma bulgularina gore yas tuketicilerin
cevre bilingli davramslarim agiklamakta olup cevre bilingli tuketim yapan yas grubu
kirk yas ve Uistl yas grubundan olusmaktadr.

Diamantopoulos ve dig. (2003), ingiliz tiketicilerle gerceklestirdigi calismada
kadinlarin gevreye kars1 daha fazlailgili oldugu sonucu ortaya cikmistir. Yas ile gevreye
kars1 tutum arasinda negatif yonlu, egitim ile pozitif yonlu iliski belirlenmistir.

Tilikidou ve Delistavrou (2001), Y unanistan’ da hane halki ile gerceklestirdikleri
calismalarinda ortayasl, iyi egitimli iscilerin geri donisum aktiviteleri ile ugrastiklarim
tespit etmistir.

Ay ve Ecevit (2005), Manisaili veilgelerinde bulunan fakilte ve yuksek okul
Ogrencileri Uizerinde gerceklestirdigi calismada psikografik degiskenlerin demografik
degiskenlere gore daha fazla gevre bilingli tuketicilerin davranmslarim belirlemede etkili

oldugu sonucuna ulasilmistir.

4.3. Yeni Ekolojik Paradigma

Ekolojik paradigma kavrami ilk kez Priagos ve Enrich isimli bilim adamlar
tarafindan kullamilmistir. Yeni ekolojik paradigma ise Priagos ve Ehrich'in Onerileri
paraeinde, ilk olarak Dunlap ve Van Liere tarafindan gelistirilmistir (Y 6rek, 2007, s

71). Yeni ekolojik paradigmaya gore, cevre egitiminde insant merkez alan cevre
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yaklasimlart  insanlarin dogru  ve istenilen sekilde egitilmesine olanak
saglayamamaktadir. insanmin, kendis disindaki diger canlilardan ya da dogadan ayri
gorulmesi, dogamn hakimi olarak ifade edilmesi, her canlinin insan igin var oldugu
dustincesi, ekolojik farkindaligin yeterli olabilecek diizeyde olgunlasmasi Oniindeki
engeller olarak gorulmusttr. Yeni ekolojik paradigmaismiyle 6zdeslesen gevre anlayist,
insan ve cevre arasindaki iliskileri temel amaktadir. Canlilarin birbirleriyle ve
cevreleriyle iliskilerinden ziyade, insanin dogayla ve diger canlilarla iliskilerinin nasil
olmasi gerektigi Uzerinde duran bir anlayistir (Kaburan, 2009, s16). insan
merkezciligine karsi ¢ikan yeni ekolojik paradigma, insanlarin dogayla uyum igerisinde
olmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Cevreciligin tarihsel sureg igerisinde insan merkezcilikten doga merkezcilige
dogru geliserek, insanmn doga tUzerinde egemen oldugu bir yap: yerine insanlarin gevreyi
doga ile tum canli ve cansiz varliklar1 bltin olarak distinmesini saglayan anlayisin
benimsenmistir. Dunlap ve Liere (1978) nin cevresel tutumlart dlgmeye yonelik 12
ifadeden olusan yeni ekolojik paradigma 6lgegi Dunlap, Van Liere, Mertig ve Jones
(2000) tarafindan gelistirilerek revize edilmistir (Dunlap ve digerleri, 2000, s. 427).

Kultarin ve egitimin gevreci tutum gostermede etkisi bulunmaktadir. Erten ve
Aydogdu (2011) Turkiyeli ve Azerbaycanli Ogretmen adayr Ogrencilerin gevreye
yonelik tutumlari arasindaki farklari ortaya koymaya calismustir. Arastirmada, kiz
Ogrencilerin erkeklere gor daha fazla gevre merkezli tutumlarda bulunduklari, bu
tutumun iki Ulke vatandaslart arasinda kiyaslandiginda Tirkiyeli kizlarin daha fazla
cevreci tutum sergiledikleri gozlemlenmistir. Tiarkiye'de cevre sorunlarina iligkin
calismalarin yapilmas: ve gevre egitimin artmasi bu sonucun agiklanmasi olabilir.

Sam, Sam ve Ongen (2010) tarafindan yapilan ¢alismada Uludag Universitesi
Iktisadi Idari Bilimler Fakiltesi ogrencilerinin Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi
kullanlarak, cevresel tutumlar: ile benlik saygilarinin iliskisi incelenmistir. Arastirma
sonuglarina gore 6grencilerin ¢evre merkezci yaklasimlari ile benlik saygilar1 arasinda
pozitif yonlt ve anlamlz bir iliski tespit edilmistir. Ogrencilerin 6grenim gordukleri simf
duzeyleri arasinda bir farklilik g6zlemlenmemistir. Arastirma kapsami igerisinde
cingyetin rolU incelendiginde, kiz dgrencilerin erkek Ggrencilere gore yiksek cevre
merkezci yaklasimda bulunduklar: sonucuna ulasilmistir.

Turan, Aydin ve Ugulu (2013) calismasinda Yeni Cevresel Paradigma Olgegi
kullanilarak ogrencilerin elestirel dustinme becerileri kazandirmaya yonelik hazirlanan

etkinliklerle desteklenen biyoloji egitiminin, ortabgretim ogrencilerinin cevre etigi
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yaklasimlarini ne sekilde etkiledigini arastirmistir. Arastirma sonucuna gore elestirel
dustinme beceris temelli 6gretimin dgrencilerin elestirel disinme egilimlerini ve gevre
etigi yaklasimlarint olumlu yonde etkiledigi ortaya gikmuistir.

Isildar (2008) Gazi Universites Saglik Hizmetleri Meslek Y tiksek Okulu, Cevre
Saglig1 Programi 6grencilerinin katilim ile yaptigi calismada, Y eni Ekolojik Paradigma
Olgegini kullanarak cinsiyetin dgrencilerin gevreci yaklasimlar ve gevreci davranslar:
Uzerinde etkili bir degisken olmathg sunucuna ulasmistir. Ankete katilan kiz ve erkek
Ogrenciler arasinda gevrecilik anlayislart ve davranis kaliplar: ile davrams kaliplar
arasinda anlaml1 bir iliski bulunmamustir.

Miran ve Giinden (2008) ‘Yeni Cevresel Paradigma Olgegiyle Ciftcilerin Cevre
Tutumunun Belirlenmesi: Izmir Ili Torbal: Ilcesi Ornegi’ konulu calismasinda,
cGiftcilerin gevreye karsi tutumlarimi ve gevre duyarliliklarim yeni cevresel paradigma
Olgegi ile belirlemektedir. Ciftcilerin egitim dizeyi arttikca gevre tutumlart olumlu
yonde arttig1, gevre tutumunun ise giftginin yasina bagli olmadigi sonucuna ulasilmstir.
Arastirma kapsamindaki yorede ciftcilerin dogal gevreyi orta derecede 6nemsemes ise
arastirmanin bir diger sonucudur.

Demirel, Gurbliz ve Karakuguk (2009) tarafindan dogada yapilan rekreasyonel
aktivitelere katilimin gevreye yonelik tutum Uzerindeki etkisini degerlendirmek igin
yapilan ¢calismada, Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi kullanilarak gegerli ve givenilir bir
Olgcme araci gelistirmek amaglanmistir. Arastirma sonucunda gevreye yonelik tutumlarin
yas gruplarina gore farklilik gosterdigi, 6grencilerin gevreye yonelik tutumlarimn ise
cingyete ve bolime gore farklilik gostermedigi sonucuna ulasilmastr.

Kaya, Akilli ve Sezek (2009) ‘Lise Ogrencilerinin gevreye karsi tutumlarin
cinsyet agisindan inceledigi arastirmada, Erzurum ilindeki farkli liselerde Ogrenim
goren Ogrenciler arastirmamin drneklem grubunu olusturmaktadir. Cinsiyet, cevreye
karst tutumunun incelenmesinde farklilik yaratmaktadir. Kiz 0Ogrencilerin erkek
Ogrencilere gore gevreye karsi daha duyarli oldugu sonucuna ulasilmistir. Calismadaki
onemli bulgulardan birisi ise Ogrencilerin gevresel dusuncelerini  davranglarina
donustirememeleridir.

Dervisoglu, Menzel, Soran ve Bdgeholz (2009) biyolojik gesitliligi korumaya
yonelik kisisel normlara degerlerin, inanglarin ve problem algisinin etkisinin incelendigi
calismamn orneklem grubunu Turkiye' de ortadgretim kurumlarinda 6grenim goren

Ogrenciler olusturmaktadir. Yeni ekolojik paradigma olgeginin ve Schwartz degerler
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Olgeginin de kullamldigi calismada, evrenselciligin kisisel normlara etki ettigi
goralmustr.

Alniacik ve Kog (2009) Yeni Cevresel Paradigma Olcegi ile Universite
Ogrencilerinin gevreye yonelik tutumlarimin degerlendirdigi  arastirma, Balikesir
Universitesi Gebze ileri Teknoloji Enstitlist, Kocaeli Universitesi, Sakarya Universitesi
ve Uludag Universitesi’'nde 6grenim goren ogrenciler arasinda gerceklestirilmistir.
Cevaplayicilarin %60’ 1min kadin olarak belirlendigi ankette, Universite Ogrencileri

arasinda doga merkezli bir anlayisin yaygin oldugu ortaya gikmustir.
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BOLUM V

SURDULEBIL IR TUKETIM DAVRANISLARINDA KiSiSEL DEGERLERIN
ROLU: KADIN OGRETIM ELEMANLARININ GiYSi ELDEN CIKARMA
DAVRANISLARI UZERINE BiR ARASTIRMA

5.1 Arastirmanin Kapsam ve Y 6ntemi

Bu ¢alisma bireylerin kisisel degerleri il gevreci tuketim davramslar: arasindaki
ilgiyi arastirmayr amaglamaktadir. Merak edilen tuketici davrams alant ise kadin
tuketicilerin giysi satin alma ve kullanim sonrasi elden ¢ikarma davranislaridir. Bu
amaca ulasmak icin tasarlanan ¢alisma hem tamimlayici bir arastirma, hem de neden-
sonug arastirmasidir.  Bu anlamda arastirmamin - modeli  niceliksel  arastirma
modellerinden bagintisal arastirma modedlidir. Tammlayici arastirmalar; arastirma
probleminin ozeliklerini ve olus sikligim belirlemek, problem Uzerinde etkili olan
degiskenleri ve bu degiskenlerin dnem derecelerini ortaya ¢ikarmak, problemin ortaya
cikis bigimini tahmin etmek ve degiskenler arasindaki iliskiyi belirlemek igin
yapilmaktadir (Yagci, 2011). Bagintisal arastirmaar ise degiskenler arasi iliskiyi
arastirmaktadir. Arastirmanmn ilk asamalarinda konunun kavramsal boyutunun ortaya
konulmas: amaciyla kapsamli bir yazin taramast yapilmustir.

Schwartz, bireysel deger boyutlarinin, yeni ekolojik paradigma gercevesinde
surdurulebilir tuketici davramsimt agiklamak Uzere kullamldigi arastirma hakkinda
bilgilerin verildigi calismamn bu boluminde sirasiyla; arastirma sorulari, arastirma
modeli ve hipotezleri, arastirma Orneklemi, calismada kullamlan 6lgekler, pilot
uygulama ve son olarak da veri analizinde kullamlan yontemler hakkindaki bilgiler
sunulmaktadir.

5.1.1. Arastirma Sorulari

Bu calismadaki temel amag ise, kadin tuketicilerin deger tipleri boyutlarinin
cevreye olan yaklasimlar: ile iligkisini, yeni ekolojik paradigma yaklasimlarimn giysi
satin alma ve kullanim sonrasindaki tutum ve davranslaryla iliskisi, demografik

Ozelliklerin bireysel deger tipleri ileiligskisini ayricagiysi satin ama ve kullamm sonrasi
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davraniglarimn incelenmesidir. Kadin tiketicilerin ¢zellikle Griin kullanim sonrasi
davranglarini, Ordnleri  tekrar degerlendirme yontemlerini ve atiklarr yonetme
konusundaki egilimlerini ortaya cikarmak amaglanmaktadir. Arastirma sonucunda
surdurulebilir tiketici davranisi gelistirilmesi amaciyla, giysi kullamm ve degerlendirme
alaninda bazi Onerilerin ortaya gikarilmasi da galigmanin bir diger amacidir.

Arastirma stirecinde yanitlanmaya ¢alisilacak bazi sorular sunlardr;

-Kadin tiketicilerin deger tipleri ile cevreci degerleri ve tutumlart arasinda nasil bir
iliski vardr.

-Kadin tuketicilerin giysileri, kullamm sonrasinda degerlendirme yontemleri nelerdir?
-Kadin tuketicilerin giys satin almadaki temel motivasyonlar: nelerdir ve bu
motivasyonlar gevreci tiketici davrans ile nasil iligkilendirilebilir?

Bu sorulara cevap aramak amaciyla asagidaki plan dogrultusunda saha arastirmasi

planlanmistir. Bazi sorulardan hareketle hipotezler gelistirilmis ve test edilmistir.
5.1.2 Uygulama Plam

Arastirma, Cukurova Universitesi'nde bulunan kadin ogretim elemanlar
Uzerinde gerceklestirilmistir. Arastirma kapsamina Cukurova Universitesi merkez

kampust icerisindeki 12 fakiilte ve 1 devlet konservatuar: dahil edilmistir.
5.1.3 Arastirma Modeli ve Hipotezler

Arastirmada kullanlan arastirma modeline asagidaki Sekil 2'de yer verilmistir.

Demogr afik

Ozdllikler
Yas

Unvan

Bireysel Deger Tipleri
Tyilikseverlik Giys Satin Alma
Evrensdcilik Davr anisi
Gili¢- Basar

Hazcilik

!

Yeni Ekolojik Paradigma Giys Elden Cikarma
Insan Merkezci Y aklasim <“—» Davr anist
DogaMerkezci Y aklasim

A
v

Sekil 4. Arastirma Moddli
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Arastirma modeline bagl1 olarak dne gikan bazi hipotezlerimiz asagidaki gibidir:

H,: Schwartz bireysel deger tiplerinden iyilikseverlik degeri ve doga merkezci yaklasim
arasinda olumlu yonde bir iligki vardir.

H,: Schwartz bireysel deger tiplerinden guic-basar: degeri ile insan merkezci yaklasim
arasinda olumlu yonde bir iligki vardir.

H., : Schwartz bireysel deger tiplerinden evrenselcilik degeri ile doga merkezci yaklagim
arasinda olumlu yonde bir iligki vardir.

H,: Schwartz bireysel deger tiplerinden hazcilik degeri ile giys satin alma davranisi
arasinda olumlu yonde bir iligki vardir.

H. : Schwartz bireysel deger tiplerinden evrenselcilik degeri ile giysi satin alma
davranisi arasinda negatif yonde bir iliski vardir.

H.: Yeni ekolojik paradigma yaklasimindan doga merkezci yaklasim ile giysi elden
cikarma davranist arasinda olumlu yonde iliski vardir.

H- : Yeni ekolojik paradigma yaklasimindan insan merkezci yaklagim ile giysi satin
ama davranis1 arasinda olumlu yonde bir iliski vardir.

I1g: Bireylerin evrenselcilik deger tipi ile yeni ekolojik paradigma 6lgegi arasinda
arasinda pozitif iligki vardir.

Hg: Bireylerin iyilikseverlik deger tipi ile yeni ekolojik paradigma Olgegi arasinda
pozitif iliski vardir.

H,,: Bireylerin gug-basar1 deger tipi ile yeni ekolojik paradigma Olgegi arasinda negatif
iligki vardr.

H,,: Yas ogruplarn arasinda bireylerin iyilikseverlik ve evrenselcilik degerleri
ortalamalar1 bakimindan farklilik gostermektedir.

H,,: Unvanlar arasinda bireylerin iyilikseverlik ve evrenselcilik degerleri ortalamaar
bakimindan farklilik gostermektedir.

H,;: Giys satin ama davranislarinda yas degiskenin iki grubun ortalamaar
bakimindan farklilik gostermektedir.

H,,: Giysi satin alma davramslarinda tnvan degiskenin iki grubun ortalamalar:
bakimindan farklilik gostermektedir.

H,.: Ozaskinlik deger boyutunun ortalama degeri Ozgenisletim boyutu ortaama

degerinden buyuktur.
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H,.: Schwartz bireysel deger tiplerinden 6zaskinlik ve 6zgenisletim boyutlarina verilen
Onem yas gruplari arasinda anlamli bir fark bulunmaktadir.
H,-: Schwartz bireysel deger tiplerinden 6zaskinlik ve 6zgenisletim boyutlarina verilen

Onem Unvan arasinda anlamli bir fark bulunmaktadir.

5.1.4 Arastirmada K ullanilan Olgekler

Anket calismasinda kullanilan birinci Olgek Schwartz'in bireysel degerler
listesinin Kagitgibasi ve Kusdil (2000) tarafindan Turkge' ye uyarlanan bireysel deger
Olgegidir. Bu 6lcekte toplam 56 bireysel deger tipine iliskin madde bulunmaktadir. Bu
calismada 56 maddenin 23’0 kullamlmistir (Tablo 8). Daha Onceki gevreye duyarl
tiketim caligmalarinda izlenen yontem kullanilarak Schwartz deger listesinin tim
boyutlar: yerine, 0zaskinlik ve 6zgenisletim boyutunda yer alan degerlerin iligkisi
incelenmistir. Ankette kullanilan Schwartz deger listesinde toplam 5 alt boyut
bulunmaktadir. Yamt kategorilerinin olusturulmasinda deneklerin toplam 23 degeri
kendi hayatlarimi yonlendiren bir ilke olmalar: agisindan tasidiklart dnem derecelerine
gore -1 (ilkelerime ters duser) ile 7 (en Ust diizeyde 6nemlidir) arasinda degisen bir

olgek kullamimustir. Olgekte bulunan sorular ve at boyutlar Tablo 8' de gosterilmistir;



Tablo 8
Anket Maddelerinin Bireysel Deger Boyutlar:na Gore Dag:lim
Anket Maddd eri Bireysd Bireysd Deger
Deger Alt Boyutlar
Boyutlar

Esitlik (Herkese esit firsat) Evrensddilik | Ozaskinlik
Sosyd guc  sahibi olmak (Baskalarim | Glg Ozgenisletim
denetl eyebil mek, Ustiin olmak)
Zevk (Istek ve arzularin giderilmesi, doyurulmas) Hazcilhik Ozgenisletim
Yarcimsever olmak (Baskalarimin iyiligi icin | lyilikseverlik | Ozaskinlik
ugrasmak)
Hirsli olmak (Caliskan, istekli olmak) Basar Ozgenisleim
Dogayla bitunl Uk i¢inde olmak (Dogayla uyum) Evrensddlik | Ozaskinlik
Sadik olmak (Arkadaslarina ve cevresine bagli | lyilikseverlik | Ozaskinlik
olmak)
Zengin olmak (Maddi varlik, para) Gig Ozgenisletim
Hayattan tat almak (Y emek-igmekten, cinsdlikten, | Hazcilik Ozgenisletim
mUzikten, vb. hoslanmak)
Bagislayic olmak (Baskalarimn ozrini  kabul | lyilikseverlik | Ozaskinlik
edebil mek)
Glizdliklerle dolu bir dinya (Doga ve sanatin | Evrensddlik | Ozaskinlik
guzdligi)
Duruist olmak (ictenlik) Tyilikseverlik | Ozaskinlik
Otorite sahibi olmak (Yonetmek ve yonlendirmek | Giig Ozgenisletim
hakkina sahip ol mak)
Basaril1 olmak (Amaglarina ulasabil mek) Basar Ozgenisletim
Baris icinde bir dinya isemek (Savas ve | Evrensddlik | Ozaskinlik
catigmalardan uzak bir diinya)
Sorumluluk sahibi biri olmak (Glvenilir ve inanilir | Tyilikseverlik | Ozaskinlik
biri ol mak)
Toplumdaki gorintimi koruyabilmek (Baskaarina | Glg Ozgenisletim
kars1 mahcup duruma diismemek)
Yetkin olmak (Rekabeti seven, etkili, verimli biri | Basar Ozgenisletim
olmak)
Erdemli olmak (Olgun bir hayat anlayis1) Evrensddlik | Ozaskinlik
Cevreyi korumak (Dogay1 korumak) Evrensddlik | Ozaskinlik
Toplumsa adalet (Haksizligin dizdtilmesi, zayifin | Evrensddilik | Ozaskinlik
yaninda ol mak)
Acik fikirli olmak (Degisik fikir ve inanglara | Evrensddlik | Ozaskinlik
hosgorl i ol mak)
Sozii gegen biri olmak (Insanlar ve olaylar iizerinde | Basar: Ozgenisletim

etkili olmak )
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Anket formunun ikinci boéliminde Dunlap, Van Liere, Mertig ve Jones (2000)

tarafindan revize edilmis, Furman (1998) tarafindan guivenilirlik ve gegerlilik calismasi

yapilmig olan yeni ekolojik paradigma 6lgeginden faydalanidmustir. Anketin ikinci

bolimi 15 yargidan olugmaktadir. Yanit kategorilerinin olusturulmasinda 5'li Likert

derecelemesi (1: Kesinlikle Katilmiyorum, 5: Kesinlikle Katiliyorum) kullanidmustir. Bu

calismada yer aan 0Olgek sorulari Sam ve digerleri (2010) tarafindan kullanmilan gevre
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merkezci yaklagimlart 6lgen sorular ve insan merkezci yaklasimlarim olgen sorular
olmak Uzere iki alt soru grubundan olusturulmustur. 1., 3., 5., 7., 9., 11., 13. ve 15.
sorular cevre merkezci yaklasimlar: 6lgen sorular 2, 4., 6., 8., 10, 12. ve 14. sorular ise
insan merkezci yaklasimlar1 Olgen sorulardir. Bu bdlumde sorularin Turkge' ye
cevrilmesinde konu ile ilgili Turkge makaleerden faydalanmlmistir (Sam ., Sam . , ve
Ongen , 2010, s. 15; Isildar, 2008, s. 796 ; Demirel, Girbliz ve Karakiguk, 2009,

s.491; Ginden ve Miran, 2008, s.43).
Olgekte bulunan sorular Tablo 8' de gosterilmistir;

Tablo9

Anket Maddelerine Gore Yeni Ekolojik Paradigma Olgegine Gore Dagilim

Anket Maddd eri

Yeni Ekolojik Paradigma
Y aklasimlar

1.Dlnyanin tasiyabilecegi insan nufusunun Ust sinirina
yaklas1yoruz

Cevre Merkezd Y aklasim

(T)2.Insanlarin  dogay: ihtiyaclarina uygun sekilde
duzenlemeye hakki vardir

Insan Merkezai Y aklasim

3.Insanlar, dogayla miicadele ettiginde, gendlikle feci
sonuglar ortaya gikar

Cevre Merkezd Yaklasim

(T)4.Insan dehast dinyay1 yasanmaz bir yer
yapmayacagimizin garantisidir

Insan Merkezai Y aklasim

5.insanlar dogay: ¢ok fazla kétilye kullanmaktadir

Cevre Merkezd Yaklasim

(T)6.Eger nasil gelistirebilecegimizi  Ogrenebilirsek,
dinya bol miktarda dogal kaynaga sahiptir

Insan Merkezai Y aklasim

7.Bitki ve hayvanlarin da en az insanlar kadar var olma
hakki vardir

Cevre Merkezd Y aklasim

(T)8.Doganin dengesi modern sanayilesmis uluslarin
olumsuz etkileriyle basa ¢ikabilecek kadar guicl idir

Insan Merkezci Y aklasim

9.0zd yeteneklerimize ragmen insanoglu hala doganin
kanunlarina tabiidir

Cevre Merkezd Yaklasim

(T)10.insanhigin kars1 karsiya oldugu sozde ‘ekolojik
kriz’ ¢ok fazla abartilmaktadir

Insan Merkezai Y aklasim

11.Diunya sinirl kaynaklar: ve yasam alan olan bir uzay
gemisi gibidir

Cevre Merkezd Yaklasim

(T)12.insanlar dogamn geri kalan kismina hiikkmetmek
icin vardir

Insan Merkezai Y aklasim

13.Doganin dengesi ¢ok hassastir ve kolayca bozulabilir

Cevre Merkezd Yaklasim

(T)14.Insanlar dogay: kontrol edebilmek icin onun nasil
isledigine dair yeterli bilgiyi sonunda 6grenecekl erdir

Insan Merkezai Y aklasim

15.Eger her sey suan oldugu gibi devam ederse yakinda
buylk bir ekolojik fel aketle karsilasacagiz

Cevre Merkezd Y aklasim

Not: T ile gosterilen ifadeler ters kodlama gerektirmektedir.
Kaynak: Sam N., Sam R. , & Ongen B, 2010, s. 15‘den, Isildar, 2008, s. 796'dan
Demirel, Girbiiz ve Karakiigik, 2009, s.43 derlenmistir.
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Anketin Ggunct boliminde ise Koca (2010)' mn kullanilmayan giysilerin
degerlendirilmesinde calisan kadinlarin ekolojik yaklagimlar: galigmasindaki iki sorudan
faydalamlmstir. Sorulara verilen cevap segenekleri Koca (2010) min calismasindan

farkli olarak 5’li Likert 6lgegine gore derecelendirilmistir.

Tablo 10

Surdiiriilebilir Tilketici Davranglarina fliskin Anket Maddeler
Giys Satin Alma Nedenleri

Kullandigim giysiler eskidiginde

Y eni sezon giysiler ciktiginda

Farkli ve yeni giysiler giyinmekten hoslandigim icgin

Ihtiyacim olmasa da cok begendigim bir giysi gordigimde

Ihtiyacim ol masa da fiyati uygun bul dugumda

Moday: takip ettigimicin

Cevremden etkilendigimicin

Is ortamum gerektirdigi icin

Esim farki giyinmemi istedigi icin

Psikolojim bozuk oldugu zaman

Ozel giinler icin (Bayram, yilbas1, dogum giinii)

Giyilmeyen Giysilerin Elden Cikarilma Y dntemleri

Model degisikligi yaparak

Evdeki diger fertlerin 6zelliklerine gore giysileri onlara uyarlayarak

Giysileri giyebilecek kisilere vererek
Cope atarak
Y akarak

Ikinci el giysi olarak satisa sunarak

Ileride kullanlir diistincesiyl e saklayarak
Temizlik bezi olarak kullanarak

Hayir kurumlarina bagislayarak
Kaynak: Koca, 2012, s. 137'den derlenmistir.

5.1.5 Ana Ktle ve Orneklem Secimi

Tuketicilerin giysi satin alma ve elden gikarma davramslarinin arastirildigi bu
caligmada Universitedeki durumu tespitine yonelik tammlayici be bagintisa bir aragtirma
modeli kullamlmistir. Tamimlayici arastirma moddi, veri toplanmak istenen bir

olgunun, veri toplanmadan dnce diizgin bir tamminin yapilmasim gerektirmektedir (
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Altunisik, Coskun, Bayraktaroglu ve Yildirim, 2010, s.69). Calismanin ana kutlesini
Cukurova Universitesi 2013 yilina ait telefon rehberinde bulunan kampus igerisindeki
12 fakilte ve devlet konservatuarinda galisan kadin dgretim elemanlar: ve Cukurova
Universitesi web sitesinde gincellenerek olusturulan kadin 6gretim elemanlarinin
toplamu olusturmaktadir. Ana kitle belirlenirken Cukurova Universitesi’nde gorev
yapan butin kadin dgretim elemanlarina ulasmak imkéansiz oldugundan ana kuitleden,
ana kitleyi temsil etme gicune sahip bir drneklem, kota Orneklemes yontemiyle
secilmistir. Kota 6rnekleme ana ktle igindeki kotayr olusturmak igin arastirmacinin
belirli degiskenlere, genelde; cinsyet, yas, irk, gelir gibi Ozelliklerden birine ya da
birkagina gore belirlemesiyle gergeklesmektedir. (Nakip, 2003, s.186). Birinci asamada
2013 yilina ait Cukurova Universitesi telefon rehberinde yer alan 12 fakiilte ve devlet
konservatuarinda gorev yapan kadin Ogretim elemanlart sayisi ve isimleri tespit
edilmistir. Ikinci asamada telefon rehberindeki eksiklikler Cukurova Universitesi web
sites yardimiyla, fakilte ve bolim kategorilerinden tek tek incelenerek giderilmeye
caligilmistir. Uglincli asamada ise her fakiilteye dahil olan ogretim elemanlar:
icerisinden Orneklem buyukligu oraminda arastirma kapsamindaki kisiler kolayda
ornekleme yoluyla secilmistir. 2013 yil1 arastirma kapsamindaki hesaplama sonuglarina
gore Cukurova Universites’nde 12 fakiilte ve Devlet Konservatuarinda gorev yapan
774 kadin 6gretim eleman: bulunmaktadr.

Orneklem ana kiitleyi temsil etme 6zelligine sahip olmasi, elde edilen sonuglarin
evreni genellenmesi ve uygun yontemler kullanildiginda drneklemin giivenilir ve gegerli
olmast Ozelligi dolayisiyla arastirmaarda kullamimaktadir. (Aktaran: Tanridgen ve
digerleri s.121)

Ornekleme yonteminin arastirmaciya faydalari bulundugunu savunan Nakip
(2003, s.176), bu faydalar: su sekilde Ozetlemektedir:

1. Arastirma maliyetini distrci bir unsurdur.

2. Zaman tasarrufu saglayan bir faaliyettir.

3. Bazen kaginmlmazdir.

4. Tam sayima nazaran, bazen, daha dakik bilgiler saglar.

5. Uygulama sirasinda (tam sayima nazaran) hata yapma ihtimali dusuktdr.

Orneklem blyukliginun hesaplanmas:  konusunda arastirmacilara  farkl

kaynaklarda farkli formillere yer verilmektedir. Caismanin ana kitle hesaplama
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asamasinda ana kutledeki birey sayisi belirlenmistir. Arastirmaci tarafindan evren
blyukltgt bilindiginde, Orneklem sayisi hesaplanmasinda asagidaki  formiil
kullanilacaktir (Tanridgen ve digerleri, 2003, s.126).

ba
=
fla]

-t .

=
K]

2=
-
(3%

n = Orneklem buyikl g,

N= Evren buyukligu

d= Tolerans diizeyi

t= Guven diizeyi (o= 0.05 igin 1.96; a= 0.01 igin 2.58)
p= Olayin gorilme siklig1 (g=1-p)

Orneklem blyukltgl hesaplanmasinda, evren buyUklugt 774, tolerans diizeyi
0.05, guven dizeyi (o= 0.05 igin 1.96) 1.96, olayin gorilme sikligi 0. 5 olarak kabul
edilmistir.
0.5-0.5
(0.05)2

1 ., 05-05
L 773 199 0.05)2

(1.96)* -

Formuliin hesaplanmast sonucunda arastirma Orneklem bayuklagunin 257
kisiden olusmas: gerektigi gorilmusttir. Ayrica, asagidaki tabloda da arastiricilar olast

ornek buyukluklerini vermistir.
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Tablo 11
Orneklem BuyuklUigtiniin Hesaplanmas:

Evren + 0.03 drnekleme + 0.05 drnekleme + 0.10 6rnekleme
Blylklugl | hatas: (d) hatas: (d) hatas: (d)

p= |P= |P= |P= |p= |P= |P= |P= | P
05 |08 |03 |05 |08 |03 |05 |08 |03
= | |g= |05 = ¢ | |g= |g=07

05 02 07 02 07 05 02
100 92 87 90 80 71 77 49 38 45
500 341 | 289 | 321 | 217 |165 |196 |81 55 70
750 441 | 358 | 409 | 254 |185 | 226 |85 57 73
1000 516 | 406 | 473 |278 |198 | 244 |88 58 75
2500 748 | 537 | 660 |333 |224 286 |93 60 78
5000 880 |601 | 760 |357 |234 |303 |94 61 79
10000 964 | 639 823 | 370 |240 | 313 |95 61 80
25000 1023 |665 865 |378 |244 1319 |96 61 81
50000 1045 | 674 881 |381 |245 321 |96 61 81

100000 1056 | 678 | 888 |383 |245 | 322 |96 61 81

1000000 1066 | 682 | 896 |384 |246 | 323 | 96 61 81

100 1067 | 683 |89 |[384 |245 |323 |96 61 81
milyon

Kaynak: Tanrndgen, A. (Ed.), 2011, s. 127’ den derlenmistir.

Bu hesgplamalarin sonucunda 6rnek buyukligl 257 olarak tespit edilmistir.
Ornek secimi fakltelerin agirlikln bilyiikluklerine gore dagutimistir.
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Tablo 12
Uygulanacak Anket Sayisi

Fakulte Toplam Say:* Gereken Sayr  Ulagilan Sayr
Dis Hekimligi Fakultes 32 11 13
Egitim Fakultesi 80 27 32
Fen- Edebiyat Fakultesi 76 25 30
Guzel Sanatlar 11 4 4
Hukuk Fakltesi 20
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltes 50 17 19
[lahiyat Fakultesi 12 4 4
Iletisim Fakultesi 13
Muhendislik- Mimarlik Fakiltesi 67 22 24
Su Uriinleri Fakiltes 28 9 10
Tip Fakiltes 289 96 81
Ziraat Fakiltesi 74 25 31
Devlet Konservatuari 22 7 2

Kaynak: *Cukurova Universitess 2013 yilina ait telefon rehberi kullanarak

hazirlanmastir.

5.1.6. Pilot Uygulama

Arastirmada kullanilan anket formu, ulusal ve uludararas: alanda yapilmis olan
calismalardan yararlamilarak olusturulmustur. Yazin taramasi, sonrasinda anket taslagi
hazirlanmistir. Bu anket Cukurova Universitesi’ nin t¢ farkl: fakiiltesinden 30 6gretim
Uyesine uygulanmis olup; sorularin anlasilabilirligi, ifadelerin netligi, cevaplarin yeterli
kapsamda olusu, soru sayist gibi konularda yorumlar alinmistir. Anket igerisindeki bazi
ifadeler katilimcilardan gelen yorumlar sonucunda degistirilmistir. Anket icerisinde son
bolimdeki ifadeler 5li likert derecelendirmesine donustirilmustir. Anket gelistirme
sirecinde katilimcilart ankete tesvik edilecegi dustnulen gorsel dizenlemeler

yapiimigtir. Anket gelistirme siirecinin ardindan, anket formunda anlasilmayan veya
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yanlis anlagilan sorularda gerekli dizenlemeler yapilmis olup, anket formuna saha

calismast oncesi son hali verilmistir.

5.1.7. Saha Calismas

Arastirma modelinin tamumlayici ve bagintisal olmasi nedeniyle, gerekli verilere

ulasmak amaciyla verilerin toplanmasinda anket yontemi kullamlmistir. Anketlerin

uygulanma asamasi arastirmac: tarafindan gergeklestirilmistir.

Anketler yazili veri toplama teknigi olarak sosyal bilimlerde gozlemleri

standartlastirmak igin kullamilan araglar arasindadr.

Anket tekniginin genel olarak

faydalar1 ve kisitlar1 bulunmaktadir. Calismanin pilot ve O0n test uygulama siireglerinde

gerceklesen faydalar ve kisitlar Aypay ve digerleri (2011)' nin ifade ettigi maddelerle

yorumlanarak tabloda belirtilmistir.

Tablo 13
Anket tekniginin faydalar: ve ssnirliliklar:

Faydalar:
Anket teknigi ile genis kitlelere ulasilabilmes,

Cevaplayici anketi doldurmak igin zaman baskist
olmamasindan dikkatini toparlayabildigi uygun
zamanda anketini doldurdugundan saglikli ve
dogru bilgileri ankete yazabilmesi,

Anket sorularimin  yazili olmast sebebiyle
ornekleme secilen kisinin sorular1 defalarca
okumasina firsat vermes,

Anket sorulart  tim cevaplayicilara  aym
kaynaktan ulastigindan sorularin yanlis ya da
vurgulu okunmasindan kaynaklanan hatalarin
minimum diizeyde olmas,

Maliyetinin diisik olmasi,

Sinerliliklare

Anket teknigi ile bilgilerin ylizeysel
olmasi,

Anketlerde elde edilen bilgiler
beyan ve yamt durumunda
oldugundan ¢esitli  nedenlerden
kaynaklanan hatalar icerebilmesi,
Anketlerde yer alan madde sayisi
uzadikca ifade edilen durumlarda
degisikligin olabilmesi,

Ornekleme kapsamindaki Kisilerin
adrederine ulasmanin kolay
olmamasi,

Anketler uygulanmaya basladig:
zaman ortaya Gikan sorular
¢6zmenin mumkin olmamasidir.

Kaynak: Kaynak: Tanrogen, A. (Ed.), 2011, s. 36.

Arastirma saha calismalarn Haziran 2013-

Temmuz 2013 déneminde Ggretim

Uyelerinin calisma saatleri dikkate alinarak yapilmistir. Ogretim Gyelerine uygulanan
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anket arastirma kapsamindaki tim fakiltelere belirli sira, glin ve zaman ayrilarak
gerceklestirilmistir. Katilimcilara anket formu arastirmac: tarafindan verilerek, anket
formunu geri alma tarihi katilimcilar tarafindan belirlenmistir. Katilimcilarin bazilart
anket formunu yanmitlamak igin aym guntin yeterli oldugunu ifade ederek anket formunu
dagitildiktan sonra yanitlama egilimde oldugu gozlemlenmistir. Bir anketin tamamlama
siresi 7- 12 dakika arasinda degismistir. Anket formunun dagitildigi gin icerisinde
toplanmasi arastirmac: tarafindan tercih edilmistir Fen- Edebiyat Fakiltesi, Su Uriinleri
Fakiltesi ve Muhendislik- Mimarlik Fakultes anketlerin gergeklestirildigi ilk U¢
faklteyi olusturmaktadir. Ug fakiiltenin yer aldig: ilk glin 17 anket toplanmustir. Anket
toplanmas:  katilimcilardan belirledigi tarih ve zamanda artan oranda verilere
eklenmistir. Saha c¢alismast 10 gun sonunda istenilen sayiya ulasilmast ile

tamamlanmustur.

5.1.8. Arastirmamn Kisitlari

Calisma kapsami icerisinde bulunan érneklem grubunun 6gretim elemanlarindan
olusmas: sebebiyle mesai saatleri igerisinde, Ogretim elemanlarinin kendilerine ait
odaar: haricinde derdik ve amfilerde bulunmalari, uygulamal: derserin bulundugu
fakilltelerde ise Ogretim elemanlarimin alanda olmalart anketin saha asamasin
zorlastirmaktadir. Anketin uygulanma donemi Haziran 2013- Temmuz 2013 arasi
oldugundan bazi 6gretim elemanlarinin izne ayrilmas: ve ardindan baslayan biittinleme
sinavlart nedeniyle Ogretim elemanlarina  ulagilamamast  arastirmamn  kisitlart
arasindadir.  Arastirmanin bir diger kisiti aragtirmacimn anketleri dagitma ve toplama
asamalarim tek basina Ustlenmesidir. Fakilteler arass mesafenin olmasi zaman

kisitindan dolay: aragtirmanin uygulama stiresini etkilemektedir.

5.2 Analiz ve Bulgular
5.2.1. Orneklemin Demografik Ozellikleri

Ankete katilan kadin tuketicilerin demografik Ozelliklerine ait frekanslar ve
ortalamalarinailiskin tanimlayici bilgiler asagidaki tablolarda yer almaktadir.

1 Yas
Ankete katilan kadin tiketicilerin yasa gore dagilimlar: Tablo 14’ de gosterilmistir.
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Tablo 14

Yaga GOre Dagilim
Yas Frekans(%) Say1
23-32 52,0 134
33-42 229 59
43-52 16,7 43
53-62 7,6 19
63 ve Ustu 0,8 2
Toplam 100 257

Tablo 14'e gore, cevaplayicilart olusturan kadin tiketiciler nispeten genclerden
olusmaktadir. Cevaplayicilar iginde birinci sirada %52,0 oran ile 23-32 yas, ikinci
sirada %22,7 oran ile ise 33-42 yas takip etmektedir. Cevaplayicilar arasinda tguinci
sirada %16,7 oram ile 43-52 yas ve dorduncu sirada %7,6 oran ile 53-62 yas arasi
kadin bulunmaktadir. Ankete katilanlar icinde en az %0,8 oram ile 63 ve Usti kesm yer
amaktadr.

2. Medeni Durum

Ankete katilan kadin tiketicilerin medeni durumlarina gore dagilimlar: Tablo 15 de

gosterilmistir.

Tablo 15

Medeni Duruma Gore Dagilim
Medeni durum | Frekang%) Say1
Evli 55,3 142
Bekar 447 115
Toplam 100 257

Tablo 15 * de medeni durum dagilimina gore cevaplayicilarin %55,3'U evli,
%44,7’ s bekar kadin 6gretim elemanlarindan olusmaktadir.




64

3. Cocuk Sayisi
Ankete katilan kadin tuketicilerin gocuk sayilarina gore dagilimlart Tablo 16'da

gosterilmistir.

Tablo 16

Cocuk Say:lar:na Gore Dagilim
Cocuk sayisi Frekans(%) Sayi
0 56,0 144
1 22,6 58
2 19,8 51
3 1,2 3
4 04 1
Toplam 100 257

Tablo 16 gocuk sayisi dagilimina gore gocugu olmayan kadin Ogretim elemanlar:

cevaplayicilarin %56,0 ‘ sim olusturmaktadhr.

4. Faklte
Ankete katilan kadin tiketicilerin fakiltelere gore dagilimlari Tablo 17'de

gosterilmistir.

Tablo 17

Fakulteye Gore Dagilim
Fakilte Frekans(%) Say1
Dis hekimligi 51 13
Egitim 12,5 32
Fen-edebiyat 11,7 30
Guzel sanatlar 1,6
Huk uk 0,8 2
iktisadi veidari bilimler 7.4 19
Ilahiyat 1,6 4
Iletisim 19 5
M Uhendidik- mimar hk 9,3 24
Su drinleri 3,9 10
Tip 315 81
Ziraat 12,1 31
Devlet konservatuari 0,8 2
Toplam 100 257
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Tablo 17'ya gore cevaplayicilarin %315 ‘i kadin tip fakiltesi 6gretim
elemanlarindan olusmaktadir. Ankete dahil olan kadin 6gretim elemanlarinin %0,8'i

hukuk fakultesi ve devlet konservatuarinda gorev yapmaktadir.

5. Unvan

Ankete katilan kadin tuketicilerin GUnvanlarina gore dagilimlarnt Tablo 18'de

gosterilmistir.

Tablo 18

Unvana Gore Dagilim
unvan Frekans(%) Sayi
Prof 15,2 39
Doc¢ 7,00 18
Yrd dog 12,5 32
Dr 2,7 7
Uzman 1,9 5
Ar gor 57,6 148
Ogr gor 31 8
Toplam 100 257

Tablo 18 de goruldigt gibi cevaplayicilarin %57,6'st kadin arastirma
gorevlilerinden olusmaktadir. Profesorler %15,2 ile arastirma gorevlilerinden sonra en
fazla katilim grubunu olustururken Ggretim gorevlileri %3,1'lik oran ile ana kitle

icerisinde en az bulunan 6gretim eleman grubudur.

5.2.2. Arastirma Ile Elde Edilen Verilerin Analizi Ve Bulgular

Cevaplayicilarin sorulara verdikleri cevaplarin orani, ortalamalari, modu ve
standart saspmalarina Tablo 19, Tablo 20, Tablo 21 ve Tablo 22 de yer verilmistir.



Tablo 19

Cevaplay:cilarin Bireysel Degerler ffadeerine Verdikleri Onem Dereceleri

66

Frekans(%) Ortalama | Mod | Std

-1 |0 1 2 3 4 5 6 7
1.Esitlik 23 |23 |54 |222 |67,7 | 65058 7 0,8844
2.Sosyal gic|51|144 (74 |66 |272 (113|132 |78 |70 |3,0428 3 2,2242
sahibi olmak
3.Zevk 16 {08 08|66 |280 |11,7 21,4 |21,0 |82 | 4,3346 3 1,6784
4.Y ardimsever 0,8 1,2 |82 |82 |18,3 |335 |300 |56148 6 1,3676
olmak
5.Hir sl olmak 19 31|66 |21,8 132 |245 |152 | 13,6 | 4,4358 5 1,7243
6.Dogayla 08 |08 |23 (101 |78 |18,7 | 253 | 34,2 | 55175 7 1,5413
batinluk icinde
olmak
7.Sadik olmak 0,4 08 |78 |51 |13,6 [304 | 42,0 | 5,8949 7 1,3112
8.Zengin olmak 08189 |39 152 296 | 10,1 |18,7 |86 |4,3 | 3,3735 3 1,8478
9.Hayattan tat o4 |04 |04 (101 |54 |14,8 |30,7 | 37,7 | 57588 7 1,3793
almak
10.Bagislayici 04108 |12 (19 (109|125 |19,8 |284 | 24,1 | 52568 6 1,5650
olmak
11.Guzdliklerle 04104 |58 |47 |16,0 |23,7 | 49,0 | 60272 7 1,2355
dolu bir dinya
12.Dir st olmak 04 |04 16 (31 |86 |195 |66,5 | 64280 7 1,0362
13.0torite sahibi | 1,9 | 109 | 51 | 10,1 | 26,5 | 156 | 156 |74 |7,0 | 3,3619 3 2,0110
olmak
14.Basaril 04104 |70 |39 |156 |34,6 |38,1 | 59027 7 1,2160
olmak
15.Baris icinde 0,4 16 (31 |86 |16,0 | 70,4 | 6,4903 7 0,9565
bir dinya
istemek
16.Sor umluluk 23 |08 |89 |202 67,7 | 65019 7 0,8710
sahibi biri olmak
17.Toplumdaki 04108 |12 |16 |[132|132|16,3 |22,2 | 31,1 | 52918 7 1,6478
goruntima
koruyabilmek
18.Yetkin olmak 08 |19 |23 (171|109 | 23,0 | 23,7 | 20,2 | 5,0039 6 1,6020
19.Erdemli 23 |16 |97 |241 |623 |6,4241 7 0,9030
olmak
20.Cevreyi 0,4 19 (35 |14,8 |19,8 | 595 | 6,2957 7 1,0560
korumak
21.Toplumsal 04 (04 |51 |82 |222|638 |6,4230 7 0,9162
adalet
22.Ack fikirli 16 |31 |144 |23,7 | 57,2 | 63191 7 0,9392
olmak
23.S06zU gecen 19 31|47 |16,0 |121 |21,8 | 22,6 | 17,9 | 4,7821 6 1,7520
biri olmak
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Tablo 19 de gorildigt gibi anket cevaplayicilarinin bireysel degerler igerisinde
en fazla 6nem verdikleri deger 6,5058 ortalamasi ile esitlik degeridir. Sorumluluk sahibi
biri olmak degeri cevaplayicilar tarafindan esitlik degerinden sonra 6,5019 ortalamasi
ile en Onemli ikinci degerdir. Sorumluluk sahibi biri olmak ifadesinin akademi
icerisinde yiksek oranda 6nemsenmes beklenen bir sonug olabilir. Akademisyenlerin
toplumda 6rnek olusturmaari agisindan sorumluluklarina 6nem vermeleri, disiplinli

olmalari, iginde bulunduklar1 toplulugu etkilemel erine neden olabilmektedir.

Tablo 20
Cevaplay:cilarn Yeni Ekolojik Paradigma Olgesi /fadelerine Verdikleri Cevaplar:mn Dagilim

ederse yakinda biyik bir ekolojik felaketle
karsilasacagiz

= € <

2 2 = = E | =

(4 (4 = 2 s2 | <

> > | ] =5 | 25 | 3

£ E| O s> 52| < a

% |¥F |8 |B% |58 |k oo
Ty v | x ¥¥Y |—x | O S| B

24 Dunyanin tasiyabilecegi insan nifusunun | 3,1 58 11,7 41,2 37,7 40584 |4 1,0118
Ust sinirinayaklasiyoruz
(R)25.Insanlarin dogayr ihtiyaclarina uygun | 7 30,4 16,0 30,4 16,3 3,1868 | 2 1,2295
sekilde diizenlemeye hakki vardir
26.Insanlar, dogayla milcadele ettiginde, | 2,3 13,6 16,3 38,9 28,8 37821 |4 1,0785
genellikle feci sonuclar ortaya ¢ikar
(R)27.Insan dehas: diinyay: yasanmaz bir yer | 6,2 19,5 245 32,7 17,1 3,3502 4 1,1566
yapmayacagimizin garantisidir
28.Insanlar dogayi1 cok fazla kotiye | 0,4 3,9 54 36,2 54,1 4,3969 5 0,7943
kullanmaktadir
(R)29.Eger nasil gelistirebilecegimizi | 62,3 26,8 4,3 47 1,9 15720 |1 0,9205
Ogrenebilirsek, dinya bol miktarda dogal
kaynaga sahiptir
30.Bitki ve hayvanlarin da en az insanlar 1,6 9,3 89,1 4,8755 5 0,3750
kadar var olma hakk: vardir
(R)31.Doganin dengesi modern sanayilesmis | 9,3 17,9 20,2 36,6 16,0 3,3191 4 1,2084
uludarin olumsuz etkileriyle basa ¢ikabilecek
kadar gucludir
32.0zel yeteneklerimize ragmen insanoglu | 1,9 3,9 9,7 40,1 44 4 42101 5 0,9114
hala doganin kanunlarina tabiidir
(R)33.Insanlizin karst karsiya oldugu sbzde | 3,9 9,3 12,1 36,2 38,5 3,9611 5 1,1103
‘ekolojik kriz' ¢ok fazla abartilmaktadir
34.Dunya sinirlt kaynaklart ve yasam alam | 2,7 14,4 12,1 40,9 30,0 3,8093 4 1,0998
olan bir uzay gemisi gibidir
(R)35. Insanlar dogamin geri kadan kismina | 1,9 10,1 9,7 37,7 40,5 4,0467 5 1,0410
hiukmetmek icin vardir
36.Dogamin dengesi ¢ok hassastir ve kolayca | 2,7 9,7 8,2 37,0 424 4,0661 5 1,0677
bozulabilir
(R)37.Insanlar dogay: kontrol edebilmek icin | 10,5 36,6 31,9 17,1 3,9 2,6732 2 1,0049
onun nasil isledigine dair yeterli bilgiyi
sonunda 6greneceklerdir
38.Eger her sey suan oldugu gibi devam | 0,8 7,4 13,2 37,7 40,9 4,1051 5 0,9482
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Tablo 20'da cevaplayicilarin bitki ve hayvanlarin da en az insanlar kadar var

olma hakki vardir ifadesini

destekledikleri,

eger nasil

gelistirebilecegimizi

Ogrenebilirsek dinya bol miktarda kaynaga sahiptir ifadesini ise desteklemedikleri
gorulmektedir. Kadin 6gretim elemanlarinin yeterince dogal kaynaga sahip olunmadig:
dustncesinde olmalar1 sinirli kaynaklar: etkin bir sekilde kullanabileceklerine isaret

edebilir.

Tablo 21

Cevaplay:c:larin Giys Satin Alma Nedenleri ffadelerine Verdikleri Cevaplar:n Dagilim

£l2 |F |2388E 2|5
39.Kullandigim giysiler eskidiginde 12,11 16,0|6,6 |34,6|30,7| 35603 |4 1,3825
40.Y eni sezon giysiler ¢iktiginda 125120278 |41,2|18,3|3,3268 | 4 1,3207
41.Farkli ve yeni giysiler giyinmekten | 7,8 | 128|109 | 44,7 | 23,7 | 3,6381 | 4 1,1978
hoslandigim igin
42 1htiyacim olmasa da cok 13,2 | 136 | 152 | 34,2 | 23,7 | 34163 | 4 | 1,3382
begendigim bir giys gbrdigimde
43.1htiyacim olmasa da fiyat: uygun 1751 18,3| 15,2 | 32,7 | 16,3 | 3,1206 | 4 1,3625
buldugumda
44.Moday: takip ettigim icin 31,1|350[125]160|54 |229%57]2 |[1.2175
45.Cevremden etkilendigim icin 3891335193 |156|2,7 |20973|1 1,1601
46.1s ortamim gerektirdigi icin 15,2 111,31 11,3459 | 16,3 | 3,3696 | 4 1,3048
47.Esim farki giyinmemi istedigi icin 626 |237/58 |70 |08 |1593|1 0,9352
48.Psikolojim bozuk oldugu zaman 39319893 26,154 |23852 |1 1,3705
49.0zel gunler icin (Bayram, yilbas, 101112858 |44,4|268 | 36498 | 4 1,2785

dogum guin)

Tablo 21’ de goruldugt gibi cevaplayicilarin en gok 6zel gunler igin giysi satin

adiklar1 gorulmektedir. Farkli ve yeni giysiler giyinmekten hoslanmalari ve kullandig:

giysilerin eskimesi ise giysi satin almalarinin diger bir nedenidir. Kadin 6gretim
edemanlarinin % 66,1’inin moday: takip etmedigi belirlenmistir. Bu sonug siirekli
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degisen modanin ve iginde bulunduklar: sosyal cevrenin etkisiyle giysi satin almamalari
hem ekonomik hem ekolojik agidan sevindiricidir (Cagman, 2010, s.63). Kadin 6gretim
elemanlari en az esleri farkli giyinmelerini istedikleri igin giysi satin alma davramisinda

bulunmaktadir. Bunun nedeni olarak toplum igerisinde énemli bir yere sahip olan

akademisyen kadinlarin, tiketim davramsinda bulunmalarinda kendi duygu ve

dustincelerinin 6n planda oldugu sdylenebilir.

Tablo 22
Cevaplay:clarn Giymedikleri Giysileri Elden C:karma ffadelerine Verdikleri Cevaplar:n
Dagilim
5 5¢ el g S
S 5|2 8
El EB |&B T AT a
T HIRH L
50.Mode! degisikligi yaparak 46325370 [163]51 [2085 |1 |1,2810
51.Evdeki diger fertlerin 6zelliklerine 323124535 | 257|140 |26459 |1 | 1,4958
gore giysileri onlara uyarlayarak
52.Giysileri giyebilecek kisilerevererek |39 (16 |27 [191|728 45525 |5 |0,9302
53.Cope atarak 7701117139 |62 |12 |14250 |1 |0,9162
54.Y akarak 92,254 16 (08 11323 |1 |0,5502
55.1kinci el giysi olarak satisa sunarak 80993 |31 |62 |04 |1,3580 |1 |0,8456
56.1leride kullanlir diistincesiyle 16,3 | 13,2 | 11,7 | 451|136 | 3,2646 |4 | 1,3110
saklayarak
57.Temizlik bezi olarak kullanarak 19,1 16,7| 10,9 (44,786 | 3,000 |4 |13121
58.Hayir kurumlarina bagislayarak 22,2 1109 10,1|28,0| 28,0 | 3,3035 1,5313

Tablo 22 incelendiginde kadin 6gretim elemanlarimin %91,9'unun giymedikleri

giysileri giyebilecek kisilere vererek elden cikarmalari, ¢ope atma ve yakma gibi
cevreye zarar verecek yontemleri genelde tercih etmemeleri olumlu bir sonug olarak
degerlendirilebilir. Tablo 22 incelendiginde kadin dgretim elemanlarimin %71,6' sinin
giymedikleri giysilerinde mode degisikligi yapmadiklar1 ve %56,8'inin evdeki diger
fertlerin 6zdliklerine gore giysileri onlara uyarlamadiklar: sonucuna ulasilmstir. Ogretim
eemanlarinin bog zamanlarinin ve dikis bilgilerinin yetersizligi nedeniyle giymedikleri

giysilerde mode degisikligi yapma veya evdeki diger fertlere uyarlama konusunda
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eksikliklere sebep olmaktadir. Ayrica giinimizde hazir giyim driinlerinin maliyetinin distk
omast dolayisiyla fiyata yansimast Uriinlerin tekrar degerlendirilerek model degisikligi ve
diger fertlerin 6zellikl erine gore uyarlanamamasina neden ol dugu sdylenebilir.

Ihtiyag sahiplerinin gok oldugu gunimizde, 6gretim elemanlarimin %28,0 ‘i
kismen katiliyorum cevabi, %28,0'i kesinlikle katiliyorum cevabi ile giymedikleri
giysileri hayir kurumlarina bagisladiklar: tespit edilmistir. Kadin dgretim elemanlarimn
giysileri elden c¢ikarmalari agisindan geri donusum olarak hayir  kurumlarina
bagislamalar1 surdirdlebilirlik agisindan sevindiricidir. Tuketici olarak kadin Ggretim
elemanlarinin kendi fayda ar1 diginda diger bireylerin de ihtiyaglarim disinmeleri, diger
tuketicilere 6rnek olusturmast agisindan 6nemlidir.

Tablo 22 incelendiginde ¢alisan kadinlarin %45,1'inin giymedikleri giysilerini
ilerde kullamlir disuncesiyle saklayarak maddesine ‘kismen katiliyorum’ cevabim
verirken, %13,6'st ‘tamamen katiliyorum’ cevabim verdikleri tespit edilmistir.
%44,7' sinin giymedikleri giysileri temizlik bezi olarak kullanarak maddesine “kismen
katiliyorum” cevabint verdikleri tespit edilmistir. Kadin 6gretim elemanlarinin giysileri
eden cikarma yontemlerinden olan temizlik bezi olarak kullanmalari uzun sire
kullanilmayan giysilerinin yiprandigi ya da modasinin gegmis olmasindan dolay: bu
yonteme basvurmalarina sebep olabilir.  Kullamlmayan giysilerin  uzun sire
bekletilmeden tekrar kullamimak tzere degerlendirilmesi gevreye ve Ulke ekonomisine
katkida bulunulmasi agisindan faydal: olabilmektedir.

5.2.3. Guvenilirlik Analizleri

Guvenirlik analizi sosyal bilimlerde yapt gegerliligini, 6lgme igerisindeki
testlerin, anketlerin ya da 6lgeklerin dzelliklerinin ve guvenirliliklerinin hesaplanmast
icin gelistirilen bir yontemdir. (Sipahi, Y urtkoru ve Cinko, 2008, s.89; Kalayci, s.403)
Bu calismada guvenirlik analizinde (Cronbach) Alfa katsayist modeli kullanilacaktir.
Kalayc: S (2006) tarafindan alfa katsayisina bagli olarak 6lgegin glivenirligi su sekilde

yorumlanmustir;

0.00 < o < 0.40 ise guvenilir degildir,

0.40< a. < 0.60 ise 6lgegin guvenirligi dusuk,

0.60< a < 0.80 ise 0lgek oldukga glivenilir,

0.80< o < 1.00 ise 0lgek yuksek derecede glvenilir bir olgektir.
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Saha caligmast sonucu toplanan ve degerlendirmeye uygun bulunan 257 anket icin,
kullarilan dlgeklerin glvenirligi testi yapilmigtir. Her bir dlgek icin elde edilen glivenilirlik
degeri Tablo da sunulmustur. Arastirmada kullanilan 1-23. Sorulari olusturan Schwartz
Deger Tipleri Olgegi ile 24-38. Sorulart olusturan Yeni Ekolojik Paradigma 6lcegine
givenirlik analizi uygulanmustir. Olgeklere ait guvenirlik analizi sonuglart Tablo 23 de

dizenlenmistir.

Tablo 23

Olgeklere Nliskin Giivenilirlik Analizi Sonuglar: (n= 257)

Olcek Ad: Cronbach Alfa Degeri
Schwartz Bireysel Degerler Olgegi ,851

(1.- 23. ifadder)

Y eni Ekolojik Paradigma Ol gegi 648

(24.- 38. ifadeler)

Tim Olgek 774

5.2.4. Faktor Analizi

Faktor analizi, veriler arasindaki iliskili degiskenleri bir araya getirerek Ozet
sekilde bilgiler sunarak arastirmacimn analizini kolaylastirmaktadir. Bu bdlimde 23
ifadeden olusan Schwartz deger tipleri olgegine ait faktor analizi bulgularina yer
verilmistir. Faktor analizi ¢esitli asamaardan olusmaktadir. Bu asamaar Nakip ( 2003,
s.406) ) tarafindan belirtilmistir :

Problem belirlenir.

Korelasyon matrisi kurulur.

Faktor modeli kurulur.

Cikarma yontemi belirlenir.
Donustmsiz faktor matrisi belirlenir.

DonusUml faktor matrisi belirlenir.

N o gk~ 0w DN PRF

Faktor skorlart yorumlanir.
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5.2.4.1 Schwartz Deger Tipleri Kuramina iliskin Faktor Analizi

KMO ve Bartlett testi, faktor analizi dncesi uygulanan, degiskenler arasinda
iliskinin varligiyla ilgili bilgi veren analizdir. Asagidaki Tablo 24 te veri setinin faktor

analizi igin uygunlugunu gosteren testlerin sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 24
KMO ve Bartlett Testi Sonuclar:
Kaiser Meyer Olkin (KMO) Olgek Gegerliligi ,851
Bartlett Kiireselik Testi Y aklasik Ki kare 2,221E3
sd 210
p degeri ,000

Tablodan gorildigl tizere, KMO testi %85,1 olup faktor analizi icin uygundur.
Bununla birlikte Barlett testi de anlamlidir. Bu sebepten degiskenler arasinda yuksek
korelasyonlar mevcuttur ve veri seti faktor analizi icin uygundur. Faktor sayisim

belirlemede 6z deger istatistigi kullamlmistir.



Tablo 25
Schwartz Bireysel Deger Faktor Yukleri
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Bilesen

2

3

4.Y ardimsever olmak (Baskaarimin iyiligi icin ugrasmak)
7.Sadik olmak (Arkadaslarina ve gevresine bagli olmak)
6.Dogayla bittnl ik icinde olmak (Dogayla uyum)

10.Bagislayict olmak (Baskalarinin 6zriinii kabul edebilmek)
12.Diiriist olmak (Igtenlik)

11.Guzelliklerle dolu bir diinya (Doga ve sanatin guizelligi)
16.Sorumluluk sahibi biri olmak (Guvenilir ve inanilir biri olmak)

21.Toplumsal ada et (Haksizligin dizeltilmesi, zayifin yamnda
olmak)

22 Acik fikirli olmak (Degisik fikir veinanclara hoggoruli olmak)
15.Baris icinde bir dinyaistemek (Savas ve ¢atismalardan uzak bir
dunya)

20.Cevreyi korumak (Dogayr korumak)

1.Esitlik (Herkese esit firsat)

19.Erdemli olmak (Olgun bir hayat anlayis1)

23.S6zi1 gegen biri olmak (Insanlar ve olaylar lizerinde etkili olmak )
18.Y etkin olmak (Rekabeti seven, etkili, verimli biri olmak)

13.0torite sahibi olmak (Y dnetmek ve yonlendirmek hakkina sahip
olmak)

17.Toplumdaki gorintimii koruyabilmek (Baskal arina karst mahgup

duruma diismemek)
14.Basarili olmak (Amaclarina ul agabil mek)
3.Zevk (Istek ve arzularin giderilmesi, doyurul masi)

9.Hayattan tat almak (Y emek-igmekten, cinsallikten, mizikten, vb.
hoslanmak)

8.Zengin olmak (Maddi varlik, para)

147
117
,653
,653
,646
,629
,530

,788

,760

,652

,646
,613
,599

,750
,731

,716

,687

,600

779

,716

,512

Dondurilmus Faktor Matrisine gore, yardimsever olmak, dogayla butlnlik

icinde olmak, sadik olmak, bagislayict olmak, guzelliklerle dolu bir dinya, dirist

olmak ve sorumluluk sahibi olmak birinci faktor icerisinde yer almaktadir. Esitlik, barig

icinde bir diinya istemek, erdemli olmak, cevreyi korumak, toplumsal adalet ve agik
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fikirli olmak ikinci faktor icerisinde yer almaktadir. Uglincli faktor igerisinde otorite
sahibi olmak, basarili olmak, toplumdaki gorintimi koruyabilmek, yetkin olmak ve
sbzU gecen biri olmak ifadeleri bulunmaktadir. Zevk, zengin olmak ve hayattan tat
amak dordincii faktort agiklamaktadir.

Onceki calismalarda ortaya konulanlardan farkl: olarak, baz: ifadelerin farkli
faktorler altinda toplandigi gorilmustir. Faktor analizi sonucu olusturulan faktorler,
onceki calismalarda kullamlan terimler de dikkate alinarak, “Schwartz Deger Tipleri
Ozaskinlik- Ozgenisletim Boyutlar” ana bashg altinda soyle isimlendirilmistir:

- Faktor 1: “lyilikseverlik”
- Faktor 2: “Evrenselcilik”
- Faktor 3: “ Glg- Basart”
- Faktor 4: “Hazcilhk”

Analizdeki veri seti dort faktore indirildikten sonra dort faktor ayri ayr

incelenerek yuk ve genel ortalamalari ifade edilmeye calisilmistir.

Tablo 26

Yarat:lan Faktore fliskin Bulgular
Faktor 1: Tyilikseverlik Faktor Faktor 3: Gug-basar: Faktor
Aciklanan Varyans: 18,200 Y ok Aciklanan Varyans: 49,321 Y kil
1.Yardimsever olmak 747 1.S6zi gecen biri ol mak ,750
2.Sadik olmak 717 2.Y etkin olmak ;731
3.Dogayla bitinl Uk icinde ol mak ,653 3.Otorite sahibi olmak ,716
4.Bagislayict olmak ,653 4. Toplumdaki gorintiimi koruyabil mek ,687
5.Durlst ol mak ,646 5.Basaril1 olmak ,600
6.Guzelliklerle dolu bir diinya ,629
7.Sorumluluk sahibi biri olmak 530
Guvenirlilik Katsayisi(a):,842 Guvenirlilik Katsayisi(a): ,769
Genel Ortalamast: 5,8916 Gend Ortaamast: 4,8685
Faktor 2: Evrenselcilik Faktor Faktor 4: Hazahk Faktor
Aciklanan Varyans: 35,445 Yuka Aciklanan Varyans: 57,759 Y kil
1.Toplumsal adalet ,788 1.Zevk 779
2.Acik fikirli olmak ,760 2.Hayattan tat almak ,716
3.Baris icinde bir diinyaistemek ,652 3.Zengin olmak 512
4.Cevreyi korumak 646
5.Esitlik ,613
6.Erdemli ol mak ,599
Guvenirlilik Katsayisi (a):,841 Guvenirlilik Katsayist (a): ,589
Genel Ortalamast: 6,4105 Gendl Ortaamast: 4,4890
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5.2.4.2. Yeni Ekolojik Paradigma Olgegine liskin Analiz

Asagidaki Tablo da veri setine iliskin analiz igin uygunlugunu gosteren testlerin
sonuglarina yer verilmistir.  Yeni Ekolojik Paradigma 0lgegi, dnceki calismalarda iki
boyutlu olarak incelenmistir. Bu ¢aligmada kullanilan Yeni ekolojik paradigma olcegi
Sam ve digerleri (2010) tarafindan doga merkezci ve insan merkezci yaklasim boyutlar
ele ainmistir. Olgek iki boyutta incelenirken yaklasimlarla ilgili alt soru madde eri
hesaplamaya dahil edilmistir. Doga merkezci yaklasima ait toplam 8, insan merkezci
yaklasima ait toplam 7 ilgili ifade bulunmaktadir. Tablo 27 ‘de doga merkezci yaklasim
ve insan merkezci yaklasima ait guvenirlilik katsayilarn ve yaklasimlarin genel

ortalamaarina yer verilmistir.

Tablo 27
Yeni Ekolojik Paradigma Yaklagimlar:un Guvenirlilik Katsay:llar: ve Gend

Ortalamalar:

Yeni Ekolojik Paradigma'Y aklasimlar1 | Glvenirlik Katsayilar: (o) | Genel Ortalama
Doga Merkezci Y aklasim ,611 4,1629
Insan Merkezci Y aklasim 596 3,1584

Yeni Cevresel Paradigma Olgegi sorularinin guvenirliligi incelendiginde doga
merkezci yaklasimin guvenirlilik katsayisimn 0,611; insan merkezci yaklasimin ise
0,596 oldugu gozlemlenmistir. Olgegin kullamldig: benzer calismalarda da guvenirlilik
katsayisi dustk cikmustir. Yeni gevresel paradigma 6lgeginin kullanidldigi giftgilerin
cevresel tutumunun incelendigi ¢alismada Ginden ve Miran (2008) 0,62; rekreasyon
aktivitelere katilimin gevreye yonelik tutum Uzerindeki etkinin incelendigi ¢alismada
Demirel ve digerleri (2009) 0,72; Universite Ogrencilerinin cevresel tutumlarinin
incelendigi calismada Sam ve digerleri (2010) guvenirlilik katsayisint doga merkezci
yaklasim igin 0,55 ve insan merkezci yaklasim icin 0,59 olarak bulmuslardir.

Yeni Ekolojik Paradigma Olcegi yaklasimlarimin ortalamalar incelendigi
Tablo’ 27 de, doga merkezci yaklasim ortalamasinin 4,1629; insan merkezci yaklasimin
ortalamasinin ise 3,1584 oldugu tespit edilmistir.
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5.2.5. Korelasyon Analizi ve Sonuglari

Iki metrik degisken arasindaki birlikteligi ve yoni belirlemek icin en sik
kullanilan istatistik yontemi, korelasyon analizidir. iki degisken arasindaki birlikte
degisme derecesini ifade eden Pearson korelasyon katsayisi kullamimaktadir.
Korelasyon katsayisi -1 ile +1 arasinda bir deger olup; katsay: pozitif ise degiskenlerin
biri artarken digerinin de artmasi; negatif ise, degiskenlerin biri artarken digerinin
azalmast anlamina gelmektedir ( Nakip, 2003, s.322). Buna gore arastirmamn
H,H,H;H, H  H. H, Hs,Hy ve H,, hipotezlerinin test edilmesinde korelasyon andizi

kullani mustir.

Tablo 28

Hipotez Test Sonuglar:

Hipotezler Korelasyon Anlamlilik Sonug
Katsayisi (r) Duzeyi (p)

H, lyilikseverlik - Doga Merkezci 0,25 0,01 Kabul

Y aklasim

H, Gu¢- Basar1 - insan Merkezci -0,20 0,01 Red

Y aklasim

H, Evrenselcilik - Doga Merkezci 0,23 0,01 Kabul

Y aklasim

H, Hazcilik - Giysi Satin Alma 0,35 0,01 Kabul

Davranisi

H. Evrenselcilik - Giysi Satin Alma -0,15 0,05 Kabul

Davranisi

H. Doga Merkezci Y aklasim - Giysi 0,12 0,05 Kabul

Elden Cikarma Davranisi

H, Insan Merkezci Y aklagim- Giysi -0,16 0,05 Red

Satin Alma Davranisi

HzEvrenselcilik-Y eniEkolojik 0,19 0,01 Kabul

Paradigma Olcegi

H Tyilikseverlik-Y eniEkolojik 0,14 0,05 Kabul

Paradigma Olcegi

H,,Glc¢-basar1-Y eniEkolojik Paradigma -0,16 0,01 Kabul

Olgegi

Arastirma modelinde yer alan bazi hipotezlerin test edilmesi sonucunda
arastirmada gelistirilen on hipotezin sonuglarina Tablo 28’ de yer verilmistir. Elde edilen
sonuglara gore iyilikseverlik ve doga merkezci yaklasim arasinda istatistiksel olarak

anlamli, olumlu yonde zayif bir iliski (r=0,25, p<0,01) oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu
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sonuca gore H; hipotezinin sosyal bilimler agisindan zayif kabul edilen bir dizeyde
olmasina karsin istatistiksel olarak anlamli olmasindan dolay1 desteklendigi
soylenebilir. Bireyin tum insanlarin ve doganin yarari i¢in kendi bencil amaclarindan
vazgegmesine yonelik degerlerin bulundugu Ozaskinlik boyutu igerisinde yer alan
iyilikseverlik degerine Onem veren bireylerin daha fazla cevreci yaklasim
sergileyecegini gostermektedir.

Gug-basar1 ve insan merkezci yaklasim arasinda negatif yonde zayif bir iliski
(r=-0,20, p<0,01) oldugu ortaya cikmustir. Gug-basar1 degerleri 6n planda olan
bireylerin, kisisel ¢ikarlarin 6ncelikli oldugu insan merkezci yaklasimda bulunmalari
beklenirken, olumlu yonde bir iliski yerine olumsuz yonde bir iliski gozlemlenmistir.
Bu sonuca gore H, hipotezi reddedilir.

Evrenselcilik ve doga merkezci yaklasim arasinda istatistiksel olarak anlamli,
pozitif yonde zayif bir iliski (r=0,23, p<0,01) oldugu ortaya ¢ikmstir. Bu sonuca gore
H3 hipotezinin sosyal bilimler agisindan zayif kabul edilen bir diizeyde olmasina karsin
istatistiksel olarak anlamli olmasindan dolay: desteklendigi sdylenebilir. Evrenselcilik
degeri doganin iyiligini gozeten bir deger tipi olarak gevreci olan bir yaklagimin
sergilenmesine isaret etmesinden dolay: beklenen bir sonug oldugu sdylenebilir.

Hazcilik ve giys satin alma davranisi arasinda istatistiksel olarak anlamli, pozitif
yonde zayif bir iliski (r=0,35, p<0,01) oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sonuca gore H,
hipotezinin sosyal bilimler agisindan zayif kabul edilen bir diizeyde olmasina karsin
istatistiksel olarak anlaml: olmasindan dolay: desteklendigi sOylenebilir. Bireysel zevke
ve hazza Onem veren bireylerin kendi arzulari dogrultusunda satin alma davranisi
sergilemesi beklenen bir sonug olarak hipotezi desteklemektedir.

Evrenselcilik ve giysi satin alma davranigi arasinda istatistiksel olarak anlamli,
negetif yonde zayif bir iliski (r=-0,15, p<0,05) oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sonuca gore
H. hipotezinin zayif kabul edilen bir dizeyde olmasina karsin istatistiksel olarak
anlamli olmasindan dolay: desteklendigi sdylenebilir. TUm insanlarin ve doganin
iyiligini gozeten degerlerden evrenselcilik degerine sahip bireylerin, daha az giysi satin
dma davramisinda bulunmalari, israftan ve yeni Urin dretmenin cevreye verdigi
zarardan kaginmalari anlamina gelebilir.

Doga merkezci yaklasim ve giys satin alma arasinda istatistiksel olarak anlamli,
negetif yonde zayif bir iliski (r=-0,20, p<0,05) oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sonuca gore
H, hipotezi kabul edilmektedir.
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Insan merkezci yaklasim ve giysi satin alma arasinda olusturulan H. hipotezi
olumlu yonde bir iligski beklerken olumsuz yonde bir iligkinin ¢ikmasi, hipotezin
reddedilecegi anlamina gelmektedir.

Evrenselcilik ve yeni ekolojik paradigma arasinda istatistiksel olarak anlamli,
pozitif yonde zayif bir iliski (r=0,19, p<0,01) oldugu ortaya cikmustir. Ozaskinlik
boyutlarindan Bu sonuca gore H;  hipotezinin sosyal bilimler agisindan zayif kabul
edilen bir dizeyde olmasina karsin istatistiksel olarak anlamli olmasindan dolay:
desteklendigi  sdylenebilir. lyilikseverlik ve vyeni ekolojik paradigma arasinda
istatistiksel olarak anlamli, pozitif yonde zayif bir iligki (r=0,14, p<0,05) oldugu ortaya
cikmustir. Bu sonuca gore Hg hipotezinin sosyal bilimler agisindan zayif kabul edilen
bir diizeyde olmasina karsin istatistiksel olarak anlamli olmasindan dolay: desteklendigi
soylenehilir. Ozaskinlik boyutlarindan evrenselcilik ve iyilikseverlik degerlerinin yeni
ekolojik paradigma Olgegi ile pozitif yonde iligkisinin olmasi dnceki strdurulebilir
tuketim davransi ileilgili bazi galismalar: destekler niteliktedir (Tablo 6).

Gug-basar1 ve yeni ekolojik paradigma arasinda idtatistiksel olarak anlamli,
negetif yonde zayif bir iliski (r=-0,16, p<0,01) oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sonuca gore
H,, hipotezinin sosyal bilimler agisindan zayif kabul edilen bir diizeyde olmasina karsin
istatistiksel olarak anlamli olmasindan dolay: desteklendigi sdylenebilir.

Arastirma kapsaminda kadinlarin sahip olduklar: deger tiplerinin birbirleriyle ve

yeni ekolojik paradigma 6lcegi ile iligkisine ait korelasyon degerlerine yer verilmistir.

Giysi elden gikarma davrans ile Schwartz deger tipleri arasindaki korelasyon

analizi anlamsiz gitkmustir.

5.2.6. Demografik Farkhhklar (T testi)

Farkliliklart incelemeye yonelik yapilan analiz teknikleri arasinda iki grup
arasindaki farkliliklarin incelenmesine yonelik kullanilan analiz tekniklerinden birisi T
tegtidir. Incelenen bir degisken agisindan bagimsiz bir gruba ait ortalama degerin
Onceden belirlenen degerden farkli olup olmadigimin incelenmesine yonelik hipotezleri
de test eden bir analiz yontemidir. Bu testler igin genellikle benimsenen null hipotezi;

Ho: iki grubun ortalamalan arasinda fark yoktur.

H1: iki grubun ortalamalar: arasinda fark vardir seklinde kurulmaktadhr.
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Hipotez 11: Yaslar arasinda bireylerin iyilikseverlik ve evrenselcilik degerleri
ortalamalar: bakimindan farklilik gostermektedir.

Tablo 29

Yas gruplar:na gore Schwartz Deger Tiplerinin Karg:last:rilmas
Yas grubu N Ortdama | Standart F p

Sapma degeri degeri

35 yas ve dti 157 | 6,283 0,750

Evrensdcilik 36 yas ve Ustl 100 | 6,610 0,576 8,056 | 0,005
35 yas altt 157 | 5,741 0,984

iyilikseverlik 36yas velsti | 100 | 6,127 0,785 8,761 | 0,003
35 yas ve dti 157 | 4,969 1,231

Giic - basar 36yas velsti | 100 | 4,710 1,141 0,084 | 0,772
35 yas ve dti 157 | 4,528 1,305

Hedonizm 36 vyas ve|100 |44267 | 1,074 3,467 | 0,064
usti

Arastirma kapsamindaki 6gretim elemanlar: t testi icin uygun olmas: bakimindan
35 yas ve alti, 36 yas ve Ustl olarak iki grupta toplanmustir. %5 anlamlilik duzeyi igin
0,05’ten kuguk oldugundan null hipotezi Ho hipotezi reddedilir, H1 hipotezi kabul
edilir. Yas gruplarina gore iki grup arasinda Schwartz deger boyutlari arasinda
iyilikseverlik ve evrenselcilik degerlerine verilen 6nem yas gruplarn arasinda
ortalamaart bakimindan farklilik gostermektedir. Bu durumda H11 hipotezi kabul
edilir. 36 yas ve Ustl evrenselcilik degeri ortadlamas: 6,610 iken 35 yas ve alt1 6,283'tur.
Iyilikseverlik degeri ortaamasi ise 35 yas ve alt1 bireylerde 5,741 iken 36 yas ve Usti
bireylerde 6,127'dir. Gen¢ Ogretim elemanlarinin evrenselcilik ve iyilikseverlik
degerlerine gorece olarak yasli Ogretim elemanlarindan daha az Onem verdikleri
soylenebilir.
Hipotez 12: Unvanlar arasinda bireylerin iyilikseverlik ve evrenselcilik degerleri
ortalamalar1 bakimindan farklilik gostermektedir.
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Tablo 30

Unvana gore Schwartz Deger Tiplerinin Kars:last:riimas:
Unvan N | Ortalama | Standart | F p
] _ Sapma | degeri | degeri
Ogretim Uyes 89 | 6,586 0,615

Evrenselclik Ogretim Uyes 168 | 6,317 0,733 4,771 | 0,030
Yardlmmg
OgretimUyes 89 |6,128 0,781

Iyilikseverlik | Ogretim Uyes | 168 | 5,766 0,978 7,955 | 0,005
Yardlmmg
Ogretim Uyes 89 4,743 1,107

Gug- basari | Ogretim Uyes | 168 | 4,934 1,246 | 1,147 | 0,285
Yardlmmg
OgretimUyes. 89 | 4,277 1,169

Hedonizm Ogretim Uyes | 168 | 4,601 1,234 1,168 | 0,281
Yardimas

Arastirma kapsamindaki 6gretim elemanlar: t testi icin uygun olmas: bakimindan
ogretim Uyesi ve Ogretim Uyesi yardimcisi olarak iki grupta toplanmustir. Ogretim
tyeleri prof. dr., dog. ve yrd. dog. kadin Ggretim elemanlarindan, Ogretim Uyesi
yardimcist ise, dr, uzman ve 6gr. gor kadin 6gretim elemanlarindan olusmaktadir. %5
anlamlilik diizeyi igin 0,05’ ten kiiguk oldugundan null hipotezi Ho hipotezi reddedilir,
H1 hipotezi kabul edilir. Bu durumda H12 hipotezi kabul edilir. Unvana gore iki grup
arasinda Schwartz deger boyutlar: arasinda iyilikseverlik ve evrenselcilik degerlerine
verilen 6nem Unvanlar arasinda ortalamalari bakimindan farklilik gostermektedir.
Ogretim Uyelerinin evrenselcilik degeri ortdamast 6,586 iken Ggretim Uyeleri
yardimeist 6,317’ tur. lyilikseverlik degeri ortalamas ise 6gretim tyelerinde 6,128 iken,
ogretim tyesi yardimcilarinda 5,766 dir. Ogretim Gyeleri iyilikseverlik ve evrenselcilik
degerine, dgretim uyeleri yardimcilarindan daha fazla 6nem vermektedir.

Medeni durum ve bolimlere gore Schwartz deger tipleri karsilastirilmasinda
gruplar arasinda anlaml1 bir fark bulunamamastir.

Yeni ekolojik paradigma Olceginin gruplar arasi karsilastirilmasinda yas grubu,
Unvan, medeni durum ve boltimlere gore anlamli bir fark bulunmamustir.

Hipotez 13: Giysi satin alma davranislarinda yas degiskenin iki grubun ortalamalar
bakimindan farklilik gostermektedir.
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Tablo 31
Yag Gruplarma Gore Giys Satin Alma Davranus: ve Elden C:karma Davranis:

Karsilastirilmas:

Yas N | Ortalama | Standart F degeri p
grubu Sapma degeri
35 yas | 157 | 3,0309 0,847 0,952 0,002
Giyss Satin  Alma | vealt:
Davranisi 36 yas | 100 | 2,7071 0,758
ve Ustu
Giysi Elden Cikarma | 35 yas | 157 | 2,5329 0,455 0,118 0,833
Davranisi ati
36 yas | 100 | 2,5456 0,484
ve Ustu

Ogretim elemanlarinin yas gruplarina gére giysi satin alma davranislar: ve giysi
eden c¢ikarma  davraniglann  karsilastinlmistir.  Giys satin alma  davranslar
ortalamaarinin yas gruplarina gore kiyaslandiginda %5 anlamlilik diizeyinde 0,05 ten
kiiglk oldugundan null hipotezi Ho hipotezi reddedilir, H1 hipotezi kabul edilir.
Ogretim Uyelerinin giysi satin alma davranislarinda yas degiskeni ele alindiginda iki
grubun ortalamalar1 incelendiginde farklilik gosterdigi gérulmektedir. Bu durumda H13
hipotezi kabul edilir. 35 yas ve alti Ogretim Uyelerinin giysi satin alma davransi
ortalamasinin, 36 yas ve Ustl Ogretim Uyelerinden ortalamalarindan daha fazla oldugu
gorulmektedir.

Hipotez 14 : Giysi satin alma davramglarinda tinvan degiskenin iki grubun ortalamal ari
bakimindan farklilik gostermektedir.
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Tablo 32

Unvana gore Giysi Sat:n Alma Davran:s: ve Elden C:karma Davran:s: Karsilastirilmas
Unvan N | Ortadama | Standart F p

Sapma degeri | degeri

Ogretim Uyesi | 89 | 2,690 0,805 0,006 | 0,002

Giysi Satin Alma | Ogretim Uyes | 168 | 3,018 0,819

Davranisi Y ardimcist

Giysi Elden | Ogretim Uyesi | 89 | 2,558 0,465 0,010 |0,614

CikarmaDavranist | Ogretim Uyes | 168 | 2,527 0,467
Yardimcist

Ogretim elemanlarinin tinvana gore giysi satin dma davranislar ve giysi elden
cikarma davranislar: karsilastirilmistir. Giysi satin alma davramislar: ortalamalarinin yas
gruplarina gore kiyaslandiginda %5 anlamlilik diizeyinde 0,05'ten kiglk oldugundan
null hipotezi Ho hipotezi reddedilir, H1 hipotezi kabul edilir. Bu durumda Hipotez 14
kabul edilir. Ogretim uyelerinin giys satin alma davramslarinda tinvan degiskenin iki
grubun ortalamalar1 incelendiginde farklilik gosterdigi gortlmektedir.

Medeni durum ve boltimlere gore giysi satin alma davranislarinin ve giysi elden
cikarma davramglarimin  gruplar  arasinda  kiyadandiginda anlamli  bir  fark

bulunamamustir.

Hipotez 15: Ozaskinlik deger boyutunun ortalama degeri Gzgenisletim boyutu ortalama
degerinden buyuktar.

Tablo 33
Ozask:nl:k ve 6zgenisletim deger boyutlar:nin ortalamalar:

N Ortalama Standart Sapma p degeri
Ozaskinlik 257 | 6,1510 0,753 0,000
Iyilikseverlik
Evrenselcilik
Ozgenisletim 257 | 4,678 1,019 0,000
GUg- Basar1
Hedonizm
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Ogretim elemanlarinin 6zaskinlik ve Ozgenisletim bireysel deger boyutlar:
icerisinde yer alan alt boyutlarin iyilikseverlik ve evrenselcilik deger tiplerinin
olusturdugu 6zaskinlik boyutu ortalamasi, gug-basari ve hedonizm deger tiplerinin
olusturdugu 6zgenisletim boyutlar: ortalamasindan daha yuksek ¢ikmustir. Hipotez 15
kabul edilmistir.

Hipotez 16: Schwartz bireysel deger tiplerinden 6zaskinlik ve dzgenisletim boyutlarina

verilen bnem yas gruplar arasinda anlamlt bir fark bulunmaktadir.

Tablo 34
Ozask:nl:k ve Ozgenisletim Deger Boyutlar:nin Yas Gruplar: Arasinda Karg:lastirilmas:

Yas grubu N | Ortalama | Standart Sgpma | F degeri | p degeri

Ozaskinlik 35yas veat: | 157 | 6,012 0,790
Tyilikseverlik | 36 yas ve tistli | 100 | 6,368 0,638
Evrenselcilik 10,822 | 0,001

Ozgenisletim | 35 yas alt1 157 | 4,749 1,071
Giic- Basar1 | 35yas Usti | 100 | 4568 | 0,925
Hedonizm 1,887 0,166

Schwartz bireysel deger tipleri boyutlarindan o6zaskinlik ve 06zgenisletim
boyutlarina verilen 6nem yas gruplari arasinda karsilastinldiginda gruplar arasinda
anlaml1 bir fark gorulmektedir. 36 yas ve Ustu Ogretim elemanlarimin 6zaskinlik deger
boyutuna, 35 yas ve ati Ogretim elemanlarindan daha fazla 6nem verdikleri
gosterilmistir (Tablo 34). Bu durumda Hipotez 16 kabul edilir. Ozaskinlik boyutu
ortalamasi 35 yas ve alti 6gretim tyeleri icin 6,012 iken 36 yas ve Ustl icin 6,368 dir.
Yas olarak buyuk olan 6gretim Uyelerinin dogamn ve tim insanlarin yararim

gozetmeleri davranislarina da yansiyabilecegine isaret edebilir.

H17: Schwartz bireysel deger tiplerinden 6zaskinlik ve 6zgenisletim boyutlarina verilen

Onem Unvan arasinda anlamli bir fark bulunmaktadir.
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Tablo 35
Ozaskinlik  ve Ozgenisletim Deser Boyutlarzin Unvan  Gruplar:  Arasinda
Karsilastirilmase

Unvan N | Ortalama | Standart F p

Sapma degeri | degeri

Ozaskinlik | Ogretim Uyesi 89 | 6,357 0,653

Tyilikseverlik | Ogretim Uyesi | 168 | 6,041 0,782

Evrenselcilik | Yardimcisi 9,462 | 0,001

Ozgenisletim | Ogretim Uyesi 89 | 4,510 0,938 0,345 | 0,054

Glic- Basar1 | Ogretim Uyesi | 168 | 4,767 1,051

Hedonizm Y ardimcist

Schwartz bireysel deger tipleri boyutlarindan o6zaskinlik ve 0Ozgenisletim
boyutlarina verilen 6nem unvan degiskeni arasinda karsilastirildiginda gruplar arasinda
anlaml1 bir fark gortlmektedir. Ogretim Uyelerinin 6zaskinlik deger boyutuna, 6gretim
tyeleri yardimcilarindan daha fazla 6énem verdikleri gosterilmistir (Tablo 35 ). Bu
durumda Hipotez 17 kabul edilir. Ozaskinlik boyutu ortalamas Ggretim tyeleri icin
6,357 iken 36 yas ve Ustu icin 6,041 dir.

Buraya kadar gruplar arasindaki bireysel degerler, ekolojik paradigma
yaklasimlar:, giys satin ama ve elden cikarma yaklasimlart goz onlne alinarak
farkliliklar incelenmistir. Degiskenler agisindan giysi satin alma ve giysi elden ¢ikarma
davraniglar: sonraki bolimde ki kare testi ile analiz edilecektir.

527. Giys Satin Alma ve Elden Cikarma Davramsi Demografik Olarak
Sinanmas (Ki kare Testi)

Ho: Yas degiskeni giysi satin ama davramsinda gruplar arasinda birbirinden
bagimsizdir (Y as ile giysi satin dma davranisi arasindailiski yoktur).

H1: Yas degiskeni giysi satin ama davramsinda gruplar arasinda birbirinden
bagimsizdir (Y as ile giysi satin amadavramsi arasindailigki vardir).




Tablo 36

Giysi Satin Alma Davransglar:
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Giysi Satin Alma Davranisi

Yas Yeni Sezon | Farkli ve Yeni Ihtiyacim Moday1 Psikolojim | Ozel Gunler

Giysiler Giysiler Olmasada Takip Bozuk Icin

Ciktiginda | Giyinmekten | Fiyat1 Uygun | Ettigim icin | Oldugu icin
Hoslandigim Buldugumda
Icin
P P P P P P
XE XE XE XE XE X:

35 yas
ve alt 0,000 0,002 0,002 0,004 0,011 0,013
36 yas 22,147 17,326 16,919 15,397 13,072 12,634
ve ustu

Tablo 36 da yas degiskeninin ele alinarak kadin Ogretim elemanlar: arasinda
giysi satin alma davranislarinda iligski bulunmustur. 35 yas ve alti olanlarin yeni sezon
giysiler ¢iktiginda giysi satin adiklar: tespit edilmistir. Ki-kare testi sonuclarina gore,
kadin ogretim elemanlarimin yaglar ile yeni sezon giysiler ciktiginda [% 2:22,147
p=0,000] yeni giysi satin almalar: arasinda istatistiksel agidan anlaml bir iliski vardir.

Kadin 6gretim elemanlarindan 35 yas ve alti olanlarin gogunun farkl: ve yeni
giysiler giyinmekten hoslandiklari i¢in giys satin aldiklar: tespit edilmistir. Ki-kare testi
sonuglarina gore, kadin Ogretim elemanlarinin yaslar1 ile farkli ve yeni giysiler
giyinmekten hoslandiklari icin [ 2:17,326 p=0,002] yeni giys satin almalari arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir iligki vardir. Aym zamanda bu yas grubu Ggretim
elemanlarinin ihtiyact olmasa da fiyat: uygun buldugunda giys satin aldiklar1 tespit
edilmistir. Ki-kare testi sonuglarina gore, kadin Ogretim elemanlarimin yaslar ile
ihtiyacim olmasa da fiyat: uygun buldugunda [£ 2:16,919 p=0,002] yeni giysi satin
amalar arasinda istatistiksel agidan anlaml: bir iliski vardir. Genel olarak giysi satin
amalarinda etkili olan faktorlerden moda unsurunun dnemli olmadig: tespit edilmistir.
Fakat kiyaslandiginda dgretim elemanlarindan 36 yas ve Ustl Ggretim elemanlarinin 35
yas ve alt1 6gretim elemanlarina gore giysi satin dmalarinda daha fazla modanin etkili

oldugu gortlmusttr. Ki-kare testi sonuglarina gore, kadin 6gretim elemanlarinin yaslar
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ile moday: takip ettigi icin [ 2:15,397 p=0,004] yeni giysi satin almalar1 arasinda
istatistiksel agidan anlaml: bir iliski vardir. Ogretim eemanlarinin moday: takip
etmedikleri soylenebilir.

Kadin dgretim elemanlarindan 35 yas ve alti olanlarin %31,1’inin ve 36 yas ve
st olanlarin %38’ inin psikolojisi bozuk oldugundafazla giysi satin almadiklar: tespit
edilmistir. Ki-kare testi sonuglarina gore, kadin Ogretim elemanlarimin yaslar ile
psikolojileri bozuk oldugu zaman [¥ 2:13,072 p=0,011] yeni giys satin amalari
arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iliski vardir.

Kadin dgretim elemanlarinin 35 yas ve adti olanlarin %46,6's;, 36 yas ve ati
olanlarin %24,0' 0 6zel gunler icin (bayram, yilbasi, dogum guni) giys satin almaktadirlar.
Ozd gunler icin giysi satin alan kadinlarin oraminin fazlalig: dikkat cekicidir. Ki-kare testi
sonuclarina gore, kadinlarin yaslari ile 6zel ginler icin (bayram, yilbasi, dogum ginii)
[X2=12,634 p=0,013] yeni giysi satin almalar1 arasinda istatistiksel agidan anlaml1 bir iliski

vardir.

Y as degiskeni ile giys elden gikarma davranmsinda gruplar arasindailiski yoktur.

Unvan Degiskeni Zle Giys Satin Alma Dawranisinda Gruplar Arasnda Baz Satin Alma

Davranuslarinda

Giys Satin Alma Davranist
Unvan Y eni Sezon Farkli ve Yeni Giysiler | Thtiyacim Olmasa da Moday1 Cevremden
Giysler Giyinmekten Fiyati Uygun Takip Etkilendigim
Ciktiginda Hoslandigim Igin Buldugumda Ettigim Icin Icin
P P P P P
x? x? x? x? x?
Ogretim Uyes
Ogretim Uyes
Yardimcisi 0,000 0,001 0,012 0,005 0,046
24,538 17,649 12,951 14,913 9,673

Tablo 37 de Unvan degiskeni ile giysi satin alma davramsinda gruplar arasinda
bazi satin alma davranislarinda farkhiliklar tespit edilmistir. Ogretim Uyeleri

yardimcillarimin  yeni sezon giysiler ciktiginda, farkli ve giysiler giyinmekten
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hoslandiklar: igin ve ihtiyaci olmasa da fiyati uygun bulduklarinda 6gretim Uyeleri
yardimcilarina gore daha fazla satin alma gerceklestirdikleri ortaya gikmustir. Ogretim
tyeleri yardimcilar: Ogretim Uyelerinden giysi satin alma nedenleri arasinda moda
unsurunu daha gok dikkate almaktadir. Ogretim Uyeleri yardimcilar:, 6gretim tyelerine
gore daha fazla gevre unsurunu dikkate almaktadir.

Unvan degiskeni ile giysi elden cikarma davranisinda gruplar arasinda iliski
yoktur. Ayni zamanda fakulte degiskeni ile giysi satin alma davransi ve giysi elden

cikarma arasindailiski yoktur.
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BOLUM VI

SONUC VE ONERILER

6.1. Sonug¢

Y eryliziinde yasanan kiresel 1sinma ve ozon tabakasinin incelmesi gibi dinya
genelini tehdit eden problemlere, insanlarin bilingsizce gerceklestirdikleri tuketim
davranislarinin direkt ya da dolayl1 etkisi oldugu distntlmektedir. Insan, yasamin
surdururken tuketim davranislariyla gevre ile arasindaki dogal dengeyi bozabilmektedir.
Tuketim tutumlar: ve tiketim davranglara bir etken olarak kisilerin bireysel degerleri
incelenebilmektedir. Bireylerin degerleri cevresel yaklasimlarin etkilemekte ve tiketim
davraniglarina yansimaktadir.

Kadin tuketicilerin deger tiplerinin incelenerek yeni ekolojik paradigma oOlgegi
ile cevreye olan vyaklasimlari belirlenmistir. Arastirma kapsaminda, kadin
akademisyenlerin iyilikseverlik ve evrenselcilik deger tiplerine, glig-basar: ve hedonizm
deger tiplerine gore daha fazla 6nem verdigi gorulmektedir. Akademisyenler icerisinde
iyilikseverlik ve evrenselcilik degerine sahip bireylerin daha fazla gevreci yaklasimda
bulunduklar: arastirmanin sonuglarindandir.

Bireysel deger tiplerinden hazcilik deger tipine 6nem veren bireylerin daha fazla
giysi satin ama davramigsinda bulunduklari, evrenselcilik deger tipine 6nem veren
bireylerin daha az giysi satin alma davramsinda bulunduklar1 sdylenmektedir. Doga
merkezci, cevreci yaklasimda bulunan bireylerin giysi elden c¢ikarma yaklasim
gosterecekleri sdylenebilirken; insan merkezci yaklasim ile giysi satin alma davranisi
arasinda negatif yonli iligskinin olmasi arastirmanin sasirtici sonuclarindandir.

Schwartz bireysel deger tiplerinden iyilikseverlik ve evrenselcilik deger
boyutuna verilen 6nem 36 yas ve Ustl, Ogretim Uyeleri (prof dr, dog, yrd dog) kadin
akademisyenlerde daha fazla cikmstir. Bireysel deger tiplerine verilen 6nem agisindan
bolum ve medeni duruma gore farklilik gdzlemlenmemistir. Yas gruplari, tnvan, boltim
ve medeni duruma gore gevreye kars: tutum agisindan farklilik gozlemlenmemistir.

35 yas ve alti1 0gretim gorevlis (dr, uzman, 6gr gor, aras. gor) yardimci geng
akademisyenlerin daha fazla giysi satin alma davramsinda bulunduklari, giysi elden

cikarma davramsinda ise farklilik gbzlemlenmemistir.
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Arastirma kapsaminda 35 yas ve alti geng akademisyenlerin yeni sezon giysiler
ciktiginda, farkli ve yeni giysiler giyinmekten hoslandiklar: igin, ihtiyaci olmasa da
fiyati uygun bulduklarinda ve 0Ozel gunler igin giysi sain ama davramsinda
bulunmaktadir. 35 yas ve alti gen¢ akademisyenlerin psikolojileri bozuk oldugunda, 36
yas ve Ustl akademisyenlerden daha fazla giysi satin almalari gergeklestirdikleri
g0zlemlenmistir.

Arastirma kapsamindaki akademisyenler arasinda yas gruplart arasinda giysi
elden cikarma davramsinda farklilik gostermemistir. Ogretim Uyes  yardimcisi
akademisyenlerin yeni sezon giysiler ciktiginda, farkli ve giysiler giyinmekten
hoslandiklar: igin ve ihtiyaci olmasa da fiyat1 uygun bulduklarinda giysi satin alma
davrams1 gergeklestirmektedir. Akademisyenler arasinda giysi satin alma davramsinda
yeni sezon giysiler giktiginda ve farkli ve yeni giysiler giyinmekten hoslandiklar: igin
seceneklerinin tercih edilmesi, moda unsurunun etkili oldugunu ifade etse de
akademisyenler, satin alma davramglarinda etkili olan sebeplerden moda secenegi
cogunlukla tercih edilmemistir. Giysi elden c¢ikarma davramsinda tUnvamin etkili
olmadigi gbzlemlenmistir.

Bireysel degerler icerisinde iyilikseverlik ve evrenselcilik deger tipi ile
surdurulebilir  tuketim davramsinda bulunma ihtimalinin  pozitif yonlt  oldugu
bulunmustur. Cevreci egilim ile en yiksek korelasyonu paylasan deger tipi
evrenselciliktir.

Ankette yer aan bireysel deger ifadelerinden en fazla ‘esitlik’ ifades kadin
akademisyenler tarafindan 6nemli bulunulurken, ‘sosyal gii¢ sahibi olmak’ ifades en az
Onemli goralmustur. Yeni ekolojik paradigma dlgeginde yer alan tutum ifadelerinden en
fazla ‘bitki ve hayvanlarin da en az insanlar kadar var olma hakki vardir’ ifadesine
katilim olurken; ‘eger nasil gelistirebilecegimizi Ogrenebilirsek, dinya bol miktarda
dogal kaynaga sahiptir’ ifadesine en az katilim olmustur. Kadin akademisyenler en fazla
Ozel gunler icin giys satin amakta ve en az esleri farkli giyinmelerini istedikleri igin
giysi satin alma davranmisinda bulunmaktadirlar. Giysi elden ¢gikarma davramslarinda en
fazlatercih edilen yontem giysileri giyebilecek kisilere verilmes iken yakilmasi ve ¢ope
ailmasi en az tercih edilen yontemdir. 1Ikinci el giys olarak satisa sunulmasi
surdurulebilirlik agisindan 6nemli bir davrams olabilecekken tercih edilmemesinde

yeterli organizasyonun ve bilincin olmamasi bu durumun nedeni olarak gosterilebilir.
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6.2. Oneriler

Gedecekteki calismalar icin onerim, daha farkli olgekler ve moddler kullanarak
farkli cinsiyet ve farkli kesimlerdeki calisanlar igin test edilip, degerlendirilmesi yéniinde
olacaktir. Bu yonde yapilacak farkli calismalar da onemli bulgular saglayabilecektir.
Aynica farkli bolgeler ve kiltirlerin kapsama ainip, farkli arastirma teknikleriyle

harmanlanmasi da arastirma kalitesinin artmasina katki saglayacaktir.
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Asagidaki listede bulunan kisisel degerlerinizi belirtilen 6lcege gore degerlendiriniz.

Ilkelerime Enust
ters Onemli Cok dizeyde
duser degildir Onemlidir Onemlidir Onemlidir
-1 0 1 2 3 4 5 6 7
Ifadeler -1/0[{1]2]3]4/5|6|7
1. | Esitlik (Herkese esit firsat) -110[1]2]3]4|5]|6]|7
2. | Sosya guc sahibi olmak (Baskalarim denetleyebilmek, | -1 (0| 1| 2|3|4|5|6]7
Ustiin olmak)
3. | Zevk (istek ve arzularin giderilmesi, doyurulmasi) -1/0/1]2|3|4|5|6]|7
4. | Yardimsever olmak (Baskalarimn iyiligi icin ugrasmak) -110/1]12]3]4]5]6]|7
5. | Hird1 olmak (Caligkan, istekli olmak) -1/0[1]2|3]4|5/6]|7
6. | Dogayla butinluk icinde olmak (Dogayla uyum) -110/1]12]3]4]5]6]|7
7. | Sadik olmak (Arkadaslarina ve cevresine bagli olmak) -110[1]2]3]4|5|6]|7
8. | Zengin olmak (Maddi varlik, para) -110[1]12]3]4]5]6]|7
9. | Hayattan tat amak (Yemek-igmekten, cinsdlikten, | -1 (0| 1| 2| 3|4 |56 7
muzikten, vb. hoslanmak)
10. | Bagislayici olmak (Baskalarinin 8zrinu kabul edebilmek -110[1]12[3]4]5]6]|7
11. | Guzdliklerle dolu bir diinya (Doga ve sanatin guzelligi) -110[1]2|3|4|5|6]|7
12. | Durist olmak (ictenlik) -110[1]12]3]4]5]6]|7
13. | Otorite sahibi olmak (Y 6netmek ve yonlendirmek hakkina | -1 |O| 1 |2 |3 |4 |56 |7
sahip olmak)
14. | Basarili olmak (Amaclarina ulagabilmek) -1 10/112[3]4|5]6]7
15. | Baris icinde bir dinya istemek (Savas ve catismdardan | -1 |O| 1|2 |3 (4|56 |7
uzak bir diinya
16. | Sorumluluk sahibi biri olmak (Guvenilir ve inamlir biri | -1 |0} 1|2 3|4 |5|6 |7
olmak)
17. | Toplumdaki goruntimi koruyabilmek (Baskalarina karsi | -1 [O| 1|2 |3 |4 |56 |7
mahcup duruma dismemek)
18. | Yetkin olmak (Rekabeti seven, etkili, verimli biriolmak) |-1 |0[ 1|2 |3 |4 |5|6|7
19. | Erdemli olmak (Olgun bir hayat anlayis1) -1 (0{1]2|3[4|5|6]|7
20. | Cevreyi korumak (Dogay: korumak) -1 /0/1]2|3]4|5|67
21. | Toplumsal adalet (Haksizligin dizeltilmesi, zayifin|-1 0|12 3|4 |5|6]7
yaninda olmak)
22. | Acik fikirli olmak (Degisik fikir ve inanclara hosgoralt | -1 | 0| 1|2 |3 |4 |5|6|7
olmak)
23. | S6zli gegen biri olmak (insanlar ve olaylar Uzerinde etkili | -1 | 0| 1|2 |3 |4 |5|6 |7
olmak)




Asagidaki ifadelereiliskin gorustinizi en iyi yansitan cevabu isar etleyiniz.
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3 3¢ £ £
S 9 7 2|82
g B2 82|28
ifadeler cH 55t |25 |83
I XY O X X X X X X
1 2 |3 4 5
24. | Dunyanin tasiyabilecegi insan nufusunun Ust simirina | 1 2 |3 4 5
yaklasiyoruz.
25. | Insanlarin dogay: ihtiyaclarina uygun sekilde diizenlemeye | 1 2 |3 4 5
hakk: vardir.
26. | Insanlar, dogayla miicadele ettiginde, genellikle feci |1 | 2 | 3 | 4 5
sonuclar ortaya cikar.
27. | Insan dehasi diinyay: yasanmaz bir yer yapmayacagimizin | 1 2 |3 4 5
garantisidir.
28. | Insanlar dogay: cok fazla kotiiye kullanmaktadhr. 1 |2 |3 | 4 5
29. | Eger nasil gelistirebilecegimizi Ogrenebilirsek, dinya bol | 1 2 |3 4 5
miktarda doga kaynaga sahiptir.
30. | Bitki ve hayvanlarin da en az insanlar kadar var olma | 1 2 |3 4 5
hakk: vardir.
31. | Doganin dengesi modern sanayilesmis uluslarin olumsuz | 1 2 |13 4 5
etkileriyle basa ¢ikabilecek kadar gucludr.
32. | Ozel yeteneklerimize ragmen insanoglu hala dogain |1 | 2 | 3 | 4 5
kanunlarina tabiidir.
33. | Insanligin kars: karsiya oldugu sbzde ‘ekolojik kriz' gok | 1 2 |13 4 5
fazla abartilmaktadir.
34. | Dunya sinirli kaynaklar: ve yasam alam olan bir uzay | 1 2 |3 4 5
gemisi gibidir.
35. | Insanlar dogamin geri kalan kismina hikmetmek igin | 1 2 |3 4 5
vardir.
36. | Doganin dengesi ¢ok hassastir ve kolayca bozulabilir. 1 2 |3 4 5
37. | Insanlar dogayr kontrol edebilmek icin, dogamin nasil | 1 2 |3 4 5
isledigine dair yeterli bilgiyi bir giin 8greneceklerdir
38. | Eger her sey suan oldugu gibi devam ederse yakinda | 1 2 |3 4 5

blyuk bir ekolojik felaketle karsilasacagiz.




Asagidaki sorulari 6lgege gore yanitlayimz.

A.Neden giys satin alir smz?
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ifadeler

Katilmiyorum

Hig

Pek

Katilmiyorum

Kararsizzim

Kismen
Katiliyorum

Kesnlikle
Katiliyorum

39.

Kullandigim giysiler eskidiginde

Yeni sezon giysiler ¢iktiginda

41.

Farkl1 ve yeni giysiler giyinmekten hoslandigim igin

42.

Intiyacom olmasa da cok begendigim  bir giysi
gordugimde

Rk |e e

N R (NN I

Wi |(w|w [

I ENERIESNE S
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Ihtiyacim olmasa da fiyat: uygun buldugumda

Moday: takip ettigimicin

Cevremden etkilendigimicin

56K |&

Is ortamim gerektirdigi icin

47.

Esim farki giyinmemi istedigi igin

48.

Psikolojim bozuk oldugu zaman

49.

Ozel giinler icin (Bayram, yilbasi, dogum giinii)
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B.Giymediginiz/eski giysileri nasl degerlendirirsiniz?

ifadeler

K atilmiyor um

Hig

Pek

K atilmiyor um

Katiliyorum

Kismen

Kesinlikle
Katiliyorum

o

N

50.

Model dezisiklizi yaparak

[EE

N

ES =N

ool

51.

Evdeki diger fertlerin Ozeliklerine gore giysileri onlara
uyarlayarak

[EE

N

W lw|lw| Kararszim

IS

(93]

52.

Giysileri giyebilecek kisilere vererek

53.

COpe atarak

54.

Y akarak

55.

Ikinci € giysi olarak satisa sunarak

56.

Ileride kullanilir diistincesiyle saklayarak

57.

Temizlik bezi olarak kullanarak

58.

Hayir kurumlarina bagislayarak
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C. Asagidaki sorulari yanitlayiniz.

BO. Yasimz? oo,

60.Unvaniniz?

62. (Varsa) Cocuk say1s1?

| Anketimiz sona ermistir. Tesekklr ederiz.
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