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OZET

SINIF OGRETMENLERININ KARSILASTIKLARI iSTENMEYEN
OGRENCIi DAVRANISLARI VE KULLANDIKLARI BASA CIKMA
YONTEMLERI

AYMAZ, Umran
Yiksek Lisans Tezi
Egitim Yonetimi Teftisi Planlamasi ve Ekonomisi Anabilim Dal1
Tez Danismani: Dr. Ogr. Uyesi Zehra KESER OZMANTAR
Nisan-2018, 88 sayfa

Ogrenciler smifta istenen davranislarin yaninda istenmeyen davramslari da
dogrudan veya dolayli yoldan 6grenirler. Okul, ¢evre, aile ve 6grencinin kisiliginden
kaynakli olarak dogan aksakliklar simifta istenmeyen O&grenci davraniglarin
olugsmasina sebep olabilir. Arastirma, sinif 6gretmenlerinin sinifta karsilastiklar:
istenmeyen 6grenci davraniglarinin neler oldugunu ve 6gretmenler tarafindan hangi
basa cikma yontemlerini daha sik kullandiklarini belirlemek amaciyla yapilmistir.
Arastirmanin 6rneklemini 2015-2016 egitim-6gretim yilinda Batman il merkezinde
MEB’e bagli 23 ilkokulda gbrev yapan 422 siif 6gretmeni olusturmaktadir. Calisma
nicel arastirma olup tarama modeline gore desenlenmistir. Verilerin toplamast i¢in 48
sorudan olusan bir anket uygulanmistir. Veri toplama aracindan elde edilen verilerin
¢ozlimlenmesinde SPSS 17.0 istatistik programi kullanilmistir.  Verilerin
cozimlenmesinde aritmetik ortalama, standart sapma, yuzdelik, t-testi, ki-kare ve
ANOVA tekniklerinden yararlanilmistir. Aragtirma sonucunda dgretmenlerin en sik
karsilastiklar1 istenmeyen Ogrenci davranislart “‘teneffiiste koridoru bosaltmama’’,
““/dersi dinlememe’’, ‘‘derse hazirliksiz gelme’’, “‘6gretmene arkadaslarini stirekli
sikayet etme’’, ‘‘s0z almadan konusma’’ en az karsilastiklar1 istenmeyen 6grenci
davraniglar1 ‘‘6gretmene karsi saygisizca davranma’, ‘‘bagimlilik yapici madde
kullanma’’, “‘cinsel konulara agir1 ilgi duyma’’, ‘‘derste sinifta izinsiz ayrilma’’,
“hirsizlik yapma’’ oldugu saptanmistir. Ogretmenlerin en ¢ok tercih ettikleri basa
c¢itkma yontemleri ‘‘birebir konusma’’, ‘‘ailesi ile goriisme’’, ‘‘rehberlik servisine
gonderme”’, “‘simf kurallarimi hatirlatma’’, “‘68renciyi sozlii olarak uyarma’” en az
tercih ettikleri basa ¢cikma yontemleri ‘fiziksel miidahalede bulunma’’, ‘‘tahtada
ayakta bekletme’’, ‘‘0grenciyi siniftan atma’’, ‘‘sz hakki vermeme’’, ‘‘yapilan
olumsuz davranigin olumlusunu defalarca yazdirma’’ oldugu goriilmiistiir.

Anahtar kelimeler: Sinif yonetimi, istenmeyen Ogrenci davraniglari, basa ¢ikma
yontemleri



ABSTRACT

STUDENTS MISBEHAVIOURS THAT CLASSROOM TEACHERS
ENCOUNTER AND THE METHODS OF COPING THEY USE

AYMAZ, Umran
Post Graduate Thesis
Gaziantep University, Instute of Social Sciences,
Department of Education Management Inspection, Planning and Economy
Thesis Advisor: Asst. Prof. Dr. Zehra KESER OZMANTAR
April-2018, 88 pages

Students can get both desired behaviours and misbehaviors in direct or
indirect way during education. The reason of such behaviours are the troubles in
family, culture or environment, which causes misbehaviours in the classroom. This
research has been done to state what are the undesired behaviors for teachers in
classroom management and which methods often used during education. The sample
of the research is composed of 422 classroom teachers working in 23 primary
schools in Batman province center in 2015-2016 academic year. The study being
quantitative research and is patterned according to the scanning model. A
questionnarie, which includes 48 questions, was conducted. SPSS 17.0 for Windows
was used to analysis data gotten from data collection tools. The techniques
Arithmetic mean, standart deviation, percentage, t-test, chi-square and anova had
been used to analysis data. According to the research, the behaviours, which have
been mostly encountered by class teachers in the school, are ‘“‘not to empty the
corridor’’, “‘not listen to the lesson’’, ‘‘coming to the class without preparation’’,
‘“‘complaining to teachers about each other”’, ‘‘to speak without permission’” and the
behaviours which have been rarely encountered in classroom are ‘‘to treat teacher
with contempt’’, ‘‘using addictive substances’’, “‘to be interested in sexual matters
extremely’’, ‘‘to be absent from classroom without permission’’, to steal something
in clasroom etc. Most preferred methods of teachers to handle with these behaviors
are ‘‘talk to privately’’, “‘talk to the families of students’’, ‘‘providing students to the
counselling service’’, ‘‘to remind classroom rules’’, ‘‘to use verbal stimulations’’,
and the least preferred methods are ‘“physical response’’, “‘waiting up for students

on the board”’, ‘‘expelling from the classroom’’,”not to recognise”,” to have them
write down the opposite of misbehaviors for many times”.

Keywords: Classroom Management, students misbehaviors, methods of coping
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BOLUM I
1.GIRIS

Tarih oncesi donemlerde egitimin informal bir sekilde yapildig1 ve egitimin
giiniin sartlarma gore sekillendigi goriilmiistiir. Insanlar beslenme ve giivenlik
ihtiyaclara rahat ve kolay ulasabilmek i¢in egitim almislardir. Egitim toplumun
ihtiyaglart dogrultusunda sekillendiginden toplumda savas ve kahramanlik gibi
kavramlar Ogretilmeye caligilmistir (Sisman ve Donmez, 2010, ss.168-169).
21.yiizyilda ise egitim daha c¢ok akademik basar1 ve kisinin davraniglarini
degistirmek Tlizerine planlanmaktadir. Bilim ve teknolojinin hizla ilerledigi
21.yiizyi1lda toplumlar, bireyleri bulundugu ¢aga uygun ayrica icinde yasadiklari
topluma faydali olacak sekilde yetistirmeye calisir (Sisman ve Doénmez, 2010,
s.173).Egitim, toplumdaki gelismeler ve degisimler dogrultusunda gerceklesmektedir
(Elban, 2009, s.1). Olumlu yonde bir degisimin ger¢eklesebilmesi igin bireyin
gelisen ¢aga ayak uydurmasi gerekmektedir. Bulundugu ¢aga ayak uyduramayanlar
toplumdaki gelismelerin gerisinde kalarak aksakliklar yasayabilirler (Keskin, 2009,
s.1).

Egitim bireyde istendik davranis olusturma siirecidir (Ertiirk, 1997, s.12).
Egitim bireylerin istenmeyen davranislarini degistirme yoluna giderek bireyin
davranigin istenen hale getirmeye ¢alisir. Egitim kurumlarinda toplumsal kurallara
ve normlara uymayan davraniglar1 degistirerek yerine toplum tarafindan kabul
gormiis hale getirmek esastir (Toprakei, 2002, s.231). Egitimin gergeklesmesi
okullar araciligiyla saglanir. Egitim toplumun beklentilerini okullar araciligiyla
bireylere aktarir. (Keskin, 2009, s.1)

Okullar belirli kurallar ger¢evesinde diizenli ve siirekli egitimin yapildigi
alanlardir. Okullar bireyin hayatinda 6nemli bir role sahiptir. Birey, aile ortaminin
disina ¢ikarak egitimini okullar aracilifiyla gergeklestirmeye ¢alisir. Cocugun aile
ortamindan sonra en ¢ok zaman gegirdigi yerler okullardir. ilkokul ise ¢ogu zaman
ogrencinin tanistig1 ilk egitim kurumu olmaktadir. ilkokula baslayan cocuk artik

hayatin sadece evle smirli olmadigin1 fark eder. Bu kalibin disina ¢ikarak belli bir



plan ve program dahilinde toplumun bireyden bekledigi degerleri 6grenmeye ve
kazanmaya calisir. Bu yiizden bireyler ilk sorumluluklarint ve 6grenme isteklerini
ilkokulda kazanir. Ilkokul grencilere cagdas ve demokratik bir toplum igin bir
insanda bulunmasi gereken temel 6zellikleri bireylere kazandirmalidir (Keskin, 2002,
s.25).Bu nedenle de ilkokulda kazanilan davranislar bireyin yasaminda 6nemli bir
etkiye sahip olup bireyin yasaminda derin izler birakmaktadir. Bireylere
kazandirilmak istenen davraniglar okullarin kiiciik bir yapisi olan siniflarda
kazandirilmaktadir. Basar’a (2003) gore egitim, hedefi olan davraniglar1 siniflarda
ogrencilere kazandirmaya caligilir.

Sinif, 6gretim programi, ders plani, materyaller, zaman ve dgrenci-6grenci,
dgrenci-6gretmen gibi bircok etkenin ayni cat1 altinda bulustugu yapidir. Ogretmenin
gbrevi ayni ¢at1 altinda bulunan etkenlerden bir ahenk olusturarak etkili bir sekilde
simifit yonetebilmektir (Saritag, 2000, s.48). Bireyin almas1 gereken egitimin biiyiik
bir boliimii smiflarda gergeklesir. Ogrenci ve diger tlim etkenlerin birbirleriyle
etkilesime girdigi yap1 olan siniflarda iyi bir egitim verilmesinde 6gretmene biiyiik
gorev diismektedir.

21.yiizyilda’ da Ogretmenin simf igerisindeki rolii rehberlik, yol
gostericiliktir. Geleneksel okullarda 6gretmenler bilgiyi vermekle yiikimliuyken
cagdas okullarda Ogretmenler okullarda bilgiyi dogrudan vermeyerek oOgrencilere
“dgrenmeyi 6grenme” rolii ile 6grenciyi istenen bilgiye ulastirmaya c¢alisir (Okutan,
2004, s.10). Ogretmen dgrencilerin ilgi ve yeteneklerini bilebilmesi ve dgrencilerin
smif igerisinde derse aktif olarak katilimini saglayabilmesi i¢in etkili bir simif
yonetimi becerisine sahip olmalidir. Ogretmen etkili bir yontemi kullanarak sinif ici
ve smif dis1 etkenleri kontrol altina almasi 6grencilerde istenen yonde davranislar
sergilemesini kolaylastirabilir. Ogrencide istendik davranis gelistirme ve bunu biitiin
Ogrencilere yayginlastirmak icin bireylerin 6grenmelerini temel alan ve psikolojik
gereksinimlerini karsilayan bir ¢evre olusturmak gereklidir. Ogretmen smifta uygun
bir atmosfer olusturduktan sonra dgrencilere istenen degerleri aktarmaya baslar. Bu
degerler Ogrencilere aktarilirken Ogrencilerin bunlar1 yanlis kodlamalarindan,
birbirlerinden olumsuz etkilenmelerinden, o&gretmenin sinif  ydnetiminden
kaynaklanan eksikliklerden dolay1r Ogrenciler istenen davranislarin yani sira

istenmeyen davranislar da 6grenebilirler.



1.1. PROBLEM DURUMU

Egitimin bir silire¢ oldugu gercegi g6z Onilinde bulunduruldugunda
ogrenciler dogrudan veya dolayli olarak birbirlerinden etkilenirler. Egitimin temel
alindig1 c¢oklu etkilesim alanlarinda herkesin birbirinden dogrudan etkilendigi bir
yapt s6z konusudur (Cafoglu, 1997, s.594). Bu nedenle 6grenciler istendik
davraniglarin yaninda istenmedik davranislar da 6grenirler. Bu istenmeyen 0grenci
davraniglar1 6gretmene simif yonetiminde sikintilar yasatabilmekte ve diger
ogrencileri de olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Istenmeyen &grenci davranislari
okulda egitsel cabalar1 engelleyen tiim davranislar olarak adlandirilabilir (Basar,
2001, s.149). Istenmeyen 6grenci davranislari, dgrencilerin 6grenmelerini olumsuz
etkileyen kasith veya farkinda olmadan gostermis olduklart davranislarin biitiintidiir
(Celep, 2004, s.256).

Siif 6gretmenleri, 6grencileri istenen hedeflere ulastirmaya calisirken aile,
cevre, okul ve Ogrencinin  kisiliginden = kaynakli  bircok  engelle
karsilasabilmektedirler. Bu engeller 6grencinin istenen davranislart kazanmasini
engelleyerek Ogrencide istenmeyen davramislarin olugmasina sebep olabilir. Smif
Ogretmeninin istenen davranisa karsi takindigi durum kadar istenmeyen davranisa
kars1 gosterdigi basa ¢ikma yontemi de oldukca onemlidir. Bu 6nemden hareketle,
arastirmanin problem climlesi;

“Siif  Ogretmenlerinin  sinifta  karsilagtiklar1  istenmeyen  Ogrenci
davraniglar1 ve bu davranislara kars1 kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri nelerdir?’’
seklinde belirlenmistir.

Arastirmanin alt problemleri sunlardir;

1. Ogretmenlerin simf icerisinde karsilasilan istenmeyen ogrenci davranislariyla
karsilasma siklig1 ne diizeydedir?

2. Smf Ogretmenlerinin smif igerisinde kargilastiklar1 istenmeyen 6grenci
davraniglariyla basa ¢ikmada kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri nelerdir?

3. Smuf igerisinde goriilen istenmeyen Ogrenci davranislariyla karsilasma sikliklar
Ogretmenlerin:

a) Cinsiyetlerine,

b) Yaslarina,

) Meslekte gecirmis olduklar siirelere,

d) Smuftaki 6grenci sayilarina,



e) Mezun olduklar1 okula

f) Dersine girdikleri sinifa gore farklilik gostermekte midir?
4. Smif igerisinde olusan istenmeyen Ogrenci davraniglarina karsi 6gretmenlerin
kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri 6gretmenlerin:

a) Cinsiyetlerine,

b) Yaslarina,

) Meslekte gegirmis olduklari siirelere,

d) Siniftaki 6grenci sayilarina,

e) Mezun olduklar1 okula,

f) Dersine girdikleri sinifa gore farklilik gostermekte midir?

1.2. ARASTIRMANIN AMACI
Bu arastirma, ilkokul 6grencilerinde gézlenen istenmeyen davranislari ve
istenmeyen davranislart ortadan kaldirmak igin Ogretmenlerin kullandiklar1 basa

cikma yontemlerini belirlemeyi amaglamaktadir.

1.3.ARASTIRMANIN ONEMI

Smif 6gretmenlerinin sinifta karsilastiklart en 6nemli sorunlarin basinda
istenmeyen Ogrenci davraniglart gelir (Alkas, 2010, s.8). Smif 6gretmeni derste
vaktinin 6nemli bir kismin1 istenmeyen Ogrenci davraniglariyla basa ¢ikmak igin
kullanir. Bu sorunun ortadan kalkmasi ve en aza indirgenmesi icin istenmeyen
ogrenci davranislarinin  nedenleri ve wuygun ¢oziim yollarmin belirlenmesi
gerekmektedir. Arastirmada ele alinan cinsiyet, kidem, mezun olunan fakiilte,
Ogrenci sayist ve yas gibi degiskenler, 6gretmenlerin smif i¢inde disiplin saglama
yontemlerine iliskin alana onemli katkilar saglayabilir. Ayrica bu degiskenlerin
ogretmenlere, okul yoneticilerine ve egitim bilimleri alaninda arastirma yapan bilim
insanlarina hizmet etmesi, onlara 6n bilgiler saglamasi, diisiince, goriis ve yeni

fikirler kazandirmasi agisindan da 6nem tasidig1 sdylenebilir.



1.4. SAYILTILAR

a) Smif Ogretmenlerinin  istenmeyen davraniglarla basa ¢ikmada
kullandiklar1 yontemler hakkinda bilgi sahibi oldugu varsayilmaktadir.

b) Ogretmenlerin ‘‘Ilkdgretim birinci kademe o6grencilerinde gdzlenen
istenmeyen davraniglart ve Ogretmenlerin kullandiklar1 basa ¢ikma
yontemleri’> (Ek-1)’de sunulan anketi icten ve objektif bir sekilde
yanitladiklart kabul edilmistir.

1.5. SINIRLILIKLAR
Bu arastirma;
1. 2015-2016 Ogretim yilinda Batman il merkezinde Milli Egitim Bakanligina
bagli ilkokullarda gérev yapan sinif 6gretmenlerini kapsamaktadir.
2. “‘llkdgretim birinci kademe dgrencilerinde gdzlenen istenmeyen davramslart
ve Ogretmenlerin kullandiklart basa c¢ikma yontemleri’” anketindeki

maddelerle smirlidir.

1.6.TANIMLAR
Basa ¢ilkma yontemleri: Istenmeyen 6grenci davranislarinin meydana gelmeden

once engelleyici yontemlerdir (Karakas, 2005, s.11).

Istenmeyen ogrenci davramslari: Okulda egitsel cabalar1 engelleyen her tiirlii

davraniglardir (Basar, 2003, s.117).

Smif yonetimi: Egitim programi ve plani, zaman, mekan, 6gretmen ve Ogrenci

arasinda es glidiim saglayarak dgrenmeye elverisli bir ortam olusturur (Saritag, 2000,
5.48).



BOLUM 11
KURAMSAL CERCEVE VE ILGILi ARASTIRMALAR

Bu béliimde smif yonetimine ve sinif yonetiminde kullanilan yaklasimlara
yer verilmistir. Siif i¢inde goriilen istenmeyen 6grenci davranislarinin neler oldugu,
istenmeyen O6grenci davranislarinin olusmasinin nedenleri, istenmeyen Ogrenci
davraniglarinin olusmasini engelleyen yontemler, istenmeyen O6grenci davranislarina
kars1 Ogretmenlerin kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri ile ilgili bilgilere yer
verilmigtir. Boliim sonunda ise konu ile ilgili yurt i¢inde ve yurt disinda yapilan

arastirmalara yer verilmistir.

2.1. KURAMSAL CERCEVE

Insanlar sosyal birer varlik olduklaridan birbirleriyle iletisimde bulunup bu
iletisim sonucunda birbirlerinden etkilenirler. Bireylerin egitim ve &gretim
ithtiyaclarmi gidermek icin sosyal bir yapir olan okullara ihtiya¢ duyulmustur.
Okullarda bireysel egitim maliyetli olup zaman alacagindan Ogrenciler
gruplandirilarak siniflar olusturulmustur. Siniflar bireysel egitim ve Ogretimin
miimkiin olmadig1 ve bu yiizden belirli amag¢ ve hedefler dogrultusunda fiziksel,
duygusal ve zihinsel yonden farkli Ozellikteki bireylerin bir arada bulundugu
yerlerdir. Simif farkli kisilik, sosyo-kiiltiirel, gelenek, zeka diizeyi, hazirbulunusluk
diizeyi, gereksinimleri, tutumlari, aligkanliklari, 6grenme hizlar farkli 6zelliklere
sahip bireylerin bir araya geldigi toplumsal gruptur (Oztiirk, 2002, s.156). Smif,
egitim sisteminin ilk basamagi ve egitim-Ogretim etkinliklerinin planlandigi,
degerlerin 6grencilere aktarildigi yapidir. Siniflardaki bireyleri egitmek ve bireylere
degerler aktarmak amaciyla siniflara 6gretmenler tayin edilmistir. Bu 6gretmenlerin
aldig1 egitim ve onlarin yeterlilik diizeyi 68renci davraniglarini 6nemli Olciide

etkileyebilmektedir.



2.1.1. Sinif Yonetimi

Ogretmen, Ogrenci, siniftaki materyaller ve smiftaki atmosfer gibi birgok
etken smif yonetimini etkiler. Etkili bir sinif yonetimi i¢in bu etkenlerin birbirini
tamamlayacak sekilde dizayn edilmesi gerekir. Sinifta istenen basariya ulagsmak i¢in
siif yonetimine etki eden etkenlerin uygun duruma getirilmesi gerekir (Pali¢ ve
Keles, 2011, s.202). Smifi olusturan etkenlerdeki aksakliklar sinif yonetimini
zorlagtirir. Ogretmenin amaci simf icindeki bu etkenleri egitim-6gretime uygun
duruma getirmektir.

Smif yonetiminde 6nemli bir etken olan Ogretmene biiyiik bir gorev ve
sorumluluk diismektedir. Iyi bir dgretmende bulunmasi gereken sartlardan biri de
ogretmenin etkili bir sinif yonetimine sahip olmasidir (Sentiirk ve Oral, 2008, s.2).
Ogrencilerin yasantilari, kisilik yapilari, ilgi ve yetenekleri farklilik gosterir. Sinif,
farkli yapidaki bireylerin bir araya gelmesinden dolay:1 heterojen bir yap1 olusturur.
Bu yiizden 6gretmen dersi planlama asamasinda 6grencilerin hazirbulunusluklarini,
beklenti ve isteklerini gbz onilinde bulundurup bu degiskenler dogrultusunda hareket
etmelidir. Bu durum o6gretmenin simifa olan hakimiyetini kolaylagtirir. Sinif
ortamindaki her bilgi her 6grenci i¢in ayn1 dneme sahip olmadigindan dgretmen ders
islerken bazi Ogrenciler Ogretmeni dinlerken bazilari ders dis1  seylerle
ilgilenebilmektedir. Derste 6grencilerin bir bolimi anlatilanlart ilging ve 6nemli
bulduklarindan derse aktif olarak katildigi, diger Ogrencilerin ise Ogretilenlerin
ilgilerini ¢ekmediginden dersi sikici bulup istenmeyen davranislar gosterdikleri
bilinmektedir (Balay ve Saglam, 2008, s.2). Etkili 6gretmenler bu davranislarin
nedenlerini bilgi ve tecriibelerine dayanarak veya duygudaslik kurarak tahmin
edebilir ve bu davranislart sinifin sosyal ve duygusal ortami iginde olumlu hale
getirmek igin caba gosterirler. Ogretmenler 6grenme dgretme faaliyetleri esnasinda
karsilastiklar1 istenmeyen 6grenci davraniglarinin ortadan kalkmasi i¢in sinifin fiziki
yapisinda, ders anlatim yonteminde bir¢ok degisiklik yapabilir; bazi 6gretmenler ise
ya istenmeyen davraniglarin farkina varmaz ya da ¢6ziim getirmeyen gereksiz

mudahaleler ile problemin bilyiimesine yol acabilir (Oztirk, 2002, ss.118-153).



Istenmeyen &grenci davranislariyla basa ¢ikmak igin sinifta etkili iletisim
becerilerine sahip &gretmenin varligi 6nemlidir. Ogretmenin istenmeyen Ogrenci
davraniglarin1 anlamasi ve bu davraniglarin altinda yatan nedenleri 6nceden kestirip
bunlar1 dogru bir yaklagimla ¢6zmesi onemlidir. Bir 6gretmenin sinif yonetiminde
etkili olabilmesi i¢in izledigi yaklasim ¢ok onemlidir. (Keles, 2010, s.6). Smif
yonetiminde yaklasim; amaclara, kaynaklara ve gereksinimlere gore degismektedir

(Basar, 1999: akt. Karakas, 2005, s.7).

2.1.2. Sinif Yonetimi Yaklagimlar

Alan yazinda sinif yonetimi i¢in bes yaklasimdan s6z edilmektedir. Bu
yaklagimlar geleneksel yaklasim, tepkisel yaklasim, dnlemsel yaklasim, gelisimsel
yaklagim ve biitlinsel yaklagim olarak bese ayrilmistir(Aydin, 2005; Saritas, 2000;
Basar, 2003).

2.1.2.1. Geleneksel yaklasim

Geleneksel yaklagim, 6gretmenin sinifin mutlak hakimi oldugu 6grencilerin
pasif durumda oldugu yaklasimdir. Geleneksel yaklagimda 6gretmen sinifta otoriter
bir yapidadir. Ogretmenin koymus oldugu kurallara 6grencilerin  katilmasi
zorunludur. Geleneksel yaklasimda 6grencinin siniftaki akademik bagaris1 dnemlidir.
Bu yaklasim oOgrenciyi tek yonden gelistirmek {lizerine odaklanmistir. Geleneksel
yaklasimda 6gretmen, kendisi tarafindan hazirlanan kurallara 6grencilerin tamamen
uymalarini ve bu kurallar1 sorgulamadan yerine getirmeleri istenmektedir (Tolunay,
2008, s.8). Bu kurallar1 6gretmen tek basina belirlemistir ve 6gretmenin tek amaci
ogrencileri bu kurallar ¢ergevesinde yetistirmektir. Bu yaklasimda 6gretmen kurallari
tek basma olusturdugundan smifta 6grencilerin kazanmalar1 gereken demokrasi
bilinci olumsuz etkilenmektedir. Ogretmenin otoriter tutumlari demokratik yasamin

ilkeleri ile bagdasmaz (Keles, 2010, s.6).

2.1.2.2.Tepkisel yaklasim

Tepkisel yaklasimin temeli 6grenci davranislarima karst 6gretmenlerin
vermis oldugu tepkilerdir. Bu tepkiler o6grencilerin davraniglarini sekillendirir.
Ogrencilerin gdstermis olduklar1 davranislara karsi verilen 8diil ve cezalar bireyin

davraniglarini sekillendirir (Tolunay, 2008, s.8). Tepkisel yaklagim, etki-tepki olarak



davramislarin diizenlenmesini saglar. Ogretmenlerin bu davranislara karsi vermis
olduklar1 6diil ve cezalar 6grenci davranislarini sekillendirir (Karakas, 2005, s.8). Bu
yaklasimin avantajlar1 oldugu gibi dezavantajlarinin da oldugu goriilmektedir. Bu
yaklagim etki olmadan ortaya ¢ikmadigi igin Onleyici ve gelistirici etkisini
yitirmektedir. Bu yaklasim daha ¢ok davranisci kurama dayanmaktadir. Tepkisel
yaklasimda 6gretmenin siif yonetimine tam olarak hakim olmadig1 goriilmektedir.
Ogretmen ogrencilerin  sergiledikleri davramislar {izerine hareket etmektedir.
Ogretmen ogrencilerin davranislarinin altinda yatan nedenlere inmemektedir. Bu
boyutuyla tepkisel yaklasim 6grencinin davranigina biitiinsel ve dnleyici yaklagmaz;
sadece sonuc¢ odaklidir. Tepkisel yaklasimda sinif Ggretmenlerinin becerilerinin
yetersiz oldugu ve yapilan tiim etkinliklerde grupla calismanin &tesinde bireysel
olarak hareket ettigi sonucuna varilmaktadir (Senay, 2011, s.34). Tepkisel yaklagim

davraniglari engellemeye yonelik degil de daha ¢ok sonug odaklidir.

2.1.2.3. Onleyici yaklasim

Davraniglar meydana gelmeden davraniglarin doguracagi sonucu sezerek
davranigin olusmasimi engelleyen yaklasimdir. Onleyici yaklasim tepkisel yaklagimin
tersine davranis meydana geldikten sonra tepki vermez amag istenmeyen davranigin
meydana gelmesini engellemektir. Onleyici yaklasim gelecekte ortaya ¢ikma ihtimali
olan istenmedik davranigin 6gretmen tarafindan tahmin edilerek gerekli onlemler
alinmaya calisilmasidir (Senay, 2011, s.34). Bu yaklasim gelecegi tahmin ederek
planlama yapma islemidir. Onleyici yaklastm oOnceden tahmin edildiginden
ogrencilerin smif icerisinde zarar gérmesini engelleyip istenmeyen davranislarin

olugmasina set ¢ceken bir yaklasim olarak da ifade edilebilir.

2.1.2.4. Gelisimsel yaklasim

Gelisimsel yaklasim bireyleri fiziksel, duygusal ve zihinsel olarak tiim
yonleri ile gelistirip ilerletmeye calisilan bir yaklasimdir. Bu yaklagim bireyleri
sadece zihinsel olarak gelistirmeye calismaz. Gelisimsel yaklasim i¢in bireyin tim
yonlerini gelistirmek temel ilkedir. Ogretmenler, sinif yonetiminde bireylerin yas
seviyeleri geregi gosterecegi davranislarin farkli olacaginin farkinda olmalar1 gerekir.
Bunun basinda da ilkokuldaki ¢ocuklarin soyut islemleri kavramakta zorlandiklarinin
farkinda olmasi gerekmektedir. Ortaokuldaki Ogrencilerin ergenlik donemine

girdiklerini ve 6grencilerin bu donemde daha duygusal ve asabi oldugunu bilip simnif
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yonetimini bu sekilde koordine etmesi son derece 6nemlidir. Ogrenciler ilkokul,
ortaokul ve ortadgretimde gelisim 6zellikleri agisindan farkliliklar gostereceginden
siif yonetiminde dgretmenin tiim 6grenci gruplarina karsi ayni yontem ve teknikleri

kullanmas1 yanligliklara ve tutarsizliklara sebebiyet verir (Keles, 2010, s.11).

2.1.2.5. Butuinsel yaklasim

Butiinsel yaklagim, sinif yonetiminde yerine gore diger tiim yaklagimlardan
yaralanan yaklagim tliriidiir. Bu yaklasim Onlemsel yaklasimda oldugu gibi
istenmeyen davraniga 6dnlem almaya yonelimlidir ama davranig meydana geldikten
sonra tepkisel yaklagimdaki etki-tepki baglaminda bu yaklasimdan da yararlanabilir.
Biitlinsel yaklasim duruma gore tepkisel, onlemsel ve bireyin gelisim boyutlarini
dikkate alan karma bir yaklasim olarak tanimlanmistir (Keles, 2010, s.12). Smif
yonetimini tiim yonleri ile ele almaya c¢alisir, diger yaklasimlara gore
miitkemmeliyetci bir sinif yonetimi yapisi meydana getirmek ister. Biitlinsel yaklasim

diger tiim yaklasimlarin sentezi olarak tanimlamistir (Danalioglu, 2009, s.22).

2.1.3. istenmeyen Ogrenci Davramslar

Istenmeyen dgrenci davranislari, siif yonetimini ve dersin akisini olumsuz
yonde etkileyen smifin hakimiyetini zorlagtiran davraniglardir. Genel olarak
istenmeyen Ogrenci davraniglari 6gretmeni rahatsiz eden, dersin diizenini bozan,
sinifin kurallarina ters diisen davranislardir. istenmeyen 6grenci davranislari smifin
biiyiik bir boliimiinii rahatsiz eder ve istenen hedefe ulasmay1 zorlastirir. Istenmeyen
Ogrenci davranislart sinif diizenini bozan ve ulasilmasi gereken hedeflere ulasmay1
engelleyen her tiirlii davranistir (Tolunay, 2008, s.28) . Istenmeyen davramislar
okulda veya sinifta olusturulmus yazili veya yazili olmayan 6grenme ve ogretme
etkinligini azaltan, okulun temel misyonuna ters diisen davramislarin timidiir
(Oztiirk, 2002, s.140). Istenmeyen ogrenci davranislari bireyin baska bir bireyi
rahatsiz etmesi, smif ve okul kurallarina uymamasi, sif etkinliklerini bozmasi,
sinifta karigiklik olusturmasi, bireyin hem kendini hem de baskalarin1 rahatsiz
etmesi, sinif atmosferini bozan tiim davranislardir (Sentiirk, 2010, s.9).

Istenmeyen davramglarin meydana gelmesinde bircok neden etkilidir.
Istenmeyen 6grenci davranislart okul, aile, cevre ve bireyin kisiliginden kaynakli

olarak meydana gelen davraniglardir. Sinifta istenmeyen 6grenci davranislarinin



11

ortaya c¢ikmasinda Ogrencilerin ge¢mis yasantilari, deger yargilari,  kiiltiirel
durumlari, ilgileri, yetenekleri, sosyo-ekonomik durumlar etkili olmaktadir (Elban,
2009, s.6). Ogretmen, smif yonetimi, dgrenci, smifin fiziki yapis1 ve cevreden
kaynaklanan sebeplerden dolayi istenmeyen 6grenci davranislart meydana gelebilir
(Yiksel, 2005, ss.10-26).Istenmeyen 6grenci davranislarinin olusma nedeni okul,
cevre ve Ogrenci ailesi ile kisiliginden kaynakli oldugu sdylenebilir (Sipahioglu,
2008, s.22).

Okul, ¢evre, aile ve Ogrencilerin kisiliginden kaynakli olan istenmeyen
ogrenci davranislarini su sekilde siralayabiliriz: Ogrencilerin sinifta sorulan sorulara
kayitsiz kalmasi, siirekli arkadaslarin1 rahatsiz etmeleri, temizlik gibi saglig
ilgilendiren 6nemli konular1 g6z ardi etmeleri, olusturulan simif kurallarina karsi
cikma, smif disinda oynanan oyunlarda haksiz davraniglarda  bulunma,
Ogretmenlerine karsi saygisizlik etme, gecerli bir mazereti olmadan ve ailenin bilgisi
disinda devamsizlik yapma, ortak kullanim alanlarina zarar verme, okul esyalarina
kalict hasarlar verme, arkadaslariyla kavga etme, arkadaslarimi tehdit etme,
arkadaslarinin esyalarini izinsiz alip onlara zarar verme, arkadaslarina lakap takma,
onlar1 asagilama, dislama, baskalarinin 6zel esyalarini izin almadan alma, kullanma,
yalan sOyleme, grupla calisma istegini reddetme, sorumluluk almaktan kaginma ve
aldigi sorumlulugu yerine getirmeme, bagimlilik yapan madde kullanma gibi
istenmedik Ogrenci davraniglar1 sergileyebilirler (Alkas, 2010; Keles, 2010;
Danalioglu, 2009; Elban, 2009; Kapucuoglu, 2008; Sipahioglu, 2008; Karakas,
2005).

2.1.3.1 Okuldan kaynaklanan sebepler

Sinif okulun bir pargasidir. Bu yiizden okuldan kaynaklanan sebepler siniftaki
ogrencileri de dogrudan etkilemektedir. Okul ve smifi ayr1 diistinmek s6z konusu
degildir (Keles, 2010, 24). Okulun fiziksel oOzellikleri, 6grenci sayisi, durumu,
kurallari, idare edilisi gibi bir¢cok etken sinif atmosferini etkilemektedir (Keles, 2010,
s.24).Bu etkenler Ogrencilerin tutum ve davramiglar iizerinde etkilidir. Okul
Ogrenciler i¢in uygun ve ¢ekici hale getirilmelidir. Temiz, bakimli, 1yi donatilmig bir
okul cocuklarin sadece bagarisini degil ayn1 zamanda davraniglarin1 da etkiler. Okul
Ogrenciler icin uygun bir duruma getirilmisse 6grencilerin de uygun davraniglar

sergilemesi beklenir, aksi halde o6grenciler istenmeyen davranislar sergileyebilir.
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Okuldaki 6grenci sayisinin fazla olmasi disiplin sorunlarmmin artmasina sebep
olmaktadir. Okulda 6grencilerin enerjilerini harcayacaklari sosyal etkinliklere agirlik
verilmelidir. Okulda oyun alanlar1 olusturularak ¢ocuklarin bu alanlarda enerjilerini
harcamalar1 saglanabilir, bu sayede ogrencilerin derslerde olumsuz davraniglari
azalacaktir. Bu alanlarin herhangi birinde yasanacak olan eksiklikler, 6grencilerin
davraniglarinda olaganin disinda bir tepki gdéstermesine sebep olabilir (Sipahioglu,
2008, s.28).

Ogrencileri, okul gevresindeki istenmeyen olaylardan korumak igin okulun
biitiin olanaklarint 6grencilerin hizmetine sunmak gerekir (Danalioglu, 2009, s.30).
Okul idaresi ders saatleri disinda okul bahgesini, oyun alanlarim1 ve varsa
kiitliphanesini ~ 0grencilerin  hizmetine sunmalidir. Okulun diger alanlarini
Ogrencilerin yonelim ve gereksinimlerine yanit bulabilecek duruma getirmek,
Ogrencinin ¢evrede olumsuz davranislar géstermesinin dniine gegecektir. Okul iginde
bir iinite olan sinifta bulunmasi gereken faktorleri Terzi(2002) su sekilde
aciklamstir: a) Ogrenci sayisi, b) Isik, ¢) Renk, d) Sicaklik, e) Temizlik, f) Oturma

diizeni, g) GOrlnim

2.1.3.1.1. Ogrenci sayisi

Sinif mevcudunun fazla olmasi siiftaki basartyr olumsuz etkilemektedir.
Smiftaki oOgrenci sayisinin fazlaligi 6gretmen ve Ogrenci arasindaki iletisimi
kisitlamaktadir. Ilkokulda okuyan 6grencilerin yas geregi birbirini sikiyet etme
eylemi dersi olumsuz etkilemektedir ve asir1 sekilde sikdyetin olmasi 6gretmenin
derse baglamasini geciktirip Ogretmenin baska konularla ugragsmasina neden
olmaktadir (Tekkoyun, 2008, s.30). Sinif mevcudu artik¢a sinifta daha fazla giiriiltii
olusmaktadir. Bu giiriiltii 6gretmeni ve haliyle egitim 6gretimi olumsuz etkiler. Sinif
mevcudunun az olmasi hem 6gretmene hem de 6grenciye yarar saglar (Cinar, 2004,
s.37). Ogrenci sayisinin az oldugu bir smifta dgrenci dersi daha dikkatli dinler,
siniftaki giiriiltii azalir, 6gretmenin sinifa olan hakimiyeti artar, 6gretmen ve 6grenci

arasindaki iletigim artar.
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2.1.3.1.2. Isik

Etkili bir sinif atmosferi i¢in smifin iyi bir sekilde aydinlatilmasi gerekir.
Sinif ne ¢ok ne de az 151k alacak sekilde aydinlatilmalidir. Eger sinif asir1 derecede
1s1tk aliyorsa bu durum c¢ocuklarin goézlerine zarar verebilir ve dikkatlerinin
dagilmasina neden olur. Aydinlatma az ise c¢ocuklar sinif i¢inde tahtaya yazilan
yazilar1 gérmeyebilir veya kitaptaki yazilar1 okuyamayabilir. Bu tiir sebepler
cocuklarin dikkatinin dagilmasina ve istenmedik 6grenci davraniglarinin olusmasina
neden olabilir. Smifta dogal 151k yollar1 kullanilmahdir. Isik, 6grencilerin tahtayi
rahatca goriilebilecekleri durumda olmali bunun az ya da ¢ok olmasi 6gretmen ve
Ogrencinin verecegi mesajlart zorlastirabilmektedir (Karagali, 2006, s.150). Bu
durumun aksi halinde 6grencinin derste dikkatsiz davranislar sergilemesi s6z konusu

olacaktir. Sinif ortami gilinesi yeteri derece alacak konumda olmalidir.

2.1.3.1.3. Renk

Insanlar igin renklerin &nemi biiyiiktiir. Insanlarm duygulari ve renkler
arasinda iliski vardir. Renkler bireyleri heyecanlandirir, rahatlatir, harekete gecirir;
rahatsizlik verebilir veya insana korku salabilir. Renk ruhsal ve duygusal durumda
psikomotor isleyise, kas faaliyetlerine, nefes alma, nabiz oranina ve kan basinci gibi
hayati 6neme sahip olan faaliyetlerde degisiklikler meydana getirmektedir (Tolunay,
2008, s.31). Soguk renkler kan basincinda diisiise ve gevsemeye neden olur, sicak
renklerin ise kan basincinin yiikselmesine ve tedirginligin artmasina sebep oldugu
yapilan arastirmalarla ortaya ¢ikmistir. Renklerin insan hayatindaki yeri ve insan
duygular1 tizerindeki etkisi her zaman 6nemsenmistir. Bu yiizden okullarda ve
siiflarda renk secimi yapilirken dikkatli olunmali ve ¢ocuklarin yas diizeyine uygun
renkler seg¢ilmelidir. Sinifin rengi ve goriinimii 6grenci davranislar iizerinde etkili
oldugu i¢in kii¢iik yaslardaki ¢ocuklarin okuduklar1 siniflarin pempe; biiyiik siniftaki
ogrencilerin ise mavi ve tonlarinin renginde olmasi 6nerilmektedir (Ada, 2000, s.2).
Acik sar1 ve portakal rengi uyarici, mavi renk gevsetici ve kirmizi renk gerilim

yaratici etkiye sahiptir (Kapucuoglu, 2008, s.31).
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2.1.3.1.4. Sicakhk

Insanlarin dogasinda var olan 1s1 degeri diisiip arttiginda insanlarda ya
lislime ya da terleme gbzlenir. Bu ylizden oda sicakliklarinin insan bedenindeki 1s1ya
yakin olmasi gerekir. Asir1 sicaklik ¢gocugun terlemesine ve ¢ocugun mayismasina,
asir1 soguk ise ¢ocugun titremesine ve derse odaklanmasinin sona ermesine ve bunun
sonucunda ¢ocugun istenmedik davranislar sergilemesine sebep olabilir. Sicakligin
artmasi fiziksel rahatsizliklara ve 6grencilerin derse olan ilgisinin dagilmasima yol
acar (Karagali, 2006, s.150). Diisiik sicaklik durumunda ise 6grencilerin 1sinmaya

calismasi sonucu dikkatlerinin dagilmasina neden olur.

2.1.3.1.5. Temizlik

Temizlik insanlarin saglikli olmalar1 i¢in gerekli olan etkenlerdendir.
Bireylerin sagliginin korunmasi i¢in temiz bir ¢evrede egitim gormeleri gerekir.
Temiz olmayan, kirli bir sinifta 6grencilerin kokudan ve kirden rahatsiz olmasi
sonucu derse olan dikkatleri dagilabilir. Siif kurallart olusturuldugu zaman temizlik
bir kural olarak degil bir yasam felsefesi olarak verilmelidir. Cocuk temizlik
kavramini sadece okulda degil hayatinin tiim alanlarinda yasamalidir. Smifin fiziki
yapisinin yani sira i¢indeki materyallerin masa ve siralarin temiz olmasi gerekir.
Smifin temiz olmasi fiziksel ve diislinsel rahatlik agilarindan gereklidir (Karacali,

2006, s.151). Ogrenciler smifi temiz tutmali ve temiz birakmay1 6grenmelidir.

2.1.3.1.6. Oturma diizeni

Oturma dizeni smif igindeki iletisimi ve smif iginde kazandirilmaya
calisilan kavramlar i¢in 6nemli olan bir unsurdur. Anlatilacak ders, dersin konusu ve
Ogrenci sayist gibi degiskenler oturma diizenini etkilemektedir. Oturma diizeni sira,
u, konferans ve kiime olarak farklilasmaktadir (Karagali, 2006, s.148). Sira diizeni
ogrencilerin ard arda oturdugu, Ogrencilerin boyu ve gorme durumlar dikkate
alinarak planlanan oturma diizenidir. Ogretmen deney yapacaksa tiim &grencileri
yapilacak olan deneyi gorebilecek sekilde oturtmalidir bu tiir gosterilere en uygun
olan oturma sekli ise U diizenidir (Karacali, 2006, s.149). Konferans diizeni 6grenci
sayisinin ¢ok oldugu durumlarda kullanilan oturma diizenidir. Ogrenciler arasindaki
etkilesimi ve isbirligini artirmak i¢in kiime diizeni de dnemli bir uygulamadir. Sayet
kazanima gore oturma plani diizenlenmezse Ogrenciler yapilacak olan caligmayi

goremeyecek ve derse katilmayacaklarindan sonugta istenmedik davraniglar
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sergileyeceklerdir. Sinifin diizenlenmesinde dizilis bigimi en 6nemli etkendir (Erden,
2005, s.122). Ogrencilerin smif igindeki oturma diizenleri, sira ve masalarin dizilisi
siif icindeki 6gretmen-6grenci etkilesimini etkileyen 6nemli bir etkendir (Karagali,
2006, s.149). Ogretmen &grencilerin fiziksel dzelliklerini géz dniinde bulundurmali
ve buna gore bir oturma diizeni olusturmalidir. Ayrica ¢ocuklar birbirleriyle ¢ok
samimi iliskiler kurabilirler bu iligkilerde sinifta istenmedik davranislar meydana
gelebilir. Birbirine zit Ogrencilerin de bir arada oturmast sinifta istenmedik
davraniglar olusturabilir. Samimi olan 6grencilerin birbirleriyle sohbet etmesi zit olan

Ogrencilerinse siirekli kavga edip tartismalar1 sinif atmosferini olumsuz etkiler.

2.1.3.1.7. G6runum

Etkili bir sinif ortaminin olusmasi i¢in siif i¢gindeki goériiniimiin ne asir1
sekilde ¢ok ne de asir1 sekilde az olmasi gerekir. Goriiniimdeki asiriligin veya
noksanligin ikisi de sinif atmosferini olumsuz etkiler. Smifin genel goriiniimii hem
ogrenci hem de 6gretmen agisindan 6nemli bir unsurdur. Sinifta bulunan nesnelerin
diizgiin ve amacina uygun bir sekilde diizenlenmesi onemlidir. Ozen gosterilerek
diizenlenen bir siif, 6grenci psikolojisini iyi yonde etkiler. Etkili bir egitim ortami,
goriiniime Onem verir. GoOriinlimii diizglin bir sekilde tasarlanan sinif 6grencide
secicilik kavraminin geligmesini saglar. Bu yiizden smif diizeni olusturulurken
ogrenci goriislerine de bagvurulmalidir. Ogrenciler sinifin diizenlenmesinde yer
almaktan mutluluk duyarlar. Bu ayni zamanda 6grencinin estetik duygusunu da
gelistirir, estetik duygusu dgrencilerdeki segicilik duygusunu gelistirir. Ogrenci bunu
normal yasaminda da kullanacagi i¢in bu durum 6grencinin diinyadaki giizellikleri

algilayip hayatina renk katmasina katki saglayacaktir.

2.1.3.2. Cevrenin sahip oldugu degiskenlerden kaynaklanan sebepler

Insanlar etkileyen en dnemli etkenlerden biri de gevredir. Sosyal ¢evrenin
ogrenci davranislarinin {izerinde etkisi ¢coktur. Ogrenci okula gelip giderken siirekli
sosyal cevre ile etkilesim halindedir. Cevrede olusan olumsuz bir davranis
ogrencileri dogrudan veya dolayli olarak etkiler. Bu ylizden okulun amaci sadece
ogrenciyi egitmek olmamalidir. Amaci 6grencileri egitmek olan okul, ¢evresini de
egitmelidir (Basar, 2000, s.21). Bunu yaparsa ¢evreden etkilenen 6grencilerin bazi
davraniglart okula gelmeden diizeltilmis olur. Aksi halde g¢evredeki istenmeyen

davranig 0rnekleri sinifa kadar girer, sinif ortamini bozar, egitsel amaglarin ve siif
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yonetiminin uygulanmasini zorlastirir. Okulun ¢evresini egitmesi anlaminda okulda
ailelere yonelik seminerler yapilarak ¢ocugun sosyal ¢evresi de bilinglendirilmelidir.
Okulda 6grencilerin davraniglarini diizeltmeden Once ¢evrenin diizenlenmesi hedef
alinmalidir. Ogrencinin gevresinden kaynaklanan sebepleri su sekilde siralayabiliriz:

a) Ekonomik faktorler, b)Sosyal ve kiiltiirel faktorler, c)Cografi faktorler

2.1.3.2.1. Ekonomik faktorler

Ogrencilerin ekonomik diizeyi gelisimleri agisindan énemlidir. Ekonomik
diizeyin istenilen seviyede olmamasi Ogrenci davranisini olumsuz etkilemektedir.
Ekonomik faktorler 6grencinin sosyal ve biligssel yonden gelisimi i¢in Onemlidir
(Balkar, 2008, s.31). Ekonomik diizeyi yetersiz olan 6grenci ailesine yardim etmek
icin okul zamanlar1 disinda baska islerle ugrasabilir. Ders disi1 zamanlar da ¢alisan
cocuklarin ders galigmak icin zaman bulamamasi veya calistiklari islerde yorulmalar
onlarin egitim Ogretim siireclerini olumsuz etkiler. Yoksullagma &grenci

davraniglarini olumsuz etkilemektedir (Akar, 2014, s.1).

2.1.3.2.2. Sosyal ve kulturel faktorler

Sosyal bir varlik olan bireyin davraniglari lizerinde sosyal c¢evrenin etkisi
yadsinamaz. Din, dil, irk, 6rf ve yonetim big¢imi vb. faktorler 6grenci davraniglarini
etkiler. Ogrenciler okula gelip giderken isteyerek veya farkinda olmadan cevreden
birtakim davraniglar edinirler. Cevre ile etkilesim halinde olan 6grenci okula gelip
giderken siddet uygulayan, bagimlilik yapici madde kullanan, kiifiirlii konusan
insanlarla karsilagabilir. Bu tiir davraniglarla karsilasan Ogrenci istenmeyen

davraniglar sergileyebilir.

2.1.3.2.3. Cografi faktorler

Tiirkiye’deki cografi sartlar egitimi etkilemektedir. Tarim ve hayvanciligin
yaygin oldugu boélgelerde yilin belli zamanlarinda 6grenci sayilarinda degisiklikler
meydana gelir ve bu degisiklikler egitim oOgretim faaliyetlerini etkilemekte ve
Ogrencilerin egitiminin aksamasina sebep olmaktadir. Mevsimlik islerde ¢alistirilmak
Uzere kisa siireli gogler veya hayvancilikla ugrasan insanlarin yaylalara gikmasi
ogrencilerin egitiminin aksamasina sebep olmaktadir. Toprak ve hayvancilikla
ugrasan aileler ¢cocuklarini yilin belli vakitlerinde okula gondermezler ve bu ¢ocugun
egitimini sekteye ugratir (Dogan, 2000:akt: Summak, Summak, Gelebek, 2011,

s.241). Tirkiye’de kirsal bolgelerin olmasi egitimi zorlastiran diger bir etkendir.
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Kirsal bolgelerde bazen yeterli sayida 6grencinin olmamasi tasimali egitimin
yapilmasina veya 6grencilerin birlestirilmis siniflarda egitim gérmelerine sebep olur.
Tasimal1 egitimden yararlanan 6grenciler ihtiyaglarinin giderilmesinde aksakliklar
yasayabilir. Birlestirilmis smiflarda okuyan Ogrenciler ise Ogretmenin baska
kademedeki Ogrencilerle ugragsmasi sonucunda dogacak bosluktan kaynakli olarak
istenmeyen davranislar sergileyebilirler. Birlestirilmis siniflarda 6gretmen bir dersin
hepsini ayn1 sinifa ayiramayacagindan sinif yonetiminde sorunlar yaganabilir (Gozler

ve Celik, 2013, 5.162).

2.1.3.3. Ogrencinin yetistigi aile ve kisiliginden kaynaklanan sebepler

Smif ayn1 amag¢ ugruna bir araya gelmis bireylerin olusturdugu sosyal bir
yapidir. Bireylerin Onceki yasantilar1 daha sonraki yasantilarini etkilemektedir.
Gegmis yasantilar, Kultir, ekonomik durum, ailedeki birey sayisi, velinin hayatta
olmasi, ebeveynlerin beraberlik durumu, ebeveynlerin siddet egilimi, ebeveynlerin
egitim seviyeleri, bireyin yasamini siirdiirdiigii alan, bireyin 6grenmesi i¢in evde ona
ait bir odasmin olmasi gibi bir¢ok faktér bireyin 6grenimini etkilemektedir.
Ogrencinin yetistigi aile ve kisiliginden kaynaklanan sebepleri su sekilde
siralayabiliriz: a) Farkli kisilik yapilari, b) Farkli ilgi ve yetenekler, c¢) lyi
beslenmeme ve uyku sorunu, d) Hiperaktiflik ve dikkat eksikligi, e) Aile i¢i siddet

ve ebeveynlerin beraberlik durumu

2.1.3.3.1. Farkh kisilik yapilar

Bireyin zihinsel, fiziksel, sosyal ve duygusal yonlerinin bir araya gelip
kaynagmasi sonucu bireyin kisiligi sekillenir. Bireyin kisiliginin olusmasinda bir¢ok
etken etkili olur. Cocugun fiziki yapisinin yetersizligi, asirihigi veya engelli bir
durumu smif arkadaslarimin arasinda kabullenmeme ve lakap takilmasim
tetiklemektedir. Bu durumdaki 6grenciler arkadaslarina karsi saldirgan davranislarda
bulunabilirler. Fiziksel yetersizligi olan ¢ocuklar uyum sorunlartyla karsilasir ve bu
sorunlar ¢ocugun egitimini ve kisilik gelisimini olumsuz yonde etkiler. Kollar1 ve
bacaklar1 olmayan veya tutmayan bireylerin i¢cine kapanma, hassas olma, alingan
olma ya da kendini eksik hissetme gibi davranislar gosterdikleri gorilmektedir.
Saglikli bir birey yetistirmek icin bireyi tiim yonleriyle gelistirmeye ¢alismak gerekir
(Ozyiirek, 1983, s.347). Birey kisiligini olustururken herhangi bir alanda noksanlik

yasarsa bu bireyin kisiliginin tamamini1 olumsuz bir sekilde etkilemektedir.
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2.1.3.3.2. Farkh ilgi ve yetenekler

Smiflarin  heterojen yapisi goz ardi edilerek homojen bir smif ortami
yaratmak sinif iginde farkli sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olur. Ogretmen smifi
bir fabrikaya doniistiiriip 6grencilerin hepsini tek tip 6grenci grubu haline getirmesi
hem c¢ocugun kendini kesfetmesini engelleyecek hem de sinifta istenmedik
davranislarla karsilasma sikliginda artis meydana getirecektir. Ilgi, bireyin bir seyi
severek yaptigi ve ondan herhangi bir ¢ikar saglama amaci olmayan ugraslaridir.
Yeteneklerse dogustan var olan kazanimlardir. Ornegin, futbolu sevip matematigi
sevmeyen bir birey tiim ¢abalariniza ragmen matematik bilgisi konusunda en iist
seviyeye gelemeyebilir. Bireyleri ilgi ve yetenekleri dogrultusunda yonlendirmek
Ogrencinin basarisini artiracaktir. Egitim, 6zellikle farkli ve 6zel gereksinimli kisilere
sunulan, Ustiin zek& ve becerilere sahip bireylerin kapasitelerini en Ust seviyeye
ulagtirmak, yetersizligi olan Ogrencinin yetersizliginin engele doniismesini
engelleyen, engeli olan bireyin kendine glveninin yeterli hale gelmesini ve toplumla

kaynasmasi1 saglayan, bagimsiz, iiretici bireyler yetistirmektir (Ataman, 2003, s.282).

2.1.3.3.3. Beslenme ve uyku sorunu

Bireylerin ihtiyaglarmi karsilamasi ve hayatin1 siirdiirebilmesi igin
beslenmesi ve uyumasi gerekir. Bireyin yeterli seviyede beslenmemesi ve yeterli
seviyede uyuyamamast halinde bireyde istenmeyen davraniglar ortaya ¢ikar.
Cocugun kahvaltt yapmadan okula gelmesi derse odaklanmasinda sikintilar
yasamasina sebep olacaktir. Ya da cocugun diger fizyolojik ihtiyaci olan uyku yeteri
kadar gerceklesmedigi zaman ¢ocuk smifta uyuma davranis1 sergileyebilir.
Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisindeki en Onemli ihtiyag fizyolojik ihtiyaglardir
(Maslow, 1970: akt. Toker, 2007, 5.95). Fizyolojik ihtiyaglarini gidermemis bir birey
icin diger ihtiyaglarin anlami yoktur. Ag¢, susuz ve uykusuz bir birey once bu

ithtiyaclarini giderecek ve daha sonra diger ihtiyaglarini gidermeye ¢alisacaktir.

2.1.3.3.4. Dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu
Hiperaktiflik asir1 hareketlilik anlamina gelmektedir. Cocukluk caginda en
sik goriilen asir1 hareketlilik, dikkat sorunlar1 ve istekleri erteleyememe belirtileriyle

ortaya ¢ikan psikiyatrik bir bozukluktur (Sosyal ve Ozdemir, 2004, ss.89-90).
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Cocuk dikkatini toplamasi ve davramiglarini kontrol etmesi noktasinda
sikintilar yasar. Hiperaktivite ve dikkat eksikligi olan bireylerde siklikla asagidaki
davraniglar gézlemlenmektedir:

a) Bir yerde duramazlar b) Oturmas1 gerektigi halde oturamazlar c) Sessiz ve sakin
oyun oynamakta giigliik ¢ekerler d) Yerli yersiz amagsiz kosup bir yerlere tirmanirlar
e) Cok konusurlar f) Her zaman bir seylerle ugrasirlar g) Siralarimi beklemekte
zorlanir. Dikkat eksikligi ve hiperaktivite sikca goriilen bir rahatsizliktir. Okul ¢ag
cocuklarini %3-7’sini etkiledigi diisiiniilmektedir (APA, 2000: akt. Ozbek, 2006,
s.38). Bu da ortalama 40 kisilik bir siifta 1-3 6grenci demektir. Dikkat eksikligi olan
bireyler dikkatlerini bir noktada toplayamazlar ve dikkatleri kisa siirede dagilir. Bu
yiizden Ogretmenin bu tip Ogrencileri iyi tanimlamasi gerekir. Bu bireyler iyi

tanimlanmadig1 zaman sinifta istenmedik davranislar ortaya ¢ikar.

2.1.3.3.5. Aile i¢i siddet ve ebeveynlerin beraberlik durumu
Aile i¢i siddet c¢ocuklara dogrudan veya dolayli yoldan istenmedik
davraniglar kazandirmaktadir. Cocugun ilk egitimini aldig1 ailede ebeveynler
arasindaki sikinti cocugu da etkilemekte ve ¢ocukta zamanla siddetin normal bir sey
oldugu izlenimi uyandirmaktadir. Fiziksel gli¢ ya da kuvvetin, amagh bir sekilde
kendine, baskasina, bir gruba ya da topluluga karsi fiziksel zarara ya da fiziksel
zararla sonuglanma ihtimalinin artmasina, psikolojik zarara, Oliime, gelisim
sorunlaria ya da gelisim yoksunluguna neden olacak sekilde tehdit edici bigimde
kullanilmasidir (WHO, 2002: akt. Zara Page ve Ince, 2008, s. 82). Aile icindeki
siddetin etkileri tiim aile fertlerini olumsuz etkilemektedir. Fakat ozellikle bu
siddetten en ¢ok ¢ocuklar ve kadinlar etkilenmektedir. Aile igindeki siddetten ¢ocuk
dogrudan ya da dolayli yoldan etkilenmektedir. Aile i¢i siddet uygulayanlarin biiyiik
boliimiinlin siddete tanik olanlarin arasindan ¢iktigi savunulmaktadir. Bu bireyler
zamanla okuldaki arkadaslarina kars1 da siddet uygulamaktadirlar. Siddete maruz
kalmis veya siddete tanik olmus bireyler yasamlarinin ilerleyen yillarinda yakinlaria
ve ¢evrelerindeki kisilere kars1 siddet davranisi gosterebilirler.
“Aile i¢inde yasanan dfke ve saldirganlik iceren davranislara cocuklari dogrudan
veya dolayli maruz kalmaktadir. Aile ici siddet uygulayanlarin biiyiik boliimiiniin
dogrudan siddet goren gocuklardan degil, anne ve baba arasindaki siddete tanik
olanlardan ¢ikti yoniindeki goriislerin olmasina ragmen, gocukken siddete maruz
kalan bireylerin  yetiskinlikte ciddi davranis bozukluklar1  gdsterdikleri

goriilmektedir. Bu bireylerin kendi ¢ocuklarina daha ¢ok 6fke ve saldirganlik iceren
davranislar sergiledikleri bilinmektedir.” (Vahip, 2002, s.314).
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Ebeveynleri arasindaki fiziksel siddete tanik olan ¢ocuklarin kendileri
fiziksel olarak siddet gérmese bile, saldirganlik davranisinda artma, uyku, beslenme
ve kilo ile ilgili sorunlarda dahil olmak tizere ¢ok sayida saglik sorunu ve davranis
sorunlar1 ortaya cikabilir. Bu ¢ocuklar, okulda sorunlar yasamakta, yakin ve olumlu

arkadagliklar gelistirme konusunda zorlanmaktadir (Avci1 ve Giigray, 2010, s.49).

2.1.4. istenmeyen Davramislarin Olusmasin1 Engelleyici Yontemler

Istenmeyen davranislarin olusmasini engellemek icin bazi yontemler
gelistirilmistir: Planl ¢aligmak, akict etkinlik, tutarlilik, 6gretmen kontrolii ve sinif
kurallarim1 belirlemek istenmedik 6grenci davranislarin1 engelleyen yontemlerdir
(Karakas, 2005, s.11).

Siniftaki egitim diizeyinin artmasi i¢in 6gretmenin plan yapmasi 6gretmenin
isini kolaylastiracagi gibi dersin verimliligini de artirabilir. Bu nedenle 6gretmenlerin
ders plan1 yapmas1 énemlidir. Bu plan 6grenmeyi desteklemeli, dgrencilerin hepsini
standartlagtirmamalidir.  Planlamada,  Ggrencilerin ~ gosterecegi  performans,
sergileyecekleri davranis, derse katilimlart ve Ogretime uygun olan materyallerin
onceden belirlenmesi gerekmektedir. Bu planda 6gretmen formasyon bilgilerini
teoriden ¢ikarip uygulamaya dokmelidir. Ogretmen plan hazirlarken 6grencileri
plandan soyutlamamali tersine 6gretmen plani 6grenci iizerine inga etmeli, 6grenciyi
merkeze almalidir. Ogretmen alaminda yapilan degisiklikleri takip etmel,
ogrencilerin aktif sekilde derse katilimimi saglamalidir. Alan bilgisine hakim olan
Ogretmen Ogrencilerini derse aktif bir sekilde katar (Sahin, 2011, s.241). Bu
ogretmenler dersi sunduklar1 zaman agik bir dille dersi anlatir. Ogrencilerden gelecek
sorulara hazirliklhidirlar. Kagamak cevap vermezler. Cocuklarin seviyesine inerek
cocuklarin dersi piir dikkat dinlemesini saglarlar.

Ogretmen ders iginde ve ders disinda ogrencilerin gdstermis oldugu
davraniglara kars:1 tutarli davraniglar sergilemeli ve sinifta bulunan tiim 6grencilere
kars1 tutarli ¢6ziim yollar1 denemelidir. Tutarlilik ayn1 probleme karsi ayni cevaplari
vermektir. Ogretmen eger davranislarinda tutarli olmazsa c¢ocuklarda yapilan

davraniglara kars1 kesin fikir olusmaz.
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Ogretmen sinifta meydana gelecek ve ortaya cikacak davramislara karsi
Onleyici yaklasarak istenmeyen davranisin meydana gelmesini engellemelidir.
Ogretmen smifa hakim olmali istenmeyen davranislarin ortaya ¢ikacagini sezdigi an
kontrolii eline almalidir.

Ogretmenlerin smif yonetiminde daha etkili olabilmeleri i¢in ve istenmedik
davranislari olusmamasi i¢in birtakim dnlemler almalar1 gerekir. Ogretmenler sinif
kurallarin1 6grencilerle beraber olusturmalidir. Bu sayede 6grencilerde demokrasi
bilinci gelisir ve ogrenciler degerli olduklarmin farkina varirlar. Ogretmenler
kurallart dogrudan olusturursa burada Ogrencinin otoriteye dogrudan uymalarini
saglamaya c¢alisir ama sinif kurallarini birlikte olusturduklan takdirde 6grenciler bu
kararlara uymaya gayret ederler. Bu acidan kurallarin agik ve net olmasi dnemlidir.
Kurallar her iilkede sosyal yasamin bir parcasi olarak goriiliir. Okul kurallarinin
amaci ise bireyleri koordine edip orgiitlemektir(Boyaci, 2011, 5.277).

Kurallar, sinif ve okulda devam eden sosyal siirecler i¢cinde desteklenir.
Ayni zamanda kurallar 6gretim ortamlarinda nasil davranilmasi gerektigine iliskin
ipuclar1 sunar. Ogretmenler tarafindan siiregler i¢inde mesrulastirilan bu ydnergeler
istendik, uygun, kabul edilebilir ya da uygun olmayan, yanlis ve yasak davraniglara
iliskin standartlar1 tamimlar. Ogretim yontemlerine yonelik kurallar dgrencilerin
etkili, guvenli, sosyal ve akademik davraniglarinin saglanmasina yonelik disiplin ve
sinif yonetimi siirecleriyle iliskilendirilmelidir. Gergekte 6grencinin kendisine ve dis
diinyaya iligkin diistinme bi¢imini tanimlayan ve davranislarin 1yi ya da kotii, dogru
ya da yanlis olarak adlandirilmasina iligkin degerleri tasiyan kurallar siif, okul ve
toplumun kiiltiirtiyle yakindan iligkilidir. Bu anlamiyla egitim ortamlarinda konulan

okul ve smif kurallari, toplumun degerleri ile bir biitiin olmalidir.

2.1.5. istenmeyen Ogrenci Davramslariyla Basa Cikma Yéntemleri

Ogretmenin istenmeyen davranislara gdstermis oldugu tepkiler davranislari
istendik yone g¢evirebilecegi gibi istenen davraniglardan uzaklastirmaya da sebep
olabilir. Bu yiizden 6gretmen, hangi davranisa karsi hangi hamleyi yapacagini iyi
bilmeli, 6grenciyi iyl tanimali ve Ogrencinin davraniglarim1 gelistirmeye yonelik

tepkiler vermelidir.
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2.1.5.1. Gérmezden gelme

Baz1 istenmeyen Ogrenci davranmiglart géormezden gelinebilir. Bireyler bir
insanin dikkatini ¢ekmek i¢in istenmedik davranislar sergileyebilirler. Eger bu
davraniglar tekrar edilmeyecek ve anlik olarak gergeklesmis bir davranigsa
gormezden gelinebilir. Gormezden gelmek bir davranisi sondiirme bi¢imidir. Sayet
davranig bir kereye mahsus ve ¢ok rahatsiz edici degilse gormezden gelinmeli eger
Ogretmen bu davranisa tepki verirse bu tepki pekistirece donebilir, 6grencinin bu
davranigini tekrar etme olasiligini artirir.

Bazi davraniglar vardir ki onlar1 gérmezden gelmek Ggrencinin istenmeyen
davranigini istenilir bir duruma getirebilir (Basar, 1999, s.132). Istenmeyen davranis
egitim ve Ogretimi aksatmiyorsa, davranist gosteren Ogrenci arkadaslarina zarar
vermiyorsa ve de Ogrenci bu davranisini tekrarlamiyorsa davranist gormezden
gelmek gerekir. Aksi takdirde Ogrenci bu davranist 6dil olarak algilayabilir.
Gormezden gelmek Ogretmenin 6grenciye istenmedik davranigindan dolayr higbir
tepki gostermemesi durumudur. Gérmezden gelmek basa ¢ikma yontemi, siddetin az
oldugu ve arkadaglarinin iizerindeki etkisinin az oldugu durumlarda kullanilmaldir.
Gormezden gelinmesi gereken davraniglardan bazilart  6gretmenin nadiren
karsilasmis oldugu problem durumudur. Bu durumda bunu biiyiik bir problem haline
getirmek Ogrenciyi zor durumda birakabilir. Olumsuz hava kosullarindan dolay:
Ogrencinin o giin derse ge¢ kalma davranisin1 6gretmen bir problem olarak goriirse
dgrencinin kirllmasina sebebiyet verebilir. Ogrencinin istisnai bir durum sonucunda
elinde olmadan ve cevreden kaynaklanan sebeplerden dolay1r goéstermis oldugu

davranisa kars1 uygulanacak en iyi ¢c6zum stratejisi gormezden gelmedir.

2.1.5.2. Fiziksel yakinhk

Istenmedik davranis sergileyen oOgrenci ile gdz temasi kurulmadig
durumlarda uygulanan bir ¢éziim yoludur (Erden ve Giirdil, 2009, s.7). Ogretmen bu
durumda 6grenciye dogru yiiriimeli ve 6grencinin yaninda durarak bu davranistan
memnun olmadigini belli etmelidir. Fiziksel yakinlik dersin akisini bozmaz ve
ogrencinin dersi daha dikkatli dinlemesine olanak saglar. Ogretmen istenmeyen
davranig sergileyen Ogrenciye yaklasarak, ona dokunarak durumun farkinda
oldugunu oOgrenciye hissettirmeli ve bu sayede Ogrencinin davraniginm

sonlandirmasini gerektigini hissettirmelidir (Tertemiz, 2000, s.73).
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2.1.5.3. Sozel olmayan uyarilar kullanmak

So6zel olmayan uyarilar kullanmak istenmedik davranig gosteren 6grenciye
jest, mimik gibi hareketlerle davranigi birakmasi mesajini verir. Bu tlir uyarilar
kullanirken dikkatli olmak gerekir. Eger uyarilar diizglin bir sekilde kullanilmazsa
Ogrenciye zarar verebilir ve tiim smifin istenmedik davranis1 géstermesine sebep
olabilir. Ogrencinin yanlis yaptigmin farkina varmasini sdzel olmayan uyarilar
saglayabilir (Basar, 1999, s.136). Uyarilmak 6grencinin yapmis oldugu olumsuz
davranisin farkina varmasini ve bu davranisina son vermesi anlami tasir. Ogrenci
eger uyarilmazsa istenmedik davranig devam eder. So6zel olmayan uyarilar
kullanmak, 6gretmenin dersi bélmeden 6grencinin olumsuz davranisi sonlandirmasi
faaliyetidir (Akcadag, 2005, s.300). Sinifta her 6grenciyle g6z temasi kurulmali ama
istenmedik davranis sergileyen Ogrenci ile bakislar farkli olmalidir. Her bakigin
anlami vardir bu yiizden 6gretmen bu bakislarin ne anlama geldigini hissettirmeli
aksi halde 6grenci bakisi onaylama olarak algilayabilir (Karakas, 2005, s.16). Sinif
yonetiminde etkili 6gretmenlerin %95°1 istenmedik 6grenci davraniglariin Oniine

geemek i¢in s6zel olmayan davraniglar kullanmaktadir (Tertemiz, 2000, s.61).

2.1.5.4. Sozel uyarilar kullanmak

Uyarilar sdzel ve sdzel olmayan uyarilar olarak ikiye ayrilirlar. Ilk etapta
sozel olmayan uyarilar kullanilmalidir. Bunlarin etkili olmadigi hallerde sozel
uyaricilar kullanilmalidir (Danalioglu, 2009, s.40).

Sozel uyarilar istenmedik davranis sergileyen 6grencinin duyacagi siddette
olmalidir. Aksi halde bu durum dersi dinleyen 6grencilerin dikkatini dagitabilir.
Sozel wuyarilar kullanilirken ¢ocugu incitecek ve onun kisiligini etkileyecek,
Ogrencinin psikolojisini etkileyecek kelimelerin kullanilmamasi1 gerekir. Sozel

uyarilar farkli anlam veya duygu tasimayacak sekilde yumusak olmalidir (Basar,
1999, 5.137).

2.1.5.5. Ogrenci ile birebir goriisme

Ogrenci ile goriisme, sdzel olmayan ve sdzel uyarilarm yetersiz kaldig
durumlarda kullanmilmali bu tlir goriismeler istenmedik davranist sergileyen
ogrencinin olumsuz davranisint daha iyl anlamasint ve smif ortamindaki
arkadaslarinin i¢inde gururunu incitecek durumlar1 ortadan kaldirmalidir. Cocugun

smif iginde agiklamaktan gekindigi 6zel durumlar olabilir. Ogrenci bu tiir durumlart
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ogretmen ile birebir goriismede dile getirebilir. Ogrencinin kendini rahatlikla ifade
ettigi ve hatalarmin farkina varmasi i¢in kullanilabilecek en iyi yontemdir. Ogrenci
arkadaslarinin bakislarini tizerinde hissetmedigi i¢in kendini daha rahat hissedecektir

(Karakas, 2005, s.18).

2.1.5.6. Sorumluluk verme

Istenmedik davranis sergileyen 6grencinin de degerli oldugunu ve dgrenciyi
egitim O0gretime etkin bir sekilde kazandirmak i¢in uygulanan etkin bir yontemdir.
Ogrenciye sorumluluk verildiginde &grenci kendini daha onemli hissedebilir ve
istenmedik davranist birakabilir (Basar, 1999, s.169). Egitimde bireysel
farkliliklardan dolay: tiim dersler 6grencilere ilging gelmeyebilir. Bu tiir durumlarda
dersi ilging olarak gormeyen c¢ocuk istenmedik davranis sergileyebilir. Bu tiir
durumlarda Ogretmen Ogrenciyi derse katabilmek i¢cin cocuga sorumluluk vererek
onun derse aktif katilimini saglayabilir. Dersin 6grenciye ilging gelmedigi
durumlarda O6gretmen Ogrenciye Ozet ¢ikarma, rapor yazma, kayit tutma, dersteki
sunu sirasini yazip sirasi gelene duyurma, ders ara¢ gereglerini hazirlama ve egitsel

kollarda gorev vererek istenmedik davranislari azaltabilir. (Kapucuoglu, 2008, s.35).

2.1.5.7. Ders anlatim yonteminde degisiklik yapma

Ders anlatim yontemi sinif yOnetiminde etkili 6gretmenin en Onemli
ozelliklerindendir. ~ Ogretmenler ~ grencilerin ~ seviyelerine uygun ydntem
kullanmalidir.  Ilkokul ~&grencilerinin  soyut kavramlart anlamakta sikinti
yasayabileceklerinden 6gretmen dersi daha ¢cok somutlastirmalidir. Bu durum derse
etkin katithm saglamak agisindan daha faydali olabilir. Ornegin, hayat bilgisi
dersinde yagmurun nasil olustugunu anlatan bir 6gretmen bunu teoride degil de
uygulamali gosterirse Ogrencilerin ilgisini derse yogunlastirir ve istenmedik
davraniglarin olugsmasini da engelleyebilir. Sinifta istenmeyen O6grenci davranislari
ortaya ¢iktiginda 6gretmenin ders lizerinde birtakim degisiklikler yapmasi veya ders

arag-gereclerini, ortami degistirmesi gerekir (Kapucuoglu, 2008, ss.34-35).
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2.1.5.8. Okul yonetimi ve ailesiyle iliski kurma

Okul ve aile egitimin ayrilmaz ve goz ardi edilmez iki unsurudur. Okul ve
aile isbirligi yaparak 6grencide istenmedik davraniglar1 azaltabilir ve bu davraniglarin
sebeplerine inebilir. Ogretmen smifta karsilastigi bazi olumsuz davranislarda okul
yoOnetimiyle birlikte hareket ederek istenmedik davranmisa karsi onlemler alabilir.
Cocugun okula ge¢ gelme davranisini siirekli tekrarlamasi durumunda idare ve
Ogretmen beraber hareket ederek bu davranisin azalmasini veya ortadan kalkmasini
saglayabilir. Ornegin, temizlik aliskanligi konusunda duyarsiz olan bir ¢ocuk,
Ogretmeninin tiim uyarilarina ragmen bu davranisa devam etmesi halinde 6gretmenin
aile ziyaretlerinde bulunmasi ve ebeveynlerin yasadigi cevreye dikkat etmesi gerekir.
Ogrencinin gdstermis oldugu bu davranisin sebebi ebeveynlerin yasadig1 cevreye
dikkat etmemesi ve bu davraniglarin aile icindeki temizlik anlayisindan
kaynaklaniyor olmasi ihtimalidir. Sinifta siirekli siddet goOsteren bir bireyin
davraniglarinin temelinde aile i¢indeki siddetten kaynakli olmasi ihtimali de vardir.
Bu yilizden 6gretmen davranisin kaynagma inmeye c¢aligmali, aile ile goriismeler
yaparak bu tiir davranislarin etkisini azaltmaya veya ortadan kaldirmaya ¢alismalidir.
Sinif icinde ortaya cikan olumsuz davranisla basa ¢ikamayan 6gretmen bu davranisin
ortadan kalkmas1 i¢in aile ve okul yOnetimini devreye sokmalidir (Basar, 1999,

5.175).

2.1.5.9. Ceza verme

Ceza verme siif yonetiminde kullanilabilecek son yontem olmalidir. Ceza
demek bir bireyin yapmis oldugu olumsuz davranis karsisinda bireyin ¢ok hoslandigi
bir seyin elinden alinmasidir veya ¢ok sevdigi bir etkinlikten mahrum birakilmasidir.
Ceza 1yl uygulanmadigi takdirde Ogrencilerin kisiliklerine =zararlar verebilir.
Ogrenciye uygulanan fiziksel cezalar ilerleyen yillarda dgrencinin davranislarinda
derin izler birakabilir. Olumsuz davranislardan dolay1 egitimde oldugunca cezadan
kacinmak gerekir (Kapucuoglu, 2008, s.37). Ceza en son basa ¢ikma yontemi
olmalidir. Yumusak cezalarin kullanilmasi ¢ocuga zarar vermez ama sert cezalarin
uygulanmas1 ¢ocuga biiyiik zarar verir ve ¢ocugun ruhsal sagligini zedeleyebilir.
Cezalar dogrudan c¢ocugun sahsimna degil ¢ocugun gdstermis oldugu olumsuz
davraniga kars1 yapilmalidir ve uygulanan cezalar genel olarak cocugun hosuna giden

bir seyden onu mahrum birakmak seklinde yapilmalidir. Ceza, olumsuz davranistan
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hemen sonra kullanilmalidir aksi halde ceza islevselligini yitirir. Birey almis oldugu
cezayl hangi sebeple aldigimi bilmeli, bireye dogru davranisin ne oldugu acikca
sOylenmelidir (Basar, 1999, s.142). Cezalar olumsuz davranisin siddetine gore
uygulanmali tiim olumsuz davraniglara kars1 ayn1 cezay1r uygulamak cezanin islevini
yitirmesine sebep olabilir. istenmeyen davranisa kars1 verilen ceza davranisla orantili
olmali amacin1 agan cezalardan kaginilmalidir (Basar, 1999, s.142). Ceza uygulandig
zaman ¢ocugun gerceklestirmis oldugu ve verilmeye ¢alisilan olumlu davranisa karsi
set olusturmamasina calisiimalidir. Odev yapmayan bir 6grenciye ceza olarak daha

fazla 6dev vermek 6grencinin 6devlerden nefret etmesine neden olabilir.

2.2.YURT iCINDE YAPILAN ARASTIRMALAR

Akizim ve Nazli (2017) tarafindan yapilan arastirmada Bingol il
merkezindeki ilkokullarda gorev yapan smif 6gretmenlerinin sinif yonetiminde
karsilastiklar disiplin sorunlari, nedenleri ve sinif 6gretmenlerinin bu sorunlarla bag
etme yontemleri degerlendirilmistir. Aragtirmaya 210 simif O0gretmeni katilmustir.
Arastirmanin sonuglarma gore, simif 6gretmenlerinin sinifta en sik karsilastiklar:
istenmeyen Ogrenci davraniglart O6grencilerin derste tuvalete gitmek i¢in izin
istemeleri, Ogrencilerin birbirlerini sik¢a sikayet etmeleri ve s6z almadan
konusmalar1 oldugu sonucuna varilmistir. Sigara, uyusturucu vb. zararli madde
kullanmalari, altin1 1slatmalari, okul ve sinif egyasina zarar verme, kopya ¢ekme gibi
istenmeyen Ogrenci davramiglarmin  en az gOrildiigli sonucuna varilmistir.
Ogretmenler istenmeyen dgrenci davranislariyla basa ¢ikmak i¢in en fazla 6grenci ile
g0z temasi kurarim, sorunu anlamaya calisirim ifadeleri kullanmislardir.

Giindiiz ve Konuk (2016)’un yapmis olduklari arastirmada, ilkokul ve
ortaokul kademesinde c¢alisan Ogretmenlerinin karsilastigi istenmeyen Ogrenci
davraniglar1 ile bas etme stratejilerinin neler oldugu belirlenmeye ¢alisiimistir.
Aragtirmanm  6rneklemini 2015-2016 egitim Ogretim yili igerisinde Istanbul ili
Esenler ilgesinde gorev yapan 103 6gretmen olusturmaktadir. Aragtirma sonucunda
Ogretmenlerin  istenmeyen davranislarla karsilasmalar1 durumunda en sik
kullandiklar1 stratejilerin ilk olarak sozlii uyari, daha sonra davranis diizenleme
oldugu sonucuna varilmistir.

Sadik ve Aslan (2015)’1n yapmis olduklar1 aragtirmada sinif 6gretmenlerinin
smifta en sik karsilagtiklar1 istenmedik 6grenci davranislarinin neler oldugu ve bu

davraniglarla basa ¢ikmak i¢in hangi yontemleri kullandiklarini belirlenmeye
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calistlmistir.  Arastirmanin evrenini 2013-2014 egitim-6gretim  yili  Elazig ili
Karakogan ilgesinde gorev yapan 29 ilkokul smif 6gretmeni olusturmaktadir.
Verilerin toplanmasinda agik uclu sorulardan olusan goriisme formu kullanilmistir.
Verilerin analizinde ise betimsel analiz teknigi kullanilmistir. Arastirma sonucunda
sinifta istenmeyen davranislarin basinda izin almadan konusma, derse karsi ilgisizlik
ve smifta dolasma davranislar1 oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin bu davranislara
kars1 en ¢cok uyarma ve ceza yontemleri kullandiklar1 goriilmiistiir.

Konur ve Birinci Konur (2014)’un yapmis olduklari aragtirmanin amaci
ilkogretim oOgretmenlerinin sinif iginde istenmeyen Ogrenci davranislarina karsi
uyguladiklar1 basa ¢ikma yontemlerini belirlemektir. Arastirmanin evrenini 2010-
2011 egitim 6gretim yilinda Rize ili Cayeli ilgesinde gorev yapmakta olan ilkdgretim
okullarindaki 6gretmenler olusturmaktadir. Arastirmada verilerin toplanmasi igin
istenmeyen davraniglara karsi strateji anketi uygulanmistir. Arastirma sonucunda
Ogretmenlerin en sik derse ge¢ gelmek, dersi bdlmek ve itaatsizlik etme
davraniglariyla karsilastiklari goriilmiistiir. Sinif 6gretmenleri bu davranislarla basa
¢ikmak i¢in en sik géz temasi kurma, sorunu anlamaya yonelik sorular sorma ve
yanina yaklagsma gibi basa ¢ikma yontemleri kullandiklar1 goriilmiistiir.

Ozer, Bozkurt ve Tuncay (2014)’m yapmus olduklari arastirmanin amaci
ilkokullarda calisan sinif dgretmenlerinin sinifta en sik karsilastiklart istenmeyen
ogrenci davraniglariin neler oldugu ve karsilastiklari bu davraniglarin iistesinden
gelmek icin nasil yontemler kullandiklar1 belirlenmeye calisilmistir. Arastirmanin
evrenini Kahramanmarag ili Tiirkoglu ilgesinde goérev yapan 102 sif dgretmeni
olusturmaktadir. Istenmedik dgrenci davranislarimi belirlemeye yonelik 28 sorudan
olusan bir anket tasarlanip uygulanmistir. Arastirma sonucunda en sik karsilagilan
istenmeyen davranislarin arkadagslarini sikdyet etme, sinifta izin almadan konusmalk,
ders dis1 seylerle ugrasmak oldugu goriilmiistiir. Simif 6gretmenlerinin istenmeyen
ogrenci davranislarina karst en sik sozlii olarak uyarma, sinif kurallarmi hatirlatma,
Ogrenciye sorumluluk verme gibi basa ¢ikma yontemlerini kullanildiklar
gorilmiistiir.

Cetin (2013)’in yaptig1 arastirmanin amact sinif ogretmenlerinin sinifta
karsilastiklar1 istenmeyen Ogrenci davranislarinin neler oldugunu belirlemek ve
istenmeyen Ogrenci davranmiglar ile basa ¢ikma i¢in hangi yontemleri kullandiklar

belirlenmeye calisilmistir. Arastirmanin evrenini 2011-2012 egitim 6gretim yili giiz
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déneminde Giimiishane, Canakkale, Erzurum, Istanbul, Tekirdag, Kocaeli, Kiitahya,
Bursa, Samsun, Eskisehir, Mus illerinde goérev yapmakta olan 37 smif 6gretmeni
olusturmaktadir. Verilerin toplanmasi i¢in iki tane agik uclu sorudan olusan goriisme
formu kullanilmistir. Arastirmanin sonucuna gore simnifta en ¢ok karsilagilan
istenmedik davraniglarin sirastyla sinif kurallarina uymama, kiifiirlii konugma, derste
izinsiz konugsma davraniglar1 oldugu tespit edilmistir. Sinif Ogretmenlerinin bu
davraniglarla basa ¢ikmak i¢in en ¢ok kullanmis olduklar1 yontemlerse 6diil ve ceza
verme, uyarma, gormezden gelme gibi basa ¢ikma yontemlerini kullandiklar
gorilmistir.

Alkas (2010)’in yapmis oldugu arastirmanin amaci Samsun ili Bafra
ilgesinde bulunan sosyoekonomik diizey olarak orta simif diizeyinde olan iKi
ilkdgretim okulunda okuyan 3., 4., 5., 6., 7., ve 8. sif &grencilerin arasindaki
istenmedik davraniglart farkli degiskenler agisindan incelemektir. Bu arastirmanin
orneklemini sosyoekonomik olarak orta seviyede olan iki okulda okuyan 573 6grenci
olusturmaktadir. Bu arastirmada veri toplamak icin istenmeyen 6grenci davraniglari
Olcegi kullanilmistir. Bu o6lgek 29 sorudan olusmustur. Davranislarin sikligini
O0grenmek icin dort faktor kullanilmistir. Bu arastirmanin sonucunda sinif diizeyi
arttikca istenmeyen davranislarin arttigi goriilmiistiir ayrica cinsiyetin davranislar
tizerinde etkili oldugu anlamli bir farkla goriilmiistiir. Anket sonucuna gore en sik
izin almadan konusma, okula zamaninda gelmeme, verilen gorevleri yerine
getirmeme, 6devlerini zamaninda yapmama en az okula kesici cisimler getirme,
ogrencilerin paralarini zorla alma, 6grencilerin esyalarini yiyeceklerini zorla alma
davraniglari oldugu goriilmuistiir.

Keles (2010)’in yapmis oldugu arastirmanin amact ilkogretim 1.kademede
egitim veren smif Ogretmenlerinin smif yonetiminde karsilagtiklar: istenmeyen
Ogrenci davraniglart ve bunlarla bas etme yoOntemlerinin belirlenmesidir. Bu
aragtirmanin drneklemini 2009-2010 egitim 6gretim déneminde Istanbul ili Maltepe
ilgesinde 1.kademede gorev yapanl97 simf Ogretmeni olusturmaktadir. Bu
arastirmada verileri toplamak amaciyla istenmeyen davranislar dlgegi, istenmeyen
Ogrenci davranislarina karst kullanilan bas etme yontemleri ve bunlarin kullanim
sikliklart 6lgegi kullanilmigtir.. Bu arastirmada simifta istenmeyen davraniglari
belirlemek i¢in 22 soru sorulmus ve bu sorularla kargilagsma sikligini belirlemek i¢in

hi¢cbir zaman, nadiren, ara sira, sik sik, her zaman gibi ifadeler kullanilarak
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davraniglarin hangi siklikta oldugu kontrol edilmek istenmistir. 2.6lgekte ise
istenmeyen davraniglara karsi kullandigimiz bas etme yontemleri ve bunlarn
kullanma sikliklarin1 6grenmek icin higbir zaman, nadiren, ara sira, sik sik, her
zaman gibi cevaplarla bas etme yonteminin sikliklari kontrol edilmek istenmistir.
Aragtirmanin sonucunda en sik karsilasilan istenmedik davranisin, 6grencinin ders
esnasinda arkadaslariyla konusmasi; en az karsilasilan davranisin ise 0gretmenlere
saygisizlik etmek oldugu tespit edilmistir. Sinifta istenmedik O6grenci davraniglari
genelde Ogrencilerin simif kurallarii tam olarak benimsemedikleri, uygulanan
Ol¢egin sonuglarina gore Ogrencilerin yeterli disipline sahip olmadiklart ve bu
nedenle dersin akisint bozan davranislarda bulunduklar1 goriilmistiir. Bu
davraniglardaki eksikliklerin 6grencinin ailesi ve yetistigi ¢evreden kaynaklandig
ifade edilmistir. Istenmeyen Ogrenci davramslariyla basa ¢ikmak igin en sik
ogrencinin dikkatini ¢ekecek sorular sorarim, jest ve mimiklerle uyaririm ve en az
fiziksel ceza veririm, tiim sinifi cezalandiririm basa ¢ikma yontemlerini kullandiklar
goriilmiistiir.

Nezihoglu ve Sabanci (2010)’nin yapmis olduklar1 aragtirmanin amaci
ilkogretim okullarinda gorev yapan yoneticilerin gorlisii alinarak istenmedik
davraniglarin neler oldugu ve bu davraniglarla basa ¢ikmak i¢in hangi stratejilerin
kullanildigin1 belirlemektir. Arastirmanin evrenini Antalya ili Kemer il¢esinde gorev
yapan 12 okul yoneticisi olusturmaktadir. Verilerin toplanmasi i¢in 18 sorudan
olusan yar yapilandirilmig goriisme formu uygulanmistir. Verilerin kayit edilmesi
not tutma ve ses kayit cihazi kullanilarak tutulmustur. Arastirmanin sonucunda en sik
goriilen istenmedik 6grenci davranisinin kiifiir etme, arkadaslarina karsi fiziksel
saldirganlikta bulunma ve arkadaslariyla alay etme gibi davranislar oldugu
gorilmistiir. Bu tiir davranislarla basa c¢ikmak i¢in Ogretmenler en sik uyari,
Ogrenciye gorev verme, Ogrenciyle birebir konusma, veli goriismesi ve rehberlik
etme gibi basa ¢ikma yontemlerini kullanildiklar: goriilmiistiir.

Parlakkaya (2010)’nin yapmis oldugu arastirmanin amacit goce bagh
ilkogretim okullarinda meydana gelen istenmedik 6grenci davraniglarina yonelik
idareci ve dgretmenlerin goriislerini ortaya koymaktir. Aragtirma 2008-2009 egitim-
Ogretim yilinda Kocaeli ilinin Dilovasi il¢esinde bulunan 8 ilkogretim okulunda
bulunan 15 6gretmen ve 8 yoneticinin fikri alinarak yapilmistir. Aragtirmada veri

toplamak i¢in yar1 yapilandirilmis goriisme formu hazirlanmistir. Bu formlar
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Ogretmenlere uygulanmis ve bu goriisler sirasinda yonetici ve Ogretmenlerin
gortsleri ses kayit cihazi ile kayit altina alinmistir. Goriismeler sonucunda verilerin
analizi i¢in igerik analizi kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda en sik karsilagilan
istenmeyen 6grenci davranislarinin siddet kullanimi, dil sorunu, ders arag gereclerini
getirmeme oldugu goriilmiistiir.

Danalioglu (2009)’nun yapmis oldugu arastirmanin amaci smif ve brang
ogretmenlerine gore ilkogretim 5.siniflarda karsilagilan istenmeyen davraniglar ve bu
davraniglarla bas etmede kullanilan stratejilerin neler oldugu tespit edilmeye
calisilmigtir. Bu aragtirmanin evrenini 2008-2009 egitim 6gretim yili Sirnak ili Cizre
ilgesinde bulunan ilkdgretim okullarindaki 5.siniflarda derslere giren siif
ogretmenleri ve Ingilizce dgretmenleri olusturmaktadir. Cizre merkez ve merkeze
bagl koyler dahil olmak iizere 18 ilkdgretim okulundaki 84 sinif 6gretmeni ve 31
Ingilizce &gretmeni olmak iizere 115 Ogretmene ulasilarak anket uygulanmistir.
Arastirmanin sonucunda simif Ogretmenlerinin en sik karsilastigi problemlerin,
Ogrencilerin birbirleriyle konusmasi, sz hakki almadan konusmalari, dersin akisin
isteyerek bozmak, birbirlerini sikayet etmek, arkadaslarma karsi saldirgan
davraniglarda bulunmak oldugu goriilmiistiir. Aragtirma sonucunda sinif 6gretmenleri
ve Ingilizce 6gretmenlerinin ayni istenmeyen davranislara karsilastiklart ve bu
davraniglara karst kullandiklar1 stratejilerin  s6zlii olarak uyaririm, davranigin
nedenini sorarim gibi basa ¢ikma yontemleri kullandiklar1 gérilmiistiir.

Elban (2009)’nin yapmis oldugu arastirmanin amaci ilkdgretim okullarinda
gorev yapan Ogretmenlerin smiflarinda karsilagtiklari  istenmeyen  &grenci
davraniglari, istenmeyen Ogrenci davranislarina karsi uyguladiklari basa ¢ikma
yontemleri ve bu basa c¢ikma yontemlerini kullandiktan sonra istenmeyen
davranislar: tekrarlanma sikligini belirlemektir. Arastirmanin evrenini Konya ilinde
gorev yapan l.kademe smf Ogretmenleri ve 2.kademede gorev yapan brang
Ogretmenleri olusturmaktadir. Bu aragtirmanin o6rneklemini 2008-2009 egitim
ogretim yilinda Konya ili Selguklu, Meram ve Karatay ilgelerinde secilen 5
ilkogretim okulu 1.kademede gorev yapan 52 kisi ve 2.kademede gorev yapan 51 kisi
olusturmaktadir. Bu arastirmada verileri toplamak i¢in bes sorudan olusan acik uclu
sorular sorulmus ve bu verileri toplamak i¢in ag¢ik uclu 5 sorudan olusan goriisme
formu hazirlanmistir. Veriler toplandiktan sonra analiz edilmesi i¢in gruplandirilarak

¢Ozlimlenmistir. “Sinifta en ¢ok karsilagtifiniz istenmeyen davranis nedir?” Sorusuna
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verilen cevaplar bir araya getirilerek en sik karsilasilan davranistan en aza dogru
siralanmistir. Bu arastirmanin sonucunda en sik karsilasilan istenmedik davranislarin
arkadaslarini sikayet etme, izin almadan sinifta dolagmak, asir1 sekilde rahatsiz edici
bicimde konusmak; en az karsilasilan davranislarinsa derse hazirliksiz gelme ve
O0devlerini yapmama oldugu sonucuna varilmistir. Bu arastirmaya katilan
Ogretmenlerin istenmedik davraniglarla basa c¢ikmada en sik kullandiklar
yontemlerinse yiiz yiize konusmak ve veli igbirligi biiyiik Sl¢lide etkili oldugu
belirtilmistir. Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin istenmeyen davraniglarin birden bire
ortadan kalkmadig1 ancak 6gretmenin davranis karsisinda kararli tutumu davranigin
ortadan kalkmasini saglayacagi savunulmustur.

Keskin (2009)’in yapmis oldugu arastirmada ilkdgretim kurumlarinda gorev
yapan siif gretmenlerinin, sinif yonetimi ve istenmeyen 6grenci davraniglariyla bas
etmede kullandiklar1 yontemlerle ilgili goriisler belirtilmesi amacglanmistir. Bu
aragtirmanmn  rneklemini  2007-2008 egitim &gretim yili Istanbul iline bagh
Sultanbeyli ilgesinde gérev yapmakta olan sif 6gretmenleri olusturmaktadir. Bu
aragtirmaya 13 ilkogretim okulundan 150 6gretmen katilmigtir. Bu arastirma tarama
modelinde betimsel bir ¢alisma olarak gergeklesmistir. Arastirmanin anketi 4
boliimden olusmaktadir. 1.boliimiinde kisisel bilgiler 2.bdliimiinde siif ortaminin
diizenlenmesi ve smif ikliminin olusturulmasi ve istenmeyen davranislar1 dnceden
tespit edilerek dnlenmesi ve 3.boliimde sinifta istenmeyen davraniglarin neler oldugu
4.boliimdeyse istenmeyen Ogrenci davranislarini onleme yontemleri lizerinde anket
uygulanmistir. Arastirma sonucunda karsilasilan sorunlarin derste dikkat dagitict
ozellikte oldugu tespit edilmistir. Yapilan arastirmanin sonucuna gore sinifta en ok
goriilen istenmeyen Ogrenci davramisinin arkadaslarmi sikayet etmek oldugu
gorilmistiir. En az goriilen istenmeyen O6grenci davranisi ise hirsizlik yapmadir.
Smif O6gretmenlerinin istenmeyen Ogrenci davranislarina karst en sik 6grenciyi
dinlerim ve sorunun nedenini arastiririm ve goz temasi kurarim en az ise ceza veririm
yontemlerini kullandiklar1 goriilmiistiir.

Kapucuoglu (2008)’nun yaptig1 arastirmanin amaci smif égretmenlerinin
smifta karsilastiklari istenmeyen O6grenci davraniglarmin goriilme sikligimi ve bu
davraniglara karst kullandiklar1 basa c¢ikma yontemlerini belirlemektir. Bu
arastirmanin evrenini Bursa ili ve ilgelerindeki ilkdgretim okullar1 1.kademede gorev

yapan 228 sinif 6gretmeni olusturmaktadir. Uygulanan anket istenmeyen davranislar



32

olcmek i¢in 32 sorudan olusmaktadir. Istenmeyen davranislarla basa ¢ikma
yontemlerini tespit etmek i¢in 23 yontem iizerine hazirlanmis dlgek uygulanmustir.
Arastirma sonucunda en sik karsilasilan istenmedik davraniglarin sinifa giiriiltiiyle
girip cikma, siirekli arkadasglarmi sikayet etme, ders icin gerekli materyalleri
getirmeme, arkadaslarina lakap takmak, fiziki ya da diger bigimlerde zorbalik
yapmak ve ev 6devlerini yapmamak oldugu goriilmiistiir. En az rastlanan istenmedik
davraniglarin ise hirsizlik yapmak, kopya ¢cekmek, 6gretmenlerine sozli veya fiziki
tacizde bulunmak oldugu sonucuna varilmigtir. Arastirmada kullanilan diger dlgekte
Ogretmenlerin istenmedik davranislara karsi kullandiklart basa ¢ikma yontemleri ve
bu yontemleri hangi siklikta kullandiklar1 saptanmaya calisilmistir. Bu dlgek
sonucunda smif dgretmenlerinin en sik s6zlii uyaririm, 6grencilerle ders disinda
konusurum, ailesi ile goriistiriim, sinif kurallarini hatirlatirnm, géz temasi kurarim ve
en az fiziksel ceza veririm, siniftan atarim yontemlerini kullandiklar1 goériilmiistiir.

Sipahioglu (2008)’nun yapmis oldugu arastirma istenmeyen ogrenci
davraniglarinin  Onlenmesi ve yonetilmesi amaciyla yapilmistir. Arastirmanin
orneklemini 2007-2008 egitim 6gretim yilinda Izmir ili Narlidere ilgesinde bulunan 9
resmi ve 1 ozel ilkogretim okulunda gorev yapan 1.kademe sinif 6gretmenleri
olusturmaktadir. Verilerin toplanmasi i¢in hazirlanan anket 46 sorudan olusmus ve
bu Ogretmenlerin istenmedik davraniglara karst kullandiklari yontemlerin siklik
derecelerini belirlemek i¢in ankette hi¢bir zaman, nadiren, bazen, ¢ogu zaman, her
zaman gibi ifadeler kullanilarak bu davraniglara karsi 6gretmenlerin kullanmis
olduklar1 siklik dereceleri tespit edilmeye c¢alisilmistir. Arastirma sonucunda
istenmeyen Ogrenci davranislarinin yonetilmesi i¢in en fazla géz temas: kurarim,
dogru davranis iizerinde dururum, yaptig1 davranislarin sonuglarini hatirlatirim, sinif
kurallarin1 hatirlatirim, ailesi ile goriisliriim; en az idareye gonderirim, gérmezden
gelirim, etkinligi degistiririm, 6grencinin ismini sOyleyerek sozlii uyaririm, yerini
degistiririm gibi yontemleri kullandiklar1 goriilmiistiir.

Karakas (2005)’1n yapmis oldugu arastirmanin amaci ilkdgretim 1.kademe
Ogrencilerinde gozlenen istenmeyen davraniglari ve bu davraniglar1 ortadan
kaldirmak i¢in Ogretmenlerin neler yaptiklart tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu
aragtirma 2004-2005 egitim-6gretim yili Izmir ili Konak ilgesinde bulunan 38 resmi
okul ve 6zel okullarda gorevli 315 sinif 6gretmeni olusturmaktadir. Uygulanan anket

istenmedik 6grenci davraniglarinin hangi siklikta oldugunu 6grenmek i¢in 48 sorudan
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olusan ve karsilasma sikliklarini tespit etmek icin asla, nadiren, ara sira, siklikla, her
zaman gibi siklik belirten kelimeler kullanilarak 6gretmenlerin bu tiir durumlarla
hangi siklikta karsilastiklar1 tespit edilmeye c¢alisilmistir. Uygulanan anketin
sonucunda sinif 0gretmenlerinin derste en sik siirekli 6n planda olmay: isteme,
arkadaglarinin  soziinii kesmeye calisma, derse hazirliksiz gelme, arkadaslarimi
sikdyet etme ve soz almadan konugsma en az bagimlilik yapici madde kullanma,
derste smiftan izinsiz ayrilma, hirsizlik yapma, 6gretmene kars1 saygisizlik yapma ve
kapiy1 ¢almadan sinifa girme oldugu goriilmistir. Bu davranislara karst
Ogretmenlerin en ¢ok birebir konusurum, Ogrenciye davranmigindan dolay1
liztildiglimii sOylerim, smif kurallarini hatirlatinm en az fiziksel miidahalede
bulunurum, tahtada ayakta bekletirim ve Ogrenciyi siniftan atarim gibi basa ¢ikma
yontemleri kullanildig: tespit edilmistir.

Yiiksel (2005)’in yaptig1 aragtirmanin amaci ilkdgretim 1.kademe 1, 2 ve 3.
siiflarda goriilen istenmeyen Ogrenci davranislarinin smiftaki 6grencilerin yilizde
kacinda goriildiigli ve Ogretmenlerin bu davranislarla basa c¢ikmak i¢in hangi
yontemleri kullandiklarimi belirlemektir. Arastirmanin evrenini 2003-2004 egitim
ogretim yilinda Afyon iline bagl 41 ilkogretim okulunda gorev yapan 94 tane birinci
smif, 89 tane ikinci simif ve 87 tane liglincli sinif dgretmeni olmak iizere toplam 270
ogretmen olusturmustur. Evrenden rastgele segilen 114 Ogretmen arastirmanin
orneklemini olusturmuslardir. Arastirmada verilerin toplanmasi i¢in 25 istenmeyen
O0grenci davranisi ve 8 ¢oziim yolundan olusan anket formu uygulanmistir.
Arastirmanin sonucunda en sik karsilagilan istenmeyen davranislarin basinda
ogrencinin dikkatini toplayamama ve bir yerde uzun sireli oturamama gibi
davraniglar oldugu goriilmiistiir. Bu istenmeyen davranislarla bas etmek icin
Ogretmenlerin en sik 6grenciyi uygun bir dille uyarma, olumlu davranis gosteren
Ogrenciyi Ornek gosterme ve Ogrenci ile dersten sonra konusma gibi basa ¢ikma
yontemleri kullandiklar1 gortilmistiir.

Arastirma Ozetlerinden de anlasilabilecegi gibi 6gretmenlerin sinif yonetimi
siirecinde karsilastigi, smif ig¢i siirecleri olumsuz etkileyen istenmeyen 6grenci
davraniglari, istenmeyen Ogrenci davraniglarini etkileyen degigkenler, bu
davraniglarin sikligi, nedenleri, bu davraniglarla bas ederken kullanilan yontemler
incelenen konular arasindadir. Bu calismalarda istenmeyen 6grenci davranislarinin

Ogretmenlerin cinsiyetlerine, yaslarina, kidemlerine, mezun olduklar1 okullara,
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okutmus olduklar1 smiflara ve smiftaki 6grenci sayis1 gibi degiskenler arasindaki
iliskisi arastirilmistir. Arastirmalarda elde edilen bulgulara gore en sik godzlenen
istenmeyen Ogrenci davraniglarinin Ogrencilerin siirekli birbirlerini sikayet etme,
derste izinsiz konusma ve en az hirsizlik yapma, kopya ¢ekme davranislart oldugu
belirlenmistir. Arastirmada elde edilen diger bir bulgu da simif 6gretmenlerinin
istenmeyen 6grenci davranislarina kars1 6ncelikle uyarir, sorunu anlamak icin birebir

konusma gibi bas etme yollarini kullandiklaridir.

2.3. YURT DISINDA YAPILAN ARASTIRMALAR

Kokkinos (2007)tarafindan yapilan aragtirmada istenmeyen Ogrenci
davraniglarinin  siddetinin tiim Ogretmenlerde ayni etkiyi birakip birakmadigr ve
istenmeyen Ogrenci davranislarina karst 6gretmenlerin tepkilerini belirlemektir.
Arastirma sonucunda tiikkenmislik yasayan Ogretmenin Ogrenciler tarafindan
gosterilen istenmeyen davranislara karst daha az hosgoriilii olduklari belirlenmistir.

Zukerman (2007) tarafindan yapilan arastirmanin amaci o6gretmenlerin
basaril1 bir sekilde kullanabilecekleri istenmedik 6grenci davranislarini onleme ve
yonetme stratejilerini belirlemektir. Bu aragtirmanin evrenini Amerika’nin New York
sehrinde gorev yapan 68 0gretmen olusturmaktadir. Aragtirmada 18 ¢ézliim stratejisi
ile ilgili anket uygulanmis olup bu stratejilerin sonuglarinin verimliligi arastiriimastir.
Arastirma sonucunda genelde sozlii veya sozsiiz olarak kullanilan stratejilerin en az
¢ozlim getirdigi buna karsin en verimli stratejinin 6grenci ile bire bir yapilan
goriisme oldugu savunulmustur(akt. Ozer, 2009, s.56).

Lewis, Romi, Qui, ve Katz (2005) tarafindan yapilan arastirma Avustralya,
Cin ve Israil’de smifta istenmedik o&grenci davramslarina karsi Ogretmenlerin
gostermis olduklar1 ¢6zlim stratejilerini arastirmaya ¢alisilmistir. Arastirmanin
orneklemini 748 ogretmen ve 5521 6grenci olusturmustur. Arastirmanin sonucunda
ogretmenlerin istenmedik davranig sergileyen 6grencilere karsi saldirganlik gdsteren
cozlimler uyguladiklar1 goriilmiis ve istenmedik davranig gdsteren 6grencilere uygun
davranig gosterilirse bile Ogretmenlerin bu Ogrencilere karst bir 6n yargi
olusturdugundan dogru kararlar veremedikleri saptanmistir. Ogretmenlerin
istenmedik davranis sergileyen ogrencilere yapmis olduklart olumsuz davraniglarin
sebeplerini  sOylemenin gereksiz oldugunu ve bunlart gérmezden gelip
ilgilenmedikleri goriilmiistiir. Zamanla bu davranislar 6gretmen ve Ogrenciyi karsi

karsiya getirmistir. Ogretmenlerin gdstermis olduklar1 bu davranislarm sonucu olarak
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Ogrenciler zamanla derse karsi ilgisizlik, mutsuzluk ve sosyal alanda problemler
yasamiglardir.

Tulley ve Chiu(1995) tarafindan yapilan arastirmada aday &gretmenlerin
hangi 6grenci davranislarini problem olarak gordiikleri saptanmaya g¢aligilmistir.
Arastirmanin drneklemini Indiana Universitesinde egitim géren 135 aday 6gretmen
olusturmaktadir. Arastirma sonucunda en sik karsilagilan istenmedik davranislarin
strastyla dersin islenisine engel olma, sinif kurallarina uymama, dersi dinlememe,
kavga etme, yalan sdyleme gibi davraniglar oldugu goriilmiistiir.

Grenllee ve Ogletree (1993)’in yapmis oldugu arastirmanin amaci Chicago
devlet okullarinda goriilen disiplin sorunlar1 ve bunlarla basa ¢ikmada dgretmenlerin
kullandiklar stratejilere karsi tutumlar1 incelenmistir. Bu disiplin sorunlar1 ve basa
cikma stratejilerin belirlenmesi i¢in 50 ilkogretim ve ortadgretim Ogretmenine
hazirlanan anket sonuclarinda a) 41 katilimc1 6gretmenin daha fazla beceri almalari
gerektigi savunulmustur, b)Sinif yonetimiyle ilgili stres acemi 6gretmenlerin sinif
yonetimini olumsuz yonde etkiledigi, ¢c)En sik karsilasilan disiplin sorunlarinin
ilgisizlik, dikkatsizlik, asir1 konusma ve saygisizlik oldugu savunulmustur,
d)Sorunlarin ii¢c ana nedeni vardir: Medya, aile i¢i siddet ve alkol uyusturucu.
Aragtirma sonucuna gore disiplin sorunlarinin azaltilmast i¢in uygulanacak en iyi yol
okul ve toplum arasinda iletisimin daha saglam kurulmasidir.

Houghton, Wheldall ve Merrett(1988) tarafindan yapilan arastirmada
ogretmenlerin sinifta en sik karsilastiklari istenmeyen davranislarin neler oldugu ve
ne siklikla karsilagtiklar1 belirlenmeye c¢alisilmistir. Bu davraniglarin belirlenmesinde
davranis siklik anketi kullanilmistir. Bu arastirmanin evrenini Ingiltere’nin West
Midlands sehrinde gorev yapan 251 ortadgretim oOgretmeni olusturmaktadir. Bu
arastirma sonucunda en sik karsilasilan istenmedik davranislarin “yersiz konusuyor,
diger cocuklari engelleyen davranislar sergiliyor” oldugu goriilmiistiir. Ankette
katilan Ogretmenlerin %55°1 diizen ve kontrol sorunlar1 {izerinde ¢ok zaman
harcadiklarini dile getirmislerdir

Madsen, Becker ve Thomas(1968)tarafindan yapilan Florida Universitesi
tarafindan Amerika’nin Gainesville sehrinde yapilan aragtirmada istenmeyen dgrenci
davranis1 ve Ogrencilerden beklenen/istenen davranislarin onaylanmasinin smif
kurallar1 iizerindeki etkilerini belirlemek amaciyla yapilmistir. Arastirmacilar

ogretmenlerin ve l.sinifta okuyan iki Ogrencinin davranmisimi oldugu gibi diger
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siniflarda birer 6grencinin davranisini oldugu gibi kaydetmislerdir. Arastirmacilar
siniflarda onay goren davraniglar1 birer birer tanmitmislardir ve arastirmanin
sonucunda istenmedik davranislarin dikkate alinmamasi ve uygun davranig gésteren
Ogrencinin davraniginin pekistirilmesi sinif atmosferini pozitif yonde etkiledigi ve
bunun smiftaki istenmedik davranislar1 azalttigi goriilmiistiir.

Arastirma 6zetlerinden de anlasilabilecegi gibi 6gretmenlerin sinif yonetimi
stirecinde karsilagtigi, simif ici siiregleri olumsuz etkileyen istenmeyen &grenci
davraniglari, istenmeyen Ogrenci davraniglarini etkileyen degiskenler, bu
davraniglarin sikligi, nedenleri, davranislarla bas ederken kullanilan yontemler ve bu
davraniglara karsi tutumlari incelenen konular arasindadir. Bu c¢alismalarda
istenmeyen Ogrenci davraniglarinin - 6gretmenlerin  cinsiyetlerine, yaslarina,
kidemlerine, mezun olduklar1 okullara, okutmus olduklar1 siniflara ve siniftaki
Ogrenci sayist gibi degiskenler arasindaki iligkisi arastirilmistir. Arastirmalarda elde
edilen bulgulara gore en sik goézlenen istenmeyen O6grenci davranislarinin derste
izinsiz konusma, dersin huzurunu kagiracak davranmiglar oldugu belirlenmistir.
Arastirmada elde edilen diger bir bulgu da 6gretmenlerinin istenmeyen Ogrenci
davraniglarina karsi birebir konusma ve gérmezden gelme bas etme yollarin

kullandiklar1 gortilmiistiir.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin yapilmasinda izlenen yontem, evren, drneklem,

verilerin toplanmasi ve analizi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3.1 ARASTIRMANIN DESENI

Bu arastirmada istenmeyen 6grenci davraniglarinin siifta goriilme sikliklar
ve Ogretmenlerin bu davramislarla basa ¢ikmada kullandiklar1 yontemlerin neler
oldugunun belirlenmesi amaglanmaktadir. Bu amagla mevcut bir durumu var oldugu
sekliyle betimlemeyi amaglayan tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli
arastirmaya konu olan birey, olay veya nesneyi kendi kosullari iginde onlari
degistirmeden, etkileme cabasi icine girmeden oldugu gibi tanimlama yapmaktir
(Karasar, 2006, s.77).

Olgu ve olaylar1 nesnellestirerek gozlemlenebilir, Olgiilebilir ve sayisal
olarak ifade edilebilir bir sekilde ortaya koyacagindan nicel arastirma deseni
kullanilmistir. Nicel arastirma deseninde, arastirilan konuya iliskin, evreni temsil
edecek Orneklemden objektif bir sekilde sayisal sonuglar elde etmek
amaglanmaktadir. Nicel arastirma yontemi olgu ve olaylart nesnellestirerek
gozlemlenebilir, dlgiilebilir ve sayisal olarak kolay ifade edilebilir bir sekilde ortaya

koyan bir arastirma yontemidir (Demirbas, 2014, s.14).

3.2 EVREN VE ORNEKLEM

Arastirmanin evrenini, 2015-2016 yillarinda Batman ilinde gérev yapan
sinif dgretmenleri olusturmaktadir. Batman Il Milli Egitim Miidiirliigiinden elde
edilen verilere gore 2015-2016 egitim Ogretim yillinda Batman'da ilkokullarda
1012smif dgretmeni gérev yapmaktadir. Orneklem seciminde ‘‘seckisiz rastgele
ornekleme’” yontemi kullanilmistir. Seckisiz rastgele Ornekleme yontemi,
arastirmacinin saptanan orneklem biiytikliigiine gore herhangi bir sekilde evrenin bir

parcasini segmektir(Arli ve Nazik, 2001, s.75).
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Arastirmacilara kolaylik saglamasi agisindan gelistirilen 6rneklem biiyiikliik
tablosunda evrende % 95 giliven araliginda, = % 5 Ornekleme hatasi ile 6rneklem
biiyiikliigii hesaplanmustir(Yazicioglu ve Erdogan, 2004, ss.49-50). Orneklem sayisi
278 olarak hesaplanmistir. Bununla beraber daha fazla katilimciya ulagsmak ve olasi
hatalardan arindirildiktan sonra daha giivenilir sonuglar elde etmek amaciyla 422simif

O0gretmenine ulagilmistir.

Tablo 3.1.
Orneklem Grubunu Olusturan Ogretmenlerin Kisisel Bilgilerine Iliskin Frekans ve
Yiizde Dagilimlart

Cinsiyet Frekans Yizde
Erkek 289 %68,5
Kadin 133 %31,5
Kidem

1-10 y1l 107 %25,4
11-20 yil 172 %40,8
21-30 y1l 116 %27,5
31-40 y1l 27 %6,3
Simiflar

1.Smf 92 9%21,8
2.Simf 100 %23,7
3.Simf 107 %25,4
4 Sif 123 %29,1
Mevcutlar

20 ve daha az 29 %6,9
21-30 arast 91 %21,6
31-40 arast 281 %66,6
41 ve daha cok 21 %4,9
Yas

30 yas alt1 110 %:26,0
31-40 yas 116 %27,5
41-50 yas 102 %24,2
51 yas ve iizeri 94 %22,3
Mezun olduklari okul

Ogretmen okulu 29 %6,9
Egitim fakiiltesi 258 %61,1
Diger fakiilteler 56 9%13,3
Egitim 6n lisans 79 %18,7

Arastirmaya katilan 422 6gretmenin cinsiyet dagilimini %68,5’ini erkek ve
%31,5’in1 kadin Ogretmenler olusturmustur. Smif 6gretmenlerinin yas araliginin
%26’sinin 30 yas ve alti, %27,5” inin 31-40 yas araligi, %24,2’ sinin 41-50 yas
araligt ve %22,3° {lnlii 51 yas ve tlizeri Ogretmenler olusturmaktadir. Sinif
Ogretmenlerin %66,1 ile egitim fakiiltesi, %18,7’si Onlisans, %13,3’{iniin diger
fakiilteler ve %6,9’unu 6gretmen okulundan mezun olan 6gretmenler olusturmaktadir

Arastirmaya katilan O6gretmenlerin ¢ogunlugunu erkek, 31-40 yas araliginda ve
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egitim fakiiltesinden mezun olan Ogretmenler olusturmaktadir.

Arastirmaya katilan smif 6gretmeninin  meslekteki kidemlerine gore
%25,4’1 1-10 yil arasi, %40,8 ‘1 11-20 yil aras1, %27,5’1 21-30 yil aras1, %6,3’1 31-
40 yil aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenler olusturmaktadir. Siif 6gretmenlerin
%21,8°1 1.smif, %23,7’si 2.smi1f, %25,4°1 3.smf, %29,1°1 4.s1n1f okutmaktadir. Sinif
O0gretmenlerin okutmakta olduklar1 siniflardaki Ogrenci sayilarina ait veriler
incelendiginde %6,9’unun sinifinda 20 ve daha az 6grenci, %21,6’sinin siifinda 21—
30 6grenci, %66,6’sinin sinifinda 31-40 6grenci ve %4,9’unun sinifinda 41 ve {izeri
ogrenci bulunmaktadir. Arastirmanin ¢ogunlugunu 4.smif okutan, 11-20 yil arasi
kideme sahip ve 31-40 araliginda simif mevcuduna sahip sinif Ogretmenleri

olusturmaktadir.

3.3 OLCME ARACLARI

Arastirmada sinifta goriilen istenmeyen Ogrenci davraniglarinin goriilme
sikliklar1 ve Ogretmenlerin bu davraniglarla basa ¢ikmak i¢in kullandiklar
yontemlerini 6lgmek amaciyla Karakas (2005) tarafindan gelistirilen “ilkdgretim
birinci kademe Ogrencilerinde gozlenen istenmeyen davraniglart ve dgretmenlerin
kullandiklar1 baga ¢ikma yontemleri anketi” kullanilmistir.

Arastirmada kullanilan anket 3 bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde
ankete katilacak smif 6gretmenlerinin kisisel bilgilerini belirlemek ig¢in 7 soru, ikinci
boliimde smifta goriilen istenmeyen Ogrenci davramiglarin goriilme sikliklarini
belirlemek icin 48 soru ve ii¢lincli bolimde ise 48 maddeden olusan istenmeyen
Ogrenci davraniglarina kars1 6gretmenlerin kullandiklar1 basa ¢ikma yontemlerine ait

tercihlere yer verilmistir.

3.4 VERILERIN TOPLANMASI VE ANALIZI

Arastirmaci anketin uygulanabilmesi i¢in Batman Valiligi ve il Milli Egitim
Midiirliiginden gerekli izinleri almistir. Anketler cogaltilip dagitildiktan sonra
okullara gidilip 6gretmenlere anketleri nasil doldurmalar1 gerektigi konusunda bilgi
verilmistir. Anketler okullara dagitildiktan bir hafta sonra toplanmstir.
Aragtirmadaki verilerin toplanmasi i¢in segkisiz orneklem teknigi ile segilen 23
okulda gorev yapan 422 smif Ogretmenine ulasilmistir. Arastirmada elde edilen
verilerin ¢0zmlenmesi igin SPSS.17 istatistik programi kullanilmistir. Veriler

aritmetik ortalama, standart sapma ve frekans degerleri kullanilarak ¢éztimlenmistir.
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Aragtirmanin bagimsiz degiskenlerinden olan cinsiyetler arasinda farkliliklar olup
olmadigin1 belirlemek icin t-testi kullanilmistir. Ogretmenler yas, mesleki kidem,
ogretmenlerin mezun olduklart okul, 6gretim yilinda okutmakta olduklar1 sinif ve
smiflarindaki 6grenci sayilarina gore istenmeyen davraniglarla karsilagsma sikliklar
arasinda farkliliklar olup olmadigini belirlemek icin ANOVA testleri kullanilmastir.
ANOVA grup sayisinin ikiden fazla oldugu durumlarda kullanilan istatistik
yontemdir (Kayri, 2009, s.52). ANOVA’y1 kullanmak i¢in normallik ve homojenlik
gibi parametik 6gelere dikkat etmek gerekir (Kayri, 2009, s.52). Schefee testi normal
dagilim gosterip varyanslarin esit oldugu durumlarinda kiime sayist fazla oldugu ve
esnekligin en ¢ok oldugu durumlarda kullanilan karsilastirma testidir (Kayri, 2009,
s.54). Tamhane testi normal dagilim gosterip varyanslarin homojen olmadig
durumlarda tutucu ve dikkatli karsilastirmalarla géze carpan c¢oklu karsilastirma
testidir (Kayri, 2009, s.56). Elde edilen verilerde anlamlilik diizeyi p<0.05 olarak
alimmistir. P<0.05 elde edildiginde bagimsiz degisken gruplar1 arasinda fark,
““anlamli’” olarak kabul edilmis ve sonuglarin degerlendirilmesi buna gore

yapilmustir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Arastirmanin bu boliimiinde amaglar dogrultusunda elde edilen bulgular yer
almaktadir. Okuma kolayligi saglanmasi ag¢isindan istenmeyen Ogrenci
davraniglarinin gézlenme sikligi ve bu davranislarla basa ¢ikmak icin kullanilan
yontemlere yer verilmistir. Bagimsiz degiskenlere gore anlamli farkliliklarinin
bulundugu tespit edilen istenmeyen Ogrenci davraniglari ve ogretmenlerin bu
davraniglarla basa ¢ikma yontemlerine ait analiz sonuglar1 yer almaktadir.

41 ISTENMEYEN OGRENCi DAVRANISLARININ GORULME
SIKLIGINA DAIR BULGULAR

Tablo 4.1.
Istenmeyen Ogrenci Davranmiglarinin Goriilme Siklig

X Asla Nadiren Ara Sira Siklikla Her
Zaman
SORUN % © [%2) X n X %) X %) X (%) X
= E c = c = c = c = c =
es ¢ 3 ¢ 5 £ s £ 3 £ 3
S ) N 5 N 5 N 5] N 5 N
- t S > S > S 3D S > S >
<o W > L > L > L > L >
Ogrencinin derse 2,93 6 14 60 142 332 787 4 0,9 20 47
hazirlik yapmadan
gelmesi
Ogrencinin dersi 2,94 13 31 37 43 377 893 9 2,1 5 1,2
dinlememesi
Ogrenmeye kars1 2,21 17 40 341 80,8 29 6,9 25 5,9 10 2,4
isteksizlik
Dersi kaynatmaya 1,34 347 822 19 45 40 95 16 38 0 0
calisma
Kopya ¢cekme 1,45 292 69,2 68 16,1 62 147 0 0 0 0
Gecgerli bir nedeni 2,15 27 6,4 335 794 36 8,5 27 40 7 1,7
olmadan devamsizlik
yapma

Okul egyalarina zarar 2,09 102 24,2 203 48,1 99 235 10 2,4 8 1,9
verme

Sinifi kirletme 2,11 20 47 352 834 36 8,5 11 2,6 0,7
Teneffiiste koridoru 2,96 12 2,8 34 8,1 341 80,8 26 6,2 9 2,1
bosaltmama

w
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Istenmeyen Ogrenci Davranislarinin Goriilme Siklig
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Sinifa diizensiz girip
¢ikma

Sik sik tuvalete
gitme

Kapiy1 calmadan
smifa girme

Ders esnasinda
smifta amagsiz
dolagma

Derste gizlice bir
seyler yiyip i¢gme,
sakiz ¢igneme
Derste siniftan
izinsiz ayrilma
Derse ge¢ gelme
Kendi kendine sarki
soyleme, 1slik ¢alma
Materyalle siraya
vurup giraltd yapma
Arkadaglartyla kavga
etme

Arkadasinin séziinii
kesme
Arkadaglarimi tehdit
etme
Arkadaglarmin
esyalarina zarar
verme

Ogretmene
arkadaslarini siirekli
sikayet etme
Arkadaslariyla iyi
gecinmeme
Arkadaglartyla
birlikte ¢alismay1
reddetme
Arkadagini dislama
Arkadaglarini
agsagilama, lakap
takma
Arkadaglarimin
dikkatini dagitma
S6z almadan
konusma

Hirsizlik yapma
Yalan sdyleme
Grup c¢aligmalarinda
is birligi yapmama
Kiifiirli konusma
Surekli 6n planda
olmayi isteme

2,22
2,37
1,52

2,36

1,99

1,11

2,52
1,22

2,15
2,28
2,53
1,77

2,52

2,71

2,58
2,38

2,07
2,28
2,32
2,73
1,20
2,49
2,23

2,53
2,61

95

38

311

116

99

378

24
367

27

31

230

20

26

110
76
40
36

349
63
88

80
25

22,5
9,0
73,7

27,5

235

89,6

5,7
87

6,4
1,4
59
54,5

4,7

6,2

10,4

26,1
18
9,5
8,5
82,7
14,9
20,9

19
59

165

254

27

151

259

40

194
27

327

329

205

76

221

175

225
190

171
164
222
138
59
151
169

125
164

39,1
60,2
6,4

35,8

61,4

9,5

46
6,4

77,5
78
48,6
18

52,4

41,5

53,3
45

40,5
38,9
52,6
32,7
14
35,8
40

29,6
38,9

138

72

65

68

40

173
18

46

53

120

96

122

135

150
174

139
172
148
170
14
147
142

127
188

32,7
17,1
15,4

16,2

9,5

0,9

41
4,3

10,9
12,6
28,4
22,7

28,9

32

355
41,2

32,9
40,8
351
40,3
5,3
34,8
33,6

30,1
44,5

20

49

12

60

16

20

30

63

20

56

65

46
10

57

57

23

90
38

47 4
116 9
28 7
142 27
38 8

0 0

5 10
21 1
47 2
71 4
149 3
47 0
133 3
154 21
109 1
24 4
05 0
17 3
19 4
109 21

0 0
135 4
55 0
21,3 0
95 7

0,9
2,1
1,7

6,4

18

2,4
0,2

0,5
0,9

0,7

0,7

0,2
0,9
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Tablo 4.1.(devam/)
Istenmeyen Ogrenci Davranislarinin Goriilme Stkligt

Sorumluluk almaktan 2,40 67 12,8 166 31,6 144 27,4 43 82 2 0,5
ka¢inma

Aldig1 sorumlulugu 250 32 7,6 198 469 143 339 46 109 3 0,7
yerine getirmeme

Yerli yersiz itiraz 2,58 11 26 211 50 144 34,1 55 13 1 0,2
etme

Cinsel konulara asirt 1,05 403 955 14 33 5 1,2 0 0 0 0
ilgi duyma

Arag gereclerini 247 109 258 87 206 165 391 40 95 21 5
diizenli kullanmama

Bagimlilik yapici 1,03 409 969 12 28 1 0,2 0 0 0 0
madde kullanma

Izin almadan 2,57 30 71 191 453 136 322 60 142 5 1,2
baskasinin esyasini

kullanma

Gorliniigiine, 2,40 95 225 128 30,3 145 344 42 10 12 28

kiyafetine ve

temizligine dzen

gostermeme

Yerinde kipirdanip 2,51 17 4 227 53,8 123 29,1 52 123 3 0,7
durma, derse

odaklanmama

Sorulan sorulara 2,38 48 114 173 41 191 453 10 24 0 0
kayitsiz kalma

Siirekli s6z alip ders 207 105 249 192 455 119 282 2 0,5 4 0,9
dis1 konugma

Kurallara uymada 2,38 51 12,1 196 46,4 136 322 39 972 0 0
isteksiz davranma

Oyunlarda hile 200 171 405 104 246 127 30,1 14 33 6 1,4
yapma

Ogretmene 1,02 412 976 10 24 0 0 0 0 0 0
saygisizlik yapma

Tablo 4.1.°de yer alan aritmetik ortalamalardan faydalanarak simif
Ogretmenlerinin istenmeyen Ogrenci davramiglari igerisinde en sik “teneffuste
koridoru bosaltmama (X =2,96)”, “dersi dinlememe (X=2,94)”, “derse hazirliksiz
gelme (X=2,93)”, “s6z almadan konugsma ( X=2,73)”, “arkadaslarin1 siirekli sikayet
etme ( X=2,71)” en az “Ogretmene saygisizlik yapma (X=1,02)”, “bagimlilik yapic1
madde kullanma (X=1,03)”, “cinsel konulara asir1 ilgi duyma (X=1,05)", “derste
siiftan izin almadan ayrilma (X=1,11)”, “hirsizlik yapma (X=1,20)" davranislari ile

karsilastiklar1 goriilmiistiir.
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4.2 ISTENMEYEN OGRENCi DAVRANISLARIYLA BASA CIKMA

YONTEMLERINE DAIR BULGULAR

Tablo 4.2.

Simif Ogretmenlerinin  Sumf Yonetiminde Karsilastiklart Istenmeyen Ogrenci
Davramslarina Karst Kullandiklar1 Bas Etme Yontemleri ve Bu Yontemlerin

Kullanim Sikliklar
Istenmeyen 6grenci davranislar 1.Tercih 2.Tercih 3.Tercih Basa ¢ikma
yontemleri
Derse hazirliksiz gelme 30 16 24 1-Yerini degistiririm
Dersi dinlememe 30 29 18 2-Azarlarim,
bagiririm, tehdit
ederim
Ogrenmeye kars1 isteksizlik 13 18 22 3-Idareye bildiririm
Dersi kaynatmaya ¢alisma 16 23 29 4-Siniftaki
calismalar1 bos bir
Kopya ¢ekme 1 11 12 sayfaya yaptirir evde
Gegerli bir nedeni olmadan 24 25 3 defterine gecgirmesini
devamsizlik yapma saglarim
5-Fiziksel
Okul esyalarina zarar verme mudahalede
2 13 24 bulunurum
Simifi kirletme 30 16 13 6-Tahtada ayakta
bekletirim
Tenefflste koridoru bogaltmama 30 16 13 7-Yapilan olumsuz
davranigin
Sinifa diizensiz girip ¢tkma 16 30 13 olumlusunu defalarca
yazdiririm
Sik sik tuvalete gitme 16 13 24 8-Olumlu davranig
gosteren dgrenciyi
ornek gosteririm
Kapiy1 calmadan sinifa girme 16 13 14 9-S6z hakkt vermem
Ders esnasinda sinifta amagsiz 30 16 13 10-Ogrenciyi smiftan
dolagma ¢ikaririm
Derste gizlice bir seyler yiyip igme, 30 16 29 11-Ogrenciyi sevdigi
sakiz ¢igneme seylerden mahrum
birakirim
Derste siniftan izinsiz ayrilma 2 11 24 12-Not ile tehdit
ederim
Derse geg gelme 24 16 13 13- Ogrenci ile
birebir konusurum
Kendi kendine sarki sdyleme, 1slik 16 19 2 14-Ogrenciye
calma davranisindan dolay1
Materyalle siraya vurup giiriilti 30 16 2 tiziildigimi
yapma soylerim
Arkadaglartyla kavga etme 13 24 25 16-Simif kurallarini
hatirlatirim
Arkadaginin s6ziinii kesme 29 16 14 17-Uygun bir dille
uyaririm
Arkadaglarini tehdit etme 11 24 25 18-Dersin konusuyla
ilgili sorular sorarak
Arkadaslarinin esyalarina zarar 11 2 21 6grencinin dikkatini
verme cekerim
Ogretmene arkadaslarini siirekli 13 16 25 19-Sorumluluk
sikdyet etme veririm
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Simif Ogretmenlerinin  Sumf Yonetiminde Karsilastiklar:  Istenmeyen  Ogrenci
Davranmislarina Karst Kullandiklart Bas Etme Yontemleri ve Bu Yontemlerin

Kullanmim Stkliklar

Arkadaglartyla iyi ge¢cinmeme

Arkadaglartyla birlikte calismay1
reddetme

Arkadaglarindan birini diglama

Arkadaglarini asagilama, alay etme,
ad takma.

Arkadaglariin dikkatini dagitma

S6z almadan konusma

Hirsizlik yapma
Yalan sdyleme

Grup c¢aligmalarinda is birligi
yapmama
Kiifiirlii konugma

Siirekli 6n planda olmayi isteme
Sorumluluk almama, gérevlerden
kaginma

Aldig1 sorumlulugu yerine
getirmeme

Yerli yersiz itiraz etme

Cinsel konulara agir1 ilgi duyma

Arag gereclerini dizenli
kullanmama
Bagimlilik yapict madde kullanma

Izin almadan baskasinin esyasini
kullanma

Gorliniisiine, kiyafetine,
temizligine 6zen gostermeme
Yerinde kipirdanip durma derse
odaklanmama

Sorulan sorulara kayitsiz kalma

Siirekli s6z alip konuyla ilgisiz
konusma

Kurallara uymada isteksiz
davranma

Oyunlarda hile yapma

Ogretmene saygisizlik yapma

13

13

14

13

29

16

13

13

13

2

13
13

13

13
25
13

24
16

13

30

18
13

13

13
13

13

14

30

30

25

24

19

24

28
19

11

30
24

25
14

24

29

23
28

28

30
24

24

24

25

25

19

14

24

25

22

25

27
22

19

28
13
24

13
13

15

20

25

20-Kisa siire derse
ara verir oyun
oynatirim

21- Arkadaglarina
zarar verdiyse onu
uyaririm

22-Derste aktif
6grenciyle oturturum
23-Ders anlatim
yontemini
degistiririm
25-Rehberlik
servisine
yonlendiririm
26-Diger
Ogretmenlerle
isbirligi yaparim
27-Ogrencilerin
susmalarini beklerim
28-GOrmezden
gelirim

29-Ogrenci ile goz
temasi kurarim
30-Ogrenciyi sozlii
uyaririm
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Smif 6gretmenlerinin karsilastiklart istenmeyen 6grenci davranislarina karsi
en sik 1. tercihte “birebir konusurum”, ‘‘6grenciyi sozIii uyaririm”, ” sinif kurallarini
hatirlatinnm”, 2. tercihte “smf kurallarmi hatirlatinm”, “‘ailesi ile goriigiirim”,
“‘birebir konusurum’’ 3. tercihte ‘‘rehberlik servisine gonderirim’’, ‘‘ailesi ile

(X3

goriisiirim”, birebir konusurum” en az ‘‘fiziksel midahalede bulunurum?”,
“tahtada ayakta bekletirim”, “yapilan olumsuz davranmigin olumlusunu defalarca
yazdiririm”, “olumlu davranig gosteren Ogrenciyi Ornek gosteririm”, “Ogrenciyi
smiftan ¢ikaririm”, “not ile tehdit ederim”, “arkadaslarina zarar verdiyse onu

uyaririm” basa ¢ikma yontemlerini kullandiklar1 goriilmektedir.

4.3 BAGIMSIZ DEGISKENLERE DAIR BULGULAR

Istenmeyen 6grenci davranislart ve bu davramslara karsi kullanilan basa
¢cikma yontemleri bagimsiz degiskenlere (cinsiyet, yas, mesleki kidem, mezun olunan
okul, okutulan sinif, siniflardaki 6grenci sayisi) gére anlaml bir farklilik gostermekte
midir?” aragtirma sorusuna yonelik olarak siif 6gretmenlerinin gorisleri ile ilgili

bulgular ele alinmustir.

4.3.1. istenmeyen Ogrenci Davramslarimin Siiftaki Ogrenci Sayisima Gore
Degerlendirilmesi

“Istenmeyen &grenci davranislari ve bu davranislarla basa ¢cikma ydntemleri
simiftaki Ogrenci sayisina gore farklilik gostermekte midir?”’ degiskenine ait

bulgulara yer verilmistir.

Tablo 4.3.
Istenmeyen Ogrenci Davranislarimin Siniftaki Ogrenci Sayisina Goére Aritmetik
Ortalamalar: ve Standart Sapmalart

iOD Bagimsiz Degisken N X Ss
20 ve daha az 29 2,31 0,12
Dersi Dinlememe 21-30 91 2,92 0,03
31-40 281 2,95 0,02
41 ve daha fazla 21 3,71 0,15
20 ve daha az 29 2,34 0,89
S6z Almadan Konusma 21-30 91 2,49 0,88
31-40 281 2,71 0,84

41 ve daha fazla 21 4,66 0,79
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Tablo 4.3.’de Ggretmenlerin okuttuklar1 siniftaki 6grenci sayisina gore “20
ve daha az 6grenci” en diisiik “41 ve daha fazla 6grenci”’nin en ylksek ortalamaya
sahip olduklar1 goriilmektedir. Bagimsiz degigkenler arasinda anlaml farklilik olup

olmadigini tespit etmek i¢in tek yonlii varyans analizi kullaniimistir.

Tablo 4.4.
Istenmeyen Ogrenci Davranislarimin Simiftaki Ogrenci Sayisina Gore Varyans Analiz

Tablosu

10D Varyans Kaynag KT sd KO f Anlamlilik
(%)

Dersi Gruplar Arasi 24,16 3 8,05 45,90 0,00
Dinlememe Grup I¢i 73,35 418 0,17

Toplam 97,519 421
S6z Gruplar Arasi 88,18 3 23,39 40,20 0,00
Almadan Grup I¢i 305,61 418 0,73
Konusma Toplam 393,80 421

Dersi dinlememe ve séz almadan konusma 10D’ nin dgretmenlerin okutmus
olduklar1 simftaki &grenci sayisina gore IOD ile karsilasma sikliklari arasinda
anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir. Bu farkliliklarin hangi diizeyde oldugunu

gormek i¢in Scheffe testi yapilmis olup sonuclar asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 4.5.
Istenmeyen Ogrenci Davranislarimin Sinifiaki Ogrenci Sayisina Gére Scheffe Testi
Sonuclart

iOD X Bagimsiz 20 ve daha az 21-30 31-40 41 ve daha fazla
Degigken

2,31 20 ve daha az - 0,61* 0,64* 1,40%

Dersi 2,92 21-30 - 0,03 0,79*

Dinlememe 2,95 31-40 - 0,76*
3,71 41 ve daha fazla -

2,34 20 ve daha az - 0,14 0,36 2,32*

Soz 2,49 21-30 - 0,21 2,17*

Almadan 2,71 31-40 - 1,95*
Konusma 4,66 41 ve daha fazla -

*p<0.05

Tablo 4.5‘te “20 ve daha az” 6grenci bulunan siniflar ile “21-30, 31-40 ve
41 ve daha fazla” 6grenci bulunan smiflar, “21-30” 6grenci bulunan smiflar ile “41
ve daha fazla” dgrenci bulunan siniflar ve “31-40” mevcutlu siniflar ile “41 ve daha
fazla” mevcutlu siniflar arasinda anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir. “41 ve
daha fazla” 6grenci sayisina sahip siniflar ile diger simiflar karsilastirildiginda bu

smifin aritmetik ortalamasimin diger siniflardan daha biiyiik oldugu gorulmektedir.
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Dersi dinlememe iOD’nin “41 ve daha fazla” 6grencinin bulundugu siniflarda daha

sik karsilasilan bir sorun oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.6.
Swnifi Kirletme 10D 'nin Simifiaki Ogrenci Sayisina Iliskin “ki-kare” Testi Sonuglari
Bagimsiz Degisken Asla Nadiren Ara sira Siklikla Her Anlamlilik
zaman (p)

f % f % f % f % f %

20 ve daha 20 690 9 310 O 0 0 0 0 0

az

Ogrenci  21-30 0 0 89 978 2 22 O 0 0 0 0,00
ogrenci

Sayisi 31-40 0 0 248 883 31 110 2 07 O 0
ogrenci
41 ve daha O 0 6 286 3 143 9 429 3 143
cok
Toplam 20 31 352 834 36 85 11 26 3 07

Smifi kirletme 10D ve smiftaki 6grenci sayis1 arasinda anlamli bir fark
oldugu goriilmektedir. Bu bulgular sonucunda sinifi kirletme davranisiyla en sik “41
ve daha fazla”; en az ise “20 ve daha az” Ogrenciye sahip olunan smiflarda
karsilastiklar: goriilmektedir.

Smifi kirletme, s6z almadan konusma ve dersi dinlememe gibi davraniglarin
kalabalik siniflarda daha sik ortaya ¢iktig1 gorulmektedir. Karakas (2005)’a gore sinif
mevcudu fazla olan siiflarda 6gretmen daha sik istenmeyen 6grenci davranislariyla

karsilasir.

Tablo 4.7.
Sinifi Kirletme IOD ve Basa Cikma Yontemleri ile Iigili “ki-kare” Testi Sonuglari

Basa Cikma Yontemleri

Bagimsiz Degigken 30 16 13 Anlamlilik
Ogrenci Sayisi f % f % f % (p)
20 ve daha az 5 20 2 8 17 68
20-30 arasi 23 319 9 125 22 30,6
30-40 arasi 161 624 71 275 7 2,7 0,000
41 ve Ustti 14 66,7 7 33,3 0 0
Toplam 203 54 89 237 46 1272

Smifi kirletme I0D’ye gore siniflardaki dgrenci sayist ve dgretmenlerin
kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir.
Sinifi kirletme 10D’ye kars1 dgretmenlerin en ¢ok sdzlii uyaririm, simf kurallarmi

hatirlatirim, birebir konusurum basa c¢ikma yontemlerini kullandiklar1 sonucuna
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vartlmistir. S6zIi uyaririm ve siif kurallarimi hatirlatirnrm basa ¢ikma yontemlerini
en sik “41 ve daha fazla” 6grenci mevcuduna sahip simiflarda goérev yapan
ogretmenlerin kullandig1 goriilmektedir. Ogrenci ile birebir konusurum basa ¢ikma
yontemini en sik “20 ve daha az” 6grenci mevcuduna sahip siniflarda gérev yapan

ogretmenlerin kullandig1 goriilmektedir.

4.3.2. istenmeyen Ogrenci Davramslarinin Ogretmenlerin Okuttuklar1 Simiflara
Gore Degerlendirilmesi

“Istenmeyen Ogrenci davranislar1 ve basa ¢ikma yontemleri dgretmenlerin
okutmakta olduklar1 smiflara gore farklilik gostermekte midir?’’ degiskenine ait

bulgulara yer verilmistir.

Tablo 4.8.
Istenmeyen Ogrenci Davramiglarimn Ogretmenlerin Okutmus Olduklar: Siniflara Ait
Aritmetik Ortalamalari ve Standart Sapmalari

iOD Bagimsiz Degisken N X Ss

1.Simf 92 1,00 0,00

Kopya Cekme 2.Simf 100 1,02 0,14

3.Simf 107 1,41 0,53

4. Smuf 123 2,18 0,87

1.Smf 92 1,39 0,87

Okul Egyalarina Zarar Verme 2.Smf 100 1,84 0,64
3.Simf 107 2,20 0,68

4.Smuf 123 2,73 0,59

1.Simf 92 3,40 0,74

Teneffliste Koridoru 2.Simf 100 2,98 0,34
Bosaltmama 3.Simf 107 2,94 0,02

4.Smf 123 2,65 0,05

1.Simf 92 3,33 1,09

Sik sik Tuvalete Gitme 2.Smif 100 2,66 0,47
3.Simf 107 2,56 0,23

4.Smuf 123 1,70 0,50

1.Smf 92 4,17 1,27

Ders Esnasinda Sinifta Amagsiz 2.Smif 100 2,49 0,09
Dolagsma 3.Smf 107 1,80 0,39

4 Smuf 123 1,39 0,68

1.Smuf 92 3,71 0,54

Arkadaglarmin Soziinii Kesme 2.Smf 100 2,86 0,40
3.Simf 107 2,00 0,32

4 Smuf 123 1,82 0,47

1.Smuf 92 1,34 0,68

Arkadaslarini Tehdit Etme 2.Smf 100 1,62 0,78
3.Smif 107 1,71 0,98

4. Smf 123 2,28 1,02

1.Simf 92 3,31 0,83

Arkadaglarinin Esyalarina Zarar 2.Smf 100 2,67 0,60
Verme 3.Smif 107 2,20 0,54

4.Smf 123 2,10 0,65
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Tablo 4.8. (devam/) i
Istenmeyen Ogrenci Davranmislarimin Ogretmenlerin Okutmug Olduklar: Siniflara Ait
Aritmetik Ortalamalari ve Standart Sapmalart

1.Simf 92 3,94 0,80

Ogretmene Arkadaglarmi 2.Smif 100 2,99 0,52
Siirekli Sikayet Etme 3.Smif 107 2,32 0,56
4.Smf 123 1,91 0,51

1.Simf 92 3,94 0,56

Arkadaglartyla Geginmeme 2.Smf 100 2,99 0,45
3.Simf 107 2,32 0,34

4.Smmf 123 1,91 0,35

1.Smuf 92 3,45 0,83

S6z Almadan Konusma 2.Smf 100 2,89 0,61
3.Simf 107 2,73 0,86

4.Smmf 123 2,07 0,95

1.Simf 92 2,97 1,03

Arag Gereglerini Duzenli 2.Simf 100 2,56 0,98
Kullanmama 3.Smf 107 2,31 1,15
4.Smmf 123 2,15 1,12

1.Simf 92 3,47 0,88

Izin Almadan Baskasinin 2.Smf 100 2,71 0,47
Esyasint Kullanma 3.Simf 107 2,28 0,53
4.Smmf 123 2,02 0,74

1.Simf 92 3,41 0,75

Yerinde Kipirdanip Durma 2.Smif 100 2,65 0,59
3.Simf 107 2,15 0,43

4. Smuf 123 2,05 0,56

1.Simf 92 3,31 0,79

Yerli Yersiz Itiraz Etme 2.Smuf 100 2,76 0,60
3.Simf 107 2,25 0,60

4.Smf 123 2,17 0,44

Tablo 4.8.’de istenmeyen Ogrenci davraniglarmin 6gretmenlerin okutmus
olduklar1 siniflara iligkin aritmetik ortalamalarindan faydalanarak “tenefflste
koridoru bosaltmama, sik sik tuvalete gitme, ders esnasinda sinifta amagsiz dolasma,
arkadaslarinin s6ziinii kesme, arkadaslarinin esyalarmma zarar verme, Ogretmene
arkadaglarini siirekli sikayet etme, arkadaglariyla iyi gecinmeme, s6z almadan
konusma, 6gretmene Yerli yersiz itiraz etme, ara¢ gereclerini dizenli kullanmama,
izin almadan baskasinin esyasim1 kullanma ve yerinde kipirdanip durma” gibi
istenmeyen G6grenci davraniglariyla en ¢cok “1. sinif” ve en az “4. siif” lar1 okutan
ogretmenlerin karsilastiklart goriilmektedir.

Kopya ¢ekme, okul esyalarina zarar verme ve arkadaslarini tehdit etme gibi
istenmeyen Ogrenci davranislariyla en ¢ok “4.smif” ve en az “l.siuf’ okutan
ogretmenlerin karsilastiklart goriilmektedir. Bagimsiz degiskenler arasinda anlamli

farklilik olup olmadigini tespit etmek i¢in tek yonlii varyans analizi kullanilmistir.
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Istenmeyen Ogrenci Davramiglarimn Ogretmenlerin Okutmus Olduklar: Siniflara Ait

Varyans Analiz Tablosu

j(6)b) Varyans KT Sd KO f Anlamlilik
Kaynagi ()]

Kopya Gruplar Arasi 104,08 104,08 34,69 116,42 0,00
Cekme Grup I¢i 124,56 124,56 0,29

Toplam 228,64 228,64
Okul Gruplar Arasi 88,18 3 23,39 40,20 0,00
Esyalara Grup Igi 305,61 418 0,73
Zarar Verme Toplam 393,80 421
Teneffiiste Gruplar Arast 29,82 3 9,94 36,54 0,00
Koridoru Grup Ici 113,71 418 0,27
Bosaltmama Toplam 143,53 421
Sik Sik Gruplar Arast 158,97 3 52,99 131,70 0,00
Tuvalete Grup I¢i 168,12 418 0,40
Gitme Toplam 327,09 421
Ders Esnasinda Gruplar Arasi 453,17 3 151,05 398,74 0,00
Sinifta Grup R:i 158,35 418 0,37
Amagsiz
Dolasma Toplam 611,52 421
Arkadaglarimin Gruplar Arasi 230,00 3 76,10 395,16 0,00
Soziind Grup I¢i 81,09 418 0,19
Kesme Toplam 311,10 421
Arkadaglarini Gruplar Arast 51,57 3 17,19 21,54 0,00
Tehdit Grup I¢i 333,48 418 0,79
Etme Toplam 385,06 421
Arkadaglariin Gruplar Arast 92,08 3 30,69 70,07 0,00
Esyalarina Grup I¢i 183,07 418 0,43
Zarar Verme Toplam 275,15 421
Ogretmene Gruplar Arast 242,59 3 80,86 223,42 0,00
Arkadaglarimi Grup R:i 151,28 418 0,36
Siirekli Sikayet Toplam 393,87 421
Etme
Arkadaglartyla Gruplar Arast 122,75 3 40,91 212,28 0,00
Geginememe Grup Ici 78,00 418 0,18

Toplam 200,76 421
S6z Almadan Gruplar Arasi 104,17 3 34,72 50,11 0,00
Konusma Grup R:i 289,63 418 0,69

Toplam 393,80 421
Yerli Yersiz Gruplar Arast 84,24 3 28,01 75,07 0,00
Itiraz Grup I¢i 156,35 418 0,37
Etme Toplam 240,59 421
Arag Gruplar Arasi 39,30 3 13,10 11,17 0,00
Gereglerini Grup I¢i 489,85 418 1,17
Duzenli Toplam 529,15 421

Kullanmama
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Tablo 4.9. (devam/) i
Istenmeyen Ogrenci Davranmislarimin Ogretmenlerin Okutmug Olduklar: Siniflara Ait
Varyans Analiz Tablosu

[zin Almadan Gruplar Arasi 122,87 3 40,95 89,87 0,00
Baskasinin Grup I¢i 190,49 418 0,45

Esyasini Toplam 313,36 421

Kullanma

Yerinde Gruplar Arasi 104,08 3 34,69 116,42 0,00
Kipirdanip Grup Ici 124,56 418 0,29

Durma, Derse Toplam 228,64 421

Yerlesememe

Ogretmenlerin okutmus olduklar smiflar ile yukaridaki degiskenler arasinda
anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir. Bu farkliliklarin hangi diizeyde oldugunu

gormek icin Schefee ve Tamhane testi yapilmistir.

Tablo 4.10.

Istenmeyen Ogrenci Davranislarimin Ogretmenlerin Okutmus Olduklar: Simiflara Ait
Scheffe Testi Sonuclar

6D X Bagimsiz 1.Smiflar 2.Siniflar 3.Smuflar 4 Siniflar
Degisken
1,00 1.Siniflar - 0,02 0,38* 1,16*
Kopya 1,02 2.Simflar - 0,41* 1,18*
Cekme 1,41 3 .Siniflar - 0,77*
2,18 4.Siniflar -
Okul 1,39 1.Siniflar - 0,44* 0,81* 1,34*
Esyalarina 1,84 2.Simuflar - 0,36* 0,89*
Zarar 2,20 3.Smiflar - 0,53*
Verme 2,73 4. .Siiflar -
Tenefflste 3,40 1.Siiflar - 0,42* 0,45* 0,75*
Koridoru 2,98 2.Smflar - 0,03 0,32*
Bosaltmama 2,94 3.Sinflar - 0,29*
2,65 4.Siniflar -
Ders 4,17 1.Smiflar - 1,68* 2,37* 2,78*
Esnasinda 2,49 2.Simiflar - 0,68* 1,09*
Sinifta 1,80 3.Smuflar - 0,41*
Amagsiz 1,39 4.Siniflar -
Dolagma
Arag 1,03 1.Siniflar - 0,41 0,66* 0,82*
Gereclerini 0,98 2.Smuflar - 0,24 0,40
Duzenli 1,15 3.Siflar - 0,16
Kullanmama 1,12 4 Simflar -
3,45 1.Simuflar - 0,56* 0,71* 1,38*
Soz 2,89 2.Smuflar - 0,15 0,81*
Almadan 2,73 3.Siflar - 0,66*
Konusma 2,07 4.Simiflar -

*p<0.05
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Kopya ¢ekme 10D de “1. siiflar” ile “3. ve 4. smuflar”, “2. siiflar” ile “3.
ve 4. smiflar” ve “3. smiflar” ile “4. siniflar”in aritmetik ortalamalar1 arasinda
anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir. Kopya ¢ekme I0OD’yle en sik 4.simiflarda
gorev yapan 0gretmenlerin karsilagtiklart goriillmektedir.

Okul esyalarina zarar verme davraniginin biitiin sinif seviyelerinin aritmetik
ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark oldugu goériilmektedir. Okul esyalarina zarar
verme I0D’nin 4.smiflarda daha sik karsilagilan bir sorun oldugu gériilmektedir.

Teneffiiste koridoru bosaltmama IOD’de “l.smiflar” ile “2., 3. ve 4.
siiflar”, “2.smiflar” ile “4.smiflar” ve “3.smiflar” ile “4.smiflar”in aritmetik
ortalamalari arasinda anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir. Tenefflste koridoru
bosaltmama IOD’nin 1. smiflarda daha sik karsilagilan bir sorun oldugu
gorulmektedir.

Ders esnasinda sinifta amagsiz dolagsma davraniginin tiim siniflarin aritmetik
ortalamalar1 arasinda anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir. Ders esnasinda
sinifta amagsiz dolasma IOD’nin 1.smiflarda daha sik karsilasilan bir sorun oldugu
gorulmektedir.

Arac gereclerini diizenli kullanmama iOD’de “I.smiflar” ile “3. ve
4.smiflar”in  aritmetik  ortalamalar1  arasinda anlamli  farkliliklar  oldugu
gorulmektedir. Arac gerecleri diizenli kullanmama IOD’nin 1.simiflarda daha sik
karsilasilan bir sorun oldugu gorulmektedir.

S6z almadan konusma IOD’de “1.smiflar” ile “2., 3. ve 4.smiflar”, “2.
smiflar” ile “3.smiflar” ve “3.smiflar” ile “4.siniflar”in aritmetik ortalamalr1 arasinda
anlamli farklhiliklar oldugu goriilmektedir. Séz almadan konusma IOD’nin 1.

siniflarda daha sik karsilasilan bir sorun oldugu goriilmektedir.
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Tablo 4.11.
Istenmeyen Ogrenci Davramiglarimn Ogretmenlerin Okutmus Olduklar: Siniflara Ait
Tamhane Testi Sonuclart

j(6))) X Bagimsiz 1.Siniflar 2.Siniflar 3.Siniflar 4.Siniflar
Degisken
Sik Sik 3,33 1.Simiflar - 0,67* 1,28* 1,62*
Tuvalete 2,66 2.Smflar - 0,60* 0,95*
Gitme 2,05 3.Smiflar - 0,34*
1,70 4.Siniflar -
Arkadaglarimin 3,71 1.Simiflar - 0,85* 1,70* 1,88*
Soziind 2,86 2.Simuflar - 0,85* 1,03*
Kesme 2,00 3.Smuflar - 0,18*
1,82 4.Siniflar -
Arkadaslarimi 1,34 1.Smiflar - 0,27 0,36* 0,93*
Tehdit 1,62 2.Simflar - 0,09 0,66*
Etme 1,71 3.Smaflar - 0,57*
2,28 4.Simiflar -
Arkadaslarimin 3,31 1.Siniflar - 0,64* 1,10* 1,20*
Esyalarina 2,67 2.Smflar - 0,46* 0,56*
Zarar 2,20 3.Simiflar - 0,09*
Verme 2,10 4.Siniflar -
Ogretmene 3,94 1.Siflar - 0,95* 1,61* 2,03*
Arkadaslarmi 2,99 2.Smuflar - 0,66* 1,07*
Sarekli 2,32 3.Siniflar - 0,41*
Sikayet Etme 1,91 4.Smflar -
3,48 1.Siniflar - 0,73* 1,34* 1,34*
Arkadagslariyla 2,75 2.Smuflar - 0,60* 0,60*
iyi 2,14 3.Smuflar - 0,00*
Gecinmeme 2,14 4.Siniflar -
Yerli 3,31 1.Siniflar - 0,55* 1,06* 1,13*
Yersiz 2,76 2.Smflar - 0,50* 0,58*
Itiraz 2,25 3.Smuflar - 0,07
Etme 2,17 4.Siniflar -
Izin Almadan 3,47 1.Smaflar - 0,76* 1,18* 1,45*
Baskasinin 2,71 2.Smflar - 0,42* 0,68*
Esyasini 2,28 3.Sinflar - 0,26*
Kullanma 2,02 4.Smiflar -
Yerinde 3,41 1.Siniflar - 0,76* 1,25* 1,35*
Kipirdanip 2,65 2.Smuflar - 0,49* 0,59*
Durma, Derse 2,15 3.Siiflar - 0,10
Yerlesememe 2,05 4 .Siniflar -
*p<0.05

Sik stk tuvalete gitme, arkadaslarinin séziinii kesme, arkadaslarinin
esyalarina zarar verme, izin almadan bagkasinin esyasini kullanma, arkadaslarini
ogretmene siirekli sikayet etme ve arkadaslariyla gecinmeme IOD’nin tiim sinif
dizeylerinin  aritmetik ortalamalar1 arasinda anlamli  farkliliklar  oldugu
gorulmektedir. Sik sik tuvalete gitme, arkadaslarinin soziinii kesme, arkadaslarinin
esyalarina zarar verme, izin almadan bagkasinin esyasini kullanma ve arkadaslarini
surekli sikayet etme IOD’nin 1.smiflarda daha sik karsilasilan davranislar oldugunu
gostermektedir.
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Arkadaslarin1 tehdit etme I0OD’de “l.smiflar” ile “3. ve 4.smiflar”, “2.
smiflar” ile “4. smiflar” ve “3.smiflar” ile “4.siiflar” arasinda anlamli farkliliklar
oldugu goriilmektedir. Arkadaslarin1 tehdit etme IOD’nin 4.smiflarda daha sik
karsilasilan bir sorun oldugu goriilmektedir.

Yerli yersiz itiraz etme I0D’de “1.siiflar” ile “2., 3. ve 4.siuflar” ve “2.
smiflar” ile “3. ve 4.smiflar” arasinda anlamli farklar oldugu goriilmektedir. Yerli
yersiz itiraz etme IOD’nin 1.siiflarda daha sik karsilasilan bir sorun oldugu
gorulmektedir.

Yerinde kipirdanip durma, derse odaklanamama I0D’de “1. simiflar” ile “2.,
3. ve 4.smiflar” ve “2.smiflar” ile “3. ve 4.smiflar” arasinda anlamli farklar oldugu
goriilmektedir. Yerinde kipirdanip durma, derse yerlesememe IOD’nin 1.siniflarda
daha sik karsilasilan bir sorun oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.12.

Kapiyr Calmadan Sinifa Girme 10D’ nin Ogretmenlerin Okutmus Olduklar: Simifa
1liskin “ki-kare” Testi Sonuclart

Bagimsiz Asla Nadiren Ara sira Siklikla Her Anlamlilik

Degisken zaman (p)

f % f % f % f % f % 0,00
1.Simf 36 391 0 0 38 413 12 130 6 65
Simif  2.Simf 58 58,0 20 20 21 210 O 0 1 1,0
3.Smuf 9% 89,7 7 6,5 4 37 0 0 0 0
4.Sinif 121 984 0 0 2 16 0 0 0 0
Toplam 311 737 27 64 65 154 12 28 7 21

Kapiy1 ¢almadan sinifa girme I0D’ye gore dgretmenlerin okutmus olduklari
siniflar ile karsilasma sikliklart arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Bu
bulgular sonucunda kapiyr ¢almadan smifa girme IOD’yle en sik 1.smif; en az ise

4.smif okutan 6gretmenlerin karsilastiklar goriilmektedir.
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Derste Sinmiftan Izinsiz Ayrilma 10D’ nin Ogretmenlerin Okutmus Olduklar: Sinifa

Lliskin “ki-kare” Testi Sonuclari

Bagimsiz Asla Nadiren Ara sira Siklikla Her Anlamlilik

Degisken zaman (p)

f % f % f % f % f % 0,00
1.Simf 51 554 38 413 3 33 0 0 0 0
Smif  2.Smf 97 970 2 2 1 10 O 0 0 0
3.Simif 105 98,1 2 1,9 0 0 0 0 0 0
4.Simf 123 100 O 0 0 0 0 0 0 0
Toplam 376 891 42 100 4 09 0 0 0 0

Derste smiftan izinsiz ayrilma I0D’ye goére oOgretmenlerinin okutmus

olduklar1 smiflar ile karsilasma sikliklar1 arasinda anlamli bir fark oldugu

gorulmektedir. Derste smiftan izinsiz ayrilma IOD’yle en ¢ok l.simif okutan

ogretmenlerin karsilastiklar: goriilmektedir.

Tablo 4.14.

Cinsel Konulara Asir1 ilgi Duyma IOD’ nin Ogretmenlerin Okutmus Olduklar: Sinifa

liskin “ki-kare” Testi Sonuclart

Bagimsiz Asla Nadiren Ara sira Siklikla Her Anlamlilik

Degisken zaman (p)

f % f % f % f % f % 0,00
1.Simf 89 96,7 3 33 0 0 0 0 0 0
Simif  2.Smf 100 100 0 0 0 0 0 0 0 0
3.Smuf 107 100 O 0 0 0 0 0 0 0
4.Sinif 107 87 11 89 5 41 0 0 0 0
Toplam 403 955 14 33 5 12 0 0 0 0

Cinsel konulara asir1 ilgi duyma IOD’ye gore Ogretmenlerin okutmus

olduklar1 smiflar ile karsilasma sikliklart arasinda anlamli bir fark oldugu

gortlmektedir. Cinsel konulara asir1 ilgi duyma IOD’yle en ¢ok 4.siif okutan

Ogretmenlerin karsilastiklar: goriilmektedir.
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Tablo 4.15.
Bagimlilik Yapici Madde Kullanma IOD’ nin Ogretmenlerin Okutmus Olduklar:
Sinifa lliskin “ki-kare” Testi Sonuglart

Bagimsiz Asla Nadiren Ara sira Siklikla Her Anlamlilik

Degisken zaman (p)

f % f % f % f % f % 0,00
1.Simf 92 100 O 0 0 0 0 0 0 0
Smif  2.Smf 100 100 0 0 0 0 0 0 0 0
3.Simif 107 100 O 0 0 0 0 0 0 0
4.Simf 110 894 12 98 1 08 0 0 0 0
Toplam 378 9%,9 12 28 1 02 0 0 0 0

Bagimlilik yapict madde kullanma iOD’ye gore dgretmenlerin okutmus
olduklar1 smiflar ile karsilasma sikliklar1 arasinda anlam bir fark oldugu
gorulmektedir. Bagimlilik yapict madde kullanma iOD’yle en sik 4.sinif okutan
ogretmenlerin karsilastiklar1 gortlmektedir.

Teneffiiste koridoru bosaltmama, sik sik tuvalete gitme, ders esnasinda
siifta amagsiz dolasma, arkadaslarinin soziinii kesme, arkadaslarinin esyalarina
zarar verme, Ogretmene arkadaglarimi siirekli sikdyet etme, arkadaslariyla iyi
gecinmeme, soz almadan konusma, yerli yersiz itiraz etme, arag gereglerini diizenli
kullanmama, izin almadan baskasinin esyasini kullanma, derste siniftan izinsiz
ayrilma ve yerinde kipirdanip durma istenmeyen Ogrenci davraniglariyla en ¢ok
“l.siif”; en az “4.smif” okutan 6gretmenlerin karsilastiklart goriilmektedir. Elban
(2009)’a gore ogrenciye kazandirilmaya calisilan davranisin bir anda Ogrenciye
kazandirilamayacagi bir siire¢ sonunda d6grencinin bu davranisi kazanacagi sonucuna
vartlmistir. Kurallara aligma zaman alan bir stregtir (Keskin, 2009, s.97).

Kopya ¢ekme, okul esyalarina zarar verme, cinsel konulara asir1 ilgi duyma,
bagimlilik yapici madde kullanma ve arkadaglarini tehdit etme istenmeyen 6grenci
davraniglariyla en sik “4. simif” okutan 0gretmenlerin karsilastiklar1 goriilmektedir.
Alkas (2010)’1n yaptig1 arastirmada kopya ¢ekme, cinsel konulara ilgi duyma, sigara
kullanma gibi istenmeyen 6grenci davranislarinin 4.smifta okuyan 6grencilerde daha
sik karsilagilan bir sorun oldugu goriilmiistiir.

Sik  sik tuvalete gitme, ders esnasinda sinifta amagsiz dolasma,
arkadaslarinin soziinii kesme, arkadaslarini tehdit etme, sz almadan konusma,
arkadaglariyla iyi gecinmeme, Ogretmene arkadaglarini siirekli sikayet etme,
arkadaslarinin esyalarina zarar verme, teneffiiste koridoru bosaltmama, okul

esyalarina zarar verme, yerinde kipirdanip durma, izin almadan bagkasinin esyasini
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kullanma, ara¢ gereclerini diizenli kullanmama, yerli yersiz itiraz etme, bagimlilik
yapict madde kullanma, cinsel konulara asir1 ilgi duyma, derste simiftan izinsiz
ayrilma, ders esnasinda sinifta amagsiz dolagsma ve kapiyr calmadan sinifa girme
istenmeyen 6grenci davranislart yas, kidem, cinsiyet, 6grenci sayisi, mezuniyete gore
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamastir.

Tablo 4.16.

Sik Stk Tuvalete Gitme IOD ve Basa Cikma Yontemleri ile Ilgili “ki-kare” Testi
Sonuclari

Basa Cikma Yontemleri

Bagimsiz Degisken 16 13 24 Anlamlilik
Simif f % f % f % (p)
1.Simf 5 54 13 141 39 424
2.Smuf 15 150 21 210 28 28
3.Smf 35 327 66 61,7 0 0 0,002
4.Simf 101 821 17 138 2 1,6
Toplam 156 37 117 28 69 17

Sik sik tuvalete gitme IOD’ ye gore ogretmenlerin okutmus olduklart
smiflar ile kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri arasinda anlamli bir fark oldugu
goriilmektedir. Sik sik tuvalete gitme IOD’ye kars1 6gretmenlerin en ¢ok dgrenciye
sinif kurallarint hatirlatirim, 6grenci ile birebir konusurum ve 6grencinin ailesi ile
goriisiiriim basa ¢ikma ydntemlerini kullandiklar1 sonucuna varilmistir. Ogrenciye
simif kurallarim1  hatirlatinm basa ¢ikma yonteminin 4.siniflarda gorev yapan
ogretmenlerin daha sik kullandiklar1 gortilmektedir. Ogrenci ile birebir konusurum
basa ¢ikma yontemini en sik 3.siniflarda gorev yapan Ogretmenlerin kullandigi

gorulmektedir.

Tablo 4.17.
Ders Esnasinda Sinifta Amagsiz Dolasma 10D ve Basa Cikma Yontemleri ile Ilgili
“ki-kare” Testi Sonuglar

Basa Cikma Yontemleri

Bagimsiz Degisken 30 16 13 Anlamlilik
Simf f % f % f % (p)

1.Smif 47 511 39 424 5 54

2.Smif 50 50,0 36 36,0 6 6

3.Smif 15 140 16 150 23 215 0,000

4.Simf 13 10,6 10 8,1 46 374

Toplam 125 30 101 24 80 19
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Ders esnasinda smifta amagsiz dolasma I0D’ye kars1 Ogretmenlerin
okutmus olduklar1 smif ile 6gretmenlerin kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri
arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Ders esnasinda smifta amagsiz
dolasma I0D’ye kars1 6gretmenler en sik 6grenciyi s6zIii olarak uyaririm, dgrenciye
sinif kurallarini hatirlatirim, 6grenci ile birebir konusurum basa ¢ikma yontemlerini
kullandiklar1 goriilmiistiir. Ogrenciyi s0zli olarak uyarirm ve grenciye smif
kurallarmi hatirlatirnm gibi basa ¢ikma yontemlerini 1.smif okutan 6gretmenlerin
daha sik kullandiklar1 goriilmektedir. Ogrenci ile birebir konusurum basa ¢ikma

yontemini en sik 4.siniflarda gorev yapan 6gretmenlerin kullandigi goriilmektedir.

4.3.3.istenmeyen Ogrenci Davramislarinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu Okula
GOre Degerlendirilmesi

Bu boliimde “Istenmeyen 6grenci davranislart ve basa ¢ikma ydntemleri
Ogretmenlerin mezun olduklar1 okullara gore farklilik gostermekte midir?”
degiskenine ait bulgulara yer verilmistir.

Tablo 4.18.
Istenmeyen Ogrenci Davramislarimin Ogretmenlerin Mezun Olduklar: Okula Gore
Aritmetik Ortalamalari ve Standart Sapmalart

i6D Bagimsiz Degsken N X Ss
Ogretmen Okulu 29 2,34 0,93
Grup Calismalarinda Is Egitim On Lisans 79 2,44 0,91
Birligi Yapmama Egitim Fakiiltesi 258 1,66 0,78
Diger Fakiilteler 56 4,16 1,15
Ogretmen Okulu 29 2,32 0,89
Sorumluluk Almama Egitim On Lisans 79 2,73 0,88
Gorevlerden Kaginma Egitim Fakiiltesi 258 2,26 0,84
Diger Fakiilteler 56 2,86 0,79

Grup c¢aligmalarinda is birligi yapmama ve sorumluluk almama
gorevlerinden kaginma’” I0OD’yle en ¢ok “diger fakiiltelerden” en az ise “egitim

fakiltesinden” mezun olan 6gretmenler karsilastiklari gorilmektedir.
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Tablo 4.19.
Istenmeyen Ogrenci Davramgslarimin Ogretmenlerinin Mezun Olduklar: Okula Gore
Varyans Analiz Tablosu

0D Varyans Kaynagi KT Sd KO f Anlamlilik
(p)

Grup Gruplar Arast 294,94 3 98,31 127,92 0,00

Calismalarinda ~ Grup Ici 321,26 418 0,76

Is Birligi Toplam 616,21 421

Yapmama

Sorumluluk Gruplar Arasi 20,16 3 6,72 19,94 0,00

Almama Grup Ici 313,15 418 0,74

Gorevlerden Toplam 333,32 421

Kac¢inma

Bagimsiz degiskenler arasinda anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir. Bu
farkliliklarin hangi diizeyde oldugunu gormek icin Tamhane ve Scheffe testi

yapilmis olup sonuglar asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 4.20
Istenmeyen Ogrenci Davranislarimin Ogretmenlerin Mezun Olduklar: Okula Gore
Tamhane Testi Sonuclart

0D X Bagimsiz Ogretmen Egitim Egitim Diger
Degisken Okulu Onlisans | Fakiiltesi  Fakiilteler
Grup 2,34 Ogr.Okulu 0,68* 1,81* 0,09
Caligmalarinda 2,44 Egi.Onlisans - 2,49* 0,78*
Is Birligi 1,66 Egitim Fak. - 1,71*
Yapmama 4,16 Diger Fak. -
*p<0.05

Grup calismalarinda is birligi yapmama IOD’nin  “Ggretmen okulu” ile
“egitim fakiiltesi ve egitim 6n lisans”, “egitim On lisans” ile “diger fakilteler ve
egitim fakiiltesi” ve “egitim fakiiltesi” ile “diger fakiiltelerden” mezun olan
ogretmenlerin  aritmetik ortalamalar1 arasinda anlamli farkhiliklar oldugu
gortlmektedir. Grup calismalarinda is birligi yapmama I0OD’yle en ¢ok ‘‘diger
fakultelerden’” en az ‘‘egitim fakiiltesinden’” mezun olan 6gretmenlerin karsilastig

gorilmektedir.
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Tablo 4.21.
Istenmeyen Ogrenci Davramgslarimin Ogretmenlerinin Mezun Olduklar: Okula Gore
Schefee Testi Sonuglar

0D X Bagimsiz Ogretmen Egitim Egitim Diger
Degisken Okulu Onlisans Fakiltesi  Fakulteler
Sorumluluk 2,32 Ogr.Okulu 0,41* 0,08 0,54*
Almama 2,73 Egi.Onlisans - 0,47* 0,09
Gorevlerden 2,26 Egitim Fak. - 0,60*
Ka¢inma 2,86 Diger Fak. -
*p<0.05

Sorumluluk almama ve verilen gorevlerden kaginmanin “6gretmen okulu”
ile “egitim 6n lisans ve diger fakiilteler”, “egitim On lisans” ile “egitim fakiiltesi” ve
“egitim fakiiltesi” ile “diger fakiilteler” arasinda anlamli farkliliklar oldugu
goriilmektedir. Sorumluluk almama gorevlerden kagmma IOD’yle en ¢ok ‘‘diger
fakiiltelerden’” en az ‘‘egitim fakiiltesinden’” mezun olan 6gretmenlerin karsilastig

gorulmektedir.

Tablo 4.22.
Derse Hazirliksiz Gelme 10D’ nin Ogretmenlerin Mezun Olduklar: Okullara Iliskin

“ki-kare” Testi Sonuclari

Bagimsiz Degisken Asla Nadiren Ara sira Siklikla Her zaman  Anlamlilik
()]
f % f % f % f % f % 00,0
Mezun  Ogretmen 0 0 5 172 23 793 0 0 1 3,4
Okulu
Olunan Egitim 5 19 41 159 205 795 3 1,2 4 1,6
Fakultesi
Okul Diger 1 18 10 179 35 625 1 1,8 9 16,1
Fakulteler
Egitim On 0 0 4 51 69 87,3 0 0 6 7,6
Lisans
Toplam 6 14 60 142 332 787 4 4 20 47

Derse hazirliksiz gelme IOD ve 6gretmenlerin mezun olduklar1 okullar
arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Bu bulgular sonucunda derse
hazirliksiz gelme davranmisiyla en stk “‘diger fakiiltelerden’” mezun olan
Ogretmenlerin, en az ‘‘egitim fakiiltesinden” mezun olan &gretmenlerin
karsilastiklar1 goriilmektedir. Derse hazirliksiz gelme 10D ’nin sikligina bakildiginda
“her zaman” olarak cevap veren Ogretmenlerin %3,4’i G6gretmen okulu, %]1,6’s1
egitim fakiiltesi, %16,1°1 diger fakiilteler ve %7,6’sinin egitim on lisans mezunu

ogretmenler olusturmaktadir. Egitim fakiiltesinden mezun olan dgretmenlerin teknik
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ve uygulama konusunda diger 6gretmenlerden daha basarili oldugu goriilmiistiir.
Ogretmenlerin mezun oldugu okullar ile aldiklar1 alan egitiminin farkli olmasin
istenmeyen Ogrenci davranislari iizerinde etkilidir. Karakas (2005)’a gore diger
fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin derse hazirliksiz gelme davranisiyla daha
cok karsilagsmalarinin sebebi 6gretmenlerin yeteri diizeyde pedagojik formasyona ve

alan bilgisine sahip olmadigindan kaynaklandigini belirtmistir.

Tablo 4.23.
Kopya Cekme IOD ve Basa Cikma Yontemleri ile ilgili “ki-kare” Testi Sonuclar

Basa Cikma Yontemleri

Bagimsiz Degisken 1 11 12 Anlamlilik
f % f % f % (p)
Ogretmen Okulu 2 6,9 1 3,4 1 3,4
Egitim Fakiiltesi 23 8,9 29 112 4 1,6
Diger Fakiilteler 9 16,1 3 5,4 11 19,6 0,000
Egitim On Lisans 7 9,1 1 1,3 11 139
Toplam 41 9,7 34 8,1 27 6,4

Kopya cekme IOD’ye gére ogretmenlerin mezun olduklar1 okullar ile
kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri arasinda anlamli bir farkliik oldugu
gortlmektedir. Kopya cekme IOD’ye karsi dgretmenler en ¢ok 6grencinin yerini
degistiririm, 68renciyi sevdigi seylerden mahrum birakirim, not kullanirim basa
¢tkma yontemlerini kullandiklar1 gorilmektedir. Ogrencinin yerini degistiririm ve
not kullanirim basa ¢ikma yontemlerini en sik “‘diger fakiiltelerden’” mezun olan
ogretmenlerin  kullandigi  goriilmiistiir. Ogrenciyi sevdigi seylerden mahrum
birakirim basa ¢ikma yontemini en sik ‘‘egitim fakiiltesinden’> mezun olan

ogretmenlerin kullandig1 goriilmektedir.

Tablo 4.24.
Arkadaglarimn Esyalarima Zarar Verme 10D Ve Basa Cikma Yontemleri ile Ilgili

“ki-kare” Testi Sonuclar:

Baga Cikma Yontemleri
Bagimsiz Degisken 11 2 21 Anlamlilik
f % f % f % (p)

Ogretmen Okulu 10 34,5 4 13,8 4 13,8
Egitim Fakiiltesi 82 31,8 16 6,2 25 9,7
Diger Fakiilteler 4 7,1 35 625 8 14,3 0,000
Egitim Onlisans 8 104 17 215 31 392

Toplam 104 25 72 171 68 16,1
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Arkadaslarmin esyalarina zarar verme iOD’ye gore dgretmenlerin mezun
olduklar1 okullar ile kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri arasinda anlamli bir fark
oldugu gorulmektedir. Arkadaslarmin esyalarina zarar verme IOD’ye karsi
ogretmenler en ¢ok 6grenciyi sevdigi seylerden mahrum ederim, 6grenciyi azarlarim/
bagiririm/tehdit ederim, =zarar verdiyse Odetirim basa ¢ikma yOntemlerini
kullandiklar1 goriilmiistiir. Ogrenciyi sevdigi seylerden mahrum birakirim basa ¢ikma
yontemlerini en sik ‘‘6gretmen okulundan’ mezun olan 6gretmenlerin kullandigi
goriilmustiir. Azarlarim, bagiririm tehdit ederim basa ¢ikma yontemini en sik “‘diger
fakiiltelerden’” mezun olan Ogretmenlerin kullandig1 gériilmektedir. Ogrenci
cevresine zarar verdiyse Odetirim basa ¢ikma yontemini en sik ‘‘egitim on lisans’’

mezun olan dgretmenlerin kullandiklar1 gorilmektedir.

Tablo 4.25. .
Goriiniisiine  Kiyafetine, Temizligine Ozen Gostermeme 10D ve Basa Cikma
Yontemleri ile 1lgili “ki-kare” Testi Sonuglart

Basa Cikma Ydéntemleri

Bagimsiz Degisken 13 24 8 Anlamlilik
f % f % f % (p)
Ogretmen Okulu 10 75 15 128 3 3,4
Egitim Fakiiltesi 100 752 82 70,1 21 236
Diger Fakiilteler 5 3,8 7 6,0 40 449 0,000
Egitim On Lisans 18 135 13 111 25 281
Toplam 134 315 117 277 89 211

Goriiniisiine, kiyafetine, temizligine ozen gdstermeme IOD’ye gore
ogretmenlerin mezun olduklar1 okullar ile kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri
arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Goriiniisiine, kiyafetine, temizligine
ozen gostermeme I0D’ye karsi 6gretmenler en ¢ok dgrenci ile birebir konusurum,
ailesi ile goriisiirim ve olumlu davranig gosteren Ogrenciyi 0rnek gosteririm basa
¢ikma yontemlerini kullandiklar1 sonucuna varilmistir. Ogrenci ile birebir konusurum
ve ailesi ile goriisiirim basa ¢ikma yontemlerini en sik “‘egitim fakiiltesinden’’; bu
yontemi en az kullananlarinsa ‘‘diger fakiiltelerden’” mezun olan G&gretmenlerin
kullandig1 goriilmiistiir. Olumlu davranis gosteren Ogrenciyi 0rnek gosteririm basa
cikma yontemini en sik ‘‘diger fakiiltelerden’’; en az ‘‘6gretmen okulundan’” mezun

olan 6gretmenlerin kullandiklar1 gorulmektedir.
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Goriintisline, kiyafetine, temizligine Ozen gostermeme, arkadaslarinin
esyalarina zarar verme, kopya ¢ekme, derse hazirliksiz gelme, sorumluluk almama ve
gorevlerden kaginma ve grup c¢alismalarinda is birligi yapmama gibi istenmeyen
ogrenci davraniglart ile diger bagimsiz degiskenler arasinda anlamli bir fark

bulunmamustir.

4.3.4.istenmeyen Ogrenci Davramslarinin  Ogretmenlerin  Yaslarina Gére
Degerlendirilmesi

Bu boliimde “Istenmeyen 6grenci davranislart ve basa ¢ikma ydntemleri
Ogretmenlerin yaslaria gore farklilik gostermekte midir?” degiskenine ait bulgulara
yer verilmistir.

Tablo 4.26.
Istenmeyen Ogrenci Davranmiglarimin Ogretmenlerinin Yaslarina Goére Aritmetik
Ortalamalari ve Standart Sapmalart

j(0)D) Bagimsiz Degsken N X Ss
30 yas ve alt1 106 1,91 0,80
Sorumluluk Almama 31-40 yas 116 2,42 0,83
Gorevlerden Kaginma 41-50 yas 106 2,50 0,80
51 yas ve iizeri 94 2,80 0,89

Yas degiskenine gore ““51 yas ve lizeri’’ en yiiksek °30 yas ve alt1’” en diisiik
ortalamaya sahip olduklari gorilmektedir. Bagimsiz degiskenler arasinda anlamli

farklilik olup olmadigini tespit etmek i¢in tek yonlil varyans analizi kullanilmistir.

Tablo 4.27.

Istenmeyen Ogrenci Davramslarinin Ogretmenlerin Yaslarina Gére Varyans Analiz
Tablosu

10D Varyans Kaynagi KT Sd KO f Anlamlilik
(Y]

Sorumluluk Gruplar Arast 41,72 3 13,91 19,94 0,00

Almama Grup Ici 291,59 418 0,69

Gorevlerden Toplam 333,32 421

Kac¢inma

Bagimsiz degiskenler arasinda anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir. Bu
farkliliklarin hangi diizeyde oldugunu gérmek i¢in Tamhane testi yapilmis olup

sonuclar asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 4.28.
Istenmeyen Ogrenci Davranislarimin Ogretmenlerinin Yaslarina Gore Schefee Testi
Sonuclari

0D X Bagimsiz 30yasaln  31-40yas 41-50yas 51 yas isti
Degisken
Sorumluluk 1,91 30 yas alt1 0,50* 0,58* 0,89*
Almama 2,42 31-40 yas - 0,07 0,38*
Gorevlerden 2,50 41-50 yas - 0,30
Kaginma 2,80 51 yasg iistii -
*p<0.05

Sorumluluk almama, gorevlerden kaginma iOD’de “30 yas alt’” grubunda
olanlar ile “31-40 yas, 41-50 yas, 51 yas ve istii” ve “31-40 yas” ile “51 yas tistii”
grubunda olanlar arasinda anlamli farklar oldugu gorilmektedir. Sorumluluk
almama, gorevlerden kagmama IOD’nin “51 yas iistii” grubunda olan dgretmenlerin
daha sik karsilastiklar1 goriilmektedir.

Tablo 4.29.

Arac Gereglerini Diizenli Kullanmama IOD ve Basa Cikma Yontemleri ile flgili “ki-
kare” Testi Sonuclari

Basa Cikma Yontemleri

Bagimsiz Degisken 13 8 24 Anlamlilik
f % f % f % (p)
30 Yagvealt1 70 66,0 4 3,8 26 245
Yas 31-40Yas 32 276 18 155 43 371
41-50 Yas 12 113 28 264 4 3.8 0,000

51 Yas ve tstil 5 53 32 34 3 3,2
Toplam 120 29 82 20 76 19

Arac gereclerini diizenli kullanmama I0D’ye gore 6gretmenlerin yaslar1 ve
kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri arasinda anlamli farklhiliklar oldugu
gorilmektedir. Arac geregleri diizenli kullanmama IOD’ye karsi dgretmenlerin en
cok ogrenci ile birebir konusurum, olumlu davranig goésteren Ogrenciyi Ornek
gOsteririm, 6grencinin ailesi ile gorlislirim basa ¢ikma yontemlerini kullandiklari
gorilmektedir. Olumlu davranig goésteren Ogrenciyi ornek gosteririm basa ¢ikma
yontemini en sik ‘51 yas ve {lizeri’’ Ogretmenlerin kullandigi goriilmiistiir.
Ogrencinin ailesi ile goriisiiriim basa ¢ikma yontemini en sik ‘31-40 yas™

araligindaki 6gretmenlerin kullandig1 goriilmiistiir.
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4.3.5.Istenmeyen Ogrenci Davramslarinin  Ogretmenlerin Cinsiyetine Gore
Degerlendirilmesi

“Istenmeyen Ogrenci davranislar1 ve basa ¢ikma ydntemleri gretmenlerin
cinsiyetine gore farklilik gostermekte midir?” degiskenine ait bulgulara yer
verilmistir.

Tablo 4.30. )
Istenmeyen Ogrenci Davramislarmmin  Ogretmenlerin  Cinsiyetine gore Aritmetik
Ortalamas:, Standart Sapmas: ve “t testi” Sonuglart

Bagimsiz Degisken N X Ss t degeri Anlamlilik
(P

Yalan Kadmn 133 2,41 0,87 2,56 0,01

Soyleme Erkek 289 2,66 0,95

S6z Almadan Kadmn 133 2,59 0,92 2,06 0,03

Konusma Erkek 289 2,80 0,98

Erkek Ogretmenler ile kadin dgretmenlerin aritmetik ortalamalar1 arasinda

3 (13

anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir. Bu bulgular “yalan sdyleme” ve “soz
almadan konusma” sorununun erkek ogretmenler grubunda daha sik karsilagilan bir
sorun oldugunu gostermektedir. Kurallarin yaptirrminda bayan 6gretmenlerin, bay
Ogretmenlere gore daha dikkatli oldugu ama otorite konusunda bay 6gretmenlerin

daha etkin oldugu goriilmiistiir (Karakas, 2005, s.209).

Tablo 4.31.
Kiifiirlii Konusma IOD ve Basa Cikma Yontemleri ile Ilgili “ki-kare” Testi Sonuglart

Basa Cikma Yontemleri

Bagimsiz Degisken 2 24 25 Anlamlilik
f % f % f % (P
Kadm 32 242 30 22,7 28 21,2
Erkek 119 415 32 111 20 7,0 0,000

Toplam 151 36 62 15 48 12

Kfirli konusma I0OD’ye gére dgretmenlerin cinsiyetleri ile kullandiklari
basa ¢ikma yontemleri arasinda anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir. Kuftrl
konusma I0D’ye kars1 6gretmenler en ¢ok dgrenciyi azarlarim, dgrenciye bagiririm,
ogrenciyi tehdit ederim, 6grencinin ailesi ile goriisiiriim, 6grenciyi rehberlik servisine
yonlendiririm gibi basa ¢ikma yontemlerini kullandiklari sonucuna varilmistir.
Ogrenciyi azarlarim, 6grenciye bagiririm, dgrenciyi tehdit ederim gibi basa ¢ikma

yontemlerini erkek 6gretmenlerin daha sik kullandiklart goriilmektedir. Ogrencinin
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ailesi ile goriisiirim ve 6grenciyi rehberlik servisine yonlendiririm gibi basa ¢ikma
yontemini en sik kadin 6gretmenlerin kullandig1 goriilmektedir.
Tablo 4.32.

Arkadaslarimin Esyalarina Zarar Verme 10D ve Basa Cikma Yontemleri ile Ilgili
“ki-kare” Testi Sonuclart

Basa Cikma Ydntemleri
Bagimsiz Degisken 11 2 21 Anlamlilik
f % f % f % (p)
Kadm 32 241 19 143 21 158

Erkek 72 249 53 18,3 47 16,3 0,004
Toplam 104 246 72 171 68 16,1

Arkadaslarmin  esyalarma zarar verme IOD’ye gbre Ogretmenlerin
cinsiyetleri ile kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri arasinda anlamli bir fark oldugu
gorilmektedir. Arkadaslarinin  esyalarina zarar verme IOD’ye karsi erkek
Ogretmenlerin Ogrenciyi sevdigi seylerden mahrum ederim, onu azarlarim, ona
bagiririm, onu tehdit ederim, cevresine zarar verdiyse Odetirim gibi basa ¢ikma

yontemlerini daha sik kullandiklar1 gériilmektedir.

4.3.6.1stenmeyen Ogrenci Davramslarinin  Ogretmenlerin  Kidemine Gore
Degerlendirilmesi

Bu béliimde “Istenmeyen dgrenci davramislari ve basa ¢ikma ydntemleri
ogretmenlerin kidemine gore farklilik gostermekte midir?” degiskenine ait bulgulara
yer verilmistir.

Tablo 4.33.
Arac Gereclerini Diizenli Kullanmama IOD ve Basa Cikma Yontemleri ile Ilgili “ki-
kare” Testi Sonuclar:

Basa Cikma Yontemleri

Bagimsiz Degisken 13 8 24 Anlamlilik
f % F % f % (p)
1-10 Yas 71 60,7 5 4,3 30 256

11-20 Yas 42 228 33 179 43 234
Kidem 21-30 Yags 6 53 41 36 3 2,6 0,000
31-40Yas O 0 3 42,9 0 0
Toplam 120 29 82 20 76 19
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Arac gereclerini diizenli kullanmama I0OD’ye gére dgretmenlerin kidemleri
ile kullandiklar1 basa ¢ikma yoOntemleri arasinda anlamli farkliliklar oldugu
gorulmektedir. Arag geregcleri diizenli kullanmama I0D’ye kars1 6gretmenlerin en sik
ogrenci ile birebir konusurum, olumlu davranis gosteren 6grenciyi drnek gosteririm,
Ogrencinin ailesi ile goriisiiriim basa ¢ikma yontemlerini kullandiklar1 goriilmektedir.
Arac gerecleri diizenli kullanmama i0OD’ye kars1 dgrenci ile birebir goriisiiriim ve
ailesi ile goriislirim basa ¢ikma yontemini en sik 1-10 yas araliginda kideme sahip
olan Ogretmenlerin kullandigi gorilmistiir. Olumlu davranig gosteren Ogrenciyi
Ornek gosteririm basa ¢ikma yontemini en sik 31-40 yas araliginda kideme sahip olan

ogretmenlerin kullandig1 sonucuna varilmastir.

Tablo 4.34.
Okul Esyalarina Zarar Verme IOD ve Basa Cikma Yontemleri ile Ilgili “ki-kare”

Testi Sonuglart

Basa Cikma Yontemleri
Bagimsiz Degisken 2 13 24 Anlamlilik
Kidem f % f % f % (p)
1-10yas 15 2,8 26 222 23 197
11-20yas 51 27,7 38 20,7 31 16,8

21-30yas 45 395 19 16,7 18 158 0,002
31-40yas 3 42,9 0 0 0 0
Toplam 114 270 8 197 72 171

Okul esyalarma zarar verme IOD’ye gore ogretmenlerin kidemleri ile
kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir.
Okul esyalarina zarar verme 10D ye kars1 dgretmenler en ¢ok 6grenciyi azarlarim,
Ogrenciye bagiririm, Ogrenciyi tehdit ederim, Ogrenci ile birebir konusurum,
Ogrencinin ailesi ile goriislirlim gibi basa ¢ikma yontemlerini kullandiklar1 sonucuna
varilmigtir.  Ogrenciyi azarlarim, Ogrenciye bagiririm, 6grenciyi tehdit ederim
davranigini en sik 31-40 yas aralifindaki kideme sahip 6gretmenlerin kullandig1 bu
yontemi en az kullananlarinsa 1-10 yas araligindaki kideme sahip 6gretmenlerin
kullandig1 sonucuna varilmistir. Ogrenci ile birebir konusurum ve dgrencinin ailesi
ile goriisiirim basa ¢ikma yontemlerini en sik 1-10 yas aralifindaki kideme sahip
ogretmenlerin kullandigi; en az kullananlarinsa 31-40 yas araliginda kideme sahip

ogretmenlerin kullandiklar1 gorilmektedir.
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Yapilan arastirmada bagimsiz degiskenlere gore Ogrenmeye karsi
isteksizlik, dersi kaynatmaya calisma, gegerli bir nedeni olmadan devamsizlik
yapma, sinifa diizensiz girip ¢ikma, ders esnasinda gizlice bir seyler yiyip i¢cme, sakiz
cigneme, derse ge¢ gelme, kendi kendine sarki sOyleme, 1slik ¢alma, materyalle
siraya vurup guriiltii yapma, arkadaslariyla kavga etme, arkadaslariyla birlikte
calismayr reddetme, arkadaslarindan birini dislama, arkadaglarin1 asagilama, alay
etme, ad takma, arkadasinin dikkatini dagitma, hirsizlik yapma, siirekli 6n planda
olmay1 isteme, aldig1 sorumlulugu yerine getirmeme, sorulan sorulara kayitsiz kalma,
stirekli so6z alip konuyla ilgisiz konusma, kurallara uymada isteksiz davranma,
oyunlarda hile yapma gibi istenmeyen 6grenci davraniglari ve bagimsiz degiskenler

arasinda herhangi bir farklilik goriilmemistir.
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BOLUM V

TARTISMA

Bu bdliimde, arastirma siirecinde elde edilen bulgulara gore tartismaya yer

verilmigtir.

5.1 TARTISMA

Aragtirmada &gretmenlerin sinifta en sik teneffiiste koridoru bogaltmama,
dersi dinlememe, derse hazirliksiz gelme, 6gretmene arkadaslarinmi siirekli sikayet
etme, s0z almadan konusma istenmeyen Ogrenci davranislariyla karsilastiklar:
sonucuna ulasilmistir. Akiiziim ve Nazli (2017), Sadik ve Aslan (2015), Ozer vd.
(2014), Cetin (2013), Alkas (2010) , Keles (2010), Danalioglu (2009), Elban (2009),
Keskin (2009), Karakas (2005), Tulley vd. (1995) ve Houghton vd. (1988)’1n yapmis
olduklar1 aragtirmalar arasinda benzerlikler oldugu goriilmektedir. Konur ve Birinci
Konur (2014)’un ilkogretim dgretmenlerine yonelik yaptiklar: aragtirma sonuglarma
gore 6gretmenlerin sinifta en sik karsilastiklart sorunlarin basinda derse geg¢ gelmek,
dersi bolmek, 6gretmene itaatsizlik yapma davranislariyla karsilastiklar goriilmiistiir.
Nezihoglu ve Sabanci (2010)’nin yapmis olduklar1 aragtirmada yoneticiler okulda en
sik kiiflir etme, fiziksel saldirganlikta bulunma ve 6grencilerin birbirleriyle alay etme
davranislariyla karsilastiklart goriilmiustiir. Parlakkaya (2010) tarafindan yapilan
arastirmada Ogretmenler en sik siddet kullanma, dil sorunu yasama ve ders arag
gereclerini getirmeme oldugu goriilmiistiir ve aragtirma sonuglarmin farkli oldugu
goriilmektedir. Arastirmalar arasindaki farkliligin nedeninin Parlakkaya (2010)
tarafindan yapilan arastirmada segilen orneklemin go¢ alan bolgelerde okuyan
ogrencilerden olusmasindan kaynakli oldugu diisiintilmektedir. Kapucuoglu (2008)
tarafindan yapilan aragtirmada Ogretmenler en sik smifa girip ¢ikarken giirtiltii
yapma, arkadaglarini stirekli sikdyet etme, ders igi materyalleri getirmeme,

arkadaslarina lakap takmak, arkadaslarina fiziki veya diger bi¢imlerde zorbalik
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yapma gibi istenmeyen O6grenci davranislariyla karsilastiklar1 goériilmiistiir. YUksel
(2005) tarafindan yapilan arastirmada Ogretmenler en sik 6grencilerin dikkati
toplayamamast ve bir yerde uzun siireli oturamama gibi istenmeyen Ogrenci
davraniglariyla karsilastiklart goriilmiistiir. Kapucuoglu (2008) ve Yiiksel (2005)
tarafindan yapilan benzer arastirmalar ve sonuclar arasinda farkliliklar oldugu
gorulmektedir bu farkliligin anketlerin uygulandigi cografyalarin farkli olmasindan
kaynakli oldugu diistintilmektedir. Grenllee ve Ogletree (1993)’nin yapmis oldugu
aragtirmada simifta en sik karsilagilan istenmeyen 6grenci davraniglarinin ilgisizlik,
dikkatsizlik, asir1 konusma ve Ogretmene saygisizlik yapma oldugu goriilmiistiir.
Konur ve Birinci Konur (2014), Nezihoglu ve Sabanci (2010) ve Grenlle ve Ogletree
(1993) tarafindan yapilan benzer arastirmalar ile sonuglar arasinda farkliliklar oldugu
goriilmektedir. Benzer arastirmalar ile sonuglar arasindaki farkliligin, benzer
aragtirmalara katilan &grencilerin daha biiyiikk siniflarda okuyan 0Ogrencilerden
olusmasindan kaynakli oldugu diisiiniilmektedir. Ogrencilerin yaslar1 arttikga
istenmeyen Ogrenci davranislart arasinda farkliliklar olabilir ve davranislarin
sikliklart degisebilir. Alkas (2010)’a gore st siniftaki 6grenciler alt sinifta okuyan
Ogrencilere gore daha ¢ok istenmeyen davranig sergilemektedirler.

Arastirmanin bulgularina dayali olarak sinifta en az karsilagilan istenmeyen
Ogrenci davranislarinin 6gretmene karsi saygisizca davranma, bagimlilik yapici
madde kullanma, cinsel konulara asir1 ilgi duyma, derste siniftan izinsiz ayrilma,
hirsizlik yapma gibi davraniglarin oldugu sonucuna varilmistir. Arastirma sonucunda
Ogretmenlerin  toplum tarafindan kabul edilmeyen davranislarla daha az
karsilastiklar1 goriilmiistiir. Ogretmene fiziksel ve sozel saldirida bulunma, kopya
cekme, hirsizlik yapma ve sigara kullanma etik dis1 davramiglardir (Yaman,
Cetinkaya Merter ve Mutlugil, 2009, s.95). Akiiziim ve Nazl (2017), Keles (2010),
Keskin (2009), Kapucuoglu (2008) ve Karakas (2005) tarafindan yapilan arastirma
sonuclarinin benzer oldugu goriilmektedir. Elban (2009)’in  yapmis oldugu
arastirmada en az rastlanan istenmeyen 6grenci davraniglarinin derse hazirliksiz
gelme ve ddevlerini yapmama oldugu goriilmiistiir. Elban (2009)’1n yapmis oldugu
arastirmanin sonuglarinin farkli olmasi arastirmanin 6rneklemini ortaokulda okuyan
Ogrencilerin olusturmasindan kaynakli oldugu diisiiniilmektedir. Alkas (2010)’1n
yapmis oldugu arastirmada en az rastlanan istenmeyen 6grenci davraniglarinin okula

kesici ve delici alet getirme, Ogrencilerin paralari1 zorla alma, 6grencilerin
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esyalarin1 ve yiyeceklerini zorla alma oldugu goriilmistiir. Alkas (2010)’1n yapmis
oldugu arastirmanin 6rnekleminin blyuk bir kisminin ilk6gretim 2.kademede okuyan
ogrencilerden olugmasindan dolayr arastirmalar arasinda farkliliklara sebep oldugu
distiniilmektedir.

Ogretmenlerin sinifta karsilastiklar: istenmeyen 6grenci davranislarina karsi
en sik kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri 6grenci ile birebir konusurum, 6grencinin
ailesi ile goriisiiriim, 6grenciyi rehberlik servisine yonlendiririm, dgrenciye sinif
kurallarint hatirlatirim, 6grenciyi s6zlii olarak uyaririm, 6grenciyi sozsiiz uyaririm,
Ogrencinin davranisini gérmezden gelirim oldugu goriilmistiir. Giindiiz ve Konuk
(2016), Konur ve Birinci Konur (2014), Cetin (2013), Ozer (2014), Keles (2010),
Nezihoglu ve Sabanci (2010), Danalioglu (2009), Elban (2009), Keskin (2009),
Kapucuoglu (2008), Sipahioglu (2008), Zukerman (2007°den akt. Ozer, 2009, s.56),
Karakas (2005) ve Yiiksel (2005)’in yapmis olduklar1 arastirma sonuglarma gore
Ogretmenlerin istenmeyen davraniglara karsi benzer basa c¢ikma yoOntemleri
kullandiklar1 goriilmiistiir. Sadik ve Aslan (2015) tarafindan yapilan aragtirmada
istenmeyen Ogrenci davranislarina karsi 6gretmenlerin en sik sézlii uyaririm ve ceza
veririm bagsa ¢ikma yoOntemlerini kullandiklar1 goriilmiistiir. S6zli uyarirnm basa
¢ikma yoOnteminin benzer oldugu ve ceza veririm yonteminin farkli oldugu
goriilmiistiir. Arastirmalar arasinda boyle bir farkliligin olusmas1 Sadik ve Aslan
(2015) tarafindan yapilan arastirmada nitel arastirma tekniginden olusan goriigme
formunun kullanilmasindan kaynakli oldugu diistiniilmektedir.

Ogretmenlerin istenmeyen &grenci davramslarina karsi en sik kullandiklart
basa ¢ikma yOntemlerinin 6grencinin yanlis davranisini ortadan kaldirmaya yonelik
oldugu soylenebilir. Ogretmenlerin istenmeyen &grenci davranislarina karsi
kullanmis olduklar1 basa ¢ikma yontemleri cocugun kisiligini zedeleyecek ona zarar
verecek tarzda yontemler olmadigi ¢ocugun kisiligini olumsuz etkileyecek, ¢ocugu
arkadaslar1 arasinda giiliing duruma diislirecek yontemler kullanmadiklar1 daha ¢ok
cocugun istenmeyen davranisini istendik hale getirecek yontemler kullandiklari
goriilmiistiir. Istenmeyen oOgrenci davramislarina karsi uygulamasi zor, kaba,
Ogrencinin kisiligini zedeleyen, tehdit ve siddet igeren, hosgoriiden yoksun ve

asagilayic1 uygulamalardan uzak durulmalidir (Yilmaz, 2008, s.35).
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Ogretmenlerin sinifta karsilastiklar: istenmeyen 6grenci davranislarina karsi
en az kullandiklar1 basa ¢ikma yontemlerinin 6grenciye fiziksel miidahalede
bulunurum, 6grenciyi ayakta bekletirim, 6grenciyi siniftan atarim, notu kullanirim,
yapilan olumsuz davranigin olumlusunu defalarca yazdiririm oldugu sonucuna
varilmistir. Keles (2010), Kapucuoglu (2008), Keskin (2009), Sipahioglu (2009) ve
Karakas (2005)’in yapmis olduklar1 aragtirma sonucunda en az kullandiklar1 basa
¢ikma yontemlerinin fiziksel ceza verme ve siniftan atma davranist oldugu sonucuna
varilmigtir. Yapilan arastirmalar sonucunda sinifta istenmeyen 6grenci davranislarina
kars1 0gretmenlerin kullandiklar1 basa ¢ikma yontemleri arasinda benzerlik oldugu
sonucuna vartlmistir. Bu sonuglara gore dgretmenler dgrencilerin gururunu kirip,
Ogrenciye zarar verecek tepkiler vermekten uzak durduklar1 goriilmektedir. Sozlii
olarak uyarma ve ceza verme gibi ¢6ziim yollarmin 6grencileri daha ¢ok huzursuz
ettigi ve siiftaki problemin artmasina yol actigi bilinmektedir (Sadik ve Aslan,
2015, s.133). Gunduz ve Konuk (2016)’ a gore Ogretmenlerin istenmeyen 6grenci
davraniglariyla basa cikmak icin ceza yoOntemini en son kullanmalar1 gerekir.
Kapucuoglu (2008)’na gore egitimde cezanin az kullanilmasi beklenilen ve yerinde

bir davranistir.
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BOLUM VI

SONUC VE ONERILER

Bu boliimde, arastirma siirecinde elde edilen bulgulara gore sonug,

aragtirmacilara yonelik oneriler ve uygulayicilara yonelik onerilere yer verilmistir.

6.1 SONUC

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore ulasilan sonuglar sunlardir:

l.sinifta okuyan 6grencilerin sinif kurallarini tam olarak kavrayamadiklari
bir siire¢ sonunda bu kurallar1 kavradiklar1 goriilmistiir.
Toplum tarafindan kabul edilmeyen hirsizlik, bagimlhilik yapici madde
kullanma, cinsel konulara ilgi duyma ve Ogretmene karst saygisizca
davranma gibi davranislarin sinifta daha az karsilasildigi goriilmiistir.
Ogretmenlerin cinsiyetleri, mesleki kidemleri, yaslari, mezun olduklari okul,
dersine girdikleri sinif ve siniftaki 6grenci sayis1 gibi degiskenler istemeyen
ogrenci davraniglarini ve basa ¢ikma yontemlerini etkilemektedir.

Calismanin birinci alt problemi olan cinsiyet degiskenine iliskin
sonuclara bakildiginda ‘‘yalan sdyleme’ ve ‘‘s6z almadan konusma’’
istenmeyen  6grenci  davraniglariyla  erkek  Ogretmenlerin  kadin
ogretmenlerden daha sik karsilastign  goriilmistir.  ““Arkadaslarinin
esyalarina zarar verme’’ ve ‘‘kiifiirlii konusma’® istenmeyen Ogrenci
davraniglarina kars1 kadin 6gretmenlerin =~ erkek  Ogretmenlere  gore
ogrencilerin kisiligini zedeleyecek basa ¢ikma  yontemlerinden uzak
durduklart gérilmiistiir.

Ikinci alt problem olan yas degiskenine iliskin sonuglara gore,
“sorumluluk almama gorevlerden kaginma’ istenmeyen Ogrenci

davranisiyla 51 yas ve lizeri 6gretmenlerin daha sik karsilastigi goriilmiistiir.
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““‘Arac gereclerini diizenli kullanmama’’ istenmeyen 6grenci davranisina
kars1 51 yas ve iizeri 6gretmenlerin 6grencilerin kisiligini zedeleyecek basa
¢ikma yontemlerini daha sik kullandiklar1 goriilmiistiir.

Kidem degiskeni galismanin  tglinci alt problemini
olusturmaktadir. ‘“Ara¢c  gereclerini diizenli kullanmama’’ ve
““okul esyalarmma zarar verme’’ istenmeyen Ogrenci davraniglarina karsi
1-10 y1l arasinda kideme sahip dgretmenlerin 31-40 yil aras1 kideme  sahip
olan 6gretmenlerden daha uygun basa ¢ikma yontemlerini kullandiklari
gorillmiistiir.

Calismanin dordiincii alt problemi olan smiftaki 6grenci sayisi
degiskenine iliskin sonuglara bakildiginda ‘‘dersi  dinlememe’’,  ‘‘soz
almadan konusma’’ ve “‘smifi kirletme’’ istenmeyen 6grenci davraniglartyla
smiftaki 6grenci sayist arttikca bu davraniglarin goriilme sikliginin arttig
goriilmiistiir.

Ogretmenlerin mezun olduklari okul degiskenine iliskin sonuglara
bakildiginda ‘‘grup ¢alismalarinda is birligi yapmama’’, *‘sorumluluk
almama gorevlerden kaginma’’ ve ‘‘derse hazirliksiz gelme’’ istenmeyen
ogrenci davraniglariyla egitim fakiiltesinden mezun olan 6gretmenlerin daha
az karsilagtig1 goriilmiistiir. ‘‘Kopya ¢ekme’’, “‘arkadaslarin esyalarina zarar
verme’’ ve ‘‘goriinilisline kiyafetine 6zen géstermeme’’ istenmeyen 6grenci
davranislarina karst egitim fakiiltesinden mezun olan 6gretmenlerin diger
ogretmen gruplarina goére Ogrencinin kisiligini zedeleyecek basa ¢ikma
yontemlerini kullanmaktan uzak durduklar1 goriilmiistiir. Ogretmenlerin
mezun olduklar1 okul degiskeni iligkin bulgulara dayali olarak egitim
fakiiltesinden mezun olan 6gretmenlerin istenmeyen 6grenci davranislariyla
daha az karsilastigi ve bunlarla basa ¢ikmada daha uygun basa ¢ikma
yontemleri kullandiklar1 goriilmistiir.

Ogretmenlerin okutmus olduklar1 sinif degiskeni ¢alismanin altinci
alt problemini olusturmaktadir. ‘‘Teneffiiste koridoru bosaltmama’’, ‘‘sik
stk tuvalete gitme’’, ‘‘ders esnasinda smifta amagsiz dolasma’’,
‘‘arkadaglariin soziinii kesme’’, ‘‘arkadaglarinin esyalarina zarar verme’’,

(X3

‘“‘0gretmene arkadaslarimi siirekli sikayet etme’’, arkadaglariyla 1yi

29 (X3

gecinmeme’’, ‘‘soz almadan konusma’’, ‘‘yerli yersiz itiraz etme’’, ‘‘arag
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gereclerini dizenli kullanmama’’, ‘izin almadan bagkasinin esyasin
kullanma’’, ‘‘derste smiftan izinsiz ayrilma’> ve ‘‘yerinde kipirdanip
durma’’ istenmeyen &grenci davranislariyla en ¢ok “1.sinif”; en az “4.sif”
okutan 6gretmenlerin karsilastiklari goriilmektedir.  Istenmeyen  grenci
davraniglartyla 1.smif okutan Ogretmenlerin daha sik karsilastig
gorilmiistir. Bu da l.smif 6grencilerinde simif kurallarinin tam olarak
kazanmadiklarint bir siire¢ sonunda bu davranislari kazandiklarini
gostermektedir. ‘‘Kopya ¢ekme’’, ‘‘okul esyalarina zarar verme’’, ‘‘cinsel
konulara asir1 ilgi duyma’’, ‘‘bagimlilik yapict madde kullanma’ ve
‘‘arkadaglarini tehdit etme’’ istenmeyen 6grenci davranislariyla en sik “4.
sinif” okutan 6gretmenlerin karsilastiklar1 goriilmektedir. Toplum tarafindan
kabul edilmeyen davranislarinin 4.sinifta okuyan o6grencilerde daha sik
karsilasilan bir sorun oldugunu gostermektedir.

Ogretmenler 6grencinin  kisiligine zarar verecek ve Ogrenciyi rencide

edecek basa ¢ikma yontemlerini kullanmaktan uzak durduklar goriilmiistir.

6.2 ARASTIRMACILARA YONELIK ONERILER

1-

Bu aragtirma Batman ilinde gorev yapan sinif O6gretmenlerine yonelik
yapilmistir. Buna benzer yapilacak arastirmalarda Ogrencilerin ekonomik
durumlari, kiiltiirleri ve yasadiklar1 cografyamin farkli olacagindan
uygun sorularin tespit edilip buna uygun sorularin sorulmasi gerekmektedir.
Bu arastirmada kullanilan ankette kisisel bilgileri belirlemeye yonelik 6
soru, istenmeyen 6grenci davraniglarinin sikliklarini belirlemeye yonelik 48
soru ve bu istenmeyen O6grenci davraniglariyla basa ¢ikma yontemlerini
bulmak i¢in ankette kullanilan 48 soruya karsilik 3 basa ¢ikma yontemini
belirlemeye c¢alismistir. Bu durum ankete katilan O6gretmenlerin tiim
sorulara yanit vermelerini zorlastirmig ve bikkinlik yarattigi gbzlenmistir.
Bu sorunun ortadan kaldirilmasi i¢in daha az soru sayisina sahip veri

toplama araglar1 kullanilabilir.
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6.3 UYGULAYICILARA YONELiK ONERILER

1- Ogretmenlerin sinifa hakimiyetinin saglanabilmesi igin sinif mevcutlarmin
ortalama 20-30 arasinda olmas1 gerekmektedir.

2- Egitim Fakiiltesinden mezun olan dgretmenlerin egitim fakiiltesi disindan
mezun olan 6gretmenlerden daha basarili ve simif yonetimini daha etkili
kullandiklar1 goriilmiistiir. Bu nedenden dolayr Ogretmen atamalarinda
onceligin egitim fakiiltesi mezunlarina verilmesi gerekmektedir.

3- 1.smifta kurallarin benimsetilmesi i¢in daha yogun ¢alismalar yapilabilir.
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EK 1.Anket

EKLER

KiSISEL BILGILER

5.

Cinsiyetiniz
( ) Bayan

Yasmiz
()30 yas ve alts
() 31-40 yas

Mesleki Kideminiz

Yazmiz ( yil )

Mezun oldugunuz okul
( ) Ogretmen Okulu
( ) Egitim Enstitiisii
( ) Egitim Onlisans

() 1. sumf
()3 sumf
()5 sumf

Smifimzdaki 6grenci sayisi
() 20 ve daha az 6grenci
()21 —30 6grenci

* Diger sayfada verilen istenmeyen dgrenci davranislar: ve basa ¢ikma yéntemleri (yollary) ile ilgili

() Bay

41-50 yas
51 yas ve {izeri

()
()

() Egitim Fakiiltesi
() Egitim Fakiiltesi Dis1

Bu 6gretim yilinda okutmakta oldugunuz simf

()2 sumf

()4 sumf

()31 —40 dgrenci
()41 ve daha cok dgrenci

sorulari litfen asagidaki drnege gére cevaplandriniz.

ORNEK :

1. Derse hazirhksiz gelme

T T TS
=~ 5| 8| =|E .12 |3
g 2| ZRY|L |23
“TE| s 2z

Z | < | »n |=
DG @6 3122 4
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Istenmeyen Ogrenci Davramslar:

istenmeyen égrenci
davramsslan ile

Ekarsilasma sikhidimiz

asagiva isaretleviniz.

numaralarina
—

Istenmeven
dgrenci
davranislarina
kars1
kullandigimz
basa cikma
viontemlerinizi

gore en sik
Eullandigimz-
dan baslayarak
Vaziniz.

Istenmeven dZrenci davramslaryvla
fbasa cikma véntemleri ve numaralar:

= |= z |
=_|BE_ || = |E -
2T|38|:8 2 82 112|3
Z |= | 2|5 L /
w (=
1. Derse hazirliksiz gelme Mm@ |G| @G 1. Yerini degistiririm ]
2. Dersi dinlememe W@ |6 | @ |6 2&A.Zaﬂmm’ bagmnm, tehdit
- - - ederim
3. Ogrenmeye kars: isteksizlik m|l@ |G| @6 3. Idareye bildiririm
4. Dersi kaynatmaya ¢alisma. Mm@ |@ | @] 4. Suuftaki ¢alismalar bos bir
T et et et
6. Gegerli b d Imadan devamsizlik = . -
y“pn]ier i fedet ofmadan Gevamsiz m|@ |6 | @ |6 5. Fiziksel miidahalede bulunurum
6. Tahtada ayakta bekletirim
; 3 ar v 2 5
7. Okul eg.yalarm’l Zarar Verme wm|@ |63 @ |G 7. Yapilan olumsuz davranisin
8. Suufi kirletme M@0  &]6) olumlusunu defalarca yazdiririm
9. Teneffiiste, koridoru bosaltmama W@ |G| @ |6 8. Olumlu davrams gdsteren
10. Sinifa diizensiz girip gikma Mm@ |G |@®|E grencty: ornek gosteririm
- 9. Séz hakk1 vermem
11. Stk sik tuvalete gitme Mm@ | e |6 10. Ogrenciyi siniftan atarim
12. Kapryvt calmadan sinifa girme m|@ |G| @6 11. Ogrenciyi sevdigi seylerden
13. Ders esnasmnda suifta amagsiz dolagma Mm@ |6 |@®|E mahrum ederim.
e —— 12. Notu kullanirim
14. Derste gizlice bir seyler yryip i¢me,
sakiz giénef:zf R ORNCRROREOREO) 13. ]?»irebir konu;;mum
15. Derste suuftan 1zinsiz ayrilma ml@ |G| @® |6 14. Ogrenciye da\-‘l_'a.m}mdan dolayt
tzildigtimi séylerim
16. Derse geg gelme (6 20 I ) B B ) B I €O T I ) 15. Ogrencinin adimin ge¢tigi
l?l.lKendi kendine sark: soyleme. 1slik olole|l®l|e ornekler veririm
Fama 16. Sumf kurallarini hatirlatirim
18. Materyalle siraya vurup giriiltii yapma v |@ | 6@ |6 17. Espriyle karisik uyariim
19. Arkadaslarryla kavga etme Mm@ | 6 |®|E 18. Dersin konusuyla ilgili sorular
20. Arkadasinin séziinti kesme nlolelewle S"]r(a“?k dgrencinin dikkatini
- cekerim
21. Arkadaslarmu tehdit etme Mm@ |3 | ®|: 19. Sorumluluk veririm
22. Arkadaslanmun esvalanna zarar verme Mm@ | & |®|E 20, Kisa siire dersi burakip oyun
23. Ozretmene arkadaslann siirekli sikayet oynatirim vs.
= : 1 2 3 4 5 . ..
etme D@ w6 21. Zarar verdiyse ddetirim
24. Arkadaslaryla gecinememe W@ 6| @® |6 22, Daha aktif dgrenciyle
25. Arkadaslariyla birlikte calismay ofurfurum.
reddetme Hle e |® |G

23. Ders anlatim yontemimi
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26. Arkadaslarmdan birini dislama wle|lele| e fz?iiﬁiﬁp}l o

S e 24. Adilest ile goriisiiriim

:;@i;kadﬂ&mm ssagilana, alay etae, od (ORNORNOREOREO) 25. Rehberli.kgser\zsme gosteririm

28. Arkadasmun dikkatini dagiima wlolele e 2_6. Diger ogretmenlerle 15birlig

29. Stz almadan konusma ay [@ | @ | @ |65 ig;l:,a;‘llﬁnlaIMI beklerim

30. Hirsizlik vapma Mm@ |®|@® | 28. Gormezden gelirim

31 Yalan soyleme ololeolw]® 29. Ogrenciyi sozsiiz uyaririm
- (Goz temasi, bas sallama, 6grenciye

32 Grup ¢aligmalannda 15birlizi yapmama H|@ |G| @6 vaklasma, hafifce dokunma vs.)

33. Kafiirlii konugma n @ |63 |@ | ® 30. Ogrenciyi sézli uyaririm (Ssst!

34. Sorekli on planda olmay: isteme Mm@ ®H|@® | diye ses ¢ikarma, sus kizim/oglum

35, Sormluluk almama, sorevierden deme, ismini s6yleme, anahtarlik,

kaginma 0@ 0| ® 6 kalem vs. ile ses ¢ikarma vs.)

36. Aldizt sorumluklan yarine getirmeme W@ |13 @G

37 Yerli yersiz ifiraz etme ololele e 31. Diger (yaziniz

38. Cinsel konulara asin ilgi duyma M@ |G | @ |G| | | | | e

39. Arag gerecini ditzenli kullanmama L T T 3 T I T - I )

40. Bazimlilik yapici madde kullanma (@ |6 | @ |6

41. Izin almadan bagkasinm egyasiu kullanma (@ | @ | @ |65

;;éfleel;};?;ehyafetme, temizlizine olole|le!l e

;zﬂézrliledr;:upudamp durma. derste olole|lel| e

44. Sorulan sorulara kayitsiz kalma | @G| @ |6

45. Siirekl sz alip konuyla ilgisiz konusma | (1) | (2) | (3) | 4) | (3)

46. Kurallara uymada 1steksiz davranma | @G| @ |6

47. Oyunlarda hile yapma W@ |G| @ |06

48. Ogretmene karst saygisizea davranma

(Kar-s1 gelme, kaba cevap verme. sdziinii | @G| @® |6

kesme vs)




EK 2. Anketin uygulandigi okullar
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Okul Adi Katilimci
. . sayisl

ADEM ILKKILIC ILKOKULU 18
ATATURK ILKOKULU 12
AYDINKONAK ILKOKULU 8
BAGLAR ILKOKULU 11
BATMAN ILKOKULU 28
CUMHURIYET ILKOKULU 33
EVLIYA CELEBI ILKOKULU 5
FATIH ILKOKULU 29
GAP ILKOKULU 21
[.M.K.B BELDE ILKOKULU 32
KULTUR ILKOKULU 35
MEHMET EMIN SIMSEK ILKOKULU 24
METIN BOSTANCIOGLU ILKOKULU 12
PETROL iILKOKULU 22
PETROL OFiSi ILKOKULU 17
SABRI ULKER ILKOKULU 17
SAKARYA ILKOKULU 29
T.P.A.O YUZUNCU YIL ILKOKULU 26
YENI MAHALLE ILKOKULU 25
ZEKI SANAL ILKOKULU 19

ZIYA GOKALP ILKOKULU

16 MAYIS ILKOKULU
19 MAYIS ILKOKULU

13

12
12
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EK 3. Arastirma izni

5, 64

BATMAN VALILIGI
11 Milli Egitim Midiirligii

Sayi :40456018-480.99-E.1172675 02.02.2016
Konu : Arastirma Izni

MUDURLUK MAKAMINA
BATMAN

Zirve Universitesi  Sosyal Bilimler Enstitiisii yiiksek lisans 6grencisi Umran
AYMAZ'n Tez Calismasi kapsaminda il Merkezi bulunan ilkokullarda gérev yapan
dgretmen ve yoneticilere yonelik "ilkokullarda istenmeyen Ogrenci Davramslarinin
Belirlenmesi ve Bu Davramslarla Basa Cikma Stratejilerine Yonelik Ogretmen ve Okul
Yoneticilerinin Gorigii" ile ilgili dilekgesi ve anket formu ekte sunulmustur.

S6z konusu anket verilerinin, sadece bilimsel aragtirma amaclari dogrultusunda
kullamlmas: kosuluyla egitim kurumlarimzda anket uygulanmas: birim komisyonumuzca
uygun goriilmektedir.

Makamlarimzca da uygun goriilmesi halinde olurlaniniza arz ederim.

Mehmet ISIK
Milli Egitim Sube Miidiirii

OLUR

Hasan ASLAN
i1 Milli Egitim Miidiirii
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OZGECMIS

Umran AYMAZ 1986 yilinda Batman’da dogdu. Dicle Universitesi Siirt
Egitim Fakiiltesi Sinif Ogretmenligi’nden 2010 yilinda mezun oldu. 2010 yilindan

beri Batman Merkezde sinif 6gretmeni olarak gérev yapmaktadir.

VITAE

Umran AYMAZ birthday in 1986 bord in Batman. Dicle University Siirt
Faculty of Education graduated in grade teaching in 2010 years. There 1s a period as
a classroom teacher at the central center in 2010.



