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TESEKKUR

Aragtirmanin amaci, ilkokul ogrencilerinin yazim hatalarinin ve yazma
okunaklilik diizeylerini ¢esitli degiskenler (sif diizeyi, cinsiyet, sosyo-ekonomik
diizey) acisindan incelemektir. Arastirma yazim hatalar1 ve yazma okunaklilik
diizeyleri konusunda yapilacak ¢aligmalara 1s1k tutacagi diisiiniilmektedir.

Bu arastirmanin gergeklestirilmesinde yardimlarini esirgemeyen, Qahsmamln
her asamasinda bilgi ve tecriibesini benimle paylasan tez danismanim Dr. Ogr. Uyesi
Bilge KUSDEMIR KAYIRAN’a, uygulamalarm yapildigi okullarin yonetici,
Ogretmen ve Ogrencilerine, arastirma siirecinde desteklerini esirgemeyen
arkadaslarima ve kuzenlerime sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Hayatim boyunca beni hi¢ yalniz birakmayan, sevgilerini ve maddi manevi
desteklerini hi¢ esirgemeyen basta babam ve annem olmak iizere c¢ok degerli
AILEM’e tiim igtenligimle tesekkiirlerimi sunuyorum.

Aylin OGUT



OZET
ILKOKUL OGRENCILERININ YAZIM HATALARININ VE YAZILARININ
OKUNAKLILIK DUZEYLERININ INCELENMESI

OGUT, Aylin
Yiiksek Lisans Tezi
Temel Egitim Ana Bilim Dali
Tez Danigmani: Dr. Ogr. Uyesi Bilge KUSDEMIR KAYIRAN

Temmuz-2018, 163 sayfa

Bu arastirmanin amaci, ilkokul 6grencilerinin yazim hatalar1 ve yazma
okunaklilik diizeylerini c¢esitli degiskenler (sinif diizeyi, cinsiyet, sosyo-ekonomik
diizey) acisindan incelemektir. Bu arastirma betimsel tarama modelinde yapilmistir.
Arastirmanin ¢alisma evrenini, 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Gaziantep ili Nizip
ve Karkamis ilgelerinde 6grenim goren 1., 2., 3. ve 4. smif 6grencileri; 6rneklemini
ise bu evrenden tabakali Ornekleme ile secilen alt-orta-list sosyo-ekonomik
diizeydeki okullarda 6grenim goren 220 Ogrenci olusturmaktadir. Arastirmada
veriler, Balkan (2010) tarafindan gelistirilen “Yazim Hatalar1 Degerlendirme
Olgegi”, Yildiz ve Ates (2010) tarafindan gelistirilen “Cok Boyutlu Okunaklilik
Olgegi” ve dikte metni kullanilarak toplanmustir. Ogrencilerin yazim hatalar1 yiizde
ve frekans kullanilarak betimlenmis; yazma okunaklilik diizeyleri, bagimsiz gruplar t
testi ve tek yonlii varyans analizi ile test edilmigtir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore; ilkokul 6grencilerinin genel olarak harflerin
yazilis yoniinii dogru yapmada, harflerin saga egik bigimde yazilmasinda, harflerin
satirlara uygun sekilde yazilmasinda, harflerin baslangi¢ ve bitis yerlerinin dogru
olmasinda, harflerin uzantilarinin uygun olmasinda hata yaptiklar1 goriilmistiir.
Ayrica kelimedeki harf araliginin yeterli olmasinda, kelimelerin okunakliliginda,
kelimelerde eksik veya gereksiz harf bulunmasinda, kelimelerdeki noktalarin
unutulmasinda, olmas1 gereken c¢izgileri bulundurmada hatalarin  oldugu
belirlenmistir. Climlelere gore incelendiginde, satir basi bulundurmada, ciimleler
arasindaki mesafelerin yeterli olmasinda, noktalama isaretlerinin dogru ve yerinde
kullanilmasinda hatalarin oldugu tespit edilmistir. Yazilar bir biitiin olarak
incelendiginde, yazi1 genelinde egikligin korunmasinda, okunan yazinin egik olarak
yazilabilmesinde, yazinin genel bir estetiinin bulunmasinda, kendine 6zgii bir tislup
gelistirmede hata yapildign goriilmiistiir. Ogrencilerin  yazilarinin  okunaklilik
diizeyinde; cinsiyete gore yapilan karsilagtirmada, 2. ve 4. siiflarda kiz 6grenciler
lehine anlamli fark bulunmus olup; 1 ve 3. sinif 6grencileri arasinda anlamli fark
bulunmamistir. Ayrica sosyo-ekonomik diizeye gore yapilan karsilastirmada, 1., 3.



ve 4. smiflarda, Ust sosyo-ekonomik diizeydeki olan dgrenciler lehine anlamli fark
bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Yazma becerisi, yazim hatalari, yazmada okunaklilik
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ABSTRACT

EXAMINATION OF THE MISTAKES MADE BY PRIMARY SCHOOL
STUDENTS IN WRITING AND THEIR LITERACY LEVELS

OGUT, Aylin
MA Thesis,
Elementary Education Department
Supervisor: Dr. Ogr. Uyesi Bilge KUSDEMIR KAYIRAN

July-2018, 163 pages

The purpose of this research is to examine the writing failure and writing
readable levels of primary school students in terms of various variable (grade level,
gender, socio-economic level) . This research is conducted in the descriptive
scanning model. The study’s extend is conducted in the first, second, third and
fourth grade students who are studying in Nizip and Karkamis districts of Gaziantep
Province in 2016-2017 educational year ; The samples consists of 220 students who
are educated in sub-middle-upper socio-economic level selected by stratified
sampling from this universe.

The data are collected using ‘Spelling Error Evaluatin Scale’, ‘Multidimensional
Readability Scale © and dictation text. Students’ writing mistakes are depicted using
percentage and frequency ; writing legibility levels are tested by indepented groups
T test and analysis of one way variance.

According to the findings are obtained from the research; it has been observed that
primary school students generally made mistakes in the direction of writing the
letters in accordance with lines, correcting the beginning and ending places of the
letters and making the extensions of letters appropriate. In addition, it is determined
that there are sufficient letters in the words ,mistakes in the legibility of the words,
missing or unnecessary letter in the words, forgetting the letters in the word and
errors in the lines that should be. When examined in terms of sentences , it has been
found that there are errors in using punctuation marks correctly and headlines, the
distances between the sentences are sufficient. When the texts are examined as a
whole, it has been seen that in the prevervation of inclinaction throughout the writing
, text can be written in oblique ,th general aesthetic of the text is found and the
mistake is made not to develop a peculiar style. At the literacy level of the students’
writing ; there is a significant difference in favor of female students in the second and



vii

fourth grade ; there is no significant difference between first and third grade students.
In addition, according to the socio-economic level, there is a significant difference in
the first, third, and fourth grades in favor of students with good socio-economic level

Key Words: Writing skills, writing mistakes, legibility in writing
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SED: Sosyo-Ekonomik Diizey



BOLUM I

GIRIS

1. Giris

Bu béliimde arastirmanin dayanagini olusturan; problem durumu, amaglar,
Onem, sayiltilar, sinirliliklar ve aragtirmanin temel kavramlarina ait tanimlar {izerinde

durulmustur.
1.1. Problem Durumu

Insanoglunun konusarak ya da bir resimle kendini ifade ettigi donemden,
birgok isaretin yer aldig1 sistemli bir yapiyla kendini anlattig1 bugiinlere kadar gelen
yasaminin temelinde iletisim kurmak yatmaktadir. Iletisimde; gegmisten giiniimiize
kadar konusma ve yazma vazgeg¢ilmez iki unsurdur. Konusmada ya da yazmada
meydana gelen aksakliklar saglikli bir iletisim ortamina engel olmustur. Yazmada
dogru ve etkili bir yazinin kullanilmasi; duygularin, diisiincelerin ve yasantilarin alict

tarafindan daha Ust bir sekilde anlamlandirilmasim saglar (Akkaya, 2013).

Yazi, “diislincenin belli isaretlerle tespit edilmesi, harfleri yazma bigimi”
olarak tanimlanirken; yazma ise, “yazmak isi” olarak ifade edilmektedir (TDK,
2011). Bir iletisim aract olarak yazi, yilizyillardir diinya milletleri tarafindan
kullanilmaktadir. Akyol’a (2005, s.47) gore yazma; diislincelerimizi ifade edebilmek
i¢cin gerekli sembol ve isaretleri motorsal olarak iiretebilmektir. Giines’e (2007) gore
yazma; beyinde yapilandirilan bilgilerin yaziya dokiilmesi islemidir. Yazma iglemi
zihinde baslayip diislincelerin yaziya dokiilmesiyle sona erer. Bagaran ve Karatay
(2005) vyazmin, sozli iletisimin @ miimkiin olmadig1 durumlarda iletisimi
kolaylastirarak bilgi akisini saglama, yarinlarda yasama kaygisi ve ihtiyacinin sonucu
olarak ortaya c¢iktigini belirtmistir. Artut ve Demir (2004, s.3) yazma eyleminin
bireyin, yasina deneyimine ve amacina bagli oldugunu bu yilizden bireyde; dil
bilimsel, fiziksel ve sosyal siireclerin kendi i¢inde farkli durumlarda gelisimine etki

eden Onemli bir etkinlik oldugu goriisiindedir. Yazmada dogru ve etkili bir yazinin



kullanilmast; duygularin, diislincelerin ya da goriip yasanilanlarin alict tarafindan

daha Ust bir sekilde anlamlandiriimasin1 saglar.

Insan yaziyr ihtiyaglar1 dogrultusunda kullanir ve sekillendirir. Ciinkii birey
kendi yasantis1 Ol¢iisiinde ve kendi kiiltiirtinde, sosyal ¢evresinde var olan yaziya
hakimdir. Insanoglu deneyimlerini gelecek nesillere yaziyla aktararak bugiinkii
bilim, kiiltiir ve medeniyet seviyesine ulagsmistir (Karatay 2011, s.21). Ulasilan kiiltiir
ve medeniyet seviyesinin ilerleyip gelismesi de yaziyla miimkiindiir. Yazi, egitim
kariyerleri boyunca 6grencilerin diisiincelerini ifade etmelerini, kayit etmelerini ve
doniistiirmelerini saglayan en onemli iletisim aracidir (Dennis ve Swinth, 2001;

Hamstra-Bletz ve Blote, 1993; Tseng ve Cermak, 1993).

Yazma; temel dil becerilerinden biri olup Tiirkge Ogretim programinda
onemli bir yer tutmaktadir. (MEB, 2017). Yazmaya ilk adim ¢ocugun kalemi
tutmaya basladig1 andan itibaren baslamaktadir. Cocuk yazma bilincine varmadan
cesitli karalamalar yapmaktadir. Fakat sistemli ve kurallara uygun, dogru sekilde
yazma becerisi, okullarda ana dili 6gretim dersleri ile edinebilir. Bu dersler farkl
isimlerle olmakla beraber okul Oncesi egitim donemi ile baglar {iniversiteye kadar
devam eder. Okulun ilk yillarinda yani 1. ve 8. sinif doneminde bu ders Tiirkce dersi
olarak gecmektedir. Tiirkge Ogretim Programi’na (MEB, 2017) gore Tiirkge
Ogretiminin temelini olusturan yazma, bilgiden ¢ok beceri gerektirir ve bu beceriler
cesitli etkinliklerle kazandirilir. Yazma da konusma kadar bireyin kendisini agik ve

net bir sekilde ifade etmesi i¢in 6nem tasimaktadir.

Yazma caligmalarinin temeli ilkokul birinci siniftan itibaren baglamaktadir.
Bu 0Ogretimin amaci; Ogrencinin okula baslamadan ©nce kazandigi konusma,
dinleme, izleme ve anlatma becerilerini okuma yazma 6gretimi ile iliskilendirmektir
(Cemaloglu 2000, s.3). Bu siireg, ilkdogretim 1-8. siniflar arasinda Tiirkge dersi

kapsaminda islemektedir.

Ulkemizde Tiirkge dgretimi ilkdgretim doneminde baslamaktadir. {1kdgretim,
ilkokuma yazma 0&gretimi ve temel dil becerileri igerisinde yer alan dinleme,

konusma, okuma ve yazmanin temel diizeyde kazandirilmasinin ve ¢ocuklarda ana



dili sevgisi ve bilincinin uyandirilmasinin amaglandigi ilk egitim basamagidir.

Bundan dolayi, ilkdgretimde Tiirkge 6gretimi biiyiik onem tasir (Kavcar, 2004)

Tiirke Ogretim Programi, ogrencilerin hayat boyu kullanabilecekleri
dinleme, konusma, okuma, yazma, gorsel okuma ve gorsel sunu becerilerini
kazanmalari; bu becerileri kullanarak kendilerini biligsel, sosyal ve duygusal
yonlerden gelistirmeleri; etkili iletisim becerileri kurmalari; Tiirkge sevgisiyle, istek
duyarak okuma ve yazma aligkanlig1 edinmeleri amaciyla hazirlanmistir. Gelecegin
Ogrencilerini yetistirmeyi amaglayan bu programla Tiirk¢eyi dogru ve etkili kullanan;
kendini ifade eden, iletisim kuran, isbirligi yapan, girisimci ve sorun ¢ézen; bilimsel
diisiinen, anlayan, aragtiran, inceleyen, elestiren, sorgulayan, yorumlayan; haklarini
ve sorumluluklarini bilen, g¢evresiyle uyumlu, sartlandirmaya kars1i duyarls;
okumaktan ve 6grenmekten zevk alan; bilgi teknolojilerini kullanan, iireten ve yon

veren bireylerden olusan bir toplum hedeflenmektedir (MEB, 2017, s.8).

Tiirkge sadece okul sinirlart igerisinde degil hayatimizin her alaninda
kullanilan bir iletisim aracidir. Tiirk¢enin bu niteligi 6grenim goérmiis olsun olmasin
herkesin anadilini “zaten biliyor” gibi yanlis bir 6n yarginin olusmasina yol agmustir.
Bu 6n yargmin diizeltilmesi, Tiirkge Ogretim Programi’min “konusma” temel
becerisinden ziyade “okuma, yazma” gibi temel becerilerin kazandirilmas;

ilkdgretimde Tiirkge dersi ile verilmektedir (Deligoniil, 1988, s.23).

[Ikdgretim déneminde verimli bir okuma yazma egitimi gegiren gocuklar;
okudugunu anlamlandirabilen, diisiincelerini rahatlikla yaziya aktarabilen,
ogrenmekten zevk alan, gevresiyle baristk mutlu bireyler olmaktadirlar. Okuma
yazma siirecinde bagarili olamayan veya Ogrenmeyi zorlastiracak engellerle
karsilagan cocugun okula, derslere ve egitime karst olumsuz bir yargiya sahip
olmaktadirlar (Demirkol, 2012). Okuma yazma siirecinde basarisiz olan ve
akranlarindan geri kalan bu cocuklarin olusturduklar1 Onyargilar sebebiyle tiim
6grenim hayatlar1 olumsuz etkilenecektir. Bu yilizden yazi egitiminin verimli gegmesi
cocugun egitim hayatina baslangi¢ evresinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu noktada

Ogretmenlere biiyiik sorumluluklar dismektedir.



Dogru ve kalici bir iletisim sistemi igin kdkeni ve ¢ikis sebebi her ne olursa
olsun yazi, sadece estetik ihtiyag degil aymi zamanda vazgecilmez bir rol
oynamaktadir. Hicbir yetenek ya da bulus, yazinin bulunusu kadar medeniyete
katkida bulunmamistir (Basaran ve Karatay, 2005). Yazidaki estetik boyut elbette
yadsinamaz. Bu yilizden yazida kolaylik ve estetik boyutu saglamak amaciyla;
kullanilan alfabelerdeki harflerin ¢ok ¢esitli stillerde yazildigi goriilmektedir.
Ornegin; iilkemizde kullanilan Latin alfabesinde gériilen yazma stillerine 6rnek
olarak, dik temel yazi, dik el yazis1 veya bitisik egik el yazis1 gosterilebilir (Basaran
ve Karatay, 2005).

Yazma siirecinin saglikli bir sekilde yiiriitiilmesinde; bir 6grencinin hizli ve
etkili yazmasi onemlidir. Ancak bu tek basina yeterli degildir. Bu siiregte okunakl
yazma becerisine sahip olmasi da 6nemli olup, bu durum akademik basarisini ve
yazili iletisim becerisini gelistirmektedir (Amundson ve Weil, 1996; Phelps, Stempel
ve Speck, 1985; Tseng ve Cermak, 1993; Tseng ve Hsueh, 1997). Okunaklilik,
okuyucuya sunulan yazida harflerin ifade yeterliligini gosterir ve el yazisi
degerlendirmelerinin  6nemli  bir boyutunu olusturmaktadir. Bir yazinin
okunakliligina karar vermede egim, bosluk, biytikliikk, bicim, ¢izgi takibi, cizgi
kalitesi ve yazinin temizligi gibi Ol¢iitlerin dikkate alinmasi gerektigi belirtilmektedir

(Ediger, 2001).

Alanyazin incelendiginde, ulasilan kaynaklarla sinirli olmak kaydiyla
ilkokuma yazmada; yazma ile ilgili su calismalara rastlanmistir. ilkokuma yazma
stirecinde karsilagilan sorunlara iligskin calismalar yapilmistir (Yildizlar, 1994; Kilig,
1996; Mumcu 1997; Celenk, 2002). Tiirk¢e 6gretim programinin degerlendirilmesine
yonelik c¢alismalara yer verilmistir (Uslu, 1998; Taylan, 2001; Urus, 2003; Epgagan,
2006). Ogrencilerin yazma hiz1 ve yazmadaki okunaklilig1 inceleyen calismalara da
rastlanmustir (Ziviani ve Elkins, 1986; Summers ve Catarro, 2003). Okuma yazma
yontemlerinin degerlendirilmesine yonelik aragtirmalar (Demir, 2003; Giin, 2006;
Uguz, 2006; Ozsoy, 2006; Kanmaz, 2007; Bayraktar, 2006; Bektas, 2007; Beyazt,
2007; Turan, 2007) genellikle 6gretmen, yonetici, miifettis ve veli goriiglerine gore

yiirtitilmustiir.



Yazmada goriilen sorunlarla ilgili arastirmalar incelendiginde, genel olarak
yazili anlatim {izerinde duruldugu gorilmistir (Simsek, 2000; Deniz, 2003;
Boliikbas ve Ozdemir, 2012; Bas ve Sahin, 2013). Yazmn sekli ile ilgili
calismalarda ise birinci siniflarda rastlanan yazma sorunlari incelenmistir (Celenk,
2002; Kaya ve Tagdemirci, 2005; Bayraktar, 2006; Karaman ve Yurdusuven, 2008;
Ozsoy, 2006; Uniivar, 2006; Yildirim, 2008; Bay, 2010; Memis ve Harmankaya,
2012; Temur, Aksoy ve Tabak, 2011; Temur, Aksoy ve Tabak, 2012). Bunlar
disindaki arastirmalarda ise genellikle okuma yazma 6gretiminde kullanilan yontem
konularinda ¢alismalara rastlanmistir (Bektas, 2007; Tok, Tok ve Mazi, 2008; Yildiz
ve Ates, 2010; Baydik ve Bahap Kudret, 2012; Sahin 2012). Yazim hatalarinin genel
olarak ele alindig1 arastirmalar da vardir (Ince, 2006; Erden, Kurdoglu ve Uslu,
2002). Ancak bu konuda az sayida ¢alismanin yapilmasi ve yazi yazarken goriilen
hatalarda tiim ilkokul siirecini (1, 2, 3 ve 4. sinif) kapsayacak; hem sosyo-ekonomik
diizey ve cinsiyet degiskenlerini hem de okunaklilik boyutunu ele alan ¢alismalarin
olmayist dikkat cekmektedir. Ayrica daha onceki arastirmalarda 6gretmen, dgrenci,
veli goriislerine gore; okul dncesi egitim diizeyi, okula baglama yas1 vb. degiskenler
acisindan Ogrencilerin yazim hatalar1 incelenmistir. Bu hatalar belirlenirken Ses
Temelli Ciimle Yontemi’ne gore belirlenen harf gruplart su anda kullanilan mevcut
harf gruplarindan farklidir. Bu gibi sebeplerle bu arastirma; ilkokul 6grencilerinin

yazim hatalar1 ve yazma okunaklilik diizeyleri lizerine gerceklestirilmistir.
1.2.Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, ilkokul o6grencilerinin yazim hatalar1 ve yazma
okunaklilik diizeylerini ¢esitli degiskenler (sinif diizeyi, cinsiyet, sosyo-ekonomik
diizey) agisindan incelemektir. Bu temel amag cercevesinde asagidaki sorulara yanit

aranmistir:
1. Tlkokul dgrencilerinin yaptiklar1 yazim hatalar: nelerdir?

2. Ilkokul birinci simif &grencilerinin cinsiyetlerine ve sosyo-ekonomik

durumlarina gore yaptiklar1 yazim hatalar nelerdir?

3. llkokul ikinci smmf o6grencilerinin cinsiyetlerine ve sosyo-ekonomik

durumlarina gore yaptiklari yazim hatalar nelerdir?



4. ilkokul iigiincii smmf &grencilerinin cinsiyetlerine ve sosyo-ekonomik

durumlarina gore yaptiklar1 yazim hatalari nelerdir?

5. Ilkokul dérdiincii sinif dgrencilerinin cinsiyetlerine ve sosyo-ekonomik

durumlarina gore yaptiklar1 yazim hatalari nelerdir?
6. Ilkokul dgrencilerinin yazma okunaklilik diizeyleri nasildir?
7. 1lkokul 6grencilerinin yazma okunaklilik diizeyleri;
7.1. sinif diizeylerine gore,
7.2. cinsiyetlerine gore,
7.3. sosyo-ekonomik durumlarina gore degismekte midir?
1.3 Arastirmanin Onemi

Yazma; ogrencilerin akademik basarilarin1 arttiran ve bireylerin hayatlar
boyunca karsilasacaklari 6nemli bir alandir (Uniivar, 2002). Bu sebeple yazmay:
gelistirmek kiginin gelecekteki basarilarina 6nemli katkilar saglar. Ogrencilerin
yazim hatalarmi belirlemenin, yazmadaki okunaklilik diizeyini arastirmanin ve
bunlarla ilgili sebepleri 6grenmenin, gerek 6gretmenlere gerekse ailelere detayli bir
sekilde anlatmanin; 6grencilerin yazi1 yazarken basarilarini arttiracagi sdylenebilir.
Bu sebeple bu arastirma yazim hatalar1 ve yazmadaki okunaklilik diizeyi akranlarina
gore geride kalan Ogrencilerin, Ogretmenlerini ve ailelerini motive ederek 1sik
tutacaktir. Arastirmada elde edilen bulgularin; Milli Egitim Bakanligi Talim Terbiye
Kurulu’nun program gelistirme ¢alismalarina katki saglayacagi, Talim Terbiye
Kurulu’'nun okuma yazma ile ilgili hazirlatacagi kitaplarin igerigine katkida
bulunacagi, Milli Egitim Bakanligi’nin O6gretmenlere yonelik hizmet igi egitim
caligmalarina katkida bulunacagi, lniversitelerin sinif 6gretmenligi boliimlerinde
yapilacak olan okuma yazma ile ilgili ¢alismalara katki saglayacagi, konu ile ilgili

yapilacak yeni arastirmalara 1s1k tutacag iimit edilmektedir.
1.4. Sayiltilar

Bu arastirmada su temel sayiltilardan yola ¢gikilmistir:



1. Ogrencilerin yaptiklar1 yazim hatalarmi belirlemede kullanilan Slgekler

yeterlidir.
2. Ogrencilere yaptirilan dikte, ger¢ek yazma becerilerini yansitmaktadir.
1.5. Sinirhliklar

1. Bu aragtirma 2016-2017 egitim Ogretim yilinin ikinci yartyilinda,
Gaziantep ili Nizip ve Karkamis il¢elerinde bulunan ii¢ farkl ilkokulun 1, 2, 3 ve 4.

sinif 6grencileri ile siirhdir.

2. Bu arastirma, 6grencilerin yazma beceri diizeyleri, yazim hatalar1 ve yazma

okunaklilik diizeyleri ile sinirlidir.
1.6. Tanimlar

Yazma Becerisi: Bireyin zihninde yapilandirdigi bilgileri; sorgulama,
inceleme, iligskilendirme, elestirme, kontrol etme ve gozden gecirme gibi islemlerle

yeniden diizenleyerek yeni bir iiriin ortaya koymasidir (Giines, 2007).

Yazim Hatalari: Harflerin yazilis seklinin, boyutunun, yazilis yerinin,
kelimelerin, ctimlelerin ve bir biitiin olarak yazilarin kurallarina uygun sekilde

yazilamamasidir.

Yazmada Okunakhlik: Bir yazida harflerin dogru yazilmasi ve sekil olarak

boyutlarmin, bosluklarmin Ust ayarlanmasidir (Akyol,2007).



BOLUM 11

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Kuramsal Cerceve
2.1.1. Tiirkce Ogretimi

Insanoglu, daha dogmadan evvel gevresiyle iletisim kurmaya calisir. Iletisim
kurmak insanoglu i¢in bir ihtiyactir. Cevreden gelen etkilere anne karninda sinirli
sayida tepki veren birey, dogduktan sonra ¢ok farkli iletisim araglariyla donanarak
tepki vermeye baslar. Baslangicta davranislariyla tepki veren birey ardindan
duygularini, diisiincelerini ve isteklerini karsisindakine sozel olarak ifade etmeye
calisir (Balkan, 2015). Bu ifade edisini en 6nemli iletisim araglarindan dil ile saglar.
Dil insan1 insan yapan niteliklerin basinda gelmektedir. Insanlarin duygularmni,
diisiincelerini, isteklerini dile getirmesine imkan saglar. Dogumdan sonra ilk olarak
anne yardimiyla 6grenilen dil daha sonra bireyin yasantisinda 6nemli bir parca haline

gelir (Giiciiyeter ve Veyis, 2013).

Dil, kisinin varliginin ses, yazi ve beden diline donlismiis halidir. Her millet
kendi dil sahasinda kimlik kazanir. Bu agidan dil, ge¢cmisten gelen kiymetlerin,
zihniyet ve psikolojinin bir ifadesidir (Sahin, 2014, s.428). Dil; duygu ve
diisiincelerin bir toplumda ses ve anlam yoniinden ortak olan &gelerden
yararlanilarak baskalarina aktarilmasini saglayan ¢ok yonlii ve gelismis bir sistemdir.
(Aksan, 2000, s.55). Bu sistemin temeli, bilmedigimiz bir zaman dilimine
dayanmaktadir. Bu giderek yayilmis, bir¢ok degisiklige ugramis ve yer yer farkh
diller meydana gelmistir. Sonugta her biri “anadil” olan dogal diler olusmustur.
Anadil kavramindaki ana sozciigii anne anlaminda degil, kaynak, temel, asil
anlaminda kullanilmaktadir. Bu sebeple anadil; i¢inde bagka diller barindiran kaynak

dil, birden fazla dilin temelini olusturan dil olarak tanimlanabilir (Orug, 2016).

Dil atalarimizin bize miras biraktigi, duygularimizi ifade ettigimiz
climlelerden ve tabirlerden olusur. Son derece karmasik bir varliktir ve biitiin olarak

ogrenilir. Iginde barmdirdigi atasdzleri ve deyimler binlerce yillik bir kiiltiiriin



mahsulii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ogretiminde anne, baba ve sosyal gevrenin

payi1 buytktir. (Kerman, 1988, ss.6-7).

Cocuk bebeklikten itibaren ¢evresini, tabiati, iliskileri vb. bu dille ifade eder
ve anlamlandirmaya ¢alisir. Cocuk ile anne arasindaki giiclii bag beden diliyle, goniil
diliyle ve en 6nemlisi sozlii dille olusturulur. Bu dilin niteligi sozii edilen iletisim
tiirleriyle dogru orantilidir. Bu sebeplerle dil edinimi asama agsama gelistirilir. Viicut
gelisimiyle birlikte, biligsel ve duyussal gelismeler bunu takip eder. Hangi asamada
olursa olsun ilk adim dili sevdirmek ve ondan zevk alacak bir zihin diinyasi
olusturmak anne babalara diisen bir gérevdir. Anne babalar bu gorevi ¢ocuk yastan
itibaren kitap okuyarak, cocuklart farkli konularda konusturarak kazandirabilir
(Cavusoglu, 2006). Ancak her ¢ocugun dil edinimi ayn1 degildir. Cocuklarin gelisimi
genetik yapilar1 aileye ve bulundugu topluma bagli olarak degistigi icin ayni yas
grubundaki ¢ocuklarin dil edinimi, biyo-psiko-sosyolojik gelisimleri de ayni degildir
(Karakus, 2001, s.232). Cocugun aile ortam1 dil gelisiminde etkendir. Ciinkii aile
ortamindaki etkilesimler, tartismalar, konugmalar vb. bir¢cok aktivite onlarin dil

edinim siirecini etkiler (Bastug ve Demirtas, 2016, S.5).

Dil edinimi anne karninda baglayan ve yasam boyu siliren bir siiregtir.
Anadilin edinimi siirecinde dogumla baslayan ilk yillarin 6nemi yadsinamaz bir
gercekliktir. Bireyin “ilk yillarinda gelisen bir dil yetisi ile dogdugu” (Korkut, 2004,
s.23) dislintldiigiinde, bu ilk yillarin 6nemi daha da belirgin olarak ortaya
cikmaktadir. Ana dil egitimi tiim {ilkelerde ¢ocugun ilk olarak ailesinden alarak dil

becerilerini ilerlettigi bir siiregtir (Gogis, 1988, s5.16-17).

Anadili ve anadilde iletisim becerileri, gocukta herhangi bir fiziksel ya da
psikolojik sorun olmadigi durumlarda, ilk bes yilda biiyiikk Ol¢lide edinilir ve
gelistirilir. Birey anadilini gelistirdigi 6l¢iide hayatta basarili olur ve toplum iginde
bir yer kazanir (Korkut, 2004, s.23). Anadil egitimi belirli bir yasa kadar verilip
bitirilmez, cocugun gelisimi, aile yasantis1 géz Oniine alinarak asamalar halinde tiim
O0grenim yillar1 boyunca yiikselerek siirer (Goglis, 1988, ss.16-17). Dogumundan
Oliime kadar sliren 0grenme, anlama ve yorumlama siireci i¢inde insanin kendini
gergeklestirdigi bilinen bir husustur. Bu asamada ana dili egitiminin ¢cocugun bilissel

gelisimi lizerinde biiyilik bir etkiye sahip oldugunu unutmamak gerekir. Neyi, ni¢in
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Ogretmesi gerektigini bilmeyen, bu anlamda gerekli ara¢ gerecleri ve yontemleri
kullanmayan bir egitim sisteminin dil egitiminde basarili olmas1 da beklenmemelidir.

Cocugun biligsel gelisim ozelliklerini dikkate alan bir yaklasimin basariy1 getirecegi

muhakkaktir (Aydin, 2014).

Dil o6gretimi, bir yiZin kuru bilginin beyne yiiklenmesi demek degildir.
Kisinin ¢evresiyle olan iletisimi de dile dayanmaktadir. Ana dilini yazili ve sozli
olarak dogru kullanabilen yurttaglar yetistirmek devletin egitim sistemine yiikledigi
bir gérevdir (Aydin, 2014). Kisinin etrafindaki insanlarla iletisim kurabilmesi, sosyal
bir varlik olarak toplum icerisinde kendini ifade edebilmesi, bireysel gelisimini
tamamlayabilmesi ve hayatin her asamasinda basarili olmasmin yolu Ust bir ana dili
egitim ve 6gretiminden gecmektedir (Kayaalp, 1998, s.89). Ortak bir ana dili egitim
ve Ogretiminden ge¢mis ¢ok farkli meslek gruplarina mensup insanlarin olusturdugu
kiiltiirel alt yapis1 saglam nesillerin yetistirilmesi bir toplumu giiclii kilar. Ana dili
dersleri ulusal, demokratik degerlerin benimsendigi bir siireci olusturur (Yalgin,
2002, s.29). Ana dili dersi olarak Tiirkge dersi ve programi bu noktada dikkati
cekmektedir. Tiirk¢e derslerinde kullanilmakta olan ders ara¢ ve gerecleri de biiyiik

Onem tagimaktadir.

2015 Tiirkge Ogretim programina gore, Tiirkge Ogretim programi; sozlii
iletisim, okuma ve yazma olmak tizere 3 dil becerisi tizerine yapilandirilmigtir. 2017
giincel Tiirkge 6gretim programi; dinleme/izleme, konusma, okuma ve yazma olmak
tizere 4 dil becerisi lizerine yapilandirilmistir. Bu yapilandirmada, amac¢ sadece
okuma ve yazma gibi becerilerin kazandirilmas: degil ayni zamanda diisiinme,
anlama, siralama, sorgulama, smiflama, iliski kurma, analiz, sentez yapma ve
degerlendirme gibi becerileri de icermektedir. 2015 programindaki gibi ilkokuma
yazma Ogretiminde Ses Temelli Ciimle Yontemi kullanilmis ancak ses gruplari ve bu
gruplarda hece, kelime, ciimle ve metin olusturmada kiiciik degisiklikler olmustur.
2015 Tirkge 6gretim programinda ilkokuma yazma 6gretiminde “Ses Temelli Climle
Yéntemi” benimsenirken 2017 Tiirkce dgretim programinda “Ses Esash Ilkokuma

Yazma Ogretimi” benimsenmistir (MEB, 2017, ss.10-11).
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2.1.2. ilkokuma ve Yazma

[lkokuma yazma 6grenen ve dgreten kisi acisindan ayrica toplum agisindan
tizerinde durulmasi gereken bir egitim etkinligidir. Bu etkinlik, gerek ilkogretim
hayatinda gerekse sonraki Ogrenim hayatinda 6grenci {lizerinde basarisina yon
verecek kuvvetli bir etkinliktir. Dogru sekilde ve hizli okuyabilen, okuduklarini
yorumlayip anlayabilen, kendini s6zlii ve yazili anlatimla rahatlikla ifade eden
ogrencilerin  okul yasaminda basarili olmasi kaginilmazdir. Ilkokuma yazma
Ogretiminin basarili sonug¢lanmasinda 6gretmenin rolii de biiytliktiir. Okula heniiz
yeni baslamis, kaygili, ilgisiz ve isteksiz olan O0grencinin okula aligma evresinde
biiyiik gorev 6gretmene diismektedir (Keskinkilig ve Keskinkilig, 2005, s5.189-190).
flkokuma yazma etkinligi sadece géz-motor koordinasyonu ile isitme, gdrme olayini
ilgilendiren bir siire¢ degildir. Ilkokuma yazma biitiin bu alanlar1 bir araya alarak;
ogretmen rehberliginde, gelisim psikolojisine ve zekd, hazirbulunusluk diizeyine
gore, ilkogretim 1-4. simif Tirkge egitim programi amag ve becerilerine uygun bir

stiregtir (Ferah, 2005).
2.1.2.1. flkokuma ve Yazma Ogretiminin Amaci

Giines (1997, s.13) ilkokuma yazma 6gretiminin amacini; okuma yazma
becerilerinin G6gretilmesi, beyin teknolojisinin gelistirilmesi, bireye gerekli temel
bilgi ve becerilerin kazandirilmasi, bireyin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik
rollerine daha Ust hazirlanmasini saglanmasi seklinde ifade etmistir. Yildirim ve
Cemaloglu’na (2005, s.3) gore, ilkokuma yazma Ogretiminin amaci, Ogrencinin
heniiz okula baslamadan once edindigi konusma, dinleme, izleme ve anlama
becerilerinden hareketle ona hayati boyunca kullanabilecegi okuma-yazma egitimi

ile ilgili temel bilgi ve becerileri kazandirmaktir.

MEB (2017, ss.10-11) Tirkge ogretim programinda, ilkokuma yazma
Ogretiminin amaci; Tiirkgeylr etkili ve giizel kullanmak, elestirel ve yaratici
diistinmek, okuma yazma etkinliklerinde metin i¢i ve metin dist anlam kurmak,
ogrencilerin hazirbulunusluk diizeyine uygun etkinlikleri yapabilmek, kurallara
uygun akici yazabilmek, okuma yazma sevgisi ve aliskanligi kazanabilmek, bilgUst

aragtirmak kesfetmek ve zihinde yapilandirmak, okudugu ve dinlediginden hareketle
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s0z varligini gelistirmek ve etkili bir iletisim kurabilmek, bilimsel, yapici, elestirel ve

yaratici diigiinerek is birligi yapmak ve problem ¢ozebilmek seklinde ifade edilmistir.
2.1.2.2. flkokuma ve Yazma Ogretiminin Onemi

[lkokuma yazma  Ogretiminin genel amaci, cocuga hayati boyunca
yararlanacagl okuma-yazmanin temel becerilerine ulastirmaktir. Okuma ve yazma
Ogretimi ile kazandirilacak beceri ve aligkanliklarin niteligi, kisinin gelecekteki
basarisini ya da basarisizligint biiyiik 6l¢iide etkileyecektir. Bundan dolay1 nasil
ilkokul her seyin temeli ise, ilkokuma yazma 6grenimi de ilkokulun temelidir
(Kavcar, 2004). Birey ilkogretim doneminde ne kadar verimli ilkokuma yazma
egitimi almis ise gelecekte basarili olma ve toplumda yer edinme ihtimali o kadar
yiiksektir.

Okudugunu, dinledigini anlama ve ifade etme, konusma ve yazma becerisi
temelden aldig1r ilkokuma yazma egitimine baghdir. Burada O6gretmenin rolil
biiyiiktiir. Ogretmenin 1. simf &grencinin psikolojisine uygun yollarla, gerekli
O0grenme Ogretme yoOntemlerini, materyalleri kullanmasi ¢ocugun yasami boyunca
kullanacag okuma yazma siirecine zemin hazirlamaktadir. {lkokuma yazma siirecini
saglikli yiiriiten Ogrenci; kendini dogru sekilde ifade eder ve gelecekteki okul
yasantisinda da basarili olur (Keskinkili¢ ve Keskinkilig, 2005, s5.189-190).

Ogrencinin ilkokuma yazma siirecinde yasadig1 olumsuzluk veya yanlis bir
yontem ileriki hayatinda olumsuzluklara yol agar. Glinlimiizde yetigkinlerde goriilen
yavas okuma, okudugunu anlamama, dinleyememe, kendini dogru sekilde ifade
edememe gibi sorunlarin kaynagi; ilkokuma yazma siirecinde karsilastiklar:

olumsuzluklara baglanabilir (Cemaloglu, 2000, ss.4-5)
2.1.3. ilkokula Yeni Baslayan Ogrencilerin Gelisim Ozellikleri

Ilkokul ®6grencilerinin gelisim 6zellikleri fiziksel, zihinsel gelisim, dil

gelisimi, duygusal ve sosyal gelisim olarak dort baslik altinda incelenmistir.
2.1.3.1. Fiziksel Gelisim

[Ikogretimin ilk evresinde ¢ocuklarm ilk cocukluk dénemlerine gére bilyiimelerinde

gittikce yavaglama goriilmektedir. Alt1 yagindaki bir ¢ocugun boyu yaklasik 106 cm,
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agirligr da asag1 yukar1 20 kg’dir. Biiyiime erkekler ve kizlar arasinda belli belirsiz
farkliliklarla kararli bir hizla siirer. Ortalama bir kiz ¢cocuk erkek ¢ocuktan 2,5 ila 5
cm daha uzun, yaklasik 2.7 kg daha agirdir ve bunlardan bazilar1 da ergenlige giriyor
olabilir. Erkek cocuklar bu donemde kizlardan daha hareketli ve zorlamali bir
fiziksel aktivite i¢ine girerler. Bu donem c¢ocugun biiylik kaslarinda onemli bir
gelisme gozlenirken, kiiciik kaslarindaki gelismeler henliz devam etmektedir. Bu
doénem cocuklar1 uzag: yakindan daha Ust gérmektedir (Gardner ve Gardiner, 1998,
5.340).

Bu dénemde ¢ocuk bir takim faaliyetlerle fiziksel varliginin farkina varirken,
giic ve becerilerindeki gelismeleri algilamaya baglar. Bdylece benligi de
gelismektedir. Onun bedenine karsi olan tutumu benlik gelisimini etkileyen en
onemli faktordiir. Bunun yaninda bedensel gelismede bazen anormallikler olabilir.
Cocuklarda goriilen c¢abuk kizmalar, sinirlilik, huzursuzluk c¢ikarmalar bazi
hastaliklara sebep olabilir (Bilgili, 2005). Baz1 6grenciler bu sebeple ilkokuma
yazmaya hazir halde bulunmayabilir. Okuma yazma becerilerinin kazandirilmasi
sirasinda; kitap yazilarinin puntolart yasa uygun big¢imde hazirlanmali, oturus
diizenine dikkat edilmelidir. Kiigiik kaslarin ve gozlerin birlikte g¢alismasini
gerektiren resim ve el i1 ¢alismalarindan ilkogretimin birinci devresinde kaginilmali
hatta bu konuda erkek ¢ocuklarin 3. Siniftan itibaren bile kizlardan daha az basarili
olacaklar1 unutulmamalidir. Ornegin; bir miizik aletinin ¢alisin1 cogu kez kiigiik
kaslarmin kullanimi1 gerektirdigi i¢in ilkogretimin ilk evrelerinde bu etkinligin

yaptirilmamasi yararl bulunmaktadir (Keskinkilig¢ ve Keskinkilig, 2005, s5.32-34).

[Ikdgretimde fiziki giig, atlama, sigrama gerektiren oyun becerileri ve atletik
etkinliklere yer verilmesi oOgrencileri acisinda yarali olacaktir. Kiz ve erkek
ogrencilerin oyun ilgileri ilk6gretimin ilk evresinde olmasa bile 4. ve 5. Smif
devresinde kesinlikle farkli hale gelmektedir. Ogrencilerin beden yeteneklerini
gelistirmesi bakimindan gerek aile gerekse okul ve Ogretmen cesitli etkinliklere

yonlendirmesi ¢ocugun fiziksel gelisimine katki saglayacaktir (Kilige1, 2000).

Cocuklarin fiziksel gelisimi, zihinsel ve sosyal gelisimlerini etkiledigi i¢in
cok dnemlidir. Ozellikle gérme, isitme ve konusma sorunlari; okur yazarlik gelisimi

acisindan ¢ok onemlidir ve 6gretmenin bu konularda yeterli bilgi ve beceriye sahip
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olmasi gerekir (Akyol, 2005, s.31). Cocugun fiziksel gelisiminin tamamlamasinin
yani sira beslenmesi yoniinden okul aile is birligi yapilmali, ruh ve beden sagligina
dikkat edilmelidir. Yapilan is birligi 6grencide deger verilme ve sevilme duygusu
hissettirdiginden, ¢ocugun 6gretmene giiven duymasi ve yakinlagmasi saglanarak
basarili bir egitim ortami1 yaratilmaktadir. Giivenli ve sevgi dolu bir egitim ortaminin
olmasi ¢cocugun gelecekte de basarili bir egitim hayati olmasina yarar saglayacaktir

(Keskinkili¢ ve Keskinkilig, 2005, $5.32-34).
2.1.3.2. Zihinsel Gelisim

Bu dénem c¢ocugu okul 6ncesi ¢ocugu kadar 6grenmeye fazla hevesli ve
konusmaktan, sorulara cevap vermekten c¢ok hoslanmaktadir. Cocugun
ilkdgretimdeki dil gelisimi onceki yillara oranla hizla artmakta ancak c¢ocuk bu
yillarda dinleyici roliinii pek tistlenememektedir.

Bu donem c¢ocuklar1 hizli bir zihinsel gelisme gdsterirler. Bu déonemde sembolik
zihinsel faaliyetlerden gergek zihinsel islemlere gegerler. Mantiga dayali semalar
olustururlar. Akil yiiritmeye dayali olarak sonug ¢ikarirlar. Zihinsel olarak islemler
yapar, bunun sonucu ger¢ek nesneleri diisiinmeye ve incelemeye devam ederler.
Cocuklar olaylari, problemleri ¢ozerken gercek nesnelerden yararlanirlar. Daha ¢ok
duyu organlar1 yoluyla gozlem ve deneyime dayali olarak bilgi edinirler ve yargilara
ulagirlar. Derslerde esyalar lizerinde yapilan ¢alismalar ve gozlem yetenegini artirma
yoniindeki incelemeler, cocugun, zihinsel gelisimini hizlandirir ve somut diistinmeye
gecisi kolaylastirir. Bu donem c¢ocuklarinda 6grenmenin kaliciliginin artmasi igin
cocuklarin siklikla verilen bir seyi somutlastirmasi yoluna gittikleri goriilmektedir

(Koken,2002, 5.139-147).

[Ikdgretimde “okuma, yazma ve aritmetikle ilgili ii¢ temel becerinin
kazanilmas1” bu donem ¢ocugunun basarmasi gereken en onemli gelisim gorevidir.
Bu evrede ilkdgretimin birinci devresi kritik zamandir. Bunun yani sira ¢ocugun
hazirbulunugluk diizeyinin uygun olmasi iizerinde durulmasi gereken bir baska
etkendir. Takvim yas1 zihin yasina paralel gitmeyen cocuklar i¢in okuma yazma
konusunda basarisizlik kaginilmaz oldugu gibi zihinsel gelisimi normal ve hatta ileri
olan ¢ocuklarin bazilarinin okul yasamina uyum saglayabilecek duygusal ve sosyal

olgunluga erisememeleri nedeniyle ilkokuma ve yazmaya hazir olmadiklar
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goriilmektedir. Okulun i¢inde bulundugu cevre, aile sosyo-ekonomik diizeyi,
cocugun hazirbulunusluk diizeyi, okuma yazmaya baslamadan once el-goz
koordinasyonunu gelistirici etkinlikler ve ince motor becerilerini gelistirici
etkinlikler cocugun okuma yazma siirecinde basarili olmasini etkiler (Keskinkili¢ ve

Keskinkilig, 2005, s5.35-37).

Kaynaklar incelendiginde, zihinsel gelisimde 4-7 yas arast islem Oncesi
donem, 7-11 yas somut islemler donemi olarak ge¢mektedir. Bu donem de dogal
olarak; ¢ocuklarin bulundugu yas ve hazirbulunusluk diizeyine bagli olarak islem
oncesi ve somut islemler donemine denk gelmektedir (Balkan,2015). Son yapilan
diizenleme ile birlikte okula baglama yasiin velinin istegine birakilarak 60-66 aya
cekildigi disiiniildiiglinde cocugun bu donemde kisisel gelisimine bagli olarak iglem
oncesi donemde kaldigit veya somut islemler donemine geg¢meye basladig

sOylenebilir.
2.3.1.3. Dil Gelisimi

Chomsky’ye gore dil, dogustan getirilen bir niteliktir. Hatta ¢ocuk dogustan
tim dilleri bilerek dogar ancak anne ve babasi konustugu dil itibariyle ona diger
dilleri unutturup ana dilini korumasini saglar. Herkesin dogustan dil edinme yetisine
sahip oldugunu, buna dayanarak c¢ocuk Tiirkiye’de dogduysa Tiirk¢e, Amerika’da
dogduysa Ingilizce dilini konusuyorsa bunun herkesin dogustan getirebilecegi bir

yeti ile miimkiin olabilecegini belirtmistir (Akt., Bacanli, 2000).

Dilin gelisim asamalar1 vardir. Ik dénem babildama dénemi (4-9 ay), ikinci
donem tek kelime donemi (9-18 ay), ligiincii donem telgraf konusmast donemi (18-
30 ay) ve dordiincii donem ilk gramer konusmasi (30-48 ay) donemidir (Bacanli,
2000, ss.74-75). Gelisim asamalarina bakilirsa g¢ocuga ilk gramer konusmasi
doneminde okuma yazma 6gretmeye calismak bosunadir. Ciinkii ¢ocugun bu siirece
hazirbulunusluk diizeyinin uygun olmasi1 gerekmektedir. Ancak, gramer konusmasi
doneminde cocuk say1r sayamaz, renkleri ayirt edemezken, zorlu miizik parcalarini
Ogrenebilir, hatta yetiskinin giicliikle 6grendigi yabanci dili o dilin konusuldugu

ortamda rahathikla Ogrenebilir. Buna dayanarak cocuklarin, gelisimin belli
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donemlerinde belli isleri yapmaya yatkin olduklart sdylenebilir (Yoriikkoglu, 2000,
$5.27-28).

Pragmatik yaklasima gore ¢ocuk dil 6grenirken duygu ve diisiincelerini,
isteklerini sosyal ortamda ifade etme istegindedir. Aile tarafindan olusturulan bu
ortam eger demokratik ve hosgdriilii bir ortamsa ¢ocuk iletisim becerilerini saglikli
bir bicimde kazanir ve yaratici, girisken, arkadaslariyla iletisimde etkin olur (Aydin,
1997, s.44). Erden ve Akman (2000, s. 80), 6-7 yasina gelmis 6grencilerin, okuma
yazma i¢in hazirbulusluk diizeyi uygun olsa da okuma yazmayr kolay
Ogrenebilmeleri i¢in sézcliklerin fonetik yapilarini anlamalar1 ve konusurken dogru
telaffuz etmeleri gerektiginden bahsetmistir. Bundan dolay: ilkokulun ilk evresinde
telaffuz alistirmalarina yer vermek, hem dil hem de okuma yazma gelisimi agisindan

fayda saglar.
2.1.3.4. Sosyal Gelisim

[Ikogretime yeni baslayan ¢ocuk artik anne baba otoritesinin yaninda yeni bir
otorite olan 6gretmenle tanisacak, onun isteklerine uyum saglayacaktir. {lkdgretimin
ilk yillarinda anne baba begenisi yaninda Ogretmen begenisi gittikge Onem
kazanacaktir. 6-8 yas cocugu icin 6gretmen begenisi 6nemli olan bir ihtiya¢ haline
gelmekte ve bu begeni ona giiven saglamaktadir. lkdgretimin ilk yillarindan itibaren
arkadas begenisi On plana ¢ikmaya baglamakta, 9-10 yaslarindan itibaren bu begeni
giiclii bir ihtiyaca doniismektedir. Bu ihtiyacla benlik sistemi yeni bir nitelik
kazanmaya baglamaktadir. Bagkalarini diisiinme, onlar1 gézetme gibi ahlaki degerler
gelismedikce cocugun yetiskinlik yillarinda sosyal ve insani degerlere ulasmasi
miimkiin degildir. Bu anlamda ¢ocuk yonlendirilmeli, gelistirici ortamlar

sunulmalidir (Kilige1, 2000).

Arkadas begenisinin 6n planda oldugu ¢ocuklarda ayni cinsten olan arkadagliklar
onem kazanmakta, kizlar ve erkekler arasinda gerginlik ve rekabet dogmaktadir. Iki
cins arasindaki bu gerginligi dogal karsilamak gerekmektedir. Evlerinde yakin ilgi ve
demokrasinin birlestigini goren c¢ocuklar en etkin, Ozglir ve arkadaglariyla
iliskilerinde en basarili olan ¢ocuklar olmaktadirlar. Bunun aksinin olmas1 halinde ise

cocuklarda giivensizlik ve utangaclik duygular1 olugsmaktadir. Bu donemin saglikli
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sekilde atlatilmasina yardimei olan 0gretmen ve aile ¢ocugun basarilt bir sosyal

gelisimi olmasini desteklemis olur (Gander ve Gardiner, 1998, ss. 403-404).
2.1.3.5. Duygusal Gelisim

Okul ortaminda 6gretmen ve arkadaslar okula yeni baslayan her ¢ocuk igin
baslangicta duygusal gelisimine bagli olarak az veya cok tehdit kaynagi
olusturmaktadir. Ogretmenin sicak ve ilgili olmasi, arkadaslariyla eglenerek
oynamas! onu kisa siire igerisinde rahatlatacaktir. Ilkdgretime yeni gelen cocuk
duygusal yonden yetiskinlere baglidir. Bu bagimlilik siire¢ igerisinde azalmaktadir.
Bu dénemde cocuk diger insanlarin yasadiklarini hissetmeye ve onlarin duygularini
paylasmaya baslar. Ozellikle ¢ocuk kendi kisisel giivenligini saglamada, kendi
arkadaslarin1 segmede, kendi islerini goérmede gittikge artan bir sorumluluk
almaktadir. Eger bu dénemde ¢ocuk caligkanliga karsi basarisizlikla karsilasirsa bu
onda bir asagilik duygusu ortaya ¢ikaracak ve i¢ine kapanarak duygusal gelisimini
sinirlayacaktir. Cocuk kendini yetersiz hisSEDecek, yaptiklarina karsilik basarisiz
olmasi bir dahaki sefere hi¢ calismamasina yol agacak ve asagilik duygusunu bir
daha yasamamak i¢in sosyal ortamlara girmemeyi tercih edecektir. Gelisimin bu
noktada kesintiye ugramasi bir sonraki doneminde basarisiz olmasina sebep olacaktir
(Gander ve Gardiner,1998, ss. 398-402). Bu noktada 6gretmenden gelecek ilgi ve

sefkat onu olumlu yonde etkileyecektir.

Okula baglama, kaygili ve giivensiz ¢ocuklar iizerinde biiyilik bir psikolojik
bask1 yaratabilir. Okula yeni baglayan bazi c¢ocuklarda tiklerin ve kekemeligin
baglamas1 miimkiindiir. Dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu olan ¢ocuklarin
daha Once 6nemsenmemis olmasi bu sorunlari, okula basladiktan sonra Onemli
goriinmeye baslamaktadir. Boyle ¢ocuklar genellikle okulda basarisiz olma
sorunlarinin yaninda arkadaglariyla da iliskileri sik bozulmakta ve saldirgan
davranislar gostermektedir (Oztiirk, 1995). Bacanl’’ya (2000, ss.108-109) gore,
ilkdgretimin ilk evresinde dgrenciler elestiriye duyarli, basarisizliga uyum saglamada
zorluk ¢eken, 6gretmeni memnun etmeye ¢alisan ve baskalarinin duygularina karsi

duyarli oma egilimindedir.
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Duygusal gelisim yoniinde Ogretmenin yapabilecegi en Onemli yardim;
onlarin her firsatta olumlu ve olumsuz duygularim1 dile getirmelerine ortam
yaratmaktir. Ilkdgretimin birinci evresinde cocugun basarmak zorunda oldugu okuma
yazma ve aritmetik becerisi i¢in okul aile iletisimine énem verilmelidir. Clinkii bu
donemde ¢ocuk kendi degerini akademik basarisina bagli saymaktadir. Ogretmen,
cocugun kendi yeteneklerinin kabuliinii saglayacak ortamlar yaratmali, zihinsel
gelisim saglamayan yiizeysel zihinsel etkinliklerde &grencUst fazla zorlamamasi

gerckmektedir (Keskinkili¢ ve Keskinkilig, 2005, ss. 40-41).
2.1.4. Ilkokuma ve Yazma Ogretme Yéntemleri

Tarihsel olarak incelendiginde, ilkokuma yazma Ogretiminde cok sayida
yontemin kullanildig1 goriilmektedir. Bu yontemleri; ilk ortaya ¢ikmis uzmanlagmis
yontemler ve daha sonra ortaya ¢ikan uzmanlagsmig yontemler olarak iki grupta
toplamak miimkiindiir. Ilk grupta harf yontemi, fonetik yontemi ve hece ydntemi
bulunurken ikinci grupta kelime yontemi, climlecik yontemi, ciimle yontemi ve
hikdye yontemi bulunmaktadir. Bunlarin yaninda sentez, analiz ve karma yontemler
de okuma yazma &gretimi icin basvurulan yontemlerdir (Ibrahimoglu, 2002, s.17).

2005 yilindan itibaren de ses temelli climle yontemi kullanilmaya baslanmistir.

Harf yonteminde, Once harfler Ogretilir, ardindan heceler, hecelerden
kelimeler, kelimelerden ciimleler ve ciimlelerden metinler olusturularak ogretime
devam edilir (Sahin, 2009, s.47). Ogrenci 6ncelikle alfabe sirasma gore harflerin
adin1 6grenir. Ardindan iki, ti¢, dort ve bes harfli heceleri 6grenerek birlestirme yapip

kelimeleri dgrenir. (Oz, 2001, s.3).

Fonetik yontemde; oncelikle sesli harfler 6gretilir. Sonra sesli harflerin 6niine
veya arkasina sessiz harfler getirilerek hece olusturulur. Olusturulan hecelerde sessiz
harfler vurgulu telaffuz edilerek seslere yonelik tanima ve ayirt etme caligmalari
yapilir. Sesler kavratildiktan sonra heceler, hecelerden sozciikler, sozciiklerden
ciimleler olusturulur. Ciimleler birlestirilerek ise metinler olusturulur (Akyol, 2005,

s.77).
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Hece yonteminde; ilkokuma yazma O6gretiminin temelini heceler olusturur.
Ozellikle islek ve anlamli heceler belirlenir. Belirlenen heceler ezberlenir. Bu siirecte

ezberlenen hecelerle ilgili okuma yazma calismalar1 yapilir (Celenk, 2007).

Kelime yonteminde; once kelimeler 6gretilir. Kelimeleri anlamlandirmada
gorsellerden yararlanilir. Her yeni kelime, ciimlecik veya climleler i¢ginde birkag kez
tekrarlanir. Ayn1 zamanda 0grencinin dikkati heceler, harfler, sesler gibi kelimelerin

detaylar1 iizerine cekilir (Oz, 2001, s. 7).

Ciimlecik yonteminde; 6gretmen tahtaya ozellikle secilen bir climle pargasini
yazar. Ogrenci bu ciimle parcasma dikkatle bakar, birka¢ kez tekrar eder, tanidig
kelimelerle yeni kelimeleri birbirinden ayirir. Yeni kelimeler kelime yontemindeki

gibi dgelerine ayrilarak dgretilir (Oz, 2001, ss. 7-8).

Ciimle yonteminde; Ogretmen Ogrencilerin dikkatini Oncelikle bir faaliyet
lizerine ¢eker ve tartisma ortami yaratir. Tartigma sirasinda ¢ocuklar ilgi cekici
gdzlemlerde bulunur. Ogretmen bunlardan birini tahtaya yazar ve dogal bir anlama
uygun sekilde yiiksek sesle okutur. Sonra 6grenciler 6nemli kelime gruplariyla her
gruptaki belli baz1 kelimeleri ayirirlar. Ilerleyen siirecte bilinen kelimeler yardimiyla
ogrencilerin dikkati kelime oOgelerine cekilir ve yeni kelimeleri kendi baslarina

tanimalar1 saglanir (Oz, 2001, ss. 8-9).

Hikdye yonteminin temeli kisa metin ya da hikayelere dayanmaktadir.
Hikayelerden hareketle ciimleler taninarak ezberlenir ve ¢oziimleme yapilir. Ciimle
coziimlemelerinden sonra hece c¢oziimlemesi yapilir ve harfler ogretilir (Celenk,

2007, Sahin, 2009).

Karma yontemde okuma yazmaya climle ve kelimelerle baslanir, hece ve
harflerin 6gretilmesine hemen geg¢ilir. Bu yontemde kisa siirede okuma yazma

ogretimi amaglanmistir (Celenk, 2007, $.58).

Ses temelli ciimle yonteminde ise okuma yazmaya sesi/harfi hissetme ve
tanima ile baslanir. Ardindan 6gretmen rehberliginde sesi/harfi okuma ve yazmaya
gecilir, 68renilen ses/harften hece, kelime ve climleler olusturularak okuma yazmaya
gecilir. Son agsamada ¢ocuk bagimsiz okuma ve yazmaya baslar (Bastug ve Demirtas,

2016, ss. 27-32).
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2.1.5. Diinden Bugiine Programlarda Yazma Ogretimi
2.1.5.1. Cumhuriyet Dénemi Oncesi Yazma Ogretimi

Ulkemizde okuma yazma ogretimi tarihsel olarak incelendiginde ge¢miste
Ozellikle Arap alfabesi kullanilarak harf yontemiyle okuma yazma &gretiminin
yapildigr goriilmiistiir. Hatta Tanzimat doneminde yazilan elifba kitaplart harf
yontemi kurallarina gore yazilmistir (Sahbaz, 2005, s.38). ilerleyen yillarda Sat1 Bey
ve Ismayill Hakki Baltacioglu’nin calismalarinda da ses yontemi kullanilmustir.
Osmanlinin son donemlerine dogru 1911 yilinda Mehmet Serif’in Rehber-i Tedris
isimli kitabinda okuma yazma 6gretim siirecini biresim yontemine gore anlatmis olsa
da bir climledeki kelimelerin se¢ilmesi, secilen kelimenin hecelere, hecelerin harflere

ayrilmasi ¢oziimleme yontemini animsatmaktadir (Kazanci, 2007).
2.1.5.2. Cumhuriyet Donemimde Yazma Ogretimi

Cumbhuriyetin ilk yillarinda okuma yazma Ogretiminin nasil G6gretilmesi
gerektigi konusunda ¢alismalar yapilmigtir. Hatta bununla ilgili ilk ciddi ¢aligmalarin
donemin Istanbul Milli Egitim Miidiirii Saffet Bey tarafinda 1924 yilinda diizenlenen
“Elifba Kongresi”nde oldugu sdylenebilir. Bu kongrede daha cok okuma yazma
Ogretiminin yontem tartigsmalar1 {izerinde durulmustur. 14 Nisan 1924 tarihli Vakit
gazetesinin yazdigma gore, Thsan Sungu, Ali Haydar Taner ve Sadrettin Celal Antel,
climle yontemi lehine diislincelerini savunmuslardir (Binbasioglu, 1999, s.14). Fakat
bliyiilk cogunluk okuma yazma O&gretim yontemi olarak kelime yoOntemini
savunmustur. Kelimeyle ¢oziimleme yontemi ilkokul programi i¢in de Onerilmistir

(Bastug ve Demirtas, 2016, s. 13).
2.1.5.3. 1924 Tarihli ilkokul Programi’nda Yazma Ogretimi

1924 programinda okuma yazma Ogretimi olarak harf ve hece yontemi ile
Ogretim yasaklanmis; ses ya da sozciikk yontemlerinden biri 6gretmenin takdirine
birakilarak uygulanmistir (Binbasioglu, 1999). Programda okuma yazmanin birlikte
ogretilmesi; dgrencinin okunani yazmasi, yazdigini da okuyabilmesi 6nerilmektedir.
Ayrica programda anlamsiz hecelerin, agina olunmayan sozciiklerin kullanilmamasi
onerilmektedir. Ogretmene okuma yazma Ogretirken; miiteharrik harfler ve duvar

levhalarindan yararlanabilecegi 6nerilmektedir (Bastug ve Demirtas, 2016, s.14).
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2.1.5.4. 1926 Tarihli Ilkokul Programr’nda Yazma Ogretimi

1926 programinda okuma yazma O&gretiminde c¢ocugun daha Onceki
deneyimlerinden yararlanilmasi gerektigine dikkat ¢ekilmistir (Binbagioglu, 1999).
Buna gore 1924 programindaki ses yontemi kaldirilarak yerine kelime ve ciimle
yontemlerinden birinin kullanilmasi istenmistir. Ciimle ¢oziimleme yoOnteminin
tilkemizde kullanilmaya baslanmasinda Sadrettin Celal tarafindan 1926 yilinda
“Decrolii Usulii” adli kitabin Tiirk¢eye ¢evrilmesi yardimci olmustur (Cemaloglu,

2001).

Programda heceleme yasaklanmis olup, 6grencilerin okuduklarin1 yazmalarini
ve yazdiklarmin okumalari gerektigi soylenmektedir. Ogretmenin okuma yazmayi
ogretirken kelimelerin anlamina yogunlagmasi ve telaffuz hatalarinin olmamasina
dikkat etmesi gerektigi belirtilmistir. Okuma yazma Ogretiminde materyal olarak

harfler ve duvar levhalar1 6nerilmektedir (Bastug ve Demirtas, 2016, s.14).
2.1.5.5. 1936 Tarihli ilkokul Programi’nda Yazma Ogretimi

1936 programinda okuma yazmaya kisa, basit ciimle ve sozciiklerden
baslanmasi istenmistir (Binbasioglu, 1999). Programda genel olarak okuma yazma
Ogretiminin biresim ve ¢Oziimleme yoOntemiyle yapilmasi Onerilmis ancak

¢Oziimleme i¢inde biresime de yer verilmesi s6z konusu olmustur (Sahin, 2009).

Programda ayrica anlam iizerinde durularak okumanin esas amacinin anlama
olduguna dikkat ¢ekilmis ve okutulan, gosterilen kelimelerin ciimlelerin anlamlarinin
Ogretilmesi gerektigi iizerinde durulmustur (Bastug ve Demirtas, 2016, s.15).
Programa gore okuma yazmada; biiyiik fisler, kiiciik fisler, kara tahta, camur ve kum

masasi gibi ara¢ gereclerin kullanilmasi 6nerilmektedir (MEB,1936).
2.1.5.6. 1948 Tarihli ilkokul Programi’nda Yazma Ogretimi

1948 programinda climle yonteminin kesin olarak ve tek basina kullanilmasi
kural1 getirilmistir. Programda ilkokuma yazma 6gretimine iliskin; basit climleler ve
sozciiklerle baglanmasi istenmis, zamanla bu climleler sozciiklere, soOzciikler
hecelere, heceler ise harflere boliinerek bunun sonucunda elde edilen sozciik, hece ve

harflerle yeni climleler, ve sozciiklerin olusturulmasi istenmistir (MEB, 1948, s.91-
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92). Buna dayanarak ilkokuma yazma Ogretim yonteminin dogrudan ciimle

¢Oziimleme yontemi oldugu ifade edilebilir.

1948 programinda ilkokuma yazma 6gretimi ile ilgili olarak “Tiirk alfabesine
giren biitlin harflerin metinlerde geregi kadar tekrarlanmasi, okuma ve yazmanin
birlikte yiiriitiilmesi, yazi 6gretimine Once temel harflerden baslanmasi bununla
birlikte siras1 geldikce kiiciik harflerin 6gretimi yapilmasi gerektigi” belirtilmektedir.
Programda ilkokuma yazma o6gretiminde yararlanilacak arag gerecler olarak; kiiglik
fisler, okuma parcalari, ¢oziimleme levhalari, karar tahta, kum masasi1 6nerilmektedir

(Bastug ve Demirtas, 2016, $5.15-16).
2.1.5.7. 1968 Tarihli ilkokul Programi’nda Yazma Ogretimi

1968 programinda, ilkokuma yazma Ogretimi icin ciimle ¢ozliimleme
yonteminin kullanilmas1 istenmistir. Programda, “Ilkokuma yazmaya &grencilerin
anlayabilecegi kisa climlelerle baslanmalidir. Zamanla bu ciimleler kelimelere,
kelimeler hecelere bdliinmelidir. Daha sonra heceler igindeki harflerin sesleri
sezdirilmeye calisilmalidir. Bu ¢oziimlemeler sonunda elde edilen kelime, hece ve
sezilen harflerle yeni climle ve kelimeler kurulmalidir. Ciimlelerin, kelimelerin ve
hecelerin bdliinmesini kolaylastirmak i¢in 08retmen ayni kelimeleri igine alan
ciimlelerden, iginde ayni heceler bulunan kelimelerde yararlanilmalidir. Uzerinde
durulan climle ve kelimeleri Oykiiler, masallar, tekerlemeler i¢inde kullandirmaya
onem vermeli ve ilkokuma yazma konularinin Ogrencilerin dikkatini ¢ekecek

nitelikte olmasi saglanmalidir” denilmektedir (MEB, 1968, s.114).

Programda Tirk alfabesindeki tiim harflerin metinlerde yeterince
tekrarlanmas1 gerektigi belirtilmistir. Okuma yazma birlikte yiiriitiilmeli, kii¢iik
biiyiikk harfler de birlikte 6gretilmelidir. Programda ilkokuma yazma O6gretiminde
yardimci olacak ara¢ gerecler olarak; biiyiik fisler, kiigiik fisler, okuma pargalari,
¢Oziimleme levhalari, yazi tahtasi, kum masasi onerilmektedir. (Bastug ve Demirtas,

2016, ss. 16-17).
2.1.5.8. 1981 Tarihli ilkokul Programi’nda Yazma Ogretimi

Bu programda okuma yazma Ogretiminde Ozellikle hazirlik caligmalarina

onem verilmistir. Bu hazirhik caligmalar1 “arag-gere¢ hazirligi, yazmaya hazirlik,
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okumaya hazirlik” seklinde ifade edilmistir. Programda ilkokuma yazma 6gretiminde
climle ¢oziimleme tekniginden faydalanilmigstir. 1981 programi da 1968 programinda
oldugu gibi “Ilkokuma yazmaya o6grencilerin anlayabilecegi kisa ciimlelerle
baslanmalidir. Zamanla bu climleler kelimelere, kelimeler hecelere boliinmelidir.
Daha sonra heceler igindeki harflerin sesleri sezdirilmeye c¢alisilmalidir. Bu
coziimlemeler sonunda elde edilen kelime, hece ve sezilen harflerle yeni ciimle ve
kelimeler kurulmalidir. Ciimlelerin, kelimelerin ve hecelerin bdoliinmesini
kolaylastirmak icin 68retmen ayni kelimeleri i¢ine alan ciimlelerden, i¢inde ayni
heceler bulunan kelimelerde yararlanilmalidir...” denmektedir (Temizyiirek ve Balci,
20006, s.151). Diger programlarda oldugu gibi ilkokuma yazma Ogretirken alfabedeki
tim harflerin metinlerde geregi kadar tekrarlanmasi, okuma yazma etkinliklerinin
birlikte yiiriitiilmesi, biiyiik kiiciik harflerin birlikte o6gretilmesi istenmektedir.
flkokuma yazma 6gretiminde yardimci olacak arag geregler ise 1968 programiyla

ayn1 sekildedir (Bastug ve Demirtag, 2016, s.17).

2.1.5.9. 2005 Tarihli Ilkogretim Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nda Yazma

Ogretimi

Bu programda uzun yillardir kullanilmakta olan ilkokuma yazma
yontemlerinden ciimle ¢ozliimleme yontemini kullanmaktan vazgecilmis bunun
yerine "Ses Temelli Ciimle Yontemi'nin kullanilmasi esas alinmistir. Ses temelli
climle yonteminde, ilkokuma yazma Ogretimine seslerle baglanmakta olup anlaml
biitlin olusturacak sekilde birka¢ ses verildikten sonra hecelere, kelimelere ve

ciimlelere ulasilmaktadir (MEB, 2009).

2005 tarihli ilkogretim Tirkge dersi 6gretim programinda bitisik egik yazi
kullanilmaya baslanmistir. Bitisik egik yazi, bir yazim seklidir. Bu yazim seklinde
kelime icindeki harfler birbirlerine baglantilar yoluyla birlestirilir ve bu yoniiyle
bitisik bir 6zellik tasir. Harfler bitisik ayrica egik olarak yazilir (Durukan ve Alver,
2008; Giines, 2008; MEB, 2009). Akyol (2005), bitisik egik yazinin énemini sdyle
ifade etmistir: Dik temel ve bitisik egik harflerle yazmada kaleme bastirma agisindan
farklilik vardir. Bitisik egik yazida kaleme daha az bastirilmaktadir. Farklilik, harfleri
olusturmak i¢in yapilan hareketlerdedir (harflerin baslangic ve bitis noktalari, gévde

yazimlari, alt ve iist uzantilari, yonler, vb). Dik temel kiigiik harfleri okunakli sekilde
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yazmak icin alti ayr1 hareket yapilmasi gerekirken bitisik egik kiigiik harfleri
yazmada ii¢ temel hareket gerekmektedir. Hareket sayisinin fazla olmasi hem zaman
kaybma hem de isin daha karmasik hale gelmesine neden olmaktadir. Bu nedenle
2005 tarihli Tiirkge O6gretim programinda ilkdgretimde bitisik egik yazi kullanimi

zorunlu héle getirilmistir.

Ayrica bu programda ilk okuma yazma O6gretiminin amaci; sadece okuma
yazma becerisini Ogretmek degil ayni zamanda diisiinme, anlama, siralama,
sorgulama, siniflama, iliski kurma, analiz, sentez yapma ve degerlendirme gibi
zihinsel becerilerin gelistirilmesini igermektedir (MEB, 2009, s.232). Programda
ilkokuma yazma Ogretiminin temel aldigi yaklasim degiserek “yapilandirici
yaklagim, c¢oklu zeka, beyin temelli 6grenme, Ogrenci merkezli egitim, bireysel
farkliliklara duyarl egitim, sarmal, tematik ve beceri yaklasim1” olmustur (Bastug ve

Demirtas, 2016, s.17).

2.1.5.10. 2015 Tarihli IlIkégretim Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nda Yazma

Ogretimi

Bu programda da 2005 yili okuma yazma programi gibi ses temelli climle
yontemi kullanilmistir. Ancak ses gruplarinda, bu gruplarla olusturulan ses, hece,
kelime, climle ve metin olusturmada kiiciik degisiklikler olmustur. 2005 programinda
Ses Temelli Ciimle Yontemi’nin son asamasi “Okuryazarlifa ulasma” iken 2015
programinda “Bagimsiz Okuma ve Yazma” olmustur (MEB, 2015, s.10). 2015
programinda seslerin tamami kavratildiktan sonra ve temaya baglamadan 6nce en az
iki hafta siireyle okuma, sesleri dogru ¢ikarma, vurgu-tonlama, anlamli okuma, koro
halinde okuma, metin lizerinde konusma vb. yapilarak Ogrencilerin akici

okumalarinin saglanmasi istenmistir (Bastug ve Demirtas, 2016, s.18).
2.1.5.11. 2017 Tarihli Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nda Yazma Ogretimi

Bu programda da 2005 ve 2015 yili 6gretim programlarindaki gibi ilkokuma
yazma &gretiminde “Ses Temelli Ciimle Yéntemi”; “Ses Esashi Ilkokuma Yazma”
ogretimi adiyla kullanilmigtir. {lkokuma yazma 6gretiminde; Tiirkgeyi dogru, giizel

ve etkili kullanmaya doniik beceriler hedeflenmistir (MEB, 2017, s.10).
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Ses esasli ilkokuma yazma Ogretiminde su asamalar izlenerek okuma yazma

Ogretilmistir:
1. Ilkokuma yazmaya hazirlik
2. Ilkokuma yazmaya baslama ve ilerleme
3. Bagimsiz okuma ve yazma

Oncelikle 1. smifta okuma ve yazma siireci tamamlanir. 2. sinifta grencilere
okuma yazma becerilerini gelistirmeye yonelik ¢alismalar yaptirilir. 3 ve 4. sinifta ise
ogrencilerin kendine has yazi aligkanligi kazanmasia yonelik yazi calismalar
yaptirilir.  Ayrica giincel Tirkge Ogretim programinda; dik temel harflerin

kullanimina yer verilmistir (MEB, 2017, ss.10-11).
2.1.6. Yazma Becerisi

Bireyler; duygularini, diisiincelerini, isteklerini diger bireylere aktarmak i¢in
“dil”den faydalanmaktadir. Toplumlarin, varliklarini koruyup siirdiirmesini saglayan
kriterlerin basinda “dil” gelmektedir. Dil araciligiyla kiiltiir, nesiller boyunca aktarilir
(Topguoglu Unal ve Sever, 2012). Aktas ve Giindiiz (2008) de dili, insanlar arasinda
anlagsmay1 saglayan bir ara¢ olarak tanimlamislardir. Ayrica dil bir insanin
yetismesine, zihinsel bakimdan gelismesine de yardimer oldugunu ¢iinkii insanin dil

yardimiyla diisiiniip, hissettigini belirtmislerdir.

Dil becerileri ise bireylerin dinlediklerini, gordiiklerini, okuduklarini tam ve
dogru olarak anlamasi ve bunlar1 dogru ve eksiksiz olarak bagkalarmma anlatmasi
bigiminde ozetlenebilir (Maltepe, 2006a). Ilkdgretim Tiirkge dersi 6gretim
programina gore, dil becerilerinin kazandirilmasi; okuma, konusma, dinleme, yazma,
gorsel okuma ve gorsel sunu ¢alismalarina dayanmaktadir. Bu bes temel beceri
birbiriyle iligkili ve birbirini tamamlayict niteliktedir. Dil 6gretimi igerisinde bu
beceriler bir biitiin igerisinde yiiriitiiliir. Cocuk dinledigi metni anlatabilir, yazdig1 bir
yaz1 hakkinda konusabilir ya da yazdigi yaziyr okuyabilir. Burada bir etkinlik

digerinden daha 6nemli degildir.

Dinleme, dil ediniminin ilk basamagidir ve dil gelisiminde 6nemli rol oynar.

Dinleme, iletisim kurulan kisinin vermek istedigi iletUst, piiriizsiiz olarak
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anlayabilme ve doniitte bulunabilme etkinligidir (Demirel, 1996, s.45). Konusma, dil
araciligiyla gozlemleri, diisiinceleri ve duygular1 anlatma islemidir. Konusma; evde,
okulda ve sosyal iligkilerde iletisim kurmak amaciyla kullanilan temel bir beceridir

(MEB, 2005, 5.76).

Okuma, yazili sembollerin tasidigi anlami sesle veya gozle ortaya ¢ikarma
islemidir (Alperen, 2001, s.19). Okuma, yalnizca yazili olan1 seslendirme isi degildir,
ayn1 zamanda disiinsel bir etkinliktir. Okuma; sozciikleri, climleleri, paragraf ve
metni gorlip seslendirmenin oOtesinde, diislinsel bir siire¢ ve anlamlandirmayi

gerektiren etkinliktir (Sever, 2000, s.11).

Yazma duygu ve disiincelerimizin yazili sembol ve isaretler ile tespit
edilmesi, gorsel dille ifade edilmesidir. Yazma dilin anlatim islevini
gerceklestirir(Alperen, 2001, s.20). Yazma; duygularin, diisiincelerin, isteklerin,
tasarilarin yazili olarak ifade edilmesidir. Tiirkge Ogretimin 6nemli bir alanini
olusturan yazma, bilgiden ¢ok becerileri gerektirmektedir. Bu beceriler ise uygulama
ile kazanilir. Okuma gibi yazmanin da insan yasaminda onemli bir yeri vardir.
Duygu, diisiince ve hayallerini agik ve anlasilir olarak yazma, cesitli zihinsel
becerileri gerektirir. Ogrenciler bu beceriler yoluyla diisiincelerini siralamay,
simirlamayi, diizenlemeyi Ogrenirler. Yazma becerisi 0zellikle okuma becerisiyle
dogrudan iligkilidir. Ogrencilerin yazma becerilerini gelistirmeleri ~siirekli
okumalarina, yazmalarina, yazdiklarini incelemelerine, tartismalarina ve begendikleri
anlatimlar1 bularak kullanmalarina baghdir (MEB, 2005, s.77).Yazmin biligsel,
duyussal ve devinigsel boyutlart vardir (Rubin ve Henderson, 1982; Rosenblum,
Weiss ve Parush, 2003). Belli bir alanda bilgi toplayip, siraya koyma, zihinsel
islemlere tabi tutup, anlamli biitiinler olusturma yazmanin biligsel boyutunu
olusturur. Anlatimda sadelik, akicilik, yazilan yazinin giizelligi ve okunakli olusu,
yazmanin duyussal boyutunu olusturur. Yazmanin hizi, kalemi tutma, yazmadaki kas

hareketleri devinigsel boyutunu olusturmaktadir (Giileryiiz, 2001, s.21).

Yazma becerisi, dort temel becerinin son halkasidir. Yazma becerisi elestirel
bir diisiinme siirecidir (Demirel, 1996, s.75). Yiizyillar boyunca yazili iletisim,

toplumlarin gelismislik diizeylerini gosteren Onemli faktorlerden biri olmustur.
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(Coskun, 2003, s.50). Yazma, ¢ifte kazang saglayan bir anahtardir. Yani yazma hem
zihne hem de ele baglidir (Montessori, 1997, s.138).

2.2. Tlgili Aragtirmalar

Ziviani ve EIkins’in (1986) arastirmasinda, ti¢ parmakla kalem tutmanin, el
yazisinin hiz1 ve okunaklilig1 iizerine etkisinin belirlemek igin, yaslar1 8-14 arasinda
degisen 282 cocuk lizerinde inceleme yapilmistir. Bu inceleme sonucunda, hizli ve
okunakli yazma ile kalem tutma sekli arasinda baglanti bulunamamistir. Bu
sonuclara gore, kotli el yazisina neden olarak kalem tutusu yerine diger faktorlere
dikkat edilmesi gerektigi ortaya c¢ikmistir. Arastirmada bu alanda yapilan

caligmalarin yetersizliginden bahsedilmektedir.

Schenek (1991) arastirmasinda, birinci smif Ogrencileri lizerinde ¢izme
eyleminde kalem tutmanin unsurlarini gézlemistir. Bunun icin 5 dereceli siniflama
Olgegi kullanmigtir. Kalem tutusunda en alt puan kétii el yazisina sahip ¢ocuklarda

goriilmiustiir ( Akt. Cooley, 2004).

Yildizlar (1994) calismasinda, 6zel ve resmi ilkdgretim okullar1 I. kademe
dordiincii sinif 6grencilerinin yazma hatalarin1 belirlenmeye ¢aligmistir. Aragtirmada
baslik, anlatim diizeni, anlatim zenginligi ve toplam puanlar agisindan 6zel okullar
lehine anlamli bir fark bulunurken; yazim kurallarmma uygunluk ile ilgili yazim
hatalar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Arastirma sonucunda, Tiirkge
programlarinin dort temel dil becerisini kazandiracak sekilde gelistirilmesi ve
Ogretmen yetistirmede bu diizeyin gdozetilmesi, yazma becerisinin kazandirilmasi i¢in

hem 6grenci hem de 6gretmen kilavuzunun hazirlanmasi 6nerilmektedir.

Uslu (1998) Yiiksek Lisans Tezinde, Tiirkge programinin iginde bulunan yazi
Ogretimi  boliimiinli, program degerlendirme kriterlerine gore Ogretmenlere
uygulanan anketlerle incelemistir. Arastirma ilkokulun ilk ii¢ sinifin1 kapsamaktadir.
Programda sif diizeyinde 6zel amaglarin olmamasi, Ogretmenlerin %62.8°1
tarafindan eksiklik olarak degerlendirilmistir. Arastirmada uzun yazma 6devlerinin
yazi bozukluklarina sebep oldugu, el yazisina gecis siirecinin hazir bulunusluk
diizeyine uygun olmadigr gibi sonuglar ortaya c¢ikmistir. Arastirmada yazi

ogretimindeki  sorunlar belirlenerek, Ogretmenlerin  program  eksikliginden



28

kaynaklanan sorunlari siralanmigtir. Bu sorunlar ile Ogretmenlerin ¢alistiklar:
okullarin sosyo-ekonomik diizeyleri, cinsiyetleri ve mesleki kidem degiskenleri

arasinda farklar oldugu ortaya ¢ikmustir.

Taylan (2001) tarafindan yapilan “Ilkogretim Yazi Ogretimi Programiin
Birinci Kademe Uygulamasinin Ogretmen Gériislerine Gore Degerlendirilmesi” adli
yiiksek lisans tez calismasinda, 6gretmenlere programda belirtilen harflerin yazilis
bigimlerindeki problemler hakkindaki goriisleri sorulmustur. Ogretmenlerin % 57.1°i
harflerin yazilis bigimlerini uygun bulurken, % 42.9’u c¢esitli harfler {izerine goriis
bildirmistir. Dikkat edilmesi gereken nokta, bazi harflerin yazilisina ¢ocuklarin

alisamadigi ve bunlarin yazilislarinda degisiklik yapilabilecegi olarak belirlenmistir.

Celenk (2002) yaptig1 arastirmada, ilkokuma yazma 6gretiminde karsilasilan
sorunlara iligkin 6gretmen goriislerini niceliksel ve niteliksel verilerle belirlemistir.
Arastirmada elde edilen bulgulara gore 6gretmenlerin; ilkokuma yazma 6gretiminde
en uygun gordiikleri yontemin climleden baslayan ¢oziimleme yontemi oldugu,
ancak bu yontemi uygulayacak 6gretmenin egitiminde bazi sorunlarin bulundugu,
Ogretimde istenilen bagarmin elde edilmesi amaciyla Ogretmen-veli isbirliginin
gerekli oldugu, ancak, 6grencinin 6gretmen veli ¢eligkisine maruz kalmamasi icin

velilerin egitilmelerinin uygun olacag: diisiincelerinde birlestikleri saptanmuigtir.

Bilir’in (2005), “ilkdgretim Birinci Smif Ogrencilerinin Ozellikleri ve Ilk
Okuma Yazma Ogretimi“ adli g¢aligmasma gore, yeni ilkdgretim programi
caligmalarinda Milli Egitim Bakanliginin, ilkokuma yazma 6gretiminde benimsedigi
“ses temelli climle yontemi”, ilkogretim birinci sinifa yeni baslayan 6-7 yas grubu
cocuklarin O6grenme Ozelliklerine uygun degildir. Caligmada ydntemin soyut
diistinme, ayrintilar1 gérme ve aralarinda mantiksal bag kurma becerileri geligmis

yetigkinlerin 6grenme 6zelliklerine daha uygun diisebilecegi sonucuna ulagilmistir.

Demir’in (2003) Yiiksek Lisans Tezinde, ilkogretim birinci ve ikinci kademe
ogrencilerinde rastlanan yazim hatalar1 ve bu konu ile ilgili 6gretmenlerin goriisleri
degerlendirilmistir. Bu calismada, 6gretmenlerin, yazim hatalarinin st siniflara
taginmasinin nedeni olarak yazi 6gretimi konusunda acele edilmesine ve bu konuda

egitim almayan ogretmenlerin birinci smiftaki yanlis 6gretimlerine dayandirdiklari
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goriilmektedir. Arastirma bulgularina gére 6gretmenler harflerin bazilarinin (g, g, t,
d, z, 1, 1, k, 1) yazziminda problem yasandigini; yuvarlagi olan harflerin tam
yuvarlanmadigimi, ¢izgileriyle birlestirilemedigini, gerektiginden daha egik
yazildigini, noktali harflerin (¢, i, i, 0, s) noktasiz harflerle (c, 1, u, o, s)
karistirldigini ifade etmislerdir. Ogretmenlere gore (a, e, k, g, p, y, d, f, m, n, s, Z, R,
D, S, K, G, Y, M) harflerinin yaziminda 6grenciler zorluk ¢ekmekte, bu harflerin

bulundugu kelime ve ciimlelerde s6zii edilen harfler eksik veya fazla yazilmaktadir.

Summers ve Catarro (2003) arastirmalarinda, sinavlarda iiniversite
Ogrencilerinin yazili basarilarin1 etkileyen faktorleri belirleyerek yazma hizim
degerlendirmistir. Yazma hiz1 degerlendirmede bir problem olarak goziikmektedir.
Kalem tutma, okunaklilik, yaz sitili, bikkinlik, yorgunluk, akademik beceri iizerine
veriler toplanmistir. Sonuglar, sinavda yazili basarisinda kisa siireli bir hiz testi
kullanmanin basariy1 desteklemedigini gostermistir. Ayrica sonuclar kalem tutma,

bikkinlik ve akademik becerinin yazili basarisi ile iliskili oldugunu gostermistir.

Ahioglu (2006), “Ogretmen ve Veli Goriislerine Gore Farkli Sosyo-ekonomik
Diizeydeki Ailelerin ilkdgretim Birinci Simif Ogrencilerinin Okuma Yazma Siirecini
Etkileme Bic¢iminin Degerlendirilmesi” adli tez calismasi: alt, orta ve iist sosyo-
ekonomik yapida ilkdgretim birinci sinif diizeyinde 20’ser 6grencinin velisi ve bu
Ogrencilerin 6gretmenleri ile gergeklestirilmistir. Arastirmanin amaci dogrultusunda
veri toplamak i¢in yapilan alan calismasi, 08retmen ve veli goriisme formunu
icermektedir. Arastirmada elde edilen bulgular su sekilde 6zetlenebilir: Ust ve orta
sosyoekonomik diizeydeki aileler ¢ocuklarina daha elverisli yasam kosullar
saglamakta, cocuklar1 ile iletisimleri daha yogun ve yapict olmakta, ¢ocugun
ozerkligine ve gelisimine uygun beklentilerde bulunmakta, ¢ocugun okuldaki
etkinlikleri ile ilgili olup 6gretmeni ile daha sik iletisimde bulunmaktadirlar. Bu
diizeye dahil ¢ocuklarin okulda ¢ogunlukla basarili olduklar1 belirlenmistir. Diisiik
sosyoekonomik smif ailelerinin yasam kosullar1 ¢ocugun zihinsel gelisimine
elverigsiz bulunmakta, anne babalarin ¢ocuklari ile diyaloglar1 yetersiz olup, 6gretim
ile 1iletisim istenilen seviyede bulunmamaktadir. Bu aile ortami ile ¢ocugun
basarisizlig1 arasinda iligki belirlenmistir. Alt, orta ve {ist sosyoekonomik grup

velilerinin ¢ocuklarmin egitim 6gretim gordiigii okullarda gorev yapan {i¢ 6gretmenle
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yapilan goriismeler sonucunda da orta ve iist sosyo-ekonomik grup 6gretmenlerinin
aileden ve ¢ocugun basarisi ile ilgili konularda yardimlarindan alt sosyo-ekonomik
grup Ogretmeninden daha memnun olduklar1 belirlenmistir. Ozellikle iist grup
Ogretmeninin aile ve g¢ocuga dair beklentilerinin tam olarak karsilandigi
belirlenmistir. Alt grup 6gretmeni, anne babalarin egitim durumlari, sosyo-ekonomik
diizeyleri, evlerinin uygun bir ¢alisma ortamina sahip olmamasi, anne babalarin
okula olan olumsuz yaklasimlar1 gibi nedenlerden dolay1 beklentilerinin en alt

diizeyde gerceklestigini belirtmistir.

Artut (2006), "llkogretim (1. Kademe-Birinci Sinif) Yaz1 Ogretiminde Temel
llkeler” adli calismasinda, giizel yazi yazma aliskanhiginin ve becerisinin
ilkogretimden itibaren 6grenciye planli olarak kazandirildigini ve bu becerinin diger
derslerin basarisint da onemli Olgiide etkiledigini ifade etmistir. Yazi Ogretimi
siirecinde Ozellikle harflerin tanitilmasi ve kavratilmasinda, dogadaki bazi varliklarla
ve ginlik yasamda sik¢a kullanilan objelerle olan  benzerliklerinin

iligkilendirilmesinin etkili bir 6gretim modeli olarak diistiniildiigiinii belirtmistir.

Bagaran (2006) ilkokuma yazma siirecinde, ilkdgretim birinci sinif
Ogrencilerinin yaptiklar1 yazim yanliglarini tespit etmek icin 128 6grenci iizerinde
calisma yapmistir. Bu amagla ilkdgretim birinci simif 6grencilerinin yazi defterlerini
toplamis ve defterler iki uzman tarafindan belirlenen yedi kritere gore incelenmis ve
inceleme sonuglarina gore 6grencilerin en ¢ok zorlandiklar1 konularin harfleri egik
yazma ve harfleri uygun yiikseklik ve genislikte yazma; en az zorlandiklar1 konunun
ise kelimeler arasinda bosluk birakma oldugu tespit etmistir. Ornekleme alinan 128
ogrencinin ise belirlenen bu degerlendirme kriterlerinin tamaminda basarilt oldugu

tespit edilmistir.

Epcagan (2006) arastirmasinda, yeni ilkdgretim Tiirkge Ogretimi Programi
ekseninde gerceklestirilen derslerde Ogrencilerin okudugunu anlama ve el yazisi
yazma becerilerinin gelisimini incelemistir. Aragtirmada besinci sinif dgrencilerine
okudugunu anlama becerilerini test eden ¢oktan se¢gmeli okudugunu anlama testi
hazirlanmigtir.  Arastirma sonunda, yapilandirmaci yaklasim temel alinarak
hazirlanan Tiirk¢e 6gretimi programinda 6grencilerin okudugunu anlama becerilerini

gelistiren stratejilerin yeterli diizeyde kullanilamadigi, bunun sonucu olarak da
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Ogrencilerin On test ve son test puanlari arasinda anlamli bir fark c¢ikmadig:
gozlenmistir. Ayrica 6grencilerin bitisik egik yaziyla yazma becerilerinin gelisiminde

baz1 sorunlarla karsilagildig tespit edilmistir.

Ozsoy (2006), “Ses Temelli Ciimle Yéntemiyle Okuma Yazma Ogretiminde
Karsilasilan Giigliikler (Eskisehir ili Ornegi)” adli ¢alismasinda, 242 birinci siif
Ogretmeni ve 110 Ogrenci lizerinde gergeklestirdigi yiiksek lisans tez ¢alismasinin
sonucunda; bitisik ve egik yazi yazma calismalarinda énemli sorunlarin olmadigi
gorilmiistiir. Arastirma sonucunda ilkogretim okullarindaki siif 6gretmenlerinin
biresim yapma, heceleyerek okuma, okuduklarini anlamama, noktalama isaretlerini
yerinde kullanamama sorunlart ile karsilastiklarina iligkin bulgular elde edilmistir.
Sinifta 6grenilen hece, kelime ve ciimlelerin taninmasinda zorluk ¢ekilmedigi ancak
Ogrencilerin yeni hece, kelime ve ciimlelerle karsilastiklarinda bunlar1 tanima ve

okumada zorlandiklar1 belirtilmistir.

Sidekli, Coskun ve Gokbulut’'un (2008) ilkdgretim dglincii  sinif
Ogrencilerinin yazma becerilerini inceledikleri ¢aligmalarinda, 11 6grencinin defteri
incelenmistir. Arastirma sonuglarina gore, Ogrencilerin temelde harfler, harflerin
yazilis yonleri, alt-list govde baglantilari, kiiclik ve blyiik harflerin baglanis
bicimlerine iligkin kurallar1 uygulayamama gibi harf hatalarmi; kelimelerin
okunaklilig1 ve kelimelere harf ekleme, kelimeler arasinda yeterli bosluk birakmama,
kelime iginde harf unutma, satir sonuna sigmayan kelimeyi dogru bdélememe,
harflerin noktalarimin kelime bitmeden konmasi1 gibi kelime hatalari; yazilarin
tamaminda egikligi koruyamama, yazilarimin estetik begeni olusturmamasi, yaziyi
sayfaya uygun yerlestirememe, yazinin genelindeki okunabilirlik, kendilerine uygun

islup gelistirememe gibi hatalar yaptiklarini tespit etmislerdir.

Bayraktar (2006), “Ilkdgretim Birinci Smif Ogrencilerinin Bitisik Egik
Yazida Yaptiklar1 Hatalar” isimli Yiksek Lisans Tezinde, ilkdgretim birinci sinif
ogrencilerinin bitisik egik yazida ne tiir hatalar yaptiklarini tespit etmeye ¢alismistir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu, Ankara ili Altindag, Ke¢idren ve Mamak
ilgelerindeki ii¢ ilkdgretim okulundan segilen 70 birinci siif 6grencisi ve bu siiflari
okutan 6gretmenler olusturmaktadir. Bu arastirmada, 6grenciler i¢in bitisik egik yazi

degerlendirme formu olusturulmustur. Gozlenen okullardaki birinci  siif
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ogretmenleri icin anket formu kullanilmustir. Ogrenci ve &gretmenlere ait
degerlendirme formlarindan elde edilen verilerin frekans ve yilizdelikleri alinmis ve
arastirmact tarafindan yorumlanmistir. Arastirma sonucunda; Dbirinci smif
Ogrencilerinin bitisik egik yazida harfleri egik yazamadiklar1 ve harfleri birlestirirken
hata yaptiklari, harfleri ac¢ik ve okunakli yazamadiklari, harf boyutlarini
ayarlayamadiklar1 sonucuna ulasilmistir. Birinci sinif 6grencilerinin kelimeyi dogru
bolemedikleri, satir bas1 yapamadiklari, yaziy1r sayfaya yerlestiremedikleri, biitiin
yaz1 boyunca egikligi koruyamadiklari, el yazilarimin estetik begeni uyandirmadigi
tespit edilmistir. Okul Oncesi egitim almis olan 6grencilerin okul Oncesi egitim
almayanlara gore genelde daha basarili olduklari, ancak harfleri dogru sekilde
yazmada okul Oncesi egitim almayan 6grencilerin okul oncesi egitim alanlara gore

daha basarili olduklar1 gériilmiistiir.

Yangin (2007) okul oncesi egitim kurumlarindaki alti yas cocuklarinin
yazmayl Ogrenmeye hazir bulunugluklarini aragtirmis, aragtirma sonucuna gore
orneklemde yer alan ve okul oncesi egitim alan 6grencilerin 14.1’inin kalemi dogru
tutamadigini ve 6grencilerin dik, yatay, egik, yuvarlak ve bunlardan olusan ¢izgileri

diizgiin ¢izmede yetersiz kaldiklar1 tespit edilmistir.

Bektas’in (2007), “Ses Temelli Ciimle Yontemiyle Gerceklestirilen Ilk
Okuma-Yazma Ogretiminin Degerlendirilmesi” adli ¢alismasinda, Adana il
merkezindeki 172 dgretmene anket uygulanmistir. Ogretmenlerin ¢ogunluguna gore
dikte caligmalarinda goriilen en biiyiik sorun harf eksigi olarak ifade edilmistir. Yine
ogretmenlerin ¢ogunluguna gore Ogrenciler bitisik egik yaziya uygun ¢izgi
alistirmalarinda zorlanmuslardir. Ogretmenlerin yartya yakimi programin, birinci
donem sonunda okuryazar olma hedefinin gergeklestigini belirtmistir. Okullarin
sosyo-ekonomik diizeyi ve smif mevcutlar ile birinci dénem sonunda okur-yazar
olma arasinda anlamli bir iliski bulunmustur. Arastirmada 6grencilerin yazmada
zorlandiklar bitisik egik yazi kiigiik harflerin b, f, k, r, s, ve s, biiyiik harflerin ise D,
H, L, S ve S harfleri oldugu saptanmustir.

Turan, Giiher ve Sahin’in (2008) yaptig1, “Siif Ogretmenlerinin Yazi
Tiirlerine Iliskin Goriisleri” adli calisma, Elazig ilinde gérev yapan 117 simf

Ogretmenine uygulanmistir. Arastirmada 0gretmen goriiglerini belirlemeye yonelik
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15 goriis Maddesine ve alt1 adet acik uglu soruya yer verilmistir. Arastirma sonucuna
gore, sif Ogretmenleri bitisik egik yazinin 6grenci psikolojisine daha uygun
oldugunu, hem 6gretmen hem de 6grenci agisindan bu yazi tiiriiyle yapilan egitimin
daha zor oldugunu belirtmislerdir. Arastirmaya katilan ogretmenlerin bitisik egik
yaziya iliskin genel goriisleri; 6grencilerin daha hizli yazdiklari, velilerin bu yazi
tiriine olumlu bakmadiklari, velilerin bu yazi tiirii hakkinda yeterli bilgi sahibi
olmadiklari, 6gretmenlerin bitisik egik yazi 6gretimine iliskin hizmet i¢i egitime
ihtiya¢ duymadiklar1 seklindedir. Calismada arastirmaya katilan Ogretmenler
Ogrencilerin en ¢ok “f”, “s”, “r”, “k”, “z”, “H”, “A”, ve “S” harflerini yazarken

13 b b] 13 *299

zorlandiklarini; “b-d”, “a-0”, “1-i”, “u-U0” harflerini yazarken de karigiklik

€C 9% € 9
r S

yasadiklarmi belirtmislerdir. Ogretmenler ise en ¢ok “f”, ve harflerini
yazarken zorlanmaktadirlar. Ayrica Ogretmenler Ogrencilerin en ¢ok harflerin
birlesim yerlerinde, defter ¢izgilerine uygun yazmada ve climleyi metne bakmadan

yazmada sorun yasadiklarini belirtmislerdir.

Duran (2009), bitisik egik yazi Ogretimini ¢esitli degiskenler agisindan
degerlendirdigi ¢alismada, anasinifinda yazmayla ilgili egitim alan ve almayan
ogrencileri karsilagtirmistir. Buna gore; ana sinifi egitimi sirasinda yazi anindaki
uygun oturmayla ilgili egitim alan deney grubundaki 6grencilerin tamaminin bitisik
egik yazi 6gretimi i¢in uygun oturma yapabildikleri, kontrol grubundaki 6grencilerin
ise sorunlar yasadiklart gozlenmistir. Deney grubundaki Ogrenciler, kontrol
grubundakilere oranla yazi1 yonii beceri 6l¢iitii agisindan daha basarili olmuslardir.
Deney grubu 6grencilerinin ¢ogunlugu yaziyr soldan saga ve yukaridan asagiya
dogru yazmalar1 gerektigini bilerek yazi 6gretimine baglamiglardir. Ancak kontrol
grubu 6grencilerinin ¢ogunlugunun, yazi yonii konusunda bilgiye sahip olmadiklari
gbzlenmistir. Deney grubundakilerin bir kismi, kontrol grubundakilerin, satir
cizgisine dikkat etme, satirlara ayni hizadan baslama, sayfa kenarlarinda uygun

bosluk birakma konusunda zorlandiklar1 gozlenmistir.

Arslan ve Ilgin (2010), 6gretmen ve Ogrencilerin bitisik egik yaziyla ilgili
gorlslerini belirlemek amaciyla 10 simif 68retmeni, 9 brans Ogretmeni ve 41
dordiincii sinif 6grencisiyle goriigme yapmistir. Buna gore 6grenciler, giizel ve kolay

yazildig1 i¢in bitigik egik yazi ile yazmak istedigini belirtmislerdir. Giinliik hayatta
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dik temel yazi kullanan 6gretmenler sinifta bitisik egik yazi kullanmaktadir. Sinifta
dik temel yazi kullanan 6gretmenler aliskanliktan, bitisik egik yazi kullananlar da
zorunluluktan bu yaziy1 kullanmaktadir. Ogretmenler bitisik egik yaziyr dgrenciler
icin zorlayici, yorucu bulduklarini; 6grencilerin yazilarinin diizensiz ve dagmik
oldugunu belirtmislerdir. Brang 6gretmenleri de sinif dgretmenleri de dgrencilerin
bitisik egik yaziyla yazdiklar1 yazilar1 okuyamadiklarini belirtmislerdir. Ogretmenler
bitisik egik yazi icin aldiklar1 egitimi yeterli gormemektedir. Brang 6gretmenlerine
gore ogrenciler normal hizda yazmaktadir. Ogrencilerin hizli yazdigini diisiinen
dgretmenlere gore de yazilar okunaksizdir. Ogretmenler dgrencilerin bitisik egik yazi

yazmalarini istemekte ve kullanilmasini saglamaya calismaktadir.

Aytan, Giiney ve Giin (2010), “Ilkdgretim Birinci Kademede Bitisik Egik
Yaz1 Ogretiminde Karsilasilan Sorunlar ve Céziim Onerileri” adli ¢calismasinda, 19
Ogretmenle gorlisme yapmuslardir. Arastirma sonuglarina gore, bitisik egik yazi
Ogrencilere yazma istegi ve estetik zevk kazandirmakta, karakter gelisimlerini
olumlu yénde etkiledigi tespit edilmistir. Ogretmenlere gére dgrencilerin yasadig
sorunlar; yazilarin okunaksizligi, biiyiik harfle yazilan yazilarin ¢irkinligi, r, v, z, D

harflerinin yaziminin zor olmasi ve yazi kalitesinin bozulmasi oldugu belirtilmistir.

Turan (2010) “Birinci Simif Ogretmenlerinin Ses Temelli Ciimle Yéntemi ve
Yazi Tiirlerine iliskin Gériisleri” isimli arastirmasinda, dgrencilerin ses temelli
climle yonteminde heceye cok rahat ulastiklarinin ve bitisik egik yaziyr daha hizlh
yazdiklart sonucuna ulagsmistir. Velilerin ses temelli cimle yontemi ve bitisik egik
yaziya kismen olumlu baktiklar1 ve bu yontem ve yazi turu hakkinda yeterli bilgi
sahibi olmadiklart belirtilmistir. Yine aragtirma sonucunda Ogrencilerin en ¢ok “f”,
“s”, “r”, “s”, “k”, “b”, “h” ve “z” harflerini yazarken zorlandiklar1 belirlenmistir.
Ogrencilerin en ¢ok “b-d”, “r-n” ,“n-m” ve “c-¢” harflerinin yaziminda karigiklik
yasadiklar1 ve Ogrencilerin en ¢ok “b-d”, “g”, “h”, “g”, “f”, “v”, “p”, “c” ve “r”

seslerini seslendirirken zorlandiklar1 ifade edilmistir.

Bay’in (2010), “Ilk Okuma Yazmay1 Ogrendigi Yonteme Gore Ilkogretim
Ikinci Smif Ogrencilerinin Okuma Yazma Hatalarinin Karsilastirilmast” isimli
aragtirmasinda, 2005-2006 egitim 6gretim yilinda, 155 ilkdgretim 2. smif d6grencisi,

okuma yazma hatalar1 yoniinden iki ay siireyle gézlenmistir. Daha sonra ilkokuma
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yazmay1 Ogrendikleri yonteme gore okuma yazma hatalart karsilagtirilmistir.
[lkdgretim 2. smif Ogrencilerinde, yazma hatalar1 ve yazma kurallarina uyma
durumlarinda, ilkokuma yazmay1 6grendigi yonteme gore; yazi biiyikligi ve yazi
temizligi agisindan anlamli farklilik saptanmamaistir. Ancak, yazi yonil, satir ¢izgisine
yazma, harflerin yazilis bicimi, oturma bicimi, yaz1 hizi, kalem tutma ve sesten
yazma yoniinden anlamli farklilik ses temelli ciimle yontemi lehine bulunmustur.
Kelimeler arasi bosluk yoniinden anlamli farklilik ise cilimle yontemi lehine

olmustur.

Coskun (2011) tarafindan yapilan arastirmada; ilkogretim okullarindaki
bitisik egik yazi uygulamalarinin degerlendirilmesini amaclamis olup, ¢alismada
Hatay il merkezindeki ilkdgretim okullarinda 6grenim goren 3, 5, 6 ve 8. smif
Ogretmen, 6grenci ve bu dgrencilerin velileri olarak 40 6gretmen (24 sinif 6gretment;
16 Tiirkge 6gretmeni), 400 dgrenci ve 20 veli yer almistir. Arastirma; Dikte Metni,
Bitisik Egik Yazi Analitik Puanlama Anahtari, Ogretmen Gériisme Formu, Ogrenci
Gortisme Formu, Veli Goriisme Formu, Bitisik Egik Yazi Sinif Gozlem Formu,
Dokiiman Analizi kullanilarak degerlendirilmistir. Arastirma sonucuna gore,
ogrencilerin bitisik egik yazi basarilarinda simif diizeylerine gore anlamli fark
bulunmustur. Bu fark, 3. siniflarla 5. ve 6. siniflar; 5. siniflarla 6. siniflar; 6. siniflarla
8. smuflar arasinda tespit edilmistir. Arastirmada cinsiyete gore bitisik egik yazi
basarisinda 3. smf o6grencilerinde anlamli fark bulunmazken; 5., 6. ve 8. smif
ogrencilerinde kiz 6grenciler lehine anlamli bir fark oldugu belirlenmistir. Yapilan
smif gozlemlerine gore ogretmen ve Ogrenciler siif tahtasinda birinci kademede
cogunlukla bitisik egik yazi, ikinci kademede ise dik temel yaz1 kullanildig1 tespit
edilmistir. Ogrencilere ait materyallerde kullanilan yaz1 tiirii birinci kademede bitisik
egik yazi, ikinci kademede dik temel yazidir. Ogretmenlerle yapilan goriisme
sonuglarma gore bitisik egik yazi uygulamalarinda smif ogretmenlerinin Tiirkge
ogretmenlerine oranla daha dikkatli olduklar1 belirlenmistir. Ogretmenlerin ¢ogunun
bitisik egik yaziyla ilgili olarak egitim almadiklari, egitim alanlarin ise bu egitimleri
kapsam ve yeterlik yoniinden eksik bulduklar1 tespit edilmistir. Ogretmenler
cogunlukla Ogrencilerin bitisik egik yaziyr daha hizli fakat okunaksiz yazdigim
belirtmistir. Cogu Ogretmen Ogrencilerin bitisik efik yazi kullanmalarin1 gerekli

gérmedigini belirtmistir. Ogretmenlerin belirttigine gore dgrenciler biiyiik harflerden
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en ¢ok “F, J, K, V”; kiigiik harflerden de en ¢ok “f, k, r, s” harflerini yazarken
zorlandig1 belirlenmistir. Ogrencilerle yapilan goriisme sonuglarma gore smif
Ogretmenlerinin tahtada bitisik egik yaziyr kullandiklar1 ve &grencilerden de
kullanmalarin1 istedikleri fakat Tiirkce oOgretmenlerinin bu konuda hassas
davranmadiklar1 belirlenmistir. Birinci kademedeki 6grencilerin bitisik egik yaziy
ikinci kademedekilerin de dik temel yaziy1 kullanmay: tercih ettikleri goriilmustiir.
Ogrenciler biiyiik harflerden “J, F, K, S”; kii¢iik harflerden de en c¢ok “j” harfini
yazarken zorlandiklarimi belirtmistir. Velilerle yapilan goriisme sonuglarinda ise,
velilerin ilkdgretim okullarinda dik temel yazi kullanilmas1 gerektigini diistindiikleri
tespit edilmistir. Velilerin belirttigine gore, ¢ocuklart dik temel yazida bitisik egik
yaziya gore daha basarihidir. Bitisik egik yazi konusunda kendini yeterli gérmeyen

veliler ¢ocuklarina yardim edemediklerini dile getirmislerdir.

Kadioglu (2012), ilkdgretim birinci sinif dgrencilerinin bitisik egik yazma
becerisi, hiz1 ve tutumlarin inceledigi aragtirmasini, tarama modeline uygun olarak
diizenlemis, ¢esitli degiskenler agisindan degerlendirmistir. Uygulama 364 6grenci
ve 25 siif 6gretmeni ile yiiriitiilmiis ve arastirma sonundaki analiz sonuglarina gore
ogrencilerin bitisik egik yaz1 becerisi; okul Oncesi egitim alma, anaokuluna gitme
siiresi, cinsiyet, ailenin kacinci cocugu olusu, sahip olunan kardes sayisi, baba egitim
diizeyi, ailenin sosyo-Kkiiltiirel ekonomik diizeyi, yaz1 yazarken kullanilan el, gittigi
okulun sosyo-ekonomik seviyesi, degiskenlerine gore anlamli bir farklilik
gdstermistir. Ogrencilerin yazma hiz1 agisindan sonuglar incelendiginde, okul éncesi
egitim alma, anaokuluna gitme siiresi, yas, ailenin kag¢inci ¢ocugu oldugu, kardes
sahibi olma diizeyi, sahip olunan kardes sayisi, ailenin sosyo-kiiltiirel ekonomik
diizeyi, gittigi okulun sosyo-ekonomik seviyesi degiskenlerine gore anlamli bir
farklilik gdstermektedir. Ogrencilerin bitisik egik yaz1 yazma becerisi ile bitisik egik
yaziya iligkin tutum arasinda negatif yonde anlamli iligki bulunmakta iken
ogrencilerin bitisik egik yazma becerisi ile yazma hiz1 arasinda pozitif yonde anlamli
iliski bulunmustur. Ayrica aragtirmaya katilan 6gretmenler, STCY ’ye gore ilkokuma

yazma Ogretim siirecinde sorunlarla karsilastiklarini ifade etmislerdir.

Glindiiz ve Caliskan (2013) tarafindan gerceklestirilen “60-66, 66-72, 72-84

Aylik Cocuklarin Okul Olgunluk ve Okuma Yazma Becerilerini Kazanma
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Diizeylerinin Incelenmesi” baslikli bir bagka arastirmada da ¢ocuklarin okul olgunluk
ve okuma yazma becerilerini kazanma diizeyleri, okul olgunluk ve okuma-yazma
becerilerini kazanma diizeyleri agisindan gruplar arasinda fark olup olmadiginm
incelenmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda su sonuglara ulasilmistir: 60-66 ay
yas grubundaki ¢ocuklarin “ortanin alt1” diizeyde 66-72 ve 72- 84 ay yas grubundaki
cocuklarin ise “orta diizeyde” okul olgunluguna sahip olduklari; 72-84 aylik
cocuklarin okul olgunluk diizeyleri hem 66-72 aylik hem de 60-66 aylik ¢ocuklarin
okul olgunluk diizeylerinden yiiksek oldugu; 66-72 ve 72-84 ay grubundaki
cocuklarin 60-66 ay grubundaki ¢ocuklara gore ilk okuma yazma becerilerini
degerlendirme formundan yiiksek puanlar elde ettikleri; 72-84 ve 66-72 ay yas
grubundaki ¢ocuklarmm okuma-yazma becerilerini kazanma diizeyleri 60-66 ay yas
grubundaki gocuklardan daha yiiksek oldugu; Ogretmen goriislerine gore, biligsel
boyutta gruplar arasinda farklilik gézlenmedigi bulgulanmistir. Arastirmada 60-66 ve
66-72 aylik cocuklarda bazi giigliikkler (kavrama giicliigii, parmak kas gelisimi
yetersizligi, yavas 6grenme, ¢cabuk yorulma, kurallara uymada vb.) yasadiklar1 60-66

ay grubundaki ¢ocuklarda daha yogun olarak gézlenmistir.

Balkan (2015) yaptig1 arastirmasinda, dogum aylarina gore karma
olusturulmus siniflarda 6grenim goéren ilkokul birinci sinif 6grencilerinin bitisik egik
el yazisi yazim hatalarin1 inceleyerek cesitli degiskenler agisindan karsilastirma
yapmustir. Betimsel nitelikteki, Istanbul ili Sartyer ilgesinden segilen ilkokul birinci
siif 6grencileri ve dgretmenleri ile yiiriitiilen aragtirmada veriler, yazim hatalari
degerlendirme Olgegi ve Ogretmenler igin yar1 yapilandirilmis goriismeler ile
toplanmistir. Arastirmanin  sonuglarma gore; dogum aylarina gore karma
olusturulmus siniflarda 6grenim gore birinci sinif dgrencileri; bitisik egik el yazisi
yazarken harfleri satirlara uygun sekilde yazmada ve birlesmemesi gereken harfleri
birlestirmede daha ¢ok hata yaptigi tespit edilmistir. Ogrencilerin; kelimeleri satir
sonunda dogru bdlmede, kelimelerdeki noktalari1 unutmada ve olmasi gereken
cizgileri ¢izmede ve satir basi yapmada, ciimleler arasinda yeterli mesafe birakmada,
noktalama isaretlerini dogru ve yerinde kullanmadaki hata orani yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Ayrica Ogrenciler; yaziyr sayfaya dogru olarak yerlestirmede, yazi
genelinde egikligi korumada, yazinin tamaminin okunakli olmasinda, diiz yaziy1 egik

yazi olarak yazmada basarili olmadiklar1 goriilmiis ve yazida genel olarak estetik
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bulunmadig tespit edilmistir. Genel olarak yas ilerledik¢e yazim hatalarinin azaldig
goriilmiistiir. Okul Oncesi egitim almis ve almamis Ogrenciler ile cinsiyete gore
karsilastirmada bitisik egik el yazis1 yazmada anlamli bir farkli olmamakla birlikte
okuldncesi egitim almis 6grencilerin ve kiz 6grencilerin hatalarinin daha az oldugu

tespit edilmistir.
2.3.Arastirmalarin Genel Olarak Degerlendirilmesi

Ilkokuma yazma becerisinin kazandirilmas1 birden ¢ok degiskenin etkilesimi
ile birlikte gerceklesen karmasik bir siirectir. Bu siireci biligsel faktorle birlikte
duyussal faktorler de etkilemektedir (Karakelle, 1998). Yazma becerisini etkileyen;
okul oncesi egitim durumu, sosyo-ekonomik diizey, cinsiyet, yas grubu, anne baba

egitim durumu gibi bircok degisken bulunmaktadir.

Arastirmacilar, ilkokuma yazmayla ilgili ¢alismalarinda uygulanan cilimle
temelli, ses temelli egitim yonteminin etkilerini incelemelerinin yaninda; ilkokuma
yazma siirecini etkileyen, anne baba egitim durumu, cinsiyet, okul dncesi egitim
durumu, Ogrencilerin kaygi diizeyi, sosyal c¢evresi gibi degiskenleri de
incelemislerdir. Bu galigmalarin sonuglar1 incelendiginde; bahsedilen degiskenlerin
etkileri birbirine yakin olarak goériilmiistiir. Ancak bazi ¢alismalarda bu degiskenlerin

farkli sonuglarina da ulasildig goriilmiistiir.

Arastirmacilarin inceledigi konularin basinda ses temelli ciimle yontemi ile
¢oziimleme yontemi karsilastirilmasi, bitisik egik yaz1i ve ses temelli ciimle
yontemine yonelik 6gretmen degerlendirmesi bulunmaktadir. Arastirma sonuglari
genelde ses temelli ciimle yontemi lehine ¢ikmistir (Turan 2007, Vatansever 2008).
Ogrencilerin okul Oncesi egitim durumu, cinsiyet, yas grubu gibi degiskenlerin;
bitisik egik yazi yazma diizeyi, okuma yazma becerisi, 0grenme siireci, okula hazir
olus veya yazmada yaptiklar hatalara etkisi iizerine de bir¢ok arastirma yapilmistir.
Calisma sonuglar incelendiginde; biiyiik yas grubundaki ogrencilerin, kiz
Ogrencilerin ve okul Oncesi egitim almis Ogrencilerin daha basarili olduklari
sonucuna ulasildigi gorilmustir (Bayraktar 2006, Vatansever 2008, Obalar 2009,
Kadioglu 2012).
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BOLUM 111

YONTEM

Bu boliimde arastirma modeli, evren ve orneklem, veri toplama araci, veri

toplama siireci ve verilerin ¢éziimlenmesi yer almaktadir.
3.1. Arastirma Modeli

Bu aragtirmanin amaci, ilkokul &grencilerinin yazim hatalar1 ve yazma
okunaklilik diizeylerini ¢esitli degiskenler (sinif diizeyi, cinsiyet, sosyo-ekonomik
diizey) acisindan incelemektir. Bu c¢alisma, betimsel tarama modelinde bir
arastirmadir. Betimsel tarama modeli, gecmiste ya da halen var olan bir diizeyi var
oldugu sekli ile betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimidir. Arastirmaya konu,
olay, birey ya da nesne, kendi kosullari i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya g¢aligilir

(Karasar, 2009, s.77).
3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin ¢aligma evrenini, 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Gaziantep
ili Nizip ve Karkamis ilgelerinde dgrenim goren 1., 2., 3. ve 4. simf 6grencileri
olusturmaktadir. Caligma kapsamina, sosyo-ekonomik diizeye gore, Nizip il¢esinden
iki; Karkamis il¢esinden bir okulda 6grenim goéren toplam ti¢ okul dahil edilmistir.
Arastirmanin 6rneklemi bu evrenden tabakali 6rnekleme ile secilmis olup, Nizip ve
Karkamis ilgelerindeki alt-orta-iist sosyo-ekonomik diizeydeki okullarda 6grenim
goren 232; 1, 2, 3 ve 4. smif ogrencilerinden olugsmaktadir. Tabakali 6rneklemeyi
yapabilmek i¢in, 6nce evren arastirma agisindan 6nemli goriilen belirli bir degiskene
gore alt evrenlere ayrilir. Bu arastirmada sosyo-ekonomik diizeye gore alt evrenlere
ayrilmistir. Her bir alt evrenden alinacak eleman miktar1 o alt evrenin biitiin evren
igindeki pay1 oraninda belirlenir (Karasar, 2003). Secilen 6rneklemin siniflara gore

dagilimi Tablo 3.1°de gosterilmistir.
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Tablo 3.1. Ornekleme Alman Ogrenci Sayillarimn Smf Diizeylerine Gore

Dagilim
Ornekleme Alinan
Sinif Diizeyi .
Ogrenci Sayis1
1. Simf 64
2. Smf 64
3. Simf 58
4. Smf 46

Buna gore arastirmanin 6rneklemi; Gaziantep ili Nizip ve Karkamis ilgesindeki ii¢
farkli sosyo-ekonomik diizeyde 6grenim goren toplam 232 dgrenci olusturmaktadir.
Bu 6rneklemin sosyo-ekonomik diizeye gore dagilimi Tablo 3.2’°de gosterilmistir.

Tablo 3.2. Ornekleme Ahlnan Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore

Dagilim

Sosyo-Ekonomik Ornekleme Alinan
Diizey Ogrenci Sayisi
Alt 61
Orta 108
Ust 63

3.3. Veri Toplama Araci

Veri toplama araci olarak, “Yazim Hatalar1 Degerlendirme Olgegi", "Cok

Boyutlu Okunaklilik Olgegi" ve dikte metninden yararlanilmistir.
3.3.1. Yazim Hatalar1 Degerlendirme Olgegi

Ilkokul 6grencilerinin yazim hatalarim incelemek amaciyla, ilgili literatiirdeki
degerlendirme &lgekleri incelenmistir. Ilkokul 6grencilerinin yazim hatalarmi
belirlemek amaciyla Balkan (2010) tarafindan gelistirilen “Yazim Hatalan
Degerlendirme Olgegi”nden yararlanilmistir. Bu dlgegin amaca uygunluguna karar
verirken; Gaziantep Universitesi Temel Egitim ve Egitim Programlari ve Ogretim

ABD'de gorev yapan alan ve dlgme-degerlendirmede uzman ii¢ dgretim {iyesinin
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goriigleri almmustir. Olgek ayrica alanda gorev yapan iki sif ve iki Tiirkge

O0gretmenine de sunulmustur.

"Yazim Hatalar1 Degerlendirme Olgegi"; “harflerin yazilislarma gore
degerlendirme, kelimelere gore degerlendirme, climlelere gore degerlendirme,
yazinin bir biitiin olarak degerlendirilmesi” seklinde dort boliimden olusturmaktadir.
Olgegin birinci béliimiinde; harflerin yazilislarina gore; ikinci béliimde, kelimelerin
yaziliglarina gore; liclincli bolimde; ciimlelerin yazilislarina gore yapilan yazim
hatalar1 incelenmektedir. Dordiincii  boliimde ise yazinin genel olarak
degerlendirilmesine yer verilmistir. Olgek “Evet, Kismen, Hayr” seklinde

derecelendirmeye sahiptir. (EK 1.)

Olgek doldurulurken; daha 6nceden Ogrencilere yaptirilan dikte ¢alisma
kagitlart incelenmis; 6grencilerin yazilar1 derecelendirmeye uygun olarak arastirmaci
tarafindan degerlendirilmistir. Ayrica puanlamanin giivenirligini saglamak amaciyla
ikinci bir puanlayici da, dgrencilerin dikte calismasi yaptiklari kagitlar puanlamistir.
Iki farkli puanlayicinin yaptigi degerlendirme sonucunda, karsilastirma yapilarak

elde edilen sonuglarin uyumlu oldugu gorilmistiir.
3.3.2. Cok Boyutlu Okunakhihk Olcegi

Arastirmanin konusu belirlendikten sonra ilgili literatiirdeki 6lgme araglar
incelenmistir. Ilkokul o6grencilerinin yazma okunaklhilik diizeyini belirlemek
amaciyla, Yildiz ve Ates (2010) tarafindan gelistirilen “Cok Boyutlu Okunaklilik
Olgegi”nden yararlamlmigtir. Bu 6lgegin uygunlugu igin Gaziantep Universitesi
Temel Egitim ve Egitim Programlar1 ve Ogretim ABD'de gorev yapan alan ve
dlgme-degerlendirmede uzman ii¢ dgretim iiyesinin goriisleri alinmustir. Olgek ayrica

alanda gdrev yapan iki sinif ve iki Tiirkge 6gretmenine de sunulmustur.

Analitik degerlendirme yaklasimina gore hazirlanan bu 6lgekte okunaklilik;
egim, bosluk, ebat, bicim ve ¢izgi takibi olmak iizere bes Olgiit ilizerinden
degerlendirilmektedir. Her Olglit tamamen yeterli(3), kismen yeterli(2) ve yeterli
degil(l) seklinde derecelendirilerek gerekli agiklamalar yapilmistir. Bu o6lgekten
alinabilecek en alt puanin 5 ve en yiiksek puanin 15 olacag dikkate alinarak, toplam

puani 5 - 8.3 olan &grencilerin yazilart okunakli degil, toplam puan1 8.4 — 11.7 olan
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Ogrencilerin yazilar orta diizeyde okunakli, toplam puani 11.8 — 15 olan 6grencilerin

yazilar1 ise okunakli olarak degerlendirilmistir (EK. 2).

Olgek doldurulurken; daha onceden Ogrencilere yaptirilan dikte ¢alisma
kagitlar1 incelenerek arastirmaci tarafindan Ogrencilerin yazilar1 derecelendirmeye
uygun olarak doldurulup toplam puan hesaplanmistir. Ayrica gegerlik ve glivenirligi
saglamak amaciyla aragtirmacidan farkli bir puanlayici da &grencilerin dikte
calismasi yaptiklar1 kagitlar1 degerlendirerek toplam puani hesaplamustir. Iki farkl
kisinin yaptig1i degerlendirme sonucunda, Kkarsilastirma yapilarak elde edilen

puanlarin birbiriyle uyumlu oldugu goriilmiistiir.

3.3.3. Dikte Metni

Arastirma konusu belirlenip, kullanilacak olgeklere karar verildikten sonra,
Ogrencilerin yazma beceri diizeylerini belirlemek amaciyla smif seviyesine uygun
“Mete’nin Kar Sevinci, Eda’nin Bir Giinii, Sehir Faresi ile Tarla Faresi” isimli {i¢
farkli dikte metni 6rnegi belirlenmistir. En uygun dikte metnine karar verirken sekiz
birinci sif ogretmenine, “Sinifinizda dikte ¢aligmasi yaptiracak olsaydiniz hangi
metni tercih ederdiniz?” sorusu yoneltilmistir. Sekiz 6gretmenden besi “Mete’nin
Kar Sevinci” isimli metni tercih etmistir. Ogretmenlerden alinan goriisler
dogrultusunda ve ayrica Gaziantep Universitesi Temel Egitim Boliimii Sinif Egitimi
ABD, Tiirkge Egitimi Boliimii ve Egitim Programlar1 ve Ogretim ABD'de gérev
yapan uzman goriiglerine de bagvurularak “Mete’nin Kar Sevinci” isimli metne karar

verilmistir (EK. 3).
3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin amacina uygun verileri toplamak amaciyla; 2016-2017 egitim
ogretim yil1 Gaziantep ili Karkamis ve Nizip il¢esinde sosyo-ekonomik diizeye gore
tic devlet okulunda okuyan ve rastgele secilen 232 ogrenciye dikte caligmasi
yaptirilmistir. Dikte ¢aligmasi; 6gretmen ve uzman goriisiine sunularak karar verilen

“Mete’nin Kar Sevinci” isimli metin yardimiyla yaptirilmistir.

Ogrencilerin ¢aligmalarinin aksamamasi ve arastirma verilerinin daha saglikli
bir sekilde toplanmasi i¢in kilavuz ¢izgili kagitlar arastirmaci tarafindan dagitilmis

ve 2 ders saati siiren yazma islemi bittikten sonra kagitlar toplanmustir. Ogrencilerin



43

ve ailelerinin demografik 6zelliklerine iliskin bilgiler, sinif 6gretmenleri araciligiyla
velilere gonderilen bilgi formlarindan edinilmis ve bu bilgiler 6grencilerden toplanan
kagitlara kaydedilmistir (EK 4). Elde edilen veriler arasinda Kkarsilastirma

yapabilmek amaciyla tiim 6grenciler i¢in tek bir metin kullanilmistir.
3.5. Verilerin Coziimlenmesi

Arastirma sonucunda ilkokul Ogrencilerinin yazim hatalarim1 belirlemek
amactyla “Yazim Hatalar1 Degerlendirme Olgegi” araciligiyla elde edilen verilerin
yiizde ve frekans dagilimlarina bakilmistir. Sonuglar, sinif diizeyi, sosyo-ekonomik
diizey ve cinsiyete gore karsilastirilmali olarak analiz edilmistir. Ogrencilerin yazma
okunaklilik diizeyini belirlemek amaciyla, “Cok Boyutlu Okunaklilk Olgegi”
araciligiyla elde edilen veriler, bagimsiz gruplar t testi ve tek yonlii varyans analizi
ile test edilmistir. Veriler SPSS paket programi ile analiz edilmistir. Sonuglarin

yorumlanmasinda ise anlamlilik diizeyi .05 kabul edilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Aragtirmanin bu boliimiinde, verilerin analiziyle elde edilen bulgulara yer

verilmigtir.

4.1. Tlkokul Ogrencilerinin Genel Olarak Yaptiklar1 Yazim Hatalarna fliskin
Bulgular

Bu boliimde, ilkokul dgrencilerinin yaptiklart yazim hatalart incelenmistir.
Dolayisiyla bulgular sinif diizeyi, cinsiyet, sosyo-ekonomik diizey gozetilmeksizin
tiim &g8rencileri kapsamaktadir. Sirasi ile harflerin yazilislar, kelimeler, ciimleler ve

yazi genelinde yaptiklari yazim hatalarina iligskin bulgular verilmektedir.
4.1.1. Harflerin Yazilislarina iliskin Bulgular

Genel olarak ilkokul o6grencilerinin harflerin yazilislarina goére yaptiklari

yazim hatalarina iliskin bulgulara ait yiizdelikler Tablo 4.1’de gosterilmistir.

Tablo 4.1 Harflerin Yazilislarina iliskin Elde Edilen Bulgular (Genel)

Evet Kismen Hayir

Madde Madde Agiklamasi % % %
1 Harflerin yazilis yonii dogrudur. 18.1 42.2 39.7
2 Harfler okunabiliyor. 19.8 44.4 35.8
3 Harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemiyor.  56.6 19.8 23.7
4 Harfler saga egik bigimdedir. 6.9 16.4 76.7
5 Harfler satirlara uygun sekilde yaziliyor. 5.6 15.5 78.9
6 Birlesmemesi gereken harfler birlesmiyor. - - -

7 Harfler birbirine uygun baglaniyor. 12.9 47.4 39.7
8 Harfler birlegsmesi gereken sekilde birlesiyor. 12.9 47.4 39.7
9 Harflerin baslangi¢ yerleri dogrudur. 6.5 25.0 68.5
10 Harflerin bitis yerleri dogrudur. 9.5 26.3 64.2
11 Harften harfe gecis dogrudur. 12.5 48.3 39.2
12 Kiiciik biiyiik harf uyumu vardir. 73.7 18.5 7.8

13 Harflerin uzantilar1 olmasi gerektigi kadardir. 5.6 12.5 81.9

14 Harfler 6grenciye gore sekil almistir. 94.4 1.7 3.9
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Tablo 4.1 incelendiginde; harflerin yazilis yoniine gore 6grencilerin; %18.1°1 harfleri
dogru yazarken, %42.3’10 harfleri kismen dogru yazmakta, %39.7°si dogru
yazamamaktadir. Ogrencilerin %19.8’i harfleri okunakli sekilde yazarken, %44.4’{
kismen yazmaktadir. Ogrencilerin % 35.8’i ise harfleri okunakli sekilde
yazmamaktadir. Ogrencilerin % 56.6’s1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta
eklemezken; % 23.7’si gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir. Ogrencilerin % 6.9’u
harfleri saga egik, % 16.4’1i kismen saga egik bigimde yazarken, % 76.7’si saga egik
bigimde yazmamaktadir. Ogrencilerin % 5.6’s1 harfleri satirlara uygun, % 15.5’i
kismen satirlara uygun sekilde yazmakta olup, % 78.9°u ise satirlara uygun sekilde
yazamamaktadir.

Ogrencilerin % 12.9°u harfleri birbirine uygun olarak baglamakta, % 47.4°ii kismen
baglamakta, % 39.7’si ise birbirine uygun baglamamaktadir. Ogrencilerin % 12.9’u
birlesmesi gereken sekilde birlestirmekte, % 47.4’0 kismen birlestirmekte olup %
39.7°si birlesmesi gercken sekilde birlestirememektedir. Ogrencilerin % 6.5%i
harflerin baslangig yerlerini dogru yapmaktadir. Ogrencilerin % 25’1 kismen dogru
yapmakta iken % 68.5’1 harflerin baslangic yerlerini dogru yapamamaktadir.
Harflerin bitis yerlerine bakildiginda o6grencilerin % 9.5’1 bitis yerlerini dogru
yapmakta, % 26.3’i kismen dogru yapmakta, % 64.2°si ise bitis yerlerini dogru

yapamadig1 anlasilmaktadir.

Ogrencilerin % 73.7’si kiigiik biiyiik harf uyumunu saglamakta, % 18.5’i kismen
saglamakta, % 7.8’ ise kiiciik biiyiik harf uyumunu saglayamamaktadir. Ogrencilerin
% 5.6’smin harflerinde uzantilar1 olmasi gerektigi kadar yapilmakta, % 12.5’inin
uzantist kismen yapilmakta, % 81.9’unun uzantisi ise olmas: gerektigi kadar
yapilmamaktadir. Ogrencilerin % 94.4’{i’'nde harfler dgrenciye gore sekil almakta, %
1.7°sinde kismen Ogrenciye gore sekil almakta, % 3.9’unda ise harfler dgrenciye

gore sekil almamistir.
4.1.2. Kelimelerin Yazilislarina fliskin Bulgular

Genel olarak ilkokul &grencilerinin kelimelerin yaziliglarina gore yaptiklar

yazim hatalarima iligkin bulgulara ait yiizdelikler Tablo 4.2’de gosterilmistir.
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Tablo 4.2 Kelimelerin Yazihslarina Iliskin Elde Edilen Bulgular (Genel)

Evet Kismen Hayir

Madde Madde Aciklamasi % % %
1 Kelimedeki harf aralig1 yeterlidir. 16.8 35.8 47.4
2 Kelimeler okunaklidir. 14.7 49.6 35.8
3 Kelime i¢inde eksik harf bulunmamaktadir. 19.4 24.6 56.0
4 Kelimede gereksiz harf bulunmamaktadir. 23.7 22.4 53.9
5 Kelime satir sonunda dogru boliinmiistiir. 43.5 16.4 40.1
6 Kelimedeki noktalar unutulmamustir. 22.8 24.1 53.0
7 Kelimede olmasi gereken ¢izgiler bulunmaktadir.  22.0 25.0 53.0

Tablo 4.2°den anlasildigr gibi, 6grencilerin % 16.8°1 kelimedeki harf araligini yeterli
yapmakta olup % 35.8’i kismen aralik birakmakta, % 47.4’4 yeterli aralik
birakmamaktadir. Ogrencilerin % 14.7°si kelimeleri okunakli yazarken, % 49.6’s1
kismen yazmakta, % 35.8°i ise okunakli yazmamaktadir. Ogrencilerin % 19.4’{iniin
kelimelerinde eksik harf bulunmamakta, % 24.6’sinda kismen bulunmakta, %
56’smin  kelimelerinde eksik harf bulunmaktadir. Ogrencilerin % 23.7’sinin
kelimelerinde gereksiz harf bulunmamakta, % 53.9’unda gereksiz harf
bulunmaktadir. Ogrencilerin % 43.5°i kelimeleri satir sonunda dogru bolmekte ancak
% 40.1i dogru bolememektedir. Ogrencilerin % 22.8°i kelimedeki noktalar
unutmamakta, % 53’ii ise unutmaktadir. Ogrencilerin % 22’sinde kelimelerde olmas:
gereken cizgiler bulunmakta % 53.0’1nda ise bulunmamaktadir.

4.1.3. Ciimlelerin Yazihslarma iliskin Bulgular

Genel olarak ilkokul 6grencilerinin ciimlelerin yazilislarina gore yaptiklari

yazim hatalarina iligkin bulgulara ait yiizdelikler Tablo 4.3’te gosterilmistir.

Tablo 4.3 Ciimlelerin Yazihslarina iliskin Elde Edilen Bulgular (Genel)

Madde Madde Aciklamasi Evet Kismen Hayr

% % %
1 Satir bas1 bulunmaktadir. 47.8 4.3 47.8
2 Satir bas1 biiyiik harfle baglamistir. 49.6 19.4 31.0
3 Ciimleler arasindaki mesafe yeterlidir. 22.0 25.0 53.0
4 Ciimledeki kelimeler eksik degildir. 38.4 22.0 39.7
5 Ciimlede fazladan kelime yoktur. 51.3 14.7 34.1
6 Noktalama isaretleri dogru ve yerinde kullanilmigtir.  35.8 23.7 40.5
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Tablo 4.3 incelendiginde; 6grencilerin % 47.8°1 climlelerde satir basi kullanirken, %
47.8°1 kullanmamaktadir. Ogrencilerin % 49.6’s1 ciimlelerdeki satir bagmi biiyiik
harfle baslatmaktadir. Sadece % 31°i biiyiik harfle baglatmamaktadir. Ogrencilerin %
22’sinde ctimleler aras1 mesafe yeterli olurken, % 25’inin kismen yeterli, % 53’tiniin
ise yetersiz oldugu anlasilmaktadir. Ogrencilerin % 38.4’iiniin ciimlelerinde
kelimeler eksik degilken % 39.7’sinde eksik oldugu goriilmektedir. Arastirmadan
elde edilen bulgulara gore 6grencilerin % 51.3’linde ciimlelerde fazladan kelime
bulunmamakta, sadece % 34.1’inde fazladan kelimeye rastlanmaktadir. Noktalama
isaretlerinin uygunluguna gore ise Ogrencilerin % 35.8’1 dogru ve yerinde
kullanmakta, % 23.7°1 kismen, % 40.5°1 ise dogru ve yerinde kullanmamaktadir.

4.1.4. Yazinin Bir Biitiin Olarak Degerlendirilmesine Iliskin Bulgular

Genel olarak ilkokul 6grencilerinin yazi genelinde yaptiklar1 yazim hatalarina

iliskin bulgulara ait yiizdelikler Tablo 4.4’te gosterilmistir.

Tablo 4.4 Yazimn Bir Biitiin Olarak Degerlendirilmesine iliskin Elde Edilen
Bulgular (Genel)

Evet Kismen  Hayir
Madde Madde Agiklamasi % % %
1 Yazi sayfaya dogru olarak yerlestirilmistir. 21.2 43.1 35.8
2 Yazi genelinde egiklik korunmustur. 5.6 20.3 74.1
3 Yazinin tamami1 okunaklidir. 15.5 48.7 35.8
4 Okunan yaziy1 egik yazi olarak yazabilmistir. 5.2 50.4 44.4
5 Kendine gore bir tislup gelistirmistir. 1.7 0.9 97.4
6 Yazinin genel bir estetigi vardir. 5.2 19.8 75.0

Tablo 4.4’te goriildiigii gibi, arastirma siirecince incelenen kagitlarda 6grencilerin %
35.8’1 yazilarini sayfaya dogru olarak yerlestirememektedir. Ogrencilerin % 43.1°i
kismen yerlestirmekte, % 21.2°si sayfaya dogru olarak yerlestirebilmektedir.
Ogrencilerin % 5.6’s1 yazi1 genelinde egikligi korumakta, % 20.3’ii kismen egikligi
korumakta, % 74.1°i ise yaz1 genelinde egikligi koruyamamaktadir. Ogrencilerin %
15.5’inin yazilarmin tamami okunakhidir ancak % 48.7’sinde bu durum kismen
okunaklidir. Ogrencilerin % 35.8’inde ise yazilarinin tamami okunakli degildir.

Ogrencilerin % 5.2°si okunan yaziy1 egik olarak yazabilmektedir. % 50.4’{i kismen

yazilabilmekte % 44.4’{i egik yaz1 olarak yazamamaktadir. Ogrencilerin % 1.7’si
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yazilarinda kendine 6zgii bir tslup gelistirmistir. % 0.9’u kismen gelistirmis, %
97.4’i ise kendine o6zgii bir iislup gelistirmemistir. Ogrencilerin % 5.2’sinin
yazilarinda genel bir estetik varken, % 19.8’inde kismen oldugu, % 75’inin ise

yazilarinda genel bir estetigin olmadig1 Tablo 4.4 ten anlagilmaktadir.

4.2. Tlkokul Birinci Simf Ogrencilerinin Yaptiklar1 Yazim Hatalan ile Ilgili
Cinsiyet ve Sosyo-Ekonomik Diizeye iliskin Bulgular

Bu boliimde birinci sinif 6grencilerinin cinsiyete ve sosyo-ekonomik diizeye
gore sirasi ile harflerin yaziliglari, kelimeler, ciimleler ve bir biitiin olarak yazida

yaptiklar1 hatalara iliskin bulgulara yer verilmistir.

4.2.1. Cinsiyete Gore Birinci Simif Ogrencilerinin Harflerde Yaptiklar1 Yazim

Hatalarna iliskin Bulgular

Ilkokul birinci sinif égrencilerinin cinsiyete gore harflerde yaptiklarr yazim

hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.5’te belirtilmistir.

Tablo 4.5 incelendiginde; kiz dgrencilerin % 27.8’1 harflerin yazilis yoniini dogru
yapmakta, % 36.1°1 kismen dogru yapmakta, % 36.1°1 dogru yapamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 10.7’s1 harflerin yazilis yoniinii dogru yapmakta, % 32.1°1 harflerin
yazilis yOniiniin kismen dogru yapmakta, % 57.1°1 ise harflerin yazilis yoniiniin
dogru yapamamaktadir. Kiz 6grencilerin % 30.6’simin harfleri okunmakta, %
33.3’liniin kismen okunmakta, % 36.3’linlin ise okunamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 10.7’sinin harfleri okunmakta, % 32.1°1 kismen okunmakta, % 57.1’1

okunamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 41.7°s1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemezken, % 25’1
harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir. Erkek 6grencilerin % 46.4’1 harflere
gereksiz ¢izgi veya nokta eklemezken, % 39.3’1 gereksiz ¢izgi veya nokta
eklemektedir. Kiz 6grencilerin % 16.7’°s1 harfleri saga egik bi¢imde yazarken, %
27.8’1 kismen saga egik bi¢cimde yazmakta, % 55.6’s1 saga egik bicimde
yazamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 3.6’s1 harfleri saga egik bicimde yazmakta, %

17.9°u kismen yazmakta, % 78.6°s1 ise harfleri saga egik bi¢imde yazamamaktadir.
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Tablo 4.5. Cinsiyete Gore Birinci Simf Ogrencilerinin Harflerde Yaptiklari

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

. Evet Kismen Hayir

Madde Madde Agiklamasi Cinsiyet (%) (%) (%)

1. Harflerin yazilig yonii dogrudur. Kiz 278 36.1 36.1

Erkek 10.7 32.1 57.1

- Kiz 30.6 33.3 36.1

2. Harfler okunabiliyor. Erkek 10.7 1 571

3 Harflere gereksiz ¢izgi ve nokta Kiz 41.7 33.3 25.0

' eklemiyor. Erkek 46.4 14.3 39.3

o e . Kiz 16.7 27.8 55.6

4, Harfler saga egik bicimdedir. Erkek 36 179 786

5 Harfler satirlara uygun sekilde Kiz 13.9 25.0 61.1

i yaziliyor. Erkek 7.1 17.9 75.0
5 Birlesmemesi  gereken  harfler Kiz - - -
' birlesmiyor. Erkek - - -

. . 5 Kiz 22.2 41.7 36.1

7. Harfler birbirine uygun baglaniyor. Erkek 71 357 57 1

8 Harfler birlesmesi gereken sekilde Kiz 22.2 41.7 36.1

' birlesiyor. Erkek 7.1 35.7 57.1

9 Harflerin baslangic yerleri Kiz 111 41.7 47.2

' dogrudur. Erkek 7.1 17.9 75.0

o C Kiz 16.7 36.1 47.2

10.  Harflerin bitis yerleri dogrudur. Erkek 71 179 750

N Kiz 22.2 41.7 36.1

11.  Harften harfe gecis dogrudur. Erkek 71 357 57 1

et e Kiz 80.6 16.7 2.8

12.  Kiigtik biiyiik harf uyumu vardir. Erkek 6.4 58.6 250

13 Harflerin uzantilari olmasi Kiz 13.9 22.2 63.9

" gerektigi kadardir. Erkek 7.1 14.3 78.6
14 Harfler 0Ggrenciye gore  sekil Kiz 100 - 0

" almustir. Erkek 85.7 - 14.3

Tablo 4.5’e bakildiginda; kiz ogrencilerin % 13.9’u harfleri satirlara uygun
yazmakta, % 25’1 kismen uygun yazmakta, % 63.1°i ise harfleri satirlara uygun
yazamamaktadir. Erkek Ogrencilerin % 7.1°1 harfleri satirlara uygun yazmakta, %
17.9’u kismen Satirlara uygun yazmakta, % 75’1 ise satirlara uygun yazamamaktadir.
Kiz 6grencilerin % 22.2°si harfleri birbirine uygun baglamakta, % 41.7’si kismen
uygun baglamakta, % 36.1°1 ise harfleri birbirine uygun baglamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 7.1°1 harfleri birbirine uygun, % 35.7’si kismen uygun baglamakta, %

57.1°1 ise harfleri birbirine uygun baglamamaktadir.
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Kiz 6grencilerin % 22.2’si harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 41.7’si
kismen birlestirmekte, % 36.1°1 ise birlesmesi gerektigi gibi birlestirmemektedir.
Erkek 6grencilerin % 7.1°1 harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 35.7’si
kismen birlestirmekte, % 57.1°1 ise birlesmesi gerektigi gibi birlestirmemektedir. Kiz
ogrencilerin % 11.1°1 harflerin baslangi¢ yerlerini dogru yapmakta, % 41.7’si kismen
dogru yapmakta, % 47.2’si ise baglangi¢ yerlerini dogru yapamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 7.1°1 harflerin baslangi¢ yerlerini dogru yapmakta, % 17.9’u kismen

dogru yapmakta, % 75’1 ise baslangi¢ yerlerini dogru yapamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 16.7’si harflerin bitis yerlerini dogru yapmakta, % 36.1°i kismen
dogru yapmakta, % 47.2°si ise bitis yerlerini dogru yapamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 7.1°1 harflerin bitig yerlerini dogru yapmakta, % 35.7’si kismen dogru
yapmakta, % 57.1°1 ise bitig yerlerini dogru yapamamaktadir. Kiz 6grencilerin %
22.2’si harften harfe dogru gegmekte, % 41.7’si kismen dogru gegmekte, % 36.1°1 ise
harften harfe dogru gegememektedir. Erkek 6grencilerin % 7.1°1 harften harfe dogru
geemekte, % 35.7’si kismen dogru ge¢mekte, % 57.1’i harften harfe dogru

gecememektedir.

Kiz 6grencilerin % 80.6’sinda kiiglik biiyiik harf uyumu bulunmakta, % 16.7’sinde
kismen bulunmakta, % 2.8’inde kii¢iik biiyiik harf uyumu bulunmamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 46.4linde kii¢iik biliylik harf uyumu bulunmakta, % 28.6’sinda
kismen bulunmakta, % 25’inde kiiciik biiyliik harf uyumu bulunmamaktadir. Kiz
ogrencilerin % 13.9°u harflerin uzantilarini1 olmasi gerektigi gibi yapmakta, % 22.2’si
kismen yapmakta, % 63.9’u yapamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 7.1°i harflerin
uzantilarin1 olmasi gerektigi gibi yapmakta, % 14.3’li kismen yapmakta, % 78.6’s1
yapamamaktadir. Kiz Ogrencilerin % tamaminda harfler 6grenciye gore sekil
almistir. Erkek Ogrencilerin % 85.7’sinde harfler 6grenciye gore sekil almis, %

14.3’linde harfler 6grenciye gore sekil almamaistir.

4.2.2. Cinsiyete Gore Birinci Sinif Ogrencilerinin Kelimelerde Yaptiklar1 Yazim

Hatalarina iliskin Bulgular

[lkokul birinci sinif dgrencilerinin cinsiyete gore kelimelerde yaptiklari yazim

hatalarina iligkin bulgular Tablo 4.6’da belirtilmistir.
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Tablo 4.6. Cinsiyete Gore Birinci Stmf Ogrencilerinin Kelimelerde Yaptiklari

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet I(E(;: )t Kl(i;:)en I-%gl/z ;r
L Kelimedeki harf  arahig Kiz 27.8 27.8 44.4
' yeterlidir. Erkek 3.6 28.6 67.9
9 Kelimeler okunaklidir. Kiz 25.0 38.9 36.1
' Erkek 10.7 28.6 60.7
3 Kelime icinde eksik  harf Kiz 2.8 22.2 75.0
' bulunmaktadir. Erkek 7.1 10.7 82.1
4 Kelimede gereksiz harf Kiz 5.6 25.0 69.4
' bulunmaktadir. Erkek 7.1 14.3 78.6
5 Kelime satir sonunda dogru Kiz 30.6 22.2 47.2
' boliinmiistiir. Erkek 25.0 14.3 60.7
6 Kelimedeki noktalar Kiz 27.8 13.9 58.3
' unutulmamastir. Erkek 3.6 17.9 78.6
7 Kelimede  olmast  gereken Kiz 25.0 16.7 58.3
' cizgiler bulunmaktadir. Erkek 3.6 17.9 78.6

Tablo 4.6 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 27.8°1 kelimelerdeki harf araligini
yeterli yapmakta, % 27.8’i kismen yeterli yapmakta, % 44.4’i kelimedeki harf
araligin1 yeterli yapamamaktadir. Erkek ogrencilerin % 3.6’s1 kelimedeki harf
araligini yeterli yapmakta, % 28.6’s1 kismen yeterli yapmakta, % 67.9’u kelimedeki
harf araligin1 yeterli yapamamaktadir. Kiz 6grencilerin % 25.0’min kelimeleri
okunabilmekte, % 38.9’unun kismen okunabilmekte, % 36.1’inin okunamamaktadir.
Erkek oOgrencilerin % 10.7’°sinin kelimeleri okunabilmekte, % 28.6’sinin kismen
okunabilmekte, % 60.7’sinin okunamamaktadir.

Kiz ogrencilerin % 2.8”inin kelimelerinde eksik harf bulunmazken, % 22.2’sinde
kismen eksik harf bulunmakta, % 75’inde ise eksik harf bulunmamaktadir. Erkek
Ogrencilerin % 7.1’inin kelimelerinde eksik harf bulunmazken, % 10.7’sinde kismen
eksik harf bulunmakta, % 82.1’inde eksik harf bulunmamaktadir. Kiz 6grencilerin %
5.6’smin kelimelerinde gereksiz harf bulunmazken, % 25’inde kismen bulunmakta,
% 69.4’tinde eksik harf bulunmamaktadir. Erkek ogrencilerin % 7.1’inin
kelimelerinde gereksiz harf bulunmazken, % 14.3’linde kismen bulunmakta, %

78.6’sinda eksik harf bulunmamaktadir.
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Kiz 6grencilerin % 30.6’s1 kelimeleri satir sonunda dogru bolmekte, % 47.2’si dogru
bolememektedir. Erkek 6grencilerin % 25°1 kelimeleri satir sonunda dogru bolmekte,
% 60.7’s1 dogru bolememektedir. Kiz dgrencilerin % 27.8’1 kelimelerdeki noktalari
unutmamakta, % 58.3’1i unutmaktadir. Erkek Ogrencilerin % 3.6’s1 kelimelerdeki
noktalart unutmamakta, % 78.6’s1 unutmaktadir. Kiz 6grencilerin % 25’1 kelimelerde
olmasi1 gereken c¢izgileri bulundurmakta, % 58.3’li bulundurmamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 3.6’s1 kelimelerde olmas1 gereken ¢izgileri bulundurmakta, % 78.6’s1

bulundurmamaktadir.

4.2.3. Cinsiyete Gore Birinci Simif Ogrencilerinin Ciimlelerde Yaptiklar1 Yazim

Hatalarina iliskin Bulgular

[lkokul birinci sinif dgrencilerinin cinsiyete gore ciimlelerde yaptiklari yazim

hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.7’de belirtilmistir.

Tablo 4.7. Cinsiyete Gére Birinci Simif Ogrencilerinin Ciimlelerde Yaptiklari

Yazim Hatalarina fliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet I(E(;f )t Kl(zzl)en I%g/z ;r

Kiz 33.3 2.8 63.9

1. Satir bas1 bulunmaktadir. Erkek 250 36 714
9 Satir  basi bliyiik harfle Kiz 30.6 27.8 41.7
' baslamistir. Erkek 25.0 10.7 64.3
3 Ciimleler  arasindaki  mesafe Kiz 13.9 33.3 52.8
: yeterlidir. Erkek 0 17.9 82.1
4 Ciimledeki  kelimeler  eksik Kiz 16.7 27.8 55.6
' degildir. Erkek 3.6 21.4 75.0
5 Ciimlede fazladan kelime yoktur. Kiz 36.1 13.9 50.0
] Erkek 14.3 17.9 67.9
5 Noktalama isaretleri dogru ve Kiz 33.3 16.7 50.0
' yerinde kullanilmistir. Erkek 3.6 25.0 71.4

Tablo 4.7 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 33.3’linlin ciimlelerinde satir basi
bulunmakta, % 63.9’unun cilimlelerinde ise satir bast bulunmamaktadir. Erkek
Ogrencilerin % 25’inin climlelerinde satir bast bulunmakta, % 71.4’{iniin
climlelerinde ise satir bas1 bulunmamaktadir. Kiz 6grencilerin % 30.6’s1 satir basin

biiyiik harfle yazmakta, % 41.7’si satir basin1 biiyiik harfle yazmamaktadir. Erkek
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ogrencilerin % 25’1 satir bagin1 biiylik harfle yazmakta, % 64.3’li yazmamaktadir.
Kiz 6grencilerin % 13.9’unda climleler arasindaki mesafeler yeterli, % 33.3’linde
kismen yeterli, % 52.8’inde ise ciimleler arasi mesafe yeterli degildir. Erkek
ogrencilerin % 17.9’unda climleler aras1 mesafe kismen yeterli, % 82.1’inde ciimleler
aras1 mesafe yeterli degildir.

Kiz o&grencilerin % 16.7’sinin ciimlelerinde eksik kelime bulunmamakta, %
55.6’siin climlelerinde eksik kelime bulunmaktadir. Erkek 6grencilerin % 3.6’sinin
ciimlelerinde eksik kelime bulunmamakta, % 75’inin ciimlelerinde eksik kelime
bulunmaktadir. Kiz 6grencilerin % 33.3’linlin ciimlelerinde noktalama isaretleri
dogru ve yerinde kullanilmig, % 16.7’sinde kismen dogru ve yerinde kullanilmis, %
50’sinde dogru ve yerinde kullanilmamistir. Erkek Ogrencilerin % 3.6’sinda
noktalama isaretleri dogru ve yerinde kullanilmis, % 25’inde kismen dogru ve

yerinde kullanilmis, % 71.4’tinde dogru ve yerinde kullanilmamustir.

4.2.4. Cinsiyete Gore Birinci Simf Ogrencilerinin Yazida Yaptiklari Yazim

Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul birinci smif dgrencilerinin cinsiyete gére yazida yaptiklari yazim

hatalarina iligkin bulgular Tablo 4.8’de belirtilmistir.

Tablo 4.8 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 19.4’1 yazilarin1 sayfaya dogru olarak
yerlestirmekte, % 41.7’si kismen dogru olarak yerlestirmekte % 38.9’u dogru olarak
yerlestirememektedir. Erkek Ogrencilerin % 7.1°1 yazilarimi sayfaya dogru olarak
yerlestirmekte, % 32.1°1 kismen dogru olarak yerlestirmekte, % 60.7’s1 ise dogru
olarak yerlestirememektedir. Kiz ogrencilerin % 16.7°si yaz1 genelinde egiklik
korunmus, % 25’i kismen korunmus, % 583’0 yazi genelinde egiklik
korunamamustir. Erkek Ogrencilerin % 7.1°1 yazi genelinde egiklik korunmus, %
35.7’si kismen korunmus, % 57.1°1 yazi genelinde egiklik korunamamistir. Kiz
Ogrencilerin % 25’inin yazilarinin tamami okunmakta, % 38.9’unun kismen
okunmakta, % 36.1’inin okunamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 7.1’inin yazilarinin

tamami okunmakta, % 35.7’sinin kismen okunmakta, % 57.1’inin okunamamaktadir.
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Tablo 4.8. Cinsiyete Gore Birinci Stmf Ogrencilerinin Yazida Yaptiklar1 Yazim
Hatalarina iliskin Bulgular

. Evet Kismen Hayir
Madde Madde Agiklamasi Cinsiyet (%) (%) (%)
1 Yazi sayfaya dogru olarak Kiz 194 41.7 38.9
' yerlestirilmistir. Erkek 7.1 32.1 60.7
5 Yazi genelinde egiklik Kiz 16.7 25.0 58.3
' korunmustur. Erkek 0 32.1 67.9
Kiz 25.0 38.9 36.1
3. Yazinin tamami okunaklidir. Erkek 71 357 571
4 Okunan yaziy1 egik yazi1 olarak Kiz 13.9 36.1 50.0
' yazabilmistir. Erkek 3.6 42.9 53.6
5 Kendine  6zgli  bir  Uslup Kiz 5.6 - 94.4
: gelistirmistir. Erkek 7.1 - 92.9
. e Kiz 13.9 22.2 63.9
6. Yazinin genel bir estetigi vardir. Erkek 36 0.0 96.4

Tablo 4.8’¢ bakildiginda; kiz 6grencilerin % 13.9’u okunan yaziy1 egik yazi olarak
yazabilmekte, % 36.1’i kismen yazabilmekte, % 50’si egik yazi olarak
yazamamaktadir. Erkek Ogrencilerin % 3.6’s1 okunan yaziyr egik yazi olarak
yazabilmekte, % 42.9’u kismen yazabilmekte, % 53.6’s1 egik yazi olarak
yazamamaktadir. Kiz 6grencilerin % 5.6’s1 yazilarinda kendine 6zgii bir iislup
gelistirmekte, % 94.4’l0 kendine Ozgli bir islup gelistirememektedir. Erkek
ogrencilerin % 7.1’1 yazilarinda kendine 6zgl bir islup gelistirmekte, % 92.9’u
kendine o6zgli bir islup gelistirememektedir. Kiz O6grencilerin % 13.9’unun
yazilarinda genel bir estetik bulunmakta, % 22.2’sinin kismen bulunmakta, %
63.9’unda bulunamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 3.6’sinin yazilarinda genel bir
estetik bulunmakta, % 96.4’tinde bulunamamaktadir.

4.2.5. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Birinci Simf Ogrencilerinin Harflerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul birinci siif grencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gore harflerde

yaptiklart yazim hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.9°da belirtilmistir.

Tablo 4.9 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki o6grencilerin % 10.5°1

harflerin yazilig yoniiniin dogru yapmakta, % 26.3°1 kismen dogru yapmakta, % 30’u



dogru yapamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 20’si

harflerin yazilig yoniinii dogru yapmakta, %32’si yazilig yoniiniin kismen dogru

yapmakta, % 45’ yazilis yoniiniin dogru yapamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik

diizeydeki 6grencilerin % 30’u harflerin yazilis yoniinii dogru yapmakta, % 45.5°1

yazilis yoniinin kismen dogru yapmakta,

yapamamaktadir.

%251

yazilis yOniiniin dogru

Tablo 4.9. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Birinci Simif Ogrencilerinin Harflerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi SED Evet Kismen Hayir
(%) (%) (%)
. L Alt 10.5 26.3 30.0
1. Harflerin - yazihy  yonil Orta 200 320 45.0
dogrudur. .
Ust 30.0 45.5 25.0
Alt 10.5 26.3 63.2
2. Harfler okunabiliyor. Orta 24.0 32.0 44.0
Ust 30.0 40.0 30.0
Harflere gereksiz ¢izgi ve ol 21.6 158 52.6
3. nokta eklemiyor. O“rta 44.0 32.0 24.0
Ust 55.0 25.0 20.0
< - Alt 0 15.8 84.2
4. ﬁf}ggﬁe i 8 egik Orta 80 240 68.0
' Ust 25.0 30.0 45.0
Harfler satirlara uygun Alt 5.3 211 3.7
5. sckilde yazilryor C.).rta 12.0 20.0 68.0
' Ust 15.0 25.0 60.0
Birlesmemesi gereken Alt - - -
6. harfler birlesmiyor. C.).rta . - -
Ust - - -
. Alt 53 31.6 63.2
7. bHaag:;rlyoflrbmne uygun O"rta 12.0 40.0 48.0
) Ust 30.0 45.0 25.0
) ) Alt 5.3 31.6 63.2
g Huflor bireymest gersken ot 10400 480
’ Ust 30.0 45.0 25.0
) ) Alt 5.3 26.3 68.4
9. ?g‘;ffgﬁ baslangi¢ yerleri Orta 80 320 60.0
' Ust 15.0 35.0 50.0
) " ) Alt 53 21.1 73.7
10. I;(f‘grﬂf;g; bitiy  yerleri Orta 80 360 56.0
’ Ust 25.0 25.0 50.0
. Alt 53 31.6 63.2
11, I;;‘;félur harfe  gecis Orta 120 400 48.0
' Ust 30.0 45.0 25.0
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Tablo 4.9. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Birinci Simf Ogrencilerinin Harflerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular (devam)

Madde Madde Aciklamasi SED Evet  Kismen Hayir
(%) (%) (%)
Alt 52.6 31.6 15.8
1p,  Kagik biyiik harf uyumu Orta 680  20.0 12.0
vardir. =
Ust 75.0 15.0 10.0
Harflerin uzantilart olmasi Alt 5.3 158 89
13- gercktisi kadardir Orta 120 160 72.0
' Ust 15.0 25.0 60.0
Harfler 6grenciye gore Alt 100.0 - 0.0
14. sekil almistir C.).rta 92.0 - 6.0
' Ust 90.0 - 10.0

Tablo 4.9’a bakildiginda; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 10.5’inin
harfleri okunmakta, % 26.3’lniin kismen okunmakta, % 63.2’sinin
okunamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin% 24’iiniin harfleri
okunmakta, % 32’sinin kismen okunmakta, % 44’{iniin okunamamaktadir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 30’unun harfleri okunmakta, % 40’mnin

kismen okunmakta,% 30’unun okunamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 31.6’s1 harflere gereksiz ¢izgi veya
nokta eklemezken, % 52.6’s1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 44’1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta
eklemezken, % 24’ii harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 55’1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta

eklemezken, % 20’si gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 15.8’i harfleri kismen saga egik
bicimde yazmakta, % 84.2’si saga egik bicimde yazamamaktadir. Orta sosyo-
ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 8’1 harfleri saga egik bi¢cimde yazmakta, %
24’ kismen yazmakta, % 68’i saga egik bi¢imde yazamamaktadir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grenciler harflerin % 25’1 saga egik bigimde yazmakta, %

30’u kismen yazmakta, % 45’1 saga egik bicimde yazamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki oOgrencilerin % 5.3’ harfleri satirlara uygun

yazmakta, %21.1’1t kismen uygun yazmakta, % 73.7’si satirlara uygun
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yazamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki &grencilerin % 12’si harfleri
satirlara uygun yazmakta, % 20’si kismen uygun yazmakta, % 68’1 satirlara uygun
yazamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 15°i satirlara uygun
yazmakta, % 25’1 kismen uygun yazmakta, % 60’1 satirlara uygun yazamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 5.3°i harfleri birbirine uygun
baglamakta, % 31.6’s1 kismen uygun baglamakta, % 63.2’si birbirine uygun
baglamamaktadir. Orta sosyo-ckonomik diizeydeki ogrencilerin % 12’si harfleri
birbirine uygun baglamakta, % 40’1 kismen uygun baglamakta, % 48’1 birbirine
uygun baglamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 30’u harfleri
birbirine uygun baglamakta, % 45’1 kismen uygun baglamakta, % 25’1 birbirine

uygun baglamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 5.3’ harflerin baslangi¢ yerlerini
dogru yapmakta, % 26.3’l ise baslangi¢c yerlerini dogru yapamamaktadir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 8’1 harflerin baslangic yerlerini dogru
yapmakta, % 60’1 ise baslangic yerlerini dogru yapamamaktadir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 15’i harflerin baslangi¢c yerlerini dogru

yapmakta, % 50’si ise baglangi¢ yerlerini dogru yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 5.3’0 harflerin bitis yerlerini dogru
yapmakta, % 21.1°1 kismen dogru yapmakta, % 73.7’si ise bitig yerlerini dogru
yapamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 8’1 harflerin bitis
yerlerini dogru yapmakta, % 36°s1 kismen dogru yapmakta, % 56°s1 ise bitis yerlerini
dogru yapamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki &grencilerin % 25°i bitis
yerlerini dogru yapmakta, % 25’1 kismen dogru yapmakta, % 50’si ise bitis yerlerini

dogru yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 5.3’1 harften harfe dogru gegmekte,
% 31.6’s1 kismen dogru gegmekte, % 63.2°si harften harfe dogru gecememektedir.
Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 12°si harften harfe dogru ge¢mekte,
% 40’1 kismen dogru gegmekte, % 48’1 harften harfe dogru gegememektedir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 30’u harften harfe dogru ge¢mekte, %
45’1 kismen dogru gecmekte, % 25°1 harften harfe dogru gegememektedir.
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Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 52.6’smin harflerinde kiigiik biiyilik
harf uyumu bulunmakta, % 15.8’inin harflerinde kiigiik biiyiik harf uyumu
bulunmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 68’inin
harflerinde kii¢iik biiyiik harf uyumu bulunmakta, % 20’sinin harflerinde kismen
bulunmakta, % 12’sinin harflerinde ise kiiciik biiyiik harf uyumu bulunmamaktadir.
Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 75’inin harflerinde kiigiik biiyiik harf
uyumu bulunmakta, % 15’inin harflerinde kismen bulunmakta, % 10’unun

harflerinde ise kii¢iik biiyiik harf uyumu bulunmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 5.3’{ harflerin uzantilarini olmasi
gerektigi gibi yapmakta, % 15.8’1 kismen yapmakta, % 78.9’u yapamamaktadir.
Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 12’si harflerin uzantilarin1 olmasi
gerektigi gibi yapmakta, % 16’s1 kismen yapmakta, % 72’si yapamamaktadir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 15’1 harflerin uzantilarin1 olmasi gerektigi

gibi yapmakta, % 25’1 kismen yapmakta, % 60’1 yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 100’iinde harfler 6grenciye gore sekil
almigtir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 92’sinde harfler grenciye
gore sekil almis, % 8’inde 6grenciye gore sekil almamistir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki ogrencilerin % 90°inda harfler 6grenciye gore sekil almis, % 10’unda

ogrenciye gore sekil almamaigstir.

4.2.6. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Birinci Simif Ogrencilerinin Kelimelerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarna iliskin Bulgular

Ilkokul birinci sinif égrencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gére kelimelerde

yaptiklar1 yazim hatalarina iligskin bulgular Tablo 4.10°da belirtilmistir.

Tablo 4.10 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 10.5%1
kelimedeki harf araligini yeterli yapmakta, % 26.3’1 kismen yeterli yapmakta, %
63.2’si kelimedeki harf araligini yeterli yapamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki 6grencilerin % 16°s1 kelimedeki harf araligini yeterli yapmakta, % 28’1
kismen yeterli yapmakta, % 56°s1 kelimedeki harf araligin1 yeterli yapamamaktadir.

Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 25’1 kelimedeki harf araligim yeterli
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yapmakta, % 30’u kismen yeterli yapmakta, % 45’1 kelimedeki harf araligin1 yeterli
yapamamaktadir.

Tablo 4.10. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Ilkokul Simf Ogrencilerinin
Kelimelerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi SED Evet  Kismen Hayir
(%) (%) (%)
Alt 105  26.3 63.2
1.  Kelimedeki harf aralig: yeterlidir. Orta 16.0 28.0 56.0
Ust 250  30.0 45.0
Alt 105  26.3 63.2
2. Kelimeler okunaklidir. Orta 16.0 36.0 48.0
Ust 30.0 400 30.0
. . . Alt 5.3 10.5 84.2
3. bKii?;amaftg‘(ﬂf cksik gigiart Orta 00 160 84.0
; Ust 10.0 25.0 65.0
, . . Alt 5.3 15.8 78.9
4. f;ﬁf;am;i?aﬁr Eprcksiz_giart Orta 00 200 80.0
' Ust 150 25.0 60.0
. 4 Alt 105  15.8 73.7
5. bK:ll&frfm n.szfr‘“r sontinda  dogm Orta 320 200 48.0
- Ust 400  20.0 40.0
. . Alt 5.3 15.8 78.9
6. Eﬂgﬂ:ﬁ o noktalar Orta 200 80 72.0
S Ust 250 250 50.0
. e Alt 5.3 15.8 78.9
7. beli?;iit;’é?a“ gereken gizgiler Orta 200 8.0 72.0
' Ust 200 30.0 50.0

Tablo 4.10’a bakildiginda; alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 10.5’inin
kelimeleri okunabilmekte, % 26.3’tuniin kelimeleri kismen okunabilmekte, %
63.2°sinin  okunamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin %
16’smin kelimeleri okunabilmekte, % 36°sinin kelimeleri kismen okunabilmekte, %
48’inin okunamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 30’unun
kelimeleri okunabilmekte, % 40’min kelimeleri kismen okunabilmekte, % 30’unun

okunamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 5.3’tiniin kelimelerinde eksik harf
bulunmazken, % 10.5’inin kelimelerinde kismen bulunmakta, % 84.2’sinde eksik

harf bulunmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 16°Sinin
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kelimelerinde kismen eksik harf bulunmakta, % 84’tniin kelimelerinde eksik harf
bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki &grencilerin % 10 unun
kelimelerinde eksik harf bulunmazken, % 25’inin kelimelerinde kismen bulunmakta,

% 65’inin kelimelerinde eksik harf bulunmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 5.3’liniin kelimelerinde gereksiz harf
bulunmazken, % 15.8’inin kelimelerinde kismen bulunmakta, % 78.9’unun
kelimelerinde gereksiz harf bulunmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 20’sinin kelimelerinde kismen gereksiz harf bulunmakta, % 80’inin
kelimelerinde gereksiz harf bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 15’inin Kkelimelerinde gereksiz harf bulunmazken, % 25’inin
kelimelerinde kismen bulunmakta, % 60’min kelimelerinde eksik harf

bulunmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 10.5’1 kelimeleri satir sonunda dogru
bolmekte, % 73.7°si dogru bolememektedir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin% 32’si kelimeleri satir sonunda dogru bolmekte, % 48’1 dogru
bolememektedir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 40’1 kelimeleri satir

sonunda dogru bolmekte, % 40’1 dogru bolememektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 5.3’ kelimelerdeki noktalari
unutmamakta, % 78.9’u unutmaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin
% 20’si kelimelerdeki noktalar1 unutmamakta, % 72’si unutmaktadir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 25’1 kelimelerdeki noktalar1 unutmamakta, %

50’s1 unutmaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 5.3’ kelimede olmasi gereken
cizgileri bulundurmakta, % 78.9’u bulundurmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki 6grencilerin % 20’si kelimede olmasi gereken ¢izgileri bulundurmakta, %
72’si bulundurmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 20’si

kelimede olmas1 gereken ¢izgileri bulundurmakta, % 50’si bulundurmamaktadir.
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4.2.7. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Birinci Stmf Ogrencilerinin Ciimlelerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul birinci simif dgrencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gore ciimlelerde

yaptiklar1 yazim hatalarina iligskin bulgular Tablo 4.11°de belirtilmistir.

Tablo 4.11. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Ilkokul Birinci Simif Ogrencilerinin
Ciimlelerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarna iliskin Bulgular

Madde Madde Agiklamasi SED Evet Kismen Hayir
(%) (%) (%)

Alt 5.3 105 84.2

1. Satir bas1 bulunmaktadir. Orta 32.0 0.0 68.0
Ust 50.0 0.0 50.0

w Alt 105 21.1 68.4

2. Sztllzml Ef‘fl puyik geggerfle Orta 320 240 44.0
- Ust 400 150 45.0

Y ) Alt 5.3 10.5 84.2

3 C;gﬁ(lﬁ; arasindaki mesafe Orta 10 200 6.0
y ' Ust 150 250 60.0

. ’ ) . Alt 105 15.8 73.7

" g:vrﬁlcﬁ(riekl kelimeler eksik Orta 80 320 60.0
S Ust 150 250 60.0

. . Alt 26.3 5.3 68.4

5. C(;llftﬁfde fazladan  kelime Orta 280 160 56.0
yoxtur. Ust 250 250 50.0

) Cy . Alt 53 15.8 78.9

o, lwkal el o ¢~ Gna——u0 a0 500
Y g Ust 300 200 50.0

Tablo 4.11 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 5.3’{inde
satir bast bulunmakta, % 84.2’sinde bulunmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki ogrencilerin % 32°sinde satir bast bulunmakta, % 68’inde
bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin %50°sinde satir basi
bulunmakta, % 50’sinde bulunmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 10.5’i satir basimi biiyiik harfle
yazmakta, % 68.4°1i yazmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin %
32’si satir bagimmi biiyiik harfle yazmakta, % 44’ii yazmamaktadir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 40’1 satir basini biiyiik harfle yazmakta, % 45’1

yazmamaktadir.
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Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 5.3’tinde ciimleler arasindaki
mesafeler yeterli, % 10.5’inde kismen yeterli, % 84.2’sinde climleler arasindaki
mesafe yeterli degildir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 4’iinde
climleler arasindaki mesafeler yeterli, % 40’1inda kismen yeterli, % 56’sinda ciimleler
arasindaki mesafe yeterli degildir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin %
15’inde climleler arasindaki mesafeler yeterli, % 25’inde kismen yeterli, % 60’1nda

climleler arasindaki mesafe yeterli degildir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 10.5’inin ciimlelerinde eksik veya
fazladan kelime bulunmamakta, % 73.7’sinde bulunmaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki oOgrencilerin % 8’inin ctimlelerinde eksik veya fazladan kelime
bulunmamakta, % 60’inda bulunmaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 15’inin ciimlelerinde eksik veya fazladan kelime bulunmamakta, %

60’1nda bulunmaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 5.3’iinde noktalama isaretleri dogru
ve yerinde kullanilmis, % 15.8’inde kismen kullanilmis, % 78.9’unda dogru ve
yerinde kullanilmamustir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 24’{inde
noktalama isaretleri dogru ve yerinde kullanilmis, % 24’tinde kismen kullanilmis, %
52’sinde dogru ve yerinde kullamlmamistir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 30’unda noktalama isaretleri dogru ve yerinde kullanilmis, %
20’sinde kismen dogru ve yerinde kullanilmis, % 50’sinde dogru ve yerinde

kullanilmamustir.

4.2.8. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Birinci Simf Ogrencilerinin Yazida

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul birinci siif &grencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gore yazida

yaptiklart yazim hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.12°de belirtilmistir.

Tablo 4.12 incelendiginde; Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 31.6°s1
yazilarim1 kismen sayfaya dogru olarak yerlestirmis, % 68.4°1 yerlestirememistir.
Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 20’si yazilarini sayfaya dogru olarak

yerlestirmis, % 40’1 kismen yerlestirmis, % 20’si yerlestirememistir. Ust sosyo-
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ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 20’si yazilarim1 sayfaya dogru olarak

yerlestirmis, % 40’1 kismen yerlestirmis, % 40’1 yerlestirememistir.

Tablo 4.12. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Birinci Simif Ogrencilerinin Yazilari

Yazarken Yaptiklar1 Yazim Hatalarna iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi SED Evet  Kismen Hayir
(%) (%) (%)
] Alt - 31.6 68.4
1, Yazm sayfaya dogru olarak Orta 200 400 200
yerlestirilmistir. Ust 200 40.0 20.0
. o Alt - 10.5 89.5
2. E(?rzulnmu %Sfeh“de egiklik Orta 40  36.0 60.0
St Ust 250 350 40.0
Alt 5.3 31.6 63.2
3. Yazinin tamami okunaklidir. Orta 16.0 36.0 48.0
Ust 300 450 25.0
d Alt 5.3 15.8 78.9
a,  ONEEPyanaggi vez gk Orta 40 440 52.0
yazabilmistir. Ust 200 550 250
. ay a9 Alt 5.3 - 94.7
sl ROl Ozziggor D Orta 80 - 92.0
gelistirmistir. Dst 50 - 95.0
. Alt 5.3 5.3 89.5
6. \\/{;lerim genel bir estetigi Orta 10 200 76.0
' Ust 200 100 70.0

Tablo 4.12 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 10.5’inin
yazi genelinde egiklik kismen korunmus, % 89.5’inin yazi genelinde egiklik
korunamamigtir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 36’Sinin yazi
genelinde egiklik kismen korunmus, % 60’min yazi genelinde egiklik
korunamamustir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin yazilarinin % 35’inin
yaz1 genelinde egiklik kismen korunmus, % 40’mm yazi genelinde egiklik
korunamamustir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 5.3’tinlin yazilarmin tamami
okunmakta, % 31.6’sinin kismen okunmakta, % 63.2’sinin okunamamaktadir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 16°Sinin yazilarinin tamami okunmakta,

% 36’siin kismen okunmakta, % 48’inin okunamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik
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diizeydeki 6grencilerin % 30’unun yazilarinin tamami okunmakta, % 45’inin kismen

okunmakta, % 25’inin okunamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin %5.3’1i okunan yaziy1 egik yazi olarak
yazabilmekte, % 15.8’1 kismen yazabilmekte, % 78.9’u egik yazi1 olarak
yazamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 4’{i okunan yaziy1
egik yazi olarak yazabilmekte % 44’1 kismen yazabilmekte, % 52’si egik yaz1 olarak
yazamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin %20’si okunan yaziy1
egik yazi olarak yazabilmekte, % 55’1 kismen egik yazi olarak yazabilmekte, % 25’1

egik yazi olarak yazamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 94.7’si yazilarinda kendine 6zgii bir
tslup gelistirmekte, % 5.3’ kendine 6zgl bir islup gelistirememektedir. Sosyo-
ekonomik diizeyi orta Ogrenciler % 8’i yazilarinda kendine 0zgii bir islup
gelistirmekte, % 92’si gelistirememektedir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 5’1 yazilarinda kendine 6zgii bir islup gelistirmekte, % 95’1

gelistirememektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 5.3’iinlin yazilarinda genel bir estetik
bulunmakta, % 5.3’linde kismen genel bir estetik bulunmakta, % 89.5’inde
bulunamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 4’iiniin
yazilarinda genel bir estetik bulunmakta, % 20’sinde kismen bulunmakta, % 76’Sinda
bulunamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 20’sinin
yazilarinda genel bir estetik bulunmakta, % 10’unda kismen genel bir estetik

bulunmakta, % 70’inde bulunamamaktadir.

4.3. Tlkokul Tkinci Smmif Ogrencilerinin Yaptiklar1 Yazim Hatalan ile Tigili
Cinsiyet ve Sosyo-Ekonomik Diizeye iliskin Bulgular

Bu boliimde ikinci siif 6grencilerinin cinsiyete ve Sosyo-ekonomik diizeye
gore sirasi ile harflerin yazilislari, kelimeler, ciimleler ve bir biitiin olarak yazida

yaptiklar1 yazim hatalarina iligkin bulgulara yer verilmistir.
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4.3.1. Cinsiyete Gore Ikinci Simif Ogrencilerinin Harflerde Yaptiklar1 Yazim

Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul ikinci smif dgrencilerinin cinsiyete gore harflerde yaptiklari yazim

hatalarina iligskin bulgular Tablo 4.13te belirtilmistir.

Tablo 4.13 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 26.7’si harflerin yazilis yoniiniin

dogru yapmakta, % 40.0°1 kismen dogru yapmakta, % 33.3’ii dogru yapamamaktadir.

Erkek Ogrencilerin % 11.8’1 harflerin yazilis yoniinii dogru yapmakta, % 58.5’1

yazilig yoniinii dogru yapamamaktadir.

Tablo 4.13. Cinsiyete Gore Ikinci Simf Ogrencilerinin Harflerde Yaptiklari

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet Evet  Kismen Hayir
(%) (%) (%)
: A Kiz 26.7 40.0 33.3
1. Harflerin yazilis yonii dogrudur. Erkek 118 294 535
2. Harfler okunabiliyor. Kiz 26.7 46.7 26.7
Erkek 5.9 38.2 55.9
3. Harflere gereksiz ¢izgi ve nokta Kiz 63.3 13.3 23.3
eklemiyor. Erkek 64.7 14.7 20.6
4. Harfler saga egik bigimdedir. Kiz 6.7 13.3 80.0
Erkek 2.9 17.6 79.4
5. Harfler satirlara  uygun sekilde Kiz - 13.3 86.7
yaziliyor. Erkek - 11.8 88.2
6. Birlesmemesi ~ gereken  harfler Kiz - - -
birlesmiyor. Erkek - - -
7. Harfler birbirine uygun baglaniyor. Kiz 13.3 50.0 36.7
Erkek 8.8 324 58.8
8. Harfler birlesmesi gereken sekilde Kiz 13.3 50.0 36.7
birlesiyor. Erkek 8.8 32.4 58.8
9. Harflerin baslangi¢ yerleri dogrudur. Kiz 3.3 30.0 66.7
Erkek - 17.6 82.4
10.  Harflerin bitis yerleri dogrudur. Kiz 3.3 36.7 60.0
Erkek - 20.6 79.4
11.  Harften harfe gegis dogrudur. Kiz 10.0 53.3 36.7
Erkek 5.9 35.3 58.8
12.  Kiigtik biiyiik harf uyumu vardir. Kiz 80.0 16.7 3.3
Erkek 64.7 29.4 5.9
13.  Harflerin uzantilar1 olmas1 gerektigi Kiz - 10.0 90.0
kadardir. Erkek - 2.9 97.1
14.  Harfler 6grenciye gore sekil almistir. Kiz 96.7 3.3 -
Erkek 971 - 2.9
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Tablo 4.13’¢ bakildiginda; kiz 6grencilerin % 26.7’sinin harfleri okunmakta, %
46.7’sinin kismen okunmakta, % 26.7’sinin okunamamaktadir. Erkek 6grencilerin %
5.9’unun harfleri okunmakta, % 38.2’sinin kismen okunmakta, % 55.9’unun

okunamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 63.3’0 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemezken, % 23.3’1
gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir. Erkek ogrencilerin % 64.7’si harflere
gereksiz ¢izgi veya nokta eklemezken, % 20.6’s1 gereksiz c¢izgi veya nokta

eklemektedir.

Kiz 6grencilerin % 6.7’si harfleri saga egik bigimde yazarken, % 13.3’i kismen saga
egik bicimde yazmakta, % 80’i saga egik bicimde yazamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 2.9’u harfleri saga egik bi¢cimde yazarken, % 17.6’s1 kismen

yazmakta, % 79.4’l saga egik bicimde yazamamaktadir.

Kiz ogrencilerin % 13.3’4 harfleri kismen satirlara uygun yazmakta, % 86.7’si
satirlara uygun yazamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 11.8°i harfleri kismen uygun

yazmakta, %88.2’si satirlara uygun yazamamaktadir.

Kiz ogrencilerin % 13.3’0 birbirine uygun baglamakta, % 50’si kismen uygun
baglamakta, % 36.7’si birbirine uygun baglamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 8.8’1
harfleri birbirine uygun baglamakta, % 32.4’ii kismen uygun baglamakta, % 58.8’1

birbirine uygun baglamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 13.3°1 harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 50°si
kismen birlestirmekte, % 36.7si birlesmesi gerektigi gibi birlestirmemektedir. Erkek
ogrencilerin % 8.8’1 harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 32.4’1

kismen birlestirmekte, % 58.8’1 birlesmesi gerektigi gibi birlestirmemektedir.

Kiz 6grencilerin % 3.3’1 baslangi¢ yerlerini dogru yapmakta, % 30’u kismen dogru
yapmakta, %  66.7’si ise baslangi¢c yerlerini dogru yapamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 17.6’s1 baslangi¢ yerlerini kismen dogru yapmakta, % 82.4°1 ise

baslangi¢ yerlerini dogru yapamamaktadir.
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Kiz Ogrencilerin % 3.3’ bitis yerlerini dogru yapmakta, % 36.7’si kismen
yapmakta, % 60.0’1 ise bitis yerlerini dogru yapamamaktadir. Erkek 6grencilerin %

20.6’s1 kismen yapmakta, % 79.4°1i ise bitis yerlerini dogru yapamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 10’u harften harfe dogru geg¢mekte, %53.3’1 kismen dogru
gecmekte, % 36.7’°s1 harften harfe dogru gegcememektedir. Erkek d6grencilerin %
5.9’u harften harfe dogru ge¢mekte, % 35.3’li kismen dogru ge¢cmekte, % 58.8°1

harften harfe dogru gegememektedir.

Kiz 6grencilerin % 80’inde kiigiik biiyiik harf uyumu bulunmakta, % 16.7’sinde
kismen bulunmakta, % 3.3’linde kiiciik biiyiik harf uyumu bulunmamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 64.7’sinde kiigiik biiylik harf uyumu bulunmakta, % 29.4’{inde

kismen bulunmakta, % 5.9’unda kiigiik biiyiik harf uyumu bulunmamaktadir.

Kiz o&grencilerin % 10’u wuzantilar1 kismen yapmakta, % 90’1 uzantilan
yapamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 2.9’u uzantilar1 kismen yapmakta, % 97.1°1

uzantilar1 yapamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 96.7’sinde harfler 6grenciye gore sekil almis, %3.3’linde kismen
ogrenciye gore sekil almistir. Erkek 6grencilerin % 97.1°inde harfler 6grenciye gore

sekil almis, % 2.9’unda 6grenciye gore sekil almamistir.

4.3.2. Cinsiyete Gore Ikinci Simif Ogrencilerinin Kelimelerde Yaptiklar1 Yazim

Hatalarina iliskin Bulgular

[lkokul ikinci simif dgrencilerinin cinsiyete gore kelimelerde yaptiklari yazim

hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.14te belirtilmistir.

Tablo 4.14 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 10’u kelimedeki harf araligini yeterli
yapmakta, % 40’1 kismen yeterli yapmakta, % 50’si kelimedeki harf araligin1 yeterli
yapamamaktadir. Erkek ogrencilerin % 8.8’1 kelimedeki harf araligim1 yeterli
yapmakta, % 26.5’1 kismen yeterli yapmakta, % 64.7’si kelimedeki harf araligini

yeterli yapamamaktadir.
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Tablo 4.14. Cinsiyete Gore Ikinci Stmf Ogrencilerinin Kelimelerde Yaptiklari

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet  Evet Kismen Hayir
(%) (%) (%)

1. Kelimedeki harf aralig1 yeterlidir. EIr<ll<Zk 2080 ggg 22(7)
2. Kelimeler okunaklidir. Kiz 13.3 60.0 26.7
Erkek 5.9 38.2 55.9

3. Kelime icinde eksik harf Kiz 26.7 30.0 43.3
bulunmaktadir. Erkek 2.9 32.4 64.7

4. Kelimede gereksiz harf Kiz 36.7 23.3 40.0
bulunmaktadir. Erkek 8.8 26.5 64.7

5. Kelime satir sonunda  dogru Kiz 60.0 3.3 36.7
boliinmiistiir. Erkek 35.3 14.7 50.0

6. Kelimedeki noktalar unutulmamustir. Kiz 30.0 26.7 43.3
Erkek 2.9 35.3 61.8

7. Kelimede olmasi gereken c¢izgiler Kiz 30.0 26.7 43.4
bulunmaktadir. Erkek 5.9 35.3 58.8

Tablo 4.14’e bakildiginda; kiz 6grencilerinin %13.3’tinlin kelimeleri okunabilmekte,
% 60’1 kismen okunabilmekte, % 26.7°si okunamamaktadir. Erkek 6grencilerinin %
5.9’unun kelimeleri okunabilmekte, % 38.2’sinin kismen okunabilmekte, %
55.9’unun okunamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 26.7’sinin kelimelerinde eksik harf bulunmazken, % 30’unda
kismen bulunmakta, % 43.4’linde eksik harf bulunmamaktadir. Erkek 6grencilerin %
2.9’unun kelimelerinde eksik harf bulunmazken, % 32.4’{inde kismen bulunmakta, %

64.7’sinde eksik harf bulunmamaktadir.

Kiz 0&grencilerin % 36.7’sinin  kelimelerinde gereksiz harf bulunmazken, %
23.3’Uintn  kelimelerinde kismen bulunmakta, % 40’inda eksik harf
bulunmamaktadir. Erkek 6grencilerin % 8.8’inde gereksiz harf bulunmazken, %
26.5’inde kismen bulunmakta, % 64.7’sinde eksik harf bulunmamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 60’1 kelimeleri satir sonunda dogru bélmekte, % 36.7’°si dogru
bolememektedir. Erkek oOgrencilerin % 35.3’i kelimeleri satir sonunda dogru

bolmekte, % 50’si dogru bolememektedir.
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Kiz o&grencilerin % 30’u  kelimelerdeki noktalar1 unutmamakta, % 43.3’1
unutmaktadir. Erkek 6grencilerin % 2.9’u kelimelerdeki noktalar1 unutmamakta, %

61.8’1 unutmaktadir.

Kiz 6grencilerin % 30’u kelimede olmasi gereken cizgileri bulundurmakta, % 43.4°1
kelimede olmasi gereken ¢izgileri bulundurmamaktadir. Erkek 6grencilerin % 2.9°u
kelimede olmasi gereken c¢izgileri bulundurmakta, % 58.8’1 kelimede olmasi gereken

cizgileri bulundurmamaktadir.

4.3.3. Cinsiyete Gore Ikinci Simif Ogrencilerinin Ciimlelerde Yaptiklar1 Yazim

Hatalarna iliskin Bulgular

Ilkokul ikinci smmf oOgrencilerinin cinsiyete gore ciimlelerde yaptiklari yazim

hatalarina iligskin bulgular Tablo 4.15’te belirtilmistir.

Tablo 4.15. Cinsiyete Gore Ikinci Simif Ogrencilerinin Ciimlelerde Yaptiklari

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet Evet  Kismen Hayir
(%) (%) (%)

1. Satir bas1 bulunmaktadr. EIr<Il<2k g;g g; 222
2. Satir bas1 biiyiik harfle baglamistir. Kiz 70.0 10.0 20.0
Erkek 412 23.5 35.3

3. Ciimleler arasindaki mesafe Kiz 40.0 6.7 53.3
yeterlidir. Erkek 147 26.5 58.8

4. Ciimledeki kelimeler eksik degildir. Kiz 60.0 23.3 16.7
Erkek 35.3 29.4 35.3

5. Ciimlede fazladan kelime yoktur. Kiz 73.3 13.3 13.3
Erkek 47.1 23.5 29.4

6. Noktalama isaretleri dogru ve Kiz 43.3 33.3 23.3
yerinde kullanilmistir. Erkek 26.5 26.5 47.1

Tablo 4.15 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 63.3’linlin ciimlelerinde satir basi
bulunmakta, % 30’unda satir bast bulunmamaktadir. Erkek oOgrencilerin = %
52.9’unun ciimlelerinde satir basi bulunmakta, % 44.1’inde satir bas1

bulunmamaktadir.
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Kiz 6grencilerin % 70’1 satir basini biiyiik harfle yazmakta, % 20’si yazmamaktadir.
Erkek Ogrencilerin % 41.2°si satir basini biiyiik harfle yazmakta, % 35.3’i

yazmamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 40’inda climleler arasindaki mesafeler yeterli, % 6.7 sinde
kismen yeterli, % 53.3’linde climleler arasindaki mesafe yeterli degildir. Erkek
ogrencilerin % 14.7’sinde climleler arasindaki mesafeler yeterli, % 26.5’inde kismen

yeterli, % 58.8’inde climleler arasindaki mesafe yeterli degildir.

Kiz 6grencilerin % 60’1 climlelerinde eksik veya fazladan kelime bulunmamakta, %
16.7’sinde eksik veya fazladan kelime bulunmaktadir. Erkek 6grencilerin % 35.3’i
climlelerinde eksik veya fazladan kelime bulunmamakta, % 35.3’iinde eksik veya

fazladan kelime bulunmaktadir.

Kiz 6grencilerin % 43.3’linde noktalama isaretleri dogru ve yerinde kullanilmis, %
33.3’iinde kismen kullanilmig, % 23.3’tinde dogru ve yerinde kullanilmamuistir.
Erkek 6grencilerin % 26.5’inde noktalama isaretleri dogru ve yerinde kullanilmis, %

47.1’inde dogru ve yerinde kullanilmamastir.

4.3.4. Cinsiyete Gore Ilkokul ikinci Smmif Ogrencilerinin Yazida Yaptiklari

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul ikinci sinif dgrencilerinin cinsiyete gore yazida yaptiklart yazim

hatalarina iligskin bulgular Tablo 4.16’da belirtilmistir.

Tablo 4.16 incelendiginde; kiz dgrencilerin % 20’si yazilarin1 sayfaya dogru olarak
yerlestirmis, % 43.3°’ii kismen dogru olarak yerlestirmis, % 36.7’si
yerlestirilememistir. Erkek ogrencilerin % 8.8’1 yazilari sayfaya dogru olarak

yerlestirmis, % 55.9’u kismen yerlestirmis, % 35.3°1 yerlestirememistir.

Kiz 6grencilerin % 3.4’iiniin yaz1 genelinde egiklik korunmus, % 13.3’{iniin kismen
korunmus, % 83.3’liniin yaz1 genelinde egiklik korunamamigtir. Erkek 6grencilerin
% 2.9’unun yazi1 genelinde egiklik korunmus, %13.3’iiniin kismen korunmus, %

83.3’liniin yaz1 genelinde egiklik korunamamustir.
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Tablo 4.16 Cinsiyete Gore Ikinci Simif Ogrencilerinin Yazida Yaptiklar1 Yazim

Hatalarna iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet  Evet Kismen Hayir
(%) (%) (%)

1 Yaz1  sayfaya  dogru  olarak Kiz 200 433 36.7
' yerlestirilmistir. Erkek 8.8 55.9 35.3
2. Yazi genelinde egiklik korunmustur. Kiz 3.4 13.3 83.3
Erkek 2.9 5.9 91.2
3. Yazimin tamami okunaklidir. Kiz 16.7 56.7 26.7
Erkek 5.9 41.2 52.9
4, Okunan yaziy1 egik yazi olarak Kiz 6.7 56.7 36.7
yazabilmistir. Erkek 2.9 35.3 61.8
5. Kendine Ozgl bir islup Kiz - - 100
gelistirmistir. Erkek - - 100

6. Yazinin genel bir estetigi vardir. Kiz - 30 70
Erkek - 17.6 82.4

Tablo 4.16’ya bakildiginda; kiz &grencilerin = % 16.7’sinin yazilarinin tamami
okunmakta, % 56.7’sinin kismen okunmakta, % 26.7’sinin okunamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 5.9’unun yazilarmin tamami okunmakta, % 41.2’sinin kismen
okunmakta, % 52.9’unun okunamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 6.7°si okunan yaziyr egik yazi olarak yazabilmekte, % 56.7’si
kismen yazabilmekte, % 36.7’si egik yazi olarak yazamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 2.9°u okunan yaziy1 egik yazi olarak yazabilmekte, % 35.3’1 kismen

yazabilmekte, % 61.8°1 egik yazi1 olarak yazamamaktadir.

Kiz dgrencilerin % 30’unun cilimlelerinde kismen genel bir estetik bulunmakta, %
70’inde bulunamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 17.6’sinin climlelerinde genel bir

estetik bulunmakta, % 82.4’{inde bulunamamaktadir.

4.3.5. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore ikinci Simif Ogrencilerinin Harflerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul ikinci simf &grencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gore harflerde
yaptiklart yazim hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.17°de belirtilmistir.
Tablo 4.17 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 16.7’si

harflerin yazilis yoniiniin dogru yapmakta, % 44.4’ii dogru yapamamaktadir. Ust
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sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 15.4’1 harflerin yazilis yoniinii dogru

yapmakta, % 57.7’si harflerin yazilis yoniiniin dogru yapamamaktadir.

Tablo 4.17. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Ikinci Smif Ogrencilerinin Harflerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Agiklamasi SED Evet Kismen Hayir
(%) (%) (%)
. L Alt 16.7 38.9 44.4
. MHarflerin  yazihg  yoni Orta 250  40.0 35.0
dogrudur. .

Ust 15.4 26.9 57.7

Alt 11.1 50.0 38.9

2. Harfler okunabiliyor. Orta 25.0 40.0 35.0

Ust 115 385 50.0

Harflere gereksiz ¢izgi ve Al 2010 167 27.8

3, nokta eklemiyor. O"rta 60.0 25.0 15.0

Ust 73.1 3.8 23.1

Alt 0.0 5.6 94.4

4, Harfler saga egik bigimdedir. Orta 5.0 15.0 80.0

Ust 7.7 23.1 69.2

5 }iazrlflllerosatlrlara uygun sekilde C')A\r Itta 88 ié(Z) ;gg

A Ust 00 38 96.2
Birlesmemesi gereken harfler Alt - - -
6. birlesmiyor. Q.rta . - -
Ust - - -

Harfler birbirine uygun Alt 111 444 444

7. baglantyor O_.rta 10.0 50.0 40.0

’ Ust 11.5 30.8 57.7

) . Alt 11.1 44 .4 44 .4

. Marflr | biresmesi gereken "~ orig 100 500 400

' Ust 11.5 30.8 57.7

. ) Alt 0.0 27.8 72.2

9. ?j;ﬂfﬁ; baglangi¢  yerleri Orta 00 300 70.0

' Ust 3.8 15.4 80.8

) .. ) Alt 0.0 27.8 72.2

10. ?jﬁfﬁ bitis  yerleri Orta 50 350 60.0

' Ust 0.0 23.1 76.9

Alt 11.1 44 .4 44 .4

11. Harften harfe gecis dogrudur. Orta 5.0 55.5 40.0

Ust 7.7 34.6 57.7

. - Alt 66.7 33.3 0.0

12. VKa‘i‘fi‘ff biydk  harf uyumu Orta 700 25.0 5.0

' Ust 76.9 15.4 7.7

. Alt 0.0 11.1 88.9

Ust 0.0 3.8 96.2
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Tablo 4.17. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gére Ikinci Simf Ogrencilerinin Harflerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular (devam)

Madde Madde Aciklamasi SED Evet  Kismen Hayir
(%) (%) (%)
Harfler $orenci . kil Alt 100.0 0.0 0.0
A Orta 900 50 5.0
. Ust 1000 0.0 0.0

Tablo 4.17’ye bakildiginda; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 11.1°inin
harfleri okunmakta, % 50’sinin kismen okunmakta, % 38.9’unun okunamamaktadir.
Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 25’inin harfleri okunmakta, %
40’ kismen okunmakta, % 35’inin okunamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki Ogrencilerin % 11.5’inin harfleri okunmakta, % 38.5’inin kismen

okunmakta, % 50’sinin okunamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 55.6’s1 harflere gereksiz ¢izgi veya
nokta eklemezken, % 27.8’1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 60’1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta
eklemezken, % 15’1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 73.1°i harflere gereksiz ¢izgi veya nokta
eklemezken, % 23.1°1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 5.6’s1 harfleri kismen saga egik
bicimde yazmakta, % 94.4’1 harfleri saga egik bicimde yazamamaktadir. Orta sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 7.7’si harfleri saga egik bi¢imde yazmakta, %
23.1°1 harfleri kismen saga egik bi¢imde yazmakta, % 69.2°si saga egik bicimde
yazamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 7.7’si harfleri saga
egik bicimde yazmakta, % 23.1°1 harfleri kismen saga egik bigimde yazmakta, %

69.2’si saga egik bicimde yazamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 22.2’si harfleri kismen satirlara uygun
yazmakta, % 77.8’1 harfleri satirlara uygun yazamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki ogrencilerin % 15’1 harfleri kismen satirlara uygun yazmakta, % 85’1

harfleri satirlara uygun yazamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin
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% 3.8’1 harfleri kismen satirlara uygun yazmakta, % 96.2’si harfleri satirlara uygun

yazamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki o6grencilerin % 11.1°1 harfleri birbirine uygun
baglamakta, % 44.4°1 kismen birbirine uygun baglamakta, % 44.4’ii birbirine uygun
baglayamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 10’u harfleri
birbirine uygun, % 50’si kismen birbirine uygun baglamakta, % 40’1 birbirine uygun
baglayamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki &grencilerin % 11.5’i harfleri
birbirine uygun, % 30.8’1 kismen birbirine uygun baglamakta, % 57.7’si birbirine

uygun baglayamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 11.1°1 harfleri birlegsmesi gerektigi
gibi birlestirmekte, % 44.4’1 kismen birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, %
44 .4°1i birlesmesi gerektigi gibi birlestirmemektedir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 10’u harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 50’si kismen
harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 40’1 harfleri birlesmesi gerektigi
gibi birlestirmemektedir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 11.5%i
harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 30.8’1 kismen birlestirmekte, %
57.7’s1 harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmemektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 27.8’i kismen harflerin baslangig
yerlerini dogru yapmakta, % 72.2’si ise harflerin baslangi¢c yerlerini dogru
yapamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 30’u kismen
harflerin baglangi¢ yerlerini dogru yapmakta, % 70’1 ise harflerin baslangi¢ yerlerini
dogru yapamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 3.8’i kismen
harflerin baslangic yerlerini dogru yapmakta, % 80.8’1i ise harflerin baslangic

yerlerini dogru yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 27.8’1 kismen harflerin bitis yerlerini
dogru yapmakta, % 72.2’si ise harflerin bitis yerlerini dogru yapamamaktadir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 5’1 harflerin bitis yerlerini dogru
yapmakta, % 35’1 kismen dogru yapmakta, % 60’1 ise harflerin bitis yerlerini dogru

yapamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki &grencilerin % 23.1°i kismen
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harflerin bitis yerlerini dogru yapmakta, % 76.9’u ise harflerin bitis yerlerini dogru

yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 11.1°1 harften harfe dogru gegmekte,
% 44.4°1 kismen dogru gegmekte, % 44.4’°1 harften harfe dogru gecememektedir.
Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 5°1 harften harfe dogru ge¢mekte, %
55.5’i kismen dogru gecmekte, % 40’1 harften harfe dogru gecememektedir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 7.7°si harften harfe dogru gegmekte, %

34.6’s1 kismen dogru ge¢mekte, % 57.7’si harften harfe dogru gecememektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 66.7’sinde kiigiik bityiik harf uyumu
bulunmakta , %33.3’linde kismen kiiciik biiylik harf uyumu bulunmaktadir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 70’inde kiiclik biiyiikk harf uyumu
bulunmakta, % 25.0’inda kismen bulunmakta, % 5’inde kiigiik biiyiik harf uyumu
bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 76.9’unda kiigiik
biiyiik harf uyumu bulunmakta, % 15.4’tinde kismen bulunmakta, % 7.7’sinde kii¢lik
biiyiik harf uyumu bulunmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 11.1°i kismen harflerin uzantilarini
olmas1 gerektigi gibi yapmakta, % 88.9°u harflerin uzantilarinin olmasi gerektigi gibi
yapamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 5’i kismen
harflerin uzantilarin1 olmas1 gerektigi gibi yapmakta, % 95’1 harflerin uzantilarini
olmas: gerektigi gibi yapamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin
% 3.8’1 kismen harflerin uzantilarin1 olmasi gerektigi gibi yapmakta, % 96.2°si ise

harflerin uzantilarinin olmas1 gerektigi gibi yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 100’iinde harfler 6grenciye gore sekil
almistir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 90’1inda harfler dgrenciye
gore sekil almis, % 5’inde kismen harfler 6grenciye gore sekil almis, % 5’inde
harfler 6grenciye gore sekil almamstir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin

% 100’tinde harfler 6grenciye gore sekil almistir.
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4.3.6. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore ikinci Smif Ogrencilerinin Kelimelerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul ikinci simf 6grencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gore kelimelerde

yaptiklar1 yazim hatalarina iligskin bulgular Tablo 4.18’de belirtilmistir.

Tablo 4.18 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 16.7’si
kelimedeki harf araligin1 yeterli yapmakta, % 33.3’1 kismen yeterli yapmakta, %
50’si kelimedeki harf araligini yeterli yapamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki 6grencilerin % 10’u kelimedeki harf araligin1 yeterli yapmakta, % 40’1
kismen yeterli yapmakta, % 50°si kelimedeki harf araligini yeterli yapamamaktadir.
Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 3.8’i kelimedeki harf araligin1 yeterli
yapmakta, % 26.9’u kismen yeterli yapmakta, % 69.2’si kelimedeki harf araligini

yeterli yapamamaktadir.

Tablo 4.18. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Ikinci Smmf Ogrencilerinin

Kelimelerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarna iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi SED Evet  Kismen Hayir

(%) (%) (%)

, , ] Alt 16.7 33.3 50.0

1 Kehm_ec_iekl harf araligl Orta 10.0 400 50.0
yeterlidir. e

Ust 3.8 26.9 69.2

Alt 5.6 50.0 44.4

2. Kelimeler okunaklidir. Orta 15.0 50.0 35.0

Ust 7.7 46.2 46.2

. . . Alt 5.6 44.4 50.0

3. beli?;arﬁgﬁ?:;r cksik harf Orta 15.0 35.0 50.0

' Ust 19.2 19.2 61.5

. . Alt 11.1 38.9 50.0

4, bKliifniag;Ef;dlrgerekS‘z harf Orta 30.0 20.0 50.0

' Ust 23.1 19.2 57.7

Keli . da do Alt 33.3 11.1 55.6

5. b;&frfmsglf sohunda —dogru Orta 50.0 15.0 35.0

. Ust 538 38 123

. . Alt 22.2 27.8 50.0

6. Eﬂﬂfﬂ:ﬁl . noktalar Orta 15.0 45.0 40.0

Suf. Ust 115 23.1 65.4

. Alt 22.2 33.3 44.4

128 ' Ust 22.2 33.3 444




77

Tablo 4.18’e bakildiginda; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 5.6’sinin
kelimeleri okunabilmekte, % 50’sinin kismen okunabilmekte, % 35’inin
okunamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 7.7’sinin
kelimeleri okunabilmekte, % 46.2°sinin kismen okunabilmekte, % 46.2’sinin
okunamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki &grencilerin % 5.6’smin
kelimeleri okunabilmekte, % 44.4’linlin kismen okunabilmekte, % 50.0’1nin
okunamamaktadir.

Alt sosyo-ckonomik diizeydeki 6grencilerin % 5.6’sinin kelimelerinde eksik harf
bulunmazken, % 44.4’inde kismen bulunmakta, % 50’sinde eksik harf
bulunmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 19.2°sinin
kelimelerinde e¢ksik harf bulunmazken, % 19.2’sinde kismen bulunmakta, %
61.5’inde eksik harf bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin
% 11.1’inin  kelimelerinde eksik harf bulunmazken, % 38.9’unda kismen

bulunmakta, % 50’sinde eksik harf bulunmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 11.1’inin kelimelerinde gereksiz harf
bulunmazken, % 38.9’unda kismen bulunmakta, % 50’sinde eksik harf
bulunmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 06grencilerin % 30’unun
kelimelerinde gereksiz harf bulunmazken, % 20’sinde kismen bulunmakta, %
50’sinde eksik harf bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin %
23.1’inin  kelimelerinde gereksiz harf bulunmazken, % 19.2’sinde kismen

bulunmakta, % 57.7’sinde eksik harf bulunmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 33.3’{ kelimeleri satir sonunda dogru
bolmekte, % 55.6’s1 dogru bolememektedir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 50°si kelimeleri satir sonunda dogru bolmekte, % 35’1t dogru
bolememektedir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 53.8°i kelimeleri

satir sonunda dogru bolmekte, % 42.3’1 dogru bolememektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 22.2°si kelimelerdeki noktalari
unutmamakta, % 50’si unutmaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin

% 15’1 kelimelerdeki noktalar1 unutmamakta, % 40’1 unutmaktadir. Ust sosyo-
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ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 11.5’1 kelimelerdeki noktalar1 unutmamakta, %

65.4’1 unutmaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 22.2°si kelimede olmasi gereken
cizgileri bulundurmakta, % 44.4’i kelimede olmasi bulundurmamaktadir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 20’si kelimede olmasi gereken ¢izgileri
bulundurmakta, % 40’1 bulundurmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 22.2’si kelimede olmas1 gereken cizgileri bulundurmakta, % 44.4’0

bulundurmamaktadir.

4.3.7. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gére ikinci Simf Ogrencilerinin Ciimlelerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul ikinci simf dgrencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gére ciimlelerde

yaptiklar1 yazim hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.19°da belirtilmistir.

Tablo 4.19. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Ikinci Simf Ogrencilerinin

Ciimlelerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Evet Kismen Hayir

Madde Madde Ac¢iklamasi SED (%) (%) (%)
Alt 55.6 0.0 44.4

1. Satir bag1 bulunmaktadir. Orta 55.0 5.0 40.0
Ust 61.5 7.7 30.8

. Alt 61.1 11.1 27.8

2. Eztllgml ‘if‘fl biylke  harfle Orta 500 200 30.0
Y iUt Ust 53.8 192 26.9

. . Alt 16.7 5.6 77.8

3. Ce‘fe‘ﬁféﬁ arasindaki - mesafe Orta 30.0 25.0 450
y ' Ust 30.8 10.2 50.0

) . . . Alt 55.6 11.1 33.3

4. g;‘flﬁldeifekl kelimeler  eksik Orta 30.0 40.0 30.0
sHdr. Ust 538 26.9 192

) . Alt 61.1 11.1 27.8

5, ng&fde fazladan  kelime Orta 50.0 25.0 25.0
yorar. Ost 65.4 10.2 15.4

. o Alt 33.3 27.8 38.9
R S T ——
Y UL Ust 385 30.8 308
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Tablo 4.19 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 55.6’sinda
satir basi bulunmakta, % 44.5’tinde satir bagi bulunmamaktadir. Orta sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 55’inde satir bas1 bulunmakta, % 40’1nda satir
bas1 bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 61.5’inde satir
bas1 bulunmakta, % 30.8’inde satir bas1 bulunmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 61.1°i satir bagini biiyiik harfle
yazmakta, % 27.8’i satir basini biiyiikk harfle yazmamaktadir. Sosyo-ekonomik
diizeyi orta 6grenciler % 50’si satir bagini biiyiik harfle yazmakta, % 30’u satir bagin
biiyiik harfle yazmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 53.8’i
satir bagini biiyik harfle yazmakta, % 26.9’u satir basimi biiylik harfle

yazmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 16.7’sinin climleler arasindaki
mesafeler yeterli, % 5.6”sinin kismen yeterli, % 77.8’inin climleler arasindaki mesafe
yeterli degildir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 30’unun climleler
arasindaki mesafeler yeterli, % 25’inin kismen yeterli, % 45’inin ciimleler arasindaki
mesafe yeterli degildir. . Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 30.8’inin
cimleler arasindaki mesafeler yeterli, % 19.2’sinin kismen yeterli, % 50’sinin

climleler arasindaki mesafe yeterli degildir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 55.6’smin ciimlelerinde eksik veya
fazladan kelime bulunmamakta, % 33.3’liniin climlelerinde eksik veya fazladan
kelime bulunmaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 30’unun
ciimlelerinde eksik veya fazladan kelime bulunmamakta, % 30’unda eksik veya
fazladan kelime bulunmaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin %
53.8’inin ciimlelerinde eksik veya fazladan kelime bulunmamakta, %19.2°sinde

eksik veya fazladan kelime bulunmaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 33.3’{i noktalama isaretlerini dogru ve
yerinde kullanmakta, % 27.8’1 kismen dogru ve yerinde kullanmakta, % 38.9’u dogru
ve yerinde kullanmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 30’u
noktalama isaretlerini dogru ve yerinde kullanmakta, % 30’u kismen dogru ve
yerinde kullanmakta, % 40’1 dogru ve yerinde kullanmamaktadir. Ust sosyo-

ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 38.5’1 noktalama isaretleri dogru ve yerinde
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kullanmakta, % 30.8’1 kismen dogru ve yerinde kullanmakta, % 30.8’1 dogru ve

yerinde kullanmamaktadir.

4.3.8. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Ikinci Smif Ogrencilerinin Yazida

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul ikinci smif &grencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gore yazida

yaptiklar1 yazim hatalarina iligskin bulgular Tablo 4.20’de belirtilmistir.

Tablo 4.20. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore ikinci Stmf Ogrencilerinin Yazida
Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Evet Kismen Hayir

Madde Madde Ac¢iklamasi SED (%) (%) (%)

5 Alt 16.7 50.0 33.3

1. N gP7r dgggt olak Orta 100 500 40.0
yerlestirilmistir. P

Ust 15.4 50.0 34.6

) e Alt 0.0 11.1 88.9

2 MV” 4 %jfeh“de cgiklik Orta 5.0 0.0 95.0

P Ust 3.8 15.4 80.0

Alt 11.1 50.0 38.9

3. Yazinin tamami okunaklidir. Orta 15.0 50.0 35.0

Ust 7.7 46.2 46.2

- Alt 5.6 44.4 50.0

4 Oiizlallrtl)eillr;n }ilatzilryl egik yazi olarak orta 50 600 350

Y ST Ust 3.8 346 615

) . ) . Alt 0.0 0.0 100.0

5, Iﬁ“ﬁﬁl ot bir  dslup Orta 0.0 0.0 100.0

SCHSHIMISHT- Ust 0.0 0.0 100.0

Alt 0.0 333 66.7

6. Yazinin genel bir estetigi vardir. Orta 0.0 25.0 75.0

Ust 0.0 15.4 86.4

Tablo 4.20 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 16.7’sinde
yazi1 sayfaya dogru olarak yerlestirilmis, % 50’sinde kismen dogru olarak
yerlestirilmis, % 33.3’linde dogru olarak yerlestirilememistir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki Ogrencilerin % 15.4’linde yaz1 sayfaya dogru olarak yerlestirilmis, %
50’sinde kismen yazi sayfaya dogru olarak yerlestirilmis, % 34.6’sinda yazi sayfaya

dogru olarak yerlestirilememistir.
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Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 11.1°inin yaz1 genelinde egiklik
kismen korunmus, % 88.9’unun yazi genelinde egiklik korunamamustir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 50°sinin yazi genelinde egiklik kismen

korunmus, % 38.9’unun yazi genelinde egiklik korunamamistir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 11.1’inin yazilarinin tamami
okunmakta, % 50’sinin kismen okunmakta, % 38.9’unun okunamamaktadir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 15’inin yazilarinin tamami okunmakta, %
50’sinin kismen okunmakta, % 35’inin okunamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki ogrencilerin % 7.7’sinin yazilarmin tamami okunmakta, % 46.2’sinin

kismen okunmakta, % 46.2’sinin okunamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 5.6’s1 okunan yaziy1 egik yazi olarak
yazabilmekte, % 44.4°4 kismen yazabilmekte, % 50’si egik yaz1 olarak
yazamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 3.8’i okunan yaziy1
egik yazi olarak yazabilmekte, % 34.6’s1 kismen yazabilmekte, % 61.5’1 egik yazi

olarak yazamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 100’1 yazilarinda kendine 6zgii bir
tslup gelistirememektedir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki o6grencilerin % 100’
yazilarinda kendine ozgii bir iislup gelistirememektedir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki Ogrencilerin % 100’4 yazilarinda kendine 0zgli bir Uslup

gelistirememektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 33.3’{iniin yazilarinda kismen genel
bir estetik bulunmakta, % 66.7’sinin yazilarinda genel bir estetik bulunamamaktadir.
Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 15.4’iinde kismen genel bir estetik

bulunmakta, % 86.4’iinde bulunamamaktadir.

4.4, Tlkokul Ugiincii Smif Ogrencilerinin Yaptiklar1 Yazim Hatalan Ile Ilgili
Cinsiyet ve Sosyo-Ekonomik Diizeye iliskin Bulgular

Bu boliimde iicilincii sinif 6grencilerinin cinsiyete ve sosyo-ekonomik diizeye
gore sirast ile harflerin yaziliglari, kelimeler, ciimleler ve bir biitiin olarak yazida

yaptiklar1 hatalara iligkin bulgulara yer verilmistir.
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4.4.1. Cinsiyete Gore Uciincii Stmf Ogrencilerinin Harflerde Yaptiklar1 Yazim

Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul iigiincii sinif 6grencilerinin cinsiyete gore harflerde yaptiklar1 yazim

hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.21’de belirtilmistir.

Tablo 4.21. Cinsiyete Gére Uciincii Smmif Ogrencilerinin Harflerde Yaptiklar

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet Evet  Kismen Hayir
(%) (%) (%)
, o Kiz 17.6 47.6 35.3
1. Harflerin yazilig yonii dogrudur. Erkek 208 50.0 W
2. Harfler okunabiliyor. Kiz 29.4 50.0 20.6
Erkek 20.8 54.2 25.0
3. Harflere gereksiz ¢izgi ve nokta Kiz 58.8 20.6 20.6
eklemiyor. Erkek 54.2 33.3 12.5
4, Harfler saga egik bicimdedir. Kiz - 5.9 94.1
Erkek 125 20.8 66.7
5. Harfler satirlara uygun sekilde Kiz 2.9 11.8 85.3
yaziliyor. Erkek 8.3 8.3 83.3
6. Birlesmemesi ~ gereken  harfler Kiz - - -
birlesmiyor. Erkek - - -
7. Harfler birbirine uygun baglaniyor. Kiz 14.7 50.0 35.3
Erkek 125 62.5 25.0
8. Harfler birlesmesi gereken sekilde Kiz 14.7 50.0 35.3
birlesiyor. Erkek 125 62.5 25.0
9. Harflerin baglangi¢ yerleri dogrudur. Kiz 5.9 14.7 79.4
Erkek 8.3 25.0 66.7
10.  Harflerin bitis yerleri dogrudur. Kiz 14.7 17.6 67.6
Erkek 8.3 25.0 66.7
11.  Harften harfe ge¢is dogrudur. Kiz 17.6 50.0 32.4
Erkek 125 62.5 25.0
12.  Kiigtik biiytik harf uyumu vardir. Kiz 85.3 5.9 8.8
Erkek 875 8.3 4.2
13.  Harflerin uzantilar1 olmas1 gerektigi Kiz 2.9 11.8 85.3
kadardir. Erkek 8.3 4.2 87.5
14.  Harfler 6grenciye gore sekil almigtir. Kiz 88.2 2.9 8.8
Erkek 958 4.2 -

Tablo 4.21 incelendiginde; kiz Ogrencilerin % 17.6’s1 yazilis yoniinii dogru
35.3’4 dogru

yapmakta,

% 47.6’s1 harfleri kismen dogru yapmakta, %

yapamamaktadir. Erkek ogrencilerin % 20.8’1 harflerin yazilig yoniini dogru
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yapmakta, % 50’si harflerin yazilig yoniiniin kismen dogru yapmakta, % 29.2’si
harflerin yazilis yoniiniin dogru yapamamaktadir.

Kiz o6grencilerin % 29.4’linlin harfleri okunmakta, % 50°sinin harfleri kismen
okunmakta, % 20.6’siin harfleri okunamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 20.8’inin
harfleri okunmakta, % 54.2’sinin harfleri kismen okunmakta, % 25’inin harfleri

okunamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 58.8’°1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemezken, % 20.6°s1
harflere gereksiz cizgi veya nokta eklemektedir. Erkek ogrencilerin % 54.2°si
harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemezken, % 12.5°1 harflere gereksiz ¢izgi veya
nokta eklemektedir.

Kiz ogrencilerin = % 94.1°1 harfleri saga egik bigimde yazamamaktadir. Erkek
Ogrencilerin % 12.5°1 harfleri saga egik bi¢imde yazmakta, % 20.8’1 harfleri kismen

yazmakta, % 66.7’si harfleri saga egik bigimde yazamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 2.9’u harfleri satirlara uygun sekilde yazmakta, % 11.8’1 kismen
uygun yazmakta, % 85.3’1i satirlara uygun yazamamaktadir. Erkek 6grencilerin %
8.3’1 harfleri satirlara uygun sekilde yazmakta, % 8.3’1i kismen uygun yazmakta, %

83.3’1 satirlara uygun yazamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 14.7’s1 harfleri birbirine uygun, % 50’si harfleri kismen uygun
baglamakta, % 35.3°1 harfleri birbirine uygun baglamamaktadir. Erkek 6grencilerin
% 12.5°1 harfleri birbirine uygun, % 62.5°1 kismen harfleri uygun baglamakta, % 25’1

harfleri birbirine uygun baglamamaktadir.

Kiz ogrencilerin % 14.7’si harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 50°si
harfleri kismen birlestirmekte, % 35.3’0 harfleri birlesmesi gerektigi gibi
birlestirmemektedir. Erkek 6grencilerin % 12.5°1 harfleri birlesmesi gerektigi gibi
birlestirmekte, % 62.5°1 harfleri kismen birlestirmekte, % 25’1 harfleri birlesmesi

gerektigi gibi birlestirmemektedir.

Kiz 6grencilerin % 5.9°u harflerin baslangi¢ yerlerini dogru yapmakta, % 14.7’si
kismen yapmakta, % 79.4’1 ise baslangic yerlerini dogru yapamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 8.3’1 harflerin baglangi¢ yerlerini dogru yapmakta, % 25’1 kismen

yapmakta, % 66.7’si1 ise baglangi¢ yerlerini dogru yapamamaktadir.



84

Kiz o6grencilerin % 14.7°si harflerin bitis yerlerini dogru yapmakta, % 17.6’s1
kismen yapmakta, % 67.6’s1 ise bitis yerlerini dogru yapamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 8.3’1 harflerin bitis yerlerini dogru yapmakta, % 25’1 kismen

yapmakta, % 66.7’si ise bitig yerlerini dogru yapamamaktadir.

Kiz dgrencilerin % 17.6°s1 harften harfe dogru gegmekte, % 50°si kismen dogru
geemekte, % 32.4°1 harften harfe dogru gecememektedir. Erkek Ogrencilerin %
12.5°1 harften harfe dogru ge¢mekte, % 62.5’i kismen dogru gegcmekte, % 25°i

harften harfe dogru gecememektedir.

Kiz 6grencilerin % 85.3’linde kiiciik biiyiik harf uyumu bulunmakta, % 5.9’unda
kismen bulunmakta, % 8.8’inde kii¢iik biiyiikk harf uyumu bulunmamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 87.5’inde kiiglik biiyiik harf uyumu bulunmakta, % 8.3’linde kismen
bulunmakta, % 4.2’sinde kii¢iik biiyiik harf uyumu bulunmamaktadir.

Kiz dgrencilerin % 2.9’u harflerin uzantilarin1 olmasi gerektigi gibi yapmakta, %
11.8’1 kismen yapmakta, % 85.3’li yapamamaktadir. Erkek Ogrencilerin % 8.3’
harflerin uzantilarini1 olmasi gerektigi gibi yapmakta, % 4.2’si kismen yapmakta, %

87.5’1 yapamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 88.2’sinde harfler 6grenciye gore sekil almis, % 8.8’inde harfler
ogrenciye gore sekil almamistir. Erkek ogrencilerin % 95.8’inde harfler 6grenciye

gore sekil almis, % 4.2’sinde harfler kismen 6grenciye gore sekil almistir.

4.4.2. Cinsiyete Gore Uciincii Smif Ogrencilerinin Kelimelerde Yaptiklari

Yazim Hatalarina fliskin Bulgular

Ilkokul {igiincii siif 6grencilerinin cinsiyete gore kelimelerde yaptiklari

yazim hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.22’de belirtilmistir.

Tablo 4.22 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 23.5°1 harf araligim1 yeterli yapmakta,
% 38.2°si kismen yeterli yapmakta, % 38.2°si kelimedeki harf araligini yeterli
yapamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 12.5°1 harf araligin1 yeterli yapmakta, %
50’si kismen yeterli yapmakta, % 37.5’1 kelimedeki harf araligmi yeterli

yapamamaktadir.
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Tablo 4.22. Cinsiyete Gore Uciincii Stmf Ogrencilerinin Kelimelerde Yaptiklari

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet  Evet Kismen Hayir
(%) (%) (%)

1. Kelimedeki harf aralig1 yeterlidir. EIr<Il<zk igg gg(z) ggg
2. Kelimeler okunaklidir. Kiz 20.6 61.8 17.6
Erkek 16.7 58.3 25.0

3. Kelime icinde eksik harf Kiz 41.2 26.5 32.4
bulunmaktadir. Erkek 20.8 45.8 33.3

4. Kelimede gereksiz harf Kiz 47.1 23.5 29.4
bulunmaktadir. Erkek 29.2 37.5 33.3

5. Kelime satir sonunda  dogru Kiz 76.5 8.8 14.7
bolinmiistiir. Erkek 41.7 33.3 25.0

6. Kelimedeki noktalar unutulmamustir. Kiz 50.0 17.6 32.4
Erkek 16.7 41.7 41.7

7. Kelimede olmasi gereken c¢izgiler Kiz 44.1 23.5 32.4
bulunmaktadir. Erkek 16.7 41.7 41.7

Tablo 4.22’ye bakildiginda; kiz 6grencilerinin % 20.6’sinin harfleri okunabilmekte,
% 61.8’inin kismen harfleri okunabilmekte, % 17.6’sinin okunamamaktadir. Erkek
ogrencilerinin % 16.7’sinin harfleri okunabilmekte, % 58.3’liniin kismen harfleri
okunabilmekte, % 25’inin harfleri okunamamaktadir.

Kiz o6grencilerinin % 41.2’sinde eksik harf bulunmazken, % 26.5’inde kismen
bulunmakta, % 32.4’linde eksik harf bulunmamaktadir. Erkek 6grencilerinin %
20.8’inde eksik harf bulunmazken, % 45.8’inde kismen bulunmakta, % 33.3’linde

eksik harf bulunmamaktadir.

Kiz 6grencilerinin % 47.1’inde gereksiz harf bulunmazken, % 23.5’inde kismen
bulunmakta, % 29.4’linde gereksiz harf bulunmamaktadir. Erkek 6grencilerinin %
29.2°sinde gereksiz harf bulunmazken, % 37.5’inde kismen bulunmakta, %

33.3’iinde gereksiz harf bulunmamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 76.5°1 kelimeleri satir sonunda dogru bolmekte, % 14.7’si dogru
bolememektedir. Erkek ogrencilerin % 41.7’si kelimeleri satir sonunda dogru

bolmekte, % 25’1 dogru bolememektedir.
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Kiz Ogrencilerin % 50’si  kelimelerdeki noktalar1 unutmamakta, % 32.4’i
kelimelerdeki noktalar1 unutmaktadir. Erkek 6grencilerin % 16.7’si kelimelerdeki

noktalar1 unutmamakta, % 41.7’si kelimelerdeki noktalar1 unutmaktadir.

Kiz 6grencilerin % 44.1°1 kelimede olmasi gereken c¢izgileri bulundurmakta, %
32.4’1 kelimede olmasi gereken c¢izgileri bulundurmamaktadir. Erkek 6grencilerin
% 16.7°si kelimede olmasi gereken cizgileri bulundurmakta, % 41.7’si kelimede

olmas1 gereken cizgileri bulundurmamaktadir.

4.4.3. Cinsiyete Gore Uciincii Stmif Ogrencilerinin Ciimlelerde Yaptiklar1 Yazim

Hatalarna iliskin Bulgular

Ilkokul iigiincii simif dgrencilerinin cinsiyete gre ciimlelerde yaptiklari yazim

hatalarina iligskin bulgular Tablo 4.23te belirtilmistir.

Tablo 4.23 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 70.6’sinda satir bag1 bulunmakta, %
29.4inde satir bast bulunmamaktadir. Erkek 6grencilerin % 76.5’inde satir basi
bulunmakta, % 11.8’inde bulunmamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 76.5°1 satir basini biiyiik harfle yazmakta, % 11.8’1 satir bagini
biiyiik harfle yazmamaktadir. Erkek 6grencilerin % 66.7’si kismen satir basini biiytlik
harfle yazmakta, % 12.5°1 satir bagin biiyiik harfle yazmamaktadir.

Tablo 4.23. Cinsiyete Gore Uciincii Stmif Ogrencilerinin Ciimlelerde Yaptiklari

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet Evet  Kismen Hayir
6) (%) (%)

1. Satir basi bulunmaktadir. EIr(IZk ;gg 118 ﬁg
2. Satir bas1 biiyiik harfle baglamstir. Kiz 76.5 11.8 11.8
Erkek 66.7 20.8 12.5

3. Ciimleler arasindaki mesafe Kiz 32.4 35.3 32.4
yeterlidir. Erkek 33.3 33.3 33.3

4, Ciimledeki kelimeler eksik degildir. Kiz 64.7 2.9 32.4
Erkek 50.0 29.2 20.8

5. Ciimlede fazladan kelime yoktur. Kiz 76.5 2.9 20.6
Erkek 66.7 12.5 20.8

6. Noktalama isaretleri dogru ve Kiz 64.7 14.7 20.6

yerinde kullanilmstir. Erkek 54.2 20.8 25.0
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Tablo 4.23’e¢ bakildiginda; kiz 6grencilerin % 32.4’tinde climleler arasindaki
mesafeler yeterli, % 35.3’linde kismen yeterli, % 32.4’linde ciimleler arasindaki
mesafe yeterli degildir. Erkek Ogrencilerin % 33.3’linde climleler arasindaki
mesafeler yeterli, % 33.3’linde kismen yeterli, % 33.3’linde ciimleler arasindaki

mesafe yeterli degildir.

Kiz o6grencilerin % 64.7°sinde eksik veya fazladan kelime bulunmamakta, %
32.4’iinde bulunmaktadir. Erkek o6grencilerin % 33.3’iinde eksik veya fazladan

kelime bulunmamakta, % 33.3’iinde bulunmaktadir.

Kiz 6grencilerin % 64.7’sinde noktalama isaretleri dogru ve yerinde kullanilmis, %
14.7°sinde kismen dogru ve yerinde kullanilmis, % 20.6’sinda dogru ve yerinde
kullanilmamustir. Erkek Ogrencilerin % 54.2°sinde noktalama isaretleri dogru ve

yerinde kullanilmis, % 25’inde dogru ve yerinde kullanilmamuistir.

4.4.4. Cinsiyete Gore Ilkokul Uciincii Simf Ogrencilerinin Yazida Yaptiklari

Yazim Hatalarina fliskin Bulgular

Ilkokul iigiincii simf dgrencilerinin cinsiyete gore yazida yaptiklari yazim

hatalarina iligskin bulgular Tablo 4.24’te belirtilmistir.

Tablo 4.24 Cinsiyete Gore Ilkokul Uciincii Simf Ogrencilerinin Yazida
Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet Evet  Kismen Hayr
(%) (%) (%)

1 Yaz1  sayfaya  dogru  olarak Kiz 38.2 35.3 26.5
' yerlestirilmistir. Erkek 375 41.7 20.8
2. Yazi genelinde egiklik korunmustur. Kiz - 14.7 85.3
Erkek 8.3 16.7 75.0
3. Yazinin tamami okunaklidir. Kiz 23.5 52.9 23.5
Erkek 208 54.2 25.0
4. Okunan yaziy1 egik yaz1 olarak Kiz - 61.8 38.2
yazabilmistir. Erkek 8.3 62.5 29.2
5. Kendine ozgii bir islup Kiz - 2.9 97.1
gelistirmistir. Erkek - 4.2 95.8
6. Yazinin genel bir estetigi vardir. Kiz 8.8 29.4 61.8

Erkek 8.3 16.7 75.0
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Tablo 4.24 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 38.2°sinde yaz1 sayfaya dogru olarak
yerlestirilmis, % 35.3’linde kismen yazi sayfaya dogru olarak yerlestirilmis, %
26.5’inde yazi1 sayfaya dogru olarak yerlestirilememistir. Erkek o6grencilerin %
37.5’inde yaz1 sayfaya dogru olarak yerlestirilmis, % 41.7’sinde kismen yazi sayfaya
dogru olarak yerlestirilmis, % 20.8’inde yaz1 sayfaya dogru olarak
yerlestirilememistir. Kiz 6grencilerin % 14.7’sinde yazi genelinde egiklik kismen
korunmus, % 85.3’linde yaz1 genelinde egiklik korunamamistir. Erkek 6grencilerin
% 8.3’linde yaz1 genelinde egiklik korunmus, % 16.7’sinde kismen korunmus, %
75’inde yaz1 genelinde egiklik korunamamistir.

Kiz 6grencilerin % 23.5’inin yazilarinin tamami okunmakta, % 52.9’unun kismen
yazilarinin tamami okunmakta, % 23.5’inin yazilarmin tamami okunamamaktadir.
Erkek 6grencilerin % 20.8’inin yazilarinin tamami okunmakta, % 54.2°sinin kismen
yazilarinin tamami okunmakta, % 25’inin yazilarinin tamami okunamamaktadir. Kiz
ogrencilerin % 61.8°1 okunan yaziy1 egik yazi olarak kismen yazabilmekte, % 38.2’si
okunan yaziy1 egik yazi olarak yazamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 8.3’1i okunan
yaziy1 e8ik yazi olarak yazabilmekte, % 62.5’1 kismen okunan yaziy1 egik yazi
olarak yazabilmekte, % 29.2’si ise okunan yaziy1 egik yazi olarak yazamamaktadir.
Kiz 6grencilerin % 2.9°u kismen kendine 6zgii bir iislup gelistirmekte, % 97.1°1
kendine 6zgii bir iislup gelistirememektedir. Erkek dgrencilerin % 4.2°si kismen
kendine 0Ozgli bir Uslup gelistirmekte, % 95.8’1 kendine 0&zgii bir {slup
gelistirememektedir. Kiz ogrencilerin % 8.8’inin yazilarinda genel bir estetik
bulunmakta, % 29.4’linlin yazilarinda kismen genel bir estetik bulunmakta, %
61.8’inde genel bir estetik bulunmamaktadir. Erkek ogrencilerin = % 8.3’iiniin
yazilarinda genel bir estetik bulunmakta, % 16.7’sinin yazilarinda kismen genel bir

estetik bulunmakta, % 75’inde genel bir estetik bulunmamaktadir.

4.45 Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Uciincii Simf Ogrencilerinin Harflerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul iigiincii siif égrencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gére harflerde

yaptiklar1 yazim hatalarina iligskin bulgular Tablo 4.25°te belirtilmistir.

Tablo 4.25 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin% 20’si

harflerin yazilis yoniinii dogru yapmakta, % 20’si dogru yapamamaktadir. Orta
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sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 21.1°1 yazilis yoniinii dogru yapmakta, %
36.8’si yazilis yoniiniin dogru yapamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 10’u yazilig yoniinii dogru yapmakta, % 30’u yazilis yoniiniin dogru
yapamamaktadir.

Tablo 4.25. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Uciincii Smif Ogrencilerinin
Harflerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarina Iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi SED I(E(;: )t Kl(f);;l)en I-%g/z ;r
. o Alt 20.0 60.0 20.0
g, Harflerinyazihs  yoni Orta 211 421 36.8
dogrudur. -
Ust 10.0 60.0 30.0
Alt 20.0 60.0 20.0
2. Harfler okunabiliyor. Orta 31.6 44.7 23.7
Ust 10.0 70.0 20.0
Harflere gereksiz ¢izgi ve All 40.0 40.0 20.0
3. nokta eklemiyor. Q.rta 63.2 18.4 18.4
Ust 50.0 40.0 10.0
Alt 0.0 10.0 90.0
4. Harfler saga egik bigimdedir. Orta 7.9 7.9 84.2
Ust 0.0 30.0 70.0
5 }iazrlflllerorsatlrlara uygun sekilde (SA\r I,:a 159'30 17(?'90 22(8)
yaziiyor. Ust 0.0 20.0 80.0
Birlesmemesi gereken harfler Alt - - -
6. birlesmiyor. O--rta . - -
Ust - - -
7 Harfler birbirine uygun Alt 20.0 60.0 20.0
: baglaniyor. Q.rta 13.2 52.6 34.2
Ust 10.0 60.0 30.0
) ) Alt 20.0 60.0 20.0
B s —F
Ust 10.0 60.0 30.0
R
' Ust 10.0 0.0 90.0
) .. ) Alt 20.0 30.0 50.0
10. ?j;ffg; bitly  yerleri Orta 10.5 237 65.8
' Ust 10.0 0.0 90.0
Alt 20.0 60.0 20.0
1. Harften harfe gecis dogrudur. Orta 15.8 52.6 31.6
Ust 10.0 60.0 30.0
. - Alt 90.0 10.0 0.0
12. Ealﬁlf byt harf  uyumu Orta 84.2 7.9 7.9
’ Ust 90.0 0.0 10.0
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Tablo 4.25. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Uciincii Smif Ogrencilerinin
Harflerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular (devam)

Madde Madde Agiklamasi SED I(E(;: )t Kl(f);;l)en I-%g/z ;r
Harflerin  uzantilar1  olmasi Alt 10.0 10.0 80.0

13. gerektigi kadardir Q.rta 5.3 5.3 89.5

' Ust 0.0 20.0 80.0

Harfler 6grenciye gore sekil Alt 80.0 10.0 100

14. almustir O"rta 94.7 2.6 2.6

’ Ust 90.0 0.0 10.0

Tablo 4.25’e bakildiginda; Sosyo-ekonomik diizeyi alt 6grencilerinin % 20’sinin
harfleri okunmakta, % 60’mnin kismen harfleri okunmakta, % 20’sinin harfleri
okunamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki d6grencilerin% 31.6’sinin harfleri
okunmakta, % 44.7’sinin kismen harfleri okunmakta, % 23.7’sinin harfleri
okunamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerinin % 10’unun harfleri
okunmakta, % 70’inin kismen harfleri okunmakta, % 20’sinin harfleri

okunamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki &grencilerin % 40’1 harflere gereksiz ¢izgi veya
nokta eklemezken, % 20’si harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 63.2°si harflere gereksiz ¢izgi veya nokta
eklemezken, % 18.4°ii harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 50’si harflere gereksiz ¢izgi veya nokta

eklemezken, % 10’u harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 10’u harfleri kismen saga egik
bigimde yazmakta, % 90’1 harfleri saga egik bicimde yazamamaktadir. Orta Sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 7.9’u harfleri saga egik bicimde yazmakta, %
7.9’u harfleri kismen saga egik bicimde yazmakta, % 84.2°si harfleri saga egik
bi¢imde yazamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 30’u
kismen harfleri saga egik bi¢imde yazmakta, % 70’1 harfleri saga egik bi¢cimde

yazamamaktadir.
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Alt sosyo-eckonomik diizeydeki ogrencilerin % 10’u harfleri satirlara uygun
yazmakta, % 10’u kismen harfleri satirlara uygun yazmakta, % 80’1 harfleri satirlara
uygun yazamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki oOgrencilerin % 5.3’i
harfleri satirlara uygun yazmakta, % 7.9°u kismen harfleri satirlara uygun yazmakta,
% 86.8°1 harfleri satirlara uygun yazamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 20°si kismen harfleri satirlara uygun yazmakta , % 80’1 satirlara

uygun yazamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 20’si harfleri birbirine uygun
baglamakta, % 60’1 kismen harfleri birbirine uygun baglamakta, % 20’si harfleri
birbirine uygun baglamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin %
13.2’si harfleri birbirine uygun baglamakta, % 52.6’s1 kismen harfleri birbirine
uygun baglamakta, % 34.4’si harfleri birbirine uygun baglamamaktadir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 10’u harfleri birbirine uygun baglamakta, %
60’1 kismen harfleri uygun baglamakta, % 30’u harfleri birbirine uygun

baglamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki d6grencilerin % 20’si harfleri birlesmesi gerektigi gibi
birlestirmekte, % 60’1 kismen harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, %
20’si harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmemektedir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki dgrencilerin % 13.2’si harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, %
52.6’s1 kismen harfleri birlegsmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 34.2’si harfleri
birlesmesi gerektigi gibi birlestirmemektedir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 10’u harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 60’1 kismen
harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, %  30.0’1 harfleri birlesmesi
gerektigi gibi birlestirmemektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 10’u harflerin baslangi¢ yerlerini
dogru yapmakta, % 60’1 kismen harflerin baslangi¢ yelerini dogru yapmakta, % 30’u
ise harflerin baslangic yerlerini dogru yapmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki Ogrencilerin % 5.3’1i harflerin baglangi¢ yerlerini dogru yapmakta, %
21.1’1 kismen dogru yapmakta, % 73.7°s1 ise harflerin baslangi¢c yerlerini dogru

yapamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 10’u harflerin
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baslangi¢ yerlerini dogru yapmakta, % 90’1 ise harflerin baglangi¢ yerlerini dogru

yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 20’si harflerin bitis yerlerini dogru
yapmakta, % 30’u kismen dogru yapmakta, % 50°si ise harflerin bitis yerlerini dogru
yapamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 10.5°1 harflerin
bitis yerlerini dogru yapmakta, % 23.7’si kismen dogru yapmakta, % 65.8°1 ise
harflerin bitis yerlerini dogru yapamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 20’si harflerin bitis yerlerini dogru yapmakta, % 30’u kismen dogru

yapmakta, % 50’si ise harflerin bitis yerlerini dogru yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 20’si harften harfe dogru ge¢mekte,
% 60’1 kismen dogru gecmekte, % 20’si harften harfe dogru gegememektedir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 15.8°1 harften harfe dogru ge¢mekte, %
52.6’s1 kismen dogru gegmekte, % 31.6°s1 harften harfe dogru gegememektedir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 10’u harften harfe dogru gegmekte, %

60’1 kismen dogru gegmekte, % 30’u harften harfe dogru gegememektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 90’inda kiigiik biiyiik harf uyumu
bulunmakta, % 10’unda kismen kiigiik biiyiikk harf uyumu bulunmaktadir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki o6grencilerin % 84.2°sinde kiiclik biliyiik harf uyumu
bulunmakta, % 7.9’unda kismen kii¢iik biiyiik harf uyumu bulunmakta, % 7.9’unda
kiigiik biiyiikk harf uyumu bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 90’inda kiiglik biiyiik harf uyumu bulunmakta, % 10’unda kiiciik
bliyiik harf uyumu bulunmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin% 10’u harflerin uzantilarin1 olmasi
gerektigi gibi yapmakta, % 10’u kismen yapmakta, % 80’1 harflerin uzantilarini
olmasi gerektigi gibi yapamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin
% 5.3’10 harflerin uzantilarin1 olmas1 gerektigi gibi yapmakta, % 5.3’li kismen
yapmakta, % 89.5°i harflerin uzantilarin1 olmasi gerektigi gibi yapamamaktadir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 20’si kismen harflerin uzantilarini olmasi
gerektigi gibi yapmakta, % 80’1 harflerin uzantilarint olmas1 gerektigi gibi

yapamamaktadir.
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Alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 80’inde harfler 6grenciye gore sekil
almistir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 94.7’sinde harfler
Ogrenciye gore sekil almis, % 2.6’sinda kismen 6grenciye gore sekil almisken, %
2.6’sinda harfler dgrenciye gore sekil almamustir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 90’inda harfler &grenciye gore sekil almis, % 10’unda harfler

Ogrenciye gore sekil almamustir.

4.4.6. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Uciincii Simif Ogrencilerinin Kelimelerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul iigiincii sinif dgrencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gore kelimelerde

yaptiklar1 yazim hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.26’da belirtilmistir.

Tablo 4.26 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki oOgrencilerin % 10’u
kelimedeki harf araligini yeterli yapmakta, % 60’1 kismen kelimedeki harf araligini
yeterli yapmakta, % 30’u kelimedeki harf araligin1 yeterli yapamamaktadir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 21.1°1 kelimedeki harf araligini yeterli
yapmakta, % 36.8’1 kismen kelimedeki harf araligin1 yeterli yapmakta, % 42.1°1
kelimedeki harf araligini yeterli yapmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 20’si kelimedeki harf araligin1 yeterli yapmakta, % 50’si kismen
kelimedeki harf araligin1 yeterli yapmakta, % 30’u kelimedeki harf araligin1 yeterli

yapmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 20°’sinin kelimeleri okunabilmekte, %
60’1mnin kismen kelimeleri okunabilmekte, % 20’sinin kelimeleri okunamamaktadir.
Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 21.1’inin kelimeleri okunabilmekte,
% 57.9’nun kelimeleri kismen okunabilmekte, % 21.1’inin okunamamaktadir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 10’unun kelimeleri okunabilmekte, %

70’inin kelimeleri kismen okunabilmekte, % 20’sinin kelimeleri okunamamaktadir.

Tablo 4.26 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 20’sinin
kelimelerinde eksik harf bulunmazken, % 60’min kelimelerinde kismen eksik harf
bulunmakta, % 20’sinde eksik harf bulunmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki Ogrencilerin % 31.6’smin kelimelerinde eksik harf bulunmazken, %

31.6’siin kelimelerinde kismen eksik harf bulunmakta, % 36.8’inde ecksik harf
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bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 0Ogrencilerin % 50’sinin
kelimelerinde eksik harf bulunmazken, % 20’sinin kelimelerinde kismen eksik harf

bulunmakta, % 30’unda eksik harf bulunmamaktadir.

Tablo 4.26. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Uciincii Smif Ogrencilerinin

Kelimelerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Evet Kismen Hayir

Madde Madde Aciklamasi SED (%) (%) (%)

_ _ ] Alt 10.0 60.0 30.0

1 Kellm_e(Eiekl harf  aralig Orta 211 36.8 121
yeterlidir. .

Ust 20.0 50.0 30.0

Alt 20.0 60.0 20.0

2. Kelimeler okunaklidir. Orta 21.1 57.9 211

Ust 10.0 70.0 20.0

. . . Alt 20.0 60.0 20.0

3. bﬁiﬁﬁﬁ;ﬁgﬁgﬂ i < hay Orta 316 316 36.8

' Ust 50.0 20.0 30.0

. . Alt 40.0 40.0 20.0

4. bKliiﬁlriarE;E?;dlrgerekSIZ haz Orta 36.8 31.6 31.6

' Ust 50.0 10.0 40.0

. } Alt 80.0 20.0 0.0

5. bKjli?;ustf sonunda - dogru Orta 60.5 18.4 21.1

St Ust 50.0 20.0 30.0

. . Alt 30.0 40.0 30.0

6. lflfl'lﬂfg:r‘;'l . noktalar Orta 34.2 26.3 395

FHL- Ust 50.0 20.0 30.0

. Alt 30.0 40.0 30.0

128 ' Ust 40.0 30.0 30.0

Tablo 4.26’ya bakildiginda; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 40’min
kelimelerinde gereksiz harf bulunmazken, % 40’inda kismen bulunmakta, %
20’sinde eksik harf bulunmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin
% 36.8’inin kelimelerinde gereksiz harf bulunmazken, % 31.6’sinda kismen
bulunmakta, % 31.6’sinda eksik harf bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki ogrencilerin % 50°sinin kelimelerinde gereksiz harf bulunmazken, %

10’unda kismen bulunmakta, % 40’1nda eksik harf bulunmamaktadir.
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Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 80’1 kelimeleri satir sonunda dogru
bolmekte, % 20’si kismen dogru bdlmektedir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 60.5°1 kelimeleri satir sonunda dogru bolmekte, % 21.1°1 dogru
bolememektedir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 50’si kelimeleri

satir sonunda dogru bolmekte, % 30’u dogru bélememektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki oOgrencilerin % 30’u kelimelerdeki noktalari
unutmamakta, % 30’u kelimelerdeki noktalari unutmaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki ogrencilerin % 34.2°s1 kelimelerdeki noktalar1 unutmamakta, % 39.5’1
kelimelerdeki noktalar1 unutmaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin
% 50’si kelimelerdeki noktalar1 unutmamakta, % 30’u kelimelerdeki noktalar1

unutmaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 30’u kelimede olmasi gereken
cizgileri bulundurmakta, % 30’u kelimede olmasi gereken cizgileri
bulundurmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 31.6°s1
kelimede olmasi gereken cizgileri bulundurmakta, % 39.5°1 kelimede olmasi gereken
cizgileri bulundurmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 40’1
kelimede olmast gereken cizgileri bulundurmakta, % 30’u kelimede olmas1 gereken

cizgileri bulundurmamaktadir.

4.4.7. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Uciincii Siif Ogrencilerinin Ciimlelerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

[lkokul iigiincii stmf dgrencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gore ciimlelerde

yaptiklar1 yazim hatalarina iligskin bulgular Tablo 4.27°de belirtilmistir.

Tablo 4.27 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 70’inin
climlelerinde satir bas1 bulunmakta, % 30’unun ciimlelerinde satir basi
bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki &grencilerin % 60’1
ciimlelerinde satir basi bulunmakta, % 40’min ciimlelerinde satir basi

bulunmamaktadir.
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Tablo 4.27. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Uciincii Smmf Ogrencilerinin

Ciimlelerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarna iliskin Bulgular

Evet Kismen Hayir

Madde Madde Aciklamasi SED (%) (%) (%)
Alt 70.0 0.0 30.0

1. Satir bast bulunmaktadir. Orta 71.1 5.3 23.7
Ust 60.0 0.0 40.0

. Alt 90.0 0.0 10.0

2. EZtIII;J,ml ‘ilaf‘ byl harfle Orta 711 184 105
Famistir. Ust 60.0 20.0 20.0

) . Alt 40.0 40.0 20.0

3. C;ﬁféf: arasndaki  mesafe Orta 28.9 34.2 36.8
y ' Ust 40.0 30.0 30.0

. . . . Alt 70.0 10.0 20.0

4, dcélﬁ}hei‘riekl kelielsT  ckel Orta 52.6 158 316
s " Ust 70.0 10.0 20.0

) . Alt 70.0 10.0 20.0

5 C(;l;{l&?de fazladan kelime orta 68.4 E3 6.3
yokdur. Ust 90.0 10.0 0.0

. > Alt 60.0 20.0 20.0
S —
y i Ust 60.0 10.0 30.0

Tablo 4.27’ye bakildiginda; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 90’1 satir
basini biiyiik harfle yazmakta, % 10’u satir bagini biiyiik harfle yazmamaktadir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 71.1°1 satir bagin1 biiyiik harfle yazmakta,
% 10.5’1 satir bagim biiyiik harfle yazmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 60’1 satir basini biliylik harfle yazmakta, % 20’si satir bagini biiyiik

harfle yazmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 40’1nin ciimleler arasindaki mesafeler
yeterli, % 40’ kismen yeterli, % 20’sinin ciimleler arasindaki mesafe yeterli
degildir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 28.9’unun cilimleler
arasindaki mesafeler yeterli, % 34.2°sinin kismen yeterli, % 36.8’inin climleler
arasindaki mesafe yeterli degildir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin %
40’1mn1n ciimleler arasindaki mesafeler yeterli, % 30’unun kismen yeterli, % 30’unun

climleler arasindaki mesafe yeterli degildir.
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Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 70.0’inin ciimlesinde eksik veya
fazladan kelime bulunmamakta, % 20’sinin ciimlesinde eksik veya fazladan kelime
bulunmaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 52.6’sinin
climlesinde eksik veya fazladan kelime bulunmamakta, % 31.6’smin climlesinde
eksik veya fazladan kelime bulunmaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 70’inin ciimlesinde eksik veya fazladan kelime bulunmamakta, %

20’sinin ctimlesinde eksik veya fazladan kelime bulunmaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 60’1 noktalama isaretleri dogru ve
yerinde kullanmakta, % 20’si kismen dogru ve yerinde kullanmakta, % 20’si dogru
ve yerinde kullanmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 60.5°1
noktalama isaretlerini dogru ve yerinde kullanmakta, % 18.4’li kismen dogru ve
yerinde kullanmakta, % 21.1’i noktalama isaretlerini dogru ve yerinde
kullanmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 60’1 noktalama
isaretleri dogru ve yerinde kullanmakta, % 10’u kismen dogru ve Yyerinde

kullanmakta, % 30’u noktalama isaretlerini dogru ve yerinde kullanmamaktadir.

4.4.8. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gére Uciincii Smif Ogrencilerinin Yazida
Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul {igiincii smif &grencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gore yazida

yaptiklar1 yazim hatalarina iligkin bulgular Tablo 4.28°de belirtilmistir.

Tablo 4.28 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 40’1
yazilarin1 sayfaya dogru olarak yerlestirmis, % 30’u kismen dogru olarak
yerlestirmis, % 30°u dogru olarak yerlestirmemistir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 39.5’1 yazilarim1 sayfaya dogru olarak yerlestirmis, % 39.5’1 kismen
dogru olarak yerlestirmis, % 21.1°i dogru olarak yerlestirmemistir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 30°u yazilarin1 sayfaya dogru olarak
yerlestirmig, % 40’1 kismen dogru olarak yerlestirmis, % 30’u dogru olarak

yerlestirmemistir.
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Tablo 4.28. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Ugiincii Simif Ogrencilerinin Yazida

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Evet Kismen Hayir

Madde Madde Agiklamasi SED (%) (%) (%)

] Alt 40.0 30.0 30.0

1, Yam sayfaya dogru olarak Orta 395 395 211
yerlestirilmistir. m

Ust 30.0 40.0 30.0

. o Alt 0.0 20.0 80.0

2, kY(?rZulnmu %jfehnde cgiklik Orta 5.3 132 81.6

i Ust 0.0 20.0 80.0

Alt 30.0 50.0 20.0

3. Y azinin tamami okunaklidir. Orta 23.7 50.0 26.3

Ust 10.0 70.0 20.0

» Alt 0.0 70.0 30.0

4. Oakz‘;%?ﬁn Rk egik yazi olarak Orta 5.3 57.0 36.8

y o Ust 0.0 70.0 30.0

. > A Alt - 0.0 100.0

ECHFHITISEL Ust L 0.0 100.0

Yazinin enel bir estetigi Alt 20.0 20.0 60.0

6. o g & Orta 7.9 26.3 65.8

' Ust 0.0 20.0 80.0

Tablo 4.28’¢ bakildiginda; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 20’sinin
yazi genelinde egiklik kismen korunmus, % 80’inin yazi genelinde egiklik
korunamamugtir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 50’sinin yazi
genelinde egiklik kismen korunmus, % 20°sinin  yazi genelinde egiklik
korunamamugtir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki o6grencilerin % 20’sinin yazi
genelinde egiklik kismen korunmus, % 80’inin yazi genelinde egiklik

korunamamustir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 30’unun yazilarmin tamami
okunmakta, % 50’sinin kismen okunmakta, % 20’sinin yazilar1 okunamamaktadir.
Orta sosyo-ekonomik diizeydeki o6grencilerin % 10’unun yazilarmin tamami
okunmakta, % 70’inin kismen okunmakta, % 20’sinin yazilari okunamamaktadir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 70’inin yazilarinin tamami kismen

okunmakta, % 20’sinin yazilari okunamamaktadir.
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Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 70’1 okunan yaziy1 kismen egik yazi
olarak yazabilmekte, % 30’u okunan yaziy1 e8ik yazi olarak yazamamaktadir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 57.9’u okunan yaziyr kismen egik yazi
olarak yazabilmekte, % 36.8’i okunan yaziy1 egik yazi olarak yazamamaktadir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 70’1 okunan yaziyr kismen egik yazi

olarak yazabilmekte, % 30’u okunan yaziy1 egik yazi olarak yazamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 100’1 yazilarinda kendine 6zgili bir
islup gelistirememektedir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 94.7’si
yazilarmnda kendine ozgii bir iislup gelistirememektedir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki Ogrencilerin = % 100’4 yazilarinda kendine ozgli bir {slup

gelistirememektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 20°sinin yazilarinda genel bir estetik
bulunmakta, % 20’sinde kismen genel bir estetik bulunmakta, % 60’mnin yazilarinda
gen bir estetik bulunmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin %
7.9’unun yazilarinda genel bir estetik bulunmakta, % 26.3’{iniin kismen genel bir
estetik bulunmakta, % 65.8’inde genel bir estetik bulunmamaktadir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 20°’sinin yazilarinda kismen genel bir estetik

bulunmakta, % 80’inde genel bir estetik bulunamamaktadir.

4.5. ilkokul Dérdiincii Stmif Ogrencilerinin Yaptiklar1 Yazim Hatalar ile Tigili
Cinsiyet ve Sosyo-Ekonomik Diizeye iliskin Bulgular

Bu bolimde dordiincii simif grencilerinin cinsiyete ve S0Syo-ekonomik
diizeye gore sirast ile harflerin yazilislari, kelimeler, climleler ve bir biitiin olarak

yaz1 yazarken yapilan hatalarin benzerliklerine iligkin bulgulara yer verilmistir.

4.5.1. Cinsiyete Gore Dordiincii Smmf Ogrencilerinin Harflerde Yaptiklari

Yazim Hatalarina Iliskin Bulgular

[lkokul dérdiincii stmif 8grencilerinin cinsiyete gore harflerde yaptiklari yazim

hatalarina iligkin bulgular Tablo 4.29°da belirtilmistir.

Tablo 4.29 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 18.5°1 harflerin yazilis yoniinii dogru

yapmakta, % 70.4’1 kismen dogru yapmakta, % 11.1°1 harflerin yazilis yoniinii dogru



yapamamaktadir. Erkek Ogrencilerin

100

% 5.3’0 harflerin yazilig yoniinii dogru

yapmakta, % 37.8’1 kismen dogru yapmakta, % 57.9°u harflerin yazilis yoniiniin

dogru yapamamaktadir.

Tablo 4.29. Cinsiyete Gore Dordiincii Simif Ogrencilerinin Harflerde Yaptiklar

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet Evet Kismen Hayir
(%) (%) (%)
1. Harflerin yazilis yonii dogrudur. EIr(IZk 2835 ;gg é% é
2. Harfler okunabiliyor. Kiz 18.5 70.4 11.1
Erkek 105 31.6 57.9
3. Harflere gereksiz ¢izgi ve nokta Kiz 81.5 111 7.4
eklemiyor. Erkek 36.8 15.8 47.4
4. Harfler saga egik bigimdedir. Kiz 7.4 14.8 77.8
Erkek 5.3 10.5 84.2
5. Harfler satirlara uygun sekilde Kiz 7.4 14.8 77.8
yaziliyor. Erkek 5.3 21.1 73.7
6. Birlesmemesi  gereken  harfler Kiz - - -
birlesmiyor. Erkek - - -
7. Harfler birbirine uygun baglaniyor. Kiz 14.8 74.1 11.1
Erkek 5.3 36.8 57.9
8. Harfler birlesmesi gereken sekilde Kiz 14.8 74.1 11.1
birlesiyor. Erkek 5.3 36.8 57.9
9. Harflerin baglangi¢ yerleri dogrudur. Kiz 7.4 33.3 59.3
Erkek 105 15.8 73.7
10.  Harflerin bitis yerleri dogrudur. Kiz 14.8 33.3 51.9
Erkek 105 211 68.4
11.  Harften harfe gecis dogrudur. Kiz 14.8 74.1 11.1
Erkek 5.3 36.8 57.9
12.  Kiigtik biiytik harf uyumu vardir. Kiz 88.9 111 -
Erkek 474 36.8 15.8
13.  Harflerin uzantilar1 olmasi gerektigi Kiz 7.4 14.8 77.8
kadardir. Erkek 5.3 21.1 73.7
14.  Harfler 6grenciye gore sekil almistir. Kiz 100 - -
Erkek 895 5.3 5.3

Tablo 4. 29’a bakildiginda; kiz 6grencilerinin % 18.5’inin harfleri okunmakta, %

70.4’untin kismen okunmakta, %

11.1°inGin  harfleri okunamamaktadir.

Erkek

ogrencilerinin % 10.5’inin harfleri okunmakta, % 31.6’sinin kismen okunmakta, %

57.9’unun harfleri okunamamaktadir.
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Kiz 6grencilerin % 81.5°1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemezken, % 7.4’
harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir. Erkek 6grencilerin % 36.8°1 harflere
gereksiz cizgi veya nokta eklemezken, % 47.4’1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta

eklemektedir.

Kiz 6grencilerin % 7.4’1 harfleri saga egik bicimde yazarken, % 14.8’1 kismen saga
egik bicimde yazmakta, % 77.8’1 saga egik bi¢cimde yazamamaktadir. Erkek
Ogrencilerin % 5.3°1 harfleri saga egik bigimde yazarken, % 10.5’1 kismen saga egik

bicimde yazmakta, % 84.2’si saga egik bigimde yazamamaktadir.

kiz 6grencilerin % 7.4’ harfleri satirlara uygun yazarken, % 14.8’1 kismen satirlara
uygun yazmakta, % 77.8’1 harfleri satirlara uygun yazamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 5.3’1 harfleri satirlara uygun yazarken, % 21.1°1 kismen satirlara

uygun yazmakta, % 73.7’si harfleri satirlara uygun yazamamaktadir. .

Kiz 6grencilerin % 14.8°1 harfleri birbirine uygun baglarken, % 74.1°i kismen uygun
baglamakta, % 11.1°1 harfleri birbirine uygun baglamamaktadir. Erkek 6grencilerin
% 5.3’1 harfleri birbirine uygun baglarken, % 36.8’1 kismen uygun baglamakta, %

57.9u harfleri birbirine uygun baglamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 14.8°1 harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 74.1°1
kismen birlestirmekte, % 11.1°1 harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmemektedir.
Erkek 6grencilerin % 5.3’1 harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 36.3’1
kismen  birlestirmekte, %  57.9’u  harfleri birlesmesi  gerektigi  gibi

birlestirmemektedir.

Kiz 6grencilerin % 7.4°1 harflerin baslangic yerlerini dogru yapmakta, % 33.3’0
kismen dogru yapmakta, % 59.3’0 ise harflerin baslangi¢ yerlerini dogru
yapamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 10.5’1 harflerin baslangic yerlerini dogru
yapmakta, % 15.8’1 kismen dogru yapmakta, % 73.7°si ise harflerin baslangi¢

yerlerini dogru yapamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 14.8°1 harflerin bitis yerlerini dogru yapmakta, % 33.3’ii kismen
dogru yapmakta, % 51.9’u ise harflerin bitis yerlerini dogru yapamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 10.5’1 harflerin bitis yerlerini dogru yapmakta, % 21.1°1 kismen

dogru yapmakta, % 68.4°1i ise harflerin bitis yerlerini dogru yapamamaktadir.
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Kiz 6grencilerin % 14.8°1 harften harfe dogru gecmekte, % 74.1°’1 kismen dogru
geemekte, % 11.1°1 harften harfe dogru gecememektedir. Erkek 6grencilerin % 5.3’
harften harfe dogru gegmekte, % 36.8’1 kismen dogru ge¢mekte, % 57.9’u harften

harfe dogru gecememektedir.

Kiz 6grencilerinin % 88.9’unun harflerinde kiigiik biiyiik harf uyumu bulunmakta , %
11.1’inin  harflerinde kiiclik biliylik harf uyumu bulunmamaktadir. Erkek
ogrencilerinin % 47.4lnilin harflerinde kiiciik biiylik harf uyumu bulunmakta, %
36.8’inde kismen bulunmakta, % 15.8’inin harflerinde kiigiik biiyiik harf uyumu

bulunmamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 7.4°1 harflerin uzantilarin1 olmasi gerektigi gibi yapmakta, %
14.8’1 kismen yapmakta, % 77.8’i harflerin uzantilarin1 olmasi gerektigi gibi
yapamamaktadir. Erkek 6grencilerin % 5.3’ harflerin uzantilarin1 olmasi gerektigi
gibi yapmakta, % 21.1’i kismen yapmakta, % 73.7’si harflerin uzantilarin1 olmasi

gerektigi gibi yapamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 100’tinde harfler 6grenciye gore sekil almistir. Erkek 6grencilerin
% 89.5’inde harfler 6grenciye gore sekil almig, % 5.3’linde kismen Ogrenciye gore

sekil almigken, % 5.3’linde harfler 6grenciye gore sekil almamistir.

45.2. Cinsiyete Gore Dérdiincii Simf Ogrencilerinin Kelimelerde Yaptiklari

Yazim Hatalarina fliskin Bulgular

Ilkokul dérdiincii simf dgrencilerinin cinsiyete gore kelimelerde yaptiklari

yazim hatalarina iligkin bulgular Tablo 4.30’da belirtilmistir.

Tablo 4.30 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 25.9°u kelimedeki harf araligini yeterli
yapmakta, % 55.6’s1 kismen yeterli yapmakta, % 18.5’1 kelimedeki harf araligini
yeterli yapamamaktadir. Erkek ogrencilerin % 21.2°si kelimedeki harf araligini
yeterli yapmakta, % 21.1°1 kismen yeterli yapmakta, % 57.9’u kelimedeki harf

araligini yeterli yapamamaktadir.

Kiz ogrencilerin % 14.8’inin kelimeleri okunabilmekte, % 74.1’inin kismen

okunabilmekte, % 11.1’inin kelimeleri okunamamaktadir. Erkek Ogrencilerin %
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5.37lniin kelimeleri okunabilmekte, % 36.8’inin kismen okunabilmekte, %
57.9’unun kelimeleri okunamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 40.7’sinin kelimelerinde eksik harf bulunmazken, % 11.1’inde
kismen bulunmakta, % 48.1’inin kelimelerinde eksik harf bulunmamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 15.8’inin kelimelerinde eksik harf bulunmazken, % 15.8’inde kismen

bulunmakta, % 68.4’iintin kelimelerinde eksik harf bulunmamaktadir.

Tablo 4.30. Cinsiyete Gore Ilkokul Dérdiincii Simif Ogrencilerinin Kelimelerde
Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet  Evet Kismen Hayir
(%) (%) (%)

1. Kelimedeki harf aralig1 yeterlidir. EIr<ll<§k ig gi? égg
2. Kelimeler okunaklidir. Kiz 14.8 74.1 11.1
Erkek 5.3 36.8 57.9

3. Kelime iginde eksik harf Kiz 40.7 11.1 48.1
bulunmaktadir. Erkek 15.8 15.8 68.4

4, Kelimede gereksiz harf Kiz 40.7 11.1 48.1
bulunmaktadir. Erkek 15.8 15.8 68.4

5. Kelime satir sonunda  dogru Kiz 48.1 22.2 29.6
boliinmiistiir. Erkek 21.1 15.8 63.2

6. Kelimedeki noktalar unutulmamustir. Kiz 33.3 18.5 48.1
Erkek 105 26.3 63.2

7. Kelimede olmasi gereken cizgiler Kiz 37.0 14.8 48.1
bulunmaktadir. Erkek 5.3 26.3 68.4

Tablo 4.30’a bakildiginda; kiz 6grencilerin % 40.7’sinin kelimelerinde gereksiz harf
bulunmazken, % 11.1’inin kismen bulunmakta, % 48.1’inin kelimelerinde eksik harf
bulunmamaktadir. Erkek ogrencilerin % 15.8’inin kelimelerinde gereksiz harf
bulunmazken, % 15.8’inde kismen bulunmakta, % 68.4’liniin kelimelerinde eksik
harf bulunmamaktadir.

Kiz ogrencilerin % 48.1°1 kelimeleri satir sonunda dogru boélmekte, % 29.6’s1
kelimeleri satir sonunda dogru bolememektedir. Erkek ogrencilerin % 21.1°1
kelimeleri satir sonunda dogru bolmekte, % 63.2°s1 kelimeleri satir sonunda dogru

bolememektedir.
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Kiz o6grencilerin % 33.3’i kelimelerdeki noktalar1 unutmamakta, % 48.1°1
kelimelerdeki noktalar1 unutmaktadir. Erkek ogrencilerin % 10.5°1 kelimelerdeki

noktalar1 unutmamakta, % 63.2°si kelimelerdeki noktalar1 unutmaktadir.

Kiz 6grencilerin % 37’si kelimede olmasi1 gereken ¢izgileri bulundurmakta, % 48.1°1
kelimede olmasi gereken ¢izgileri bulundurmamaktadir. Erkek 6grencilerin % 5.3’
kelimede olmasi1 gereken cizgileri bulundurmakta, % 68.4’i kelimede olmasi1 gereken

cizgileri bulundurmamaktadir.

4.5.3. Cinsiyete Gore Dérdiincii Simf Ogrencilerinin Ciimlelerde Yaptiklari

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul dérdiincii siif dgrencilerinin cinsiyete gore ciimlelerde yaptiklar

yazim hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.31°de belirtilmistir.

Tablo 4.31. Cinsiyete Gére Dordiincii Simf Ogrencilerinin Ciimlelerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet Evet  Kismen Hayir
(%) (%) (%)

1. Satir basi1 bulunmaktadir. EIr(IZk ggg 3101 ggg
2. Satir bas1 biiyiik harfle baglamstir. Kiz 51.9 33.3 14.8
Erkek 31.6 15.8 52.6

3. Ciimleler arasindaki mesafe Kiz 33.3 18.5 48.1
yeterlidir. Erkek 5.3 26.3 68.4

4. Ciimledeki kelimeler eksik degildir. Kiz 55.6 14.8 29.6
Erkek 158 31.6 52.6

5. Ciimlede fazladan kelime yoktur. Kiz 63.0 14.8 22.2
Erkek 26.3 21.1 52.6

6. Noktalama isaretleri dogru ve Kiz 40.7 29.6 29.6
yerinde kullanilmistir. Erkek 105 26.3 63.2

Tablo 4.31 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 29.6’sinda satir basi bulunmakta, %
59.3’linde satir bas1 bulunmamaktadir. Erkek Ogrencilerin % 36.8’inde satir basi
bulunmakta, % 63.2’sinde satir bas1 bulunmamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 51.9°u satir bagini biiylik harfle yazmakta, % 14.8°1 satir bagini
biiyiik harfle yazmamaktadir. Erkek 6grencilerin % 31.6°s1 satir basini biiyiik harfle
yazmakta, % 52.6°s1 satir bagini biiyiik harfle yazmamaktadir.
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Kiz 6grencilerin % 33.3’linde climleler arasindaki mesafeler yeterli, % 18.5’inde
kismen yeterli, % 48.1’inde ciimleler arasindaki mesafeler yeterli degildir. Erkek
ogrencilerin % 5.3’1 climleler arasindaki mesafeler yeterli, % 26.3’ii kismen yeterli,

% 68.4’linde ctimleler arasindaki mesafe yeterli degildir.

Kiz ogrencilerin % 55.6’smnin  climlelerinde eksik veya fazladan kelime
bulunmamakta, % 29.6’sinda eksik veya fazladan kelime bulunmaktadir. Erkek
ogrencilerin % 15.8’inin climlelerinde eksik veya fazladan kelime bulunmamakta, %

52.6’sinda eksik veya fazladan kelime bulunmaktadir.

Kiz 6grencilerin % 40.7’sinde noktalama isaretleri dogru ve yerinde kullanilmis, %
29.6’sinda kismen dogru ve yerinde kullanilmis, % 29.6’sinda dogru ve yerinde
kullanilmamustir. Erkek ogrencilerin % 10.5’inde noktalama isaretleri dogru ve
yerinde kullanilmis, % 26.3’linde kismen kullanilmis, % 63.2’sinde dogru ve yerinde

kullanilmamustir.

4.5.4. Cinsiyete Gore Ilkokul Dérdiincii Stmf Ogrencilerinin Yazida Yaptiklari

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

[lkokul dérdiincii sinif 6grencilerinin cinsiyete gore yazida yaptiklar yazim

hatalarina iligskin bulgular Tablo 4.32’de belirtilmistir.

Tablo 4.32 Cinsiyete Gore Dordiincii Simf Ogrencilerinin Yazida Yaptiklari

Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Madde Madde Aciklamasi Cinsiyet Evet  Kismen Hayir
(%) (%) (%)

1 Yaz1  sayfaya  dogru  olarak Kiz 25.9 59.3 14.8
' yerlestirilmistir. Erkek 105 31.6 57.9
2. Yazi genelinde egiklik korunmustur. Kiz 11.1 29.6 59.3
Erkek 0 31.6 68.4
3. Yazinin tamami okunaklidir. Kiz 14.8 74.1 11.1
Erkek 5.3 36.8 57.9
4, Okunan yaziy1 egik yazi olarak Kiz 3.7 74.1 22.2
yazabilmistir. Erkek 0 36.8 63.2
5. Kendine ozgii bir islup Kiz - - 100
gelistirmistir. Erkek - - 100
6. Yazinin genel bir estetigi vardir. Kiz 0 29.6 70.4

Erkek 5.3 5.3 89.5
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Tablo 4.32 incelendiginde; kiz 6grencilerin % 25.9’unun yazilar1 sayfaya dogru
olarak yerlestirilmis, % 59.3’1 kismen dogru olarak yerlestirilmis, % 14.8’inin
yazilar1 sayfaya dogru olarak yerlestirilememistir. Erkek 6grencilerin % 10.5’1’nin
yazilar1 sayfaya dogru olarak yerlestirilmis, % 31.6’s1 kismen dogru olarak

yerlestirilmis, % 57.9’unun yazilar1 sayfaya dogru olarak yerlestirilememistir.

Kiz 6grencilerin % 11.1°inin yaz1 genelinde egiklik korunmus, % 29.6’sinin kismen
korunmus, % 59.3’linilin yaz1 genelinde egiklik korunamamistir. Erkek 6grencilerin
% 31.6’sm1in yazi genelinde egiklik kismen korunmus, % 68.4’{iniin yaz1 genelinde

egiklik korunamamastir.

Kiz 6grencilerin % 14.8’inin yazilarinin tamami okunmakta, % 74.1°’1 kismen
okunmakta, % 11.1°1 yazilarinin tamami okunamamaktadir. Erkek 6grencilerin %
5.3’ yazilarinin tamami okunmakta, % 36.8’i kismen okunmakta, % 57.9’u
yazilarinin tamami okunamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 3.7’s1 okunan yaziy1 egik yazi olarak yazabilmekte, % 74.1°1
kismen yazabilmekte, % 22.2’si egik yazi olarak yazamamaktadir. Erkek
ogrencilerin % 36.8’1 okunan yaziy1 kismen egik yazi olarak yazabilmekte, % 63.2’si

egik yazi olarak yazamamaktadir.

Kiz 6grencilerin % 100’0 yazilarinda kendine 6zgii bir iislup gelistirememektedir.

Erkek 6grencilerin % 100’1 yazilarinda kendine 6zgii bir iislup gelistirememektedir.

Kiz 6grencilerin % 29.6’sinin yazilarinda kismen genel bir estetik bulunmakta, %
70.4’tinde genel bir estetik bulunamamaktadir. Erkek ogrencilerin % 5.3’{iniin
yazilarinda genel bir estetik bulunmakta, % 5.3’linde kismen genel bir estetik

bulunmakta, % 89.5’inde genel bir estetik bulunamamaktadir.

4.5.5. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Dordiincii Simif Ogrencilerinin Harflerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarna iliskin Bulgular

Ilkokul dérdiincii simif 6grencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gore harflerde

yaptiklart yazim hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.33’te belirtilmistir.



Tablo 4.33. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Dérdiincii Smif Ogrencilerinin

Harflerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarna iliskin Bulgular
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Madde Madde Acgiklamasi SED I(ES/A(: )t Kl(?);:)en I-%;l/z ;r

Alt 28.6 35.7 35.7

1. Harflerin yazilis yoni dogrudur. Orta 10.0 65.0 25.0

Ust 0.0 66.7 33.3

Alt 28.6 35.7 35.7

2. Harfler okunabiliyor. Orta 15.0 60.0 25.0

Ust 0.0 66.7 33.3

3 I;(alzf;lﬁir;o?ereksiz ¢izgi ve nokta (SA;, Itta %é 175'.10 igg

' Ust 58.3 16.7 25.0

Alt 0.0 14.3 85.7

4, Harfler saga egik bicimdedir. Orta 10.0 10.0 80.0

Ust 8.3 16.7 75.0

5 Haazrlflllerorsatlrlara uygun sekilde C')A;, Itta 15%'03 2053.66 g;(l)

 a Ust 0.0 33.3 66.7
Birlesmemesi gereken harfler alt - - -
N birlesmiyor. Q-rta - - -
Ust - - -

N Alt 28.6 35.7 35.7

7. El:g;irlyor birbirine uygun O"rta 5.0 70.0 25.0

’ Ust 0.0 66.7 33.3

) . Alt 28.6 35.7 35.7

8. iﬁ‘(ﬁ; biﬂi’;;e(ffle“ gereken Orta 5.0 70.0 25.0

' Ust 0.0 66.7 33.3

) ) Alt 14.3 42.9 42.9

9. ?j;fﬁ;? baslangic  yerleri Orta 5.0 15.0 80.0

’ Ust 8.3 25.0 66.7

Alt 28.6 28.6 42.9

10.  Harflerin bitig yerleri dogrudur. Orta 5.0 30.0 65.0

Ust 8.3 25.0 66.7

Alt 28.6 35.7 35.7

11.  Harften harfe gec¢is dogrudur. Orta 5.0 70.0 25.0

Ust 0.0 66.7 33.3

Alt 57.1 28.6 14.3

12.  Kiiciik biiyiik harf uyumu vardir. Orta 80.0 20.0 0.0

Ust 75.0 16.7 8.3
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Tablo 4.33. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Dérdiincii Simif Ogrencilerinin

Harflerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarma iliskin Bulgular (devam)

Madde Madde Agiklamasi SED I(E(;: )t Kl(f);;l)en I—%g/z ;r
Harflerin  uzantilar1  olmasi Alt 10.0 10.0 80.0

13. gerektigi kadardir Q.rta 5.3 5.3 89.5

' Ust 0.0 20.0 80.0

Harfler 6grenciye gore sekil Alt 80.0 100 100

14. almustr. Q.rta 94.7 2.6 2.6
Ust 90.0 0.0 10.0

Tablo 4.33 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 28.6’s1
harflerin yazilis yoniinii dogru yapmakta, % 35.7’si kismen dogru yapmakta, %
35.7’si harflerin yazilis yoniinii dogru yapamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki ogrencilerin % 10’u harflerin yazilig yoniinii dogru yapmakta, % 65’1
kismen dogru yapmakta, % 25°i harflerin yazilis yoniinii dogru yapamamaktadir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 66.7’si harflerin yazilig yoniinii kismen

dogru yapmakta, % 33.3’1i harflerin yazilig yoniinii dogru yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin% 28.6’sinin harfleri okunmakta, %
35.7’sinin kismen okunmakta, % 35.7°si harfleri okunamamaktadir. Orta sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin% 15’inin harfleri okunmakta, % 60’ kismen
okunmakta, % 25’inin harfleri okunamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 66.7’sinin harfleri kismen okunmakta, % 33.3’{inlin harfleri

okunamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 57.1°1 harflere gereksiz ¢izgi veya
nokta eklemezken, % 35.7°si gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir. Orta sosyo-
ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 70’1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta
eklemezken, % 15’1 gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki 6grencilerin % 58.3’1 harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemezken, %

25’1 gereksiz ¢izgi veya nokta eklemektedir.
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Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 14.3’{i harfleri kismen saga egik
bicimde yazmakta, % 85.7°si saga egik bi¢imde yazamamaktadir. Orta sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 10’u harfleri saga egik bigimde yazmakta, %
10’u kismen saga egik bigimde yazmakta, % 80’1 saga egik bigimde
yazamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 8.3ii harfleri saga
egik bicimde yazmakta, % 16.7’si kismen saga egik bigcimde yazmakta, % 75’1 saga

egik bicimde yazamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 14.3°4 harfleri satirlara uygun
yazmakta, % 28.6’s1 kismen uygun yazmakta, % 57.1°1 harfleri satirlara uygun
yazamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 5’1 harfleri
satirlara uygun yazmakta, % 95°i harfleri satirlara uygun yazamamaktadir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 33.3°1 harfleri kismen satirlara uygun

yazmakta, % 66.7’s1 harfleri satirlara uygun yazamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki oOgrencilerin % 28.6’s1 harfleri birbirine uygun
baglamakta, % 35.7’si kismen uygun baglamakta, % 35.7’si harfleri birbirine uygun
baglamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 5’i harfleri
birbirine uygun baglamakta, % 70’1 kismen uygun baglamakta, % 25’1 harfleri
birbirine uygun baglamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin %
66.7’s1 kismen harfleri birbirine uygun baglamakta, % 33.3’i harfleri birbirine uygun

baglamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 28.6°s1 harfleri birlesmesi gerektigi
gibi birlestirmekte, % 35.7’si kismen birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, %
35.7°si Dbirlesmesi gerektigi gibi Dbirlestirmemektedir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki 6grencilerin % 5’1 harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 70’1
kismen birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 25’1 birlesmesi gerektigi gibi
birlestirememektedir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 66.7’si kismen
harfleri birlesmesi gerektigi gibi birlestirmekte, % 33.3’4 harfleri birlesmesi

gerektigi gibi birlestirmemektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 14.3’i harflerin baslangi¢ yerlerini

dogru yapmakta, % 42.9’u kismen dogru yapmakta, % 42.9’u ise harflerin baslangic
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yerlerini dogru yapamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki d6grencilerin % 5’1
harflerin baslangi¢ yerlerini dogru yapmakta, % 15’1 kismen dogru yapmakta, % 80’1
ise harflerin baslangi¢ yerlerini dogru yapamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki 6grencilerin % 8.3’{ harflerin baslangi¢ yerlerini dogru yapmakta, % 25’1
kismen dogru yapmakta, % 66.7°si ise harflerin baslangic yerlerini dogru

yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 28.6’si harflerin bitis yerlerini dogru
yapmakta, % 28.6’s1 kismen dogru yapmakta, % 42.9’u ise harflerin bitis yerlerini
dogru yapamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 5°i harflerin
bitis yerlerini dogru yapmakta, % 30’u kismen dogru yapmakta, % 65’1 ise harflerin
bitis yerlerini dogru yapamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin %
8.3’1 harflerin bitig yerlerini dogru yapmakta, % 25’1 kismen dogru yapmakta, %

66.7’si ise harflerin bitis yerlerini dogru yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 28.6’s1 harften harfe dogru gegmekte,
% 35.7’s1 kismen dogru gecmekte, % 35.7’si harften harfe dogru gecememektedir.
Orta sosyo-ckonomik diizeydeki 6grencilerin % 5’1 harften harfe dogru gegmekte, %
70’1 kismen dogru gegmekte, % 25°i harften harfe dogru gecememektedir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 66.7’s1 kismen harften harfe dogru gegmekte, %

33.3’1i harften harfe dogru gecememektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 57.1’inde kiigiik biiyiik harf uyumu
bulunmakta, % 14.3’linde kiiglik biiylik harf uyumu bulunmamaktadir. Orta sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 80’inde kiigiik biiylik harf uyumu bulunmakta,
% 20’sinde kismen kiigiik biiyiik harf uyumu bulunmaktadir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki Ogrencilerin % 75’inde kiigiik biiylik harf uyumu bulunmakta, %
16.7’sinde kismen bulunmakta, % 8.3’linde kiiciik biiyiik harf uyumu

bulunmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 14.3’1 harflerin uzantilarin1 olmasi
gerektigi gibi yapmakta, % 28.6’s1 kismen uzantilarin1 olmasi gerektigi yapmakta, %
57.1°1 ise harflerin uzantilarin1 olmas1 gerektigi gibi yapamamaktadir. Orta sosyo-

ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 5’1 harflerin uzantilarin1 olmas1 gerektigi gibi
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yapmakta, % 95°i harflerin uzantilarim olmas1 gerektigi gibi yapamamaktadir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 33.3’0 kismen harflerin uzantilarim
olmasi1 gerektigi gibi yapmakta, % 66.7’si ise harflerin uzantilarin1 olmasi gerektigi

gibi yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 92.9’unda harfler 6grenciye gore sekil
almigtir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 100’tinde harfler 6grenciye
gore sekil almustir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 91.7’sinde harfler

ogrenciye gore sekil almis, % 8.3’linde 6grenciye gore sekil almamastir.

45.6. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Dordiincii Smmif Ogrencilerinin

Kelimelerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Ilkokul dérdiincii smif 6grencilerinin  sosyo-ekonomik diizeye gore

kelimelerde yaptiklar1 yazim hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.34’te belirtilmistir.

Tablo 4.34 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 42.9°u
kelimedeki harf aralifin1 yeterli yapmakta, % 21.4’4 kismen yeterli yapmakta, %
35.7’si kelimedeki harf araligini yeterli yapamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki ogrencilerin % 10’u kelimedeki harf araligin1 yeterli yapmakta, % 50’si
kismen yeterli yapmakta, % 40’1 kelimedeki harf araligin1 yeterli yapamamaktadir.
Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 25°i kelimedeki harf araligimi yeterli
yapmakta, % 50’si kismen yeterli yapmakta, % 25’1 kelimedeki harf araliginmi yeterli

yapamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 28.6’sinin kelimeleri okunabilmekte,
% 35.7’sinin kismen okunabilmekte, % 25.7’sinin kelimeleri okunamamaktadir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki oOgrencilerin % 5’inin kelimeleri okunabilmekte, %
70’inin kismen okunabilmekte, % 25’inin kelimeleri okunamamaktadir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 66.7’sinin kelimeleri kismen okunabilmekte, %

33.3’uniln kelimeleri okunamamaktadir.
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Tablo 4.34. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Dérdiincii Smmif Ogrencilerinin

Kelimelerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Evet Kismen Hayir

Madde Madde Ag¢iklamasi SED (%) (%) (%)

. . ] Alt 42.9 21.4 35.7

1 KellmGQekl harf  aralig Orta 10.0 50.0 400
yeterlidir. e

Ust 25.0 50.0 25.0

Alt 28.6 35.7 25.7

2. Kelimeler okunaklidir. Orta 5.0 70.0 25.0

Ust 0.0 66.7 33.3

. . . Alt 28.6 14.3 57.1

3, belifrflamlggjglr eksik  harf Orta 40.0 10.0 50.0

' Ust 16.7 16.7 66.7

. .. . Alt 35.7 7.1 57.1

4. ﬁiﬁiﬁﬁﬁa@dlrgereks‘z harf Orta 40.0 15.0 45.0

‘ Ust 8.3 16.7 75.0

. ) Alt 28.6 14.3 57.1

S bK;i;n;u Staﬁtf sgiifiia dogfy Orta 450 25.0 30.0

St Ust 33.3 16.7 50.0

. . Alt 28.6 14.3 57.1

6. flfl'l'tTlf::r‘;'l o noktaldf Orta 30.0 25.0 45.0

FHL- Ust 83 25.0 66.7

. Alt 35.7 7.1 57.1

' Ust 0.0 25.0 75.0

Tablo 4.34’¢ bakildiginda; alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 28.6’sinda
kelimede eksik harf bulunmazken, % 14.3’tinde kismen eksik harf bulunmakta, %
57.1’inde eksik harf bulunmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin
% 40’inda kelimede eksik harf bulunmazken, % 10’unda kismen eksik harf
bulunmakta, % 50’sinde eksik harf bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki o6grencilerin % 16.7’sinde kelimede eksik harf bulunmazken, %

16.7’sinde kismen bulunmakta, % 66.7’sinde kelimede eksik harf bulunmamaktadir.

Alt sosyo-ckonomik diizeydeki 6grencilerin % 35.7’sinde kelimede gereksiz harf
bulunmazken, % 7.1’inde kismen gereksiz harf bulunmakta, % 57.1’inde kelimede
gereksiz harf bulunmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin %
40’inda kelimede gereksiz harf bulunmazken, % 15’inde kismen gereksiz harf

bulunmakta, % 45’inde gereksiz harf bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik
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diizeydeki ogrencilerin % 8.3’linde kelimede gereksiz harf bulunmazken, %
16.7’sinde kismen gereksiz harf bulunmakta, % 75’inde gereksiz harf

bulunmamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 28.6’s1 kelimeleri satir sonunda dogru
bolmekte, % 57.1’1t dogru boélememektedir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki
Ogrencilerin % 45’1 kelimeleri satir sonunda dogru bdlmekte, % 30’u dogru
bolememektedir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 33.3’ii kelimeleri

satir sonunda dogru bolmekte, % 50°si dogru bélememektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 28.6’s1  kelimedeki noktalari
unutmamakta, % 57.1°i kelimedeki noktalar1 unutmaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki oOgrencilerin % 30’u kelimedeki noktalart unutmamakta, % 45’
kelimedeki noktalar1 unutmaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin %
8.3’i kelimedeki noktalar1 unutmamakta, % 66.7’si kelimedeki noktalari

unutmaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 35.7°si kelimede olmasi gereken
cizgileri bulundurmakta, % 57.1’t kelimede olmasi gereken c¢izgileri
bulundurmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 30’u kelimede
olmas1 gereken c¢izgileri bulundurmakta, % 45’1 kelimede olmasi gereken ¢izgileri
bulundurmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 25°i kismen
kelimede olmasi gereken ¢izgileri bulundurmakta, % 75’1 kelimede olmas1 gereken

cizgileri bulundurmamaktadir.

4.5.7. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Dordiincii Stmf Ogrencilerinin Ciimlelerde

Yaptiklar1 Yazim Hatalarna iliskin Bulgular

Ilkokul dordiincii  smif Sgrencilerinin  sosyo-ekonomik diizeye gore

climlelerde yaptiklari yazim hatalarina iliskin bulgular Tablo 4.35te belirtilmistir.

Tablo 4.35 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 28.6’sinda
satir bag1 bulunmakta, % 57.1’inde satir basi bulunmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki Ogrencilerin % 40’inda satir bast bulunmakta, % 60’inda satir basi
bulunmamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 25’inde satir basi

bulunmakta, % 66.7’sinde satir basi bulunmamaktadir.
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Tablo 4.35. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Dérdiincii Smif Ogrencilerinin

Ciimlelerde Yaptiklar1 Yazim Hatalarna iliskin Bulgular

Evet Kismen Hayir

Madde Madde Aciklamasi SED (%) (%) (%)
Alt 28.6 143 57.1

1. Satir bas1 bulunmaktadir. Orta 40.0 0.0 60.0
Ust 25.0 83 66.7

. Alt 357 357 286

2. EZtIII;J,ml ‘ilaf‘ byl harfle Orta 55.0 20.0 25.0
FAMmIAL. Ust 333 25.0 1.7

) . Alt 28.6 214 50.0

3. Ce‘iﬁféf; arasndaki  mesafe Orta 30.0 15.0 55.0
y ' Ust 0.0 333 66.7

) L . Alt 357 143 50.0

a. dC;lfﬁldei‘riekl keligcler GO Orta 50.0 20.0 30.0
S Ust 25.0 33.3 417

? . Alt 357 214 42.9

5, C;f:&fde fazladam™ kelie Orta 65.0 10.0 25.0
YOrHur. Ust 33.3 25.0 417

. r 4 Alt 28.6 28.6 42.9
SRR W |-
y SHr. Ost 16.7 417 417

Tablo 4.35’¢ bakildiginda; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 35.7’si satir
basini biiyiik harfle yazmakta, % 28.6’s1 satir basini biiyiik harfle yazamamaktadir.
Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 55’1 satir basim biiyiik harfle
yazmakta, % 25’1 satir basin1 biiyiik harfle yazamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki ogrencilerin % 33.3’1i satir bagimi biiylik harfle yazmakta, % 41.7’si satir
basini biiylik harfle yazamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 28.6’sinda ciimleler arasindaki
mesafe yeterli, % 21.4’tinde kismen yeterli, % 50’sinde ciimleler arasindaki mesafe
yeterli degildir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 30’unda ciimleler
arasindaki mesafe yeterli, % 15’inde kismen yeterli, % 55’inde ciimleler arasindaki
mesafe yeterli degildir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 33.3’iinde
climleler arasindaki mesafe kismen yeterli, % 66.7’sinde climleler arasindaki mesafe

yeterli degildir.
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Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 35.7’sinin ciimlelerinde eksik veya
fazladan kelime bulunmamakta, % 50’sinin ciimlelerinde eksik veya fazladan kelime
bulunmaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin %  50’sinin
climlelerinde eksik veya fazladan kelime bulunmamakta, % 30’unun ciimlelerinde
eksik veya fazladan kelime bulunmaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 25’inin ciimlelerinde eksik veya fazladan kelime bulunmamakta, %

41.7’sinilin climlelerinde eksik veya fazladan kelime bulunmaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 28.6’s1 noktalama isaretlerini dogru
ve yerinde kullanmakta, % 28.6’s1 kismen dogru ve yerinde kullanmakta, % 42.9’u
dogru ve yerinde kullanmamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin %
35’1 noktalama isaretlerini dogru ve yerinde kullanmakta, % 20’si kismen dogru ve
yerinde kullanmakta, % 45’i dogru ve yerinde kullanmamaktadir. Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 16.7’s1 noktalama isaretlerini dogru ve yerinde
kullanmakta, % 41.7°si kismen dogru ve yerinde kullanmakta, % 41.7’si dogru ve

yerinde kullanmamaktadir.

4.5.8. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Dérdiincii Simf Ogrencilerinin Yazida

Yaptiklar1 Yazim Hatalarna iliskin Bulgular

Ilkokul dordiincii simf dgrencilerinin sosyo-ekonomik diizeye gore yazida

yaptiklar1 yazim hatalarina iligkin bulgular Tablo 4.36°da belirtilmistir.

Tablo 4.36 incelendiginde; alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 28.6’sinda
yazi sayfaya dogru olarak yerlestirilmis, % 35.7°sinde kismen dogru olarak
yerlestirilmis, % 35.7’sinde yaz1 sayfaya dogru olarak yerlestirilememistir. Orta
sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 20’sinde yazi sayfaya dogru olarak
yerlestirilmis, % 55’inde kismen dogru olarak yerlestirilmis, % 25’inde yaz1 sayfaya
dogru olarak yerlestirilememistir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin %
8.3’linde yaz1 sayfaya dogru olarak yerlestirilmis, % 50’sinde kismen dogru olarak

yerlestirilmis, % 41.7’sinde yaz1 sayfaya dogru olarak yerlestirilememistir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin % 7.1’inde yazi1 genelinde egiklik
korunmus, % 42.9’unda egiklik kismen korunmus, % 50°’sinde yazi genelinde egiklik

korunamamigtir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin % 5’inde yazi
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genelinde egiklik korunmus, % 20’sinde egiklik kismen korunmus, % 75’inde
egiklik korunamamustir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki &grencilerin % 8.3’iinde
yazi genelinde egiklik korunmus, % 33.3’linde egiklik kismen korunmus, %

58.3’linde egiklik korunamamustir.

Tablo 4.36. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Dérdiincii Simf Ogrencilerinin

Yazida Yaptiklar1 Yazim Hatalarina iliskin Bulgular

Evet Kismen Hayir

Madde Madde Ag¢iklamasi SED (%) (%) (%)

5 Alt 28.6 35.7 35.7

1,  Yaz sayfaya dogru olarak Orta 200 550 25.0
yerlestirilmistir. i

Ust 8.3 50.0 41.7

: w . Alt 7.1 429 50.0

o Yan genelinde eBkik — G50 500 750

o Ust 8.3 33.3 583

Alt 28.6 35.7 35.7

3. Y azinin tamami okunaklidir. Orta 5.0 70.0 25.0

Ust 0.0 66.7 33.3

.. Alt 7.1 57.1 35.7

n O;l:tl)?ﬁn 3i1atzilry1 egik yazi olarak orta 0.0 60.0 200

Y Y- Ust 0.0 58.3 41.7

) . ) N Alt - - 100.0

5, iﬁ?ﬂ?fil ti‘r’zg“ bir  tslup Orta - - 100.0

ECHISHImISHT- Ust - - 100.0

) . Alt 0.0 429 57.1

6. E;rzlﬁm genel bir estetigi Orta 50 10.0 85.0

‘ Ust 0.0 8.3 91.7

Tablo 4. 36’ya bakildiginda; alt sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin %
28.6’smin yazisinin tamami okunmakta, % 35.7’sinin kismen okunmakta, %
35.7’sinin yazis1 okunamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin %
5’inin yazisinin tamami okunmakta, % 70’inin kismen okunmakta, % 25’inin yazisi
okunamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin % 66.7’sinin yazisi

kismen okunmakta, % 33.3’{inlin yazsinin tamami okunamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 7.1°1 okunan yaziy1 egik yazi olarak
yazabilmekte, % 57.1°’i kismen yazabilmekte, % 35.7’si okunan yaziy1 egik yazi

olarak yazamamaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 60’1 okunan
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yaziy1 kismen egik yazi olarak yazabilmekte, % 40’1 okunan yaziy1 egik yazi olarak
yazamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 58.3’ii okunan
yaziyt kismen egik yazi olarak yazabilmekte, % 41.7’si okunan yaziy1 egik yazi

olarak yazamamaktadir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 100’1 yazida kendine 6zgii bir tislup
gelistirememektedir. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 100’1 yazida
kendine ozgii bir islup gelistirememektedir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki

ogrencilerin % 100’1 yazida kendine 6zgii bir iislup gelistirememektedir.

Alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin % 42.9’unin yazilarinda kismen genel
bir estetik bulunmakta, % 57.1’inin yazilarinda genel bir estetik bulunamamaktadir.
Orta sosyo-ckonomik diizeydeki 6grencilerin % 5’inin yazilarinda genel bir estetik
bulunmakta, % 10’unun yazilarinda kismen genel bir estetik bulunmakta, % 85’inin
yazilarmnda genel bir estetik bulunamamaktadir. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin % 8.3’ilinlin yazilarinda kismen genel bir estetik bulunmakta, %

91.7’sinin yazilarinda genel bir estetik bulunamamaktadir.
4.6. Ogrencilerin Yazilarinin Okunakhlik Diizeyine iliskin Bulgular

[lkokul dgrencilerine uygulanan dikte metinleri her bir kisi igin ayr1 ayri
incelenmis ve Cok Boyutlu Okunaklilik Olgegi’nde belirtilen bes kritere gore 1°den
3’e kadar puanlanmistir (5x3=15 puan). Yapilan puanlamalar sonrasinda dgrencilerin
yazilarinin okunaklilik diizeyleri belirlenmistir. Bu boliimde 6grencilerin yazilarinin
okunaklilik diizeylerinin; sirasiyla sinif diizeylerine, cinsiyete ve sosyo-ekonomik

diizeye gore degisimi incelenmistir.
5-8.3= Okunakl1 Degil
8.4-11.7= Orta Diizeyde Okunakl1

11.8-15= Okunakli
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4.6.1. Ogrencilerin Siif Diizeylerine Gore Yazilariin Okunakhlik Diizeylerine

Mliskin Bulgular

Yazilarinin okunaklilik diizeyinin sinif seviyelerine gore “Cok Boyutlu
Okunaklilik Olgegi” basar1 ortalamalar1 bakimindan gruplar arasinda ortaya ¢ikan bu
farkin istatistiksel olarak anlamli olup olmadig1 belirlemek iizere tek yonlii varyans
analizi (ANOVA), anlamli ise farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek

tizere Scheffe testi yapilmistir. Sonuglar Tablo 4.37’de gosterilmistir.

Tablo 4.37 Ogrencilerin Simf Diizeylerine Gére Yazilarimn Okunaklhihk

Diizeylerine Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclari

Sinif Diizeyi N X S F P
1. Simf 64 7.65 2.955
2. Simf 64 7.26 1.945
3. Sumf 58 8.17 1.96 1875 135
4, Smmf 46 8.08 2.364

Tablo 4.37 ogrencilerin Cok Boyutlu Okunaklilik Olgegi’ndeki maddelerde
Ogrencilerin aldiklar1 puanlarda siniflar arasi anlamli bir fark olup olmadigim
gostermektedir. Tablo 4.37 incelendiginde ilkokul Ogrencilerinin yazilarinin
okunaklilik diizeyi arasinda fark olmadigi goriilmiistiir.

4.6.2. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Yazilarinin Okunakhhk Diizeylerine

iliskin Bulgular

Cok Boyutlu Okunaklilik Olgegi'nde yer alan maddelerde ilkokul
ogrencilerinin aldiklar1 puanlar arasinda cinsiyete gore bir farklilagma olup
olmadigmi anlamak i¢in bagimsiz Orneklemler t testi yapilmistir. Elde edilen

bulgular Tablo 4.38’de gosterilmistir.

Tablo 4.38’e gore, 1. simif d6grencilerinin toplam puanlarinda kiz 6grencilerin basari
ortalamalarinin erkek ogrencilerin basar1 ortalamalarindan yiliksek oldugu
goriilmektedir. Kiz 6grencilerin basar1 ortalamalart 8.25 iken erkek ogrencilerin
6.89’dur. Bu farka ragmen iki grup arasindaki fark anlamli degildir [t(62) = 1.857,
p>.05)].

2. smf Ogrencilerinin toplam puanlarinda kiz 6grencilerin basar1 ortalamalarinin

erkek oOgrencilerin basari ortalamalarindan yiiksek oldugu goriilmektedir. Kiz
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ogrencilerin basar1 ortalamalar1 7.86 iken erkek Ogrencilerin 6.73’tlir Elde edilen t

testi sonucuna gore bu iki grup arasindaki fark anlamlidir [t(62) = 2.408, p<.05)].

Tablo 4.38 Ogrencilerin Cinsiyetlerine Goére Yazilarimn Okunakhihk

Diizeylerindeki Basarilarina iliskin t testi Sonuglar

Siif

Diizeyi Cinsiyet N X S sd t p
Kiz 36 8.25 3.228 62

1.S1mf Erkek 28 6.89 5 408 1.857 .068
Kiz 30 7.86 1.870

2.5S1mf Erkek 34 6.73 1879 62 2.408 .019
Kiz 34 7.76 1.498

3.Smf Erkek 2 762 1506 56 347 .730
Kiz 27 8.92 2.036

4.Smif 44 3.138 .003

Erkek 19 6.89 2.330

Tablo 4.38’e gore; 3. siif d6grencilerinin toplam puanlarinda kiz 6grencilerin basari
ortalamalar1 ile erkek ogrencilerin basar1 ortalamalarinin birbirine yakin oldugu
goriilmektedir. Kiz 6grencilerin basari ortalamalar1 7.76 iken erkek ogrencilerin
7.62°dir. Elde edilen t testi sonuglarina gore iki grup arasindaki fark anlamli degildir

[t(56) = .347, p<.01)].

4. smf Ogrencilerinin toplam puanlarinda kiz 6grencilerin basar1 ortalamalarinin
erkek Ogrencilerin basar1 ortalamalarindan yiliksek oldugu goriilmektedir. Kiz
ogrencilerin bagari ortalamalar 8.92 iken erkek 6grencilerin 6.89'dur. Elde edilen t

testi sonucuna gore bu iki grup arasindaki fark anlamhidir [t(44) = 3.138, p<.01)].

4.6.3. Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Diizeylerine Gore Yazilarinin Okunaklihk

Diizeylerine fliskin Bulgular

Ogrencilerin yazilarmin okunaklilik diizeyinin simif seviyelerine gore “Cok Boyutlu
Okunaklilik Olgegi” basar1 ortalamalar1 bakimindan gruplar arasinda ortaya ¢ikan
farkin sosyo-ekonomik diizey acisindan istatistiksel olarak anlamli olup olmadig:
belirlemek iizere tek yonlii varyans analizi (ANOVA), anlamli ise farkin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek iizere Scheffe testi yapilmistir. Sonuglar Tablo

4.39°da gosterilmistir.
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Tablo 4.39 Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Diizeylerine Goére Yazlarmmn

Okunakhlik Diizeylerindeki Basarilarna iliskin ANOVA Sonuclari

Sinif Diizeyi SED N X SS F P Anlamh
fark
(Scheffe-f)
Alt 19 6.26 2.329 4.293 .018
1. Simf Orta 25 7.72 2.685 Ust>Alt
Ust 20 8.90 3.338
Alt 18 7.05 1.924 .330 720 Anlamlt
2. Simf Orta 20 7.55 1.877 fark yoktur.
Ust 26 7.19 2.059
Alt 16 6.68 1.133 11.905 .000 Ust>Alt
3. Smmf Orta 26 7.61 1.525
Ust 16 8.87 .888
Alt 19 6.26 2.329 4.293 .018
4. Simf Orta 25 7.72 2.685 Ust>Alt
Ust 20 8.90 3.338

Tablo 4.39’a gore, 1. smif 6grencilerinin toplam puanlarinda; alt sosyo-ekonomik
diizeydeki 6grencilerin basar1 ortalamalar1 6.26 iken, orta Sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin 7.72, st sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin ise 8.90’dir. Alt ve
orta sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin basar1 ortalamalarinin, Ust sosyo-
ekonomik diizeydeki oOgrencilerin basar1 ortalamalarindan  diisik  oldugu
gorilmektedir. Elde edilen tek yonlii varyans analizi sonucuna gore {iSt SOSyo-
ekonomik diizeydeki Ogrenciler ile alt sosyo-ekonomik diizeydeki ogrenciler
arasinda anlaml fark oldugu gériilmiistiir (p<.05).

Tablo 4.39’a gore; 2.sinif 6grencilerinin toplam puanlarinda; alt ve orta sosyo-
ekonomik diizeydeki ogrencilerin basart ortalamalarinin, st sosyo-ekonomik
diizeydeki ogrencilerin basari ortalamalarindan disiik oldugu goriilmektedir. Alt
sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin basar1 ortalamalar1 7.05 iken, orta sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin 7.55, iist sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin
ise 7.19°dur. Bu durumda alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrenciler ile orta Sosyo-
ekonomik diizeydeki Ogrencilerin basari ortalamalarinin birbirine yakin oldugu
goriilmektedir. Buna gore elde edilen tek yonlii varyans analizi sonucuna
ogrencilerin okunaklilik puanlar1 arasinda anlamli fark yoktur (p>.05).

3. siif 6grencilerinin toplam puanlarinda; alt ve orta sosyo-ekonomik diizeydeki

ogrencilerin basar1 ortalamalarinin, st sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin
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basar1 ortalamalarindan diisiik oldugu goriilmektedir. Alt sosyo-ekonomik diizeydeki
Ogrencilerin basar1 ortalamalar1 6.68 iken, orta sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin 7.61, iist sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin ise 8.87’dir. Elde
edilen tek yonlii varyans analizi sonucuna gore {iSt Sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrenciler ile alt sosyo-ekonomik diizeydeki dgrenciler arasinda anlamli fark oldugu
gorilmiistiir (p<.05).

4. Smif 6grencilerinin toplam puanlarinda; alt ve orta sosyo-ekonomik diizeydeki
Ogrencilerin basar1 ortalamalarmin, {ist sosyo-ekonomik diizeydeki Ogrencilerin
basar1 ortalamalarindan diisiik oldugu goriilmektedir. Alt sosyo-ekonomik diizeydeki
Ogrencilerin basar1 ortalamalar1 6.26 iken, orta sosyo-ekonomik diizeydeki
Ogrencilerin 7.72, iist sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin ise 8.90’dir. Elde
edilen tek yonlii varyans analizi sonucuna gore {iSt Sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrenciler ile alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grenciler arasinda anlamli fark oldugu

goriilmistiir (p<.05).
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BOLUM V

TARTISMA

5.1. Ogrencilerin Yaptiklar1 Yazim Hatalan ile lgili Tartisma

Genel olarak ilkokul G&grencilerinin yaptiklari yazim hatalarina iligkin
bulgularin analizi sonucunda, harflerin yazilis yoniinii dogru yapmada, harflerin saga
egik bigimde yazilmasinda, harflerin satirlara uygun sekilde yazilmasinda, harflerin
baslangic ve bitis yerlerinin dogru olmasinda, harflerin uzantilarinin uygun
olmasinda benzer ve yiiksek oranda hatalarin oldugu goriilmiistiir. Ayrica kelimedeki
harf araliginin yeterli olmasinda, kelimelerin okunakliliginda, kelimelerde eksik veya
gereksiz harf bulunmasinda, kelimelerdeki noktalarin unutulmasinda, olmasi gereken
cizgileri bulundurmada benzer ve yiliksek oranda hatalarin oldugu belirlenmistir.
Ciimlelere gore incelendiginde satir basi bulundurmada, ciimleler arasindaki
mesafelerin  yeterli olmasinda, noktalama isaretlerinin dogru ve yerinde
kullanilmasinda benzer ve yiiksek oranda hatalarin oldugu belirlenmistir. Yazinin bir
biitiin olarak incelenmesinde, yazi1 genelinde egikligi korumada, okunan yaziy1 egik
olarak yazabilmede, yazinin genel bir estetiginin bulunmasinda, kendine 6zgii bir

islup gelistirmede yiiksek oranda hata yapilmaktadir.

Farris’e (1997) gore, ii¢ yasindaki ¢ocuklar basit temel ¢izgilerden olusan
cizimler yapmakta; dikey c¢izgiler, yatay cizgiler ve daireler ¢izmektedirler. Bu ilk
deneyimlerden dolay1 6-7 yasindaki ¢ocuklar dikey ve yatay ¢izgileri daha karmagsik
baglantilar igeren egik yaz1 ya da bitisik egik yazidan daha kolay yazmaktadir.
Ciinkii asagl/ yukar1 hareketlerden olusan dikey ¢izgiler ve sagdan sola hareketlerden
olusan yatay cizgiler kazanilmig kaba motor becerilere dayanmaktadir. Korkmazlar
(1990, s.75) ilkokul birinci sinif diizeyine gelmis ¢ocuklarin yazi yazma olgunluguna
eristiklerini belirtmistir. Yaziy1 belli bir hizda ve uygun biiyiikliikte yazabilmenin,
satira dizmenin kiiciik kas kontroliiniin kazanilmasiyla iligkili oldugunu

vurgulamistir. Buradan hareketle de yazma becerisini ¢ocuklarin ancak ilerleyen
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siiregte  becerebileceklerini  sOylemistir. Bu sebeple; 06grencilerin harflerde,
ciimlelerde, kelimelerde ve yazi genelinde bu sekilde hatalar1 olmasimin sebebi;
Ogrencinin heniiz yazi yazma becerisini tam anlamiyla kazanamamasina, ilgi ve
dikkat eksikligine, temel dil becerilerinin edinilemedigine, 6grencinin
hazirbulunusluk diizeyinin heniiz uygun olmamasina, yazma becerisini kazandirmak
icin yapilan etkinliklerin, dikte calismalarinin az olmasina, Ogrencilerin yazma
kurallarin1 tam olarak Ogrenememesine, O0grencilerin bitisik egik yazi1 yazmada

sikintilar1 olmasina, kas kontroliiniin yeterince kazanilamamis olmasina baglanabilir.

Literatiir taramasi1 sonucunda, Demir (2003) de yaptig1 arastirmasinda ilkokul
Ogrencilerinin birgogunun harfleri yanlis yazma hatasini yaptigi sonucuna ulagmustir.
Acat ve Ozsoy (2006), Cift¢i (2006), Engin (2006), Giin (2006) de yaptiklari
arastirmalarda genel olarak Ggrencilerin yazilarini yazarken deftere yerlestirmede
sikintilar yasadiklari, yazidaki egimi siirdiirmede sorun yasadiklari, yazi genelinde
egikligi korumada hata yaptiklari sonucuna ulagmislardir. Bagsaran (20006)
aragtirmasinda, ogrencilerin en ¢ok harfleri egik yazma ve harfleri uygun yiikseklik
ve genislikte yazma konusunda zorlandiklarini, kelimeler arasinda bosluk verme
konusunda ise en az zorlandiklarini belirtmistir. Bektas (2007) ve Yurduseven (2007)
de yaptig1 arastirmasinda, bitisik egik yazinin egikligini korumasi, okunakli yazma,
harflerin biiylikliiklerini ayarlama konusunda problemler oldugunu belirlemistir.
Turan (2007a), Turan (2007b), Turan ve Akpinar (2008) da arastirmalarinda bitisik
egik yazinin egikliginin korunmasi, okunakli yazma, harflerin biiyiikliiklerini
ayarlama konusunda problemler oldugunu belirlemistir. Turan, Giiher, Sahin’in
(2008) arastirmasina gore, 6gretmenler 6grencilerin en ¢ok harf birlesim yerlerinde
zorlandiklar1 sonuglaria ulagmistir. Sidekli, Coskun ve Gokbulut (2008) da yaptigi
aragtirmada, 6grencilerin yazma beceri diizeylerinde; harflerin yazilis yonleri, alt-list
govde baglantilari, kiigiik biiyiik harflerin baglanis bicimleri gibi harf hatalar
yaptiklarini, yazilarmin tamaminda egikligi koruma, yazilarimin estetik begeni
olusturmasi, yaziy1 sayfaya uygun olarak yerlestirme, kendilerine uygun bir {islup
gelistirme konularinda hata yaptiklarini tespit etmistir. Yildirnm (2008) da
aragtirmasinda, bitigik egik yazi ile yazan 6grencilerde hece ve kelime olusturma ve
yazma asamasinda harf eksikligi yaparak yazma sorunu yasandigini ortaya

koymustur. Bay’in (2010) arastirmasinda da ciimle yontemi ile okuma yazma
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Ogrenen 6grenciler ses temelli climle yontemi ile 6grenenlere gore kelimeler arasinda
daha az bosluk birakmaktadir. Ayrica Bayraktar (2006) da yaptig1 arastirmada birinci
sinif 6grencilerinin bitisik egik yazida ne tiir yazim hatalar1 yaptiklarinin belirlemeye
calismis sonugta Ogrencilerin harfleri agik ve okunakli yazmada, harfleri egik
yazmada, harfleri baslangi¢ ve bitis yerlerinde, harfleri birlestirmede, harften harfe
gecebilmede, harflerin boyutlarini satir bosluguna uygun yazmada, harfleri kendi
iislubuna gore yazmada, 6grencilerin kelime i¢inde harflerin araliklarin1 ayarlamada,
kelime i¢indeki harfleri unutmada, kelime, harf ve kusaklarini kelime bittikten sonra
koymada, satir basi yapmada, kelimeler arasinda uygun bosluk birakmada,
noktalama isaretlerini uygun sekilde kullanmada 6grencilerin yiiksek oranda hata
yaptiklar1 sonucuna ulagsmistir. Ayrica Balkan (2015) da arastirmasinda birinci sinif
ogrencilerinin harflerin yazilis yoniinii dogru yapmada, harflere gereksiz ¢izgi veya
nokta eklemede, harflerin saga egik bicimde yazilmasinda, harflerin satirlara uygun
sekilde yazilmasinda, harflerin baslangi¢ ve bitis yerlerinin dogru olmasinda, harften
harfe gecislerde, kelimedeki noktalarin unutulmasinda ve kelimelerde olmasi gereken
cizgilerin ¢izilmesinde, satir basi bulundurmada, climleler arasindaki mesafelerin
yeterli olmasinda, noktalama isaretlerinin dogru ve yerinde kullanilmasinda hatalar
yaptiklarini tespit etmistir. Literatiir calismast sonucunda elde edilen sonuglar

arastirma sonuglarini destekler niteliktedir.

Cinsiyete gore 1, 2 ve 3. sif Ogrencilerinin harflerde yaptiklari yazim
hatalarina iligkin analiz sonuglarina gore; her iki grupta da harflerin saga egikliginde,
satirlara uygun sekilde yazilmasinda, harflerin uzantilarinin uygun sekilde olmasinda
benzer ve yiiksek oranda hata yapilmaktadir. Kelimeler genelinde, her iki grupta da
kelimedeki harf araligmi yeterli birakmada, kelime iginde eksik ve gereksiz harf
bulundurmada, kelimeleri satir sonunda dogru bodlmede, kelimedeki noktalar
unutmada, kelimelerde olmasi gereken cizgileri bulundurmada benzer ve yiiksek
oranda hata yapilmaktadir. Ciimle genelinde incelendiginde, her iki grupta da
climleler aras1 yeterli mesafe birakmada hata oraninin birbirine yakin oldugu
goriilmiistiir. Yazilarin genelinde her iki grupta da egikligi korumada, yazida genel
bir estetik olmasinda, kendine 6zgii bir lislup gelistirmede hata oraninin birbirine
benzer ve yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin genelinde benzer tiirde ve

yiiksek oranda hata yapmalarmin sebebi; 6grencilerin hazirbulunusluk diizeyinin



125

benzer olmasina, ilgi ve dikkat eksikligine, ince motor becerilerinin benzer nitelikte
gelismis olmasina baglanabilir. Balkan (2015) yaptig1 arastirmasinda, 60-66 ay, 66-
72 ay ve 73 ay ve sonrast dogumlu karma simiflarda egitim goren kiz ve erkek
Ogrencilerin; harflere gereksiz nokta eklemede, harfleri satirlara uygun sekilde
yazmada hata yaptiklari sonucuna ulasmistir. Ayrica kelimedeki harf araligini yeterli
birakmada, kelimelerin okunakli olmasinda, kelime icinde eksik veya gereksiz harf
bulundurmada, kelimedeki noktalar1 unutmada kiz ve erkek ogrencilerin benzer
sekilde hata yaptiklar1 sonucuna ulagsmistir. Yine Balkan (2015), yaptigi
arastirmasinda kiz ve erkek oOgrencilerin; satir basini biiylik harfle baglamada,
ciimleler arasinda yeterli mesafe birakmada, ciimlelerde eksik veya fazladan kelime
bulundurmada, noktalama isaretlerini dogru ve yerinde kullanmada hatalarin
birbirine ¢ok yakin oldugu sonucuna ulagmistir. Yazi genelinde kiz ve erkek
ogrencilerin yazilarinin okunmasinda, yazilarinda genel bir estetik olmasinda benzer
hatalar yaptiklar1 sonucuna ulagmistir. Arastirmada elde edilen sonugclar, literatiirde

ulasilan sonuglar ile ortiismektedir.

Ayrica cinsiyete gore dordiincii sinif 6grencilerinin harflerde yaptiklari yazim
hatalarina iligkin analiz sonuglarina gore; erkek ogrencilerin harflerin yazilis
yoniinde, harflerin okunakliliginda, harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemede,
harflerin birbirine uygun baglanmasinda, harfleri uygun sekilde birlestirmede yiiksek
oranda hata yaptig1 goriilmiistiir. Kelimeler genelinde yapilan hatalarin analiz
sonuglar1 incelendiginde; erkek Ogrencilerin kelimedeki harf araligin1 yeterli
birakmada, kelimelerin okunakliliginda, kelime icinde eksik ve gereksiz harf
bulundurmada, kelimeleri satir sonunda dogru bdlmede, kelimedeki noktalari
unutmada, kelimelerde olmasi gereken ¢izgileri bulundurmada yiiksek oranda hata
yaptig1 goriilmiistiir. Ayrica erkek 6grencilerin; satir basini biiyiik harfle baglatmada,
climleler arasi yeterli mesafe birakmada, climlelerde eksik veya fazladan kelime
bulunmada, noktalama isaretlerini dogru ve yerinde kullanmada hata oraninin kiz
Ogrencilere oranla daha yiiksek oldugu goriilmistiir. Ayrica erkek 6grencilerin;
yaziy1 sayfaya dogru olarak yerlestirmede, yazinin okunakliliginda, okunan yaziy1
egik yazi olarak yazabilmede hata oranmin kiz Ogrencilere oranla daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Erkek 6grencilerdeki hatalarin yiiksek oranda ¢ikmasi; bu

donemde kiz 6grencilerin biyolojik gelisimlerinin daha hizli olmasina, ince motor
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becerilerinin erkeklere oranla daha gelismis olmasina, kiz Ogrencilerin estetik
duygularinin daha gelismis olmasina baglanabilir (Erden ve Akman, 1998). Erden ve
Akman (1998) ozellikle ilkogretim ¢ag1 ¢ocuklarindan erkek 6grencilerin ince motor
kaslarin koordinasyonunda sorunlari oldugunu, bu nedenle ¢ok uzun siireli kalem
tutma ve kii¢iik puntolarla yazma gibi 6devlere olumsuz tutum gelistirdiklerini

belirtmistir.

Vatansever’e (2008) gore, hem c¢oziimleme yontemi ile okuma yazma
O0grenen kizlar hem de ses temelli ciimle yontemi ile okuma yazma 6grenen kizlar
Oykiileyici metin, siir ve genel basar1 puanlarina gore okudugunu anlamada
erkeklerden daha basarili olurken, Obalar (2009), okuma yazma becerisi
Olgeklerinden aldiklar1 puanlarin, cinsiyete gore kiz dgrencilerin lehine anlamli bir
farklilik gostermekte oldugunu ifade etmektedir. Erdem (2007) ve Bagci’nin (2011)
calismalarinda da kiz Ogrencilerin erkek Ogrencilerden daha az yazim yanlisi
yaptiklar: sonucuna ulasilmistir. Yapilan arastirmalarda da sonuglar kizlar lehinedir.
Literatiir ¢alismas1 sonucunda 4. smif Ogrencilerinde ulasilan bu sonuglar

arastirmanin sonuglarini destekler niteliktedir.

Sosyo-ekonomik diizeye gore, ilkokul birinci siif Ogrencilerinin yazim
hatalarina iligkin analiz sonuglarina gore, alt ve orta sosyo-ekonomik diizeydeki
birinci smif oOgrencilerinin harflerin okunakliliginda, harfleri birbirine uygun
baglamada, harfleri birlesmesi gereken sekilde birlestirmede benzer sekilde hata
yaptiklar1 goriilmiistiir. Buna sebep olarak; alt ve orta sosyo-eckonomik diizeydeki
ailelerin, iist sosyo-ekonomik diizeyde olanlara oranla okul siirecinde gereken destegi
daha az saglamasina, alt sosyo-ekonomik diizeyideki 6grencinin diger gruba oranla
egitim siirecine gereken hassasiyetin daha az gosterilmesine, ilgi eksikligine, sosyal
ortaminin daha yetersiz olmasina, anne baba egitim durumlarina, 6grencinin yetistigi
cevreye, Ogrencilerin maddi diizeyinden kaynaklanan eksikligin egitim siirecine

yansimasina baglanabilir.

Nitekim Alyildiz (2011) yaptig1 arastirmasinda, ailelerinin gelir diizeyi diislik
olan 6grencilerin pek ¢ok hata tiirlinde yiiksek orana sahip olduklar1 gorilmustiir.
Ahioglu’na (2006) gore, diisiik sosyo-ekonomik diizeye sahip aileler; alt egitim, alt

gelir diizeyi ve genellikle daha yiliksek cevresel gerilime sahip olduklar igin



127

cocuklariin okul siirecine daha az katilim sergilemektedirler. Bu durum da ¢cocugun
okuma basarisina etki etmektedir. Elde edilen bu sonuglar arastirmanin sonuglariyla

ortlismektedir.

Ayrica arastirma sonuclari incelendiginde, sosyo-ekonomik diizeye gore
ilkokul 2, 3 ve 4. smf 6grencilerinin harflerde yaptiklar1 yazim hatalarina iliskin
analiz sonuglarina gore, iic grupta da harflerin saga egik bicimde yazilmasinda,
harflerin satirlara uygun sekilde yazilmasinda, harflerin baslangi¢ ve bitis yerlerinde,
harflerin uzantilarinin uygun sekilde olmasinda benzer oranda hata yaptiklar
goriilmiistiir. Kelimelere gore li¢ grupta da Ogrencilerin; kelime i¢inde eksik veya
gereksiz harf bulunmasinda, kelimedeki noktalarin konulmasinda benzer oranda hata
yaptiklar1 goriilmiistiir. Climlelere gore li¢c grupta da 6grencilerin; satir bagi yapmada,
climleler arasi1 mesafenin yeterli olmasinda benzer oranda hata yaptiklar
goriilmiistiir. Yaz1 genelinde ii¢ grupta da ogrencilerin; yazi1 genelinde egikligi
korumada, yazinin genel bir estetiginin olmasinda benzer oranda hata yaptiklar

gOrilmiistir.
5.2. Ogrencilerin Yazilarimn Okunakhlik Diizeyine iliskin Tartisma

Ogrencilerin yazilarinin okunaklilik diizeyinin cinsiyete gore elde edilen
toplam puanlarin basari ortalamalari incelendiginde 1. smif kiz dgrencilerinin 8.25,
erkek oOgrencilerinin  6.89 oldugu, 2. smf kiz o&grencilerinin 7.86, erkek
ogrencilerinin 6.86 oldugu, 3. sinif kiz 6grencilerinin 7.76, erkek 6grencilerinin 7.62
oldugu, 4. sinif kiz 6grencilerinin 8.92, erkek oOgrencilerinin 6.89 oldugu tespit
edilmistir. Bagsar1 ortalamalari incelendiginde bu sonuclara dayanarak ogrencilerin
yaridan fazlasinin yazilarmin okunakli olmadigi sonucu ¢ikmistir. Bunun sebebi
olarak; 6gretim programlarinda dgrencilere kazandirilmasi 6n goriilen okuma yazma
becerisinin ~ kazandirilamamasina,  Ogrencilerin  estetik  bakis  agilarinin
gelistirilememesine, Ogretmenlerin yazma becerisinin kazandirilmasina gereken
onemin verilmemesine, ayrica yazma beceri diizeyinde goriilen eksikliklere, ilkokul
stirecinde verilen yazi Odevlerinde goriilen hatalart 6gretmenlerin ayrintili olarak
inceleyemeyip saglikli doniit verilememesine baglanabilir. Yazma bir iletisim siireci
olarak diistiniildiigiinde yazi, iiretilen diisiincenin alicitya gonderildigi kanaldir. Bu

kanalin agik ve anlagilir olmast yazinin bigimsel nitelikleri ile yakindan ilgilidir.
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Bi¢imsel olarak dogru olusturulamamis ve organize edilememis bir yazinin verilmek
istenen mesaj1 anlamina uygun olarak ulastirmasi miimkiin degildir. Okunakli yazi
yazmanin ilkogretimin ilk yillarinda 6grencilerin kazanmasi gereken bir beceri
oldugu sikca vurgulanmaktadir. ilkdgretim iiciincii smifin yazi olgunlugunun
kazanildig1 donem (Erden, Kurdoglu ve Uslu, 2002, s.12) oldugu kabul edilirse; ilk
tic smifin okunakli yazi yazma becerisinin 6grenciye kazandirilmasindaki dnemi
daha da artmaktadir. Yazi becerisinin yagla ve okulla birlikte gelistigi (Graham ve
Weintraub, 1996) ve yazilarin okunaklilik diizeylerinin dordiincii simif diizeyinde
sekillendigi (Mojet, 1991) belirtilmektedir. Bu agidan bakildiginda ilkdgretimin ilk
yillarinda okullardaki yazi 6gretiminin niteligi oldukca 6nem tasimaktadir. Sonug
olarak, oOgrencilere okunakli ve dogru yazma becerisinin kazandirilmasinda
tartismasiz olarak en Onemli gorev Ogretmenlere de diismektedir. Bu nedenle
ogretmenlerin hem nitelikli yazi1 becerisi kazanmalart hem de nitelikli yazi 6gretimi
konularinda daha Ust yetistirilmesi gerektigi soylenebilir. Tiirkiye’de yaz1 dgretimine
yonelik etkinliklerin ilkokuma yazma 6gretim siirecine sikistirildigi, sonraki siirecte
sistematik bir yazi &gretiminin yapilmadigi goriilmektedir. Ilkokuma yazmayi
Ogrenen Ogrenciler okul yillar1 boyunca pek ¢ok odev ve yazi goreviyle
karsilagsmaktadir. Bu gorevlerin coklugu o6grencileri gelisigiizel yazi yazmaya
yoneltirken, ogretmenler de 6grencilerin yazilarini kontrol edip gerekli doniit ve
diizeltme islemlerini tam olarak yapamamaktadir. Bu durum yanlis 6grenmelerin ve
aligkanliklarin giderilmesini giiclestirerek okunaklilik bakimindan yetersiz ve hatali

yazilarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Yildiz ve Ates, 2010).

Literatiir ¢alismas1 sonucunda elde edilen sonuglar incelendiginde; Yildiz ve
Ates’in (2010) oOgrencilerin yazilarinin okunaklilik diizeyi ve yazim hatalarim
karsilagtirmak amaciyla yaptigi c¢alismada da Ogrencilerin yaridan fazlasinin
yazilarinin okunakli olmadigir sonucu ¢ikmistir. Ayrica Arslan ve Ilgin (2010) da
bitisik egik yazi ile ilgili 6gretmen ve 6grenci goriislerini arastirdigi ¢aligmasinda
Ogrencilerin okunakli yazmadiklarini diisiindiikleri sonuglarina ulagmistir. Bu sonug

da arastirmanin sonuglarini destekler niteliktedir.

Okunaklilik diizeyinde tespit edilen bu sonuglara gore gruplar arasinda farkin

anlamli oldugu ve bu farkin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla
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yapilan bagimsiz 6rneklemler t testi sonuglarina gore 2. sinif kiz ve erkek 6grenciler
arasinda anlaml fark oldugu tespit edilmistir [t(62) = 2.408, p>.05). 4. sinif kiz ve
erkek 6grenciler arasinda anlamli fark oldugu tespit edilmistir. [t(44) = 3.138, p<.01)
Bunun sebebi olarak; kiz 6grencilerin biyolojik gelisimlerinin erkek Ogrencilere
oranla daha hizli olmasi, kiz dgrencilerin ince motor becerilerinin gelismis olmasi,
kiz Ggrencilerin estetik duygularinin gelismis olmasina baglanabilir. Arastirma
sonucunda ulasilan sonu¢ Obalar’in (2009) okuma yazma becerisi 6l¢eklerinden
aldiklar1 puanlarin, cinsiyete gore kiz 6grencilerin lehine anlamli bir farklilik

gostermekte oldugu sonucuyla ortiismektedir.

Ogrencilerin yazilarinin okunaklilik diizeyinin sosyo-ekonomik diizeye gore
basar1 ortalamalari incelendiginde, 1. smf alt sosyo-ekonomik diizeydeki
Ogrencilerin 6.26, orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin 7.72, iist sosyo-
ekonomik diizeydeki 6grencilerin 8.90 oldugu, 2. sinif alt sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrencilerin 7.05, orta sosyo-ckonomik diizeydeki Ogrencilerin 7.55, st sosyo-
ekonomik diizeydeki Ogrencilerin 7.19 oldugu, 3. Smuf alt sosyo-ekonomik
diizeydeki 6grencilerin 6.68, orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin 7.61, iist
sosyo-ekonomik diizeydeki ogrencilerin 8.87 oldugu, 4. simf alt sosyo-ekonomik
diizeydeki 6grencilerin 6.26, orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin 7.72, {ist
sosyo-ekonomik diizeydeki oOgrencilerin 8.90 oldugu tespit edilmistir. Gruplar
arasinda farkin anlamli oldugu ve bu farkin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit
etmek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglarina gore 1. sinif iist sosyo-
ekonomik diizeydeki olan ogrenciler ile alt sosyo-ekonomik diizeydeki 6grenciler
arasinda anlamli fark oldugu goriilmistiir. (p<.018) 3. Sif iist sosyo-ekonomik
diizeydeki 6grenciler ile alt sosyo-ekonomik diizeyi 6grenciler arasinda anlamli fark
oldugu goriilmiistiir. (p<018).Ayrica 4. Smuf {ist sosyo-ekonomik diizeydeki
ogrenciler ile alt sosyo-ekonomik diizeyi 6grenciler arasinda anlamli fark oldugu
gorilmistiir. (p<.018) Bu sonuglar; ilkokulun genel olarak baslangic ve bitis
evresinde egitim siirecine gereken destegin saglanmasina, sosyo-ekonomik diizeyin
arttikca egitime gereken hassasiyetin verilmesine baglanabilir. Elde edilen sonuglar
incelendiginde, sosyo-ekonomik diizeye gore 1, 3 ve 4. Sif Ogrencilerinin
yazilarinin  okunaklilhik diizeyine bakilarak; sosyo-ekonomik diizey arttikca

ogrencilerin yazilarindaki okunaklilik diizeyinin arttig1 sdylenebilir.
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Alyildiz (2011) da yaptig1 arastirmasinda, gelir diizeyi disiik olan ailelerde
yetisen Ogrencilerin yiiksek oranda pek c¢ok hata tiiriine rastlamistir. Ahioglu’na
(2006) gore de dusiik sosyo-ckonomik diizeye sahip aileler; alt egitim, alt gelir
diizeyi ve genellikle daha yiiksek ¢evresel gerilime sahip olduklari i¢in ¢ocuklariyla
daha az ilgilenmekte ve okul siirecinde daha az rol almaktadirlar. Bu durum ¢ocugun
okuma-yazma basarisina olumsuz etki etmektedir. Elde edilen bu sonuglar

arastirmanin sonuclariyla ortiismektedir.
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BOLUM VI

SONUC VE ONERILER

Arastirmanin bu bdliimiinde, elde edilen bulgulardan ulasilan sonuglara ve bu

sonuclar dogrultusunda olusturulan 6nerilere yer verilmistir.
6.1. Sonuclar
6.1.1. ilkokul Ogrencilerinin Genel Olarak Yaptiklar1 Hatalar ile Tlgili Sonuclar

1. Genel olarak ilkokul Ogrencilerinin harflerde; harflerin saga egik sekilde
yazilmasi, satirlara uygun sekilde yazilmasi, harflerin baglangic ve bitis yerlerinin
dogru olmasi, uzantilarinin olmasi gerektigi kadar olmasinda “hayir” ylizdelikleri

nispeten yiiksektir.

2. Kelimelerde yaptiklar1 yazim hatalarina iliskin bulgularda kelime iginde eksik
veya gereksiz harf bulunmada, kelimedeki noktalar1 unutmada diger Maddelere

oranla daha fazla hata yapilmaktadir.

3. Climlelere gore incelendiginde, satir bast yapmada, climleler arasinda yeterli
mesafe birakmada, noktalama isaretlerini dogru ve yerinde kullanmada hata orani

yiiksektir.

4. Yazinin bir biitlin olarak incelenmesinde, yazi genelinde egikligi korumada,
kendine 6zgii bir lislup gelistirmede yazinin genel bir estetiginin bulunmasinda

yiiksek oranda hata yapilmaktadir.

6.1.2. ilkokul Birinci Stmf Ogrencilerinin Yazim Hatalan ile Ilgili Cinsiyet ve

Sosyo-Ekonomik Diizeye Iliskin Sonuclar

Cinsiyete gore birinci smif Ogrencilerinin yaptiklart yaptiklart yazim hatalaria

iliskin analiz sonuglarina gore;

1. Harflerde yaptiklar1 yazim hatalarina iligskin analiz sonuglaria gore; her iki grupta

harflerin yazilis yoOniinde, harflerin okunakliliginda, harflerin saga egikliginde,



132

satirlara uygun sekilde yazilmasinda, harflerin uzantilarinin uygun sekilde olmasinda

benzer ve yiiksek oranda hata yapilmaktadir.

2. Kelimedeki harf araligin1 yeterli birakmada, kelime icinde eksik ve gereksiz harf
bulundurmada, kelimeleri satir sonunda dogru bodlmede, kelimedeki noktalari
unutmada, kelimelerde olmasi gercken ¢izgileri bulundurmada kiz ve erkek

ogrenciler benzer ve yliksek oranda hata yapmaktadir.

3. Ciimle genelinde her iki grupta da; satir basin1 bulundurmada, satir basini biiytik
harfle baslatmada, climleler arasi yeterli mesafe birakmada, ctimlelerde eksik veya
fazladan kelime bulunmada, noktalama isaretlerini dogru ve yerinde kullanmada hata

oraninin birbirine yakin oldugu goriilmiistiir.

4. Yaz1 genelinde her iki grupta da; egikligi korumada, okunan yaziy1 egik olarak
yazabilmede, yazida genel bir estetik olmasinda hata oraninin birbirine benzer ve

yiiksek oldugu belirlenmistir.

Sosyo-ekonomik diizeye gore ilkokul birinci siif O6grencilerinin yazim

hatalarina iligskin analiz sonuglarina gore;

5. Ug grupta da harflerin saga egik bicimde yazilmasinda, harflerin satirlara uygun
sekilde yazilmasinda, harflerin baslangic ve bitis yerlerinde, harflerin uzantilarinin
uygun sekilde olmasinda benzer oranda hata yaptiklar1 goriilmiistiir. Ayrica sosyo-
ekonomik diizeyi alt ve orta olan birinci simif Ggrencilerinin harflerin
okunakliliginda, harfleri birbirine uygun baglamada, harfleri birlesmesi gereken

sekilde birlestirmede benzer sekilde hata yaptiklar: tespit edilmistir.

6. Kelimelere gore li¢ grupta da Ogrencilerin; kelimedeki harf araliginin yeterli
olmasinda, kelime iginde eksik veya gereksiz harf bulunmasinda, kelimedeki
noktalarin konulmasinda, kelimedeki ¢izgilerin bulunmasinda benzer ve yliksek

oranda hata yaptiklar1 belirlenmistir.

7. Climlelere gore ii¢ grupta da 6grencilerin; satir bas1 yapmada, satir basini biiyiik
harfle baslatmada, ciimleler aras1 mesafenin yeterli olmasinda, ciimlelerde eksik veya
fazladan kelime bulunmasinda, noktalama isaretlerinin dogru ve yerinde

kullanilmasinda “hay1r” oraninin yiiksek oldugu goriilmiistiir.
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8. Yazi genelinde li¢ grupta da Ogrencilerin; yazi genelinde egikligi korumada,
yazinin genel bir estetiginin olmasinda “haywr” oraminin yiiksek oldugu

belirlenmistir.

6.1.3. ilkokul Ikinci Simf Ogrencilerinin Yazim Hatalan ile Ilgili Cinsiyet ve
Sosyo-Ekonomik Diizeye Iliskin Sonuclar

Cinsiyete gore ikinci smif 6grencilerinin yaptiklari yazim hatalarina iliskin

analiz sonuglarina gore;

1. Erkek ogrencilerin harflerin yazilis yoniinde, harflerin okunaklilifinda, harflerin
birbirine uygun baglanmasinda, harfleri uygun sekilde birlestirmede, harften harfe
geciste ylksek oranda hata yaptigi goriilmistiir. Ayrica her iki grupta da
Ogrencilerin; harfleri saga egik bicimde yazmada, satirlara uygun sekilde yazmada,
harflerin baslangic ve bitis yerlerinde, harflerin uzantilarinin uygun sekilde

olmasinda yliksek oranda hata yaptiklar1 goriilmiistiir.

2. Kelimedeki harf araligin1 yeterli birakmada, kelime i¢inde eksik ve gereksiz harf
bulundurmada, kelimedeki noktalar1 unutmada, kelimelerde olmas1 gereken ¢izgileri

bulundurmada kiz ve erkek 6grenciler benzer ve yiiksek oranda hata yapmaktadir.

3. Ciimle genelinde incelendiginde, kiz ve erkek 6grencilerde; climleler arasi yeterli

mesafe birakmada hata oraninin yiiksek oldugu belirlenmistir.

4. Yaz1 genelinde her iki grupta da 6grencilerin egikligi korumada, yazida genel bir

estetik olmasinda hata oraninin birbirine benzer ve yliksek oldugu belirlenmistir.

Sosyo-ekonomik diizeye gore ilkokul ikinci smif 6grencilerinin yaptiklar

yazim hatalarina iliskin analiz sonuglarina gore;

5. Ug grupta da harflerin saga egik bicimde yazilmasinda, harflerin satirlara uygun
sekilde yazilmasinda, harflerin baslangi¢c ve bitis yerlerinde, harflerin uzantilarinin

uygun sekilde olmasinda yliksek oranda hata yaptiklar tespit edilmistir.

6. Kelimelere gore ili¢ grupta da o6grencilerin; kelimedeki harf araliginin yeterli
olmasinda, kelime i¢inde eksik veya gereksiz harf bulunmasinda benzer oranda hata

yaptiklar1 goriilmiistiir.
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7. Ciimlelere gore ili¢ grupta da Ogrencilerin; ciimleler arast mesafenin yeterli

olmasinda “hayir” oraninin yliksek oldugu goriilmiistiir.

8. Yaz1 genelinde li¢ grupta da Ogrencilerin; yazi genelinde egikligi korumada,
yazinin genel bir estetiginin olmasinda “haywr” oraminin yiiksek oldugu

belirlenmistir.

6.1.4. ilkokul Ugiincii Stmf Ogrencilerinin Yazim Hatalan ile ilgili Cinsiyet ve
Sosyo-Ekonomik Diizeye iliskin Sonuclar

Cinsiyete gore licilincii sinif 6grencilerinin yaptiklar1 yazim hatalarina iliskin

analiz sonuglarina gore;

1. Harflerin saga egik yazilmasinda, satirlara uygun sekilde yazilmasinda, harflerin
baslangi¢ ve bitis yerlerinde, harflerin uzantilarinin uygun sekilde olmasinda benzer

ve yliksek oranda hata yapildigi belirlenmistir.

2. Kelimedeki harf araligin1 yeterli birakmada, kelime i¢inde eksik ve gereksiz harf
bulundurmada, kelimeleri satir sonunda dogru bodlmede, kelimedeki noktalari
unutmada, kelimelerde olmasi gereken ¢izgileri bulundurmada her iki grupta da

ogrenciler benzer oranda hata yapmaktadir.

3. Ciimle genelinde her iki grupta da satir basini biiylik harfle baglatmada, climleler
aras1 yeterli mesafe birakmada, climlelerde eksik veya fazladan kelime bulunmada

hata oraninin birbirine yakin oldugu tespit edilmistir.

4. Yaz1 genelinde her iki grupta da 6grencilerin egikligi korumada, yazida genel bir

estetik olmasinda hata oraninin birbirine benzer ve yliksek oldugu gortilmiistiir.

Sosyo-ekonomik diizeye gore ilkokul iiclincii simif 6grencilerinin yaptiklar

yazim hatalarina iligkin analiz sonuglarina gore;

5. Ug grupta da harflerin saga egik bicimde yazilmasinda, harflerin satirlara uygun
sekilde yazilmasinda, harflerin uzantilarinin uygun sekilde olmasinda benzer oranda

hata yaptiklar1 goriilmiistiir.

6. Kelimelere gore ii¢ grupta da dgrencilerin; kelimelerin okunakliliginda “kismen”

oraninin yiiksek oldugu belirlenmistir.
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7. Ciimlelere gore ii¢ grupta da 6grencilerin; satir bas1 yapmada, satir basini biiyiik
harfle baslatmada, ciimlelerde eksik veya fazladan kelime bulunmasinda, noktalama
isaretlerinin dogru ve yerinde kullanilmasinda “evet” oranmin yiiksek oldugu

gorilmiistiir.

8. Yaz1 genelinde ii¢ grupta da Ogrencilerin; yazi genelinde egikligi korumada,
yazinin genel bir estetiginin olmasinda “hayir” oraninin yiiksek oldugu tespit

edilmistir.

6.1.5. flkokul Dérdiincii Stmf Ogrencilerinin Yazim Hatalan fle ilgili Cinsiyet

ve Sosyo-Ekonomik Diizeye Iliskin Sonuclar

Cinsiyete gore dordiinci simif Ogrencilerinin yaptiklari yazim hatalarina

iliskin bulgularindaki analiz sonuglarina gore;

1. Erkek Ogrencilerin harflerin yazilis yoniinde, harflerin okunakliliginda, harflere
gereksiz ¢izgi veya nokta eklemede, harflerin birbirine uygun baglanmasinda,
harfleri uygun sekilde birlestirmede yiiksek oranda hata yaptig1 goriilmiistiir. Ayrica
Ogrencilerin; harfleri saga egik bicimde yazmada, satirlara uygun sekilde yazmada,
harflerin baslangi¢ ve bitis yerlerinde, harflerin uzantilarinin uygun sekilde

olmasinda benzer ve yiiksek oranda hata yaptig1 goriilmiistiir.

2. Kelime genelinde; erkek 6grencilerin kelimedeki harf araligini yeterli birakmada,
kelimelerin okunakliliginda, kelime i¢inde eksik ve gereksiz harf bulundurmada,
kelimeleri satir sonunda dogru boélmede, kelimedeki noktalar1 unutmada, kelimelerde

olmasi gereken ¢izgileri bulundurmada ytiksek oranda hata yaptig1 belirlenmistir.

3. Climle genelinde her iki grupta da; satir bagin1 bulundurmada hata oraninin yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Ayrica erkek 6grencilerin; satir bagini biiyiik harfle baglatmada,
climleler aras1 yeterli mesafe birakmada, climlelerde eksik veya fazladan kelime
bulunmada, noktalama isaretlerini dogru ve yerinde kullanmada hata oraninin kiz

Ogrencilere oranla daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

4. Yaz1 genelinde her iki grupta da 6grencilerin egikligi korumada, yazida genel bir
estetik olmasinda hata oraninin birbirine benzer ve yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Ayrica erkek Ogrencilerin; yaziy1 sayfaya dogru olarak yerlestirmede, yazinin
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okunakliliginda, okunan yaziyr egik yazi olarak yazabilmede hata oraninin kiz

Ogrencilere oranla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Sosyo-ekonomik diizeye gore ilkokul dordiincii sinif 6grencilerinin yaptiklar

yazim hatalarina iliskin bulgularinin analiz sonuglarina gore;

5. Ug grupta da harflerin saga egik bicimde yazilmasinda, harflerin satirlara uygun
sekilde yazilmasinda, harflerin baslangi¢c ve bitis yerlerinde, harflerin uzantilarinin

uygun sekilde olmasinda benzer oranda hata yaptiklart goriilmiistiir.

6. Kelimelere gore ii¢ grupta da 6grencilerin; kelime i¢inde eksik veya gereksiz harf
bulunmasinda, kelimedeki noktalarin konulmasinda, kelimedeki ¢izgilerin

bulunmasinda “hayir”” oraninin fazla oldugu goriilmustiir.

7. Clumlelere gore ii¢ grupta da Ogrencilerin; satir bast yapmada, climleler arasi
mesafenin  yeterli olmasinda, noktalama isaretlerinin dogru ve yerinde

kullanilmasinda “hayir” oraninin digerlerine oranla yiiksek oldugu belirlenmistir.

8. Yaz1 genelinde li¢ grupta da Ogrencilerin; yazi genelinde egikligi korumada,
yazinin genel bir estetiginin olmasinda “hayir” oranmin yiiksek oldugu tespit

edilmistir.

6.1.6. Ogrencilerin Yazilarinin Simf Seviyelerine gére Okunakhlik Diizeyine

fliskin Sonuclar

Ogrencilerin yazilarmin okunaklilik diizeyinin sinif seviyelerine gore basar
ortalamalar1 incelendiginde, gruplar arasinda anlamli farkin olmadig1 tespit

edilmistir.

6.1.7. Ogrencilerin Cinsiyetlerine gore Simif Diizeyleri Bakimindan Yazilarinin

Okunaklilik Diizeyine fliskin Sonuglar

Ogrencilerin yazilarmin okunaklilik diizeyinin cinsiyete gére basari ortalamalari
incelendiginde; elde edilen sonuglara gore gruplar arasinda farkin anlamli oldugu ve
bu farkin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan bagimsiz
orneklemler t testi sonuglarina gore 2. smif ve 4. smif kiz ve erkek 6grencileri

arasinda kiz 6grenciler lehine anlamli fark oldugu tespit edilmistir.
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6.1.8. Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Diizeylerine gére Yazilarinin Okunaklihk

Diizeyine iliskin Sonuclar

Tim smif diizeylerinde alt ve orta sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin basari
ortalamalarinin, {ist sosyo-ekonomik diizeydeki 6grencilerin basar1 ortalamalarindan
diisiik oldugu goriilmektedir. Bu farkin anlamli olup olmadigini test etmek igin tek
yonlii varyans analizi sonucglarma bakildiginda, 1, 3 ve 4. Sif diizeylerinde iist
sosyo-ekonomik diizeydeki olan 6grenciler ile alt olan 6grenciler arasinda iist Sosyo-
ekonomik diizeydeki olan Ogrenciler lehine anlamli fark oldugu goriilmektedir. 2.

sinif diizeyinde ise ortalamalar arasinda anlamli bir fark goriilmemistir
6.2.0Oneriler

Bu béliimde arastirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda, ilkokul 6grencilerinin
yazim hatalar1 ve yazilarmin okunakhilik diizeyi ile ilgili ¢alisma yapacak
uygulayicilara ve arastirmacilara yonelik oOnerilere yer verilmistir. Bu Oneriler

asagidaki sekilde siralanabilir:

1. Harflerin yazilis yonii ve baglantilar1 0grencilere tekrar tekrar gosterilerek
Ustce kavratilmalidir. Bir sesin yazilisi ile hatalar diizeltilmeden sonraki sese

gecilmemesi Onerilebilir.

2. Smuf 6gretmenleri ilkdgretim birinci sinif 6grencilerinin yazilarini okunaklilik
acisindan gelistirmeleri i¢in harflerin, harfler arasindaki baglantilarin,
harflerin uzantilarinin dogru yapilmasina, harflerin boyutlarinin, egimin,
kelimeler arasindaki boslugun ve satir ¢izgilerine yazmanin uygun ve yeterli

olmasina yonelik ¢aligmalar yaptirmalar1 onerilebilir.

3. Yaz1 becerisi hem okunaklilik hem de igerik boyutuyla 6grencinin tim
Ogrenim hayat1 boyunca akademik olarak degerlendirilmeli ve bu becerinin

degerlendirilmesi i¢in standart degerlendirme yontemleri gelistirilebilir.

4. Arastirma sonucunda yazinin okunaklilig1 ve giizelligi agisindan harf baglant
sekillerinin  bilinmesi gerekmektedir. Bu nedenle, 06grenci ¢alisma
kitaplarinda ve ders kitaplarinda harflerin baglant1 yonlerini pekistirici

etkinlerin daha fazla sunulmas1 gerektigi onerilebilir.
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. Ogretmenlerin yaziya baslamadan once yapilmasi gereken hazirliklar, yazi
ogretimine yonelik gerekli bilgi ve beceriler, yazi 6gretim silirecine yonelik
olumlu tutumun gelistirilmesine iliskin; o6gretmenlere hizmeti¢i egitim

diizenlenebilir.

. Bu calisma, bagimsiz smiflarda yiiritiilmiistiir. Birlestirilmis siniflarda da

benzer aragtirmalar yapilabilir.

. Ogrencilerin dogru yazi becerilerini kazanabilmeleri ve bu becerilerini etkili
kullanabilmeleri i¢in yazi bigiminde gelecek yillarda yasanilabilecek
problemlere karsi onlemler alinmasi1 gerekmektedir. Yazi 6gretimiyle ilgili
alimacak oOnlemlerin ilkdgretim birinci kademede yapilacak caligmalarla
belirlenmesi gerekmektedir, ¢iinkii 4. ve 5. smiftan baglayarak brang
derslerinin ilkogretim programindaki agirligi artmaktadir. Bu problemleri
belirlemek amaciyla ¢ok sayida Ogrenci ve Ogretmenin katilabilecegi
arastirmalar yapilabilir. Sik karsilasilan problemler belirlendikten sonra, yazi

ogretimini gelistirici uygulamali ¢calismalar yapilabilir.

. Benzer arastirmalar farkli 6grenci gruplan ile farkli sosyo-ekonomik diizey,
okul oncesi egitim diizeyi, sinif mevcudu, 6gretmeninin veya 6grencinin yazi
yazarken kullandigi el gibi degiskenlerle de yapilabilir. Bu arastirmalarda
gozlem, goriigme ya da dokiiman analizi gibi nitel arastirma yontemleri de

kullanilabilir.

. Benzer ¢aligma 2017-2018 egitim 6gretim yilinda kullanilmaya baslanan dik

temel yazi1 ve yeni ilkokul programi {izerinde de yapilabilir.
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EK 1.
YAZIM HATALARI DEGERLENDIRME OLCEGI
HARFLERIN YAZILISLARINA GORE DEGERLENDIRME
MADDELER EVET | KISMEN | HAYIR
1. | Harflerin yazilis yonii dogrudur.

2. | Harfler okunabiliyor.

3. | Harflere gereksiz ¢izgi veya nokta eklemiyor.
4. | Harfler saga egik bi¢cimdedir.

5. | Harfler satirlara uygun sekilde yaziliyor.

6. | Birlesmemesi gereken harfler birlesmiyor.

7. | Harfler birbirine uygun baglaniyor.

8. | Harfler birlesmesi gereken sekilde birlesiyor.
9. | Harflerin baslangi¢ yerleri dogrudur.

10. | Harflerin bitig yerleri dogrudur.

11. | Harften harfe ge¢is dogrudur.

12. | Kiigtik biiytik harf uyumu vardar.

13. | Harflerin uzantilar1 olmasi gerektigi kadardir.
14. | Harfler 6grenciyle gore sekil almistir.
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KELIMELERE GORE DEGERLENDIRME

MADDELER

EVET

KISMEN

HAYIR

Kelimedeki harf aralig1 yeterlidir.

Kelimeler okunaklidir.

Kelime i¢inde eksik harf bulunmamaktadir.

Kelimede gereksiz harf bulunmamaktadir.

Kelime satir sonunda dogru boliinmiistir.

Kelimedeki noktalar unutulmamastir.

Kelimede olmasi gereken ¢izgiler
bulunmaktadir.

CUMLELERE GORE DEGERLENDIRME

MADDELER

EVET

KISMEN

HAYIR

Satir bas1 bulunmaktadir.

Satir bagi biiyiik harfle baglamistir.

Ciimleler arasindaki mesafe yeterlidir.

Ciimledeki kelimeler eksik degildir.

Ciimlede fazladan kelime yoktur.

Noktalama isaretleri dogru ve yerinde
kullanilmustir.
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YAZININ BiR BUTUN OLARAK DEGERLENDIRILMESI

MADDELER

EVET

KISMEN

HAYIR

Yazi sayfaya dogru olarak yerlestirilmistir.

Yazi genelinde egiklik korunmustur.

Yazinin tamami okunaklidir.

Okunan yaziy1 egik yazi olarak yazabilmistir.

Kendine 6zgii bir tislup gelistirmistir.

Yazinin genel bir estetigi vardir.
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EK 2.
COK BOYUTLU OKUNAKLILIK OLCEGi
Tamamen Yeterli Orta Diizeyde Yeterli Hig Yeterli Degil
@) ) (€
Harfler yaklagik 60-70 derecelik bir | Harfler dlgiilere uygun | Harflerin egimi
egimle metin boyunca diizgiin ve saga | olmasa da saga yatik | oldukca diizensiz
g yatik olarak yazilmistir. ( ) olarak yazilmig ve bu | egimin yonii tutarsizlik
380 yatiklik metin boyunca | gdstermektedir.
= devam etmektedir. ( ) | Dik,sola ve/veya saga
yatik harfler bir arada
goriilmektedir. ()
Harfler, kelimeler ve ciimleler | Harfler, kelimeler ve | Harfler, kelimeler ve
arasindaki bogluk uygun ve metin | ciimleler  arasindaki | ciimleler  arasindaki
g boyunca tutarli bir sekilde devam | bosluklarda bazi | bosluk uygun olmayip,
= etmektedir. ( ) tutarsizliklar ~ vardir. | metnin tamaminda
g Bosluklar metnin | tutarsizlik
s tamaminda tutarli | goriilmektedir. ( )
degildir. ( )
Harfler rahatca okunacak biiyiiklilkte | Harflerin ebatlar1 | Harflerin ebatlar1
ve bu biyliklik metnin tamaminda | normalden biiylik ya | diizensizdir. =~ Metnin
tutarlidir. Biiylik kiigiik harf orami | da kiigiik olmasina | genelinde biiyiik kiiciik
= tamamen uygundur. ( ) ragmen tutarhdir. | harf oranlarinda
o Biiyiik  kiigiik  harf | tutarsizlik
w oraninda da  bazi | gorilmektedir. ()
tutarsizliklar
goriilmektedir. ()
Harfler kurallarma uygun olarak | Harflerin baglama ve | Harflerin yazilislari, alt
yazilmistir. Baslama ve bitis yerleri | bitis yerlerinde, alt ve | ve {ist uzantilar1 ile
uygun ve dogru sekilde yapilmigtir. Alt | iist uzantilan ile govde | govde kisimlarinin,
£ ve ist uzantilar ile gdvde kisimlart | kisimlarinda bazi | baslama ve bitis yerleri
c:)'« orantilidir. Harf birlestirmeleri oldukg¢a | yanlisliklar yapilmistir. | hatalidir. Harf
m diizgiindiir. ( ) Harf  birlestirmeleri | birlestirmeleri de
kismen diizgiindiir. ( ) | neredeyse hi¢ diizgiin
degildir. ( )
Satir ¢izgisi oldukga diizgiin takip | Satir ¢izgisinin | Satir  ¢izgisi  takibi
o— edilmis, satir ¢izgisinden sapma, liste | takibinde bazen | oldukga  yetersizdir.
@ veya alta c¢ikma ve satir sonunda | sikintilar Alta veya iiste
% cizgiden tagsma yapilmamustir. ( ) goriilmektedir. Kismen | sapmalar stirekli
= alta veya iste | goriilmekte, satir sonug
) sapmalarla birlikte | tasmalar1 da oldukca
5 satir sonu tagmalar1 da | fazla yapilmaktadir. (

goriilebilmektedir. ( )

)

Toplam Okunakhlik Puani:

( )Okunakli(11.8-15) ( )Orta Diizeyde Okunakli(8.4-11.7) Okunakli Degil(5-8.3)
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EK 3.
DIKTE METNI

METE’NIN KAR SEVGISi

Mete kardan adam yapmayr c¢ok seviyordu. Karin yagmasi ig¢in
sabirsizlaniyordu. Sinif arkadasi Yunus ile komsuydular. Yunus da kardan adam
yapmay1 ¢ok seviyordu. Giinler gecti kis mevsimi neredeyse bitmek iizereydi ama
heniliz kar yagmamisti. Mete c¢ok iiziiliiyordu. Mete karda kaymak icin kizak bile
yapmistl. Mete babasina neden kar yagmadigini sordu. Babasi ise bazi senelerde kar
yagisi az olabilir, dedi. Mete odasina gitti ve uyudu. Mete riiyasinda Yunus’la
birlikte kocaman bir kardan kale yaptiklarin1 gordii. Mete riiyasindan iizgiin bir
sekilde uyandi. Mete’nin lizgiin oldugunu goren babasi ona pencereden disari
bakmasimi sdyledi. Mete disariya baktiginda gdzlerine inanamadi. Her taraf
bembeyaz karla kapliydi. Mete sevingten babasina sarildi. Hemen disan firladi.

Yunus’u da ¢agirip birlikte oynadilar.
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EK 4.

-

OGRENCI YAZILARINDAN FOTOGRAFLAR
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