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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

HANEFi FIKHINDA FESAD VE BUTLAN
(SATIM AKDi BAKIMINDAN)

Ramazan CEKIC

Izmir Katip Celebi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Temel Islam Bilimleri Anabilim Dah
(Islam Hukuku)

Insanlarin ihtiyaglarim karsilayan énemli kurumlardan biri satim (alis
verig) akdidir. Yiice Allah’in helal kildig1 bir ticaret olan satim akdi, ayni
zamanda insanlar arasindaki ticari muamelelerin en yaygin olani ve taraflara

karsilikli bor¢ ve hukuki sorumluluklar yiikleyen bir sd6zlesmedir.

Satim akdinin hukuk diizeninde varlik kazanmasi ve kendine bazi
sonuglar baglanabilmesi i¢in birtakim sartlar1 da tagimasi gerekir. Bu sartlarin
amaci, “taraflar arasindaki anlagsmazliklari onlemek, taraflarin karsilikli
menfaatini korumak, aldanma riskini ortadan kaldirmak ve bilinmezligin yol

acabilecegi haksizlig1 gidermektir” seklinde siralanabilir.

Islam hukukcular, akdin riikiin, sart ve vasiflari kendisinde
toplamasinin, akdin sthhatine (gegerliligine) delalet ettigi noktasinda ittifak

etmislerdir.

Islam hukukgularmin (fakihlerin) ihtilaf ettikleri nokta, satim akdinin
gecersizligi noktasinda olmustur. islam Hukukgularinin ¢ogunlugu (Cumhir)
akitlerdeki gegersizligi yekpare bir durum olarak goérmiisler, akitleri fasid ve
banl diye bir ayrima tabi tutmamislardir. Zira onlara gore, eksikligin akdin
esasina iliskin olup olmamasi arasinda fark yoktur.

Hanefiler ise gegersiz akitleri —¢ogunlugun (Cumhiirun) aksine- fasid
ve banl seklinde bir ayrima tabi tutmuglardir. Hanefiler’e gore akitte var olan
eksiklik veya bozukluk, akdin aslina (0ziine) iliskin ise akit mutlak
hiikiimstizlik (butldn) ifade eder ve hi¢bir hukuki sonu¢ dogurmaz. Sayet

akitte var olan eksiklik, akdin aslina (6ziine) degil, vasfina (sthhat sartlarina)



iligkin ise akit fesad ifade eder. Zira onlara gore fdsid olmanin zorunlu

sonucu, akdin hukuken yoklugu, ya da mutlak hiikiimsiizliigii degildir.

Anahtar Kelimeler: Satim akdi, Hanefiler, Cumhir, sihhat, fesad/fasid,
butlan/batil.



SUMMARY
Master’s Thesis

CORRUPTION AND VOIDNESS IN HANAFI FIQH
(WITH REGARDS TO SALES CONTRACT)

Ramazan CEKIC

Izmir Katip Celebi University
Institute of Social Sciences
Department of Basic Islamic Sciences
(Islamic Law)

Sales contract is one of the important institutions that meets people’s
needs. Sales contract that is a trade the Almighty Allah has made halal is also
the most common commercial transaction between people and a contract

giving debt and legal liabilities to both parties.

Sales contract has to meet some conditions to become legalised and be
binding for results. The aims for these conditions can be listed as “to prevent
the disagreements between parties, to protect the parties’ mutual interests,
aversion, to avoid the risk of deception and to settle the tort that may be

caused by obscurity.”

Islamic canonists have been in accord in relation that elements,
conditions and qualifications that are embodied in the sales contract attest the

authenticity of the contract.

Islamic canonists (fagihs) dispute on the point of invalidity of sales
contract. The majority of Islamic canonists have seen the invalidity of
contracts as an integral status and have not assigned contracts as corrupt
(fasid) and void (batil) since they do not see any difference between whether

the deficiency is related to the basis of the contract or not.

As to the Hanafis, on the contrary of majority, they assign the invalid
contracts as corrupt (fasid) and void (batil). According to the Hanafis, if the
deficiency or defect in the contract is related to the basis of the contract, it
states absolute invalidity and do not result in any legal results. If the
deficiency in the contract is not related to the basis but to the qualification of



it (authenticity conditions) the contract states corruption since the mandatory
result of being corrupt is not legal invalidity or absolute invalidity of the

contract according to them.

Key Words: Sales contract, the Hanafis, the majority, authenticity,
corruption/corrupt voidness/void.
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ONSOZ

Islam Hukuku, insanlarin ihtiyaglarin1 karsilama noktasinda her tiirlii
tasarrufa, hukuk sistematigi igerisinde -bir takim ilke ve prensipler ¢er¢evesinde- izin
vermistir. izin verilen bu tasarruflardan biri de —insanlar arasinda en yaygin ticaret
olan- alis veristir. Arastirma konumuz olan “Hanefi Fikhinda (Satim Akdi
Bakimindan) Fesad ve Butlan” (bir diger ifadeyle satim akdinin gecersizligi/
hiikiimsiizliigii konusu), klasik Islam Hukuku (fikih) kaynaklarinda “Kitdbii’l- Bey’
(Bityi’)”, Cagdas Islam Hukuku kaynaklarmda “Akitler”, Modern Hukukta ise

“Borglar Hukuku” baslig1 altinda incelenmistir.
Calismamiz giris ve iki béliimden olugmaktadar.

Giris boliimiinde arastirmanin amaci ve dnemi, yontemi, sinirlandirilmas: ve

kaynaklartyla ilgili bilgi verilmistir.

Birinci béliimde, -calismamiz satim akdiyle sinirlandirildigr icin- satim
akdinin (akdii’l-bey ’in) mahiyeti, hukuki dayanagi, riikiin, vasif ve sartlar1 {izerinde

durulmustur.

Calismamizin esas kismini olusturan ikinci béliimde, Oncelikle —konunun
daha iyi anlagilmasina katki saglamasi bakimindan- Islam Hukukunda sthhat, fesad
ve butldn kavramlarinin liigavi ve 1stilahi manalar1 verilmis; Hanefilerle Cumhirun
muamelatta fesad ve butldn konusunda ihtilaf ettikleri noktalar izah edilmistir.
Ayrica bu kavramlarin (hiikim bakimindan) us@l-i fikihtaki yerlerini — yine

fakihlerin goriisleri gergevesinde- ortaya koymaya calistik.

Son sathada, Hanefi fikhinda fédsid ve bdnl satim akitleri ile bu akitlerin
hukuki neticelerini (Hanefi kaynaklardan ulasabildigimiz kadariyla) ortaya koymaya
calistik.

Calismamizda, - mukayese bakimindan - “Modern Hukukta Satis S6zlesmesi”
konusuna da yer verilmis, zaman zaman “Tiirk Bor¢lar Kanunu” ve “Tiirk Medeni

Kanununa” atiflarda bulunulmustur.

VI
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GIRIS

1. Arastirmanin Onemi ve Amaci

Islam Hukuku, ibadetler yaninda sosyal ve iktisadi hayatla ilgili pek ¢ok
hiikiim ihtiva etmektedir. Islam Hukukunun muamelat kisminda yer alan ve genis
hacme sahip satim akdi, iktisadi hayati diizenleyen 6nemli bir akittir. Fesad ve
butlan ise, akitlerin kurulusunu ve gecerliligini etkileyen 6nemli bir konudur.
Yaptigimiz aragtirmalarda ilgili mevziyu satim akdi baglaminda ele alan bir

calisma tespit edilememis, bu nedenle konunun arastirilmasi uygun goriilmiistiir.

Calisma konusu tespit edildikten sonra, klasik fikih ve Cagdas Islam
Hukuku c¢alismalari/eserleri incelenmis, daha sonra Hanefl mezhebi baglaminda
meselenin ele alinmasi tasarlanmistir. Arastirmamizda Hanefi mezhebinin
secilmesinde, akitler konusuna iki dereceli miieyyide (sthhat ve fesad/butlan)
ongoren diger hukuk ekollerinden (Cumhir) farkli olarak onlarin ii¢ dereceli bir

miieyyide (sthhat, fesad ve butlan) benimsemesi belirleyici olmustur.

Bu tezde fesad ve butlanla ilgili, glinimiiz eserlerinde yer alan
orneklerden daha ziyadesini bir araya getirmeyi ve konunun daha detaylh
sunumunu amagladik. Ayrica, Islam Hukukunu (Hanefi fikhini) miimkiin 6l¢iide
Modern Hukukla (Tirk Borglar Hukuku) mukayese ederek, her iki hukuk sistemi
arasinda 1ilgili konuda benzerlik ve farklihk arz eden hususlarin tespitini
hedefledik.

2. Arastirmanin Yontemi

Calisma konumuz satim akdine iligkin hiikiimlere taalluk ettigi i¢in, birinci

boliimde satim akdinin mahiyeti, hukuki dayanagy, riikiin, vasif ve sartlar1 iizerinde
durduk.

Ikinci béliimde konuyu kavramsal cercevede ele aldik. Konunun daha iyi
anlasilmas1 bakimindan sthhat, fesad ve butlin kavramlarinin sozliikk ve terim
anlamlarin1 agiklamaya; Hanefilerle cogunlugu olusturan Islam hukukgularinin
(Cumhiir) —muamelatta- fesad ve butlan konusunda ihtilaf ettikleri noktalar1 izah

etmeye; bu kavramlarin (hiikiim bakimindan) usil-i fikihtaki yerlerini —fakihlerin



goriigleri cergevesinde- ortaya koymaya calistik. Son asamada, Hanefi fikhi
cergevesinde sahih, fdsid ve batil satim akitleri ile bunlarin ifade ettikleri hukuki
sonuglart agiklamaya; Hanefi kaynaklardan ulasabildigimiz kadariyla fasid ve batil

olan alis verisleri, akdi fasid/batil kilan sebeplerle birlikte izah etmeye gayret ettik.

Calismamizda, - mukayese bakimindan - “Modern Hukukta satis sdzlesmesi”

konusuna da yer verdik ve zaman zaman Tiirk Borglar Kanununa atiflarda bulunduk.

3. Arastirmanin Siirlandirilmasi

Arastirmamizi Oncelikle “Hanefi Fikhinda Fesad ve Butlan” olarak yapmayi
amaclamistik. Calismaya basladigimizda, Hanefiler tarafindan ortaya konulan fasid
ve batil ayriminin; nikah akdinin yani sira satim, hibe, rehin, kira, havale gibi
miilkiyetin nakli sonucunu doguran veya akdi yapan taraflara karsilikli borg
yiikleyen akitler i¢in gecerli oldugunu ve genis bir yelpazede ele alindigini gordiik.
Arastirmanin ilerleyen sathalarinda hocalarimizla yaptigimiz istisareler neticesinde,
hacim bakimidan konuyu daraltmamiz gerektigine ve “Hanefi Fikhinda (Satim Akdi
Bakimindan) Fesad ve Butlan” olmasina Karar verdik. Satim akdini tercih etmemizin
sebebi, ticari akitlerin en yaygini olmasi ve akdin genel hiikiimlerini ihtiva etmesidir

(model akit olmast).

4. Arastirmamin Kaynaklan

Calismamizda faydalanilan kaynaklar {i¢ kategoride degerlendirebiliriz:
Klasik Fikih Kaynaklar::

Hanefi Mezhebi: Kudiiri, Ebu’l- Hiiseyin Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b.
Cafer (v. 428/1037), el- Kitab (Eser el- Muhtasar adiyla meshur olmustur. Tezde de
kaynak verilirken meshur olan bu isimle verilmistir); Serahsi, EbGi Bekr Muhammed
b. Ahmed (v. 490/1097), el-Mebsiit, c.XI1-XI1ll; Kasani, Ebl Bekr Alaeddin Eba
Bekr b. Mes'ud el-Hanefl (v. 587/1191), Bedaiu’s-sandi‘ fi tertibi’s-serdi‘, C.V,
Merginani, Burhanuddin Ebu’l-Hasen Ali b. Eba Bekir (v. 593/1197), el-Hidaye
Serhu Biddyeti’[-miibtedi (Abdiilhayy el-Leknevi Hdsiyesi ile birlikte), c.\V; Mevsili,
Abdullah b. Mahmud b. Mevdd (v. 683/1284), el-Ihtiydr li Ta’lili’I-Muhtdr, c.l,



Sadrii’s-Seria, Ubeydullah b. Mes’ad (v. 747/1346), et-Tenkih Fi Usuli’l-Fikh;
Teftazani, Sa’diiddin Mes’ud b. Omer b. Abdullah (v. 792/1390), Serhu t-Telvih
ale’t-Tavdih;, Molla Hiisrev, Muhammed b. Feramus (v. 885/1480), Diirerii’l-
Hiikkam Fi Serhi Gureri’l-Ahkdam (Stirrun Bilali Hdsiyesiyle Birlikte), Halebi,
Burhanuddin Ibrahim b. Muhammed (v. 956/1594), Miilteka el-Ebhur, c.111; Hadimi,
Ebi Said Muhammed b. Mustafa (v. 1176/1762), Mecamiu’'l-Hakdik ve’l- Kavdid ve
Cevdamiu 'r-Rakdik ve'l-Fevdid mine’l Usiil; ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer
b. Abdulaziz ed-Dimaski (v. 1252/1836), Reddii’l- Muhtdr ald’d-Diirri’l-Muhtdr
Serhu-Tenviri'l-Ebsar, c.VI1l; Meydani, Abdiilgani b. Talip (v. 1298/1881), el-Liibdb
fi serhi’l-Kitab, Mektebetii’l-Iimiyye, Beyrut, ty., c.Il. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye,
Istanbul, 1300; Kadri Pasa, Muhammed (v. 1306/1888), Miirsidii’l-hayran ild
ma rifeti ahvali’l-insan (fi mudmelati’s-ser’iyye ald mezhebi’l-Imam Ebi Hanife en-

Nu’man).

Safii Mezhebi: Gazali, Ebt Hamid Muhammed b. Ahmed (v. 505/1111), el-
Mustasfa (trc. Yunus APAYDIN), c.I-11.

Maliki Mezhebi: Es-Satibi, Eb Ishak ibrahim b. Miaisd b. Muhammed (V.
790/1388), el-Muvafakat, c.l.

Cagdas Islam Hukuku Calismalart

Son dénem Osmanli hukukgularindan Biiyiikk Haydar Efendi (v. 1903)’nin,
Usiil-i Fikih’1 (Eser Usil-i Fikih Dersleri adiyla nesredilmistir. ngr: M. Cevik — K.
Meral); Omer Nasuhi Bilmen’in, Hukuku Isldmiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu;
Muhammed Ebl Zehra’nmin Usilii'I-Fikh 1; Zekiyytiddin Sa’ban’in, Usilii'l-Fikhi’l-
Islami’si; Abdiilkerim Zeydan'm el-Veciz fi Usili’l-Fikh’i; H.Yunus Apaydin’m
Islam Hukukunda Hukuki Islemlerin Hiikiimsiizliigii (Doktora Tezi); Hayrettin
Karaman’in, Ana Hatlariyla Islam Hukuku c.I1I; Orhan Ceker’in Fikih Dersleri-1;
Hamdi Déndiiren’in, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali faydalandigimiz
kaynaklar olmustur.

Ayrica konumuzla dogrudan veya dolayl irtibatli olan DIA nin sihhat, fesad,

butlan, bey’ ve diger ilgili maddelerini de bu tiir kaynaklar arasinda sayabiliriz.



Diger kaynaklar

Yukarida belirtilen kaynaklarin disinda konumuzla dogrudan veya dolayl
irtibatli ltigatler, Kitap, dergi ve makaleler ile yiiksek lisans ve doktora tezleri,

faydalandigimiz diger kaynaklar olmustur.



Birinci Boliim
SATIM AKDIi (BEY’)

1. ISLAM HUKUKUNDA SATIM AKDIi

1.1. Akdin Sézliik ve Terim Anlam

Akid, 2@ g kokiinden mastar olup, liigatte “bir seyi digerine saglamca
baglamak, diigiimlemek” anlamlarinda “hall’in (J5)” ziddidir. Ayrica akit
kelimesinin “yemin (yemine baglamak)” ve “ahid (ahde vefa gostermek)”
kelimeleriyle de anlam iligkisinin oldugu sdylenebilir!. Akit kavraminin 1stilahi
manada ¢esitli tanimlartyla karsilasmak miimkiindiir. Serahsi (v. 490/1097) “akit, -
hi¢bir seye mahal (gerek) kalmaksizin- ma’kiidun aleyh’in (akde konu olan seyin)
gereklerinin yerine getirilmesidir” demistir?. Kadri Pasa (v. 1306/1888) akdi
“taraflardan birinden sddir olan icabin, mevziida eseri (sonucu) meydana gelecek
sekilde, karsi tarafin kabulii ile baglanmasidir” seklinde tarif eder®. Mecelle* ise,
akdi sOyle tarif eder: “Akid, tarafeynin bir hususu iltizam ve taahhiid etmeleridir ki,

icab ve kabuliin irtibatindan ibarettir’.”

Bir diger akit tanim1 da soyledir; “akit, hukuki bir sonu¢ meydana getirmek

2

tizere karsilikli iki iradenin birbirine uygun olarak a¢iklanmasidir®.

Islam hukukgular1 akit terimini, zaman zaman ibra (borcu diisiirme), hibe,

vasiyet, vakif gibi tek tarafli hukuki islemleri ifade etmek i¢in de kullanmiglardir’.

! {bn Manziir, Ebii’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensard, Lisanii I-Arab, Daru Sadir,
Beyrut 1414 (3.bask1), c. III, s. 296-297; Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, “AHID”
maddesi, Istanbul 1988, c.1, s. 535; M.Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’én Dili, Emir Yaynevi,
Istanbul 2000, c. 111, s. 361-362 (Maide Stresi, 89. ayet tefsiri).

2 Serahsi, Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed, el-Mebsiit, Istanbul 2015, XII, 200.

8 Kadri Pasa, Muhammed, Miirsidii’I-hayrdn ild ma rifeti ahvali’l-insdn, Matbaatii’]-Kiibra el-
Emiriyye, by., 1891(1308), s. 27, mad. 168.

4 Osmanli Devleti, hukukta modernlesme ¢abalar1 iginde medeni kanunu (Mecelle-i Ahkam-1
Adliyye’yi) 1869-1876 yillar1 arasinda hazirlayarak yiiriirliige koymus, (yaklasik 57 yil yiiriirliikte
kaldiktan sonra) Tiirk Medeni Kanunun kabul edildigi 4 Ekim 1926°da yiiriirliikten kaldirilmustir.
(Genis bilgi i¢in bkz., Cihan Osamanagaoglu Karahasanoglu, “Mecelle-i Ahkadm-1 Adliyye’nin
Yiiriirliige Girisi ve Tiirk Hukuk Tarihi Bakimindan Onemi”, AU OTAM Dergisi, Ankara 2012, sy:
29, 5. 93).

5> Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 103.

¢ Ali Bardakoglu, /Imihal II (Islam ve Toplum), ISAM, istanbul 1999, s. 343.

" Hayreddin Karaman, “AKID”, DI, |l, 252; Bardakoglu, /lmihal II, s. 343.



Islam Hukuk terminolojisinde bor¢ kaynag hukuki islemler icin kullanilan
akit teriminin®, Tiirk Hukuk terminolojisinde karsihgimnin sézlesme oldugu goriiliir®.
Mesela Tirk Borglar Kanunun (TBK) benimsedigi tanim sudur: “Sdozlesme, iKi
tarafin bir hukuki sonucu elde etmek iizere, karsilikli ve birbirine uygun irdde

beyanlari sonucunda meydana gelen (kurulan) hukuki islemdir®.”

1.2. Satim Akdi ( Bey’)

Bey’, & ¢ <« kokiinden mastar olup, “satmak” ve “satin almak” anlamlarinda
zitlar1 (zit anlamlar1) biinyesinde toplayan sozciiklerdendir'®. Bey’ kelimesinin
birbirine yakin farkli liigat manalar ile karsilasmak mimkiindiir. EbG Bekr el-
Cessas (v. 370/981) “bey’, her biri rizadan miitesekkil icap ve kabul ile malt mal
mukabilinde temlik etmektir” demistir'®. Kasani (v. 587/1191)’ye gore bey’ liigatte,
“kendisine ragbet edilen bir seyi, yine ragbet edilen seyle miibadele etmektir'®.”
Mevsili (v. 683/1284)’ye gore bey’ liigatte, “gerek malda gerekse baska seylerde
mutlak miibddele manasindadu™®.” ibn Abidin (v. 1252/1836)’c gore ise bey’

liigatte, “mal olsun olmasin bir seyi bir seyle miibadele etmektir™.”

Genel anlamda biitiin ticari islemler icin kullamlan bey’, Islam Hukuku terimi

olarak satim akdini ifade eder?®.

Islam Hukuku kaynaklarma bakildiginda, satim akdinin (bey’in) 1stilahta da
birbirine yakin tariflerinin yapildig: goriiliir.

“Bey’, miitekavim (degeri olan) bir mali, yine miitekavvim (degeri olan) bir
mal karsihiginda degistirmektir!’.”

“Bey’, mali mala degismektir'®.”

8 Karaman, “AKiD”, DiA, 1, 251.

® Tiirk Borglar Kanunu (TBK), mad. 1.

10 Turgut Akintiirk, Derya Ates Karaman, Bor¢lar Hukuku, Istanbul 2015, s. 21.

11 {bn Manzir, Lisanii’I-Arab, VIII, 23.

12 Cessas, Ebl Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, Ahkdmii’l-Kur ‘Gn, Dari’l-Mushafi, Beyrut ty., I1, 179.
13 Kasani, Eba Bekr Alaeddin Ebd Bekr b. Mes'ud el-Hanefi, Beddiu’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’,
Beyrut 1974, V, 183.

14 Mevsili, Abdullah b. Mevdad, el-fhtiydr li Ta lili’I-Muhtdr, Daru’l-Ma’rife, Beyrut 2015, 1, 3.
15 fbn Abidin, Reddii’I-Muhtar, VI, 10.

16 Ali Bardakoglu, “ BEY’ ”, DIA4, VI, 13.

17 Serahst, el-Mebsit, XI1, 109.



“Bey’, miitekavvim bir mali bagka bir miitekavvim malla temlik (miilkiyeti
baskasina devretmek) ve temelliik (kendi miilkiyetine alma) yoluyla miibadele

etmektir!®.”

Yukaridaki tanimlara bakildiginda, bey’in islam Hukukunda genel bir kavram
olarak kullanildig1 goriiliir. Bu baglamda bey’, bir mali (ayni) para (semen)
karsiliginda satmak olan ve insanlar arasinda bey’in en yaygin ve meshuru olan
“bey’i (bey’-i mutlaki)”; bir mali (ayn1) -paradan gayri- baska bir malla (aynla)
degistirmek olan “bey’-i mukdyeza (trampa)”’yi; (para bozdurmak veya para
biitinlemek maksadiyla) parayr para ile degistirmek olan “sarf”1 (sarf akdini);
miiecceli muaccele satmak, yani pesin para ile veresiye mal satmak olan “selem”i
(selem akdini); bir seyi yapmak, bir eser meydana getirmek iizere sanatkarla anlasma

sonucu husile gelen “istisnd akdi” gibi biitiin ticari islemleri kapsamima almaktadir®.

Mutlak bey' disinda kalan diger akitler, kaynaklarin ¢ogunda bey' boliimii
icerisinde veya devaminda incelenmekteyse de zamanla ayr1 birer akid olma hiiviyeti
kazanmislardir?!. Yapilan bu calismanin mihverini (agirlik noktasini) mutlak satim

akdi (mutlak bey’) olusturmaktadir.

1.3. Satim Akdinin Hukuki Dayanag

Oncelikle sunu belirtmek gerekirse, insanlar arasinda ticaret iki cesittir: Helal
olan ticaret ki, dinde buna bey’ (alim-satim) denir; digeri haram olan ticaret ki, dinde
buna ribd (fiiz) denir?’. Bunlarin arasindaki fark, -az 6nce de ifade edildigi gibi-

helallik ve haramlik yoniindendir®.

18 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, \/, 183; Halebi, Burhanuddin Ibrahim b. Muhammed, Miiltekd el-
Ebhur, istanbul 1978, 111, 5; Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’de de (mad. 105.) bey’in tanim1 bu sekilde
yapilmistir.

9 Mevsili, el-Ihtiyar, 1, 3.

20 Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, mad. 120-124; Serda Kurtoglu, [slam Hukuku Dersleri, Istanbul
1973, c. 11, s. 47, 212-213; Hayrettin Karaman, Ana Hatlaryla Islam Hukuku |11, Istanbul 2103,

s. 281-283.

21 Bardakoglu, “ BEY’ ”, Di4, VI, 14.

22 Serahst, el-Mebsiit, XI1, 108.

23 530 a3a 5 ) 4 Jals Gl Jhe ol &) 1608 233, &3 “By, onlarin, “alis-veris de faiz gibidir”
demelerinden dolayidwr. Oysa Allah, aligverisi heldl, faizi haram kilmistir” (Bakara, 2/275).



Ticari hayatin temelini olusturan ve ticari muamelelerin en yaygini olan

bey’in (satim akdinin) mesrlugu, Kitap, Siinnet, icma ve Akil ile sabittir?*.

1.3.1. Kitap
Lol asas gl 4 Jals

“... Oysa Allah, alisverisi heldl, faizi haram kilmistir...?°.”

Aagli 13 130eal

“... Aligveris yaptiginiz zaman sahit tutun...8.”

aia Gl o 5ad sk ol ) Jablly A&y A& 3 1515 ¥ 1 sial Guil i 4

“Ey iman edenler! Mallarimizi aranmizda batil yollarla yemeyin. Ancak

karsilikli riza ile yapilan ticaretle olursa baska...’.”

Yukaridaki ayetler, Allah’in (c.c.), bey’i (alim-satimi) helal ve caiz kildiginin
acik delilleridir.

1.3.2. Siinnet

Restliillah (s.a.v.), risdlet vazifesiyle gonderildiginde, insanlar alig-verisg
yaptyorlardi. Hz. Peygamber, insanlarin alis-verislerine ses ¢ikarmamis, ikrarda
bulunmus (onaylamis), kendisi de hem bizzat hem de vekalet yoluyla alig-veris
yapmustir. Sahih-i Buhéri’de yer aldigina gore; “Resiliillah (s.a.v.), bir yahudiden

vadeli bir yiyecek aldi ve ona demir bir zirhi rehin olarak verdi®.”

“Sattiginda, satin aldiginda ve alacak tahsil ettiginde miisamahali

(hosgoriilii) olan kimseye Allah merhamet etsin®. ”

24 Serahsi, el-Mebsit, X1, 108; Mevsili, el-Ihtiyar, 11, 3; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar, VI, 17.
%5 Bakara, 2/275.

% Bakara, 2/282.

27 Nisa, 4/29.

28 Serahsi, el-Mebsit, X1, 109; Mevsili, el-Ihtiyar, 11, 3; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtér, VI, 17
29 Buhari, Biiyw’, 16.



“Alici ve satici, birbirlerinden ayrilana kadar muhayyerdirler. Eger her iki

taraf, diiriist olup agik davranirlarsa alis-verisleri bereketli olur°.”

“Miisteri kizistirmaywniz. Bir kimsenin kardesinin alig-verisi iizerine alig-veris

yapmast dogru degildir®:.”

1.3.3. icma

Bey’ akdinin mesrilugu konusunda Miisliimanlar goriis birligi i¢indedir.
Soyle ki; Hz. Peygamber (s.a.v.)’in insanlar1 ticaretinde serbest birakmis, kendisi de
hem bizzat hem de vekalet yoluyla alig-veris yapmistir. Asr-1 saadetten giliniimiize

kadar biitiin Islam alimleri bey’in mesrilugu konusunda ittifak etmislerdir®.

1.3.4. Akl

Akil da bey’in cdiz olmasimi gerektirir. Birlikte yasama i¢giidiisiiyle yaratilan
insan, toplumsal bir varliktir. Insanm tek basma tiim ihtiyaglarini karsilayabilmesi
miimkiin degildir. Insan, yekdigerinin elindeki malin bedeline, esyasina, yiyecek ve
icecegine muhta¢ olabilmektedir. Bunu da ancak ticaret (alig-veris) yoluyla

giderebilir. Sayet alig veris mesri olmasaydi, nizam ve intizam olmazdi.

Ayrica, insanlarin yaradilislarinda mevcut olan cimrilik ve mal sevgisi,
ellerindekilerini karsiliksiz ve bedelsiz olarak elden g¢ikarmaktan (vermekten) men
eder. Bunun giderilmesi (toplumun huzuru ve nizami) ise alig-veris ile miimkiindiir.

Bu da alis-verisin mesriiyetini zaruri kilmaktadir3,

1.4. Satim Akdinin Kurulusu ( gzl 28 )

In’1kad (2il) liigatte, diigiimlenmek, baglanmak, kesinlesmek anlamlarina

gelir®®. Bir fikih terimi olarak in’1kad, iizerine ser’i hiikiim terettiip edecek sekilde

0 Buhard, Biiyu’, 19, 22, 44.; Miislim, Biiyu’, 47.

31 Buhari, Biiyu’, 58, 64, 65; Benzer hadisler i¢in bkz., Muvatta, Biiyu’, 97, 98.

2 Mevsili, el-intiydr, 1, 3.

38 Mevsili, el-Intiyar, 11, 4.

3 Bekir Topaloglu, Hayrettin Karaman, Arapca-Tiirk¢e Yeni Kamus, Istanbul 2015, s. 261.



icap ve kabuliin, akit konusu olan gsey iizerinde birbirine wuygun olarak

baglanmasidir®.

Bey’, akit mahallinde (meclisinde), bayi ile miisterinin mebi’ (satima konu
olan mal) ve semen (mala karsilik 6denecek bedel) lizerinde anlastiklarini gosteren
irade beyanlar1 (icap ve kabul) ile miin’akid olur (kurulur)®. Hanefiler, icap ve
kabuliin mazi/gegcmis zaman (veya hal/simdiki zaman®) ifade eden lafizlarla
sOylenmesi gerektigini belirtmislerdir. Meseld, “sattim”, “satin aldim”, “kabul
ettim”, “raz1 oldum” gibi®’. Ciinkii mazi (gegmis zaman), kesinlik ve degismezlik
ifade eden bir sigadir®. Bu da, ciddi hak ve yiikiimliiliikler doguran bir akdi iliskinin,
tartismaya/cekismeye firsat vermeyecek sekilde kesinlik arz etmesini saglama
hassasiyetinden kaynaklanmaktadir®®. icap ve kabul ayn1 zamanda satim akdinin
riikiinleridir®.

Icap, bey’ akdinde sdylenen ilk s6z olup, akit kendisiyle ispat olunur®?.

Kabul, bey’ akdinde sdylenen ikinci séz (icaba karsilik) olup, akit kendisiyle

tamam olur*2.

Icap ve kabul ile ilgili su hususlar1 da belirtmek gerekir ise; telgraf, teleks ve

faks gibi (istegi karsi tarafa yazili olarak ileten) modern iletisim araglariyla

3 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Istanbul 2013, s. 251.

% Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, mad. 167; Mustafa Kelebek, Islam Bor¢lar Hukuku ve Ebii Yiisuf un
Oncelikleri, Ensar Nesriyat, Istanbul 2014, s. 69.

* Molla Hiisrev, Muhammed b. Feramus (v. 885/1480), Diirerii’l-Hiikkam Fi Serhi Gureri’l-
Ahkam (Siirrun Bilali Hasiyesiyle Birlikte), Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, by., ty., c. I, s. 142.

37 Kudiiri, Ebu’l- Hiiseyn Ahmed b. Muhammed b. Ahmed, el-Muhtasar, Miiessesetii’r-Reyyan,
Beyrut 2005(1426), s. 165; Serahsi, el-Mebsut, X, 109; Kasanmi, Beddiii’s-sandi‘, V, 133;
Merginani, Burhanuddin Ebu’l-Hasen Ali b. EbG Bekir, el-Hiddye Serhu Biddyeti’l-miibteds,
[daretii’l-Kur’an ve Ulﬁmi’l-islamiyye, Keratsi 1417, V, 3; Mevsili, el-fhtiydr, I1, 4; Halebd,
Miiltekd el-Ebhur, 111, 5; Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 169.

38 Mevsili, el-Ihtiyar, 11, 4.

39 Halit Cals, “Islam Bor¢lar Hukukunda Akit Serbestisi ve Genel Olarak Sinirlamalar1”, Dini
Arastirmalar Dergisi, c. VII, sy: 19, s. 285

40 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 133; Merginani, el-Hiddye, V, 3; Mevsili, el-jhtiydr, 11, 4; ibn
Abidin, Reddii’l-Muhtar, VI, 14. Riiknii’l-bey’ : Yani, mebi’in mahiyeti mali mala degismekten
ibaret olup, ancak buna delalet etmek hasebiyle “icab ve kabule” dahi “riiknii’l-bey’” 1tlak olunur”
(Mecelle, mad. 149).

41 {bn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, VI, 17; Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 101.

42 {bn Abidin, Reddii’I-Muhtar, VI, 17; Mecelle-i Ahkém-1 Adliyye, mad. 102.
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haberlesme “mektupla icap ve kabulde bulunma™’ (gaipler arasi akit) niteligindedir.
Ayni sekilde gliniimiiz ticari hayatin ayrilmaz bir pargasi olan telefon da, taraflarin
iradelerini birbirine ulastirmada zaman siirecini ortadan kaldirmakta, hazirlarin
goriismesine benzeyen bir ortami1 meydana getirmektedir. Bir diger ifadeyle telefonla
yapilan akit (alis veris), -arada mekan farklili§i ve uzun mesafe bulunsa bile- hazirlar

arasinda yapilmis gibi gerceklesir*®. Modern Hukukta da “telefon ile yapilan icaplar

(6neriler)” hazirlar arasinda yapilan icaplara benzetilmistir®.

Ilke olarak satim akdinde rizailik esastir®®. Dolayisiyla beyanlar (icap ve

kabul), akitlesme iradesini ortaya koyan sz, fiil vb. ile gosterilebilir®.

Burada su hususu da belirtmek gerekir ise, satim akdinin tamamlanmasi i¢in
miibadelenin fiilen yapilmasi (semen ve mebi’in fiilen intikali/kabz ve teslim) sart
degildir. Akit yapilinca miisteri satis bedelini (semeni) saticiya, satict da mebi’i

miisteriye vermekle borglu olur®’.

Icap ve kabul ile viicud bulan satim akdinde dort gesit sartin bulunmasi
gerekir. Bunlar; akdin intkad (kurulus) sartlari, akdin sihhat (gegerlilik) sartlari,
akdin nefdz (yiiriirliik/islerlik) sartlar1 ve akdin lizim (baglayicilik) sartlaridir®®, Bu

* “Miikdatebe muhataba gibidir.” Yani yazisma, karsilikli konusma gibidir (Mecelle, mad. 69).
Ayrica bkz., Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 173.

3 brahim Kafi Dénmez, “Islam Hukukunda Modern Iletisim Araglari ile Yapilan Akitler”, /LAM
Aragtirma Dergisi, C. |, sy: |, s. 47-52; Hamdi Dondiiren, Ticaret ve Iktisat Iimihali, Istanbul 2010,
s. 111.

4 Tiirk Borglar Kanunu (TBK), mad. 4/11.

45 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 175; Dénmez, “Islam Hukukunda Modern Iletisim Araglari ile
Yapilan Akitler”, s. 52.

46 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 173-175. Islam Hukuku’nda, karsilikli riza akdin kurucu tek
unsuru kabul edilmistir. Klasik fikih literatiiriinde iradenin agiklanma usul ve sekli, daha ziyade
sigalar (lafizlar) ¢ergevesinde teferruatli bicimde ele alinmis ve tartisilmigtir. Tartigsmalarin bu
eksende yogunlagmasi, ciddi hak ve yilikiimliiliikkler doguran bir akdi iligkinin,
tartismaya/gekismeye firsat vermeyecek sekilde kesinlik arz etmesini saglama hassasiyetinden
kaynaklandig1 anlagilmaktadir. Hal bdyle olunca, bir hukuk sisteminin, sekilden tamamen vaz
gecmesi diisiinlilemez ise de, 6zellikle muamelat alaninda, sekil ve isimden ziyade 6z ve mana,
yani dig unsurdan ziyade i¢ unsur 6nemlidir. “Akitlerde i 'tibar makdsit ve maaniyyedir, elfaz ve
mebdniye degildir” (Mecelle, mad. 3) kaidesi bu hususunun oldukga veciz ifadesidir. Binaenaleyh
taraflarin, akdin kurulusu sirasindaki iradelerini anlagilabilir bicimde izhar ettikleri her tiirlii tarz,
bicim ve vasitayla akit tesekkiil eder. Su halde Islam Hukukunda, bor¢lar hukuku kapsamina giren
akitlerde sekil serbestisini sinirlandiran bir halin bulunmadigini séylemek miimkiindiir” (Halit
Calis, “Islam Borglar Hukukunda Akit Serbestisi ve Genel Olarak Sinirlamalar1”, Dini
Arastirmalar Dergisi, . V11, sy: 19, s. 284-285). Bu konuda farkli bir yaklagim i¢in bkz. Ahmet
Aydin, “Islam Hukukunda Zaman, Mekan ve Hareket Unsuru Baglaminda Birlestirme Metodu”,
Journal of Intercultural And Religious Studies, 2014, sy: 7, s. 81-117.

47 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 262; Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku II1, s. 280.
% {bn Abidin, Reddii I-Muhtdr, V1, 14.
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sartlarin amaci, insanlar arasindaki anlagmazliklar1 Onlemek, taraflarin karsilikli
menfaatini korumak, aldanma riskini ortadan kaldirmak ve bilinmezligin yol

acabilecegi haksizlig1 gidermektir®®.

1.5. Satim Akdinin In’ikad (Kurulus) Sartlari

Taraflarin irade beyanlarinin (icap ve kabuliin) varligi, akdin mesrd ve
muteber olmasi i¢in yeterli degildir. Akdin mesriiyet kazanmasi ve hiikiimler ifade
edebilmesi i¢in, hukukun istedigi sartlarin da olusmasi gerekir. Bu sartlar olusmamis
ise, akdin hukuken varligindan s6z etmek miimkiin degildir. Akdin olusmas1 ve islam
Hukuk diizenince var sayilabilmesi i¢in aranan sartlara, hukuk literatiiriinde in tkad

sartlart denilir®.

Akdin in’1kad sartlar1, akdin -riikkniine tabi olan veya riiknii mesabesindeki-
unsurlarinda bulunmasi gereken sartlardir. Akdin unsurlari, irdde beyani (icap ve
kabul), taraflar (akideyn) ve mahal (mebi’)dir. Iste bu unsurlar icin 1dzim olan
sartlara da akdin in’ikad sartlar: denilir. Bu sartlardan birinin yoklugu halinde akit

batil olur®®. Simdi bunlar1 asagida aciklayacagiz:

1.5.1. irade Beyam (icap ve Kabul) ile ilgili Sartlar

Insanlarin  yaptiklari muamelelerin hukuk diizeninde varlik kazanmasi
iradelerini ortaya koymalariyla miimkiin olur. Hukuk literatiirinde irade, bir
kimsenin bir seyi yapmaya karar vermesini ve ona yonelmesini ifade eder. [rade
beyani ise, bir hukuki islemin tesisine yonelik olarak i¢ iradenin (yOnelme
arzusunun), sozle veya soziin yerini tutan (tokalasma gibi) davraniglarla disariya
yansitilmasidir. Literatlirde i¢ iradenin disariya yansitilmasi, akitler baglaminda icap

ve kabul olarak isimlendirilmistir®?. irade beyan1 i¢in aranan sartlar sunlardr:

Icap ve kabuliin birbirine uygun olmast gerekir. Satim akdinin miin’akid

olabilmesi (meydana gelebilmesi) i¢in irade beyanlarinin (icap ve kabuliin) —zimnen

49 Dondiiren, Ticaret ve Iktisat [lmihali, s. 116.

50 Bardakoglu, flmihal II, s. 344; Ahmet Unsal, “In’ikddin (Akdin Hukuki Varhik Kazanmasi)
Mahiyeti”, AUIFD, Ankara 2010, sy: 51/2, s. 95-96.

St Bardakoglu, /lmihal I, s. 344, 347, Orhan Ceker, Fikih Dersleri -1, Konya 2013, s. 89;
Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku IT1, s. 50-51.

52 H. Yunus Apaydm, “iRADE BEYANI”, DI4, XXII, 387.
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de olsa® birbirine muvafik olmasi gerekir®*. Bu uygunluk olmazsa akit

gerceklesmez.

Meseld; su elbiseyi sana “200 TL’ye sattim” icapina karsilik, “200 TL’ye
kabul ettim veya aldim” soziiyle alig-veris miin’akid olur. “100 TL’ye kabul ettim ya

da aldim” denirse akit gegersiz olur.

Icap ve kabuliin aymi mecliste yapimasi gerekir (ittihdd-1 meclis)>®. icap ve
kabuliin birbirine uygun bi¢imde irtibatin1 (birlesmesini) saglayan zaman ve mekan
birligine akit meclisi denir®®. Mecelle akit meclisini, “meclis-i bey’, pazarhik icin

™ seklinde tanimlamistir. Hanefiler, icap-kabul irtibatinda hem

olunan ictimd dir®
mekan (mekan birligi) hem zaman (ayni anda olma) unsurunun 6nem tasidigini kabul
etmekle birlikte, zamanda birlik (ayn1 anda olma) konusunda siki kuralct
davranmanin akit yapma kapisinin kapanmasina yol acacagmi belirtmigler, bu
konuda (zamanda birlik) zaruret prensibine dayanarak hiikmiin yumusatilmasi yoluna
gitmislerdir. Dolayisiyla Hanefi mezhebinde icap ile kabul arasinda fevriyet (kabuliin
hemen icabin pesisira olmasi) sarti kosulmamistir®®. Yani akdin taraflarindan biri
icapta bulununca digeri muhayyerdir. Dilerse icabin yapildigi mecliste (meclisin
devam ettigi siire icerisinde) kabul eder, dilerse reddeder®®. Meclisin uzun uzadiya
siirmesi, icab ve kabuliin arasinin uzamis olmasi (akde) zarar vermez®®. Fakat
Hanefiler’in mekan birligi konusunda israrci davrandiklar1 goriiliir. Ebi Hanife
mekani esas almig, icap ve kabul arasinda yer degismedik¢e akit meclisinin devam
ettigini ileri siirmiistiir. Mesela, yiirliyerek akit yapan iki kisiden biri icapta
bulunduktan sonra, bir iki adip atilip, digeri kabulde bulunsa akit meclisi degismis

olacak ve akit meydana gelmeyecektir®®. Zira mekan birligi olmaksizin meclis birligi

53 “Kabuliin, icaba zzmnen muvafakati kafidir’(Mecelle, mad. 178). Mesel4 satici, su elbiseyi sana
100 TL’ye sattim dese, alict da 120 TL’ye kabul ettim dese bey’ miin’akid olur. Ciinkii icab,
zimnen kabul edilmis oldu.

5 Kasani, Beddiu’s-sandi’, V/, 136; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI, 15; “Akideynden biri, her
ne ile neyi icab ederse, digeri dahi bi-ayniha aninla an1 kabul etmek 1azimdir” (Mecelle, mad. 177).
55 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 137; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, VI, 15.

% Donmez, “Islam Hukukunda Modern Iletisim Araglar1 ile Yapilan Akitler”, s. 13.

5" Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad.181.

58 Dénmez, “Islam Hukukunda Modern Iletisim Araglari ile Yapilan Akitler”, s. 13.

% Kudiir, el-Muhtasar, s. 165-166; Merginani, el-Hiddye, V, 5.

60 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 182,

61 Donmez, “Islam Hukukunda Modern Hetisim Araglar1 ile Yapilan Akitler”, s. 13; Karaman,
Ana Hatlariyla Islam Hukuku IT1, s. 58-59. Gemi, ucak veya trende yapilacak alis-veris (icap-
kabul) gegerli olur. Zira bunlarin durmalari ile hareket etmeleri arasinda fark yoktur. Bir diger
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gerceklesmis olmaz®2. Meclis birligini bozan bir diger husus da, icaptan sonra ve
kabulden 6nce (taraflardan) birinin bey’den (alis veristen) baska bir is veya konu ile
mesgul olmasidir. Taraflardan biri “su fiyata sattim” veya “su fiyata aldim” seklinde
icapta bulunduktan sonra, digeri bey’den (alis veristen) baska bir is veya konu ile
mesgul olursa icabin gecerliligi kalmaz (batil olur). Ondan sonra yapilan kabul ile
akit miin’akid (kurulmus) olmaz®3. Dikkat edilirse Hanefilerin, meclis birliginin (icap
ve kabul irtibatinin) bozulmasini sadece fiziki ayriliga degil, aym1 zamanda mevzu

(konu) degisikligine de bagladiklar1 goriilmektedir.

Konuyla ilgili bir bagka énemli husus da, telefonla alig veristir. Giliniimiizde
telefonla alis verisin, ticari hayatin ayrilmaz pargasi oldugu bir hakikattir. Telefonla
yapilan alig verislerde maddi olarak her ne kadar meclis birliginden (ittthad-1 meclis)
bahsetmek miimkiin degilse de, zamanda birlikten bahsetmek miimkiindiir. Zira
taraflarin akdi konustuklari zamanda meclis-i bey’ olabilir. Yani telefon, taraflart
hiikkmen bir araya getirmis kabul edilir®. Ayrica, modem iletisim araglar1 (telefon,
telgraf vb.) ile alis verisin cdiz olup olmadigi konusunda, rizailik anlayist ve
“ezmdmin tagayyuru ile ahkdamin tegayyuru inkdr olunamaz” (Mecelle, mad. 39);
“Mesekkat teysiri celb eder” (Mecelle, mad. 17) prensipleri gozoniine alindiginda,
cdiz ve miimkiin oldugu sonucuna varmak icap eder. Nitekim Eyliil 1921'de, teskil
edilen Mecelle Ta'dil Komisyonunca yapilan ilaveler arasinda "icab ve kabul telefon
ve telgraf ile dahi olur" hiikmiine yer verilmistir®®. 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanununda bununla (telefonla alis veris) ilgili diizenlemeye bakildiginda, “felefon,
bilgisayar gibi iletisim saglayabilen araglarla dogrudan yapilan oneri, hazir olanlar
arasinda yapilmis sayilir” seklinde ifade edilmis, telefonla alig-verisin miimkiin ve

gecerli oldugu kabul edilmistir (TBK, mad. 4/II).

ifadeyle, bunlar hareket halinde olsalar da meclis degismemektedir. Taraflarin hareketi meclisi
degistirmektedir (Dondiiren, Ticaret ve Iktisat limihali, s. 123).
62 Donmez, “Islam Hukukunda Modern Iletisim Araglar1 ile Yapilan Akitler”, s. 14.

83 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 183.

8 Bardakoglu, /Imihal II, s. 345; Déndiiren, Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 111; Ceker, Fikih
Dersleri 1, s. 51.

% Donmez, “Islam Hukukunda Modern Iletisim Araglar1 ile Yapilan Akitler”, s. 5-6.
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1.5.2. Akdin Taraflar* ile flgili Sartlar

Taraflar akit yapmaya ehliyetli olmalidir. Sosyal bir varlik olan ve siirekli
birbirleriyle miinasebeti olan insanlarin, aralarinda yaptiklari hukuki islemlerin
gecerliligi, taraflarin ehliyetinin o islem icin yeterli olup olmamasina baghdir.
Bundan dolayidir ki, akdi yapan taraflarin ehliyete haiz olmas1 bey’ akdinin olmazsa

olmaz sartidir®.

Ehliyet, sozliikte “elverislilik, yetki, layik ve yeterli olmak” anlamlarina
gelir67. Fikih terimi olarak, kiginin birtakim haklara sahip olmasi, haklarin

kullanabilmesi, miikellefiyet ve mes "liliyet yiiklenebilmesini ifade eder®®,

Hukuk literatiiriinde ehliyet iki kisma ayrilir: Viiciib ehliyeti, eda ehliyeti. Bizi
burada ilgilendiren kisim “edd ehliyeti’dir. Eda ehliyeti, muamelat ehliyeti de
demek olup®, kisinin kendisinden ser’an (ve hukuken) muteber olacak sekilde
fiillerin meydana gelmesinde yetkili olmasini ifade eden fikih terimidir’®. Tiirk

Medeni Kanununda** bu husus, fiil ehliyeti olarak tanimlanmistir?.

Gayr-1 miimeyyiz™* ¢ocugun eda ehliyeti yoktur. Temyiz Oncesi donemde,
ehliyetin temeli olan akil ve temyiz giicii, yok veya yok hiikkmiinde oldugundan
temyiz yoksunu kimseler i¢in eda ehliyeti sz konusu degildir. Yaptiklar1 hukuki

islemler —velisi izin verse dahi- asla sahih (gegerli) olmaz2.

* Akdin taraflari bdyi’ ile miisteridir ki, bunlara “dkideyn” dahi denir (Mecelle, mad. 162).

66 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 135; Mevsili, el-Zhtiydr, |1, 4; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, VI,
14. Hanefiler, ehliyet i¢in akli (akli ermeyi) yeterli gérmiis, biilig ve hiirriyetin sart olmadigini
belirtmiglerdir. Dolayisiyla miimeyyizin veya kdlenin kendisi i¢in yaptigi satim akdi miin’akid
(kurulmus) olmakla birlikte mevkiftur (askidadir). Velisi ve efendisi (hak sahibi) icazet verirse
akit nefaz (islerlik) kazanir (Kasani, Beddiu s-sandi’, V, 135; Ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdir, VI,
14).

87 Ibrahim Pacaci, Dini Kavramlar Sozliigii, DIB yayinlari, Ankara 2010, s. 141.

8 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligii, s. 115.

8 Pagaci, Dini Kavramlar S6zLigii, s. 141.

° Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligii, s. 115.

** 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu igin bkz., 8.12.2001 tarih ve 24607 sayili R.G.

"1 “Fiil ehliyetine sahip olan kimse, kendi fiilleriyle hak edinebilir ve borg altina girebilir’(TMK,
mad. 9).

*** Gayr-t miimeyyiz donem, dogumdan itibaren baslayip, temyiz yasi olarak kabul edilen yedi
yasina kadar ki dénemdir. (Zekiyyiddin Sa’ban, Usilii’l-Fikhi’l-Islami, Metabiu’ Dari’l-Kitab,
Beyrut 1971, s. 280). Ayrica gayr- miimeyyizin tanimu igin bkz., Mecelle, mad. 943.

2 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 135; Mecelle-i Ahkim-1 Adliyye, mad. 966; Apaydn,
“VELAYET?, DI, XLI11(43), s. 16.

15



Tiirk Medeni Kanununda (TMK) bu husus, “ayurt etme giicii bulunmayanlarin

fiil ehliyeti yoktur ” seklinde hiikiim altina almmistir’>,

Miimeyyizin* ise (olgunluk derecesine ulasmamis/siirli bir akli seviyede
olmasi hasebiyle) eksik eda ehliyeti vardir’*. Mali sonuglar1 olan hukuki tasarruflar
(saim akdi gibi), miin’akid (hukuken kurulmus) olmakla birlikte mevkiftur
(askidadir). Kanuni temsilcisi (velisi veya vasisi) icazet verirse akit nafiz olur

(islerlik kazanir, hiikiim ifade eder)®.

TMK’da bununla ilgili hiikiim soyledir; “ayirt etme giiciine sahip kiigiikler ve
kasithlar, yasal temsilcilerinin rizasit olmadik¢a, kendi islemleriyle bor¢ altina

giremezler’. ”

Biilug cagi ve sonrasi donem’”: Bu donemde kisi, akil ise (akil hastaligi, ateh

gibi arizi haller yoksa) tam eda ehliyetine sahip olur. Yaptigi tiim s6zlesmeler ve

hukuki tasarruflar1 gegerlidir’®. Zira “ehliyetin kemali, aklin kemaliyle olur™.”

TMK’da bununla ilgili hiikiim ise soyledir; “Ayirt etme giiciine sahip ve

kisitl olmayan her ergin kisinin fiil ehliyeti vardir®®.”

B TMK, mad. 14.

* Bu donem (miimeyyizlik), yedi yas ile baslayip biilig ¢agina ulasinca sona eren siireci kapsar
(Sa’ban, Usiilii I-Fikhi’l-Islami, s. 280; Zeydan, Abdilkerim, el-Veciz fi Usili’l-Fikh,
Miiessesetii’r-Risdle, Beyrut 2014, s. 89). Z. Sa’ban, alimlerin hiikiimlerin tespit edilmesi
bakimindan temyiz déneminin baslangict i¢in yedi yasi dikkate aldiklarini, temyiz kudretinin bu
yastan dnce veya sonra olusabilecegini soylemistir (Sa’ban, a.g.e., s. 280, dipnot: 2). Alimlerin
kistas olarak Hz.Peygamber (s.a.v.)’in, “yedi yasina geldiginde ¢ocuklarimiza namazi emredin”
(Ebi Davud, Salat, 26) hadisini dikkate aldiklar1 sGylenebilir.

" Sa’ban, Usilii'I-Fikhi’l-Islami, s. 280; Zeydan, el-Veciz fi Usiili’I-Fikh, s. 89-90.
S Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 135; Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 967.
68 TMK, mad. 16.

T “Biyolojik ergenlik demek olan bul(g, kisinin ¢ocukluk déneminden gikip yetiskin insanlar
grubuna katildig1, hayatinin 6nemli bir doniim noktasidir. Bedeni gelisme demek olan buldg, ayni
zamanda akli yetigkinligin de kuvvetli gostergesi durumundadir. Bultgla birlikte yeteri derecede
akli yetiskinlik kazandig1 var sayildig: i¢indir ki aksini gosteren bir delil olmadikca kisi akil ve
bulg ile kural olarak tam eda ehliyeti kazanir. Buligun alt yag sinir1 erkeklere on iki yas, kizlarda
ise dokuz yastir. Buliigun iist yas sinir1 hakkinda islam hukukgular1 arasinda ihtilaf vardir. Ebu
Hanife’ye gore erkek on sekiz. kiz on yedi yasini tamamlayinca, Islam hukukgularinin biiyiik
cogunluguna gore ise erkek-kiz ayirimi olmaksizin ¢ocuk on bes yasini tamamlayinca fiilen erip
ermedigine bakilmaksizin hiikkmen bulliga ermis sayilir. Mecelle’nin tercihi de ¢ogunluk tarafinda
olmustur (mad. 986-987)” (Ali Bardakoglu, “EHLIYET”, Di4, X, 537; “BULUG”, Di4, VI,
413-414).

8 Kasani, Beddiu’s-sandi, V, 135; Sa’ban, Usilii I-Fikhi’l-Islami, s. 281; Zeydan, el-Veciz fi
Usali’l-Fikh, s. 91.

 Abdullah Demir, Mecelle ve Kiilli Kaideler, izmir 2011, s. 160.

8 TMK, mad.10.
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Taraflar ayrt kimseler (birden ¢ok) olmalidir. AKit, -tanimindan da
anlasilacagi gibi- ¢ok tarafli gergeklesen hukuki bir islemdir. Tek kisinin iki tarafi
temsil ettigi bir satim akdi miin’akid olmadig1 gibi®!, boyle bir akdin meydana
gelmesi aklen de miimkiin degildir. Ciinkii satim akdi (bey’) iki tarafliligr ihtiva eden
bir akittir; satmak-satin almak, icap-kabul, teslim- teselliim gibi. Yani satim akdinde
ayni kisinin hem satan hem satin alan, hem icap¢i hem kabulcii, hem teslim eden
hem teslim alan olmasi diisliniilemez. Ayrica akitle ilgili haklar (akdin hukuku),
menfaat ve zararlar sadece akdi yapanlar i¢in s6z konusu oldugundan, bunlarin aym

kiside toplanmasi da diisiiniilemez®2.

1.5.3. Akdin Mahalli (Konusu ) fle Tlgili Sartlar

Satim akdinin mahalli maldir®® ve mebi’ olarak isimlendirilmistir®. Fakihlerin

¢ogunluguna (Cumhir) gére hem mebi' (satilan mal) hem semen (satis bedeli) akdin
konusu olarak kabul edilse de; Hanefiler akdin konusu olarak daha ¢ok mebi’i
(satilan mal1) kastederler®.

Mal, sozliikte kisinin sahip oldugu esya, para ve rizik gibi anlamlara gelir®.
Fikih terimi olarak mal, ayni haklara ve her tiirlii hukuki isleme konu olabilen

nesnedir®’.

Hanefi kaynaklarina bakildiginda, mal kavraminin birbirine yakin
tanimlariyla karsilasmak miimkiindiir. Ibn Abidin (v. 1252/1836)’e gére mal,
“insan tabiatimin meylettigi ve ihtiya¢ vakti icin biriktirmesi miimkiin olan seydir®®.”

Mecelle’de de bu tanima aynen yer verildigi goriiliir:

“Mal: Tab -1 insani mail olup da, vakt-i hacet i¢in iddihar olunabilen seydir

ki, menkule ve gayr-i menkule samil olur®.”

81 Kasani, Beddiu s-sandi‘, V, 135; ibn Abidin, Reddii’lI-Muhtar, V11, 14.
82 Dondiiren, Ticaret ve Iktisat [imihali, s. 120.

% Mevsili, el-Zhziydr, 11, 4; ibn Abidin, Reddii I-Muhidr, 1l 16.

8 “Mabhallii’l-bey’ : Mebi’den ibarettir” (Mecelle, mad. 150).

8 Bardakoglu, “ BEY’, DIA, VI, 15; “Mebi’, satilan sey ki, bey’de taayyiin eden ayndir ve
bey’den maksiid-1 asli odur” (Mecelle, mad. 151).

8 Pacaci, Dini Kavramlar Sozligii, s. 405.

87 Hasan Hacak, “MAL”, Did, XXVII, 461.
8 bn Abidin, Reddii’I-Muhtar, V11, 10, 235.
8 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 126.
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Hanefiler’in mal anlayislari, diger fikih ekollerinden farklidir. Hanefiler’e
gore bir seyin mal niteligi tasimasi igin iki temel unsuru tasimasi gerekir. Birincisi,
insanlarin ragbet ettigi (ihtiya¢ gideren ve fayda temin eden) sey olmasi gerekir. Bir
diger ifadeyle orfen iktisadi bir deger tasimasi gerekir. Iktisadi bir deger tasima,
insanlarm tamaminm veya bir kisminmn kiymet ve deger atfetmesiyle olur. Iktisadi
deger tagimayan hiir insan, kan, meyte (kendiliginden 6lmiis hayvan), bir bugday ya
da zeytin tanesi, bir par¢a ekmek gibi seyler mal degildirler. Ciinkii bunlar, insanlarin
elde etmek icin 1vaz (bedel) 6dedikleri seyler degildir. Dolayisiyla bunlar satim
akdinin konusu olamazlar. Ikincisi ise, miistakil bir fiziki varligin bulunmasidir
(aynilik). Onlara (Hanfiler’e) gore, maddi bir varligi bulunmayan menfaatler ve
haklar miilktiir* ama mal degildir. Zira hak ve menfaatlerin dogrudan iddihar
(biriktirilmesi) ve ihrazi (el altinda bulundurulmasi) Hanefiler’e gore miimkiin
degildir. Dolayisiyla bunlar da satim akdinin konusu olamazlar®®. Ayrica konuya
farkli bir perspektiften yaklagsmak gerekirse, - az ileride de deginilecegi iizere- satim
akdinin mahalli olan mebi’in mevcut olmasi ve miisteriye teslim edilebilir olmasi
akdin in’ikad (kurulus) sartlarindandir. Hak ve menfaatlerin ise mevcudiyetlerinin
bulunmamast ve akdin neticesinde teslim edilememe durumlart s6z konusudur.

Dolayisiyla hak ve menfaatlerin satim akdine konu olmalart miimkiin degildir.

Modern Hukukun mal kavramina bakisi ise soyledir: Satilan sey (mebi”), para
ile degistirilmesi miimkiin olan ve iktisadi degeri olan maddi seylerden olabilecegi
gibi, maddi olmayan seylerden de olabilir. Mesela elektrik, dogal gaz, bir miras

hissesi/pay1, bir haber satis1 ya da bir ticari iinvanin satist miimkiindiir®.

Satim akdinin miin’akid olabilmesi igin, akdin mahalli olan mebi’de

bulunmasi gereken sartlar {igtiir: Mebi’in mevcut ve satanin milki olmast, mebi’in

* Miilk, ihtisas (didiyet) vasfiyla (hususi bir sekilde ya da malik sifatiyla) lizerinde tasarruf
yapilabilen seydir ( ki bu gerek mal olur, gerek menfaat olur). Mal ise hicet vaktinde faydalanmak
i¢in biriktirilebilen seydir (ibn Abidin, Reddii’l-Muhtér, VI, 10). :“Miilk, insanin malik oldugu
seydir. Gerek a’yan olsun ve gerek menafi’ olsun” (Mecelle, mad. 125). Kisaca, her mal miilktiir,
ama her miilk mal degildir.

% ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, VI, 10-12, 235; Hacak, “MAL”, Did, XXVII, 462; Nihat
Dalgin, “Islam Hukukuna Gére Satim Sozlesmesi Agisindan Mal Kavrami”, OMUIFD, Samsun
1999, sy: 11, s. 104-106.

91 Cevdet Yavuz, Bor¢lar Hukuku Dersleri (Ozel Borg iliskileri), MUHF, Istanbul 1986, s. 41;
Turgut Akintiirk, Derya Ates Karaman, Bor¢lar Hukuku, Istanbul 2015, s. 230.
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miitekavvim olmast ve mebi’im tesliminin miimkiin olmasidir. Aksi takdirde akit

miin’akid olmaz®?. Simdi bunlar1 kisaca agiklayalim.

Mebi’ mevcut ve satanin milki® olmalidir. Mevcut olmayan bir seyin
(ma’dimun), mevcut olup heniiz miilkiyete gegirilmemis (sonradan miilkiyete
gecirilse dahi) ve heniiz teslim alinmamis mallarin satis1 caiz degildir. Mesela, heniiz
dogmamis anne karnindaki yavrunun, memedeki siitiin, heniiz belirmemis
meyvelerin bey’i batildir. Ciinkii mevcut olmadiklar1 gibi, bunlarin bir afet ya da
kaza sonucu telef olmalari ve neticesinde teslim edilememe ihtimali de vardir.
Sudaki baligin, havadaki kusun satis1 da (heniiz miilkiyet gerceklesmedigi igin)
batildir. Aym sekilde, heniiz teslim alinmamis mallarin satis1 da caiz degildir®.

Ciinkii Hz. Peygamber (s.a.v.)’in boyle satislar1 yasakladigina dair rivayetler vardir:

Abdullah b. Omer (r.a.)’dan: Resliillah (s.a.v.), “Meyveyi olgunlasincaya

kadar satmayiniz. Agagtaki yas hurmayr kuru hurma ile satmayiniz” buyurdu®,

Abdullah b. Omer (r.a.)’dan: “Resiliillah (s.a.v.), olgunlasmasi bitinceye

kadar, agac iizerindeki meyvenin satimini aliciya da saticiya yasakladi®.”

Abdullah b. Omer (r.a.)’dan: “Resiiliillah (s.a.v.), Kim herhangi bir gida

maddesi satin alirsa, onu teslim almadan baskasina satmasin” buyurdu®.

Abdullah b. Omer (r.a.)’dan: “Resiiliillah (s.a.v.), hamile devenin karnindaki

yavrusunu satmayt yasakladi®.”

9% jbn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI1,15; Mecelle-i Ahkdmi Adliyye, mad. 363.

* Milk, liigatte sahip olunan ve tizerinde tasarruf hakki bulunan seydir ( Erdogan, Fikih ve Hukuk
Terimleri S6zIlug, s. 377; Topaloglu ve Karaman, Arapga-Tiirk¢e Yeni Kdmus, . 385). Fikih
literatiiriinde milk, insan ile esya arasindaki hukuki iliskiyi ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir
(Halit Cals, “Islam Hukuku Literatiiriinde Esya Hukukunun Temel Kavramlar1 ve Konu ve
Kapsam Agisindan “Milk” Terimi”, IHAD, Konya 2003, sy: 2, s. 186). Serahsi (v .490/1097), bir
kimsenin bir sey {izerinde (onu satma, hibe etme, sadaka olarak verme gibi) mutlak olarak
tasarrufta bulunabilmesi i¢in “milk”in esas oldugunu belirtmistir (Serahsi, el-Mebsit, Xl1II, 8-10).
Kaséni (v. 587/1191)’ye gore milk, bir kimsenin -bir seyin mahallinde (iizerinde)- tasarrufta
bulunma hakkina sahip olmasidir. Bir diger ifadeyle, bir kimsenin bir sey iizerinde mesri bir
sekilde (hukuken/kanunen) tasarrufta bulunma yetkisini ifade eder (Kasani, Beddiu 's-sandi‘, VI,
128).

9 Serahsti, el-Mebsiit, XII, 124, el-Mebsiit, X1, 8-12; Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 138, 146-148;
ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V1, 15, 246; Ceker, Fikih Dersleri 1, s. 53.

% Buhari Biiyu® 82.

% Buhari Biiyu’, 85; Muvatta, Biiyu’,10.

% Buhari Biiyu’, 51; Muvatta, Biiyu’,42.

% Buhari Biiyw’, 61; Muvatta, Biiyu’, 64.
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Serahsi (v. 490/1097)’nin Mebsut’unda gegen bir hadiste Hz. Peygamber
(s.av.), “sudaki baligi satmayimiz. Ciinkii bunda garar (belirsizlik) vardr”

buyurmustur®®,
Mecelle’de bu husus;

“Ma’diimun bey’i batildir. Meseld, bir agacin hi¢ belirmemig olan meyvesini

satmak batildir” seklinde hiikiim altina almmistir®,

Yine bu baglamda, ileride mevcut olacagi kesin olmakla birlikte akit
esnasinda mevcut olmayan seylerin satima konu olmasi da caiz degildir. Mesela,

zeytindeki veya hurmadaki cekirdegi satmak boyledir'®.

Mebi’ miitekavvim olmalidir. Satim akdinin mahalli olan malin miitekavvim

olmasi, akdin in’1kad sartlarindandir®?.

Hanefiler’e gore mal-i miitekavvim (miitekavvim mal), ser’an istifade
edilmesi miibah (helal ve cdiz) olan, iddihar (biriktirilmesi) ve ihrdzi (el altinda
bulundurulmasi) miimkiin olan seydir'®.” Bu minval {izerine; bazi insanlarin yaninda
mal sayilmakla birlikte, ser’an faydalanilmasi haram olan hamr (i¢ki) ve hinzir
(domuz) miitekavvim mal degildir. Menfaatlerde (ihtisas/aidyet vasfiyla {izerinde
tasarrufta bulunulabilen seyler olmakla birlikte) ihtiya¢ vaktinde faydalanmak ic¢in

103 Mebi’in miitekavvim

biriktirilebilen seyler olmadigi i¢in mal degildirler
olmasindan kastedilen bir diger mana da, mal-1 muhrez olmasidir. Yani elde
edilmis/kazanilmis mal olmasidir. Mesela, denizdeki balik ya da havadaki kus (mal
olmakla birlikte) ihraz edilmedigi (elde edilmedigi/yakalanmadigi) siirece
miitekavvim mal degildir'®. Dolayisiyla bunlar satim akdinin mahalli (yani mebi’)

olamazlar.

% Serahsi, el-Mebsit, X111, 12. (Benzer hadis icin bkz., Muvatta, Biiyu’ (bey’u’l-garar) , 34).
Hadiste kastedilen garar (belirsizlik), mahallin aslina iligkin garardir. Clinkii baligin yakalanip
yakalanmamasi (aga takilip takilmamasi) kesin degildir (Ceker, Fikih Dersleri 1, s. 93).

9 Mecelle-i Ahkdm: Adliyye, mad. 205.

100 jhn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V1, 252; Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku I11, s. 89.

101 Serahsi, el-Mebsiit, X11, 109; Mevsili, el-Ihtivir, |l, 3; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI, 15;
“Mebi’in, mal-i miitekavvim olmas1 lazimdir” (Mecelle, mad. 199).

102 jhn Abidin, Reddii’lI-Muhtar, VI, 10; Mecelle, mad. 127.

193 jbn Abidin, Reddii I-Muhtar, VI, 10.

104 Mecelle-i Ahkdami Adliyye, mad. 127.
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Tekavviim icin lazim bir baska seyde maliyettir. EbG Hanife (r.a.), tekavviim
icin maliyetin gerekli oldugunu sdylemistir. Maliyet ise, biitiin insanlarin yahut

bazilarinin yaninda mal olarak kabul etmesiyle sabit oluri®,

Dolayisiyla miibah
olmakla birlikte mal sayilmayan (bugday tanesi, bir parca ekmek, bir tutam ot gibi)
seyler miitekavvim mal kapsaminda degerlendirilmez. Cilinkii satim akdi miitekavvim
(iktisadi degeri olan) mal iizerine kurulur'®, Ibn Abidin (v. 1252/1836) de, “satisin
cdiz olmast igin kiymet gsart kilinmistir. (Kiymet yoksa) bey’ cdiz degildir”
demistir'®’. Hiilasa, denilebilir ki; bir seyin miitekavvim mal sayilabilmesi i¢in dort
seyin bulunmasi gerekir: Miibahlik, iddihar, ihraz ve kiymet (deger).

Miitekavvim olmayan seyin satis ise batildir'%,

Mebi’in teslimi miimkiin olmalidir*®. Teslimi miimkiin olmayan bir seyin
baskasina satilmasi diisiiniilemez. Mesela, denize batmis ve ¢ikarilmasi miimkiin
olmayan bir kayigin, heniiz avlanmamis ya da yakalanmamis bir hayvanin (yok
hiikmiinde olduklar i¢in), kisinin miilkiyetinde iken firar eden ve geri donmesi
mutad olmayan bir hayvanin satisi, -teslimi miimkiin olmayan mal hiikmiinde

olduklari igin- batildir!®°,

15 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, VI, 10.

106 Serahsi, el-Mebsit, XII, 116.

97 jbn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, VI, 15. i¢ki ve hinzir(domuz) gibi seyler ser’an miintefeiin bih
olmadiklart i¢in, miitekavvim kabul edilmezler. Fakat ehl-i kitap i¢in kiymete haiz olduklari i¢in
mal kabul edilirler.

108 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 211,363.

109 Kasani, Beddiu’s-sandi*, \/, 147-148; “Mebi’in, teslimi miimkiin ve makdfr olmak l1azimdir”
(Mecelle, mad. 198). Meb?’in teslim edilebilir olmas1 konusunda Hanefi fakihler arasinda ihtilafin
oldugunu belirtmek gerekir. Soyle ki, Kerhi (v. 340/952) mebi’in teslim edilebilir olmasini akdin
in’ikad sartlarindan degil sithhat sartlarindan saymistir. Mesela o, kagak koélenin satiminin
miin’akid oldugunu, ortaya ¢ikmasi ve teslim olmasi halinde yeniden bir akit yapmaya gerek
olmadigint ve yapilan akdin gegerli oldugunu séylemistir. Kerhi’ye gore kolenin kagak olmasi,
onu kisinin miilkiyetinden ¢ikmasini gerektirmez. Kasani ise, mebi’in teslim edilebilir olmasini
akdin in’ikad sartlarindan saymis ve teslimine gii¢ yetirilemeyen seyin satiminin batil oldugunu
sOylemis; akit esnasinda teslimi miimkiin olmayan seyin, akit meydana geldikten sonra da
tesliminin siipheli oldugunu belirttikten sonra, “gerceklesmesi ihtimalli olan sey gerceklesmemis
demektir. Yakinen sabit olmayan bir sey siipheyle de sabit olmaz” demistir (Kasani, Beddiu's-
sandi‘, V, 147).

110 “Teslimi, miimkiin ve makdtr olmayan seyi satmak batildir” (Mecelle, mad. 209).

21



1.6. Satim Akdinin Sihhat (Gecerlilik) Sartlar

Miin’akid (kurulmus) olan bir satim akdinin hukuken gecerli olabilmesi igin
bir takim vasiflari1 (hususi sartlar1) kendisinde bulundurmasi gerekir ki, bunlara akdin

“sthhat sartlar:” denir.

Bunlari, akdin bilinmezlik (cehdlet) icermemesi, akdin ikrih ve hezl’den
(gayr-i ciddilik) uzak olmasi, akdin muvakkat (siire ile svmrly, belirli bir zamana
bagl) olmamasi, akdin fasid sart icermemesi, akdin ribadan (veya riba siiphesinden)
uzak olmasi, mebi’in garar (visk veya belirsizlik) icermemesi ve mebi’in tesliminin
zarara yol acmamas: seklinde sayabiliriz!'!. Bu sartlar, akdin aslina (6ziine) iliskin

olmayip vasfina iligkin sartlar olduklar1 i¢in, bunlardan birinin bulunmamasi, akdi

fasid kilart?,

Satim akdinin sihhat sartlarin1 s6yle acgiklayabiliriz:

Akit bilinmezlik (cehdlet) icermemelidir'™>. Satim akdinde, mebi’in nitelik ve
nicelik bakimindan malum olmasi (bilinmesi) gerekir ki, anlasmazliklarin 6niine
gecilsin. Aksi takdirde akit fasid olur!**. Mesela, “siiriiden herhangi bir koyunu”,
“vitrindeki herhangi bir elbiseyi” satmak; ya da ayni cins mallarin (dalindaki yas
hurma ile kuru hurmanin) “tahminen yapilan miibadele”si gibi.

Mebi’deki bilinmezlik konusunda, Hanefiler arasinda ihtilafin oldugunu da
belirtmek gerekir. Mesela, siiriiden birini belirlemeksizin herhangi bir koyunun
satist, ya da iki elbiseden herhangi birini satmak Eba Hanife’ye gore caiz degildir
(tiimiinde fasiddir). Satisin sadece bir koyun i¢in gegerli olacagimi sdyleyen Ebi
Hanife’nin gerekgesi, koyunlarin irilik ve ufaklikta birbirinden farkli olmalarindan
dolay1, satis bedellerinin bilinmemesidir. Satis bedelinin bilinmemesi ise, akdin
sthhatini (gecerli olmasii) engeller. Imameyn’e goére, boyle bir alis veris biitiin

koyunlar igin caizdir (gegerlidir)'*®. Fakat koyunlarin ya da vitrindeki elbiselerin

11 Apaydi, “FESAD”, DIA, XIl, 419-420; Bardakoglu, /lmihal I1, s. 349-350; Déndiiren, Ticaret
ve Iktisat [Imihali, s. 127-129; Ceker, Fikih Dersleri 1, s. 92.

112 Apaydin, “FESAD”, DI4, XII, 419; Bardakoglu, jlmihql 1I, s. 347; Ceker, Fikih Dersleri 1, s.
92; Hayrettin Karaman, Ana Hatlarwyla Islam Hukuku 111, Istanbul 2103, s. 113.

113 Kasani, Beddiu’s-sandi', V, 156; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtér, VI, 15.

114 Serahsi, el-Mebsiit, X111, 55; Kasani, Beddiu’s-sandi’, V, 156,162; Mevsili, el-Iatiydr, 11, 5. ;
“Mebi’, miisterinin ma’liimu olmak 1azimdir” (Mecelle, mad. 200).

115 Serahsi, el-Mebsit, X111, 5-6; Mevsili, el-fhtiyar, 11, 6.
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hepsi kastedilerek (yani miisterinin hangisini isterse alabilecegini sdylenilerek) satis

yapilirsa, belirsizlik ortadan kalktig1 i¢in alis veris caiz olur!?®,

Mebi’deki bilinmezlik iki sekilde izdle olur; gormekle, vasiflarim
anlatmakla.**’

)118

Ayni sekilde semenin® (miktar ve sifatinin)**° ve semenin 6denecegi miiddetin

(vadenin)*® de bilinmesi (zikredilmesi) gerekir. Aksi takdirde akit sahih (gegerli)

120

olmaz*". Sayet satim bedelinin (semenin) miktar1 belirtilmis fakat sifati (tiirii)

belirtilmemisse, o beldede tedaviilde (mu’tad) olan para (iilke parasi) anlasilir'?,

Akitte ikr@h ve hezl soz konusu olmamalidu'??. Ikréh, insanm tab’an ve

ser’an hoslanmadig1 (veya istemedigi) bir seyi yapmaya icbar etmektir

(zorlamaktir)!%,

Kur’an-1 Kerimde Allah (c.c.);

6

Yy iman edenler! Mallarimizi aramizda batil yollarla yemeyin. Ancak

karsilikly riza ile yapilan ticaretle olursa bagka...” buyurmaktadirt?,

Hanefiler’e gore riza, satim akdinin riikiinlerinden veya in’ikad (kurulus)

sartlarindan degil, sihhat sartlarindandir?®

durumun varhigi (ikrah™), akdi hiikiimsiiz (batil) degil fasid kilar™ . Mali

. Dolayisiyla rizay: sakatlayan bir

116 Mevsili, el-Zhtiyar, 11, 6, 28.

W7 Mevsili, el-fhtiyar, 11, 5. ; Mecelle, mad. 201-202, 204.

* “Semen, satilan seyin (mebi’in) bahasidir (kiymetidir) ki, zimmete taalluk eden seydir”
(Mecelle, mad. 152). Kisaca, alig veriste satilan mal (mebi’) lizerinde -pazarlhik sonucunda-
anlasilan fiyattir.

18 Kudiird, el-Muhtasar, s.166; Serahsi, el-Mebsiit, X111, 6; Mevsili, el-Zhtiydr, 11, 5-6; ibn
Abidin, Reddii’I-Muhtar, V1, 15; “Semenin, ma’lim olmasi lazimdir” (Mecelle, mad. 238).

119 Kyudiird, el-Muhtasar, s.166; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V11, 16 ; “Semenin te’cilinde ve
taksitinde miiddet ma’liim ve muayyen olmak lazimdir” (Mecelle, mad. 246).

120 Kudiiri, el-Muhtasar, s. 166; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtir, VI, 15-16.

121 Kudiiri, el-Muhtasar, s. 166; Mevsili, el-/atiyar, 11, 5. “Taraflar aksini kararlastirmadiklar
stirece para borcunun nakden ve iilke parasiyla (nakdii’l-beled) 6denmesi kuraldir. Borglu,
alacaklinin muvafakati olmadigi siirece borcunu ¢ek, posta ¢eki, altin veya yabanci iilke parast ile
ifa edemez” (Bilal Aybakan, “iFA”, DiA, XXI, 499).

122 jhn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI, 15.

123 Pagaci, Dini Kavramlar Sézliigii, s. 304; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, s. 241.
124 Nisa, 4/29.

125 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 274. Kasani, “ rizanin yoklugu akdin sihhatine manidir” der.

** Burada kastedilen ikrah, terim anlamindaki (cebir ve tehdit kullanarak kisiyi riza
gostermeyecegi bir s6z veya davranisa zorlamak) “haksiz ikrahtir” (Ali Bardakoglu, “IKRAH”,
DIA, XIl, 35).

*** “Hakl ikrah”, yani hakimin mesela bor¢luyu malini satmaya zorlamasinda oldugu gibi
hukukun tanidig1 bir yetkinin kullanimu literatiirde genelde “icbar” terimiyle ifade edilmekte olup
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kabzetmekle (teslim almakla) milk (miilkiyet) sabit olur'?®. Bu Ebsi Hanife ve
Imameyn’in gériisiidiir. Ziifer’e gore ikrah altinda yapilan akit fasid degil mevkdftur
(askidadir). Teslimle miilkiyet dogmayip miikreh (zorlanan) ikrahtan sonra onay

verirse akid gegerlilik (nefiz) kazanir, degilse batil olur'?’.

Hezl, bir lafzin, ne hakiki ne de mecazi manasi murad edilmeyerek (hakiki
mana mi1 yoksa mecazi mana mi kastedildigi anlasilmaksizin) sdylenmesidir ki,
ciddiyetin z1ddidir'?®. Hanefiler, hazilin yaptig1 akdin —taraflarda ehliyet mebi’de
mahalliyet bulunmasindan dolayi- aslen miin’akid oldugunu, hiikkmiine (miilkiyetin
devrine) r1za gdstermediklerinden dolayi vasfi itibariyle fasid oldugunu
sOylemiglerdir. EbG Hanife’ye gore taraflarin akdi gecerli kilmalar igin —sart
muhayyerliginde oldugu gibi- ii¢ giinliik siireleri vardir. Ug giinden sonra fesadin

giderilmesi muteber degildir'?®.

Akitte sanis siire ile simirlandinilnig (yani muvakkat) olmamalidir'>°. Satim
akdi, temlik (miilk sahibi etme) ve temelliik (miilk edinme) esasina dayanan bir
akittir'3', Mal satildig1 (akit gergeklestigi) zaman, malin miilkiyetinin kars1 tarafa

gecmesi asildir®

. Miilkiyet hakki ise, -muayyen bir vakit i¢in kurulmus olan diger
ayni haklardan farkli olarak (rehin gibi) - belirli bir siireyle sinirlanmaya elverisli
degildir'®. Bu minvalde, satisa belirli bir siire koymak satim akdini fasid kilar.
Mesela bir kimse, kars1 tarafa “ su evimi sana bir yi1l siireyle sattim” dese, kars1 taraf

bunu kabul etse dahi, akit fasid olur. Ciinkii bu, bey’den ¢ok “icare” olur'®*,

bdyle bir zorlama sonucu yapilan sozlii ve fiili tasarruflar hukuka uygunluk tagidigi i¢in hukuki
sonug dogurur (Bardakoglu, “iIKRAH”, DIA4, XII, 35).

126 Sadrii’s-Seria, Ubeydullah b. Mes’id, et-Tenkih Fi Usili’l-Fikh, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
Beyrut 2009, s. 557-558; ibn Abidin, Reddii I-Muhtdr, VI, 12; Kadri Pasa, Muhammed,
Miirsidii’l-hayrdn, s. 32, mad.197; Biiyitkk Haydar Efendi, Usii/-ii Fikih Dersleri, (ngr: M. Cevik
— K. Meral), Istanbul 1966, s. 511-512.

127 Bardakoglu, “IKRAH”, DI4, XII, 36.

128 Sadrii’s-Seria, et-Tenkih Fi Usili’l-Fikh, s. 549.

129 Sadrii’s-Seria, et-Tenkih Fi Usiili’l-Fikh, s. 549; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtér, V11, 19-20;
Biiyiik Haydar Efendi, Usii/-ii Fikih Dersleri, s. 503-504.

130 fhn Abidin, Reddii’l-Muhtér, VI, 15.

181 Mevsili, el-Ihtiyar, 1, 3.

132 Mecelle-i Ahkdmi Adliyye, mad. 369.

133 Hasan Hacak, “MULKIYET”, Did, XXXI, 546.

134 Dondiiren, Ticaret ve Iktisat [imihali, s. 128.
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135 Akdin muktezasindan olmayan (akdin

Akit fasid sart icermemelidir
gerektirmedigi), seriatin mesri gérmedigi, orfiin kabul etmedigi, satici veya alicidan
yalniz birisi lehine (iistiin) menfaat saglayan sartlara ‘fasid sart” denir. Bdyle

136

sartlar, satim akdini fasit kilar™°. Mesela, bir kimsenin bir y1l kalmak sartiyla, ya da

satig bedelinden ayr1 olarak bir miktar ddiing para vermesi sartiyla evini satmasi —

saticrya menfaat sagladigi icin- fasittir'®’,

Sunu da belirtmek gerekir ki, sayet sart taraflara yarar saglamiyorsa, sart
hiikiimsiiz akit gegerli olur. Bagkasina satmamak ya da hibe etmemek sartryla hayvan

satin almak gibi*®,

Akdin ribadan® (veya ribd siiphesinden) uzak olmast gerekir. Satim akdi,
wvazli (bedelli, karsilikli bor¢ doguran) akitlerdendir. Alis veriste riba, bedelli
akitlerin dayandigi “ bedellerin denkligi (teadiiP**®” prensibi ile gelisir. Nitekim
Kur’an'*? ve Siinnet'*! faizin her cesidini yasaklamistir. Dolayisiyla satim akdinin -

sthhat kazanmast icin- riba siiphesinden hali olmas1 gerekir'4?,

AKkit garar (risk veya belirsizlik) icermemelidir’®. Bir fikih terimi olarak

“garar”, akdin, haksiz kazanca yol acacak Olgliide kapalilik (belirsizlik)

135 jbn Abidin, Reddii’l-Muhtér, VI, 15.

136 Serahsi, el-Mebsit, X111, 15.

137 Dondiiren, Ticaret ve Iktisat [Imihali, s. 129.

138 Serahsti, el-Mebsit, XIll, 15; Mevsili, el-/atiydr, 11, 29.

* Fikihta ribd, satim sozlesmesi sirasinda sart konulan ve karsiligi olmayan fazlaliktir (Serahsi,
el-Mebsiit, X11, 113). Hanefilere gore ribanin illeti, cins, dl¢ii veya tart1 birligidir. Cinsinde,

Olgiisiinde veya tartisinda fazlalik olan satim akdi faize girer (Serahsi, el-Mebsiit, XI1, 124).

139 “Alnnla altin, esit olmazsa satmayimiz, birini digerine fazla yapmaymmiz. Giimiisle giimiisii, esit

olmazsa satmayiniz, birini digerine fazla yapmaymiz” (Buhari, Biiyu’, 78,79). Ayni konuyla ilgili
hadis i¢in bkz., Buhari, Biiyu’, 20.

140 Bakara, 2/275, 278; Al-i imran, 3/130.

141 “ Yedi heldk edici seyden kacininiz: Allah’a ortak kosmak, sihirle ugrasmak, 6liimii hak eden
hari¢ Allah’in haram kildigi cana kiymak, fdiz yemek, yetim mali yemek, savastan kagmak,
namuslu ve hi¢bir seyden habersiz mii’'min kadinlara zina iftirasinda bulunmak” (Buhiri, Vasaya,
23).

2 Kasani, Beddiii’s-sandi‘, \/, 183; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, VI, 16, 233; Ceker, Fikih
Dersleri 1, s. 95. &34l (a5’ 8808 855 0)5 (YVAY Giada a8 o Wl Ga G La 15505 a1 15881 Tl Gl \gdi
(YY) “Ey iman edenler! Allah’a karsi gelmekten sakimin ve eger gergekten iman etmis
kimselerseniz, faizden geriye kalani birakin. Eger tovbe edecek olursaniz, anaparalariniz sizindir”
(Bakara, 2/278-279).

143 Akdin garar igermemesi, “mallarin ancak karsilikli rizaya dayali olarak alinmasin” emreden
Nisa suresinin 29. ayeti ve “cekismeye (niza‘) sebep olacak hususlari ortadan kaldirma” ilkeleri
ile agiklanabilir (Necmeddin Giiney, Satim Akdi Ozelinde Islam Bor¢lar Hukukunda Garar,
Doktora Tezi, Konya 2013, s. 63).
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tasimasidir’#4,

Serahsi (v. 490/1097) garari; “sonucu belirsiz ve kapali olan sey” olarak
tanimlamugtir (el-Mebsit, X1, 194). Akdin konusu olan mebi’in vasif (niteligindeki)
veya miktarindaki (niceligindeki) garar (belirsizlik), akdi ifsad eden sebeplerden
sayillmistir. Mesela, siitliidiir veya ¢ok siit veriyor denilerek bir inegin satilmasi; su
ozellikte/kalitede veya miktarda yag ¢ikmasi sartiyla zeytin veya susamin satimi
“garar” igeren bir satigtir. Ciinkii satilan inegin gercgekte siitlii ¢tkmamasi, zeytindeki
veya susamdaki yagin istenilen miktarda veya kalitede ¢ikmama ihtimali vardir
Burada akde asil konu olan seyler; inek, zeytin ve susamdir. Siitiin miktar1, zeytin
veya susamdaki yagin kalite veya miktar1 degildir. Bunlar (kalite ve miktar) akde
konu olan seylerin vasfin1 olusturmaktadir. Bu durumda miisterinin akdi feshetme

hakk1 vardirt®.

Mebi’in teslimi zarara yol agmamaldir. Burada kastedilen sey, mebi’in,
satictya zarar vermeden, ya da baska bir zarara yol agmadan tesliminin miimkiin
olmasidir. Sayet zarar verme niteligi tasirsa akit fasid olur %°. Mesela, takim elbise
icin ayrilmis kumastan bir metre satin almak, c¢ift ya da takim olarak satilan bir
esyanin sadece tekini satin almak, digerini islevsiz/degersiz kiliyorsa ve bu saticiya
zarar veriyorsa, bu satis sahih olmaz. Ciinkii ortada satict agisindan bir zarar vardir.
Burada saticinin akdi fesih hakki vardir. Sayet satici, miisteriye akdi feshetmeden

once, mali teslim edecek olursa bey’ sahih olur*’.

1.7. Satim Akdinin Nefaz (Yiiriirliik/islerlik) Sartlar1

Fikih 1stilahinda akdin islerlik kazanmasi anlamina gelen nefaz, “akdin
hiikiim ve sonuglarimin, akdin mahallinde (konusunda) hiikmen ve fiilen

gergeklesmesine herhangi bir engelin bulunmamasi” seklinde izah edilebilir. Satim

144 Donmez, Ibrahim Kafi, “GARAR”, Did, XIlI, 366.

145 Serahsi, el-Mebsit, X1, 21; Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 163; Apaydin, “FESAD”, Di4, XII,
419; Ceker, Fikih Dersleri 1, s. 93. Burada sunu da belirtmek gerekir ki, Hanefiler akde konu olan
seyin (ma'kiidiin aleyhin) aslina iliskin garari (anne karnindaki yavrunun, memedeki siitiin satigini)
butlan nedeni saymuslardir. Ciinkii burada istenilen seyin gerceklesip gergeklesmeyecegi kesin
degil, ihtimalli ve sgiiphelidir. Serahsi (v.490/1097), “memedeki siitiin, hayvamn karnindaki
yavrunun satisi cdiz degildir” demistir (Serahsi, el-Mebsit, XIl, 194-195). Konuyla ilgili genis
bilgi i¢in bkz., Necmeddin Giiney, Satim Akdi Ozelinde Islam Bor¢lar Hukukunda Garar, Doktora
Tezi, Konya 2013, s. 105 vd.

146 jpn Abidin, Reddii’I-Muhtar, VI, 254; Dondiiren, Ticaret ve Iktisat lmihali, s. 129; Karaman,
Ana Hatlaryla Islam Hukuku 111, s. 113,

17 fbn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI, 254.
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akdinin derhal islerlik kazanmasi i¢in, in’tkad ve sihhat sartlarinin yaninda nefaz

sartlarini da tasimasi gerekir. Nefaz sartlarini tastyan akde, ndfiz akit denir'®®,

Satim akdinin nefaz (islerlik) kazanmasi i¢in iki sartin bulunmasi gerekir:
Birincisi, akit yapma yetkisinin malik veya malikin temsilcisine ait olmast gerekir
(miilk veya velayet). Tkincisi, akdin konusu olan seyde (mebi’) bir baskasina ait

hakkin bulunmamas: gerekir®.

Akit yapma yetkisinin malik veya mdlikin temsilcisine ait olmasi gerekir
(miilk veya velayet). Miilk, kisinin sahip oldugu (kendisine ait olan), yalniz basina

istedigi gibi tasarruf yetkisinin bulundugu seydir>®

. Mecelle miilkii sOyle tarif eder:
“Miilk, insamin malik oldugu seydir. Gerek a’yan olsun (ev, tarla, hayvan gibi) ve
gerek mendfi’ olsun (evde oturma hakki, tarlay1 stirme hakki, hayvana binme hakk1
gibi)®!”. Hanefiler’e gére menfaatlerin, satim akdinin konusu olamayacaginmi daha

once ifade etmistik*®2.

Satim akdinde esas olan, akit yapma yetkisinin malike (mebi’in asil sahibine)
ait olmasidir. Tam eda ehliyetine sahip olan nafiz akitlerde, akde icazet verme veya
akdi feshetme, sadece taraflara miinhasir bir durum olup, igiincii kisilerin akde
miidahale hakki yoktur'®®. Fakat ser’i bir engel yiiziinden tasarruf yetkisini
kullanamama durumunda (eksik edd ehliyetinde) devreye velayet kurumu

girmektedir.

Veldyet fikihta, baskasinin adina -rizasimin olup olmadigina bakilmaksizin-

154 Velayet, esas itibariyle

hukuki islemde (tasarrufta) bulunma yetkisini ifade eder
acziyetten kaynaklanan ehliyet noksanhigini telafi etmek ig¢in mesrd kilindigindan,

velayetin ehliyetle baglantisin1 daima goéz onilinde tutmak gerekir. Cocugun mali

148 H.Yunus Apaydin, “islam Hukukunda Mevkaf Akitler”, EUIFD, Kayseri 1989, sy: 6, s. 178;
Pagaci, Dini Kavramlar Sozliigii, S. 522.

149 K asani, Beddiu’s-sandi*, V, 135;153-155; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtir, V11, 15; Kadri Pasa,
Miirsidii’l-hayrdn, s. 43, mad. 261.

10 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligii, s. 418.

151 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 125.

152 Bkz., tez metni, s. 18.

153 Ceker, Fikih Dersleri 1,5.101.

1% Pacaci, Dini Kavramlar Sozligii, s. 690.
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lizerindeki velayetin illetinin yas kiigiikliigii oldugu hususunda IslAm hukukgulart
goriis birligi i¢indedir'®.

Cocuk tizerinde velayet hiikmiiniin siibitu i¢in mahkeme kararma ihtiyag
yoktur; velayet hilkkmii ser‘an kendiliginden sabit olur. Cocuk iizerinde velayetin sira
diizeni de sefkat ve himaye anlayisi tizerine temellenir. Buna gore siralama baba,

babanin vasisi, dede, dedenin vasisi, hdkim ve hakimin tayin ettigi kisi seklindedir®®®.

Gayr-1 miimeyyiz ¢ocugun - ehliyetin temeli olan akil ve temyiz giicli yok
veya yok hiikmiinde oldugundan- eda ehliyetinin olmadigi, dolayisiyla yaptigi
hukuki islemler ve mali tasarruflarinin “yok hiikmiinde (keenlem yekiin)” oldugu

daha dnce belirtilmisti®’,

Ayni sekilde miimeyyizin de eksik eda ehliyetine sahip oldugu, mali sonuglari
olan hukuki tasarruflarinin (satim akdi gibi) mevkaf (askida) oldugu, kanuni
temsilcisinin (velisi veya vasisi) icazet vermesi halinde nafiz olacagi (islerlik

kazanacag1) daha dnce ifade edilmisti®®.

Konuyla ilgili bir hususu da belirtmek gerekir ki, ehliyet ve velayet agisindan
mecnun, gayr-i miimeyyiz ¢ocuk hiikmiinde; ma‘tih (bunak) ise, miimeyyiz ¢ocuk

hiikmiindedir®°.

Aym sekilde Islim hukukunda bir tasarrufun mesri olabilmesi, o tasarrufu
caiz kilan bir yetkinin veya yetkilendirmenin bulunmasina baglidir. S6zii edilen yetki
kisiye dogrudan taninmis olabilecegi gibi, bir kimseye taninmis yetkinin baskasina

devrinden de ortaya ¢ikabilir'®°.

Bu baglamda baskasina ait olan miilkii, yetkisiz olarak satan kimsenin
(fuziilinin®) satis1, miilk sahibinin icazetine bagli olarak nefaz (yliriirliik) kazanir. Bir

diger ifadeyle fuzilinin (yetkisiz temsilcinin) yaptig1 bey’ akdi, miin’akid olmakla

155 Apaydin, “VELAYET?”, DI, XLI11(43), s. 16.

156 jbn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI, 15; Apaydin, “VELAYET”, Did, XLII1(43), s. 17.

157 Tez metni, s. 15.

1%8 Tez metni, s. 16.

159 Apaydin, “VEAYET”, Di4, XLII1(43), 17.

160 Apaydin, “VELAYET”, Di4, XL111(43), 16.

* Fuzili, bir fikih terimi olarak, ser’i bir izne dayanmaksizin(hukuki bir yetkisi olmadigi halde)
bagkas1 adina hukuki islemde(tasarrufta) bulunan kisi manasindadir (Erdogan, Fikih ve Hukuk
Terimleri Sozligi, s. 149). “Fuzili: Bi-gayr-i izn-i ser’i, diger bir kimsenin hakkinda tasarruf
eden kimsedir” (Mecelle, mad. 112).
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birlikte mevkuftur (askidadir)!®!. Bey’-i mevkaf (Mecelle, mad. 377) bey’-i nafizin
(Mecelle, mad. 374) ziddidir. Yani akit, yapildigi anda degil, malikin (mal sahibinin)
izin ve icazetiyle islerlik (nefiz) kazanir %2, Bir diger ifadeyle “icdzet, mevkif bir

akde eklendiginde, ingdi bir hiikiim halini alir*®.”

Mebi’de satandan baskasina ait bir hak bulunmamalidir. Satilan seyde
baskasina ait bulunmasi durumunda akit miin’akid olmakla birlikte mevkuftur
(askidadir). Nefaz (islerlik) kazanmasi hakki bulunan iigiincii sahsin icazetine
baghidir. Mesela rehin verilmis (merhiin) veya kiraya verilmis (miiste’cer) malin
bey’i (satimi) boyledir (yani mevkiaftur). Ciinkii bu tir satis, kiralayanin

(miiste’cirin) ve rehin alanmn (miirtehinin) haklarmni ihlal eder ki, bu da caiz olmaz!®*

Netice itibariyle, bey’in ndfiz olmast i¢in; bayi’in (saticinin) mebi’e malik
olmasi (miilkiyet) veya mal sahibinin velisi ya da vekili olmasi (velayet) ve
baskasmin (iiglincii sahsin) hakkinin taalluk etmemesi sarttir!®. Ister akdin
mahallinde (mebi’de) olsun isterse taraflarin ehliyetinde olsun, bagkasinin hakkinin
taalluk ettigi biitiin akitler mevkQf (askida) olup, nefazi (yiiriirlik kazanmasi) hak

sahibinin ya da hakki bulunan iigiincii sahislarin icazetine baglidir'®®,

1.8. Satim Akdinin Liiziim (Baglayicilik) Sartlari

Sézliikte baglayicilik, gereklilik, ayrilmazitk anlamlarma gelen®’ Liztim, fikih
terimi olarak, “akdin baglayici olup taraflarin tek tarafli iradesiyle feshedilmesinin
miimkiin olmamas:” demektir®, Bey -i ldzim, kendisinde muhayyerlik bulunmayan

(feshedilme imkan1 olmayan) akittir!%®, Bir satim akdinin baglayic1 olabilmesi icin

161 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 368.

162 K4sani, Beddiu’s-sandi‘, \V, 147; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, V1, 15; Mecelle-i Ahkdm-1
Adliyye, mad. 377-378.

163 Abdullah Demir, Mecelle ve Kiilli Kdideler, izmir 2011, s. 273.

164 Kasani, Beddiu’s-sandi’, V, 155; Apaydm, “Islam Hukukunda Mevkif Akitler”, s. 180;
Déndiiren, Ticaret ve Iktisat [Imihali, s. 135.

165 Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, mad. 365.

166 Apaydin, “Islam Hukukunda Mevkaf Akitler”, s. 180; Ceker, Fikih Dersleri 1, s. 100.

187 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, s. 329.

168 Yyunus Apaydim, “LUZUM?”, Di4, XXVII, s. 260.

169 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 114.
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akdin, meclis muhayyerliginin* yanisira, meshur dort muhayyerlikten’® ve diger

muhayyerliklerden hali olmasi gerekir'’,

Muhayyerlik, satim akdinde taraflara (birisine veya her ikisine) akdi gegerli
kilma veya feshetme hakki veren, bir anlamda akdi baglayici olmaktan ¢ikarma

anlaminda fikih terimidirt’?

. Akitlerde esas olan liiziim (baglayicilik)*™ olmakla
birlikte, muhayyerlikler, kendileriyle amaglanan maslahatin gergeklesmesine imkan
vermek iizere akdin hiikmiiniin siibutuna veya baglayiciligina gesitli diizeylerde
engel olur. Satim akdinde muhayyerliklerin mesra kilinmasi***, -zaririyydt-i
hamse’den*™** biri olan- malin korunmasini (mali muhafazasini) amaglayan zorunlu
maslahatlardandir. Bir diger ifadeyle, taraflardan biri veya her ikisi i¢in s6z konusu

olabilecek aldanma ve zarar gérme riskini ortadan kaldirmak veya asgari diizeye

indirmektirl’s,

* Meclis muhayyerligi (hyydr-1 meclis), taraflardan her birinin, pazarligin akde doniistiiriildiigi
meclisi bedenen terketmelerinden 6nce akitten cayabilme haklarini ifade eder (Erdogan, Fikih ve
Hukuk Terimleri Sozligii, s. 195). Meclis muhayyerligi stinnet ile sabittir (Buhari, Biyu’, 19, 22,
44; Mislim, Biiyu’, 47). Sayet icap ve kabul bulunursa (gergeklesirse), taraflar i¢in -meclis
muhayyerligi olmaksizin- alig-veris lazim (baglayici) olur. Ciinkii akdin riiknii olan icap ve kabul
mevcuttur. Taraflardan birinin fesih muhayyerligine sahip olmasi, digerinin zararina olur. Yani
hakki iptal olur. Nass ise bunu reddetmistir (Mevsili, el-/atiydr, 11, 5). “Ey iman edenler!
Akitlerinizi yerine getirin” (Maide, 5/1).

170 Kasani, Beddiu’s-sandi, V, 228, 306; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V11, 16. Sart ve ta’yin
muhayyerligi, hitkmiin siibutuna (gerceklesmesine); gérme muhayyerligi stibut bulmus hitkmiin
tamam olmasina; kusur (ayb) muhayyerligi hitkmiin lizumuna (baglayiciligina) mani olan
muhayyerliklerdir (Kasani, Beddiu ’s-sandi‘, V, 228; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, V11, 106).
17 Diger muhayyerlikler ile ilgili genis bilgi icin bkz.: CEKER, Fikih Dersleri 1, s. 74-88.

172 H.Yunus Apaydin, “MUHAYYERLIK?”, Did, XXXI, 25.

*ok 3 ghadly 1 6831 1 sia) ol @3 G “Ey iman edenler! Akitlerinizi yerine getirin” (Maide, 5/1).

*** Abdullah b. Omer (r.a.)’dan: Bir adam (Habban b. Munkiz r.a.) Hz. Peygamber (s.a.v.)’e alis
veriglerde aldatildigini soylediginde, Resiliillah (s.a.v.), “ Alis veris yaptigin zaman ‘aldatmaca
yok de’” buyurdu (Buhari, Biiyu’, 48; Husimat, 3; Ebi Davud, Biiyu’, 66). Fiird-u fikih
kitaplarina bakildiginda, hadisin “benim igin ii¢ giinliik muhayyerlik vardir de” ifadesiyle birlikte
rivayet edildigi goriilmektedir (Serahsi, el-Mebsiit, XIll, 40; Mevsili, el-fhtiydr, I, 15).

**&% Zariiriyydt, en Ust diizeydeki yararlari, yani toplumun varligi ve dirlik diizenligi i¢in
vazgecilmez temel hak ve degerleri ifade eder. Bunlar genel makasid kismina dahil olan hayat
(can), nesil (nesep, 1rz), akil, mal ve dinin korunmasi seklinde 6zetlenir ve literatiirde “zaririyydt-1
hamse, makasid-1 hamse, kiilliyydt-1 hams” gibi adlarla anilir (Ertugrul Boynukalin,
“MAKASIDU’S-SERIA”, Did, XXVII, 425).

173 Apaydin, “MUHAYYERLIK”, Di4, XXXI, 26; Saffet Kose, Islam Hukukuna Giris, Istanbul
2015, s. 114-115.
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2. MODERN HUKUKTA SATIS SOZLESMESI

Islam Hukukunda bey’ akdi olarak bilinen satim akdinin, Tiirk Hukuk

sisteminde karsith@1 “satis sozlesmesi”dirt™,

2.1. Satis Sozlesmesinin Tanimi

Borg iligkisi* olan satis sozlesmesi, alicinin ddemeyi yiiklendigi bir bedel
karsiliginda saticimin, (sézlesme) konusu olan seyin miilkiyet ve zilyetligini** aliciya
devretmeyi yiiklendigi bir sozlesmedir'™. Bir baska ifadeyle satis sdzlesmesi, bir

esyanin para karsihginda degistirilmesidirt’®.

TBK’nin 207. maddesinde “Satis Sozlesmesi” sOyle tanimlanir: “Satis
sozlegmesi, saticuimin, satilamin zilyetlik ve miilkiyetini aliciya devretme, alicimin ise

)

buna karsilik bir bedel odeme borcunu tistlendigi s6zlesmedir.’

Tanimlardan da anlasilacagi gibi satis sozlesmesi, satict ve miisteriyi
karsilikli olarak hem borglu hem de alacakli duruma getiren, diger bir ifadeyle

taraflara karsilikl borg yiikleyen sdzlesmedir’’.

2.2. Satis Sozlesmesinin Kurulmasi

Hukuki mahiyeti itibariyle ¢ok tarafli hukuki islemler olan sdzlesmeler (satig
sozlesmesi), taraflarin (riza esasina dayanan) karsilikli ve birbirine uygun irade

beyaninda*™* bulunmalar1 (icap/6neri ve kabul)*** ile kurulur'’® Nitekim Tiirk

174 Tiirk Borglar Kanunu (TBK), mad. 207. Modern Hukuk sistematigi icerisinde yer alan 6098
sayili (yeni) Tiirk Borglar Kanunu (TBK) , satig s6zlesmesi ile ilgili diizenlemelerinde yer aldigt
bir kanun olup, 11 Ocak 2011 tarihinde TBMM’de kabul edilmis, 1 Temmuz 2012 tarihinde
yiirlirlige girmistir. 6098 sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanunu i¢in bkz., RG. 04.02.2011, sy: 27836.

* Borg iligkisi, taraflardan birini digerine kars1 belli bir davranigi (edimi) yerine getirmekle
yiikiimlii kilan hukuki bir bag: ifade eder (Turgut Akintiirk, Derya Ates Karaman, Borglar

Hukuku, Istanbul 2015, s. 7-8).

** Zilyetlik: Bir kiginin bir sey iizerindeki fiili hakimiyetidir (Mecelle, mad. 1679). “Bir sey
tizerinde fiili hakimiyeti bulunan kimse onun zilyedidir’(TMK, mad. 973). Zilyetlik, iki tiirladiir:
1) Asli ve fer'? zilyetlik (TMK, mad. 974). 2) Dolayli ve dolaysiz zilyetlik (TMK, mad. 975).

175 Akantiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, . 229.

176 Cevdet Yavuz, Bor¢lar Hukuku Dersleri (Ozel Borg iliskileri), Marmara Universitesi Yayinlari
(Yayn no: 427), istanbul 1986, c. I, s. 33.

77 Akantiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, . 229.

*** “frade beyam, kisinin, bir isin icris1 hususundaki niyet ve diisiincesini muteber bir tarzda
izhar ve ifade etmesidir” (Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, S. 255).
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Borglar Kanununun 1. maddesinde, “Sozlesme, taraflarin iradelerini karsilikli ve
birbirine uygun olarak aciklamalariyla kurulur” denilmektedir. Irdde beyanlarinin -
oneri (icap) veya kabuliin - yanilma (hata), aldatma (hile) ve korkutma (ikrah) gibi
sozlesmenin gecerliligini etkileyen irdde bozukluklarindan beri olmasi gerekir. Aksi
takdirde irdde fesada ugrar. Irddesi fesada ugrams kisi dilerse sdzlesmeyi iptal

edebilirl™®,

Ayrica satig soOzlesmesinin tamam olabilmesi ig¢in, para ile malin
degistirilmesi (intikalin fiilen yapilmasi) sart degildir. Satis sozlesmesi rizai bir

sozlesme oldugu igin anlasmanin yapilmas yeterlidir'®,

Burada sunu da belirtmek gerekir ki, hukuki islemin (s6zlesmenin) kurucu
unsurlar1 kabul edilen irade beyaninin (karsilikli ve birbirine uygun) bulunmamasi
veya beyana hukuken herhangi bir sonu¢ baglanamamasi durumunda s6zlesme “yok

hiikkmiindedir (keenlem yekiin)*8Y”.

2.3. Satis Sozlesmesinin Unsurlari

Bir sozlesmenin unsurlari demek, o sdzlesmenin meydana gelebilmesi igin
mutlak surette bulunmasi 1azim olan, s6zlesmeye viicut veren ve onu ortaya c¢ikaran
unsurlar demektir. Satis sézlesmesinin unsurlari; satilan sey (mebi’), Satis bedeli
(semen) ve anlasmadir (taraflarin mutabakatidir)1®2,

Satig sozlesmesinin esasl unsurlarindan biri olan satilan sey (mebi’), para ile
degistirilmesi miimkiin olan ve iktisadi degeri olan maddi seyler olabilecegi gibi,

maddi olmayan ancak mali degeri olan seyler de olabilir. Mesela elektrik, dogal gaz,

***%% 7aman itibariyle ilk once yapilana oneri (icap), digerine ise kabul denir. Oneri (icap),
sozlesmenin kurulmasi i¢in girisimde bulunmak demektir. Kabul ise, 6nerenin (icap¢inin) yapmis
oldugu 6neriye kabulciiniin verdigi olumlu cevaptir ( Akintiirk ve Karaman, a.g.e., s. 23, 27).

178 Yavuz, a.g.e., s. 35; Akintirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, S. 23. Hazir olanlar arasinda
yapilan sozlesme, kabuliin a¢iklandigi anda; hazir olmayanlar arasinda yapilan sozlesme, kabul
haberinin dnerene vardigr anda kurulmus olur (Yavuz, a.g.e., s. 35; Akintiirk ve Karaman, a.g.e.,
s. 29).

1% Yavuz, a.g.e., s. 36; Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 59. Ayrica bkz., TBK, mad. 30,
36-37.

180 Yavuz, a.g.e., s. 36.

'8 Nevzat Kog, “Tiirk Medeni Hukukunda ve Roma Hukukunda Hiikiimsiizlitk (Butlan)”
DEUHFD, Izmir 1981, sy: 2, s. 128; Nagehan Kirkbesoglu, Tiirk Ozel Hukukunda Kismi
Hiikdimsiizliik, Doktora Tezi, Istanbul 2010, s. 22.

182 Yavuz, a.g.e., s. 40; Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 230.
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bir miras hissesi/pay1, bir haber satisi ya da bir ticari linvan satis1 sdzlesmesinin

konusu olabilir',

Satisa konu olan seyin (meb’in), sdzlesmenin yapildigi anda mevcut olmasi
ya da saticinin milkiyetinde bulunmasi gerekmez (sart degildir). Bu minvalde,
ileride elde edilmesi miimkiin olan arpa, bugday, meyve, sebze gibi dogal semereler
satilabilecegi gibi, sozlesmenin kurulmasi aninda saticinin tasarrufunda bulunmayan
sattm konusu seylerin ifa zamaninda saticinin tasarrufunda bulunmasi yeterli
goriilmiistiir'®*.

Satis sozlesmesine mevcudiyet kazandiran unsurlardan biri de Satis bedelidir
(semen). Satis bedeli (semen), miisterinin satin aldig seyin karsiligi olarak saticrya
ddemeyi taahhiit ettigi paradir. Odenecek para (semen) kural olarak “memeleket
parasidir.” Nitekim TBK’nin 99. maddesinde, “Konusu para olan borg, iilke
parasiyla odenir” denilerek sd6z konusu borglarin tedaviilde olan memleket/iilke

parasiyla 6denecegi hilkkme baglanmistir!®,

Diger yandan, satis bedelinin sozlesmenin yapildigi anda miktar bakimindan
(bir rakam olarak) belirtilmis olmasi sart kosulmamis, belirlenebilir olmast gerekli ve

yeterli goriilmiistiir'®®.

Satis sOzlesmesinin esasli unsurlarindan sonuncusu anlasmadir. Anlasma,
misteri ile saticinin, satilan seyin (mebi’) miilkiyet ve zilyedliginin satig bedeli

(semen) karsiliginda devredilmesi konusunda mutikabata varmalaridir®’,

Anlasma ile satilan seyin (mebi’) miilkiyeti, satis sézlesmesinin kurulmasiyla
birlikte hemen alicitya gegmis olmaz. Miilkiyetin miisteriye intikal edebilmesi igin,

tasinirlarda zilyetligin- motorlu araglarm satis1 hari¢ % - devri (TMK, mad. 763),

18 Yavuz, a.g.e., s. 41; Akintiirk ve Karaman,, Bor¢lar Hukuku, s. 230.

184 Yavuz, a.g.e., s. 41; Akintiirk ve Karaman,, Bor¢lar Hukuku, s. 230.

185 Akantiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 230. Hanefiler de bu hususta, “Sayet satim bedelinin
(semenin) miktar1 belirtilmis fakat sifat1 (tiirli) belirtilmemisse, o beldede tedaviilde olan para
(memleket parasi) anlasilir” demislerdir (Kudiri, el-Muhtasar, s. 166; Mevsili, el-fhtiydr, I, 5).
188 Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 231.

187 Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 231.

188 Motorlu tasit, hukuki bakimdan tasmir bir esyadir. Kural boyle olmakla birlikte hukuk diizeni
motorlu ara¢ miilkiyetinin devrini bazi durumlarda belirli bir gecerlik sekline bagli tutmustur.
KTK md. 20/d’ye gore, “Tescil edilmis motorlu araclarin her tiirlii satig ve devirleri .... ara¢ sahibi
admna diizenlenmis tescil belgesi esas alinarak noterlerce yapilir...” Bu bir gecerlik sartidir. Buna
uyulmaksizin yapilan bir devir islemi batil olup, miilkiyeti kars1 tarafa gegirmez (Genis bilgi i¢in
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tasinmazlarda (gayr-i menkullerde) ise tasinmazin tescili (tapu siciline kaydi) ile olur
(TBK, mad. 237; TMK, mad. 705)*,

2.4. Satis Sozlesmesinin Hiikiimleri (Hukuki Sonuglar)

Satim sozlesmesinin hiikiimlerini (hukuki sonuglarini), “saticinin” ve

“alicinin” borglar1 olmak tizere iki baslik altinda inceleyebiliriz.

2.4.1. Satic1 Acisindan Hiikiimleri

Saticinin, satis sozlesmesinden dogan borglarini;, “zilyetlik ve miilkiyeti
devretme borcu”, “satilani teslime kadar saklama (muhdfaza) borcu”, “ayiba karsi
garanti borcu”, ‘“zapta karsi garanti borcu” olmak iizere dort grupta

toplayabiliriz*°.

Saticinin, satis sozlesmesinden dogan en Onemli borcu, safilan seyin
zilyetligini ve miilkiyetini aliciya devretme borcudur. Buna “satilani teslim ve
satilamin miilkiyetini nakletme borcu” da denilebilir’®. Nitekim TBK’nin Amir
hiikmii s6yledir:

“Satig sozlesmesi, saticimin, satilamin zilyetlik ve miilkiyetini aliciya

devretme... borcunu iistlendigi sozlesmedir” (TBK, mad.207).

“Satici, satilamin  miilkiyetini  gecirmek amaciyla, zilyetligini aliciya

devretmekle yiikiimliidiir ” (TBK, mad.210).

Satis s6zlesmesinin saticiya yiikledigi diger bir borg¢ da, saticinin satilan seyi,
aliciya teslimine kadar saklama ve koruma borcudur. Bu borcun ifasi, -her ne kadar

TBK’nda yer almasa da- ticaret ahlakinin ve diiristlik ilkesinin bir geregidir.

bkz., http://journal.yasar.edu.tr/wp-content/uploads/2014/01/23-Ekrem-KURT.pdf,  (Erisim:
28.01.2016).

189 Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 231.

190 Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 241.

191 Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, S. 241. Zilyetligin devri, satilammn fiilen teslimi
seklinde olacagi gibi hilkkmen teslim seklinde de olabilir. Mesela, saticinin satilani (bisiklet, saat
gibi) alic1 ile yaptig1 ariyet (6diing) sdzlesmesi ile bir siire daha elinde tutmasi hilkkmen teslimdir.

Satilan (bisiklet veya saat) fiilen teslim edilmemis olsa da miilkiyeti kars1 tarafa (aliciya) gegcmistir
(Akntiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, S. 241-242).
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Bununla birlikte, Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanununda (TKHK)* alicilart
koruyucu hiikiimler icerdigi goriiliir'®2.

“Satict, mali satis sozlesmesine uygun olarak tiiketicive teslim etmekle
yiikiimlidiir.*%”

Saticinin, satis s6zlesmesinden dogan borglarindan tigiinciisti, “ayiba karst

garanti borcu”dur. 6502 sayili TKHK’nin 8. maddesinin birinci ve ikinci

fikralarinda ayiph mal s6yle tanimlanmistir:

“(1) Ayipli mal, tiiketiciye teslimi aminda, taraflarca kararlastirilmis olan
ornek ya da modele uygun olmamasi ya da objektif olarak sahip olmasi gereken

’

ozellikleri tasimamasi nedeniyle sézlesmeye aykiri olan maldwr.”

“(2) Ambalajinda, etiketinde, tamitma ve kullanma kilavuzunda, internet
portalinda ya da reklam ve ilanlarinda yer alan o6zelliklerinden bir veya birden
fazlasini tasimayan; satici tarafindan bildirilen veya teknik diizenlemesinde tespit
edilen nitelige aykiri olan; muadili olan mallarin kullanim amacint karsilamayan,
tiiketicinin makul olarak bekledigi faydalar: azaltan veya ortadan kaldiran maddi,
hukuki veya ekonomik eksiklikler iceren mallar da aypl olarak kabul edilir.”

Yapilan bir satimda alicinin gayesi, arzu ettigi bir maksadi gerceklestirmek
icin, kullanabilecegi faydali bir seyin miilkiyetine tam olarak sahip olmaktir!®4,
Satic1 da, alictya herhangi bir sekilde bildirdigi vasiflarin, satilan seyde (meb’i)
mevcut olmamasi ya da satilanin degerini ve alicinin ondan bekledigi faydalar
Oonemli Olclide azaltan veya ortadan kaldiran maddi, hukuki ve ekonomik
noksanliklarin/ayiplarin bulunmasindan dolayr alictya karst sorumludur!®. Ayiba
kars1 tekeffiil, - satict bununla ilgili taahhiit vermese de- kanunun saticiya ytikledigi
bir borgtur. Bununla ilgili TBK’nin 219. maddesinde hiikiim su sekildedir:

“Satici, alictya karsit herhangi bir surette bildirdigi niteliklerin satilanda

bulunmamasi sebebiyle sorumlu oldugu gibi, nitelik veya niteligi etkileyen niceligine

aykirt olan, kullanim amact bakimindan degerini ve alicinin ondan bekledigi

* 6502 sayil1 “Ttiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun” i¢in bkz., RG. 28.11.2013, sy: 28835.

192 Akintiirk ve Karaman, Borclar Hukuku, S. 243.
193 Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun (TKHK), mad. 9/1.
1% Yavuz, a.g.e., s. 90.

195 Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 243.
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faydalart ortadan kaldiran veya onemli dlgiide azaltan maddi, hukuki ya da
ekonomik ayiplarin bulunmasindan da sorumlu olur. Satici, bu ayiplarin varligini

>

bilmese bile onlardan sorumludur.’

Tiirk Borglar Kanunu, satilan seyin ayipli olmast durumunda, aliciya se¢imlik
dort hak tanmimustir; “sézlesmeden donme”, “satis bedelinde indirim isteme”,
“satilanin iicretsiz onarimasini isteme” ya da “satilamin ayipsiz bir benzeri ile
degistirilmesini isteme”*®.

Saticinin, satis s6zlesmesinden dogan borg¢larindan dordiinciisii ise “zapta
karst garanti borcu”dur. Zapta kars1 garanti (tekeffiil) borcu, saticinin miilkiyeti

devretme borcunun bir sonucu ve miieyyidesidir'®’

. Zapta kars1 garanti, saticinin
satilan sey (meb’1) lizerinde l¢iincii sahislarin ayni ya da kuvvetlendirilmis sahsi
haklarinin bulunmadigini garanti etmesidir. Sayet tgiincii kisilerce- satilan seyin
alicinin elinden alinacak olmasi, ya da alicinin miilkiyet hakkini tam anlamiyla
kullanmasin1 Onleyecek bi¢imde- bodyle bir hak iddia edilmesi durumunda satici
bunun sonuglarindan sorumludur. Zapta karsi garanti borcunun dogabilmesi i¢in,

satilan seyin alictya teslim edilmis olmasi sarttir!®®. Bu borg, ayni zamanda kanuni

bir borgtur. Konuyla ilgili TBK’nin amir hitkmii sdyledir:

“Satig sozlesmesinin kuruldugu sirada var olan bir hak dolayisiyla, satilanin

tamami veya bir kismu bir iigiincii kisi tarafindan alicimin elinden alimirsa satici,

bundan dolay aliciya karsi sorumlu olur*®.”

Bunlarin disinda satilan1 gonderme borcu, teslim masraflarini —gerektiginde

tasima masraflarmi- 6deme borcu, saticinin yan borglarmdandir®®,

2.4.2. Aha Agsindan Hiikiimleri

Satis s6zlesmesinin alictya yiikledigi borglar, “satis bedelini (semen) odeme

borcu” ve “satilan teslim alma borcu” olmak iizere iki baslikta incelenebilir?®:.

1% Genis bilgi icin bkz., TBK, mad. 227. Benzer haklarin Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda
Kanununda da “Tiiketicinin Se¢imlik Haklar1” ad1 altinda verildigi gériliir (TKHK, mad. 11).

%7 Yavuz, a.g.e., s. 78.

198 Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 245.
19 TBK, mad.214.

20 Yavuz, a.g.e., s. 46.

201 Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 247.
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Alicinin, satis bedelini (semeni) satictya édeme borcu, satis s6zlesmesinden
dogan en 6nemli borglarindandir. Satis bedelinin ne zaman 6denecegi taraflarca (alict
ile satic1 arasinda) kararlastirilabilir. Sayet bu hususta anlasma yapilmamissa veya bir
adet bulunmadikg¢a satici, safilant aliciya teslim ettigi veya sozlesmeye uygun
bicimde teslime sundugu anda satis bedelini isteme hakkina sahiptir?®2. Nitekim bu

husus TBK’da soyle belirlenmistir:

“Sozlesme ile aksi kararlastiriimadik¢a veya aksine bir adet bulunmadikga,

satict ve alict bor¢larini ayni anda ifa etmekle yiikiimliidiirler®®.”

“Aksine sozlesme yoksa satilan alicinin zilyetligine girince satis bedeli

muaccel olur2®*.”

Alicinin, satis sozlesmesinden kaynaklanan diger bir borcu ise,
satilant teslim alma borcu, yani — 6dedigi ya da 6demeyi kabul ettigi bir bedel
karsiliginda- satici tarafindan kendisine sunulan seyi teslim alma yiikiimliligiidiir.
Ancak, alicinin satilan seyi teslim alma zorunda olmasi i¢in, satilan seyin belirlenmis
olan sartlara uygun bi¢cimde* satici tarafindan sunulmus olmasi gerekir. Aksi
kararlastirilmamissa veya bir adet yoksa teslim almanin hemen yapilmas: gerekir?®.
Nitekim bu hususla ilgili TBK’nin amir hitkkmii séyledir:

“Alict, ... kendisine sunulan satilami devralmakla yiikiimliidiir. Aksine yerel

ddet veya anlagsma yoksa satilanin hemen devralinmasi gereklidir®®.”

3. DEGERLENDIRME

Satim akdi/sézlesmesi baglaminda her iki hukuk sistemi (Islam Hukuku ve
Modern Hukuk) mukayese edildiginde, asagidaki benzerlik ve farklilik arz eden

yonler tespit edilmistir:

202 Akntiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 247.

203 TBK, mad. 207.

204 TBK, mad. 234.

* Satilan seyin belirlenmis olan sartlara uygun bicimde sunulmus olmasi demek; ifanin,
kararlastirilmis olan yerde ve zamanda yapilmasi, teslim edilecek seyin ayipsiz olmasi ve

sozlesmeyle kararlastirilmis sey olmasi demektir. Bunlar ger¢eklesmedigi takdirde, alicinin satilani
teslim alma zorunlulugu yoktur ( Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 247).

205 Akantiirk ve Karaman, Borglar Hukuku, s. 247.
206 TBK, mad. 232.
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b)

d)

f)

Her iki hukuk sisteminde -rizailik esasina dayanan- satim akdinin tamam
olmast ig¢in taraflarin birbirine uygun irade beyaninda bulunmalari
(anlagmalar1) yeterli goriilmiis, para ile malin degistirilmesi (intikalin fiilen
yapilmasi) sart kosulmamustir.

Islam Hukukunda (Hanefi fikhinda) satilan seyin (mebi’in) maddi nitelik
tasimasi (ayni olmasi) gerekirken, Modern Hukukta satilan sey (mebi’) igin
boyle bir nitelik aranmamus, “satilan, para ile degistirilmesi miimkiin olan ve
iktisadi degeri olan maddi seylerden olabilecegi gibi, maddi olmayan (bir
haber ya da ticari tinvan) seylerden de olabilir” denilmistir.

Islam Hukukunda satim akdinde satilan seyin (mebi’in) mevcut olmasi kosulu
ileri siirilirken, Modern Hukukta satisa konu olan seyin (mebi’in),
sozlesmenin yapildigi anda mevcut olmasi sart kosulmamis, “ileride elde
edilmesi miimkiin olan arpa, bugday, meyve, sebze gibi dogal semereler de
satilabilir” denilmistir.

Islam Hukukunda satim akdinde satilan seyin (mebi’in) satanin miilkiyetinde
(tasarrufunda) bulunmasi gerekirken, Modern Hukukta satisa konu olan seyin
(meb1’in), sozlesmenin yapildigi anda saticinin miilkiyetinde bulunmasi
kosulu ileri siiriilmemis, ifa zamaninda saticinin tasarrufunda bulunmasi
yeterli kabul edilmistir.

Islam Hukukunda satim akdinde satis bedelinin (semenin) miktar olarak
belirlenmis olmasi sart kosulurken, Modern Hukukta satis bedelinin
(semenin) sozlesmenin yapildigi anda miktar olarak belirlenmis olmasi
kosulu iler siiriilmemis, belirlenebilir olmasi yeterli goriilmistir.

Her iki hukuk sistemi arasindaki mukayeseden anlasilacag tizere, 6zellikle
Hanefi doktrininde ribanin engellenmesi, hukuki istikrarin temini gibi
amaglar dogrultusunda satim akdinin Modern Hukuka gore daha siki

kurallara baglandig1 sdylenebilir.
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ikinci Boliim

HANEFi FIKHINDA SIHHAT, FESAD, BUTLAN VE iLGILi
KAVRAMLAR EKSENINDE SATIM AKDI

1. iISLAM HUKUKUNDA SIHHAT, FESAD VE BUTLAN

Islam hukukunda sihhat (sahih), fesad (fasid) ve butldn (batil), seri’i
hiikiimler i¢in kullanilan birer vasiftir. Diger bir ifadeyle, miikelleflerden sadir olan
ve kendilerine bir takim dini ve hukuki sonuglar baglanan filler (ef’al-i miikellefin)
icin birer nitelemedir®®’. Sihhat, fesad ve butldn, kullarn fiillerine taalluk ettigi igin,

bunlar (fiiller) tizerinde kisaca durmak istiyoruz.

Miikelleflerden sadir olan ve kendisine bir takim hiikiimler ve sonuglar

baglanan fiiller (ef’al-i miikellefin) iki kistmdir; ibadetler ve mudmeldt®®®.

Ibadet, sozliikte kulluk gorevi, bagllik, tapma, tapinma anlamlarina gelirzog.

Istilahta, kulun Allah'a karsi sevgi, saygi ve bagliligin1 gosteren duygu, diisiince ve

210

davranis bigimleri i¢in kullanilan bir terimdir“*”. Namaz, orug, zekat, siikiir, dua gibi.

Muamelat, genis manada fikhin ibadetler disinda kalan kismini, dar

anlamiyla daha ¢ok mal varligina iliskin hiikiimleri ifade eden, esya ve bor¢lar

211

hukuku karsiliginda kullanilan bir terimdir<-*. Alis-veris, icare, kefalet, miras gibi.

27 Teftazani, Sa’diiddin Mes’ud b. Omer b. Abdullah, Serhu’t-Telvih ale’t-Tavdih, Mektebetii
Sabih, Mistr, ty., C. 11, s. 243; Hadimi, Eb Said Muhammed b. Mustafa, Mecamiu’l-Hakdik ve’l-
Kaviid ve Cevdamiu'r-Rakdik ve’l-Fevdid mine’l-Usiil, by., 1337, s. 40; Biiyiikk Haydar Efendi,
Usil-i Fikih Dersleri (nsr: M. Cevik — K. Meral), Istanbul 1966, s. 399-405; Zekiyyiiddin Sa’ban,
Usilii’I-Fikhi’l-Islami, Metabiu’® Dari’1-Kitab, Beyrut 1971, s. 255-256. Mecdmiu’l-Hakdik,
Osmanli ulemasindan Ebi Said el-Hadimi (v. 1176/1762) nin fikih usiliine dair eseridir. Molla
Hisrev'in “Mirkatii’l-Vusul”, Sadrisseria'nmin “et-Tavzih”, Taceddin es-Stibki'nin “Cem'u 'l-
cevami’ > kitaplarindan faydalanilarak kaleme alinan bu eser, Hanefi mezhebinin goriigleri esas
alinarak hazirlanmistir. Ayrica Mecdmiu 'I-Hakdik’in sonug boliimiindeki kiilli kaideler, Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye'nin kiilli kaidelerle ilgili kisminin 6nemli kaynaklarindan birini olusturmaktadir
(Kamil Yasaroglu, “MECAMIU'L-HAKAIK” Did, XXVIII, 217).

208 Biiyiik Haydar Efendi, Usii/-i Fikih Dersleri, s. 401; Sa’ban, Usilii'I-Fikhi’I-Isldmi, s. 256.

209 http://www.dildernegi.org.tr/TR,274/turkce-sozluk-ara-bul.html (Erisim: 25.04. 2016).

210 Mustafa Sinanoglu, “UiBADET”, DI4, X1X, 233.

211 Bjlal Aybakan, “MUAMELAT?”, Di4, XXX, 318; ibrahim Pacaci, Dini Kavramlar Sozliigii,
DIB yayinlari, Ankara 2010, s. 453; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigii,
Istanbul 2013, s. 384.
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Sthhat, fesad ve butldn, mikelleflerin fiillerine yonelik birer hiikiim ifade
ettikleri i¢in?*? hiikiim bahsi iizerinde kisaca durmak istiyoruz. Hiikiim, “iyilestirmek
amaciyla buna engel olacak hususlar1 bertaraf etmek, menetmek, diizeltmek, karar
vermek” anlamlarinda mastar (a$a) olarak; “ilim, derin anlayis, siyasi hakimiyet,
karar ve yarg:” anlamlarinda isim olarak kullanilir®®, Usul-i fikihta hiikiim (hiikm-ii
ser’i), “Sarii Teala’nin, miikelleflerin fiillerine iliskin iktiza (talep etme), tahyir
(serbest birakma) ve vaz’ (sebep, sart ya da mani kilma) suretiyle ef’al-i miikellefine
(kullarin fiillerine) taalluk eden (ilgili/ilintili olan) hitabinin eseridir (hitab-1

[1ahiye’nin sonucudur)?*.” Ser’1 hiikiim iki kisimdur; teklifi hiikiim, vad’i hiikiim.

Teklifi hiikiim, (Sari’ Teala’nin yapilmasini veya yapilmamasini talep etmesi,
ya da yapmakta veya yapmamakta serbest birakmasina gore) miikelleflerden sadir
olan fiillere baglanan ser’i bir vasiftir”?!®. Miikelleften sadir olan fiilin sifat1 olan
teklifi hiikiimler de ikiye ayrilir: 1) Mefhumunda diinyevi maksadlara® itibar
edilenler (teklifi hiikiim); sahih, fasid, batil, miin’akid, gayr-1 miin’ akid, ndfiz, gayr-i
ndfiz, mevkif, lazim ve gayr-1 ldzzm. 2) Mefhumunda uhrevi maksadlara** itibar
edilenler (teklifi hiikiim); farz, vacip, nedb(mendup), miibah, mekruh, haram?®.
Bunu bir misalle izah etmek gerekirse; mesela, “namaz fardir” diyoruz. Namaz,

miikelleften sadir olan fiildir. Farziyyet ise, -bu fiilin sifatidir ki- hitab-1 ilahi ile sabit

212 Biiyiik Haydar Efendi, Usiil-i Fikih Dersleri, s. 405.

213 Bekir Topaloglu, ilyas Celebi, Keldm Terimleri Sézligii, ISAM, Istanbul 2010, s. 135.

214 Hadimi, Mecdamiu’'I-Hakdik, s. 40. Biiyiikk Haydar Efendi, Usil-i Fikih Dersleri, s. 396-397.
Biz, hitkiim bahsiyle ilgili olarak -konumuz geregi- Hanefiyye metodunu takip eden (fukaha)
usulciilerin tanimlamalarma yer verdik. Onlar hiikmii tarif ederken, - hitb-1 [lahiye’nin taalluk
ettigi ve hitkmiin mahalli olan- miikelleflerin fiillerini esas almiglardir. Onlara gore hiikiim, talep
veya muhayyer birakmanin; sebep, sart veya mani’ kilmanin sonucudur. Safiiyye metodunu takip
eden (miitekellim) usulciilere gore hiikiim, talep veya muhayyer birakmanin; sebep, sart veya
mani’ kilmanm kendisidir. Bir diger ifadeyle (miitekellim) usulciilere gore hiikiim, hitab-1
[1ahiyye’nin(ilahi kelamin) kendisidir (Genis bilgi bkz., Biiyiik Haydar Efendi, a.g.e., s. 395-
400; Sa’ban, a.g.e., s. 220-221).

25 Hadimi, Mecdmiu 'I-Hakdik, s. 40; Sa’ban, Usilii'I-Fikhi I-Islami, s. 220.

* Jbadette diinyevi maksattan kastedilen sey tefrig-i zimmettir (yiikiimliiliikten/borgtan
kurtulmadir). Muamelatta diinyevi maksattan ihtisdsat-1 ser’iyyedir. Yani muamele ile hedeflenen
gayelere ulagsmaktir. Mesela bey’ akdinde gaye, milk-i rakabedir. Yani alisveris akdi yapildig:
zaman miigteri mala, satict da o malin bedeli olan paraya sahip olur. Yani satin alinan malin
miilkiyeti miisteriye gecmis olur. Icire akdinde ise gaye, milk-i menfea’dir. Yani icare akdi
yapildigi zaman kisinin, malin menfaatine sahip olmasidir (Teftazani, et-Telvih, 11, 245).

** Uhrevi maksattan kastedilen sey, muteber olan fiilin lizerinde sevap, terki halinde ise
ikabin(cezanin) terettiip etmesidir (Teftazani, et-Telvih, 11, 245).

216 Teftazani, et-Telvih, |1, 243; Hadimi, Mecdamiu’l-Hakdik, s. 40.
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olmustur® ve ayni zamanda bir hiikiimdiir. Farz, methumunda uhrevi maksatlara
itibar edilen seylerdendir (hiikiimlerdendir) ki, o maksat da sevaptir. Namaz, riikkiin
ve sartlariyla miikellef tarafindan eda edilirse, bu durumda da namazin sihhatine
hiikkmolunur. Sihhat, mefhumunda diinyevi maksatlarina itibar edilen seylerdendir

217 Hiilasa,

(hiikiimlerdendir) ki, o maksat da kisiden zimmeti diistirmektir
miikelleften sadir olan fiillerin — ki bunlar ister ibadattan olsun ister muimelattan
olsun- uhrevi yone taalluk edenleri “viiciib, hurmet, nedb, ibdha, kerdhet”le, diinyevi

yone taalluk edenler ise “sihhat, fesad ve butlan la nitelendirilir.

Vad’i hiikiim, teklifi hilkkme taalluku (miinasebeti) sebebiyle olan hitabin
eseridir?®®. Daha sarih bir ifadeyle vaz’1 hiikiim, Sari Teala’nin bir seyi baska bir sey

icin sebep, sart veya mani’ kilmasidir?®,

2. SIHHAT, FESAD VE BUTLAN’IN SOZLUK VE TERIM ANLAMLARI
2.1. Sithhat’in Sozliik ve Terim Anlami

Sthhat kelimesi “Sa Ha Ha ( ¢ ¢ v2)” kokiinden mastar olup, liigatte “illetten
(hastaliktan) kurtulmak” anlaminda e&« (hastaligin) ziddidir. Sahih kavrami da aym
kokten ism-i fail olup “her tiirlii ayiptan (kusurdan) ve siipheden beri (uzak) olan”

anlamina gelmektedir??°.

Hadis istilAhinda sihhat, hadislerin  hiiccet (delil) degerini/derecesini
belirleyen bir terimdir. Literatiirde sihhat bakimindan en saglam hadis ise, sahih

hadis olarak nitelendirilmistir. Sahih hadis, senet bakimindan adalet ve zabt** sahibi

* 5850 1 815 5all 154815 “Namazi kilin, zekat verin” (Bakara, 2/43).

217 Biiyiik Haydar Efendi, Usiil-i Fikih Dersleri, s. 401-402.

218 Hadimi, Mecdmiu'l-Hakdik, s. 42; Bityiikk Haydar Efendi, Usiil-i Fikih Dersleri, s. 398-399.
219 Sa’ban, Usilii'I-Fikhi’'l-Islami, s. 220. Mesela, “dulik”un (giinesin batiya dogru yonelmesinin)

namazin vuclbiyetine sebep olmasi (Isrd, 17/78), ya da namazin gegerliligi i¢in temizligin
(abdestin) sart kilinmasi1 (Maide, 5/6) birer vad’i hiikiimdiir (Sa’ban, a.g.e., s. 218-220).

220 jhp Manzir, Ebii’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari, Lisanii I-Arab, Daru Sadir,
Beyrut 1414 (3. baski), II, 507.

** Adalet, rivayet edenin dini ve ahlaki degerlere siki sikiya bagl ve giivenilir oldugunu belirten
bir niteliktir. Zabt, ezberi kuvvetli olan ve duydugunu duydugu gibi aktarabilen anlaminda bir
niteliktir.
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ravilerin muttasil (kesintisiz) senetle rivayet ettikleri, sdzz ve muallel* olmayan

hadistir?®,

Usiil-i fikihta sthhat kavraminin farkli tanimlariyla karsilasmak miimkiindiir.

Gazali (v. 505/1111) sihhat kavramimi ibadet ve muamelatta farkli
tanimlamistir. Ona gore ibadetlerde sahih (sihhat), “Seriata uygun olan seydir.”
Akitlerde (muamelatta) sthhati (sahihi), hiikmiin sebebi (bir diger ifadeyle hikkmiin
sebebe baglanmasi) olarak ele almis , “hiikiim i¢in konulmus her sebep, kendisinden
amaglanan hiikmii ifade ediyorsa, 0 (sebep) sahihtir. Sebep sahih ise hiikiimde

sahihtir. Sahih ise, semere (sonuc) veren seydir®*?” demistir.

Satibi (v. 790/1388)’ye gore sihhat, islenilen amelin neticelerinin diinyada ve
ahirette terettiip etmesidir. Mesela, “bu ibadet sahihtir” denildiginde, diinyada
“yeterli olan, insan1 zimmetten (yiikiimliilikten) Kurtaran, kaza borcunu diisiiren”
manalar; ahirette de “ sevabin terettiip etmesi (kendisiyle ahirette sevabin
umulmasi)” Kkastedilir. Muamelat hakkinda “bu mudmele sahihtir” denildiginde,
“Ser'an onunla miilkiyetin hasil olmasi, ya da kendisiyle akit konusu seylerden
faydalanmanin caiz (helal) olmasi, vs.” manalar; ahirette ise, “Sari'in emrine imtisal

etme (uyma) niyetiyle yapilmis oldugunda, kendisiyle sevap umulan” mana

kastedilir??,

Teftazani (v. 792/1390)’ye gore ise sahih (sihhat), “aslen ve vasfen mesrii
olandir.” Bey’de sihhatin manas1 ise, “mebi’den faydalanmanin miibah
olmasidir®®*.” Bu tanimu biraz tavzih etmek gerekirse; Sthhat, miikelleften sadir olan

bir fiilin (ibadet veya hukuki islemin) riikiin, vasif ve sartlarin1 kendisinde cem

* Sézz, gilivenilir ravinin rivayetinin, kendisi gibi giivenilir ravilerin rivayetlerine ters diismemesi
demektir. Muallel, hadisin saglamlhigini zedeleyecek bir kusurun bulunmamas: demektir.

21 M. Yasar Kandemir, “HADIS”, DI4, XV, 37; Talat Kogyigit, Hadis Usilii, MUIFV, Istanbul
2009, s. 105-106.

222 Gazali, Ebt Hamid Muhammed b. Ahmed, el-Mustasfa (trc. Yunus APAYDIN), Kayseri 1994,
c. I, s. 137. Gazali, sihhat, fesad ve butlanin, hitkmii meydana getiren sebepler igin birer vasif
oldugunu ifade etmistir. Sebeb sahih ise, sebebe baglanan sonugta(miisebbeb) sahihtir. Mesela,
miilkiyet hakkinin kazanilmasi i¢in bey’ sebeptir. Bir sey(bey’), ancak riikiinleri ve sartlar1 yerine
gelmigse (sahih) sebep olabilir. Sebepteki(bey’deki) bir halellik (eksiklik veya bozukluk),
sebebi(bey’i) sahih olmaktan ¢ikarir. Sahih olmayan (fasid/batil) bir sebeple(bey’ ile) mesri bir
sonug/hiikiim(miilkiyet hakki) meydana gelmez (Gazali, el-Mustasfd, |, 135-137; 11, 85-87).

223 Es-Satibi, Ebi Ishak Ibrahim b. Miisa b. Muhammed, el-Muvdfakdat, Daru ibn Affan, b.y., t.y.,
c. |, s. 451-452.

224 Teftazani, et-Telvih, |1, 246.
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etmesi (toplamasi) sebebiyle maksiid-u diinyeviyyeye (diinyevi maksada) ulagsmay1
ifade eden bir terimdir. Ibadetler bakimindan maksid-u diinyeviyye (diinyevi
maksat) kisinin zimmetten hali olmasi (yiikiimliiliikten/bor¢tan kurtulmasi);
bey’(satim) akdi bakimindan maksid-u diinyeviyye (diinyevi maksat) miilk-i
rakabe’dir (esyanin kendisine sahip olmaktir). Bunun neticesinde, maksada ulastiran
ibadet veya hukuki islemin kendisi i¢in de “sahih” sozciigii kullanilir. Mesela,
ehliyet sahibi kisiler, riikkiin, sart ve vasiflari bakimindan noksani bulunmayan satim
akdi yaptiklarinda, akdin sihhatine (gegerliligine) hiikkmolunur ve yapilan akdin

kendisi icin ise sahih olarak nitelendirilir??®,

Hiilasa, sihhatin  anlami konusunda fakihlerin herhangi bir ihtilaflar
yoktur??®. Hepsine gore sihhat, gerek ibadetlerde olsun gerek muamelatta olsun,
ser’an muteber olan riikiinleri ve sartlar1 tasimasi sebebiyle gegerlilik ifade eden bir

usil-i fikih terimidir??’.

Fakihlerin, gayr-1 sahih ibadetlerde fesad ve butlanin kullanimi hususunda da
ihtilaflar1 yoktur. Soyle ki, Sari’in emrine aykirilik teskil eden— ki bu aykirilik, ister
ibadetin riikniinde olsun ister sartlarinda olsun- gayr-1 sahih ibadet i¢in, ayni manaya
gelen fesad veya butlan kullanilir. Bu durumdaki ibadetin kendisi de fasid veya batil

olarak nitelendirilir?%,

Muéamelatta fesad ve butlanin kullanimi hususunda ise fakihlerin ihtilafi
vardir. Cogunlugu olusturan Islam hukukcularina (Cumhiir’a) gére bunlarin her ikisi
de (fesad ve butlan), —ibadetlerde oldugu gibi- muamelatta da ayni manaya gelir.

Hanefiler ise, fesad ve butlam1 muamelatta farkli anlamlarda kullanmislardir®?,

2% Biiyiik Haydar Efendi, Usil-i Fikih Dersleri, s. 402-403; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki
Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Istanbul 1967, c. I, s. 35.

226 Gazali, “bu istilahlar(in tanimi) her ne kadar degisik olsa da, istilahlar iizerinde tartisma
olmaz. Zira mana iizerinde ittifak edilmigtir” demistir (Gazali, el-Mustasfd, 1, 137).

227 Muhammed EbG Zehra, Usdlii’l-Fikh, Darii’l-Fikri’l-Arabi, b.y., t.y., s. 65; Sa’ban,, Usilii’l-
Fikhi’l-Islami, s.257; H. Yunus Apaydin, “STHHAT”, DI4, XXXVII, 110.

228 Es-Satibi, el-Muvdfakat, 1, 452-453; Biiyitkk Haydar Efendi, Usiil-i Fikih Dersleri, s. 403; EbQ
Zehra, Usiilii’I-Fikh, s. 65; Sa’ban, Usulii'I-Fikhi I-Islami, s. 257. Satibi, Sari’in emrine vasif
yoniinden aykirilik teskil eden ibadetlerinde batil oldugunu ifade etmis, “gasbedilen bir arazide
kilinan namaz batildr. Bu namaz, Sari'in maksadina uygun olarak vuku bulmussa da, kazandigi
vasif agisindan uygun degildir. Zira Sari'in maksadina uygun olan namaz boyle bir vasiftan uzak
bulunan namazdwr. Bu cihetten yaklasildiginda gasbedilen bir arazide kilindigi i¢in sahih olmaz,
aksine batil hiikmiinde bulunur” demistir (Es-Satibi, el-Muvdfakdt, 1, 452-453).

229 Ebq Zehra, Usiilii’'I-Fikh, s. 65-66; Sa’ban, Usilii’I-Fikhi’l-Islami, s. 257.
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Fukahanin, muamelatta fesad ve butlan: farkli anlamlarda kullanimi konusundaki

ihtilaf sebeplerini ileriki sayfalarda izah etmeye ¢alisacagiz.

Fesad ve butlan kavramlarina gegmeden dnce - konunun daha iyi anlagilmasi
bakimindan- riikiin, sart ve vasif kavramlar ile ilgili izahat yapmak yerinde
olacaktir. Clinkii hukuki islemlerdeki fasidlik ve batillik bunlardaki bir bozukluktan
veya eksiklikten kaynaklanmaktadir.

Riikiin liigatte, bir seyi meydana getiren esas unsurlardan her biri, bir seyin
dayandigi sey, istinatgah anlamlarina gelir. Fikih istilahinda, bir seyi kaim kilan, bir
seyin varligi kendi varligina bagl olan, o seyin hakikat ve mahiyetine (6ziline) dahil
olan ve ondan bir ciiz (parga) teskil eden seydir. Mesela, riikki ve secde namazin,
icap ve kabul ise bey’ akdinin riikiinleri olup, namaz ve bey’in mahiyetine
dahildirler. Bey’, bu lafizlar (icap ve kabul) iizerine kurulur. Bunlardan birinin
olmamas1 bey’ akdinin de olmamasi demektir?®°. Son tahlilde, muamelatta riikiin
hukuki muamelenin esasinda bulunan bir unsur olan ve muamelenin mevcudiyetinin

sebebini teskil eden seydir?!.

Sart liigatte, alamet, nisan, yerine getirilmesi gerekli olan sey, gereklilik
anlamlarina gelir®®, Usul-i fikihta sart, bir seyin varlig1 kendi varligina baglh olmakla
birlikte, o seyin mahiyetinden (aslindan) bir cliz (par¢a) teskil etmeyen seydir.
Tavzih etmek gerekirse sart, lizerine hiikiim bind edilen, varligi hiikmiin varlig1 i¢in
gerekli olan, ama hiikmiin mahiyetinden bir parga teskil etmeyen seydir. Mesela,
abdest namazin sihhati i¢in, sahitler nikah akdinin viicut bulmasi i¢in, satilan malin
miitekavvim (helal ve miibah) olmasi bey’ akdinin siibitu i¢in sarttir. Lakin bu
sartlar, ilgili olduklar1 hitkmiin mahiyetinden bir ciiz degildirler. Riikiin ve sart, “her
ikisinin de yoklugu hiikkmiin yoklugu” noktasinda birlesse de; aralarindaki niians,
“rikktin, 1lgili oldugu hiikkmiin mahiyetinden bir clizdir; sart ise hiikkmiin

mabhiyetinden bir ciiz degildir, hitkmiin mahiyetinin disinda olan seydir.” Muamelatta

230 Bityiik Haydar Efendi, Usil-i Fikih Dersleri, s.412-413; Bilmen, Hukuki fsldmiyye ve
Istilahati Fikhiyyye Kdmusu, |, s. 36; Sa’ban,, Usilii I-Fikhi’l-Islami, s. 252-253.

21 Serda Kurtoglu, /slam Hukuku Dersleri, Istanbul 1973, c. II, s. 156.
232 Topaloglu ve Karaman, Arap¢a-Tiirkce Yeni Kamus, s. 199.
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bu tiir (akdin varligi i¢in gerekli olan, ancak akdin yapisindan bir parca teskil

etmeyen temel) sartlara in ikad (kurulus) sartlar: denilmektedir?3,

Vasif “Ve Sa Fe (< ua s )” kokiinden mastar olup, liigatte “nitelemek, bir
seyin halini ve ayirt edici ozelliklerini (hilye) anlatmak” manalarina gelir. Bey’ul-
muvasafa, “bir seyi gormeden (6zelliklerini belirterek) satmak” demektir?>4. ibn
Abidin (v. 1252/1836)’e gore satim akdinde vasiftan kastedilen, “riikiin ve mebi’in
haricinde olan seydir®™®.” Cagdas Islam Hukukcularina gore akdin vasfi, akdin sithhat
sartlaridr®®. Bu baglamda denilebilir ki akitlerde vasif, akdin asli ve mahiyeti
(unsurlar) ile ilgili olan seyler degil, akdin tali (ikincil) kismint olusturan, yani
teferruata ait seylerdir. Mesela, satim akdinde vadenin, satis bedelinin (semenin)

miktar ve tiirliniin bilinmesi, akit i¢in kosulan sartlar vb.

2.2. Fesad’1n Sozliik ve Terim Anlanm
Fesad, “Fe Se De ( @ u« < )” kokiinden mastar olup, liigatte “iyi hal tizerine
bulunmaktan, faydali ve uygun olmaktan ¢ikmak” anlaminda salah kelimesinin

z1ddidir?®’,

Kelam ilminde fesad, tabiat alanindaki (kainattaki) bozulusu ifade eder®®.

Kur’an-1 Kerim’e bakildiginda fesad kelimesinin, tevhit ilkesine dayanan kozmolojik
diizenin bozulmasi (Enbiya, 21/22) anlaminda kullanilmasinin yani sira, i¢timai ve
siyasi diizenin bozulmasi1 (Neml, 27/34), baris ve huzur ortaminin bozulmasi(Bakara,
2/11), ahlaki kurallarin ihlal edilmesi (A’raf, 7/85; Yusuf, 12/73) anlamlarinda da

kullamldigr goriiliir?®.

233 H. Mehmet Giinay, “Islam Hukukunda Hiikiimsiizliik Teorisi ve Siiphe Doktrini Baglaminda
Evlenme Engelleri (Hanefi Mezhebi Ozelinde Bir Inceleme)”, IHAD, Konya 2004, sy: 3, s. 169.

234 jbn Manzir, Lisanii I-Arab, 1X, 356-357.

255 fbn Abidin, Reddii'-Muhtar, Darii’l-Kiitiibi’1-llmiyye, Beyrut 2003, VII, 234.

26 H. Yunus Apaydin, “FESAD”, DIA, X1, 417; Orhan Ceker, Fikih Dersleri-1, Konya 2013, s.
92; Hayrettin Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku I1I, Istanbul 2013, s. 50.

237 jbn Manzir, Lisdnii'I-Arab, |11, 335; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar, V11, 233.

238 Topaloglu ve ilyas, Keldm Terimleri Sézligii, s. 185.

239 Tlhan Kutluer, “FESAD”, DIA, XII, 421.
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Fikih terimi olarak fesad, bir ibadet veya hukuki islemin, vasif ve

sartlarindaki eksiklik veya bozukluk sebebiyle hiikiimsiiz olmasin ifade eder?*,

Fikih ustliinde fesad kavraminin farkli tanimlariyla karsilasmak miimkiindiir.

Gazali (v. 505/1111) muamelatta (akitlerde) fesadi, hiikmiin sebebe
baglanmasi olarak ele almis, “fesad, hiikmiin soz konusu islemlerden geri
kalmasidir.” Bir diger ifadeyle “biz fesadla, soz konusu islemlerin (akitlerin), hiikiim

ifade eden sebepler olmaktan ¢ikmasini kastediyoruz**” demistir.

Teftazani (V. 792/1390)’ye gore fesad “aslen mesrii olan, vasfen mesrii
olmayandir.*?” Ebfi Said el-Hadimi (v. 1176/1762)’ye gore fasid, “diinyevi
maksada sadece vasfen ulastirmayan fiildir**®”. Biiyiik Haydar Efendi bu iki tarifi
cem ederek, “fesad, -riikiin ve sartlart bakumindan degil, harici vasiflarindaki
eksiklikleri sebebiyle- fiille (ibadet veya hukuki islemle) elde edilmek istenilen
diinyevi maksatlara ulasilamama durumudur. Bu durumdaki fiilin (ibadet veya

hukuki islemin) kendisi de fasid olarak isimlendirilir?**’ demistir.

Fakihlerin, gayr-1 sahih ibadetlerde fesad ve butldn ayrimi yapmadiklarini,
gayr-1 sahih ibadetler icin fasid veya batili ayn1 manada (birbirinin miiradifi olarak)
kullandiklarin1 daha once ifade etmistik. Mesela, riikkiisu veya secdesi eksik bir
namazda riikiin, abdestsiz kilinan bir namazda sart eksiktir. Boyle gayr-1 sahih bir

ibadet, fikihta fdsid olarak nitelendirildigi gibi, bdt:/ olarak da nitelendirilir?®.

Gayr-1 sahih akitler konusunda ise, fakihler arasinda ihtilafin oldugu goriiliir.
Safiiler’in de icinde bulundugu fakihlerin c¢ogunlugu (Cumhir), kendisinde
bulunmas1 gereken riikiin ve sartlar1 tasimamasi bakimindan akitlerdeki gegersizligi,
-ibadetlerde oldugu gibi- yekpare bir durum olarak gérmisler, fdsid ve bdnl diye bir

246

ayrima tabi tutmamislardir®™. Hanefiler ise, gayr-1 sahih akitleri, gecersizlik

240 Apaydin, “FESAD”, DIA, XII, 417. ; ibrahim Pacac1, Dini Kavramlar Sozligii, DIB, Ankara
2010, s. 178.

241 Gazali, el-Mustasfa, 11, 85. Akit, hitkkmiin sebebi; hiikiim ise, akitle ulasilmak istenilen
sonuctur (yani miilkiyettir). Akit (hitkmiin sebebi) sahih ise, hiikiim de sahihtir (miilkiyet
gergeklesir). Akit fasid ise, hiikiimde fasiddir (miilkiyet ger¢eklesmez).

242 TeftazAni, et-Telvih, 11, 246,

243 Hadimi, Mecdamiu’l-Hakdik, s. 40.

24 Biiyiik Haydar Efendi, Usil-i Fikih Dersleri, s. 403.

25 Ebii Zehra, Usilii’l-Fikh, s.65; Sa’ban, Usilii’I-Fikhi’l-Islami, s. 257.

246 Ebi Zehra, Usilii’l-Fikh, s. 66; Sa’ban, Usili’l-Fikhi’l-Islami, s. 257.
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durumlarina/derecelerine gore fdsid ve bdtil seklinde bir ayrima tabi tutmuslar ve iki

farkl1 miieyyide getirmislerdir 247,

Kaynaklardan edindigimiz bilgiler 1s1ginda, fakihlerin akitlerin gegersizlik
halleri (fesdd ve butldn) konusundaki ihtilaf nedenlerini sodyle agiklamak

miumkindiir;

Ihtilaf ettikleri birinci nokta, akitlerde “asi” ve “vasif” ayrimi konusunda
olmustur. Sdyle ki; Safiiler’in de i¢inde bulundugu Islam Hukukgularinin ¢ogunlgu
(Cumbhdr), akitlerde kural olarak riikiin ve sart ayrimimi kabul etmekle birlikte,
Hanefiler’in aksine akdin kurulmasi ve gegerli bir sekilde sonu¢ dogurmasi igin
gerekli olan sartlart in’ikad (kurulug) ve sihhat (gegerlilik) gibi ayr1 bir
siiflandirmaya tabi tutmamiglardir. Bir diger ifadeyle, akdi meydana getiren sartlar1
ayni Onem derecesinde gormiislerdir. Dolayisiyla onlar (Cumbhr), eksikligin
mabhiyeti ve derecesi ne olursa olsun gegersiz olan akitlere -birbirinin miiradifi olarak

kullandiklari- fdsid veya batl ad1 altinda tek dereceli miieyyide getirmislerdir*®.

Hanefiler’e gelince; onlara gore akdin riknii ve -rikknii mesabesindeki-
unsurlarinda (irdde beyani, taraflar ve akdin mahalli) bulunmasi gereken sartlar
(in’ikad sartlart) akdin ashm; hukuki varlik kazanan akdin muteber sonuglar
dogurmasi igin aranan sihhat sartlar: ise akdin vasfim olusturmaktadir. Dolayisiyla
onlara gore akdin aslindaki (riiknii ve in’ikad sartlarindaki) eksiklikler akdin
butlinmina (batilligina)*; rikiinleri ve in’ikad sartlar1 mevcut olup hukuki varlik
kazanan akdin vasfindaki (sihhat sartlarindaki) eksiklikler ise, akdin fesadina
(fasidligine)** sebep olur?*®. Batil akit, gayr-1 miin’akit (hukuki bir varlig1 olmayan)

bir akit 0lup?°, asla hiikiim ifade etmezken?®®!; fasid akit, gayr-1 sahih (gegersiz) bir

247 Biiyiik Haydar Efendi, Usiil-i Fikih Dersleri, s. 127, 403; Eb Zehra, Usiilii 'I-Fikh, S. 66;
Sa’ban, Usalii I-Fikhi’l-Islami, s. 257.

248 Gazali, el-Mustasfa, 1, 137; Apaydin, “FESAD”, DIA, XII, 417; Giinay, “Islam Hukukunda
Hiikiimstizliikk Teorisi” s. 168. “Fasid, Safii hukuk¢ularin istilahina gore ‘batil’ ile es anlamhidir.
Buna gore akit ya sahihtir ya batldwr, her banl fasittir” (Gazali, el-Mustasfa, 1, 137).

* “Riikniinde halel olan bey’ bdtldwr” (Mecelle, mad. 362).

** “In’ikad-1 bey’in sarti bulunup da bazi evsdf-1 hariciyesi itibariyla mesrii olmazsa, bey’ fasid
olur” (Mecelle, mad. 364).

249 Bardakoglu, , “BUTLAN”, DIA, VI, 476-477; Apaydin, “FESAD”, DiA4, XII, 417; Giinay,
“Islam Hukukunda Hiikiimsiizliik Teorisi”, s. 169.

250 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 107.

251 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 370.
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akit olmakla birlikte miin’akit (hukuken kurulmus) bir akittir®®. Hanefiler’in
vasfindaki eksiklikten dolayr akde fasid demelerinin sebebi, esasen miin’akit
(hukuken kurulmus) olan akdin, vasifindaki eksikligin giderilmesi durumunda, céiz

ve sahih (gegerli) olmasidir®3,

Ikinci ihtilaf ettikleri nokta ise, nehyin mudmeldta etkisi mevziudur. Liigatte,
menetmek, yasaklamak®* anlamlarma gelen nehiy, “kendisi ile kesin ve kat’i (cezm)

25595

sekilde ve otoriter tarzda (isti’1a), fiilin terkedilmesi istenilen s6zdiir~>>” anlaminda

fikih usuld terimidir.

Nehiy,  fiilin kendisine (aslina) ve mahiyetine (asli mesabesindeki
unsurlarina) yonelik ise*, bu nehyedilen seyin butlanini gerektirir. Bu konuda ihtilaf
yoktur. Mesela, meytenin ya da mevcut olmayan bir seyin (ma’dimnun) satisi
batildir. Boyle bir satisa, hicbir sey terettiip etmez (sonug¢ baglanmaz). Cilinkii satim
akdinin mahalli (konusu) ser’an miitekavvim ve fiilen mevcut degildir. Akit ise,

ancak miitekavvim ve mevcut bir konu (mal) tizerine kurulur®®®.

Sayet nehiy, fiilin vasfindaki bir sakatlik sebebiyle ise™, bu durum fakihler
arasinda ihtilaf konusu olmustur. Safiilerin de i¢inde bulundugu ¢ogunluga (Cumbhir)
gdre bu tiir nehiy, sadece vasfin degil aslin da fesadini (butlanini) gerektirir®®’. Bu
konuda Imam Safit (v. 204/820)’nin, “nehiy -hukuki islemin ister vasfi ile ilgili
olsun ister aslyla ilgili olsun- hukuki islemleri mesrii olmaktan c¢ikarir. Ciinkii
burada hosa gitmeyen, kotii bir durum vardir. Kotiiliik, -niteligi geregi- nehyin

zorunlu bir sonucudur. Bu durumda nehiy zorunlulugundan dolayr akdin asli ve

22 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 109.

253 fbn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V11, 233. Mesela, “iki elbiseden herhangi birini satryorum”
seklinde yapilan satis fasid (gegersiz) bir satistir. Ciinkii akitte bilinmezlik (cehélet) vardir. Sayet
“su elbiseyi sattyorum” seklinde bir ifadeyle bilinmezlik giderilirse, 0 zaman akit sahih (gegerli)
olur (Mevsili, el—fhtiydr, I, 28).

2% Topaloglu ve Karaman, Arap¢a-Tiirkce Yeni Kamus, s. 421.

255 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, c. |, s. 32.

* Li aynihi nehiy, bir seyin ash ve mahiyeti (onu meydana getiren unsurlar1) sebebiyle yasaklanan
seydir.

256 Sa’ban, Usilii’'l-Fikhi’l-Islami, s. 324; Zeydan, Abdiilkerim, el-Veciz fi Usiili’I-Fikh,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 2014, s. 281.

** Li gayrihi nehiy, bir seyin aslinin ve mahiyeti disindaki bir sebeple yasaklanan seydir.

257 Sa’ban, Usilii 'I-Fikhi’l-Islami, s. 324; Hasan Ali Gorgiilii, “Nehyin Delaleti Konusunda
Ustlciilerin Gériisleri”, SDUIFD, Isparta 2010/2, sy: 25, s. 96.
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hukuki sonuclart da yok olur (vani yok hiikmiindedir)” goriisii aktarihir®®. Gazali (v.
505/1111)’ye gore, ‘“‘vasfi itibariyle memnu’(vasak) olan sey, asli itibariyle de

memnu’dur®®.”

Hanefiler ise bu konuda soyle derler: Hukuki islemlere yonelik nehiy, fiilin
vasfindaki bir eksiklikten kaynaklaniyorsa, bu nehiy sadece vasfin fesadini gerektirir,
akdin kendisini mesri/sahih olmaktan ¢ikarmaz. Sayet nehiy, nehyedilenin
kendisinden dolay1 konmussa, o zaman hukuki islemin kendisi mesr(i olmaktan ¢ikar,

batil olur?®,

Uciincii ihtilaf noktalari ise, taabbudilik* ve maslahat** konusunda olmustur.
Satibi (v. 790/1388), “mudmeldt, genelde diinyevi maslahatlarin teminine yonelik
olmak tizere konulmustur. Halihazirda mudmelat konusuna iki bakimdan yaklasilir:
Birincisi, ser’an emredilmis ya da izin verilmis isler olmalar: (taabudilik)
bakimindan; ikincisi, kullarin fayda ve menfaatlerine yonelik olmalar: (maslahat)

261 »»

bakimindan dedikten sonra, Cumhiir’'un ve Hanefiler’in konuya yaklagimini

sOyle dile getirmistir:

“Bir grup (kastettigi Cumhir olsa gerek), birinci yaklasima (mudmelitta
taabbudilik) egilim gostermisler, konunun “maslahat” yoéniinii ihmal etmiglerdir.

Yani onlar, -aynen ibadetlerde oldugu gibi- bu tiir emirlerin de taabbudi oldugu

28 Serahst, el-Mebsit, X, 23-24; Gazali, el-Mustasfa, 1, 112.

29 Gazéli, el-Mustasfa, 1, 138.

260 Serahst, el-Mebsit, XIl1, 23-24; Gazali, el-Mustasfd, |, 112; Bityiik Haydar Efendi, Usil-i
Fikih Dersleri, s. 134-135; Sa’ban, Usilii’l-Fikhi’I-Islami, s. 324. Mesela, gayr-1 miitekavvim mali
(icki), gayr-1 miitekavvim bir mal (icki, meyte) veya miitekavvim mal (elbise) mukabilinde satmak
batildir. Burada nehiy akdin aslina (mebi’e) yoneliktir. Mebi’de ise mahalliyet yoktur (Mecelle,
mad. 211). Fakat gayr-i miitekavvim mal (igki) mukabilinde miitekavvim bir mal (elbise) satin
almak ise fasittir. Burada nehiy akdin vasfina (Semene) yoneliktir. Zira mebi’de mahalliyet vardir.
(Mecelle, mad. 212). Bu konuda genis bilgi i¢in bkz., Hasan Ali Gorgiilii, “Nehyin Delaleti
Konusunda Ustlciilerin Goriisleri”, SDUIFD, Isparta 2010/2, sy: 25, s. 73-104.

* Taabbudi, taabbud kelimesi sonuna nisbet (aidiyet) ‘yd’s1 eklendiginde bir hitkmiin taabbud
(itaat) alanina dahil oldugunu ifade eder. Taabbudi hiikiimler (taabbudiyyat): Aslinda ma’kul
(idrak edilebilir) olmakla birlikte, dogrudan aklin alanina girmeyen, vaz edilis gerekgeleri (illeti ve
hikmeti) akilla tam olarak anlasilamayan, Sarii’in (kanun koyucunun) kendileriyle neyi amagladigi
gizli kalmis hiikiimlerdir. Bu tiir hiikiimlerde aslolan, istenilen seye dylece uymak, itaat etmektir
(Abdullah Kahraman, “Islam Hukuk Diisiincesinde Taabbudi Hiikiimler ve Taabbudiyatin Sahas1
Uzerine”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi (IHAD) Konya 2003, sy: 2, s. 26-28).

** Liigatte “iyi olan, faydal1 ve uygun olan, bir isin salahina(faydasina) ve hayrina saik(sebep)
olan sey” anlamlarina gelen (Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, |, s. 18;
Topaloglu ve Karaman, Arapga-Tiirkce Yeni Kamus, $.218) maslahat, maddi veya manevi, ferdi
veya igtimai, diinyevi ve uhrevi faydalarin saglanmasini ve zararlarmn giderilmesini ifade eden bir
ustil-ii fikih terimidir ( Tbrahim Kafi Donmez, “MASLAHAT?”, Di4, XXVIII, 79).

261 Eg-Satibi, el-Muvdfakat, 1, 453.
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(vyani emredildigi sekliyle Oylece uyulmasi, itaat edilmesi gerektigi) seklinde bir
egilim ortaya koymuslardir. (Cinki) onlarin  nazarinda, manast akilla
kavranilabilen her konuda taabbudilik anlami da bulunmaktadr. Dolayisiyla, Sari’in
emrine muhalefetle karsilik vermek (Ki muhalefet ister fiilin aslina yonelik olsun,
isterse -gasbedilen arazide kilinan namaz gibi- fiilin vasfina yonelik olsun), islenilen
fiilin Sari’in emri olmaktan ¢ikmay: ve neticesinde fiilin gayr-1 mesru olmasini iktiza
ettirir. Gayr-1 mesru olan bir sey ise batldir. Diger bir gruba (Kastettigi Hanefiler
olsa gerek) gore ise, ibadetlerde islenilen amelin maslahat yoniine itibar edilmez
(¢linkli bu tir ameller tamamen taabbudilik manasi i¢ermektedir). Mudmelatta ise
amelin (fiilin) batil olmasini iktiza ettiren mana tizerinde durmak gerekir. Eger nehiy
(yasaklama), - telafisi miimkiin olmayacak ve hiikmiin meydana gelmesine imkdn
vermeyecek sekilde- muamelenin aslina yonelik ise, muamele batildir. Béyle bir
nehiy (vasaklama), miikellef icin maslahatin olmadigindan dolayidir. Ciinkii Allah
Teala, o seyde kula yonelik bir maslahat olmadigini bilir. Sayet islenilen fiilde
hiikmiin meydana gelmemesi, telafisi miimkiin olan bir seye (fiilin vasfina) yénelik
ise, o zaman muamelenin batilligina  hiikmedilmez.  Ciinkii maslahatin

gerceklestirilmesi miimkiin olabilir®®?.”

ibn Abidin (v. 1252/1836) fasid bey’ (alis veris) bahsinde; “Fetihte*
nakledildigine gore, kurtlanmig ve kendisinden asla istifade edilemeyecek
(yenilemeyecek) durumda olan ete, “et batl oldu ( a4l J&i ) denir. Kokmus ama
istifade edilebilir durumda olan (yani yenilebilirlik ozelligini tamamen kaybetmemis)
ete ise “et fasid oldu ( 2L «d)” denir” dedikten sonra, “fdsid akdin fikhi manasi ile
liigat manasi arasinda bir miinasebet vardir” der?®®, Burada kastedilen, bir seyde var
olan fesad (fasid olma) durumunun, o seydeki fayda ve menfaati tamamen yok ettigi

ya da ortadan kaldirdig1 anlamina gelmedigidir.

Cagdas Islam Hukukcularindan Zekiyyiiddin Sa’ban, “Hanefi usulciilerin
ibadetler konusunda fesad ve butlan ayrimi yapmadikiarini, amellerde Sari’i

Tedla’min emrine aykirilik ister amelin oziinde ve mahiyetinde olsun, ister llizumlu

262 Es-Satibi, el-Muvdfakat, 1, 453-454.

* Fetih ten Kastedilen, ibnii’l-HiimAm’mn (v. 861/1457) el-Merginani’nin el-Hiddye adli eserinin
serhi olan “Fethu’l-Kadir” adli eseridir.

263 jbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, V11, 233.
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vasiflarinda olsun, boyle bir ameli fdsid veya banl olarak nitelendirdiklerini”
belirttikten sonra; onlarin (Hanfiler’in) muamelat konusundaki yaklasgimlarini;
“Mudmeldta gelince, burada kullarin maslahatina (fayda ve yararina) bakilir. Sayet
aykirilik muamelenin zatina (aslina) ve hakikatina (mahiyetine/unsurlarina) iliskin
ise, maslahatin gerceklesmesi diisiiniilemez ve boyle amel (mudmele) gercekte batil
olarak adlandwrilir. Ciinkii butlan, bir seyden menfaatin tamamen yok olmasi
demektir. Sayet aykirilik mudmelenin oziine iliskin degil de vasfina iliskin ise, -riikiin
ve mahallin varligi sebebiyle- maslahatin gerceklesmesi miimkiin olabilir. Bu
durumda muameleye (hukuki) sonuglar terettiip etmek (baglamak) icab eder. Sonra
da -aykiri olan kismun izdle edilmesiyle (giderilmesiyle)- mudmelenin tamamlanmast
saglamr. (Bdyle bir amel/mudmele) Sari’i Tedld’'mn emrine aykirt sekilde
vasiflandigindan ve rizasina uygun olarak gerceklesmediginden dolayr kiymeti
(degeri) eksik kalir. Bu yiizden boyle muamele —vasfindaki noksanliktan dolayi- bdtil
olarak degil, fdsid olarak isimlendirilir. Esasen fesad, bir seyin menfaatindeki
noksan/itk demektir, yoksa tamamen faydasiz olmast degildir” seklinde dile
getirmistir?®4,

Yine Cagdas Islam Hukukcularindan Hamdi Déndiiren’in, bu ihtilafa ilgili
yaklasimin1 zikretmek yerinde olacaktir. Dondiiren, “bu ihtilaf, Islam’daki bir
yasagin akit iizerinde ne derecede bir sonu¢ doguracagin farkli anlamaya dayanir.
Evlilik, miras veya ticaret hayati ile ilgili Islam’in koydugu yasaga uyulmadigi
takdirde yalmizca uhrevi bir sorumluluk mu séz konusu olur? Yahut uhrevi
sorumlulukla birlikte akit de gegersiz mi olur?” dedikten sonra; “Hanefilere gore,
bazen Islam in akitlerle ilgili bir yasag isleyene giinah kazandirmakla birlikte akit
gecerliligini korur (igki karsiliginda bir mal satin almak gibi) . Cumhiira gére ise
akitle ilgili bir yasak, o akdin herhangi bir sonu¢c meydana getirmesine engel olur.
Clinkii yasaga ragmen boyle bir akdi yapmak Allah’a isyandir. Bir diger ifadeyle,

i’tisam fiiline* aykir1 bir davranistir?.”

264 Sa’ban, Usilii’l-Fikhi’l-Islami, s. 327.
* Allah’in kitabt ve Rasiilii’'niin siinnetine sarilmak anlamindaki i’tisdm, Kkisinin hayat
yolculugunda kendini giinaha ve koétiliige diismekten korumak iizere bu iki rehberi pusula

edinmesi ve onlarin aydinliginda yolculuk etmesi demektir (Hasan Kamil Yilmaz, “I’tisam:
Allah’a Sarilmak™, Altinoluk Dergisi, Haziran 2006, sy: 244, s. 6). Hz. Peygamber (s.a.v.); “Kim
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2.3. Butlan’in Sozliik ve Terim Anlami

Butldn kelimesi “Be Ta Le ( J & < )” kokiinden mastar olup, liigatte “telef
olmak, bosa gitmek, zarar etmek, mahvolmak” gibi anlamlara gelmektedir®®®. Batil
ise, butlan kokiinden tiiremis olup “gercek disi inang, diisiince ve hiikiim” demektir.
Kur’an-1 Kerim’de batil; “yalan (Fussilet, 41/42 ), bosa ¢ikan amel (Bakara, 2/ 264),
faydasiz is (Al-i Imran, 3/191), hakkin* ziddr (Isra, 17/81; Stra, 42/24), gercek
bilgiye dayanmayan delil (el-Mi’min, 40/5), mesri olmayan yol (A’raf, 7/173;
Muhammed, 47/3), Allah 'tan baskasina ilah diye tapinilan put (Lokman, 31/30; Hac,

22/62)” manalarinda ge¢mektedir?®’.

Kelam literatiiriinde bdr/, islam’a mensup ehl-i hakkin ziddin1 temsil eden,
ilahi kaynaga dayanmayan din ve mezhep mensuplari i¢in kullanilan bir tabirdir (ki,
bunlara “ehl-i batil” denilir). Bdtil/, ayn1 zaman da diisiinceleri birbirinden farkli olan
taraflarin (mezhepler gibi) zaman zaman birbirlerini itham etmek i¢in kullandiklar

bir kavramdir?88,

Fikih stilahinda butldn, bir ibadetin veya hukuki islemin, temeldeki
(6ziindeki) bir eksiklik veya bozukluk sebebiyle hiikiimsiizliik ifade etmesidir?®.
Islam hukuk terminolojisinde batil ile butlinin sdzliik anlami ile fikhi manasi

arasinda bir miinasebetin oldugu sdylenebilir?’°.

Usil-i fikihta butlanin (batilin) gesitli tarifleriyle karsilagsmak miimkiindiir.

Gazali (v. 505/1111) batul, “hiikmiin, soz konusu islemlerden geri kalmasina

sebep olan seydir" seklinde (fesad’in miiradifi** olarak) tanimlamistir. Gazali’ye

bizim emrimize uygun olmayan bir is yaparsa, o reddedilmistir’ buyurmustur (Ebl Davud,
Kitabii’s-Siinne (Siinnet), 5).

265 Dondiiren, Ticaret ve Iktisat [imihali, s. 159-160.

266 jhn Manziir, Lisdnii I-Arab, XI, 56.

* Hak, birgok manélar ifade eden ve miiteaddid(gesitli) seylere itlak olunan(isimlendirilen) bir
tabirdir. Meseld, Allah’m (c.c.) esmé-i celilesinden biri “Hak™tir. Allah’m(c.c.) fiilleri i¢in de
kullanilir, “O’nun her fiili haktir” denili'r. Ayrica Hak, Islam, Kur’an, vahy-i ilahi, ilahi adalet i¢in
kullanilan bir tabirdir (Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. 1, S. 12).

27 Topaloglu ve Celebi, Keldm Terimleri Sozhigii, S. 41.

268 Fahrettin Olguner, “BATIL”, Did, V, 147-148; Topaloglu ve Celebi, Keldm Terimleri
Sozliigii, s. 41.

29 Al Bardakoglu, , “BUTLAN?, DiA, VI, 476,
270 Yunus Apaydmn, “BATIL”, Samil islam Ansiklopedisi, istanbul 2000, c. I, s. 275.
** “Fasid, Safii hukukcularin istilahina gore batil ile es anlamhidw” (Gazali, el-Mustasfa, |, 137).
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gore, “hiikiim icin  konulmus sebep (akit), kendisiyle amacglanan seyi
gerceklestirmiyorsa, yani sebep bulundugu halde amaglanan sey (hiikiim)
gerceklesmiyorsa, sebep batildir. Sebep batil olunca hiikiimde bdtildir. Batil ise,

semere(sonug) vermeyen seydir®’™*.”

Satibi (v. 790/1388)’ye gore butlan (batil), sihhatin mukabili olup iki
manaya gelir. Birincisi, islenilen amelin neticelerinin diinyada terettiip etmemesidir.
Mesela, “bu ibadet bdnldir” denildiginde, “kisiyi zimmetten (yiikiimliiliikten)
kurtarmaz, kisiden kaza borcunu diisiirmez” manalar1 kastedilmis olur® Muamelat
hakkinda “bu mudmele bdtildir” denildiginde, muamelenin kendisiyle arzu edilen
(miilkiyetin ger¢eklesmesi gibi) faydalarm ser’an meydana gelmeyecegi kastedilir?’2.
Ikincisi, islenilen amelin neticelerinin ahirette rerettiip etmemesidir. Islenilen amelin
ahirette neticelerinin terettiip etmemesinden kastedilen ise sevaptir. Bu mananin her

ikisi (ibadet ve muamelat) i¢in tasavvur edilmesi (diisiiniilmesi) miimkiindiir®’>.

Teftazani (V. 792/1390)’ye gore batil, “aslen ve vasfen mesri olmayandwr.”
Bey’de butlanin manasi ise, “mebi’den faydalanmanmn haram olmasidir®™*.” Ebi
Said el-Hadimi (v. 1176/1762)’ye gore batil, “diinyevi maksada aslen ve vasfen
ulastirmayan fiildir*".” Biiyiik Haydar Efendi bu iki tarifi cem ederek, “butlin,
miikelleften sadw olan fiille - fiilin riikiin, sart ve harici vasiflarindaki halellik
(bozukluk veya eksiklikten) sebebiyle- arzu edilen seye asla ulasilamama durumudur.
Fiilin (hiikiimsiiz olan ibadetin ve hukuki islemin) kendisi de bdnl olarak
isimlendirilir” demistir’’®. Cagdas Islam Hukukeularindan Zekiyyiiddin Sa’ban,
Hanefiler’in muamelattaki butlan anlayigini; “onlara (Hanefiler’e) goére butlan,

tasarrufun (hukuki muamelenin), riikiinlerinden veya riikiinlerini ayakta tutan

211 Gazéli, el-Mustasfa, 1, 137.

* Sariin emrine muhalefet ister ibadetin aslina iligskin olsun (riikiisiiz veya secdesi eksik olan
namaz gibi), ister ibadetin vasfina iliskin olsun (gasbedilen arazide kilinan namaz gibi). Her iki
durumda da ibadet batildir (Es-Satibi, el-Muvdfakdt, 1, s. 452-453).

212 Eg-Satibi, el-Muvdfakat, |, 452-453.

213 Eg-Satibi, el-Muvdfakat, 1, 455-456. Gosteris maksadiyla kilinan namaz, ibadetin hem diinyevi
hem de uhrevi agidan batil olusuna misaldir. Diinyada insan1 zimmetten kurtarmadigi gibi, ahirette
de sevabi yoktur. Clinkii Sariin emrine muhalefet vardir (MAun, 107/4-6). Ser’an feshedilen bir
akit ise, muamelenin hem diinyevi hem de uhrevi agidan batil olusuna misaldir. Bdyle bir akit,
diinyada miilkiyet ifade etmedigi gibi, ahirette sevap terettiip etmez.

214 Teftazani, et-Telvih, 11, 246.

25 Hadimi, Mecdamiu’l-Hakdik, s. 40.

28Biiyiik Haydar Efendi, Usil-i Fikih Dersleri, s. 403.
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unsurlarindan birinin Sari Teala’nin emrine aykir1 olmasi” seklinde agiklamistir.

Mesela, mecnlnun (delinin) alig-veris yapmasi, meytenin satisa konu edilmesi

gibi?”".

3. SIHHAT, FESAD VE BUTLAN’IN HUKUM BAKIMINDAN USUL-i
FIKIHTAKI YERI

Fikih ustliinde Sihhat, fesad ve butlanin hikkim bakimindan konumlari, bir
diger ifadeyle hangi kapsamda degerlendirilecekleri tartisma konusu olmustur.
Bazilar sihhat, fesad ve butldnin ser’i hiikiimler kapsaminda degil, akli hiikiimler
(ahkam-1 akliyye*) kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini sdylemislerdir. Bu
goriis sahiplerine gore Sari Tedld bey’i, miilkiyetin meydana gelmesi icin
vazederken, riikiin ve sartlariyla vazetmistir. Muamelenin (bey’in), bunlara (riikiin ve
sartlara) uygun olarak gerceklesip gerceklesmedigine ise kisinin akliyla hiikiim

(karar) verebilecegini sdylemislerdir?’®,

Sthhat, fesad ve butldnin ahkam-1 ser’iyyeden oldugunu kabul edenler arasinda
da farkli goriiglerin mevcut oldugu goriilmektedir. Bazilarina gore bunlar (sihhat,

fesad ve butldn) vaz’i hitkiimlerdendir, bazilarina gore ise teklifi hiikkiimlerdendir.

Safil mezhebine mensup miitekellim ustlciiler, olumlu veya olumsuz bir talep,
ya da muhayyer birakma s6z konusu olmadigi, hiikkmiin sebep, sart veya mani’ye
baglanmasi1 olarak gordikleri i¢in, sihhat, fesad ve butldm vaz’i hiikiimler
kapsaminda degerlendirmislerdir®”®. Gazali (v. 505/1111), sihhat, fesad ve butlini
hiilkmiin sebebi olarak ele almis; “bir hiikiim i¢in konulmug her sebep, eger
kendisinden amaclanan hiikmii ifade ediyorsa, sebebin sahih oldugu soylenir. Sebep
sahih ise hiikiim de sahihtir, yani miisebbebini (meydan geleni) de kabul etmek

gerekir, ¢iinkii sahih semere (sonug) veren seydir. Sayet sebep bulundugu halde

211 Sa’ban, Usilii’l-Fikhi’l-Islami, s. 257-258.

* Ahkam-1 AKliyye; aklin, varliklar ve kavramlar hakkindaki degerlendirmeleri ve neticesinde
her birine iliskin olarak verdigi ¢esitli hiikiimlerdir seklinde 6zetlenebilir. Mesela, “iki” “bir "den
biiyiiktiir , “dort” sayisi ¢ifttir, dlem hadistir” gibi varilan yargilar birer akli hiikkiimdiir. Ciinkii bu
yargilara aklin degerlendirmeleri sonucunda varilmustir (ilyas Uziim, “HUKUM?”, Di4, XVIII,
465-466).

218 Teftazani, et-Telvih, 11, 246.
219 Apaydin, “SIHHAT”, DI4, XXXVII, 110.
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amag(hiikiim) ger¢eklesmiyorsa, sebebin batil oldugu soylenir. Sebep batil ise hiikiim

de batildir, ¢iinkii batil, semere (sonug) vermeyen seydir®®.”

Hanefl mezhebine mensup fukaha usilciilere gore sihhat, fesad ve butlan,
teklifi hiiklimler kapsaminda degerlendirilmesi gerekir. Ciinkii onlara gore bir satim
akdinin sahih sayilmasinin anlami, satin alinan seyden yararlanmanin mubah; fasid
ya da batil sayilmasinin anlami ise ondan yararlanmanin haram olmasidir. Mubah ve
haram ise teklifi hiikiimlerdendir?®!. Teftazani (v. 792/1390) ve Ebii Said el-Hadimi
(v. 1176/1762), sahih (sihhat), fasid (fesad) ve bdnili (butlani), bes hiikiim (viictb-
hurmet-nedb-ibaha-kerahet) gibi fiilin sifati olan teklifi hitkkiimler arasinda saymuislar;
bunlar (sahih, fasid ve baul) igin, “mefthumunda diinyevi maksatlara itibar
edilenlerdendir” demislerdir?®?. Biiyiik Haydar Efendi de bu hususla ilgili olarak,
“sthhat, fesad ve butldn, miikelleflerden sdadir olan fiillerin (ef’al-i miikellefin) sifati
olup, teklifi hiikiimlerdendir (ahkam-1 teklifiyye). Iktizd (talep etme) ve tahyir (serbest
birakma) suretiyle miikelleflerin fiillerine taalluk eden hitab-1 Sariin eseridir. Ayni
sekilde bazen biz, ef’dl-i miikellefine ddhil olan hiikiimleri dahi sihhat veya
fesad/batil ile vasiflandiriyoruz. Mesela hiikiim “sahihtir”, “fasiddir”, “batildir”
diyoruz. Hiikiimlerin bu sekilde vasiflandirilmas fiillere nazarandir” seklinde dile

getirmistir?®,

4. HANEFI FIKHINDA SAHIH, FASIiD VE BATIL SATIM AKDi

4.1. Sahih Satim Akdi

Hanefiler sahih satim akdini, “aslen ve vasfen mesrii olan akit” seklinde
tanimlamislardir®*. Tanimi biraz tavzih etmek gerekirse, aslen mesra olmasmdan
murad ehlinden sadir olan ve mahallinde hiikmii kabil (uygulanabilir) olan; vasfen
mesri olmasindan murad sahih (gecerli, yani hususi nitelikleri bakimindan kusurdan

uzak) olan ve (akdi) ifsdd eden (bozan) sartlarla ilintisi (baglantisi) olmayan

280 Gazali, el-Mustasfd, |, 137. Sadece Safil mezhebine mensup usilciiler degil, Maliki
fakihlerinden imam Satibi (v. 790/1338)’ de sihhat ve butldn: vaz’? hiikiimler kapsaminda
degerlendirmistir (Es-Satibi, el-Muvdfakdt, 1, 297).

281 Apaydm, “SIHHAT”, DI4, XXXVII, 110.

282 Teftazani, et-Telvih, |1, 243-244; Hadimi, Mecdmiu’l-Hakdik, s. 40.

283 Biiyiik Haydar Efendi, Usil-i Fikih Dersleri, s. 404-405.

284 Mecelle-i Ahkami Adliyye, mad. 108; Kadri Pasa, Muhammed, Miirsidii'I-hayran ilG ma rifeti
ahvali’l-insan, Matbaatii’l-Kiibra el-Emiriyye, by., 1891(1308), s. 35, mad. 217.

55



akiddir?®®. Riiknii (icap ve kabul), unsurlar1 (taraflar, iride beyan1 ve akdin mahalli)
ve in’ikad (kurulus) sartlar1 akdin zafiyla (ashiyla) ilgili olanlar; sihhat sartlar1 da
akdin vasfiyla ilgili olanlardir. Bunlarin tamamini kendisinde cem eden satim akdine
“sahih satim akdi” denir’®. Sahih satim akdinin 2011 tarihli Tiirk Borglar

Kanunundaki karsiliginin gegerlilik oldugu sdylenebilir?®’.

Burada bir hususu da belirtmek isteriz ki; satim akdini isleyen Islam Hukuku
kaynaklarina bakildiginda “cdizdir (cdiziin, yeciizii), ya da cdiz degildir (1d yeciizii)”

terimlerinin kullanildig: goriiliir.

Caiz kelimesi, miimkiin olmak, serbest ve gecerli olmak anlamlarinda cevaz
kokiinden tiireyen bir isim olup; fikith (Islam Hukuku) agisindan, dinen ve hukuken
yapilmaswina izin verilen veya yapilmasi serbest olan fiilleri ifade eder. Bir diger
deyisle, Islam hukukunda bir soz ve davramisin dini veya hukuki esaslara
uygunlugunu belirtmek icin kullanilan bir terimdir?®®, Fikih terimi olarak, miikellefin
yapip yapmama konusunda muhayyer (serbest) olmasi anlaminda miibah
karsiliginda, bazen de bir fiil veya akdin diinyevi hiikiim itibariyla gecerliligini ifade
eden sahih anlaminda kullanildig1 goriiliir. Caiz kavrami, ibadetlerde terim anlamiyla
(sahih veya miibahin es anlamlisi olarak) kullanilmis olsa da, muamelatta farkli bir
anlam hiiviyeti kazanmistir. Bazen sahih olarak yapilan herhangi bir fiil/akit, diinyevi
hiikiim (kazai) bakimindan caiz (gecerli) olsa da, uhrevi-dini (diyaneten) bakimdan

ciiz olmayabilir?®®

. Mesela, Cuma ezani okunurken alis veris yapmak*, ya da bir
fiyat iizerinde anlasip alis verisi bitiren iki kisinin arasina girmek, satim tiizerine
satim yapmak™* mekruhtur. Boyle olmakla birlikte bu alis verisler caizdir (gegerlidir)

ve kendisi iizerine hukuki sonugclar terettiip eder. Ciinkii bu gibi alis verislerle ilgili

285 Mecelle-i Ahkdami Adliyye, mad. 361; Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayrdn, s. 35, mad. 217.

28 jhn Abidin, Reddii’l-Muhtar, V11, 15; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati
Fikhiyyye Kdmusu, Istanbul 1967, c. 1, s. 35; Dini Kavramlar Sézligii, 5. 572.

27 TBK, mad. 12.
288 Ali Bardakoglu, “CAiZ”, DI4, VII, 27; Bekir Topaloglu, ilyas Celebi, Keldm Terimleri
Sozliigii, Istanbul 2010, s. 54.

289 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, c. 1, s. 33; Mehmet Erdogan, Fikih ve
Hukuk Terimleri Sozligii, Istanbul 2013, s. 65-66: Murat Polat, “Islam Hukukunda Cevaz ve
Miibah Kavramlar1”, Erzincan Universitesi SBE Dergisi 2015, c.VII, sy: 11, s. 58-59.

* @-‘5‘ 1555 dl 83 ) ) 5ad Ll a3 e 33l (oo 5 1Y) ) 5ial Sl g g “Ey iman edenler! Cuma giinii
namaz igin ¢agr yapildigi zaman, hemen Allah’in zikrine kosun ve aligverisi birakin” (Cuma,

62/9).
** “ Kisi, kardesinin alig verisi tizerine alis veris yapmasin” (Buhari, Biiyu’, 58, 64,65).
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yasak, akdin ashi (kendisi) ve unsurlar ile ilgili olmayip, akdin haricindeki bir
sebeplerden dolay1 caizdir. Fakat uhrevi-dini yonden caiz degildir. Uhrevi agidan
cadiz olmamasi, din kardesini incitme ve ilizme sebebine dayanmaktadir. Verilen
misallere bakildiginda, caiz kavraminin muamelatta mekruhu da igine aldigi

goriilmektedir?®,

Hanefiler’in akitler konusunda caizi, akitlerin Kur’an, Siinnet ve hukuk
mantigina uygunlugunu belirtmek i¢in zaman zaman mesri kavrami yerine

kullandiklar1 da gériilmiistiir.?%

Caiz teriminin liigavi ve 1stildhi anlamlarina, kapsadigi ya da yerine
kullanildigi kavramlarin mefhum-u muhalifine bakildiginda, Kur’an, Siinnet ve
hukuk mantigina uygun (mesr) olmayan (gayr-1 sahih) fiil ve islemler (batil ve fasid

akitler) icin cdiz degildir (1a yeclizii) kavraminm kullanildig1 séylenebilir?®2,

Aslen ve vasfen megsrii olan sahih satim akdinin tagimasi gereken vasif ve
sartlarin neler olmasi gerektigini tezimizin 1. boliimiinde (s. 12 vd.) genis bir
bicimde ac¢ikladigimiz i¢in, bu boliimde tekrar etme liizumu gérmedik. Tiirk Borglar
Kanununda gecerli (sahih) olan satis s6zlesmesinin tasimasi gereken sartlar; hukuki
islem yapanlarin fiil ehliyetine sahip olmasi (TMK, mad.9,15), s6zlesmenin kanunda
ongoriilen sekle uygun olmasi (TBK, mad.12 vd.), sozlesmenin iceriginin emredici
hiikiimlere, genel ahlika, kisilik haklarina aykiri ve konusunun imkdnsiz olmamast,
(TBK, mad.27/1), sézlesmenin muvizaali olmamasi ve irade ile beyan arasindaki

uygunluk seklinde siralanabilir?®,

290 Mevsili, Abdullah b. Mevdad, el-Ihtiyar li Ta’lili’I-Muhtar, |1, 31. Aym sekilde, “neces” satisi
(alict olmadigr halde sirf miisteri kizigtirarak fiyat yiikseltmek amaciyla alis verige karigmak),
sehire mal getiren kimseleri yolda karsilayip mallarini satin almak(belde halkina zarar veriyorsa),
sehirlinin koylii adina satig yapmasi /komisyonculuk ( sehir halki igin bir zarar varsa) mekruh
olmakla birlikte caiz (gegerli) goriilmiistiir (Mevsili, el-fhtiyar, 11, 31).

291 Bardakoglu, “CAIZ”, DI, VI, 27.

292 jhn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V1, 233-234. ibn Abidin; “bey’, cdiz olan ve olmayan diye
ikivye ayrilwr. Cdiz olmayan ise ii¢ kisimdw: Batl, fasid ve mevkuf® dedikten sonra, mevkafun
sahih akdin kapsamina girmesi gerektigini belirtmistir.

293 Nagehan Kirkbesoglu, Tiirk Ozel Hukukunda Kismi Hiikiimsiizliik, Doktora Tezi, TUSBE,
Istanbul 2010, s. 22; http://www.altintas.av.tr/islam-hukuku-acisindan-garar-muessesesi-veturk-
borclar-hukuku-degerlendirmesi (Erisim: 31.01.2016).
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4.1.1. Sahih Satim Akdinin Hikmii

Bir akdin hiikmii, akitten kastedilen gaye ve neticedir?®. Hanefiler’e gore

295 ve

aslen ve vasfen mesri olan sahih satim akdinin hiikkmii, -mevkaf olmadig:
muhayyerlik®®® sarti bulunmadigi takdirde kendisi ile elde edilmek istenen ser’i
sonuglar baglanir ki, 0 da- miilkiyettir (temlik ve temelliiktiir). Yani miisterinin aldig
mal (mebi’) tizerindeki miilkiyeti, saticinin da sattig1 mal karsiliginda aldigi bedel

(semen) iizerindeki miilkiyeti sabit olur?®’,

Bu hususla ilgili sunu da belirtmek gerekirse, satim akdinin tamam olmasi

icin miibadelenin fiilen yapilmasi sart degildir. Akit yapilinca miisteri satis bedelini

8

saticlya, satict da mebi’i miisteriye vermekle borclu olur?®®. Ayrica, -sart

bulunmadik¢a?®®- mebi’ akit yapilan yerde, degilse bulundugu yerde teslim edilir®®.

Tiirk Borglar Kanununda gegerli (sahih) satis sozlesmesinin  hiikmii:
Miilkiyetin devri amacini giiden bir sdzlesme olmasi hasebiyle satici, satilan mali

aliciya teslim etmek veya miilkiyetine gecirmekle yiikiimliidiir (TBK, mad. 210).

294 Dondiiren, Ticaret ve Iktisat [imihali, s. 139.

2% Daha 6nce de belirtildigi gibi, eksik eda ehliyetine sahip miimeyyiz ¢cocugun, ma’tihun, -mali
sonuglart olan- hukuki tasarruflari (satim akdi gibi), mevkuftur (askidadir.) Kanuni temsilcisi
(velisi veya vasisi) icdzet verirse nafiz olur(yirirliik kazanir). Aym sekilde fuzilinin (yetkisiz
temsilcinin) satig1 da mevkiftur. Miilk sahibi icazet verirse yiiriirlik kazanir (Bkz., tez metni, 27-
29).

2% Muhayyerlik, taraflarm akdi gegerli kilip kilmamakta serbest olmalaridir. Akdi yapan
taraflarin, -sart kosulmussa- imam Azam’a ii¢ giinliik muhayyerlik hakki vardir. Fazlasi caiz
degildir. imameyn (Ebdi Yusuf ve Imam Muhammed)’e gore ise, taraflar belirli bir siire tayin
etmiglerse ii¢ giinden fazla muhayyerkik cdaizdir. Muhayyer olan, ancak digerinin
huzurunda(bilgisi dahilinde) akdi bozabilir. Fakat huzurunda veya giyabinda akdi gegerli kilabilir.
Ancak muhayyerlik miiddetinin sona ermesiyle, -rizaya delaletinden dolayi- akdin hitkmii
kesinlesir ve miilkiyet sabit olur. Ayrica muhayyerlik alictya ait olur ve mal onun elinde telef
olursa, satis bedelini verir ve muhayyerlik sona erer (Serahsi, el-Mebsiiz, X111, 41, 44; Mevsili, el-
Ihtivar li Ta’lili’I-Muhtdr, 1, 15-16; Halebi, Miiltekd el-Ebhur, 11, 31).

297 Kasani, Beddiu’s-sanai‘ fi tertibi’s-serdi‘, V, 233; Mevsili, el-jhtiydr, 11, 4; ibn Abidin,
Reddii’l-Muhtdr, VI, 16; “Bey’-i miin’akidin hikkmii miilkiyettic” (Mecelle, mad. 369).
Mergindni (v. 593/1197), “miilkiyetle kastedilen sey, miisterinin mebi’de saticinin semende

tasarrufta bulunma kudretine sahip olmasidir” der (Merginani, el-Hiddye, V, 3).

2% “Bey’de kabz sart degildir. Ba'del-akd, miisteri semeni bdyiye vermekle, bayide mebi’i

miisteriye vermekle bor¢lu olur” (Mecelle, mad. 262).
299 Mecelle-i Ahkdmi Adliyye, mad. 287.
300 Mecelle-i Ahkdami Adliyye, mad. 285; Karaman, Ana Hatlaryla Islam Hukuku 111., s. 280.
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Buna karsilik alict da, 0 (satilan) malin bedelini (Semeni) saticiya vermek ve satilani

devralmakla yiikiimliidiir (TBK, mad. 232)%.

4.2. Fasid Satim Akdi

Hanefiler’in gayr-1 sahih akitleri fasid ve batil seklinde iki kisma ayirdiklarini

daha once ifade etmistik.

Kaynaklara bakildiginda Hanefiler’in fisid satim akdini “aslen mesrii, vasfen

302 By tanimi biraz tavzih etmek

gayr-1 megri akit” seklinde tanimladiklar1 goriiliir
gerekirse; fasid satim akdinin aslen mesr( olmasi, riikniinde eksiklik olmamasindan
ve akdin tesekkiil ettigi mahallin miitekavvim olmasindan dolay1 akdin sahih
(gecerli) olmas1 demektir. Vasfi itibariyle gayr-1 mesr(i olmasi ise, harici
vasiflarindaki * menfilikten/eksiklikten dolay1 akdin gayr-1 sahih (gegersiz) olmasi

demektir3%,

Hanefi fikhinda (gecersizlik ifade eden) fdsid satislarin, Tiirk Borglar

Hukukunda gegersiz hukuki islemler (s6zlesmeler) i¢in kullanilan “kismi

hiikiimsiizlik* ” ve “iptal edilebilirlik***” hallerine benzedigi sdylenebilir3®,

301 Cevdet Yavuz, Bor¢lar Hukuku Dersleri (Ozel Borg iliskileri), Istanbul 1986, s. 35; Turgut
Akintiirk, Derya Ates Karaman, Bor¢lar Hukuku, Istanbul 2015., s. 225.

302 Merginani, el-Hiddye, 111, 90; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, VI, 233; Mecelle-i Ahkdmi
Adliyye, mad. 109; Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayran, s. 35, mad. 218.

* Akdin vasfi, akdin sihhat sartlaridir (Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku I11, s. 50).

303 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, VI, 233; Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayrdn, s. 35, mad. 218.

** TBK’nin 27. maddesinin ikinci fikrasinda, kesin hiikiimsiizliik yaptirimimin bir istisnasi olarak
“kismi hiikiimstizliige” yer verilmistir: “Sozlesmenin i¢erdigi hiikiimlerden bir kisminin hiikiimsiiz
olmasi, digerlerinin gegerliligini etkilemez. Ancak, bu hiikiimler olmaksizin sozlesmenin
yapumayacag agtk¢a anlasilirsa, sozlesmenin tamami kesin olarak hiikiimsiiz olur”(TBK, 27/11).
Mevzuatta kismi hiikiimsiizliige dair herhangi bir tanim yer almamakla birlikte soyle
tanimlanabilir; “kismi hiikiimsiizliik, sakatligin sézlesmenin yalniz bir kismina iliskin olmast
halinde, taraflarin farazi iradelerinden aksi anlasilmadik¢a, sozlesmenin ya sakat kisminin
ctkariarak ya da bu fkismin uygun icerikle degistirilmesi veyahut wuygun/yasal sinira
indirilmesi/yiikseltilmesi  suretiyle  gegerliliginin  korundugu  bir yaptirimdir” (Nagehan
Kurkbesoglu, Tiirk Ozel Hukukunda Kismi Hiikiimsiizliik, Doktora Tezi, I[USBE, Istanbul 2010, s.
49).

*** Jptal edilebilirlik, bir hukuki islem (irade bozukluklari gibi) eksikliklere ragmen gegersiz
olmayip magdur olan kisiye sozlesmeyi iptal hakki veren gegersizlik halidir (Kirkbesoglu, Tiirk
Ozel Hukukunda Kismi Hiikiimsiizliik, s. 49-51).

304 Kurkbesoglu,  Tiirk Ozel Hukukunda Kismi Hiikiimsiizliik, s. 48-51, 257-267;
http://akademikpersonel.kocaeli.edu.tr/msengul/poster/msengul04.12.2015_21.54.56poster.pdf
(Erisim: 01.02.2017).
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4.2.1. Fasid Satim Akdinin Hiikmii

Hanefiler’in nazarinda fasid akit, cdiz ve sahih olmamakla®® birlikte aslen
mesrd bir akit olarak kabul edilir. Yani hukuki bir varligi olan (miin’akid) bir
akittir®®, Bunu biraz tavzih etmek gerekirse; Hanefiler’e gore —harici vasiflarindaki
baz1 eksikliklerden dolayi- akdin fasid olmasi, onun hukuken yoklugu anlamina
gelmez Zira Hanefiler’e gore, hukuki islemlerin vasfina yonelik nehiy (yasaklama),
hukuki islemleri mesri olmaktan ¢ikarmaz. Bir diger ifadeyle bir seyin vasfinin
memnu’ kilinmasi (yasaklanmasi), aslinin da memnu’ olmasini iktiza ettirmez"’.

Bundan dolay1 onlarin (Hanefiler’in), boyle bir akde (fasid akit) baz1 durumlarda, bir

takim hukuki sonuglar bagladiklari goriiliir.

Serdedilen goriisler ¢ergevesinde, Hanefl fikhinda fasid satim akdinin ifade
ettigi hitkmii iki kisimda incelemek miimkiindiir: Kabzdan (teslimden) énce, kabzdan

(teslimden) sonra.

Teslimden once: Fasid akit caiz olmayan akitlerden oldugu igin, aslolan bu

tiir akdin hukuki bir netice dogurmamasidir. Bu sebeple fasid akde kabzdan

308

(teslimden) once hi¢bir hukuki sonug baglanmaz®"°. Bir baska deyisle, fasid satista

satilan mal (mebi’), alic1 tarafindan kabzedilirse miilkiyet ifade eder, sayet kabz

(teslim alma) ger¢eklesmemisse miilkiyet ifade etmez3%®

. Ayrica taraflar (boyle bir
akit miilkiyet ifade etmedigi i¢in) mebi’ ve semeni teslime zorlanamaz. Taraflarin
fasid olan akde sonradan izin vermesi veya kabullenmesi ile de akit sihhat
(gegerlilik) kazanmaz®'°. Sayet taraflar, fesad sebebi olan vasiflari ortadan kaldirirsa

311

akit sthhat (gegerlilik) kazanir***. Mesela, mebi’de veya semende veya vadede, akdi

fasid kilan bir cehalet (bilinmezlik) varsa, taraflar ayrilmadan 6nce bu bilinmezligi

305 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, VI, 233.

306 Mecelle-i Ahkdami Adliyye, mad. 106, 109.

307 Serahst, el-Mebsit, XII, s. 23-25; Apaydin, “FESAD”, Di4, XII, 420.

3.08 Apaydin, “FESAD”, DIA, XI1, 420; Ceker, Fikih Dersleri 1, s. 95; Karaman, Ana Hatlariyla
Islam Hukuku 111, 5.117.

09 Serahsi, el-Mebsiz, X111, s. 23; Mevsili, el-fhiydr, 1, 26: ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar, VI,
233; Mecelle-i Ahkami Adliyye, mad. 371; Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayran, s. 35, mad. 218.

310 Karaman, Ana Hatlaryla Islam Hukuku W11, s. 117.

311 jhn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI, 233; Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku I11, . 118.
“fasid olma, aktin sthhatine mani bir durumdur. Sthhatine mani olma durumun ortadan kalkmasi
(vasiflarindaki eksikligin giderilmesi) halinde mesrii (gecerli) olur” (ibn Abidin, Reddii’l-
Muhtar, VI, 233).
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ortadan kaldirarak akdi gegerli kilabilirler. Bunu bir misalle agiklamak gerekirse; bir
kisi imkan1 olunca 6demek lizere bir elbise satin almak istedi, satict da bunu kabul
etti ve bdylece bir akit kurulmus oldu. Akdin kurulusunda bir problem yoksa da
sthhatinde bir eksiklik var. O da, vadenin cehaleti (bilinmezligi). Cehalet, satim
akdini fasid kilan sebeplerdendir. Sayet taraflar, ayrilmadan 6nce mechuliyeti

ortadan kaldirirlarsa akit fisid olmaktan ¢ikar ve baglayici (1dzim) olur®!2,

Fesad sebebinin ortadan kaldirilmasi miimkiin degilse (mesela, i¢kinin satig
bedeli/semen olugu akit gibi) , oncelikle taraflarin akdi feshetmesi gerekir. Sayet
taraflar bunu yapmazlarsa hakim miidahale edip re’sen akdi fesheder®'®. Fasid akit,
bir din emrine aykir1 davranisla meydana geldigi i¢in taraflarin onu (akdi) bozmalari
bir nevi pismanlik (tevbe); ammeyi temsilen hakimin bozmasi ise kamu nizamin
koruma gorevinin bir sonucudur®4. Modern Hukukta iptal edilebilirlik hallerinde
sadece zarar gorene akdi iptal hakki verilmekte, bu hak kullanilmadikga hakim iptal

hakkinin varligini re’sen dikkate almamaktadir®®.

Teslimden sonra: Sayet mebi’ miisteri tarafindan kabzedilmisse, iki farkli
durum ortaya ¢ikmaktadir: Birincisi; misteri, saticinin rizas1 (miisaadesi) olmadan
mebi’i kabzetmisse, buradaki hiikiim teslimden onceki hiikiim gibidir. Yani hicbir
hukuki sonug dogurmaz (miilkiyet ifade etmez)®!. Mebi’in iddesi gerekir. Mebi’ elde
mevcutsa ayninin iadesi, mebi’ alici yaninda telef olmussa tazmini gerekir. Eger
mebi’ misli mallardan® ise mislini, kiyemi mallardan™ ise kiymetini (degerini)
O0demesi gerekir. Tazmin, kararlastirilan satis bedeli lizerinden degil, kabz giintindeki

degeri lizerinden olur. Ciinkii onu sahibinin izni olmadan almakla haksiz fiilde

312 Al el-Hafif, Islam Hukukuna Gére Hukuki Islemler ve Hiikiimleri, $.501; Karaman, Ana
Hatlaryla Islam Hukuku I1I, s. 118.

313 Apaydin, “FESAD”, DIA, XIl, 420; Dondiiren, Ticaret ve Iktisat IImihali, s. 75; Ali el-Hafif,
Islam Hukukuna Gore Hukuki Islemler ve Hiikiimleri, s. 500-501; Karaman, Ana Hatlaryla Islam
Hukuku 11, s. 118.

314 Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku III, s. 118.

315 http://akademikpersonel.kocaeli.edu.tr/msengul/poster/msengul04.12.2015 21.54.56poster.pdf
(Erisim:01.02.2017);http://www.cag.edu.tr/upload/2016/11/borclar-w-6.pptx(Erisim: 08.05.2017)

316 Serahsi, el-Mebsit, X1, 7; Kadri Pasa, Miirsidii'l-hayrdn, s. 35, mad. 218.
* Misli, ¢ars1 ve pazarda esi ve benzeri bulunan maldir (Mecelle, mad. 145).

** Kiyemi, ¢arsi ve pazarda esi ve benzeri bulunmayan yahut bulunsa da fiyat farki bulunan
maldir. El yazmasi kitap gibi (Mecelle, mad. 146).
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(gaspta) bulunmustur. Satict da bu kabizdan dolay1 satis bedelini (semeni) almaya
hak kazanmaz3'.

ITkincisi; saticinin izniyle, yani serahaten emretmesi veya delaletiyle (siikiit

318 Miisterinin o mal iizerinde

etmesiyle) mal kabzedilmisse, miilkiyet ifade eder
tasarrufta bulunmasi (bir bagkasina satmasi veya rehin olarak vermesi) caizdir, fakat
intifa1 (faydalanmasi) caiz degildir. Mebi’ mevcutsa taraflar akdi feshederler3!®,

320 miisterinin aldiz1 mali, misli mallardan ise

Sayet iadeye mani durum varsa
misliyle, kiyemi mallardan ise degeriyle 6demesi gerekir’?!. Bu durumda satici da

ancak, malin mislini veya kiymetini talep edebilir, fazlasini talep edemez>?.

4.2.2. Fasid Satim AKkitleri

Hukuki muédmelenin sihhatini (gegerliligini) sakatlayan sebepler, bazen
muamelenin vasfinda bulunur. Hanefiler, akdin vasfina iliskin eksikliklerin akdi fasid
kildigim1 belirtmislerdir®?. Kaynaklardan ulasabildigimiz kadarryla fasid olan alis

verigleri —akdi fasid kilan sebeplerle birlikte- su sekilde siralayabiliriz:

a) Akde konu olan seyin (ma'kiidiin aleyhin/mebi’in) vasfina iliskin garar
(risk veya belirsizlik) akdi fasid kilar®?*. Mesela, siitliidiir denilerek veya
her giin 20 It. siit veriyor diyerek bir ine8in satimi, su kalitede veya
miktarda yag ¢ikmasi sartiyla zeytin veya susamin satimi “garar’” igeren
bir satistir*. Her ne kadar boyle bir satista aldatma amaci ve niyeti s6z

konusu degilse de, neticesinde taraflardan birinin aldanmasi s6z konusu

317 Serahst, el-Mebsiit, XIII, 7.

318 Merginani, el-Hiddye, 111, 92; Mevsili, el-/htiyar, |1, 26; Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayran, s.
35, mad. 218.

319 Mevsili, el-Ihtiyar, 1, 26.

320 Mebi’in iAdesine mani durumlar sunlardir: Mebi’in telef olmasi veya degisiklige ugramasi
(bugdayin un yapilmasi, kumasin boyanmasi veya dikilmesi gibi), mebi’e ilave yapilmasi (satin
alman araziye aga¢ dikilmesi gibi), mebi’in ikinci bir satisla, ya da hibe, rehin, gibi bir tasarruflarla
elden ¢ikarilmasi vb. (Mevsili, el-/Atiydr, 11, 26; Mecelle, mad. 372).

321 Mevsili, el-Thtiyar, 11, 27; Mecelle-i Ahkdami Adliyye, mad. 371.

822 Karaman, Ana Hatlaryla Islam Hukuku III, s. 119.

323 jbn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI, 234; Mecelle-i Ahkdmi Adliyye, mad. 109, 364.

324 Serahsti, el-Mebsit, XI11, 21; Kasani, Beddiu ’s-sandi, V, 163.

* Burada akde konu olan sey inek, zeytin ve susamdir. Siitiin miktari, zeytin veya susamdaki yagin
kalite ve miktar1 degildir. Dolayisiyla akitte mahalliyet mevcuttur. Miktar ve kalite ise, akde konu
olan seylerin vasfini olusturmaktadir.
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b)

olabilmektedir®®. Ciinkii inegin istenilen miktarda siit vermeme,
zeytindeki veya susamdaki yagin istenilen miktarda ve kalitede ¢ikmama
ihtimali s6z konusudur. Bu durumda miisterinin —vasif muhayyerligi” ile-
akdi feshetme hakki vardir.3%

Satim akdinde, taraflar1 anlagsmazliga goétiiren bilinmezlikler (cehalet) akdi
fasid kilar®?’. Bu baglamda, siiriiden belirlemeksizin herhangi bir koyunu
satmak, ya da iki elbiseden herhangi birini satmak Ebl Hanife’ye gore,
akdi timiiyle fasid kilar. Satisin sadece bir koyun i¢in gecerli olacagini
sOyleyen Ebl Hanife, koyunlarin irilik ve ufaklikta birbirinden farkli
olmalarindan (mebi’deki bilinmezlikten) dolay1 akdin fasid oldugunu
sOylemistir. Ebl Hanife’ye goére bu durum, ayni zamanda satis
bedellerinin de bilinmemesi anlamina gelir. Satis bedelinin (semenin)
bilinmemesi de, ayni sekilde akdin sihhatine (gegerli olmasma) engel
olur®?®, Fakat koyunlarin ya da elbiselerin hepsini (yani miisterinin
hangisini isterse alabilecegini) sOyleyerek satis yapilirsa, belirsizlik
ortadan kalktig1 icin alis veris caiz (gegerli) olur®?®,

Yukaridaki madde baglaminda, toplam miktar1 (adedi) beyan edilip, her
birinin kiymeti (degeri) soylenerek yapilan satislarda, teslim aninda
mebi’de fazlalik ¢ikarsa bey’ fisid olur. Mesela, tamamu elli bastir deyip
her biri elligser liraya satilan bir siirii koyun, teslim aninda kirk bes bas
¢ikarsa miisteri muhayyer olur; dilerse akdi fesheder (gegersiz kilar),
dilerse kirk bes koyunu (her birinin -beyan edilen- degerini vererek) iki

bin iki yiiz elli liraya satin alir. Sayet (siirli) elli bes bas ¢ikarsa bey’ fisid

325 Necmeddin Giiney, Satim Akdi Ozelinde Islam Borclar Hukukunda Garar, Doktora Tezi,
Konya 2013, s. 92.

* Belli bir vasif i¢in satin alinan malda aranan vasif bulunmayacak olsa miisteri muhayyer olur ki,
buna vasif muhayyerligi denir. Miisteri dilerse mali (mebi’i), bedelinin tamamini 6deyerek oldugu
gibi satin alir, dilerse mebi’i reddeder (bey’i fesheder). Mesela firinci diye satin alinan kélenin
firinc1 ¢tkmamasi gibi. Ciinkii firincilik bir vasiftir (Mevsili, el-Iatiyar, 11, 16; Mecelle-i Ahkdm:
Adliyye, mad. 310).

326 Apaydin, “FESAD”, DIA, XII, 419; Ceker, Fikih Dersleri 1, s. 82, 93.

321 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 156. “Ihtilafa sebep olan her bilinmezlik sézlesmeyi ifsad eder.’
(Demir, Mecelle ve Kiilli Kdideler, s. 25)

328 Serahst, el-Mebsit, XIl1, 5-6; Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 158-159; Mevsili, el-Ihtiydr, |1, 6,
28. Imam Muhammed ve Ebfi Yusuf’a gore — satis tiim koyunlar i¢in gegerli oldugundan dolay1-
akit tiimiiyle caiz olur (Mevsili, el-/htiydr, 11, 6).

329 Mevsili, el-Intiyar, 11, 6, 28.

’
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olur3®

. Bu durumda bey’i fasid kilan sebep, mebi’'deki meghulliiktiir
(hangi elli bas koyun oldugunun bilinmemesidir).

d) “b” maddesi baglaminda, satim akdinde satis bedelinin (semenin) miktar
ve sifatinin (tiiriintin) bilinmemesi durumunda akit sahih olmaz (fasid
olur). Taraflar arasinda anlasmazlik ¢ikma ihtimali vardir®3l. Mesela bir
kimse “ su mali ¢ars1 veya pazardaki rayi¢ fiyatla veya falanca kisinin
belirleyecegi fiyatla sattim™ dese, alic1 da bu sekilde kabul etse dahi -satis
bedeli belirsiz oldugu icin- akit fasid olur?,

e) Yine “b” maddesi baglaminda, vadesi tam olarak belli (muayyen)
olmayan satiglar fasiddir. Ciinkli taraflar arasinda anlasmazlik ¢ikma
ihtimali vardir. Mesela, hacilarin doniisiinde, ya da hasat mevsiminde
O0denmek iizere yapilan satiglar gibi. Bu sekildeki vadeler erken
gelebilecegi gibi, gecikebilir de®3. Sayet vade, muayyen hale gelirse akit
sahih (gegerli) olur®*,

f) Veresiye yapilan satislarda satis bedelinin (fiyatin) bilinmesi akdin sihhat
sartidir. Bu climleden olarak, farkli vadelere farkli fiyatlar vererek
yapilan satis fasiddir. Mesela saticinin miisteriye, “su mall, ticretini simdi
odersen su fiyata (100 liraya), iicretini bir yil sonra dderesen su fiyata
(200 liraya) sattim” seklinde yapilan bir satig, (miisteri kabul etse dahi)
fasiddir. Ciinkii akit esnasinda semende bilinmezlik mevcuttur. Bir diger
ifadeyle satis bedelinin pesin mi yoksa vadeli mi olacag belirsizdir. Sayet
taraflar, akit meclisinden ayrilmadan kesin bir fiyat (bedel) iizerinde

anlasarak ayrilirlarsa akit sahih (gecerli) olur®®. Bu tiir satisin fasid

olmasiin riba (faiz) sliphesinden kaynaklandigi da sdylenebilir. Zira

330 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 228.

331 Kudiiri, el-Muhtasar, s. 166; Mevsili, el-/atiyar, 11, 5-6; Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati
Fikhiyye Kamusu, Istanbul 1967, c. VI, s. 39. Kudiiri (v. 428/1037), “sayet alis-veris yapilan
yerde (belde veya sehirde) birden ¢ok para teddviilde ise ve paranin sifati (tiirii) belirtilmemigse
satim akdi yine fasid olur” demistir (Kudiri, el-Muhtasar, s. 166).

332 Dyndiiren, Ticaret ve Iktisat limihali, s. 186-187.

33 Kudiiri, el-Muhtasar, s. 166, 180; Kasani, Beddiu’s-sandi*, V, 174; Mevsili, el-Ihtiyar, 11, 30;
Mecelle-i Ahkdmi Adliyye, mad. 248.

33 Mevsili, el-Ihtiyar, 11, 30.

3% Serahsi, el-Mebsit, X111, 7-8; Esad Muhammed es-Sagirci, Delilleriyle Hanefi Fikhu, istanbul
2009, s. 496; Donduren, Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 187.
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burada, bedellerin denkligi (teadiil/miimasele) ilkesine aykirt bir durum
meydana gelmektedir33®.

g) Satisin siire ile sinirlandirilmis (muvakkat) olmamasi, akdin sihhat
sartlarmndandir®’. Bu baglamda, satisa belirli bir siire koymak satim
akdini fasid kilar. Mesela bir kimse, karsi tarafa “ su evimi sana bir yil
stireyle su fiyata sattim” dese, karsi taraf bunu kabul etse dahi, akit yine
de fasid olur. Béyle bir akit, bey’den ¢ok “icare akdi” olur’®

h) Ug giinden fazla muhayyerligin sart kosuldugu bey’ akdi, Ebei Hanife ve
Imam Ziifer’'e gore - Habban b. Munkiz (r.a.) hadisinden dolayi- caiz
degil, fasiddir. Ebd Yusuf ve Imam Muhammed’e gore ise, siiresi
taraflarca takdir edildikten sonra {i¢ giinden fazla olmasi caizdir. Onlar,
muhayyerligin maksadina bazen ii¢ giinde ulasilmasinin zorlugundan
hareketle ictihadda bulunmuslar ve Ibn Omer (r.a.)’in —deve satin
aliminda bir kisiye- iki aya kadar muhayyerlik siiresine cevaz vermesini
delil getirmislerdir®®®. Mecelle -maslahata daha uygun olmasi
bakimindan- Eb Yusuf ve Imam Muhammed’in i¢tihadini benimsemis
ve hiikiim altia almistir34,

1) Hamr (icki) veya hinzir (domuz) gibi gayr-1 miitekavvim mallarla
(bunlarin karsiliginda) bir sey satin alindiginda (yani bunlar satim akdinde
semen/satis bedeli oldugunda®) bey’ fisid olur. Mesela, igki karsiliginda

bir elbisenin ya da kumasin satin alinmasi gibi. Bunu tavzih etmek

gerekirse; bey’, mali mala degismektir. Hinzir ve icki — her ne kadar

336 Kasani, Bedadiu’s-sandi‘, V, 183.

337 jbn Abidin, Reddii'I-Muhtar, V11, 15.

338 Dondiiren, Ticaret ve Iktisat lmihali, s. 128. “Satim akdi gibi akitler yapildigi anda ifa ile son
bulur ve "miiddetsiz"dir. Kira gibi akitler ise yapildigi anda sona ermeyip ifasi zaman aldigi igin
"miiddetli"dir” (Karaman, “AKID”, DIA4, Il, 252).

339 Serahsi, el-Mebsit, X, 40-42; Mevsili, el-Ihtiyar, 11, 15-16. Hz.Peygamber (s.a.v), alis
verislerde siirekli aldatilan Habban b. Munkiz (r.a.)’a “Alis veris yaptigin zaman ‘aldatma yok,
benim igin ii¢ giin muhayyerlik vardir’ de” buyurmustur. Hadisin birinci kismin1 Buhari (Biiyi’,
48) ve Eba Davud (Biiyii’,66) rivayet etmislerdir. Tkinci kisminin ise Serahsi’nin el-Mebsiit"unda
ve Mevsili’nin el-fhtiydr'inda gectigi goriiliir ( Serahsi, el-Mebsiit, X, 40; Mevsili, el-Zhtiyar,
11, 15).

340 “Badyi’, ya miisteri veyahut ikisi birden, miiddet-i ma’liime icinde bey’i fesh etmek yahut icdzet
ile infaz eylemek hususunda muhayyer olmak iizre, bey’'de sart kilmak cdizdir” (Mecelle, mad.
300).

* Hanefilere gore hamr ve hinzir satim akdinde bir bedel (semen) olabilirler (Merginéni, el-
Hidaye, 111, 93; Déndiiren, Ticaret ve Iktisat [lmihali, s. 203).
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Miislimanlarin yaninda ser’an istifade edilmesi haram kilinan (Maide
5/90; Nahl, 16/115; EbG Davud, Kitabu’l-Biiy(’, 64) gayr-1 miitekavvim
mal olsalar da, bazi insanlar (gayr-1 miislimler) icin ragbet edilen
mallardandir. Bu durumda hakikatte bey’ gerceklesmis/in’ikad etmis
olur*. Ciinkii ma’kidun aleyhin (akde konu olan seyin/mebi’in)
miitekavvim olmasi akdin in’ikad sartlarindandir. Ayrica, satim akdinde
maksud (elde edilmek istenen, amaglanan sey) semen degil mebi’dir;
bedel (semen) ise maksuda vesiledir3*!,

j) Bir mali aybasinda teslim etmek sartiyla yapilan satim akdi fasiddir®¥?,
Cunkii bu sart, akitle hak edilen malin teslim edilme hakkini ortadan
kaldiran fasid sarttir®*3,

k) Akdin mutezasindan olmayan ve akde uygun diismeyen sartla alig veris
yapmak fasiddir. Mesela bir kimsenin, satis bedelinden (semenden) ayri
olarak bir miktar 6diin¢ para vermesi sartiyla, ya da bir y1l kalmak sartiyla
evini satmasi fasiddir. Ciinkii burada akdin taraflarindan birinin istiin

menfaati s6z konusudur®*,

* Miisliimanin alis-veriginde haram olan bir mal satig bedeli (semen) olarak belirlenmisse, satis
(hamr ya da hinzirin kendisi tizerinden degil) bunlarin kiymeti tizerinden yapilmig sayilir. Yani,
hamr ve hinzirin yerine bunlara bilirkisinin belirleyecegi deger bor¢lanilmig olur. Bunlarin yerine,
degerlerini nakit olarak verebilir (Dondiiren, Ticaret ve Iktisat Ilmihali, $.146, 203). Ayrica bu tiir
alis veris ilk bakista bey’-i mukdyaza/trampa (aynin aynla miibadelesi) gibi goriinsede hakikatte
trampa degildir. Bey’-i mutlak gibi satim akitlerinde bedellerden biri mebi’ digeri semen olarak
kabul edilirken, trampa da her iki bedelde mebi’ sayilmaktadir (Mecelle, mad. 379). Dolayisiyla da
her iki bedelinde mebi’ hiikiimlerine uygun olmasi (yani miitekavvim olmasi) gerekir. S6z konusu
satim akdinde (icki karsiliginda bir elbisenin satin alinmasi) bedellerden biri (mebi’) miitekavvim
mal iken, digeri (semen) gayr-1 miitekavvim maldir. Ayrica, trampa da her iki mebi' akit i¢in amag
konumundayken, mutlak bey'de ise semen degil, mebi' akdin amaci/maksadi sayilmistir. Bu agidan
trampa mutlak bey'den farkli bir durum arzetmektedir (Trampa hakkinda genis bilgi i¢in bkz.,
Bilal Aybakan, “TRAMPA”, D4, XLI(41), s. 305-306). Ayrica ifade etmek gerekirse; bir ayn
(muayyen mal) zimmeti baglayan bir bor¢ (muayyen olmayan nakit veya misli mal) karsihiginda
satilirsa akit yine mutlak satim akdi olur (Mecelle, mad. 122, 379 ve serhleri, Karaman, Ana
Hatlariyla Islam Hukuku 111, s. 282).

341 Kudiri, el-Muhtasar, s. 177; Kasani, Beddiu s-sandi‘, V, 305, Merginani, el-Hiddye, 111, 90;
Halebi, Miiltekd el-Ebhur, 111, 60; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtir, VI, 10, 235-236. “Mebi,
satilan sey ki bey‘de taayyun eden ayn’dir ve bey‘den maksiid-i asli odur. Zira intifa ancak ayan
ile olup, semen miibadele-i emvale vesiledir” (Mecelle, mad. 151). “Miitekavvim olmayan mal ile
bir mal satin almak fasiddir” (Mecelle, mad. 212).

342 Mevsili, el-Ihtiyar, 11, 28.

343 Es-Sagircl, Delilleriyle Hanefi Fikhi, s. 496.

344 Serahsi, el-Mebsiiz, Xlll, 15.; Mevsili, el-Thtiyar, II, 29; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, V1, 15,
233. Ibn Abidin,“fd.sid sartla yapilan her akdin(alis verisin) fasid olusu riba olmasindan
dolayidir” demistir (Ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, V11, 233). Bu tiir alis verislerin fasid olusu,
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I) Pargalanmasi veya boliinmesi, ya da teslim edilmesi zarara yol agan bir
seyin satimi fasiddir. Mesela, bir takim elbise i¢in ayrilan kumastan bir
metre satin almak, halinin sadece desenli kismini satin almak veya takim
olarak satilan esyanin sadece bir parcasini satin almak gibi. Sayet satici
akdi feshetmeden once mali miisteriye teslim edecek olursa, bey’ caiz
(sahih) olur ve miisterinin bundan imtina etmesi (kaginmasi) s6z konusu
olamaz3%,

m) Tarafeynde chliyet, mebi’de mahalliyet bulunmasina ragmen hdzilin
(gayr-1 ciddi kisinin) bey’i féasiddir. Cilinkii taraflarin akdi yapmaya
rizalart olsa da, hilkkmiine (miilkiyetin devrine/ger¢eklesmesine) rizalari
yoktur®*, Riza* ise, akdin sthhat sartlarindandir, yoklugu halinde akit
fasid olur®’. Tiirk Borglar Hukukunda ldtife beyan: ile ilgili bir hiikiim

icermemekle beraber, kural olarak latife beyaninin gegerli ve kisileri

“akdin taraflarmmdan herhangi birine ilave/iistiin menfaat saglayan alig verigler fasittir”
prensibiyle de agiklanabilir.

35 Kasani, Beddiu’s-sandi’, V/, 168; Mevsili, el-Ihtiydr, 11, 28; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI,
254; Dondiiren, Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 129.

346 Sadrii’s-Seria, et-Tenkih Fi Usiili'I-Fikh, s. 549; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar, VI, 19-20;
Biiyiik Haydar Efendi, Usiil-i Fikih Dersleri, s. 504.

* Riza, kisinin bir seyi i¢ten arzu etmesi ve onu memnuniyetle kabullenmesi demektir (Ali
Bardakoglu, “IKRAH”, DI4, XXII, s. 31).

37 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, \/, 274; ibn Abidin, Reddii'I-Muhtar, V11, 12; Kadri Pasa,
Miirsidii’I-hayran, s. 32, mad. 197. i¢ iradenin (r1zanin) disa yansimas olan irade beyani, satim
akdinde hiilkmiin sebebidir. Akitte hiikiim, sebep iizerine bina edilir. Esasen akdin 6zii ve temeli
olmasi sebebiyle i¢ irade daha 6nemli olsa da, hukuki hayatin giiven ve istikrar i¢inde devam
edebilmesi agisindan dis iradeye dncelik verilmesi gerekir. Bunun i¢in de fakihler acik ve net
oldugu ve aksi ispatlanmadigi siirece akitler konusunda agiklanan iradeye (irade beyanina) itibar
edilecegini belirtmislerdir. Ancak ikrah, hata (galat) , hile veya hezl gibi rizay1 zedeleyen
durumlarda irade beyanmin gercek rizay1 yansitmamasi ihtimali hayli yiiksek oldugundan, hukuki
objektiflikten vazgegilerek rizayi koruyucu ve 6l¢ii alict bir ¢dzlime yonelme ihtiyact ortaya
cikmigtir. Bu noktada hukuk ekolleri arasinda bazi farkliliklarin ortaya ¢iktig1 goriiliir. Hanefilerin
daha ¢ok irade beyanina, Maliki ve Hanbeli ekollerinin daha ¢ok rizaya oncelik verdigi, Safii
mezhebinin ise bu ikisi arasinda bir noktada durdugu sdylenebilir. Hanefi hukukgularina gore
sebeplerin belirlenmis olmasinin amag ve faydasi, hiikkiimlerin bu sebeplere baglanmasi suretiyle
sikint1 ve karigikligin nlenmesidir. Sebeplerin birakilip anlamlara itibar edilmesi durumunda ise
sebeplerin belirlenmis olmasinin bir anlami1 kalmaz. Bundan hareketle Hanefiler, hiikkiimlerde
anlamlara degil ser'i sebeplere itibaredilecegini ifade edip, zahir sebep olarak niteledikleri icap ve
kabulii akdin yegane riiknii saymiglardir (bkz., tez metni, s. 10). Hanefiler’in sebeplere ve objektif
iradeye bu kadar itibar etmelerinin temelinde hukukun uygulanmas: siirecinde belirsizlik,
karigiklik ve diizensizligindonlenmesi diisiincesinin yattig1 ve Hanefiler’in hukuk giivenligini daha
cok onemsedikleri sdylenebilir. Ayrica akilli insanlarin s6z ve fiillerinin sihhate hamledilecegi
yoniindeki 6n kabullerinin de bu tercihte etkisi vardir (Yunus Apaydin, “/lRADE BEYANI”, D4,
XXIl, 387-388).

67



baglayan (hukuki sonu¢ doguran) bir irdde agiklamasi olmadig1 ifade
edilmistir®*®,

n) Aym sekilde miikrehin satisi da fasittir. Ciinkii -hiikmiin sebebi olan soz
(icap veya kabul) sdylenmis olsa da- hiikme riza yoktur. Soyle ki, bu tiir
akit ehlinden sadir ve mahallinde vuku bulmus olsa da, rizanin miin’adim
olmas1 (yoklugu) sebebiyle fasiddir. Ikrah, her ne kadar rizdy1 ortadan
kaldirsa da ehliyeti ortadan kaldirmaz* (Serahsi, el-Mebsiit, XXIV, 38).
Sonradan razi olmakla - fasidlik ortadan kalktig1 i¢in- akit sahihe dontisiir

ve gecerlilik kazanmir34®

. Ziifer’e gore ikrah altinda yapilan akit fasid degil
mevkiftur (askidadir). Teslimle miilkiyet dogmayip miikreh (zorlanan)
ikrahtan sonra onay verirse akid gecerlilik (nefaz) kazanir, degilse batil
olur®®. Tiirk Hukukunda -yami/ma (hata), aldatma (hile) ve korkutma
(ikrah) gibi- irdde bozukluklar™ ile irdde fesada ugrar. Irade
bozuklugunun yaptirimi, tek tarafli baglamazliktir. IrAdesi bozulmus

(fesada ugramis) kisi dilerse sozlesmeyi iptal edebilir®!.

0) Sozli satislarda bedelin (semenin) zikredilmesi (sdylenmesi) gerekir. AKsi
takdirde akit fasid olur®®?. Mesela, “sunu (elbiseyi) sana sattim” seklinde
bedel zikredilmeksizin yapilan satig fasiddir. Ciinkii degeri o an igin
bilinmemektedir. Bilinmezlik (cehalet) ise akitte fesad sebebidir. Sayet

bilinmezlik ortadan kalkarsa akit sahihe doniisiir ve gegerlilik kazanir.

348 Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, S. 53-54.

* Clinkii miikrehte ehliyetin dayanagi olan zimmet, akil ve biilug sabittir (Biiyiik Haydar Efendi,
Usiil-i Fikih Dersleri, s. 510).

349 Sadrii’s-Seria, et-Tenkih Fi Usiili’I-Fikh, $.557-558; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtir, VI, 12;
Kadri Pasa, Miirsidii’I-hayrdn, s. 33, mad. 203; Biiyiikk Haydar Efendi, Usiil-i Fikih Dersleri, S.
512. Ancak hakli zorlama (ikrah) durumu satisa engel degildir (yani akit fasid olmaz). Zarurete
binaen (yolun genisletilmesi igin) kisinin evini ya da arsasini satmaya mecbur birakilmasi veya
borcun ya da nafakanin 6denmesi i¢in bor¢lunun malini satmaya zorlanmasi bu nitelikte olan
satislardir (Déndiiren, Ticaret ve Iktisat [lmihali, s. 119).

350 Bardakoglu, “IKRAH”, Di4, XII, 36.

** Jrade bozuklugu (irade fesadr), irade ile irade agiklamasi (beyani) arasinda meydana gelen
uyumsuzluktur (Akintiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, S. 56).

%1 Yavuz, a.g.e., s. 35; Akntiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 59. Ayrica bkz., TBK, mad. 30,
36-37.

32 Kasand, Beddiu’s-sandi‘, V, 183; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V11, 16, 256; Mecelle-i
Ahkdmi Adliyye, mad. 237. Mevsili (v. 683/1284), “bedeli alenen séylenmeyen satislar cdiz
degildir” demistir (Mevsili, el-Zhtiyar, 11, 26).
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p) Gabn-i fahis* ile yapilan bey’, -tagrir ** kast1 varsa - fésiddir*> ve gabn-i
fahis ile magbin olana (aldatilana) alis verisi fesih™ hakk1 verilmistir®>*,
Gabn’in Modern Hukukta “astri yararlanma” seklinde (TBK, mad.28)
karsilik buldugu sdylenebilir. Modern Hukukun gabn konusuna yaklagimi
sOyle 6zetlenebilir: Gabinden (asir1 yararlanma) s6z edebilmek, diger bir
deyisle gabne dayanarak sozlesmeyi feshi yoluna gidebilmek igin, biri
objektif, digeri siibjektif iki sartin gergeklesmesi gerekir. Objektif sart,
edimler arasinda agik bir oransizligin bulunmasi; siibjektif sart ise, agik
oransizlifin karsi tarafin 6zel durumundan (darda kalma, tecriibesizlik
gibi) yararlanarak meydana gelmis olmasidir®®®.

g) Yukaridaki madde baglaminda, muztar (darda kalmig) durumda olan bir

kisinin malin1 gabn-i fahis ile satin almak, ya da bdyle (muztar) durumda

* Sozliikte hile yapmak, aldatmak, bir seyin miktarint azaltmak, gizlemek anlamlarina gelen
“gabn”, (satim akdi gibi) iki tarafli akitlerde karsiliklar (bedeller) arasindaki denksizligi
(oransizligi) ve aldanmayi ifade eden hukuk terimidir. Asir1 ve belirgin gabn (oransizlik) anlamina
gelen Gabn-i fihis, kaginilmasi miimkiin, hatta gerekli olan ve olagan dis1 sayilan (mazur
goriilmeyen), bu yiizden de maruz kalan tarafin rizasi disinda gergeklestigi var sayilan gabndir.
Basit ve dnemsiz oransizlik anlamina gelen Gabn-i yesir, ka¢inilmasi miimkiin olmayan, tabii
(olagan) karsilanan ve maruz kalan kimsenin rizasim sakatlamadigi gabndir (Ali Bardakoglu,
“GABN”, DIA, XIllI, 268-270; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, s. 151). Ayrica
Mecelle’nin gabn-1 fahis i¢in tespit ettigi sinirlar igin bkz., Mecelle, mad. 165.

** “Tagrir, aldatmak” demektir (Mecelle, mad.164). Burada tagrir (aldatma) iki sekilde
gerceklesebilir: Birincisi sozlii tagrir; mesela malin kalitesi, vasfi, maliyeti, kar oran1 hakkinda
gercege aykir1 veya yaniltict beyanda bulunmak gibi. Tkincisi fiili tagrir; mesela sagilir bir hayvam
birkag gilin sagmayip memesinde siit biriktirmek suretiyle aliciyr yaniltmak gibi (Bardakoglu,
“GABN”, Di4, XIII, 271). Ayrica konu ile ilgili hadisler i¢in bkz., Buhéri, Biiyu’, 64; Ebii
Davud, Kitabii’I-Biiyi’, 48.

38 Kadri Pasa, Miirsidii'I-hayrdn, s. 33, mad. 206. Gabn-i yesir, akdin fisid olmasin iktiza
ettirmez (ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI, 247).

*** Hanefller fasid akidleri feshi gereken akid olarak nitelendirmislerdir. Zira akdin
feshedilebilmesi veya feshinin gerekli olusu onun 6zlinden degil ligayrihi bir eksiklikten
kaynaklanmaktadir (bilinmezlik, garar, hata, hile, ikrah, miifsid sart, zarar, ribd/faiz gibi). Ayrica
Hanefi literatiiriinde batil akid (cumhura gore batil ve fasid akid) hukuki bakimdan yok hiitkmiinde
oldugundan feshedilmesine ihtiyag yoktur (Ali Bardakoglu, “FESIH”, Di4, XII, 430).

34 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 357. Sayet tagrir (aldatma fiili) yoksa gabn-i fahis ile magbiin
olan kimse i¢in fesih hakki yoktur (Mecelle, mad. 356; Kadri Pasa, Miirsidii 'I-hayrdn, s. 70,
mad. 439). Gabn-i fahis ile magbiin olan kimsenin (miisterinin) vefat1 halinde fesih hakki
varislerine gegmez (Mecelle, mad. 358). Ayrica gabn-1 fahis ile satin alinan mebi’de, misteri
(magbun/gabne maruz kalan) tarafindan tasarrufta bulunulmussa (hibe gibi) veya mebi’ koklii bir
degisime ugramigsa (bugdayin un yapilmasi gibi), ya da mebi’ miisteri yaninda helak olmussa
fesih hakki diiser (Mecelle, mad. 359-360; Kadri Pasa, Miirsidii'I-hayran, s. 70, mad. 441-442).
35 Akantiirk ve Karaman, Bor¢lar Hukuku, s. 67-70. Ayrica genis bilgi igin bkz., Cigdem Mine
Aslan, Gabinin Unsurlari ve Hukuki Sonuglart, Yiiksek Lisans Tezi, AUSBE, Ankara 2003).
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olan bir kisiye gabn-i fahis ile bir sey satmak da fisiddir®*®. Gabinle

sonuglanan akidlerde ilgili tarafa (magbtna) fesih hakki verilmesinin

temelinde, sahsin rizdsinin ciddi boyutta sakatlandigi ana fikri
yatmaktadir®’. Zira riza akdin sihhat sartlarindan olup, rizay1 sakatlayan
durumun varhg: ile akit fasid olur®®,

r) Semenin helakiyle akit fasid olur. Her ne kadar satis iki sey tlizerine
(mebi’ ve semen) kurulmus olsa da, satim akdine asil konu olan/arzu
edilen sey semen degil, mebi’dir. Semen maksida (arzu edilene) ulagsmak
icin vesiledir®®.

S) Bir seyin bir cliz’linii istisna ederek (ayr1 tutarak) yapilan satis caiz degil,
fasiddir. Karnindaki yavrusunu ayri tutarak annesini, ya da ylinlerini ayr1
tutarak koyunu satmak boyledir. Yavru anneye, yiinler koyuna bitisik
oldugu siirece hilkmen onlarm bir parcasi gibi kabul edilirler®®®. Mesela,
gebe bir hayvan satilirken -hi¢ sozii edilmese de- karnindaki yavrusu
satisa dahil olur. Ciinkii “Viicutta bir seye tabi olan hiikiimde dahi ona
tabidir %!, Ayrica bu tiir satislar icin; akdin muktezasina uygun olmayan
(fasid) sart icermesinden dolay: fasiddir denilebilir3®2,

t) Meyve satilinca agag iizerinde durmasi sart kosulursa satim akdi fisid
olur. Ciinkii satim akdi igerisinde idre* veya icare akdi de yapilmis
olmaktadir (safkateyn). Safkateyn (akit icerisinde bir akit daha yapmak)

ise men edilmistir®®,

356 bn Abidin, Reddii’l-Muhtar, V11, 247. Bu tiir satis1 miikrehin satigina benzetebiliriz. Her ne
kadar muztar durumda olan kisi, hitkmiin sebebi olan sozii (icap veya kabulii) soylemis olsa da
hiikmiin kendisine rizas1 yoktur. Riznin zedelenmesi ya da yoklugu ise akdin sihhatine engeldir.

37 Bardakoglu, “GABN”, Di4, XIIl, 272.
358 Kasani, Beddiu s-sandi*, V, 274; Abdiisselam Ar1, “RIZA”, DI4, XXXV, 58.
%9 jbn Abidin, Reddii I-Muhtar, VI, 10.
360 Serahst, el-Mebsiit, X111, 20; Mevsili, el-/atiyar, 11, 29.
361 Mecelle-i Ahkdmi Adliyye, mad. 47.
362 Serahsi, el-Mebsit, X111, 15.
* Jare (@riyet); egreti (gecici olarak) vermek, yani bir malin menfaatini baskasina meccanen
(karsiliksiz) temlik etmektir (devretmektir) (Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, . 219).
363 Mevsili, el-Ihtiyar, 1, 8. Cagdas Islam Hukukgularmdan Orhan Ceker’in bu konuyla
(safkateyn) ilgili yaklasimini belirtmek yerinde olacaktir: “Hanefi mezhebinde taraflara ozel bir
faydasi dokunan sart, akdi ifsad eder. Bu ifsadin zimninda ‘safkateyn (bir akit icerisinde iki akit)’
mudmelesi mevcuttur” (Ceker, Fikih Dersleri-1, s. 72).
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u) Tamaminin kiymeti (degeri) beyan edilerek toptan satisi yapilan seylerde,
mebi’in tesliminde noksanlik veya fazlalik meydana gelirse (her iki
durumda da) bey’ fisid olur. Mesela, elli bas1 iki bin bes yiiz liraya
satilan bir siirii koyun, teslim aninda kirk bes yahut elli bes bas (koyun)

364

ciksa bey’ fasid olur™™*. Bey’i fasid kilan sebep, “semendeki meghulliik

(koyunlarin satig bedellerinin bilinmemesi)” seklinde agiklanabilir.

Daha once belirttigimiz gibi Hanefiler, akdi fasid kilan sebebin ortadan

kaldirilmasiyla akdin gecerli kilabilinecegini ifade etmislerdir®®

. Onlarin ortaya
attiklari fasid akit teorisini, “def-i mefdsid ve celbi mesalih” prensibi baglaminda
degerlendirmek gerekirse; muamelat, genellikle diinyevi maslahatlarin teminine
yonelik vazolunmustur®®. Satim akdi, Kira vb. akitlerin mesr kilinmast, bu tiir
faydalarin (haci maslahatlarin) saglanmasi icin konulmus hiikiimlerdir®®’. Maslahata
giden yolda (satim akdinde) maslahata engel teskil edecek bir durum meydana
gelmigse (ve bu durumun ortadan kaldirilmasi/tashihi miimkiin ise), oncelikli olarak
engel teskil eden durumun ortadan kaldirilmasi icap eder*. Zira fesadi ortadan
kaldirmak (ya da tashih etmek), yarar1 gozetmekten daha dncelikli bir durum arz
eder. Ciinkii“def-i mefasid celb-i mendfiden eviadir.”*®® Sayet fesadlik durumunun

giderilmesi (tashihi) miimkiin degilse, taraflarin akdi feshetmeleri icap eder®®®,

4.3.Batill Satim Akdi

Hanefiler nazarinda batil satim akdi (bey’-i bdnl), aslen ve vasfen mesrii

olmayan akittir®”®, Bir diger ifadeyle, riikniinde, mahallinde veya in’ikad (kurulus)

364 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, mad. 227.

365 Mevsili, el-/atiyar, 11, 30; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI, 233.

366 Es-Satibf, el-Muvdfakat, |, 453.

37 Ertugrul Boynukalm, “MAKASIDU’S-SERIA”, Did, XXVII, 425. Haciyat, zaruret
derecesinde olmamakla birlikte ferdi ve igtimal hayatin diizenli bigimde yiirlimesini saglayan,
karsilanamamasi durumunda zorluk, huzursuzluk ve sikintiya sebebiyet veren faydalardir.

* “Ey iman edenler! Allah’a karsi gelmekten sakinin ve eger gercekten iman etmis kimselerseniz,
faizden geriye kalani birakin. Eger tovbe edecek olursaniz, anaparalariniz sizindir” (Bakara,
2/278-279).

368 Mecelle-i Ahkdami Adliyye, mad. 30.

369 Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku II1, 5.118.

30 Merginani, el-Hiddye, ll, 90; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, V11, 233; Kadri Pasa,
Miirsidii’l-hayrdn, s. 36, mad. 219. Mecelle-i Ahkdmi Adliyye bey’-i batih, “Aslen sahih olmayan
bey’dir” seklinde tamimlamustir (Mecelle, mad. 110). Mecelle’nin bey’-i batili tanimlarken
“vasfen” lafzin1 zikretmemesi, yine Mecelle’nin “Bir sey bdtil oldukta anin zimmindaki sey dahi
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sartlarinda eksiklik olan satim akdi batildir. Akdin riikniindeki eksiklikten maksat,
ehlinden sadir olmamasi (mecntnun/akil hastasinin ya da gayr-1 miimeyyiz ¢ocugun
satim akdi yapmasi gibi); mahallindeki eksiklikten maksat, mahallinde hiikmii kabil
(uygulanabilir) olmamas1 (meytenin satisa konu edilmesi gibi); in’ikad sartlarindaki
eksiklikten maksat, akdin riikknii mesabesindeki unsurlarinda (taraflar, irdde
beyanlari ve mahal/mebi) bulunmasi lazim gelen sartlardan birinin yoklugudur®":.
Batil satim akdinin Tiirk Borg¢lar Hukukundaki karsiliginin kesin hiikiimsiizliik
(mutlak butlan) oldugu soOylenebilir. Soyle ki, hukukun Ongdrdiigli sinirlara

uymayan* satis sozlesmesi kesin hiikiimsiizliik (mutlak butlan) yaptirimina tabidir"2.

4.3.1. Batil Satim Akdinin Hitkmi

Batil alis verisle miisteri, -saticinin rizasiyla da olsa- mebi’i kabzetmis
olmakla onun maliki olmaz. Yani bey’i batil asla hitkkiim (miilkiyet) ifade etmez.
Dolayisiyla kisinin maliki olmadig1 bir seyden (mebi’den) faydalanmasi ve onun
(mebi’) iizerinde tasarrufta bulunmasi miimkiin (caiz) degildir’”. Ciinkii boyle bir
akit her ne kadar sireten mevcudiyet ifade etse de, hakikatte mevcudiyet ifade
etmez®’4, Mebi’in miisterinin yaninda telef olmas1 durumunda, mebi’in tazmin edilip
edilmemesi hususunda fakihler ihtilaf etmislerdir. Ebl Hanife’ye goére mebi’
miisteriye teslim edilmisse miisterinin elinde emanettir (emanet hiikmiindedir), -
misterinin kasti bir davranisi veya kusuru olmaksizin mebi’ telef olursa- tazmini

gerekmez**. Eb(i Yusuf ve Imam Muhammed’e gére mebi’, miisterinin yaninda telef

batil olur”(Mecelle, mad. 52) prensibiyle izah edilebilir. Ciinkii bir seyin ash batil sayildiginda ona
dahil olan (kapsaminda olan) diger seylerin de batil sayilmasi iktiza eder.

371 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 305; Mecelle-i Ahkdmi Adliyye, mad. 362-363; Kadri Pasa,
Miirsidii’l-hayrdn, s. 36, mad. 219.

* Bu sinirlar; ehliyet (TMK, mad. 9, 15), seki/ (TBK, mad. 12 vd.), icerik (TBK, mad. 27/1),
irade ile beyan arasindaki uygunluktur. (Kirkbesoglu, Tiirk Ozel Hukukunda Kismi Hiikiimsiizliik,
S. 22-23)

372 Kirkbesoglu, Tiirk Ozel Hukukunda Kismi Hiikiimsiizliik, . 22-23; Akintiirk ve Karaman,
Bor¢lar Hukuku, s. 64. Kanun maddesi i¢in bkz., TBK, mad.27/I.

378 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 305, Merginani, el-Hiddye, 111, 90-91; Mevsili, el-/htiyar, 11, 27;
Teftazani, et-Telvih, 11, 246; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar, V1, 233; Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye,
mad. 370; Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayrdn, S. 36, mad. 219.

874 Kasani, Bedadiu’s-sandi‘, V, 305.

** Vedia, sirket, vekalet, vesayet, hibe gibi akitlerde akdin konusu olan mal, akit geregi onu elinde
bulunduranin nezdinde emanet hitkmiindedir. Sahsen asir1 davranist ve kusuru bulunmadikg¢a bu
mala gelecek zarar ve ziyandan sorumlu tutulmaz (Hamza Aktan, “EMANET”, Di4, XI, 83).
“Haddi asmadik¢a, emanetin tazmini gerekmez” (Demir, Mecelle ve Kiilli Kaideler, s. 112).
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olursa -misli mallardan ise misliyle, kiyemi mallardan ise kiymetiyle (degeriyle)-
tazmini gerekir. Ciinkii satict bu mali meccanen (karsiliksiz) miisteriye vermemistir
ve ayrica bu mal sevm-i sird@* yoluyla alinan mal mesabesindedir (hiikmiindedir)3”.

Tiirk Borglar Hukukunda kesin hiikiimsiiz™ bir sdzlesme higbir surette hukuki

sonu¢ dogurmaz>’®,

4.3.2. Batil Satim AKkitleri

ibn Abidin (v. 1252/1836) “akdin riikiin ve mahallindeki her halel (eksiklik
veya bozukluk) akdi bdtl kilar®"" demistir. Bu baglamda, batil olan satim akitlerini
iki baglik altinda incelememiz miimkiindir: 1) Akdin riikniindeki eksiklik veya
bozukluk sebebiyle meydana gelen bdri/ satum akitleri. 2) Akdin mahallindeki (mebi’)

eksiklik veya bozukluk sebebiyle meydana gelen bdtil satim akitleri.

Satim akdini batil kilan sebeplere ge¢meden oOnce bir hususu belirtmek
gerekirse; Hanefiler’in, batil akitleri miistakil bir baslik altinda degil, “fdsid akit”
kapsaminda degerlendirdikleri goriiliir®’®. Fasidden kastedilen sey, yasak olmasidir.
Bu mana batili da kapsar. Bu minvalde her batil, fasiddir denilebilir***. Fakat

mahiyeti (0zli) ve ifade ettikleri hiikkiim bakimindan fasid ve batil birbirinden

* Sevm-i sird, satilik bir seye paha bigmek, (karsiliginda bir sey) talep etmektir.( Erdogan, Fikih ve
Hukuk Terimleri Sozligii, s. 505)

375 Merginani, el-Hiddye, 111, 91; Mevsili, el-fhtiyar, |1, 27. ibn Abidin, Reddii 'I-Muhtar, VI,
246-247. Mecelle’ye bakildiginda Eb Hanife’in goriisiinii esas aldig1 goriiliir (Mecelle, mad. 370).
imam Merginani ve ibn Abidin, fmam Serahsi’nin “tazmini gerekir” goriisiinde oldugunu
belirtmiglerdir.

** Kesin hiikiimsiizlitk (mutlak butlan), bir hukuki islemin -hukuk diizeninin 6ngérdigii “ehliyet”
“sekil, “icerik”, “irade ile beyan arasindaki uygunluk” gibi gegerlilik sartlarindan herhangi birini
tagitmamast durumunda- kendisiyle amaglanan hukuki sonug¢lart meydana getirebilme giiciinden
yoksun olmasidir (Nevzat Kog, “Tiirk Medeni Hukukunda ve Roma Hukukunda Hiikiimsiizliik
(Butlan)” DEUHFD, Izmir 1981, sy: 2, s. 128; Kirkbesoglu, a.g.e., s. 22).

376 Kirkbesoglu, Tiirk Ozel Hukukunda Kismi Hiikiimsiizlik, s. 22-23; Akintiirk ve Karaman,
Borg¢lar Hukuku, s. 64.

377 fbn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI, 234.

378 Kudiiri, el-Muhtasar, Kitabu’l-Biiyd’, s. 177; Mevsili, el-/htiyar, c. |l, Kitibu’l-Biiyd’, s. 26;
ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, c. VI, Kitabu’l-Biiyd’, s. 233.

*** Meydani (v. 1298/1881), Kudiiri (v. 428/1037)’nin, “meyte (6lmiis hayvan), kan, icki,
domuz gibi haram olan seyler, satim akdinde bedellerden (mebi’ ve semen) biri veya her ikisine
konu oldugunda akit fasid olur” dedigini belirttikten sonra; “meyte ve kan ile (yani bunlar semen
oldugunda) yapilan bey’ fasiddir” soziiyle kastedilen sey, aslinda alig verigin batl oldugudur.
Ciinkii hakikatte bey’ meydana gelmemistir. Zira bunlar (meyte ve kan) insanlarin yaninda mal
degildir. Bey’ ise mali mal ile miibadele etmektir. Lakin i¢ki ve domuzla (yani bunlar semen
oldugunda) yapilan bey’ fasiddir. Ciinkii gergekte bey’ meydana gelmistir. Zira bunlar (igki ve
domuz) bazi insanlar yaninda mal kabul edilmektedir. Hiddye 'de de boyle denilmigtir” demistir
(Meydani, el-Liibab, 11, 24).
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farklidir. Yani aslen mesrQ olanla (fasid) mesru olmayan (batil) ayni sey degildir.

Fasid akit mali kabzetmekle (teslim almakla) hiikiim ifade ederken, batil akit asla

379

hikim ifade etmez. Bu minvalde her fasid batildir denilemez®’”.

a)

b)

4.3.2.1. Akdin Riikniindeki Eksiklikten/Bozukluktan Kaynaklanan Batil
Satim AKkitleri

Mecniinun (akil hastasinin) ve gayr-1 miimeyyizin yaptig1 alis veris batildr.
Ciinkii akitte tasarruf (edd) ehliyeti yoktur. Ehliyetin varligi aklin varligina
baglidir. Akil melekesi yoksa ehliyet de yoktur®®. Tiirk Hukuk sisteminde fiil
ehliyetinin kosullarindan biri, ayirt etme giiciine sahip olmak seklinde (TMK,
mad. 13) belirtilmis, “yas kiigiikliigii, akil hastaligi gibi nedenlerle ayirt etme
giicti bulunmayanlarmn fiil ehliyeti yoktur” denilmistir®®.

Miimeyyiz ¢ocugun yaptigi, ancak kanuni temsilcisinin (velisi veya vasisi)
icazet vermedigi satim akdi bdaldir (hikkim ifade etmez). Ciinki
miimeyyizlik donemi kisinin eksik eda (fiil) ehliyetine sahip oldugu
donemdir®?. Tiirk Hukukunda ayirt etme giiciine sahip kiiciiklerin yasal
temsilcilerinin  rizasi1  olmadik¢a, kendi islemleriyle bor¢ altina
giremeyecekleri hiikiim altina almmustir®83,

Ma’tihun* yaptigi, ancak kanuni temsilcisinin (velisi veya vasisi) icazet
vermedigi satim akdi bdtildir (hikkiim ifade etmez). Ciinkii Ma’tih olan kimse
miimeyyiz ¢ocuk hiikmiindedir®*. Tiirk Hukukunda akil zayifligi sebebiyle
fiil ehliyeti kisitlanan kimselerin (TMK, mad. 405) yasal temsilcilerinin rizast

olmadik¢a, kendi islemleriyle bor¢ altina giremeyecegi ifade edilmistir®®.

379 jbn Abidip, Reddii’lI-Muhtdr, V11, 233; Meydani, b. Talip, el-Liibab fi serhi’l-Kitdb,
Mektebetii’l-Ilmiyye, Beyrut, ty., c. I, s.24.

380 Kasand, Beddiu’s-sandi‘, V, 135, 305; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V11, 14, 234, 245;
Mecelle-i Ahkdmi Adliyye, mad. 362; Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayran, s. 43, mad. 260.

381 TMK, mad. 13-14.

382 Kasani, Beddiu’s-sandi’, V, 135; Sa’ban, Usiilii I-Fikhi’l-Islami, s. 280.

383 TMK, mad. 16.

* Matuh, suuru (anlayis ve kavrayisi) az, sozii karisik ve kendini iyi idare edemeyen kisi demektir
(Mecelle, mad.945).

384 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 978; Sa’ban, Usiilii I-Fikhi’l-Islami, s. 282-283.

35 TMK, mad. 16.
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d) Sefih-i mahcirun® yaptigi, ancak hakimin icdzet vermedigi** satim akdi
batuldir (hikkiim ifade etmez). Ciinkii sefih-i mahclr muamelatta miimeyyiz
hiikmiindedir®®. Tiirk Hukukunda savurganligi, alkol veya uyusturucu madde
bagimliligi, kotii yasam tarzi veya malvarligini kotii yonetmesi gibi sebeplerle
fiil ehliyeti kisitlanan kimsenin (TMK, mad. 406) yasal temsilcilerinin rizasi
olmadike¢a, kendi islemleriyle bor¢ altina giremeyecegi ifade edilmistir®®’.

e) Mimeyyiz ¢ocugun gabn-i fahis ile kendisi igin yaptigi alis veris, -velisi
icazet verse dahi- sahih degil, banldwr. Zira bu durumda velinin, boyle bir
akdi onaylama yetkisi yoktur. Velinin yetkisi olmadigina gore, cocuktan da
suddir eden boyle bir akdin sahih olmamas1 gerekir®®. Ayrica, bdtil akitlerde
icazet olmaz>®.

f) Hem saticiy1 hem de aliciy1 temsil eden tek akidin (kisinin) yaptigi satim akdi

caiz degil, batildur*°

. Ciinkii satim akdi, taraflara karsilikli borg yiikleyen ¢ok
tarafli hukuki bir iglemdir. Satim akdinde bir kisinin hem bor¢lu hem de
alacakli olmasi diigiiniilemez (imkansizdir).

Q) Fuzuli’'nin (yetkisiz temsilcinin) yaptigi, ancak temsil olunanin icazet
vermedigi satim akdi bdnldir®®l. Ciinkii yapilan akit miilk veya velayet

yetkisine dayanmamistir®®2. Tiirk Hukuk sisteminde de yetkisiz temsilcinin

* Sefih, malini sagip savuran, harcamalarinda 6l¢iistiz davranan (israf eden) kimsedir (Mecelle,
mad. 946). Malin sa¢ip savrulmast ister serde yoniinde olsun (kumar gibi), isterse hayir yoniinde
olsun (mescit yaptirma gibi) fark yoktur. Her ikisi de sefeh sayilmistir (Sa’ban, Usalii 'I-Fikhi’l-
Islami, s. 283). Hacr, bir kisiyi sozlii tasarruflarindan men etmektir. S6zl1ii tasarruflarindan men
edilen (yasaklanan ) kimseye de mahciir denilir (Mecelle, mad. 941).

** Sefihin velisi hdkim oldugu i¢in (Mecelle, mad. 990), sefih olan kimse ancak hakim tarafindan
hacr olunabilir (Mecelle, mad. 958).

386 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 990-991, 993; Sa’ban, Usiilii’I-Fikhi’l-Islami, s. 284. Islam
Dini malin muhafazasini “zaririyyattan” saymus, israfi ve harcamalrdaki tedbirsizligi (sefehi)
yasaklamus (Isra, 17/ 26-29); harcamalrinda disiplini olmayanlar igin de “hacr” hiikkmii getirilmistir
(Nisa, 4/5). (Saffet Kose, Islam Hukukuna Giris, Istanbul 2015, s. 114-115).

%7 TMK, mad. 16.

38 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, VI, 245.

389 Demir, Mecelle ve Kiilli Kdideler, s. 169.

390 Kasand, Beddiu’s-sandi‘, V, 136; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V1L, 14. Bu durum, bir hakimin
kendi davasiyla ilgili hiikiim vermesine benzetilebilir. Nasil ki bir hakimin kendi davasiyla ilgili
hiikiim vermesi hukuken miimkiin degilse, bir kisinin satim akdinde hem satan hem alan olmasi da
miimkiin degildir.

391 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 147; Apaydin, “Islam Hukukunda Mevkaf Akitler”, EUIFD,
Kayseri 1989, sy: 6, s. 180.

392 Dyndiiren, Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 133.
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yaptig1 islemlerin “askida hiikiimsiizliik™ yaptinmma tabi oldugu, kanuni
temsilcinin icazet vermemesi halinde sozlesmenin kesin hiikiimsiiz (butlin)
oldugu ifade edilmistir®®,

h) Kabuliin icaba muvafik (uygun) olmamasi durumunda akit gayr-t miinakittir
(yani bduldwr)**. Clinkii kabuliin icaba muvafik olmasi akdin in’ikad
(kurulus) sartlarindandir. Kabuliin icaba muvafik olmamasi iki sekilde olur.
Birincisi semende olur; mesela, saticinin “malimi 100 TL’ye sattim” icabina
karsilik miisteri “50 TL’ye aldim” demesi gibi. Zkincisi mebi’de olur; mesela,
icaba konu olan maldan bir baskasini veya icaba konu olan malin bir kismini
kabul etmek gibi®%*.

i) Icap ve kabul irtibatinda meclis birligi (mekan) akdin in’ikad sartlarindan

olup®

meclis birligi gergeklesmezse akit miin’akit olmaz (bdnl olur).
Mesela, yiiriiyerek akit yapan iki kisiden biri icapta bulunduktan sonra, bir iki
adip atilip, digeri kabulde bulunsa akit meclisi degismis olacak ve akit
meydana gelmeyecektir®®. Zira mekan birligi olmaksizin meclis birligi
gergeklesmis olmaz®®’.

J) Aym sekilde, icaptan sonra ve kabulden Once (taraflardan) birinin bey’den
(alis veristen) baska bir is veya konu ile mesgul olmasi ile de akit miin’akit
olmaz (bdtl olur). Mesela, taraflardan biri “su fiyata sattim” veya “su fiyata
aldim” seklinde icapta bulunduktan sonra, digeri bey’den (alis veristen) baska
bir is veya konu ile mesgul olursa icabin gegerliligi kalmaz (bdnul olur).

Ondan sonra yapilan kabul ile akit miin’akid (kurulmus) olmaz3%.

* Askida hiikiimsiizliik, bir hukuki islemin kurucu unsurlan gerceklestigi halde “sinirli
ehliyetsizlerin ya da yetkisiz temsilcinin yaptig1 islemler gibi” bazi nedenlerle hiikiimlerini
dogurmayip, bir aski durumu i¢inde bulunmasidir. Ya icazet verildikten veya eksik unsur
tamamlandiktan sonra sézlesme kuruldugu andan itibaren tiim hiikiim ve sonu¢larini dogurmaya
baslar, ya da eksik unsur (icizet) gerceklesmez ve s6zlesme kesin hiikiimsiiz olur (Kirkbesoglu,
a.g.e., s. 51-52).

393 Kirkbesoglu, Tiirk Ozel Hukukunda Kismi Hiikiimsiizliik, s. 51-52;
http://akademikpersonel.kocaeli.edu.tr/msengul/poster/msengul04.12.2015_21.54.56poster.pdf
(Erisim: 01.02.2017).

** “Bey’-i gayr-i miina’kid, bey’-i batil ifade eder” (Mecelle, mad. 107).

394 Kasani, Beddiu’s-sandi*, V, 136; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar, V1, 15; Mecelle-i Ahkdm
Adliyye, mad. 177.

395 Kasani, Bedadiu’s-sandi‘, V, 137.

3% Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku II1, s. 50-51.

37 Donmez, “Islam Hukukunda Modern iletisim Araclari ile Yapilan Akitler”, s. 14.

3% Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 183.
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Hanefiler’in, meclis birliginin (icap ve kabul irtibatinin) bozulmasini sadece
fiziki ayriliga degil, ayn1 zamanda mevzu (konu) degisikligine de bagladiklari
goruliir.

K) Yine taraflardan biri icapta bulunsa, fakat digerinin kabuliinden Once
icabindan donse (geri alsa), icap gecersiz olup, ondan sonra kabul ile bey’
miin’akid olmaz (bdtil olur). Mesela satici, “bu mali su fiyata sattim” diyerek
icapta bulunsa, miisteri “aldim” veya “kabul ettim” demeden Once icabindan
donse (geri alsa), miisterinin sonradan ‘“kabul ettim” demesiyle bey’
miin’akid olmaz (bétil olur)>*°.

I) Satim akdi, “sattim”, “satin aldim”, “kabul ettim” gibi —kesinlik ifade eden-
lafizlarla (mazi sigasiyla) kurulur®®. Bu baglamda, genis zaman (muzari)
Kipiyle (alirim, satarum gibi) yapilan alisverislerde niyet ve maksat arastirilir;
eger istikbal (gelecek zaman) murad olunmussa (kastedilmisse) akit miin’akid
olmaz (bdaul olur). Sayet hal (simdiki zaman) murad olunmussa
(kastedilmisse)* akit miin’akid olur?°?,

m) “Alacagim”, “satacagim” gibi gelecek zaman kipiyle yapilan akitler
miin’akid olmaz (bdnl olur). Zira bey’ (alim-satim) insai** bir tasarruftur. Bu
lafizlar ise vaad/ihtimal ifade eder, insailik (akit yapma) ifade etmez*2.

n) “Bana sunu sat” veya “benden sunu satin al” gibi emir kipiyle yapilan akit

miin’akid olmaz (bdnl olur)*®®. Ciinkii emir kipiyle yapilan icap, -nikdh

399 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 184.

40 Mevsili, el-/htiyar, 11, 4. Zira bu ifadeler igteki irddeyi disa vurmus, rizay: ifade etmis olur.
Ayrica i¢ iradeye, niyet ve maksat arastirmasina gidilmez (Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku
11, s. 53).

* “Akitlerde i 'tibar makdsid ve medniyedir, elfiz ve mebdniye degildir” (Mecelle, mad. 3).

401 Merginani, el-Hiddye, V, 4, Mecelle-i Ahkdmi Adliyye, mad. 170.

** Liigatte “bir seye varlik kazandirmak, (akit) kurmak” anlamlarina gelen ingd (Erdogan, Fikih ve
Hukuk Terimleri Sozligii, s. 253), dilde ve buna bagli olarak fikihta, séylenmesiyle ayni zamanda
bir fiili de gerceklestirmis olan ifadeler igin kullanilmaktadir. Fikih usulii miiellifleri arasinda inga
kelimesini, "kendisiyle bir fiilin gerceklestirildigi soz"” anlaminda terim olarak ilk defa kullanan
kisi Hanefi fakihi Ebli Zeyd ed-Debiisi’dir (Tahsin Gorgiin, “INSA”, DI, XXI|, 341).

402 Merginani, el-Hiddye, V, 3-4; Mevsili, el-Ihtiyar, |1, 4, Mecelle-i Ahkam:i Adliyye, mad. 171.
Biitiin akitlerde oldugu gibi satim akdinde de icap ve kabul sozlerinin insaf olmas1 gerekir. ingai
ciimle, konusanin sozii soyledigi andaki duygu ve diisiincesinin ifadesidir. Gegmis zaman (mazi)
ve simdiki zaman (hal) kipleri insai olabilir; fakat gelecek zaman kipinin ingai olmas1 miimkiin
degildir (Ceker, Fikih Dersleri 1, s. 43).

403 Merginani, el-Hiddye, V, 4, Mevsili, el-Ihtiydr, 11, 4; Mecelle-i Ahkami Adliyye, mad. 172.
Sayet akit, hile (simdiki zamana) delélet eden emir kipiyle olursa, akit miin’akid olur. Mesela,
alic1 “bu mali su fiyata sat” deyip, satic1 da “sattim” veya kabul ettim” dedikten sonra, miisteri
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akdinin disinda- icap olarak degil, icaba davet (talep) olarak degerlendirilir.
Ayrica emir cilimleleri niyabeti (vekaleti) tazammun eden (ig¢ine alan)
climlelerdir. Mesela “bana sunu sat” diyen kisi, kars1 tarafi (yani saticiy1)
malin1 satmaya vekil kilmis olmaktadir. Saticinin “sattim” demesi, saticiy1
hem icapta bulunan hem de kabul eden kisi konumuna getirmektedir. Satim
akdinde tek kisi iki tarafi temsil edemez (yani bir kisi hem satan hem de alan
konumunda olamaz). Nikah akdinde ise tek kisi iki tarafin da temsilcisi
olabilir*®,

0) “Satar misin, alir musin” gibi istitham sigasiyla (kipiyle) akit miin’akid olmaz
(batil olur). Icap ve kabuliin istifham olmasi, arzu ve istek ifade eder®®.

Insailik ifade etmez.

4.3.2.2. Akdin Mahallindeki (Mebi’) Eksiklikten/Bozukluktan
Kaynaklanan Batil Satim AKkitleri

406 Akit sirasinda

a) Satim akdinde esas maksat, akde konu olan maldir
kararlastirilan ne ise, miisteriye bizzat onu teslim etmek gerekir®®’. Bu
minvalde, cinsi beyan olunarak satilan sey, baska cinsten ¢ikarsa bey’ bdnl
olur. Mesela, yakut diye satilan seyin cam ¢ikmasi, ya da giimiis diye satilan
seyin bakir ¢ikmasi gibi. Ciinkii akdin in’ikddi (kurulmasi) sozlii irade
beyaniyla olur. Sozlii beyanla ifade edilen (akde konu olan) sey ise ortada

yoktur (ma’diimdur)*®. Olmayan bir seyin (ma’diimun) satim1 ise batildir*®.

tekrar “ver” veya “hayrin1 gor” dese akit miin’akid olur. Ciinkii buradaki “ver”, “ hayrim gér”
ifadeleri hale delélet etmektedirler (Mecelle, mad. 172).

404 Merginani, el-Hiddye, V, 4, Mevsili, el-Ihtiydr, 11, 4; Apaydm, “IRADE BEYANI”, DI4,
XXII, 389; Ceker, Fikih Dersleri 1, s. 44.

405 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 134. Akitlerde kullanilan lafizlarla ilgili olarak Cagdas Islam
Hukukgularinin degerlendirmelerine yer vermek yerinde olacaktir. Serda Kurtoglu, “akitte
kullanilan kelimelerin alim satimi ifade etmesi gerekir. Taraflar, dilerse gayelerini hal sigasiyla,
dilerlerse muzari ya da emir emir sigasiyla agiklayabilirler. Yeterki taraflarin davraniglarindan
satim akdini yapma, bu akitle baglanma niyetleri agik¢a anlagilmis olsun. (Kurtoglu, Islam Hukuku
Dersleri, c. 11, s. 216). Yunus Apaydin ise, “her ne kadar klasik fikih kitaplarinda, akitlerdeki
sozlIi irade beyanlar1 konusu Arap dilinin 6zelliklerine ve kullanin 6rfiine gore yer alsa da, bu
konunun diger dillere tasinmasi dogru olmaz. Bir dilde hukuki islemlerin kurulusunu saglayan
irade beyaninin nasil ve hangi kaliplarda olmasi gerektigini o dilin kurallar1 ve kullanim gelenegi
belirler” demistir (Apaydin, “iIRADE BEYANI”, Di4, XXII, 389). Netice olarak, “akitlerde

i ’tibar makdsid ve medniyedir, elfiz ve mebdniye degildir” (Mecelle, mad. 3).

406 Mecelle-i Ahkami Adliyye, mad. 151.

407 Mecelle-i Ahkami Adliyye, mad. 204.

408 Serahsi, el-Mebsit, X111, 12; Kasani, Beddiu’s-sandi‘, \V/, 140; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar,
VII, 239.

409 Mecelle-i Ahkami Adliyye, mad. 205.
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Bu tiir bir teslimde (satilan seyin yerine baska bir seyin tesliminde) bey’in
batil olmast gerektigi c¢ogunlugun goriisiidiir. Mecelle’de ¢ogunlugun
goriisiinii  tercih etmistir’. Kerhi gibi bazi fakihler, isaret ettiginden
(gosterdiginden) baskasini satan kimsenin durumunun bir bakima “bagska bir
seyi teslim etmek sartiyla bir seyi satan” kimsenin durumuna benzedigini, bu
durumda akdin batil degil fasid olacagini; baz1 fakihler de (Imamiyye ekolii,
Safil ve Maliki ekollerinde bir goriis) akdin sahih kabul edilecegini, fakat
0zel vasfin bulunmayis1 sebebiyle muhayyerlik hakki (vasif muhayyerligi)
tanmacagini sdylemislerdir*!®. Tiirk Hukukunda satilan seyin yerine baska bir
seyin verilmesi (mesela, altin kolye yerine giimiis kolye, ya da bugday yerine
piring verilmesi) “aluid ifa” kavramiyla ifade edilmistir*l. Aluid ayipli ifa
degil, esasinda edimin (soézlesmeye uygun davranisin) ifa edilmemesidir
(ademi ifa)*'?. Bu durumda TBK’nin 112. madde hiikiimlerinin uygulanmasi
gerekir*. Baz1 hukukgular, aliud ifay1 ayipli ifa kapsaminda degerlendirmesi
gerektigini ifade etmislerdir. Bu durumda (alicinnu/tiiketicinin satilan1 geri
vermeye hazir oldugunu bildirerek sézlesmeden donme hakkinin da iginde
bulundugu) ayipli ifa hiikiimlerine (TBK, mad. 227; TKHK, mad. 11)
basvurulabilecektir**. Cins ihtilafi, Modern Hukukta esasli hata olmaktan ve
akdi iptal edilebilir kilmaktan ileri gitmedigi halde, Islom Hukukunda biiyiik
cogunluga gore akdi batil, baz1 fakihlere gore ise fasid kilmaktadir®®®,

b) Bey’in mahallinin (mebi’in) mevcut olmasi gerekir*® Ciinkii bu, akdin

417

in’ikad (kurulus) sartlarindandir®*’. Bu minvalde, heniiz dogmamis anne

karnindaki yavrunun, memedeki siitiin, heniiz belirmemis meyvelerin bey’1i -

* “Cinsi beyan olunarak satilan sey, baska cinsten ¢iksa bey’ batil olur.” Mesela, bayi’ sur¢ay
elmas diye satsa batildir” (Mecelle, mad. 208).

410 Yunus Apaydin, “GALAT”, DI4, XIII, 299.

1 Yavuz, Bor¢lar Hukuku Dersleri, s. 93.

42 Yavuz, Bor¢lar Hukuku Dersleri, s. 93; http://hukuk.istanbul.edu.tr/wp-
content/uploads/2015/01/ders_notlari.pdf (Erisim: 08.04.2017).

413 Murat Aydogdu, “6502 Sayili Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun’un Getirdigi
Yeniliklere Genel Bakis, S6zlesmeye Aykirilik, Ayipli ifa Kavramlarina Getirdigi Farkl1 Yaklagim
Ve Bu Konudaki Onerilerimiz”, DEUHFD, izmir 2013, c¢. XV, sy: 2, s. 46. Madde hiikmiinde,
alacaklrya (borca aykiri ifadan dolay1 zarara ugramissa) sadece zararinin tazminini isteme hakkini
verilmekte, bununla birlikte miisterinin s6zlesmeden déonme hakkinin bulunmadigi gériilmektedir.
Yani s6zlesmenin gegersizligi konusunda bir ifade bulunmamaktadir.

414 Aydogdu, a.g.m., s. 40, 45-47.

415 Apaydin, “GALAT?”, DIA, XI1, 299.

416 Mecelle-i Ahkami Adliyye, mad. 197.

47 {bn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V11,15.
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d)

f)

fiilen mevcut olmadiklari i¢in- batldur*'®

. Bu tiir satiglar1 batil kilan bir diger
sebep de, ma'kidiin aleyhin (mebi’in) aslina iliskin garardir (belirsizliktir).
Anne karnindaki yavrunun sag-salim dogup dogmayacagi, memedeki siitiin
(istenilen miktarda) cikip ¢ikmayacagi, meyvelerin olup olmayacagi kesin
degildir. Siipheli ve ihtimallidir*!°.

Yukaridaki madde baglaminda bugdaydaki unu, zeytindeki zeytinyagini,
susamdaki yagi, iiziimdeki suyu, siitteki yagi satmak —akit esnasinda mevcut
olmadiklar1 (ma’diim) i¢in- bdtildir. Bunlar miirekkeb (bitisik) olduklari
seyden heniiz ayrilmadiklarindan dolayi, ayrica bunlar i¢in hiikkim de
verilmez*?°,

Ayni sekilde kisinin, yaninda bulunmadigi ya da teslim almadigi bir seyi
satmasi da cdiz degil, banldir. Bu ister gida maddesi olsun, ister taginir mal
olsun fark etmez*?*. Ciinkii bunlarimn bir kaza ya da afet sonucu heder olmalar
ve teslim edilememe ihtimalleri vardir. Ayrica Hz. Peygamber (s.a.v.)’in bu
tiir satislar yasakladigina dair rivayetler vardir*??,

Satin alinan, fakat heniiz teslim alinmamis tasinmazin (gayr-i menkuliin)
satist Imam Muhammed’e gore caiz degildir (yani bdnldwr). Imam
Muhammed’in delili, Hz. Peygamber’in heniiz teslim alinmamig malla ilgili
satis yasagmnin genel olmasidir. Ebl Hanife’ye ve Ebli Yusuf’a gore boyle
satis caizdir*?,

Kisinin, mevcut olmakla birlikte miilkiyetinde olmayan bir seyi satmasi
—sonradan miilkiyetine gegirse dahi- caiz degildir (bdtildir). Mesela, havadaki

kusun denizdeki baligin satis1 gibi*?*. Satim akdinin mahalli olan mebi’in

418 Serahsi, el-Mebsir, XI1, 194-195; Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 138; ibn Abidin, Reddii I-
Muhtdr, VI, 236; Mecelle-i Ahkdmi Adliyye, mad. 205, 363.

419 Kasand, Beddiu s-sandi, V, 138; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V11, 246; Apaydin, “FESAD”,

DIiA, X1, 419; Ceker, Fikih Dersleri-1, s. 93.
420 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 139; Mecelle-i Ahkdm: Adliyye, mad. 48.

42! Kudiri, el-Muhtasar, s.183; Serahsi, el-Mebsiit, XI11, 8; Mecelle-i Ahkdami Adliyye, mad. 253.
422 Hz. Peygamber (s.a.v.), Hakim b. Hizim (r.a.)’a « &¥¢ Gl G &5 ¥ Yamnda olmayan seyi
satma” (Ebt Davud, Biiyi’, 70) buyurmustur. Konuyla ilgili diger hadisler i¢in bkz., Buhari,

Biiyu’, 51, 85; Muvatta, Biiyu’,10, 42.

423 Kudari, el-Muhtasar, s.183-184; Serahsf, el-Mebsiit, X111, 9. Mecelle bu konuda, Ebi Hanife

ve Ebll Yusuf’un igtihadlarina binden hitkiim vermistir (Mecelle, mad. 253).
424 Serahsi, el-Mebsiit, X111, 11-12; ibn Abidin, Reddii 'I-Muhtar, V1, 246,248.
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9)

h)

)

425

kisinin miilkiyetinde olmasi, akdin in’ikad sartlarindandir®>. Ayrica bunlar

ihraz edilmedikleri (el altinda bulundurulmadiklari) siirece miitekavvim mal

426 427

sayllmazlar®®. Gayr-1 miitekavvim mallarin satimi ise batildir*’.

Mal olmakla birlikte Ser’an intifdr cdiz olmayan hamr (igki) ve hinzir
(domuz) gibi gayr-i miitekavvim mallarin semen (para) karsiliginda bey’i
(satimi1) banldur*. Ciinkii mebi’de mahalliyet yoktur. Satisin temeli iki bedel

428

lizerine olsa da burada asil satilan maldir, kiymet degildir**°. Ayrica, “kendisi

haram olanin semeni de haramdir*®.”

Haramin galip geldigi bir seyi satmak da caiz degildir (bdtildir). Clinkii bu
sey mal olma vasfin1 kaybetmistir ve boyle bir seyden faydalanmak da Ser’an
caiz degildir*®,

Teslimi miimkiin olmayan seyin satimi da bdtilidir*®'. Mesela, kacak bir
koélenin, kisinin miilkiyetinde iken firar eden ve geri donmesi mutad olmayan
bir hayvanin, ya da denize batmis ve ¢ikarilmasi miimkiin olmaya bir seyin
satimi gibi. Modern Hukukta bunun karsiligi “hukuki” ya da “maddi”
imkansizlktir. Nitekim TBK’da bu husus, “Konusu imkdnsiz olan
sozlesmeler kesin olarak hiikiimsiizdiir” (TBK, mad. 27/1) seklinde hiikiim
altina alinmistir. Bu durumun sonucu, sd6z konusu sézlesmenin kesin

hiikiimsiiz (batil) olmasidir*®?

. Mesela, Mars’tan yer satmak gibi**.
Miilk kapsaminda olan menfaatler, satim akdine konu olduklarinda akit bdtil

olur. Zira menfaat mal degildir. Mal, gozle goriilen bir sey olmakla birlikte

425 jbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, VI, 15, 246.

426 Mecelle-i Ahkami Adliyye, mad. 127.

427 Mecelle-i Ahkami Adliyye, mad. 211.

* Hamr ve hinzirin satiginin haramligt stinnetle sabittir. Cabir b. Abdullah (r.a.); “Rastliillah’mn
‘Stiphesiz Allah, hamr, meyte, hinzir ve putlarin satigint haram kildi’ dedigini isittim” buyurdu
(Ebi Davud, Kitdbu'[-Biiyii’, 64).

428 Merginani, el-Hiddye, |ll, 92; Mevsili, el-Intiyar, |l, 27; Halebi, Miiltekd el-Ebhur, 11, 60;
ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, VI, 10,15, 235-236; “Miitekavvim olmayan mali satmak batildir.”
(Mecelle, mad.211) Fakat bunlarin karsihginda bir sey satin almak (yani semene konu
olduklarinda) batil degil fasiddir (Mecelle, mad. 212).

429 Demir, Mecelle ve Kiilli Kdideler, s. 307.

430 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 144.

431 Serahsi, el-Mebsit, XIl, 10; Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 147; “Teslimi, miimkiin ve makdar
olmayan seyi satmak batildir.” (Mecelle, mad. 209)

432§ Baris Ozcelik, “Hukuki Imkansizlik ve Sonuglar”, AUHFD, Ankara 2014, sy: 63 (3), s. 571-

573.

** “Adeten imkdnsiz olan, gercekten imkdnsiz gibidir” (Mecelle, mad. 38).
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biriktirilmesi de miimkiin olan seydir. Menfaat ise, gozle goriilen ve ihtiyag
zamani ig¢in biriktirilebilen bir sey degildir. Ayrica menfaatler, mevcut
olmadiklari i¢in satim akdine konu olmalart miimkiin degildir (Mecelle, mad.

433 Yani bir insan evinin

197, 205). Bunlar ancak icare akdinin konusu olurlar
ya da aracinin menfaatini (kullanimini) satamaz, ancak kiraya verebilir.

K) Bir satim akdinde memnu (yasak) olan bir seyle miibah (helal) olan bir seyin
birlikte satilmasi1 batildir. Mesela, ayni akitte gayr-1 miitekavvim mal olan
meyte ile mesrh sekilde kesilmis hayvanin (miitekavvim olan malin) birlikte
sattm1 batildir. Ciinkii meyte ser’an mal degildir. Satim akdi malin bir
kisminda batil olunca, tamaminda da batil olur. Bu goriis EbG Hanife’nin
goriisiidiir. Imameyn’e gore ise her birinin bedeli ayr1 ayr1 beyan edilerek
satilirsa, mesrQi olarak kesilmis hayvanin satis1 sahihtir. Ebli Hanife’ye gore
boyle bile olsa bey’ yine de batildir*®*,

I) Insanlar nezdinde mal kabul edilmeyen ya da iktisadi degeri olmayan bir
seyin —ister mebi’ olsun ister semen olsun- bey’i bdtildir. Mesela, ser’an mal
sayllmayan meytenin®, kanin, hiir insanin; faydalanilmas1 miibah olup iktisadi
degeri olmayan bir bugday tanesinin ya da bir tutam otun satim akdinin
konusu olmasi gibi. Ciinkii akdin mahalli olan mebi’ yokluk ifade eder.
Yokluk ifade eden bir sey lizerine akit kurulmaz. Kuruldugu takdirde akit

mutlak olarak batil olur. Bunlarin karsiliginda bir sey satin almak da

batildir*3,

%3 bn Abidin, Reddii’I-Muhtar, V1, 235.

434 Kudari, el-Muhtasar, s.180; Serahsi, el-Mebsiit, X111, 4; Mevsili, el-Intiydr, |1, 27; Halebi,
Miiltekd el-Ebhur, 111, 60. Serahsi (v. 490/1097), pay karsilig1 satis bedelindeki belirsizlik
illetinden dolay1 akdin miin’akid olmadigini sdylemistir.

* Meyte, disaridan bir miidahale (darp veya bogma gibi sebepler) olmadan kendiliginden 6len
hayvan demektir. Tezkiye (dini usullere gore bogazlanma/zebh) disinda, bogulma, vurma/dévme
gibi her hangi bir miidahale sebebiyle 6lsede, lase hitkmiindedir (ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar,
VII, 235). Les, lise ve murdar kavramlarinin da meytenin miiradifi olarak kullanildig:
sOylenebilir.

435 Serahst, el-Mebsiit, XI1, 116, XIIl, 25; Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 140; Merginani, el-
Hiddye, 1, 91; Halebi, Miiltekd el-Ebhur, 111, 60; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtér, VI, 235-236;
“Beynennas mal olmayan seyi satmak yahut onunla bir mal satin almak batildir” (Mecelle, mad.
210) . Reddii’l-Muhtar’da, kendi kendine degil de, ser’1 bogazlama diginda 6ldiiriilen

(bogarak 6ldiirme gibi) hayvanlarin durumuyla ilgili olarak, “ her ne kadar bunlar zimmiler(gayr-1
miislimler) arasinda mal olarak kabul edilse de, Miisliimanlar hakkinda hiikiim aynidwr. Yani bu
sekilde oldiiriilen hayvanlar Miisliimanlar i¢in meyte(kendi kendine olmiis hayvan) hiikmiindedir.
Dolayswyla bunlarm mebi’e konu olmasi bakimindan satislart banil (Mecelle, mad. 211), semene
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m) Mecisinin, miirtedin, miisrikin® ve besmeleyi kasten terk eden™ bir
Miislimanin kestigi hayvanin satist —Miisliimanlar arasinda- ba#uildir. Ciinkii
meyte hiikkmiindedir®®. Usiline uygun kesilmeyen (ser’i bogazlama
yapilmayan) hayvanin ehl-i zimme (islam iilkesinde yasayan gayr-1
miislimler) arasinda satis1 batil degildir. Zira ser’l bogazlama disinda kesilen
veya oldiiriilen hayvanlar zimmiler icin mal olarak kabul edilmektedir®®’.

n) Mecninun ve (akli ermeyen) sabinin kestigi hayvanin satimi gayr-1
miin’akiddir (batuldwr). Ciinkii kesilen bu hayvanlar meyte kabul edilir (meyte
hiikmiindedir)*38.

0) Mekke’nin (ve Medine’nin) harem sinirlari*** igerisinde (ihramliyken ya da
degilken) avlanan kara hayvanlarinin satimi bdtildir. Ciinkii bu avlanmalar

Ser’an yasaklanmistir****. Artik bunlar mal degil, meyte hiikmiindedir 4.

konu olmalart bakimindan ise fasiddir (Mecelle, mad. 212) ” denilmistir. ibn Abidin, Reddii’I-
Muhtar, VI, 235-236.

* Maide stiresi 5. ayetin esasinda bu hususa isaret ettigi soylenebilir. “Bugiin size temiz ve giizel
olan seyler heldl kilinmistir. Kendilerine kitap verilenlerin yiyecegi (taami) size helaldir, sizin
yiyeceginiz de onlara heldldir” (Maide, 5/5). Bu ayetteki “taam”dan muradin ne oldugu hususunda
iic goriis vardir. Birincisi, zebiha/kesilen hayvan demektir. Tkincisi, ekmek, meyve gibi kesilmeye
muhtag olmayan seylerdir. Ugiinciisii, kesilenler dahil biitiin yiyeceklere samil olmasidir.
Cogunluk birinci goriigii tercih etmistir. Ciinkii ayetin zahiri bunu gerektirmektedir. Ekmek,
zeytinyagi gibi yiyeceklerin hilkkmii, onlari imal edene gore degismez. Kesilen

hayvanlar ise kesenin fiili ile yiyecek olmaktadirlar. Burada ayn1 zamanda Ehl-i kitap
olmayanlarin kestiginin yenilmeyecegi anlagilmaktadir (Mustafa Boran, “Hanefi Mezhebinde
Hayvan Kesimi”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, ¢. VIII, sy: 41, s. 1329).

* GgLal )y adle Al &Y A T RGN 5 Uzerine Allah adi amilmayanlardan (hayvanlardan)
yemeyin. Ciinkii bu sekilde davranis fastkliktir” (En’am, 6 /121). Ehl-i Kitap’mn (Yahudi ve
Hristiyanlarin) us@liine uygun olarak (Allah’in adin1 anarak) kestikleri hayvanlarin etleri
Miisliimanlara helaldir. Aksi takdirde Ehl-i Kitap’tan olan birisinin “Mesih’in”, ya da “Uzeyir’in”
admi anarak kestikleri hayvanlar (kesin olarak bilinirse) Miisliimanlara helal olmaz. Zira Kur’an-
Kerim “Allah 'tan baskast adina kesileni de haram kilmistir (Bakara, 2/173; Nahl, 16/115)”
(Boran, a.g.m., s. 1329).

436 Serahsi, el-Mebsiit, X111, 4; Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 141; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar,
VII, 239.

37 jbn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, V11, 235, 239. Meciisinin ve besmeleyi kasten terk edenin kestigi
hayvanin etini yemenin helal olmadig; ile ilgili genis bilgi i¢in bkz., Kasani, Beddiu’s-sandi’, V, s.
45 vd.

438 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 141.

*#* Sozlikte "yasaklanmig, korunmus, dokunulmaz" manasina gelen “harem” kelimesi “haram”
ile es anlamlidir. Terim olarak Mekke ve Medine'nin, -sinirlar1 Hz. Peygamber tarafindan ¢izilen-
cevresi i¢in kullanilir. Bu bolgelere harem adinin verilmesi, zararlilar digindaki canlilarinin
oldiiriilmesi ve bitki ortiisiine zarar verilmesinin haram kilinmis olmasindandir (Salim Ogiit,
“HAREM?”, DI4, XVI, 127).

**x* Maide, 5/95-96; Buhari, Biiyii’, 53; Fezdilii’l-Medine, 1.

439 Kasani, Beddiu’s-sandi’, V, 141, 305. Ayrica konu ile ilgili bilgi icin bkz., Mehmet Sener,
“AV”, DIA, IV, 104; Salim Ogiit, “THRAM” DI4, XXI, 541.
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p) Yilan siilik, akrep, keler (kertenkele), kirpi gibi siirlingenlerin/haseratin
sattm1 —miintefelin bih olmadiklar1 (kendilerinden faydalanilmadiklari) igin

440

caiz degil, banldir™". Bey’in caiz olmasi, kendisinden faydalanilmanin helal

olunmast esasina dayanir®!,

g) Kendilerinden faydalanilmas: miimkiin olmayan deniz canlilarinin (kurbaga
ve yengeg gibi) satisi caiz degildir (batildir)**.

r) Arnlarin kovansiz satilmasi Ebd Hanife ve Ebt Yusuf’a gore caiz degildir
(banldw). Bal arisi, ne kendisinden ne de viicudunun bir pargasindan
yararlanilan bir hayvandir. Zira bal arisi, kendisinden elde edilecek bal igin
satilmaktadir. Kendisinden ileride elde edilecek bal, bu hitkmii degistirmez.
Ciinkii akit esnasinda ne kovan vardir ne de bal vardir®®,

s) Ipek bdceginin ipeksiz satilmas: da caiz degildir (batildur). Ciinkii ipek bocegi
—bal aris1  Orneginde oldugu gibi- (ipek olmaksizin) kendisinden
faydalanilabilecek bir hayvan degildir***.

t) Aslan ve kurt gibi (egitilmesi miimkiin olmayan) yirtici hayvanlarin satisi -
miintefeiin bih (miitekavvim mal) olmadiklar igin- batildur**.

u) Aslan, esek, katir gibi hayvanlar bogazlanip derileri tabaklama islemine tabi
tutuldugunda, -Ser’an istifade edilebilir durumda olduklar1 i¢in- bey’i caizdir.
Sayet tabaklanmamis olurlarsa —meyte hiikmiinde olduklari i¢in- bey’ gayr-1
miin’akid (bdnl) olur*®,

v) Filin satilmas1 konusunda fakihler ihtilaf etmislerdir. imam Muhammed’e
gore fil (hinzir gibi) ayn’1 necis bir varliktir. Dolayisiyla satisi caiz degildir

(banldyr). Eb Hanife ve EbG Yusuf gore fil, yirtict hayvanlarin hiikiimlerine

440 Mevsili, el-Zhtiyar, 11, 11; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI, 236, 259-260. ibn Abidin, “/er
ne kadar siiriingenlerin satis1 batil olsa da, yilan ve siiliik gibi hayvanlarin tedavide kullaniimalart
(zaruret) halinde satislar: cdizdir” demistir (ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar, VI, 236). Bu husus;
“zaruret halinde cdiz olan, diger hallerde caiz olmaz” prensibiyle de izah edilebilir (Abdullah
Demir, Mecelle ve Kiilli Kdideler, s.293).

L ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V1, 236.

2 jbn Abidin, Reddii I-Muhtar, V1, 260.

443 Mevsili, el-Ihtiyar, 11, 30. imam Muhammed’e gére, arilar toplu halde bir yerde bulunuyorlarsa
kovansiz satilmalar1 caizdir.

444 Mevsili, el-fhtiyar, 11, 30. Imam Muhammed’e gére, ipek boceginin ipeksiz satilmasi caizdir.
45 Serahsi, el-Mebsiit, X1, 235; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, VI, 260. Serahsi (v. 490/1097),
sahin ve pars gibi terbiye edilmesi (egitilmesi) miimkiin olan yirtic1 hayvanlarin satiginin caiz
oldugunu soylemistir. Mevsili (v. 683/1284), terbiye edilmis(egitilmis) olsun veya olmasin, yirtici
hayvanlarin satisimin cdiz oldugunu belirtmistir ( Mevsili, el-fhtiyar, 11, 11).

446 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 142.
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tabidir (yani ayn’t necis degildir). Miintefeiin bih oldugu (tasimacilikta

kendisinden faydalanmak, hatta kemiginden faydalanmak caiz oldugu) i¢in

bey’i de caizdir**’. Hanefiler’in ¢cogunlugu Eb Hanife ve Ebii Yusuf’un
goriistine itibar etmislerdir. Zira Kasani (v. 587/1191), filin satisinin icmaen
caiz oldugunu soylemistir. Ciinkii kendisinden faydalanmak hakikaten
miimkiin oldugu gibi, ser’an da miibahtir**®,

w) Maymunun ( 55l ) satist ile ilgili olarak Eb(i Hanife’den iki goriis rivayet
edilmistir: Birincisi, maymunun da (hinzir/domuz gibi) faydalanilmasi ser’an
yasaklanan (ayn-1 necis) hayvanlardan oldugundan dolayr satisinin céiz
olmadig1 (bdnl oldugu), ikincisi ise, maymunun kendisinden olmasa da
derisinden faydalanilabilecegi, dolayisiyla satim akdine konu olabilecegi ve
satiginin cdiz oldugu ifade edilmistir. Kasani (v. 587/1191), ilk goriisiin sahih
(gecerli) oldugunu, zira maymun derisinden faydalanma seklinde bir adetin

olmadigmni ifade etmistir*®.

Netice itibariyle, hayvanlarin satisinin caiz
olmasi, bunlardan istifade edilip edilemiyecegi ve istifadenin de ser’an ciiz
olup olmamasma baghdir. istifade edilebilen ve bu istifadeye ser’an cevaz
verilmis hayvanlarin satim1 —hinzir harig- caizdir, aksi halde caiz degildir*®.
X) Bir binanin (evin) yiikselme (iizerine ¢ikma) hakkimnin satilmasi bdtuldrr.
Mesela A sahsinin, miilkii olan bir binanin {istline ¢ikma (oda yapma) hakkini
B sahsina satmasi batil bir satistir. Boyle bir satisin batil olmasi iki sebepten
dolayidir. Birincisi; yiikselme hakki, mal degildir. Zira mal; gozle goriilen,
elle tutulmasi ve elde edilmesi miimkiin olan seydir. Yiikselme hakki ise hava
ile ilgili bir durumdur. Hava ise mal degildir ki satis1 s6z konusu olsun®°L,
Ikincisi ise; bdyle bir satis mevcut olmayan bir seyin satigina benzemektedir.

Mevcut olmayan bir seyin (ma’diimun) satis1 ise batildir?,

447 Molla Hiisrev, Muhammed b. FerAmus (v. 885/1480), Diirerii’l-Hiikkdm Fi Serhi Gureri’l-
Ahkém (Siirrun Bilali Hasiyesiyle Birlikte), Daru Ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, by., ty., c. Il, s. 172.
448 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 143-144.

449 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 143.

450 fbn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V1, 260.

%51 fbn Abidin, Reddii 'I-Muhtdr, VI, 236.

452 Mecelle-i Ahkdami Adliyye, mad. 205.
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y) Kadinin siitiiniin, -Ahmed b. Hanbel ve Ebi Davud’dan nakledilen hadise*
gore- insanin saginin satilmasi batildir. Siit ve sa¢ insanin bir cliz’idiir. Gayr-1
miislim de olsa insan, biitiin ciizleriyle ser’an muhterem/ miikkerrem (saygin
ve serefli) bir varliktir (isrd, 17/70). Dolayisiyla insanin herhangi bir
ciiz’iiniin satim akdine konu olmas diisiiniilemez**°.

7) Mutlak bey’de** mebi’in (malin) kusursuz olmasi gerekir®®*. Sayet mebi’,
kendisinden faydalanilmasi miimkiin olmayacak sekilde bozuk c¢ikarsa, bey’
(alig-veris) batil olur. Misteri 6dedigi bedelin tamamini saticidan geri
isteyebilir. Ciinkii bu bir mal degildir (yani mal olma vasfin1 kaybetmistir).
Mesela satin alinan yumurtanin, asla ise yaramayacak sekilde bozuk ¢ikmasi
gibi*>®.

aa) Gasbedilen bir malin (magsiibun) satis1 caiz degil, -gasibin reddetme veya
inkar etme ihtimaline binden- mevkiftur (askidadir). Gasbeden (gdsib), malin
sahibine ait oldugunu ikrar eder ve mali (aliciya) teslim ederse akit caiz
(gecerli) olur. Sayet gasbeden bunu inkar eder, mali1 gasbedilenin de higbir
delili bulunmazsa satis cdiz olmaz (batil olur). Ciinkii burada malin teslim

456

edilememe durumu s6z konusudur®®. Mebi’in teslim edilebilir olmasi akdin

in’ikad sartlarindandir Teslimi miimkiin ve makdir olmayan bir seyi satmak

ise batildir (Mecelle, mad. 209).

* "Sac¢ ulatan ve ulayan, baskasinin sagini kendi sagina ekleyen ve bunu eklemede vasita olan
kisilere Allah lanet ermigtir'" (Eba Davud, Terecciil, 5 (4168-4169-4170).

453 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 142,145; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V11, 245. Kadin siitii hem
icméen (Sahabe icmési) hem de aklen mal degildir. Aklen mal olmamasina gelince; kadin siitii
insanlar tarafinda mal olarak addedilmemekte (kabul edilmemekte)dir. Sayet kadin siitli mal kabul
edilseydi carsida pazarda satilan bir sey olmasi gerekirdi. Ebii Yusuf’a gore ise, cariyenin siitiiniin
satig1 cdizdir. Her ne kadar insanin ciiz’ii de olsa mal hitkmiindedir.( Kasani, Beddiii s-sandi‘, V,
145) ibn Abidin, “bir seyin ihtiya¢ halinde kullanilmasina cevaz verilmesi onun satilabilecegine
cevaz vermek anlamina gelmez. Nitekim kadinin siitiiniin tedavide kullanilmasina cevaz verilmesi,
satisina da cevaz verildigi anlamma gelmez (ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, V11, 259).

** Mutlak bey’ (bey’-i mutlak); bir malin, para veya onun yerini tutan degisme vasitalari
karsiliginda satilmasidir. Insanlar arasinda en yaygin satim akdidir (Bilmen, Hukuki Islamiyye ve
Istilahati Fikhiyye Kamusu, Istanbul 1967, c. VI, s. 8; Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku 111,
s. 281).

454 Mevsili, el-Ifhtiyar, 11, 21.

45 Mevsili, el-Ihtiyar, |1, 24; Mecelle-i Ahkéami Adliyye, mad. 355.

456 Serahst, el-Mebsiit, X111, 11; Kasani, Beddiu’s-sandi’, V, 147-148. Kasani, akit esnasinda
teslimi miimkiin olmayan seyin, akit meydana geldikten sonra da tesliminin siipheli oldugunu
belirttikten sonra; “gerceklesmesi ihtimalli olan sey ger¢eklesmemis demektir. Yakinen sabit
olmayan bir sey siipheyle de sabit olmaz” demistir (Kasani, Beddiu’s-sandi‘, \/, 147).
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bb) Miisteri kabzetmeden (teslim almadan) 6nce mebi’ helak olursa akit miinfesih
(banl) olur. Her ne kadar satis iki sey iizerine (mebi’ ve semen) kurulmus
olsa da, satim akdine asil konu olan sey mebi’dir, semen (satis bedeli)
degildir*®’. Bu durumun Modern Hukukta “sonraki imkdnsizlik” a benzedigi
sOylenebilir. Mesela, satim akdine/sézlesmesine konu olan bir evin yangin
sonucu yok olmasi gibi*®®,

cc) Rehin verilen malin (merhiin) satis1 caiz degil, mevkiftur (askidadir). Ciinkii
burada “hakki dokunan” fiig¢iincii sahsin, yani rehin alanin (miirtehin) mali
hapis (alikoyma) hakki vardir. Rehin alan (miirtehin) satisa onay verir ve mali
(alictya) teslim ederse, satis cdiz (gegerli) olur®®. Sayet rehin alan (miirtehin),
(satisa) onay vermez ve (mali) teslim etmezse, akdin devam etmesi maddeten
ve hukuken miimkiin olmadigi i¢in akit bd#il olur. Ciinkii burada rehin alanin
(miirtehin) akdi iptal etme hakki oldugu gibi*, ayrica rehin verenin (rdhin)

sattig1 mali teslim etmeye gii¢ yetiremedigi bir durum da s6z konusudur®®,

457 Cessas, Eb(i Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, Ahkdamii’l-Kur ‘an, Darii’l-Mushafi, Beyrut t.y., I,
191; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar, VI, 10, 237; Kadri Pasa, Miirsidii’I-hayrdn, s. 54, mad. 336.
Bu hususla ilgili olarak sunu belirtmek gerekirse: Bir satim akdinde akde konu olan sey (mebi’)
belirli (muayyen) bir mal olursa (mesela saticinin kendi evi, arabasi gibi), mebi’in telef olmast
durumunda akit -muayyen bir mal {izerine kuruldugu i¢in- gecersiz (batil) olur. Sayet akit
muayyen olmayan (mesela yiiz kilo bugday ya da arpa gibi) bir mal iizerine yapilmigsa ve mebi’
telef olmasi durumunda akit -gayr-1 muayyen bir mal {izerine kuruldugu i¢in- gegersiz (batil)
olmaz. Bu durumda satici bu mali(yiiz kilo bugday1 ya da arpay1) miisteriye teslim etmeyi
zimmetinde iistlenmis olur. Mesela saticinin elindeki yiiz kilo bugday telef olmussa, bunu yerine
bagka yiiz kiloluk bugday1 verebilir (Soner Duman, Osman Giirman, Muhtasaru’l-Kudiiri
(Terciime), Beka Yaymcilik, Istanbul 2015, s. 635, dipnot: 214). Satim akdi/satis sdzlesmesi, iki
tarafa karsilikli borg yiikleyen bir akittir/s6zlesmedir (Mecelle, mad. 262; TBK, mad. 207).

48 Ozgelik, a.g.m., s. 572.

49 «“Bey’-i mevkif, inde’l-icaze hiikiim ifade eder. (Mecelle, mad. 377)

* Rehin alan (miirtehin), rehin verenin (rdhin) rehin verilen mali (merhiin) satmasi durumunda
akdin butlanin ileri siirebilir. Ciinkii rehin alanin (miirtehinin) butlan ileri siirmekte maslahati
vardir (H. Yunus Apaydm, Islam Hukukunda Hukuki Islemlerin Hiikiimsiizligi, Doktora Tezi,
AUSBE, Ankara 1989, s. 109).

460 Serahsi, el-Mebsit, XIIl, 11; Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 155. “Bu tiir hukuki islemler(yani
mevkiilf akitler) aslen ve vasfen sahih olarak kurulmus olsalar da, sonuglarmmin hi¢ birisi meydana
gelmemektedir (vani miilkiyet ifade etmezler). Ta Ki ilgili veya yetkili sahsin icdzet vermesi
halinde, yapildiklar: andan itibaren hiikiim ifade ederler. Icdzet verilmedikleri halde de, yine
yapildiklar: andan itibaren batl olurlar” (Merginani, el-Hiddye, I1I, 90; Apaydm, “Islam
Hukukunda Mevkif Akitler”, EUIFD, Kayseri 1989, sy: 6, s. 180; Ali el-Hafif, Islam Hukukuna
Gore Hukuki Islemler ve Hiikiimleri, s. 375).
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dd) Vakfin* bey’i (satim1) —temlik ve temelliik kabul etmedigi i¢in- barldir*®*,

ee) Yetime ait bir malin gabn-1 fahis ile bey’i (satim1) -aldatma fiili olmasa dahi-
batldir*®?. Ciinkii Yiice Allah (c.c.) Kur’an’da “Riisdiine eriginceye kadar
vetimin malina ancak en giizel sekilde yaklagin” (En’am, 5/152)
buyurmustur. Bu durumda, yetimin malina giizel yaklagsmaktan ve yetimin
lehine hareket etmekten baska yol bulunmamaktadir.

ff) Beytii’l-mal’e ait bir malin gabn-i fahis ile yapilan bey’i de, (aldatma fiili
olmasa dahi) -yetime ait bir mal hitkmiinde oldugu i¢in- gayr-1 sahihtir (yani
batildur)*®,

gg) Bayinin (saticinin) miisteriye, semeni (satis bedelini) nefyederek “bu mali
sana karsiliksiz (bedelsiz) sattum” demesi ile akit banl olur. Mutlak bey’
mu’avazayr (bedeli, yani mal veren kisinin karsiliginda para veya bir mal
almasini) gerektirir*®®, Bir diger ifadeyle satim akdi, miibadele (mal degisimi)
esasina dayanan bir akittir (Mecelle, mad. 105), hibe degildir.

hh) Bey -i mutlak ile yapilan alis veris, — veresiyeden soz edilmemisse ya da adet
yoksa**- pesin olmakla miin’akid (gegerli) olur. Mesela bir kimse, -pesin ya
da veresiye zikredilmeksizin- g¢arsidan bir sey satin alsa, parasini pesin
vermesi icap eder®. (Her ne kadar acikca zikredilmese de) bunun hilafina

skksk

yapilan bey’ (alis veris) gayr-1 miin’akiddir (bdtildir)***.

* Sozlikte "durmak; durdurmak, alikoymak" anlamindaki vakif (vakf) kelimesi terim olarak, "bir
malin maliki tarafindan dini, igtimai ve hayri bir gayeye ebediyen tahsisi” seklinde 6zetlenebilecek
hukuki bir islemle kurulan ve islam medeniyetinin énemli unsurlarindan birini teskil eden hayir
miiessesesini ifade eder” (H.Mehmet Giinay,“VAKIF” DI4, XL11(42), 475).

61 Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hiikkdm Fi Serhi Gureri’\-Ahkdm, 11, 's. 169; Ibn Abidin, Reddii’I-
Muhtar, VI, 244. “Vakfedilen mal kamu mali statiisiindedir ve satilamaz, hibe edilemez, hi¢bir
sekilde temelliik edilemez” (Giinay,“VAKIF” DIA, XL11(42), 478).

462 jhn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, VI, 247; Mecelle-i Ahkdmi Adliyye, mad. 356.

463 Mecelle-i Ahkami Adliyye, mad. 356.

464 Kasani, Beddiu’s-sandi’, V, 183; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, V1, 247, 256; Bilmen, Hukuki
Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Istanbul 1967, c. VI, s. 39. Molla Hiisrev (v. 885/1480),
“semeni nefyetmekle yapilan bey’ sahih olmaz (batil olur). Zira semen nefyedilince riikiin de
nefyedilmis olur. Bu durumda bey’ (satis) de olmaz” demistir (Diirerii’l-Hiikkam Fi Serhi
Gureri’l-Ahkdam, 11, s. 169). Hiilasa bey’, -biri mebi’ digeri semen olan- iki bedel iizerine kurulan
bir akittir.

** Clinkii “ddet muhakkemdir.” Yani bir hukuk kaynagidir (Mecelle, mad. 36).

45 Mecelle-i Ahkami Adliyye, mad. 251.
*** “Bey’-i gayr-i miina ’kid bey’-i banl ifade eder” (Mecelle, mad. 107).
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i) Miikdtebin*, miidebberin® ve iimmii’[-veledin™* satislar1 —hiir insan statiisii
kazandiklar1 i¢in- bdatildir. Cilinkii hiir insan mal degildir. Dolayisiyla akitte
mahal yoktur*°®,

JJ) Yaratilis itibariyle hayvana veya herhangi bir seye bitisik olan seylerin satimi
da bduldir. Mesela, hayvan heniiz diri iken derisinin satilmasi, koyunun
kirpilmadan yiinlerinin satilmasi, hurma ve kabagin icindeki c¢ekirdegin
satilmas1 boyledir. Hayvanin herhangi bir uzvu (koyunun kirpilmadan 6nce
yinleri de hayvanin uzvundan sayilmaktadir) tek basina akde konu
olmagindan; kirpilmadan 6nce koyunun yiinleri de bizatihi miitekavvim mal
olmadigindan akit batil sayilmistir. Hurma ve kabak cekirdekleri de orfen
mevcut kabul edilmediklerinden (ma’diim) dolay: batil sayilmigtir?®’,

kk) Kara (gdnis) ve deniz (ga:s) avcilarmin heniiz avlanmadan dnce yaptiklari
satis -mebi’in ashna iligkin garar (belirsizlik) tasimasindan dolayi- bdtldur.
Soyle ki, aver ava ¢ikmadan 6nce miisteriye; “avladigim hayvanlar senindir,
onlar1 sana su kadara sattim” sozii, batil bir satis soziidiir. Burada mebi’in
aslima iliskin bir garar (belirsizlik) vardir. Ciinkii hayvanlari avlayip
avlayamayacagi veya yakalayip yakalayamayacagi belirsizdir. Ve bunlar

heniiz onun miilkiinde de degildir*®®,

* Miikdteb, bir fikih terimi olarak kole veya cariyenin, bir bedel karsiliginda hiirriyetini elde
edebilmesi i¢in efendisiyle yaptigi anlagsmay1 ifade eder. Bu, daha ¢ok yazili bir metin halinde
diizenlenmesi adet haline geldiginden bu sézlesmeye miikdtebe adi verilmistir (Fahrettin Atar,
“MUKATEBE” D4, XXXI, 531).

** Miidebber (Tedbir), fikihta bir kimsenin kendi dlimiine bagli olarak kélesini cariyesini azat
etmesini ifade eder. Tedbir, ayn1 zamanda koleligi sona erdiren yollardan biridir (Fahrettin Atar,
“TEDBIR”, DIA, XL(40), 258).

*** Ummii’l-veled (Istilad), fikih terimi olarak kisinin cariyesini hamile birakmastyla baslayan ve
cariyenin hiirriyete kavusmasiyla sonuglanan hukuki siireci ifade eder. Efendisi tarafindan hamile
birakilan cariyeye "timmiiveled" denir. Cariye efendisinden ¢ocuk diinyaya getirmekle immiiveled
statiisii kazanir. Ummiiveled olan cariyenin hiirriyet hakkinin korunmasi icin onun baskasina
satilmasi, miilkiyeti nakledici herhangi bir tasarrufa konu edilmesi caiz goriilmemis, efendinin
oliimiiyle dogrudan hiirriyetine kavusacag bildirilmistir (Hamza Aktan, “iISTILAD”, D4, XXIII,
361). ibn Omer (r.a.), Hz. Omer (r.a.)’mn “Efendisinden ¢ocuk doguran cdriyeyi efendisi artik
satamaz, hibe edemez, miras birakamaz. Hayatta kaldigi siirece ondan istifade eder. Olecek olursa
cariye hiir olur.” dedigini rivayet etmistir (Muvatta, Itk, 6). Benzer hadisler igin bkz., Buhari, Ikt,
10; EbG Davud, Ferdiz, 14; Miuvatta, Itk, 10.

466 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 141, 305; Mevsili, el-/htiyar, 11, 27. Ancak miikatebin kendisi
satilmasina izin verirse cdiz olur. Ciinkii kolelige tekrar donmiis olur (Mevsili, el-/atiyar, 11, 27).
%67 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, V11, 252. Ebd Yusuf ve imam Malik, kirpilmadan 6nce koyunun
yiinlerinin satimina cevaz vermislerdir.

468 fhn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, V1, 254-255.
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II) Meyveleri tam olgunlasmadan satmak (yenmede veya yem olarak
faydalanilmast durumunda) cdizdir. Ciinkii onlar miitekavvim mal
hiikkmiindedirler. Sayet fayda saglamiyorsa (miintefeun bih degilse), satmak

469 Miitekavvim

caiz degildir (bdtuldir). Cinkii miitekavvim mal degildir
olmayan bir seyin satimi ise batildir*™®,

mm) Kiraya verilmis malin (miiste’cer) bey’i (satimi) cdiz olmayip
mevkuftur (askidadir). Hakki dokunan ticlincii sahsin
(kiralayanin/miiste’cirin) akdi iptal etme hakki vardir®. Kiralayan (miiste’cir)
icazet verirse akit nefdz kazanir, hilkkiim ifade eder. Kiralayan (miiste’cir)
akde onay vermezse akit banl olur*’*.

nn) Hanefiler, borcun (deyn’in**) borg (deyn) karsiliginda satilmasi konusunda;
borcun (deyn’in) borgluya (medyiin’a) satilmasimi cdiz goérmiisler, fakat
bor¢ludan bagkasina satilmasini - teslime gili¢ yetirememe durumundan
dolay1- caiz géormemisler, banl kabul etmislerdir. Onlara (Hanefiler’e) gore
deyn’in bor¢luya satilmasi/devredilmesi durumunda teslime ihtiya¢ yoktur.

Ciinkii bor¢lunun zimmet borcu kendisine teslim edilmis sayilir. Alacagin

(borcun) bor¢ludan baskasina (ligiincii sahsa) satilmast durumunda ise teslime

469 Mevsili, el-Intiyar, I, 7-8.

470 Mecelle-i Ahkdmi Adliyye, mad. 363.

* Kiralayan (miiste’cirin), kiraya verilmis malin (miiste’cer) kiraya veren (Acir) tarafindan
satilmasi durumunda akdin butldnini ileri siirebilir. Clinki kiralayanin (miiste’cirin) butlani ileri
siirmekte maslahati vardir (Apaydin, Islam Hukukunda Hukuki Islemlerin Hiikiimsiizliigii, s. 109).
471 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, V, 155; (Apaydin, “islam Hukukunda Mevkaf Akitler”, EUIFD,
Kayseri 1989, sy: 6, s. 180) . Késani, rehin verilen ve kiraya verilen seylerin satisinin gayr-1
miin’akid oldugunu belirttikten sonra, bu hususta ihtilafin oldugunu da sdyler. Bazilarina gére bu
tir satiglar fasiddir, bazilarina gére ise mevkiftur. O ise ikincisini(bu akitlerin mevkuf olacag
yoniindeki kanaati) sahih kabul eder. Ayrica Késiani, Kudiri (v. 428/1037) nin kiraya verilmis
malin satimiyla ilgili olarak; “kiraya verilmis malin (miiste’cerin) satiminda kiralayanin
(miiste’cirin) akdi fesih (gegersiz kilma) hakki yoktur. Ciinkii icare akdiyle miiste’cirin hakki,
malin ayn’ma degil menfaatine yoneliktir. Satim akdine konu olan sey ise menfaat degil ayn’dir.
Rehin ise bunun hilafinadir. Rehin alanin (miirtehinin) rehin verilen malin (merhinun) satiminda
akdi feshetme (gegersiz kilma) hakki vardir. Ciinkii miirtehin, satim akdine konu olan seyin
ayn’inda (kendisinde) hak sahibidir” dedigini belirtir (Kasani, Beddiu ’s-sandi‘, V, 155-156).

** Deyn sozliikte mastar olarak “6diing almak, 6diing vermek, emir ve itaat altina almak, ceza
veya miikafatla miikabelede bulunmak” gibi anlamlara gelmektedir. Isim olarak ise “ddiing, satilan
malin bedeli (semen) ve hazirda bulunmayan sey” anlamlarina gelmektedir. Mecelle deyn’i,
“zimmette sabit olan sey (borg)” seklinde, en genis anlanmuyla tarif etmistir (mad. 158). Bu tarife
gore zimmette sabit deyn’in mali-hukuki bir bor¢ olmast miimkiin oldugu gibi baska bir borg
olmas1 da miimkiindiir. Bu anlamda kisinin ifa etmedigi namaz, orug, hac gibi dini borglar da deyn
kapsami igindedir. Hanefiler’deki hakim anlayisa gére deyn, zimmette sabit olan ve alacakliya ait
olan maly ifade eder. Bu tanima gore semen, licret, harag, cizye, zekat, nafaka ve diyet gibi her
tiirlii mali borglar deyn kapsamina alinmis; kilinmayan namaz, tutulmayan orug gibi dini bor¢lar
ise kapsam diginda brrakilmigtir (M. Akif Aydin, “DEYN”, Di4, 1X, 266-267).
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giic yetmeyebilir. Bir diger ifadeyle, kisinin heniiz kendi miilkiinde olmayan

bir seyi baskasma temelliik etmesi diisiiniilemez. imam Ziifer (v. 158/775)

ise, borcun (deyn’in) borg¢ludan baskasina satimini sahih (gegerli) kabul

etmis, “deyn’in bor¢luya satisi nasil cdiz ise, bor¢ludan baskasina da satis
cdizdir” demistir*’?,

00) Telcie satis: (bey’-i telcie*), Ebli Yusuf ve Imam Muhammed’e gore batldur.
Imameyn’in gerekgesi, “taraflar, aralarinda gercekte var olmayan satisi, akdin
konusu iizerine siginmaya siiriikleyici bir miidahalede bulunulacagi
korkusundan gerceklesmis gibi gdsterme hususunda gizlice muvazaa
yapmiglardir. Bir diger ifadeyle bu satisin butlanina hiitkmedilmesi zaruretin
varligina dayanmaktadir. Bu durumda zaruret hali savusturulamaz
(gormezden gelinemez).” Ebl Hanife’ye gore “telcie satisi” caizdir. Ebi
Hanife’nin gerekgesi ise, “akli melekeleri yerinde bir Miisliimanin helal
nitelikli fiili mutlaka gecerlilige hamledilir; dolayisiyla taraflarin irade
beyanlarmin sahih kilinma imkani varken yok farz edilmesi caiz degildir.*®”

Bazi Hanefiler telcie satisinn  (miilkiyeti kabz ile dahi aktarmamasi

bakimindan) batil sayarken, mezhepteki yaygin kanaate gore chliyet sahibi

kisilerin kendi akid kurucu sozleriyle olusturulmasi bakimindan batil degil
fasiddir. Taraflar1 irade beyanlarini gercekten satim kastiyla yapmadiklar1 ve
seklen hezl (saka) kapsammna girdigi icin sahih de degildir*’*. Tiirk

Hukukunda muvazaali islemler igin kesin hiikiimsiizliik (butlan) tabiri

kullanilmamakla birlikte, agirlikli gorlis bu tiir islemlere uygulanacak

yaptirimin kesin hiikiimsiizliik (butlan) oldugudur’®.,

472 Serahsi, el-Mebsit, XIV, 22; Kasani, Beddiu s-sandi’, V, 148.

* Bey-i telcie, muvéazaal satis demektir. Daha sarih bir ifadeyle, dis miidahale korkusuyla
gostermelik ve danisikli yapilan satim akdidir (Cengiz Kallek, “TELCIE”, Di4, XL(40), 397).
Burada fakihlerin ihtilaf ettikleri telcie satisi, satilik nesnenin kendisinde olan, yani mebi’in elden
c¢ikarilmasina yonelik satigtir. Bedel (semen) iizerinde yapilan telcienin (akdin) gecerliligi
hususunda fakihlerin bir ihtilafi yoktur. Lakin 6denecek mitktar {izerinde ihtilaf etmislerdir.
Mesela taraflar mali satma hususunda gizlice muvazaa yapip bin lira lizerinde anlagsalar, zahirde
(goriiniiste) ise akdi iki bin lira lizerine yapsalar, Ebd Hanife’ye gore akidde belirtilen (z&hirde
sdylenen) bedel muteber olup iki bin liranin 6denmesi gerekir. Imameyn’e gore ise taraflarin
gizlice anlastiklar1 bedeli 6demesi gerekir (Mevsili, el-Zatiyar, 11, 25).

478 Mevsili, el-Ihtiyar, 11, 25; Cengiz Kallek, “TELCIE”, DI4, XL(40), 397.

474 Kallek, “TELCIE”, D4, XL(40), 397-398.

475 Kirkbesoglu, Tiirk Ozel Hukukunda Kismi Hiikiimsiizliik, s. 22-23; Akintiirk ve Karaman,
Bor¢lar Hukuku, s. 54-56;
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Batil satim akdiyle ilgili son olarak su hususlari da belirtmek gerekir. Bir
kaide olarak bdtil akitler, esasinda miin’akit olmadiklart (kurulmadikiari) icin
hakimin veya bir baskasimin feshetmesine gerek yoktur*'®. Bu sebeple batil akitlerin
sahih (gecerli) bir akde doniismeleri miimkiin degildir (yani sonradan sihhat
kazanmazlar)*’’. Aym sekilde, batil islemler zaman asimma ugramazlar. Yani
kabzdan dnce zaman asimu ile batil akitler sthhat (gegerlilik) kazanmadiklar1 gibi*’®
kabzdan sonra meydana gelen zaman asimiyla da kisilerin hakki zidyi olmaz

(diismez)*"°.

Taraflar batil akdin gayesine ulagmak istiyorlarsa, bunun tek ¢oziim yolu

vardir; o da, sz konusu akdi biitiin sartlarina uygun olarak yeniden yapmaktir®®,

http://akademikpersonel.kocaeli.edu.tr/msengul/poster/msengul04.12.2015_21.54.56poster.pdf
(Erisim:01.02.2017).

476 Abdullah Demir, Mecelle ve Kiilli Kdideler, Izmir 2011, s. 274.

477 fbn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, VI, 252. Memedeki siitiin veya kirptimadan koyunun yiinlerinin
satiminin —heniiz miitekavvim mal hilkmiinde olmadiklar i¢in- cdiz olmadigi (batil oldugu)
belirtilmisti. Akit yapildiktan sona, siitiin sonradan sagilip teslim edilmesiyle, ya da yiinlerin
sonradan kirpilip teslim edilmesiyle akit sthhat (gecerlilik) kazanmaz. Bu durumda tekrar (yeni)
bir akit yapilmasi icap eder.

478 Apaydin, Islam Hukukunda Hukuki Islemlerin Hiikiimsiizligii, s. 110; Bardakoglu, “ BUTLAN’
» DIA, VI, 478. Zaman asimi (miirdr-i zaman), bir hakkin kazanilmasini saglayan veya dava
edilmesini onleyen belli bir siirenin ge¢mesini ifade eden fikih/hukuk terimidir. Klasik fikih
literatiiriinde ise zaman asimi, “bir seyin ilizerinden uzun zaman ge¢mesi ve eskide kalmasi”
anlamlarina gelmektedir (Osman Kasike1, “ZAMAN ASIMI”, DA, XLIV(44), 114).

419 Apaydmn, Islam Hukukunda Hukuki Islemlerin Hiikiimsiizligii, s. 111. Batil akitte edimler ifa
edilmisse (teslim ve teselliim gerceklesmisse), Islam Hukukgularmin ¢ogunlugu batil akdin zaman
agimina tabi olmadigini belirtmislerdir. Yani taraflar verdiklerini geri isteme hakkina sahiptirler.
Cilinkii —az 6ncede ifade edildigi gibi- fikhtaki yerlesik kurala gére zaman asimi sahsi veya ayni bir
hakkin 6ziine dokunamaz, sadece belli durumlarda bir hakkin ileri siiriilmesine, alacak i¢in dava
acilmasina engel olur, dava hakkini diisiiriir. Mesela zaman asimu bir alacagin talep hakkini kazaen
diistirmiis olsa bile, diyaneten diisiirmez. Mecelle’nin “Tekddiim-i zaman ile hak sdkit olmaz”
(Mecelle, mad. 1674) maddesinden kastedilen de budur (Kasikc1, “ZAMAN ASIMI”, DiA,
XLIV(44), 115).

480 Apaydin, Islam Hukukunda Hukuki Islemlerin Hiikiimsiizliigii, s. 106.

92



SONUC

Esref-i mahlik olan insanin hayatin1 idamesi igin birtakim ge¢im vasitalari
helal kilinmistir. Helal kilinan ge¢im vasitalarindan biri de, -insanlar arasinda en
yaygin muamele olan- satim akdidir. Yaygin kanaate gbre “malin mal ile
miibadelesi” anlamina gelen satim akdi (bey’), Islam Hukukunda muamlelatin en
hacimli kismini olusturmaktadir. Tez konumuz olan “Hanefi Fikhinda (Satim Akdi
Bakimindan) Fesad ve Butlan”, firG-i fikihta “kitdbii’l- bey’ (biiyii’) ”; usil-i fikihta
-miikellefin fiilinin vasfi olan, diinyevi maksadin Oncelikli oldugu- “teklifi
hiikiimler” bahsi altinda; Cagdas islam Hukuku kaynaklarinda ise “akitler” bashig
altinda incelenmistir. Islam Hukukunda bey’ akdi olarak bilinen satim akdinin Tiirk
Hukuk sisteminde karsilig1 satis sozlesmesidir ve “borg¢lar hukuku” baslhig: altinda

incelenmistir.

Satim akdinin kendisinden beklenen faydalar1 verebilmesi i¢in akdin birtakim
sartlar1 tasimast gerekmektedir. (Tezimizin [. bélimiinde genis bir sekilde
acikladigimiz {izere) bu sartlar; akdin in’ikad, sihhat, nefaz ve lizium sartlaridir.
In’ikad sartlar1, akdin kurulus asamasmi; sthhat sartlar, akdin gecerlilik kazanma
(bir diger ifadeyle muteber sonuglar dogurma) asamasini; nefaz sartlari, akdin
islerlik/yiiriirliik kazanma (hiikkmen ve fiilen uygulanabilir olma) asamasini; liizum
sartlar1 ise, —taraflara fesih imkani vermeyen- akdin baglayicilik asamasini

olusturmaktadir.

Hukuk nizdminda akdin tasimasi gereken sartlardan birinin (ya da birkacinin)
yoklugu, temlik ve temelliik esasina dayanan (bir diger ifadeyle miilkiyetin intikalini
amaglayan) satim akdinin gegerliligine ve hukuki sonuglar dogurmasina engel teskil
etmektedir. (Cagdas Islam Hukukgularindan M. Eb( Zehra’nin da belirttigi gibi)
Islam Hukukgular1 sahih olmayan akdin hakikatinde birlestikleri halde, kisimlarinda

ihtilaf etmislerdir.

Cogunlugu olusturan fakihler (Cumhir), -eksiklik akdin esasina iligskin olsun
ya da olmasin— gayr-1 sahih (gegersiz) akitleri yekpare bir durum olarak kabul

etmigler ve tek bir miieyyide (fesad veya butlin) getirmislerdir. Ve onlar (Cumbhir)
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boyle bir akde, (miilkiyetin intikali, bir borcun dogmasi gibi) herhangi bir hukuki

sonucun baglanamayacagini belirtmislerdir.

Hanefiler’e gore eksikligin, akdin esasina iliskin olup olmamasi arasinda fark
vardir. Sayet eksiklik akdin asli unsurlarina, diger ifadeyle riikiin ve in’ikad (kurulus)
sartlarina iligskin ise akit butldn ifade eder. Bdtl akit higbir hukuki netice meydana
getirmeyecegi gibi, miilkiyetin intikalini de gerektirmez. Teslim ve teselliim
gerceklesmisse mebi’ ve semenin karsilikli iadesi icab eder. islam Hukukundaki
butldn kavramimmin Modern Hukuktaki karsiliginin kesin hiikiimsiizliik (mutlak
butldn) oldugu soylenebilir. Modern Hukukta, hukukun 6ngordiigii sinirlara uymayan
ve hukuk kurallarma aykir1 bir sekilde tesekkiil eden kesin hiikiimsiiz bir sdzlesme -

batil akitte oldugu gibi- higbir surette hukuki sonu¢ dogurmaz.

Her iki hukuk diizeninde de, batil akitler/sozlesmeler, zamanin gegmesi ya da
taraflarin akde/s6zlesmeye icazet vermesiyle nefdz (islerlik) kazanmazlar. Taraflar
batil akdin/sozlesmenin gayesine ulagmak istiyorlarsa, s6z konusu akdi/sozlesmeyi
sartlarma uygun olarak yeniden yapmalar1 gerekir. Bu minvalde, Islam Hukukundaki
butlin ile Modern Hukuktaki kesin hiikiimsiizliik (mutlak butldn) anlayis1 arasinda

biiyiik bir yakinligin, hatta ayniyetin oldugu sdylenebilir.

Hanefiler’e gore, eksiklik akdin esasina iliskin degil; vasfina (ferl
unsurlarina/sihhat sartlarina) iliskin ise akit fasiddir. Fasid akitlerde mebi’(mal)
heniiz kabzedilmemisse, akit miilkiyet sonucunu dogurmaz. Taraflar, -boyle bir akit
miilkiyet ifade etmedigi i¢in- mebi’ ve semeni teslime zorlanamaz. Fesad sebebi
ortadan kaldirilmak suretiyle akit gecerli hale doniisebilir. Fasid olan akitlerde sayet

mal teslim edilmigse, akit miilkiyet ifade eder.

Hanefi fikhinda (gegersizlik ifade eden) fasid satislarin, Tirk Borglar
Hukukunda hukuki islemlerin hiikiimsiizlik hallerinden “kismi hiikiimsiizliik” ve

“iptal edilebilirlik”e benzedigi sdylenebilir.

Hanefi fikhindaki fasid akit teorisi daha ziyade sosyal ve ekonomik nizdmin
tesisine (kamu yararina) yonelik bir miieyyidedir. Zira akdin taraflar1 akdi
feshetmemeleri halinde hakim - kamu nizammi (toplumu) koruma adina - re’sen bu

(fasid) akdi iptal eder. Buna karsilik Modern Hukuktaki kismi hiikiimsiizliik ve iptal
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edilebilirlik ise, hakki ihlal edileni ve zayifi (zarara ugramis) koruma amacina matuf
miieyyidelerdir. Ozellikle iptal edilebilirlik hallerinde sadece zarar gorene akdi iptal
hakki verilmekte, bu hak kullanilmadik¢a hakim iptal hakkinin varligini re’sen

dikkate almamaktadir.
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