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OZET

Savas kavrami, giderek degisen diinya diizeninde artik kendi i¢inden siyrilip yeni bir boyut
kazanmaya bagslamistir. Bu durumun bu sekle gelmesi ile birlikte bazi olgularinin savas ile
iliskilendirilmesi kuramsal acidan bir takim zorluklar tagimaktadir. Bunun en 6nemli nedeni,
kavramlarin artik devletlerin ¢ikar diizeyinde degerlendirilip uluslararasi litaratiirde tanitilmaya
calisilmasidir. Bu da kavramsal ¢ercevenin oldukga genislemesine sebebiyet vermistir. Bundan
dolay1 ¢alismanin ilk asamasinda, sozii edilen savas kavramini ve eski ile yeni savas olgulari
arasindaki farki belirlemek, bir baska ifadeyle bu iki kavramin etkilesim alanlarinin sinirlarimi
¢izmek, gerekmistir. Bu iki kavramin siirlar gizilirken bazi alt kavramsal gruplarin baglantisi da
aciklanmaya ¢alisilmistir. Temel olarak bu tez; ilk basta savas kavramini, eski ile yeni arasindaki
farki, tarihsel siire¢ icindeki evrimini, Orneklendirmelerini, terdr, islamofobi kavramlar1 ile
iliskisini aciklamaya c¢alisarak Yyenidiinya diizenindeki yeni savas sistemini agiklamaya
calismaktadir. Sonugta ise bu li¢ parcali alt karakterleri ile genel bir ¢ercevede savasin yeni
yiiziiyle birlikte genel bir agiklama alanina ulagsmaya calisilmistir. Calismanin ilk boliimiinde,

savagin onceki ve sonraki tarihsel gelisimi ele alinmustir.

Savasin eski ve yeni olarak iki ayri noktada degerlendirilmesinin nedeni, bir¢ok ulusun
kurulusunda ve birgok ulusun ortaya ¢ikisinda temel olusturmus olmasidir. Eski ve Yeni Savas
gecmisi ve gelisimi kisaca incelendikten sonra, savasin nitelikleri, pratikleri, aktorleri, nedenleri
ve sonuglart baglaminda aralarindaki farkli bakis agilarimi ortaya koymak adina, s6z konusu olan

bu iki kavrami hangi ¢ercevede degerlendirdikleri anlatilmistir.

Ikinci béliimde, 6zellikle birinci bdliimde yapilan savasin pratikler, nitelikler, sonuglar

bakimindan degerlendirilmesinin yansimasini tarih sahnesindeki 6rnekleri ile incelenmistir.

Uciincii boliimde ise, ¢alismanimn ana konusu olan yeni savasin, temelini olusturan etnik
savaslar, teror kavrami ve islamofobi kavramlar1 ve ideolojiler ele alinacaktir. Bu anlamda, ilk
olarak, tahmini olarak yedi bin yillik insanlik tarihinde ¢ok sayida savas yasanmistir. Bunlarin

hepsinde savas hem belirleyici hem de kritik noktalar halindedir. Bu baglamda diisiindiigimiizde



savasin degisen yliziiyle birlikte yenidiinya diizeninde diger kavramlarla etkilesimi ile birlikte

“yeni halini” a¢iklamak bu ¢aligmanin temel amacidir.

Anahtar Kelimeler: Savas, Eski ve Yeni Savas sistemleri, Yeni Diinya Diizeni, Teror, Islamofobi

ABSTRACT

The concept of war has gained a new dimension in the changing world order. Because of
this new dimension, there are many theoretical challenges to associate some cases with the new
concept of war. The most important reason is that the concepts are now evaluated at the level of
state interests and they are introduced in the international platform. As a conclusion, this has

resulted in the expansion of the conceptual framework.

At the first part of the study, historical background of the new and old war concept will be
considered and then, theoretical basic concepts of the war will be analysed. The reason why we
evaluate the war at two different points such as new and old is that it is the basic of emergence and
foundation of many nations. After we analyse the evolution and historical background of new and
old war concept, the framework of these two concepts will be emphasized to show different

viewpoints of attributes, actors, practices, reason and results of war

At the second part; practices, attributes, outcomes that we mentioned at the first part will be

discussed with examples of reflections on the historical stage.

At the third part, ethnic wars, terrorism and islamophobia concepts and ideologies, which
are the main subjects and the basics of the study of new war, will be discussed. During the seven
thousand years of human history, many wars have occurred. All of them are critical as much as
they are decisive. Thus, the aim of this study is to explain "New dimension" along with interaction
with other concepts and the changing face of war under the new world order by defining the

characteristics of islamophobia, ethics groups, terrorism.

Key Words: War, Old and New War systems, Islamophobia, New World Order, Terrorism
\Y
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GIRIS

Savas kavrami {izerindeki degerlendirmelerin Soguk Savas Oncesi ve sonrasi donemlere
baktigimiz zaman farkli nitelikler kazandigini gormekteyiz. Savas Ozellikle bu donemlerde
uluslararas1 iliskilere katki saglamistir ve bu literatiirde yol almus tahlillerin savasin tanimi
tizerindeki etkisi de biiyiiktiir. Savasi; devlet, toplum, askeri gii¢ ve kimlik ¢ercevesinde farkli bir
boyutta degerlendirmek gerekir. Ozellikle savasin temel anlamindan ¢ikip asil odak noktasi olup
olmadigi tartismalidir. Siyasi ara¢ baglaminda kullanilarak devletlerin merkezi gii¢ haline getirdigi
bir kavram oldugu ayr1 bir tartismadir. Savas1 merkeze yerlestirip etrafindaki kavramlarla mesru

bir boyut kazandirmasi da miimkiindiir.

20.yiizy1l ile birlikte “savas”, Clausewitz‘in betimledigi bir savas midir ya da 18.yiizyl
savaglar1 ile glinlimiiz savaslarin1 degerlendirmemiz ne kadar dogrudur? Clausewitz’in savas
hakkindaki gelistirdigi paradigmanin giiniimiizdeki savaglar anlaminda ne kadar gecerliligi vardir?
Donemsel olarak baktigimiz zaman o donemin savas tanimlamalart ile giiniimiiz savas
aciklamalar1 ayn1 olmayacaktir. Eskiden ok ve yay1 iyi kullanan bir devlet diger devletin {izerinde
hakimiyet kurabiliyordu. Hatta at1 iyi siiren devlet bu yetenege sahip olmayan diger devletin daha
ilerisinde yer alabiliyordu. Gemileri kullanan bir Ingiltere, ordusu ile birlikte diinyada giinesi
batmayan bir iilke konumundaydi. Ancak simdi savasin boyutunda biiyiik bir degisim oldu.
Savasin iginde sadece silahlar bir aktor olarak kullanilmamaktadir. Bunun yaninda toplumu
yonlendirecek bir¢ok aktér de dahil olmustur. Bunun igindeki en biiylik aktdr ise devlet
adamlarinin da artik konusmalarinda ele aldig: terrdiir. Savas tizerinde “eski” ve “yeni” gibi bir
ayrim yapmamiz bir¢ok kisi tarafindan yadirgansa da Mary Kaldor gibi bu konuda uzmanlagmis

cogu kisi bu konu tlizerinde artik biiytlik bir ayrim yapmaktadir.

21.yiizyilda savas farkli nitelikler igerdigini ve bir degisim gegirmesini 11 Eyliil’den sonra
daha iyi anlayabiliyoruz. Ozellikle 11 Eyliil saldirilarindan giiniimiize kadar olan siiregte terdr her
zaman On plana ¢ikmistir. Mary Kaldor’un yogunlastigi devlet olmayan birim sebekelerinin
etkileri ve kimlik, 6zellikle bu savas taniminda daha da nitelik kazaniyor. Clausewitz’in yapmis

oldugu savas tanimiyla suan mevcut uluslararasi iliskilerdeki savas tanimimin farki da ortaya



ctkmis oluyor. Iste bu tezin temelinde, eski ve yeni savasi karsilastirmali olarak nedenleri,

aktdrleri, pratikleri, amaglar1 ve sonuglar1 baglaminda agiklanacaktir.



BIRINCIi BOLUM

YENI DUNYA DUZENINDE
DEGISEN SAVAS ALGISI

1.Bir Analitik Birim Olarak “Savas”

1.1.Eski Savas

Uluslararasi iligkilerde bazi kirilma noktalari vardir. Amerika’nin bagimsizlik bildirgesi,
Fransiz devrimi, Kore savasi, 1. ve II. diinya savaslari, niikkleer silahlarin kullanilmasi, Soguk
Savas siireci, Berlin duvarinin yikilmasi, 11 Eyliil saldirisinin etkisini siirdiirerek giliniimiize kadar
gelmistir. Insanoglu, tahmini yasam siiresinde kendisini siirekli savaslar icinde bulmustur. Savasin
bu kadar yiizy1l i¢inde siirekli yasanmasi kendi iginde de boyutlari, nitelikleri ve ozellikleri
bakimindan farkliliklarin1 gosterecektir. Bu kirilma noktalarinda belirleyici olan olaylar arasinda

savaglar vardir.

Savasin kendi igerisinde birgok nedeni bulunmaktadir. Bu nedenler igerisinde 6zellikle eski
savaglarda “yayilmacilik” , ”somiirgecilik” ve “hegemonik miicadele” goriilmektedir. Bu ii¢ temel

nokta Soguk Savas bitimine kadar kendilerini farkli yollarla gostermistir.

Savas i¢inde “somiirgeciligin” belirleyici rolii Avrupa’da feodal yonetimlerden yeni bir
sosyal ve ekonomik degisime ge¢is donemi sancilaridir. Bu acidan Avrupa’nin temelini yavas
yavas attig1 Reformlar, Ronesans, Avrupa’nin feodal donemi sadece bununla kalmamis birgok
somiirgeciligin de kapisim aralamistir.  Ozellikle Avrupa hegemonik giiglerin ellerini
giiclendirmek i¢in somiirgecilik basrol oynamistir. Tarihsel olarak baktigimizda savas boyutunda
1494 yilinda, donemin “somiirgeci” giicleri olan Portekiz ve Ispanya’nin Amerika Kitasindaki

“yayilmact” hirslarinin ¢akismasi sonucu kitayi ikiye bolecek diizeye getirmistir!,

1 Refik Arikan, Halim Demiryiirek, Sémiirgecilik Tarihi (Afrika-Asya), Anadolu Universitesi Yayinu,
No0:3120, 2014, s.3,4
3



Eski Savas iginde yayilmacilik, somiirgecilik ve diinya sahnesinde hegemon giic olma
diisiincesi bircok kirilma noktasi olusturmustur. Ozellikle Amerikan yayilmaciligi, Ingiltere’ye
karst yapilmis en cesur kiiresel egemenlik zaferi niteligi tasimaktadir. Amerika’nin diinya
sahnesinde kendini kabul ettirme ¢abasi ve artan niifus ile birlikte emegin bir yerden baska bir
yere transfer edilme diisiincesinin artmasi ile birlikte bir sigrama gerektiriyordu. Bu sigrama ¢abasi

pesinden savasi da niteligi bakimindan getirecektir.

15. ve 17. yiizyillar arasinda olusan bu miicadelenin ve bu li¢ politikanin (yayilmacilik,
somiirgecilik, hegemon gii¢ olma diisiincesi) etkin bir sekilde isleyebilmesini saglayan temel aktor
giicler “imparatorluklar ve Ulus-devletler”di. Ozellikle bu donemde, askeri strateji ve taktiklerin
temelinde; meydan savaslari, fiziksel miicadele ve 1. Diinya Savasindan sonra da konvansiyonel
silahlar vardir. Meydan savaglarinin ve fiziksel miicadelenin 18. yiizyildan sonra terk edildigi de
goriinlirde kalmistir. Antik ¢ag strateji ve taktiklerine dontis 18. ylizyildan itibaren baglamis ve
modern donemlere kadar geliserek siirmiistiir. Bu baglamda bu strateji ve taktikler 20. yiizyil
savaglarmin strateji ve taktiginin temel ¢ikis noktalarmi olusturmaktadir. Bu noktadan sonra
devreye Clausewitz’in diigmani savastan vazgecirme stratejisi temelinde “savas”in baska bir
boyutu kendisini gosterecektir. Ancak temelde bakilmasi gereken nokta; “Eski Savas”; i¢indeki

nedenlerin, taraflarin, pratiklerin, amaglarin ve sonuglarin “Yeni Savas” tan ayrildig gergegidir.

Clausewitz, Napolyon’un stratejileriyle yasatmis oldugu savaslar iizerinde tanimlamalar
yapmustir. Bugiin gii¢lii devletlerin zayif devletler iizerinde iistiin olmak i¢in sadece askeri gii¢
kullandiklar diisiincesi yeterli degildir. Elbette bu da yeni ile eski savas arasinda biiyiik bir fark
yaratacaktir.

Clausewitz, savast;

“ savas, karsit diigmanlarin birbirlerine karsi uygulamis olduklar1 siddet egilimidir... Savas, irademizi yerine

getirmeye zorlayan bir siddet egilimidir’2. seklinde tanimlamaktadir.

2 Carl V. Clausewitz, Savas Uzerine, (¢ev.) Selma Kogak, Doruk Yayinlari, 2011, s.31
4



Buradaki tanimdan anlasilacagi tizere karsi bir diismandan ¢ok daha 6nemli olan kars1 tarafi
zayif diisiirmenin yollarinin aranmasidir. Oncelikli amag tehdit olarak goriilen kars1 tarafi, ilk
olarak silahsizlandirmaktir. Daha sonraki asama, kendisinin tehdit altinda oldugu diisiincesini

genele yaymaktir.

Clausewitz, bunun karsilikli olarak olustugunu ve bu durumun siddeti tepe noktasina
ulastirdigin1 soyliiyor. Bu da bize Hobbes’un “homo homini lupus” séziiniin yaninda “bellum

omnium cantra omnes-herkes birbiriyle savasa yatkindir.” s6ziinii hatirlatmaktadir.

Iste bunu da Clausewitz sadece iki devlet ya da grup arasindaki ¢atisma degil, “Eski Savas”

igcindeki imparatorluklarin ve ulus-devletlerin belirleyici rollerinin etkisi olarak adlandirmaktadir.

Eski Savas sistemi, “Yeni Savas” sisteminden iki net ve belirgin sonucu ortaya ¢ikarmasi
acisindan farklilik olugsmaktadir: “zafer ve yenilgi”. Bu sonuglar1 da farkl nitelikler i¢inde farkli
donemlerde degerlendirmemiz gerekir. Antik ¢ag donemindeki savaslarda zafer karsi tarafin
ordusunu yenmekten gec¢iyordu. Diger nemli durum ise kars1 tarafi yenildigine ikna ederek savasi
sonlandirma diisiincesidir. Bunun da temelinde, “politik 6rgiitlenme” yatmaktadir. Bu dénemlerde
goriilen savasin sonuglar1 daha ¢ok “isgal” iizerinedir. Ancak savasin ortaya ¢ikardigi bir diger
durum ise “sosyal sonug¢” temelli katliam, soykirim ve esaret de vardir. Bu durum Yeni Savas ile
paylasilan ortak noktalardan bir tanesidir. II. Diinya Savasi mimarlarindan Hitler’in Yahudi
Soykirimi, 8 bin Bognak’in Sirplar tarafindan 1995 Temmuzundaki Srebrenitsa’da katledilmesi ve

Ruanda Soykirimi Eski Savag’in sosyal sonuglarinin giintimiizdeki 6rneklerinden birkagidir.

Bu temellendirmeler baglaminda, yeni savas ile eski savas arasindaki fark “ekonomik”
sonuclar temeline oturtularak anlatilmistir. Tarihte olan biitiin bu yayilmaci ve sOmiirgeci
politikalarin sebebi ekonomik olarak giliclenme diisiincesidir. Amerika’nin kesfi ve sonrasinda
Amerika’nin izlemis oldugu politikalar, ingiltere’nin yillardir siirdiirdiigii sémiirge politikas1 ve
Fransa’nin Afrika tizerindeki izledigi politikalarin temelinde yatan sebep savasin ekonomik sebep

ve sonuclarindandir.



1.2. Savas’in Degisen Boyutu: Yeni Savas

Geleneksel savas yontemlerindeki temel aktorleri, savasin nitelikleri ve boyutlari
bakimindan degerlendirdigimizde, zihnimizde olusan ve goriilen savasin karsi taraflari net ve belli
olarak bilinmektedir. Buna en giizel verilecek 6rnek ise Soguk Savas doneminde Amerika Birlesik

Devletleri ve Sovyetler Birligi’nin kars1 karsiya gelmesidir.

Yeni savaslarda ise, devletlerin siyasal ¢ikarlar temelinde devlet dis1 aktorlerin yer aldigi
gruplar da vardir. Su ana kadar olan savas tanimlarinda temel olarak ele alinan nokta; savasin,
devlet, siyasal ve askeri boyutlaridir. Ancak giinlimiizde savaslarda aktor olarak sadece
devletlerden bahsetmemiz miimkiin degildir. Devletler disinda da savasin i¢inde rol oynayan temel
baz1 aktorler de bulunmaktadir. Ozellikle yeni savasin, eski savastan en belirgin ayrimi ise savas
icindeki aktorlerin degiskenligidir. Ulus-devletler disinda savaslar i¢inde etkin olarak rol oynayan
artik “etnik gruplar, dini gruplar, azinliklar, orgiitler, teror” bulunmaktadir. Yeni somiirge anlayist
ile devletlerin daha ¢ok odaklandiklar1 noktalar; Orta Dogu ve Kuzey Afrika’dir. Bu ¢alismada,
daha ¢ok bu bolgelerdeki catigsmalarin niteligi iizerinde durulmaya calisilacaktir. Bir¢ok diisiince
temelinde “diisiik seviyede ilerleyen savaslarin yerini konvansiyonel savaslarin almasi1 devletleri
giderek zayiflatmistir” diisiincesi vardir®. Ancak birgok diisiiniire gore devletlerin yine kontrolii
diizeyinde savaslarin sadece tiirii degismistir. Burada tamamen devleti soyutlamak savas

sisteminin degistigi seklindeki bir diigiince, dogru bir degerlendirme olmayacaktir.

Savas icerisinde her ne kadar devletler asil rolii oynasa da artik devletlerden daha ¢ok etnik
gruplarin konusuldugu bir  “Yeni Savas” sisteminden s6z etmemiz gerekir. Orta Dogu’ya
baktigimiz zaman Siinni ve $ii ¢atismalarin disinda bir¢ok alt etnik grup catismalarini da gérmek
miimkiindiir. Mevcut olan etnik gruplara baktiimiz zaman Siiryaniler, Arap Hiristiyanlari,

Diirziler, Nusayriler, Kiirtler, Tlirkmenleri gormekteyiz.

3 M. Kaldor, “Old Wars, Cold Wars, New Wars, and the War on Terror”, International Politics, 1986,
5.624-647. No 42



Eski savaglarla ilgili yapilan bu tanimlamalarin “yeni savas” ’a uyarlama cabalari, sadece
bir genelleme yaratmak amaci tagimaktadir. Gergek olan ise siyasi olarak savasin boyutudur.
Savas, bu tanimlama disinda basit bir olgudan ibaret olmamakla birlikte i¢inde toplumsal, etnik ve
siyasi bir boyutu da barindirmaktadir. Yeni savas, nedenleri, taraflari, pratikleri, araclar1 ve
sonuclart bakimindan Eski Savag’a gore farklilik gostermektedir. Soguk Savas siirecinde ve
sonrasindaki donemde “Savas” nitelik bakimindan hayli degismistir. ABD, Rusya, Cin ve bir¢ok
gelismis ya da gelismekte olan iilkelerin savas stratejilerinin temelinde “hegemonik miicadele”
ayni zamanda “Yeni Somiirgecilik” anlayig1 yatmaktadir. Yeni somiirgecilik anlayisinin temelinde
ise “siyasi ama¢” yatmaktadir. Bunlarin disinda Yeni Savas i¢cinde amag¢ diigmani bir anda yok
etmek degildir. Bundan 6te yeni savaglar diismanlara ihtiya¢ duyarlar. Amag, belli gruplardan
faydalanilan bir savas ortami yaratmaktir. Burada ise siddet agirlikli gruplar1 yonetmek asil olan

ama<;‘[1r4 .

Savas stratejisindeki siyasi amag, yapmis olduklar1 hareketleri mesruiyet zeminine oturtma
cabasidir. Bunu su ana kadar en iyi kullanan deviet ABD ve Rusya olmustur. ABD’nin Irak ve

Afganistan miidahalesi ile Rusya’nin yakin zamandaki Kirim miidahalesi buna en iyi 6rnektir.

Mevcut giiglii ve yeni somiirgeci devletlerin stratejilerinin pratiginde yatan ana nokta “etnik
ve psikolojik” savaslardir. Bunu yiiriitirken de temel araglari asir1 silahlanma, din, intihar
bombacilar1 ve kimyasal silahlardir. Bunun i¢in ise en zayif olan bdlgeler etnik ¢esitliligi ¢ok olan
tilkelerdir. Din ya da dini gruplar agisindan baktigimiz zaman ise bilinen bir¢ok selefi gruplari
sayilabilir. Bunlardan birkagi, Cem’iyyetu’s-Ser’yye, Cemaat-i Islam, Birlesik Islami Cephe,
Ahrar al- Sam, Ozgiir Suriye Ordusu, El-Kaide ile baglantili ¢alisan Al Nusra, Irak-Sam Islam
Devleti (ISID)’dir. Buradaki temel nokta ise, bu gruplarin birbirlerine karsi yaptig1 saldirilar ile
birlikte korkutmak, oldiirmek ya da farkli bir etnik ya da milliyette olanlar1 siirglin etmektir.
Ancak orada garip olan durum ise sudur; Bagdat’ta yapilan bir Sii saldirisinda sadece Siinniler

olmemektedir. Ayni zamanda o meydanda olan Siiler de 6lmektedir®.

4 Marry Kaldor, “Inconclusive Wars: Is Clausewitz Still Relevant in these Global Times?”, Global Policy,
voll, issue 3, 2010, s.274
5 Marry Kaldor, a.g.e. , 5.275



Bu ve bunun gibi birg¢ok silahli dini grubu arag olarak kullanmanin &tesine giderek “Yeni
Savag” strateji i¢inde aktor bir rol olarak oturtulmaktadir. Diisiik yogunluktaki savaglarin
konvansiyonel savaslarin yerini almasi1 devletleri giderek zayiflatmistir. Uzun vadede cesitli savas
orgiitleri devletlerin yerini alacaktir®. Temelde bakmamiz gereken nokta sudur; yeni etnik temelli
savaglar boyutunda devlet merkeze oturtulurken etrafin1 devletin varligindan yararlanarak kendi
Ozgirliklerine kavusmaya c¢alisan gruplarin savaslari vardir. Savasin sistemsel ve devlet
boyutundaki durumunun etkisi vardir. Fakat burada tamamen devleti soyutlayarak sadece gruplar
arasinda bir savastan bahsetmemiz de miimkiin degildir. Biiylik devletler tarafindan yaratilmig
olan siyasi ve devlet temelinde ¢ikarlarin maksimum, maliyetlerin (6liimlerin) minimize edilmeye

calisildig1 etnik-mezhep temelli savas durumuna bakmamiz gerekmektedir.

Mary Kaldor, savasin bu farkli durumuna agiklik getirmekte, savasin eski ve yeni olarak
ayrilmasit gerektigini sOylemektedir. Eski savaglar1 daha ¢ok devletlerin diizenli silahl1 kuvvetleri
tarafindan yapilan savaglar olarak goriiyorken yeni savaslari devlet ve devlet disi aktorlerin
aglariin kombinasyonlariin kullanilmasi olarak gérmektedir. Bir tarafta diizenli silahli kuvvetler
varken bir tarafta 6zel giivenlik miiteahhitler, parali savascilar ya da askerler, cihatgilar, agalar vb.

gruplar vardir’.

Kaldor, devlet, ordu ve halk arasindaki ayrimin yeni savaslarda bulanik oldugunu
soylemektedir. Daha ¢ok devlet disinda kalmis orgiit savaslarindan bahsetmektedir. Bunlar
arasindaki ayrimi yapmanin da zor oldugunu soyliiyor. Bunlar uluslararas: iligkilerde, devlet
disinda kendi basina faaliyet gostermeye calisan grup biitiiniidiir. Temelinde, illegal orgiitlerin
yiirtitmiis olduklar1 ter6r faaliyetleri yahut silahli miicadele olarak goriilmektedir. Mary Kaldor
bunlari; sirketler, parali askerler, goniilliiler, sivil toplum kuruluslari, dini ve etnik gruplar,
uluslararas1 Orgilitler gibi ¢esitli aktorler olarak siralar ve yeni savasin bu tiir gruplarm kendi

aralarinda yapmus olduklar1 miicadele olarak nitelemektedir®.

6 Ali L. Karaosmanoglu, “Yirmibirinci Yiizyilda Savas1 Tartismak: Clausewitz Yeniden”, Uluslararasi
Iliskiler, Cilt 8, Say129 (Bahar 2011), s. 5-25.
7 Marry Kaldor, 2013 In Defence of New Wars. Stability, 2(1): 4, pp. 1-16
8 Marry Kaldor, a.g.e., 5.277
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“Yeni Savas” igerisinde faaliyet gOsteren gruplarda dikkat edilmesi gereken nokta ise
giiniimiizde dini, etnik ve mezhepsel temelli gruplardir. Bunlarin hepsinin Kaldor’ a gore, yeni
savas boyutunda yahut Orglitler arasi savasta etkisi birinci siradadir. Ciinkii Yugoslavya’nin
dagilmasindan baslandiginda; Afganistan, Irak ve 21.yiizyilin en biiyiik kirtlma noktasi olan ve
2010 yiinda Tunus, Misir, Libya, Suriye, Bahreyn, Cezayir, Urdiin ve Yemen’de  biiyiik
capta; Moritanya, Suudi Arabistan, Umman, Irak, Liibnan ve Fas'ta kiiciik c¢apta olmak {izere
tim Arap Diinyasinda bas goOsteren mitingler, protestolar, halk ayaklanmalar1 ve silahli
catismalarin (Arap Baharinin) hepsinin temelinde yeni savas durumu vardir. Ozellikle bu tiir etnik
ve dini temeller yeni savag stratejilerinin en biiyiik araci olarak goriilmektedir. Artik devletler
fazla maliyet getirecek savaslardan kaginmaktadirlar. Ozellikle ABD ve onun gibi giiclii

devletlerin bu tiir 6rgiit temelli savaslar1 fazlasiyla kullandig1 goriilmektedir.

Ozellikle bu tiir etnik ve mezhep temelli savaslar da (yeni savas sistemi icinde)
kiiresellesmis ekonomik sistem tarafindan ekonomik boyutundan dolayr devam edilmesi
istenmektedir. Bu baglamda illegal ekonomik irtibatlar énemli rol oynamaktadir. Yeni savas
icindeki bu etnik ¢atisma araglar1 gesitli yollarla finanse edilmektedir. Bunlar; denetim noktalari
kurma, yagma, adam kagirma, insani yardim adiyla 'vergi' ya da havale yoluyla seferber
uyusturucu kagakeiligi veya insan kacakg¢iligi gibi su¢ faaliyetleridir. Faaliyetlerin kimler
tarafindan yiriitiildiigi ya da kimler tarafindan desteklendigi ac¢ik degildir. Mary Kaldor,
Afganistan’daki savasin gercek sebebinin Taliban ile Karzai hiikiimeti arasindaki hékimiyet
miicadelesi ya da bu savasin asil sebebinin karsilikli olarak uyusturu kagake¢iligi konusunda ortak

kazang iizerine yiiriitiilen bir savas m? oldugunu soruyor®.

Kaldor, bu tiir savaglari igsel bakimdan sonu olmayan bir savas olarak gérmektedir. Bu
savaglarin asil amacinin bitirmekten daha ¢ok devamliligint saglamaktir. Temel noktasi ekonomik
cikarlarm devamliliginin saglanmasidir. Iste bunlardan dolayr “kalici ¢atisma” terimi ortaya
ctkmistir'®, Bunlarin ortadan kaldirilmasi 6zellikle biiyiik devletler tarafindan istenmemektedir.

Ciinkii her iki tarafin da c¢ikarlarina ters diisecek sonuglar doguracaktir. Savasin devamlilig: iki

9 Marry Kaldor, “Inconclusive Wars: Is Clausewitz Still Relevant in these Global Times?”, Global Policy,
voll, issue 3, 2010, s.275
10 Marry Kaldor, a.g.e., 5.275
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tarafa da kazang saglayacak bir durum yaratmaktadir. Kazancin sagladigi boyutlari ise silah satimi
ve o bdlgedeki enerji kaynaklar iizerindeki hakimiyettir. Ornegin, Suriye’de ilk bes yil boyunca
stiren ¢atismalarla birlikte iki biiyiik giigten biri olan ABD’nin silah sirketleri yiiksek bir kar
saglamislardir. Lockheed Martin isimli sirket, 2010 Aralik ayindaki degeri 69 milyar dolar iken
2015 Kasim ayindaki degeri %222 deger kazanarak 222 milyar dolar seviyesine gelmistir. Bir
diger sirket Northrop Grumman ise 2010 Aralik ayinda 57 milyar dolar degere sahip iken 2015

Kasim ayinda %230 deger kazanarak 188 milyar dolar seviyesine gelmistir'!,

Eski ve yeni savas kavramlariin agiklamalarina bakildiginda farkliliklarin oldugu kadar
benzerliklerin de oldugu goriilmektedir. Bunlari etkileyen unsurlardan birisi zamandir. Zamanin
15181 altinda gilinlimiizde savasin sadece silah ve teknolojik faaliyetlerin disinda psikolojik,

toplumsal ve 6zellikle kimlik boyutunda bir etkilesim i¢inde oldugu gercegi vardir.

Yeni Savas, savas i¢indeki iilkelerin savas sonrasindaki durumu bakimindan eski savastan
biiylik farklilik arz etmektedir. Bunun en giizel 6rnegi ise Arap Bahari’nin bitmeyen catisma
ortamidir. Sonuglar1 bakimindan kazananin belli olmadig1 bir diizen mevcuttur. Arap Bahari’nin
basladig1 yildan beri Kuzey Afrika iilkelerindeki oturmayan bir hiikiimetler sistemi ve ¢atisma
ortami mevcuttur. Misir’da gergeklesen askeri darbe, Suriye’de devam eden catismalar, Libya ve
Tunus’ta oturtulmayan anayasal siiregler yeni savas stratejilerinin sonuglar: bakimindan ¢ok iyi bir

sekilde isledigini gostermektedir.

ABD’nin Irak ve Afganistan miidahalesine “demokrasinin gelecegi” ile baslanmasi ancak
sonugta boliinmiis bir Irak ve catisma barindiran bir Afganistan birakmistir. Diger 6nemli bir
sonug ise “katliamlar’dir. Irak ve Suriye’deki Tiirkmenlere yapilan katliamlar, Suriye’de Siinni ve

sivil halka yapilan saldirilar 2016 y1l1 itibariyle hala devam etmektedir.

Savas terimine bakildiginda “Savas”, “eski ve yeni” olarak zamana gore kendisinde
degisiklik gostermis ve farkli gruplara ayrilarak kendi i¢inde bdliinmelere gitmistir. Devletlerin

karsilikli olarak birbirlerine iistiinlik saglamak amaciyla isteklerini karsisindakine kabul ettirmek

11 arsiv.ntv.com.tr/news/134221.asp#BODY (erigsim tarihi: 11. 01.2016)
10



http://arsiv.ntv.com.tr/news/134221.asp#BODY

icin ilk basta mesru yollarla kendisine zemin hazirlamakta, daha sonra karsi tarafin zafiyetlerini
kullanarak belli uluslararasi orgiitler nezdinde kendi davranislarina mesruiyet zemini yaratmaya
calismaktadir. Sonug¢ olarak ise, boyun egen zayif devlet iizerinde zora bagsvurma devreye
girecektir. Biitiin bunlar goz 6niinde bulunduruldugunda, énemle bakilmasi gereken nokta ise

“eski” ile “yeni” arasinda nedenleri, taraflari, araglari ve sonuglar1 bakimindan farkliliklaridir.

ABD ile SSCB’nin birbirlerine saldirmamalarinin sebebi; devletlerin bazi1 sorumluluklari
almak istememeleri diyebiliriz. Bunu besleyen manevi giiglerin de 6nemi fazladir. Bu manevi
giicler ise kendi halklarindan ve diinya kamuoyundan alacagi tepkilerdir'?. Irak ve Afganistan
miidahalesinden sonra bu tepkiyi ABD kendi halkindan 6len askerleri yiiziinden ¢ekmistir. Bu ve
bunun gibi bir¢ok alt sebep savasin ilerlemesini engelleyebilecegi gibi zaman zaman biiyiik
devletler tarafindan olusturulan stratejiler de vardir. Bu stratejiler ise “farkli etnik yapiya sahip
devletlerin kullanilmasidir™®®. Ornegin; kiiciik devletlerin ¢ok etnik yapiya sahip olmalar1 onlar
igin biiylik zafiyetler yaratmaktadir. Giiglii ve 6zellikle somiirge devletleri bu durumu ¢ok iyi bir
savas stratejisi(somiirii politikasi) olarak kullanabilmektedirler. En iyi yaptiklari ise “Kaos yarat,

silah satimi1 yap, kendi aralarinda savastir ve lizerinden sermaye birikimi saglama” stratejisidir.

Eski Savas iginde Clausewitz'in “savasin, karsilikli olarak toplumsal ve siyasal boyutta
siddetin artmasiyla olustugu” yaklasimi giintimiiz uluslararasi iligkilere biiyiik katki saglamistir.
Ancak bu durumu sadece askeri savas degil siyasi ve politik savas ¢ergevesinde “yayilmac1” ve
“hegemon gii¢” olma cabasi ¢ergevesinde diisiinlirsek daha dogru olacaktir. Yani “eski savas”in
seyrini ilk olarak siyasi amag belirlemektedir. Elimizde siyasi amacin bir {irlinii olarak “savas”
vardir. Gliniimiizde boyle basit bir indirgemeyle savasi anlatmak fazlasiyla pragmatik bir tarafa
bizi siiriikleyecektir. Iste burada Clausewitz’in “eski savas” tanimi kendisini “yeni savas”
boyutundan ayiracaktir. Devletler “yeni savas” sisteminde burada sadece revizyonist bir
yaklasimla daha az maliyetli ¢atisma yontemlerini izlemektedir. Yeni savas, devletlerin aktif

olarak kullandigi bir adim olma konumundan kendisini ¢ikarmistir. Bunun yerine etnik ve

12 Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 572-573
13 Mary Kaldor, Elaborating the New War Thesis, International Politics, 2005, s.210
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psikolojik savas stratejilerinin kullanimi haline gelmistir. iste bu da Yeni Savas iginde siyasi

olarak iistiin olma ¢abasidir yani diinyada kabul gdren tek hegemon gii¢ olma stratejisidir.

Bu hegemon gii¢ miicadelesi i¢inde degerlendirmemiz gereken 6nemli nokta ise “teror”
‘diir. 11 Eylil saldirilarindan sonra Bush yonetimi ile gilivenlik ve terdér kavraminda birgok
degisiklik oldu. Ozellikle “ser ekseni” olarak tanimladig1 devletlerarasinda olan Irak ayni zamanda
teror barindiran bir devlet durumuna disiiriildii. Afganistan’a miidahalesi konusunda aktif bir rol
iistlenilmesi gerektigi de tartismalar i¢ine oturtuldu. Bu sekilde bir politika izlemesindeki temel
amag ise “terorle miicadele” adi altinda mevcut sistemi degistirmek olacakti. Bu durumu

mesrulastirmak i¢in de bazi kavramlar ¢ikardi. Onlardan bir tanesi de “6nleyici miidahale” oldu.

Bu kavramin olusturulmasindaki temel sebep ise biiyiik devletlerin “Yeni Savas” stratejisi
icinde saldirilarint mesrulagtirma cabalaridir. Terdr tehdidi sdylemi direkt olarak bir devletin dis
ve glivenlik politikasina oturtulup buna gore dost ve diisman belirleme strateji glidiilmektedir.
Soguk Savag’tan sonra “caydiricilik ve ¢evreleme politikas1” uluslararasi terdristler ve kitle imha
silahlarina kars1 yetersiz kaldigi belirtilerek artik temele “ter6r” kavrami oturtulup “Onleyici mesru
miidafaa” stratejisi cikarildi’*, Burada tartigilan temel nokta terdriin savastaki yerinin ne
oldugudur. Iste burada devreye yeni savasin araglari baglaminda din ve orgiitlerin olup olmadig
tek bir devlet tarafindan belirlenip buna gére yapmis olduklar1 hareketleri mesrulastirma c¢abasi

girmektedir.
2. Adil Savas Kurami Uzerinden Savas Kavram

Savasin tarihsel siirecler i¢indeki gelisimi disinda savasin ahlaki boyutu iizerinden
sorgulamakta s6z konusu savas kavramimna ayri bir nitelik kazandirmistir. Savas, aktorleri
bakimindan tarihsel siirecte bir devinim halinde olusmustur. Eski savas sistemleri iginde 6n plana
c¢ikan ulus devletler, yeni savas sistemi i¢inde yerini diger aktorlere birakmasi ve insan faktoriiniin
ortaya ¢ikmasi akla savasin ahlaki boyutunu da getirmistir. Yukarida bahsedilen mesru miidafaa

hakkinin kullanilarak bir savas ortaminin yaratilmasi yeni savas sistemi i¢cinde savasin sonuglari

14 Fatma Tasdemir, Uluslararas1 Hukuk Agisindan Onleyici Mesru Miidafaa Hakki, Uluslararasi Hukuk
ve Politika, Cilt 2, Say1 5, 2006, $.86
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diistintildiiginde tekrardan belli konularin da dahil edilerek tartisilmasi gerektigi kanisini ortaya

cikarmistir.

Savasin aktorleri, sonuglari, nitelikleri bakimindan eski ile yeni savas i¢erisinde anlatiminda
ve Ozellikle yeni savag sisteminde 11 Eylill sonrasi ortaya ¢ikan mesru miidafaa hakki tarih
boyunca savas igeresinde savunma hakki olarak ele alindi. Devletlerin, uluslararasi hukukta
basvuru yoluna gittigi mesru miidafaa hakki, egemenlik haklarini korumak ig¢in ellerinde
bulundurduklar1 bir kuvvet kullanma hakki olarak goriilmekteydi. Ancak giiniimiizde yeni savas
sistemi igerisinde devlet faktoriiniin geri planda kaldigi durumlarda adil savas kurami, teorik
acidan eski savas sistemi i¢inde s6z konusu bir baslik olarak kalsa da yeni savas sistemi igerisinde
bir strateji olarak kullanilmaya baslandig1 sdylenebilir. 11 Eyliil saldiris1 sonrasinda Amerika’nin
“Onleyici Mesru Miidafaa” sdylemi adil savas kurammni akla getirmis ve giiniimiiz yeni savas
sistemi igerisinde savas faaliyetlerini mesrulastirma yolunun bir araci oldugunu sdylememize

sebebiyet vermistir.

Eski ve Yeni Savas’in kirilma noktasi olan 11 Eyliil saldirilar1 ve sonrasinda Afganistan, ile
Irak miidahalelerinde s6z konusu giigler tarafindan hakli gerekgelere dayandirilarak kullanilan
mesru miidafaa hakki, tarihte birgok diistiniiriin tartistig1 etik kavramlar1 da tekrardan giindeme
getirmisgtir. Cilinkii BM’nin yedinci baslik elli birinci maddesindeki, devletlerin kendi
giivenliklerini tehdit edecek bir durumdan korunmak i¢in derhal BM nezdinde harekete gegme
hakk: vermis®® olsa da Irak ve Afganistan miidahalelerinden sonra bir¢ok sivilin dlmesi, s6z
konusu madde ve adil savas kuramimin iizerinde yeniden diigiiniilmesi gerektigini zorunlu

kilmistir.

Bir savagin adil savas kurami i¢inde degerlendirmesi i¢cin Thomas Aquinas’a gore hakli bir
neden, savasi tek merkezden kontrol edip siirdiirebilecek bir otorite ve 1yi niyet gibi ii¢ sart1 i¢inde

barmdirmas1 gerekmektedir®. 11 Eyliil’den sonra Irak ve Afganistan miidahalelerinde bu ii¢ sartin

15 http://legal.un.org/repertory/art51.shtml, (erisim tarihi: 19.05.2018)
16 Fulya A. Ereker, Ik Caglardan Giiniimiize Hakl1 Savas Kavramu, Uluslararasi Iliskiler Dergisi, Cilt 1,
Sayi 3, 2004, s.1-34.
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zeminin olusturuldugu ancak sonucu bakimindan bir¢cok sivilin 6lmesi savasin iyi niyeti
konusunda tartismaya sebep vermistir. Aquinas’a gore savasta 0liimiin kacinilmaz olacagi ancak

sadece 6ldiirme niyetiyle girisilen bir savasin adil bir savas olmadig1 goriisii hakimdir'’.

Adil savas kuraminin temellerini olusturan mesru miidafaa hakki yeni savas sistemi iginde
bir strateji olarak kullanilsa da aslinda temelinde nelerin yattigina bakmak gerekir. Adil savas
kuraminin iki boyutu olan “jus ad bellum” ve “jus in bello” kavramlarini Irak, Afganistan
miidahalelerindeki mesru miidafaa hakkinin kullanilmasi temelinde tekrardan diisiinmek gerekir.
Aquinas’m soylemis oldugu gibi “jus ad bellum” da bir savasin adil savas olmasi i¢in hukuka
uygun otorite, hukuka uygun iyi niyet, hakli bir neden, zarar vermenin amacinin Otesine
gecmemesi veya oranlilik, sonucu bakimindan barisa ulasmak olmasi gibi sartlar1 icinde
barmdirmas1 gerekmektedir'®, Aksi takdirde sonuglarma bakildig1 zaman sadece mesru miidafaa
hakkini i¢inde bulundurmus olmasi o savasin adil bir savas oldugu ve buna paralel olarak da

BM’nin elli birinci maddesine ¢ok uygun olarak davranildigini séylemek dogru olmayacaktir.

Iste adil savasin diger sarti ve biitiinlestiricisi olan “jus in bello” da burada devreye
girmektedir. Sonuclari bakimindan bir savasta zor kullanmanin belli bir orantisinin olmasi
gerektigi ve buna bakilarak da etik agidan adil savas icinde degerlendirilmesi gerekip gerekmedigi
tartisilmalidir. Savasta zor kullanmanin etik agidan ve hakliligini saglamasi icin iki 6nemli jus in

bello sart1 bulunmaktadir. Bunlardan biri sivil dokunulmazlik digeri ise oranliliktir'®.

Bu temellerde Irak miidahalesini degerlendirmemiz gerekirse, Uluslararasi Hukuk, etik ve
adil savas kurami c¢ercevesinde savasa girmek ic¢in sadece mesru miidafaa hakkini yasal zemine
oturtup kullanmak yeterli olmayacaktir. Irak miidahalesi sonrasindaki bilangoya baktigimizda
2003 yilindan 2006 yilinin Haziran ayina kadar dlen sivillerin sayisi her ne kadar zor olarak tespit

edilse de 600.000 sivil dliimiiniin gergeklestigi tahmin edilmektedir?®®. Sonug olarak, bu sivillerin

17 a.g.m., s.1-34

18a.g.m., s.1-34

19 Fulya A. Ereker, {1k Caglardan Giiniimiize Hakl Savas Kavramu, Uluslararasi Iliskiler Dergisi, Cilt 1,

Say1 3, 2004, s.1-34.

20 http://www.aljazeera.com.tr/haber-analiz/bilanco-askeri-ve-sivil-kayiplar (erisim tarihi: 19.05.2018)
14



http://www.aljazeera.com.tr/haber-analiz/bilanco-askeri-ve-sivil-kayiplar

oliimleri de ele alinip Irak miidahalesini tekrar diisinmemiz gerekirse mesru miidafaa hakkinin bir
savas stratejisi olarak kullanildigini sdylemek zor olmayacaktir. Adil savas kurami c¢ergevesinde
baktigimizda, Amerika’nin Irak miidahalesindeki etik temelleri sadece Onleyici mesru miidafaa
hakki iizerinde oturtulmustur. Bunun disinda adil savas kuraminin ilkeleri olan “jus ad bellum” ve
“jus in bello” agisindan degerlendirdigimizde Irak miidahalesinin sonuglari miidahalenin
mesruiyeti ile ¢elismektedir. Ozellikle sivil dliimlerin farkli arastirma sirketlerine gore ¢ok olmasi
Irak miidahalesinin genel ¢er¢evesinde hakliligi ve mesrulugu konusunda da siiphe

uyandirmaktadir.
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IKINCi BOLUM
TARIHSEL SUREC ICERSINDE SAVAS

Tarihsel siire¢ olarak savasa baktigimizda Westphalia Baris1 (1648) ile Avrupa diizeninin
degerlerini temelden sarsan Fransiz ihtilalinden baslamak daha manidar olacaktir. Fransiz ihtilali,
Avrupa sisteminin giderek bir politik diizen kazanmasi ag¢isindan biiylik bir 6neme sahiptir.
Ozellikle Fransiz Ihtilali’nin sadece kendi iilke sinirlar1 igerisinde etkisi disinda diinyada bir¢ok

tilke tizerinde etkisi birakmuistir.

Tarihsel siire¢ icerisinde bu baslik altinda Fransiz Devrimi ile birlikte savas, Diinya
Savaglar1 (l. ve Il. Diinya Savaslari), Soguk Savas (1945-1990), Yeni Diinya Diizeninde Savas
(1990-2001), 11 Eyliil ve Sonras1 Savas donemleri ayri ayri incelemeye galisilacaktir. Bu farkli
donemler igindeki savas lizerinde etkili olan alt faktdrlerin 6zellikle kimlik, din ve hegemon

giiclerin stratejilerinin faaliyet olarak durumlar1 gézden gecirilecektir.

2.1.Fransiz Devrimi ve Savas

Fransiz Devrim Savaslari, sosyal, fikri ve ekonomik sebeplerden dolayr 1792-1802 yillari
arasinda Fransiz Devrim hiikiimeti ile Avrupali devletler arasinda yasanan catismalardir. Bu
devrimin Savas baslig1 altindaki 6nemi ise Fransiz Devrim Ordulari’nin sevki ve askeri gelismeler
ile Fransa’nin muharebelerde zaferler kazanarak, hakimiyetini Italya ve Rhineland’a kadar
genisletmesi olmustur?l. Savasta ¢ok biiyiik sayida asker yer almistir. Bu savasta “modern askeri
seferberlik halinin” 6rnekleri goriildii. Bu agidan Fransiz Devrim savaslarinin “aktor” ve “pratik”
bakimindan diger donem savaslarindan farki vardir. Aktorler bakimindan Ulus-devlet ile halkin
icinden olugsmus Devrim Ordular1 karsi karsiya gelmistir. Pratik bakimindan ise ozellikle bir

muharebe ve meydan savaslari niteligindedir.

21 Fahir Armaoglu, 19.yy Siyasi Tarihi, Alkim Yayinlar1, Istanbul, 2010, 5.82
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Fransiz Devrim Savaslar1 i¢inde aktorleri, pratikleri, taraflari, amaglart ve sonuglari
bakimindan ii¢ énemli durumdan bahsetmemiz gerekir. Birinci Koalisyon, ikinci Koalisyon ve
Napolyon Savaglari ¢esitli aktorleri bize Eski ve Yeni savas ayrimi agisindan sunmaktadir. Birinci
ve Ikinci Koalisyon Savaslar1 devrim sonrasinda Napolyon emrine verilmis 30 bin askerden
olusan ordu ile Avusturya ordusunun karsi karsiya gelmesidir. Nedenleri agisindan bu savaslari
degerlendirdigimizde one ¢ikan iki 6nemli unsur vardir. Birincisi, halkin olusturmus oldugu bir
ordunun yeniden yapilanma amaci; ikincisi ise karsi tarafta yayilmaci diisiincenin Avrupa’ya
hakim olmasi miicadelesinin olmasidir. Sonug¢ olarak, Fransiz Cumhuriyeti smirlarini
genisletmistir. Ancak Ikinci Koalisyon savas sonucu Fransiz Cumhuriyeti’nin aleyhine
sonuclanmistir. Napolyon Savaglari kisacasi askeri ve siyasi olarak Avrupa’da bir yayilma ve

politik gii¢ elde etme ¢abas1 oldugunu gostermektedir??.

Birinci ve ikinci Koalisyon ya da Napolyon Savaslarmin nedenleri acisindan “yayilmaci”
politikanin etkin oldugunu, taraflar agisindan ise “imparatorluklar” ile halkin olusturmus oldugu
ordular arasinda gergeklesmistir. “Yeni Savas” ayriminda keskin bir ¢izgi ¢izen “Eski Savas”
icindeki bu savaslar, sonuglar1 bakimindan “kesin bir zafer ile yenilginin” oldugunu gosteren
savaslardir. Fransiz Devrim Savaglari, politik olarak biiyiik bir 6rgiitlenme 6rnegidir. Ekonomik
olarak direkt bir somiirge olmasa da Afrika ve Avrupa’da kismi olarak Fransa’nin somiirgeleri

goriinmeye baslamistir?,

Sonug olarak, Fransiz Devrim Savaslarini, Eski Savas i¢inde nitelik olarak Yeni Savas’tan

ayirma konusunda giizel bir 6rnek olarak verebiliriz.

2.2. Diinya Savaslan (I. Ve II. Diinya Savaslari-1914-1945)

Bu donemde, devlet ya da toplumlarin rejimleri, degerleri ve Kkiiltiirlerinin varoluslar

temelinde, siyasi amaca dayali olugsmus aragsal bir savas anlayist meydana gelmistir. Askeri giiciin

22 Fahir Armaoglu, a.g.e, s. 92, 106
23 Fahir Armaoglu, a.e., 5.106
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onceligine kars1 siyasetin onceligi ve nihayet taarruza karst savunmanin 6nceligi durumlari Diinya

Savaglar1 doneminde daha ¢ok kendisini gostermektedir.

2.2.1. |. Diinya Savasi (1914-1918)

Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari’n1 savas tarihi acisindan biiyiik bir kirilma noktas1 olarak
gormemiz gerekir. Pratikler, kullanilan silahlar, stratejiler bakimindan “Eski Savas” i¢inde bir
doniim noktasi olmasi disinda “Yeni Savas Sistemi”’in olusmasina zemin hazirlayan 6nemli bir

savas donemidir.

Birinci Diinya Savasi’nin asil sebepleri, aktorleri ve pratiklerine bakmadan ve yeni savasa
degin etkilerine gegmeden Once savas tarihinde biiyiik etkileri oldugunu sdylemek gerekir. Bu
doneme kadar olan siirecte artik temsili hiikiimet sisteminin halk tarafindan giderek istekli hale
gelmesi de milletler arasinda bu savaslarin baska bir faktorii olarak goriilebilir. Daha onceki
doénemlerde hi¢ goriilmeyen yerlerde parlamenter kurumlar olusturuldu. Bulunan yerlerde ise daha
demokratik duruma getirildi. Avrupa Devletleri tarafindan bir “Dogu Despotizmi” sayilan
Osmanli Devleti’nde bile 1876’da anayasa kabul edildi ve bu anayasaya uygun bir parlamento
kuruldu. Rusya’da 1905 yilinda gerceklestirilen bir devrimle ilk kez ulusal bir parlamento acildi
ve ciliz da olsa anayasal gelisme basladi®*. Bunlarin disinda birgok sosyal, siyasal ve politik sebep

olarak savasan giden yollar sdylenebilir.

Asil olarak bu ¢alismanin da temel noktasini olusturan savasin temel faktorlerine baktigimiz
zaman ise diinya savaslarinda daha ¢ok ulus devletleri gormekteyiz. Burada basi ¢eken ise siyasi
tarihin (Ilkgaglardan 1918’e) hi¢ degismeyen 6gesi, Almanya ile Fransa arasindaki diismanliktir.
Hatta bu diismanlik II. Diinya Savasi’nin sonuna kadar siirecektir®®. Eski savas iginde yer alan
birinci diinya savasiin basini ¢eken ticlii ittifak devleti Almanya’dir. Bunun yaninda 1882 yilinda
Avusturya ve Italya’yr da yanina alarak iiclii ittifaki olusturan blok kurulmustur. Kars tarafta ise
Almanya’nin Avrupa’daki iistiinliigiinii istemeyen Ingiltere basi ¢ekecektir. Bir tarafta iiclii ittifak

(Alman Imparatorlugu, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ve Italya Kralligi) diger tarafta ise

24 Oral Sander, Siyasi Tarih-ilk Caglardan 1918’e, Imge Kitabevi Y.,1.cilt, 2013, 5.235
25 Oral Sander, a.g.e., 5.247
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ticlii itilaf devletleri (Birlesik Krallik, Fransa Cumbhuriyeti ve Rusya Imparatorlugu) yer

almaktadir?®.

Burada asil bakmamiz gereken husus savasin hangi sebeplerle ¢iktig1 degil 6nemli aktorleri,
faktorleri, sonuglarinin tasidigi dnemdir. Yeni savastan ayrilan yonii de budur. Aktorler bellidir,
ulus devletler. Savasin sonuglar1 ya da kazanani kaybedeni bellidir. Savasin konvansiyonel

silahlarla yapildig1 da agiktir. Yeni savastan ayrilan taraflar1 agiktir.

2.2.2. 11. Diinya Savasi (1939-1945)

II. Diinya Savasi 1. Diinya Savasi’ndan hayli farkli nitelikler barindirmaktadir. 1939°dan
1945’e kadar siiregelen bu savas kiiresel bir askeri catigmadir. Savasin taraflar1 agisindan artik
ulus-devletlerin soziiniin gegtigi goriilmektedir. Birlesik Krallik, Sovyetler Birligi, ABD ve Fransa
miittefik devletler olarak, Almanya, italya ve Japonya mihver devletler olarak karsi karsiya
geldiler. 90 milyona yakin askeri personelin dahil oldugu savas, diinya tarihindeki o dénemin
modern silahlar1 agisindan en biiyiik savasidir?’. Araglar olarak “Eski Savas” sistemi iginde farkli
olarak ekonomik, endiistriyel, 6zellikle bilimsel giicler, sivil ya da askeri kaynaklarin yogun bir
sekilde kullanildig1 bir savastir. En belirleyici ve etkili olarak “Eski Savas” icinde goriilmesine
sebebiyet veren neden “Niikleer Silahlarin” ilk olarak kullanildig: bir savagtir. Arag¢ olarak diger
savaglardan kendisini ayirmigtir. Pratik olarak baktigimizda ise meydan savaslarindan daha ¢ok
uzun menzilli silahlarin ortaya ¢ikmasi ile birlikte konvansiyonel ve genis bolgelere yayilan bir

diinya savasi niteligi kazanmistir.

II. Diinya savasinin nedenleri agisindan degerlendirdigimiz zaman somiirgecilik, hegemonik
miicadelenin en belirgin oldugu bir Eski Savas 6rnegidir. Somiirgecilik o kadar yaygin ve baskindi
ki bolgesel olarak devletler hakim olma miicadelesine gitmistir. Sovyetler Birligi ve Polonya’nin
Berlin’i ele gecirme ¢abasi, Birlesik Kralligi’'n Japonya ile savasi, Pasifikte Italya’nin miittefik

giicler ile miicadelesi savasin bolgesel bir miicadele savast oldugunu bize gostermektedir.

26 Oral Sander, Siyasi Tarih-1918-1994, 2.cilt, 260,263
27 http://global.britannica.com/event/World-War-11 (erisim tarihi:29.03.2016)
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Sonuglar1 bakimindan baktigimizda ise, Miittefik Devletler Almanya ve Japonya’ya karsi
biiyiik bir kesin askeri zaferi ile kazananlar1 olmuslardir. Politik olarak Avrupa ve bircok bolgeyi
derinden etkilemistir. Buna en giizel 6rnek ise Almanya’nin ikiye boliinmesi olmustur. Bu
savastan sonra goze carpan diger bir unsur ise BM’nin kurulmasi olmustur. Savas sonrasi iki
onemli giic ortaya cikti; bunlar ABD ve Sovyetler Birligi’dir. Bundan sonraki Soguk Savas
stirecinde etkili olan aktorler bu iki siiper gii¢ olacaktir. Politik biitiinlesmeler bu savasin diger bir
Oonemli siyasi sonucudur. Sosyal sonug olarak baktigimiz zaman 50 milyon’a yakin insan 6lmiistiir

ve “Yahudi Soykirim1” gibi kitlesel sivil 6liimler gerceklesmistir.

Eski Savasg i¢inde baktigimiz zaman 1. ve II. Diinya Savaglari’nin pratikleri, nedenleri,
araglar1 ve sonuglar1 bakimindan biiyiik bir etkisi ve kirilma noktas1 vardir. Niikleer silahlarin
kullanilmasi, cephe savaslarinin yerini artitk uzun menzilli savaglara birakmasi, Sliimlerin sivil
Olimlere inerek katliamlara kadar gitmesi agisindan bundan sonra gelecek Soguk Savas

doneminden biiyiik bir farklilik gostermistir.

2.3. Soguk Savas Donemi (1947-1991)

Soguk Savas, ABD ile Japonya arasindaki niikleer kriz, Yugoslavya’nin dagilmasi, Irak-Iran
savaslari, Israil-Filistin savaslar1 ve son 6 yilda etkili olan Arap Bahar siireci savasin baska bir
boyutunda da bizlere en giizel 6rnektir. Ancak Soguk Savas donemi biiyiik bir siyasi, ekonomik ve
askeri olarak bloklagsma miicadelesidir. Bat1 blogunda NATO’nun kurulmasina karsi, Varsova
Pakti’nin kuruldugu goriilmiistiir. Taraflar agisindan belirgin bir ayrim goriilmektedir. Bunlar
disinda aynm1 zamanda ikisine de dahil olmak istemeyen Baglantisizlar Hareketi vardir. Ikinci
Diinya Savasi’nin hemen sonrasinda ortaya ¢ikan ve 1990-1991°de Dogu Blokunun dagilmasina
kadar devam eden donemin temel 6zelligi olan iki kutuplu sistem birgok yoniiyle giic dengesi

sisteminden ayrilmaktadir®®,

Ikinci Diinya Savasi’nin nedenleri agisindan baktigimiz zaman yayilmaci ve somiirgeci

politikalardan daha ¢ok diinya diizeninde hegemon gii¢c olma miicadelesi vardir. ABD ve

28 Tayyar Ar1, Uluslararas liskiler ve Dis Politika, MKM Yayincilik, Bursa, 2008, s.165
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Sovyetler Birligi’nin diinyanin jandarmasi konumuna gelmek isteme c¢abalar1 meydan savaslart ya
da diger aktif ve mutlak savas durumlarindan ayrilmaktadir. Ozellikle bu donemde Niikleer
Silahlarin iiretiminin hiz kazanmasi diinya lizerinde bir niikleer kiyamet paranoyasi yaratmuistir.
Araglar bakimindan niikleer silahlarin 6n plana ¢ikmasimin en biiyiik nedeni askeri olarak giiclii

olanin diinya iizerinde gli¢lii oldugunu gosterme ¢abasidir.

Sonuglar1 bakimindan degerlendirdigimizde artik Yeni Savasa zemin hazirlayan bir durum
gbze carpmaktadir. Soguk Savas doneminde kesin bir zafer ya da yenilgiden bahsetmek miimkiin
degildir. Kars1 bloklarin gilivenlik ikileminden dolay1 siirekli olarak silah iiretimini arttirma
cabalar1 iki devletin aktif savas pozisyonuna ge¢cmesini engellemistir. Amag karsilikli olarak
birbirlerini yipratmaktir. Bu durum Berlin Duvari’nin yikilmasi ve komiinizmin ¢6kmesine zemin
hazirlamistir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile birlikte Soguk Savas bitmistir. Askeri olarak
karsilikli iki aktor ve bloktan bahsetmekteyiz. Her iki blokta da ABD ve SSCB gibi blok 6nderleri
ve NATO ve Varsova Pakt1 gibi blok &rgiitleri bulunmaktadir?®. Ekonomik olarak IMF ile birlikte
ABD’nin zaferi denebilir. Ozellikle IMF’nin kullanilarak blok devletleri kendisine baglama ¢abasi
sonu¢ bulmustur. Politik olarak daha ¢ok NATO askeri orgiitlenme altinda olusmaktadir.

Devletleri mesru bir zemin altinda kontrol etme ¢abast NATO altinda basarilmistir.

2.4. Yeni Diinya Diizeni ve Savas (1991-2001)

1990’larin basinda Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte diinya yeni bir sekil almistir.
Soguk Savas donemine damga vuran iki kutuplu sistem son bulmus, “ yeni diinya diizeni ” bati
diinyas1 ve lideri ABD o6nderliginde yeniden yapilanmistir. Bu yapilanma uluslar arasi entegrasyon
ve karsilikli igbirligi trendini arttirirken devletler arasi ¢atisma riskini giderek azaltmistir. Bundan

dolay1 da yeni tehdit odaklar ortaya ¢ikmaistir.

Yeni Diinya Diizeninde ideolojinin 6nemi giderek azalmigtir. Uluslararasi sistem hem

hiyerarsik hem de ¢cok merkezli bir yap1 haline gelmistir. Askeri acidan bakildigi zaman zaten

29 Tayyar Ari, a.g.e, 2008, 5.165
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istlinligli olan ABD’nin ayn1 zamanda siyasi olarak da iistlin hale geldigini gérmekteyiz. Ancak
ABD’nin bu durumdan dolay1 tek bir gii¢ oldugu sdylenemez. Aktorler agisindan bakildigr zaman
artik bolgesel merkezli giicler de vardir. AB, APEC (Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi Orgiitii),
ASEAN, NAFTA gibi ekonomik isbirligi ve koalisyonlarindan bahsetmemiz gerekir. Ancak her
haliikarda ABD, AB ya da diger belirgin olan bloklasmalardan bahsetmemiz gerekir°.

Soguk Savas sonrasinda devletler daha ¢ok mevcut statiikoyu korumak c¢abasina girmistir.
Bu durumun en biiyiik sebebi mevcut durumun biiyiik devletlerin isine yaramasidir. Yeni Diinya
Diizeninde artik bolgesel ve kiiresel olarak barisi tehdit eden unsurlar ortaya atilmustir. iste bu
durum bize artik “Yeni Savas” sistemini gostermektedir. Bu unsurlara baktigimiz zaman etnik,
dinsel ve sinir asan catigsmalari yaratan gruplar1 gérmekteyiz. Bunlara kars1 aktor olarak duranlar

ise buiyiik giiglerdir.

Yeni Diinya Diizeninde, bu sistemin olusmasinin nedenlerine bakmamiz gerekirse bati
diinyasinin genisleme ya da en azindan niifuz alanlarini genisletme ¢abasidir. Kiiresel kapitalizmin
artik etkin bir rol oynadigi doneme girilmistir. Ornek olarak ABD’nin Latin Amerika, Orta Dogu
ve Uzak Dogu’da etkinliginin artmasidir. Buna kars1 olarak da bolgesel olarak Rusya’nin kars1 bir
miicadele baslatmasidir®’. En yakin &rnek ise Ukrayna ve Kirim meselesidir. Bu durumda

bloklasma ve devletleraras1 bolgesel miicadele baglamistir.

Yeni Diinya Diizeni i¢inde savas, Eski Savas ile hayli farklilik gostermektedir. Taraflar
acisindan ulus devletlerin bolgesel fazlaligi goriilmektedir. Aktif bir sekilde meydan savaslarindan
ya da ulus-devletlerin karsi karsiya geldigi bir savastan bahsetmek miimkiin degildir. Artik
kapitalizmin temelinde ABD’nin artan hegemon giiclinii gostermek icin batili Orgiitlerin
genislemesi ile uluslararasi anarsiden daha cok istikrar iizerine gitme ¢abasi vardir. Yeni Diinya
Diizeninde yeni bir rol ortaya ¢ikmistir “gii¢ dengesi”. Gii¢ dengesi sistemleri ile birlikte sistem

kendisini yiirtitmektedir. Kisa vadede istikrarsiz bir sistem olarak goriilse de orta vadede istikrarli

30 Tayyar Ari, a.e., s.174
31 Faruk Sénmezoglu, Tirk Dis Politikast Analizi, Der Yayinlari, 2004 s.708,709
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bir sistem olarak goriiliiyor. Temel noktast soyut iki kutupluluk gii¢ dengesini, glic dengesi de

savas durumunu azaltacag diisiincesi hakimdir®.

Soguk Savag sonrasinda artik yeni tehditler olarak adlandirilacak aktorler ortaya ¢ikmustir.
Bunlardan ilki; diinya devletlerinin kontrolleri konusunda 6zellikle zorlandiklari terdrizmdir.
Terorizmin belli bir vataninin olmamasi, savaglarin cephe savaslarindan daha ¢ok terdr
orglitlerinin uluslararasi faaliyet yiiriitmeleri yeni savasin en belirgin 6zelligidir. Devlet eliyle

yaratilan terdrizmin diger yiiziidiir®.

Bu boyuttan bakildigi zaman aktorlerden birincisi teror gruplaridir. Karsi tarafta yer alan ise
ABD ve birka¢ devlet olarak goriilmektedir. Bunu da ozellikle 11 Eyliil saldirilarindan sonra
goriiyoruz. Afganistan ve Irak miidahalelerinden sonra Islam devletleri, ABD nin “yeni sdmiirge”
anlayis1 igin terdr algisini yarattigindan bahsetmektedirler®®. Bu da bize ABD’nin yapmis oldugu

saldirilart mesru bir zemine oturtma ¢abasi olarak goriiliiyor. Bunun adi “Yeni Savag” sistemidir.

Soguk Savag sonrasinda Yeni Diinya Diizeni iginde ilk miicadele sekli terdr diger bir aktor
ise etnik catismalardir. Bu durum aslinda 19. yiizyilda ortaya ¢ikmis milliyetcilik anlayist ile
paralellik kazanmig olsa da yeni diinya diizeni i¢inde farkli ve sonu gelmeyen bir nitelik
tasimaktadir. Buna en giizel oOrnek ise Suriye’nin 2011°den beri siiren ¢atigsmalarindan
bahsedebiliriz. Afrika’da suan 275 etnik grup catisma halindedir®®>. Onemli olan buradaki savas
boyutunda degerlendirilmesidir. “Yeni Savas” stratejileri burada 6zellikle devreye girmektedir.
Cogu zaman bu etnik catigmalar bir¢cok devleti zayiflatmak icin 6zellikle rakip devletler tarafindan
desteklenmektedir. Asil olan burada biiyiik devletlerin miicadelelerinin zayif devletler tizerindeki
etkileridir. Biiyiikk devletlerin etnik ¢atismalar yasayan devletler {izerinde “bu ¢atigmalarin
sonlandirilmas1” konusunda uzlasi i¢inde olmadigindan savasin bitmesi de s6z konusu

olmamaktadir. Rusya’nin Giircistan’in batiya yaklasmasi ile birlikte Abhazlari, Azerbaycan’a

32 Deutsch and Singer, Multipolar Power Systems, Rosenau, International Politics,1969, s.315

33 Tayyar Ar, Uluslararas: iliskiler ve Dis Politika, MKM Yayincilik, Bursa, 2008, s.564

34 Jack Donnelly, Universal Human Rights in Theory and Practice, Cornell University Press, 2013,

Edition 3, 5. 57-73

35 Ted R. Gurr and John Davies, “Dynamics and Management of Ethnopolitical Conflicts”,2002, s.31.
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kars1 Ermenileri desteklemesi, Suriye’de Esad’1 desteklemesi 6rnek olarak verilebilir. 1980-1988
[ran-Irak savasinda ve Soguk Savas sonrasinda Iran ve Irak’in rakip tarafin topraklarinda yasayan

Kiirt azinlig1 merkezi yonetime kars1 kiskirtmalari da ayr1 bir 6rnektir®.

Devletler artik sicak bir ¢atisma iginde bulunmaktan kaginmaktadirlar. Bu da “Yeni Savas”
anlayis1 icinde onemli bir adimdir. Iste buradaki en etkin ara¢ ise belirtildigi gibi “etnik
catismalar” dir. Burada catisan gruplara destegin olmasi durumu daha ¢ok emperyalist kaygilari
yaratmay1 gostermektedir. Dogal kaynaklarin zengin oldugu bolgelerde, daha ¢ok catisma
durumlarinin oldugu goriiliir. Bu da biiyilik giicler tarafindan bolge yonetimine karsi azinliklari
destekledigi izlenimini ve gézlemini yaratmaktadir. Ornek olarak, ABD’nin Irak isgali siirecinde,

Kiirtleri Saddam y&netimine kars1 desteklemesidir®’.

Sonug olarak Yeni Diinya Diizeninde Yeni Savas sisteminin temelleri atilmistir. Bu sistemin
icinde onemli iki yeni aktor vardir. Bunlardan birincisi terorizmdir digeri ise etnik ¢atigsmalardir.
Giiniimiizde uluslararasi iliskilerde sistemsel olarak genis ¢apli bir meydan savasindan yahut aktif
bir savas durumundan bahsetmek goriiliir bir savas sistemi degildir. Artik devletler davranislarini
mesru zemine oturtacak yollara bagvurmaktadirlar. Irak miidahalesi konusunda Amerika’nin,
Birlesmis Milletler zemininde hareket etme ¢abalar1 bunu gosterir. Tam olarak bir savagin mevcut
sonucundan bahsetmemiz Yeni Diinya Diizeni igindeki savasta arttk miimkiin degildir. “Yeni
somiirgecilik” anlayis1 ile siyasi olarak hegemon gii¢ olma amacimi tetikleyen bir durum
mevcuttur. Ozellikle 11 Eyliil ve sonrasi dénemde farkli aktorlerin ortaya ¢iktigi ve ¢ikacagi
goriilecektir. Bu da donem iginde giiniimiiz Yeni Savas sisteminin temellerinin atildigini

gostermektedir.

2.5. 11 Eyliil ve Sonrasinda Savas (2001-...)

11 Eylil 2001, ABD giiciiniin en biiylik sembolleri olan Diinya Ticaret Merkezi ve

Pentagon’a yonelik diizenlenen terorist saldirilari, basta belirtildigi gibi diinya tarihindeki bir

36 Muzaffer Ercan Yilmaz, Etnik Catigmalar (Ankara: Nobel, 2007), s. 37-40
37 Muzaffer E. Yilmaz, Soguk Savas Sonras1 dénemde Sinir I¢i Etnik Catismalar, Uluslararast Hukuk ve
Politika, 2006, s. 37-40
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kirtlma noktast olmasi diginda insanlik tarihinin en biiyiik terdr eylemi olmustur. ABD ile birlikte
diinyada bir¢ok devleti derinden etkilemekle birlikte biiyiik bir endise i¢ine de siiriiklemistir. Yeni

Diinya Diizeni algisini degistirmistir ve bir¢ok olayin temeli atilmistir.

ABD hiikiimetinin aciklamalarina gore olaylar soyle gelisti: 11 Eylil 2001 Sali giini
ABD’de dort yolcu ucaginin ikisi New York’taki Diinya Ticaret Merkezi gokdelenlerine, bir
digeri Washington D.C.'de Pentagon’a carpti. Sonuncu ugak ise yolcular ve ugagi kagiranlar
arasindaki miicadeleden sonra 150 mil uzakta, Pensilvanya kirsalinda diistii®. ABD’ye yénelik 11
Eyliil 2001°de gerceklestirilen terorist saldirilar, gerek ABD’yi gerek uluslararast toplulugu ¢ok
derinden etkilemistir. Amerikan Airlines’a ait Boeing 767 ve Boeing 757 tipi iki ugak kacirilmis
ve birbiri ardina Diinya Ticaret Merkezi nin ikiz kulelerine carparak kulelerin ¢c6kmesine neden
olmustur. Ardindan yine 767 tipi ii¢lincii bir ucak ABD Savunma Bakanligi merkezine ait
Pentagon’a carptirilmis ve bina kismen ¢okmiistiir. Son olarak 757 tipi dordiincii bir ugak ise,

39

Pennsylvania’nin Pitsburg Kenti yakinlarinda disiiriilmistir®. Bu verilerin disinda asil

yorumlanmasi gereken ise bu olayin diinya giindemine etkisinin nasil oldugudur.

Soguk Savas ve sonrasindaki siliregte ABD’de gerceklesen se¢imlerden sonra dis
politikadaki degisikligine yonelik belli olaylarin gerceklesmesi ihtiyact duymaktadir. Kasim
2000’de se¢imlerde baskan olarak c¢ikan George W. Bush’un bekledigi firsat 2001 saldirist ile
olugmustur. Zaten bu saldir1 sonrasinda siire¢ bambaska bir yeni diinya diizenin yaninda yeni de

bir savas sistemine kap1 aralayacaktir.

ABD Baskani Bush’un saldirilar sonrasinda yaptigi ‘ulusa seslenis’ konusmasinda,
“Savastayiz, teroristler tarafindan Amerika’ya karsi1 acilmis bir savas var ve buna cevap verecegiz.
Bunlar1 kimlerin yaptigin1 bulacagiz ve onlar saklandiklart delikten cikartarak adalete teslim
edecegiz”®® demistir. Agiklamadan sonra Miisliimanlara kars1 islenen nefret suglarindaki artis ve

bundan sonra Avrupa’da olusan Islamofobi akimimin yayilmas: gériilmeye baslanmistir.

38 http://lisbot.csustan.edu/pipermail/facnet/2001-September.txt
39 Ulkii Halatg1, 11 Eyliil Terdrist Saldirilar1 Ve Afganistan Operasyonu’nun Bir Degerlendirmesi,
Uluslararas1 Hukuk ve Politika Cilt 2, No: 7,2006, s.81
40 http://listbot.csustan.edu/pipermail/facnet/2001September.txt ,(erisim tarihi: 01.01.2016),
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11 Eylil’den hemen sonra 2001 Ekim’inde Afganistan isgali, arkasindan 2003’tin Mart’inda
Irak isgali ile ABD siiper gii¢ oldugunu gostermistir.** Buna da Tayyar Ar su sekilde yorum
ortaya koyuyor; Yeni Uluslararas: sistemde tek kutuplu sistem olarak gériillmeye baslanmistir. Ne
de olsa Rusya, Cin, Fransa ve Almanya gibi giicler ABD’nin Irak’a miidahalesini

engelleyememistir®.

11 Eyliil sonrasi politikalar her ne kadar daha ¢ok giivenlik temelli olsa da bunun iizerine
ekonomik biiyiime ve Irak ile Afganistan miidahalelerindeki kayiplarini biran once telafi etme
telas1 i¢ine girme ¢abasi da vardir. Burada yaptigi hatalar ise telafi etmenin en iyi yolu Orta
Dogu’dan gegmektedir. Orta Dogu’nun ise etnik cesitlilige sahip olmast ABD’nin yeni diinya
diizenindeki politikalarmin ¢ogunun temelini olusturmaktadir. Islam korkusu, Terdr, Savas iicliisii

Yeni diizeninin yeni evlatlari olarak tanimlanabilir.

Bu bilgilerden sonra veriler lizerinden giderek 11 Eyliil saldirilar1 {izerinde bir¢ok senaryo
tiretilmistir ve tretilmeye devam edilmektedir. Ancak 11 Eyliil saldirilarindan sonra olusan yeni
diinya diizeni sonrasinda Ozellikle Medeniyetler catismasinin siirekli giindeme geldigi bir
diinyada, Ortadogu’da kimlik iizerinden yiikselen bir ayaklanma 1siginda Islamofobi’nin
uluslararas1 giindemdeki yeri ayrica konusulmasi gerekilen bir basliktir. Yeni diinya diizeninde
biiyiik devletlerin giderek savas maliyetlerinden kacarak kimlik, din ve siyaset iizerinden

izolasyon politikas1 yaptig1 goriilmektedir.

Soguk Savas sonrast donemde, 6zellikle SSCB’nin yikilmasi ile birlikte uluslararasi Sistem
hakkinda bir¢ok yorum getirilmeye baslanmigti. Bu savastan sonra bir tarafta galip devlet bir
tarafta ise savasin maglup tarafi vardi. Bir devletin galip olmasi o devletin daha da ¢ok sorunlar ve
sorumluluklarla ugrasmasina sebebiyet verir. iste ABD’nin ozellikle Soguk Savas sonrasinda
ekonomik olarak birgok sorunla ugrasmasi bir zorunluluk haline geldi. Bu ekonomik sorumluluk

yaninda diinyanin her yerinde askeri olarak giiclii bir yapiya sahip olmas1 gerektigi tespiti yapildi.

41 Tayyar An, Uluslararasi fliskiler ve Dis Politika, MKM Yayincilik, Bursa, 2008, s.180
42 Tayyar Arl, a.g.e., 5.181
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Yukarida Irak miidahalesine diger biiyiik devletlerin karsi ¢ikmamasi ile ortaya ¢ikan tek siliper
giic algis1 sadece askeri ya da ekonomik yolla olmadigi algist da mevcuttur. Bunun temelini
saglamlastiracak en O6nemli unsur olan hukuku kullanmak vardir. ABD, Uluslararas1 Hukuku
askeri savunma ve savas konusunda kullanarak “giivenlik igin savas” algis1 altinda
kiiresellesmenin bagka bir boyutunu olusturdu. ABD, bunu Irak miidahalesinde ¢ok iyi
kullanmistir. Bunun altinda gerek psikolojik operasyon gerekse de mesruiyet operasyonu vardir.*®
Bu mesru zemini de saglamlastirmak i¢in kullanilacak en 6nemli aktor de yeni diinya diizenindeki
temel aktor olan terérizm olacaktir. Bu yeni diizende, ABD i¢in yeni bir diisman demek global

olarak diisman demekti. Diisman tek bir siyasi rejim ya da ideoloji degildi. Diisman siyasi olarak

bir yerlerden de destek alan ve “sugsuzlara” yonelmis saldirilarin sahibi “terdrizm”di®*.

ABD 2001°deki olaylar sonrasinda 6zellikle bu ortami kendisinin olusturdugu senaryosu
dolasiyordu. Hatta kendi bagina siiper gii¢ olmak icin sistem i¢indeki diismanlar1 kendi yarattigi
algist da mevcuttur®. “Yeni diismanlara ihtiya¢” duydugu donemde ABD etrafinda kendisini
savunacak devletlere ihtiyag duymustur. Bu durumda ortamini kendisi olusturup kendisinin
belirledigi bir diinya diizeni yarattigi algisi vardir. Her ne olursa olsun giivenlik odakli bir
politikaya sahip olan ABD’nin olusturdugu ve bu uluslararasi arenada bu diizenin yeni bir adi

oldu: “Yeni Diinya Diizeni”.

Kiiresellesme temelinde olusan bu diizen, Soguk Savas oncesi donemde dogu blogunu
kendisine tehdit olarak géren ABD’nin olusturdugu bir diizendi. Yeni diizende, SSCB’nin
dagilmasi sonrasinda siirekli tetikte beklemek zorunda olan bir ABD vardir. ABD merkezli
diizenin yaninda deisen savas algisi, terdr, uluslararasi terdrizm ve Islam temelli ideolojik

savaslara kars1 olusturulan yeni bir sistematik ilerleme mevcuttur.

43 Legirimizing Army Psychological Operations, www.ndu.edu/pres/lib/images/jfq-56/13.pdf, s.3.
44 TSV 2023, Tiirkiye’nin Stratejik Vizyonu, Taslak Calisma, TASAM Yayinlari, s.59,60
45 Seval Gokbag, Cok Kutuplu Yeni Diinya Diizeninde ‘Giivenlik® Algisi, TASAM, yayin tarihi:30.07.
2009, (erisim tarihi: 02.11.2015) http://www.tasam.org/tr-
TR/Icerik/1113/cok_kutuplu_yeni_dunya_duzeninde_%E2%80%98guvenlik_algisi
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Fransiz devrimi ve Amerikan bagimsizlig: ile birlikte “ulus devlet” temellerinin atildig
diinya diizeni, 11 Eyliil saldirilar ile birlikte farkli bir boyut kazandi. Ancak II. Diinya Savasindan
sonra temelde artik sadece savas ve askeri odakli bir merkez degil direk olarak insan odakli bir

monarsi halini aldi.

Cok farkli din ve mezhebe sahip lilkelerde, istenildigi an istenildigi sekilde ekonomik ve
askeri krizlerin kolay yasanabilecegi ortam ve her konuda asimile edilmis insan toplulugu oldugu
vakadir. Devletler savas yontemlerinin degismesi disinda diger zayif devletlerin halkini kontrol
edebilme mekanizmalarin1 da gelistirmistir. Kiiresellesmenin en biiyiik kullanim giicii biiyiik
devletler ve onlarin ulus 6tesi sirketlerinin elindedir. Sinirlarin kalktig1 bir diinya ve siirekli bir
akis halindeki ticaret ag1 mevcuttur. Bu da belli bir zamana kadar giiglii devletlerin zafiyeti olan
devletler iizerindeki kontrol edilebilirligini arttirmistir. Bunun farkina varan Ozellikle dogu
kesiminde kiiresel kapitalizme karsi bir dini direnis baglatmistir. Bu duruma en yakin
degerlendirmeyi de Benjamin Barber yapmustir. Yeni Diinya Diizeni temelinde; tiiketim odakli
kapitalizmin kiiresel diizeyde sinirlar1 kaldirmasini ve buna karsi olusan etkin, dinci ve 1rket
cekigsmelerin yaninda karsiliklt bagimliligin1 betimlemeye ¢alistig1 “McWorld’e Karsi Cihad” adli
kitabinda, bir¢cok ornekle bu konuyu yani Yeni Diinya Diizeninin baska bir acidan irdelemesi
gerektigini diisliniiyor. Kisaca, Benjamin Barber ekonominin kiiresellesmesini “McWorld” olarak

tanimlamaktadir. Barber’a gore,

“McWorld, gériinmeyen ama ilahi giice sahip yiiksek teknolojiyle donanmis enformasyon aglari ve uluslar
Otesi akigkan ekonomik pazarlarin olusturdugu bir tiir sanal gergekliktir; dolayisiyla, sanal sirket salt ¢arpici
olsun diye yaratilmus bir ifade tarz1 degildir ™

Barber, McWorld saf pazar ekonomisi vasfiyla higbir rejimle ilgilenmemektedir.
McWorld’iin yurttas ve onun haklartyla yakindan uzaktan bir alakasi da yoktur. McWorld’i
ilgilendiren tek sey tiiketici ve onun aligverisleridir. McWorldun pazarlari muhakemeden
vazgecip toplumun goniil rizasindan feragat ederken, kamu yararlarin1 6zel ¢ikarlarin eline

birakarak toplumlarla onlarin yararlarim1 bireylere ve onlarin ¢ikarlarina tabi kilar. Bireysel

46 Benjamin Barber, McWorld’e Kars1 Cihad (McWorld vs. Jihad), (Cev.) Eser Birey, Cep Kitaplart,
2003, Istanbul, s.32
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tilketim seceneklerindeki belirgin genisleme aslinda sosyal se¢imlerin sahasini daraltir ve bir halk
toplulugunun higbir zaman bilingli bir sekilde ne sececegi, ne de reddedecegi altyapisal
degisiklikleri dayatir. McWorld, ortak toplumsal degerlerler ile ilgilenmemekte sadece karla
ilgilenmekte ve kiiltiirlerin tek diizeligini dayatmaktadir. Tiim kiireyi benzesik temalardan olusan

muazzam bir bir alan haline getirmeye calismaktadir?’.,

Bunun karsisinda Yeni Diinya Diizeninde karsi durus sergileyen taraf ise Cihad’dir.
McWorld’e kars1 Cihad’in ortaya ¢ikmasindaki en biiyiik sebep olarak kapitalizmin diinya ve
ozellikle Orta Dogu’yu kontrol altinda tuttugu diislincesidir. Ancak buna karsin Benjamin Barber,
Cihad’1 pek ayr1 tutmaz. “Cihad, McWorld’den daha iyi sayilmaz. Kendisini yabanci bir
"6teki"yle arasindaki farkliliklar1 ortaya koyarak tanimlamakla, politikay1 bir dislama ve kizginlik
islevine doniistiiriir™*® demistir ve bunu siyasi amaglarla kullandirip bireysel tercih 6zgiirliigiin

kisitlandigini soyler.

Yeni Diinya Diizeni ile ilgili 6zellikle sadece ekonomik olarak degil, sosyal, siyasal ve
ozellikle de medeniyet temelli tanimlamalar da mevcuttur. Bu tanimlarin basinda akla ilk gelen ise
Samuel Huntington’dir. Samuel Huntington, Medeniyetler Catismasi kitabinda ilk 6nce belli bash
iilkelerden bahsetmektedir. Ancak temelde vurgulamak istedigi nokta din temelli ya da
medeniyetler temelli catismalarin 6n planda oldugudur. “Medeniyetler Catigmasi” kitabinda,
sermayenin giderek kiiresellesme ile birlikte hizli akmasi ve 1990’lardan sonra Yeni Diinya
Diizeni ile birlikte giderek 6n plana medeniyetlerin ortaya ¢iktigini ve 6nemli rol oynadigini
sOylemektedir. Huntingon, i¢inde bulundugumuz yiiz yilin Yeni Diinya Diizenini, daha g¢ok
catismalar {izerinden inceleyen ve bati temelli diisiincesi ile Islam iizerinden indirgemeci bir
yaklasimla yeni diinya diizenini agiklamaktadir. Huntington’in Hiristiyanliga rakip olarak Islam
dinini gdstermesi ve Batililarin Islam’a her zaman tavir takinmasi Islam ve terdriin bir arada

kullanilmasini saglamaktadir®,

47 Benjamin Barber, a.g.e., 5.238
48 Benjamin Barber, a.e., 5.240
49 Haydar Golbasi, Ayhan Dever, “Medeniyetler Catismasi Teorisi ve Dinler Catismasit ‘Kendini
Gergeklestiren Kehanet’ ”, C.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 8, Say1 1, 2007
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Ozellikle Samuel Huntington’mn oryantalist indirgemesinden sonra 11 Eyliil tarihi sonrasi
ortaya ¢ikan ve globallesmenin (Yeni Diinya Diizeni) bir anlamda somiiren yliziinii ortaya koyan
bir ka¢ gelismeden bahsetmek gerekmektedir. Bunun igin ulus devletlerin yavas yavas giicliniin
azaldigim1 ve uluslararas1 orgiitlerin, piyasalarin asil hakim gii¢ oldugu tezini savunan Francis

Fukuyama’nin diisiincesine bakmak gerekir.

Fukuyama, “Devleti Geri Getirin” baslikli The Guardian’daki makalede su konularin altini

¢izmektedir;

“New York ve Washington'a yapilan terorist saldirilar, ulus devletler igin en iist seviyede dis politika ve
giivenlik konularin1 masaya tekrar getirdi. Amerika Birlesik Devletleri, dogrudan buna yanit olarak yeni
bir kabine diizeyinde ajans olarak I¢ Giivenlik Bakanligi’n1 olusturdu. Fakat 11 Eyliil ayn1 zamanda Soguk
Savag sonrasi diinyanin 6nemli bir 6zelligini vurguladi. 20. ylizyilda karsilasilan bir¢ok kiiresel sorunun
kaynaginda, Almanya, Japonya ve eski Sovyetler Birligi gibi asir1 giiclii ulus devletlerin ve gelismekte
olan filkelerin zayif devlet yapilarindan dolay1 Yeni Diinya Diizeninde, yoksulluktan miiltecilere, insan
haklarindan AIDS'e, HIV'den terérizme kadar birgok sorunun kaynagidir. Bunun sebebi olarak Afrika’nin
kalkinma problemi oldugu gibi Balkanlar ve Giiney Asya'ya, Orta Dogu'dan Kuzey Afrika'dan gelen zayif
ya da basarisiz devletler bir grup radikal Islamciliga ve terdr zemin 1slahi haline gelmistir. 11 Eyliil
saldirilari, Afganistan gibi diinyanin yoksul ve sorunlu bolgelerinde yonetisim eksikligi gelismis diinya
i¢in derin giivenlik sonuglar dogurabilir ger¢egini vurgulamaktadir. Internet teknolojisinin de yardimiyla,
Radikal Islamcilar kendi kafasina goére videolar1 gondermek igin web diinyasim en iyi sekilde
kullanabiliyor. Kiiresellesmeyle birlikte teknolojiler demokratiklesmis ve 'siiper yetkili kisilere' daha
serbestce kullanilabilir hale gelmistir®,

Sonucta “yeni” olarak adlandirdigimiz bu diizen kiiresellesmenin bagka bircok niteligi
bulunan halidir. Askeri, ekonomik, siyasi ve Kkiiltiirel olarak bir¢ok temelde bu diizen
olusturulmustur. Bir doniisiim i¢inde ilerlemektedir. Ancak bu nokta lizerinde Yeni Diinya Diizeni
demek, Soguk Savas sonrasinda degisen savas algisi icinde terdriin yeri ve Islam ile iliskisi
olmaktadir. Psikolojik olarak kapitalizmin gelismekte olan {ilkeler iizerindeki kullanima,
kavramsal temellendirmeler {izerinden giderek karsi tarafi zayif diistirmeye calisan yeni stratejiler
temelli bir diizendir. Bu diizen iste 11 Eyliil saldirisindan ve Irak miidahalesinden sonra maliyeti

az savaslar lizerinde insa edilmektedir.

Tarihsel siirece baktigimizda glinimiize kadar olan siiregteki savaglarin donemsel olarak

farkliliklar1 gbézden gecirildi. Bu savaslar, farkli olarak ii¢ temel etki savasinin boyutunu bize

50 Francis Fukuyama, “Bring Back The State”, 4.7.2004, (erisim tarihi:30.03.2016)
http://www.theguardian.com/world/2004/jul/04/globalisation.comment
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aciklamaktadir; toplumlarin olusumunu veya yeniden insasini etkileyen yikici savas, aragsal
olarak savas ve siyasal olarak savas algisidir. Bu ii¢ temel etkiden yikic1 savas “Eski Savas”
temellerine oturtulmustur. Aragsal savas ve Ozellikle siyasal savas ise Ozellikle “Yeni Savag”

sisteminde goriilmektedir.

Bu temeller altinda tekrar savasin tanimina baktigimizda; “karsit iradelerin ¢atistig
karsilikl siddet eylemi” baska bir deyisle, “hasmi irademizi yerine getirmeye zorlayan bir siddet

eylemi.” olarak tanimlanmaktadir™!,

Soguk Savas sonras1 donemde 6zellikle Yeni Savas sistemlerinin giin yiiziine ¢ikmasi, hem
nitelik hem de aktorleri agisindan diger savaslardan ¢ok farkli oldugu s6z konusudur. EsKi
Savaslarda daha c¢ok ulus-devletler, imparatorluklar konusulurken Yeni Savaslarda artik ulus-
devletlerin kargisinda etnik gruplar, dini gruplar, azinliklar, orgiitler gibi kiiciik ama etkili salt
gruplar konusulmaktadir. Sonuglart bakimindan Eski Savas’ta, daha net sonuglar alinirken Yeni
Savaglar uzun vadeli ve sonucu belli olmayan durumlara stiriiklenmektedir. Savasin donemsel

olarak bu farkliligin1 Clausewitz, tiglii bir tanimla agiklamaktadir;

“Savas, her somut durumda dogasina biraz degistirdigi i¢in sadece gergek bir bukalemun degildir; ayni
zamanda genel goriiniisiine gore de belirgin egilimleri bulunan ii¢ yanli sasirtici bir olaydir: Bir anda dogasinin
Oziinii teskil eden siddet, dogal ve kor bir i¢ glidii sayilmasi gereken kin ve nefret; 6te yanda savasi bagimsiz
bir ruhsal etkinlik haline getiren olasilik hesaplar1 ve rastlantilar; son olarak da savagi tamamen akla baglayan

politik bir arag niteligidir®”.

Ozellikle iizerinde durdugu bu ii¢ noktada ilki; kin, diismanlik ve siddet varken ikinci
olarak, savasin ihtimal hesaplarin1 katiyor. Son olarak da, savasi oncelikli bir siyasi ara¢ kimligi

ya da arag olarak tanimliyor.

51 Carl Von Clausewitz, Savas Uzerine, Doruk yayinlari, (cev. Selma Kogak), 2011, Istanbul, .37
52 Clausewitz, a.g.e., 5.47,48
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“Ug egilimin ilki daha ¢ok halki, ikinci egilim daha cok komutani ve ordusunu, iigiincii egilim ise daha ¢ok
2953

hiikiimeti ilgilendirir
Iste bu iiglemeler 151831nda baktigimizda ise giiniimiizde yansimasin1 Eski ve Yeni savas
ayriminda goriiyoruz. “Eski Savasta” daha ¢ok halki ve ulus-devletleri goriiyorken “Yeni savas”

taniminin temelinde ise “halk ve etnik” temeller lizerine insa edilmis bir savas tanimi vardir.

53 Clausewitz, a.g.e., 5.48
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UCUNCU BOLUM
YENI DUNYA DUZENI’NDE

SAVASIN OZGUNLUGU

Soguk Savas’in sona ermesi, ardindan gelen yeni diinya diizeni ve savasin kendi iginde
evrimlesmesi ile birlikte tiiriinii de degistirmistir. Savasin i¢ine; nitelikleri, nedenleri, pratikleri,
araglar1 ve sonuglar1 bakimindan farkli aktorler girmistir. Catisma halinde olanlar artik sadece
devletler degildir. Diinya iilkelerinin bircogunda artik hakim otorite ile bir sekilde catisma halinde
olan kimlik savaslar1 ve teror gruplarin varlig1 bircok sosyal bilimci tarafindan aragtirma konusu
haline getirilmistir. Ozellikle etnik, dini ve ik temelli gruplarin tanimlanmasi ve bunlarin
catigmalarinin sebepleri aragtirilmigtir. Ter6r gruplarinin yaninda terdriin tanimlanmasi ve

islamofobinin bu terér taniminin i¢indeki yeri tizerine yogunlasmak da gerekir.

Iste bu aktorlerle birlikte artik “Yeni Savas”in kimligi de ortaya ¢ikmis oldu. Devletler,
ozellikle yeni-somiirge anlayisi icinde olan devletler, az maliyetli ve diisiik oranli catigsmalar1 goze
alabilecek savas stratejileri yaratma pesindedirler. Bunun en kolay yolu da 6zellikle ¢ok cesitli
etnik yapiya sahip devlet ve toplumlar segmektir. Bu sadece “Yeni Savas” ic¢indeki birinci
ayaktir. Ikincisi ise Avrupa’da ve tiim diinyada yaratilmaya calisilan Islam diismanhg algisidir.
Ikinci stratejinin Yeni Savas i¢indeki yeri farklidir. Ozellikle yine neden Miisliimanlar iizerinden
bu politika izleniyordu? diye soruldugunda, “bunun en biiyiikk sebebi de; Miisliman niifus
cogunlugu ile bilinen Ortadogu’da yatan enerji ve dogal kaynaklarin varligidir.” seklinde cevap
verilebilir. Yeni Savas i¢inde aktorler bakimindan biiyiik degisiklikler vardir. Bunlarin hepsinin de
kendi i¢lerinde baglantilar1 vardir. Kimlik Savaslari, Teror kavraminin Miisliimanlik ile yan yana
getirtilmeye calisilmasi ve islam Korkusu algismin diinya ve Hiristiyan toplumunda yaratilmaya

calisilmasi “Yeni Savas” in temel araclaridir.
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3.1.Kimlik Savaslarn

3.1.1. Etnik Temelli Savaslar

Diinya son 20 yilda milyonlarca insanin hayatin1 kaybettigi etnik catigmalara sahne
olmustur. Ozellik son 10 yilda normal savaslarin dtesinde konusulan en dnemli aktdr olarak etnik
kimlikler hayli konusulmaktadir. Temel olarak gittikge kiiresellesen diinyada gittikce artan
teknoloji ile birlikte bu tiir etnik olaylar ile ilgili haberlere de kolay bir sekilde ulasabilmekteyiz.
Etnik temelli savaslara gegcmeden once Oncelikle etnik kavrami iizerine deginmemiz gerekiyor.
Etnik grup kavrami, ortak soy, ortak tarihsel gecmis veya ortak dil ve kiiltlir gibi temellerde bir
araya gelen ya da orgilitlenen bireyler topluluguna isaret etmektedir. Kan bagi, etnik biling ve
kimligin olusmasinda dnemli olmakla birlikte, mutlak bir unsur degildir>*. Buna politik bir baski
araci olarak Orta ve Dogu Avrupa, Balkanlar ve Kafkasya'da ¢esitli devletler, bu tiir gerginlikler
ve ¢atismalar yagamistir. Bu catigsmalarin dogasi, Hirvatistan, Bosna ve Kosova'da siddet savaslari,
Moldova ve Giircistan'da daha az yogun ama yine de siddetli ¢atigmalar, Sirbistan, Baltik ve
Ukrayna'da biiyiik dl¢iide siddetsiz gerilimler olarak degismektedir®. Ancak burada yeni savas ile

de iliskilendirecegimiz nokta bu tiir catigsmalarin kontrol amaglar1 ve sebepleridir.

Catigmalarin nedenlerine baktigimizda daha ¢ok mevcut devletler tarafindan uygulanan
politik, ekonomik, sosyal kisitlamalarin varligi, gruba yonelik siddet politikalarinin uygulanmasini
gormekteyiz. Savas, aktorler bakimindan karsimiza devletler ve etnik gruplar g¢ikarmaktadir.
Ancak bu kimlik aidiyeti ya da ulus devlet aidiyeti temelinde farkli goriisler de mevcuttur. Etnik
aidiyet bir baski araci olarak kullanilmas1 diisiincesi ile devletin bekasi diislincesi bazi noktalarda
catismaktadir. Iste bu ¢atismalar ile birlikte etnik catismalarin boyutu devlet iistii bir duruma
tasiiyor. Ulusal kimlik ya “icat edilmis gelenek™ ya da “hayali cemaat™ olarak, devlet aygitlarina

egemen olan siyasi aktorler tarafindan hem yeni ortaya ¢ikan hem de eski ulus devletlerdeki

54 Muzaffer Ercan Yilmaz, “Soguk Savas Sonras1 Dénemde ‘Siir I¢i” Etnik Catismalar”, Uluslararasi

Hukuk ve Politika Cilt 2, No: 6, .18, 2006

55 Pieter van Houten and Stefan Wolff, “The Dynamics of Ethnopolitical Conflict Management by

International and Regional Organizations in Europe”, European Centre for Minority Issues, 2008, s.1
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baskic1 siyasal uygulamalara mesruiyet kazandirma araci olarak kullanilmistir®®, Bu diisiince,
giintimiizdeki devlet otoritesini de elestiren yeni ortamlar yaratmigtir. Buradaki dnemli ayrim
noktasi ise uluslararasi toplumda devlet bir ana aktor olmaktan ¢ikmis, bunun yerine giderek
varligi sorgulanan devlet ve oOzellikle ¢ok uluslu kiiltiire sahip devletlerdeki etnik gruplar

konusulmaya baslanmistir.

Etnik gruplarin 6n plana ¢ikmasindaki en biiyiik sebep aidiyet duygularinin biiyiik devletler
tarafindan kullanildig1 diislincesidir. Bu duygularin kullanilmasi endisesi yasayanlar daha ¢ok
cesitlilige sahip devletlerdir. Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskani’nin 2009 yilindaki segim
mitinglerinden giiniimiize kadar olan tiim konusmalarinda O6zellikle iizerinde durdugu nokta;
“Turki, Kiirdii, Arabi, Lazi, Cerkezi, Giirciisii, Alevisi, Siinnisi hep birlikte omuz omuza, el ele,
goniil goniile gelecegin Tiirkiyesi’ni insa edecegiz.” vurgusudur®’. Bunun disinda &zellikle tek
millet vurgusunu yapmasindaki en biiyiik sebep de yine farkli somiirgeci ideallerin etnik gruplari

harekete gecirecegi diisiincesi olabilir.

Etnik catismalarin dis destekli oldugu diisiincesine sahip olan kadar ayni zamanda bunu
abartili goren de mevcuttur. Etnik uyusmazliklart ¢ogu kez dis destek faktoriinden bagimsiz
degerlendirmek de miimkiin degildir. Bir etnik catisma ortaya ¢iktig1 zaman, hem rakip gruplar dis
destege davetiye ¢ikartmakta, hem de devletler ve diger uluslararasi aktorler ¢esitli nedenlerle bu
destegi saglamaktadirlar®®. Bu zafiyetin biiyiik gii¢lerin amaglar1 dogrultusunda giiniimiize kadar
gelen bir dig politika stratejisi oldugu diistincesi inkar edilemez. Buna verilecek 6rnek giiniimiizde
Orta Dogu’da mevcut olmakla birlikte tarihte de mevcuttur. Soguk Savas doneminde ABD ve
Sovyetler Birligi’nin Hindi¢ini’ni karistiran destekleri ve Avustralya’nin, Endonezya’dan 2002

yilinda bagimsizligii kazanan Dogu Timor’u desteklemesi en giizel drneklerdir®®.

56 Elisabeth Ozdalga, Sune Persson, Sivil Toplum, Demokrasi ve Islam Diinyasi, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, (¢ev. Ahmet Fethi) 1998, .86
57 http://arsiv.sabah.com.tr/2009/02/13/haber,9E66D85B22E246178BA9EF5F8194C895.html, (erisim
tarihi: 29.03.2016)
58 Muzaffer Ercan Yilmaz, “Soguk Savas Sonras1 Dénemde ‘Sinir I¢i’ Etnik Catismalar”, Uluslararasi
Hukuk ve Politika Cilt 2, No: 6, 5.27, 2006
59 Muzaffer Ercan Yilmaz, a.g.e., s.27
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Bu etnik ¢atisma temelli savaglarin Avrupa’dan daha ¢ok konusuldugu yer Orta Dogu’dur.
S6zde Arap Bahar ve 6zellikle son glinlerde Irak, Suriye ve diger Kuzey Afrika iilkelerinde bu
catismalarin hizli bir sekilde yayilmasinda iki 6nemli etkinin de katkisi vardir. Bunlardan birincisi
bu catisma ve ayaklanmalarin 6rnek alinmasi yani “Ornek etkisi” digeri ise “yayilma etkisi”dir.
Ornek etkisinde zaman iginde disarida etnik gruplar siirekli i¢ etnik ¢atismalar1 katilacak firsatlara
sahip olurlar. Merkezi otoritein ¢oktiigii durumlarda, yani devletin kontrolii i¢in farkli etnik
gruplar arasinda T{cretli catismalar baslayinca, somiirgeci dis etnik gruplar i¢in bu agiktan
yararlanarak ganimeti yakalamak icin bir firsat dogar®®. Bu i¢ ¢atisma durumu miisait bolgeler

ozellikle dis giicler i¢in 6nemli hedeflerdir.

Yayilma etkisinde ise, etnik giivenlik ikilemlerinin tirmanmasi ve etnik difiizyonlar
catismaya yol agabiliyor. Devlet yapisinin ¢okmesiyle, etnik gruplar kendi giivenligini saglamak
icin, kendi kendine yardim saglamak ve kendilerini korumak i¢in tedbirler alirlar. Bunun sebebi

benzer siyasal ¢atismalarm iilke igine sicramasini engellemektir®?.

Ozetle, Yeni savas i¢inde 6zellikle etnik catismalarin dnemi hayli biiyiiktiir. Bunun bu kadar
onemli olmasinda {i¢c 6nemli sebep vardir. Birincisi, Yeni savas siteminin islene bilirliginin oldugu
en iyi bolgeler etnik gesitliligi olan tilkelerdir. Bu iilkelerde bu durum biiyiikk bir zaafiyet
yaratirken emperyalist devletler icin biiyiik bir firsat yaratmaktadir. Ikincisi, bu bolgelerdeki
uluslararas1 aktorlerin de yardimi ile drnek etkisinin medya ve diger kanallarla hizli islemesidir.
Sonuncusu ise, yayilma etkisidir. Bu ¢atismalari uluslararasi boyuta tasiyanlar ise “Yeni Savas”
icindeki biiyiik gii¢lerin yeni stratejilerindeki bu gruplarin rolleridir. Ozeti ise sudur: Soguk Savas
doneminde oldugu gibi belli bir uzlasmanin biiyiik devletler ya da i¢ catigmalarda bulunmadig:
zamanlarda sinir i¢i ¢atigmalar artabilmekte ve dahasi, bu catismalar biiyiik giic catismalarinin bir

yansimasi olarak ortaya ¢ikabilmektedir. Iste “Yeni Savas” in baska boyutu da budur.

60 Steven Lobell and Philip Mauceri, Ethnic Conflict and International Politics: Explaining Diffusion and
Escalation, New York: Palgrave Macmillan, 2004, s.4
61 Steven Lobell and Philip Mauceri, a.g.e., s.4
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3.1.2 Din Temelli Savaslar

Dini savaslar, Kuzey Afrika ve Orta Dogu’yu en ¢ok mesgul eden konulardan bir tanesidir.
Bu savaglarin ¢ok yaygin olmasinin en biiylik sebebi siyasal olarak mezhepsel farkliliklarin
kullanilmasidir. Yeni Diinya Diizeninde, Orta Dogu’da din temelli savaslarin temelinin atildigi
donem olarak Musevilerin kutsal kitaplarda vaad edilmis topraklara yerlesmesi ile bagladigini
soyleyebiliriz. Filistin’de Israil kendisinin iilke ilan etmesi ve 7 giin savaslar ile birlikte Arap
devletlerinin bu kiigiik devlete karsi savaslar1 da baslamis oldu. Kiiresellesme ile birlikte artik
Israil savunma stratejisinden saldiritya gegmistir. Bu acidan miisliiman devletleri zayif diisiirmek
icin hem alt kimlikli etnik hem de mezhep kimlikli dini gruplart desteklemistir. Bu strateji sadece
Israil tarafindan degil aym1 zamanda 11 Eyliil’den sonra ABD tarafindan da kullanilacaktir. Iste
burada “eski savas” stratejilerinden farkli olarak “yeni savas” iginde bu alt gruplar kullanilarak
devletleri zayif diisiirme yoluna gitmek vardir. Orta Dogu’ da bu biiyiik devletler i¢in biiyilik bir
uygulama alani olarak goriilmektedir. Bu tiir din temelli savaslar bazi baslhiklar altinda “ig¢
savaslar” olarak da degerlendirmektedir. I¢ savaslar veya diisiik yogunluktaki savaslar, aym
iilkede yasayan insanlar arasindaki savaglardir. Bu belirli bir ayaklanmaci grupla hiikiimet
arasinda ¢ikan catigsmalar biciminde ya da iilke i¢indeki gesitli etnik, dini vb. siyasal gruplarin

kendi aralarindaki ¢atigmalar biciminde giindeme gelmektedir®.

Irak, Iran ve Suriye, Sii-Siinni ve Kiirdi basta olmak iizere ¢ok ¢esitli kimliklere sahiplerdir.
Bircok hiikiimet bu temeller {izerine oturtulmaktadir. Bu hiikiimetlerin sahip olduklar1 topraklar
ise biiyiilk emperyalist devletlerin hayli ilgisini ¢ekmektedir. Orta Dogu’nun bu kadar dikkat
cekmesi ve emperyalist gliclerin bu bolgede stirekli catisma istemesinin sebebi ise petrol ve dogal
gaz kaynaklarindan kaynaklanmaktadir. British Petroleum’un (BP) verilerine gore, 2008 yili
itibariyle diinyadaki ispatlanmis petrol rezervlerinin yaklagik yiizde 60’1 Ortadogu
iilkelerindedir®®. Bu bolgedeki Sii, Siinni ya da diger son giinlerde ortaya cikan Kiirt, Tiirk
catismalarin1 6zellikle emperyalist devletler bir aktor olarak kullanabilmektedir. Bunun en 6nemli

sebebi kontrol mekanizmasi olarak kolay hareket haline ge¢mesidir. Tarih boyunca bunun ¢ok

62 Tayyar Ar1, Uluslararas: iligkiler ve Dis Politika, MKM Yayincilik, 2008, Bursa, s.543
63 Harun Oztiirkler, “Ortadogu Ulkelerinin Enerji Kaynaklarinin Oneminin Ekonomi-Politik Bir
Degerlendirmesi” BP Statistical Review of World Energy, June 2009), www.bp.com/statisticalreview,
Ortadogu Analiz, Temmuz-Agustos 2009,cilt],say1 7-8, .76
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ornegi vardir. Soguk Savas doneminde, Sovyetler Birligi tarafindan “ulusal kurtulus savaslarini”
destekleme ve Amerika Birlesik Devletleri tarafindan da “uluslararasi statiikoyu koruma” veya
“Ozgiir halklar1 destekleme ve demokrasiyi yayma” gibi arglimanlar diger devletlerin i¢ savaslara

64

miidahale nedeni olarak gosterilmistir’*. Bu durum bize ABD tarafindan gergeklesen Irak

miidahalesini animsatmaktadir.

Ozellikle bu bolgeye Amerika gibi devletlerin miidahalelerini mesru kilmanin yollar1 “eski
savag” i¢indeki yiiksek maliyetli ¢cevreleme stratejilerinden farklidir. “Yeni savas” i¢inde dinler
arasi savasi degil artik mezhepler arasi savast miimkiin kilmaktadir. Boyle bir mezhepsel ¢atisma
iginde Sii-Siinni ¢atismasinin ana eksen olarak se¢ildigi goriilmektedir. Bu da Orta Dogu’nun en
biiyiik zafiyetlerinden bir tanesidir. Bu durum sadece Orta Dogu ile sinirli olmamakta tarihte yine
1980’lerde Afganistan ve Orta Amerika’daki etnik, dini ve yonetim karsiti hareketler dis gligler

tarafindan desteklenmistir®.

11 Eyliil 6ncesindeki Eski Savaslarin nedenleri, pratikleri, taraflari, sonuglar1 bakimindan
degerlendirmeler yaptigimizda belirgin aktorler goriilmekteydi. Soguk Savas ve sonrasindaki
dénemde savunmaci ve ¢evreleyici anlayist artik ABD temel strateji olarak almamaktadir. Bundan
sonra ABD kendisini tehdit eden rejimlerin degistirilmesini esas alan “Onleyici savas stratejisini”
{iretmistir. Bu stratejinin Bush doktrini ile ilan edilmesi ile birlikte Irak, Iran ve Suriye gibi iic
devlet daha da gozler oniine ¢ikmistir. ABD’nin Orta Dogu’da kullanabilecegi en biiyiik strateji
“Sii ya da Siinni muhalif gruplar1 destekleyerek bahsi gegen devletlerin enerjisini tiiketmektir”.
Giliniimiizde Kuzey Suriye bdlgesindeki catisan gruplarin temellerinin 11 Eylil saldirist
sonrasinda atildig1 goriilebilir. Sistematik ve yavas ilerlemenin gorildiigi Orta dogu, son
zamanlarda DAES(ISID), YPG, Tiirkmenler, OSO ve diger gruplara sahne olmustur. Bu gruplarin
kontrol mekanizmalarin belirsizligi de dis giiclere hizmet edildigi izlenimini vermektedir. 11 Eyliil
sonrasi Irak’ta basta ABD’yi goriirken Suriye’de artik Rusya ve Iran’da dahil olmustur. iran’nin
Sii hiikiimeti Esad’1 agik sekilde destekledigi goriilmektedir®®. Bunun yami sira Rusya’nin da

Esad’nin yaninda yer almast ABD karsisinda bir boliisiim sorunu ortaya ¢ikarmistir. Tiirkiye nin

64 Tayyar Ar, Uluslararas: ligkiler ve Dis Politika, MKM Yayincilik, 2008, Bursa, s.544

65 Tayyar Ari, a.g.e., s.544

66 http://tr.euronews.com/2015/10/15/iran-heyeti-esad-a-destek-icin-sam-da/ , (erisim tarihi: 30.03.2016)
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burada bolgesel gli¢ olarak Tiirkmenler’e destek vermesi ve YPG’ye kars1 keskin durusu agik bir
sekilde goriilmektedir. Elbette Siinni-Sii ¢atigmalarindan sadece ABD faydalanmamaktadir. Bunu
bir politika arac1 olarak Iran da kullanmaktadir. iran’in ABD’yi Orta Dogu’da zor duruma sokacak
hamleyi iran, 2006 yilinin 22 Subat giinii Siiler i¢in kutsal kabul edilen Samarra sehrindeki Altin
Camii’nin bombalanmas1 sonucu S$ii ve Siinni gruplar arasinda kanli bir i¢ savas donemi
baslatarak harekete gecirmistir®’. Bolgede sadece ABD, her ne kadar etkin ve tek gii¢ olarak
goriinse de bolgenin ¢ok etnik yapiya sahip olan kimyasi ve genetigi geregi diger devletler

tarafindan da kullanilmaktadir. Higbir devlet sicak bir savasa asla girmemektedir.

Bu temelli savaslara taniklik eden diger bir iilke 6rnegi ise Pakistan’dir. Bu i{ilkenin niifus
yapisia baktigimiz zaman diger Orta Dogu iilkelerinde oldugu gibi ¢ok gesitlidir. Ulke niifusunun
yaklagik %77°lik kismi Siinni, %20’si Sii, diger %3’liikk kesimi ise Hindu, Sih, Budist ve Bahai
olusturmaktadir®. Pakistan’mn bu cesitli etnik yapis1 da aym Irak ve Suriye’de oldugu gibi bu
iilkede de birgok catismaya sahne olmaktadir. Pakistan'da en son 2016’da Pakistan'in Lahor
kentinde bir lunaparkta diizenlenen intihar saldirisinda ¢ogu kadin ve cocuk 70 kisi hayatim
kaybetti, 300'den fazla kisi de yaralandi. Saldirtyr Pakistan Talibani'na bagli Cemaat-iil Ahrar adli
grup iistlendi®®. Bu saldirilar her zaman akla ¢ok ¢esitliligin bir iilkeye zarar verdigi sorusunu
getirmektedir. Saldiriyr gergeklestiren Taliban’in, saldirmin Hristiyanlara karst yapildigin
sOylemesi de ayrica bir tartismaya dini boyutu da eklemektedir. Ancak bu saldirilar sadece etnik
catisma ya da bir dine dayali olarak diisiinmek de basite kagmak olacaktir. Yillardir siiregelen bu
catigmalar iilkelere biiyiik bir giivenlik zafiyeti vermektedir. Iste burada énemli olan husus; tarih
boyunca mezheplerden bazilari, siyasi gevrelerce, devletlerce dini ve siyasi menfaat temin etmekte
birer ara¢ olarak kullanilmistir. Bunun neticesinde, mezhepler nadiren de olsa, dinin yeni
yorumlarla giincellestirilmesi ve islevsel kilinmasi yerine Miislimanlar arasinda ayrilik ve

kavgalarin, iktidar savaglarinin birer araci haline gelebilmistir.

67 Burak Bilgehan Ozpek, “En Uzun On Y1l: 11 Eyliil Sonras1 Ortadogu”, Orta Dogu Etiitleri, Cilt 3,

No2, Ocak 2012, s.197

68 http://www.bilgesam.org/incele/82/-pakistan%E2%80%99da-uluslasma-ve-kimlik-

sorunu/#.Vvvt80OyL TIU, (erisim tarihi: 30.03.2016)
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Mezhep ¢atismalarinin 6neminin biiyiik olmasimin sebebi, artik giinlimiiz Yeni Diinya
Diizeninde “Yeni Savas” strateji altinda en ¢ok kullanilan aktér olmasidir. ABD’nin Irak’tan
¢ekilmesinden sonra artan bir mezhep ¢atismasi vardir. Bunun en biiyiik sebebi her ne kadar alt
ter0r gruplarinin zengin kaynaklar iizerinden hakimiyet miicadelesi olsa da ABD’nin kolay bir
sekilde bu bolge iizerinde kontroliinii de saglamaktadir. Devletler geri planda kalmiglardir. Artik
diinya lzerinde catigmalarin yogun oldugu bdlgelerde etnik ve dini gruplart konusulmaya

baslanmustir.

3.2. Teror Taniminin Mesrulugu ve Giicii

Savagtan sonra akla gelecek en 6nemli unsur terordiir. Terdr, bu tez ¢alismasinda ele alinan
ikinci 6nemli konusu olarak on plana ¢ikacaktir. Yeni Diinya Diizenindeki yeri tartisiimakla
birlikte tanim olarak bir¢ok ¢esidi bulunmaktadir. Buna sebebiyet veren ise terdr gruplarinin
Oldiiriicti faaliyetleri olmasina ragmen onlarin kendilerini terorist grup olarak adlandirilmalarini

reddetmeleridir. O zaman iste akla kimin hangi sifatla terdr gruplari i¢ine dahil edilecegi gelir.

Teror, devleti tehdit edecek en bilyilik unsurlardan bir tanesidir. Tanimi1 konusunda bir¢ok
tartisma bulunmaktadir. Kendilerini terdr orgiitii olarak saymayanlarin disinda bir terdr orgiitiinii
tanima konusunda devletten devlete degismektedir. Giinlimiiz terérizmi 1960’lara kadar
uzanmaktadir. Ancak terdrizmi ya da terdr eylemlerini M.O. 44°te Sezar’in dldiiriilmesine kadar
geri gotiirmek miimkiindiir’®. Tarihi bu kadar gecmise dayanan bu kavramin son giinlerde
ozellikle daha ¢ok diinya glindemini mesgul etmesi terminolojik olarak bir sapmaya sebebiyet
vermistir. Ayn1 zamanda uluslararas: iligkiler ve politikanin muhataplar1 konusunda bir de terdr
gruplarini ekletmistir. Teroriin islevi olarak bakildigi zaman aslinda son iki yi1lda amacina ulagmig
gibi goriinmektedir. Terdrizm, korku ve panik havasi olusturmak amaciyla bir veya birden fazla
kisi tarafindan zor ve siddete basvurma eylemidir. Terdrizm, diger birey ve gruplara kars1 politik
hedefler dogrultusunda siddet kullanarak veya siddet kullanma tehdidinde bulunarak yildirma ve

korkutma eylemidir?.

70 Tayyar Ar1, Uluslararas: ligkiler ve Dis Politika, MKM Yayincilik, 2008, Bursa, 5.555
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Tanimlar agisindan bu sekilde degerlendirmek miimkiindiir. Ancak bu terdr kavraminin ya
da terorizmin devletlere etkisi ya da bazi devletlere yardimi da mevcuttur. Devletlerin Soguk
Savas sonrasinda yiiz yiize gelmemeleri birbirlerini yipratacak yollar aramaya itmistir. Yeni
Savas’in ic¢inde teroriin rolii de ¢ok biiyliktiir. Mehmet Ali Bal ise terori, siyasi ideolojiden ayr1
tutarak bir strateji olarak tanimlamaktadir. “Yeni Savas” i¢inde amaca ulasmak icin kullanilan bir
ara¢ olarak gormektedir. Yazar, Savas Stratejilerinde Teror adli eserinde, “terdr, ilan edilmemis

ancak yiiriirliige konmus bir savastir.” ifadesini kullanir’?,

11 Eyliil sonrasinda ilk akla gelen Amerika bagkan1 Bush’un yapmis oldugu agiklamayla
birlikte terdr ile Miisliimanlar yan yana getirtilmeye baslandi. “Axis of Evil” olarak nitelendirdigi
baz1 devletleri direkt olarak terérii besleyen devletler olarak ilan etmesi ve o gruplari terdr grubu
olarak nitelendirmesi neye goreydi? Iste burada direkt su soru akla geliyor: “kime gore neye gore
teror?”. Bu da bize terdrizmin bazi devletlerin destegini de gdstermektedir ya da diigman
devletlerin bolgesel olarak birbirlerine karsi kullanacaklari bir aractir. Ter6rizmin hedefi olan tilke
tarafindan suclu olarak nitelenen bir teror orgiitii ya da terdrist diger devlet ya da devletler

tarafindan 6zgiirliik savascilar veya ulusal kurtulus savascilart olarak gériilmiistiir”.

Hamas, ulusal direnis hareketi olarak mi, terdrist orgiitii olarak mi1 goriilmektedir? Her ne
kadar toplumsal ve siyasi bir hareket olarak basarili olsa da, Bati’da yalnizca siddet eylemleriyle
taminir. Hamas iiyeleri, intifada sirasinda Israil gii¢leriyle her giin catismalara katildilar. 1992
yilinda tam anlamiyla uzmanlasmis askeri kanat Kasem (Yeminli) Tugayi, Israil askerine ve
polisine kars1 ¢ok iyi planlanmus bir gerilla savasima giristi. Israil ve Birlesik Devletler, Hamas’1
terorist bir orgiit olarak sug¢ladigi zaman Hamas yoneticileri siddet kullaniminin, isgal altindaki
topraklarda siyasi ve askeri hedeflerle sinirli, mesru direnis ve misilleme oldugunu sdyleyerek
cevap verdiler™. Iste Israil’e gore burada Filistinlilere uygulanan siddet bir terore karsi tepki

olarak goriilmektedir.

72 Mehmet Ali Bal, Savas Stratejilerinde Terdr, IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2005, s.40
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Bunun gibi birgok saldiridan sonra 6zellikle o zamanin liderlerinden hem George W. Bush
hem de Clinton yonetimleri, Hamas’1 terdrist orgiitler listelerine yerlestirmis ve onun toplumsal ve
insani yardim faaliyetleriyle milisi arasinda herhangi bir ayrim gézetmeyi reddetmis ve Amerikali

ya da Amerika temelli orgiitler tarafindan Hamas’a yardim yapilmasini yasaklamistir.

Teror, akla ilk olarak yasadisi ve korku barindiran, katletme, illegal yollar1 barindiran ve
hatta giintimiizde uluslararas1 fonlarla beslenerek ayakta tutulmaya calisilan grup olarak akla
gelmektedir. Bu noktada terdrizm kimin terdriidiir. Kim ya da neye kars1 verilen bir tepkidir,
sorusunu da akla getirmektedir. Hess Henner’ a gore “terdrizm, giizellik gibi bakana gore degisir.”
dir’. Artik terdr ya da terdrizm degil de Modern Terdrizm olarak giiniimiizde yiiziinii degistirmis
olarak ortaya ¢ikmistir. Daha da Onemlisi savasin degisen boyutunda devlet adamlarinin ciimle
girisi haline gelmistir. Iste burada su soru akla geliyor: “hangi iilke hangi grubu terdr grubu olarak

kabul ediyor?”

Israil ve Amerika agisindan Filitinli drgiitler terdristtir. Filistinlilerin gdziinde ise iilkelerinin
isgaline direnen oOzgiirliik savascilaridir. Kesmir i¢in savasan gruplar Hint devleti agisindan
terOristtir ama Pakistanlilar i¢in bagimsizlik savascilaridir. Amerika 1980’lerde Bin Ladin’i
Ozgiirliik savascist olarak sayarken ayni donemde pek c¢ok hiikiimet Mandela’y1 terdrist olarak

dillendiriyordu.

Icerisinde farkli unsurlar1 da barindirmakta olan terdr, 6zellikle ideolojik olmasi ve siyasi
bir hareket barindirmasi bizi farkli yollara gotiirmektedir. Glinlimiizde ve 6zellikle son ylizyilda
terér gruplarinin dayandigi bazi ideolojik temeller de vardir. Bunlar arasinda Marksist-Leninist-
Maoist ideoloji (Komiinizm), Milliyet (etnik) kaynakli ideoloji (Fasizm, Kiirtgiiliik, Ermeni
Milliyet¢iligi gibi tiirleri) vardir. Bunlarin disinda 6zellikle dini amagh faaliyetlerde bulunan teror
gruplar1 da bulunmaktadir veya hem milliyetcilik hem de dini birlikte kullanan 6rgiitler de vardir.

Ayni zamanda bir iilke i¢cinde kendi 6zerkliklerini elde etmek icin belli bir ¢caba igerisinde olan ve

75 Hess Henner, Like Zealots and Romans: Terrorism and Empire in the 21st Century, (¢ev.) D.Aydin,
2003, 5.339
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yillardir faaliyet gosteren terér gruplari da vardir. Pencap’in bagimsizligi igin caligan Sih,
Ispanya’nin kuzeyindeki Bask terdristleri, irlanda’daki IRA, Sri Lanka’da Tamil Kurtulus
Cephesi, Kanada’daki Quebec Kurtulus Cephesi bunlardan birkagidir’®.

Iste tartismanin ¢ikti1 temel nokta da terdr gruplarmin yahut gercekten de terdr adi altinda
eylemde bulunmayan gruplarin kendilerini buraya dahil etmemeleridir. Bazi gruplar kendilerini
Ozgiirliik savasgist olarak gormektedir. Buradaki savunmalari ise, kendilerinin haklarinin isgali,
tilkelerinin zorla zapt edilmesi ya da insanlariin asil diger giigler tarafindan 6ldiirtildiiglinti iddia
etmektedirler. Bu yolla kendi yapmis olduklar1 saldirilart hakli gérmektedirler. Dini, siyasi ya da
toplumsal baskiya karsi cihadi yiiriitme hakki son yillardaki kutsal veya kutsal olmayan savaslari
hakl1 kilmak i¢in yaygin bir kullanim kazanmistir’’. Kendilerini kutsal bir savas i¢in savasan cihad
erleri ya da miicahitler olarak adlandirmaktadir. Hatta yaptiklar1 eylemlerini savunma savasi
yerine koymaktadirlar. John Esposito’nun kitabinda Bin Ladin’in kendini ayn1 sekilde tarif etmesi
diger bir Ornektir. Amerika’nin faaliyetlerinde ozellikle Irak miidahalesindeki mesrulagtirma
cabalar1 tartismali oldugu gibi aynmi durumu da Bin Ladin’in kendini temize ¢ikarmaya

calismasinda gérmekteyiz.

Bu noktada iki baglik 6ne c¢ikiyor; birincisi cihad, ikincisi terdrdiir. Teroriin ozellikle
Miisliiman gruplar lizerindeki degerlendirmesine baktigimiz zaman onlarin da odaklandigi tek
nokta cihad anlayisidir. Hz. Muhammed’in sézlerinin ve 6zellikle Kuran’m Islam diinyasindaki
etkisi bilinmektedir. Bunun farkli yorumlanmasinin farkli durumlara yol actigi goriilmektedir.
Ozellikle gruplar, kendi davramslarindaki destegi giiclendirmek ve faaliyetlerindeki giicii
arttirmak i¢in dini motifleri kullanmaktadir. Miisliimanlarin higbir zaman reddedemeyecegi hadis
ve Kuran faktorii vardir. Bunun iizerinden prim saglamada El Kaide ve diger asir1 Islam
gruplarinin kullanma agisindan etkisini gorebiliriz. Usame bin Ladin veya diger terorist gruplarin

liderleri de bugiin konustuklarinda, sik sik bilingli ya da biling dis1 olarak giindemlerini ve

76 Tayyar Ar1, Uluslararas: ligkiler ve Dis Politika, MKM Yayincilik, 2008, Bursa, 5.563
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taktiklerini mesrulastirmak igin gecmisi kullaniyorlar’®. Kisaca din altma siginarak saldirilari

mesru hareket haline getirmeye calistyorlar.

Teroriin bu kadar biiyiik ¢apta yapilmasi 6zellikle de yapildiktan sonra medya iizerinde
bliylik bir etki yaratmasi da terOriin faaliyetlerinin hizli ve biiyiikk bir sekilde amacina
ulastirmaktadir. Bunu 11 Eyliil’de, Paris’te, Madrid’de Istanbul’da, Ankara’da ve diger bolgelerde
yapilan terdr eylemlerinde ¢ok iyi sekilde gordiik. Sosyal medya ve diger aglarin etkisi ile birlikte

teroriin yukarida bahsettigimiz tanimindaki “genel korku yayma™ amaci gerceklesmektedir.

11 Eyliil’den sonras1 kapsamli bir eylem olmasindan dolay: farkli tartismalar yaramistir. Bu
durum modern terdrizme biiyiik bir gliven kazandirdi. Yapmis olduklari eylemin ¢aplarinin biiyiik
ve ses getirecek nitelikte olmasi ilerde gelecek eylemlerinin de kolay sekilde ulusal ¢aptan
uluslararas1 diizeye gidebilecegini diisiindiirmiistiir. Bunun sebebi ise, 11 Eyliil saldiris1 dort
Amerikan ugagi ile Diinya Ticaret Merkezi ve Savunma Bakanligi ile askeri birimlerin bulundugu
Pentagon’a diizenlenen intihar saldirisidir. Bu saldirilar sonucunda yiizlerce insan hayatini

kaybetmistir®

. Bu saldinidan sonra gerceklesen terdr saldirilarinin cogu kiiresel bir diizeye
gelmistir. Ispanya, Tiirkiye, Ingiltere, Fransa, Belgika, Pakistan gibi farkli bolgelerdeki iilkelerde
bliytik teror eylemleri gerceklesmistir. Bu durum bazi devletlerin politik araclari oldugu gibi belki
de sadece bir teror idealizmi olarak da diisiintilebilir. Ancak diinya tlizerinde devlet destekli bir
terorizm de vardir. Tayyar Ari, devlet destekli terorizmi iligayaga dayandirir; birincisi, halkin
tizerindeki siddet kullanimi, ikincisi, devletin direk olarak kendi istihbarat oOrgiitleri ile diger
devletlerde terorist faaliyetlerde bulunmasi, son olarak da ki en onemlisi, devletin diger terorist
orglitlerle isbirligi yaparak ya da onlara destek saglayarak onlar aracilifiyla amaglarini

gerceklestirmeye calismasidir®. Bu iigiinden sonuncusu oOzellikle Yeni Savag’in en Onemli

stratejik ayagidir. Devletlerin faaliyetlerini dolayli olarak amacina gotiiriir.

Bu durum bazi devletlerin ekonomik, politik, uluslararasi ¢ikarlar1 geregi olarak

kullanilmaktadir. Bazi1 devletler ise terorizmi, kendi milli politikalart ile ¢atistigi diger devletlere

78 John Esposito, a.g.e., s.47
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karsi, dolayli yipratma ve dayatma yontemi olarak kullanmaktadir. Bunun sonucu terdrizmin
boyutlar1 farkli bir anlam kazanmis ve uluslararasi bir boyut almistir. Bilindigi iizere savas,
diplomasinin bir bagka alandaki devamidir. “Ayni1 sekilde terdrizm de, savas ve diplomasi ile elde
edilemeyen sonugclari elde etmek i¢in yapilan eylem veya eylemlerdir” ifadesi uluslararasi teroriin

anlasilmasina 151k tutmaktadir®?,

1990 yil1 sonrasinda terdrizmin niteliginde bir degisim yasanmistir. Eylemlerin yoneldigi
hedefler farkli anlamlara biirlinmiistiir. 20.ylizy1l sonlarina kadar daha c¢ok terérizmin merkezi
suikastlardi. I. Diinya Savasi’nin kivileimi olan, Ferdinand’in Oldiiriilmesi; Fransiz Disigleri
Bakan1 Louis Barthou ve Yugoslavya Krali Aleksandr’in 1934 yilinda Marsilya’da dldiiriilmesi,
ABD Bagkan1 John F. Kennedy, Hindistan Basbakan1 Indira Gandhi gibi bir¢cok devlet adaminin
hayatim kaybettigi suikastlar®?, 20. yiizy1l terdrizminin 6zelligiydi. Soguk Savas sonrasindaki
donemde, 6zellikle 11 Eyliil 2001 El Kaide saldiris1 ve sonrasinda, uluslararasi seviyelere ulagmis
teror eylemleri sadece insanlar1 hedef almamaktadir. Saldir1 hedefleri insanlar1 6ldiirmekten daha
cok ses getirecek bir eylem boyutuna doniigmiistiir. Devletlerden daha ¢ok oOrgiitlerin giderek
konusulmaya baglanmasindaki sebep de budur. Saldir1 yaptiklari yerler iilkelerin 6nemli sembol

yerleridir.

Uluslararasi teror eylemlerinin boyutlarina baktigimiz zaman, teror orgiitlerinin kendilerini
profesyonellestirdikleri goriilmektedir. Avrupa, Soguk Savas sonrasi yeni anlayigla terdrist
saldirisiyla ilk kez Mart 2004’te Madrid’de patlayan bombalarla tanismistir. Ancak uluslararasi
terorizm Ozellikle 1990’larin ikinci yarisinda Avrupa iilkeleri i¢in daha ciddi bir problem halini
almigtir. 1995°te Paris metrosunda gergeklesen terdrist saldirilari, 2010 New York Times
meydanindaki arach patlama, Londra 7 Temmuz terdr saldirisi, 11 Eyliil saldiris1 ve uzun aradan
sonra 7 Ocak 2015 tarihinde Fransa’da hiciv dergisi olan Charlie Hebdo saldirist biiylik yanki
uyandirmistir®®. Bu saldirilardan sonra Avrupa’daki diger saldir1 ise Paris saldiris1 olmustur. Bu

saldirida 127 kisi hayatim1 kaybetmistir®. Briiksel’deki ii¢ ayr1 bolgede yapilan saldirt ile 31 kisi

81 Tugge Gengtiirk, “Terdr Kavramui ve Uluslararasi Terorizme Farkli Yaklagimlar”, 2012, Ankara, s.6
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6lmiis 200’{in iizerinde ise yarali vardir®. Istanbul 19 Mart Taksim terdr saldirisinda 5 kisi 6lmiis
ve 37 kisi yaralanmistir®. Burada belirttigim terdr saldirilarmin bir kismmi El-Kaide ve uzantist
teror orgiitleri, DAES(ISID) terdr orgiitleri ya da “cihad” adi altinda yapilmis terdr saldirilari
olarak goriilmiistiir. Bu saldirilar sonrasinda her zaman ilk akla gelen sey Miisliimanlik ile ya da
Islam ile terdrizmin yan yana getirtilmesidir. Ne zaman bdyle bir saldir1 gerceklesse Islamofobi
tekrar ve tekrar giindeme gelmistir. Diinya’da sdyle bir teror gergegi vardir. Terdrizmin dininin
olmadigin1 Tiirkiye’de ve Pakistan’da yapilan saldirilar ile gormekteyiz. 10 Ekim 2015 tarihinde
Ankara’da Tren Gari’nda yapilan saldir1 ile 109 vatandas hayatni kaybetmistir®”. Daha sonra
Ankara Kizilay merkezinde PKK uzantis1 TAK adli orgiit tarafindan saldir1 ile 29 kisi hayatini
kaybetti. Pakistan’in Lahor kentindeki yapilan terdr saldirisinda ise 70 kisi hayatini kaybetti®®.

Bu saldirilardan sonra Avrupa’da baslayan yine o dislama politikalarint agik sekilde belli
noktalarda gérmekteyiz. Bunu en acik sekilde Ankara saldirisindan sonra gérmekteyiz. Paris’teki
17 kisinin o6ldiigii Charlie Hebdo saldirisindan sonra devlet adamlarin Paris’e giderek
“Cumhuriyet Yiiriiyiisii”® ile ortak bir c¢agri yapmasi hassasiyeti Ankara’daki Kizilay ya da
sonrasindaki, oncesindeki hi¢bir saldirida gosterilmedi. Bu durum Briiksel saldirisindan sonra
sosyal medyada yayilan “pray for Brussel”’(duamiz Briiksel i¢in) paylasimlari ile tepki ¢ektikten
sonra Tiirkiye karikatiirleri de eklenmistir. Ancak su soru akla gelmistir. Ger¢ekten Avrupa diger
iilkelerdeki acilar1 paylastyor mu? Buradaki temel nokta saldirilarin Islam ile 6zdeslestirilmesidir.
Paris saldirisindan sonra buna dikkat ¢eken ise The Independent’in 14 Mart 2016 haberi damga
vurmustur. Haberin basligi suydu: “Ankara bombing: Facebook post asking ‘You were Charlie,
you were Paris. Will you be Ankara? is widely shared.” (Ankara bombasi: Facebook’ta soruluyor

‘Charlie oldunuz, Paris oldunuz, Ankara olacak misiniz? yaygin bir sekilde paylasiliyor.) Bu da

sunu gostermektedir ki Terdr lin Oniine din, etnik yap1 ya da dogu-bat1 ayrimi gegmistir.
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Bunun {izerine Tiirkiye Cumhuriyet’t Cumhurbaskani 6nemli agiklamalar ile bu noktaya
dikkat cekmis ve terdr taniminin tekrardan yapilmasi gerektigini sdylemistir®. Diinyada 11 Eyliil
saldirilarmmn ardindan terdr tammmi farklilik kazandi. Ozellikle birgok kurumun mesrulugunun da
tartisilmasina sebebiyet verdi. Amerika’nin Afganistan’a ve Irak’a miidahaleleri konusunda
uluslararast iliskilerde yeni de bir tartigma dogdu. 11 Eyliil saldirisi ve ardindaki siiregte terdr
faaliyetlerinin arttig1 yukarida da ifade edilmisti. Bundan sonra konusulan baslik ise Avrupa’da
dogan islamofobi sdylentileri olmustur. Teroriin daha ¢ok kimlik ve ideoloji iizerine oturtulmaya
baslandigi bir siire¢ Kuzey Afrika ve Arap diinyasindaki gelismelerde goriildii. Buna karsi
Amerika, Rusya, Cin ve Avrupa’nin bakis acgilarindaki farkliliklar dikkat cekicidir. Avrupa’da
gerceklesen terdre hep bir agizdan birlik olma ¢agris1 varken baska bolgelerde ve 6zellikle Orta
Dogu’da gerceklesen terdr saldirilarinda ayni siddette tepki goriilmemektedir. Bu da akla “devlet
eliyle terorizmi” getirmektedir. Devletler savas maliyetlerini 2008’den sonra daha da kisma
politikasina giderek terdr, kimlik, dzgiirliik, Islam ve medeniyetler catismasi iizerinden prim elde
etme donemi baslamistir. Bundan sonra daha ¢ok zaman zaman bazi baski gruplari kullanilarak
oryantalistlerin agiklamalar1 ile zaman zaman da {ilkeler igerisinde korkular yaratarak

davraniglarini mesru zemine oturtma gabalari ile terériin farkli boyutlar kazandigi goriilmektedir.

Sonug olarak, “Teror”, faaliyet olarak bakildigi zaman insanlarin yagamlarimin kisitlandig,
can ve mallarina zarar verilmeye baslandigi, karsisindakileri davraniglarinda zorla ikna yoluna
giden, kitlelere yonelik hedef ayirimi gozetmeyen bir aktordiir. Bunlar sadece siddet eylemleriyle,
toplumun giiven duygusunu ortadan kaldirarak gerek siyasi gerek ideolojisini 6n planda tutarak
amacina ulagmak icin her yolu deneyen finansal ve askeri destek saglamis gruplar degildir. Buna

ek olarak bir faaliyetler biittiniidiir.

Terdriin, siyasi ideolojileri i¢inde barindirarak siddet eylemleri igeren bir tanimlamasi varsa
Ortadogu’da yasanan olaylarda teror nasil anlamlandirilacaktir. Irak’ta, Libya’da, Filistin’de, teror
nereye oturtulmalidir. Halkin demokratik haklariyla kitlesel olarak yapmis oldugu eylemlere karsi
hiikiimetlerin uygulamis oldugu miidahalelerin sebebini, terér eylemi olarak mi degerlendirmek

gerekir? Ve eger Oyle bir durum varsa da kimin terdrii kime karsi terdrizm olarak gecer? 11

90 http://www.aljazeera.com.tr/haber/terorist-tanimi-tekrar-yapilmali (erigim tarihi:31.03.2016)
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Eyliil‘den hemen bir giin sonra NATO konseyini toplayarak 5.maddeyi uygulama karart hizli bir
sekilde almmustir®. Irak’a kars1 uluslararas1 koalisyonlar kurularak, Amerika’nin davranislarinin
mesruiyetini saglamak i¢in ortak bir zemin olusturulmustur. Peki, terére karsi bu ortak glivenlik
koalisyonlar1 olusturulurken neden sadece Ortadogu {izerinden hareket edilmis ve edilmektedir?
SSCB’nin ¢okmesiyle birlikte aslinda yeni diinya diizeninin pratige gecirilmesi ve yeni ulus-

devletlerin bu siirece entegre edilmesi bu tiir savas stratejilerin olusmasinda etkisi vardir.

Amerika, Ortadogu ve Kuzey Afrika’yr kontrol etse de, Soguk Savas sonrasinda tek bir gii¢
olarak kalsa da, Avrasya’yir tam olarak kontrol edememistir. Bu durum ABD’de kaynak
yetersizligini ortaya ¢ikarmistir. Bu da ABD’yi merkez gii¢ haline getirememektedir. Bundan
dolay1 tekrar bir merkez giic olmak i¢cin 11 Eyliil ile birlikte Ortadogu’nun diizene sokulmasi,
demokratiklesmesi ve terdrden temizlenmesi yeni bir savas stratejisi oldu. Isgalleri mesru zemine
oturtmak i¢in yiiriittiigli faaliyet iken ortam uluslararasi arena olmustur. 11 Eyliil 2001 sonrasinda
yasanan gelismeler, ABD’nin Orta Dogu politikast ve Orta Dogu {ilkelerinin kaderi agisindan
donem noktas1 olarak nitelendirilebilir. Teror, tek-kutuplu uluslararasi sistem tarafindan bu
donemde en 6nemli tehdit olarak algilanmgtir. SSCB tehdidinin yerini “Islami terdr” kavrami
alirken, Orta Dogu artik belirli bir fiziksel cografyayr degil, psikolojik ve algisal bir sinir1 ifade
etmeye baslamistir®2, iste buradaki en 6nemli faktor ise terordiir. Terdriin devlet destekli durumu

ve artik “Yeni Savas” i¢indeki stratejik onemdir.

“Din ve ortak inan¢ degerlerin” siyasal gii¢ olarak kullanilmaya baslanmasi ayr1 bir donemi
agmustir. 11 Eyliil’iin ertesinde, uluslararas1 kamuoyunun giindemine Radikal Islam’a dayandirilan
“terorizm” yeni evrensel tehdit olarak sunulurken medeniyetler ¢atismasi ekseninde, diinyayi,
“Bat1 Diinyas1” ve “Miisliimanlarin Diinyas1”, olarak iki ayr1 kutba bdlme riskini igeren siyasi
proje de akillara gelmektedir. Burada bir algi yaratma ¢abasi ve iki ayr1 diinya ve iki ayr1 blok
olusturma ¢abasi vardir. Uluslararas1 sistem agisindan bir milat olarak kabul edilen 11 Eyliil ve
ertesinde yasananlar, Baskan Bush liderliginde ABD yoneticilerinin Islam cografyasmi ve Islam

dinini yeni tehdit olarak ilan etmesi, tim Avrupa’da yasanan terdr olaylari, “Hag” ile “Hilal”

91 Tayyar Ar1, Uluslararas: iligkiler ve Dis Politika, MKM Yayncilik, 2008, Bursa, s.562
92 Izzettin Artok¢a, ABD’nin Ortadogu’daki Askeri Varlign ve Askeri Gelecegi, Ankara, 2012, s.14
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arasindaki sanal duvarlar yiikselten karikatiir krizi ile Papa 16. Benediktis’un Islam ve gd¢men
karsit1 agiklamalari, Lewis ve Huntington’un islamofobi iddialari, diinyanin Islam ile Bat1 arasinda

medeniyetler catismasina sahne oldugu goriislerinin hakim olmasina neden olmustur.

Teror Kavraminin Literatiirdeki Yeri

Teror taniminin bu sekilde kisiden kisiye degistigi bir ortamda teorik olarak da bir¢ok
tanimlamay1 arkasindan getirmektedir. Giiniimiizde bazi teoriler iizerinden terér kavramini
degerlendirmemiz bundan dolayr miimkiindiir. Rasyonel tercih teorisi odaklandigi durumdan
dolay1 sonug¢ odakli bir teori olarak goriilmektedir. Amaca gidilen yolun nasil oldugundansa
sonucun bize neler gosterdigi lizerinde durmaktadir. Teror faaliyetlerinden daha ¢ok sonucunda
nelere sebebiyet verdigine odaklanilmaktadir. Orgiitlerin hangi ideoloji ya da fikre sahip olduklar:
onlarin nasil hareket etmeleri agisindan sadece yol agma mesruiyetidir. Terorizm ile ilgili farkli
tanimlamalarinin mevcut olmasinin sebebi ise taniminin muglak olmasindandir. Martha Crenshaw
terorizmi, devrimci ideolojiler, hiikiimet ideolojileri, Marksizm-Leninizm ya da milliyetgilik,
terdrist talepleri ya da tam tersi devlet baskisina karsi rejim muhaliflerinin zayifligi olarak vererek
aciklamalarda bulunur. Bunu da bireysel psikopatolojinin genellikle suglu olarak anilmasina
baglar. Ayn1 zamanda tarihsel 6rneklerin 6nemli olmasi ve Fransiz devriminden bu yana terdr
kampanyalarin1 laik modern siyasetin bir yolu olarak anarsi, milliyetcilik ve sosyalizmle iliskili

oldugunu sdylemektedir®,

Teror gruplarinin, belli bir olay sonrasinda rastgele olusmus olmasindan daha ¢cok Mary
Kaldor’un da bahsettigi belli hedefler ve siyasi amaglar temelinde insa edilmesi s6z konusudur.
Rasyonel tercih teorisi, iste bu amaclar1 dogrultusunda yapmis olduklari canli bomba eylemleri de
amaca ulagmaktaki bir somut gosterim olarak gormektedir. Diger diize ¢ikma yolu ise bu
eylemlerinde dini konular iizerinde ahiret inanci temelli agiklamalaridir. Ornek olarak, 11 Eyliil
saldirilarinda El-Kaide’nin eylemcilerinin hepsinin cennet ile miijdelendigi gibi. Rasyonel tercih
teorisinde, daha ¢ok odaklanilan nokta, temelinde “amag¢” ve sonucunda bize bu eylemlerin

mantiki olarak ne verdigi 6nemlidir.

93 Martha Crenshaw, The Causes of Terrorism, Comparative Politics, Vol. 13, No. 4. (Jul., 1981), pp. 380
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Psiko-analitik yaklagima gore ise, rasyonel yaklasimdan daha ¢ok gruplarin yapmis oldugu
eylemlerde psikolojik olarak 6z ge¢mislerinde yatan sorunlu bireysel ge¢mislerinden gelmektedir.
Terdr eylemlerini yapanlarin, 6zellikle canli bomba eylemcilerin birgogunun ailevi ya da
psikolojik olarak sorunlari olan kisilerin tercih edilmesi buna Ornektir. Ailenin bu teror
saldirilarina meyilli olma konusunda temel olmasa da 6nemli bir etken oldugu belirgindir. Aile,
siddet ve teroriin kaynagi olmasa da, yapisindaki ¢oziilmeler, ¢ocuk ve genglerin ilerleyen
zamanlarda anne-baba ve aile bireylerinin uyumlu oldugu aile ortamlarinda yetisen gocuklarla
Karsilastirildiginda sug islemeye daha yatkin bir Kisilik gelistirdikleri goriilmektedir®. Bu
indirgemeci bir yaklasim olarak goriilse de terdre meyilli kisilerin daha ¢ok bu 6zelliklere sahip

oldugu bilinmektedir.

Baglamsal yaklagimin temelinde ise; terérizmin belli sosyal ve siyasi olaylarin iiriinii oldugu
dile getirilmektedir. Teror faaliyetlerinin hepsinin temelinde daha ¢ok ideolojik, sosyal, siyasi ve
ekonomik sebepler yatar. 11 Eyliil saldirilarin1 gergeklestiren terdristlerin ortak 6zelligi aile igi
siddet ya da egitim basarisizliklar1 degildir. Eylemi yapanlar arasinda doktorasini yapanlar dahi
vardi. Hatta 11 Eyliil saldirisin1 yapanlarin arasinda uzmanlagsmanin da bir gostergesi olarak
pilotluk egitimi aldiklar1 bilinmektedir. Ayni1 zamanda bazi teror gruplarinin ise biyolojik ve
kimyasal silahlar1 elde etmeye calistiklar1 gériilmektedir®. Bunlarin ¢ogu sosyal olarak terdrizmin
ne kadar uzmanlagma ve ileri seviyeye geldigini ispat eder. Sosyolojik, siyasal ya da ideolojik
olarak bakmanin disinda arka planda yatan asil tehlike ise terdriin nerelere kadar uzanabilecegidir.
Bu saldirilarin ¢ogunda Islam faktdriiniin sadece olenlerin kimlikliklerinin agiklanmasi ve
diinyaya mal edilmesi basit bir yaklasimdir. Bunun yapilmasiyla herkesi ve diinya giindemini

siyasi ve sosyal baglamdan uzaklastirilarak, dine ve etnik temele dogru gotiirmektedir.

Etno-sentrik yaklasimda, tam bir din temelli hatta kiiltiir temelli bir yaklasim ortaya
atilmaktadir. Bu yaklasimin daha ¢ok kabul gordiigii mecra ise 6zellikle Bat1 ve Orta Avrupa’da

onde gelen akademik camiadir. Buradaki temel amag ile Islamofobi kavraminin ¢ikmasindaki

94 Talip Kiigiikcan, “Terdriin Sosyolojisi: Toplumsal Kokenleri Anlama Imkan1”, Uluslararas: Iliskiler,
Cilt 6, Say1 24, 2010, s.41
95 Talip Kiigiikcan, a.g.e., s.41
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temel amag arasinda paralellik vardir. Her ikisindeki temel nokta direk olarak temel ayrimlar ile
insan arasinda fark yaratma cabasidir. Ancak bunu yaparken daha cok Islam ile Hristiyan
cografyasini kars1 karsiya getirmeyi amaglarlar. Bunlarin Amerika’daki en 6nemli savunucusu
Daniel Pipes ve bunun yaninda Steven Emerson’dur. Steven Emerson’un “Amerikan Jihad:
Terrorists Living Among Us” adinda bir kitabi vardir. Bu kitapta Amerika’da yasayan biitiin
Miisliimanlar1 terorist olarak ilan ederek temelde ve halk arasinda bir kan1 yaratmaya ¢aligmistir.
Bunlara kars1 ve ayn1 zamanda Amerikan medyasina kars1 cevap veren kisi ise “Covering Islam”
kitab1 ile Edward Said olmustur. Edward Said “Sarkiyatcilik™ kitab1 ile daha da ileri giderek dogu
ile bat1 arasindaki analiz farkini yapmustir. Bu tiir din temelli yaklasim ya da bu kisileri birbirleri
ile kars1 karsiya gelmelerinin tek sebebi Islam ile Terdrizmin yan yana getirtilmesi ¢abasidir. Bu
tiir yaklasimlar1 alevlendiren ise 11 Eyliil saldirilar1 olmustur. Bu yaklagimlarin 6ncesinde ise
Amerikan bagkan1 zaten “Ser Ekseni” olarak Ortadogu ve Islam’1 isaret etmistir. Bunu
yapmasindaki sebep ise i¢ politikadaki tikanikligidir®. Pipes ve Emerson disinda 6zellikle 11
Eyliil saldirilarinda 6ne ¢ikan en 6nemli kisi ise Bernard Lewis olmustur. Hemen bu saldirinin
ardindan gelen “What Went Wrong?” ve “The Crisis of Islam” kitaplariyla Islam diinyasinda
sadece siddet temeline odaklanarak asla modernlesme ile Islam’in bagdasmayacagmi ima
ediyordu. Fakat bunlar1 yaparken de Israil’in Filistin’deki durumunu ya da isgalini unutuyordu.
Bunlarin ¢ogunda da goriilecegi gibi bir din temelli terdr yaklasimi, 11 Eyliil sonrasinda devletler
icin daha olgun ve pragmatik bir giivenlik ve strateji politikast halini almistir. Bu duruma yardim

edenler ise lobicilik faaliyetleri, diisiince kuruluslar1 (Think Tank) ve oryantalistlerdir.

Edward Said ise bu yaklagimlardan daha ¢ok Sarkiyatcilik kitabinda 6zellikle “Bati”nin
“Dogu”ya bakis tarzin1 sorgulamistir. Said; “Sark’in kurulmus bir sey oldugunu ileri siiriiyorum
kitabimda; cografi uzamlarin, bu uzamlara 6zgii din, kiiltiir ya da irksal 6zlere dayanilarak
tanimlanabilecek yerli kokten farkli sakinleri oldugu diisiincesinin tartigma gotiiriir bir diisiince
oldugunu iddia ediyorum. Ama kuskusuz, “bizi en 1iyi biz biliriz” seklinde sinirlayici diisiinceye

katilmam da miimkiin degil.” diyerek batinin yapmaya calistigi, ozellikle belli ziimrelerle

96 http://arsiv.ntv.com.tr/news/134221.asp#BODY (erigim tarihi:31.03.2016)
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kaliplagtirmaya ¢alistig1 “biitiin terdristler Miislimandir.” diistincesini “sarkiyatcilik” ¢ergcevesinde

kirmaya ¢alismaktadir®’.

Edward Said Sarkiyatcilik kitabinda Ozellikle de buna génderme yaparak; “Bir tarafta
Batililar, bir tarafta Arap sarklilar vardir; Batililar akilci, barisgi, Ozgiirlikk¢ii, mantiklidirlar,
gercek degerlere sahiptirler, dogal vehimlerinden uzak durabilirler. Arap-Sarklilarda ise bunlarin
higbiri yoktur. Hangi ortak ama tekillesmis Sark gorilisiinden ¢ikar bu saptamalar? Cromer ve
Balfour ile ¢agdas bir devlet adamimizin Sark betimlemeleri arasindaki bu benzerligi, hangi 6zel
beceriler, hangi imgesel zorlamalar, hangi kurumlarla gelenekler, hangi kiiltiirel giicler iiretir?”%

sorusunu yoneltmektedir.

Ozetle, terér konusunun savas kavrami i¢ine oturtulmasindaki en dnemli sebep artik savasin
bir sebebi olarak bazi devletler tarafindan stratejik bir rol olarak kullanilmasi ve ayn1 zamanda
Islamofobi temelli bir kan1 etrafinda Avrupali aydinlar tarafindan da teoriler gergevesinde belli bir
zemine oturtarak mesru sarkiyatcilign yapilmaya calisilmasindandir. Ozellikle Etno-sentrik
yaklagim ile 6ne ¢ikan aydinlarin daha ¢ok egemen sinifin temsilcileri olarak 6ne ¢ikmalarindan
kaynaklanmaktadir. Egemen sinif, diinyadaki kit kaynaklardan faydalanma olasiligin1 maksimize

etmeye ¢alisacaktir. Bunu yapmak i¢in de amaca giden her yol miibah olmaktadir.

3.3. Islamofobi: Terérist Kimlik insasinin Toplumdaki Ideolojik
Sonuclan

Islamofobi, yeni bir kavram olmamakla birlikte giderek diinya giindeminde yerini almustir.
Ozellikle Hiristiyan diinyasindaki aydimlarin iizerinde durdugu bir kavram olarak islamofobi &ne
cikmaktadir. Kavramin agiklanmasinda birgok 6znel ve nesnel yargilamalar goriilebilmektedir. Bu
kavram, Miisliimanlar1 merkeze oturtup o6zellikle yabanci kalemlerle agiklanmaya ¢aligiimustir.
Buna kars1 Miisliiman diinyasindan da Kkarsilikli ithamlarla yiginla cevap mahiyetinde makaleler

yazilmistir. En genel anlamda Islam’a kars1 nefret besleme ve Miisliimanlardan nefret etme gibi

97 Edward W. Said, Sarkiyatcilik, Metis Yaymlari, (¢ev.) Berna Ulner, 2012, 5.15
98 Edward W. Said, a.g.e, $.58
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bir durumun Avrupa’da artmast durumunun kasitl olarak yaratilmasidir. Kisitlayici politikalarin
cogunun ozellikle Miislimanlart kapsamasi, Ornegin basortiiniin yasaklanmasi, camilerdeki
minarelerin kaldirilmast gibi, bu durumun da Avrupa’da ozellikle ¢ok kiiltiirlii gé¢ yapan
Miisliimanlarin anlamasi gerektigini ve bunun sebebinin radikal Islam’a kars1 yapildig1 savunusu
vardir®®. Bu kavramin ozellikle tekrardan giindeme gelmesindeki ana sebepte bu tezin temel
arglimanidir. Son yillardaki 6zellikle bu nefret sdyleminin artmasi ve bu tarz savunmalarinin
ortaya ¢ikmasindaki ana sebep ise Avrupa’daki meydana gelen ter6r saldirilarindan daha ¢ok
Avrupa kimligine zarar gelecegi endisesidir. Tarihten bu gline kadar gelen Avrupalilasma sdylemi
bu Suriye’den gelen go¢ akinlari ile darbe gorecegi endisesi Avrupa tarafindan yasanmaktadir. Bu
goc akinini engellemek ve o Hristiyan birligini korumak i¢in dnlemler alinmakta ve Tiirkiye ile

gdclerin iadesi konusunda anlasmalar yapilmaktadir'®

. Geligsmis Avrupa Hristiyan kimligine kars1
diisman olarak goriilen Avrupa bu durumda ayni zamanda terdr saldirilarindan sonra bir Islam

korkusu yaratmaktadir.

Kavramin ortaya ¢ikigina baktigimizda her ne kadar 11 Eylil’i hatirlatsa da aslina bakarsak
Soguk Savas sonrasinda yeni bir dliigman ortaya ¢ikarma ve hedefte bir oteki yaratma diislincesi
olustu. The New York Times gazetesi 1993 Eyliil’iinde bu diismani sdyle yazmustir; “Islam kokten
dinciligi hizla kiiresel gilivenlik ve barig i¢in en 6nemli tehdit haline geliyor. O donemlerde
ozellikle artan Islam niifusu ve orada yapmis olduklar1 ibadetler iizerine dikkat cekmeye calisan
bir yazar toplulugu da olusmaya baglamisti. Yine 1993°te The New York Times kdse yazart Don
Terry, kosesinde Amerika’da Miisliimanlarin bir anda Cuma vakti camiye gitmelerine dikkat
cekmeye calismistir'®. O yillardan sonra 11 Eyliil sonrasinda tekrardan Islamofobi’nin tekrar
giindeme gelmesi Samuel Huntington’in “Medeniyetler Catismas1 ” makalesi ile baglamistir. Bu
makalenin zellikle diinyada ilk akla getirdigi sey genel olarak Batmin Islam’a karsi tutumunu
ortaya koymasidir. Avrupa ya da Bati Misliimanlar1 istemiyor algis1 yavas yavas oturtulmaya

baslanmig, Islam ve Bati’nin birbirlerini kars1 karsiya getirdikleri bir ideolojik zemin oturtulmus

99 Marcel Maussen, Colonial and Postcolonial Governance of Islam: Continuities and Ruptures, 2006,
s.10

100 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/03/160327 ft_ab_turkiye (erisim tarihi: 01.04.2016)
101 http://www.nytimes.com/1993/05/03/us/black-muslims-enter-islamic-
mainstream.html?pagewanted=all (erisim tarihi: 01.04.2016)

53



http://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/03/160327_ft_ab_turkiye
http://www.nytimes.com/1993/05/03/us/black-muslims-enter-islamic-mainstream.html?pagewanted=all
http://www.nytimes.com/1993/05/03/us/black-muslims-enter-islamic-mainstream.html?pagewanted=all

gibiydi. 11 Eylil 2001 saldirilarinin ardindan bu fobi, siyaset ve medya Onciiliigiinde Bati
toplumunun bilingaltina kazinmaya ¢alisilmistir. 21 Mart 2016 “2015 Avrupa Islamofobi Raporu”
panelinde konusan Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskan1 Basdanismani ibrahim Kalm, literatiirde
1997°de kullanmilmaya baslandig1 tarihten itibaren Islam ve korku kavramlarinin yan yana
gelmesinin otesinde Islamofobiyi bir irk¢ilik tiirii olarak tanimlamistir’®®. Ayni panelde Lille
Universitesi’nden Olivier Esteves’e gore de Islamofobi, Charlie Hebdo saldirisindan sonra
korkung bir sekilde ilerlemis durumdadir'®, iste burada akla ilk olarak toplumda bir hedef ve algi

yaratma bakimindan “yeni savas” i¢inde akla teror, islamofobinin kullanim stratejisi gelmektedir.

Aslinda bakildiginda Islam korkusu ¢oktandir var olan bir seydi. Fakat bunun ortaya ¢ikis
amact bagkaydi. 11 Eyliil saldirilariyla birlikte bekletilen terér ve kaygi yaratacak ortam
araniyordu ve olustu. Kavramsal olarak Islamofobi’nin kullanimu ile birlikte goriinen o ki, 11
Eyliil oncesinde var oldugu bilinen bu ger¢egin sonrasindaki donemlerde 6zellikle birden
hortlatilmas1 ve Hiristiyan diinyasinin ag¢iklamalar1 manidardir. Buna karsi da Miisliman

diinyasindan yapilan bir¢ok agiklama yapilmis ve bilim diinyasinda da kars1 karsiya gelinmistir.

Bu kavramsal agiklamalarla birlikte Avrupa’daki teror saldirilarinin ayni zaman diliminde
gerceklesmesi giderek 1rk¢1 davranislar Toulouse saldirisi'® ve Norveg’teki 77 kisi katliami'® ile
artmaya bagladi. Toulouse saldirisi ile 3 Fransiz askeri ile 3’1 ¢cocuk 4 Yahudi vatandasi 6lmiistiir
ve bunun Islam korkusuyla daha cok giindemde 1sitilmasi, gerilimi arttirmistir. Dislayici,
asagilayict agiklamalarla birlikte Yeni Diinya Diizeninde yeni kavramlarla birlikte terorist
(Miisliiman), tgilincii diinya (kimlik) ve ozgiirlik kavramlar1 ile yeni hedef yaratma cabasi

olusmustur.

Bunun yaninda sadece Miisliimanlar iizerindeki terdrist kimlik insasinin otesinde bir

dislama boyutu da olusmaktadir. Ozellikle bu konuda Niliifer Géle Tiirkiye’nin AB’ye iiyeligi

102 http://setav.org/tr/2015-avrupa-islamofobi-raporu/etkinlikler/37008?goal=0 efc36dec86-8c496f3580-
272668577 (erigim tarihi: 01.04.2016)
103 a.g.y. http://setav.org/tr/2015-avrupa-islamofobi-raporu/etkinlikler/37008?goal=0_ efc36dec86-
8c496f3580-272668577 (erisim tarihi:01.04.2016)
104 http://tr.euronews.com/tag/toulouse-saldirisi/ (erisim tarihi: 10.07.2015)
105 http://tr.euronews.com/tag/norvecli-saldirgan/ (erisim tarihi: 10.07.2015)
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stirecindeki zorluklar iizerinden bunu agiklamaktadir. Aynt zamanda Niliifer Géle Avrupa’nin
alistk olmadig farkli din ve yapiy1 kullanarak, Avrupalilasmay: kimlik haline getirip islamofobik

196 Temelde iiyelik fasillar1 iizerinden elestiriler getiren AB,

tavirla digerlerini otekilestirmektedir
temelde eger din varsa da Polonya’nin kati Katolik kurallarina higbir elestiri yoneltmeden
tiyeligini Tiirkiye’den sonra aday olmasina ragmen kabul etmistir. Avrupalilasma kimliginin
Ontine bir de Hristiyan bir birlik olma durumu daha akla uygun gelmektedir. Polonya (Hiristiyan
tilkeler i¢inde en dindar1) ve Tirkiye'nin (Miisliiman iilkeler i¢cinde en laik olan1) Avrupa Birligi'ne
adaylik tarihleri bu karsithg yansitmaktadir'®”. Katolikligin dinsel degerlerinin (kiirtaji hala
yasaklayan yasalar da dahil olmak iizere) giiglii bir etkiye sahip oldugu Polonya, dogal ve
plirtizsiiz denebilecek bir siire¢ iginde Avrupa Birligi'ne katildi (hatta bu durum, Polonyalilarin,
tarihte ilk kez hicbir sey vermeden bir seyler alabildiklerini sdylemelerine yol agt1).!%® Goriildiigii

lizere Avrupa’da olusmus olan bu alg1 ve dislama faktorii dilnyada her seyin onlara gore yolunda

gittigini géstermektedir.

Temel nokta burada ortaya ¢ikiyor ve tartisgitimasi gerekiyor. Islam’m gercekten terdriin
kaynag1 oldugu diisiincesi ile duvarlarin oriilmeye c¢alisilmast mi1 yoksa Miisliimanlara karsi

olusturulmaya calisilan 1irk¢i temellendirmeler mi? Niliifer Gole bunu su sekilde 6zetliyor:

“Islam'dan farklilasmak ve korunmak igin Avrupa'nin cografi, kiiltiirel ve dinsel smirlarinin hatirlatiimast,
Avrupa'da yeni bir "duvar" insa edilip edilmedigi sorusunu akla getiriyor. Berlin duvarimin yikilmasi, genisleme ve
eski komiinist tilkelerin katilimi {izerinden kendini yeniden diisiinen yeni Avrupa'nin insasi agisindan bir bellek ve
hatirlama odagi olmustu. Peki, Mostar kopriisiiniin yikilmasi Avrupalilarin goziinde nigin bdyle bir simge haline
gelmiyor? Bosna Miisliimanlarinin yok edilmesi arsive kaldirildi, ama bir soykirim olarak taninmadi. Oysaki Avrupa
siyasetinin gelecegi, eski komiinist iilkelerin yurttaslar1 gibi, Avrupa Miisliimanlarint da biinyesine alip alamayacagi

noktasinda diigiimleniyor”%

Bu 6zetlemeler de gdsteriyor ki Islam, terdr, islamofobi bir araya getirilip diinya kamuoyuna

sunularak bir devlet stratejisi olmadan once halkta bir algi yaratmanmn en kisa yolu olarak

106 Niliifer Gole, “Europe’s Encounter withIslam: What Future?”” Constellations, $.255.
107 Niliifer Gole, ¢ i¢e Girisler:Islam ve Avrupa, (¢ev. Ali Berktay), Metis Yayincilik, Istanbul,
2010,5.37,47
108 Niliifer Gole, a.g.e. ,s.37,47
109 Niliifer Gole, a.e., s.40-47
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goriilmektedir. Fransa’daki ikinci patlamadan sonra halkin belli kesiminde Suriye’den gelen
gocmenlerin cadirlarinin  yakilmasi ya da Fransa’da bir mescide saldirip “Araplar disar1”

sloganlarinin atilmas1 toplumsal psikolojinin kolay yonetilebilecegini gostermistir°.

Islam konusunda farkh bakis acilar

Giiniimiizde daha cok Islamofobi kelimesi iizerinden elestirel bakis acilari siirekli
karsimiza ¢ikmaktadir. Daha 6nce, 6zellikle Avrupa merkezli tartismalardan dolayr ortaya ¢ikan
makalelerdeki Islam korkusu yerine daha ¢ok Islam konusunun iizerine yogunlasmamiz gerekiyor.
Ozellikle son on yil i¢inde, gerek lobi faaliyetleriyle gerekse akademisyenlerin iizerine bastira

bastira islamofobi kavrami {izerinde durmasi bunu zihinlere yerlestirmistir.

Ozellikle savaslarin evrelerini yasadigi dénemin son g¢eyreginde Soguk Savastan sonra
I[slam bambaska boyut kazanmisti. Iste bundan sonra Islam’m batiy1 reddedecek bir boyuta
oturtulmasi ve kendi i¢inde yogrulmaya baslamasi bununla birlikte karsilikli tanimlamalara
sebebiyet vermisti. Bu yapilan tanimlamalarin birgogu ise bir diisman yaratma algis1 beslemesi de

ayr1 bir durumdu.

NATO Genel Sekreteri Willy Claes bile acike¢a, “Bati i¢in bir zamanlar Komiinizm nasil bir
diisman ise bugiin Islami irtica da dyledir” demekten gekinmemisti'*t. Bazilarma gore ise Islam

bir terérizm boyutuna oturtuluyordu.

John Esposito, batidaki yaygin diisiince olarak, Islam’in bir savas dini oldugunun
diisiiniilmesi ve Miisliimanlarin inanglarin1 yaymak ve dayatmak i¢in gii¢ kullanma yoluna giderek
savagsmayl da buna dahil ettiklerine dair bir varliktan bahsetmektedir'!?. Esposito, sadece
yaratilmaya c¢alisilan Islam karsit1 subjektif yaklasimdan daha ¢ok diger tarafa bakarak “Islam’m

din ve siyaset ile birlestirilerek bir politik Islam diisiincesi yaratilmaya baslamistir” diyor. Bir

110 http://www.ahaber.com.tr/dunya/2015/12/26/fransada-mescide-saldirip-kuran-i-kerim-yaktilar (erisim
tarihi:01.04.2016)
111 Murat Aktas, Avrupa’da Yiikselen Islamofobi ve Medeniyetler Catismasi1 Tezi, Ankara Avrupa
Caligmalar1 Dergisi, Cilt:13, No:1,2004, s.47
112 John Esposito, Kutsal Olmayan Savas/Islamci Terdr, Oglak Bilimsel Kitaplari, 2003, s. 89
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tarafta Islam’m temelinde diinyada inanmayanlardan arindirma amach bir ideolojik 6rgiitlenme
diger tarafta ise Islam hukukgular1 ve kuran yorumculari ile birlikte bunun dogru olmadigini agi13a

cikarmak icin ¢alisan bir diger 6rgiitlenme bulunmaktadir.

Esposito disinda Islam’in kiiresel bir tehdit oldugu diisiincesi, uluslararasi iliskiler
literatiirine Barber, Fukuyama ve Huntington gibi sosyal bilimcilerce de dile getirilmektedir.
Barber, kiiresellesme ile birlikte diinyanin Amerikanimsi ¢ok uluslu sirket evrenselligi ile “Cihad”
diye tanimladig1 tiim radikal arasindaki catismalara gebe oldugunu soyliiyor'!3. Fukuyama ise
daha c¢ok tarihin sonunun geldigi ve liberal bir paradigmanin kazandigi goriisiinde olup
“Gergekten de Islam, Islam diinyasinin &nemli kesimlerinde liberal demokrasiyi yenilgiye
ugratmistir ve politik iktidarin dogrudan sahip olmadigi iilkelerde de liberal iilkeler karsisinda
biiyiik bir tehdit olusturmaktadir!*, diyerek farkli bir algi yaratmistir. Huntington ise 1993
yilindaki kaginilmaz bir uygarlik catismasi tizerinden giderek “The Clash of Civilizations”
makalesi ile birlikte diinya giindeminde Amerikali akademisyen ve kanaat olusturucunun bir

“Bati’nin Islam’a kars1 tutumudur” algis1 yaratmasina sebebiyet vermistir''®.

Siyasal Islam iizerine ¢aligmalari ile fazlasiyla tanmnmis olan arastirmacilardan Esposito ise
bugiin Islam Diinyasi’nda Bat1’y1 bilen entelektiiel bir alternatif seckin sinifi olustugunu ve bunun
da “sessiz bir devrim”e neden olacaginin iizerine vurgu yapmaktadir. Red cephesindeki kati
azinh@a karsmn, sosyal reformu on plana cikaran Islami modernlesme taraftarlarinin sessiz
cogunluga hitap ettiklerini de ekliyor. Hig¢bir demokrasinin “risksiz” olamayacagini kaydeden
Esposito, Bati’nin pesin hiikiimlii yaklagiminin baskici rejimlere cesaret verip, sekiilarist
fundamentalistlerin kaygilarini kendi tutumlart ile gercege inkilap ettireceklerini sdylemektedir.
Esposito, Islam Diinyasi’ndaki “doniisiim™ algilanmal1 ve Islam’da konu kapitalizme kars1 tepki

116

degildir. Bati’nin ekonomik hegemonyasi ve onun yan etkilerinin tehlikeleridir''®. Daha ¢ok Islam

113 Biilent Sarper Agir, “Glivenlik Kavramini Yeniden Diisiinmek: Kiiresellesme, Kimlik ve Degisen
Giivenlik Anlayis1”, Giivenlik Stratejileri, Say1: 22, 2011, s. 177
114 Francis Fukuyama, Ulus Insasi, (¢ev.)Hasan Kaya, Profil Yayimcilik, Istanbul,2012, s.75
115 John Esposito, Kutsal Olmayan Savas/Islamc1 Terdr, Oglak Bilimsel Kitaplari, 2003, s. 157
116 John Esposito, a.g.e., 5.159
57



korkusundansa karsilikli anlayis iizerine konulmus ciimlelerdir. Burada daha c¢ok Benjamin

Barber’a gonderme yapar gibi Islam’in Kapitalizm ile sorunun zaten olmadiginin altin1 ¢izmistir.

Diinyanin her yerinde belirleyici bir rol {istlenen Islam bakis1 vardir. Biitiin bunlarin hepsine

karsin bir tarafta da Islam siirekli dislanmaktadir. Bati diinyasinda, medya etkisiyle Islam’a iliskin
yaratilmaya calisilan alg1 politikas1 vardir. Iste bu sdylemlere dayanak olarak Edward Said’in
Ortadogu’ya “Oryantalist” bakis ac¢is1 diye tamimladigi bakis acist evrensel bir cergeve
kazanmistir. Miisliimanlar hala otekidir. Islami terdr, Islami atom bombasi, Islami sermaye,

siyasal bir islam denerek farkli kavramlar iizerinden yeni bir korku ve tartisma vardir.

Son olarak, Bati liberalizmi ile Siyasal islam’m, ilerideki sancilarin1 bilip Bati’nin islam’a
kars1 Soguk Savas modeli cevreleme stratejisine séz konusu edilmemesinin, tam aksine Islami
sOylemin neo-liberalizmin sorgulanmasinda hatta yeni agilimlar kazanmasinda bir ara¢ olarak
kullanilacagi muhtemel olarak savunuluyor. Kavramsal olarak Islamofobi olarak goriilse de her
yer de aslinda temel olarak bakmamiz gereken konu “Islam” dir. Islam’in temelinde ise artik
yaratilmaya ¢alisilan teror ile yan yana getirtilmeye ¢alisilmasiydi.

Sonug¢ olarak, 11 Eyliil sonrasinda savasin sinirlart sadece Irak ve Afganistan ile
kalmamistir. Bush’un saldirmin ardindan yapmis oldugu ya yanimdasiiz ya da karsimda tarzi
aciklamasiyla Avrupa’da bir¢ok iilkeyi Irak miidahalesinde yanina ¢ekmistir. Tek c¢ercevede
gerceklesen bir savas olmamistir. Artik bir tarafta Avrupa’yr yanina alan bir ABD ve Avrupa
blogu varken diger tarafta bu durumdan endise duyan devletler vardir. islam’a karsi cephe
olusturacak medya olaylar1 devam ediyorken zengin enerji kaynaklarinin Orta Dogu’dan Bati’ya
akig1 hizlandi. Mezhepler arasi ¢atigmalar, Miislimanlar ve Hristiyanlarin farkli cephelerde saf
tutmalarinin yaninda bir de Siinni ve Sii ¢atismalar1 da patlak verdi. Orta Dogu’nun durumu
sOmiirgeci giiclerin istedigi hale gelmisti. Bu durumdan sonra gelecek somiirmenin de Gtesine
gecip devletler kendilerini geriye ¢ekmeye baslayacaktir. Sahne artik s6zde Arap Baharma ve
bitmeyen bir baharda orgiitlerin ve mezheplerin birbirleriyle savasmasina kaldi. Benjamin Barber,

iilkelerden daha ¢ok belli basl sehirleri ve hatta o sehirlerin meydanlari1 konusacagindan bahseder.
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Yani yiikselen sehirler iilkelerin yerini aliyor''’. Barber, bunu toplumsal ayaklanmalar icin
sOylemistir fakat savaslarda da artik devletlerin yerini oOrgiitler ve Orgiitler arasi1 c¢atigmalar
alacaktir. Sadece demokrasinin basi1 dertte degil ezilen bir insanlik ve insanligin basi biiyiik

derttedir.

117 https://www.ted.com/talks/benjamin_barber why mayors_should rule the world?language=en
(erisim tarihi:01.04.2016)
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DORDUNCU BOLUM

SAVAS, TEROR, ISLAMOFOBI
VE YENIi DUNYA DUZENI

Eski ve Yeni Savas lizerine yazilmig olan diger biitiin ¢alismalardan farkli olarak, bu son
boliimde daha ¢ok nitelik bakimindan savasin farklilik kazandigi Yeni Diinya Diizenindeki

durumu anlatilmaya calisilacaktir.

Savag tanimi, yukarida yapilmistir. Bu tanima ek olarak, savas ya da silahli catisma, gerilla
giicleriyle (veya “terdristlerle”) onlarin devirmeyi hedefledigi baskici bir iktidar arasindaki,
taraflarin giiglerinin esit olmadig1 bir ¢atigma olabilir. Taliban ve El Kaide’nin yok edilmesi
amactyla 2001°de Afganistan’in isgal edilmesi gibi, ¢ok giiclii devletlerin daha zayif bir diismant
korkutmak i¢in agtiklar1 bir cezalandirma savasi da olabilir. Savas sistemi disinda ayn1 zamanda
savaglarin I. veya II. Diinya savaslar1 gibi yikici bir hal alma durumu fazla gériinmemektedir.
Giderek gelisen bir diinya sistemi vardir. Devletler hizl1 bir sekilde teknolojik, askeri ve ekonomik
olarak siirekli bir yaris icerisindedirler. Ozellikle Soguk Savas sonrasindaki ABD’nin silahlanma
ve askeri alandaki biiyiik atagi diger devletleri de harekete gegirmistir. Kesinlikle Eski Savas

sistemleri ile Yeni Savas sistemleri arasinda biiyiik bir fark vardir. Bu durumun olusmasindaki en

onemli etken ise devletler artik fazla kayip yasamak istememektedir.

Eskiden sadece topla tiifekle topyekiin savaslar goriiliirken bu giderek evrim gegirmistir.
Ozellikle Niikleer silah iiretiminin belli basl gii¢lii devletler tarafindan bir sekilde baslamas1 ve
tekelinde bulundurmasi, buna karsin uluslararasi énlemlerin artmasina sebep olmustur. Ozellikle
Niikleer silahlar1 6nleme anlagmalariyla (Niikleer Silahlarin Azaltilmast Anlagsmasi, START-I-II,
Kapsamli Deneme Yasagi Anlasmalar1) karsilikli olarak devletler kendilerini giivence altina
almaya calistilar. Birkag saat igerisinde, hatta bir anda bile insanoglunun tiimiinii yok edebilecek

niikleer silahlarin icadi ve niikleer enerjinin gelismesi, medeniyet ve tehdit kavramlari higbir
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yerde birbirine bu kadar yaklagtirmamisti. Eski Savag sisteminin aktorlerinden daha farkli bir
boyuta sahip olan atom silahinin en belirgin olarak kullanilmaya basladigi tarih hi¢ siiphesiz
Agustos 1945, Hirosima / Nagasaki saldiris1 olmustur. Hesaplamalara gore, 110.000 kisi meydana
gelen siddetli patlamadan ve olusan esintiden sonra hemen Olmiistiir'*®. Radyasyon
zehirlenmesinden aylar ve yillar sonra da on binlerce insan hayatini kaybetti. Bu saldiridan daha
sonra devletlerin “giivenlik ikilemi” ile birlikte kendi iglerinde siirekli bir silahlanma c¢abasi
icerisine girdiler. Ozellikle askeri yapilanma ve sivil iliskileri {izerine ¢alismalar siirekli bir sekilde
artmaya baslamistir. Bunun olmasinda en 6nemli sebep ise; devletlerin iginde bulunmus olduklari
“tehdit algis1” olmustur. Devletlerin karsilikli olarak kendi iglerinde silahlanma konusunda,
Ozellikle de niikleer silahlanma konusunda rekabetin artmasi yogun korkuya sebebiyet vermistir.

Bu durum ayn1 zamanda devletlerde giderek artan bir askeri maliyeti de giin yiiziine ¢ikarmistir.

Eski savag stratejileri igerisinde bu kadar seffaf olmasi gereken konu igerisinde bulunan
tartisma ise devletlerin siirekli olarak kendi i¢lerinde artis gosteren silahlanma ¢abasidir. Verilerle

baktigimiz zaman iilkelerde;

Askeri harcamalarin rakamsal olarak, 2009 yilinda diinya askeri harcama artis1 yaklagik
olarak 1531 milyar $’a ulasirken 2008 yili ile karsilastirildiginda reel olarak %35.,9 artis
gbzlemlenir ve bu 2000 yilindan yiizde 49 daha yiiksektir'!®. Bu durum 2014 verilerine bakildig

zaman ise 1767 milyar § seviyelerine kadar gelmistir.

Savunma harcamalarinin biiyiik bir kismini tek basima ABD’nin yaptig1 goriilmektedir.
Buna goére ABD’nin savunma harcamalar1 i¢in 2010 yilinda ayirdigi biitce 698 milyar dolardir.
2014 yilinda ise bu 609 milyar dolardir. Bu rakam tek basina diinya genelinin % 43’iine karsilik
gelmektedir. Soguk Savas’tan sonra ABD de dahil olmak {izere diinyanin bir¢ok yerinde iilkelerin
savunma harcamalarinda dnemli dlgiide azalma oldugu goriilmiistiir. Ornegin SIPRI verilerine

gore 1990 yilinda ABD’de savunma harcamalarmin GSYIH’ye oram % 5,3 seviyesinde iken 2014

118 atomcentral.com/hiroshima-nagasaki.aspx (erigim tarihi:12.12.2015),

119 Sam Perlo-Freeman, Olawale Ismail and Carina Solmirano, “Military Expenditure”, SIPRI Yearbook
2010: Armaments, Disarmament and International Security, Stockholm International Peace Research
Institutes. Stockholm, 2010, s. 177.
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yilina kadar olan on dort yillik siire zarfinda diizenli bir sekilde azalmis ve 2014 yilinda % 3,5’e
diigmiistiir. Ancak 11 Eylil’e kadar bu durum sabit azalis gostermistir. Yani %2,9’a kadar
diismiistiir. Ancak daha sonrasinda bu egilimin tersine donmesi yoniinde bir etki meydana
getirmistir. 2001°den 2011°e dogru %4,6’ya kadar yiikselmis sonrasinda diisiis seyretmistir. 11
Eyliil iste biiytlik bir kirilma noktas1 olarak goriilityor. 11 Eyliil’den sonra ABD’de ulusal giivenlik
ve dis tehdit algilarinin degismesiyle savunma harcamalari, 2009 yilinda GSYiH’ye gore % 4,7
diizeyine yiikselmistir'?®. Ancak bu durum 2014’te tablol’deki bircok iilkede belirgin azalis
seyretmistir. Ozellikle Amerika Birlesik devletlerinin harcamalar1 %4,2’den %3,5 seviyelerine

kadar gerilemistir.

Tablo 1: Yillara Gére ABD ve Secilmis Avrupa Ulkelerinin Savunma

Ulkeler Yillar
1988 | 1990 1995 2000 2005 2006 2007 2008 2014

ABD 5,7 53 3,6 2,9 3,8 338 3,8 4,2 3,5
ingiltere | 4,0 3,8 2,9 2,4 2,4 2,3 2,3 2,4 2,2
Rusya 158 | 123 4,1 36 3,6 35 3,4 33 4,5
Almanya | 2,8 2,7 1,6 1,5 1,4 1,3 1,3 1,3 1,2
Fransa 3,6 34 3 2,5 25 2,4 2,3 2,3 2,2
Ispanya | 2 1,8 1,4 1,2 1 1,2 1,2 1,2 0,9

Harcamalarinin GSYIH’lerine Oran1 (1988-2014) (%) (SIPRI Yearbook 2014)

ABD disinda Fransa, Cin ve Ingiltere gibi iilkeler savunma harcamalari konusunda basi
cekmektedir. Harcamalarini her yil Onemli oranlarda artirmaktadirlar. Bagska bir agidan
bakildiginda 2014 yilinda, en ¢ok savunma harcamasi yapan ilk 10 iilkenin diinya 6l¢eginde 1767
trilyon dolar olarak gerceklesen harcamalarin 1,217 trilyon dolarimi, baska bir ifadeyle

harcamalarin % 75’ini karsiladiklar1 goriilmektedir.

120 http://www.sipri.org/research/armaments/milex/milex_database (erigsim tarihi: 03.03.2016)
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Tablo 2: Diinyada en fazla savunma harcamasi gergeklestiren ilk 15 iilke (2014)

Ulkeler Harcama Kisi basina GSYiH’e Diinyadaki
(milyar $) harcama ($) Oram Pay1
1 ABD 609 1,891 3,5 43
2 Cin 216 155 2,6 7,3
3 Ingiltere 60,4 952 2,2 3,7
4 Fransa 62,2 964 2,2 3,6
5 Rusya 84,4 593 45 3,5
6 Japonya 45,7 360 1 3,3
7 S, Arabistan 80,7 2,747 10,4 2,8
8 Almanya 46,4 562 1,2 2,8
9 Hindistan 49,9 39,4 2,4 2,5

Kaynak: SIPRI Yearbook, 2014

Bu verilerin gdsterdigi en temel nokta ise devletlerin hem Onleyici savas sistemi hem de
giivenlik ikilemi icerisinde her ne kadar 2014 te azalan bir seyir izlese de azalarak artan bir siirekli
bir maliyeti yiiksek silahlanma ¢abasi igerisinde olmalaridir. Peki, Onleyici savas stratejisi nedir?
Irak ve Afganistan miidahalelerindeki etkileri nedir ve bundan sonrasindaki yeni savas algisi
tizerindeki etkisi ne olmustur? Burada bakmamiz gereken Onleyici savas stratejisi ve bunun
mesruluk tartigmasi ile birlikte eski savas sisteminden siyrilarak daha az maliyetli yeni savas

sistemine gegis siirecine bakmamiz gerekir.

Onleyici savas stratejisi ve yeni savasin degisen mekan algis

Ozellikle bu kavramin terdr ile iliskilendirilmesinin ya da yeni savas ile birlikte ic ice
gectigi nokta 11 Eyliil saldirisidir. ABD’nin 6zellikle Afganistan ve Irak miidahalesi sanki
diinyanin her yerinde bir soyut diisman varmis ve ona kars1 agilmis bir savas gibi gosterilmeye
calisti. Onemli olan ise burada artik sdmiirgeci devletlerin bir devlet iizerindeki saldirilarim
mesrulastirmak i¢in “terdr” lizerinden 6nleyici mesru miidafaa kavraminin kullanilmaya baslamasi
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ve bunun da iste yeni savas algisina dogru mekansal sorunlartyla siiriiklemesine sebebiyet

vermistir.

Iste bu noktada ise yeni savas algisi ortaya ¢ikiyor. Eskiye nazaran giiniimiizde devlet artik
savaslarin ¢ikmasindan yahut savasi nasil kazanacaklarindan daha ¢ok maliyeti az bir sekilde bu
savasi nasil kazanacaklarina bakmaktadir. Bu etkiyi ya da stratejiyi 2010 sonrasindaki ABD’nin
silah harcamalarindaki azalmalarina giderek de fark edebiliriz. Bu durum tam tersine 6zellikle
korfez iilkelerinde artis seyir izlemistir. Orta Dogu’daki harcamalarin belli bagh sebepleri elbette
vardir. S6zde Arap Baharimin Suriye’ye dayanmasi ve bu bolgelerde bitmeyen bolgesel
catismalardir. Bu catismalarin 6zelligi ise kiiciik terér ya da hiikiimet karsiti savaggilarindan
olugmasidir. Mary Kaldor, savasin eski ve yeni olarak ayrilmasi gerektigini ve savaglarda olusan
durumlardaki farkliliklar1 teknolojik ve taktiksel degisikliklerdense sosyolojik ve siyasal
kosullardaki degismelere vurgu yaparak sadece taktiksel boyutuna bakmiyor. Ayni zamanda o
“kiiciik teroér gruplarimin catigsmalarindan” da bahsetmektedir. Su belirtilmelidir ki savas
giiniimiizde artik maliyetlerin azaltilip somiirme diislincesi temelse eger Irak’ta ve Afganistan’da
oldugu gibi (eski savas mantig1 ile degil) ABD’nin fazla kayiplar vermektense daha az kayiplarla,
daha az asker kayiplariyla ve kendi iilkesi igindeki vatandaslarindan tepki ¢ekmeden (Orta Dogu’
dan bahsediyorsak) ozellikle ¢ok etnik yapiya sahip devletleri birbirine kirdirip onlara ayni
zamanda silah satis1 yapip ayn1 zamanda da sirketleri {izerinden oraya yerlesme politikasi, yeni
diinya diizeninde daha 6nemli bir savas hali almistir. Simdi baktigimiz zaman ABD’nin Irak

miidahalesinden sonra kayiplari;

Tablo 3: 1 Haziran 2004 -31 Ocak 2005 Tarihleri Arasindaki Amerikan Kayiplar1 (Askeri)

Aylar Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil Ekim | Kasim | Arahk | Ocak | Toplam

Kayiplar | 543 521 525 2151 2858 | 4160 5269 3528 19.555

Kaynak :aylikdergi.com/arsiv/default.html
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Tablo 4: Irak Direnisinin 656. Giinii, (1-31 Ocak 2005) Irak genelindeki Toplam Amerika

ve Yanindaki askeri Kayiplari

O*. Amerikan | Yaralanan Ingiliz Yaralanan O.ve Y*.CIA | O.*Mossad | O.Polonya asl]
askeri sayisi Amerikan askeri sayis1 | Ingiliz ajanlari Ajanlar sayist
3528 614 73 21 30+13 8 28

*O: Oldiiriilen *Y: Yaralanan Kaynak :aylikdergi.com/arsiv/default.ntml

Tablo 5: Toplam Silah ve Malzeme Kayiplari

Silah ve Malzeme Kayiplari

C-130 askerf nakliye 2 adet (1°i Ingiliz)

Ugaklar

F-18, 1 adet

Helikopterler

40 helikopter (1 Italyan)

Zirhli ve Zirhsiz muharebe Araglari

Humvee; 379 adet, Bradley; 138 adet
Abrams; 30 adet ,Digerleri; 283 adet

Toplam 830 adet.
~ Kaynak :aylikdergi.com/arsiv/default.html
Tablo 6: Kayiplarin Mali Olarak Degeri:
F-18 40.000.000 $
C-130 2*150.000.000$=300.000.000%
Helikopter 40*13.000.000$= 520.000.000%

Abrams ana muharebe tanklari

30*6.000.000$=180.000.000%

Humvee

379*180.000$=682.200.000$

Bradley Zirhli hafif tanklar

138*3.500.000$=483.000.000$

Digerleri ortalama

1.500.000$*283=424.500.000$%

Toplam
Kaynak :aylikdergi.com/arsiv/default.html

2.629.700.000 $

Irak ve Afganistan miidahalesinin belirlenen hedef dogrultusunda ve fazla kayip verilmeden

geri doniilecegi hedeflenmisti. Yapilan stratejiler ve o gilinkii hesaplar bugiline uymadi ve ABD

beklenenden biiyiik bir darbe almistir. Yukaridaki veriler disinda ABD’nin bu déneme kadar olan
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kisminda maliyeti yiiksek savaslar iginde siiriiklendigi goriilmiistiir. Project Syndicate yazari
ekonomi dali Nobel 6diillii Joseph E. Stiglitz’in bu konu {izerine yazmis oldugu kose yazisinda
belirttigi gibi “ABD’nin borg parayla finanse ettigi savaslardan biiyiik bir sekilde etkilenen biitce
aciklar1 yarattigini, o ddnemde ABD’yi biit¢e kisitlamalar1 gergegiyle yiiz yiize getirmek zorunda
birakiyor. Soguk Savas’in bitmesinden yirmi yil sonra, ABD’nin askeri harcamalar1 diinyanin
diger iilkelerinin askeri harcamalarinin toplamina kismen esittir. Artan harcamalarin bir bolimii
Irak ve Afganistan’daki ¢ok pahaliya mal olan savaslara ve Terorizme kars1 yiiriitiilen Kiiresel

Savasa gitmistir”*?L,

Bu kadar maliyeti olan bir savastan sonra Amerika bir se¢im donemi yasadi. Bu se¢imden
sonra devlet politikasinda bir doniisiim elbette olacakti. Ancak bu doniisiim daha ¢ok sicak savas
modelleri terk etme {lizerineydi. Devletin {lizerine Irak ve Afganistan savasindan birikmis
maliyetinden kurtulmanin bir yolu gerekiyordu. izlenecek yeni politikalar aslinda diinyada yeni bir
savas kavraminin insasi olacaktir. Obama’nin yonetime gelmesinden sonra ani bir sekilde askeri
harcama ve Irak’tan asker ¢ekme konusunda hizli bir hareketlenme baslandi ancak nasil bir
durumdur ki bu dénemde sdzde bir Arap bahari basladi*?2. Bundan sonra ABD ekonomisi, 2012
son ceyreginde yiizde 0,1 oranda daraldi. Hiikiimetin uyguladig: tasarruf politikasinin 6zellikle
savunma harcamalarinin yiizde 22 azalmasi ekonomik kii¢iilmede oOnemli bir etken olarak
gosterildi. Ugiincii ceyrekte 3,1 biiyiiyen ekonomi son ceyrekte ise yiizde 0,1 kiiciildii. Ekonomi
2009'dan beri ilk defa bu kadar diisiik seviyeyi gordii. Ekonomistler 2013'te ekonominin yiizde 2

ile 2,5 arasinda biiyiimesini ongoriiyor'?,

Arap Baharindan sonra yeni bir durumun ortaya c¢iktig1r goriilmektedir. Sadece ABD’nin
degil ayn1 zamanda Rusya’nin silah ihracatinda bir artis gozlemlenmektedir!?*, Rusya’nin silah

ihracatindan sorumlu devlet sirketi Rosoboron export, 2013 yilinin ilk yarisinda 6,5 milyar

121 https://www.project-syndicate.org/commentary/the-price-of-9-11?backaction=(erisim
tarihi:02.04.2016)

122 http://www.sabah.com.tr/Dunya/2011/10/23/obama-yil-sonunda-tum-askerler-iraktan-cekiliyor
(erisim tarihi: 17.12.2015)

123 http://www.dunyabulteni.net/?aType=haber&ArticlelD=245184 (erisim tarihi: 17.12.2015)

124 http://www.bbc.co.uk/turkce/haberler/2011/06/110603_arms_firms.shtml,
http://www.usasabah.com/Guncel/2012/08/27/abdden-rekor-tutarda-silah-satisi (erisim tarihi:18.11.2015)
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dolarlik silah ihrag ettigini agikladi. 2011 yilinda 5 milyar dolar silah satis1 gerceklestiren sirketin
2012 yilinda benzersiz bir artis kaydederek 12 milyar 900 milyonluk silah ihract yaptig: bildirildi.
2013 yilinda ihracatin daha da arttigimmi belirten sirketin en ¢ok silah sattigi iilkelerin Cin ve
Hindistan oldugu belirtildi?°.

Genel olarak bakildiginda savaslarin artik devletlere ve sivillere vermis oldugu zarar hayli
yiiksek goriinmektedir. Bu noktadan sonra biiyiik giiclerin Yeni Diinya Diizeni i¢inde odaklandigi
nokta artik yerel diizeydeki orgiit savaslarini desteklemek olacaktir. Yerel diizeyde meydana gelen
catigmalar, bir yandan artan uluslararas1 bagimlilik, diger yandan degisik dis destekler nedeniyle
siir i¢i catigmalar hizla uluslararas1 bir diizeye ¢ikabilmektedir. Fakat bu noktada karsilagilan
temel giicliiklerden biri, devletlerin birbirlerine yonelik olarak etnik siddet eylemlerini zaman
zaman desteklemeleri, bu kanalla istedikleri etkiyi saglamaya caligmalaridir. Etnik ¢atigmalarin
ardinda dogrudan veya dolayli bir devlet destegi bulunmamasi, ancak ¢ok nadiren goriilen bir
durumdur. Burada asil 6nemli olan Soguk Savas sonrasi tek hegemon gii¢ olarak kalan ABD ve
diger biiyiik giiclerin ¢atismasi ve bu yonde verilen giic miicadeleleridir. ABD Milli Cikarlar
Komisyonu’na gore insani nitelikli ¢ikarlar artik onemli sayilmaktadir ve ABD’nin insani
nedenlerle kuvvet kullanmasi mesru kabul edilmektedir. Bu bakis agist ABD’nin diinya
politikasinda oniimiizdeki yiizyilda nasil bir dis politika izleyeceginin temel prensibini de ortaya
koymaktadir. Burada sorulmasi gereken soru ABD’nin insani nedenleri dis politika oncelikleri
arasina almasinin yaninda, belki daha da Onemlisi, bu nedenlerle kuvvet kullanmasinin
uluslararas1 sistemde nasil karsilanacagidir. Bu ise dogrudan dogruya ABD’nin Yeni Diinya

Diizeni i¢indeki agirlikli konumuna bagli bulunmaktadir.

ABD tarafindan verilen her tiirli yardimin bir nedeni de emperyalist kaygilardir. Azinlik
gruplarinin  yogun olarak yasadiklar1 bolgelerin dogal kaynaklar bakimindan zenginligi,
uluslararas1 sistemi yoOnlendirmeye calisan giicler tarafindan buralarda yasanan catigsmalarin
gruplarin talepleri dogrultusunda (ABD’nin ¢ikarlar1 gerceklestigi siirece) sona erdirilmesiyle

sonuclanmaktadir. Liberal degerlerin Soguk Savas sonrasi yiikselise gecmesi ve Soguk Savas

125 http://www.ydh.com.tr/HD12166_rusyanin-silah-satisinda-artis.html (erigim tarihi: 19.11.2015)
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sonrasi totaliter rejimlerin artik savasi istememesi &nemli bir etkendir'?®®. Diinyanm diger
yerlerinde ayrilik¢i hareketlerin Bati tarafindan destek gdrmesinin temel sartinin bu oldugu

sonucuna varabiliriz.

Bu agidan bakildiginda sadece ABD’nin savunma harcamalari bir kenara 6nemli olan biiyiik
giiclerden silah alimi yapan Orta Dogu iilkelerine bakmamiz gerekiyor. Ortadogu’da iilkelerin
biitcelerinin en 6nemli giderini savunma harcamalar1 olusturmaktadir. Ornegin, 2014 yillindaki
Ortadogu’nun 6nde gelen devletlerinin askeri harcamalarina baktigimizda S.Arabistan 80,7 milyar
dolar, Birlesik Arap Emirlikleri 22,7 milyar dolar, israil 15,9 milyar dolar ve Tiirkiye’yi de dahil

edersek 22,8 milyar dolar askeri harcama yaptiklar1 gériiliiyor'?’

. Ortadogu’da meydana gelen her
catisma veya “savas” silahlanma yarisini hizlandirmistir. Ayrica Ortadogu iilkelerinde savunma
harcamalar;, GSMH’larmin 6nemli bir kismmm olusturmaktadir'?®, Silahlanma yarigt biiyiime

hizlarini diisiiriirken, dis bor¢larini da arttirmistir.

Ortadogu iilkelerinin, askeri gii¢lerine ve savunma harcamalarina baktigimizda ise bolgede
silahlanmanin devam edecegine, 21.ylizyilin ilk ¢eyreginde iktisadi kaynaklarini, agirlikli olarak
ekonomik gelisme ve sosyal refahin arttirilmasindan ziyade, savunma harcamalari lehine
kullanacaklarin1 gérmekteyiz. ABD ve Avrupa iilkeleri iste burada devreye giriyor ve diinyanin en
giiclii ve en ileri silah {ireticileri olarak, bu iilkelerdeki giiclii sirketler bu bolgede ticaretteki
agirliklarimi her gegen giin arttirmaktadirlar. Bu da artik savasarak elde ettikleri gelirleri silah
satimi yaparak dolayli elde etme basarilarini gostermistir. Bu da yeni post modern bagimlilik

stratejisi olarak degerlendirilebilir.

Sonug olarak, ABD yahut diger biiyiik devletler artik yeni savas sistemlerinde maliyetten
uzak ve az can kayiplariyla Ortadogu’da oldugu gibi silah satimlariyla ekonomilerini finanse etme
yarislarina girmislerdir. Bu sadece silah satislariyla agiklanamaz. Politik bir savasta ayr1 bir boyut

olusturmaktadir. Ucuz savas stratejileri ise ¢oklu etnik yapiya sahip ¢atisma olasiligi yiiksek

126 Selim Kurt, Soguk Savas Sonrasit ABD’nin Ortadogu Politikasi, Tarih Okulu Dergisi (TOD) Journal
of History School (JOHS) Eyliil 2014 September 2014 Y1l 7, Say1 XIX, s.178,179

127 http://www.sipri.org/research/armaments/milex/milex_database (erigim tarihi: 03.03.2016)

128 SIPRI Yearbook, a.g.y. , 2014.
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devletler se¢ilmistir. (Arap devletleri) Ortadogu’da Siinni-Sii ¢atismasi yillardir siiregelen bir
durumdur ve Ortadogu’daki devletlerin yonetimlerindeki ¢esitlilik bunu bize gostermektedir. Bu
da Orta Dogu’daki devletlerin silah ihtiyacina sebebiyet vermektedir. Dolayli olarak da biiyiik
giiclerin silah satisimi arttirmustir. Iste bunu kullanan biiyiik devletlerin savas stratejileri yeni

savasin dnemli bir alt ayagidir. Iste bu da yeni savas stratejisinin ilk koludur.

11 Eylil 2001, ABD giiciiniin en biiylik sembolleri olan Diinya Ticaret Merkezi ve
Pentagon’a yonelik diizenlenen terorist saldirilari, basta belirtildigi gibi diinya tarihindeki bir
kirilma noktas1 olmasinin diginda ayni zamanda yeni bir diinya ve degisen bir diinya diizeni

olusturulmustur.

ABD’ye yonelik 11 Eyliil 2001°de gerceklestirilen terorist saldirilar, gerek ABD’yi gerek
uluslararas1 toplulugu ¢ok derinden etkilemistir. Onemli olan ve bundan yillar sonra tartisilmasi
gereken nokta ABD’nin bundan sonraki saldirgan tavrindaki keskin degismedir. Diinyanin
jandarmasi simdi, terdr algisini birinci boliimde belirtilen 6nleyici mesru miidafaanin zeminine
oturtmaya firsat yakalamisti ve BM’nin 7. bashg1 lizerinden Irak ve Afganistan miidahalesiyle
Orta Dogu’ya suan ki statiiniin temellerini atacaktir. Buradan sonra savasin temelinde terére dayali
bir savas hali olusturuldu. Degisen diinya diizeni iizerinde devletlerin daha fazla ¢ok uluslu
sirketler 6tesine giderek artik hizli ve yayilabilir, cabuk tiiketilebilir sistem iizerinden sémiirme
politikas1 baslamasina start verilmistir. Ancak Bush sonrasinda bu durum degisti artik teror

merkezinde Islam ile drtiistiiriilmeye calisiliyor.

Avrupa, ABD ve diinyanin birgok yerinde islam, Miisliimanlar ve terdr konusunda birgok
agiklama yapilmistir ve tek amag hepsini ayni1 kefede degerlendirmektir. Newt Gingrich, kendisi
2010 yilinda Seriat (islam hukuku) hakkinda gergekten iyi hazirlanmis bir konusma yapt: ve "Bu
terorle savas degil. Terdrizm bir eylemdir. Bu radikal Islamcilarm hem militanca hem de gizli olan

eylemlerine kars1 verilen bir miicadeledir"*?° dedi.

129 https://www.youtube.com/watch?v=1EYLh4HDLWY (erisim tarihi:02.04.2016)
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2006 yilinda dénemin Ingiliz Bagbakan1 Tony Blair: Bu tiimiiyle alisilmisin disinda bir
savastir. ileride diinyay1 yonetecek degerler nelerdir? Bu degerler hosgorii, 6zgiirliik, farkli olana
sayg1 ve farklilik m1 yoksa gericilik, boliinme ve nefret mi? Bu, Gerici islam ve Ilimli, Popiiler
Islam olarak adlandirdigim iki grup arasindaki bir miicadele ve ¢atismadir. Ancak etkileri cok
daha genis bir alan1 etkilemektedir. Biz bir savasin i¢indeyiz ama sadece terérizme karsi bir savas
degil, bu ayn1 zamanda 21.nci ylizyilin baglarinda diinyanin kendisini nasil yonetecegi, kiiresel

degerler ile ilgili bir savasir*¥,

Islamcilig1 (islam ve Islam hukuku Seriat'n, asiri, totaliter, otoriter ve kati kurallarmi
kullanarak Miisliimanlar1 egemen kilmay1 amaglayan bir Islam bi¢imi sdyleminin ortaya ¢ikmasi)
reddeden giicler terdrizme onderlik eden kiiresel amaci temsil etmektedir. Islamcilik, insanlig
yoneten bir halifelik yaratma emeli ile ortaga normlarina geri gétiirmek icin kullanilir. "Islam
coziimdiir" bu doktrini 6zetler, Islam'm kamu hukuku ise; Miisliimanlar1 Miisliman
olmayanlardan, erkekleri kadinlardan daha yiice gérme ve Miisliiman iktidari yaymak i¢in gii¢
kullanma olarak Ozetlenebilir. Ancak bunlarin hepsi sadece belli radikal gruplar tarafindan
kullanilmas: biitiin bu “miisliiman esittir terdristtir” sdylemini giiclendirmistir. Son yillarda,
Islamcilar (bu tiir bir Islam vizyonuna sahip olanlar) terdrizm konusunda esi benzeri olmayan bir
sicil olusturdular. Bir tablo ¢izmek gerekirse, TheReligionOfPeace.com 11 Eyliil'den beri Islam
adma yapilan saldirilarin sayisin1 20,000 ya da giinde bes tane olarak veriyor. Batida, Islam'in
disinda bagka motiflerle hareket eden terorist faaliyet neredeyse hi¢ yoktur. Bundan sonra bir¢ok

aciklama ile bu benzetmeler devam etmistir®3:.

Ingiliz Basbakani David Cameron, 2005 yilinda, basbakan olmadan ¢ok dnce bir analizinde;
“Giiniimiizdeki terdr tehlikesinin arkasindaki giic Islamec1 koktenciliktir. Iginde yer aldigimiz
miicadele esasta ideolojik bir miicadeledir. Gegen yiizy1l boyunca Islamci diisiincenin bir kismi

Nazizm ve Komiinizm gibi diger totaliterler gibi takipcilerine siddet yoluyla giinahlardan arinma

130 http://fpc.org.uk/fsblob/560.pdf (erisim tarihi:02.04.2016)
131TheReligionOfPeace.com ,Islami terdr saldirilarinin listesi, List of Islamic Terror Attacks,"
TheReligionOfPeace.com, (erisim tarihi: 19 Aralik 2012)

70



http://webarchive.nationalarchives.gov.uk/+/http:/www.number10.gov.uk/Page9948
http://fpc.org.uk/fsblob/560.pdf
http://fpc.org.uk/fsblob/560.pdf
http://www.thereligionofpeace.com/Pages/TheList.htm

95132

vaat eden bir bi¢cim aldi”*“. 2011 yilinda Cameron tekrardan bu konuya dondii: "Bu terdrist

ataklarin kaynagmin neresi oldugu konusunda kesinlikle net olmaliyiz. Bu da bir ideolojinin,

Islamer asir1 ugun varlig1 konusudur.”*3

George W. Bush Ekim 2005'den sonraki dénemde "islami-fasizm ve "Islamci fasistler”
hakkinda konustu. Connecticut eyaleti senatdrii Joseph Lieberman "bu savasta diismanlarimizi
olduklar1 gibi: siddet yanlis1 asir1 Islamcilar olarak tanimlamay1" reddedenleri elestirdi'®* ve
Binbasi Hasan hakkinda hazirlanmis olan miikemmel bir Senato arastirmasina destek verdi.

Pennsylvania eyaleti senatorlerinden Rick Santorum da kayda deger bir tahlil de bulundu:

“Ikinci Diinya Savasi'nda Nazizm'e ve Japon emperyalizmine karsi savastik. Bugiin Islamci
fasistlere kars1 savasiyoruz. 11 Eyliil'de bize saldirdilar, ¢iinkii biz, agik¢a beyan ettikleri, biitiin
diinyay1 kendi fanatik iktidarlarinin buyrugu altina alma misyonlariin 6niindeki en biiyiik engeliz.
Islami fasizm tehlikesinin Nazizm ve Sovyet Komiinizmi tehlikesi kadar korkutucu olduguna
inantyorum. O zaman oldugu gibi simdi de, bizi buyruklar altina almak igin higbir seyin
kendilerini durdurmasina izin vermeyecek fanatiklerle karsi karsiyayiz. O zaman oldugu gibi

simdi de, higbir ¢ikis yolu yok; ya kazanacagiz ya da kaybedecegiz**°.

ABD Baskani Bush’un saldirilar sonrasinda yaptigi ‘ulusa seslenis’ konusmasinda,
“Savastayiz, teroristler tarafindan Amerika’ya kars1 agilmig bir savas var ve buna cevap verecegiz.
Bunlar1 kimlerin yaptigint bulacagiz ve onlar1 saklandiklar1 delikten cikartarak adalete teslim

”136  Onemli olan aciklamasindan sonrasinda olusmus Miisliimanlara islenen nefret

edecegiz
suglarindaki artis ve bundan sonra Avrupa olusan Islamofobi akiminin yayilmasi mi? Diger

onemli olan ise ikinci tezimin kirilma noktas1 Miisliimanlara kars1 degisen algidir ve bunun haklh

132 http://edition.cnn.com/2006/WORL D/meast/08/01/mideast.blair/index.html (erisim tarihi:
02.04.2016)
133 Miinih Giivenlik Konferansi, 5 Subat 2011
134 Joseph Lieberman, "Who's the Enemy in the War on Terror?" The Wall Street Journal, 15 Haziran
2010
135 Daniel Pipes, islam’in Terérdeki Roliinii Reddetmek: Reddin Agiklamasi, Middle East Quarterly,
2013, vol.20. s.2
136 http://listbot.csustan.edu/pipermail/facnet/2001-September.txt (erigim tarihi: 02.04.2016)

71



http://www.number10.gov.uk/news/speeches-and-transcripts/2011/02/pms-speech-at-munich-security-conference-60293
http://www.danielpipes.org/3026/bush-declares-war-on-radical-islam
http://www.danielpipes.org/3848/at-war-with-islamic-fascists
http://online.wsj.com/article/SB10001424052748703509404575300420668558244.html?
http://www.danielpipes.org/blog/2001/12/calling-islamism-the-enemy
http://edition.cnn.com/2006/WORLD/meast/08/01/mideast.blair/index.html
http://online.wsj.com/article/SB10001424052748703509404575300420668558244.html?
http://listbot.csustan.edu/pipermail/facnet/2001-September.txt

olarak Miisliimanlar iizerinden yeni savas sistemi iginde “terér” kullanilarak bir mesru sebep

haline gelmistir.

11 Eylil’den sonra yapilmis olan saldirilardan sonra 2002 yilmin 12 Ekim'inde,
Endonezya'nin Bali Adasi'nda gece kuliiplerinin bulundugu bir kesimde patlayan iki bomba, ¢cogu
turist 202 kisinin hayatina mal oldu. 2003 yilmin Aralik ayinda Istanbul bes giin arayla iki
saldirtya hedef oldu; HSBC Bankasi, Ingiliz Baskonsoloslugu ve sinagoglar1 hedef alan bombalar
50 kisinin &liimiine, 750 kisinin yaralanmasimna yol agti. 11 Mart 2004'te Ispanya'nin baskenti
Madrid'de sabah ise gidenleri tasiyan trenlere yerlestirilen 10 bomba, 191 kisinin 6liimii ve 1.800
kisinin yaralanmasi ile sonuglandi. 7 Temmuz 2005 tarihinde, Londra'da ise gitmek iizere yola
cikan 52 kisi, lic metro hatt1 ve bir otobiisii hedef alan es giidiimlii bombal1 saldirilarda hayatlarini
kaybetti. 7 Ocak 2015 Charlie Hebdo saldirisi, 11 kisi hayatin1 kaybetmis ve 11 kisi yaralanmustir.
10 Ekim 2015 Ankara Tren Gari saldirisi, 109 kisi hayatin1 kaybetmis ve 500’iin {izerinde yarali
vardir. 13 Kasim 2015 Paris saldirilari, 132 kisi hayatin1 kaybetmistir. 2016’da yapilan saldirilarda
Ankara Kizilay saldirisinda 37 kisi, Istanbul Istiklal caddesinde 4 kisi, Briiksel’de ii¢ ayr1 yerdeki
saldirida 34 kisi ve Pakistan’da ¢ocuklarinda i¢inde bulundugu 50 kisi hayatini kaybetmistir.

Iste bu yapilan saldirilardan sonra sdémiirgeci devletler tarafindan &zellikle ABD tarafindan
olusturulmaya calisan Miisliiman esittir terorist algis1 giderek giic kazanmistir. Bakildigr zaman
tek tarafli olarak olusturulmus bir alg1 degildir. Ayn1 zamanda El-Kaide’de buna resmen yapmis

oldugu terdr eylemleri ile ABD’nin istegini yerine getirmistir.

ABD, heniiz daha failler belirlenmeden haglh seferleri ¢agrisi yaparak bir akim olusturma
cabasi ve oOzellikle de BM iizerinden mesru miidafaa hakkini 6ne siirerek Afganistan, Irak
miidahaleleri ile birlikte BM” in mesrulugunun tartisilmaya baslanmasi ne anlam ifade ediyor? iste
bu saldirilarla birlikte artik devletlerin terére karsi yeni bir savunma mekanizmasi gelistirmesi
disinda yeni bir somiirme stratejisi gelistirdi. Terdre dayali ortak bir savas hali durumu olustu. Iste
bu durumda gerek Avrupa’da gerekse diinyanin birgok kesiminde Islam ve Miisliimanlara kars

siipheci bir alg1 yaratildi; gerek islamofobi gerekse anti-Islam yaklagimlari olustu.
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Dolayisiyla 11 Eyliil'iin bir miras1 olarak, ¢ok kiiltiirlii toplumlar i¢indeki gilivensizliklerin
olugmasina ve giin yiiziine ¢ikmasina sebep verdi. 'Medeniyetler Catigmast' yasanacagi kehanetleri
uzun siire giindeme hakim oldu. Miisliimanlar Batililarin bir anda kendilerini 'potansiyel terorist'
olarak gordiigiinden sikayetci olmaya basladilar. Pew Enstitiisii'nce yapilan bir arastirmaya gore,
ABD'deki Miisliimanlarin ¢ogunlugu hala "11 Eyliil'den bu yana Miisliman olmanin daha zor"
hale geldigini soyliiyor. Amerikalilar 'genelde dost canlisi' ya da 'ndtr' diyenlerin orani sirasiyla
yiizde 48 ve 32 olurken, yiizde 16's1 aksi yonde diisiiniiyor. EI Kaide'nin ideolojisi ise hala
diinyanin farkli yerlerinde gen¢ ve siyasi diizene ofkeli Miisliimanlara cazip gelmeye devam

ediyor¥’,

Iste burada cikarilmas: gerekilen ilk nokta; terér bir mesru zemin iizerinde yeni bir savas

stratejisi haline gelmesidir. Clinkii Avrupa ve diinya genelinde bdyle bir alg1 yaratilmistir.

Ikinci 6nemli nokta ise bundan sonra artik Islam terdrii ve islamofobi tehdit algisindan
dolay1 artik bir zemin ilizerine oturtularak tartisilmaya baslandi. Ciinkii artik terdr algist yeni bir
boyut kazandi. 11 Eylil saldirilarindan sonra olusan Yeni Diinya Diizeni akabinde 6zellikle
Medeniyetler ¢catismasinin stirekli giindeme geldigi bir diinyada, Ortadogu’da gergeklesen kimlik
lizerinden yiikselen bir ayaklanma 1s18inda Islamofobi’nin uluslararasi giindemdeki yeri degisti.
Yeni Diinya Diizeninde biiyiik devletlerin giderek savas maliyetlerinden kacarak kimlik, din ve
siyaset lizerinden izolasyon politikasi mimkiin hale gelmeye baglandi. Buna temel dayanak

noktasi1 haline getirdikleri nokta ise terdr ve islam oldu.

11 Eyliil saldiris1 sonrast uygulanan “Islami terdr” politikasiyla Miisliiman ve petrol
kaynaklar1 fazla olan devletler iizerindeki somiirme politikast ABD tarafindan kullanildi. Simdi ise
“Islamofobi” cercevesinde Avrupa ve ABD tarafindan kullanilmaktadir. islami terdr arti bunun
lizerine yiikselen bir Islam korkusu algis1 yaratilmaya baslandi. Halkin destegini kazanmak igin ve

“Islam  korkusu” iizerinden Avrupa halkinda bir algi yaratarak Orta Dogu’daki

137 http://www.bbc.com/turkce/ozeldosyalar/2011/09/110909 911 legacy.shtml (erisim
tarihi:02.04.2016)
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hareketlenmelerinde mesru bir boyut kazanma ¢abalar1 goriilmektedir. Avrupa’da biiylik bir kriz

yagsanmaktadir ve Avrupali devletlerin bir an 6nce bunun iistesinden gelmesi gerekiyor.

Islamofobi algisinin olusmasindaki temel sebep; El-Kaide‘nin uygulamis oldugu Islami
cihad anlayis1 lizerinden gitmeye ¢alismasidir. Peki, Bin Ladin’in bu eylemleri yaparak Miisliiman
lizerinde bdyle bir algi yaratmasindaki sebep nedir? Bunu su sekilde resmediyor Bin Ladin;
“Amerika ve miittefikleri Filistin, Cegenistan, Kesmir ve Irak’ta bizi katlediyor. Miisliimanlarin
Amerika’ya misilleme yaparak saldirmaya haklar1 vardir. 11 Eyliil saldirilar1 kadinlar1 ve
cocuklart hedef almadi. Ger¢ek hedefler Amerika’nin askeri ve ekonomik giiciiniin
simgeleriydi®®®, Iste buna karsin John Esposito ise “Ladin, terdrizmi mesrulastirmak igin Islam’1
ve Islam &gretisini ve hukukunu kullaniyor”'®. iste burada o6zellikle Bin Ladin islami cihad
tizerinden ve gerekli sebeplere dayandirmigtir. El Kaide’nin saldir1 gerekgeleri olarak; Uzun yillar
boyunca Islam iilkelerinin zenginliklerini sémiirdiigiinii, petroliinii ¢aldigimi, kutsal olan Mekke ve
Medine’ye iisler yapip mukaddes bolgeleri ¢ignedigini, bir¢ok iilkeye savas agip yiiz binlerce
insan1 o6ldirdiigiini, Irak’a saldirip binlerce Miisliiman’t 6ldiirdiigiinti, ambargolarla 500 bine
yakin ¢ocugun dliimiine neden oldugunu saymaktadirlar. Ayrica, her BM oylamasinda Israil’e
kars1 karar ¢ikmasini veto yetkisini kullanarak engelledigini, Israil’e askeri ve ekonomik destek
verdigini, Japonya’ya atom bombasi atarak binlerce kisiyi acimasizca Oldiirdiigiinii, Islam
iilkelerinin otoriter yoneticilerinin bir numarali destekg¢isi oldugunu iddia ettigi ABD’de bazi
ekonomik ve askeri hedeflere saldirdigindan®® bu tiir saldirilar yaptiklarini séylemektedirler. El
Kaide’ye gore bu sebeplerden herhangi biri ABD’nin vurulmas i¢in yeterli mesruiyeti ve Islami

dayanagi saglayacak kadar gecerli bir sebep olarak acikladi.

Clausewitz, “tiim savaslar politik bir eylem olarak kabul edilir’**! diye sdylese de “savas,

iki grup, iki devlet ya da daha fazla devlet arasindaki silahli politik miicadele””**? olarak da bilinir.

138 Hamid mir,”Osoma claims he has nukes: If U.S. use N-arms it will get same response,”’Dawn: the
internet edition, (erisim tarihi: 10 Kasim 2001)

139 John Esposito, Kutsal Olmayan Savas/islamci Terér, Oglak Bilimsel Kitaplari, 2003, 5.34

140 www.timeturk.com/m/haber.asp?id=551035, www.globalresearch.ca/al-gaeda-and-the-war-on-
terrorism/7718 (erigim tarihi: 30.12.2015)

141 Carl Von Clausewitz, Savas Uzerine, Doruk yaynlari, (¢ev. Selma Kogak), 2011, Istanbul, s.46
142 www.m-w.com (erigim tarihi 12.11.2015)
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O zaman politik olarak yaratilan kavramlar (terorist, Misliiman ve islamofobi) Yeni Diinya
Diizeni icerisinde karsilikli guruplar arasinda bir savas politikasi olarak kullanilmaktadir. Bu ayni1
zamanda devlet i¢i aktor olarak da kullanilmaktadir. Karsi tarafi zayif ve etkisiz hale getirmenin

en iyi yolu bu diizeni kavramsal konular tizerinden medyay1 da ekleyerek pasivize etmektir.

Sonug olarak; birincisi; terdr bir mesru zemin {izerinde yeni bir savas stratejisi haline geldi
ve ikincisi ise; bundan sonra artik Islam terdrii ve islamofobi tehdit algisindan dolayr artik bir
zemin lizerine oturtularak tartisilmaya baslandi; bunlarin sonuncusu olarak; hangi gruplarin teror
orgiitii olup olmadigi tartisiimaya baslandi. Ornegin El-Kaide Cin tarafindan bir terdrist grup
olarak tanmmmiyor yahut PKK Hindistan, Cin ve Rusya tarafindan bir terérist grup olarak
taminmiyor'*®, Buradan ilk sonug siyasi mekanizmalar besledikleri gruplari terér grubu olarak

tanimamaktadir. Diger 6nemli literatiir tartigsmasi ise terdriin tanimidir.

Ikinci olarak ise ozellikle havaalanlarinda ve oOzellikle ABD ve Avrupa’nin birgok
devletinde bireysel kontrollerin artmasi, dinlenme olaylarinin devlet elinden yapilmaya baslanmasi

ve bunun insanlar {izerinde baski unsuru yaratmis olmasidir.

Ucgiincii olarak ise irk¢i faaliyetlerin giderek artis gdstermesidir. Neo-nazi faaliyetlerin
giderek bir artis gosterdigi Avrupa’da 77 kisinin katledilmesi (Anders Behring Breivik) ve Cezayir
asilli bir Fransiz’in 7 kisiyi oldiirmesi, Paris Saldiris1 103 kisinin 6lmesi, Charlie Hebdo saldirisi
Avrupa ve diinyada yeni bir algi yaratmaya basladi. Ozellikle Miisliimanlara karsi farkli ve

dislayict bakis acis1 olustu.

Dérdiincii olarak ise Avrupa’da artan bir gozetimin ve denetimin artmis olmasit ve giderek
gozlemlenen devlet kontrollii baskinin artisi gézlemlenmektedir. Bunlar gerek bazi kuruluslar
gerekse bazi sistemsel gruplar tarafindan yapilmaktadir. Ornek olarak Increasing Resilience in

Surveillance Societies (http://irissproject.eu/) verilebilir.

143 nctc.gov/site/groups/ (erigim tarihi 13.09.2015),
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Sonug olarak, bunlar sonuncunda 11 Eyliil sonrasi Yeni Diinya Diizeni igerisinde terorii
mesru bir savas nedeni haline getirirken ayn1 zamanda bunun dolayli sonucu olarak; “Islami-
terorizm, etnik c¢esitlilik ve islamofobiyi” devletler tehdit algisiyla merkezlerine oturttular.
Kavramlar1 ve bu kavramlar iizerine yazilmis makalelerin ¢ogunlugu, biiylik gilicler i¢in savas
maliyetlerinin azaltilmasi ve kuzey devletlerinin giiney devletleri politik ve ekonomik olarak isgal

etmesini hem mesru hem de daha kolay hale getirmistir.

Yeni Savas sistemi, teror ve islamofobi; hepsi i¢ ice gegmis ve birbirleri ile iliskisi derindir.
Ozellikle Islam korkusunun yaratilmasi, tipik bir McCarthy'cilik operasyonudur. Islam
korkusunun temelinde ise fakir ve sOmiiriilmeye miisait savast bitmeyen Ortadogu iilkeleri
olusturmaktadir. Ortadogu iilkelerinin paylastigi iki onemli nokta vardir; birincisi dinlerinin Islam
olmas1 bu ABD ve Avrupa devletleri, diger Asya devletleri agisindan kullanilmaya miisait bir
durum digeri ise etnik ve mezhep bakimindan ¢ok ¢esitli yapiya sahip olma durumlar fazlasiyla
zafiyet yaratmaktadir. En onemli durum ise El-Kaide’den kaynaklanan diinyada Miisliimanlara
kars1 yaygin bir terdrist bakis agisi ile bakilmasidir. 11 Eyliil saldirilar ile birlikte bir halkanin
merkezinde Islam korkusu ardindan Miisliimanlarin terdrist oldugu tartismasi ve cemaatler
tizerinden diinya politikasindaki etkileridir. Diger bir halkay: etkileyen ise bunlari ¢ok iyi kullanan
giiclii devletlerin i¢inde bulunmus olduklari savas stratejileri; bu ii¢ temel halkanin sonucu, olusan
yeni sistemdeki bir algmmin (Miisliiman esittir terdrist) iginde politik Islam tartismasinin

yaratilmasi ve yeni savas algisidir.

Diger devletlerin bunlar1 kullanmasi ve Islam korkusu, terdr, politik Islam ile birlikte Yeni
Diinya Diizeninde savas algisinin degisen yiiziidiir. Iste Miisliimanlara kars1 boyle bir tavrin
sergilenmis olmasma sebebiyet veren ayni zamanda ABD’nin Orta Dogu’ya miidahalesini
mesrulastiran  sebeplere baktigimizda El Kaide gibi terdr orgiitlerinin yapmis olduklar
faaliyetlerin bu durumun gergeklesmesinde 6nemli bir etken oldugu goriilmektedir. Aslinda Orta
Dogu’da bdyle bir sikintinin yasanmasindaki en biiyiik pay El-Kaide’nindi'**. Ancak giiniimiizde
DAES (ISID) bu catismalariin devamini siirdiirmektedir. Asil amaci Miislimanlar1 ve Cihad

anlayisini savunmak oldugunu sdyleyen El-Kaide ya da ISID suan Orta Dogu’da Miisliimanlarimn

144 John L. Esposito, Kutsal Olmayan Savas/ Islamc1 Terdr, Oglak Yayincilik, 2003, s.44
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dliimiiniin sebebiyetinin ortagidir. O zaman Yeni savas sistemi icerisinde ozellikle alt Islami
gruplarin etkisine dikkatle bakmamiz gerekir. Bunlarin hepsine kesinlikle terorist diyemiyoruz.
Cemaatlerin diinya politikas1 tizerindeki etkileri manidardir. Cihad anlayisi i¢inde kag grup vardir?
Her Islami gurubu bizim gercekten safi bir dini gurup olarak degerlendirmemiz ne kadar dogru?
Bunlarin devlet politikalar {izerindeki ve politik hareketlenmeler iizerinde etkileri ¢ok fazlardir.
Yapmis olduklar faaliyetlerin mesuliyetleri sonucunda yigmla insan &lmektedir. Iste {iglincii
tezimin en &nemli noktas1 Islam ve terdr kavramini bir araya getiren sadece bunu kullanmaya
calisan devletler degil buna 6n ayak olan ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmaya c¢alisan terorist

gruplar ve alt politik Islami gruplardir.

Yahya Sadowski 6zellikle 11 Eyliil’den sonraki diinyadaki Miisliimanlara bakis agisinda
Islam hareketlerini farkli guruplara ayirarak aciklamaya calismistir. Bunlar ozellikle iki gruba
ayirmaktadir. Birincisi daha ¢ok batiy1 inkar eden ve ayn1 zamanda askeri darbe karsiti olmakla
birlikte terdrizmin her c¢esidini reddeden apolitik bir grup olan “pietist” gruplardir®®;
TheTijaniyya Sufi; o6zellikle Afrika’da yaygin bir grup ve Morocco, Misir, Senegal ve Sudan’da
yaygindir. The Cedid, dedigi modern ve egitimli bir Islami grup olarak degerlendirip dzellikle
19.yy dan sonra Rus Tatarlar1 tarafindan olusmustur The Tablighi Jamaat,20 milyon kadar
takipg¢isi olan bir yogun pietist grup olarak degerlendirmektedir. Hindistan’da ve Malezya’da
goriilmektedir. The Fethullahis, dedigi Fethullah Giilen cemaati ki Tiirkiye politikasinda son 11
yilda 6zellikle etkili olan bir cemaat grubudur?*®. Bu cemaatin sonradan devlet igindeki gériinen
yapilanma hareketleri ve daha sonrasinda Cumhurbagkan1 R.Tayyip Erdogan’in terériin yeniden
tanimlanmast gerektigi sOylemlerine karsilik ABD’nin Suriye’de etkili YPG orgiitii ile aym
masaya oturmasi terér taniminin seffafligin1 ortadan kaldirmistir!*’. Bu gruplarm hepsi “Islam is a
religion of jihad,” anlayisiyla hareket etmektedir. Ancak bunlardan 6zellikle Fethullah Giilen
cemaatini ayirmak gerekmektedir. Onlar her ne kadar kendilerini safi bir dini grup olarak

degerlendirse de son yillardaki Tirkiye hiikiimeti ile yakin iliskileri ve sonrasinda bozulan

145 Yahya Sadowski, Political Islam: Asking theWrong Questions? Makalesi,,American University of
Beirut, Beirut, Lebanon, 2006, .218-219

146 Yahya Sadowski, a.g.e., 5.219

147 http://www.haberturk.com/dunya/haber/1192714-abdden-flas-ypg-aciklamasi (erisim
tarihi:02.04.2016)
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iliskileri politik Islam diisiincesinden uzak olduklari diisiiniilemez. Ozellikle Tiirkiye’deki emniyet
ve ordu igerisindeki yeni yapilanma igerisindeki Fethullah Giilen cemaatinin etkisi asla
tartistlamaz. Son giinlerdeki FETO (Fethullah¢1 Terdr Orgiitii) olarak devlet tarafindan ilan

edilmesi ve bir siyasal, hukuki ve askeri 6nlemlerinde alinmasina sebep olmustur.

Diger gruplart Yahya Sadowski, Geleneksel gruplar, Koktenci gruplar ve islami gruplar
olarak ayirmaktadir. Bunlarin {i¢liniin paylastig1 ortak nokta ise cihad anlayisi iginde Kuran ve
Hadis temelli davraniglarin1 mesrulastirmaktir. Eylemlerinin sebebini de bunlari temele alarak
kendilerini gostermeye calisan gruplardir. Iste burada alt gruplarm bu sekilde siniflandiriimasi ile

akla ilk olarak su gelmektedir;

“Islamin diinyada iki yonii vardir ....bir tarafta biiyiik somiirgeci devletler tarafindan kullamlan “islam”

diger tarafta ise ozellikle El-Kaide basta olmak iizere kdktendinci gruplarin basini ¢ektigi gruplarin kullandigt

bir “Islam” vardir” 148,

“Islam”mn gerek sémiirgeci devletler tarafindan gerekse de alt dini-terdrist gruplarin “yeni
savas” i¢cinde kullanmalar1 kaginilmazdir. 11 Eyliil saldirist karsilikli ¢ikarlarin ortaya ¢ikmasinin
bir nedenidir. Bu tarihten sonra gerek ABD’nin gerek AB’nin dig politikasinda keskin
degisiklikler olmustur. El-Kaide’ nin faaliyetleri giderek artmistir. Yeni Diinya Diizeni igerisinde
Islam sadece bir roldiir. Kimisi McCarthy’ci bir rolde sadece bir hedef kitle yaratilmasi igin
Islam’1 kullanir kimisi cihad anlayisi ile sistemsel alt tabakanimn yeni somiirenlerin roliinii oynar.
Yeni savas sistemi i¢ginde sadece artik zengin ve fakir devletler arasindaki catisma degil ayni
zamanda fakir devletler arasindaki giiclii-zayif ¢atismasi da vardir. Ozellikle Orta Dogu’da etnik
yahut Siinni ve Sii’lerin yillardir siiregelen Orta Dogu’ da iistiin olma ¢abasi vardir. Bu durumda,

ayn1 zamanda yeni savag sistemine hizmet etmektedir.

Sonu¢ olarak; Savas maliyetlerinin azaltilma c¢abasi, etnik gruplarin sistemli olarak
catigmalar i¢inde kullanilmasi, 11 Eyliil sonrasinda yaratilmaya ¢alisilan algi ve algi yonetimi,

Islam’in burada énemli bir rol oynamasi, Yeni Savas sistemi icindeki temel dayanak noktalaridir.

148 Yahya Sadowski, a.g.e., 5.220
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Islam, sadece artik biiyiik giicler tarafindan kullamilmamaktadir. Bu nokta ayni zamanda
koktendinci gruplarin da kilit noktasidir. Yeni Diinya Diizeninde artik sadece giiglii zayifi
somiirmemektedir. Ayn1 zamanda zayif gilicler zayiflar1 da kendi i¢ginde somiirmeye baslamistir.
Diinya sémiir-sdmiir politikasi {izerine oturtulmustur. Sadece giiclii sémiiren devlet yoktur. iste bu
anlatilan {ic énemli etken etnik gesitlilik, Islam korkusu ve algi ydnetimi, savas maliyetlerinin

azaltilma ¢abas1 yeni savas sistemini yani “kaos savaglarini” olusturmustur.
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SONUC

Savas, tarih sahnesinde en ¢ok konusulan ve birgok noktada devletlerin kaderlerini degistiren
temel noktadir. Toplumun maddi ve manevi tim iriinlerini kapsayan, bir toplumun kendi kaderini
belirleyen yillardir savas olmustur. Bir tarafin diger taraf lizerindeki Ustlinliigiin gostergesi savas
ile belirlenmistir. Yillardir 6ne ¢ikan bu kavram, tarihin ¢esitli evrelerinde farkli boyutlara
bliriinmiistiir. Baktigimiz zaman Fransiz Devrimi, Amerika’nin kesfi, Diinya Savaslari, Niikleer

Savaglar, Soguk Savas ve bu tiir diinya kaderini belirleyen bir¢ok zaman savas olmustur.

Iste bu calismaya baslanirken “Degisen Diizenin giderek savas sistemlerini ve aktdrlerini de
degistirmeye basladig1” durumu, arastirmanin temel noktasi olarak belirlenmistir. Onemli olan
nokta ise bu degisen diizendeki savaslarin aktorleri, pratikleri, amaglart ve sonuglari baglamindaki
degisimidir. Iste burada ilk akla gelen ise Eski ve Yeni Savas sistemleridir. 11 Eyliil saldirilarina
kadar olan siireci Eski Savas sistemi olarak degerlendirmemiz gerekir. Temel olarak kirilma
noktasi bu saldirilardir. O siirece kadar olan ve yapilan savaslarin tamami eski temelli savaglardir.
Baktigimiz zaman donemin aktorlerinde daha ¢ok konusulan ulus-devletler ve imparatorluklardir.
Bunlarin 6zellikle savastaki amaglarina baktigimiz zaman ise somiirme, yayilma ve hegemonik
miicadeledir. Bu ii¢c énemli sebep ve amag savasin seyrini de belirler. Onemli olan nokta ise
kullanilan arag¢ ve gereclerdir. 11 Eyliil 6ncesi déneme baktigimiz zaman gordiigiimiiz silah
tiirlerinin tamam1 konvansiyonel ve niikleer temellidir. Temel de aktif ve meydan savaslarinin
coklugu gbz oniindedir. Siire¢ olarak degerlendirdigimiz de ise kisa ve uzun ama kesin sonucu
olan savaslardir. Yani sonucunda ya zafer ya da yenilgi mevcuttur. Ozellikle Eski Savas
sistemlerinde 6ne ¢ikan unsur kullanilan araglardir. Ciinkii Yeni Savas sistemlerinin Eski Savas

sistemlerinden ayrildigi temel nokta burasidir.

Yeni Savas ya da 11 Eyliil sonras siiregte gergeklesen saldirilar ve ¢atigmalar, diinyada artik
bambaska bir diizenin oldugunu gostermektedir. Ozellikle savasin 6tesinde artik algi yonetimi ve
politik miicadele ile devlet davranislarinin daha kolay bir hale getirilmeye calisildig1 bir diizen
ortaya ¢ikmistir. Yeni Savas sisteminin Oonemli bazi temel dayanaklari vardir. Bunlardan en

Oonemlisi 11 Eyliil saldirilarindan sonra olusturulmak istenen uluslararasi ortamdir. George W.
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Bush’ un saldirilarindan sonra yapmis oldugu ve “ser ekseni” kavraminin ortaya atilmasi ile
birlikte 6zellikle Avrupa ve bir¢ok yerde Miisliimanlara karsi davraniglarda sert bir hal olugsmaya
basladi. Bu alginin olusturulmasi sadece devlet liderleri tarafindan degil bir¢ok akademisyen
tarafindan da olusturuldu. Medeniyetler Catismasi kitab1 ile birlikte biiylik bir yanki uyandiran
Samuel P. Huntington bunlarin 6nde gelenlerinden birisidir. Evet olusturulmaya galisilan bir alg1
var. Ancak bu daha cok kimlerin isine gelecektir. Bu Islam korkusu neden yaratiimaya
calisiimaktadir? Bunun ilk cevabi1 olarak ABD’nin Afganistan ve Irak miidahaleleri olmustur.
Amerika savas davranislarini mesru bir zemine oturtmak i¢in kullanmasi gereken en 6nemli etken
olarak miisliiman-terdr gruplarini gostermistir. BM diizeyinde yasal zeminler olusturarak dnleyici
mesru miidafa hakki altinda Irak ve Afganistan saldirisin1 gerceklestirmistir. Iste Yeni Savas’in en
onemli ayagi olusturulmaya c¢alisilan miisliiman esittir terorist algisidir. Ancak ABD’nin bu
saldirilardan sonra bekleneni alamamasi ve o iki miidahaleden sonra fazla bir zararla geri
¢ekilmeye baglamasi diger devletlere ve ayni zamanda Obama yonetimine de bir 6rnek teskil
etmigtir. Amerika’nin vermis oldugu bu zafiyetten sonra silah satimi tizerinden kazanglarimi
maksimize etme cabalar1 farkli bir yoldan ilerlemeye baslamustir. iste bu da Yeni Savas’in ikinci
ayagmi olusturmaktadir. Arap Bahar siireci ile birlikte Kuzey Afrika bolgesinde gergeklesen
ayaklanmalar aslinda yeni bir ¢atisma ortamini da ortaya ¢ikarmistir. Artik sadece devletler kendi
aralarinda savasma pozisyonlarinda degiller. Artik devlet ile kendi vatandaslari, devlet ile bazi
kiigilik teror gruplari, alt teror gruplar birbirleri ile savagmaktadirlar. Aktorler degismistir. Bundan
sonra konusulacak olanlar daha cok kiiciik azinliklar ve baz1 etnik gruplarin yapmis oldugu
savaglar olacaktir. Suriye’de tikanmig olan Arap Bahari, bize yeni savasin en giizel 6rnegini
vermektedir. Suan Suriye’de Suriye ordusu ile Miisliiman Kardesler savasmaktadir. Ayn1 zamanda
PKK’nin uzantist PYD ve El-Kaide orgiitiiniin uzantis1 ISID’te kendi aralarinda savasmaktadirlar.
Aktorler sadece devlet olmaktan ¢ikmus ve salt gruplara inmistir. Onemli olan durum ise sudur: bu

durumdan en ¢ok faydalanan kesim yine kimler olmaktadir?

Yeni Savas’in niteligine ve sonucuna bakti§imiz zaman sonucu kesin olmayan bir savas
sistemi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Uzun vadeli olarak devam eden bu savasin en ¢ok kazanani bu
catigmalarda silah satimin1 gergeklestiren devletlerdir. Bunun basini ¢eken ise ABD, Rusya gibi
biiyiik ve somiirgeci giicler olusturmaktadir. Temel nokta ise sudur: Catismalarin oldugu tilkede,
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eger o devletle arasi iyi olmayan bir devlet varsa ¢atigsmayi artiracak destekler vermektedir. Bu da
ayr1 bir stratejidir. Ornegin, Iran’nin Suriye hiikiimeti arkasinda oldugu bilinmektedir. Iki
hiikiimette Sii temellidirler. Onlarin yaninda ayn1 zamanda kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ilerleyen
bir de Rusya vardir. Bunlarin karsisinda ise azinlik gruplara silah satimi yaparak hem kendi

¢ikarini arttiran hem de Rusya’ya karsi1 dolayli bir cephe olusturan Amerika vardir.

Goriildugi tizere gerek Soguk Savas gerekte 11 Eyliil saldirilarinda sonra Amerika’nin
Afganistan ve Irak miidahalelerinden sonraki fiyaskosu 6zellikle biiylik ve emperyalist devletleri
sicak savag ¢atigmalarindan uzaklastirmistir. Bunun yerine tercih ettikleri diistik maliyetli fakat
¢ok fazla kazancli yeni savas sistemleridir. Bu da zaten Yeni Savas’in ikinci ayagidir. Ozellikle
Orta Dogu ve Miisliman devletlerin bu savaglarda secilmesinin ya da ¢ok etnik yapiya sahip
devletlerin se¢ilmesinin en énemli sebebi catismaya fazlasiyla miisait olmalaridir. Islam faktorii
Ozellikle bazi teroér gruplart tarafindan kullanildigi kadar biiyiik devletler tarafindan da
kullanilmistir. Baktigimiz zaman 6nemli olanlar, diisiikk seviyeli fakat uzun vadeli savaslar, etnik
catigmalar, din temelli savaslar, algi yonetimi {izerinden olusmus islamofobi temelli savaslar yeni
savas sisteminin en onemli karakteristik 6zellikleridir. Bu da diger {igiincii 6nemli ayagidir. Bu {i¢
onemli ayagin anlatildigi bu ¢aligmanin birinci boliimiinde, hem eski yeni savas ayrimi yapilmastir
hem de teorik olarak savasin bazi tammlamalarina yer verilmistir. Ozellikle Neo- Realizm,
Liberalizm, Insaaci yaklasim ile Marksizm Savas tanimmna farkli perspektiflerden bakmustir. En
belirgin ayrimi bu bolimde goérmekteyiz. Keskin bir sekilde eski ve yeni savas ayriminin
ozellikleri, nitelikleri, taraflar1 bakimindan ortaya cikarilmaktadir. ikinci béliimde, daha ¢ok
tarihten giiniinlize kadar savas 6rnekleri ile birlikte savasin degisen evrimi tartisiimaktadir. Fransiz
devrimi ile baglayan bu siire¢ 6zellikle kendisini meydan savaslarinda gostermistir. 11 Eyliil’e
kadar olan siiregte savaslardaki temel ozellik ve sonu¢ kesindir. Kesin galibiyet ya da yenilgi
vardir. Ancak bundan sonraki siirecte devletlerin ¢atismalar1 sonunu bulmamaktadir. Arap bahari
ile birlikte Orta Dogu’da degisen herhangi bir sey ¢ok fazla olmamistir. Halen ¢atismalar devam

etmekte ve mevcut sistem oturtulmamaistir.
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Ugiincii  bdliim, yeni savasin temel kimliklerini yansitmaktadir. Ozellikle burada
yogunlasilan nokta etnik, din, islam korkusu ve terdr kavramlarmin silah sanayisi bakimindan

giiclii emperyalist devletler tarafindan savas stratejisi olarak kullanilmasidir.

Son olarak ise biitiin bu aktdrlerin birlesimi temel olarak kaos savaslarini olusturmaktadir.
Diinya diizeninde savasin bu ¢atisma tarzi, siyasal, sosyal, kiiltlirel 6gelerinin dahi olugsmasinda
temel belirleyici olmustur. Bu baglamda yeni bir dengeye girilmistir; ancak bu yeni savas
doneminin kosullar tarihsel stireklilik iginde bir 6nceki donemin daha da ilerisine gitmektedir. Bu
yeni donem ig¢indeki sistem, devlet ici krizler ve ¢atismalar bu 6zellikler 1s18inda sadece giiglii

devletlere hizmet etmektedir.
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