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OZET

Turk Hukukunda Organ ve Doku Ticareti Sugu

Ulkeler yasal olmayan yollardan yapilan hukuka aykirn organ nakillerini
onlemek icin i¢c hukuklarinda cesitli 6nlemler almislardir. Alinan bu 6nlemlerin
temelinde var olan nedenlerden birisi yasa dis1 yollardan yapilan organ nakillerinin
neden oldugu insan haklarn ihlallerini 6nlemek iken bir diger neden ise, dinya
genelinde 6nemli bir problem olan organ kithg ve bu kithgin neden oldugu organ
ticareti sucu ile etkili bir sekilde mucadele edebilmektir. Bu nedenle, pek ¢ok tlke,
hukuk dis1 yollardan yapilan 6zellikle de vericiden ona belirli bir maddi bir ¢ikar
saglamak suretiyle organ temin edilmesini su¢ olarak kabul edip ceza hukukunda
yaptinnma baglamstir. Bu Ulkelerden birisi de Turkiye olup vericiden maddi bir
cikar karsihginda organ veya doku temin edilmesi Turk Ceza Kanununda organ
veya doku ticareti sucu olarak yaptinma baglanmistir. Bu tez ¢ahsmasinda; hangi
durumlarda yasayan Kkisilerden ya da olilerden organ temininin hukuka uygun
olarak kabul edilecegi irdelendikten sonra organ veya doku ticareti sugunun
sebepleri ve organ veya doku ticareti sucuna iliskin Tlrk Ceza Kanununda yer alan
hiakidmler aynntih olarak degerlendirilmeye cahsilacaktir. Calismanmin tartisma ve
sonu¢ kisminda ise yasayan Kisilerden hukuka aykiri yollardan maddi bir gikar
karsihginda organ veya doku temin edilmesi olarak adlandirilan organ veya doku
ticareti sucunun canh vericiler acisindan neden olabilecegi insan haklarn ihlalleri
tartissldiktan sonra, s6z konusu sucla mucadelede etkili olabilecek hukuksal ve
toplumsal temelli cesitli 6nerileri sunulmaya ¢ahsilacaktir.

Anahtar_Kelimeler: Beyin Olumi, Organ ve Doku Nakillerinin Tarihgesi, Turk
Hukukunda Organ veya Doku Ticareti Sucu Organ veya Doku Ticareti Sugunun
Nedenleri, Organ veya Doku Ticareti Sucu ve insan Haklar hlalleri.
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ABSTRACT

Organ Trafficking in Turkish Law

Countries take a variety of precautions in their domestic law in order to
prevent illegal transplantations. While one reason on which these precautions are
based on is to prevent violations of human rights caused by illegal organ
transplantations, the other reason is to effectively struggle against organ shortage, a
very important problem all over the world and organ trafficking caused by this
shortage. For this reason, many countries consider organ and tissue provision which
is illegal and is especially carried out for economic advantage of the donor as organ
trafficking and they impose sanctions. One of these countries is Turkey, and Turkish
Criminal Code stipulates that sanctions are imposed on organ and tissue provision
from donors in exchange for economic as crime of organ trafficking. In this thesis
study, reasons of organ trafficking and provisions of Turkish Criminal Code about
organ trafficking will be elaborated in detail after when organ provision from alive
people or dead people is legal is investigated. After organ trafficking which is called
as provision of organs from living bodies in exchange for money and in an illegal way
is discussed in terms of violations of human rights which may be caused by organ
trafficking to the detriment of alive donors in discussion and result parts of the study,
a variety of legal and social solutions will be presented so that they can be effective
for struggle against this crime.

Key Words: Brain Death-Vegetative State, History of Organ and Tissue

Transplantations, Reasons of Organ Trafficking, Organ Trafficking and
Violations of Human Rights, Organ Trafficking in Turkish Law.
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1. GIRIS

Organ nakilleri, vericinin rizasi ile onun yasamin tehlikeye atmayacak sekilde
hukuka uygun olarak yapilmaya calisilsa da her operasyonda oldugu gibi “organ nakli
operasyonlarinin  da  komplikasyonlar” vardir'. Dogabilecek komplikasyonlar
nedeniyle, vericiden hukuka uygun yollardan organ temin edilse de vericinin yasam
hakkini ihlale kadar varabilecek organ nakilleri ile hastalarin iyilesme imkani bulmast,
bu nakillerin 6nemini artirmaktadir®.

Benzer sekilde; insanlarin tipki yasarken oldugu gibi 6ldikten sonra da kendi
bedenleri Uzerinde yalnizca kendilerinin ya da mirasgilarinin s6z sahibi olacag:
yonundeki tartlsma,3 olenin hayattayken riza gostermis olmasi® gibi durumlar dlilerden
organ temin edilmesini zorlastirirken, o organa ihtiyaci olan alici icin ise ihtiyaci olan
organa kavusmak hayati 6nem tasimaktadir ve bu durum organ nakillerini daha da
o6nemli hale getirmektedir.

29/5/1979 tarihinde kabul edilip 3/6/1979 tarihinde Resmi Gazetede (RG)
yayimlanan 2238 Sayili (Sy.) Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmas: ve
Nakli Hakkinda Kanun’un yasayan Kisilerden organ veya doku alinmasini diizenleyen 6.
Maddesinde(md.) “onsekiz yasin1 doldurmus ve mimeyyiz olan bir Kisiden organ ve
doku alinabilmesi igin vericinin en az iki tanik huzurunda acik, bilingli ve tesirden uzak
olarak dnceden verilmis yazili ve imzali veya en az iki tanik dniinde s6zlu olarak beyan
edip imzaladig: tutanagin bir hekim tarafindan onaylanmasi zorunludur” hiukmdne yer
verilmistir. Bu nakiller, her haliikarda nakli yapacak hekimler tarafindan vericinin
bilgilendirilmesi, yasaminmn tehlikeye atilmamasi, aydinlatilmig onamindan sonra
vericiden riza alinmasi, ayirt etme giictine sahip, 18 yasin1 tamamlayan bir Kisi olmasi
ve “vericinin yasamini mutlak surette sona erdirecek veya tehlikeye sokacak olan organ
ve dokularin alinmamas:1” suretiyle gerceklestirildiginde, hukuka uygun olarak kabul
edilecektir’. Aymi kanunun 14. md.’si ise 6lulerden organ temin edilmesine iliskin
sartlar1 diizenlemistir. ilgili maddeye gore oliillerden organ temin edilmesi igin, Kisinin
O0lmeden 0Once, 6ldikten sonra kendisinden organ alinmas: igin resmi veya yazili bir
vasiyetname duzenlemesi veya oOldiikten sonra organlarini bagislamak istedigine dair
iradesini iki tanik huzurunda agiklamasi gerekmektedir. Eger kisinin Oldikten sonra

bagisci olmak istedigine dair yazili ya da sozlu bir irade agiklamas: yok ise, 6liden



organ alinabilmesi icin 6lenin 6lim aninda yaninda bulunan esi, resit ¢ocuklari, ana
veya babasi veya kardeslerinden birisinin; bunlar yoksa yaninda bulunan herhangi bir
yakininin muvafakatina ihtiya¢ duyulmaktadir. Ancak; bu muvafakat ya da Kisinin
O0lmeden 6nce yazili ya da s6zli beyanina dayanarak temin edilen organ hukuka uygun
olarak temin edilmis sayihr®.

Organ fonksiyonlari bozulan ve organ yetmezligine giren hastalar igin organ
nakilleri hayati énem tasirken; organ ihtiyact olan insanlarin sayisina oranla canl
donorlerden ve 6luden elde edilen organ bagislarinin az olmasi, organ kithgina neden
olmaktadir’. Organ kithg ise; yasamak icin organ nakline ihtiyac duyan hastalar: yasa
dis1 yollardan organ satist yapilan piyasalardan organ teminine itmektedir®. Black
market olarak da yasa dig1 organ nakillerinin yapildigi bu piyasalarda yapilan organ
alim ve satimi ise; dinyanin pek c¢ok Ulkesinin ceza hukuku hikimlerinde sug olarak
dizenlenmis ve cezai yaptirrma baglanmistir. Ustelik sadece ulusal degil farkh
ulkelerdeki fail ve magduru da bulusturmas: nedeniyle uluslararasi boyutta da
islenebilen bu sucun o6nlenebilmesi igin; Ulkeler kendi ceza hukuklarinda cesitli
hikimlere yer vermis ve olusturulan uluslararas: diuzenlemelere de taraf olmuslardir.
Magdurdan onu zorlayarak, kandirarak ya da ona belli bir miktar para 6deyerek organ
temin edilmesi suretiyle islenen bu suga iliskin diizenlemeler, Tlrk hukuk sisteminde de
mevcuttur’®®,

Organ veya Doku Ticareti sucu, 26/09/2014 tarihinde kabul edilip 12/10/2014
tarihinde RG’de yayimlanan 5237 Sy. Tiirk Ceza Kanunu’nun Ozel Hiikiimlere iliskin
ikinci  kitabinin, “Kisilere Karst  Suclar” bashkli ikinci  kisminin,  “Vicut
Dokunulmazhga Karst Suclar” baslikl: ikinci boluminde, 91., 92. ve 93. md.’lerde
diizenlenmistir'®. Bu cahsmada organ, doku, organ transplantasyonuna iliskin genel
nitelikte tamimlar verildikten sonra; TCK’da yaptirnma baglanan, Turkiye’nin taraf
oldugu uluslararasi sozlesmelerde ve Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinda garanti altina
alinan ve magdurlarin insan olmasindan kaynakli sahip oldugu yasam, saglik, ¢alisma
hakk: gibi en temel haklari ihlal eden, organ ve doku ticareti suguna iliskin mevcut yasal
dizenleme, sucun maddi-manevi unsuru, faili-magduru, ilgili sucla korunan hukuki
deger ve bu sucun islenme nedenleri, bu suga iliskin zorunluluk hali ve etkin pismanlik

ayrintil bir sekilde degerlendirilmeye calisilacaktur.



2. GENEL BiLGILER

2.1. Organ ve Doku Nakillerinin Tarihgesi

Doku ve organ nakli denemeleri, ilk defa 1771 yilinda Ingiliz cerrah John Hunter
tarafindan yapilmistir. Hunter, bir horozun testislerini ¢ikararak tekrar horozun karnina
implante etmis ve bu organ horozun karninda basarili bir sekilde fonksiyonlarini devam
ettirmistir'?. insandan insana yapilan ve kendisine nakledilen Kisinin viicudunun
reddetmesi dolayisiyla basarisizlikla sonuglanan ilk bébrek nakli, Ukrayna Kiev’de Rus
cerrah Voronoy tarafindan 1939 yilinda Kiev de yapilmakla birlikte,*? 1947 yilinda
Landsteiner ve Hufnagel tarafindan Boston’da yapilan bdbrek nakli de basarisizlikla
sonuclanmistir®®. Her ne kadar bu denemeler basarisizlikla sonuglanmis olsa da, bu
operasyonlar organ nakilleri agisindan sonraki calismalara kaynak teskil etmistir.
Basarili ilk bobrek nakli, tek yumurta ikizleri arasinda 1954 yilinda Murray tarafindan
gerceklestirilmis ve Murray bu basarisindan dolayr 1990 yilinda Nobel 6dulii almistir.
Kendisine organ nakledilen Kisi nakilden kisa bir siire sonra sagligina kavusmus; ancak
nakledilen bdbregin nefrit olmas: dolayisiyla 8 yil sonra hayatini kaybetmistir®.
Murray’in tek yumurta ikizleri arasinda gercgeklestirdigi ilk basarili organ naklini
takiben, 1958 yilinda ikiz olmayan kisiler arasinda yapilan bobrek nakli de basariyla
sonuclanmistir®®.

Ilk basarili karaciger nakli ise, Thomas Starzl tarafindan 1963 yilinda
gerceklestirilmistir. Ote yandan; ilk basaril kalp nakli ise, Christian Bernard tarafindan
1967 yilinda Giiney Afrika Cape Town’da gerceklestirilmistir'®’. Tirkiye’de ise ilk
kez, 1968 yilinda Kamil Beyazit tarafindan, Ankara Yksek Ihtisas Hastanesi’nde kalp
yetmezligi olan hastaya yapilan kalp nakli basarisizlikla sonuglanmis ve hasta hayatini
kaybetmistir. Turkiye‘deki ilk basariyla sonuglanan organ nakli ise bobrek nakli olup bu
nakil, Hacettepe Universitesi Hastanesi’nde Mehmet Haberal ve ekibi tarafindan 1975
yilinda yapilmistir™*®, Ayrica; Korkut Ozerkan tarafindan, ilk defa kadavradan elde
edilen greft ile kemik iligi nakli yapilmistir. Gergeklestirilen bu nakil sonrasi,
Turkiye’nin organ ve doku nakillerine iligskin yasal bir duzenlemeye ihtiyact oldugu
anlasilmis ve 1979 yilinda 2238 Sy. Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi
ve Nakli Hakkinda Kanun ydirirlige girmistir. Organ ve doku nakillerine iligkin ilgili

yasayla birlikte baslayan gelismeleri, Saglik Bakanlhg: tarafindan 2001 yilinda Ulusal



Koordinasyon Merkezi’nin kurulmas: izlemistir. Ornek teskil eden basarili nakiller,
yasal dizenlemeler ve ulusal koordinasyon merkezinin kurulmasiyla birlikte;
kadavradan yapilan organ nakillerinin sayisinda belirgin artis olmus*® ve organ nakilleri

hayat kurtarici etkisiyle daha da 6nemli hale gelmistir.

2.2. Organ ve Doku Nakillerine Tligkin Temel Kavramlar

2238 Sy. Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda
kanunun 2. md.’sinin 1. Fikrasinda(f.) “Bu kanunda so6zi edilen organ ve doku
deyiminden, insan organizmasini olusturan her tirli organ ve doku ile bunlarin
parcalari anlasilir” ibaresine yer verilmekle birlikte ilgili kanunda organ ve dokunun
tanimina yer verilmemistir'®. Ancak; organ ve doku tanimlarinin organ ve doku ticareti
sorununun ¢ozilmesi icin bilinmesinin elzem oldugu kanisindayiz.

Doku; sekil, yap1 ve islev bakimindan birbirine benzeyen ve birbirleriyle iligki
halinde olan hiicrelerin bir araya gelmesiyle olusan yapidir®. Kornea, deri, kalp
kapakg¢igi ve ven dokuya 6rnek olarak verilebilir?l. Ote yandan; ilgili kanunun aym
maddesinin 2.f.’de yer alan “Oto - grefler, sa¢ ve deri alinmasi, asillanmasi ve nakli ile
kan transfizyonu bu kanun hiikiimlerine tabi olmayip, yururlukte bulunan saghk
yasalari, tuzikleri, yonetmelikleri ve tibbi deontoloji kurallari gergevesinde
gerceklestirilir’ hukma ise ilgili kanunun tiim organ ve doku nakillerini kapsamadigin
ortaya koymaktadir. Ornegin: doku olarak kabul edilen kan transfizyonu ilgili kanun
hukmdine tabii degildir®.

Organ; Vicutta belirli bir gorevi yerine getirmek (izere bir araya gelmis sinirlari
belli doku gruplarindan olusur®. Kalp, akciger, karaciger, goz organa verilebilecek
orneklerdendir®.

Organ ve Doku transplantasyonu; Organ transplantasyonu; organ yetmezligi
olan hastanin fonksiyonlarini yitirmis olan organinin yerine tedavi amagli olarak
kendisinden ya da baska bir canhdan alinan organ ya da dokunun cerrahi olarak
nakledilmesidir. Organ ve doku nakillerinde baska bir canlidan kasit ise, insan ya da
hayvandir®. Bu nakiller, vericiye gore otogreft, allogreft, izogreft, ksenogreft olarak

gruplara ayrihr®®%,



2.3. Canhdan Canhya Yapilan Nakiller

2.3.1. Alcr ve Vericinin Ayni Kisi Olmasi

Alicinin kendi bedeninden alinan doku ya da organin, yine alicinin kendi
vilcuduna nakledilmesidir®®??’. Otogreft olarak da adlandirilan bu nakillerde, alici ve
verici aynm Kisidir. Bypass ameliyatlarinda kullanilmak Uzere hastanin bacak toplar
damarinin  ¢ikarilarak, hastanin kalbindeki fonskiyonunu yitiren damarin yerine
nakledilmesi otogrefte ornektir. Otogreft nakillerin en 6nemli avantaji bu nakillerde
hastanin kendisinden alinan doku yine hastanin kendisine nakledildiginden imminolojik
reaksiyon ve enfeksiyon bulas riski s6z konusu degildirzg. 2238 Sy. Organ Ve Doku
Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun’un 2. md’sinin 2.f.’de Oto
- grefler, sa¢ ve deri alinmasi, asilanmasi ve nakli ile kan transfiizyonu ilgili kanun
hiktmlerine tabi olmayip, yururlikte bulunan saglik yasalari, tuzdkleri, yonetmelikleri
ve tibbi deontoloji kurallari cercevesinde gerceklestirilecegi hiikme baglanmustir”.
Kisinin kendi bedeninden alinan dokularin yine kisinin kendi bedenine nakledilmesi
halinde ilgili kanun hikimleri uygulanmamakla birlikte, TCK’da yaptirima baglanan

organ ve doku ticareti sucundan da bahsetmek mimkun degildir.

2.3.2. Alicr ve Vericinin Farkh Kisiler Olmasi

Genetik olarak farkli, bir baska ifadeyle tek yumurta ikizi olmayan, bir insanin
vicudundan alinan organ ya da dokunun, saglhigina kavusmasi i¢in bu organa ihtiyaci
olan hasta Kkisinin vicuduna nakledilmesi durumunda alic1 ve vericinin ayn tirde farklh
kisiler olmasindan bahsedilmektedir. Allograft olarak da adlandirilan bu tur nakiller
ayn: biyolojik tir icerisinde genetik olarak ayni olmayan bireyler arasinda
gerceklestirilir’>. Ornegin; kronik bobrek yetmezligi olan bir hastaya (ikizi olmayan)
herhangi bir insandan elde edilen bobregin nakledilmesi allogreft transplantasyona
ornek olarak verilebilir. Iki insan arasinda yapilan bu nakiller, verici agisindan T.C
Anayasasinda ve Turkiye'nin de taraf oldugu uluslararas: s6zlesmelerde garanti altina
alinan yasam, saglik, calisma hakki, kisinin maddi ve manevi varliginin dokunulmazlig
ile ilgili oldugundan, bu nakillerin yapilabilmesi hukuken belirli kosullar altinda
mimkunddr ve bu kosullara uygun yapilan nakiller organ ve doku ticareti suguna viicut

vermeyecektir’. Aksi halde ise; organ ve doku ticareti sucu olusacaktir.



2.3.3. Tek Yumurta ikizleri Arasinda

Tek yumurta ikizlerinden birisinden alinan herhangi bir organ ya da dokunun,
bir digerine aktariimasidir. Allogreft nakillerin bir tirl olarak degerlendirilen ve
izogreft olarak adlandirilan bu nakillerin en 6nemli avantaji tek yumurta ikizleri
arasinda genetik farlilik olmadigindan aktarilan organa karsi imminolojik reaksiyon
gelismeyecek ve dolayisiyla da kendisine organ nakledilecek kisinin viicudu s6z konusu
organi da reddetmeyecektir®. Tek yumurta ikizlerinden birisinden alinan bobregin bu
bobrege ihtiyaci olan digerine nakledilmesi izogrefte 6rnek olarak verilebilir. Hukuka
uygun yollardan tek yumurta ikizlerinden birisinden, rizaya dayal ve hukuka uygun
yollardan organ temin edilerek bir digerine aktarilmas: halinde organ ve doku ticareti

sucunun olusmast mimkun degildir.

2.3.4.Farkh Turler Arasinda

Artan organ ihtiyacin1 karsilayacak yeterli sayida organ ve doku bagisinin
olmayisi, insanlart farkli kaynaklardan organ teminine itmistir. Turler arasinda, bir
tirden elde edilen doku ya da organin baska bir tire nakledilmesi olarak tanimlanan
ksenotransplantasyon, calisma konusu ile ilgili olarak hayvanlardan elde edilen doku ya
da organin insana nakledilmesi olarak tanimlanabilir®” 3!, Domuzlardan alinan kalp
kapakciklarinin, kalp kapak yetmezligi olan hasta insanlara basariyla nakledilebilmesi
ksenotransplantasyona 6rnek olarak verilebilir. Ancak; buglne kadar hayvanlardan
alinan tam bir organ, bu organa ihtiyaci olan hasta insana hentiz nakledilebilmis
degildir”. Artan organ ihtiyacim karsilamak ve organ kithgina ¢6zim bulmak igin
hayvandan insana yapilacak nakiller tizerine ¢alismalar artmaktadir. Bu amacla, insana
en yakin tir olarak primatlar ve domuzlar Uzerinde calismalar yapilmistir. Ancak;
domuzdan alinan organin insan vicuduna nakledilmesi ile gelisen imminolojik
reaksiyonlar ksenotransplantasyonun basarisinin éniinde ciddi bir engeldir®®. Bu engeli
ortadan kaldirmak igin domuz hcrelerince dretilen, insan viicuduna yabanci olan ve
immiunolojik reaksiyonlarin en énemli nedeni olarak gorilen bir seker molekullndn,
domuz hicresi tarafindan Uretimini  engellemeye yonelik gen calismalan
yapilmaktadir®. Calismalar: stiren bu sorun ortadan kaldirilmig olsa dahi, insan
vicuduna yabanci pek ¢ok molekdl iceren domuz organ ve dokularinin, nakledildigi
insanin viicudu tarafindan hala reddedilebilme olasilig: yiiksektir®®. Hayvanlardan



insanlara nakledilen dokular ile HIV gibi retrovirisler gecebildigi gibi daha 6nceden

bilinmeyen virlis ve mikroorganizmalarin da insana gegebilecegi®®®’

ve bu
mikroorganizmanin insandan insana bulasmak suretiyle tim diinyay: tehdit edebilecek
salginlara yol acgacagi yoninde kaygilar da mevcuttur®*. Bu ihtimal nedeniyle
hayvandan nakiller, konusunda sadece hastay: degil tum dunyay: etkileyebilecek riskler
barindiran halk saghg sorunudur®’. Ote yandan; insanlarin organ ihtiyaclarin
karsilamak icin hayvanlarin bedeninden organ temin edilmesinin etik acidan sorun
teskil ettigi ve hayvan haklarin: ihlal ettigi®® ve ayrica dini inanislarla da bagdasmadig
yoniinde tartismalar da mevcuttur®*3®. Her ne kadar hayvanlardan yapilan nakiller,
TCK’da yaptirnma baglanan organ ve doku ticareti sucu acgisindan herhangi bir sorun
teskil etmese de barindirdiklar: saglik riskleri ve hayvan haklari ihlalleri dolayisiyla

elestirilmektedir.

2.4. Olulerden Canhilara Yapilan Nakiller

Olulerden organ temini ile ilgili dinyada benimsenen 3 temel model
bulunmaktadir. Bu modellerden ilki; olumlu riza agiklamasina dayanan irade modelidir.
Bu modeli benimseyen Glkelerde; 6lenin bedeninden organ alinabilmesi igin, Kisinin
6lmeden oOnce oldlkten sonra kendi bedeninden organ alinabilmesi hususunda riza
gOstermesi gerekir. Eger 6lenin yasarken boyle bir irade agiklamas: s6z konusu degilse;
bu durumda 6lenden organ alinabilmesi, 6lenin yakinlarinin 6liniin bedeninden organ
alinmasina riza gostermesi halinde muamkindur. Amerika, Turkiye bu sistemi
benimseyen ulkelere 6rnek olarak gosterilebilir. Bir diger model ise; olumsuz riza
aciklamas: olmadigi sirece Olllerden organ alinabilecegi anlayisina dayanan itiraz
modelidir. Bu modele gore; kisinin kendisinin ya da yakinlarinin, Kisi 6ldiikten sonra,
onun bedeninden organ alinmasini engelleyecek herhangi bir irade aciklamasi s6z
konusu degilse, bu durumda 6lenin bedeninden organ alinmas: miumkindur. Italya,
Fransa bu modeli benimseyen iilkelere érnek olarak gosterilebilir®*®*°. Bir diger model
olan zorunluluk halinde ise; kisinin 6lmeden 6nce kendisinin ya da Oldukten sonra
yakinlarinin  onun bedeninden organ alinmasina riza gosterip gostermedigine
bakilmaksizin 6lenin bedeninden organ temin edilen modeldir. Bir diger ifadeyle;
6linlin bedeninden organ temininde zorunluluk halinde eger varsa 6Glenin 6lmeden

onceki irade agiklamas: ya da yakinlarinin iradeleri dikkate alinmamaktadir®*.



Yasamasi organ nakline bagli olan hastalarin ihtiyaci olan organlarin, esas olarak
oliilerden karsilanmasi hedeflenmekle birlikte? iilkemizde 6liiden organ alinabilmesi icin
kural olarak irade modeli benimsenmektedir. Bu modele gore Kisinin, 6ldikten sonra
kendisinden organ alinabilmesi igin yasarken rizasinin bulunmas: gerekmektedir. Eger
Kisi yasarken, oldikten sonra organlarinin alinabilecegi yoninde irade agiklamasinda
bulunmadiysa bu durumda 6ltiden organ alinabilmesi ancak 6lenin yakinlarinin rizasinin
varligi halinde s6z konusu olacaktir*®*. Ancak, 2238 Sy. Organ ve Doku Alinmast,
Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun’da istisnai durumlarda itiraz ve
zorunluluk hali modellerinde de yer verilmistir. ilgili kanunun 14. md’sinin 2.f.’de
6lenin, 6lmeden 6nce aksine bir vasiyet ya da beyani yok ise, kornea gibi ceset tizerinde
bir degisiklik yapmayan dokularin 6lenin bedeninden alinabilecegine iliskin
duzenlemeye yer verilmektedir. Bu dlzenleme itiraz modelinin bir 6rnegidir. Yine ayn
maddenin 4. f.’de ise kaza veya dogal afetler sonucu viicudunun ugradig: agir harabiyet
nedeniyle yasami sona ermis olan bir kisinin saglam doku ve organlari, belirli sartlarin
varligi halinde, yasami organ ve doku nakline bagli olan kisilere, naklinde ivedilik ve
tibbi zorunluluk bulunan durumlarda nakledilebilecegi hiikme baglanmistir. Kanunun
aynt maddesinin devaminda ise boyle bir ihtimalde kaza ya da dogal afetler sonucu
lenden vasiyet ya da riza aranmayacagindan da bahsedilmistir®. Kanunun madde
metninde yer alan ivedilik ve tibbi zorunluluktan kast edilen ise hastanin hayatinin
ancak kendisine yapilacak organ veya doku nakli ile kurtarilacak durumda olmasi ve bu
naklin ise bir an 6nce yapilmas: gerektigidir. Ancak; bu durumda kaza veya dogal
afetler sonucu 6len kimseden, eger 6lenin higbir yakini da yaninda degilse, rizas: ya da
vasiyeti aranmaksizin organ ya da doku alinabilir. Bu diizenleme; istisnai de olsa
zorunluluk hali modelinin Turk Hukuk Sisteminde de benimsendigini ortaya
koymaktadir®.

Ancak en temelde; Oliden organ alinabilmesi icin kisinin 6lmis olmasi
gerekmektedir. Bunun ic¢in de 6lim aninin tespit edilmesi dnemlidir. Doktrinde 6lim
aninin belirlenmesi hususunda iki farkli géris bulunmaktadir. Bu goérlslerden birisi
6lim aninin tespiti icin kardiyak ya da klasik 61im olarak da adlandirilan kalp 6lGmini

esas alirken, bir diger gors ise 6lim aninin tespitinde beyin 6limaini esas almaktadir.



2.4.1. Kardiyak Olum
Klasik 6lim, fizyolojik 6lim olarak da adlandirilan kalp 6lim; hastanin

spontan solunumunun ve kalp atimlarinin olmamasi durumudur*#2,

2.4.2. Beyin Olumii

Beyin 0Olimi  kavrami, organ yetmezligi nedeniyle yasamasi organ
transplantasyonuna bagli olan kisilere, tum beyin fonksiyonlar1 tamamen ve geri
donisumsiz bir sekilde bozulmus, tibben yasama umidi kalmamis hastalardan organ ve
doku temin edilebilmesi amaciyla ortaya atilmistir®®*. Beyin 6lumii tanist klinik bir
tan: olmakla birlikte, bu taninin konabilmesi igin hastada geri dondiriilemez komanin
varligi, beyin sapi reflekslerinin ve spontan solunumunun yoklugu aranir'®454647.

Ulkemizde; beyin 6limi tanis1 2238 Sy. Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmast,
Asilanmas: ve Nakli Hakkinda Kanun ‘un 11. md.’sinde belirtilen hekim heyetince
konulur®. Tlgili kanunun 11. md.’sinde “Bu kanunun uygulanmast ile ilgili olarak tibbi
6lum hali, bilimin ulkede ulastig1 dizeydeki kurallari ve yodntemleri uygulamak
suretiyle, biri kardiyolog, biri norolog, biri nérosirtrjiyen ve biri de anesteziyoloji ve
reanimasyon uzmanindan olusan 4 kisilik hekimler kurulunca oy birligi ile saptanir.”
seklinde yer alan hikmi; 02.01.2014 tarihinde yapilan degisiklikle “Tibbi 6limun
gerceklestigine, biri nérolog veya norosirurjiyen, biri de anesteziyoloji ve reanimasyon
veya yogun bakim uzmanindan olusan iki hekim tarafindan kanita dayal: tip kurallarina
uygun olarak oy birligi ile karar verilir.” olacak sekilde degistirilmistir*®. Bir diger
ifadeyle, kanun degisikligi 06ncesinde kardiyolog, noérolog, norosiriirjiyen ve
anesteziyoloji ve reanimasyon uzmanindan olusan 4 Kisilik hekim heyeti tarafindan
konulan beyin 6lumu tanisi, 2014 yilinda ilgili kanunda yapilan degisiklikle birlikte biri
nérolog veya norosirurjiyen, biri de anesteziyoloji ve reanimasyon veya yogun bakim
uzmani olmak tzere 2 hekim tarafindan konulmaktadir.

RG’de, 1Subat 2012 tarihinde yayimlanan Organ ve Doku Nakli Hizmetleri

Yonetmeligi’ne gére beyin limii tanist koyabilmek igin:**

(1) Beyin 6lumi klinik bir tamdir ve tim beyin fonksiyonlarinin tam ve geri
donisiml olmayan kaybidir. Beyin 6limi tanisinda gereken 6n kosullar

asagida belirtilmistir.



)

a) Komanin nedeninin belirlenmis olmas,

b) Beyin hasarinin yaygin ve geri dontstimsiiz oldugunun belirlenmis olmasi,

¢) Santral viicut 15151 >32°C olmas,

¢) Hipotansif sok tablosu olmamas,

d) Komadan geriye donusim saglanabilecek ilag etkileri ve intoksikasyonlarin
dislanmis olmasi,

e) Beyin hasarindan bagimsiz sekilde klinik tabloyu aciklayabilecek metabolik,
elektrolit ve asit-baz bozukluklarinin olmamasi.

(2) Birinci fikrada yer alan tim kosullarin tespiti halinde beyin 6lima tanis igin
asagidaki hususlar aranir.

a) Derin komanin olmas: (Tam yanitsizlik hali; Santral agrili uyaranlara motor
cevap alinamamasi),

b) Beyin sapi reflekslerinin alinmamas;

1) Pupiller parlak 1s18a yanmitsiz, orta hatta ve dilatedir (4-9 mm),

2) Okulosefalik ve Vestibulo-okuler refleks yoklugu,

3) Kornea refleksi yoklugu,

4) Faringeal ve trakeal reflekslerin yoklugu.

c) Spontan solunum ¢abasinin bulunmamasi ve apne testinin pozitif olmasi.

(3) Apne testi yapilabilmesi i¢in normotermi, normotansiyon ve normovolemi 6n
kosullar1 saglanir. Bu kosullarda hastaya uygun mekanik ventilasyon yaklasimi ile
PaCO2’nin 35-45 mmHg ve PaO2’nin 200 mmHg Uzerinde olmas: saglanmalidir. Bu
kosullar saglandiktan sonra hasta mekanik solunum desteginden ayrilarak intratrakeal
oksijen uygulanmahdir. Test sonunda PaCO2 >60 mmHg ve/veya PaCO2 bazal
degerine gore 20 mmHg veya daha fazla yikselmesine ragmen spontan solunumu yoksa
apne testi pozitiftir.

(4) Pnomotoraks, pnomomediastinum gibi apne testinin yapilmasinin mimkan
olmadigi tibbi durumlarda, hekimler kurulunun belirleyecegi beyin dolasiminin
durdugunu degerlendiren bir destekleyici test yapilir ve test sonucu beyin 6limi tanisi
ile uyumlu ise beyin 61Uim tespiti tamamlanir.

(5) Asagidaki bulgular beyin 61umi tanisina engel olusturmaz.

a) Derin tendon reflekslerinin alinmasi,
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b) Yizeyel reflekslerin alinmasi,

c) Babinski isaretinin bulunmasi,

¢) Spinal refleks ve otomatizmalarin olmasi,

d) Terleme, kizarma, ates ve tasikardi bulunmasi,

e) Diabetes insipitus olmamasi.

(6) Beyin 6limu tanis1 konan vakalarda;

a) Beyin Olumd tamsinin konuldugu birinci norolojik muayenedeki klinik
tablonun; yeni doganda (2 aydan kuguk) 48 saat, 2 ay-1 yas arasi 24 saat, 1 yas ve
uzerindeki cocuklarda ve yetiskinlerde 12 saat ve anoksik beyin 6limlerinde 24 saat
sonra yapilan ikinci ndrolojik muayenede de degismeden devam ettigi g6zlenmelidir.

b) Klinik beyin 6limi tamsi almig vakalarda, yeni dogan (2 aydan kugik)
grubunda iki adet destekleyici test, 2 ay ve Uzerindeki diger vakalarda ise hekimler
kurulunun uygun goérecegi bir laboratuvar yontemi ile beyin 6limu tanisi teyit edilir.

c) Klinik olarak beyin 6lumu tamisi konulan vakalar igin beyin dolasimini
degerlendiren bir destekleyici test yapilmis ve yapilan bu test beyin 6lumu ile uyumlu
ise ikinci norolojik muayene icin beklemeye gerek kalmaz.

Dinyadaki pek cok Ulkede beyin 6limd tani kriterleri temelde benzer olmakla
birlikte, beyin 6lumu tamsi koyan heyetteki hekim sayisi ve bu hekimlerin uzmanlik
alanlari, destekleyici testlerin zorunlu olup olmadigi, beyin 6limui tanisinda hangi
destekleyici testlerin kullanilacagi, taniyr dogrulamak igin ikinci bir muayene gerekip
gerekmemesi, eger gerekiyorsa iki muayene arasindaki minimum bekleme sireleri gibi
konularda farkhliklar gériilmektedir*®®°. Bir diger ifadeyle; tim diinyada beyin &élimii
tan: kriterleri ile ilgili temel kriterler benzerdir; ancak bu kriterler agisindan tlkeler arasi
evrensel bir konsensus yoktur.

Tant kriterleri, ortalama tanit koyma suresini etkilemektedir. Yapilan
calismalarda, ortalama beyin 6lim0 tani1 siresinin, ailelerin hastanin organlarin
bagislamay: kabul ya da reddetme durumu tizerinde etkili oldugu ortaya konmustur™2.
Oyle ki; beyin 6liimii tams1 koyma siiresinin uzamasiyla birlikte, muhtemelen ailelerin
yasadiklar1 Gzuntl ve stresin artmasi, hastalarinin iyilesme ihtimaliyle Umitlenmeleri
gibi nedenlerle, ailelerin hastanin organ ve dokularini bagislama orani azalmaktadir™'.
Saniyoruz Ki; kanunun yeni diizenlemesiyle beyin 6limi tanisini kesinlestirecek hekim

sayisinin 4’ten 2’ye dusUrilmesi tan: siresini kisaltacagindan; bu durum dolayl olarak
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beyin 6lumu gergeklesmis hastalarin ailelerinin, hastadan organ bagislama oranini

artiracaktir.

2.4.3. Bitkisel Hayat

Bitkisel hayat uyku ve uyaniklik periyodlarinin oldugu, ancak hastanin kendisine
ve cevresine karsi farkindaliginin olmadigi, spontan solunumun devam ettigi bir biling
durumudur®®. Multi-Society Task Force (1994) kriterlerine gére bitkisel hayat tanisinin

konulabilmesi icin gerekenler:**

1) Hastanin kendisine ya da c¢evresine karsi farkindaliginin olmamas: ve
digerleriyle iletisime gecememesi,

2) Hastanin gorsel isitsel dokunsal veya =zararli uyaranlara karsi surekli,
tekrarlanabilir, amacl: ya da istemli davranissal cevap vermemesi,

3) Hastanin konusulan dili anladigina ya da anlatilanlara cevap verdigine dair kanit
olmamast,

4) Hastanin aralikli olarak uyku ve uyamklik periyodlar: dahilinde uyaniklik
halinde bulunmasi,

5) Hastanin tibbi ve hemsirelik bakimi ile hayatta kalmasina yetecek kadar
hipotalamik ve beyin sap1 fonksiyonlarinin korunmus olmast,

6) Hastanin bagirsak ve mesane kontroliiniin olmamasi,

7) Hastanin kranial sinirlerinin ve spinal reflekslerinin korunmasi.

Bitkisel hayat ile tibbi 6lum olarak da nitelendirilen beyin 6limi ¢ogunlukla
karistiriimakla birlikte aslinda birbirinden farkli kavramlardir. Bu iki kavram arasindaki
farklardan ilki; bitkisel hayata girmis hastalarin solunum cihazina ihtiya¢ duymaksizin
solunumlart devam ederken, beyin 6lumu gerceklesmis hastalar ise solunum cihazi
olmaksizin yasamlarini stirdiirememektedir®™*®*". Ayrica; bitkisel hayattaki hastalar
bazi durumlarda iyileserek normale donebilirken, beyin 6lumi gergeklesmis hastanin
ise sagligina tekrar kavusup normale dénmesi mimkiin degildir®.

Ustelik bitkisel hayattaki hastalarin az da olsa beyin fonksiyonlar: varken>
beyin Olim0 tanilanmis hastanin beyin fonksiyonlar1 geri dontilemez bicimde

kaybolmustur®®>’,
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2.5. Organ ve Doku Ticareti Sugu

2.5.1. Genel Olarak

Dinya uzerindeki pek cok tlke, magdurun insan olmasindan kaynakl: sahip
oldugu en temel hak olan yasam hakkini ihlale kadar varan yasa dis1 organ nakillerini
onlemek icin kendi i¢ hukuklarinda diizenlemeler yapip, uluslararasi platformlarda
organ ticaretini 6nlemeye yonelik yapilan girisimlere taraf olsa da ne yazik ki, en
temelde organ yetmezligine giren hastalarin ihtiyacini karsilayacak sayida organin
bulunmayisindan islenen organ ticareti sucunu tam anlamiyla Onlemeyi
basaramamislardir. Organ ve doku ticareti ile ilgili tam anlamiyla givenilir veriler
olmamakla birlikte, bu ticaretin arttigina yonelik inanis mevcuttur®®. Organ ve doku
ticareti sugcu magdurlardan, onlar1 kandirmak ya da zorlamak suretiyle organ temin
edilmesi, resmi ya da gayri resmi olarak organini satmaya ikna edilen vericilere vaat
edilen paranin 6denmemesi ya da daha azinin 6denmesi, 6lilerden temin edilen
organlarin ticarete konu olmas: gibi degisik sekillerde islenmektedir®. Bu sucun
temelinde organ yetmezligine giren hasta ve maddi kosullar1 iyi olmayan verici
arasindaki arz talep iliskisi yatmaktadir’®. Calismanin geri kalan kisminda, organ ve
doku nakillerinin nedenleri ve insan haklar1 ihlalleri agisindan sonuclar1 ve yasa disi
nakillere iliskin kanunlarimizda yer alan diizenlemeler hakkinda bilgi verilecektir.

Turk Hukuk Sisteminde organ nakli ve ticaretine iliskin hikumlere 1979 T.
cikarilan 2238 Sy. Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli
Hakkinda Kanun’da ve bu kanunda yer alan hikimlerin ihlal edilmesi halinde ise hangi
yaptinmlarin  uygulanacagina dair dlzenlemelere ise 5237 Sy. TCK’da yer
verilmistir'®%.

2238 Sy. Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda
Kanun’un amag¢ bashikl: 1. md.’sinde tedavi, teshis ve bilimsel amaclarla organ ve doku
alinmasi, saklanmasi, asilanmasi ve nakli hakkinda ilgili kanun hikimlerinin
uygulanacagindan bahsedilmistir®. Ote yandan; 5237 Sy. TCK’nin organ veya doku
ticareti baslikli 91. md.’sinde, organ veya doku ticareti sugu:*°

“(1) Hukuken gecerli rizaya dayali olmaksizin, kisiden organ alan kimse, bes
yildan dokuz yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Sugun konusunun doku olmasi
halinde, iki yildan bes yila kadar hapis cezasina hikmolunur.
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(2) Hukuka aykirt olarak, 6liiden organ veya doku alan kimse, bir yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir.

(3) Organ veya doku satin alan, satan, satilmasina aracilik eden Kisi hakkinda,
birinci fikrada belirtilen cezalara huikmolunur.

(4) Bir ve uglinct fikralarda tanimlanan suclarin bir drgutin faaliyeti gercevesinde
islenmesi halinde, sekiz yildan onbes yila kadar hapis ve onbin giine kadar adli para
cezasina hiikmolunur.

(5) Hukuka aykir1 yollarla elde edilmis olan organ veya dokuyu saklayan, nakleden
veya asilayan Kisi, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(6) Belli bir ¢ikar karsiliginda organ veya doku teminine yonelik olarak ilan veya
reklam veren veya yayinlayan Kisi, bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(7) Bu maddede tanimlanan suclarin bir tlzel Kkisinin faaliyeti cercevesinde
islenmesi halinde, tiizel kisi hakkinda bunlara 6zgl guvenlik tedbirlerine hiikmolunur.

(8) Birinci fikrada tanimlanan sugun islenmesi sonucunda magdurun 6lmesi halinde,
kasten 6ldirme sucuna iliskin hukuimler uygulanir.” denilmek suretiyle diizenlenmistir.

Ilgili maddenin 1. f.’sinde yasayan kisiden rizasi olmaksizin organ veya doku
alinmasi, 2. f.’sinde 6luden rizasi olmaksizin organ veya doku alinmasi, 3. f.’sinde
organ veya doku satin alma, satma, organ ve doku alinip satilmasina aracilik etme, 4.
f.’sinde birinci ve tgunct f.’lerde yer verilen suclarin bir 6rgdtiin faaliyeti cercevesinde
islenmesi, 5. f.’sinde hukuka aykiri olarak elde edilen organ veya dokuyu saklama,
nakletme veya asilama, 6. f.’sinde belirli bir cikar karsiliginda organ veya doku
teminine yonelik tanitma veya propaganda yapma, 7. f.’sinde 91. md’de tanimlanan
suclarin bir tuzel kisinin faaliyeti gergevesinde islenmesinden 8. f.’sinde ise birinci f.”de
islenen su¢ neticesinde magdurun dlmesi suclari yaptirima baglanmistir’®®:2 Ayn;
kanunun, zorunluluk hali bashkli 92. md.’sinde, etkin pismanlik baslikli 93. md.’sinde
diizenlenen ve belirli kosullarda organ veya doku ticareti sugunun magdurlarina
uygulanabilecek zorunluluk hali ve etkin pismanliga iliskin hikimlere yer verilmis olup
bu hiikiimler asagida ayrintili olarak degerlendirilecektir.

Ote yandan, TCK’nin 91. md.’sinin bashg: her ne kadar organ veya doku ticareti
olarak duzenlenmis olsa da; ilgili maddede yaptirima baglanan tim suclar organ veya
doku ticareti sucu ile ilgili olmayip hukuken gecerli riza olmaksizin yasayan kisiden

organ alinmasi, hukuka aykir: yollardan 6liiden organ ve doku temin edilmesi suglar: da
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ilgili madde kapsaminda duzenlenmistir. Ancak; bu tez calismasinda 91. md.’nin
sadece organ veya doku ticareti sucu ile ilgili olan kisimlari degerlendirilmeye

calisilacaktir.

2.5.2. Organ veya Doku Ticareti Sugunun Sebepleri

Organ fonksiyonlar1 bozulan ve organ yetmezligine giren hastalar, son care
olarak organ nakillerine ihtiya¢ duymasina ragmen, bu hastalarin ihtiyacini karsilayacak
sayida organ ve doku yoktur®. Canlidan ya da dltiden organ bagislarinin az olmasinin
ise gesitli sebepleri bulunmaktadir. Bu sebeplerden ilki; potansiyel canli dondrlerin
kabul ettikleri dinin organ bagisin1 desteklemedigi, organ bagislamalari durumunda
herhangi bir nedenle ciddi saglik problemi yasarlarsa bagis¢i olduklar: icin doktorlarin
kendilerine gereken midahaleyi yapmayacaklar: gibi kaygilarindan dolay: yasarken
organ bagislamaktan kacinabilirler®™. Ayrica, kisiler yasarken, oldiikten sonra da
vucutlarindan organ ahinmasi halinde 6lmis olmalarina ragmen  bedensel
batinliklerinin bozulabilecekleri yonindeki kaygilarindan 6turi de oOldukten sonra
kendilerinden organ alinmasina niza gostermeyerek organlarini bagiglamaktan
kacinabilir®.

Ote yandan; 6ldikten sonra kendisinden organlari alinabilmesi igin riza
aciklamasinda bulunmayan o6linin bedeninden organ alinabilmesi igin yakinlarinin
rizasina basvuruldugunda; 6len ile ayn1 kaygilari tasiyan yakinlari da 6lenin bedeninden
organ alinmasina riza gostermeyecegi gibi bu kisilerin, Olen 6lmeden o6nce riza
gostermediyse, bir bildigi vardir, diisiincesine sahip olabilecegi ve dolayisiyla 6lenin
organlarin1 bagislamaktan kaginabilecegi dustinilmektedir.

Organ bagislarinin az olmasinin bir diger nedeni ise; donorlerin sahip oldugu
organ bagislamanin caiz olmayacag: gibi dini inanislar da canlidan ve 6liiden yapilan
organ bagslarinin sayisini azaltmaktadir®™. Ancak; Diyanet isleri Baskanligi Din Isleri
Yuksek Kurulu 06.03.1980 tarih ve 396113Sy. Kararinda, alict ve vericinin farkl kisiler
oldugu organ nakillerinin dinen caiz oldugunu belirtmistir. Benzer sekilde; Kur’an-1
Kerim’de de “birini (hayatin1 kurtararak) yasatan kisinin, sanki bitiin insanlar: yasatmis

67889 yasam hakkinin énemi vurgulanmistir®. Her ne

sayilacagi” ifade edilmek ile
kadar Diyanet Isleri Baskanlhginin agiklamasi, organ bagislarinin caiz oldugunu belirtse

de, Ulkemizdeki nakil bekleyen hastalarin ihtiyacin1 karsilayacak sayida organin
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olmayis1 kisilerin bireysel dini inaniglarinin organ bagislarinin 6niinde ciddi bir engel
teskil ettigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla dini kaygilardan 6tiri Kisi yasarken
donor olmay: kabul etmeyebilecegi gibi 6ldikten sonra da kendisinden organ alinmasi
icin riza gostermeyebilir. Benzer sekilde, kisinin 6lmesi halinde, 6len ile ayn1 kaygilar
tastyan yakinlari da 6liden organ alinmasina riza gostermeyerek 6liintin organlarini
bagislamayabilirler.  Kisilerin yasarken ya da Oldikten sonra organlarin
bagislamalarinin 6nunde ciddi bir engel teskil eden bu sebepler organ kitligina neden
olmaktadir. Organ kithig: ise; organ ve doku bekleyen hastalarin siraya koyuldugu
listelerin her gecen gin artmasina neden olmakta, kendilerine sira gelmeyecegi
kaygisina kapilan maddi durumu iyi olan hastalarin da yasa dis1 yollardan organ temin
etmesine neden olmaktadir’*. Dolayistyla organ ve doku ticareti sucunun en temel
nedeni, organ bagisi azliginin neden oldugu organ kithigidir.

Organ ve doku ticareti sugunun bir diger nedeni ise organlarini satan Kisilerin
hayatlarin: idame ettirebilecek ekonomik kosullara sahip olamayacak kadar fakir
olmalaridir’®. Bu sug magdurlarinin biylk c¢ogunlugunun, temel ihtiyaglarini dahi
karsilayabilecek maddi olanaklardan yoksun olduklari ve organlarini satmayr mevcut
kosullarindan bir kurtulus olarak gordiikleri tespit edilmistir’”®. Oyle ki, organlarin
satan fakir insanlarin, organ satmaktan dolay: elde ettikleri paray: genellikle yiyecek ve
kiyafet ihtiyaglarint karsilamak, mevcut borglarint 6demek icin harcadiklari da tespit
edilmistir’®. Benzer sekilde kisinin issiz olmas: dolayisiyla da ekonomik ihtiyaclarin:
karsilayabilecek maddi imkanlardan yoksun olmasi da onu organ ticareti sucu agisindan
potansiyel bir magdur haline getirmektedir™. Maddi kosullar: elverisli olmayan
insanlarin, bu nakillerin saghklar1 agisindan beraberinde getirdikleri riskleri,
kendilerinden organ alan kisilerin tam anlamiyla isin ehli olmayabileceklerini, nakil
sonrasinda ise nakle baglh komplikasyonlardan korunabilmek ve nakil dolayisiyla
ihtiyaclari olabilecek saglik hizmetlerini alamayacak olmalarini bilmelerine ragmen
yine de mevcut ekonomik sartlarini iyilestirmek igin organlarini sattiklari
bilinmektedir’,

Kigilerin egitim durumlarinin da organ veya doku ticareti sugundan magdur
olmalar1 Gzerinde etkili oldugu tespit edilmistir. Egitim seviyesi distk olan insanlarin
ilgili suctan daha cok magdur olduklar bilinmektedir’®””. Oyle ki; egitim seviyesi

dusuk olan insanlar, organ veya doku ticareti sucu kapsaminda kendilerinden organ
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alinmasinin kendi bedensel ve ruhsal bdttinltkleri (izerinde nasil bir etki yaratacagim
yeterince kavrayamacagi; Ozellikle de yapilan organ alma isleminin neden olacag
saglik problemlerini de yeterince algilayamayacagi, disunulmektedir.

Ote yandan; lkeler arasinda varligini koruyan fiziki sinirlara ragmen; teknolojik
alanlarda yasanan gelismelerden dolay: tlkeler arasindaki sinirlar aslinda gériinmez bir
sekilde kalkmistir. Dolayisiyla, globallesen diinyada teknolojik gelismelere bagli olarak
farkli tlkelerdeki insanlar aras: iletisim ve etkilesim kolaylasmistir. iletisimin sagladig
kolayliktan yararlanan hastalar, ihtiyaci olan organ ya da dokular1 yasa dis1 yollardan
internet aracihigiyla para karsiliginda satan vericilere kolayca ulasir hale gelmislerdir.
Bir diger ifadeyle; Teknolojik alanlarda yasanan hizli gelismeler, organ veya doku
ticareti sucunun hem ulusal hem de uluslararas: platformlarda islenebilen bir su¢ haline

gelmesine de neden olmustur’®".

2.5.3. Korunan Hukuki Konu ve Maddi Konu

Sucun hukuki konusundan hukukca korunan, tabii bundan oturi kendisine
“hukuki deger” ya da “hukuki menfaat” denen varlik, yani ceza normunun bir ceza
tehdidi ile olas: saldirilardan korumay: amacladigi sey anlasiimaktadir®. Bir diger
ifadeyle, sucun hukuki konusu ile “yasa ile korunan hak ve ¢ikar” kastedilmektedir®.

insan éldiirme sugunda hukuki konu éldiriilen kisinin yasam hakki iken*?82#3

yaralama
sucunda ise yaralanan kisinin beden batunlugu/vicut dokunulmazlig: hakkidir®. Organ
veya doku ticaretinde hukuki konu ise yasayan Kisilerden rizalarina aykiri olarak organ
veya doku almada orgam ve/veya dokusu alinan kisinin 6lmemesi halinde viicut
buttinltgti iken,”® dlmesi durumunda ise yasam hakkidir. Ote yandan, doktirinde
yasayan Kisilerden hukuka aykiri ve riza disi organ temin edilmesi halinde insan
onurunun da zedelendigi ve insan onurunun da hukuki konu kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigi konusunda fikirler de mevcuttur®.

Sucun maddi konusundan kast edilen ise sugun Uzerinde islendigi insan veya
seydir®. Bir bagka ifadeyle, sucun maddeten etkilerini tizerinde gOsterdigi insan veya
sey gibi varliktir®®. Oldiirme ve yaralama suclarinda maddi konu oldiriilen ya da

80,81

yaralanan kisinin kendisi®*®" iken hirsizlik sugunda ise tasinir maldir®. 5237Sy. TCK’da

yaptirima baglanan organ veya doku ticareti sucunun maddi konu ise; yasayan Kisi ya da
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6luden hukuka aykir: alinan ya da hukuka uygun yollardan alindiktan sonra para ya da

baskaca bir menfaata konu olan organ veya dokudur'®®,

2.5.4. Magdur ve Fail

2.5.4.1. Fail

TCK’da yaptirima baglanan, kan glitme ve tore saikiyle islenen suclar disindaki,
pek cok suc acgisindan faili o sugu islemeye iten neden ya da nedenlerin herhangi bir
Onemi yoktur. Benzer sekilde; organ ve doku ticareti sucunda da, ilgili sucun fail ya da
faillerinin cezalandirilmasi icin sucun islenmesi yeterli olup bu kisi ya da kisileri sugu
islemeye iten amagclar Gzerinde durulmamaktadir. Bir diger ifadeyle fail ya da faillerin
hangi amacla sucu islediklerinin, hareket ettiklerinin bir 6nemi yoktur®®.
TCK’nin 91. md.’sinin 3. f.’sinde®® diizenlenen Organ veya doku ticareti sucu

¢ok failli bir sug olmakla birlikte'*®"%

ilgili suca katilan her fail kendi fiilinden 6turu
sorumludur®.

Ayni maddenin 7. f.’sinde ise ilgili maddede belirtilen suglarin bir tizel kisinin
faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde, tlizel kisi hakkinda ttizel kisilere 6zgu guvenlik
tedbirlerine hiilkmolunacag: diizenlenmistir®®. TCK’nin ceza sorumlulugunun sahsiligi
baslikli 20. md.’sinin 1. f.’de yer alan Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse baskasinin
fiilinden dolayr sorumlu tutulamaz hiikmune gore tiizel Kisiler sugun faili olamaz sadece
gercek Kisiler sucun faili olabilir®®®8! Ayni maddenin 2. f.’sinde ise Tuzel kisiler
hakkinda ceza yaptinm uygulanamayacagi ancak, bu Kkisilere yonelik givenlik
tedbirlerine basvurulabilecegi dizenlenmistir. Boyle bir ihtimalde tiizel kisiler hakkinda
TCK’nin 60. md.’sinde 6ngorulen iznin iptali, musadere gibi guvenlik tedbirlerine
bagvurulabilir®. Ote yandan; tiizel kisinin organ: ya da temsilcisi tarafindan tiizel kisi
yararina islenen organ veya doku ticareti sucunda sucun faili yaninda tuzel kisinin de
sorumlulugu bulunmakla birlikte tuzel kisi hakkinda yaptirim olarak guvenlik tedbirine

hilkmolunacaktir®.
2.5.4.2. Magdur

TCK’da organ veya doku ticareti sucunun magdurlarinin kimler olabilecegi
hususunda herhangi bir diizenleme olmadigindan yas1 ya da cinsiyeti fark etmeksizin
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yasayan herkes bu sucun magduru olabilir. Bir diger ifadeyle, 18 yasindan blyiik olmasi
dolayisiyla resit olarak kabul edilen bir bireyden, hukuka aykir1 yollardan ya da hukuka
uygun yollardan alinsa dahi alim satima madden 6lculebilen bir deger karsiligi konu
edilen bir organin bulunmas: halinde organ veya doku ticareti sucu olabilecegi gibi, O-
18 yas araliginda olmalari dolayisiyla ulusal ve uluslararasi diizenlemelerde gocuk
olarak nitelendirilen bireyler de ayn: sekilde sucun magduru olabilir’"®. Ote yandan,
organ veya doku ticareti sugunun sadece yasayan insanlar degil 6lenlerin bedenleri
lizerinde de islenebilecegi bilinen bir gercektir. Oliiden, hukuka aykir1 olarak alinan
organin ticarete konu edilmesi halinde magdur 6lenin mirasgilart ve devlettir. Ayrica,
Kisinin 6lmeden once 6ldikten sonra bedeninden organ ya da doku alinmasina riza
gostermis olmasi ihtimalinde, Kisinin gosterdigi rizasina uygun olarak alinan organ ya
da doku hukuka uygun yollardan elde edilmistir. Ancak, hukuka uygun yollardan elde
edilen organ ya da dokunun ticarete konu edilmesi halinde de ilgili sugun magduru

6lenin mirascilar: ve devlettir®.
2.5.5. Sucun Maddi Unsurlar

2.5.5.1. Hareket

TCK’nin 91. md.sinin 3. f.’si esas olarak organ veya doku ticareti suguna iliskin
diizenleme igermekle birlikte s6z konusu hikimde organ veya doku satin alan, satan,
satilmasina aracilik eden kisilerin cezalandirilacag: diizenlenmistir®™®. Hukuka uygun ya
da hukuka aykir: yollardan elde edilmis organ ya da doku, satima konu olabilecegi gibi
bu organ ya dokunun 6linin ya da canlinin bedeninden temin edilerek satima konu
edilmesi agisindan da bir fark yoktur. Yapilan eylemi, TCK’da yaptirima baglanan
organ veya doku ticareti olarak nitelendirebilmek icin; organ ya dokunun 6liden ya da
canlidan hukuka uygun ya da aykir1 yollardan elde edilmesi fark etmeksizin para ya da
diger menfaatler karsiliginda piyasaya siirerek alim satima konu etmek gerekir®.

Ilgili hikmiin metninde satin alma, satma ve satilmasina aracilik eden Kisilerin
cezalandirilacagindan bahsedildiginden, burada yer alan kavramlarin organ veya doku
ticareti sugu bakimindan acikliga kavusturulmasi 6nem arz etmektedir. Satmak, “bir
deger karsihginda bir mal aliciya vermek” olarak tanimlanabilir®’. Organ veya doku
ticareti agisindan kast edilen ise; bir kimsenin kendisine ya da baskasina ait olan organ
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veya dokuyu satarak organ veya doku ticareti yapmasidir. Burada yasaklanarak TCK’da
yaptirima baglanan ise organ veya doku satarak organ veya doku ticareti yapma fiilidir.
Ilgili kisi bakimindan satima konu olan organ veya dokuyu alan tarafa teslim etmekle
birlikte organ veya doku ticareti sucu tamamlanmis olur®. Aksi halde, yani satimin
tamamlanmadig: halde sugta tamamlanmamis ve tesebbiis asamasinda kalmis sayilir®.

Ilgili hukimde cezalandirilan bir diger fiil ise satimin karsisinda yer alan
alimdir. Satin almak “bir nesneyi belirlenen fiyatini 6deyerek kendine mal etmek,
mibalaga etmek” olarak tanimlanabilir®’. Organ veya doku ticareti sucu agisindan
yaptirima tabii kilinan bir baskas: tarafindan satilan, satan kimsenin kendisine ya da
bagkasina ait olan organ veya dokuyu satin alma fiilidir*’. Satici tarafindan satilan
organin ya da dokunun teslim alinmasi ile birlikte kanunda yaptirima baglanan organ
veya doku ticareti sucu tamamlanmis olur. Aksi halde, tesebbiis asamasinda kalmis sug
s6z konusu olacaktir®.

Ilgili fikrada cezalandirilan aracilik etmek ise “bir isin ¢6ziimiinde araya girerek
yardim etmek, tavassut etmek” olarak tanimlanabilir®’. Organ veya doku ticareti
acisindan yasaklanan ise organ veya doku satan ile alana aracilik ederek, onlan
karsilastirmak suretiyle organ veya doku alim satimina aracilik etme fiilidir*®®".

Ote yandan, TCK’min 91. md.’sinin 6. f.’si hakkinda organ veya doku ticareti
sucuna neden olabilecegi gerekcesiyle burada kisaca bahsetmek gerektigi
dustinilmektedir. ilgili fikrada yer alan “belli bir ¢ikar karsihginda organ veya doku
teminine yonelik olarak ilan veya reklam veren veya yayinlayan Kisi, bir yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir”® hilkkmii geregi organ veya doku alinmasina iligkin her
turld ilan veya reklam vermek ya da yayinlamak yasaklanmustir. Ilgili diizenleme ile
insana ait organ ya da dokularin reklama konu olarak insan onurunun zedelenmesinin ya
da organ alim satiminin gerceklesmesinin éniine gecilmesi amaglanmustir'®. ilgili fikra
da diizenlenen sucun olusabilmesi igin ilan veya reklam verme ya da yayinlama belli bir
cikar karsiligi olmahdir. Aksi halde, herhangi bir ¢ikar gozetmeksizin, organ temin
etmek icin ilan veya reklam vermek ya da yayinlamak kanunun ilgili maddesi ve
fikrasini ihlal etmeyecektir®®. Kisacast ilgili hilkiim agisindan yasaklanan fiiller ise belli
bir ¢ikar karsiliginda organ veya doku teminine yonelik olarak ilan veya reklam vermek
ya da yayinlamak fiilleridir®:.
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2.5.6. Sugun Manevi Unsurlar

Failin yapmis oldugu hareket dolayisiyla sorumlu tutulabilmesi igin, hareketinin
iradi, hukuka aykir: ve kusurlu olmas: gerekmektedir®®®. Kusurluluk ise kast ve taksir
olmak uzere ikiye ayrilir. Kusurlulugun bir anlamda temel, gergek bigimi olan kast; 8!
TCK’nin 21. md.’sinin 1. f.’sinde “Sugun olusmasi kastin varligina baghdir. Kast, sugun
kanuni tamimindaki unsurlarin  bilerek ve istenerek gergeklestirilmesi” olarak
tanimlanmustir®. istisnai sorumluluk olan taksir sorumluluguna iliskin ise?” TCK’nun
22. md.’sinin 1. f.’sinde Taksirle islenen fiillerin, kanunun agikca belirttigi hallerde
cezalandirilacagi hikme baglanmistir®®®!. Yine ayni maddenin 2. f.’sinde ise taksir;
“dikkat ve 0zen yukumluligine aykirilik dolayisiyla, bir davranisin sucun kanuni
tamminda  belirtilen  neticesi  Ongorilmeyerek  gerceklestirilmesi”  olarak
tanimlanmugtir®.

TCK’da yaptirima baglanan organ veya doku ticareti kasten islenebilen bir sug
olmakla birlikte ilgili kanunda organ veya doku ticareti sucu teskil edebilecek fiilin
taksirli haline yer verilmemistir. S6z konusu su¢ bakimindan kast, organ veya dokusunu
satan taraf icin organ veya dokusunu sattigini, organ veya doku alan taraf icin organ
veya doku aldigini, araci taraf icin ise organ veya doku alim satimina aracilik ettigini

bilmesi ve istemesidir®’.

2.5.7. Hukuka Aykirihk Unsuru

Hukuka aykirilik, hukuk duizeni ile fiil arasindaki ¢atisma olarak ifade edilmekle
birlikte®® TCK kapsaminda yaptinma baglanan herhangi bir sucun olusabilmesi igin sug
sayilan bir eylemin varligi ve bu eylemin hukuka aykirt olmas: gerekmektedir. Ayrica,
eylemi hukuka uygun hale getiren bir nedenin de bulunmamas: gerekmektedir®. Ciinkii
Hukuka uygunluk halinde kisinin hareketi artik su¢ teskil etmeyeceginden faile
herhangi bir ceza verilemez®.

Hukuka uygunluk nedenleri genel ve 6zel hukuka uygunluk nedenleri olmak
uzere ikiye ayrilmakla birlikte genel hukuka uygunluk nedenleri TCK’daki her sug
bakimindan uygulanabilecek nedenlerdir®. TCK’da Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya
Azaltan Nedenler basligi altinda 24. md.’de kanunun hiikmi ve amirin emri, 25. md. de,
Mesru savunma ve zorunluluk hali ve 26. md.’de ise Hakkin kullanilmas: ve ilgilinin

rizasi olacak sekilde genel hukuka uygunluk nedenleri, 128. md.’de savunma
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dokunulmazhig: gibi 6zel hukuka uygunluk nedenleri diizenlenmis olup organ veya
doku ticareti sugu bakimindan genel ya da 6zel herhangi bir hukuka uygunluk nedeni

s6z konusu degildir®,
2.5.8. Sugun Ozel Gorunis Sekilleri

2.5.8.1. Tesebbus

Kural olarak kasten islenebilen suclara tesebblis mimkin olmakla birlikte,
tamamlanmis su¢ hangi kast ile isleniyorsa tesebbis halinde kalmis sucgta ayni kast ile
islenmelidir®. Suca tesebbiis, failin kasten islenebilen bir sucun icrasina o sucu
islemeye elverisli hareketlerle baslamasina ragmen, sugu gerceklestirmeye yonelik icra
hareketlerinin ya da neticenin failin elinde olmayan nedenlerden 6tiirii tamamlanmamasi
ve sucun yarida kalmas: olarak tanimlanabilir®®®. Tegebbiisten bahsedebilmek icin
failde bir su¢ isleme kastinin bulunmasi, failin sucun icrasina baslamasi ve sucun
icrasina elverigli hareketlerle baslamasi gerekir. Ancak, failin elinde olmayan

808188  Banzer

nedenlerden Otlrd sugun icrasinin tamamlanamamis olmasi gerekir
sekilde TCK’nin suga tesebbus baslhikli 35. md.’sinin 1. f’sinde “Kisi, islemeyi kastettigi
bir sucu elverigli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde olmayan
nedenlerle tamamlayamaz ise tesebblsten dolayr sorumlu tutulur” seklinde
diizenlemeye yer verilmistir®.

TCK’nin 35. md.’sinin 2. f.sinde “Suca tesebbis halinde fail, meydana gelen
zarar veya tehlikenin agirhgina gore cezalandirilarak, agirlastirnllmis muebbet hapis
cezasi yerine ond¢ yildan yirmi yila kadar, miebbet hapis cezasi yerine dokuz yildan
onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagindan, diger hallerde ise verilecek
cezanin dortte birinden dortte gune kadar: indirileceginden bahsedilmektedir. S6z
konusu hikiumden de anlasilacagi lzere her ne kadar suca tesebbus halinde fail,
tamamlanmis suca oranla daha az ceza alacak olsa da® kanunda yer alan tesebbiise
iliskin hilkiimler, ceza hukuku kurallarinin uygulama alanini genisletmektedir®.

Organ veya doku ticareti sucu acgisindan organ veya doku satin almak ya satmak
neticeli bir su¢ oldugundan bu suclara tesebbis muimkin iken, organ veya doku
satilmasina aracilik etmek neticesiz bir su¢ oldugu icin s6z konusu suca tesebbis

miimkiin degildir®.
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2.5.8.2. Istirak

TCK’nmin faillik baghkl: 37. md.’sinin 1. f.’sinde “sucun kanuni taniminda yer
alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her biri, fail olarak sorumlu olur.” demek
suretiyle aslinda istirakin tanimina yer verilmistir®. Suca istirak, kanunun suc saydig
ve tek bir kisi tarafindan islenebilen bir sugun birden cok kisi tarafindan birlikte
islenmesi olarak da tanimlanabilir®®. Suca istirak: diizenleyen hiikiimler, suca tesebbiise
iliskin hikimler gibi ceza sorumlulugunu genisleten normlardir. Bir diger ifadeyle;
suca istiraki duzenleyen hukuk kurallari olmasaydi, birden fazla kisinin katilimi ile
islenen suclarda suga birlikte katilan birden cok faili cezalandirmak muimkin
olmayacakt:®*%®,

Tipki suca tesebbiste oldugu gibi kasten islenebilen suglara istirak
mimkiindur®’. Suca istiraktan s6z edebilmek icin, suca birden cok failin katilmas,
islenen sugun en azindan tesebbils asamasinda kalmis olmasi, suca katilan faillerin sug
teskil eden fiilin gerceklestirilmesine nedensel katkida bulunmasi, suca katilanlar
acisindan suc¢ teskil eden fiili gerceklestirmeye yonelik ortaklasa isleme iradesi
bulunmas: ve suca Kkatilanlarin kararlastirilan sucu islemesi gerekmektedir®®8:®,
TCK’min 91. md.’sinin 3. f.’sinde diizenlenen organ veya doku ticareti sugu agisindan

da istirak mumkindur*®4.

2.5.8.3.ictima

TCK’nin 43. md.’sinde duzenlenen zincirleme su¢ ile iki farkli bicimde
karsilasiimaktadir. Ilk olarak, ilgili maddenin 1. f.’sinde Bir sug isleme kararimn icras
kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karsi ayni sugun birden fazla islenmesi
olarak diizenlenmistir®®. Dolayisiyla, zincirleme sucun ilk halinden bahsedebilmek icin
ayni sugun, tek bir Kisiye karsi, birden fazla kez, degisik zamanlarda plan ve program
dahilinde islenmesi gerekir®®®. Zincirleme sucun bir diger sekli ise ayn1 maddenin 2.
f.’sinde Ayni sugun birden fazla kisiye kars1 tek bir fiille islenmesi durumu olarak
diizenlenmistir®®. Zincirleme suca iligskin hiikiimlerin yer aldigi1 43. md.’nin 2. f.’sindeki
hikmun 1. f.’deki huktimden farki; 1. f. kapsaminda zincirleme sugta magdur tek iken
2. f. kapsamindaki zincirleme sucta ise magdur sayisi birden fazladir®. Ayni maddenin
3. f.’sindeki ise kasten oldirme kasten yaralama, iskence ve yagma suclarinda

zincirleme su¢ huktmlerinin uygulanmayacagindan bahsedilmistir®®. Dolayisiyla organ
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ve doku ticareti sugu agisindan zincirleme sug hiikimlerini uygulamak igin hicbir engel
yoktur®®. Ornegin, tek bir kisiye kars: planl ve programl olacak sekilde, organ veya
doku ticareti sugunun birden fazla kez, degisik zamanlarda islenmesi halinde TCK’nin
43. md.’sinin 1. f.’sinde diizenlenen zincirleme sug hiikiimleri uygulanabilecektir®*4.

Ote yandan; TCK’nin fikri ictima bashkl 44. md.’sinde “Isledigi bir fiil ile
birden fazla farkli sugun olusmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezay:
gerektiren suctan dolay: cezalandirihir” demek suretiyle fikri ictimadan bahsedilmistir®.
Bir diger ifadeyle fikri ictima failin tek bir fiilinin kanunun birden ¢ok hikmuni ihlal
etmesi olarak da tanimlanabilir. Boyle bir ihtimalde fail ihlal edilen hikumlerden en
agir olan ile cezalandirilacaktir® %%,

2238sy. kanunun 15. md.’sinde yer alan “...... organ alim ve satimini yapanlar,
alim ve satimina aracilik edenler veya bunun komisyonculugunu yapanlar hakkinda, fiil
daha agir bir cezayr gerektirmedigi takdirde iki yildan dort yila kadar hapis ve 50.000
liradan 100.000 liraya kadar agir para cezasina hikmolunur” seklindeki dizenleme
TCK’nmin 91. md.’si karsiliginda halen varligin korumaktadir*®®. Dolayisiyla organ
veya doku satin alan, satan, satilmasina aracilik eden kisi tek bir fiili ile hem TCK’nin
91. md.’sini hem de 2238 sy. kanunun 15. md.’sini ihlal etmektedir. TCK’nin fikri
ictimayr diizenleyen 44. md.’si geregi bu eylemlerden birisini gergeklestiren fail ya da
failler ilgili suga iligskin en agir olan: olan ceza TCK’da duizenlendigi i¢cin TCK’nin 91.

md.’si geregi cezalandirilacaklardir®®“°.

2.5.9. Yaptirim

2238 Sy. Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda
Kanun’un 3. md.’sinde bir bedel veya cikar karsiliginda organ ve doku alinmas: ve
satilmasinin yasak oldugu belirtilmis olup, ilgili hikmdin ihlal edilmesi halinde
uygulanacak olan yaptinm ise TCK ‘nun 91. md.’sinin 3. f.’sinde diizenlenmistir*®.
TCK’nin 91. md.’sinin ilgili fikrasinda; organ veya doku satin alan, satan, satilmasina
aracilik eden kisi hakkinda, birinci f.’de belirtilen cezalara hikmolunur ifadesine yer
verilmistir. S6z konusu fikra organ veya doku satin alan, satan, satilmasina aracilik eden
Kisiler icin uygulanacak cezai yaptirrm igin aym: maddenin 1. f.’sine gondermede
bulunmustur. Dolayisiyla, sugun konusunun organ olmasi halinde organ satin alan,satan,

satilmasina aracihik eden Kkisi bes yildan dokuz yila kadar hapis cezas: ile
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cezalandirilacakken, sugun konusunun doku olmas: halinde fail ya da failler iki yildan
bes yila kadar hapis cezas ile cezalandirilacaklardir®®®®? TCK’nin 91. md.’sinin 4.
f.’sinde ise; ilgili maddenin 1. f.’sinde dizenlenen Hukuken gecerli rizaya dayal
olmaksizin, kisiden organ alma ve 3. f.’sinde diizenlenen organ satin alma, satma ya da
satilmasina aracilik etme suclarinin bir érgitin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde,
sekiz yildan onbes yila kadar hapis ve onbin giine kadar adli para cezasina
hikmolunacagi dizenlenmistir®. Ayrica; sucun bir orgut faaliyeti cercevesinde
islenmesi halinde, fail hem orgut faaliyeti cergevesinde isledigi organ veya doku ticareti
sucundan hem de 6rglt kurmak veya yonetmek ya da érgite Uye olmak sugundan dolay:

cezalandirilacaktir®?.

2.6.0rgan veya Doku Ticareti Sugunda Zorunluluk Hali

TCK’nin mesru savunma ve zorunluluk hali baslikli 25 md.’sinin 2. f.’sinde
“gerek kendisine gerek baskasina ait bir hakka yonelik olup, bilerek neden olmadig: ve
baska suretle korunmak olanagi bulunmayan agir ve muhakkak bir tehlikeden
kurtulmak veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirlig: ile konu ve
kullanilan vasita arasinda oranti1 bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolay: faile ceza
verilmez.”® hiikmiine yer verilerek ilgili maddede genel hikim niteligindeki
zorunluluk hali duzenlenmistir. Genel hikim niteligindeki zorunluluk hali hukuka
aykirihigi ortadan Kkaldiran bir neden olmakla birlikte®, bu zorunluluk halinden
bahsedebilmek igin ortada mevcut bir tehlike olmali, s6z konusu tehlike agir ve
muhakkak olmali, tehlike kisinin kendisine ya da baskasina ait hakka yonelmis
olmalidir. Ayrica, zorunluluk halinden yararlanmak isteyen kisinin bu tehlike bilerek
neden olmamasi, tehlikeden zorunluluk halinden yararlanacag: davranis disinda baska
bir tarld kurtulma olanaginin bulunmamasi, Kisinin tehlikeye karst durma Gdevi
bulunmamasi ve tehlike ile kisinin Gglincu Kisiye karst isledigi ve zorunluluk halinden
yararlanmak istedigi fiil arasinda orantilihigin bulunmasi gerekmektedir®2.

Ote yandan; TCK’nin zorunluk hali baslikli 92. md.’sinde ise sadece organ veya
doku ticareti sucunu ilgilendiren zorunluluk haline iliskin hikme yer verilmistir. Tlgili
hikim kanunda “organ veya dokularini satan kisinin icinde bulundugu sosyal ve
ekonomik kosullar g6z oninde bulundurularak, hakkinda verilecek cezada indirim

yapilabilecegi gibi, ceza vermekten de vazgegilebilir.” Seklinde diizenlenmistir®®. ilgili
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hikim organ veya doku ticareti sucu acisindan &zel bir zorunluluk hali olup® sbz
konusu hukim ile, hakime takdir yetkisi taninarak, icerisinde bulundugu sosyal ve
ekonomik kosullarin zorlugu dolayisiyla organ veya dokusunu satan fail hakkinda ya
hi¢ ceza verilmeyecegi ya da verilecek cezada indirim yapilabilecegi diizenlenmistir®:.
Igili hikiim 2238 Sy. kanunun 3. md.’sinde diizenlenen “Bir bedel ve ¢ikar karsiligi,

organ ve doku alinmasi ve satilmas: yasaktir™

ifadesi ile gelismekle birlikte, aslinda
organ veya doku ticareti sucunun magdurlarinin g¢ogunlukla fakir insanlar olmasi
dolayisiyla da tesvik edici niteliktedir’®. Ayrica, insanin insan olmasindan kaynakl:
sahip oldugu pek ¢ok hakk: ihlal eden organ veya doku ticareti sucu igin bdyle bir
hikum getirilmesinin “cezalarin caydiricihgr ve 1slah ediciligi mantigina aykir
dusmektedir. Ustelik hangi durumlarin sosyal ve ekonomik zorluk olarak kabul
edilebilecegine dair ifadelerin kanun metninde yer almamasi; ilgili hikmt suistimaller
acik hale getirmekle birlikte kime hangi durumda s6z konusu hiikmiin uygulanacagi

yonunde de belirsizlikleri barindirmaktadir.

2.7. Organ veya Doku Ticareti Sucunda Etkin Pismanhk

5237 sy. TCK’nin 36. md.’sinde goniillii vazgecme basligi altinda diizenlenen®
ve failin suca iliskin icra hareketlerini tamamlamasindan sonra, hareketlerinin neden
olacagi neticenin gerceklesmesine isteyerek engel olmasi olarak tanimlanan etkin
pismanlik halinde fail, suca neden olan icra hareketlerini tamamlamistir®. Ancak; icra
hareketlerini tamamladiktan sonra sucgtan vazgecerek, suc teskil eden hareketlerinin
neticesini 6nlemek icin caba gostermektedir®28.

TCK’da dizenlenen batin sug tipleri bakimindan degil sadece belirli suglar
acisindan etkin pismanlik hikumlerine yer verilmekte olup bu suclardan birisi de organ
veya doku ticareti sucudur. S6z konusu suca iliskin olmak tizere 5237 sy. TCK’nin 93.
md’sinin 1. f.’sinde “Organ veya dokularin: satan kisi, resmi makamlar tarafindan haber
alinmadan 06nce durumu merciine haber vererek suclularin yakalanmalarin
kolaylastirirsa, hakkinda cezaya hikmolunmaz” ifadesine; ayn1 maddesinin 2. f.’sinde
ise “Bu su¢ haber alindiktan sonra, organ veya dokularini satan kisi, génallu olarak,
sucun meydana ¢ikmasina ve diger suclularin yakalanmasina hizmet ve yardim ederse;

hakkinda verilecek cezanin, yardimin niteligine gore, dortte birden yarisina kadar
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indirilir"® ifadesine yer verilmek suretiyle cezay: ortadan kaldiran veya azaltan sahsi
cezasizlik sebebi olarak etkin pismanlik haline yer verilmistir®.

Ilgili madde hikmiinden de anlasildig: tizere, 93. md.’nin 1. f.’si igin, organ
veya doku ticareti sucunda etkin pismanlik hali, sadece organ ve dokularini satan Kisi
icin, bu kisinin organ veya doku ticareti sugundan resmi makamlari haberdar etmesi
gerekmekle Dbirlikte, ayrica resmi makamlara, onlarin suglulari yakalamalarini
kolaylastirmak Uzere ise yarar bilgiler de vermesi gerekir. Tum bunlar1 ise failin resmi
makamlar sucu haber almadan 6nce yapmasi gerekir®:. Ancak bu durumda organ veya
dokusunu satan kisi hakkinda herhangi bir ceza verilmez.

Organ veya dokularini satan kisinin, ayni maddenin 2. f.’sinde diizenlenen organ
veya doku ticareti sugundaki etkin pismanliga iliskin dizenlemeden yararlanabilmesi
icin; organ veya dokularini satan Kisinin organ veya doku ticareti sucunun agiga
cikmasini saglamasi ve ayrica diger suclularin yakalanmasina yardim etmesi ve tim
bunlart da génullii olarak yapmas: gerekir®. Ancak bu durumda kisinin cezasinda

indirime gidilebilecegi gibi kisiye ceza da verilmeyebilir.
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3. TARTISMA

Tip dinyasinda kaydedilen ilerlemeler ve gelisen tibbi teknoloji organ
yetmezligi nedeniyle organ nakline ihtiya¢ duyan hastalarin organlarinin, saglikli ve
fonksiyonel organlarla degistirilmesine olanak tanimaktadir®’. Ancak; insanlarda organ
ve doku bagislama bilincinin yeterince gelismemesi son derece énemli bir konu olan
organ nakillerinin gerektigi seviyeye ulasmasini engellemistir®. Organ ve doku
bagislarinin azliginin dogal bir sonucu olan ve insanlari yasa dis1 yollardan organ
teminine iten organ kithg: sadece Turkiye’yi degil, tim dinyay: ilgilendiren evrensel
bir problem olup®® organ veya doku ticareti sucuna da neden olmaktadir. Organ
kithiginin neden oldugu ve gogunlukla fakir insanlarin magdur edildigi organ veya doku
ticareti sucu ile mucadelede dlkelerin yaklasimlar: farklilik gostermektedir. Ancak;
farklilik gosteren bu yaklasimlarin en temel amaci ise s6z konusu sugun islenmesinin
onlenmesidir.

Tipki dinyadaki pek ¢ok ulkede oldugu gibi Turk Hukuk Sisteminde de hukuka
uygun ya da aykir1 yollardan temin edilen organ ve dokunun para ya da herhangi bir
menfaat karsiliginda yasamasi organ nakline bagli olan insanlarin ihtiyaglarin
karsilamak (zere piyasaya sunulmasi, Kisilerin organlarini satmasi ve organ alim
satimina aracilik etmesi TCK’da yaptinma baglanmistir®. Tirk Hukuk Sisteminde
oldugu gibi Amerika’da da yasayanlardan organ temini belirli sartlara baglanmis olup
bu sartlarin en énemlisi de rizadir. Benzer sekilde Amerika’da 6lulerden organ temini
konusunda 6lenin 6lmeden dnce rizas: aranmaktadir. Bu riza; Kisinin 6lmeden 6nce iKi
yetiskin énunde organ ya da dokularint bagislamak istedigine dair s6zel agiklamasindan
anlagilabilecegi gibi olene ait kimlik kartindan da anlasilabilir®®. Amerika’da da
herhangi bir maddi c¢ikar karsiligi donoriin organ ya da dokularini vermesi, satmasi
yasaklanarak cezai yaptiima tabi tutulmustur®. Ote yandan; vericilere menfaat
saglamak suretiyle onlardan organ temin edilmesini su¢ sayan ulkelerin aksine, resmi
olarak organ alim ve satimina izin veren ve organ kithginin olmadigi tek Ulke

frandir®®*°

. Iran kendi (lkesindeki insanlarin organ ve doku ihtiyacin1 karsilamak
temelli hareket ederek; sadece alic1 ve vericinin iranl olmas: durumunda organ alim ve
satimmna izin vermistir. Organint veren verici, organmint vermesi karsiliginda hem

alicidan hem de devletten belirli miktar para almaktadir, ayrica devlet vericiye saglik
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1% Her ne kadar sadece iranlilar arasinda organ alim ve

sigortast da sunmaktadir
satiminin serbest birakildigi diizenlemenin 1988 yilinda yasalasmasinin ardindan; kisa
bir siire sonra bdbrek bekleyen hastalari siralandigi listeler artik kalmasa da yani
franhlar inhtiyac1 olan bobreklerini yasa kapsaminda donérden ona maddi tesvikler
sunmak kaydiyla temin etse de, organini satan Kisilerin cogunlukla fakir olmas: aslinda
burada da paranin zorlayici ve itici giic oldugunu ortaya koymaktadir®®'®*. Organ ve
doku ticareti sugu, maddi kosullar: iyi olmadigi icin organini vermeye riza gosteren
insanlarin, insan olmaktan kaynakli sahip oldugu temel haklar: ihlal etmektedir’®. Bu
haklardan en 6nemlileri saglik ve yasam hakkidir. Yiksek miktarlarda para 6deyen taraf
olan alicinin yararina odaklanan bu nakillerde, cogunlukla vericinin saghk durumu goz
ard edilerek kottlestirilmektedir'®.

Cogunlukla hijyenik olmayan kosullarda para karsiligi yapilan ve dolayisiyla
organ ticareti olarak kabul edilen nakiller vericinin sagligi agisindan riskler
barindirmaktadir®..Bu nakiller, temiz olmayan ortamlarda veya hijyenik olmayan
ekipmanlarla gerceklestirildigi takdirde dondrlerin sagligint tehlikeye atmakla birlikte
vericilerin 6limiine kadar neden olmaktadir'®®. Ote yandan, verici icin operasyon
sonras1 bakimin olmadigi bu ticarette hastalar, saglik durumlarinin operasyon dncesine
oranla kétilestiginden yakinmaktadir'®.Oyle ki; nakiller sonrasi organlarini satan
Kisiler saglik durumlarinin bozulmasindan 6turi organini satmalar: dolayisiyla aldiklar

parayr saglik durumlarint iyilestirmek igin de kullanabilmektedir™’

. Kisacasi organ
ticareti, vericinin operasyon oncesine gore saglik durumunun bozulmasindan 6limane
kadar varabilecek sonucglart olmasindan dolay: vericilerin yasam ve saglik haklarin
ihlal etmektedir.

Benzer sekilde para karsiligi yapilan bu nakiller donorlerin ¢alisma hakklarini da
ihlal etmektedir. Cunki; saglik igin elverigsiz ortamlarda yapilan organ nakilleri,
oncesinde ve sonrasinda yeterli saghik bakimi alamayan dondériin vicudunu
gucsuzlestirerek onlarin calisabilme kabiliyetlerini olumsuz etkilemekte olup bu ticaret
uzun donemde dondrlerin  fiziksel, psikolojik ve ekonomik durumlarin
kotulestirmektedir’® 1%, Ayrica, organ ticaretinin magduru olmas: dolayisiyla saghgin
yitiren dondrlerin, nakiller sonrast Onlerine ¢ikan is firsatlarindan fiziksel gug
gerektirenlerini de tercih edemeyecekleri bilinmektedir. Bir diger ifadeyle; organ veya

doku ticareti sugunun magdurlar: nakiller sonras: karsilarina ¢ikan is firsatlarini saglik
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kosullarinin  elverigsizligi  dolayisiyla dilediklerince  degerlendiremedikleri  de

bilinmektedir'®.
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4. SONUCLAR ve ONERILER

Teknolojik alanlarda yasanan hizli gelismeler, dinyanmin farkli boélgelerinde
yasayan insanlarin birbirleriyle iletisim kurmasini kolaylastirmistir. Yasamak ic¢in organ
nakli yapilmasi son care olan hastalar da, teknolojinin sagladigi kolayliklardan
faydalanarak hukuka aykir: yollardan organ temin etme arayisina girmislerdir®”.
Bdylece, cogunlukla fakir ve egitimsiz insanlarin magdur edildigi’” organ ve doku
ticareti sucu ulusal olmaktan cikip uluslararas: bir boyut kazanmistir”. Dolayisiyla,
organ ve doku ticareti sucunu engellemeye yonelik ¢cozumler sadece ulusal bazda
toplumsal ve hukuksal diizenlemeler koymaktan degil, bu sug ile ilgili uluslararas: ortak
bir anlayis ve hukuksal diizenleme olusturmaktan ve bu diizenlemeye de devletlerin
taraf olmasindan ge¢mektedir'%.

Organ ve doku ticareti sugu ile en etkili micadelenin organ bagis1 oldugu
hususunda toplumda farkindahk yaratmak, bu farkindaligin olusmasinda ve
devamliligin saglanmasinda yazili ve gorsel basindan yardim almak, organ bagisinin
hayat kurtarici etkisini gosteren kamu spotlart olusturmak icin devlet aktif rol
tistlenmelidir™.

Organ ve doku ticareti sucunun magdurlarinin ¢cogunlukla yasamlarint minimal
diizeyde dahi siirdirmeye yetecek ekonomik gticti olmayan insanlar oldugu gergeginden
hareket edildiginde™® hiikiimetler fakirleri koruyacak onlemler almali®® devlet
vatandaslarinin en azindan minimal dizeyde, insana yakisir sartlarda yasamasini
saglayacak ekonomik programlar yiriuterek fakir insanlarin organ ve doku ticareti
sucundan magdur olmalarint  engellemesi  gerekmektedir. Organ ticaretinin
magdurlarinin gogunlukla maddi kosullar: iyi olmayan fakir insanlar oldugu g6z 6niine
alindiginda, bu sucla micadele edebilmek agisindan yoksullugu evrensel olarak ortadan
kaldirmak pek de mimkin olmadigindan, fakir insanlarin bu sugun magduru olmasini
engellemek igin hukimetlerin organ bagisini artiran politikalar benimsenmesi ve bu
hususta toplumsal farkindalig: artiran cahsmalar yiriitmesi gerekmektedir'*. Ustelik,
bu politikalarda hedef, canlilardan organ bagisini artirmaktan ziyade o6lilerden organ

bagisint artirmak olarak koyulmalidir.
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Devletler, yasayanlar1 organ bagisina ikna etmek suretiyle organ bagisini
artirmak ve dolayisiyla da organ kithgiyla micadele etmek icin tesvikler koymalhidir. Bu
tesvikler, canli donérlere, kendilerinden hukuka uygun yollardan organ alinmasina riza
gostermeleri halinde organ nakli sirasinda ve sonrasinda herhangi bir saglik sorunu
yasarlarsa bu sorunlarin giderilmesi icin gereken tim saglik masraflarinin devlet
tarafindan karsilanmasi ve operasyon sonrasinda, yasamlari boyunca rutin saglik
kontrollerinin énceden belirlenmis periyodlarda bu kontrollere iliskin butiin masraflarin
da devlet tarafindan karsilanarak yapilmasi, organ bagislayana ekstra sigorta yapilmasi
ya da sigorta masraflarinin  Kkarsilanmas: yoninde teminatlar verilmek seklinde
olabilecegi gibi tipki Amerika’da oldugu gibi canli dondrlere vergi indirimi, getirmek
seklinde de olabilirt®12113

Benzer sekilde, yasayan Kisilere, bu kisilerin kendilerinden alinacak organin
trine gore yasayacaklar: is gucli kaybi s6z konusu olacaksa, organini bagislamasi
durumunda bu is giici kaybinin maddi karsihginin édenmesi'*® seklinde tesvikler
saglanabilecegi gibi bu Kisileri mevcut durumlarina uygun ise yerlestirmek ya da
mevcut islerinde yeni durumlarina uygun calisma kosullari olusturmak hususunda
devlet ve isverenler arasinda is birliginin saglanacagi yonunde de teminatlar
verilmelidir. Boyle bir ihtimalde, yani yasayan Kisilere bagis¢i olmalart halinde
tesvikler vermek suretiyle, yasayan Kisilerin sadece yakinlari olan Kisilere degil de
6nceden higbir tamsikligr olmadig: kisilere de sadece insan olmaktan kaynakli ve fakat
kendi sagligini, calisma kosullarint ve varligini da garantiye alarak organ bagisinda
bulunmalarinin  saglanabilecegi duslnilmektedir. Ancak, hukuksal belirlilik ve
guvenceyi saglamak ve bagis¢ilar da hukuken garanti altina almak icin, kural olarak bu
kisilere verilebilecek tesvik ya da tesviklerin neler olabileceginin organ ve doku
nakillerine iliskin hukuksal dizenlemelerde ayrintili olarak tek tek belirtilmesi
gerekmektedir.

Canli dondrler agisindan insan haklar: ihlallerine neden olan organ ve doku
ticaretinin toplumu, devlet ekonomisini ve saglik sistemini etkileyen olumsuz sonuglar
da vardir. Nakil sonras1 dondrde ortaya cikabilecek saglik sorunlari, devlet tarafindan
dondr icin yapilacak saglik harcamalarini artirirken, saghk calisanlarinin da is yukinu
artiracag: dustintilmektedir. Ote yandan, bir tilkede yasa dis1 organ nakillerinin varhig: o

ulkede yasayan bireylerin, kendisinin ya da yakinlarinin 6zellikle de kiicuk ¢ocuklarinin
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organ veya doku ticareti amaciyla kacirilabilecegi korkusundan o6tirt toplumsal
huzurunu ve sosyal hayati bozabilecegine de inanilmaktadir. Ancak; bahsedilen bu
problemler oOlllerden organ temin edilmesi hususunda kisileri yasarken ya da 6ldikten
sonra ise yakinlarini bagis¢i olmaya ikna etmek suretiyle asilabilecegi diisuinilmektedir.
Dolayisiyla devletlerin hasta vatandaslarinin organ ihtiyaglarint karsilamak igin
Olilerden organ temin etmedeki basarilarini artirmak igin de politikalar benimsemesi
organ veya doku ticareti sucu ile miicadele acgisindan énem arz edecektir.

Ote yandan; canl: donérlerden bagislar: artirmak suretiyle organ ve doku ticareti
ile mucadeleye katki saglamak isteyen devletler, canli donérlerin bagis¢i olmalari igin
tesvikler koyarken, onlarin goriniurde olmasa da gercekte somdrulmelerini engellemek
icin sosyo ekonomik durumlar: ve bagisin kendileri icin tibben ve hukuken ne anlama
geldiginii kavrayabilecek zihinsel ve bedensel olgunluga erisip erismediklerini tespit
etmek amaciyla komisyonlar olusturmali ve arastirma yapmalidir.

Tirkiye’de ve dinyada oluden organ bagisininn artirilmas: hedeflenmekle
birlikte 6lilerden organ bagislarinda istenilen seviyeye ulasilamadigi da bilinen bir
gercektir’. Ote yandan, yasarken organ bagiscist olan canli dondr sayisi da azdir.
Dolayisiyla; hikimetlerin vatandaslarint 0zellikle de Oliiden organ bagisina tesvik
ederek organ kithgini ¢ozecek ve dolayisiyla da organ ticareti sucu ortadan kaldiracak
yasal ve toplumsal diizenlemelere ihtiyaci vardir. Clnki; 6liden organ temin etmede
istenilen seviyeye ulasilmasi halinde, sadece birkag yil icerisinde hastalarin ihtiyacindan
fazla organ devletlerin rezervlerinde bulunabilecegine ve dolayisiyla sadece ulusal
sinirlarda degil uluslararas: olarak da islenebilen organ ve doku ticareti sucu ile
micadelede basariya ulasilabilecegine inanilmaktadir.

Para karsihgr ya da zorla yapilan yasa disi organ nakilleri canli dondrlerin
yasam, saglik, calisma ve vicut dokunulmazlhig:r haklarina ciddi bir midahale teskil
etmektedir. Cogunlukla saglik icin elverissiz ortamlarda yapilan bu nakiller sonrasi
vericilerin is guct kayiplar yasadiklari, organ satimi ile elde etmek istedikleri maddi
refaha erisemedikleri, artik eskisi gibi saglikli olamadiklari, saghklarint yitirdikleri igin
diledikleri islerde calisamadiklari ve hatta yasamlarini kaybettikleri bilinmektedir.
Ancak Olulerden yapilacak olan nakillerde zaten 61im olay: gergeklestigi igin ve 6lenin
olmekle birlikte kisi olma sifat: da sona ereceginden''* bu tiirden insan haklar: ihlalleri

s0z konusu olmayacaktir. Dolayisiyla, organ veya doku ticareti sugu ile miicadelede en
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etkili yol 6lulerin, organ nakline ihtiya¢ duyan hastalarin yagamalari igin aslindan birer
potansiyel rezerv teskil ettigi gerceginden hareket edilerek, 6lenden organ bagisini
artiracak ¢ozim yollart bulmaktir. Bunun igin de kisinin 6ldukten sonra bagis¢i olmak
hususunda herhangi bir riza agiklamasinin olmamasi halinde 6lenin bedeninden organ
alinmasina riza gosteren yakinlarina; énceden kanunda sinirlari net olarak belirlenmis,

olenin defin masraflarinin  karsilanmas:**®

organ bagislamaya riza gosterenlerin
ekonomik kosullar1 iyi degilse ve okuyan yakinlar: varsa yakinlarina burs saglanmasi,
eger issizlerse yetenek ve donanimlarina uygun istihdam ortam: saglanmasi gibi
tesvikler verilebilir. Ayrica, insanin sahip oldugu diger bitun haklarin temelinde yer

alan yasam hakkini'*°

ihlale kadar varan organ ve doku ticareti sugunun, toplumlarin
huzur igerisinde yasamalarinin éninde ciddi bir engel olarak kabul edilip dnleyiciligi ve
caydiricihign (yuksek miktarlarda 6zgirligl baglayici cezalar konularak) yiksek ve
sinirlart net bir sekilde tayin edilmis olan yerel hukuksal diizenlemelerde yer almasi ve
bu dogrultuda uluslararas: diizenlemeler olusturulmasi, organ ve doku ticareti sugu ile
mucadelede etkili olacaktir. Son olarak, kisilerin yasarken ya da 6ldikten sonra neden
bagisci olmak istemediklerinin tespit edilip bu nedenlerin elimine edilebilmesi icin

gerekli toplumsal ve hukuksal diizenlemeler olusturulmalidir.
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