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Tez calismamizin amaci, tarihte Tao-Klarceti olarak gecen Dogu Anadolu
Bolgesindeki Giircii kiliselerinin yiliksek kasnaklar1 ile Anadolu Selguklu Tiirbeleri
arasinda etkilesimi ayrintili bir bi¢imde incelemektir. Dogu Anadolu’da Ortagag ve
sonrasinda inga edilen iki farkli inancin anitsal eserler, giinlimiizde her iki kiiltiir
icinde degerli miraslar olmuslardir. Bu eserlerin birbirlerine olan benzerligi uzun
zamandan beri arastirmacilarin dikkatini ¢ekmistir. Lakin siyasi ve ideolojik goriisler
¢ogu zaman arastirmalarin 6niine ge¢mis ve objektif olarak ele almay1 engellemistir.
Tezimizin asil amact konuyu daha ayrintili ve objektif olarak ele alip incelemektir.
Bu baglamda iki yap1 formunun bic¢im, siisleme ve malzeme kapsaminda birbiri ile

olan etkilesimleri konu alinmistir.

[k olarak birbirine benzeyen kilise kasnaklari ve tiirbeler kronolojik olarak
stralandirilmigtir. Incelenen yapilarin bulundugu Dogu Anadolu Bolgesinin tarihsel
stireci aragtirtlmistir. Giircli halkinin bolgedeki varliklari siyasi ve sosyal olusumlari
anlatilmaya ¢alisilmis, Tirklerin bolgeye geldikleri ve Giircli halkiyla ne zaman
karsilastiklar1 belirlenmistir. Tarihsel silireci arastirmamiz, iki kiiltiiriin etkilesim

slirecinin ne zaman bagladig1 hakkinda fikir sahibi olmamizi kolaylagtirmistir.

Daha sonra hem Giircii kiliselerinin hem de Anadolu Selguklu tiirbelerinin
bolgede tarihsel gelisiminden kisaca bahsedilmistir. Boylece asil konumuz olan
silindirik formlu kasnaklarin ve tiirbelerin kokeni {izerinde fikir ylriitiilmeye

calisilmigtir.



Bu tez kapsaminda, yapilan ¢aligmalar 1s18inda Dogu Anadolu Bolgesindeki
Gircii Kilise Kasnaklart ve Anadolu Selguklu Tiirbeleri arasinda plan ve bigim,
siisleme ve kullanilan malzemedeki benzerlikler ve farkliliklar tizerine ¢ikarimlarda
bulunulmustur. Silmeler, geometrik motifler, bitkisel motifler, figiirlii bezemeler

arasindaki benzerlikler ve farkliliklar verilen tablolar ve 6rneklerle desteklenmistir.
Genel olarak bakildiginda Giircii ve Tirk mimarisi arasindaki etki ve
etkilesimden bahsedilen kaynaklarin azlig1 géz oniine alinarak, daha kapsamli bir
sekilde arastirilmasi gerektigi goriilmiistiir.
Anahtar Kelimeler: Sel¢uklu, Giircii Kilisesi, Kiimbet, Kilise, Etkilesim, Tao-
Klarceti, Form, Kasnak, Ortii Sistemi



ABSTRACT

Master Thesis

IDENTIFICATION OF SELJUK TOMBS AND SOME GEORGIAN
CHURCHES WITH HIGH PULLEY COAT SYSTEMS THAT DATE
BACK TO 9th-13th CENTURY IN ANATOLIA: EXAMPLES OF KARS-
ERZURUM AND ARTVIN

Giilseda TIRYAKI
Izmir Katip Celebi University
Graduate School of Sociol Sciences
Turkish Islamic Archeology

The aim of our thesis is to reveal the interaction between the Anatolian Seljuk
tombs and the high tambours of the Georgian churches in the Eastern Anatolia
Region, which was called Tao-Klarjeti in history. The monumental structures of two
different faiths built in Eastern Anatolia in the Middle Ages and later are valuable
heritage of both cultures today. The similarity of these structures has attracted the
attention of many researchers for a long time. However, most of the time, political
and ideological views has taken precedence over the researches and prevented
reviewing objectively. The main aim of our thesis is to approach this subject in more
detail and objectively.In this context, the interaction of the two building forms with

each other in terms of form, decoration and material is discussed.

First of all, similar church tambours and tombs are sorted chronologically. The
historical process of Eastern Anatolian Region where these structures are located is
researched. The existence of Georgian people and their political and social presence
in the region is intended to be explained and when the Turkish came to the region
and when they met the Georgian people is determined. Our research of the historical

process, gave us an idea of when the interaction process of the two cultures began.

Afterwards, both the Georgian architecture and the historical development of
the Anatolian Seljuk tombs in the region is briefly mentioned. Thus, an idea on the
origin of the cylindrical tambours and tombs, which is our main subject, has been

carried out.



Churches and tombs are explained under the headings as forms, materials and
ornaments, and the interaction between the two building types is briefly mentioned in
a separate title.In both structures, the most striking elements were selected.The
similarities and differences between moldings, geometric motifs, floral motifs,

figured decorations are supported by the tables and examples given.

We believe that this thesis contributes to the study of the subject in more detail

regarding the interaction between Georgian and Turkish architecture.

Key words: Seljuk, GeorgianChurch, Tomb, Church, Interaction, Tao-

Klarceti, Form, Pulley, CoveringSystem
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ONSOZ

Bu tez ¢alismasinda, Giircii Kiliselerinin yiiksek kasnaklari ile Anadolu
Selguklu Tiirbelerinin formlar1 ve Ortii sistemleri arasindaki benzerliklerden yola
cikilmus, iki koklii medeniyetin birbirleri ile arasindaki kiiltiir etkilesiminin mimariye

olan yansimast incelenmistir.

Yapilis amaglar1 tamamen farkli olan bu yapilarin, form, malzeme ve siisleme
kapsaminda birbirlerine olan benzerligi hem Giircii Mimarisi hem de Tiirk Mimarisi
acisindan incelenmesi gereken bir konu oldugu saptanmistir. Mimari alandaki bu
etkilesimin arastirilmasi ayn1 zamanda tarih, siyaset ve sosyal hayat gibi bir¢ok alana

da 151k tutacagi kanisindayiz.

Oncelikle bu tez konusunu segerken isteklerimi ve heyecanimi goéz Oniinde
bulundurarak, benden destegini esirgemeyen ve yol gosteren tez danismanim Dog.
Dr. Ersel Caglitiitiincigil’e tesekkiirti bir borg bilirim.

Calismamin basindan bu yana bana gosterdikleri sabir; maddi ve manevi
destekleri i¢in annem Giiler Tiryaki’ye Babam Sedat Tiryaki ve saha calismasinda
zorlu sartlarda yapilar1 fotograflama siirecimde bana yardimei olan agabeyim Samet

Tiryaki’ye minnet ve slikranlarimi sunarim.

Tiim silire¢ boyunca benden yardimlarini esirgemeyen arkadaslarim Belkis
Ozel Giines ve Elif Simsek Soydan’a, her zaman yanimda oldugunu hissettiren ve

beni ylireklendiren sevgili Ersin Bagboga’ya tesekkiir ederim.

Giilseda TIRYAKI
Temmuz 2019



GIRIS

Gegmiste Tao-Klarceti olarak adlandirilan Dogu Anadolu Bolgesi birgcok
medeniyete ev sahipligi yapmis ve bu medeniyetler arkalarinda ¢ok 6nemli mimari
eserler birakmiglardir. Tezimiz kapmasinda incelenen Giircii Kiliseleri ve Anadolu
Selguklu tiirbeleri, Dogu Anadolu Bolgesindeki yasamis iki medeniyetinde
giiniimiize ulasabilmis kiiltliir miraslart arasinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Konumuz
ise bu iki kiiltiiriin arasindaki etkilesimin mimariye yansimasi olarak agiklanabilir.
Konu hakkinda bugiine kadar yapilan ¢alismalarda genel olarak ele alinmis ya da
birka¢ ornek ile ylizeysel sekilde iizerinde durulmustur. Ge¢miste bu konu siyasi
anlagsmazliklar yiiziinden her ne kadar geri planda tutulsa da iki kokli halkin bir
arada yasadig1 cografyada, degisen siirlar, kiiltiir aligverislerini engelleyememis ve
etkilesim stiregelmistir.

Tez konumuzun ana kapsami Giircii Kiliselerindeki Yiiksek Kasnakli Konik
Kiilah Uygulamasinin Anadolu Selg¢uklu Kiimbetleri ile arasindaki benzerliktir.
Ozellikle bu cografyada iki ayr1 inancin yapilarinin birbirine olan benzerligi birgok
arastirmacinin dikkatini ¢ekmis ve konu ilizerine ayrintili olmasa da goriislerini
belirtmislerdir. Ornegin Abdiilselam Ulugam “Tao-Klarceti’deki kiliselerde yiiksek
kasnakli konik kiilahli ortii sistemini, kendi icindeki konumundan c¢ok bélgede
bulunan baska bir inanca (Islam) ait mezar amitlarini hatirlatmasi acisindan ilging
gortinmektedir.” yorumunu yapmlstlrl. O. Cezmi Tuncer ise bir makalesinde “12-
14.yy arasinda Dogu Anadolu’daki bazi yapilarin bolgesel uygulamalarin etkisi
altinda kaldigini kabul etmekteyiz derken kiimbetlerle ayni bolgede yer alan Giircii

ve Ermeni kiliselerinden soz etmektedir ™.

Dogan Kuban ise “12-14 yy arasindaki eserleri Anadolu Sel¢uklu Sanatinin

Iran’dan gelen bezeme yonii ile Anadolu’daki Hiristivan Sanatimn Geg¢ Antik

! Ulugam,2000.s.1.
% Tuncer 1976,5.252.



doneme baglanan sadeliginin birlesimi ile ortaya ¢iktigindan bahsederek iki kiiltiir
arasindaki etkilesimden bahsetmistir”.® Tarihi kaynaklarda Tao- Klarceti olarak
gecen Dogu Anadolu Bolgesi tarihte farkli kiiltiirlere ev sahipligi yapmustir.
Kafkasya’dan Orta Asya’dan Anadolu’ya koprii olan bolgede ayr1 inanglara sahip
olan insanlar yagsamis ve arkalarinda anitsal nitelikte bir¢ok eser birakmiglardir.
Farkli kiiltlirlerin ve inancglarin ortaya ¢ikardigi bu eserlere uzaktan bakildiginda ne
kadar farkli goziikseler de yakindan incelendiginde bazi benzerlikler goze
carpmaktadir. Abdiilselam Ulucam” Dogu Anadolu’daki Hiristivan ve Islam
Mimarisinde Goriilen Bazi Sanat Etkilesimleri” adli makalesinde iste bu diisiinceden
hareketle bu birbirinden farkli amagla yapilmis eserlerin, birbiri arasindaki simirlarin
net ve keskin olup olmadigi konusunun tartisilmasi gerektiginden bahsetmistir”.
Orhan Cezmi Tuncer ise “Anadolu Tiirk Sanati ve Yerli Kaynaklarla Iliskiler Uzerine
Bir Deneme” makalesinde higbir sanatin katiksiz olmayacagini Dogu Anadolu’daki
Tiirk eserlerinin Kafkas Sanati ile bir etkilesimi olabilecegini Orneklerle
gostermistir®. Osman Aytekin, “Selcuklu ve Bagratlh Arasindaki Mimari Form”
makalesinde Giircii kiliseleri ile Anadolu Selguklu Kiimbetleri arasindaki
benzerlikten s6z etmistirs.ve daha bir¢ok arastirmacinin bahsettigi bu benzerlik

tizerine daha ayrintil1 bir inceleme yapilmasi gerektigi ortaya ¢ikmistir.

Yapilara karsidan bakan bir kisinin ilk olarak dikkatini ¢eken benzerlik kiimbet
govdeleri ile kilise kasnaklarinin formlarinin benzerligi olmustur. Daha yakindan ve
ayrintili olarak incelendiginde ise siislemelerinde kullanilan motiflerin yerleri ve

kullanilan bezeme c¢esitliligidir.

Konu {izerinde yapilan caligma sirasinda izlenilen yontem ve arastirma
teknikleri su sekilde olmustur; Oncelik ile bu konuda yayinlanmis kitap, makale ve
yayinlanmis tezlere bakilmis ve yazili kaynaklardan arastirmaya baslanilmistir.
Yazili kaynaklara ise {niversite kiitiiphaneleri, Milli kitiiphaneler, kurum
kiittiphaneleri, konsolosluk  arsivleri, arastirma kiitiiphaneleri ve  sehir
kiitliphanelerinden yararlanilmistir. Aragtirma siiresince gilinlimiize kadar olan

siiregte  Giircistan Konsoloslugu arsivi, Ankara Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii

¥ Kuban 2009, s.252-258
* Ulugam 2000,5.46

% Tuncer 1976,s.1

® Aytekin,2001,5.70



Kiitiiphanesi ve arsivi, Ankara Milli Kiitiiphane, Ankara Hacettepe Universitesi
Kiitiiphanesi, Uludag Universitesi Kiitiiphanesi, izmir Ege Universitesi Kiitiiphanesi,
Bursa Sehbenderler Konagi Kiitiiphanesi ve Bursa Sehir kiitiiphanesinden
yararlanilmistir. Bununla birlikte internetten veri taramasi yapilmis, 6zellikle giincel

akademik yayinlar veri tabaninda takip edilmistir.

Yapilan kaynak taramasindan sonra aragtirmanin gectigi bolge olan Dogu
Anadolu Bolgesine gidilerek anitlar1 fotograflama islemi yapilip eserler yerinde
incelenmistir. Arazi c¢alismasi yapilmis yapilarin cografya iizerindeki konumlari
giiniimiizdeki durumlar1 yakindan gézlemlenmistir. Ozellikle kiliselere ulasmak igin
zorlu arazilere miimkiin olabildigince ulasilmaya calisilmig, ulasamadigimiz
yapilarin goriintiilerine de vakif arsivlerinden yararlanilmistir. Anitlar hakkinda
tarthi, malzemesi, plan1 gibi Ozellikleri verilmis basliklar bunlara gore
olusturulmustur. Tiim bunlarin sonucunda eserler benzerlik ve farkliliklar1 ile

karsilastirilarak bir sonuca ulagilmaya ¢alisilmistir.



1.TAO KLARCETI BOLGESININ KONUMU VE TARIHI

Tarihte Tao-Klarceti olarak adlandirilan bolge, gilinimiizde daha ¢ok
Tiirkiye’nin kuzeydogusunda yer alan Artvin, Ardahan ile Kars’in kuzey kesimini
kapsamamaktadir. Ayrica Erzurum’un kuzeyi de bu bolgenin i¢inde kalmaktadir.

(Harita 1)

Cografi bakimdan ¢ok sayida dag, yliksek tepe ve vadilerden olusan bolgenin,
i¢ kesimler deniz seviyesinden yaklasik 2000 m yiikseklikteki platolardan ve
ovalardan meydana gelmektedir. Tao- Klarceti Bolgesi genel olarak ¢ok yagis alan

bir cografyadir.

Giircistan ‘da 1872 yilinda baglatilan ve hala siirdiiriilen Trialeti’ bolgesindeki
arkeolojik kazilarin sonucunda Tao—Klarceti’de en erken yerlesimin Paleolitik
donemden sonra basladigi bolgede o donem hayvancilik ve tarimla ugrastigini ortaya
koymusturg. Tao Klarceti hakkindaki ilk yazili belgelere Asur Kitabelerinde (M.O
13-12.yy) ve Urartu yazili belgelerinde (M.0O.11-8.yy) rastlanmistir°. Bu yazili
kaynaklara gore Diohiler'® olarak bahsi gegen Giirciiler (Kartveli) giiniimiiz Erzurum

ilinin sinirlart icinde ilk siyasi birliklerini kurmuslardir',

Hristiyanligin Anadolu’dan Kafkasya topraklarina dogru yayilmasi, Giircii
devletinin ilk siyasal birliklerini burada baslatmasi ve bir¢ok anitsal eserinde bu
bolge iizerinde yer almasindan dolay1 Tao- Klarceti bolgesi Giircii kiiltiirii i¢in ¢ok
onemli bir kiiltiir alan1 olmustur.

M.O 3.yy da kurulan Kartli Kralligi ile 5nem kazanan Tao- Klarceti bolgesi

uzun yillar boyunca bircok savaslara taniklik etmistir. 6.yy’da Kartli Krallig1 Iran’in

egemenligi altina girmistirlz.

"Trialeti Kiiltiirii hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in bknz: Unal, 2002, 5.3-33

8 Lordkipanizde,2001,s.24, Kadiroglu- Isler, 2010, s. 5, Korkut, 2018, s. 61

°Erzen, 1984, 5.16-18, Korkut, 2018,s. 61

1% Yunan kaynaklarinda ise Giirciiler, Taohiler olarak gegmektedir.

! Giirciiler ikinci siyasi birliklerini Dogu Giircistan’da (Kolhis), iigiincii siyasi birliklerini Bat:
Giircistan’da (Iberya ) kurmuslardir. Marshall, 1997,s. 52

*Brosset, 2003,s. 106-107



6. yy sonlar1 ve 7.yy baslarinda Bizans ile Araplarin miicadelesine sahne olan
topraklar, 736 yilinda Araplarin egemenligi altina girmistir. Bu donemde bolgede

bircok kilise ve manastir kismen tahrip edilmis ya da tamamen yok olmustur®®,

8,yy’da Araplarin Giircli topraklarindaki etkisi azalmaya baglayinca bolgede
yeni prenslikler kurulmustur. Bunlardan ilki Bizans Imparatorlugu’na bagh
Giircistan’in batisinda kurulan Abhaza Kralligi, iKincisi ise Bagratlilar Siilalesinin
Guaram soyundan gelen Prens Vasak Bagrat’in oglu Adarnese’nin kurdugu Tao-
Klarceti Kralligidir. Adarnese’nin oglu I[.Asot kralligin bagkentini Ardanug 1
yapmlst1r15 (Harita 2-3-4). Ilk olusum ve ortaya cikislar1 konusunda birgok farkli
goriislerin bulundugu Giircii Bagratli Hanedanligi, Giircii tarihinde 72. Siilale olarak
adlandirilmaktadir. S6z konusu hanedanlik arastirmamiza konu olan Tao- Klarceti’de

8. yy sonundan 12.yy’1n ilk yarisina kadar hiikiim siirmiislerdir™.

Asot’un Olimiinden sonra krallik iic ogul arasinda paylastirilmigtir. Biiytlik
oglu olan II. Adarnese Savsat ve cevresini, ikinci oglu I. Bagrat, I. Asot’un
unvanlarini ve Bizans elgiligini, kiiclik ogul Guram ise Cavaheti, Trialeti, Tahiri ve

Artani’yi almistir™.

II. Adarnese tarafindan alinan topraklar oldiikkten sonra ikiye ayrilmis, Tao
bolgesi I. Gurgen, Klarceti bolgesini ise I. Sumbat almlstlrlg. 9.yy’a kadar Tiflis’in
Araplarin elinde olmasi nedeni ile Tao Klarceti bolgesine go¢ eden Giircii halkinin
cogunlugu 11.yy’da Tiflis’teki Arap emirliginin yikilmasi ile yeniden Tiflis ve
gevresine geri dénmiislerdir®®.

11.yy da Biiyiik Selguklu Imparatorlugunun bdlgeye yaptigi akinlar sebebi ile
burada kalan Giircii halkinin Tirklerle karsilagsmasi bu doneme denk gelmektedir.

Kayitlarda, Biiyiik Sel¢uklularin Giirciiler ile ilk karsilasmasi 1048 Pasinler

B3 Giirciilerin bagkenti olan Mtsheta’nin da Araplar tarafindan ele gegirilmesinden sonra Rahip
GrigorHandzta bu dénemde arkadaslartyla birlikte Tao Klarceti bdlgesine gelerek Opiza Manastirina
yerlesmis ve bu cevrelerde birgok manastir ve kilise inga ettirmistir. Bayram, 2003, s.31

¥ Ardanug Artvin’e 39 km uzaklikta bir yerlesim merkezidir.

' Giircii Krallar hakkinda detayh bilgi i¢in bknz :Brosset, 2003

'®Bagrath Siilalesinin bu cografyaya tam olarak ne zaman hiikiim siirdiikleri ve ne zamana kadar bu
bolgeye hakim olduklar1 net bir sekilde agiga kavusturulamamustir. Bazi Ermeni kaynaklarinda 11. yy
sonlarinda bittigi sdylenmektedir. Kadiroglu-isler, 2010,sf.6

' Takashvili, 1952, s,24

181, Sumbat’m aldig: topraklar Giircii Kralligmin devamini saglamustir.

9 ong,1966, s. 110-112



Savasi 'nda meydana geldigi yazmaktadir. Sultan Alparslan seferlerinde Ani, Kars,
Erzurum gibi bolgeleri ele gegirmistirzo. 1018’de baslayan akinlar 1050 yilinda
Tugrul bey’in Bizans’a kars1 {istiin gelmesiyle devam etmistir. 1071°deki Malazgirt
Zaferi’'nin sonucunda Meliksah’in Kafkasya seferi, Tiirklerin Tao- Klarceti’deki
hakimiyetini pekistirmistir. Daha sonrasinda Sultan Alparslan tarafinda Ebu-I

Kasim’a verilen yetki ile Erzurum ve ¢evresinde Saltuklu Beyligi kurulmustur?'.

Meliksah Dénemi’nde ise bu blgeye Tiirklerin yerlesmesi saglanmustir®®. XII1.
Yiizyilda On Asya ve Yakindogu’da etkili olan Mogol istilas1 Tao-Klarceti
bolgesinde yasayan halkin bir kismmin Anadolu’nun i¢ kesimlerine yerlesmesini

neden olmustur.

12,yy —13.yy ylizyillarda Giirciiler ile yakin iliski halinde olan donemin ilk
Tiirk Beylikleri olan Saltuklular ve Ahlatsahlar olmustur (Harita 5, 6, 7)* . Biiyiik
Selguklu Imparatorlugu’nun yikilmasiyla Artvin bolgesi Azerbaycan merkezli
fldeniz oglu Atabeyligine baglanmis ve bolgede Cildir Beyligi kurulmustur®. Kiigiik
Beyliklerin olugsmas1 Giircii Kralligi’'nin baskilarimin artmasma sebep olmus ve
sonucunda 1201 yilinda merkezi Konya olan Anadolu Selguklu Beyligi tarafindan
bolge fethedilmistir. Mogol istilasina kadar bolgeye Anadolu Selguklu hakim
olmustur. Mogol istilasindan sonra Ilhanlilar, Karakoyunlular ve Akkoyunlular da
bolgeye hakim olmustur®.

Anadolu’nun kuzeydogusunda bulunan Tao-Klarceti, yiizyillar boyunca Orta
Asya’dan gelen goc¢ kitlelerinin Anadolu’ya giris kapist olarak kullanilmustir. 11.
yiizyilin basindan itibaren ise Tiirk akinlar1 bolgenin siyasetinde kalict degisikliklere
neden olmustur. Bu doénemden sonra Tirk-Giircii iligkileri yalnizca siyasi-askeri

alanda degil, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel alanda da gergeklesmistir ( Harita 5)%°.

“Cloude- Uyepazari, 2000, s. 184

?! Turan,1969, s.78, 82-85

?Daha 6nceki sultanlar tarafindan yapilan akilarin amaci yagmalamak iken Meliksah Déneminde
Tiirk halki Tao Klarceti Bolgesine gelerek konar-gdcer bir hayatlarina Artvin, Savsat, Ardanug gibi
yerlerde devam ettirildigi gortiilmektedir. Subas1,2013,s.721

% Siimer,1998, .15

? Siimer,1998, 5.16-17

%% Subas1,2013, 5.720

%6 Subagi, 2013, s. 730



Genel olarak, Tao-Klarceti Bolgesi’nin tarihinde en ¢ok karsimiza ¢ikan Bizans
ve Giircii Ittifaki ve buna kars1 olarak Anadolu Selguklu Imparatorlugu arasindaki
iligkiler olmustur. Konumuz dahilinde Giircii ve Tiirk halklarinin 1048-1067 tarihleri
arasinda ilk kez etkilesime gectikleri goriilmiistiir. Tiirk akinlarindan sonra Giircii
halki daglara siginmis olmasina ragmen, konar-gocer bir hayat tarzi olan ve yaylak-
kislak anlayiglarina gore devamli bolge iginde yer degistiren Tiirklerle siirekli bir
etkilesim i¢ine girmislerdir (Harita 6, 7,8).

Bolge, Osmanli Donemi’nde ise Yavuz Sultan Selim zamaninda Osmanli
topraklarina katilmistir. 1877 yilinda ise Ruslar tarafindan bu topraklar ele
gecirilmek istenmistir. 3 Mart 1878 yilinda imzalanan Ayastefanos Antlagmast ile
Ruslar bolgeyi terk etmistir. [.Diinya Savasi’ndan sonra 1923 yilinda bu topraklar
Tiirkiye Cumhuriyeti egemenligi altina girmistir. Glinimiizde ise Dogu Anadolu
Bolgesinin bir kismi ile Karadeniz Bolgesinin bir kismini kapsayan topraklarda

Kipgak Tiirkleri, Giirciiler, Dadaslar, Lazlar halen bir arada yasamaktad1rlar27.

'Subast, 2013, 5.730



2.BUYUK SELCUKLU VE ANADOLU SELCUKLU
TURBELERININ GENEL OZELLIiKLERI

Arapcada tlirb kokiinden dilimize giren tiirbe kelimesi, toprak demektir.
Mezarlarin iizerine insa edilen tiirbeler kubbe, kiimbet, makber, meshed, ve ravza
gibi bir¢ok kelime ile ifade edilmektedir. Genel olarak tiirbe ve kiimbet arasinda bir
ayrima gidilmedigi goriilse de zaman zaman kaynaklarda ortii sistemi kubbe olanlara

tiirbe, kiilah olanlara ise kiimbet denildigi goriilmiistiir.

Tiirbe mimarisinin 10.yy’dan itibaren ¢ogaldigin1 goérmekteyiz. Bunun
sebebinin ise o zamana kadar kabirlere gosterilen ilginin giinah olduguna iligkin
birkag hadisin bulunmas: olarak agiklanabilir®. Daha sonrasinda bu hadisler daha
toleranshi sekilde izah edilerek donemin 6nemli kisileri i¢in bir yap1 yapmanin
sakincas1 olmamasi goriisii benimsenmistir % Bu yiizden olmalidir ki anitsal

yapilarin glinlimiize ulasanlarinin cogu 10.yy’dan sonra yapilmis eserlerdir.

10.yy’a kadar Tiirklerde mezar anlayis1 nasild1? Tiirklerin Islam’1 segmeden
onceki mezar yapilart hakkinda ¢ok fazla bir bilgiye ulagilamamustir. Bilinen ise Orta
Asya’da kurganlara rastlaniimis fakat kubbeli ya da konik kiilah tipinde yapilar
bulunamamis olmasidir.**Bu yapilarin tipki ilk Hiristiyan dini mimarisi gibi ahsaptan

yapilmis oldugu ve giinlimiize bu yiizden ulasamamis oldugu diisiiniilebilir fakat bir

%8 Aslanapa, 1991, 5.96-97, Orhan Cezmi Tuncer kiimbet ve tiirbelerin tipolojilerine gére ayirmis
kitabinda bu sekilde bahsetmistir. Tuncer, 1986, s.5. AraAltun “Orta Asya Tiirk Sanati ile Anadolu’da
Selcuklu ve Beylikler Donemi Mimarisi” makalesinde tiirbe ve kiimbet ayrimina gitmis kiimbet i¢in
genellikle 6lii gomme odasi olan, iki katli mekanlarin kiilahla 6rtiildiigii yapilar olarak bahsetmis,
belirleyici 6zelligin gévdeyi orten kiilah formunda ¢atinin oldugundan séz etmistir. Ara, 1988, s.40
Tiirk Islam Ansiklopedisinde ise tiirbe 6liiniin dogrudan topraga verildigi ¢ogunlukla kare veya ¢okgen
govdeli tizeri kubbe ortiilil yapilar oldugu kiimbetin ise ¢okgen govdeli bodrum kat1 ve ziyaretgi kati
olmak tizere iki katli iizeri konik ya da piramidal ortiilii yapilar oldugunu yazilmis ve ayrima
gidilmistir. TDV,2002, Clt: 26, 5.547-550, Hakk1 Onkal “Tiirkiye 'de Tiirbe Mimarisi Arastirmalart”
makalesinde Tiirk Sanat Tarih¢ilerinin yapilari tipolojik olarak ayirarak dis ortiilerine gore kiimbed ya
da tiirbe olarak ayrima gittiklerini fakat bu ayrima ¢ok uyulmadigini ve bazi kiimbet

kitabelerinde yapidan tiirbe olarak bahsedildigini s6ylemistir. Onkal,2009,CIt:7,S:14,s. 125-199
 Bununla ilgili oldugu diigiiniilen hadislerinden birinin meali su sekildedir; “ Resuliillah(S.A.V)
kabrin kiregle yapilmasini, kabir tizerine oturulmasini, kabir iizerine bina ve kubbe yapilmasini
nehyetmistir.” ( Muhyiddin-i Nevevi, Riyasii’s- Salihin, Terciimesi: Kivamiiddin Burslan- H.Hiisnii
Erdem, Cilt 3,4. Ciiz, Ankara, 1960, 5.278-279)

%0 Arik, 1969,s. 57-58

%! Kuban, 2009, s. 319



kanit olmadigi i¢in bu varsayimdan Steye gitmez®. “Islam diinyasimin bilinen ilk
anitsal tiirbesi Halife Muntasir adina yaptirilmis olan Samarra’daki Kubbetii’s
Stileybiye 'dir”®. Bu yap1 Dicle nehrinin batisinda bir tepe iizerine insa edilmistir.
Tirbenin, Halife Muntasir’in 862 senesinde Oliimiinden sonra yapinin annesi

tarafindan yaptirilmig olabilecegi diisiiniilmektedir®.

10.yy’dan sonra ise mezar yapilarinin yeniden dnem kazanmasinda Iranlilarm
yam sira Tiirklerin de etkisi olmustur. Kaynaklara bakilacak olursa islam diinyasinda
anitsal mezar1 en erken gelistiren ve belki de ihra¢ eden bdlge Orta Asya’dir. Mezar
anit1 gelenegi Iran, Hindistan, Akdeniz bolgesi ve bozkirlarda yaygin olsa da ilk
mimari Ornekler Orta Asya’da ortaya ¢ikmustir. Tarihi kesin olarak bilinmese de
Tirmuz’da ki Hakim el Tirmizi’nin Tiirbesi 9. yiizyila tarihlendirilir®®. Tim Arap Ata
Tiirbesi ise yine 9.yiizyihn sonlarina tarihlendirilir®. Bu yapilar genel olarak kare
planli mezar odalarinin {izerinin kubbe ortiilii oldugu yapilardir. “Bu gibi eserler
Orta Asya’da iinlii din adamlarimn Islam Evliyalarimn ve biiyiik hiikiimdarlarin

»31  Hem mimari formun

tizerine yapilmig bir c¢egit aziz kiiltii niteligindedir
olusmasinda hem de malzeme ¢esitliliginin degismesinde Tirklerin cografi ve siyasi

dagilimi oldukga etkili olmustur.

Islam’da Tiirklerden 6nce baslayan mezar yapisi gelenegi Selcuklular ve
Karahanlilar doneminde anitsal boyutlara ulagsmistir. Biiyiik Selguklularla birlikte
[ran’a oradan da Anadolu’ya tagmnan tiirbeler, plan olarak benzerlik gosterse de

malzeme agisindan degisim gostermislerdir. fran’da malzeme tugla iken Anadolu’da

%2 Fakat Cin kaynaklarinda “... Kabir iizerine bina insa ederler, bunun duvarlarina 6liiniin sahsina ve
hayattayken katildig1 savaslardan sahneleri renkli olarak sergilerler... Mezarlara 6liiniin kimligini
bildiren yazili isaretler dikerler .* seklinde kayitlar bulunmugtur. Kafesoglu, 1977, s.289. Mogollara
Seyahat adli eserde ise “ Komanlar oliilerinin {istiine biiyiik bir ev insa ederler ve bunun iizerine de
ylizii doguya donmiis heykel dikerler. Bu heykelin elinde kadehte bulunur. Zengin olanlar piramitler
insa ettirirler. Bunlar kiigiik sivri tepeli evciklerdir. Surada burada bazi kereler tugladan bazen tastan
yapilmis kuleler gordiim “ seklinde yazili kayitlar mevcut bulunmaktadir. Risch, 1934,S.73-74

* Dorn, 1964, 5.71-72, Arik, 1969,5.56, Onkal, 2015, 5.14

* Dorn, 1964, 5.77

%Cezar, 1977, s 159-160 , Kerimov, 2001, s 49-50

%6Cezar, 1977, 5 117, Aslanapa, 1989, 5.32

*" Kuban, 2009, s.170



tastir. fran Abarkuh’taki Giinbed-i Ali’nin (11.yy) tas olmas1 ya da Kayseri Pinarbasi
Koytindeki Melikgazi Tiirbesinin (12.yy) tugla olmasi gibi istisnalar da vardir®,

2.1 Plan Kurgusu

Tirbeler plan tiplerine gore gruplandirilmislardir. Bunlar sirasi ile kiibik
govdeli tiirbeler, cokgen tiirbeler(sekizgen, ongen, onikigen), silindirik goévdeli
tiirbeler, baldeken tiirbeler olarak ayrilmigtir. Kiibik govdeli tiirbelere 6rnek olarak,
Kayseri Melik Gazi Tirbesi (12.yy), Ahlat Seyh Necmeddin Tiirbesi (13.yy)
verilebilir. Cokgen govdeli tiirbelere ise sekizgen cephe kurgusuna sahip Erzurum
Emir Saltuk Kiimbeti (12.yy), ongen kenarli olan Konya Il.Kilicarslan Tiirbesi
(12.yy), onikigen olan Kayseri Doner Kiimbet (13.yy), Erzurum Padisah Hatun
Kiimbeti (13.yy) ornek verilebilir. Silindirik govdeli kiimbetlere ise Ahlat Hasan
Padisah Kiimbeti (13.yy), Ahlat Hiiseyin Timur Tiirbesi (13.yy) Ahlat Ulu Kiimbet

(13.yy) ve Erzurum Anonim Kiimbetler (13.yy) 6rnek verilebilir®.

Tiirbe planlarinin iizerine bircok arastirmaci ¢alismalar yapmustir. Onkal,
arastirmalart sirasinda tiirbeleri, kiibik, poligonal, silindirik ve dilimli gévdeli olarak
ayirirken, Arik ise Vertikal ve Horizontal olarak ikiye ayirmustir*®. “Vertikal
tiirbeler; ¢cokgen govdeli, konik kiilahli olanlar, bir medreseye ddahil kiimbed seklinde
olanlar, kare govdeli olanlar, kiibik govdeli konik kiilahli olanlar, kiibik govdeli,
kubbesi olanlar, silindirik govdeli konik kiilahli olanlar horizantal tiirbeler ise; tek
bir eyvandan ibaret olan tiirbeler, dikdortgen planli, baldaken tarzinda tiirbeler ve

tinik planli tiirbeler i

9.ylizyildan bu yana gelisim gosteren kare kubbe tipi biiyilk oranda Orta
Asya ve Horasan’da karsimiza cikmis ve genel olarak bu bdlgede yogunluk
gostermistir. Bu yapilarin en erken tarihlisi Buhara’da Samanogullart déneminden
kalma Samanoglu Ismail T lirbesi(907)°dir*2. (Resim 1). Kiibik gbovdesi bir kubbe ile

ortiilii olan tiirbe tugla malzemeyle insa edilmistir. Tim’deki Karahanli yapisi olan

% Oney ,1981, 5.41-66

% Dag, 2003, s.11

0 Arik, 1969, 5.67,0nkal, 2015, 5.23

* Arik 1969, s.61

“2Cezar, 1977, s 305, Tuncer,1986, s.14
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Arap Ata Tiirbesi (978), Ozkent Nasr bin Ali (1012), Ebu Said Tiirbesi (11.yy)de bu
planda yapilmis dikkat ¢eken diger srneklerdir®.

Bizim tez konumuz olan silindirik gévde tizerine kiilah uygulamali kiimbet tipi
ise ilk Kuzey Iran’da ve Azerbeycan’da goriilmektedir. Dogan Kuban’a gére bu plan
tipi Orta Asya’dan Anadolu’ya gegerek ve form degisikliklerine ugrayarak
glinlimiize kadar ulagsmis olabilir.**Kiinbed tipinin bilinen en erken tarihli yapis1 olan
Gurgan’daki Giinbed-i Kabus (1007), tiggen payandalarla desteklenen silindirik
govdeli ve tugladan insa edilmistir. Kiinbed-i Ali (11.yy), Dogu Harrekan Kiimbedi
(11.yy), Yusuf bin Kuseyr(12.yy) Dogu Radgan Kiimbeti (13.yy) bu plandaki

apilardan oazilaridir . esim .
yapilardan bazilaridir®. (Resim 2)

Karahanli, Gazneli ve Biiyiik Selguklu mezar anitlarinin yaninda Anadolu’daki
kiimbetlerde ©nceki gelenekleri siirdiirmiisler ve bununla birlikte yaratici bir
gozlemeilik ve arastirma gabast ile gelismeye de devam etmislerdir®®. Genel itibari
ile Anadolu’nun bir¢ok kesiminde karsimiza ¢ikan bu formlar 6zellikle 12.yy’da
Anadolu’nun kuzey-dogusunda yapilan yiiksek kasnakli tiplerin devami niteliginde
goriilmektedir®’. ilgingtir ki bu dénem Selguklularin bélgeye tam anlamiyla hiakim
oldugu bir donem de degildir. Buna karsilik inanilmaz zengin bir bigim cesitliligi
uygulanmig hatta bu tarihten sonra bir daha karsilagsilmayan formlarda Erzurum Emir
Saltuk Kiimbeti (12.yy)Tercan Mama Hatun Kiimbedi (12.yy) gibi iinik eserler de
ortaya glkm1$t1r48.

Bizim calisma konumuz olan silindirik formlu tiirbeler ve ¢okgen tiirbelerin
ozellikle Dogu Anadolu Bolgesinde yogunlastigi goriilmiistiir ve {zerinde
calisigimiz tiirbeler asagida verilen tablodaki gibidir. Ozellikle bu bélgede
yogunlastig1 goriilen silindirik formlu yapilarin yine ayni bolgede daha Onceki

yiizyillarda yapilmis olan kiliselerin kasnaklarina benzerligi dikkat ¢ekmistir.

*3Cezar, 1977, s.306-307, Tuncer,1986, s.14-15, Ara, 1988, s.33
* Kuban,2009,321
% Daha ayrintili incelemek igin bknz : Cezar, 1977, s 305-340

“® Bilinmelidir ki Sel¢uklular ilk anitsal tiirbeleri yapmaya baslamadan once Tiirkistan’da mezar
yapilar1 anitsal bir boyuta ulagmislardir. Ama Selguklular kendilerinden 6nce yapilan eserlerin
iizerine

cok sey katmislar ve gelistirmislerdir. Cezar, 1977, $.307
“’Kuban, 2009, s. 321
8 Ara, 1988, s 34, Kuban, 2009, 5.161, Aytekin, 2001, s.64
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Padigah Hatun
Kiimbeti 13yy Erzurum Kitabesi vok bilinmivor.

Erzurum Emir Saltuk

Kiimbeti 12.yv-13.vv Erzurum Kitabesi vok bilinmivor.
L. Anonim Kiimbet 13.yy-14.yv Erzurum Kitabesi Yok bilinmivor.
IL Anonim Kimbet  13.yy Erzurum Kitabesi Yok bilinmivor.
Giimiiglis Kiimbet 13.yy-14.3v Erzurum Kitabesi vok bilinmivor.
Hasan Padigah Hasan Ak bin

Kumbeti 13.yy Bitlis - Ahlat Mahmud Bilinmiyor.
Bugatay Aka

Kimbeti 13.yv Bitlis - Ahlat Emir Bugatay Aka  bilinmiyor.
Usta Sakirt Kiimbeti  13.yy Bitlis - Ahlat Kitabesi vok bilinmivor.

Tablol. Arastirma kapsaminda incelenen tiirbelerin listesi

Harita.1. Dogu Anadolu Bdlgesindeki Bazi Silindirik Formlu Tiirbeler
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2.2. Suisleme

Karahanli, Gazneliler ve Biiyiikk Selguklu mimarisinde genel olarak
kullanilanlar siisleme tugla malzemede, algida, sirli tuglada, ahsapta ve kalem isiyle
karsimiza ¢ikmaktadir. Dini mimaride 06zellikle tugla yapi1 malzemesi olarak
kullanildig1 kadar siislemede onemli bir 6gedir. Bu malzemeyle ile yapilarin dis
cepheleri zengin ve ¢esitli kompozisyonlar ile siislenmektedir. Tugla siislemenin
yogun oldugu yapilardan bazilari Hamedan’daki Harrekan Kiimbetleri (11.yy), Burc-
u Demavend’deki Kiimbed-i Surh’tur (12.yy)*. (Resim 8-9-10).

Bazi tiirbelerde ise zengin al¢1 iscilik goriilmektedir. Ozellikle Sar-i Pul’daki
Yahya bin Zeyd Tiirbesi sade bir yapt olmasina kargin alg1 siislemesinin yogun
oldugu bir mimaridir.>°Kiimbed-i Surh (11.yy), MeragaBurc-u Miidevver (12.yy) ve
Meraga Kiimbed-i Kabud (12.yy) gibi yapilarda sirli tugla ile renkli siislemeye de yer
verilmistir. Kiimbed-i Surh’da (11.yy) siisleme daha ¢ok kose payelerinde ve kapi
alinliginda goriilmektedir. Genel olarak bu donemde mimariye renk katmak i¢in
kullanilan sirli tugla tek renk olarak karsimiza cikmistir. Ahsap siisleme ise
giinlimiize kadar ulasmamistir. Dogu Harrekan Kiimbetinde ¢ini siislemeye ¢ok fazla
rastlanir, duvarlarinda kandiller, alt1 ve sekiz kollu yildiz motifleri, tavus kuslar1 ve
nar agaclar islenmistirSl. Karsimiza en ¢ok cikan motifler ise dortgenler, gamali
haglar, yildizlardir. Alg1 siislemede ise bitki motifleri agirlikta iken kitabelerde kufi

ve siiliis yaz1 da baslica siisleme unsurlar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Karahanl ,Gazneli — Tugla, Stuko
Biiyiik Selguklu  ——  Tugla, Stuko
Anadolu Selguklu — Tas, Cini

Anadolu’ya gelindiginde ise daha oOnceleri Karahanli, Gazneli ve Biiylik
Selguklu donemlerinde hakim olan tugla ve al¢i1 siislemenin yerini tag almis, i¢ ve dis

mekanlar 6zellikle de cephede tas is¢iligi yogunluk gostermistir.

[k olarak yapida en ¢ok dikkat ceken kesim olan &rtii, cokgen, silindirik ya da
prizmatik govdeyi ylikseltirken diger taraftan ruhani birtakim duygularnn da

4 Cezar, 1977, 5.312
¥0nkal, 2015, 5,26
% yetkin, 1968, 5.37-40
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yiikseltmeyi Allah’a ulasma diisiincesini simgelemeyi amaglar. Genelde sade bir

tugla orgiisii ile govdeyi orten kiilahlarda ¢ok fazla bir siislemeye gidilmemistir.

On {i¢iincii ylizyilin ikinci yarisindan sonra kiilahta silmeler, tepede birlesen

silmeler, kemerler ve kivrimlar kullanilmaya baglanmaistir.

Kasnakta ise genellikle Orgii motifleri, i¢ i¢e ge¢mis birbirini tekrar eden
geometrik motifler kullanilmis, Padisah Hatun Kiimbetinde (13.yy) kasnakta bitkisel

yaprak motifleri de kullanmistir fakat tekrar edilmedigi gozlemlenmistir (Resim 11).

Siislemenin en ¢ok kullanildig1 yer cephelerdir. Kullanilis alant bakimindan
daha genis bir alana sahip bu boliimde ise en fazla motif kullanimi {ist kesimlerde
olmustur. Mukarnaslar, bitkisel yaprak ve dallar, halat ve sepet Orgiileri, geometrik
cizgiler ve kufi yazilar bu alanda yogun bir sekilde kullanilmistir. Oturtmaligt
stislenen Anadolu’daki tek ornek ise Kayseri Mahperi Huand Hatun Kiimbetidir
(13.yy). Etek silmelerinin siislenmesine ise en ¢ok Ahlat’ta ki yapilarda
rastlamaktayiz. Bu kesim genellikle baliksirtt ve zencirek motifleri ile

bezenmektedir.

Kiimbetlerdeki kapilar dikdortgen seklindeki gercevelerle sinirlandirilip ¢cogu
kez mukarnas kavsaralarla yapida 6n plana ¢ikarilmistir. Lentolar, yazi ve geometrik
motiflerle bezenmis ve kenarlarina siitunceler yerlestirilmistir. Kapilar gibi
pencerelerde de ayni cesitlilikte ve zenginlikte siislenmistir. Ahlat kiimbetlerinde
daha cok karsilastigimiz mukarnaslarla hareketlendirilmis, alinliklar ve atki bolgeleri

bitkisel ya da geometrik bezemelerle islenmistir.

Anadolu’da altmig bir kiimbetin yalnizca yirmi bir tanesinin govdesi
stislenmigstir. Bunlarin ¢ogu da Kuzeydogu Anadolu bdlgesi yapilaridir. Anadolu’da
siisleme yogunlugu ylizde otuz dort iken bu oran Anadolu disinda yilizde ellidir.
Goriiliilyor ki Anadolu’ya gelindiginde malzeme degisikliginin yani sira siislemede

sadelesme ve azalma da gozlemlenmistir®,

2Tuncer, 1986, s.359
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2.3. Malzeme

Kiimbetler her ne kadar bir mezar yapisi olsalar da insanlarin atalarini anmak,
onlart unutmadiklarini gostermek ve yiiceltmek icin de yapilirlar. O. Cezmi Tuncer
bu yiiceltme seklinin tasla ve tuglayla pekistigini, 151k ve gblge oyunlariyla anitlarda,
Olim ve Oliimsiizlik, bu diinya ve obiir diinya, yokluk ve varlik gibi kavramlarin

esere yansitildigindan soz etmistir>>,

Anadolu cografyas1 disindaki tiirbelerde insa malzemeleri genellikle kerpig,
tugla ve tastir. Kerpi¢, Abarkuh’daki Pir Hamza (12.yy) gibi sayili eserlerde
kullanilmistir. Bu donemde tugla en ¢ok kullanilan malzeme olmustur. Damgan’daki
Cihil Duhteran (Kirk Kizlar) (11.yy), Karagan (Harrekan)>* Kiimbetleri (11.yy) gibi

bircok kiimbet bu malzeme ile insa edilmistir>>.

Ote yandan Anadolu’ya gelindiginde ise Erzincan Kemah Melik Gazi (13.yy),
Konya Tac-iil Vezir (13.yy), Tokat Ebiil Kasim-Ali Tusi (13.yy), Konya Siyavus
Sultan (13.yy) ve Afyon Esiriiddin Ebheri (13.yy) kiimbetleri sadece tugla
kullanilarak inga edilmislerdirss. Bu eserler 12.yy son ¢eyreginden 14.yy baslarina
kadar kronolojik bir dagilim goéstermislerdir. Lakin 13.ylizyilin ikinci yarisindan
sonra azalma gérmekteyiz. Ikisi Tokat’ta ii¢ii Konya’da bulunan toplam sekiz yapi
tugla malzemeyle yapilmis olsa da tugla Iran’daki ©nemini kaybetmistir.
Anadolu’nun yerli malzemesi olan tas daha ¢ok tercih edilmistir. Yine de tugla

gelenegi tamamen unutulmamistir®’.

Biiyiik Selguklularda tas malzeme ise daha ziyade tiirbelerin kaidesinde veya
temellerinde kullanilmistir. Kiinbed-1 Ali’de ise bir istisna olarak cephesi kirma

taglarla Oriilmiistiir %8

Anadolu’da ise Erzurum Emir Saltuk Kiimbeti (13.yy)
(Resim3-Sekil 3-Sekil 4), Divrigi Emir Kemiiriddin Kiimbeti (12.yy), Erzincan
Mama Hatun Kiimbeti (13.yy) (Resim 4), Erzurum Ug¢ Kiimbetlerdeki iki Anonim

Kiimbet (Resim 5-Sekil 5), Kayseri Gevher Nesibe (13.yy) (Resim 6), Ahlat Yarim

5 Tuncer, 1978, s.9

*Cezar, 1977, s. 316

% Tuncer, 1986, s.361

%6Aslanapa, 1991, 5.98-99.

S"Bakirer, 1993, 5.187

*¥Cezar, 1977, 5.308 , Onkal, 2015, 5.24
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Kiimbet, Bitlis Seyh Necmettin (13.yy) ,Kayseri Huand Hatun (13.yy), Konya Kilig
Arslan Kiimbeti (12.yy) (Resim7), Kirsehir Caca Bey Kiimbeti (13.yy) Anadolu’da
ki tas malzemeli kiimbetlerden sadece birkacidir. Bu tas kiimbetlerin dokuzu kare

planli yapilarken, yirmi yedi tanesi ¢cokgen planl yap11ard1r59.

Cephesi tas malzeme ile ortiilii fakat iist kesimlerini kasnak ve kiilahin tuglaya
dontstiigii yapilar da goriilmektedir. Anadolu’da bu sekilde yirmi 24 yapi
bulunmaktadir. Bu durum gostermektedir ki Tiirkler her ne kadar tasa 6nem vermeye
baslasalar da tugla isciligini ve sanatim unutmamslardir®. Kiimbet mimarisinde
ahsap ve mermer malzeme ise lento, sdve gibi yalnizca mimari 6gelerde karsimiza

¢cikmaktadir.

% Tuncer, 1986, s. 361-362
% Tuncer, 1986, s. 362, Bakirer, 1993, 5.187, Onkal, 2015, s.25
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3. DOGU ANADOLU GURCU KILIiSELERININ GENEL
OZELLIKLERI

Gilircli sanat1 lizerine ayrintili arastirmalar yapan Mine Kadiroglu, Giircii
Mimari Tarihini Antik Cag ve Orta Cag olmak iizere ayirmig, Orta Cagi da g
doneme ayirarak Erken Orta Cag, Beylikler Donemi ve Birlesik Krallik Dénemi
ismini vermistir. S6z konusu arastirmaci Giircii Mimarisini, Sivil Mimari, Savunma
Mimarisi ve Dini Mimari olarak {i¢ ayr1 baslik altinda toplamistir. Tezimize konu

olan yapilar da Dini Mimarinin orneklerindendir®.

Giirciilerde Kilise mimarisinin ilk basladizi dénem Kartli Krali Mirian’in®

Hiristiyanligi devlet dini ilan ettigi doneme denk gelmektedir®. Hiristiyanligin devlet
dini olmas1 Giircistan’1 sosyo-ekonomik agidan etkilemis, kiiltiirel ve mimari olarak
yeni bir sayfa acilmasina sebep olmustur. Bu donem ile birlikte kiliselerin insasina
baglanmustir® . Ilk baslarda her hagin dikildigi yerin bir kilise gorevi gordigi
diisiiniilmiistiir. Daha sonlar1 bu haclarin dikildigi yerlere ahsaptan ya da tastan

kiliseler insa edilmeye baslanmistir.

%1 Kadiroglu-Isler, 2010, 5.20-25

62 K ral Mirian, SasaniArdesir’in ogludur (SasaniArdesir i¢in bakiniz;Brosset, M, 2003,s.61) 7 yasinda
annesiyle birlikte Mtsheta’ya yerlestirildi ve Krallarin soyundan olan bir kiz ile evlendirildi. Krallig
sirasinda Ran, Meret ve Movakan’a hakimdi. Daha fazla bilgi i¢in bakiniz; Brosset, M, Giircistan
Tarihi, 2003, s.61-66.

83 Kral Mirian’in Hiristiyanlik’1 net olarak hangi y1lda sectigi bilinmiyor. Fakat yazili kaynaklara gore
330\ 337 yillar1 verilmistir.

® Long, 1997, 5.86



3.1 Plan Kurgusu

Genel olarak bir manastir ¢evresinde gelisen kilise ve sapeller temel olarak iki
ana sema ortaya koyarlar. Bunlardan ilki uzunlamasina planlilar digeri ise merkezi
planlilardir. Bu iki ana eksen etrafinda sekillenen Giircii Kilisesi de bu planlar

etrafinda gruplandirilmistir.

Tek Nefli, iki Nefli, U¢ Nefli®olarak ayrilan Uzunlamasma Kiliseler, Hag
Planli ve Cokgen Planli olarak ayrilan Merkezi Planh Kiliseler®. Tez konumuz
olarak incelenecek kiliseler merkezi planli kiliseler grubunda yer almaktadir.
Kiliselerin yalnizca yiliksek kasnaklar1 tez kapsaminda incelenmistir. Tao-
Klarceti’deki merkezi planlt kiliselerin orta mekanin yiiksek kasnakli konik kiilahla
ortiilmesi, yapilar1 yatay formdan dikey bir forma gegirmis bdylece eserlere anitsallik

kazandirilmastir.

Uzerinde calisacagimiz yapilardan; Artvin merkeze bagli Pirnalli koyiiniin
Baglik mezrasinda bulunan Pirnalli Porta Manastir Kilisesi’nin (9.yy) merkezi
mekanin {izerinde yiikselen kasnagi, Artvin Ardanug ilgesine bagli Bulanik
koylindeki Yeni Rabat Kilisesi’nin (11.yy) kasnagi, Artvin Hamamli k&yiindeki
Dolishane Hamamli Kilisesi kasnagi (10.yy), Artvin Yusufeli’deki yine merkezi
mekanin sekizgen kasnak iizerine oturtuldugu icten kubbe, distan konik kiilahli
kasnagi ile Yusufeli Ishan Kilisesinin kasnag: (10.yy), Erzurum Uzundere ilgesine
baghh Camliyama¢ Koyiinde bulunan Osvank Kilisenin (10.yy) yiiksek kasnakli
konik kiilah1 bunlardan bazilaridir. Bu yapilar genelde duvar payelerinin {izerine
oturan sivri kemerlerin tagidigi, pandantif gecisli kasnaklardir. (Sekil 9-10-11-12-13-
20) (Tablo 2).

% Ug nefli kilise plan tipi kendi i¢inde de Tonozlu ve Kubbeli olarak ikiye ayrilir.

% Hac planlt ve Cokgen planli kiliseler de kendi i¢lerinde ayrilirlar, Hac planli Kiliseler, Serbest Hag,
Yar1 Serbest Hag, Kapali Hag olarak incelenirken, Cokgen planli kiliseler ise Dort Yaprakli Yonca,
Altigen, Sekizgen olarak ayrilir. Dort Yaprakli Yonca plan tipi ise Basit Tip, Bana Tip ve tez konum
olan Jvari Kilise’sinin de plan tipi olan Cvari Plan Tipi olarak kendi iginde bdlimlere

ayrilmistir. Kadiroglu-fsler 2010, s.20-25
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Bagrath Hanedanhgi-
Opiza Kilisesi 9.y Artvin 1 Asot Bilinmiyor

Bagrath Hanedanligi-
Pirnalli Porta Kilisesi 9.vv Artvin Rahip Grigor Handzta Bilinmiyvor

Bagrath Hanedanlig
Ishan Kilisesi 9.yy - 10.yy Artvin - Rahip Saba Bilinmiyor

Bagrath Hanedanlig

Yeni Rabat Kilisesi  10.yy Artvin - Bilinmiyor Bilinmiyor

Hamamli Dolishane Bagrath Hanedanlhig

Kilisesi 10.vy Artvin - Kral Sumbath Mimar Gabriel
Bagrath Hanedanligi-

Ogkvank Kilisesi 10.yy Erzurum Kral Adarnese Oskli Grigor

Bagbagi Hahuli Bagrath Hanedanligi-

Kilisesi 10.yy Erzurum Kral TIT.David Bilinmiyor

Tablo.2. Arastirma kapsaminda incelenen kiliselerin listesi

Gircii Ortagag Mimarisi genis bir siire i¢inde gelismis bu yilizden arastirmacilar

Giircii Mimarisini ti¢ donem iginde incelemislerdir67:

- Erken Donem Mimarisi (4.ylizyil- 7.ytlizy1l)
- Gegis Donemi (7.yiizyil- 10.ylizy1l)

- Altin Cag (10.ylizy1l- 14.ytlizy1l)

Erken Donem Kilise yapilarindan kisaca bahsedecek olursak; genellikle kiiciik
boyutlu olurlar. Merkezi mekanin istiinii bir kubbe o6rter ve bu kubbeye gegisi
tromplar saglamaktadir. Algak ve dar tek bir kapidan yapiya girilmektedir. Az sayida
kullanilan pencereler genellikle mazgal formdadir. Duvar teknigi ise ortasi moloz tasg
dis1 kesme tas olacak sekildedir. Ve silisleme az miktarda belli cephelerde
kullanilmistir. Bu dénemde insa edilen Tiflis’teki Mthseta Kutsal Havariler Kilisesi
(6.yy) yiiksek kasnakl kiliselere ilk ornektir. Bu yilizdendir ki bu dénem yapilar

gecis donemi yapilarimin ilk 6rneklerini teskil etmektedir.

% Mine Kadiroglu ve Biilent isler tarafinda yapilan ¢alismalarda ortaya ¢ikan verilere dayanarak
yazilmistir.
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Yedinci yiizyilin ikinci yarisindan onuncu yiizyilin sonlarina kadar siiren
siirecte insa edilen kiliseler Gegis Donemi olarak adlandiriimaktadir®. Bu sekilde
adlandirilmasinin  nedeni ise donem mimarisinin Onceki yiizyillarin sanatsal
uygulamalarini benimseyip gelistirip sonraki ¢aglara aktarma siireci olmus olmasidir.
Bu donem mimarisi Kakheti, Abhazya, Kartli cografyalarindan ¢ok Tao Klarceti
bélgesinde yogunlasmistir . Bu bolgede karsimiza cikan iki cesit plan tipi
bulunmaktadir”®. Uzunlamasina dikdortgen sekilli olanlar ile merkezi planlilar.

Uzunlamasina plan tipi, kubbeli merkezli yapilar kadar uzun Omiirli
olamamistir. Bu kiliseler kuzey-giliney yoniinde uzanmakta olup iizeri tonozla
ortiliidiir. Genellikle glinlimiiz Giircistan sinirlart i¢inde kalan topraklarda goriilen
bu plan seklinin Anadolu’ya gelindiginde Tao Klarceti’de Ardanug yakinlarinda
Parethi Manastir Kilisesi, Artvin Tekkale Cayinin sag tarafinda kalan Dort Kilise’de

uygulandigi goriilmektedir’,

Bu orneklerden bir tanesi olan Opiza Kilisesi’dir. Kilisenin giiniimiize ulasan
kitabesi yoktur. Yazili kaynaklardan edinilen bilgiler 1s1ginda Kral Vahtang Gorgosal
(449-499) tarafindan yaptirildigr diistiniilmektedir. Arap akinlari tarafindan tahrip
edilen kilise Rahip Grigor Handzta tarafindan 1. Asot’un yardimlari ile onarilmistir.
Manastir kompleksinin bir pargas1 olan kilise serbest hag planlidir. 24.80 x 10.40 m
dis Olciileri olan kilisenin kuzey cephe duvarini, bati cephe duvariin bir boliimii,
pastoforium odalarinin bir kismi1 haricinde tiim mimari elemanlar yikilmigtir. Kilise
giiniimiize ulasamadig i¢in literatiire ge¢mis bilgiler 1s181nda besik tonozla ortiilmiis
oldugu, ii¢ kapisi oldugu, disa dogru genisleyen dikdortgen formlu pencereleri
oldugu bilinmektedir.

% Mine Kadiroglu ve Biilent Isler Giircii Sanati’nin Ortagagi adli yaymlarinda Giircii Dini Mimarisini
Boliimlere ayirarak islemisledir. Dordiincii yiizyildan yedinci yiizyila kadarki siirede yapilan eserler
“Erken Donem”, yedinci yiizyildan onuncu yiizyilin sonuna “Geg¢is Dénemi”, onuncu yiizyildan on
dordiincii ylizyilin sonuna kadar inga edilen “ Altin Cag” eserleri olarak adlandirmislardir.

*Bir kismi giiniimiize gelemeyen bu déneme ait planlarin hakkindaki bilgilerimi Rus dilbilimci
Nicole Marr’in Kudiis Patrikhanesinde bulup g¢evirisini yaptig1 Rahip Grigor Handzta’nin gezi
notlaria dayanmaktadir.

K adiroglu- Isler, 2010, .23

™ Aytekin, 1999, s.78
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Merkezi odakli plan ise kubbeli mekanin dort yonden mekanlara agilmasi ile
olusturulan kubbe-hag¢ plan tipinde, farkli tasarimlarla karsimiza ¢ikmaktadir. Bazen
dogu-bati eksenin vurgulandigi serbest, yar1 serbest ya da kapali ha¢ plan tipindeki
kilise kubbelerinin duvar payeleri yerine iki ya da dort serbest destege oturmasiyla
olugsmus uygulamalar vardir. Bir baska uygulamada ise hem uzunlamasina hem de
merkez odakli iki tipin bir arada kullanilmasiyla ortaya ¢ikan karma plan tipi

uygulamalari vardir.

Merkez Odakli Tasarim

/

Ha¢ Planli (Cokgen Planlt

/l\ /N O\

Serbest Yari1 Serbest Kapali Hag  Dort Yaprakli Yonca Altigen  Sekizgen

I B

Basit Tip Cvari Tipi Bana Tipi

Tablo 1: Merkez Odakli Kiliselerin Plan Semasi

Arastirmamiz dahilindeki kiliseler Merkez Odakli plan tipinde genellikle
Serbest ya da Yar: Serbest tasarimlardaki kiliselerdir. Bu yapilarin hemen hepsi
diizglin kesme tastan insa edilmistir.

Artvin Ardanug’un yakinlarinda Okgular deresinin sag tarafinda kalan Opiza
Kilisesi’nin (786) giinlimiize kadar ulasamamis olsa da eski fotograflardan bu plana

dahil bir kilise oldugunu gérmekteyiz'2.

"?Opiza Kilisesi 1.Asot déneminde yaptirilmis ve 16.yiizyila kadar islevini siirdiirmiistiir. Giiniimiizde
oldukga harap bir halde olan yapimin plani ve eski goriintiilerine Artvin Belediyesi Vakiflar
Miidiirliigliniin yardimiyla ulagilmustir.
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Bir diger ornek ise Artvin merkeze bagli Pirnalli (eski adi Porta) kdyiiniin
Baglik mezrasinda bulunan Porta Manastir Kilisesi’dir (826). iki vadi arasinda
kuzeyden giineye dogru egimli bir sirt lizerinde yapilmistir. Plani ise dogu-bati

ekseninde dikdértgen planli iki destekli kapali Yunan hagidir”. (Resim 12-13-14).

Cephelerine ait diizgiin kesme tas kaplamalarin bir kismi, kubbe kasnagina ait
diizgiin kesme tas kaplamalarin ekseriyeti, piramidal kiilah1 6rten tas plaklarin timi
yerlerinden sokiilmiistiir. Cephelerde ve kasnakta bulunan pencerelerin bircogu

bozulmustur. Hag kollarini ve apsisin tist ortiileri tamamen yikilmistir.

Genel olarak bakildiginda Dogu Anadolu’da geleneksek Hiristiyan
mimarisinde karsilagilan bazilikal ve hag planli kiliseler yerine, merkezi hacmi
yiiksek kasnakli konik kiilahla oOrtiilii, merkezi planli yapilarin tercih edildigini

gormekteyiz'™.

3.2. Kasnak Kurgusu

Baz1 kilise ve bazilikalarda, merkezi mekanm/birimin {iizerinin cati
seviyesinden daha yiiksekte tutulmus bir Ortii sistemi ile kapatildigi goriilmektedir.
Bu ortii sistemi baslica iki unsurdan, kasnak ve kiilahtan olusmaktadir (sekil 24).
Mevcut unsurlardan hareketle en gelismis Ornekleri bile kavramak miimkiindiir.
Silindirik ya da ¢okgen bir alt yapinin konik veya kirma cati ile Ortiilmesi esasina
dayan bu ortii sekli ™ diisey karakterli kiliselerin yiikseltisini artirmak amaciyla
kullanilmasmin yani1 sira, ayn1 zamanda i¢ mekam aydinlatma goérevini de

ustlenmektedir.

Insa malzemesi olarak genellikle beden duvarlarindaki gibi moloz tas, kesme
tas ve tuglanin bir arada kullanildig1 goriilmektedir. Moloz tas ve tugla ¢ogunlukla
dolgu malzemesi olarak tercih edilirken, kesme taglarla i¢ ve dis cephelerin
yiizeylerinin kaplandig1 goézlemlenmektedir (Resim 79). Ayrica ¢ogu kiilahlarin

tizerinde kiremit kaplamaya da yer verilmistir (Resim 70.).

73 Kilisenin cepheleri ve i ortii sistemi gesitli sebeplerle yikilmis oldugundan yapiya ait herhangi bir
mimari plastik ve fresk giiniimiize ulagmamistir.

" Turani 1993, 5.80, Tanyeli-Sozen 1986, 5.161
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Merkezi mekanin {izerinin yiliksek kasnakli bir kiilahla Ortiildiigii bilinen en
erken tarihli 6rnek Tiflis Mthseta Jvari Kutsal Hag Kilisesidir (586-587). (Resim
65). 6.yy’da insa ettirildigi bilinen bu yapi, calismamizin ilgili alani disinda
kalmasina karsilik Giircii kiliseleri i¢in ilk ©rnegi teskil etmesi bakimindan
onemlidir. Giircii kiliselerinde kullanilan yiliksek kasnak tasariminin koken olarak
gelencksel Giircii koy evlerine dayandigi diisiiniilmektedir *® . “Darbazi” veya
“Ertobis Sahli (Topluluk Evi)” olarak adlandirilan bu geleneksel evlerin orta
kisimda, iizeri ahsaptan yapilmis konik ¢ati ile ortiilii kiiclik bir aydinlatma yeri
bulunmaktadir. Bu evlerin erken tarihli orneklerinin tahmini olarak 5. ylizyil ve
oncesine kadar indigi sdylenmektedir’’. Ancak, 6zellikle hag bigimli kiliseler i¢in bir
ilham kaynagi olarak ileri siiriilen bu yapi seklinin gévde ve {ist ortii itibariyle

cadirlarla olan benzerligini de gézden uzak tutmamak gerekir.

Giircii kiliselerinde kullanilan kasnak sekillerini birkag tipe ayirabiliriz. Bunlar
degisik zamanlarda insa edildikleri i¢in bir evrimlesme sayilabilecek farkliliklar
sergilemektedir. Kronolojik olarak inceledigimizde erken tarihli 6rneklerin ¢okgen
sekilli oldugu ve ytiksekliklerinin de kisa tutuldugu gézlemlenmektedir. Daha ¢ok
sekizgen ya da altigen olan bu kasnaklar hem siislemesiz ve sade hem de tok bir
goriiniise sahiptir. Bu gruba dahil edebildigimiz mevcut 6rneklerin tamami tezimizin
calisma sahasi disinda kalan Tiflis merkezli Kolhis Bélgesi’nde yer almaktadir
(Harita 1). Ornegin 6.yy’a tarihlendirilen Cvari Kutsal Ha¢ Kilisesinin distan
sekizgen ve algak olan kasnagi icten ii¢ sira trompla gecilen bir kubbeyle Ortiilmiistiir
(Resim 65). 7.yy yapist olan AteniSion Katedrali de yine igten ii¢ sira trompla
gecilen bir kubbeye sahip olup kubbenin oturtuldugu kasnak bolimii sekizgen ve
alcak tutulmustur (Resim 79). AteniSion Katedrali gibi 7.yy’a tarihlendirilen bir
diger Giircii yapist olan Tsiromi Kurtarict Isa Kilisesi’nde ise sekizgen bigimli
kasnagin  digerlerinden farkli olarak biraz daha yiiksek insa edildigi
gozlemlenmektedir (Resim 80-81).

Tezimizin kapsamindaki eserlerin yer aldigi Tao Klarceti bolgesinde insa
edilen kiliselere baktigimizda ise Kolhis Bolgesi’ndeki orneklerden farkli olarak

genellikle silindirik sekilli bir kasnak formu ile karsilasildigr tespit edilmektedir.

"®Dursun(TDV)2001, 5.160-162.
""Nikoloz Berdzenigvili- Simon Canasia- ivane Cavahigvili, 1993, s.107.
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Ancak Artvin Dolishane Hamamli Kilisesi’ndeki gibi nadiren de olsa c¢okgen
kasnagin tercih edildigi orneklere de rastlamak miimkiindiir. So6ziinii ettigimiz bu
yapida kasnak silindirik bir kaide iizerine oturtulmustur (Resim 15). Bdlgenin en
erken tarihli yapis1 olan Opiza Kilisesi (9.yy) ile sonrasinda gelen Artvin Ishan
Kilisesi (10.yy) ve Erzurum Osk Kilisesi’nde (10.yy) yer alan kasnaklarin ise hem
silindirik sekilli olduklart hem de bolgedeki diger kiliselere oranla daha yiiksek
tutulduklar1 gériilmektedir (Resim 12, 13, 14, 24, 28).

Cografi olarak bakildiginda Giircistan topraklarindan Anadolu’ya gelindiginde,
kasnak formlarinin kdsesiz, silindirik ve daha yiiksek tutuldugu ayni zamanda motif

ve silmelerle cephelerin ve goriiniislerinin hareketlendirildigi goriilmektedir.

Kilise kasnaklarinda genellikle ucu sivri olarak biten piramidal (konik veya
kirma) bir 6rtii sistemi kullanilmaktadir. Seklinde dolay1 kiilah olarak tabir edilen bu
ortii bigimi silindirik ya da ¢okgen sekilli kasnaklarin tamamlayici bir unsuru olarak
goriilebilir. Ayn1 zamanda yapiya dikey bir goriinim vermesinden dolay1 da daha

anitsal bir goriintii ortaya koymaktadir.

3.3 Cephe Tasarim ve Siisleme

Kilise kasnaklar1 yapiy1 yatay formdan dikey forma gecirmis bu yiizden de
yaptya anitsal bir goOriinim kazandirmistir. Tabi bu ayni zamanda i¢ mekéani
aydinlatmak i¢inde kullanilan bir yontem olmustur. Giircii kiliselerinde genel olarak
g0z hizasinda pencere goriilmemektedir. Bunun sebebi ibadet esnasinda dis diinya ile
iletisimi kesmek olarak yorumlanabilir. Bu sebeple yiiksek tutulan kasnakta
genellikle dar ve uzun, birbirine paralel yerlestirilmis pencereler kullanilmistir. Bu

acikliklarin etrafi genellikle sade tutulmus ya da silmelerle hareketlendirilmistir.

Cephe ilizerinde kullanilan nigler ise Giircli ve Ermeni mimarligina 6zgi bir
bi¢imdir’®. Bu ticgen agikliklar hem pencerelerin yerlerini vurgulamakta hem de
kasnak cephesine hareket saglamaktadir. 10.yy’dan once insa edilen kiliselerde nis
kullantmimin daha ¢ok planin disa yansimasindan dolayr oldugu diisiiniilirken
10.yy’dan sonra insa edilen kiliselerde iiggen nislerin artik slisleme programina dahil

edilerek yapiyr hareketlendirmek icin yapildigi goriilmiistiir. Daha ¢ok pencere

®Kuban, 2009, s.235.
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acikliklarinda ya da  pencere  acikliklarina  paralel olacak  sekilde

konumlandirilmislardir.

Giircii Kilise kasnaklarinda genel olarak silme, geometrik bezeme, bitkisel
bezeme, figiirlii bezeme siisleme elemani olarak kullanilmistir. Ozellikle Tao-
Klarceti’deki yapilarin %90 inda silmelerin ve geometrik bezemenin yogun olarak
kullanildig1r goriilmiistiir. Giircii Kiliseleri her ne kadar Ermeni Kiliseleri kadar

yogun bir bezemeye tabi tutulmamis olsalar da 6zellikle 11.yy’dan sonra bezemede

cesitliliginin arttig1 gorilmiistiir.
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4. DEGERLENDIRME VE KARSILASTIRMA

Karahanli, Gazneli ve Sel¢uklulardan bu yana tiirbe/kiimbet gelenegi inang,
cografi konum, sosyal yasam, komsu kiiltiirlerle olan etkilesime gore sekillenmis
giiniimiize kadar da son seklini alarak ulasmustir. Orta Asya’da Ozbekistan’da ki
Samanoglu Ismail tiirbesinden bu yana malzeme ve form olarak degisikliklere
ugrayarak Anadolu’ya tasinmistir. Anadolu’da 6zellikle Dogu Anadolu’da 13.yy da
arastirmamizin konusu olan silindirik ve ¢okgen formdaki kiimbetlerde bir artig
gozlemlenmistir. Bu formda 11-13.yy arasinda bu cografyada bircok oOrnegi
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yapr seklini tam olarak poligonal veya silindirik bir
gbdvdenin, igten kubbe, distan piramidal konik kiilahla sonlandirildig: bir form olarak

anlatabiliriz.

Yapilara karsidan bakan bir kisinin ilk olarak dikkatini ¢eken benzerlik kiimbet
govdeleri ile kilise kasnaklarimin formlarinin benzerligidir. Daha yakindan ve
ayrintili olarak incelendiginde ise siislemelerinde kullanilan motiflerin yerleri ve

kullanilan bezeme ¢esitliligidir.

4.1.Yapilarda Cephe Tasarimi ve Malzeme Kullanimi

Gircti kiliselerinde genel olarak gbéz hizasinda pencere goriilmemektedir.
Bunun sebebi ibadet esnasinda dis diinya ile iletisimi kesmek olarak yorumlanabilir.
Bu sebeple yiiksek tutulan kasnakta genellikle dar ve uzun, birbirine paralel
yerlestirilmis pencereler kullanilmistir. Erken Devir Giircii kiliselerinin beden
duvarlarinda pencere kullanimi tipki Biiyiik Selguklulardaki gibi yok denecek kadar
azdir. Olan pencereler de ya goz hizasinda degildir ya da oldukga dar uzun bir delik
formundadir. Geg¢is Donemi Kkiliselerine bakildiginda ise o6zellikle Tao-Klarceti
bolgesindeki yapilarda i¢ mekana 151k, kasnakta bulunan pencereler ile saglanir ki bu

pencereler tipki tlirbelerde ki gibi kemer ve silmelerle stislenmistir.

Anadolu Selguklu ’da 13.yy da kiimbetlerde boyle bir 6zellige rastlanilmamis,
pencereler g6z hizasina yerlestirilmistir. Kilise ve kasnaklarda ki pencere formlari ile

kiimbetlerdeki pencere formlar1 ve yerleri genel olarak birbirine benzemektedir.



Biiyiik Selcuklu tiirbelerinde nis kullanimi fazlayken pencere kullanimina pek
rastlanilmaz, i¢ mekan genellikle kiiciik mazgal deliklerle aydinlatilmistir.
Anadolu’ya gelindiginde ise i¢ mekan daha biiyiik boyuttaki mazgal pencerelerle
aydinlatilmistir ve bu pencerelerin bazilar1 tipki portallar gibi siislenmistir. Bunun en
giizel orneklerini Ahlat Bugatay Aka tiirbesi ve Ahlat Usta Sakirt Tiirbesinde
gormekteyiz (Resim 74, Sekil 7-8).

Cephe iizerinde kullanilan nigler Giircii ve Ermeni mimarligina 6zgii bir
bicimdir®. Ilk olarak Hiristiyan yapilarinda karsilastigimiz cephe lizerindeki bu
ticgen nisler daha sonra Dogu Anadolu’daki 13.yy kiimbetlerinde de goriilmektedir.
Ornegin Emir Saltuk Kiimbetinde ki pencereler ve bu pencerelerin i¢inde bulundugu
nigler daha erken tarihli kilise kasnaklarinda goriilmektedir. Kiliselerde dnceleri ig
planin disa yansimasindan dolay1 ortaya ¢ikan tiggen girintiler daha sonralar1 siisleme

amaci ile kullanilmaya devam edilmistir.

Ozellikle erken devir kiliselerinde goriilen planin disa yansitildig1 cephelerde
ve kasnaklarda bu girintiler sik¢a kullanilmigtir. 10-11.yy tarihli kiliselerde bu iiggen
nigler artik siisleme programina dahil edilerek cephelerde ve kasnak yiizeylerinin

hareketlendirilmesinde kullanildigini gérmekteyiz.

Tao- Klarceti bolgesinde buna en gilizel 6rnek ise Bulanik Koyli Rabat
Kilisesi’dir. Kilisenin kubbe kasnaginda bir kemer, bir nis doniisimlii olarak
yerlestirilmistir. Nislerin yiizeyleri ve kavsara kisimlar1 sade bir sekilde tutulmustur.
Fakat kavsaralarin iizerinde kalan boyalardan, dncesinde mor renkte kok boyalar ile

istiridye motifinin islendigi anlagiimaktadir™. (Resim 72).

Bolgedeki Selcuklu yapist olan Erzurum Emir Saltuk Kiimbet ’inde de Rabat
Kilisesinde ki gibi liggen nisler bulunmaktadir. Tambur kisminda ki bu nislerin her
birinde hayvan kabartmalar: iglenmistir. Baz1 kavsara kisimlarinda da tipki Rabat
Kilisesi’ndeki gibi istiridye motifi, kabartma olarak islenmistir. Bir tiirbe yapisi
olmasa da plani bakiminda 6zel bir yere sahip olan Erzurum Kale Mescidinin kubbe
kasnaginda da dort adet nis bulunmaktadir. Yine Ahlat bolgesinde Emir Bayimndir
Kiimbetinin kuzey bdliimiinde sag ve solda birer tane, yanlara diisen kolonlarin

altlarinda da iiggen nisler goriilmektedir. Selguklu yapilarindaki nislerin kavsaralari

®Kuban, 2009, s.235.
8 Aytekin, 1999, s.42, Kadiroglu-isler, 2010, 5.79-80, Uygun, 2012, s.37-38, Korkut, 2018, 5.96
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genellikle yelpaze motifi ile tamamlanmis ve kilise kasnaklarindaki nislere oranla

daha fazla siislenmistir (Resim 73 - Sekil 21).

[k olarak Ermeni mimarisinde karsimiza ¢ikan nisler Kuban'a gére yapilarin
cephelerinde malzemeden tasarruf etmek igin acgilmistir. Daha sonra Dogu
Anadolu’daki Giircii mimarisinde ondan sonra Tirk ve Mogol yapilarinda da

kullanilmaya devam edilmistir®.

Tiirbe ve kiliselerde ki en belirgin etkilesimden biri malzemede olmustur.
Anadolu disinda karsilagilan tlirbe yapilari genelde tugla malzemenin yogunlukta
oldugu yapilardir. Anadolu’ya gelindiginde ise tag malzemenin yogun olarak

kullanilmaya baslandig1 goriilmiistiir.

Elbette  Tiirkler =~ Anadolu’ya  geldiklerinde  kendi  geleneklerini
birakmamiglardir. Calismamizda daha 6ncede bahsedildigi gibi Anadolu’da tugla ve
tag yapilart da gormekteyiz. Fakat tezimize konu olan tiirbelerde Giircii

Mimarisindeki gibi diizgiin kesme tagin kullanildig1 gériilmektedir (Resim 62-63).

Malzeme kullaniminda elbette ki sanat¢i-ustalarin rolii ¢ok biiylik olmustur.
12-13.yy’larda yapilarin insas1 sirasinda Hiristiyan ve Miisliiman sanat¢ilarin bir
arada calistigi bilinmektedir. Tirbelerde kullanilan tas malzemenin koékeninin ise
ingaatta ¢alisan Ermeni ve Giircli ustalardan kaynakladigini séylemek yanlis bir
diisiince olmayacaktir. Bir diger diisiince ise Anadolu’ya gelen Tiirk sanat¢ilarin
bolgedeki yapilarin anitsalligindan saglam ve tok goriintiisiinden etkilenmis ve kendi

gelenekleri ile harmanlamis olmasidir.

Bir diger ve en c¢ok dikkat ceken Ozellik ise tiirbe ve kilise kasnaklari
arasindaki bicim-form benzerligidir. Kilise kasnaklar1 yapilarda catidan yiiksek
silindirik veya cokgen, kasnak govdesinin uzun tutuldugu tizeri konik kiilahla
ortildiigi kisimdir. Diisey dogrultuda kiliselerin yiikseltisini artirarak anitsala
ulagmanin yani sira yapiy1 aydinlatmak i¢inde kullanilan bir prizmadir.

Merkezi mekéanin istilinlin yiliksek kasnakli konik kiilahla ortiildiigli en erken
tarihli yap1 Tiflis Mtsheta Jvari Kutsal Hag Kilisesidir (586-587). 6.yy’da yaptirildigi
kabul edilen kilise, calismamiza konu olan yiiksek kasnakli kiliselere ilk ornektir.

Peki, bu planin kaynagi neye dayandirilmaktadir. Giircii Kiliseleri i¢in bu kaynak

81K uban, 2009, 5.234-235.
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“darbazi” veya “ertobissahli” olarak adlandirilan orta kisimda aydinlatma yeri
bulunan ahsaptan yapilmis, konik catili geleneksel giircii kdy evlerinin oldugu

diisiiniilmektedir®*(Resim64-65, Sekil16)

Giircti kilise kasnaklar icinde erken tarihli kasnaklar, cokgen ve daha kisa
tutulmustur. Jvari Kutsal Hag¢ Kilisesi (6.yy) kasnagi sekizgen, algak bir kasnaga
sahiptir. Gori’de 7.yy’a tarihlendirilen Ateni Sion Kilisesi yine sekizgen, al¢ak bir
kasnaga sahiptir. Kartli’de Tuna Nehri’nin dogusunda bulunan Tsiromi Kurtarici Isa
Kilisesi (7.yy) digerlerine nazaran daha yiiksek tutulmus, sekizgen bir kasnak
goriilmektedir (Sekil 17).

Cografi olarak Tao-Klarceti’ye yakinlagildiginda kasnak formlarinin kosesiz,
silindirik ve daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bunun sebebinin ise Tao-
Klarceti’'nin Ermenistan’a olan cografi yakinligidir. Her ne kadar Giircii ve Ermeni
mimarisi paralel bir gelisim gosterdigi soylense de Ermeni tas ustalarinin bu konuda
bir adim 6nde oldugunu soylemek yanlis olmaz. Nitekim Ermeni mimarisinin
7.yy’da kendine ait bir mimari anlayis benimsedigi bilinmektedir®®. Toplu olarak
Hiristiyanlig1 en erken kabul eden toplumlardan biri olan Ermeniler i¢in anitsal yap1

yapmak istemeleri Ermeni mimarisinin gelisimine siiphesiz katki saglamistir.

Strawzoski’ye gore anitsal mimaride 6nemli bir yer kazanan merkezi planh
yapmn Ustiinii  kubbe ile Ortme anlayisi, Ermenilerde birgok Hiristiyan
topluluklarindan once goriilmiistiir. Ani’de 11.yy yapis1 olan Havariler Kilisesi ideal
bir anitsal yapiya ornek teskil etmistir. Kafkasya’nin en biiyiik toplulugunu olusturan

Giirciiler de anitsal yap: gelenegini benimsemislerdir®. (Resim75)

Tao-Klarceti’deki yapilar arasinda erken tarihli olan kiliselerin kasnak formlari
daha geg tarihli ayn1 formdaki tiirbelere 6rnek teskil etmis olabilir mi? Her ne kadar
G.Oney Hiristiyan bir yapinin Islam yapisim etkileme diisiincesine sicak bakmasa da
O.Tunger’in de dedigi gibi “Hic¢hir sanati, arinmis ve katiksiz olarak bir topluma

bagrlayamayzz”gs. Bu diistince ile hareketle iki farkli donem ve uygarlik arasinda

82 ong-Kadiroglu,1997, 5.731

8 Erdmann, 1955, s 13, Kuban, 2009, 5.229.
8 Strzygowski, 1918, 5.134-136

& Tunger, 1976, s239
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etkilesim olabilecegi diisiincesini tamamen rafa kaldirmak yerine {izerinde durmanin

daha mantikli oldugu diisiincesindeyiz.

Peki, bu iki yap1 formunun distan benzerligi i¢ mekanda da devam ettirilmis
midir? Her iki yapida da kubbe ¢ift cidarlidir. i¢ mekanda yarim yuvarlak bir kubbe,
disaridan konik bir kiilahla ortiilmiistiir. Konik kiilah genellikle kiremit veya tas
bloklarin iist iiste gelecek sekilde dikey olarak dizilmesiyle olusturulmustur. D.
Kuban “ Konik kiilah formunun sadece bir yapiyr degil ayni zamanda kuvvetli bir
simgeselligin varligin da gosterdigini” sdylemistir®.

Konik kiilah formu yapiya dikey bir goriinim vermesi sebebi ile anitsal bir
goriintli ortaya koymaktadir. Bu nedenle hem kiliselerde hem de tiirbelerde sevilerek
kullanilmis bir uygulama olmustur. Strawzovski’nin de bahsettigi anitsal dini yap1
geleneginin bir tamamlayicist olmustur diyebiliriz. Anadolu’daki Ermeni ve Giircii

kiliselerinde bu formun oldukga sik kullanildigin1 gérmekteyiz (Resim 70).

Ozellikle goriiniimiinden dolay1 ¢adira/yurda benzetilen kiilah ortii bigimi ile
Tiirkler Anadolu’dami tanismiglardir? (Sekil 14-15).

Tezimiz dahilinde Tao-Klarceti ve cevresinde inceledigimiz biitliin kilise
kasnaklarinin ve tiirbelerin ortii sistemi konik kiilahtir. U¢ kismi sivri biten kiilah
genellikle etek silmesinde sonlandirilir. Bu bolgede digerlerinden farkli olarak yivli
kiilah uygulamasina da rastlamaktayiz. Ornegin Pirnalli Porta Kilisesi (9.yy)®'.

Yine Artvin Opiza Manastir Kilisesi (9.yy) kubbe kasnaginda yar1 acik
semsiye® goriiniimiinde yivli bir kiilah kullamldigi goriilmektedir *°.

Yivli kiilah uygulamas: ilk olarak Anadolu’da Ermeni Kiliselerinde karsimiza
cikmaktadir. Ani’deki Bakireler (Bekhentz) Manastir Kilisesi (1236), Ani Digor’daki
Bes kilise (11.yy), Ermenistan Marmashen Manastir Kilisesi de yivli kiilah ile ortiiliir
(Resim 66-67 Sekil 18).

% Kuban, 2009 ,s 329

87 Kadiroglu-isler, 2010, 5,80, resim, 81

8 Kadiroglu-Isler, 2010, s 67, resim, 59

% Sanat tarihinde bu uygulama icin birgok terim kullanilmustir. Biz genellikle yivli kelimesini
calismamiz i¢inde kullanmayi tercih ettik fakat sunu da aciklamak gerekir ki yivli kelimesi ayni
zamanda sanat tarihi i¢inde burmali anlamina da gelmektedir. Biz burada daha ¢ok ikizkenar dortgen
yiizeylerdeki kirilmalar sonucu asagi sarkan kiilah bigiminden bahsetmekteyiz. Bunun yani sira kirma,
yildiz, yar1 — agik semsiye gibi bir¢ok terim de bu uygulamayi tasvir ederken kullanilmistir.
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Bu uygulamay1 Tao-Klarceti bdlgesindeki tiirbe yapilarinda ¢ok gormemekle
birlikte Erzurum Emir Saltuk Kiimbeti’nin (13.yy) kiilahinda degil de gdvdesinde
bdyle bir uygulamaya gidildigini st')yleyebilirizgo. Ote yandan Anadolu’da yivli kiilah
uygulamasimi gordiigimiiz Tiirk yapilari, Amasya Gok Medrese Cami Kiimbeti
(13.yy)*, Tokat Nureddin Bin Sentimur Kiimbeti (14.yy)% bunlardan bazilaridir.
(Resim 68-69).

Erzurum kiimbetlerinde kiilah genelde islemesiz ve sadedir. Bir¢cogunda
kabartma, oyma ya da silmeler goriilmez. Erzurum Karanlik Kiimbet, Cimcime
Hatun, Hatuniye ve Ug¢ Kiimbetlerin kiilahlar1 bu sekilde islemesiz ve sade olarak

diizenlenmistir (Resim 61 Resim 71-Sekil 1-Sekil 2 —Sekil 6).

Fakat Bitlis Ahlat kiimbetlerine bakildiginda kiilahlarin kaval silmelerle
hareketlendirildigi goriilmektedir. Hasan Padisah, Hiiseyin Timur, Bugatay Aka,

Usta Sakirt gibi kiimbetlerin kiilahlar1 silmelerle hareketlendirilmistir.

Tao-Klarceti’deki Giircii Kiliselerinin kiilahlarina bakildiginda genellikle
kiremitten/ tugladan, islemesiz ve sade olduklarin1 gormekteyiz. Fakat Ermeni
kiliselerinin kasnak kiilahlar1 1ise silmelerle daha c¢ok ters (V) silmelerle
stislendirildigini gé’)rmekteyizg?’. Bu yiizdendir ki Ermeni cografyasi i¢inde yer alan
Ahlat’taki tiirbelerin konik kiilahlar1 silmelerle hareketlendirilmistir. Tao-Klarceti
cografyas1 i¢inde kalan Erzurum’daki tiirbelerin konik kiilahlar1 ise Giircii

Kiliselerinin konik kiilahlar1 gibi sade, islemesiz yapilmistir.

Fakat bu soylenenlere istisna olarak Erzurum Kale Mescidi’nin kubbe
kasnaginda, tepeden birlesen sekiz kaval silmelerin olusturdugu kemerlerle siislenmis
konik kiilah mevcuttur (Sekil.20)94. Kale Mescidi’nin plan olarak bolgedeki Giircii
Kiliselerine benzerligi oldukga sasirticidir. Bu yiizden yapidan genel olarak

bahsedilmesi etkilesim agisindan dogru olacaktir. Kale hakim bir noktada yapilan

% Emir Saltuk Kiimbetindeki bu yivli goriintiiyii Orhan Tunger, diisey iiggen girinti bashginda
incelemistir.

% Aslanapa, 1972, 5.136, resim,264

% Tunger, 1976,5.243

BTunger, 1976, 5.244: Ters (V) uygulamasina en erken tarihli 6rnek Ahtamar Kilisesi konik kiilahidur.
% Erzurum Kale Mescidi hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkn : Beygu, 1936, 5.93-98, Arik,1969 ,5.149

152, Konyali, 1960, 5.219-221, Arik, 1969, s.146-152, Aslanapa, 1972, s.24-26, Boran, 2001, s.19-
24,
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mescit hem bolgedeki yiiksek kasnakli kiliselere hem de kiimbetlere benzemektedir.
12.yy’a ait oldugu disiiniilen Saltuklu yapisi, kiiciik kare mekanin dortkenardan
kemerle sonlandirilan duvarlar iizerine pandantiflerle bes sira mukarnasli kubbe

oturtulmustur. Kubbe distan konik bir kiilahla ortiilmiistiir.

Fakat burada asil sdylenmek istenen zaten onceden benimsemis olduklar1 bu
formu Anadolu’daki tas malzeme ile birlikte kullanildiginda daha anitsal ve saglam
bir goriintiiye ulastiklarini diistinerek kendi gelenekleri ile harmanlamis olduklaridir.
Bi¢im ve formda etkilesim her ne kadar az olsa da malzeme kullaniminda etkilesim

fazladir.

Yukarida bahsedilen pencere kullanimi, bigim ve formun yani sira bezeme
programlar1 agisindan kilise kasnaklar1 ve tiirbe goévdelerinin yine birbirilerine
benzerligi dikkat ¢ekmektedir. Kimi zaman kullanilan bezemelerin yerleri dahi iki
yap1 modelinde de aynidir. Tiirbe govdeleri ve kasnaklarda silme, geometrik bezeme,
bitkisel bezeme figlirli bezeme, yaz1 teknigi kullanilarak  cepheler
hareketlendirilmigtir. ki yap1 cesidinde kiminde geometrik bezeme fazlayken
kiminde bitkisel bezeme cok kullanilmis, kiminde silmelerin bir ¢esidi daha cok

kullanilmisken kiminde tek bir silme ¢esidi kullanildig1 goriilmiistiir.

4.2. Yapilarda Silme Kullanimi

Arastirmamiz konusu olan Tao — Klarceti’de yapilarin %90 ‘inda silmeler
bezeme elemani olarak kullanilmistir. Kiliselerin kasnaginda ve tiirbe gévdelerinde
mimariyi béliimlendiren, derinlik katan ve hareketlendiren bir bezeme ¢esidi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Tipki Kiliselerdeki gibi Selguklu tiirbelerinde silme yiiksek
kasnagin cephelerinde bazen de konik kiilah {tizerinde goriilmektedir. Tao-
Klarceti’deki tiirbelerinin kasnaklarinda ¢ok fazla siislemeye gidilmemis olmasina
kars1 silmeler neredeyse her tiirbenin cephesinde karsimiza ¢ikmaktadir. Yapilarda ki
silmeler sekillerine gore diiz, yarim yuvarlak(kaval), yivli, i¢ biikey, dilimli ve

kademeli olarak ayrllmlstlr.95 (Resim15-16-17, Sekil 23)

*Yazar, 2018, 5.308. Kiliselerdeki silmelerin dagilim tablosu igin Turgay Yazar’in kitabindan yardim
almmuistir.
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Yapilara genel olarak bakildiginda 10.yy’dan once insa edilen erken devir
giircii kilise kasnaklarinda silme ve kemer kullanimini neredeyse hi¢ gérmemekteyiz.
Tao- Klarceti disinda Tiflis Mtsheta’da, giinlimiizde Samtavro Katedrali’nin
bah¢esinde bulunan yapimmin 4.yy’a kadar tarihlendirildigi Mirian Kilisesi,
MtshetaCvari Kilisesi(6.yy), Tsromi Kurtarici Isa Kilisesi (7.yy), AteniSion
Kilisesi(9.yy) gibi erken tarihli kilise kasnaklarinda, silme uygulamasma yer
verilmemisken Tao Klarceti’de 10.yy’dan itibaren Geg¢is Donemi yapilarinin
kasnaklarinda silmelerin kullanilmaya baslandig1 goriilmistiir. Opiza Kilisesi(10.yy),
Dolishane Hamamli Kilisesi (10.yy), Ishan Kilisesi (10.yy), Osk Kilisesi (10.yy),
Yeni Rabat (10.yy), Pirnalli Porta (9.yy) kiliselerinin kasnaklarinda &zellikle kaval
silmelerin tiim kasnagt boydan boya dolandirilarak sagir kemer dizileri

olusturuldugunu gérmekteyiz.

Bu kasnaklardaki silmeler ve kemer dizileri bize Erzurum’daki pek c¢ok
kiimbetin gdvdesini hatirlatmaktadir. Erzurum Ug Kiimbetlerdeki I ve II numarali
Kiimbetler, Erzurum Giimiisli Kiimbet, Erzurum Hatuniye Kiimbeti, Erzurum
Karanlik Kiimbeti tipki Hamamli Dolishane Kilisesi kasnaginda oldugu gibi cepheyi
boydan boya dolanan silmeler ve bunlarin olusturdugu kemer dizileri ile

hareketlendirilmistir.
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ADI TARIHI | DUZ KAVAL | YIVLI |IC DILIMLI | KADEMELI

SILME | SILME | SILME | BUKEY | SILME | SILME
SILME

OPizA 10.yy/954

DOLISHANE | 10.yy/958 X

PIRNALLI 13.yy X X X X

PORTA

ISHAN 10.yy X X X X X X

HAHULI 11.yy

OSK 10,yy X X X X

YENI 10.yy X X X X

RABAT

Tablo.2 Kiliselerde Silmeleri gdsteren tablo
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Semra Ogel” Anadolu Sel¢uklularin Tas Tezyinat’i” adl1 eserinde silmeler i¢in
hem kiliselerde hem de tiirbelerde kullanis ve form bakimindan benzerlik
oldugundan bahsetmistir. Kiliselerde silmelerin yapidan bagimsiz serbest bir sekilde
yerlestirildigini fakat tiirbelerde silmelerin cephedeki motifleri, pencereleri ve kapiy1
belirtmek i¢in daha diizenli bir sekilde kompozisyon edildigini st')ylemistir.96 Biz ise
boyle bir ayrima gidilmedigini kanisindayiz. Dogan Kuban Kafkasya ve Anadolu
Hiristiyan donemi tas mimarisinde siislemenin mimariye tabi kaldigin1 Anadolu

Selguklunun da bu gelenekten ayrilmadigini sdylemektedir®’.

Yuvarlak silmeler, kemer dizileri, ¢ifte siituncelerin yani sira kullanilan
geometrik ve bitkisel kompozisyonlar iki yap tiirlinde de benzerlik gostermektedir.
Ozellikle ge¢ donem inga edilen ya da onarim gegiren kiliselerin kasnaklarinda

Selguklu Sanat1 bezemelerine denk gelmekteyiz.

Genel olarak yapilara bakildiginda her iki yapi tiiriinde de diiz silmelerin oram
fazladir. Bunun devaminda kaval silme ve yivli/burmali silme kullanimi i¢ biikey ve
kademeliye gore daha fazladir. Silmelerin kullanildig1 yer ise kasnaklarda cepheyi
bolmek i¢in cephe yiizeyinde, nisleri ve pencerelerin etrafinda, tiirbe gévdesinde kapi
kenarlarinda, kaidelerin ve g¢ati sacgaklarinda, kiilah ylizeyinde kullanildig:
goriilmektedir. Ayni zamanda silmeler cepheyi devamli dolastirilarak yalanci sagir

kemerler olusturulmustur (Resim 15-16-17 Sekil 23).%

Bu kemerler ayni zamanda iki mimari tipinde de kilise kasnaklarinda
pencereleri, kiimbetlerde pencere ve kapilar1 belirginlestirmek i¢in de kullanilmistir.
Kap1 ve pencere alinliklarinda genellikle yatay sonlanan iki uglu ta¢ kemerler
kullanilmistir. Dogan Kuban bu ta¢ kemerlerin Ermenistan ya da Giircistan kokenli

olmadigin1 Suriye ve Orta Anadolu’da benzer tarihlerde kullanildigim séylemistirgg.

% (Ogel, 1966, 5.122.
% Kuban, 2009,s.235.
%®Arik, 1976, s. 81.
% Kuban, 2009, s.235.
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Anadolu Selguklu Tiirbelerinde kullanilan silmeler incelendiginde goévde
tizerinde pencere ve kapi etrafinda dolanan silmeler ve cepheyi bdlen silmeler
genellikle diiz silmelerdir. Fakat govdeyi kiilahtan ayiran kasnak tizerindeki silmeler
kademeli, dilimli ya da burma silmelerdir. Boylece govde ile kiilah arasina keskin bir

sinirlandirma getirme amaglanmis olabilir.

Giircli mimari sanatinda kaval silme kullanimi olduk¢a fazladir. Kiliselerde
silmeler, daha oval ve yumusak hatlarla cepheyi dolanirken, tiirbelerdeki silmeler

daha keskin, u¢lar1 diigtimlerle sonlandirilmis ve yapiyla biitiinlestirilmistir.

Dogu Anadolu disindaki tiirbelerde de silme kullanimina rastlamaktayiz bunun
en giizel Orneklerinden biri Kayseri’deki Doner Kiimbet’tir.1276/77 yilina

10 Yine

tarihlendirilen kiimbetin sivri kemer silmelerle cephesi hareketlendirilmistir
aym sekilde Giircii Kiliselerinin disinda da Ermeni Kiliselerinde silme kullaniminin
yogun oldugunu gérmekteyiz. Ornegin Ani’de bulunan Halaskar Kilisesi (11.yy) ve
On Iki Havariler Kilisesi’nin (10.yy) kubbe kasnaginda da diiz ve kaval silmeler
kasnak govdesini boydan boya dolanarak hareketlendirmiglerdir (Resim 75-76-77-

78).

100 §gel, 1987, 5.70.
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ADI

TARIHI

DUZ
SILME

KAVAL
SILME

BURMALI
SILME

8¢
BUKEY
SILME

DILIMLI
SILME

KADEMELI
SILME

PADISAH
HATUN

13.yy

ERZURUM
ANONIM
KUMBET

13.yy

ERZURUM
GUMUSLU
KUMBET

13.yy

AHLAT
HASAN
PADISAH

13.yy

ERZURUM
EMIR
SALTUK

13.yy

AHLAT
HUSEYIN
TIMUR

13.yy

AHLAT
BUGATAY
AKA

13.yy

USTA
SAGIRD
TURBESI

13.yy

Tablo 3: Tiirbelerdeki Silme Kullanimi

37




4.3. Yapilarda Geometrik Bezeme Kullanim

Hiristiyan mimarisindeki geometrik bezeme, Roma Mimarisi ile baslayip
Bizans Mimarisi ile devam etmistir. Islam Mimarisinde ise Emevi, Abbasi,
Karahanli, Gazneli, Biiylik Selguklu ile Anadolu Selguklu ile geliserek devam etmis,

cografyaya ve kullanilan malzemeye gore de sekillenmigtir."**

Cografi konumu dolayisi ile bir ge¢is bolgesi olan Tao-Klarceti, birgok sanat
cevresinin etkisi altinda kalmistir. Komsu sanat cevrelerinin etkisi ile sekillenen
geometrik bezeme; Ermeni, Bizans ve Islam motif ve kompozisyonlar ile birlikte
gérﬁlrnektedir.102 Glircii sanat1 gegmiste Urartu, Pers, Sasani, Emevi, Abbasi, Ermeni
ve Avrasya sanatinin etkisi altindayken, Selguklu Sanati ise Orta Asya sanatini

Horasan’dan Iran’a daha sonrada Anadolu’ya tagimustir.

Dikdortgen, daire, kare, yildiz, voliit, damla gibi ¢esitli geometrik bezemelere
cizgisel geometrik bezemeler diyebiliriz. Calismamizda séz konusu yapilardaki
geometrik  bezemeler, ¢izgisel yani daire, yarim daire, kisa ¢izgiler,
cokgenler(dikdortgen, kare, tiggen vs.), voliit, damla, yildiz, madalyon olarak

ayrilmis ve incelenmistir.

101 Miilayim, 1984, 5.51-52.
192K orkut, 2018, 5.204.
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2 - - = >
KILISE ADI TARIH = E E’ g % %‘ % % gl
92|85 |F 8828 5B

OPiZA 10.yy/95 | X X X X X

4
DOLISHANE 10.yy/95 | X

8
PIRNALLI 896-941 | X X X
PORTA
ISHAN 954-955 | X X [X [X X X X
HAHULI 10.yy X X | X |X X X
OSK 10.yy X X X X X X

958/966
YENI RABAT 10.yy X X X

Tablo.4. Kiliselerdeki Geometrik Bezemelerin dagilim tablosu
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. = -
TURBE ADI ,TARIH 5 5 5 3 <§E E > % 2
i 1253 |22 |2 982828
= I G QO |« > C ala 4/ =2 >
PADISAH 13yy | X X X X
HATUN
ERZURUM 13.yy- | X X X
ANONIM 14.yy
TURBE
ERZURUM 13.yy X X
KARANLIK
KUNBED
ERZURUM 13.yy- X X
GUMUSLU 14.yy
KUNBED
AHLAT 13yy | X X X X X X
HASAN
PADISAH
AHLAT 13.yy X X X
HUSEYIN
TIMUR
AHLAT 13yy | X X X X X
BUGATAY
AKA
AHLAT USTA |13yy | X X X X X X
SAGIRD
BITLIS 13.yy X X
GUROYMAK
KARANDAY
ERZURUM 13yy | X X
L ANONIM
ERZURUM 13yy | X
I.ANONIM
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ERZURUM 12- X X X X X
EMIR SALTUK | 13.yy

AHLAT 13.yy X X X X X
YARIM
KUNBED

Tablo.5. Tiirbelerdeki Geometrik Bezemelerin Dagilim Tablosu

Yan yana siralanmis veya i¢ i¢e ge¢mis daire, yarim daire gibi geometrik
bezemelere 6rnek olarak, Hamamli Dolishane Kilisesi(10.yy) kasnaginda yer alan
stitunce kaidelerinde (Resim 18-19-20-21), Pirnalli Porta Manastir Kilisesi’nin
(10.yy) kasnagindaki siitunce baslklarinda(Resim 22-23), Ishan Kilisesi(10.yy)
kubbe kasnaginda yer alan gifte siitunce basliklarinda(Resim 24-25-26), Hahuli
Kilisesi’nin (11.yy) kubbe kasnaginda yer alan ¢ifte siitunce basliklarinda (Resim
27), Yeni Rabat Kilisesi (10-11.yy) kubbe kasnagindaki siituncelerin govde
yiizeylerinde, Osk Kilisesi (10.yy) kasnaginda yer alan cifte siituncelerden
bazilarinda goriilmektedir (Resim 28-29-30). Yeni Rabat Kilisenin kasnak

bileziginde, Osk Kilisesinin kasnak kaidesi ve bileziginde goriilmektedir.

Anadolu Selguklu ’ya gelindiginde ise birkag farkli bezeme ¢esidi eklenerek ya
da cikarilarak geometrik bezemenin tiirbe mimarisinde de oldukga sik kullanildiginm
gormekteyiz. Erzurum Cifte Minareli Medrese’nin giineyindeki ana eyvana bitisik
olan Padisah Hatun Tiirbesi’nin (13.yy) cephesini dolasan dort sira silmenin en
sonuncusunda burma bezemesi, kasnak bilezigindeki silme iizerinde i¢ ice gegmis
ticgenleri, hemen {iistiinde ge¢me desenli bir kusak, kiilahin altinda ise gdvdeyi
dolanan hendesi orgiisii islenmistir (Resim 31). Hemen karsisindaki arazide bulunan
Ug Kiimbetler *den Emir Saltuk ve II. Anonim Kiimbet sagaklarinda burma motifli
silmeler bulunur (Resim 32-33-34-35).

Hiristiyan Sanati’nda alti koseli yildiz motifi mimari bezemede ¢ok fazla
kullanilmistir. Bizans muskalarinda alti koseli yildizin adi “Miihr-i Siileyman
“olarak gecmektedir. Anadolu Selguklu eserlerinde de Miihr-ii Siileyman
kullanilmistir.  Hamamli Dolishane ve Cevizli Tibeti Kilisesinde bu motifi

gorebiliriz. Ayni sekilde Anadolu Selguklu tiirbelerinde de alt1 kollu yildiz sevilerek
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kullanilmistir. Ornegin  Tercan Mama Hatun Kiimbeti’nin (13.yy) ta¢ kapist
mukarnasinda, Aksaray Sultan Han’in (13.yy) ta¢ kapisinin yan nisinde buna 6rnek
diizenlemeler vardir.

Ucgen, dortgen ya da daire gibi basit geometrik bezemelerin i¢ ice gegerek
olusturduklari, devamliligin ve sonsuzlugun simgesi gecme motifleri Hahuli
Manastir’nin  (10.yy) kasnagindaki pencere alinliginda, Ishan Kilisesi kubbe
kasnagindaki kemerin alinliginda (Sekil 23), Rabat Kilisesi’nin (10.yy) kubbe kasnak
kaidesinin yiizeyinde gérmekteyiz. Yine bu bezeme cesidi tiirbe cephelerinde sik¢a
kullanilmistir. Erzurum 1. Anonim Tiirbesi’nin govdesinin kusaginda, Ahlar Usta
Sagird Tiirbesi (13.yy) kasnak ylizeyinde, pencere alinliginda ve lentolarinda, Ahlat
Bugatay Aka (13.yy) Tiirbesi kugsaginda bu motiflere rastlamaktayiz.

Yan yana iki seridin aralarinda bosluk kalmadan, bir hat iizerinde birbirleriyle
oriilmesinden meydana gelen iki seritli orgiilere Bagbasi Hahuli Kilisesi (10.yy)
kubbe kasnagindaki siituncenin kaidesinde, ishan kubbe kasnagindaki pencerenin
kemer yiizeyinde, Bagbas1 Hahuli Kilisesi (10.yy) kubbe kasnagindaki pencerelerden
iki tanesinin kemer ylizeyinde rastlanmaktadir. Tiirbelerde ise Padisah Hatun
Tirbesinin sagak altindaki kusaginda, Erzurum I.Anonim Kiimbet cephesindeki
renkli tas iizerinde, Ahlat Usta Sakirt Tiirbesi pano gercevelerinde, Ahlat Yikik

Tiirbenin pencere kenarlarinda goriilmektedir.

Giircii Sanat1 once Sasani daha sonra Arap Sanatlarinin etkisi altinda kalmastir.
Giirciiler, Islam Sanatinin anlayisin1 Anadolu Selguklu kadar benimsememislerdir'®.
Daha ¢ok 11. yy’da Islam etkisinin gdrmemizin sebeplerinden biri yapilardaki

104

mukarnas kullammmidir ™. Islam sanatinda ¢ok gelismis geometrik diizenlemeler

yerine daha basit, gegmeler, diigtimler kullanilmistir.

Giirci mimarisinde geometrik bir motif olan ha¢ bezemeler ise dogal olarak
Anadolu Selguklu yapilarinda inanca aykir1 oldugu i¢in hi¢ goriilmemistir. Bu motif

Baltrusatis’e gore Giircii mimarisine Kelt’lerden ve Germenler’den girmistir'®.

103 Ggel, 1966, 5.122.

104 Kuban,2009, 5.233 ; Ermeni ustalar 11.yy’dan sonraki yapilarda mukarnas kullanimina baslams
[ran Kubbe 6rneklerini andiran mukarnasl siislii kubbe drnekleri teskil etmislerdir. Bu 6rnegi
Anadolu’da ise Erzurum Yakutiye Medresesinde gormekteyiz.

1053, Baltrusatis ,Etudes sur L’art Medieval en Georgie et en Armenie, 1929, Paris.

42



Anadolu Selguklu sanatinda gegme motifler biitiin olarak ve sonsuzluk hissiyati
icinde tasvir edilirken, Giircii sanatinda ge¢meler daha ¢ok kesitler halinde yap1
tizerine islenmistir. Tiirbelerdeki keskin koseli hatli geometrik bezemeler kiliselerde

dalgali hath goriilmektedir.

Dogan Kuban’a gore; Giircii Sanatmin Islam Sanatindan mimaride en ¢ok
etkilendigi ve uyguladigi faktdr bezemelerdir. Fakat asil dikkat c¢eken ise bu
bezemelerin Anadolu Selguklu ‘ya gecisi Islam devletleri araciligi ile degil
Ermenistan yolu ile olmasidir. Bunun en 6nemli sebebi ise Tiirk yapilarinda ¢alisan

Ermeni tas ustalaridir.'%

Bir ¢ergeve icine alinan, devamliligi olan bu motifler iki kiiltiirde de kimi
zaman ayni kimi zaman biraz degistirilmis bicimlerde kullanilms, iki yap1 tiirtinde

de geometrik diizenlemelere fazlaca yer verildigi goriilmiistiir.

4.4. Yapilarda Bitkisel Bezeme Kullanim

Bitkisel motifler Selguklu ve Giircli mimarisinde geometrik motiflerden sonra
ikinci bir rol oynamaktadir. Natiiralist ¢igek ve yaprak motifleri, agaclar, dallar ve
meyve motiflerinin yani sira stilize palmet ve rumi motifleri bolgede ki yapilarda

bitkisel siisleme i¢inde kullanilan motiflerdir.

Kafkas sanatinda daha erken tarihlerden itibaren gdrdiigiimiiz nebati %
siislemelerin, Anadolu Selguklu sanatinda 6zellikle 13.yy‘dan itibaren daha fazla

kullanildig1 goriilmektedir '8

. Lakin nu yargiyr daha ¢ok medreseler, caniler vs.
yapilar i¢in sdylemek daha dogru ne olacaktir. Ciinkii 6zellikle ¢alistigimiz bolgedeki

silindirik govdeli tiirbelerde bitkisel motifin az kullanildigin1 gérmekteyiz

Motifler kullanildiklar1 yiizeye uygun olarak bordiirler ve ylizey dolgulari
olmak tizere iki sekilde uygulanmistir. Serit halindeki bordiir bezemelerinde
uzunlamasina devam ettirilen boydan boya saplar kullanilmis ve bu saplardan ¢ikan
kisa saplarin sonlar1 palmet ve rumilerle sonlandirilmistir. Bu motifler ayn1 zamanda

sap motiflerinin arasinda kalan bosluklara dolgu gorevini de iistlenmislerdir'®. Tipki

198 yban, 2009, 5.237.

197 Nebati: bitkisel

1%Oney,1992, s.10 ;bknz dipnot :69.
199(Jnal, 1982, s.98.
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geometrik motiflerdeki gibi bitkisel motifler de ¢ogu zaman sonsuzluk prensibi ile

pesi sira birbirini takip eden uygulamalar seklinde kullanilmistr.

Yapinin Adi Tarihi | Palmet | Rumi | Kivrim Cigek | Meyve
Dal

Padisah Hatun Tiirbesi 13yy | X X X

Ahlat Usta Sagirt Tiirbesi 13yy | X X X

Bitlis Giiroymak Kalendar | 13.yy X

Baba Tiirbesi

Ahlat Bugatay Aka Tiirbesi | 13.yy X X

Yapinin Adi Tarihi Palmet | Rumi | Kivrim Dal | Cigek | Meyve

Hamamli Dolishane | 937-954 X X X

Kilisesi

Bulanik Yeni Rabat | 10-11.yy X X

Kilisesi

Ishan Kilisesi 954-955 X X X

Osk Kilisesi 963-973 X X X

BagbasiHahuli 976-1001 X X

Kilisesi
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Her iki kiiltirde de en sik karsilasilan bitkisel motifler palmet ve rumi
motifleridir. Mengei tam olarak bilinmeyen palmetin Misir, Siimer, Asur, Yunan ve
Roma gibi eski uygarliklarin sanat eserlerinde bezeme 0Ogesi olarak kullanildig
bilinmektedir. Daha sonra da Sasani, Biiylik Sel¢uklu, Zengi, Eyyiibi, Giircti, Ermeni

ve Anadolu Selguklu mimarisinde karsimiza ¢ikmaktadir™®.

Kuban, Islam yapilarinda goriillen bazi motiflerin  kokeninin Kafkas
geleneklerinden geldiginden bahsetmis, bu motiflerden biri de palmettir.*** Fakat
Gircii yapilarinda gordiigimiiz palmetler Selguklu yapilarindaki gibi gesitli degildir.
Kiliselerde, yelpaze seklini animsatan yuvarlak dilimli palmetler goriiliirken,

tirbelerde sik¢a rastlanan ti¢ dilimli palmet kiliselerde gérﬁlmez“z.

Bir palmeti ortadan ikiye ayirdigimizda ortaya ¢ikan motif ise Rumi’dir. Rumi
icin Orta Asya’dan beri siislemede kullanilan hayvan sekillerinin gévde, bacak ve

113 Motife rumi isminin

kanatlarinin isluplastirtlmis sekli oldugu sdylenmektedir
verilmesi'**, énceleri Dogu Roma imparatorlugu’na ait olan Anadolu’ya Diyar-1
Rum ve onu zapt ederek yerlesen Selcuklulara da Rum Selguklular1 denmesi gibi

115 Bu motif Gaznelilerde,

Selcuklularin gelistirdigi bu motife Rumi denilmistir
Karahanlilarda, Memliikliilerde, Endiiliis Emevilerinde, Ortacag Giirciilerinde,
Ermenilerde ve Anadolu Selguklularinda sik¢a kullanildig: gérﬁlmﬁstﬁrm. Ogel’e
gore; kiliselerde goriilen rumi figlirleri tamamiyle Selguklu sanatindan etkilenerek

yaptlmstir’.

Calismamiz dahilindeki kubbe kasnaklarinda ve tiirbe cephelerinde bitkisel
motif ¢cok sik kullanilmamus, kullanildig1 yerler genellikle siitunce basliklar1, pencere

alinliklari, kapt bordiirleri ve cephe bordiirleridir. Bordiir ve kemerlerde kullanilan

19 orkut, 2018, 5.230.

Kuban, 2009, s.237.

120gel, 1966, 5.123.

"3Akar- Keskiner, 1978, s. 18-19.

114 Korkut, 201 , 5.234 : Rumi tabirine hi¢bir zaman batili eserlerde rastlanmamaktadwr. Soz gelimi
OlegGrabarrumi ve benzeri pek ¢ok form palmetin bir ¢esitlemesi olarak ele almakta ve diger pek ¢cok
seklinin de aslinda palmetten tiiredigini ileri siirmektedir. Bknz: Oleg Grabar, “Islam Sanati’nin
Olusumu”,1972, 5.159-175. Ayrica Amerika’da yaymlanan WachtangDjobadze’de arastirmalarinda
rumi motifi i¢in yarim palmet olarak tanim yapmustir. Bknz :Djobadze, “Observation On

the Arthitecture Sculpture Of Tao- Klarceti Churches Around On Thousand “A.D , Mainz. 1986.
% Yetkin,1959, 5.430.

18 Doganay, 1988, TDV. C.41. s 79-83.

17 Bgel, 1966, 5.123.
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motifler daha ¢ok art arda dizilmis saplardan ve saplarin ucundan ¢ikan palmet ve
rumilerden olusurken, c¢igek desenleri genellikle rozetlerin icinde ya da siitunce

basliklarinda tek olarak kullanilmistir.

Artvin Hamamli Dolishane Kilisesi’nin (10.yy) kubbe kasnaginda yer alan
siitunce bagliginda kismen tahrip olmus palmet motifi dikkati cekmektedir(Resim 36-
37-38-39). Yusufeli Ishan Kilise’nin 10.yy) kubbe kasnaginda yer alan pencerenin
kemer yiizeyinde(Resim 40-41), Erzurum Tortum’daki Osk Kilisesi’nin (10.yy)
kubbe kasnagindaki siitunce basliklarinda(Resim 42-43-44) yine Erzurum
Tortum’daki Hahuli Kilisesi’nin (10.yy) kubbe kasnagindaki siitunce basliklarinda

palmet ve rumi motifleri bulunmaktadir.

Selguklu yapilarma gelindiginde Erzurum Cifte Minareli Medresesinin
giineyine bitisik halde duran Padisah Hatun Kiimbeti’'nin (13.yy) uglart rumi
kivrimlar ile biten seritlerin teskil ettigi hendesi orgiisii ile siislenmis kiilah altin
dolasan bir kusag vardir'® (Resim 45). Ahlat Usta Sakirt Kimbeti’nin (13.yy)
konik kiilahin, u¢ kismu yan yana palmet motifi ile siislenmistir*(Resim 46-47).
Nisleri cevreleyen kemerlerde, pencere lentolarinda ve cepheyi bdlen bordiirlerde
kivrim dallar, li¢ yaprakli palmet ve rumi motifleri bulunmaktadir. Ahlat’taki Hasan
Padisah Kiimbeti’ndeki (13.yy) silmelerde bulunan yaprak motifleri ile
mukarnaslarin tamaminda uygulanan rumi ve palmet motifleri goriilmektedir.
Cepheyi boliimlendiren her kemerin altina birer rozet yerlestirilmis bu rozetlerden
birinin igine ¢igek motifi islenmistir(Resim 48).

Bitlis Giliroymak Kalender Baba Kiimbeti (13.yy) nisin i¢ine yerlestirilen
rozetin merkezinde c¢icek motifi konmus etrafinda geometrik gegmeler
islenmistir(Resim 49). Ahlat Bugatay Aka tilirbesinin glineyinde kavsaranin ortasinda
tasa islenmis, Rumilerden olusan ve ilk bakista kandili hatirlatan bir siis yer

almaktadir.

118Karamagarah, 1971, s.239.
9 Tabak, 1972, s.14.
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Mukarnas, palmet ve Rumilerden olusan kompozisyonlar Selguklu Sanati’nin
Giircii Sanati’na biiyiik oranda etkisi oldugunu kanitlamaktadir. Artvin Dolishane
Hamamli Kilisesi’nin, mazgal penceresinin ta¢ kemeri yiizeyinde ki palmet motifi
yine Hamamli Kilisesi’nin kubbe kasnagindaki siitunce basliginda bulunan rumi
motifleri, Osk Kilisesi’nin kubbe kasnagindaki siitunce basliklarinda bulunan rumi

motifleri etkilesimin izlerini ortaya koymaktadir.

4.5. Yapilarda Figiirlii Bezeme Kullanim

Figiirli bezeme, geometrik ve bitkisel siislemeden sonra yapilarda sikca
rastlanan bir bezeme tiirtidiir.  Figiirlii bezemelerin i¢inde karsilagilan insan figiirleri
Giircii Kiliselerinde Hz. sa, havariler, baniler, sanatkarlar, avcilar ve anonim kisiler
olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Bu figiirler bazen tek baslarina bazen de bir sahne
kurgusu iginde ele alinmaktadirlar. Daha ¢ok kutsal kisilerin tasvirlerinde, deesis
sahnesi, takdim sahnelerinde figiirler biist seklinde ya da orans durusunda tasvir
edilmiglerdir. Insan figiirleri daha ok kiliselerin cephelerinde yiiksek kabartma
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kilise kasnaklarinda 6zellikle Tao- Klarceti’deki kilise

kasnaklarinda az sayida bulunmaktadir.

Artvin Hamamli Dolishane Kilise kubbe kasnaginda bani figiirii kasnagin
giineydogu cephesinde tek basina tasvir edilmistir (Resim50) Kabartmada Kral
Sumbath elinde tuttugu kilisenin maketi ile tasvir edilmistir'®. Tao- Klarceti sinirlari
disindaki Giircti Kiliselerinde de bani figiirlerine rastlanmaktadir. Tiflis’te ki
Mtshetalvari Kilise’sinin dogu cephesinde elindeki kiliseyi Hz. Isa’ya sunan bani

tasviri bulunmaktadir (Resim 51).

Biiyiik Selcuklu’da daha ¢ok el sanatlarinda olan figiirlii siisleme Anadolu’ya
gelindiginde mimariye aktarilmistir. Daha once saraylarda karsilasilan figiirli algilar
veya cini dekorlarindaki figiirler Anadolu’ya gelindiginde tas malzeme iizerinde

gorilmektedir.

120 Tao-Klarceti Giircii Kiliselerinin kubbe kasnaklarinda gok fazla gérmesek de kiliselerin
cephelerinde bani figiirlerine rastlanmaktadir. Ornegin Osk Kilisesinin dogu hag kolunun giineyinde
deesis sahnesinin iki yaninda ellerinde yaptiklar1 kilise maketlerini tutan Bagrath kardesler tasvir
edilmistir.
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Anadolu Selguklu mimarisinde insan figlirii olarak sultan, saray ileri gelenleri,
saray kadinlar1 tasvir edilmistir. Figiirler kaftan giymis, bagdas kurarak oturur
vaziyette goriilmektedir. Buna 6rnek olarak Konya Kalesinden ¢ikan giliniimiizde
Konya Ince Minareli Medresesinde sergilenen kabartma verilmektedir. Dogu
Anadolu’ya gelindiginde Erzurum Emir Saltuk Kiimbeti hari¢ diger tlirbelerde insan

figlirline rastlanmamugtir.

Emir Saltuk Kiimbetinde, yapimin batisinda ki kor nigin alinliginda boga
basinin boynuzlar1 arasinda insan kafasi figiirlii kabartma vardir. Tipki burada ki
kabartmaya benzer Nigde Hiidavend Hatun Tiirbesi’nin (14.yy) ¢esitli ylizeylerinde,
Kayseri Karatay Han (13.yy) portalindeki mask bi¢iminde insan basi kabartmalar1

goriilmektedir (Resim 52)'2,

Genel olarak bakildiginda kiliselerin cephelerinde ¢ok sik kullanilan insan
figlirlii bezemeler kubbe kasnaklarinda nadir goriilmiislerdir. Her iki kiiltiirde de
kilise kasnaginda ve tiirbe cephelerinde insan figiirlerine ¢ok az rastlanilmis,

figtirlerin tasvirleri birbirine benzetilememistir.

Figiirlii siislemenin bir kolu olan hayvan figiirleriher iki kiiltirde sevilerek
kullamilmigtir. Tao- Klarcetideki kilise ve tirbelerde de hayvan figirleri ile
karsilagmaktayiz. Tiirbe mimarisine oranla kilise mimarisinde hayvan figiirlerine
daha sik rastlanmistir. Fakat aragtirmamiz dahilindeki Giircii kiliselerinde daha ¢ok
cephe duvarlarinda kullanilmis, kasnaklarda belli yapilar hari¢ goriilememistir. Tao-
Klarceti’de 10.yy’dan sonra ki kiliselerde hayvan figiirii bazen tek basina bazen de
iki hayvan arasindaki miicadele ile tasvir edilmistir. Tortum Osk Kilisesi’nin kubbe
kasnaginda bir aslan — boga miicadelesi goriilmektedir (Resim 53-54-19) 9-10.yy da
Abbasilerde de goriilen aslan-boga miicadelesi kaba ve stilize {islupla islenmistir.
Ayni lslubun bu kabartmalarda da goriilmesi Abbasilerin aracilifi ile Tao-

Klarceti’deki Giircii mimarisini etkilemis olabilecegi diisﬁndﬁrmektedirlzz.

Hahuli Manastir Kilisesi’nin kubbe kasnaginda ki siituncelerin basliklarindan
birinde bir kartalin av sahnesi tasvir edilmistir. Tao-Klarceti’'nin disina ¢ikildiginda

ise giiniimiiz Giircistan sinirlart iginde yer alan Mtsheta Svetitshoveli Kilisesi ve

12! Oney,1967,5.143-157, Tuncer,1992. 5.146-152.
1220ney, 1970, 5.91.
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Samtavro Kilisesi’'nde hayvan figiirlerine rastlanmistir. Fakat bu figiirler Dogu

Anadolu’daki figiirlere oranla daha realist ve ¢izgiseldirler.

Tao-Klarceti’deki Anadolu Selguklu Sanatinda kullanilan hayvan figiirlerinin
kokleri Orta Asya hayvan lislubuna dayandigi Anadolu’da ise ¢evresel faktorlerin
etkisi ile sekillendigi diisiiniilmektedir. Aslan, kartal, tavsan, kegi ve diger yirtici
kuslar gibi hayvanlarin kimi zaman tek kimi zaman miicadele i¢indeyken tasvir
edildigi goriilmektedir.

Tao-Klarceti’deki hayvan tislubuna en giizel 6rnek Erzurum Emir Saltuk
kiimbetidir. Bat1 cephesinde bulunan birinci niste birbirine dolanmig ejderler dikey

123

olarak tasvir edilmistir Ikincisinde bir yarasa 124 ,iglinciisiinde Kkartal,

dordiinciisiinde uzun kulakli tavsan, besincisinde boga basi ve insan figiirii tasviri
yapilmistir®(Resim 55-56-57-58-59).
Tim bu figlirler On iki Hayvanli Tirk Takvimine ait hayvanlar oldugu

126

sdylenmektedir =°. Ibrahim Hakki Konyali’ya gére “Emir Saltuk Kiimbetindeki bu

figiirler Selcuklularin Orta Asya geleneklerini hala siirdiirdiiklerinin bir kaniti

127
olmustur’”=".

Hayvan figiirleri de ikili etkilesim kapsaminda olduk¢a onemli bir yere
sahiptir. Osk Kilisesindeki hayvan figiirleri ve Erzurum Emir Saltuk Kiimbetindeki
hayvan figiirleri yapilis teknigi acisindan birbirine benzemekte, her iki yapida da
rolyefler yiiksek kabartma teknigi ile profilden verilmistir.

Kasnak disinda etkilesimin devam ettigini kilisenin diger boliimlerinde de
gérmeyiz. Ornegin Ishan Kilisesi’nin giiney cephesinde Arslan ve ejder
miicadelesinde ejder yilana benzetilmis bir hayvan seklinde tasvir edilmistir. Giircii
mimarisinde buna benzer baska bir uygulamaya rastlanilmaz. Fakat Erzurum Emir
Saltuk Kiimbetinde yer alan nisin kavsara kisminda kuyruklar1 birbirine dolanmis ve
diigiim yapmus iki ejder figiiriinii gérmekteyiz.

Tarihi kaynaklarda Tao- Klarceti olarak gecen Dogu Anadolu Bolgesi tarihte

farkli kiiltlirlere ev sahipligi yapmustir. Kafkasya’dan Orta Asya’dan Anadolu’ya

120ney, 1969, 5.181.

124 Onkal, 1991, 5.30 .

125 Oney, 1970, s 91.

126 Oney, 1969 ,5129-132, Oney, 1970, 5.90.
127 K onyali, 1960, s.421
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koprii olan bolgede ayri inanglara sahip olan insanlar yasamis ve arkalarinda anitsal
nitelikte birgok eser birakmislardir. Farkli kiiltiirlerin ve inanglarin ortaya ¢ikardig
bu eserlere uzaktan bakildiginda ne kadar farkli goziikseler de yakindan

incelendiginde bazi bir¢cok benzerlik oldugu goriilmiistiir.

11-13.yy arasinda Dogu Anadolu’da Selguklu Devleti’nin Giircii ve Ermeni
Kralliklarinin  hakim oldugu topraklarda Giirciilerin, Ermenilerin ve Tirklerin
beraber kozmopolit bir ortamda yasadiklar1 bilinmektedir. Bu dénemde olusmaya
baslayan Selguklu Sanati’nin ¢evredeki sanatsal faaliyetlerden etkilenmis olmasi
kacinilmazdir. Yine aym sekilde bolgede bulunan yapilarin islam sanatindan

etkilenmedigini sdylemekte yanlis bir tutum olacaktir.

12.-13.yy’larda ozellikle Dogu Anadolu’da karsimiza c¢ikan mimari sanat
eserleri Selguklu Sanati’nin bir parcasi olsa da iran’daki Selcuklu Sanatindan daha
farklidir. Bu iki cografyadaki sanat eserleri her ne kadar Selguklu Sanati olarak ele
alinsa da gelisimleri farkli yonde olmustur. Anadolu’daki Selcuklu Sanati daha geng

bir sanattir. Bolgesel sanat ¢evrelerindeki yeniliklere agik olmustur.

Kuban  Anadolu Hiristiyan Mimarisinin, Buhara’dan, Kahire’den,
Semerkant’tan ve Sam’dan gelen Miisliman sanatgilarin elinde yeniden
bi¢cimlendiginden bahsetmistir. Yine Anadolu’daki Miisliman yapilarda o6zellikle
13.yy yapilarindaki gelismis tags bezemenin ortaya ¢ikisinin, yeniliklere agik olan
Selguklu sanatgilarmin  kendi gelenekleri ile c¢evre kiiltiirlerin  gelenekleri

karistirdiklarini séylemektedirlzs.

Dogan Kuban’ a gore “Giiney Kafkasya'daki Hiristiyan Mimarisi ozellikle

2% Buna 6rnek olarak

11.yy’dan itibaren Islam Mimarhig etkisinde kalmistir”*
Ermeni ustalarmin mukarnas kullanimi verilebilir. Iran’daki alg1 ile yapilan
mukarnaslar, Ermenilerde mukarnas siislii kubbe uygulamasi ile hem siisleme hem de
tasiyict olarak ortaya ¢ikar. Bunun Tiirk Sanat’indaki en giizel 6rnegi ise Erzurum
Yakutiye Medresesinde gormekteyiz. Aynmi zamanda eski Gilircii evleri olan
darbazilerle de Yakutiye medresesinin kubbe yapisinin birbirine olan benzerligi de
oldukca dikkat ¢ekmektedir. Anlamaktayiz ki Ermeniler etkilendikleri bir Islami

motifi alip bagka bir yapiya gecirmede aracilik yapmislardir.

128K uban,2009, s.263-268.
129 yban,2009, s.233.
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SONUC

Calismamiz kapsaminda incelenen Tao-Klarceti bolgesindeki kilise kasnaklari
ile kiimbet govdelerinin form olarak benzerligi en dikkat ¢ekici noktadir. Bu husus
iki farkli inang ve kiiltlire ait eserler arasindaki karsilikli etkilesimi ortaya koyan
onemli bir kanit niteligindedir. Calisma kapsaminda cogunlukla 13.yy’a
tarihlendirilmis toplam 8 adet tiirbe, ¢ogunlugu 10.yy’a tarihlendirilmis 7 adet kilise
incelenmistir. Incelenen 6 kilise arasinda Dolishane Hamamli Kilisesi (Resim 60)
(10.yy) haricindeki biitin yapilarda kasnaklar silindirik formundadir (Resim 15)
kronolojik olarak bakildiginda 6.yy ile 9.yy arasinda inga edilmis kilise kasnaklar1
cogunlukla c¢okgen formlu, alcak ve tok bir goriintii sergilemektedir. 10.yy
Kiliselerine bakildiginda form olarak degisiklige gidildigi gézlemlenmis, kasnaklarin

silindirik ve daha yiiksek tutuldugu goriilmiistiir.

Benzer bir durum, bolgedeki iinik bir plana sahip olan Erzurum Emir Saltuk
Kiimbeti (12.yy.) harig, tiirbeler icin de gecerlidir. Bu yapilarda da govdelerin
silindirik olarak sekillendirildigi ve kiilahla ortiildiigii goriilmektedir (Resim 32). Bu
formun 13.yy’dan itibaren Dogu Anadolu Bolgesinde yogun olarak kullanildig:
goriilmektedir. Silindirik tiirbeler genellikle koseleri pahlanmig kare bir kaide iizerine
oturtulmuslardir. Bu uygulamay1 ayn1 bélgede bulunan Dolishane Hamamli Kilisesi
(10.yy) kasnaginda da gormekteyiz. Kasnagi c¢atilardan itibaren aldigimizda tipki
Erzurum’daki I. Anonim Kiimbet’in (13.yy) kaidesine benzedigi ortaya ¢ikmaktadir
(Resim 83) .

Konik kiilah formu tipki kasnak gibi yapiya dikey bir goriiniim kazandirir. Bu
nedenle hem Kkiliselerde hem de tiirbelerde sevilerek kullanilmistir. Calismamiz
dahilindeki biitiin yapilarin konik kiilaha sahip oldugu goriilmistiir. Kiliselerde ucu
sivri biten kiilah, tiirbelerde bir topuzla sonlandirilmistir (Resim 84). Her iki yap1

tiiriindeki kiilahin etekleri cogunlukla kademeli silmelerin kullanildig1 goriilmiistiir.

Fakat bolgede farkli uygulamalara da rastlamaktayiz. Opiza Manastir Kilisesi
(9.yy) ve Pirnalli Porta Manastir Kilisesi’nin (10.yy) kasnaklariin etekleri iiggen
sarkitilmig yivli kiilahlart mevcuttur (Resim 22, 23, 85). Anadolu’da bu uygulama

Ermeni Kiliselerinde de goriilmektedir (Resim 86). Tiirbelere gelindiginde ise



calismamiza konu olan bolgede boyle bir uygulama goriilmemektedir. Fakat
Anadolu’nun  bagka bolgelerinde tiirbelerde yivli kiilah uygulamalarina

rastlanilmaktadir (Resim 68,69).

Tao- Klarceti Bolgesindeki tiirbelerde kiilah ise kiilah islemesiz ve sade
birakilmistir. Birgogunda kabartma ya da oyma goriilmez. Fakat Erzurum Hatuniye
Kiimbeti ise bunlardan farkli olarak kiilah1 silmelerle hareketlendirilmistir (Resim
87).

Ote yandan Bitlis-Ahlat kiimbetlerinde kiilahlarin kaval silmelerle
hareketlendirildigi goriilmektedir (Resim 88). Tao-Klarceti’de ki Giircii kiliselerinin
kiilahlar1 tugladan sade ve islemesizdir. Fakat Ermeni kiliselerinin kiilahlari
silmelerle hareketlendirilmistir. Bu ylizdendir ki tarihte Ermeni cografyasi i¢inde yer
alan Ahlat tiirbelerinin kiilahlar1 tipki Ermeni Kiliselerinin kasnaklar1 gibi silmelerle
hareketlendirilmis, Tao Klarceti cografyasi i¢inde kalan Erzurum kiimbetlerinin

kiilahlar1 tipk1 civardaki Giircii Kiliselerinin kiilahlar1 gibi sade birakilmistir.

Tao Klarceti Bolgesindeki kasnaklar genellikle silindirik formlu kasnaklardir.
Fakat bu kasnaklarin yiizeyleri silmelerle boliimlendirilmistir. Dolishane Hamamli
Kilisesi kasnag ¢ifte siituncelerle birbirine baglanan besik kemerli 12 esit ylizeye
(Resim 15), Artvin Yeni Rabat Kilisesi kasnagi besik kemerli arkad dizileri ile 24
esit yiizeye (Resim 72), Artvin Ishan kilisesi besik kemer dizisi ile 16 esit
yiizeye(Resim 24), Erzurum Osk Kilisesi kasnag besik kemerle 24 vyiizeye
(Resim28), Hahuli Manastir Kilisesi kasnagi ve Porta Manastir Kilisesi kasnagi da
16 esit yiizeye bolinmistir (Resim 27, 22). Bu verilerin 1s18inda cephelerin
boliimlendirilmesinde kronolojik olarak bir diizen goriilmemisken yapinin boyutu
arttiginda kasnaklarda silme kullaniminin arttirilarak  yiizeylerin  ¢ogaltildig
gOriilmiistiir.

Ayni1 uygulamay1 bolgedeki tiirbelerde de gormekteyiz. Erzurum Padisah
Hatun Kiimbetinde gévde silmelerin birlestirilerek olusturdugu yuvarlak kemerlerle
8 esit ylizeysel nis (Resim 11), Erzurum [.Anonim Kiimbet 12 adet silmenin
birlestirilerek olusturdugu yuvarlak kemerlerle 10 esit yiizeysel nis (Sekil 5)
Erzurum II. Anonim Kiimbet yuvarlak kemer dizileri ile 8 ylizeysel nis
olusturulmustur (Resim 34). Fakat Ahlat Kiimbetlerinde yiizeylerin dikdortgen

cercevelerle boliimlendirildigi goriilmiistiir. Ornegin Ahlat Usa Sakirt Kiimbetinin

52



yiizeyi dikdortgen cergevelerle 8 yiizeye boliinmiistiir (Resim 47). Her yiizey silme
ve motiflerle doldurulmustur.

Bu bilgilerin 1s181nda ¢alisilan tiim kilise kasnaklarinda, silmelerin tek veya ¢ift
olarak diizenlenmis geometrik ve bitkisel siislemeli bagliklara sahip siitunceler
tarafindan olusan kemer dizileri meydana getirdigi goriilmiistiir. Tiirbe gévdelerinde
ise bu silmeler kesintisiz bir sekilde devam ettirilmis ve cephede yiizeysel nisler

olusturulmustur.

Kiliselerde kasnaktan kiilaha gecisi saglayan sacak seridinde kullanilan bezeme
programi ile tiirbe govdelerinde kiilaha gecisi saglayan sacak hatti bezeme
programlar1 birbirine benzemektedir. Ornegin Ishan Kilisesi kubbe kasnagi sagaginda
tic kademeli silme bulunmaktadir. En alt silme kog¢ basi motifi ile siislenmistir (Sekil
23). Bu uygulamay1 Erzurum II. Anonim Kiimbeti kiilah sagaginin ilk seridinde de
gormekteyiz. Yine Erzurum Emir Saltuk Kiimbetinde de ilk silme ko¢ bas1 motifi ile

stislenmistir.

Genel itibari ile kilise kasnaklariin kiilah sagaginda ii¢ sira silme kullanimina
rastlanirken, ilk silmede geometrik motifler (yarim daire, liggen vs.), ikinci silme
burmali olarak son silme ise ko¢ basi motifi ile sonlandirildigr goriilmustiir.
Tiirbelerde ise ¢ogunlukla yine ii¢ sira silme kullanilirken motif siralamasinda
degisiklige gidildigi goriilmiistiir, cogunlugunda ilk sira ko¢ basi motifi, ikinci sira ya
diiz silme ya da geometrik veya nebati motifler, son olarak da burmali silme

uygulamasina rastlanir.

Arastirilan  bolgedeki Giircii Kiliselerinin  kasnak sacaklarinda mukarnas
kullanimina rastlanilmamuis, tiirbelerde ise kiilah sagaginda boyle bir uygulamaya
gidilmedigi goriilmiistiir. Bunlardan farkli olarak Ahlat tiirbelerinin bazilarinda kiilah
sacaginda iki sira olacak sekilde mukarnas dizileri kullanilmistir. Buna en giizel

ornek Ahlat Usta Sakirt Kiimbetidir (Resim 46).

Gortilmektedir ki her iki yapi tiiriinde de kiilah alt1 sagak frizleri silmelerle ve
geometrik motiflerle hareketlendirilmistir. Fakat bu motifler form ve kullanilis
acisindan birbirine benzemekte olup cephe lizerindeki konumlarinda ve yapilis
tekniklerinde farkliliklar gozlemlenmistir. Buna 6rnek olarak her iki yapida da bolca

kullanilan burmali silmeler verilebilir (Resim 82 Sekil 25).
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Tao-Klarcetideki Giircii Kiliselerinde silmelerin 9.yy’dan itibaren kullanilmaya
baslandig1 goézlemlenmistir. Tirbelerde ise silme kullanimi 13.yy’dan itibaren
gorilmeye baslanmistir. Kilise kasnaklarinda, diiz, yarim yuvarlak ve diiz silmeler
cephe lizerinde ¢ogunlukla kemer, siitunce kaideleri ve basliklarinda kullanilirken,
kademeli ve burmali silmeler genellikle kasnak eteginde ve sagak hattinda

konumlandirtilmistir.

Tiirbelerde ise diiz silmeler konum olarak pencere ve kapi gercevesinde,
kemerler iizerinde ve govde eteginde kullanildigi gozlemlenmistir., kademeli ve

burmali silmeler ise sagak hattinda ve tiirbe eteginde goriilmektedir.

Bir diger dikkat ¢eken konu kilise kasnaklarinda ve tiirbelerdeki pencere
kullaniminin benzerlikleri ve farkliliklaridir. Her iki yapi tiiriinde de pencere
kullanildig1 goriilmiis fakat bi¢im ve form bakimindan farkl olduklar1 saptanmaistir.
Kilise kasnaklarinda pencereler dar ve uzun bir agiklik formundadir. incelenen kilise
kasnaklarindan Pirnalli Porta Kilisesi (9.yy) kasnaginda 4, Dolishane Hamaml
Kilisesi (10.yy) kasnaginda 4 pencere, Osk Kilisesi (10.yy) kasnaginda 12, Yeni
Rabat Kilisesi (10.yy) kasnaginda 4, Hahuli Kilisesi (10.yy) kasnaginda 6 adet
birbirine paralel olarak yerlestirilmistir. Bu pencere sayilar1 yapilarin etkilesiminde
bir veri saglamazken, kasnagin boyutu ile dogru orantili olarak c¢ogaltildig

gozlemlenmistir.

Sonug olarak, Dogu Anadolu Bolgesinde incelenen biitlin kilise kasnaklarinda
pencereler, kemerlerin i¢ine yerlestirilmis fakat belli bir ¢erceve igine oturtulmamas,

yapidan bagimsiz bir goriinlimde ve islemesiz oldugu gézlemlenmistir.

Tirbelerdeki pencerelerde ise kullanilis ve form bakimindan baz1 degisikliklere
gidildigi gozlemlenmistir. I. Anonim Kiimbette 2, II. Anonim Kiimbette 2 pencere
kullanilirken Cimcime Hatun Kiimbetinde yalnizca kare bir agiklik birakildig:
gorilmistiir. Erzurum Emir Saltuk Kiimbeti ise bu tiirbelerden farkli olarak ikiz
kemerlerin i¢ine oturulan cift pencere kullanimi1 goriilmektedir. Kiliselerden farkl
olarak tiirbelerde dikdortgen formlu pencereler kullanilmistir.  Erzurum
kiimbetlerindeki pencerelerde siislemeye gidilmemis yuvarlak kemerlerle
sinirlandirilmistir.  Fakat Ahlat kiimbetlerine gelindiginde karsimiza farkli bir
uygulama ¢ikmaktadir. Bu kiimbetlerdeki pencereler geometrik ve bitkisel motiflerle

siislenmis ve kademeli silmelerle cergevelenmis, tepeleri mukarnaskavsaralarla
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sonlandirilmistir. Bu tip uygulamalar Selcuklu yapilarindaki tag kapi gelenegini

animsatmaktadir'®.

Dogu Anadolu Bolgesinde 6zellikle Erzurum ve Ahlatta ¢ok fazla ornegini
gordiigiimiiz ¢cokgen veya silindirik bir gdvdenin igten kubbe distan konik kiilahla
sonlandirildigi  kiimbet-tiirbe mimarisinin kokeninin nereden geldigi yillarca
tartisilmistir. Yine ayni bolgede Tiirklerden once yasamis olan Giirciilerin yapmis
oldugu mimarilerde ki form ve silislemede ki benzerlikler akillarda soru isareti
birakmustir. Birbirinden tamamen farkli, biri Islam digeri Hiristiyan inanca sahip bu
iki yap1 formu arasindaki etkilesim, sanatta ve mimaride kimlik ve inancin keskin bir
cizgi ¢cekmedigini sanatin evrenselligini ve tiim insanlar i¢in ortak bir dil oldugunu

bir kere daha gdstermektedir.

Gegmisten itibaren hep bir miicadele i¢inde olan bu iki halkin mimari anitlari
giiniimiizde incelenirken de ¢ogu zaman ideolojik ve siyasi yaklasimlarla ele
alimmugtir. Fakat diisliniildiigiinde devamli miicadele i¢inde olan iki halkin elbette
gerek sosyal gerek siyasi gerek de sanat ve mimaride birbirleri ile etkilesime
girmelerinden dogal bir sey olamaz. Bu kapsamda bakildiginda kurulusundan
itibaren Bizans Imparatorlugu ile miicadele i¢inde olan Osmanli Devleti’nin erken
devir yapilar incelendiginde malzeme ve {iislupta benzerlik oldugu goriiliir. Bunun
sonucunda ise yapilarda Bizansli ve Ermeni ustalarimin c¢alismis olabilecegi
diistintiliir. Tipk1 bunu gibi Anadolu’ya yeni gelen ve gogebelikten yerlesik hayata
gecen bir toplumun mimari olusumunda Ermeni ve Gilircii ustalarin calismis
olabilecegi, yine aym sekilde Hiristiyan yapilarinda da 6zellikle bezeme alaninda

Miisliiman ustalarin ¢alismis olabilecegi diisiincesi yanlis bir yaklasim olmayacaktir.

Prototipi Iran tiirbeleri oldugu kabul edilen Dogu Anadolu’da ki silindirik ve
cokgen planli konik kiilahli tiirbelerin en eski Ornegi Gurgan’daki Kiinbed-i
Kabus’tur (11.yy). Eser i¢in Godard,“yapunin Tiirkmen atlarimin otlatildigr bozkirin
ortasinda bulundugunu” sdylemis ve yapmin Tiirtk geleneklerinden etkilenerek
Tirkmen c¢adir formuna benzedigini vurgulamistir B1 " Lakin yapinin

tarihlendirilmesine dikkat edilirse Giircii kiliselerinden sonra insa edildigi

130 Selguklu Tiirbelerinde pencere kullanimi hakkinda ayrintili bilgi igin bknz: Giindiiz Kiiskii , 2014,
5.205-212.
BlGodard, I’Art de I’iran , 5.316
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anlagilmaktadir. O donemde Anadolu’da zaten hali hazirda 10.yy’da insa edilen
yiiksek kasnakli kiliseler mevcuttur. Yaklasik 12.yy’da yapilmaya baslanan Anadolu
Selcuklu Kiimbetleri Iran’daki Kiimbed-i Kabus’a ya da Orta Asya’da ki cadirlara
benzetilmesinden ziyade ayni cografya {izerindeki kokli bir yapr formuna

benzetilmesi daha gergekei bir yaklasim olacagi kanisindayiz.

Her ne kadar kiimbetler kilise kasnaklarina gére bagimsiz bir yapi bigiminde
olsalar da Giircti Kiliselerinin orta mekaninin iizerinde yiikselen, kasnak iizerine
konik kiilah uygulamasinin, kiimbet mimarisine etki ve esin kaynagi oldugu
diistiniilebilir.

Peki, neden kilisenin diger bdliimiinden etkilenilmemisken kasnaklardan
etkilenilmistir? Iste bu sorunun cevabi ise ana metinde de sik¢a bahsedildigi gibi
yaptya dikey bir goriiniim ile anmitsallik kazandiran yiiksek kasnagin, yapinin en
dikkat ¢eken boliimii olmasidir. Onemli kisiler icin yaptirilan anit mezarlar yani

tiirbeler i¢in bu 6zellik etkilesimde giiclii bir rol oynamis olabilir.

Ayn1 zamanda etkilesimde cografyanin da ¢ok 6nemli oldugunu gérmiis olduk.
Gliniimiiz Giircli topraklar1 i¢inde bulunan kilise kasnaklar1 sade islemesiz bir
goriintilye sahipken Anadolu’ya gelindiginde hem Ermeni cografyasina yakinligi
hem de Tiirklerin bdlgedeki varliklarinin kasnaklara olan etkisi gozle goriilmiis,
giineye dogru gelindiginde kasnaklarda motifler cesitliliginin arttif1 siislemenin
yogunlastig1 gorillmiistiir.

Yapilan bu ¢aligma ile iki farkli dine mensup halkin birbirleri ile arasindaki
etkilesimin mimariye nasil yansidigini goérmiis olduk. Giinlimiize kadar yapilan
caligmalar 1s1831nda iki yap1 tiiriiniin birbirine benzedigi yonleri basliklar altinda
incelemeye calistik. Ortaya kesin bir sonu¢ ¢ikmamasiyla birlikte amacimiz daha
onceki verilen orneklere ilaveler katarak soru isaretlerini ¢ogaltmak ve bu sorulara
olabildigince cevaplar liretmek olmustur.

Ozellikle Sanat Tarihinde iki farkli kiiltiiriin birbiri ile etkilesimi iizerine
ayrintili ¢alismalar ¢ok azdir. Etkilesimin ¢ok yonlii oldugu bir¢ok konuyu iginde
barindirdigin1 gerek sanat gerek mimari, siyaset ve sosyal hayati da dahil ederek

kapsamli bir aragtirmaya gerek oldugunu diistinmekteyiz.
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Harita 4:830-1020 yillarinda Tao-Klarceti ve Cevresi (M.Kadiroglu)
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Harita 5:1X-XII. Yiizyillar arasinda Tao-Klarceti Bolgesinin degisen sinirlari
(Kadiroglu-isler)
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Resim 2: Dogu Radgan Kiimbeti (Selguk Belediyesi Arsivi-2017)
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Resim 3:Erzurum Emir Saltuk Kiimbeti (G.Tiryaki, 2017)

Resim 4:Erzincan Mama Hatun Kiimbeti (TDV Islam Ansiklopedisi, c. 27, s. 548)
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Resim 6: Kayseri Gevher Nesibe Hatun Kiimbeti (Selguklu Belediyesi Arsivi-2017)
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Resim 8: Harrekan Kiimbeti (okuryazarim.com)
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Resim 9:Demavend Kiimbeti (TDV)

Resim 10:Harrekan Kiinbedi Cephe Siislemesinden Kesitler (okuryazarim.com)
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Resim 11:Erzurum Padisah Hatun Kiimbeti (G.Tiryaki, 2017)

Resim 12:Artvin Pirnalli Porta Kilisesi(Artvin Vakiflar Miidiirligii Arsivi, 2017)
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Resim 13:Artvin Pirnalli Porta Kilisesi(Artvin Vakiflar Miidiirliigii Arsivi, 2017)
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Resim 14:Artvin Pirnalli Porta Kilisesi (Artvin Vakiflar Midiirligii Arsivi, 2017)
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Resim 15:Hamamli Dolishane Kilisesi Kubbe Kasnagi (G.Tiryaki, 2017)

Resim 16:Erzurum Cimcime Hatun Kiimbeti (G.Tiryaki, 2017)
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Resim 18:Hamamli Dolishane Kilisesi Kubbe Kasnagi Siitunce Bagligi 1 (G.Tiryaki, 2017)
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Resim 19:Hamamli Dolishane Kilisesi Kubbe Kasnagi Siitunce Bagligi 2 (G.Tiryaki, 2017)

Resim 20:Hamamli Dolishane Kilisesi Kubbe Kasnagi Siitunce Bagligi 3 (G.Tiryaki, 2017)

71



Resim 21:Artvin Dolishane Hamaml Kilisesi Siitunce Bashigi 4 ( G.Tiryaki, 2017)

Resim 22:Pirnall1 Porta Kilisesi Kubbe Kasnagi ( Artvin Vakiflar Midiirligii Arsivi, 2017)

72



AN
AR
AR
RN
AR
AR

N

RN

Resim 23:Pirnal1 Porta Kilisesi Kubbe Kasnagi (Artvin Vakiflar Miidiirliig Arsivi, 2017)

Resim 24:Ishan Kilisesi Kubbe Kasnag: ( G.Tiryaki, 2017)
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Resim 25:Ishan Kilisesi Kubbe Kasnag Cifte Siitunce Basliklar1 1-2 ( G.Tiryaki, 2017)

Resim 26:ishan Katedrali Kubbe Kasnag Siitunce Baslig1 3 -4 ( G.Tiryaki, 2017)
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Resim 28:Erzurum Oskvank Kilisesi Kubbe Kasnag1 ( G.Tiryaki, 2017)
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Resim 29:0skvank Kilisesi Kubbe Kasnag Siitunce Basliklar1 1-2( G.Tiryaki, 2017)

.

Resim 30:Oskvank Kilisesi Kubbe Kasnag1 Siitunce Basliklar1 3-4 ( G.Tiryaki, 2017)
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Resim 31:Erzurum Padisah Hatun Tiirbesi Burmali Silme Detayi ( G.Tiryaki, 2017)
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Resim 32:Erzurum Emir Saltuk Kiimbeti Burma Silme (G.Tiryaki, 2017)
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Resim 34:Erzurum Il. Anonim Kiimbet Giiney Dogu Cephesinden Goriiniis (G.Tiryaki, 2017)
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Resim 35:Erzurum II.Anonim Kiimbet Sagak Alti Burmali Silme Detay1 ( G.Tiryaki, 2017)

Resim 36: Artvin Hamamli Dolishane Kilisesi Kubbe Kasnagi Cifte Siitunce Bagligi Palmet Motifi
( G.Tiryaki, 2017)
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Resim 37: Artvin Hamamli K6yii Dolishane Kilisesi Kubbe Kasnagi Siitunce Baglhigindaki Palmet
Motifi( G.Tiryaki, 2017)
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Resim 38: Artvin Dolishane Kilisesi Kubbe Kasnag: Cifte Siitunce Bagligindaki Cigek Motifleri
(G.Tiryaki, 2017)
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Resim 39: Artvin Hamamli K&yii Dolishane Kilisesi Kubbe Kasnagi Cifte Stitunce Bagligindaki
Palmet Motifi( G.Tiryaki 2017)

Resim 40:Ishan Kilisesi Kubbe Kasnag1 Pencere Kemerinde Rumi Motifleri (G.Tiryaki, 2017)
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Resim 41:Artvin Ishan Kilisesi Kubbe Kasnagi Pencere Kemeri Uzerindeki Uziim Motifleri
(G.Tiryaki, 2017)

Resim 42:Erzurum Oskvank Kilisesi Kubbe Kasnag1 Cifte Siitunce Basligi Palmet ve Rumi Motifleri
(G.Tiryaki, 2017)
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Resim 43:Erzurum Oskvank Kilisesi Kubbe Kasnag1 Cifte Siitunce Bashigindaki Yaprak
Motifi(G.Tiryaki, 2017)

Resim 44:Erzurum Oskvank Kilisesi Kubbe Kasnagi Cifte Siitunce Basligindaki Yaprak Motifi
(G.Tiryaki, 2017)
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Resim 45:Erzurum Padisah Hatun Kiimbeti Kusak {izerindeki Palmet ve Rumi Detaylar
( G.Tiryaki, 2017)

Resim 46:Ahlat Usta Sagirt Kiimbeti Konik Kiilah Uzerindeki Palmet Motifleri
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Resim 47:Ahlat Usta Sagirt Tiirbesi Kemer ve Lentolarinda Rumi ve Palmet Motifleri

Resim 48:Ahlat Hasan Padisah Tiirbesi Rozet I¢indeki Cigek Motifi Detayr (M.Cambaz’dan)
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Resim 49:Bitlis Giiroymak Kalendar Baba Tiirbesi Rozet I¢indeki Cigek Motifi Detay1

Resim 50: Artvin Hamamli Kilisesi Kubbe Kasnagi Uzerindeki Bani Figiirii
( G.Tiryaki, 2017)
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Resim 51:Tiflis MtshetaJvari Kilisesi (6.yy) Giris A¢iklig1 Uzerindeki Bani Figiirii
(G.Tiryaki 2015)

Resim 52: Nigde Hiidavend Hatun Insan Bas1 Motifi
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Resim 53:Erzurum Tortum Oskvank Kilisesi Kubbe Kasnag Uzerindeki Cifte Siitunce Bashiginda
Bulunan Hayvan Miicadelesi ( G.Tiryaki, 2017)
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Resim 54:Erzurum Tortum Oskvank Kilisesi Kubbe Kasnag1 Uzerindeki Cifte Siitunce
Bagliginda Buluna Aslan- Boga Miicadelesi ( G.Tiryaki, 2017)
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Resim 55:Erzurum Emir Saltuk Kiimbeti Cephesinde Nis Icerindeki Boga Bas1 Arasinda Insan Bast
Figiirii (G.Tiryaki, 2017)

Resim 56:Erzurum Emir Saltuk Kiimbeti Cephesinde Nis Icerindeki Tavsan Figiirii (G.Tiryaki, 2017)
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Resim 57:Erzurum Emir Saltuk Kiimbeti Cephesinde Nis Igerindeki Kartal Figiirii (G.Tiryaki, 2017)

Resim 58:Erzurum Emir Saltuk Kiimbeti Cephesinde Nis Igerindeki Yarasa Figiirii (G.Tiryaki, 2017)
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Resim 59:Erzurum Emir Saltuk Kiimbeti Cephesinde Nis Igerindeki Ejder Figiirii
( G.Tiryaki, 2017)

Resim 60:Artvin Dolishane Hamaml Kilisesi Kubbe Kasnagi ( G.Tiryaki, 2017)
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Resim 62:Erzurum I. Anonim Kiimbet Cephe Duvari( G.Tiryaki 2017)
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Resim 63:Artvin Dolishane Hamamli Kilisesi Kasnak Duvar Orgiisii (G.Tiryaki, 2017)

Resim 64: Darbazi -Eski Giircii Evi (Georgian Museum , 2019)
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Resim 66: Ermeni Ani Bakireler Kilisesi (O.Aytekin)
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Resim 68: Amasya Gok Medrese Kiimbeti 13.yy (M.Cambaz)
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Resim 69: Tokat Nureddin Bin Sentimur Tiirbesi (M.Cambaz)
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Resim 70:Ishan Kilisesi Konik Kiilahi( G.Tiryaki, 2017)
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Resim71: Erzurumll. Anonim Kiimbet( G.Tiryaki 2017)

Resim72: Yeni Rabat Kilisesi Kubbe Kasnagi Bir Nis Bir Kemer Uygulamasi (G.Tiryaki, 2017)
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Resim73: Ahlat Bayindir Kiimbeti Nis Kompozisyonu (M.Cambaz’dan)

Resim74:Ahlat Usta Sakirt Tiirbesi Pencere Diizenlemesi (M. Cambaz’dan )

99



Resim 75: Ani 12 Havariler Kilisesi (Strzygowski, 1918 s.135)

Resim76: Ermenistan Marmashen Manastir Kilisesi Dogu Cephesi, Yivli Kiilah
Uygulamasi(Strzygowski, 1918, s.8)
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Resim 78: Ani 12 Havariler Kilisesi (10.yy) Kubbe Kasnagi Silme Detay1
(N.Seven)
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Resim 80 :Ateni Sion Kilisesi 7.yy (Kadiroglu, 2010,42)
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Resim 82: Erzurum l.Anonim Kiimbet (13.yy) ve Erzurum Osk Kilisesi (10.yy)
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Resim 83: Artvin Dolishane Hamamli Kilisesi (10.yy) — Erzurum 1. Anonim Kiimbet (13.yy)

Resim 84: Erzurum Osk Kilisesi Kiilah1 (10.yy) — Erzurum Cimcime Hatun Kiimbeti Kiilahi(13.yy)
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Resim 86: Ani Bakireler Kilisesi (O.Aytekin)
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Resim 88: Ahlat Hiiseyin Timur Tiirbesi (13.yy) (M. Cambaz)
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CiZIMLER ve PLANLAR

Sekil 1:Cimcime Hatun Kiimbeti (H.Yurttag-M.L Kindioglu,2011, s. 83)

0 1 2 } m.
Sekil 2:Cimcime Hatun Kiimbeti (H.Yurttas-M.L Kindioglu,2011, s.83)
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Sekil 3:Emir Saltuk Kiimbeti (O.Tuncer, 1986)

Sekil 4:Emir Saltuk Kiimbeti (O.Tuncer, 1986)
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Sekil 6:Erzurum Cimcime Hatun Kiimbeti(G. Tiryaki)
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Sekil 7:Ahlat Usta Sakirt Tiirbesi (O.Tuncer, 1974, s.47)

Sekil 8:Ahlat Usta Sakirt Tiirbesi(O.Tuncer, 1974, s:47)
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Sekil 10:Artvin Ishan Kilisesi Plan1 (E.Takasvili, Aytekin,1999, s. 58)
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Sekil 11:Erzurum Osvank (Camliyamac) Kilisesi Plan1 (W.Djobadze)

Sekil 12:Artvin Yeni Rabat(Bulanik) Kilisesi (O.Aytekin,1999, s. 40 )
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Sekil 14:Tiirk Yurdu Cizimi (O.Cezmi Tuncer’den)
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Sekil 15: Dehistan’da Bir Yurd (N.Diyarbekirli’den)
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Sekil 16: Darbazi- Eski Giircii Evi (Tiflis Miizesi)
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Sekill7:Tiflis MtshetaJvari Kilisesi Plani (Gergia Icomos, 2015)

Sekil. 18: Ani Bakireler Kilisesi (O.Aytekin)
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Sekil 20:ishan Kilisesi Karsilikli Yerlestirilmis Hayvan Figiirleri(G.Tiryaki, 2018)
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Sekil 21: Erzurum Kale Mescidi Kubbe Kasnagindaki nis agikliklar1 (G.Tiryaki, 2018)
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Sekil 22: Erzurum Hatuniye Kiimbeti Cephe Uzerindeki Silme Detaylar1
(G.Tiryaki, 2018)

117



Sekil 23: Artvin Ishan Kilisesi Kubbe Kasnagindaki Geometrik ve Bitkisel Siisleme Detay1
(G.Tiryaki,2018)

Sekil 24: Artvin Hamamli(Dolishane) Kilisesi Kubbe Kasnagi Silme Detaylar1 (G.Tiryaki, 2018)
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Sekil 25: Erzurum I.Anonim Kiimbet Kiilah Sagak Hatti Bezeme Programi
(G.Tiryaki, 2017)
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