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OZET
Yuksek Lisans Tezi
MEVZUAT LITERATURUNDE BULUNAN MEVKUF RiVAYETLER
Mucahid KESKIN
Izmir Katip Celebi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitusu
Temel islam Bilimleri Anabilim Dah

Calismamiz, mevzhat literatliriiniin belli bash eserlerini inceleyerek bu

eserlerde yer alan mevkuf rivayetleri tespit etmeyi konu edinmektedir.

Tezimiz bir giris ve U¢ boliimden olugmaktadir. Giris boliimiinde,
arastrmamizin  konusu, amaci, metodu, plan1 ve kaynaklar1 ele alindi. Birinci
boliimde, mevkuf hadisin tanimi, muhtevas1 ve hadis olarak kabul edilmesi gibi
konulara yer verildi. Daha sonra mevziat literatiiriiniin tesekkiil safthas1 ve bu alanda
telif edilmis baz1 kiymetli eserler hakkinda bilgi verildi. ikinci bolimde, mevzGat
literatiirtinde mevkuf rivayetlerin bulunma sebepleri aciklanmaya gayret edildi. Bu
boliimde ayrica mevkuf rivayetleri ilk olarak bu tiir eserlerden tahric eden Mevsili’nin

eserleri tanitildi.

Calismamizin son boliimiinde ise mevzi hadisler hakkinda yazilmis bazi
eserlerde yer alan mevkuf rivayetlerin tespit ve tahrici iizerinde yogunlasildi. Daha
sonra tahric edilen mevkuf rivayetlerle ilgili varsa musanniflerin goriislerine

basvuruldu.

Anahtar Kelimeler: mevkuf, mevzi(, mevziat literatiirii, Mevsili, el-Vuk(f
ale’/-mevkOf



ABSTRACT
Postgraduate (Master) Thesis
IN THE LEGISLATION LITERATURE FOUND
MAWQUF NARRATIONS
Mucahid KESKIN
Izmir Katip Celebi University
Institute (Graduate School )of Social sciences
Department of Basic Islamic Studie

Our study, legislation literature examining the major works

in these works mawaquf narrations to determine the subject.

Our thesis consists of four chapters. In the introduction part, the subject, aim,
method, plan and sources of our research are discussed. In the first chapter, definition
of mawquf hadith, content and issues such as the adoption of hadith were included.
Afterwards, information was given about the formation phase of legislation literature
and some valuable works in this field. In the second chapter, the reasons for the
existence of narrative narrative in the legislation literature were tried to be explained.
Also in this chapter, Mawsil's work, which narrated mawquf narratives for the first

time, was introduced.

In the last part of our study written primarily in the field of subject matter in
some works the focus was on the detection and destructive mawquf of the narrative.
Then detected how mawquf narrations take place in the works of hadith and if any, the

views of musannifs about that hadith were resorted to.

Keywords: mawquf, apocryphal, legislation literature, Mawsili, al-Vuk(f
ala’l-mawq(f.
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EK 1: TEZDE YER ALAN RiVAYETLERIN FiHRISTi



a.g.e.
a.e.

a.mif.

bkz.

c.C
Gev.
DIA

Hz.
md.
nsr.
no.

r.a.

SS.
thk.
ts.
vb.
vd.

yy.

KISALTMALAR

: ad1 gegen eser

: ayni eser

: ayn1 miellif

: b. (oglu)

: bakiniz

s cilt

- celle celaliihu

> geviren

: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
> hicr?

: Hazreti

: madde

: nesreden

> numara

> 6luma

: radiyallahii anh
: sayfa

: sayfadan sayfaya
: tahkik eden

: tarihsiz

:ve benzeri

: ve digerleri

: yayin yeri yok



ONSOZ

Hadisler soyleyeni agisindan smiflandirilmis ve Hz. Peygamber tarafindan
sOylenilene merfd, sahdbe tarafindan soylenilene mevkuf, tabiin tarafindan séylenilene
ise maktd denilmistir. Mevziat musannifleri mevkuf, makti ve kime ait oldugu bilinen
bir kisim rivayeti eserlerine almakta tereddiit etmemislerdir. Bunun sebebi genellikle
mevkuf veya maktd bir hadisin merfilastirilip Hz. Peygamber’e nisbet edilmesidir.

Boylece sahih baz1 mevkuf ve maktl rivayet uydurma addedilmistir.

Bu c¢alismada uydurma sayilarak mevz(at eserlerine dahil edilen mevkuf
rivayetlerin tespiti ve tahrici ele almmustir. Mevkuf hadislerin tespiti hususunda Ibnii’l-
Cevzi’nin (0. 597/1201) Mevz(at’1, Siyiti’nin (0. 911/1505) el-Ledli’I-masnda’st,
Ibn Arrak’mn (6. 963/1556) Tenzihii’s-seri‘a’s1, Aliyyii’l-Kari’nin (6. 1014/1605) el-
Mevzadti’l-kibra ve el-Mevziidtii’s-sugrd’st ve Sevkani’nin (6. 1250/1834) el-
Fevaidii’I-mecmda’s1 gibi hem ilk donemlerde hem de son dénemlerde kaleme alinan
mevzlat literatiriinden istifade edilmistir. Bu eserlerde mevkuf oldugu belirtilen
rivayetlerin diger hadis eserlerinde ne sekilde gectigi tetkik edilerek belirtilmistir.
Mubhtelif eserlerde hadisin farkli versiyonlari bulunuyorsa onlara da dipnotta yer
verilmistir.

Calismamizin ilk 6rnegini teskil etmesi sebebiyle Mevsili’nin el-Vukuf ale’l-
mevkuf adli eseri genisge tanitilmistir. Onun rivayetleri hangi eserlerden aldig1 ve
kaynaklarinin kimler oldugu zikredilip, eserde hangi sahabeye kag rivayetin ait oldugu

ve musannifin isledigi konular ele alinmustir.

Giris boliimiinde, arastirmamizin konusu, amaci, metodu, plan1 ve kaynaklari
ele alinmistir. Birinci bolimde, merfi, mevkuf ve makti hadisin tanimma yer
verilmistir. Tkinci boliimde, mevkuf rivayetlerin mevzaat literatiiriinde yer almasmin

sebepleri ve Mevsili’nin el-Vuk(f adli eseri {izerinde durulmustur.

Son bolimde, mevzdat literatirinde tespit edilen mevkuf rivayetler
incelenmistir. Muhaddislerin rivayet hakkidaki degerlendirmeleri, rivayetlerin hangi
kaynaklarda yer aldig1, mevzaat literatiiriinde yer alma sebepleri, mevkuf olarak sahih

ise hangi sahabeye ait oldugu gibi konulara yer verilmistir.



Sonu¢ bolimiinde ise aragtrma esnasinda ulasilan neticeler kisaca

Ozetlenmistir.

Tezin konusunun belirlenmesinden son asamasina kadar her sathada destek
olan, ¢alismama yon veren ve kaynak temininde yardimci olan tez danigmanim Dr.
Ogr. Uyesi Sabri Cap’a, fikirlerinden siirekli istifade ettigim Prof. Dr. Ibrahim
Kutluay’a, Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Tahir Dayhan’a tesekkiirii bir borg bilirim.

Mucahid KESKIN
izmir- 2019
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GIRIS
I. ARASTIRMANIN KONUSU

Hz. Peygamber, kendisi adina yalan s6z uydurulmamasi hususunda gerekli
uyartyl yapmasina ragmen® Resflullah’m vefatindan sonra ¢ok uzun bir zaman
gecmeden erken donemlerde mevzi hadisler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Buna karsilik
olarak muhaddisler isnad sistemini uygulamaya baslamislar ve hadis uyduran kisileri
ve uydurduklar1 rivayetleri tespit etmislerdir. Ilerleyen asirlarda ise hadis uyduran
veya uydurulmug rivayetleri nakleden sahislar1 tanitan eserler kaleme alinmistir. Bu
biyografik eserlerde soz konusu sahislarin naklettikleri veya uydurduklar: rivayetler

de yer almistir.

Kasden veya hata ile mevzi rivayetleri nakledenler, ayn1 zamanda sahabe ve
tabilina ait sdzleri, Israiliyattan aldiklar1 baz1 bilgileri, tabip veya hakimlerin sézlerini,
darb-1 mesel ve atasozlerini de Hz. Peygamber’e nispet edebilmislerdir. Bu tarz
rivayetler uydurma degil, merfiilastrma sebebiyle mevzQat literatiiriine girmistir.
Uydurma rivayetleri bir araya toplayan sonraki donem bazi musannifler, mevzi
rivayetleri cem ederken merfilastirilmis olan bazi mevkuf ve maktl rivayetleri,
ger¢ekte uydurma olmadigi halde eserlerine dahil etmiglerdir. Biz bu ¢alismamizda
mevkuf olarak rivayet edildigi halde mevzQat literattriinde bulunan mevkuf rivayetleri
tespit etmeye ve hangi sebeplerden dolay1 bu eserlerde yer aldigmni ortaya ¢ikarmaya
calisacagiz. Bunun igin 6nce konuyla ilgili baz1 kavramlar ve mevz(at literairintn
tesekkiilii ele alinacaktir. Ayrica bu hususta daha dnce yazilmig 6nemli bir eser olan

Mevsili’nin el-Vukiif ale’I-mevkaf adli kitabi tanitilacaktir.

! Buhari, Muhammed b. Ismail, el-CAmi ‘u’l-miisnedii’s-sahihu’l-muhtasar min umdri Rasdlillah
sallallahii aleyhi ve sellem ve stinenihi ve eyyamih (1-1X), Thk., Muhammed Zuheyr b. Nasir en-Nasir,
Beyrut: Darii’t-Ttikan-Necat, 1422/2002, “ilim”, 107; Tirmizi, Ebll 1s& Muhammed b. Tsa b. Sevre
(6. 279/892), Stinen, (I-VI), Thk., Bessar Avvad Ma’raf, Beyrut: Darii’l-Garbi’l-islami, 1998, “ilim”,
8.



I1. ARASTIRMANIN AMACI

Mevzl rivayetler once rical kaynaklarinda belirtilmis, yaklagik V. asirdan
sonra konulu veya alfabetik olmak iizere miistakil eserlerde isnadli-isnadsiz
toplanmaya baslanmistir. Esas itibariyle mevzQat literattiri musannifleri rivayetlerin
oncelikle Hz. Peygamber’e ait olup olmadigi ile ilgilenmisler, ona ait degilse ¢ogu
zaman kime ait oldugu tizerinde durmamislardir. Bunun sonucu olarak kasitli veya ravi
kusurlar1 sebebiyle bircok mevkuf ya da makth rivayet ref edilip Hz. Peygamber’e
aitmis gibi nakledildigi i¢in bunlar, Restilullah’a ait olmadigin1 belirtmek maksadiyla
uydurma rivayetleri bir araya toplayan eserlerde yer almistir. Gegmis kiiltiirlere ait
0zlu ve hikmetli sozler, darb-1 meseller ve tibbi tavsiyeler i¢eren giizel s6zler de benzer

durumdadir.

Mevkuf ve maktl rivayetler bilindigi iizere hadis olarak nitelendirilmis ve
Kur’an ve Siinnet’in anlasilmasinda vazgecilmez bir kaynak olarak goriilmiistiir.
Dolayisiyla bu sozler degerlidir. Fakat Hz. Peygamber’e nispet edilmesi problem teskil
etmektedir. Diger taraftan degerli ve anlamli birgok mevkuf ve maktu sdz, sadece

mevzQat literatiiriinde gegtigi i¢in deger kaybma ugramustir.

Biz ¢alismamizda mevkuf rivayetlerin mevzQat literatiiriinde yer almasinin
sebeplerini tespit etmeyi, musanniflerin sahabi ve tabiine ait s6z ve fiillere eserlerinde
nicin yer verdiklerini ortaya ¢ikarmayi amagliyoruz. Ayrica mevzhat literatiiriiniin
tesekkiil sathalarmi dikkate alarak, tasnif tarzinin buna etkisinin olup olmadigini
arastiracagiz. Son olarak, temel mevziat kaynaklarinda yer alan mevkuf rivayetleri

tespit ve tahricini yapmay1 amagliyoruz.

ITII. ARASTIRMANIN METODU VE PLANI

Calismamiz ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde kaynagina gore hadis
cesitleri, mevkuf hadisin tanimi, muhtevasi, mevkuf rivayetlerin hadis olarak kabul
edilmesi gibi mevkufla ilgili kavramlar hadis us@lii kaynaklar1 dikkate almarak

aciklanmaya ¢aligildi.

Ikinci boliimde ise konunun diger bir ayagini olusturan mevzii hadisle ilgili

istilahlar agiklanmaya ¢aligildi. Bu baglamda mevzi hadisin tanim1, mevzQ hadislerle



ilgili eserlerin tesekkiili ve mevziat literatiiriine deginildi. Devamla mevkuf
rivayetlerin bu tiir eserlerde yer almasinin sebepleri tespit edilmeye calisildi. Bu
alanda yazdig1 eseriyle 6nemli bir konuma sahip olan Mevsili’nin hayati, eserleri ve
tezimizle ortak 6zellik tasiyan el-Vukiif ale ’I-mevkif adli eseri tanitildi. Onun mezkdr
eserinde kag¢ rivayetin bulundugu ve hangi sahabiye kacar hadis nisbet edildigi
zikredildi. Son olarak, Mevsili’nin el-Vukdf adli eserinde hangi konulari isledigi
belirtildi.

Son bolimde ise mevzhat literatiiriiniin belli bagli eserlerini inceleyerek
mevkuf rivayetler tespit edilmeye ¢alisildi. Bunlar arasinda Ibnii’l-Cevzi’nin
Mevz(at’s, Siiyati’nin el-Ledli’l-masnfa’sy, Ibn Arrak’m  Tenzihii’s-seri‘a’s1,
Aliyyl’l-Kari’nin el-Mevzidti’I-kibra ve el-Mevzidtii’s-sugra’s1, Sevkani’nin el-
Fevaidii’l-mecmia’s1 gibi degerli caligmalar yer almaktadir. Bu rivayetlerin tahrici ile
birlikte muhadislerin s6z konusu rivayetler hakkindaki degerlendirmeleri ortaya
konuldu. Her bir rivayetle ilgili kisa a¢iklama yapildi. Her boliimiin sonunda kisa bir

degerlendirme yapildi.

IV. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Calismamizin bazi konular1 hadis usilii ile ilgili olmasi sebebiyle temel hadis
ustlii kaynaklar1 ve bunlar hakkinda yapilan yeni caligmalar Oncelikle miiracaat

ettigimiz kaynaklar arasinda yer ald1.

Tezimizin asil kaynaklarmi ise sliphesiz ki mevziat literatiirinde yer alan
eserler teskil etti. Ilk mevziat musannifi olan Ibnii’l-Kayserani’nin (6. 507/1113)
Tezkiratii’I-mevz(at’1, Clzekani’nin (6. 543/1148) el-Ebdtil ve’l-mendkir’i, Ibnii’l-
Cevzi’nin (0. 597/1201) el-Mevziidt mine’l-ehddisi’l-merfiidt’, Styiti’nin (0.
911/1505) el-Le’ali’l-masnfia’si, ibn Arrak’m (0. 963/1556) Tenzihii’s-seri‘a’si,
Aliyyi’l-Kéari’nin (6. 1014/1605) el-Mevzidtii’I-klibré’st ve Sevkani’nin (0.
1250/1834) el-Fevdidii’I-mecmia’s1 basta olmak {izere diger mevziat eserleri ve cerh-
ta’dil kitaplarindan istifade edildi. “el-Mektebetii’s-Samile” adl bilgisayar programi
ise ulagma imkan1 bulamadigimiz her alandaki eserler i¢in miiracaat ettigimiz 6nemli

bir kaynak oldu.



Calismamizla ayni1 konuda ve bu alanda ilk olan Mevsili’nin el-Vukif ale’l-
mevkaf adli eseri de kaynaklarimiz arasinda yer aldi. Yine Yasar Kandemir’in Mevz(
Hadisler adli eseri, Sabri Cap’m Hadis Ilminde Merfu-Mevkuf Iliskisi ve Murat
Kaya’nin Mevz{ Hadis Kilturiinde SGfi Musannifler adli doktora tezleri, Seyda Bertan
Uysal’m Ibn Hacer ve “el-Vukif ald ma fi Sahihi Miislim mine’l-mevkif” Adh
Eserindeki Rivayetlerin Degerlendirilmesi adli yiiksek lisans tezi yararlandigimiz
kaynaklar arasmdadir. Ele aldigimiz rivayetin durumuna gore biitiin hadis

kaynaklarma yeri geldiginde miiracaat ettik.



BiRINCIi BOLUM
MEVKUF RiVAYETLER VE MEVZUAT LITERATURU

Hadis ustlii kaynaklarinda hadisler sdyleyeni agisindan tasnife tabi tutulmusg
ve Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan sdylenen soz, fiil ve takrirler “merfi hadis”,
sahabi tarafindan sdylenenler “mevkuf hadis” ve tabiin tarafindan sdylenilenler ise
“maktl hadis” seklinde adlandirilmistir. Biz ¢alismamizda merfii ve makti hadise

kisaca deginecegiz ve esas konumuz olan mevkuf hadisi biraz daha genis ele alacagiz.

I. MEVKUF RIVAYETLER

A. KAYNAGINA GORE HADIS CESITLERI

1. Merfl Hadis

Merfl kavraminin kokii olan “#8.” kelimesi sozliikte, yere birakmanin ziddi
olarak bir seyi yiikseltmek, bulundugu yerden yukari kaldirmak, sesi ylikseltmek,
ismini, sOhretini, derecesini, namus ve faziletini yiiceltmek gibi manalara
gelmektedir.? “Merfil - ¢ «” kelimesi ise “a,” kokiinden ism-i mef il olup,
“kaldirilmis, yiikseltilmis” anlamlarina gelmektedir.® Hadis ustliinde ise sadece Hz.
Peygamber’e izafe edilen soz, fiil ve takrirlere “merfi” denilmektedir. Onu Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) izafe edenin sahabi, tabii veya daha sonraki ravilerden biri olmas1

ve senedinin muttasil olup olmamasi arasinda bir fark yoktur. Buna gore isnadinda

2 Cevheri, Ismail b. Hammad, es-Sthdh tdcl’l-luga ve sihdhi’l-arabiyye (I-VI), Thk., Ahmed
Abdulgafiir Attar, Beyrut: Darii’l-ilm 1i’1-Melayin, 1399/1979, 111, 1221; Zemahseri Ebii’l-KAsim
Mahmad b. Omer el-Harizmi, Esdsii 'I-belaga, Thk., Muhammed Basil Uy(niis-Sad, Darii’1-Kiitiibi’1-
ilmiyye, Nsr., Muhammed Ayi Beyhtin, Beyrut, 1419/1998, 1, 368; Ragib el-isfahani, Ebii’l-Kasim
el-Hiseyin b. Muhammed, el-Miifiedadt fi garibi’l-Kur’dn, Istanbul: Kahraman Yayinlari, 1986, s.
291; ibn Manzir, Ebii’l-Fazl Cemaluddin Muhammed er-Riveyfii, Lisdnii’l-Arab (1-XV), Beyrut:
Darii’s-Sadr, ts. VIII, 129; Sabri Cap, Hadis [Iminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, Doktora Tezi, Bursa
2008, s. 26.

8 fbn Manzir, Lisdnii’I-Arab, VII1, 130; Cap, Hadis Ilminde Merfu-Mevkuf fli;kisi, S. 26.



kopukluk olan miirsel, munkat: ve mfi‘dal bir hadis merfii kapsamma girmektedir.*
Merfl kavrammi genel tarifinin diginda farkli anlamlarda kullanan muhaddisler de
bulunmaktadir. Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) gibi bazi hadisgiler, Restilullah’a
bilhassa ashabin isnad ettigi s6z ve fiillere merfii denilecegini belirtmislerdir. Ibnii’n-
Nefis gibi baz1 hadisgilere gore ise merfli, Hz. Peygamber’e muttasil bir isnadla izafe

edilen rivayettir.®

Bir rivayet agik veya dolayli olmak tizere iki farkli sekilde Hz. Peygamber’e
isnad edilebilmektedir. “Hz. Peygamber soyle soyledi, soyle yapti” diye aktarilan
hadisler merfii oldugu gibi bir sahabiden “4=8 - onu/hadisi yiikseltiyor”; 4aly -

99, ¢

onu/hadisi ulastiriyor”; “4xei - onu/hadisi nisbet ediyor”; “s2iw - onu isnat ediyor”; onu
naklediyor”; “4=8, - onu yiikseltti”’; “s)5_ - onu rivayet etti”; “le 8 » - merfi olarak”™;
“d) 5, - rivayet olarak” diye aktarilan hadisler de sarih merfii kapsamina dahil edilir.®

Fakat zikredilen bu ifadeleri tabiinden biri sdylerse hadis mursel kabul edilir.

Merfa hadisler dort kistm olup, sarih merfl sozler, sarih merfQ fiiller, sarih

merfl takrirler ve sarih merfii vasiflar seklindedir.’

2. Mevkuf Hadis

Sozlikte, vakfetmek, durmak, durdurmak, ayakta sabit kalmak veya dikilmek
anlamlarina gelen “— (ve-ka-fe)” fiilinden ism-i mef’ul olan mevkuf, “vakfedilmis,
durdurulmus” manasindadir.®. Hadis 1stilahinda ise, kisaca sahabilerin soz, fiil ve
takrirlerine “mevkuf hadis” denir.® Bu nevi hadisler Hz. Peygamber’e ulasmayip
sahabede durdugundan dolayr “mevkuf’ olarak isimlendirilmektedir.’? Mevkuf

hadisin tanim1 ve muhtevasi ile ilgili baz1 hususlar asagida ele alinacaktir.

4 ibnii’s-Salah, Ebd Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin, Ulimii’l-hadis, Thk., Nureddin Itr,
Dimagk: Dari’1-fikr, 1406/1986, s. 45; Mahmut Tahhéan, Teysiru mustalahi’l-hadis, Merkez(l Hida
li’d-Dirését, Gazze 1415/1994, s. 97; Cap, Hadis Ilminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 26, Seyda Bertan
Uysal, Ibn Hacer ve “el-Vukif ald ma fi Sahihi Miislim mine’l-mevkif” Adli Eserindeki Rivayetlerin
Degerlendirilmesi, Yiksek lisans Tezi, Konya 2011, s. 24.

5 Abdullah Aydinh, “Merfi”, DI4, XX1X, 181, Ankara 2004.

6 Aydinl, “Merfi”, DIA, XXIX, 181.

" Cap, Hadis Ilminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 28.

8 Tbn Faris, Ebii’l-Huseyn Ahmed b. Zekeriyya, Mu ‘cemii mekdyisi’l-luga (1-V1), Thk., Abdusselam
Muhammed Har(n, Kahire: Darii’1-Fikr, 1392/1972, VI, 135; Ibn Manzir, Lisdnii'I-Arab, 1X, 459.

% StyQti, Tedribii'r-ravi, 1, 202,

10 Cap, Hadis IIminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, $.38.



3. Maktd Hadis

Lugatta, “kesmek, bir pargay1 digerinden ayirmak” manalarina gelen k"
kokiinden ism-i mef™ (il olan “¢ shis - makt(” kelimesi, “kesik, kesilmis veya kopmus”
demektir.!! Bir hadis terimi olarak ise maktf, tibiin veya tebei’t-tabiinden birinin séz
ve fiillerdir. Genellikle tabiine ait s6z ve fiillere maktd hadis denilmekle birlikte bu
terimin tebei’t-tabiinin s6z ve fiilleri icinde kullamldig1 goriilmektedir.'? Bedreddin
ez-Zerkesi maktiu bir hadis ¢esidi olarak kabul etmemekte, bazilari ise tabiin ve
tebeu’t-tAbiinden sonra gelenlerin s6z ve fiillerine de maktt hadis demektedir. Baz1
kaynaklarda ise onun bu goriisiiniin aksine tabiin ve tebeu’t-tabiinden sonra gelenlerin

sozlerine de maktsi denebilecegi ileri siiriilmektedir.*3

Makth terimini, ilk defa hadis terimlerinin heniiz yerlesmedigi II. (VIIL)
yiizyilda imam Safii (6. 204/819), daha sonra Abdullah b. ez-Ziibeyr el-Humeyd? (6.
219/834), Taberani (6. 360/970), Darekutni (6. 385/995) ve Ibn Hassar (6. 611/1214)
gibi baz1 muhaddisler mevsiil olmayan anlamimdaki “munkati hadisle” es anlam olarak
kullanmislardir. Ancak bu gériis yayginlik kazanmamustir.* el-Berdet (6. 301/914) ise
farkli diisinmekte olup, mezkir sahislarin aksine tabiinin sozleri i¢in munkati

kavrammi kullanmaktadir.'®

Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) makti terimini tabiin ve daha sonrakilerin s6z
ve fiilleri i¢in de kullananlarin oldugunu bildirmektedir. O baz1 muhaddislerin munkati
hadisi “tabiin ve onlardan sonra gelenlere ait s6z ve fiiller” '® tarzinda anladiklarini
ifade etmektedir. Ibnii’s-Salah (6. 643/1245) bu sdylemin garib ve uzak bir sey

17

oldugunu zikretmektedir."" Maktli ifadesi, tdbiin’in sadece soz ve fiilleri i¢in

11 fbn Manzir, Lisdnii’I-Arab, VIII, 276; Cevheri, es-Sthdh, 111, 1266; Mehmet Efendioglu, “Makti”,
DIA, XXVII, 457, Ankara 2003.

12 Tahhan, Teysiru mustalahi’l-hadis, s. 101; Efendioglu, “Makti”, DI4, XXVII, 457.

13 Bkz. Efendioglu, “Maktd”, Did, XXVII, 457.

14 Qiiyti, Ebii’l-Fazl Celaliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed, Tedribii r-ravi fi serhi
Takribi’n-Nevevi (I-11), Thk., Eb0 Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi, Misir: Mektebetii’l-
Kevser, 1414/1994, Beyrut 1415/1994, 1, 218; Tahhan, Teysiru mustalahi’l-hadis, s. 102; Efendioglu,
“Makti”, DIA, XXVII, 457.

15 Cap, Hadis Ilminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 44.

16 Hatfb el-Bagdadi, Ebd Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, el-Kiféiye fi ilmi r-rivaye, Thk., EbG Abdillah-
Ibrahim Hamdi el-Medeni, Medine: Mektebetii’l-Iimiyye, ts, s. 21.

7 Tbnii’s-Salah, Ulimii’l-hadfis, s. 59.



kullanilirken, Cezairi (6. 1338/1919) onlarin s6z ve fiilleriyle beraber takrirlerini de

bu kavrama dahil etmistir.'®

B. MEVKUF HADIS VE MUHTEVASI
1. Mevkuf Hadis Hakkinda Baz1 Goriisler

Yukarida kisaca sahabenin soz, fiil ve takrirlerine mevkuf hadis denildigini
ifade etmistik. Ayrica bir ravinin, “Falan sahdbi soyle dedi, sunu yapti, yaninda séyle
bir hadise cereyan edince sesini ¢ikarmady” diye aktardigi hadislerde mevkuftur.
Ancak sahabe onaylar1 hususunda muhtelif goriisler ileri siiriilmiis, bunlarin mevkuf
kapsamina girip-girmeyecegi tartisilmistir.'® “Ali Yardim, ibnii’s-Salah’m tarifindeki
“ W 3 — benzerleri” ifadesinin, Stiy(ti’nin Tedribii r-ravi adl eserinde takrir olarak
serhedildigi,?® daha sonra gelenlerin de tarifin i¢ine takrir unsurunu kattiklarin,
sahabenin takririnin mevkuf hadis kapsamina girip girmediginin siipheli ve tahkike
ihtiya¢ duydugunu belirtir.?! Abdullah Aydinh da “mevkuf’ kavrammin tanimma yer
verirken “sahabenin soz, fiil ve bunlarla ilgili haber” ifadelerini kullanmaktadir.??
[bnii’s-Salah’m, mevkufun muhtevasinin  muhaddisler  tarafindan  farkl
degerlendirilmesi ve sahabenin mevkuf kabul edilen rivayetleri arasinda onlarin
rivayet ettigi, ancak kendilerine ait olmayan s6z ve fiillerin de bulunmas1 nedeniyle
a3 - ve benzerleri gibi bir ifade kullanmis olmasi da miimkiindiir. Zira sahabe,
onceki milletler vb. baskalarina ait s6z ve fiilleri de nakletmekte ve bunlar da mevkuf

say1lmaktadir.?3

Mevkuf hadislerdeki isnad, muttasil olabildigi gibi munkati da olabilir. Isnadi
sahabeye muttasil olarak gelen hadislere, “mevsil mevkuf” isnadi muttasil olmayan
hadislere ise “mevsil olmayan mevkuf” denilir.2* Mevkuf hadis, mutlak ve mukayyed
olmak tizere iki kisma ayrilmaktadir. Mutlak mevkuf (mevkuf-u mutlak) seklinde

zikredildiginde sahdbe soz, fiil ve benzeri durumlar: ifade eder ve sahdbe mevkufu

18 Cap, Hadis Ilminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 44.

19 Abdullah Aydinh, “Mevkuf’, DI4, XX1X, 437, Ankara 2004.

20 SUytt, Tedribii r-ravi, |, 202,

2L Ali Yardim, Hadis (I-II), istanbul: 3. Baski, Damla Yaymevi, 1997, I, 39.

22 Abdullah Aydinh, Hadis Istilahlar: Sozliigii, Istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi,
2006, s. 181.

23 Cap, Hadis [Iminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, $.39.
24 Tbnii’s-Salah, Ulimii’l-hadTs, s. 46.



(sahiabede duran veya sahdbenin sdyledigi hadis) olarak anlasilir. Ornegin, hadisiin
mevkafun ev vekafehd filandn denildiginde mutlak mevkuf anlasilir. Bazen de sahabi
disinda baska bir ravi i¢in kullanilir ve mukayyed mevkuf adin1 alir. Mesel& “hadisi
keza ve kezd, vekafehl fulanin ala Atd” veya “hazd mevkdfun aléd Ata veya haza
mevkiifiin ale’z-Zuhr? (Bu haber Ata veya Ibn Sihab ez-Ziihri ye nisbet edilmistir) diye
ifade edilmistir.”?

Hakim (6. 405/1014), mevkuf hadisin isnadinin sahabiye kadar munkati
olmamasini gerekli gormiisse de bu hususta kimse ona muvafakat etmemistir. Onun
bu degerlendirmeyi mevkufun sithhat yonii itibariyle yapmis olmasi miimkiindiir.
Hakim ayrica, mevkuf i¢cin de miirsel tabirini kullanir ve mevkuf miirselleri de

hadiscinin bilmesi gereken mevkuflardan sayar.?®

Abdullah Aydinli, “mevkuf”’ kelimesinin tanimina yer verirken, mevzGat
literatiirtinde kullanildiginda zaman zaman rivayetin merfi olabilecegine dikkat
¢ekildigini, bu nevi eserlerde kesin sahabi kelami igin, “min kelami fulan (falancanin
s6zii)” gibi bir ifade kullanildigm1 sdylemektedir.?’

Ashab, tabilin ve etbau’t’tabiin ismi verilen Islam’mn ilk {i¢ neslinin sozleri ve
fiilleri, Islam bilginleri tarafindan dzel bir incelemeye tabi tutulmus, diger insanlarin
sOzleri ve fiillerinden ayr1 miitalaa edilmistir. Mevcut hadis eserleri incelendiginde,
metinler arasinda 6zellikle ilk iki nesle ait s6z ve fiillere de yer verildigi goriilmektedir.
Ashabin ve tabitinun bu s6z ve fiilleri i¢in “hadis” kelimesinin Oniine sifat olarak ilave
edilen “mevkuf”, “makti” veya “kavlii fiillan” gibi ifadeler getirilerek her biri ayri
deger hiikiimleri ifade eden tabirler kullanilmistir.?® Mevkuf kavraminm 1. (VIII.)
yiizy1l slresince s6zlik manasinda kullanildigi, terim olarak ise III. (IX.) ylizyilda

yayginlastig1 anlasilmaktadir. 2

Bazi durumlarda bir rivayetin merfi veya mevkuf oldugunun belirlenmesinde

ihtilaflar s6z konusudur. Hadis usdliinde merfi veya mevkuf oldugu ihtilafli olan

% [bnii’s- Salah, Ulimii’l-hadis, s. 46; Aydinli, Hadis Istilahlar: Sozligii, s. 437; Uysal, Ibn Hacer ve
“el-Vukif ala mad fi Sahihi Miislim mine’l-mevkiif” Adli Eserindeki Rivayetlerin Degerlendirilmesi,
S. 28.

%6 Cap, Hadis [iminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 39.
2 Aydm, Hadis Istilahlar Sozligii, s. 181.

28 Osman Serdar Asar, el-Buhdri’nin el-Edebii’l-miifred Adl Eserinde Yer Alan Mevkif Hadisler,
Yiksek Lisans Tezi, Adana 2009, s. 6-7.

29 Aydml, “Mevkuf’, DIA, XXIX, 437.



rivayetler i¢in hitkmen merfl kavrammin kullanildig1 sdylenilebilir. Nitekim seklen
mevkuf olan bazi rivayetler muhtevalar1 dikkate alinarak bazilar1 tarafindan merfa
kabul edilmistir. Sahabenin ancak vahiyle bilinebilecek konulardaki sz ve fiilleri Hz.
Peygamber’e ait olma diislincesi ile merfi kabul edilmistir. Yine sahdbenin “Su igi
yapmamiz bize emredildi”; “Su isten nehyolunduk”; “Resulullah aramizda oldugu
halde soéyle derdik”; “Bu isi yapmakta bir sakinca gormezdik”; ‘“Siinnet bu
sekildedir”; “Su ig siinnettendir” demesi, bu s0z veya fiilin Hz. Peygamber’in
donemine izafesiyle merfl hilkkmiine sahiptir; fakat boyle bir izafe yapilmamis, ya da
bu s6z veya fiilin merfl olduguna delalet edecek herhangi bir karine bulunmamais ise
0 habere mevkuf demek miimkiindiir. Ibnii’s-Salah bu tir rivayetleri de mevkuf kabul

eder.3°

Mevkuf rivayetler muhteva agisindan Kur’an’in tefsirinden ziihd ve takvaya,
hukukT sorunlarm beyan ve ictihadlarindan gaybi ve uhrevi konular gibi ¢ok genis bir
alan1 kapsamaktadir. Hz. Ebt Bekir (6. 13/634) ve Abdullah b. Abbas’in (6. 68/687-
88), “Dede mirasta baba hikmindedir” seklindeki ictihadlar1 ile EbG Eyytb el-
Ensari’nin (6. 49/669), “lyiligin 1slah edemedigi kimseyi kétiiliik yola getirir3!
anlamindaki s6zi “kavli mevk(f’un, tabiinden Nafi‘in (6. 117/735), “Abdullah b.

Omer ergenlik ¢agina gelen ¢ocuklarinin odasini ayirir ve izinsiz olarak yanlarina

girmezdi”’®? seklindeki rivayeti de “fiili mevkds” hadisin 6rnekleridir.33

2. Mevkuf Rivayetlerin Hadis Kabul Edilmesi

Hadis terimine Islamiyet’le beraber farkli bir anlam yiiklenmis, Adeta hadisle
kadim olan Kur’an-1 Kerim’in mukabili kastedilerek Resl-i Ekrem’in s6zlerine “el-
ehddisii’l-kavliyye”, fiillerine “el-ehddisii’I-fi ‘liyye” ve tasvip ettigi seylere de “el-

ehddisii 't-takririyye” denilmis ve sadece Hz. Muhammed’e hasredilmistir.>*

30 Bkz. ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 47-48; Aydinl, Hadis Istilahlar: Sozligi, s. 176; Asar, el-
Buhdri'nin el-Edebii’l-Miifred Adli Eserinde Yer Alan Mevkif Hadisler, s. 7; Aydinli, “Mevkuf”,
DIA, XXIX, 437.

31 Buhari, Eb( Abdillsh Muhammed b. Ismail, et-Tarihu’/-kebir (I-VIII), Haydarabad: Dairetii’l-
Mairifi’1-Osmaniyye, ts. I11, 344,

32 Buhari, el-Edebii “I-miifred, Thk., Muhammed Fuad Abdulbiki, Beyrut: 3. Baski, Darii’l-BesAiri“l-
Islamiyye, 1409/1989, s. 364.

33 Aydml, “Mevkuf’, DIA, XXIX, 437.

34 Kandemir, “Hadis”, DIA4, XV, 27.
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Alimlerin ¢ogunlugu ise Hz. Peygamber’e ait soz, fiil ve takrirlerle beraber
Restlullah’a mahsus halki ve hulki sifatlar ile sahdbe ve tabiine izafe edilen s6z ve
fiilleri de hadisin kapsamina dahil etmektedirler. Bu durumda hadis, haberin miiradifi
olarak kullanilmaktadir. Bu acidan hadisin kapsami zamanla genislemis ve ilk
donemde sadece Restlullah’in s6z, fiil ve takrirleri manasinda kullanilirken sahabeden
sonra sahabenin soz ve fiillerini, tabiin devrinden sonra ise tabiinin sozlerini de ihtiva
etmistir.*®

Bir¢ok muhaddisin hadis terimini sahdbe i¢cin de kullandig1 goriilmektedir.
Ornegin, Abdullah b. Mes‘td’dan (6. 32/652) ayn1 isnadla biri Hz. Peygamber’e,
digeri Ibn Mes‘0id’a ait iki sozii nakleden Buhari (6. 256/869), ‘bize Abdullah b.
Mes ‘iid iki hadis rivayet etmistir. Bunlardan biri Hz. Peygamber den, digeri ise Ibn
Mes ‘id’un  kendisindendir’  demektedir.®® Ahmed b. Hanbel’in (5. 241/855)
‘hadislerden yedi yuzbin kusur sahih olan: vardir. Ebu Ziir‘a (6. 264/877) bunlardan
alt ylizbinini ezberlemistir’ séztinii degerlendiren Beyhaki (6. 458/1065) de ‘bununla
Restilullah’tan nakledilen sahih hadislerle sahih sahdbe soézleri ve fetvalarini
kastetmektedir’ diyerek bu hususa isaret etmektedir. Zehebi (6.748/1347) de Eba
Zir‘a’nin Abdullah b. Ahmed b. Hanbel’e (6. 290/903) s6yledigi ‘baban bir milyon

b

hadis ezberlemisti...” soziiyle muhaddislerin miikerrer hadisleri, sahabe sozlerini,
tabiinin fetvalarini, tefsir ve agiklamalarini da kastettiklerini belirtmektedir. Yoksa

Restlullah’tan (s.a.v.) nakledilen sahih hadisler bu rakamin onda birine bile ulasmaz.’

Muhaddisler, sahabenin s6z ve fiillerini de hadis olarak degerlendirmis ve
hadisi Hz. Peygamber’in s6z, fiil ve takrirleri ile beraber sah&benin ve tabiinin s6z ve
fiillerinden ibaret saymiglardir. Biitiin hadis eserlerinde miktar itibariyle farkli olmakla
birlikte mevkuf ve makti rivayetlere de yer verilmistir. Kur’an’in daha iyi anlagilmas1
icin nasil Hz. Peygamber’in hadislerine ihtiyac¢ varsa, Hz. Peygamber’in hadisleri ve
Sunneti’nin daha iyi anlagilmasi i¢in de sahabenin uygulamalarmin, yasayislarmin, s6z

ve davranislarmin, fetva ve ictihadlarmn bilinmesine ihtiyag vardir.®

35 Cap, Hadis [iminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 10.

36 Buhari, “Da’avat”, 4.

37 Zehebi, Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru a‘lami ’n-nUbeIé., Thk.,
Suayb el-Arnav(t, yy.: Miessesetii’r-Risale, 1405/1985; Cap, Hadis liminde Merfu-Mevkuf Iliskisi,
s. 10-11.

38 Cap, Hadis [iminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 53.
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Fakat muhaddisler, sahdbi sozlerini Hz. Peygamber’in hadislerinden ayirt
etmek icin, Res@lullah’dan gelen rivayetlere “merfii hadis”, sahabilerden
nakledilenlere, “mevkuf hadis”,*® tibiinden gelen rivayetlere ise “makti hadis”

demislerdir.

Hadis kitaplar1 iginde mevkuf rivayetlere en fazla yer veren eserler
Abdirezzak  es-San‘ani (6. 211/826-27) ve Ibn Ebi Seybe’nin (6. 235/849)
“Musannef”’leridir. Musanneflerin yaninda Tahavi’nin (6. 321/933) Serhu Me ani’l-
dsdr’i, Ibn Cerir et-Taberi (8. 310/923), Ibnii’l-Minzir (6. 318/930) ve ibn Ebf
Hatim’in (6. 327/938) tefsirleri de mevkuf ve maktd rivayetleri ihtiva etmektedir.*
Abdurrezzak es-San‘ani’nin (6. 211/826-27), el-Musannef’inde toplam 19.418 rivayet
bulunmaktadir. Bunlardan 4000 kadar1 merfii, geri kalan1 ise mevkuf ve maktQ
hadistir.*! Tbn Ebi Seybe’nin (6. 235/849) Musannef’’inde ise toplam 34.840 hadis
bulunmaktadir. Bunlardan 6916’s1 merfi, 681’1 merfii miirsel, 11.245’1 mevkuf,
15.998’1 makttidur.*? Yine imam Malik’in Muvatta’inda Ebi Bekr el-Ebheri’nin (6.
375/986) sayimina gore merfl, mevk(f ve maktl olmak Uzere toplam 1720 rivayet
bulunmakta olup, bunlardan 222’si miirsel toplam 822 merfii hadise karsilik 613

mevkuf ve 285 makts hadis yer almaktadir.*®

Kitub-i Sitte musannifleri de mevkuf hadislere kitaplarinda yer vermislerdir.
Buhari el-Cami % ’s-Sahih’in konu basliklarinda ve bu konular i¢inde ¢ok sayida
mevkuf rivayet nakletmektedir.** Buhari bir baska eseri el-Edebii ’I-miifred’de ise 383
mevkuf hadise yer vermistir. Toplam 1322 metin ihtiva eden eserde mevkuflarm orani

ticte bire yakindir.*

39 Ali Toksar1, “Hadis Tlmi A¢isindan Sahabi Kavli ve degeri”, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1985, say1: 2, 339-358.

40 Shyati, Tedribi’r-ravi, 1, 219; Kasimi, Muhammed Cemaleddin, Kavdidii’t-tahdis min flnGni
mustalahi “"I-hadis, Thk., Muhammed Behcet el-Baytar, yy.: 2. Baski, Daru fhyai’l-Kiitiibi’1-Arabf,
1380/1961, s. 130; Aydmly, “Mevkuf”, DId, XXIX, 438.

41 Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi, Istanbul: 25. Baski, Marmara Universitesi lahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlar1 2016, s. 88; Mirza Tokpinar, “Musannef”, DI4, XXXI, 236, Ankara 2006.

42 Y{icel, Hadis Tarihi, s. 88.

“3 Talat Kogyigit, Hadis Tarihi, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2014, s. 217; Ismail Liitfi
Gakan, Hadis Edebiyati Cesitleri-Ozellikleri Faydalanma Usulleri, istanbul: Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2016, s.72.

4 Aydml, “Mevkuf’, DIA, XXIX, 438.
5 Cap, Hadis [iminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 71.
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ibnii’s-Saldh  gibi bazi Alimlerin Miislim’in  el-Cdmi 'u’s-sahih’inde
mukaddime diginda mevkuf rivayet ihtiva etmedigi goriisiine karsilik, ibn Hacer el-
Askalani, bunun dogru olmadigimi gdstermek amaciyla el-Vukdf ala ma fi Sahihi
Miislim mine’l-mevkiif adli eserini yaznustir.*® Buhari ile Miislim’in {stiinliikleri
acisindan birbirleriyle karsilastirmasi yapilirken, Miislim’in mevkuf hadisleri pek

onemsemeyip miisnedlerle mesgul oldugu vurgulanmaktadir.*’

Sahabe soziiniin delil olup olmamasi alimler arasinda ihtilafa neden olmustur.
Imam Malik, kadim géoriisiinde Safii, bir rivayete gore Ahmed b. Hanbel, Ishak b.
Rahaye gibi mictehid imamlarla EbG Said el-Berdai, Cessas, Serahsi ve Pezdevi’nin
de iginde bulundugu Hanefi usllciilerinin biiyiik ¢ogunlugu ve Mu‘tezile’den Ebl Ali

el-Ciibbai sahabe soziiniin delil olacagini ifade etmislerdir.*®

Bazi Hanefiler, cedid goriisiinde imam Safii, bir rivayete gére Ahmed b.
Hanbel, Hanbel? usdl alimlerinden Ibn Akil ile Mu‘tezile ve Es‘ariler’in ekseriyeti
mevkuf rivayetlerin delil olarak kabul edilmeyecegi diisiincesindedirler. Ebii’l-
Hiiseyin el-Basri (6. 436/1044), Gazzali (6. 505/1111), Seyfeddin el-Amidi’nin (6.
631/1233) ve Ibnii’l- Hacib (6. 646/1249) goriisii de bu cihettedir.*® Nureddin Itr,
merfQ rivayetlerde oldugu gibi mevkuf hadislerin de sahih, hasen ve zayif
olabilecegini, bununla birlikte mevkuf hadisin, sahdbenin sézleri ve davranislari
olmasi sebebiyle delil olarak kabul edilemeyecegini, ama sthhati tespit edilen mevkuf

rivayetlerin bazi zayif hadisleri giiclendirdigini belirtmektedir.*°

4 Aydinli, “Mevkuf”, Did, XXIX, 438.

47 M. Fuad Sezgin, Buhdri 'nin Kaynaklari, Ankara: Otto Yayinlari, 2017, s. 212.
8 Apaydin, H. Yunus, “Sahabi Kavli”, DI4, XXXV, 502, istanbul: 2008.

49 Apaydin, “Sahabi Kavli”, DI4, XXXV, 502.

%0 Tahhan, Teysiru mustalahi’l-hadis, s. 100.
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II. MEVZU HADIS VE MEVZUAT LITERATURU

A. MEVZU HADISIN TANIMI VE ORTAYA CIKISI

1. Mevz( Hadis

Llgatta kaldirmanin zitt1 olarak “bir seyi yere birakmak™ anlamini da tagiyan
“aas” masdari, ‘i e (2 pag” tarzinda ifade edildiginde “bir seyi diger bir seyin
iistiine araliksiz olarak koymak” anlamini tasimaktadir. “a<as” kokiinden ism-i mefdl
olan “mevzil - ¢ s 5<” ise “brrakilmis, koyulmus” manalarma gelmektedir.>* Buradan
hareketle “Restlullah’a ait olmayan ama onun adina uydurulan” anlaminda “el-
hadisii’ l-mevzl - § s sal) Curall” tamlamast kullanilmistir.>® Mevzi kavrami mutlak
olarak kullanildiginda Hz. Peygamber admna uydurulanlar kastedilmektedir.
Restlullah’tan bagkalari adima uydurulan rivayetler i¢in ise “bu falan kisiye isnad
edilmis bir uydurmadir - o3 e g sxa5<” denilmektedir.

“Mevzi hadis”in hadis olarak nitelendirilemeyecegi hususunda farkl goriisler
mevcuttur. Mesela Emir es-San‘ani (6. 1182/1768), bu rivayetlerin Resilullah’la
aldkasmin olmadigmi, bunlar i¢in “hadis”  lafzinin  kullanilmasmin  uygun

olmayacagmi belirtmistir. Bu goriiste olan baskalar1 da vardir.>3

2. Uydurma Hadislerin Ortaya Cikisi

Hz. Peygamber “Kim benim adima kasten yalan soylerse cehennemdeki yerine
hazirlansin”* buyurarak kendisine yalan ve iftira isnad edecek kimseleri sert bir dille
ihtar etmisse de cesitli sebeplerden dolayr kendisine uydurma hadisler nisbet

edilmistir. Hadis uydurma hareketi erken donemde® ortaya ¢iktigi gibi, mevzi

51 Cevherd, es-Sthdh, 111, 1299.

52 fbn Manzir, Lisdanii’I-Arab, VIII, 396; Kandemir, M. Yasar, “Mevzi”, DI4, XXIX, 493-496, Ankara
2004, 493.

%3 Mevzi hadislerin, hadis olarak ifade edilip edilemeyecegi hakkindaki farkli goriisler i¢in bkz. Cap,
Hadis llminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 185; Kandemir, “Mevzi”, DIA, XXIX, 493.

5 Buhari, “Ilim”, 8.
% Hadis uydurma hareketinin ne zaman basladig1 hususunda farkl gériisler ileri siiriilmiistiir. Bazilar1
Hz. Peyganber zamaninda bagladigini iddia ederken bazilar1 daha sonra basladigini ifade etmislerdir.
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hadislere karsi miicadele de erken donemde baslamistir. Bir hadisin Restlullah’a
aidiyetinin tespitinde en dnemli unsur olan isnad, Hz. Peygamber adina hadis uydurma
zuhur edince kullanilmaya baslanmistir.  Miinekkit muhaddisler hadis uyduran
kimselerle mucadele ederken kusurunu gordukleri kimseyi, makamina veya insanlar
arasindaki niifuzuna bakmadan teshir etmekten geri durmamislardir. Yahyé b. Said el-
Kattan (0. 198/813), “Kendilerini elestirdigim sahislarin bana diisman olmasi, ‘yalana
karst hadislerimi ni¢in muhafaza etmedin?’ diyerek Resilullah’in bana diisman
olmasindan daha iyidir™® diyerek Restlullah’m hadislerini muhafaza ve miidafaa

ugruna karsisindakinin diismanligini tercih ettigini soylemistir.

3. Hadis Uydurma Sebepleri

Hadis uyduran kimseleri buna sevkeden bir takim sebepler bulunmaktadir.
Hadis ustlii kaynaklarinda genel olarak hadis uydurdugu belirtilen bazi1 sahis veya
gruplar s6z konusudur. Siyasi firka mensuplari, bazi itikadi ve ameli mezhep
mensuplari, kendi irk ve milletini {isiitn gdrenler, Islam dinine kars1 kin ve diismanlik
duygusu tastyanlar ve Islim’a hizmet etme arzusu tastyan bazi kimseler bunlarin
basinda gelmektedir.®’ Insanlar mezheplerini, firkalarini, mesleklerini, ik veya
memleketlerini 5vmek veya muhaliflerini yermek i¢in hadis uydurduklar1 gibi Islam’a
disman olan bazi kimseler de Islim’a zarar vermek maksadiyla bazi hadisler
uydurmuslardir. Ko6tii niyet tasimaksizin insanlari ibadete ve bilhassa Kur’an’a

sarilmaya tesvik i¢in hadis uyduranlar da olmustur.

Hz. Peygamber adina yukarida zikrettigimiz gruplar tarafindan hedeflerine
uygun rivayetler uyduruldugu gibi bazilar1 da yeni bir s6z uydurmaksizin bagkalarina
ait bazi sozleri maksatlarma uygun distiigli takdirde Hz. Peygamber’e nispet
etmislerdir. Bunlarm basinda ise Isrdilliyat kaynaklarindan aktarilan bazi bilgiler,

hakim ve tabiblerin sozleri, atasozleri, darb-1 meseller ve giizel oldugu diisiiniilen bir

Detayl1 bilgi icin bkz. Enbiya Yildirrm, Hadis Problemleri, Istanbul: 6 Baski, Ensar Nesriyat, 2019,
s. 17-37.

% Asikkutlu, “Cerh ve Ta‘dil”, DIA4, VII, 394-395, Istanbul: 1993.

5" Hadis uydurma sebepleri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Kandemir, M. Yasar, Mevz( Hadisler
Mensei Tanima Yollar Tenkidi, Istanbul: 9. Baski, Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yaymlari, 2015, s. 27-61.
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takim sdzler gelmektedir.®® Sahibe ve tabiine ait s6z ve fiiller de gerek kasitl olarak

gerekse hata sonucu Restlullah’a nispet edilmistir.

B. MEVZU HADISLERLE iLGIiLi ESERLERIN TESEKKULU

Hadis uydurma erken donemlerde baslamakla birlikte sadece mevzi rivayetleri
ihtiva eden eserlerin oldukca ge¢ denilebilecek bir zamanda, hicri V. asra dogru
olustugunu gormekteyiz. Bu donemden itibaren literatiirlin miikemmel eserleri
goriilmeye baglamaktadir. Hadis tasnif sistemlerinin de her biri bir siire¢ icinde kemale
ulagmistir. Ayn1 durum mevzQat literattrd igin de gecerlidir. Mevz{ rivayetleri ihtiva
eden eserlerin ii¢ asamada tesekkiil ettigini soylemek miimkiindiir. Ilk donemlerde
sifahi olarak yapilan tenkidlerde, daha sonra rical eserleri arasinda zayif ravilere yer
veren kitaplarda yer almis ve son olarak sadece mevzi rivayetleri bir araya toplayan
ale’l-ebvab ve alfabetik olmak tizere mevziat literatiirii tesekkiil etmistir. Biz bu
boliimde ilk donemlerde sifahi olarak yapilan rdvi veya metin tenkidine kisaca
degindikten sonra daha genis bir sekilde duafa edebiyati ve mevziat literatiiriinii ele

alacagiz.

Sahébe, zaman zaman diger sahabenin kendilerine verdigi bilgiyi Restlullah’a
arz ediyorlardi. Ashab yaptiklar1 bu hareketle bilginin dogrulugunu pekistirme ve
kalbin tatminini amagcliyorlardi. Ornegin, hac zamaninda Irak’tan donen Hz. Ali (8.
40/ 661), esi Hz. Fatima’y1 (6. 11/632) ihramdan ¢ikip siirme ¢ekmis bulunca ona
yaptiginin hatali oldugunu séylemis, Hz. Fatima “bdyle yapmami babam emretti”
deyince Hz. Peygamber’e gidip durumu ona sormustur. ResUllulah “Evet, dogru

soylemis” diyerek Hz. FAtima nin soziinii tasdik etmistir.>

Hz. Ebl Bekir, Hz. Omer ve Hz. Ali’nin hilafeti esnasinda da cerh ve ta’dil
hareketinin s6ziin dogrulugunu teyid mahiyetinde devam ettigi anlasilmaktadir.
Kur’an’1 ve Hz. Peygamber’in hadislerini en iyi bilenlerden biri olan Hz. Eb( Bekir,
yapilabilecek yanliglara karsi, ninenin torunundan alacagi miras hakkindaki rivayette

oldugu gibi, lizum gordiigiinde raviden hadisini destekleyecek bir sahit getirmesini

%8 Genis bilgi i¢in bkz. Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 176-180.
%9 Miislim, Ebii’l-Huseyn el-Kuseyri, el-Cami’u’s-Sahth (I-V), Thk., Muhammed Fuad Abdulbaki,
Beyrut, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, “Hac”, 147.
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istemistir. Bu nedenle, Hakim en-Nisabdri (6. 405/1014) ve Zehebi (6. 748/1348), Hz.

Ebt Bekir igin ravi ile ilgili ilk arastirma yapan miinekkit ifadesini kullanmislardir.®

ibn Abbas, hadislere yalan karistirilmadan énce Hz. Peygamber’den bir soz
nakledildiginde gozlerini dort agip kulak kesildiklerini, fakat insanlar dogru-yanlis
ayirimi yapmaksizin duyduklar1 her seyi nakletmeye bagladiktan sonra sadece
bildikleri rivayetlere kulak verdiklerini soylemistir.®* Tabiinden ibn Sirin (6 110/ 728)
de bu hususu sdyle aciklamaktadir: “Onceleri isnad aranmazdi. Ancak fitne ortaya
¢tktiktan sonra ravilerin adlart sorulmaya baglandi. Boylece siinnet ehli olanlarin
hadisleri alimir, bid‘at ehlinin hadisleri terkedilirdi.”®® Bu ifadeler, cerh ve ta‘dil
hareketinin hadis ravilerine yonelik ve giderek sistemlesen bir ilim haline gelmesinde
hadis uydurma tesebbiislerinin 6nemli rolii oldugunu gostermektedir. Ashabtan

sonraki nesil olan tabiin de sifahi olarak tenkit faaliyetlerini devam ettirmistir.5®

Goruldigi tizere mevzi rivayetlerin zuhtir etmesinden dnce sahabi ve tabiinin,
Restlullah’m hadislerini rivayet etme hususuna c¢ok ehemmiyet verdikleri
anlasilmaktadir. Ancak bu tiir uydurma sézlerin ortaya ¢ikmasindan sonra sahabe ve
tabiinin hadis rivayeti konusunda dikkatli ve temkinli davrandiklar1 ve hadis diye

isittikleri her rivayeti hemen almadiklar1 miisahede edilmektedir.

1. Duafa Edebiyatinin Dogusu ve Erken Donem Duafa Eserleri

Sifahi yapilan tenkidlerin ardindan zayif ve yalanci ravilerin taninmasi
maksadiyla bu tiir raviler hakkindaki bilgiler hadis ravilerini tanitmay1 hedefleyen
eserlerde toplanmaya baslanmistir. “Duafa literatiirii” olarak isimlendirilen ve zayif ve
yalanci ravileri tantmay1 hedefleyen eserler, onlar hakkindaki cerh-ta‘dil bilgileri ile
birlikte onlarin naklettikleri zayif veya uydurma rivayetleri de ihtiva ediyordu. Bu
eserler, ileride tesekkiil edecek olan mevz(at literatiiriiniin temelini olusturmaktadir.
MevzQat literatiiriiniin bu eserlere dayanmasi sebebiyle biz ¢alismamizda duafa

kaynaklarmin gelisimini genisce ele almak istiyoruz.

80 Asikkutlu, “Cerh ve Ta‘dil”, DIA4, VII, 395.

61 Mslim, “Mukaddime”, 12-13.

62 Muslim, “Mukaddime”, 15.

83 Asikkutlu, “Cerh ve Ta‘dil”, DIA4, VII, 394-395.
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Duaféd edebiyatina dair eserler tebeii’t-tdbiin doneminde telif edilmeye
baslanmustir. {1k duafa literatiiriine dair eser yazdig1 kabul edilen muhaddisin, Yahya
b. Said el-Kattdn oldugu nakledilmektedir.®* Yahya b. Said el-Kattan, emirii’l-
mi’minin fi’l-hadis, imamii’l-muhaddisin, hafiz, sika, me’min, hiiccet vb. hadis
alaninda iist diizeydeki muhaddisler i¢in kullanilan ta‘dil kavramlariyla anilmistir.5°
Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Yahyd b. Said hakkinda ravileri en iyi bilen,
rivayetlerde ¢cok az hata yapan ve hadislerinde titiz ve hassasiyet gdsteren bir muhaddis
oldugunu soylemektedir. O, bilhassa rical hakkinda derin bilgisi ve senedin
inceliklerini iyi bilmesi nedeniyle dvgiiye layik goriilmiistiir.?® Yahya b. Said el-
Kattan’dan sonra Yahya b. Main (6. 233/848) ve Ali b. el-Medini (6. 234/849) duafa

alaninda eser telif etmiglerdir.

Gilintimiize intikal eden en eski duafa eseri ise Buhari’nin Kitabii’'d-Duafai’s-
sagir’idir.%” Buhari’den sonra ¢agdasi olan Ciizcani’nin Ahvali 'r-rical’i, ardindan Ebd
Zur‘a er-Razi Kitabii'd-Duafa onu takiben Nesai Kitdbii 'd-Duafa ve’[-metriKin isimli
eseri kaleme almistir. Mezktr dort duafd eseri bu alanda yapilan sonraki donem
eserlere kaynaklik o6zelligi tasimaktadir. Musanniflerin vefat tarihlerinden de
anlasilacagi iizere giiniimiize ulasan Duafa eserlerinin hicri I1I. asrin ikinci yarisinda

yazildigini sdylemek miimkiindiir. Bu dort eseri kisaca tanitmak istiyoruz:

1. Buhari’nin (6. 256/870) ed-Duafiii’s-sagir’i

Buhari, ed-Duafal’s-sagir adli eserinde tenkit edilmis 418 raviye yer
vermektedir.®® Mezk(r eser Buhari’nin pek bilinmeyen Kitabii d-duafai’I-kebir’inin
muhtasaridir.®® Musannif, eserinde cerh edilen ravilerin, elestirilen rivayetlerinden

neredeyse yok denecek seviyede 6rnek zikretmektedir.

64 Zehebi, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, Mizanii’l-i ‘tidal fi nakdi r-rical
(I-1V), Thk., Ali Muhammed el-Becavi, Beyrut: 2. Baski, Darii’l-Ma‘rife, 1382/1963, 1, 1.

8 Erding Ahatli, “Yahya b. Said el-Kattan”, DI4, XLIII, 262, Istanbul: 2003.
% Erding, “Yahya b. Said el-Kattan”, DI4, XLIII, 262.

67 Karagdzoglu, Mustafa Macit, Zayif Raviler Duafa Literatiirii ve Zayif Rivayetler, istanbul: Marmara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2014, s. 37.

68 Buhari, Muhammed b. Ismail, ed-Duafaii’s-sagir, Thk., Mahmud Ibrahim Zayed, Haleb: Darii’l-
Va'y, 1396/1976.

89 Karag6zoglu, Zayif Raviler, s. 49.

0 Ornekler igin bkz. Buhari, ed-Duafaii s-sagir, s. 39, No: 99; 62, No: 178.
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2. Ciizcani’nin (0. 259/873) Ahvdlii’r-rical’i

Ciizcani’nin glinimiize ulagsmig temel eseri, zayif ravileri derledigi Ahvalii r-
rical’idir. Aynm1 konuya dair telif edilmis olan kitaplardaki “duafd”, “mecrih”,
“metrik” gibi ifadelere mukabil “ahval” kelimesinin se¢ilmis olmasi dikkat
cekmektedir. Musannif, raviler hakkinda genellikle bir ciimleyi gegmeyen agiklamalar
yapmaktadir. Cogu zayif ravilerden olusan Ahvdlii’'r-rical’in iginde, musannif
tarafindan giivenilir kabul edilmis ravilere yer verilmistir. Ote yandan Ciizcani,

sahabeden hi¢ kimseyi eserinde zikretmemistir.’*

3. Eb( Zir¢a er-Razi’nin (6. 264/878) Duafa’s1

Ebl Ziir‘a’nin giiniimiize ulasan tek eseri olup tam adi1 Kitabii’'d-duafa ve’l-
kezzabin ve’l-metriikin min ashabi’l-hadis’dir. Eser, Berzai’nin hadis ravileriyle ilgili
sorularina Ebl Ziir‘'a er-Razi ile Ebl Hatim er-Razi’nin (0. 277/890) verdikleri
cevaplardan olusmaktadir. Eseri Kopriili Kiitliphanesi’ndeki yegane niishaya
dayanarak nesreden Sa‘di el-Hasimi, bu cevaplarin biiyiikk kismmin Ebi Ziir‘a’ya ait

oldugunu sdylemektedir.”?

Ebi Ziir’a’nin sualat tarz1 Duafa adli ¢alismas1 miistakil bir eser olmayip genel
bir ¢alismanin belli bir boliimiinden miitesekkildir. Hadis edebiyatinda, bir talebenin
cerh-ta‘dil ve ilelii’l-hadis gibi muhtelif konularda hocasma sordugu sorular1 ve ondan

aldig1 cevaplar1 derledigi eserlere “sualat” adi verilmektedir.”
Kitdbii’d-duafd’da  onceki duafi musanniflerinden Buhari’nin etkisi
belirgindir. Zira EbG Zir‘a’nin eserinde gecen 382 réviden 352’si Buhari’nin

Kitabii 'd-duafdi’s-sagir’inde de gegmektedir.”

"L Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 56-57.

2 M. Yasar Kandemir, “Eb Ziir‘a er-Razi”, DI4, X, 274-275, Istanbul 1994, s. 275.
8 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 62-63

4 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 64.
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4. Nesai’nin (6. 303/915) Kitabii’d-duafi ve’l-metrOKin’i

Nesai’nin erken donem duafa literatiiriiniin son kitabi olan Kitabii 'd-duafd ve 'l
metrikin’i, rivayetleri kabul edilmeyen 706 (veya 675) zayif ravinin “zaif, metrikii’l-
hadfs, leyse bi-sika” gibi kisa ifadelerle degerlendirildigi yar1 alfabetik bir eserdir.”

Nesai’nin eserinde verdigi bilgiler c¢ogunlukla ravinin adi, nisbesi ve
hakkindaki gayr-i miifesser tenkid ifadelerini muhteva eder. Nesai’nin ravi
tenkitlerinde dikkat c¢eken bir husus, “leyse” ile baslayan cerh lafizlarmin fazla
olusudur. ® Ornegin; cerh edilen Eba Yahya el-Kattat icin “leyse kavi” ifadesine yer
vermektedir.”’

Duafa literatiiriiniin ilk 6rneklerini teskil eden mezklr dort eserin bazi ortak
ozellikleri bulunmaktadir. Mezkir eserlerin one ¢ikan ilk 6zellikleri sonrakilere gore
olduk¢a muhtasar olmalaridir. Muhtasardan kasit, Buhari disindakilerin, bir kitabin
ozeti seklinde degil, muhtevalarinin kisa ve detaydan uzak olmalaridir. Buhari’nin

duafa’si ise hem bu cihetle hem de bir eserin dzeti olmasi manasinda muhtasardir.”®

Ciizcani’nin eseri disindakilerde raviler, ne zaman yasadiklarina ve oliim
tarihlerine bakilmaksizin, yar1 alfabetik olarak olusturulmustur. Ancak sadece ilk
harfler alfabetik olup isimlerin ikinci veya uUclncu harflerinde alfabetik tertip
gbzetilmemistir.”® Yine Ciizcani disindaki mezkir eserlerin musannifleri, mukaddime
veya buna benzer bir kisma yer vermemislerdir. Ciizcani, kitab1 hakkinda baz1 bilgiler
vermistir.%°

Bu donemde kaleme alinan duafd eserleri az sayida isim ihtiva etmekte ve
birbirine yakin sayida raviye yer vermektedir. Meseld Buhari’nin Duafé’s1 418,
Clizcani’nin Ahvalii’r-rical’i 388, Ebl Ziir‘a’nin Duafa’s1 382, Nesai’nin Kitabii d-

duafa ve 'I-metrikin’i ise 675 ravi icermektedir.8!

5 M. Yasar Kandemir, “Nesai”, DI4, XXXII, 563-565, Istanbul 2006, s. 564.

76 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 68-69.

77 Nes&i, Eb Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali, ed-Duafé ve I-metrikin, Thk., Mahmud Ibrahim
Zayed, Haleb: Darii’l-Va‘y, 1396, s. 116, No: 672.

8 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 70

9 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 72.

80 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 74-T5.

81 A.g.e., s. 76.
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Buhari disindaki mezk{r eserler, 6nceki miinekkitlere oldukga az atifta
bulunmuslardir. Buhari, 6nceki minekkitlere 149 yerde atifta bulunurken, Clizcani 59,

Ebi Ziir‘a 9 ve Nesai ise sadece iki kisiye atifta bulunmustur.®

2. Gelisim Donemi Duafa Eserleri

Ileride mevzQat literatiiriiniin temelini olusturacak olan Duafi edebiyatmin
ticiincii asirdan sonra genisledigini ve bu eserlerde yer alan sahis sayismim arttigini
gormekteyiz. Hicri I11. asirda, ayritili ve sistematik ti¢ eser one ¢ikmaktadir. Bunlar,
Ukayli'nin (6. 322/934) Kitabii’d-duafd’s:, Ibn Hibban’in (6. 354/965) Kitdbii’l-
mecr(hin’i ve Ibn Adi’nin (6. 365/976) el-Kdmil fi duafdi r-rical’idir. Bu donemde
kaleme alman eserlerin konumuz acisimdan en Onemli 0Ozelligi ise erken
donemdekilerin aksine hadis uyduran veya uydurulmus olan rivayetleri nakleden zaif
veya metrik ravilerle birlikte onlarin naklettikleri ya da uydurduklar: rivayetlere de
bol miktarda Ornekler zikretmeleridir. Zira, ileride yazilacak olan mevzQat
literatiirtindeki uydurma rivayetler bunlardan almacaktir. Hicri dordiincii asirda

kaleme alinan bu eserler hakkinda kisaca bilgi vermek istiyoruz.

a. Ukayli’nin (6. 322/934) Kitdbii’d-duaf&’s1

Ukayli’nin Kitabii’d-duafa’s1 zayif ravileri inceleyen ve duafa literaturinin
gelisim evresinin ilk Ornegini olusturan eserdir. S6z konusu eserde 2105 ravi ele
almmaktadr.® Yahya b. Main, Buhari ve Ahmed b. Hanbel Ukayli’nin cokca
yararlandig1 munekkitlerdir. Ukay|i ravilerin tenkit edilen 6zelliklerini verir, sonra da
naklettikleri rivayetlerdeki kusurlar1 belirten agiklamalar yapar.®* Onun eseri, her ne
kadar rical hakkinda olsa da tanitilan sahislarin naklettigi veya uydurdugu mevzi

rivayetleri de ihtiva etmektedir.

8 A.g.e., s. 80.
8 Mehmet Emin Ozafsar, “Ukayli”, DIA, XLII, 59, istanbul: 2012.
8 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 87-89.
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b. ibn Hibban’in (6. 354/965) Kitabii’l-mecrahin’i

Ukayli’nin ardindan gelisim siirecinin ikinci halkasmi olusturan Kitdbii’l-
mecrdhin’de toplam 1.139 ravi degerlendirilmistir.®® Ukayli’de yer alan baz
biyografilerin ¢ok uzun, bazilarinmn ¢ok kisa olmasina karsin ibn Hibban’da ortalama
bir uzunlugun kitap boyunca korundugu sdylenebilir. Ibn Hibban’m ravileri cerh
gerekgeleri arasinda ihtilat, sika ravilerin hadislerine benzemeyen hadisler nakletme,
miirselleri ref” etme, hadis uydurma, teferriid ve rivayette fahis hatalar yapma gibi
sebepler one ¢ikmaktadir. Sahabilere ve giivenilir ravilere eserinde yer vermeyen ibn
Hibban’1n inceledigi kisilerin zayiflik dereceleri farkli olup, bunlardan bazilarmin sika
ravilere muvafik olarak naklettigi haberler, delil olarak veya i’tibar amagh

kullanilabilmektedir.®8

Ibn Hibban’in mezkir kitabinda cerh sebeplerinin yaninda bazen rivayetin
kime ait oldugu da belirtilmistir. Mesela Ibn Hibban “Heldli haramlastirmak, harami
helallestirmek gibidir” rivayetinde ravilerinden Ibrahim b. Ismail’in isnadlari
kalbettigi, miirselleri de ref ettigi seklinde cerh edilmistir. O, bu rivayetin ibn Omer’in

s6zii oldugunu zikretmistir.’

c. Ibn Adi’nin (6. 365/976) el-Kamil fi duafai’r-rical’i

Ibn Adi’nin mezkdr eseri sadece kendi zamanindaki duafa literatiiriiniin degil
butin duafa eserlerinin en 6nemlisi olarak nitelendirilebilecek ozelliktedir. Eserde
hadis minekkitlerinin tenkidine ugramis 2.200’den fazla zayif ravi yari alfabetik
tertiple incelenmistir.®® Bu kitap, icerdigi biyografilerin hem sayis1 hem de uzunlugu
bakimindan, yalnizca zayif ravilere yer veren en kapsamli galismadir. Onceki
miinekkitlere yapilan atiflar da en yiiksek seviyeye ulasmistir.?® Musannifin,

tenkidlerinden gokga yararlandig1 muhaddisler arasmda ibn Main, Ahmed b. Hanbel,

8 Mehmet Ali Sonmez, “ibn Hibban”, DIid, XX, 63-64, Istanbul: 1999, 64.

8 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 97.

87 Tbn Hibban, Eb( Hatim el-Busti, Kitdbii 'I-mecrithin mine I-muhaddisin (I-11I), Thk. Mahmd ibrahim
Zayed, Haleb: Darii’l-Va‘y, 1396/1976, I, 103, Farkli 6rnekler i¢in bkz. A.e., I, 207.

8 Selman Basaran, “Ibn Adi”, DI4, XIX, 296-298, Istanbul, 1999, 297.

8 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 101.
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Buharf (6. 256/870), Nesai (6. 303/915), Ibrahim b. Yakub el-Clizekani, Yahya b. Said
el-Kattan ve Amr b. Ali el-Fellas bulunmaktadir,®°

ibn Adi, biyografi basliklarmi kiinye, nisbe ve lakap bilgilerini icerecek sekilde
uzun tutmasma karsin, inceledigi ravinin talebe ve hocalarmi zikretme konusunda
onceki musannifler kadar hassas davranmaz. el-Kamil’in muhtevasinin en biiyiik
bolumiinii ravilerin miinker sayilan hadislerinden verilen 6rnekler teskil eder. ibn Adi
bazi durumlarda révinin isminden hemen sonra zayiflik derecesini belirten kisa bir
ifade kullanmis olsa da nihai kararini biyografinin sonunda belirtmistir. Musannif
bazen ravinin glvenilir olup olmadigma dair kanaat belirtmeksizin elindeki verileri
ortaya koymakla yetinmistir.®! ibn Adi eserinde zayif ravileri toplamakla beraber sika

ravilere de yer vermektedir.®?

Ibn Adi’nin rdvileri baslica tenkit sebepleri hadis uydurmak, sikalarin
hadislerini farkli veya onlara muhalif rivayet etmek, teferriid, rivayette hata yapmak,
senedi veya metni miinker hadis rivayet etmek, miitabi’i olmayan hadis rivayet etmek,

hadis hirsizlig1 yapmak, hadis rivayetiyle tanmnmiyor olmak vs. seklinde siralanabilir.%

Hicri t¢lincii asirda kaleme aliman Duafi eserlerinin bazi ortak ozellikleri
oldugu gibi dordiincii asirda yazilmis olan bu ii¢ eser de ortak 6zelliklere sahiptir.
Bunlarda ilk donem yazarlarmin yaptigi yari alfabetik sistemin devam ettigi
goriilmektedir. Yalmzca ibn Adi el-Kamil’inde her harfin iginde ismi ayn1 olanlari,

ayn1 alt bashkta tetkik etmekte olup, diger iki musanniften farklilik arz etmektedir.%*

Dordiincii asir musannifleri, kitaplarinda Restlullah’tan yalan hadis rivayet
etmenin vebélini vurgulayan ve hadis tenkidinin mesru olusunu ortaya koyan
mukaddimelere yer vermislerdir. Hz. Peygamber’e ait olmayan sézleri O’na isnad
edenin akibeti, “men kezebe” hadisi ve benzer rivayetlerle ortaya konulmustur.
Ravileri tenkidin mesruiyetini, Hz. Peygamber’den, sahabeden ve sonraki nesillerden

misaller vererek gdstermislerdir.®

% Basaran, “Ibn Adi”, DI4, XIX, 297.
%1 Karagédzoglu, Zayif Raviler, s. 102,
92 Basaran, “Tbn Adi”, DI4, XIX, 297.
93 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 103.
9 Karagozoglu, Zayif Raviler, s. 108.
% Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 109.
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Gelisim donemi olarak nitelendirilen dordiincii asirdaki eserlerin 6ne ¢ikan bir
baska 6zellikligi de ihtiva ettikleri ravi sayisindaki artistir. Duafa literatiiriiniin dogus
donemindeki eserlerinde kitap basina ortalama 465 ravi diiserken, meseld Ukayli’nin
Kitdbii’d-Duafa’sinda 2.105, ibn Hibban’in el-Mecrdhin’inde 1.282 ve Ibn Adi’nin el-

Kamil’inde 2.206 ravi bulunmaktadir.%®

Yine mezkir {i¢ eserde hem tetkik edilen ravi sayilarinin fazlalastigi hem de
biyografi muhtevalarinin cerh sebeplerini kapsayacak sekilde genisledigi
gorilmektedir.®” Bu donemde eser yazmis olan Ukayli, Ibn Hibban ve Ibn Adji,
kendilerinden onceki tenkid¢i muhaddislerin raviler ile ilgili goriislerini aktarmaya
ihtimam gostermiglerdir. Onlarin tenkidlerini biyografilerin temel unsurlarindan biri
haline getirmislerdir.*® Mevz@at musannifleri eserlerini telif ederken ravi tenkidlerinde
Buhari ve Nesai gibi ilk dsnem miinekkit muhaddislerden istifade etmisler® ve gelisim
donemindeki  Kkitaplardan rivayetlerini  eserlerine alma hususunda sikca

yararlanmislardir.

Konumuz agisindan bu donemde yazilan eserlerin en 6nemli 6zelligi, yer
verdikleri ve cerh-ta‘dile tabi tuttuklari ravilerin uydurduklar1 veya naklettikleri mevzi
rivayetlere de bol miktarda yer vermis olmalaridir. Bunlar arasinda bilhassa Ibn
Adi’nin ayr1 bir yeri vardir. O, tercemesini verdigi sahislarin naklettikleri problemli
rivayetlerden bliyiik bir kismina yer vermistir. Daha sonra bu eserlerde yer alan
rivayetler esas alinarak konularina gore veya alfabetik olarak mevz(at eserleri tasnif
edilmistir. Bu eserler ayn1 zamanda sonraki donemlerde yazilan Duafa literatiiriiniin

temelini teskil etmistir.

3. Mevziiat Literatiiriiniin TesekKiilii

Mevzdat literatiirli, yukarida da ifade edildigi tizere Duafd eserlerinden

hareketle olusturulmustur. Hadis tarihinde isnadlariyla birlikte hadisleri ihtiva eden

% Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 117.

9 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 120-121.

98 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 127.

% Ornek igin bkz. [bnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaliiddin, Kitdbii'I-mevzaat (1-111), Thk., Abdurrahman
Muhammed Osman, Medine: Mektebetii’s-Selefiyye, c. I-11, 1386/1966; c. 111, 1388/1968, I, 106;
216; ibn Arrak, Ebi’l-Hasen NOruddin Ali b. Muhammed b. Ali el-Kinani, Tenzihii’s-seri atil-
merfii‘a ani’l-ahbdri’s-seni ‘ati’l-mevzii‘a  (1-11), Thk., Abdilvehhdb Abdullatif-Abdullah
Muhammed es-Siddik, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’1-[lmiyye, 1399, I, 145; 11, 173.
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eserlerden sonra, hadisleri nakleden ravileri tanitmak maksadiyla rical veya tabakat
eserleri kaleme almmustir. Bunlardan bir kismi bazi eserlerdeki ravilerle sinirli
olabildigi gibi sadece sika veya yukarida 6rneklerini gérdiiglimiiz lizere yalnizca zaif
ravileri dikkate almislardir. Ozellikle zaif ravileri esas alanlar, dérdiincii asirdan
itibaren bu sahislarin naklettikleri veya uydurduklar1 rivayetleri de belirtmislerdir. Bu
eserler adeta hadis metinlerini ve ravi tanitimlarii birlikte ihtiva etmislerdir. Mevz(
hadisleri bir araya toplamak isteyenler, agirlikli olarak bu eserlerdeki rivayetleri alarak
mustakil metin Kitaplar1 olusturmuslardir. Rivayetleri isnadlariyla birlikte nakletmis
olan Ibnii’l-Cevzi’nin eseri bunun disindadir. Bu tarz eserlerin yazilmasinmn oldukca
gec bagladigimi soyleyebiliriz. Zira sadece mevzl rivayetlere yer veren miistakil

eserlere hicri V. asrin sonlarindan itibaren rastlayabiliyoruz.

[Ik donemlerde zayif ve metriik raviler eserlerde toplanirken onlarm rivayet
ettikleri hadisler de beraberinde kaydedilmistir. Nitekim Ibn Hibban’in Kitdbii’l-
mecrihin’i ile Tbn Adi’nin el-Kamil isimli eseri ravilerin cerh sebepleri ile zayif ve
uydurma rivayetleri tanimada énemli bilgiler icermektedir. Bu sebeple ilk donem rical

eserleri ayn1 zamanda mevzi rivayetlerin de menseidir.'%

V. asra kadar rical lzerine eserler telif ediliyorken bu dénemden itibaren
genellikle ravinin uydurdugu metinler bir araya getirilmeye baslanmistir. Bunlarin ilki,
Ibnii’1-Kayserani’nin (6. 507/1113) Tezkirati 'I-mevz(at adl eseridir. Bu asirdan sonra
geliserek devam eden Duafa literatiiriinde yine mevzi rivayetler kismen azalsa da yer

almaya devam etmistir.

Mevziat alaninda eser yazan musannifler 6nceki duafa edebiyatindan ¢okca
istifade etmisler, hatta tamamen onlara dayanmislardir. Nitekim mevzQ rivayetler
hakkinda ilk eserin musannifi olan Makdisi, Tezkiratii’l-mevz(at’ta isnadlarmi
hazfederek alfabetik olarak Ibn Hibban’ in Kitdabii’I-mecrlhin’inde tenkid edilen 1139
rivayete yer vermistir. Tezkiratii’l-mevz(at, mistakil bir eser olmayip, Kitabii'l-

101

mecrihin esas alinarak hazirlanan bir kitap olup, el-Mecrdhin’in muhtasar1

niteligindedir.

100 yijcel, Hadis Tarihi, s. 121.

101 Murat Kaya, Mevz(l Hadis Kdltiriinde Safi Miiellifler, Doktora Tezi, Van 2016, s. 96; Sebahattin
Yildirim, /bnii'I-Kayserani el-Makdisi (6. 507/1113) ve Hadis¢iligi, Konya 2011, s. 44; Kandemir,
M. Yasar, “Ibnii’l-Kayserani”, D4, XXI, 109-111, istanbul: 2000, s. 110.
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Mevziat alaninm en énemli eserlerinden biri de Ibnii’l-Cevzi’nin Kitdabii’l-
mevzdat'idir. Tbn Arrak’in belirttigine gore, Ibnii’l-Cevzi eserine aldigi hadislerin
cogunu Ukayli (6. 322/934) ve ibn Hibban’m (6. 354/965) Duafa’lari, Taberani’nin
(6. 360/970) Mu ‘cem’leri, Ibn Adi’nin (5. 365/975) el-Kamil’i, Ezdi’nin (6. 374/984)
Duafa’si, Darekutni’nin (385/995) el-Efrad’;, Ibn Sahin’in (6. 385/995) eserleri,
Hakim’in (8. 405/1014) Tarthu Nisablr ve diger eserleri, Ibn Merdiye’nin (6.
416/1025) Tefsir’i, Ebi Nuaym’m (6. 430/1038) Hilyetii’l-evliyd, Tarihu Isfahdn ve
diger eserleri, Hatib el-Bagdadi (6. 463/1070) ile Cizekani’nin el-Ebatil’inden
almistir.1%? Goriildiigii {izere onun kaynaklarinmn neredeyse tamamu, rical ve bilhassa

Duafa eserleridir.

Ibnii’l-Cevzi’nin Mevz(at indan sonra bu alanda eser telif edenler, genel olarak
bu eseri goz oniinde bulundurarak kitaplarini yazmislardir. Musannifler mezkir eseri
ya genigletmis ya da iizerine reddiye yazmislardir. Ornegin, Siiyhti, Mevz(at in
uydurma kabul edilmemesi gereken zayif, hasen ve sahih gibi ¢ ylz kadar rivayeti
ihtiva ettigini belirtmektedir. Tenkid hususunda Ibnii’l-Cevzi’nin Mevz(at’1 iizerine
bircok kitap telif ettigi i¢in “Siiy(ti’nin mevzat kitaplar1 elde bulunmadikca Ibnii’l-

b

Cevzi’ye itimad edilmez” ifadesi kullanilir. SiiyGti’nin, Mevz(Oat tizerine yazdigi
tenkid eserleri sunlardir: el-Ledli’I-masniia fi'l-ehddisi’-mevz0a, et-Ta ‘akkubdt ale’l-
Mevz(at, en-Niiketii’l-bedi‘dt ale’l-Mevzlat. SUyatl, Zeylii’l-Leadli’l-masnQa isimli
eserinde ise Mevz(at’da yer almayan diger uydurma rivayetleri cem etmistir.%®

Biz burada mevzQat literatiiriinde yer alan mevkufrivayetleri tespit maksadiyla
miiracaat edecegimiz uydurma hadislerle ilgili temel kaynaklar hakkinda biraz ayrintili

bilgi vermek istiyoruz. Mevz(at alaninda yazilan bazi eserleri su sekilde

siralayabiliriz.

a. Ibnii’l-Kayserani’nin (6. 507/1113) Tezkiratii’l-mevz(at

Ibnii’l-Kayserani bu kitabinda Ibn Hibban’in Kitdbii’I-mecr(hin’inde tenkit
edilen 1139 veya 1113 rivayete senedlerini hazfederek alfabetik olarak yer vermistir.

O, kisa olan metinlerin tamamini, uzun olanlarin ise basindan bir boliimiinii zikrederek

192 Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri ‘a, 1. 4; Kandemir, Mevzd Hadisler, s. 143-144.
108 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 146; Kaya, Mevz( Hadis Kultiriinde Safi Muellifler, s. 203.
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isnaddaki zayif, miinker ve metriik ravileri tenkid etmis, yer yer rivayetin gergek
sOyleyenini belirtmistir. Tezkiratii’l-mevz(at, orijinal bir eser olmayip, Kitabii'l-
mecrdhin esas almarak hazirlannstir.'® Musannif, rivayetin senedi hakkinda bir
sikinti mevcutsa, hem ravinin admi belirtmekte hem de cerh sebebini

aciklamaktadir.1%

Tezkiratii’lI-mevz0at’ta, dzellikle Ibn Hibban (6. 354/965) ve ibn Adi (6.
365/975) olmak Uzere Sifyan b. Uyeyne (6. 198/813), Yahya b. Said el-Kattan (6.
198/813), Yahya b. Ma‘in (6. 233/847), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Buhari (6.
256/869), Nesa’1 (6. 303/915) ve Darekutni (6. 385/995) gibi alimlerin tenkidlerinden
faydalanilmistir.!® ibnii’l-Kayserani’nin eserinde tenkit ettigi raviler oldugu gibi
tevsik ettikleri de bulunmaktadir. Meseld Ahmed b. Davud, Ibrahim b. Abdullah b.
Halid, Esram b. Havseb, Muhammed b. Abdurrahman el-Beylamani, Salih b. Bisr el-

Meri gibi ravileri bir kisim rivayetleri sebebiyle tenkit etmistir.%’

b. Ciizekani’nin (6. 543/1148) el-Ebdtil ve’l-mendkir ve’s-sthih ve’l-

mesahir’i

Clzekani, el-Mevziidt mine’l-ehadisi’-merflat ismiyle de amilan eserini,
bazilarinin zayif, mevzi, yalan ve bir temele dayanmayan sozlere karsilik olarak sahih
ve meshur hadislerin toplanmasmi istemeleri iizerine yazdigmi belirtir.!%® MevzQat
literatiiriinde onemli bir yere sahip olan ibnii’l-Cevzi, el-Mevziidtii 'I-kiibra’sin1 telif

ederken Clzekani’nin el-Ebatil isimli eserini de esas almigstir.1%°

el-Ebatil’de batil ve sahih toplam rivayet sayist 741 olup, rivayetler
senedleriyle birlikte zikredilmistir. Bir konuya dair hadislere yer verilirken basta

mevzl, metrik, miinker ve zayif rivayetler verilmistir. Daha sonra sahih olan hadisler

104 Kaya, Mevz( Hadis Kiiltirtinde Saft Miellifler, s. 96; Sebahattin Yildirim, /bnii’l-Kayserani el-
Makdisi (5. 507/1113) ve Hadis¢iligi, s. 44; Kandemir, “Ibnii’1-Kayserani”, D4, XXI, 110.

105 Nevzat Aydin, “Ibnii’l-Kayserant el-Makdisi’nin ‘Tezkirazsi '-mevz{at’mm Metin Tenkidi A¢isindan
Degerlendirilmesi” Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, (Nisan 2016), cilt, IX, sayi: 43, 2346-
2359.

106 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 140; Kaya, Mevz( Hadis Kultirtinde Safi Muellifler, s. 97.

107 Nevzat Aydin, “Ibnii’l-Kayserani el-Makdisi’nin ‘Tezkirazi -mevzGat” Adli Eserindeki Rical Tenkit
Metodu”, Ekev Akademi Dergisi — Sosyal Bilimler, (2016), cilt, XX, say1: 66, 519-550.

108 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 141; Kaya, Mevz( Hadis Kultiriinde Safi Muellifler, s. 195.

109 Kaya, Mevz( Hadis Kiiltiirinde Safi Miellifler, s. 195; Selman Basaran, “Ctizekani”, DI4, VIII, 99,
Istanbul: 1993.
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takdim edilmistir. Clzekéni, sahih olan rivayetlerin ¢ogunu Buhari ve Miislim’den
secmistir, 110

Clzekani, eserde yaptigi degerlendirmelerde Yahya b. Said el-Kattan (0.
198/813), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Yahya b. Ma’in (6. 233/847), Buhari (6.
256/869) ve Abdurrahman b. Ebi Hatim er-Razi (6. 327/938) gibi alimlerin

tenkidlerinden faydalanmistir.'!?

Clzekani’nin hadislerin degerlendirmesi noktasinda ¢ok sert olmasi, bazi
sOzleri sadece Sunnet’e ters diistiigiinii belirterek mevza kabul etmesi, cem ve te’lif
yontemiyle rivayetleri birlestirme ihtimali bulunurken sdze uydurma veya zayif

damgas1 vurmasi elestiri konusu olmustur.!

c. ibnii’l-Cevzi’nin (6. 597/1200) el-Mevziidt mine’l-ehadisi’l-merfUat’

Ibnii’l-Cevzi, eserini 6grencilerinin mevzi rivayetleri derlemesini 1srarla talep
etmeleri tzerine telif etmeye basladigin1 ve devrin fakihlerinin dini meselelerde
uydurma rivayetleri kullanmalari, kissacilarin mevzi sozleri Restlullah’tan
nakletmeleri ve dindar insanlarin da s6z konusu rivayetlerle amel etmelerinin bu karar1
almasimda etkili oldugunu belirtir. Tbnii’l-Cevzi 6nceki alimlerin sahih olan ile sahih
olmayan rivayetleri temyiz etme hususunda yeterli olduklarini, sonra gelen kusaklarin
ise selefin eserleriyle iktifa etmeleri sebebiyle taklitten 6teye gecemediklerini

zikretmektedir.*t3

Eserdeki rivayetlerin tanzimi, konulara goére olup toplam elli kisimdan
olusmakta ve biitiin kisimlar kendi i¢inde bablara ayrilmaktadr. ibnii’l-Cevzi, eserinde

1850 kadar rivayete yer vermistir.''*

110 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 141; Kaya, Mevz( Hadis Kulturtinde Safi Muellifler, s. 195.

111 Ornekler icin bkz. Clzekani, Ebl Abdillah el-Huseyn b. Ibrahim el-Hemedani, el-Ebdtil ve’l-
mendkir ve's-sthdh ve’l-megdhir (1-11), Thk., Abdurrahman b. Abdilcebbar el-Feryevai, Riyad: 4.
Baski, Darti’s-Sumay*i, 1422/2002, No: 34,54,66, 82, 112, 116, 133, 186.

112 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 141; Kaya, Mevz{i Hadis Kiltirtinde Safi Muellifler, s. 195; Basaran,
“Ciizekani”, DIA4, VIII, 99.

113 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 142; a.mlf., Kandemir, “el-Mevz(at”, DI4, XXIX, 496-498, Istanbul:
2009, s. 496;497; Kaya, Mevz( Hadis Kiltiirinde Saft Mellifler, s. 199;200.

114 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 143; a.mlf., “el-Mevz(at”, D4, XXIX, 497; Kaya, Mevz( Hadis
Kualttrinde Safi Muellifler, s. 200.
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[bnii’l-Cevzi rivayet degerlendirmelerinde Yahya b. Ma’in, Ahmed b. Hanbel,
Buhari, Ebii’l-Hasen el-icli (8. 261/875), Ebii Ziir‘a er-Razi (6. 264/878), ibn Hibban
(354/965), Nesai (303/915), Ukayli (323/934), Ibn Adi (365/975), Darekutni
(385/995), Hatib el-Bagdadi (6. 463/1038) gibi muhaddislerin tenkidlerinden

yararlanmugtir.11°

Musannif, uydurma rivayetler igin “mevzt”, “asli yok”, “sabit degil”,
“ravileri mechul”, “batil”, “yalan” ve “akli olan uydurma oldugunda siiphe etmez”
gibi tenkit kavramlar1 kullanirken, raviyi elestirirken “hadis uydururdu”, “ona
giivenmek caiz degil”’, “hadiste bir sey degil ", “diiriist degil”, “Allah bunu uydurana
lanet etsin ve ona merhamet etmesin ” gibi tenkid lafizlarina yer vermektedir.!®

Ibnii’l-Cevzi, bazi1 zayif rivayetler hususunda muhaddislerin muhtelif
diisiincelere sahip olduklarini, bu gibi rivayetlerin bazilarin1 hasen ve diger
bazilariibir kismini1 ise mevz{ addettiklerini, kendisinin uydurma olmayan sozleri
Ilelii’I-mitendhiye adli eserinde zikrettigini, Mevziat’ma ise uydurma oldugu
konusunda kusku duyulmayan rivayetleri aldigmi belirti. Onun bu ifadeleri

kullanmasma ragmen eseri birgok tenkide maruz kalmistir.*t’

Ibn Hacer (8. 852/1448), Ibnii’l-Cevzi’nin eserini tenkid ederken “Hakim’in
el-Mustedrek adli eserinde saglam ve sahih olmayan rivayetleri saglam gibi
sunmusken, Mevz(at’da tam aksine uydurma olmayan s6zlerin uydurma rivayetlere
ilhak edildigini belirtir.””**® bnii’l-Cevzi’nin Mevz{(at’1 sahih, hasen ve zayif rivayetler
ihtiva etmesi sebebiyle muhaddislerin sert tenkidine maruz kalmissa da yazildig:

zamandan giinlimiize kadar alaninin en 6nemli eserleri arasinda yer almistir.

d. Siiyiiti’nin (6. 911/1505) el-Ledali’l-masnia’si

Siiy(ti, Ibnii’l Cevzi’nin el-Mevz(at isimli eserine uydurma olmayan
rivayetleri aldigmi halbuki bu rivayetlerin i¢inde pek ¢ok zayif, hasen ve sahih

hadislerin bulundugunu belirterek eserinin telif sebebini aciklamaktadir.’'® O,

115 Kaya, Mevz( Hadis Kiiltiirtinde Safi Miellifler, s. 200; Kandemir, “el-Mevzat”, DI4, XXIX, 497.
118 Kaya, Mevz(i Hadis Kiiltiiriinde Saff Muellifler, s. 200-201.

17 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 144; a.mlf., “el-Mevzaat”, DI4, XXIX, 497.

118 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 144-145.

118 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 154-155; Kaya, Mevz( Hadis Kulttrinde Safi Mellifler, s. 110-111;
Halit Ozkan, “Siiyati”, DI4, XXXVIII, 188-198, Istanbul: 2010, s. 192.
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hadisleri analiz noktasinda Tirmizi (6. 275/888), Ibn Hibban (5. 354/965), Darekutn?
(6. 385/995), Ebi Nuaym el-Isfehani (5. 430/1038), Beyhaki (6. 458/1066), Zehebi (6.
748/1347) ve Ibn Hacer (6. 852/1449) gibi miinekkit Alimlerin tenkid ve tespitlerinden
yararlanmistir.1?° Siiy(tf, tenkidleri esnasinda Ibnii’l-Cevzi’nin uydurma dedigi fakat
kendisinin 6yle diisiinmedigi rivayetleri destekleme mahiyetinde miitabi ve sevahid

getirmektedir.*?!

Shyati, hadislerin analizinde: “Sahih degil”, “mevzQ”, “asl yok”, “aklen ve
ser‘an baul oldugu kesin”, “Ibnii’I-Cevzi bu hadisi el-Mevziidt'ina alarak hata
etmistir, ¢UNKO bu hadis sahihtir” gibi tabirler kullanirken; raviler i¢in “yalanct”,

“deccal ” veya “mechul” gibi tenkid lafizlarini tercih eder.!??

e. ibn Arrak’in (6. 963/1556) Tenzihii’s-seri‘a’s1

Ibnii’l Cevzi’nin Mevz(at’1 ile Siiy(iti’nin el-Led/i’I-masn{a’sin1 telhis ederek
ve bu eserlerde bulunmayan bircok uydurma rivayeti cem ederek eserini meydana
getiren Ibn Arrak, kitabin1 Kanini Sultan Siileyman’a takdim etmistir.!?® Tertip
konusunda mevzdat literattrindn en mihim kitaplarindan biri olan ve konularma gore
tertip edilmis olan Tenzihii’s-seri‘a’da rivayetler isnadsiz zikredilmekte ve ardindan

muhaddislerin o hadis hakkindaki analizine yer verilmektedir.!?*

Musannif, mevz{ hadisleri analiz etme hususunda ibnii’1-Cevzi (6. 597/1201)
ve Siiyti (6. 911/1505)‘nin yaninda Buhari (6. 256/869), Ibn Hibban (6. 354/965), ibn
Adi (6. 365/975), Zehebi (6. 748/1347), Iraki (6. 806/1404) ve ibn Hacer el-Askalant
(6. 852/1449) gibi miinekkit muhaddislerin elestiri ve tespitlerinden faydalanmistir.1%°

[bn Arrak, Ibnii’l-Cevzi’nin MevzQat’1 ile SiiyGti’nin el-Ledli’l-masniia’sm
ihtisar etmek kastiyla Tenzihii’s-seri‘a isimli eserini kaleme almistir. Yazar kitabini
bablara aymrmis ve her bir babi da “Ibnii’l-Cevzi’nin uydurma oldugunu belirttigi ve
Siiy(ti’'nin de muhalif olmadig1 rivayetler”, “ibnii’l-Cevzi’nin uydurma oldugunu

belirttigi fakat Siiy(ti’nin muhalefet ettigi rivayetler” ve “Ibnii’l-Cevzi’nin el-

120 Kaya, Mevz(i Hadis Kiiltiriinde Safi Maellifler, s. 111.

121 Kandemir, Mevz({ Hadisler, s. 155.

122 Kaya, Mevzii Hadis Kiiltiiriinde Safi Maellifler, s. 111.

123 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 158; Selman Basaran, “Ibn Arrak”, DI4, XIX, 318, Istanbul: 1999.
124 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 158; Kaya, Mevz( Hadis Kultiriinde Safi Muellifler, s. 119.

125 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 159; Kaya, Mevz( Hadis Kultiriinde Safi Muellifler, s. 120.
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Mevz(at’inda bulunmadigi halde SiiyGti’nin uydurma olarak tesbit ettigi rivayetler”

seklinde ii¢ fasila aymrmistir.12

f. Fetteni’nin (6. 986/1578) Tezkiratii’l-mevziat’

Mevzi rivayetleri belirleme hususunda insanlarin ifrat ve tefrite gittigini ifade
eden Fetteni, bir rivayette buldugu kusur sebebiyle mevzi diyerek asir1 gidenlerin
oldugunu, buna mukabil cahil kimselerin ise uydurma hadislere mevzi demenin giizel
bir yontem olmadigmi séyledigini, bunu dikkate alarak kitabmi telif ettigini

zikretmistir. 1%’

Yazar, eserinde minekkid muhaddislerin uydurma ya da zayif oldugunda
ihtilaf etmedikleri veya neden makbul kabul etmediklerini belirttikleri rivayetler
hakkindaki diisiincelerini aktarmaktadir. O, ayn1 zamanda haberleri isnadsiz olarak

bablara gore diizenlemis ve yer yer kendi fikirlerini de beyan etmistir.?®

Musannif, haberleri analizinde daha ¢ok Sehavi’nin (6. 902/1496) el-
Mekasidii’I-hasene adli eserinden faydalanmakla beraber, Buhari (6. 256/869), Ibn
Hibban (6. 354/965), Ibn Adi (6. 365/975), ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201), Sagani (.
650/1252), ibn Teymiyye (6. 728/1328), Zehebi (6. 748/1347), Iraki (6. 806/1404),
Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449) ve Suydti (6. 911/1505) gibi miinekkit
muhadislerden istifade etmistir.*?® Eserin mukaddime béliimiinde bazi hadis terimleri,
hadis uyduran kimseler ve mevzi rivayetlerin bulundugu bazi eserlerle ilgili kisa

bilgiler zikredilmistir.**

g. Aliyyii’l-Karf (1014/1605) el-Mevzidtii ’I-kibra’s

Aliyyi’l-Kari, eserin basinda “le <3S (” rivayetinin tariklerine, kussas ve

véizlerin hadis uydurmadaki yerlerine, ravilerin hadis rivayetinde dikkatli olmalarmin

onemine yer verdigi toplam 17 sayfa kadar uzun bir mukaddimeye yer vermistir.3!

126 Kandemir, Mevz( Hadisler,
127 Kandemir, Mevz( Hadisler,
128 Kandemir, Mevz( Hadisler,
129 Kandemir, Mevz( Hadisler,
130 Kandemir, Mevz( Hadisler,
131 Kandemir, Mevz( Hadisler,

. 158; Kaya, Mevz( Hadis Kultirinde Saff Muellifler, s. 119-120.
. 160; Kaya, Mevz( Hadis Kultirinde Saff Muellifler, s. 123.

. 160; K. A. Nizami, “Fetteni”, DI, X1I, Istanbul: 1995, 486.

. 160; Kaya, Mevz( Hadis Kultirinde Saft Muellifler, s. 124.

. 160; Nizami, “Fetteni”, DI4, XII, 486.

. 161; Kaya, Mevz( Hadis Kultiriinde Saff Muellifler, s. 128.

w v unu v nu un
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Eserde 625 hadis tahlil edilmistir. Isnad1 verilmeyen bu rivayetler kisa metin
seklinde zikredilmis, akabinde tenkidlere yer verilmistir. Aliyyii’l-Kari bir rivayet

hakkinda fikir beyan edecekse onu “ben de derim ki’ ifadesiyle belirtir.'*?

Musannif, eserinde yer verdigi rivayetleri alfabetik olarak tanzim etmis ve
rivayetleri tenkid ederken en ¢ok Sehavi (6. 902/1496)’den istifade etmistir. Yine EbQ
Nuaym el-Isfahani (5. 430/1038), ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201), Sagani (6. 650/1252),
Ibn Teymiyye (6. 728/1328), Zerkesi (6. 794/1392), Iraki (6. 806/1404), Ibn Hacer (6.
852/1449) ve Suy(ti (6. 911/1505) gibi miinekkid alimlerden istifade etmistir.'%

Hadis analiz ederken Aliyyi’l-Kari, “hadis degildir”, “muhaddislerin
ittifakiyla mevzQdur”, “uyduram deccaldw”, “batildir”, “ashi yoktur”, ‘“hadis
degildir”, “‘sokak sozidur” ve “dillerde dolasmaktadwr fakat lafzina ulasamadim”
gibi elestiri ifadelerini kullanmistir,*3*

Aliyyii’l-Kari’nin ~ eseri,  zikrettii  metinler  sonrasinda  yaptigi
degerlendirmelerde rivayetin mevkuf olduguna ve hangi sahabiye ait olduguna dair

verdigi bilgiler agisindan ¢alismamizda oldukca faydali olmustur.

h. Sevkani’nin (6. 1250/1834) el-Fevdidii’I-mecmia’si

Miiteahhir 4lim olmasinin verdigi avantajla Sevkani, kendisinden once telif
edilmis olan mevzlat literatiliriiniin tamamina yakiindan istifade etmis, bunlar1 cem
etmeye ¢alismistir. Musannif, bu avantajin sagladigi imkanla eserini kaleme almus, “el-
Feviaidii’l-mecmla adli eserine sahip olanin baskasina ihtiya¢ duymayacagini

belirtmistir.*®
Sevkani, el-Fevdidii’l-mecmda’y1 bablara gore diizenlemistir. O, fikihla ilgili
konular1 oncelikle ele almis, daha sonra Kur’an, Hulefa-i rasidin ve bazi zaman ve

mekanlarin  fazileti gibi konular1 esas almistir.'®® Musannife ait farkli bir

182 Kaya, Mevz(i Hadis Kiiltiiriinde Safi Muellifler, s. 128.
133 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 162; Kaya, Mevz( Hadis Kultirtinde Safi Muellifler, s. 128.
134 Kaya, Mevz(i Hadis Kiiltiiriinde Safi Muellifler, s. 128.
135 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 163; Kaya, Mevz( Hadis Kultirtinde Safi Muellifler, s. 233.
136 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 163; Kaya, Mevz( Hadis Kultirtinde Safi Muellifler, s. 233.
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degerlendirmeye pek rastlanilmamistir. Eserde yer alan toplam rivayet sayisi

Kandemir’e g6re 1423, Murat Kaya’ya gore 1436 olarak verilmistir.**’

4. Mevz(at Eserlerinin Ortak Ozellikleri

Calismamiza esas olacak olan mevz(at kaynaklarini kisaca tanittiktan sonra bu
eserlerin sahip olduklar1 bazi ortak 6zellikleri lizerinde de kisaca durmak istiyoruz.
Hicri V. asirdan son asirlara kadar genis bir zaman diliminde kaleme alinmis olan bu

literatiirtin baz1 benzerlikler tasidiklarina sahid olunmaktadir.

a. Mukaddime ile baslamalar

Mevziat eserleri ge¢ bir donemde tedvin edilmeleri nedeniyle eserlerine kisa
veya uzun bir mukaddime ile baslamiglardir. Genellikle mukaddimelerde
Restlullah’m  “Kim bana kasten yalan isnad ederse cehennemdeki yerine
hazirlansin”*® hadisine ve bu anlamdaki rivayetlere yer vererek bu sozleri

sOyleyenlerin agir bir vebalin altina girdiklerine dikkat ¢ekilmektedir.

b. Rivayetleri konularina gore veya alfabetik olarak tertip etmeleri

Mevzhat literatiiriine bakildiginda uydurma rivayetlerin iki sekilde tanzim
edildigi goriliir. Birincisi ale’l-ebvab (konularina gore) digeri ise ale’l-ahruftur
(alfabetik).

Fellate, mevz(at eserlerinin konularina gore tasnifinin sebebi olarak hadis
kiilliyatmin bu sekilde tertib edilmelerini gostermektedir.’3® Mevzl rivayetleri
konularina gore siralayan musanniflerin baginda Ctzekani gelmektedir. Ancak Fellate

bu eserin ale’l-ebvab veya ale’l-ahruf sayilamayacagmi belirtmektedir.X4® Ibnii’l-

187 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 163; Kaya, Mevz( Hadis Kiiltiriinde Safi Mellifler, s. 233. Eser,
2006 yilinda Ankara’da Mehmet Emin Akin tarafindan Mevz( Hadisler ismiyle Tiirkge’ye tercime
edilmis ve Medarik Yayinlar1 tarafindan basilmigtir. Kaya, Mevz( Hadis Kiltirtnde SOft Muellifler,
s. 235; Eyyiip Said Kaya - Nail Okuyucu, “Sevkani”, ,DI4, XXXIX, 22-28, Istanbul: 2010, 27.

138 Byhari, “Ilim”, 107; Tirmizi, “Ilim”, 8.

1% Fellate, Omer b. Hasen, el-Vad‘u fi’l-hadis (1-111), Dimask: Mektebetii’l-Gazzali Miiessesetil
Menahili’l-irfan, 1401/1981, 111, 452.

140 Miiellif iki sebepten dolayi ale’l-ebvab sayilamayacagini sdylemektedir. Genis bilgi igin bkz. Fellate,
el-Vad ‘u fi’l-hadis, 11, 452.
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Cevzi, Siiyhti (6. 911/1505), Ibn Arrak (6. 963/1556), Fetteni (6. 986/1578) ve Sevkani
(6. 1250/1834) eserlerini ale’l-ebvab tertip etmislerdir. Bu eserlerde konulu hadis

literatriindeki bolimler bulunmaktadir.

Daha az olmakla birlikte mevz{ rivayetleri farkli bir yol izleyerek ale’l-ahruf
telif eden alimler de bulunmaktadir.'*! Alfabetik olarak eserini tertip eden ilk kisi, ayn1
zamanda ilk mevzO4t musannifi olan Ibnii’l-Kayserani’dir. O, eserinin
mukaddimesinde su climlelere yer vermektedir: “Bu hadisler yalanci, mecrith, duafd
ve metrik ravilerin rivayetleridir. Insanlar diismanlarina karsi ihticac ve miindzara
maksadiyla bu rivayetleri one stirmiiglerdir. Ben hadisleri alfabetik olarak tertip ettim
ki rivayeti arayan onu kolayca bulabilsin. Rabbimizden bizleri hata ve yanlislardan

korumasim niyaz ederiz.**?

Ibnii’l-Kayserani disinda Aliyyii’l-Kari’nin Mevzidtii'I-kiibrda ve’s-sugrd’s,
Ahmed b. Abdilkerim Gazzi’nin el-Ceddii’[-Hasis’i ve Muhammed el-Besir Zafir’in

(6. 1325/1907), Tahziru’l-mislimin’i alfabetik olarak kaleme alinan eserlerdendir.

c. Ravi ve rivayetle ilgili degerlendirmelerde bulunmalari

Mevz(at musannifleri genel olarak uydurma addettikleri rivayetin ardindan
isnaddaki ravi i¢in cerh lafizlar1 kullanmislar ve rivayetler i¢in degerlendirmeler
yapmuglardir. Bu cerh ifadeleri, rivayetin neden Hz. Peygamber’e ait olmadigi

hususunda yardimci olmaktadir.

Mevzlat musannifleri zayif ve yalanci raviler ig¢in “kezzab”, “deccal”,
“miinkerii’l-hadis”,  “metrikii’l-hadis”, “leyse bisey” gibi cerh ifadeleri
kullanmislardir. Mesela, Ibnii’l-Cevzi “Kur’an Allah keldmidir. Ne halik ne de
mahliktur. Kim bunun disinda bir sey soylerse kafirdir’ seklindeki rivayetin mevzi
oldugunu zikretmektedir. Ibn Adi, isnadda yer alan Ahmed b. Muhammed b. Harb’in
yalancilik ve hadis uydurma ile meshur oldugunu belirtir. Eba Hatim Ibn Hibbén,

141 Fellate, el-Vad ‘u fi’I-hadis, 111, 483.

142 Tbnii’l1-Kayserani, Ebii’l Fazl Muhammed b. Tahir b. Ali el-Makdisi, Tezkiratii’I-huffaz etrafi ehadisi
Kitabi’l-Mecrithin li’bn Hibbdn, Thk., Hamdi b. Abdiilmecid es-Selefi, Riyad: Darii’s-Sami‘i,
1415/1994, s. 7.
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Ahmed b. Muhammed b. Harb’in kezzab oldugunu ve hadis uydurdugunu, Darekutni

ise metrik oldugunu belirtmektedir.14®

Styatl, Allahim muallimlere magfiret eyle, omiirlerini uzun eyle, kendi
golgende golgelendir. Muhakkak ki onlar senin kitabini é6gretiyorlar” tarzindaki
rivayeti eserine almaktadir. Gerekge olarak ise isnadinda hadis uyduran Ebii’t-
Tayyib’in yer aldigmi sdyler.!** Her iki 6rnekte oldugu gibi rivayetin mevzi oldugu
belirtilmis ve ravileri hakkinda degerlendirme yapilmistir.

Mevziat alaninda eser telif eden musannifler genellikle rivayetin sahih
olmadigin1 ve Hz. Peygamber’e atilan bir iftira oldugunu goéstermek i¢in, hadis
hakkinda “banl”, “mevz(”, “la asle leh (asli yok)”, “merfii olarak sahih degildir”’ ya
da “sabit degildir” gibi tenkid terimleri kullanmislardir. Mesela, Ibnii’l-Cevzi ve
Stiyati eserlerinde “Kim kameti tek tek okursa bizden degildir” rivayetinin mevzd,
isnad:ndaki ricalin de mecrdh ve mechul oldugunu ifade ederler.**® Musannifler bu
rivayette oldugu gibi, bir rivayetin tahlilini yaparken sadece metin veya isnad: degil,

her ikisini inceleyerek hiikiim vermeye gayret etmislerdir.

Calismamizda rivayetin Restlullah’a ait olmadigini belirttikten sonra eger
mevkuf ise kime ait oldugunu ifade eden musanniflerin degerlendirmeleri yardimci
olmustur. Bununla birlikte onlar bazi hadislerin Hz. Peygamber’e nispeti sahih
olmadig1 i¢in “ash yoktur”, “sabit degildir’, “batildir” gibi ifadeler kullanmislar,
bununla rivayetin sadece merfli olmadigma isaret ectmislerdir. Halbuki bdyle
degerlendirmeler yapilan bazi rivayetler mevkuf veya makt(l olabilmektedir. ileride
genisge ele alinacagi tizere bazi mevkuf rivayetlerin mevzOat literatiirinde yer

almalarma bu durum sebep olmustur.

d. Onceki miinekkitlerin gériislerinin nakledilmesi

Mevzl hadisler hakkinda yazilan eserler incelendiginde musanniflerin dnceki

miinekkit muhaddislerin tenkidlerinden ¢okga istifade ettikleri goriilecektir. Bu atiflar

143 Tbnii’l-Cevzi, Mevzdat, 1, 107-108.

144 Siiyuti, Eb0’l Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed, el-Ledli’l-masniia fi’l-
ehadisi’l-mevzla (I-11), Thk., Ebd Abdirrahman Saldh b. Muhammed, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-
[miyye, 1417/1996, 1, 181.

145 [bnii’l-Cevzi, MevzQat, 11, 92; Suyat, el-Leali’I-masnda, 1, 13.
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mevziat literatiiriinde baslica miinekkid muhaddislerin belirlenmesine yardimci
olmaktadir. Ornegin; Ibn Arrak “Kim namazda ellerini kaldirirsa namazi olmaz”
seklinde rivayete yer verirken, Zehebi’nin Telhisii’l-mevz(at isimli eserinde
Me’miin’un bu hadisi uydurdugunu, Ibn Ukkdse el-Kirmdni nin de ondan caldigini
sdyledigini belirtmektedir.1*® Sevkani ise “Giindiiz namazi yarimdir” sozii hakkinda
Dérekutni’nin bunun bazi1 fukahanin s6zl oldugunu sdyledigini, Nevevi’nin ise
rivayetin batil ve ashinin olmadigmi ifade ettigini belirtmektedir.’*” Ibn Arrak,
Zehebi’nin degerlendirmesine, Sevkani de Dérekutni ve Nevevi’nin ifadelerine

dayanarak rivayetin uydurma olduguna hitkkmetmis ve eserlerine almiglardir.

e. Mevkuf ve makt( hadislerin bulunmasi

Mevziat eserlerinin ortak 6zeliklerinden olan ve konumuzu teskil eden baska
bir husus bu kitaplarda sahébe ve tabiine ait rivayetlerin mevcudiyetidir. Aliyyi’l-
Kari, vazzalar kendi sozlerini hadis olarak sunmanin yaninda bazen de Hz. Ali (0.
40/661), Malik b. Dinér (6. 131/748), Fudayl b. lyaz (6. 187/803), Ciineyd el-Bagdadi
(6. 297/910) gibi selef-i salihinin sozlerini de hadis diye naklettiklerine dikkat
cekmektedir.X*® Bu rivayetler, Hz. Peygamber’e isnad edilmeleri sebebiyle mevziat
eserlerine alinmusladir. Mesela, (51 | £ 136 3 S8 “fnsanlar uykudadir. Oldiikleri
zaman uyanirlar’” ifadesinin Hz. Ali’nin so6zii oldugu basta Sehavi, Siiyiti ve Aliyyii’l-

Kari olmak iizere birgok muhaddis tarafindan belirtilmistir.'*° Diger bir misal, (& z 3

146 [bn Arrak, Tenzihii's-seri ‘a, 11, 79.
147 Sevkani, Ebi Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed, el-Fevaidii’l-mecm(a fi l-ehddisi’l-
mevzla, Thk., Abdurrahman b. Yahya, Beyrut: Darii’l-Kutiibi’l-Iimiyye, ts., s. 28, No: 53.

148 Aliyyii’l-Kari, Ebii’l-Hasan Ndreddin Ali b. Sultan Muhammed el-Herevi (6. 1014/1605, Serhu
Nuhbeti'l-fiker fi mustalahdti ehli’l-eser, Thk., Muhammed Nezzar Temim-Heysem Nezzar Temim,
Beyrut: Darii’l-Erkam, ts, s. 444,

149 Bkz. Sehavi, Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed, el-Mekds:dii’l-
hasene fi beydni kesirin mine’l-ehddisi’I-miistehire ale’l-elsine, Nsr., Muhammed Osman el-Hust,
Beyrut: Darii’l-Kitabii’l-Arabl, 1405/1985, s. 691; SulyQti, ed-Diirerii’ I-mintesira fi’l-ehddisi’l-
miistehira, Thk., Muhammed b. Litfi es-Sabbag, Riyad, yy.: Imadetii Siitini’l-Mektiibat, s. 197;
Aliyyi’1-Kan, el-Esrdru’l-merfii ‘a fi’l-ahbdri’l-mevzQa (el-Mevzidti 'I-kibra), Thk., Muhammed
Said b. Besytni Zaglil, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l1-ilmiyye, 1405/1985s. 250, No: 996; a.mlf., el-
Masnii fi ma ‘rifeti’l-hadisi’I-mevzQ (el-Mevzidtii 's-sugra), Thk., Abdilfettdh Ebd Gudde, Beyrut:
2. Baski, Miiessesetii’r-Risale, 1398/1978, s. 199; Muhammed el-H(t, EbG Abdillah Muhammed b.
Dervis, Esne’l-metélib fi ehddisi muhtelifeti’l merdtib, Thk., Mustafa Abdilkadir Ata, Beyrut:
Darii’l Kiitiibi’l-[lmiyye, 1418/1997, s. 309; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’l-behiyye fi
ehadisi 'l-mekziibe ald hayri’l-beriyye, Thk., Ziheyr es-Savis, Beyrut: el-Mektebetii’l-islami,
1409/1988, s. 127.
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A g A K&y 5N “dllah gevseklik ve tembelligi eviendirdi (eslestirdi).
Bunlardan fakirlik, yoksulluk dogdu® sézidiir. Ibnii’l-Cevzi bu rivayetin merfd
olarak sahih olmadigini, benzer bir s6ziin Amr b. As’tan (0. 43/664) rivayet edildigini
belirtmistir.*®* Yine Syt 2 ibn Arrak,'® Sevkani’® ve Fetteni'® de Amr b. As’m
sOzii olarak bilindigini ifade etmektedir. Ayrica Mevsili de mevkuf ve makth

rivayetleri bir araya getirdigi eserinde bu rivayete yer vermektedir.*

C. DEGERLENDIRME

Hadisler sOyleyeni agisindan merfli, mevkuf ve maktd hadis diye
isimlendirilmistir. Mevkuf hadis denilince, genel olarak sahabi s6z ve fiilleri
anlasilmistir. Sahabe takrirlerinin bu kapsamda ele almip alinamayacagi alimler
nezdinde tartisilagelmistir. Ali Yardim bunun arastirilmasi gerektigini belirtmistir.
Abdullah Aydinli ise mevkuf hadisi “sahabenin soz, fiil ve bunlarla ilgili haber”
seklinde tanimlarken sahdbenin takrirlerini kastetme ihtimali yiiksektir. Ayrica
Aydinli, mevkuf terimi mevzat eserlerinde gectiginde zaman zaman soziin merfi
olabilecegini soylemektedir. Merfii hadiste oldugu gibi mevkuf hadisin de isnadi
munkat1 olabilmektedir. Mevkuf rivayetler igerik bakimindan Kur’an’in tefsirinden
ziihd ve takvaya dair konulara, hukuki meselelere ait beyan ve ictihadlardan gaybi ve

uhrevi bahislere kadar ¢cok genis bir alan1 i¢ine almaktadir.

Islam’m ilk yillarinda “hadis” kavrami sadece Hz. Peygamber’in soz, fiil ve
takrirleri i¢in kullanilmigsa da daha sonraki dénemlerde sahdbe ve tabiinin s6z ve
fiilleri i¢in de kullanilmistir. Hadis mecmdalarina bakildiginda muhaddislerin ¢ok
sayida mevkuf ve makti rivayete yer verdikleri goriilmektedir. Sahdbe ve tabiinin

aciklamalari, Restilullah’in hadislerinin daha iyi anlasilmasina destek olmaktadir.

150 Hatih el-BangQi, EbO Bekr Ahmed b. Ali, Tdrihu Bagddd (1-XVI), Thk., Bessar Avvad Ma‘rif,
Darii’l-Garbi’l- Islami, Beyrut, 1422/2002, 1V, 38.

151 fbnii’l-Cevzi, Mevzdat, 111,142, benzer bir rivayet; "iaisll i 35 i 5 5aall 28

152 Suyaitt, el-Leali’'I-masnda, 11, 275.

153 Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, 1, s. 287.

154 Sevkani, el-Fevaidii’l-mecmia, s. 242, No: 73.

155 Fetten?, Muhammed Tahir b. Ali, Tezkiratii’I-mevziat fi I-ehddisi’I-merfQat, yy.: idaretii’t-Tabaati’l-
Maniriyye, 1343/1924, s. 135.

156 Mevsili, Ebdl Hafs Omer b. Bedr b. Said, el-Vukiif ale I-mevkuf, Thk., Ummi Abdillah bint Mahr(s
el-Aseli, Riyad: Darii’l-Asime, 1407/1987, s. 80, No: 57.
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Restlullah’a ait olmayan bir kisim S0z bazi raviler tarafindan O’na nisbet
edilmistir. Bu soOzler arasinda sahabe, tabiin gibi kimselerin rivayetleri de
bulunmaktadir. Bu ravilerin bilinmesi amaciyla muhaddisler rical eserleri telif

etmislerdir.

Mevziat literatiirii olarak adlandirilan bu eserler arasinda Ibnii’l-Cevzi’nin (6.
597/1201) MevzGat’y, Siiy(ti’nin (8. 911/1505) el-Ledli’I-masn(ia’si, ibn Arrak’m (6.
963/1556) Tenzihii’s-seri ‘a’s1, Aliyyii’l-Kari’nin (6. 1014/1605) el-Mevzudatii'I-kubra

ve Sevkani’nin (6. 1250/1834) el-Fevdidii’I-mecm(a’s1 gibi eserler yer almaktadir.
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IKiNCi BOLUM
MEVZUAT LITERATURUNDE MEVKUF RiVAYETLERIN
BULUNMASI

Duafa kaynaklarindan hareketle mevziat literatlr( tesekkiil ederken, gercekte
mevzi olmayip mevkuf veya maktu oldugu halde ravilerin kasit veya dikkatsizlikleri
sebebiyle bazi rivayetler uydurma hadisleri bir araya toplayan kitaplara intikal etmistir.
Ali Yardim, mevkuf veya makti diye bilinen bazi s6zlerin, nakil konusunda fazla titiz
davranmayan sahislarca, Hz. Peygamber‘in sozii olarak kaydedildigini belirtmekte ve
sOyle demektedir: “Bu durum, hadis ve haberleri senediyle birlikte nakletme
geleneginin terkedilmeye baslandigi hicri besinci asir sonlarindan itibaren kendini
gostermektedir. Mesela “kale Ibnii Abbas” ve “kale Hasenii I-Basri” denilecegi yerde,
sahdbeden veya tabitindan birisine ait bir s6ziin basina “kale Rastlullah” ifadesi ilave
edilerek, o soz, ‘“hadis”; daha dogrusu “merfii hadis” hiiviyetiyle nakledilmistir.
Mevziiat ile mesgul olan musannifler ise, bu gibi s6zlere -Hz. Peygamber’in hadisleri
arasinda bulunmadig1r i¢in- “mevzi hadis” hiikmiinli vermekte tereddiit
gostermemislerdir. Bu ylizden, “mevz( hadis™ hiikmii verilmis bir¢ok soziin, gergekte
“mevkuf hadis” veya “maktii hadis” yani sahabe veya tabiin s6zii oldugu

gorilecektir. >

Cap ise konuyu ele alirken soyle bir degerlendirmede bulunmaktadir: “Mevzi
hadislerin tesbiti ile ilgili baz1 eserlerde gercekte mevkuf iken Hz. Peygamber’e nispet
edilen rivayetlerin de mevzi diye nitelendirildigi gériiliir. Bunun en 6nemli sebebi, bu
tarz eserlerin bir soziin sadece Resilullah’a ait olup olmadiginin tesbitini
hedeflemesidir. Bu nedenle mevziat nevi eserlerdeki ‘sahih degildir, hadis olarak sabit
degildir, bu Resiilullah’tan sahih olmayan bir hadistir, miinkerdir, batil bir hadistir...’
gibi ifadelerden hareketle bu rivayetlerin mevkuf veya maktd olabilecekleri ihtimali

g6z ard1 edilmemelidir.”**®

157 Yardim, Hadis, I, 42.
158 Cap, Hadis IIminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 181.



Mevzhat litaratiiriine bakildiginda rivayetlerin gergek sahiplerini zikretme
hususunda son dénem mevz(at musannifleri daha 6n plana ¢ikmaktadir. ilk donem
mevzaat musannifleri ref* olunduklar1 sebebiyle mevkuf sozleri ve fiilleri mevza
baslig1 altinda degerlendirmis fakat kime ait oldugunu pek fazla belirtmemislerdir. Son
donem musannifleri -bilhassa Aliyyii’l-Kari- yer verdikleri rivayetin sthhatini
arastirrken hadisin merfi olmadigmi ifade ettikten sonra soziin kime ait oldugunu
belirtmislerdir. Bu kisimda biz once ger¢ekte mevkuf oldugu halde mevzi hadisleri
bir araya toplamaya calisan muhaddislerin eserlerinde bu rivayetlere yer verme

sebeplerini ele alacagiz.

l. MEVZUAT LITERATURUNDE MEVKUF
RIVAYETLERIN BULUNMA SEBEPLERI

Mevzlat musannifleri hangi gerekceyle sahabe veya tabiin gibi Restlullah’in
hadislerini daha sonraki nesillere ulastiran sahislarin s6z ve fiillerini uydurma kabul
etmiglerdir? Musanniflerin bu tiir hadisleri eserlerine almalarinin birka¢ nedeni

bulunmaktadir. Bu sebeplerden bazilarini su sekilde siralayabiliriz.

A. RIVAYETIN SIHHATININ TESPITINDEKI iHTiLAFLAR

Hadislerin sihhatini tespitte muhaddislerin birbirinden farkli prensipleri,
ravileri tanima durumu ve bilhassa rivayetin uydurma veya sahih oldugu hiikmiinii
vermesinde miiteseddid-miitesahil olmalar1 etkili olmustur. Bunun bir sonucu olarak
bir muhaddis bir rivayetin mevkuf oldugunu tercih ederken bir digeri ayni rivayetin
merfll naklini sahih kabul edebilmektedir. Neticede merfii olmayan ve mevkuf sekli

de sahih kabul edilmeyen bir rivayet mevzl kabul edilmektedir.

Mevz(iat musannifleri bir hadisin sthhatinin tahlilini yaparken bazi kaideler
belirlemislerdir. Bu kaideler sebebiyle bazi musannifler bir séze mevzl
diyebiliyorken, diger bir kismi rivayetin merfil olarak zayif oldugunu sdylemisler veya

mevkuf-makti oldugu kanaatine varmuslardir. Ornegin, “Eviatlarimiza lakap
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takilmadan énce onlara kiinye vermede acele edin™° rivayetine Darekutni, merf{
olarak yer vermekte ancak isnadmin zayif oldugunu ve sahih olanin ibn Omer’e ait
mevkuf bir s6z oldugunu zikretmektedir.'®® Zehebi (6. 748/1348) ve Ibn Hacer (6.
852/1449) bu rivayetin sahih olmadigini zikretmislerdir.'®* Siiyiti ise Darekutni ve ibn
Adi’nin bu sézii tahric ettiklerini ancak rivayetin sahih olmadigini belirtmistir.%? ibn
Arrak isnadinda Hubeys b. Dinar’in oldugunu, bu sebeple s6ziin merfi olamayacagini

soylemekte, 82 Elbant (6. 1420/1999) ise rivayete uydurma demektedir. %4

Farkli bir misal, “Kalpler kendisine iyilik edenlere sevgi, kotullik edenlere
nefret duyacak yapida yaratilmistir.”®> Bu rivayeti Ebd Nuaym,%® Kudai'®’ (6.
454/1062) ve Maverdit®® (6. 450/1058), (Ibn Mes‘(id’dan (6. 32/652-53) merfii olarak
nakletmektedirler. fbn Adi,*®° Ebii’s-Seyh b. Hayyan!® (6. 369/979), ve Beyhaki'’® (6.
458/1066) rivayeti Ibn Mes‘(id’a isnad ederek mevkuf olarak aktarmaktadirlar.

159 Hadisin Arapca metni, (GGIY1 aele Clis & 08 &I, 8y 155:0), Sy, el-Ledli T-masnQa, 1, 102;
Sevkani, el-Fevdidii’l-mecm{a, s. 138, No: 74

160 fbn Hacer, Niizhetii'l-elbab fi’l-elkab (I-11), Thk., Abdilaziz Muhammed b. Salih, Riyad:
Mektebetii’r-Riisd, 1409/1989, 1, 41.

161 Zehebl, Mizanii’l-i‘tidal, 1, 320; Ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-AskalanT,
Lisdnii’l-mizan (I-VI), Beyrut: 2. Baski, Dairetii’l-Ma‘riifi’n-Nizadmiyye, Miiessesetii’l-A ‘lami,
1390/1971, 11, 26.

162 Syt el-Ledli’l-masnda, 1, 102.

163 Sevkani, el-Fevdidii’l-mecm(a, s. 138, No: 74.

164 Elbant, Eb( Abdirrahman Muhammed Nésiruddin b. el-Hac el-Eskadrd, Silsiletii’I-ehddisi z-zaife
ve’l-mevzii ‘a ve eseruhe’s-seyyi i fi'l-Umme (I-XIV), Riyad: Darii’l-Maérif, 1412/1992, 1V, 215.

165 Hadisin arapca metni (Wil sl (i3 Ladl) (ol fa Gd e & il il Aliyyin’I-Kart, el-MevzOatsi -
kibra, s. 102.

166 Eb( Nuaym, Ahmed b. Abdillah b. ishak el-Isfahani, Hilyetii I-evliya ve tabakari I-asfiya, Misir:
Nsr., es-Saade, 1394/19740, IV, 121.

167 Kudai, EbG Abdillah Muhammed b. Selame b. Cafer, Miisnedii’s-sindb (1-11), Thk., Hamdi
Abdilmecid es-Selefl, Beyrut: 2. Baski, Muesseseti’r-Riséle, 1405/1985, 1, 350-351.

188 Maverdi, Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed, Edebii’d-diinya ve’d-din, Dari’l-Mektebeti’l-Hayat,
1406/1986, s. 183.

189 fbn Adi, Abdullah el-Ciircani, el-Kéamil fi duafai r-rical (1-1X), Thk., Adil Ahmed Abdulmevciid—
Ali Muhammed Muavviz, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1418/1997, 111, 98.

170 Ebi’s-Seyh b. Hayyan, Ebii Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Ca‘fer el-Ensari el-isfahand,
Kitabii’l-emsal fi’I-hadisi 'n-nebevi, Thk., Abdulalt Abdiulhamid Hamid, Bombay: 2. Baski, Dérii’s-
Selefiyye, 1408/1987, 1, 195-196.

171 Beyhaki, Eb( Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn (6. 458/1066), Suabii’l-iman (I-XIV), Thk., Abdulali
Abdulhamid Hamid, Riyad: Mektebet(i’r-Riisd, 1423/2003, XI, 306-307-308.
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Ibnii’1-Cevzilt™ ve Sehavil™ (6. 902/1497) hadisin merfi ve mevkuf olarak

batil, Elbani ise rivayeti mevzi olarak degerlendirmistir.'’

“(Namazda) selami kisa kesip uzatmamak siinnettir,”*’® rivayeti de benzer
ozelliktedir. Ibn Huzeyme!’® (6. 311/924), Hakim!’" (6. 405/1014) ve Beyhaki’
eserlerinde hadisi hem merfii hem de mevkuf sekilde nakletmektedirler. Ahmed b.
Hanbel'”® ve Ebl Davud®(6. 275/889), sozii Ebl Hiireyre cihetiyle merfl olarak
aktarirlar. Tirmizi'®! (Hiikkmii agisindan hasen-sahih tabirini kullanir), Iclit® (.
261/875), Bezzar'®® (6. 292/905) ve Begavi'® (6. 516/1122) hadisi Ebu Hiireyre’ye
isnad ederek mevkuf olarak eserlerine almaktadirlar. Yahyd b. Main'® ve EbQ
Davud®®® merfii olarak bu sze yer verirken Isa b. Yunus’un sdyle dedigini belirtirler:
Ibnii’l-Miibarek’in (6. 181/797) bu rivayeti ref” etme konusunda bizi nehyettigini,
Firyabi’nin ise Mekke’den dondiikten sonra hadisi merfii rivayet etmeyi biraktiklarini

ve Ahmed b. Hanbel’in kendilerini bundan nehyettigini ifade ederler. Darekutni hadis

172 Aclni, Ebii’l-Fida Ismail b. Muhammed b. Abdiilhadi (6. 1162/1749), Kesfii I-hafd ve miizilii I-ilbas
amma istehera mine’l-ehddis ald elsineti’n-nas (I-11), Thk., Abdulhamid Hindavi, yy.: el-
Mektebetii’l-Asriyye, 1420/2000, I, 381.

173 Sehawvi, el-Mekasidii’I-hasene, 1, 280-281.

174 Elbant, Silsiletii’I-ehadisi ’z-zaife, 11, 65.

175 (3 Sl ¢33, Aliyyii’l-Kar, el-Mevzidti 1-kiibra, s. 112.

176 Ibn Huzeyme, Ebli Bekr Muhammed b. Ishak (6. 311/924), Sahth (1-1V), Thk., Muhammed Mustafa
el-Azami, Beyrut: el-Mektebetii’l-Islami, ts., I, 362.

7 Miislim’in sartlarina gére sdziin sahih oldugunu belirtir. Hakim en-Nfisablri, Ebl Abdillah
Muhammed b. Abdillah b. Muhammed, el-Miistedrek ale’s-Sahihayn (1-1V), Thk., Mustafa
Abdiilkadir Ata, Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1411/1990, I, 355.

178 Beyhaki, es-Siinenii ’s-sagir (| -IV), Thk., Abdiilmu’ti Emin Kal ‘aci, Pakistan: Camiatii’d- Diraseti’l-
Islamiyye, 1410/1989, 1, 182. 4835 e)wﬁ\ 3 Y 4 shy AL L A seklindeki bu rivayete yer
vermektedir.

179 Ahmed b. Hanbel, Musned (I-XLV), Thk.,Suayb Arnalt-Adil Miirsid vd., yy.: Miiessesetii’r-Risale,
1421/2001, XVI, 515, No: 10885.

180 Ep( Davud, Sileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, Siinen (I-1V), Thk., Muhammed
Muhyiddin Abdiilhamid, Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, ts, “Salat”, 4.

181 Tirmizi, “Salat”, 297.

182 |11, Ebii’l-Hasen Ahmed b. Abdillah b. Salih, Tarthu ’s-sikat, Thk., Abdilalim Abdilaziz el-Bestevi,
Medine: Mektebetii’d-Dar, 1405/1985, s. 513.

183 Bezzér, Eb( Bekr Ahmed b. Amr b. Abdilhalik el-Basri, el-Miisnedii I-kebir (el-Bahru z-zehhar
ismiyle nesredilmig), (I-XVI11), Thk., Mahflzlrrahman, Adil b. Sa‘d, Sabri Abdilhélik, Medine:
Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, 1988/2009, XIV, 296.

184 Begavi, Serhu ’s-stinne, 111, 92; 111, 209.

1% Yahya b. Main, Eb( Zekeriyya, Tarihu Ibn Main (1-1V), Thk., Ahmed Muhammed Nurseyf, Mekke:
Merkezii Bahsi’1-Ilmi ve Thyai’t-Tirési’l-Islamiyye, 1399/1979, 111, 89.

186 Eh{j Davud, “Salat”, 4.
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icin sahih olanm mevkuf,’®” Ibn Kattdn ise merfi ve mevkuf olmasmin sahih

olmadigini belirtir. 88

Yukaridaki rivayetlere bakildiginda muhaddislerin muhtelif kurallar
benimseleri sebebiyle farkli sonuglara ulastiklarint gormekteyiz. Bir kisitm muhaddis
bir rivayete merfii hilkkmiinii veriyorken diger bir kismi mevkuf oldugunu ifade
etmektedirler. Hatta hadislere mevzQ hikmuni veren muhaddisler de bulunmaktadir.
Bilhassa ikinci drnekte bazilar1 sézii mevkuf kabul ediyorken, Ibnii’1-Cevzi ve Sehavi

rivayetin hem merfu hem de mevkuf seklinin sahih olmadigmni belirtmektedirler.

Bir rivayetin merfli ya da mevkuf oldugunun tespiti noktasinda soziin hem
senedi hem de metni ele alinmaktadir. Bu sebeple miinekkit muhaddisler, sika ravilerin
rivayetleri de dahil olmak (zere hadisleri iyice analiz ettikten sonra bir neticeye

varmuslardir. 18

B. MEVZUAT LITERATURUNUN TASNIiF METODU

Mevkuf rivayetlerin mevzQat literatiirinde yer almasinin diger bir sebebi de
muhaddislerin eserlerini tesekkiil ettirirken takip ettikleri metottur. Muhaddislerin
hadis tanimlar1 da birbirinden farkli olabilmektedir. Cap bu hususta hadisi sadece Hz.
Peygamber’e ait olan rivayetlere hasredip sahabe ve tabilna ait olan sz ve fiilleri eser
veya haber olarak degerlendirmenin, mevkuf bir rivayetin yanhshkla da olsa Hz.
Peygamber’e nispet edildiginde onun “mevzi hadis” kabul edildigine dikkat ¢ekmekte
ve soyle demektedir: “Mevziidt kitaplarindaki mevkuf veya maktQ rivayetlerin mevzQ
olarak nitelendirilmesinin diger bir sebebi ise hadis kavramini sadece merfil
rivayetlere hasretme ve merfi olmayan rivayetler icin hadis kelimesinin
kullanilmamast anlaywst da olabilir. Buradan hareketle mevkuf, maktd hatta mevz{
icin sifat olarak hadis kelimesinin kullaniimas: kelimenin sozliik manasindadir

denilebilir. Buna gore mevzi hadis denildiginde Hz. Peygamber’e ait olmayan séz

kastedilmektedir.”1%°

187 Darekutni, flel, IX, 245-246.

188 Aliyyii’l-Karf, el-Mevz(atsi 'I-kilbra, s. 112, No: 421; Acl(nt, Kesfii’I-hafa, |, 361.
189 Cap, Hadis IIminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 214.

190 Cap, Hadis [iminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 181-182.
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Eger herhangi bir rivayet Hz. Peygamber’e ait degilse gercekte kime ait
olduguna bakilmaksizin, ki ister bu rivayet mevkuf isterse maktd olsun “sahih merfQ
hadis olmayp, Hz. Peygamber’e isnad edilmisse” eserlerine almakta tereddiit
etmemislerdir. Bu sebeple gercekte mevkuf ve makt olan hadisler sadece

merfllastirildiklari i¢in mevzi damgasi almiglardir.

Ormegin; “Peygamberimiz’e saldt getirmek bir kéle azad etmekten daha
faziletlidir’'®! seklindeki soz icin Sehavi, Aliyyii’l-KarT ve Aclini (6. 1162/1749),
Teymi’nin Tergib adli eserinde Hz. Ebli Bekir’den rivayet ettigini ondan da ibn
Asakir’in rivayet ettigini sdylemektedirler. Nemiri, Ibn Beskuval ve diger bazi
kimselerin “salat” kavramma mukabil “selam” kelimesini kullanarak Teymi’den
rivayet ettiklerini belirtirler. Ibn Hacer bu rivayetin merfii olarak Hz. Peygamber adina
yapilan bir yalan ve uydurmadan ibaret oldugunu ifade etmektedir.'®? Fetteni (0.
986/1578), Muhammed el-HGt (6. 1276/1860), Ahmed b. Abdilkerim Gazzi ve

Muhammed el-Emir, bu s6zii Hz. Eba Bekir’e nisbet etmektedir.!®

Farkli bir 6rnek, “Evienmeden once fikih égreniniz,”*®* Rivayetini basta
Buhari*®® olmak izere Veki'®® (6. 197/812), ibn Ebi Seybe'®” (6. 235/849), Eb
Hayseme®®® (6. 234/849), Hattabi®® (6. 388/998), Darimi?® (6. 255/869) ve Beyhaki?%!

gibi muhaddisler Hz. Omer’e nisbet ederek mevkuf olarak naklederler.

191 Hadisin Arapca metni, (&30 e & el (A e 524, Aliyyii’I-KAr, el-Mevzidti I-kiibra, s. 149,
No: 574.

192 Sehavi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 427; Aliyyii’l-Kari, el-Mevziiatii 'I-kibra, s. 149, No: 574; Aclinf,
Kesfii’l-hafa, 1, 33.

193 Fettent, Tezkiratii’l-mevzOat, s. 89; Muhammed el-H(t, Esne 'I-metalib, s. 175; Muhammed el-Emir
el-Kebir Nuhbetii’I-behiyye, s. 75; Ahmed b. Abdulkerim Gazzl, el-Ceddii’I-hasis fi beyani mé leyse
bi’l-hadis, Thk., Bekr Abdullah Ebii Zeyd, Riyad: Darii’r-Raye, s. 128.

194 (15 0 & Ji8 ) 5658) | Aliyyii’l-Karf, el-MevzOatii'-kiibra, s. 96, No: 369.

195 Buhart, “Ilim”, 72.

196 ek, Zuihd, s. 327-328.

197 [bn Ebi Seybe, Musannef, V, 284, No: 26116.

1% Eb( Hayseme Zitheyr b. Harb b. Seddad en-Nesai, Kitdbii’l-ilm, Muhammed Nasiriddin Elbéni,
Beyrut: 2. Baski, Mektebetii’l-islami, 1403/1983, s. 8.

199 Hattabf, Eb( Siileyman Hamd (Ahmed) b. Muhammed b. Ibrahim b. Hattab el-Bisti, Kitabii 'I-uzle
(Kitabii’I-I ‘tisam bi’l-uzle), Matbaaty’s-Selefiyye, Kahire: 2. Baski, 1399, s. 83. Muellif biraz daha
uzun olan su rivayete yer vermektedir, 42333 &l (G850 5 jra  alall 2345 20 B4 G & 150508 & 8 1 54
K 5 Gl S

200 Darimi, Eb0 Muhammmed Abdullah b. Abdurrahman (6. 255/869), Stnen (I-1V), Thk., Hiseyin
Selim Esed ed-Dérani, Suudi Arabistan: Darii’l1-Mugni, 1421/2000, “Mukaddime”, 26.

201 Beyhaki, Medhall, I, 265; a.mlf., Suabii’I-iman, 111, 206.
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Mevziat miiellifleri Aliyyii’l-Kari, Fetteni ve Ahmed b. Abdilkerim Gazzi de

bu rivayetin Hz. Omer’in sdzii oldugunu belirtirler.2%?

Yukaridaki ifadelerden s6z konusu hadisin mevziat eserlerine girmesinin tek
nedeni merfillastirilmas: goriilmektedir. Bu da musanniflerin tasnif metodunu

gostermekte olup mevkuf rivayetlerin mevzaat eserlerinde yer bulmasina yol agmistir.

C. HADISIN FARKLI RAVILERDEN MERFU VE MEVKUF
NAKLEDILMESI

Révi kaynakli baz1 nedenlerden dolayr merfi olan bir kisim rivayet mevkuf
olarak aktarildig1 gibi bunun tam tersi olarak sahabenin s6z ve ictihatlar1 da yer yer
merfil olarak aktarilmistir.?®® Diger taraftan hata ile merfi bir hadis mevkuf veya
mevkuf bir rivayet merfi olarak aktarildigi gibi bazi metinler hem merfi hem de
mevkuf olarak nakledilmis olabilmekte ve bunlarin her ikisi de sahih kabul
edilebilmektedir. Bu rivayetler ayni sahabiden nakledildigi gibi farkli sahabe
tarafindan da rivayet edilebilmektedir. ki farkli sahabiden merfi ve mevkuf
nakledilen bir hadisi sonraki raviler hangisinin merfii naklettigini karistirrp mevkuf
nakleden bir sahabiden hadisi merfi olarak nakledebilmektedir. Bu durumda
isnadindan dolayr hadis sahih kabul edilmemekte, o isnadla Restlllah’a

ulagmadigindan dolay1 mevzi olarak nitlendirilebilmektedir.

Mevziat musannifleri farkli ravilerden hem merfi hem de mevkuf olarak
nakledilen hadisleri eserlerine almaktadirlar. Ornegin; “Mescide komsu olan kimsenin
Namazi sadece mesciddedir?® rivayeti hem merfd hem de mevkuf olarak hadis
eserlerinde yer almaktadir. Abdiirrezzak es-San‘ani?® (6.  211/826-27), ibn Ebi

202 Aliyyii’l-Karf, el-MevzGatsi I-kibra, s. 96, No: 369; a.mlf., el-Mevzatii 's-sugrd, s. 81; Fettent,
Tezkirani’l-mevz(at, 19; Ahmed b. Abdilkerim Gazzi, el-Ceddii I-hasTs, s. 78.

203 Muhittin Diizenli, Hadislerde Gizli Kusurlar -llet ve Séz-, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari,
2016, 5.186.

204 Hadisin Arapca metni, (asall (8 ¥) sslaall 81 $3a ), fbniv’l-Kayserant, Tezkirartii'I-huffaz, s. 390;
Stydti, el-Leali’l-masn(a, 11, 15; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, 11, s. 99; Sevkani, el-Fevdidii’l-
mecmda, s. 21, No: 27.

205 Abdirrezzak es-San‘ani, Eb(i Bekr b. Hemmam b. Nafi el-Himyeri, el-Musannef fi’I-hadis (I-XI),
Thk., Habiburrahman el-A‘zami, Hindistan: 2. Baski, el-Meclisii’l-Ilmi, 1403/1983, I, 497, No:
1915.
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Seybe?® ve Imam Safii?®’ (6. 204/820), rivayete Hz. Ali’den mevkuf olarak yer
verirken; Darekutni,2%® Hakim,?% Ibn Hibban?!° ve Gazzali,?!! Eb( Hiireyre’den merfi
olarak aktarmaktadirlar. Beyhaki ise hem merfi hem de mevkuf olarak eserinde yer

vermektedir.?1?

ibnii’l-Cevzi bu rivayetin merfii olarak sahih olmadigmi sdylemekte ve
devamla isnadda yer alan Siileyman b. David el-Yemam1’yi “leyse bisey” ifadesiyle
cerh etmektedir.?!® Mevsili (6. 622/1225) bu konuda merfi olarak sahih rivayetlerin
bulunmadigim1,?** ibn Hazm (6. 456/1064) ise rivayetin zayif oldugunu ve Hz. Ali’nin
sOzii olmasinin daha sahih oldugunu, Said b. Mansur’un (6. 227/842) da bu sekilde
tahric ettigini belirtmektedir.?!® Sevkani, Sagani’nin mevz{, FirlizAbadi’nin (.
817/1415) zayif bir rivayet dedigini belirtmektedir.?!® Elbani rivayetin zayif oldugunu
ifade etmektedir.?’

D. RAVILERIN HADISLERI REF ETMESI

Yukarida zaman zaman merfi bir rivayetin mevkuf, mevkuf bir hadisin
merfiilastiriimasi s6z konusu oldugunu belirtmistik. Fakat bir s6ziin ref’i bazen bilerek
bazen de ravinin hatasi sebebiyle yanlislikla olmaktadir. Bu da mevkuf ve makti hatta
sahih olan bazi merfii rivayetlerin mevztat eserlerine girmelerine ve mevzi

sayllmalarina sebep olmustur.

206 Tbn Ebi Seybe, Ebli Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ibrahim, el-Musannef fi I-ehddis ve I-asar (I-
VII), Thk., Kemal YGsuf el-Hat, Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1409/1989, I, 303, No: 3469.

207 Acllin®, Kesfii’I-hafa, 11, 49.

208 Darekutn, Stnen (I-V), Thk., Suayb el-Arna(it-Hasan Abdiilmun‘im Celebi-Abdllatif Hirzullah-
Ahmed Berhtim, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1424-2004, 11, 292-293.

209 Hakim en-Nisabdrf, Mustedrek, 1, 373.

210 [bn Hibban, Mecrdhin, 11, 94.

211 Gazzall, Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed, Fhyai uliimi’d-din, (1-IV), Beyrut: Darii’l-Ma‘rife,
I, 151.

212 Beyhaki, Eb0l Bekr Ahmed b. el-Huseyn, es-Siinenii I-kiibra (I-X), Thk., Muhammed Abdulkadir
Ata, Beyrut: 3. Baski, Darti’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1424/2003, 111, 81.

?13 Ibnii’1-Cevzi, el-fleki’I-mtenahiye fi ehddisi I-vahiye (I-1), Thk., Irsadii’l-Hak el-EserT, Faysalabad:
2. Baski, Idaretii’l-Ulami’l-Eseriyye, 1401/1981, I, 413.

214 Mevsili, Omer b. Bedr, el-Mugni ani’I-hifz ve 'I-kitab, (Ciinnetii I-murtab bi nakdi’l-mugni ani’l-hifz
ve l-kitab (I-IT) adl1 eserin iginde), Tasnif: Ebd Ishak el-Huveyni el-Eseri, Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-
Arabi, 1407/1987, 1l, 271.

215 Sehawvi, el-Mekdsidii’'I-hasene, s. 726-727.

216 Sevkani, el-Fevaidii’'I-mecm(a, s. 21-22, No: 27.

217 Elbani, Silsiletii’l-ehadisi z-zaife, I, 332.
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1. Ravilerin Rivayeti Kasith Olarak Ref Etmesi

Adalet ve zabt Ozelliklerini barindirmayan bazi raviler maksatli bir sekilde
mevkuf ve makt bir kisim hadisi Hz. Peygamber’in séziiymiis gibi aktarmiglardir.
Hadis uydurma sebeplerinin bir kismi, aynmi zamanda mevkuf rivayetlerin
merfllastirilma nedenleri arasinda zikredilmektedir. Mevkuflar1 bilerek merfiilastiran
raviler vazza’ ve gilivenilir ravilerden miinker hadis rivayetiyle sug¢lanmistir.
Dolayisiyla maksatli merfillastirilan sahdbe ve tabiin sOzleri, uydurma rivayetlerin
tespiti cergevesinde degerlendirilmistir. Mevkuf hadisi merfiilastiran ravilerle ilgili

“mevkuflari ref’ ederdi” gibi ifadeler kullanilmaktadir.?8

Merfii ve mevkuf olma hususunda ibn Ebi Hatim le/ isimli kitabinda 203
hadisi degerlendirmis ve 168 tanesinin mevkuf oldugunu zikretmistir. Darekutni de
Ilel’inde merfi-mevkuf olmasi bakimindan 503 hadisten 305 adedinin mevkuf
oldugunu belirtmistir. Bu konuya eserinde yer veren bir baska musannif Ibnii’l-
Cevzi’dir. O, el-Zlelii’I-miitenahiye’de 92 hadisi ele almis ve 75 tanesinin sahabe sozii

oldugunu ifade etmistir.?!°

Ibnii’l-Cevzi, “Bir fakih seytamin karsisinda bin abidden daha giicliidiir”
tarzindaki rivayetin ref’i’nin sahih olmadigini, rivayetin (Muhammed b. Abdilbaki el-
Bizir(i > ibrahim b. Omer el-Bermeki > Ebd Muhammed b. Masi > Ishak b. Maleveyh
> Ali b. Bahr el-Kattan > Velid b. Miislim > R{h b. Cenah > Miicahid > Ibn Abbas >
Hz. Peygamber) isnadinda yer alan Rih’un ref'le itham edildigini belirtir. Tbnii’l-
Cevzi, rivayetin ibn Abbas’m sozlerinden oldugunu, Rdh isimli ravinin bilerek veya
yanliglikla hadisi ref” ettigini ifade etmektedir. Ebl Hatim’in (6. 277/890) de Rih b.
Cenah’in hadis alaninda yeterli bilgiye sahip olmayan kimselerden isittiklerini ve
hadis alaninda sika olan sahislardan rivayet ettigini, hadis uyduranlardan oldugunu

zikretmektedir.?%°

Farkli bir 6rnek, “Kisi mescide tiikiireceginden kaygilanmirsa, rukinlerini

telasla yerine getirerek ve derisini atesten kagirdigi gibi kagirarak tiikiiriigiinii yutarsa

218 Cap, Hadis liminde Merfu-Mevkuf Iliskisi, s. 175.

219 Duzenli, Hadislerde Gizli Kusurlar, s. 187. )

220 Rivayetin Arapca metni, (3& call e gdaial e 3af 305 48 ), ibnii’l-Cevzi, el-flelii’l-miitenahiye, |,
126.
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Allah (c.c) ondan yetmis iki hastaligi def edip, ona binlerce sevap yazar, 2! hadisidir.
Irdki, bu rivayetin ref'ini kabul etmemekte, EbG Hireyre’nin s6zii oldugunu
belirtmektedir.???> Deylemi ise, Enes b. Malik yoluyla hadisi merfi olarak
zikretmektedir.?® Fetteni senedde bulunan Hiiseyin b. ilvan’in Hz. Peygamber adma
hadis uydurdugunu, Eban’imn ise metrik oldugunu ifade etmektedir. Fetteni ve Sevkani
eserlerinde bu rivayete yer vermisler fakat soziin kime ait oldugu hususunda bir

aciklamada bulunmamuslardir.??*

Her iki rivayetin mevziata dahil edilmesinin sebebi Hz. Peygamber’e nisbet
edilmeleri gorilmektedir. Mevkuf sozler uydurma kabul edilmis ve mevzaat eserlerine

alinmustir.

2. Ravinin Rivayeti Hatah Olarak Ref Etmesi

Mevkufrivayetleri kasten ref” edenler oldugu gibi, bilmeyerek, yanlislikla veya
farkli nedenlerden dolayr merfii nakledenler de bulunmaktadir. Ravinin bilmeyerek
mevkufu ref’ ettigini gostermek amaciyla muhaddisler ravinin ref® etme sebebini
zikretmislerdir. Ornegin; Ibn Hibban, Haris b. Imran i¢in mirselleri ref” eder ve
mevkuflart isnad ederdi” dedikten sonra sebebini belirtirken “ezberi kétudur” diyerek
aciklamaktadir.?® Bir kisim ravi i¢in ise mevkuflar: ref” ederdi, ama bilerek degil
ifadesine yer vermektedir. Abdurrahman b. Zeyd el-Adevi’nin (6. 182/798) de
“bilmeyerek hadisleri kalbettigini, miirselleri ref’ edip mevkuflart isnad ettigini”

zikretmektedir.??®

[bnii’l-Cevzi (8. 597/1200) rivayetlerinde uydurma, yalancilik ve maklib
ifadeler yer alan ravileri bes kisma aymrmaktadir. Bu bes kisim arasinda ziihd ve
takvalariya birlikte ezberi kotii olup gaflette bulunanlar vardir. Yine bunlar i¢inde

eserini kaybetmis veya yakmis, daha sonra da ezberinden hadisi rivayette bulunmus

221 bn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, 11, 115.

222 {bn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, 11, 115.

223 Deylemi, Ebii Siica Sirliye b. Sehredar b. Sirtiye, el-Firdevs bi-me ’siri I-hitab (1-V), Thk., Said b.
Besy(ni Zagldl, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’ -ilmiyye, 1406/1986, I, 291.

224 Fettentd, Tezkiratii’l-mevz(at, |, 36; Sevkani, el-Fevdidii I-mecm(a, s. 26, No: 43.

225 [bnii’l-Cevazi, el-lleli’I-mitenahiye, 11, 126.

226 Tbn Hibban, Mecrahin, 11, 57-59; Bu hususta genis bilgi i¢in bkz. Cap, Hadis [lminde Merfi-Mevkuf
Iliskisi, s. 176-177.

48



ve yanlis sdylemis olanlar bulunmaktadir. Bu kimseler kimi zaman mdirseli vasl,
mevkufu ref”, isnadi makliib ve Kimi zaman da idrdc yapip bir hadisle baska bir hadisi
i¢ ice koyarlar.?’

Leys, Eb( Hureyre’den merfl olarak “ Namaz kil, Giinkii namaz her hastaliga
sifadir” hadisini nakletmektedir. ibnii’l-Cevzi bu rivayetin merfi olarak sahih
olmadigmni zikreder. Musannif, ibn Uyeyne’nin onun hakkinda zayif dedigini, Ahmed
b. Hanbel’in muzdaribii’I-hadis, Ibn Hibban’n ise émriiniin son zamanlarinda ihtilat
ettigini, isnadlart kalb ve miirselleri ref” ettigini, sika ravilere ait olmayan hadisleri
onlardan rivayet ettigini, Yahya el-Kattan, Yahya b. Main, Ibn Mehdi ve Ahmed b.
Hanbel’in kendisini terk ettigini ifade etmektedir. ibnii’l-Cevzi “bu hadis Eb(
Hireyre’'den mevkuf olarak rivayet edilmektedir ve sahih olan da budur”
demektedir.??®

Yukaridaki ifadelerden muhaddislerin zaman zaman ravinin kasitli bir sekilde
hadisi ref ettiklerini belirttikleri gibi hata ve bilmeyerek ref ettiklerini de zikrettikleri

anlagilmaktadir.

Mevzlat literatiirinde bulunan bazi rivayetler Hz. Peygamber veya bir
sahabiye isnad ediliyorken bazen de ayni rivayet birkag sahdbeye nisbet
edilebilmektedir. Mesela, “Insanlar babalariyla degil, zamanlariyla uwyumlu
olmalidirlar,”?*° rivayeti buna 6rnektir. Maverdi bu rivayeti merfil olarak nakleden tek
muhaddistir.?*° Hattabi?*! ve ilk s(fi muhaddislerden Ebi Said ibnii’l-Arabi?*? hadisi
Ibn Abbas’a nispet ederek mevkuf olarak nakletmektedirler. Siiyati, bu sozii Hz.

Ali’ye nisbet etmekte,?®® Tibi ise Hz. Ali’den mevkuf olarak rivayet edildigini

227 Cap, Hadis Ilminde Merfu-Mevkuf Iligkisi, s. 176.

228 Hadisin Arapca metni; (&5 €350 K& 55155 GG "0 ik a8 W5 oug adle G0 e & 5k 2 52 08
e (K 1o 2105 306 Dlially Slle Ji 23), Tbnii’l-Cevazi, el-flelii I-miitenahiye, 1, 171-172.

229 Hadisin Arapca metni (sl aéie 451 235y ) Aliyyii’l-Kard, el-Mevz(itiiI-kiibra, s. 250, No:
991.

230 Maverdf, Ebii’l-Hasan AlT b. Muhammed, el-Emsdl ve’I-hikem, Thk., Fuad Abdilmin‘im Ahmed,
Riyad: Darii’l-Vatan, 1420/1999, s. 256.

231 Hattabi, Kitdbii’l-uzle, s. 68.

232 bnii’1-Arabi, Eb( Said Ahmed b. Muhammed b. Ziyad el-Basri, Kizdbii’l-mu‘cem (I-111), Thk,,
Abdiilmuhsin b. Ibrahim b. Ahmed el-HlseynT, Suudi Arabistan: Daru Ibni’l-Cevzi, 1418/1997, I,
455.

233 StyQtt, Ukadii z-zeberced ald Miisnedi’I-Imam Ahmed (1-111), Nsr., Selman el-Kuzat, Beyrut: Darii’l-
Cil, 1414/1994, 11, 459.
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belirtmektedir.?3* Tbnii’l-Mibred, Hz. Omer’in faziletini konu alan Mahzii’s-savab fi
fezaili Emiri’l-mii’minin Omer b. el-Hattab isimli eserinde bu séziin Hz. Omer’den

mevkuf oldugunu ifade etmektedir.?3®

Aliyyii’l-KarT mezkdr rivayetin hem Hz. Omer’in hem de Hz. Ali’nin sozii
olabilecegini ancak Hz. Ali’ye isnad edilmesinin daha cok meshur oldugunu,*® diger
bir yerde ise sadece rivayeti Hz. Ali’ye mevkuf sekilde nispet etmektedir.?*” Fetteni?®
ve Aclini?®® soz konusu rivayetin Hz. Omer’in sozii oldugunu sdylemektedirler.
Rivayetin Hz. Omer’e ait oldugunu belirten bir baska musannif Muhammed el-

Hiat’dur.?*® Kavukci ise sadece merfii olmadigimi belirtmekle iktifa etmistir.?4!

Zerkesi,?*? Sehavi®®® ve Siiyhti, Sarifini’nin baz1 ciizlerinde bu rivayeti Hz.

Omer’in sdzii olarak rivayet ettigini belirtirler.*

Farkli bir misal, “Sar: ayakkabi giyen kiside kaygi, gam azalir,”?* rivayetidir.
Ukayli?*® ve Tbnii’l-Arabi®*’” bu s6zii ibn Abbas’tan mevkuf olarak nakletmektedirler.
Taberani ise biraz daha uzun olan bir sdzii Ibn Abbas’a isnad ederek mevkuf olarak

rivayet etmektedir.?4®

234 Tibi, Ebd Muhammed Serefiiddin Huseyn b. Abdillah b. Muhammed, Serhu '+-TibT ala Miskdti’l-
mesabth (el-Kdsif an hakd'iki’s-slnen), (I-XIIl), Thk., Abdulhamid Hindavi, Riyad: Mektebeti
Nezzar Mustafa Baz, (1417/1997, 11, 1026.

235 Tbnii’l-Mibred, Ebi’l Mehésin Cemaluddin Yusuf b. Hasan b. Ahmed, Mahzii's-savab fi feza'ili
emiri’l-mii ' minin Omer b. el-Hattab, (I-111), Thk., Abdilaziz b. Muhammed b. Abduilmuhsin,
Medine: el-Camiatii’l-Islamiyye, 1420/2000, II, 725.

236 Aliyyii’l-Karf, el-MevzGatii 'I-kibra, s. 250, No: 991.

BT Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidtii’s-sugra, s. 198.

238 Fettent, Tezkiratii’l-mevz(iat, s. 182.

239 Aclind, Kegfii’'I-Hafa, 11, 376. Ayrica Aclini, rivayeti Hz.Ali’ye isnad edenlerin de bulundugunu
belirtmektedir.

240 Muhammed el-Hat, Esne’I-metélib, s. 308.

241 ¥4vukei, Muhammed b. Halil b. Tbrahim Ebii’1-Muhasin, el-Lz ' i ’I-mersQ fi ma 14 asle leh( ev
biaslihi 7-mevzl, Thk., Fevwaz Ahmed Zemerli, Beyrut: Nsr., Darii’l-Besair’il Islamiyye,
1415/1994, s. 208.

242 7erkesi, Ebt Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et- Turki el-Misri, et-Tezkira
fi'l-ehddisi’I-miistehira (el-Ledli’I-mensira fi 'l-ehddisi 'I-meshiira), Nsr., Mustafa Abdulkadir Ata,
Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’1-[lmiyye, 1406/1986, s. 221.

243 gehavi, el-Mekas:dii 'I-hasene, s. 689.

244 SUyatt, ed-Diirerdi’I-mintesira, s. 195.

245 Hadisin Arapca metni, (4 (8 &1 5ia Sad Gl (2), Aliyyii’l-Karf, el-Mevziiatsi -kiibra, s. 242, No: 957.

246 Ukayli, Ebli Ca’fer Muhammed b. Amr, Kitabl d-duafdi’l-kebir (1-1V), Thk., Abdulmu’ti Emin
Kal’aci, Beyrut: Dﬁrﬁ’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, 1404/1984, 1, 235.

247 Tbnii’l-Arabi, Mu ‘cem, 11, 499.

248 Taberant, el-Mu ‘cemii’l-kebir (I-XXV), Thk., Hamdi b. Abdiilmecid es-Selefi, Kahire: 2. Baski,
Mektebetii ibni Teymiye, ts., X, 263 (as¥ ala e it 4 05 Al 6153 Sad Gud ().
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Zemahseri mezk{r hadisi Hz. Ali’den mevkuf sekilde nakletmektedir.?*® Zeylai
ise s6zii Hz. Ali’ye isnad edilmesi noktasinda garib buldugunu, sadece Ibn Abbas’tan
mevkuf olarak bildigini, Taberani’nin de ibn Abbas’tan rivayet ettigini belirtir.?*
Sehavi eserinde Ukayli, Taberani ve Hatib el Bagdadi’nin, ibn Abbas’tan (4% J8) lafz1
yerine (e a2 L 5w 4 J s &) seklinde rivayet ettiklerini ifade etmektedir.?!

S6z konusu rivayet farkli sahabilere isnad edilmektedir. Ayrica mevzGat
musannifleri de bu s6zl farkli sahdbeye nisbet etmektedirler. Aliyyii’l-Kari rivayeti
Hz. Ali’ye nisbet ediyorken, Fetteni ve Acliini, Hz. Omer’den mevkuf oldugunu
zikretmiglerdir. Hadisin ibn Abbas’dan mevkuf oldugunu ifade eden bir mevziat

musannifine rastlanilmamaistir.

Yukarida bir hadisin birka¢ sahdbeden mevkuf olarak rivayet edilebilecegini
ifade etmistik. Ayni sekilde bir rivayet hem sahabi hem de baska kimselerden (maktd
olarak) nakledilebilmektedir. Omegin, “Insanlar uykudadir. Oldiikleri zaman
uyanirlar”®? rivayeti buna 6rnektir. Mevziat musanniflerinden basta Sehavi, Siiyati
ve Aliyyli’l-Kar? olmak Uzere birgok muhaddis bu rivayetin Hz. Ali’den mevkuf
oldugunu zikretmislerdir.?>® imam Gazzali Ihyaii ulivmi’d-din ve el-Miinkizu mine’d-
dalal isimli eserlerinde®* bu sozii Restlullah’a isnad edip merfii olarak kaydederken
Thyd@’nmn tahricini yapmus olan Iraki ise bu hadisi merfi olarak bulamadigmi, Hz.

Ali’ye atfedildigini belirtir.>>® MUnavi®® ve Molla Giirani®’ de bu rivayeti Hz.

249 7emahseri, Ebi’l-Kasim Mahmud b. Omer b. Muhammed el-Harizm1, el-Kessdf an hakdik:
gavamizi't-tenZil ve wuyiini’l-ekavil fi viicihi’t-te’vil (I-1V), Beyrut, Darii’l-Kitabi’l-Arabfi,
1407/1987., 1, 150.

250 Zeylafl, Eb0 Muhammed Cemaliddin Abdullah b. YaOsuf, Tahricii’l-ehddisi’l-dsari’l-vikia fi
Tefsiri’l-Kessdf li z-Zemahseri (1-1V), Thk., Abdullah b. Abdirrahman es-Sa‘d, Riyad: Daru Ibn
Huzeyme, 1414, 1, 65.

251 Sehavi, el-Mekdsidii’l-hasene, s. 668.

252 Hadisin Arapca metni (1563 | i 138 s Gl Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(ati I-kiibra, s. 250, No: 996;
Sevkani, el-Fevdidii’l-mecm{a, s. 256, No: 119.

253 Bkz. Sehavi el-Mekdsidii 'I-hasene, s. 691; Suy(ti, ed-Diirerii’I-mintesira, s. 197; Aliyyii’l-Kari, el-
Mevzdatsi ‘I-kiibrd, s. 250, No: 996; a.mlf., el-Mevz(asii s-sugra, s. 199; Muhammed el-H{t, Esne’l-
metalib, 309; Muhammed el-Emir el-Kebir, el-Ceddii 'I-hasis, s. 127.

254 Gazzali, Ihydii ulimi’d-din, 1V, 23; a.mlf., el-Munkizu mine d-dalal, Thk, Abdulhalim Mahmud,
Musir: Darii’l-Ktibi’l-Hadise, s. 114.

25 Traki, Ebii’l-Fazl Zeyniiddin el-Hafiz, el-Mugni ‘an hamli’l-esfar fi'l-esfar fi tahrici ma fi'lI-Ihyad’i
mine’l-ahbar, Beyrut: Daru ibn Hazm, 1426/2005, s. 1358.

2% Miinavi, Muhammed Abdurra(f, Feyzii 'I-kadir Serhu’I-Cami i ’s-sagir (1-V1), Misir: el-Mektebetii’t-
Ticariyyeti’1-Kibra, 1356, V, 56.

27 Molla Giirani, Semseddin Ahmed b. Ismail, el-Kevserii’l-cart ila riyazi ehddisi’l-Buhari, (1-X1),
Thk., Seyh Ahmed izz0 indye, Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, , 1429/2008, VII, 30.
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Peygamber’e nispet ederek merfii olarak nakletmislerdir. Kavukei ise bu rivayetin
merfll olmadigini belirtmekle iktifa etmis, sdziin kime ait olduguna dair bir agiklama

yapmamugtir.?®8

S6z konusu hadisi Hz. Ali’ye ait oldugunu belirten Aclini®®® ise devamla
Sa‘rani’nin Tabakat'mda Sehl et-Tiisteri’ye nispet ettigi “/nsanlar uykudadir.
Oldiikleri zaman uyanirlar. Oldiiklerinde pisman olup, pismanliklar: kendilerine fayda
etmez” seklinde bir rivayeti de zikretmektedir. Beyhaki de “oldiikleri” lafzini
kullanmaksizin Sa’rani’nin yer verdigi rivayeti Sehl b. Abdullah’a isnad ederek
nakletmektedir.?® Mezkdr rivayetin Hz. Ali’den baska Siifyan es-Sevri’nin sdzii
oldugunu ifade edenler de vardir.?®® ibn Siibki rivayetin isnadmni bulamadigmni
sOylemekte, Zebidi ise Sii alim Serif er-Radi’nin de bu rivayeti Hz. Ali’nin sdzlerine

Av

yer verdigi Nehcii I-beldga da naklettigini belirtmektedir.6?

Ali b. Nayif es-Suhld ise mezk{r soziin Bisr b. Haris ve Siifyan es-Sevri’ye
ait oldugunu soyler.?®® Son dénem mevziat musanniflerinden Fetteni bu sdziin Hz.
Ali’den baska kimseye atfedilmedigini belirtmistir.?5* Cagdas donem muhaddislerden
Elbani bu s6zii Gazzali’nin merfii olarak rivayet ettigini, Iraki ve SUbk1’nin goriislerine
yer vererek nakletmekte ve rivayet icin la asle leh (asli yok) diyerek goriisiinii beyan
etmektedir.?®® Farkli bir 6rnek, “Acele seytamn ismidir,”?%® rivayetidir. Sehavi, bu
rivayetin hem ibn Omer’den mevkuf hem de Ibrahim en-Nehai’den maktii olarak

nakledildigini zikretmektedir.?%” Siiy(ti de ayn1 goriisii aktarmaktadir.2®

258 Kavukei, el-Lii lii'ii 'I-mersd, s. 208.

29 Acldin, Kegfii’l-Hafa, 11, 378.

260 Beyhak{, Eb( Bekr Ahmed b. el-Huseyn, Kitdbii z-ziihdi 'I-kebir, Thk., Amir Ahmed Haydar, Beyrut:
3. Baski, Miiessesetii’1-Kiitiibi’s-Sekafe, 1996, s. 207.

261 Eb(l Nuaym, Hilyetii’I-evliya, VII, 52.

262 Tbn SUbki, EbO Nasr Taciiddin; Zebidi, Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b.
Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami el-Huseyni, Tahrict ehadisi Ihyai ulimi’d-din (1-VI),
Istihrac, Ebl Abdillah Mahmud b. Muhammed, Riyad: Darii’l-Asime, 1408/1987, V, 2094.

263 Ali b. Nayif es-Suhad, el-Isti ‘ddd li’I-mevt, Malezya: 4. Bask1, Nsr., Darii’l-Ma‘mir, 1430/2009, s.
45,

264 Fettent, Tezkiratii’l-mevzQat, s. 200.

265 Elbant, Silsiletii'I-ehadisi z-zaife, s. 219.

266 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii I-kiibra, s. 260, No: 1033.

267 Sehavi, el-Mekdsidii’l-hasene, s. 708.

268 Siyatt, ed-Diirerii’ I-mintesira, s. 202.
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Aliyyii’l-Karf, bu rivayetin Hz. Omer’in veya Ibrahim en-Nehai’nin sozii
olabilecegini belirtmektedir.?®® Muhammed el-Hiit ise Ibrahim en-Nehai’nin szii

olarak rivayet edildigini beyan eder.2’°

Mevkuf olan bir kisim rivayetin mevziat eserlerinde yer almasinin nedenleri
arasinda sayilacak baska bir sebep bazi ravilerin mevkuf rivayetlere yaptiklari
idraclardir. Ornegin, * Ya Ali tuz kullan. Tuz, delilik, Ciizzam ve baras i (deride leke
bulunan bir hastalik) icinde bulundugu yetmis hastaliga sifadir,?"* rivayeti boyledir.
Beyhaki benzer bir hadisi Hz. Ali’den mevkuf olarak aktarmaktadir.?’2 Tbnii’l-Cevzi,
Siiyati, ibn Arrdk ve Fetteni isnadda ravi Abdullah b. Ahmed b. Amir’in yer aldigmi
ve bu sebeple ref'i’nin sahih olmadigini belirtmektedirler. Mezkir musannifler
Abdullah b. Ahmed b. Amir ve babasmin Ehl-i beytle ilgili bir niishayr rivayet
ettiklerini ve bu rivayetlerin tiimiiniin batil oldugunu ifade etmislerdir.?”® Tbnii’l-Cevzi
disindaki mezk(r muhaddisler bu hadisi Ibn Mende’nin merfii, Beyhaki’nin ise Hz.
Ali’den mevkuf olarak tahric ettiklerini zikretmektedirler. Sevkani ise ( CM\-’ e fle g
213 (sl (e 33 438) seklindeki soze mevzi demekle birlikte Beyhaki’nin benzer bir
hadisi Hz. Ali’den mevkuf olarak rivayet ettigini soylemistir.?"*

Rivayet muhaddisler tarafindan genellikle Hz. Ali’den mevkuf kabul
edilmektedir. Ancak Abdullah b. Ahmed b. Amir’in Ehl-i beyt hakkinda bazi batil
hadisleri rivayet ettigi ifade edilmektedir. Bu rivayette de hadisin bas kismina “Ya Ali”

ifadesi koyularak yeniden diizenlenip merfiilagtirilmistir.

269 Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidtii'I-kubra, s. 260, No: 1033.

270 Muhammed el-Hat, Esne’I-metélib, s. 313.

271 Tpniy’l-Cevzl, Mevzat, 11, 289; Suydtl, el-Ledli’l-masnda, 11, 179; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, |,
243; Sevkani, el-Fevdidii’I-mecm(a, s. 161.

272 Beyhaki, Suabii 1-iman, VI, 100-101 (36 Ge 1o 58 (pnin die Gl oalally s122 T80 (a),

273 Tpnii’l-Cevzl, Mevzat, 11, 289; Suydtt, el-Ledli’l-masnda, 11, 179; Ibn Arrak, Tenzihii's-seri ‘a, I,
243; Fettend, Tezkiratii’I-mevzQat, s. 141.

274 Sevkani, el-Fevdidii'I-mecm{a, s. 102.

53



II. MEVSILI’NIN EL-VUKUF ALE’L-MEVKUF ADLI ESERI

Tez konumuzla ilgili daha nce yapilan en ayrmtili galismanin Omer b. Bedr
el-Mevsili (6. 622/1225) tarafindan yapildigini gérmekteyiz. Onun el-Vukif ale’l-
mevkaf adli eseri dogrudan konumuzla ilgilidir. Bu sebeple burada onun hayati,
eserleri ve bilhassa el-Vukif ale’l-mevkdf adli kitabi hakkinda bilgi vermeye

calisacagiz.

A. MEVSILT VE HAYATI

Musul’da 557/1162 yilinda dogan Omer b. Bedr el-Mevsili, “Safiyyiiddin ve
Diyauddin™ lakablarmin yaninda “Kiirdi, Verrdni ve Hanefi” nisbeleriyle de
anilmaktadir. {lk mevziat musanniflerinden Ibnii’l-Cevzi’nin talebelerinden olan
Mevsili, Halep, Dimask, Kudis gibi ilim merkezlerinde hadis rivayet etti.?’”> Omriiniin
sonuna kadar ilimle istigal etti.?’® Bagdat’ta Ibnii’l-Cevzi’den baska hocalardan da
rivayette bulunan Mevsili, daha ¢cok muhaddis kimligiyle taninmasinin yaninda fakih,

hafiz, imam bir alimdir.?”” Mevsili 622/1225 yilinda Dimask’te vefat etti.?’®

B. MEVSILI’NIiN ESERLERI

Mevsili birgok eser telif etmis bir muhaddistir. Once onun mevziat alaninda
yazdig1 el-Mugni adli esere kisaca degindikten sonra diger eserlerini tanitmaya

calisacagiz.

1. el-Mugni ani’l-hifz ve’l-Kitab bi-kavlihim lem yasthha sey’iin fi hize’l-bab

Mevsili’nin 6nemli eserlerinden birisi olup mevzi hadisler hakkinda kaleme
alimmistir. O bu eserinde sahih hadis bulunmayan konular1 agiklamaya calismistir.

Mevsili, mezkir eserinin girisinde bu kitab1 yazma sebebi hakkinda bilgi vermekte ve

275 Kaya, Mevz( Hadis Kultiriinde Stfi Maellifler, s. 488.

276 Kandemir, “Mevs1li”, DI4, XXIX, 488-489, Istanbul: 2004, s. 488.

217 Kehhale, Omer Riza, Mu ‘cemii’l-muellifin teracimi musannifi’I-kiitiibi I-arabi (1-1V), Beyrut;
Miiessesetii’r-Risale, 1414/1993, 1, 555; Kaya, Mevz( Hadis Kiltirinde Safi Muellifler, s. 205;
Kandemir, “Mevsili”, DIA, XXIX, 488.

278 Kandemir, “Mevs1li”, DI4, XXIX, 488.
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“ilimle mesgul olanlarin ¢aliymalarini hafifletmek, halktan ilimle istigal etmeyen
timera, vezir, kadi ve muhtelif halk tabakalarina da bazi ilmi meselelerde yardimci
olmak ve az bilgiden ¢ok bilgiye tesvik etme maksadiyla kitabint yazdigini” ifade
etmektedir.?’

Mevsili, kitabinda imanin artmasi/eksilmesi, MUrcie, Cehmiyye, Kaderiyye ve
Es‘ari gibi itikadi mezhepler, Halku’l-Kur’an, meleklerin yaratilmasi, akil ve EbQ
Hanife ile Imam Safii’yi methetme ve zemmetme vb. yiiz bir konuyu bab bashg:
yaparak bu alanda sahih rivayetlerin olmadigini ifade etmektedir. Mevsili, metin ve
sened vermeden konu bashgr altinda hangi konularda “sahih rivayetlerin
bulunmadigini” veya “Hz. Peygamber’'den bu hususta rivayetlerin sabit olmadigini”

belirterek kisa ifadelerle soziin zayif ya da mevzi oldugunu ifade eder.?3°

Muiellif, eserini telif ederken miinekkit muhaddis Ibnii’l-Cevzi?®!, Ahmed b.
Hanbel?® ve Ukayli’nin?® tenkid ve tespitlerinden istifade etmistir. Musannif, mezktir
muhaddislerin yaninda baska miinekkidlerden de faydalanmistir.?®* Mevsili, ( J&
wiadl) diyerek eserin ¢ogu yerinde hocasi olan Ibnii’l-Cevzi'nin goriislerini
nakletmistir.?®°

Mevsili ve eseri el-Mugni, baz1 miinekkidlerin tenkidlerine konu olmustur.
Mesela ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Mevsili’yi hadis miinekkidi olmamak ve
bazi degerlendirmelerde kendisinden bir sey katmadan s6z konusu tespiti oldugu gibi
Ibnii’1-Cevzi’nin kitabindan tahric etmekle su¢lamistir. SiiyGiti (6. 911/1505) ve Sehavi
de (6. 902/1496) muhtelif 6rneklerle el-Mugni hakkinda birgok tenkidin bulundugunu
belirtmislerdir. Ayrica Hiisameddin el-Kudsi (6. 1400/1980) Intikddii’l-mugni adl bir
calisma ile kitaba genis capli elestiriler yoneltmistir. Kitabin {i¢te birinin hata oldugunu
belirten Ebf Ishak Muhammed b. Serif el-Huveyni de elestirilerini Ciinnetii’I-murtab

bi nakdi’l-mugni adli eserinde toplanstir.?3®

219 Mevsuli, el-Mugni, 1, 23.

280 Mevsuli, el-Mugni, 1, 25; 29; 53.

281 Mevsili, el-Mugni, 1, 53, 11, 495.

282 Mevsili, el-Mugni, 1, 105; 177; 231.

283 Mevsili, el-Mugni, 1, 59; 173, 11, 279.

284 Ornek olarak bkz. Mevsili, el-Mugni, 1, 195; 11, 225; 229; 257.
285 Mevsili, el-Mugni, 1, 25; 29; 153, 1l, 205; 247; 255.

286 Kaya, Mevz( Hadis Kultiriinde Stfi Muellifler, s. 208.
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C. DIGER ESERLERI

Mevsili’nin el-Mugni disinda ¢ogu hadisle ilgili olmak iizere mubhtelif
konularda bir¢ok eseri daha bulunmaktadir. Biz konumuzla dogrudan ilgisi olmamasi
sebebiyle bunlarin sadece isimlerini zikretmekle yetinecegiz. Mevsili’nin;

1. el-Cem‘u beyne’s-Sahihayn ma‘a hazfi’s-sened ve’l-miikerrer mine’l-
beyn?®”

3. el-Akidetii 's-sahiha fi’l-mevziiati ’s-sariha,

4, Istinbdtu’l-ma ‘in mine (fi) l-ilel ve t-tarih li’bni Ma ‘in,
5.Ihtiydru ahyari’l-ahbar,

6. el-Intisdr ve t-tercih li-mezhebi’s-sahih (mezhebi Ebi Hanife),

7. el-Asabiyyetii’l-mezhebiyyetii'I-makite adli calismalar1 bulunmaktadar. 288

III. MEVSILI’NIN EL-VUKUF ALE’L-MEVKUF ADLI ESERINDEKI
METODU

Meyvsili’nin konumuz agisindan en 6nemli eseri muhtelif kaynaklarda gergekte
mevkuf oldugu halde bazi ravi kusurlar1 sebebiyle merfii olarak rivayet edildikleri igin
mevzi olarak nitelendirilen rivayetleri bir araya topladigi el-Vukiif ale’l-mevkaf adli
eseridir.?8® Mevsili’nin bu eseri, mevzi hadisleri bir araya getirme maksadiyla telif
edilmis eserlerde yer alan mevkuf ve maktl rivayetleri tespit etmeyi hedefleyen
bildigimiz kadariyla ilk tasnif olmasi sebebiyle 6nem arzetmektedir. Bu sebeple onun
s0z konusu eserini biraz genis olarak ele almaya calisilacaktir. Mevsili’nin eserinin
tanitimi ile birlikte onun takip ettigi metod ve miiracaat ettigi kaynaklar hakkinda bilgi

verilecektir.

287 K andemir, “Mevsili”, Did, XXIX, 488.
288 K andemir, “Mevsili”, Did, XXIX, 489.

289 Eser Ummii Abdillah bint Mahris el-Aseli tarafindan, hadislerin tahkikinde yer yer notlar diisen
hocas1 Ebti Abdullah Mahmid b. Muhammed el-Haddad’in idaresinde nesre hazirlanmis ve
yayimlanmugtir (Riyad 207) Murtaza ez-Zeyn Ahmed de mezkar eser tizerine bir yliksek lisans tezi
yapmustir. (Bkz. Kandemir, “Mevsili”, D4, XXIX, 489). Yiiksek lisans tezine ulasma imkanimiz
olmadi. Muhakkik eserin giris kismmda merfi ve mevkuf hadisin birbirine karismasi, hiikkmen
merf{, tek sahabiden bir rivayetin merfii ve mevkuf olarak sabit olmasi, mevkuf hadisin 6nemi, bir
sahabiden merfa farkli bir sahabiden hadisin mevkuf olarak sabit olmasi vb. konular hakkinda bilgi
vermektedir. Bkz. Mevsili, el-Vuk{f, s. 6-9.
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Mevsili kitabina baglarken mukaddime niteliginde kisa bir agiklamayla eseri
ni¢in kaleme aldigini belirtmekte ve “Bazi muhaddislerin mevkuf rivayetleri mevziat
eserlerine aldiklarini ve boyle yapmakla yanlis yaptiklarini ifade eder. Mevzi sozlerle
amel edilmesinin vacib olmadigmni, ancak sahabeye nisbet edilen mevkuf hadislerle
amel edilmesinin vacib oldugunu belirtir. Musannif, kitabin1 mevzd rivayetleri
toplayan eserlerde rastladigi bu tiir hadislere tahsis ettigini ve bu sebeple eserini ‘el-
Vukiif ale’I-mevk(f’ diye isimlendirdigini sdylemektedir.”’2%

Mevsili, eserinde mevzl olarak nitelendirilen fakat gergekte mevkuf ve makti
oldugunu belirttigi 151 rivayetin sithhat derecesini tesbit etmeye ¢alismaktadir.?®* Bu
151 rivayetin 82’si mevkuf olup, 27 kadar1 bizim de mevkuf olarak tespit ettigimiz ve
tezimizde yer vermis oldugumuz hadislerdir. Bu rivayetlerden bazilari sunlardir:
“Dostunu severken ol¢iilii sev, giiniin birinde diismanin olabilir. Diismanina da
bugzunu 6l¢iilii yap, giiniin birinde dostun olabilir.”*%? “Cenin tiiylendiginde kesimi
annesinin kesimi gibidir. Hem kesilir hem de kani akitilir.”*®® “Allah gevseklik ve

tembelligi eviendirdi (eslestirdi). Bunlardan fakirlik, yoksulluk dogdu.”?%*

A. MEVSILI’NIN EL-VUKUF ALE’L MEVKUF ADLI ESERINDEKI
KAYNAKLARI VE METODU

Mevsili’nin kisa agiklamalarla bir rivayetin uydurma olmadigmi, mevkuf veya
makti oldugunu ispat etmek igin gorilislerine basvurdugu en onemli kaynaklari
Dérekutni ve Ibnii’l-Cevzi’dir.?® O, mezk{ir musanniflerin yaninda Makdisi, Ibn Adji,
Ukayli, Hatib el-Bagdadi ve baska miinekkit muhaddislerin gorislerine de
bagvurmustur.?®® Genellikle bir hadiste tek miinekkidin goriisiine yer veren musannif,

zaman zaman iki kisinin goriislerini de zikretmektedir.?®” Ornegin, Ug kisiye merhamet

290 Mevsili, el-Vukaf, s. 13.

21 Cap, Hadis ilminde Merfii-Mevkuf Iliskisi, s. 181; Aydinli, “Mevkuf”, DI4, XXIX, 438; Kandemir,
“Mevsili”, DIA, XXIX, 489.

292 (s 05K ¢ e Lo Uit iy (and 5 e Lagy dliasns (5% Of (e o Liss s canl), Mevsili, el-
Vukdf, s. 58, No: 33.

293 (A1) (o 4 L el s s A0Sy St 13 asl 3163 ) 3K3) Mevsili, el-Vukaf, s. 43, No: 19.

294 (3341 gy 215 JL&IL 3050 40 7 55) Mevsili, el-Vukaf, s. 80, No: 57.

295 Ornekler i¢in bkz. 1, 3,4, 8, 11, 12, 13, 14, 15, 18, 22, 23, 29, 31, 32, 38 No’lu hadisler.

29 Ornekler igin bkz. 2, 17, 19, 26, 27, 34, 43, 44, 52, 61, 75, 80; Ibn Hibban, 54, 62, 140; Ibn Sahin,
42; EbG Hatim b. Hibban, 55 No’lu hadisler.

297 Ornekler igin bkz. 24, 25, 46, 76, 110, 114 No’lu hadisler.
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edin; serefli iken zelil olana, zenginlikten sonra fakirlige diisene, cahiller arasinda
kalan alime?®® seklindeki rivayetle ilgili Mevsili, ibnii’l-Cevzi’nin, Ibrahim b. Bist’in
ref'i hususunda teferriid ettigini ve bu rivayetin Fudayl b. Iyaz’in szl olarak
bilindigini belirtmektedir. Farkli bir 6rnek, Allah’a ma ‘siyet konusunda mahluka itaat
edilmez s6zidir. Musannif, s6z konusu rivayet hakkinda Darekutni’nin mevkuf
olmasmin daha sahih dedigini belirtmektedir.?®® Diger bir 6rnek ise, Dort sey vardir
ki bunlar herkesin begenisini kazanir; Ibadetlerin bast olan susmak, tevazu, Allah’1
zikretmek ve bir seyin azhigidir rivayetidir. Ibn Adi bu rivayetin Enes’ten mevkuf
olmas1 gerektigini, zayif rdvi Humeyd b. Rabi‘“’nin s6zii merfillastirdigini
belirtmektedir.3%

Mevsili eserini olusturdugu hadislerin ¢ogunu Ibnii’l-Cevzi’nin flel’i ile
Mevz(at adli eserlerinden tahric ederek derlemistir.?®® Bunun yaninda Ibnii’l-
Kayserani,*? az sayida da olsa Ukayli ve ibn Adi gibi muhaddislerin eserlerinden
tahric ettigi rivayetler de bulunmaktadir.®® Ayrica musannif rivayetlerin

tekrarlarindan uzak durmaktadir.

Mevsili, (—siaall J& - musannif dedi ki) ifadesini kullanarak naklettigi son iki
hadis hakkinda hocas1 Ibnii’l-Cevzi’nin mevkuf degil, merfii dedigini ifade etmektedir.
Ibnii’1-Cevzi’nin merfil oldugunu belirttigi birinci hadis, (2 (keY) Sancagin kime
verilmesi seklindeki rivayetidir. Musannif, Yahya’nin Eba Hiireyre’ye isnad ettigini
ancak Ibnii’l-Cevzi’nin s6z i¢in ref’inin sahih dedigini belirtmektedir. Ikinci rivayet
ise, (ARBY) Jigs OO a&sn O Y 5aY) Bilal'e ezami ikiser ikiser, kameti ise tek tek
okumasini emretti $6z0dUr. Yahya b. Main, Abdiilvehhab’in disinda kimsenin hadisi
merf olarak rivayet etmedigini, hatta ondan rivayette bulunan ismail ve Vehb’in bile
hadisi merf(i olarak rivayet etmedigini, ibnii’1-Cevzi s6z konusu rivayetin merfd olarak

sahih oldugunu zikretmektedir.3%4

2%8 Mevsili, el-Vuk(f, s. 35, No: 13.

299 Mevsili, el-Vukdf, s. 61, No: 36.

300 Mevsili, el-Vukf, s. 67, No: 43.

301 Mevsili, 80°den fazla yerde Ilel adli esere bagvurmustur. Ornekler igin bkz. No: 3, 11, 12, 15, 16, 50,
59, 91, 92. O, 25’den fazla yerde de MevzQat isimli esere bagvurmustur. Bkz. 1, 7, 10, 13, 14, 118,
119, 131 No’lu hadisler.

302 Ornekler icin bkz. No: 22, 23, 39, 40, 55, 82, 90.

303 Ornekler icin bkz. No: 19, 28, 36, 81, 86.

304 Mevsili, el-Vukdf, s. 163;164.
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Ayrica Mevsili hadis iizerine telif ettigi her iki eserinde de hocasi Ibnii’l-
Cevzi’den bir hayli istifade etmektedir. O, el-Mugni adli eserinde rivayetlerin sahih
olmadigin1 gostermek i¢in, el-Vukdf isimli eserinde ise hadislerin merfii olmadigini,
mevkuf veya maktl oldugunu delillendirme kastiyla hocasi Ibnii’l-Cevzi’nin
degerlendirmelerine bagvurmustur. Yukarida da belirttigimiz gibi Mevsili el-Vukif’u
kaleme alirken 80’den fazla yerde flel’e, 25°den fazla yerde de Mevz(at adli esere
basvurmustur. Musannif bazen rivayeti Ibnii’l-Cevzi’nin eserinden tahric etmis ancak
mevkuf oldugu hususunda bagska muhaddislerin goriislerine de bagvurmustur. Bazen
de hem rivayeti Ibnii’l-Cevzi’'nin eserinden tahric etmis hem de Ibnii’l-Cevzi’nin o
rivayetle ilgili diisiincelerini aktarmustir. Birincisine Ornek, “Kim namazda gllerse
abdest tazelesin daha sonra namazi tekrar kilsin” tarzindaki rivayeti Ibnii’l-Cevzi’nin
Ilel’inden tahric etmektedir. Ancak bu rivayet hakkinda Darekutni’nin Cabir’den
mevkuf olarak sahih dedigini sdylemektedir.3® Ikincisine rnek, “Kim oruglu iken bir
kadimi elbisesi icinde kemikleri belli olana kadar diisiiniirse orucu bozulur”
rivayetidir. Mevsili bu sdzii Ibnii’l-Cevzi’nin eserinden tahric etmis ve musannifin
Huzeyfe’den mevkuf dedigini belirtmistir.>® Goriildiigii izere Mevsili hocasmin hem

eserinden hem de o rivayetle ilgili kanaatlerinden 6nemli 6l¢lide yararlanmustir.

Mevsili her ne kadar mevkuf ve makti rivayetleri derlemeye ¢alismis olsa da
tespit edebildigimiz kadariyla onun yer verdigi iki rivayete batil denildigi
gorilmektedir. Bunlardan birincisi olan, (Aas <l Geas d) xie Jay Bla e 3il3)
seklindeki rivayet hakkinda Mevsili, ibn Omer’den mevkuf sekilde rivayet edildigini
belirtmekte fakat muhakkik dipnotta hocasi Ebi Abdullah’in merfii ve mevkuf olarak,
metin ve sened acisindan rivayete batil dedigini zikretmektedir.3%” Biz de yaptigimiz
aragtirmalar neticesinde hadis eserlerinde bdyle bir rivayete rastlamadik. Ancak (J>s)
kavramma mukabil (s))~) terimiyle rivayetle karsilastik. Ibnii’l-Cevzi ve SiyQti
rivayetin merfil olarak mevzi oldugunu zikretmektedir. Bununla birlikte ( o= 3 3
Jasie d Jat & 38 Gall &8 Be dasie & e Juadl o5a - Haram yoldan gelen bir

dirhemin altida biri kadar bir parayi sahibine geri vermek Allah katinda kendi yolunda

305 Mevsili, el-Vuk(f, s. 102, No: 77. Farkli rnekler i¢in bkz. 79; 80 No’lu hadisler.
306 Mevsili, el-Vukdf, s. 123, No: 101. Farkli 6rnekler icin bkz. 92; 95 No’lu hadisler.
307 Mevsili, el-Vukdf, s. 65, No:41.
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infak edilen yiizbinden daha hayirhdir,) tarzindaki soziin Ibn Omer’den rivayet
edildigi ifade edilmektedir.3%®

Batil denilen ikinci rivayet, ((aéall3 5 saialls 2l Ge — Seffah, MansOr ve
Mehd1 bizdendir) soziidiir. Mevsili, bu soziin Ibn Abbas’tan rivayet edildigini belirtir.
Ibnii’l-Cevzi bu rivayetin merfi veya mevkuf olarak sabit olmadigmi
zikretmektedir.3®® Biz de yaptigimiz arastirmalar sonucunda bu rivayeti sadece Hatib
el-Bagdadi®!® ve bn Asakir’in®! eserlerinde merfi olarak naklettiklerini belirtmek

isteriz.

Musannif, sahabi ve tabiin rivayetlerini tahric etmenin yaninda az da olsa
tabiinden sonra gelen tebeii’t-tabiinin sozlerine de yer vermistir. Ornegin; Mevsili
(Citall 43 LoD alle 5 588 038 fi 5 00 o 38 B je 4336 1 548 ), sBziine eserinde yer vermistir.
Ibnii’l-Cevzi, bunun Fudayl b. Iyadz’in (6. 187/803) sozii olarak bilindigini
belirtmektedir.3!2

Yine Mevsili’nin zikrettigi («85& ¥) ¢uaall 8 43 .5 &) rivayeti hakkinda
Hatib el-Bagdadi merfii olarak mahfiz olmadigini, bunun Yezid b. Harin’un s6zii

olarak rivayet edildigini zikretmektedir.3*3

Meyvsili birkag yerde hadisin metnine yer vermeden sadece baslik vererek
rivayet icin mevkuf olmasi daha sahihtir veya sadece isnaddaki ravi i¢in miinkerii’l-

hadis diyerek cerh etmekte ve soziin kime ait oldugunu zikretmektedir.3*

Meyvsili, bir rivayetin Hz. Peygamber’e ait olmadigini, bagkasmin sozii
oldugunu farkh ifadelerle belirtmektedir. (> Js8 43 maally dil Jsuy oo Jhb 138)
Restilullah 'tan batl olup, sahih olan fildn kisinin sozii oldugudur”, (23S (e 128 <oy
ON) fildn kiginin sézii olarak biliniyor”, “(038 o= s0) filandan rivayet edildi”, *“(

OGN e s (5 5)) benzer s0z fildn kisiden rivayet edildi”, “(0™ o= s502) filandan

398 Tbnii’]-Cevzi, MevzGat, 111,117-118; Siydti, el-Ledli I-masnQa, 11, 255.

309 Mevsili, el-Vukdf, s. 93, No: 68.

310 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, 1, 370.

311 fbn Asakir, Ebii’l-Kasim Ali b. el-Hasen, Tarthu Dimagsk (1-LXXX), Thk., Amr b. Garame el-
Umrevi, yy.: Darii’1-Fikr, 1415/1994, XXXII, 302.

312 Mevsili, el-Vukdf, s. 13, No: 35.
313 Mevsili, el-Vukdf, s. 83, No: 61.
314 Ornekler icin bkz. No: 113, 133, 138, 148.
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rivayet ediliyor” seklindeki ifadeler onun s6ziin mevza olmadigini ve kime ait oldugu

veya kimden rivayet edildigi hakkinda kullandig1 ifadelerden bazilaridir.3%®

B. MEVSILI’NIN ESERINDEKiI RIVAYETLERIN AiT OLDUGU
SAHABILER

Mevsili’nin el-Vukif ale I-mevkaf adli eserinde mevkuf oldugunu belirttigi 151
rivayetin hangi sahabilere ait olduguna da kisaca yer vermek istiyoruz. Mevsili bu
eserinde tespit edebildigimiz kadariyla 82 mevkif, 47 makta rivayete yer vermis, 20
kadar rivayetin ise mevkuf veya maktu oldugunu belirtmemistir. Iki rivayetin ise merfii
oldugu belirtilmistir. Bu rivayetlerden 16’s1 Ibn Omer’e; 10°u Ibn Abbas’a; 9’u Ebil
Hireyre’ye; altisar adedi Hz. Omer, Ibn Mes’(d ve Hasan’a; bes adedi Hz. Ali’ye;
dorder adedi Enes ve Urve b. Ziibeyr’e; ticer adedi Ebii’d-Derda, Miicahid ve Siifyan
es-Sevri; ikiser adedi Hz. Aise, Hasan-1 Basri, Mekhl, ibn Ciireyc, Ziihri, A’mes ve
Said b. Miseyyeb’e aittir.

EbG Bekr, Ziibeyr b. Avvam, Vasile b. Eskd’, Amr b. As, Cabir, Ebl Zer,
Ubade, Abdullah b. Amr b. As, Huzeyfe, Abdullah b. Selam, Ka’b, Muaz b. Cebel,
Abdulah b. Ziibeyr, Semure, Vehb b. Minebbeh, Ata, Yunus b. Ubeyd, Halid b.
Ma’dan, Yahya b. Said, Makbiri, Bilal b. Sa’d, Tavis, Yezid b. Secere, Sa’bi, Fudayl
b. Iyaz, Siifyan b. Uyeyne, Malik b. Dinar, Serik b. Abdullah, Muhammed b. Miintesir,
Malik, Amr b. Kays el-Miilaf, Yezid b. HarGn, Amr b. Miirre, Halid b. Ebi imran, Sa‘d,
Sakik, Ibrahim gibi sahabi, tabii ve tebeii’t-tabiine ise sadece bir rivayet nispet
edilmistir.

Eserde yer alan konular ve rivayet sayilar1 soyledir: Tevhid 2; Iman 12; Nafaka
3; Et’ime 6; Esribe 2; Edeb 3; Muaseretli’n-nas 8; Ahkamii’s-sultaniyye 19; Mevaiz
13; Taharet 23; Zekat 6; Fiili’l-ma‘riif 8; Hac 5; Ticaret 9; Nikah 5; Zikir 6; Melahim
ve’l-fiten 5; Hastalik 15; Tip 1.

315 Ornekler icin bkz. No: 2, 3, 5, 13, 14, 27, 44, 45, 121, 124.

61



IV. DEGERLENDIRME

Mevz(at musannifleri sahébe, tabiin ve tebeii’t-tabiin basta olmak tizere kimin
soyledigi belli olan bir kisim sézleri eserlerine almaktadirlar. Musanniflerin bu
rivayetlere yer vermelerinin bazi sebepleri bulunmaktadir. Bu sebepler dolayisiyla
mevkuf veya makt bir rivayet merfiilastirildig1 i¢in boyle bir yol izlemislerdir.
Musannifler merfillastirilan hadisleri eserlerine almakta, ancak asil sahibini pek fazla

zikretmemektedirler (Bilhassa ilk donem mevziaét eserleri).

Uydurma kabul edilerek mevziat eserlerine alinan sahabi, tabiin veya tebeii’t-
tabiine ait hadisler aslinda mevzi degildir. Bilakis bu sozlerle ihticac etmek gerekir.
Bu sebeple musannif mevziat eserlerinde yer verilmis mevkuf ve makti rivayetleri
tahric etmistir. el- Vukiif ale’ mevkuf, alaninda ilk olmasi1 nedeniyle 6nem tasimaktadir.
Mevsili bu ¢alismasinda mevkuf ve maktii oldugu belirtilen 151 rivayeti tesbit etmistir.

Mevsili, hocasi Ibnii’l-Cevzi’nin degerlendirmelerinden bir hayli istifade etmis

ve bu sebeple muhaddislerin tenkidlerine maruz kalmistir.
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UCUNCU BOLUM

MEVZUAT LITERATURUNDE BULUNAN MEVKUF
RIiVAYETLER

Bazi kimseler (milliyetgilik, Islim dinine hizmet arzusu, sahsi menfaat veya
Islam’a diismanlik gibi) farkli sebeplerle Hz. Peygamber adina hadis uydurmuslardir.
Buna karsilik muhaddisler uydurulan rivayetlerin sahih rivayetlerle karigsmasini
engelleme ve halki bilgilendirme maksadiyla mevzii rivayetleri miistakil eserlerde cem
etmeye calismiglardir. Bu sozleri toplarken bazen sadece Hz. Peygamber’e isnad
edildikleri gerekgesiyle sahabenin sdyledigi mevkuf hadisleri, tabiine ait maktQ
rivayetleri de mevz(at eserlerine alip uydurma kabul etmislerdir. Gergekte ise bu
rivayetler mevkuf veya maktl olarak sahih isnadlarla nakledilmis olabilmektedir. Bu

rivayetlerin Hz. Peyamber’e nispet edilmesi ise kabul edilebilecek bir durum degildir.

Biz bu bolimde gercekte mevkuf olarak sahih oldugu halde mevz(at
literatiirtinde yer alan rivayetleri tespit etmeye calisacagiz. Az sayida da olsa makta
rivayetlere de yer verecegiz. Arastrmamizda temel mevz(at eserlerinin tamamini
dikkate almaya c¢alisacagiz. Musanniflerin bu rivayetler hakkindaki sihhat agisindan
veya mevkuf ya da merfi olmasi bakimindan yaptiklar1 degerlendirmeleri de

nakletmeye gayret edecegiz.

Mevzhat eserlerinde tespit ettigimiz rivayetleri alfabetik olarak siralayacagiz.
Bu hadislerin 6nce Arapca metnine, daha sonra Tiirkce terciimesine yer verecegiz.
Uzun olan bazi rivayetlerin Tiirk¢esinin tamamini degil sadece bas tarafindan bir

kismin1 zikredecegiz.

Calismamizda mevziat literatiiriinde tespit ettigimiz rivayetlerin bir kismini
ayrintili olarak tahlil etmeye gayret edecegiz. Bir grup rivayeti ise tafsilata girmeden
sadece hangi sahabiye ait oldugunu ve hangi eserlerde yer aldigini belirtmekle
yetinecegiz. Tespit edilen biitiin rivayetlerin teferruath tahlili tezi gereginden fazla

uzatacagindan boyle bir metot uygun goruldu.



l. MEVZUAT  LITERATURUNDE BULUNAN MEVKUF
RIiVAYETLER

lsexis V3 ) sl 1
“Tabi olunuz. Bid ‘at ctkarmayiniz.”®t
Aclani, bu rivayeti Darimi’nin Ibn Mes‘tid’a nisbet ederek mevkuf sekilde
rivayet ettigini zikretmektedir.3” Muhammed el-Emir el-Kebir ve Muhammed el-Hat
bu soziin ibn Mes‘tid’dan mevkuf oldugunu belirtmektedirler.3®
A el da 55 6 2
»1319

“Iyilik yaptigin kimsenin serrinden sakin.
Selefin s6zu olabilecegi, Hz. Ali’den de mevkuf olarak nakledildigi ifade
edilmektedir.32°

o8l gl 2 1 13

“S0-i zanna sevkedecek durumlardan kacininiz.”***

Aliyyi'l-Kari bu soziin Hz. Omer’e ait olan (s sl i Sk ba) seklindeki
rivayetle ayni anlama geldigini, Haraiti’nin eserinde Hz. Omer’den mevkuf olarak
naklettigi (4 Gl el ba bash S8 L A% A& 28 4) seklinde benzer bir soze yer

verdigini sdylemektedir.3%2

L5 g 580 O (e ol U5 Sl (omiil 5 e L Sl 580 O e oo Up St Q) 4
04
“Dostunu severken 6l¢iilii sev, giiniin birinde diismanin olabilir. Diismanina

da bugzunu 6lciilii yap, giiniin birinde dostun olabilir. 3%

Bu rivayete mevz(at musanniflerinden ibnii’l-Kayserant (6. 507/1113) ve

Sevkani (0. 1250/1834) eserlerinde yer vermektedirler. S6z hem merfd hem de mevkuf

316 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-behiyye, s. 27; Muhammed el-H{t, Esne ’I-metalib, s. 25.
317 Acllin®, Kesfii’l-hafa, |, 44.

318 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-behiyye, s. 27; Muhammed el-H{t, Esne ’I-metalib, s. 25.
319 Aliyyii’l-Kart, el-Mevziiatii 'I-kiibra, s. 50, No: 152.

320 Aliyyii’l-Karf, el-Mevziidri I-kibra, s. 50, No: 152.

321 Aliyyi’l-Karf, el-Mevziidri ’I-kibra, s. 49, No: 151.

322 Aliyyi’l-Karf, el-Mevziidri ’I-kibra, s. 49, No: 151.

323 fbnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 16; Sevkani, el-Fevaidii I-mecmiia, s. 255, No: 117.
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olarak rivayet edilmekte olup ibn Vehb3?* (6. 197/813), Ebl Ya‘la®?® (6. 446/1055)
(ibn Omer’den 6. 73/692) ve Taberani®?® (6. 360/971) (Ebl Hiireyre (6. 58/678) ve
Ibn Omer’den) merfii olarak nakletmektedirler. Mezkdr rivayeti Ibn Ebi Seybe®?’ (6.
235/849), Buhari®?® (6. 256/870), Beyhaki®?® (6. 458/1066) ve Ibnii’l-Megazili**° (6.
483/1090), Hz. Ali’ye (6. 40/661) isnad edereck mevkuf olarak aktarmaktadirlar.

Tirmizi (0. 279/892), Ebl Hireyre’den merfi olarak naklettigi hadisin garib
oldugunu, sahih olanin Hz. Ali’ye mevkuf olarak isnad edilen seklinin oldugunu
soylemektedir.33! Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ise daha uzun olan rivayeti Hz.
Ali’den mevkuf olarak nakletmektedir.33?

fbn Hibban®* (6. 354/965), Darekutni®** (6. 385/995), Tbnii’l-Kayserani®*® ve
Begavi®® (6. 516/1122) hadisin ref'i’nin sahih olmadigmi, Hz. Ali’den mevkuf
oldugunu zikretmektedirler. Ayrica Ibnii’l-Kayserani, isnadda yer alan ravi Siiveyd’in

sahih isnadlara vahi (zayif) metinler ekledigini soylemektedir. 337

324 fbn Vehb, Eb( Muhammed Abdullah b. Miislim el-Fihri el-Misti, el-Cami /i /-hadis, Thk., Mustafa
Hasan Hiiseyin Muhammed Ebii’l-Hayr, Riyad: Daru Ibni’l-Cevzi, 1416/1995, s. 332.

325 Eb( Ya‘la el-Halili, Halil b. Abdillah el-Kazvinf, Fevaidi Ebi Ya‘la, Thk., Ebi Mus‘ab Talat b.
Fuad, Cidde: Daru Macid Asiri, 1422/2001, s. 50.

%26 Taberani, Ebii’l-Kasim Siileyman b. Ahmed b. Eyyib, el-Mu ‘cemii l-evsat, (I-X), Thk., Térik b.
Ivazullah b. Muhammed, Abdiilmuhsin b. Ibrahim el-Hiseyni, Kahire: Darii’l-Haremeyn, ts, 1ll,
357;V, 213-214.

%27 Tbn EbT Seybe, Musannef, V11, 260, No: 35876 dliass GRSl Ll $05Y) 6 L g
Lo les s (85 O e L U3a Sl Gandl 5 L a3

328 Buharf, Muhammed b. Ismail, el-Edebii’l-mifred, Muhammed Fuad Abdiilbaki, yy.: 3. Baski,
Darii’l-Besairi’l-Islamiyye, Beyrut, 1409/1989. s. 447, No: 1321. Ibn Ebi Seybe ile ayn1 metni
nakletmektedir.

329 Beyhaki, Suabii‘1-iman, VIII, 514-515.

%30 bnii’1-Megazili, Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Tayyib, Thk., Eb0 Abdirrahman Turki b.
Abdillah, Menakibu emiri’l-mi 'minin Ali b. Ebi Talib, San‘a: Darii’1-Asar, 1424/2003, s. 336.

331 Tirmizl, “Birr ve’s-Sila”, 60.

332 Ahmed b. Hanbel, Eb( Abdillah b. Muhammed b. Hilal b. Esed es-Seybani, Kitdbii Fezdili’s-sahabe
(I-11), Thk., Vasiyyullah b. Muhammed Abbas, Beyrut: Miiessesetii’r-Riséale, 1403/1983, I, 336, No:
484, Rivayete uzun bir metnin son kisminda yer vermistir.

333 fbn Hibban, Mecrahin, 1, 351.

334 Darekutni, Ebii’l-Hasan Ali b. Omer el-Bagdadi, el-Ilelii I-vdride fi’l-ehadisi n-nebeviyye (I-XV)
Thk., Mahflzlrrahméan Zeynullah es-Selefi, c. I-XT aras1 Riyad: Daru Taybe, 1405/1985; c. XI1-XV,
Demmam: Daru Ibni’l-Cevzi, 1427, VIII, 110.

335 [bnii’l-Kayserani, Tezkiratii'I-huffaz, s. 16.

336 Begavi, Eb0 Muhammed Muhyistinne el-Hiiseyn b. Mes‘ad el-Ferra, Serhu’s-siinne (1-XV), Thk.,
Ziiheyr es-Savis-Suayb el-Arnatt, Dimask: 2. Baski, el-Mektebetii’l-islami, 1403/1983, XIII, 65.

337 {bnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 16-17.
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Sevkani, San‘4n’nin bu rivayeti mevzii kabul ettigini belirtmektedir.3%
Muhammed el-H{t (6. 1276/1860) sozii ¢ok zayif buldugunu, Darekutni’nin merfi
olarak gelen bitun tariklerin metrik oldugunu soyledigini, ref*i’nin sahih olmadigini
ifade etmektedir.>*® Cagdas hadis miinekkitlerinden Elbani (6. 1914/1999) de rivayetin
mevkuf oldugunu sdylemekte ve rivayet icin hasen li-gayrihi tabirini kullanmaktadir.
Elbant hadisin merfa kabul edilmesinin de sahih olabilecegini belirtmistir.3** Mevsili
(6. 622/1225) ise bu rivayeti mevkuf ve makti hadisleri topladigi el-vukuf ale I-mevkuf
adli eserinde zikretmektedir.>** Darekutni’nin ifadelerine yer veren Mevsili’nin,

rivayeti Hz. Ali’den mevkuf sekilde kabul ettigi anlasilmaktadir.

S0z konusu rivayet muhaddisler tarafindan merfi ve mevkuf olarak
nakledilmektedir. Ancak merfii olarak nakledilen rivayetin isnadinda cerhe ugrayan
baz1 sahislar bulunmaktadir. Ayrica bazi miinekkit muhaddisler de merfl rivayetin
sahih olmadigin1 ifade ederek Hz. Ali’ye mevkuf sekilde isnad etmislerdir. Bu
bilgilerden hareketle rivayetin mevkuf ve Hz. Ali’nin sozii oldugu sonucuna
ulasabiliriz. S6z konusu rivayetin merfii veya mevkuf olduguna dair tartigmalar
sebebiyle mevz{at literatiiriinde yer aldigi anlasilmaktadir.

e (R 335 e b el 5T 5

“Her ayin son ¢arsambasi devam eden bir bela ve felakettir.”*

Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201), Stiylti (6. 911/1505) ve ibn Arrak (6. 963/1556)
bu rivayeti mevzQata dair telif ettikleri eserlerine almislardir. Ibnii’l-Cevzi s6ziin Ibn
Abbas’tan mevkuf olarak rivayet edildigini soylemektedir.3*® Siiyiti ve Ibn Arrak da
aymi sekilde, bu soziin Ibn Abbas’tan mevkuf sekilde rivayet edildigini ve bu hadisin
ve mevkuf olarak miitdbaatmin oldugunu belirtmektedirler.3** Sty(tT isnadda yer alan
Mesleme b. Salt’in rivayetleri metrik ve mevkuf olarak rivayet eden Ebzeri’nin kezzab

oldugunu,®*® Ibn Arrak, Mesleme b. Salt igin metrlk denildigini ancak kendisi bu

338 Sevkani, el-Fevaidii’I-mecm(a, s. 255, No: 117.

339 Muhammed el-H(t, Esne 'I-metalib, s. 30.

340 Buhari, el-Edebii’I-mifred, s. 447, No: 1321. Muhakkik Elbani’nin goriisiine yer vermektedir.

341 Mevsili, el-Vuk(f, s. 58, No: 33.

32 fbnii’l-Cevzi, Mevz(at, 11, 73; Stiy(ti, el-Ledli'I-masn(ia, 1, 441; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, 11, 55.

33 fbnii’l-Cevzi, Mevz(at, 11, 73. Miellif »<iss (3325 555 Y b)Y 25 tarzindaki bu hadisi Ibn Abbas’a
mevkuf olarak isnad etmektedir.

3% S{iyQtt, el-Ledli’I-masnQa, 1, 441; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri ‘a, 11, 55.

345 Sliyatt, el-Ledli’I-masnda, 1, 441.
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itham1 gérmedigini, bilakis Ibn Hibban’m Mesleme’yi tevsik ettigini belirtmektedir.3*°

SafedT (6. 764/1363) sdziin mevzi oldugunu ifade etmektedir.3*’

Netice olarak, mevz(at musannifleri genellikle bu rivayeti mevkuf olarak ibn

Abbas’a nisbet etmektedirler.
81521 8 0 55531 6
“Allah’in (namazda) kadinlar: geride biraktig: gibi siz de geride burrakiniz.”®*
Bu s6ze Aliyyii’l-Kari eserinde yer vermistir. Rivayeti Abdurrezzak es-

San‘ani®*® (6. 211/826) ve Taberani®*®® sahabi ibn Mes‘(id’a (6. 32/652) isnad ederek
mevkuf olarak nakletmektedirler.

Zerkesi rivayetin Sahihayn’e isnad edilmesinin yanlis oldugunu ifade
etmektedir.®5? Siiyti, bu rivayeti Abdiirrezzak’m Musannef’de Tbn Mes*{id’dan merfi
olarak rivayet ettigini zikreder.®*? Aliyyii’l-Kari’nin kaydettigine gore Ibnii’l-Himam
(6. 861/1457) hadisin ref*i’nin sabit olmadigini, sahih olanin ayni sahabiye mevkuf

olarak nispet edilmesi gerektigini sdylemektedir.®>

Muhammed el-Emir®* (6. 1228/1813) ve Muhammed el-HOt**® bunun Hz.

Peygamber’e ait bir rivayet olmadigini, Ibn Mes‘{id’un s6zii oldugunu zikrederler.

Cagdas hadis miinekkitlerinden Elbani, “/a asle leh merfii‘an ifadesiyle
hadisin merfi olmadigini, mevkuf sekilde gelen rivayetin isnadmin sahih oldugunu
ancak onunla ihticac edilemeyecegini sdoylemekte ve bunun isriiliyattan bir kissa

oldugunu belirtmektedir. 3%

346 Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, 11, 55.

347 Safedi, Ebii’s-Safa Salahuddin Halil.b. Izziddin, el-Vafi bi’l-vefeyat (I-XXIX), Thk., Ahmed el-
Arnalt-Turki Mustafa, Beyrut: Daru Thyai’t-Turas, 1420/2000, X, 254.

348 Aliyyii’l-Karf, el-Mevziiatii 'I-kuibra, s. 53, No: 167.

%49 Abdiirrezzak, Musannef, 111, 149, No: 5115 &yl 3815l (B A sl Jal (8 ERAER L JAEIVEN
& Ul @ GhoAT Ea LJ“J)A‘» {05k sl G &8 (Smiall gle @“ﬁ A Lagy I35 ol s (S
u.u;u.&ua...cuﬁ‘)» d\ﬁ?u.\ﬂuﬂl.n )Sa

350 Taberani, el-Mu ‘cemui I-kebir, 1X, 295.

31 Zerkesi, et-Tezkira fi I-ehadTs, s. 62.

352 Sliy(tt, ed-Diirerii’I-mintesira, s. 45. Abdiirrezak’in Musannef’inde merfii seklini tespit edemedik.

353 Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidtii'I-kibra, s. 53, No: 167.

354 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-behiyye, s. 29.

355 Muhammed el-Hat, Esne’[-metélib, s. 34.

356 Elbant, Silsiletii'l-ehadisi z-zaife, 11, 319.
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Tahlil ettigimiz bu hadisin Abdiirrezzak es-San‘ani tarafindan merfi olarak
nakledildigini sdyleyen tek muhaddis Siiy(ti’dir. Fakat biz Abdiirrezzak es-
San‘ani’nin Musannef’inde hadisin Ibn Mes‘tid’dan mevkuf olarak nakledildigini
tespit edebildik. Ayrica Ibnii’l-HUMAm, rivayetin ref'i’nin sahih olmadigini, ibn
Mes‘id’un s6zii oldugunu zikretmistir. S6z konusu rivayeti bazi mevziat musannifleri
de Tbn Mes“tid’a mevkuf sekilde nispet etmektedir.

357 gl Gl ey ) masip 1 Assadl 7

Terclime edemedik.

Sehavi ve Acliini, Ebl Ubeyd’in Garib adli eserinde Hz. Omer’den mevkuf
olarak naklettigini belirmektedir.3® Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi bu rivayetin Hz.
Omer’den mevkuf oldugunu zikretmektedir.3>®

25 SR W) 3 D BN cuadl 1Y) 8

“Kamet getirildiginde sadece farz namaz kilinir.”*®

Ibnii’l-Kayserani bu rivayetle ilgili sahih olanin Ebli Hiireyre’den mevkuf
oldugu ifadelerine yer vermektedir.36?
el Jody 2328 G 21l 613 .9

“Su kirk kulleye ulastigi zaman necis olmaz.”%?

Bu rivayete mevziata dair yazdiklar1 eserlerde Clizekan? (6. 543/1148), ibnii’l-
Cevzi, Siiyiti ve Ibn Arrak yer vermislerdir. Ibn Ebi Seybe, bazi lafiz farklilig:
bulunmakla birlikte Ibnii’l-Miinkedir’e (0. 131/748) isnad ederek bu rivayeti

nakletmektedir.3%3

S6z konusu rivayeti Darekutni, Ibnii’l-Miinkedir cihetiyle Cabir b.
Abdillah’tan merfi sekilde aktarmaktadir. O, senedde yer alan ravi el-Kasim el-

Omeri’nin isnadda vehm ettigini, zayif ve hatalarinin ¢ok oldugunu, buna mukabil

Revh b. Kasim, Ma‘mer b. Rasid (6. 153/770) ve Sifyan-1 Sevri’nin (6. 161/778),

357 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii I-hasfs, s. 40.

358 Sehavi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 267; Aclini, Kesfii 'I-hafa, 1, 78.

359 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii I-hasfs, s. 40.

360 [bnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 25; Mevsili, el-Vukif, s. 104, No: 82.

361 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 25; Mevsili, el-Vukdf, s. 104, No: 82.

%2 Clzekant, el-Ebatil ve’l-menakir, s. 510; Ibnii’l-Cevzi, Mevz0at, 11, 77; Siydti, el-Ledli’l-masnia,
Il, 4; Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, 1, 69.

363 Tbn Ebi Seybe, Musannef, 1, 133, No: 1529 (% 335 42K 3i 25, 403% 2148 Gl 2l &0 13,

68



Muhammed b. Miinkedir tarikiyle Abdullah b. Amr’dan (0. 65/684) mevkuf olarak
rivayet ettiklerini soyler. Ayrica Darekutni, Eyyub es-Sehtiyani’nin (0. 131/749) ise
bu rivayeti Ibnii’I-Miinkedir’in s6zii olarak rivayet ettigini belirtmektedir.3%*
Beyhaki, Ibnii’l-Munkedir cihetiyle Cabir b. Abdillah’tan gelen &l & 13)
A8 G seklindeki rivayetin ref'i hususunda hata yapildigini ve sahih olanin Ibnii’l-

Miinkedir tarikiyle Abdullah b. Omer’e ait bir s6z oldugunu belirtmektedir.3®®

Ukayli bunu Hz. Peygamber’e isnad etmenin yaninda birkag lafiz farkliligi
bulunan baska rivayetleri de Abdullah b. Amr ve Muhammed Ibnii’l-Miinkedir’e isnad
etmektedir. MerfG olan rivayetin senedinde yer alan ravi el-Kasim el-Omeri hakkinda
Yahya’'nin “leyse bisey” dedigini, Ahmed b. Hanbel’in yalan soyledigini belirttigini,

ibn Ebi Meryem’in de metriikii 'I-hadis dedigini zikretmektedir.3%

Clizekani,®®” Zehebi (6. 748/1348),%%8 Siiyiti*®® ve Ibn Arrak®® hadisin
Abdullah b. Amr’dan mevkuf olarak rivayet edildigini, Eyyiib es-Sehtiyani’nin ise
Ibnii’l-Miinkedir’in szii olarak rivayet ettigini belirtirler. Yine Siiytti ve ibn Arrak
bu soziin merfii olarak rivayet edilmesinin sahih olmadigini, Darekutni’nin Stiinen’de
farkl1 bir tarikle Cabir’den merfl olarak ve Ebl Hireyre’den de mevkuf olarak tahric

ettigini ifade etmektedirler.

Ibnii’l-Cevzi, bu rivayetin Hz. Peygamber’den sahih olmadigini, cerh edilen
mezkar ravinin “ihtilatla” ithim edildigini dolayisiyla cerh addedildigini belirtmekte
ise de soziin kime ait oldugu hakkinda bir agiklamada bulunmamaktadir.3"* Fetten (6.
986/1578), el-Kasim el-Omeri’nin ihtilat ettigini belirttikten sonra hadisin Cabir’den
merfl, Ebu Hireyre’den mevkuf olarak varid oldugunu soylemektedir.®”? Elbani

rivayetin mevzi oldugunu beyan etmektedir.3"®

364 Darekutnf, Stinen, 1, 27-28.

365 Beyhaki, es-Stinenii 'I-kubra, 1, 397.

%0 Ukayli, Duafa, 111, 472-473, Abdullah b. Omer’e isnad edilen rivayet; 433 & 48 cpidl s 55 13y
t¢3; bnii’]-Miinkedir’e isnad edilen rivayet, (wd al 418 a5 sl &5 131,

%7 Clizekant, el-Ebdtil ve I-menaKir 1, 510.

%8 Zehebi, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, [Tarihu'I-Islam ve vefeyatii'l-

megsdhir ve'l-a’ldm (I-XV), Thk., Bessar Avvad Ma‘rif, yy.: Darii’l-Garbi’l-Islami, 2003, 1V, 708.

369 S{iyatt, el-Ledli’I-masn{a, 11, 4-5.

370 Ton Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, 11, 69.

371 bnii’l-Cevzi, Mevzdat, 1I, 77.

372 Fettent, Tezkiratii 7-mevz0at, s. 33.

373 Elbant, Silsiletii’l-ehadisi z-zaife, 1V, 125.
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Inceledigimiz s6z konusu rivayetin merfl isnadinda cerh edilen raviler
bulunmaktadir. Ayrica mevzdiat musannifleri rivayetin Hz. Peygamber’e isnad
edilmemesi goriisiinde olup Abdullah b. Amr’a nisbet etmektedirler.

el Cad Ll 515 13,10

“Kader gerceklesegi zaman g0z kor olur.”37

Sehavi, Tkrime’nin bu s6zii Ibn Abbas’tan mevkuf sekilde rivayet ettigini ifade
etmektedir.3”> Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi ve Muhammed el-Emir el-Kebir, ibn
Abbas’m soziidiir demektedirler.3’®

i Jgiad & Al S5 13 11

“Salihler zikredildiginde Omer b. Hattab’1 da zikrediniz.”®"’

Bu soze Aliyyii’l-Kari (0. 1014/1605) eserinde yer vermektedir. S6z konusu
rivayeti Ibnii’1-Ca*d®’® (6. 230/844), ibn Ebi Seybe,’® Ahmed b. Hanbel,* Har4it®!
(6. 327/939), Hakim en-Nisab(ri®®? (6. 405/1014), Taberani®®® ve Tibi%®* (6.
743/1343), Abdullah b. Mes‘0d’un s6zii olarak nakletmektedirler. Aliyyii’l-Kari ve
Aclini (6. 1162/1749) eserlerinde Kadi Iyaz, Kurtiibi ve Ibnii’l-Esir’in, Ibn Mes‘(d’a
isnad ederek mevkuf olarak aktardiklarmi belirtmektedirler.3%

Inceledigimiz rivayeti mezk{r hadis kitaplarinda mevkuf olarak yer almaktadir.

Dolayisiyla Abdullah b. Mes‘(d’dan mevkuf olarak nakledildigi sdylenebilir.

374 Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasis, s. 42; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’l-
behiyye, s. 31.

375 Sehavi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 80.

376 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasis, s. 42; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-
behiyye, s. 31.

377 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz{(at:i 'I-kiibra, s. 55, No: 178.

378 Ali b. el-Ca’d, Ebii’l-Hasen el-Cevherf, Miisned, Thk., Amir Ahmed Haydar, Beyrut: Milessesetii
Nadir, 1410/1990, s. 99, No: 587.

379 {bn Ebi Seybe, Musannef, VI, 354, No: 31975.

380 Ahmed b. Hanbel, Kitabii Fezaili ’s-sahabe, 1, 263, No: 340.

381 Haraitf, EbG Bekr Muhammed b. Cafer b. Muhammed es-Samerri, Mekdrimii l-ahlak ve me ‘aliha,
Thk., Eymen Abdulcabir el-Buhayri, Kahire: Darii’l-Afaki’l-Arabiyye, 1419/1999, s. 301 ( 22 1Y
a3 e adie (i () A0 ) edl) 2315 ¢ ey Slghad oy sAllall),

382 Hakim en-Nisab0ri, Miistedrek, 11, 100 (cuwal Ll caia z 20 ¥ 5 cad 23y Jay Lscas lias jee oS
er Slgaad sallall HS3 1Y 48 Jan Vg cdie z )a0 2B Cpaal) BB jec),

383 Taberant, el-Mu ‘cemii’l-evsat, 1X, 164.

384 Tibi, Serhu z-Tibi ala Migkazi -mesabih, 111, 905.

385 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(at:i 'I-kiibra, s. 55, No: 178; Acl(ni, Kegfii I-hafa, 1, 100.
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Lile jlaalls a&ialias 2ol 5 &aala 2854513 112

“Mescidlerinizi ve mushaflarimiz: siislediginizde bela ve afetler sizi bulur.”%8®

Fetteni soziin mevkuf oldugunu belirtmekle iktifa etmis kime ait oldugu
hususunda bir bilgi vermemistir.38’

Al a5 ) 5o bALG Y AR oy & dledl cia 1) 13

“Bir dlim vefat ettiginde Islamiyette kiyamete kadar hichir geyin

kapatamayacag, bir gedik acilir.”®

Sevkani, rivayetin Hz. Ali’nin sdzii olarak nakledildigini belirtmektedir.3%

Hadis mecmtialarinda merfi veya mevkuf olarak bu rivayete rastlayamadik.
Sevkani’nin agiklamasini dikkate alirsak rivayetin mevkuf oldugu sdylenebilir.

Z oA B 5 8 AN Bl (505 W (o3 3005 A0S Cplalial aadeall B G35 O D 28 13) 14

A alf call 1y A1 a8 515 Gualis () Ao A

“Kisi mescide tiikiirmek istediginde mescidin direkleri sarsilir, deri ateste

icine kapandig gibi mescid de toplanip diiriiliiv. Eger kul tiikiiriigiinii yutarsa Allah

(c.c) ondan yetmis iki hastaligi def edip, ona binlerce sevap yazar.”>*

Bu rivayete Ibn Arrak ve Sevkani kitaplarinda yer vermektedirler. Iraki’den
hadisin merfu degil, Ebli Hiireyre’nin s6zii oldugunu ifade ettigi nakledilmektedir.3®
Deylemi (6. 509/1115) ise, Enes b. Malik kanaliyla hadisi merfi olarak
zikretmektedir.2? Fetteni isnadda yer alan Hiiseyin b. {lvin’in hadis uydurdugunu,
Eban’in ise metrik oldugunu sdylemektedir.3® Fetteni ve Sevkani soziin kime ait

oldugu hususunda bir agiklamada bulunmamislardir.3%

Inceledigimiz bu rivayeti Deylemi merfii olarak aktarmaktadir. S6z konusu

rivayete bagka hadis mecmiialarinda ise ne merfii ne de mevkuf olarak rastladik.

386 Fettend, Tezkiratii’I-mevz(at, s. 36.

387 Fettend, Tezkiratii’I-mevz(at, s. 36.

388 Sevkani, el-Fevaidii’I-mecm(a, s. 287, No: 50.

389 Sevkani, el-Fevdidii’I-mecm(a, s. 287, No: 50.

3% Hadisin Arapca metni (Ll s (b A 8 8alal 5,55 S (55305 485 Egplalal salall S 555 O disd) g8 13
A call Gl gy A1 G5 613 Gy (81 4 D z AT, Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri ‘a, 11, 115; Sevkani, el-
Fevaidii’l-mecm(a, s. 26, No: 43.

391 Ton Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, |1, 115.

392 Deylemt, el-Firdevs bi-me ’siiri ’I-hitab, 1, 291.

393 Fetten, Tezkiratii'I-mevzOat, |, 36.

394 Fettentd, Tezkiratii’l-mevz(at, |, 36; Sevkani, el-Fevdidii I-mecma, s. 26, No: 43.
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Fettent ise isnadda bulunan baz1 ravileri cerh etmektedir. Daha dnce de ifade ettigimiz

gibi mevkuf rivayetlerin mevziat eserlerine alinmasinin sebeplerinden biri de

hadislerin merftilastirilmasidir. Bu hadis de ref* edilmesi sebebiyle mevziat eserlerine

dahil edilmistir. Buradan hareketle bu s6ziin merft olmayip Eb{ Hireyre’ye ait oldugu
soylenebilir.

el o G0l Aludal 5 (A3 b 2l o) 8 I A5 03 15

“Kopek sizden birinizin kabindan yediginde igindekini dokiunuz ve kab: i defa

yikayiniz3%

Bu sdziin mevkuf oldugu ifade edilmektedir.3%

peil) i 0 R0 adal 505 5300 31 35 Cualall i W) s ¥ 133116
“Dort sey vardir ki bunlar herkesin begenisini kazanir; Ibadetlerin bagt olan

susmak, tevazu, Allah’1 zikretmek ve bir seyin azlzgzdzr.”397

Ibnii’l-Kayserani, Ibnii’l-Cevzi, Siiyiti ve Ibn Arrak bu soze eserlerinde yer
vermiglerdir. Rivayet hem merfii hem de farkli sahabilere nispet edilerek mevkuf

olarak nakledilmektedir.

Taberani,3*® Hakim en-Nisabdri®® (isnadin sahih oldugunu belirtiyor) ve
Beyhaki,*® sozii Enes b. Malik’ten (6. 93/711) merfi olarak nakletmektedirler. ibn
Vehb, metninde birkag kelime ziyade olan bir rivayeti Hz. Hasan’a (6. 49/669),% ibn
Sahin (0. 385/996) ise hadisi Enes b. Malik’e isnad ederek mevkuf sekilde rivayet

etmektedir.4%2

3%5 Clizekant, el-Ebatil, 1, 546; Mevsili, el-Vukif, s. 99, No: 74.

3% Clizekant, el-Ebatil, I, 546; Mevsili, el-Vukif, s. 99, No: 74.

397 1bnﬁ’1-KayserénT., Tezkiratii'I-huffaz, 1, 52; Ibnii’l-Cevzi, Mevz0at, 111, 135; SuyGti, el-Ledli’l-
masnda, I, 269; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri ‘a, 11, 303.

398 Taberani, el-Mu ‘cemii 'I-kebir, 1, 256.

399 Hakim en-Nisabdri, Mistedrek, 1V, 346.

400 Beyhaki, Suabii’l-iman, VI, 50.

41 fbn Vehb, el-Cami* fil-hadis, 5. 556 (& Sle & 2835 aaladl 031 5h 5 call G5 iconsy W) s ¥ 300
s{ell dli 5 cplal 515 (JIS)

%2 Tbn Sahin, Eb( Hafs Omer b. Ahmed b. Osman, et-Tergib fi fezdili'l-a‘mal ve sevabi zalik, Thk.,
Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail, Beyrut: Darii’1-K{tibi’l-Ilmiyye, 1424/2004, s. 116.
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ibn Hibban, rivayeti merfii olarak nakletmekle birlikte isnadda yer alan Avvam
b. Ciiveyriyye’nin uydurma olan sdzleri sika ravilere nispet ettigini belirtir.**® ibnii’l-
Kayserani ise bu rivayetin “Hasan-1 Basri’nin (6. 110/728) sdziidiir” demektedir. 4%4

Ibnii’1-Cevzi ve Suyati, Tbn Adi’nin isnadda yer alan zayif ravinin (bahsi gegen
kisi Humeyd b. Rebi’ olup Yahya kezzab oldugunu sdylemektedir) bu rivayeti Ebl
Muaviye tarikiyle merfillastirdigini, devamla Enes b. Malik’e ait bir s6z dedigini ifade

etmektedirler.4%®

Cagdas miinekkit muhaddislerden Elbani rivayetin mevzi oldugunu
belirtmektedir.*®® Mevsili ise bu rivayete eserinde yer vererek mevkuf hadisler
arasinda saymaktadir.*®’ Mevsili, Ibn Adi’nin (6. 365/976) ifadelerini aktararak

rivayetin Enes b. Malik’ten mevkuf oldugunu kabul etmektedir.

Hulasa bu rivayet farkli sekillerde (merfii, mevkuf ve makti) nakledilmektedir.
Yukaridaki ifadelerden hareketle hadisin ref*i’nin kabul edilmedigi gorilmektedir.
Ayrica mevkuf rivayetleri cem eden Mevsili de Enes b. Malik’e nisbet ederek hadisi
mevkuf addetmektedir.

Laall L ol (K17

“Balik yemek viicudu zayiflatir.”*%

Sadece Ibn Arrak, rivayeti Veki’in (6. 197/812) Hz. Ali’den mevkuf olarak
rivayet ettigini belirtmektedir.?®® ibnii’l-Cevzi, SiiyGti ve Fetteni bu séziin dogru
olmadigini, isnadin ve metnin bir degerinin olmadigin1 belirtir.*° ibn Arrak disindaki

musannifler rivayetin mevkuf seklini de reddetmektedirler.

4038 fbn Hibban, Mecrthin, 11, 196.

404 [bnii’l-Kayserant, Tezkiratii'I-huffaz, 1, 52.

405 bnii’l-Cevzi, Mevzdat, 111, 135; Stylti, el-Ledli’I-masnda, 11, 269.

406 Elbant, Silsiletii'I-ehadisi 'z-zaife, 11, 197.

407 Mevsuli, el-Vukif, s. 67, No: 43

48 1bnii’l-Cevzi, MevzQat, 111, 84; Siiy(ti, el-Leali’I-masnda, 11, 249-250; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri a,
11, 239; Sevkani, el-Fevdidii’I-mecmia, s. 229.

409 Ton Arrak, Tenzihii's-seri‘a, |1, 239.

410 Tbnii’l-Cevzi, Mevzdat, 111, 15; Stylti, el-Leali I-masn(a, 11, 19; Fetteni, Tezkiratii I-mevzQat, s. 153.
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Gl s caladl b gl e 5 caledl A5 U1 18
“Ben ilmin sehriyim, Ali ise onun kapisidir. Kim ilmi istiyorsa kaprya

gelsin. 4

Aliyyt’l-Kari, Tirmizi’nin miinker oldugunu belirterek bu rivayete yer
verdigini, Buhari’nin bu sziin aslnn olmadigimni sdyledigini, ibn Hacer’in de rivayet
icin hasen dedigini, Zehebi ve onun digindaki bazi musanniflerin ise mevkuf olarak
rivayet ettiklerini zikretmektedir.*'> Muhammed el-Emir el-Kebir bu soziin ibn

Abbas’tan mevkuf oldugunu ifade etmektedir.*!3

alal Al W& sl Gl 55,0 ) .19

“Siiphesiz rizik, ecelin kulu talep ettigi gibi kulu talep eder.”*4

Muhammed el-Hit, Beyhaki’nin Ebii’d-Derda’dan merfu ve mevkuf olarak
rivayet edildigini mevkuf olarak daha sahih dedigini belirtmektedir. **°
e g e oS4 (g 2 15 0 ) 20

“Allah size haram kildig1 seylerde sifa yaratmamistir.”**®

Fetteni bu sdziin Ibn Mes‘id’dan mevkuf oldugunu, fakat merfi olarak rivayet

edenlerin de bulundugunu zikretmektedir.*!’

Ol g3 Y e gl 5 8 21
“Siiphesiz Allah, Kur’an’la yasaklamadigim sultanla yasaklar.#8

Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi, bu rivayetin Hz. Osman’dan mevkuf olarak

geldigini benzer bir sdziin ise Hz. Omer’e ait oldugunu belirtmektedir.**°

BASESTESSE 7

“Allah tembel adami sevmez.”**°

41 Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidtii'I-klbra, s. 71-72, No: 251; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii'I-
behiyye, s. 37.

42 Aliyyii’l-Karfi, el-Mevziatii'I-klbrd, s. 71-72, No: 251.

413 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii'I-behiyye, s. 37.

414 Muhammed el-H0t, Esne’I-metalib, s. 76.

415 Muhammed el-H0t, Esne’I-metalib, s. 76.

416 Fettend, Tezkiratii’I-mevzQat, s. 207.

417 Fettent, Tezkiratii'I-mevz(at, s. 207.

418 Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasfs, s. 60.

419 Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasfs, s. 60.

420 Fettent, Tezkiratii’l-mevz(at, s. 134; Aliyyii’l-Karfi, el-Mevzidtii'I-kiibra, s. 95, No: 275.
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Fetteni ve Aliyyii’l-Kari, Zerkesi’den bu rivayeti merfii olarak bulamadigini,
bn Mes“d’un (553513 WA Jee 3V & 8 34505 &Y ) seklindeki sdziiyle ayni anlama
geldigini ifade etmektedirler.*?

80 g A8 Sl (g Jaall 3023

“Siiphesiz celigki, yalanin alternatifidir.*??

Buhari bu rivayeti Imran b. Husayn’a nisbet ederek mevkuf olarak
nakletmektedir.*?® Ayrica rivayetin mevkuf olmasmin daha sahih oldugu ifade

424

ediliyor.
L e e el ¢ Sl Y1 U351 .24

“Kiyamet alametlerinin ilki giimesin batidan dogmasudir.” %>

Ibnii’l-Kayserani’nin belirttigine gére Ibn Hibban bu rivayetin Abdullah b.
Omer’in sdzii oldugunu belirtmektedir.*?
4255 G gl A 25
“Ey Ibn Reviha! Seci seklinde (kafiveli) konusmaktan sakin.”**’

Aliyyii’l-Kari, Buhari’nin bu s6ziin benzerini Ibn Abbas’a mevkuf sekilde

nisbet ettigini zikretmektedir.*?®

o=l 5150l 5 2801 26

“Copliiklerde yetisen bitkilerden sakininiz.”*?°

Aliyyii’l-Kari bu rivayetin mevzi olmadigmi, merfi veya mevkuf oldugunu,
Tuhfetii’l-ar(s adl eserin musannifinin ( S aSle 5 deloal Jie ali Ll ¢geall ) jad g oSUY)
Leaals Leac 5 Lol Jia ali Leild ¢31 ,e YY) seklindeki rivayeti Hz. Omer’den mevkuf olarak

naklettigini zikretmektedir.**°

421 Fettent, Tezkiratii’l-mevzQat, s. 134; Aliyyii’l-Karfi, el-Mevzidtii'I-kiibra, s. 95, No: 275.
422 Fettend, Tezkiratii’I-mevzQat, s. 170.

423 Buhari, el-Edebii’I-miifred, s. 297.

424 Fettend, Tezkiratii’I-mevzQat, s. 170.

425 [bnii’l-Kayserant, Tezkiratii'I-huffaz, s. 143; Mevsili, el-Vukdf, s. 150, No: 133.

426 [bnii’l-Kayserant, Tezkiratii'I-huffaz, s. 143; Mevsili, el-Vukif, s. 150, No: 133.

427 Aliyyii’1-Kari, el-Mevzidtii'I-kubra, s. 83, No: 308.

428 Aliyyii’l-Karf, el-Mevzidri 'I-kibr, s. 83, No: 308.

429 Aliyyii’l-Karf, el-Mevziatii 'I-klibra, s. 82-83, No: 306.

430 Aliyyii’l-Karf, el-Mevziatii 'I-kiibra, s. 82-83, No: 306.
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“Acemlere benzemekten uzak durunuz. Acemler gibi olmayiniz.”*3

Sehavi, Aclini ve Muhammed el-Hat bu séziin Hz. Omer’e ait oldugunu
belirtmektedirler.432

ade uuy\ i) L) 12a] Gend Y duaiall o= Y 28

“Mukaddes mekanlar kimseyi degerli yapmaz. Insana ancak ameli deger

katar. "33

Bu hadisi Aliyyii’l-Kari eserine almistir. imam Malik*** (6. 179/795) ve ibn
Ebi Seybe*®*® daha uzun ve farkli olan bir rivayete yer vererek Selman-1 Farisi’ye (6.

36/656) mevkuf olarak nispet etmektedirler.

Fetteni, bu hadisin Ebl Hireyre’den merfii nakledildigini, fakat isnadda
bulunan Siileyman b. Isa’nin “kezzab” oldugunu ifade etmektedir.**® Aliyyii’l-Kar7 bu
s0zli Imam Malik’in Muvatta’inda mevkuf olarak eserine aldigini ve mevkuf ve
munkat1 dedigini zikreder.**” Muhammed el-Hat isnadin munkati oldugunu
soylemekte,**® Ahmed b. Abdiilkerim Gazzi (6. 1143/1730) ise bu soziin Selman-1

Farisi’ye ait oldugunu belirtmektedir.*%°

Bu bilgilerden hareketle rivayetin isnadinda cerhe ugrayan Siileyman b. Isa’nin
bulunmasi nedeniyle merfii olamayacagi, s6zin Selman-1 Farisi’ye ait oldugu

anlasilmaktadir.

431 Muhammed el-H(t, Esne I-metalib, s. 97.

432 Sehavi, el-Mekasidii’I-hasene, s. 222; Aclnt, Kesfii I-hafa, 1, 311; Muhammed el-H(t, Esne'I-
metalib, s. 97.

433 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz{(at:i '/-kiibra, s. 58, No: 194.

3% Malik b. Enes, el-Muvatta (I-11), Thk., M. Fuad Abdiilbaki, Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabf,
1406/1985, “Vasiyet”, 8 (u‘» s adl) GG A8 () ) (,h. o ‘c;»uu” Sl ) el u‘
wmu\j Jwg)uu_\asuucgj\.uhu}:u_\h;dﬂ‘;\dau} AJALULuuY\ u.n.‘mbub faal u.us.a‘}!u:-j}!\
S el ) ol 0B gl i Al 153 2 ) G el 1) e g (&S (O AN Gl S G 5hA6
_ul;m W& a8 ).

%35 Jbn Ebi Seybe, Musannef, VI, 123, No: 34681 ARl () Y 3 e @umu\ sk J) £l P
LALs)udj ‘JLP.\\ uajj AL uaj}{\ ‘_;\ L;\jcm‘_;\ g_quedM N4 Ly ul.ﬂlu}‘\.ln g ml.P]\ o=l
abee 208 1) (S5 a0 Nt

436 Fettent, Tezkzratu' ‘I-mevz(at, s. 218.

437 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(at:i 'I-kiibra, s. 58, No: 194.

438 Muhammed el-Hat, Esne 'I-metalib, s. 99.

439 Ahmed b. Abdulkerim Gazzi, el-Ceddii’I-hass, s. 48.
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“Yedi yeryiizii/diinya vardir. Her birinde sizin peygamber(ler)iniz gibi
peygamber(ler) vardir.”**
Aliyyii’l-Karf, bu sbziin ibn Abbas’tan rivayet edildigini, Ahmed b.
Abdiilkerim el-Gazzi ise Ibn Abbas’n sozii oldugunu belirtmektedir.*4!
S pele S5 O 08 R V5115505 .30

“Eviatlariniza lakap takilmadan once onlara kiinye vermede acele ediniz.”*4?

Bu rivayete Ibnii’l-Cevzi, Siiyiti ve Sevkani kitaplarinda yer vermektedirler.
Ibn Hacer, Darekutni’nin rivayeti merfii olarak eserine aldigmni ancak isnadinmn zayif
oldugunu ve sahih olanin ibn Omer’e ait mevkuf bir séz oldugunu séylemektedir.**®
Ibn Hibban*** ve Suiy(ti**® isnadda bulunan ravi Hubeys b. Dinar’m kendisiyle ihticAc
edilmeyen Zeyd’den rivayette bulundugunu belirtmektedirler. Ayrica Zehebi bu
rivayetin ref’inin sahih olmadigmi ifade etmistir.**® Sevkani**’ ve Fetteni**® isnadinda
ravi Hubeys b. Dinar’in oldugunu, bu sebeple s6ziin merfii olamayacagini

soylemislerdir. Elbani ise rivayete uydurma demektedir.*4°

Tahlil ettigimiz rivayetin isnadinda cerhe ugrayan Hubeys b. Dinar’in oldugu
belirtilmistir. Yukaridaki ifadelerden hareketle séziin Ibn Omer’den mevkuf oldugu
anlagilmaktadir.

Gl 385 Galla 335 (b 303 5l 31

“Iyilik, giiler yiiz ve yumugak séz olmak iizere basit bir seydir.”**°

440 Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidni’I-klbra, s. 58, No: 193; Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-
has's, s. 47-48.

441 Aliyyi’l-Kari, el-Mevziatii 'I-kibra, s. 58, No: 193; Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-
hasis, s. 47-48.

442 Sliyatt, el-Ledli’I-masnda, 1, 102; Sevkani, el-Fevaidii’I-mecm(a, s. 138, No: 74.

443 Tbn Hacer, Miizhetii’I-elbab, |, 41.

444 [bnii’l-Cevzi, Mevz(at, 1, 159.

445 Siyatt, el-Ledli’I-masnda, 1, 102.

446 Tonii’l-Cevzi, Mevz(at, |1, 159; Zehebi, Mizdnii I-i tidal, I, 320; Ibn Hacer, Lisdnii ’I-Mizan, 11, 26.

447 Sevkani, el-Fevaidii‘I-mecmda, s. 138, No: 74.

448 Fettend, Tezkiratii’I-mevzQat, s. 132.

449 Elbani, Silsiletii'I-ehadisi z-zaife, 1V, 215.

450 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii 'I-hasfs, s. 73.
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Acliini, Isfahani ve onun disindaki bazi1 kimselerin Ibn Omer’e mevkuf sekilde
nisbet ettiklerini,*** Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi ise Ibn Omer’e ait oldugunu
soylemektedir.*2

9

aladd c¥ashdl 32

“Sismanlik zekay1 giderir.”*>

Sehavi*®* (6. 902/1497) ve Aliyyii’l-Kart*>® bu rivayetin Amr b. As (6. 43/664)
ve bagka sahabilerin soyledigi mevkuf bir hadis oldugunu belirtirler.

Sadece iki eserde rastladigimiz mezkir rivayeti her iki musannif mevkuf kabul
etmektedirler.

J3ally (K5a 4340 33

“Insanin basina ne gelirse soyledikleri yiiziinden gelir.”#%

Ibnii’l-Cevzi, Siiyiti, Ibn Arrak, Aliyyii’l-Kari ve Sevkani gibi birgok mevziiat
musannifi bu hadise kitaplarinda yer vermektedirler. S6z konusu rivayet hem merfd

hem de mevkuf olarak rivayet edilmektedir.

Veki, sozli hem Hz. Hasan cihetiyle merfi hem de Abdullah b. Mes‘tid’a nispet
ederek mevkuf olarak nakletmektedir.*>” Beyhaki,**® (Enes b. Malik cihetiyle), Tbn
Batta*® (6. 387/997) ve Hatib el-Bagdadi*®® (6. 463/1071) (Ebii’d-Derda tarikiyle)
merfl olarak aktarmaktadirlar. ibniil-Ca‘d,** ibn Ebi Seybe,*%> Ahmed b. Hanbel*®3

451 Acllinf, Kegfii’l-hafé, 1, 324.

452 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii 'I-hasfs, s. 73.

453 Aliyyii’l1-Karf, el-Mevz(at:i I-klibra, s. 90; No: 340; a.mlf., el-Mevz(ati 'I-sugrd, s. 77.

454 Sehawvi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 238.

455 Aliyyii’l-Karf, el-Mevz(ati 'I-kiibra, s. 90, No: 340; a.mlf., el-Mevz{ati -sugrd, s. 77.

456 Tbnii’l-Cevzi, Mevzaat, 111, 84; Siiydti, el-Ledli ‘I-masnQa, 11, 249-250; Ibn Arrak, Tenzihii's-seri ‘@,
11, 296; Aliyyi’l-Kari, el-Mevzidti 'I-kibra, s. 92, No: 348.

457 Veki b. Cerrah, Eb( Siifyan b. Melih, Kitabii z-zihd, Thk., Abdurrahman Abdulcebbar el-Ferivat,
Medine: Mektebetii’d-Dar, 1404/1984, s. 585;587.

458 Beyhaki, Suabii I-fman, VI, 25-27 ((J8 S0l 35 3) 15 48 Y 05 ¥ 10 s 08 L oJ 3L Rsa 2301 ()
Aais A Ay alssalee)

459 Tbn Batta, Eb( Abdillah Ubeydullah b. Muhammed el-Ukberi, ibtdlii’I-hiyel, Thk., Ziheyr Savis,
Kuveyt: 2. Baski, Mektebetii’l-islami, 1403/1983, s. 68.

40 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, VIII, 391 (&5 ) ol dadl ¥ &5 oo Mo 06 L (J3lL O 5 230 &)
A% s e ally algs Jae (K el

461 Ali b. Ca‘d, Misned, s. 290, No: 1963.

462 Tbn Ebi Seybe, Musannef, V, 231, No: 25547.

463 Ahmed b. Hanbel, Kitdbii z-zlihd, Thk., Muhammed Abdiisseldm Sahin, Beyrut: Darii’l-Kiitiibil1-
Hmiyye, 1420/1999, s. 134.
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ve Begavi,*®* Abdullah b. Mes‘(id’a isnad ederek mevkuf olarak zikretmektedirler.
Beyhaki bu soze yer verirken ravi Eba Cafer b. Ebi Fatima el-Misri’nin teferriid

ettigini belirtmektedir.

ibn Adi, Ebii’d-Derda cihetiyle gelen rivayetin isnadinda yer alan Muhammed
b. EDbi’z-ZUayzid’nin metrikii’l-hadis oldugunu ve hadislerinin yazilmayacagini
belirtir.*%

ibnii’l-Cevzi, Siiyiti ve Ibn Arrak, aixdl ¥ 413 ¥ ol ae 08 W (J3EL BR50 6300 &)
Ay A dlly alyy ale (K 403N d5 W) 1l geklindeki rivayetin merfii olmadigini
soylemektedirler.*®® Aliyyii’l-Kari, Ibn Sem*ani’nin bu s6zi, Hz. Ali tarikiyle merf{

olarak naklettigini, Sehavi’nin ise rivayeti zayif buldugunu belirtmektedir.*®’

Tahlil ettigimiz bu rivayet hem merfl hem de mevkuf olarak nakledilmektedir.
Ancak Ebi’d-Derda tarikinde cerhe ugrayan, Enes b. Malik’in rivayetinde ise teferrrid
eden ravi bulunmaktadir. Mevziiat musannifleri de benzer olan rivayetin ref'1’ni uygun
gormemislerdir. Ayrica Muhaddislerin bu rivayetle ilgili hemfikir olmadiklar1
anlasilmaktadir.
b ¥ (e Al lea de Gl (uild doinas ditie dllay it & dabs Gs b1 54k 34
o Calially sl g o sl g ey loalls gD Alea Y ok by Al ddua
&% e a¥ die B35 celnall dle Gaollg celae ) e 305 el Bally o 5000 e (LA g i
el N oaits aellaet (saiy cab A R el iy e i el g gbidwdi o
PN RPN R A B PEVECE TR S E LB RS
Gaiians (Jiad Do il Bia G ) dlga iy alaldly daladly Al gl Gy A (3 (el
b ) s A5 el LAl aay ) O il 4 i el (e i 385 okl g st
Qiashany ¢ 5N Jasd 4y (ad g ol Ui g calially & 105 colitally (o 4 R4 5 358915 LA
SN Ax Al s a1l Aaghh 2 oadls IRD Caad 4 Al oY)
“Ilim &greniniz. CUNKU ilmin Allah icin égrenilmesi hasyettir. Ilmin talep
edilmesi ibadet, ders yapilmasi tesbih, arastirma yapimast cihad, bilmeyene

ogretilmesi sadakadir...”**®

464 Begavi, Serhu’s-stinne, X111, 141,

465 Ton Adi, el-Kamil, VII, 428.

466 Tbnii’l-Cevzi, Mevz0at, 111, 84; Siiy(ti, el-Leali’I-masnda, 11, 249-250; ibn Arrak, Tenzihii ‘s-seri ‘a,
11, 296.

467 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(at:i 'I-kiibra, s. 92, No: 348.

68 Ton Arrak, Tenzihii's-seri‘a, |, s. 281-282.
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Bu rivayeti mevz(at musanniflerinden sadece ibn Arrak eserine almaktadur.
S6z Eb( Talib el-Mekki*®® (6. 386/996), Eb( Nuaym,*’® Tbnii’1 Cevzi,*"! Ibn Kudame
el-Makdisi*’2 (6. 689/1290) ve Ibn Bisran*"® (6. 430/1038) tarafindan Muaz b. Cebel’e
isnad edilerek mevkuf olarak nakledilmektedir. Gazzéli de rivayeti Muaz b. Cebel’e
mevkuf sekilde isnad etmekte, merfi olarak da gordiigiinii ifade etmektedir.”* ibn
Arrak, Tbn Abdilber’in sézii merfl olarak tahric ettigini bunun isnadmin giiglii
olmadigini, Muaz b. Cebel’den mevkuf olarak da rivayet edildigini soyledigini

belirtmektedir.*"

Bu bilgilerden yola ¢ikilarak rivayetin Muaz b. Cebel’e ait oldugu
anlasilmaktadir.
153 sid G 8 ) 5485 35

“Evlenmeden once fikih (ilim) ogreniniz.””*"®

1477 olmak Uizere

Aliyyii’l-Kari bu rivayete yer vermektedir. S6zii basta Buhari
Veki, 48 Ibn Ebi Seybe,*’® Eb( Hayseme*® (6. 234/849), Hattabi,*3! Darimi*®? (o.
255/869) ve Beyhaki*® gibi muhaddisler Hz. Omer’e nispet ederek mevkuf olarak

nakletmektedirler.

469 Eb{Qi Talib el-MekkT, Muhammed b. Ali b. Atiyye el-Acemi, Kdizi 7-kuldb (I-11), Thk., Asim ibrahim
Keyali, Beyrut: 2. Baski, Darii’] Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1426/2005, 1, 233.
470 Eb( Nuaym, Hilyetii’I-evliya, 1, 239.

“" [bnii’1-Cevzl, et-Tebsira, Nsr., Beyrut: Darii’l-KUtubi’l-Iimiyye, 1406/1986, I1, 193, Miiellif kisa ve
bazi lafizlar1 farkls olan su rivayeti aktarmaktadir. (GRS ALl Gl ol g s ek s alal) 1 galas
U&;.\\@u;h;d\; oa;jl\@uuw Y m)s«\leMJ.\j m_\mwu‘yudmuj ul.«;m u;.d\j)

472 bn Kudame, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Abdirrahman el-Makdisi, Muhtasaru Minhdci’I-kas:din, Thk.,
Muhammed Ahmed Dehmaén, Dimask: Mektebetii Dari’l-Beyan, 1398/1978, s. 15, Muellif, Tbnii’l-
Cevzi ile ayni1 rivayete yer vermektedir.

473 Tbn Bisrdn, Ebi’l Kasim Abdiilmelik b. Muhammed b. Abdullah, el-Emali, Thk., Ahmed b.
Siileyman, Riyad: Darii’1-Vatan, 1420/1990. s. 21.

474 Gazzal, fhydii ulimi’d-din, 1, 11,

475 Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, 1, s. 281-282.

476 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(at:i '/-kiibra, s. 96, No: 369.

477 Buhari, “Ilim”, 72.

478 \Veki, Ziihd, s. 327-328.

479 {bn Ebi Seybe, Musannef, V, 284, No: 26116.

480 Eb( Hayseme, Kitdbii’l-ilm, s. 8.

“81 Hattabi, Kirabii'l-uzle s. 83. Miiellif biraz daha uzun olan su r|vayete yer vermektedir. G U8 ) s
Jd_j.mn&J\JJ\}M\)ﬁ&%d&u\‘f&u\bﬂ‘;#\em?&wu\ KR | g

482 DArimf, “Mukaddime”, 26.

483 Beyhaki, Medhal, I, 265; a.mlf., Suabii’I-iman, 111, 206.
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Mevzlat musannifleri Aliyyii’l-Kari, Fetteni ve Ahmed b. Abdulkerim Gazzi

de Hz. Omer’in sdzii oldugunu belirtmektedirler.48*

Yukaridaki ifadelerden hareketle rivayetin Hz. Omer’den mevkuf oldugu

ancak soziin ref* edilmesi sebebiyle mevziatta yer aldig1 anlasilmaktadir.

A sy 106 il 108 gl il D e AN ) 055515 36

“Bir adam Hz. Peygamber’e gelerek bana nasihatta bulun dedi: Restlullah
Allah’a ibadet et... dedi™®®

ibnii’l-Kayserani, bu rivayetin Hz. Omer’in sozii oldugunu ifade etmektedir.*8®

) sl G (mily i) il a0 e sl et 37

“Kalpler iyilik yapanlara kars: sevgi, kotullk yapanlara karst nefret duyacak

yapida yaratilmigtir.” 8

Aliyyii’l-Kari bu hadise eserinde yer vermektedir. S6z hem merf( hem de
mevkuf sekilde aktarilmaktadir. Eb Nuaym, *88 Kudai*®® (6. 454/1062), ve Maverdi,*%
(ibn Mes‘(d’dan) merfi olarak nakletmektedirler. Ibn Adi,*' Ebii’s-Seyh b.

Hayyan*®? ve Beyhaki*®® rivayeti ibn Mes‘id’dan mevkuf olarak aktarmaktadirlar.

484 Aliyyi’l-Kari, el-Mevzdati I-kibra, s. 96, No:369; a.mlf., el-MevzGati's-sugrd, s. 81; Fettent,
Tezkirani’l-mevzQat, 19; Ahmed b. Abdilkerim Gazzi, el-Ceddii I-hasTs, s. 78.

485 [bnii’l-Kayserani, Tezkiratii'I-huffaz, s. 177-178.

486 [bnii’l-Kayserani, Tezkiratii'I-huffaz, s. 177-178.

487 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii I-kiibra, s. 102, No: 391.

488 Eb( Nuaym, Hilyetii'I-evliya, IV, 121.

489 Kudat, Miisnedii’s-sihab, 1, 350-351.

490 MaverdTt, Edebii’d-Oiinya ve’d-din, s. 183.

91 Tbn Adi, el-Kamil, 111,98.

492 Ebii’s-Seyh b. Hayyan, Kitdbii’l-emsal, 1, 195-196.

493 Beyhaki, Suabii’I-iman, XI, 306-307-308.
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Ibnii’l-Cevzi*®* ve Sehavi*®® hadisin merfi ve mevkuf olarak batil oldugunu,
Siyati*®® ve Mattaki el-Hindi*®" mevkuf olarak tashih edildigini ifade etmislerdir.
Elbani ise rivayeti mevzi olarak degerlendirmistir.*%

AL S Cads 38

“(Namazda) selami kisa kesip uzatmamak siinnettir.”**°

Bu rivayeti Aliyyii’l-Kari eserine almistir. Tbn Huzeyme®® (6. 311/924),
Hakim®®! (6. 405/1014) ve Beyhaki®*? eserlerinde hadisi hem merfl hem de mevkuf

sekilde nakletmektedirler.

Ahmed b. Hanbel®® ve Eb( Davud®* (6. 275/889) sézii Eb(l Hiireyre cihetiyle
merfli olarak aktarirlar. Tirmizi,%% Icli®® (6. 261/875), Bezzar®™®" (6. 292/905) ve

Begavi®® hadisi Eb(l Hiireyre’den mevkuf olarak nakletmektedirler.

Yahya b. Main®® (6. 233/847) ve Ebl Davud merfil olarak soze yer verirken
Isa b. Yunus’un sdyle dedigini belirtirler: Ibnii’l-Miibarek’in (6. 181/797) bu rivayeti
merfQ nakletme konusunda bizi nehyettigini, Firyabi’nin ise Mekke’den dondiikten
sonra hadisi merfQ rivayet etmeyi biraktiklarmi1 ve Ahmed b. Hanbel’in kendilerini

bundan nehyettigini ifade etmektedirler.>

494 Acllint, Kegfii’l-hafé, 1, 381.

495 Sehavi, el-Mekdsidii’l-hasene, 1, 280-281.

496 SiiyQtt, Ebii’l-Fazl Celaltiddin Abdurrahman b. Ebf Bekr b. Muhammed, el-Fethu 'I-kebir fi zammi ’z-
ziydde ile’l-Cdmi ‘i’s-sagir (1-111), Thk., Yasuf Nebhani, Beyrut: Darii’1-Fikr, 1423/2003, 11, 57.

497 Mittak? el-Hindi, Alaaddin Ali b. Hisameddin Tbn KAdihan, Kenzii l-ummdl fi Stineni’l-akval ve’l-
ef ‘@l (I-XV1) Thk., Bekri Hayyani-Saffet Sekka, yy.: 5. Baski, Miiessesetii’r- Risale, 1401/1981,
XVI, 115.

498 Elbant, Silsiletii’I-ehadisi ’z-zaife, 11, 65.

499 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii I-kibra, s. 112, No: 421.

500 [bn Huzeyme, Sahih, I, 362.

%01 Hakim en-Nisablri, Mstedrek, 1, 355, Miislim’in sartlarma gére soziin sahih oldugunu belirtir.

502 Beyhaki, es-Siinenii 's-sagir, 1, 182, 483333 a35d1 35 ¥ & 545 &l D) &ais geklindeki bu rivayete yer
vermektedir.

503 Ahmed b. Hanbel, XVI, 515, No: 10885.

504 Eb{i Davud, “Salat”, 4.

505 Tirmizi, “Salat”, 297, Hiikmii agisindan hasen-sahih tabirini kullanir.

506 |cIf, Tarihu ’s-sikat, s. 513.

507 Bezzar, el-Miisnedii I-kebir, X1V, 296.

508 Begavi, Serhu ’s-stinne, 111, 92; 111, 209.

509 yahya b. Main, Tarihu Ibn Main, 111, 89.

510 Eh{j Davud, “Salat”, 4.
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Darekutni hadis igin sahih olanmn mevkuf,>!! ibn Kattan ise merfii ve mevkuf

olmasinin sahih olmadigin1 belirtmistir.>?

Sonug olarak, muhaddisler rivayeti eserlerine hem merfi hem de mevkuf
oOlarak almaktadirlar. Ancak bazi muhaddisler s6z konusu rivayetin ref‘inden
nehyetmiglerdir. Bu hadis nakil formunda problem bulunmasi sebebiyle eserlerde yer

almaktadir.>®

a3 asad) jasll 39
“Hacerii’l-esved kendi topragindadir.”**

Bu rivayetin ibn Abbas veya azath kolesi Ikrime’nin sdzii oldugu ifade
edilmektedir. °*°

Gl & 5k 235801 40
“Kesin ifadeler (insanlar hakkindaki) sO-i zandir.”>*®
Hz. Ali’den mevkuf bir s6z oldugu zikredilmektedir. °*’
adle 3254 055 lle alid (35 S lie (e 255 41
“(Hz. Peygamber) biiyiik veya kiiciik abdesti bozmak igin ¢ikti. Bir adam O ’'na
selam verdi, fakat Hz. Peygamber selami almad.””>

Bu rivayeti Ibniil-Kayserani eserine almistir. Yahya b. Main isnadda bulunan
ravi Muhammed icin “leyse bisey” ifadesini kullanmaktadir. Ibnii’l-Kayserani ise ibn

Omer’e ait bir fiil oldugunu belirtir.>°

Sadece Ibnii’l-Kayserani’nin kitabinda rastladigimiz s6ziin isnadinda bulunan
rAvi Muhammed cerhe ugramustir. Bu sebeple rivayetin ibn Omer’den mevkuf oldugu

anlagilmaktadir.

511 Darekutn, flel, 1X, 245-2486.

512 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii I-kibra, s. 112, No: 421; Acl(nt, Kesfii’I-hafé, |, 361.
513 By rivayetle ilgili genis bilgi icin bkz. Cap, Merfd-Mevkuf Iiskisi, s. 256.

514 Muhammed el-H(t, Esne’I-metéalib, s. 127.

515> Muhammed el-H(t, Esne’I-metélib, s. 127.

516 Muhammed el-H(t, Esne’I-metéalib, s. 128.

517 Muhammed el-H(t, Esne’I-metéalib, s. 128.

518 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 95.

519 bnii’l-Kayserani, Tezkiratii'I-huffaz, s. 95.
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520 ¢ i G e e o 5 ... o jial 3 o 320 IO 42
Terciime edemedik.

Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi bu rivayetin Hz. Ali’den mevkuf oldugunu

zikretmektedir.®?
ddsie 5y 43
“En haywl iyilik, hemen yapilanidir.>?
Bu rivayetin Ibn Abbas’tan mevkuf oldugu ifade edilmektedir.%%
S Caladll 44
“Is (hal, durum) kolaydir.”**

Acliini, imam Malik, Safii ve Beyhaki’nin bu sézii Hz. Omer’den mevkuf
olarak rivayet ettiklerini belirtmektedir.®® Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi de
Beyhaki’yi zikretmeksizin ayn1 ifadelere yer vermektedir.>?

b &35 ol 2155 .45

“Goziin tedavisi, ona dokunmamatir.”>%’

Muhammed el-Emir el-Kebir ve Kéavukci bu séziin Hz. Peygamber’e ait
olmadigin1 séylemekte, Muhammed el-Emir el-Kebir, ayrica Eb( Said el-Hudri’den
rivayet edildigini belirtmektedir.>?8

peboad) 8355 D65 Do B il 2l 251G, 2 0 46

“Bir dirhem faiz Allah katinda Kabenin Hatiminde otuz alti zina sucundan

daha giinahtir.”®%

520 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 93.

321 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 93.

322 Ahmed b. Abdlkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasis, s. 94; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-
behiyye, s. 56.

523 Ahmed b. Abdlkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasis, s. 94; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-
behiyye, s. 56.

524 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasTs, s. 92-93.

525 Aclling, Kesfii’l-hafa, 1, 436.

326 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii 'I-hasTs, s. 92-93.

527 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’l-behiyye, s. 61; Kavukci, el-/i ‘1 i I-mers(, s. 82.
528 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’l-behiyye, s. 61; Kavukci, el-/i 'l i I-mers(, s. 82.
529 bnii’l-Cevzi, Mevzdat, 11, 247; Suyat, el-Leali’I-masn(a, 11, 128.
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Rivayeti Ibnii’l-Cevzi ve Siiyfti eserlerine almaktadirlar. Darekutni, e—\lnﬂ\
kelimesine mukabil udaill szciigiinii kullanarak Abdullah b. Hanzala cihetiyle Hz.
Peygamber’e isnad etmektedir. Ayrica O, “Otuz ii¢ defa zina yapmam Allah’in faiz
olarak aldigimi ve yedigimi bildigi bir dirhem faizden bana daha sevimlidir” s6zini
Ka‘b’dan (6. 25/646) mevkuf olarak nakletmektedir.>%

bnii’l-Cevzi ve Siiyliti soziin Ka‘b’tan rivayet edildigini belirttikten sonra
hadisi, dipnotta verdigimiz sekliyle Ka‘b’a nispet ederek zikretmektedirler. Her iki
musannif de Darekutni’nin hadis i¢in mevkuf olmasi daha sahih dedigi ifadesine yer

vermislerdir.>3!

Eb( Hatim er-Razi (6. 327/938) ve Siiytti merfu rivayetin isnadinda yer alan
ravi Leys’in muzdaribii’l-hadis oldugunu ifade etmektedirler.5*? Rivayeti eserine almis
olan Mevsili, Ibnii’l-Cevzi’nin goriisiine yer vererek Ka‘b’tan mevkuf olarak kabul

ettigini gdstermektedir. >

Rivayet Darekutni’nin eserinde merfli olarak nakledilmekte ancak Ebld Hatim
er-Razi ve Siiyiti isnadda yer alan Leys’i cerh etmektedirler.
i Lgaisas b 14DIa G 47

“Diinyada bulunan helal seylerin hesabi, haram seylerin ise azabi vardir.” >

Fetteni bu rivayetin Ibn Abbas’tan mevkuf munkat1 oldugunu, /4yd adli eseri
tahric eden musannifin bu sozii merfi olarak bulamadigmi belirtmektedir.>*
Muhammed el-Hit, Beyhaki’nin rivayeti mevkuf ve isnadinin munkati olarak

aktardigini ifade etmektedir.>®

530 Dérekutnf, Siinen, 111, 404-405 ( a5 80 a3 G ) Ge a5 081 G ) ST 2305 005 836 (351 OY
SETEC R RS

531 fbnii’l-Cevzi, MevzOat, |1, 247-248; Siiylti, el-Ledli I-masn(a, 11, 128. (a5 JSI &e ) Gl 350 oY
G5 &)

532 bnii’l-Cevzi, Mevzdat, 11, 247-248; Stydti, el-Ledli I-masnda, 11, 128.

533 Mevsili, el-Vukdf, s. 137, No: 118.

>34 Fettent, Tezkirati’l-mevzdat, s. 174; Muhammed el-H(t, Esne’l-metalib, s. 125.

335 Fettent, Tezkirati’l-mevzdat, s. 174.

536 Muhammed el-H{t, Esne’l-metalib, s. 125.
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A Gy 4 e Szl s A ATy ¢ el 1) sl B3 s SIS0 48
“Cenin tiiylendiginde annesinin bogazlanmasi, onun da bogazlanmasi
demektir (Ceninin ayrica bogazlanmasi gerekmez). Fakat icindeki kanin akmasi igin

bogazlanir.”>'

Séze Ibnii’l-Kayserani yer vermektedir. Ibn Hibban, rivayetin ibn Omer’in

5% [bn Kayserani ise Ibn Omer’in sozii oldugunu

s0zl oldugunu ifade etmektedir.
sOylemekte ve Ziihri’den de (6. 124/742) rivayet edildigini ifade etmektedir. Ayrica
Ibnii’l-Kayserani rivi Muhammed’in mevkuflar1 merfli, miirselleri miisned aktardigini
soyleyerek onu cerh etmistir.”®® Deylemi ise Ibn Omer’den merfi olarak
nakletmektedir.>*® Mevsili de el-Vukif ale’l mevkuf adh eserinde bu rivayete yer

vermektedir.>*

Inceledigimiz bu sdze hadis kitaplarinda ¢ok fazla rastlanmamaktadir. Ibnii’l-
Kayserani isnadda yer alan Muhammed isimli raviyi tenkid etmektedir. Buradan
hareketle rivayetin Ibn Omer’den mevkuf kabul edildigi anlasiimaktadir.

AN 55 BN il 49

“Insanlar gitti. Nisndslar (Insana benzeyen ama insan olmayan kimseler)
kaldi.®*

Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi s6ziun Eb( Hireyre’ye ait oldugunu ifade
etmektedir. Ayrica musannif buna benzer bir sdziin Ibn Abbas’tan rivayet edildigini
belirtmektedir. >+

a5 it e daas 50

“Okgu olmayanin atis1 (gibi).”®*

Aclani ve Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, Beyhaki’nin bu sozii Ibn Abbas’tan

mevkuf olarak tahric ettigini ifade etmektedirler.>*

537 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s.192.

538 Tbn Hibban, Mecrdhin, 11, 275.

539 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 192.

540 Deylemt, el-Firdevs bi-me ’siri I-hitab, 11, 246.

541 Mevsili, el-Vukdf, s. 43, No: 19.

42 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 103.

543 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 103.

44 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 108.

>4 Acllind, Kesfii’l-hafé, 1, 499; Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasis, s. 108.
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gl 5 3 ) e 16 il UG Gk U 51
“Faiz yetmis ¢esittir. Allah katinda faizin en kii¢iigiintin giinahi annesiyle zina
etmis gibidir.”*
Ibnii’l-Cevzi ve Siiyfti, Buhari’nin bu sdzii Abdullah b. Seldm’dan mevkuf
sekilde rivayet ettigini zikretmektedirler.>*’
4 e ANHS5 52
“Takimin zekat: borg olarak verilmesidir.””%*8

Aliyyii’l-Kari bu rivayete eserinde yer vermektedir. Abdiirrezzak es-San‘ani®*
ve Tbn Ebi Seybe® rivayeti Sa‘bi’ye (6. 104/722) makti olarak isnad etmektedir.

Beyhaki bu s6zii Ibn Omer’e mevkuf olarak, farkli bir eserinde ibn Omer ve
Ibn Miiseyyib’e (6. 94/713) mevkuf ve makt( olarak nispet etmektedir.®>! Aliyyii’l-
Kari sdziin [bn Omer’den rivayet edildigini, Beyhaki’nin ( &3 180 & 5 - Takilarin
zekati yoktur) seklindeki bu soziin merfii olarak rivayet edildigi halde “ash yoktur ve
batildir” diyerek ref*i’nin uygun olmadigini sdyledigini belirtmistir. Diger bir mevziat
eserinde Aliyyii’l-Kari®>? ve Ahmed b. Abdiilkerim Gazzi,%> bunun ibn Omer’in s6zii
oldugunu belirtmislerdir. Muhammed el-Emir el-Kebir, bu rivayetin merfi olmadigini,
Ibn Omer’e ait mevkuf bir hadis oldugunu belirtmektedir.>>* Kavukci sadece séziin
merfii olmadigmi sdylemekle iktifa etmektedir.>>®
slad 232 53

“Zemzem sifadr.”>®

546 Tbnii’1-Cevzi, MevzQat, |1, 245-247; Suy(ti, el-Ledli I-masniia, 11, 126-127; Mevsili, el-Vuk{f, s. 136,
No: 117.

547 Tbnii’l-Cevzi, MevzGat, |1, 245-247; Suyati, el-Leali I-masnda, 11, 126-127.

548 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz{(at:i /-kiibra, s. 131, No:495.

549 Abdiirrezzak es-San‘an’i, Musannef, 1V, 81, No: 7045 (¥ e 85 : 0 1401 88 5),

550 fbn Ebi Seybe, Musannef, 11, 384, No: 10184.

%51 Beyhaki, es-Stinenii’s-sagir, Il, 55; a.mlf., Ma ‘rifetii’s-stinen, VI, 143.

52 Aliyyl’1-Kart, el-Mevziiatii'I-kubra, s. 131, N0:495; a.mlf., el-Mevziidtii 's-sugrad, s. 107.

353 Ahmed b. Abdilkerim Gazzi, el-Ceddii’I-hasis, s. 110.

354 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-behiyye, s. 66.

355 Kavukei, el-fi 'Iii i 'I-mers(, s. 91.

356 Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasis, s. 109-110.
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Aclini ve Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi bu rivayetin Muaviye’den mevkuf
olarak nakledildigini zikretmektedirler.>>’
A8 Lagis 3 Juslly 50 A 5554
“Allah gevseklikle tembelligi eviendirdi ve bu evlilikten fakirlik ve yoksulluk
dogdu.”®
Bu rivayeti Ibnii’l-Cevzi, Siiyti, Ibn Arrdk ve Sevkani eserlerine
almaktadirlar. Hatib el Bagdadi bu s6zu Enes b. Malik’ten merfi olarak rivayet
etmekte, isnadda bulunan Muhammed b. Omer’in gok zayif bir ravi oldugunu ifade
etmektedir.>® Ibnii’l-Cevzi bu sdziin sahih olmadigmi, “Allah acizlik ve gevsekligi
nikahladi ve bu nikahtan yokluk dogdu - 3= Wik 33 3§ j3al) =&~ seklindeki benzer
bir soziin Amr b. As’tan rivayet edildigini belirtmistir.>®® Siiy(t7,*®* ibn Arrak®®? ve
Sevkani®®® bu rivayetin Hz. Peygamber’e isnad edilmesinin dogru olmadigmi, Amr b.
As’tan mevkuf olarak bilindigini ifade etmektedirler. Fetteni ise ref'i’nin sahih
olmadigmi Amr b. As’tan mevkuf bir séz oldugunu belirtir.>®* Rivayete eserinde yer
veren Mevsili, Ibnii’l-Cevzinin ac¢iklamasina yer vermis ve sdzii Amr b. As’tan
mevkuf kabul etmistir.
38 e 3l Uly - S ol - o)l 55

“Ben yatagima surt tistii uzanmusken hilali- gorecegim’>®

Sehavi, Aclini ve Muhammed el-Hat bu séziin Hz. Omer’e ait oldugunu

belirtmektedirler. %7

57 Aclain, Kesfii’l-hafa, 1, 503; Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasis, s. 109-110.

558 Tbnii’l-Cevzi, Mevzdat, 111,142; Siydti, el-Leali I-masnQa, 11, 275; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, 1,
287; Sevkani, el-Fevdidii’I-mecm(a, s. 242, No: 73.

%59 Hatfib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 1V, 38.

%60 Tbnii’l-Cevzi, Mevziat, 111,142,

%61 Siydtt, el-Ledli ’I-masnda, 11, 275.

%62 {bn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, 1, 287.

563 Sevkani, el-Fevdidii'I-mecm(a, s. 242, No: 73.

564 Fettend, Tezkiratii’I-mevzQat, s. 135.

565 Mevsuli, el-Vukdf, s. 80, No: 57.

566 Muhammed el-HQt, Esne ’I-metalib, s. 158.

567 Sehavi, el-Mekdsidii’'I-hasene, s. 382; Aclln, Kegfii 'I-hafa, 1,512; Muhammed el-H{t, Esne I-
metalib, s. 158.
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WY sliLA b HA Sl5 20050 56
“Dogurgan siyahi bir kadin, dogurgan olmayan zarif ve giizel bir kadindan

daha haylidir.”®

Aliyyt’l-Kari, Ezheri’nin rivayeti merfi sekilde tahric ettigini, onun
disindakilerin ise Hz. Omer’den mevkuf olarak naklettiklerini belirtmektedir.°®°
o iy e § G halil) 57

“Mutlu kisi, baskasindan ibret alan kimsedir.”®"

Bu rivayete Aliyyli’l-Kari ve Sevkani eserlerinde yer vermektedirler. S6z hem
merfi hem de mevkuf olarak rivayet edilmektedir. ibn Mace®'! (6. 273/887),
Beyhaki®? (Ebd Hureyre tarikiyle) ve Maverdi®® (6. 450/1058), (Ukbe b. Amir
cihetiyle) merfi olarak naklederken; Muslim®™ (6. 261/875), Ebli Nuaym el-
Isfahani®’™® (6. 430/1038), ibn Abdilber®® (6. 463/1071) ve Ibnii’l-Cevzi®"’ hadisi
Abdullah b. Mes‘(id’a isnad ederek mevkuf sekilde rivayet etmektedirler.

Ma‘mer b. Rasid,®’® Taberani®’® ve Beyhaki®® ayni1 konu hakkinda ancak daha
uzun rivayetlere yer vererek Abdullah b. Mes‘(d’a nispet ederek mevkuf sekilde

nakletmektedirler.

%68 Aliyyii’l-Karf, el-Mevzidtii'I-kibra, s. 136, No: 511.

%69 Aliyyii’l-Karf, el-Mevzidtii'I-kibra, s. 136, No: 511.

570 Aliyyii’l-Kari, el-MevzOati ’/-kiibra, s. 134, No: 504; Sevkani, el-Fevdaidii’l-mecm(a, s. 256, No:
1109.

571 Tbon Mace, Eb( Abdillah Muhammed b. Yezid el-KazvinT (6. 273/888), Siinen (I-11), Thk., M. Fuéd
Abdiilbaki, yy.: Daru ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabf, ts., “Iftitahu’l-kitab fi’l-iman”, 7.

512 I?eyhakT, el-I ‘tikad ve’l-hiddye il sebili’r-resid, Thk., Ahmed Tsam el-Katib, Beyrut: Darii’l-
Afaki’l-Cedide, 1401, s. 139.

573 Maverdi, el-Emsal ve’I-hikem, 192.

574 Miislim, “Kader”, 1 (s s e 5 ba Saldl 4l (b 3 L85 (a 3300 seklinde zikredilmektedir.

575 EbG Nuaym el-Isfahani, Ahmed b. Abdillah, Ma ‘rifetii’s-sahabe (1-VII), Thk., Ahmed b. Yusuf el-
Azazi, Riyad: Dérii’l-Vatan, 1419/1998, II, 293.

576 Tbn Abdilber, Ebii Omer Cemaliiddin b. Abdullah, et-Temhid lima fi’I-Muvatta mine I-me ‘ani ve’l-
esanid (I-XXIV), Thk., Mustafa b. Ahmed el-Ulva-Muhammed Abdulkebir el-Bekri, Magrib:
Viizarati UmGami’l-Evkaf ve’s-Sii‘0ni’l-Islamiyye, 1387, XVIII, 102.

577 bnii’l-Cevzi, Sifatii’s-safve (I-11), Thk., Ahmed b. Ali, Kahire: Darii’l-Hadis, 1421/2000, |, 154.

°’8 Ma‘mer b. Rasid, Ebi Urve es-San‘ani, el-Cami (eser Abdiirrezzak’mn el-Musannef’iyle birlikte
yaymmlanmustir), (I1-X1), Thk., Habiblrrahman el-A‘zami, Pakistan: 2. Baski, el-Meclisii’l-Ilmi,
1403/1983, XI, 116 (23 & 5 (= 2adl &) 5) uzun bir metnin pargasidir.

579 Taberani, el-Mu cemii’l-evsat, VIII, 31; a.mlf., el-Mu ‘cemii'I-kebir, 111, 174 (o Lo 5 ba 2mld) )3)
uzun bir metnin pargasi olarak zikredilmektedir.

%80 Beyhaki, el-Medhal ile’s-Stinen;i I-klibra, Thk., Muhammed Zlyaurrahman A‘zami, Kuveyt: Darii’l-
Hulefa lil Kiitiibi’l-Islami, ts. s. 185 255, el-uy\-\lc a LA-A 2544 (5% (s3] u—wﬁb A LS sl Gl &
1ol S5 W3 ) B o ik Jac 5 (m k) (5 4al b 8 G (a 80 G5 asa i)
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Aliyyii’l-Kari, ibn Mace ve Beyhaki’nin sozii Abdullah b. Mes‘(d’dan
mevkuf, Said b. Mans(r’un, Ibn Omer’den mevkuf olarak tahric ettigini zikretmektedir
(Ibn Mace nin eserinde bu rivayeti ibn Mes*(id’dan merfii sekilde tespit edebildik).%

Sehévi, rivayeti Mislim’in Abdullah b. Mes‘Od’dan mevkuf olarak
naklettigini, Kuzai’nin Abdullah b. Mes‘0d, Bezzar’in Ebt Hlreyre kanaliyla merfi
aktardig1 ve isnadina sahih dedigi (4! ¢y & 3w (e wmull)  seklindeki rivayete yer
verdigini zikretmektedir. 582

Sevkani ise San‘dni’nin rivayete mevz{i dedigini ifade etmistir.>®® Fetteni
merfl rivayetin isnadinda iki zayif rivinin bulundugunu ve bu sebeple Ibnii’l-

Cevzi’nin sdze uydurma dedigini belirtmektedir.%%

Inceledigimiz bu rivayet muhaddisler tarafindan hem merfi hem de mevkuf
olarak nakledilmektedir. Bazi musannifler s6ze sahih derken bazilar1 ref'i’nin
uydurma oldugunu sdylemislerdir. Merfii rivayetin isnadinda hem cerh edilen raviler
yer almakta hem de musanniflerin geneli s6zii uydurma olarak degerlendirmektedirler.

Ja ol GAT e iy LI 58

“Yolculuk insanlarin ahlakin ortaya ¢ikarir.”®®

Hz. Omer’den mevkuf oldugu zikredilmektedir. 58

ladll g & 535 59

“Namaz kilana, namaz kildigi yer sahitlik eder.”®®’

Aliyyli’l-Kari bu rivayetin Ebii’d-Derda basta olmak tizere bazi sah@be ve
tabiinden rivayet edildigini belirtmektedir.>®® Muhammed el-Emir el-Kebir bu soziin

merfl hadis olmadigni, bazi1 sahdbe ve tabiinden rivayet edildigini zikretmektedir.°°

%81 Aliyyii’l-Kari, el-Mevziatii'I-kibra, s. 134, No: 504.

582 Sehavi, el-Mekdsidii’l-hasene, s. 387-388.

%83 Sevkani, (4-&‘ ol 8 L (e LA 5 e iy B § (s Awldl) seklinde rivayetin isnadinda iki zayif rAvinin
bulundugunu belirtmektedir. el-Fevaidii’l-mecmQa, s. 256, No: 119.

584 Fettend, Tezkiratii’I-mevz(at, s. 200.

585 Kavukei, el-I7i 'fi i ’I-mers(, s. 97, Muhammed el-Hat, Esne’l-metalib, s. 163.

586 Kavukci, el-74i i i ’I-mers(, s. 97; Muhammed el-Hat, Esne’l-metalib, s. 163.

587 Aliyyii’l-Kari, el-Mevzaati’l-kibra, s. 142, No: 542; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’l-
behiyye, s. 70.

588 Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidtii'I-kubra, s. 142, No: 542.

%89 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-behiyye, s. 70.
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Oa3all ) BRI 60

“Kis mii 'minin baharidir.®®

Acliini bu rivayetin sahidlerinin bulundugunu ve rivayetin “hasen li-gayrihi”
oldugunu belirtmektedir.®®® Muhammed el-Hat bu soziin farkh lafizlarla rivayet
edildigini ve hepsinin zayif oldugunu, Beyhaki’nin, Ebl Said veya Ebl Hlreyre’den

mevkuf olarak rivayet ettigini ifade etmektedir.>%

Gl S 38 e 61
“Bir toplumun kiictikleri sonraki neslin buytkleridir.”%%

Aliyyii’l-Kar? bu hadisin sahabeden birinin sozii oldugunu ifade eder. %
Sadece Aiyyi’l-Kar?’nin tahric ettigi bu rivayetin mevkuf oldugu ancak hangi

sahébiye ait oldugu bilinmemektedir.
QA e G Jiadl 0 e S5l 62
“Peygamber ‘e salavat getirmek kole azad etmekden daha faziletlidir.”®®

Bu rivayete Aliyyii’l-Kari eserinde yer vermistir. Sehavi, Aliyyii’l-Kari ve
Aclini, Teymi’nin, hadise Hz. Ebt Bekir’den (0. 13/634) rivayet ederek yer verdigini,
ondan da Ibn Asakir’in (6. 571/1176) rivayet ettigini sdylemektedirler. Nemiri, ibn
Baskuval ve diger bazi kimselerin “salat” kavramma mukabil “selam” kelimesini
kullanarak Teymi’den rivayet ettiklerini, Ibn Hacer’in (6. 852/1449) bu rivayetin Hz.
Peygamber’e isnad edilen bir iftira oldugunu soyledigini belirmektedir. en-Nicem
isimli eserde ise bu rivayetin sadece Hz. Ebl Bekir’in sozii olarak sabit oldugu ifade
edilmekte ve Hz. Ebu Bekir’den mevkuf olarak sabit oldugu belirtilmektedir.>%
Fetteni, Muhammed el-Hat, Ahmed b. Abdulkerim Gazzi ve Muhammed el-Emir de

Hz. Ebl Bekir’in s6zii oldugu goriisiindedirler.”®’

590 Muhammed el-H(t, Esne’l-metélib, s. 168.

91 Acllind, Kesfii’l-hafa, 1l, 5-6.

592 Muhammed el-H(t, Esne’l-metélib, s. 168.

93 Aliyyii’l-Kart, el-Mevziidtii 's-sugrd, s. 116.

59 Aliyyii’l-Kart, el-Mevziidtii 's-sugrd, s. 116.

595 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(at( 'I-kiibra, s. 149, No: 574.

5% Sehavi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 427; Aliyyii’1-Karf, el-Mevz(at:i 'I-klbra, s. 149, No: 574; Acldnt,
Kesfii‘I-hafa, 11, 33.

597 Fettenl, Tezkiratii’l-mevz(at, s. 89; Muhammed el-H{(t, Esne’l-metalib, s. 175; Ahmed b.
Abdulkerim Gazzi, el-Ceddii’l-hasis, s. 128; Muhammed el-Emir, Nuhbetii 'I-behiyye, s. 75.
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Yukaridaki ifadelerden rivayetin merfi olamayacagi anlasilmaktadir.
Rivayetin mevziat musanniflerinin agiklamalarina bakildiginda Hz. EbG Bekir’den
mevkuf bir s6z oldugu soylenebilir.

A5V ay e 4 a3 e Sal 63

“Hz. Peygamber e getirilen salavit geri cevrilmez.”®

Fetteni rivayete mevkuf demektedir.>®® Aliyyii’l-Karf, Ahmed b. Abdulkerim
el-Gazzi ve Muhammed el-Emir el-Kebir bu s6ziin Sileyman ed-Darani’ye ait
oldugunu ancak Aliyyii’l-Kari ve Ahmed b. Abdilkerim e-Gazzi, Sehavi’nin 4 ejhu 13)
A 2 Laalaa) ok ofials O Ge a8 A 3B Gl ally 15500 3308 geklindeki
benzer rivayeti merfi olarak bulamadigini, Ebii’d-Derda’dan mevkuf dedigini,®%

Fettten? de Ebii’d-Derda’nin soziidiir demektedir.f°?
ikl 64
“Tantana...”%%?

Aclint bu s6ziin Hz. Omer’den rivayet edildigini,®*®* Ahmed b. Abdiilkerim el-

Gazzi de Hz. Omer’den mevkuf olarak geldigini ifade etmektedir.5%

Gl il Lo 65

“Isin uzmanina denk geldin.”®®

Aliyyii’l-Kari bu rivayeti ilim ehlinin sdyledigini, Ibn Abbas’in da o
kimselerden oldugunu ifade etmektedir.®®® Muhammed el-Ht soziin Ibn Abbas’tan

mevkuf oldugunu ifade etmektedir.®%’

598 Fettend, Tezkiratii’I-mevzQat, s. 89; Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidti’I-kibra, s. 149, No: 574; Ahmed b.
Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasis, s. 128-129.

599 Fettent, Tezkiratii’I-mevz{at, s. 89.

800 Aliyyii’l-Karf, el-Mevziidtii 'I-kuibra, s. 149, No: 574; Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi, el-Ceddii I
hasis, s. 128-129; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-behiyye, s. 75.

601 Fettent, Tezkiratii’l-mevz{at, s. 56.

692 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasTs, s. 133.

603 Soziin tamami su sekildedir; ( sed Gl ol el oGS ALY ol (e Sy catilaila Ja )l (e oSiinny Y
JaJl —Kisinin bos sozlerine hayran kalmayiniz. Emanete riayet eden, bagkalarinin hukukuna
riayet eden/bagkalarina saygi duyan kimse adamdir.) Aclnt, Kesfii I-hafé, 11, 50.

604 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii 'I-hasfs, s. 133.
805 Aliyyii’l-Karf, el-Mevzidtii'I-kiibra, s. 162, No: 619; Muhammed el-H(t, Esne ’I-metalib, s. 186-
187.

806 Aliyyii’l-Kari, el-Mevziidni’I-kibra, s. 162, No: 619.
607 Muhammed el-H{t, Esne’l-metalib, s. 186-187.
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O3hal) Ll Ga LR Ozl y dlaiadl sal O G LIS ez 66

“Ummetimin erkeklerinin yaptigi en giizel is terzilik, kadinlarinin da yaptigi en
giizel is ip egirmektir.”®%
Bu rivayetin ibn Abbas’tan mevkuf olarak rivayet edildigi belirtilmektedir.5%
0 0y el 67
“Utang duymak ategten haywrlidir.”®*°
Bu rivayeti Aliyyii’l-KarT eserine almistir. T1bi,®!! ibn Abdilber,!? Taberi®?
(6. 694/1295), Mizzi%* (6. 742/1341) ve Zehebi®'® (6. 748/1348) gibi muhaddislerin
yaninda mevziat musanniflerinden Sehavi, 8¢ Aliyyii’l-Kar,%” Muhammed el-Ht %8
Ahmed b. Abdilkerim Gazzi,®*® Muhammed el-Emir el-Kebir®? ve Kavukci®? (6.

1305/1888), bu rivayeti Hz. Hasan’a mevkuf olarak nispet etmektedirler.

Mezkdr s6z Hz. Ali’nin sehadeti sonrast Hz. Hasan taraftarlar1 ile Muaviye

taraftarlar1 arasinda ¢ikmasi1 muhtemel olan savas durumunda Hz. Hasan i soyledigi

bir sdzdiir.5%

&all Sy b .68

“Kimin evindeyse hakimlik o sahsa verilir. %3

608 Tbnii’1-Cevzi, Mevz(at, 11, 251-252; Mevsili, el-Vukif, s. 138, No: 119.

699 Tbnii’l-Cevzi, Mevzdat, 11, 251-252.

810 Aliyyii’l-Karf, el-Mevz(atii I-kibra, s. 157, No: 597.

11 Tibi, Serhu t-Tibt ald Miskdti’I-mesabih, XI1, 3905.

612 fbn Abdilber, el-Isti ‘b fi ma ‘rifeti I-ashab (I-1V), Thk., Ali Muhammed el-Becavi, Beyrut: Dérii’l-
Cil, , 1412/1992, 1, 386.

613 Taberf, Muhibbiddin Ahmed b. Abdillah, Zehairu’l-ukba fi mendkibi zevi’l kurba, Thk.,
Hiisameddin el-Kudsi, Kahire: Mektebetii’1-Kudsi, 1356/1937, s. 139.

814 Mizzi, Ebii’l-Haccac Cemaluddin Yusuf, Tehzibii'l-kemdl fi esmai r-rical, (I-XXXV), Thk., Bessar
Avad Ma‘rif, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1400/1980, VI, 244.

615 Zehebi, Tarihu’l-islam, 11, 385; a.mlf., Siyeru a ldmi ‘n-ntbel, 111, 145.

616 Sehav, el-Mekdsidii’l-hasene, s. 451.

817 Aliyyii’l-Karf, el-MevzOatsi’I-kibra, s. 157, No: 597; a.mlf., Mirkatii’I-mefdtih Serhu Miskati’l-
mesabih (1-1X), Beyrut: Darii’1-Fikr, 1422/2002, 1X, 3969.

618 Muhammed el-Hat, Esne’I-metalib, s. 190.

619 Ahmed b. Abdiilkerim Gazzi, el-Ceddii’I-hasfs, s. 140.

620 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii'I-behiyye, s. 80.

621 Kavukei, el-Li fi i ’I-mersQ, s. 117.

622 Thn Abdilber, el-Isti ‘b, 1, 386.

623 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii I-kiibra, s. 167, No: 648.
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Rivayeti Aliyyii’l-Kar? eserine almistir. Sozii Ibn Sebbe®?* (6. 262/876),
Beyhaki,%%> Muhammed b. Halef Veki®?® (6. 306/918) ve ibn Asakir,%?’ Hz. Omer’e
isnad ederek mevkuf sekilde aktarmaktadirlar. Ibn Kesir (6. 774/1373) hadisin
isnadmin munkat1 fakat saglam oldugunu belirterek Hz. Omer’e mevkuf olarak nispet
etmektedir.5%8

Sehavi, Suyati, Aliyyti’l-Kari, Aclini ve Muhammed el-H{t s6z konusu
rivayetin meshur atasdzlerinden oldugunu zikretmektedirler.52° Ahmed b. Abdiilkerim
Gazzi, diger mevz(iat musanniflerinin aksine rivayetin Hz. Omer’e ait oldugunu ifade

etmektedir. 6%
S 2l 008 {ual) oSs 8 6 885} sS4l 569
“Toplantilarimiza  hayasizlik  yapmak icin mi geleceksiniz?  ayetinde

(Ankebiit/29) hayasizliktan maksat “yellenmektir.”!

Bu rivayete Siiy(ti, Ibn Arrak ve Sevkéani eserlerinde yer vermektedirler.

Buhari,®3 Taberf, %3 Tbn Adi®** ve ibn Hacer eserlerinde ifadeyi Hz. Aise’ye mevkuf

624 Tbn Sebbe, Ebl Zeyd Omer en-Nimeyri el-Basri, Tarihu’l-Medineti’I-minevvere, Thk., Fehim
Muhammed Seltdt, Cidde: 1399/1979, II, 755. Yer verdigi rivayet; W )y B @U Dee G 8
4.\.\4@ dusvumﬂ\)u\hé\uh)\y| JIASLA@_\“C‘)AScuu‘b)mﬂbuucuwaJJLAH)\uﬂcM}aaw
G5 &l s BB
L,Ae ul;s"ul;\‘}l(uu.w.\lhécs.as;\ mm\w@ﬁ O Aty 4 Lf\dmwug@\wum,d\ )M\
s‘y e 5 Hanyl Al &g

625 Beyhaki, es-Siinenii’I-kilbra, X, 244.

626 \/eki, Ebli Bekr Muhammed b. Halef, Ahbaru l-kudat (I-111), Thk., Abdilaziz Mustafa el-Meragf,
Kahire: Mektebetii’t-Ticariyyeti’l-Kubra, 1366/1947, 1, 108.

827 Tbn Asakir, Tdarihu Dimask, XI1X, 318.

628 I!:_)n Kesir, Ebii’l-Fida Imadiiddin Ismail b. Sihabiiddin, Miisneq’ii "[-Fardk emfri.’l-mii ‘minin Ebii Hafs
Omer b. Hattdb ve akvdliihii ald ebvabi’l-ilm (I-111), Thk., Imdm b. Ali b. Imam, Misir: Dari’l-
Fellah, 1430/2009, 11, 448.

629 Sehavi, el-Mekdsidii’l-hasene, |, 481; Suyltil, ed-Diirerii’l-miintesira, 156; Aliyyii’l-Kari, el-
MevzQatsi ‘I-kibrd, s. 167, No: 648; Acllni, Kesfii I-hafa, 11, 79; Muhammed el-H{t, Esne 'I-metélib,
s. 197.

630 Ahmed b. Abdilkerim Gazzi, el-Ceddii’l-hasis, s. 156.

831 SiyQtt, el-Leali’I-masn(a, |, 149; bn Arrak, Tenzihii's-seri ‘a, |, 232; Sevkani, el-Fevaidii’I-mecmiia,
s. 318, No: 63.

832 Buharf, et-Tarthu ’I-kebir, VI, 196.

633 Taberf, Muhammed b. Cerir, Cdmi ‘u’l-beyan an te’vili dyi’l-Kur’an (1-XXIV), Thk., Ahmed
Muhammed Sakir, yy.: Miiessesetii’r-Risale, 1420/2000, XX, 29.

834 Tbn Adi, el-Kamil, 1V, 48.
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olarak nispet etmektedirler.®® ibn Hibban ise Hz. Aise’den merfii olarak yer
vermektedir.5%®

SiyatT,®” Tbn Arrak®® ve Sevkani®®® eserlerinde bu rivayeti Ibn Cerir (6.
310/923), Ibnii’l-Miinzir (6. 318/930), Ibn Ebi Hatim ve Ibn Merdiye’nin (0.
410/1020) Tefsirlerinde ayni sahabiye isnad ederek mevkuf sekilde tahric ettiklerini
belirtirler.

Buhari, Revh (Riih) b. Guteyf>in hadisi makl(ib olarak rivayet ettigini,% ayrica
mezk{r ravi icin Zehebi metrikii’l-hadis,%! Siylti ve Fetteni ise hadislerinin
yazilmasinin caiz olmadigini belirtmekle birlikte Fetteni hadis uydurmayla itham
olunmadigmi belirtmektedir.54?

S0z konusu olan bu rivayet basta Blihari olmak {izere genel itibariyle mevkuf
olarak aktarilmaktadir. Ayrica isnadda cerhe ugrayan Revh (Rah) b. Guteyf
bulunmaktadir. Hadisin Hz. Aise’ye ait oldugu soylenebilir.

Hlia b5 el 5al ding alg 4le D K i 0505 8870

“Hz. Peygamber orucluyken giiniin son kisminda da misvak kullanirdy.”®*

Ibnii’l-Kayserani bu rivayetin Hz. Peygamber’den naklinin batil oldugunu,
Abdullah b. Omer’den mevkuf sekilde rivayet edildigini zikretmektedir.®*

O gy 3l (3 B3R 71
“Banl kastedilen hak bir soz.”®*

Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi bu soziin Hz. Ali’ye ait oldugunu

zikretmektedir .54

835 fbn Hacer, Lisdnii I-mizan, 1V, 331.

836 Ton Hibban, Mecrdhin, 1, 299.

837 Sliyatt, el-Ledli 'I-masnda, 1, 149-150.

638 Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, |, s. 232.

839 Sevkani, el-Fevaidii 'I-mecm(a, s. 318, No: 63.

640 Buhari, et-Tarthu /-kebir, VI, 196.

641 Zehebi, Mizdanii’I-i tidal, 111, 224.

842 Sliyatt, el-Ledli’I-masndia, 1, 149; Fettend, Tezkiratii’l mevz{(at, s. 85.

643 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 232; Mevsili, el-Vukdf, s. 120, No: 104.
644 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 232; Mevsili, el-Vukdf, s. 120, No: 104.
645> Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 174.

646 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 174.
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O e pa LA e (572

“Tedbirde onlarin seckinlerinden ol.”®*'

Sehévi ve Muhammed el-Hat, bunun Hz. Ali’den mevkuf bir rivayet oldugunu
ifade etmektedirler.®*® Muhammed el-Emir el-Kebir bu sozin merfl bir hadis
olmadigmi, Hz. Ali veya Lokman (a.s)’1n sdzii olabilecegini belirtmektedir.%4°

Sy Lulas il 73
“Yalan, imanin engeldir.”%%

Hz. Eb{ Bekir’in sozii oldugu sdylenmektedir. !

il dam 2NN 74

“Séz konugant yansitir.”®>

Hz. Ali’ye ait bir s6z oldugu zikredilmektedir.®>

Gizay e L3 kil G G &) Gaall s s i kel Y75
“Saban ayinda bir giin oru¢ tutmam, Ramazan ayinda bir gun iftar etmemden

bana daha sevimlidir.”%%*

Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi bu soziin Hz. Ali’ye ait oldugunu
zikretmektedir.%>®

Cooiall g el GRIB Y5 ekl alas 3 )5S Y 76

“Kameri ayin son giinlerinde ve Ay akrep burcunda oldugunda yolculuk

yapmayin.”®*®

647 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’l-behiyye, s. 96; Muhammed el-H{t, Esne ’I-metalib, s. 223.
648 Sehavi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 522; Muhammed el-H(t, Esne 'I-metélib, s. 223.

645 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’l-behiyye, s. 96.

650 Muhammed el-H0t, Esne’l-metélib, s. 223.

651 Muhammed el-H0t, Esne’I-metélib, s. 223.

652 Muhammed el-H0t, Esne’I-metélib, s. 224.

653 Muhammed el-H(t, Esne’I-metéalib, s. 224.

54 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 178.

855 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 178.

656 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasTs, s. 255.
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Acliini bu séziin Hz. Ali’den rivayet edildigini,®®’ Ahmed b. Abdiilkerim el-

Gazzi ise Hz. Ali’nin sdzii oldugunu belirtmektedir.5%

ol (e sk A3 (ax) 3 BAL 3 cll 1 Slas y 77
“Giineste sitilmis suyla gusiil etmeyiniz. O ciizzam hastaligina (deride leke

bulunmast) sebep olur.” 8%°

Bu rivayete Ibnii’l-Cevzi, Siiyhti, Ibn Arrak ve Sevkani yer vermektedirler.
Darekutni®®®  ve Beyhaki®! benzer bir hadisi Hz. Omer’e isnad ederek
nakletmektedirler. Ukayli rivayeti Hz. Enes’ten merfii olarak nakletmekte, giineste
bekletilen suyla ilgili miisned hadis bulunmadigmi, Hz. Omer’den rivayet edildigini

belirtmektedir.®%? Tbnii’l-Cevzi de soziin Hz. Omer’den rivayet edildigini zikreder.%®3

Ibn Arrak soziin Hz. Omer’den rivayet edildigini, ardindan bu rivayetin
tariklerinin tiimii vahi olsa da Safii’nin el-Umm adli eserinde ibrahim b. Ebi Yahya
hari¢ diger ravilerin sika oldugunu sdyledigini ve Hz. Omer’in sdziiniin bu hadise
sahid oldugunu belirttigini nakletmektedir.%®* Mevsili, Ibnii’l-Cevzi’nin metnine yer
vererek  bunun  Hz.  Omer’e ait bir s6z oldugunu  ifade

etmektedir.%6°
Muhaddislerin bu sdziin Hz. Omer’e ait oldugundan hemfikir olduklar1
gorulmektedir.

JE G ) kil 06 2e ) 5kE Y 78

“Sayleyene degil, sdylenene bak.”?

857 Acllini, Kesfii’l-hafa, 1l, 432.

58 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 255.

8597bnii’1-Cevzi, Mevzdat, 11, 79; Siydti, el-Ledli’I-masnda, 11, 5; Ibn Arrak, Tenzihii’s-Seri‘a, |1, 69;
Sevkani, el-Fevdidii’l-mecm(a, s. 8, No: 9.

660 Darekutnt, Siinen, 1, 52 (Gasdl &5 488 | el oLy 1Las Y),

861 Beyhaki, es-Siinenii I-kilora, s. 10-11; a.mlf., Ma ‘rifetii’s-siinen ve’I-asar, Thk., Abdilmu‘ti Emin
Kal‘aci, Dimagk: Daru Kuteybe, 1412/1992, I, 233.

662 Ukaylf, duafa, 11, 76.

663 Tbnii’]-Cevzi, MevzOat, 11, 79 (S5 48 Geaiall clally | sl V),

664 Tbn Arrak, Tenzihii’s-Seri ‘a, 11, 69.

55 Mevsili, el-Vukaf, s. 95, No: 70 5 qaliall elally U & sl alle 2 oo di 005 g8 1B dltile e
Gl &y 5 4) 085 ey Juis)

866 Aliyyii’l-Karf, el-Mevz(atsi 'I-kiibra, s. 264, No: 1054.
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A

Aliyyii’l-Kari bu rivayeti eserine almaktadir. Siiytti, ibnii’s-Sem*ani’nin Tarih
isimli eserinde Hz. Ali’den mevkuf olarak rivayet ettigini belirtmektedir.®®” Aliyyii’l-
Kar1 de mevziata dair telif ettigi iki eserinde de ayn1 sahabiye mevkuf sekilde nispet

etmektedir.5%8

Hadise ¢ok fazla eserde rastlanilmamistir. S6zii eserine alan iki musannif de
Hz. Ali’den mevkuf olarak nakletmislerdir.
AGAY il Y 79
“Ahlak elbisesi giymeyene yeni elbise fayda etmez.”®5°
Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi, bunun Hz. Aise’nin sézlerinden oldugunu
ifade etmektedir.57

4 W (50 pe3aldal5 Y 80

“MU ’'min Rabbine kavusuncaya kadar rahat yoktur.”®™

Sehavi ve Acllini, bu s6zii Veki’in ibn Mes‘id’dan mevkuf olarak rivayet
ettigini, bazilarmm mezk{r rivayeti ref ettiklerini zikretmektedirler.®”? Ayrica
Muhammed el-Hit bu soziin Ibn Mes*tid’a ait oldugunu, ayn1 sahabeden merfii olarak
rivayet edildigini de ifade etmektedir.6”® Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi ise bu soziin
Vehb b. Miinebbih’e ait oldugunu, ayrica ibn Mes‘id’dan da mevkuf olarak rivayet
edildigini belirtmektedir.6™

JBE) ga 38 V5 Y] gasieia Y 81

“Israr edildiginde kiiciik giinah, istigfar edildiginde biiyiik giinah yoktur.” 67

867 Sliy(tt, ed-Diirerii’I-mintesira, s. 210.

868 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii /-kiibra, s. 264, No:1054; a.mlf., el-Mevz(atl ’s-sugrd, s. 206.
669 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasTs, s. 258.

670 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasTs, s. 258.

671 Muhammed el-H0t, Esne’I-metélib, s. 321.

672 Sehavi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 724; Acllni, Kegfii'I-hafa, 11, 446.

673 Muhammed el-H(t, Esne’I-metalib, s. 321.

674 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 187.

675> Muhammed el-H(t, Esne’I-metalib, s. 322.
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Sehavi ve Acliini baz1 musanniflerin bu s6zii ibn Abbas’tan hem merfii hem de
mevkuf olarak rivayet ettiklerini soylemektedirler.®® Muhammed el-Hat, Ibn
Mende’nin bu hadisi ibn Abbas’tan mevkuf olarak rivayet ettigini zikretmektedir.®”’

i) 8 V) sl JalBa Y 82

“Mescide komsu olanin namazi sadece mescidde makbuldiir.”®"®

Rivayete Ibnii’l-Kayserani, Ibnii’l-Cevzi ve Siiy(ti basta olmak iizere baska
musannifler de eserlerinde yer vermislerdir. Hadis hem merfii hem de mevkuf olarak
nakledilmektedir. Abdiirrezzak es-San‘ani®’® ve ibn Ebi Seybe®® hadise Hz. Ali’den
mevkuf olarak yer verirken; Darekutnf, %8 Hakim,%? Ibn Hibban®® ve Gazzali,® Ebi
Hireyre’den merfl olarak aktarmaktadirlar. Beyhaki ise rivayete hem merf( hem de

mevkuf olarak eserinde yer vermektedir.5%

Ibn Hibban, isnadda bulunan ravi Omer b. Rasid’in eserlerde kotii olarak
anildigm ve hadis uydurdugunu belirtmektedir. Ibnii’l-Cevzi rivayetin merfl olarak
sahih olmadigini, Ahmed b. Hanbel ve Ibn Hibban’mn s6z konusu raviyi cerh ettigini®®

Mevsili ise bu konuda merfii olarak sahih rivayetlerin bulunmadigmi zikreder. %’
Sehavi, bu rivayet igin ibn Hazm’m (6. 456/1064) zayif dedigini ve Hz. Ali’nin

sOzii olmasmin daha sahih oldugunu séyledigini, Said b. Mansur’un (6. 227/842) da

bu sekilde tahric ettigini zikretmektedir.%® Aclini, Imam Safii’nin (6. 204/820) bu

hadisi Hz. Ali’den mevkuf olarak rivayet ettigini belirtir. 58

676 Sehavi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 725-726; Aclni, Kesfii I-hafa, 11, 448.

677 Muhammed el-H{t, Esne’I-metéalib, s. 322.

678 Tbnii’1-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 390; Siydti, el-Ledli’l-masndia, 11, 15; Ibn Arrak, Tenzihii’s-
seri‘a, I, 99; Sevkani, el-Fevdidii’I-mecm(a, s. 21.

679 Abdurrezzak, Musannef, 1, 497, No: 1915 ;e 08 «ins 8 (o3l 08 antad) & W) sl Al Ea Y
1 s Crayy (B Caatiall YA Gas»

680 fbn Ebi Seybe, Musannef, I, 303, No: 3469.

881DAarekutn’, Suinen, 11, 292-293.

682 Hakim en-Nisab(ri, Mistedrek, I, 373.

883 Tbn Hibban, Mecr(hin, 11, 94.

884 Gazzali, [hydii uliimi’d-din, 1, 151.

885 Beyhaki, es-Siinenii’I-klbra, 111, 81.

686 bnii’l-Cevzi, el-Ilelii'I-miitenahiye, 1, 413.

887 Mevsili, el-Mugni ani’l-hifz, I1. 271.

688 Sehav, el-Mekdsidii’l-hasene, s. 726-727.

689 Aclini, Kegfii'l-hafa, Il, 49.
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Sevkani ise hadis hakkinda Sagani’nin mevz(, Firizabadi’nin zayif bir rivayet
dedigini belirtmektedir.%® Elbani rivayetin zayif oldugunu séylemektedir.%%
Yukaridaki bilgilerden hareketle soziin Hz. Ali’den mevkuf oldugu
soylenebilir.
s Y e %0 Y 83

“Tkrami ancak merkeb reddeder.”®%

Aliyyii’l-Kari bu rivayeti eserine almistir. Ebii’s-Seyh b. Hayyan,®%
Beyhaki,%®* ibn Asakir®®® ve Abdiilkerim b. Muhammed es-Sem‘ani®®® (6. 562/1166),

hadisi Hz. Ali’ye nispet ederek mevkuf olarak nakletmektedirler.

Minavi ise rivayeti Beyhaki ve baskalarmin Hz. Ali’den merfi olarak
naklettigini ve bazilarinm Hz. Ali’ye ait bir séz dedigini belirtmektedir.®®” (yaptigimiz

arastirmalarda Beyhaki’nin merfi rivayetini bulamadik.)

Deylemi, hadisi Ibn Omer’den merfi sekilde rivayet etmekte ve Hz. Ali’nin
sozii denildigini de ifade etmektedir.5®® Aliyyii’l-Kari verdigimiz bilgilerin disinda
farkli bir sey sdylememistir.®®® Hadis her ne kadar bazi muhaddislerce merfi olarak
nakledilmisse de sonug olarak, s6ziin Hz. Ali’den mevkuf oldugu anlasilmaktadir.

Sle 4alsy (K0 i Wlle ¢ 58l 5 Y .84

“Kisi ilmiyle amel etmedikce alim olmaz.” 7%

890Sevkanti, el-Fevaidii I-mecmaa, s. 21-22.

691 Elbani, Silsiletii 'I-ehadisi z-zaife, I, 332.

892 Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidtii'I-kubr, s. 267, No: 1066.

893 Ebli’s-Seyh b. Hayyan, KitabiiI-emsal, |, 441.

%94 Beyhaki, Suabii I-imén, V111, 322 (e sl Culad B3y gl CJLs asde dl a) e S Ja3 (s
JLAA‘}“M\)S!\ L;\L\YMUDJLAJS\LAQ u.nl;lses" ua)‘)ﬂéc uﬁ;&dﬂé‘: JAS ‘ud‘)y“;‘: )A‘}ﬂ U"JA} wé\.m})

895 Tbn Asakir, Tdarihu Dimask, XLII, 517.

6% Sem‘ani, Eb( Sa’d Abdiilkerim b. Muhammed, Edebii’l-imla ve l-istimld, Thk., Max Weisweiller,
Beyrut: Darii’l-Kutiibi’I-flmiyye, 1401/1981, s. 125-126 (e e (M4 Jaa Lahdal sl Sl ‘A«J@ﬂﬁ
JLAA‘}“M\)S” L;\L\YL@_\XL M\ dusua‘)‘}ﬂéc )A‘}ﬂ MJQ_&:)

897 MUnawvi, Feyzii’l-kadir, |, 366, yaptigimiz arastirmalarda Beyhaki’nin merfQ rivayetini tespit
edemedik.

69 Zerkesi, et-Tezkira fi’l-ehadis, s. 116; Sehavi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 728; Sty(ti, ed-Diirerii’l-
miintesira, 207.

899 Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidtii 'I-kibra, s. 267, No: 1066.

700 Fettent, Tezkiratii’l-mevzlat, s. 24.
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Fetteni sozlin sadece Ebii’d-Derda’dan mevkuf olarak nakledildigini
soylemektedir. 7%

358 Gl i s g e 4 e U 0108 Ge a0 33185

“Haram yoldan gelen bir dirhemin altida biri kadar bir paray: sahibine geri

vermek Allah katinda yetmis bin hacca denk gelir.””"®?

Ibnii’l1-Cevzi ve Siiyiti bu rivayetin mevzi oldugunu belirtmektedirler. Ayrica
her iki musannif (Jssje 4 duts 8 G5 all Bl G da e &) e duadl pla e (3310 33)
seklindeki séziin Ibn Omer’den mevkuf oldugunu ifade etmektedirler. %3
zad Jah (K1 .86
“Her (mekana) girebilen (kimseye) bir saskinlik vardir.”"®
Aclani, (& Jala ) — her girene nazik davranin) seklindeki bu rivayetin ibn
Abbas’tan nakledildigini soylemektedir, Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi de aym
sekilde sozii Ibn Abbas’a nisbet etmektedir.’®
O3 A5 gl 04 .87
“Her donemin bir devleti ve adamlar: (liderleri) vardir.”%
Aliyyii’l-Kari, ibn AdP’nin “(0& o) 085 J6s aéa (K1) — her makamda soz,
her dénemde adamlar ‘liderler’ vardir,” seklindeki soézii Ebii’t-Tufeyl’den mevkuf

olarak tahric ettigini, Kavukci ise mezkir s6ziin Ebii’t-Tufeyl’den nakledilen rivayetle

ayn1 anlami ifade ettigini belirtmektedir.”®’
CHE A5 all (e 381 el il 2501241 88

“Oliim meleginin (bir insamn ruhunu alirkan) verdigi act bin kili¢ darbesinden

daha siddetlidir.”"%®

701 Fettent, Tezkiratii’'I-mevz(at, s. 24.

792 {bnii’l-Cevzi, Mevzdat, 111, 117-118; Siiydti, el-Leali I-masnQa, 11, 255.

793 Tbnii’l-Cevzi, MevzGat, 111, 117-118; Stydti, el-Ledli’I-masnda, 11, 255.

704 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasTs, s. 180.

795 Acllin®, Kesfii’l-hafé, 11, 170; Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii 'I-has’s, s. 180.

708 Aliyyii’l-Karf, el-Mevziidri I-kibra, s. 186, No: 721; Kavukci, el-/i Iii i I-mersQ, s. 148.

07 Aliyyi’l-Karf, el-Mevziidri I-kibra, s. 186, No: 721; Kavukci, el-/i *Iii i ’I-mersQ, s. 148.

798 Tbnii’l-Cevzi, MevzQat, 111, 220; Siydti, el-Ledli’I-masnQa, 11, 347; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, I,
365.
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Ibnii’l-Cevzi, Siiyiti ve ibn Arrak eserlerinde bu rivayete yer vermektedirler.
Hatib el-Bagdadi hadisi Enes b. Malik’ten merfii olarak nakletmektedir.”®® ibnii’l-
Cevzi bu soziin merfi olmadigini, Hz. Hasan’in sozii olarak rivayet edildigini
belirtmektedir. Ayrica isnadda Muhammed b. Késim’m bulundugunu belirtmekte ve
Hakim’in onun hadis uydurdugunu sdyledigini aktarmakta, Nesai’nin ise ravilerinin
cogunun metrikii’l-hadis oldugunu sdyledigini aktarmaktadir.”*® Stiy(tT merfii olarak,

Ibn Arrak ise Hz. Ali’den mevkuf olarak sahidinin bulundugunu ifade etmektedirler.’*!

I 5%

2’y Oal 4y 130k 4l e 4 5alass 858l oladl Oa1 G 5189
“Ilim ehli ilmi korusayd: ve ehil olanlara nakletselerdi donemin insanlarina

efendi olurlardi.”™?

Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi bu rivayeti Hz. Omer ve ibn Mes‘0d’a mevkuf
olarak isnad etmektedir.’*3
LUl s e s 33l .90

“Bir dag diger bir daga haksizlik etse, haksizlik eden param parca edilir.”™*

Sevkani bu rivayete eserinde yer vermistir. Buhari’!® ve Ebli Nuaym?*® hadisi
Ibn Abbas’a isnad ederek mevkuf, Beyhaki ise Muhammed b. Ishak’a nispet
etmektedir.”'’ Zemahseri’nin (6. 538/1144) el-Kessaf isimli tefsirinde bulunan
hadisleri tahric eden Zeylai (6. 762/1360), bu rivayetin merfa ve mevkuf olarak varid
oldugunu, musannifin Ibn Abbas’tan mevkuf sekilde zikrettigini ifade eder.”*® Acliini
eserinde Buhari ve Ebli Nuaym’m bu rivayeti Ibn Abbas’tan mevkuf, Ibn
Merdiye’nin, A‘mes’ten merfii olarak rivayet ettigini, Ibn Ebi Hatim’in ise mevkuf

olmasmin daha sahih dedigini ifade etmektedir.”*®

709 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, IV, 412,

710 fbnii’l1-Cevzi, Mevzaat, 111, 220.

71 SlyQtt, el-Ledli’I-masnQa, 11, 347; ibn Arrak, Tenzihii's-seri‘a, 11, 365.
712 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasfs, s. 183.

713 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-has’s, s. 183.

14 Sevkani, el-Fevdidii’I-mecm(a, s. 212.

715 Buharf, el-Edebii’I-mifred, s. 206, No: 588.

16 Eb( Nuaym, Hilyetii I-evliya, |1, 322.

717 Beyhaki, Suabii’l-iman, 1X, 64 (& g el 4 Jaal Jia e s 33 3)).
18 Zeylal, Tahricii’l-ehadis, 11, 123.

19 Aclain, Kegfii’l-hafa, 11, 181.
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Sehavi’® ve Fetteni’?! soziin Ibn Abbas’tan merfii ve mevkuf olarak rivayet

edildigini, mevkuf kabul edilmesinin daha sahih oldugunu belirtmektedirler.

Inceledigimiz bu rivayet eserlerde ¢ogunlukla Ibn Abbas’dan mevkuf sekilde
nakledilmistir. Yukaridaki bilgilerden hareketle sozii her ne kadar Beyhaki
Muhammed b. Ishak’a isnad etmis olsa da rivayetin Ibn Abbas’tan mevkuf oldugu

soylenebilir.
el faial s 4Ll Eoal b - alug alle A o - dl S5 ale 51,01
“Hz. Peygamber kendisinden sonra kadinlarin ne yaptigini bilseydi onlart

mescide gitmekten men ederdi.””’??

Bu rivayetin Hz. Aise’nin s6zii oldugu ifade edilmektedir.’?®

G &0 glaadl cai€ 51 92
“Perde kalksa bile Allah’a imanimda bir artis olmazdi.”**

Aliyyii’l-Kari eserinde bu rivayete yer vermektedir. Kuseyri bu rivayeti Amir
b. Abdikays’a’® (6. 55/675) isnad etmektedir.”?® Ragib el-1sfahani’?’ (6. 502/1108),
Takiyyiuddin es-Siibki,”?® Ibnii’l-Miilakkmn’?® (6. 804/1401) ve Safedi”*® bu sdzii Hz.
Ali’ye nispetle mevkuf olarak aktarmaktadirlar. Aliyyii’l-Kari de bu s6ziin Hz. Ali’ye

mevkuf sekilde nispet edilmesinin yaygm oldugunu belirtmektedir.”*

720 Sevkani, el-Fevdidii’I-mecm(a, s. 212. )

721 Fettend, Tezkiratii 1-mevzQat, s. 184 (<ls 424 alaf el s olale 5 ola &5 i it 6 08 4k ) ki 4
Gl Al g e i & 3)

722 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii ’I-hasfs, s. 185.

723 Aclint, Kesfii'I-hafa, 11, 186; Ahmed b. Abdllkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasTs, s. 185.

724 Aliyyii’l-Karf, el-Mevzidti’I-kUbra, s. 193, No: 749; a.mlf., el-Mevz(azi 's-sugra, s. 149.

725 Ashabtan oldugunu gosteren rivayetler bulunmakla beraber gogunlukla tabiinden biri olarak kabul
edilmektedir. Bkz. Ahmet Onkal, “Amir b. Abdullah”, DIA, 11, 65, Istanbul, 1991.

726 Kuseyri, Abdiilkerim b. Hevazin, er-Risale, (I-11), Thk., Abdilhalim Mahmud-Mahmud b. Serif,
Kahire: Darii’l Ma‘rife, ts. I, 319.

727 Ragib el-Isfahani, Ebii’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed, ez-Zeri ‘a ild mekdrimi’s-seri ‘a, Thk., Eb{
Yezid Ebl Zeyd el-Acemti, Kahire: Darii’s-Selam, 1428/2007, s. 149; a.mlf., Tafsili 'n-nes eteyn ve
tahsilii’s-sa ‘ddeteyn, Beyrut: Darii’l-Mektebeti’l-Hayat, 1983, s. 68; 89.

728 Takiyyuddin es-Stibki, Taceddin Abdiilvehhab, Tabakatii’s-Safiiyeti’l-klibra (I-X), Thk., Mahmud
Muhammmed Tanahi- Abdilfettdh Muhammed el-Hulv, yy.: 2. Baski, 1413/1992, VI, 61.

2 Tbnii’l-Miilakkin, EbG Hafs Siractiddin Omer b. Ali, lkdisi’-miizheb i tabakati hameleti I-mezheb,
Thk., Eymen Nasr el-Ezheri-Seyyid Milhennd, Beyrut: Darii’1-Kutubi’l-Iimiyye, 1417/1997, s. 285.

730 Safedi, el-Vafi bi’l-vefeyat, VIII, 77.

3L Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidtii'I-kibra, s. 193, No: 749; a.mlf., el-Mevz(ati s-sugra, s. 149.
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Merfu rivayetine rastlamadigimiz bu s6z muhaddisler tarafindan ¢ogunlukla
Hz. Ali’den mevkuf sekilde nakledilmistir.

EBY Ll v o3

“Halife olmasaydim milezzin olurdum.”’3?

Acliini, Ebii’s-Seyh ve Beyhaki’nin bu hadisi Hz. Omer’in s6zii olarak rivayet
ettiklerini,**Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi ve Muhammed el-H(t, bu s6zii Hz.
Omer’e mevkuf sekilde nisbet etmektedirler.”**

ek gl Gle Y3194

“Sayet Ali olmasaydi Omer helak olurdu.”™®

Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi bu s6ziin Hz. Omer’den mevkuf oldugunu
soylemektedir. 7%

Kol Had Gl o g & ol P O35 3195

“Sayet Hz. Ebii Bekir’in imant ile diger insanlarin imant tartilsaydi, Ebi

Bekr’in iman: daha agir gelirdi.”™’

Bu rivayeti Sevkani eserine almaktadir. Beyhaki, *® ibn Kesir’® ve ibnii’l-

Megazili’® so6zii Hz. Omer’e isnad ederek mevkuf olarak aktarmaktadirlar.

Ibn Adi ise rivayeti ibn Omer’den merfii olarak eserine almakta fakat isnadda
Abdullah b. Abdiilaziz b. Ebi Ravvad’m yer aldigini belirtmekte ve s6z konusu ravinin
rivayet ettigi hadislerin miitabaat1 bulunmadigin1 ifade etmektedir. "** Ibn Asakir de
hadise merfl olarak yer vermekte fakat rivayetin ref'i’nin garib oldugunu, Hz.

Omer’in sdzii olarak mahfiiz oldugunu sdylemektedir. 42

732 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasfs, s. 186; Muhammed el-H(t, Esne’l-metélib, s. 237.
733 Acllini, Kesfii’l-hafa, 11, 191.

734 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasis, s. 186; Muhammed el-Hat, Esne’l-metalib, s. 237.
735 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 186.

736 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 186.

737 Sevkani, el-Fevdidii’l-mecm(a, s. 335.

738 Beyhaki, Suabii’[-iman, 1, 143-144.

739 Tbn Kesir, Musnedii ’I-Fardk, 111, 100.

740 [bnii’l-Megazilt, Menak:bii Ali, s. 418.

741 Tbn Adi, el-Kamil, V, 335.

742 fbn Asakir, Tdrihu Dimask, XXX, 126.
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Sehavi hadisi Beyhaki’nin sahih bir isnadla Hz. Omer’den rivayet ettigini
belirtir. Ibn Omer’den merfii bir rivayete yer vererek isnadda yer alan Isa b. Abdullah
b. Siileyman’m zayif oldugunu soyler.”*® Siiylti ise rivayet i¢in Hz. Omer’in sdzii

denildigini ifade eder.”

Yukaridaki ifadelerden isnadda Isa b. Abdullah b. Siileyman bulunmasi
sebebiyle merfi sekilde gelen rivayetin sahih kabul edilmedigi, s6ziin Hz. Omer’e ait
bir mevkuf oldugu goriisii agirlik kazanmistir.

T451a yie b (g0 AT Al Jrdd S 12y 45 pilea (g0 A aay ol (e g Srally ey ol e S35 96

Terctime edemedik.

Sehavi ve Muhammed el-Hat, ibn Hacer’in bu s6ziin mevkuf sekilde
bilindigini soyledigini belirtmektedirler.’*® Ayrica Muhammed el-Ht, Beyhaki’nin
hadisi merfi olarak rivayet ettigini, bu séziin mevkuf olarak da rivayet edildigini
belirtmektedir.”*

W Al B ol .97

“Olum de alay etme yoktur.”#®

Acllni bu s6zlin Ebl Hiireyre’den rivayet edildigini, Ahmed b. Abdiilkerim el-

Gazzi ise Ebl Hireyre’nin sozii oldugunu belirtmektedir.”*°
aile GG Y) HA0 Ge &G 98

“Zaman icin agladigim kadar hicbir sey igin iizerine aglamadim.”™°

Aliyyii’l-KarT bu rivayeti eserine almistir. Miinavi,”® Sehavi,”®  Acllni, ™3
Ahmed b. Abdiilkerim Gazzi ">* ve Muhammed el-H{t,”® Ibn Abbas’a ait mevkuf bir

743 Sehavi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 555.

744 SliyQtt, ed-Diirerii I-mintesira, s. 169.

745 Muhammed el-H{t, Esne’I-metalib, s. 237.

746 Sehavi, el-Mekdsidii’l-hasene, s. 557; Muhammed el-H(t, Esne’I-metélib, s. 237.
747 Muhammed el-H(t, Esne’[-metélib, s. 237.

748 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 187.

749 Acllin®, Kesfii’l-hafa, 11, 200; Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasfs, s. 187.
50 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz{(at:i /-kiibra, s. 200, No:778.

51 MUnavi, Feyzii’l-kadir, V, 486.

52 Sehawt, el-Mekdasidii’l-hasene, s. 575.

53 Acllin, Kegfii’l-hafa, 11, 214.

754 Ahmed b. Abdilkerim Gazzi, el-Ceddii’l-hasTs, s. 195.

755 Muhammed el-H(t, Esne’-metélib, s. 245.
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s6z oldugunu belirtmektedirler. Aliyyii’l-Kari™®® ve Kavukci™’ bu ifadenin ibn

Abbas’n sozleriyle benzerlik tasidigini ifade eder.

Rivayeti basta Sehavi ve Acliini olmak iizere cok sayida muhaddis ibn Abbas’a
isnad etmektedirler. Buradan hareketle soziin Ibn Abbas’tan mevkuf oldugu
soylenebilir.

slid g 4in AAT i 5h L Ale dl aca e VIATY) 4 Ui 2 & 53 a 99

“Kul Allah igin bir seyi terketmesin ki Allah o terkettigi seyin yerine dini ve

diinyast icin daha haywrli bir gey vermesin,”’>®

Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, EbG Nuaym’in rivayeti merfii olarak
naklettigini, Ibn Asikir’in ise sahih olanin Ibn Omer’den mevkuf oldugunu séyledigini
zikretmektedir.”®® Ancak Aclini, Tbn Asakir’in rivayeti Ibn Omer’den merfii olarak
aktardigmn zikretmektedir. O, mevkuf ile ilgili bir ifadeye yer vermemektedir.”®

O ) N 348 s G saluall 315 16,100

“Miisliimanlarin giizel gordiigii sey Allah katinda da giizeldir.”"®*

Fetteni ve Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi bu rivayetin ibn Mes‘id’un sozii
oldugunu soylemektedirler.”®> Muhammed el-Emir el- Kebir ise rivayete mevkuf
demekle beraber kime ait oldugunu ifade etmemistir.’®

Wi 8 V) 52 31 S8 W 101

“Ezani ¢ok olan sehrin sogugu az olur.”’%

Bu rivayeti Aliyyii’l-Kari eserine almistir. S6zii Deylemi, Hz. Ali’ye isnad

ederek tahric etmektedir.”® Sehavi,’® Aliyyii’l-Kari’® ve Aclani’® rivayeti

56 Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidtii'I-kibra, s. 200, No:778.

5T Kavukci, el-Lii ‘i 'ii’I-mersd, s. 158.

758 Muhammed el-HQt, Esne 'I-metalib, s. 246.

759 Muhammed el-H(t, Esne 'I-metalib, s. 246.

780 Acllin®, Kesfii’l-hafa, 11, 216.

761 Fetten?, Tezkirati’l-mevz(at, s. 91; Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasis, s. 198;
Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-behiyye, s. 107.

762 Fettent, Tezkiratii’l-mevzOat, s. 91; Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasfs, s. 198.

763 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’l-behiyye, s. 107.

764 Aliyyii’l Kari, el-Mevzi atii’I-Kilbra, s. 204, No: 802.

765 Deylemt, el-Firdevs bi-me ’sdri I-hitab, 1V, 71.

766 Sehawi, el-Mekdsidii’l-hasene, s. 585.

87 Aliyyii’l Kard, el-Mevzii atii’I-kiibra, s. 204, No: 802.

768 Acllind, Kesfii’l-hafa, 11, 226.
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Deylemi’nin Hz. Ali’den mevkuf olarak rivayet ettigini belirtmektedirler. Muhammed
el-Emir el-Kebir de bu rivayetin sadece Hz. Ali’ye nispet edilerek bilindigini ifade
etmektedir.”®

Sonug olarak, muhaddislerin bu soéziin Hz. Ali’ye ait oldugunu kabul

ettikleri anlasilmaktadir.
SR AT G i (s sl A Gt G 158 8 Aad) 8 0S5 405 W) A% Y5 e (e s 1102
K EK s
“Her mu’min erkek ve kadin icin cennette bir vekil vardir. Mii’'min Kur’'an
okursa kendisine kosk insa edilir. Allah’1 tesbih ederse kendisi icin bir agag dikilir.

Bunlardan vazgecerse kendisinden uzak durulur.””’"®

Ibnii’l-Cevzi, Siiyiti ve ibn Arrak bu sdziin merfii olarak sahih olmadigimni,

buna benzer bir sziin Hasan’dan rivayet edildigini zikretmektedirler.”"*
PR PSRN ER PR ;\;'i 06 Al ) Gaia V) AR Cuadf S 8 5aR0 s Ge e 1103
Al 138 Eand Loy a3 AJ0Y) &0 48355 (Sl 300 136 (Ol alle A0 (A1 AL Gaand 06 (aill
(O 3 18 cadliits G 53A05 eAdlin B 08 (Colall G 138 oLl AT AaT 5 el AaT i (i
i JAY iy cm )l B A el aley CAB L add e B L AT a ik
“Islam’da bir kimseye kirk yil 6miir verilirse, Allah o kimseden delilik, ciizzam

ve baras hastaligini uzaklastirir.”’"?

Ibnii’1-Cevzi, Siiylti ve ibn Arrak bu soziin Enes’ten mevkuf olarak rivayet

edildigini belirtmektedirler.””®
AN 35 5k 2206 e Sl (a4l 5 Sl 3 & 8RA Y] 25050 e 104

“Dogan her ¢ocugun basinda sagimin ayrildigi yerde Tegadbiin siiresinin

basindaki bes ayet yazilidir.”"™*

769 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-behiyye, s. 108.

770 1bnii’1-Cevzi, MevzQat, 111, 143; Suyati, el-Ledli’I-masnQa, 11, 276; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri ‘a, l,
287.

771 1bnii’1-Cevzi, MevzQat, 111, 143; Suyati, el-Ledli’I-masnQa, 11, 276; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri ‘a, I,
287.

772 [bnii’l-Cevzi, Mevzlat, 1, 179-180; Stiy(ti, el-Ledli’I-masnla, 1, 127; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri ‘a, I,
206.

773 [bnii’l-Cevzi, MevzQat, I, 179-180; Siydti, el-Ledli I-masn(a, 1, 127; ibn Arrak, Tenzihii’s-ser ‘a,
11, 206.

74 Slyath, el-Ledli’l-masn(a, 1, 90; Sevkani, el-Fevdidii’l-mecm(a, s. 451.
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Rivayeti ibnii’l-Cevzi, Siiylti, ibn Arrak ve Sevkani eserine almaktadirlar.
Buhari, benzer bir hadisi Abdullah b. Amr’a isnad ederek mevkuf olarak
nakletmektedir.””® Taberani’’® ve Ibn Asakir’’’ ise aym sahabi tarikiyle Hz
Peygamber’e nispet ederek merfl sekilde eserine almaktadirlar.

ibn Hibban isnadda yer alan ravi Velid ile ihticac etmenin caiz olmadigni’’®

belirtmis, Ibnii’l-Cevzi rivayete uydurma demekle yetinmis,’’® Suy(ti de rivayetin
mevzl oldugunu, Taberani ve Ibn Merdeveyh’in merfii, Buhari’nin ibn Amr’dan

mevkuf olarak tahric ettigini zikretmistir. "%

Yukaridaki rivayeti merfi ve mevkuf olarak eserine alanlar mevcuttur. Ancak

Ibn Hibban isnadda yer alan Velid’le ihticacin caiz olmadigini, Ibnii’l-Cevzi ve Suy(ti
ise hadisin Hz. Peygamber’e nispet edilen mevzl bir s6z oldugunu ifade etmektedirler.
Bu ifadelerden hareketle soziin Abdullah b. Amr’dan mevkuf oldugu anlasilmaktadir.
Gl paall 2081 lease 5 U158 (oY) Lokl i 1105

“Musir, topragi en guzel arazilerdendir. Miswr'in yabancilart da nesep olarak

en sereflilerindendir.” "8

Rivayeti Aliyyll-Kari ve Sevkani eserine almaktadir. Sehavi, Aclini, Aliyyii’l-
Kari ve Sevkani’nin naklettigine gore ibn Hacer hadisi merfii olarak bilmedigini ve

Amr b. As’m sdzii olarak zikredildigini ifade etmistir.’8?

Sadece mevzlat ve halk dilinde meshur olan rivayetlere yer veren eserlerde
rastlanan bu rivayetin Amr b. As’tan mevkuf oldugu anlagilmaktadir.
2180 JaaK Al 2 55% .106

“Helali haramlastiran, harami helallestiren gibidir.”'®®

775 Buhart, et-Tarihu 7-kebir, I, 445 (853155 s 4808 Bo & 4l Gl 3 & A a5 Ge ),

776 Taberant, el-Mu ‘cemii’l-evsat, 11, 212,

7 fon Asakir, Tdarihu Dimagk, LXI, 150 (0l 3 g (e Ol Guad 4l 5 el 4 G 5Sa V) 25l 50 (0 L),

778 bnii’l-Cevzi, Mevzlat, 1, 152.

779 bnii’l-Cevzi, Mevzlat, 1, 152.

780 Siyatt, el-Ledli ’I-masnda, 1, 90.

8L Aliyyii’l-Karf, el-Mevz(atsi '-klibra, s. 211, No: 835; Sevkani, el-Fevaidii I-mecmda, s. 435.

782 Sehavi, el-Mekdasidii’I-hasene, s. 609, Acl(ni, Kesfii’l-hafa, 11, 248, Aliyyii’l-Karf, el-Mevz0atii I-
kiibrd, s. 211, No: 835; Sevkani, el-Fevaidii ‘I-mecmia, s. 435.

783 [bnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 293-294.
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Ibnii’1-Kayserani bu s6z hakkinda sahih olanin Abdullah b. Mes‘id’un sdzii
oldugunu ileri siirmektedir.’8*
s &3 G &Lt Sl (2 107

“Bir seyi cok seven onu Gok zikreder.”’®

Aclini, Ebli Nuaym ve Deylemi’nin bu s0zi Hz. Aise’den merfi olarak
naklettiklerini belirtmektedir. Muhammed el-Emir el-Kebir ise bunun Hz. Aise’nin
sozlerinden oldugunu belirtmektedir. "8

oy ) ) cpe 3050 a0 a3 A 3 3050 a5 Lale 30331 (4,108

“Ilmi arttig1 halde diinyaya kars: ziihdii artmayan kigi ancak Allah’tan uzaklagir.”™®

Aclini ve Muhammed el-Hat, Deylemi’nin bu hadisi merfa olarak rivayet
ettigini belirtmektedirler.”® Ayrica Aclini rivayetin senedinin zayif oldugunu,
Muhammed el-H0t ise, Darekutni’nin isnadda yer alan Musa b. Ibrahim’in metruk
oldugunu soyledigini zikretmektedir. Muhammed el-H(t, ayrica Ibn Hibban’m bu
s6zii Hasan b. Ali’den mevkuf olarak rivayet ettigini ifade etmektedir. "%

@55 K e 4y &5 Agan K il Bag g o Uadlls maial WY e 5534 maial (10,109
1558 0 il (ye 548 SN RN AN 158 (o s caun B D A il i e 040 (g
“Her kim diinyalik bir sey icin iiziintii duyarak sabahlarsa rabbini

ofkelendirmis olarak sabahlamis olur.”™®°

Ibnii’l-Cevzi bu séziin benzerinin Enes’ten mevkuf olarak rivayet edildigini

zikretmektedir.”®?
Shadl 48 e 585 L £105 Leallae 3 A g i 5l I 5 e 110

“Kim oruglu iken bir kadini elbisesi icinde kemiklerine kadar (uzun stire)

diisiiniirse orucu bozulur.” "

784 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 293-294.

785 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’l-behiyye, s. 114.

786 Aclling, Kesfii’l-hafa, 11, 261; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii '-behiyye, s. 114.

787 Muhammed el-H(t, Esne'I-metalib, s. 259.

788 Acllini, Kesfii’l-hafa, 11, 275; Muhammed el-H(t, Esne I-metalib, s. 259.

785 Acllini, Kesfii’l-hafa, 11, 275; Muhammed el-H(t, Esne I-metalib, s. 259.

790 [bnii’l-Cevzi, Mevz(at, 111, 133; Stylti, el-Ledli’I-masnla, 11, 268; Ibn Arrak, Tenzihii's-seri ‘a, |,
302.

791 fbnii’l-Cevzi, Mevzdat, 111, 133

92 [bnii’l Cevzi, Mevz(at, 11, 195; Styati, el-Ledli’l-masnQa, 11, 89; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri ‘a, I1, 147.
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Ibnii’l-Cevzi, Siiyiti ve ibn Arrak bu soze kitaplarinda yer vermektedirler.
Abdiirrezzak sozii Huzeyfe b. Yeman’a (0. 36/656) nispet ederek mevkuf sekilde
nakletmektedir.”®® ibnii’l-Cevzi bu rivayetin merfii olarak mevzi oldugunu, senedinde
(Adevi ve Hiras b. Abdullah Hadim olmak (izere) yalanci iki kisinin bulundugunu, ibn
Adi, Adevi i¢in hadis uyduran, Ibn Hibban da gormedigi seyhlerden rivayet eden,
gordiigi kisiler adina da hadis uyduran biri oldugunu, Darekutni ise metriik oldugunu,
Ibn Hibban’in Hiras icin kendisiyle ihticac edilemeyecegini, hadislerinin de sadece
i‘tibar maksadl1 yazildigini ifade etmektedir. Ibnii’1-Cevzi ayrica Huzeyfe’den 33 Ga
da e OB U 6155 (e iji‘ Gla seklinde mevkuf bir rivayete yer vermekte, isnadda yer
alan Leys’in mecrih oldugunu ifade etmektedir.”®* Siy(t? de bu rivayetin mevzi
oldugunu, Adevi ve seyhinin yalanci olduklarini sdylemekte, yukarida yer verdigimiz
hadisi Huzeyfe’ye isnad etmektedir.”®® ibn Arrak da bunun Huzeyfe’ye ait mevkuf bir

s6z oldugunu zikretmektedir.”®®

Merfi rivayetin isnadinda tenkide ugrayan sahislar bulunmaktadir. Miinekkit
muhadddislerin ifadelerine bakilarak s6ziin Huzeyfe’den mevkuf oldugu séylenebilir.
4 BB Cad sle JaY al aal 55 e 111

“Kim bir zengine malindan dolay tevazu gosterirse dininin ticte ikisi gider.””’

Ibnii’1-Cevzi bu s6ziin mevzi oldugunu sdylemektedir.”*® Muhammed el-Ht
ve Kavukci bu rivayetin Ibn Mes‘dd’dan mevkuf olarak nakledildigini ifade
etmektedirler.”®® Ayrica Kavukci, Ibnii’l-Cevzi’nin sézii MevzOat isimli eserine alarak
uydurma addetmekle hata yaptigini belirtmektedir.

o) Ul e 88 L 2 35 5l (12,112

“Kim sek giinlerinde oru¢ tutarsa Hz. Peygamber’e isyan etmistir.”%%

Fetteni bu s6ziin Ammar b. Yasir’den mevkuf olduguni zikretmektedir.8%

793 Abdiirrezzak es-San‘ani, el-Musannef, 1V, 193, N0:7452 4 ya (i giia 34 5 il el GIa 05l (.

94 Tbnii’l-Cevzi, Mevziat, 11, 195.

795 Sliy(tt, el-Ledli I-masnQa, 11, 89.

96 Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, 11, 147.

797 Tbnii’l-Cevzi, Mevzdat, 111, 139; Muhammed el-H{t, Esne ’I-metalib, s. 267; Kavukci, el-/i 'li i’
mersd, s. 178.

798 Tbnii’l-Cevzl, MevzQat, 111, 139.

799 Muhammed el-H{t, Esne 'I-metalib, s. 267; Kavukci, el-4i 'lii i ’I-mers(, s. 178.

800 Fettent, Tezkiratii’l-mevzQat, s. 71.

801 Fettent, Tezkiratii’l-mevzQat, s. 71.
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“Kim aksam namazindan sonra aralarinda kétii bir sey konusmadan alti rekat

namaz kilarsa oniki senelik ibadetine esittir. %

Ibnii’l-Kayserani, bu rivayetin ibnii’l-Omer’den mevkuf oldugunu ve isnadda
yer alan ravi Muhammed’in bu sdzii ref ettigini belirtmektedir. Ibnii’l-Kayserani
mezkar ravinin haberleri kalb ve mevkuflar: ref ettigini bu sebeple kendisiyle ihticac
edilmeyecegini soylemektedir. 8%3

Al L HT 800 L 8 Jeay ) 32 G 114

“Bilgisizce Allah’a ibadet edenin yanls yaptigi dogru yaptigindan daha

fazladir. 8%

Bu rivayete Fetteni ve Aliyyii’l-Kari eserinde yer vermektedir. Fetteni bunun
Dirar b. Ezver’in (6. 13/634) sozii oldugunu ifade etmektedir.8® Aliyyii’l-KarT de
ashdbtan Dirar b. Ezver’in sozii olarak rivayet edildigini, Darimi’nin ayni manay1

tastyan farkli bir metni merfii olarak rivayet ettigini belirtir.8%

Bu hadise sadece Fetteni ve Aliyyli’l-Kari’nin mevziatinda rastladik.
Yukaridaki bilgiler gbz oniine alindiginda séziin sahabi Dirar b. Ezver’den mevkuf

oldugu anlasilmaktadir.
3 AV 3 Lkt LN 8 el 21 (48 i BBl 40 (A 125 (115
“Her kim Kur’an okursa ona ikiyiiz dinar verilir, eger bu diinyada verilmezse

ahirette verilir.”8%7

Ibnii’1-Cevzi bu rivayetin merfi sekilde sahih olmadigini, Hz. Ali’den mevkuf

olarak rivayet edildigini belirtmektedir.8%®

892 [bnii’l-Kayserani, Tezkiratii'I-huffaz, s. 334.

803 [bnii’l-Kayserani, Tezkiratii'I-huffaz, s. 334.

804 Fettent, Tezkiratii’I-mevz(at, s. 27; Aliyyii’l-Karf, el-MevzQat:i I-kibra, s. 237, No: 935.
805 Fettent, Tezkirani’l-mevz(at, s. 27.

806 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii I-kiibra, s. 237, No: 935.

87 [bnii’l-Cevzi, Mevz(at, 1, 255.

808 [bnii’l-Cevzi, Mevz(at, 1, 255.
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“Kim aksamdan sonra bir beyitlik siir yazarsa, o gece boyunca namazi kabul

olmaz 9809

Ibnii’l-Cevzi, Siiyiti, ibn Arrdk ve Sevkani bu sozii eserlerine almaktadirlar.

Ibn Ebi Hatim /lel adl1 eserinde babasmin, rivayetin ref'i hususunda hata yapildigini

sdyledigini, bunun Abdullah b. Amr’in s6zii oldugunu belirttigini nakletmektedir.8

Ukayli ise bu rivayeti Seddad b. Evs tarikiyle merfii olarak aktarmaktadir.8!! ibnii’l-
Cevzi de s6ziin ref’i’nin mevzi oldugunu belirtmektedir.82

i i AaK &Y 4 117

“Sozii yumugsak olani sevmek gerekir. 813

Bu s6zii Aliyyii’l-Kari kitabma almistir. Sehavi, Acliini, Kavukei ve Aliyyii’l-
Kar1, Mevziiat ’a dair yazdig iki eserinde belirttigine gére Hatib el-Bagdadi bunun Hz.
Ali’nin sdzii oldugunu sdylemistir.8'* Fetteni®® ve Muhammed el-Emir8!® de bu
rivayeti ayni sekilde Hz. Ali’ye mevkuf olarak nispet etmektedirler.
Mevzlat musannifleri rivayetin Hz. Ali’den mevkuf oldugu hususunda ihtilaf
etmemislerdir.
b 8 215 Sl Gl (2118
“Sar1 ayakkabi given kiside kaygi ve gam azalir.”®'
Aliyyii’l-KarT bu soze eserinde yer vermistir. Ukayli®® ve Ibnii’l-Arabi®® (6.
341/952) ,ibn Abbas’a nispet ederek mevkuf olarak nakletmektedirler. Taberani buna

809 Tbnii’l-Cevzi, Mevzlat, 1, 261; Suylti, el-Leali’I-masnla, 1, 199; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri ‘a, 1, s.
266; Sevkani, el-Fevdidii’l-mecm(a, s. 294-295.

810 {hn Ebi Hatim, Ebli Muhammed Abdurrahméan b. Muhammed b. idris et-Temimi er-Razi, flelii’l-
hadis (I-VI), Thk., Sa‘d b. Abdullah el-Hamid — Halid b. Abdurrahman el-Ciireysi, yy.: Metabiu’l-
Humeydi, 1427/2006, V1, 26.

811 Ukayli, Duafé, 111, 339.

812 [bnii’l-Cevzi, Mevz(at, 1, 261.

813 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii I-kiibra, s. 243, No: 964.

814 Sehavi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 675; Acl(ni, Kesfii 'I-hafa, |1, 343; Kavukci, el-L:i fi i ’I-mers(, s.
202; Aliyyi’l-Kar1, el-Mevziati ’I-klibrd, s. 243, No: 964; a.mlf., el-Mevziidtii ’s-sugrd, s. 193.

815 Fettent, Tezkiratii’I-mevz{at, s. 190.

816 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-behiyye. 125.

817 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii I-kilbra, s. 242, No: 957.

818 Ukayli, Duafa, I, 235.

819 [bnii’l-Arabi, Mu ‘cem, 11, 499.
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benzeyen biraz daha uzun olan bir sézii Ibn Abbas’a isnad ederek mevkuf olarak

rivayet etmektedir.82

Zemahseri hadisi Hz. Ali’ye mevkuf sekilde isnad etmektedir.8?! Zeylai sozii
Hz. Ali’ye isnad edilmesi noktasinda garib buldugunu, Ibn Abbas’tan mevkuf olarak
bildigini, Taberani’nin de Ibn Abbas’tan mevkuf olarak rivayet ettigini belirtir.8?2
Sehavi ise Ukayli, Taberani ve Hatib el- Bagdadi’nin, ibn Abbas’tan (4% (§) lafz1
yerine (e a2 L 5w 4 I &) seklinde rivayet ettiklerini ifade etmektedir.82

Aliyyii’l-Kar? ve Kavukei farklilik arz eden rivayetin Ibn Abbas’tan merfu
olarak rivayet edildigini, Fetteni ise farkli tarzdaki rivayetin Ibn Abbas’tan mevkuf

olarak rivayet edildigini belirtir.82

SO0z konusu rivayet merfu ve farkli sahabilerden mevkuf olarak
nakledilmektedir. Rivayet hakkinda muhaddislerin ihtilaf ettikleri ve farkli sonuglara
vardiklar1 goriilmektedir.

BN KT 3 (K e 1119

“Kurt olmayan kurtlar yer.” 82°

Taberani, asagida yer verdigimiz benzer bir hadisi Enes’ten merfi sekilde
nakletmektedir.8?6 Sehavi ve Acliini, Taberani’nin ( S al (ed «alid aa Glay Gl e
LA 4ils) «d) seklindeki sozii Enes’ten merfii, Muhammed el-Hit ise Taberani’nin
Enes’ten mevkuf olarak rivayet ettigini belirtmektedir.5?’

G a3 G s el & il 545 a5 uls ks 513 oal A8 51 e Aledi &l (s 1120

“Kisiyi alikoyan bir hastalik, zahir bir ihtiya¢ veya zalim bir sultan olmadig

halde hac etmezse Yahudi veya Hristiyan bir kimse gibi 6liir.828

820 Taberant, el-Mu ‘cemii’l-kebir, X, 263 (¥ a3 L 55 8 35 &l 1 ke Sas Gl (),

821 Zemahseri, Kessdf, |, 150.

822 7eylal, Tahricii’l-ehadis, 1, 65.

823 Sehawt, el-Mekdsidii’l-hasene, s. 668.

824 Fettent, Tezkiratii’l-mevzQat, s. 158; Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(at:i /-kiibra, s. 242, No: 957; Kavukci,
el-1ii "l i ’I-mersa, s. 199.

825 Muhammed el-H{t, Esne ’I-metalib, s. 288.
826 Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, |, 223-224.

827 Sehawvi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 670; Aclini, Kesfii I-hafa, 11, 335; Muhammed el-H{t, Esne I-
metalib, s. 288.
828 Siyatt, el-Ledli I-masnda, 11, 100.
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Rivayete Ibnii’l-Cevzi ve Suy(ti eserlerinde yer vermektedirler. Beyhaki bu
s6zii Ebl Umame cihetiyle merfii olarak nakletmekte ve “Eger bu rivayetin isnad1 kavi

olmasa bile buna Hz. Omer’in sozii sahiddir” demektedir.82°

Ibnii’l-Cevzi, bu rivayetin sahih olmadigin1 sdylemekte, farkli bir rivayeti Hz.
Omer’e isnad ederek mevkuf olarak nakletmektedir.8% Siiyiti isnadda yer alan Mugire
ve Leys’in metrik oldugunu, bu hadisin Hz. Omer’in sézii olarak rivayet edildigini

belirtir.83
Sonug olarak, Siiyliti merfa rivayetin isnadinda metrtik ravilerin bulundugunu
ifade etmis, rivayet Hz. Omer’in sdzii olarak kabul edilmistir.

4 Cadil) 58 (e 121

“Kim saka yaparsa hafife alinir.”®%

Sehavi, Aclini, Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi ve Muhammed el-Emir el-
Kebir bu rivayetin Hz. Omer’den mevkuf oldugunu belirtmektedirler.83

Lo il 4a38 G 00122

“Kim tendsiil uzvuna dokunursa abdest alsin.”8%*

Rivayet ibn Omer’e nisbet edilmektedir.®%
Ui 3 51 U 5 & atle DU 5 a5 ol oA ) iy ) 4538 sl 55 1315 alla (2123
“Her kimin Kabe 'ye ulastiracak azik ve binegi bulunup da hac etmezse ancak
Yahudi veya Hristiyan olarak 6liir.”8¢

Siiyati, Ibn Arrdk ve Sevkani bu sozii eserlerine almaktadirlar. Tirmizi bu
rivayeti Hz. Ali tarikiyle merfl olarak nakletmekte ve bu soziin garib oldugunu, hadisi

sadece bu vecihle bildiklerini, isnadda yer alan Hilal b. Abdillah’in mechul oldugunu

829 Beyhak, es-Stinenii’I-klibra, 1V, 546.

830 {bnii’l Cevzi, Mevz(at, 11, 210 (Gl 5iad § Gasia 6la ) il 245 8 zal) a4l 40),

831 S{iyatt, el-Ledli 'I-masnda, 11, 99-100.

832 Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasis, s. 238; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-
behiyye, s. 125.

833 Sehawvi, el-Mekdsidii'I-hasene, s. 667; Aclint, Kesfii’I-hafa, 11, 329; Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi,
el-Ceddii’l-hasTs, s. 238; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii I-behiyye, s. 125.

834 [bnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 357; Mevsili, el-Vukaf, s. 101, No: 76.
835 [bnii’l-Kayserani, Tezkiratii’I-huffaz, s. 357; Mevsili, el-Vukaf, s. 101, No: 76.
836 Siiylti, el-Leali’l-masnda, 11, 99-100; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri a, 11, 167.
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belirtmektedir.83’ Beyhaki ise bu rivayeti merfi sekilde eserine almakta Hilal b.
Abdillah’in teferriid ettigini ifade etmektedir. 88 Ukayli de s6ze Hz. Ali cihetiyle
merfl olarak yer vermekte, hadisin Hz. Ali’den mevkuf ve daha sahih bir tarikle merfQ

olarak rivayet edildigini zikretmektedir.83°

Stiyhti rivayetin sahih olmadigini, Tirmizi’nin Hilal b. Abdillah hakkinda
metriik dedigini, Haris’in ise kezzab oldugunu belirtir.34° Sevkani bu rivayetin sahih
bir senedle Hz. Omer’in sozii olarak rivayet edildigini ifade etmektedir.®*! Mevsili
buna benzer bir hadisi mevkuf hadisler arasinda zikretmistir.2*? Mevsili rivayeti

zikrettikten sonra s6ziin Hz. Omer’den mevkuf olarak nakledildigini belirtmektedir.

Tirmizi ve Beyhaki bu rivayeti merfii olarak nakletmislerdir. Merfu hadisin
isnadinda hem teferriid eden hem de cerh edilen raviler yer almaktadwr. Mevziat
musannifleri de soz konusu rivayetin genellikle Hz. Omer’in s6zii oldugunu kabul
etmektedirler.

G e a5 §salall 124

“Miisliimanlar birbirine karsi adildirler.”*

Sehavi ve Acliini, Deylemi’nin merfii, Darekutni’nin Hz. Omer’den mevkuf
olarak naklettiklerni belirtmektedirler.8** Muhammed el-Hat ise Hz. Omer veya Ibn
Omer’e ait bir s6z oldugunu ifade etmektedir. 34°

i al Al cadg Al 51 Cigda sl 235 125

“Suheyb ne guizel ve iyi bir kuldur. Allah ’tan korkmasa bile yine O’na (sevgi

ve muhabbetinden dolayi) asi olmazdi.”8*®

837 Tirmizi, “Hac”, 3.

838 Beyhaki, Suabii’l-iman, V, 443.

839 Ukayli, Duafa, 1V, 348.

840 S{iy(itl, el-Ledli’I-masn(a, 11, 99-100.

841 Sevkani, el-Fevaidii ‘I-mecmia, s. 102.

842 Mevsili, el-Vukaf, s. 127, No: 106 (Gl i 31 Ga b 6Ua ) &l 245 218 #al) 4l (40).
843 Muhammed el-H(t, Esne ’I-metalib, s. 303.

844 Sehavi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 606; Acllnt, Kesfii‘I-hafa, 11, 246.

845 Muhammed el-H(t, Esne ’I-metalib, s. 303.

846 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii I-kiibra, s. 253, No: 1011.

115



Bu rivayete Aliyyii’l-Kari kitabinda yer vermektedir. S6z konusu hadisi
Tibi,2" ibn Kesir,2*® Ebl Bekir b. Arabi®*® (6. 543/1148) ve Aliyyii’l-Kari,®° Hz.
Omer’e nispet ederek mevkuf olarak nakletmektedirler. Kastallini (0. 923/1517)

merf( olarak,®® Ayni ise s6zii merfi ve mevkuf sekilde aktarmaktadir.3%?

Siiyfti rivayetin aslinin olmadigini ifade etmektedir.®®® Aliyyii’l-Kari®®* farkli
bir eserinde ve Kavukci®® hadisin usulciilerin, nahivcilerin ve Arablarin sézii olarak
yaygmlik kazandigini, bazilarinin Hz. Omer’e mevkuf olarak, bazilarinm ise rivayeti
merf( olarak naklettiklerini belirtmektedirler. Her iki musannif, Subki, Iraki ve
Zerkesi’nin eserlerinde bu sozii merfii veya mevkuf olarak bulamadiklarini
zikrederler. Yine farkh bir eserinde Aliyyii’l-Kari®®® ve ¢agdas miinekkit Elbani®®’
rivayetin ashinin olmadigini ifade etmektedirler.

ag el 480 w126

“Kabirdeki egitlik cariye icin ne de giizeldir.”®®

Acliini, ibn Abbas’tan merfli olarak rivayet edildigini belirtmektedir. Ayrica
Aclini ve Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, ibn Abbas’tan (sl HEAYI ax3) seklinde
mevkuf olarak geldigini de zikretmektedirler 8%°

a2 4381 gila’y 04N 127

“Insanlar babalariyla degil, zamanlariyla uyumlu olmalidirlar.”®®

847 Tibi, Serhu’t-Tibl ala Miskati ’I-mesabih, XII, 3855.

848 Tbn Kesir, Miisnedii 'I-Farik, 11, 681.

849 Tbnii’1-Arabf, Eb( Bekr Muhammed b. Abdillah el-Meéfiri, Kitdbii 'I-mesalik fi serhi Muvatta’i Malik
(I-V111), yy.: Darii’l-Garbi’l Islami, 1428/2007, 11, 475.

850 Aliyyii’l-Kari, Mirkdti’l-mefatih, 1X, 3893.

851 Kastallani, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed, frsddii s-séri liserhi Sahihi’I-Buhari (1-
X), Misir: 7. Baski, el-Matbaatii’l-Kiibra Emiriyye, 1323/1905, I, 168.

82 Aynf, Eb Muhammed Bedriiddin Mahm@d b. Ahmed b. MGsa b. Ahmed, Umdetii’I-Kart fi serhi
Sahihi’l-Buhari, Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1, 202; 11, 268.

83 Sijy(t hadisin aslinin olmadigimi belirttikten sonra Ebii Nuaym’m Hilye isimli eserinde " 33 Wl &)
liac L Al cads al 3l o &AL geklindeki s6zii Tbn Omer’den merfii olarak rivayet ettigini belirtir.
Suyati, ed-Durer ’I-miintesira, s. 196.

84 Aliyyii’l-Kart, el-MevzGatsi ‘I-kiibra, s. 253, No: 1011.

85 Kavukei, el-Li '%i’ii - mersq, s. 210.

856 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii 's-sugra, s. 202.

857 Elbant, Silsiletii’I-ehadisi 'z-zaife, 111, 56.

88 Ahmed b. Abdulkerim el-Gazzi, el-Ceddii’'I-hasTs, s. 249.

89 Acllini, Kesfii'I-hafa, 1, 466; Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’l-hasfs, s. 249.

860 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii I-kiibra, s. 250, No: 991.
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Aliyyii’l-Kari’nin eserinde yer verdigi bu rivayeti merfa olarak nakleden tek
musannif Maverdi’dir.8%* Hattabi®? (6. 388/998) ve ilk stfi muhaddislerden ibnii’l-
Arabi®® (6. 341/952) hadisi ibn Abbas’a nispet ederek mevkuf olarak
nakletmektedirler. Tibi®* ve Siiydti, 8° Hz. Ali’den mevkuf olarak rivayet edildigini
belirtmektedir.

Ibnii’l-Mibred (6. 909/1503), Hz. Omer’in faziletini konu alan Mahzii’s-savab
fifeza’ili Emiri’l-mii 'minin ‘Omer b. el-Hattab isimli eserinde bu rivayeti Hz. Omer’e
mevkuf olarak nishet etmekte, ¢ Fetten,®’” Acl(ni®®® ve Muhammed el-H0t®° ise Hz.
Omer’in s6zii oldugunu sdylemektedirler. Acl(ni, rivayeti Hz. Ali’ye isnad edenlerin
de bulundugunu belirtmektedir. Ayrica Zerkesi,?’° Sehavi®’! ve Siiy(t1,8"2 Sarifini’nin

bazi ciizlerinde Hz. Omer’in sdzii olarak rivayet ettigini belirtirler.

Aliyyii’l-Kart el-Mevziati’I-kiibra’da bu rivayetin hem Hz. Omer’in hem de
Hz. Ali’nin s6zii olabilecegini ancak Hz. Ali’ye isnad edilmesinin daha ¢ok meshur
oldugunu, diger bir eseri olan el-Mevzidti's-sugrd’da rivayeti Hz. Ali’ye nispet
etmektedir.8”® Kavukei ise sadece merfii olmadigini belirtmekle iktifa etmistir.87

Inceledigimiz bu rivayet eserlerde genellikle mevkuf olarak nakledilmektedir.
Hadis Hz. Omer, Hz. Ali ve Ibn Abbas’a nispet edilmekle birlikte kime ait oldugu
ihtilaflidir.
Al e e 2 AL 58 G 15 DS £LAZ) R A dle L Gl (b (e 406 e 2u 128
st £ Y 52 K shp 5a G ia Y b 5D RG A E5% Y 580 Jas Je A ALEiE G
485 ) (30A) aaen 5 A0 Gnm 315 L) ol 5l U Gralia 430 55 Calla s S ) e ORI il e

861 Maverdi, Kitdbii’l-emsal ve’I-hikem, s. 256.

862 Hattabi, Kitabii’l-uzle, s. 68.

863 Tbnii’1-Arabi, Kitdbii’l-mu ‘cem, |1, 455.

864 TTbi, Serhu t-Tibi ala Miskdti’I-mesabih, 111, 1026.
865 SUyatT, Ukidii’z-zeberced, 11, 459.

866 Tbnii’1-Mibred, Mahzii’s-savab, 11, 725.

867 Fettent, Tezkiratii’I-mevzQat, s. 182.

868 Acl(ini, Kesfii’l-hafa, 11, 376.

869 Muhammed el-H0t, Esne 'I-metélib, s. 308.

870 Zerkest, et-Tezkira fi I-ehadfs, s. 221.

871 Sehawit, el-Mekas:dii 'I-hasene, s. 689.

872 Suy(tt, ed-Diirerii’I-mintesira, s. 195.

873 Aliyyii’l-Karf, el-Mevz(atsi '-ktibra, s. 250, No: 991; a.mlf., el-Mevzidtii s-sugra, s. 198.
874 Kavukei, el-Lii 'li i ’I-mers, s. 208.
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“Insanlar ii¢c gruptur. Kim Allah’in yamndakini isterse gokyiizii O’na golge,

yeryiizii dosek olur. Diinya isine onem vermez sadece kendini Allah’a verir...”8"

Bu rivayete Siiyliti ve ibn Arrak yer vermektedir. Ibn Hibban isnadda bulunan
ravi Abdiilaziz ve Amr b. Bekr’in hadiste muteber kisiler olmadiklarin1 ancak bu
rivayette onlarin bir sucunun olmadigini zikretmektedir. Ibn Hibban devamla ravi
Ibrahim’in teferriid ettigini Ve babasinin rivayet ettigi bilinmeyen bazi mevzi hadisleri
ondan naklettigini ifade etmektedir. O, hadisin ne Hz. Peygamber’in ne de Hz. Omer
veya Nafi’in sozii olmadigmi, Hz. Hasan’a ait oldugunu ifade etmektedir.®® Siiyat?
de Ibn Hibban’1n agiklamalarina yer vermektedir.®’’ Ibn Arrak isnadda ravi Ibrahim b.

Amr’in bulundugunu ve séziin merfi degil, mevkuf ve Hz. Hasan’a ait oldugunu

belirtir.878

Bu bilgilerden hareketle hadisin merfi olamayacagi ¢iinkii isnadda bulunan
ravi Ibrahim b. Amr’in teferriid ettigi ifade edilmektedir. Hadisin Hz. Hasan’dan
mevkuf oldugu soylenebilir.

2eS sl ol el o e (0129

“Insanlar sultanlarimin dini tizeredir.”®"®

Muhammed el-Hat bu rivayetin merfd hadis olarak bilinmedigini, Hz. Omer’in

s0zii olarak rivayet edildigini ifade etmektedir.88

875 Siiyath, el-Leali’l-masnda, 11, 271; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, |1, 286-287.
876 Tbn Hibban, Mecrihin, I, 112-113.

877 Sliyatt, el-Ledli’I-masnda, 11, 271-272.

878 Ton Arrak, Tenzihii’s-seri @, |1, 286-287.

879 Muhammed el-H{t, Esne ’I-metalib, s. 309.

880 Muhammed el-H(t, Esne I-metalib, s. 309.
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“Insanlar yaptiklarinin karsihgini goriirler.”®8t

Sehavi®® ve Muhammed el-HGt®2 bu rivayeti “hayir yapmissa haywr goriir,
kotiiliik yapmigsa kotiiliik goriir (048 1,4 Ol « 38 1 0))” seklinde bir ziyadeyle
eserine almakta ve nahivcilere isnad etmektedirler. Sehavi ve SiiyGti,®4 Ibn Cerir’in
(6. 310/923) Tefsir’inde ibn Abbas’tan mevkuf olarak tahric ettigini zikretmektedir.
Aliyyti’l-Kari de kendi goriisiinii  belirtmeksizin ~ yukaridaki ifadelere yer

vermektedir.8°

Bu rivayeti Sehavi ve Muhammed el-Hat nahivcilere nisbet etmektedir. Ancak

SuyGtT nahivcilerle ilgili bir bilgi vermeden sadece ibn Cerir’in ibn Abbas’tan mevkuf

olarak naklettigini belirtmektedir. Bu s6z hakkinda ¢ok fazla goriis mevcut olmamasi

sebebiyle rivayetin kime ait oldugu hususunda muhaddislerin hemfikir olmadigi
gorulmektedir.

) 56 155 136 2l W) 131

“Insanlar uykudadir. Oldiikleri zaman uyaniriar.”®

Bu rivayete Aliyyl'l-Kari ve Sevkani yer vermektedir. Soziin Hz. Ali’ye ait
oldugu basta Sehavi, Siiylti ve Aliyyii’l-Kari olmak {izere bir¢ok muhaddis tarafindan
belirtilmistir.88” Imam Gazali (6. 505/1111) ise, [hydii ‘ulimi’d-din ve el-Miinkizu
mine’d-dalal isimli eserlerinde®® bu sozii Restlullah’a isnad edip merfii olarak
kaydederken Thya’nin tahricini yapmis olan Iraki (6. 806/1404) ise bu hadisi merfi
olarak bulamadigini, Hz. Ali’ye atfedildigini belirtir.28® Mnavi®® (6. 1031/1622) ve

81 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii I-kiibra, s. 250, No: 995.

882 Sehawvi, el-Mekdsidii’l-hasene, s. 282.

83 Muhammed el-HQt, Esne I-metalib, s. 309.

84 Sliyatt, ed-Diirerii’I-mintesira, s. 197.

85 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(at:i I-klibra, s. 250, No: 995.

86 Aliyyii’l-Kari, el-MevzOati /-kiibra, s. 250, No: 996; Sevkani, el-Fevaidii’I-mecm(a, s. 256, No:
1109.

87 Bkz. Sehawvi el-Mekdsidii’I-hasene, s. 691, Stydtt, ed-Diirerii’I-mintesira, s. 197; Aliyyii’l-Kari, el-
Mevziidti’I-klbra, s. 250; a.mlf., el-Mevziidtii ’s-sugrd, s. 199; Muhammed el-H(t, Esne I-metalib,
309; Muhammed el-Emir el-Kebir, el-Ceddii 'I-hasis, s. 127.

888 Gazzali, Thydii uliimi’d-din, 1V, 23; a.mlf,, el-Munkiz, s. 114.

889 1raki, el-Mugni ‘an hamli’l-esfar, s. 1358.

890 Minavi, Feyzii’l-kadir, V, 56.
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Molla Giirani®®! (6. 893/1488) de bu rivayeti Hz. Peygamber’e nispet ederek merfii
olarak nakletmislerdir. Muhammed b. Halil el-Kavukci ise s6z konusu rivayetin merfQ
olmadigint belirtmekle yetinmis, soziin kime ait olduguna dair bir agiklama
yapmamustir.8%2

Ele aldigimiz rivayetin Hz. Ali’ye ait oldugunu belirten Aclini®®® ise
Sa‘rani’nin Tabakat’inda Sehl et-Tiisteri’ye (6. 283/896) nispet ettigi “/nsanlar
uykudadir. Oldiikleri zaman uyamirlar. Oldiiklerinde pisman olup, pismanliklar:
kendilerine fayda etmez” seklinde bir rivayeti de zikretmektedir. Beyhaki de
“oldiikleri” lafzim1 zikretmeksizin Sa’rdni’nin yer verdigi rivayeti Sehl b. Abdullah’a
isnad ederek nakletmektedir.8% So6z konusu rivayetin Hz. Ali’den baska Siifyan es-
Sevri’nin sozii oldugunu ifade edenler de vardir.8% Ibn Siibki (6. 771/1370) rivayetin
isnadim1 bulamadigini zikretmekte, Zebidi (6. 1205/1791) ise Sii alim Serif er-
Radi’nin (6. 406/1015) de bu rivayeti Hz. Ali’nin sozlerine yer verdigi Nehcii'l-
beldga’da naklettigini belirtmekte, % Ali b. Nayif es-Suhid ise soziin Bisr b. Haris ve
Siifyan es-Sevri’ye ait oldugunu sdylemektedir.® Son donem mevzdat
musanniflerinden Fettenl bu soziin Hz. Ali’den baska kimseye atfedilmedigini
belirtmistir.8® Cagdas donem muhaddislerinden Elbani bu sdzii Gazzali’nin merfi

olarak rivayet ettigini, Iraki ve SUbki’nin goriislerine yer vererek rivayet igin la asle

leh (ash yok) diyerek goriisiinii beyan etmektedir.3%°

Baz1 mevziat musannifleri soziin ref'i’nin sahih olmadigini belirtmislerdir.
Rivayet merfl ve mevkuf nakledilmesinin yaninda farkli kisilere isnad edilerek de
aktartlmistir. S6z konusu rivayette muhaddislerin kime ait oldugu konusunda ihtilaf

ettikleri, ogunlugun Hz. Ali’den mevkuf oldugunu kabul ettikleri anlagilmaktadir.

89 Molla Giirani, Semseddin Ahmed b. Ismail, el-Kevserii’l-cari ila riyazi ehddisi’l-Buhari, (I-XI),
Thk., Seyh Ahmed izz indye, Beyrut: Daru fhyai’t-Tiirasi’l-Arabi, , 1429/2008, VII, 30.

892 Kavukci, el-Lii 7ii i 'I-mersd, s. 208.

893 Acldini, Kegfii’I-hafa, 11, 378.

854 Beyhaki, Kitdbii'z-ziihdi I-kebir, s. 207.

895 Eb( Nuaym, Hilyetii'I-evliya, VII, 52.

8% [bn SUbki; Zebidi, Tahricii ehadis, V, 2094.

897 Alj b. Nayif es-Suh(d, el-fsti ‘dad I l-mevt, s. 45.

898 Fettent, Tezkiratii’I-mevz{at, s. 200.

899 Elbant, Silsiletii’l-ehddisi 'z-zaife, s. 219.
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“Bir kadinin bir adamla karsilaginca yenini basina koymasi.”%%

Ahmed b. Abdiilkerim el-Gazzi bu rivayetin Hz. Omer’den mevkuf olarak

geldigini ifade etmektedir.%

Olais Al 433,133
“Acele et sozii, seytanin ismidir.” %%

Sehavi, Nevkani’nin Mudseretii’l-ehleyn isimli eserinde hem ibn Omer’den
mevkuf hem de Ibrahim en-Nehai’den maktl olarak soze yer verdigini
zikretmektedir.®®® Siiyati de Nevkani’nin bu s6zii ibn Omer’e mevkuf olarak isnad

ettigini ifade etmektedir.%%

Aliyyii’l-Kar? bu rivayetin Hz. Omer’in veya Ibrahim en-Nehai’nin sozii
olabilecegini belirtmektedir.®®> Muhammed el-Hiit ise Ibrahim en-Nehai’nin sdzii

olarak rivayet edildigini beyan etmektedir.%®

s siall Gula Ge 250501 134

“Yalnizlik kotii kimselerle oturmaktan daha haywlidir.®%

Aclini bu so6zii Hakim, Ebii’s-Seyh ve Askeri’nin Ebli Zer’den, Deylemi’nin

Eb( Hireyre’den merfii olarak naklettiklerini, Buhari’nin dipnotta yer verdigimiz

rivayeti merfi olarak aktardigini belirtmektedir.®®® Muhammed el-Ht, Ibn Hacer’den
bu rivayetin Ebi Zer’den mevkuf sekilde mahfuz oldugunu nakletmektedir.%%°

Jaa e Gl 7 A e o sla 135

“Abdest, viicuda birsey girince degil, birsey ¢ikinca bozulur.”9°

90 Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasfs, s. 252.

%% Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi, el-Ceddii’I-hasfs, s. 252.

902 Aliyyii’l-Kari, el-Mevz(atii I-kiibra, s. 260, No: 1033.

903 Sehawt, el-Mekdsidii’l-hasene, s. 708.

904 Siyatt, ed-Diirerii’I-mintesira, s. 202.

905 Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidtii'I-kibr, s. 260, No: 1033.

96 Muhammed el-H(t, Esne 'I-metalib, s.313

97 Muhammed el-H(t, Esne’I-metalib, s. 313-314.

%08 Acl(nd, Kegfii'I-hafa, 11, 407, (3335 Jib &S5 s b zlef st 30 a L Gl 2l ).
909 Muhammed el-H0t, Esne’I-metalib, s. 313-314.

910 Muhammed el-H{t, Esne’I-metalib, s. 314; Mevsili, el-Vuk(f, s. 100, No: 75.
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ibn Adi bu rivayetin Ibn Abbas’a ait oldugunu belirtmektedir.®! Muhammed

el-Hit, ibnii’l-Cevzi’nin bu rivayetin sahih olmadigmi, Buhari’nin de Ibn Abbas ve
Ikrime nin sdzii olarak yer verdigini ifade etmektedir.%'?

Goa 3401 o 118 g3 (85 80 3 5 e b e 23 e o 5 136

“Cehennemde hichir ademoglu’nun bulunmadigr ve kapilarimin tevhid

ehlinin/muvahhidlerin kapilar: gibi tikirdadigi bir giin gelir.”®*®

Ibnii’l-Cevzi, Siiy(iti ve Ibn Arrak bu hadisi eserlerine almaktadirlar. Bezzar,
bu sdzii Abdullah b. Amr’dan mevkuf olarak nakletmektedir.®'* Hatib el-Bagdadi ise
EbG Umame tarikiyle merfii olarak nakletmektedir.®*® Ibnii’1-Cevzi, Zehebi, Suyati ve
Mittaki el-Hind? (6. 975/1567), rivayeti mevz(i saymakta,®'® ayrica Ibnii’l-Cevzi
merfll hadisin isnadinda Cafer b. Ziibeyr’in bulundugunu, Su‘be’nin Cafer hakkinda
yalan soyler, Yahya’nin leyse sika, Buhari, Nesai ve Darekutni’nin metrik dedigini
ifade etmektedir.

Ibn Arrak, isnadda ravi Cafer b. Ziibeyr’in yer aldigini belirtmekle beraber

Bezzar’m bu s6zii Amr b. As’tan mevkuf sekilde rivayet ettigini zikretmektedir.%’

Mevziat musannifleri rivayetin Hz. Peygamber adina uydurulmus bir soz
oldugunu sdylemektedirler. Ayrica Ebd Umame tarikiyle gelen rivayetin senedinde
muhaddisler tarafindan cerh edilen ravi bulunmaktadir. S6ziin ibn Amr’dan mevkuf
oldugu séylenebilir.

Jiad 4 g 137

“Ey Sdriye! Daga cekil %8

911 Thn Adi, el-Kamil, V, 39.

912 Muhammed el-Hat, Esne’I-metalib, s. 314.

913 Tbnii’l-Cevzi, MevzQat, 111, 268; Suyti, el-Ledli’I-masnla, 11, 388; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri ‘a, I,
379.

914 Bezzar, el-Miisnedii’l-kebir, VI, 442,

915 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, X, 177.

916 Thnii’l-Cevzi, Mevzdat, 111, 268; Zehebi, Ebl Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed, Telhisu
Kitabi’l-Mevzidt 1i’oni’[-Cevzi, Thk., EbG Temim Yasir b. Ibrahim, Riyad: Mektebetii’r-Riisd,
1419/1998, s. 357; Slyti, el-Ledli I-masnQa, 11, 388; Mittaki el-HindT, Kenzii I-ummal, XIV, 527.

97 Ton Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, |1, 379.

918 Muhammed el-H(t, Esne 'I-metalib, s. 332.
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Sehavi, Acliini ve Muhammed el-Hit bu soziin Hz. Ali’den mevkuf olarak

nakledildigini soylemektedirler.%*°

S g elanlicl ialy 138

“Ey sarilar (altin)! Ey beyazlar (giimiis)! Benden baskasina dagitiniiz.”%%

Sehavi, Aliyyii’l-Kari, Aclini, Muhammed el-Emir el-Kebir, Muhammed el-

Hiit ve Kavukci bu sdziin Hz. Ali’den mevkuf oldugunu ifade etmektedirler.%%:
G55 G slls 4040 15 Guaiie e 210 438 <ally ke Ll 5,139

“Ya Ali! Tuz kullan. Cinkl tuz, Cuzzam, (deride leke bulunan bir hastalik
olan) baras ve delilik gibi yetmis hastaliga sifadir.”®%

Bu rivayete Ibnii’l-Cevzi, SiiyGti, Ibn Arrdk ve Sevkani eserlerinde yer
vermektedirler. Beyhaki benzer bir hadisi Hz. Ali’den mevkuf olarak
nakletmektedir.®?® {bnii’l-Cevzi, Siiyiti, Ibn Arrak ve Fetteni isnadda ravi Abdullah b.
Ahmed b. Amir’in yer aldigin1, bu sebeple ref*i’nin sahih olmadigini belirtmektedirler.
Mezkir musannifler Abdullah b. Ahmed b. Amir ve babasinin Ehl-i beytle ilgili bir
niishayr rivayet ettiklerini ve bu rivayetlerin tiimiiniin batil oldugunu ifade
etmislerdir.®?* Tbnii’l-Cevzi disindaki mezk(r muhaddisler bu rivayeti ibn Mende’nin
merfll, Beyhaki’nin ise Hz. Ali’den mevkuf olarak tahric ettiklerini zikretmektedirler.
Sevkani ise (&1 Gt (e 2105 438 CJAL‘ e £le 1) seklindeki soze mevzi demekle birlikte
Beyhaki’nin benzer bir hadisi Hz. Ali’den mevkuf olarak rivayet ettigini
soylemistir. %

Mevz(at musanniflerinin ¢ogunlugu Ehl-i beyt hakkinda rivayette bulunan
Abdullah b. Ahmed b. Amir ve babasmmn rivayetlerinin batil oldugunu

belirtmektedirler. Hz. Ali’ye ait mevkuf bir rivayet ref* edilirken metin yeniden

919 Sehavi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 736; Aclini, Kesfii’l-hafa, 1l, 470; Muhammed el-H(t, Esne’l-
metalib, s. 332.

920 Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii 'I-behiyye, s. 135; Muhammed el-Ht, Esne’l-metélib, s. 332;
Kavukci, el-fi li i ’I-mersQ, s. 226.

921 Sehawi, el-Mekds:dii’I-hasene, s. 738; Aliyyii’l-Kari, el-Mevzidti’I-klbra, s. 271, No: 1081; Aclant,
Kesfii’l-haf, 11, 473; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii’I-behiyye, s. 135; Muhammed el-H(t,
Esne’l-metélib, s. 332; Kavukci, el-/i lii i ’I-mersq, s. 226.

922 [bnii’l-Cevzi, Mevz(at, 11, 289; Siy(ti, el-LedliI-masnQa, 11, 179; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri a, I,
243; Sevkani, el-Fevdidii’I-mecm(a, s. 161.

923 Beyhaki, Suabii'I-iman, VI, 100-101 (36 Ga & 35 faaits 43 Sl el elne 181 opa),

924 Tbnii’l-Cevzi, Mevz(at, 11, 289; Siylti, el-Ledli’l-masn(a, 11, 179; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, I,
243; Fetteni, Tezkiratii’l-mevz(at, s. 141.

925 Sevkani, el-Fevdidii’'I-mecm(a, s. 102.
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diizenlenmistir. Bu rivayette Hz. Peygamber’e bir sz isnad edilirken metne zaman
zaman kelime ekleme veya ¢ikarmayla degistirildigi anlagilmaktadir. “Ya Ali” ifadesi

eklenilerek s6z Hz. Muhammed’e nisbet edilmektedir.
LAl 1) ol Sl aalgh Bk 140
“Iki kisi aralarinda konustugu zaman bir baskas: araya girmek icin izin

ister,”9%6

Ibnii’1-Kayserani hadise eserinde yer vermektedir. ibnii’l-Kayserani,®?’ ve bn
Hibban®?® s6ziin Hz. Peygamber’e nispet edilmesinin batil oldugunu, sahih olanin ibn
Omer’e ait bir s6z oldugunu ifade etmektedirler. Ibn Hibban isnadda yer alan ravi
Ahmed b. Abdillah’in sika ravilerden sabit olmayan rivayetler naklettigini, sika
ravilerin hadislerini ¢aldigini ve kendisiyle ihticic edilmeyecegini belirtirken, Ibnii’l-
Kayserani ise mezk(r ravi icin “miinkerii’l-hadis” ifadesini kullanmaktadir.®?® Mevsili

de rivayeti eserine alarak mevkuf addetmektedir.%°

Hadis eserlerinde merfl olarak rastlamadigimiz bu rivayetin isnadinda tenkid

edilen ravi yer almaktadir. Hadisin ibn Omer’den mevkuf oldugu anlasilmaktadir.
(63 A3 Aaghh 138 B3 (b )54 (e il & AT i) el ) B8 8 (ima) B (045141
olle ¢ L1 i 5h5 ake 54 058l 85 2L 5155330 (53 (5 et ) Lk QU s sl
RO RE PSP PO (%5 P oW S PSR R P
“Ramazan ayinda Uyuyan: uykusundan uyandiran, ayakta olan: oturtan ve

kéleleri odalarindan ¢ikaran bir giiriiltii olur...”%*

Chzekani, Ibnii’l-Cevzi, Suydti ve Ibn Arrak bu rivayetin Eba Hireyre’den
mevkuf olarak rivayet edildigini ancak isnadda yer alan Ismail, Leys ve Sehr’in zayif

olduklarini zikretmektedirler.%%?

926 [bnii’l-Kayserani, Tezkiratii'I-huffaz, s. 411.

927 [bnii’l-Kayserant, Tezkiratii'I-huffaz, s. 411.

928 {hn Hibban, Mecrlhin, I, 144.

929 [bn Hibban, Mecrahin, 1, 144; ibnii’l-Kayserant, Tezkiratii'I-huffaz, s. 411.

930 Mevsuli, el-Vukdf, s. 53, No: 27.

931 Clizekant, el-Ebatil, 11, 109; ibnii’1-Cevzi, Mevz(at, 111, 190-191; Siiydti, el-Ledli I-masn(a, I,
321; Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri ‘a, 11, 347; Mevsili, el-Vuk(f, s. 131, No: 148.

932 Cﬂzekém, el-Ebatil, 11, 109; Ibnii’l-Cevzi, MevzGat, 111, 190-191; Stylti, el-Ledli 'I-masnda, 1,
321; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri ‘a, 11, 347.
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Bl Aad15 (55058 Y plaal) sl 588 25001 g (sitads a3l 31 3338 685142
“Ahir zamanda (sag ve sakalin) giivercin gogsii gibi siyaha boyayan bir kavim

gelecektir. Onlar cennetin kokusunu alamaz.%

ibnii’l-Cevzi, Begavi’nin bu s6ziin benzerinin ref edilmeden Ibn Abbas’tan
rivayet edildigini belirtmektedir.®®* Siiyti ise ibn Hacer’in, Ibnii’l-Cevzi’nin bu
rivayeti mevzi sayma hususunda hata ettigini soylemektedir. Ayrica Slyati, Ahmed
b. Hanbel,**® Eb( Davud®® ve Beyhaki’nin®®’ rivayete merfii olarak yer verdiklerini
ifade etmektedir.%%
939K 233 oS i 033 oS g 053,143
Terclime edemedik.
Mevziat musanniflerinin = bir ¢ogu rivayetin ashmin  olmadigini
soylemektedirler.® Muhammed el-Hiit ise bu sdziin merfi bir hadis degil ibn

Abbas’tan mevkuf bir rivayet oldugunu zikretmektedir. %!

933 Tbnii’l-Cevzi, Mevziat, 111, 55.

934 Tbnii’l-Cevzi, Mevziat, 111, 55.

%5 Ahmed b. Hanbel, 1V, 276, No: 2470.

936 Eb Davud, “Terecciil”, 19.

937 Beyhaki, Suabii’l-iman, VI1II, 402,

938 Sy, el-Ledli’I-masnda, 11, 276.

939 Muhammed el-H(t, Esne’I-metalib, s. 335.

940 Sehawvi, el-Mekdsidii’I-hasene, s. 745; Aliyyi’1-Kari, el-Mevzidtii 's-sugrd, s. 219; Aclini, Kesfii'I-
hafa, 11, 493; Muhammed el-Emir el-Kebir, Nuhbetii'I-behiyye, s. 136.

941 Muhammed el-H{t, Esne’I-metalib, s. 335.
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1. DEGERLENDIRME

bnii’l-Cevzi’nin Mevz(at’1, SiiyGti’nin el-Led/i’/-masnfa’si, Ibn Arrak’mn
Tenzihii's-seri‘a’s1, Aliyyi’l-Kari’nin  el-Mevzidti’l-kibra ve el-Mevzidtii 's-
sugra’si, Sevkani’nin el-Fevdidii’I-mecm0a’s1, Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi’nin el-
Ceddii’l-hasis’i, Muhammed el-Emir el-Kebir’in Nuhbetii’l-behiyye gibi mevziat
literatiriinde yaptigimiz aragtirma sonucunda mevkuf oldugu ifade edilen toplam 143
rivayet tespit ettik. Bu rivayetlerin s6z konusu eserlerde yer almasmin en énemli
sebebi genellikle ravi hatalaridir. Bunlarin basinda ravinin yalan sdylemesi (kezzab),
hadis uydurmasi ve rivayetleri birbirine karistirmasi gelmektedir. Zaman zaman
musannifler bir sebep sdylemeksizin rivayetin merfii olmadigini1 belirterek, kime ait

oldugunu zikretmektedirler.

Tespit ettigimiz bu 143 rivayet basta Hz. Eba Bekir, Hz. Omer ve Hz. Ali

olmak tizere farkli sahabilere nispet edilmektedir.

Bazi hadisler Hz. Peygamber veya bir sahdbiye nisbet ediliyorken zaman
zaman bir rivayet birka¢ sahabeye nisbet edilmektedir. Bu da rivayetin kime ait
oldugunun tespitini zorlastrmaktadir. Ayn1 sekilde bir hadis hem mevkuf hem de

makti olarak farkl kisilere isnad edilebilmektedir.

Hadislerin analizi sirasinda bazi muhaddisler bir rivayetin mevkuf oldugunu
ifade ederken bazilarmm merfi veya mevkuf olarak batil dedikleri veya farkli

sonuglara ulastiklar1 gorilmektedir.
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SONUC

[slam’in ilk doénemlerinde “hadis” kavrami yalnizca Hz. Muhammed’in s0z,
fiil ve takrirleri i¢in kullanilmissa da sonraki donemlerde sahdbe ve tabilnin s6z ve
fiilleri icin de kullanilmistir. Ancak muhaddisler, sahabi sozlerini Hz. Peygamber’in
hadislerinden ayirt etmek i¢cin, Hz. Peygamber’den gelen rivayetlere “merfii hadis”,
sahabilerden nakledilenlere, “mevkuf hadis”, tabiinden gelen rivayetlere ise “makta
hadis” demislerdir. Hadis eserleri incelendiginde muhaddislerin ¢ok sayida mevkuf ve
makt( rivayete yer verdikleri gortlmektedir. Mevkuf hadisler muhteva agisindan
Kur’an’in tefsirinden ziihd ve takvaya dair konulara, hukuki meselelere ait beyan ve
ictihadlardan gaybi ve uhrevi bahislere kadar cok genis bir alani i¢ine almaktadir.
Ayrica Kur’an’m daha iyi anlasilmasi i¢in nasil Hz. Peygamber’in soz, fiil ve
takrirlerine ihtiyag varsa, Hz. Peygamber’in hadisleri ve silinnetinin daha iyi
anlasilmasi i¢in de sahabenin uygulamalarinin, yasayislarinin, s6z ve davraniglarinin,

fetva ve ictihadlarinin bilinmesine ihtiyag¢ vardir.

[1k y1llarda zayif ravilere yonelik sifahi tenkidler yapilmakta olup, ardindan bu
tiir ravileri tanitmak maksadiyla bu raviler hakkindaki bilgiler eserlerde toplanmaya
baslandi. Daha sonraki yillarda ise “mevziat literatiirii” diye adlandirdigimiz zayif
ravilerin Res(lullah’a nisbet ederek merfalastirdiklar1 rivayetleri bir araya getiren

eserler tedvin edildi.

Mevzat musannifleri farkli (rivayetin sihhatinin tespitindeki ihtilaflar,
mevz{at literaturinln tasnif metodu vb.) sebeplerden dolayi baz1 mevkuf ve makt(
rivayetleri eserlerine almislardir. Bu tiir hadisleri eserlerden tespit ederek tahric eden
ilk muellif Mevsili’dir. Musannif, mevz(at eserlerinde yer alan mevkuf ve maktd
rivayetleri el-Vukiif ale’I-mevkuf adli eserinde toplamis ve 151 rivayete yer vermistir.
Bu rivayetlerden 82’si mevkaf, 47°si maktQ, 20 kadar rivayetin ise mevkuf veya makt(
oldugu zikredilmemistir. ki rivayetin ise merfi oldugu belirtilmistir. Eserde en ¢ok
hadis ibn Omer’e daha sonra Ibn Abbas’a mevkuf sekilde nisbet edilmektedir.
Tezimizde tespit ettigimiz rivayetler sayet Mevsili’nin eserinde de yer aliyorsa

degerlendirmenin sonunda belirtilmeye gayret edildi.



Calismamiz Mevsili’nin eseriyle benzerlik arz etmekte olup, o, mevkuf ve
maktd rivayetleri tespit ederken biz sadece mevkuf hadisleri tespit etmeye gayret ettik.
Tezimiz de ilk mevziiat miiellifi ibnii’l1-Kayserani’nin Tezkiratii’I-huffaz’1 basta olmak
tzere Ibnii’l-Cevzi’nin Mevz{at’s, SiiyGti’nin el-Leali’-masnfia’si, ibn Arrak’in
Tenzihii’s-seri‘a’s1, Aliyyi’l-Kari’nin  el-Mevzidti’l-kibra ve el-Mevzidtii 's-
sugra’si, Sevkani’nin el-Fevdidii’I-mecm(a’s1, Ahmed b. Abdilkerim el-Gazzi’nin el-
Ceddii’l-hasis’i, Muhammed el-Emir el-Kebir’in Nuhbetii’l-behiyye gibi eserler

incelenerek toplam 143 mevkuf, az da olsa makti rivayet tespit edilmistir.

Mevz(at musannifleri bir ravinin veya rivayetin zayif veya uydurma oldugunu
ifade etmek icin cerh lafizlar1 kullanmaktadirlar. Musannifler, zayif bir ravi igin
“miinkerii’l-hadis, “kezzab” “leyse sika” veya “metrikii’l-hadis” gibi tenkid
kavramlarma yer vermektedirler. Ayni sekilde muhaddisler bir rivayetin Hz.
Peygamber’e ait olmadigimi belirtmek maksadiyla “batil” veya “mevz(” gibi cerh

lafizlar1 zikretmektedirler.

Muhaddisler bazi rivayetlerin sahabe s0zi oldugu hususunda ihtilaf
etmemislerdir. Bu tarz rivayetler sadece merftilastirilmalar: sebebiyle mevz(at
literatuirtine dahil edilmistir. Ornegin 11 no’lu hadis, birgok muhaddis tarafindan ibn
Mes‘id’dan mevkuf sekilde nakledilmektedir. Baska bir rivayet 35 no’lu séz olup, bu
hadis basta Buhari ve bazi mevziat musannifleri olmak iizere Hz. Omer’e mevkuf
olarak nisbet edilmektedir. Ayn1 sekilde 67 no’lu rivayet ise hem bircok muhaddis hem

de bircok mevziiat musannifi tarafindan Hz. Hasan’a ait oldugu belirtilmektedir.

Calismamizda rivayetler incelendiginde bir kisim rivayetin mevkuf oldugu
ifade edilmekle birlikte kime ait oldugu zikredilmemistir. Ornegin, Aiyyii’l-Kari, 61
no’lu rivayete eserinde yer vererek bu rivayetin mevkuf oldugunu belirtmekte ancak
hangi sahabiye ait oldugu sdylenmemektedir. Ayrica 12 ve 15 no’lu hadisler de
mevkuf oldugu ifade edilen ancak kime ait oldugu zikredilmeyen rivayetler arasinda
yer almaktadir.

Tezimizde tahric ettigimiz mevkuf rivayetlerin mevziat eserlerinde
bulunmalarmm en dnemli sebepleri ravinin yalancilik ve hadis uydurma gibi cerh
ifadeleri ile agiklanmaktadir. Zaman zaman musannifler bir neden belirtmeksizin
hadisin ref*i’nin sahih olmadigini zikrettikten sonra s6ziin kime ait oldugunu ifade

etmektedirler.
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Ancak bir kisim rivayette ise muhaddisler farkli disiincelere sahip
olabilmektedirler. Bazi musannifler bir rivayetin mevkuf oldugunu sdylerken diger
bazilar1 mevzi olabilecegini dile getirmislerdir. Musanniflerin farkli fikir sahibi
olmalarinin nedeni ¢cogunlukla ravilerin hadisleri ref etmesi, hadisin farkli ravilerden
merfi ve mevkuf nakledilmesi, mevzdat literatrinin tasnif metodu ve rivayetin

sthhatinin tespitindeki ihtilaflardir.

Aragtirdigimiz hadisler arasinda birden ¢ok sahabiye isnad edilen rivayetler
bulunmaktadir. Ornegin, 16 no’lu hadis Enes b. Malik veya Hz. Hasan’a; 32 no’lu
hadis Amr b. As ile birlikte bagka sahabilere nisbet edilmektedir. Zaman zaman bazi

rivayetlere mevkuf denilmekle birlikte kime ait oldugu belirtilmemistir.

Bir kisim rivayet daha vardir ki hem sahdbe hem de tabiin veya baskalarina
isnad edilmektedir. Ornegin, 9 no’lu hadisin ibn Omer veya Ibnii’l-Miinkedir’in; 133
no’lu hadisin Ibn Omer veya ibrahim en-Nehai’nin sozii olabilecegi belirtilmektedir.
Ayni sekilde 39 no’lu rivayet Ibn Abbas veya Ikrime’ye ait olabilecegi ifade

edilmektedir.

Calismamizda inceledigimiz mevzaat eserlerinde toplam 143 mevkuf az da
olsa makt(l rivayet tespit edilmistir. Bu rivayetlerden 22’si Hz. Omer’e; 21°i Hz.
Ali’ye; 19°u Ibn Abbas’a; 13°{i Ibn Mes‘id’a; 11’1 Ibn Omer’e; 6’s1 Ebll Hiireyre’ye;
5’1 Hz. Hasan’a; 4’li Hz. Aise’ye; licer rivayet Abdullah b. Amr ve Enes b. Malik’e;
ikiser rivayet Eba Bekir’e, Ebii’d-Derd@’ya ve Amr b. As’a isnad edilmistir. Hz.
Osman, Abdullah b. Selam, Eb( Zer, Selméan-1 Farisi, Muaz b. Cebel, Ka‘b, Huzeyfe,
Drrar b. Ezver, Ammar b. Yasir, Ebl Said el-Hudri, Muaviye, Imran b. Husayn ve
Ebii’t-Tufeyl’e sadece birer rivayet nisbet edilmistir. Hadislerin sahdbe dagilimlarina
bakildiginda en gok rivayetin iki halife Hz. Omer’e ardindan Hz. Ali’ye isnad edildigi,
diger iki halife Hz. Ebl Bekir’e ve Hz. Osman’a ¢ok az sayida rivayetin nisbet edildigi
gorilmektedir. MevzGat eserlerinde basta Hz. Omer ve Hz. Ali olmak uzere
kendilerine ¢ok sayida rivayet isnad edilen sahabelerin arastirilmaya tabi tutulmasi ve

hangi sebeplerle s6z konusu bu rivayetlerin merfilastirildig: incelenmelidir.

Sonu¢ olarak, bazi mevkuf ve makt( rivayetler mevziat eserlerinde yer
almistir. Calismamiz mevzdat literatiiriinde yer alan mevkuf rivayetlerin tespitini

amaclamistir. Yine tezimiz ¢ok kapsamli bir arastrma olmasa da alanindaki bir
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boslugu doldurdugu inancindayiz. Diger taraftan mevzaat literatiiriinde bulunan maktd

rivayetlerin tespiti ise arastiriimay1 bekleyen konular arasindadir.
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