T.C.
ERCIYES UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
HALKLA ILISKIiLER VE TANITIM ANA BILIM DALI
HALKLA ILISKIiLER VE TANITIM BILIM DALI

KOLEKTIF HAFIZANIN OLUSMASINDA
MEDYANIN ROLU:28 SUBAT HABERLERI
UZERINE BIR INCELEME

Hazirlayan
Fatma Betiil GORUCU

) ) Danisman )
Dr. Ogr. Uyesi Mahmut AKGUL

Yiiksek Lisans Tezi

Haziran 2019
KAYSERI



T.C.
ERCIYES UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
HALKLA ILISKIiLER VE TANITIM ANA BILIM DALI
HALKLA ILISKIiLER VE TANITIM BILIM DALI

KOLEKTIF HAFIZANIN OLUSMASINDA
MEDYANIN ROLU:28 SUBAT HABERLERI
UZERINE BIR INCELEME

(Yiiksek Lisans Tezi)

Hazirlayan
Fatma Betil GORUCU

) ) Danmisman )
Dr. Ogr. Uyesi Mahmut AKGUL

Haziran 2019
KAYSERI



BILIMSEL ETiGE UYGUNLUK

Bu c¢alismadaki tiim bilgilerin, akademik ve etik kurallara uygun bir sekilde elde
edildigini beyan ederim. Ayn1 zamanda bu kural ve davranislarin gerektirdigi gibi, bu
calismanin 6ziinde olmayan tiim materyal ve sonuglar1 tam olarak aktardigimi ve

referans gosterdigimi beyan ederim.

Fatma Betul Gortict



T.C.
ERCIYES UNIiVERSITESI REKTORLUGU

Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii

Tez Baghgi: Kolektif Hafizanin Olusmasinda Medyanin Rolii: 28 Subat
Haberleri Uzerine Bir inceleme

Yukarida bashigi gosterilen tez ¢alismamin a) Giris, b) Ana bdliimler ve c¢) Sonug

kisimlarindan olusan toplam ......... sayfalik kismina iliskin, ..... /..../2019 tarihinde
Turnitin intihal programindan asagida belirtilen filtreleme uygulanarak alinmis olan
Ozglnliik raporuna gore, tezimin benzerlik orani: % ....... dir.

Uygulanan filtrelemeler:

1-  Giris dahil

2- Ana Boliimler dahil

3- Sonug dahil

4-  Alintilar dahil/harig

5- Kapak harig

6- Onsoz ve Tesekkiir harig
7- Igindekiler harig

8- Kaynakca hari¢

9- Ozet haric

10- Yedi (7) kelimeden daha az 6rtiisme igeren metin kisimlari harig

Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Intihal Raporu Uygulama Esaslarimi
inceledim ve bu uygulama esaslarinda belirtilen azami benzerlik oranlarina gore tez
calismamin herhangi bir intihal igermedigini, aksinin tespit edilecegi muhtemel
durumlarda dogabilecek her tiirli hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida
vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini bilgilerinize arz ederim. ........ [oceiin. [ociun.
Adi Soyadi : Fatma Betiil GORUCU

Ogrenci No : 4031831604

Anabilim Dali  : Halkla iliskiler ve Tanitim

Bilim Dali : Halkla Iliskiler ve Tanitim

Program Adi . Yiiksek Lisans

Danigmanlar Ogrenci Adi/imza
Dr. Ogr. Uyesi Mahmut AKGUL Fatma Betiil GORUCU



YONERGEYE UYGUNLUK

“Kolektif Hafizanin Olusmasinda Medyanin Rolii: 28 Subat Haberleri Uzerine Bir
Inceleme” adli Yiiksek Lisans tezi, Erciyes Universitesi Lisansiistii Tez Onerisi ve Tez

Yazma YoOnergesine uygun olarak hazirlanmistir.

Tezi Hazirlayan Danigsman

Fatma Betiil GORUCU Dr. Ogr. Uyesi Mahmut AKGUL

Halka iligkiler ve Tanitim Ana Bilim Dal1 Bagkani

Prof. Dr. Mustafa AKDAG



Dr. Ogretim Uyesi Mahmut AKGUL danigmanhginda Fatma Betiil GORUCU taratindan
hazirlanan <Kolektif Hafizanin Olusmasinda Medyanin Rolii: 28 Subat Haberleri Uzerine Bir
inceleme™ adh bu calisma. jiirimiz tarafindan Erciyes Universitesi Sosyal Bilimleri Enstitiisi

[alkla iliskiler ve Tamtim  Anabilim Dalinda Yiiksek Lisans tezi olarak kabul edilmistir.

1 042049

JURI:

Danisman - Dr. Ogretim Uyesi Mahmut AKGUL M

Uye - Dr. Ogretim Uyesi Zeynep GULTEKIN AKCAY ”///
Uye - Dr Ogretim Uyesi Cilem Tugba KOG
ONAY :

Bu tezin kabulii Enstitii Yonetim Kurulunun n-/daﬂ-elﬁ tarih ve ... 729 sayil karari

ile onaylannustir.




ONSOZ / TESEKKUR

Tez konumun belirlenmesiyle baslayip, bitirene kadar diisiinceleriyle ufkumu agan,
sabirla yardimini esirgemeyen, takildigim yerde yol gosteren degerli hocam ve tez
damsmanim Dr. Ogr. Uyesi Mahmut Akgiil’e tesekkiirlerimi sunuyorum. Lisans
egitimim boyunca iizerimde emegi olan, bana arastirmayi, 6grenmeyi sevdiren tiim
hocalarima en igten tesekkiirlerimi sunuyorum. Her zaman yanimda olan aileme ve
kaynak temininde kiymetli vaktini bana ayiran sevgili kardesim Seyma Goriicii ile
arkadasim Goktug Incesulu’ya ¢ok tesekkiir ederim. Son olarak ¢ocuklugumdan bu
yana en giizel anilar1 biriktirdigim degerli dostum Biisra Dag’a bu siiregte de yanimda

olup, beni motive ettigi i¢in tesekkiir ediyorum.
Fatma Betiill GORUCU

Kayseri, 2019



Vi
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OZET

Tipk: bireylerin hafizasi gibi toplumlarin da hafizasi bulunmaktadir. Insanlar iizerinde
etki olusturan ve nesilden nesle ritiiel, toren, simge veya farkli iletisim yOntemleriyle
aktarilan ge¢mis olay, bir takim degisimler yasadiktan sonra topluma sunulmaktadir.
Salt safligiyla aktarilmayan ge¢mis olaym, kimi zaman segilmis bir pargas: aktarilir,
kimi zaman gérmezden gelinir, kimi zaman ise konjonktiire gére yeniden insa edilir.
Amerikal1 tarih¢i David Lowenthal “Yeniden insa ettigimiz ge¢mis, gerceklesen
ge¢misten daha tutarhidir” der. Gilinlimiizde biiyiik kitlelere, ge¢cmis olayr en etkili
bicimde hatirlatma gorevini kitle iletisim araclari iistlenmistir. Kitle iletisim araglarinin
insan hayatina dahil olmasiyla farkli bir sayfa agilmistir. Artik diinyanin herhangi bir
noktasinda gergeklesen olay, insanlara es zamanli sunulmaya baglamis ve insanlar da
haberdar olduklariyla diislinlip, bu dogrultuda davranislar sergilemistir. Yani bilingler
medya ile sekillendirilmis ve aktarilan ideolojinin karsisinda veya yaninda olduklari
fark etmeksizin, medyanin olusturdugu giindem ile hemhal olmuslardir. Bu durumu
egemen giicler medya yoneticiligini {stlenerek, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
kullanmistir. Medyanin 6zgiirliigii ve yerine getirmeyi vadettii fonksiyonlarmi goz
oniinde tuttugumuzda, toplumu yonlendirmede yadsinamaz bir giice sahip olan ge¢misi,
erk sahibinin ideolojisi ¢ergevesinde hatirlatacagi asikardir. Calismada toplum tizerinde
derin bir etkiye sahip olan 28 Subat siirecinde yasananlar, 1998 yilindan bugiine,
gazeteler tarafindan topluma hangi yonleriyle, nasil hatirlatildigi ve ne tiir kamuoyu

olusturulmaya calisildig1 incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Hafiza, Kolektif Hafiza, Yeniden insa, Medya, 28 Subat.
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ABSTRACT

Just like the memory of individuals, societies, also, have memory. The past event,
which has an impact on human beings and is transferred from generation to
generation by ritual, ceremony, icon or different communication methods, is
presented to the society after experiencing a number of changes. A selected part of
the past event, which is not transferred by pure purity, is sometimes
transferred, sometimes ignored, and sometimes reconstructed according to the
conjuncture. American historian David Lowenthal says “The history we have
reconstructed is more consistent than the real past.” Today, media has taken an
important duty of reminding the past event most efficiently to great populations. A
different page was opened with the inclusion of mass media into human life. Today, an
event happening somewhere in the world, is started to be offered to the people
simultaneously and people think over the news / event they receive and behave
accordingly. In other words, the consciousnesses have been influenced by the
media’'s agenda, regardless of whether they are in the face of or with the ideology
shaped by the media. This situation has been used by the dominant powers in the
direction of their own interests. When we consider the functions of the media
promising freedom and fulfillment, it is clear that it will recall the past which has an
undeniable power in guiding the society within the framework of the ideology of the
master. In this study, it is examined how the events experienced in the period of
February 28, which had a profound impact on the society, were reminded to the society
and what kind of public opinion was tried to be created from 1998 up today by the
newspapers.

Keywords: Memory, Collective Memory, Reconstruction, Media, February 28.
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GIRIS
Modern ¢agda medyanin hayatin bir pargasi olmasiyla insanlar her tiirlii bilgiye kolayca
ulagir hale gelmistir. Kolay ulasilan ve bir¢ok farkli anlatimi bulunan bilgi ise nitelik
bakimindan cogunlugun elestirisine takilmadan tiiketilir. Medya gecmis olaylari
sunarken de zihinleri birgok niteliksiz bilgi ile mesgul eder. Onceleri tarihgilerin gorevi
olan geg¢mis iiretimi, artik biliylik oranda medya tarafindan gerceklestirilmektedir.
Medya ele gecirdigi bu gorevi, bugiiniin ihtiyaclari dogrultusunda kullanir. Bu
baglamda medya, yeglenen sonuca ulagsmak i¢in kolektif hafizayr etkili bir ikna araci
olarak kullamir. Ozellikle iilkenin gelecegiyle ilgili bir karar alinacagi zaman kolektif
hafizaya bagvurulur. Medyada yogun olarak, topluma ge¢miste yasadigi refah ya da

sikint1 hatirlatilarak ona gore diisiiniip karar vermeleri telkin edilir.

Sosyal bilimlerde kolektif hafiza, 6nemi ¢ok¢a vurgulanan bir kavram haline gelmistir.
Kavrami literatiire kazandiran Fransiz sosyolog Maurice Halbwachs’tir. Halbwachs,
hocalart Henri Bergson ve Emile Durkheim’in hafiza c¢alismalarindan esinlenmis ve
hafizay1 toplumsal bir kavram olarak incelemeye baslamistir. Bu baglamda ii¢
boliimden olusan tezin ilk boliimiinde kolektif hafiza kavrami agiklandiktan sonra
tarihsel gelisimi, 6zellikleri ve nasil devam ettirildigi incelenmistir. Disiplinler arasi bir
kavram olan kolektif hafiza c¢alisirken tek bir alanla smirli kalmak pek miimkiin
degildir. Bu sebeple ¢alismada kolektif hafizanin birey, mekén ve tarihle iligkisine de
deginilmistir. Caligmanin bu boliimiinde kavram toplumsal baglaminda incelendikten

sonra medya ile etkilesimli ilerleyisi mercek altina alinmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde kolektif hafiza ile medya arasindaki iligkiyi incelemeden
once kitle iletisim araclarinin tanimi yapilmis ve kronolojik bir sira ile gazeteden yeni
medyaya kadar olan aygitlarin isleyisi ve toplum tizerindeki etkileri incelenmistir. Daha
sonra kolektif hafizanin medya dolayiminda nasil olusturulup, devam ettirildigi
tekrarlama, g¢erceveleme ve sdylem kavramlari dogrultusunda incelenmistir. ikinci

boliimiin son odak noktasi ise medya igeriklerinin ¢izgisini belirleyen faktorlerden



ideoloji, kiiltiir, sembolik seckinler ve ekonomik etkenlerin kolektif hafiza olusumunda

ne gibi roller iistlendigi olmustur.

Calismanin bir ve ikinci boliimiinde literatiir taramasi yapildiktan sonra tigiinci
boliimde arastirma kismina yer verilmistir. Cagin temel belirleyeni olan hiz medyada da
Oonemini ortaya koymaktadir. Medyadaki hizin en tipik 6rnegi ise es zamanli yayinlar
olmustur. Kitle iletisim araclar1 bireylere en etkili bigimde ideolojisini telkin etme
yontemini ararken siirekli bir doniisiim i¢indedir. Medyanin siirekli yeni bilgi
aktarmasiyla eskiler unutulmaktadir. Fakat toplum bugilinkii varligini giivenle
yaslayabilecegi bir ge¢gmige ihtiya¢ duyar. Toplumun ge¢mise olan bu ihtiyacini medya,
cikarlar i¢in bir yontem olarak kullanir. Yani giiniimiizde ge¢misi hatirlatmak veya
unutturmaya ¢alismak ayni diizeyde politik birer eylemdir. Her ikisi de iktidarin belli
stratejileriyle kurgulanir ve topluma sunulur. Kitle iletisim araclar1 ge¢mis olay1
sunarken salt olayin baglaminda kalmaz. Yegledigi anlama ulagsmak i¢in gecmisi farkli
konularla iligkilendirerek aktarir. Boylelikle gecmis segici ilgilenimle (van Dijk, 2003:
66) mercek altina alinan konular 1s181nda tekrar iretilir. Bu bilgilerden yola cikarak,
arastirmanin 6nemini agik¢a ortaya koymak amaciyla 1997°de gerceklesen 28 Subat
postmodern darbesinin medya araciligiyla gilinimiize kadar nasil hatirlatildig:
incelenmistir. Arastirma 28 Subat’in ilk yildoniimii olan 27/28 Subat 1998 tarihinde
yayimlanan gazete haberleriyle baslamis ve 1 Mart 2019 tarihinde yapilan son
yildoniimii haberi ile noktalanmistir. Calismada, baslangicindan bugiine 28 Subat
haberlerinde mevcut iktidarin, medyadaki sahiplik yapisinin ve giindemdeki konularin
yadsmamaz etkisi ortaya koyulmaya calisilmistir. Orneklem olarak secilen Sabah ve
Hiirriyet gazetelerinin 28 Subat’in yildoniimiinde yaptiklar1 haberler incelenmistir.
Ideoloji farki gdzetilerek belirlenen bu iki gazetenin 1998 yilindan 2019 yila kadar
yaptigi 28 Subat haberlerinin konjonktiire goére nasil ele alindigi incelenmistir.
Calismada kullanilan yontem, Teun van Dijk’in “Elestirel S6ylem Analizi” olmustur.
Analize dahil edilen 28 Subat temali karikatiirler ise “Gostergebilimsel Coziimleme”
yontemiyle okunmustur. Haber metinlerini incelemede sinirlt kalmayan elestirel sdylem
analizi ile ¢alismanin amacina ulasmasit hedeflenmektedir (S6zen, 2014: 12). Simgelerin
on planda oldugu siyasi karikatiirlerin analizinde ise gostergebilimsel ¢6ziimleme

yontemi uygun gorilmiistir.



BIiRINCi BOLUM
KOLEKTIF HAFIZA

1.1. Hafiza Kavram

Hafiza ile ilgili calismalar incelendiginde kavramin M.O. 6. yiizyillda Antik Yunan’da
ortaya ¢iktign goriilmektedir. Cicero M.O. 1. yiizyilda bellek sanati iizerine kaleme
aldig1 “Rhetorica ad Herennium” isimli eserinde dogal ve yapay bellek arasindaki farka
dikkat ¢eker. Yapay bellegi, bellek sanatinin temeli olarak ifade eden Cicero, bu sayede
bireylerin normalden fazla bilgiye hafizalarinda yer verdiklerini sdyler. 17. yiizyila
gelindiginde Ingiliz kiiltiirbilimci Frances Yates toplumsal bir olgu olarak tanimladig:
hatirlama kiiltlirlinii ortaya koymus ve bunun Cicero’nun bellek sanatindan farkli
oldugunu belirtmistir. Bellek sanatinin bireyleri ilgilendiren bir kavram oldugunu,
hatirlatma kiiltiirtiniin ise her tiirlii sosyal grubun sahip oldugu bir kavram oldugunu

aciklamistir (Assmann, 2015: 37-38).

Ricoeur hafizay1 detayli olarak ele aldig1 “Hafiza, Tarih, Unutus” isimli eserinde aniy1
fenomenolojik olarak incelemistir. Bu baglamda Aristoteles’in an1 kavramini karsilayan
iki farkl kelime kullandig1 goriilmektedir. Bunlardan ilki “mnme” kendiliginden ¢aba
gdstermeksizin ortaya ¢ikan anidir. Ikincisi olan “anamnesis™ ise bir caba sonucu aranip
bulunan anidir. Ricoeur (2012: 21-22)bu iki tiir an1 tanimindan hareketle animsamay,
bir aniya sahip olmak veya bir amy1 arastirip onunla ilgili bilgi edinme ¢abasi olarak

tanimlar.

Hafiza kavraminin dogmasiyla birlikte ayrica tanimlanan ani kavrami ¢oguldur ve
hafiza zemininde kendini gosteren ge¢mis olaylardir. Hafiza ise tektir, kisiden kisiye
degisen yetenek ve icradir (Ricoeur, 2012: 41). Hafiza ve am arasindaki farktan

anlagilabilecegi gibi zamanla degisen hafiza degil anilardir (Derrida, 2014: 60).



Madde ve Bellek’te Bergson gec¢misi “zahmetli hatirlama” ve “aninda hatirlama”
ayrimini yaparak ele alir. Zamanin anilarda olusturdugu degisiklikler iizerinde duran
Bergson, anmin ilk hatirlanisinin dogruyu yansittigin1 fakat zamanin anilara stirekli

eklemeler yaparak onu bozdugunu sdyler (akt. Ricoeur, 2012: 44-47).

Bilinci zamansal olarak inceleyen Bergson ( 2014: 51-52)’ a gore yalnizca hafiza sahibi
olan birey igin siire s6z konusudur. Her bireyin siireyi algilayis1 digerinden farklidir.
Birbirinden farkli fakat birbirine paralel olan bu siireler bazen yasanan olay sayesinde
ortak bir zaman noktas1 olusturur. Kisisel zaman algisindan farkli olarak olusan bu siire
homojen zaman olarak adlandirilir. Bergson’un homojen zaman tanimi, toplumda
meydana gelen bir olaymn kolektif olarak hatirlanmasi seklindedir. Hatirlanan,

bireysellikten ¢ikar ve toplumun ortak bir gegmise gitmesini saglar.

Hafiza olusumunda farkli etkiler s6z konusudur. Bireylerin kimlik edinme,
toplumsallagsma ve kendini ifade etmesinde dnemli bir yere sahip olan hafiza gesitleri

asagida anlatilmaktadir.
1.2. Hafiza Cesitleri

Disiplinler arasi bir ¢aligsma alan1 olan hafiza dncelikle psikoloji olmak {izere, sosyoloji,
tarth, siyaset bilimi, egitim bilimleri, iletisim ve felsefe gibi birgok alana caligsma
konusu olmustur. Farkli ¢aligma alanlarina konu olmasindan dolay1 farkli tanimlamalara
sahip bir kavramdir. Hafiza lizerine yaptigi caligmalarla literatiire 6nemli katkilar

saglayan Paul Connerton (2014: 42-44) ii¢ farkli hafiza ¢esidi ortaya koymustur:

Kigsisel hafiza, kisinin yalnizca kendi yasamindan anilarini hatirlamasidir. Kisisel olarak
bireyin gecmisindeki basarisi, duygulari, yaptigi seyahatler gibi yalnizca kendisiyle

ilgili anilart hatirlamasidir. O zamanki halini su anki bilinciyle degerlendirmesidir.

Biligsel hafiza, bireyin ge¢miste maruz kaldigir veya deneyimledigi dykii, sarki veya
birtakim kurallar1 animsamasidir. Bu tiir anilar yasam igerisinde bireylere, kendilerini
onlar ¢caba gostermeksizin sunar. Bu yiizden nasil veya ne zaman 6grenildiginin ¢ok da

onemi yoktur.

Aliskanhik hafizasi, belli pratiklerin tekrarlanmasidir. Bunlar; okuma, yazma, bisiklete

binme gibi eylemlerdir ve bunlart ne zaman, nerede Ogrendigimizi hatirlamayiz.



Bergson ve Russel asil hafizanin biligsel hafiza oldugunu ve aligkanlik hafizasinin bdyle

bir nitelik tasimadigini belirtmislerdir.

Connerton gibi hafizay1 belli basliklarla cesitlendirerek inceleyen bir diger isim Jan
Assmann’dir. Halbwachs’in ¢aligmalarindan esinlenen Assmann (2015: 58-59) hafizayi
iletisimsel ve kiiltiirel olarak ikiye ayirmustir. Iletisimsel hafiza, bireylerin ge¢misteki
deneyimlerini paylasmak yoluyla olusturdugu iletisim sayesinde ortaya cikar. Bu
yiizden kalicilig1 ortalama bir insan Omriiyle sinirhidir. Yakin ge¢misteki anilar1 aktaran
bireylerin anlatimi sayesinde var olur. Assmann’a gore kolektif hafiza, kokensel ve
biyografik hatirlama olarak iki sekilde isler. Kokensel hatirlama bilinen en eski tarihe
dayanir ve simgeler, mekanlar, kimligi destekleyici anlatilar gibi unsurlarla canli
tutulmaya calisilir. Biyografik hatirlama ise bireyin kendi deneyimledigi ge¢misidir. Bu
baglamda iletisimsel hafiza i¢in biyografik hatirlama yoluyla dile getirilen yakin gecmis

anilar diyebiliriz.

Kiiltiirel hafiza ise kokensel hatirlama yoluyla ortaya cikar. iletisimsel hafizada dogal
olarak gelisen sosyal aligverisin aksine kiiltiirel hafizada kurumlasmis bir hatirlama
yontemi hakimdir. Burada ge¢mis oldugu gibi alinmaz. Belli anilar kendilerini
destekleyen simgelerle gliindeme getirilir. Bu simgelere 6rnek olarak toren, dans, mekan,

anit ve anlatilar verilebilir (Assmann, 2015: 60).

Kolektif hafizanin, bireysel hafizalarin toplamin1 m1 yoksa kendine 6zgii toplumsal bir
olguyu mu ifade ettigi sorularina yanit arayan Jeffrey K. Olick, (1999: 185-189) toplu
hafiza kavraminin farklarin1 ortaya koymustur. Toplu hafiza birey odaklidir ve bireysel
stiregler sonucu kolektif olgular olusur. Toplu hafiza salt sosyal etkileri degil psikolojik
etkileri de arastirir. Boylece toplumda baskin olarak kabul edilmis, tek kolektif hafiza

yerine farkli kolektif hafizalar1 da 6ne ¢ikarir.

Bilgin, (2013: 15) tarih ve kolektif hafiza arasindaki iligkisi lizerine yaptig1 arastirmalar
sonucu kolektif hafizayr resmi hafiza ve canli hafiza olarak iki sekilde incelemistir.
Resmi hafizada hakim bir grup tarafindan olusturulmus geg¢mis topluma hatirlatilir.
Hatirlanmas istenen tarzda bir gegmis, toplumun kimlik yapisina gore insa edilir. Canlt
hafiza ise bireylerin kendi ge¢mislerini veya yakin gegmiste maruz kaldiklar1 olaylarin
etkilerini paylagmalar1 sonucu olusan hafizadir. Zaman iginde siirekli degismesi

sebebiyle bellek canliligini korur. Bilgin’in resmi hafiza kavramina benzer sekilde



Svetlana Boym, ulusal hafiza kavramini ortaya koyar. Boym, (2009: 93) kolektif hafiza
ile ulusal hafizanin farkina dikkat ¢eker ve ulusal hafizanin hatirlanmasini istedigi tek
bir hikdye oldugunu soyler. Bu hikaye ile var olan kimligi gliclendirmeye calisir.

Kolektif hafiza ise farkli birgok aninin hatirlanmasini saglayacak ¢erceve sunar.

Avishai Margalit (2002: 52) kolektif hafizay:1 paylasilan hafiza ve ortak hafiza olarak
ikiye ayirir. Gegmiste bir nokta, belli bir¢ok birey tarafindan hatirlaniyorsa bu ortak
hafiza olarak adlandirilir. Paylasilan hafiza ise bir olaya tanmik olan bireyin
deneyimlerini digerlerine anlatmasi yoluyla olusur. Olaya sahit olan diger bireyler de
olay1 farkli agilardan anlatirlar ve orada bulunmayan insanlar, anlatilanlar arasinda
baglanti kurarlar. Margalit bellegin duragan olmadigini, paylasim yoluyla siirekli

degisim i¢inde oldugunu belirtir.

Gegmisin farkli hatirlanmasinda veya unutulmasinda zaman kadar duygular da etkilidir.
Gegmis duygular hatirlanirken, animsayan kisi artik duygularinin = seyircisi
konumundadir. Ribot duygusal anilarin kisinin deneyimlerine gore her giin yeniden
bicimlendigini sOyler. Duygusal anilar diger ani tiirlerine gore bellekte daha uzun siire

kalmaktadir (Gole, 2007: 25).
1.2.1. Bir Hafiza Tirii Olarak Kolektif Hafiza

Sosyal bilimlerin 6ne ¢ikan kavramlarindan kolektif hafiza ¢alismalari, paradigmatik
olmayan, disiplinler 6tesi ve belirli bir noktaya sabit kalmadan gergeklestirilmektedir
(Olick, 1999: 185).

Hafizay1 toplumsal agidan degerlendiren Halbwachs’in kavramla ilgili baslica iki eseri
“Hafizanin Toplumsal Cerceveleri” ve “Kolektif Hafiza” dir. Eserlerinde genel olarak
ortaya koydugu tez hafizanin yalnizca sosyal kosullara bagli olmasidir. Bagka bir
deyisle bireylerin hafizalari toplum tarafindan sekillendirilmektedir. Ona gore bireyler
hatiralara toplumsal bir grup i¢inde yer almak kosuluyla sahip olabilirler. Bu toplumsal
gruplara genellikle akrabalik, dini inan¢ veya sinifsal baglantilar ile dahil olunur.
Herhangi bir an1 ne kadar kisisel olursa olsun dahil olunan gruptan bagimsiz
animsanamaz. Bellek her zaman i¢inde bulundugu grubun belleginden destek alir
(Connerton, 2014: 65). Halbwachs’a gore hafizanin varligi, i¢inde yasadigimiz toplum

sayesinde olusan toplumsal ¢erceveye baglidir. Bu toplumsal c¢er¢eve disinda bireylerin



gecmislerini hatirlayabilecekleri bagka bir hafiza yoktur (2016: 13). Birey, toplumdan
bagimsiz, kendi kararlarin1 kendisi veren bir canli degildir. Siirekli maruz kalinan
gonderilerden, istemese de etkilenir. Diisiince ve davranislar1 da bu dogrultuda sekil alir.
Gecmise bakarak kendi kaderiyle ilgili ¢ikarimlarda bulunur. Kendisine dayatilan
normlar ile gegmisini yeniden insa eder. Ait oldugu gruba aykir1 dismemek kaygisiyla,

dissal miidahalelerin etkisine agiktir (Shayegan, 2014: 19).

Halbwachs’in gelistirdigi “toplumsal ¢ergeve (cadres sociaux)” kavrami, Erving
Goffman tarafindan gelistirilen “ger¢eve analizi (frame analysis)” teorisi ile ilgi ¢ekici
bir benzerlik gostermektedir (Assmann, 2015: 44). Goffman gergevelerin bireyleri belli
normlara gore yonlendirdigini sdyler. Bireyler kendilerine uygun cergeveyi kullanarak
var olan duruma uyum saglar (Poloma, 2011: 223). Halbwachs (2016: 225) ise her
bireye 6zgii oldugu sdylenen hafizanin toplumsal cercevelere dayanarak olustugunu 6ne
stirer. Hafizanin gergeveleri olan aile, din ve siifsal aidiyeti ortak fikirlerin dogmasi ile
iligkilendirir. Yani Halbwachs’a gore hafizanin temelini toplum olusturur. Ana cergeve

toplumdur.

Vigotski ve Bahtin ortak kolektif hafiza cercevelerini, etrafindaki insanlarla iletisim
halinde bulunan bireyin biling anlayisina dayandirir. Asil olanin olaylarin oldugu gibi
hatirlanmasi degil, dis uyaranlar ile anilarin yeniden sekillenmesidir (Boym, 2009: 92).
Gegmisin farkli hatirlanmasinin sebebi digsal uyaranlar oldugu igin kavrami sosyolojik
olarak degerlendirenler, hatirlamayr kolektif bir eylem olarak nitelendirmektedir.
Hafizay1 kolektif olarak degerlendiren Michela Schudson, (2007: 179-199) hatirlamanin
bireylerin zihninde var olanlar yoluyla degil kurumlar, kurallar, kanunlar ve toplumda

yerlesmis uygulamalar sayesinde gerceklestigini sdyler.

Bireyler farkli sosyal ¢evrelere dahil olarak ve okuma alanini genisleterek farkli bakis
acilart kazandiklarini distintirler. Fakat her haliikarda ortaya koydugumuz goriisler
kurucusu veya dahil oldugumuz grubun etkisini igerir. Bireyler toplumsal etkilerden
uzak, bagimsiz diisiindiiklerini zannetseler de bu miimkiin degildir. Yalnizca bir ya da
birgok grubun icinde yer alinarak ve bir ya da bircok fikir akimi sayesinde ge¢mis
hatirlanir. Halbwachs (2017: 35) burada direkt olarak belirtmese de, gergek bir yalnizlik
icinde biiyliyen bir kisinin bellegi olmaz anlamimi ima etmektedir. Yani bireylerin

bellegi i¢inde bulundugu toplumla ortaya cikar ve sekil alir.



Birgok calisma alanina konu olan kolektif hafizanin farkli tanimlari ise soyledir:
Kolektif hafiza, ortak veya farkli ¢ikarlara sahip bireyleri bir grupta birlestirerek ortak
bir kimlik olusturur. Toplumu yonlendirmek ve harekete ge¢melerini saglamak igin

herhangi bir ge¢mis seger (akt. ince, 2010: 12).

Kolektif hafiza bireysel anilarin toplami, anma tdrenleri, ortak figiirler ve kimlikleri
olusturan ve bu unsurlarin muglak niteliklerini ifade etmek ig¢in kullanilmaktadir.
Kolektif hafiza kurgulanmis anilarda, bireysel sahitliklerde, tarihte, kiiltiirde, dilde
kisaca insanlarin oldugu her yerdedir (Olick, 2014: 181). Jelowski de (2001: 33)
kolektif hafizayr bir grup tarafindan {iretilen, resmilestirilen ve korunarak varligi

stirdiiriilen toplumsal temsiller olarak tanimlar.

Asuman Susam kolektif hafizayr varligini devam ettirdigi araglar1 dikkate alarak
tanimlamistir. Ona gore bir olaymn kolektif hafizada yer etmesi i¢in onun tiim toplum
tarafindan yasanmis olmasi gerekmez. Her birey olay1 farkli agidan aktarsa bile yaganan
belli bir olay vardir ve tiim topluma yayildig: icin kolektif hafiza olugsmus olur. Olay
bilgisinin yayilmasi onceleri sozlii kiltirle varligmi siirdiiriirken  teknolojinin
gelismesiyle kitle iletisim araclar1 bu gorevi iistlenmistir. Ge¢misin simdide yasatilmasi
bir kurgu i¢inde sunulur (2015: 91). Farkli anlamlar yiiklenerek yeniden iiretilen gegmis

Kitle iletisim araglartyla topluma iletilir.
1.2.2. Kolektif Hafizanin Tarihsel Arka Plani

Kavramin ortaya cikisi, arastirmalarinin merkezine toplumu koyan Durkheim ile

arastirmalarinin merkezine bireyi koyan Bergson’un tezlerine dayanmaktadir.

Kolektif hafiza kavrami ilk kez 1920°li yillarda Fransiz sosyal bilimci Maurice
Halbwachs tarafindan kullanilmistir. Halbwachs lise yillarinda felsefenin merkezine
bellegi yerlestiren Bergson’un Ogrencisi olmustur. Daha sonra kolektif hazifa
kavraminin temelini atan Durkheim ile ¢alismaya baslamistir. Durkheim’in fikirlerinden
etkilenmesi sonucunda Halbwachs hafizay1 bireysel egilimler iizerinden degerlendiren

Bergson’un fikirlerini asmis ve bellegi sosyal bir olgu olarak ele almistir (Assmann,
2015: 43).
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Durkheim’in sosyolojik yaklasim ve yontemi biiyilkk Ol¢lide pozitivizmi temsil
etmektedir. Pozitivist yaklagimda nesnellestirilen olgular, gdzlemlenebilir ve dlgiilebilir
duruma indirgenir (Firat, 2006: 41). Durkheim de toplumsal olgular1 kolektif olarak
inceledigi icin onlar1 6lgiilebilir duruma getirmistir. Toplumsal olgularin geneli i¢in
yaptig1 tanimda kavramin kolektif, baskici ve yaygin olma ozelliklerinin {igiine de
deginmistir (2003: 67); “Birey iizerinde disaridan bir baski uygulama yetisine sahip
veya bireysel tezahiirlerinden bagimsiz olarak kendisine ait bir varolusa sahip olup
toplumun biitiiniinde yayginlik kazanip genellesmis, sabit veya degil, her eyleyis bigimi

toplumsal bir olgudur”.

Durkheim, (2003: 59-67) toplumsal olgular iizerine yaptig1 arastirmalarda istatistiksel
sonugclarla bireylerin yasadiklar1 toplumdan etkilendiklerini ve bireyin tamamiyla 6zerk
olmadigin1 ortaya koymustur. Bireylerin sergiledigi ortak diisiince veya davraniglar
toplumsal bir olgudur. Ornegin evlilik veya intihar gibi durumlar basta bireysel olarak
algilansa da istatistik bize toplumsal birer olgu olduklar1 gercegini sunar. Istatistikler
ayrim yapmaksizin tiim bireysel durumlar kapsadigi icin bireysel diizeydeki etkiler

ortadan kalkar. Toplumsal olgular bireysel egilimi degil kolektif egilimi ifade eder.

Durkheim (1995: 79)’e gore bir sosyal olgunun arastirmasi bireyler lizerinden degil
onceden meydana gelen baska sosyal olgularla karsilastirilarak incelenebilir. Bir sosyal
olgunun ortaya ¢ikabilmesi i¢in baska bir sosyal olguya ihtiyaci vardir. Sosyal olgular
bireylerin bir parcast degildir ve dissaldir. Fakat sosyal olgularin kolektif olarak mi
yoksa bireysel olarak m1 dissal oldugu konusunda net degildir. Baz1 analizlerinde
kolektif olarak s6z eder bazilarinda ise bireyin 6nemsendigini ¢ilinkii bireyler sayesinde
toplumun olustugunu sdyler. Durkheim’in tezi birey ve toplumu birbirinden ¢ok
farklilagtirdigl igin bazi tutarsizliklari bulunmaktadir (Keat ve Urry, 2001: 136-139).
Ona gore bireysel ve kolektif birbirine zit kavramlardir. Bireysel konularin psikologlar,

kolektif konularin ise sosyologlar tarafindan arastirilmasi gerekir (Arkonag, 2010: 109).

Durkheim sosyal olgularin disgsal oldugunun yani sira zorlayict gii¢ olarak da bireylere
dayatildigini sdyler. Bireyler farkinda olmadan belli davraniglara yoneltilir ve bu digsal
sosyal giicli bilingli olmaksizin benimser. Toplumda en yaygin olan zorlama ¢esidi,
kurallar ve yasalar iken en etkili olanin bireylerin benimsedigi ahlaki ve dini inanislar

oldugu gercegini Durkheim sonradan kabul etmek durumunda kalmistir. Durkheim her
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ne kadar psikolojiden uzak durmaya caligsa da toplumsal aragtirmalarda bunun g6z ardi
edilemeyecegi sonucuna varmistir (Keat ve Urry, 2001: 136-139). Durkheim (2003: 61)
bireyselligin toplumsal olgu tizerindeki etkisini soyle ifade etmistir; “Toplumsal bir
olgunun olusumu, her ne kadar bizim de birey olarak katkimizi kismen gerektirse de, bu

katkimiz toplumsal olgunun halihazirdaki dogasin1 degistirmekten uzaktir”.

“Intihar” isimli eserinde Durkheim sosyal bir olgu olan intiharin aslinda salt bireysel bir
mesele olmadigini, yaptigi ¢alismalarla ortaya koymustur. Calismasinda gelenekgi
toplumlarda intihar oranlarinin bireyci toplumlara goére daha az oldugu ortaya ¢ikmaistir.
Bireysellesmenin hakim oldugu toplumlar, birbirinden kopuk zayif bireylerin ortaya
¢ikmasina sebep olmaktadir. Aragtirmanin devaminda bekar insanlarin evlilere gore,
Protestanlarin Katoliklere gore daha fazla intihar ettikleri gercegini istatistiklerle ortaya
koymustur (2002: 268-269). Durkheim intihar1 sosyolojik olarak incelediginde,
goriinliste bireysel olarak algilanan bu eylemin, toplumsal ortamin c¢esitli 6zellikleri
tarafindan belirlendigini tespit etmistir. Yaptigi arastirmalar ve ortaya koydugu
istatistiklerle bireylerin psikolojik olarak incelenen davranislari ve kisisel 6zelliklerinin
olugmasinda toplumun etkisini gdstermistir. Bu arastirma alani yalnizca biyoloji veya

psikoloji agisindan incelenemez (Benton ve Craib, 2008: 42).

Durkheim’in toplumsal olgulara kolektif yaklasimi biitiinciilik teorisinin temelini
olusturmustur. Durkheim metodolojik bireyciligin karsisina metodolojik biitlinciiliigi
cikarmistir, Halbwachs da bu ¢ergeve igerisine katilmistir (Ricour, 2012: 113).
Biitiinctiliik bireyleri sadece toplumdaki yerlerine ve i¢inde bulunduklar1 gruplara gore
ele alir. Bu 6greti bireylerin kimliklerinin toplum tarafindan belirlendigini ileri siirer.
Biitiinciiliik, bireyleri, toplumu ve kiiltiirii ifade etmede bir ara¢ olarak gériir. Ozne
ancak etrafindakilerle ele alinarak incelenebilir. Biitiinciiliik, metodolojik biitiinciiliigiin
temelidir. Metodolojik biitiinciilere gore toplum ile birey birbirinden ¢ok farklidir ve
toplumsal fenomenler bireysel agidan incelenemez. Ciinkii bireyleri kendileri yapan sey
dahil olduklart toplumdur. Onlar1 anlayabilmek i¢in de toplumsal baglamda ele almak

gerekir (Fay, 2005: 76-79).

Kolektif bilincin bireylerin farkindaligimin disinda ortaya c¢iktigini belirten Wilhelm

Wuldt’un diisiinceleri de Durkheim ile benzerdir. Bireysel biling, i¢inde bulunulan
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toplum tarafindan yani cemaat yasantisina uygun hale getirilmis diisiincelere gore

hareket eder (Arkonag, 2010: 107).

Durkheim ve Wunt’un aksine, Sigmund Freud ve Henri Bergson bellegi bireysel olarak
inceleyen isimlerdir. Freud’a gore hafiza ile direkt iligski icinde olan hatirlama ve
unutma pratikleri kisilerin istegine baglidir. Hatirlanmak istenmeyen hatiralar, bilingalti
tarafindan bastirilarak unutulur. Freud bu siirecte bireyin kendisini istedigi gibi

savunabilecegini ve bellegin bireysel oldugunu savunmustur (Calak, 2012: 34).

Biling ve bellegi ayn1 anlamda kullanan Bergson'a gore, bilincin en onemli 6zelligi
Oznel olmasidir. Bireylerin algilama sekli i¢inde bulunduklar kiiltiirel ve psikolojik
etkilere gore degisir. Ayni olayr yasayan bireyler zihinlerinde bu olayr farkli imgeler
tizerinden yorumlar. Her birey olaylar1 kendi diisiince ve imgelerine gore insa eder
(Deleuze, 2010: 94). Birey kendi benligiyle olaylar1 ve fikirlerini istedigi gibi
yonlendirebilir. Bu yonlendirmeyi dogru sekilde yapabilmesi i¢in ise bireyin kendisini

dogru bilgilerle donatmasi gerekir (Eroglu, 2012: 85).

Bergson (1950) bilincin dogrudan dogruya verilerini siire, hiirriyet, ben kavrami olarak
stralamistir. Bunlardan ben kavramini, bireysel ben ve toplumsal ben olarak iki boliimde
degerlendirir. Bireysel biling iizerine derinlemesine calisirken her bireyin kendine 6zgii
digerleriyle kiyaslanamaz bir kisiligi oldugunu ortaya koymustur. Fakat ayn1 zamanda
toplumun bir parcasi olarak diger bireylerle de siireklilik halinde olan toplumsal ben
mevcuttur. Bergson' a (2004: 14-15) gore bireysel ben baskin olandir ve toplumsal beni

istedigi gibi yonlendirebilir.

Bergson’un 0grencisi olan Halbwachs (2017: 20-38) bireysel hafizanin tek basina
gecmisi hatirlamada yeterli olmadigini sdyler. Grup halinde yapilan bir gezide bireyin
digerlerinin haberi olmadan hissettigi duygulari hatirlayip, ortak yasanan bir olay
hatirlamamasini bireyin uzun siiredir o gruptan uzak kalmasina baglar. Bu ornegiyle
Halbwachs, bireysel hafizanin tek basina hatirlamada yeterli oldugu sonucuna kesinlikle
vartlamayacagint belirtir. Hafizamizda yer eden tiim kavram ve imgeleri icinde
bulundugumuz toplumdan aliriz ve bireysel hatiralarimizin mensubu oldugumuz

gruplarin etkisi sonucu olustugunu fark etmeyiz.
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1.3. Hafizamin Ozellikleri

Hafizanin en temel iki 0zelligi, hatirlama ve unutmadir. Bunlar kimi zaman dogal
yollarla kimi zaman da dissal etkiler sonucu gerceklesir. Yeniden insa ise en g¢ok
manipiilasyon amaciyla kullanilan o6zelliktir. Hafizalardaki geg¢mis bilgisine, dis
diinyadan gelen iletilerle bagka anlamlar yiiklenir. Asagida bu ii¢ 6zellik ayrintili olarak

incelenmistir.
1.3.1. Hatirlama

Hatirlamayr Freud yazboz tahtasi, Locke ise hafiza ardiyesi metaforu ile
iligkilendirmistir. Freud’a gore yazi tahtasina ge¢misi istedigimiz gibi kayit edebiliriz.
Fakat yenilerini yazabilmek icin eskiyi silmek gerekir. Insan hafizasi ise gecmise
dokunmadan yeni algilar1 depolayacak nitelige sahiptir. Bireyin siirekli anlati ve
deneyimleri depolamasi hafizayr bir ambara doniistiirmiistiir. Bu metafor daha sonra
Locke tarafindan hafiza ardiyesi olarak adlandirilmistir. Ambar metaforu ise
kendisinden ¢ok Once ortaya c¢ikan yazi metaforuyla ¢ok benzerdir. Yazi ile
unutulmamast gereken bilgiler kayit edilerek depolanir. Fakat yazi birtakim
sadelestirme veya eklemeler sonucu ortaya koyulur. Salt deneyimi tiim yonleriyle
yansitmaz. Hafizalarin istenen yonde sekillendirildigi ve deneyimlerin yansimasi goz
Oniine alindiginda, yaz1 hafiza yapisina en uygun metafor olarak karsimiza cikar

(Draaisma, 2007: 73-75).

Gegmisin her zaman bugiinii etkiledigini savunan Bergson, (2013: 46) bu diisiincesini,
“...gecmis ipin yumaga sarilmasi gibi siirekli bir diirilmedir, yolu iistiinden topladigi

simdiyle stirekli biiyiir” s6zleriyle ifade etmistir.

Olick (2014: 195) hatirlamanin dil, anlati veya diyalog yoluyla gergeklesebilecegini
soyler. Dil yapisinin diyalojik oldugunu sdyleyen Mihail Bakhtin de Olick ile ayni
fikirdedir. Bakhtin (1986: 93-94) sozlerin bagimsiz olmadigini hepsinin gegmisten izler
tasidigini soyle ifade etmistir: “Her bireysel soz, konusma cemaatinin zincirine katilan
bir halkadir. Tiim sozler kendi anlamlarina ek olarak her zaman 6yle ya da bdyle, diger

kisilerin daha once sarf ettigi sozlere verilen bir karsiliktir.”
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Halbwachs gibi Bartlett de hatirlamay1 toplumsal bir olgu olarak inceler. Bu baglamda
birey, bagh oldugu kiiltiir dogrultusunda hatirlayacagi anilar1 seger. Bu se¢icilik o anin
ihtiyaclarina gore gerceklesir. Kolektif bellek gegmisi aragsallastirir ve bu dogrultuda
topluma belli anilar hatirlatilir (Bilgin, 2007: 228-230).

Hafizalarda siirekli sekil degistiren ge¢mis hakkinda bir Rus deyisi, gecmisin gelecekten
daha belirsiz bir hal aldigini séyler (Boym, 2007: 14). Hatirlama eylemi siirekli degisim
halinde olan birgok baglamsal etkene baghidir. Olick (2014: 190) hatirlamanin
siibjektifligini, “Hatirladigimizda, bir kalibi bellegimizdeki en uygun eslesmeyle
tamamlariz, yoksa yaptigimiz depolanmis bir resmin {izerine 1s1k tutmak degildir”

sOzleriyle ifade etmistir.

Bireyler ge¢miste yasadiklar1 veya anlatilan her olaya belleklerinde esit yer ayirmazlar.
Toplum veya birey i¢in biiylik etkiye sahip olan olaylar tiim ayrintilariyla uzun yillar
hafizalardan silinmez. Bu olaylar flag anilar olarak adlandirilir. Bu hatirlama bigimi
baglaminda, hafizalarda derin iz birakmis bir suikastin uygulandigi Abraham
Lincoln’lin, 6liimiinden otuz ii¢ y1l sonra yapilan bir arastirmada, bireylere olayla ilgili
sorular sorulmustur. Biiylik cogunluk suikast haberini 6grendikleri sirada nerede, ne

yaptiklarini tiim ayrintilariyla hatirlamistir (Draaisma, 2008: 60-62).

Hafizalara, flag anilar olarak kayit ettigimiz derin izli olaylart Ribot hayatimiza yon
veren nisanlar olarak adlandirir. Bu nisanlar1 birey kendisi segmez. Toplumun bir tiyesi
olarak buna maruz kalir. Nisanlarin tarihleri hafizalara kazindig1 i¢in yasanan diger
olaylarin kronolojisi daha kolay olusturulur. Hangi olay1 bu nisandan 6nce veya sonra
yasadigimizi, hatta bir olayin tam olarak hangi tarihte meydana geldigini

belirleyebilirler (Halbwachs, 2016: 165).

Nisan veya flas amilar olarak adlandirilan olaylarin, oldugu gibi hatirlanip
hatirlanmadig ile ilgili bir aragtirma yapilmistir. Arastirmada yiizden fazla 6grenciye
Challenger patladiginda nerede olduklari, haberi nasil 6grendikleri gibi sorular
sorulmustur. Ayni sorular ayni kisilere otuz iki ay sonra soruldugunda verilen
cevaplarda ciddi farkliliklar goriilmiistiir. Cogu kisinin yanlis hatirladigi nokta ise
haberi ilk olarak televizyondan ogrendiklerini sdylemeleridir. Bireyler haberlerde
sunulan goriintii ve konusmalari zamanla kendi anilariyla karistirmiglardir (Draaisma,

2008: 64). Flas anilarin kalicihigr ve giivenilirligi ile ilgili yapilan aragtirmalar
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sonucunda, diger anilara gore daha kalici olduklar1 fakat bellekte zamanla
farklilasabildikleri ortaya koyulmustur. Ge¢misin hafizalarda farkli sekiller almasini
Halbwachs (2016: 118) kitap benzetmesi ile anlatir. Gegmis bir kitaptir ve hafizalarda
zamanla silinen kisimlarin okuyarak tamamlandigi disiiniiliir. Oysaki okunan kitap

bambaskadir.

Assmann (2015: 40-41) gegmisin zihinlerde kalici olabilmesini iki sarta baglamistir:
Gegmisin tamamen unutulmamis olmasi, bugiine ¢esitli deliller birakmis olmasi gerekir.
Diger sart ise gecmisten kalan deliller bugiin ile kiyaslandiginda dil, gelenek, mekan
gibi kolektif hafizanin aktarimini saglayan kavramlarda degisiklik olmalidir. Yeni
baslangiclar, restorasyonlar her zaman i¢in gecmisten giic alarak ayakta durduklari igin

hafizalardaki ge¢misi canli kalir.

Hatirlama ile ilgili yapilan tanim ve yorumlardan yola ¢ikarak, hatirlamanin biiyiik
oranda digsal sebeplerle olustugunu soyleyebiliriz. Benzer sekilde gegmisin farkli
sekillerde hatirlanma sebebinin de degisen anlatilar ve kitle iletisim araglarinin etkisiyle

meydana gelen bir durum oldugu anlasilmaktadir.
1.3.2. Unutma

Unutma, kapitalist kiiltiiriin kaginilmaz bir hastaligidir (Horkheimer ve Adorno, 2014).
Huyssen de bu fikre katilmakla birlikte hatirlamanin bir takinti haline geldigini ilave
eder. Tarihsel ve siyasal olaylar goz oniine alindiginda kolektif amnezi' iginde, hafiza
saplantisinin ortaya ciktig1 goriilmektedir (Sonmez, 2015: 22). Benzer bicimde Sancar
da (2006: 49) bazi anilarin yok sayilmasiin onlarin daha fazla hatirlanmasia sebep
oldugunu soyler. Gegmis belli sebeplerle bireylere hatirlatilir veya inkar edilip
bireylerin unutmasi amaglanir. Bazi anilar kolektif hafizadan silinmeye ¢alisilir. Fakat
gecmisi unutturma cabalart aslinda ge¢misi daha sik hatirlattigi i¢in genelde ise
yaramamustir. Beatriz Sarlo’ya (2012: 10) gore insanlarin ge¢misten bahsetmiyor olmasi
veya buna mecbur birakilmalari istenen unutmayi saglamayacaktir. Cilinkii anilarin
tasiyicisi olan bireyler var olduk¢a bu miimkiin degildir. Freud (2014: 29) hi¢bir aninin

unutulmasinin miimkiin olmadigin1 sdyler. Bir savunma mekanizmasi olarak gecmis

! Hafizanin bir sebepten dolay: kaybedilmesi.
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bazen bireyler tarafindan bastirilir. Yasanan bir olay yok sayilamaz yalnizca

hatirlanmak i¢in uygun sartlara ihtiyag¢ duyar.

Kimi halklar da varligin1 kolektif hafizalarda siirekli canli tuttugu ge¢mis sayesinde
giiclendirerek devam ettirir. Ornegin Israil halki hatirladiklarmni koruyarak birlik olmay1
basarmistir. “Koru ve Hatirla” emri ile duygusal bir dayanigsma giicli olusturmuslardir.
Unutmamak onlarin  6nemli bir sorumlulugu haline gelmistir. Ciinkii onlar1
digerlerinden farkli kilan gecmisleri, devamliliklarin1 saglamada oOnemli bir arag
olmustur (Assmann, 2015: 39). Toplumlar koklerinden kopmaya basladik¢a yasamlari
anlamsizlasmaya baglar. Adorno bu durumu soyle o6zetlemektedir (Horkheimer ve
Adorno, 2014); “Seylesme siirecinin tamami bir unutma siirecidir”. Ricoeur ise (2012:

456) unutmayi, tarih ve hafizanin arka planindaki tehdit olarak goriir.

Toplumsal olaylar1 hatirlama ve unutma bireysel hafiza ile degil kolektif hafizanin
yonlendirilmesiyle gerceklesir. “Sosyal c¢evrenin degisimi ile unutma, unutma ile
birlikte unutulanlart yeniden hatirlama geregi, hatirlananlarin yeniden organize
edilmesi, organize edilenler ise simdinin siyasal iktidarinin sosyal ve politik gergevesine

gore belirlenir” (Tugrul, 2010: 14-21).

Nietzsche (2015: 37) de yukaridaki ifadelere benzer sekilde gegmisin

unutulamayacagini ve istenmese de anilarla karsilasilacagini su sozlerle ifade etmistir;
Insan unutmayr bir tirlii 6grenemeyip de hep ge¢mise bagh kaldigi icin sasar
durur kendi kendine de: Istedigi kadar ileri ve ¢abuk yiirtisiin, zinciri ile birlikte
yiiriir, hizla akip gecen olaylarla baglhdir gene de. Sasilacak bir sey: An birden

burada, bir yok, daha once bir hi¢ yine de bir hayal gibi yeniden gelir ve daha
sonraki bir an'in rahatint kacirir.

Connerton (2014: 53) toplumsal agidan unutkanligi, kolektif temsillerin tasidigi
bilgilerin zamanla kaybolmasi olarak ifade etmistir. Fakat unutmanin miimkiin olmadigi
gecmis, ana iligskin istenen isleve gore sekillendirilir (Bilgin, 2013: 22). Bireyler higbir
zaman olaylar1 oldugu gibi hafizalarina yerlestirmez. Farkli nedenlerden dolay1 sadece
sectigli olaylar1 kiiltiirtine, kimligine, fikrine gore doniistiirir. Simdinin ihtiya¢ ve
degerlerine gore yorumlar. Anilar bu sekilde olusturulur (Randall, 1999: 228). Ernest
Renan (2016: 37), kolektif bir amnezinin bazen kolektif hatirlama kadar gerekli
oldugunu hatta bir ulusun kurulabilmesi i¢in elzem bir durum oldugunu sdyler. Tam

tersi olan hatirlama yoluyla da toplumlar yeniden insa edilebilir.
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Unutmak olagan bir durumdur. Anilarin degisime ugramasina ise dissal uyaranlar sebep
olur. Bu baglamda deginebilecegimiz bir diger nokta ise beynin biyolojik yapisidir.
Bradley, hatirlanan bir olaydan hep ileri dogru gelerek anlatildigini séyler (Draaisma,

2008: 67-68). Bu sebeple gegmis sonradan maruz kalinan uyaranlarin etkisine agiktir.
1.3.3. Yeniden insa

Ricoeur (2012: 140) hatirlama ve tanimay1 hafizanin iki olgusu olarak ele alir. Bu iki
olgunun gergeklesmesi i¢in baskalarinin hafizasina ihtiya¢ duyulur. Bir baska deyisle
ortak anilardan yararlanilir. Bireylerin bir gruba dahil olup ayni mekanlar1 paylasarak
olusturdugu anilar, onlardan bakis agilarini degistirmelerini istediginde hi¢ siiphesiz bu
yapabilecekleri bir seydir. “Toplum insanlar1 bazen dyle hoyrat bir kavrayisla kavrar ki
insanlar ilgilerini kaybedip yon degistirmeye egilimli olabilir” (Halbwachs, 2016: 151).
Bu baglamda her gruba bir mekan ayrilir ve hafiza bu mekanlar sayesinde ge¢cmisi

hatirlar veya yeniden sekillendirir.

Ricoeur ve Halbwachs ile aymi ¢izgide olan Nora (2006: 19) hafizanin her zaman o
giiniin sartlarma gore iiretildigini sdyler. Bu yiizden ge¢mis, siirekli bir hatirlama ve
unutma diyalektigi i¢indedir. Hafiza iizerinde yapilacak her tiirli degisiklige karsi
savunmasizdir. Stirekli bir degisim icinde olan hafiza, uzun belirsizlikler veya ani

hatirlamalar yoluyla sekillendirilir.

Halbwachs (2017: 68) mekan, zaman ve grubun etkisiyle anilarin yeniden insa
edildigini soyler. Birey belirsiz veya eksik olan bir anisinin yerine, grubun etkisiyle
zihninde olusturdugu imgeleri koyar. Fakat kendisi anilarinda yaptigi degisikligin
farkinda degildir. Dogrulugundan kusku duyulmayan bir¢ok hatira neredeyse tamamiyla
hikayelere ve tanikliklara gore bambaska bir sekil almistir. Kolektif hafizanin gegirdigi
bu degisim iki sekilde gergeklestirilir (Tugrul, 2014: 17-18);

e Egemen gii¢, yeglenen ge¢misin hatirlanmasi igin pozitif veya baskict yontemlerle
toplumun hafizasina miidahale eder. Boylece belli bir kolektif hafizayi tasiyan

toplum olusturulmus olur.

e Unutmanin kolaylagsmasi i¢in O6zellikle mekanlarda degisiklik yapilir. Modern

yasamin getirdigi degisiklikler unutmay1 kolaylastirarak gecici bir hafiza olusturur.
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Bellegin yedi hatasindan® s6z eden Schacter de (2011: 27-71) geemisin zihinlerde
degistirilmesi tlizerinde durmustur. Yedi maddede ele aldig1 bu hatalar 6zetle soyledir:
Hafizanin gegici olmasi sebebiyle bellege alinan bir bilgi zamanla unutulabilmektedir.
Dalginlik nedeniyle derinlemesine Ogrenilmeyen bilgiler ayrintilarini kaybeder ve
farklilasir. Schacter (2011: 15) gecicilik, dalginlik ve takili kalmay1 dogal bir siiregten
ziyade ihmal suglar1 olarak degerlendirir. Halbwachs da (2016: 346) hemen hemen
biitlin unutmalarin sebebinin dikkat daginiklig1 oldugunu sdyler. Gegmisten bir par¢anin
dogru hatirlanip, bunu yanlis kaynaga baglama sonucu ortaya ¢ikan yanlis atiflar
yapilabilir. Bunlar eksik hatirlanan ge¢cmisin yanlis bilgi ile tamamlanmasi veya bireyin
aslinda hi¢ deneyimlemedigi bir olayr bilincinde imgesel olarak mevcutlagtirmasi
sonucu ortaya c¢ikar. Bazen de hi¢c yasanmamis olaylar digsal etkilerle yasanmis kabul
edilebilir (2011: 85-220). Bu maddelere ek olarak baska dissal giigler de (tarihi anlatilar,
yasanilan mekan, donemin sartlari gibi) hafizanin sekillenmesinde etkilidir. Bireysel
bellegin giivenilir olmadigin1 sdyleyen Schacter’in, Halbwachs ile ayni ¢izgide oldugu

goriilmektedir.

Ulric Neisser (2007: 29) hatirlamay1 bir paleontologun elindeki birka¢ kemik parcasiyla
dinozoru olusturmasina benzetir. Ge¢misten kalan kii¢iik anilarin {izerine simdinin
sartlartyla harmanlanmis yeni hikayeler yazilir. Anilarin kopyas: degildir hatirlanan,
bireyin denetiminde olmayan yeniden insa edilmis bir ge¢mis hatirlanir. John Berger de
(2018: 11) Neisser’in ifadelerine benzer olarak, ge¢misin bir yerlerde ayn1 oldugu gibi
kalmadigini sdyler. Simdiki zamanda eyleme gecerken, gegmisin i¢inden yalnizca belli

anlar segilir.

Hafizanin giinliik hayat {izerindeki etkilerini inceleyen Schacter, (2011:15) hafizanin kusurlarint soyle
siralamaktadir:
1. Gegicilik: Zamanla bellegin kademeli olarak ve siirekli azalmasidir. Olayin gerceklestigi zaman
diliminden uzaklastikga, ayrintilart siliklesir.
2. Dalginlik: Bir fikir veya olaya yogun odaklanma neticesinde kisinin dikkati dagilir ve basit
unutkanliklar meydana gelir.
3. Takili kalma: Kisinin sahip oldugu bilgiyi basarisiz elde etme ¢abasi nedeniyle hatirlayamamasi
durumudur.
4. Gegmisi degistirme: Fantezi ile gercegin i¢ ice girmesi veya kiginin dinleyerek, gozlemleyerek
sahit oldugu olaylar1 kendi deneyimi zannetmesidir.
5. Kolay etkilenme: Kisinin bulundugu ortam ve olaym sunum seklinden etkilenmesi sonucu
olmayan seylere inanmasidir.
6. Inat: Unutulmak istenen bir olayin ne kadar ¢aba gosterilse de unutulamamasidir.
7. Yanlis atif: Olaylarin olus sirasimi degistirerek sunmak veya olayin ardalan bilgisini vermeden
sonucu aktarmak gibi ¢arpik hatirlatmadir.
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Anilarin hatirlandigr sirada animsayanin o anki ruh hali hatirlananlar iizerinde etkili bir
unsurdur. Uzgiin ve karamsar bir kisinin, kotii anilarin1 hatirlayip ge¢misi yargilamasi
daha kolay olurken bunun tam tersi de miimkiindiir. Her iki durumda da geg¢mis aslini

kaybederek degisime ugrar (Gole, 2007: 25).

Yukarida yer verilen farkli sosyolog ve filozoflarin bellek konusundaki arastirmalarinin
ortak noktasi, ge¢misin oldugu gibi hatirlanmayip ¢esitli sebeplerle farklilagsmasidir.
Ayni sekilde tamamen unutmanin da imkansiz oldugu ortadadir. Gegmis bazen belli
amaclar icin bilin¢li olarak degistirilmis bazen de bir amag¢ olmaksizin zamanla

evrilmistir.
1.4. Kolektif Hafizay1 Aktarim Bicimleri

Toplumsal hayattaki bir¢ok ritiiel, gelenek, aliskanlik gegmisten bugiine taginan 6zgiin
yasamin kiymetli birer parcasi olduklari i¢in diizenli olarak tekrar edilir. Bu tekrarlar
bazen planl kutlamalar, anmalar seklinde bazen de dogal hafizanin devam ettirmesiyle
gerceklestirilir. Kolektif hafiza {izerinde biiylik etkisi olan iktidar ise, ulusun o6zel
giinleri ve kutsal degerlerini ideolojisi baglaminda kullanir. Bu sebeple kolektif hafiza
ile devam ettirilen torenler, miize sergileri ve tarih bilgisi sabit olmamakla birlikte,
donemlik degisikliklere maruz kalmaktadir. Asagida iic baslikta incelenen aktarim

bigimleri ile gegmisin nasil devam ettirildigi aciklanmustir.
1.4.1. Anma Torenleri

Anma, tarihsel bir olayin hatirlanmasi sonucu gergeklesir. Ulusal kimligi pekistirme,
gecmisteki ortak bir degeri torenlerle aktarmada simdiki zamanin ifade sekli olmustur.
Nora, (2006: 246-247) anmalarin ortaya ¢ikma sebebini siirekli degisen gegmis algisina
baglar. Degisen alginin ifade bigimi ise kapsami olduk¢a genis olan anmalar1 gereklilik

haline getirir.

Nora anmalar1 incelerken zamanla gegirdikleri degisim ve bu degisimin etkileri iizerinde

durur. Connerton ise anmalarin gecirdigi degisime modernite penceresinden bakar.

Torenlerle ge¢misi diizenli olarak yinelemenin belli bir amaci vardir. Bu amaci
belirleyen ise geleneksel toplum degildir. Modernlikle birlikte siirekli yeni seyler icat

edilmis ve degisiklik hayatin her alaninda etkili olmustur. Bu durumda anma
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torenlerinin amaci salt olani tekrarlamak olamaz. Ciinkii modernite yinelemeyi yadsir.

Bu baglamda Connerton (2014: 110-111) anmalar1 onarma stratejileri olarak tanimlar.

Anma torenlerinin kusaktan kusaga aktarilmasindaki amag, yeni kusaklarin atalarinin,
bliyiik atalarma olan duygularint devam ettirmektir. Bireyler belki de hig
gerceklesmeyen bir olayl, gecmiste yasanmis gibi fantezilerinde yasatirlar. Ciinkii
hayalini kurduklar1 olayi, gii¢siizliiklerinden dolay1 gerceklestirmeleri miimkiin degildir
(Freud, 2014: 13). Marx’in III. Napoléon hakkinda sdyledigi sozler anma torenlerini
Ozetlemektedir: “Tarihte ayni olaylarin iki kez vuku buldugu olur: Birincisinde bu

olaylar gergek bir degere sahipken ikincisinde birincinin karikatiirii, grotesk bir

seriivendirler; efsane olmus bir gondergeden beslenirler” (akt. Baudrillard, 2013: 111).

Anma torenleri artik siyasete paralel olarak sekil almaktadir. Ornegin siyasiler géreve
baslarken ideolojileri bakimindan 6nemli ve oOncii gordiikleri devlet adamlarinin
mezarlarini ziyaret ederler. Siyasette istenen basariya ulasmak i¢in hafizaya bagvurulur
ve gecmis yeniden insa edilerek sunulur. Nora (2006: 234- 239) anma torenlerinin
siyasetle olan bu yakin iliskisini II. Diinya Savasi’ndan sonra uluslarin birlik olmalarini
saglayacak bir olaym olmamasina baglar. Ulusun birlik olmasinda yasanan acilarin
O6nemi biiyiiktiir (Renan, 2016: 37). Uzun siire gorece refah i¢inde yasayan toplumlarin,
anma torenlerinde kutladiklar1 anlamli olaylarin i¢i bosaltilmig, donemsel olarak
siyasilerin ¢ikarlarina gore sekillendirilen kutlamalar haline gelmistir. Gilintimiizde
hafizalarda en biiylik yer tutan, en basarili anma torenleri siyaset ve tarih agisindan
incelendiginde en bos olanlardir. Derinligi olmayan olaylar medya araciligiyla ulusun
onemli bir degeriymis gibi yansitilmaktadir. Ya da bunun tam tersi énemli olaylarin
ruhuna  uymayan torenlerle salt bugiinin  yapisindan hareketle anmalar
diizenlenmektedir. Bu durum anma torenlerinin, anilan olayin 6niine gegerek daha

onemli bir hal almasina sebep olmustur (Nora, 2006: 237- 240).

Anma torenleri, uluslarin siradan diinya olaylarindan siyrilan tarihsel olaylarini topluma
hatirlatmay1 amaglar. Boylece siyasal erk gegmisten aldig1 gligle simdiyi bigimlendirir.
Bu tarihsel olaylara genellikle mistik bir anlam yiiklenerek, y1l doniimlerinde daha etkili
duygularin yasanmasi saglanir. Anma torenleri belli Kkurallarla tekrarlanan, belli
amaglart olan ritliellerdir. Anma toérenlerinin etkileri kendilerine ayrilan tarihi agarak

ulusun varligi acgisindan Onemli bir unsur haline gelebilir. Toplum bu tdrenlerin
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bazilarint coskuyla karsilarken bazilarini isteksiz bir bigimde karsilar. Sonug olarak
ulusun ayakta kalmasini saglayan gii¢ olarak gosterilen ge¢misteki olaylara, anma toreni

adi altinda stireklilik kazandirilmis olur.
1.4.2. Kolektif Hafiza Mekam Olarak Miizeler

Anma torenlerinin mevcut ideolojiye gore gegirdigi evrimi inceleyen Nora (2006: 233),
anitsal yapilarin, heykellerin ve ulusun her yerinde eszamanli olarak yapilan
kutlamalarin artik kalmadigini sdyler. Giiniimiizde bu geleneksel kutlama ve ritiiellerin

yerini medya ve miizeler almistir.

Huyssen (1995: 8) modernlesmenin getirdigi hizli degisimlerin bireylerde ge¢misi canli
tutma cabasi olusturdugunu gozlemlemistir. Bellekle ilgili ¢calismalarindan yola ¢ikarak
“bellek patlamasi” kavramini ortaya koyan Huyssen, miize sayilarinin artisini medya ile
paralel olarak inceler. Aradaki baglantinin sebebi olarak da kitle iletisim araglarinin
sundugu gegiciligin aksine, miizelerin daha kalici ve sahici bir ge¢mis sunmalari
olabilecegini sdyler. Netligin olmadigi bir diinya ve enformasyon bollugu igerisinde,

insanlar gercekligi yansitan seylere daha c¢ok ihtiyac duyar.

Bir hatirlatma mekani olarak miizelere baktigimizda kurulus amaglarinin ortak mal
varliklarinin korunmasi oldugu goriilmektedir. Korunmaya alinan mallarin kategorileri
gecen zamanla birlikte farklilik gostermeye baslamistir. Ortak mal varliklarinin
seciminde etkili olan seylerden biri, toplumsal degerlerle ilgisi olmayan fakat iinlii bir
kisiyle veya 6nemli bir olayla ilgisi olanlardir. Digeri ise uzman bir kurul tarafindan
belirlenen ulusal kimligin simgesi haline gelen seylerdir. Kolektif bir sahiplenme bigimi
olarak onemli simgeler olan ortak malvarliklar1 belirlenirken birtakim baski gruplarinin
tercihleri etkili olmaya baglamistir. Sonsuz sayida olan ortak malvarlig1 i¢inden se¢im
yapilirken kriterler tamamen degismis, otoriter ve partizan bir tutum sergilenmeye
baslanmistir. Bu sekilde se¢imlerden meydana gelen miizeler toplumun kimligi,
hafizasi, uygarlig1 hakkinda verilmek istenen bilgileri sunan mekanlar haline gelmistir
(Nora, 2006: 250-253). Politikaya etkisi biiylik olan miizeler tolumun bir kisminda ait
olma hissini pekistirirken diger kisimda dislanma hissi olusturur (Huyssen, 1995: 15).
Ricoeur (2012: 192) arsivlerde bekleyen belgeleri dilsiz ve yetim olarak niteler. Giin
yiiziine ¢ikarilip, halka sunulmadig taktirde varliklarindan kimsenin haberi

olmayacaktir.
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Fransiz Devrimi’nden sonra ortaya ¢ikmaya baslayan ulusal ile evrenselin bir mozaigi
olan miizelerin ilk Ornegi Paris’te bulunan Louvre Miizesi’dir. Bati medeniyetleri
zihinlerde pozitif bir kodlama olusturmak amaciyla arsiv ve koleksiyonlarin bir kismina
deger yiiklerken diger kismi Onemsizlestirilmistir. Siirekli doniisen tarihin kalintilari,
kiiltiir endiistrisine hizmet eden araclar haline getirilmistir. Ornegin bugiin birgok
miizede hediyelik esyalarin satildigi bir boliim bulunmaktadir. Bu durum miizeleri fuar

alani ile aligveris merkezi arasinda karisik bir yerde konumlandirmaktadir (Huyssen,
1995: 13-15).

Miizelerin gorevi gelenegin ve kiiltiiriin koruyucusu olmasi gerekirken, gorkemli bir
gosteri merkezi haline doniismiistiir. Miize ziyaretleri de modern diinyada insanlarin
anlamsiz duygularla gerceklestirdigi kiiltiirel aktivitelerdir (Huyssen, 1995: 14).
Bugiinde gecmis yasatilirken asil kaygi simdiye uygun sonuclar elde edebilmek oldugu
icin ulusal tarih ile ulusal hafiza arasindaki mesafe artmis, tarihsel bilingten ziyade

toplumsal biling 6nemsenmeye baslamistir (Nora, 2006: 256).
1.4.3. Tarih Yazim

Tarihin konusunun ge¢mis oldugu diisiiniiliir. Fakat tarih simdicilik anlayisinin
anlatilarindan olugmaktadir. Yani tarih yapilan yonlendirmeler dogrultusunda hatirlatilir
(Bilgin, 2007: 229). Mead’a gore, her déonem yeni bir tarih olusturulmasina ragmen
gecmisten yine de kesin ve degistirilmemis gibi soz edilir (Gole, 2007; 28). Keskin
degisimler ve dayatmalar iceren tarih, nesilden nesle degisen bir ge¢mis bilgisi sunar
(Halbwachs, 2017: 79). Vaillant (akt. Gole, 2007; 28); “Tirtilin kelebege doniismesi ve
gengliginde kiiciik bir kelebek oldugunu iddia etmesi ¢ok siradan bir durumdur.
Olgunlagsmak hepimizi yalanci yapar” sozleriyle, ge¢misin simdinin sdylemleriyle
bambagka bir sekil aldigim vurgular. Insanmi gecmis ile gelecegin savasi olarak
degerlendiren Arendt, alisilmisin aksine gecmise yenilik¢i bir anlam yiikler. Toplumun
1yl analiz ettigi ge¢mis, onlara daha hizli bir ilerleme saglayacaktir. Gegmisinden
bihaber olan bireyler, olaylara gerekli anlam1 yiiklemekten aciz kalirlar. Unutulmayan

gelenekler, gegmis ile simdi arasinda koprii islevi goriir (Cakir, 2014: 161).

Halbwachs ve Nora, hafiza ile tarih arasindaki farka etraflica deginen isimlerdir.
Halbwachs, kolektif hafizanin canli, insan Omriiyle sinirli ve siirekli degisime acik

oldugunu soyler. Tarih ise belleklerde en biiyiik yere sahip olan belirli olaylardan olusur
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ve insan Omriiyle sinirli olmadigr i¢in yazarak kalict kilmak elzemdir (2017: 76).
Tarihsel olaylardaki dliimsiizliik hafiza i¢in gegerli degildir. Canli olan kolektif hafiza,
konjonktiirel gereklilik dogrultusunda sekillenir (Bilgin, 2013: 69). Biiyiik bir
dontigiimii beraberinde getiren tarihsel olaylara baktigimizda, énemli 6l¢iide degisime
ugrayan kurumlarin yani sira toplumu hayatta tutan, kolektif hafizayr kullanarak kati
gegislerin yumusatilmasi yoluyla degisimin benimsetildigini gérmekteyiz (Halbwachs,
2017: 80).

Kolektif hafizanin olugsmasinda ii¢ tarihi unsur bulunur. Bunlar; ge¢cmisin temsilleri olan
gelenekler, bu geleneklerin nesillere aktarimini saglayan toplum ve aktarilan ge¢misi
degistirenler veya yok sayanlar (akt. Biletska vd., 2014: 97). Kolektif hafizanin
sekillenmesinde, toplumun davranis ve anlatilar1 gibi farkli etkenler s6z konusudur.
Tarihsel olaylar aktarilirken salt dgretici bilgi ile kronolojik bir yol izlenmez. Hatta
bahsedilen tarihsel olayin hangi doneme ait oldugunun pek bir énemi yoktur. Onemli
olan toplumda olusturdugu psikolojik etkidir (Halbwachs, 2017: 75). Amag, anlatilan
secilmis tarihsel olay tlizerine dikkatleri toplamaktir. Bu durumda kullanilan yontem ise

sematik ve eksik bilgilerden olusan kitaplar ve anlatilan hikayelerdir (2017: 53).

Nora’ ya gore hafiza ve tarihin birbirine zit bir¢ok 06zelligi bulunmaktadir. Hafiza
siirekli simdide tiretilir, bir bakima hayatin kendisidir. Fakat tarih ge¢misin tekrar tekrar
ingasidir ve bu yeniden olusturma hata ve eksikliklerle doludur. Hafizanin kaynag: ayni
gecmisi hatirlayan topluluktur. Hafiza hatirladiklarini kutsallagtirir. Duygular gegcmise
anlam vermede etkin bir giigtiir. Tarih ise elestireldir, olaylar analiz yontemiyle, sdylem
etrafinda incelenir. Tarithin sundugu ge¢mis, diktatorliige dayalidir, aninda kendisini
yeniler ve ¢ok etkilidir (2006: 19). Tarih grubu distan inceler. Toplumun davranislarini
yonlendirmede degisim ve farkliliklart vurgular. Kolektif hafiza ise grubun icinde

kendiliginden olusur (Halbwachs, 2017: 85).

Tarihsel anlatilar her zaman farkinda olarak ya da olmayarak kimlik insasi igerir
(Lorenz, 2013: 189). Tarih diisiincesinin amaci, bireyi sahip oldugu kimlikten haberdar
etmektir (Bigak, 2013: 37). Anma tdrenlerinde oldugu gibi tarihi hatirlatmalardaki amag
da kolektif bir kimlik olusturarak bu kimligin siirekliligini saglamaktir (Giimiis, 2010:
120). Renan milleti olusturan d6gelerin 1k, dil, din veya toprak birligine baglanmasinin

hatali oldugunu sdyler. Ona gore millet bu tarz unsurlardan siyrilarak ortak bir tarihi
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geemis etrafinda birlesir. Bireylerin bu tarihsel ortak ruhu devamli kabulii sayesinde
millet varligini korur (Cagla, 2007; 52). “Bizim ve 6tekilerin kimligi, adeta degismeyen
biyolojik bir kéken temeline dayandirilmaktan ziyade, bir ge¢mise baglidir. Bir grubun
kimligi, inandig1 ortak tarihe baghdir” (Giimiis, 2010; 120). Devlet yayilmaci
ozelliginden dolay: saf irka sahip olamaz, farkli etnik gruplarin bir sentezidir (Bigak,
2013; 59). Toplum, i¢inde barindirdigi kimlige esit sayida tarihe sahiptir (Halbwachs,
2007: 59).

Nietzsche (2015: 47-52) yaptigi tarih arastirmalari sonucu, tarihin ii¢ baslikta
incelendigini soyler. Bunlardan ilki anitsal tarih, geg¢misteki basarilarin bugilin de
tekrarlanabilecegi fikrini savunur. Ikinci kez gergeklesebilecegi hayal edilen tarih daha
ihtisamli gosterilmek amaciyla dezenformasyona ugrar. Anitsal tarihte olaylar, her
cagda istenen etkiye gore yeniden kurgulanir. Anma térenlerinde, kutlamasi yapilan
olaylarin gercek tarihle baglantis1 kopmustur. Insanlarda olusturulmak istenen baglilik

ve cosku onlar1 temelsiz duygulara ve bagnazliga itebilir.

Ikinci olarak eskiyi koruyucu tarih, gecmise duyulan minnet sonucu ortaya cikmistir.
Bireyler ge¢misi gelenek ve inanglarda yasatmayi devam ettirerek minnet duygusu
altinda ezilmekten kurtulmus olurlar. Eger atalarindan kalan rittieller devam ettirilmeyip
yerine yenilerinin getirilmesi istenirse, bu istek siddetle reddedilir (2015: 55-59). Eskiye
bagl tarihte, anitsal tarihte oldugu gibi yeni olusumlara yer verilmez, ge¢misin 6ziinii

korumasi esastir.

Son olarak elestirel tarihte gegmisin derinlemesine arastirilip, yargilanmasimin gerekli
oldugu savunulur. Geg¢misi sorgulamayan insan zamanla siradan bir yabanciya
doniisecektir. Ge¢gmisi yargilamak bireye agir gelecek bir eylemdir. Ciinkii gegmisteki
salt baslig1 olumsuz olan olaylar degildir acimasizliklara sahne olan. Kazanilan bir¢ok
zafer de, uygulanan orantisiz glic veya adaletsizlik iizerine kurulur. Ulusun temelini
olusturan ge¢misinden tamamen kopmasi ise miimkiin degildir (2015: 59-60). Renan,
birligin her zaman vahsice yontemlerle gergeklestirildigini, bu durumu ise yalnizca
kiltiirlii insanlarin bildigini belirtir (2016: 37). Soykirimlar {izerine arastirmalarda
bulunan Dan Diner, (2011: 17) en kanlh kamplardan biri olan Auschwitz’e
tarithselliginden armmis birinin yapacagi ziyareti, laboratuar sartlarinda yapilan bir

aragtirmanin ruhsuzluguyla denk tutar.
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Gecmislerinde kara leke barindiran uluslar, isledikleri insanlik suglarini ¢arpitarak farkl
bir tarih anlatirlar. Anlatilan yanlis tarihle Kitleler bir kere ikna edildikten sonra,
tarih¢inin gercekleri yaymasi pek miimkiin degildir. Toplumla aymi ¢agda yasayan
tarih¢i dahi propagandalarin etkisinde kalarak hakikatten uzaklasabilir (Arendt, 2010:
30). Nora (2006: 20)’ya gore birgok biiyiik tarih¢i 6zel bir hafiza arsivi olusturdugunun
farkinda degildir:

...Commynes sadece hanedana 6zgii bir hafiza derlediginin bilincinde degildi; La
Popeliniére Fransiz hafizasimi, Bossuet monarsi ve Hristiyan hafizasim, Voltaire
insanin ilerlemesine iliskin hafizayi, Michelet sadece halkin hafizasim ve Lavisse
tek ulus hafizasim yazdigimin bilincinde degildi. Buna karsin onlar, oncekilerden
daha porzitif, daha kapsayici ve daha agiklayict bir hafiza kurduklarim
hissediyorlardi.

Cizgisinden ayrilan tarihgi artik yalnizca ideoloji iiretmeye baslamis olur. ideoloji ise
gelecegi istedigi gibi yonetebilmek i¢in gegmisten gerekli olanlari alarak uygun bir
gecis ortami olusturur. Gergek hafiza yerine o an gerekli gordiigii gegcici tarihi koyar

(Nora, 2006: 18).

Platon sofistlere yaptig1 elestirisinde, onlarin hakikatle ilgilenmediklerini, sabit bir fikre
sahip olmamakla birlikte anin sartlarina gore fikir iirettiklerini soyler (Derrida, 2014:
60). Bu baglamda Arendt, ideologlart modern diinyanin sofistleri olarak degerlendirir.
Platon sofistlerin dayanaginin hakikat olmadigini, salt iknaya dayali savlarla insanlari
etkilemeye calistiklarin1 soyler. Amagc kitleleri istenen dogrultuda etkilemek olunca,
olgularin gecmisle bagi koparilmig, simdinin ¢ikarlar1 i¢in kullanilan araglar haline
getirilmigtir (2010: 31). Iktidar ve ideolojilerini gdzeten bir tarih yazimi ise tiim
giivenilirligini kaybetmistir. Ricoeur, tarihin bir anlatidan ibaret oldugunu sdyler (2012:
192). Bunun en tipik Ornegi ise Ronesans anlatisidir. Belli bir zamanda ve belli bir
yerde gerceklesen yenilikler, ylizyillar sonra Roénesans adini almistir. Yasandigi
donemde insanlar, gergeklesen  yenilikleri, gecmisten  kopus olarak
degerlendirmiyorlard: (Bilgin, 2007: 231). Fakat tarihsel anlati, R6nesans’1 taniklarinin
deneyimleriyle degil kendi kattigi ihtisamla anlatmaktadir. Benzer sekilde Eski
Yunanlilar1 da 6rnek gosterebiliriz. SOyle bir eski okul sakasi vardir: “Eski Yunanlilar
kendileri hakkinda olan asil 6nemli seyi bilmiyorlardi, Eski Yunan olduklarini” (Bahtin,
2016: 12). Onlar yasadiklart donemde bizim simdi bildigimiz Antik¢agi bilmiyorlardi.
Zamanin doniistliricii etkisi Yunanlilari, Eski Yunanlilar yaparak, yeni anlamsal

degerler yiiklemistir.



26

Michel Foucault, tarihin One siirdigii her gergegin, kendi “hakikat siyaseti” veya
“hakikat rejimi” olarak belirlenmis “sdylem” ler sonucu ortaya ¢iktigini one siirer.
Gergegin dilsel olarak insa edildigini yani sdylemin iiriinii oldugunu vurgular (Lorenz,
2013: 170-171). Tarihsel degisimler, uzman tarihgilerin arastirmalari sonucu elde
ettikleri bilgiler dogrultusunda gergeklestirilebilir. Her yeni gelen iktidarin yaptigi
siyaset, tarihi ger¢egi yansitmaz (Ersanli, 2003: 13). 19. yiizyilda ortaya ¢ikan ulus
devletleri, zeminlerini saglamlastirmak amaciyla, tarih yaziminda gegmiste kazanilan
zaferlerini 6n plana ¢ikarmiglardir (Simsek, 2017: 105). Tiim uluslar, milletlesme fikri
etrafinda, gli¢lendirilmesi gereken milli duygulari, yazdiklar: tarihle harekete gegirmeyi
amaclamigtir. Bu baglamda 1930°lu yillarda Tiirk Tarih Tezi yazilmistir. Tez iizerine
yaptig1 ¢alismalar sonucunda Biisra Ersanli (2003: 231), bu eserin siyasal iktidar ile
bilimsel c¢aligmanin ittifaki sonucu olusturuldugunu belirtir. Yontemini elestirdigi
eserin, aynt zamanda Tiirk tarihinin devami niteliginde olmadigini, degisen siyasal
iktidar kadar omrii oldugunu ve anin ihtiyaglarina gore kullanildigini da eklemektedir.
Fakat halk, iktidarin donemlik yonlendirmelerine karsi savunmasiz bir kitledir. Tarihin
giicline ¢ok¢a deginen Arendt’e gore (2003: 14) insanlar tarihsel anlatilarla idare
edilmektedir. Degistirilen tarihi sunmanin en etkili yolu ise ideolojik yonlendirmeye en
acik olan tarih dersleridir. Tarih kitaplar1 aracilifiyla salt gercek bilgi sunmak yerine,
bugiiniin kaygilariyla olusturulan tarih sunulmaktadir. Giiniimiizde hala muglakligini
koruyan tarihsel olaylar hakkinda kitaplar, mevcut ideolojinin ¢izgisinde kesin bilgiler
vermektedir. Yetismekte olan neslin kolektif hafizasina tarihteki belirli siirecglere
deginerek, yeniden insa edilen goreli bir tarih bilgisi islenir. Temeli egitim yoluyla
atilan yeni hafiza gelenegi, medya araciligiyla giiglendirilir. Iktidar istenen ideolojinin
kabulii ve toplumsal birligin saglanmasinda kolektif hafizayr aktif ve etkili bir arag¢
olarak kullanir (Biletska, vd., 2014: 100-107). Ge¢mise yapilan atiflarla kimi zaman
korku c¢ekiciligi yapilarak halk yonlendirilir kimi zaman da belli donemler yiiceltilerek
mevcut politikayla basariya ulasilacagi vadedilir. Tarihten segilen belli travmalarla
halkta istenen duygu durumu olusturulur. Kolektif bellekte secilen travma iizerinden
halk kiskirtilir veya magduriyetin verdigi tepkisizlige biirtinmeleri saglanir (Gilimiis,
2010: 122). Donemsel olarak miidahale edilen tarih s6z konusu olunca, tarih yazicilig
da yansizligin yitirmistir. Bilimsellik, mevcut ideolojinin kesin basar1 veya basarisizlik
olarak sundugu tarihsel olaylarin g6lgesinde kalmistir. Giincel s6ylemlerin aksinin iddia

edilmesi ise Gtekilestirilmeyle sonuglanir.
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Tarih kimileri tarafindan ilerlemenin devami olarak kabul edilirken, kimileri i¢in siirekli
bir degisime maruz kalmaktadir (Iggers, 2013: 148). Fakat tarih sahnesinde sonuglariyla
koklii degisimler getiren bir olayin, farkli donemlerde aktarilma seklini inceledigimizde
tarihsel siirecin objektif olarak aktarilmadigini gormekteyiz. Tarih yazimindaki
donemlik degisiklikler, Platon’un yaziya olan elestirisini akillara getirir. Ona gore digsal
olan yazinin etki giicii yiiksektir. Sofistlere yonelik elestirisinde de onlarin bellege degil
onun yardimcisi olan yaziya basvurduklarini ve hakikatten uzaklastiklarini sdyler. Sonlu
olan bellek, daha sonra yasayacag ilavelerle kirlenmeye mahkimdur (Derrida, 2014:
62). Bu baglamda yazilanlarin hakikati, o donemin taniklarinin yasamlarinda gizlidir

diyebiliriz.



IKINCI BOLUM
KOLEKTIF HAFIZA VE MEDYA ILISKIiSi

2.1. Medya Kavram

Kitle iletisimi Onceleri disiplinden ziyade alan olarak kabul ettigi i¢in disiplinler arasi
calismalarla zenginleserek ilerlemistir. Iletisim alaninda yapilan etki arastirmalar
sonucu ortaya ¢ikan kuramlar, iletisimin 6zerk bir disiplin haline gelmesini saglamistir
(Mutlu, 2004: 58-61). Kendi 6zgiin kuramlar1 sayesinde iletisimin etkileri daha net

anlasilmis ve farkl disiplinlerle olan iliskisinde arastirma kolayligi saglamistir.

Everett Rogers’e gore (1986: 200), “Iletisim katilimcilarin ortak bir anlasmaya varmak
lizere enformasyon yaratip birbirleriyle paylastiklar1 bir siirectir”. En sade anlamiyla
iletisim, ileti aligverisi olarak tanimlanir. Buradaki iletinin kapsamina bakti§imizda,
fikirlerin ve farkli deneyimlerin tiretim ve dagitimi ile ekonomik iligkileri i¢ine alan
farkli alanlarda yayilmis, uzun bir siire¢ oldugunu gormekteyiz (Erdogan ve Alemdar,

1990: 170).

1940’larda “kitle iletisimi” kavramini ilk kullanan isim Lasswell, iletisim araglar
vasitasiyla insanlarin nasil orgiitlendigini ve siyasete yon vermede ne kadar etkili
olduklarini gostermeyi amaglamistir (Mutlu, 2004: 177). John B. Thompson’un (2008:
49) tanimi ise soyledir: “Enformasyon veya sembolik igerigin sabitlenmesi ve iletimi
yoluyla sembolik mallarin kurumsallagmis {liretimi ve genellesmis dagitimidir”. Farkl
tanimlara sahip kitle iletisimi veya medya kavrami 6zetle “Kaynak ile hedef arasindaki
oluklara verilen ad” dir. Kitle iletisim araglar1 ortaya ciktig1 tarihten itibaren insanlarin
yasam tarzlari, diisiince yapilar1 ve karar vermelerinde son derece etkili olmustur (Giiz;
Kiigiikerdogan; Sar1 vd. 2002: 215). Farkli tanimlarina yer verilen medyanin baslica

ozellikleri s0yle siralanmaktadir (Mutlu, 2004: 177-178):
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e Genis bir izler kitlesi bulunmaktadir;

e Izler kitlesi farkli kiiltiir, gevre, niteliklere sahip insanlardan olusmaktadir;

e izler kitle ile iletisimci birbirini tanimadiklar1 icin, izler Kitle kimliksiz bir
topluluk olarak goriiliir;

e Medya igerikleri kamusaldir, isteyen herkes ulasabilir;

e Medya igerikleri farkli lokasyonlarda bulunan bir¢ok insana ayni anda ulasir;

e Medya karmasik, formal bir diizene sahip kurumlarca yonetilir;

e Medya araciligiyla verilecek olan iletiler profesyonel iletisimciler ile izler Kitleye
ulastirilir;

e Gonderici ve alic1 arasinda tek yonlii iletisim s6z konusudur. Izler kitlenin aninda
geribildirim vermesi kisitlanmistir;

e Medya iletilerine ulagsmanin kolay ve diisiik maliyetli olmasi sebebiyle halkin

cogu tarafindan kolayca elde edilebilir.

UNESCO tarafindan 1980’de yayinlanan MacBride Raporu ile ilk kez kiiresel 6lgekte
iletisim sorunlarma yer verilmistir. “Many Vocies One World” isimli raporun ikinci
boliimiinde iletisimin fonksiyonlar1 sdyle siralanmaktadir (2004: 14): Bilgilendirme,
sosyallestirme, motive etme, miinazara ve miizakere etme, egitim, kiiltiirel destek,
eglence ve toplumsal entegrasyon. Ik madde ile kitle iletisim araglarinin éncelikli gorevi
olan, toplumu cesitli konularda bilgilendirmesi ve belli bir bakis acis1 kazandirmasi islevi
tizerinde durulur. Sosyallestirme, egitim, kiiltiirel destek, entegrasyon bagliklarinin ortak
noktasi, kamuoyu olusturma gorevini yerine getirmeleridir. Kitle iletisim araglarinin
motivasyon ve eglence islevleri araciligiyla, insanlari rahatlatan yonleri ortaya ¢ikarilir.
Miinazara ve miizakere etme islevinde ise toplumsal ¢ikarlar 6n plana ¢ikarilir. Medya
kanallarinda tartisilip sonuca baglanmaya c¢alisilan konunun ulusal 6nemi vurgulanir.
Toplumun belli bir ideoloji etrafinda birlik olmasi amaglanir. Bu sekiz maddeye kitle
iletisim araglariin ekonomik islevini de ilave edebiliriz (Savas, 2004: 2). Medya
sahiplerinin ekonomik kaygilari, reklam sektdriine verilen Onemden ve yayn

politikalarinin donemlik degisimlerinden kolayca fark edilebilmektedir.
2.2. Medya Araclan

Kitle iletisim araglarinin en 6nemli gorevi halki bilgilendirmektir. Boylece ayni bilgiye

maruz kalan halkta olusan kiimiilatif algi, beraberinde kolektif hafizanin olusmasini
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saglar. Diger bir gorevi, cogunluk tarafindan yeglenen diisiincenin kabul edilmesidir.
Halka sunulmak iizere secilen enformasyonlar belli bir siralama ve diizen ig¢inde,
kendini kabul ettirecek bi¢imi aldiktan sonra sunulur. Son gorevi ise, oybirliginin
tiretimini saglamak amaciyla azinlik fikirlerine de yer ayrilir. Boylece kitle iletisim
araclari, birlestirici ve biitlinlestirici etkisiyle herkese hitap etmis olmakla birlikte
yeglenen ideolojinin kolayca kabuliinii ger¢eklestirmis olur (Erdogan ve Alemdar,
1990: 213). Kitle iletisim araclarinin her biri farkli kisitlamalara tabidir. Izleyicilerin
algilama ve etkilenme oranlar1 da iletisim araglarina gore farklilik gosterir. Haberleri
televizyondan izleyen ile radyodan dinleyen kisilerin deneyimleri farkli olacaktir
(McQuail ve Windahl, 2010: 64-65). Kitle iletisim araglar1 kamu nazarinda farkli imaj

ve etki giicline sahiptir.

Marshall McLuhan 1967 yilinda kaleme aldigi “Ara¢ Mesajdir” kitabinda, icerigin
iletide degil aragta oldugunu belirtir. Yani farkl iletisim araclart farkli kiiltlirler ortaya
¢ikarmaktadir (Altay, 2005: 15). Her aracin dili ve yonelimi farklidir. Béylece birey ve

toplum iizerinde olusturduklar etki de degisiklik gosterir.

Enformasyon, toplumda belli bir grubun veya 6rgiitlin pargasi olmaya ¢alisan birey i¢in
olduk¢a onemlidir. Kitle iletisim araglar1 birgok farkliligi barindiran secenekleriyle,
ilgili toplulugu etrafinda toplayarak, diisiinme rotalarimi belirler. Boylece topluluklar,
karar ve yorum yetilerini kitle iletisim araglarina teslim eder ve geleceklerini
tasarlamasma izin vermis olurlar. Asagida kitle iletisim araglarinin ayirt edici

ozelliklerinden ve toplumsal etkilerinden ayrintili olarak bahsedilmektedir.
2.2.1. Gazete

Kitle iletisim araclarmin ilki olan gazete, Avrupa’da 17. ylizyilda, Osmanli’da ise 19.
yiizyilda kullanilmaya baglanmistir (Alemdar, 2001: 88). Gazete matbaanin kesfiyle
basilmaya baslamistir. Matbaanin kesfinden 6dnceki donemde kulaktan duyma haberlerin

yer aldig1 duyurular gazetenin ilk o6rnekleri sayilmaktadir (Yiicel, 1998: 24).

Gazete gibi gazetecilik mesleginin de profesyonel bir zemine oturmasi uzun yillar
almistir. Fransizca “journaliste” olarak kullanilan gazeteci sozciigiinii epistemolojik
olarak inceledigimizde “jour” kelimesi giin anlamindadir, “journaliste” ise giliniin

olaylarin1 ¢ozlimleyen kisiye karsilik geldigini gormekteyiz (Ramonet, 2000: 86).
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Gecgmisi ¢ok eskilere dayanan gazeteciligin egitimi ise ancak 20. yiizyilda gelisen bir
alan olmustur (Alemdar, 2001: 88). Bu yiizden gazetecilik en gen¢ mesleklerden biri
olarak sayilir. Tiirkiye’de ise bu sorunu, Hiirriyet gazetesinin kurucusu Sedat Simavi
1946°da gazetecilik egitimini giindeme getirene kadar, gazetecilik usta c¢irak iligkisi
icinde ylriitiilen, herhangi bir egitime gerek duyulmadan icra edilen bir meslekti

(Yiicel, 1998: 32).

Tarihle ¢ok siki bir iliskisi olan gazete, insanlik tarihi agisindan en genis kapsamli ve en
ayrintili bilgi sunan belge niteligindedir (Yiicel, 1998: 27). Ayni sekilde gazetenin
gelisim siireci de tarihi veriler sayesinde bilinmektedir. Gazetecilik ve genel olarak
iletigim, tarih ve diger farkli bilimlerin verileri sayesinde var olmustur (Alemdar, 2001:
258). Gazetenin tarihten kesin olarak ayrildig1 nokta ise tarih bilgi odaklidir, haber ise
iletisime dayandig1 icin yalnizca dikkatleri ¢eken konulara odaklanir (Erdogan ve
Alemdar, 1990: 60). Bu baglamda gazetenin, kesin olarak objektif bilgi elde etme
konusunda yeterince giivenilir bir kaynak olmadigin1 sdyleyebiliriz. Jean-Noél
Jeanneney (2006: 10), gecmisi daha objektif degerlendirme konusunda mevcut
kaynaklarin sanildig1 kadar az olmadigini sdyler. Basin haricinde, déneme 151k tutacak
kisisel notlar, yazismalar, giinliikler, anma torenleri, anit mezarlarin agilis1 gibi kaynak

ve etkinlikler daha gergekgi bilgi edinmek i¢in incelenmelidir.

Gazeteler insanlarin bagskalarini, yoOneticilerini, ekonomilerini merak etmeleri ve
ogrenmek istemeleri sonucu ortaya ¢ikmistir. Fakat insanlarin meraklar salt dogru,
tarafsiz bilgi saglayarak giderilmemistir. Gazete var olus tarthinden itibaren egemen
giiclin baskis1 altinda haber yapmistir. Egemen giiciin ¢ikarlarina hizmet etmeyenler ise
cezalandirilmistir. Ornegin 1655 yilinda Ingiltere’nin ydnetimi elinde olan Oliver
Cromwell, yapilacak olan tiim haberlerin 6nce kendi denetiminden ge¢mesini sart
kosmustur. 1712°de parlamento iiyelerinin haberini yapmak yasaklanmis ve yalnizca
parlamento liyelerine atifta bulunan bir¢ok gazeteci hapis cezasina garptirilmistir. Ayni
donem Amerika’da da benzer seyler yasanmis, gazeteler egemen giiciin karariyla
kapatilmig ve gazeteciler cezalandirilmistir (Yiicel, 1998: 26-30). Biraz daha bugiine

3

yakin bir olay olan Miinih krizine® baktigimizda, Fransiz kamuoyunun biiyiik

3 Siidet bolgesi krizi sonrasinda 29 Eyliil 1938°de toplanan Miinih Konferansi’ndan sonra 30 Eyliil

gecesi Ingiltere, Italya, Fransa ve Almanya arasinda imzalanan ve Cekoslovakya'nin Siidet bolgesinin
Almanya'ya verilmesini isteyen antlagsmadir. Bkz. Jiirgen Zarusky, Martin Ziickert, Das Miinchener
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cogunlugunun Miinih yanlist1 oldugu ve kasit goriistekilerin komiinist ya da
baglantisizlardan olustugu iddia edilmistir. Birkag¢ asir1 sol gazete disinda diger hepsi
kamuoyunun hitlere karsi olmadigi mesajimi vermistir. Fakat daha sonra tarihgiler
tarafindan yapilan aragtirmalar, 6gretilenden c¢ok farkli bir gergek ortaya koymustur.
Basin, kamuoyu hakkinda bilgi edinmeye ¢alisan siyasetgileri yanlis bilgilendirmis ve
istedigi sonucun olugmasmi saglamistir (Jeanneney, 2006: 13). Basinin i¢inde
bulundugu durumu Alemdar (2001: 274) su sozlerle ifade etmistir: “Iki yiizyila
yaklasan bir basin tarihi gegmisinde basinin 6zgiir oldugu dénemler neredeyse siyasal
iktidar bosluklarinin oldugu donemdir”. 18. yiizyila girilmesiyle basilan gazete
sayisinin artigl, haber yapisinda gergeklesen degisimi de beraberinde getirmistir.
Gazetelerin tizerindeki baski biraz daha azalmis, yalnizca segkinlerin gazetesi olmaktan
cikip, asil islevi olan haber verme konusunda ilerleme kaydetmistir. Gazetelerin
yasadig1 bu degisim iizerinde rolii olan iki biiylik olay; Amerikan Bagimsizlik Savasi ve
Fransiz Ihtilali’dir. Fransiz ihtilali ile gazeteciler ilk kez siyasi hayata yon veren aktorler
olmustur. Bu iki biiylikk olaydan sonra fikirler ge¢mise nazaran daha ozglirce ifade
edilebilmis ve siyasi haberler rahatlikla haber yapilmaya baslanmistir. 19. ylizyilda
Ingiltere’de yasanan endiistri devrimiyle gazete topluma iyice yayilmis ve gazeteciler
daha fazla okuyucunun dikkatini ¢ekmek igin giindemi dikkatle takip etmeye
baslamistir. Bu donemde gazetecilerin ilkesi halkin ilgisini ¢ekecek haber yapmak
olmustur (Tokgdz, 2006: 62-79). Basmin yasadigi bu degisimi, III. Cumbhuriyet
doneminde Fransa’nin “gercek ile diizmece arasindaki tarafsizlik” yaklagimi dramatik
bicimde Ozetlemektedir (Jeanneney, 2006: 114). Gorevi, giiniin olaylarindan halk1
haberdar etmek olan gazeteciler, gilinlin olaylarin1 belli perspektiflerden ele alarak,
dikkatleri cekmeyi amaglamistir. Basinin 6zgiirlesme siireci, devlet sirlari ile yayinlanan

haberler arasindaki ayrimin iyice yerlesmesi seklinde 6zetlenebilir.

Gazetenin  gecmisten giinlimiize gelisimine baktigimizda ilerleyisi  olumlu
goriinmektedir. Fakat sansiir gibi 6zgiirliigi kisitlayici, baskici bir uygulamamanin bile
gecmiste uygulanisi ile giiniimiiz uygulama bigimini kiyasladigimizda, onun da tipki
ideoloji gibi kendini fark ettirmeden dolastigimi gérmekteyiz. Ramonet (2000: 56-58)
glinlimiiz sansiiriinii Cezayir Savasi’ndan 6rnek vererek aciklar. Savag sirasinda askeri

yonetimin sansiiriine maruz kalan gazeteciler, yayimlayamadiklar1 yazilarin yerlerini

Abkommen von 1938 in europaischer Perspektive: Eine Gemeinschaftspublikation des Instituts fiir
Zeitgeschichte Miinchen- Berlin und des Collegium Carolium, Miinchen, 2013.
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bos birakarak ugradiklar1 engeli fark edilir hale getirirlermis. Glinlimiizde ise
istenmeyen bir haber bagka bir haberle gizlenmektedir. Siirekli yeni enformasyon
iretmeye c¢alisan medya kanallari, tiiketilmeyi bekleyen birgok haberin iginden
bazilarini segerler ve insanlar hangi haberin eksik oldugunun farkina bile varamaz. Bu
durum direkt uygulanan sansiire gore daha tehlikelidir. Basin ataseleri ve halkla iliskiler
uzmanlar1 otoritenin uyguladig1 sansiiri, demokrasi kilifiyla sunmaktadir. Haber
dolasimini kesme, kisitlama, yayin yasagi getirme anlamina gelen sansiiriin uygulama
bicimi artik ¢ok fazla enformasyonu bayagilik katarak sunmak olmustur (Ramonet,
2000: 32). Alisilmisin disinda haber yapma arzusu, dislanma endisesinden kaynakli

ekonomik ve siyasi etkiler olarak iki maddede 6zetlenebilir (Bourdieu, 1997: 25).

Haber diinyasinin sanayilesmesi sonucu, gazeteciler 6zgiinliiglinii ve énemini yitirmis,
medya iscileri olarak goriilme baslanmistir (Ramonet, 2000: 61). Siirekli dikkat ¢ekici
haber yaparak mevcut ideolojinin siirdiiriilmesine katkida bulunan gazeteciler, meslegin
itibarin1 zedelemistir. Bourdieu (1997: 24) gazeticilerin haber yapma seklini sdyle
Ozetler: “Gazetecilerin 6zel gozliikleri vardir ve bunlarla bazi seyleri goriirlerken
bazilarin1 gérmezler ve gordiikleri seyleri de belli bir tarzda goriirler”. Birey, gazetenin
bu yanli yaklagimin farkindaligi iginde, entelektiiel birikimine giivenerek okumasini
yapsa da metin kisinin birikimini arka plana atarak baskin konuma gecer (Postman,
2004: 63). Gazetenin, her simniftan birey {lizerinde degisen diizeyde etki giicli

bulunmaktadir.
2.2.2. Radyo

1920°de ABD ve bazi Avrupa iilkelerinde yayin hayatina giren radyonun diinya
geneline yayilmasi 1930°dan sonra olmustur. Insanlar en kisa ve &z haberlere ulasma
araci olarak radyoyu tercih ederler (Kasim, 2011: 64). Radyo yaymlarmin propaganda,
haber verme, reklam, eglendirme ve bilgilendirme olmak iizere bes ana goérevi vardir

(Aziz, 2002: 55).

Radyonun en ¢ok itibar gorlip, talep edildigi donem okuma yazma oranlarmin diisiik
oldugu ve televizyon yayinlarinin heniiz tam anlamiyla hayata ge¢cmedigi II. Diinya
Savasi sirasinda olmustur. Bu donemde siyasal Onderler tarafindan etkili ve kolayca
herkese ulasan bir propaganda araci olarak kullanilmistir (Tokgéz, 2006: 402-403).
Radyonun en etkili oldugu siyasi olaylardan biri de 1932 yilinda gergeklestirilen
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Amerika baskanlik segimleridir. Roosevelt ve Hoover arasindaki rekabeti, sesi daha
“radyojenik” olan Hoover kazanmistir. Daha sonra kendisi halka direkt seslenebilecegi
bir yayin sayesinde liderligini pekistirmistir (Jeanneney, 2006: 154). Radyo yayimlarinin
halk iizerinde olusturdugu biiylik etkiyi fark eden devletler, bu medya aracini1 kontrol
altina almistir. Devlet tarafindan gergeklestirilmeye baglayan yayinlara, kamu hizmeti
yayinciligr ismi verilmistir (Coban, 2007: 140). Tirkiye’de radyo yayinlar1 genellikle
siyasi giindem tarafindan belirlenmistir. Ozellikle Demokrat Parti déneminde iyice

artan siyasi yayinlardan dolay1 “partizan radyo” yakistirmasi ortaya ¢ikmistir (Erdogan,
2003: 302-303).

Kitleler tizerinde etkisi fark edilen radyo, farkli iletisim kuramcilarinin arastirmalarina
konu olmustur. Bunlardan ilki, akademik ve ticari ¢ikarlar arasindaki iligskiye yonelik
arastirmalarda bulunan Lazarsfeld ve arkadaslari olmustur. “Radyo Arastirma Biirosu”
adiyla kurduklari arastirma merkezinde, radyo yaymlarinin etkilerine yonelik
calismalarda bulunmuslardir. Bir diger arastirma, 1940’larda Herta Herzog’un ortaya
koydugu “kullanimlar ve doyumlar” yaklagimidir. Herzog bu yaklagimla radyo
dinleyicilerinin beklenti ve doyumlar1 iizerine arastirmalar yapmistir. Bu yaklasim,
iletisim araglart ve izler kitle arasinda meydana gelen karsilikli etki siirecini
incelemistir. Arastirma sonucunda, izler kitlenin etken veya edilgen konumu ile ilgili
fikir ayriliklar1 ortaya ¢ikmigtir (Mutlu, 2005: 59-65). 1950’lerde televizyonun

yayginlik kazanmasiyla radyoya olan ilgi yavas yavas azalmaya baslamistir.

1996 yilinda televizyonun bayagilig: lizerine elestiride bulunan Bourdieu, giinliik ciddi
olarak degerlendirilebilecek gazeteleri okuyup, farkli dilde radyo kanallarimi takip
edenlerle, giindemi televizyondan takip edenlerin arasindaki farka deginir ve salt
televizyon izleyicisinin hi¢bir enformasyona sahip olamayacagim soyler (1997: 23).
Bourdieu’nun televizyona yaklagimindan radyonun daha saygin bir konuma sahip
oldugu anlasilmaktadir. Diger kitle iletisim araclarina gore radyonun kalicilig1 daha az
oldugu icin daha giivenilir bir izlenim birakmaktadir. Fakat bu durum onun her zaman
dogru haber yapan bir medya oldugu anlamina gelmez. Gazete ve televizyon tarafindan
yapilan haberlerin, bir siire sonra gercekligini arastirmak radyo yayinlarina goére daha
kolaydir (Ramonet, 2000: 47). Adorno ve Horkheimer (2010: 164) ise radyonun herkesi
esit Olclide dinleyici kabul ederek, otoriter bir bicimde ayni icerigin farkli kanallardan

aktarildigini soyler.
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Radyonun gazete ve televizyonun aksine insanlar1 yaptiklari isten alikoymadan, her
mekanda isitsel olarak kullanilmasi en biiyiik avantajidir. Siyaset tarihinde de bir¢ok
onemli propagandanin yayilmasini saglayan radyo, giinimiiz yeni iletisim

teknolojilerine ragmen varligini siirdiiren bir kitle iletisim aracidir.
2.2.3. Televizyon

1950-1960 yillar1 arasinda tiim diinyaya yayilan televizyon, kisa siirede diger kitle
iletisim araglar1 igerisinde en etkili ve en ¢ok tercih edilen olmustur (Tokgdz, 2006:
403). Yiizyillar once insanlarin toplumsallagsmas1 Katedraller tarafindan saglanirken,
giiniimiizde bu gorevi televizyonlar milyonlarca insani ayni programin karsisinda
toplayarak yerine getirmektedir. En ¢ok izlenen televizyon programlarini
inceledigimizde, bunlarin topluma bellek edindirmekten ziyade, simdinin ideolojisini
tekrarlayan yayinlar olduklarini goérmekteyiz. Gegmis, televizyon karsisinda yenik
disiirilmustiir. Televizyon geemisi istedigi gibi degistirmekte, tiiketmekte, ideolojisine
gore yeniden iiretmektedir (Oskay, 2000: 333). Ge¢mis, simdi, gelecek olarak yapilan
smiflandirmanin yerini medyanin anindaligi almistir (Virilio, 2003: 113). Medyanin
stirekli ve yogun olarak sundugu enformasyonlar, hafizalar1 1vir zivirla dolu bir ardiye
haline getirmistir. Yalnizca simdiyi yasayan bireyler, olaylar arasinda baglanti

kurmaktan aciz, sorgulama gereksinimi duymayan canlilar haline gelmistir.

Mahmut Mutman, (1995: 51-53) televizyonun unutturma 6zelligi iizerinde durarak onu
birtakim goriintii ve sozlerin atildigi mezarlifa benzetir. Televizyon her seyi
imgelestirerek, kendisinin gergek olarak algilanmasini saglamaktadir. Siirekli bir
yeniden iiretim siireci igerisinde olan televizyon, bu 6zelligiyle tarihi yok sayarak kendi
tirettigi gerceklerini yaymaktadir. Bu yaklagim bi¢imi, gegekleri carpitmakta ve kolektif

hafizanin yanlig yonlendirilmesine sebep olmaktadir.

Kitle iletisim araglar1 iginde gergeklere daha yakin gibi duran televizyon bu ikna
ediciligine giivenerek gergekleri ¢ok rahat ¢arpitabilmektedir. Televizyon kendine 6zgii
bir gerceklik olusturup bunu sunmaktadir. Insanlar birbirine baglayan en énemli unsur
olan Kkiiltiir, televizyon tarafindan olusturulur ve insanlarin bu yapay kiiltiir
dogrultusunda disiiniip, hareket etmesi saglanir. Televizyon insanlarin, sundugu
egemen ideolojinin disina ¢ikilmasii engeller, tek tip diisiinen bir toplum olusturur

(Poyraz, 2002: 22-23). Postman, (2004: 18) toplumda yaygin kullanilmakta olan iletisim
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aracinin, kiiltiiriin sekillenmesinde basat rol iistlendigini soyler. Ciinkii kiiltiir basta
sozler olmak {iizere, resimden yazidan ve her tiirlii iletisim aracindan etkilenerek yeniden
olusur. Televizyon olaylara hangi acidan bakilacagini ve 6nem derecelerini belirler.
Insanlar da belirlenen cerceve icinde diisiiniip konusarak televizyon araciligiyla kiiltiire
sekil verir. McLuhan, (2001: 88) yaygin kullanilan iletisim aracinin kiiltiir izerindeki
etkisini gorsel iletisim araglar1 {lizerinden agiklar. Ona gore, gorselligin 6n planda
oldugu igerikler yogunluktaysa, insan beyni diger duyularina yeterince agirlik

veremeyecektir.

Ozellikle sosyo-ckonomik seviyesi diisiik olan insanlar, kitle iletisim araglari ile
aralarinda sik1 bir bag kurmaktadir. Onlar i¢in televizyon izleyicisi olmak kolayca
yerine getirebildikleri bir eylemdir. Kitle iletisim araglarima olan bu yogun ilgileri
onlarin bakis agilarimi daraltir, toplumsal sorunlarla ilgili ger¢ek¢i kararlar vermelerini
hatta bu sorunlar iizerine diisiinmelerini engeller. Ilging olan nokta ise bu kisiler
televizyonu ¢ok sevdikleri i¢in degil, gercek hayattan bir kagis olarak gordiikleri igin
tercih ederler. Televizyonun sundugu kurmaca diinya onlar i¢in artik aliskanlik halini
almistir (Oskay, 2000: 334). Televizyonda sdylemin sozciikler yerine goriintiilerle

yansitilmasi, onu daha etkili ve kolay anlasilir kilmaktadir (Postman, 2004: 16).

Televizyon Kkitleleri her tiirlii asiriliga alistirarak duyusal mahrumiyete yol agar.
Diinyanin her yerinde meydana gelen kazalar, skandallar, krizler izleyicileri kisa bir
stire sasirtmaktan baska bir etki olusturmazlar (Virilio, 2003: 38-39). Kitle iletisim
araglarinin yayginlagmasi izler kitleyi, bir noktaya kadar dncekinden daha fazlasini talep
eder hale getirmistir (Jeanneney, 2006: 199). Bourdieu (1997: 15-21) televizyonu
“simgesel bir baski arac1” olarak tanimlar ve simgesel siddetin tek su¢lusunun onu
uygulayanlar olmadigini, maruz kalanlarin da tepkisizlikleriyle bu siirece ortak
oldugunu soyler. En az maliyetle en fazla izleyiciye ulagmay1 amaclayan televizyon,
keskin farkliliklar: siliklestirerek herkese hitap etmeye calisir. Dikkat ¢eken, bayagilik
ve asirilikla dolu programlara fazlasiyla yer verir (Erdogan ve Alemdar, 1990: 142).
Televizyon haberlerinde dramatik unsurlar araciligiyla gercekler degistirilerek daha
dikkat cekici hale getirilir. izleyici kitlesini genisletebilmek icin duygusal faktorlere
fazlasiyla yer verilir. Tekdiize olan insan yasamina, televizyon kurmaca igerikleriyle
farkli bir duygu, deneyim katmis olur (Poyraz, 2002: 70). Demagojik basin haberleri,

olaylar1 en dramatik sekilde sunarak ve sansasyon katarak dikkatleri ¢ekmeye calisir.
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Gilivenilir medya ise bayagiliklara yer vermeden, duygu soku yaratma c¢abasina
girmeden, verilerden hareketle Olciilii haber yapmaya calisir. Fakat diger kitle iletisim
araclarina gore daha baskin olan televizyon, haber programlarinin igerik ve sunumunu
heyecan olusturacak bi¢imde tasarlamaktadir. Haberin gergekligi, olusturdugu
heyecanla denk tutulmustur. Bu yaklasim da haberleri basitlestirerek, izleyici toplamaya
calisan gorintiller yigin1 haline getirmektedir (Ramonet, 2000: 24). Televizyon,
izleyicinin haz almasini, eglenmesini her seyin iistiinde tutarak bir¢ok meseleyi eglence
malzemesi haline getirir. Her tiirlii dramatik haber baska bir seyle iliskilendirilir ve
bireyde tiziilecek bir sey olmadigi hissi olusturulur. Yani aslinda haber programlarinin
da amaci, insanlarin sorgulamasina izin vermeden onlart eglendirmektir (Postman,

2004: 102).

Yukarida daha ¢ok medyanin gergekleri g¢arpitmasi ve insanlar1 etkilemek icin
uyguladig1 yontemlere yer verilmistir. Medyaya farkli bir agidan yaklasan Stuart Hall,
televizyon iretimi (kodlama) ve tiiketimini (kod ag¢imi) gosterge bilimsel olarak
kavramsallastirdig1 bir model olusturmustur. Bu modelde televizyon tarafindan sunulan
iletilerin farklilastirilip, yanlis bilgi verilmesinden bahsedilmez. Televizyon tarafindan
sunulan iletiler, kodlanmig anlamlar biitiiniidiir ve sanat, siyaset, ideoloji gibi kavramlar
tarafindan olusturulan bir icerige sahiptir. Televizyonda icerik iiretenler, izleyicilerden
istenen anlami ¢ikarmalart i¢in kodlama iizerinde fazlasiyla emek harcarlar. Izleyiciyi
edilgen degil, etken olarak géren bu model kod agimi sirasinda istenen sonucu elde
etmeme ihtimalini g6z 6nilinde bulundurur. Oysa birgok arastirmaci izleyicilerin, diger
deyisle kod acicilarin etken goriilmekle birlikte sectigi televizyon igerigini Gzgilirce
degerlendirme giiciine sahip olmadigini séyler. Gonderilen mesaj ve iktidar tarafindan
kurulu ideoloji, bireyleri simirlayan unsurlardir (Mutlu, 2004: 184-185). Hall (2007:
485-487) televizyon mesajlarmi {i¢ kuramsal pozisyonda ele alir. izleyici kod agiminda
mesajlart oldugu gibi kabul edip, istenen anlami g¢ikarabilir. Dominant-hegemonik
olarak adlandirilan bu pozisyonda, iletisim profesyonelleri iletileri hegemonik olarak
izleyicilere sunar. Izleyicinin medya mesajin1 oldugu gibi kabul etmedigi ve hegemonik
anlamin farkinda oldugu pozisyon ise miizakereci okuma bi¢imidir. Burada izleyici
kendi ideolojisi ve sunulan ileti arasinda orta yol bulmaya galisir. Son olarak muhalif
pozisyonda olan izleyiciler iletinin ulagsmak istedigi amacin farkindadirlar ve gonderilen

ileti ile tamamen farkli bir ideolojiye sahiptirler.
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Hall ile benzer goriiste olan Thompson da (2008: 47) kitle iletisim araclarinin elestirel
yetenekleri korelttigi, dikkatleri istedigi noktada topladigi ve anlik doyum sagladigini
ileri siiren yaklagimlarin Onyargi igeren bir degerlendirme oldugunu ve medyanin
modern diinya {izerindeki etkilerinin anlasilmasini engelledigini sdyler. Ona gore birey
sorunsuz bir sekilde medya iirlinlerini alimlayan, salt edilgen seyirci olarak kabul

edilemez.

Televizyon insanlarin en yakin arkadasi, en iyi 6gretmeni olmustur. En kii¢ligiinden, en
yoksuluna kimse onu izlemekten alikonulamaz. En iyi egitim sistemi dahi onun
belirleyiciliginin digina ¢ikamaz. Toplumu ilgilendiren her tiirlii konu televizyonun da
konusudur. Yani siyaset, ekonomi, din, bilim, egitim gibi konulara yaklagim bi¢imi
televizyon tarafindan olusturulur (Postman, 2004: 91). Bu baglamda gilinlimiiz
toplumunda bireyler kendilerini televizyondan uzak tuttugunu diisiinse de egitimden
kiiltiir, siyasete kadar her alanda glindemi belirleyen televizyonun etkisinden uzak

kalmalart miimkiin degildir.
2.2.4. Sinema

1800’11 yillarda Avrupa’da sessiz ve kisa siireli ¢ekilen goriintiiler sinema tarihinin
baslangict sayilmaktadir. ilk sesli film ise 1926 yilinda Amerika tarafindan gosterime
sunulmustur. 1930’larda renkli filmler ¢ekilmeye baslanmistir. II. Diinya Savasi
sirasinda Amerika giiclinii kesfettigi sinemay1 propaganda araci olarak kullanmuistir.
1960-1970’1i yillara gelindiginde Hollywood diinyaca iinlii bir sinema sektorii haline
gelmigstir. Tirkiye’de ise ilk sinema salonu 1908 yilinda agilmais, ilk film 1918 yilinda
¢ekilmistir (Goneng, 2007: 99-100).

Diger kitle iletisim araglarinda oldugu gibi sinema i¢in de 6nemli olan ticari basaridir.
Cekilen sinema filmleri, herkese hitap etmeye calisan sig bir yapidadir. Bir yandan
maddi kiiltiirlin tretimine katkida bulunarak toplumsal yapiy1 etkilerken diger yandan

reklam gelirleriyle sistemin devam etmesine katki saglar (Arslantepe, 2007: 307).

Sinema gergeklige en yakin olan sanat dallarindan biri olarak degerlendirilir. Fakat
0zellikle de son zamanlarda dijital film setleri sayesinde mekan ve nesnelere bile ihtiyag
duyulmaksizin istenen gergeklik olusturulmaktadir (Erkili¢ ve Erkilig, 2007: 289-291).
Olusturdugu bu gercekei duyguyu, sectigi bir ulusu, 1rki, tarihsel bir olay1 veya kisiyi



39

ovmek ya da yermek i¢in kullanir. Kullandigr bu yontemle algilar {izerinde onemli
olgiide istedigi etkiyi yakalar. Ozellikle Hollywood yapimi filmler, Amerika nin isledigi
insanlik suclarini, olusturdugu bir siiper kahramanla etkileyici bir basar1 oykiisii haline
getirebilmektedir. Farkli bigimde iilkelerin imajina biiyiik bir darbe vurabilmekte veya
aniden en cazip turizm mekani haline getirebilmektedir. Belgesel niteliginde, yapmacik
efektlerden uzak, tarihsel 6greticiligiyle dikkatleri ¢eken yapitlar, gergegi carpitmada
daha etkilidir. Egemen smifin etkisi her alanda kendini gostermektedir. Her ne kadar
tarihsel belgelerle eserlerinin inandiriciligina giic katsalar da, tarafsizlik s6z konusu

degildir.

ABD sinemasina baktigimizda facialar1 gorsel bir zevk haline getirdigini hatta kimi
zaman komik halde sundugunu gérmekteyiz. Insanlarin gercek yasamlarinda ¢ok nadir
rastlayacaklar kazalar, dogal afetler siradan olaylar haline gelir. Siddetle ve gercek dis1
efektlerle donatilmis gorsellere alisan izleyici daha fazlasini istemeye baslar.
Kurgulanan diinya hikayelerinin izleyicisi olan bireyler artik gerceklerden kopmus, kitle
iletisim araglar1 iginde benligini kaybetmistir (Virilio, 2003: 88-89). 1900’lii yillarda
Sovyet sinemasinin devletlestirilmesi gibi bir durum Hollywood sinemasi i¢in séz
konusu olmadiysa da, ideolojik ve siyasal olarak fazlasiyla kontrol altina alinmistir
(Virilio, 2003: 27). Hollywood, tiim diinyaya ideolojisini yiikledigi filmi izlettikten
sonra elestirisi de yine kendileri, Amerikan iiniversiteleri tarafindan yapilmaktadir

(Alemdar, 2001: 278).

Stirekli ilerleme halinde olan sinema gercek hayattan ¢ok farkli bir yol izlemektedir.
Gorsel, isitsel teknolojilerin yogun bir sekilde kullanildigi endiistriyel sinemada, gegmis
ile gelecek karistirilmis, baslangiglar ve bitisler yer degistirmistir. Fakat insanlar her
seyin ters cevrilip sunuldugu bu medya iceriklerini sorgulama gereksinimi duymadan
izlemektedir. Bu durumun sebebi ise, televizyonun birka¢ saat yaym yaptigi giinlerden
tam giin yayma geg¢mesi ve ger¢ek zamanli yayinlarla kamuoyunun inanma siirinin
fazlasiyla genisletilmesidir. insanlar artik herhangi bir elestiriye veya kanita ihtiyag
duymadan ikna olmaktadirlar (Virilio, 2003: 83-85). Yalnizca ekrana yansitilan
tizerinde degerlendirme yapan kitleler, goOsterilenin biitiinii degil sec¢ilen belli bir

boliimden olustugu gercegini hesaba katmazlar (Bonitzer, 2006: 84).
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Sinema ile ilgili 6énemli konulardan biri de yan {iriin etkinlikleridir. Toplumu siirekli
tilkketime yonlendirmenin en etkili yolu olan reklamlar diginda farkli bircok yontem
kullanilarak biiyiik kazanglar elde edilmektedir. Ornegin, Harry Potter ve Yiiziiklerin
Efendisi gibi global iine sahip filmler, karakterlerinin oyuncaklari, bilgisayar oyunlari
ve cesitli kiyafetleriyle kitleler tarafindan biiyiik ilgi goriir. Bu tarz tiikketim aligkanligi,
beraberinde yeni kiiltiirel pratiklerin yerlesmesine de sebep olur (Erdogan ve Alemdar,
1990: 195). Sinema filmleri kitleleri reklamini aldig1 iiriinlere 6zendirirken, halkla
iliskiler faaliyetlerine de basvurur. Ornegin filmin gala gecesinde, sponsor olan bir ¢ok

firma, Unliilerin giyecekleri kiyafetleri secerek yilin moda akimina yon verir.

Insanlarin duygular iizerinde oldukca etkili olan sinema, iktidar tarafindan ulusal ve
uluslararas1 cikarlar1 dogrultusunda kullanilir. Izleyiciyi etkilemek icin olusturulan
sinema filmleri ekonomik veya siyasi ¢ikarlar etrafinda olusturulur. Bu ylizden biitiin
filmler politiktir. Sinema degisen amaglar dogrultusunda kiiltiir, sanat, tarih, tanitim
veya propaganda aract olarak kullanilabilir. Kisaca sinema da diger kitle iletisim

araglar1 gibi insanlara ne diistinmeleri gerektigini sdyleyen bir aygittir.
2.2.5. Yeni Medya

Yeni medya geleneksel kitle iletisim araglarinin hem devami hem de onlarin teknolojik
anlamda doniistiiriilmiis halidir. 1970’lerin sonlarina dogru bilgisayar ve bilgi-islem
alanindan gergeklestirilen ¢aligmalarin iletisim alaninda uygulanmaya baslamasiyla yeni
medya olugmaya baslamistir (Torenli, 2005: 88). Yeni medyayr diger iletisim
araclarindan ayiran en 6nemli Ozellikleri, interaktif olmasi, multimedya igerigi ve ag

yapili olmasidir (Aydin, 2011: 105).
Yeni medyanin baslica avantajlari soyle siralanmaktadir (Torenli, 2005: 94-97):

e Daha diisiik maliyetle daha fazla ve daha hizli veri sunmaktadir.

e Yenilik¢i 6zellikler sayesinde kolayca taginabilir hale gelmistir.

e Herhangi bir uzmanlik gerektirmeksizin basit kullanimiyla herkese hitap
etmektedir.

e Gelir kaynagr olarak kullanildigi takdirde, ekonomik gelisime fayda

saglamaktadir.
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e (ift yonli iletisim imkani sunmasiyla, hedef kitleyi 6ne cikarmis ve hedef

kitlenin geri bildirimleri 6nem kazanmustir.

Yeni medyayla ilgili li¢ kuramsal yaklasim bulunmaktadir. Bunlardan ilki Murdock,
Golding ve Garnham gibi kuramcilarin yeni medyayr ekonomi-politik agidan
incelemesidir. Bu kuram, yeni medya teknolojilerinin tiiketimi artirma yoniinde bir arag
olarak kullamildig1 gériisiinii savunur. ikincisi, post-yapisalci kuramin gériislerinden
etkilenerek yeni medyay1, toplumsal-iiltiirel pratikler 1g18inda inceleyen goriistiir. Bu
gorlis, bireylerin sanal ortamda kullandiklar1 kimlik bi¢imleri ve kullanicilarin
alimlamasma odaklanir. Sonuncusu ise, yeni medyay1 liberal-cogulcu paradigma
baglaminda inceleyen ve demokrasinin islerligini sorgulayan goriistiir. Bu yaklasim,

teknolojiye herkesin esit ulagabilmesi gerektigini savunur (Aydin, 2011: 107-108).

Geleneksel medya araglarindaki tekellesme yapisi ¢ok sesliligin Oniine gegerken, yeni
medya bu tiir baskilardan uzak, ¢ok sesli bir yapiya sahiptir. Bu 6zgiirlesme sonucu
ortaya ¢ikan yeniliklerden biri olarak, kullanicilarin olusturdugu elektronik gazeteleri
ornek verebiliriz. 1960’larda baski ve dagitim siirecini hizlandirmak amaciyla elektronik
gazete calismalarina baslandigi bilinmektedir (Tokgoz, 2006: 78-83). Gazeteler,
internetin yayginlagmasiyla sanal ortamda en ¢ok tercih edilen kitle iletisim aract

olmustur. Bu durum gazetelerin tirajlarinin biiyiik oranda diismesine sebep olmustur.

Yeni medyanin toplumsal etkilerine baktigimizda, daha atomize bireyler yetistirdigini
gormekteyiz. Bu durum sanal diinyada farkli toplumsal yapmin olusmasia sebep
olmustur (Binark, 2007: 23). Bu toplumun bireyleri, isterlerse kimliklerini agiklamadan
anonim olarak kurduklar1 iletisimde nefret soylemi basta olmak iizere, asirilik iceren
paylasimlari rahatga yapabilmektedir. Geleneksel medya bireyleri seyirci veya okuyucu
olarak tamimlarken, yeni medya hedef kitlesini “kullanict” olarak tanimlamaktadir.
Kullanicilar ayn1 zamanda igerik iliretme firsatina sahip bireylerdir (Birsen, 2013: 27).
Kullanicilar tarafindan iiretilen igeriklere “kullanici tiirevli igerik” denilmektedir
(Binark ve Loker, 2011: 10). Bu igeriklere sosyal medya, bloglar, video paylasim aglar
ve kullanict yorumlar1 6rnek verilebilir. En yaygin kullanima sahip olan, sosyal medya

mecralarindan bazilar1 Twitter, Tumblr, Facebook ve YouTube’dur.

Yeni medya, bireylere medya okuryazarligi konusunda da geleneksel medyadan farkli

bir yol ¢izmektedir. Kullanicilar fikirlerini daha 6zgiir bigcimde dile getirmekte, giindem
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olusturabilmekte ve siyasal hayata katilabilmektedir (Binark ve Loker, 2011: 11).
Ornegin, sosyal medya iizerinden 6rgiitlenen bir grup iilkenin geleceginde etkili olacak
sonuglar dogurabilmektedir. Bunun en ¢arpici 6rneklerinden biri, Arap Bahari olarak
adlandirilan  olaylarda, Orta Dogu iilkelerinin rejime karst gerceklestirdigi
ayaklanmadir. Bu ayaklanmalar kimi zaman mevcut rejime son vermis, kimi zaman
ilkenin itibarini zedelemis, kimi zaman da ekonomik sorunlar1 beraberinde getirmistir.
Bazi iilkeler tedbir amagli internet ve sosyal medyay1 denetimi altinda tutmakta ve halka
kisitli kullanimla sunmaktadir. Bu tarz uygulamalarin ¢6ziim olmadigini yasanan
olaylar gostermektedir. Giiniimiiz iktidar sahiplerinin, yeni medyanin giiciinii dikkate

almalar1 ve sanal diinyanin giindemini takip etmeleri elzem bir hal almistir.
2.3. Medya ile Kolektif Hafiza Iliskisi

Insanlik tarihi boyunca bircok kez hafizalardaki bilgi onarim gérmiis, bazen de
tamamen yikilarak yeniden insa edilmistir (Kaplan ve Kaplan, 2007: 109). Kitle iletisim
araglarinin yasamin bir pargasi olmasiyla birlikte ayni ge¢migin birgok farkli anlami
ortaya ¢itkmistir. Modern diinyada kolektif hafiza medya dolayiminda
olusturulmaktadir. Medya ise siirekli olarak gergekligin sembolik iiretimini
yapmaktadir. Kullandig1 dil ve gorsellerle, kuskuya fazla yer birakmadan toplumu
inandirma  giiciine sahiptir. Medyanin bu giicii iktidarin ¢ikarlari dogrultusunda
kullanilmigtir. Sabit olmaktan ziyade siirekli degisime agik olan kolektif hafizaya medya
araciligiyla olusturulmus ge¢mis, ¢ikar1 dogrultusunda topluma gururla veya ofkeyle

hatirlatilir.

Medya calisanlar1 olaylara genellikle bir tarih¢i gibi yaklasmaz. Bellekleri olaylardan
ziyade Oykiilerin kronolojik siralanisiyla doludur. Ciinkii meslekleri simdinin olaylarini
yiiceltirken, ge¢mis olaylar1 genelde yok sayar. Kamuoyu kavramina daha yakindan
baktigimizda, medyanin bu yOneliminin sebebi anlasilmaktadir. Kamuoyu; sabit
olmayan, bir konu hakkinda ikna edildigi an yOniinii degistirebilen, belleksiz,
anlasilmasi zor, tehlikeli, uyumsuz ve soyut bir yapiya sahiptir (Jeanneney, 2006: 8). Bu
baglamda baslangicta yazili, devaminda gorsel isitsel medya araglari kamuoyuna nasil

ulasacaklar1 konusunda yoOntemler gelistirmistir. Jeanneney (2006: 9) kamuoyu
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arastirmalarini, dikkate aliniglart bakimindan Prokrustes’in yatagma4 benzetir. Medya
gecmisi istedigi gibi kullanirken, kamuoyunu da belirledigi sinirlara hapseder. Kolektif
hafizanin geg¢mis kadar gelecek hakkinda bilgi sahibi olmasinda birincil kaynak
medyadir (ince, 2010: 17).

Kitle iletisim araglari, toplumun biling ¢ercevesini olusturmada basat rolii
iistlenmektedir. Bu baglamda toplumsal alginin insasini yapan kitle iletisim araglari,
bireylerin mevcut ideoloji etrafinda toplanmasini saglar (Taskiran ve yilmaz, 2007: 31).
Insanlarin haber edinme ihtiyacim1 gideren Kkitle iletisim araglari, topluma yasanan
olaylar1 biitiinsel olarak sunmak gibi kritik bir goreve sahiptir. Olaylarin se¢imi ve
sunum sekli toplumun belli bir fikir etrafinda toplanmasini ve belleklerini bu baglamda

sekillendirmelerini saglar.

Kitle iletisim araglari, olaylarin dogru olup olmadigina karar veren gii¢ haline gelmistir.
Gazete, radyo, televizyon yanlis bir olay1 dogru olarak duyurup, halki buna inandirma
giicline sahiptir (Ramonet, 2000: 52). Bunun en 6nemli 6rnegi Korfez Savasi’dir.
Korfez Savasi, ABD’nin CNN (Cable News Network) televizyonu aracilifiyla es
zamanli, yogun bigimde yayin yaptig1 ilk savastir (Ozkaya, 1997: 567). CNN kendisini
Bagdat ve Washington arasindaki gerilimi azaltmaya calisan bir kanal olarak
gostermistir. ABD Bagkani George Bush ve Irak lideri Saddam’in da gelismeleri
CNN’den takip ettigi soylentileri yayilmis, boylece haber yaparken tarafsiz, salt gergegi
sunuyormus gibi bir etki olusturulmustur (Atabek, 1995: 194). Fakat medyadaki
soylemleri belirleyen ordu ve ydnetim olmustur (Ozkaya, 1997: 577). CNN sik sik
savas bolgesinden haber veriyordu fakat bunlar ¢cok kopuk, birbiriyle baglantis1 olmayan
enformasyonlardi. Amerika’nin giicii ve bu giicli asla orantisiz kullanmadigina dair,
yiiceltici ve tek tarafli haberler yapiliyordu. Izleyiciler herhangi bir ¢atisma sahnesine
yer vermeyen CNN kanalini, tiim ayrintilariyla savasi takip ettiklerini diisiinerek
dikkatle izlediler. Medyanin son derece etkin oldugu bu savas belki de insanlarin
simdiye kadar hakkinda en az bilgiye sahip olduklar1 savast1 (Said, 2004: 442). CNN’in
baskin bir sekilde olusturdugu gercekei, tarafsiz ve aninda yayincilik algisindan

etkilenen diger medya kanallari, 6zgiin haber yapmak yerine CNN’i taklit etmistir. Bu

* Prokrustes: Yunan mitolojisinde gecen bir hayduttur. Prokrustes gasp ettigi kisileri demirden bir

yataga yatirirmis. Eger kisinin boyu yataktan uzunsa ayaklarindan kesermis yok eger yataktan kisaysa
kollar1 ve bacaklarindan uzatarak dldiiriirmiis.
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durum emperyal isteklerin elestirisiz bir sekilde yerine getirilmesini ve diinyaya

duyurulmasini saglamistir.

Gazetelerin savagla ilgili haberleri, televizyon kadar olmamakla birlikte riza {iretiminin
bir parcasiydi. Televizyon haberlerinde asir1 duygu kullanimi ve garpitilan gergekler, es
zamanli yayin sayesinde istenen etkiyi olusturmustur (Ozkaya, 1997: 575). Televizyon
Korfez Savasi hakkinda yaptigi haberler sayesinde, diger kitle iletisim araglariyla
arasindaki farki agmistir. Basta basini takip ederek, basinla ayni ¢izgide haber yapan
televizyon artik kendi kurallarini belirleyip, basini da bu dogrultuda yonlendirmistir.
Savasin haberini yapan gazetecilerin %84’°l televizyon yaymlarini takip etmis ve bu
dogrultuda haber yapmistir. Diger medya araglarinda oldugu gibi bilgi verme,
eglendirme, vakit gecirme gibi fonksiyonlarin 6tesinde, insanlara gercekler ¢cok farkli

bigimde sunularak, istenen algi olusturulmustur (Ramonet, 2000: 29-43).

Eszamanl kitle iletisimine elestirel yaklasan kiiltiir kuramcis1 Byung-Chul Han (2018:
12) bu durumun farkl goriisleri ortadan kaldirarak ¢ogunlugun ayni goriis etrafinda
toplanmasina sebep oldugunu sdyler. Es zamanl yayinlarin ortaya koydugu tek 6rnek,
otekini ortadan kaldirir. Boylelikle egemen sistem kolay bir sekilde sabitlenmis olur.
Korfez Savasi’nda medya her zamanki gibi, ger¢egi sunmak yerine ¢ikar1 dogrultusunda
olusturdugu temsilleri kitlelere izletmistir. Amerika, CNN araciligiyla istedigi temsili
olusturmustu fakat medya etigi adi altinda kan ve 6lii gostermeden yaptiklar1 yayinla,
hayatin1 kaybeden yiizbinlerce Iraklinin gdsterilmemesi, temsilin en dramatik ve

carpitilmis yani1 olmustur.

Asagida medyanin kolektif hafizay: inga ederken uyguladigi yontemlere yer verilmistir.
Medya onemsedigi ve toplum tarafindan kabullenilmesini istedigi konuyu cergeveleme
ile one cikarip, kendi sdylemini katarak ve son olarak da tasarlanan ideolojinin
hafizalardaki yerini saglamlastirmak i¢in belli araliklarla tekrar yOntemine

basvurmaktadir. Bahsi edilen bu ii¢ yontem farkli bagliklar altinda incelenmistir.
2.3.1. Cerceveleme

Birgok disipline konu olan c¢erceveleme teorisi, ilk olarak psikoloji alanindaki
caligmalarla adim1 duyurmustur. Cerceveleme, se¢mis oldugu iletilerle gerceklik algisini

yoneten bir kavramdir (Ozarslan, 2007: 24). “Cergeve analizi” teorisiyle dnemli bir yere
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sahip olan Goffman ¢ergevelemeyi soyle tanimlamistir: “Bana gore, bir duruma yonelik
tanimlamalar, olaylar1 (ve bizim bunlarla kisisel ilgimizi) yoneten orgiitsel ilkelere gore
olusturulmaktadir; iste tespit edebildigim bu temel unsurlar igin kullanmayi tercih
ettigim sozciik ¢ercevedir” (akt. Scheff, 2005:370).

Robert M. Entman’in 1993’te kaleme aldig1 ¢erceveleme kuramini anlatan makalesi,
iletisim alan1 i¢in basat role sahiptir. Entman (1993: 51) cergeveleme ile yapilan
secimlerin iletisim yoluyla daha belirgin hale getirildigini, aksi durumda daginik halde
bulunan verilerin istenen etkiyi olusturmayacagin1 sdyler. Cercevelemenin amaci,
siirlandirdigi alanin dikkatleri ¢ekmesidir. Cercevelemenin unsurlar1 ise iletici,
izleyici, metin ve kiiltiirdiir. Ileti, farkinda olarak veya olmayarak belli bir cerceveleme
ile gonderilir. Izleyici, gonderilen cercevelemeleri kendi algisiyla yorumlayarak
anlamlandirir. Metinler, 6ne ¢ikarmak istedigi anlami belli kelimelerle vurgular,
imgelere basvurur. Kiiltlir ise toplumda ¢ogunlugun diisiince ve sdylemine dayanan

gergeveler sunar (Entman, 1993: 52-53).

Cerceve teorisi, 1980’11 yillardan itibaren medya arastirmalarinda 6nemli bir yer
edinmeye baslamistir. Cergeveleme iki bi¢cimde ele alinmaktadir; ilki sinirlandirici etkisi
digeri ise toplumsal ortamda yapilanan ve yapilandiran etkisidir (Kii¢iik Durur, 2011:
22). Kitle iletisim araglar1 iki yontemi de kullanmaktadir. Cerceve olusumu gazetecilik
kurallariin, siyasal tartigmalarin ve sosyal hayattaki sdylemin bir parcasidir.
Haberlerdeki g¢erceveler bireylerin konuyu degerlendirmelerinde oldukga etkilidir. Bu
etki bireysel oldugu zaman tutum degisikligi olusturmakta, toplumsal oldugu zaman ise
siyasal toplumsallagsma, eylemler gibi sosyal diizen {izerinde etki olusturacak sonuclar
ortaya c¢ikarmaktadir (Erdogan, 2005: 37-39). Cerceveleme kurami ile giindem
belirleme yaklasimi birbirine benzemekle birlikte farkli yonleri bulunmaktadir.
Cerceveleme haberlerin sunum sekli ile ilgilenirken, giindem kurma hangi haberin
sunulacagina karar verir. Yani ¢ergeveleme, sec¢ilen konunun daha Onemli hale
getirilmesini ve belli kisimlariyla dikkatleri ¢ekmeyi amaglar. Bazen de bir konuyu

tamamen goriinmez hale getirir.

Gazetecilikteki cerceveleme araclari fotograf ve imgeler, baslik, metafor, manget gibi
dikkatleri ilk bakista ¢ekecek olan alanlardir (Erdogan, 2005: 40). Cerceveler her tiirlii

iletisim seklinde mevcuttur. Segilen sozclikler, gorseller, sozlii ve yazili metinler,
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davranis ve tutumlar ile iletisime yon verir (Giiran ve Ozarslan, 2015: 37). Cerceveleme
bireylerin gecmis bilgilerinin degistirilmesi i¢in kullanildig1 zaman, direngleri kirmada
oldukca etkili olur. Bireyin sahip oldugu bilgi deposundan bazi goriislerin harekete
gecirilmesiyle, hafizalarda istenen degisikligin gerceklesmesi muhtemeldir (Kilig, 2007:
73-74).

Kitle iletisim araglar1 uyguladiklar ¢ergeveleme ile diisiincelerin ayn1 yonde olugsmasini
yegler. Toplumun algisi tizerinde oldukga etkili olan ger¢eveleme iizerinde, ekonomik
ve siyasi giiclerin miidahalesi bulunmaktadir (Ozarslan, 2007: 56). Bu baglamda
cerceveler icin mevcut ideolojinin tasiyicilart olduklarini sdyleyebiliriz. Bazen
gercekleri disarda birakarak bazen de ¢agrisim yoluyla baskin goriisiin 6ne ¢ikmasi

saglanir.
2.3.2. Séylem Uretimi

Toplumsal olan tiim kavramlar gibi sdylem de tamamen muglakliktan arinmis, net bir
isareti tamimlamaz. Bu tarz kavramlar toplumsal olan1 anlamada gerekli baglantilarin
kurulmasina yardimci olur. Soylemin 06zelligi birbiriyle baglantili olan isaretler
sistemini devreye sokmaktir (Purvis ve Hunt, 2014: 10). Ricoeur, (2007: 4) sdylemin
kelimelerin Gtesinde, birbiriyle baglanan ad ve fiilin sentezi oldugunu sdyler. Aristoteles
de sOylemin olusabilmesi i¢in ad ve fiilin anlam birliginin bir ¢ati altinda toplanmasi
gerektigini savunur. Boylece sdylem yanlis ve dogru siniflandirmasini yapmis olur. Bu
baglamda sdylem, bireylerin toplumsal olani anlamalarini, bilgiyi kolektif olarak
tartismalarin1 ve sdzler konusunda bilinglenmelerini saglar. Insanlar ve kurumlar
arasindaki soylem farki toplumsal algilarini, eylemlerinin ve eylemsizliklerinin nitelik
ve yOniinii belirler (Purvis ve Hunt, 2014: 11). Toplumsal olan her seyin anlaminin

nereden geldigi sdylemin ilgi alanidir (Hall, 2017: 60).

Yazili metinler ve sozler sOylemin 6nemli 6rnekleridir. Fakat yazili ve s6zli olmayan
baz1 isaretler sistemini de sdylem olarak ele aliriz. Ornegin erkeklerin, kadimlara yol
vermeleri, kapt agmalar1 gibi davraniglar toplumun cinsel konuma gore paylastirdig is
boliimiidiir. Bu davranislar biden fazla bilesenin olusturdugu birer sdylemdir (Purvis ve
Hunt, 2004: 22). Toplumdaki konusma sekilleri, bilgi bi¢imleri ve bunlarla iligkili
davraniglarin olugsmasini saglayan soylem; fikir, goriintii ve pratiklerin bir olusumudur

(Hall, 2017: 13). Hall (2017: 14) bu olusumlar1 “sdylemsel olusumlar” olarak adlandirir
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ve “sOylemsel” teriminin kiiltlir, temsil ve anlami1 kapsayan genel bir ifade oldugunu
sOyler. Soylemsel yaklagim, davranislarin ve kimliklerin nasil olustuguyla, dilin lirettigi

anlamla ve sdylemin iirettigi bilginin baglh oldugu gii¢ kaynagiyla ilgilenir.

Kitle iletisim araclari, sdylemi toplumu ydnlendirmede etkin bigimde kullanir. Ornegin
gazeteler, sOylem nesnelerine okuyucularin tarihsel ve kiiltlirel degerlerini géz oniinde
tutarak, onlara duygusal acidan yaklasir. Gazetecilik sdylemi, belli bir diizeni olmayan
ve kurallar1 donemin sartlarina gore degisen bir yapidadir. S6ylemin hangi kurallar
dikkate alacag1 énceden belirlenir. Ornegin, birbirinden farkl1 olan polemik sdylem ve
bilimsel sOylemi karsilastiran Catherine Kerbrat-Orecchioni, polemik sdylemin
tamamen bireyin “ben” diliyle olusturuldugunu ve amacinin gosteri yapmak oldugunu
sOylerken, bilimsel sOylemin “ben” demekten kagindigimi ve amacinin gosteriyi
bastirmak oldugunu sdyler. Polemik sdylemin 6znel yapisi agikca ortadadir, bilimsel
sOylemin “ben” dilinden kaginmasi ise onu yalnizca kismi olarak nesnel yapar. Ciinkii
bilimsel ¢alismalar, arastirmacilarin denetimi altinda gerceklestirilir (Tutal, 2006: 40-
41). Soylem, izin verdigi ve engelledikleriyle iletisimsel eylemin olugmasinda etkilidir.

Yani salt nesnel bir sdylemin varlig1 s6z konusu degildir.

Kitle iletisim araglari, 6zellikle haber dilinde ikili karsitliklar {izerinden anlam tiretimi
yapar. Biz-onlar, elitist-popiilist, yerli-yabanci gibi... Medya dinamik yapisini
karsitliklar tizerinden olusturur. Olusturdugu karsitliklarin kaynag siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel konulardir. Medya hangi konuda karsitlik olusturursa olustursun, popiiler
sOylemin iireticisi olarak kitle fonksiyonunu yerine getirir. Medya planl bir sekilde

kullandig1 slogan, deyim, tekrarlarla hemen herkese ulasir (Sozen, 1997: 43-44).

Soylemin yapist onun kolektif hafiza tarafindan yasatilan bir kavram oldugunu ortaya
koymaktadir. Davranis ve sozleri belirledigi cergeve ile siirlandiran séylem, dnceden
hazir edilmis tecriibeleri toplumun eylemleri vasitasiyla devam ettirir. Sonug¢ olarak

sOylem, hafizay1 olusturan toplumsal olaylar ve iletisim bi¢gimlerinin temelidir.
2.3.3. Tekrarlama

Tekrar, medyanin kolektif hafizay1 yonetirken kullandigr etkili yontemlerden biridir.
Belli araliklarla yapilan tekrarin diisiince ve davranis iizerinde kalici etkileri

bulunmaktadir. Ozellikle gegmiste yasanmis siyasal olaylarin sik sik topluma
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hatirlatilmasi, ge¢mise istenmeyen an’a gidecek adimlardan uzak durulmasi veya
gecmisin Ozlemle, gururla hatirlatilmas1 amacini tasir. Ornegin siyasi partiler, secim
donemleri yaklastig1 zaman kendi ideolojilerine gére gecmis vurgusunu farkli agilardan

yaparlar.

Bazen de medya, fark iceren tekrarlariyla gecmiste isaret ettigi noktayi ¢izdigi sinirlar
dogrultusunda topluma hatirlatir (Ilter ve Alankus, 2009: 46). Gegmisi hatirlatmada
kullanilan yontemlerden biri de eksik tekrardir. Bu tekrar bigiminde salt tekrardan
ziyade, yeni bir anlam olusturmaya yonelik hatirlatma sz konusudur (Ustiinova, 2003:
181). Yani medya tekrar yontemini kullanirken, bahsettigi gegmisin her zaman net bir
sekilde anlagilmasini istemeyebilir. Daha derin anlamlar olusturarak, ortiilii tekrarla

gecmis bugiinde iglenebilir.

Medya, tekrarin bi¢imini, siiresini, sirasini hafizalarda en etkili olacak sekilde ayarlar.
Bahsedilen olay1r yasamayan bireylerin zihinlerinde bile olayin canlanmasi amaglanir.
Medya tarafindan siirekli tekrarla uyarilan hafiza, olaylarin i¢inde yasiyormus gibi

algilar ve amaclanan etkinin olugsmasini saglar.
2.4. Medyanin Kolektif Hafiza Insasina Etki Eden Faktorleri

Medya konusunda simdiye kadar yazilanlar “dlinyaya acilan pencere” islevi iddiasiyla
gerceklestirilen “yanlis bilinglendirme aygit1” oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
baglamda medya, kolektif alginin sinirlarini belirleyip, yonlendirmelerde bulunmaktadir
(Taskiran ve Yilmaz, 2007: 10). Medya, olaylar1 yeni bastan kurgulayarak, gercek
baglamindan tamamen uzaklastirmaktadir (Bourdieu, 1997: 23). Medya gecmiste
yasanmis, insanlar i¢cin anlam ve etkisi olan olaylarin haberini, yalin bir sekilde,
zihinlerde genel bilginin olusmasini amaglayarak yapar. Medya toplum i¢in derin
anlamlar barmndiran olayi, buglinkii ¢ikarlar1 i¢in kullanabilir. Bugiin olusturulan
duygular, ge¢mis olaya eklenerek yeni bir anlam olusturulur. Olayla ilgili yapilan

yorumlar, agiklamalar ise kolektif hafizay: sekillendirme yontemleridir.

Kitle iletisim araglarimin giicii onlar1 yoneten, denetleyen veya sahibi olanlarin,
basgkalar1 tizerinde istedikleri amaca ulagmalarina yardimci olur. Tarihsel, politik,
ekonomik giicili elinde tutmak isteyenler medya denetiminde etkin rol sahibidir. Medya

denetimi, sahibine belli imkanlar sunmaktadir. Bunlardan birincisi, denetim sahibi
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halkin dikkatini istedigi yerde toplayabildigi i¢in onlarin farkli yonlere sapmalarini
engellemis olur. Ikinci olarak, medyanin sagladigi gii¢ ile statii sahibi olurlar.
Ucgiinciisii, gerekli goriildiigii takdirde medya vasitasiyla halk belirlenen konuda seferber
edilebilir. Dordiinciisii, medya belli kiiltlirlerin varligin1 devam ettirirken, yeni bir kiiltiir
olusturma giiciine de sahiptir. Medyanin canli tuttugu kiiltiirler etrafinda bir araya gelen
topluma, varligin1 devam ettirmede yardimci olur. Besinci ve son madde ise, medya
bireylerin ruhsal olarak belli doyuma ulasmalarinda bir ara¢ olarak kullanilir. Onlara
kendilerini 1yi hissetme, eglenme, hayatin sikinti ve zorluklarindan bir siire uzaklasma
vaatlerinde bulunur (Erdogan ve Alemdar, 1990: 96). Sayilan maddelerin ortak
Ozelliklerine baktigimizda, toplumun biling ve eylemlerini yonlendirme amact
tagidiklarin1 gérmekteyiz. Bu baglamda gecmis bilgisiyle hafizalara yonelik yapilan
haberlerin etkisi biiyiiktiir.

Medyanin kamuoyuyla iligskisi olduk¢a karmasiktir. Onlar tarafindan tercih edilmek
kazanglarini direkt etkiledigi icin, medya ile ilgili arastirmalar yapilirken kimi zaman
acikca kimi zaman da gizli bir sekilde etkili olan giiclerin varligt goz Oniinde
bulundurulmalidir. Medyay1 yonlendiren mali odaklar ve siyasi gli¢ler farkli bagliklar

altinda incelenmistir.
2.4.1. ideolojik Faktorler

Medya calismalarinda ideoloji ilk kez Marksist kuram tarafindan olusturulan bir kavram
olmakla birlikte gelisip, olgunlagtigi alan Marksizmdir. Marx’in ideolojiye farklh
yaklasimlari, birgok ideoloji taniminin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Dursun, 2001:
23-24). Marx’a gore ideoloji smif temelli, iknaya dayanan bir kavramdir. Yonetici
siifin fikirlerinin proletarya tarafindan kabul goriip, normallesmesini esas alan ideoloji
belli ¢ikarlari yerine getirmekle gorevlidir (Fiske, 2014: 298). Giiniimiizde kullanilan
ideolojinin anlamlarindan bazilar1 ise sdyledir (Eagleton, 2005: 18):

o Belirli bir toplumsal grup veya sinifa ait fikirler kiimesi;

o Bir egemen siyasi iktidari mesrulastirmaya yarayan fikirler,
e Ozneye belirli bir konum sunan sey;

o Soylem ve iktidar konjonktiirii;

o FEylem amagh inanglar kiimesi.
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Yapilan farkli ideoloji tanimlaria baktigimizda genelinin, toplumun belli bir diisiince
etrafinda toplanmasi fikrinde birlestigini gérmekteyiz. Fakat ideolojiyi bir tiir kolektif
ifade bigimi olarak gérmek yanlistir. Cilinkii ideoloji bazen farkli ¢ikar gruplari veya
toplumsal smiflarin catigmasina sebep olmaktadir. Bu baglamda ideolojinin farkli
toplumsal gruplarin c¢ikarlarmi destekleyen ve mesrulagtiran bir yani oldugu da

anlasilmaktadir (Eagleton, 2005: 55-56).

1974 yilinda Tiirkiye’de bir grup iiniversite 6grencisine uygulanan ankette ideolojinin
iki farkli anlammnm o6ne ciktig1 goriilmektedir. Ogrencilerin birgogu ideolojiyi
“sistematik bir fikir yapist veya anlatisi” olarak tanimlarken, ¢ok az bir kismi

“gergekleri oldugu gibi yansitmayan fikir yapis1” tanimini yapmustir (Mardin, 2007: 15).

Althusser’in devletin ideolojik aygitlar1 olarak saydigi kilise, okul, sendika, parti,
medya gibi unsurlarin higbiri yalnizca ideoloji iretmezler. Bu aygitlar egemen
ideolojiyi gizleyerek, hafifleterek, hissettirmeden asilarlar (2016: 52). Ideolojinin
kabuliinii saglayan cok sayida siizge¢ vardir. Direkt, agik¢a sunulmayan ideolojik
mesajlara maruz kalan bireyler, yaygin egemen giindemin kismen yansimasidir (Lull,
2001: 39). Egemen ideoloji ise yalnizca birlesmis bir grup yonetici siniftan olugmaz.
Farkli smiflardan yoneticilerin bir araya gelerek, ittifak olusturmalar ile toplumda
tutunabilirler (Erdogan ve Alemdar, 1990: 211). Bu baglamda bilginin yayilmasinda
ortak kullandiklar1 en etkili ara¢ medyadir. Gerekli olan anlam iiretimini rutin haline
getiren medya cografi sinirlarin yani sira, politik, irksal, kiiltirel ve cinsiyetle ilgili
sinirlart da agsmistir. Boylece toplumda istenilen gercekligin kurulmasini saglar (Lull,

2001 88).

Ideoloji her bireye 6zne olarak seslenir. Yani birey direk kendisine iletilen mesaj1 alir ve
onunla miicadelesi baglar. Bu noktadan sonra belli fikirler yiiriitmesi, kararlar vermesi
gerekir. Kendisine bir sorumluluk yiiklenmis ve bunu yerine getirmesi gerektigi hissine
kapilmistir. Birey siirekli etrafindaki uyaranlar tarafindan c¢agirilir ve egemen
ideolojinin tohumlar1 zihnine serpilir. Ideolojinin disinda karar vermekse imkansizdir.
Mevcut ideoloji kendi varligini dillendirmez. Toplumdaki aygitlarin hepsinden istedigi
mesajl yayar ve kabul ettirir (Althusser, 2016: 126-127). Topluma bir seyi zorla
dayatmaktansa medya araciligiyla riza yonetimi uygulamak, istenen sonuca daha kolay

ve etkili bir sekilde ulasilmasini saglar (Lull, 2001: 54). Tam da Marx’mn Kapital’de
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(2009) belirttigi gibi “Bilmiyorlar ama yapiyorlar” sozii ideolojinin en temel tanimidir.
Bireyler kendilerine gosterilen yonde diisiintir ve hareket eder. Kendisini mistik hale
getiren ve mutlak dogru olarak sunan ideoloji olumlu bir imaj sergileyerek akillarda

soru igareti birakmaz (Han, 2018: 13).

Cesitlilik sunuyormus gibi goriinen farklt medya kanallar1 dogrudan veya dolayli ayni
kaynaklara baghdir (Lull, 2001: 53). Egemen smifin hakimiyeti altinda olan devlet
hukuk 6tesidir, 6zel veya kamusal degildir. Ideolojik aygitlar da ister 6zel ister kamusal
olsun birlik i¢inde hareket ederler (Althusser, 2016: 51). Herbert Schiller medyanin
tekdiize oldugunu ve aslinda bireylerin yaptigr bir se¢imin s6z konusu olmadigini
sOyler. Tim medya organlarinin sundugu tek bir ger¢ek vardir o da statiikonun
gercegidir. Farkli kanallardan siirekli ayni mesajlara maruz kalan bireylerin zihni
istenilen yonde etkilenmistir ve aykir1 diisiinmesi artik cok zordur. Tek amac statiikoyu
giiclendirmek olan medya kanallarinin giindemi esik bekgileri tarafindan olusturulur.
Cesiti cok olan kanallardan farkli tarzlarda ayni ideoloji yayilir (1993: 35-41). Medya
vasitastyla, alicinin itaatkar tepkileri harekete gecirilir (Lull, 2001: 124). Medyanin
sundugu hicbir bilgi tarafsiz olamaz. Iletilerin toplumda inandirict ve kalict olabilmesi
icin yansizlik ve nesnellik iddiastyla sunulur. Boylece egemen ideoloji evrensel olarak
yayilir, herkes tarafindan kabul goriir. Genis kitlelere hitap eden bir medya kanalindan
yansiz ve nesnel oldugu iddia edilen bir ideoloji sunulduktan sonra geriye yalnizca bu

ideolojiyi giliglendirecek iletisim etkinlikleri kalir (Erdogan ve Alemdar, 1990: 58).

Siyasal ve ekonomik olarak istikrar1 saglayamayan iilkelerde basin 6zgiirliigliyle ilgili
ciddi ¢atismalar yasanmaktadir. Bu durum tipki ortagagda matbaanin icadiyla Incil’in
cogaltilarak farkli baskilarinin yapilmasi ve artik kilisenin kontroliinden ¢ikip herkesin
ulasabilecegi bir kitap olmasi sonucu catismalara sebep olmasina benzetilir. Bu
baglamda tarihten yardim alarak bulunan ¢6ziim, 6zgiirliiklerin gelismesi ve herkese esit
sekilde saglanmasiyla miimkiin olur. Fakat Ozgiirliiglin Onilindeki en biiyiikk engel

gelismis Batili demokratik iilkelerdir (Alemdar, 2001: 274-275).

Medya hiikiimetlerin otoriteyi saglamada kullandiklar1 bir aragtir. Politik huzursuzluk
yasanan {lilkelerde hiikiimetler, kendi istikrarlarin1 saglamak amaciyla yayin
etkinliklerine askeri miidahalede bulunarak kontrolii saglamaya calisirlar. Medya

organlarmin devrimci gruplarin eline ge¢mesi devlet icin biiyiik bir tehdittir. Cilinki
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medyay1 kontrol etmek, iilkeyi kontrol etmekle esdegerdir (Lull, 2001: 85). Egemen
ideoloji, belirli araliklarla tekrar iiretilen bir miicadeledir. Direnisin oldugu yerde var
olabilen miicadelenin karsisinda direnen ise sinif miicadelesidir (Althusser, 2016: 13-
14). Her tiirlii medya aract kendi yontemiyle toplumun algilamasi ve drgiitlenmesinde

etkili bir giitiir (Lull: 2001: 43).

Sonug olarak ideoloji, tehdit unsuru olarak gordiigii her seyi ortadan kaldirmak icin
medyay etkin bicimde kullanir. Farkliliklar1 ideolojik ¢catigmalarla yok eder. Her tiirden
vatandasa kolaylikla ulasan medya sayesinde ideoloji tekrar tekrar {iiretilir. Boylece

toplumda birlestirici bir rol oynayarak, ¢ok sesliligi en aza indirmis olur.
2.4.2. Kiiltiirel Faktorler

Ik incelemeleri antropologlar tarafindan yapilan kiiltiir, daha sonra tarih, sosyoloji,
iletisim gibi farkli disiplinlerin bilimsel ¢aligmalarina kaynak olmustur. Bu baglamda
kiiltiiri bilimsel olarak arastirilabilen, belli bir grup insanin meydana getirdigi inanglar,
normlar, gelenekler ve adetler olarak tanimlayabiliriz (Erdogan ve Alemdar, 2005: 21).
Kiiltiirtin hafizayla birgok ortak yani bulunmaktadir. Her ikisi de dinamik bir yapiya
sahiptir, ilerler veya geriler. Hafiza ve kiiltlir sayesinde hayat anlam kazanir, insanlar
toplumsal iligkilerini ve dahil olduklar1 gruplari ge¢mis deneyimlerinden yola ¢ikarak

belirler.

Gecgmisteki insanlarin biraktigr degerler biitiinii olan kiiltiir belli se¢imleri yasatmasi
bakimindan tutucu bir yapiya sahiptir. Her tiirli kiiltiirel deger, belli bir tarihsel
donemin etkisi altinda ortaya ¢ikmistir. Toplumun hayat verdigi tutum ve davraniglarin
toplam1 olan kiiltiiriin 6grenilerek aktarilan spontane ve dogrusal yapisi giiniimiizde
bozulmustur. Zamanla kiiltiir belli cografyalara ait olma ozelligini de kaybetmistir.
Artik ekonomik c¢ikarlar i¢in planh bir sekilde tiretilen kiiltiiriin kapsamu tiiketime tesvik
ve bilingleri yonlendirmek olmustur. Bu durum onlarca farkl kiiltiir isminin tiiremesini
beraberinde getirmistir. En sik karsilastiklarimizdan bazilar1 soyledir; kitle kiiltiirt,
popliler kiiltiir, kitsch kiiltiiri, Amerikan kiiltiirli, evrensel kiiltiir, yerel kiiltiir gibi

(Erdogan ve Alemdar, 2005: 7).

Cok genis bir kapsami olan kiiltiir i¢cin insan tarafindan meydana getirilen her seyin,

toplum tarafindan tutundurulmasi diyebiliriz. Kitle iletisim araglarim1 olusturdugu
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temsiller, simgeler ve gercek¢i kurgulariyla kiiltiirii yapilandirir (Cakir, 2007: 167).
Kiiltiir siirekli evrilerek ilerler. Ulusal kiiltlir, ismiyle diger kiiltiirlerden etkilenmeyen
0zgiin bir yapiya sahipmis gibi yansitilmaktadir. Fakat kiiltiirii, degisimin etkilerinden
yalitmak miimkiin degildir. Tersi durumun iddia edilmesi, ulus-devletin zor kullanarak
yapma bir kiiltiirle halki sinirlandirmast anlamina gelir (Coban, 2007: 146). Erol Mutlu,
ulusal kiltiiriin politik bakimdan islevsel oldugunu fakat tanimla sinirlandirilan birgok
kavram gibi onun da bir imalat sonucu var oldugunu sdyler. Farkli bircok millete ev
sahipligi yapan ulusa atfedilen kiiltiir anlayis1 ironiktir. Bu baglamda ulusal kiiltiir i¢in
ideolojik ve politik olarak kullanilan bir kavramdir diyebiliriz. Bu kavram ile biz ve
Otekiler arasindaki farka dikkat c¢ekilmis olur (Mutlu, 2004: 288). Wolfgang Welsch
(1999: 194) 6zgiin ve bagimsiz bir kiiltiiriin varliginin s6z konusu olamayacagini ve
giinimiizde kiltiiriin  anlasilabilmesi bakimindan  kiiltir-otesi  (transculturalty)
kavramini 6nerir. Kiiltlir-6tesilik, modern diinyanin iirettigi, birgok farklilig: icine alan

kiiltiirlerin bir karigimidir.

lletisim calismalarina ilk kez elestirel yaklasan Frankfurt Okulu {iyelerinden
Horkheimer ve Adorno tarafindan gelistirilen kiiltiir endiistrisi kavramini, kitle kiiltiirii
yerine kullanmay1 tercih etmislerdir. Bu vurgu ile dikkatler, kitle iletisim araglarinin
hakim ideoloji egemenligi altinda olduguna c¢ekilmistir. Erdogan ve Alemdar’a
(1990:288) gore kiiltiir endiistrisi kavrami, pasif ve edilgen is¢i sinifina “listten
hiikkmetme” seklinde isleyen bir siirece karsilik gelir. Kiiltiir endiistrisi, kitlelerde
olusturulan sonsuz beklentiyi karsilamak amaciyla yeniden iiretimin zorunlu oldugu
algisin1  olusturur. Siirekli olarak tiikketime sunulan {riinlere insanlar zaruri
ithtiyaclartymis gibi yaklastigl i¢in ciddi bir dirence ugramaksizin kabul goriirler. Her
tiirlii degerin standartlastirilip, meta haline getirildikten sonra seri iiretime sunulmast,
sisteme kars1 elestirileri de, bilinglere uygulanan denetimle ortadan kaldirir. Kiiltiir
endiistrisinin en onemli parcasi olan izler kitlesi, onu her tiirlii eylem ve diislincesiyle
destekler (Adorno ve Horkheimer, 2010: 163-164). Orgiitlii iliskilerin bir sonucu olan
kiiltiirlin giiniimiizdeki iireticisi ekonomik belirleyicilerdir (Erdogan, 2004: 2). Pahali ve
ucuz lrlin arasindaki fark azalir, bir sekilde her siniftan insan tiiketime yonlendirilir.
Salt amag lriin satmaktan ziyade mevcut sistemin devamini saglamak oldugu i¢in her

kesimden bireye ulagsmanin yolu saglanir.
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Kiiltiir endiistrisinin ezici, biitiinsel yaklagimi, farkli etki ihtimali olan pargalar1 ortadan
kaldirarak istedigi basitlikte herkese hitap eder. Ornegin film sektoriinde, sanatsal
yoniiyle one ¢ikan filmleri alay konusu haline getirebilmektedir. Kendi siizgecinden
gecirdikten sonra olusturdugu filmlerde ise gercekle imge yer degistirmistir. Izleyici
giindelik yasamini filmin devami gibi degerlendirir, algilama giiciindeki gergeklik
siliklesir. Boylece kiiltiir endiistrisinin amaci olan, gergek ile kurgunun ayirt edilemez
hale gelmesi saglanmis olur. Kiiltiir endiistrisinin insanlar iizerinde olusturdugu her
tiirlii tahribata ragmen, ona olan ilgide hi¢bir azalma olmaz (Adorno ve Horkheimer,
2010: 169-170). Halk maruz kaldigr bu koétiiliige tutkuyla baglidir ve higbir direng
gostermeksizin tiiketmeye devam eder. Modern yasamin bireylerde olusturdugu
dislanma korkusu onlarin 6zgilinliigiinii yok etmis ve kitlesel olarak aynilagsmalarina
sebep olmustur. Tiiketime katilmayan bir tiir toplumsal tepkiye maruz kalacaktir. Jean
Baudrillard (2013: 113) bireylerin “digarida kalmamak™ igin siirekli yeni olani takip
etmek zorunda kaldigini soyler. Yildan yila, mevsimden mevsime, aydan aya
giincellenen yeni kavram ilerleme kaydetmez, dongiisel olarak tekrarlanan bir yapiya
sahiptir. Kiiltir endiistrisi, bireye niteliksel bir 6zellik katmazken, takip edilmedigi
takdirde ciddi bir baski araci haline gelir. Bireyler, statiilerini “kullanima hazir”

gostergelerle var olma baskist altinda kiiltiirlenir, sosyallesir.

Kiiltiir endiistrisi kitlelere siirekli bir vaat sunma halindedir. Eglendirme, 6gretme, farkl
deneyimler yasatma iddialaryla tiiketime cektigi insanlar1 kandiran bir dongiidiir ve
gereksinim duydugu tiiketiciye en ¢ok reklam yoluyla ulasir. Reklam topluma tiiketim
esnasinda yol gdsteren, tercih yapmasini kolaylastiran bir hizmet araci gibi goriilebilir.
Fakat reklamin arkasinda kapitalizmin egemen giicii, gizlenmektedir. Reklamlara
yapilan fahis 6demeleri, ancak bu sistemin i¢inde olanlar karsilayabilir. Belli ekonomik
giiclerden olusan ortaklik siirecinin bir yansimasidir, reklam verenlerle medya
kurumlarinin iligkisi. Yeterince giiclii olmayanin rekabete giremeyecegi bu sistemde,
para belli bir yoriingede dolasir (Adorno ve Horheimer, 2010: 215). Kiiltiir endiistrisi,
kendiligindenligi olmayan yapay bir kiiltiirdiir ve kaliplagmis yasam tarzi iretir.
Toplumun farkli kesimlerine hitap eden yiiksek kiiltiir, alt kiiltiir artik kalmamus, kiiltiir

endistrisi tim farkliliklar1 baskin giicliyle yok etmistir. Aslinda yapilan kiiltiir adi

altinda tekelci kapitalizmin varligint medya araciligiyla devam ettirmektir (Kiigiikcan,

2002: 266).
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Kiiltiir ile ilgili aragtirmalar, onun ekonomik ve siyasi yapidan ayr1 ele alinamayacagini
ortaya koymustur. Kitle iletisim araglar1 kiiltiirtin yerelligini ortadan kaldirmis ve
egemen giiclerin pazar1 haline getirmistir. Rekabetci tiiketim toplumunda kiiltiir tipki
moda gibi stirekli giincellenerek insanlara tiiketimin yaninda ideoloji de asilayan bir

fonksiyon tistlenmistir.
2.4.3. Sembolik Seckinlerin Etkisi

Kitle iletisim araglar1 {izerinde seckinlerin etkisi 17. yiizyildan bugiine kadar farkl
sekillerde ve yogunlukta olmak iizere her zaman devam etmistir. Giiniimiiziin se¢kinleri
olarak medya patronlarini, siyasi onderleri ve is adamlarini sayabiliriz (Tokgdz, 2006:
208). Sembolik seckinler ise gazeteciler, akademisyenler, yazar ve yOnetmenlerdir
(Bourdieu, 1997: 19). Gilinlimiiz iletisim toplumunda sembolik se¢kinler, siyasi, askeri
ve ekonomik seckinler kadar gerekli bir hal almistir. Ciinkii iktidarin devami igin
gereken ideolojik destegin en Onemli unsurlaridir (van Dijk, 1994: 277). Sembolik
seckinler tarih boyunca her tiirlii rejim tizerinde etkili olmustur. Stalin doneminde bile,
egemen parti seckinlerin arzularini hesaba katmak zorundaydi (Bottomore, 1997: 81).
Sembolik seckinler kamusal bilginin, ideolojinin, kiiltlir ve ahlakin treticileridir. Tom
B. Bottomore, (1997: 65) seckinlerin daha 6nceki egemen simiflarin mirasgilari
oldugunu ve bu mirascilarin da, aydnlar, yiiksek hiikiimet gorevlileri ve sanayi
yoneticilerinden olustugunu séyler. Her donemin kendine 6zgii aydinlari olmustur.
Matbaanin icadindan Once biiyiicii, ozan ve rahipler aydin sayilirken, okuryazarligin
yayginlik kazanmasiyla, toplumsal 6nemleri biiyiik farkliliklar gostermekle birlikte,
filozof, memur ya da hukukgular toplum tarafindan aydin sayilmistir (Bottomore, 1997:
66). Marksist teori de en ilkeli harig, her toplumda bir egemen sinifin ve bir veya daha

fazla bagimli siifin bulundugunu sdyler (Bottomore, 1997: 123).

Seckin niifusun kontrolii altinda olan medyanin kaynagi son derece sinirlhidir. Kaynagin
az olmast ve medyanin merkezilesmesi, kitlelere ulasimi kolaylagtirmistir. Medyanin
ekonomik olarak bagimli oldugu segkinler, yayimlanacak igerigin birinci belirleyicisi
olmuslardir (Herman ve Chomsky, 2012: 21). iktidara hizmet i¢in kullanilan segkinlerin
sesi genelde anonimdir veya bagli oldugu erkin agzindan konusur. Finansal kaynagimin
aksine fikirler ortaya koyamazlar (van Dijk, 1994: 277). Bourdieu’nun (1997: 33) “fast

thinker” olarak adlandirdigi sembolik seckinlere bu ismi verme nedeni, belli konular
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etrafinda hizli diisiinerek medya araciligiyla gerekli mesajlart vermeleridir. “Buyur
edilmis fikirler™® le diisiiniip, belirlenen ¢ercevenin disina ¢ikamayan sembolik seckinler

Ozgiir ve 0zgiin degildir.

Teun van Dijk (1994: 275) kitlelere uygulanan denetimin dnemli unsurlarindan biri olan
sOylemin kontrol altinda tutulmasi ve yeniden iiretilmesinde sembolik segkinlerin
stratejik bir oneme sahip oldugunu sdyler. Konugsma veya metnin sunumu, basliklari,
retorigi, stili kitleler lizerinde istenen etkinin olusmasini saglayacak énemli unsurlardir.
Sembolik secgkinler gorece oOzgiirliikleriyle, halk ile kurulan iletisimi denetler ve
giindemi belirlerler. Bu durum haberlerin tematik ve sematik yapisint biiyiik 6lgiide
degistirmistir. Ciinkii artik haberleri neredeyse gazetecilerden ¢ok halkla iligkiler

uzmanlari hazirlamaktadir (Herman ve Chomsky, 2012: 22).

Devlet, kitleleri mevcut politikalarina karsi tepkisiz ve direngsiz kabul eder hale
getirmek icin medyayr kullanir (Chomsky, 2005: 5). Aktif bir azmligmm yogun
disiinciileri, gevsek ve uyusuk tepkiler veren ¢ogunluk iizerinde oldukga etkilidir
(Jeanneney, 2006: 16). Sembolik seckinler, kitlelerin kendileri i¢in akil edemedikleri bir
ortam olusturmay1 vadederler (Chomsky, 2005: 4). Gii¢lii olanlarin konugma hakkina
sahip oldugu bir ortamda, gii¢siliz olanlar salt alimlayan olarak konumlandirilmistir (van
Dijk, 1994: 275). Bireyler vatandaslik kavrami igerisinde sindirilir, onlara silik birer rol
yiiklenir. Herman ve Chomsky (2012: 23) giinlimiizde medyanin propaganda modelini
uyguladigini  sdyler. Bu tespitlerini insanlarin, adaletsiz gelir dagilimimi
sorgulamamalari, hak ettikleri hizmetten yoksun olmalar1 ve sistemin isleyisini
sorgulamak istememeleri gibi cikarimlarla dogrulamaktadirlar. Sembolik segkinler,
kelimelere ustaca, yeniden anlam vererek ortiilii propaganda yaparlar (Herman, 2004:
270). Sembolik seckinler, yoneticilerle yonetilenler arasindaki mutlak farki devam
ettiren, esitlikci olmayan toplumlarin mirasgilaridir. Toplumdaki farkli siniflarin olagan
karsilanmasini isterken, topluma kendilerinin kabul edilebilir iistiinliikleri, yetenekleri

oldugu mesaj1 verilir (Bottomore, 1997: 136).

Sembolik seckinler ge¢gmisten giiniimiize farkli kimliklerle iktidar iizerindeki etkilerini

stirdliren ekonomik ve siyasi giicli kontrolleri altinda tutan gii¢ler toplulugudur. Bugiin

®  Gustave Flaubert’in “buyur edilmis fikirler” s6zii, 6nceden kararlagtirilmis, kabul edilmis, siradan ve

ortak fikirlere karsilik gelir.
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de toplumun en hizli ve etkili bir sekilde kontrol etme imkani saglayan kitle iletigim
araclar1 sembolik seckinlerin ¢ikarlari icin kullanilmaktadir. Uretilen her tiirlii iletinin
kaynag1 sembolik seckinlerdir. Goriinenin 6tesine gectigimizde, kitle iletisim araclarinin

temsilcisi oldugu giiciin konumu dogrultusunda yayin yaptig asikardir.
2.4.4. Ekonomik Uretim Iliskisi

Toplumsal bir kurum olan medya, kapitalist ekonominin ¢ikarlarina gore
kullanilmaktadir. Medya calisanlar1 da kazanacaklar1 paraya odaklanmis ve ¢ikarlari
mesleki gérevlerinin oniine gegmistir (Tokgdz, 2006: 34). McQuail ve Windahl (2010:
76) medyanin Oncelikli amacinin, kamuoyuna enformasyon saglamak olmadigini,
onceligin niteligi 6nemli olmayan ilgilerin istenen yerde toplanmasi oldugu soyler.

Medyanin amaci, direkt ekonomik ¢ikar1 dogrultusunda izleyiciden kar elde etmektir.

Kapitalizmin birgok seyi metalastirmaya baslama siireci, 18. yiizyilda Ingiltere’nin
tarimsal kapitalist topluma doniismesiyle baslamistir. Bu durum burjuvanin yiikselisini
saglamig, burjuva da kitle iletisim araglarini beraberinde getirmistir. Tekelci kapitalizm
olarak adlandirilan bu dénemde kitle iletisim araglar1 6nemli bir ilerleme kaydetmis ve
halki bilgilendirme, kiiltlir liretimi ve egemen ideolojinin yerlesmesi kolaylagmigtir
(Erdogan ve Alemdar, 1990: 213). ABD’de ise 1880’lerde baslayan basinda ticari
tekellesme olgusu, Tirkiye’de 1980’lerde kendini gostermeye baslamistir. Artik
gazetecilik babadan ogula gegen meslek olmaktan ¢ikmig, ekonomik giicli olanlarin
kurdugu sirketler haline gelmistir (Tokgdz, 2006: 33-44). Bu durum yalnizca
gazetecilikle kalmamis, zamanla tiim kitle iletisim araglarina yayilmis ve sonugta medya
biiyiik bir itibar kayb1 yasamustir. Ilgingtir ki bu itibar kayb: ¢esitliligin ve erisimde
kolayligin artmasiyla hizlanmistir. Anormal haberlerle izleyici toplayan medya
kanallari, zirvede yer alabilmek i¢in digerlerini yok etmek, yikmak icin ¢aba harcarlar.
Elde etmeye calistiklar1 {in ile kazanacaklar1 giic onlar i¢in ¢ok oOnemlidir. Ciinkii
ekonomik egemenlikleri onlari, kitleleri kontrol noktasinda daha 6zgiir kilar (Mutlu,

2005: 247-249).

Kitle iletisim araglarmin ekonomi politik yapisi toplumu iki sekilde etkiler: Farkli
kanallar araciligiyla ayn1 ideolojiyi tekrarlayarak, toplumun manipiile edilmesi ve yine
ideolojiyi kullanarak eglence islevi ad1 altinda yozlastirict bir etki olusturmasi (Taskiran

ve Yilmaz, 2007: 31). Arastirmacilarin en ¢ok {izerinde durdugu bu iki etki, toplumsal
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algmin sekillenmesinde biiylik 6neme sahiptir. Kapitalist ekonomi, bir¢ok ideolojik
aygitin anlagsmali olarak hareket etmesi sayesinde varligin1 devam ettirir. Kendi varligini
toplumu rahatsiz etmeden, golgeleyerek devam ettirmede aile ve egitimden sonra
kullandig1 en etkili aygit medyadir. Hicbir aygit tek basina yeterli olamayacag igin
hepsi farkli duygu ve diisiincelere hitap ederek istenilen etkinin olusmasini saglarlar.
Topluma yon veren aygitlarin diger bir gorevi ise siirekli uyguladigi denetim
araciligiyla, fark ettikleri tehdit unsurlarimi ortadan kaldirirlar (Coban, 2006: 289).
Kapitalist toplumun dinamigi olan ekonomik ¢ikarlar, kitle iletisim araglar ile varligini
giiclendirerek devam eder. Halk manipiile edildiginin veya karar verirken 0zgiir

olmadiginin farkina bile varmaz. Boylece mevcut sistem, ekonomik giiciinii demokratik

bir goriiniime biiriinerek devam ettirmis olur.

Medyanin gelir dilimindeki en biiyiik pay, reklam sektériinden gelmektedir. Yeterince
reklam alamayan medya kanallari yok olmaya mahkimdur. Medyanin belirleyici rol
oynadig1 alanlardan biri olan ekonomi politik siirecte, pazarin nasil yapilandirilacagina
reklamlar karar verir. Bu sliregte olusturulan egemen iliskiler, kitlelerin
siiphelenmeyecegi sekilde maskelenir. Medyanin ekonomik varligi reklam verenlere
bagli oldugu i¢in ticari pazardaki tiiketim miktari, direkt ilgili oldugu konudur (Bilgili,
2007: 338-342). Medya kitleleri bir yandan siirekli tiiketime yonlendirirken diger
yandan da onlar istatistik araci olarak kullanir ve egilimleri dogrultusunda pazara yon

Verir.

Reklamlar bilgilendirme islevini goz ardi ettikleri igin farkli bir kiiltiir ve bilincin
olugsmasina sebep olmaktadir. Reklamin baskin ve yoOnlendirici yapist imge ve
simgelerden olusan bir tiir propagandaya doniismiistiir (Oktay, 2002: 47). Kitleler kendi
rizalartyla medyanin onlara “ihtiya¢c” olarak sundugu iriinleri tliketir. Reklam
dikkatlerini ¢ektigi izleyiciyi tiikketim yapmaya ikna ettiginde, tiiketici Uriinle ilgili
bircok eksik bilgiyi kendisi tamamlar. Reklamlar, en ¢ok eglendirme ve haber verme
yontemlerinden yararlanarak dikkatleri ¢eker (Radford, 2004: 22-24). Bazen reklamin
haber ve eglence ile olan yakinligi, aralarindaki ¢izgiyi siliklestirir ve izleyici farkli

bigimlerde reklama maruz kalmis olur.

Medyanin merkezinde olan reklamlar, islevsel olarak iletisimsel olmak yerine medyay1

giiciiyle baskilayan, 6z ¢ikarci, tiikketim yonelimli bir igerige sahiptir. Reklam kitlelerle
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en etkin iletisimin miimkiin oldugu medyay1, paranin giiciine teslim etmistir. Reklamin
tehlikeli etkisinin kapsami oldukca genistir. Medya patronlarina ve c¢alisanlarina
uyguladig1 baskiyla, genel igerigin g¢ercevesini belirler (Mutlu, 2005: 256). Reklamin
medya iizerindeki gilicii, medyanin 6zgiir olmadigini ve ekonomik baskilarin en az siyasi

baskilar kadar sinirlayict oldugu yargisina varmamizi saglamaktadir.

Mevcut egemen diisiinceler, donemin egemen gii¢leri tarafindan tretilir. Egemen gii¢
ayn1 zamanda diisiinceleri de kontroliinde bulunduran entelektiiel giictiir. Uretilen
diisiinceler toplumun ¢ikarlari i¢in verilen en dogru kararlar olarak sunulur. Her seyden
iistlin tuttuklar bireysel ¢ikarlarini gizlemek bir yandan siirekli ulusun refah ve gelecegi
ile ilgili konugmalar yapilirken bir yandan da ironik olarak herkesin 6zgiir ve esit
oldugu vurgulanir. Mevcut diizen c¢ikarlarini, evrensel ve akile1 bir yonetim iddiasiyla
devam ettirir ve daha etkili olmak i¢in tistiinliik belirten deyimlerle, dini, ahlaki ve milli
degerleri kullanir. Ornegin, devletin askeri giicii ve giderleri giindemde tutularak, halkin

alinan vergilere kars1 itaatkar olmasi saglanir (Erdogan ve Alemdar, 1990: 178-200).

Egemen gii¢, egemen maddi iliskileri en iliman ve ideal bigimde halka sunar. Kitle
iletisim araglar1 yogun olarak duygulara hitap ederek, halkin dikkatini farkli yone ¢eker
ve ekonomik ¢ikarlarin istii ortiiliir. Halkin dikkati dagitilirken kullanilan yontemlerden
biri de onlart siirekli tiiketime yonlendirmektir. Egemen giic medya araciligiyla, halkta
siyasal oldugu kadar ekonomik olarak da belli taleplerin olugsmasini saglar. Daha sonra

da kendisini halkin istekleri dogrultusunda hareket eden bir gii¢ olarak gdsterir.



UCUNCU BOLUM

KOLEKTIF HAFIZANIN OLUSMASINDA MEDYANIN ROLU:
28 SUBAT HABERLERI UZERINE BiR INCELEME

3.1. Arastirmanin Konusu

Toplumsal hayatin bir pargasi olan kitle iletisim araclari, bireylerin diisiinceleri iizerinde
oldukca etkilidir. Kitle iletisim araglar1 bu etkisini egemen ideolojiyi topluma
kabullendirmek i¢in kullanir. Toplumun diisiince yapisimi istedigi kaliba oturtmayi
amaglar. Bu amacini gergeklestirirken sik¢a toplumun ortak geg¢misine vurgu yapar.
Kitle iletisim araclar1 gecmisi bazen degistirerek bazen unutturarak giindeme getirir.
Salt oldugu gibi anlatilmayan gecmisin, kitle iletisim araglart ile yeniden

yapilandirilmasi arastirmanin konusunu olusturmaktadir.

Medyanin bu tutumundan yola ¢ikarak, kolektif hafiza ve medya arasindaki giiclii iligki
ortaya konulmaya calisilmistir. Bu baglamda oncelikle kolektif hafiza kavramindan ve
hangi yontemlerle devam ettirildiginden bahsedilmistir. Daha sonra medya ile olan
iliskisi farkli kavramlar tizerinden degerlendirilmistir. Son olarak da kitle iletisim
araglarindan biri olan gazetelerin kolektif hafiza tizerindeki etkileri kronolojik olarak

incelenmektedir.
3.2. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin en temel amaci, gazetelerin yillar i¢inde degisen sdylemlerini kolektif
hafiza iizerinden topluma nasil aktardigini ortaya koymaktir. Gazetelerin ideolojileri
cercevesinde hangi sdylemlerden yola ¢ikarak haber yaptiklart ve kamuoyunu hangi
diisiince etrafinda toplamak istedikleri incelenecektir. Karsilastirmali olarak yiiriitiilecek
olan arastirmada, farkli ideolojilerin donemsel olarak ayni olay1 topluma hangi acidan

hatirlattigini ortaya koymak amaglanmaktadir.
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3.3. Aragtirmanin Onemi

Bu calisma kitle iletisim araglarinin, toplumu ge¢miste etkilemis olan bir olayr yillar
icerisinde nasil giindeme getirdigini gostermesi acisindan 6nem tasimaktadir. Tiirk
toplumunda biiyiik bir etki yaratmis olan 28 Subat Postmodern Darbesi, yasandigi
tarihten glinimiize kadar olan yil doniimlerinde belirlenmis olan gazetelerin olaya

yaklasimi agiklanmaya caligilmistir.

Daha ¢ok sosyoloji, tarih ve sosyal psikoloji gibi alanlarda calisilan bir konu olan
kolektif hafizanin iletisim alaninda ele alinmasi, disiplinler arasi bir ¢alisma olarak
literatlire katki saglayacaktir. Kolektif hafizanin daha 6nce iletisim alaninda c¢aligilmig
olan bir konu olmasiyla birlikte, spesifik olarak kolektif hafiza ve medyanin
benzerlikleri ve toplum iizerinde birlikte olusturduklari etkinin incelenmesi bakimindan

calisma ilk olma 6zelligini tasimaktadir.
3.4. Arastirmanin Yontemi

Arastirma kapsaminda belirlenen gazetelerden elde edilen haber metinleri ve
karikatiirler ¢6ziimlenmistir. Bu baglamda aragtirmanin amacina uygun olmasi
bakimindan haber analizlerinde, toplumsal ve tarihsel baglamda konumlandirilmis olan
nitel aragtirma yontemlerinden sdylem analizi kullanilirken, ilgili karikatiirlerde
gostergebilimsel ¢oziimleme yontemi kullanmilmistir. Zira gorsel ve sozel olarak
karikatiirin ~ anlamimmin  ortaya konulmasi bakimmdan en uygun yontemin

gostergebilimsel ¢oziimleme olacagi diisiiniilmiistiir.
3.4.1. Elestirel Soylem Analizi

Calismada kolektif hafizada yer ettigi varsayilan bir olaym, uzun yillar boyunca
topluma nasil hatirlatildigi incelenmistir. Bu baglamda belirlenen gazetelerin haber
sdylemleri incelenirken ideolojik, Kkiiltiirel, toplumsal gii¢/iktidar (inal, 1996: 75)
unsurlarinin ortaya konmasi bakimindan van Dijk’in elestirel sdylem analizi uygun
goriilen yontem olmustur. Edibe Sozen (2014: 18) soylemi soyle tanimlar: “Bir dil
pratigidir,; ideoloji, bilgi, diyalog, anlatim, beyan tarzi, miizakere, gii¢ ve giiciin
miibadelesiyle eyleme déniisen dil pratiklerine iligkin siire¢/lerdir.” Tanimdan yola

cikarak soylem igin, belirli kavramlarin etkisiyle meydana gelen muglak bir siire¢
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oldugu soylenebilir. Séylemin olusabilmesi igin diyalog sarttir, karsilikli yazar-okur
veya konusan isiten seklinde gerceklestirilen diyalog esnasinda ortaya ¢ikan anlam
sOylem icin gerekli olmakla birlikte yeterli degildir. Ciinkii salt anlam, 6zne veya metin
yeterli degildir, sOylem 6znelerarasi, metinlerarasi bir diinyaya isaret eder (S6zen, 2014:
11-12). Calismada gazetelerin kurdugu gergekligin insasi incelenirken, okur-yazar
diyalogundan yola ¢ikarak metinlerin ardindaki anlam ve imalarin ortaya ¢ikarilmasi

icin, secilen yontem Teun van Dijk’in elestirel s6ylem analizi olmustur.

van Dijk (2003: 22) toplumsal bellegin olusum siirecini sdyle anlatir: “Insanoglu
boylece dogumdan oliime kadar kendi dilleri ve etkilesim yontemlerinden baslayarak,
etkilestikleri insanlar ve gruplar, ¢evrelerindeki nesneler, toplumun kurumlar: ve daha
sonra da c¢ogunlukla kitle iletisim araclarimin cesitli bicimleri veya egitsel soylem
sayesinde diinyamin geri kalam hakkinda devasa boyutlarda bilgi edinir.” Bu
ifadelerden yola ¢ikarak geg¢mis zaman arastirmalarinda konuyu baglamsal olarak
degerlendirmek, arastirmanin amacina ulagsmasi bakimindan dogru bir tercih olacaktir.
Soylemin anlami, sdzciikler ve climlelerin sinirini astig1 i¢in temalar ya da konular gibi
kiiresel anlamlar1 vardir. Bu kiiresel anlamlar ana fikri veya metindeki en 6nemli bilgiyi
temsil ederler. Gazetelerin manset kismindan duyurdugu haberler kiiresel anlamlarin
tipik rnegidir (van Dijk, 2003: 58). Ideolojinin kamusal sdylem sonucu olustugunu
sOyleyen van Dijk(2003: 60), ideolojik metinlerin analizinde ima edilen anlami agiga
cikarmak icin elestirel incelemenin gerekliligine vurgu yapar. Analizde ima edislerin
¢oziimlenmesi ile haberde gerg¢ekten sOylenmek istenen ortaya ¢ikarilabilir (S6zen,
2014: 122). Bu baglamda arastirmada yer alan ve kamusal birer ara¢ olan gazetelerin
ideolojik sOylemlerle insa edilen haberleri ¢6ziimlenirken, kullanilacak olan en uygun

yontemin elestirel soylem analizi oldugu agik¢a ortadadir.

Nicel arastirmalar kadar belirli ve kesin bir kalib1 olmasa da, nitel arastirmalarin da belli
bir sistem ve kullara uygun olarak yiriitiilmesi gerekmektedir. van Dijk, elestirel

sOylem analizinin agamalarin1 basliklar halinde sunarak izlenecek yolu gostermistir.

van Dijk’in ¢ézlimlemesi makro yapt ve mikro yap1 olmak {izere iki boyuttan olusur.
Bunlardan ilk olarak kullanilan makro yapi; tematik yap1 ve sematik yapi olarak ikiye
ayrilir. Makro yapida, hiyerarsik bir sema dogrultusunda belirlenen unsurlar incelenir.

Mikro yap1 ¢ozlimlemelerinde ise climle yapilarina, bolgesel uyum, kullanilan sézciikler
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ve haberin retorigi incelenir (Ozer, 2011: 83). Analiz esnasinda asagida verilen haber

okuma semasi izlenmistir.

A) MAKRO YAPI
1) Tematik Yap:
a. Baslik(lar)
b. Haber Girisi
I. Spot(lar)

11. Spot olmadiginda haber metninin ilk paragrafi alinmalidir

c. Fotograf
2) Sematik Yapi
a. Durum
1. Ana Olayin Durumu
1I. Sonuclar
I11. Ardalan Bilgisi
1V. Baglam Bilgisi
b. Yorum
1. Haber Kaynaklart
1I. Taraflarin Yorumlar
B) MIKRO YAPI
1) Sentaktik Coziimleme
a. Aktif veya pasif ciimle yapilar
b. Basit veya karmasik climle yapilari
2) Bolgesel Uyum
a. Nedensel Iliski
b. Islevsel Iliski
c. Referansal Iliski
3) Sozciik Secimleri
4) Haberin Retorigi
a. Fotograf{lar)
b. Inandiric1 Bilgiler

c. Taraflarin Ifadesi.
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3.4.2. Gostergebilimsel Coziimleme

Gostergebilim sozciigiinii bugiinkii anlamiyla ilk kullanan isimler, C. Sander Peirce ve
F. de Saussure’diir. Daha sonra kendilerini izleyen Roland Barthes, Levi-Strauss,
Francois Rastier, Christian Metz vd. aragtirmacilar tarafindan gdstergebilim bir disiplin

haline getirilmistir (Ugan, 2013: 113-114).

Gostergebilimsel ¢oziimlemenin modern anlamda gelismesinde Barthes’in ¢alismalari
onemli bir yere sahiptir. Cagdas yazina Jean-Paul Sartre’in yapitlarini okuyarak
gectigini sOyleyen Barthes’in gostergebilime yaklagimi, Saussure’iin Onerisinden
farklidir. Saussure dilbilimi, heniiz kurulmamis olan gostergebilimin alt boliimii olarak
goriir. Barthes ise gostergebilimi, dilbilimin alt boliimii olarak degerlendirir (Rifat,1990:
117). Barthes, gostergebilimi diiz anlam ve yan anlam olmak iizere iki g¢esit
anlamlandirma diizeyi tizerinden degerlendirir. Bir gostergenin diiz anlami (gosterilen)
o nesnenin kendisi olmayip, zihnimizdeki yansimasidir. Yan anlam ise toplumsal ve
kiiltiirel deger oOlciileriyle insa edilen anlamdir. Diiz anlam nelerin anlamlandirildigryla
ilgilenirken, yan anlamda gostergelerin nasil anlamlandirildigi incelenir (Yengin, 1996:

109-111).

Gostergebilim, yalmizca gosterge dizgilerini inceleyen bir dal degildir. Bat1 dillerinde
genelde iki farkli terimle (6rnegin Fransizca’da sémiologie ve sémiotique) karsilanan
gostergebilimin Tiirkge’de tek bir terimle ifade edilmesi boyle bir soruna yol agmaktadir
(Rifat, 1990: 83). Bu baglamda iki farkli kavram cercevesinde gostergebilimin etkinlik
alaninmn neler olduguna bakalim. Ilk olarak semiyoloji, bildirisim amaciyla olusturulan
dizgelerdeki gostergeleri yine bildirisim siirecindeki fonksiyonlari bakimindan arastiran
ve dilbilim betimleme metodunu kullanan etkinlik alanidir. Semiyotik ise anlamlarin bir
dizge i¢inde olusumun ve iiretilisini yeniden yapilandiran ve bu amagla 6zgiin bir kuram
gelistiren etkinlik alanidir. Gostergeleri bildirisim agisindan inceleyen semiyoloji, “dil”
ve “dilyetisi” ne ylizeysel olarak inceler. Semiyotik ise “dilyetisi” ni tek katmanli nesne
olarak degil, anlamsal katmanlardan olusan bir biitiin olarak degerlendirir (Rifat, 1990:

84).

Gostergebillimin  kisaca ortaya c¢ikist ve tamimina yer verdikten sonra Siyasi

karikatiirlere uygulanan gostergebilimsel analizin olusum siireci incelenmistir.
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3.4.2.1. Gostergebilimsel Coziimleme Yontemiyle Siyasi Karikatiirleri Okumak

Siyasi karikatiirler giinliik basinda siirekli olarak, siyasetle alakali konularin toplumsal
elestirisini yapar (Arik, 1998: 63). Siyasi karikatiirler donemin sartlarina ve kisilerine
gore degisimler gosterir. Igerigini giincel olaylardan alan karikatiirler, siyaseten bazen
yikict bazen de yapicit etki olusturacak gostergeler kullanir (Oral, 2001: 17). Bu
baglamda karikatiir, toplum ile siyaset kurumu arasinda bag kuran, siyasal iletisim araci

olarak degerlendirilebilir (Turan, 2012: 4).

John Fiske’in (2014: 73) gostergebilimsel acidan karikatiir tanimi  soyledir:
“Karikatiirler, basit dogrudan araglar araciligiyla zengin bir enformasyon tasimaya
calisan ileti ornekleridirler, karmasik gosterilenler icin basit gosterenler kullamriar’.
Gostergebilimde kullanilan baslica kavramlar; gosterge, gosteren ve gosterilendir
(Ugan, 2013: 117). Kavramlarin anlamlart séyledir (Mutlu, 2004: 140-144): Gosterge,
“bir baska seyi temsil eden ya da imgeleyen sey”, gosteren, “bir diisiinceyi ya da
anlami dile getirmede kullanilan sézciik ya da sozciikler”, gosterilen, “bir gostereni
anlama ya da yorumlamada kullandigimiz kavram”. Kavramlardan gosteren hakkinda
Saussure’tin (2001: 115) yaptig1 tespitlere baktigimizda, gostereni deZismezlii ve
degisebilirligi iizerinden inceledigini gormekteyiz. Saussure gosterenin topluma zorla
benimsetildigini sdyler ve kavrami “zorunlu se¢im” olarak ifade eder. Dili hangi
donemde incelersek inceleyelim her zaman bir 6nceki donemin mirasi olarak karsimiza
¢ikar. Bu baglamda 6nceden olusmus dilin degismezligi, gosterenin de nigin degismez
oldugunu agiklar. Yillar iginde olusan bozulmalar ise gosterenin degismesine sebep olan
faktordiir. Zamanla yasanan, ge¢misten kopuslar bozulmanin sebebidir. Bireyler

degisimde rol oynamaz, zamanla kendiliginden ortaya ¢ikan bir durumdur.

Karikatiir analiz edilirken anlam, gazetenin ideolojisi, ¢izerin ve okurun kisisel
ozellikleri, ardalan ve baglam bilgisi gibi birgok unsurdan etkilenir (Bayram, 2009: 10).
Calismada karikatiirler analiz edilirken, 28 Subat’in nasil sunulduguna, gazetenin
ideolojisini ne derece yansittigina, donemin olaylariyla kurulan baglantilara ve
toplumsal olarak nasil bir islev gordiikleri incelenecektir. Sabah ve Hiirriyet
gazetelerinde 1998-2019 yillar1 arasinda, 27 Subat, 28 Subat, 29 Subat/l Mart
giinlerinde yaymlanan karikatiirler calismanin Orneklemini olusturmaktadir. Bu

baglamda Hiirriyet gazetesinde 28 Subat temali karikatiire rastlanmazken, Sabah
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gazetesinden toplamda 9 karikatiir elde edilmistir. S6z konusu karikatiirlerin hangi

tarihlerde yayinlandigi Tablo 3’te verilmistir.
3.4.3. Arastirma Sorulari
Calismanin amaci dogrultusunda asagida yer alan sorulara cevap aranmistir:

e 28 Subat topluma hangi taniklarin bakis agistyla hatirlatilmigtir?

e 28 Subat baglaminda nasil bir kamuoyu olusturulmasi amaglanmistir?

e 28 Subat ile ilgili haberlerin gazeteler arasinda sunum farklilig: var midir?

e 28 Subat haberi oranlarindaki degisiklik ile giindemdeki olaylar arasinda nasil bir
iliski vardir?

e Karikatiirlerin yayinlandig: tarihte siyaset alanindaki gelismeler, karikatiirlerde
nasil temsil edilmistir?

e Medya 28 Subat’1 nasil (olumlu-olumsuz) sunmustur?

3.4.4. Orneklem ve Stmirhihiklar

Calisma kapsaminda Sabah ve Hiirriyet gazetelerinde yer alan 28 Subat’la ilgili haberler
incelenmistir. 28 Subat’in y1ldoniimii olan 28 Subat giinii ile 6nceki ve sonraki giinler
olmak iizere, 1998 yilindan 2019’a kadarki s6z konusu gazetelerin ii¢ gilinii 6rneklem
olarak secilmistir. Gazeteler okunma oranlari ve farkli ideolojik yapilarina gore
secilmistir. Secilen gazetelerin incelenme siirecinin kapsadigi yirmi iki yilin ayri ayri
okunma oranlarina ulagilamamistir. 2019 yili okuma oranlarma bakildiginda
(http://gazetetirajlari.com/) Sabah Gazetesinin ilk sirada, Hiirriyet’in ise ti¢iincli sirada
yer aldigin1 gérmekteyiz. Ikinci sirada yer alan Sozcii Gazetesi’nin arastirma kapsamina
dahil edilmeme sebebi, 2007 yilinda kurulmus olmasidir. Arastirmada ise 28 Subat’in

ilk y11doniimii olan 1998 yilindan itibaren yapilan haberler incelenmistir.

Calisma kapsaminda secilen gazetelerin yirmi iki yillik yaym hayatlari boyunca sahiplik
yapilarinda bir¢ok kez degisiklik yasandigi gézlemlenmistir. Haberlerin elestirel soylem
analizi yapilirken yillara gore farklilasan sdylemler dikkatlerden kagmamustir. Sekil 1 ve

Sekil 2°de gazetelerin degisen sahiplik yapilarina yer verilmistir.


http://gazetetirajlari.com/
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Ding Bilgin ve
Turgay Ciner Ciner Holding TMSF Turkuaz Medxa Zirve Holding
1998 2002 2007 2008 2014 2019
Sekil 1. Sabah Gazetesi
Dogan Medya Demiroren Holding
cHF:f Ff  _ _— D rHYDmYTTT——TTTT
1998 2018 2019

Sekil 2. Hiirriyet Gazetesi

Basin camiasinin tiranlarindan biri konumunda olan ve 2018 yilina kadar Dogan
Grubunun amiral gemisi olma ozelligini tasiyan Hirriyet Gazetesi ile ideolojik
durusuyla Hiirriyet’ten farkli yapisi ve okunma orani géz Oniinde bulundurularak
secilen Sabah Gazetesi c¢alismanin Orneklemi olmustur. Segilen gazetelerin ana
sayfasinda yer alan haber ve bu haberin i¢ sayfadaki devamu ile ilgili fotograflar
kullanilmistir. Ek olarak ilgili karikatiirler de arastirma kapsamina dahil edilmistir.

Habere oranla daha 6znel oldugu i¢in kdse yazilari aragtirma disinda tutulmustur.
3.5. Arastirma Bulgular:

Farkli ideolojik durusglara sahip olan Sabah ve Hiirriyet gazeteleri incelendigi yirmi bir
yillik zaman diliminde, Sabah gazetesinde 32 haber ile 9 karikatiir, Hiirriyet gazetesinde
ise 7 haber olmak iizere toplamda 39 haber ve 9 karikatiir incelenmistir. Elde edilen
haberler van Dijk’in elestirel sdylem analizi yonteminde yer alan kurallar ¢ercevesinde
tek tek ele alinmistir. Karikatiirler ise gostergebilimsel analiz yontemi ile incelenmistir.
Nicel veriler baslig1 altinda elde edilen bulgular tarihsel dagilimlar1 ve yogunluklari

baglaminda tablolastirilmistir.
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3.6. Nicel Veriler

Sabah Gazetesinin  1998-2019 yillar1 arasinda yaptigt 28 Subat haberlerini
inceledigimizde, haberlerinin 7’sinin 27 Subat’ta, 10’unun 8 Subat’ta ve 15’inin 29
Subat/1 Mart’ta olmak iizere toplamda 32 haber yayimlandiginm1 gérmekteyiz (Bakiniz
Tablo 1). Niceliksel olarak haber dagilimini inceledigimizde 28 Subat haberlerinin 2011
yilindan itibaren yogunlastig1 goriilmektedir. Gazetenin sahiplik yapist (Bakiniz Sekil 1)
ve gindemdeki konularla paralel olarak 28 Subat haberlerinde artis oldugunu
sdyleyebiliriz. Ozellikle 2013 yilinda yasanan 17-25 Aralik olaylari, referandum, FETO

ve se¢im donemlerinde 28 Subat haberlerine agirlik verildigi dikkat cekmektedir.

Tablo 1. Sabah Gazetesi 1998-2019

27 Subat 28 Subat 29 Subat 1 Mart
1998 - - -

1999 - - -

2000 + + =

2001 - - -

2002 - = =

2003 | ; ; ;

2004 - - -

2005 - - -

2006 + + +

2007 - - -

2008 - = =

2009 - - -

2010 -

2011 -

2013 - +++

T
;

2012 : + +
n
T

2014 - —

2015 - - +

2016 + + +

2017 : i .

2018 + + +

2019 - + +H+

TOPLAM 32 Haber
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Hiirriyet Gazetesinin  1998-2019 yillar1 arasinda yaptigt 28 Subat haberlerini
inceledigimizde, Sabah Gazetesinde oldugu gibi dramatik artis veya azaliglara
rastlanmamistir. Gazete 4’1 28 Subat’ta ve 3’1 29 Subat/1 Mart’ta olmak iizere toplamda
7 adet 28 Subat haberi yayimlamistir (Bakiniz Tablo 2). Hiirriyet Gazetesinin 28 Subat
haberlerine kars1 gorece mesafeli durusunda sahiplik yapisinin (Bakiniz Sekil 2) etkili

oldugu goriilmektedir.

Tablo 2. Hiirriyet Gazetesi 1998-2019

27 Subat 28 Subat 29 Subat 1 Mart
- + -
- + -
- + -
- - +
- - +
- + -
- - +
7 Haber
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Gostergebilimsel analiz  yonteminin uygulandigi karikatiirlere yalnizca Sabah
Gazetesinde yer verildigi goriilmektedir. 1998-2019 yillar1 arasinda, belirli donemlerde
yogunluk gdstermeksizin toplam 9 karikatiire yer verdigini gérmekteyiz (Bakiniz Tablo
3). Karikatiirlerden 5’inin 28 Subat’ta, 4’iniin ise 29 Subat/l Mart tarihlerinde

yayimlandigini gérmekteyiz.

Tablo 3. Sabah Gazetesi 1998-2019 Karikatiir

‘ 27 Subat 28 Subat 29 Subat 1 Mart

- + -

+ =
- + -
- + -
- + +
- - +
- - +
- - +

9 Karikatiir
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3.7. Haber Metinlerinin “Elestirel Soylem Coziimlemesi” Yontemiyle Analizi
3.7.1. Sabah Gazetesi
27 Subat 2000

Stirmangetten yapilan haberde, “O gece ne oldu” basligi kullanilmistir. Haberi tematik
olarak inceledigimizde bashigin sol tarafinda, patlak zemin iizerinde verilen “28 Subat
Saat: 23.30” ifadesi, Milli Giivenlik Kurulu (MGK) toplantistnin tarihine dikkat
cekmektedir. Basligin sag tarafinda ise 18 Haziran’da Basbakanlik gérevinden istifa
eden, Necmettin Erbakan’in fotografi bulunmaktadir. Fotograf i¢i metinde, “Erbakan
sipir sipir terliyordu” ifadesi kullanilmistir. Spotun kullanilmadigi haberde, alt
basliklara baktigimizda baslikla uyumlu olduklari ve o geceye dair bilgi verdiklerini
gormekteyiz. Alt bagliklarda toplantiya tanik olan, Dogru Yol Partisi (DYP) Genel
Bagkani1 Tansu Ciller, eski Deniz Kuvvetleri Komutani1 emekli Oramiral Giiven Erkaya
ve DYP istanbul Milletvekili Meral Aksener’in fotograflari ifadelerinin yaninda yer
almistir. Haberin devaminin bir sonraki giin olan 28 Subat tarihli gazetede oldugu

belirtilerek, yalnizca ana sayfadan haber yapilmistir.

Haber sematik yapi1 olarak analiz edildiginde “O gece neler oldu” baslhigiyla daha dnce
duyulmamis Onemli ayrintilarin aktarilacagi anlasilmaktadir. Baghigi destekleyen alt
bagliklarda tamiklarin o geceye dair bilgi vermesi, genelden Ozele giden bir yol
izlendigini gostermistir. Haber, bir sonraki giin yapilacak olan haberin bir duyurusu
niteliginde oldugu i¢in haberin ardalan ve baglam bilgisi olmamakla birlikte yalnizca

bahsedilecek olan konu hakkinda kisaca bilgi verilmistir.

Haberin climle yapilarina bakildiginda aktif yapmin kullanildigi ve 6znelerin kendi
yorumlariyla o anlart vurgulu bir sekilde ifade ettikleri goriilmektedir. Kullanilan
sozciiklerden gazetenin kendi yorumunu katmadan, taniklarin ifadesini oldugu gibi
aktardigr anlasilmaktadir. 28 Subat’ta MGK tarafindan gergeklestirilen toplantida
bulunan taniklarin ifadelerine yer veren alt basliklar haberin gergekligini 6n plana
cikarmasi bakimindan retorik unsur olarak iglev goérmiistiir. Ayrica Erbakan’in iizgiin ve
basini 6ne egdigi bir fotografinin kullanilmasi ifadelerin dogrulugunu destekleyen bir

gorev lstlenmistir.
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28 Subat 2000

Mansetten verilen haberin bashiginda, “Istifa etmedik hayatimiz bitti” ifadesine yer
verilmistir. Haberin basligindan ne anlatmak istedigi tam olarak anlagilmamaktadir.
Bashigin altinda 28 Subat giinlii gerceklestirilen toplantidan bir kare fotograf
kullanilmistir. Fotograf i¢i metinde, “28 SUBAT 1997... SAAT 23.30... MGK
TOPLANTISI...” ifadesine yer verilmistir. Fotograf alt1 metinde ise, “9.30 saatlik
toplantidan sonra yayinlanan bildiri tarihe “laiklik muhtirasi” olarak gegti. Erbakan da
MGK kararlarina imza atarak, kendine muhtira veren ilk basbakan oldu” ifadesine yer
verilmigtir. Bu metinden gazetenin olaya iliskin kendi yorumunu yaparak bir sonuca
vardig1r goriilmektedir. Haberin spotunda, “Aksener: MGK 'dan ¢ikar ¢ikmaz istifa
etseydik 18 Nisan se¢imlerinin sonucu boyle olmazdi” ifadesine yer verilmistir. Baslig1
destekleyen bu ifade, okuyucuda haberin igerigine dair fikir olusmasini saglamustir.
Metni destekleyici olarak Aksener’in boydan bir fotografina yer verilmistir. Haberin
girig ciimlesinde Aksener’in MGK toplantisini anlattigi belirtilmis ve ii¢ alt baglikta

degindigi konulara kisaca yer verilmis.

Haberin devami 24. sayfanin tamamini kaplayacak sekilde verilmistir. Burada ana
sayfayla alakasiz olarak “Yesil tayyore ‘irtica’ esprisi” bagligt kalin harflerle atilmistir.
Baslik tek basina konuyla ilgili bir fikir vermemektedir. Aksener’le yapilan réportajdan:
“Koyu yesil tayyor giymistim. Giiven Erkaya kiyafetime bakti ve kiyafetimi géstererek
dedi ki: ‘Sayin bakan siz moday: iyi takip ediyorsunuz.’ Giildiim. Aklima bir tavizin
oldugu hi¢ gelmedi” alintilanan bu bdliim haberin igerigine dair bilgi vermektedir.
Aksener, o giin Erkaya’nin sozlerindeki igneleyici etkiyi gérmedigini, olumsuz imada
bulundugunu bugiin fark ettigini anlatmistir. “Tansu Ciller’in hayali” alt bashigiyla
verilen kisimda ise Aksener MGK toplantisinda Ciller’in askerle arasindaki iliskiyi
“Refahyol hiikiimetinde bir emniyet siibabt olabilecegine inaniyordu” soOzleriyle
yorumlamistir. Aksener burada Ciller’in gerceklestiremeyecegi bir durum igin bosa

cabaladigini belirtmistir. Haberin baglig1 ile bu baglamda anlamsal iligki kurulmustur.

Haber sematik olarak incelendiginde ana olaymn tiim ayrintilartyla sunuldugu
goriilmektedir. Aksener toplanti gecesinden ayrintilar1 {ic yil sonra 28 Subat’in yil
dontimiinde anlatmistir. MGK toplantisinin stresli gectigini ve Erbakan ‘mn zor anlar

yasadig1 i¢in sikintidan terledigini belirtmistir. Erbakan’in 1liman bir tavir igerisinde
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askerleri teskin etmeye calistigini fakat cabalarinin bir ise yaramadigini sdylemistir.
Haberi destekleyici unsur olarak MGK toplantisindan bir fotografa sayfanin ortasinda
yer verilmistir. Aksener’in su igerken ¢ekilmis bir fotografi da roportajin yaninda yerini
almis ve fotografin altinda: “Iktidarin iistiine bir bardak su” ifadesine yer verilmistir.
Aciklama olarak ise Refahyol hiikiimetinin vaktinde istifa etmemesini bir hata olarak
belirten Aksener’in sozleri aktarilmis. Haberde kullanilan fotograf ve altindaki metin,
Aksener’in roportajda yer verilen ifadelerini destekler niteliktedir. Aksener 28 Subat
giinii istifa etmemelerinin 18 Nisan 1999 secimlerini olumsuz yonde etkiledigi
yargisinda bulunmustur. Devaminda uygulamalarinin miimkiin olmadig 16 maddelik
bildiriye imza atmamalarinin daha iyi olacagimi sonradan fark ettigini belirtmistir.
Muhabirin Aksener’e bu yargiya varmasinda sebebi sormasi iizerine, o bildiriye
uymanin veya uymamanin o saatten sonra bir etkisi olmayacagini, asker ile
kamuoyunda olusan 6nyarginin kendilerini engelleyecegini belirtmistir. Anlatilanlardan
olayin baglam bilgisinin verildigi goriilmektedir. Haber kaynagi olarak Taki Dogan’in
ismi belirtilmistir. Olayin sonucunda 18 Nisan 1999 secimlerindeki basarisizligin sebebi

olarak zamaninda yapilmayan istifa gosterilmistir.

Haberde aktif ciimle yapilariyla olaymn tanigi yasadiklarini bizzat anlatmistir. Tanmigin
ifadeleri ve konugmalara miidahale edilmeden aktarilmasi haberin retorik yoniini
olugturmustur. Ayrica baglikta yer alan “irtica” kelimesi gazetenin kendi yorumudur ve

dikkatlerin bu yone toplanmasini amaglamistir.
27 Subat 2006

28 Subat haberi siirmangetten “Cumhuriyet’e sarkintilik vardi” bashigiyla sunulmustur.
Haberin spotuna baktigimizda: “Demirel: 28 Subat oncesi birgok yetkili kiginin
beyaninda orduya ve rejime de sarkintilik verdi” ifadesi haberin igerigine yonelik bilgi
saglamaktadir. Iki alt bashktan biri “Seriat talepler” digeri ise “ Istifaya zorlanmadi”
seklindedir. Alt basgliklarda da Demirel’in darbeye karsi olmayan sdylemlerine yer
vermigtir. Haberde gorsel destekleyici olarak Demirel, Esi Nazmiye Demirel ve
roportaji  gerceklestiren Yavuz Donat’in bir asansorde c¢ekilmis fotografina yer

verilmistir. Fotograf i¢ci metinde ise, “Demirel, evine bu asansorii Sevgililer Giinii 'nde

esi Nazmiye Hanim igin yaptirdi” climlesine yer verilmistir.
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Haberin devami olan 19. sayfada bir ana baglik ve dort alt baglik bulunmaktadir. “MGK
el koymasa asker el koyar miydi?” seklinde atilan basligin ana sayfadaki baslikla
uyumsuz oldugu goriilmektedir. Yaziy1 destekleyici olarak kullanilan fotografin roportaj
esnasinda Demirel’in ¢aligma odasinda ¢ekildigi anlasilmaktadir. Fotograf alti metinde
ise, “Demirel’in odasi kitaplar, kirat biblolariyla dolu. Masada rahle i¢inde Kuran ve
Tiirk bayragi da var” ifadesine yer verilmistir. Demirel’in odasindaki esyalar tizerinden
ideolojik bir algt olusturulmaya c¢alisildigi anlasilmaktadir. Darbe hakkindaki
yorumlariyla muhafazakar kesimden gelecek elestirilere kars1 dini ve milli birer simge
olan bayrak ve Kuran 6zellikle belirtilmistir. ilk siitunun basinda Demirel ve muhabirin
kiiglik bir kare fotografi igindeki metinde: “Demirel 9 yil sonra 28 Subat’t anlatti”
ifadesi yer almistir ve kdsesine kirmizi daire i¢inde “1” yazilmistir. Haberin devaminin
bir sonraki giin okuyucuya sunulacagi anlasilmaktadir. Haberde roportajin eksiltilerek
baz1 kisimlarinin verildigi anlagilmaktadir. Roportaj soru cevap seklinde olmayip,
Demirel’in o doneme iliskin yorumlarini anlatmasi seklinde gergeklestirilmistir.
Muhabir ise Demirel’in darbeyle ilgili yaptigi olumlu yorumlardan bazilarini saskinlikla
karsilarken bazilarina da imali sorularla karsilik vermistir. Ornegin Demirel: “Anayasa
garip goriinmiiyor” cimlesini kurunca, muhabir: “Gériinmiiyor mu?” sorusunu sorarak
Demirel’in bu tespitine bir agiklama getirmesini beklemistir. Demirel roportaj esnasinda
Kenan Evren’in Ali Baransel ile yaptig1 bir konusmay1 aktarmistir: “Ordu eger Tiirkiye
birliginin veya laikliginin zedelendigi intibaina gelirse, ona bir tedbir alinmadigini da
goriirse, o zaman devlete el konur.” Demirel darbeye olan bakis acisini1 bu ifadeyi
referans alarak agiklamaya devam etmis, askerin yerinde bir miidahale gerceklestirdigini
ayrica 28 Subat’in iilkenin anayasa ve hukuk ile yonetilebileceginin ispati oldugunu
sOylemistir. Kirmiz1 arka plan iizerinde yazan “Postmodern” alt bagliginda Demirel’e
28 Subat’t postmodern bir darbe olarak goriip géormedigi sorulmustur. Demirel: “

postmodern bir darbe degil... Darbeden bahsedilebilmesi i¢in hiikiimete gorevin zorla
biraktirilmis olmasi gerekir” ifadelerine yer verilmistir. Demirel’in bu cevabi {izerine
muhabir hiikkiimetin gorevi biraktigin1 belirtmistir. Fakat Demirel hiikiimetin bildiriyi
kabul ederek imzaladigin1i sdyleyerek higbir sekilde 28 Subat’t darbe olarak
tanimlayacak bir tespit veya yorumda bulunmamustir. “28 Subat’a nasil gelindi?” alt
basligr ile Demirel 28 Subat siirecine gotliren bazi beyanlar1 siralamigtir. Demirel’in
siraladig1 beyanlar ¢ok uglarda yer alan “cumhuriyet karsiti” ve “seriat taraftar1” gibi

ifadelerden olusmaktadir. Demirel siraladigi bu beyanlarla roportajin genelinde olan 28
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Subat hakli bir darbeydi fikrini desteklemeye devam etmistir. “Cumhuriyet’e, rejime ve
orduya sarkintilik”  seklinde atilan diger alt baslikta metnin destekleyicisi olarak
Erbakan ve Cillerin yan yana oturdugu bir fotografa yer verilmistir. Fotograf i¢i metinde
ise, “28 Subat doneminin koalisyon ortaklari Erbakan ve Ciller” ifadesine yer
verilmigtir. Haberde Demirel 28 Subat siirecini 1995 secimlerinden itibaren
degerlendirmeye baslamistir. Demirel Refahyol hiikiimetinin kurulmasim iilkeyi
darbeye gétiiren sebep olarak gostermektedir. Ozellikle 1996 yilinin  sonuna
gelindiginde “...laik Cumhuriyet bir tehdit ile mi muhatap, seriat talepleri var, orduya
ve Cumhuriyet’e sarkintilik var” gibi sorunlarin arttigini belirten Demirel, MGK’nin bu

sorunlar1 arastirmak i¢in toplandigini 6ne siirmiistiir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde, ana olay olarak Demirel’in 28 Subat’a bakis
acisinin sunuldugunu gérmekteyiz. Demirel sdylemleriyle agikca 28 Subat darbesinin
gerekli bir hamle oldugunu ardalan bilgisi olarak sundugu beyanlarla desteklemistir.
Haber kaynagi olarak Yavuz Donat’in ismi verilmistir. Gazete Demirel’in roportajini
oldugu gibi okuyucuya sunmustur fakat muhabirin Demirel’e yonelttigi sorulardan

gazetenin ideolojik olarak Demirel’i desteklemedigi anlasilmaktadir.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerine baktigimizda eksik ciimlelere ve soru ciimlelerine
bolca yer wverildigini gormekteyiz. Haberin genelinde ciimleler aktif yapida
kullanilmigtir.  “Postmodern darbe”, “ordu”, “asker”, “Cumhuriyet rejimi” gibi
kavramlar haberde siklikla kullanilan ve dikkatleri ¢eken ifadeler olarak ideolojik
tiretimde kullanilmigtir. Gazetenin Demirel’in ifadelerine yer vermesi, haberi retorik

acidan giliclendiren unsur olmustur.
28 Subat 2006

Ana sayfanin etek kisminda yer alan “Askeri kesimle isbirligi yoktu” baslhiginda spot
kullanilmamis ve haberin giris ciimlesinde yer alan, “Demirel 28 Subat siirecinde
askerle isbirligi yapmadigini belirterek soyle dedi: ‘Cesitli haksizliklara ugrayan
benim... 12 Mart... 12 Eylil... Muhtira, askeri darbe...’” ifadeleri haberin konusuna
dair okuyucuda fikir olusmasini saglamistir. Haberde gorsel tamamlayici olarak fotograf

kullanilmamustir.
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Haberin devami olan 19. sayfada “Direnilseydi ne olurdu?” bashg, “Ozel ve Gizli
Uyarilar” ve “Askerle ighirligi” alt basliklariyla sunulmustur. Haber onceki giin
Demirel ile yapilan rdportajin devamu olarak sunulmustur. ilk siitunun basinda dnceki
giin verilen Demirel ve muhabirin kiigiik bir kare fotografi ve i¢cinde yer alan metin:
“Demirel 9 yil sonra 28 Subatt anlatti” seklinde aynen eklenmis ve fotografin
kosesine kirmizi daire i¢inde “2” yazilmistir. “Direnilseydi ne olurdu?” basghgi g
siitundan olusmaktadir. Spotun bulunmadig1 haberin giris climlesinde, “Refah Partisi ile
Dogru Yol Partisi’'nin kurdugu “Refahyol” hiikiimeti, 28 Subat kararlarina
“direnseydi” ne olurdu?” climlesine yer verilmistir. Girig ciimlesinden gazetenin
gecmisteki bir kabullenigle bugiin yiizleserek, 28 Subat’in failleri ile magdurlar
arasinda yasananlara 151k tutmaya calistigi anlagilmaktadir. Metin ortasinda kullanilan
fotografta Demirel ve esi Nazmiye Demirel’in evlerinde ¢ekilmis bir kare kullanilmistir.
Fotograf alti metinde: “Demirel’in Donat’la randevusunun sohbet boliimlerine Nazmiye
Hanmim da katildi” ifadesine yer verilmistir. Haberde Demirel ile yapilan roportajin
onemli goriilen yerleri aktarilmigtir. Demirel 28 Subat kararlarinin yerinde oldugunu ve
bir takim g¢evrelerin bu kararlar istismar etmeye calistigim dile getirmistir. Uzerinden
tic yil gegmis olan 28 Subat kararlarinin bu siire zarfinda higbir vatandasin inang
ozgiirliigiine kisitlama getirmedigini belirtmistir. Devaminda “28 Subat kararlar: Islam
ve Miisliimanlikla miicadele degil, Miisliimanlik ve Islamin  kullaniimamasidir”
ifadesine yer verilmistir. Direnilseydi ne olurdu sorusuna ise kimsenin direnmeden o
kararlara imzasin1 attigin1 fakat daha sonra sanki bir itiraz durumu varmis gibi bir algi
olustugunu sdylemistir. Demirel darbe aciklamalariyla bir 6nceki giinkii roportajinda
oldugu gibi ideolojik durusunu net bir sekilde belli etmistir. “Askerle isbirligi” basglig
altinda Demirel’e 28 Subat siirecinde askerle igbirligi yapip yapmadigi sorulmustur.
Demirel bu soruya net olarak cevap vermemis fakat askerin dinlenilmesi gerektigi
vurgusunda bulunmustur. Bunun iizerine muhabir sorusunu tekrarlayinca Demirel:
“Hayw” cevabini vermistir. Demirel’in muglak ifadeleri askerle isbirligi i¢inde oldugu
fikrini olusturmaktadir. “Ozel ve gizli uyarilar” bashgl ile verilen béliimde ise
Demirel’in  Erbakan’a “Ozel ve gizli” damgasiyla gonderdigi mektuplardan
bahsedilmistir. Metni destekleyici olarak kullanilan fotografta Erbakan ve Ciller yer
almakta ve fotograf ici metinde: “Erbakan ve Ciller Karadenizliler gecesinde kemence
¢aliyor” ifadesine yer verilmistir. Bagliktan bu mektuplarin bir tiir ikaz olarak

algilanmas1 saglanmistir. Demirel 28 Subat’a giden siliregte Erbakan ve Ciller ile
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konusmus ve Milli Savunma Bakami Turhan Taylan’i dikkate almalari gerektigini

belirtmistir.

Sematik olarak inceledigimizde ardalan ve baglam bilgisine yeterince yer verilmeyen
haberde, Demirel’in askerle olan iliskisi lizerinde duruldugunu gérmekteyiz. Demirel
her ne kadar muglak ifadeler kullansa da sdylediklerinden, slipheye yer birakmayan net

anlamlar ¢ikmaktadir.

Haberi mikro yapisal ozellikleriyle degerlendirdigimizde basit ve aktif ciimlelerin
kullanildigin1 gérmekteyiz. Roportajda ifadelerin dnemli kisimlari aktarilarak azaltildig:
goriilmektedir. Sozclik segciminde haberin konusunu olusturan “asker” kelimesinin
cokca kullamldig1 goriilmektedir. Ayrica 28 Subat’in en tartigmali konusu olan “Islam
ve miisliiman” kavramlart da dikkat c¢eken ifadeler olmustur. Haberde Demirel’in
ifadeleri ve 12 Mart, 12 Eyliill gibi ge¢miste yasanan olaylar {izerinden kendisinin
yasadig1 sikintilara dikkat ¢ekmesi, haberin gercekligini destekleyen ifadeler olmustur.
Roportaj sirasinda  ¢ekildigi anlasilan  fotograflar da haberi retorik olarak

giiclendirmektedir.
1 Mart 2006

Ana sayfanin etek kisminda bulunan haberin bashginda, “Ciller Darildir” ifadesine yer
verilmistir. Spotun bulunmadigi haberin giris climlesinde ise, “Demirel 28 Subat
sonrasi hiikiimeti kurma gérevini Prof. Ciller’e vermeyince, Ciller ne yapti?” ciimlesine
yer verilmistir. Haberde, Demirel’in 28 Subat sonrasi hiikiimet kurma gorevini
vermedigi Ciller’in bu duruma izildigi, bilgisi okuyucuya aktarilmistir. Haberin
devami olan 19. sayfaya baktigimizda 27 Subat ve 28 Subat giinii Demirel ile yapilan
roportajin devami olan {iglincli boliimiin okuyucuya sunuldugu goriilmektedir. Roportaj
bes farkli basliktan verilmistir. “Demirel: En énemli konu su......” isimli bagliktan
Demirel’in 6znel ifadelerine yer verecegi anlasilmaktadir. Spotun yer almadig1 basligin
giris cimlesinde “Demirel “bu miilakatin en énemli mesaji” diyerek, farkl bir konuya
girdi” ifadesine yer verilmistir. Muhabir, Demirel’in konuyu laiklige getirdigini
belirterek, haberin gergevesini olusturan kisinin Demirel oldugunu ima etmistir. Demirel
konusmasinda, Cumhuriyet ve laikligin tehdit altinda olmasinin biiyiik bir rahatsizlik
sebebi oldugunu séyleyerek iilkeye seriat hukukunun gelebilme ihtimalinden duydugu

endiseden bahsetmistir. Demirel’in bu yorumlar {izerine muhabir, halkin Cumhuriyet
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ile bir sikintis1 olmadigini, yonetimden sikayet¢i olduklarini belirterek Demirel ile zit
olan fikrini belirtmistir. Haberde, Demirel ve muhabirin ¢alisma odasinda ¢ekilmis bir
fotografi yer almaktadir. Fotograf alti metinde ise: “Demirel, Donat’a 28 Subat ile ilgili
degerlendirmelerini anlatti” ifadesi yer almaktadir. “Tansu Ciller’in burulup, kirilip,
tiziiliip, darildigr sahne” baslig1 ana sayfada verilen haberin devami olarak yer almistir.
Baslikta Ciller’in yasadig1 olay karsisinda olusan duygu durumuna vurgu yapilmstir.
Haberin igeriginde Demirel hiikiimet kurma gorevini Ciller’e vermedigi igin
liziildiiglinii sdylemis, muhabirin bu kararmin sebebini sormasi iizerine Demirel o
donem verilecek en dogru kararin bu oldugunu soyleyerek bu tezini destekleyici
ifadelere yer vermistir. “Atesle oyun oynamak” isimli basliktan ne ifade ettigi tam
anlagilmamakla birlikte haberin igeriginde Demirel dikkat c¢ekici bir anisim1 aktardig
goriilmektedir: Ikinci Cumhurbagkani olan ismet Inonii’niin gérevi Celal Bayar’a teslim
ederken: “Bayar, sakin ola din isiyle oyalanma” uyarisinda bulundugunu sdylemis ve
bu sbziin 6nemine vurgu yaparak din isiyle oynamanin atesle oynamaya benzedigini
sOylemistir. Demirel’in her climlesinde ideolojik durusunu acik¢a ortaya koyan ifadelere
yer verdigi goriilmektedir. “Laikligin Tarihcesi” bashg ile gazete Demirel’in siirekli
laiklikten bahsetmesini ironik bigimde ele almistir. Gazete Demirel ile zit kutuplarda
oldugunu dikkat ¢ekecek bir iislupla ortay koymustur. Haberin igeriginde de Demirel,
anayasaya laiklik ilkesinin Cumhuriyet’in ilanindan 14 yil sonra girmis olmasint ¢ok
onemsedigi bir konu olarak anlatmigtir. Roportajda Demirel’in  konugmalarinin
eksiltilerek verildigi anlasilmaktadir. Ayrica muhabir Demirel’in konusmalarina kendi
yorumunu katarak farkli ideolojilere sahip olduklarini net bir sekilde belli etmistir. “28
Subat ve dis basin” bashg altinda italya, Fransa, Ingiltere, ABD ve Almanya
basinindan 28 Subat yorumlar1 verilmistir. Yorumlara baktigimizda “laik” ve “Islamc1”
temalar1 etrafinda yapilan haberlerin Demirel’in yorumlariyla benzer olmalar1 dikkat

¢ekmektedir.

Muhabir Demirel ile yaptigi roportajin olduk¢a uzun oldugunu belirterek devaminin
sonraki glin oldugunu sOylemistir. Gazetenin rdportajdan yayinladigi kadariyla
Demirel’in ideolojik durusu agik¢a anlasilmaktadir. Muhabir 28 Subat siireci ile ilgili
konusmak isterken, Demirel’in laiklik konusu etrafinda gelistirdigi konusma ana temay1

belirlemistir. Ardalan ve baglam bilgisi olmayan haber, secilmis olan bir kavram
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tizerinden yapilmistir. ROportaji yapan muhabirin ismi haberin kaynagi olarak

verilmistir.

Haberin mikro yapisal oOzelliklerine baktigimizda eksiltili ctimlelerin  gokga
kullanildigin1 ve hem etken hem de edilgen yapida ciimleler kullanildigini gérmekteyiz.
Demirel’in roportaj boyunca defalarca kullandigi laik kelimesi dikkatleri ¢ekmesi
bakimindan 6nem arz etmektedir. Ayrica Islam, Cumhuriyet ve rejim kavramlar1 da
haberin ideoloji tliretmesinde etkili olan sozciikler olmustur. Demirel’in konusmalarinin
yani sira Ismet Indnii ile alakali olan bir anisimi aktarmasi haberi retorik agidan
destekleyen unsurlardir. Ek olarak Demirel’in ideolojisiyle benzer olan dig basin
haberleri ve yine Demirel’in ideolojisiyle zit olan muhabirin yorumlari haberin

retoriksel yonii olmustur.
28 Subat 2010

Ana sayfada manset kismindan alt baslik olarak verilen haberde kisa bir giris climlesi
kullanilmis ve devam sayfasi belirtilmistir. “28 Subat 10 yil bile siirmedi” baslhigindan
28 Subat’in etkilerinin devam etmedigine dikkat ¢ekilmistir. Tirnak icinde verilen
basligin Basbakan Yardimci Biilent Aring’a ait bir ifade oldugu anlasilmaktadir.
Haberin giris ciimlesinde Aring’in ifadesi tirnak iginde verilmistir: “O zamanki yetkili
‘Bin yul siirecek’ demigsti. Gortiyorsunuz 10 yil bile siirmedi.” Aring’in sozlerinden 28
Subat’t destekleyenlerin amaglarina ulagamadiklarin1 ve kullanilan zit rakamsal
ifadelerden donemin etkilerinin silinmis olmasin1 basar1 olarak isaret ettigi
anlasilmaktadir. Haberde Biilent Aring’in agiklama yaparken ¢ekilmis bir fotografina

yer verilmistir.

Haberin devami olan 20. sayfaya baktigimizda, bas sayfadaki “28 Subat 10 yil bile
siirmedi” bashginmn aynen kullanildigim gérmekteyiz. Ust bashk ve spotun
kullanilmadig1 haberin giris ciimlesinde, “Basbakan Yardimcisi Biilent Aring ‘bin yil
stirecegi’ ifade edilen 28 Subat siirecinin 10 yil bile stirmedigini soyledi” ifadelerine yer
verilmigstir. Haberde gorsel olarak Biilent Aring’in vesikalik bir fotografi kullanilmistir.
Haberin sematik 6zelliklerine baktigimizda ana olay olarak, Aring’in 28 Subat ile 13 yil
sonrasi arasinda yaptigi karsilagtirmaya yer verildigini gormekteyiz. Bir gazetecinin 28
Subat’m yil doniimiinde, iddiali sOylemiyle hafizalarda yer eden “bin yil”

hatirlatmasina Aring, “...Gériiyorsunuz on yil bile siirmedi. Tiirkiye demokratiklesiyor.
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Tiirkiye ozgtirlesiyor. Tiirkive AB standartlarinda bir hukuk ve demokrasi standardim
yakalyor” ifadeleriyle cevap vermistir. Haberde ardalan ve baglam bilgisinden ziyade
secilen climle iizerinden yapilan kisa agiklamaya yer verilmistir. Gazete Aring’in
ifadelerini yorum yapmadan tirnak iginde aktarmustir. Cevat Ozdemir’in imzasiyla
verilen haberden ¢ikan anlam, demokrasiye karsi biiyilk bir darbe olan 28 Subat’in

izlerinin kisa siirede ortadan kaldirilmis olmasidir.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerine baktigimizda, aktif ve pasif yapili ciimlelerin bir
arada kullanmildigin1 goérmekteyiz. Aring’in agiklamasinda tekrar tekrar kullandigi
“demokrasi” kelimesi dikkat ¢cekmektedir. Aring bugiin Tirkiye’nin demokratik bir
iilke oldugunun altin1 ¢izerken, 28 Subat doneminde yapilan hukuksuzluk ve
demokrasinin ruhuna aykiri uygulamalara gonderme yapmistir. 28 Subat ile 13 yil
sonrast iizerinden yapilan kiyas ve ortaya konulan zitlik dikkat ¢ekmektedir. Aring’in

ifadeleri ve rakamsal ifadeler, haberi retorik yonden giiglendiren ifadeler olmustur.
28 Subat 2011

Siirmansetten “Oliimiivle de tarih yazdi” bashigiyla duyurulan haberin spotunda
“Erbakan 28 Subat’in yildoniimiiniin arefesinde ve 28 Subat’i tetikleyen Kaddafi’nin
koltugunun sallandig1 giinlerde hayata veda etti...” ifadesine yer verilmistir. Gorsel
olarak Erbakan’in agiklama yaparken cekilmis bir fotografina yer verilmis, fotograf
altinda “Necmettin Erbakan (29 Ekim 1926-27 Subat 2011)” seklinde dogum ve 6liim
tarihi belirtilmistir. Fotografin {istiinde ise siyah zemin {izerinde “Siyasetin hocasini
kaybettik” ifadesi kullanilmistir. Haberde, “Son ana kadar suuru acikti” ve “Esinin

yanina defnedilecek’ seklinde iki ara baglik goriilmektedir.

Haberin devami olarak belirtilen 22 ve 23. sayfalara baktigimizda, iki sayfayr da
kaplayacak sekilde “Hoca giderken de tarih yazdi” bashgnin, “Cumhuriyet’in
kuruldugu giin dogan Prof. Necmettin Erbakan, 1969°da Milli Goériis hareketiyle
siyasete atildi. Bagsbakan Yardimciligi ve Basbakanlik yapti. Libya ziyaretiyle tetiklenen
28 Subat ‘darbesi’ onu Basbakanlik’tan etti. Kaddafi'nin sallanan koltugu ve 28
Subat’'in yildoniimiinden bir giin 6nce olmesi ise tarihin bir cilvesi oldu” seklinde
Erbakan’in hayatindan 6ne ¢ikan olaylarin haberin spotunda verildigini gérmekteyiz.
Gorsel olarak Erbakan’in 6niinde gazete ile ¢ekilmis bir fotografina yer verilmistir. Yine

iki sayfay1 kaplayacak sekilde tasarlanmis film seridi igerisinde Erbakan’in hayatindan
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one ¢ikan karelere yer verildigi goriilmektedir. 22. sayfaya baktigimizda, Erbakan’in
karakteristik yapisiyla ilgili 6vgiilere ve siyasilerin taziye mesajlarina yer verildigini
gormekteyiz. 23. sayfada ise “7 Subat’ta helallesmistim” ara bashg altinda Siileyman
Demirel ve Tansu Ciller’in ifadelerine yer verildigini gérmekteyiz. Bu sayfanin gorseli
olarak, Erbakan’in veda ederken ¢ekilmis bir fotografina, dekupe olarak yer verildigini

gormekteyiz.

Haberi sematik olarak inceledigimizde ana olay olarak Erbakan’in 6liimii ve o tarihin
Erbakan’in yasadigi sikintili donemlere denk gelisinin ele alindigim1 gérmekteyiz.
“Parlak bir bilim adamiydi, Milli Goriig’tin 42 yillik lideri hayata veda etti” seklinde
Erbakan’in basarilar1 tizerinden ugurlandigi goriilmektedir. Haberde ardalan bilgisi
olarak Erbakan’in hayatindan oOne ¢ikan kisimlara yer verildigi goriilmektedir. 28
Subat’a haberin spotlarinda ve Ciller’in yorumunda yer verildigini gérmekteyiz. Ciller
ifadesinde, “Hocalik yaptigi dava arkadaslart olan insanlar bugtin iktidarda. 28 Subat

2

ayrt analiz etmek lazim. Erbakan o ¢izgisinde devam etti...” sOzlerine yer vermistir.
Ciller’in Erbakan’dan Ovgiliyle bahsederken 28 Subat konusuna girmek istemedigi
anlasilmaktadir. Kaynagm belirtilmedigi haberden ¢ikan sonug, Erbakan’in son
yolculuguna ugurlanirken siyaset yasaminda maruz kaldigi haksizliklar ve farkli

styasiler tarafindan degerli bir insan olarak anilmas1 olmustur.

Haberin mikro yapisal Ozelliklerine baktigimizda haberde etken ve edilgen yapili
ciimlelerin bir arada kullanildigin1 gérmekteyiz. Haberin spotunda yer alan “...28 Subat
‘darbesi’ onu Basbakanlik’tan etti” climlesinde tirnak iginde yazilan darbe sozciigiine
dikkat ¢ekilmis ve okuyucuya hukuksuz bir olay yasandigi mesaj1 verilmistir. Haberde
Kaddafi’nin liderliginin sallantida oldugu belirtilerek, Erbakan’in 6lim giinii “kaderin
cilvesi” seklinde yorumlanmis, okuyucuya bir nevi etme bulma diinyasi mesaji
verilmistir. Haberde kullanilan Erbakan’in ve taziyelerini dile getiren siyasilerin
fotograflar1 haberi retorik olarak desteklemistir. Ayni zamanda Erbakan’in meslektaslari
ve yakin ¢evresinin Erbakan hakkindaki yorumlar1 da haberi retorik olarak giiclendiren

unsurlardandir.
1 Mart 2011

Mansetten iki satirda verilen haberde “Asker Tiirkce ezan istedi” bashg kullanilmistir.

Ust baslik olarak, “Erbakan’a yakin gazeteci Calmuk’'un miithis iddias:” ifadesine yer
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verilmigstir. Gazetenin burada iddiayir aktaran gazetecinin Erbakan’a yakin oldugunu
Ozellikle belirtmesi dikkat ¢ekmektedir. Haberin spotunda: “28 Subat 1997 deki
MGK’da, asker kanadimin 24 maddelik taslak bildirisinde ezamin Tiirkgelestirilmesi
talebi de vardi. Erbakan karsi ¢ikti” ifadesinden haberin igerigi anlasilmaktadir.
Fotografin kullanilmadig1 haberde ii¢ adet alt basliga yer verilmis ve devam sayfasi
belirtilmistir. Alt bagliklara baktigimizda 28 Subat bildirisinde yer alan baz1 maddelere
yer verilmistir. Baglik ve alt basliklar uyum i¢inde ve genelden daha spesifik bilgiye

dogru siralanmistir.

Haberin devami olan 24. sayfaya baktigimizda ana sayfada yer alan baslik ve spotun
daha ayrintili bilgiler eklenerek verildigini gormekteyiz: “Asker 28 Subat’ta Tiirkce
ezan istedi” bashgi, “Fehmi Calmuk, tarihi MGK toplantisindan dnce askerlerin
hazirladigr toplam 24 maddelik bildiriyi Erbakan’in 18 maddeye indirdigini soyled;.
Iddiaya gore taslakta, “Ezamn Tiirkcelestirilmesi, Giilen’in tutuklanmasi” talepleri de
vardi.” Ust baslikta ise, “Erbakan’a en yakin gazeteciden sok iddia” ifadesiyle haber
onemli bilgiler igerdigini vurgulamaya devam etmektedir. Haberin spotunda verilen
bilgiden Erbakan’in gayretleri sayesinde ezan ile ilgili olan maddenin bildiriden
cikarildig1 anlasilmaktadir. Haberin igeriginde de ayni konu devam ettirilmis Erbakan’in
askeri, bazi maddelerin bildiriden ¢ikarilmasi konusunda ikna ettigine dair bilgi
aktarilmigtir. Haberde ilgi ¢eken bir diger kistm Calmuk’un, askerin simge olarak
gordligli salvar ve giimils yiiziik gibi esyalarin tamamen yasaklanmasinm talep ettigi
iddiasidir.  “Tarihe ‘postmodern darbe’ diye gegti” alt basliginda 28 Subat siirecine
gotiiren olaylar ve 28 Subat gecesi gerceklesen MGK toplantisindan bahsedilmistir.
Basliktaki “postmodern” ifadesi gazetenin ideolojik durusunu ortaya koyan bir kavram
olarak dikkat ¢ekmektedir. “Sivil toplumdan 14’iincii yilda protesto eylemleri” alt
bashiginda ise darbeyi yapanlarin yargilanana kadar protestolara her yil devam
edecekleri ve askerin tankla milleti hizaya sokamayacagi ifadelerine yer verilmistir.
Metni destekleyici olarak, eylem sirasinda c¢ekilmis bir fotograf kullanilmistir.
Protestocularin tasidiklar1 dovizlerde yazanlar da dikkatleri ¢cekmektedir: “Postmodern
darbe, Kuklayt da biliyoruz, kuklactyr da,1000 yil utanacaksiniz”. Toplanan
eylemcilerin kullandiklar1 ifadelerden 28 Subat’ta yasananlara ofkeleri agikca

anlasilmaktadir.
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Haberi sematik olarak inceledigimizde haberin ardalan ve baglam bilgisinin verildigini
gormekteyiz. Bildiride yer alan maddeler iizerinden yapilan haber, 6zellikle de ezan ile
ilgili olan madde haberin konusunu olusturmustur. Erbakan’in ¢abalar1 sonucu bildiride
gerceklestirilen degisikler ise haberin sonucu olarak verilmistir. Haberde askerin
kararlar1 ve Erbakan’in bu kararlar icin gosterdigi c¢aba iki farkli kutup olarak
okuyucuya sunulmustur. Fehmi Calmuk ile yapilan roéportajda kaynak olarak gazete
kendi ismini sunmustur. Haberde 28 Subat bildirisinde yer alan kararlarin baskici ve
kisitlayict  yonlerinin 6n plana ¢ikarilmaya calisildigi anlasilmaktadir. Haberde
kullanilan asker, ezan, postmodern, rejim kelimeleri politik ve ideolojik olmalari
bakimindan hem Erbakan’1 temsil ettigi diisiiniilen Calmuk’un hem de gazetenin bakis
acisint yansitmaktadir. Ayrica Calmuk’un konusmalarinin tirnak iginde verilmemesi
gazetenin iddialar1 destekledigini gdsteren bir isarettir. Haberin amaci, 28 Subat’ta

alinan kararlarin olumsuzlugu konusunda okuyucuyu ikna etmektir.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerini inceledigimizde, Fehmi Calmuk’un ifadelerinin
edilgen bir yapiyla aktarildigmmi goérmekteyiz. Cilimleler olusturulurken kullanilan
dolayli yap1 anlamdaki agikhigin Oniine gegmemistir. Retorik olarak “sok iddia”,
“miithis iddia” gibi dikkat g¢ekici nitelemeler kullanilmistir. Ayni zamanda Fehmi
Calmuk’un daha 6ce duyulmayan bilgileri tanik olarak aktarmasi ve haberde askerin
kararlarinin tekrarlanmasi da dikkat ¢cekmektedir. 28 Subat eylemleri sirasinda ¢ekilen

’

fotograftaki  “Darbeciler yargilansin” pankartlart da retorik agidan haberi

desteklemektedir.
28 Subat 2012

Ana sayfanin etek kisminda yer alan haberin bashgi: “YOK 'te Tezi¢ Dénemine Mercek”
seklinde atilmistir. Baslhktan Erdogan Tezi¢’in YOK baskani oldugu déneme dair
arastirmalar yapildig1 veya yapilacagi anlasilmaktadir. Spotun kullanilmadigi haberin
giris ciimlesinde, “28 Subat sorusturmasinda, YOK 'ten alinan belgelerde, yeni detaylar
ortaya ¢ikt1” ifadesine yer verilmistir. Haberde Erdogan Tezi¢’in vesikalik bir fotografi
kullanilmistir. Haberin devami olan 16. sayfaya baktigimizda “YOK 'te Tezi¢ dénemi de
inceleniyor” bashginin, “YOK’ te yapilan aramalarin sadece Kemal Giiriiz degil,
Erdogan Tezi¢'in baskanlik déonemini de kapsadigi belirtildi” spotuyla birlikte
verildigini gérmekteyiz. Baslik ve spot okuyucuya haberin konusu hakkinda bilgi
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vermektedir. Haber baslikta verilen bilgileri ayrintilandirarak, bahsedilen 20 bin belge
arasinda bir¢cok akademisyenin irtica ve béliiciiliikle suclandigina dair bilgiler oldugu
aktarilmistir. Tezi¢’in tirnak i¢inde verilen ifadesinde kendi doneminde veya daha 6nce
bahsedilen faaliyetlerin olmadigini belirtmistir. Bu aragtirmalarin 2 yillik kopya
sorusturmasi sonucu ortaya ¢ikmasini manidar buldugunu sdyleyen Tezi¢’in, haberde
iddia edilen ifadelerden farkli bir imada bulundugu goriilmektedir. Tezi¢’in ana

sayfadaki fotografi bu sayfada da aynen kullanilmistir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde, ana olayin 28 Subat davalari iizerinden agikca
verildigini gérmekteyiz. Haberde 28 Subat davalarindan uzun ve ayrintili bir sekilde
bahsedilirken, Tezi¢’in konusmasina ayrilan metnin kisaligi gazetenin ideolojik
durusunu belirtmesi bakimindan dikkat ¢ekmektedir. Haber kaynagi Yahya Bostan ve
Safure Cantiirk olarak belirtilmistir. Haberden net bir sonuca varmak miimkiin
olmamakla birlikte devam eden 28 Subat sorusturmalarinin ortaya yeni bilgiler

cikarabilecegi anlasilmaktadir.

Haberin genelinde edilgen ciimleler kullanilmistir. Retorik yonden ise Tazi¢’in tirnak

icinde verilen sozleri disinda bagka bir seye rastlanmamustir.
29 Subat 2012

Stirmangetten iki satirda verilen haberin basligi, “28 Subat kara lekedir” seklindedir.
Haberin giris ciimlesinde ise “Basbakan Erdogan: Bin yil siirecegi soylenen 28 Subat,
15 yilda unutulup tarihten silindi” ifadelerine yer verilmistir. Haberde Erdogan’in
bulundugu salondaki insanlari selamlarken g¢ekilmis bir fotografina yer verilmistir.
Bagliktan ve giris climlesinden Erdogan’in 28 Subat’a karsi elestirisinin, icerigi
olusturdugu anlagilmaktadir. Haberin devami olan 21. sayfaya baktigimizda, ana
sayfadaki basliktan farkli olarak “Basbakan Erdogan 28 Subat’in yildoniimiinde
konugstu” st bashgmin “Magdurlar ayakta mimarlar silindi” baghgiyla verildigini
gormekteyiz. Haberin spotunda ise, “Basbakan Erdogan: Bin yil siirecegi soylenen 28
Subat, 15 yilda unutulup tarihten silindi” seklinde Erdogan’in sozleri aktarilmistir.
Haberde Erdogan'in konugsmasi konularina gore smiflandirilmis ve farkli konuya
gecilirken kirmizi renkte yazilan ciimleler kullanilmistir. Haberle alakali iki farkli baglhk
daha bulunmaktadir. Haberde Erdogan’in 28 Subat’in 15. yildéniimiinde yaptig

konusmadan 6ne ¢ikan satirlara yer verildigi goriilmektedir. Erdogan konusmasinda
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“Biz magdur olarak buradayiz ama 28 Subat’in mimarlar: milletin oniine ¢ikamiyor”
ifadesinde yaptig1 biz ve onlar ayrimi dikkat ¢ekmektedir. Konusmasinin devaminda 28

Subat i¢in “demokrasi faciasi” ve “postmodern miidahale’ ifadelerine yer vermistir.

Erdogan CHP’nin 27 Mayis 1960 yilinda yasanan ilk darbeyi destekledigini, 12 Eyliil
1980 yilinda yasanan miidahaleyi de destekledigini ve son olarak 28 Subat’ta
gerceklesen darbeye karsi da tepkisiz kaldiklarimi belirterek demokrasi anlayislarini
sorgulamis ve demokrasiye karst mesafeli olduklarimi belirtmistir. CHP’nin
tavirlarindan memnun oldugunu bir ironi olarak aktaran Erdogan, CHP’nin tutarsiz
davraniglarin1 isaret ederek halkin goziinde itibar1 kalmayan bir parti olduklarini
sOylemigtir. Daha sonra Erdogan’in millete hizmetten duydugu sevdadan bahsetmesi

CHP ile olusturulan bir zitlik olarak dikkat ¢ekmektedir.

Ayni sayfada CHP, MHP ve BDP genel bagkanlarinin 28 Subat ile ilgili yorumlar1 uydu
haber olarak verilmistir. Gazete, Kemal Kiligdaroglu'nun grup toplantisinda
gerceklestirdigi konusmasini, “‘28 Subat siirecinde sen bedel 6demedin’” baghigiyla
okuyucuya sunmustur. Haberin spotunda ise, “CHP lideri Kiligdaroglu, 28 Subat’in
gercek magdurunun Erbakan oldugunu belirterek, Erdogan’a, ‘Sen gittin onu arkadan

hangerledin’ diye seslendi” ifadesine yer verilmistir.

Kiligdaroglu’nun Erdogan’dan bahsederken: “Yiiriiyen yalan makinesisin” ifadesini
kullanmas1 dikkat ¢ekmektedir. 28 Subat ile ilgili olarak ise, “Bedeli sen mi édedin?
Magdur rahmetli Erbakan’dwr. Gittin, Erbakan’t arkadan hangerledin...” ifadelerini
kullanmistir. Kiligdaroglu’nun, Erdogan’in CHP’ye ve kendisine yonelik yaptigi
elestirilere agresif bir dille cevap verdigi goriilmektedir. Kiligdaroglu, Erdogan’in siir

6«

okudugu i¢in hapse atildig1 donemden bahsederken “...giiya hapse attilar, el bebek giil
bebek seni hazirladilar, getirdiler” sdzleriyle 28 Subat’in Erdogan’t bagbakan yapmak
icin gerceklestirilen bir manevra oldugunu sdylemistir. Gazetede Kiligdaroglu’nun dil
stirgmesi yasayarak c¢ekyat Yyerine yatcek demesinin 0Ozellikle belirtilmesi dikkat

¢ekmektedir.

MHP lideri Devlet Bahgeli’nin grup toplantisinda gerceklestirdigi konusmasi, “’O
bakanlar: agiklayin’” bashigiyla verilmistir. Basliktan anlasilacagi iizere Bahgeli’nin
asil giindemi 28 Subat degildir. Konusmasinda donemin meselelerine deginmis, 28

Subat’a ise yil doniimii olmasindan dolayr konusmasinda yer vermistir. Bahgeli’nin
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konusmasi tirnak icinde aktarilmis ve gazete yorumunu katmamistir. Bahgeli’nin 28
Subat’la ilgili dikkat ¢eken cilimlesi soyledir: “AKP zihniyeti karanlik 28 Subat
doneminde yerlesmistir.” Bahgeli, Ak Parti’nin o dénem uyguladigi bir takim
politikalart elestirirken 28 Subat ile baglanti kurdugunu goérmekteyiz. BDP Genel
Bagkani Selahattin Demirtas’in yaptig1 konusma ise “BDP: AK Parti 28 Subat’in
tirtinii” bashgiyla verilmistir. Haberi inceledigimizde Demirtas’in Kiligdaroglu ile ayni
fikirde oldugunu goérmekteyiz. Bu konuyla ilgili dikkat ¢ceken kisim soyledir: “Ak

Parti’nin 28 Subat’in ¢cocugu olarak diinyaya geldigini 6ne siirmiistiir”.

Haberin sematik yapisini inceledigimizde 28 Subat’in y1l doniimiinde her partinin kendi
ideolojisi ¢ercevesinde elestirdigini gormekteyiz. Zit kutuplarin fikirlerine baktigimizda
28 Subat’1 karanlik bir donem olarak kabul etmelerinin ortak nokta oldugunu fakat bu
karanlik donemin nedenleri ve sonuglarini bambaska acilardan ele aldiklarini
gormekteyiz. Parti baskanlarinin konusmalarini aktaran haberde ardalan ve baglam
bilgisinin eksik oldugunu gormekteyiz. Parti baskanlar1 biiyiite¢ altina aldiklart konu
etrafinda konusmalarin1 gerceklestirmistir. Konugmacilarin yorumlarina baktigimizda
karsilikli sert ve olumsuz elestirilerin fazlalig1 dikkat cekmektedir. Haberin kaynagi ise

belirtilmemistir.

Mikro yapisal Ozellikler incelendiginde, gazetenin edilgen bir dil kullandigini,
konusmacilarin tirnak ig¢inde verilen ifadelerinin ise aktif yapida olduklar
goriilmektedir. Kurulan climlelerde yadsima, ima ve ironiler dikkat c¢ekmektedir.
Erdogan’in, “...CHP Genel Baskanindan ziyadesiyle memnunuz. Fakat biz Tiirkiye’ de
Anamuhalefetin bu halde olmasindan rahatsiziz” seklinde aktardigi sozlerinde karsi
tarafin olumsuzluklarin1 géz oniine sererek ideolojik temelli ayrimlarint direkt aktaran
somut Ornekler verdigini gormekteyiz. Erdogan’in “muhalefetten ¢ok memnunuz”
derken de ironi yaptig1 anlagilmaktadir. Haberin retorigi olarak taraflarin sert
elestirilerini, tarihten verdikleri ornekleri, yine ge¢cmisle yaptiklari kiyaslar1 ve birbirleri

icin kullandiklar1 benzetme ifadelerini gosterebiliriz.
28 Subat 2013

Ana sayfanin etek boliimiinde tek siitundan verilen haberin bashi§inda, 28 Subat’in
yildoniimiinde yeni bir dalga” ifadesine yer verilmistir. Basliktan, haberin iceriginde, 28

Subat ile ilgili ortaya ¢ikan yeni gelismelerin verildigini anlamaktayiz. Haberin
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spotunda, “4 emekli general ile bir muvazzaf albay diin sabah gozaltina alindi”
climlesine yer verilmistir. Gazete gorsel olarak Eski Kara kuvvetleri Komutani Erdal
Ceylanoglu ile Mehmet Baspinar’in fotograflarina yer vermistir. Fotograf alt1 metinde

ise, “28 Subat’la ilgili 73 kisi tutuklu” ifadesi kullanilmistir.

Haberin 20. sayfadaki devamina baktigimizda “28 Subat’in yildéniimiinde 5 gozalti
daha” st bashig altinda “Tanklari yiiriiten pasa tutukland:” baghgiyla verildigini
gormekteyiz. Haberin spotunda, “Eski Kara Kuvvetleri Komutani emekli Orgeneral
Ceylanoglu ile emekli Tiimgeneral Yiicel Ozswr tutuklandi. Bir muvazzaf albay ile iki
emekli general ise serbest birakildi” ctimlelerine yer verilmistir. Postmodern darbe
olarak ifade edilen 28 Subat’in simgesi haline gelen tanklar1 yoneten komutanla ilgili
verilen ayrintili bilgiler dikkat ¢ekmektedir. “...Cumhurbaskant Abdullah Giil’iin esi
Hayrunnisa Giiltin elini stkmayan emekli Org. Arslan Giiner...” Haberde bahsedilen
komutanin olumsuz tavri ile nitelendirilmesi, okuyucuya davranis degerlendirmesi
yapma gorevi yiikklemektedir. Tirnak i¢inde verilen ifadelerde komutanlara tanklari
kimin talimat1 ile yiiriittiikkleri sorulmus ve cevap olarak karargdhin emri oldugunu
soylediklerini gérmekteyiz. Haberde ayrica tutuklanma talebiyle mahkemeye sevk
edilen komutanlarin adli kontrol sartiyla serbest birakildiklar: bilgisine yer verilmistir.
Metni destekleyici olarak, bahsi gecen komutanlarin vesikalik fotograflarina yer
verilmistir. Haberin devaminda tanklarin yiiriitiilmesiyle ilgili sorgulamadan 6ne ¢ikan
kisimlarin verildigini gormekteyiz. Alt baslik olarak verilen “Sorusturmada 73 tutuklu”
baslikli haberin giris ciimlesinde koyu ve biiyiik harflerle yazan “Postmodern” ifadesi
dikkat cekmektedir. Haberin igeriginde tutuklananlar ve siiphelilerin isimlerinin

aktarildigini gérmekteyiz.

Haberi sematik olarak inceledigimizde ana olay sunumunun bashktan yapildigin
gormekteyiz. Gazete ana olay1 tanklarin yiiriitiilmesi tizerinden sunmustur. Haberden 28
Subat darbesini gerceklestirenlerin cezalarini ¢ektigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Haber

Aliye Cetinkaya imzasiyla aktarilmistir.

Haberde edilgen yapida climleler kullanilmigtir. Konusmalarin az bir kismi tirnak i¢inde
verilmis ¢ogu eksiltilerek dolayli yoldan aktarilmistir. Haberde sikga tekrar edilen ve

darbenin simgesi olarak ifade edilen “tank” kelimesi, kalin ve biiyiik harflerle verilen
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“postmodern” kavrami ve komutanlarin konusmalarindan tirnak iginde aktarilan

kisimlar, metnin retorik unsurlar1 olmustur.
1 Mart 2013

Haber 1. Siirmansetten verilen haberin iist bashginda, “Aring’tan 28 Subat siirecinin
perde arkast” ifadesinin, “12 Haziran'da darbe bekledik” bashgiyla verildigini
gormekteyiz. Spotun kullanilmadigi haberde alt baslik olarak, “Demirel Basaktor”
ifadesi kullanilmistir. Bu ifadeyi sOyleyen Biilent Aring’in fotografi haberin gorseli
olarak kullanilmistir. Haberin giris ciimlesinde “Irtica paranoyasiyla  biiyiik
hukuksuzluklar yapildi” ifadesi Aring’in konusmasindan bir boliim olarak tirnak i¢inde
aktarilmigtir. Haberde baslikla uyumlu olarak, 12 Haziran 1997°de darbe olacagina dair
sOylemlerin yaygin oldugu ve bazi milletvekillerinin bu sebeple yurtdisina gittigi

ifadelerine yer verilmistir.

Haberin devami olan 16. sayfaya baktigimizda iki satirdan verilen baslikta, “Aring:
Demirel Basaktordii”  seklinde Aring’in ifadesine yer verildigini goérmekteyiz.
Gazetenin bashik seciminden okuyucunun dikkatini ¢ekmek istedigi konu
anlasilmaktadir. Haberin spotunda, “28 Subat siirecinde 12 Haziran'da darbe
beklediklerini soyleyen Biilent Aring, “Biiyiik katkilariyla bu isin i¢indeki Demirel de
hiikiimetin istifasint aldi” dedi” seklinde Aring’in sozleri aktarilmistir. Tirnak ig¢inde
aktarilan Arin¢g’in konusmasinda, 28 Subat’1 irtica paranoyasi ile eskiye donmek igin
yapilan hukuksuzluklar olarak degerlendirdigini gormekteyiz. “Cok kara giinler
gecirdik” alt bashigi ile verilen boliimde, Aring o donemin sikintilarindan bahsetmis ve
DYP milletvekillerinden %60’1n1n, hatta Refah Partili bir milletvekilinin bile yurt disina
gittigini belirttikten sonra, “Biz yerimizden kipirdamadik. Biz milletimizin emanetiyle
geldik, bu emaneti baska kimseye de emanet etmeyiz” ifadeleriyle yaptig1 karsilastirma
dikkat ¢ekmektedir. Ayni haberin bir diger alt bagliginda “Hesap Soruluyor” ifadesine
yer verilmistir. Basliktan anlasilacagi gibi haberin igeriginde Aring’in konusmasindan,
28 Subat faillerinin yargi oniinde hesap verdikleriyle ilgili boliim aktarilmistir. Haberde

gorsel olarak Aring’in konugsma yaparken ¢ekilmis bir fotografi kullanilmistir.

Haberin sematik 6zelliklerine baktigimizda ardalan bilgisinin verilmedigi, 28 Subat’in
giindem {lizerinden degerlendirildigi goriilmektedir. Haberde ana olay olarak darbe

olacagr soylemlerinin 1997 yilinda c¢ok gii¢lii oldugu, yani darbenin ¢ok Onceden
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planlandig1 aktarilmistir. Kaynagmn belirtilmedigi haberden ¢ikan sonug, 28 Subat

faillerinin yasattig1 magduriyetleri buglinkii hiikiimet onarmistir.

Haberde kullanilan ciimlelerin aktif ve basit yapili olduklarin1 gérmekteyiz. Taniklarin
konusmalarina yer verilen haberlerde bir¢ok dikkat ¢eken ifade bulunmaktadir. Aring’in
konusmasinda, 28 Subat doneminde kapatilan vakiflarla ilgili olarak o donem ileri
stiriilen sebepleri “uydurma sebepler” olarak adlandirmasi dikkat ¢cekmektedir. Aring’in
yaptig1 konusmadan verilen bir boliimde, olusturdugu biz ve onlar zithg da dikkat
cekmistir. Haberi retorik olarak destekleyen unsurlar, Aring’in fotografi ve tirnak iginde

aktarilan ifadeleri olmustur.

Haber 2. Tirnak iginde “Kastim Yoktu” bashgiyla verilen haberde “Ceylanogiu,
Sincan’da tanklarin yiiriitiilmesinin ayrintilarimi anlatti” st bashigina yer verilmistir.
Ana sayfada, Ceylanoglu’nun konusmasindan bir kisim verilerek duyurulan haber
devam sayfasinda daha agiklayict bir baslikla verilmistir. Haberin spotunda “28 Subat
sorusturmasi kapsaminda onceki giin tutuklanarak Sincan F Tipi Cezaevi’'ne gonderilen
emekli Org. Erdal Ceylanoglu, “Tanklar yiiriitiildiigiinde izindeydim. Araglari aymi
giizergahtan geri gétiirdiim. Kastim yoktu” dedi” seklinde Ceylanoglu’nun sozleri
aktarilmistir. Gazete baslik ve spotta yer verdigi ifadelerle haberin konusunu
aktarmigtir. Haberin igerigine baktigimizda Ceylanoglu’nun kendisine verilen emri
yerine getirdiginden ve demokrasiye olan inancindan bahsederek sug¢suz oldugunu iddia
ettigini gdrmekteyiz. Haberde Ceylanoglu’nun konusmalarinin tirnak ic¢inde verilerek,
gazetenin kendi yorumunu katmadigimi gérmekteyiz. Metni destekleyici gorsel olarak

Erdal Ceylanoglu’nun kaygili halde ¢ekilmis bir fotografina yer verilmistir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde olayin ardalan bilgisinin Ceylanoglu’nun
sozleriyle aktardigin1 gérmekteyiz. Ana olay olarak 28 Subat’in simgesi olan tanklarin
giizergahinin kim tarafindan belirlendigi verilmistir. Aliye Cetinkaya imzasiyla verilen

haberden ¢ikan sonug i¢in, 28 Subat faillerinin kendilerini aklama ¢abasi diyebiliriz.

Haberde aktif ve pasif yapili ciimlelerin bir arada kullanildigin1 gérmekteyiz. Haberin
genel cergevesini olusturan tank sozclgi sik¢a kullanilmistir.  Ceylanoglu’nun
konusmasindan “Ben demokrasiye inanirim. Segimle gelenin seg¢imle gitmesi gerektigini

diisiiniirtim” seklinde aktarilan bolimde demokrasiye yaptigi vurgu dikkat cekmektedir.
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Haberi retorik olarak destekleyen unsurlar, Ceyanoglu’nun ifadeleri ve fotografi

olmustur.

Haber 3. Gazetenin 28 Subat’la alakali son haberi “Cevik Bir Meydani’nin adini
degistirdiler!” bashigiyla verilmistir. Haberin 16. sayfadaki devamina baktigimizda
basligin aynen kullanildigini ve giris ciimlesinde “28 Subat sorusturmasi kapsaminda
tutuklanan ve darbenin mimarlar: arasinda gosterilen, eski Genelkurmay 2. Baskani ve
emekli Orgeneral Cevik Bir’in adimn verildigi, Izmir’in Buca ilcesindeki meydanin adi,
temsili olarak silinip eski Jandarma Genel Komutant merhum Orgeneral Esref Bitlis 'in
adiyla degistirildi” sozlerine yer verildigini gérmekteyiz. Haberde gorsel olarak, bir
grup insanin ellerinde “Esref Bitlis Meydan1” yazili pankarti tutarken c¢ekilmis

fotografin kullanildigin1 gérmekteyiz.

Haberin sematik oOzelliklerine baktigimizda ana olay olarak Cevik Bir Meydani’nin
ismine halkin gosterdigi tepkinin aktarildigini gérmekteyiz. Haberde ardalan bilgisi
olarak Cevik Bir’in 28 Subat faili olarak tutuklandig bilgisine yer verilmistir. Kaynagin
belirtilmedigi haberden ¢ikan sonugtan, toplumun 28 Subat silirecinde yasananlara

tepkili oldugu ve donemin faillerini hain olarak kabul ettikleri anlasilmaktadir.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerine baktigimizda, Cevik Bir Meydani’nin ismi ile ilgili
olarak konusan BBP Izmir I Baskanhigi ve Yiiksek Istisare Kurulu Uyesi Hakan
Vural’in meydanin isminin daha Onceki taleplerinde degistirilmemesi {izerinde
“...Cuntacilar olarak kalmasi daha uygun...” ifadesinde yer verdigi “cuntacilar” sozi,
Cevik Bir’e yonelik bir niteleme olarak dikkatleri ¢ekmektedir. Haberde kullanilan
fotograf haberin inandiriciligini giiclendiren bir unsur olmustur. Fotografin yani sira

Turan’1n ifadeleri de haberi retorik olarak gii¢lendirmistir.
28 Subat 2014

28 Subat haberini siirmangetten veren gazete iki satirda “Ayni Senaryo Ayni Kumpas”
bashgmi kullanmistir. Ust bashk olarak verilen, “28 Subat’tan bugiine hicbir sey

’

degismedi, aktorler, roller ve amag yine ayni” sdzleri ve “Giilen ve isbirlik¢ileri, 28
Subat’ta hiikiimeti alasagi ettikleri kumpasi bugiin de sahneye koymaya ¢alistyor”

seklinde verilen spot kismi okundugu zaman haberin konusu anlasilmaktadir.
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“Darbecileri selamladilar” ve “Kirli ittifak hi¢ degismedi” alt bagliklariyla verilen

haberin devam sayfasi belirtilmistir.

23. sayfadaki haberin devamina baktigimizda ayni baghgm kullanildigini1 gérmekteyiz.
Spot kisminda ise “28 Subat 1997’de hiikiimetin devrilmesiyle sonu¢lanan darbeyi
vapan aktorler, 17 yil sonra aym kirli ittifaki kurdu. Ayni giicler bugiin de Tiirkiye nin
gelecegini karartmak i¢in giic birligi yapti” ifadelerine yer verilmistir. Haberde 28
Subat MGK toplantisindan bir fotograf kullanilmis ve fotografin iizerindeki metinde
“28 Subat’tan bugiine” ifadesine yer verilmistir. Haberin giris ciimlesinde, “Bugiin
Tiirk demokrasi tarihine en karanlik giinlerden biri olarak gecen 28 Subat darbesinin
yildéniimii” sdzlerine yer verilmistir. Haberin iceriginde “Giilen Orgiitii” olarak ifade
edilen orgiitiin {ilkeye yasattiklariyla 28 Subat siirecinin benzerligi anlatilmigtir. FETO
elebaginin 28 Subat siirecine olan destegi donemin gazetelerinden sunulan haberlerle

aciklanmugtir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde ana olay olarak 28 Subat darbesini
gerceklestirenlerin ve o donem gazetede kullanilan ifade ile “Giilen orgiitii” niin ayni
amac1 gerceklestirmeye calisan ayni kisiler oldugu aktarilmistir. Haber genelden 6zele

dogru detaylandirilarak verilmistir. Haberde 6znel yorumlara yer verilmistir.

Haberin mikro yapisal 6zellikleri incelendiginde aktif ve basit climlelerin kullanildig1
goriilmektedir. Retorik olarak gecmisteki gazete haberlerinin verilmesi haberin
inandiriciligini artinrmugtir. Bir diger ilgi ¢eken nokta ise iki olay arasinda kurulan

benzerlik olmustur.
1 Mart 2014

Haber 1. Siirmansetten verilen haberin bashiginda “28 Subat’ta Odiil 17 Aralik’ta
Kaset” ifadesine yer verilmistir. Ust bashga baktigimizda ise “Basbakan Erdogan:
Paralel Yapit Hep Darbecilerle Kol Kola” ifadesinden haberin konusu anlasilmaktadir.
Haberin spotunda “Erdogan: Paralel yapi darbecilere 28 Subat’ta hosgorii dagitti.
Simdi de telekulak destegi veriyor” seklinde Erdogan’in sozleri tirnak isareti
kullanmadan aktarilmistir. Haberin devam sayfasinda Erdogan’in konusmasindan alinan
konularin bes farkli maddede verildigi goriilmektedir. Haberde Erdogan’in selam

verirken c¢ekilmis bir fotografina yer verilmis ve fotograf ici metinde “Balikesir
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mitinginde konusan Erdogan ‘Temiz, saf kardeslerim artik bu yapiyr sorgulamalr’ dedi”

ifadelerine yer verilmistir.

Haberin 18. sayfadaki devamina baktigimizda bas sayfadan farkli olarak tek satirda
“Darbeyi Destekliyorlar”’ bashgmin kullanildigin1 grmekteyiz. Ust bashkta “Erdogan,
paralel yapimin 28 Subat ve 17 Aralik’ta ayni tavrr gosterdigini séyledi” sozlerine yer
verilmistir. Spotta ise “Basbakan Erdogan, paralel yapiya “28 Subat’ta darbecilere
hosgorii odiilleri dagitiyordu bunlar. Bu paralel yapt bugiin de darbecilere telekulak
destegi veriyor” dedi” ifadelerini gormekteyiz. Haberde, Erdogan ile esi Emine
Erdogan’in mitingde halki selamlarken ¢ekilmis bir fotograflarina yer verilmistir.
Erdogan konusmasina 28 Subat’in olumsuzluklarin1 hatirlatarak baglamis daha sonra

baslikta verilen konularla ilgili agiklamalarda bulunmustur.

Haberi sematik olarak inceledigimizde ana olay olarak iki karanlik siirecin ayniliklarinin
ortaya koyuldugunu gérmekteyiz. Haberin ardalan ve baglam bilgisi, 17 Aralik olaylar
aktarilirken 28 Subat siireciyle olan baglantilarin aktarilmasi seklinde sunulmustur.
Haberde Erdogan’in konusmalari yorum yapilmadan direkt aktarilmistir. Tirnak iginde
verilmeyen konusmalardan gazetenin Erdogan’la hem fikir oldugu anlasilmaktadir.
Haber Ahmet Topal imzasiyla okuyucuya sunulmustur. Haberden g¢ikarilan sonug,
Erdogan hiikiimetinin devam etmesiyle 28 Subat siireci nasil unutulup yaralar
sarildiysa, 17 Aralik siireci de ¢oziime kavusacak ve tilkenin istikrarini bozacak yapilara

miisaade edilmeyecegidir.

Haberde kullanilan ciimleler aktif ve basit yapilidir. Erdogan’in 28 Subat’in yildontimii
icin  “tarihimizdeki karanhk giiniin yildoniimii” seklinde vurgulu ifadesi dikkat
cekmektedir. 28 Subat ve 17 Aralik siirecinde rol alanlar i¢in “aym ¢ete” ifadesi de
kurulan benzerlik bakimindan dikkat cekmektedir. Erdogan, FETO elebasindan
bahsederken ise “Ey Pensilvanya” ifadesini kullanmistir. Haberde iki siire¢ arasinda
yapilan karsilagtirmalar ve gozler oniine serilen ortak yanlar1 haberi retoriksel yonden
giiclendirmistir. Erdogan’in yaptig1 bir takim benzetmeler de haberi retorik olarak

giiclendirmistir.

Haber 2. Ana sayfada 28 Subat’la ilgili verilen diger haber “28 Subat’ta 291 milyar
dolar ¢alindi” bashg ile okuyucuya duyurulmustur. Ust baslik ve spotun kullaniimadig

haberde Ak Parti Genel Bagkan Yardimcisi Numan Kurtulmus’un su sozlerine yer
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verilmistir: “28 Subat'in esas goriinmeyen yiizii finansal miihendisliktir.” Gorsel olarak
ise Kurtulmus’un agiklama yaparken g¢ekilmis bir fotografina yer verilmistir. Haberin
devami olan 8. sayfaya baktiimizda bas sayfadaki bashigin aynen kullanildigini
gormekteyiz. Ust bashigi kullanmlmadigi haberin spotunda “AK Parti Genel Bagkan
Yardimcist Numan Kurtulmus, 28 Subat’in goriinmeyen yiiziintin finansal miihendislik
oldugunu belirterek “O donemde milletin 291 milyar dolart ¢alindi” dedi” ifadelerine

yer verilmistir. Ug siitunda verilen haberde kullanilan fotograf bas sayfadakiyle aynidir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde 28 Subat’in bilinmeyen yonlerinden
bahsedildigini gérmekteyiz. Kurtulmus’un tirnak icinde verilen sozlerinde, 28 Subat
stirecinde medyada birgok asilsiz olaya yer verildigi aktarilmistir. “Muazzam toplumsal
mithendislik yapildi” s6zleriyle Kurtulmus, o donem medyada yer alan igerigin bir
planlama ve proje sonucu olusturuldugunu ifade etmistir. Haberde ardalan ve baglam
bilgisine rastlanmamistir. Kaynagin belirtilmedigi haberden ¢ikan sonug, olusturulan
senaryolarla demokrasiye kars1 yapilan darbelerin goriiniirde sebep oldugu hasarin yani

sira geri planda kalmis olan bir¢ok zarar1 da bulunmaktadir.

Haberin mikro yapisini inceledigimizde etken ve edilgen yapili climlelerin bir arada
kullanildigin1 gérmekteyiz. Kurtulmus’un konusmasinda “Bu seckinler ziimresi, eline
gecirdigi iktisadi ve siyasi gii¢lerle...” seklinde devam eden ciimlesinde kullandig:
seckin kelimesiyle, halktan kopuk ve onunla bir miicadele iginde olan insan grubu kast
edilmistir. Kurtulmus, seckinlerin olumsuz davramislarini anlatirken “...ezani ‘Tanri
uludur’ a ¢evirmek...” seklinde verdigi ornekle seckinlerin i¢i bos, sekilci davranislar
ve baskict uygulamalariyla “ulus dizayni” yapmaya calistiklart iddiasin1 somut
orneklerle desteklemistir. Tirnak iginde aktarilan ifadeleri ve “muazzam bir toplumsal

miihendislik” ifadesinde gegen, muazzam kelimesi gibi vurgular haberi retorik yonden

destekleyen unsurlar olmustur.

Haber 3. Ana sayfada iist baslik ve spotun kullanilmadigi 28 Subat haberlerinden bir
digeri “151 aydindan 28 Subat ilanmi: Kaygiliyiz” bashigiyla sunulmustur. Haberin
icerigiyle ilgili agiklamaya yer verilmedigi ve yalnizca devam sayfanin belirtildigi
goriilmektedir. Haberin bulundugu 19. sayfaya baktigimizda tek siitunda bas sayfadan
farkli olarak “Yazarlardan ilanl tepki” bashgni kullanilmistir. Ust baslik ve spotun

kullanilmadig1 haberin giris climlesinde “28 Subat’'in 17. yilinda yazarlar da ortak ilan
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vaymmladr” climlesine yer verilmistir. Haberde 28 Subat’in 17. yilinda farkli meslek
dallarindan yazarlarin, donemin aktOrlerinin  yargilanmasi  gerektigiyle ilgili
hazirladiklar1 ilanin, farkli gazeteler tarafindan yayimlandigr bilgisi aktarilmistir.

Haberde fotograf olarak bahsedilen ilanin fotografi kullanilmistir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde ana olay olarak 28 Subat faillerinin adalet
karsisinda gerekli hesab1 vermemeleri {izerine iilkenin yazarlarindan olusan bir grubun
duruma verdikleri tepki duyurulmustur. Haberin ardalan bilgisi olarak gerekli yargi
islemlerinin yapilmamasi verilmistir. Haberin kaynag: belirtilmezken ¢ikarilan anlam,
28 Subat darbesinde rol oynayanlarin yargilanmamasi {izerine ortaya ¢ikan huzursuzluk

ve kayg1 olmustur.

Mikro yapisal Ozellikler incelendiginde etken ve edilgen ctimlelerin bir arada
kullanildig1 goériilmektedir. Tek siitunda kisaca verilen haberde dikkat ¢eken sozciiklere
rastlanmamakla birlikte haberi retorik olarak destekleyen unsurlar i¢in kullanilan

fotografi ve tirnak ig¢inde verilen yazarlarin ortak ifadesini gosterebiliriz.

Haber 4. “Makyajli figiiranlar darbeye zemin hazirladi” baghigiyla duyurulan 1 Mart
2014 sayili gazetede yer alan son haberde iist baslik ve spota yer verilmemis yalnizca
devam sayfasi belirtilmistir. Bas sayfada haberin konusuna dair herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Devami olan 19. sayfaya baktigimizda ana sayfadan farkli olarak
“Giizellik Salonunda darbe makyaji” ifadesi iki satirda okuyucuya sunulmustur. Ust
basligin bulunmadigi haberin spotunda “Siyaset ve medyayla toplumsal algiyi hedef
alan kirli ittifak, 28 Subat’a giden yolda giizellik salonlarint bile kullandi. Ellerine bir
senaryo tutusturulup makyaj yapilan figiiranlar, bazi ¢evreleri tahrik ederek darbeye
zemin hazirladi” ifadelerine yer verilmistir. Ug siitundan verilen haberde, konunun
akigina uygun boéliimlendirme yapildigr goriilmektedir. Haberde giizellik salonu
isletmecisi Seyhan Soylu (Sisi) olarak ismi belirtilen kadinin boydan fotografina yer
verilmistir. Ayrica dort farkli kisinin daha dekupe olarak adlandirilan fotografi gorsel

tamamlayici olarak kullanilmistir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde 28 Subat siirecinde kilik degistirerek medyada
dindar insanlari itibarsizlastirma ¢aligsmasi ana olay olarak aktarilmistir. Olayin ardalan
ve baglam bilgisini “28 Subat siirecinde en énemli hedef ‘Islam Referansi’ ile iktidarda

bulunan Refah Partisi oldu” ve “...kirli ittifakin siyaset ve medya tizerinden yiiriittiigti
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psikolojik harekdtla toplumsal algiyt yonetti” gibi ifadeler sunmaktadir. Zeynel Yaman
imzal1 haberde yorumdan ¢ok gizli tanik ifadelerinin aktarildigini gérmekteyiz. Tirnak
icinde aktarilmayan bilgilerle gazetenin hem fikir oldugu anlasilmaktadir. Haberden
¢ikan sonug, 28 Subat siireci aktorlerinin her tiirlii kara propaganda ve uydurma haberle

halkin algilarin1 amaglar1 ugruna kullanilmaya ¢aligsmalar1 olmustur.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerine baktigimizda edilgen ciimle yapisinin kullanildigini
gormekteyiz. Haberde birgok dikkat cekici sozciige yer verilmistir: “...bagsértiisiiyle
gozyaslart iginde kendisine kurulan ‘seks tuzagini’ anlatan gencecik kizin drami
viirekleri dagladi” bu climlede bahsi gegen geng kizi tuzaga diisiiren sahsin betimlemesi
ise “...tarikat seyhi, kara sakalli, dindar goriiniimlii” seklinde aktarilmistir. 28 Subat
stirecinde kurgulanan senaryolarla halkin dini degerleri iizerinden, “Bakin iste dindarlar
boyledir” mesaj1 verilerek asil hedef olan Refah Partisi karalanmaya calisiimistir.
Haberi retorik olarak giiclendirilen unsurlar kullanilan fotograflar ve gizli tanigin

ifadeleri olmustur.
1 Mart 2015

Mansetten verilen, “Darbe gitti Coziim geldi” baslikli haberde {ist baslik ve spotun
kullanilmadig1 goriilmektedir. Haberin giris ciimlesinde, “Basbakan Davutoglu: 12
Eyliil’tin, 28 Subatin izleri birer birer siliniyor” ifadesine yer verilmistir. Haberde
Ahmet Davutoglu'nun giiliimseyerek selam verdigi bir fotografa yer verilmistir.
Fotograf i¢i metinde, “Davutoglu, Ak Parti Genglik Kollar1 Kongresinde Konustu”

ifadesi yer almistir.

Haberin 20. sayfadaki devamina baktigimizda, bas sayfadan farkli olarak “Siddetin dili
son bulacak” bashigini gormekteyiz. Haberin spotunda; “Ahmet Davutoglu: Artik bu
topraklarda silah diliyle kimse konugsmasin” ve tirnak icinde “Siire¢ yeni bir zemine
oturdu. Silahin dili sona erecek, demokratik siyasetin énii agilacak” ifadelerine yer
verilmistir. Baglik ve spottan haberin konusu acikc¢a anlasilmamakta ve 28 Subat’la
ilgili bir ifadeye de yer verilmedigi goriilmektedir. Davutoglu’nun kongrede konusma

yaparken cekilmis bir fotografi, metni destekleyici gorsel olarak sunulmustur.

Haberi sematik yoOniiyle ele aldigimizda ana olaymn baslikta isaret edilen konu olan

¢Ozlim siireci oldugunu gormekteyiz. Davutoglu, 28 Subat’in toplumu kutuplastirici
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etkisi ile ¢ozlim siirecini kiyaslamig ve ¢oziim siirecinin toplumsal birlik ve huzurun
baslangici olacagimi sdylemistir. Haberde tirnak iginde verilen “Ayaklarimizin altinda”
ifadesi ile Davutoglu’nun konusmasindan 28 Subat ile ilgili olan bdliim verilmistir.
“Simdi soruyorum 28 Subat bin yil siirdii mii, herhangi bir iz kaldi m1?” diye soran
Davutoglu, o donemle kiyaslama yaparak hiikiimetin basarisina dikkat cekmistir.
Haberde ardalan ve baglam bilgisi diizenli bir sekilde verilmemis, iizerinde durulan
konu olan ¢6ziim siirecinin iilke i¢in ne kadar olumlu bir adim oldugundan
bahsedilmistir. Tarik Isik’in imzasiyla sunulan haberden ¢ikan sonug, ¢oziim siirecinin
toplumda birlik ve beraberligi saglayarak, 28 Subat siirecinin bu iilkeye yasattiklarinin

aksine herkesin kardesce bir arada yasayacagi bir ortamin sunulacagidir.

Haberin mikro yapisal 0Ozelliklerine baktigimizda aktif ve basit yapili ciimlelerin
kullanildigin1 gérmekteyiz. Davutoglu’nun 28 Subat doneminde yiiriitiilen tanklar ile o
donem Siileyman Sah i¢in Suriye’ye gonderilen tanklar1 kiyaslayarak, tank tizerinden
yaptig1 karsilastirma dikkat cekmektedir. Ek olarak Davutoglu’nun 28 Subat i¢in yaptigi
“kabus giinleri” ifadesi ve 28 Subat zihniyetine sahip olanlar i¢in kullandig1 “hainler
pusuda ” ifadesi de dikkatleri ¢gekmektedir. Davutoglu’nun “...hainler pusuda ama izin
vermeyecegiz...” sOylemiyle de yine hiikiimetin basarisina dikkat ¢ektigini gormekteyiz.
Haberi retorik olarak giiclendiren unsurlar, Davutoglu’nun konusmasindan aktarilan

kisimlar ve olusturulan zitliklardir.
27 Subat 2016

Mansetten verilen haberde “Savcir Erbakan’t Tutuklatmak Istedi” bash@i, “Sabah’tan
Tarihe Isik Tutacak Dizi: 28 Subat’in Sirlar1” ust bashgt ile verilmistir. Haberin
spotunda Refah Partisi Milletvekili olan Seref Malko¢’un “Polis Hoca’'min evini
silahlarla kusatti” ifadesine yer verilmistir. Haberin giris climlesi “Erbakan telefonda
bana ‘Polisler beni almaya geldi’ dedi” seklinde olup metni destekleyici gorsel olarak
Seref Malko¢’un dekupe olarak adlandirilan fotografina yer verilmistir. Fotograf ici
metinde ise “Halen Cumhurbaskanligt Basdanigsmani olan Seref Malko¢: Cevik Bir,
Anayasa Mahkemesi’'ne yazi yazip RP nin kapatilmasi igin talimat verdi” ifadesi yer

almaktadir.

Haberin devami olan 20 ve 21. sayfalarda, “Erbakan’in Evi Polis ve Jandarmayla

Kusatildi” bash@ her iki sayfayr kaplayacak sekilde atilmistir. Ust bashgin
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kullanilmadig1 haberin spotunda 28 Subat doneminde Erbakan’in evinin iki kez
kusatildig: bilgisine yer verilmistir. Haberde gorsel olarak tank fotografi kullanilmis ve
fotograf i¢i metinde “28 Subat’in Sirlari” ifadesine yer verilmistir. Haberin giris
kisminda gazete 28 Subat ile ilgili kendi yorumunu yapmistir. O ddnemin
olumsuzluklarindan uzunca bahsedilmis ve Ak Parti Hiikiimeti ile 28 Subat’in izlerinin
silindiginden bahsedilmistir. Sayfanin alt kisminda Erbakan’in bir konusmasi esnasinda
rabia isaretini yaparken ¢ekilmis fotografi bulunmaktadir. Haber i¢inde bir boliim olarak
verilen “28 Subat’'in Yargiyla Yapilanmi 17-25 Aralik” ifadesi altinda iki donem
arasindaki benzerlik vurgulanmis ve 17-25 Aralik siirecini gergeklestirenlerin de
yargilanacaklar ifadelerine yer verilmistir. “Postmodern darbe ve hirsizlik diizeniydi”
ifadesinin yer aldigi boliimde ise Refah partisi Milletvekili Ibrahim Halil Celik’in
sOzlerine yer verilmistir. Celik’in 28 Subat’t postmodern bir darbe ve hirsizlik diizeni

olarak gordiiglinii dile getirdigi konusmasi tirnak i¢ine alinmadan aktarilmaistir.

Haberin sematik yapisini inceledigimizde 28 Subat ile ilgili ortaya ¢ikan yeni bilgiler
haberin temasmi olusturmustur. Ana olay olarak Erbakan igin iki kez tutuklanma
girisiminde bulunuldugu ayrintili olarak aktarilmistir. Haberde ardalan bilgisi giris
boliimiinde ayrintili bir sekilde verilmistir. Gazetenin habere kendi yorumunu kattigi
yine giris kisminda kullanilan ifadelerden anlagilmaktadir. H. Salih Zengin haberin
kaynagi olarak gosterilmistir. Haberden ¢ikan sonu¢ ise Erbakan’in yasadigi
magduriyetler, haksizliklar karsisinda bile kendisinden fedakarlik etmesi ve yasadiklari

karsisinda dirayetli, sabirli durusudur.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerine baktigimizda aktif ve pasif yapili climlelerin bir
arada kullanildigimi gérmekteyiz. Malkog¢’un ifadeleri aktif yapida aktarilirken gazete
kendi yorumunu yaptigi kisimlarda edilgen bir dil kullanmistir. Haberde 28 Subat
siirecinin sert bir dille elestirildigini goérmekteyiz. “Karanlik odaklar, MGK
toplantisinda Refahyol hiikiimetinin diismesi icin diigmeye basti” climlesinde kullanilan
“karanlik odaklar” nitelemesi dikkat cekmektedir. Yargidaki adaletsizlik ise “kumpas
kuran mahkemeler” seklinde dile getirilmistir. Mesleklerinden atilan ve egitim
hayatindan koparilan insanlar i¢in sunulan sebep ise “irtica paranoyasi” olarak
adlandirilmistir.  Gergeklestirilen kisitlayic1 ve baskict uygulamalar  “cadr avi”

benzetmesiyle aktarilmistir. Haberi retorik olarak destekleyen gorsellere yer verilmistir.
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Ayrica tanik ifadeleri ve yapilan benzetmeler de haberin retoriksel yoniinii

giiclendirmistir.
28 Subat 2016

Gazetenin manset boliimiinden verilen haberde iki satirda “Darbeci Anayasayr Gelin
Cope Atalim” bash@, “28 Subatin Yil Déniimiinde Hiikiimetten Cagri” st bashigl ile
okuyucuya duyurulmus ve haberde spota yer verilmemistir. “Darbeci Ruhu éldiirelim”
alt bashgr altinda, Adalet Bakani Bekir Bozdag’in anayasanin degistirilmesi ile ilgili
yaptig1 konugsmadan bir climleye yer verilmistir. Haberde Bozdag’in agiklama yaparken

cekilmis bir fotografina yer verilmistir.

Haberin devami olan 17. sayfaya baktigimizda bas sayfadan farkli olarak “Bozdag: Yeni
anayasa darbeci ruhu oldiiriir ” baghiginin iist baslik olmadan spot ile birlikte verildigini
gormekteyiz. Haberin spotunda Bozdag’in: “82 Anayasasi’mi ¢ope atmazsak, darbe
tehdidini ortadan kaldirmis sayimayiz. Bu anayasanin ruhu burada durdugu siirece

bazen 367 diye, bazen de basortiisii yasagi diye hortlar” ifadelerine yer verilmistir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde, 82 Anayasasi’nin darbe anayasasi oldugu ve
yiriirlikte kalmasinin {ilke i¢in ciddi bir tehdit oldugu iddialarinin ana olay olarak
sunuldugunu gormekteyiz. Haberde ardalan ve baglam bilgisine yer verilmedigi
goriilmektedir. Haber, mercek altina alinan anayasanin degistirilmesi temasi
cergevesinde yapilmistir. Bozdag in yorumlarinda 82 Anayasas: ile ilgili “Tiirkiye yeni
anayasa i¢in darbeci mi bekleyecek? Degistire degistire 1982 Anayasasi’'ni hukuka
dayali, insan haklarina dayali, hak ve hiirriyetleri gercek anlamda koruyan bir anayasa
getiremeyiz. Tam 105 degisiklik yapmigsiz, biz biiyiik devletiz diyorsunuz ama bakiyorlar
her taraf yama” seklinde yaptigi agiklamalarinin tirnak iginde verilmemesinden
gazetenin agiklamalari destekledigi anlasilmaktadir. Umit Uzun imzasiyla verilen
haberden cikarilan sonug, darbenin etkisi ile olusturulmus bir anayasa ne kadar

degisiklige ugrarsa ugrasin yeni bir anayasa olusturulmadig: siirece bir tehdit unsuru

olarak kalmaya devam edecegidir.

Haberde kullanilan climlelerin aktif ve basit yapida oldugu goériilmektedir. Haberde 6ne
cikan ifadelerden bazilar1 soyledir: “biitiin darbe yasalarimin anasi 1982 Anayasasi”

burada ana kelimesiyle yapilan genelleme ile 82 anayasasinin ne kadar kapsamli bir
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darbe anayasasi olduguna dikkat cekilmistir. “bu anayasanmin ruhu burada durdugu
stirece bazen 367 diye hortlar, bazen bagértiisii yasagi diye hortlar” Bozdag’in burada
82 Anayasasi i¢in kullandigi metafor hortlak olmustur. 82 Anayasasi’nin
degistirilmesinin elzem bir durum oldugu, ge¢miste yasanmis sorunlardan Ornek
verilerek desteklenmistir. Zitlik iizerinden verilen Ornekler haberi retorik ydnden

¢

destekleyen unsurlar olmustur. “... adi Cumhuriyet ama ‘Paralel Cumhuriyet’ mi eski
Cumhuriyet mi belli degil. Diyor ki, ‘Kahraman Tiirk ordusu diin gece biitiin Tiirkiye'yi
ele aldi’, kutsuyor darbe yapanlari, Hiirriyet ise ‘Tiirk ordusu vazife basinda’ diyor.
Darbe yapmak vazifeymis.” Bozdag in burada ele aldig1 iki gazetenin, darbe haberleri
tizerinden biz ve onlar algisi olusturdugu goriilmektedir. Benzer sekilde Bozdag, 27
Nisan’daki e-muhtira déneminde Erdogan’in “Herkes yerinde oturacak” sozi ile
Demirel’in tavrini kiyaslamis, “Sayin Demirel ne yapryordu? Fotriinii alip gidiyordu.”
Metni retorik yonden destekleyen bir diger unsur tanik ifadesidir. Mesut Yilmaz’in 28
Subat doneminde sarf ettigi su sozlere yer verilmistir: “Benim siyasi hayatima madl olsa
da imam hatiplerin kékiinii kaziyacagim.” Retorik olarak bir¢ok destekleyici unsura yer

verilmesini, okuyucuyu anayasay1 degistirmenin gerekliligi konusunda ikna etmek i¢in

kullanilan bir yontem olarak degerlendirebiliriz.
29 Subat 2016

Gazetenin etek kismindan verilen haberin bashiginda “Avci: Fetullahgt orgiit 28
Subat ¢ilardan acimasiz” ifadesi yer almaktadir. Ust baghgm kullanilmadigi haberin
spot kisminda, “Hem 28 Subat hem de FETO magduru olan Hanefi Avci post-modern
darbe ile 17-25 Aralik darbe girigimini kiyasladi” ifadesine yer verilmistir. Haberin
giris climlesinde Hanefi Avci’nin bahsi gecen iki donem i¢in yaptigi karsilastirma

bulunmaktadir. Metni destekleyici gorsel olarak Aver’nin fotografina yer verilmistir.

Haberin devami olan 15. sayfaya baktigimizda ana sayfadaki bashigin aynen
kullanildigin1  gérmekteyiz. Ust bashgin kullanilmadigi haberin spotunda ise ana
sayfadakine nazaran daha detayli bilgi sunulmustur: “Hem 28 Subat hem de FETO
magduru olan Hanefi Avci, Tiirkiye'nin 28 Subat’t ile 17-25 Aralik darbe girisimini
kiyasladi: FETO ’ciiler her seyi tersyiiz edip hi¢ olmayani uydurarak akil almaz suclar

12

yaratti” seklinde Avcr'nmn ifadelerine yer verilmistir. Ug siitunda verilen haberde,
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Avcr’nin tek basina oldugu bir fotograf ve muhabir ile roportaj yaparken ¢ekilmis olan

baska bir fotografa daha yer verilmistir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde ana olayimn, 17-25 Aralik siireci ile 28 Subat
doneminin kiyaslanmasi seklinde verildigini gérmekteyiz. Aver'nin 17-25 Aralik ile
ilgili tirnak i¢inde verilmeyen sozleri “...28 Subat¢ilardan daha acimasizdilar. Hatta
solcu bir gazeteci 'Highbir sol orgiit bu kadar acimasiz olmamisti” demisti” seklinde
aktardig1 ifadelerden FETO’niin 28 Subatgilardan ¢ok daha tehlikeli bir 6rgiit olduguna
dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Haberde daha c¢ok 17-25 Aralik siirecinin iilkeye
yasattiklarina yer verilmigtir. 17-25 Aralik siirecinin nasil ortaya cikip gelistiginin
ayrintilarryla verilmesi haberin ardalan bilgisini olusturmaktadir. Isa Tatlican’in imzas1
ile verilen haberden ¢ikarilan anlam, FETO’ciilerin iilke tarihindeki en tehlikeli drgiit

oldugudur.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerini inceledigimizde, Avci’nin konusmalarinin yorum
yapilmadan direkt aktarildigini gérmekteyiz. Bu baglamda ciimleler, aktif ve basit
yapida kullanilmistir. Dikkat ¢ceken ifadeler ise soyledir: “Giilen hareketi de bir dénem
tilkeye kok soktiiriiyordu...” seklinde devam eden climlede kullanilan kok soktiirmek
deyimiyle yasanilan sikintilarin siddetine dikkat cekilmistir. Haberde okuyucunun
dikkatini cekmek amaciyla bazi climleler biiyiik harflerle yazilmistir. Onlardan biri olan
“Sozde ozgiir medya askerin arkasindaydi” ifadesinde yer alan sozde kelimesi ile ironi
yapilmis ve 28 Subat siirecinde medyanin yanli davranmisina dikkat ¢ekilmistir. Haberi
retorik olarak giiclendiren bir¢cok unsura yer verilmistir. Haberde 6ne ¢ikarilmak istenen
boliimler biiylik harfle yazilmis ve tamik ifadelerine yer verilmistir. Ayrica rakamsal
ifadelerle yapilan vurgular da dikkatleri cekmektedir: “Bin yul siirecek diyorlard: 5 yilda
yvok oldu” seklinde ifade edilen 28 Subat siirecinin etkilerinin ne kadar kisa siirede yok

oldugu belirtilerek, FETO ciilerin de amaglarina ulasamayacagi ima edilmistir.
1 Mart 2017

Haber 1. Gazetenin etek boliimiinde yer alan haberin basliginda “Millet vesayetcileri
sandiga gomecek” baghgna yer verilmistir. Ust baslik ve spotun bulunmadig1 haberin
giris cimlesinde, Binali Yildirim’in ifadelerine yer verildigi goriilmektedir: “Basbakan
Yildirim: 15 Temmuz darbecileri 28 Subat’t planlayanlarla aymi kisiler.” Haberde

gorsel olarak Yildirim’in yandan ¢ekilmis bir fotografina yer verilmis ve fotograf igi
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metinde, “Basbakan Yildirim Ak Parti grup toplantisinda konustu” ifadesine yer

verilmistir.

Haberin devami olan 20. sayfaya baktigimizda, ana sayfadan farkli olarak “Dordiincii
cemre sandiga diisecek” bashgini gormekteyiz. Ust bashigin kullanilmadigi haberin
spotunda, “Vesayetin tiimden ortadan kalkacagini séyleyen Basbakan Binali Yildirim:
Ilk cemre diistii, ikinci cemre suya, iiciincii cemre topraga diisecek. Dordiincii cemre
insallah 16 Nisan’'da sandiga diisecek” ifadelerine yer verilmistir. Haberi destekleyici
olarak kullanilan gorselde, Yildirnm’in coskuyla konusma yaparken ¢ekilmis bir

fotografin1 gérmekteyiz.

Haberi sematik olarak inceledigimizde ana olayin 16 Nisan’da gergeklesecek olan
anayasa degisikligi referandumu ¢ercevesinde olusturuldugunu gérmekteyiz. Ardalan ve
baglam bilgisinin bulunmadig1 haberde referandumda evet oyu vermenin 6neminden
bahsedilmistir. Yildirim konusmasinin bir boliimiinde 28 Subat ile 15 Temmuz’u
kiyaslayarak su ifadeleri kullanmistir: “Aralarinda tek fark var, 28 Subat¢ilar basaril
oldu. 15 Temmuz dakiler ise tus oldu. Milletin iradesi tankin giictinii yendi. Simdi bu
kahraman millet sandiga gidecek. Vesayet rejimi meraklilarint sandiga gommek igin
‘evet’ diyecek”. Kaynagi belirtilmeyen haberden ¢ikan sonug, 28 Subat’in izlerini

tasiyan anayasayi degistirmenin bir memleket meselesi oldugudur.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerine baktigimizda kullanilan climlelerin aktif ve basit
yapida olduklarin1 gérmekteyiz. Sikga kullanilan vesayet kelimesiyle mevcut anayasa
olumsuz bir sekilde nitelenmistir. Yildirim’in referandum sonucunda evet cikacagini
umarak “dérdiincii cemre sandiga diisecek” ifadesinde kullandigi baharin habercisi
olarak olumlu bir anlam tasiyan cemre ile referandumdan ¢ikacak olan evet karari
arasinda benzerlik kurulmus ve iilke i¢in gilizel bir donemin baslangict i¢in sandiklar
isaret edilmistir. Haberi retorik yonden destekleyen unsurlar, Yildirim’in tirnak iginde

verilmeyen sozleri, benzetme ifadeleri ve karsilagtirmalarla olusturulan zithiklardir.

Haber 2. Ana sayfada “Tanklarin yiiriidiigii Sincan’a ¢elenk” seklinde atilan baslikta
“28 Subat unutulmad:” st bashg kullanilmis, haberde spota ve giris climlesine yer
verilmemistir. Gorsel destekleyici unsur olarak ise ellerinde “Sincan Evet” yazilari
tastyan ve siyah bir g¢elenk etrafinda toplanmis bir grup insanin fotografina yer

verilmistir.
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Haberin 18. sayfadaki devamina baktigimizda, “Sembol meydana siyah c¢elenk”
bashiginin, Ust baslik ve spot kullanilmadan verildigini gormekteyiz. Haberin giris
ciimlesinde “Ankara’da AK Parti Sincan Iice Teskilati tarafindan 28 Subat siirecinde
tanklarin yiiriitildiigii Lale Meydani’'na siyah ¢elenk konuldu” ifadesine yer verilmistir.
Tek siitundan verilen haberde gorsel olarak ise bas sayfadaki fotografin aynisi
verilmistir. Haberi sematik olarak inceledigimizde, 28 Subat’1 y1l doniimiinde yasanan
acilar lizerinden elestiren insanlarin tepkisinin ana olay olarak sunuldugunu
gormekteyiz. Ardalan ve baglam bilgisine yer verilmeyen haberde kaynak

belirtilmemistir.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerini inceledigimizde edilgen yapili ve basit ciimlelerin
kullanildigint gérmekteyiz. Darbeler i¢in kullanilan “milli iradenin yok edildigi” ve
“demokrasinin kesintiye ugratildigi” ifadeleriyle, yasanan darbelerin toplum iizerinde
olusturdugu baskiya dikkat ¢ekilmigtir. Donemin magdurlarindan Ak Parti Milletvekili
Fatma Benli’nin “28 Subat acilarin tarihi. Gézyaslarint hatirlatryor bize” ifadeleri
haberi retorik yonden giiclendirmistir. Haberde kullanilan fotografta 28 Subat’1 protesto
eden kalabaligin yaklasan referandum icin tasidiklar1 evet pankartlar1 da dikkatleri
¢cekmektedir.

27 Subat 2018

Ana sayfanin etek boliimiinde verilen haberde “28 Subat’in Tiirkiye’ye Maliyeti 300
Milyar Dolar Oldu” bashg iist baslik ve spota yer verilmeden kullanilmistir. Giris
climlesinin bulunmadig1 haberde gorsel olarak 28 Subat’ta yiiriitiilen tanklarin fotografi
kullanilmistir. Haberin devami olan 8. sayfaya baktigimizda ana sayfadan farkli olarak
“Sirketleri 25 yil geriye gétiirdii” bashgm gormekteyiz. Ust bashigin ve spotun
kullanilmadigi haber ii¢ siitunda okuyucuya sunulmustur. Haberin girig climlesinde
“Bin yul stirecegi iddia edilen, Tiirk siyasi tarihine kara bir leke olarak gecen 28 Subat
post modern darbesi yildoniimiinde bir kez daha sorgulaniyor” ifadesi kullanilmistir.
Haberde gorsel destekleyici unsur olarak, bir ¢ift ¢gamurlu asker postali fotografina ve
28 Subat donemini yasayan is diinyasinin temsilcilerinin vesikalik fotograflarina yer

verilmistir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde, 28 Subat doneminde is adamlarinin yasadigi

sikintilarin ana olay olarak sunuldugunu goérmekteyiz. 28 Subat doneminde higbir
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mantigt olmayan sebeplerle iireticiye uygulanan baskilar haberin ardalan bilgisini
olusturmaktadir. irtica bahaneleri ile is yerlerine uygulanan baskilar ise haberin
baglamini olusturmaktadir. Olaym taraflar1 olarak MUSIAD eski baskani Omer Bolat,
MUSIAD Baskan1 Abdurrahman Kaan ve Anadolu Aslanlar1 Isadamlar1 Dernegi Genel
Bagkan1 Hasan Ali Cesur’un ifadelerine yer verilmistir. Kaynagin belirtilmedigi
haberden ¢ikan anlam, darbenin toplum iizerinde olusturdugu goriinen tahrip disinda

ilkeye ekonomik olarak yasattig1 ciddi problemler de bulunmaktadir.

Haberin mikro yapisal o6zelliklerine baktigimizda, taniklarin ge¢cmis deneyimlerini
aktardiklar1 ciimlelerin edilgen yapida, gelecege yonelik tavsiye ve Oneride bulunurken
kullandiklar1 ciimlelerin ise etken yapida oldugu goriilmektedir. Haberde dikkat ¢eken
bazi ifadeler soyledir: “Bir¢ok is adami akla hayale gelmeyen nedenlerle batirildi” ve
“Tam bir cadr avi yagandi” cimlelerinde yer alan akla hayale gelmeyen ve cadr avi
ifadeleriyle is yerlerine uygulanan adaletsiz baskilarin derecesi anlatilmaya calisilmistir.
Tanik ifadeleri ve ugranan zararlarin rakamlarla ifade edilmesi haberi retorik olarak

destekleyen unsurlar olmustur.
28 Subat 2018

Gazetenin etek boliimiinde yer alan haberde “28 Subat'ta hayatlari FETO cii hakimler
caldr” basghigy, st baslik ve spot kullanilmadan okuyucuya duyurulmustur. Haberin giris
ciimlesinde “28 Subat cuntast ile FETO 'niin isbirligi yaptig1 belgeleriyle ortaya ¢ikti”
ifadesine yer verilmistir. Haberi gorsel destekleyici olarak kullanilan fotografta ise 28
Subat déneminde yiiriitiilen tanklar kullanilmigtir. Haberin devami olan 18. sayfaya
baktigimizda “28 Subat’ta hepsi oradaydi” bashginin “ihanetin  belgeleri” st
basghigiyla verildigini gérmekteyiz. Haberin spotunda ise “Hain darbe girigimine
kalkisan FETO, ashnda 28 Subat’ta aktif rol aldi. 254 kisinin miiebbet hapis cezasi
aldigi 28 Subat siirecinde, kararlarin ¢cogunda FETO cii hakim ve savcilarin imzasi yer
aldi” ifadeleri kullanilmistir. Haberde gorsel olarak FETO’cii hakim ve savcilarm

fotograflari ile magdur ettikleri kisilerin vesikalik fotograflarina yer verilmistir.

Haberin sematik ozelliklerine baktigimizda, FETO ile 28 Subatcilarm ortak ydnlerinin
ana olay olarak verildigini gérmekteyiz. FETO’niin gecmiste isledigi suclar olarak
verilen “254 kisinin miiebbet hapis cezast aldigi 28 Subat siirecinde, kararlarin

cogunda FETO cii hakim ve savcilarin imzast var” seklinde sunulan ifadeler haberin
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ardalan bilgisini  olusturmaktadir. Olayin taraflari olarak yapilan yorumlara
baktigimizda, 15 Temmuz’da esi sehit edilen Ayse Kantarci’nin sdzlerine yer verildigini
gormekteyiz: “Biz Miisliimanlar, 28 Subat’in sadece Islam diismanlar: tarafindan
vapildigim diistiniiyorduk. Ancak esim o donemi anlatirken, iskence eden polislerin
‘cemaatgi’ diye tabir edildigini, bunlarin énce iskence yaptigini daha sonra da gidip
oru¢ a¢ip, namaz kildiklarint soyledi” Kenan Kiran imzasiyla aktarilan haberden ¢ikan
anlam, FETO’niin gergek yiiziiniin ge¢ ortaya ¢ikmis olmas1 ve 28 Subat siirecinde de

aktif olduklaridir.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerine baktigimizda aktif ve pasif yapili climlelerin bir
arada kullamldigin1 gérmekteyiz. FETO ile 28 Subatcilarin karsilastirilmasi sonucu
ortaya konan benzerlikleri ve ortak hareket etmis olmalar1 haberin retorik yoniinii
giiclendirmistir. Ara baslik olarak verilen “FETO 28 Subat’ta palazland:” ifadesinin
biiyiik harflerle kirmizi zemin iizerine yazilmasi da dikkatleri ¢eken bir unsur olmustur.
Ayrica bashkta kullanilan palaziand: kelimesi, FETO’niin o donem iyice giic
topladigin1 belirtmek igin kullanilmig bir ifade olarak dikkatleri ¢ekmektedir. Haberde
kullanilan fotograflar ve tanik ifadeleri de retorik olarak metni destekleyen

unsurlardandir.
1 Mart 2018

Gazetenin etek boliimiinde yer alan haberde “28 Subat ve FETO’cii hainler darbe
kardesi” bagliginin tist baglik kullanilmadan verildigini gormekteyiz. Haberin spotunda
“Basbakan Yildirum: Bin yil siirecegi soylenen darbeleri tarihin ¢opliigiine attik”
ifadeleri yer almaktadir. Haberin giris ciimlesinde baslikta yer alan ifadenin daha
ayrintili bir sekilde verildigini gérmekteyiz. Gazete, gorsel destekleyici unsur olarak
Binali Yildirim, Semiha Yildirim ve Ravza Kavak¢i Kan’in 28 Subat donemi gazete
haberlerinin sergilendigi galeriyi ziyaretleri sirasinda c¢ekilmis fotograflarina yer
vermistir. Haberin devami olan 18. sayfaya baktigimizda bas sayfadaki basligin aynen
kullanildigin1 gérmekteyiz. Haberin spotunda “Bagbakan Yildirim: 17-25 Aralik’1 tertip
eden, 15 Temmuz’da sokaklari isgal etmeye ¢alisan hainlerle 28 Subat’t planlayanlar
darbe kardesidir. Bin yil siirecegi soylenen darbeleri tarihin ¢opliigiine attik” seklinde
Yildirim’in sézlerine yer verilmistir. Haberi destekletici unsur olarak, bas sayfadaki

fotografa ek olarak Yildirim’imn agiklama yaparken ¢ekilmis bir fotografina da yer
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verilmigtir. Haberin girisinde “Ak Parti Genel Merkezi, iizerinden 21 yil gecen 28
Subat’in unutulmamas: igin etkinlik diizenledi” seklinde bir agiklama yapildiktan sonra

etkinlikte konusan Yildirim’in s6zlerine yer verilmistir.

Haberin sematik 6zelliklerine baktigimizda, ana olaym Yildirim’in konusmasi i¢inde
aktarildig1 goriilmektedir. 28 Subat’ta yasananlarin hi¢bir zaman unutulmayacaginin
belirtildigi haberde ardalan bilgisi olarak “Medya kontrol altina alindi, ekonomi ciddi
bi¢imde bozuldu, enflasyon tavan yapti” seklinde o donem yasanan sikintilar
aktarilmistir. Haberde konunun tarafi olarak donemin magdurlarindan Merve
Kavaker’nin kardesi Ak Parti Genel Baskan Yardimcis1 Ravza Kavake¢i Kan’in sozlerine

«

yer verilmistir: “...Adina post modern denilse de al¢ak¢a yapilmis bir darbedir. Diger
biitiin darbeler gibi, tipki 15 Temmuz gibi... Asker eslerinin lojmana bagajda girmek
zorunda kaldigi bir donemdir...” Kavak¢l Kan o donem gergeklesen trajik bir olaydan
ornek vererek yasanan sikintilarin derecesine isaret etmistir. Kaynagin belirtilmedigi
haberden ¢ikan sonug, 28 Subat ve 15 Temmuz siirecinde rol oynayanlarin cezalarini

cekecegi ve isledikleri suclarin higbir zaman halka unutturulmayacagidir.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerine baktigimizda tirnak i¢inde aktarilmayan Yildirim’in
climlelerinin aktif yapida aktarildigini gérmekteyiz. Haberde yer alan dikkat cekici

I3

ifadelerden bazilar1 soyledir: “...darbeleri milletten gii¢ alarak tarihin ¢opliigiine attik”™
burada kullanilan ¢dpe attik benzetmesiyle darbe izlerinin silindigi ve etkilerinin devam
etmedigi vurgulanmistir.  “Cumhuriyetin, demokrasinin  kazamimlarini  hepimiz
goziimiiziin nuru gibi koruyacagiz” seklinde aktarilan ciimlede yer alan géz nuru
deyimiyle de iilkenin en kiymetli degerlerine karsi gosterilen 6nem isaret edilmistir ve
darbelerin cumhuriyet ve demokrasi diismani oldugu belirtilmistir. Haberi retorik
yonden destekleyen unsurlarin basinda tanik ifadeleri gelmektedir. Ravza Kavakei
Kan’in sozleri disinda Ak Parti Grup Baskanvekili Mehmet Mus’un “Tanklar artik
Sincan’a milli iradeye degil, Afrin’de Terdristlere karst yiiriiyor” sozlerinde Mus’un

tanklar tizerinden yaptig1 karsilastirma dikkatleri cekmektedir.
28 Subat 2019

Gazetenin mansetten “28 Subat Zihniyeti Pusuda Bekliyor” bashgiyla verdigi haberde
iist baghiga yer verilmemistir. Haberin spotunda “Tiirkiye demokrasi tarihine kara bir

leke olarak gegen 1997 'deki post modern darbe, toplumda agir izler birakti. O donemin
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magdurlart 28 Subat zihniyetini anlatti ve su uyariyr yapti” sozlerinden sonra
magdurlarin fotograflar1 yaninda kisaca ifadelerine yer verilmistir. Spotun yaninda
biiyiik harflerle yazilan “Tehlike ge¢medi” ifadesiyle de okuyucuya haberin icerigine
yonelik bilgi verilmistir. Haberin devami olan 12. sayfaya baktigimizda “28 Subat
Zihniyeti Pusuda” bashginin, “28 Subat zulmiiniin toplumda actigr yaralar hala taze.
Magdurlar ‘Baskan Erdogan ile kazamimlar elde edildi. 28 Subat zihniyeti farkl
kimlikle pusuda. Eline firsat gegtiginde kazanimlart ortadan kaldirma hevesinde olanlar
var. Davaya sahip ¢ikmali’ dedi” spotuyla verildigini gormekteyiz. Baglik ve spotta
haberin konusu okuyucuya sunulmustur. Haberde gorsel destekleyici olarak, 28 Subat’ta

yiiriitiilen taklara ve magdurlarin fotograflarina yer verilmistir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde ana olay olarak, 28 Subat siirecinde
basortiisiinden dolay1 yasanan magduriyetlerin anlatildigin1 gérmekteyiz. Tirnak isareti
kullanilmadan aktarilan tanik ifadeleri sOyledir: “Basértiilii kiz ogrenciler okula
alinmiyordu, demokratik hakkimizi kullanarak gosterilere katildik”, “Basortiisii icin
yiiriiyenlere 15 yil  hapis verildi”, “Basortiisiivle okula giremedigimiz igin
uzaklagtirmalar aldik, egitimimiz yarida kaldi”. Taniklar basortiisii temasi gercevesinde
o donem yasanan sikintilart dile getirmistir. S6z hakki verilen taniklarin ifadelerinden
cikan anlamlar soyledir: 28 Subat’in etkilerini kisa siirede silmek biiylik basaridir. Bu
basarmin sahibi ise Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’dir. 28 Subat zihniyeti bir
tehlike olarak halad varligmi siirdiirmektedir. Haberden c¢ikan sonug¢ ise 31 Mart’ta
gerceklesecek olan yerel secimlerde, halkin gecmiste yasanan zuliimleri gz onilinde
bulundurarak oy kullanmalaridir. Aksi takdirde “28 Subat zihniyeti farkh kimlikle
pusuda” oldugu i¢in tekrar ayni acilarin yasanmasi kaginilmazdir. Haber Halit Turan,
Mustafa Kaya, Asligah Saritas, Ali Altuntas ve Furkan Kaya imzasiyla okuyucuya

sunulmustur.

Haberin mikro yapisal Ozelliklerine baktigimizda aktif ve basit yapida ciimlelerin
kullanildigin1 gérmekteyiz. Sikg¢a tekrarlanan bagértiisii kelimesi donemin en biiyiik
sorunlarindan biri olarak dikkatleri cekmektedir. Haberde yapilan karsilastirmalar {ilke
tarithinde yasanan darbeleri derecelendirme yoniinden dikkat ¢cekmektedir: “28 Subat,
zararlari ve etkileri 80 ihtilalinden daha giiclii bir darbe”, “28 Subat’ta FETO daha da
gliclendi”. Haberi retorik olarak destekleyen unsurlarin basinda tanik ifadeleri ve 28

Subat doneminde yasanan zararlarin rakamsal ifadelerle belirtilmesi gelmektedir.
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“Rakamlarla 28 Subat” ara bashigmin biiyiikk harflerle ve kirmizi zemin iizerinde
verilmesi, normal bir ara basliktan ¢ok daha fazla dikkat ¢ekmektedir. Ara baslikta yer
verilen ifadelerden bazilar1 soyledir: “637 muvazzaf subay ve astsubay TSK dan ihrag
edildi”, “MEB’e bagli 4 bin 625 personel fislendi”, “...bin 732 Kuran Kursu kapatildi”
seklinde farkli kurumlarda yasanan magduriyetler aktarilmistir. Retorik olarak haberi
destekleyen bir diger unsur, magdurlarin fotograflari ve 28 Subat’ta yiiriitiilen tanklarin

fotografi olmustur.
1 Mart 2019

Haber 1. Mansetten verilen haberin baghiginda “28 Subat Darbesi CHP Zihniyetidir”
ifadesi, “Baskan Erdogan: Demokrasimiz adina o utan¢ giintintin, benim basortiilii
kizlarimn tiniversitelere alimmadig giiniin 22. yildéoniimiindeyiz” spotu ile okuyucuya
duyurulmustur. Haberde iki ara baslik bulunmaktadir: “Bay Kemal sen darbecisin’ ve
“Saldirilar Tesadiif Degil”. Haberde gorsel destekleyici olarak, mitingde c¢ekilmis
kalabaligin yaninda Erdogan’in dekupe olarak adlandirilan fotografina yer verilmistir.
Fotograf ici metinde “Erzurum’da coskulu kalabaliga hitap eden Erdogan 3 miijde
verdi: Erzurum sehir hastanesini kuruyoruz... Ispir ve Kopriikoy'e de dogalgaz arzi
vapacagiz... Baskéy Baraji’mi yil sonunda hizmete aliyoruz” seklinde Erdogan’in

mitingde yaptig1 konugmasindan bir boliime yer verilmistir.

Haberin devami olan 14. sayfaya baktigimizda bas sayfa ile ayn1 baghigin kullanildigim
gormekteyiz. Erdogan’in miting konusmasindan bir boliim ise haberin spotu olarak
verilmistir: “Erdogan: Basortiilii kizlarimin tiniversitelere alinmadigi bir giiniin yil
donitimiindeyiz. Bu ¢ileleri CHP ile ¢ektik. Camilerimiz ahira ¢eviren bu CHP
zihniyetidir. Bay Kemal darbecisin sen darbeci”. Haberde bas sayfadaki fotografin
gorsel destekleyici olarak sunuldugunu ve fotograf i¢i metinde, “Kar yagisi ve soguk
havaya ragmen Istasyon Meydani'mi hincahing dolduran Erzurumlar Erdogan’t cosku
ile karsiladi” ifadelerine yer verildigini gormekteyiz. Haberde Erdogan’in
konusmasindan 6ne ¢ikan kisimlarin ara basliklar altinda sunuldugunu goérmekteyiz.
“Onu asla birakmayiz” ara baghig ise digerlerine gore daha biiylik harflerle yazilarak
dikkatleri ¢ekmistir. Ara bashgin gorseli olarak Erdogan’in ellerinde oyuncak olan

cocuklarla ¢ekilmis bir fotografina yer verilmistir.
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Haberin gematik 6zelliklerine baktigimizda ana temanin, Erdogan’in konusmasinda
muhalefet partilerine yaptig1 elestirilerden olustugunu gormekteyiz. “Su anda kim
kiminle kol kola? CHP, HDP, sozde Iyi Parti ve ne yazik ki Saadet Partisi” ifadelerine
yer veren Erdogan konusmasinin devaminda hepsinin birbirine benzedigini sdylemis ve
biz ve onlar ayrimint yapmistir. Haberde olay tarafi olarak gosterilen muhalefet
partilerinin ifadelerine yer verilmedigi goriilmektedir. Haberin bazi bdliimlerinde
Erdogan’in degindigi konu gercevesinde ardalan bilgisi verilmistir. Ornegin “28 Subat
CHP Zihniyeti” ara bashgmnda Erdogan’in “Iste o zaman basortilii kizlarimizi,
odalarda onlart hesaba c¢eken ve baslarint actirmak suretiyle iceri alan rektor
yardimcist hanmim, daha sonra CHP’nin milletvekili oldu, biliyorsunuz” ifadeleri ile
CHP’nin ge¢misteki hatalarindan pisman olmamakla birlikte, ayni kisiler ve ayni
anlayisla devam ettikleri belirtilmistir. Baris Simsek imzasiyla sunulan haberden ¢ikan
sonug, CHP basta olmak tizere muhalefet partileri, 28 Subat zihniyetine sahiptir ve
iktidara gelmeleri durumunda, iilkeye yeniden aymi magduriyetleri yasatmalari

kaginilmazdir.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerini inceledigimizde, aktif yapida bir¢ok soru climlesinin
kullanildigin1 gérmekteyiz. “Su an kim kiminle kol kola?”’, “Bay Kemal ne diyor?”,
“Bize neyi anlatiyor bunlar?” seklinde verilen soru ciimleleriyle ironi ve wvurgu
yapitlmistir. Haberi retorik olarak destekleyen unsurlar, Erdogan’in yaptigi
karsilastirmalar ve tanik ifadeleridir. Haberde Mehmet Karatas’in ge¢mis ile bugiinii
kiyasladig ifadeleri soyledir: “70 yasindayim. Bu iilkede yasananlari gordiim. 28
Subat’ta Miisliimanlara yapilanlar: gordiik, yasadik. O giinler geri donmesin diye

bugiin Erdogan’in arkasindayiz” seklinde aktarilan ifadeler Erdogan’in konusmasini

desteklemesi acisindan haberin inandiriciligini artirmaktadar.

Haber 2. Mansetten “Unutmayalim ki karanlik siiregler yasanmasin” bashgiyla verilen
haberin ist bashiginda “Emine Erdogan’dan 28 Subat Paylagimi” ifadesine yer
verilmistir. Haberde Emine Erdogan’in konugma yaparken ¢ekilmis bir fotografina yer
verilmistir. Spotun ve giris climlesinin olmadig1 haberin devam sayfasi olan 13. sayfaya
baktigimizda “Unutmayalim ki bir daha béyle siiregler yasanmasin” basgliginin st
baslik ve spot kullanilmadan verildigini gormekteyiz. Haberin giris climlesinde
“Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in esi Emine Erdogan, 28 Subat post modern
darbesinin 22. Yili nedeniyle Twitter hesabindan paylasimda bulundu” ifadesi
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kullanilmistir. Haberi gorsel destekleyici olarak Emine Erdogan’in fotografi ve

twitter’dan 28 Subat’la ilgili yaptig1 paylagimin ekran goriintiisii verilmistir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde, gazetenin yorumunu katmadan Emine Erdogan
ve Adalet Bakan1 Abdiilhamit Giil’lin twitter’dan 28 Subat’in 22. y1l doniimii nedeniyle
yaptiklar1 paylasimlart gormekteyiz. Emine Erdogan paylasgiminda, “28 Subat’t
unutmayalim ki bir daha iilkemizde temel insan haklarint ihlal eden, kadinlarimizin,
genglerimizin geleceklerini ellerinden alan, demokrasimize kasteden boylesi karanlik

stiregler yaganmasin” ifadelerine yer vermistir.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerine baktigimizda aktif yapida ciimlelerin kullanildigini
gormekteyiz. “Baskan Recep Tayyip Erdogan’in esi Emine Erdogan...” seklinde devam
eden haberin giris climlesindeki bagkan kelimesinin biiylik harfler ve koyu renkle
yazilmasi dikkat ¢ekmektedir. Abdiilhamit Gil’tin “28 Subat’ bin yil siirecek diyenleri
milletimiz essiz basiretiyle tasfiye etti. Bin yil ve daha fazla siirecek seyler var elbette;
vatanmin bagimsizligi, milletin egemenligi, birligimiz ve kardesligimiz” seklinde yapigi
paylasimda bin yil tlizerinden yaptigi ¢ikarim dikkat ¢ekmektedir. Haberin retorik

yonden destekleyen unsur ise aktarilan twitter paylasimlar: olmustur.

Haber 3. Gazetenin mansetten duyurdugu son 28 Subat haberinde kullanilan baslikta
“28 Subat ¢ilarla FETO 'niin davramslar: uyusuyor” ifadelerine yer verilmistir. Spotun
ve girig climlesinin kullanilmadig1 haberin iist baslig1 ise “TURKAD Sempozyumundan
ortak mesaj” seklinde okuyucuya sunulmustur. Gorselin kullanilmadigi haberin 13.
sayfadaki devamina baktigimizda, “15 Temmuz 28 Subat’in Bagka bir versiyonu”
bagliginin iki satirdan verildigini gormekteyiz. Basliktaki 15 Temmuz ifadesi arka
planinda kirmiz1 okla 28 Subat yazisi isaret etmektedir. Haberin spotunda “Yazar
Sadik Albayrak: 28 Subat’ta basortiisii i¢in ‘Fiiruattir’ dedi. 28 Subat¢ilar’la
FETO 'niin davranislar: uyusuyor. O halde 28 Subat ile 15 Temmuz 'un bir ayrimi yok.
Mevzu bin yillik hikdye” ifadelerine yer verilmistir. Baslik ve spotta haberin konusu
okuyucuya sunulmustur. Haberde gorsel destekleyici olarak sempozyumda yer alan
konusmacilarin fotografina yer verilmistir. Fotograf ici metinde, “AK Parti Istanbul Il
Bagskanligi Beyazit Meydani'nda basin agiklamasi diizenledi” ifadesine yer verilmistir.
Konusmacilarin  dekupe olarak verilen fotograflarmin arka planinda Istanbul

Universitesi 6niinde ellerinde, “Insan Haklarimin Kara Giindidiir”, “28 Subat
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Unutmadik, Unutmayacagiz, Unutturmayacagiz” yazili pankartlarla eylem yapan

basortiilii kadinlarin fotografina yer verilmistir.

Haberin sematik 6zelliklerine baktigimizda, baslik ve spottan duyurulan ana konunun
konusmacilar tarafindan ayrintili olarak degerlendirildigini gérmekteyiz. Haberde
ardalan bilgisi olarak, taniklarin 28 Subat doneminde yasadigi basortiisii sorunlari
aktarilmistir. Haberde konusmacilardan bazilarinin s6zlerine yer verildigi i¢in haberin
ardalan ve baglam bilgisinde eksiklik oldugu goriilmektedir. Haberden ¢ikan sonug, 28
Subat doneminde yasananlarin yeni nesillere anlatilmasi gerektigi ve 28 Subatgilar ile
FETO’ciilerin aralarinda bir fark olmadigidir. Haber Aslisah Saritas imzasiyla

sunulmustur.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerine baktigimizda, gazetenin sempozyumla ilgili bilgi
verirken pasif yapili ciimlelere yer verdigini, konusmacilarin ciimlelerinin ise aktif
yapida aktarildigi goriilmektedir. Arastirmaci yazar Sadik Albayrak’in “Bugiin 28
Subat’in 22 'nci yildoniimii. Fatih Sultan Mehmet 22 yasinda Istanbul 'u fethetti. Peki bu
gengler o giinleri biliyor mu?” ifadelerinde 22 rakamiyla giiniimiiz genglerinin yasina
isaret etmis, 28 Subat donemiyle ilgili bilgilerini Fatih Sultan Mehmet 6rnegi tizerinden
sorgulamistir. “28 Subat in baska versiyonu da 15 Temmuz dur” cimlesiyle iki donem
arasinda benzerlik kurulmustur. “28 Subat’ta bagsortiisii icin ‘Fiiruattir’ dedi”
ifadesinde yer alan, birinci derece 6neme sahip olmayan anlamini tasiyan fiiruat
kelimesine vurgu yapilmistir. Haberin devaminda FETO’ciilerin basértiisiinii fiiruat
olarak gordiikleri i¢in basimi agtiklari yazilmis ve 28 Subatgilarla ayni davranislari
sergiledikleri, basortiisii 6rnegi {izerinden okuyucuya sunulmustur. Konusmacilardan

aktarilan sozler ve fotograflar haberin retorigini olusturmaktadir.
3.7.2. Hiirriyet Gazetesi
28 Subat 2000

Mansetten verilen haberde “Ciller burjuva ben koylii kiziyim” bashig1, “Meral Aksener,
bir zamanlar sag kolu oldugu Ciller icin sessizligini Hiirriyet’e bozdu: ‘Ciller beni bir
test aygiti gibi kullandi” spotu ile birlikte sunulmustur. Uydu haber olarak verilen
“Sonug¢ Belgesini Demirel Yumusatti” bashg altinda bes ara basliga yer verilmistir.

Basglig1 carpici hale getirmek i¢cin “Aksener 28 Subat yildoniimiinde konustu” ciimlesi
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patlak zemin i¢inde verilmistir. Haberde gorsel destekleyici olarak Aksener’in basortiilii
fotografi ile Ciller’in beyaz takim elbiseli fotografi dekupe olarak yan yana verilmistir.
Haberin 16. sayfadaki devamina baktigimizda ana sayfadaki basligin aynen
kullanildigin1 gérmekteyiz. Basliktan da anlasildigi iizere Aksener ile yapilan réportajda

Ciller’e yonelik elestiriler yer almaktadir.

Bas sayfada uydu haber olarak verilen “Sonu¢ Belgesini Demirel Yumugatti” haberinin
devam sayfast olmadigini ve gazetenin konuya kisaca yer verdigini gérmekteyiz.
Aksener’in ciimlelerinin yer aldigi tek siitundan verilen haberin basinda ve sonunda
biiyiik puntolu ve kirmizi renkli tirnak isareti kullanilmistir. Haberi sematik olarak
inceledigimizde ana konu olarak 28 Subat giinii ger¢eklesen MGK toplantisinin nasil
gectiginin anlatildigint  gérmekteyiz. Aksener konusmasinda, MGK toplantisindan
sonraki siirecin Erbakan’1 bir noktada istifaya mecbur biraktigin1 séylemistir. Haberin
eksiltilerek verildigini géz oniine aldigimizda, verilen ardalan bilgisinin yetersiz kaldig
anlagilmaktadir. Bu baglamda Erbakan’1 istifaya gdtiiren siire¢ olan, MGK toplantisinda
yasananlar haberin ardalan bilgisi olarak sunulmustur. Aksener’in “Nezaketsizlik yok

PN T4

ama sertlik vardi”, “Psikolojik harp yapiliyordu”, “Erbakan bazi kelimelere itiraz etti”
ifadeleri tanik olarak olaya getirdigi yorumlardir. Hakan Akpinar imzasiyla verilen
haberden ¢ikan sonug, gergin gecen MGK toplantisinda baz1t maddeler yumusatilmigtir

fakat siire¢ Erbakan’1 istifaya mecbur kilmistir.

Haberin mikro yapisal ozelliklerine baktigimizda, climlelerin aktif ve basit yapida
kullanildigint  gormekteyiz. Haberde iki kez yer verile irtica kelimesi dikkat
cekmektedir. “...MGK toplantisinda giindemimiz irticaydi” ve “Erbakan’a ‘irtica
kaynag sizsiniz’ tiiriinde bir elestiri gelmedi” Aksener’in bu ifadelerinden Erbakan’a
kars1 davraniglarda bir agirilik olmadigina dikkat ¢ekilmistir. Ancak toplant1 konusunun
irtica olup, hiikiimetin bu baglamda elestirildigi bir toplantida, Erbakan’in zor anlar
yasadig1 asikardir. Ayni zamanda gazetenin kullandigr “Sonug¢ belgesini Demirel

’

yumugatti” bashigt da dikkatlerden kagmamistir. Zira Aksener’in ifadelerine
baktigimizda, “Erbakan bazi kelimelere itiraz etti. Demirel imam hatip ve Kuran
kurslart  boliimiinii  yumugattt” yapilan degisiklerin Erbakan’in itirazi sonucu
gerceklestigini gérmekteyiz. Retorik yonden haberi destekleyen unsurlar ise, aktarilan
tanik ifadesi ve Aksener’in toplanti ortamini anlatirken yer verdigi “cok gergin, ¢ok

soguk, ¢cok mesafeli” ifadelerinde kullandig1 nitelemelerdir.
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28 Subat 2001

Stirmangetten verilen haberde “Erkaya’nin swlart 19 kasette” bashg, iist bashk ve
spota yer vermeden atilmistir. Kirmizi zemin lizerinde verilen haberin giris climlesinde
“28 Subat’'in mimar1 Oramiral Giiven Erkaya’nmin, oliimiinden bir siire once, taniklik
ettigi onemli olaylari yakin arkadasi, emekli biiyiikel¢i Taner Baytok’a anlattigi ortaya
¢tkt1” ifadelerine yer verilmistir. Haberde dekupe olarak verilen Giiven Erkaya’nin
tiniformal1 ve selam verirken g¢ekilmis bir fotografi ile Taner Baytok’un daha kiiclik
boyutta, vesikalik bir fotografina yer verilmistir. Haberin devami olan 7. sayfaya
baktigimizda bas sayfadan farkli olarak “Erkaya’min swdasi 28 Subat’t yazdi”
basligimin st baslik ve spot kullanilmadan verildigini gormekteyiz. Dort siitundan
verilen haberde gorsel destekleyici olarak bas sayfada kullanilan Giiven Erkaya’nin
fotografi kullanilmigtir. Fotograf i¢i metinde ise tirnak iginde su ifadelere yer

verilmistir: “Giiven Erkaya 28 Subat anlayisinin giindeme hakim olmasini isterdi”.

Taner Baytok ile soru cevap seklinde verilen roportajda ana konu olarak, 28 Subat
stirecinde Erkaya’nin roliiniin ne oldugu okuyucuya sunulmustur. Haberde muhabirin
“Erkaya’min irticayla ilgili kaygilart ne zaman baglamisti?” sorusuna Baytok’un
“Deniz Komutanligi’na geldiginde kafasinda ‘Biz PKK'’yi on plana alip Tiirkiye’ye
yvonelik bir tehdit olarak gériirken acaba baska bir tehlikeyi kagiriyor muyuz?’ endisesi
var” seklinde aktarilan ifadeler 28 Subat’a gotiiren adimlar olarak haberin ardalan
bilgisini olusturmaktadir. Haberde 28 Subat’in mimar: olarak adlandirilan Erkaya’nin
fikirlerinin Baytok ile ayni oldugunu gormekteyiz. Muhabirin yonelttigi sorulardan
gazetenin 28 Subat siirecine yaklasimi anlasilmaktadir. “28 Subat basarili olmasayd:
darbe yapilacak miydi?” sorusundan muhabirin 28 Subat’t darbe olarak

¢

degerlendirmedigi anlasilmaktadir. Nitekim Baytok’un “...Basbakan’i indirmek de
askerin tesebbiisiiyle olmuyor. Basbakan ortagiyla anlasarak, biraz korkarak istifa
ediyor. Tamamen anayasa i¢inde kalinarak yapilan bir uygulama. Demokrasi ihlal
ediliyor diisiincesi bence biraz zorlama” ifadelerinden de anlagilacagi lizere, 28
Subat’in darbe olarak degerlendirilmedigi ve demokrasiye aykir1 bir siire¢ olarak dahi
goriilmedigi anlagilmaktadir. Baytok’un sozlerinin tirnak ic¢inde verilmemesinden
gazetenin bu ifadeleri destekledigi anlasilmaktadir. Haberde tek siitundan verilen

“Anilart tam 19 kaset tuttu” alt baglhiginda, Erkaya’nin kanser oldugunu 6grendikten

sonra Baytok’a “Taner ne olur bunlari kaydedelim, sana emanet edeyim” dedigi
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aktarilmis ve devaminda konusmalarinin bir kitap haline getirilmesini istedigi bilgisine
yer verilmistir. Kaynagin belirtilmedigi haberden ¢ikan sonug, Baytok ve Erkaya 28
Subat siirecini, tilkenin i¢inde bulundugu irtica tehdidinden kurtulmasi i¢in yasanmasi

elzem olan bir siire¢ olarak degerlendirmistir.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerine baktigimizda aktif ve pasif yapili climlelerin bir
arada kullanildigim1 gérmekteyiz. Haberde sik sik yer verilen irtica kelimesi dikkat
cekmektedir. Haberi retorik yonden destekleyen unsurlara baktigimizda koyu renk ile
yazilan “Atatiirk” kelimesi dikkat ¢cekmektedir. Tanik olarak Baytok un ifadeleri ve ara
ara Erkaya’nin sozlerine de yer vermesi haberin inandiriciligini artiran unsurlardir.
Muhabirin “...askerlerin demokrasiye miidahalesi agisindan bakmak gerekmez mi?”
sorusuna Baytok’un “...medeniyetle bagdasmayacak olaylar karsisinda ikaz, tatbikata
giden tanklarin yolunu degistirmek kadar hafifletilmis bicimde ve centilmence

2

yapuyor” sozleri lizerine muhabirin “Ama yine de bir gii¢ gdsterisi...” sorusunu
tamamlamadan Baytok’un konusmaya basladigi anlasilmaktadir. Burada ama
sOzciigiiyle olusturulan yadsima ifadesinden, muhabirin Baytok’un goriisiinii sdzde

kabul ettigi anlam1 ¢ikmaktadir.
28 Subat 2002

Stirmangetten verilen haberin bashiginda “Tiirkiye’ye zarar verdik” ifadesine yer
verilmistir. ki satirda verilen bashigin yaninda sar1 zemin iizerinde “5’inci yilinda 28
Subat” yazis1 bulunmaktadir. Ust baghgm olmadigi haberin spotunda ‘“Refahyol
hiikiimetinin Refah Partili Caliyma Bakani Necati Celik: ‘Biz yanlis yapmasak 28 Subat
olmazdr” ciimlesi bulunmaktadir. Haber basligi ve spotu uyum i¢inde verilmistir ve
haberin igerigine yonelik okuyucuya bilgi vermektedir. Haberde gorsel destekleyici
olarak Celik’in boydan bir fotografina yer verilmistir. Haberin devami olan 14. sayfaya
baktigimizda bas sayfadan farkli olarak “Refah zihniyeti Tiirkiye'ye zarar verdi”
bashiginin kullanildigimi gérmekteyiz. Ust basligin bulunmadig: haberin spotunda “Eski
RP’li Calisma Bakani Necati Celik, 5’inci yildoniimiinde 28 Subat’t degerlendirdi.
Celik, “Refahyol olarak biz yanlis yapmasaydik, 28 Subat siireci olmazdi. Tiirkiye’de
bizim yaptigimiz, siyaset mensuplarimiza ve Tiirkiye 'ye zarar vermigstir” dedi” ifadeleri
yer almaktadir. “Gerekirse bin yil siirecek olan 28 Subat” baghiginin ise uydu haber

olarak verildigini goérmekteyiz. Haberde gorsel destekleyici olarak Celik’in agiklama
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yaparken ¢ekilmis bir fotografina, dekupe olarak yer verilmistir. Celik’in fotografindan
daha kiigiik boyutlarda Erbakan ve Recai Kutan’in fotograflar1 da sayfadaki yerini

almstir.

Haberi sematik olarak inceledigimizde Celik’in konusmasindan belli bdoliimlerin
yayinlandigi anlasilmaktadir. Tirnak iginde verilmeyen Celik’in ifadeleri ile gazetenin
ayni fikirde oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Celik’in konusmasindan alinan “Bizim
vanliglarimiz olmasaydi 28 Subat siirecini ne baslatmak miimkiindii, ne de bu stirece
bizim disimizdaki biiyiik kitlelerin hak vermesi miimkiindii” ifadesinin yazida sik sik
tekrar edilmesi sonucu haberin bu g¢ergeve etrafinda olustugunu gormekteyiz. Haberde
ardalan bilgisi olarak “Ama dini duyarlilik adina yapilan siyaseti kurgulayan 3-5 insan
halkla devlet arasindaki bu ahengi bozmaktadir. Ve cumhuriyet disinda bir arayis
icindeymigsler gibi bir kanaatin olusmasina katkida bulunmaktadir” Celik’in 28 Subat’a
nasil gelindigini anlattig1 bu ifadelere yer verilmistir. Haberde ardalan bilgisinin eksik
oldugu, genel olarak mercek altina alman konu olan Refahyol hiikiimetinin
yanliglarindan bahsedildigi goriilmektedir. Haberde ara baslik olarak verilen “Taliban
anlayis1” ifadesi dikkat cekmektedir. Celik burada dinin siyasetin odaginda olmasi
durumunda, siyasetin Taliban tiirii bir hal alacagini sdyleyerek ilgi ¢ekici bir 6rnek
vermistir. Uydu haber olarak verilen “Gerekirse bin yil siirecek” baghigi altinda,
Celik’in  “Genelkurmay’in “28 Subat gerekirse bin yil siirer” ifadesiyle gosterdigi
hassasiyetle 28 Subat, irticaya karsi ‘post- modern’ bir darbe olarak da yorumlandi”
ifadelerine yer verilmistir. Celik, post-modern kavramindan bahsederken genel bir
tespiti edilgen olarak aktarmis, Genelkurmay’in “bin yil siirer” séziinii ise olumlu bir
ifade olarak degerlendirmistir. Saban Seving imzasiyla verilen haberden ¢ikan sonug,
Refahyol hiikiimetinin yonetimde uyguladigi yanlislar, 28 Subat siirecinin yaganmasini

hakl kilmastir.

Haberin mikro yapisal 6zelliklerini inceledigimizde aktif ve pasif yapida ciimlelerin bir
arada kullamildigim1 gormekteyiz. “...Erbakan Hoca'ya zinde giiclerin rejim adina
korktugunu ifade etmistim” climlesinde yer alan zinde gii¢ler ifadesi askere yapilan
olumlu niteleme olarak dikkatleri cekmektedir. Celik’in Refahyol hiikiimetinden
bahsederken kullandigi “3-5 insan” ifadesinden net isim vermeden isaret kisileri bir
noktada kiiclimsedigi anlami ¢ikmaktadir. Haberde en dikkat ¢eken ifadelerden biri ise

siyasetin odagina dinin tasinmasimn “Taliban tirii  biri siyasi anlayis” a
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benzetilmesidir. Celik’in, siyasete dinin karistirtlmasi konusunda yaptig1 elestirilerden
sonra Recai Kutan’dan bahsederken kurdugu “Siyaset akilla ve akilli adamlarla
vapilacak ¢ok onemli bir istir” cimlesinden, din ve aklin siyaset sahnesinde ne kadar zit
kutuplarda bulunduguna dikkat ¢ektigini gérmekteyiz. Haberin retorik yoniini olusturan
unsurlar Celik’in ifadeleri ve kirmizi zemin iizerinde verilen ara basliklar olmustur.
Gazetenin Celik’in ifadeleri i¢in kullandigr “sok ac¢iklamalar” ifadesi de dikkat
¢ekmektedir.

29 Subat 2008

Siirmansetten verilen haberde “Nene Hatun 113” bashg kullanilmistir. Ust baslik ve
spotun kullanilmadig1 haberde, kirmizi zemin iizerinde “Mesut Yilmaz anlatryor”
ifadesine yer verilmistir. Alt baslik olarak ise “Yeni yazi dizisi”, “Tiirkiye’yi 28 Subat’a
gotiiren giinler ve sonrasi1” ifadeleri kullanilmistir. Haberi gorsel destekleyici olarak
Mesut Yilmaz’imn g¢alisma odasinda aciklama yaparken cekilmis bir fotografina yer
verilmigtir. Gazetenin bir sonraki giinlin haberi olarak duyurdugu bu baslik altinda
Yilmaz’a yoneltilen sorulara yer verilmistir. Verilen baslik ve sorulardan haberin temasi
anlagilmamakta, yalnizca Yilmaz’in bugiline kadar 28 Subat’la ilgili bilinmeyenleri

anlattig1 anlasilmaktadir. Haberin Siikrii Kiig¢iiksahin imzasiyla verildigi goriilmektedir.
29 Subat 2012

Mansetten verilen haberde “28 Subat fiizeleri” ifadesine yer verilmistir. Ust bashgin
kullanilmadigi haberin spotunda “Basbakan Tayyip Erdogan, gecirdigi operasyon
nedeniyle iki haftalik aramin ardindan diin katildig1 partisinin Meclis grubunda sert
mesajlar verdi” ciimlesine yer verilmistir. Erdogan’in TUSIAD, CHP ve 28 Subat
stirecini gerceklestirenlere yonelik gerceklestirdigi konusmasi ti¢ boliimde ara basliklar
seklinde verilmistir. Haberde “O pankart miinferit” alt baghgiyla verilen boliimde siyah
zemin kullanilarak dikkat cekici hale getirilmistir. Baslik, spot ve ara basliklara
baktigimizda aralarindaki uyumsuzluktan dolay1 haberin konusu tam anlasilmamaktadir.
Haberde gorsel destekleyici olarak Erdogan’in giiliimseyerek agiklama yaparken

cekilmis bir fotografi kullanilmistir.

Haberin devami olan 18. sayfaya baktigimizda bas sayfadan farkli olarak “Kusura

bakma TUSIAD milletin arzusu olacak” baghgmin iist basliksiz verildigini gormekteyiz.
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Haberin spotuna baktigimizda Erdogan’m, TUSIAD’1 4+4+4 egitim sistemiyle ilgili
yaptig1 aciklamalardan dolayr elestirdigini gérmekteyiz. Haberde gorsel olarak
Erdogan’in Seyh Muhammed Bin Zayid El Nahyan ile tokalasirken ¢ekilmis boydan bir
fotografa yer verilmistir. Haberde Erdogan’in ameliyat oldugu i¢in iki haftalik aranin
ardindan partisinin Meclis grubunda konugma yaptig1 belirtilmis ve Erdogan’in
degindigi farkli konular alt bagliklar halinde okuyucuya sunulmustur. Bu baglamda
haberde konu biitiinliigiiniin olmadig1 gbze ¢arpmaktadir. Haberde Erdogan’in, egitim
sistemiyle ilgili yaptig1 agiklamalara genis yer verildigi goriilmektedir. Kullanilan
fotografin haberle uyumsuzlugu konusunda dikkat c¢ekmektedir. Fotograf altinda
kullanilan alt baslikta “Veliaht Prens konuk” ifadesine yer verilmistir. “28 Subat’in
hesabr soruluyor” bashgiyla uydu haber olarak verilen boliimde Erdogan’in 28

Subat’tan bahsederken CHP’ye yonelik sert elestirilerde bulundugunu gormekteyiz.

Uydu haber olarak verilen 28 Subat’la alakali haberin sematik Ozelliklerine
baktigimizda ana tema olarak, 28 Subat siirecinde yagananlarin sorgusunun devam ettigi
ve iilkede demokrasi karsit1 hareketlerin yasanmasinda CHP’nin 6énemli bir rolii oldugu
aktarilmistir. Haberde ardalan bilgisine yer verilmedigi, yalnizca 28 Subat ile bugiin
arasinda bir kiyas yapildig1 goriilmektedir. Erdogan’in “Bin yil siirecegi séylenen 28
Subat’in mimarlart 15 yil icerisinde unutulmus, tarihten silinmistir, millet onlar: da
elinin tersiyle bir kenara itmistir” ifadesiyle olay1 kendi yorumunu katarak elestirdigini
gormekteyiz. Kaynagin belirtilmedigi haberden ¢ikan sonug, 28 Subat gibi demokrasi
karsit1 hareketlerin bags aktorlerinden biri CHP dir.

Haberin mikro yapisal ozelliklerine baktigimizda gazetenin Erdogan’in ifadelerine
yorumunu katmadan aktardigini ve ciimlelerin aktif yapida kullanildigi gérmekteyiz.
Erdogan’in, 28 Subat siirecini biz ve onlar seklinde bir zitlik lizerinden anlatmas1 dikkat
cekmektedir. Yine Erdogan’in darbe yapanlari tarif ederken kullandigr “Carpik,
kendisini milletin iizerinde goren, sekilci, kibirli ve ukala zihniyet...” gibi ifadeleri, ilgi
ceken nitelemeler olarak haberde yerini almistir. “Bunlarin demokrasi aski platonik”
ciimlesine baktigimizda, CHP yerine bunlar zamiri kullanilarak muhalefetin ciddiye
alinmadig1 anlasilmaktadir. Ayrica platonik kelimesiyle de demokrasiye olan
mesafelerine dikkat cekilmistir. Erdogan’in konusmasinda Kilicdaroglu ve Aziz

Nesin’in alkolle ilgili sozlerine yer vermesi ve “Tiirkiye 12 Eyliil’le yiizlesti, kimsenin
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endigesi olmasin, 28 Subat’la da yiizlesiyor” climlesinde oldugu gibi karsilagtirma ve

zitliklara yer vermesi haberin retorik yoniinii olusturan unsurlar olmustur.
28 Subat 2013

Gazetenin siirmanset kismindan tek silitunda verilen haberde “Tanklar sokaktayken
izindeydim” bashg kullanilmistir. Ust baslik olarak “28 Subat'in 16. yilinda 11. dalga”
ifadesi kirmizi renkle verilmistir. Spotun kullanilmadigi haberde gorsel olarak Erdal
Ceylanoglu’nun gergin yliz ifadesinin dikkat ¢ektigi bir fotograf kullanilmustir.
Ceylanoglu’nun fotografin iizerinde 28 Subat’ta yiiriitiilen tanklarin fotografi kolaj
halinde sunulmustur. Fotograf i¢i metinde ise “Ceylanoglu tutuklandi, Eski Kara
Kuvvetleri Komutani emekli Orgeneral Erdal Ceylanoglu ve emekli Tiimgeneral Yiicel
Ozsir tutuklandi” ifadelerine yer verilmistir. Haberde kullanilan iki ara bagliktan
ilkinde, “Giiner adli kontrolle serbest” ifadesine yer verilmistir. Ara bagligin gorsel
destekleyicisi olarak, havaalaninda Abdullah Giil ve esi Hayrunnisa Giil’iin kendilerini
karsilayan insanlarla tokalastigi, ayn1 karede yer alan Aslan Giiner’in ise farkli hizada
bulunan insanlarla tokalastig1 bir fotografa yer verilmistir. Aslan Giiner’in vesikalik
fotografinin bu kare {lizerinde kolaj seklinde verildigi goriilmektedir. Diger ara baslikta
ise “Ceylanoglu: Emir Aktulga’dan” ifadesine yer verilmistir. Baglik ve ara baslhik

uyum i¢inde, haberin temasini okuyucuya sunmustur.

Haberin 16. sayfadaki devamina baktigimizda “Sincan’da tanklar yiiriirken
tatildeydim” baghgmin, kirmizi zemin {izerinde yazan “27 Subat’ta 11. dalga
operasyonu” ifadesiyle verildigini goérmekteyiz. Haberin spotunda “Uludag’da
tatildeydim. Sincan’da tanklarin yiiriitiildiigii haberlerini medyadan 6grendim. Hemen
tatilimi yarida kestim, aym giin birligime ulastim. Giris belgelerim mevcuttur. Tanklarin
yiiriitiilmesiyle ilgili herhangi bir emir vermedim. Doniis emrini Orgeneral Dogu
Aktulga verdi” seklinde Erdal Ceylanoglu’nun ifadelerinin tirnak iginde verildigi
goriilmektedir. Haberde gorsel olarak Ceylanoglu’nun boydan c¢ekilmis, {iniformali
fotografi dekupe olarak verilmistir. Spottan sonra bir ara basliga gore fazla biiyiik
puntolarin kullamildigr “’Yarasa’ basbakan oldu” ifadesi dikkat ¢ekmektedir. Haber
metninin ortasinda ise kirmizi renkle yazilmis “Erdogan’dan 28 Subat yorumu” ifadesi

yer almaktadir.
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Haberin sematik 6zelliklerini inceledigimizde ana konu olarak 28 Subat siirecinde rol
oynayanlarin yargi oniinde hesap verdikleri anlatilmistir. Erdogan’in tirnak iginde
verilen konusmasinda ise, ge¢cmiste yasanan magduriyetlerin bugiin yasanmamasina
gayret gosterildigi anlatilmaktadir. Baslikta yer alan “yarasa” ifadesiyle ilgili hadise ise

soyle aktarilmustir: “fmam hatipliler yarasa dediler. Yarasay1 da bu millet basbakan

2

yapti .

cekmektedir. Erdogan 28 Subat siirecinde ¢ocuklariin yasadigr magduriyeti ise soyle

Burada millet ile darbeyi yapanlar arasinda olusturulan zitlik dikkat

aktarmustir:  “Kizlarum  basortiisti, ogullarim da katsayr yiiziinden magduriyet
vasadilar”. Haberde tanik olarak Erdogan’in 28 Subat silireci yorumlarina yer
verildigini gérmekteyiz. Haberin baslik ve spotunda verilen tutuklanma haberleri ara
basliklar halinde kisaca aktarilmistir. Gazete yorumunu katmadan Ceylanoglu ve
Giiner’in ifadelerini tirnak i¢inde aktarmistir. Selguk Senyliz imzasiyla verilen haberden
cikan sonug, 28 Subat siirecini gerceklestirenlerin kiiclik goriip, asagiladigi insanlar
bugiin devlet yonetiminde s6z sahibi olmustur. O donem olusturulan magduriyetlerin
tekrar yasanmamasi i¢in gayret gosterildigi ve suglularin yargi siirecinin devam ettigi

haberden ¢ikan anlamlardir.

Haberin mikro yapisal oOzelliklerine baktigimizda, tirnak iginde aktarilan tanik
ifadelerinin aktif yapida, gazetenin kendi yorumuna yer verdigi boliimlerin ise pasif
yapida cilimlelerle anlatildigini gérmekteyiz. Haberde Erdogan’in ge¢misten verdigi
ornekler ve olusturdugu zitliklarda yer alan kelimeler dikkat cekmektedir. “Bu karanlik
donemin magdurlart olarak hep birlikte bulunuyoruz ama artik bu aydinlik yarinlar
doniistii”. Bu climlede yer alan karanlik ve aydinlik kelimeleriyle ge¢mis ve simdi
benzetmesi yapilmistir. Erdogan’in ge¢miste kendisine “Muhtar bile olamaz”
dediklerini belirterek bugiin onlarin umdugu gibi bir gelecek yasanmadiginin altim
cizdigi gorilmektedir. “16 yil once yasadiklarimizin yasanmamasit konusunda ¢ok
hassasiz” diyen Erdogan geg¢mis ile bugiin arasindaki farka bir kez daha dikkat
cekmistir. Taniklarin tirnak iginde aktarilan ifadeleri, kullanilan fotograflar ve

gecmisten verilen drnekler haberin retorigini olusturan unsurlar olmustur.
1 Mart 2018

Ana sayfanin etek boliimiinde yer alan haberde “28 Subat’in maliyeti 390 milyar dolar”

bashigr {iist baslik ve spot kullanilmadan okuyucuya sunulmustur. Haberin giris
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climlesine baktigimizda, “Basbakan Yildirim, 28 Subat'in yildoniimii igin konustu: “28
Subat doneminin Tiirkiye’ye maliyeti 390 milyar dolar”ifadesine yer verildigini
gormekteyiz. Gazete gorsel destekleyici olarak, Yildirim’in agiklama yaparken ¢ekilmis
bir fotografina yer verilmistir. Haberin konusunun, basliktan okuyucuya duyuruldugu
goriilmektedir. Haberin devami olan 16. sayfaya baktigimizda “Hukuk geregini
vapacak” seklinde atilan bagligin spot boliimiinde, “Basbakan Binali Yildirim, 28 Subat
davasimin devam ettigini amimsatarak, “Hukuk geregini yapacak” dedi. Yildirim, 28
Subat’in 21. yuli dolayisiyla diizenlenen toplantida ézetle sunlar soyledi” ifadelerine
yer verilmistir. Haberde gorsel destekleyici olarak, Yildirim’in agiklama yaparken
cekilmis bir fotografina yer verilmistir. Haberde “Maliyeti 390 milyar dolar” ve

“Unutturmayacagiz” ifadelerinin yer aldigi iki ara baglik bulunmaktadir.

Haberin sematik 6zelliklerini ele aldigimizda ana konu olarak, 28 Subat siirecine nasil
gelindigi ve yasananlarin hesabinin sorulmaya devam ettigi anlatilmaktadir. Haberde
Yildirnm’in sozleri tirnak iginde verilmis ve gazete kendi yorumunu katmadan
okuyucuya sunmustur. Haberin ardalan bilgisi olarak “71997°de Tiirkiye’'nin basina
sec¢imle gelmis mesru bir iktidar vardi. Darbeciler mesru iktidara karsi 27 Mayis 'ta, 12
Eyliil’de oldugu gibi gayrimesru bir miidahalede bulundular. Hiikiimeti istifa etmek
zorunda biraktilar” ifadelerine yer verilmistir. Yildinm’m “Aym: sekilde FETO, PKK,
DEAS, PYD adl orgiitler. Adlart ne olursa olsun hepsinin kokiinii kaziyacagiz”
ifadeleri haberin baglam bilgisini olusturmaktadir. Yildirnm’in olayin tani@i olarak,
"Derdi, davasi maddi, manevi kalkinmig biiyiik Tiirkiye idi. Onun hayalini bugiin AK
Parti gercgeklestirdi” ifadeleriyle Erbakan’in o zaman karsilagtigi engelin mevcut
hiikiimetle asildiga dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Gizem Karakus imzasiyla verilen
haberden ¢ikan anlam, ge¢cmiste yasanan demokrasi dist olaylarin etkisi nasil silindiyse,
bugiin de teror orgilitleriyle ayni sekilde miicadele edilecegi ve ortadan kaldirilacagi

olmustur.

Haberin mikro yapisal ozelliklerine baktigimizda ciimlelerin aktif ve basit yapida
kullanildigin1 gérmekteyiz. Yildirim’in, 28 Subat doneminde yasanan magduriyetlerin
basartyla ortadan kaldirildigini sdyledikten sonra, teror Orgiitleri i¢in kullandigi
“kokiinii kaziyacagiz” ifadesiyle, onceki basariy1 kanit gostererek olusturdugu kararlilik
vurgusu dikkat ¢cekmektedir. Ayrica okuyucuya, hiikiimetin 28 Subat’in izlerini ortadan

kaldirma konusundaki basar isaret edilerek, giindemdeki teror sorununun ¢oziilecegine
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dair giiven duymalari amaglanmistir. 28 Subat’tan bahsederken “demokrasi tarihimize
kara bir leke...” seklinde tarif edilmesi de dikkat ¢ekmektedir. Yildirim’in ifadeleri
haberi retorik yonden desteklemektedir. Ayrica “390 milyar dolar” seklinde kullanilan

“

rakamsal ifadeler ve 28 Subat aktorlerinden bahsederken “...°alcak daglart ben

)

varattim’ diyenlerin, bugiin siikliim piikliim ‘tanklar egitime ¢ikti’ demelerini...’

seklinde ge¢cmis ile bugiin arasinda yapilan kiyas da haberin retorigini giiglendirmistir.
3.8. Sabah Gazetesi Karikatiirlerin Coziimlemesi

28 Subat 2000

Karikatiir 1. Salih Memecan

Kaynak: Sabah Gazetesi, 28 Subat 2000.

Gosterge: 28 Subat Karikatiirii.

Gosterenler: Komodin, vazo, koltuk, lamba, {izerinde ii¢ adet mum olan bir pasta,
pastanin etrafinda bagirirken resmedilmis Siileyman Demirel, Biilent Ecevit, Mesut

Yilmaz ve bes kisi daha, sézel ifadeler.

Gosterilenler: 28 Subat’1 coskuyla karsilayan siyasiler, 28 Subat’a kars1 verilen olumlu

tepkideki asirilik.

Analiz: Karikatiirii diiz anlamda inceledigimizde, bir masa etrafinda yan yana
konumlandirilmis Demirel, Ecevit ve Yilmaz’in 28 Subat’im yil doéniimiinde
sergiledikleri neseli halleri resmedilmistir. Ayni zamanda masada bulunanlarin
agizlarmin sonuna kadar acgik bir sekilde resmedilmesinden, gayretli bir haykirista
bulunduklar1 anlasilmaktadir. Gosterilenler baglaminda yan anlamsal diizeyde ise
resmedilen siyasilerin ortak noktasinin, darbe zihniyeti oldugu okuyucuya sunulmustur.
Karikatiirde donemin cumhurbagkani ve koalisyon hiikiimeti elestirilmistir. Sozel

gosteren olarak tekrar tekrar yazilan “Iyi ki dogdun 28 Subat” ifadesiyle masada
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bulunanlarin “bosa kiirek ¢ektigi” anlam1 olusmaktadir. Nitekim karikatiirde {list baslik
olarak yer alan “Uzattikca wuzattilar” ifadesi de bu anlami desteklemektedir.
Karikatiirde, 28 Subat’in belli siyasiler tarafindan 6zel bir ¢aba ile devam ettirilmeye

calisildigina dikkat ¢ekilmistir.

Yorum: 28 Subat’in gereksiz bir ¢aba ile devam ettirilmeye calisildigi resmedilmistir.
Gazete, hiikiimetin 28 Subat ile ilgili sergiledigi tavri elestirmistir. Bu baglamda
resmedilen siyasiler ile gazetenin farkli ideolojilere sahip olduklar1 anlasilmakta ve

Sabah Gazetesi'nin ideolojik durusunu yansitan bir ¢izime yer verdigi goriilmektedir.

28 Subat 2004

Karikatiir 2. Salih Memecan

Kaynak: Sabah Gazetesi, 28 Subat 2004.

Gosterge: 28 Subat Karikatiirii.

Gosterenler: Dogum giinii siisleri, bos sandalyeler, dogum giinii pastasi, duvarda asili
olan “Iyi ki dogdun 28 Subat” yazili siisleme, pencere, surat ifadeleri, cocuk, cocugun
yakasinda bulunan “28 Subat” yazili pecete, camdan disar1 bakan anne, evin camindan
goriinen Tayyip Erdogan’1 temsilen tisortiinde T harfi yazili bir ¢ocuk, Erdogan’1 temsil

eden ¢ocugun etrafinda kendisini izleyen ¢ocuklar, sozel ifadeler.

Gosterilenler: Toplumun Erdogan’in yaninda yer almasi, 28 Subat zihniyetinin yok

olmasi.

Analiz: 28 Subat’in yedinci y1l doniimiinde okuyucuya sunulan karikatiire gosterenler

baglaminda baktigimizda, 28 Subat’1 temsilen yalniz birakilmig {lizgiin bir ¢ocuk ve
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kalabaligin etrafinda toplandigt Erdogan’i temsil eden keyifli bir c¢ocugun
resmedildigini gérmekteyiz. Karikatiirii yan anlamsal olarak analiz ettigimizde,
kullanilan ¢ocuk metaforuyla Erdogan ve 28 Subat arasindaki zithga dikkat ¢ekildigini
gormekteyiz. Karikatiirde 2002’de iilkenin basina gelen Erdogan hiikiimetinin 28
Subat’a karst durusu resmedilmistir. Sozel gosterenlerde 28 Subat’in gostereni olan
cocugun “Yaa! Niye yasgiinii partime kimse gelmiyor?” sorusuna annesinin “Ciinkii
herkes disarda su yeni gelen ¢ocukla oynuyor” seklinde verdigi cevaptan, halkin
darbecilerin yaninda degil Erdogan’in yaninda, 28 Subat’a karsi tavir aldigr anlami

cikmaktadir.

Yorum: Erdogan’in bagbakanliginin ilk yillarinda resmedilen bu karikatiirle basarisi ve
halktan gordiigii destegin 28 Subatcilar tarafindan hos karsilanmadigi mesaji
verilmektedir. Karikatiiriin Erdogan’1 olumlayan bakisi, Sabah Gazetesi’nin ideolojik

durusuyla uyum igindedir.

28 Subat 2006

Karikatiir 3. Salih Memecan
Kaynak: Sabah Gazetesi, 28 Subat 2006.

Gosterge: 28 Subat Karikatiirii.

Gosterenler: Tek mumlu bir pasta, masa, bardak, garson oldugu anlasilan bir erkek,

muma tiflerken resmedilmis Siilleyman Demirel, surat ifadeleri, s6zel ifadeler.

Gosterilenler: Bitkin halde olan Demirel’in 28 Subat zihniyetini devam ettirmeye

calistig1 fakat artik etrafinda onunla ayni fikirde kimsenin kalmadig.
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Analiz: Karikatiirii diiz anlamsal olarak analiz ettigimizde bitkin halde olan Demirel’in,
tizerinde “28 Subat” yazan bir pastanin mumuna ifledigi goriilmektedir. Masanin
basinda bekleyen garsonun ise verilen sozel gosterenlerden Demirel’le dalga gectigi
anlagilmaktadir. Bu eylemsel ifadeleri gosterilenler baglaminda analiz ettigimizde ise
Demirel’in bitkin halinin 28 Subat’i temsil ettigi anlasilmaktadir. Karikatiirde 28
Subat’in dokuzuncu yil donlimiinde etkisinin biiyiik oranda ortadan kalktigina isaret
edilmektedir. Garsona ait olan sézel gosterende “Aman efendim nefesinizi idareli
harcayin. Daha 28 Subat’in nimetlerini anlatacaksiniz” seklinde verilen ciimleden
Demirel’in bikmadan yaptig1 28 Subat’la ilgili konusmalarinin dinleyicisi kalmadigia
isaret edilmistir. Demirel’in masada tek basina olmasi da bu durumu destekleyen gorsel
gosterendir. Karikatiirde iist bashk olarak verilen “Anlamli kutlama” ifadesiyle de
Demirel’in diistiigli durumun hak ettigi bir son olduguna dikkat g¢ekilmistir. Diiz
anlamda gosterilen giiler yiizlii garsonun yiiziindeki keyifli ifade ise 28 Subat
magdurlarinin gostereni seklinde yorumlanabilir. Kiyafet kodlarini inceledigimizde,

Demirel’in takim elbiseli ve meshur fotr sapkasiyla resmedildigini gérmekteyiz.

Yorum: Sozel gostereni temel aldigimizda karikatiirde, 28 Subat’in gerceklesmesinde
biiyiik rolii oldugu sdylenen Demirel’in sonraki siirecte de sik sik 28 Subat kararlarini
olumlayan agiklamalarda bulundugu anlasilmaktadir. Demirel’in bu davranisinin artik
bir igse yaramadig: ise karikatiiriin ana mesaj1 olmustur. Sabah Gazetesi’nin yer verdigi

bu karikatiirden, Demirel ile farkl: siyasi ¢izgilerde oldugu anlasilmaktadir.
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28 Subat 2007

Karikatiir 4. Salih Memecan

Kaynak: Sabah Gazetesi, 28 Subat 2007.

Gosterge: 28 Subat Karikatiirii.

Gosterenler: Dogum giinli pastasi, dua okuyan bir hoca, masa, avuglarini dua eder

sekilde agmis insanlar, surat ifadeleri, s6zel ifadeler.

Gosterilenler: 28 Subat doneminde uygulanan bir takim yasak ve baskilarin ortadan
kalktigi, 28 Subat siirecinden sonra yasanan hizli degisim, 28 Subat zihniyetinin yil
doniimii kutlamasinda duydugu saskinlik.

Analiz: “28 Subat’in onuncu yili eksiksiz kutlanir” st baghkli karikatiirii, diiz anlamsal
diizeyde okudugumuzda bir masada tistiinde on adet mum bulunan pasta, diger masada
ise dua okuyan bir hoca gormekteyiz. Gorsel gosterenler ile olusturulan anlam
karmasgas1 lizerinden, 28 Subat dénemi giindemde olan “irtica” sdylemlerine gonderme
yapilmistir. Odadakilerden birine ait olan sozel gosterende “Mevliit okutmak kimin
fikriydi? 7 ifadesi ayn1 zamanda resmedilen saskin yiiz ifadesiyle gorsel olarak da
desteklenmistir. Resmedilen karakterlerin kiyafet kodlarina baktigimizda dua okuyan
hocanin ciibbesi, sarig1 ve basortiilii kadin dikkat ¢ekmektedir. Dini birer sembol olan

bu kiyafetlerle ilgili 28 Subat doneminde yasaklama ve kisitlama gibi kararlar
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alimmustir. 28 Subat yil doniimiiniin kendi yasaklar1 ile kutlanarak, donemin etkisini

kaybettigine dikkat ¢ekilmistir.

Yorum: 28 Subat aktorleri gerceklestirdikleri miidahaleye gerekce olarak sunduklar1 ve
tehdit unsuru olarak adlandirdiklar1 irtica faaliyetleri karikatiirde ele alinan konu
olmustur. Bu baglamda karikatiirde MGK toplantisinda alinan kararlarin yok sayildig:
ve 28 Subatgilarin bu durumda yapabilecekleri bir sey olmadigi mesaji verilmistir.
Sabah Gazetesi 28 Subat zihniyetinin diistiigi durumu alayci bir sekilde resmederek

ideolojik durusunu ortaya koymustur.

28 Subat 2009
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Karikatiir 5. Salih Memecan
Kaynak: Sabah Gazetesi, 28 Subat 2009.

Gosterge: 28 Subat Karikatirii.

Gosterenler: Uzerine “28 Subat” yazili tisért giymis bir ¢ocuk, cocugun surat ifadesi,

cocuga dogru firlatilmis olan bir dogum giinii pastasi.

Gosterilenler: 28 Subat zihniyetinin hi¢ beklenmeyen bir sonu¢ yasamasi, istedikleri

gibi bir diizen kurdugunu diisiinen 28 Subatgilarin hazin sonu.

Analiz: Karikatiirii diiz anlamsal olarak inceledigimizde, 28 Subat’in gostereni olarak
resmedilen ¢ocuk ve ¢ocuga dogru firlatilmis olan bir yas giinii pastas1 gormekteyiz.
Gorsel ve sozel gosterenlerin bir arada kullanildig1 goriilmektedir. Cocugun iizerinde
yazan “28 Subat” ifadesi ve karikatiirde agiklama olarak verilen “Birinin dogum giinii
kutlanir” ctimlesiyle, 28 Subat’a gosterilen tepki okuyucuya sunulmustur. Cocugun
yiiziindeki rahat ve keyifli ifade, 28 Subatcilarin gostereni olmustur. Cocuga firlatilan

pasta ise 28 Subat planlarinin islemedigine igaret eden gosterendir.

Yorum: 28 Subat’1 gergeklestirenlerin MGK toplantisinda alinan kararlarin uzun yillar
etkisini gosterecegini diisiiniirken, Ak Parti hiikiimetinin kurulmasiyla beklenmeyen

hizla 28 Subat etkileri ortadan kaldirilmis ve suglular yargilanmistir. Bu beklenmedik
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durumun resmedildigi karikatiirde Sabah Gazetesi darbecilerin gordiigli muameleye

dikkat ¢ekmistir.

1 Mart 2009

Karikatiir 6. Salih Memecan
Kaynak: Sabah Gazetesi, 1 Mart 2009.

Gosterge: 28 Subat Karikatlirii.

Gosterenler: Kiirsii, pencere, kiirsii basinda konugma yaparken resmedilmis elleri
sargili konusmaci, kiirsiiniin karsisinda elleri ve kollar1 sargili insanlar, surat ifadeleri,

sOzel ifadeler.

Gosterilenler: 28 Subat zihniyetinin beklenmedik sonugtan dolayr yasadigi saskinlik,
28 Subat etkilerinin ortadan kalkmasi sonucu yasanan iiziintii, sayilar1 oldukca azalan

28 Subatgilar.

Analiz: Sozel gosterenlerin agir bastig1 karikatiirde “Darbe saksakgilart 28 Subat 'in yil
doniimiinde toplamir” climlesiyle, diiz anlamsal diizeyde okumasi yapildiginda goriilen,
elleri sargili bir grup insandir. Gosterenler iizerinden okumaya devam ettigimizde bir
odada toplanmis elleri sargili insanlara, yine elleri sargili bir yaralinin konusma
yaptigin1  gormekteyiz. Karikatiirde resmedilen yarali insanlar, 28 Subatgilarin
gosterenidir. Konugmacinin sozel géstereni olan “Arkadaslar durum vahim” ctimlesiyle
zor durumda olduklarina igaret edilmistir. Ayn1 zamanda yaralilarin kaygili yiiz ifadesi
de i¢cinde bulunduklar1 sikintili halin géstereni olmustur. Karikatiiriin sézel gostereninde
yer verilen “saksak¢ilar” kelimesiyle, gorsel gosteren olan sargili eller arasinda zitlik
olusturulmustur. Bu zitlikla darbecilerin beklemedikleri bir durumun igine diistiigiine

dikkat ¢ekilmistir.
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Yorum: Karikatiirde verilen mesaj, 28 Subat zihniyetinin yargilanmas1 ve donemin
savunucular1 olarak kendilerine toplumda yer bulamamalari anlatilmistir. Sabah

Gazetesi’nin ideolojisiyle biitiinliik saglayan bir ¢izim olmustur.

1 Mart 2011

Karikatiir 7. Salih Memecan

Kaynak: Sabah Gazetesi, 1 Mart 2011.

Gosterge: 28 Subat Karikatiiri.

Gosterenler: Hapishane, hapishanenin demir parmaklikli penceresinden bakan bir
mahk(m, beyaz kiyafetler icinde gokyiiziinde yiikselmis Erbakan, Erbakan’in kanatlari,

surat ifadeleri, sozel ifadeler.

Gosterilenler: Adalet, Erbakan’in yargt karar1 sonucu huzura ermesi, 28 Subatgilarin

cezasini ¢gekmesi.

Analiz: Karikatiirii gosterenler baglaminda inceledigimizde, sagkin bir mahkiimu demir
parmakliklar ardinda, Erbakan’i ise huzurla goge yiikselirken gormekteyiz. Diiz
anlamda verilen hapishane ve mahkiim 28 Subatcilarin gostereni olmustur. Gosterilenler
baglaminda okuma yaptigimizda 27 Subat gilinii hayatini kaybeden Erbakan’in, 28
Subat’in 15. yil doniimiinde adaletin yerini bulmasi sonucu bu diinyadan huzurla
ayrildigi resmedilmistir. Kiyafet kodlarina baktigimizda, Erbakan’in kiyafetlerinde

barigin ve safligin rengi olan beyazin kullanilmasiyla, 28 Subat siirecinde hakli taraf
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olduguna isaret edilmistir. Erbakan’in giiliimseyerek 28 Subat mahkiimuna el sallamasi
ve mahkimun yliziindeki saskin ifade, 28 Subatgilarin beklenmeyen maglubiyetinin

gdstereni olmustur.

Yorum: Karikatiirde 27 Subat 2011°de hayatin1 kaybeden Erbakan’in davasinda hakli
oldugu mesaj1 verilmistir. MGK toplantisinda zor anlar yasayan ve sonra istifa etmek
zorunda kalan Erbakan, donemin basbakani olarak sikintili bir siirece maruz kalmistir.
Karikatiirde adaletin yerini buldugu, Erbakan’t magdur edenlerin adalet karsisinda
hesap verdigi resmedilmistir. Sabah Gazetesi okuyucuya, 28 Subat zihniyetine kars:

durusunu belli eden bir ¢izim sunmustur.

29 Subat 2012

-
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Karikatiir 8. Salih Memecan
Kaynak: Sabah Gazetesi, 29 Subat 2012.

Gosterge: 28 Subat Karikatiirti.

Gosterenler: Durusma salonu, tisortiinde “28 Subat” yazan sanik, kiirst, kiirsiide

bulunan yargi ciibbeli ti¢ erkek, surat ifadeleri, s6zel ifadeler.

Gosterilenler: Adalet, yanlis kelime telaffuzu, 28 Subat zihniyetinin yasadig1 saskinlik,

uzun siirecegi zannedilen 28 Subat doneminin kisa siirede son bulmasi.

Analiz: “Etme bulma diinyasi” st bashgiyla okuyucuya sunulan karikatiirii gosterenler

baglaminda diiz anlamsal diizeyde okudugumuzda, durusma salonunda yer alan 28
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Subat sanigmi ve keyfi olduk¢a yerinde olan yargi mensuplarint gérmekteyiz. Sozel
gosterenlerin 6n planda oldugu goriilmektedir. Kiirsiide bulunan yargi mensuplarindan
birinin “Bu dava bin yil siirer di’'mi?” sorusuna diger yargi mensubunun “Siirer siirer”’
seklinde cevap verdigini ve diyalogun alayci, keyifli yiiz ifadeleriyle desteklendigini
gormekteyiz. Gosterenler baglaminda karikatiirin yan anlamsal okumasinda ise, 28
Subat’in 16. y1l doniimiinde yargi siirecinin devam ettigi ve suglularin cezasini ¢ektigi
anlatilmistir. 28 Subat’in gostereni olarak resmedilen samigin kaygili yiiz ifadesi ise

sOyledikleri gibi uzun siirmeyen 28 Subat saskinliginin gdstereni olmustur.

Yorum: 28 Subat doneminde Genelkurmay Bagkani1 Org. Hiiseyin Kivrikoglu'nun “28
Subat gerekirse bin yil siirecek” climlesi doneme damgasini vuran bir ifade olarak ¢ok
kez kullanilmistir. Karikatiirde verilen mesaj 28 Subat’in kisa zamanda son buldugu ve
faillerinin yargilandigidir. Karikatiiriin Sabah Gazetesi’nin ideolojisiyle uyum icinde

oldugu goriilmektedir.

1 Mart 2014

Karikatiir 9. Salih Memecan
Kaynak: Sabah Gazetesi, 1 Mart 2014.

Gosterge: 28 Subat Karikatiirti.
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Gosterenler: Masa, masa lambasi, lizerinde “27 Mayis, 12 Mart, 12 Eyliil, 28 Subat, 17

Aralik” tarihlerinin yazili oldugu kagit, kalem, sinsi bakisli adam, sozel ifadeler.

Gosterilenler: Ulkede yasanan darbe ve darbe girisimlerinin farkli zamanlarda aym
etkiyi olusturmay:r amacladiklari, ayni zihniyetin farkli zamanlarda demokrasiye

vermeye c¢alistigl hasar.

Analiz: Diiz anlamsal diizeyde gosterenleri incelendiginde, sinsi bakisli bir adamin
farkli tarihleri listeledigi bir kagit ve kagidi aydinlatan masa lambasi goriilmektedir.
Gosterenlerin yan anlamsal okumasina bakildiginda, tarihlerin simdiye kadar yasanan
darbe ve darbe tesebbiislerinin tarihi oldugu ve sinsi bakigli adamin da tiim darbelerin
ortak zihniyete sahip oldugunun gostereni olarak resmedildigi goriilmektedir. “Darbeci
moralini bozmaz” ifadesi ise her zaman icin iilkede bir darbe planlayicisi olduguna
isaret etmektedir. Kiyafet kodlar1 incelendiginde, darbe planlayicist olan adamin
dedektif gibi bir goriinimde resmedilmesi, gergeklestirilen gizli islerin gostereni
olmustur. Masa lambasinin yalnizca darbe tarihlerini aydinlatmasi ise darbeci olarak
resmedilen adamin tek ilgilendigi konunun darbeler oldugunun gostereni olarak

okunabilir.

Yorum: Karikatiirde 2013 yilinda ortaya ¢ikan 17-25 Aralik olaylarina géonderme
yapilmistir. Ayni zihniyetin belli araliklarla {lilkeye zarar vermeye calistigina dikkat
cekilmigtir. Sabah Gazetesi 28 Subat ile yasanan diger olaylar1 da ayni1 kefeye koyarak

elestirmistir.
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Medya, kolektif hafizay1 iktidar ve ideoloji baglaminda sekillendirir. Bu yiizden
toplumlarin bellegi ¢ogu zaman iktidarin ve onlarin yonettigi kitle iletisim araglarinin
yonlendirmeleriyle olusur. Sabit bir yapiya sahip olmayan bellek, dénemin gorece
gerekleri cergevesinde yonlendirilir ve yeniden insa edilir. Gegmis yeniden inga
edilirken, simdiki zamanin gereksinimleri dogrultusunda hareket edilir. Iktidar ge¢mis
olayla yiizlesirken politik bir gérevi yerine getirir gibi olusan magduriyetlere ¢oziimler
sunar. Bu siirecte medya etkin olarak kullanilir, gegmis tekrar kurgulanir ve bugiinde

toplumun rizasin1 kazanmaya yarayan bir ara¢ haline getirir.

Gegmisin, donemin sartlarina gore topluma nasil hatirlatildigini ortaya koymak
amactyla hazirlanan bu ¢alismada, kolektif hafizada derin izler birakmis olan 28 Subat
stirecinin giinlimiize kadar medya tarafindan nasil ele alindig1 incelenmistir. Sabah ve
Hiirriyet gazetelerinin 28 Subat’in yildoniimlerinde yaptig1 haberler incelendiginde,

hem nicel hem de nitel olarak aralarinda biiyiik farklar oldugu goriilmektedir.

Gazete gecmis olayr topluma aktarirken ifadesine basvurdugu kisileri ideolojisi
baglaminda belirlemektedir. Bu baglamda 28 Subat siirecinde yasananlar1 aktarirken,
Sabah gazetesinin donemin magdurlari olarak adlandirilan kesime s6z hakki verdigi,
Hiirriyet gazetesinin ise donemin aktorlerinin ifadelerine yer verdigi goriilmektedir.
Sabah gazetesi Refahyol hiikiimetinin yetkilileriyle baslattigi tanik ifadelerini, donemin
magdurlarindan oldugunu belirten Erdogan’in ve Islami yasam tarzindan dolayr bir
takim haklardan mahrum birakilan insanlarin ifadeleriyle devam ettirmistir. Hiirriyet
gazetesine baktigimizda ise taniklarin Demirel lehine ifadelerine, darbeyi destekleyen
askerlerin yorumlarmma ve Refah Partili Calisma Bakani Necati Celik’in 6zelestiri
yaparak 28 Subat siirecinin, hiikiimetin hatalar1 yiliziinden yasandigmi iddia ettigi
sOzlerine yer verildigini géormekteyiz. Gazetelerin ideolojilerine zit isimlere s6z hakk1

verdiginde kendi yorumunu katarak, tanigin konusmasinda gorece tutarsizliklar1 okurun
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fark edecegi bigimde sundugu goriilmektedir. Sabah gazetesi muhabirinin 27 Subat
2006, 28 Subat 2006 ve 1 Mart 2006 tarihlerinde Demirel ile yaptigi roportajda,

Demirel’in ifadelerine katilmadigi sordugu sorulardan agikca anlasilmaktadir.

Gegmis olay kimi zaman canli tutulmak istenirken kimi zaman da gérmezden gelinerek
unutturulmaya calisilir. Olaymn magdurlar1 ve failleri ¢cok farkli agilardan gorece hakl
sebepler ortaya koyarlar. Dénemin yiikselen sesinin, olayin magdurlar1 m1 yoksa failleri
mi olacagina ise iktidar ve ideolojisi karar vermektedir. Bu baglamda kendini 28
Subat’in magdurlar1 olarak tanimlayan kesimin, Sabah gazetesinde 06zellikle 2011
yilindan itibaren ge¢cmisle hesaplagsma gereksinimi i¢inde oldugunu gérmekteyiz. Bu
gereksinimlerini dile getirme firsatini medya onlara saglamis goriinmektedir. 2011
yilindan itibaren 28 Subat’in magdurlar1 {izerinden yapilan haberlerde dikkat c¢eken
ifadeler soyledir: “28 Subat darbesi koltugundan etti” (28 Subat 2011) haberde
Erbakan’in hayatindan bahsedilirken, yasadigi haksizliga bdyle vurgu yapilmistir.
“ezamin Tiirkgelestirilmesi ve imam hatipler kapatilsin” (1 Mart 2011) ifadelerinin
bulundugu haberde, toplumun dini degerlerinin kisitlandig1 vurgusu yapilmistir. “/rticai
(28 Subat 2012) bu haberde 28 Subat siirecinde haksiz yere mesleginden atilan
akademisyenlere dikkat g¢ekildigini géormekteyiz. “Biz 28 Subat’in magduru olarak
bugiin gururla ayaktayiz” (29 Subat 2012) haberinde, Erdogan’m sozlerinde agikg¢a biz
ve onlar zithg iizerinden magdur safinda kendisinin de yer aldigini belirttigini
gormekteyiz. “Demirel, basaktor olarak hiikiimetin istifasimi aldi” (1 Mart 2013)
seklinde Aring’in sozlerine yer veren haberde, Refahyol hiikiimetinin ugradigi
demokrasi dist muameleye vurgu yapilmistir. “Milletin 291 milyar dolar parasi
calimmistir” (1 Mart 2014) ifadesine yer verilen haberde, 28 Subat aktorlerinin halka
ugrattigi zarara dikkat cekilmistir. Aymi tarihli bir diger haberde “bakin gériin su
dincileri, yatak odasindaki seyh” ifadeleriyle 28 Subat siirecinde Islam iizerinden
oynanan kirli oyunlar ortaya konmus ve dindar kesimi ¢irkin bir sinifin {iyeleri olarak
yansitma c¢abasina dikkat ¢ekilmistir. “Dislayict darbe kiiltiiriiniin yerini kucaklayict
Coziim Stireci aldi” (1 Mart 2015) seklinde aktarilan, Davutoglu’nun ifadesinde
darbecilerin halka tepeden bakan insanlar olduguna dikkat ¢ekilerek biz-onlar ayrimi
yapilmistir. “Hoca’min evini silahlarla kugatti” (27 Subat 2016) burada kullanilan

ifadeyle, Erbakan’a uygulanan olumsuz muameleye dikkat cekilmistir. “28 Subat
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magdurlarindan AK Parti Milletvekili Fatma Benli “28 Subat acilarin tarihi” dedi”,
“28 Subat stirecinde basortiisii nedeniyle TBMM de yemin ettirilmeyen ve milletvekilligi
diistiriilen ...” (1 Mart 2017) haberin devamina baktigimizda, basdrtiiliilere uygulanan
dislayict uygulamalarin insanlarin hayatinda biraktigi derin izlerden bahsedildigini
gormekteyiz. “28 Subat’in Tiirkiye’ye maliyeti 300 milyar dolar” (27 Subat 2018)
haberinde yine 28 Subat faillerinin iilkeye yasattigi zarara dikkat g¢ekilmistir. “254
kisinin miiebbet hapis cezasi aldigi 28 Subat siirecinde kararlarin ¢ogunda FETO cii
hdkim ve savcilarin imzast yer aldi” (28 Subat 2018) haberiyle de yine 28 Subat
stirecinde haksiz yere ceza alan kisilere dikkat ¢ekilmistir. “28 Subat in iilkeye maliyeti
390 milyar dolar” (1 Mart 2018) ifadesiyle iilkenin yasadig1 ekonomik zarara bir kez
daha dikkat ¢ekilmistir. “O dénemin magdurlar: 28 Subat zihniyetini anlatti” (28 Subat
2019) gazetenin tiim sayfayr donemin magdurlarinin ifadelerine ayirmasi dikkat
cekmektedir. “Benim basortiilii  kizlarimin  iiniversitelere alinmadigr giiniin  22.
yildoniimiindeyiz” (1 Mart 2019) seklinde Erdogan’in ifadelerine yer veren haberde,
basortiilii kizlarin yasadigi magduriyete dikkat ¢ekilmistir.

Yukarida Sabah gazetesinin 2011-2019 yillari arasinda 28 Subat’in yil doniimlerinde
magdurlar iizerinden yogun sekilde haber yaptig1 goriillmektedir. 2011 yilindan itibaren
bu haberlerin artmasini, gazetenin yillar icinde degisen miilkiyet yapist ve ayni
hiikiimetin uzun yillar boyunca halktan aldigi destekle ideolojisini net sekilde yansitma

giicline sahip olmasiyla iliskilendirebiliriz.

Hiirriyet gazetesine baktigimizda, 28 Subat haberlerine ¢ogunlukla yer vermedigini
gormekteyiz. Elde edilen az sayida haberde ise Sabah gazetesinin karikatiirleriyle
elestirdigi, 28 Subat doneminde etkin olan siyasilere ve askerlere s6z hakki verdigini
gormekteyiz. Bu baglamda 28 Subat sonrasi1 Hiirriyet gazetesinin ana sayfadan yaptigi
ilk haberde Aksener’in “Sonug¢ belgesini Demirel yumugatt:” (28 Subat 2000) ifadesine
yer verildigini gormekteyiz. “Giiven Erkaya 28 Subat anlayisimin giindeme hakim
olmasint isterdi” (28 Subat 2001) haberinde 28 Subat’in 6nde gelen aktorlerinden olan
Erkaya’ya genis yer ayrildig1 goriilmektedir. “Refah zihniyeti Tiirkiye'ye zarar verdi”
(28 Subat 2002) ifadesinin sahibi olan Refah Partili Calisgma Bakan1 Necati Celik,
Refahyol hiikiimetinin yanlislari yiiziinden 28 Subat’in yasandigini séyleyerek bir nevi
asker uyguladigi miidahalede hakliydi demistir. Gazete 28 Subat’in baska bir yil

doniimiinde, déonemin ANAP Genel Baskan1 Mesut Yilmaz’in ifadelerine genis yer
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vermistir (29 Subat 2008). Sonraki yillarda yer alan haberlerde 28 Subat yanlist dilin
keskinligini kaybettigi goriilmektedir.

Incelenen iki gazetenin de haberlerinde, tercih ettikleri taniklar cergevesinde toplumu
etkileyip, yegledikleri yonde bir kamuoyu olusturma ¢abasinda olduklar1 goriilmektedir.
Nitekim Sabah gazetesi, magdurlar ve demokrasi ihlali {izerinden yaptigi haberlerle 6ne
cikarken, Hiirriyet gazetesinin askerin iilkeyi irtica tehdidinden korumaya c¢alistigina

yonelik haberlere yer verdigini gérmekteyiz.

28 Subat’in, Sabah ve Hiirriyet gazeteleri tarafindan baska acilardan ele alinmasi, dikkat
¢eken bulgulardan bir digeri olmustur. Sabah gazetesi 28 Subat’in 22 yillik ge¢misinde,
ana sayfadan 32 kez 28 Subat haberi yaparken, Hiirriyet gazetesinde bu rakam 7°dir. 28
Subat’1 degerlendirme sekilleri de en az niceliklerinde olan fark kadar orantisizdir. Ayni1
olay1 her ikisi de farkli kavramlarla, kendi ideolojileri cergevesinde degerlendirmistir.
Bu baglamda Sabah gazetesi, “magdur, demokrasi, basortiisii, postmodern darbe,
karanlik donem, cuntacilar” kavramlarini kullanarak haber yaparken, Hiirriyet gazetesi
“irtica, Cumbhuriyet, rejim kaygisi, Taliban tiirii siyasi anlayis” kavramlar1 ¢ercevesinde
haber yapmustir. Iki gazetenin ayni olay1 sunum seklinde karsimiza cikan bu farklilik,

ideolojik duruslartyla alakali bir durumdur.

Arastirmada en dikkat ¢eken noktalardan biri de giindemdeki olaylar ile 28 Subat
arasinda kurulan iliski olmustur. Sabah gazetesinin “Istifa etmedik hayatimiz bitti” (28
Subat 2000) bashigiyla verdigi haberde, genel se¢imlerin sonucu iizerindeki 28 Subat
etkisine deginilmistir. Aksener 18 Nisan 1999°da gergeklesen genel segime, DYP’den
milletvekili olarak katilmis ve partisi basarisiz olmustur. Partisinin yasadig1 basarisizligi
ve sol bir parti olan DSP (Demokratik Sol Parti)’nin elde ettigi basarinin sebebini, 28
Subat siirecinde yanlis kararlar vermeleriyle iliskilendirmistir. Erbakan’in 6liim haberi
ise “Oliimiiyle de tarih yazdi” (28 Subat 2011) bashigiyla duyurulmus ve 28 Subat’m yil
doniimiinden bir giin once 27 Subat’ta hayata goézlerini yummus olmasina dikkat
cekilmistir. FETO olaylar patlak verdikten sonra sik sik FETO ile 28 Subat’in aktorleri
ve isleyen siirecin benzerligine vurgu yapildigi goriilmektedir. Bu baglamda 28 Subat
2014’te “Aym senaryo ayni kumpas” bashgiyla verilen haberde FETO ile 28 Subatgilar
arasindaki benzerlik vurgulanmis ve farkli donemlerde ayni kirli oyunlarin oynandigina

dikkat ¢ekilmistir. Benzer sekilde “28 Subat’'ta odiil 17 Aralik’ta kaset” (1 Mart 2014)
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basligiyla verilen haberde de 17-25 Aralik siirecinde yasananlarla 28 Subat siirecinde
yasananlar arasindaki benzerlige dikkat ¢ekilmistir. “Darbe gitti ¢oziim geldi” (1 Mart
2015) baghgiyla verilen haberde, Davutoglu 12 Eylil, 28 Subat darbelerinin
dislayiciligina vurgu yapmis ve c¢oziim siireciyle iilkeye kalici barig getirmenin
gayretinde olduklarint soylemistir. 2017 yilinda gergeklesecek olan anayasa degisikligi
referandumu ise “Darbeci anayasayr gelin ¢dpe atalim” (28 Subat 2016) haberiyle
okuyucuya duyurulmustur. Haberin igeriginde 82 anayasasinin darbe anayasasi oldugu
ve degistirilmezse iilkenin darbe tehlikesiyle yasamaya devam edecegi vurgulanmistir.
Bu haberde sandiga gidecek olan se¢gmen, korku ¢ekiciligi ile yonlendirilmeye
calistlmistir. “FETO 28 Subatcilardan acimasiz” (29 Subat 2016) bashgiyla verilen
haberde FETO’niin iilkeye zarar1 28 Subatgilar {izerinden derecelendirilerek,
vurgulanmistir. Bir kez daha 16 Nisan’daki referandum ile 28 Subat arasindaki baglanti,
“Millet vesayetcileri sandiga gomecek” (1 Mart 2017) haberiyle duyurulmustur.
Haberde 15 Temmuz’u gergeklestirenlerle 28 Subat’1 gergeklestirenlerin ayni zihniyette
oldugu ve asil meselenin iilkeyi bu tehditlerden korumak oldugu vurgulanmigtir. “28
Subat’ta hayatlart FETO cii hdkimler ¢aldi” (28 Subat 2018) basligiyla verilen haberde
iilkenin en biiyiik sorunu olan FETO’niin 28 Subat’ta da birgok magduriyete sebep
oldugu vurgulanmustir. “28 Subat ve FETO cii hainler darbe kardesi” (1 Mart 2018)
basliginda agik¢a daha 6nce de vurgulanan anlam bir kez daha vurgulanmigtir. 31 Mart
yerel secimleri yaklasirken 28 Subat 2019 tarihli gazetede “28 Subat zihniyeti pusuda
bekliyor” baglikli habere yer verilmistir. Referandum haberlerine benzer olarak burada
da korku cekiciligi ile halka ge¢mis sikintilar hatirlatilmis ve tehlikenin hala devam
ettigi vurgulanmistir. Bir sonraki giiniin haberinde de yaklasan secime yonelik halki
yonlendirme ¢abasi oldugu goriilmektedir. “28 Subat darbesi CHP zihniyetidir” (1
Mart 2019) basligindan anlasilacag {izere halka gegmis acilari hatirlatilarak, CHP ile 28
Subat¢ilar 6zdeslestirilmistir.

Hiirriyet gazetesine baktigimizda 28 Subat ile glindem olaylar1 arasinda baglantili
haberlere yer vermedigini gérmekteyiz. Yalnizca 1 Mart 2018 tarthinde “28 Subat’in
maliyeti 390 milyar dolar” bashikli haberin igeriginde Yildirim’in, FETO’niin yan1 sira
diger teror oOrgiitlerinin de ortadan kaldirilacagina dair yaptigi konusmaya yer verildigi
goriilmektedir. Sabah ve Hiirriyet gazetelerinin giindemdeki olaylar ile 28 Subat’1

iligkilendirerek sunduklar1 haberler arasindaki biiyiikk fark, diger karsilastirmalarda
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oldugu gibi yine dikkat ¢cekmektedir. Sabah gazetesinin 6zellikle referandum, se¢im ve
FETO olaylar1 ile 28 Subat’1 iliskilendirerek yogun haber yaptigmi gormekteyiz.
Hirriyet gazetesi ise gindem olaylariyla 28 Subat arasinda herhangi bir bag

kurmamustir.

Aragtirmanin diger analiz yoOnteminin inceleme konusu olan 28 Subat temali
karikatiirler, yalmizca Sabah gazetesinde bulunmaktadir. Bu durumu, 28 Subat’in
olusturdugu yikimlar iizerinden haber iireten Sabah gazetesinin, haber metinlerine gore
daha elestirel bir iisluba imkan saglayan siyasi karikatiirleri tercih etmesi seklinde
aciklayabiliriz. Sabah gazetesi haber metinlerinde oldugu gibi karikatiirlerde de
giindemdeki konuyla iliski kurmustur. 28 Subat 2004 tarihli gazetede yer alan
karikatiirde, 2003 yilinda Bagbakan secilen Erdogan’in halktan gordiigii destege vurgu
yapilmistir. 28 Subat 2006 yilinda yer verilen karikatiirde ise Demirel’in 28 Subat
destekgisi olarak icinde bulundugu yalnizlik resmedilmistir. 28 Subat 2007 yilinda
resmedilen karikatiirde ise 28 Subat’ta halka yasaklanan bir takim dini degerleri
uygulamada toplumun artik Ozgiirlestigine dikkat g¢ekilmistir. 1 Mart 2011 tarihli
gazetede Erbakan’in Oliimii karikatiirde yer verilen konu olmustur. 29 Subat 2012
yilinda ise yargilanan 28 Subat zanlilarina yer verilmistir. Son olarak 1 Mart 2014
tarihli gazetede, 17-25 Aralik olaylarinin ana temayr olusturdugunu gormekteyiz.
Karikatiirleri inceledigimizde politik islevlerini yerine getirdikleri ve gazetenin

ideolojisi 151g1nda 6zellikle siyasileri elestirdikleri goriilmektedir.

Haber metinleri ve karikatiirleri inceledigimizde Sabah gazetesinin sOylemleriyle, 28
Subat’in iilkeye ve insanlara yasattig1 sikintilara yer verdigi goriilmektedir. Bu olumsuz
nitelemelerin 6zellikle son yillarda yogunlasmasi da dikkat ¢ekmektedir. Sabah gazetesi
28 Subat’it “darbe”, “postmodern darbe”, “demokrasiye yapilan miidahale” olarak
isimlendirmistir. Hiirriyet gazetesinde yer verilen 28 Subat haberlerini inceledigimizde
ise “darbe” sozciigiine yer verilmedigini ve 28 Subat’in  “donem” olarak
degerlendirildigini gormekteyiz. Son yillarda Hiirriyet gazetesinin 28 Subat siirecini
olumlar nitelikte haberlere yer vermemis olmas1 dikkat ¢ceken bir durumdur. Gazetenin
miilkiyet yapis1 2018 yilinda degismis olmasina ragmen, 29 Subat 2012 yilindan
itibaren yer verilen 28 Subat haberlerinde, bu tarihten 6nce inceledigimiz 28 Subat
haberlerine kiyasla kullandigi keskin dilin torpiilendigini gérmekteyiz. Sonug olarak

Sabah gazetesinin kolektif hafizayr yogun olarak 28 Subat’in olusturdugu tahribati
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gindemdeki olaylarla sentezleyerek topluma hatirlattigi gozlemlenirken, Hiirriyet
gazetesinin konuyu genelde gormezden geldigi, haber yaptigi zamanlarda da 28
Subat’in yerinde bir miidahale oldugunu topluma hatirlattigi goriilmektedir. Ayn1 olay1
iki farkli gazeteden inceledigimizde, miilkiyet yapilar1 ve erkin ideolojisi baglaminda,

retoriklerinde zamanla degisimlere gittikleri incelenen haberlerde agik¢a goriilmiistiir.

Gazete haberleri lizerinden inceledigimiz kolektif hafizanin, degismez olmayip dinamik
bir yapiya sahip oldugu anlasilmistir. Bu dinamik yapinin evreleri ise miilkiyet yapisi ve
mevcut ideolojisi 1s1g¢inda tekrar tekrar olusturulmaktadir. Giiniimiizde dordiincii giic
olarak adlandirilan medyanin, kolektif hafizaya miidahalesi incelenen gazete
haberlerinde agik¢a gorilmistir. Egemen giic, kolektif hafizayr politik arzular
dogrultusunda kullanmistir. Bu bilgilerden yola c¢ikarak arastirmada ulasilan sonug,
medyanin kolektif hafizayla resmi ideolojiyi birlestirerek gecmis olayr yeniden insa

ettigi olmustur.
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