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ONSOZ

Insanlarin huzur ve mutluluk igerisinde yasamalarin1 garanti eden Islam dininin temel
kaynaklar1 kuskusuz Kur'an ve Siinnettir. islam dininin tiim ydnleriyle anlasilabilmesi,
Kur'an ve Siinnetin 1yi bir sekilde anlasilmasiyla miimkiindiir. Ayrica fert ve toplum
sorunlarinin ¢ozlime kavusturulmasi, bu iki kaynagin dogru bir sekilde anlasilip uygun

bir dille ifade edilmesine bagldir.

Kur'an’1in anlagilmasi i¢in pek ¢ok tefsir yazildigi gibi, siinnetin dogru anlasilmasi i¢in
de pek ¢ok serh yazilmigtir. Bu serhlerden biri de, imam el-Begavi’nin Mesdbihu ’s-
Stinne adli eseri lizerine yazilan ilk ve en onemli serhlerden biri olan et-Tdribisti’nin
“el-Miiyesser fi Serhi Mesabihi’s-Siinne” adli serhidir. et-Turibisti serhinde, derin bir
anlay1s, ince bir kavrayis ve titiz bir arastirma 6rnegi sergiledigi i¢in kendisinden sonra
gelen sarihler tarafindan ilgi gérmiis ve itibar kazanmistir. Fakat giiniimiizde s6z konusu

serhin ve yazarinin yeteri kadar taninmadig1 kanaatindeyiz.

et-Taribisti ve serhi ile ilgili sadece, el-Miiyesser’in matbu niishasinin tahkikini yapan
Dr. Abdulhamid Hindevi tarafindan tahkikin mukaddimesinde kisa bilgi verilmektedir.
Ayrica el-Miiyesser iizerine, Imam Muhammed b. Suud Universitesi Usili’d-Din
fakiiltesi hadis ilimleri bolimiinde alti aragtirmaci tarafindan ayri ayrt doktora tez
calismasi yapilmistir. Bu ¢alismalarda her arastirmaci el-Miiyesser’in belirli bélimlerini
incelemekte ve mukaddimelerinde hem et-Tdribisti hakkinda hem de {izerinde
calistiklar1 bolimler hakkinda bilgi vermektedirler. Yaptigimiz kapsamli tetkikler
sonucunda et-Taribisti ve serhi ile ilgili miistakil ve kapsayici bir c¢aligma
bulunmadigini tespit edince bu arastirmayr yapmaya kara verdik. et-Taribisti’nin el-
Miiyesser fi Serhi Mesdbihi’s-Siinne adli eserinde izledigi serh metodunu, el-Miiyesser i

bastan sona dikkatli bir sekilde inceleyerek ortaya koymaya ¢alistik.

“et-Turibisti ve el-Miiyesser fi Serhi Mesabihi’s-Siinne Adli Eseri” isimli bu
calismamiz, basta giris olmak tizere li¢ boliimden olusmaktadir. Giris boliimde imam el-
Begavi ve Mesabihu’s-Siinne adli eseri hakkinda kisa bir bilgi verildikten sonra et-
Tiribisti’ye kadar hadis serh faaliyetlerine temas edilmistir. Birinci boliimde et-
Taribisti’nin hayat1 ve eserleri lizerinde durulmustur. el-Miiyesser’in metodu baslhigini

verdigimiz ikinci boliimde, eserin tanitimi, kaynaklari, kaynaklardan yararlanma
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metodu ve kullandig1 kaynaklart ele alindiktan sonra, et-Tdribisti’nin serhinde hem
sened hem de metin agisindan yaptig1 tiim faaliyetler 6rnekler vererek detayli bir sekilde
incelenmis ve izledigi serh metodu ortaya konulmustur. Uciincii bolimde ise el-
Miiyesser’in degeri; kendisinden Onceki sarihlerin et-Taribisti iizerindeki etkileri, et-
Taribisti’nin kendisinden sonraki sarihlere etkisi ve el-Miiyesser’in genel olarak hadis
serhleri ve Ozellikle Mesdbihu’s-Stinne serhleri arasindaki yeri ve 6nemi gibi konular

tizerinde durulmustur.

Bu aragtirmanin giin yiizline ¢ikmasinda ¢ok biiyiik katki ve yardimlarini gérdigiim ve
her kademede c¢aligmalarimi denetleyen ve yol gdsterici uyarilarini esirgemeyen
muhterem hocam Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Uyar’a siikranlarrmi sunmay1 bir borg bilirim.
Ayrica aragtirmamin Tirkge ifade acgisindan daha iyi hale gelmesi konusunda
yardimlarini esirgemeyen dahiliye uzmani1 Dr. Unal Polat, Ramazan Koltuk, Ali Osman
Erdem ve tiim hocalarima ve c¢alismam boyunca her tiirlii fedakarligi ortaya koyan

aileme de ¢ok miitesekkir oldugumu ifade etmek isterim.

Moustafa JABAL
Agustos 2019



Vii

ET-TURIBiSTi VE EL-MUYESSER Fi SERHi MESABIiHi’S-SUNNE ADLI ESERi

Moustafa JABAL

Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, Haziran 2019
Damgman: Dr. Ogr. Uyesi Ahmet UYAR

KISA OZET

Hadis edebiyatinin 6nemli eserlerinden biri olan el-Begavi’nin Mesdbihu '’s-Siinne’sine
kendisinden sonra gelen alimler tarafindan hak ettigi deger verilmis ve onun iizerine
onlarca ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alismalarin ilk ve en 6nemlilerinden bir tanesi de et-
Taribisti’nin “el-Miiyesser fi Serhi Mesdbihi’s-Siinne” adli serhidir. Bu eserin miiellifi
et-Taribisti’nin hayati, eserleri, mezkGr esrinde izlemis oldugu serh metodu ve so6z
konusu eserin hadis serh edebiyatindaki yeri tezimizin ana konusunu olusturmaktadir.
Bu serhin kendisinden oOnceki serhlerden en 6nemli farkini, fikih agirlikli bir serh
olmamasi, hadis serhciliginde daha Once hi¢ kimse tarafindan dile getirilmeyen
noktalart i¢cinde barindirmasi, miiellifin kaynaklardan yararlanma konusundaki titizligi
ve daha sonra gelen sarihlerin bu eseri ana kaynak olarak kullanmasi gibi onemli
ozellikler olusturmaktadir. Tez giris ve ili¢ boliimden meydana gelmektedir. Giriste
imam el-Begavi ve Mesdbihu ’s-Siinne adli eseri hakkinda kisa bir bilgi verildikten sonra
et-Taribisti’ye kadar hadis serh faaliyetlerine temas edilmistir. Birinci bolimde et-
Taribisti’nin hayat1 ve eserleri tanitilmistir. Ikinci boliimde el-Miiyesser’in tanitimu,
kaynaklari, miiellifin kaynaklardan yararlanma metodu ve kullandig1i kaynaklar ele
alindiktan sonra et-Turibisti’nin serhinde hem sened hem de metin agisindan yaptigi
tiim faaliyetler orneklerle birlikte detayli bir sekilde incelenmis ve izledigi serh metodu
ortaya konulmustur. Uciincii boliimde ise el-Miiyesser’in degeri; kendisinden 6nceki
sarihlerin et-Tuaribisti tizerindeki etkileri, et-Turibisti’nin kendisinden sonraki sarihlere
etkisi ve el-Miiyesser’in genel olarak hadis serhleri ve oOzellikle Mesdbihu’s-Siinne

serhleri arasindaki yeri ve dnemi gibi konular incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: et-Turibisti, el-Miiyesser, el-Begavi, Mesabihu’s-Siinne, Serh,
Metot.
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TURBISHTI AND AL-MUYASSAR FI SHERHI MESABIH AL-SUNNAH
Moustafa JABAL

Erciyes University Institute of Social Sciences
Master Thesis, June 2019
Advisor: Dr. Ahmet UYAR

ABSTRACT

One of the most important studies in Hadith literature, al-Begavi's Mesabih al-Sunnah
has received the value it deserved by the scholars who came after and tens of studies
were performed upon this. One of the first and most important of these studies is the
commentary of Turibishti by the name of “al-Muyassar fi Sherhi Mesabih al-Sunnah”.
The life of the author of this study Turibishti, his studies, his method of interpretation
that is seen in the mentioned commentary and the place of the study in the hadith
literature of this work is the main subject of our thesis. Important features as; the
absence of figh-weighted commentary, inclusion of points that are not previously
mentioned by anyone in hadith commentary, the author's meticulousness in using
resources and the usage of this work as the main source by the subsequent
commentators; constitute the most important difference from the commentaries before
it. Thesis consists of introduction and three parts. Imam al-Begavi and Mesabih al-
Sunnah were briefly described at the introduction, and hadith commentation activities
have been mentioned until Turibishti. In the first chapter, the life and the studies of
Turibishti were introduced. In the second chapter; after the introduction of al-Muyassar,
his sources, author’s method of benefiting from the sources, and the resources used by
him; all the activities Turibishti has done both in terms of sened and text in his
commentary were examined in detail, together with the examples and the commentary
method that he followed, were revealed. In the third chapter, the value of al-Muyassar;
the influence of the predecessors on Turibishti, effect of Turibishti on the successor
commentators and issues as the place and importance of al-Muyassar among the hadith

commentaries, especially Mesabih al-Sunnah commentaries were examined.

Keywords: Turibishti, Al-Muyassar, Al-Begavi, Mesabih al-Sunnah, Commentary,
Method.
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GIRIS

|. Arastirmanin Konusu ve Kapsami

Arastirmamiz, el-Begavi’nin (6. 516/1122) Mesabihu’s-Siinne’si lizerine yapilan
serhlerden biri olan et-Taribisti’nin (6. 661/1263) “el-Miiyesser fi Serhi Mesabihi's-
Siinne” adli serhidir. Bu eserin miiellifi et-Tiribisti’nin hayati, eserleri, mezk{r esrinde
izlemis oldugu serh metodu ve s6z konusu eserin hadis serh edebiyatindaki yeri
tezimizin ana konusunu olusturmaktadir. et-Tdribisti bu eserini, kendinden Once
yazilmis hadis serhlerini dikkate alarak ve zamaninin en meshur miielliflerinden istifade
ederek meydana getirmistir. Biz bu ¢alismada, et-Tiribisti’nin el-Miiyesser adli eserinin
kaynaklarin1 ve miiellifin eserinde izlemis oldugu serh metodunu tespit etmeye gayret
ettik.

A. Arastirmanimm Onemi ve Amaci

Kur’an-1 Kerim’in anlagilmasi i¢in pek c¢ok tefsir yazildigi gibi, siinnetin dogru
anlasilmasi igin de pek ¢ok serh yazilmustir. Islam alimleri, asirlarca bu iki kaynagin
dogru bir sekilde anlasilmasi igin gereken ¢aba, gayret ve ¢alismay1 ortaya koymustur.
Netice olarak cok kiymetli eserler ortaya ¢ikmustir. Bu tiir galigmalar1 yapan alimlerin
taninmasi, kisiliklerinin ve eserlerinin bilinmesi, uyguladiklart usul ve metot esaslarin
ortaya ¢ikarilarak ilim diinyasina sunulmasi, fevkalade 6nemli ve elzemdir. Yaptigimiz
bu calisma ile et-Tdaribistl ve onun kaleme aldig1 serh iizerinden hadis serh¢iliginin
tarihi seyrinin ve serhlerin bir birleriyle olan alakalarinin netlik kazanmasina katki

saglamay1 da hedeflemekteyiz.

B. Arastirmanin Yontemi ve Kaynaklari

Arastirmamizda et-Taribisti’nin el-Miiyesser adli eserinde takip ettigi metodu tespit
etmeye calistik. el-Miiyesser’in metodunu belirleyebilmek igin oncelikle Hattabi (6.
388/998), el-Begavi (6. 516/1122), Kirmani (6. 786/1384) ve Kastallani (6. 923/1517)
gibi alimlerin eserlerinde izledikleri serh metodunu ele alan ¢alismalari incelemekle ise

bagladik. Bu calismalarda alt1 c¢izilen hususlari da dikkate alarak kendi calisma



planimiz1 olusturduk. Daha sonra el-Miiyesser’i bastan sona titiz bir sekilde okuyup
tetkik ederek, ele aldigimiz hususlar1 vuzuha kavusturacak bilgileri derledik.

Tezimizin disinda, el-Miiyesser’in tahkikini yapan Dr. Abdiilhamid Hindevi tarafindan
tahkikin mukaddimesinde et-Taribisti ve serhi ile ilgili kisa bilgi verilmektedir. Ayrica
el-Miiyesser iizerine, imam Muhammed b. Suud Universitesi Usili’d-Din fakiiltesi
hadis ilimleri boliimiinde alt1 arastirmaci tarafindan ayr1 ayr1 doktora tez g¢aligmasi
yapilmistir. Bu c¢alismalarda her arastirmaci el-Miiyesser’in  belirli  boliimlerini
incelemekte ve mukaddimelerinde hem et-Tdribisti hakkinda hem de {zerinde
calistiklar1 boliimler hakkinda bilgi vermektedirler. Dr. Fehd b. Ibrahim b. Abdillah
Semsan tezini internette yayinladigi i¢in tezinden istifade etme imkani bulduk. Diger
tezlere ise maalesef ulagma imkani bulamadik. Bunun yaninda Kiitiib-i Sitte ve diger
temel hadis kaynaklariyla birlikte garibii'l-hadis, hadis usuli, rical ve teracim kaynaklari
da tezimizde miiracaat ettigimiz kaynaklar arasindadir. Ale’l-Ebvab hadis
kaynaklarindan hadislerin yerini gosteritken (Imam Miislim’in Sahihi dahil), kitab adi
ve bab numarasina isaret ettik. Bunun disinda et-Turibisti’nin kendisinden Oonce ve sonra

yazilan hadis serhleri basta olmak iizere bir¢cok eserden de yararlanmaya calistik.

“et-Taribisti ve el-Miiyesser fi Serhi Mesabihi’s-Siinne Adli Eseri” isimli bu
caligmamiz, basta giris olmak tizere ii¢ boliimden olusmaktadir. Giriste imam el-Begavi
ve Mesabihu’s-Siinne adli eseri hakkinda kisa bir bilgi verildikten sonra et-Tlribisti’ye
kadar hadis serh faaliyetlerine temas edilmistir. Birinci boliimde et-Turibisti’nin hayati
ve eserleri tanitilmistir. Ikinci boliimde el-Miiyesser’in tamtimi, kaynaklari, miiellifin
kaynaklardan yararlanma metodu ve kullandigi kaynaklar ele alindiktan sonra, et-
Taribisti’nin serhinde hem sened hem de metin agisindan yaptigi tiim faaliyetler
ornekler vererek detayli bir sekilde incelenmis ve izledigi serh metodu ortaya
konulmustur. Ugiincii boliimde ise el-Miiyesser’in degeri; kendisinden dnceki sarihlerin
et-Taribistl iizerindeki etkileri, et-Taribisti’nin kendisinden sonraki sarihlere etkisi ve
el-Miiyesser’in genel olarak hadis serhleri ve ozellikle Mesdbihu’s-Stinne serhleri

arasindaki yeri ve 6nemi gibi konular incelenmistir.



I1. el-Begavi ve Mesabihu's-Siinne

el-Begavi’'nin tam adi EbG Muhammed Muhyis-Siinne el-Hiiseyn b. Mes‘Gd b.
Muhammed el-Ferra’ el-el-Begavi’dir.! el-Begavi’nin dogum tarihiyle ilgili Yakut b. el-
Hamevi, H. 433/1041 yilinin Cumade’l-0la ayinda, Zirikli ise H. 436/1044 yilinda
dogdugunu belirtmektedir.? Dogum yeri olan Horasan’nin Merverriz ile Herat arasinda
bulunan Bagsr veya Bag kasabasma nispetle el-Begavi denmistir.® el-Begavi’nin
Cocukluk ve genclik yillar1 hakkinda kaynaklarda her hangi bir bilgi bulunmamaktadir.
[lim tahsili i¢in Merverriiz’a gd¢ etmis ve orada zamanmin biiyiik alimlerinden Safii
fakihi Kadi Hiiseyin b. Muhammed el-Merverriizi’den fikih ve hadis okumustur.
Horasan illerini dolasip Ebli Omer Abdiilvahid el-Melihi, Ebi’l-Hasan Ali el-Ciiveyni,
EblG Bekir Ya‘kub es-Sayrafi gibi hocalardan cesitli dersler almistir.* Merverriiz’a
yerlesen el-Begavi,” burada hadis, fikih ve tefsir gibi ilimleri tahsil etmis, bu ilimlerde
derinlestikten sonra® birgok talebe okutmus ve ¢ok degerli eserler te’lif etmistir. Segkin
talebeleri arasinda, Hafede diye taninan Ebti Mansir Muhammed el-Attari, Eb’l-Fiitih
Muhammed b. Muhammed et-T4i, Ebti’I-Mekérim Fazlullah en-Ntigani yer almaktadir.’
Arap ve Fars dillerinde eser yazmis olan el-Begavi’nin ¢alismalar1 hadis, tefsir ve fikih
ilimlerine dairdir. Bu ilimlerle ilgili yazdigi en Onemli eserleri Serhu’s-Siinne,
Mesdbihu’s-Siinne, et-Tehzib ve Me ‘Glimii 't-Tenzil’dir.2 Imam el-Begavi’den bahseden
biyografik kaynaklarin ¢ogu, takva ve ziihd sahibi bir kisi oldugundan bahsetmektedir.
Kaynaklarin vermis oldugu bilgilerden anlasiliyor ki, onun riya ve gosteristen uzak,

basit ve sade bir yasayisi vardir.?

! Zehebi, Ebi Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tiirkmani el- ed-
Dimaski (6. 748/1348), Siveru A ‘lami’n-Niibeld, tahk,Suayb el-Arnait ve digerleri, I-XXV, Ugiincii
Baski, Miiessesetii’r- Risale, Beyrut 1985, XIX, 439.

2 Yékut el-Hamevi, Ebi Abdillah Sihabiiddin Yakut b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-Rami (6.
626/1229), Mu ‘cemii’I-Biildan, 1-V11, Ikinci Baski, Daru Sadur, Beyrut 1995, 1, 468; Zirikli, Ebt Gays
Muhammed Hayriiddin b. Mahmiid b. Muhammed b. Ali b. Faris ez-Zirikli ed-Dimagki (1893-1976),
el-4°Idm, 1-VIII, On Besinci Baski, Daru'l-ilm li"1-Melayin, Beyrut 2002, 11, 259.

®  Yakut, el-Hamevi, [, 467; Zirikl, 11, 259.

4 Zehebi, Siyeru A‘1ami’n-Niibela, XIX, 440.

> Davidi, Semsiiddin Muhammed b. Ali b. Ahmed el-Misri ed-Davadi (6. 945/1539), Tabakatii’l-
Miifessirin, 1-11, Dar(’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1, 162.

® ibn Kesir, Ebi’l-Fida imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi el-
Kuresi el-Busrdvi ed-Dimaski es-Safii (6. 774/1373), el-Biddye ve’n-Nihdye, 1-XV, Dart’l-Fikr,
Beyrut 1986, XII, 193.

" Zehebi, Siyeru A ‘1ami’n-Niibela, XIX, 441.

8  Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Niibela, XIX, 439, 440.

°  Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Niibela, XIX, 441; Zehebi, Tezkiretii’lI-Huffiz, 1-IV, Birinci Bask1, Dara’l-
Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, Beyrut 1998, 1V, 38; ibn Hallikan, EbG’1-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed
b. brahim b. Ebi Bekr b. Hallikan el-Bermeki el-irbili (6. 681/1282), Vefeyatii’l-A ‘yan ve Enba’ii



el-Begavi’nin 6liim tarihini H. 510/ 1117 olarak gésterenler oldugu gibi,"® H. 516/1122
olarak gosterenler de vardir.'! Fakat Merverriiz’da ve Sevval ayinda vefat ettigini
konusunda her hangi bir ihtilaf bulunmamaktadir.

Imam el-Begavi Mesdbihu’s-Siinne adli eserinin mukaddimesinde eserin metodu ve
yazilig gayesini sdyle aciklamaktadir:

Bu eser, Peygamberimizden gelen ve hadis imamlarmnin da eserlerinde
zikrettigi, insanlarin karanliklarim1 aydinlatan hadisleri ihtiva etmektedir.
Kendini ibadete veren insanlarin Allah’in kitabiyla birlikte siinnetten de
nasiplerini alarak kendilerini adadiklar1 ibadetlerine yardimci olsun diye bu
hadisleri topladim. Uzatmamak ve hadis alimlerinin nakline giivendigim i¢in
hadislerin senedlerini zikretmedim. Ancak bazi hadisleri aktarirken bir
gereklilik oldugunda Peygamberimizden hadisi nakleden sahabinin ismini
zikrettim. Eserimde gegen hadisleri sthah ve hisan olarak iki kisma
ayirdigimi goreceksiniz. Burada sihah ifadesinden maksadim imam Buhéri
veya Miislim’in sahihlerinde zikrettigi hadislerdir. Hisdn ifadesinden
maksadim ise Ebl Daviid ve Tirmizi gibi hadis alimlerinin kitaplarinda
zikrettikleri hadislerdir. Bu kitaplarda gecen hadisler adil raviden adil raviye
aktarllan ¢ogu sahih hadisler olmasma ragmen, bu hadisler Buhari ve
Mislim’in koydugu yiiksek dereceli sened sihhat sartlarina ulagsmayan
hadislerdir. Bu kitaplarda gegen zayif ve garip hadisleri zikredecegim ve
durumlarin1 agiklayacagim. Miinker ve mevzu hadisleri ise kitabima
almayacaglm.12
el-Begavi’nin eserinin mukaddimesinde dile getirdigi bu agiklamalardan yola ¢ikarak

eser hakkinda su bilgileri aktarabiliriz:
1. el-Begavi eserinde sadece Peygamberimizin hadislerini zikretmistir. Sahabe ve
tabilin sozlerine yer vermemistir.
2. Bu eser, hadis, fikih ve tefsir gibi farkli alanlarda uzmanlasan alimler degil,
insanlarin geneli diistiniilerek yazilmigtir.
3. el-Begavi eserinde zikrettigi hadislerin senedlerini hem uzatmamak hem de
hadisleri nakleden alimlere giivendigi i¢in zikretmemistir. Bu baglamda Hatib

et-Tebrizi Miskdtii'l-Mesdbih adli eserinin mukaddimesinde s0yle demektedir:

Ebna’i’z-Zaméan mimma Sebete bi’n-Nakl evi’s-Sema‘ ev Esbetehii’l-Ayan, tahk,ihsan Abbas, I-VII,
Daru Sadir, Beyrut 1994, 11, 137.
10 Zirikli, 11, 259; ibn Hallikan, Vefeyat, II, 136.
1 Zehebi, Siyeru A‘lami’n-Niibela, XIX, 442; Zehebi, Tezkireti’l-Huffaz, IV, 38; ibn Hallikén,
Vefeyat, II, 137, Katib Celebi, Mustafa b. Abdullah Haci Halife Katib Celebi (6. 1067/1657),
Kesfii’z-Zunin ‘an Esami’l-Kiitiib ve’l-Fiiniin, 1-11, Mektebetii'l-Miisenna, Bagdat 1941, 1, 1, 195, 397,
517, 599, 11, 1040, 1498, 1726; Katip Celebi, Sillemii’l-Viisil ild Tabakdti’l-Fuhil, tahk, Mahmut
Abdiilkadir el-Arnait, I-VI, Ircica Yayinevi, Istanbul 2010, 11, 57.
Begavi, Ebd Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘Gd b. Muhammed el-Ferrd’ el-Begavi (6.
516/1122) Mesdbihu’s-Siinne, tahk, Dr. Yusuf el-Mer’agli ve digerleri, I-1V, Birinci Baski, Darul-
Marife, Beyrut 1987, |, 54.

12



“el-Begavi sika bir ravi oldugu i¢in her ne kadar nakli sened gibi olsa da eserinde

hadislerin senedlerini zikretmeyerek ihtisar yontemini izledigi icin bazi alimler

tarafindan tenkit edilmistir”.® Ayrica eserinde zikretmedigi hadislerin senedlerini

ogrenmek i¢in el-Begavi’nin Serhu’s-Siinne ve Me ‘dlimii’t-Tenzil gibi eserlerine

miiracaat etmek miimkiindiir.**

4. el-Begavi, eserinde zikrettigi hadislerin sahabi ravisini gerekli gordiigiinde

zikredecegini ifade etmektedir. Fakat Mesdbihu’s-Siinne’nin matbu niishalarini
inceledigimizde hadislerin ¢ogunda sahabi ravilerinin ismi ge¢mektedir. el-
Begavi’nin esrinin mukaddimesindeki ifadelerine dayanarak Mesabihi’s-Siinne
hadislerinin ¢ogunlugunda sahabi isminin zikredilmesinin el-Begavi’den degil
kendisinden sonraki 4lim ve niissdhlardan kaynaklandig kanaatindeyiz.™

Begavi eserinde zikrettigi hadisleri sthah ve hisan seklide bir ayrima tabi
tutmustur. Ancak s6z konusu ayrim, hem diger eserlerinde hem de kendisinden
6nce veya sonra gelen higbir 4lim tarafinda uygulanmamustir.'® Ayrica imam el-
Begavi’nin sthah ve hisan ile ilgili 6zel terim tanimlamasi ve izledigi bu metot,
Ibnii’s-Salah ve Nevevi gibi hadis alimleri tarafindan diger alimlere muhalefet
ettigi ve yanhs oldugu gerekgesiyle elestirilmistir.*’

el-Begavi eserinde zayif ve garib hadisleri zikredip agiklayacagini, miinker ve
mevzu hadisleri ise zikretmeyecegini dile getirmektedir. el-Begavi eseri i¢in
koymus oldugu s6z konusu yonteme biiylik Ol¢iide sadik kalmistir. Fakat
eserinde zayif ve Miirsel hadisler bulunmasindan dolay1 bazi alimler tarafindan
elestirilmistir. Ayrica el-Kazvini, el-Begavi’nin eserinde on sekiz tane mevzu
hadisin oldugunu iddia etmistir. Ibn Hacer kazvinin séz konusu iddiasina cevap

niteliginde bir risale yazmistir.'®
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Hatib et-Tebrizi (6. 741/1340), Miskatii'l-Mesdabih, tahk, Muhammed Nasiriiddin el-Elbani, I-1ll,
Ucgiincii Baski, el-Mektebii'l-Islami, Beyrut 1985, 1, 3.

Begavi, Mesabihu’s-Siinne, I, 57.

et-Taribistl bu gorisi, el-Miiyesser adli eserinde desteklemektedir. et-Tiaribisti, Fazlullah b. Hasan b.
Huseyin b. Yusuf et-Turibisti el-Hanefi (6. 661/1263), el-Miiyesser fi Serhi Mesabihi's-Siinne, tahk,
Abdulhamid Hindevi, -V, Ikinci Baski, Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz, Mekke 2008, I, 33.

Begavi, Mesabihu’s-Siinne, I, 57.

ibnii’s-Salah, Ebi Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahméan b. Masa es-Sehreziri (6.
643/1245), Ma ‘rifetu Enva i ‘Tlmi'l-Hadis (Mukaddimetii Ibni’s-Saldh), tahk, Nireddin Itr, Dard’l-
Fikr, Suriye ve Dar('l-Fikr'il-Muasir, Beyrut 1986, 37; Nevevi, Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri
en-Nevevi (6. 676/1277), et-Takrib ve’t-Teysir li(fi)-Ma ‘rifeti Siineni’l-Besiri’'n-Nezir, tahk,
Muhammed Osman el-Hast, Birinci Baski, Darul-Kitabi'l-Arabi, Beyrut 1985, 30.

Bu risalenin tamamini Dr. Yusuf el-Mer’asli Mesdbihu’s-Siinne ’nin tahkikinin mukaddimesinde
aktarmaktadir. bkz. Begavi, Mesabihu’s-Siinne, I, 77-95.



7. el-Begavi eserini ale’l-ebvab diizenlemistir. O, eserini ilk once kitaplara daha
sonra ise bablara gore taksim etmistir. Eser yirmi sekiz kitap ve 4931 hadisten
meydana gelmektedir.*®

el-Begavi'nin Mesabihu’s-Siinne adli eseri hadis edebiyatinin dnemli eserlerinden biri
olmustur. Kendisinden sonra gelen alimler tarafindan hak ettigi deger verilmis ve onun

tizerine serh, tahric ve ihtisar niteliginde onlarca ¢alisma yalpllmlstlr.20

1. et-Tiribisti’ye Kadar Hadis Serh Faaliyetleri

Hadi serh ilmi “Arapcanin Kurallarina ve seriat usullerine uyarak Peygamberimizin
hadislerinden murat edilen manayr giic yettigi kadar arastirmak” anlamina
gelmektedir®® Bu tariften anlagildign gibi hadis serh ilminin temel amaci
Peygamberimizden gelen bilgilerin ve Peygamber efendimizin hadislerinden kast ettigi
mananin dogru bir sekil anlagilmasidir. Hadis serhgiliginin dogusuyla alakali olarak
serh faaliyetinin Peygamber efendimiz doneminde basladigin1 rahat bir sekilde
sOylememiz miimkiindiir. Sahabe Hz. Peygamberin sozlerinden ya da fiillerinden
anlamadig noktalar1 sagliginda kendisine dogrudan sorup égrenme imkanina sahipti.??
Onun vefatindan sonra bu ihtiyact aralarinda daha bilgili olanlara sorarak
gidermislerdir.?® Biitiin bu ¢abalar bireysel gereksinimlerle giindeme gelmistir. Kisilerin
hadisleri 6grenme arzulari ve bundan neset eden hadis nakli hep Hz. Peygamberin
gosterdigi dogrulara gore yasama ¢abalarina dayaniyordu. Dolayisiyla bu dénemin
ayirict ozelliklerinden biri olarak, rivayetlere ilginin ‘anlama’ gergevesinde kaldigi
goriilmektedir.?* Yazma faaliyetleri bablara gore diizenli bir tasnif sistemine tabi

tutulmamis; bilakis hadis metinlerini ezberlemek ve kontrol etmek igin

¥ Bu sayi, calismamizda yararlandigimiz Mesabihu’s-Siinne’nin matbu niishalar1 incelenerk elde

edilmigtir.

Dr. Yusuf el-Mer’asli Mesdbihu’s-Siinne lizerine kirk {i¢ ¢alisma oldugunu tespit etmis ve her bir

caligma hakkinda bilgi vermistir. bkz. Begavi, Mesabihu’s-Siinne, I, 63.

! Tagképrizide, Ahmed b. Mustafa (6.968/1561), Miftdhu’s-Sa'dde ve Misbihu’s-Siyide fi
Mevzii ‘ati’I- “Ulim, 1-111, Birinci Baski, Dart’1-Kiitiibi’1-[lmiyye, Beyrut 1985, I, 341.

2 Eba David, Siilleyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi (5. 275/889), es-Siinen, tahk, Suayb el-
Arnait ve Muhammed Kamil Karabelli, I-VII, Birinci Baski, Daru'r-Risile el-Alemiyye, Beyrut 2009,
Salat, 9.

2 Buhari, Ebi Abdillih Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6. 256/870), el-Cdmi ‘u’s-
Sahih, tahk, Dr. Mustafa el-Buga, VII, Besinci Baski, Daru Ibn Kesir, Dimask-Beyrut, Salat, 5.

2 Zisan, Tiircan, Hadis Serh Gelenegi, , TDV Yayinlari, Ankara 2011, s. 19.

20



olusturulmustur.?® ikinci asirdan itibaren baslayan® ve iiciincii asirda olgunlasan bir

2" muhtelif bablarin

cizgiye sahip olan tasnif siireci, miinferit babli eserlerden sonra
toplandig eserlerin,”® sonrasinda da muhtelif bablarin kitap denilen ana bagliklara altinda

toplayan eserlerin yazilmas: seklinde gelismistir.2®

Tasnifin anlama ve yorumlama faaliyetini ilgilendiren bir yoni vardir. Belli
bir babin altina dizilen rivayetler, o bab basligiyla dogrudan ya da dolayl bir
sekilde iliskilendirilmektedir. Bununla birlikte baz1 bab ve hadis sevkinde
konunun farkli yonlerini gérme ve bir sonuca, bir biitiinliige varma amaci da
giidiilebilmektedir.*

Bu bakimdan hadislerin tasnif siireci, hadis serhg¢iligi i¢in bir ¢erceve olusturmustur.31
Hicri birinci asrin son yillarindan itibaren anlasilmayan noktalar1 ne Hz. Peygambere ne
de sahabeye sorma imkéni kalmustir. insanlari Hz. Peygambere ulastiracak ve onun
manevi otoritesini hissettirecek, eldeki tek vasita yazili rivayetlerdir. Soz1i ifadelerde,
anlagilmayan1 soru cevap iliskisi ile anlamak miimkiindiir. Ancak yazili ifadelerde ve
belgelerde bu imkan olmadig: igin, anlasilmayani anlasilir kilmak i¢in yorumlamaya
ihtiya¢ duyulmustur.®? Béylece anlama devrinden tam anlamiyla yorumlama dénemine
gecilmistir. Tasnif siirecinin kemale ulagmasiyla es zamanl olarak tgiincii asirdan
itibaren hadisleri sened ve metin yoniinden calisma konusu yapan garibu’l-hadis,®

muhtelefu’l-hadis,> rical eserleri,®® cerh-ta’dil,*® ilelu’l-hadis,’ gibi alanlarn her birinde

% ibn Receb, Ebi’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahméan b. Ahmed b. Abdirrahmén Receb el-Bagdadi ed-
Dimaski (6.795/1393), Serhu ‘Ileli 't-Tirmizi, tahk, Nareddin Itr, I-II, Birinci Baski, Darii'l-Mellah,
Beyrut 1978, 1, 37.

% Hatib, Muhammed Acéc, es-Siinne Kable 't-Tedvin, Ucgiincii Baski, Dart’1-Fikr, Beyrut 1980, s. 337.

" Ramehurmiizi, Eb Muhammed ibn Hallad el-Hasen b. Abdirrahman b. Hallad er-Ramehurmizi el-
Farisi (6. 360/971), el-Muhaddisii’l-Fdasil beyne’r-Ravi ve’l-Va 7, tahk, Muhammed Acéic el-Hatib,
Ucgiincii Bask1, Dart’l-Fikr, Beyrut 1984, adli eserinde “et-Tebvib fi't-Tasnif” baslig1 altinda ve Hatib
el-Bagdadi, Ebl Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi (6. 463/1071), el-Cami * li-Ahldki 'r-Ravi ve
Adabi’s-Sami, tahk, Dr. Mahmud et-Tahan, I-1I, Mektebetii'l-Mearif, Riyad, adli eserinde de imam eg-
Sa‘b’nin (6. 104/722) bdyle bir tasnif tabi oldugunu zikretmekdirler. Rdmehurmizi, 609; Hatib el-
Bagdadi, I, 285.

8 Hatib el-Bagdadi, el-Cami‘ li-Ahlaki’r-Ravi ve Adabi’s-Sami adl eserinde Ebi’l-Aliye er-Riyahi (6.

90/709) ve Siifyan es-Sevri (6. 161/778) bdyle bir tasnif tabi olduklarin zikretmektedir. Hatib el-

Bagdadi, 11, 285-286.

Imam Malik b. Enes’in (6. 179/795) el-Muvatta adli eseri gibi. Tiircan, s. 25; Muhammed Acic el-

Hatib, s. 337, 338.

Turcan, S. 23.

8 Tircan, s. 298.

%2 Tiircan, s. 22.

% Ebii Ubeyd el-Kasim b. Sellam’in (6. 224/838) el-Garibii’l-Musannef, Garibii’l-Hadis ve ibn Kuteybe
ed-Dineveri’nin (6. 276/889) Garibii'l-Hadis adl1 eserleri gibi.

¥ Imam Safii’nin (5. 204/820) Ihtilafi’l-Hadis ve Ibn Kuteybe ed-Dineveri’nin (6. 276/889) Te’vili
Muhtelifi’l-Hadis ve Ebd Ca‘fer Tahavi’nin (6. 321/933) Miiskilii’l-Asar adli eserleri gibi.
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miistakil yazili eserler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu tiir calismalar hadis serhgiliginin

kaynaklarini teskil etmektedir.

Islami ilimler tarihinde muteber metinlerin olusumunun ardindan, anlama/
anlatma ve tatbik imkani1 saglayacak bir uygulama olarak serhgilik donemi
hicri dordiincii asirda baslamigtir. Olugan ve klasiklesen metinleri esas alan
bu faaliyet, zaman ve zemine gére bir takim degisiklikler gosterse de tarih
boyunca var olagelmis hatta popiilerliginden de bir sey kaybetmemistir. Zira
serhler klasik metinlerle sonraki donemler arasinda bir bag kurma islevini
yiriitmekte, bunu yaparken de ciddi bir ilmi miras1 aktarmaktadir. Temel
metinlerle bulusma arzusu Kur’an tefsiri ve hadis serh ¢alismalarini daima
diri tutmustur. Hadislerin anlagiimasi: ve yorumlanmasina iligkin faaliyetler
daha 6ncesinde mevcut olmakla beraber, ii¢ ile dordiincii asirlardan itibaren
teknik bir caligma alam niteligi kazanmis ve belli hadis kitaplar1 iizerine
odaklanmaya baslamlstlr.38

et-Turibisti’ye kadar yazilan 6nemli serhler sunlardir:

Muvatta iizerine ibn Abdilber en-Nemeri’ye (6. 463/1071) ait el-Istizkdr, et-Tekassi ve
et-Temhid, Baci’ye (5.474/1081) ait el-Istifi ve el-Muntekd, ibnu’l-Arabi’ye (6.
543/1148) ait Kitabu'l-Kabes; Sahihu’l-Buhari iizerine Hattabi’ye (6. 388/998) ait
A’lamu’s-Siinen, Tbn Battal’a (6. 449/1057) ait Serhu’l-Cami i’s-Sahih’i; Muslim’in
Sahih’i lizerine Mazeri’ye (6. 536/1141) ait el-Mu lim bi-Feva idi Miislim ve Kadi Iyaz’a
ait (6. 544/ 1149) Ikmalii’l-Mu ‘lim bi-Fevad'id (fi Serhi Sahih)i Miislim; Eb( David’ un
Siinen’i lizerine Hattabi’nin (6. 388/998) Medlimu’s-Siinen’i; Tirmizi’nin Siinen’i

lizerine Tonu'l-Arabi’ye (6. 543/1148) ait Arizatii’I-Ahvezi fi Serhi t-Tirmizi.

35

36

37

38

Halife b. Hayyat'in (6. 240/854-55) Kitabu’t-Tabakat (Tabakatu’r-Ruvat) ve imam Buhari'nin (6.
256/870) et-Tarihu’l-Kebir, Kitibu’d-Duafii’s-Sagir ve ibn Adi’nin (8. 365/976) el-Kamil fi Duafai’r-
Rical adl1 eserleri gibi.

Ali b. Medini’nin (6. 234/848-49) Ara’ii ibni’l-Medini fi ‘Ulema’i’l-Basra Ellezine Vasafehiim Yahya
b. Ma‘in bi’l-Kaderiyye ve Ebfi Daviid es-Sicistani’nin (6. 275/889) Icabatiihti ‘ald Su’alati Ebi
‘Ubeyd Muhammed b. ‘Ali b. ‘Osman el-Acurri ve ibn Ebi Hatim er-Razi’nin (6. 327/938) el-Cerh
ve’t-ta“dil adli eserleri gibi.

Ali b. Medini’nin (6. 234/848-49) ilelii’l-Hadis ve Ahmed b. Hanbel’nin (6. 241/855) Kitabii’l-‘ilel ve
Ma ‘rifeti’r-Rical ve et-Tirmizi’nin (8. 279/892) el-‘Ilelii’l-Kebir ve el-‘ilelii’s-Sagir ve ibn Eb Hatim
er-Razi’nin (6. 327/938) Ilelii’l-Hadis adl1 eserleri gibi.

Tiircan, s. 9.



1. BOLUM

et-TURIBISTI'NIN HAYATI VE ESERLERI

1.1. Hayati

1.1.1. Adi, Nesebi ve Dogumu

Ismi, Fazlullah b. Hasan b. Hiiseyin b. Yusuf et-Taribisti el-Hanefi (5. 661/1263)’dir.
Kiinyesi, EbGi Abdullah, lakab1 ise Sihﬁbl’iddin’dir.39 Katip Celebi, et-Taribisti’nin
nesebinde gegen Yusuf ismini Abdullah olarak zikretmektedir.”® Fakat et-Tuaribisti
serhinde babasindan isittigi bir hadisi naklederken kendi nesebini Katip Celebi’nin

sdyledigi gibi degil, yukarida ifade ettigimiz gibi zikretmektedir.**

et-Thribisti’nin hangi senede dogduguna dair kaynaklarda herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Fakat Taribist’te dogdugu ve yetistigi bilinmektedir.** Taribist veya
Tarabist* yeri hakkinda aciklamalarda bulunan alimlerden Katip Celebi, s6z konusu
yerin Kirman koylerinden bir kdy oldugunu;** ez-Zebidi, Horasan bélgesinde biiyiik bir

koy oldugunu;45 Stibki ve diger alimler ise bu kdyiin Siraz tarafinda bulundugunu ve et-

¥ Siibki, Ebd Nasr Téciiddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki (8. 771/1370), Tabakdtii’s-
Safi ‘iyyeti’l-Kiibrd, tahk, Mahmid Muhammed et-Tanahi ve Abdilfettdh Muhammed el-Hulv, I-X|
Ikinci Baski, Daru Hicr li't-Tibaa ve'n-Nesr ve't-Tevzi, Kahire 1993, VIII, 349; Sehavi, Ebu’1-Hayr
Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed es-Sehavi (6. 902/1497), el-Cevdhir ve’d-
Diirer fi Tercemeti Seyhi’l-Islam Ibn Hacer, tahk, Ibrahim Bacis Abdiilmecid, I-III, Birinci Baski,
Daru Ibn Hazm, Beyrut 1999, Il, 913; Bagdath, Ismail Pasa (1839-1920), Hediyyetii’l-Arifin,
Esma ’ii’l-Miiellifin ve Asarii’l-Musannifin, |-1I, Daru Thyai't-tiirasi'l-Arabi, Beyrut, |, 821; Zirikli, V,
152.

0 Katip Celebi, Siillemii’l-Viisal, I11, 12.

* et-Taribistd, I, 112.

2 Cesti, Muhammed Abdiilhalim b. Abdurrahim, el-Bidd'atii'l-Miizcati limen Yitdli'u'I-Mirke fi Serhi'l-
Migskd, Mektebetii Imdadiyye, Pakistan, s. 70.

8 Katip Celebi, Siillemii’l-Viisil, IV, 295.

# Katip Celebi, Siillemii’l-Viisil, IV, 295.

* Zebidi, Ebi’l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami
el-Hiseyni ez-Zebidi (6.1205/1791), Tdcii’l- ‘Ariis min Cevdhiri’l-Kamiis, tahk, Komisyon, I-XL,
Daru'l-Hidaye, 1V, 471.
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Tdribisti’nin Siraz ehlinden oldugunu st')ylernektedir.46 Alimler Tiaribist bolgesi
hakkinda farkli agiklamalarda bulunsa da, bu yerlerin hepsi birbirine yakin bolgelerdir.

Ayrica yukarida zikredilen bu yerler, giiniimiizde Iran bélgesinde bulunmaktadir.

Miellifimiz, dogdugu koye nispetle alimler arasinda ‘et-Turibisti’ nisbesi ile
meshurdur. Isminin okunusu ile ilgili olarak Siibki, Ibn Kadi Siihbe Takiyyiiddin ve
Suyati gibi alimler "% 3" ‘et-Taribisti; Katip Celebi ise alimlerin ifade ettigi gibi

o o
nmooe [ IR

hem 4;:""“:.’:)33:‘”" ‘et-Taribist” hem de "iii,5" et-Tirabesti seklinde okunabilecegini

7

soylemektedir.*’ el-Miiyesser’in tahkikini yapan Dr. Abdiilhamid Hindavi tahkikin

‘H

mukaddimesinde, miiellifin hayati hakkinda bilgi verirken ismini " J;—J ‘et-
Taribisti® seklinde belirlemektedir.*® Miiellifin isminin bu sekilde okunmasma hicbir
kaynakta rastlamadik. Ayrica aragtirmalarimiz neticesinde, Dr. Hindavi’nin miiellifin
ismiyle ilgili iddia ettigi bu bilginin kendi yararlandigi kaynaklarda da bulunmadigini

tespit ettik.

1.1.2. Yasadig1 Donem

et-Taribist’nin yasadigr donem hakkinda bilgi vermeden 6nce dile getirmemiz gereken
bir husus, miiellifimizin yasadigi donemi arastirirken ii¢ farkli sikitiyla karsi karsiya
gelmis olmamizdir. Birincisi zaman ile ilgilidir. Daha once bahsettigimiz gibi
miellifimizin dogdugu il ile ilgili olarak kaynaklarda her hangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Bundan dolay1 miiellifimizin yasadig1 donemi hangi tarihten itibaren
baslatmamiz  gerektigiyle ilgili olarak kesin bir tarth vermemiz miimkiin
goziikmemektedir. Ikincisi mekan ile ilgilidir. Daha once de ifade ettigimiz gibi
miiellifimiz, dogdugu ve yasadig1 yere nispetle et-Tulribisti seklinde isimlendirilmistir.
Ancak alimler, ‘Taribist’ koyliniin bulundugu bolgeyle ilgili olarak farkh
degerlendirmelerde bulunduklarindan dolay1, biz hangi bdlge iizerine yogunlasacagimiz
konusunda kesin bir kanaate varamadik. Dolaysiyla s6z konusu kdy ile ilgili alimlerin

gorlslerini de dikkate alarak, o bolgeyi i¢ine alan genel kapsamli bir degerlendirmede

*Sibki, VIII, 349; Kehhale, Omer Riza (1905-1987), Mu ‘cemii’l-Mii ellifin, 1- XV, Mektebetii'l-
Miisenna ve Daru Thyéii’t-Tﬁrés el-Arabi, Beyrut, VIII, 73; ibn Kadi Siihbe, Ebi’s-S1dk Takiyyiiddin
Ebl Bekr b. Ahmed b. Muhammed el-Esedi ed-Dimaski (6. 851/1448), Tabakdtii’s-Sdfi iyye, tahk,
Hafiz Abdiilalim Han, I-IV, Birinci Bask1, Alemii'l-Kiitiib, Beyrut 1987, 1l, 34.

1 Siibki, VIIL, 349; ibn Kadi Siihbe Takiyyiiddin, 11, 34; Suyiiti, Eb(’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b.
Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suytti es-Safii (6. 911/1505), Liibbii’l-Liibab fi Tahriri’l-
Ensdab, Daru Sadir, Beyrut, s. 55; Katip Celebi, Siilllemii’l-Viisal, 1V, 295.

8 et-Taribisti, L, 25.
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bulunduk. Ugiinciisii ise et-Taribisti’nin hayat: ve yasadig1 bolgeyle ilgili kaynaklarda
detayli bir bilginin bulunmamasiyla ilgilidir. Bu durumu Siibki su sekilde ifade
etmektedir: “Mogol istilasi, bu seyhin hayati hakkinda ayrintili bir bilgi edinmemize
engel oldu”.*® Yukarida bahsedilen sebeplerden dolayr miiellifimizin yasadigi dénem

hakkindaki agiklamalarimiz siirli kalmistir.

Altinc1 asrin sonu ve yedinci asrin baslarinda o bdlgenin (iran bélgesi) en giiclii devleti
Harezmsahlar devletidir. Harezmsahlar devletinin hiikiimdar1 olan Alatiddin Tekis
doneminde (568/ 1173- 1200/ 596) devlet en genis siirlara ulasarak Irak, Iran ve
Horasan gibi bolgeleri hakimiyeti altina almistir. Alatiddin Tekis’in oglu Alaiiddin
Muhammed déneminin (596/ 1200-1220) sonunda ise Mogol hiikiimdar1 Cengiz Han’la
aralarinda otaya ¢ikan anlagsmazliktan dolayr 616/1220 yilindan itibaren Harezmsahlar
devleti iizerine Mogol istilas1 baglamistir. Harezmsahlar devletinin hakimiyeti, Mogol
istilas1 sebebiyle bir¢ok bolgeler kaybedilmesine ragmen, Alaeddin Muhammed’in oglu
Celaleddin doneminin sonuna kadar (617-1220-628-1231) devam etmistir.
Celaleddin’nin Oliimiiyle birlikte Harezmsahlar devletinin hakimiyeti sona ermistir. >
S6z konusu tarihten sonra o bodlgenin hakimiyeti Mogollarin eline ge¢mistir.
Miiellifimiz et-Turibisti’nin ne kadar yasadigiyla ilgili kesin bir bilgiye sahip
olmamamiza ragmen, o bolgeye hakim olan her iki devletin hiikiim siirdiigii donemlerde

yasadigini kanaatindeyiz.

Dr. Abdiisselam Fehmi, miellifimizin yasadigi bolgenin sosyal, siyasi ve ekonomik
durumuyla alakal1 olarak, Harezmsahlarin en son hiikiimdar1 Celaleddin donemini yani
Harezmsahlarin tarih sahnesinden ¢ekilmeden onceki son giinlerini su sekilde tasvir

etmektedir:

Harezmgah hiikiimdar1 Celdleddin’nin hiikiimranligi Havarizim, Gazne,
Kirman, Faris, Horasan ve Mazinderan bdlgelerinde devam etmistir.
Harezmsahlar devleti, onun déneminde Mogol istilasi sebebiyle, hitkkmettigi
yerlerden sadece Maveraiinnehir bdlgesini kaybetmistir. Bununla birlikte
Celaleddin, Harezmsahlar devletini Mogol istilasindan 6nceki konumuna
yeniden getirmeyi basarmistir. Ancak hiikmettigi devletin durumu atalarinin
doneminden farklilik arz ediyordu. Ciinkii devlet o donemde Mogol
saldirlarinin  gergeklestigi bolgelerde meydana gelen bir takim yikim ve

9 Siibki, VIIL, 349.
0" Bu konuda daha fazla bilgi igin bkz. “Harezmsahlar Devleti Tarihi” Prof. Dr. ibrahim Kafesoglu. Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1992.
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tahribatlardan dolay1 sosyal, siyasi ve ekonomik bir¢ok problemle karsi
karsiya kalmistir. Bu durum, soz konusu bdlgelerdeki toplumsal hayati
derinden etkilemis ve toplumu durgun bir hale getirmistir. Oyle ki
diikkanlarin birgogu, sahiplerinin 6liimii veya kagcmasi gibi sebeplerden
dolay1 kapanmis ve ticari hayat durma noktasina gelmistir. Ayrica eskiyalar
artmig insanlar giipegiindiiz soyulur bir hale gelmis ve bu hal o bolgelerdeki
lider ve komutanlarin iktidar hirsini uyandlrmls‘ur.51

et-Taribisti’nin adi, nesebi, dogumu ve yasadigi donem hakkinda bilgiler aktardiktan

sonra onun kisiligi ve ilmi sahsiyeti konularina gegmek istiyoruz.

1.1.3. Kisiligi ve Ilmi Sahsiyeti

et-Taribisti ilim ehli ve salih bir aile igerisinde yetismisti. Babas1 hadis rivayetiyle
ugrasmistir. Bunun gdstergesi et-Tdribisti’nin babasindan bir hadis rivayet etmis
olmasidir.? Serhinin hatimesinde de kendisini iyi bir sekilde yetistirdikleri i¢in anne ve
babasina yaptigr uzun bir dua meveuttur.” Siiphesiz miiellifin i¢inde bulundugu bu

giizel aile ortaminin kendi ilmi ve dini hayatinda biiyiik bir etkisi olmustur.

et-Taribisti ilim tahsiline babasindan aldig1 egitimle baglamis daha sonra Siraz’in biiyiik
alimlerine talebelik etmistir.>* Ayni zamanda Hamedan’a ilim tahsil etmek amaciyla
seyahat edip orada bulunan alimlerden ¢esitli dersler almistir. Serhinde, Hamedan’da
Camiii’l-Atik’in - imam1 Sihabliddin Abdiilvehhab b. Salih b. Muhammed el-
Muazzim’den bir hadis rivayet etmistir;>> serhinin iki yerinde “Hamedan’da bazi hadis
ehlinden soyle isitmistim” seklin agiklamasi da vardir.* Ayrica serhinde kendisinin bir

siire Mekke’de kaldigin1 ve Medine’ye de gittigini ifade etmektedir.’

et-Turibisti sadece hadis ilmi tahsili ile yetinmemis o ayn1 zamanda Arap dili konusunda
da uzmanlagmistir. Bunun en biiyiik delili de serhindeki Arapg¢a konusunda yapmis
oldugu aciklama ve yorumlardir. Fikih konusunda da alimlerin ihtilaflar1 ile ilgili
mevzulara hakimiyeti vardir. Akide konusunda ise kendisinin yazdigi ayri bir eseri

vardir. Bu eserini ¢alismamizin miiellifin eserleri basligi altinda tanitacagiz.

°L " Abdiisselaim Fehmi, Tarihi'd-Devleti'l-Moguliyye fi iran, Daru'l-Mearif, Kahire 1981, s. 88.
%2 et-Thribisti, I, 112.

5% et-Taribisti, IV, 1363, 1364.

% Cesti, s. 70.

% et-Tiribisti, L, 31.

% et-Taribisti, IV, 1150, 1269.

" et-Toribisti, I, 181, 220, 224, 111, 869.
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Cesti, et-Tiribisti’nin ilmini su s6zlerle vasfetmektedir:

Allah ona rahmet eylesin, o zeki, zihni keskin, fikihta yetenekli, mahir bir muhaddis, rical ilimi
konusunda bilgili, kelam, siinen, tefsir, belagat ve edep ilimlerinde derinlesmis bir imam idi.
Fikhu’l-Hadis ilminde zirveye ulasmisti. Hayatini ilimlerin yayilmasina adamisti. Baska bir isle
mesgul olmadi. Ilimde c¢agdaslarina karsi iistiinliik kazanmisti. Dersler verdi eserler yazdi

herkes ondan istifade etti.>®

et-Taribisti’nin serhinden akidesinin Ehlii’s-Siinne ¢izgisinde oldugu anlasilmaktadir. O
serhinde Miircie, Cebriye ve Kaderiye gibi mezheplere kas1 Ehli’s-Siinne goriislerini
savunmustur.”® Serhin hatimesinde akidesini agik bir sekilde soyle dile getirmektedir:
“Serhimde delilleri agik olan bir yol ve metot izledim bunlarin hepsini Allah’in bana
bagisladig1 rahmet ve yardim sayesinde yapabildim. Bunlar1 yaparken Kur’an’dan bagka
bir rehberim ve itimat ettiim olmadigi gibi siinnetten bagka bir mezhebim veya

itikadim da olmadi”.%°

Fikhi mezhebi konusunda ise et-Tdribisti serhinde ¢ok yerde Hanefi mezhebinin
goriislerine meyletse de mensup oldugu fikhi mezhebini acik bir sekilde
belirtmemistir.** Bundan dolayr et-Tulribisti’nin hayati ile ilgili yazan alimler fikhi
mezhebini belirleme konusunda ihtilafa diismiislerdir. Sibki’nin, Tabakatii’s-
Safi'iyyeti’l-Kiibra adli eserinde altinci tabakada zikredilmistir.®? fbn Kadi Siihbe
Takiyyliddin’nin, Tabakatii’s-Safi'iyye adli eserinde de on yedinci tabakada
Zikredilmistir.63 Semsiiddin el-Gazzi Divanii'l-Islam adli eserinde onu Safii olarak
vasiflandirmistir.®® Halep kadisi olan Alaiiddin ibn Hatib en-Nasiriyye, Siibki’nin
Tabakatii’s-Safi'iyyeti’l-Kiibra adli eserinde et-Tiribisti’yi zikretmesini elestirmis ve et-
Tiribisti’nin serhinde Hanefi olduguna delalet eden ifadelerin varligina isaret etmistir.65

Zirikli, Katip g¢elebi ve baska alimler ise onun Hanefi mezhebine mensup oldugunu

% Cesti, s. 70.

> et-Taribisti, I, 39, 50, 66, 67, 68,234.

80 et-Taribisti, IV, 1362.

o1 et-Tiaribisti, IT, 599, 624, 634, 665, 679, 702, 111, 761, 833, 919.

%2 Siibki, VIII, 349.

% bn Kadi Siihbe Takiyyiiddin, II, 34.

®  ibnii'l-Gazzi, Semseddin Ebi'l-Meali Muhammed b. Abdurrahman ibnii'l-Gazzi (6. 1167/1753),
Divanii'l-Islam, tahk, Sayed Kusravi Hasan, I-IV, Birinci Baski, Dar’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut
1990, I, 19.

65 Sehavi, el-Cevahir ve 'd-Diirer, 11, 913.
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soylemektedirler.®® Kesmird, et-Ttribisti’nin Safii oldugunu sdyleyenler hakkinda soyle
demektedir: “Bu hakikatin tersidir. O Hanefi’dir. Safii oldugunu zannedenler onunu
hem muhaddis olmasindan hem de tabakatii’s-Safi'iyyede zikredilmesinden dolay1 bu
vehme diismiislerdir™.®” Ali el-Kari, Mirkati’l-Mefatih adli eserinde “et-Tuaribisti
imamlarimizdandir” seklinde bir ifade kullanmaktadir.®® Biz de hem A&limlerin
cogunlugunun goriislerine uyarak hem de et-Taribisti’nin inceledigimiz serhinden

hareketle et-Turibisti’nin Hanefi oldugunu diisiinmekteyiz.

1.1.4. Hocalar

et-Taribist’nin hocalar1 hakkinda kaynaklarda ¢ok az bilgi mevcuttur. Ulasabildigimiz

hocalarinin isimleri sunlardir:
1- Babasi1 Hasen b. Hiiseyn b. Yasuf et-Taribisti.®®

2- Hamedan’da Camiii’l Atik’in imami Sihabliddin Abdiilvehhab b. Salih b.

Muhammed el-Muazzim.”

3- Ebt Ganim Miihezzeb b. Hiiseyin b. Ebt Ganim Muhammed b. el-Hiiseyin b. el-

Hasen ibn Ziynet.”

4- Omer b. Muhammed b. Abdillah Sihabiiddin EbG Hafs es-Siihreverdi ( 6.
632/1234). et-Tiiribisti’nin tasavvuf ilmi ve 4dabini aldig1 hocasidir. "2
1.1.5. Ogrencileri

et-Taribisti’nin dgrencileri hakkinda da hocalarinin hakkinda oldugu gibi kaynaklarda

cok az bilgi mevcuttur. Bilinen 6grencilerinin isimleri sunlardir:

6 zirikli, V, 152, Katip Celebi, Siillemii’l-Viisal, III, 12, Katip Celebi, Kesfii z-Zuniin ‘an Esdmi’l-
Kiitiib ve’I-Fiinun, 1-11, Mektebetii'l-Miisenna, Bagdat 1941, 11, 1698, 1719; Bagdatli, I, 821; Kehhale,
VIII, 73; Kandehlevi, Muhammed Idris (1899-1974), et-Ta ‘liku’s-Sabih ‘ald Miskati’l-Mesdbih, |-
IV, Matbaatii'l-Itidal, Dimask 1935, I, 5; Cesti, s. 70.

" Kesmiri, Muhammed Enver Sah Hiiseyni (1875-1933), Feyzii’l-Bdri ‘ald Sahihi’l-Buhdri, 1-VI,
Birinci Baski, Dérﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, Beyrut 2005, 11, 6.

%8 Al el-Kari, Ebii’l-Hasen Nariiddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari el-Herevi (6. 1014/1605),
Mirkatii’I-Mefdtih, |-1X, Birinci Baski, Dart’1-Fikr, Beyrut 2002, I, 102.

%9 et-Taribisti, I, 112.

0 Siibki, VIII, 349.

L et-Taribisti, I, 53, ez-Zehebi, Siveru a'lami’n-Niibeld, XXI1, 369.

2 Sehavi, Eb0’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed es-Sehavi (6. 902/1497),
ed-Dav ii’I-Ldmi li-Ehli’l-Karni 't-Tasi, 1-VI, Daru Mektebeti'l-Hayat, Beyrut, 1V, 181; ez-Zehebi,
Siyeru a'lami’n-Niibela, XXII, 373.
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1- Oglu Mecdeddin. Babasindan tasavvuf ilmi ve adabini aldigi ve ondan sonra

hocalik yatpmlstlr.73

2- Sadreddin Ebi'l-Meali el-Muzaffer b. Muhammed el-Omeri el-Adevi ( 6. 688)
et-Telvih fi Serhi’l- Mesdabih adli eserin yazaridir.”

3- el-Emir Esilii'd-Din Abdullah b. Ali el-Adevi el-Muhammedi.”
4- er-Rasid Muhammed b. Ebl'l-Kasim el-Mukri.”®

Stiphesiz et-Taribisti’nin Ogrencileri bu yazdiklarimizdan daha fazladir; ¢linkii o
Omriinli ilmi yaymak ve dersler vermekle gecirmis bir alimdir. Ayrica et-Turibisti
yasadig1 donemde ilim taliplerinin tercih ettigi en 6nde gelen alimlerinden bir tanesidir.
Bu nedenle de yakin g¢evresi tarafindan Mesdabihu 's-Siinne’yi serh etmesi kendisinden
istenmistir. Kaynaklar gosteriyor ki hayatinin sonuna dogru 655 yilinda Kirman
melikesi Kutlug Tiirkan’nin emrine uyarak Kirman’a yerlesmis ve vefatina kadar orada
ikamet etmistir.”” Boyle bir davetin olmasi da et-Tdribisti’nin o dénem ve o bolgede ne

kadar deger verilen bir alim oldugunun kanitidir.

1.1.6. Vefat1

Alimlerin cogunlugu et-Tiribisti'nin 661 yilinda vefat ettigi s(iylernektedirlelr.78 Bu
goriise el-Miiyesser’in doktora tezi olarak bir kisminin tahkikini yapan Dr. Fehd Semsan
de destek vermistir. Kendisi tahkikini yaparken dayandigi el-Miiyesser’in mahtut bir
niishasinin sonunda et-Tdribisti’nin oglu Abdullah’in babasimin 661 yilinin Ramazan
aymnin on li¢lincli gecesinin son ¢eyreginde vefat ettigini yazdigini tespit etmistir.”®
Stibki ise et-Taribisti’nin vefat1 ile ilgili soyle demektedir: “Bu seyhin 660 yili civarinda
vefat ettigini zannediyorum”.80 Ibn Kadi Siihbe Takiyyiiddin Tabakatii’s-Safi'iyye adli

" Sehavi, ed-Dav’ii’l-1ami, 1V, 181; Cesti, s. 71.

™ Cesti, s. 59-70.

" Cesti, s. 71.

® Ridani, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Siileymén er-Radani (6. 1094/1683),
Silatii’I-Halef bi-Mevsiili’s-Selef, tahk, Muhammed Hacci, Birinci Baski, Dart'l-Garbi'l-Islami, Beyrut
1988, s. 281.

™ Cesti, s. 71.

® Katib Celebi, Siillemii’l-Viistl, 111, 13; Bagdatl, I, 821; Zirikli, V, 152; ibnii'l-Gazzi, 11, 19.

" Fehd b. ibrahim b. Abdillah es-Semsan, el-Miiyesser ‘Min Evveli Babi’l-Esami Min Kitabi’l-Adab
[la Ahiri Bab1 La Tekumu's-Saatu {lla Ale’s-Sirar Min Kitabi’l-Fiten’, Dirase ve Tahkik, CAmiatii'l-
Imam Muhammed b. Sutid el-islamiyye, Riyad 2003 (Yayimlanmamis Doktora Tezi), s. 53.

8 Siibki, VIIL, 349.
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eserinde Siibki’nin goriislerini paylasmistir.®' Kanaatimizce Siibki’nin ifadesinden de
anlasildig1 gibi kesin bir bilgisi yoktur. Katip Celebi Siillemii’l-Viistl adli eserinde et-
Turibisti’nin vefat tarihi olarak 661 yilini1 agiklamakla birlikte® Kesfli’z-Zunlin adli
diger bir eserinde et-Taribisti’nin vefat tarihi olarak bir yerde 600,% bir yerde 6613 ve
diger bir yerde ise 685 tarihini zikretmektedir.®> Sonuc olarak, et-Ttribisti, serhinin
hatimesinde eserini 660 yilinin Safer aymin altisinda tamamladigini belirtmesine
dayanarak kendisinin bu tarihten 6nce vefat etmedigini kesin olarak st')yleyebiliriz.86
Yine alimlerin ¢cogunlugunun goriislerine ve oglu Abdullah’in babasinin vefati ile ilgili

teferruath —yukarida aktardigimiz- agiklamalarina dayanarak et-Taribisti’nin vefat

tarihinin H. 661 y1l1 oldugu kanaatindeyiz.

1.1.7. Alimlerin et-Tiribisti Hakkinda Goriisleri

et-Taribistl, serhinde derin bir anlayis, ince bir kavrayis ve titiz bir arastirma Ornegi
sergilemigtir. Ayrica o, kuru bir nakilci olmamis ve gerektiginde 0zgiin
degerlendirmelerde bulunmaktan geri durmamistir. Eserini olustururken ortaya koydugu
bu tutum ve davranmisi, alimlerin dikkatini ¢ekmis ve onlarin iltifatina mazhar olmustur.

Alimlerin et-Turibisti hakkinda dile getirdikleri baz1 degerlendirmeler su sekildedir:

es-Subki “Siraz ehlinden olup fakih ve muhaddis bir alimdir. Mesabihu’s-Siinne {izerine
giizel bir serh yazmistir” aciklamasinda bulunmustur.®” ALl el-Kari onu “et-Ttribisti

imamlarimizdandir” seklinde nitelemistir.88

Cesti ise “Ilim, fazilet ve kemal gibi yasadigi dénemde herkesin sahip olamadig1 birgok
sifata nail olmustur. O, 6mriinii irsat, tasnif, okutma ve ilimleri yaymaya adamistir.”
seklinde bir degerlendirmede bulunmustur.!® Ayrica Cesti, Fakir Muhammed el-

Cehlemi’nin, et-Taribisti hakkinda “O muhakkik bir imam, arastirmaci, sika bir

8 fbn Kadi Siihbe Takiyyiiddin, II, 34.

8 Katib Celebi, Siillemii’l-Viisal, 111, 13.
8 Katib Celebi, Kesfii’z-Zundn, 11, 1698.
8 Katib Celebi, Kesfii’z-Zunan, 11, 1719.
8 Katib Celebi, Kesfii’z-Zundn, 1, 373.
8 et-Tiribisti, [V, 1364.

8 Siibki, VIIL, 349.

8  Ali el-Kari, Mirkatii’l-Mefatih, I, 102.
8 Cesti, s. 70.
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muhaddis ve yetenekli bir fakih idi. Ona ait bir¢ok eser vardir” seklindeki agiklamasini

Hadaiku'l-Hanefiyye adli eserden nakletmistir.*

1.2. Eserleri

et-Taribisti’nin hayati ile ilgili inceledigimiz tiim kaynaklarda, ona ait sadece alti
eserden bahsedilmektedir. Bunlar1 asagida mahtut ve matbu olarak iki baglik altinda

inceleyecegiz.

1.2.1. Mahtut Olanlar

1.el-Erba'in

Bu eseri Sehavi, ed-Dav’ii’l-Lami‘ li-Ehli’l-(Ebna’i A yani ‘Ulema’i) Karni’t-Tasi adli

eserinde zikretmektedir.** Bu eser hakkinda ayrintili bilgiye ulasamadik.
2. Tuhfet's-Salikin

Katip Celebi, bu eserin Farsga bir eser oldugunu dile getirmis ve itikad, muamelat, ahlak
ve adab gibi ana basliklar1 biinyesinde barindirdigimin altim ¢izmistir.** Bagdath ismail

Pasa ise bu eseri, tasavvufla alakali bir eser olarak nitelemistir.**

3. Tuhfet'l-Mrsidin fi ihtisari Tuhfetd's-Salikin

Bu eser, Tuhfetl's-Salikin adl1 eserin muhtasaridir. Eser Farsca ya.zﬂrms‘ur.94
4. Matlabu'n-Nasik fi [lmi'l-Menasik

Katib Celebi, bu eserin kirk babdan olustugunu ve eserin hadisle ilgili oldugunu ifade
etmistir.” Bagdatli Ismail Pasa, Omer Riza Kehhale ve Zirikli gibi alimler bu eseri et-
Tiribisti’ye nispet etmislerdir.*® Ayrica Zirikli, bu eserin Arapga bir eser oldugunu dile

getirmistir.97 et-Taribist serhinde birkag yerde bu esere atifta bulunmugtur.®

%" Cesti, s. 71. (el-Cehlemi’nin Hadaiku'l-Hanefiyye adli eserine ulasamadik.)

1 Sehavi, ed-Dav’ii’l-Lami, 111, 140.

% Katib Celebi, Kesfi’z-Zunin, 1, 366.

% Bagdatl, I, 821.

% Bagdath, I, 821; Katib Celebi, Kesfii’z-Zuniin, I, 373; Kehhle, VIII, 73.
% Katib Celebi, Kesfii’z-Zundn, 11, 1719.

% Bagdath, I, 821; Kehhale, VIII, 73; Zirikli, V, 152.

7 zirikli, Vv, 152.
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5. el-Mu'temed fi'l-Mu'tekad

Bu eseri, Katip Celebi, Bagdatli Ismail Pasa, Omer Riza Kehhale ve Zirikli gibi alimler
et-Turibisti’ye nispet etmislerdir.99 Dr. es-Semsan bu eserin, Hindistan'in Haydarabad
kentindeki Asifiyye Kiitiiphanesinde mahtut olarak bulundugunu ifade etmis,’® Cesti
ise bu eserin Hindistan’da basildigini soylemistir.'® Ancak séz konusu baskiya

ulasamadik.

1.2.2. Matbu Olanlar

el-Miiyesser fi Serhi Mesabihi's-Siinne

Bu, tezimizde inceledigimiz eserdir. Tezimizin ikinci boliimiinde eserin tanitimi
yapilmis ve kaynaklar1 hakkinda genis bilgiler verilmistir. et-Turibisti’nin matbu olarak

sadece bu eseri bulunmaktadir.

Aragtirmalarimiz sonucunda yukarida zikrettigimiz eserler disinda bagka herhangi bir
eserin kendisine ya da ismine ulasamadik. Bununla birlikte et-Taribisti, el-Miiyesser’in
hatimesinde bir tefsir yazma diisiincesinde oldugunu dile getirmistir.'® Fakat bu tefsir
ile ilgili herhangi bir bilgiye ulasilamamistir. Kanaatimizce bu tefsiri yazmaya omrii

yetmemistir.

% et-Taribisti, L, 49, 11, 609, IIL, 883.

% Katib Celebi, Kesfii’z-Zunin, 11, 1733, Bagdatly, I, 821; Kehhale, VIII, 73; Zirikli, V, 152.
100 Semsan, s. 52. (Semsan’nin gosterdigi kaynak ise Fihrisii'l-Asifiyye, III, 550.)

101 Cestd, s. 73.

102 et-Taribisti, IV, 1362.



2. BOLUM

EL-MUYESSER'IN METODU

2.1. Eserin Tanitim

et-Thribisti’nin en 6nemli eseri, Begavi’nin Mesabihi’s-Siinne’si iizerine yaptig1 serhtir.
et-Taribisti kitabinin sonunda bu eseri, H. 660 senesinin safer aymin altisinda

tamamladigini belirtmektedir.'%

Fakat ne zaman yazmaya basladigina dair bir bilgiye
sahip degiliz. Dolayisiyla serhin yaziminin ne kadar siirdiigiinii sdylemek miimkiin

degildir.

et-Taribisti’nin yukarida mezkur ifadesi Carl Brockelmann’in Tarihii'l1-Edebi'l-Arabi

adl1 eserinde, et-Turibist’nin bu eseri 712 yilinda telif ettigi iddiasinin ¢iiriitmektedir.***

et-Taribisti’nin serhinden Once el-Begavi’nin Mesabihi’s-Siinne’si lizerine ii¢ serh

yapildig1 bilinmektedir. Bu serhler kronolojik olarak soyle siralanabilir:

1. EbG’n-Necib Abdiilkahir es-Stihreverdi (6. 563/1168), Serhu Bazi'l-El-fazi’I-Miiskile
fi’l-Mesabih (Garibii’l-Mesdbih); Siileymaniye kiitiiphanesinde bulunan bu eser halen

ba51lmam1§t1r.105

2. Eb0’l-Hasen Muhammed b. Muhammed el-Haverani (6. 571/1175) et-Telvih fi
Serhi’l- Mesdbih; bu eser hakkinda her hangi bir bilgi mevcut degildir.*®

3. Eb0’l-Hasen Alemiiddin Ali b. Muhammed b. Abdissamed es-Sehavi (6. 643/1245)
Serhu Mesabihi’s-Siinne; bu eser hakkinda da her hangi bir bilgi mevcut degildir.107

108 et-Taribisti, IV, 1364.

104" carl, Brockelmann, (1868-1956), Tarihii‘l-Edebi'l-4rabi, Cev. Abdulhalim en-Neccér, Daru'l-
Mairif, I-VI, Besinci Baski, Kahire 1977, VI, 237.

Omer Okumus, “Siihreverdi, Ebii’n-Necib”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2010, cilt 38, s.
35.

106 yakat, el-Hamevi, 11, 342; Bagdatl, 11, 98.

105
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et-Thribisti’nin el-Miiyesser adli eseri, Mesdbihu’s-Stinne lizerine yazilmig dordiincii
serh calismasidir. Bu eser Mesabihi’s-Siinne’nin basilmis ilk serhi olma 6zelligini

tasimaktadir.

2.1.1. Yazihs Gayesi ve Ismi

Her eserin bir yazilis gayesi vardir. Yazarlar eserlerini ni¢in ve hangi gaye ile
yazdiklarini genellikle eserinin giris kisminda agiklarlar. et-Tdribisti de eserini yazma

gayesinin ne oldugunu mukaddimesinde soyle agiklamaktadir:

Siraz halkindan bir grup benden Mesabihu’s-Siinne’de bulunan miigkil
hadisleri serh etmemi istediler. Fakat ben hem konunun zorlugundan hem de
sOhret ve nefsime meyletmekten ¢ekindigimden dolayr bir siire tereddiit
yasadim. Daha sonraki bir zamanda hadis alimlerinin ve hafizlarinin
azalmasi nedeniyle hadis ilminin zayif diistiigiinii ve insanlarin da bu ilmin
lafizlarina ve manalarina ilgilerinin azaldigim gérdiim. Ayrica bu diyar
halkinin hadis konusundaki ilgi ve alakalarinin sadece bu eser iizerine
yogunlastigini ve bu eserin lafizlarini, manalarmi iyi bir sekilde
kavrayamadiklarin1 ve de bu kitapta manasi tahrif edilmis bir¢ok lafizlarin
bulundugunu fark ettim. Benim de bu konudaki ilmi donanimim nedeniyle
bu lafizlarin agiklanmasini tizerime dini bir bor¢ bildim. Ayrica bu kitapta
bulunan miigkil lafizlar disindaki meselelerin de dogru anlagilmasina ihtiyag
vardi. Bu miiskillerin ¢6ziimleri hadis alimlerinin miisnetlerinde ve Garibii’l
Hadis eserlerinde daginik bir sekilde bulunmasina ragmen, bir¢ok kisinin bu
bilgilere ulagsmas1 miimkiin degildi. Bu sebeplerden dolay1 Allah rizasi igin

bu kitab1 serh etmeye karar verdim.'®

Goriildigl tizere yasadigt donemde hadis ilminin zayifladigin1 ve ¢evresindeki
insanlarin bu ilme kars ilgilerinin azaldigini fark eden et-Taribisti, bu menfi durumlar
karsisinda duyarsiz kalmayip sorumlulugunun farkinda olarak Mesabihi’s-Siinne’yi serh

etmeye karar vermistir.

Boylece et-Turibisti Mesabihu’s-Siinne’deki  kapali ve tahrif edilmis lafizlarin
manalariyla diger miiskillerin de ¢oziimlerine tek bir kitapla kolayca ulasilmasini
saglamistir. Bundan dolayr miiellifimiz eserine, Arapgada " =" kokiinden tlireyen

‘kolaylagtirmak’ anlamina gelen ‘el-Miiyesser’ ismini vermistir.%°

107 Mehmet Ozsenel, “Sehavi, Alemiiddin”, Diyanet islam Ansiklopedisi, Istanbul 2009, cilt 36, s.311.
108 et-Taribisti, 1, 29-30.
109 et-Taribisti, IV, 1362.
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Cesti, et-Turibisti’nin eserine vermis oldugu ‘el-Miiyesser’ isimlendirmesi hakkinda;
‘Kitabin ismi muhtevasiyla tam bir uyum icindedir. Ciinkii eser, hadislerin manalarin
anlamak isteyen Kimseler icin kolaylastiriimistir’ diyerek eserin  Onemini

O Fakat daha sonra gelen bazi alimler ise, el-Miiyesser’in

vurgulamaktadir.™
muhtevasinin daha iyi anlasilmasi amaciyla bu kitabr ‘zubad 7,4 & wdldiye
isimlendirdiler.*** Arastirmamiz esnasinda bu konuyla ilgili dikkatimizi ¢eken bir husus
ise, Ibn Hacer, Ayni, Suyiti, Kastallani, Ali el-Kari, Muzhiriiddin Zeydani gibi hadis
sarihlerinin bu kitaptan alint1 yaparken bu kitabin orijinal ismi olan el-Miiyesser’i
kullanmadiklarini onun yerine daha gok (i)l JBALL mubas 7 30 4 A )all J8
veya 4s i 4 Gl sl J8 diye ifade ettiklerini tespit ettik.''? Ayrica Dr. Fehd Semsan,
konu ile ilgili yapmis oldugu doktora tezinde tespit ettigi dort mahtut niishadan g
niishanin kapaginda eser isminin sadece ‘zwbadl = ,4” seklinde olup, bir niishada ise

< punpally andll maliadl # 58 olarak gegmekte oldugunu belirtmektedir.**®

Dr. Fehd, Mesdabihu’s-Siinne’deki biitiin hadislerin serh edilmedigine dikkat ¢ekerek
kitabin muhtevasina katkisindan dolayr bu eserin ‘gmlad) zo& 2 e’ diye
isimlendirilmesinde herhangi bir sakinca gérmemektedir. Ayrica o, miiellifin bizzat
kendisinin eserine vermis oldugu ismi hi¢ zikretmeden baska isimlendirmelerin uygun

olmayacagini da belirtmektedir.***

Biz de Dr. Fehd gibi diisiinmekteyiz. Fakat et-
Turibisti eserinde, Mesdbihu 's-Stinne’de ki biitiin hadisleri serh etmediginden dolay1 biz
bu esere ‘Al mubas Cualal e JSE L 7 5 (& e’ isminin daha miinasip olacagim

diistinmekteyiz.

M0 Cestd, 5. 72.

ML Zirikli, V, 152, Kehhale, VIII, 74, Bagdatls, 1, 821.

12 ibn Hacer, Ebi’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani (6. 852/1449), Fethu I-
Bdri bi-Serhi Sahihi’l-Buhari, 1-XI1l, Dard’l-Ma’rife, Beyrut 1960, 1,529,11, 19, 44; Ayni, Ebla
Muhammed (Ebii’s-Sena) Bedriiddin Mahmid b. Ahmed b. Miisa b. Ahmed el-Ayni (6. 855/1451),
Umdetii’I-Kari Serhi Sahihi’l-Buhdri, 1-X11, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, 1, 57, 1l, 51, 270;
Suyiiti, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suyiti es-
Safit (6. 911/1505), Tenvirii’l-Havdlik ‘alé Muvatta’i-Malik, 1-11, el-Mektebetii'l-Ticariyyetii'l-
Kiibra, Misir 1969, |, 68; Kastallini, Eb(i’l-Abbas Sihdbiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr
el-Kastallani (6. 923/1517), Irsadii’s-Sari li Serhi Sahihi’1-Buhari, I-X, Yedinci Baski, el-Matbaatu'l-
Kiibra el-Emiriyye, Misir 1905, 1X, 292, 304; Ali el-Kari, Mirkatii’l-mefatih, IX, 3963; Zeydani,
el-Hiseyn b. Mahmud b. el-Hasen Mazhariiddin ez-Zeydani el-Kafi (6. 727/ 1326), el-Mefditih fi
Serhi-Mesabih, tahk, Nireddin Talib, I-VI, Birinci Baski, Daru'n-Nevadir, Kuveyt 2012, 1V, 131,
200, V, 456.

Semsan, s. 59.

Semsan, s. 59.

113
114
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Bu eserin miiellifine nispet edilmesi konusunda da her hangi bir ihtilaf veya siiphe

bulunmamaktadir.**®

2.1.2. Matbu Niishalar:

el-Miiyesser fi Serhi Mesabihi's-Siinne, 2001 yilinda Dr. Abdiilhamid Hindevi
baskanliginda bir komisyon tarafindan tahkik edilmis ve Mektebetu Nizar Mustafa el-
Baz tarafindan dort cilt halinde basilmistir. Eser 2008 yilinda ayni yayin evi tarafindan

tekrar basilmistir. Biz de bu ¢alismamizi bu ikinci baskiy1 esas alarak gerceklestirdik.
Dr. Fehd eserin birinci baskis1 hakkindaki degerlendirmesinde soyle demektedir:

El yazmasi niishadan matba harflerine aktarma genel olarak iyi olmakla
birlikte baz1 hatalar vardir. EI yazma ile matbu niisha arasinda dort yerde
eksiklik tespit edilmistir: ilk olarak, eserdeki ikinci hadisin serhinin
yarisindan itibaren kirkinci hadisin sonuna kadar olan serhler matbu niishada
bulunmamaktadir. Bu eksik olan serhler Dr. Abdurrahman ez-Zeyd’in
tezinin 27 ila 119’uncu sayfalarinda mevcuttur. kinci olarak Kitibu’l-Ezan
sithah hadislerin serhleri eksiktir. Ugiincii eksiklik Kitabii’l-Menasik’ten
yaklasik on dort hadisin serhinin olmamasidir. Bu on dort hadisin serhi,
“Hutbetu Yevmi'n-Nahr” babindaki, Abdullah b. Abbas hadisinin basindan
“el-Muhrim Yectenibii's-Sayd” babindaki, EbG Katade hadisine kadardir. Bu
eksik olan serhler, Dr. [brahim en-Nasir’in tezinin 188 ild 227’inci
sayfalarinda mevcuttur. Eksik olan dordincii bir husus da “el-Hub Fillah ve
Minellah” babinda Enes hadisinin serhinin yer almamasidir. Bu hadisin serhi
benim tezimde 57. hadis numarasi ile bulunmaktadir."*°

Biz, Dr. Fehd’in birinci baskiya yonelik elestirileri g¢ergevesinde ikinci baskiy1
inceledigimizde, s6z konusu elestirilere dair her hangi bir tashihin s6z konusu
olmadigint gordiik. Binaen aleyh birinci ve ikinci baskilar arasinda bir fark
bulunmamaktadir. Ayrica muhakkik Dr. Abdiilhamid Hindevi, el yazmas1 niishadan bir
yapragin eksik oldugunu ve bulunamadigini sdylemektedir. Hindevi’'nin agiklamasina
gore bu sayfada 183. hadisin serhinin devami ve 187. hadisin serhinin bir parcasi

vardir.*t

Tezimizde esas aldigimiz el-Miiyesser’in ikinci baskis1 dort ciltten olusmaktadir. Her

cildin sonunda o cildin ihtiva ettigi kitap ve bablar bir liste halinde zikredilmektedir.

115
116

Semsan, s. 60.
Semsan, s. 114.
W et-Taribisti, 1, 121.
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Ayrica Son ciltte ilave olarak Mesabihu’s-Siinne ’deki tim hadislerin yerini gésteren
(Etrafu’l-Hadis) alfebetik bir liste bulunmaktadir.

el-Miiyesser fi Serhi Mesdabihi’s-Siinne iizerine, Imam Muhammed b. Suud Universitesi
Ustli’d-Din fakiiltesi hadis ilimleri bolimiinde alti arastirmaci tarafindan ayr1 ayri
doktora tez calismast yapilmistir. Bu calismada her arastirmaci belirli boliimler
tizerinden calismasii gerceklestirmis olup, bu tezler heniiz yaymlanmamistir. So6z

konusu tezler sunlardir:

1994 yilinda Dr. Abdurrahman b. Abdi’l-Kerim ez-Zeyd tarafindan el-Miiyesser in
‘Min Evveli’l-Kitab Ila Nihayeti Bab1 Siicudi’l-Kur’an’ boliimii ¢alisilmistir.

1994 yilinda Dr. Ahmet b. Abdillah el-Betli tarafindan el-Miiyesser in ‘Min Evveli Babi
Evkati’n-Nehyi Min Kitabi’s-Salati Ila Nihayeti Kitabi’s-Savm’ boliimii ¢alisilmistir.

1995 yilinda Dr. Ibrahim b. Nasir en-Nasir tarafindan el-Miiyesser’in ‘Min Evveli

Kitabi’l-Menasik ila Nihayeti Kitabi’l-Cihad’ boliimii ¢alisiimustir.

2003 yilinda Dr. el-Benderi bint Abdillah b. Muhammed b. Makran al-i Suud tarafindan
el-Miiyesser’in ‘Min Bidayeti Kitabi’s-Sayd ve’z-Zebaih Ila Nihayeti Babi’d-Dahik’

bolimii ¢alisilmistir.

2004 yilinda Dr. Fehd b. Ibrahim es-Semsan tarafindan el-Miiyesser’in ‘Min Evveli
Babi’l-Esami Min Kitabi’l-Adab Ila Ahiri Bab1 La Tekumu's-Saatu Illa Ale’s-Sirar Min

Kitabi’l-Fiten’ bolimi ¢alisiimistir.

2007 yilinda Dr. Ali b. Muhammed b. Ibrahim es-Siibeyli tarafindan el-Miiyesser 'in
‘Min Babi’n-Nefhi Fi’s-Suri Min Kitabi’l-Fiten ila Nihayeti’l-Kitab.!'®

Goriildigi tizere glinimiizde el-Miiyesser lizerine tahkik edilmis sadece bir matbu
niisha bulunmaktadir. Ancak, yukarda belirttigimiz gibi bu matbu niishada da eksiklikler
mevcuttur. Yukarida zikrettigimiz, el-Miiyesser lizerine yapilmis altt doktora tezinden
de istifade edilerek eksiklikler giderildikten sonra, eserin yeniden basilmasi gerektigi
kanaatindeyiz.

18 WEB_1. (2018). Dar Almandumah web site. http://www.mandumah.com/ ( Erisim tarihi: Aralik

2018).
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2.1.3. Kaynaklan

Herhangi bir ilmi c¢alismanin degeri, kaynaklarinin nitelik ve niceligine baghidir. Bu
nedenle, elimizdeki ¢alismanin kiymetini takdir edebilmek icin ilk 6nce yapmamiz
gereken sey, miiellifin yararlandigi kaynaklar tespit edip imkan ol¢iisiinde bir kanaat

ortaya koymaktir.

Herhangi bir yazarin, yasadigi donemden bagimsiz hareket etmesi veya alaninda yapilan
arastirmalar1 dikkate almadan kiymetli bir eser meydana getirmesi miimkiin degildir.
Yazarin eserinde kullandig1 kaynaklar, ilim camiasinda ne kadar kabul gérmiisse kendi

eserinin de bu baglamda itibar gérmesi kuvvetle muhtemeldir.

Bu nedenle, bu boliimde, ilk 6nce et-Taribisti’nin el-Miiyesser adli eserinde kullandigi

kaynaklar1 degerlendirmeye calistik.

Miiellif, eserini olustururken {i¢ ana kaynaga dayali olarak eserini telif ettigini

belirtmekte ve eserinde kullandig1 kaynaklart su sekilde tanitmaktadir:
“A. Alimlerden isiterek 6grendikleri (Sifahi kaynaklar).

B. Islam alimlerinin eserlerinden aldiklari.

C. Kendi ¢abasiyla ve Allah’m liitfu sayesinde elde ettigi goriisleri”.**®

Biz bu kisimda birinci ve ikinci grup kaynag: agiklamaya ¢alisacagiz. Ugiincii kaynag
ise, serh metodunu tespit etmeye calisirken verecegimiz érneklerden ve 6zellikle de et-
Turibisti’nin kendisinden sonraki sarihler iizerindeki etkisi boliimiinde net bir sekilde

anlasilacaktir.

Konuya ge¢meden Once hatirlatmamiz gereken husus, et-Turibisti’nin kaynaklar
konusunda ¢ok hassas ve titiz oldugu konusudur. Bu baglamda miiellif, herhangi bir
goriis ve fikri, sahibinden bagkasina nispet etmeyi hiyanet ve intihal olarak gérmekte ve

bu konudaki goriislerini su sekilde ifade etmektedir:

Eger birisi benim bu kitapta kendime nispet ettigim fikir veya goriisleri
bagka alimlere nispet edilmis halde bulursa onu intihal veya ihanet olarak
degerlendirmesin. Ben ihanetten Allah’a sigmirim. Ciinkii o, koti bir

19 et-Taribisti, IV, 1361.
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ahlaktir. O, diger alimlerle bizi ayni fikirde uzlast: diye degerlendirsin. Bir
hadis-i serifte gegen (3 o5 &)™ ifadesini anlamakta zorlandim. Ifadeyi
anlamak i¢in ¢ok kitap karistirdim ve arastirmalar yaptim. Ayrica bu ifadeyi
anlamak i¢in alimlerle istisarelerde bulundum; ancak })ir sonuca varamadim.
Sonra, bu kitabin Zekat babinda agikladigim gibi (3 58 &) ifadesinin ne
anlama geldigini Allah’in yardimi sayesinde tespit ettim. Bir miiddet sonra,
Magrib alimlerinden bir zatin kitabini gézden gegirirken benim (2 ¢ &)
ifadesi hakkinda anlattiklarimin'® aymisim benden once kendi kitabinda
yazdigin1 fark ettim. Bir kigi, Magribli zatin anlattiklariyla benim
anlattiklarimi1 okusa kesinlikle benim intihal yaptigimi zanneder. Ben intihal
yapmaktan, ilmi altyapt ve donanim olmadan bdyle bir ise (serh yazmaya)
kalkismaktan Allah'a siginimm. Bu kitabi meydana getirirken Allah
tarafindan yardim alacagimi biliyordum ve Allah'in isimi kolay kilacagindan
emindim."?

Biz, miellifin kullandig1 kaynaklar1 tespit etmek i¢in dncelikle serhi bastan sona titiz bir
sekilde okuduk ve et-Turibisti’nin Kitabinda birilerine atifta bulunarak zikrettigi
goriigleri asil kaynagiyla karsilastirmak suretiyle her kaynagin eser igerisinde nasil ve ne
kadar gectigini tespit ettik. Bu alintilarin birka¢ tane oldugu yerlerde orijinal
kaynaklardaki yerlerine isaret ettik; fakat ¢ok fazla oldugu yerlerde ise tezimizin hem
hacmini hem de amacini astig1 i¢in orijinal kaynaklara sadece birka¢ 6rnek vermek

suretiyle siirli sayida atifta bulunduk.

et-Turibisti’nin kaynak kullanma metodundan alimlerden yapmis oldugu alintilarda bu
alimlerin isimlerini vermekle yetinmesidir. Bundan dolay: bu alintinin kaynagini tespit
edebilmek i¢in oncelikle 0 alimin giiniimiize kadar ulasmis eserlerine bagvurduk; tespit
edemedigimiz durumda, et-Tlribusti’den Once yazilmis olan kaynaklarda bu alintiy1
tespit etmeye calistik, bu alintinin bir eserde gectigini tespit ettigimizde bu alimin kendi
orijinal eserini degil, orijinal eserden alint1 yapan daha sonraki eserden faydalandiginm

kanaatine vardik.

Calismamiz neticesinde et-Taribisti’nin yaklagik kirk yedi kaynaktan istifade ettigini
tespit ettik. Bu rakam, giiniimiiz sartlarinda az goriinse de miiellifin yasadigi donem
itibariyle yeterli olup 6nemli bir sayidir. Ciinkii miiellif, arastirmamizin konusunu teskil

eden serhinin mukaddimesinde agikladigina gére o dénemde Islam alemi Mogol

120 Byhari, Zekat, 32.
21 et-Tiribisti’nin Bu konu hakkindaki agiklamalarin incelemek igin bkz. et-Ttribisti, 11, 420.
122 et-Taribisti, IV, 1362.
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istilasindan dolay1 ¢ok sikint1 yasamis ve birgok eser yok edilmistir.'?® Ayrica Miiellifin
kullandig1 kaynaklar, kendi alaninda itibar edilen en 1iyi kaynaklardan kabul
edilmektedir. O kaynaklarin da el-Miiyesser adli eserin kiymetini artirdigr asikardir. Biz
sadece 0 kaynaklarin isim ve mielliflerini vermekle yetinecegiz. Ancak Onemli
buldugumuz bazi noktalari tafsilathi bir sekilde agiklayacagiz kendi grubunda kronolojik

olarak zikredecegimiz kaynaklarin sadece ismini ve miielliflerini vermekle yetinecegiz.

2.1.3.1. Sifahi Kaynaklar

et-Taribistl serhinde, sifahen aldigi bilgileri asagida isimleri verilen hocalardan

nakletmektedir.
1. Sihabiiddin Abdiilvehhab b. Salih b. Muhammed el-Muazzim.'?*

2. Ebli Ganim Miihezzeb b. Hiiseyin b. Eba Ganim Muhammed b. el-Hiiseyin b. el-

Hasen Ibn Ziynet.125

3. Babasi Ebi Sa‘d el-Hasen b. el-Hiiseyin b. Yusuf et-Taribisti.'?°
Ayrica iki yerde de kimden isittigini belirtmeksizin sadece ‘igittim’ diyerek bilgileri

aktarmaktadir.*?’

2.1.3.2. Yazih Kaynaklar

2.1.3.2.1. Hadis Eserleri

1. Eb Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni (6. 179/795)
el-Muvatta
2. Ebli Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi (6. 241/855)
el-Miisned

3. Ebli Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darimi (6. 255/869)

122 et-Taribisti, I, 31.

124 et-Taribisti, 1, 31, Siibki, VIII, 349.

125 et-Taribisti, I, 53, ez-Zehebi, Siveru a'lami n-Niibeld, XXI1, 369.
126 et-Taribisti, I, 112.

127 et-Taribisti, 1, 62, IV, 1150.
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es-Siinen

4. Ebli Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (5. 256/870)
el-Camiu’s Sahih

5. Eb’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri (6. 261/875)
el-Camiu’s-Sahih

6. Ibn Mace, Ebti Abdillaih Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini (6. 273/887)
es-Siinen

7. Eb( Davad Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi (6. 275/889)
es-Siinen

8. Ebi Isa4 Muhammed b. {s4 b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi (6. 279/892)
el-Camiu’s-Sahih (es-Siinen)

9. Ebli Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Al en-Nesai (6. 303/915)

es-Siinen

10. EbG’l-Kasim Siileyman b. Ahmed b. Eyylb et-Taberani (6. 360/971)
el-Mu‘cemii’l-Kebir

et-Taribisti, bu kaynaklara g¢esitli amaglar i¢in basvurmustur. Bu amaglarin en

onemlileri sunlardir:
1. Hadislerin hadislerle izahini yapmak,128
2. Bir hadisin bagka rivayetlerde daha tafsilatli agiklamalarina atifta bulunmak,*?°

3. Rivayetlerin ihtilafin1 ortaya koyabilmek,*®

128 et-Taribisti, 111, 976, IV, 1294-1330.
129 et-Taribisti, 11, 382, 111, 998.
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4. Serh ettigi Mesdbihu’s-Stinne adli eserde tashif, tahrif veya hata bulunmasi

durumlarinda,*® bu kaynaklara miiracaat etmistir.

et-Taribisti’nin serhinde kaynak olarak kullandigi bu eserler, ayni zamanda hadis
alaninda kendisine bagvurulan ve higbir arastirmacinin da bigane kalamayacagi temel

kaynaklardir.

Bu konuyla ilgili serhte dikkatimizi ¢eken 6nemli bir husus, et-Taribisti’nin Buhari ve
Miislim’in Sahih’lerinin ve imam Tirmizi’nin Siinen’inin bir niishasiyla iktifa etmeyip

bir kag niishasina miiracaat etmesidir.**?

2.1.3.2.2. Garibii'l-Hadis Kaynaklari

Garibti’l Hadis ilmi, metinlerde bulunan {isti kapali veya az kullanilan lafizlar
aciklamaya yonelik ilim dalidir. Musannifimizi bu serhi yazmaya sevk eden etkenlerden
biri, bu istii kapali lafizlarin aciklanmasidir. Bu amacin hasil olmasi i¢in asagida
zikredecegimiz kitaplardan bolca istifade etmistir. Bu kitaplar da alaninda kendisine

basvurulan otorite kaynaklardir.

1. Ebl Ubeyd el-Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herevi (6. 224/838)

Eba Ubeyd’in su iki eseri et-Taribisgti’nin kaynaklar arasinda yer almaktadir.
e el-Garibii’l-Musannef.

e  QGaribii’l-Hadsis.

et-Taribisti, Ebli Ubeyd’den istifade ettiginde onun eserlerinin ismini belirtmeksizin
sadece kiinyesini veya ¢ok nadir de olsa isminin tamamini vermekle yetinmistir. el-
Miiyesser’de Ebt Ubeyd ismi kirk yedi yerde geg¢mektedir. Bu yerleri kontrol
ettigimizde su sonuglara ulastik: et-Turibisti, Eba Ubeyd’in Garibi’l-Hadis adli

130 et-Taribisti, 11, 427, 450, IIL, 1071.
131 et-Taribisti, 1, 102, 184, 285, IV, 1228.
132 et-Taribisti, 1, 285, 11, 604, 111, 1105, 1128.
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eserinden otuz bes yerde alinti yapmustir,* el-Garibii I-Musannef adl eserinden ise bir

yerde alint1 yaptigini tespit ettik.™*

et-Taribist], alti yerde de baska kaynaklarda Ebl Ubeyd’e nispet edilen goriisleri
nakletmektedir."* Ornegin cuma giinii gusletmek ile ilgili bir hadis-i serifte gecen
(J=2)"% Kkelimesi bazi raviler tarafindan tef’il babindan (J<£) seklinde okunmustur. Bu
sekilde okunmasinin sebebi Araplarin saglarinin sik olmasindan dolay1 yikamanin
zahmetli oldugunu belirtmekten kaynaklanmaktadir. et-Taribisti, bu goriisin  Ebt
Ubeyd’e ait oldugunu sdylemektedir. Ancak bu goriis, Ebti Ubeyd’in kitaplarinda degil,
EbG Misa el-Medini’nin el-Mecmii'u’l Mugis fi Garibeyi'l-Kur'an ve'l-Hadis adl

eserinde ge¢mektedir.*®’

et-Taribisti, baska bir yerde Ebt Ubeyd’in bu gorisiinii, et-Tahavi’nin Miskili'l-

Asar’mdan aldigint stiylernektedir.138

et-Taribistl, serhinde Ebl Ubeyd’e ait dort goriisii aktarmaktadir. Bu goriislerden bir
tanesini kitap ismi zikretmeksizin fakat bizzat EbG Ubeyd’in kitabindan aldigini
belirterek aktarmaktadir."* Biz, bu goriislerin kaynaklarin1 ¢ok arastirmamiza ragmen

tespit edemedik.
2. Ebli Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri (6. 276/889)
Garibii'l-Hadis

Ibn Kuteybe veya el-Kuteybi isimleriyle meshurdur. et-Tiribisti, Ibn Kuteybe’den

istifade ettigi yerlerde onun eserlerinin ismini belirtmeden, bir yerde "au® (i Ja"

133 et-Taribisti, I, 136, 230, 303, III, 903, 948, 1091, IV, 1241, 1341; Ebé Ubeyd, el-Kasim b. Sellam
b. Miskin el-Herevi (6. 224/838), Garibii’l-Hadis, tahk, Muhammed Abdiilmuid Han, I-1V, Birinci
Baski, Dairetii'l Maarifi'l-Osmaniye, Haydarabad 1964, 1, 274, 11, 109, 11, 20.

134 et-Taribisti, IV, 1304; Ebii Ubeyd, el-Kasim b. Sellim b. Miskin el-Herevi (5. 224/838) el-
Garibii’I-Musannef, tahk, Dr. Safvan Adnan Davidi, I-II, Mecelletii'l-Camiati'l-Islamiyye, Medine
1995-1997, 1, 315.

135 et-Taribisti, I, 123; 11, 419, 421; 111, 1035.

% Eba Davad, Tahare, 124.

137 et-Taribisti, I, 337; Ebd Misa el-Medini, Muhammed b. Omer b. Ahmed el-Medini (5. 581/1185),
el-Mecmii 'u’l-Mugis fi Garibeyi'l-Kur'an ve'l-Hadis, tahk, Abdiilkerim el-Garbavi, I-11l, Birinci
Bask1, Camiatii Ummi'l-Kura, Mekke ve Daru'l-Medeni Cidde 1986-1988, 11, 560.

138 et-Taribisti, I, 361; Tahavi, Ebt Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi el-Hacri el-Misri
et-Tahavi (6. 321/933), Miiskilii I-Asdr, tahk, Suayb el-Arnait, I-X VI, Birinci Bask1, Miiessesetii’r-
Risale, Beyrut 1994, 11, 379.

139 et-Taribisti, 1, 56, 66, 356; IL, 503.
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seklinde, alt1 yerde ise "x&l\" seklinde goriislerini aktarmaktadir. Sonug olarak, ibn

Kuteybe’nin ismi el-Miiyesser’de yedi defa gecmektedir.**°

Biz bu alintilarin kaynagini inceledigimizde dért yerde ibn Kuteybe’nin Garibii’l Hadis
adli eserinden,*** bir yerde Te vilii’I-Miigkilii'l-Kur’dn adli eserinden istifade
edildigini,*** ibn Kuteybe’ye atfen verilen iki alintinin ise Ibn Kuteybe’nin eserlerinde
gecmedigini ona atfedilen bu iki goriisten birinin hem ibn Battal’in Serhii’l-Cami’i’s-
Sahih adli eserinde Ibn Kuteybe’ye atifta bulunarak "aus o) J&" geklinde,'*® hem de
Hattabi’nin Me'alimii’s-Siinen adli eserinde Ibn Kuteybe’ye atifta bulunmaksizin
gectigini,"** diger goriisiin ise Ebii Ubeyd el-Herevi’nin el-Garibeyn fi'l-Kur'an ve'l-

Hadis adli eserinde gectigini tespit ettik.**

Ibn Kuteybe’nin alaninda son derece meshur olmasi ve bircok alim icin de birinci
derecede kaynak olmasina ragmen, et-Tiribisti'nin Ibn Kuteybe’den bu kadar az

istifade etmesi son derece dikkat ¢ekicidir.

3. Ebi Siileyman Ahmed b. Muhammed b. ibrahim b. Hattab el-Hattabi el-Biisti (6.
388/998)

Garibii'l-Hadis

et-Taribisti, el-Miiyesser’de Hattabi ismini yetmis defa zikretmektedir. Arastirmamiz
neticesinde, et-Taribisti Hattabi’nin en ¢ok Me'dlimii’s-Siinen adli eserinden, daha sonra
da swrasiyla A'lamii’l-Hadis, Garibi'l-Hadis ve Islihu Galati’l-Muhaddisin  adli

eserlerinden istifade ettigini gormekteyiz.

Y0 et-Taribisti, I, 66, 111, 152; 11, 672; 111,1068; IV, 1166, 1335.

ML et-Taribisti, 1, 66; 11, 672, IV, 1166, 1335; ibn Kuteybe, Eba Muhammed Abdullah b. Miislim b.
Kuteybe ed-Dineveri (6. 276/889), Garibii'l-Hadis, tahk, Dr. Abdullah el-Cuburi, I-I1l, Birinci
Baski, Metba'atii'l-Ani, Bagdat, 1977, 1, 254, 1, 196, 1, 389, I, 230.

142 et-Taribisti, I, 111; ibn Kuteybe, Ebd Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri (6.
276/889), Te'vilii Miiskili’l-Kur'dn, tahk, Ibrahim Semseddin, Dard’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut
2007, 1, 32.

1 ibn Battal, Ebi’l-Hasen Ali b. Halef b. Abdilmelik b. Battal el-Bekri el-Kurtubi (6. 449/1057),
Serhu’I-Cami i’s-Sahih (Serhu Ibn Battdl ‘ald Sahihi’l-Buhdri), tahk, Ebli Temim Yasir b. Tbrahim,
I- X, Ikinci Baski, Mektebetii’r-Riisd, Riyad 2003, I, 439

14 et-Taribisti, I, 152; Hattabi, Ebd Siileyman Ahmed b. Muhammed b. ibrahim b. Hattab el-Hattabi
el-Biisti (6. 388/998), Me'dGlimii ’s-Siinen, el-Matbaatii'l-Ilmiyye, 1, IV, Birinci Baski, Halep 1932, 1,
97.

15 et-Taribisti, 111, 1068; Herevi, Ebi Ubeyd Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Herevi el-Basani
(6. 401/1011), el-Garibeyn fi'l-Kur'an ve'l-Hadis, tahk, Ahmed ferid el-Mezidi, 1-VI, Birinci Baski,
Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz, Suidi Arabistan 1999, VI, 1777.
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Hattab1’nin isminin gectigi yerleri inceledigimizde, et-Tlribisti’nin Garibii'l-Hadis adli
eserden istifade ederken bir yerde bu esere isaret ederek "4w e B othall S

seklinde,'*® dokuz yerde de sadece Hattabi’nin ismini vermek suretiyle toplam on yerde
istifade ettigini gormekteyiz.'*’ Bu alintilardan dért tanesi, hem Garibii'l-Hadis hem de

Isléhu Galati’l-Muhaddisin adl eserlerinde gegmektedir.™*®
4. Ebli Ubeyd Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Herevi el-Basani (6. 401/1011)
el-Garibeyn fi'l-Kur'an ve'l-Hadis

et-Turibisti, EbG Ubeyd el-Herevi’den, el-Herevi veya eserine isaret eden Sahibii’l-

Garibeyn seklindeki ifadeleri kullanarak, bu eserden yirmi dokuz defa alint1 yapmustir.

Arastirmamiz neticesinde, bu yerlere ulasarak alintilarin dogrulugunu tespit ettik.**®

5. Ebt’l-Kastm Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri (.
538/1144)

el-Fa’ik fi Garibi’l Hadis

et-Taribisti, hem ez-Zemahseri ismine hem de onun eserine atifta bulunarak bes yerde

ondan istifade etmistir.**°
6. Eb( MiisaA Muhammed b. Omer b. Ahmed el-Medini (6. 581/1185)
el-Mecmi’u’1-Mugis fi Garibeyi'l-Kur'an ve'l-Hadis

et-Taribisti, Eba Masa el-Medini’nin bu eserinden istifade ederken, Hafiz Eba Misa

soyle zikretti, Hafiz EbG Misa el-Mecmii 'u’[-Mugis’te soyle zikretti ve Hafiz Ebli Misa

16 et-Taribisti, I, 221.

T et-Taribisti, I, 239; 11, 510, 584; 111, 92; IV, 1233; Hattabi, Eba Siileyman Ahmed b. Muhammed b.
ibrahim b. Hattab el-Hattabi el-Biisti (5. 388/998), Garibii'l-Hadis, tahk, Abdiilkerim ibrahim el-
Garbavi, Dart’1-Fikr, I-III, Dimask 1982, I, 503, I, 357.

148 et-Taribisti, I, 108, 131, 171, 172.

¥ et-Taribisti, I, 122, 232; 11, 383, 672; 11, 813, 901, 1062; IV, 1206, 1349; Herevi, VI, 1806, 1V,
1062, 11, 426.

130 et-Taribisti, I, 93, 141, 152; 11, 652, 669; Zemahseri, Ebd’l-Kasim Mahmad b. Omer b. Muhammed
el-Harizmi ez-Zemahseri (6. 538/1144), el-Fa’ik fi Garibi’l Hadis, tahk, Ali Muhammed el-Becavi
ve Muhammed Ebi'l-Fazl Tbrahim, I-1V, Ikinci Baski, Darul-Marife, Beyrut 2004, 1, 156, I, 265, I,
262, 111, 290, 1V, 87.
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kitabinda soyle zikretti seklinde ifadeler kullanarak dokuz yerde alinti yapmustir.™

Aragtirmamiz neticesinde, bu yerlere ulagarak s6z konusu alintilarin dogrulugunu tespit

ettik.

2.1.3.2.3. Hadis Serhleri

1. Ebl Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi el-Hacri el-Misri Tahavi (6.
321/933)

Tahavi ’nin su iki eseri et-Turibisti’nin kaynaklari arasinda yer almaktadir:
e Me’ani’l-Asér
o Miiskilii’l-Asar

et-Taribisti bu iki eserden istifade ettigini acik bir sekilde ifade etmektedir.™ et-
Taribisti genelde “Eba Ca‘fer Tahavi” diyerek, bazen de “Ebd Ca‘fer Tahavi fi
Miiskilii’'I-Asa” diyerek onun goriislerini aktarmistir. Arastirmamiz neticesinde et-
Taribisti’nin  Me 'dni’l-Asar adli eserden daha ziyade Miiskilii’l-Asdr adli eserden
yararlandigini gormekteyiz. Ebti Ca‘fer Tahavi ismi, el-Miiyesser’de otuz dort yerde
gecmektedir. Bu yerleri kontrol ettigimizde yirmi ii¢ defa Miiskilii’l-Asdr’dan®® on
yerde Me dni’l-Asér’dan™* bir yerde ise bu iki eserin her ikisinden de istifade ettigini

tespit ettik.*>

2. Ebi Siileyman Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim b. Hattab el-Hattabi el-Biisti (6.
388/998)

Hattabi’nin su li¢ eseri et-Taribisti’nin kaynaklar: arasinda yer almaktadir.

e A'lamii’l-Hadis fi Serhi Sahihi’l-Buhari.

1L et-Taribisti, 1, 171, 282; 11, 651, 697; 111, 829, 939, 1009, 1120; IV, 1195; Ebi Miisa el-Medini, I,
219, 11, 746, 111, 307.

132 et-Taribisti, 11,431.

138 et-Taribisti, I, 226, 361; 111, 799, 803; IV, 1295; Tahavi, Miiskilii’l-Asar, 1, 84, 11, 379, I, 273.

154 et-Taribisti, I, 124, 272; 11, 427, 675; Tahévi, Eba Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi
el-Hacri el-Misri et-Tahavi (6. 321/933), Me ‘Gni’l-Asdr, tahk, Muhammed Ziihri en-Neccar ve
Muhammed Seyyid Cadelhak, I-V, Birinci Baski, Alemii'l-Kiitiib, Beyrut, 1994, |, 45, |, 447, 448,
I, 39.

155 et-Taribisti, 11, 431; Tahavi, Miiskilii’l-Asar, VI, 208; Tahavi, Me’ani’l-Asar, 11, 15, 16, 17.
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e I[slahu Galati’l-Muhaddisin.
e Me'alimu’s-Siinen.

et-Taribisti’nin Garibii'l-Hadis kaynaklar1 bashg: altinda da zikrettigimiz gibi Hattabi
ismi el-Miiyesser’de yetmis defa gegmektedir. et-Taribisti genelde Hattabi ismini

vermekle yetinse de bazen hem ismini hem de eserinin ismini vermektedir.

Bu yerleri kontrol ettiimizde en c¢ok Me'alimii’s-Siinen’den istifade ettigini
gormekteyiz. Rakam verecek olursak, Me dlimii’s-Siinen’den otuz dokuz yerde,**®
A'lamii’I-Hadis’den yirmi yedi yerde' Isldhu Galati’I-Muhaddisin’den ise sadece dort

yerde istifade ettigini tespit ettik.'*®

Bu dort yerde yaptig1 alinti, ayn1 zamanda Hattabi’nin Garibi'l-Hadis adli eserinde de
gecmektedir. Bundan dolay1 et-Tiribisti’nin hangi kitaptan istifade ettigini kesin olarak

tespit etmek miimkiin gozilkmemektedir. Ama et-Turibisti’nin
e o &Aks Gassa A58 G @n LY Al 8 el s S )

“Hattabi, soz konusu kelimeyi ravilerin tahrif ve tashif ettikleri lafizlar igerisinde
zikretmistir” ifadesinden hareketle Isldhu Galati’l-Muhaddisin adli eserinden istifade

ettigi kanaati agirlik kazanmaktadir.*®

3. Eb(i Omer Cemaliiddin Yusuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri (6.
463/ 1071)

el-istizkar

Ibn Abdilber ismi, el-Miiyesser’de farkli yerlerde sekiz defa ge¢mektedir. Bu yerleri

incelerken eser ismi zikretmeden, el-Istizkar adli eserden bir alint,** diger yerlerde ise

136 et-Taribisti, I, 129, 273; 11, 653, 704, 709; 111, 920, 996; Hattabi, Me dlimii’s-Siinen, |, 66, 1, 235, 1,
225, 111, 153.

137 et-Taribisti, I, 273; 11, 632; IV, 1185; Hattabi, Eba Siileyman Ahmed b. Muhammed b. ibrahim b.
Hattab el-Hattabi el-Biisti (5. 388/998), A'ldmii’l-Hadis fi Serhi Sahihi’l-Buhdri, tahk, Dr.
Muhammed b. Sa’d b. Abdurrahman al-i Suud, Camiati Ummi'l-kura (Merkezii'l-Bahsi'l-Ilmi ve
Ihyai't-Tiirasi'l-islam?), I-IV, Birinci Baski, Mekke 1988, I, 413, 11, 920, III, 1898.

158 et-Taribisti, I, 108, 131, 171, 172; Hattabi, Ebd Siileyman Ahmed b. Muhammed b. ibrahim b.
Hattab el-Hattabi el-Biisti (6. 388/998), Isldhu Galati’l-Muhaddisin, tahk, Hatemii'd-Damin, Ikinci
Baski, Miiessesetii’r- Risale, Beyrut 1985, I, 66, |, 22, I, 24, 1, 21.

139 et-Taribisti, I, 171.
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ayn1 miiellifin el-/sti ‘ab fi Ma'rifeti’l-Ashdb adli eserinden yararlandigini tespit ettik. Bu
alintilarla ilgili detayli bilgiler ¢alismamizin “Rical Ilmine Dair Kaynaklar” bashig

altinda zikredilecektir.
4. Tbn Kurkul Eba Ishak Ibrahim b. Yasuf b. ibrahim el-Vehrani el-Hamzi (6. 569/1174)
Metali'u’l-Envar 'ala Sthahi’l-Aséar

et-Thribisti’nin, “Metali'u’l-Envar sahibi sOyle zikretti” diyerek tek bir yerde ondan

alint1 yaptigini tespit ettik.'®*

5. Ebti’I-Ferec ibnii’l-Cevzi Cemaliiddin Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi
(6. 597/1201)

Kesfii’l-Miiskili Min Hadisi’s-Sahihayn

Biz calismalarimiz esnasinda, et-Tdribisti’nin kaynaklari arasinda ne Ebd’l-Ferec
Ibnii’l-Cevzi ismine ne de onun herhangi bir kitabinin ismine rast geldik. Ancak et-
Taribisti, serhinde Imam Safii’ye ait bir goriisii aktarmaktadir. Ancak bu goriisii, imam
Safii’ye ait kitaplarda bulamadik. Sadece Ebt’l-Ferec Ibnii’l-Cevzi'nin Kesfii 'I-Miiskili
Min Hadisi’s-Sahihayn adli eserinde bulabildik."®* Bu nedenle de bu eseri de et-

Taribisti nin kaynaklar1 arasinda zikretik.

2.1.3.2.4. Hadis Usuliine Dair Eserler

1. EbG Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisabtri (6.
405/1014)

el-Medhal ila (ma’rifeti)Kitabi’l-IkIil.

180 et-Taribisti, 11, 419; ibn Abdilber, Ebd Omer Cemaliiddin Ydasuf b. Abdillah b. Muhammed b.
Abdilberr en-Nemeri (6. 463/1071), el-Istizkdrii’l-Cami‘  li-Mezdhibi Fukahd’i’l-Emsar ve
‘Ulema ’i’l-Aktar  fima Tezammenehii’l-Muvatta’ min Me ‘Gni’r-Re’y ve’l-Asdr, tahk, Salim
Muhammed Atd ve Muhammed Ali Muavviz, I- IX, Birinci Baski, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut
2000, 111, 126.

oL et-Taribisti, IV, 1163; ibn Kurkul, Ebd ishak ibrahim b. Yasuf b. ibrahim el-Vehrani el-Hamzi (6.
569/1174), Metali'v’l-Envdr 'dla Sihdhi’l-Asdr, 1-V1, Brinci Baski, Vizaratu'l Evkaf ve's-Suuni'l-
1sl'€1miyye, Katar 2012, 111, 296.

162 et-Taribisti, 11, 593; ibnii’l-Cevzi, Ebi’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed el-
Bagdadi (6. 597/1201), Kesfii’I-Miiskili Min Hadisi’s-Sahihayn, tahk, Ali Hiseyin el-Bevab, I-1V,
Daru'l-Vatan, Riyad, 1, 184.
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et-Taribisti, serhinin mukaddimesinde eser ismi belirtmeden, sadece el-Hakim en-
Nisabari’nin ismini zikrederek onun bir goriistinii yukarida zikrettigimiz eserinden

aktarmaktadir'®,

2.1.3.2.5. Ulumu'l Kur'an’a Dair Eserler

1. Eba Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri (6. 276/889)
Te’vilii Miiskili’l-Kur’an

et-Taribist], “Kur'an yedi harf tizere indirildi”*** hadisini aciklarken Ebd Muhammed el-
Kuteybi’nin*® goriislerini 6zetledigini belirtmis fakat hangi eserinden istifade ettigini

zikretmemistir.'®®
2. Eb(i’l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed en-Nisabari el-Vahidi (6. 468/1076)
el-Basit fi Tefsiri’l-Kur’an.

et-Taribistl, eserin ismini belirtmeden el-Vahidi’nin ismini vererek ondan bir yerde

alint1 yapmaktadlr.167

3. Ebi’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-isfahani (6.
502/1108)

el-Miifredat fi Garibi'l-Kur'an.

Biz, et-Thribisti’nin el-Miiyesser’inde ne er-Ragib Isfahani ismine ne de el-Miifredat fi
Garibi'l-Kur'an adli eserine rast geldik. Ancak et-Turibisti, Nisa suresinin seksen
besinci ayetini agiklarken “Bazi maani ehli soyle iddia ettiler” diyerek maani ehline

elestirilerde bulunmaktadir. Arastirmamiz neticesinde elestirilen bu iddialarin sadece er-

163 et-Taribistl, I, 34; Hakim, Ebi Abdillah Muhammed b. Abdilldh b. Muhammed el-Hakim en-
Nisabiri (6. 405/1014), el-Medhal ilé (ma 'rifeti)Kitdbi’I-Iklil, tahk, Dr. Fuad Abdiilmiin‘im Ahmed,
Daru'd-Dava, Iskenderiye, I, 33.

164 Buhari, Sahih, Fezailii’l-Kur’an, 5.

%5 ibn Kuteybe, Eblit Muhammet el-Kuteybi seklinde kullanim meshurdur. Nitekim burada et-Turibisti,
bunu kullanmustir.

166 et-Taribisti, I, 111; Ibn Kuteybe, Te vilii Miiskili’l-Kur’an, 1, 32.

87 et-Taribisti, 1, 56; Vahidi, Ebd’l-Hasen AIi b. Ahmed b. Muhammed en-Nisabari el-Vahidi (5.
468/1076), el-Basit fi Tefsiri’l-Kur’dn, 1-XXV, Birinci Bask1, Camiatii'l-imam Muhammed b. Suid
el-Islamiyye, Riyad 2009, XV, 533.
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Ragib Isfahani’nin bu eserinde gectigini tespit ettik. Bundan dolay: elestirilen maani

chlinden kast olunanmn er-Ragib isfahani oldugu kanaatine vardik.'®®
4. Ebi Muhammed Muhyi’s-Siinne el-Hiiseyn b. Mes‘td b. Muhammed el-Ferra’ el-el-
Begavi (6. 516/1122)

Me’alimi’t-Tenzil.

Bu tefsirin ismi el-Miiyesser’de gegmemektedir. et-Taribusti, “Kur'an yedi harf tizere
indirildi”*® hadisini agiklarken “baz1 hafizlar tefsirinde sdyle zikretti diyerek bir gdriis

aktararak elestirmistir. Arastirmamiz neticesinde “bazi hafizlar” ifadesini kullanarak

elestirdigi kisinin el-Begavi oldugunu tespit ettik.'”

2.1.3.2.6. Fikh’a Dair Eserler

Ebl Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas (6. 370/981)
Serhu Mubhtasari’t-Tahavi.

et-Taribusti, “Rikazda Beste Bir (Nisbetinde Vergi) Vardir” ** hadisini agiklarken, Ebd
Bekir er-Réazi’nin bu rivayeti isnadiyla beraber zikrettigini sdylemektedir. Bu hadisin

isnadiyla beraber Cessas’in Serhu Muhtasari’t-Tahavi adli eserinde gegtigini tespit
ettik.*">

2.1.3.2.7. Arap Dili ve Belagati’na Dair Kaynaklar

1. Ebt Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi (el-Fiirhadi) (6.
175/791)

Kitabii’l-Ayn.

168 et-Taribisti, I, 102; isfahani, Eba’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-

Isfahani (6. 502/1108), el-Miifredat fi Garibi'l-Kur'an, tahk, Dr. Safvan Adnan Davidi, Birinci

Baski, Daru'l-Kalem Dimask ve ed-Dar es-Samiyye Beyrut 1992, I, 718.

Buhari, Fezaili’l Kur’an, 5.

et-Taribisti, I, 115; Begavi, Ebi Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘tid b. Muhammed el-

Ferrd> el-Begavi (6. 516/1122), Me’dlimii’t-Tenzil, tahk, Muhammed Abdullah en-Nemr ve

digerleri, I-VIII, Dordiincii Baski, Daru Taybe li’'n-Nesri ve't-Tevzi 1997, |, 47.

1 Buhari, Zekat, 65.

172 et-Taribisti, 1I, 423; Cessas, Ebi Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessds (6. 370/981), Serhu
Muhtasari’t-Tahavi, tahk, Dr. Ismetullah Indyetullah Muhammed I-VIII, Birinci Baski, Darii'l-
Besairi'l-islamiyye Beyrut ve Darii's-Sirac Medine 2010, 11, 323-324.

169
170
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et-Taribisti, serhinde eser ismi belirtmeksizin sadece Halil b. Ahmed ismini zikrederek
onun gorislerini aktarmaktadir. Bu baglamda Halil b. Ahmed ismi el-Miiyesser’de sekiz

defa ge¢mektedir.
Bu aktarilan goriislerin kaynagini inceledigimizde su sonuglara ulastik:

et-Taribist, iki alinttyr Halil b. Ahmed’in Kitabii’l-Ayn adli eserinden yapmls‘ur.173
Fakat buradaki alintilar aynen Cevheri’nin Tdcii’l-Luga adli eserinde, Eba Misa el-
Medini’nin el-Mecmii'u’I-Mugis adli eserinde de gecmektedir.!™ Buradaki alintilar
Kitabii’I-Ayn’da bulunmasina ragmen, ibare ve ifadelerin bire bir benzerligi dikkate
alindiginda, et-Tdribisti’nin dogrudan Kitabii’l-Ayn’dan degil, bu eserlerden istifade
ettigi kanaati hasil olmaktadir.

Diger alintilar1 Halil b. Ahmed’in Kitdbii’l-Ayn adli eserinde tespit edemedik, fakat bu
alintilarin dordii Cevheri’nin Tdcii’l-Luga adh eserinde,}”™ birisi de Ebd Muasa el-

Medini’nin el-Mecmii 'u’l-Mugis adli eserinde ge(;mektedir.176 Son alintinin ise, ¢ok

arastirmamiza ragmen kaynagini tespit edemedik.'’”

2. Eb Temmam Habib b. Evs b. Haris et-Tai (6. 231/846)
EbG Tammam’1n su iki eseri et-Ttribisti’nin kaynaklar: arasinda yer almaktadir:
e Divan.

e Divanu’l-Hamase.

13 et-Taribisti, 1,186; 11,419; Halil b. Ahmed, Ebi Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim
el-Ferahidi (6. 175/791), Kitabii’I-Ayn, tahk, Mehdi Mahziimi ve Ibrahim es-Samerrai, I-VIII, Dar
ve Mektebeti'l-Hilal, 11,82; V,240.

Cevheri, Ebii Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri (6. 400/1009°dan 6nce), Tdcii’l-Luga, tahk,
Ahmed Abdiilgafir Attar, I-VI, Dondiircii Baski, Daru'l-ilmi li'l-Melayin, Beyrut 1987, V, 1979;
Ebt Misa el-Medin, 1,109.

175 et-Taribisti, I 234; I1,418; Cevherd, [; 216, 1V,1566.

176 et-Taribisti, 11, 724; Ebd Misa el-Medin, 111,140.

7 et-Taribisti, 1, 238.

174
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et-Taribisti, sadece EbG Temmam’in ismini vererek Divdn’indan bir alint1,’® Eba
Temmam’mn ismini zikretmeksizin ona ait meshur eseri Divanu’l-Hamdse’ye atifta

bulunarak iki alint yapmaktadir.'"
3. Ebd Ydasuf Ya‘kub b. ishak es-Sikkit (6. 244/858)
Islahu’l-Mantik.

et-Taribisti, kaynak zikretmeksizin sadece ibnii’s-Sikkit’in ismini zikrederek goriislerini
aktarirken bes yerde “ibnii’s-Sikkit” seklinde,"® bir yerde “Ya‘kub” seklinde

181

zikretmektedir.”>* Biri hari¢ bu alintilarin hepsi ibnii’s-Sikkit’in Isldhu’I-Mantik adl

eserinde  gecmektedir.'®

Ancak ayni zamanda bu alintilarin istisnasiz hepsine
Cevheri’nin Tdcii’l-Luga adli eserinde de rastlanmaktadir. Bu sebepten dolayi et-
Taribisti’nin Ibnii’s-Sikkit’in eserinden dogrudan degil de Cevheri'nin Tdciil-Luga
eseri araciligiyla istifade ettigini, Dr. Fehd Semsan belirtmektedir.'®® Kanaatimizce bu
goriisii ne kadar dogruysa, et-Tdribisti’nin Ibnii’s-Sikkit’ten direkt istifade etmis olmasi

da o kadar ihtimal dahilindedir.
4. EbGi Manstr Muhammed b. Ahmed b. Ezher el-Ezheri el-Herevi (6.370/980)
Tehzibii’l-Luga.

et-Tiribisti serhinde kaynak gostermeksizin, sadece ismini zikrederek Ezheri’nin

goriislerini on bes yerde aktarmaktadir. Bunlardan iki yerde et-Taribisti (s 5Y) o d'éfu)

(Y o= o)) e ol S35) diyerek Ezheri™nin goriislerini alimler araciligiyla
aktardigini sdylemektedir,®* diger almtilarda ise, (sx»¥ J¥) diyerek Ezheri’nin

gorlslerini aktarmaktadir. Yaptigimiz tetkik sonucunda bu alintilarin bire bir ayni

178 et-Taribisti, I, 99; Ebéi TemmAm, Habib b. Evs b. Haris et-Tal (6. 231/846), Divéin, tahk,
Muhyiddin el-Hayat, Nezaretii'l-Maarif-I' Umumiyye el-Celile izniyle Muhammed Cemal tarafindan
basilmustir, I, 117.

19 et-Taribisti, II, 612, I11,742; Ebéi Temmam, Habib b. Evs b. Haris et-T4i (6. 231/846), Divanu’l-
Hamase, tahk, Ahmed Hasan Besec, Birinci Baski, Dard’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1998, s. 98,
236.

180 et-Taribisti, 1,180, 11,385, 111, 967,1047, IV, 1237; ibnii’s-Sikkit, Eba Yasuf Ya‘kub b. ishak es-
Sikkit (6. 244/858), Islahu’l-Mantik, tahk, Muhammed Mur’ib, Birinci Baski, Daru Thyai't-tiirasi'l-
Arabi, Beyrut 2002, |, 228, 1, 205, 1, 209.

181 et-Taribusti, 11, 440.

82 et-Taribisti, 111, 967; Cevheri, V, 2111.

183 Semsan, s.95.

184 et-Taribisti, 1, 232, 111, 787.
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lafizlarla Ezheri’nin Tehzibii’l-Luga adli eserinde gegmedigini ancak bu anlama
gelebilecek lafizlarla gectigini, ayrica bunlardan bir alintinin da ne anlamca ne de

k.18 Ayni zamanda bu alintilarin on ikisi, daha benzer ve

lafizca gegmedigini tespit etti
es anlamli ifadelerle Ezheri’nin 6grencisi olan el-Herevi’nin el-Garibeyn fi'l-Kur'an
ve'l-Hadis adli eserinde,™®® kalan ii¢ alintinin ise Ebti Misa el-Medini’nin el-Mecmii 'u’I-
Mugis adli eserinde gectigini belirledik.'® ibarelerin bire bir benzerligi dikkate
alindiginda, et-Turibisti’nin Ezheri’nin gortslerini direkt eserinden degil de, yukarida
zikredilen iki eser araciligiyla aktardigi kanaatine vardik. Bu kanaati, ayn1 zamanda Dr.

Fehd Semsan da benimsemektedir.'®
5. Ebii Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri (6. 400/1009°dan 6nce)
Taci’l-Luga.

el-Miiyesser’de Cevheri ismi on li¢ defa gegmektedir. Bu alintilarin hepsi Tdcii’l-Luga

adl eserinde gegmektedir.'®®

et-Turibisti, bu eserden istifade ederken, hem Cevheri’nin kendi goriislerini hem de bu
eserde gecen Onceki alimlerin goriislerini aktarmaktadir. O, Cevheri’nin goriislerini
aktardiginda ‘Cevheri’ ismini vererek veya ‘Cevheri kitabinda soyle zikretti’ vb.
ifadeleri kullanarak kitabin ismini agikga zikretmeksizin gorislerini aktarmistir. Asma'i,
Sibeveyh, Halil vb. onceki alimlerin goriislerini Cevheri’nin kitabindan aktarirken
sadece bu alimlerin isimlerini zikretmekle yetinerek ne Cevheri’nin ismine ne de

190

kitabina atifta bulunmaktadir.™™ Bu sekilde et-Turibisti’nin bu eserden ¢ok istifade

ettigini gormekteyiz.

6. Eb(’l-Fazl Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim el-Meydani en-Nisabiri (6.
518/1124)

Mecmau’l-EmSsal.

18 et-Taribisti, 111, 1068.

186 et-Taribisti, 1, 197, IL, 672, 682,111, 993, 1088.

187 et-Taribisti, 1, 280, 111, 787, 981.

188 Semsan, s. 93.

18 et-Taribisti, 1, 78, 123, 147, 360, 111, 925, IV, 1279; Cevherd, I11, 1128, II, 822, IV, 1553.
190 et-Taribisti, 1, 90.234.264, 11, 572.
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et-Taribisti serhinde Ebl’l-Fazl el-Meydani’den iki alinti yapmaktadir. Birinci alintida
hem Ebd’l-Fazl el-Meydani’nin ismini hem de eserinin ismini zikretmektedir. Bu alint1

191

Ebt’l-Fazl el-Meydani’nin Mecmau ’I-Emsal adl1 erserinde gegmektedir.”" Ikinci alinti

ise eserinin ismi belirtilmeksizin sadece Eba’l-Fazl el-Meydani’nin ismi zikredilerek

verilmektedir.*® Biz bu alintinin kaynagini ¢ok arastirmamiza ragmen tespit edemedik.

2.1.3.2.8. Rical ilmine Dair Kaynaklar

1. Ebxi Amr Halife b. Hayyat b. Halife es-Seybani el-Basri (6. 240/854-55)
Kitabu’t-Tabakat (Tabakatu’r-Ruvat).

et-Taribisti, bu eserin ismini vermeksizin sadece miiellifin ismini zikrederek Halife b.
Hayyat’in goriisiinii bir yerde aktarmaktadir. Bu goriis, Halife b. Hayyat’in Kitdbu 't-

Tabakat adl eserinde ge¢mektedir.'*

2. Eb Abdillih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6. 256/870)
el-Buhari’nin su iki eseri et-Taribisti’nin kaynaklar: arasinda yer almaktadir:

o et-Tarihu’l-Kebir.

¢ Kitdbu’d-Duafai’s-Sagir.

et-Turibisti, serhinde el-Buhari’nin et-Tdrihu '[-Kebir adl1 eserinden iki alint1, Kitabu 'd-
Duaféi’s-Sagir adli eserinden ise bir aliti yapmaktadir.’® Bu alintilarda hem el-
Buhari’nin ismi hem de eserlerinin isimleri zikredilmektedir. Bu alintilarin et-

Taribisti nin belirttigi sekilde kaynaklarinda rastlanmaktadir.®®

1 et-Taribisti, I, 642, Meydani, Eba’l-Fazl Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim el-Meydani
en-Nisabari (6. 518/1124), Mecmau’I-Emsal, tahk, Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, I-11, Darul-
Marife, Beyrut 2004, 11, 142.

192 et-Taribisti, 11, 668.

198 et-Taribisti, I, 338; Halife b. Hayyat, Eba Amr Halife b. Hayyat b. Halife es-Seybani el-Basti (6.
240/854-55), Kitdbu t+-Tabakdt (Tabakdtu 'r-Ruvar), tahk, Siiheyl Zekkar, Daru'l-Fikr, Beyrut 1993,
I, 106.

19 et-Taribisti, I, 98, 111, 776,821.

1% Buhari, Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (5. 256/870), et-Térihu I-
Kebir, tahk, Muhammed Abdiilmuid Han, I-VIII, Dairetii'l Maarifi'l-Osmaniye, Haydarabad, llI,
226, V, 286, Buhari, Ebl Abdilldh Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6. 256/870),
Kitdbu’d-Duafii’s-Sagir, tahk, Ebii Abdullah Ahmed b. Ibrahim b. Ebi'l-Ayneyn, Birinci Baski,
Mektebetu ibn Abbas, 2005, s. 129.
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3. Ebli Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdillah el-Ciircani (6. 365/976)
el-Kamil fi Duafai’r-Rical.
et-Taribisti, serhinde Ibn Adi’nin eserini acik bir sekilde zikretmeksizin

" b sae ol ol oS3 seklinde bir alintt yapmaktadir. i kitabihi’ ifadesiyle kastettigi
kaynagin ibn Adi’nin el-Kdmil fi Duaféi’r-Rical adli eseri oldugunu tespit ettik.*®

4. Ebi Nuaym Ahmed b. Abdillah b. ishak el-Isfahani (6. 430/1038)
Marifetu’s-Sahabe.

et-Taribisti, serhinde bu eserin ismini belirtmeksizin sadece Ebti Nuaym Isfahani’nin
ismini vererek veya "4US & ami sl o S jfadesini kullanarak Ebti Nuaym isfahani’nin

7

goriglerini  iki yerde aktarmaktadir.®” Bu almtilarin  Ebd Nuaym Isfahani’nin

Marifetii’s-Sahdbe adl eserinde gegtigini tespit ettik.'*®

5.Ebi Omer Cemaliiddin Yusuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri (8.
463/ 1071)

el-isti‘ab fi Ma'rifeti’1-Ashab.

et-Taribisti, serhinde bu eserden yedi yerde alinti yapmaktadir. Bu alintilarin iigii, Ibn
Abdilber’in hem ismi hem de el-Isti‘Gb adl eseri zikredilerek, digerleri ise sadece ibn
Abdilber ismine referansta bulunularak verilmistir. Bu alintilar, et-Tribisti’nin belirttigi

sekilde kaynaklarda gegmektedir.'*®

6. Eb(’l-Fazl ibnii’l-Kayserani Muhammed b. Tahir b. Ali el-Makdisi es-Seybani (6.
507/1113)

[zahu’1-Iskal fi men Ubhime Ismuht mine’n-Nisa ve’r-Rical.

196 et-Taribisti, 111, 1094, ibn Adi, Ebd Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdillah el-Ciircani (5. 365/976), el-
Kémil fi Duafdi’r-Rical, tahk, Adil Ahmed Abdiilmevcid ve Ali Muhammed Muavvaz, I-1X, Birinci
Baski, Dard’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 1997, VIII, 418.

97 et-Taribisti, I, 338, 111, 869.

1% Eba Nuaym, Ahmed b. Abdillah b. ishak el-isfahani (5. 430/1038), Marifetu’s-Sahdbe, tahk, Adil
b. Yusuf el-Azazi, I-VII, Birinci Baski, Daru'l-Vatan, Riyad 1998, 1, 305, V, 2647.

199 et-Taribisti, 1, 293, 111, 890, 1V, 1343 ibn Abdilber, Ebi Omer Cemaliiddin Ydsuf b. Abdillah b.
Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri (6. 463/1071), el-Isti‘ab fi Ma ‘rifeti’l-Ashdb, tahk, Ali
Muhammed el-Becavi, I-1V, Birinci Baski, Daru’l-Cil, Beyrut 1992, I, 191, 1V, 1470, 111, 988.
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et-Taribisti, serhinde Eba’l-Fazl el-Makdisi’nin Izdhu I-Iskdl adli eserinden iki alinti
yapmaktadir. Birinci alintida hem Ebi’l-Fazl el-Makdisi’nin ismi hem de eserinin ismi
bulunmaktadir. Ikinci almtida ise sadece Ebd’l-Fazl el-Makdisi’nin ismi
zikredilmektedir. Bu alintilara Ebd’l-Fazl el-Makdisi’nin [zdhu’I-Iskal adli eserinde

rastlanmaktadir.?®

2.1.3.2.9. Diger Kaynaklar

Bu kisimda, giinlimiize ulasamamis ya da tespit edemedigimiz kaynaklardan
bahsedecegiz.

1. Kiitiibii’l-Mearif veya Kitabu’l-Mearif.

et-Taribist], serhinde yaptigi alntilarda bes yerde Kiiiibii'l-Medrif™® iki yerde
Kitabu |-Medrif diyerek kaynak gostermistir.?%?

Kitabu |-Medrif Ton Kuteybe ed-Dineveri’ye ait meshur bir eserdir. Tespit edebildigimiz
kadariyla, bu isimde baska bir eser bulunmamaktadir. Ancak séz konusu alintilar, bu
eserde gecmemektedir. et-Turibisti’nin, farkli veya glinimiize ulasmayan bir niishay1

kullanmis olma ihtimaliyle birlikte, kullandigi(<_txzll G 8 cudll QA lal 4405 BlIK)

(Falall (e H8E G Al Gl i Y i 4BY) (Gl o L6 50851K) gibi ifadelere
dayanarak, Kiitiibii’'l-Medrif veya Kitabu’l-Medrif ifadesinden Ibn Kuteybe’ye ait
meshur eserin kastedilmedigini sahabe hakkinda bilgi veren genel eserlerin kastedildigi

kanaatine vardik?%
2. Kitabu’l- Emkine.

et-Taribisti bir hadis-i serifte gecen mekanlarla ilgili bir agiklama yaparken yazar
ismini belirtmeksizin sadece (LS. € 14%) diyerek alinti yapmaktadir?® et-
Taribisti’den 6nce bu konuyla ilgili telif edilmis bazi eserler bulunmakla birlikte

Kitabii’I-Emkine adinda bir esere rastlamadik. Bu nedenle bu kitabin mahiyetine vakif

200 et-Taribist, III, 809, 869, Makdisi, Eba’l-Fazl ibnii’l-Kayserdani Muhammed b. Tahir b. Ali el-
Makdisi es-Seybani (6. 507/1113), Izdhu'l-Iskal fi men Ubhime Ismuhii mine n-Nisd ve r-Ricdl,
tahk, Dr. Basim el-Cevabire, Birinci Baski, Mektebetii'l-Mualla, Kuveyt 1987, 98, 115.

201 et-Taribisti, 1, 188, 226, 11, 468, 1L, 844, 869.

202 et-Taribisti, 1, 63, 111, 1106.

203 et-Taribisti, 1, 188, 226, 111, 869.

204 et-Taribisti, 11, 427.
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A

olamadik. Ancak bu bilginin, EbG Miasa el-Medini’nin el-Mecmii 'u’l-Mugis fi
Garibeyi'l-Kur'an ve'l-Hadis adli eserinde gegtigini tespit ettik. Dolayisiyla kullanilan
ibarelerin birbirine benzerligini de goz oniinde bulundurursak, et-Taribisti’nin Eba

Ay

Misa el-Medini’nin el-Mecmii 'u’l-Mugis adli eserinden istifade etmis olabilecegini

soyleyebiliriz.”®

2.1.3.3. Kaynaklardan Yararlanma Metodu

et-Taribisti’nin kaynaklarini tespit ettikten sonra, bu kaynaklardan yararlanirken nasil
bir yontem takip ettigini de tespit etmemiz gerekmektedir. Yontemini degerlendirirken
de gilinimiizdeki akademik arastirma sekil ve metodlarini degil, miiellifin yasadig
donemin sartlarini ve teamiillerini dikkate alarak bir degerlendirme yapmanin gerekliligi

agikardir.

et-Taribisti’nin kaynaklar konusunda ¢ok hassas ve titiz oldugunu, herhangi bir goriis
veya fikri sahibinden baskasina nispet etmeyi hiyanet ve intihal olarak kabul ettigini

daha 6nce belirtmistik.?%

et-Taribisti eserini yazarken hadis serhi alaninda ulastigi her kaynaga miiracaat etmeye
gayret gostermistir. Bir meseleyi aydinlatmak i¢in bu mesele ile ilgili onceki alimlerin
goriislerine ilgisiz kalmamistir. Bu hususu el-Miiyesser’i dikkatli bir sekilde okuyan

207 ifadesinin

herkes fark eder. Ornegin: et-Tdribisti bir hadis-i serifte gecen (i;.gt_;.L 4—&)
anlamin1 agiklarken soyle demektedir: “S6z konusu ifade ile ilgili dile gitirilen manay1
Arap dili agisindan iyice aragtirmama ragmen ne dil kitaplarinda ne de Garibii’l-Hadis
alimlerinin ve hadis sarihlerinin agiklamalarinda tespit ettim” Bu agiklama, et-

Tiribisti’nin kaynaklara miiracaat etmeye ne kadar énem verdigini gdstermektedir.®

Daha o6nce belirttigimiz gibi et-Taribisti eserini yazarken kullandigi kaynaklari genel
olarak “Alimlerden isiterek 6grendigi sifahi bilgiler, Islam alimlerinin eserlerinden

istifade ettikleri ve kendi ¢abasiyla ve Allah’in liitfu sayesinde ulastig1 goriis ve fikirler”

205 Ebi Misa el-Medini, 11, 661.

206 et-Taribusti, 1V, 1362.

27 Miislim, Ebd’l-Hiiseyin Miislim b. Haccéc el-Kuseyri (6.261/874) el-Camiu’s-Sahih, tahk,
Muhammed Fuid Abdilbaki, I-V, Dart Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, Libas, 2.

208 et-Taribisti, I1I, 975. Bu konuda daha fazla drnek igin bkz. et-Taribisti, I, 118, 120, 266, 111, 743,
992, 996.
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seklinde ifade etmektedir.’® Biz bu genel ifadeyi detaylandirmaya calistik. et-
Tulribisti’nin, Ui sifahi kirk yedisi yazili olmak tizere elli kaynagini tespit ettik. Bu
kaynaklarin el-Miiyesser’de ne kadar ve nasil gectigini daha 6nce belirttik. Bu kisimda
da et-Tuaribisti’nin bu kaynaklardan istifade ederken kaynaklara atif metodunu bes

madde halinde ele almaya ¢alisacagiz.
1. Miellif ve eserinin ismini birlikte vermesi.

Bu yontemi takip ederken istifade ettigi miellifin ismini her alintida zikrederken
kaynagini ise bazi yerlerde vermekle yetinmektedir. Ornegin: et-Taribisti serhinde
Hattabi’den yetmis alinti yapmustir. Bu alintilarin hepsinde Hattabi’nin ismi belirtirken,

eserlerinin isimleri sadece on iki yerde vermektedir.?*?

2. Miiellifin ismini belirtirken ona ait eserin ismini zikretmeksizin “fi kitabihi” seklinde

vermesi.

Bu yontemi takip ederken de miiellifin ismini her alintida belirtmis, ancak o miiellifin
eserini  zikretmeden o eserden istifade ettigini gosteren “fi kitabihi” kalibiyla
vermistir.”** Ornegin: et-Tiribisti serhinde Cevheri, ibn Adi ve Eba Nuaym’dan istifade
etmistir. Bu alintilarin hepsinde bu alimlerin isimlerini belirterek verirken, bazi yerlerde

ise miiellifin ismiyle beraber “fi kitabihi” ifadesini de kullanarak vermektedir.?*?

3. Ne miiellifin ne de eserinin ismini vererek, zikrettigi bilgileri bir eserden aldigina

isaret eden ifadelerle vermesi.

Bu yontemi takip ederken alintilarin bazilarinda "o s LAY (e Ji 213

"zl Jal (a3 223" gibi ifadeler kullanarak bir Alimin eserindeki goriislerini tenkit
etmektedir. Biz bu tiir ifadelerin kaynagmi tespit edebilmek igin alimlerin eserlerine
miiracaat ettik. Aragtirmamiz neticesinde, et-Taribistl nin kaynaklarin1 vermeden tenkit

ettigi bu goriislerin er-Ragib isfahani’nin el-Miifiedat fi Garibi'l-Kur'an, el-Begavi’nin

20 et-Taribisti, IV, 1361.

20 et-Taribisti, 1, 129, 221, 273, 11, 632, 653, 704, 709, 111, 821, 920, 996, IV, 1185.

211 «fj kitabihi”: Bir alimin alimler arasinda bilinen meshur eseri i¢in kullarlan bir ifadedir.
212 et-Taribisti, 1, 360, 111, 869, 925, 929, 1094, IV, 1279.

213 et-Taribisti, I, 115.
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Me dlimii 't-Tenzil adli eserlerinde gectigini tespit ettik.** Ayni seklide Hattabi,?*®> Eba
Misa el-Medini®® gibi alimlerin goriislerini de elestirirken kaynaklari belirtmeden
vermektedir.®t’ Dolaysiyla et-Taribisti bir alimin eserinde gecen goriisleri tenkit
ederken miimkiin oldugu kadar bu alimin kim oldugunu ve eserini gizleyerek verme

yontemini tercih etmektedir.

Bu baglamda Abdiilfettah Ebi Gudde soéyle demektedir: “Bir alimin goriisii tenkit

edilirken isminin gizlenmesi edeben giizel bir yontem olarak goriilmektedir”.?*8

4. Aktarilan bilgi ve goriislerin gectigi kaynagi vermeksizin sadece kime ait oldugunu

belirterek vermesi.

Bu yontemi takip ederken Eba Ubeyd, Hattabi, ibn Kuteybe, Halil, imam Safii gibi
alimlerin goriislerini aktarirken bu bilgilerin kaynaklarimi gdstermeksizin sadece

alimlerin isimlerini vermekle yetinmektedir.

Bu alimler, kendi alanlarinda otorite sahibi meshur kisilerdir. Bu alimlerin kendilerine
ait fikir ve goriigleri eserlerinde bulundugu gibi sonra gelen alimler tarafindan da o
goriislere onem verilmis ve kendi eserlerine alinarak aktarilmistir. Boyle olunca iki
durum karsimiza c¢ikmaktadir. Burada et-Tribisti bu meshur alimlerin goriislerini
aktarirken bu goriisleri ana kaynagindan mi1 yoksa sonra gelen alimlerin eserlerinden mi
aktarmaktadir. BU baglamda yaptigimiz ayritili arastirma neticesinde, et-Tiribisti’nin
aktarmig oldugu goriislerin birgogunu hem ana kaynaklarinda hem de sonraki alimlerin
eserlerinde gectigi; bir kismimnin ise ana kaynaklarinda gegmemekle birlikte sonraki

alimlerin eserlerinde yer aldig1 goriilmektedir.

Burada, sonraki alimlerin eserleri ifadesinin ¢ok genis kapsamli bir ifade oldugu i¢in
sinirlandirmaya c¢alistik. Ciinkii et-Taribisti’nin bu metodu daha ¢ok Garibii’l Hadis

konusunda kullandigin1 gérmekteyiz. Yapmis oldugumuz arastirma neticesinde de et-

214 er-Ragib isfahani, |, 718; el-Begavi, Me dlimii ‘t-tenzil, |, 47.

215 et-Tiribisti, I, 131; Hattabi, Me'dlimii’s-Siinen, 1, 17.

218 et-Taribisti, I, 198, 199; Eba Misa el-Medin, 11, 117.

2T et-Taribisti, I, 97, 111, 190, 206.

28 Dr. Abdiilfettih Eba Gudde, Tahir el-Cezairi’nin Teveihii 'n-Nazar ild Usili’I-Eser adli esere yaptigt
tahkikin mukaddimesinde bu bilgiyi aktarmaktadir. bkz. Ceziiri, Tahir b. Muhammed Salih b.
Ahmed es-Sem‘ini el-Haseni el-Cezairi (1852-1920),Tevcihii’n-Nazar ild Usili’l-Eser tahk,
Abdiilfettdh Ebti Gudde, I-11, Birinci Baski, Mektebetii'l-Matbuati'l-Islamiyye, Halep 1995, 1, 10-
11.
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Taribisti’nin bu goriisleri eger direkt ana kaynaklarindan istifade etmeyerek aktardiysa
sonraki su {i¢ alimin; el-Herevi’nin el-Garibeyn fi'l-Kur'an ve'l-Hadis, Eba Miasa el-

Ay

Medini’nin el-Mecmii 'u’I-Mugis fi Garibeyi'l-Kur'an ve'l-Hadis ve Cevheri’nin Tdcii’l-

Luga adli eserlerinden istifade ederek aktardigini tespit ettik 2™

5. Ne miiellif ne de eser ismi vererek, zikrettigi bilgileri genel ifadeler kullanarak

aktarmasi.

Bu yontemi takip ederken et-Taribisti "cu &l Slasal 850d" v Jlaal) Slalal (&5 v olan
veya "iall i 3 Wb il Uy i) 1 Jle gibi genel ifade kaliplariyla bilgileri
aktarmaktadir. Bu ifadeleri kullanarak naklettigi bilgilerin kendisine ait olmadigini,
alimlerin eserlerinden istifade ederek aktardigini belirtmektedir. Serhinde bu yontemi
cokga kullandigimi gérmekteyiz. Kanaatimizce et-Taribisti bu sekilde aktardigi
bilgilerin, alaninda yazilan birgok eserde bulunmasindan dolayir belirli bir kaynak

gosterme ihtiyact duymayarak, boyle bir yontem tercih etmistir.??

Yapmis oldugumuz arastirma esnasinda et-Turibisti’nin lizerinde ¢alistigimiz serhinde
hi¢ bir intihal, hirsizlik veya benzeri bir duruma rastlamadik. Sadece bir alintida, et-
Turibisti, erkegin cinsel organina dokunmasiyla abdestinin bozulup bozulmama
meselesini agiklarken bu konu ile ilgili Hattabi’nin Me'dlimii’s-Siinen adli eserinde
imam Ahmed b. Hanbel ile Yahya b. Main arasinda gecen bir tartigmay1 nakletmektedir.
Biz Burada et-Taribisti’nin naklettigi bu metnin sonundaki bir ciimleyi, benimsedigi
mezhebi desteklemek amaciyla eksik olarak aktardigim gormekteyiz.?* Bu nedenle el-
Miiyesser’de bulunan fikhi meseleler incelenirken biraz daha dikkatli olunmasi gerektigi

kanaatindeyiz.

2.1.3.4. Kullandig1 Kaynaklarin Degerlendirilmesi

Genellikle ilmi arastirmalarda kaynaklarin kullanimi, miiellifin amacina ve s6z konusu
kitabin1 telif maksadina gore farklik arz eder. Bu yilizden miiellif eserini meydana

getirirken bazi kaynaklar1 digerlerinden daha fazla kullanir.

219 et-Taribisti, I, 79, 90, 108, 154, 159, 197, 234, 238, 264, 316, 11, 445, 541, 572, 672, 724, 111, 756,
763, 787.

220 et-Taribisti, I, 179, 254, 338, 347, 11, 383, 387, 411, 442, 447, 492, 533, 718, 111, 775, 836, 838, 896,
915, 956, 973, 1067, 1068, 1072, 1127, IV, 1172, 1178.

221 et-Taribisti, 1, 129, Hattabi, Me'dlimiis-Siinen, |, 66.
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et-Taribisti kitabinda fikhi konulara fazla deginmemistir. Bu yilizden et-Turibisti’nin
serhinde fikhi kaynaklar s6z konusu oldugunda sadece Cessas’in Serhu Muhtasari’t-
Tahavi adli eserini gormekteyiz. Aymi sekilde et-Taribisti eserinde akaid ile ilgili
meselelerde kelami tartismalara girmemis ve bu konuda her hangi bir kaynaga isaret
etmemistir. et-Taribisti, Mesdbihu’s-Siinne ’deki hadisler senetsiz oldugu i¢in cerh, tadil
ve rical ilmine dair kaynaklara pek fazla miiracaat etmeye ihtiyag duymamistir. Ancak
her hangi bir konudaki hadisi serh ederken gerekli gordiigii biitiin kaynaklara
basvurmustur. Ozellikle Arap dili, Garibii'l-Hadis ve kendisinden &nce yazilmis olan
serh kitaplarina dnem vermistir. Bu durumda et-Tribisti’nin el-Miiyesser adli kitabinin
kiymetini artirmistir. Fakat et-Taribisti bu alandaki 6nemli alimlerden ibn Battal’in
Serhu’l-Cami’i’s-Sahih, el-Mazeri’nin el-Mu’lim bi-Fevdidi Miislim ve Kadi Iyaz’in
Tkmali’I-Mu'lim bi-Feva'id (fi Serhi Sahih)i Miislim adl1 eserlerine miiracaat etmemistir.
Ihtilafu'l Hadis konularna ve rivayetler arasindaki farkliliklara 6nem verdigi halde, es-
Safii'nin htildfu’I-Hadis ve Ton Kuteybe nin Te'vilii Muhtelifi'I-Hadis adli eserlerine de
miiracaat etmemistir. Oyle ki bu iki eser bu konuda calisma yapacak olan her
arastirmacinin asla kayitsiz kalamayacagi kaynaklardir. Sayet eserinde s6z konusu

kitaplara da miiracaat etmis olsaydi serhinin kiymeti daha da artardi.

Sonug olarak miiellif, muhtemelen, kitabin1 telif ettigi donemde meydana gelen Mogol
istilas1 gibi baz1 sebeplerden dolayi, bu alanda 6nemli goriilen bazi kaynaklara miiracaat
edememis olsa da yasadigi donemdeki mevcut kaynaklardan azami derecede istifade

etmistir.

2.2. et-Tiribisti’nin Serhinde izledigi Metot

et-Taribisti Mesabihu’s-Siinne’de gegen bazi1 bablardaki hadislerin  higbirini serh
etmemektedir. Ornegin: Kitabu’s-Salatta gegen Babii Salati'l-Miisafir, Kitabu’l-
Menasikte gecen Babii Ma Yectenibiihd'l-Muhrim hadislerini serh etmemistir. et-

Taribisti sadece miiskil olan hadisleri serh etmeye ¢alistigini belirtmistir.???

et-Thribisti’nin miiskil kabul ettigi hadislerin bir ¢ok c¢esidi vardir. Ornegin: et-
Taribisti’nin, bazi hadisleri ravileri konusunda ihtilaf oldugu i¢in miiskil olarak kabul

ettigi’?® bazilarinda ise goriiniirde miiskil olmayan bir hadisin énce hangi yonden miiskil

222 et-Taribisti, I, 29.
22 et-Taribisti, I, 63.
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oldugunu belirledikten sonra hadisin miiskilini gidermeye ¢alistigi goriilmektedir.?*

Ancak miskil olan bazi1 hadislerin, et-Tdribisti tarafindan miuskil olarak kabul
edilmedigini tespit ettik.?*® Bununla birlikte genel olarak et-Taribisti, hadisleri serh
ederken lafizlarin1 zapt etmeye, manalarini agiklamaya ve hadisler arasindaki tenakuz

ve ihtilaflar1 gidermeye ¢ok 6nem vermistir.

et-Tiribisti serhinde sadece Mesdbihu’s-Siinne’deki hadislerin miiskillerini degil, bu
hadislerle ilgili diger rivayetlerdeki miiskilleri de inceleyerek gidermeye calismustir.?®
Bazen de bir hadiste gegen bir kelimenin okunusunu belirterek bu kelimenin baska

hadislerdeki okunusu ile ilgili farklar1 agiklamstir.?*’

Biz bu ¢alismamizda et-Turibisti’nin Mesdbihu 's-Siinne hadislerinden hangi babtan kag
hadisi serh ettigini taradik. Bunlarin listesini bablarina gore, tezimizin ekinde tablo
seklinde verdik. Yaptigimiz bu tarama sonucunda et-Turibisti’nin Mesdbihu ’s-Siinne’de
bulunan 4781 hadisin sadece 1715 tanesini serh ettigini tespit ettik. Bu da yaklasik
olarak Mesabihu s-Siinne’deki hadislerin % 36°sina tekabiil etmektedir.

et-Taribisti serh metodunu agiklarken, gerek eserin mukaddimesinde gerekse kitabin
igerisinde, serhi uzatmamay1 prensip edindigini belirtmektedir.””® O zaruret olmadik¢a
bu prensipten taviz vermedigini belirtmistir.??® Bu prensipten dolay: et-Ttribisti bir
hadisi veya konuyu bir kez agikladiginda bir daha aciklamamis®>° ve cogunlukla ‘gecti’
ifadesiyle atif yaparak yetinmistir.”®" Bazen de nerde gegtigini agiklamaktadir.?*2
Ozellikle bazi1 konular1 kendi babi disinda agiklamis ve konusu geldiginde agikladig

baba ydnlendirme yapmistir. Ornegin: el-Miiyesser’de 1764 nolu hadiste gegen

(<L eeﬂ‘ S ) 2 jfadesini menasik kitabinda degil, namaz kitabinda agikladigini
soylemekle yetinmistir.>®* Benzer sekilde Babii ihyai'l-Mevat, bu konuyla ilgili

aciklamalarin  ve alimlerin bu konudaki ihtilaflarin  Babii'l-Gasb  gectigini

224 et-Taribisti, I, 213-214.

22 et-Taribisti, I, 167, 168, 11, 630, 633.

226 et-Taribisti, I, 154, 261, 11, 427, 565, 617.

221 et-Taribisti, 11, 579.

228 et-Taribisti, I, 31, 96, 11, 422.

229 et-Taribisti, I, 115, 1, 503.

20 et-Taribisti, 1, 119, 133, 11, 410, 511,605 , 684, 111, 768.
21 et-Taribisti, 1, 91, 98, 262, 11, 529, 530, 111, 880, 1118, IV, 1153, 1162.
22 et-Taribisti, 1, 269, IL, 511, IV, 1197.

%% Buhari, Hac, 25.

24 et-Taribisti, 11, 591.
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sdylemektedir.?®

Fakat daha once agikladigi bir konu ile ilgili fazladan bilgi verecekse,
bunlar1 yeri geldiginide aciklamaktadir.”®® Bazen iki hadiste de ayni miiskil s6z konusu
olursa ilk gegen hadiste miiskili gidermeye calismustir. kinci hadis geldiginide ise
herhangi bir atif veya agiklama yapmamistir. Ornegin: Hz. Peygamber’in kilo almasiyla
ilgili iki hadisten birincisi el-Miiyesser’de 818 numarali hadistir. et-Taribisti bu hadis ile
ilgili gerekli gordiigii acgiklamalar1 yapmisken 861 nolu ikinci hadisi her hangi bir atif

veya agiklama yapmadan gegmistir.237

Yine bu prensipten dolayr et-Tulribisti’nin aym1 konulu pek cok hadisin sadece bir
tanesini serh ederek tekrardan kagindigini gormekteyiz.?*® Eger arka arkaya gelen iki
hadiste birbirine bagli konular agiklanacaksa, ikinci hadise yeni numara vermeden serhe
devam e‘[mistir.239 Bazen de hadislerde gegen kelime ve konulari agiklamayip ileride

serh edilecegini belirtmekle yetinmistir.240

et-Taribisti, hadisleri serh ederken genel olarak hadislerin yer aldigi kitap ve babi
zikretmis, daha sonra da el-Begavi’nin hadisleri tasnifine gore sithah veya hisan olma

durumlarina gore boliimlerini belirtmistir.

2.2.1. Hadisleri Senet A¢isindan Degerlendirmeye Tabi Tutmasa.

Imam el-Begavi Mesdbihu’s-Siinne’nin &nsoziinde bu eserini, kendini ibadete veren
insanlarin, Allah’in kitabiyla birlikte siinnetten de nasiplerini almalart i¢in kaleme
aldigini ifade etmistir.?*" O naklettigi hadislerin senetlerini, hem giivenilir alimlerin
kitaplarinda mevcut oldugu i¢in hem de eserini uzatmamak amaciyla yazmamistir.
Bundan dolay1 et-Tuaribisti, senetlerle ilgili sadece hadisin sahabi ravisinin ismini
zikrederek bu isimlerle ilgili tahrif veya tashif varsa bunlar1 diizeltmistir. Ayrica
hadislerin sihhatiyle ilgili hususlar1 da agiklamaktadir. et-Tdribisti’nin hadislerin

senetleri ile ilgili ilmi mesaisini asagida basliklar halinde agiklamaya calisacagiz.

2% et-Taribisti, I, 713. Bu konuda daha fazla drnek i¢in bkz. et-Taribisti, I, 235, 111, 766.
2% et-Taribisti, 11, 526.

27 et-Taribisti, 1, 306- 307, 317.

28 et-Taribisti, 11, 671, 706-707.

2% et-Taribisti, 11, 674, 675, 111, 884.

240 et-Taribisti, 1, 138, IL, 725.

241 Begavi, Mesabihu’s-Siinne, I, 109.
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Imam el-Begavi, eserinin onsoziinde hadislerin senedlerini  zikretmeyecegini

belirtmesine ragmen, baz1 hadisleri aktarirken bir gereklilik oldugunda

peygamberimizden hadisi nakleden sahabinin ismini zikredecegini de belirtmistir.?*?

Imam el-Begavi’nin mukaddimesinin serhinde et-Ttribisti sdyle demektedir:

Imam el-Begavi’nin hadisin ravisini belirtme gerekliligi duymasi birgok
sebebe dayanabilir, bu sebepleri tespit etmek ve saymak zordur. Biz el-
Begavi’nin tasrih etmedigi bu gerekliliklerin muhtemelen neler olabilecegine
dair baz1 drnekler vermeye ¢alisacagiz. Bu gerekliliklerden birisi, bir hadisin
birka¢ sahabi tarafindan farkli tarikler ve lafizlarla rivayet edilmesi
durumunda bir tarike ait olan lafiz tercih edildiginde, diger rivayet ve
tariklerden ayrilabilmesi i¢in bu sekilde rivayet eden sahabi isminin
zikredilmesidir. Diger bir gereklilik ise, bir hadisin i¢indeki hiikkmiin bir
sahabi tarafindan mutlak olarak, baska bir sahabi tarafindan mukayyet olarak
aktarilmas1 durumunda, hadisin rivayetleri arasindaki bu ihtilafin yol agtigi
karigikligin giderilmesi igin sahabi ravilerinin zikredilmesidir. Baska bir
gereklilik ise, bir hadisin birka¢ sahabi tarafindan rivayet edilmesi halinde,
bunlardan bazi tariklerin senetlerinde inkita olmasi, raviler arasinda bazi
giivenilmeyen kisilerin bulunmasi veya isnattaki karigikliktan dolay1 zayif
olarak kabul edilmesi nedeniyle sahih olan tariki bunlardan ayirmak igin
sahabi ravi isminin zikredilmesidir. Son olarak zikretmek istedigimiz
gereklilik ise iki hadisin arasinda c¢eliski olmasi durumunda, hadislerin
sahabi ravileri zikredilerek onlarin peygamberimizle sohbet zamanlar
dikkate alinarak oncelik ve sonraligin bilinmesiyle nasih ve mensuh konusu
acisindan yararlanilmasi1 geregidir. Mesabihu’s-Siinne’de bu zikrettigimiz
gerekgeler ve benzeri durumlar disinda da hadislerin ravi isimlerinin
verildigini olmustur. imam el-Begavi énsoziinde sadece bir gereklilik veya
ama¢ oldugunda hadisin sahabi ravisinin ismini zikredecegini belirttigine
gore gereklilik olmadan yazilan ravi isimlerinin el-Begavi tarafindan degil,
daha sonra kitab1 ¢ogaltanlar tarafindan eklendigi anlagilmaktadir. Bunun
delili de Mesabihu’s-Siinne’nin farkli niishalarinda zikredilen sahabi ravi
sayisinin farkli farkli olmasidir. Ayrica eserdeki hadisler cogunlukla sahabi
ravilerin isimleri ile beraber ge¢mektedir. Halbuki imam el-Begavi’nin
muhtasar bir eser ortaya koyma arzusundan, bu mevcut olan ravi sayisindan
¢ok daha azim zikredecegi anlasilmaktadir.?*®

242
243

Begavi, Mesabihu ’s-Siinne, 1, 109, 110.
et-Tuaribisti, I, 33.
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Bu sozlerinden anlagildig1 tizere et-Turibisti, Mesabihu’s-Siinne’de gegen hadislerin
sahabi ravilerinin isimlerinin ¢ogunlukla eseri miistensihler tarafindan eklendigine

inanmaktadir.

et-Thribistl Mesdabihu’s-Siinne’den serh ettigi hadislerin tamaminin sahabi ravisini
zikretmeye Onem vermistir. Ayrica bazi sahabi raviler hakkinda kisa bilgiler verirken,
bazilarmin da isimlerinin dogru okunuslarin1 vermistir. Ornegin: et-Taribisti Hz. Harice

b. Huzafe’den nakledilen, el-Miiyesser 'de 869 nolu hadisi serh ederken soyle demistir:

Bu hadisin ravisi Harice b. Huzafe bilinen sayili kahramanlardan birisiydi,
onun hakkinda bin atliya denktir denilirdi. O, Amr b. el-As’in karin agris1
nedeniyle sabah namazina ¢ikamadigi bir giinde ona vekalet ederken Amr b.
el-As’1 6ldiirmek isteyen bir Harici tarafindan sehit edilmistir. Hz. Harice b.
Huzafe’'nin Peygamberimizden bu hadis disinda rivayet ettigi hadis
bilinmemektedir.***

Diger bir 6rnekte ise et-Taribisti Hz. Abdullah b. Zeyd’den nakledilen el-Miiyesser’de
270 nolu hadisi serh ederken soyle demistir:

Bu hadisin ravisi Abdullah b. Zeyd’dir. O, Abdullah b. Zeyd b. Asim el-
Ensari el-Mazini (Mazin Beni Neccar)’dir. Mesabihu’s-Siinne’de Abdullah
b. Zeyd’den rivayet edilen hadisleri, ezan hadisi hari¢ o rivayet etmistir.
Ezan hadisinin ravisinin ismi ise Abdullah b. Zeyd b. Abdirabbih, Hazrec
kabilesinden Enséridir. Bedir savagina katilmistir. O, ezani riiyasinda goren

kisidir.**®
Ayrica et-Turibisti, alimler arasinda sahabi ravi ismini belirleme konusunda bir ihtilaf
varsa®*® ya da hadisin ravisi sahabe arasinda degilse, biitiin bu ihtilaflar1 agiklamaya da

Onem Vermistir.247

2.2.1.2. Ravilerin isim, Neseb ve Kiinyelerini Tashih Etmesi

et-Taribisti sadece hadisin sahabi ravilerini zikretmekle yetinmeyip ravilerin isimleri
konusunda Mesdbihu’s-Stinne’nin tiim veya bazi niishalarinda tahrif veya tashif varsa
mutlaka onlara isaret ederek diizeltmektedir. Ornegin: el-Miiyesser’de Hz. Ciindeb el-

Kasri’den gelen 411 nolu hadisi serh ederken et-Ttribisti soyle demistir:

244 et-Taribisti, I, 320.

5 et-Taribisti, I, 147. Bu konuda daha fazla érnek i¢in bkz. et-Thribisti, I, 151, 155, 159, 164, 165,
226, 11, 396, 477, 490, 539, 725, 111, 818, 844, 901, 981, 1V, 1292.

246 et-Taribisti, 1, 338. Bu konuda daha fazla 6rnek icin bkz. et-Taribisti, 1, 359, 111, 814, 938.

247 et-Taribisti, 11, 478, 111, 739, 841, 1090, IV, 1321.
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Inceledigimiz Mesabihu’s-Siinne’nin tiim niishalarmda yanlislikla bu hadisin
ravisinin Ciindeb el- Kuseyri oldugu yazilmistir. Bu hadisin gergek ravisi ise
Ciindeb b. Abdullah b. Siifyan el-Beceli el-Aleki’dir. Bu ravinin kabilesi
olan Alaka kabilesi Buceyle kokenlidir. Hadis alimleri de soyunu bu sekilde
nispet etmislerdir. Ben derim ki: Buceyle’de Kasir adinda bir kabile
mevcuttur. Bu kabile Hz. Halid b. Abdillah el-Kasri’nin kabilesidir. Belki de
bu kabileye nispet edilmistir. Daha sonra da tashif ederek el-Kuseyri’ye
cevirmiglerdir. Ancak hadis kitaplarinda bu ravinin Kasir kabilesine mensup

oldugunu tespit edemedim.**®

Bu ornekte de goriildiigii gibi et-Taribisti hadisin ravisinin isminde hata oldugunda

sadece bunu belirtmekle yetinmeyip, bu hatanin nereden kaynaklandigina dair

tahminlerini de zikretmektedir. et-Turibisti’nin bu sekilde titiz calismasini el-Miiyesser

isimli eserini tahkik eden Dr. Abdulhamit Hindevi 6verek soyle demistir:

et-Tribisti’nin bu tespitine hayran oldum; ¢linkii bu ravinin Kasir kabilesine
mensup oldugunu hadis kitaplarinda tespit edememesine ragmen bu kabileye
mensup olabilecegini ve bundan dolay1 el-Kuseyri’ye seklinde tahrif edilmis
olabilecegini belirtmistir. Onun bu tespiti, giinimiizde elimizde bulunan
Mesabihu’s-Siinne’nin el yazmasina ve Hatib et-Tebrizi’'nin Miskatii’I-

Mesabih’teki tespitlerine muvafiktir”.*®

et-Taribistl ravilerin isimlerinin baskalar1 ile karigtirllmamast i¢in senette bulunan

zamirlerle kimin kastedildigini belirtmeye 6nem vermektedir. Ornegin: el-Miiyesser’de

saa 02 4al e und (& s== senedi vasitasiyla gelen 272 nolu hadisi serh eden et-Turibisti

sOyle demektedir:

Bu senette gegen "s2x o=" ifadesindeki zamirin atfinda iki ihtimal vardir. Bu
zamir Amr’a atif edildiginde, hadis miirsel olarak kabul edilmelidir. Ciinkii
Amr’in dedesi Muhammed b. Abdullah b. Amr tabiindendir. Ama bu zamir
Suayb’e atfedildiginde, hadis muttasil olmaktadir. Ciinkii Suayb’in dedesi
Abdullah b. Amr’dir. Bu tedlis ihtimalinden dolay: hadis alimleri (n s
saa 0 4ul e G vasitasiyla gelen sayfayn elestirmislerdir.?®

Diger bir ornekte: el-Miiyesser’de s2x e 4dl e & 22 (0 8 senedi vasitastyla gelen

972 nolu hadisi serh eden et-Taribisti sdyle demistir: “Senette gegen "=2a" ifadesindeki

zamir Abdullah’a degil, Kesir’e donmektedir. Ciinkii Peygamberimizden rivayet eden
sahabi Amr b. Avf el-Miizeni’dir. O da Abdullah’in babasi ve Kesir’in dedesidir”.?*

248

249
250
251

et-Taribisti, I, 188. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Tdribisti, I, 91, 149, 11, 394, 609, 1V,
1245.

et-Taribist, I, 188.

et-Tuaribisti, I, 148.

et-Turibisti, 1, 345.



2.2.1.3. Sithhat Bakimindan Hadisleri Degerlendirmesi

et-Turibisti’nin  hadisleri

Mesdbihu’s-Siinne  miiellifi imam el-Begavi’nin bu konuda izledigi

bahsetmemiz gerekmektedir. Ciinkii Imam el-Begavi bu eserini yazarken, telif ettigi
diger eserlerinde takip etmedigi bir metot izlemistir. Ayrica onun uyguladigi bu metodu,
ne ondan Once ne de ondan sonra gelen hi¢bir alim uygulamamistir. el-Begavi

Mesabihu’s-Stinne adl1 eserine aldig1 hadisleri sthah ve hisan olarak iki gruba ayirmstir.

O metodunu eserinin mukaddimesinde su sekilde belirtmektedir:

Imam el-Begavi’nin tercih ettigi bu 6zel terim tanimlamasi ve izledigi bu metot, hadis

alimleri tarafindan diger alimlere muhalefet ettigi ve yanhis oldugu gerekgesiyle

Eserimde gecen hadisleri sithah ve hisan olarak iki kisma ayirdigimi
goreceksiniz. Burada sihah ifadesinden maksadim imam Buhari veya
Miislim’in sahihlerinde zikrettigi hadislerdir. Hisan ifadesinden maksadim
ise EbG Daviid ve Tirmizi gibi hadis alimlerinin kitaplarinda zikrettikleri
hadislerdir. Bu kitaplarda gegen hadisler adil raviden adil raviye aktarilan
cogu sahih hadisler olmasina ragmen, bu hadisler Buharl ve Miislim’in
koydugu yiiksek dereceli sened sihhat sartlarina ulasamayan hadislerdir. Bu
kitaplarda gecen zayif ve garip hadisleri zikredecegim ve durumlarim

aciklayacagim. Miinker ve mevzu hadisleri ise kitabima almayacagim.**

elestirilmistir. ibnii’s-Salah mukaddimesinde sdyle demistir:

Mesabihu’s-Siinne’nin yazarimin kitabinda hadislerin sithdh ve hisan olarak
ayirmast hadis alimleri tarafindan bilinen bir uygulama degildir. Hadis
alimleri arasinda hasen hadis terimi, el-Begavi’nin kullandigindan ibaret
degildir. Ciinkii Ebl Davld ve Tirmizi gibi hadis alimlerinin kitaplarinda
zikrettikleri hadislerin arasinda hasen ve hasen olmayan hadisler
mevcuttur.”

Imam Nevevi ise et-Takrib adl1 eserinde sdyle demistir:

Bu elestirilerin ¢ogu, imam el-Begavi’den sonra gelen alimler tarafindan yapilmis olsa

da, imam el-Begavi’'nin bu tiir elestirilere eserini yazarken de maruz kaldig

Imam el-Begavi, eserinde hadisleri sthah ve hisan olarak ayirmasi ve sihahla
Sahihayn’de gegenleri, hisanla ise Siinen kitaplarinda gecenleri kastetmesi
dogru bir uygulama degildir. Ciinkii siinen kitaplart igerisinde, sahih ve
hasen hadisler oldugu gibi zayif ve miinker hadislerde mevcuttur.”*

252
253
254

Begavi, Mesabihu’s-Siinne tahkik mukaddimesinde bkz. I, 110.
Ibnii’s-Salah, s. 37.
Nevevi, s. 30.

sthhat bakimindan degerlendirmesine ge¢meden Once,
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kanaatindeyiz. Ciinkii imam el-Begavi, hadislerin sithah ve hisan olarak ayrilmasi
seklinde olusturdugu metodunu mukaddimesinde ag¢iklamasina ragmen, kitabinin
Menasik bolimiinden sonra metodunu ikinci defa detayli olarak izah etmeye ¢alismustir.
Biz bu ikinci agiklamanin el-Begavi’nin eserini yazarken yapilan elestirilere karsi cevap
verme ihtiyaci hissetmesinden kaynaklanmis olabilecegini diisiinmekteyiz. Imam el-

Begavi eserinde Menasik kitabindan sonra metodunu su sekilde agiklamaktadir:

Ben bu kitapta gegen her babtaki hadisleri sthah ve hisan olarak iki kisma
ayirmistim. Sithah hadislerden kastim, Imam Buhari ve Miislim’in Sahihayn
olarak bilinen kitaplarinda gecen hadislerdir. Onlarin kitaplarinda koyduklari
sartlar sithhat konusunda en yiiksek dereceyi yakalamaktadir. Soyle ki; bir
hadisin bu en yiiksek dereceyi yakalamasi igin, Peygamberimizden hadis
rivayeti ile meshur olan bir sahabi tarafindan rivayet edilmesi gerekir. Bu
sahabi Tabiinden en az iki sika ravisi (6grenci) olmasi gerekir. Daha sonra
bu hadisin sahabiden hadis rivayeti ile meshur olan Tébii’in tarafindan
rivayet edilmesi ve bu meshur olan Tébii’nin Tebeu’t-tdbiin’den iki ravisi
(6grenci) olmasi gerekir. Daha sonra da bu Tebeu’t-tdbiin’den hafiz, mutkin
ve rivayet ile meshur olan bir alim tarafindan rivayet edilmesi ve bu alimin
dordiincii tabakadan ravileri olmasi gereklidir. Hisan hadislerden kastim ise
imam Buhari ve Miislim’in Sahthayn’de aktarmadigi ama imam Ebi David,
Tirmizi ve Nesai gibi alimlerin kitaplarinda tahric ettikleri hadislerdir. Bu
hadislerden bazilar1 sahabiden itibaren adillerden adillere aktarilan sahih
hadislerdir. Ama bu sahih hadisler sahabiden tek bir Tabii tarafindan veya
Tabitin’den tek bir ravi tarafindan rivayet edilmistir. Imam Buhari ve
Miislim kitaplarinda tahric etmedikleri hadislerin arasinda sahih hadislerin
olabilecegini inkar etmemislerdir. Imam Buhari’nin “ben yiiz bin sahih, iki
yiiz bin sahih olmayan hadis ezberledim” dedigi;**> Ahmed b. Hanbel’in de
“Peygamberimizden yedi yiiz bin kiisur sahih hadis rivayet edilmistir” dedigi
rivayet edilmektedir.”*® Tiim bunlara ragmen imam Buhari ve Miislim’in
izledigi yiliksek dereceli sihhat sartlarii diger alimler uygulamadiklart igin
bunlarin rivayet ettikleri hadislere sahih dense de ayni seviyede degillerdir.
Imam Miislim, sahih hadisleri tahric ederken sihhat seviyelerine gore iic
kisma aymrmustir. Fakat kendisi sahih hadislerin birinci seviyesini
tamamladiktan sonra vefat etmistir. Garip hadisler ise bazilar1 sahih olsa da
ravinin rivayetinden kaynaklanan bir sebepten veya ayni seviyede bulunan
diger bir sika raviye muhalefet etmesinden dolayidir. Zayif hadisler ise
isnadinda mecruh ve mechul ravi bulunan hadislerdir.?*’

Mesabihu’s-Siinne’nin  tahkikini yapan Dr. Yusuf el-Mer’asli imam el-Begavi’nin

yukaridaki agiklamalarini aktardiktan sonra sdyle demektedir:

% {bnii’s-Salah, s. 20.
26 g|-Hakim en-Nisdbiri, el-Medhal ila (ma’rifeti)Kitabi’l-iklil, s. 35.
al Begavi, Mesabihu’s-Siinne, 11, 305.
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Imam el-Begavi'nin sézlerinden hadis terimleri konusunda kendine 6zgii bir
takim degerlendirmelerinin oldugunu sdyleyebiliriz. Bu degerlendirmelerden
ilki; imam el-Begavi’ye gore sahih hadisler derece derecedir. Kitabinin sthah
kisminda, sadece sihhat agisindan en yiiksek seviye olarak gordiigii Buhari
ve Miislim’in kitaplarinda tahric ettikleri hadisleri zikretmektedir. Bu da bir
hadisin rivayeti ile meshur olan bir sahabi vasitasiyla iki sika Tabiln
tarafindan rivayet edilmesi; sonra Tabilin’den Tebeu’t-tdbiin’den iki ravi
tarafindan rivayet edilmesi; bu Tebeu’t-tabiin ravilerin hafiz, mutkin, rivayet
ile meshur ve dordiincii tabakadan raviler olmalar1 gerekmektedir.?*® ikincisi
imam el-Begavi’nin kullandig1 hisan terimi ise Buhari ve Miislim’in diginda
diger alimlerin tahric ettikleri hadisleri igerir. Bu hadisler sahih hadisler
olmalarma ragmen Buhari ve Miislim’in tahric etmedikleri veya sihhat
konusunda koyduklar1 yiiksek sartlara ulasmadigi i¢in onun hisan olarak
kabul ettigi hadislerdir. Imam el-Begavi’nin terimleri bu sekilde kullanarak
hadis alimlerinin ¢ogunluguna muhalefet etmektedir. Ciinkii onlara gore
sahih olan hadisler yedi dereceden olusmaktadir. Hasen hadisler bu yedi
yereceden sonra gelmektedir. Bundan dolay1 hadis alimlerinin ¢ogunlugunun
sahih olarak kabul ettikleri ¢ok sayidaki hadis, imam el-Begavi’nin eserinde
hisan kisminda gegmektedir. Bu da tashih konusunda ne kadar miiteseddid
oldugunun gostergesidir.”*®

Biz de Dr. Yusuf el-Mer’asli’nin goriislerine katiliyoruz. Imam el-Begavi’nin
aciklamalarindan anliyoruz ki o uliimu’l-hadis konusunda genis bilgi sahibidir ve
terimleri bu sekilde genelden farkli olarak kullanmasinin sebebi bilgisizlikten dolayi
degil, bilin¢li olarak yaptig1 bir tercihtir. Ayrica hadis usulii ilmi, onun doneminde
yerlesmis vaziyette idi ve hadis usulii ile ilgili miistakil eserler mevcuttu. Dr. Yusuf el-

Mer’asli de bu goriisii desteklemektedir.®

Burada vurgulamamiz gereken 6nemli bir husus da sudur ki et-Ttribisti serhinde, imam
el-Begavi’nin mukaddimesinde agikladigi metodunu detayli bir sekilde serh ettigi halde,
el-Begavi’nin Menasik kitabindan sonra metoduna dair yaptigi agiklamalar hakkinda
her hangi bir agiklama yapmamaktadir. Ayrica imam el-Begavi’nin bu agiklamalari,
inceledigimiz el-Miiyesser’in giiniimiizde matbu olan niishasinda bulunmamaktadir. Biz
bu durumla ilgili ti¢ ihtimalin olabilecegini diisiiniiyoruz. 1. et-Turibisti’nin bu

aciklamalardan haberdar olmamasidir. Biz bunun diisiik bir ihtimal oldugunu

28 Imam Al el-Kari Mirkatii’l-Mefatih adli eserinde bu konu hakkinda séyle demektedir: “imam

Buhari ve Miislim’in Sahthlerinde, sihhat sartlariyla ilgili olarak takip ettikleri metot konusunda her
hangi bir agiklamada bulunmadiklari i¢in, bu durum alimler arasinda ihtilafa sebep olmustur. Ancak
bu konuda en agik olan goriis bu sartlarin imam el-Hakim en-Nisabiril ve el-Beyhaki tarafindan
belirlendigi gortisidiir”. Ali el-Kari, Mirkatii’l-Mefatih, I, 33. Belirlenen s6z konusu sartlar, imam
Begavi tarafindan yukarida dile getirilen sartlarla aynidir.

259 Begavi, Mesabihu’s-Siinne, I, 60-61.

260 Begavi, Mesabihu’s-Siinne, I, 59.
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diisiiniiyoruz, ciinkii et-Turibistl eserinde birkag yerde Mesdbihu’s-Siinne serhini
yaparken birden fazla niishaya dayandigini ifade etmektedir.?®! 2. et-Taribigti Imam el-
Begavi’nin bu agiklamalarini serh etmis olabilir, ancak el-Miiyesser’in tahkikini yapan
Dr. Abdulhamit Hindevi’nin tahkikinde dayandigi niishalarda bulunmamus olabilir. Bize
gdre bu da zayif bir ihtimaldir. Ciinkii boyle bir diisme olsaydi, biz imam Muhammed b.
Suud Universitesinde, el-Miiyesser iizerinde yapilmis olan alt1 doktora tezine dayanarak
diger eksikleri tespit ettigimiz gibi bunu da tespit ederdik. 3. Bu agiklamalardan
haberdar oldugu ama imam el-Begavi’nin mukaddimesinde detayl bir sekilde agiklama
yapmasindan dolayi tekrara diigmemek i¢in bir daha agiklamayi gerekli gormemis olma
ihtimalidir. Kanaatimizce bu ihtimal kuvvetlidir. Cilinkii et-Turibisti’nin bir seyi serh

ettikten sonra bir daha serh etmemesi genel prensibine uygundur.

et-Taribisti imam el-Begavi’nin eserinin mukaddimesinin tamamini serh etmistir. Onun
kendine ozgii olan, hadisleri sihah ve hisan seklinde gruplandirma metodunu
aciklamigtir. et-Taribisti, imam el-Begavi’nin Mesdbihu 's-Siinne adli eserinde zikrettigi
hadisleri imam Buhari, Miislim, EbG Daviid, Tirmizi, Nesai, Darimi ve Ibn Mace’nin
eserlerinden bagkasindan almadigini séylemektedir. et-Tdribisti, imam el-Begavi’nin
Stinen kitaplarindaki hadislerin ¢ogunun sahih oldugunu séylemesinin sebebini, bu
kitaplarin ahkam hadisleri ile ilgili oldugunu; ser’i hiikiimlerin ise ancak giivenilir (sika)
kisilerin rivayet ettigi makbul senetlerle gelen hadisler iizerine insa edildigini, bu
yiizden s6z konusu hadislerin sahih oldugunu ifade etmektedir. Ayrica et-Turibisti ale’l-
Ebvab ve ale’r-Rical seklinde yazilmis olan siinen ve miisned kitaplar1 arasindaki
farklara isaret etmistir. Siinen yazarmin amaci, belirledigi konu ile ilgili delil
cikartilabilecek hadisleri toplu olarak zikretmektir. Ornegin; Kitabu’t-Tahar bashig1
altinda bu konu ile ilgili hiikiim c¢ikartilabilecek hadisleri zikretmeye calismaktadir.
Miisned kitaplarinin yazari ise bir sahabiden sahih veya zayif olmasina bakilmaksizin
gelen tiim rivayetlerin bir araya toplanmasini amaglamaktadir. Ornegin; Miisnedii Ubey
b. Ka‘b denildiginde Ubey b. Ka‘b’ten gelen tiim rivayetlerin bir araya toplanmasi
anlamina gelmektedir. Baz1 Siinen kitaplarinda “bu hadis zayiftir” seklinde hiikiim
bildiren ifadeler yer almaktadir. Bu tiir ifadelerin Siinen kitaplarinda yer almamasi
gerektigini diisinen ve bu durumu elestirenlere karsi et-Taribisti, bu hiikkmiin

ifadelerinin miiellifin hadisle ilgili kanaati oldugunu, fakat s6z konusu hadisin baska

261 et-Taribisti, I, 102, 122, 146, 249.
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alimler tarafindan muteber kabul edildigini ve hiikiim ¢ikarirken delil olarak
kullanildigin1 gerekge gostererek bu tiir hadisleri kitaplarinda zikrettiklerini sdylemistir.
Biz goriiyoruz ki miirsel hadisler, alimlerin ¢ogu tarafindan hiiccet kabul edilmemesine
ragmen bazi alimler tarafindan hiiccet olarak goriilmiistiir. Ayrica hadisler hakkindaki
hiikiimler ¢gogunlukla cerh ve tadil ilimlerine tabidir. Bu ilimlerle ilgili alimler arasinda
ittifak yoktur. Bir alimin zayif gdérdiigli bir ravi diger bir alim tarafindan kuvvetli
goriilebilir. Daha sonra et-Tdaribisti imam el-Begavi’nin mukaddimesinde kitabina
alacagimi acikladig1 garib ve zayif olarak niteledigi hadislerden maksadinin ne oldugunu
izah etmistir. Garib hadis, bir sika ravinin hadisin rivayetinde diger sika ravilerden
teferriid etmesidir. Bu tiir hadisler sahih hadis g¢esitlerindendir. Fakat Buhari ve
Miislim’in kitaplarinda bulunan sahih hadislere gore bir basamak daha alt seviyede
kabul edilmektedir. Zayif hadisler ise birka¢ sebepten olusmaktadir. Bu sebepler bazen
ravilerden bazen de irsal, inkita ve tedlis gibi baska sebeplerden kaynaklanmaktadir. et-
Taribisti hadislerin bu zayiflik sebeplerini teker teker 6zet bir sekilde agikladiktan sonra

sOyle demektedir:

Bil ki zayif hadis dedigimiz hadisler mutlak bir sekilde itibardan diismiis,
dikkate alinmayacak hadisler degildir. Bunlardan bazilar1 isnadi zayif
olmasina ragmen agik kiyas destekledigi i¢in onunla amel edilir. Nazar,
istidlal ve halin gerektirmesinden dolay1 birgok miigtehit bazi hiikiimlerde
rivayet ehline gore isnadi sahih olan hadisleri terk ederek rivayet ehline gore
isnadi zayif olan hadislerle amel etmislerdir. Benim imam el-Begavi’nin
mukaddimesinin serhini uzun olarak agiklamamim sebebi; hadis usuliinii ve
rivayet tariklerini bilmeyen bir kisinin sadece giivendigi bir kisiyi taklit
etmesiyle olusan vehim ile peygamberimizden gelen hadisleri reddetmeye
cesaret etmemesi i¢indir. Sozlin 6zii hadisler ii¢ c¢esittir. Sahih; senedi
muttasil ravileri adil olan hadislerdir. Bu, lizerinde ittifak edilmis olan
cesittir ve Ebl Abdillah el-Hakim onu bes kisma ayirmistir. Hasen ise
mahreci bilinen ve ravileri meshur olan hadislerdir. Bu c¢esit hadisler
hakkinda ihtilaf vardir ve Ebl Abdillah el-Hakim onu da bes kisma
ayirmigtir. Sakim hadisler ise mevzu, maklub ve meghul olmak {izere ii¢
cesittir. Mevzu hadis, hadis ehli tarafindan uydurma oldugu agik olarak
bilinen hadislerdir. Maklub hadis ise isnadinda veya metninde birileri
tarafindan degisiklik yapilan hadislerdir. Mechul hadis ise hadis alimleri
tarafindan  mahreci  bilinmeyen hadislerdir. Imam el-Begavi’nin
mukaddimesinde miinker olarak niteledigi hadislerden maksadi mechul ve
maklub hadislerdir. Miinker hadislere kitabinda yer vermeyecegini
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sOylemesine ragmen bu tiir hadisler kitabinda bazi yerlerde mevcuttur ve
yeri geldiginde bunlara isaret edecegiz.”®?

et-Turibist’nin miinker hadisi, maklub ve mechul hadis ile a¢iklamasi bizim i¢in miiskil
bir durumdur. Cinkii hadis usulciileri miinker hadis terimini birka¢ sekilde tarif
etmislerdir. Bunlardan en meshur olanlar su iki tariftir: 1. Isnadindaki bir ravinin biiyiik
bir hataya diismesi veya gafletinin ¢ogalmasi veya fiskinin ortaya ¢ikmasi durumudur.
ibn Hacer bu tarifi baz1 alimlerin benimsediklerini zikrederek aktarmistir.?®® Beykani bu
alimlerden biridir.?®* 2. Zayif bir ravinin rivayet ettigi hadisin sika bir ravinin rivayet
ettigi hadise muhalefet etmesi durumudur. Bu tarif ise Ibn Hacer tarafindan tercih edilen

tariftir.®® Bu tarifte ilk tarife gore ilave olarak sika bir raviye muhalefet etmesi sart:

266

vardir.”” Miinker teriminin kullanimindaki bu miiskili ¢6zmek i¢in bizim daha derin

arastirma yapmamiz gerekli olmustur. Bu arastirma sonunda bu miskili Dr. Hamza el-

A~

Melibari’nin el-Hadisi’l-Ma’lul Kavaid ve Davabit adli eserinde agikladigini tespit
ettik. Bu miigkilin ¢6ziilmesi i¢in onun sozlerini aktarmanin yeterli oldugunu

diisiiniiyoruz:

Sozliikte miinkerin manas1 mechul ve bilinmeyen demektir. Nekre marifenin
z1iddidir. Bu mana ile Kur’an’da bazi ayetler de gegmektedir.?®’ istilahi
manasina gelince miinkerin delalet ettigi manay1 belirleme konusunda cesitli
goriisler vardir. MiiteahhirGn hadis alimlerinin ¢ogu; Ibn Hacer’in
Nuhbetii’l-fiker ve en-Niiket ald Ibni’s-Salah gibi eserlerinde belirttigi
sekilde; miinker hadis terimini bir hadisin zayif bir ravi tarafindan sika
ravilere muhalefet ederek rivayet edilmesi manasi igin kullanmislardir.
Teracim ve ilel kaynaklarimi dikkatli bir sekilde inceledigimizde miinker
teriminin manasim hadis miinekkidlerinin genis tuttuklari, Miiteahhirin
alimlerinin ise daralttiklar1 anlagilmaktadir. Clinkii hadis miinekkidlerine
gbre miinker, ravinin zayif veya sika olmasina bakmaksizin, ravinin
teferriidiinii, muhalefet olup olmadigin1 da dikkate almaksizin “kaynag:
bilimeyen hadis” demektir. Hadis miinekkidleri miinker manasini ifade
etmek i¢in miinker kelimesine nisbetle daha fazla su lafizlar1 kullanmiglardir:
"WLA" hata, "ad3" vehim,"bsise 2" gayri-mahfuz,"ze= 2" gayri-

%62 et-Taribisti, I, 33- 35.

%3 jbn Hacer, Ebi’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani (6. 852/1449),
Niizhetii’'n-Nazar fi Tavzihi Nuhbeti’l-Fiker, tahk, Nureddin Itir, Birinci Baski, Darii'l-Besair, Kahire
2011, s. 91,92.

64 Beykiini, Omer (Taha) b. Muhammed b. Fettih el-Beykini ed-Dimaski (6. 1080/1669), el-
Manzimetii’lI-Beykiiniyye, Birinci Baski, Daru'l-Mugni, Riyad 1999, s.11.

5 {bn Hacer, Niizhe, s.72.

66 bnu’s-Salah, s. 80.

67 Kur’an-1 Kerim 12/58; 15/61, 62; 51/25; 16/83.
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kullandiklarin1 gdsteren ¢ok sayida Ornekler

sahih,"<x 2" garip,"<¥" sabit degildir veya "z=: ¥" sahih degildir, Y¥"
"4.iy benzemez.

Hamza el-Melibari mitekaddim(n Alimlerin miinker terimini nasil

269 aktardiktan sonra sOyle

demektedir:

Biz Dr. Hamza el-Melibari’nin bu goriislerine vakif oldugumuzda et-Tiribisti’nin imam
el-Begavi’nin mukaddimesindeki miinker hadis terimini me¢hul ve maklub hadis ile

aciklamasinin miitekaddimin alimlerinin yontemlerine uydugunu anladik. Bunu da

So6ziin 6zt miinker teriminin tanimi konusunda farkli goriigler vardir.
Dolayisiyla bir miiellifin miinkeri hangi manada kullandigi onun bu
konudaki goriisii dikkate alinarak agiklanmalidir. Miitekaddimindan olan
alimlerin sozlerinde gegen miinker terimini miiteahhirGn alimlerinin bu terim
icin tizerinde ittifak ettikleri mana ile agiklamamali ve birbirine
karigtirmamalidir. Ayni sekilde miiteahhirGn alimlerinin sozlerinde gegen
miinker terimini miitekaddimdn alimlerinin kullanimlartyla karigtirmamak
da lazimdir. Aksi takdirde insaf ve mantiktan uzaklasilmis olur. Terimlerde
farkli goriisler arasinda tercih yapilmasi faydali degildir. Ciinkii 1stilahta
tartisma yoktur. Burada ag¢ikladigimiz hususlar diger bazi terimler i¢in de
gecerlidir. Bazi ¢agdas arastirmalarda miitekaddimin alimlerinin sézlerini
miiteahhirin alimlerinin terimleri ile karigtirip birlestirerk agikladiklarim
gormekteyiz. Boylece hem saskinlik hem de ¢eliskiye diismiislerdir. Bu
durumdan kurtulmak icin de bazilar1 miitekaddim@n alimlerini yanilg: ile

suglamaya cesaret etmislerdir.?”

calismamizda aciklamanin 6nemli oldugunu diistindiik.

el-Begavi’nin Mesdbihu ’s-Siinne adl eserinde zikrettigi hadisleri sthah ve hisan olarak
ayirma metodunu agiklayip, et-Tdribisti’nin, el-Begavi’nin mukaddimesinin serhini

aktarip yorumladiktan sonra, simdi de et-Taribisti’nin hadisleri sihhat bakimindan

degerlendirmesinin metodunu maddeler halinde agiklamaya calisacagiz.

268

269

270
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1. et-Thribisti’nin  serhini  inceledigimizde, hadislerin sihhat agisindan
degerlendirmesini birgok yerde ele almasina ragmen bu konuyu 6n plana
cikartmamaya dikkat ettigini tespit ettik. Bunu serhi dikkatlice okuyan herkes
kolaylikla fark edebilir. Yine de biz tespitlerimizi sdyle delillendirebiliriz. el-

Hamza el-Melibari, el-Hadisii’l-Me’lul Kavaid ve Davabit, Birinci Baski, el-Mektebetii'l-
Mekkiyye, Mekke / Daru Ibn Hazm, Beyrut 1996, s. 66,67.
Bu 6rnekler i¢in bkz. ibn Receb, II, 872; ibn Adi, I, 527, 549; Ukayli, Eba Ca‘fer Muhammed b.
Amr b. Msa el-Ukayli (6. 322/934), ed-Du ‘afd ii’I-Kebir, tahk, Abdiilmu‘ti Emin Kal‘aci, I-1V,
Birinci Baski, Daru'l-mektebeti'l-ilmiyye, Beyrut 1984, I, 125.
el-Melibari, s. 76-77.
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AR AL AL s .. . .. - c 11 .. 271
Kazvini, Mesabihu’s-Siinne’de on sekiz hadisin mevzu oldugunu iddia etmistir.

Biz el-Kazvini’nin zikrettigi bu on sekiz hadisin serhinin tamamini
inceledigimizde et-Taribisti’nin sadece lic hadisin serhinde bu konuyla ilgili
kisaca agiklamada bulundugunu gordiik.”’® Bizim bu konuya temas etmekteki
maksadimiz el-Kazvini’nin iddialarini tartismak degil; alimler arasinda mevzu
denilecek kadar ciddi bir tartisma olan hadislerde dahi et-Turibisti’nin bunlari
gormemezlikten geldigini ve bu konuyu ©On plana ¢ikartmak istemedigini

gostermektir.?"

2. et-Taribisti’nin ~ Mesdbihu ’s-Stinne’deki  hadisleri  sthhat  bakimindan
degerlendirmeye tabi tutmasinin sebeplerinden bir tanesi, imam el-Begavi’nin s6z
konusu hadisleri, eserinde degerlendirmeye tabi tutmasindan dolayidir. Bu
elestirileri ii¢ sekilde olmaktadir: a. Imam el-Begavi, kendi izledigi metoda aykir1
olarak hisan kisminda zikredilmesi gereken bir hadisi, sthah kisminda veya tersi
durumda zikrederse et-Taribisti bunlar1 tespit etmis ve agiklamalarda
bulunmustur. Bu tip 6rnekler oldukca azdir.’™ b. Mesdbihu’s-Siinne’de bir hadis
icin “miinker” hiikmii verildiginde et-Turibisti bu hiikmiin sebebini aciklamaya
Oonem vermistir. Bazi yerlerde bu hilkmii verenin imam el-Begavi oldugunu, bu
durumun, el-Begavi’nin mukaddimesinde zikrettigi miinker hadisleri kitabina
almayacagi soziine aykiri oldugunu sdyleyerek elestirmistir.?’”> Bazi yerlerde ise
bu hadisler hakkinda verilen hilkkmiin imam el-Begavi tarafindan degil, ondan
sonra gelen bazi alimler tarafindan eklendigini, imam el-Begavi’nin bu hadislerin
miinker oldugunu bilmesi durumunda kitabina almayacagi seklinde aciklamalar
getirmistir.z76 et-Taribisti imam el-Begavi’nin mukaddimesini serh ederken imam
el-Begavi’nin miinker hadisleri kitabinda zikretmeyecegini soyledigi kisminda,
Mesdbihu ’s-Siinne’de miinker hadislerin bulundugunu ve bunlar yeri geldiginde

aciklayacagini séylemi@tir.277 c. et-Tuaribisti imam el-Begavi’nin hadisler hakkinda

271
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275
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277

Begavi, Mesabihu’s-Siinne, I, 79- 80.

et-Taribisti, I, 327, 111, 1026, IV, 1326.

Ibn Hacer, el-Kazvini’nin iddiasina cevap niteliginide bir risale yazmistir. Bu risalenin tamamini Dr.
Yusuf el-Mer’asli Mesabihi’s-Siinne’nin tahkikinin mukaddimesinde aktarmaktadir. bkz. Begavi,

Mesabihu’s-Stinne, |, 77-95.

et-Taribisti, I, 147, 11, 524.
et-Taribisti, I11, 1025, 1026.
et-Taribisti, IV, 1221, 1310,
et-Taribisti, I, 35.
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zay1f, miirsel veya garib gibi hiikiimler verdiginde kendisinin bu hiikiimlerden
farkli goriisleri varsa kendi gdriislerini ortaya koymustur.?’® Bazen de bu verilen
hiikkiimlerin imam el-Begavi’nin degil, daha sonra gelen birileri tarafindan
eklenmis olma ihtimalini dile getirmektedir. Ornegin: el-Miiyesser’de gegen 2121
nolu (.4ie Casy Of J& 8041 u¥) 1shel )2 Hadis hakkinda miirsel hiikmii
verilmistir. Ayni sekilde et-Turibisti s6z konusu hadis hakkinda “Mesabihu’s-
Stinne’de bu hadis hakkinda miirsel hiikmii verilmistir. Ben bu hiikmiin eserin
aslindan m1 oldugunu yoksa sonradan mi eklendigini bilemiyorum. Bu hadisi
Abudullah b. Omer’den miisnet olarak tespit ettim” seklinde bir agiklama

yapm1§t1r.280

3. et-Taribisti hadislerin sthhat bakiminda degerlendirmesini yaparken zayif olduguna
hiikmedilen hadislerin neden zayif olduklarini genelde 6zet bir sekilde aciklamaktadir.
Omegin: el-Miiyesser’de Hz. Ebli Kebse’den gelen 3228 nolu hadis hakkinda et-
Taribisti soyle demektedir:

Bu hadisi Ebli Kebse’den Ebl Said Abdullah b. Bisr rivayet etmistir. Bu
raviyi hadis alimlerinin ¢cogu elestirmistir. Bu hadis miinker hadislerdendir.
Mesabihu’s-Siinne’nin Mukaddimesini serh ederken, Mesabihu’s-Siinne’de

yeri geldiginde agiklayacagimi soyledigim miinker hadislerden biri de
budur.”®

Baska bir ornekte el-Miiyesser’de Hz. Aise annemizden gelen 3239 nolu hadis hakkinda
soyle demektedir: “Bu hadisi nakil ehli elestirmiglerdir. Bu elestiriler Salih b.
Hasan’dan kaynaklanmaktadir. Clinkii onun rivayet ettigi hadisler miinker olarak kabul
edilmektedir”.”® Bazen de hadislerin zayif oldugunu sOylemekle yetinip neden zayif
oldugunu agiklamamaktadir. Ornegin: Ibn Abbas’tan gelen tesbih namaz ile ilgili hadisi

serh ederken s0yle demektedir:

Ibn Abbas’tan nakledilen Tesbih namazi hadisi, Fazl b. Abbas, Eba Rafi,
Abdullah b. Amr, Ummii Selim’den de rivayet edilmistir. Fakat bu hadisin
tiim tarikleri garibtir. Bazilarinin isnadi elestirilmistir. Eba David Ibn
Abbas’tan gelen rivayet zincirini siineninde tercih etmistir. Bu hadisin

218 et-Taribisti, I, 167, 235, 236, 11, 683, 689, 111, 820, 821.

2% ibn MAce, Ebi Abdilldh Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini (5. 273/887) es-Siinen, tahk, Suayb
el-Arnait ve digerleri, I-V, Birinci Baski, Daru'r-Riséle el-Alemiyye, Beyrut 2009, Ruhiin, 4.

280 et-Taribisti, 11, 712. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Taribisti, 11, 689, 699.

81 et-Taribisti, I1L, 977.

82 et-Taribisti, 11, 978. Bu konuda daha fazla érnek icin bkz. et-Taribisti, 1, 269, 278, 331, 11, 418,
504, 505, 715, 111, 982, 1V, 1340.
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Mesabihu’s-Siinne’de gegtigi sekil dogru degildir. Ciinkii bu rivayette bazi
kelimeler dismistiir ki bu kelimeler olmadan hadisin manasini anlamak

miimkiin degildir. Bu kelime eksiklikleri Mesabihu’s-Siinne’nin tiim

niishalarinda bulunmaktadir.?®®

Bazen de et-Tiribisti bir hadis hakkinda zayif veya sahih gibi net bir hiikiim vermeden,
“hadis sahih olursa” gibi genel ifadeler kullanarak hadisin sihhati hakkindaki

siiphelerini ortaya koymaktadir.?®*

4. et-Thribisti hadisleri sthhat bakimindan degerlendirirken Buhari, Tirmizi, ibn
Abdilber ve Tahavi gibi hadis alimlerinin goriislerinden de faydalanmistir. Ornegin: et-
Taribisti el-Miiyesser’de Rafi© b. Hadic’ten gelen 2114 nolu hadis hakkinda soyle
demektedir:

Bu hadisi hadis alimlerinin sabit gormedikleri sOylenmistir. Hattabi
Me'alimii’s-Siinen adli eserinde, imam Buhari’nin bu hadisin zayif oldugunu
belirttigini ve bu hadisin ravilerinden Serik’in vehme distiiglint, Serik
rivayetinde Eb(i Ishak’tan teferriid ettigini, Ebl Ishak rivayetinde de Ata’dan
teferriid ettigini, Atad’nin ise Rafi‘ b. Hadic’ten hicbir sey duymadiginm
soylemektedir. Fakat imam Tirmizi’nin imam Buhari’ye bu hadisi sordugunu
onun da bu hadisin hasen oldugunu sdyledigini rivayet etmistir. Imam
Tirmizi’nin nakli Hattdb1’nin naklinden daha giivenilirdir. Bundan dolay1 bu
hadisi inkar veya elestiri yersizdir.”®®

E) et-Taribisti Mesabihu’s-Siinne’de bulunan zayif hadislerin sevahit ve tevabilerle

desteklenmesine 6nem vermemistir.

2.2.2. Hadisleri Metin A¢isindan Degerlendirmeye Tabi tutmasi

Imam el-Begavi’nin Mesdbihu’s-Siinne adli eserinde zikrettigi hadislerin senetlerini
vermemesinden dolay: et-TUribist’nin hadislerin senetleri ile ilgili ¢caligmalar1 yukarda
zikrettigimiz gibi sinirli kalmistir. Hadis metinleri ile ilgili ise, gerekli gordiigii yerlerde
hem hadislerde gecen lafizlarin manasini hem de muhtevasini agiklamaya galismistir.

Biz, et-Tlribisti’nin bu ac¢iklamalarda izledigi metodu tespit etmeye ¢alisacagiz.

83 et-Taribisti, I, 327. Bu konuda daha fazla drnek icin bkz. et-Thribisti, 1, 162, 279, 11, 502, 533, 662,
671, 687, 705.

84 et-Taribisti, 1, 172, IL, 406.

85 et-Taribisti, II, 709. Bu konuda daha fazla érnek icin bkz. et-Taribisti, I, 478, 479, 613, 633, 1IL,
890, 1094.
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2.2.2.1. Bab Bashklarim1 Degerlendirmesi

et-Turibistl, Mesdabihu’s-Stinne hadislerini serh ederken, hadislerin konu basliklar1 ile
alakasimi agiklama ihtiyaci duymamustir. Biz bu durumun et-Tdribisti’nin bu konuda,
bdyle bir aciklamaya gerek duymamasindan kaynaklandigini diisiinmekteyiz. Ciinkii
imam el-Begavi’nin koymus oldugu bagliklar hadislerin genel muhtevasini ifade edecek
sekilde kisa ve ozdiir. Izah1 veya yorumu gerektirecek her hangi bir kapalilik
icermemektedir. et-Taribisti bu genel metoduna ragmen, bazi hadislerin konu baslhigi ile
alakasi kapali veya net olarak anlasilmadigi durumlarda, imam el-Begavi’nin bu hadisi
neden bu baslik altinda zikrettigini izah etmeye ¢alismistir. Ornegin: el-Begavi Babii'l-
Ihtikar baslig1 altinda Hz. Omer’den gelen

5 oAy alle Al Can b Al e calig adle 00 Lia alsly o S0 U1 e Ll 5 (50 S
2O 8 i s Jad & il 48 alal e (50 G185 Alald g alle 0 e B gl B (IS
& Jals b B g\ﬂ\}) hadisini zikretmistir.?®® Bu hadisin neden bu baglik altinda
zikredildigini agiklama ihtiyact duyan et-Taribisti sdyle demektedir: “Bu hadisin bu bab
ile alakas1 sudur ki; ¢oluk ¢ocuk igin bir yila kadar nafakanin elde tutulmasi ihtikardan
degildir. Ciinkii peygamberimiz bunu yapmustir”.?®’et-Taribisti bazen de hadisle
bulundugu bab arasinda herhangi bir alaka olmadiginmi diisiinerek bunu elestirmis ve
hangi babda bulunmasi gerektigini agiklamistir. Ornegin: el-Begavi Babii'l-Gasbi ve'l-
Ariye basligi altinda Hz. Enes’ten gelen “Rasdlullah (s.a.v) hamimlarindan birinin
yaninda iken bir digeri bir kap yemek gonderdi. Hz. Aise kiskanghigindan dolay:
gonderilen kabi kirdi” hadisini zikretmistir.”®® et-Ttribisti bu hadisin Babii'l-Gasbi ve'l-
Ariye ile ilgili her hangi bir alakasi olmadigini ve bu hadisin Babii Zamani'l-Miitlefat

bagligr altinda zikredilmesi gerektigini s(iylemektedir.289

2.2.2.2. Hadislerin Kelimelerini Serh Metodu

Herhangi bir hadisin anlasilmasinin ilk sarti, onun tiim kelimelerinin dogru bir sekilde
bilinmesi ve anlagilmasidir. Bir sarih, serh etmek istedigi hadisin ilk 6nce kelimelerinin
okunusunu zabt eder, daha sonra bunlarin muhtemel manalarini anlamaya calisir. Eger

bilmedigi bir kelimeye rastlarsa, bu kelimenin manasini liigat ve Garibii'l-Hadis

286 Buhari, Cihad, 79.

%87 et-Taribusti I, 690. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Tiribisti, 1, 36.

288 Buhari, Nikah, 106.

8 et-Taribisti, 11, 698. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Taribisti, II, 710, III, 1061.
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kaynaklarindan 6grenir. et-Tlribisti de serhinde anlasilmayan lafizlarin ve kavramlarin
aciklamalarina yer vermistir. Kelimeleri agiklama konusunda sarihlerin metotlar1 farkl
farklidir. Bazilar1 kisa agiklamalarla yetinirken bazilar1 uzun aciklamalar1 tercih
etmigtir. et-Turibisti’nin bu serhi yazma sebeplerinden birisi de hadislerin kelimelerinin
yanlig anlagilmast olmasina ragmen, et-Turibisti her kelimeyi serhinde agiklamamis
sadece gerekli gordiiklerini agiklamistir. Bu agiklamalar da genel metoduna uygun
olarak kisa ve Ozdiir. Ama bazen et-Taribisti agik ve basit olarak gordiiglimiiz bir
kelimeyi, insanlarin bu kelimede hataya diistiiklerini diisiindiigiinde a¢iklamustir. Ornek

verecek olursak, Peygamberimizin, eslerinin haklari konusunda rivayet edilen

(... CO0 1) Wb 5&0y aaala 13) ghalad o ) 2%0 Hadlisteki (Gxaks) Ve (Sl kelimelerinin
sonundaki te’nin muhatap te’si oldugunu agiklamistir. Bu agiklamasinin sonunda et-
Taribisti, baz1 insanlarm bu te’yi miienneslik te’si olarak kabul ettikleri i¢in hataya
diistiiklerini bu nedenle de agiklama ihtiyaci duydugunu séylemektedir.®* et-Taribisti
kelimeyi agiklarken genellikle anlamaya yetecek kadar agiklamakla yetinmistir. Uzun
aciklamalarin gerektigi durumda ise okuyucuyu, bu kelimeyi genis bir sekilde agiklayan

kaynaga yonlendirmekle iktifa etmistir.”?

et-Taribistl kelimelerin liigat manalarini
aciklarken hadislerin rivayetine son derece bagl kalmistir. Ornegin: Peygamberimizin
risalet goreviyle ilgili rivayet edilen (58 46Uy U &ix)?® hadisteki ifadesinde (helld)
kelimesinin sadece merfu rivayet edildigini belirtir. Aslinda o kelimenin liigat agisindan
mansup olarak da gelebilecegini ama bu hadis ile ilgili boyle bir rivayetin gelmedigini
sdylemektedir.®* et-Taribisti, ayni hadisin farkli rivayetlerinde gecen kelimenin hem
merfu hem de mansup olarak geldigi durumlarda, her iki sekilde de rivayetin oldugunu

aciklamaktadir. 29

Bazen de kelimenin Arapg¢a gramer agisindan hadislerde geldiginden
daha dogru kullanimlari oldugu halde et-Turibisti bu durumda da rivayete sadik
kalmaktadir. Ornegin: el-Miiyesser’de 2933 nolu hadiste gegen (W3l) kelimesinin

miifredi olan (u)i) seklinde gelmesi Arapga gramer acisindan daha dogru olmasina

2% Ahmed b. Hanbel, Ebi Abdillih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi (5.
241/855), el-Miisned, tahk, Suayb el-Arnait ve digerleri, I-XLV, Birinci Baski, Miiessesetii’r-
Risale, 2001, XXXIII, 226.

21 et-Taribisti, 111, 770.

2% et-Taribisti, IV, 1166,1196.

2% Buhari, Rikak, 39.

2% et-Taribisti, IV, 1180.

2% et-Taribisti, IV, 1138.
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ragmen, et-Taribisti bu kelimenin rivayette gogul oldugunu agiklamstir.”*® Sonug
olarak et-Taribisti’nin serhinde kelimelerin tahlilini yaparken rivayetlere azami

derecede bagh kalmasi 6vgiiye deger bir durumdur.

et-Taribistl hadislerde gegen kelimeleri liigat acisindan ele alirken, agiklamalarinm
desteklemek icin ayetlerden, hadislerden, Arap siiri ve atasozlerinden faydalanmustir.
Ayrica et-Taribisti Arapga belagatinin konular1 olan tesbih, mecaz, istiare gibi soz
sanatlariyla da ilgilenmis ve peygamberimizin belagat ve fesahatine birgok yerde dikkat
gekmistir.297 Bu genel giristen sonra et-Turibisti’nin liigat agisindan kelimeleri tahlil

ederken izledigi metodunu 6rneklerle anlatmaya ¢alisacagiz.

2.2.2.2.1. Kelimelerin Ayetlerle izah

et-Taribistl serhinde hadislerde gegen lafizlarin iyi bir sekilde anlasilabilmesi igin
ayetlerden destek alarak soz konusu kelimenin ayetlerde nasil gectigini Orneklerle
agiklamaktadir. Ornegin: Peygamberimizi (4 sla S adll Jd ablall aadd o 50)7%

hadisinde gegen (a=>23) kelimesini agiklamak igin et-Thribisti

(Oshas zas zaal Tsmadl 3 2080 G L3)? ayetini Srnek gdstermis ve kelimenin burada

ayn1 anlamda kullanildigini séiylernistir.?’00 Bir bagka drnekte ise
(. A5k ol A6 g 8 el Jal o Al A1 e 45835 35 2B Y & 881 (a) 3t Hadisindeki

(3331:3) kelimesinin meghul fiil olarak okunmasi goriisiinii (‘fu\ééx‘ YN o g 5’533:3;»)302

ayetine dayandlrmls‘ur.303

2.2.2.2.2. Kelimelerin Hadislerle izam

et-Thribist baz1 kelimeleri ayetlerle agikladig gibi hadislerle de aciklamistir. Ornegin:
(350 Gl Yy 22l Sual ¥ 313 Hadisinde gecen (25 ) kelimesinin el¢i manasina

geldigini sdylemis, ayn1 kelimenin bu manada

2% et-Taribisti, 111, 916, 917. Bu konuda daha fazla 6rnek bkz. et-Tiribisti, IV, 1168.

27 et-Taribisti, I, 228, 11, 488, 511, IV, 1229.

2% Ebi David, Savm 71.

29 Kur’an-1 Kerim 12/102.

300 et-Taribusti, 11, 466.

%01 Buhari, Zekat 3.

302 Kur’an-1 Kerim 3/180.

303 et-Taribisti, 11, 412. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Taribisti, I, 102, 270, 11, 492.
%4 Eb David, cihat 161.
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(oY) Gmn a5l Gia 55058 18 53 50 &350 13)%% hadisinde gegen (153) kelimesiyle aymi
manada oldugunu sdyleyerek goriisiinii desteklemistir.>*® Bazen de kelimenin daha iyi
anlasilmasi i¢in birden fazla hadisi 6rnek vererek goriislerine delil gostermistir.

307

Ornegin: (‘s-m\ Se gald & G& 32)" Hadisindeki (0Ua2%) kelimesinin ‘kervandan énce

gidip hazirlik yapan kisi’ manasina, geldigini sdylemis ve (0= e Ko Gf)3%8 ve
(Crialdl T8 ¢ 54015 G309 hadislerindeki ayni kelimenin manasim Srnek gdstermistir.>™

2.2.2.2.3. Sarf ve Nahiv Acisindan Kelime Tabhlilleri

Hadislerde kelimenin manasinin anlagilmasi énemli oldugu gibi hadisleri serh ederken
nahiv ve sarf bilgisi de ¢ok Onemlidir. Hadislerdeki kelimelerin istikaklarini, degisik
sigalarin miifret, tesniye veya cemi olanlarini, ciimle i¢indeki gorevlerini fail, meful,
sifat, mevsuf, hal olmalarini, faile gore ¢ekimlerini, mechul veya malum olmalarini
nahiv ve sarf ilimleri ile bilebiliriz. Her hadis sarihinin, hadislerin dogru anlasilabilmesi
icin mutlaka yiiksek derecede sarf ve nahiv bilgisine ihtiyact vardir. Eserine
bakildiginda sarf ve nahiv bilgisinin ¢ok iyi oldugu anlasilan et-Turibisti, serhini
yazarken hadislerdeki kelimeleri sarf ve nahiv agisindan incelemeye 6nem vermistir.
Ancak genel metodunu uygulayarak sozii uzatmamaya dikkat etmistir. Bu konulari

aciklarken izledigi metodu, 6rneklerle asagida aciklamaya calisacagiz.

2.2.2.2.3.1. Baz1 Kelimelerin istikaklarina Yer Vermesi

Sozliikte “bir seyin yarisini almak™ anlamma gelen istikak kelimesi, terim olarak
“aralarinda mana iligkisi bulunan iki kelimeden birinin digerinden alinmasi ve
tiiretilmesi” demektir. Kendisinden tiiretilen asil (kok) kelimeye miistak (me’h(iz) minh,

ondan tiireyen fer‘i (tali) kelimeye de miistik (me’hiz) veya istikak adi verilir.!! et-

%5 jbn Ebi Seybe, Ebii Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe ibrahim el-Absi el-Kafi (6.
235/849), el-Musannef fi’l-Ehddis ve’l-Asdr, tahk, Kemal Yusuf el-Hit, I-VII, Birinci Baski,
Mektebetii'r-Riisd, Riyad 1989, VI, 470 ( Had. 33008).

%6 et-Taribisti, I11, 913.

%7 Tirmizi, Ebt fsd Muhammed b. Isd b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi (5. 279/892), el-Cdmi ‘u’s- Sahih,
tahk, Bessar Avad Ma'rGf, Dard'l-Garbi'l-islami, Beyrut 1998, Cenaiz 64.

%% Buhari, Rikak 53.

%09 et-Taberani, Mu‘cemii’l Kebir, XVIII, 364, ( Had. 933).

319 et-Taribisti, 11, 406, 407. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Turibisti, I, 189, 302, 305, II, 400,
434, 476, 639, 1V, 1294.

11 ibn Manzir, Ebd’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-
Riiveyfii (6. 711/1311), Lisanii’l- ‘Arab, 1-XV, Ugiincii Baski, Daru Sadir, Beyrut 1993, X, 182,184;
Suyati, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suyti es-
Safii (6. 911/1505), el-Miizhir fi ‘Ulimi’l-Luga, tahk, Fuad Ali Mensur, I-I1, Birinci Baski, Dard’l-
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Taribisti hadisleri serh ederken bazi kelimelerin istikaklarini tahlil etmektedir. Bir 6rnek
verecek olursak el-Miiyesser’de 2096 nolu hadiste gecen (32_=11)*!? kelimesini inceleyen
et-Taribistl dncelikle kelimede gecen ‘s’ harfinin seddeli olarak okunacagini belirterek
sOziine baslamig ve daha sonra kelimenin istikaklarini inceleyerek dil ehli tarafindan
(i_a))) kelimesinin, istemede bir utang, ar bulundugunu diisiindiikleri igin, (Lt
kelimesinden tiiredigini sdylemistir. Bu goriise destek olmasi i¢in su  siiri

zikretmektedir:
A ity e Gl

Bu kelimenin istikaklarma devam eden et-Tribisti, bazi ilim ehlinin (&)
kelimesinin ( )j\i-aﬂ\) ‘elden ele dolagsmak’ anlamindan tiiredigini soylediklerini ve bu
goriisiin goriisler arasinda en dogru olabilecegini sdylemistir. Baz1 fikihgilarm (£l ve
(A ) kelimelerinin ayni kokten geldigini sdylediklerini zikreden et-Taribisti, bu
goriisiin yanlis oldugunu, ¢iinkii (2a) kelimesinin nakis fiil babindan tiiredigini,
(32_) kelimesinin ise ecvef fiil babindan tiiredigini soylemektedir.*®> Bu érnekten de
anlasildigr tizere et-Tulribisti, hadislerin daha iyi anlasilmasi i¢in sarf ve nahiv

kurallarindan faydalanmistir.

2.2.2.2.3.2. Kelimelerin Degisik Sigalarina Isaret Etmesi

et-Taribisti hadislerde gecen bazi kelimelere, degisik sigalarda okundugunda farkli

manalar verildigini belirtmektedir. Ornegin: el-Miiyesser’de 98 nolu

(...gac'ﬂ‘ S (3 éi@j e ) Al aaasg ) Hadisinde gecen (52) kelimesindeki .’
harfinin seddeli okunmasi halinde kelimenin fiil oldugunu ve ‘ayirmak, se¢mek’
manasina  geldigini  sOylemektedir. Kelimenin hadisteki anlamina gelince,
Peygamberimizin iyiyi kotliden, itaat eden ile asi olan1 birbirinden ayirmasidir. Yine et-
Taribisti bu kelimenin seddesiz okunmasi halinde de Hz. Muhammed’e sifat olacagi

bilgisini vermektedir. Burada kelimenin (J3=) kelimesi gibi mastar olarak kullanildigini

Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1998, I, 275; Huldisi Kilig," Istikak", Diyanet Islam Ansiklopedisi, Istanbul
2001, cilt 23, s. 439.

32 Eba David, Biiyd, 90.

313 et-Taribisti, II, 702. Bu konda daha fazla 6rnek icin bkz. et-Taribisti, 11, 437, 111, 816, 1120, 1V,
1214, 1245.

14 Buhar, el-itisim bi’l-Kitabi ve’s-Siinneti, 2.
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ve ayiran manasina gelecegini sdylemektedir. et-Taribisti burada rivayete baglh kalarak

birinci sigay1 tercih etmistir.>* Diger bir 6rnek ise el-Miiyesser’de 165 nolu

(oress G Ggle 830 ¥ &G ) 318 Hadisinde gegen (Ja) kelimesinin degisik sigalardaki
durumunu su sekilde agiklamaktadir. a) Bu kelime (Jx) seklinde geldiginde “kin, bugz
ve kandirmak™; b) bu kelime (J%) seklinde geldiginde “ihanet”; c) bu kelime (J)
olarak geldiginde ise “ganimetten ¢almak” manasinda oldugunu sdylemektedir. et-

Tiribist iiciincii siganin bu hadis i¢in uygun olmadigim zikretmektedir.®*’

2.2.2.2.3.3. Kelimelerin Degisik Okunuslarina Isaret Etmesi

et-Taribistl hadislerin dogru anlagilabilmesi i¢in kelimenin liigat acgisindan tahlilini
yaparken kelimelerin dogru okunusunu agiklamaktadir. Ornegin: Resullah’mn haccini

318 jfadesindeki (==%) kelimesindeki

haber veren hadislerde gegen (... juas (i i JAa.)
‘w0’ harfinin seddeli ve kesreli okunmasinin gerekli oldugunu agiklamaktadir. Ayni
hadisin devaminda yer alan (=3l as (i) ifadesindeki (<3a1) kelimesinin hem "#"
hem de "" harfinin nokta ile okunmasi gerektigini soylemektedir.*"® et-Ttribisti birkag
cesit okunusu olan kelimeye dikkat cekerek kendi tercihini belirtmektedir. Ornegin: et-

Turibisti yine Resullah’in hacciyla ilgili rivayetlerden olan

(s3h s &b ) A& 235 Y 9K )% hadisindeki (s k) kelimesinin %’ harfinin zamme ve
fetha ile okunabildigi ve fethanin daha yaygin oldugu bilgisini vererek bazi ravilerin
kelimeyi esre ile okuyarak sinirlandirmasinin dogru olmadigini sé')ylernektedir.321 Bir
bagka ornek de sOyledir: et-Tdribisti, cihat kitabinda rivayet edilen bazi hadislerde
gecen (& ;-3)322 ifadesinin “6vmek ve bir seyin hosa gittigini” belirtmek igin
sOylendigini ve ifadenin de miibalaga amaciyla tekrar edildigini ifade eder. Ayr1 ayri
okunursa (&) seklinde, siikiin ile tekrarlanacaksa (& &) seklinde birinci kelimeyle ikinci
kelime birlesip tenvinli okunur. Hadis ehli ise bu ifadenin hem vasil hem vakifta "&"
harfinin siikiin ile rivayet ediyorlardi. Baz1 Arapga dil ehli ise "¢" harfinin seddeli

okuyorlardi. Hem seddeli hem de seddesiz olarak sair siirinde zikretmektedir:

315 et-Taribisti, I, 77.

36 jbn Mace, Menasik, 76.

317 et-Taribisti, I, 108. Bu konuda daha fazla drnek icin bkz. et-Taribisti, I11, 1106.
8 Miislim, Hac, 19.

319 et-Taribisti, 11, 601.

%20 Miislim, Hac, 38.

%21 et-Taribisti, 11, 601.

%22 Miislim, Imare, 41.
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Blnd il iy ol S 4R1 838157

2.2.2.2.3.4. Gramer Tabhlilleri Yapmasi

et-Taribisti serhinde bazi kelimelerin ve ciimlelerin gramer tahlillerini
yapmaktadir. Ornegin; et-Taribisti, el-Miiyesser’de 662 nolu

(OAY gl s 08 aad el G A O 4 d#) 3 hadisinde gegen (<b33)
kelimesinin irabini serhinde su sekilde agiklamaktadir:

Bu kelime ile ilgili hem ref” hem nasp seklinde rivayetler mevcuttur. Ama
merfu olan rivayetler daha fazladir. Burada merfu irabi, isim tamlamasinda
mahzuf olan muzafin (tamlananin) yerine muzafun ileyh (tamlayan) gectigi
icin onun irabini almaktadir. Bu durum aynen (458 JLu3)* ayetinde gectigi
gibidir. Bu halde mahzuf olan muzafin takdiri (L,AY) Jdlll Gasa dlea )
seklindedir, nasp olarak rivayet edildiginde bu kelime zarf olarak

(G ¢ledl ) seklinde gelmektedir. Bir baska goriis gore ise hem muzaf
silinebilir hem muzafun ileyh kendi irabim1 yani kesreyi koruyabilir. Bu
gortisii kabul edenler kesre ile de okuyabilirler.

Ama et-Tulribisti boyle bir rivayetin gelmedigini ifade etmektedir. Yine aynmi hadiste
gecen (UAY)) kelimesinin de irab acisindan her haliikarda (<s>) kelimesine tabi

olacagin sylemektedir.*?®

Yukarida verdigimiz 6rnekte oldugu gibi et-Taribisti irabin1 agikladigr kelimelere delil
olarak bazi ayetleri, hadisleri ve bazi siirleri zikretmektedir. Ornegin: el-Miiyesser’de
1412 nolu hadiste gegen (.5 &le 3,331 &)..)% ifadesindeki (L33) kelimesinin (2)5)
kelimesinin ¢ogulu oldugunu ve (533 43 315 J4)) denildigini, bunun ise (Hiks i)
gibi oldugunu sdylemektedir. Aynm1 zamanda (535 Ja0) denilebilir ki bu durumda bu
kelime mastar olarak sifat yerine kullanilmistir. Bu da (&) kelimesinin kullaniimasi
gibidir. Mastarlarin isimler ve sifatlarin yerine kullanilmasi ¢ok yaygindir. Bu
aciklamalarin1 desteklemek igin et-Tdribisti su hadis-i serifi Ornek gostermistir;

Peygamberimiz bir giin Hasan b. Ali uyurken yanima gelmis ve (a5 L’a—ij) ey uyku diye

%23 et-Taribisti, 111, 877.
%24 Tirmizi, Deavat, 79.
85 Kur’an-1 Kerim 12/82.
%26 et-Taribisti, I, 262.

27 Buhari, Savm, 53.
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328

seslenmistir. Burada uykudan kasit uyuyandir. Burada kelime mastar olarak

kullanilmistir.3* Bagska bir drnekte ise et-Taribisti el-Miiyesser’de 1468 nolu

(83 (n Uil gate iy e 0 o G0 S 306 U Jis W)™ Hadisinde gegen (W)
kelimesinin zaman zarflarindan birisi oldugunu ve hem fiil ciimlelerine hem de isim
ciimlelerine izafe edebilir. Her iki halde de ('3)) ve (& )’da oldugu gibi cevap gerektirir.

Sairin siirinde zikrettigi gibi:
el A58 554 Gl Al 4285 (a5

2.2.2.2.4. Kelimelerin izahlarinda Dil Alimlerinin Gériislerinden Faydalanmasi

et-Taribisti kelimeleri liigat agisindan incelerken kendisinden 6nce gelen Asma'i, Halil,
Ezheri, Ebi Ubeyd Kasim b. Sellam, Cevheri gibi dil alaninda otorite olan alimlerinden
azami derecede istifade etmistir. Serhinde bu durum ¢ok asikardir. Fakat et-Turibisti
sadece aktaran konumunda degil, aksine elestiren, dogru gézlem yapan, titiz, aktardig
bilgileri anlayan konumundadir. Gerektigi zamanlarda kendi yorumunu ve
aciklamalarin1 yapmustir. Bu yaptig1 yorum ve agiklamalar ilim ehli arasinda serhinin
degerini en fazla artiran boliimler arasindadir. et-Taribisti’nin bu alandaki iistiin

bilgisini gostermek i¢in birka¢ 6rnek vermek istiyoruz.
1. Hz. Ali’nin peygamberimiz hakkinda rivayet ettigi

(AR Gl 203 A e 4330 045 0)%32 hadisini serh ederken et-Tiribisti hadiste gegen
"ood"  kelimesinin  burada "Y)" manasina kullanildigmi ve "o ile istisna
yapilabilecegini, isminin merfu haberinin mensup gelebilecegini sdyleyerek birkag
ornek vermistir. Daha sonra et-Turibisti soziine sdyle devam etmistir: “Dil alimlerinden
ve hadis konusunda uzman ve itibar edilen birisi bu "usd" kelimesinin"_<" anlaminda
geldigini ve ardindan gelen kelimeyi "_«" gibi cer edecegini iddia etmis ve buradaki

"Ll sozciigiinii mecrur olarak rivayet etmistir”. Bu goriisii elestiren et-Taribisti,

328 Kaynaklarda boyle bir rivayet tespit edemedik.

329 et-Taribusti, 11, 476.

%0 Miislim, Salatii’l Musafirin, 43.
381 et-Taribisti, 11, 495.

%2 Ebi Davad, Tahare, 88.
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Arap dilinde bu goriisii destekleyecek her hangi bir delil bulunamadigin1 sdylemistir.**

Bu alimin kim oldugunu arastirdigimizda bu zatin Hattabi oldugunu tespit ettik.>*

2. et-Tribisti (Clally ciall (e el 3,21 ) 20008 s5an gas 1) aky adle s s 230 18)33

hadisinin serhinde agiklamasina soyle baslamistir:

Hattabi hadiste gegen (u-ml\) kelimesindeki "<" harfini hadis alimlerinin
sakin olarak rivayet ettikleri ve Ebli Ubeyd’in kitabinda ayni sekilde rivayet
ettigini ve (<2all) kelimesinin ser;(<xGal) kelimesini ise seytanlar manasina
geldigini soyledigini ifade etmistir. Hattabi, (<)) kelimesindeki "<
harfinin sakin olmadigmi, zamme ile (&) kelimesinin  ¢ogulu
oldugunu,(<iall) kelimesinin ise (&) kelimesinin ¢ogulu oldugunu
sOylemistir. Boylece hadiste gecen ifadenin seytanlarin hem disilerinden
hem de erkeklerinden Allaha sigindigi anlamina geldigini zikretmektedir.
Hattabi (&34 kelimesindeki "<" harfinin sakin olarak gelmesi halinde
bunun (&) fiilinin mastar1 olacagini soylemistir.

Burada Hattabi’nin sdziinii yorumlayan et-Taribisti, Hattabi’nin hadiste gecen (<wiall)
kelimesine yaklasimini begenmekle birlikte bu kelimede "<" harfinin hem (&ual)
kelimesinin ¢ogulu olarak hem de sakin bir sekilde tahfif agisindan okunabilmesinin
Arapgada benzeri Ornekleri oldugunu belirtmistir. Bundan dolayr Hattabi’nin bu
kelimeyi, hadis ravilerinin hata ettigi kelimeler arasinda saymasini dogru

336

bulmamistir.™” et-Tdribist’nin burada dogru bulmadig1 nokta, Hattabi’nin s6z konusu

agiklamayi Isldhu Galati’l-Muhaddisin adl eserinde zikretmesidir.®’

3. et-Taribistd, (.48 éﬂ\...)aag Hadisinin serhinde bu hadisin rivayet bazi tariklerinin
(..olée zal)®¥ Seklinde geldigini "4,e" ve "<lde" kelimelerinin haram sinirlari
disarisinda bulunan ve hacceden kisinin vakfeye durdugu yer oldugunu belirtmektedir.

et-Taribistl aciklamasina soyle devam eder:

Bazi dil ehli "<ée" kelimesinin cem’i sigasi olarak geldigini ama cem’i
olmadigini sdylemislerdir. Ferrd dedi ki: "<@,e" kelimesinin Arapga
miifredinin sahih bir sigasi yoktur ve insanlarin "4 s a3 demeleri Al
"j}ig uydurulmus saf Arapca bir kelime degildir**® Bu noktada et-Taribisti

33 et-Taribisti, I, 157.

3% Hattabi, Me'alimii’s-Siinen, 1, 76.

%5 Buhari, Vudi, 9.

336 et-Taribisti, I, 131.

337 Hattabi, Isldhu Galati’'I-Muhaddisin, 21.
%% Tirmizi, Hac, 57.

3% Tirmiz, Tefsiru'l Kur'an, 3.

30 Cevherd, 1V, 1401.
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durumu s6yle izah etmektedir: “Ferra’nin “uydurulmus saf Arapga bir
kelime degildir” goriisiine uymak gerekli degildir. Ciinkii "4,e" kelimesinin
tekil bir sekilde siinnette fazla sayida kullanilmasi, onun kullaniminin dogru
ve yaygin oldugunu gosteriri. Arapgayr en fasih konusan kisi olan
peygamberimiz bu kelimeyi tekil olarak kullananlarin basinda gelir. O’ndan
bagka Kureys’ten olan muhacirler ve Mekke’de yerlesik olanlar Arap dilini
en fasih konusanlardir. Ayn1 zamanda Mekke’deki yer isimlerini de en iyi
bilenlerdir. "4 e" kelimesinin tekil olarak peygamberimizden ve
sahabesinden ¢ok¢a rivayet edilmesi bu kullanimm  yaygin oldugunu

gostermektedir.3*!

4. et-Turibisti, el-Miiyesser’de 2977 nolu hadiste gegen

(...2e) J0f W a7y a0 8350 )32 ffadesinin serhini yaparken sdyle demistir:

Hadiste seddeli olarak rivayet edilen"W" kelimesi "' manasindadir.
Cevheri kitabinda burada gegen "W" kelimesinin "' manasina geldigini
sOyleyen kisinin Arapga konusunda higbir bilgisi yoktur” demistir.**® Fakat
Arapga konusunda uzman olan tefsir ehli, (LéB lgle Gl uam 3 o) ayetinde
gecen "W" kelimesini tesdid ile okuyan ekoller de bu kelimenin™y)"
manasina geldigini soylemislerdir. Kelimenin bu manada kullaniminin
Cevherl’ye ulagsmadig1 anlasilmaktadir. Halbuki Araplar bu kalibi, hadiste
gectigi gibi, 6zellikle ‘isteme’ konusunda miibalaga i¢in kullantyorlardi.>*

Biz bu konuda tefsirlere baktigimizda gesitli tefsirlerde "W" nin "JI" manasinda

kullanildigint tespit etti

k.346

2 )347

5. et-Turibisti el-Miiyesser’de 2981 nolu hadiste gegen (43;55» e W ).

Ifadesinin serhini yaparken sdyle demektedir:

Ibnii’1-A‘rabi bu ifadeyi, “aramizda kin, buguz ve kandirma bulunmayan bir
sulha riayet diisiincesi vardr” seklinde agiklamistir.>*® Bu agiklama iizerine
yorum yapan et-Tiribisti soyle demistir: Ibnii’1-A ‘rabi’nin yapmis oldugu bu

341
342
343
344
345
346

347
348

et-Taribisti, 11, 637-638.

Ahmed b. Hanbel, XXXI,253.

Cevheri, V, 2033.

Kur’an-1 Kerim 86/4.

et-Tuaribisti, 111, 929.

Ornek olarak bkz. Taberd, Ebti Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi
(6. 310/923), Cémi ‘u’l-Beydn ‘an Te vili Ayi’l-Kur’dn, tahk, Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, I-
XXVI, Birinci Baski, Daru Hecer li’t-tibaa, Kahire 2001, XXIV, 290; Vahidi, Ebi’l-Hasen Ali b.
Ahmed b. Muhammed en-Nisabiri el-Vahidi (6. 468/1076), el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur dni’l-Mecid,
tahk, Adil Ahmed Abdiilmevcad ve digerleri, I-IV, Birinci Baski, Dard’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut
1994, 1V, 464; Sa‘lebi, Eba Ishdk Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim es-Sa‘lebi en-Nisabiiri (6.
427/1035), el-Kesf ve’l-Beyin ‘an Tefsiri’l-Kur’dn, tahk, Ebd Muhammed Ibn Asar, I-X, Birinci
Baski, Daru Ihyéi’t-Tﬁrési’l-Arabi, Beyrut 2002, X, 178.

Ebt David, Cihat, 166.

el-Herevi, 1V, 1347.
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aciklama, Arapga agisindan saglam ve giizel bir agiklamadir. Ayrica Ibnii’l-
A‘rdbl bu alanin o6nde gelen Aalimlerindendir. Buna ragmen ben bu
aciklamadan siipheliyim; ¢iinkii Allah Teala kafire buguz etmeyi miiminlere
farz kildigindan aralarinda giivene dayali bir dostlugun yerlesmesi miimkiin
degildir.3*

Orneklerde de gordiigiimiiz gibi Arapgaya ileri derecede hakim olan et-Taribisti, farkl
dil alimlerinden faydalanmakla beraber zaman zaman onlarin goriislerini elestirmekten
de geri durmamistir. Edepli, bilimsel, alime hakkini teslim eden bir iislubu olan et-
Taribisti’nin elestirilerinde fazla kirict olmadigi goriilmektedir. Onun bu o6zelligi,
kendisinden sonra gelen sarihlerin onun eserlerini kaynak eser olarak kabul etmelerine

yol agmustir.

2.2.2.3. Hadislerin Muhtevasim1 Serh Metodu

Hadisler iizerine yapilan tiim serhler, Islam’in ikinci kaynag1 olan siinnetin iyi ve dogru
bir sekilde anlasilmasi icin telif edilmistir. Bu amacin ger¢eklesmesi, oOncelikle
hadislerde gecen kelimelerin liigat manalarmin  ve lafizlarinin  bilinmesini
gerektirmektedir. Fakat hadislerin tam olarak anlasilmasi i¢in sadece kelimelerin tahlili
yeterli olmayip, aynt zamanda hadislerin muhtevalarinda mevcut olan manalari,
hiikiimleri de iyi ve dogru bir sekilde bilmek ve kavramak gerekir. Her hadisin tam
olarak anlasilmasi i¢in bu durum sarttir. Bu nedenle her serhte oldugu gibi, et-Turibisti
de serhinde hem hadislerde gecen lafzin manalarini hem de muhtevalarini agiklamaya

calismistir. Biz bu konularda et-Tiribisti’nin izledigi metodu agiklamaya ¢alisacagiz.

2.2.2.3.1. Muhtevanin Ayetle izah

et-Taribistl hadislerdeki kelimelerin izahinda ayetlere yer verdigi gibi, hadislerin
muhtevalarim1  agiklarken de ayetlere yer vermektedir. Ornegin, et-Tiribisti
peygamberimizin (...5kdl (e 5532)%0 Hadisinde gecen kil kelimesinin alimler
tarafindan siinnet (adet) ile tefsir edildigini ve bunun Hz. Ibrahim’in siinneti oldugunu
belirttikten sonra buradaki “s_ kil kelimesinin (Gie G0 Hkd 1l & 5518)%" ayetinde
gectigi sekilde din ile serh etmemizin daha miinasip olacagina belirtmektedir.*** Baska

bir 6rnekte Hz. Aise’den gelen hadis-i serifte peygamberimiz secdede soyle demistir:

39 et-Taribisti, 111, 930.
%0 Nesai, Zinet, 1.

%1 Kur’an-1 Kerim 30/30.
%2 et-Taribisti, I, 141.
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(Vs A &5 (Sus¥ £ 50 )®° et-Taribigti bu hadiste gegen “zs5” kelimesinin
izahimi yaparken hem Cebrail’in diger meleklerden iistlinliigiinii belirtmek i¢in ayrica
zikredilmis olabilecegini hem de bir grup melegin ifade edilmis olabilecegini
sdylemistir. Daha sonra “z 55! kelimenin can manast ile serh edebilecegini, ancak ayeti
kerimede (A&dGlly £50 458 a3 ve (L@ #5005 4l 058)%° gecen "psH
kelimesinden kast olunan mana dikkate alindiginda yukarda zikredilen iki goriisiin daha

isabetli ve ayetlerin manasiyla uyum icerisinde oldugunu belirtmektedir.**®

Yukarida gegen orneklerden de anlasildig: tizere et-Taribisti, hadislerin muhtevalarini
izah eden yaklagimlar arasindan, ayetlerin manalariyla daha uyumlu olan goriisleri

tercih etmektedir.

2.2.2.3.2. Muhtevanin Hadislerle izah1

Bir hadisin dogru bir seklide anlasilabilnesi i¢in Oncelikle biitiin tariklerinin bir araya
getirilmesi son derece onemlidir. Ardindan ise s6z konusu hadisin tiim tariklerinden
yola ¢ikarak serh edilmesi gerekmektedir. Bu yontem hadis sarihlerinin uyguladiklar
bir usuldiir. Bununla ilgili olarak ibn Hacer, Fethu’l-Bari bi-Serhi Sahihi’l-Buhari adli
eserinde soyle demektedir: “Hadislerin serhini yapmak isteyen bir kisi 6ncelikle hadisin
biitiin tariklerini toplamali sonra bunlar arasindan sahih olanlarini bir araya getirmek
stiratiyle tek bir hadis gibi agiklama yapmalidir. Ciinkii hadisin hadis ile serhi en evla
olanidir”.*’ Ayrica Ibn Hacer, Fethu’l-Béri bi-Serhi Sahihi’l-Buhdri adli eserinde
bircok yerinde (Wass 4laxi yudh Eiaall) ifadesi gegmektedir.®® Ayrica Bedriiddin Ayni,
Umdetii’I-Kari Serhi Sahihi’l-Buhdri adli eserinde ve Kastallani, Irsddii’s-Sari li Serhi
Sahihi’l-Buhdri adli eserinde bu konuyla alakali birka¢ yerde ayni vurguyu
yapmaktadlrlar.359 Bu baglamda Kadi Iyaz soyle demektedir: “Hadisin bazis1 bazisini

aciklar, daha agiklayict olan1 da miicmel ve miitesabih olandaki mdskilleri ortadan

%3 Miislim, Salat, 42.

%% Kur’an-1 Kerim 78/ 38.

%5 Kur’an-1 Kerim 97/ 4.

%6 et-Taribisti, I, 246.

%7 [bn Hacer, Fethu'l-Bari, V1, 475.

%8 ibn Hacer, Fethu’I-Bari, 11, 160, 1V, 376, V, 88, V1, 509, VII, 140, XI, 380, XII, 159.
%9 Ayni, II, 264, 111, 143, V, 197; Kastallani, IV, 75, X, 26.
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kaldirir”.*®® Sarihimiz et-Taribisti’nin eserinin bircok yerinde bu konuyla ilgili vurgular
mevcuttur. Zira miiellifimiz de bu metodu ¢okca kullanan sarihlerden biridir. et-
Turibistl konuyla alakal1 olarak eserinde s0yle demektedir: “Bir hadisin manasinda bir
miiphemlik bulunursa; onun manasinin izahi i¢in biitiin tariklerin bir araya getirilmesi
usulii, en dogru olanidir. Bu tariklerin bir araya getirilmesiyle, elde edilen farkli
metinlerde bulunan ziyadeler, noksanlar veya isarctler de o hadisteki miiphemligin
giderilmesini saglayacaktir”.**" et-Taribisti eserinin bagka bir yerinde de “Bu metotla
hadislerin serhine yapmak istiyen kisi acele etmemeli oncelikle hadisin tiim tariklerini
toplamal1 bunlarda gegen ziyadeler tevil yonlerinden hangisinin daha dogru olduguna
rehber olacaktir” diyerek bu konunun énemini belirtmistir.*® Yine el-Miiyesser’de 482
nolu hadiste gegen (..s\all 13y gil&a 1 saails...)%° ffadesindeki "sWli" kelimesi “her
hangi bir su” seklinde bir alim tarafindan serh edilmistir. Bu agiklama tizerine yorum
yapan et-Taribisti, bu kelimenin serhinin “her hangi bir su” degil, orada isaret edilen
“belirli bir su” oldugunu soylemistir. Burada yapilan agiklamanin hatali olmasinin
sebebini ise bu alimin hadisin tiim tariklerini toplamamasi oldugunu ifade etmistir. Yine
burada da hadislerin anlasilmasinda hadisin tiim tariklerinin toplanmasinin 6nemini
vurgulamistir.*** et-Taribisti’nin bu metoduna ne kadar bagli oldugunu goésteren bir
ornek soyledir; el-Miiyesser’de 546 NOIU (o535 43855 4385 (e asa ) Ol G Anb 3l
hadiste gegen "» a2 M—u M " kelimeleri Eb David rivayetinde manalarn 4% ¢ ,Sl) 424"
"a3 541l s 3ea « 2all olarak gelmektedir.®®® et-Taribisti hadiste gegen bu kelimelerin serhini
yaparken "4aa" kelimesinin seytanin iiflemesi, kibir manasina geldigini agiklamustir.
"4 kelimesinin ise siir ile agiklanmasinin, bu agiklamanin peygamberimizden gelmesi
halinde kabul edilebilecegini fakat eger bu mana raviler tarafindan verilmisse & (145)
(daall & cEEN % ayetine daha uygun olan "sd" kelimesi ile serh edilmesinin daha
dogru oldugunu belirtmektedir. Ayn1 sekilde “s 3«4 kelimesinin «43 a1 delilik ile serh

edilmesinin peygamberimizden gelmemis ise

%0 Kadi iyaz, Ebd’l-Fazl iyaz b. Misa b. Iyaz el-Yahsubi (6. 544/1149), Ikmalii’I-Mu ‘lim bi-Feva 'id
(fi Serhi Sahih)i Miislim, tahk, Dr. Yahya Ismail, I-VIII, Birinci Baski, Darii'l-Vefa, Misir 1998,
V11, 380.

%1 et-Taribisti, 111, 949.

%2 et-Taribisti, IV, 1137.

%3 Nesai, Eba Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai (6. 303/915), es-Siinen, tahk, Abdiilfettih
Ebi Gudde, I-1X, Ikinci Baski, Mektebetii'l-Metbuati'l-Islamiyye, Halep 1986, Mesacid, 11.

%4 et-Taribisti, I, 206.

%5 Eba David, Salat, 121.

%6 Kur’an-1 Kerim 113/4.
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(Cblill o 3ah Gae &l 3521 &% J55)%7 gyetine daha uygun olan ‘seytanin yaptigi vesvese’
ile agiklamanin daha dogru olacagini séylemis‘tir.368 et-Turibistl serhinde, hadislerin
muhtevalariin hadislerle agiklanmasi metoduna ¢ok Onem vermistir ve kendisi de
biliyiik oranda bu metoda uymustur. Bu konuda bir baska ornek verecek olursak;
Peygamberimiz bir giin Abdullah b. Amr b. el-As’in iizerinde kirmizi boya ile boyanmis
elbise gordiiglinde ona “bu elbisenin kiiffar elbisesi oldugunu ve bunu giymemesini”
buyurmustur. Baska bir rivayette ise Hz. Abdullah b. Amr b. el-As’in ‘yakayim m1’

% et-Taribisti serhinde "eial" kelimesini

sorusuna ‘yak’ diyerek cevap vermistir.®
gercek yakmak manasinda degil, satarak, hibe ederek veya boyasini yikayarak bu
elbisenin ortadan kaldirilmasi seklinde yorumlamistir. Ciinkii peygamberimiz malin bu
sesilde zayi olmasin1 emretmezdi. "Liﬁ;e"' kelimesini kullanmasinin amaci siddetli bir
sekilde ikaz etmek i¢indir. Hadisin bu sekilde serh edilmesinin sebebi, baska bir tarikten
gelen rivayette peygamberimizin bu sozii iizerine Hz. Abdullah b. Amr b. el-As evine
varir varmaz elbiseyi tandirda yakmustir. Ertesi giin Hz. Peygamberimiz “o elbiseyi ne

yaptin” diye sordugunda “yaktim” demesi iizerine ‘“keske esine verseydin o

elbisede(elbiseyi giymede) kadinlar i¢in bir beis yoktur” buyurmustur.*"

Verdigimiz ornekte gectigi lizere, et-Tlribisti ayni hadisin bagka tarikten gelen
rivayetinin agiklayici kisimlarindan faydalanarak buradaki "U{éjge‘" kelimesinin “yok
etmek” anlamina geldigini sdylemistir. et-Ttribisti’nin kullandig1 diger bir yontem ise
miicmel olan bir hadisi, aym1 konudaki daha agiklayici bir hadisten faydalanarak serh
etmektir. Bu yonteme Ornek verecek olursak; Hz. Talha b. Ubeydillah’t &ven

37! ifadesini et-Taribisti “kendine cenneti vacip

hadislerden birinde gecen (3all &a3l..)
etti” olarak agiklamistir. O, bu agiklamasini baska bir hadiste gecen “Glen birisini
cenazede hazir bulunan cemaatin hayir ile yad etmeleri {izerine Peygamberimizin (& s)

demesinin anlamini cemaatin sormasi iizerine peygamberimizin

(Kadl A &iad 158 «fe L8 13%) %72 diye cevaplandirmasina dayandirmistir.®” Son bir
orek verecek olursak; el-Miiyesser’de Hz. Ebli Musa’dan gelen Ja3 ¢ad)all o B

%7 Kur’an-1 Kerim 23/97.

%8 et-Taribisti, I, 236, 237.

%% Miislim, Libas ve Zinet, 4.

%0 Eba David, Libas, 20; et-Taribisti, 111, 976.
31 Tirmizi, Cihad, 17.

2 Buhari, Cendiz, 84.

3 et-Taribisti, IV, 1330.



77

(423%™ hadisindeki "¢s3531" kelimesinin anlamini et-Taribisti, Fudale b. Ubeyd’den

gelen

08 5 el g il 08 3 108 (S plasl) Ly il R (e SO8 L pinlaall e Tals )

(%5 *™ hadisine dayanarak "ol xaxll" sabah ve ikindi namaz oldugunu agiklamstir.*"®

2.2.2.3.3. Muhtevanin Sahabe, Tabiin ve Diger Alimlerin Gériisleriyle izah

et-Taribistl hadislerin muhtevalarii serh ederken ayet ve hadislerden baska sahabe,
tabiin ve diger Aalimlerin goriislerinden de faydalanmistir. Ozelikle sahabe,
peygamberimizin sdzlerinin manasini en iyi anlayan kisilerdi, ¢iinkii onlar vahyin ilk
muhataplar1  olarak yeryiiziinde Islami hayatlarinda ilk uygulayan kisilerdi.
Peygamberimizle beraber yasamis, savasmis, seyahat etmis, komsuluk yapmis, Allah ve
peygamberinin razi oldugu kisilerdir. Bundan dolay1 onlarin peygamberimizin hadisleri
ile ilgili yapmis olduklar1 yorum ve tevillere hadis sarihleri, 6zellikle de et-Turibisti
onem vermistir. et-Taribistl hadislerin muhtevalarin1 agiklarken sahabeden ¢esitli
sekilde faydalanmistir. Bunlardan birisi, hadislerde gecen kelimelerin manalarini
acikladiktan sonra ayni kelimeyi sahabenin nasil kullandigini gostererek kendi

aciklamalarmi desteklemistir. Ornegin: el-Miiyesser’de Hz. Aise’den gelen

) Y5 @i Sy (Bl S5 (ariy 2l SR 06 S5l A 1Y) g adle B e L %)
@52)®"" hadisinde gecen "3 kelimesinin et-Taribisti yiicelik anlamma geldigini
agikladiktan sonra Hz. Enes’in (L 33 ol ee Jis 50ad) 18 13 Ge dajll oS )*™® soziinii

" et-Taribisti bazen de hadisi rivayet eden sahabinin hadiste gegen

aktarmlstlr.3
kelimeleri aciklamasini vererek hadisin muhtevasim1 agiklamistir. Sahabenin bu
aciklamalar bazen sozlii bazen de fiili bir sekilde olurdu. Soyleki; et-Turibisti el-
Miiyesser’de Hz. Enes’ten rivayet edilen 1068 nolu hadiste gegen ‘i all»380
kelimesinin anlamini agiklarken baska bir tarikte Hz. Enes’e bu kelimenin manasinin

soruldugunu ve onun da “a= seklinde cevapladigini soylemistir.’®" Sahabenin fiili

7% Buhari, Mevakitii's-Salat, 25.

¥°  Ebi David, Salat, 9.

36 et-Taribisti, I, 187. Bu konuda daha fazla érnek icin bkz. 1, 218, 294, 11, 383, 670, IV, 1221.

37 Tirmizi, Salat, 179.

%8 Ahmed b. Hanbel, XIX, 247.

39 et-Taribisti, I, 235. Bu konuda daha fazla érnek icin bkz. et-Taribisti, 1, 314, 11, 435, 565, 111, 795,
896, 1V, 1139, 1211.

%0 Eba David, Cenaiz, 7.

81 et-Taribisti, 11, 376.
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aciklamalarina su Ornegi verebiliriz: et-Taribisti el-Miiyesser’de Hz.Huzeyfe’den

nakledilen ahir zaman fitneleri ile ilgili 4017 nolu

(LIRSS Y b Gaoa Y GRss 5 &K § A5l PAYIS )% Hadisi agiklarken soyle

demektedir:

Hadiste gecen Kkisilerin kalplerinin nasil bir halde oldugunu agiklamak i¢in
peygamberimiz "iAsx 588" tesbih ifadesini kullanmistir. S6z konusu ifade
ters gevrilmis kap anlamina gelmektedir. Bu hadisin bagka bir tarikten gelen
rivayetinde hadisin ravisi Hz. Huzeyfe "Giax ;;’SS\S" ifadesini telaffuz
ederken elini meylettirerek agiklamaya ¢alismustir.>®

et-Thribisti’nin sahabenin hadisleri agiklamalarin1 kabul kullanma konusundaki
yaklasiminda bazi farkliliklarin oldugunu tespit ettik. Sdyle ki; Hz. Omer’den gelen
Ibnu Sayyad hakkindaki rivayetlerin birinde peygamberimizin ibnu Sayyad ile
aralarmda gegen konugmanin sonunda ona (Gis & &l L;l‘) ‘ben senin i¢in gonlimde
bir sey sakladim’ demistir.*®* Bu ifadenin akabinde hadiste gecen saklama ile ilgili

olarak kastedilen seyin (0wt Ja% ol 6 2%)%

oldugu agiklamasi gelmistir. et-
Taribisti bu aciklama ile ilgili olarak, bu agiklamanin Hz. Omer’den gelmesi
durumunda "4e J3xa 38" ‘onun dstiine bir laf edilmez’ demistir. Fakat bu agiklamanin
diger ravilerden gelmesi durumunda ise onun iki sekilde izah edilebilecegini

belirtmistir.%®

Hz. Omer’in soziiniin iizerine laf sdylenmez diyen et-Thribusti’nin baska sahabe

hakkinda boyle diisiinmedigini gérmekteyiz. Ornegin:

(Gt &asar g 8 Gt &all () ) “glen kisi 6liim aninda tizerinde bulunan elbise ile
diriltilir” hadisini rivayet eden Ebt Said el-Hudri bu hadisi zahiri manada anlayip, 6lim
aninda yeni bir elbise giymistir. et-Ttribisti, EbQ Said el-Hudri’nin bu hadisten anladig1
zahirl mananin, alilerinin ¢ogunlugu ve 6zelikle muhakkik olanlar tarafindan bu sekilde
anlasilmadigi, buradaki elbiseden maksadin gergek elbise olmadigi ve mecazi bir
ifadeyle amellerin kast edildigini s6ylemis ve kendisi de bu goriisti desteklemistir. et-

Taribisti, EbG Said el-Hudri’nin hadisi bdyle anlamasmin bir eksiklik olmadigia

%2 Miislim, iman, 65.

%3 et-Taribisti, IV, 1138.
%4 Buhari, Cenaiz, 78.

%5 Kur’an-1 Kerim 44/10.
%6 et-Taribisti, IV, 1176.
%7 Eba David, Cenaiz, 18.
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gerekge olarak da (9&53\ Ge 23 Widl Ga e k) 280 G R TS50 i;ii) 388 ayetini
yanlis anlayan Adi b. Hatim et-Tai gibi baz1 sahabenin ayet ve hadislerin anlamini
kavramakta zorluk c¢ektiklerini ve anlama konusunda farkli farkli olduklarini
sdylemistir.®® Benzer bir 6rnekte ise et-Taribisti, Hz. Semiire b. Ciindeb’in rivayet
ettigi (WL Y3 ools dade Gl YY) 3% hadisini agiklarken, bu hadiste gegen "&"
kelimesini Hz. Semiire b. Ciindeb’in (Miislim rivayetine gore) koéle manasi ile
aciklamasini isabetsiz bulmustur. Ciinkii hadiste ge¢en nehyin illetinin hem hiir hem de

kul i¢in gecerli oldugunu belirterek bu meseleyi kitabinda detayli olarak islemistir.**

et-Taribisti, yukarida verdigimiz 6rneklerden de anlasilacagi iizere sahabeden gelen

aciklamalar farkli sekilde degerlendirmistir.

et-Taribisti hadislerin muhtevalarinin izahinda sahabenin goriislerinden istifade ettigi
gibi tabitin alimlerinden de faydalanmistir. Ancak sahabenin goriislerine daha fazla yer
verdigini gé’)rmekteyiz.392

et-Tiribisti hadislerin muhtevasini serh ederken sahabe ve tabiGi’nun goriislerinden
yararlandig1 gibi kendisinden once gelen alimlerin, ozellikle Hattabi ve Tahavi gibi
alimlerinin gorlislerinden de azami derecede faydalanmistir. et-Tuaribisti serhinde

faydalandig alimlerin isimlerini bazen zikretmis, bazen de

"aall Clalal o elalall (mad 5504 < La (J4" gibi genel ifadelerle bu alimlerin isimlerini
zikretmeden sadece onlarin gorislerini aktarmistir. Bazen de belirli bir alimin

kitabindan alint1 aktaran et-Taribisti, limin ismini zikretmeksizin goriislerini

"ol e A g yafial) elalell (amy Giaa ol 3 LAY ey SY gibi ifadelerle

aktarmugtir. >

et-Taribisti kendisinden once gelen alimlerin goriislerinden faydalanirken c¢esitli
yontemler kullanmigtir. et-Taribisti’nin kullandig1 yontemlerden birisi, isledigi bir konu

ile ilgili olarak kendisinden once gelen alimlerin séylenebilecek her seyi soylediklerini

38 Kur’an-1 Kerim 2/187.

%9 et-Taribisti, 11, 387.

%0 Miislim, Adab, 2.

%1 et-Taribisti, 111, 1040.

%2 et-Taribisti, 111, 755, 898, 1041.
3 et-Taribisti, 1, 97, 115.
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belirtmis onlarin goriislerini 6zetlemis ve eger bu goriisler arasinda kendisinin bir tercihi
varsa bunu da zikretmistir.>® Diger bir yontemi ise, kendisinden énceki alimlerin
gorlslerini aciklamak, diizeltmek, 6vmek veya yermek seklindedir. Bu yontem, et-
Taribisti’nin en ¢ok kullandig1 ydéntemdir. Ornegin: et-Tiribisti bazi alimlerin, Hz.

Enes’ten nakledilen “Peygamberimiz bir cemaate vardiginda onlara li¢ kez selam

verirdi”**®® hadisinde gecen bu ii¢ selammn miisaade isteme selami oldugunu

sOylediklerini, buna da Sa’d bin Ubade’nin evine gelen peygamberimizin ii¢ defa selam
vermesini®*® delil gosterdiklerini belirtmistir. Bu yoruma katilmayan et-Taribisti,
miisaade isteme selaminda, birinci selama cevap verildiginde ikinci selamin gerekli
olmadigini, ikinci selama cevap verilirse de iiclincii selamin gerekli olmadigini ifade
etmistir. Hadiste gecen bu ii¢ selami et-Taribisti soyle agiklamustir: “Peygamberimiz bir
cemaate vardiginda oncelikle miisaade selami verirdi, sonra igeri girdiginde hazir

bulunanlara tehiyyat selami verirdi, ardindan bu meclisten ayrilirken veda selami

verirdi. Bu ii¢ selam, peygamberimizin her daim tatbik ettigi bir siinnet”.*’

et-Turibisti baska bir 6rnekte ise Hz. Ebl Zer el-Gifari

%98 Hadisinin serhinde soyle demektedir:

(.l e AL4 G (a5 < lae ¢ AT 1K)
Bu hadisin ¢ok miiskil oldugunu gériiyorum; ¢iinkii hadiste gecen Lol gl
kelimesi deger birimi anlamina gelmektedir. Fakat bu kelime sadece Misir
tilkesine mahsus bir kelime degildir. Ayn1 zamanda Arap iilkelerinde de
kullanilmaktadir. Peygamberimiz de hadislerinde bu kelimeyi kullanmigtir.
Bunlardan birisi )

G D 408 n (e 5805 Ll L) S daa IS (Bally Ulayl ol 8368 ol o)
oo Oibl }iﬁ\)sgg Hadisidir. Tahavi’ye gelinceye kadar (eski alimlerin) bu
miigkili gidermek bir yana temas dahi ettiklerini gormedim. Tahavi
Miiskilii’l-Asar adli eserinde bu miiskili su sekilde aciklamistir: ‘Burada
L8 kelimesi deger birimi degil, Misirlilar arasinda kullanilan hakaret
anlamma gelen bir kelimedir. Misirlilar (35 b 43 13) 'Ua-' )4 B u-\kc\)
ben filan kisiye agir hakaretler ettim veya (Sla ) 8 dhhel ¥ e Cadl) sana
kiifiir etmeden defol git, derlerdi’. Ben Tahavi’nin bu agiklamasindan
mutmain oldum. Ciinkii kendisi Misirlidir ve kendi iilkesinin lehgesini en iyi
bilen kigidir. Ayrica hadisin devamindaki ()3 '*-4J g-e-S ulﬂ ‘L’éﬁ Q\ I ;—uais)

%% et-Taribisti, 11, 549.

%% Buhar, ilim, 30,

%% Ahmed b. Hanbel, XIX, 397.
%7 et-Taribisti, 1, 101, 102.

%% Miislim, Fedailii's-Sahabe, 56.
%9 Buhari, iman, 34.
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ifadesi bu mana ile daha uyumludur. S6yle ki; ‘Onlar kiitii s6zler s6yleseler

de siz onlara bagislayici ve iyilik ile davranin denilmektedir.*®

et-Taribisti’nin  hadislerin  muhtevasin1 ~ alimlerin ~ goriislerinden  faydalanarak
aciklamasinin bir bagka sekili de alimlerin yapmis olduklari agiklamalart higbir yorum
yapmadan kitabinda aktarmasi seklindedir. Ornegin: (43sa s3a odsall yixg )0t «
sesinin ulagtigt yere kadar bagista bulunulur’ hadisini et-Taribisti su sekilde

miezzin’e

aciklamaktadir: “4i%a (s32” ifadesinin manasi1 sesin ulastigi en son nokta demektir.
Hadis, miiezzin sesini giiciiniin yettigi en son noktaya kadar ulastirirsa Allah’in
magfiretinin tamamina kavusur anlamindadir”. Bu sekildeki aciklamanin Hattabi’den
geldigini ifade eden et-Taribisti, Hattabi’den baska bir goriis aktararak da burada temsil
ve tesbih olduguna isaret eder ve Hattdbi’nin “Miiezzinin durdugu yerden sesinin
ulastigi en son noktaya kadar olan mesafenin alacagi kadar giinahim1 Allah Teala
bagislayacaktir” aciklamasini nakleder.**® Bu érnekte gordiigiimiiz gibi Hattabi’nin bu
hadis ile ilgili yapmis oldugu agiklamayi et-Turibisti her hangi bir miidahale yapmadan
kitabinda aktarmustir.*®® et-Taribisti, bazen de hadislerin muhtevasi ile ilgili
aciklamalarda bulunurken sufilerin goriislerinden faydalanmustir.  Ornegin: el-
Miiyesser’de et-Tiribisti 1601 nolu (8 e ol 41)** hadisi serh ederken sdyle bir
olaya dikkat ¢ekmistir:

Bu hadis hakkinda dil alimi el-Asmai’ye soruldugunda, Asma'i soran kisiye
‘burada gecen kalp kimin kalbi diye’ soru yoneltti. Akabinde soran kisi ‘Hz.
Peygamber’in kalbidir.” Seklinde cevap verdi. Bunun {izerine Asma'i, soran
kisiye sOyle karsilik verdi: “Buradaki kalp peygamberimizden baska
birisinin kalbi olsaydi bu hadisi sana agiklardim.

Bu olay1 el-Asmai’nin edebini ve saygisin1 gosteren bir durum olarak kabul eden ve bu
yiizden el-Asmai’yi oven et-Taribisti, bu hadisi sufilerin iki sekilde agikladigini ifade

ederek sdz konusu aciklamalari kitabinda aktarmigtir.*®

2.2.2.3.4. Muhtevanin Kendi Goriisleriyle izah

et-Taribisti serhinde Sahabe’nin, Tabilin’in ve kendisinden Once gelen alimlerin
goriiglerinden faydalanmakla beraber, serhinde kendisine ait goriisleri genis bir sekilde

dile getirdigini géormekteyiz. et-Tlribisti’nin eserinde gecen kendisine ait bu goriisler,

40 et-Taribisti, IV, 1295; Tahavi, Miiskili’l-Asar, 111, 294-295. Bu konuda daha fazla drnek icin bkz.
et-Taribisti, I, 101,124, 138, 161, 180, 226, 239, 248,279, 11, 395, 421, 458, 677, 704, 716, 111, 884,
985, 1V, 1147, 1167.

1 Ebg David, Salat, 31.

202 et-Taribisti, I, 197.

%03 By konuda daha fazla rnek icin bkz. et-Taribist, 1, 49, 134, 136, 197, 250, IV, 1325.

0% Miislim, Zikir, 12.

45 et-Taribisti, II, 539. Bu konuda daha fazla drnek icin bkz. et-Taribisti, I, 62, 11, 442, 524, IV, 1235,
1355.
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kitabin degerini arttirdig1 gibi kendisinden sonra gelen alimlerin -6zellikle Mesdbihu ’s-
Siinne sarihlerinin- {izerinde bliyik bir etki yaratmistir. et-Taribisti hadislerin
muhtevalariyla ilgili kendi goriislerini agiklarken farkli yontemler kullanmistir. Bazen
diger alimlerin goriislerini zikrettikten sonra konuyla ilgili kendi goriislerini de

aktarmugtir.*®

Bazen de konuyla ilgili hi¢ kimsenin goriisiinii aktarmadan dogrudan
kendi gorislerini aciklamustir.”” Kendi gorlislinii aktarirken genellikle ciimleye né i
ifadesiyle baglamustir.*® Kendi goriisii olarak yaptig1 bir aciklamayr daha sonra,
kendisinden onceki alimlerin de yaptigim1 fark ettiinde bu duruma agiklik

getirmektedir. Ornegin: el-Miiyesser’de 1539 nolu hadiste gecen

(...s e V) oLl 375y y40°

[fadesinin aciklamasinda et-Turibisti, bu hadisteki "Ll kelimesinin kader manasinda
anlasilabilecegini ve dua ile ¢evrilmekten maksadin ise o belanin zararinin azaltilmasi
ve ona karst olan mukavemetin kolaylastirilmasi anlamima geldigini ifade etmektedir.
et-Taribisti, bu iki tevilin daha 6nce yapilmamis oldugunu fakat daha sonra benzer
sOzlerin bazi alimler tarafinda dile getirildigini ve bu alimlerden birnini de EbG Hatim

0 Bazen de acikladig1 konuyla ilgili daha 6nce her

411

es-Sicistani oldugunu sdylemektedir.
hangi bir agiklama bulamadigini1 belirtmektedir.”"" et-Tiribisti’nin metotlarindan birisi
de hakiki manasini1 sadece Hz. Peygamberin bilebilecegi gaybi meselelerle ilgili hadisler

hakkinda kesin yorum yapmamasidir. Ornegin:

(A303 Gn ey g N U ali d2laal) $3.2)"? hadisinde gegen sevabin yirmi bes bazi
rivayetlerde yirmi yedi sayr ile smirlandirmasinin gergek sebebini ancak Allah

Resulii’niin bilebilecegini belirtmektedir.**® Bir diger 6rnekte

(Ao s o Eugg Gl ()l (536 LG (a8 aalia (e 28451 8150 182 13 )4 hadisinde gegen

seytanin kisinin burnunda gecelemesi meselesini ag¢iklarken bunun gercek mahiyetini

46 et-Taribisti, I, 116, 223, 285, 346, 348, 111, 1072.

7 et-Taribisti, I, 51, 52, 65, 72, 75, 77, 94, 109, 132, 183, 111, 740, 784.
408 et-Taribisti, I, 82, 247, 11, 485.

9 Tirmizi, Kader, 6.

M0 et-Taribisti, IL, 515.

M et-Taribistd, I1, 574.

M2 Byhari, Cemaat ve imamet, 1.

M3 et-Taribisti, I, 285.

4 Buhari, Bedii’l-Halk, 11.



Allah Resuli’niin bilebilecegini ifade etmektedir.
benzeri hadislerle ilgili agiklamalar oldugunu ama bunlarin kesin agiklamalar

olamayacagini, ¢linkii bunlarin ger¢ek manalarini Allah Teala’nin Resulii’ne mahsus

415

kildigin dile getirmektedir.**°

et-Taribisti’nin hadislerin muhtevasi ile ilgili kendi goriislerini gosteren su iki drnegi
ifade etmek miimkiindiir. Ornegin: “Kim evinden abdestli olarak farz bir namaza

giderse onun sevabi ihram giymis bir haci gibidir”417 hadisinin serhinde et-Turibisti

sOyle demistir:

Bu hadis ve benzerlerine, hadis alimleri tarafindan her hangi bir agiklama
yapildigin1 gérmedim. Onlar bu hadisi ve benzerlerinin manasin1 kolayca
anlagilan acik hadislerden kabul etmekteydiler. Halbuki ben bunun tersini
diisiiniiyorum, ¢iinkii bedeni amellerde halis bir niyetten sonra bu amel igin
gerekli olan ¢aba ve zamana itibar edilir. Oyle ki peygamberimiz “senin
sevabin yoruldugun kadardir” demistir.**® Bu hadisi zahirine gore anlarsak
yani hacca yola ¢ikmak ile namaz i¢in yola ¢ikmay1 sevap degeri acisindan
esit olarak kabul edersek, amellerin ¢gogunun ihmal edilmesine ve siinnet
hiikiimlerinin biiylik bir ¢ogunluguna aykirt davranmanin yolunu agar. Bu
kabuliin yol acacagi en kii¢iik zarar, bu hadisi ve bunun gibilerini, ayrintil
bir sekilde aciklamadan zahiri olarak dile getiren kissacilarin halkin kiigiik
amellerle yetinmesine, kibir ve gurura kapilmasia sebep olmasidir. Bu ve
bunun gibi hadislerin manalarin1 az 6nce zikrettigimiz yanliglara diismeden
anlamak igin ¢ok ugrastim. Vardigim goriis sudur ki, Peygamberimizin
yukarda gegen hadisinde ve onun benzerlerinde bulunan tesbihler, her agidan
degil ancak Allah’m litfu ile katlanarak tamamlanan sevap anlamina
gelmektedir. Bu hadisin benzeri “Zilhicce aymin ilk on giiniinde tutulan
orucun her bir giiniin bir y1l orug tutmaya esit olmasi”**° hadisidir ki burada
esitlikte Allah’mn liitfu ile bir giinlik orucun sevabmin katlanarak, sevabi
katlanmayan bir yillik oruca esitlenmesiyledir. Mana soyledir ki: Bir insanin
normalde bir yilda elde edilebilecegi sevabi, Allah’in litfu ile sevabi
katlanarak bir giinde elde etmesidir. Bu goriise vardiktan sonra biraz daha
diisiiniince bu agiklamadan daha iyi bir agiklama olabilecegini fark ettim.
S6z konusu hadiste gegen bir kiginin evinden abdestli olarak namaza
gitmesiyle ihram giyen hacinin benzetilmesi, nasil ki ihram giyen hacinin
hac vazifesi evinden ¢iktig1 andan itibaren Arafat vakfesinin bitimine kadar
hacdan sayiliyorsa; ayni sekilde abdestli olarak namaz i¢in evinden ¢ikan
kisi de namazim bitirene kadar namaz ig¢inde sayilmaktadir. Benzerlik bu

415
416
417
418
419

et-Taribisti, I, 144.

et-Tuaribisti, II, 538, 111, 958, 1018, 1035.
Ebu David, Salat, 49.

Buhari, Hac, 8.

Tirmizi, Savm, 51.

Dolaysiyla et-Turibisti, bu ve



acidandir. Biz nasil bir insan i¢in ‘aslan gibi’ dedigimizde onu aslana her
acidan degil sadece giic ve cesaret agisindan benzetmeyi kast ediyorsak
peygamberimizin de "G\Aj\ )A\S 553" ifadesinde yaptig1 benzetme her agidan
degil baz1 acilardandir. Burada ihram giyen hacinin namaz i¢in abdest alan
kisi ile benzetilmesinin sevabi, abdestin namaz i¢in, ihramin da hac i¢in
zorunlu olmasidir. Nasil namaz abdestsiz olmazsa ayni sekilde hac da
ihramsiz olmaz. Ayni zamanda nasil ki hacca niyetlenerek ihrama giren
kimsenin sevabi daha ¢ok ise abdestli olarak evden ¢ikanin sevabi da coktur.
Bu hadisle ilgili yapmis oldugumuz agiklamalardan da anlasilacag iizere bir
kisi bu ve benzeri hadislerin hepsinde de ayni sekilde diisiinmek suretiyle o
hadislerde kast edilen manalara ulasabilir.**°
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Ikinci misalimiz ise Ummii Selim’den gelen “Peygamberimiz Ummii Selim’in evine

gelir kaylule yapard”*?* hadisinin serhinde et-Taribisti soyle demektedir:

Hadis kitaplarmin bazilarinda Ummii Selim’in Peygamberimizle siit bagiyla
mahremliginin oldugu yorumunu gordiim. Bilgiyi veren kimse bununla ilgili
her hangi bir izahat yapmamaktadir.” Ben bu goriisin dogru oldugu
kanaatindeyim. Bu hadis ve benzerleri onun dogru oldugunun delilidir.
Nitekim peygamber efendimiz her hangi bir yabanci kadinin evinde kaylule
yapmazdi. Ummii Selim ve kardesi olan Ummii Haram binti Milhan harig,
hicap ayetleri nazil olduktan sonra da Ensar kadinlarinin evine girip yatmak
sOyle dursun, onlarin evlerine dahi girmezdi. Sahih bir hadiste Peygamber
efendimiz Ummii Haram binti Milhan’in evine gelerek kaylule yaptig1 ve
uykusundan  giilerek uyandigr  ardindan ise Ummii  Haram’in
Peygamberimizin basini temizledigine dair bir hadis mevcuttur.*”® Yukarida
gectigi iizere, Peygamberimiz ile Ummii Haram arasinda nesep bagi
olmadig1r halde aralarinda siit bagiyla mahremligin s6z konusu oldugu
anlagilmaktadir. Ancak biz biliyoruz ki Peygamber efendimiz emme
doneminde Medine’ye gotiiriilmemistir.  Dolayisiyla bu  siit  bag
mahremliginin babasi Abdullah tarafindan meydana geldigi kesinlik
kazanmigtir. Ciinkii dedesi Abdilmuttalib babasi Hasim’den ayrildiktan
sonra Medine’de Beni Neccar’dan evlenip bu evlilikten Peygamberimizin
babas1 Abdullah Medine’de diinyaya tesrif etmistir. Ummii selim ve Ummii
Haram binti Milhan Beni Neccar’in soyundandir. Bunun neticesi olarak
aralarinda siit bag1 oldugu anlasiimaktadir. Biz, Ummii selim ve Ummii
Haram hadislerinin bir¢ok hadis alimi tarafindan nakledilmesine ragmen
hadiste gecen bu miigkiilden higbir alimin bahsetmedigini gérmekteyiz. Bu
miiskil ile ilgili aciklama olmamasinin, ya farkina varamamaktan ya da
bilmemekten kaynaklandigini diisiiniiyoruz. Bu sebepten cahil kimselerin
peygamberimizin ismet sifatina dayanarak bu hususta gevsek davrandigina

420
421
422

423

et-Taribisti, I, 213, 214, 215.
Buhari, Istizan, 41.

Burada kastettigi kisi Abdullah b. Vehb olabilir; bkz. ibn Abdilber, el-istizkar, V, 125; Kadi Iyaz,
VI, 337; Ibnii’l-Cevzi, IV, 468.
Buhari, Cihad, 3.
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veya bazi kimselerin bunu bir bahane ederek kendilerine ruhsat olmadig
halde, ruhsat c¢ikartmak suretiyle bdyle hatalara diisiilmesine karsi, bu
miigkilin giderilmesi gerektigini gérdiim. Ayrica bu konuda ilk agiklama
yapanin kendim oldugunu disiiniiyorum. Bana bdyle bir bilginin izahim

nasip etmesinden dolay1 Allah’a hamd ediyorum”.*?*

2.2.2.3.5. Hadisler Arasinda Géoriilen ihtilaflar1 C6zmesi ve Degerlendirmesi

Hadis ilimlerinden olan Mubhtelifu’l-Hadis, makbul bir hadisin, kendisi gibi makbul bir

hadise, aralar1 zorlanmaksizin cem ve telif edilebilecek sekilde muaraza etmesine
denir.*”® Muhtelifu’l-Hadis ilmiyle ilgili olarak Prof. Dr. Saffet Sancakli sdyle

demektedir:

Muhtelifu’l-Hadis ilminin amaci zihinlerdeki siipheleri bertaraf ederek,
hadislerin dogru anlasilmalarin1 saglamaktadir. Gergekte sahih hadislerin
birbirleriyle zit olmalar1 miimkiin degildir. Zira Allah tarafindan insanlara
dogru yolu gostermekle gorevlendirilen ve vahyin kontrolii altinda bulunan
Hz. Peygamber, hareketleriyle ve sozleriyle insanlara "en giizel ornek”
olarak takdim edilmistir. Dolaysiyla Hz. Peygamber’in birbiriyle ¢elisen
sozler sdylemesi diisiiniilemez. Eger birbirine zit gibi goriinen bazi hadisler
karsimiza c¢ikarsa bunu, bizdeki bilgi ve anlayis eksikligine baglamak
gerekir. Yoksa hadislerin kendisinde bir hata ve kusur aramamak gerekir.
Iste buradan hareketle bazi alimler, bu konu iizerinde mesai harcayarak
birbirine aykir1 gibi goriinen hadisleri birer birer ele alip incelemisler ve bu

sahada kiymetli eserler kaleme almlslardnr”.426

Konu ile ilgili Tbnu’s-Salah ise sdyle demektedir: “Ancak ve ancak hadis ve fikhi tam

anlamiyla bilen alimler ve ince manalara dalabilen ilim dalgiglar1 bu konuda s6z

sdylemeye kalkisabilirler...”.*”” ibnu’s-Salah’in belirttigi gibi bu konuda herkesin séz

sdylemesi miimkiin degildir. Ancak, imam Safii, ibn Kuteybe, Hattabi, Tahavi gibi ehil

ve yetkin alimlerin bu konuda o6nemli ve kiymetli eserler ortaya koyduklarini

gormekteyiz. Ayni sekilde miellifimiz et-Turibisti de eserinde bu konuyla ilgili

derinlemesine bir yaklasim sergilediginden dolay1 kendisinin bu konuda s6z sahibi

oldugunu ispat etmektedir. et-Taribisti eserinde bu konuyla alakali olarak kiymetli

bilgiler ve izahatlar vermektedir. Biz de Mubhtelifu’l-Hadis ile ilgilenenlerin bu esere

miiracaat etmelerini tavsiye etmekteyiz. et-Tdribisti’nin kitabinda Muhtelifu’l-Hadis

424
425
426

427

et-Tuaribisti, IV. 1253-1254.

Ibn Hacer, Niizhe, s. 76.

Saffet, Sancakli, Begavi ve Serhii’s Siinne’deki Serh Metodu, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Bursa 1996, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), 5.199.

Ibnu’s-Salah, s. 284.
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konusundan bahsetmesinin amaci, fikih mezheplerinin yorum farklarini zikretmek degil,
hadisler arasinda bulunan ¢eliskileri hadis agisindan gidermeye ¢alismaktir. Bu amacini
kendisi kitabinin degisik yerlerinde st')ylemektedir.428 Bu metodunu gosteren en giizel
ornek, Peygamberimizin namazi besmele ile basladigini1 rivayet eden Hz. Abdullah b.
Abbas’in hadisi*®® ile Hz. Aise annemizden rivayet edilen, Peygamberimizin namaza
besmeleyi okumadan direkt olarak Fatiha ile basladigini ifade eden hadistir.** et-
Turibistl bu iki hadis arasindaki ¢eliskiyi ele alirken, bu konudaki -6zellikle Hanefi ve
Safii fikih alimleri arasindaki- tartismalardan tek bir kelime dahi bahsetmeyip, sadece

bu iki hadis arasinda bulunan ¢eligkiyi agiklamaya caligmustir.**!

et-Taribisti, Muhtelifu’l-Hadis konusunu agiklarken zaman zaman hadisler arasindaki
celiskileri gidermek i¢in kullanabilecegimiz bazi kurallar1 bize aktarmaktadir. Bu
kurallardan ilki, ayn1 konuda celiskili haberler ileten sahih iki hadis birinin degerini
iptal edemez, ¢iinkii ahbar konularda nesih olamaz, bu iki hadis arasinda bulunan
celiskiyi gidermek i¢in ancak cem ve telif yolunu takip etmek gerekir.**?Bu kurallardan
bir bagkas1 da ayn1 konuyla ilgili sevap ve ceza bildiren hadisler arasindaki sevap ve
ceza miktarlar1 konusunda celiskiler oldugunda, kural olarak daha ¢ok sevap veya ceza
zikreden hadislerin daha sonra geldigi kabul edilir. Ciinkii eger Allah tarafindan
kullarina bir vaat verilmisse bu eksiltilmez ancak arttirilir; aynt durum ceza igin de
gecerlidir. Ciinkii Allah, kullarina bir sey yasakladiginda daha sonra s6z konusu yasakla
ilgili olarak oncekinden daha siddetli bir sekilde kullar uyamr.433 Yine et-Taribisti, bir
hadisin zayif olmas1 durumunda bile, bu hadisin daha sahih hadislerle ¢elisirse ve aralari
cem ve telif yoluyla bu geliski giderilebiliyorsa bu hadisin reddedilmesini kabul
etmemektedir. Ornegin: Mesdbihu’s-Siinne’nin hisan hadisler kisminda Hz. Abdullah b.
Abbas’tan gelen (B Lelads ¥5 ak, AR ?@\)434 hadisini serh eden et-Tdribisti, Ebt
Ubeyd el-Kasim b. Sellim’in bu hadiste gegen "zUG)I" kelimesinin cogul olarak

428 et-Taribisti, I, 287, 304, 11, 708.

29 Tirmizi, Salat, 181.

“0 " Darimi, Ebt Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darimi (6. 255/869), es-Siinen,
tahk, Hiisyen Selim Esed ed-Darani, I- 1V, Birinci Baski, Darii'l Mugni, Suudi Arabistan 2000,
Salat, 31.

L et-Taribisti, I, 242.

2 et-Taribisti, I, 186.

#8 et-Taribisti, I, 284, 285, 11, 436, 493.

#4 " Taberani, Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyyiib et-Taberani (6. 360/971),
el-Mu ‘cemii’l-Kebir, tahk, 1-XXV, Ikinci Baski, Hamdi b. Abdulmecid es-Selefi, Mektebetii Ibn
Teymiyye, Kahire, 1994, XI, 213.
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geldiginde rahmetten oldugunu; "= " seklinde tekil olarak geldiginde ise azaptan
oldugunu sdyledigini aktardiktan sonra, bu goriise karsi ¢ikan Tahavi’nin s6z konusu
hadisi ¢ok zayif kabul ettigini ve sabit olan siinnette bir karsiligimin olmadigim
belirtmektedir. Ayrica Tahavi, bu kelimenin Kur'an’da gegen (3&h my o (2033)"

% gibi sahih hadislerdeki kullanimmi delil gostererek Eba

ayetinde ve (zV 15 )
Ubeyd’in yorumuna katilmadigini sdoylemektedir. et-Ttribisti’nin Tahavi’nin goriisiini
desteklemesi bu hadisi reddettigi anlamina gelmez. Ciinkii s6z konusu hadisi, diger
metinlerle ¢elismeyecek bir sekilde yorumlamak mimkiindir. Soyle ki
Peygamberimizin "5, &laas ¥5 51, i 200 ifadesiyle bu riizgardan kaynaklanan bir
afetten dolayr yok olmaktan kurtulmak igin Allah’a niyaz etmis olabilir. Ciinkii bu
riizgar, yok edici bir riizgar olursa bizim i¢in baska riizgar gelmez, ama yok edici
olmazsa bize uzun Omirler ve nice riizgarlar gormeyi nasip etmesini istedi

seklindedir.*’

et-Taribistl hadisler arasinda bulunan ¢eligkilerin giderilmesine ¢alisirken, bu
celigkilerin en 6nemli sebeplerinden biri olan hadis ravilerinin zabt ve eda sigalarindaki
hata ihtimalini dikkate alarak hadisler arasindaki celigkileri gidermeye c¢aligsmustir.
Ornegin: Muzaraat hiikmii ( tarim arazilerinin kiralanmasi ) ile ilgili Hz. Rafi' b. Hadic
tarafindan gelen “kiralamanmn yasaklanmasi™®® ve Hz. Abdullah b. Abbas tarafindan
gelen ‘béyle bir yasagin olmadigi™®® seklindeki iki geligkili rivayetin ¢oziimiinde et-

Tiribisti soyle demistir:

Muzaraat ile ilgili imam el-Begavi’'nin zikrettigi hadislerle bu konuda
siinnette sabit olan hadisler arasinda zahiri olarak birbiriyle celiski ve ihtilaf
vardir. Ozet bir sekilde aralari cem edecek olursak soyle diyebiliriz: Hz.
Rafi' b. Hadic kiralamanin yasak olduguyla ilgili hadisleri duymus ve bu
hadislerin soylenis sebeplerini dikkate almadan hepsini tek bir baslik altinda
nehiy olarak aktarmigtir. Rivayet ettigi hadislerin bazilarinda Resulullah’tan
sOyle duydum seklinde, bazilarinda kuzenlerim bana sOyle anlattilar,
bazilarinda ise amcalarim bana soyle haber verdiler seklindeki ifadelerle
hadisleri aktarmustir. Halbuki bu hadisleri inceledigimizde, hadislerin
sOylenis sebeplerinin farkli oldugunu gormekteyiz. Bazilarinda sézlesmede
fasit sartlar veya Ticretin belirlenmemesi vardir. Bundan dolay:

% Kur’an-1 Kerim 10/22.
4% Tirmiz, Fiten, 65.

7 et-Taribisti, I, 362, 363.
% Buhari, Icare, 22.

% Buhari, Muzara’, 8.
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nehiyedilmistir. Bazilarinda da arazi kiralanmasi konusunda kavgaya kadar
varan tartigmalar nedeniyle nehiyedilmistir. Bu, Hz. Zeyd b. Sabit’in
Peygamberimizden “bdyle kavga edecekseniz, arazilerinizi giftgiye kira ya
vermeyin” seklinde aktardigi hadisten anlasiimaktadir.**® Bazilarinda da
Peygamberimiz, bir Misliiman’in diger bir Miisliiman’a belirli bir iicret
kargihiginda arazi kiralamasini ve tabiat sartlari dolayisiyla kiralayan
Miisliiman’in zarar etmesini ve aralarinda bugz ve nefret gelismesini
engellemek amaciyla iicretsiz olarak vermesini tavsiye etmistir. Biz bunu
Hz. Abdullah b. Abbas’in rivayet ettigi Peygamberimizin muzaraat hakkinda
nehiyetmedigi ve “Bir Miisliman’in Misliiman kardesine iicretsiz olarak

arazisini kullanmasina miisaade etmesi, belirli bir iicret almasindan daha

hayirhidir” buyurdugu hadisinden anhyoruz”.441

et-Taribisti baska hadislerde hadis ravisinin mana ile rivayet ettigini,*** hata veya
unutma dolayisiyla ¢eligkiler olustugu ihtimalini kabul etmektedir. Onlar adalet sahibi
olmakla beraber hata ve unutmadan miistagni olma anlamina gelen ismet sifatina sahip
degillerdir.**®* Konuyla ilgili et-Taribisti, baska bir yerde daha net olarak sdyle
demektedir: “Hadislerde bulunan ¢eligkiyi ismet sahibi olmayan ravilere nispet etmek,
ismet sifat1 kendisine Allah tarafindan verilen peygamber efendimize nispet etmekten

daha dogru ve isabetli bir davranistir”.***

et-Taribistl baz1 hadisler arasinda bulunan c¢eliskilerin giderilmesinde imam Safii,
Hattabi, Tahavi gibi 6nceki alimlerin goriislerinden faydalanmistir. Bazen alimlerin
goriislerini sadece aktarmakla yetinmis,** bazen de ilave olarak yorumlar yapmlstur.‘m6
Ama cogunlukla her hangi bir alimin ismini zikretmeksizin kendi goriislerini

aktarmugtir.**’

et-Tuhribisti hadisler arasindaki ¢eliskileri gidermeye c¢alisirken, serhinin genel metoduna
uyarak konular1 uzatmayip 6zet bir sekilde agiklamaya ¢alismistir. Ancak bazi mithim
ve karmasik konularda gerektigi kadar uzun agiklamalar yapmistir. Ornek verecek
olursak; Peygamberimizin namazda sehvi ile ilgili Ziilyedeyn hadisi ismiyle meshur

olan hadisin Hz. Eb( Hiireyre’den gelen rivayeti ile Hz. imran b. Husayn’dan gelen

“0 " Ebg David, Biiyd, 31.

4“1 et-Taribisti, 11, 707, 708.

42 et-Taribisti, I11, 908.

3 et-Taribisti, IV, 1232, 1275.

4 et-Taribusti, IV, 1164.

5 et-Taribisti, L, 99, 11, 593.

6 et-Taribisti, I, 187, 190, 11, 435, 636, 637, IV, 1188.

T et-Taribisti, I, 87, 151, 158, 176, 186, 215, 228, 241, 287, 289, 341, 357, I, 430, 431, 455, 462,
592, 111, 832, 842, 847, 879, 895, 942, 965, 967, 984, 1039, 1V, 1187, 1281.
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rivayeti arasinda bulunan celiskileri gidermek icin et-Turibisti alti sayfa serh
yazmlstlr.448 Aym sekilde Muta nikahi ile ilgili gelen rivayetler arasindaki geliskileri
gidermek icin yaklagik iic sayfa serh yazmustir.**® Yine et-Taribisti genel metoduna
uyarak, iki hadis arasindaki g¢eliskileri agikladiginda benzer konularda daha dnce yaptig

agiklamalara atif yaparak tekrar agiklamadan kagimmugtir.**°

Bu konuya son vermeden o6nce iki noktanin altini ¢izmek istiyoruz: Birincisi; et-
Turibistli Muhtelifu’l-Hadis konusuna yukarida da belirttigimiz gibi ¢ok 6nem verdigi
halde aralarinda ¢eliski bulunan birkag hadisle ilgili her hangi bir agiklama yapmamustir.
Omegin: Mesdbihu’s-Siinne’de Kitabii's-Salat’ta gecen Peygamberimizin Kabe’ye

girdiginde namaz kilip kilmamasiyla ilgili Ibn Abbas’tan rivayet edilen

25 oA b e 208 s JLa G G aalg i led i A A e S0 J4s )
ATl od:JEy AmAl g8 4 #E=80)*! hadisinde Peygamberimizin namaz kilmadan
Kabe’den ¢iktig1 bildirilirken, Abdullah b. Omer’den rivayet edilen

ile GEEG faad Aall & Gty (05 e ¢ il ek 0ks g e i 1 005 3)
Ge 13she 5 eo g (8 13558 Jad 108 cqliy e ) Ll () g et 5 G WO L (b 25
Sa & el du o way &E) &5 @el)s saal 2565 @wa)®™ hadisinde ise
Peygamberimizin Kabe’ye girdiginde namaz kilarak c¢iktigi belirtilmektedir. Bu iki
hadis arasindaki acik celiskiyi gidermek i¢in daha once gelen alimler ¢esitli agiklamalar

yapmalarina ragmen et-Taribisti hi¢bir agiklamada bulunmarms‘ur.453

ikincisi ise; peygamberimizden gelen (& &l J6 (<15 i EEL ST 4 66 )4 hadisi
ile (GO Gl Cuk milal Wiy il (il Unuti zalaa )™ Hadisi arasinda ki geliskiyi
gidermeye calisan et-Tlribisti, bu ¢eliski Tahavi’ye soruldugunda, onun ikinci hadisin
birinci hadisi Nesih ettigini diisiindiigii anlasiliyor seklinde rivayette bulunmustur.**®

Halbuki bu iki hadis arasindaki ¢eliski ile ilgili Tahavi’nin Miiskilii’l-Asar adli eserini

8 et-Taribisti, I, 271.

49 et-Taribisti, I11, 749.

40 et-Taribisti, I1, 587, I11, 795.

! Byhari, Salat, 30.

2 Byhari, Salat,, 94.

% et-Tiribisti, I, 199. Bu konuda daha fazla 6rnek igin bkz. et-Taribisti, I, 1007( Had. 3405, 3406).
% Buhari, Edeb, 100.

5 Buhari, Tehecciid, 12.

6 et-Taribisti, 11, 1043.
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inceledigimizde, Tahavi’nin bdyle bir Nesih goriisii olmadigini tespit ettik.**” Biz, et-
Taribisti’nin Tahavi’den Nesih ile ilgili aktardigi bu goriisiin ya yanlis anlamadan
kaynaklandigini, ya da bilemedigimiz baska bir kaynaktan dolayli aktarim yaptigini

diisiiniiyoruz.

2.2.2.3.6. Nesih Vaki Olan Hadisleri Tespiti

Sozliikte “ortadan kaldirmak; nakletmek, beyan etmek” manalarina gelen Nesih
kelimesi, terim olarak ser'i bir hiikmiin daha sonra gelen ser‘i bir delille kaldirilmasini
ifade eder.**® Nesih konusu ilim adamlar1 arasinda en fazla tartistlan konulardan biridir.
Bu konu iizerinde daha ¢ok ser'i delillerden hiikiim ¢ikartmakla ugrasan miictehitler
calismaktadirlar. Ayn1 zamanda hadis sarihleri de serh ettikleri hadisleri dogru bir
sekilde anlayp igindeki hiikiimlerin uygulanabilirligini tespit etmek igin Nesih
konusuna 6nem vermislerdir. et-Taribisti Mesabihu’s-Siinne’de hadisleri serh ederken
Nesih konusu ile ilgilenmektedir. Fakat o, Fikih ve Usilii'l-Fikih tartismalarina hig
girmeden konunun anlasilacagi kadar kisa bir sekilde agiklama yapmistir. Bu durumu
gosteren en giizel 6rneklerden birisi Abdullah b. Ukeym’in 6lmiis hayvan derisiyle ilgili
rivayet ettigi (wme Y3 Bl 8l Ga )il Y :éii-ﬂb e d e a9l L k)
hadisidir. Bu hadisi serh ederken et-Turibisti, baz1 hadis alimlerin bu hadisin 6lii hayvan
derisini tabaklayip kullanmak ile ilgili gelen hadisleri Nesih ettigini, ¢iinkii bu hadisin
bazi tariklerinde “Peygamberimizin vefat etmesinden bir ay 6nce bu haber bize geldi”460
dediklerini aktarmistir. et-Tlribisti bu goriise alimlerin ¢ogunlugunun karsi oldugunu,
clinkii Abdullah b. Ukeym hadisinin 6lii hayvanin derisiyle ilgili diger hadislere gore
hem sihhat hem de yayginlik agisindan denk olmadigini séyler. Ayrica Hz. Abdullah b.
Ukeym peygamberimizi gérmemistir. Aktardigi hadiste sadece Peygamberimizden
kabilesine gelen mektubuten bahsetmektedir. Dolayisiyla bu hadise dayanarak diger
hadisleri Nesih etmenin miimkiin olmadigin1 séylemektedir. Ayrica et-Taribisti, bu

hadis sabit olsa dahi diger sabit sahih hadislere muhalefet etmemek i¢in bu hadisi ‘6lii

T Tahavi, Miiskilii'I-Asar, 1, 318.

8 Ciiveyni imamii’l-Haremeyn, Ebi’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b. Yasuf el-
Ciiveyni et-Tal en-Nisdbari (6. 478/1085), el-Varakat fi Usili’l-Fikh, tahk, Dr. Abdiillatif
Muhammed el-A'bd, Darii't-Tiiras, Kahire 1977, 21; Abdurrahman Cetin, "Nesih" Diyanet islam
Ansiklopedisi, Istanbul 2006, C 32, s. 579.

Tirmizi, Libas, 7.

%0 Ebi David, Libas. 42.

459
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hayvan derisini tabaklamadan yararlanmaym’ seklinde yorumlayabiliriz demektedir.*®*

Goriildiigi lizere boyle bir konuyu 6nceki alimler daha genis bir sekilde ele almalarina

462 463

ragmen, - et-Tribistl bes satir ile anlatmistir.”™ Ama gerektiginde et-Taribisti Nesih

konusu ile ilgili hadis agisindan genis aciklamalar da yapmlstlr.464

et-Tuhribisti Nesih konusunda sahabenin goriislerine ve bu konuda aralarinda bulunan

ihtilafa 6nem vermistir. Ornegin: Hz. Aise annemizden gelen

(hsiady oJudiy & calbl Ga CEL Sh5 34) LTS i adle 2 e A1 0505 &) hadisine gore
Peygamberimiz ramazan ayinda ciiniip oldugu halde imsak vaktinden sonra gusliinii
yapar ve orucunu tutardi. et-Turibistl, Hz. EbG Hiireyre’nin 6nceleri bu hadisin aksine
fetva verdigini fakat daha sonra bu fetvadan vazgegtigini sdylemektedir. et-Ttribisti bu

konunun devaminda Ibnii’l1-Miinzir’in

Bu konu ile ilgili en gilizel gordiigiim goriisler Nesihe hamleden goriislerdir.
Ciinkii Islam’n ilk zamanlarinda oruca niyetlenen kisi icin gece uyuduktan
sonra yeme ve igme Yyasak oldugu gibi cima da yasaktir. Daha sonra Allah
Teala bunlar1 imsak vaktine kadar serbest birakinca ciiniip olan kisi gusliinii
almadan oruca baglayabiliyordu. Ciinkii dnceki yasaklar kaldirildi. Hz. Ebi
Hireyre Fazl b. Abbas’tan duydugu ilk duruma gore fetva vermekteydi.
Daha sonra Hz. Aise’den yeni hiikiimle ilgili haberi duyunca fetvasim
degistirmigtir.

Dedigini nakletmektedir.*®°

et-Taribisti hadisler hakkinda Nesih hiikmiinii vermeden 6nce, hadislerin cem ve telifine
onem vermistir. Ornegin: el-Miiyesser’de 242 nolu Hz. Omer’den gelen hadiste
“Peygamberimiz beni ayakta idrar yaparken gordii ve Ey Omer, ayakta idrar yapma
dedi”.*’" Hadisini zikrettikten sonra imam el-Begavi, Hz. Huzeyfe’den nakledilen sahih
bir hadiste “Peygamberimizin bir kavmin ¢op attig1 yerde ayakta idrarim yaptigimi™*®

aktarmaktadir. Burada imam el-Begavi, bu hadiste gecen Peygamberimizin ayakta idrar

81 et-Taribisti, I, 166.

%2 Ornek olarak bkz. Kadi iyaz, II, 210; Hattabi, Me'alimii’s-Siinen, IV, 203; Tahavi, Miiskili’l-Asar,
VIII, 280; Tbn Battal, V, 440.

63 Bu konuda daha fazla rnek i¢in bkz. et-Taribisti, I, 88, 251, I1, 654, 692, 111, 754, 828, 842, 848.

% Bu konuda daha fazla rnek icin bkz. et-Taribisti, I, 128, 129, 130, 131, IIL, 980.

5 Buhari, Savm, 22.

%6 et-Taribisti, IL, 467. Bu konuda daha fazla drnek i¢in bkz. et-Tiribisti, II, 645, 111, 797, 798.

7 Tirmizi, Tahare, 8.

8 Buhari, Vudu, 60.
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489 et-Tiribisti bu iki

hadisle ilgili soyle demektedir:

Imam el-Begavi’nin, Hz. Huzeyfe’'nin rivayet ettigi hadisi Hz. Omer’in
rivayet ettigi hadisten sonra zikretmektedir. Bunun sebebi, el-Begavi’nin Hz.
Huzeyfe rivayet ettigi hadisin Hz. Omer’in rivayet ettigi hadisin Nesih
ettigini diisiinmesinden dolayidir. Halbuki ayakta idrar yapma yasagi halen
gecerlidir. Hz. Huzeyfe hadisinde nakledilen Peygamberimizin ayakta
idrarin1 yapmasinin sebebi oradaki mekanda oturacak yer olmamasindan
dolayidir. Bir baska goriiste delindi ki: Araplar ayakta idrar yapmanin bel
agrisina ndlal & sifa oldugu kanaatindeydiler. Bu nedenle
Peygamberimiz idrar1 ayakta yapmis olabilir. Fakat birinci goriisii ikinciye
tercih edilebilir. Cinkii daha agiktir. Soyle ki; Peygamberimizin bir
hastaliktan dolay1 ayakta idrar yaptigiyla 11g111 Hz. Ebl Hiireyre’den gelen
(wbu B g Se B J4 elu 5 oade a0 e o A1) hadisi vardir. Bu
hadisten anlagildig1 {izere Peygamberimiz diz agrisindan dolay1 ayakta idrar
yapmistir. Halbuki Hz. Huzeyfe hadisinde her hangi bir hastalikla ilgili bir
aciklama yoktur. Ayrica Hz. Huzeyfe’den nakledilen hadiste mekanin
¢oplik oldugu, oturmaya miisait olmadig1 da agik¢a anlasilmaktadir. Biz Hz.
Omer’den gelen baska bir rivayette onun ayakta idrar yaptigini ve bunun
ardindan da (XU Giadl Wik I3 ayakta idrar yapmak diibiirden bir sey
¢ikmamasi igin daha giivenlidir dedigini tespit ettik. Hz. Omer ayakta idrar
yapma yasagi ile ilgili hadis rivayet edenlerden birisidir. Kendi rivayet ettigi
yasag1 ¢ignemesi ondan beklenemez; bundan dolay1 bu hadisteki ayakta idrar
yapmasinin kesinlikle bir 6ziire bagli oldugu kanaatindeyiz. Bu de hadiste
gecen (LU Giadl Wild O5)) ifadesinden anlagilabilir. Soyle ki; o anda Hz.
Omer arkadan kendini birakacak durumda degildir. Basta zikrettigimiz iki
hadisin birinin digerini Nesih etmemesi i¢in bu sekilde yorumlamak
gerekmektedir.472

Biitiin bu agiklamalardan anliyoruz ki et-Turibisti, hadisler hakkinda Nesih hiikmii

vermeden dnce miimkiin oldugu kadar hadisleri cem ve telife ugragmistir. Ayrica et-

Tiribisti Nesih hitkmiiniin delilsiz ve ihtimalle verilemeyecegini kabul etmektedir.*"®

2.2.2.3.7. Sebeb-i Vurud ile Hadisleri A¢iklamasi

469
470

471

472
473

Begavi, Mesabihu ’s-Siinne, 1, 200.

Hakim, Ebi Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisabiri (6. 405/1014),
el-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn, tahk, Mustafa Abdulkadir Até, I-IV, Birinci Baski, DarG’1-Kiitiibi’l-
[Imiyye, Beyrut 1990, 1, 290.

Beyhaki, Ebd Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Alf el-Beyhaki (6. 458/1066), es-Siinenii 'I-Kiibra, tahk,
Muhammed Abdulkadir Ata, 1-X, Ugiincii Baski, Dar’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 2003, I, 165.
Kaynakta sadece Hz. Omer’in sozii mevcuttur.

et-Taribisti, I, 139. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Ttribisti, I, 125, III, 801.

et-Taribisti, 1, 128, 11, 469.
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Bir hadisi dogru bir sekilde anlamak icin takip edilecek yollardan birisi de hadisin
sOylenis sebebinin (Sebeb-i Vurud) bilinmesidir. et-Tuaribisti bunu dikkate alarak serh
ettigi hadislerin sdylenis sebeplerini ve hangi olay iizerine sdylendigini agiklamaya
alismistir. Ornegin: et-Taribisti “Miimin bir mideyle, kafir ise yedi mideyle yer”.*™*
Hadisini serh ederken, bir alimin bu hadiste gegen bir ve yedi mideden maksadin
benzetme oldugunu belirttigini sdylemektedir. Soyle ki, miimin yedigi ve igtiginin helal
mi haram m1 olduguna dikkat eder; kafir ise ne yiyip i¢tigine énem vermez. Bu alimin
goriistintin giizel bir agiklama oldugunu belirten et-Tdribisti, bu agiklamanin hadisin

sOylenis sebebine tamamen aykir1 oldugu tespitini yapar. Bu hadisin sdylenis sebebi
olarak Hz. Eba Hiireyre’den gelen su hadisi zikreder:

Peygamberimiz misafir ettigi bir kafir i¢in bir koyundan siit sagdirtt,
doymayinca tekrar tekrar yedi koyunun siitiinii sagdirtti. Ertesi giin bu kafir
Miisliiman oldugu halde yine Peygamberimiz onun i¢in bir koyundan siit
sagdirtti. O kisi bunu igtikten sonra Peygamberimiz ikinci koyunu sagdirtti,

ama o kisinin bu ikinci siitiin tamamini igememesi lizerine Peygamberimiz

“miimin bir mideyle kafir ise yedi mideyle yer” bUyurmustur.475

Bazen de et-Taribisti sahabinin rivayet ettigi hadisi zikretmesinin sebebini
aciklamaktadir. Ornegin: et-Taribisti Hz. Aise annemizden gelen “Peygamberimiz
benimle nikdhi sevval aymnda kiydi ve yine sevval aymnda nikdhimi tamamladi.
Peygamberimizin esleri arasinda onun kalbinde benden daha degerli ve sanshi kim
olabilir ki?”*"® Hadisini serh ederken soyle demektedir: “Peygamberin esleri arasinda
onun kalbinde benden daha degerli ve sansli kim olabilir ki demesinin sebebi, Bazi
insanlarin, sevval ayinda zifafa girmenin ugursuzluk getirecegini sdylemleri ve Hz.

Aise’nin bu cahiliye inancmni iptal etmek istemesidir.*”’

2.2.2.3.8. Hadislerdeki Fikhi Hiikiimleri A¢iklamasi

Imam el-Begavi Mesdbihu’s-Siinne adli eserinde Ibadat, Muamelat, Hukuk ve Hudud
gibi fikhi konular ihtiva eden hadisleri zikretmektedir. et-Ttribisti’nin bu tiir hadislerin
iceriginde bulunan hiikiimlerle ilgili agciklama metodunu, alti madde halinde ele almaya

calisacagiz.

4% Buhari, Et-’ime, 11.

% Tirmizi, Et-’ime 20. et-Taribisti, III, 953. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Turibisti, I, 36,
49, 143, 156, 169, 321, 11, 598, 638, 111, 912, 1045, 1108, 1119.

#® " Miislim, Nikah, 11.

T et-Taribisti, 11, 748. Bu konuda daha fazla drnek i¢in bkz. et-Tiribisti, II, 392, 616, IIL, 773.
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1. et-Taribistl bazi hadis hiikiimlerini serh ederken kitabinin, hadis kitab1 sinirlarini
asmasini istemedigini ve bundan dolay1 fikihta bulunan tartismalar1 zikretmesinin ana

maksadi olmadigini, ¢ilinkii onlara ait ayri1 kitaplar oldugunu, kendisinin ana maksadinin

hadislerin manalarnin dogru anlasilmasii saglamak oldugunu  soylemektedir.*’®

Ornegin: et-Taribisti (st 5 «Jaad 1,80 &1 e o A (O o2 l6e 32341 0 (i )47

hadisini serh ederken soyle demistir:

Bu hadisi delil gosterenler kastli adam 6ldiirmede oldiirtilenin yakinlarinin
"l 5" ya kisas ya da diyet olmak iizere iki segeneginin oldugu
benimsemekteydiler. Sadece kisas isteme haklar1 oldugunu sdyleyenler ise
hadiste gegen “onun ehli iki se¢enek arasindadir” ifadesini isteme hakki
kisas veya verilirse diyettir, seklinde tevil etmislerdir. Boyle bir tevil
yapmalarinin sebebi onlarmn kitaplarinda zikredilmektedir. Biz bu ve bunun
benzeri olan meseleleri ayrintili bir sekilde agiklamaya ¢aligirsak kitabimizi

sikict uzatmalarla hadis kitabi olmaktan glkartlrlz.480
2. et-Taribisti, imam el-Begavi’nin Serhu ’s-Siinne adli eserinde yaptigi gibi her hadisten
¢ikarilacak hiikiimleri maddeler halinde siralamaz.*® Ayni zamanda birgok hadisle ilgili
fikh1 hiikiimlere ve tartismalara da kitabinda yer vermemektedir. Bunu gdstermek igin

birkag 6rnek verecegiz.

a. Omek: Mesdbihu’s-Siinne’de Babii'l-Meshi ale'l-Huffeyn bashigi altinda yedi hadis
mevcuttur. Bunlardan birisi olan “Peygamberimizin abdest alip ¢oraplari iizerine mesh

ettigini”*®? hadisidir. Bu hadislerle ilgili birgok hiikiim ve tartisma varken, et-Taribisti

bu konularla ilgili her hangi bir agiklama yapmarmstlr.“'83

b. Ornek: Mesdbihu’s-Siinne’de Babii't-Teyemmiim bashg: altinda iki hadis mevcuttur.

484 3

Birincisi sargili uzuvlari ile mesh etmeyle ilgilidir.”™" Ikincisi ise teyemmiim ile namaz

kilan kisinin o namaz vakti icerisinde suya ulagmasi halinde namazi iade edip

418 et-Taribisti, I, 304, 11, 397, 591, 675, 688.
% Ebd David, Diyat, 4.

80 et-Taribisti, I1L, 811.

8L Sancakl, 213.

82 Ebi David, Tahare, 509.

8 et-Taribisti, I, 166, 167.

8 Eba David, Tahare, 122.
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etmeyecegiyle ilgilidir.*® Bu iki hadisle ilgili ¢esitli fikhi tartismalar olmasina ragmen

et-Taribisti bu iki hadis hakkinda tek bir kelime sdylememektedir.*®®

c. Ornek: Mesdbihu’s-Siinne’de Babii Sifati's-Salat bashigi altinda on yedi hadis
mevcuttur. Bunlarda birisi Hadisii'l-Miisii Salatehd ismiyle meshurdur.*®’ et-Turibisti bu
hadislerle ilgili sadece liigavi agidan ve ¢ok Ozet bir sekilde namazin riikiinlerinde

siikunetin farz mi siinnet mi oldugunu ac;1klam1st1r.488

d. Ornek: Mesdbihu’s-Siinne’de Kitabii'l-Menasikte imam el-Begavi yirmi yedi hadisi
zikretmektedir. Bu hadislerde hacin farz ve hiikiimleri, gocugun hacci, kadinin mahrem
ile hacci, hac farizasinda vekaletin hilkmii ve sartlari, hac mikatlar1 gibi konularla ilgili
bilgiler mevcuttur. Ama et-Taribisti bu hadislerde bulunan hiikiimlerle ilgili her hangi

bir agiklama yapmamaktaldlr.489

e. Ornek: Mesdbihu’s-Siinne’de Babii'l-Ferdiz ve'l-Vesiya bashgi altinda imam el-
Begavi otuz iki hadis zikretmektedir. Ama et-Ttribisti bu hadislerde gecen hiikiimleri

aglklamamlst1r.490

Yukarida ve dipnotta gosterdigimiz orneklerden de anlagildigi gibi et-Turibisti bu ve
benzeri fikhi hiikiimleri, fikih kitaplarinda bulundugu i¢in, eserinde zikredilmesinin
gerekli olmadigimi diisiinmektedir. Bu diisiincesini de {14 (Karisina Yaklasmamaya
Yemin Etmek) hadisini agiklarken “[l1d keyfiyeti ve hiikiimleri fikih kitaplarinda

bulunmaktadir” ifadesiyle belirtmistir.**

Birinci maddede belirttigimiz gibi et-Tlribisti’nin Mesdbihu’s-Siinne’yi serh etmekteki
amaci, hadislerden fikhi hiikiimler c¢ikartmak degil, hadislerin dogru bir sekilde

anlagmasini saglamaktir.

% Ebi David, Tahare, 123.

8 et-Taribisti, I, 168.

87 Buhari, Sifatii s-Salat, 13.

88 et-Taribisti, I, 229, 230, 231, 232.

89 et-Taribisti, IL, 586, 587, 588, 589.

0 et-Taribisti, 1L, 727, 728, 729, 730, 731,732. Bu konuda daha fazla érnek i¢in bkz. et-Taribisti, I,
163, 164, 170, 171, 172, 173, 279, 280, 281, 1, 630, 631, 633, 634, 111, 844, 848, 849, 850.

6 et-Taribisti, I1L, 769.
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3. et-Turibisti fikhi tartismalara ancak bu tartigmalar hadisler arasindaki celigkilerden
kaynaklandigi zaman girmektedir.**> Hadisler arasindaki celiskileri ve alimlerin bu
celiskilerden kaynaklanan ihtilaflarin1 zikretmekle beraber yine de amacinin fikhi

tartigmalara girmek degil, hadisler arasinda bulunan celigkiyi gidermeye c¢alismak

493

oldugunu ayrica belirtmektedir.” Bu konular ¢ok karmasik ve zor konular oldugu igin

et-Turibisti bu konular1 ele alirken biraz uzatmak zorunda 1<atlmlst1r.494 Ornegin:
Mesdbihu’s-Siinne’de Babii'l-Atira bashigr altinda sthah hadisler kisminda, imam el-
Begavi Hz. Ebd Hiireyre’den gelen (3558 Y5 &% ¥)*° hadisini zikrettikten sonra, bu
hadiste gegen "¢ )2I" kelimesinin hayvanlarin ilk dogan yavrusunun putlara kurban
edilmesi,"s x=ll" kelimesinin ise Recep ayinda kestikleri kurban anlamina geldigini
soylemektedir. Bundan hemen sonra gelen hisan hadisler kisminda imam el-Begavi Hz.
Mihnef b. Selim’den gelen (...53865 dlalal Je (K 4 i K Gl e &))" hadisini
zikrettikten sonra bu hadisin zayif ve mensuh oldugunu sdylemektedir.*®’ et-Taribisti
birbirleriyle ¢elisen bu iki hadisle ilgili serh yaparken Hz. Mihnef b. Selim’in rivayet

ettigi hadis ile baglamis ve s0yle demistir:

"suall"  kelimesinin ne demek oldugu Hz. Ebd Hiireyre hadisinde
aciklanmistir. Hz. EbQ Hiireyre hadisine dayanarak alimlerin ¢ogunlugu
Recep ayinda kesilen atirenin mekruh oldugunu sdylemislerdir. Bazilar1 ise
Recep ayinda atire kesmenin her hangi bir sakincasimin olmadigini
benimsemislerdir. Bunlardan biri olan Ibn Sirin, Recep ayinda atire
kesmekteydi. Bu alimler Recep ayinda atire kesme yasaginin cahiliye putlar
icin kesilen atireye mahsus oldugunu, Miisliimanlar i¢cin ise Allah’a
kestikleri igin bir mahzur olmadigin1 sdylemekteydiler. Ben derim ki: bu
dediklerinin delili, Ebt David siineninde Nubeysetii'l-Hayr’den naklettigi
“bir adam ya Resulullah biz cahiliyede Recep ayinda atire kesiyorduk bu
konudaki emriniz nedir? Diye sordugunda peygamberimiz, Allah igin
istediginiz ayda kesiniz Allah igin iyilik yapin ve yemek dagitin”*®
hadisidir. Ben derim ki: Bir kisi Hz. Mihnef b. Selim’den gelen hadisin zayif
oldugunu iddia edebilir, ama Eb{i Daviid’un Nubeysetii'l-Hayr’dan aktardig1
hadisin ravileri giivenilir oldugu i¢in boyle bir iddiada bulunamaz. Ayrica
Mesabihu’s-Siinne’de Hz. Mihnef b. Selim’den gelen hadisle ilgili mensuh
olduguna dair bir agiklama vardir. Biiyiik bir ihtimalle bu ag¢iklamanin
Mesabihu’s-Siinne’ye el-Begavi’dan bagka birisi tarafindan eklendigi

492 ot-Taribisti, I, 31.

98 et-Taribisti, I, 287.

9% et-Taribisti, I, 128, 168, 11, 479, 703, 706.
% Buhari, Akika, 3.

% Ahmed b. Hanbel, XXXIV, 331.

“7 " Begavi, Mesabihu’s-Siinne, 1, 496, 497.
% Eba David, Adaht, 20.
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kanaatindeyiz. Ciinkii Nesih, ancak vacip olan hiikiimler i¢in gecerlidir.
Ayrica alimlerden hig¢ biri, atirenin vacip oldugunu da sdylememistir. Hz.
Mihnef b. Selim ve Nubeysetii'l-Hayr’den atire konusunda gelen hadisler
sadece miistehab olduguna hamledilmektedir. Isin ilging yénii Hz. Mihnef
hadisiyle ilgili hem zayif hem de mensuh degerlendirmesi vardir. Halbuki
mensuh sadece sabit olan hadisler i¢in s6z konusudur. Yani bir hadise
mensuh diyen kisi o hadisin sabit oldugunu kabul etmis demektir. Ayrica
Mihnef, rivayetinde bu sozii peygamberimizden Arafe giinii isittigini
soylemektedir. Hadis ilmini bilen her hangi bir kimse biliyoruz Kki
Peygamberimiz hac esnasinda veda hutbesinden bagka bir hutbe irad
etmemistir. Bu olay da Peygamberimiz vefat etmeden bir ay kadar 6ncedir.
Bu ay igerisinde Nesih edildigini kim ispat edebilir ki? Bu nedenle bu iki
hadis arasindaki ¢eliskinin giderilmesi igin, hadislerin yukarda zikrettigimiz

gibi anlasilmasi en dogrusudur”.499

Bu 6rnekten de anlasildigi tizere et-Taribisti, hadislerdeki fikhi tartismalardan ziyade,

hadis ilmiyle ilgili tartigmalara agirlik vermektedir.

4. et-Turibisti kendisinin Hanefi veya her hangi bir mezhepten oldugunu zikretmemekle
beraber, Hanefi mezhebinin goriisiine ters diisen hadisleri veya diger mezhepler
tarafindan Hanefilere kars1 delil olarak kullanilan hadisleri ¢cogunlukla Hanefilerin nasil
yorumladiklarini a(;lklamlstlr.Soo Serhinin bazi yerlerinde et-Turibisti maksadimiz Ebl
Hanife’nin bu hadisi nasil yorumladigin1 agiklamaktir, demektedir.>® Fakat her ne kadar
Ebl Hanife ismi bazi yerlerde geciyorsa da>® genellikle ne Ebli Hanife’nin ismi ne de
Hanefi mezhebinin ismi ge¢mektedir. Sadece “bazi alimler” veya “bazi kisiler” gibi
genel ifadeler ile goriisler ifade edilmektedir. Biz eserin tamamini inceledigimizde isim
belirtmeden verilen bu goriislerin gogunlukla Hanefilerin gortisleri ile uyumlu oldugunu

k.>% Ayrica et-Tiribisti bazi yerlerde Ebi Hanife’nin ismini zikrederek,*® bazi

tespit etti
yerlerde de ismini zikretmeksizin onu ve fikirlerini savunmaktadir.”® Yine et-Ttiribisti
bu goriigleri aktarirken maksadinin konuyla ilgili tiim tartigsmalar1 ve delilleri zikretmek

degil, sadece hadislerin daha 1yi anlasilabilmesi i¢in, hadisleri yorumlayabilecegi tiim

499 et-Taribisti, I, 351, 352.

00 et-Taribisti, IT, 599, 624, 634, 665, 679, 702, 111, 761, 833, 919.

0L et-Taribisti, 11, 706.

02 et-Taribisti, I, 195, 355, 11, 721, 111, 745.

% Karsilagtirmak icin bkz. et-Turibisti, II, 634; Baberti, Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmdd b.
Ahmed el-Baberti er-Rami el-Misri (6. 786/1384), el-Indye, 1-X, Dart’l-Fikr, Beyrut, 111, 124, et-
Taribisti, II, 665; el-Baberti, VI, 257, et-Turibisti, II 679; Serahsi, Ebii Bekr Semsii’l-eimme
Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (6. 483/1090), el-Mebsiit, 1- XXX, Dariil' Marife, Beyrut
1993, XI11, 38, et-Taribisti, 111, 774; el-Baberti, IV, 114.

504 et-Taribisti, IIL, 915.

505 et-Taribisti, 11, 615.
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farkli yorumlari zikretmek oldugunu agiklamistir. Bununla beraber et-Turibisti, konuyu
kisaca dile getirme genel prensibine uyarak gerekli agiklamalarda bulunmustur. Kendisi
de kitabinda, her grubun kendine ait kitaplari oldugunu ve biitiin delillerini ve
iddialarin1 orada agikladiklarini, bundan dolayr konular1 fazla uzatmak istemedigini

acikca belirtmektedir.*®

et-Taribisti genel olarak fikhi tartismalar1 zikrederken mezheplerin isimlerini
belirtmemektedir. Bunu gosteren en giizel 6rnedi et-Taribisti, Hz. Ebt Hiireyre’den
gelen (sl & UG 2138 gb o 4l eL e 10k B e &#)°" hadisini serh ederken ortaya
koymaktadir: ‘“Namazda Fatiha’nin okunmasiin vacip oldugunu benimseyenler bu
hadisi delil olarak gosterdiler. Ayni1 zamanda Fatiha okumadan kilmman bir namaz
gecersiz sayllmaz sadece eksiktir benimseyenler de yine bu hadisi delil olarak

20 sterdiler”.>%

Bilindigi lizere Fatiha’nin namazda okunmasiyla ilgili tiim mezheplerin alimleri ¢ok
genis aciklamalar ve deliller getirerek tartigmalar yaparken et-Taribisti, gordiigiiniiz
gibi, hem mezheplerin isimlerini belirtmeden hem de bu konudaki tiim delilleri ve
tartismalar1 zikretmeden ¢ok 6zlii bir sekilde konuyu a<;1klam1§t1r.509 Fakat bazi yerlerde

Ebs Hanife nin mezhebinin ismini zikretmektedir.>°

5. et-Taribisti hadislerde bulunan hiikiimleri agikladiginda bu hiikiimlerle ilgili

sahabenin goriis ve uygulamalarim zikretmeye ok 6nem vermistir.”™*

6. et-Taribisti zahirinde emir veya nehy gibi goziiken ama uygulamada bdyle olmayan

hadislerin hiikiimlerini de agzlklamaktadlr.512

2.2.2.3.9. Hadislerdeki i'tikada Ait Meseleleri Ac¢iklamasi

Mesadbihu’s-Siinne’de i'tikada dair hadisler daha ¢ok Kitabii’l’Tman’da ge¢mektedir. et-
Tiribisti de bu tiir hadisleri serh ederken i'tikada ait meseleleri agiklamaya ¢ok 6nem

vermistir. Nitekim kendisinin i'tikad ile ilgili el-Md'temed fi'l-Md'tekad adli eseri

06 et-Taribisti, I1, 397, 591, 688, 111, 774, 811.

7 Miislim, Salat,11.

508 et-Taribisti, I, 238.

509 By konuda daha fazla drnek i¢in bkz. et-Tiribisti, I, 320, 11, 426, 640, 681, 111, 1000.
S0 et-Taribisti, 1, 161, IL, 635, 700, 111, 777, 841.

11 et-Taribisti, 1, 283, IL, 397, 427, 465, 466, 470, 471, 590, 628, 634, 111, 753.

12 et-Taribisti, 1, 184, I, 478.
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bulunmaktadir. et-Ttribisti bu konular1 ele alirken genel prensibine uyarak konular1 6zet
bir sekilde izah etmeye ¢alismistir. Genis izahat isteyen konulari ise ayrintili bir sekilde

acgiklamstir.

et-Taribisti, Allah Tedla’nin sifatlariyla ilgili miitesabih hadislerin, Ehl-i Selef’in
yaklasimina uygun olarak tevil edilmeksizin manalarinin Allah’a havale edilmesi
gerektigini benimsemekte ve bu yaklasimin tevilden daha dogru ve isabetli oldugunu
ifade etmektedir. Ancak yasadigi dénemde bu tiir miitesabihlerin tevil edilmemesi
akide’de bir tohmet olusturmaktaydi. Ayrica bu tiir hadislerin tevil edilmemesi, dalalet
igerisinde olan Kisiler tarafindan siinnetle ilgili olumsuz ithamlar i¢in bir bahane teskil

etmekteydi. Bu tiir sebeplerden dolay1 et-Tdribisti miitesabih hadisleri eserinde tevil

13

etmek zorunda kalmustir.>*® Ornegin: Peygamberimizden gelen cariye hadisinde

“Efendimiz cariyeye ‘Allah nerede’ diye sordu. Bunun {izerine cariye ‘gokte’ seklinde
cevap verdi. Ardindan Efendimiz ‘ben kimim’ diye sordu. Cariye ‘sen Allah’in
Rasuliisun’ diyerek karsilik verdi. Cariyenin bu cevabi iizerinde Efendimiz cariyenin
sahibine dénerek “cariyeni azat edebilirsin, o miimindir” buyurmustur.”** Bu hadisi serh

eden et-Taribisti soyle demektedir:

Bu hadiste gecen soru ve cevapta kast edilen mananin dogru bir sekilde
anlagilmasi, alimlerin ¢ogu tarafindan miiskil bir mesele olarak kabul
edilmigtir. Bu miigkilin izahi ile ilgili birgok gorts ileri siriilmustiir.
Zamanla goriigler iki ana eksen iizerinde sekillenmistir. Birinci grubu temsil
edenler, her hangi bir delile dayanmaksizin hadisi reddetmislerdir. Bize gore
sahih bir hadisi reddetmek, agik bir iftiradir. ikinci grup ise -hadisin aslinda
boyle bir mananin olmamasina ragmen- cariyenin sagir oldugunu ve sadece
semaya isaret ettigini iddia etmistir. Bu iki goériis de reddedilmektedir.
Cunkii birinci grup, sahih bir hadisi her hangi bir delile dayanmaksizin
reddetmektedir. ikinci grup ise, acik olan manaya siiphe karistirmaktadir. Bu
tir miitesabih hadisleri anlamlandirmanin dogru yolu, oncelikle Allah
Rasuliindan gelen sahih hadislerin kabul edilmesidir. Daha sonra sayet Allah
Teala bizim bu hadisleri kavrayip anlamamizi kolaylastirtyorsa bu bizim i¢in
Allah’tan biiylik bir lituftur. Sayet bizim anlayisimiz yeterli gelmiyorsa bu
hususta en dogru yol, Allah’1 tiim noksanliklardan tenzih ederek, bunlarin
manalarini  Allah Tealda havale etmektir. Bu hadisten hoslanmayan,
kabullenmeyen kisiler bu durumu iyice diisiinselerdi, onun orneklerini
Kur’an ve diger sahih hadislerde de bulacaklardi. Ornegin: Miilk suresinde
gegen (=¥ & Gawdy o el 4 e )™ Gokte olanin, sizi yere

13 et-Taribisti, 1, 61, 81, 209.
14 Miislim, Mesacid, 7.
55 Kur’an-1 Kerim 67/16.
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batirivermeyeceginden emin misiniz? Ayetinde gecen (sWldl 3 (%)
ifadesinde Allah Teala sliphesiz kendisini kastetmistir. Bu durum Allah’in
bir mekan tutugu anlamina gelmez. Ancak oradan Allah’in emir ve nehyinin
geldigi anlasilmaktadir. Bu ayette kastedilen mana, soz konusu hadiste de
efendimiz tarafindan kastedilmistir. Muhakkak ki Peygamber efendimiz
Allah’in sifatlar1 ve gaybi haberleri teblig konusunda sirati mistakim
tizereydi. Allah, insanlarin algi ve anlayisimin farkli olmasi dolaysiyla,
Peygamberimizi alemlere rahmet olarak biitiin insanliga gondermistir.
Peygamberimiz de dini konularda herkesin anlayabileyecegi bir {islup
kullanmigtir. Béylece alim olanlar hadisin zahir ve derin manalarina ulagarak
nasiplerini alirlar, alim olmayanlar ise dinini 6grenmis olurlardi. Hadiste
gecen cariyenin algir ve akil seviyesinin zayif oldugunu bilen efendimiz,
onun kendisini yaratan bir ilah oldugunu ve gokten yere kadar biitiin isleri

Allah’1n yonettigini bilmesini yeterli gérmiis ve kabul etmistir.S16

et-Taribistl Akide ile ilgili hadisleri serh ederken her zaman Ehl-1 Siinnet’in goriislerini
savunmustur. Ayrica yeri geldikce Miircie, Kadiriyye ve Cebriye gibi mezheplerin

fikirlerini elestirmistir.>*’

et-Taribisti, serhinde i'tikada ait bir¢ok meseleyi ele almistir. Ornegin: Kader ve kaza,*'®

Peygamberlerin mezarlarinin  mescit edinilmesi,>*® Kkafirlerin 6len cocuklarmin
akibetleri,”®® Halku'l-Kur'an®*! ve Peygamberimizin ismet sifati®®? gibi 6nemli meseleler

et-Taribisti tarafindan aciklanmistir.>*

et-Tribisti kiifre girmek, Islam’dan ¢ikmak veya cehennemde kalicit olmak gibi zahiri
hiikiimlerin gectigi hadisleri mutlaka agiklayip yorumlamaktadir. Ornegin: et-Tiribisti
Peygamberimizden gelen (s5<al &5 i (s 22l 53)%2 hadisini serh ederken bu hadiste

anlatilmak istenilenin kiifre girmek degil, kiifre yaklasmak oldugunu sdylemistir.>?

Bu konuyla ilgili bir noktaya dikkat ¢ekmek istiyoruz: Daha once belirtildigi iizere bu
calismamizla yazarken esas aldigimiz el-Miiyesser’in niishalarindan bahsederken

Kitabu’l’Iman boliimiinde, ikinci hadisin serhinin yarisindan baglayarak kirkinci hadisin

6 et-Taribisti, 111, 777, 778. Bu konuda daha fazla drnek i¢in bkz. et-Taribisti, I, 54, 315, 11, 524, 542,
IV, 1185, 1193, 1229.

17 et-Taribisti, I, 39, 50, 66, 67, 68, 234.

8 et-Taribisti, I, 52.

9 et-Taribisti, I, 204.

20 et-Taribisti, I, 59, 70.

521 et-Taribisti, I, 372.

522 et-Taribisti, 111, 865, 866.

522 Bu konuda daha fazla drnek i¢in bkz. et-Tiribisti, I, 37, 55, 310, III, 1088.

524 Eba David, Siinnet, 15.

525 et-Taribisti, I, 178. Bu konuda daha fazla 6rnek icin bkz. et-Taribisti, 1, 69, 92, 109, 136, 1L, 440.
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sonuna kadar olan yaklasik otuz sekiz hadisin serhlerinin dayandigimiz bu matbu
nlishada olmadigin1 tespit ettik. Dr. Semsan’a gore bu hadislerin serhleri, Dr.
Abdurrahman ez-Zeyd’in tezinin 27 ile 119’uncu sayfalarinda bulunmaktadir.*® Dr.
Abdurrahman ez-Zeyd’in tezine ulasamadik. Sayet s6z konusu teze ulasmis olsaydik,
eksik olan bu otuz sekiz hadisin serhlerinden de yararlanarak et-Turibisti’nin akide
konusundaki yaklasimi ve izledigi metot hakkinda daha saglikli ve net agiklamalarda

bulunabilirdik.

2.2.2.3.10. Ehl-i Bidat'a Kars1 Tutumu

et-Taribisti Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’e mensup bir alimdir. Nasil ki I'tikadi konularda
ehl-i stinnet’in goriislerini savunmussa, bidat ehlini de elestirmistir. Ayrica hadisleri
serh ederken bidat ehlinin savundugu gorisleri ¢iiriitecek delilleri ya da ehl-i bidat
tarafindan kendi goriislerine mesnet teskil etsin diye manalari garpitilan hadisleri
aciklamaya 6nem vermistir.>?’ Ormegin: et-Taribisti “Miisliimanlar oru¢ agmakta acele

ettikleri siirece hayur iizere yasarlar”>?® hadisini serh ederken s6yle demektedir:

Bu sekilde hareket etmede ehl-i kitaba yonelik muhalefet oldugu igin soz
konusu davranig hayirlidir. Ciinkii onlar oruglarini agmay1 geciktirirlerdi.
Ayni zamanda orug¢ agmayr geciktirmek, bidat ehli i¢in de bir alamet
olmustur. Halbuki peygamberimiz bu davranistan hoslanmazdi ve yine bu
anlamda Hz. EbG Hiireyre’den gelen kutsi bir hadiste Allah Teald’nin “en
sevdigim kullarim oru¢ agmakta en acele edenlerdir” buyurmasi, orug
agmay1 geciktirmeyi vacip olarak kabul eden ehl-i bidat'a muhalefet eden

. o 529
miiminler i¢in vgidiir.

2.2.2.3.11. Hadislerin Yanhs Yorumlarna isaret Etmesi

et-Taribisti hadisleri serh ederken ehl-i bidat' elestirdigi gibi bazi hadislerin anlama
hatasindan kaynaklanan yanlis yorumlarina da isaret ederek diizetmeye c¢alismistir.
Ornegin: Hz. Ebl Hiireyre’den gelen Cibril hadisi adiyla meshur olan hadiste gecen
(&5 406 35 8 J 4a el ol & e &1..)%%0 ifadesini agiklarken et-Tiribisti sdyle

demektedir:

526 Semsan, 114.

527 et-Taribisti, 1, 107, 143, 510.
528 Buhari, Savm, 44.

529 et-Taribisti, 11, 463, 464.

5% Buhari, iman, 36.



Yeterli ilmi birikime sahip olmayan biri bu ifadeden delil g¢ikarttigini
zannederek, bu fani diinyada veliler gibi bazi 6zel miiminlerin Allah Teala’y1
gorebileceklerini iddia etmistir. Onu bu goriise gotiiren sey, ser’i konulardaki
bilgisizligidir. Bu goériis sapik ve batildir. Ciinkii béyle bir iddia i¢in ser'i bir
delil lazimdir. Halbuki mevcut olan deliller bu goriisiin  aksini
gostermektedir. Bunlardan birisi Hz. Eb Umame’den gelen

(25 a4 L2 s i ¥ 438)%! hadisi ve ikincisi de Hz. Aise’den gelen ( & sl
A ¢& (8)°% hadisidir. Bunlarin ikisi de Miislim’in sahihinde yer almaktadur.
Bu vehme diisen adamin hatasi, Arap diline yeterince hakim olmamasindan
kaynaklanmaktadir. “Her ne kadar sen onu goérmiiyorsan da o seni muhakkak
goriir” ifadesinden yanlig bir ¢ikarimla Allah Tedla’nin goriilmesinin caiz
oldugunu zannetmis ve bu ifadeden Peygamberimizin muradini yanls
anlamistir. Peygamberimizin buradaki amaci, Allah’a yapilan ibadetlerde
O’nu hakiki manada yiiceltmek ve O’ndan hakkiyla korkmak i¢in sanki onu
goriiyormus gibi davranmay1 ashabina anlatmak istemesidir. Bu manay1 Hz.
Ubey b. Ka‘b’den gelen (.65 Ja3 56 4 J) Hlil J&5 Ehe Sulaad ) “cok
terledim ve sanki Allah’a ¢ok korkmus bir halde bakiyormusum gibi
hissettim” soziinden anlagilmaktadir.®®® Nasil ki “sen gayb1 bilmezsin fakat
Allah bilir” ifadesinden Allah Teala’dan baskasinin gaybi bilmesi
cikarllamayacag1 gibi, “her ne kadar sen onu gormiiyorsan da o seni
muhakkak goriir” ifadesinden de Allah Teald’nin goriilebilecegi
cglkarllamaz.S?’4

2.2.2.3.12. Kelimenin Mecazi Manalarina istinaden Muhteva Tahlili
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Bir s6ziin dogrudan, zahirine bakarak anlasilmas1 yaninda bazi sdzler de dolayli yoldan,

zahirl mananin diginda anlagilmaktadir. Kur’an’da oldugu gibi, hadislerde de zahiri ve

mecazi anlam s6z konusudur. Eger mecazi olarak anlasilmasi gereken bir hadis, zahiri

olarak anlasilmis ve serh edilmisse yahut tam tersi olarak zahiri anlasilabilen bir

hadisten mecazi manalar ¢ikarilmaya calisiliyorsa, bu durum insani hadisleri yanlis

anlamaya gotiiriir. Bu agidan hadis muhtevasinin dogru anlasilmasinda hadisin zahiri ve

Mecazi yonilniin bilinmesi Onemlidir.

manalarin nasil ve ne sekilde anlagilmasi gerektigini serhinde ortaya koymustur.

535

531

Bu hadis, Miislim’in sahihinde gegmemektedir; fakat benzer manada su hadis yer almaktadir.

(‘_‘}M@;J;}Jcmjesuhidj..u&m\ lydau)MuShm Fiten ve Esratu’s-Séa’a, 19.

532

533

534
535

Bu hadis, Miislim’in sahihinde geg:memektedlr fakat benzer manada su hadis yer almaktadir.

(o818 2l 5_R o) 21815 S (ay cselal ) Cal e 2 Cal (2 ) Miislim, Zikir ve Dua ve Tevbe ve Ist1gfar 5.

Bu hadisi, Miislim’in sahihinde su sekilde gecemektedir. (8% Ja5 3¢ 4l JJ) Sl WK e Ealai)
Miislim, Salatii’l Musefirin ve Kasruha, 48.
et-Taribisti, I, 39, 40. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Turibisti, I, 96, 117, 222, 11, 442, 443.
Sancakli, 182, 183.

et-Turibistl, hadislerdeki zahiri ve mecazi
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Bilindigi iizere hadislerde gecen sozciiklerin zahire mi yoksa mecaza m1 hamledilecegi
meselesi, alimler arasinda tartisilan bir konudur. et-Tdribisti bu konuya 6nem vermesine
ragmen serhinde bu tartismalardan hi¢ bahsetmemistir. O, kendi goriislerini 6zet bir
sekilde aciklamakla yetinmistir. Bu agiklamalarda bazen bir hadisin sadece mecazi
anlamda anlasilmas: gerektigini,”*® bazen de bir hadisin hem mecazi hem de zahiri

olarak anlasilabilecegini belirtmistir.>*’

et-Thribusti’ye goére bir hadis zahiri olarak anlasilabiliyorsa mecaz {izere
yorumlanmasina gerek yoktur. Ornegin: et-Tiribisti Peygamberimizden kiyamet
giiniinde insanlarin nasil hasr edilecegi ile ilgili olarak gelen “...Insanlar kiyamet giinii
ii¢ hal iizere hasrolunurlar: 1) Istekliler, korkanlar, 2) iki kisi bir deve iizerinde olanlar,
ti¢ kisi bir deve tizerinde olanlar, dort kisi bir deve lizerinde olanlar, on kisi bir deve
lizerinde olanlar, 3)...”538 Bu hadiste gecen deve iizerinde insanlarin iicerli, dorderli,

onarl1 olarak bulunmalar1 keyfiyetini agiklarken soyle demektedir:

Insanlarin hadiste gectigi gibi bu sekilde hasr edilmelerini iki sekilde
anlayabiliriz; ya bir deve, tizerinde ii¢, dort veya on kisiyi tek bir defada
tagtyacak - deve bizim bildigimiz deve gibi degil - Allah Teala’nin yarattig
fevkalade 6zelikleri olan bir devedir, ya da bu tagima keyfiyeti bir defa degil,
ardi ardina tasima seklindedir. Eger bir kisi buradaki manay1 zahiri olarak
degil, Allah tarafindan her kisinin amellerine gore verilen gilic ve yardim
olarak anlayabiliriz derse biz de deriz ki, hadiste asil olan, mananin
hakikatidir, zahir iizerine anlagilabilen bir hadisten mecazi bir anlam
cikartmaya gerek yok'[ur.539

2.2.2.3.13. Siirlere ve Darb-1 Mesellere isaret Ederek Hadisleri izah

et-Taribisti hadisleri serh ederken hadislerde gegen atasozleri ve Peygamberimiz
tarafindan yapilan benzetmeleri agiklamaya onem vermistir. Hadislerde gecen bu tiir
ifadeler iki cesittir. Birincisi: Peygamberimizin bir konuda sozii fazla uzatmamak igin
kullandign deyimler. Ikincisi ise Peygamberimizin agikladigi konunun daha iyi
anlasilabilmesi i¢in yapmis oldugu benzetmelerdir. Bu ikinci kisim Peygamberimiz
tarafindan en fazla kullanilan gesittir. Nitekim bu benzetmeler iizerine er-Ramehurmtizi

'nin Emsalii’l-Hadis adli eseri gibi miistakil eserler mevcuttur. et-Taribisti’nin serhini

5% et-Taribisti, 1, 53, 57, 103, 312, 313, 11, 444, 456, 467, IV, 1185.
37 et-Taribisti, 1, 62, 88, 104, 212, 11, 465, 604, IV, 1313.

5% Buhari, Rikak, 45.

5% et-Taribisti, IV, 1189.
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incelerken deyimlerin agiklamalar1 ile ilgili sadece tek bir Ornege rastladik, ama
benzetmelerle ilgili ¢ok sayida ornek tespit ettik. Birinci ¢esidin  Ornegi:

Peygamberimizden nakledilen

WG (Sl 5 G )y Gl Gual &5 08 b A A B Gl i b O )
..633)%0 Hadisinde gecen (Sl Sl Gl 5) ifadesini agiklarken et-Tiribistl soyle

demektedir:

Peygamberimizin “ben ¢iplak uyarictyim” sozii bir deyimdir. Ciinkii bu s6z
Peygamberimiz gelmeden Once Araplar arasinda yaygin bir atasoziidiir. Bu
deyimde gegen ¢iplak uyarici ifadesi, apagik yakin bir tehlikeden kavmini
uyarmak ve kurtuluslarina vesile olmak isteyen bir uyarici igin
kullanilmaktadir. Peygamberimiz kendisinin de bu ¢esit bir uyarict oldugunu
bu deyimi kullanarak ifade etmek istemistir.

et-Taribisti bu hadiste gegen deyiminin Peygamberimizin kullanma amacin
acikladiktan sonra, bu deyiminin Araplar arasinda nasil kaynaklandig ile ilgili birkag

goriis sunmustur.>* ikinci gesit ise Peygamberimizin
(el 2 0806 U8 2y (5080 238 7 030 s de i 2 5 )32
(ki e s A Qe LA e Lule (b )33

(e 5K A E ‘JL.A.N‘-' 5@-54;6544 Gibi hadislerde gegen benzetmeleridir. et-Taribisti
bunlar gibi hadislerde gegen benzetmelerin Peygamberimiz tarafindan nigin

kullanildigint ve ne manaya geldigini agiklamistir. Detayli bir 6rnek verecek olursak,

vahyi ile ilgili Hz. Aise annemizden gelen hadiste gegen (el Alialia (e Jidls GLAT)
“bazen ¢ingirak sesine benzeyen bir sesle gelir” ifadesini et-Ttribisti liigavi olarak

acikladiktan sonra s0yle demektedir:

Teblig ile miikellef olan Peygamberimiz gaybi ilimlerle ilgili kesif sahibi ve
kalbi fiituhatlarla dolu idi. Aym zamanda immetine istidatlarina,
kabiliyetlerine goére bu ilimlerden onlarin nasiplerine diiseni vermekle
miikellefti. Sahabenin bilmedigi ve 6nceden hig karsilasmadigi bu ilimlerden
bir seyi agiklamak istedigi zaman, onlarin konuyu daha iyi anlamalar igin

0 Buhari, Rikak, 26.

1 et-Taribisti, 1, 78.

52 Ahmed b. Hanbel, 111, 154.
3 Buhari, Enbiya, 33.

4 Buhari, Fedailii-Sahabe, 41.
5 Buhari, Bedii'l-Vahy, 1.
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bildikleri ve his &leminde gordiiklerinden Ornekler vermek suretiyle
aciklamistir. Boylece géremediklerini gordiiklerine benzeterek konuyu daha
iyl anlamalarin1 saglamistir. Bu 6rnegimizde de peygamberimize vahyin
keyfiyeti hakkinda soruldugunda, zor ve gaybi bir mesele oldugu igin vahyi

cingirak sesine benzeterek bildikleri iizerinden bilmediklerini agiklamaya

gallsmlstlr”.546

Bu oOrnekten gordiigiimiiz ilizere et-Turibistl, bu hadiste gecen benzetmeyi agiklarken
ayrica genel olarak da Peygamberimizin bu benzetmeleri ni¢in kullandigim

aciklamaktadir.

et-Taribistl hadisleri serh ederken, agikladigi konularla ilgili goriislerini Arap siirinden
faydalanarak desteklemistir. Nitekim Arap dilini dogru bir sekilde anlamak icin Arap
siiri bagvurulacak en Onemli kaynaklardan birisidir. Biz et-Taribisti’nin serhini
inceledigimizde ¢ok yerde hadisin anlamimi agikladiktan sonra agikladigi anlami
destekleyen Arap siirinden ornekler verdigini tespit ettik. Bu aymi zamanda et-
Taribisti’nin Arap dili konusundaki yiiksek seviyesini gostermesi agisindan 6nemlidir.
Ornegin: et-Taribigtl (el a3 (8ief b gk g 525407 hadisini agiklarken bu hadisin
birka¢ yonden anlasilabilecegini; bunlardan birisinin de bu hadiste ge¢cen miiezzinlerin
kiyamet giiniinde boynu en yiiksek kisiler olmasi, makamlarinin yiiksek olmasi ve
mevkilerinin onde gelmesi manasinda oldugunu, ¢iinkii Araplar reis ve liderlerini

boyunlar1 uzun seklinde vasfetmekteydiler. Sair dedi ki:
P8l 5 Bl Y1 Al shas . peail i 1853 (3

Ayni zamanda et-Tlribisti kelimelerin liigavi manalarmi ve okunuslarinin zabtini

acikladiktan sonra bu agiklamalar1 Arap siirleriyle desteklemektedir.>*®

2.2.2.3.14. Hadisleri Tarihi Bilgilerle izah

et-Turibistl serhini yazarken hadislerin daha 1yi anlagilabilmesi i¢in bazi hadislerle ilgili

9550

tarihi olaylar1 aktarmistir. Ornegin: et-Thribisti serhinde, Zatiirrika™ ve Zatii's-Selasil

6 et-Taribisti, IV, 1264, 1265. Bu konuda daha fazla rnek icin bkz. et-Thribisti, I, 74, 79, 80, 91, II,
441, 458, 486, 488, 489, 492, 500, 501, 656, 700, 11, 782, 843, 1067, 1V, 1138, 1187, 1214, 1229,
1273, 1358.

7 Miislim, Salat, 8.

8 et-Taribisti, I, 192, 193. Bu konuda daha fazla 6rnek icin bkz. et-Taribisti, I, 154, 180, 183, 222,
235, 311, I, 406, 432, 507, 508, 510, 538, 539, 680, |11, 814, 828, 854, 855.

9 et-Taribisti, I, 82, 333, IL, 539, 586, 704.

%0 et-Taribisti, I, 342.
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552 3

gazvelerinden®®! Harra vakasindan,” Hz. Omer dénemindeki tatin Amvés’tan,>> ve

bunlara benzer tarihi olaylardan bahse‘[mistir.554 Bunlardan baska hadisin tarihi ve
sosyal akisinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in bir¢ok hadisle ilgili olan cahiliye adetlerini
aciklamaya Onem vermistir. Bdylece peygamberimizden gelen hadislerin nasil bir
ortamda ve nig¢in sdylendigini iyi bir sekilde anlamamizi, onu hayatimiza dogru zaman
ve mekanda uygulamamizi hedeflemistir. Ornegin: et-Taribisti Hz. Abdullah b.
Omer’den nakledilen (ale 4l (&% &3 &idl ()% hadisini serh ederken sdyle

demektedir:

Bu hadisi duyan Hz. Aise annemiz “Abdullah b. Omer hata etmis” demistir.
Baska bir rivayette “EblG  Abdirrahman’a Allah rahmet eylesin!
Peygamberimizden bir sey duydu ama ezberlemedi (anlamad). Isin gercegi
Peygamberimiz bir Yahudi’'nin mezarimin yakinindan gegerken yakinlarinin
agladiklarinmi gordiigiinde, ‘Onlar aglayip duruyor. Halbuki o kabrinde azap
¢cekmekte’ buyurmustur. Size bu hususta Kur’an’in rehberligi yeter; “kimse
kimsenin giinahini cekmez”>® Bazi alimler Hz. Aise’nin dediklerini
benimsemislerdi. Ama bu hadis boyle bir ihtimalle reddedilmez, ¢iinkii bu
hadis hem Abdullah b. Omer, hem Hz. Omer, hem de Hz. Mugire b. Su‘be
tarafindan rivayet edilmistir. Bu rivayetlerin hi¢ birinde Yahudi cenazesi ile
ilgili bilgi yoktur. Ayrica bu rivayetlerin senetleri sahihtir. Bundan dolay1 bu
hadislerin Hz. Aise’nin naklettigi hadisten farkli hadisler oldugu
anlagilmaktadir. Bir rivayet sabit oldugu zaman onun kabulii vaciptir. Onu
dinin asillann ile ¢elismeyecek sekilde yorumlamamiz gereklidir.
Peygamberimizin oglu Ibrahim &ldiigiinde, sahabenin ve akrabalarmin
Oliimlerinde gbzyast dokmesinden, bu aglamanin yasaklanan aglama
olmadigimi anliyoruz. Nasil yasak olabilir ki? Peygamberimizin hadisinde
“Allah Tedla ne gdzden akan yas i¢in ne de kalpteki hiiziin i¢in azap etmez,
ancak bunun igin azap veya rahmet eder” diyerek diline isaret etmistir”.>’
Hz. Ibn Abbas’m, Hz. Omer’den aktardigi hadiste “6lii baz1 yakinlarmin
kendisine aglamasi yiiziinden azaba ugratilir”**® denilmistir. Bu hadislerden
de anlagiliyor ki yasaklanan ve Gliiyli azaba ugratacak olan aglama, cahiliye
caginda yaygin olan aglamadir. Ciinkii cahiliyede bir 6liim oldugunda
matem i¢in toplanarak bu oliim olayin1 ¢ok abartirlardi. Sesli bir sekilde
aglayarak Olenle ilgili abartih seyler anlatirlar ve kadere kiifrederlerdi.
Bunlarin tamami seriatta yasak olan seylerdir. Allah Teala’nin “kimse

%L et-Taribisti, IV, 1313.

2 et-Taribisti, IV, 1143.

3 et-Taribisti, IV, 1151.

54 et-Taribisti, 111, 1045, 1046, 1086, IV, 1149.
55 Buhari, Cenaiz, 32.

%6 Kur’an-1 Kerim 35/18.

7 Buhari, Cenaiz, 43.

5% Buhari, Cenaiz, 32.
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kimsenin giinahini ¢ekmez>*® buyrugundan anliyoruz ki, 6lii ancak kendisi
6lmeden 6nce bu durumdan razi oldugu, bu yapilanlart istedigi ve vasiyet
ettiginde azaba ugratilir. Bunlarin hepsi cahiliye doneminde yapilmaktaydi.
Bunun delillerini cahiliye siirlerinde gorebiliyoruz. Bunlardan birisi:

P gl (e 85 L alal Ul Lay aanils Caa 13
“Ey Ummii Ma’bed! Oldiigiimde, elbiseni yirtarak hak ettigim vgiilerle beni yad et”

Yukarda ornekten anlasildigi gibi et-Taribusti’ye gore Oliiyli yakinlariin kendisine
aglamasi sebebiyle azaba ugratacak olan aglamanin, vefat edenin yakinlarinin gozyasi
dokmesi degil, cahiliye doneminde mevcut olan cenaze adetlerini uygulamasidir. Bu
hadisin soylendigi zamani ve sosyal durumunu da dikkate alan et-Taribisti Hz. Aise’nin
bu konudaki goriisiinii bu sekilde yorumlamistir. Kanaatimizce et-Tiiribisti’nin ve diger
alimler Ibn Hacer gibi Hz. Aise’nin goriisiinii bu sekilde yorumlamis olmasi onun ilmi

. - b r < . .1 561
seviyesinin ve cesaretinin ne kadar yiiksek oldugunun gostergesidir.*®

Vurgulamamiz gereken son noktada sudur ki; et-Tlribisti aktardig: bu tarihi bilgileri
hangi kaynaklardan aldigin1 serhinde belirtmemistir. Biz et-Tiribisti’nin eserinin
kaynaklarini tespit ederken bu bilgilerin daha dnce yazilmig olan hadis serhleri, siyer ve
tarith kitaplar1 gibi eserlerde daginik bir sekilde bulunmasi nedeniyle, onun bu bilgileri

hangi eserden aldigini kesin bir sekilde tespit edemedik.

2.2.2.3.15. Hadislerde Zikredilen Kisiler Hakkinda Bilgi Vermesi

et-Taribistl hadisleri serh ederken hadislerde ismi gegen bazi sahislarla ilgili 6zet bir
sekilde bilgiler vermistir. Serhi inceledigimizde miiellifimizin haklarinda bilgi verdigi

sahislar1 genel olarak {i¢ grupta inceleyebiliriz:

1. Hadislerde ismi gecen sahislardan haklarinda az bilgi bulunan veya c¢ok kisi
tarafindan bilinmeyen sahislar hakkinda verdigi bilgiler. Ornegin: “Peygamberimizin
Dubda bint ez-Zibeyr yanma vardi...”*® Hadisini serh eden et-Taribisti soyle
demektedir: “Bu Dubaa hasimi soyundandir. Babasi ez-Ziibeyr b. Abdilmuttalib b.

%9 Kur’an-1 Kerim 35/18.

560 et-Taribisti, 11, 402, 403. Bu konuda daha fazla 6rnek icin bkz. et-Taribisti, 1, 135, 264, 265, 11, 598,
625, 638, 679, 689, 700, 713, 11, 749, 782, 787, 819, 852, 912, 940, 1008, IV 1196, 1271.

%1 [bn Hacer, Fethu’l-Bari, 111, 152.

%62 Buhari, Nikah, 16.
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Hagim’dir. O, Peygamberimizin amcasi olur ve Abdilmuttalib’in en biiylik ogludur.

Islam’a yetisememistir. Kiz1 Dubaa ise Hz. Mikdad b. Esved’in esidir”.563

2. Hadislerde asil ismi gegmeyip lakaplariyla gegen sahislar hakkinda verdigi bilgiler.564
Ormegin: Hz. Kab b. Malik’in naklettizi “Ben ibn Ebi Hadrad’dan alacaginm
istedigimde...”® Hadisinde gecen Ibn Ebi Hadrad hakkinda, et-Tdribisti onun
Abdullah b. Ebi Hadrad el-Eslemi oldugunu, babas1 Ebti Hadrad’in sahabeden oldugunu
ve isminin Selamet veya Abd veya Ubeyd oldugunu sdylemektedir.”®® Bazen de asil
isimleri hadiste gecmekle birlikte baska kisilerle karigma ihtimali olan kisiler hakkinda
bilgi vermistir.”®’

3. Hadislerin daha iyi anlagilmasi i¢in hadislerde gegen sahislar hakkinda verdigi
bilgiler. Ornegin: Peygamberimizin Ebd Rafi el-Yahudi'nin &ldiiriilmesini emrettigine
dair hadisi serh ederken Ebii Rafi el-Yahudi’nin hayatindan bahsetmis, Peygamberimize

ve Islam’a yaptig1 dissmanligi agiklamugtir.*®®

et-Taribistl hadislerde gecen sahislarin isimlerinde, okunuslarinda bir hata veya tahrif
varsa bunlar agiklayarak diizeltmektedir.>®® Ayrica hadislerde ismi gegen Yl i
gibi kabileler hakkinda da bilgiler vermistir.”’® Az olsa da hadislerde ismi gegen bazi

kisilerle ilgili bilgi vermemektedir.’"*

2.2.2.2.16. Hadislerde Miiphem Olarak Gecen Yer ve Sahis isimlerini Belirtmesi

et-Taribist], hadislerde miiphem olarak gecen sahislar ve mekanlarla ilgili agiklama
yapmaya 6nem vermistir. Siiphesiz bu ac¢iklamalar hadisin dogru anlasilmasina yardimci
olmaktadir. et-Taribisti’nin bu agiklamalarini incelerken oncelikle kisilerle ilgili olan
kismi, daha sonra ise mekanlarla ilgili olan béliimii incelemeye ¢alisacagiz. Hadislerde

sahislarla ilgili olarak gegen bu miiphemlik genelde ii¢ sekilde ifade edilmistir:

%3 et-Taribisti, I, 634. Bu konuda daha fazla 6rnek icin bkz. et-Taribisti, II, 391, III, 776, 779, 783,
846, 856, 877, 926, 961.

%% et-Taribisti, I1, 396, 600, 608, 111, 786.

%% Buhari, Mesacid, 38.

6 et-Taribisti, 11, 692.

67 et-Taribisti, 111, 897, 910, IV, 1269.

568 et-Taribisti, 111, 900, 1281. Bu konuda daha fazla érnek i¢in bkz. et-Tiribisti, III, 1046, 1119.

69 et-Taribisti, 11, 415, 111, 776, 779.

0 et-Taribisti, 1, 215, IL, 415, IV, 1307, 1308.

S et-Taribisti, 11, 658, 660.
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1. Hadiste kastedilen kisi tekil olursa kelime "Ja)" veya "l ) seklinde; iki ve daha
fazla kisiler kastedildiginde ise gyl A R veya "ka " geklinde gelmektedir.
Kisilerin bu sekilde ifade edilmesi hadislerde en yaygin kullanim seklidir. Ornegin: Hz.
Abdullah b. Omer’den gelen

(ad s AT RE  EDUa Y < 0 gl 1) 08 g gl B adle s e A0 025 06)°7
hadisinde gecen "J>)" ifadesi ile anlatilan kisi hakkinda et-Taribisti sdyle demektedir:
“Bu kisinin adi Hibban b. Miinkiz b. Amr el-Ensari el-Mazinidir”.>"® Diger bir 6rnek ise
Ebd Hiireyre’den gelen (i &e ol <8157 jle ilgili hadisinde gegen "o/&iaI" ifadesi
hakkinda, et-Tdribisti bu iki kadinin Hiizeyl kabilesinden ve ayni kisi ile evli kumalar
oldugunu belirtir. Vuran kadinin isminin Ummii Afif bint Mesruh b. en-Nabiga, vurulan

kadinin isminin ise Miileyke bint Uveym oldugunu agiklamistir.>”

et-Tribisti baz1 hadislerde miifred, tesniye ve cemi formda miiphem olarak gegen (Ja0)
kelimesiyle belirli bir kisinin kastedilmedigini, bu miiphemlikten amacin temsil

oldugunu agiklamistir. Ornegin:

(Me JAYIS Ale LhAT (NI Ay adle & L & gl 597 hadisinde gecen "ol
ifadesinden belirli iki adamin kastedilmedigini, bu ifadenin temsil amaciyla

kullanildigini sdylemektedir.>”’

2. Hadislerde "cS&" ve "' geklinde gelen kelimeler, kisiler hakkinda
kullanilmaktadir. et-Tiribisti bu sekilde miiphem olarak gelen sahislarin kim olduklarini
aciklamaktadir. Ornegin: Peygamberimizin minberinin hangi malzemeden yapildigi Hz.
Sehl b. Sa'd es-Saidi’den soruldugunda dedi ki: (... 3556 I35 &6 4 dlee Aail g 30)%78 et-
Tiribistl bu hadiste gecen "N e G ifadesinin Bakum er-Rami i¢cin kullanildiginz;
(3-153) ifadesinin ise onun annesi Aise i¢in kullanildigin1 ve bu kadmin Ensar’dan

oldugunu, nesebinin bilinmedigini sdylemistir.>"

2 Buhari, Biiyd, 48.

3 et-Taribisti, 11, 666.

> Buhari, Diyat, 25.

% et-Taribisti, I1I, 817. Bu konuda daha fazla drnek i¢in bkz. et-Taribisti, I, 144,152, 239, 279, 299 II,
454, 468, 586, 716 111, 839, 867, 869, 914, 963, 1106, 1V, 1291.

Tirmizi, {lim, 19.

ST et-Taribisti, I, 104.

5 Buhari, Salat, 18.

9 et-Tiribisti, I, 293. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Tiribisti, 1, 243.

576
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3. Hadislerde kisi ismi zikredilmeden sadece sifatinin ifade edilmesi seklinde

gelmektedir. Ornegin: Hz. Enes’in Peygamberimizden hac ile ilgili rivayet ettigi

163 8 il oy B3 oy e ) 20 8 AT 230 A 8038 ) iy 2 0 e 0 0505 &)
g_'ejd\g)sgo hadiste gegen "&dal" kelimesi hakkinda et-Thribisti, o sahsin Ma‘mer b.
Ubeydillah b. Nafi¢ b. Nadle el-Kuresi el-Adevi oldugunu séylemektedir.”®

et-Taribisti, yukarida zikrettigimiz hadislerde miiphem olarak bahsedilen sahislarin kim
oldugunu imkan nispetinde belirlemeye calismistir. Bazen hadiste gegen kisinin
belirlenmesinde, hadis alimleri arasindaki ihtilaflari,*®? bazen de bu belirlemenin kesin

olmadigini agiklamaktadir.”®

et-Taribistl hadislerde bahsedilen kisilerin kimliginin ag¢iklanmasina 6nem verdigi
halde, bazi1 hadislerde miiphem olarak gegen sahislar hakkinda herhangi bir bilgi

584

vermemektedir.”" et-Turibisti bir yerde Hz. Huzeyfe’den gelen

(Gladl & b Jaad & s Gad o A% ¥ LIS 2 (Bl ke W alal (3% hadisini
aciklarken bu hadiste gecen on iki miinafigin isimlerini, hadis hafizlarinin kitaplarinda,
Hz. Huzeyfe’den gelen rivayetlerle tespit ettigini, fakat bazi isimlerde ihtilaf oldugu i¢in

-kendi dinini riske atmamak i¢in- onlarin isimlerini agiklamadigini si’)ylernektedir.586

et-Taribisti hadislerde miiphem olarak gegen kisileri agiklamaya 6nem verdigi gibi ayni
sekilde hadislerde miiphem olarak gegen mekanlarin belirlenmesine ve gerektiginde
okunuglarinin  tespit edilmesine de Onem vermistir. Ayrica ¢ok yerde bu
isimlendirmenin neden yapildigini da belirterek o yer hakkinda bazi bilgiler vermeye

calismistir. Ornegin: Hz. Aise annemizden gelen

(Calma Cayly B Wl 2l V) o3 ¥ 53)%7 hadisindeki (<) kelimesini agiklarken et-

Taribisti sdyle demektedir:

0 Ebd David, Menasik, 78.

81 et-Taribisti, 11, 623. Bu konuda daha fazla drnek icin bkz. et-Taribisti, I, 286, 11, 386, 399 111, 754,
842, 1V, 1299, 1300, 13009.

82 et-Taribisti, I1, 772, 809.

583 et-Taribisti, 1, 119, 243, 11, 552.

584 et-Taribisti, 1, 78, 94, 158, 163, 180, 242, 354, 11, 570, IV, 1297.

585 Miislim, Sifatu'l-Miinafikun ve Ahkamuhum, 9.

%86 et-Taribisti, IV, 1296, 1297.

%87 Buhari, Hayz, 1.
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(<) kelimesinde gegen """ harfi fetha ile "_" harfi ise kesre ile okunur,
bu yer Mekkeden alt1 mil kadar uzakta olan bir yerdir. Bazilar1 da yedi mil
uzakliktadir demektedir. Bu kelime miizekker ve munsariftir. Baz1 hadis
alimleri ise bu kelimenin gayr-i munsarif oldugunu kabul ederek kelimenin
"<" harfinin fetha ile okundugunu rivayet ediyorlardir. Bu kelimenin gectigi

baska bir hadis de sudur: (32505 Gl s Hae 57)588. Bazi alimler ()l
kelimesini Medinedeki baska bir yerle karistirarak "J3" harfini yanlis olarak

"" harfi olarak okudular. ibn Vehb el-Misri s6z konusu kelimenin (<))

sekilde rivayet etti ve alimler onu desteklediler.”™

Diger bir 6rnekte de Hz. Umeyr’den gelen

(<Al e Jaldly alls ade d) JLa 00 (T 43) 30 hadisinde gegen (<30 aal ) ifadesi
hakkinda et-Taribisti soyle demektedir: “(9@35\9145) ifadesi Medine’de Harre
bolgesinden bir yerdir. Bu bolgede bulunan kayalar sanki tizerine yag dokiilmiis gibi
siyah renkli olduklar: icin bu isim verilmistir”.>** Son bir 6rnek verecek olursak Hz.Ebil

592

Hiireyre’den gelen(a sl 4 (il B 5a5 2O e L3 2al 3 (B2 hadisinde gegen

(539 kelimesi igin et-Taribisti soyle demistir:

(752 ) kelimesindeki "" harfi seddesiz okunur. Bu da Sam’da bulunan bir
yerin ismidir. Bazi muhaddisler sedde ile okurlar ki bu yanlistir. Bazi
insanlar da bu kelimenin manasimmin ‘kiiciik bir balta’ oldugunu
zannetmislerdi. Bu da yanligtir. Ayrica Medine’de bulunan bir dagin ismi de
(ps¥) kuddim’diir. Biiyiik bir ihtimalle onun okunusu seddelidir.S93

2.2.2.3.17. Hadisin izah ile Tlgili Farkh Gériisler Arasinda Tercihte Bulunmasi

Hadislerin agiklanmasi ile ilgili zikredilen farkli goriisler ve yorumlar arasinda segme ve
tercinte bulunma alimden alime farklilik arz etmektedir. Bunun sebebi alimlerin
hadislere bakislarinda onlarin i¢inde yetistigi kiiltiiriin, sosyal durumun, ilimi ve fikiri
seviyelerinin ~ farkli  olmasindan  kaynaklanmaktadir. Bir alimin hadislerin
aciklanmasinda yorum ve goriisler arasinda tercih yapmak i¢in takip ettigi yollar1 tespit
etmek, bu alimin ilmi seviyesi, fikir ve bakis derinligi hakkinda bize bilgi veren en

onemli dlgiilerden birisidir. Biz bu amacin gergeklesmesi igin et-Turibisti’nin kitabinda

%8 Buhari, Musakat, 12.

89 et-Taribisti, I1, 603, 604.

%0 Eba David, Salat, 259.

1 et-Taribisti, I, 359.

592 Buhari, Enbiya, 11.

% et-Taribisti, IV, 1232. Bu konuda daha fazla rnek icin bkz. et-Taribisti, I, 90, 160, 225, 340, 356,
11, 427, 486, 606, 642, 643, 649, 683, 111, 749, 846, 887, 901, 903, 1V, 1151.
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izledigi metodu detayli bir sekilde elde aldiktan sonra onun tercihte bulunurken takip
ettigi yontemi ¢ok sayida O6rnegi inceleyerek anlamaya gayret ettik. et-Tiribisti’nin
serhinde sergiledigi bu tercihleri, kendisinin sadece nakilci veya siradan bir sarih
olmadigini, ilimi seviyesinin yiiksek oldugunu ispat etmektedir. Kendisinden sonra

gelen alimler de buna taniklik etmislerdir.

et-Taribistl hadislerle ilgili agiklamlarda bulunurken bazi goriis ve yorumlar arasinda
tercihte bulunmustur. S6z konusu tercihlerinde hangi hususlara riayet ettigini dort

madde halinde agiklamamiz mimkiindir:

a) et-Tiribistl Mesabihu’s-Siinne’nin hadislerini agiklarken Kur’an’nin muhtevasina en

uygun goriisleri tercih etmektedir. Ornegin: Hz. Aise annemizden gelen

(Uksl\ &e 552)*% Hadisinde gegen (B'JL,AS\) kelimesinin manasi, birgok alim tarafindan

slinnet ile agiklanmasina ragmen, et-Tribisti bu kelimenin

(el Gl lad L;d\ & &')Lé)sgs ayetinde gectigi gibi din manasiyla agiklanmasinin daha

dogru ve isabetli olacagini sdylemistir.”%®

b) et-Taribisti Mesabihu’s-Stinne’nin hadislerini agiklarken ayni konuda gelmis olan
baska rivayetlerden destek alan goriisleri tercih etmektedir. Ornegin: Hz. Abdullah b.

Omer’in Hz. Sa‘d b. Ubade’nin hastalanmas: ile ilgili rivayet ettigi
(..alal alE Jasaasiale g3k )57 Hadisini agiklayan et-Taribisti sdyle demistir:

(&) kelimesi hastalik, ser veya mekruhtan gelen biiyiik bir felaket
demektir. (f23le & 8325%) ifadesinde soylenmek istenen 6liim hali degil, onu
hastalik agris1 ¢ekerken buldu manasidir. Ciinkii Hz. Sa‘d b. Ubade bu
hastaliktan gifa buldu. Hattdbi’ye gore ise bu ifadenin maksadi,
Peygamberimizin onu ziyaretciler ve arkadaslari arasinda buldugudur.
Birinci goriis Hattabi’nin goriisiinden daha isabetlidir. Ciinkii bu hadisin
bagka sahih tariklerinde gelen “Peygamberimiz Hz. Sa‘d b. Ubade’nin
yanina vardiginda onu gasiyede buldugunda ‘Glmiis mii?’ diye sordu.

%% Miislim, Tahare, 16.

% Kur’an-1 Kerim 30/30.

5% et-Taribisti, I, 141. Bu konuda daha fazla 6rnek igin bkz. et-Ttribisti, 1, 145.
%7 Buhari, Cenaiz, 43.
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Oradaki hazir bulunan sahabe, ‘hayir ey Resulullah’® diye cevap
Vermislerdi.598

C) et-Taribisti Mesabihu’s-Siinne’nin hadislerini agiklarken baska ser’i
delillerle gelismeyen goriisleri tercih etmektedir. Ornegin: Peygamberimizden
gelen (caul 3347 5330 ¢ 50)%% hadisinde gegen (<l 3341) ifadesini agiklayan et-
Taribisti soyle demistir:

Allah’in kulunun canini gazapla almasi demektir. Bu yorumda (au)
kelimesindeki "c«" harfi fetha ile okunacaktir. Hattabi ise bu ifadeyi ofkeli,
kizgin seklinde agiklayarak kelimedeki "_«" harfini kesre ile okumustur.
Hattab1’nin bu goriisii kabul etmesinin sebebi rivayetin kendisine bu sekilde
ulasmasidir. Garibu'l-Hadis konusunda uzman olan alimler bu ifadeyi gazap
ile yorumladiklar1 i¢in fetha ile rivayet ettikleri anlagilmaktadir. Allah'in isim
ve sifatlar1 “tevkifidir”’. Yani miitevatir haber olmadan ispatlanamaz. Gazap
kelimesi, Allah Teala’ya izafe edilerek intikam anlaminda hem Kur’an hem
de siinnette gegmektedir. Fakat izafe olmadan mutlak bir sekilde Allah
Teala’y1 ofkeli ve kizgin olarak isimlendirmemiz uygun degildir. Ciinkii
bdyle bir isimlendirmenin Allah hakkinda kullanilabilecegine dair bize gelen
miitevatir bir haber yoktur. Buna ilaveten muteber rivayet fetha ile gelmistir.

Bundan dolayi bu ifadeyi gazap ile yorumlamamiz en dogrusudur”.600

Bu oOrnekten anlasildigr gibi et-Turibisti hadislerin aciklanmasi i¢in yorumlar1 tercih

ederken kelam ilmindeki kurallarla ¢elismeyecek olan yorumlari tercih etmistir.601

d) et-Tdribisti Mesabihu’s-Siinne’nin hadislerini agiklarken hadisin siyak ve sibakini

dikkate alan goriisleri tercih etmektedir. Ornegin: Peygamberimizden gelen

33 o ARl Al¥E s S B B el b aanlal) I #15 0405 dane s AT (e O Gy 8305
Jas 58 & e Galn 56 oSy 433 A3 J4 )5 e P‘ e 06 )% hadisinde gegen " J40)5"

Js3 58 & e el i aJhw 435 JA3 ifadesini agiklayan et-Tiribisti sdyle demistir:

598

599

600
601

602

Buhari, Cenaiz, 43. et-Turibisti, II, 401. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Turibisti, I, 57,
179, 285, 336, 111, 1017, 1V, 1219, 1356, 1357.

Ebi David, Cenaiz, 14.

et-Tuaribisti, I1, 383. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Turibisti, ITI, 1072.

et-Taribisti, yukarida aktadigimiz 6rnekte “Allah'in isim ve sifatlar1 tevkifidir. Yani miitevatir haber
olmadan ispatlanamaz” goriisiinii Ehli’s-Stinne’ye mensup olan alimlerin ¢ogunluguna
katilmaktadir. bkz. Savi, Ahmed b. Muhammed es-Savi el-Maliki el-Halveti (6. 1241/1825),
Serhu's-Savi ala Cevhereti't-Tevhid, tahk, Abdulfettah el-Bizm, Ikinci Baski, Daru Ibn Kesir,
Dimagk-Beyrut. 1999.

Ebt David, Cihat, 9.
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Bir¢ok éalim bu ifadeyle echline selam vererek evine giren adamin
kastedildigini sOylemistir. Baz1 hadis alimleri ise bu ifadeyle fitnelerden
uzak duran, selamet isteyen, evinde oturan kisi kastedilmektedir demistir.
Ben derim ki; birinci goriis lafiz a¢isindan uygun goriilse de hadisin manasi
ve biitiiniiyle iliskisi acisindan uyumlu degildir. Kanaatimce hadiste gecen
cihada gitmek, namaz kilmak i¢in mescide gitmek ve fitnelerden uzak
durmak icin evinde kalmak, birbiriyle uyumlu oldugu icin ikinci goriisii
tercih ederim.®®

2.2.2.4. Hadisleri Metin Tenkidine Tabi Tutmasi

et-Taribistl hadislerin metinleri ile ilgili sadece manalarini acgiklamakla yetinmeyip
hadislerin metin tenkidine 6zel bir 6nem vermis ve takdire sayan ¢abalar gostermistir.
Bu konu ilim gevrelerinde 6nemli ve hassas bir konu olmasindan dolay1 et-Turibisti’nin
eserinin onemi artmistir. Biz bu arastirmada et-Taribisti’nin metin tenkidi ile ilgili
yapmis oldugu agiklamalar1 6rneklerle birlikte izah etmeye ¢alisacagiz.

2.2.2.4.1. Hadisin Kur’an’a Arz

Muhaddislerin hadis metin tenkidinde kullandiklar1 yontemlerden birisi hadisin
Kur’an’a arzidir. Eger hadis metni Kur’an ile ¢elisiyorsa ve de bu c¢eliski ce’m, telif
veya Nesih ile giderilemiyorsa hadis ya reddedilir ya da hadisin zayif veya mevzu
olduguna hiikmedilir.®**

et-Taribistl eserinde bazi hadislerin metinlerini Kur’an’a arz ederek bu yontemi
uygulamistir. Kur’an ile c¢elisen bazi hadislerin sihhatleri konusunda siiphelerini
belirtmis, bazen de hadisleri Kur’an’nin muhtevasina uygun olacak sekilde serh ederek
bu ¢eliskiyi ce’'m ve telif metotlariyla gidermistir. Ornegin; Bedir savasindaki esirler

hakkinda Hz. Ali’den gelen su hadiste:

Cibril Peygamberimize geldi ve ashabiyla Bedir esirleri ile ilgili, esirlerin
oldiiriilmesi veya fidye alinarak serbest birakilmalari durumunu istisare
etmesini istedi. Fakat fidye alinarak serbest birakilmalari durumunu tercih
etmeleri halinde gelecekte de kendilerinden ayni sayida o6liilerin olacagi
hususunu belirtti. Sahabe fidye alalim ve bizden de &lenler olsun

demislerdir.%®

803 et-Taribisti, I, 213. Bu konuda daha fazla drnek icin bkz. et-Thribisti, 1, 162, 11, 417, 418, 460, 644,
718.

Misfir Gurmullah ed-Diimeyni, Mekayisii Nakdi Miitiini’s-Siinne, ( yayin evi yok) Birinci Baski,
Riyad 1984, 117.

Tirmizi, Siyer, 18.

604

605
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et-Turibisti bu hadisi serh ederken soyle demektedir:

Bu hadis ¢ok miigkildir. Ciinkii sahabenin Bedir esirlerinden fidye alinmasi
gerektigini dile getirmesi, Allah Teala’nin emri lizere olmayip kendilerine ait
bir goriis oldugu ve Kur’an ve sahih hadislerde bu hususla ilgili Allah
Teala’nin onlar1 azarladigina dair ifadelere aykiri diistiigii goriilmektedir.
Sayet bu goriis, vahiy sonucunda tercih edilmis olsaydi onlar bu konuda
azarlanmazdl Nitekim bu konu ayeti kerimelerde su sekilde gegmektedir:
(U= V) b a8 (s Ul A O & of ) 98 W)*%, Allah Teala Uhud’da yetmis
sahabinin gehit edilmesiyle ilgili bu musibetin sebebini aglklayan
c‘_;a-ndSu,Jcan\ & M\.\.\QQA;AJSE\M @\#Wﬁm\mm@u\m,\)
“w8)%7 ayetinde gegen (eSusd\ die (e b dﬂ) ifadenin tevili ile ilgili Hz. Ali’den
Baslmza gelen boyle bir musibetin sebebi, Bedir savasindaki esirlerden
alinan fidyedir” seklinde bir rivayet nakledilmektedir. Hz. Ali bu ayetin
niizulii ile ilgili Hz. Cibril’in gelisini zikretmistir. Fakat bir ravi meseleyi
Bedir esirleri olayi ile karistirmak suretiyle hadisi yukaridaki sekliyle rivayet
etmis olabilir. Bunlarin disinda bizi boyle bir yoruma sevk eden bir baska
etken de, Siifyan’in Ogrencilerinden sadece Yahya b. Zekeriyya b. Ebi
Zaide’nin bu rivayetinde teferriid etmesidir. Dolaysiyla insan, isitmesinde
yanilabilir, unutmaya da maruz kalabilir. Ayrica bu hadis onun rivayetiyle
muttasil olarak, diger ravilerin tariklerinden ise miirsel olarak gelmektedir.
Iste bu gerekcelerden dolayr hadisin zahiri olarak anlasilmamasi gerektigi

gé’)rﬁlmektedir.608

2.2.2.4.2. Aym Hadisin Farkh Tariklerinin Birbirine Arz Edilmesi

Muhaddislerin metin tenkidi i¢in kullandiklar1 yontemlerden birisi de ayni hadisin farkli
tariklerinin birbirine arz edilmesidir. Bu islemi yapan muhaddis, hadisle ilgili bilmedigi
bir¢cok seyi 6grenir. Bunlardan olmak i{izere muhaddis metinde bulunan bazi lafizlarin
peygamber efendimize ait olmadigini, sahabi veya bagka raviler tarafindan eklendigini
yani “miidrec” oldugunu tespit edebilir; ayn1 zamanda hadis metnindeki ravilerden
kaynaklanan tashif ve tahrif gibi ravi hatalarmi tespit edebilir; rivayetlerin bazi
tariklerinde bulunan fazlaliklar1 da ortaya ¢ikarabilir. Bu gibi sonuglar bu arz sayesinde

609

mumkiin olabilmektedir. et-Taribistl, ayn1 hadisin farkli tariklerindeki lafizlan

karsilagtirarak sahih rivayeti tespit etmeye calismistir. Hadisin dogru bir sekilde

%06 Kur’an-1 Kerim 8/67. “Yeryiizinde agir basincaya (kiifriin belini kirincaya) kadar, higbir
peygambere esirleri bulunmasi yaragsmaz. Siz gecici diinya malin1 istiyorsunuz, halbuki Allah (sizin
icin) ahireti istiyor. Allah giicliidiir, hikmet sahibidir”.

807 Kur’an-1 Kerim 3/165. “onlarin (miisriklerin) iki mislini getirdiginiz bu musibet (Uhud’da) sizin
baginiza geldiginde “bu nerden bagimiza geldi? Dediniz, 6yle mi? De ki (musibet), kendinizdendir”.

608 et-Taribisti, 111, 910. Bu konuda daha fazla drnek i¢in bkz. et-Taribisti, II, 545, I11, 1095.

%9 ed-Diimeyni, s. 133.
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anlasilmasini saglayan bu tiir metin tenkidine, Mesdbihu’s-Siinne hadislerini serh

ederken ¢ok 6nem vermistir.

et-Turibistl eserinin birgok yerinde hadisin farkli rivayet ve tariklerine isaret etmektedir.
O, baz1 yerlerde hadisin farkli rivayetlerinde sadece lafizlarda farklilik ve ihtilaflar

oldugunu belirtir;*'® bazen de bu farkliliklar teker teker saymasina ragmen aralarinda

611

tercihte bulunmaz.” Ama ¢ogunlukla hem ihtilafin oldugunu zikredip ihtilafi agiklar,

hem de bu rivayetlerin arasindan hangisini tercih ettigini belirtir. et-Taribisti tlim
bunlar1 genel metoduna uygun olarak kisa ve 0zlii bir sekilde agiklamakta ve
Mesadbihu’s-Siinne’de bulunan rivayetin degerlendirmesine éncelik vermektedir.**? Biz
bu ¢alismamizda, onun farkli rivayetler arasinda lafiz tercihi yaparken neleri dikkate
aldigimi tespit etmeye calistik. et-Taribisti’nin yapmis oldugu tercihlerinde 6zellikle su

iki hususu dikkate aldigin1 gordiik:
1. Hadislerin farkli rivayetleri arasinda senedlerine dayanarak tercihte bulunmasi.

et-Taribisti hadislerin farkli rivayetleri arasinda tercihte bulunurken ravinin giivenilir,
hifzinin daha saglam olmasina ve rivayetin bir¢cok ravi tarafindan nakledilmesi gibi
hususlara dikkat etmistir. Ornegin: Peygamberimizden gelen (... 353 JWl 13 ()

s312.)%3 Hadisini serh ederken et-Taribisti soyle demistir:

imam el-Begavi hadiste gegen (s3> 3,3 Jwl 13 &) ifadeyi imam
Buhéri’nin rivayet ettigi sekliyle milennes olarak aktarmistir. Bu ifade bagka
bir rivayette "3a ‘yai" miizekker olarak gelmektedir.614 Miizekker olarak
rivayet edilen ifade Arapga dil kurallarina gore daha dogrudur. Bunun delili,

hadisin devaminda gelen

(a8 A3 EHE & el Cal ol 38T Bay 4 A 8 5 (adl (ol 3341 328)015

ifadenin de
miizekker olarak gelmesidir. Fakat birinci rivayetin ravileri daha gilivenilir ve
say1 olarak da daha g¢oktur. Bir hadisin birden ¢ok sahabi tarafindan aymi
sekil ve lafizlarla gelmis olmasi, Peygamberimizin bu hadisi bu lafizlarla
ifade ettigi ihtimalini gii¢lendirir. Bu hadisteki ifadeyi miiennes olarak Ebl
Said el-Hudri, Havle bint Hakim ve Hakim b. Hizam rivayet etmislerdir.

610 et-Taribisti, I1, 427, 666, IV, 1205.

611 et-Taribisti, 11, 638, 685, 686.

612 et-Taribisti, I, 490, 600, 668, 111, 817, 874, IV, 1257, 1278.
613 Buhari, Zekat, 49.

614 Ahmed b. Hanbel, XXVIII, 52.

615 Buhari, Rikak, 11.
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Bu oOrnekte gordiigiimiiz gibi et-Turibisti, Arapca dil kurallarina daha uygun olan
rivayeti degil, senet agisindan daha giivenilir olani tercih etmistir. Bu tercihten sonra da
daha saglam olan rivayetin Arap¢a acisindan da nasil yorumlanmasi gerektigini

aciklamaktadir.®*® Diger bir 6rnekte Hz. Aise annemizden rivayet edilen

o dlat 534 106 (S G Boalh pamall Ga @lid (e dlg e 0 e 0l $0 5
e g oek® @)™ Hadisinde gegen (¢la e 4la38) ifadesini Arap dili agisindan

acikladiktan sonra et-Turibisti soyle demistir:

Bu hadisin bu sekilde rivayeti sahih olmakla beraber ayni zamanda bu
hadiste gegen (<lia (e 4a3) ifadesi (3uas 4a%8) seklinde de gelmektedir.®®
Bu ikinci gelen ifade seklinin ravisi daha fazladir. Baz1 alimler bu bezin
misk ile kokulandirilmis oldugunu sdylemektedirler. Bu yorumu tercih
etmelerinin sebebi bu iki lafzin arasini uzlagtirmak igin olabilir. Bazi alimler
bu yorumu reddettiler ve dediler ki: “Misk Araplar arasinda degerli bir
seydir. Ne zamandan beri boyle bir sey icin kullanilir oldu?” Baz1 alimler ise
bu ifadenin misk degil, elde tutmak manasinda oldugunu sdylemislerdir. el-
Kuteybi dedi ki: "4&&a4" kelimesinin anlami, “kendini temizlemek i¢in her
zaman yaninda tasidigin bez” demektir. ez-Zemahseri’nin el-F&’ik fi Garibi’l
Hadis adli eserinde, "4&la&" kelimesinin ¢ok kullanilmis bez pargasi
anlaminda oldugu, ¢iinkii yeni bezlerin bu isler icin kullanilmadigi
soylenmektedir. Ben bu kelimenin misk kokiinden degil, el-Kuteybi ve ez-
Zemahseri'nin dedikleri gibi kadinin yaninda tasidig1 bez parcasi manasinda
oldugunu diisiiniiyorum; ¢iinkii bu mana daha saglam ve duruma daha
uygundur. Bu iki rivayetin aralarindaki farki inceledigimizde, bu iki
rivayetin Hz. Aise annemizden rivayet edildigini, ayni olay oldugunu ve bu
hadiste soru soran kadimmin da ayni kadin oldugunu tespit ettik. Bundan
dolay1 ayni hadiste, ayn1 olayda bulunan bu lafzi farkliligin, bir ravinin
(Auas a7 ifadesinden anladigi iizere (ks (e 2ia’$) seklinde mana ile
rivayet etmesinden kaynaklanmis olmasi gerekmektedir. Biz (il iia’)
ifadesini ravileri daha fazla oldugu icin tercih ettik. Ayrica ifadenin manasi
yukarida zikrettigimiz manaya daha dogrudur.619

2. Sened bakimindan ayni durumda olan hadislerin farkli rivayetleri arasinda tercihte
bulunurken hadiste gegen ifadelerin Arap diline uygun olup olmadigina dikkat etmistir.

Ornegin: Hz. Enes’ten gelen

616 et-Taribisti, 111, 1101, 1102.

617 Buhari, Hayz, 13.

618 Buhari, Hayz, 14.

619 et-Taribisti, I, 152. Bu konuda daha fazla drnek icin bkz. et-Tribisti, 1, 266, 11, 390, 415, 450, 473,
632.
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(.28 &L ST czgllas ¢ 8 palad 43 dlatal die J5550 8 8 s 13 Sl §))5%0 Hadisinde

gecen "43122348" ifadesini serh eden et-Taribistl s0yle demektedir:

Anlasilan bazi raviler mana ile rivayet ederek "o=>a¥!" kelimesi yerine
"Ja3Y1" kelimesi ile hadisi rivayet etmistir. Ciinkii bu hadis hem "4:)2288" hem
de "lulad" geklinde gelmektedir.®! Bu iki lafiz arasinda "4lulai" seklinde
gelenin tercih edilmesi daha isabetlidir. Cilinkii Arapg¢ay1 fasih konusanlar,
ayakta duran kisinin oturmasi igin "%:fﬂ\"; yatan bir kiginin oturmasi i¢in ise
"ostA" Kelimesini kullanmaktadirlar. Abbasi halifesi el-Me’mén ile en-
Nadr b. Stimeyl arasinda gegen soyle bir konusma aktarilmaktadir. Halife el-
Me’miin Merv sehrine geldiginde en-Nadr b. Stimeyl huzuruna ¢ikip selam
verdikten sonra el-Me’miin kendisine "u«s)" demistir. Kendisi de ona ‘ben
yatmiyorum ki dogrulup oturayim’ dedi. Bunu iizerine ‘nasil sdylemem
gerekirdi’ diye soran el-Me’mfin’a "»d" diye cevap vermistir. Yukarida
isaret ettifimiz bu ince manadan dolay1, bu hadisin rivayetlerinden "4laid"
seklinde olan1 tercih etmemiz gerekmektedir. Bu tercih de peygamberimizin
fesahatine ve belagatine daha ¢ok yakisandir. Bu iki lafiz arasinda bulunan
ihtilaf, bir ravinin bu iki kelimenin arasinda her hangi bir fark olmadigim
zannedip mana ile "4ldsd" yerine "4ila84" seklinde rivayet etmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu ve benzer sikintilardan dolay1 seleften birgok alim,

hadislerin mana ile rivayet edilmesini yasaklam1$1ard1r.622

et-Taribistl ayn1 zamanda rivayetler arasinda s6ziin akisina, siyakina uygun olani veya

belagat agisindan daha diizgiin olam tercih etmektedir. Ornegin: Hz. el-Fiicey' el-

Amiri'den gelen

Kendisi Rasilullah’a gelip “Ya Rasdlullah! Lesi bize helal kilan nedir?’
demis. Rasilullah da “sizin yemeginiz nedir?’ diye sormus. Onlar da
“sabahleyin bir bardak siit, aksamleyin bir bardak siit’ demigler. Bunun
lizerine Rastlullah: “Babamin hayatina yemin olsun ki bu achgm ta

kendisidir.” buyurmus ve onlara bu durumda iken lesi helal kllmlstlr.623

Bu hadisi serh eden et-Tiribisti $dyle demistir: “Bu hadis Ebt Daviid’un siineninde

(A3l (e U Ja3 W) seklinde gelmektedir.®** et-Taberani’nin eserinde ise "aall Gl Jai L

seklinde gelmektedir.®®® Burada et-Taberani’nin rivayeti, siyak ve sibak agisindan daha

620
621
622

623
624
625

Buhari, Cenaiz, 85.

Ebi David, Siinne, 27.

et-Tuaribisti, III, 965. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Turibisti, I, 207, 345, 11, 713, 111, 998,
1003, 1041, 1106, 1V, 1168, 1187.

Ebi David, Et'ime, 36.

Ebii David, Et'ime, 36.

et-Taberani’nin eserleride boyle bir ifade tespit edemedik. et-Taberani, bu hadiste ki s6z konusu
ifadeyi, Ebli Daviid’un rivayet ettigi gibi rivayet etmektedir. et-Taberani, el-Mu'cemii’l-kebir, III,
251.
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uygundur. Ciinkii hadiste lesten yenilebilecek miktar degil, lesi helal kilacak durumlar

sorulmaktadir”.%?

Daha once zikrettigimiz gibi aymi hadisle ilgili fakli tarikler birbirine arz edildiginde,
raviler tarafindan hadis metnine eklenen kelime ve ciimleler tespit edilebilir. Ayrica
hadis metninde bulunan tashif ve tahrif gibi ravi hatalar1 da ortaya cikarilabilir. et-
Turibistl aym1 hadisin fakli rivayet ve tariklerini birbirine arz ederken hadis metninde
raviler tarafindan yapilan idrac, tashif ve tahrifleri tespit edip agiklamaya Onem

vermistir. Bu konuda izlemis oldugu metodu 6rneklerle izah etmeye calisacagiz:

1. Hadis metinlerinde bulunan idréca isaret etmesi:

Miidrec hadis, sened veya metnine aslinda olmayan sey ilave edilen hadislere

denmektedir.®?’

Bu zikrettigimiz tariften de anlasildig1 gibi hadis metninde miidrec olan
sOzcilk Peygamberimiz tarafindan degil rivayet zincirindeki bir ravi tarafindan
eklenmistir. Peygamberimizin hadisleri {izerinde c¢alisirken ve onlardan ser’i hiikiimler
cikarirken Peygamberimize ait olmayan bu ilave edilmis olan sdzciikleri ayirt etmemiz
¢cok Onemli bir islemdir. Bundan dolayr et-Tdribisti hadisleri serh ederken raviler
tarafindan eklenen bu sozciikleri tespit etmeye ve agiklamaya Oonem vermistir. Bazi
yerlerde de bu ilave yapan ravinin sahabi, tabii veya baska bir ravi olsa da isimlerini
belirlemistir.*® Bazi yerlerde ise hadis metninde bulunan idraci tespit edip agiklamis
fakat bu idrac1 yapan ravinin kim oldugunu kesin bir sekilde tespit etmemistir.?° Buna
ragmen bu idracin sahabiden mi yoksa baska bir raviden mi kaynaklandigini agiklamaya
6nem vermistir.®*® Bilindigi gibi hadislerdeki idracin en basta gelen sebebi, ravilerin
rivayet ettikleri hadislerdeki bazi kelimeleri agiklamaya caligmalari ve bu agiklamalarin

hadisin asil metnine karigmasidir. Bu aciklamalar peygamberimiz tarafindan

yapilmadigr i¢in hata ve yanlis olma ihtimali vardir. Budan dolay1 et-Tuaribisti bu

626 et-Taribisti, 111, 965. Bu konuda daha fazla 6rnek icin bkz. et-Taribisti, II, 510, I11, 872.
627 {bnii’s-Salah, s. 97.

628 et-Taribisti, I, 323, IL, 714, 111, 896, 965, IV, 1261.

629 et-Taribisti, 11, 707, IV, 1238, 1288.

630 et-Taribisti, 111, 888, 894, 903.
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sekilde gelen ilaveleri incelemis ve eger bunlardan katilmadigi bir agiklama varsa bunu

elestirmis ve kendi goriisiinii ortaya koymustur. Ornegin: Hz. Ebi Musa’dan gelen

(LAelall 5585 of (23518 58 alu g adle A s Gl 28 (sl $a2d)% Hadisini aiklarken et-

Taribisti soyle demektedir:

Ben derim ki Peygamberimizin giines tutulmasi gibi olaylarda yiiziiniin
degismesi ve endiseli hali Allah Teald’nin insanlar {izerine bir azap
gondermesinden endise etmesi dolayisiyladir. Yoksa kiyamet kopmasindan
degildir. Ciinkii Peygamberimiz kiyamet giinliniin tam zamanini bilmese de
o kiyametin kendi yasadig1 donemde olmayacagini bilirdi. Nasil olabilirdi ki
Allah ona Islam’in tamamlanacagmi, zafere ulasacaklarim, Kayser’in ve
Kisra’nin yenilecekleri gibi heniiz gerceklesmemis bircok miijdeler vaat
etmisti. Peygamberimizin de bu olaylarin olacagindan higbir siiphesi yoktur.
Ebfi Musa’nin "delal &< of 243" demesi, Peygamberimizde gordiigii
endise ve korku halinden g¢ikardigi bir netice, kendisine ait bir goristdiir.
Fakat Peygamberimizin korku ve endigesi timmetinden asi olanlarin tizerine
Allah’tan gelecek azap endigesinden kaynaklanmaktadir. ‘Peygamberimizin
bu zikrettiginiz olay ve miijdelerden o gilin icin haberdar olmadigindan
dolay1 kiyamet kopacagindan endise etmis fakat daha sonradan Allah’in
kendisine bu olaylarin gelecekte gergeklesecegini bildirmis olma ihtimali
olabilir’ denilirse biz de ‘Bunun dogru olma ihtimali yoktur’ deriz. Cilinkii
Peygamberimiz Mekke doneminde Hz. Habbab ve onunla beraber igkenceye
ugrayan diger sahabeye sdyle demistir: )

AN i el W) GalA Y Esaniaa ) aiia de CSI5N Sad B 015 Gl i)
Golaaild &y wdie 1) “Allah’a yemin olsun ki Allah bu dini
tamamlayacaktir. Oyle ki bir yolcu devesine bindigi zaman San’a’dan kalkip
Hadramevt’e kadar gidecek, Allah’tan baska hi¢bir seyden korkmayacak,
koyunu igin de sadece kurttan korkacak”. Ayrica Peygamberimiz Hendek
kazma giiniinde sahabesine Rum ve Faris’t maglup edeceklerini
miijdelemistir. Bu hadis ve miijdelerin hepsi Hayber’in fethinden oncedir.
Halbuki EbG Musa’nin Cafer ile Habesistan’dan gelisi Hayber’in fethinden
sonradir. EbGi Musa hadisinin bazi tariklerinde Peygamber efendimizin
kilmis oldugu namazin Oglu Ibrahim’in vefatindan sonra oldugu
gecmektedir. Siyer alimlerinin ¢oguna gore ise Hz. Ibrahim’in vefat tarihi
hicri onuncu senesidir. Bu hadisin yapmis oldugumuz agiklamalardan baska

bir sekilde anlasilmas1 miimkiin degildir.633

2. Hadis metninde tashif ve tahrif gibi ravi hatalarina isaret etmesi.

631
632
633

Buhari, Kiistf, 14.
Buhari, Menakib, 22.
et-Taribisti, I, 354. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Turibisti, II, 672, III, 950.
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Musahhaf hadis, sened veya metninde, yazilisi birbirine benzeyen harflerinin yanlis

okunarak nakledildigi hadise denmektedir. Muharref hadis ise, sened veya metinde

hareke, harf ya da yaz1 degisikligi yapilarak nakledilen hadis demektir”. 634

Bu zikrettigimiz tariften de anlasildigi gibi bazi raviler tarafindan hadis metninde
olusturulan tashif ve tahrif gibi hatalar tespit edip diizeltmek gereklidir. et-Taribistl
serhinde bu tiirlii hatalara isaret etmeye ve diizeltmeye ¢ok Onem vermistir. Hadis
metinlerinde de raviler tarafindan olusturulan tashif ve tahrifleri bir¢ok yerde tespit

etmistir. Tashif ile ilgili 5rnek verecek olursak Hz. Aise annemizden gelen

(Cdla e SR 8 8y alig e 0 e a0 J5l) 6% W) 9% hadisini serh ederken et-

Taribisti soyle demektedir:
"oX" yaglanmis demektir. " &' jse hareket giicliigii ve yavasligi demektir.
Raviler "0%" sozciigii hakkinda ihtilaf etmislerdir. Bazilari sozciikteki "~"
harfini seddesiz olarak zamme ile okuyarak sismanlik ve kilo almak
manasinda anlamiglardir. Diger bazilar1 ise "2" harfini seddeli ve fetha ile
okuyarak yaglanmak olarak anlamiglardir. Seddeli ve fetha ile okuma sekli
hadis alimleri tarafindan kabul edilen rivayet seklidir. Ciinkii Peygamberimiz
sismanlik ile vasiflandirilmamustir. Ayni zamanda Peygamberimizden gelen
(2sahll V5 e LG 5ald Y6 E55 8 )% Hadisindeki "% " sozciigii de
yaslandlm manasina gelmektedir. Eger Hz. Aise’den gelen
] 34Ty alug ade il loa i) 3ok JE ) ve

(Al Jad 3 Sy WA adla Gaes L) aluy ade dl (L ) Jol) 08
rivayetler® icin ne dersiniz denilirse biz deriz ki: hadis 4limlerinin ¢ogu bu
hadisi bagka bir sekilde rivayet etmektedirler. Bu hadis hakkinda gelen en
dogru laflzlarlyla rivayet sekli
(G A aass 6 9130 JLoa) iy e s s 200 T e &) Abdullah
b. Sefik yoluyla gelen rivayettir.”® Biz Peygamberimizin sismanlik ile
vasiflanmamasindan ve hadis alimlerinin s6z konusu sozciikteki "~" harfinin
sedde ile rivayet etmelerinden seddesiz olarak rivayet eden ravilerin tashife
dustiikleri kanaatine vardik. Diger hadiste gegen (&0 SST) ifadesi de
anlagilan "<o\" tashifinden dolayi bir ravi tarafindan hadisin mana ile rivayet
edilerek (zI 331) seklinde rivayet edilmistir. Yine de (22 3) ifadesinden
sismanlik ve kilo alma manasi1 degil, zayif olmamasi manasi ¢ikmaktadir.

63 [bn Hacer, Niizhe, 5.96.

6% Miislim, Salatii’l Musefirin ve Kasruha, 16.

%% Darimi, Salat, 73.

637 Bu ifadeler ile gelen her hangi bir rivayet tespit edemedik. Ancak benzer manaya gelen Taberant,
Ebi’l-Kasim Miisnidii’d-diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyydb et-Taberani (6. 360/971)'nin el-
Mu ‘cemii’l-Evsat, tahk, Tarik b. Ivazullah ve Abdiilmuhsin el-Hiiseyni, I-X, Birinci Baski, Daru'l-
Haremeyn Kahire 1995 adli eserinde su rivayet bulunmaktadir:
(Ol b5 cpin 531 Al 38Ty S sy i ally adle i e LA G8) VI, 22,

%38 Ibn Ebi Seybe, I, 400.
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Insan genelde genglik doneminde zayif olur yasi ilerledikge biraz kilo alir.
Bundan dolayr Hz. Aise annemizin (Al i) soziinden peygamberimizin
sismanlikla vasiflandirilmasin1 kabul etmeyen alimler aleyhine bir delil
yoktur.639

et-Taribistl tarafindan dikkat c¢ekilen hadislerde gecen tahriflerle ilgili verecegimiz

ornek soyledir: et-Taribisti Hz. Abdullah b. Serces’in rivayet ettigi

GH Ga 1258 Gule s A0l G 254 MYy 835005 (Aaal Exldh®0 hadisini serh ederken
soyle demektedir: “Hadiste gegen dort "el" sayisinin TA-i Merbita ile "4x:)" seklinde
yazilmasi gerekmektedir. Bu tiirlii imla hatalarina birinci asirda rastlamamaktayiz. Bu

tir hatalar daha sonraki asirlarda gelen Arapgaya hakimiyeti olmayan ravilerden

kaynaklanmaktadir”. 641

et-Taribistl bazen de hadis alimlerinin birisinin bir hadis metninde tashif oldugu
iddiasma kars1 ¢ikarak s6z konusu hadiste boyle bir tashif olmadigini agiklamaktadir.

Ornegin: et-Taribisti Hz. Abdullah b. Omer’den gelen hadiste gecen

%42 ifadesi ile ilgili bu hadisi serh ederken sdyle demektedir:

(Reza 338 o 8ial Ll
ifadede "L ,&al" kelimesinde gegen "," harfinin fetha veya zamme ile
okunur manast da "'  odadir. Hafiz Ebd Miasa el-Medini, el-
Mecmi’u’l-Mugis fi Garibeyi'l-Kur'an ve'l-Hadis adli eserinde bu kelimeyi
") aa ol QU bashigr altinda incelemis ve "4 &l kelimesi fetha ve
zamme ile okunur, manasi da ‘odanin Oniinde bulunan alan’ demektir. Bu
kelime bagka hadislerde de (&&)ia JA3 ) seklinde gelmektedir.643 Bu
kelimenin sz konusu hadiste ise "4,&al" seklinde tashife ugradigimi
soylemektedir.** Halbuki boyle bir bilgiye, vakif oldugumuz Arap dili
eserlerinde asla rastlamamaktayiz. "&0ual" kelimesinin "os"  harfinin
noktasiz olarak, "." harfinin zamme ile okundugunda, -erkeklerin
gogiislerinden gobeklerine kadar inen killanma ¢izgisi demektir. Bu
kelimedeki "." harfi fetha ile okundugunda ise "<_lall" kelimesinin
tekilidir. O da ‘mera’ manasina gelmektedir. Kanaatimce Ebi Miusa el-
Medini s6z konusu hadiste gegen "4)5all" kelimesinin "4)Lal" kelimesiyle
tashif edildigini sOylemek istemisti; ancak s6z konusu kelime, ondan
nakledenler veya eseri miistensihler tarafindan hatali olarak aktarilmistir.

639 et-Taribisti, I, 307. Bu konuda daha fazla 6rnek icin bkz. et-Taribisti, I, 69, 172, 232, 329, 11, 413,

438, 111, 806, 892, 965, 1094, 1120, 1128, 1V, 1175, 1176, 1217.

Tirmizi, el-Birr ve’s-Sila, 66.

641 et-Taribisti, 111, 1087. Bu konuda daha fazla érnek icin bkz. et-Tribisti, 11, 410, 414, 568, 111, 748,
941, 1015, 1113, 1V, 1237, 1270.

642 Buhari, Lukata, 8.

%43 Boyle bir rivayet tespit edemedik.

644 Eba Musa el-Medini, 11, 75.

640
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Bununla birlikte kendi dikkatsizliginden kaynaklanmis da olabilir. Ben boyle
bir hatay1 giindeme getirmek istemiyordum; fakat bazi insanlarin, Ebt Masa
el-Medini’nin goriisiine dayanarak bu kelimeyi "o«" harfi ile okumanin
dogru oldugunu iddia etmesi ve kelimenin bu sekilde Mesabihu’s-Siinne
hasiyelerine eklenmesi neticesinde, Ebii Miisa el-Medini’nin bu ilimde zirve
oldugunu itiraf ve ikrar ederek bu agiklamay1 yapmanin zaruri olduguna
karar verdim.®*®

Bazen de et-Turibisti kendisi bir hadiste gegen bir kelime hakkinda bir tashif oldugunu
sOyledigi halde hadise ait tiim tarikleri gozden gecirdiginde bunu tashif degil, raviler

arasindaki 1afzi bir ihtilaf oldugunu aciklamaktadir.®*°

Vurgulamamiz gereken 6nemli bir nokta ise bizim tashif ve tahrif ile ilgili yapmis
oldugumuz tarif ve ayrim, miiteahhirGn alimlerinin goriislerine goredir. Miitekaddimin
alimleri ise bu iki terimi birbirinden ayr1 kabul etmeksizin kullanmaktadirlar. ibn Hacer

ile beraber bu iki terim ayr1 manada kullanilmustir.®*’

et-Taribistl eserinde bu terimleri kullanirken miitekaddimiin alimlerine uymustur. Yani
kitabinda bu konu hakkinda yazarken bu iki terimi birbirinden ayirmadan kullanmistir.

Vermis oldugumuz 6rnekler ve benzerlerinde bu hususa dikkat edilmesi uygun olur.

2.2.2.5. et-Tiribisti’nin el-Begavi’yi Tenkidi

Iyi bir sarih serh yaparken sadece serh ettigi metni agiklamakla kalmamali, metnin
yazarinin yapmis oldugu hatalar1 da tespit ederek diizeltmesi de gerekmektedir. et-
Taribisti Mesdbihu ’s-Stinne’nin serhinde bunu layikiyla yapmistir. O, hadislerle ilgili
yapmis oldugu tiim izahatlarla yetinmeyerek, tespit ettigi hatalar1 da gormezlikten
gelmeyip tenkit etmistir. Ancak et-Tdribisti’nin s6z konusu tenkitleri, ilmi ciddiyete
sahip bir alime yarasir sekilde tam bir edep ve saygi igerisinde olmustur. et-Thribisti’nin
serhinde gerek el-Begavi’ye gerek basgka alimlere yapmis oldugu tiim tenkitlerinde

edebe ve nezakete aykir1 hicbir soziinlin olmadigini tespit ettik.

et-Taribistl serhinde  Mesdbihu’s-Siinne’deki  hadisleri  alindiklar1  kaynaklarla

karsilagtirmaya Onem vermistir. Bu karsilagtirmalar neticesinde imam el-Begavi’nin

645 et-Taribisti, 11, 697.

846 et-Taribisti, I, 282.

7 bn Hacer, Niizhe, s.96; Ahmet Yiicel, Hadis Usilii, Birinci Baski, Marmara Unvetsitesi [lahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, Istanbul 2011, s. 190.
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aktardigi hadislerle ilgili bazi hatalari tespit etmis bazen de hadis metinleri ile ilgili

gerekli izahatlar1 yapmustir. Biz bu durumu ii¢ madde halinde incelemeye ¢alisacagiz:
a) Muhtasar olarak gelen hadislerin Izah1

Imam el-Begavi Mesdbihu ’s-Siinne’de bazi hadisleri muhtasar olarak aktarmaktadir. et-
Taribisti serhinde muhtasar olarak gelen hadislere isaret etmekle birlikte bu tiir

hadislerin tam metnini vermektedir. Oregin: Hz. Ummii Seleme annemizden gelen

(4 aninilh oliy oSlaa) (ilSe v 1S 13)*8 hadisi serh eden et-Taribisti “Bu hadis bu
sekliyle muhtasardir. Bu hadis bagka bir tarikte tam olarak su sekilde ge¢mektedir”

diyerek hadisin tam metinni ve kaynagim zikretmektedir.®*
b) Aktarilan iki hadisin ayn1 hadis oldugunun izahi

et-Taribisti, Mesabihi’s-Siinne’de zikredilen bazi hadislerin ayni olmalarma ragmen
rakamlarla veya cesitli fasilalarla ayrilmasina dikkat ¢ekmis ve bu hadislerin birbirinden
farkli hadisler olmadigim1 aym hadisler oldugunu belirtmistir. Ornegin: Mesdbihi’s-

Siinne’de 83 ¢ 43 0 el o 5 ae senediyle gelen 2165 nolu

(Glaal LA e Ji aluy e il e A U5l G ) % hadisin hemen akabinde 2166 nolu
(“-L‘Sﬁ‘ oe Jis)®! hadis gecmektedir. et-Thribisti bu iki farkli numaralarla farkl
hadislermis gibi gosterilen hadisler hakkinda su agiklamay1 yapmaktadir: “Bazi insanlar
2166 nolu hadisin ayr1 bir hadis oldugunu 2165 nolu hadisle her hangi bir alakasinin
olmadigimi diisinmiistiir. Ancak s6z konusu hadisleri EbGi Daviid Siinenin’de tek bir

hadis olarak rivayet etmistir”.%>2

¢) Hadis metnindeki hatalara isaret etmesi

et-Taribisti  el-Begavi’nin  kitabinda  zikrettigi  hadisleri asil  kaynaklariyla
karsilastirdiginda nakil esnasinda bazi hatalarin oldugunu tespit etmistir. Bu hatalar

hadis metinlerinde noksanlagma, ziyadelesme veya metinde gecen kelimelerde tashif ve

8 " Tirmizi, Biiyd, 35.

64 et-Taribisti, 11, 798. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Taribisti, I, 110, 308, 11, 386, 436,
621, 111, 1128.

0 Ebi Davad, Lukata.

1 Ebi David, Lukata.

852 et-Taribisti, I, 726. Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bkz. et-Tiribisti, III, 1101.
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tahrif seklinde gerceklesmektedir. et-Taribisti serhinde bu tiir hatalarin Mesdbihu ’s-
Siinne’nin sadece tek bir niishasinda gegse bile bu hatalara isaret ederek hatalarin

diizeltilmesine ¢ok ihtimam gostermistir.

Biz, et-Turibisti’nin Mesdbihu’s-Siinne’nin bazi niishalarinda bulunan hatalara isaret
etmesinden, et-Turibisti’nin Mesdbihi’s-Siinne’de gegen hadisleri asil kaynaklariyla

karsilagtirmada birden ¢ok niishaya dayandigmi gormekteyiz.®®®

Stiphesiz ki bir
miiellifin tenkit ettigi bir eseri birden ¢ok niishaya dayandirmasi tespit ettigi hatalarin

dogru olma ihtimalini yiiksek kilmaktadir.

Imam el-Begavi Mesabihu ’s-Siinne’de Buhari ve Miislim’in Sahihayn’de tahric ettikleri
hadisleri sithah, EbG Daviid ve Tirmizi gibi hadis alimlerinin kitaplarinda tahric ettikleri
hadisleri hisan seklinde iki grup altinda zikretmistir. Bu, imam el-Begavi’nin kendine
ait bir metottur. Dolaysiyla kendisi boyle bir metot belirledigi i¢in sithah kisminda
zikrettigi hadislerin Buhari ve Miislim’in Sahihi’nde gegen hadislerle, ayn1 sekilde hisan
kisminda zikrettigi hadislerin de ana kaynaklariyla birebir ayni olmas1 gerekmektedir.
Bu sebepten et-Tiribisti Mesdbihu’s-Stinne’nin sihah kisminda gegen hadisleri Buhari
ve Miislim’in sahihleri ile hisdn kismindaki hadisleri de Eba David, Tirmizi gibi
alimlerin eserleriyle karsilastirmak suretiyle incelemistir. Bu karsilagtirma esnasinda
hadis metninde en ufak bir fark veya degisim tespit ederse buna isaret ederek izah
etmistir. et-Taribisti bu karsilastirmada ilk olarak Mesdbihi’s-Siinne’de gegen hatalar
tespit ederek diizeltmis ve bu hadislerin ana kaynaklarda nasil gegtigini izah etmistir.

Ornegin: Imam el-Begavi, sithah kisminda Hz. Cabir’den gelen

s %% gt st T R N W TR SR T SN ¥ B STy e8P e o« g
(3233 S (Shhll cdhlay ST caely 138 QL8 A L K aai)® hadisi zikretmistir. et-

Taribisti bu hadisi serh ederken s6yle demektedir:

Imam Buhari Bu hadisi kitabinda su lafiz ile
(Rah A1 e K 3 muﬂb {jlaj ol s i & gk =8) % tahric etmistir. Imam Miislim
ise bu hadisi taric etmemektedir. Dolayisiyla miiellifin bu hadisi imam Buhari ve
Miislim’in veya birinin tahric ettigi sekilde sthah kisminda aktarmasi gerekmektedir.
Halbuki Buhari’nin sahihindeki lafizla el-Begavi’nin aktardigi lafiz arasinda biiyiik bir

653 et-Taribisti, I, 102, 249, 282, 11, 502, 531, 1L, 851, 853.
654 Begavi, Mesabihu ’s-Siinne, 11, 356.
655 Buhari, Sufa, 1.
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fark bulunmaktadir. Boyle bir hatayr hadis ilmi ile mesgul olan hi¢cbir kimse

o 656
gérmezden gelemez.

Ormegin: imam el-Begavi, hisan kismida Hz. Eb Umame’den gelen

GOE ey il 8 ala Lo el Gl ) e 531 50 ) 5 clagaliad (41inS ) (e Jucadl 5‘;5‘559@:%\ BEAR)
(A in e & 5 Lo Jia s il ) 301 57 hadisi zikretmistir. et-Taribisti bu hadisi serh

ederken sOyle demektedir:

Bu hadiste izah edilmesi gerekli olan, ravinin "l =" ifadesidir. Cilinkii
el-Begavi bu hadisteki agiklama lafzinin kime ait oldugunu belirtmeksizin
Tirmizi’nin Siinen’inden nakletmistir. Halbuki Tirmizi bu lafzinin Ebd en-
Nadr’e ait oldugu agiklamaktadir. Bu gibi hatalara hakli olarak hadis alimleri
miisamaha gostermemistir. Cilinkii bu tiir agiklamalar, kime ait oldugu
sOylenmeksizin aktarildiginda, lafzin sahabiye ait olma ihtimalini giindeme
getirmekte hatta s6z konusu lafiz hadis metnine dahil edilebilmektedir. Bu

da agik bir kusurdur.®®®
Miiellifin bu konuda takip ettigi bir diger yontem de; hatalarin ana kaynaklardaki
durumunu belirtmeksizin sadece isaret etmek suretiyle hatalar1 diizeltmesi seklindedir.

Ormnegin: et-Taribisti, Hz. Abdullah b. Amr’dan gelen
(oo s 3en S b a8 ol g e ) Tia ) 5y 51)%9 Hadisi serh ederken soyle demektedir:

Bu hadisin lafizlarinin Mesabihi’s-Siinne’de dogru sekilde gelmedigini tespit
ettik. Bu hadis, niishalarin ¢ogunda (Usx<l) Jduudl 4 ) seklinde, bazi
niishalarda (L&l Juw 4) seklinde, bazi niishalarda ise (sl dud) 8)
seklinde gelmektedir. Fakat bunlarin tamami hatalidir. Bu hadisin dogru
sekli elif ve lam olmaksizin izafetle alem olunan bir siygayla (s se Jis )
gelmesidir.®®°

et-Thribisti’nin, Mesdbihu’s-Siinne’de tespit etmis oldugu hatalar, eger tiim niishalarda

geciyorsa bu hatanin imam el-Begavi’den kaynaklanmis oldugu kanaatine vardigini

gérmekteyiz. Ornegin: et-Taribisti el-Miiyesser’de 3987 nolu hadiste gegen

8% et-Taribisti, 11, 703. Bu konuda daha fazla rnek icin bkz. et-Tribisti, I, 84, 102, 122, 184, 301, II,

680, 710, 713, 111, 757, 853, 1071, 1080, IV, 1150.

Tirmizi, Fezaili’l-Kur’an, 17.

658 et-Taribisti, I, 331. Bu konuda daha fazla drnek icin bkz. et-Tiribisti, 1, 146, 278, 11, 377, 382, 425,
569, 580, 111, 761, IV, 1320.

9 Eba David, Akdiye, 31.

680 et-Taribisti, II, 718. Bu konuda daha fazla 6rnek icin bkz. et-Taribisti, I, 180, 351, I, 410, 502, 727,
728, 111, 754, 851, 882, 883, 934, 981, 1026, 1056, 1057, 1108, IV, 1175.

657
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(LA AW agile 5% )%! Tfadesi ile ilgili soyle demektedir: “Bu hadisteki ifadenin
dogru sekli, Miislim’in kitabinda (&} 45y J3) aelle #57%) gectigi gibidir.®® Bu hata
imam el-Begavi’den kaynaklanmaktadir. Ciinkii bu hatanin Mesabihu’s-Siinne’nin tim
niishalarinda bulundugunu tespit ettik”.°® Fakat et-Taribisti, bu hatalar Mesdbihu’s-
Siinne niishalarinin tamaminda degil de bazi niishalarinda bulunyorsa bu hatalarin imam
el-Begavi’den degil de baska kisilerden kaynaklanmis olabilecegini ifade etmistir.

Ornegin: et-Taribisti Hz. Ubade b. es-Samit’ten gelen

st efiay o ey Al g e il Bl g ¢l e 5 G S AZadlly AZadl)y (L Sl
(D15 813 ps Ca | and Cilical) oda BN 13 (2 13«01 520 % hadisi serh ederken soyle
demektedir:

Bu hadiste gegen "<ila¥l" kelimesi niishalarin gogunda "oliaY)"
kelimesiyle degistirilmektedir. Bu hadis Meséabihu’s-Siinne’nin sihah
kisminda gegmektedir. imam Miislim de bu hadisi sahihinde Gl
kelimesiyle tahric etmektedir. Kanaatimce bu hatali degisim, isin ehli

olmayan kimseler tarafindan daha dogru olacag diisiincesiyle yapllmlstlr.665

%1 Byhari, Esribe, 5.

862 Aragtirmamiz neticesinde imam Miislim sahihinde bdyle bir rivayetin tahric etmedigini tespit ettik.
Imam Buhari sahihinde ise imam Begavi bu hadisin kitabinda zikrettigi gibi Sadece "4~ _" kelimesi
yerine "as L olarak tahric ettigini tespit ettik. Buhari, Egribe, 5.

663 et-Taribisti, 111, 1121. Bu konuda daha fazla érnek igin bkz. et-Taribisti, IV, 1359.

664 Miislim, Miisakat, 15.

665 et-Taribisti, II, 667. Bu konuda daha fazla 6rnek icin bkz. et-Taribisti, I, 66, IV, 1149, 1228.



3. BOLUM

EL-MUYESSER’IN DEGERI

3.1. Kendisinden Onceki Sarihlerin et-Tiribisti Uzerindeki Etkileri

Hadis serh ilmi, yedinci asra kadar yani miellifimiz et-Tribistl donemine kadar biiyilik
bir asama kaydetmis ve bu alanda birgok eser kaleme alinmistir. Herhangi bir yazarin,
yasadig1r donemden bagimsiz hareket etmesi veya alaninda yapilan aragtirmalar dikkate
almadan bir eser meydana getirmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla miiellifimiz et-
Taribisti, serhini meydana getirirken kendisinden dnce yazilan eserlerden etkilenmis ve
onlardan istifade etmistir. Biz, et-Turibisti’nin bu eserlerden nasil ve ne kadar
yararlandigini tezimizin ikinci boliimiinde detayli bir sekilde agikladik. Bu boliimde ise,
kendisinden Onceki sarihlerin et-Turibisti lizerindeki etkilerini imkan 0lgiisiinde

aciklamaya ¢alisacagiz.

et-Taribist], serhini yazarken hadis serh ilmi konusunda kendisinden onceki usil ve
yontemi genel hatlariyla aynen devam ettirmistir. Fakat et-Tlribisti’nin serhinin, fikhi
bir serh olmamas1 yoniiyle, kendisinden onceki serhlerden farklilik gosterdigini ifade
etmemiz gerekir. Dr. Zisan TURCAN 1 “Hadis Serh Gelenegi” adli eserinde yaptigi
tespite gore, hadis serhleri genel egilimleri bakiminda incelendiginde, Nevevi’ye (0.
676/1277 ) kadar yazilan serhlerin pek ¢ogunun genel hatlariyla fikih agirlikli olduklari
dikkati gekmektedir.*

Gortildigu gibi, her ne kadar fikhi serhler miiellifimizin donemine yani yedinci asra
kadar yaygin bir sekilde tercih edilse de, et-Tlribisti eserinin bir¢cok yerinde, kitabinin
hadis kitab1 sinirlarin1 agmasini istemedigini ve bundan dolay1 fikhi meseleleri giindeme

getirmek gibi bir amacinin olmadigmi, ¢linkii onlara ait kitaplar oldugunu ve asil

666 Tiircan, s. 197.
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gayesinin hadislerin dogru bir sekilde anlasilmasin1 saglamak oldugunu ifade

etmektedir.®®’

Dr. Tiircan “Hadis Serh Gelenegi” adli eserinde, yazilan tim hadis serhlerini dort
grupta incelemektedir. Tezimizin konusu olan “e/-Miiyesser” serhi hangi gurup altinda
degerlendirilebilir diye diisiindiiglimiizde, miiellifimiz et-Tlribisti’nin serh ettigi
Mesabihu’s-Siinne adli eserde gecen hadisler, senetsiz bir sekilde aktarildigi igin,
mezkr serhi isnad ve rical degerlendirme agirlikli serhler icerisinde degerlendirmek
miimkiin degildir. Ayn1 sekilde miiellifimiz, her ne kadar serhinde birkag¢ yerde stfilerin
isarl yorumlarin1 zikretse de ‘“el-Miiyesser” serhini tasavvufi serhler grubuna dahil
etmemiz de miimkiin goziikmemektedir. Yukarda dile getirdigimiz miellifin kendi
sOzlerine dayanarak, “el-Miiyesser” serhini fikhi serhler arasinda kabul etmek,
miiellifin  bizzat belirtmis oldugu amaca aykiri bir durum olacaktir. Bu
degerlendirmelerden sonra, inceledigimiz “e/-Miiyesser” adli serhin zengin igerikli
serhler arasinda yer aldigini sdyleyebiliriz. Her ne kadar Dr. Tiircan zengin igerikli
serhlerin Nevevi ( 6. 676/ 1277 ) ile birlikte basladigini sdylese de, zengin igerikli serh
ozelliklerini tasiyan “el-Miiyesser” adli serhin Nevevi’den Once et-Turibisti (6. 661)
tarafindan yazildigini, dolayisiyla zengin igerikli serh geleneginin miiellifimiz ile yani

yedinci asrin ikinci yarisindan itibaren basladigini sdylememiz miimkiindiir.

et-Taribistl serhinde, kendisinden 6nceki sarihlerin yaygin bir sekilde kullandig1 yontem
olan tiim hadisleri serh etmeme ve agiklamalar1 uzatmadan 6zet bir sekilde meseleleri
giindeme getirme gibi bir metodu takip etmistir. et-Turibisti’nin kendisinden 6nce en
fazla Hattabi’den etkilendigini sdyleymemiz miimkiindiir. O, Hattabi’nin Me'alimii’s-
Stinen, A'lamu’l-Hadis, Garibu'l-Hadis ve Islahu Galati’l-Muhaddisin adli eserlerinden
istifade etmistir. Hattabi ismi el-Miiyesser’de yetmis defa gegmektedir. Bunun disinda
et-Taribisti Hattabi’ye elestirmek istediginide ismini agik bir sekilde zikretmeyerek _S3"
"alall Jal s gibi ifadeler kullanmaktadir.®®® Ayrica Hanefi mezhebine mensup bir alim
oldugu i¢in Mesdbihu's-Siinne’de gegen ahkam hadislerini agiklarken daha ¢ok Hanefi
alimlerin s6z konusu hadislerle ilgili yapmis olduklar1 yorumlar: tercih etmistir. Yine o,
hadislerde goriilen ihtilaflarla ilgili kendisinden onceki alimlerden en ¢ok Ebu Ca ‘fer

Tahavi “den (6. 321/933) etkilenmistir.

867 et-Taribisti, 1, 304, IL, 397, 591, 675, 688.
668 et-Taribisti, 1, 131; Hattabi, Me'dlimii’s-Siinen, 1, 17.
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Sonug olarak et-Taribisti’nin, eserini meydana getirirken, kendisinden Onceki serh
geleneginden metot ve iislup agisindan biliylik oranda etkilendigini sdylememiz
miimkiindiir. Fakat et-Taribisti, kendi donemine kadar sarihler tarafindan en fazla tercih
edilen fikhi serh gelenegini tercih etmeyip zengin igerikli serh olarak
nitelendirebilecegimiz farkli bir metot izlemesi, onu diger sarihlerden farkli kilmis ve

serh gelenegine yeni bir boyut kazandirmstir.

3.2. et-Tiribisti’nin Kendisinden Sonraki Sarihlere EtKisi

Bir eseri degerli kilan en 6nemli 6zelliklerden bir tanesi, kendisinden sonra gelen
alimler lizerinde yapmis oldugu etkidir. Bu etkinin fazla olmasi, alimlerin s6z konusu
esere son derece ehemmiyet verdikleri anlamia gelmektedir. Daha once zikrettigimiz
gibi, hicri yedinci asrin yarisina kadar sarihlerin pek ¢ogu, fikih agirlikli serh gelenegini
takip etmistir. Ancak Nevevi ve et-Turibisti’nin serhleri ve onlardan sonra yazilan
serhler, fikih temelli bir yaklasim olarak devam etmisse de, fikhi bir amaca hizmet
etmeyen pek cok degerlendirmenin bulunmasindan dolayi, bu serhlerin fikhi serhler
degil, zengin icerikli serhler olarak tanimlanmasi daha isabetli gibi goziikmektedir.
Zengin igerikli serhlerde, rivayetler sekil ve icerik yoniinden biitiin detaylariyla
inceleme konusu yapilmaktadir. Ayrica serh edilen eserin yapi ve sistematigi, serh

tizerinde, daha 6nce goriilmedigi kadar biiyiik bir etkiye sahip olmustur.

et-Taribistl, yazdigi serh ile birlikte zengin igerikli hadis serh geleneginin ortaya
¢ikmasina biiyiik bir katkida bulunmustur. Ayrica ondan sonra gelen Ibn Hacer ve Ayni
gibi hadis sarihlerinin bu ustlde serhler telif etmelerinde de, o zamana kadar bu
sistemde eser yazan ilk sarihlerden olmasi dolayisiyla onun biiyiik bir etkisi oldugu
kanaatindeyiz. Ayrica daha once birkag yerde zikrettigimiz gibi et-Taribisti, siradan bir
sarih ve nakilci olmamis; bilakis bircok meselede kendine ait goriisleri ve serh
geleneginde bir ushlii olmustur. Biz bu kisimda, kendisinden sonra gelen hadis
sarihlerinin, bu arastirma ve goriislerden ne kadar etkilendiklerini gostermeye

calisacagiz.

et-Thribisti kitabinin sonunda bu eseri, Hicri 660 senesinin safer aymin altisinda

tamamladigim belirtmektedir.®®® Bundan dolayi bu konudaki arastirmamiza s6z konusu

669 et-Taribisti, IV, 1364.
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tarihten itibaren basladik. et-Turibisti’den etkilendigini diistindiigiimiiz sarihleri

kronolojik olarak su sekilde ifade etmemiz miimkiindiir:

1. et-Turibisti’nin Beyzavi’ye etkisi, onun Tuhfetii’l-Ebrar adli eserinde agik
bir sekilde goriilmektedir. Bu konuda Dr. Semsan “Beyzavi, serhinin bir¢ok
yerinde, et-Taribisti’ye atif yapmadan goriislerini nakletmektedir. Bazen de et-
Tulribisti’nin gorislerini 6zetlemekte ya da ibarelerde tasarruf etmektedir”
demektedir.®”® Dr. Semsan bu iddiasini ispat etmek i¢in o tarihte basilmamis
olan Tuhfetii’I-Ebrdr in el yazmasina atifta bulunmustur. Biz bu alintilarin dogru
olup olmadigin1 kontrol edemedigimiz i¢in konuyu kendimiz arastirmaya karar
verdik. Bunun i¢in Mesdbihu s-Siinne’nin Kitabii’l-ilim boliimiiniin serhini, hem
et-Taribisti’nin el-Miiyesser’inde hem de Beyzavi’nin Tuhfetii’l-Ebrdr inda
inceledik ve her iki eseri s6z konusu konu baglaminda karsilastirdik. Gordiik ki
gercekten Dr. Semsan’in dedigi gibi Beyzavi, Tulribisti’nin goriislerini kaynak
belirtmeden kitabinda aktarmaktadir. Bu goriisler, et-Tiribisti’ye kadar her
hangi bir alim tarafindan dile getirilmemistir. Beyzavi eserinde, et-Tribisti’nin
goriiglerini aktarirken kelime kelime degil, ibarelerde tasarruf yaparak ya da
konuyu Ozetleyerek aktarmaktadir. Bu durum, Beyzavi'nin et-Tlribisti’nin
goriislerinden —her ne kadar kaynak belirtmese de- agik bir sekilde etkilendigini

gostermektedir. Ornegin: et-Taribisti (4 315 i 1545)°7

hadisini serh ederken
bazi kisilerin hadiste “bir ayet dahi olsa” seklinde sdyledigini ama bu tiirlii sart
ciimlelerinin “Yarim hurma ile de olsa kendinizi atesten koruyun®"? hadisinde
gectigi gibi, en azdan baslayarak ifade edildigini ve neden s6z konusu hadiste
“bir hadis dahi olsa” seklinde sOylenmedigi seklinde yapilan itiraza cevap
vererek sOyle demektedir: “Eger Peygamberimiz, Allah Teala Kur’an’
koruyacagina kefil oldugu ve onun bir¢ok hafizi oldugu halde “bir ayet dahi
olsa” seklinde emrediyorsa, hadislerin tebligi emri ¢ok daha once gelir. Ciinkii
hadisler Allah tarafindan korunmamakta ve hafizlari da daha azdir”.°” Bu itiraz1
ve sOz konusu cevabi, ilk olarak et-Turibisti serhinde acgiklamaktadir. Biz

Beyzavi’nin, bu itiraz1 ve cevabi et-Taribisti’den hicbir sekilde bahsetmeden

670
671
672
673

Semsan, 64.
Buhari, Enbiya, 51.
Buhari, Zekat, 8.
et-Taribisti, I, 96.
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675 676

kitabinda aktardigini tespit ettik.®’* Beyzavi’den sonra gelen Tibi,
8 9

Kirmani,

Suyﬁti,G77 Kastallani®’® ve Ayni67 gibi bircok sarih bu itiraz ve cevabi
Beyzavi’ye atifta bulunarak eserlerinde zikretmislerdir. Ali el-Kari ise
Mirkatii’I-Mefétih  adli eserinde, bu goriisii Zeynd’l-Arab el-Misri’ye®®
atfederek aktarmaktadir.®®’  Yine Kitabii’l ilim bélimiinde yaptigimz

arastirmada, tespit ettigimiz diger bir 6rnekte ise et-Taribisti
(0 8 488 194 44 0 5 )b 52)%%2 hadisini serh ederken hadisin devaminda

(Anl ul Lu\) ifadesinin bazi alimler tarafindan mal ile ilgili oldugu seklindeki
aciklamalarina®® itiraz ederek bu hadisin siyak ve sibaki dikkate alindiginda
hadisin manasinin mal ile ilgili olmadigini; bilakis Peygamberimiz burada,
sahabeye aktardigi ilim ve hikmeti kastetmektedir. Ayrica o, hadisin
devamindaki (= 151\3) ifadesini, Allah Teala herkese kabiliyetine gére anlama
giicli verir seklinde aciklamstir.®®* et-Taribisti’nin hadisi bu sekilde aciklamast,
daha once her hangi bir kimse tarafindan beyan edilmemistir. Beyzavi soz
konusu hadisi serh ederken, ne bu mesele ile ilgili alimlerin goriislerine ne de et-
Tiribisti’ye her hangi bir atifta bulunmadan hadisi dogrudan et-Taribisti’nin
acikladig1 sekilde ag1k1amlst1r.685 Bu goriis, bircok sarih tarafindan begenilmis

686

ve eserlerde zikredilmistir. Ayni serhinde, bu hadisin bu sekilde

674

675

676

677

678
679
680

681
682
683
684
685
686

Beyzavi, Nasiriidddin Ebd Said (Eba Muhammed) Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi (5.
685/1286), Tuhfetii’l-Ebrdr, tahk, Nureddin Talib, I-III, Vizaratu'l Evkaf ve's-Suuni'l-Islamiyye,
Kuveyt 2012, 1, 83-84.

Tibi, Ebd Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdillah b. Muhammed et-Tibi (6. 743/1343), el-Kdsif
‘an Haka 'iki’s-Siinen, tahk, Abdulhamid Hindevi, I-XIII, Birinci Baski, Mektebetu Nizdr Mustafa
el-Baz, Mekke / Riyad 1997, 1l, 658.

Kirméani, Eba Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ydsuf b. Ali el-Kirméani (6. 786/1384), el-
Kevdkibii’d-Derari fi Serhi Sahihi’l-Buhdri, 1- XXV, Ikinci Baski, Daru Ihyai't-tiirasi'l-Arabi,
Beyrut 1981, X1V, 92.

Suyiti, Ebii’l-Fazl Celéliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suyti es-
Safii (6. 911/1505), Kiitu'l-Mugtezi ala Cami ‘i't-Tirmizi, 1-11, Camiatii Ummi'l-kura, Mekke 2003, 11,
665.

Kastallani, I, 4.

Ayni, XVI, 45.

Tam ad1 Zeynu’l-Arab, Eb(i’l-Mefahir Zeynuddin el-Misridir. O’na ait Serhu’l-Mesabih adli eseri
vardir. (tahk, Nureddin Talib, I-VII, Tkinci Baski, Daru'n-Nevadir, Dimagsk 2012/1433.

Ali el-Kari, Mirkatii’I-Mefdtih, 1, 280.

Buhari, Ilim, 13.

Ibn Battal, I, 155.

et-Taribisti, I, 97.

Beyzavi, I, 146.

Ali el-Kari, Mirkatii’I-Mefdtih, 1, 283; Miinavi, Zeyniiddin Muhammed Abdiirraif b. Tacil‘arifin b.
Niriddin Ali el-Miinavi el-Haddadi (6. 1031/1622), Feyzii’l-Kadir Serhu’l-Cami i’s-Sagir, 1-VI,
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aciklanmasina yer vermis; ancak kendi goriisii olarak zikretmistir.®’ Ayni
sekilde Kastallani de serhinde bu hadisi hi¢ kimseye atfetmeden direkt bu
sekilde aglklamaktadlr.688 Eserinin bagka bir yerinde ise s6z konusu goriisiin bir
kismini Beyzavi’ye®® bir kismuini ise et-Tiribisti’ye atfetmektedir.®® Yine Tibi,
bu goriisin  bir kismint  Beyzavi’ye bir kismini da et-Taribisti’ye

atfetmektedir.®*

Ama isin gercegi, hadisin bu sekildeki yorumu, ilk olarak et-
Turibistl tarafindan agiklanmistir. Ayrica Beyzavi, bu goriisii kendi ifadeleriyle
aktardigr ve et-Taribisti’yi higcbir sekilde zikretmedigi icin bazi alimler bu
goriisiin  ona ait oldugunu distinmiislerdir. Sonug¢ olarak et-Taribisti’den
etkilenen ilk sarihin Beyzavi oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun sebebi ise, mezkir

iki alimin ayni bolgede yasamis olmalar1 gibi géziikmektedir.

2.  et-Turibisti’nin, el-Hiiseyn b. Mahmud b. el-Hasen Mazhariiddin ez-
Zeydani el-Muzhiri el-Kafi’nin iizerindeki ektisin, el-Mefdtih fi Serhi-Mesabih
adli eserinde goriilmektedir. et-Taribisti ismi el-Mefdtih fi serhi-Mesabih adli

%92 Fakat dikkatimizi ¢ceken nokta et-

eserde, otuz dokuz defa ge¢mektedir.
Taribisti’nin isminin sadece iddet babindan sonra kitabin sonuna yakin bolimde
ge¢mis olmasidir. Bunun sebebini arastirirken el-Mefdtih fi serhi-Mesabih adli
eserin miellifi el-Muzhiri’nin kitabin1 tamamlayamadan vefat ettigini,
kendisinin yazdigr bolimlerin Kitabu’l-Fiten’nin Babii’l-Melahim bdliimiine
kadar oldugunu, bu boliimden sonrasini ise 6grencilerinden adi kesin bir sekilde
bilinmeyen biri tarafindan tamamlandigim tespit ettik.®®® Dolasiyla bu atiflarin

ticti hari¢ digerleri, serhin asil miiellifine degil serhi tamamlayan 6grenciye aittir.

Bu durum bizi, daha derin bir arastirmaya tesvik etti. Bu ylizden biz, et-

687
688
689

690
691
692
693

Birinci Baski, el-Mektebetii'l-Ticariyyeti'l-Kiibra, Misir 1937, 11, 571; el-Kirmani, 11, 37; Molla
Giirani, Semseddin Ahmed b. Ismail (6. 893/1488), el-Kevserii’I-Cari ild Riydzi Ehddisi’l-Buhari,
I-X1, Birinci Baski, Daru fhyaii’t-Tiirds el-Arabi, Beyrut, 2008, 1, 166; Zeydani, I, 300, IV, 197;
ibni’l-Melek, Muhammed b. izzeddin Abdullatif b. Abdiilaziz b. Eminiddin b. Feriste el-Rumi el-
Kirméani ( 6. 854/ 1450), Serhu Mesdbihi’s-Siinne, tahk, Nureddin Talib, I-VI, Birinci Baski,
Ideratii’s-Sekafeti'l islamiyye 2012, I, 191.

Ayni, 11, 51.

Kastallani, I, 170.

Kastallani serhin matbu niishasinda, bu gériisiin Beyzavi’ye degil Kadi Iyaz’a nispet edilmektedir.
Fakat Bu meseleyi arastirdigimizda burada bir yanlislik oldugunu tespit ettik. Ciinkii Kadi Tyaz’a ait
boyle bir goriis bulunmamaktadir. Ayrica ibarelerin birbirine benzerligi dikkate alindiginda
Kastallani’nin Beyzavi Tuhfetii 'I-Ebrar adli eserinden yararlandigini anlasilmaktadir.

Kastallani, X, 324.

Tibi, I1, 660, 661.

Ornek olarak bkz. Zeydani, IV, 131, 200, V, 441, 463, VI, 180, 363.

Zeydani, I, 18, 19.
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Taribisti’nin isminin ge¢medigi boliimlerde onun etkisinin olup olmadigim
tespit etmek amaciyla yine Mesdbihu’s-Siinne’nin Kitabii’l-Ilim béliimiinii, her
iki serhte karsilastirmaya tabi tuttuk. Arastirmamiz neticesinde el-Mefdtih’in
miellifinin et-Taribisti’ye atfetmeden bir¢ok yerde onun goriislerini aktardigini

tespit ettik. Bu alintilarindan birisi de yukarida bahsettigimiz

(S A1 Auld Gl L1:3!)694 hadisinin et-Taribisti’nin goriisiine gore agiklanmasidir.®®

Daha teferruath bir 6rnek verecek olursak et-Turibisti,

(636 2l dll czgle dd o33 e 1Y G Al e i Lia () G)™ hadisini serh
ederken, bazi alimlerin bu hadiste gecen ii¢ selami, izin selami seklinde
yorumlamasina itiraz ederek bu {i¢ selamdan maksadin izin selami, tahiye selam1
ve ugurlama selami oldugunu a(;lklamlstlr.Gg7 Bu goriis, et-Taribisti’den once
hicbir alim tarafindan acgiklanmamustir. el-Muzhiri bu hadisi serh ederken, et-
Tiribisti’ye atif yapmadan onun agikladigi sekilde agiklamaktadir.®*® Bu durum,
el-Muzhiri’nin el-Mefdtih fi serhi-Mesabih adli eserini yazarken et-Tiribisti’den
etkilendigini gostermektedir. Ayrica miiellifin eserini tamamlayan dgrencisinin
de birgok yerde et-Taribisti’den alint1 yapmasi, el-Miiyesser’in ellerinde mavcut

oldugunu gostermektedir.

3. et-Taribisti’nin EbG Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdullah b.
Muhammed et-Tibi (6. 743/1343) iizerindeki etkisi, el-Kdasif ‘an Haka iki’s-
Stinen adli eserinde agik bir sekilde goriilmektedir. Tibi serhin mukaddimesinde,
et-Thribisti’nin el-Miiyesser adli eserinin, serhinin temel kaynaklarindan birisi
oldugunu, et-Turibisti’den ¢ok alintt yaptigi i¢in ona ait "s" seklinde bir
kisaltma kullandigini séylemektedir.699 Bu kisaltma, el-Kdsif' ‘an Haka iki’s-

700

Siinen adli eserde 798 yerde, et-Taribisti seklinde ise 102 yerde

Buhari, ilim, 13.

Zeydani, 1, 300.

Buhari, Tlim 30.

et-Taribisti, I, 101, 102.

Zeydani, I, 311.

Tibi, 11, 369.

Ornek olarak bkz. Tibi, 11, 432, 698, 111, 768, 807, IV, 1135, V, 1554, VI, 1874, VII, 2121, VIII,
2505, IX, 2781, X, 3046, XI, 3425, XIl, 3743.
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gecmektedir.”® Tibi’nin et-Taribisti’den bu kadar ¢ok alinti yapmasi ve onu
kitabinin mukaddimesinde ana kaynaklarindan birisi olarak zikretmesi, onun et-
Turibisti’den ne kadar ¢ok etkilendigini acik¢a gostermektedir. Ayrica Tibi, et-
Taribisti’nin goriislerine cogunlukla katilmakla beraber'*? bazi konularda et-

Tiribisti’nin goriislerine elestiriler getirmistir.703

et-Turibisti’nin kendisinden sonraki sarihler lizerindeki etkisi her ne kadar Beyzavi ve

el-Muzhiri ile baslamissa da, onun etkisinin sarihler iizerinde agik bir sekilde gériilmesi

Tibi’nin yazdig1 serh ile birlikte ortaya ¢ikmaktadir. Bundan sonra et-Tdribisti’nin

goriisleri ve el-Miiyesser adli serhi, hadis sarihlerinin ¢ogunlugu tarafindan 6nem

verilen bir kaynak haline gelmistir.

4. et-Taribisti’nin Izzeddin Yusuf b. Ibrahim el-Erdebili iizerindeki etkisi el-
Ezhar  serhii’l-Mesabih  adli  eserinde goriilmektedir. Miellif eserinin
mukaddimesinde, kitabin1 yazarken faydalandigi ana kaynaklardan birinin et-

Taribisti’nin el-Miiyesser adli serhi oldugunu séylemektedir.”®*

5. et-Taribisti’nin Ibn0’l-Melek ismi ile meshur Muhammed b. izzeddin
Abdullatif b. Abdiilaziz b. Eminiddin b. Feriste el-Rumi el-Kirméni el-Hanefi;
lizerindeki etkisi, Serhu Mesdabihi’s-Siinne adli eserinde goriilmektedir. Tbndi’l-
Melek yazdigr serhin mukaddimesinde, Mesabihii’s-Siinne’nin basit ya da orta
seviyede serhleri oldugunu, bazi &grencilerinin kendisinden bu serhlerdeki
faydali ve 6nemli bilgileri bir serh i¢inde toplamasini istediklerini ve bu istekler
lizerine bu eseri yazdigini séylemektedir.705 Bu sozlerden anlasildigi tizere
Ibni’l-Melek, kendisinden onceki serhlerden alintilar yaparak —eserini
olusturmustur. Bu alintilar arasinda et-Taribisti’nin serhi biiyiik bir yer

tutmaktadir. Fakat bu alintilarin ¢ogunda et-Tdribisti ismi ge¢cmemektedir.

701

702
703

704

705

Ornek olarak bkz. Tibi, Il, 422, 549, 111, 997, IV, 1167, V, 1653, VI, 2062, VII, 2206, VIII, 2479,
I1X, 2740, X, 3071, XI, 3642, XII, 3831.

Ornek olarak bkz. Tibi, I1, 425, IV, 1125, VI, 1766, IX, 2740, 2772, 2981, XI, 3498, XII, 3860.
Ornek olarak bkz. Tibi, II, 543, 544, 111, 792, 1V, 1388, VII, 2286, VIII, 2464, 2465, 2481, IX, 2988,
X1, 3489.

el-Erdebili’nin el-Ezhdr serhii’l-Mesabih adli eseri halen basilmamigtir. Fakat mahtut niishasina
ulasmak miimkiindiir. Bkz.  https://www.alukah.net/manu/files/manuscript 8347/alazhar0.pdf
(Erigim tarihi: Temmuz 2019).

Ibni’l-Melek, I, 23.
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Eserde et-Taribisti ismi sadece alti yerde gegmektedir.’®® Ayrica ibnd’l-
Melek’in atifta bulunmadan alint1 yapmasi, sadece et-Taribisti’ye karsi yaptigi
bir davranis degildir. O diger alimlerden alinti yaparken de ayni sekilde
davranmistir. Biz, Ibn(i’l-Melek’in bdyle bir yontem izlemesinin sebebi olarak,
kitabin mukaddimesinde serhinin onceki serhlerden derleme bir serh olacagini
belirtmesinden dolay1 tekrardan ka¢inmak igin boyle bir yonteme basvurdugunu
diisiinmekteyiz. et-Taribisti’nin ibn’l-Melek iizerindeki etkisini ortaya koymak
i¢in, Ibn0’l-Melek’in serhinde et-Tdribisti’ye atifta bulunmadan alint1 yaptig

béliimlerden birkag drnegin yerini dipnotta gosterdik.”®’

6. et-Turibisti’nin Ebii’l-Hasen Nurtddin Ali b. Sultan Muhammed el-Kari
el-Herevi (6.1014/1605) iizerindeki etkisi, Mirkatii’[-Mefdtih adli eserinde
goriilmektedir. Ali el-Kari serhinde et-Turibisti’nin eserinden ¢ok sayida alinti
yapmustir. Bu alintilar1 dogrudan et-Tdribisti’nin el-Miiyesser adli eserinden
degil, Tibi vasitasiyla yaptigim ifade etmistir.”®® AIi el-Kari’nin Mirkatii'l-
Mefdtih adl1 eserinde, et-Taribisti’nin ismi 660’tan fazla yerde ge:c;mektedir.709

Stiphesiz ki bir alimin bir miielliften bu kadar fazla alinti yapmasi, o miiellifin

gorlslerinden cok fazla etkilendigini gostermektedir. Ayrica o eserinde et-

Turibisti’den bahsederken “imamlarimizdandir” seklinde ifade
kullanmaktadir.”™
7. et-Taribisti’nin Muhammed Idris el-Kandehlevi iizerindeki etkisi, et-

Ta ‘liki’s-Sabih ‘ald Miskati’l-Mesabih adli eserinde goriilmektedir. Kandehlevi
eserinin mukaddimesinde, kaynaklarini belirtirken el-Miiyesser’i ilk kaynak
olarak zikretmis ve onu “Eserimi yazarken ana kaynagim et-Turibisti’nin el-

Miiyesser adli eseridir. Omriime yemin olsun ki bu eser latif bir serhtir. Yiice bir

706

707

708

709

710

ibnt’l-Melek V, 191, VI, 27, 296, 315, 453, 488.

et-Taribistd, 1, 101, Ibni’l-Melek, 1, 199; et-Tiribisti, 11, 451, ibnt’l1-Melek, 11, 485; et-Taribisti, II,
486, ibnt’1-Melek, 111, 8; et-Tiribisti, 11, 633, Ibni’1-Melek, 111, 346; et-Taribisti, 111, 742, Tbn’l-
Melek, 111, 550.

Ali el-Kari, Ebii’l-Hasen Nariiddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari el-Herevi (6. 1014/1605), el-
Esmarii’l-Ceniyye fi Esmd’i’l-Hanefiyye, tahk, Selimii'd-Din Ahmed, Hindistan 2002, s. 257.

Ornek olarak bkz. Ali el-Kari, Mirkatii’l-Mefatih, 1, 150, II, 509, III, 1017, IV, 1418, V, 1899, VI,
2263, VII, 2690, VIII, 3187, I1X, 3624.

Al el-Kari, Mirkatii’l-Mefatih, 1, 102.
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tasniftir. Onun kapsadig faydali bilgi ve manalar ¢adirinda kapanmistt onlara

ondan Once ne bir insan ne de bir cin dokunmustur” seklinde 6vm1'i$t1'ir.711

Yukarda zikretmeye calistigimiz alimler, et-Taribisti’nin gorlis ve yorumlarindan
etkilenen alimlerin tamamini yansitmamaktadir. Ciinkii et-Turibisti’nin goriis ve
yorumlari, tiim serhlerde olmasa da kendisinden sonra yazilan hadis serhlerinin ¢cogunda
bulunmaktadir. Bu serhler arasinda Ibn Hacer, Ayni, Kirmani, Suyfti ve Kastallani
serhleri de vardir. Biz burada, sadece et-Turibisti’nin etkisinin ac¢ik bir sekilde
goriildiigli, kitabindan alinti yaptigin1 ifade eden veya eserinin ana kaynagi olarak
belirleyen alimlerin 6nemlilerini ve et-Taribisti ismini zikretmemekle beraber onun

goriislerinden ¢ok fazla alint1 yapan bazi alimlerin isim ve eserlerini zikretmeye calistik.

3.3. el-Miiyesser’in Genel Olarak Hadis Serhleri Arasindaki Yeri ve Onemi

el-Miiyesser, genel olarak hadis serhleri ve 6zellikle de Mesabihu 's-Siinne ve Miskatii'l-
Mesabih serhleri arasinda ¢ok onemli bir yere sahiptir. Bu durum, hadis sarihlerinin

cogunlugunun el-Miiyesser’den istifade etmis olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Baktigimizda kendisinden sonra genel hadis sarihlerinden ibn Hacer, Ayni,713

i 714 715 716 717

Suyti, Kastallant, Kirmani, Miinavi, gibi birgok sarih, serhlerinde et-

Taribisti’nin goriislerine bigane kalmamis ve el-Miiyesser adli eserini kaynak olarak

"1 Kandehlevi, I, 5.

™2 ibn Hacer Fethu'l-Bari adli eserinde et-Ttribisti’den 29 yerde alint1 yapmaktadir. Ornek olarak bkz.
Fethu’l-Bdri, 1, 529, 11, 19, 11, 175, IV, 114, V, 36, VI, 8, IX, 532, X, 510, XI, 52, 382, XIlI, 357,
X111, 433.

Ayni Umdetii’l-Kari adli eserinde et-Ttribisti’den 27 yerde alinti yapmaktadir. Ornek olarak bkz.
Umdetii’l-Kari, 1, 52, 11, 51, V, 59, VI, 20, X, 81, XII, 201, XIV, 84, XXIV, 129.

Suyati, Kitu'l-Mugtezi ala Cami ‘i't-Tirmizi, ed-Dibdac ‘ala Sahihi Miislim b. el-Haccdc, Mirkatii’s-
Su Ud ild Stineni Ebi Ddviid, et-Tevsih Serhii'l-Cami'i's-Sahih ve Ukiidii’z-Zeberced ‘ald Miisnedi’l-
Imdam Ahmed adh eserlerinde et-Tiribisti’den 90 yerde alinti yapmaktadir. Ornek olarak bkz. Kiitu'l-
Mugtezi, |, 507, 11, 713; ed-Dibdc ‘ald Sahihi Miislim b. el-Haccdc, tahk, Eba Ishak el-Huveyni, I-
VI, Birinci Baski, Daru Ibn Affan, el-Huber (Suiidi Arabistan) 1996, 1, 8; Mirkatii’s-Su ‘td ild
Stineni Ebi Daviid, |-111, Birinci Baski, Daru Ibn Hazm, Beyrut 2012, 1, 632, I11, 1190; et-Tevsih
Serhii'l-Cami'i's-Sahih, tahk, Razvan Cami Razvan, |- IX, Birinci Baski, Mektebetii'r-Riisd, Riyad
1998, 11, 512, 649; Ukiidii'z-Zeberced ‘ald Miisnedi’I-Imdm Ahmed, tahk, Dr. Selman el-Kudah, I-
111, Daru’l-Cil, Beyrut 1994, 1, 186, 11, 206, 111, 63.

Kastallani /rsddii’s-Sdri adli eserinde et-Tiribisti’den 83 yerde alinti yapmaktadir. Ornek olarak
bkz. Irsadii’s-Sari, 1, 63, 11, 316, 111, 63, 1V, 125, V, 286, VI, 84, 1X, 44, X, 118.

Kirmani el-Kevdkibii’d-Derdri fi Serhi Sahihi’l-Buhdri adli eserinde et-Tiribisti’den 15 yerde alint1
yapmaktadir. Ornek olarak bkz. el-Kevdkibii’d-Derdari, 1, 36, 1V, 232, VI, 198, VII, 98, X, 166, XIX,
29, XXI, 26.

Miinavi Feyzii’l-Kadir Serhu’l-Cdmi i’s-Sagir ve et-Teysir bi-Serhi’l-Cdmi i ’s-Sagir adli eserlerinde
et-Taribisti’den 106 yerde alinti yapmaktadir. Ornek olarak bkz. F eyzii 'I-Kadir, |, 367, 11, 247, 111,
254, 1V, 44, V, 297, VI, 279; et-Teysir bi-Serhi’l-Cami i’s-Sagir, 1- 11, Ug:iincii Baski, Mektebetu'l
imam Safii, Riyad 1988, I, 72, 310, 442.
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kullanmislardir. el-Miiyesser’in serhler arasinda ki konumunu tespit edebilmek igin
Samile programi vasitasiyla serhler arasinda yapacagimiz tarama yeterli olacaktir.
Yaptigimiz tarama sonucunda et-Tdribisti’nin ismi yaklasik iki bin besyiiz yerde
geemektedir. Sarihlerin bu serhi 6nemsemesi ve kaynak olarak kullanmasinin sebebi, el-
Miiyesser’in biinyesinde bircok 6zelligi barindirmasindan dolayidir. Bu 6zellikleri su

sekilde siralamak miimkiindiir:

a. el-Miiyesser’in Mesdbthu's-Siinne gibi hadis kaynaklar1 arasinda 6nemli bir yere
sahip olan bir eserin serhidir. Siiphesiz bir serhin degeri, serh ettigi eserin degeriyle

dogrudan alakalidir.

b. Miellif, hadislerin manalarim1 agiklarken ve ihtilafli meseleleri ¢6ziime

kavustururken Kur’an ve Stinnet’i delil olarak gdsterme konusunda ki titizdir.

C. el-Miiyesser’in akaid, ibadet, muamelat, adab ve dinin diger tiim konularini ihtiva

etmektedir.

d. el-Miiyesser’in, yedinci asrin yarisina kadar devam eden fikih agirlikli serhlerden
farkli olarak, hadisin farkli tariklerinden gelen tiim lafizlarin dikkate alarak hadisten
murat edilen mananin tespit edilmesi, hadisin siyak ve sibakina onem verilmesi,
goriiniiste birbiriyle geliskili olan hadislerin cem ve te’lif edilmesi gibi hadis agirlikli

konulara daha ¢cok 6nem veren ilk serhlerdendir.

e. el-Miiyesser serhi birgok farkli konuyu ihtiva etmekle birlikte Garibii’l-Hadis ve
muhtelifu’l-Hadis konularma daha ¢ok agirlik vermektedir. Serhte Bu iki konuyla ilgili

degerli goriis ve fikirler sunulmaktadir.

f. el-Miiyesser serhinde hadislerin manalariyla ilgili 6nceki serhlerde bulunmayan

bir¢ok 6zgiin agiklama bulunmaktadir.

g. Miiellif, dnceki alimlerin gorislerini gerektiginde elestirmekten geri durmamistir. Bu
baglamda o kuru bir nakilci olmamuis; bilakis 6nceki goriisleri ciddi bir incelemeye tabi
tutarak aktarmaya gayret etmistir. Onun bu tutumu sonraki sarihler tarafindan

onemsenmis ve dikkate alinmistir.



139

h. Miellif, ravilerden kaynaklanan tahrif ve tashif gibi hatalar iizerinden durmus ve
hadislerin Peygamberimizin ifade ettigi sekliyle ortaya konulmasina ¢ok Onem

vermistir.

I. Miellif serhinde, yeri geldik¢e okuyucuya nasihat ve 6giit vererek rehberlik etmeye

itina gostermistir.

J. Miellif serhinde, meseleleri agiklarken sade ve anlasilir bir dil kullanmistir. Serhin bu

0zelligi, kendisinden kolay bir sekilde istifade edilmesine katki saglamistir.

3.4. El-Miiyesser’in Mesabfhu’s-Siinne Serhleri Arasindaki Yeri ve Onemi

el-Miiyesser, kendisinden sonra telif edilen Mesabihu’s-Siinne ve Miskatii'l-Mesdbih
serhleri icin en onemli kaynaklardan bir tanesi olmustur. Tibl ve Kandehlevi gibi bazi
sarihler, yazdiklar1 serhlerin mukaddimelerinde el-Miiyesser’i yararlandiklari temel
kaynaklardan biri olarak tamitmuslardir.”*® Bu konuyla ilgili ayrintili bilgiyi “et-
Taribisti’nin Kendisinden Sonra ki Sarihlere EtkKisi” basligi altinda degerlendirmede
bulunmustuk. el-Miiyesser’in Mesdbihu’s-Siinne ve Miskatii'l-Mesabih serhleri arasnda
elde ettigi bu 6nemli konumun sebebini yukarida zikrettigimiz 6zelliklerine ilave olarak

su 1ki 6zellige baglayabiliriz.
a. el-Miiyesser, Mesabihu ’s-Siinne’nin ilk serhlerinden bir tanesidir.

b. Miiellif serhinde, Mesdbihu’s-Siinne’nin hadislerinde bulunan tahrif ve tashif gibi
hatalar tizerinde titizlikle durmus, s6z konusu hadisleri diger hadis kaynaklariyla
karsilagtirarak ~ el-Begavi’den kaynaklanan veya Mesdbihu’s-Siinne’nin  biitlin
niishalarin karsilastirarak miistensih hatalarini ortaya koymaktadir. Yukarida zikredilen
ozelliklere ilave olarak bu iki Ozellik, el-Miiyesser’i kendisinden sonra gelen
Mesdbihu’s-Siinne sarihleri i¢in temel basvuru kaynag: haline getirmistir.

Son olarak bazi alimlerin el-Miiyesser hakkindaki gortislerini su sekilde ifade edebiliriz:
Siibki “et-Taribist], Mesabihu’s-Siinne’yi giizel bir sekilde serh etti” demistir.”*® Ali el-

Kari

™8 Tibi, 11, 369; Kandehlevi, 1, 5.
™9 Siibki, VIIL, 349.
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et-Turibisti Mesabihu’s-Siinne iizerine bir¢ok agidan fayda saglayan kiymetli bir serh yazmistir.
et-Turibisti Mesabihu’s-Stinne’nin ilk sarihi olmus ve serhinde ince meseleleri ortaya
koymustur. Bu ince meselleri et-Tibi serh Miskatli'l-Mesabih adli eserinde aktarmis, ben de

aktardig1 bu bilgileri Mirkatti’l-Mefatih adli eserimde naklettim

Seklinde bir ifade kullanmlstlr.720 Kandehlevi “Omriime yemin olsun ki bu eser latif bir

serhtir. Yiice bir tasniftir. Onun kapsadig faydali bilgi ve manalar ¢adirinda kapanmaisti

59721 722

onlara ondan 6nce ne bir insan ne de bir cin dokunmustur seklinde Ovmiistiir.

Cesti

et-Tiribisti eserinde, rivayet ve dirdyet yontemini cem ederek en gilizel yontemi izlemistir.
Kitabin ismi muhtevasiyla tam bir uyum i¢indedir. Ciinkii eser, hadislerin manalarin1 anlamak
isteyen kimseler i¢cin kolaylagtirilmistir. Bu eseri inceleyen herkes miiellifin tahkik konusunda ki
maharetini ve bakis agisindaki inceligini mutlaka gorecektir. O, hadislerin anlasilmasi, sirlarinimn
ortaya cikarilmasi, tasidigi manalarin agiklanmasi ve maksatlarinin kavranmasi konusunda
biiyiik bir caba ortaya koymustur. Hadislerde gecen kelimelerin manalarini tiim liigavi manalar1
vererek veciz bir sekilde agiklamistir. Bu 6zelligiyle kendisinden once gelen alimlerin oniine
gecmistir. Gergekten serhinde hayranlik veren bilgiler aktarmaktadir. Kendisinden sonra gelen
alimlerin ¢ok azi onun ilmi seviyesine ulagabilir. Onlar et-Turibisti’nin izledigi yontemi 6rnek
almis ve onun degerini anlamislardir. Onun yiiksek degerine vakif olabilmek i¢in bu emsalsiz

eserin incelemek yeterli olacaktir

Seklinde degerlendirmistir.’®

720

Ali el- Kari, el-Esmdrii’l-Ceniyye fi Esmd i’ l-Hanefiyye, s. 257.
721

Burada Kandehlevi’nin Rahman siiresi 72-74. ayetlerden iktibas etmektedir.
22 Kandehlevi, 1, 5.
2 Cesti, s. 71, 72.
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SONUC

Hadis edebiyatinin 6nemli eserlerinden biri olan el-Begavi’nin Mesdbihu '’s-Siinne’sine
kendisinden sonra gelen alimler tarafindan hak ettigi deger verilmis ve onun lizerine
onlarca calisma yapilmistir. Bu ¢alismalarin ilk ve en Onemlilerinden bir tanesi et-

Taribisti’nin (6. 661/1263) “el-Miiyesser fi Serhi Mesabihu ’s-Siinne” adli serhidir.

et-Taribisti gliniimiiz fran bdlgesindeki ‘Taribist” kdyiinde dogmus ve bu kdye nispetle
alimler arasinda ‘et-Turibisti’ nisbesi ile meshur olmustur. et-Taribisti Mogol istilasi

doneminde yasadig1 i¢cin onun hayati hakkinda ayrintili bilgi bulunmamaktadir.

et-Thribisti’nin serhinden once el-Begavi’nin Mesdbihu ’s-Stinne’si lizerine {i¢ serh
yapildig1 bilinmektedir. et-Taribisti’nin el-Miiyesser adli eseri, Mesdbihu’s-Siinne
lizerine yazilmis dordiincii serh calismasidir. Fakat bu eser Mesdbihu’s-Siinne 'nin

basilmis ilk serhi olma 6zelligini tasimaktadir.

et-Taribisti serhinde déoneminin kabul géren eserlerini kaynak olarak kullanmistir. Hadis
alaninda Kiitiibii Tis’a basta olmak tizere hadislerin yer aldigi temel kaynaklarin yani
sira diger alanlarda meydana getirilmis eserlere de atifta bulunmustur. et-Taribisti

serhinde, yaklagik kirk yedi farkli kaynaktan faydalanmistir.

et-Taribisti’nin kaynaklar konusunda ¢ok hassas ve titiz oldugu, herhangi bir goriis ya
da fikri, sahibinden baskasina nispet etmeyi ihanet olarak kabul ettigi goriilmektedir.
Kaynaklardan yaptig1 alintilar1 g6z oniine aldigimizda, bazen miiellif ve eserinin ismini
belirtmekte, bazen sadece miuellifin ismini belirtmekte, bazen de ne miiellifin ne de

eserinin ismini vererek "iaall Jal (ymad 22 5" « " i gibi genel ifadeler kullanmaktadir.

et-Thribisti Mesabihu’s-Siinne’nin tiim hadislerini degil, sadece miiskil olarak kabul
ettigi hadisleri serh etmektedir. et-Turibisti’nin Mesabihu’s-Siinne’de bulunan 4781
hadisin sadece 1715 tanesini serh ettigini tespit ettik. Bu da yaklasik olarak Mesabihu ’s-

Stinne’deki hadislerin % 36’sina tekabul etmektedir.

et-Taribist’nin hadisleri serh metodu tezimizin en énemli boliimiinii olusturmustur. Bir
hadisi sened ve metin olarak ikiye ayirdigimizda oncelikle sened kismina deginmek

gerekmektedir. Imam el-Begavi Mesabihu’s-Siinne’nin hadislerini senedsiz olarak
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aktardigi icin et-Taribisti serhinde, sened agisindan degerlendirmelere ¢ok az yer
vermistir. O sadece serh ettigi hadislerin sahabi ravisini zikretmis ve bu isimlerle ilgili
tahrif veya tashif gibi hatalar varsa diizeltmekle yetinmistir. Ayrica serhinin birgok
yerinde hadisleri sihhat agisindan degerlendirmis ve bu degerlendirmeler esnasinda bazi
ravileri cerh veya ta’dil agisindan kritik etmis olmasina ragmen, bu konuyu 6n plana

¢ikarmamaya 6zen gostermistir.

Hadislerin metin kismiyla aldkali olarak et-Turibisti serhinde, hadislerin kelime, dil,
lafiz ve muhteva acgiklamalarina o6zellikle 6nem vermekte, sz konusu hadislerin
ayetlerle ve diger hadislerle olan baglantisina dikkat ¢ekmektedir. Hadislerin dil, lafiz
ve muhteva agiklamalarinda basta sahabe ve tabiln olmak iizere pek cok alimin
goriisiine yer vererek hadislerin anlasilmasini kolaylastirmaktadir. Fakat o, kuru bir
nakilci olmamais; bilakis onceki goriisleri ciddi bir incelemeye tabi tutarak aktarmaya
gayret etmistir. Onun bu tutumu sonraki sarihler tarafindan 6nemsenmis ve dikkate

alinmistir.

et-Taribistl eserinde bircok farkli konuyu ele almakla birlikte Garibii’l Hadis ve
Mubhtelifu’l-Hadis konularina daha ¢ok agirlik vermektedir. Serhte bu iki konuyla ilgili

degerli goriis ve fikirler sunmaktadir.

et-Taribistl hadislerle ilgili fikhi hiikiimleri agiklarken, eserinin bir¢ok yerinde kitabinin
hadis kitab1 simirlarin1 agsmasini istemedigini ve bundan dolayr fikhin konusu olan
tartigmalar1 zikretmesinin ana maksadi olmadigini, ¢linkii onlara ait ayr1 kitaplar
oldugunu dolayisiyla asil amacinin hadislerin manalarinin  dogru bir sekilde
anlasilmasini saglamak oldugunu dile getirmistir. et-Turibisti kendisini her hangi bir
fikih mezhebe nisbet etmemekle beraber, Hanefi mezhebinin goriislerine ters diisen
hadisleri veya diger mezhepler tarafindan Hanefilere karsi delil olarak kullanilan
hadisleri, ¢ogunlukla Hanefilere gore agiklamaya c¢alismistir. Yine et-Taribisti bu
goriigleri aktarirken maksadinin konuyla ilgili tiim tartismalar1 ve delilleri zikretmek
degil, sadece hadislerin daha iyi anlasilabilmesi i¢in hadislerin yorumlanabilecegi tiim
yonlerini zikretmek oldugunu ifade etmistir. Bununla beraber et-Turibisti, “konu
hakkinda kisaca bilgi verme” genel prensibine uyarak gerekli agiklamalarda

bulunmustur. Kendisi de kitabinda, her grubun kendine ait kitaplar1 oldugunu ve biitiin
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delillerini ve iddialarimi orada agikladiklarini, bundan dolayr konulari fazla uzatmak

istemedigini acik¢a belirtmistir.

et-Taribisti’nin serhinin, kendisinden 6nce hicri yedinci asrin yarisina kadar devam
eden fikih agirlikli serhlerden farklilik arz ettigini ifade etmemiz gerekmektedir. Ayrica
et-Taribistl, i’tikada ait meseleleri agiklamaya ¢ok 6nem vermis ve bu konuda genel

anlamda Ehl-i Siinnet’in goriislerini benimsemistir.

et-Tuhribisti’nin Mesabihu’s-Siinne’deki hadis metinlerini zaman zaman irdeledigini ve
bu baglamda metin tenkidi yaptigim1 goérmekteyiz. S6z konusu metin tenkidi, genel
anlamda rivayetlerde meydana gelen idrac, tashif ve tahrif gibi bazi ravilerden
kaynaklanan hatalara isaret etmek seklinde gergeklesmistir. Bunun yani sira,
Mesdbihu ’s-Siinne’deki hadisleri alindiklar1 kaynaklarla karsilastirmaya 6nem vermistir.
Bu karsilagtirmalar neticesinde imam el-Begavi’nin aktardigi hadislerle ilgili bazi

hatalar1 tespit, tenkit ve tashih etmistir.

et-Taribistl eserinde, hadislerin manalariyla ilgili 6nceki serhlerde bulunmayan bir¢ok
0zglin aciklamada bulunmustur. Bu agiklamalar sayesinde et-Tdribisti’nin el-Miiyesser
adl1 eseri, kendisinden sonra gelen alimler tarafindan dikkate alinmig, bazen yararlanilan
temel kaynak bazen de atifta bulunulup istifade edilen 6nemli bir eser olmus ve bu

sayede hadis serhleri arasinda 6nemli bir konum elde etmistir.
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