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ONSOZ
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OZET

21. yiizyil, ekonomik yapisal doniisiimiin ve giic gecisinin gergeklestigi dinamik bir
diinyadir. Bu yiizden, uluslararasi diizen bir¢ok yonden zorlanmaktadir. Ulus iistii terdrizm,
iklim degisikligi, niikleer silahlarin yayilmasi ve ekonominin doniisiimii mevcut diinya
diizeninin 6nemli &zelliklerinden bazilaridir. Ancak, bugiin kiiresel anlamda meydana
gelen en temel degisiklik, yiikselen giigler ve bir anlamda ‘¢evre’nin yiikselmesidir. Bir
yandan, yiikselen giiclerin ekonomik doéniisiimlerinin ekonominin Otesine gegecegi ve
siyasi, diplomatik, askeri, sosyal ve kiiltiirel alanlar1 da etkileyecegi iddia edilmektedir. Ote
yandan, bu 6nemli ekonomik doniisiimlerin bir sonucu olarak, giic dengesi Bati’dan

Otekiler’e dogru kaymaktadur.

Cin, Rusya ve Tirkiye, 21. yiizyil kiiresellesmis diinyadan en fazla yararlanan
ekonomilerden bazilarini teskil etmektedir. Ekonomik reformlar ve yapisal doniisiim
nedeniyle, diinya genelinde, bu ii¢ lilke de dahil olmak iizere, yasam standartlarini
artttrmustir. Cin, Rusya ve Tirkiye’nin géze ¢arpan ekonomik gelisme ve donisiimleri
nedeniyle ¢ok Onemli jeopolitik giicler olarak yiikseldikleri yaygin olarak kabul
gormektedir. Ayrica, bildigimiz ve genel olarak ABD liderligindeki Bati diinyasindan
etkilenmis uluslararas1 diizen degismekte ve ABD giicliniin goreceli olarak azaldigi

gorlilmektedir.

Bu calismanin amaci, 21. yiizyillda ekonomik ve yapisal doniisiimlerin ve Bati’dan
Otekiler’e giic kaymasinin analizidir. Buna ek olarak, yeni bin yillikta mevcut diinyanin
nasil degistigi ve yukarida belirtilen ii¢ devletin diinya diizenini nasil etkiledikleri teorik ve
pratik olarak incelenmektedir. Bu calismada, Cin, Rusya ve Tirkiye’nin ekonomik
reformlar1, yapisal doniislimleri ve siyasi durumlar1 analiz edilmekte ve bu yiikselen

giiclerin mevcut uluslararas diizene getirecegi zorluklar ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: biiyiik giicler, yiikselen giicler, ABD, Cin, Rusya, Tiirkiye, gii¢

gecisi teorisi, yapisal doniisiim



ABSTRACT

The 21% century is a dynamic world in which economic structural transformation and
power transition are occurring. Consequently, the international order is being challenged
in many aspects. Transnational terrorism, climate change, the proliferation of nuclear
weapons, and economic transformation are some of the crucial features of the existing
world order. However, today, the most fundamental change occurring in the global stage
is the emerging of states and the rising of the ‘periphery’. On the one hand, it has been
argued that the economic transformations of the emerging powers will go well beyond
economics and that will influence the political, diplomatic, military, social and cultural
spheres. On the other hand, as a consequence of these substantial economic

transformations, the balance of power is shifting from the West to the Rest.

China, Russia, and Turkey are some of the economies that have benefited the most from
the 21 century globalized world. Due to the economic reforms and structural
transformations, like all over the world, the living standard of these countries have
significantly increased during the 21% century. It is widely accepted that China, Russia and
Turkey because of their remarkable economic developments are rising as crucial
geopolitical powers. Furthermore, the international order as we know — which is
predominantly influenced by the USA led Western world — is changing and that the USA
power has relatively declined.

The objective of this study is to analyze the economic and structural transformations and
the power shift from the West to the Rest in the 21% century. Furthermore, we will examine
theoretically and practically how the current world is changing in the new millennium and
how the above-mentioned emerging states will influence the world order. In this thesis, the
economic reforms, structural transformations, and political circumstances of China, Russia,
and Turkey will be analyzed as well as the challenges that these rising powers will cause

to the organized international order.

Keywords: great powers, emerging powers, USA, China, Russia, Turkey, power

transition theory, structural transformation
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GIRIS

1989 yilinda Berlin Duvari’nin yikilmasiyla birlikte sona eren Soguk Savas yaklasik 50 y1l
stiren ¢ift kutuplu diinya sisteminin sona ermesini simgelemistir. Sovyetler Birligi’nin
stiper gii¢ olmaktan ¢ikmasi ve ABD’nin diinya lizerindeki tek siiper gii¢ olarak kalmasiyla

birlikte diinya sistemi tek kutupluluga doniismiistiir.

21. yiizyildaki gili¢ kaymasini anlamak i¢in, Soguk Savas sonrasi diinyay1 analiz etmeliyiz.
Ciinkii 1989 yili Avrupa tarihi ve siyaseti i¢in koklii bir degisimi isaret etmekteydi. Robert
Cooper bu degisim hakkinda su sozleri sdylemistir. “1989’da olanlar 1789, 1815 ve 1919
olaylarinin Gtesine gecti. 1989 gibi bu tarihler, devrimler, imparatorluklarin dagilmasi ve
etki alanlarmin yeniden diizenlenmesi anlamina gelmektedir.”* Ekonomik olarak
kapitalizmin siyasal sistem olarak ise demokrasinin Soguk Savas’t kazandigr ve
ongoriilebilir gelecekte bu ikilinin diinyaya hitkkmedecegi 6ngoriillmekteydi. Bu baglamda,
Francis Fukuyama {inlii makalesinde “demokrasinin ‘insanligin ideolojik evriminin son
noktasini’ ve ‘insan ydnetiminin son seklini’ olusturabilecegini” savunmustu.? O zamanlar
Fukuyama, diinyay1 degistiren olaganiistii olaylari anlamaya c¢alismaktaydi. Alexander
Dugin’e gore, 1991°den sonraki diinya diizeni gozlerimizin 6niinde olugsmustur. Dugin, bu
diinya diizeninin ABD’nin agik kiiresel hegemonyasina sahip tek kutuplu bir diinya
oldugunu ileri stirmiis ve bu durumun Fukuyama’nin ‘Tarihin Sonu’ politik iitopyasinda

cok iyi anlatildigini sdylemistir.

Ancak Fukuyama, diinya diizeniyle ilgili bu goriise sahip olan tek kisi degildi. Soguk
Savas’in sona ermesinden sonra gelisen kosullar nedeniyle, siyaset bilimcileri diinya
diizenine iliskin iyimser goriislerine dayanarak yorumda bulunmuslardi. Ancak, Fukuyama
da dahil olmak iizere bu iyimser goriisiin, diinyanin baris iginde olacagini iddia etmedigini
aklimizda tutmaliy1z. Onlarin 6ne siirdiikleri fikir, diinya sahnesinde goéreceli bir barig ve

bir sekilde uluslararasi iliskilerde tek kutuplu donem olmasiydi.

1990°da Charles Krauthammer bu durumu Tek Kutupluluk Ani (Unipolar Moment) olarak

nitelendirmistir. Kendisi, ekonomik giiciin kagiilmaz olarak jeopolitik etkiye doniistiigi

1 Robert Cooper, The Post-modern State and the World Order (London: Demos, 2000), s.7.
2 Francis Fukuyama, The End of History and the Last Man (New York: Free Press, 1992), s.XI.
3 Alexander Dugin, The Fourth Political Theory (Moscow: Eurasian Movement, 2012), s.83.
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diisiincesinin materyalist bir yanilsama oldugunu savunmustur. Ekonomik giiciin siiper gii¢
olma durumu i¢in gerekli bir kosul oldugunu, ama kesinlikle yeterli olmadigini 6ne siiren
Krauthammer, ABD’nin {istiinliigiiniin, diinyanin neresinde olursa olsun herhangi bir
catismaya kendisini dahil etmeye karar verebilen belirleyici bir oyuncu olmak igin askeri,
diplomatik, politik ve ekonomik varliklara sahip tek tilke oldugu gergegine dayandigini
vurgulamistir. Aslinda diinyadaki bu essiz konumu ve olaganiistii zenginlik ve giiciinden
dolay1 ABD tek kiiresel gii¢ olarak goriilmekteydi. Zbigniew Brzezinski, 90’11 yillarda
ABD’nin diinyanin ilk ve ayni zamanda tam anlamiyla gergek kiiresel giicii oldugunu
savunmustur. Ancak, ABD’nin kiiresel tstiinliigliniin baz1 agilardan eski imparatorluklari
hatirlattigint syleyen Brzezinski, “ge¢miste oldugu gibi, Amerika’nin “emperyalist”
giiciiniin kullaniligi, bityiik 6l¢iide, tistiin nitelikli 6rgiitlenmesinden, ekonomi ve teknoloji
alanindaki genis kaynaklarin1 askeri amaclar i¢in hizla harekete gegirebilme
kabiliyetinden” geldigini &ne siirmiistiir.°> 90’11 yillarda yeni bir hegemonya tiiriine dayanan
yeni diizen dogmustu. ABD, Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinden bu yana kiiresel erigimiyle
en azindan iddia edilen siyasi ve ekonomik sisteminin evrenselliginin birlesimi olarak

ortaya ¢ikan emsalsiz bir giice sahip olmustu.®

ABD’nin savunma harcamalarinin kiiresel askeri harcamalarin yarisina yakin olmast;
digerlerinden daha istiin bir a¢ik su donanmasina sahip olmasi; eski diismani olan
Rusya’ya kars1 giiglii bir niikleer savasta ilk saldir1 Gistiinligiiniin olmasi; gelecekteki en
belirgin rakibi Cin’in toplam savunma harcamalarinin yiizde 80’i olan bir savunma
arastirma ve gelistirme blitcesinin olmas1 ve essiz kiiresel giic yansitma yetenekleri
uluslararasi iligkiler teorisyenlerinin Soguk Savas sonrasi uluslararasi sistemin tek kutuplu

olduguna inanmalarinin sebepleri arasinda sayilabilir.”

Ancak 21. yiizyila dogru ABD’nin sarsilmaz diinya hakimiyeti gittikce sorgulanmaya
baslamistir. Bu olduk¢a normal bir olgudur ve bir anlamda tarihsel bir determinizmdir.
Diinya sabit bir yapiya sahip olmadig1 i¢in, jeopolitik kosullar ve giic dengesi siirekli
degismektedir ve Truman’in bir keresinde soyledigi gibi “statiiko kutsal degildir”. Ayrica,
diinya diizeninde hegemonyasi olan bir devlet, uluslararas: diizeni ve giindemi diizenleme

kabiliyetini yitirmektedir. ABD bu durumu son yillarda en az {i¢ ana kiiresel konuda

4 Charles Krauthammer, “Unipolar Moment”, Foreign Affairs, Vol.70, No.1, (1990/1991), s.24.
5 Zbigniew Brzezinski, The Grand Chessboard: American Primacy and Its Geostrategic Imperatives (New
York: Basic Books, 1997), s.10.
6 ABD hegemonyas! iizerine bkz.: Robert Cooper, The Post-modern State and the World Order (London:
Demos, 2000).
" Nuno P. Monteiro, “Unrest Assured: Why Unipolarity Is Not Peaceful”, International Security, Vol.36,
No.3, (2011/2012), s.9.
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sergilemistir. Bunlar, iklim degisikligi, Kudiis’e biiyiikel¢i atanmasi olay1 ve iran niikleer
anlagmasi. Bu ii¢ 6rnek, Amerikan cazibesinin azaldigina ve bir diisiisiin kanit1 olduguna
isaret olarak sayilabilmektedir. Bununla birlikte, Joseph Nye, “bu sonucun bir iyimserlik
ac1g1 oldugunu ancak ikna edici bir gerileme ve diislis kanit1 olmadigin1” savunmus ve
“kismen kiiltiirel karamsarligin ¢ok Amerikali bir bakis acis1” oldugunu soylemistir.?
Ancak digerleri, 21. yiizyi1ldaki Cin, Rusya, Tiirkiye, Brezilya ve Hindistan gibi iilkelerin

yiikseligini ABD’nin diisiistiniin bir kanit1 olarak gérmektedir.

Aslinda ABD’nin diisiisii fikri uzun siiredir tartisilan bir konudur. Daha 1987 yilinda Paul
Kennedy ABD’nin asiri emperyalist yayilma (imperial overstretch) yasayabilecegini
ongérmis ve “Washington’daki karar vericilerin, ABD’nin kiiresel ¢ikar ve
yiikiimliiliiklerinin toplaminin, su anda iilkenin bunlarin hepsini ayni1 anda karsilayabilme
giiciinden ¢ok daha biiyiik oldugu bir gercekle yiizlesmeleri gerekiyor” demistir.® Diinya
tarihindeki bircok imparatorluk ve dev devlet gibi ABD’nin de gii¢lii bir yiikselisten sonra

mutlaka bir gerileme siireci yagayacagi ortaya konulmustu.

Ingiliz roman yazar1 Robert Harris, The Mail on Sunday gazetesindeki 12 Ekim 2003 tarihli
yazisinda “Washington, Roma gibi, asir1 emperyalist yayilmaya kurban olacak mi?
Yurtdisindaki askeri gii¢, sonunda yurttaki iflas nedeniyle geri ¢ekilmek zorunda kalacak
mi1?” sorularmi sorarak P. Kennedy’nin tezini ilerletmistir.'° Bu sorularin cevabini ayni yil
baslayan ve 8 yil siiren Irak Savasi’nin sonu¢lanmasi ve Amerikan askerlerinin geri
cekilmesiyle vermek miimkiin olmustur. Bu durum, askeri giiciine bakilmaksizin, Soguk
Savag’tan sonra kalan tek siiper giiciin neden tek bagina davranamadigini gostermistir. Irak
savagl sadece kaybedilen bir savas degildi, ayn1t zamanda ABD’nin tek kutupluluk ani
hakkinda yalnizca iistiin askeri giicli nedeniyle soz edilen yorumlara da son vermisti.
Nye’in da belirttigi tizere “askeri gili¢ tek basmma Amerikalilar igin 6nemli olan birgok

konuda istedigimiz sonuglari iiretemez.”*?

21. yiizyilin baglamasiyla birlikte gelismekte olan iilkelerin gelismis iilkelere kars1 meydan
okuyacagi artik belli olmustu. Gelisen iilkeler giiclii rakiplerine karsi birleserek
entegrasyon ve birlikler kurmaya baslamislardi. 1997°de Necmettin Erbakan tarafindan
Bat1 diinyasiin ekonomisi en biiyiik yedi iilkeyi kapsayan “Yediler Grubu”na alternatif

olarak dnerilen D-8 iilkeleri veya diger adiyla Gelisen Sekiz Ulke Tiirkiye, Iran, Pakistan,

8 Joseph S. Nye, The Paradox of American Power: Why the World’s Only Superpower Can’t Go It Alone
(New York: Oxford University Press, 2002), s.114.
® Paul Kennedy, The Rise and Fall of the Great Powers (New York: Random House, 1987), 5.515.
10 Robert Harris, “Does Rome’s fate await the US?”, The Mail on Sunday, 12 Ekim 2003, s.1.
11 Nye, The Paradox of American Power, s. XV.
3



Banglades, Malezya, Endonezya, Misir ve Nijerya’y1r kapsamistir. Bu ise diinyanin bir
kisminin ABD’nin tartismasiz liderligini onaylamadigin1 gosteren ilk olaylardan biriydi.
Erbakan’in D-8 onerisi, kendilerini tarihin sinirlarinda géren diinyanin geri kalanindan yeni
bir arayisin tezahiiriiydii. Bu girisim igerikte derinlesmemis ve siirekli iliskilerde
genislememis olsa bile, D-8 grubunun kurulmasi, 21. yiizyilda neler olacagina dair vuzuh

getirmistir.'?

Bu dénem uluslararasi sahnede sesini duyurmaya calisan ilk tilkelerden biri siiphesiz Cin
olmustur. Bizzat Cin’de gorev yapmus Tiirk diplomat Mehmet Ogiitcii, 1998°de kaleme
aldig1 “Yiikselen Asya” kitabinda Asya iilkelerinin piyasa ekonomisi kuliibiine biiyiik bir
dinamizmle katildiklarini, rekabet ortamini kizistirdiklarini, gelismis iilkelerin geleneksel
pazarlarini zorladiklarini ve bunun yani sira ticaret savaslarinin ve ileri teknoloji tiretiminin
bas aktorleri olduklarimi dne siirmiistiir.!® Tiim bu dzellikler ve Cin basta olmak iizere Asya
tilkelerinin bu yoldaki girisimleri, 21. ylizyili “Asya Yiizyil1” olarak adlandirabilmemize
ihtimal vermektedir. Cin, milyonlarca insanin saglam bir orta sinifa girmesine yol agan
tarthi ekonomik reformlardan ge¢mis ve benzeri goriilmemis bir biiyiime
gerceklestirmistir. Bu reformlarin basarisi, Cin hiikkiimetinin politik sistemin yani sira
ekonomik gelisimine odaklanmasindan kaynaklanmistir. Diinyanin en ¢ok niifusu olan
tilkesi Cin’in satin alma glicli paritesi agisindan ABD ekonomisini gectigini belirtmek
gerekmektedir.** Ayrica, Standard Chartered Bank tarafindan yapilan bir arastirmaya gore,
“Cin’in, satin alma giicli paritesi doviz kurlart ve Nominal Gayri Safi Yurti¢ci Hasila
kombinasyonu ile dl¢tildiigiinde, 2020°de bir noktada diinyanin en biiyiik ekonomisi haline
gelmesi muhtemel” oldugu saptanmistir.’® Ancak ne ilgingtir ki, Cin’deki entelektiiel
kesim diinya diizeni iizerine gesitli meta anlatilar ya da paradigmalar iiretmemekte ve
diinyay1 karsitlar1 gibi agir1 iyimser bakis agisiyla yorumlamamaktadir. Bu noktada Patrick
Lawrence’in agikladigi gibi “Cinliler boyle biiyiik terimlerle konusmuyorlar. Onlar, daha
miitevazi olan ‘kiiresellesme 2.0’1 ya da birka¢ giin dnce China Daily’de kullanilan

‘insanlik igin yeni bir y&riinge’ gibi ifadeleri tercih ediyorlardir.”*®

12 Necmettin Erbakan, Davam: Ne Yaptiysam Allah Rizast I¢in Yaptim (Ankara: Milli Gazete Ankara Kitap
Kuliibii, 2014)
18 Mehmet Ogiitgii, Yiikselen Asya (Ankara: Imge Kitabevi, 1998), s.18.
14 Uluslararast Para Fonu, Satmnalma Giicii Paritesine Gore GSYIH  Verileri, 2019,
https://www.imf.org/external/datamapper/PPPSH@WEO/OEMDC/WEOWORLD/ADVEC/CHN/USA
15 Will Martin, “The US Could Lose Its Crown As The World’s Most Powerful Economy As Soon As Next
Year, And It’s Unlikely To Ever Get It Back”, Business Insider, 10 Ocak 2019,
https://www.businessinsider.com/us-economy-to-fall-behind-china-within-a-year-standard-chartered-says-
2019-1 (3 Mart 2019).
16 patrick Lawrence, “How China Is Building the Post-Western World”, The Nation, 16 Mayis 2017,
https://www.thenation.com/article/how-china-is-building-the-post-western-world/ (13 Subat 2018).
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Cin ile birlikte, 21. yiizyilla dogru diger yiikselen giicler de ortaya ¢ikmustir. Latin
Amerika’dan Afrika ve Asya’ya kadar, farkli devletlerin liderleri, zenginligin ve giiclin
artmasina yol a¢an genis siyasi ve 6zellikle ekonomik reform yoluna girmistir. Brezilya’nin
eski baskani Lula Da Silva, Rusya’nin su anki devlet baskan1 Vladimir Putin, Cin’in
komiinist liderleri ve Tiirkiye’nin su anki Cumhurbaskani1 Recep Tayyip Erdogan’in da
dahil oldugu bu liderler, sz konusu ekonomik reformlari yapan ayni nesil liderler

olmustur.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra bagimsizligini kazanan Kazakistan, Kirgizistan
ve Tacikistan’in Cin ile olan toplam 3.300 kilometre ortak sinirlart ile ilgili anlasmazliklar
¢ozmek i¢in bu ti¢ lilke ve Cin ile Rusya (Sangay Beslisi) 90’11 yillarda ortak ¢alismalara
baslamigti. “Bu grubun ¢alismalari sonucunda sinirlarla ilgili anlasmazliklar 90’larmn ikinci
yarisinda ¢ozilmiisti. Cin’in o zamanki baskan: Jiang Zemin’in bu ortak c¢alisma
orgiitlenmesini kalici bir bolgesel orglitlenmeye doniistiirme Onerisinin kabuliiyle, 2001
yilinda, Ozbekistan’mm da katihmiyla 6 iilkeyi kapsayan “Sangay Isbirligi Orgiitii”

kurulmustur.”*’

Yine 2001 yilinda Goldman Sachs yatirim bankasinin analisti Jim O’Neill tarafindan ilk
kez kullanilan BRIC terimi en hizl1 biiyiiyen yiikselen piyasa ekonomisine sahip dort iilke
Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin’i temsil etmistir. Sonradan aralarina Giiney Afrika da
eklenerek BRICS olmustur. 15 yil sonra, Ruchir Sharma, BRIC kisaltmasi altindaki 2000°li
yillarin gelismekte olan {ilkelerin kaderini belirlemisti. Kendisi, bu kisaltmanin Brezilya,
Rusya, Hindistan ve Cin’e verilmesinin sebebini bu dordiin diinya ekonomisine
hiikkmedecek devler olmasindan kaynaklandigini belirtmistir. Bununla birlikte, “bugiin
kisaltmanin, sik sik kirilmis ya da kirigmis gibi sifatlarla ve gereksiz bir yatirim kavrami
olarak nitelendirildigini, hatta Cin, Rusya ve Brezilya’nin hantal goriintiisiinii ifade etmek

icin CRaBS gibi yeni bir kisaltmaya da doniismiis oldugunu anlatmigtir”. 18

21. ylizyilda yiikselen giicler konusu, diinyada meydana gelen degisimler kapsaminda daha
genis bir anlamda yorumlanmalidir. Bunun bir y6niinii ise, 20. yiizyilin sonlar1 ve 21.
yiizy1lin baslarinda ekonomik, kiiltiirel ve politik bir olgu olarak ortaya ¢ikan kiiresellesme
stireci olusturmaktadir. Kiiresellesme ile birlikte uluslararasi diizenin nasil bir sekil alacagi

bliyiik bir tartisma konusu olmustur. Bununla birlikte, diplomasinin hemen hemen tiim

17 Fatih Oktay, Cin: Yeni Biiyiik Gii¢c ve Degisen Diinya Dengeleri (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaymlari, 2017), s.527.
18 Ruchir Sharma, The Rise and Fall of Nations: Forces of Change in the Post-Crisis World (New York:
W.W. Norton & Company, 2016), s.25-27.
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yonleri, ikili iligkiler ve nihayetinde tiim diinya siyaseti, kiiresellesen diinyamizda her giin
meydana gelen uluslararas1 hizli degisimden etkilenmistir. Kiresellesme ve piyasa
kapitalizmi, farkli cografi bolgelerde bulunan biiyiik gii¢lerin birbirine bagli olmasinin

arkasindaki ana nedenler olarak algilanmaktadir.

Kiiresellesme ¢ok boyutlu bir olgudur ve birgok anlami ve ¢agrigimi vardir. Genis anlamda
uluslararas1 biitiinlesme siirecini ifade eden kiiresellesme, dar ekonomik anlamda ise
insanlara fayda saglamasi beklenilen gelismis bir ticari ve finansal entegrasyon ve
uluslararas: sistemdir. Tamamen ekonomik bir tanimlamada “kiiresellesme, ticaret,
dogrudan yatirim (sirketler ve ¢okuluslu sirketler tarafindan), kisa vadeli sermaye akimlari,
uluslararasi isgiicii ve genel olarak niifus akimlar1 ve teknoloji akislar1 yoluyla ulusal
ekonomilerin uluslararas1 ekonomiye entegrasyonunu olusturur.”'® Ekonomideki
kiiresellesme iki ucu keskin kilig gibidir. Bir yandan, piyasalarin genislemesi eski merkezi
ekonomik yapilarini yeniden diizenleyerek gelismeleri icin uluslararasi ekonomide yer
almaya baslayan yoksul devletlere yardim etmektedir. Kuskusuz bu, 6zellikle gelismekte
olan iilkeler i¢in bir firsattir ¢iinkii en son teknolojiye ve diinya piyasalarinda ucuz sermaye
mallarina erisebilmelerini saglamaktadir. Diger yandan ise finansal aracilar, ihtiyati
denetim daha 6nemli hale geldikg¢e, ulusal diizenlemelerin 6niine gegmeye calismakta ve

ulus devletlerin diizenleyici yetkilerini ve yeniden dagitim politikalarii kisitlamaktadir.?

Kiiresellesme, Cin, Rusya ve Tiirkiye’nin bir zamanlar uluslararasi ekonomik sistemde yer
bulmak i¢in miicadele eden ulusal ekonomilerini gelistirmelerine yardimci olmustur.
Kiiresellesmenin ekonomik tarafi, Cin hiikiimetine ¢ok uluslu sirketler i¢in ucuz ama
egitimli igglicli sunarak kiiresellesmenin faydalarini kazanmalari igin saglam bir platform
saglamistir. Ne ilgingtir ki, kendi aralarinda ve bir dlgiide ABD’ye kars1 giic dengesi
saglamaya ¢alisan bu yiikselen devletler, agirlikli olarak Amerikan kiiltirii ve giicii
tarafindan olusturulan uluslararasi kurumlardan en fazla yararlanmistir. Ornegin, Cin’in
GSYIH’s1 biiyiik bir biiyiime gostermis ve 2017°de zirveye ulasmistir. Diinya Bankasi’na
gbre, Mao Zedong’un vefat ettigi 1976 yilinda Cin GSYIH’s1 154 milyar ABD dolar: iken
2017 yilinda bu rakam 12,2 trilyon ABD dolar1 olmustur. Bu, bir yilda iilkenin gelirine
yanstyan dikkat ¢ekici bir gelisme olmustur. 2017 yilinda kisi basina diisen milli gelir, Cin

tarihinin en yiiksek seviyesi olan 8.690 dolara ulasmist1.?! Cin’in “kiiresellesme

19 Jagdish Bhagwati, In Defense of Globalization (New York: Oxford University Press, 2004), s.3.

20 Dani Rodrik, One Economics, Many Recipes: Globalization, Institutions, and Economic Growth
(Princeton: Princeton University Press, 2007), 5.195.

21 World Bank, China, World Development Indicators, Databank, https://data.worldbank.org/country/china
(22 Subat 2019).
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piyangosunu” kazandigi ve uluslararasi ekonomik sistemden yararlandig1 agiktir. Fakat
ekonomideki tiim bu olumlu gelismelere ragmen, Cin kisi basina diisen gelir agisindan

ABD’nin ¢ok gerisindedir.??

Kiiresellesme, yiikselen gii¢lerin basarisinda 6nemli bir rol oynamisti, ancak ayni zamanda
bazilar1 igin de “geride kalmislik” durumunu da yaratmisti. Yukarida belirttigimiz tizere
kiiresellesmenin basar1 oykiisii, siiphesiz ki, onlarca yildir basariyla gelismesini siirdiiren
Cin’dir. Cin’in ihracata dayanan bu ckonomik biiyiimesi, yiiz milyonlarca insani
yoksulluktan kurtarmis ve Cin’i 21. yiizyilin yiikselen gii¢lerinden biri yapmisti. Ancak
Cin, kiiresellesmeyi yonetme konusunda de bir ornektir, ¢linkii “ithalat i¢in kendi
pazarlarini agmakta yavasti ve bugiin bile kisa vadede yiiksek getiri isteyen sicak spekiilatif

para girisine izin vermemektedir”.3

Diinya ekonomisi, 2050 yilina kadar teknoloji kaynakli verimlilik artiglarinin devam etmesi
sayesinde niifus artisin1 da gecerek iki katina ¢ikabilir. Yiikselen piyasalar, kiiresel finansal
biiylimeyi yonlendirecek ve Diinya Bankasi analizlerine gore, diinya ¢apindaki gayri safi
yurti¢i hasiladaki paylarini kademeli olarak artiracaktir. Kiiresel ekonominin, 2042 yilina
kadar yaklasik iki katina ¢ikacagi ve 2016-2050 yillar1 arasinda yillik ortalama %2,6
civarinda biiyiiyecegi Ongoriilmektedir. Bu biiylimenin, o6zellikle gelismekte olan
tilkelerden kaynaklanmasi bekleniyor. S6z konusu 34 yilda ABD, Almanya, Fransa,
Ingiltere, Italya, Japonya ve Kanada’nm olusturdugu G7 iilkelerinin yillik ortalama
%1,6’l1ik bir biiyiime oranina kiyasla gelismekte olan ve Cin, Hindistan, Brezilya, Rusya,
Endonezya, Meksika ve Tiirkiye’den olusan E7 iilkelerinin ekonomisi yillik ortalama %3,5

oraninda biiyiimesi dngdriilmektedir.?*

2007 yilinda her y1l Davos Zirvesi’ni diizenleyen Diinya Ekonomi Forumu (WEF) gelismis
ve hizla geligen lilkelerden Diinya Biiyiime Sirketleri (Global Growth Companies) olarak
adlandirdiklart sirketlerden 1.500 katilimciy1 bir araya getirerek, Cin’de Yeni Sampiyonlar

Yillik Toplantisini (Yaz Davosu olarak da bilinir) diizenlemeye baslamistir.

22 Diinya Bankasi verilerine gore, ABD’nin kisi basina diisen GSMH’s1 yillik 59,160 dolar. Cin’in niifus
geliri agisindan kendisini gelistirmek ve ABD’ye ulagsmak i¢in uzun bir yolu var. Bugiin Cin’in niifusu, kisi
basina diisen GSMH agisindan Romanya’dan daha az kazanmaktadir. Romanyalilar yilda tam 10.000 dolar
kazanmaktadir. Bkz.: World Bank, Romania, World Development Indicators, Databank, 2019,
https://data.worldbank.org/country/romania (5 Nisan 2019).

23 Joseph E. Stiglitz, Making Globalization Work, (New York: W.W. Norton & Company, 2006), s.10.

24 Joshua Stowell, “Emerging Economies Will Hold Increasing Amounts of Global Economic Power by
20507, Global Security Review, 26 Nisan 2018, https://globalsecurityreview.com/will-global-economic-
order-2050-look-like/ (13 Ekim 2018).
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Thomas Friedman, kiiresellesmenin {ic donemini listelemis ve 2000°li yillardan beri
“kiiresellesme 3.0” déneminde yasadigimizi savunmustur. Ulkeler tarafindan zorlanan bir
kiiresellesme 1.0 ve sirketler tarafindan zorlanan kiiresellesme 2.0’nin aksine, yeni
kiiresellesme tiirtiniin farkli dinamik gii¢leri vardir. Friedman, “kiiresellesme 3.0’daKi
kendine 6zgii karakterini veren dinamik giiclin bireylerin, kiiresel isbirligi ve rekabet
edebilmelerinin yeni kesfedilmis temel giicii oldugunu” iddia etmistir.?® Bu yeni
kiiresellesme tiirti, kiiresel erigim ve “oyun alanini” agma anlaminda diinyanin boyutunu
kiigiiltmektedir. Bununla birlikte, kiiresellesme 3.0 6nceki kiiresellesme donemlerinden
sadece dinamik giicli ve sonuglari agisindan farkli degildir. Kiiresellesme 3.0 doneminde
bireylerin bu olgunun merkezi oldugu tahmin edilmektedir ve bireylerin alt gruplarini da
icermek suretiyle gesitlilik gosterilecektir. Nitekim “kiiresellesme 3.0’da insanlik

gokkusaginin her renginin yer aldig1 goriilecektir”.?®

Eger tekrar tek kutupluluk tartismalarina donecek olursak, 2007 yilinda Miinih Giivenlik
Konferansi’'nda Rusya devlet baskani Vladimir Putin yaptigi konusmasinda Soguk
Savag’tan sonra ongoriilen tek kutuplu diinyanin vuku bulmadigi 6ne siirmiistiir. Putin, tek
kutuplu diinyay1 tek otorite merkezi, tek giic merkezi, tek karar verme merkezi ve tek
egemen olan bir diinya olarak tanimlamaktadir. “Nihayetinde, bu durumun yalnizca bu
sistem i¢indeki herkes i¢in degil, ayn1 zamanda s6z konusu egemen devletin kendisi i¢in
de tehlikelidir, ¢linkii kendisini i¢eriden tahrip eder. Bu durumun demokrasiyle kesinlikle
hicbir ortak yani yoktur. Ciinkii bildiginiz gibi, demokrasi, azinligin ¢ikarlar1 ve goriisleri

15181nda ¢ogunlugun giiciidiir.”?’

Fareed Zakaria’ya gore, son bes yiiz yilda siyaset, ekonomi ve kiiltir olmak iizere
uluslararasi yasami yeniden sekillendiren giiciin dagiliminda koklii degisimlere sebep olan
ic 6nemli gii¢ kaymasi olmustur. Birincisi Bati’nin yiikselisi, ikincisi ABD’nin yiikselisi

ve iiglinciisii ise diinyanin geri kalaninin yiikselisi.?

“Kiiresel kriz dncesi donemde ABD ve diger gelismis ekonomilerin, Asya’daki dinamik
yukselen piyasa ekonomileri karsisinda ikinci plana itilecegi hi¢ kimse tarafindan

ongoriilememistir. Ancak 2008 kiiresel finansal krizine dogru ilerleyen siiregte, yiikselen

25 Thomas L. Friedman, The World Is Flat: A Brief History of the Twenty-first Century (New York: Picador,
2007), s.10.
% Thomas L. Friedman, “It’s a Flat World, After All”, The New York Times Magazine, 3 Nisan 2005,
https://www.nytimes.com/2005/04/03/magazine/its-a-flat-world-after-all.html (26 Haziran 2017).
27 Vladimir Putin, Speech and the Following Discussion at the Munich Conference on Security Policy, 10
Subat 2007, http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/24034 (15 Eyliil 2018).
28 Fareed Zakaria, The Post-American World (New York: W.W. Norton & Company, 2008)
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ve gelismekte olan ekonomilerin hizli ekonomik biiyiime seyrine sahip oldugu

goriilmiistiir.”2°

2008 kiiresel kriziyle birlikte kiiresel ekonomide gii¢ kaymasi yasanacagi kaginilmaz
oldugu diisiinceleri ortaya c¢ikmaya baglamistir. Biiyiikk ekonomik gli¢lerin kiiresel
hiyerarsideki pozisyonlariin degisime ugrayacagi, boylece eski giic merkezlerinin yani
sira, kendilerini ortaya koymak isteyen ve gittikce artan bir sekilde daha kiiresel kararlarda
yer almak isteyen yeni aktorlerin ortaya ¢ikacagi belli olmustur. Bu da yeni kiiresel
kararlarin olusmasina yol agan ¢ok kutuplu sistemin olusmasinin bir gostergesi olarak
goriilebilir. Beklentiler giic kaymasinin yasanacagi yoniindeydi ve Cin’in dikkate deger bir
ekonomik gelismesi, Rusya’nin jeopolitik alana geri doniisti ve Tiirkiye’nin bolgesel bir

aktor olarak ortaya ¢ikmasi konular1 yaygin olarak giindeme gelmeye baslamisti.

2008°de tiim diinya ekonomik krizle sarsilirken, Cin 43 milyar ABD dolar1 harcadigi
tarihin en pahali Pekin Olimpiyatlari’n1 ger¢eklestirmisti. Bu olay ayn1 zamanda Cin’in

daha fazla diinyaya agilmasina sebep olmustur.

2009 yilinda Global Language Monitor tarafindan gergeklestirilen bir analizde diinyadaki
en iyi 50.000 medya kaynag taranarak “Cin’in Yiikselisi” haberinin lrak Savasi, 11 Eyliil
saldirilar1 ve Barak Obama’nin ABD Baskanligina seg¢ilmesi gibi haberleri de gegerek son

on yilm en ¢ok okunan haber hikayesi oldugu belirlenmistir.>

Cin’e giderek artan bu ilginin somut sebepleri vardir. 1980’lerin ortalarindan 1990’larin
sonlarina kadar Cin’in ekonomisi yilda yaklasik yiizde 10 oraninda biiytimiistiir. 1990’larin
sonundan 2005 yilina kadar ise Cin ekonomisi y1llik yiizde 8 ila yiizde 9 oraninda biiyiime

gdstermistir.3

2013’te yeni yoOnetimle birlikte Cin ekonomik alanda yeni girisimlere baslamistir. 21.
ylzyilin en ¢ok konusulan projelerinden “Bir Kusak Bir Yol” kapsamli bir ekonomik

gelisim ve yayilma projesi olarak goriilebilir.

2 Miisliime Narin ve Dilek Kutluay, “Degisen Kiiresel Ekonomik Diizen: BRIC, 3G ve N-11 Ulkeleri”,
Asomedya, (Ocak-Subat 2013), 5.34.

%0 Global Language Monitor, “Top News Stories of the Decade”, 8 Aralik 2009,
https://www.languagemonitor.com/global-english/top-news-stories-of-the-decade/ (20 Kasim 2016)

31 Christopher Layne, “China’s Challenge to US Hegemony”, Current History, Vol.107, No.705, (Ocak
2008), .13
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“Cin ekonomisi 2015 yilina, iilkeleraras: fiyat farkliliklarin1 hesaba katarsak, ABD’nin
oniinde diinyanin en biiyiik ekonomisi olarak girmistir.”3> O zamandan bu yana Cin artan

giicliyle kiiresel alandaki yerini korumaya calismaktadir.

Bu c¢aligmanin amaci 21. yilizyilda yaganan tiim bu olaylar1 ve gelismeleri degerlendirerek
ekonomik giiciin nasil doniistiiglinii ve hangi tarafta yiikseldigini tespit etmektir. Bu siiregte
Bati ile Dogu arasindaki ekonomik iliskiler incelenerek, ABD, Cin, Rusya ve Tiirkiye
ornekleri iizerinden bir degerlendirme yapilmasi amaglanmaktadir. ilk boliimde, ABD’nin
21. yiizyildaki durumu ve Amerikan giicliniin gerilemesine iligkin tartigmalar ele
alinmaktadir. ABD’nin ekonomik durumu ve onun uluslararasi sistemdeki yeri ve etkisi
tartisitlmaktadir. Ayrica, birinci bolimde ABD’nin 21. yiizyilda Cin ile girdigi ticaret
savaglart da incelenmektedir. Ayni zamanda, ABD’nin uluslararasi diizeni nasil
sekillendirmeye devam edecegi ve gelecegi hakkinda analitik bir bakis agis1 da saglanmaya

calisilmgtir.

Calismanin ikinci boliimii, 21. yiizyilda ABD’ nin roliinii iistlenebilecek en olas1 aday Cin
ile ilgilidir. Cin, 21. ylizyilda ABD’yi ekonomik ve politik olarak yenecek mi sorunsali
ikinci boliimiin &ziinii olusturmaktadir. Ayrica, Cin ekonomisi GSYIH, dogrudan yabanci
yatirrm, milli gelir ve diger Onemli gostergeler acisindan ABD ekonomisiyle
karsilastirilmaktadir. Cin ekonomisinin siyasi politikalart da etkileyip etkilemedigine

bakilmaya ¢aligilmstir.

Ugiincii béliim, 21. yiizyllda Rusya’nin rolii ile ilgilidir. Rusya igin 21. yiizyil nasil
gececek, jeopolitik dlgekte eski etkisine ulasacak m1 ve Rusya’nin ekonomik gelecegi ne

olacak gibi sorulara cevap aranmistir.

Dérdiincti boliimde Tiirkiye konusu ele alinmustir. 21. yiizyilda Tirkiye’nin ekonomik
politikalar1 ve jeopolitik erisimi analiz edilmektedir. “Goniil cografyasi”nin Tiirkiye’nin

diinyadaki artan etkisinin bir isareti olup olmadig1 da bu boliimde arastirilmaktadir.

Son olarak, Cin, Rusya ve Tiirkiye ile gelismekte olan devletlerin kaderi ve 21. ylizyildaki
uluslararas1 diizenin gelecegi hakkindaki yukarida bahsedilen tiim tartismalar

Ozetlenmektedir.

%2 Fatih Oktay, Cin: Yeni Biiyiik Gii¢ ve Degisen Diinya Dengeleri (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaymlari, 2017),s. 1
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1. BOLUM
21. YUZYILDA EKONOMIK GUCUN DONUSUMU

1.1. KAVRAMSAL CERCEVE VE TEORIK YAKLASIMLAR

Gelismekte olan devletlerin yiikselisi, 21. ylizy1l baslarinda uluslararasi iligkiler teorisinde
en cok tartigilan konulardan bir tanesi olmustur. Bu olayin ana konusu, yiikselen giiciin
hegemonik giice ve diinya diizenine meydan okumasidir. Yiikselen devletler olgusu
nedeniyle uluslararas1 diizende meydana gelebilecek gilic gecisi, ekonomik ve yapisal
doniisiim, 21. yiizyillda genis bir sekilde incelenmistir. Diinya diizeninde devam eden
ekonomik ve yapisal doniigiimii ve gii¢ gecisini analiz etmek i¢in, ilk olarak 1958’de ortaya
cikan gii¢ gegisi teorisini kullandik. Analitik ¢er¢evemiz, ylikselen giiglerin ve diinya
diizeni tizerindeki etkilerinin biiylik resmini ¢izmemize yardimci olacak yapisal doniisiim
konsepti ile tamamlanmaktadir. Gii¢ gecisi teorisinin ve varsayimlarinin, yiikselen
devletlerin diinya diizenine getirdigi zorluklari incelemek igin yeterli oldugunu

diisiiniiyorum. Burada, gii¢ ge¢isi teorisinin igerdigi temel varsayimlari belirtmeliyim.

Ik olarak, gii¢ gegisi teorisi “uluslararasi diizeni anarsik olarak gérmiiyor, i¢ siyasi sisteme
benzer sekilde hiyerarsik olarak organize oldugunu belirtmektedir. Aktorler uluslararasi
diizende konumlarimi kabul eder ve ilkeler arasindaki giic dagilimindaki farkliliklara
dayanarak etkilerini tanir.”® Gii¢ gegisi teorisi devleti uluslararas iliskilerin bas aktorii
olarak kabul eder. Ustelik hiyerarsik uluslararas: sistemdeki devletler, i¢ Siyasi sistemde
oldugu gibi uluslararasi diizende de hayatta kalmaya ¢alisirlar. Yerel ve uluslararasi diizen
arasindaki benzerlik, gii¢ ge¢isi teorisinin ikinci temel varsayimidir. Gii¢ gegisi teorisi
yiikselen devletlerin hedefinin net kazancit maksimize etmek oldugunu iddia etmektedir.
Bununla birlikte diinya diizeninin hegemonu olan devlete yiikselen giicler isbirligi yaparak
karsi gikmaktadir. Bu ¢alismada, uluslararasi sistemdeki ekonomik ve yapisal doniisiim ile
giic gecisi arasindaki iligki incelenmistir. Ayrica, yiikselen devletlerin mevcut sisteme
goreceli olarak meydan okuduklar1 ve degistirdikleri, ancak diinya diizeninden memnun
olduklarindan dolay1 diinya sistemini devirmeye g¢alismadiklar1 ortaya konulmustur. Bu
yiizden, yiikselen giicler olan Cin, Rusya ve Tiirkiye ile dominant siiper giic olan ABD
arasinda topyeklin bir savasin olmamasiyla birlikte, farkli cografi bolgelerde bolgesel

catismalarin ortaya ¢ikabilecegi ileri siirtilmiistiir.

3 Jacek Kugler ve A.F.K. Organski, “The Power Transition: A Retrospective and Prospective Evaluation”,
Manus I. Midlarsky (Ed.), Handbook of War Studies i¢inde (171-194), Boston: Unwin Hyman, 1989, s.172.
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Burada kullandigimiz yapisal doniisiim kavrami temelinde “ekonomik faaliyetin genis
sektdrlerde tarim, {iretim ve hizmetler arasinda yeniden tahsis edilmesi anlamina geliyor”.3*
21. yiizyilin ilk 19 yili, yiikselen devletler ve vatandaslari i¢in 6nemli degisikleri igeren bir
donem olarak goriilmektedir. Bu baglamda, yapisal doniisiim kavrami yiikselen giiclerin
kaynaklarmin modern ekonomik faaliyetlere entegrasyonunu nasil sagladigini ve giiniimiiz
ekonomik verimliligine nasil ulastigin1 agiklayacaktir. Son olarak, bu ¢calismada Cin, Rusya
ve Tiirkiye’nin 21. yiizyilda yasadigi ekonomik ve yapisal doniisiimii anlamak i¢in ¢esitli

veriler nitel olarak analiz edilmistir.

1.2. ABD’NIN DUSUSU VE TARIHSEL ARKA PLANI

ABD diististedir. Bu ctimle, son yiizyilda geleneksel akilda en ¢ok tekrarlanan ctimledir.
Daha da ilging olan ise, “ABD’nin diisiisii” 21. yiizyilda aktiialitesini koruyan ve
neredeyse ayni gayretle tartisilan bir konu haline gelmistir. Ugiincii biny1l, bu konunun 20.
yiizyilda ele alindig1 hevesi ve popiilaritesini azaltmadi. Yazarlarin ABD’nin diisiisiine,
Roma’nin diismesi agisindan baktigini ve 0Ongordiigiinii, hatta bunun tarihsel bir
determinizm oldugunu belirttiklerini gérmekteyiz. ABD ile ilgili yapilan yorumlamanin
her zaman iki anlat1 arasinda kaldigini gormekteyiz. Bir yandan muzafferiyet, diger yandan
ise “diistis”. ABD’nin diisiisii izerine yapilan tartismalar, egitim sistemi, politika, ekonomi
ve kiiltiir alanlarin1 ve diger ¢esitli konular1 igermektedir. Bu konunun, Bat1 uygarliginin
kaderiyle ilgili olarak, filozoflarin ve yazarlarin karamsar goriislerinin bir pargasi olarak
goriilmesi gerektigi one siiriilmektedir. Bu karamsarlik, Bati medeniyetinin kaderine ve
kag¢inilmaz diisiisiine iliskin ortak bir endisedir. Bu dogrultuda David Calleo diyor ki, artik
“yazarlarin, ‘diisiis okulu’ndan bahsetmeleri olagan bir sey haline gelmistir”.® Kuskusuz,
hegemonya ile diislis arasinda bir baglanti vardir. ABD’nin ¢okiisiinden bahsediyor
olmamizin sebebi, isteyerek veya istemeyerek ve bazen de bilingsizce, su anki uluslararasi
diizende kritik roliinii kabul etmis olmamizdir. Hatta bu yorumlamalar 1910’lardan beri

devam etmektedir.

1918°de Alman tarih felsefecisi Oswald Spengler, “Batinin Cokiisii” kitabinin “Sekil ve
Gergeklik’ olarak adlandirdigi ilk boliimiinde biiyiik kiiltiirlerin sekil dilini analiz etmis, en

34 Margaret McMillan, Dani Rodrik ve Claudia Sepulveda (Ed.), Structural Change, Fundamentals, and
Growth: A Framework and Case Studies, Washington DC: International Food Policy Research Institute,
2017, s.3.
% David Calleo, “Hegemony and Decline: Reflections on Recent American Experience”, Sens Public, (Subat
2005), s.2.
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derin koklerine inerek kendisine timsaller ilminin temellerini hazirlamistir. Calismamizin
konusu ile de oldukga ilgili olan kitabin ikinci boliimii ‘Diinya Tarihi Perspektifleri’ ise
“gercek hayatin olaylarindan baslar ve daha iistiin insaniyetin tarihi hareketlerinden, kendi
gelecegimizin sekil almasi i¢in kullanabilecegimiz tarihi tecriibenin 6ziinii elde etmeye
ugrasir”.%® Bir anlamda, bu tezin konusu Spengler’in “Diinya Tarihi Perspektifleri” olarak
adlandirdig1 seyle ilgilidir. 21. yiizyilda diinya diizeninin gelecegi, bu diinya
perspektiflerinin 6ziinde saklidir. Su an bizim bildigimiz diinya diizeni ABD’nin giiciiyle
yapilmis Ve olas1 herhangi bir degisimin de Amerikan giicliyle yakindan baglantili oldugu
goriilmektedir. Aslinda, diinya diizeninin dogasi, Amerikalilar1 ve Avrupalilar1 iceren ve
yalnizca bu gii¢ler tarafindan degistirilebilecek olan “Avrupa-Atlantik toplumu” tarafindan
sekillendirilmistir. Ancak, ongoriilebilir gelecekte mevcut diinya diizeni esas olarak ABD
tarafindan tanimlanacak, ancak bu giinlerde gordiigiimiiz gibi mesruiyeti bir soru isareti
olacaktir. ABD’nin mesruiyetini sorgulamak, yani mevcut diinya diizenini sorgulamak

mesrulasacak ve bu durum ortaya ¢ikan gii¢lerin ¢ok onemli bir 6zelligi olacaktir.

Onlar bu Amerikan etkisini, yalnizca emperyalizm olarak degil, Amerikan degerlerine
serpilmis evrenselcilik tonlar1 altinda maskelenen kiiltiirel bir somiirgecilik olarak
algilayacaktir. Robert Kagan’a gore ise bu durum uluslararasi sistemin gelecegini
belirleyecektir. Kendisi “bu yeni dénemde uluslararasi mesruiyeti tanimlama ve elde etme
miicadelesi zamanimzin Kritik konular1 arasinda olabilecegini” savunmaktadir.?’
Uluslararasi sistemin mesruiyetiyle ilgili bu tartismada, ABD’nin jeopolitik sahnedeki yeri
yeniden tanimlanacaktir. Diger yandan, Cin, Rusya ve Tiirkiye gibi ortaya ¢ikan yeni
global giicler, diinya diizeninin degismesinde ve yeniden tanimlanmasinda énemli bir rol

oynayacaktir.

Fakat en basindan beri sordugumuz soruya gelecek olursak, Amerikan giicii gergekten
diisiiste midir? Siiphesiz, ABD’nin diisiiste olup olmamasi bir bakis a¢is1 meselesidir.
Amerikan ordusuna, egitim sistemine, kiiltiirel erigimine veya ekonomik gelisimine nasil
bakacaginiza baglhidir. Ancak, insanlik tarihinde simdiye kadar temel degisiklikler ve
tektonik giic kaymalart meydana gelmistir. Ancak, biitiin degiskenler goz Oniinde
bulunduruldugunda ABD hala diinyanin kalan tek siiper giicli olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bu durumun 6niimiizdeki yillarda degismesi zor ihtimaldir. Bu hegemonyanin siirekliligi,

bir anlamda ABD’nin dogasinda olan bir seydir ve 18. yiizyilda bagimsizliklarini

3% Oswald Spengler, Bati’nin Cékiisii, Giovanni Scognamillo ve Nuray Sengelli (¢ev.), Istanbul: Dergah
Yayinlari, 1997, s.64.
37 Robert Kagan, Of Paradise and Power: America and Europe in the New World Order (New York: Vintage
Books, 2004), s.108.
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kazandiklar1 giinden beri devam etmektedir. Amerikan hegemonyas: “uluslararasi
politikanin kalic1 bir 6zelligi olmustur. Amerika’nin ‘tecrit¢ilik’ gelenegi efsanesi oldukg¢a
kalicidir. Ama bu sadece bir efsanedir. Bolgenin genislemesi ve artan etkisi, Amerikan

tarihinin kaginilmaz gercegi olmustur.”*®

Fakat Amerikan ruhunun bir baska objektif ozelligi daha vardir. Amerikalilar
bagimsizliklarindan once bile, gercekten gerilediklerine inaniyorlardi. Puritanlardan 21.
yiizyila kadar Amerikalilar, ilkelerini ahlaki, ekonomik ve benzeri agidan diisiiste olan bir
tilke olarak goriiyorlardi. Ne ilgingtir ki, “on yedinci yiizyillda Massachusetts Korfezi
kolonisinin kurulmasindan kisa bir siire sonra, bazi Puritanlar eski giiglerini kaybettiklerine
yakmmislardi”.®® Bu noktada, “Amerika her zaman depresyonda, her zaman durgun, her
zaman endise verici bir kriz i¢inde ve bu hicbir zaman baska tiirlii olmadi” diyebiliriz.*°
Bu karamsar bakis agisi, Amerikan diinya goriislinlin temel 6zelligidir ve Nye “kiiltiirel
kotiimserligin Amerikalilara 6zgii oldugunu ve Puritan kdklerine kadar dayanan bir olgu
oldugunu” diisiinmektedir.** Amerikalilarim siirekli olarak ekonominin, ordunun ve ahlaki
degerlerin ve diger Olciilebilir giiclerinin azaldig1 ve diisiiste oldugu kaygist altinda

yasadiklarini soyleyebiliriz.

Bu kiiltiirel karamsarlik, artik yazarlar1 kendi perspektiflerinde Amerikan iktidar
boslugunu dolduran yiikselen yeni giigler hakkinda yazmaya zorlamisti. Beklenildigi gibi,
Amerikalilar bu diislisii hayal edilebilir ve bir 6lglide korkutucu bulmuslardir. Dahasi,
birgok yazar ABD sonrasi diinya hakkinda diisiinmeye baslamisti. Bunlardan biri de Hint
kokenli bir Amerikan yazar olan Fareed Zakaria’ya gdére bu zorluklarn, Ingiltere
Imparatorlugunda oldugu gibi bir ekonomik gerilemeden kaynaklanmadigi, aksine
ABD’nin bir siyasi gerileme yasadigi diisiiniilmektedir. Bununla birlikte, baskalarinin
ABD’nin disiisiini gordiigii yerlerde, Zakaria diinyanin geri kalanin yiikselisiyle ilgili
sOylemde bulunmaktadir. Zakaria, diger iilkeler daha hizli biiyiidiikge, “ABD’nin goéreceli
ekonomik agirligi diisecek” gibi ifadeler kullanmaktadir. Bununla birlikte, “ABD’nin
gecen yiizyilda Kkarsilastigi sorunlara adapte oldugu gibi, yeni zorluklara uyum
saglayabildigi siirece, diisiisiin biiyiik 6l¢ekli, hizli veya 6nemli sonuglar dogurucu
olmayacagmi” iddia etmektedir. Zakaria, bu diisiisiin tarihsel bir determinizm olmadigini

ve ABD’nin siirekli degisen bir diinyada nasil uyum saglayacagini bilmesi durumunda bu

38 Robert Kagan, Of Paradise and Power: America and Europe in the New World Order (New York: Vintage
Books, 2004), s.86.
39 Joseph S. Nye, Is the American Century Over? (Cambridge: Polity Press, 2015), s.22.
WAy
41 Joseph S. Nye, The Paradox of American Power: Why the Worid’s Only Superpower Can’t Go It Alone
(New York: Oxford University Press, 2002), s.114.
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diisiisiin 6nlenmesinin miimkiin oldugunu sdylemektedir. Ayrica, ABD’nin etkisi altinda
yaratilan mevcut diinya diizeni, basta Cin, Rusya ve Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkeler

olmak iizere birgok iilke i¢in faydali oldugu séylenmektedir.*?

1.3.21. YUZYILDA SILAHLANMA YARISI

ABD’nin hegemonyasina karsi ¢ikan ti¢ tane unsur vardir. Bunlar, yiikselen giigler, ulus
Otesi terorizm ve haydut devletler. Tezin bu béliimiinde Oncelikle ylikselen iilkelere
odaklanacagiz. Diger yandan, biraz da ulus Otesi terérizmden bahsedecegiz ve haydut

devletlerin, ABD’nin iktidarina karsi ¢ikardiklar1 zorluklar1 anlatacagiz.

Kalict Amerikan hegemonyasini ABD’nin dogast olarak nitelendigini yukarida
belirtmistik. ABD’nin diinya diizenindeki bu hegemonyasi, genis askeri-endiistriyel
kompleksiyle giivence altina alinmistir. ABD, biiyiik askeri giicii i¢in milyarlarca dolar
harcamakta ve diger tiim {ilkelerin oldukga iistiinde kalmaktadir. Bu yoniiyle ABD, sadece
Cin ve Rusya’y1 geride birakmamakta, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin de bir iiyesi olarak yer

aldig1 tiim NATO iilkelerinin harcadig1 paradan daha fazla para harcamaktadir.*3

ABD’nin giiciine sadece gelismekte olan iilkeler degil, ayn1 zamanda “haydut” devletler de
meydan okumaktadir. Iran, Kuzey Kore ve Venezuela, Amerikan jeopolitikasinin
yogunlastig1 diger giincel yerlerdir. Ancak bu iilkeler gergek sorun teskil etseler bile,
“onlar1 bir baglam icinde diisiinmeliyiz. Iran’in GSYIH’s1 ABD’nin 1/68’e, askeri
harcamalari ise Pentagon’un 1/110’e tekabiil etmektedir. Birgok muhafazakarin iddia ettigi
gibi, 1938°de olsaydik Iran Almanya gibi degil, Romanya gibi olurdu. Kuzey Kore ise daha
da iflas etmis ve islevsizdir”.** Mantiga aykir1 olarak, Kuzey Kore, bazen ABD’den daha
¢ok Cin’e kars1 daha fazla tehdit olusturmaktadir. Tabii ki, Kuzey Kore’nin niikleer silah
insa etme girisimleri Washington’daki yetkililerin endise kaynagini olusturmaktadir.
Ancak s6z konusu Kuzey Kore olunca Cin bu iilkeden daha fazla ¢ekinmektedir. Cin
hiikiimeti, Kuzey Kore rejimi ¢okerse bolgede olusacak sonuclardan ve Kuzey Koreli

miiltecilerden korkmaktadir.

Basit tanimiyla terérizm, bazi politik amaglarin gergeklesmesi i¢in siddet ve korkutmanin

kullanilmast ve gozdagi verme cabasidir. Soguk Savas’in sona ermesinden bu yana

42 Fareed Zakaria, The Post-American World (New York: W.W. Norton, 2008), s.41.
4 NATO, Defence Expenditure of NATO Countries (2010-2017), Press Release, Public Diplomacy Division,
15 Mart 2018, s.5.
44 Zakaria, s.17.
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terérizm diinya diizeninin 6nemli bir 6zelligi olmustur. Komiinizmin c¢okiisii, ezilen
duygularin ifade edilebilmesi i¢in gerekli alan yarattigi ve bu alan uluslararasi terdrizm
tarafindan 90’larin basindan beri dolduruldugu iddia edilebilir. Diinya diizeninin
hegemonu olarak bilinen ABD, uluslararasi teror eylemlerinden en ¢ok etkilenen iilke
olmustur. Cogunlukla Orta Dogu ve Miisliiman iilkelerden gelen teréristler, diinyadaki
ABD elg¢iliklerine saldirmisti. Terdr olaylar1 11 Eyliil 2001 vakasiyla ile doruga ulagmisti.
Slavoj Zizek’e gore Jerry Falwell ve Pat Robertson gibi Amerikali yazarlar bu 11 Eylil’i
glinahkar Amerikan toplumu i¢in Tanr1’dan gonderilen bir uyari olarak yorumlamislardi.
Zizek, 11 Eylil’in “Amerika’nin giinahkar halkinin sergiledigi yasam bi¢iminden
(hedonist materyalizm, liberalizm ve yaygin cinsellik) dogan sug¢ iizerine, Tanri’nin

Amerikalilara hak ettikleri cevabi verdigi” seklinde algilandigim dile getirmistir.*®

Bu yorumlamalara ragmen, ABD hiikiimetinin asil korktugu sey, diinyadaki terdristlerin
bir giin niikleer silahlara erisme olasiligidir. Bunun nedeni ise, Soguk Savas’in sona
ermesinden sonra, niikleer silahlara erisilebilirligin daha kolay olmasi olmustur.
Boylelikle, kararl terdristlerin bir sekilde diinyaya yayilan binlerce niikleer silaha kolayca
temasa gecmeleri kolaylasmistir, bu da ABD hiikiimetinin ciddi bir sekilde canim

sikmaktadir.

William Walker tarafindan anlatildigi gibi, uzun zamandir kurulan niikleer diizen iki
baglantili diizen sistemini icermektedir. Birincisi, biyiik gii¢lerin silah kontrol
anlagmalaria sayg1 gostererek caydiricilik ve istikrar takip ettigi “yonetilen caydiricilik
sistemidir”. Ikincisi ise, bircok devlet tarafindan kabul edilen ve onlar1 niikleer silah
gelistirmekten alikoyan bir Niikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi Antlasmasi’nin
olmasidir.*® Kiiresel niikleer diizenin korunmasi silahlanmanin kontroliinii ve giiven artiric1
onlemleri gerektirmektedir. Bu kapsamda birgok anlagsma imzalanmistir. Bu anlagmalardan
Orta Menzilli Niikleer Kuvvetler Anlagsmas1 (INF) ve Yeni Stratejik Silahlarin Azaltilmasi
Anlagmast (New START) niikleer silah kontroliiniin merkezi bir parcasi olarak kabul
edilmektedir. ABD, Sovyetler Birligi ile 1987°de imzaladig1 ve Rusya’nin da taraf oldugu
INF Anlagsmasi’ndan 2 Agustos 2019 tarihinde resmen c¢ekilmistir. ABD, bu karari
Rusya’nin anlagsmay1 ihlal ettigi gerekgesiyle almistir. Rusya ise bu iddiay1 yalanlamistir.
ABD’nin anlasmadan c¢ekilmesi iizerine, Rusya da anlagsmayla ilgili ytkimliliklerini

askiya aldigin1 duyurmustur. Bu tarihi anlagsmanin ¢okmesi ABD, Rusya ve Cin arasinda

4 Slavoj Zizek, Welcome to the Desert of the Real: Five Essays on September 11 and Related Dates (London:
Verso, 2002), s.44.
4 William Walker, “Nuclear Order and Disorder,” International Affairs, Vol.76, No.4, (October 2000).
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yeni bir silahlanma yarisinin baslayacagi endisesini vermektedir. Askeri uzman ve
analistlere gore, anlagsmanin ortadan kalkmasi yeni silahlarin gelistirilmesi ve

yerlestirilmesinin oniinii agacaktir.

Rusya’nin niikleer giicleri i¢in modernlesme siireci 2000’lerin basinda baglamis ve
2020’lerde bitmesi Ongdriilmektedir. Ayrica, Mart 2018’de, Rusya Devlet Baskani
Vladimir Putin, Rusya’nin yeni tip niikleer sistemler gelistirdigini agiklamistir. Bazilari, bu
silahlar1 Ruslarin ABD’ye gore bir iistlinlilk kazanma girisimi olarak goriirken, digerleri,
ABD’nin flize savunma yetenekleriyle ilgili endiselere biiyiik olasilikla bir Rus tepkisi
oldugunu diisiinmektedirler.*” Yani sira, Cin hiikiimeti de “niikleer cephaneligi de dahil
olmak tizere ordusunu modernize etmektedir” ve en onemlisi Cin “niikleer silah kontrol

anlasmalarinin gerektirdigi miizakere ve seffaflik konusunda ¢ok az deneyime sahiptir”.4®

Bir diger dnemli anlagsma olan Yeni Stratejik Silahlarin Azaltilmasi Anlagsmasi (New
START) 2010 yilinda yenilenmis olup gegerliligini 2021°de yitirecektir. Bu konuda Putin,
Haziran 2019°da yaptig1 agiklamada Rusya’nin anlagmanin uzatilmasin1 konusmaya hazir
oldugunu ancak ABD tarafindan bununla ilgili hi¢bir girisimde bulunulmadigini
soylemistir.*® Bu durumda, eger ABD tarafindan anlasmanin uzatilmasi igin bir adim
atilmazsa, Rusya’nin da anlasmadan ¢ekilecegi ve bunun i¢in hazirlik yapmaya baslayacagi
belirtilmistir. Rusya devlet baskanina goére, bu anlagsmanin gegerliliginin yitirilmesi

silahlanma yarigimnin fitilinin sokiilecegi anlamina gelecektir.

Trump bagkanligindaki Amerikan y6netimi ise aslinda Rusya ve Cin ile yeni bir niikleer
anlasma imzalamaya calismaktadir. Eger Trump, Rusya ve Cin devlet baskanlarinin
niikkleer bir anlagma imzalamasin1 saglayabilirse, bu ABD’nin yarattigi diizeni
siirdiirmesini saglayacaktir. Eger bu olmaz ise, ABD’nin is yiiriitme yeteneginin agik bir
sekilde azaldig1 ve yaratilan boslugun giderek derinlesen ¢ok tarafli diinya diizeni
tarafindan doldurulacag: anlagilacaktir.®® Elbette, yeni niikleer anlasmalarin yapilamamasi

dogal olarak silahlanma yarisini doguracaktir. Iki kutuplu diinyanin gercek oldugu

zamanlarda ABD’nin Sovyetler Birligi disinda niikleer anlasmalarla ilgili miizakereler

47 Amy F. Woolf, “Russia’s Nuclear Weapons: Doctrine, Forces, and Modernization”, Congresional
Research Service, 5 Agustos 2019, https://fas.org/sgp/crs/nuke/R45861.pdf (20 Agustos 2019).

4 Rebecca Davis Gibbons, “The Future of the Nuclear Order”, Arms Control Associations, Nisan 2019,
https://www.armscontrol.org/act/2019-04/features/future-nuclear-order#endnote01 (27 Mayis 2019).

49 Aljazeera, “Russia: Putin warns New START nuclear arms treaty at risk”, 6 Haziran 2019,
https://www.aljazeera.com/news/2019/06/russia-putin-warns-start-nuclear-arms-treaty-risk-
190606163914989.html (10 Haziran 2019).

% Kylie Atwood and Nicole Gaouette, “Trump Admin Aiming for Major Nuclear Deal with Russia and
China”, CNN, 26 Nisan 2019, https://edition.cnn.com/2019/04/25/politics/trump-nuclear-deal-russia-
china/index.html (30 Nisan 2019).
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yapmasina gerek yoktu. ABD yo6netiminin Cin ile niikleer anlagsma i¢in miizakere etmeye
istekli olmasi gercegi, Cin’i bu tiir anlagmalara dahil etmenin ka¢inilmaz oldugunu
gostermektedir. Bu da Cin’in su anda jeopolitik 6nemi olan ve hizli gelismekte olan bir

devlet olarak diinya diizenindeki yeni konumunu dogrulamaktadir.

Silahlardan bahsederken, bir gercegi goz ardi edemeyiz. Her seye ragmen, ABD hala
diinyanin en biiyiik askeri giicline sahiptir. Ayrica, tarihin en egitimli ve iyi donanimli
ordusuna sahiptir. ABD’nin askeri kapasitesi ¢ok biiylik olmakla birlikte, arastirma ve
gelistirme kapasitesi de bir o kadar geligmistir. ABD ordusunun giicii hakkindaki en 6nemli
unsur, “2017’de Ulusal Savunma Yetki Yasasi’nin (NDAA) ordunun yetkili devre sonu
kuvvetini 1.018.000 askere ¢ikarmasi oldu, bunlarin 476.000’1 aktif asker, 199.000’i ordu
ihtiyatinda ve 343.000°i kara kuvvetleri milli muhafiz teskilatindadir”.® Ayrica, ABD’nin
her on yilda bir savasa girmesinden dolay1 harekat temposu neredeyse her zaman yiiksektir.
Bu durum, neden ‘“harekata hazir olarak ordunun 186.000 askerinin 140 iilkeye

yerlestirilmis durumda” olmasinin sebebini gostermektedir.>?

ABD Savunma Bakanligi, savasi caydiracak ve ABD’nin giivenligini koruyacak her daim
savasa hazir bir askeri giic saglamaya ¢alismaktadir. 2018 askeri mali biit¢esine bakacak
olursak, bu biitcede ordunun giiciinii artirma, teghizati modernlestirme, F-35 ucagi icin
tiretimi artirma ve ABD Silahli Kuvvetlerini %2,6 oraninda maag zammiyla destekleme
gibi kalemler ongoriilmektedir. Ayrica, ABD Savunma Bakanligi, kiiresel gilivenlik
ortaminda gelisen yeni zorluklarla basa ¢ikmak icin ¢aba gostermektedir. 2018 savunma
biitcesi, “daha zorlayict bu tehdit ortaminin, ABD kuvvetlerinin segtikleri yer ve zamanda
harekat yetenegine engel oldugunu ve bu nedenle savasin her alaninda daha 6liimciil,

esnek, uyarlanabilir ve yenilik¢i yetenekler gerektirdigini” dngdrmiistiir.>®

ABD, askeri yatirim agisindan kiiresel onderligi korumaktadir. Sekil 1’de gordiiglimiiz
tizere, 2018 savunma harcamalar1 mali biitcesinin 612 milyar dolar olup, bu biitcenin
2019°da artacagi ve askeri konularda harcanacak rakamin 686 milyar dolara ulasmasi

ongoriilmektedir.>*

51 Dakota L. Wood (Ed.), 2018 Index of U.S. Military Strength, Davis Institute for International Security and
Foreign Policy (Washington DC: The Heritage Foundation, 2018), s.322.
2 Ag.6.,s. 321.
%3 Office of the Under Secretary of Defense (Comptroller), FY 2019 Defense Overview Book, Washington
DC: United States Department of Defense, 2018, s. 2.
“AQr,s. 3.
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Sekil 1. Savunma Harcamalarinin Tarihsel Gelisimi (2010-2023 mali yillarn)
Kaynak: ABD Savunma Bakanligi, 2019 Savunma Biit¢esi Dosyast, (Cevrimigi),
https://comptroller.defense.gov/Portals/45/Documents/defbudget/fy2019/FY2019 Budget Request Overvie
w_Book.pdf

ABD’nin askeri harcama biitgesi Obama’nin ikinci donemi siirecinde kisitlanmis hatta
diisise gegmis, ancak Sekil 1’de de gordiigiimiiz gibi 2016’dan bu yana bu rakamlarda
goreceli bir artis yasanmistir. Bu artis, Trump’in sert politikalarinin sonucu olarak
goriilebilmektedir. Baskan Trump, bu politikalar1 gelistirmede eski ordu generallerine
damgmistir. Bu generalleri Savunma Bakani, Beyaz Saray Ozel Kalem Miidiirii ve iki kez
Ulusal Giivenlik Danismani olarak atamistir. Bu askeri dostu biitce, ABD’nin kiiresel
giiciiniin bir yansimasidir. Ornegin, “2017°de ABD, NATO nun toplam GSYIH nin yiizde
51,1’ini ve birlesik savunma harcamalarinin yiizde 71,7’sini olusturmustur. Kisacas1 ABD,
NATO’ya Almanya, Fransa, italya, Ispanya, Ingiltere ve Kanada toplamindan daha fazla
fon saglamistir.>® ABD’nin askeriyesini her zaman 6n planda tutmasi askeri giicii
tarafindan sekillenen kiiresel diizenden kaynaklanmaktadir. Ayrica, ABD’nin biiyiik gii¢
olma durumu da askeri giiciiyle yakindan ilgilidir. ABD’ye gore “gercek giivenlik ve
liberal bir diizenin saglanmasi ve desteklenmesi hala askeri giiciin bulunmasma ve

kullamlmasina baglidir”.%

55 Amanda Macias, “Trump vows to bolster the military by boosting the Pentagon’s budget and reassessing
foreign alliances”, CNBC, 5 Subat 2019, https://www.cnbc.com/2019/02/05/trump-vows-to-rebuild-military-
and-assess-military.html (10 Mart 2019).

%6 Robert Kagan, Of Paradise and Power: America and Europe in the New World Order (New York: Vintage
Books, 2004), s. 3.
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Bununla birlikte, ABD savunma harcamalar1 ekonomi i¢indeki pay olarak tarihin en diisiik
seviyelerine ¢ok yakindir. Sekil 2’de goriildiigl tizere, 2010 yilindan bu yana bu oran
gittikge azalmaktadir. GSYIH nin i¢inde savunma harcamasi pay: diisiik oldugunda, askeri
endiistriyel kompleksin ekonomiyi gelistirmek i¢in kullanilmadigi ve askeri ekonominin
sivil ekonomiden daha diisiik oldugu anlamina gelmektedir. Ek olarak, sinai olmayan

iretimin askeri iiretime gore daha fazla arttigin1 gostermektedir.
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Sekil 2. Savunma Harcamalarinin Gayri Safi Yurti¢i Hasilaya Orani (1940-2020 mali yillari)
Kaynak: ABD Savunma Bakanligi, 2019 Savunma Biit¢esi Dosyast, (Cevrimigi),
https://comptroller.defense.gov/Portals/45/Documents/defbudget/fy2019/FY2019 Budget Request_Overvie
w_Book.pdf

Cin, diinyann ikinci en biiyiik askeri harcama yapan tilkesidir. Cin’in askeri kapasitelere
harcadig yillik miktarlar, kiiresel diizeyde konumu hakkinda ¢ok sey anlatmaktadir. Cin’in
ordudaki yatirnmlarint analiz ederek ABD’nin giiciiniin 21. yiizyilda azalip azalmadigini
kolayca gorebiliriz. Cin hiikiimeti, savunma harcamalarin1 20 yildan fazla bir siiredir
arttirmaktadir. Bu nedenle, Cin, diinyanin en biiylk ikinci askeri harcama yapan iilke
konumunda bulunmaktadir. Fakat, Cin yillik savunma biitcesiyle ordusuna ne kadar
yatirim yapiyor sorusuna cevap vermemiz gerekmektedir. 2018 yillik biitgesinde Cin,
“askeri biitgesinde enflasyona gore ayarlanmis 6,1 oraninda bir artis gostererek askeri

biitgesini 170,5 milyar dolara ¢ikarmis, bu da toplam GSYIH nin yaklasik yiizde 1,3’ne
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tekabiil etmektedir.”®’ Cin’in ekonomik reform planlari ve uzmanlarmin éngoriilerine gore,
savunma harcamalarindaki artisin en az 5 ila 10 y1l devam etmesi beklenmektedir. Tabii
ki, seffaflik eksikligi nedeniyle Cin’in savunma harcamalarini hesaplamanin zor oldugunu
aklimizdan ¢ikarmamaliy1iz. Ancak, Cin’in askeri harcamalarmin 1994’te oldugundan
neredeyse 10 kat daha yiiksek oldugunu iddia edebiliriz. Ancak, askeri gii¢ agisindan Cin’in

ABD’nin hegemonyasi i¢in su an bir tehdit olusturmadigini soyleyebiliriz.

Tiirkiye ise askeri strateji ve kapasite konusunda harcayabilecek daha az paraya sahiptir.
2019 yilinda Savunma Bakanligi’nin toplam biitgesi 46,5 milyar TL’dir, bu da yaklasik 8
milyar dolara esittir.’® Bu rakamlari yorumlarken Tiirkiye’nin Cin ve Rusya’nin aksine

niikleer silah devletlerinin bir par¢asi olmadigini aklimizdan ¢ikarmamaliyiz.

Gelismekte olan bir devlet olarak Rusya’nin 21. yiizyilda jeopolitik roliinii yeniden
kazandig iddia edilmektedir. Bununla birlikte, savunma biitgesi agisindan ABD, Rusya ile
arasindaki acig1 derinlestirmektedir. Ayrica, 2018°de Rusya, ilk defa ilk besin disinda yer
almig, bunun sebebi ise 2006’dan bu yana askeri harcamalarini yiizde 3,5 oraninda

diisiirmesi olmustur.>®

Stockholm Uluslararasi Barig Arastirma Enstitiisii’niin (SIPRI) yayimladig: yeni verilere
gore, toplam kiiresel askeri harcama 2018’ de %2,6 oranla 1,8 trilyon dolara yiikselmistir.
Bu rakam su anda 1988°den bu yana en yiiksek seviyesindedir ve 1998’deki Soguk Savas
sonrasi en diisiik seviyeden %76 oraninda daha yiiksektir. Trump y6netimi altindaki yeni
silah alim programinin uygulanmasi nedeniyle, ABD’nin askeri harcamasi son yedi yilda
ilk kez biiyiime gostererek 649 milyar dolara ulasmustir.%’ Tablo 1°de gordiigiimiiz {izere
baska hicbir iilke bu rakamlara ulasacak kadar yakin gelememekte ¢iinkii ABD’nin

harcamasi bir sonraki sekiz iilkenin harcamalarinin neredeyse toplami kadardir.

Dikkat geken bir diger nokta da Rusya’nin askeri harcamalarinin GSYIH igindeki oranimin

%3,9 olmas1 ve ABD’nin %3,2 oranindan daha yiiksek olmasidir.

5" Department of Defense, “Military and Security Developments Involving the People’s Republic of China”,
Annual Report to Congress, 2019, s.93.

58 CNN Tiirk, “2019 biitgesi TBMM’ye sunuldu”, 18 Ekim 2018,
https://www.cnnturk.com/ekonomi/turkiye/2019-butcesi-tommye-sunuldu (13 Aralik 2018).

S9Aaron Mehta, “Here’s how much global military spending rose in 2018, Defense News, 28 Nisan 2018,
https://www.defensenews.com/global/2019/04/28/heres-how-much-global-military-spending-rose-in-2018/
(13 Eyliil 2018).

8 Forbes, “The Biggest Military Budgets as a Share of GDP in 20187, 29 Nisan 2019,
https://www.forbes.com/sites/niallmccarthy/2019/04/29/the-biggest-military-budgets-as-a-share-of-gdp-in-
2018-infographic/ (30 May1s 2019).

21


https://www.cnnturk.com/ekonomi/turkiye/2019-butcesi-tbmmye-sunuldu
https://www.defensenews.com/global/2019/04/28/heres-how-much-global-military-spending-rose-in-2018/
https://www.forbes.com/sites/niallmccarthy/2019/04/29/the-biggest-military-budgets-as-a-share-of-gdp-in-2018-infographic/
https://www.forbes.com/sites/niallmccarthy/2019/04/29/the-biggest-military-budgets-as-a-share-of-gdp-in-2018-infographic/

Tablo 1. 2018 Yilinda Ulkelerin Askeri Harcamalar1 ve GSYIH I¢indeki Oranlari

Sira ke Harcama ' GSYIH
(Milyar ABD $) I¢indeki %

Diinyanin Toplami 1.822 2,1
1 Amerika Birlesik Devletleri 649,0 3,2
2 Cin 250,0* 1,9*
3 Suudi Arabistan 67,6 8,8
4 Hindistan 66,5 2,4
5 Fransa 63,8 2,3
6 Rusya 61,4 3,9
7 Birlesik Krallik 50,0 1,8
8 Almanya 49,5 1,2
9 Japonya 46,6 0,9
10 Giiney Kore 43,1 2,6
11 Italya 27,8 1,3
12 Brezilya 27,8 15
13 Avustralya 26,7 19
14 Kanada 21,6 1,3
15 Tiirkiye 19,0 2,5

* - tahmini rakamlar
Kaynak: SIPRI, (Cevrimigi), https://sipri.org/sites/default/files/2019-04/fs_1904 milex 2018 0.pdf

ABD’nin savunma biitgesini gelismekte olan iilkelerle karsilastirmamizin sebebi, tarih
boyunca askeri giiciin diinya diizenini degistirmenin temel bir faktdrlerden biri olmasidir.
Paul R. Viotti ve Mark V. Kauppi’nin, savas konusunun temel degisim mekanizmasi

oldugunu belirttikleri gibi:

“...Savaslar hangi devletlerin sistemi yonetecegini belirler. Savastan sonraki barig
anlasmast yeni statiikoyu diizenler. Bu denge, uluslararasi sistemdeki yeni gii¢
dagilimini yansitir, ta ki devletlerin giiciindeki biiyiime fark: sistemi degistirmek

icin bagka bir girisime yol acana kadar.”*

61 Paul R. Viotti and Mark V. Kauppi, International Relations Theory (New York: Longman, 2012), s.69.
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2006’dan beri 137 modern askeri giig ile ilgili verileri analiz eden Global Firepower (GFP)
Askeri Gli¢ Endeksi gelistirmis ve her yil Askeri Gli¢ Siralamasi yayinlamaktadir. GFP
siralamasi, her {lilkenin konvansiyonel silahlarla savastigi kara, deniz ve havadaki
potansiyel savas yapma kabiliyetine dayanmaktadir. Sonuglar, nihai listeyi olusturan

kaynaklar, finans ve cografya gibi 55 farkli faktore iliskin degerleri icermektedir.

GFP’nin 2019 Askeri Gii¢ Siralamasi’na gore ABD — 1, Rusya — 2, Cin — 3 ve Tiirkiye de

ilk ona girerek 9. sirada yer almstir.

Tablo 2. GFP 2019 Askeri Gii¢ Siralamasi

Sira Ulke Gii¢ Endeksi
1 ABD 0,0615
2 Rusya 0,0639
3 Cin 0,0673
4 Hindistan 0,1065
5 Fransa 0,1584
6 Japonya 0,1707
7 Giiney Kore 0,1761
8 Birlesik Krallik 0,1797
9 Tiirkiye 0,2089
10 Almanya 0,2097

Kaynak: GFP Askeri Gii¢ Siralamasi, (Cevrimigi),
https://www.globalfirepower.com/countries-listing.asp

1.4.21. YUZYILDA TICARET SAVASLARI

21. ylizyilin baslarinda, bir¢ok yazar yeni binyilin nasil sekillenecegini tahmin etmeye
baglamisti. Birgogu, batililar tarafindan yonetilen ¢ok kutuplu yeni bir diinya diizenini
Oongormiistii. Diger yandan, bu hususta nobetin degisecegini 6ngdren yazarlar da vardi.
Cin’i, diinyay1 yonetecek olan gelismekte olan bir siiper gii¢ olarak goriiyorlardi. Cin’i yeni
bir diinya lideri olarak goren herkes, bat1 diinyasinin sona erecegini kabul etmisti. Tabii ki,
Cin satin alma giicii paritesi agisindan diinyanin en biiyiik ekonomisidir ve bununla birlikte

diger alanlarda da ABD’yi gececek gibi goriinmektedir.%? Sekil 3’te gordiigiimiiz iizere

62 Andrea Willige, “The world’s top economy: the US vs China in five charts”, World Economic Forum, 5
Aralik 2016, https://www.weforum.org/agenda/2016/12/the-world-s-top-economy-the-us-vs-china-in-five-
charts/ (12 Subat 2017).
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Diinya Bankasi verilerine gore Cin’in satin alma giicii paritesine gére GSYIH’s1

ABD’ninkini 2013 yilinda gegmis bulunmaktadir.
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Sekil 3. ABD ve Cin’in Satin Alma Giicii Paritesi’'ne Gére GSYIH’s1
Kaynak: Diinya Bankas1 Veri Bankasi, (Cevrimigi),
https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.PP.CD?end=2018&Ilocations=US-
CN&name_desc=false&start=2000&view=chart

Martin Jacques, Cin’e génderme yaparak Orta Krallik’in yiikselisini 6ngorenlerden biriydi.
Kendisi artan sayida gelismekte olan iilkenin ytikseligine tanik oldugunu kabul etmistir.
Bununla birlikte, Cin ekonomi agisindan diinyada en 6nemli konumda bulunan bir tilkedir.
Jacques, Cin’in yeni diinyanin hamili oldugunu diisiiniiyordu. Bununla birlikte, Cin’in

neden diinyay1 en derin anlamda degistirecegi konusunda kapsamli bir analiz yapmustir.

Jacques, Cin’in liberal, kapitalist ve demokratik diinya sistemiyle piiriizsiiz bir sekilde
entegre olacagini diisiinenleri bilyilik bir siirprizin bekledigini sdylemektedir. Cin, sadece
bir sonraki ekonomik siiper gii¢ olmakla kalmayacak, insa edecegi diinya diizeni Amerikan
liderliginde yasadigimiz diinya diizeninden ¢ok daha farkli goriinecektir. Amerikalilar ve

Avrupalilar piirnese, Cin’in ekonomisi gelisirken ve niifusu zenginlesirken onlara daha
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fazla benzer hale gelecegini farz etmektedir. Jacques, bunun bir hayal oldugunu
soylemektedir. Cinliler ve hiikiimetleri farkli bir toplumdur ve yonetim sekli diisiincesine
kendilerini adamig durumdalar. Bireyci degil toplum-temelli, liberal degil devlet-merkezli,
demokratik degil otoriterler. Cin farkli bir medeniyet olarak 2000 yillik bir gegmise sahip,
giiclinii de buradan almaktadir. Bat1 degerlerini ve kurumlarini kabullenmesi ¢ok da kolay

olmayacaktir.

Jacques, merkezi Cin olan bir diinya diizeninin Bat1 degerlerini degil, Cin degerlerini
yansitacagini savunmaktadir. Pekin New York’u gélgede birakacak, yuan dolarin yerini
alacak, Mandarin Cincesi ingilizceyi tahtindan edecek ve diinyanin dért bir yanindaki okul
cocuklar1 Vasco de Gama ya da Kristof Kolomb’u degil, Zheng He’nin Afrika’nin dogu
kiy1s1 boyunca yaptigi kesif yolculugunu 6grenecek. Piyasalarin evangelizmi ve demokrasi
ortadan kalkacak. Cin’in egemen devletlerin i¢ islerine karigma ihtimali diistiktiir, ama
bunun karsiliginda daha kiigiik, daha giigsiiz tilkelerden Cin’in ustiinliigiiniin agik bir
sekilde tanimalar1 (tipki gecmiste hara¢ veren iilkelerin yaptigi gibi) talep edilecektir.

Jacques, Cin ekonomisi lizerine su yorumlarda bulunmaktadir.

“Cin’in ekonomik yiikselisinin etkileri tiim diinyada hissedilmektedir. Ozellikle
bir¢ok tiiketim malimin beklenmedik sekilde diisen fiyatlari ve Kredi krizi yasatacak
seviyede emtia fiyatlarimin artist bunun en bariz érnekleridir. Goldman Sachs, ABD
niifusunun dort kati bir niifusa ve iki haneli bir biiyiime oranina sahip olan Cin’in
2027 de diinyamin en biiyiik ekonomisi olarak ABD yi yakalayacagini, ancak yine
de Cin’in hala modern bir ekonomiye doniisiimiiniin nispeten erken asamalarinda

olacagini éngormektedir. "®®

Ama bunlardan herhangi biri gerg¢eklesmeden once Cin hizli ekonomik biiylimesini
stirdiirmek ve toplumsal uyumuyla siyasi biitiinliigiinii devam ettirmek zorunda kalacaktir.
Bunlarin higbiri garanti degildir. Cin’in gii¢lii ekonomik dinamosunun altinda kiiresel
hegemonyaya dogru piiriizsiiz bir gecis siirecini kolayca rayindan ¢ikarabilecek derin
gerilimler, esitsizlikler ve celiskiler yatmaktadir. Uzun tarihi boyunca merkezkag
kuvvetleri sik sik iilkeyi kargasaya ve dagilmaya itmistir. Cin’in istikrari, hiikiimetin sabit
ekonomik kazanimlari niifusun biiyiik cogunluguna dagitabilme yetisine dayanmakta ve bu
hayati 6nem tasimaktadir. Yillik biiylimenin %8’in altina diismesinin sosyal huzursuzluga
yol agacagi igin tehlikeli olacagina inanan diinyadaki tek tilke Cin’dir. Diinyanin geri

kalaninin ¢ogu, Cin sisteminin temelindeki kirilganligi ortaya koyan bu oranda bir

83 Martin Jacques, When China Rules the World: The Rise of the Middle Kingdom and the End of the Western
World, (London: Penguin Books, 2009), s.12.
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biiyiimeyi olsa olsa riiyasinda gormektedir. Bu kirilganligin 6ziinde siyasi rejimin otoriter
dogasi vardir. Hiikiimet, protestolara ve kurulu kanallar disinda muhalefete sadece baskiyla
karsilik vermektedir. Sorun, Cin’in son yillarda tecriibe ettigi tiirden biiylimeyi
siirdiirmesinin giderek zorlasacak olmasidir. Cin’in biiylimesi, halihazirda degeri
oldugundan az gosterilen bir para birimine ve yiiksek dis ticaret fazlasina dayanmaktadir.
Bu siirdiiriilebilir olmamakla birlikte er ya da ge¢ ABD (ve Avrupa) ile biiyiik bir ¢atigmaya
varacaktir. Bu ¢ikmazdan kurtulmanin kolay bir yolu ne yazik ki yoktur. Cin muhtemelen
daha diisiik bir bliylimeye raz1 olmak zorunda kalacaktir. Eger Cin bu engelleri asar ve
eninde sonunda diinyanin hakim ekonomik giicli haline gelirse, kiiresellesme gercekten de
Cin karakterini tasityacaktir. O zaman muhtemelen demokrasi ve insan haklart kiiresel
normlar olarak ihtisamlarini yitirecektir. Bu kétii bir haberdir. Tyi haber ise, Cinli bir diinya
diizeninin ulusal egemenlige daha fazla saygi ve ulusal gesitlilige daha fazla hosgorii
gosterecek olmasidir. Farkli ekonomik modellerin tecriibe edilmesi i¢in daha fazla imkan

dogacak olmasidir.®*

Stephen S. Roach ise Cin’in bu kadar ¢ok biiylitiilmemesi gerektigini soylemektedir.
Tahminlere ragmen, Cin Ongoériilebilir gelecekte diinyaya hitkmetmeyecektir. 1980°de
bircok Amerikali siyaset bilimci ve iktisat¢ilar Japonya’y1 ABD igin en biiyiik tehdit olarak
resmetmisti. Cin’in su anda 1980’lerin Japonya’si oldugu sdylenmektedir. Ancak, en
azindan ilk bakista yine de bir tehdit olarak goriinmektedir. Ciinkii “sonugta, 1980’lerin ilk
yarisinda Japonya’nin ABD’nin dis ticaret agigimin %42’sini olusturdugu gibi Cin de

2018’de %48’ini olusturmaktadir”.®®

Ancak Roach, bu karsilastirmanin, temel olarak Japonya’nin ekonomik tehdit olarak
gosterildigi  1980’lerde s6z konusu olmayan, kiiresel tedarik zincirleri tarafindan
carpitildigini iddia etmektedir. Ayrica, Roach, Cin’in ABD ticaretine yaptig1 fazlanin
1980’lerde Japonya’nin paymndan daha kiigiik oldugunu siirdiirmektedir. Ciinki
“OECD’den ve Diinya Ticaret Orgiitii’nden gelen veriler, ABD-Cin ticaret agiginin
yaklagik %35-40’min Cin disinda yapilan ancak Cin’de toplanan ve Cin’den ABD’ye

gonderilen girdileri yansittigin1 gostermektedir.%®

64 Martin Jacques, When China Rules the World: The Rise of the Middle Kingdom and the End of the Western
World, (London: Penguin Books, 2009)

8 Stephen S. Roach, “Japan then, China now”, Project Syndicate, 27 Mayis 2019, https://www.project-
syndicate.org/commentary/for-america-china-is-the-new-japan-by-stephen-s-roach-2019-05 (1 Haziran,
2019)

% A.g.m.
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Donald Trump’in ABD baskanligina geldiginden beri, Cin ile ABD arasindaki bir ticaret
savasina tanik oldugumuzu unutmamaliyiz. “Oncelikle Amerika” doktrini ile Trump, ABD
ile Cin arasindaki iliskileri olumsuz etkilemistir. Ulusal egemenlik, karsiliklilik, yiik
paylasimi ve bolgesel ortaklik, Trump’in uygulamak istedigi sadece birka¢ kavram
oldugunu g6z Oniinde bulundurmamiz onemlidir. Trump yonetimi, ticaret agigini ve
ozellikle de Cin ile olan ikili ticaret agigin1 azaltmaya ¢aligmaktadir. Ancak Cin’le yapilan
ticaret savast ABD’ye, Cin’e ve diinya ekonomisine, Trump’in bakis agisina gore bu ticaret
savasinin maliyeti diisiik goriinse bile, aslinda ¢ok pahaliya mal olacaktir. Bununla birlikte,
“ABD ekonomisi hala biiyiimekte, borsa rekor seviyelerde ve issizlik diisiiste seyrederken,
JP Morgan, ticari savasin dogrudan maliyetinin ABD i¢in GSYIH nin sadece %-0.2’sini,
Cin icin GSYIH nin %-0.4’ne ve 2020 yili boyunca diinyani geri kalan1 i¢in GSYIH nin

%-0.22’sine mal olacagini savunmaktadir”.®’

Kiiresel piyasalar1 yakindan ilgilendiren ve endiselendiren ABD ve Cin arasindaki ticaret
savasi, ABD Baskan1 Donald Trump’m Cin’in ikili ticaret iliskilerinde ABD’yi
dezavantajli bir duruma soktugunu sdylemesiyle fitillenmisti. ABD’nin bu konudaki ilk
hamlesi, 8 Mart 2018’de ithal gelik ve aliiminyuma sirasiyla yiizde 25 ve yiizde 10 ek
gimriik vergisi getirmesi olmustur. Cin, Washington’un bu kararina cevaben ABD
mengeili 128 iiriine yiizde 15 ila yilizde 25 tarife getirilmesi kararini almistir. Bu gelismenin
ardindan Trump yonetimi Cin’in fikri milkiyet haklari hirsizlig1 ve teknoloji transferi ile
ilgili haksiz ticaret uygulamalar1 gerekgesiyle 16 milyar dolar tutarindaki bini askin Cin
mengeili tirline ek yiizde 25 giimriik vergisi getirdigi agiklamisti. ABD’nin bu hamlesine
Cin yonetiminin tepkisi gecikmedi. Cin Ticaret Bakanligi, ABD’den ithal edilen 50 milyar

dolar tutarindaki 659 iiriine yiizde 25 giimriik vergisi getirilecegini bildirmisti.®

Alinan bu kararlarin kartopu etkisiyle ABD ile Cin arasinda ilave glimriik vergi misillemesi
tam hizla devam etmisti. Aralik 2018’de ABD ve Cin liderleri devam eden ticaret savasinda

miizakerelere ayrilacak 90 giinliik bir ateskes karar1 almugt1.5°

Son birkag¢ ayda ABD ile Cin arasindaki ticaret savasi yeni glimriik vergilerinin giindeme
gelmesiyle yeniden alevlenmisti. Mayis 2019°da ABD Bagskani1 Donald Trump, 200 milyar

dolar degerindeki Cin iiriinlerine uygulanan giimriik vergilerinin ikiye katlanacagini, kisa

67 Andrew Sheng ve Xiao Geng, “How Will the US-China Trade War End?”, Project Syndicate, 27 Mayis
2019, https://www.project-syndicate.org/commentary/how-united-states-china-trade-war-will-end-by-
andrew-sheng-and-xiao-geng-2019-05 (1 Haziran 2019).
8 Sputnik News, “ABD ile Cin arasinda ticaret savasi resmen baslad”, 6 Temmuz 2018,
https://tr.sputniknews.com/ekonomi/201807061034165207-abd-cin-ticaret-savasi/ (14 Temmuz 2018)
8 BBC, “ABD Cin’e ek vergileri erteliyor: Trump, baris igin Florida’y: isaret etti”, 25 Subat 2019,
https://www.bbc.com/turkce/47352775 (20 Mart 2019).
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bir siire i¢inde de yeni vergi konacagimi duyurmustu. Cin ise ABD’den ithal edilen 60
milyar dolar degerindeki iiriinlere uygulanan giimriik vergilerini yiikselterek misilleme
yapmusts.”® ABD’nin Cin mallarina yiizde 25’lik yeni ithalat vergisi uygulamalar1 1 Haziran

2019°da devreye girerek uygulanmaya baslamustir.’*

Diinyanin en biiyilik iki ekonomisi birbirlerinin iiriinlerine milyarlarca dolarlik glimriik
vergisi getirmis durumdadir. Ticari anlagsmazliklarin artmasi, sirketler ve tiiketiciler

acisindan yeni belirsizlikler dogurarak diinya ekonomisine zarar vermektedir.

1997: Asya mali krizi 2007-10: Kdresel mali kriz
600 T
2001: Cin ithalat
Dunya Ticaret
500 Orgitd'ne girdi
400 E
: 2018 ticaret
E acigi: 419
300 H milyar dolar
200
100 Ihracat
0

1990 2000 2010

Sekil 4. ABD — Cin Ticareti (Milyar Dolar)
Kaynak: ABD Niifus idaresi, BBC, (Cevrimici), https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-
48222100

Sekil 4’te gordiiglimiiz izere, ABD’nin Cin ile ticaret acig1 1985’ten sonra hizla artmis ve
2018 yilinda 419 milyar dolar teskil etmistir. Trump yOnetiminin ana amaglarindan bir
tanesi bu ticaret agigini kapatmaktir. Bu dogrultuda, ABD, Cin’in ulusal sirketlerini
slibvansiyonlarla destekleme politikasint haksiz rekabet dogurmasi nedeniyle

degistirmesini ve daha fazla Amerikan mali almasin1 istiyor.’

0 BBC, “ABD - Cin ticaret savasi: Kiiresel ekonomi karsisindaki en biiyiik risk hakkinda neler biliniyor?”,
14 Mayis 2019, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48222100 (20 Mayis 2019).
' CNN Tirk, “ABD, Cin mallarindan yiizde 25 vergi almaya basladi, 1 Haziran 2019,
https://www.cnnturk.com/dunya/abd-cin-mallarindan-yuzde-25-vergi-almaya-basladi (5 Haziran 2019).
2 BBC, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48222100 (20 Mayis 2019).
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Sekil 5’te gordiigiimiiz gibi, bu ve gectigimiz y1l ABD Cin’e 250 milyar dolarlik giimriik
vergisi uygulamistir. Cin ise buna karsilik olarak Amerikan {iriinlerine 110 milyar dolar

tutarinda vergi koymustur.

ABD’nin Cin’e uyguladigi vergiler

2018 ve 2019'da getirilen
gamrik vergileri ~Trump'in tehdit ettigi gumrik vergileri

ABD'ye ithal edilen Cin mallari toplami (2018)
539 milyar dolar

Cin’in ABD’ye uyguladigi vergiler

110 milyar 2018 ve 2019'da getirilen
dolar | gumrik vergileri

120 milvar Cin'e ithal edilen Amerikan
mallari toplami (2018)

Sekil 5. ABD ve Cin’in Birbirine Uyguladig1 Vergiler
Kaynak: ABD Niifus idaresi, BBC, (Cevrimici), https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-
48222100

ABD ile Cin arasindaki bu ticaret savasi, gecen yil boyunca mali piyasalarda biiylik
belirsizliklere sebep olmustur. Bu belirsizlik diinya ¢apinda yatirimci giivenini olumsuz
etkilemis, kimi kayiplara neden olmustur. Gegen yil Cin Yuan’t ABD Dolar karsisinda

yiizde 5 diismiis, 2019°da ise genel olarak istikrar kazanmustir.

Ayn1 zamanda ABD-Cin ticaret savasi diger lilkeleri ve kiiresel ekonomiyi de biiytik 6l¢iide
etkilemistir. Uluslararasi Para Fonu (IMF), iki lilke arasindaki gerginligin gegen yil kiiresel
ekonomik bilylimeyi baskilamasi nedeniyle 2019 tahminlerini kii¢iiltmek zorunda kaldigin1

soylemektedir.”

Sekil 6’da gordiigiimiiz iizere, ABD-Cin ticaret savasi bu iki lilkenin ticaret yaptig1 veya

onlarin tedarik zincirinde bulunan baz iilkeleri de dolayli olarak etkilemistir.

8 BBC, “ABD - Cin ticaret savas:: Kiiresel ekonomi karsisindaki en biiyiik risk hakkinda neler biliniyor?”,
14 Mayi1s 2019, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48222100 (20 Mayis 2019).
29



https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48222100
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48222100
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48222100

Ticari M Yeniden mizakere edilen [l Ticaret muafiyeti getirildi

anlasmazliklar ticaret anlasmalari
Kanada, 12,6 milyar AB, 2,8 milyar dolarlik
dolarlik Amerikan uranane Amerikan Grintine %25
gumrdk vergisi koydu gumrik vergisi getirdi

T

-

S

>

»
Meksika, Amerikan i
celik, domuz eti, “
peynir, elma ve v
patatese %25 vergi &
uyguluyor
ABD'nin gelik ve Hindistan kabuklu  ABD Japonya ile
aliminyuma gimrdk  yemis ithalat daha iyi bir ticaret
vergisini iki katina Verg|5ini artirmak anlasmas! icin
¢ikarmasi Gzerine istiyor. Amerikan

Tarkiye de Amerikan  pademlerinin ugrasiyor

Urunlerine vergiyi U¢ en buyuk alicis
katina cikardi Hindistan

Sekil 6. Trump Bagkanligindan Beri Diger Ticaret Savaslar
Kaynak: BBC, (Cevrimigi), https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48222100

Aslinda Cin, neoliberal ekonomi kurumlari, uluslararasi ticaret, altyapt ve teknolojilere
yatirim yoluyla yasam standartlarini yiikseltmeye calisan diinyadaki diger birgok iilke
gibidir. Ancak Trump y6netimi, Cin’in yiikselisini bu dogrultuda gérmemektedir. Cin’e
gelince, Bagkan Trump, yasam standartlarini iyilestirmek ve daha giiclii iilkelere yetismek
icin ¢aba gosteren fakir bir tilke gormemektedir. Trump idaresinin yaptig1 sey “hem ABD
hem de tiim diinya i¢in felaket oldugu kanitlanabilecek Cin’in gelisimini durdurmaya

calismaktir”. ™

Fakat en bastan beri tartismasini sirdirdiigimiiz “diistis” yaklasimi hakkinda ne
sOyleyebiliriz? Michael Cox, “Gii¢ Kaymalari, Ekonomik Degisim ve Batinin Diisiigi?”

baslikli ¢alismasinda, ABD ekonomisini diger ulusal ekonomilerle karsilagtirarak, “diisiis”

™ Jeffrey Sachs, “China is not the source of our economic problems -- corporate greed is”, CNN, 27 May1s
2019, https://edition.cnn.com/2019/05/26/opinions/china-is-not-the-enemy-sachs/index.html (1 Haziran
2019).
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goriisiinii savunanlara meydan okumustur. Cox, diger yazarlarin aksine, gelismekte olan
devletlerin ulusal ekonomilerini bir birlik igindeki belirli eyaletlerle karsilastirmistir.
Calismasiin sonucu ise oldukea ilgi ¢ekicidir. Cox, Kaliforniya’yi bir 6rnek olarak almig
ve “GSYIH acisindan, tek basina sirasiyla Brezilya ve Rusya’dan biraz daha zengin ve
diger yandan Tirkiye ve Endonezya’nin neredeyse iki kati kadar zengindir. Bu arada
Teksas’in ekonomisi, neredeyse Rusya’ninki kadar biiyikk ve Hindistan’inkinden biraz

daha kiigiiktiir. Ama bu Teksas1 bash basina gii¢siiz bir ekonomi olarak gosteremez. "

Cin 21. yiizyilda nasil bir sekil alacak ve Cin ekonomisinin uluslararasi 6lgekte yeri ne
olacaktir? Diinya diizeni Cinliler tarafindan degisecek mi ve 21. yiizyilda ortaya ¢ikan bu

stiper giiciin kaderi ne olacak? Tiim bu sorulara sonraki boliimlerde cevap aranmaktadir.

> Michael Cox, “Power Shifts, Economic Change and the Decline of the West?”, International Relations
Vol.26, No.4, 2012, s. 373-374
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2. BOLUM

YENI ULUSLARARASI AKTOR OLARAK CIN’iN
YUKSELISI

2.1. CIN’IN EKONOMIK DONUSUMUNE GENEL BAKIS

Cin’in kurucu babas1t Mao Zedong 1976’da dlmiistiir. Ironik bir bigimde, onun &liimii
Kiiltiir Devrimi’nden oldukga farkli olan yeni bir devrim baslatmustir. Yine de, on yil siiren
Kiiltiir Devrimi ¢ok énemli bir tanimlanma siirecidir. Devrim, yapisi itibariyle tanimlayici
bir harekettir, temel sosyal ve politik iligkilere yeniden sekil verir ve yeni ekonomik sistemi
derinlemesine tanimlar. Bu ¢ergevede, bugiinkii Cin’i anlamak i¢in Kiiltiir Devrimi’nin on
yillik siiresinde neler oldugunu analiz etmek gerekmektedir. Bu nedenle, “Kiiltiir
Devrimi’nin kokleri, devrimin ortaya ¢ikmasindan 6nceki on yilda i¢ ve dis gelismelerin
karmasik bir karigimmna Mao’nun verdigi tepkilerin anlasiimasini talep etmektedir”.’
Baskan Mao, devrimi, bat1 diinyasina liderlik eden iki diisman SSCB ve ABD’nin farkli
alanlarda soguk savaglarina devam ettigi 1966’da baglatmigtir. Devrim, Mao’nun Cin
proleteryasini komiinizmle birlestirmeye dogru harekete gecirmesiyle devasa bir siyasi
hareket olmustur. Bununla birlikte, Mao “siyasi hareketin sadece kendi basmna hizh
ekonomik biiylime iiretemeyecegini, bu yiizden Baskan’in Kiiltiir Devrimi’nin bir amaci
olarak biiyiik {iretim artiglarini ilan etmedigini” kabul etmistir.”” Ancak sonunda Kiiltiir
Devrimi’nin baslamasiyla Mao degerlerde degisiklik yaratmaya ve siyasi giicti komiinist
parti arasinda yeniden dagitmaya ¢abalamistir. Diger bir ifadeyle, Mao Zedong Kiiltiir
Devrimi’ni giicii ve devleti kontrol altina almak i¢in baglatmistir. Ama Rebecca E. Karl
Kiiltiir Devrimi’ni sadece devlet giiclinii kontrol altina alma istegi olarak sinirlandirmanin
yanlis oldugunu diisinmektedir. Ciinkti Karl, “Kiiltiir Devrimi’nin ‘kiiltiirin’ Kitlesel
siyaset yoluyla ‘devrime’ yeniden baglanma cagrist oldugunu ve bu ¢agrinin, bazen yeni
devrim kiiltiiriine her giin uygun olmadig1 diisiiniilen eski batil inang alanlarini yikmak i¢in

tapinaklar1 kirmak kadar basit oldugunu” iddia etmektedir.™

Bugiinki Cin’in ekonomik gelismesinin kdklerini Mao’nun Kiiltiir Devrimi’nden aldigim

sOylemek ¢eliskili bir bigimde Kulaga tuhaf gelebilir. Tabii ki, ekonomik gelisme Mao’nun

6 Roderick MacFarquhar ve Michael Schoenhals, Mao ’s Last Revolution (Cambridge&London: The Belknap
Press of Harvard University Press, 2006), s.3.
7 Denis Twitchett ve John K.Fairbank, The Cambridge History of China, Volume 14, (Cambridge:
Cambridge University Press, 1995), s.320.
8 Rebecca E. Karl, Mao Zedong and China in the Twentieth Century World: A Concise History (London:
Duke University Press, 2010), s.118.
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bu devrimle bagarmak istedigi seyden ¢ok uzaktadir. Ekonomik gelisme onun bu devrimsel
stirecin siyasi hareketlenmesinde miicadele etmeye niyetlendigi kuvvetlere dolayli olarak
giic vermistir. Kiiltiir Devrimi’nin ilk yilinda Mao i¢ diigmanlara karsi savasmaya devam
etmistir. En 6nde gelen diismanlardan biri de, kii¢iimsenerek ‘kapitalist yonelimli’ denilen
Deng Xiaoping’di. Aslinda “Deng Xiaoping bir 6z elestiri yazmis ve Jangxi’deki koylere
traktorleri tamir etmek {izere gonderilmistir. Emek iizerinden, kendi kendisini

iyilestirmistir. Mao, Deng’i Cin’e 1973°de geri getirmistir”.”

Cin ekonomik yapisinin derin doniisiimiiniin Deng Xiaoping’in adiyla yakindan iliskili
oldugunu sdylemek bir abart1 olmaz. Bir 6l¢iide, bu ekonomik doniisiim Deng Xiaoping’in
Cin’in lideri olarak siyasi hayatinin en biiyiik mirasidir. Tabii ki, Kiiltiir Devrimi yillarinda
Cin ekonomik performansinin zayif oldugunu unutmamak gerekli, tiim isletmelerin
neredeyse iicte biri agik vermekteydi. Deng, 1978’de baslattigi reformlarla “modern Cin’in
mimari1” olarak tarihe gegmistir. Reformlar ve disa agilma politikasi ile “Deng ve Politbiiro
tarafindan alinan resmi kararlar, ekonomide baska bir alanda yeniden uyarlanarak nasil
ilerleneceginin programli dokiimanlar1 olmuslardir”.®° Deng, pragmatik vizyonu sayesinde
Cin pazarmi uluslararas: ticarete agmis ve Kiiltiir Devrimi’nden kaynaklanan sistemde
derin bir degisim baglatmistir. Deng, adim adim uygulanacak tedbirlerle, devlet, yerel
yonetimler, isletmeler ve bireyler olmak iizere dort alanda tam bir inisiyatifin verilecegini
ve ekonominin merkeziyet¢i yapisinin degistirilecegini vaat etmistir. Bu yiizden Cin’in

ekonomik reformlar1 basarili bir gelisim hareketi olarak goriilmiistiir.

“Resmi istatistiklere gore, reformun ilk yirmi yilindaki reel GSYIH’nin ortalama biiyiime
oraninin yillik yaklagik yiizde 9,6 olmas1” nedeniyle basarili oldugu biiyiik 6l¢iide kabul
edilmistir.8! Cin’in reform ve disa agilmasindan 40 yil sonra gelinen noktada ise, bugiin
Cin 13 trilyon ABD dolariyla diinyanin ikinci biiyiikk GSYIH’sina sahiptir. Ayn1 zamanda,
¢ektigi dogrudan yabanci yatirrm konusunda da 2018’deki 139 milyar ABD dolar
rakamiyla diinyada ikinci siradadir.®? Bu rakam, 2000 yilimin 40,7 milyar ABD dolar
rakamindan %242 oraninda biiyiiktiir. 2000°den bu yana Cin’deki dogrudan yabanci

0 Rebecca E. Karl, Mao Zedong and China in the Twentieth Century World: A Concise History (London:
Duke University Press, 2010), s.129
80 Roderick MacFarquhar ve Michael Schoenhals, Mao ’s Last Revolution (Cambridge&London: The Belknap
Press of Harvard University Press, 2006), s.386
81 Gregory C. Chow, “Economic Reform and Growth in China”, Annals of Economic and Finance, Vol.5,
No.1 (2004), s.127
82 UN, “World Investment Report 2019, United Nations Conference on Trade and Development, Geneva,
2019, https://unctad.org/en/PublicationsLibrary/wir2019 overview en.pdf (3 Haziran 2019).
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yatirimlar yillik ortalama %6,7 oraninda biiyiime gostermistir. Sekil 7, Cin’in 2000-2018

yillart arasinda aldig1 dogrudan yabanci yatirimin dinamigini géstermektedir.
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Sekil 7. Cin’in Dogrudan Yabanci Yatirim Dinamikleri, 2000-2018
Kaynak: BM Ticaret ve Kalkinma Konferansi (UNCTAD), (Cevrimigi),
https://unctad.org/sections/dite_dir/docs/wir2019/wir19_fs_cn_en.pdf

21. yiizyilin baslamasiyla birlikte Cin kiiresel GSYIH’ya en fazla katki saglayan iilke
haline gelmistir. Dahasi, Cin devam eden giiclii bir GSYIH biiyiimesine sahip ve simdi bu
komunist iilke kiiresel biiylimenin t¢te birinden sorumludur. Deng’in hikimdarligi
zamaninda baglatilan bu ekonomik reformlar son kirk yi1lda 800 milyon kisiyi yoksulluktan
kurtarmistir. Bu biiyiik ekonomik reformlar nedeniyle Cin ilk defa dengeli geliri olan bir
orta sinifa sahip olmustur. Cin’in devam eden gelisimi ekonomik refah ve sehirlerin
kentlesmesi bakimindan yeni firsatlar dogurmustur. Son kirk yil boyunca ekonomik
reformlar “milyonlarca tasrali Cinlinin kent merkezlerine go¢ etmesini hizlandirmustir.
Sadece birkag on yilda Cin’in kent niifusu 1980°de toplam niifusun yiizde 19°u iken,
2017°de yiizde 58’e firlamistir.”® Sayilar yoniinden Cinli orta simifin yiikselisi semboliktir,
bugiinlerde bu say1 430 milyona ulasmakta ve 2020 ortalarinda 780 milyon olmasi
beklenmektedir.®*

8 China Power Team, “How well-off is China’s middle class?”, China Power, 29 Mayis 2019,
https://chinapower.csis.org/china-middle-class/ (10 Haziran 2019).

8 Salvatore Babones, “China’s middle class is pulling up the ladder behind itself”, Foreign Policy, 1 Subat
2018, https://foreignpolicy.com/2018/02/01/chinas-middle-class-is-pulling-up-the-ladder-behind-itself/ (5
Ekim 2018).
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Sekil 8’de Deng’in ekonomideki devriminin {i¢ temel basarisin1 gosteren bir gorseli
gorebiliriz. Yesil ¢izgi, Satin Alma Giicii Paritesine gore ABD’nin yiizdesi olarak Cin’in
kisi basina GSYIH’sm1 gostermektedir. Mavi ¢izgi, son 40 yilda Cin’de 800 milyondan
fazla insanin yoksulluktan kurtuldugunu ve orta gelir seviyesine ulastigini sergilemektedir.
Son olarak kirmiz1 ¢izgi, ABD nin yiizdesi olarak Cin’in kisi basina nominal GSYIH’sim

gostermektedir.

30 %00
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GSYIH's1 (SAGP)
20 600
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Sekil 8. Cin’in GSYIH’s1 ve Yoksul Niifusun Degisimi
Kaynak: IMF Uluslararasi Para Fonu, (Cevrimigi),
https://www.imf.org/en/News/Articles/2018/07/25/na072618-chinas-economic-outlook-in-six-
charts

70’lerin sonundan itibaren baslayan hizli biiylimenin Cinli vatandaslar icin yasam
standartlarinin ve sosyal refahm arttig1 anlamina geldigini gormekteyiz.® Biiyiiyen orta
simif Cin’in ekonomik gelisimi i¢in etkili bir firsati isaret etmeye devam edecektir. Ancak,
Cinli orta sinif gelismeye devam ederken, Cin Komiinist Partisi hakimiyetine siyasi ve
demografik zorluklar g¢ikaracaktir. Ciinkii, demokrasi tohumunun, dengeli, biiyiiyen ve

zengin bir orta siifin kurulmasiyla gelistigi iddia edilmektedir.

Tiim bunlan ele aldigimizda, Cin’in sosyal ve ekonomik doniisiimiiniin bugiinlerde artik
olgunlastigint ve Cin’in bu siiregte belli kazanimlar elde ettigini agik bir sekilde

sOyleyebiliriz.

8 International Monetary Fund, “China’s Economic Outlook in Six Charts”, 26 Temmuz 2018,
https://www.imf.org/en/News/Articles/2018/07/25/na072618-chinas-economic-outlook-in-six-charts (10
Kasim 2019).

35


https://www.imf.org/en/News/Articles/2018/07/25/na072618-chinas-economic-outlook-in-six-charts
https://www.imf.org/en/News/Articles/2018/07/25/na072618-chinas-economic-outlook-in-six-charts
https://www.imf.org/en/News/Articles/2018/07/25/na072618-chinas-economic-outlook-in-six-charts

2.2. CIN VE RUSYA ILiSKiLERi DEGERLENDiRMESI

Deng Xiaoping’in giristigi diizenlemeler sadece ekonomik olaylari etkilememistir. Deng’in
vizyonu modern Cin’i inga etmis ve ayrica Cin’in diinyaya bakisini ve diplomasi tutumunu
derinlemesine etkilemis ve sekillendirmistir. Ustelik, Deng kalic1 bir miras tasarlamada
basarili olmustur ve “20. yiizyilin sonlarinda Cin’in 6nceki ylikselen giiclerinin aksine baris
icinde yiikselebilecegi diisiincesiyle uluslararasi iliskilerde bir paradigma kaymasi
yaratabilmistir*.%® Bugiin en &nemli tartismalardan biri, Cin’in baris iginde yiikselip
yiikselemeyecegi ve jeopolitik alanlarda nasil ekonomik gelismeler gergeklestirecegi ile
ilgilidir. Cin’i 21. ytizyilda neler beklemektedir? Sadece ekonomik anlamda yiikselis Cin

icin yeterli olacak midir? Bu sorularin gelecek yillarda cevaplanmasi gerekmektedir.

Ekonomik reformlariyla beraber Cin, diinya ile iligkilerinde yeniden bir diizenleme
gecirmistir. Deng’in sadece uyumlu politikalar1 ya da sert ideolojik goriisleri ile degil,
ayrica faydaci karakteri ile de hatirlandigini séylemeliyiz. Deng, tinlii “bir kedi fareyi
yakaladig1 siirece siyah ya da beyaz olmasinin énemi yoktur” sdziiyle iyi bilinir.®” Bu
yiizden, Cin yayilmasi gereken degerler ya da siyasi kurumlari igin evrensel bir gergeve
gelistirmemistir. Ayrica, Cin’in bir bakima mevcut diinya diizenine bir alternatifi yoktur
ve bu da Cin’in kiiltiir ve tarihinin bir yansimasidir. Bu baglamda, Cin’in hegemonik
projeleri yok, ancak komsulariyla sinir problemleri bulunmaktadir. Neden Cin’in Bati’nin
yaptig1 gibi diinyaya dair hegemonik vizyonu olmadigin1 sdylemekteyiz? Ciinkii
hegemonik giicler “degerlerini ve kurumlarini bagimli uluslara yansitmaya g¢alisir...
hegemonik giicler genellikle bu degerleri ve diizenlemeleri gerekirse zorlayarak onlara
kabul ettirmeye ugrasir.”%® Bununla birlikte, Cin’in etkisi sadece ekonomik olmayacak, her
gelismekte olan devlet gibi tiim siyasi diinya diizenini etkilemeye ve belki de yeniden
sekillendirmeye c¢alisacaktir. Cin ozellikli sosyalizm Cin’in alternatif bir diinya diizeni
kurmak i¢in onerebilecegi drneklerden biridir. Yine de siyasi ve ekonomik sistem olarak

sosyalizm Aydinlanma’nin bir pargasidir. Slavoj Zizek “bugiin Cin, giiglii otoriter devlet

8 Yu Jie (Ed.), “From Deng to Xi: Economic Reform, the Silk Road and the Return of the Middle Kingdom”,
Special Report, Mayis 2017, London: LSE Ideas, s.V.

87 patrick E. Tyler, “Deng Xiaoping: A Political Wizard Who Put China on the Capitalist Road”, New York
Times, 20 Subat 1997,
https://archive.nytimes.com/www.nytimes.com/learning/general/onthisday/bday/0822.htmI?mcubz=0 (20
Agustos 2017).

8 Martin Jacques, When China Rules the World: The Rise of the Middle Kingdom and the End of the Western
World, (London: Penguin Books, 2009), s.8.
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ve vahsi kapitalist dinamikler 6zelliklerinin asir1 formlarmin tam bir birlesimidir” diye

yazmls‘ur.89

Modern Cin, savas, devrim ve hizli ekonomik biiylimenin bir sonucudur. Tabii ki, Cin diger
devletlerde higbir askeri varligi olmayan, ancak diinyanin en biiyiik ekonomisi olmasindan
dolay1 bir aykiriliklar devletidir. Ama modern Cin’in dis politikasi, sosyal ve tarihi etkiler
altinda tasarlanmis ve bir sekilde Cin’in tarihini yansitmaktadir. Cin’in dis politikasi
kendini algilama imaji ile yakindan iligkili olarak goriilmelidir. Bu 6z algilamanin
merkezinde kimlik iizerinden ontolojik sorular bulunmaktadir. Ben kimim? Cin’in
uluslararasi diinya diizeni algisi iste bu sorulardan tiiremistir. Bununla beraber, Cin’in dig
politikas1 bes temel ilkeye dayanmaktadir. Bunlar, birbirlerinin toprak biitinligi ve
egemenligine karsilikli saygi; karsilikli saldirmazlik; birbirlerinin igislerine karsilikli

karigmama; karsilikli yarar i¢in esitlik ve igbirligi; ve baris iginde bir arada yasamadir.

“Disaridan bir¢ok yabanci tarafindan duyulan yirtici Marksist bir ideoloji ve
diinya devrimi korkularina karsi koymak igin tasarlanan bu ilkeler, yogun bir
somiirge miidahalesinden sonra zor kazanilmis ozerkligi koruma arzusu;
egemenligi koruma ihtiyaci; hegemonik olmayan ve baglantisiz olarak goriilen
uluslar arasindaki isbirligine verilen onem; ve diinyamin geri kalamina karsi

baris¢il bir durus sergileme arzusu Qibi kaygilardan ilham almislardir.”*°

Bu diisiince yapisinin Mao’nun SSCB ile ayriliginda zor kazanilmis 6zerkligi koruma
konusuyla ilgili oldugunu gorebiliriz. Onlarin ayriligi egemenligi koruma ihtiyacini
yansitmistir. Cin dis politikasi, bat1 yoniinden bakildiginda kimlik temelli bir politika
degildir. Bununla birlikte, Cin’in diinya iliskileri tizerine stratejik diisiincesi “iliski i¢inde
olduklarinin beklentilerini karisiklik, sasirticilik ve bozucu bir sezgisel siire¢ kullanarak
kendileri i¢in 6nemli olan belirli konular1 kontrol etme, siire¢ boyunca her tiirlii kaldirag
kullanma, belirsiz alanlar1 ortadan kaldirma ve acimasizca faydaci olma arzusuyla
yonetilmektedir’.®! Cin, melez bir diplomasiye sahiptir, pratikligi ciddilik ve kizginlikla
birlestirmektedir. Ustelik, Cin bat1 tarz1 diplomasiyi kopyalamaya baslamistir ve kiiresel
diinyada ¢ok boyutlu bir diplomasiyi benimsemistir. Bu ¢ok boyutlu ve dayanikli
diplomasinin kritik &zelliklerinden biri Cin’in kendi stratejik ortakligini nasil insa ettigidir.

Bu diplomasi Soguk Savas’tan sonra baglamis ve Cin ilk defa 1993°te Brezilya ile ‘stratejik

8 RT, “Slavoj Zizek: Will our future be Chinese ‘capitalist socialism’?”, 22 Ekim 2018,
https://www.rt.com/op-ed/441873-china-socialism-capitalism-zizek/

% Kerry Brown, “China’s World: What does China want?”, (London: I.B. Tauris, 2017), s.14-15
TAge.,s. 20

37


https://www.rt.com/op-ed/441873-china-socialism-capitalism-zizek/

ortakligin1’ kurmustur. Bunun 6tesinde, Cin “1996°da Rusya ile 21. yiizyilin esitlik, ortak
giiven ve ortak koordinasyonu olan bir stratejik ortaklik kurmustur.”®> Ama Cin ve Rusya
arasindaki yakin iliskiler burada bitmemektedir. Her iki devlet de 2013 sonu itibariyle
baglarin1 gelistirmis ve kuvvetlendirmistir. Dahasi, “Cin ve Rusya baskanlar1 her yil
birbirleriyle bulusmakta ve aralarinda direkt iletisim i¢in bir kirmizi hat bulunmaktadr.
Ayrica her iki ilkenin meclis baskanlari da devlet baskanlari gibi yilda bir
bulusmaktadir.”® Ama bu batili olmayan devletlerin mevcut diinya diizenine kars1 bir
koalisyonu olarak veya diizenli uluslararasi sisteme bir tehdit olarak goriilmemelidir.
Ciinki, Cin dis politikas1 Cin’in uluslararasi toplum i¢in bir yabancidan ziyade i¢erden biri
oldugu konusunda bir kabul gelistirilmistir ve bu “batili terimler kullanildiginda Cin’in
digerlerinin haklarini tehdit etmeyen sorumlu biiyiik gii¢c veya sorumlu paydas olarak bir
imaj olusturma gorevini benimsetmeyi” kapsamaktadir.** Bu agidan Cin, mevcut kiiresel
diizene meydan okumamakta, sadece bolgesel ve kiiresel ekonomik refaha imkan

saglamaktadir.

21. yiizyilin iki gelisen devleti olarak Cin ve Rusya askeri acidan da yakin iligkilere
sahiptir. Bu yakin askeri iliskilerin altinda farkli nedenler yatmaktadir. Cin i¢in Rusya ile
olan askeri iliskiler “Rusya’nin teknolojik dstiinligii olan sistemlere erisim kazanma
firsatin1 temsil etmistir. Ote yandan, Rusya’nin bu gelismis sistemleri Cin’e satma karar1
bir takim miilahazadan sonra bilingli olarak alinmistir. Bu satiglar, Rusya’nin Bat ile
gergin iligkiler doneminde ¢ok 6nemli bir ortak olarak gordiigii Cin ile siyasi ve askeri
iliskileri giiglendirmek igin bir firsat sunmaktadir.”®® Ama silah ihracatinin miktar1 yillar
boyunca degiskenlik gostermistir. Asagidaki Sekil 9°da gordiigiimiiz tizere 2005 dncesinde
bu iki iilke arasinda en yiiksek satis yapilmistir.%® Cin’e yapilan Rus silah ihracatinin diisiisii
iki tilke arasindaki iliskilerin zayiflamasinin bir isareti degildir. Bu diisiis, Cin’in iilke

icinde askeri malzeme tiretimindeki gelisimini gostermektedir.

%2 Feng Zhongping ve Huang Jing, “China’s Strategic Partnership Diplomacy: Engaging with a Changing
World”, European Strategic Partnerships Observatory, Working Paper No.8, Haziran 2014, s.8.

% Ag.m.,s.9.

% Mikael Weissmann, “Chinese Foreign Policy in a Global Perspective: A Responsible Reformer “Striving
For Achievement”, JCIR, Vol.3, No.1 (2015), s.153.

% Brian G. Carlson, “Room for Maneuver: China and Russia Strengthen their Relations”, Center for Security
Studies, 29 Mart 2019, http://www.css.ethz.ch/en/services/digital-library/articles/article.html/cef7c7c8-
c072-4271-9e86-f7ee43fd0207/pdf (15 Nisan 2019).

% A.g.m.
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Sekil 9. Rusya’nin Cin’e Askeri Thracati, 1992-2018, Milyon
Kaynak: SIPRI Silah Transferleri Veritabani

Soguk Savas’in sona ermesinden beri Cin ve Rusya yakin ekonomik iliskilerini
gelistirmistir. Cin ve Rusya’nin tarim ve gida endiistrisi, petrol iiriinleri, finansal aracilik
ve ekipman ithalatt ve ihracati dikkat ¢ekmektedir. Bu iki {ilke arasindaki ekonomik
iligkilerin en basarili yani ticaret ve ulastirmadir. Ancak, ticaret ve tasimacilik a¢isindan bu
ekonomik iliskilerin neo-liberal ekonomik sistem altinda ya da diger bir deyisle
Washington Konsensiisii kapsaminda gelisme gosterdigini unutmamak gerekir. Rusya’dan
Cin’e ve bunun tersi yonde yapilan ihracatin son on yilda biiyilk Ol¢iide arttigini
gormekteyiz. Ornegin, “1995’te, Rusya’dan Cin’e ve tersine katma deger ihracati sadece 2
milyar dolar civarindaydi. 2011 itibariyle, her ikisinin de degeri 35 milyar dolara
yiikselmistir.%” 1995 ve 2011 yillarinda Rusya ile Cin arasindaki ikili katma deger ihracatin
yapisi asagidaki Sekil 10°da verilmistir.

7 Heli Simola, “Economic relations between Russia and China — Increasing inter-dependency?” BOFIT
Policy Brief, No.6 (2016), s.5.
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Her iki iilke de karsilikli yatirim ve ticareti kolaylastirmak i¢in ¢esitli ekonomik reformlar
tistlenmistir. Ornegin, 2009°da Yatirimlarin Tesviki ve Karsilikli Korunmasi Konulu ikili
Anlagsmay1 onaylayarak Rusya, Cin sermayesinin ekonomik, biirokratik ve politik
engellerini ortadan kaldirmistir. Rusya ve Cin arasindaki bu yakin sinir 6tesi isbirligi ikili
iligkileri arttirmis ve ikili ticaretin dinamiklerini gii¢clendirmistir. Asagidaki Rus-Cin
ticaretini agiklayan Sekil 11°de basarili bir ekonomik hikaye olan Cin’in, Rus ihracat1 i¢in

oldukca 6nemli bir aktor oldugu goriilmektedir.
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Ancak, bu yakin ticaretin adil paylasimi ile ilgili sorunlar var. Bu ticaretin temel
ozelliklerinin “Oncelikle Rusya ekonomisinin diisiik bliylime hizina ve yapisindaki yavas
degisimlere bagli oldugu kabul edilmektedir. Ikili ticaret yapisinin dinamigine dayanarak,
Rus sanayi iirtinleri, Cin sanayi {riinlerine kiyasla rekabet gii¢lerini yitirmeye devam
etmektedir”.®® Bu durum, Rusya’nin Cin’e yakit ve enerji ihracatiin énemini ve Rusya’nin

bunlara bagimliligin1 arttirmaktadir.

2.3. CiN, ABD VE DUNYA DUZENININ GELECEGI

Cin’in ekonomik kalkinmasi, Cin’e gelismekte olan devlet goriiniimii vermistir. Tarihsel
olarak, gelismekte olan bir devlet, diinya meseleleri, uluslararasi ve bazi durumlarda
bolgesel diizen ile ilgili diinya goriisiine ve mevcut sisteme alternatif olusturma

diistincelerine sahip olmustur.

Peloponez Savasi’nin sebebini Thukididis’in yazdiklari tizerinden hatirlayacak olursak,
savagin baglama sebepleri arasinda korku olmustur. Thukididis, “en dogru a¢ikiamanin,
ilerletilmemis olmasina ragmen, Atinaliarin nihai biiyiikliige ulasmalart Spartalilara

korku vererek onlar: savasa zorlamis” oldugunu diisiinmektedir.%®

Bizim Cin hakkinda belirttigimiz gibi, Cin’in birgok noktada giicii artmakta ve ABD Cin
ile goreceli konularda karsilastirildiginda, ABD’nin giicii azalmaktadir. Bu nedenle, diinya
diizeninin gelecegi nedir? ABD’nin II. Diinya Savasi sonrasi yarattigi uluslararasi
sistemden faydalanma konusunda piyangoyu bu sefer Cin kazanmistir. Bu iki gii¢

arasindaki muvafakatten ne tiir bir diizen dogacaktir?

Henry Kissinger, bir diinya diizeninin higbir zaman mevcut olmadigini savunmustur.
Bununla birlikte, c¢agdas sistemimiz, egemenligin sistemin 06zii oldugu Westfalya
degerlerinden etkilenmistir. Westfalya Barig Antlagmasi’ndan bir diinya toplulugu

olusturulmustur. Kissinger’e gore,

“Su anda diinya toplulugu olarak adlandirilan, cagdas ve kiiresel Westfalya
sistemi, acik ticareti ve istikrarli bir uluslararasi finansal sistemi tesvik etmek icin

tasarlanmis genis uluslararasi yasal ve érgiitsel yapilar agiyla diinyanin anarsik

% Vladimir Petrovsky ve Digerleri, “Development of Russian-Chinese Trade, Economic, Financial and
Cross-Border Relations”, Working Paper, Russian International Affairs Council, No.20, (2015), s.11.

% Thucydides, History of the Peloponnesian War, Books I and 11, Volume 1, (Cambridge: Harvard University
Press, 1956), s.43.
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dogasim kisitlamak, uluslararast uyusmaziiklarin ¢oziimiine yonelik kabul edilen
prensipleri olusturmak ve meydana geldiklerinde savaslarin yiiriitiilmesine sinir
koymak i¢in ¢aba sarf etmistir. Bu devlet sistemi simdi her kiiltiirii ve bolgeyi

kapsamaktadir. 1%

Bu kiiresel diizen, uluslararasi finansal sistem ve acik ticaret yapilari ile Cin i¢in g¢ekici
gelmektedir. Bir bakima Cin, ABD’nin yarattig1 diinya sistemi nedeniyle ekonomik
kalkinma agisindan basarili olmustur. Ancak ilging olan sudur ki, Cin, bu sistemin
kurallarin1 koymaya dogrudan katilmamis ve bu sistemin bir parcast olmaya zorlanmustir.
Deng, Cin’in ancak uluslararasi sisteme katilarak ve kiireselleserek hakim giig
olabilecegini diisiinmiistiir. Fakat, Cin resmi kurumlar1 “uluslararasi diizenin, Cin’in daha
sonraki uluslararasi kurallarin belirlenmesinde, hatta gegerli olan bazi kurallarin gézden
gecirilmesinde daha merkezi bir sekilde yer almasini saglayacak bir bi¢imde gelismesini
bekleyecektir.”1% Cin ve gelismekte olan diger devletler, 5rnegin Rusya ve Tiirkiye, diinya
diizeninin temelleridir. Eger ABD giicii azalan olarak algilanacaksa, Cin, ABD’nin geri

cekilecegi yerde gii¢ ve etki kazanmaya calisacaktir.

Ozellikle Cin ile yapilan Amerikan askeri gii¢ yarismasinin yirmi birinci yiizyil ve diinya
diizeninin gelecegini belirleyecegi savunulmaktadir. Taninmis yazar Robert Kaplan tam da
bu konuyu tartismaktadir. 2005 yilinda kendisi su ifadeleri kullanmis, “Ortadogu sadece
bir sinyaldir. Pasifik’teki Cin ile Amerikan askeri gii¢ yarigsmasi yirmi birinci yiizyil
belirleyecek ve Cin, Rusya’dan daha disli bir rakip olacaktir”.1? Kaplan’in bu konu
hakkinda 14 yi1l sonra da diisiinceleri degismemistir. Kaplan’a gore liberal diizenin
zayiflamasi, eski jeopolitik rekabeti canlandiracak temel degisikliktir. Ayrica, Kaplan

sunlar1 da savunmaktadir.

“Liberal diinya diizeninin zayiflamasiyla birlikte, jeopolitik rekabetin daha normal
bir tarihi donemi baslamistir ve bu rekabete Sadece ticaret gerilimleri eslik
etmektedir. Neler olup bittigini anlamak i¢cin, ABD-Cin arasindaki ticari ve askeri

gerilimleri birbirinden ayr: tutmamamiz gerekmektedir.”1%3

100 Henry Kissinger, World Order: Reflections on the Character of Nations and the Course of History, (New
York: Penguin Books, 2014), s.7.
01 Ag.e., 5.225.
102 Robert D. Kaplan, “How We Would Fight China”, The Atlantic, Haziran 2005,
https://www.theatlantic.com/magazine/archive/2005/06/how-we-would-fight-china/303959/ (20  Eyliil
2018).
103 Robert D. Kaplan, “A New Cold War Has Begun”, Foreign Policy, 7 Ocak 2019,
https://foreignpolicy.com/2019/01/07/a-new-cold-war-has-begun/ (4 Nisan 2019).

42



https://www.theatlantic.com/magazine/archive/2005/06/how-we-would-fight-china/303959/
https://foreignpolicy.com/2019/01/07/a-new-cold-war-has-begun/

Kaplan’a gore bu askeri gerilimden ortaya ¢ikan sey Yeni Soguk Savas olacaktir. Bu yeni
soguk savas ise yillarca siirebilir ve yildan yila sadece kotiiye gidebilir. Bu konuda Kaplan

su ifadelere yer vermektedir.

“Ayrica yeni soguk savag, generallerin ve strateji uzmanlarimin anlayabilecegi
bir¢ok faktor yiiziinden kalicidir, ancak ¢cogunlugun, ozellikle de Davos 'u dolduran
is ve finans camiasindakilerin, inkar etmeyi tercih ettikleri bir durumdur. ABD-Cin
iliskisi bir¢ok ikinci ve tigiincii dereceden etkilerle birlikte hayati bir konu oldugu
i¢in ikisi arasindaki soguk savasg, piyasalarin hesaba katmalar: gereken jeopolitigin

olumsuz diizenleyici ilkesi haline geImektedir. 14

104 Robert D. Kaplan, “A New Cold War Has Begun”, Foreign Policy, 7 Ocak 2019,
https://foreignpolicy.com/2019/01/07/a-new-cold-war-has-begun/ (4 Nisan 2019).
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3. BOLUM
21. YUZYIL DUNYA DUZENINDE RUSYA

3.1. GELISMEKTE OLAN BiR ULKE OLARAK RUSYA

1980’ler Rusya’yr sekillendiren bir donem olup bu donemi incelemek iki yonden
onemlidir. Oncelikle, 1980’ler boyunca Sovyet komiinizminin ‘sonunun baslangici’
diyebilecegimiz seyi gormekteyiz. Bilhassa, Sovyet ekonomisi diisiise gegmis ve
performansi, ciddi kisa ve uzun vadeli problemlerin ortaya ¢ikmasina sebep olan biiyiime
yavaslamasina tanik olmustur. EK olarak, bu ekonomik problemler, ekonominin tarimdan
sanayiye ve uzay inovasyonuna kadar olan her sektoriinde meydana gelmistir. Bu,
1970’lerin sonunda yasanan durgunluk déneminin bir bagka yiizii olmustur. Elbette, diislis
doneminden once, Sovyet ekonomisi on yillardir neredeyse iistel bir biiylime oranina
sahipti.1% Bununla birlikte, 1980’ler Rus ekonomik doniisiimiiniin basladig1 zaman olarak
goriilebilmektedir. Mihail Gorbagov ile baslayan bu doniisiim komiinist sistem i¢in
olimciil olmustur. Gorbagov Sovyetler Birligi’nin lideri oldugunda, ekonomik
reformlarina yer agmak i¢in Durgunluk Dénemi’nden (Vremya Zastoya) yararlanmaya
baslamistir. Perestroyka (yeniden yapilanma) kelimesi, Gorbagov tarafindan kasitli olarak,
ekonomide neye ulasmak istedigini agiklamak i¢in kullanilmigtir. Gorbagov’un ekonomik
reform girisimlerinde ilging olan, “gdrevini, iflasin esiginde bir tilkeyi kurtarmak degil,
yeni bir enerji ve yeni bir yonelim gerektiren bir ekonomiyi canlandirmak™ olarak gérmesi
olmustur.'% Tabii ki Gorbagov’un ekonomik reformlarmnin iyi ve Kétii yanlar olmustur,
clinkii her ekonomik reformun iki tarafli bir etkisi vardir. Ornegin, Gorbagov’un ilk
ekonomik reform doneminde baslattigi alkol karsiti kampanya basarili olmustur. Bu
kampanya, Sovyetler Birligi igin i¢kinin ¢ok biiylik bir problem olmasindan dolay1
baslatilmistir. Chris Miller’a gére “Rusya her zaman sert igen bir {ilkeydi, ancak 1955-1979
arasinda kisi basina alkol tiiketimi iki katina ¢ikmisti. Sosyal sonuglar yikiciydi, ancak
Kremlin i¢in alkoliin emek verimliligi tizerindeki etkisi daha da endise vericiydi. Ciftlikler,

fabrikalar ve ofislerde, isciler diizenli olarak sarhos ise gelirdi.”*%

105 Bes yillik planlarmi, ekonomik performansmi ve Sovyet ekonomisinin diisiisiinii iceren Sovyet
ekonomisinin genel tarihi igin bkz.: Philip Hanson, The Rise and the Fall of the Soviet Economy: An
Economic History of the USSR from 1945 (New York: Routledge, 2014).
106 Chris Miller, The Struggle to Save the Soviet Economy: Mikhail Gorbachev and the Collapse of the USSR,
(Chapel Hill: The University of North Carolina Press, 2016), s.60.
07 Ag.e., s.61.
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Ancak, perestroyka hareketi daha genis bir baglamda analiz edilmelidir. Bu dénem
yalnizca Sovyetler Birligi’nin biiyilk resmine bakilarak anlasilabilmektedir. Bununla
birlikte, “SSCB’nin biiyiik askeri-sanayi kompleksinden, genis capli kolektif ¢iftliklerine
ve muazzam sanayilerine kadar Sovyet siyasetindeki en giiglii oyuncularin ¢ogu ekonomik
verimsizlikle ilgilenmistir. Onlarin talepleri Sovyet ekonomisinde biiyiik bir delik agmus,
Gorbagov ise onlara kars1 koyacak gii¢ bulamamustir”.1% Bu, Gorbagov’un amagcladig1 gibi
derin ve yapisal reformlar yapma giicliniin olmadigi anlamina gelmektedir. Bununla
birlikte, Gorbagov yalnizca Sovyet ekonomisini radikal bir sekilde reform etmeye
calismakla  kalmamis, aym1  zamanda  hizlanmaya  (uskorenie),  yasamin
demokratiklesmesine (demokratizatsia) ve yeni bir giivenlik diislincesine (novoe
myshlenie) odaklanmistir. Gorbagov’un girisimine “imtiyaz sahibi kesime likks yasam ve
silah saglamak i¢in piyasalar yaratarak maddi sefalet ve yapisal askerilesmenin ikiyiizli
tuzagindan kurtulmaya goniilsiiz ve yozlasmis bir tesebbiis” denilebilir.'®® Bilhassa,
1980’lerde meydana gelen bu ¢ok boyutlu reformlarin tiimii Sovyetler Birligi 'nin ¢okiisiine
ivme kazandirmustir. Ancak, 1991°’de Sovyet komiinist rejiminin ¢okiisiiyle birlikte,

komiinist sistemin kiillerinden dogma fikri de kok salmistir.

“Cultural Schizophrenia” bashkli etkili kitabinda Daryush Shayegan, bazi yenilgilerin
toplumlar ve devletler i¢in unutulmaz oldugunu savunmaktadir. Shayegana gore, “bazen
insanlarin kaderini sekillendiren ve kolektif hafizada agik ve iyilesmeyen bir yara birakan
tarihi yenilgiler ortaya cikmaktadir”.*1% Bugiin bile Rusya i¢in Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii
feci bir andir. 2005 yilinda, su anki Rusya devlet baskani Vladimir Putin, 1991’deki
komiinist sistemin ¢okiisiinden bahsetmistir. Putin, yillik konusmasinda “Sovyet
imparatorlugunun ¢okiisii, yiizyilin en biiyiik jeopolitik felaketi” oldugunu sdylemistir.**
Bununla birlikte, Putin yikilan Rus ekonomisini desteklemeyi ve daha yiiksek ekonomik
kalkinma ve sosyal refah i¢in basarili bir sekilde tilkeyi yonetmeyi basarmistir. Ekonomik
bliylime, Putin doneminde Rusya’nin 6nemli bir 6zelligi olmustur. Rusya, tarim ve
enerjiden niikleer ve askeri endiistriye kadar birgok alanda biiyiik ekonomik reformlardan

ge¢mistir. 90’11 yillardaki 6zellestirme nedeniyle, 21. yiizyllda Rusya’da servet pay1

108 Chris Miller, The Struggle to Save the Soviet Economy: Mikhail Gorbachev and the Collapse of the USSR,
(Chapel Hill: The University of North Carolina Press, 2016), s.9.
109 Steven Rosefielde, Russia in the 21st Century: The Prodigal Superpower, (Cambridge: Cambridge
University Press, 2004), s.134.
110 Daryush Shayegan, Cultural Schizophrenia: Islamic Societies Confronting the West, John Howe (gev.),
London: Saqi Books, 1992, s.166.
1 NBC News, “Putin: Soviet collapse a genuine tragedy”, 25 Nisan 2005,
http://www.nbcnews.com/id/7632057/ns/world_news/t/putin-soviet-collapse-genuine -
tragedy/#.XP14HBYzblU (17 Aralik 2018).
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artmistir. Asir1 servetin yeniden dagitimi s6z konusu oldugunda bile, Rusya’da bugiin hig
olmadig1 kadar fazla milyarder vardir. Ayrica, Bati tarafindan uygulanan ekonomik
yaptirimlara bakilmaksizin Rus milyarderlerin sayis1 artmistir.!'? Artan milyarder sayisinin
disinda, Rus ekonomisi 2000°den 2014’e kadar basarili bir biiyiime dénemine girmistir.
Asagidaki Sekil 12°de goriildiigii iizere, Rusya’nin yillik GSYIH biiyiimesi 2000°den beri
Vladimir Putin’in bagbakan ve sonrasinda da devlet bagkani olarak Kremlin’e gelmesiyle
birlikte artmistir. Bu ekonomik biiyiimenin arkasindaki nedenlerden biri, Putin tarafindan

ilk gorev stiresinde tistlenilen neoliberal ekonomik reformlardir.

yuzde

1990-94 1995-99 2000-2004 2005-09 2010-14

Sekil 12. Rusya’nmin Yillik GSYIH Biiyiimesi, 5 yillik araliklarla, 1990-2014
Kaynak: Diinya Bankas, http://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.KD

Ayrica, Putin’in ekonomik reformlar konusundaki kararliligi birgok yonden basarili
olmustur. Ornegin, Putin ilk gorev siiresinde “yiizde 13’liik sabit gelir vergisi, indirimli
kazang vergisi ve yeni genel ve arazi kanunnameleri ¢ikarmistir. Putin’in ilk bagbakanlik
ve iki cumhurbagkanligi déneminde (1999-2008), bunlar ve dnceki reformlarin etkisiyle
Rusya’daki reel gelirler yiizde 250 oraninda artarken, reel ticretler lige katlanmus, issizlik

ve yoksulluk ise iki kat azalmistir.”**3 Biitiin bunlara ragmen, Rusya’nin mevcut ekonomik

112 Shane Croucher tarafindan farkedildigi gibi, Rus milyarderleri reytinglerde en alt noktaya diistiikleri 2016
yilinda listede toplam $282.6 milyar servetle sadece 77 milyarder vardi. 2018 yilina gelindiginde ise bu rakam
yiizde 49 artmust1. Detay i¢in bkz.: Shane Croucher, “Despite sanctions, Russia’s list of billionaires is growing
longer and richer”, Newsweek, 19 Nisan 2018, https://www.newsweek.com/despite-sanctions-russias-list-
billionaires-growing-longer-and-richer-892895 (15 Mayis 2018)

113 Simeon Djankov, “Russia’s Economy under Putin: From Crony Capitalism to State Capitalism”, Policy
Brief, Washington DC: Peterson Institute for International Economics, No0.15-18, Eyliil 2015, s.3.
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biiylimesi %?2’nin altindadir ve yillik %2,3 olan ABD’nin ekonomik biiyiimesi ile
karsilastirildiginda etkileyici degildir. Daha da can sikici olan ise, Rusya’nin son 20 yildaki
ekonomik reformuna ragmen, Rusya’nin ekonomik biiylimesi %3,8 olan kiiresel
ortalamanin oldukga altinda olup 2000’1i yillarin basindaki ekonomik patlama sirasindaki
ortalama %7°nin de altinda kalmaktadir.** Bu durum, Rus ekonomisinin miicadele ettigi
ve Rusya’nin kiiresel ekonomideki paymnin azaldigir anlamina gelmektedir. Ayrica, Rus
ekonomisi, 6zellikle Batili iilkelerin yaptirimlarinin bagladigi 2014°ten sonra daha gelismis
ekonomilerin gerisinde kalmaktadir. Rusya’nin Ukrayna’ya miidahalesinin ardindan
ekonomi durgunluga girmis ve “petrol fiyatindaki (Rusya’nin ana ihracati) yaklasik
%75’lik bir distsiin etkisiyle sarsilmistir. Ruble ¢okmiis, enflasyon hizla yiikselmis ve
hiikiimet, bankacilik sektoriinii ayakta tutmak igin uluslararasi rezervlerini bosaltmak
zorunda kalmustir.”**® 2000°1i yillarin basinda petrol ihracat: patlamasindan sonra yiikselen
Rusya ekonomisi, kiiresel ekonomik krizin neden oldugu kisa siireli ancak derin bir
kiiglilme yasamustir. 2008’deki kiiresel finansal krizin tetikledigi durgunluk sokunun
ardindan, Rusya ekonomisinin biiylimesi devam etmis, ancak 2008 6ncesindeki seviyeye
asla ulasamamustir. Ek olarak, 2015-2016 yillar1 arasinda bir diger ekonomik gerileme,
petrol fiyatlarindaki soktan ve Bati yaptirimlarindan kaynaklanmistir. Ancak, 2017 yilinda
baslayan 1limli ekonomik iyilesme bugiine kadar devam etmektedir. Sekil 13’te 1996-2017

yillar1 arasinda Rusya ekonomisinin yillik biiylime oranlar1 izlenebilmektedir.

1990'lar: Zorlu Sovyet 2008-2009: Kiiresel 2015-2016: Petrol
sonrasi piyasayl 2000'lerin bagi: Petrol ihracati ekonomik krizin 2010-2014: Biiyiime fiyatlan sokundan ve
yaklagik 10 yil siren patlamasiyla yiikselise gikan Rus tetikledigi kisa streli devam etmektedir ancak  Bati yaptimmlanindan
15 diigds izlemektedir ekonomisi ortalama %7 oraninda  ancak derin ekonomik 5005 5ncas seviyelere tetiklenen gerileme
biiyiime gdstermektedir kiigilme asla gelememekte ve

2012'den sonra giderek

yavaslamaktadir 2017: lhmh

ekonomik
iyilesmenin
baslamasi

Sekil 13. Rusya’da Yillara Gore Ekonomik Biiylime, 1996-2017, % yillik biiylime
Kaynak: Avrupa Parlamentosu Diisiince Kurulusu, (Cevrimigi),

http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/IDAN/2018/625138/EPRS_IDA(2018)625138 E
N.pdf

114 Martin Russell, “Seven Economic Challenges for Russia: Breaking Out of Stagnation?”, In-Depth
Analysis, Brussels: European Parliamentary Research Service, PE 625.138, Temmuz 2018, s.2.
15 A.g.m,, s.1.
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Ekonomik reformlarin tiimii, Rus yonetiminin en gelismis ekonomilerdeki tiretkenlik ve
refah diizeylerine ulagsma isteginin bir pargasidir. Bu dogrultuda, Rusya’nin 21. yiizyilda
yapacak ¢ok seyi vardir. 2000°1i yillardan bu yana elde edilen kayda deger bir basariya
ragmen, “Rusya, Almanya’nin yaklasik beste ikisi kadar bir isgiicii verimliligi seviyesinde
kalmistir”.1*® Sadece sanayilesmis iilkelerin degil, Rusya’nin da ekonomik ve sosyal
gelisimi, isgilicii verimliliginde bir artis olmadan miimkiin degildir. Rus hiikiimeti, iilkedeki
isgiici verimliliginin artis hizina ivme kazandirmak igin adimlar atmaktadir. Mayis
2012’de Putin, uzun vadeli devlet ekonomik politikas1 hakkinda KHK imzalamls‘ur.117 Bu
kararnameye gore, 2018 yilinda isgiicii verimliliginin 2011 yilina goére 1,5 Kat artis
gostermesi amaglanmistir. Ayni1 donemde reel {icretlerde de yiizde 45°lik bir biiyiime
hedefini belirlenmistir. Ancak bu iddiali hedeflere, ne yazik ki, ulasilamamistir. Bunun
sebebi kolayca agiklanabilmektedir. “Ekonomide yavaglama, sonra durgunluk ve
nihayetinde diisiis yasanmustir. Kararnamenin ¢iktigi yil GSYIH biiyiimesi 2011°deki
yiizde 4,3’ten yiizde 3,4’e yavaslamis ve izleyen yillarda +1,3, +0,7 ve yiizde -3,7°lik

degisim oranlar1 kaydetmistir.”!8

Ayrica, Rusya’da gelir esitsizligi cogu OECD iiye iilkesinden daha yiiksektir ve krizden
sonraki yillarda daha da artmistir. 2008-2012 yillar1 arasinda, hanelerin beste dordiinde reel
gelir artis1 olmamus, hatta azalma olmustur.'!® Rusya’da reel iicret artis hizinin isgiicii
verimliligi artis hizin1 agma egilimdedir. Nispeten yiiksek reel ticret artig oranlari, Rus
is¢ilerinin yagsam standartlarini iyilestirme {izerinde olumlu bir etkiye sahiptir ve ekonomik
olarak gelismis ABD ve Avrupa iilkelerinde is¢ilerle arasindaki ticret farkinin daralmasina
neden olmaktadir. Ancak, licret artisina isgiicii verimliligindeki ilgili bir artis eslik etmezse,
bu durum ilkedeki iretilen triinlerin (gergeklestirilen is ve hizmetlerin) maliyetini,
enflasyonu, ekonomik ve sosyal iklimi etkiler. Ancak, kiiresel gapta imalat sektoriindeki
toplam ¢alisma siiresinin azalmasi ve sektordeki iiretim hacimlerinin artmasi isgiicii

verimliliginin artig1 sonucu olarak goriilebilir. Bu durum, Rusya ekonomisi i¢in gegerlidir.

Ayni zamanda, bugiinlerde Rus ekonomisi uluslararas: toplumun dayattigi yaptirimlar
nedeniyle de birgok problem yasamaktadir. Ancak, ekonomik yaptirimlarin basarili olup
olmadig1 genel olarak tartisilmaktadir. Yaptirimlarin son yillarda giderek daha fazla

popiilerlik kazanmasina ragmen, etkili politika araci olup olmadiklart konusunda heniiz

116 Philip Hanson, “Russia’s Global Strategy: Is It Economically Sustainable?””, Aldo Ferrari (Ed.), Putin’s
Russia: Really back? iginde (13-35), Milano: ISPI, Temmuz 2016, s.13.
17 Vladimir Putin, KHK N0.596, 7 May1s 2012, http://www.kremlin.ru/acts/bank/35260 (10 May1s 2019).
118 Hanson, Russia’s Global Strategy: Is It Economically Sustainable?, s.21.
119 OECD, “Russian Federation”, Reform Agenda for 2017: Overview and Country Notes, 2017, s.278.
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kesin bir sonug yoktur. Maarten Smeets, “ekonomik yaptirimlarin, planlanmis amaglarina
yonelik ¢ok sinirlt bir kapasiteye sahip olduklarini, genel olarak, gegmis performanslarinin
zayif ve calistiklar olgiide, asil etki siirelerinin ¢ok kisa” oldugunu savunmaktadir.'?°
Bununla birlikte, yaptirnmlar Rus ekonomisini etkilemis gériinmektedir. Rus GSYIH
bliylimesi, yaptirnmlarin uygulanmasindan bu yana azalmis ve 2015 yilinda yiizde 2,8
oraninda daralmistir. Yaptirimlarin, Rusya’nin ekonomik biiyiimesinin gerilemesine
nedensel olarak baglanmasi zor olsa da ticaretteki azalmanin iilkenin ekonomik

beklentilerini etkiledigi goriilmektedir.*?!

Ancak, daha 6nce de bahsettigimiz gibi, Putin’in devlet baskanliginin iki doneminde de
Rus ekonomik reformlart ¢ok kapsamli olmus ve hem sosyal hem politik ¢evreyi
etkilemistir. Genel olarak, Rusya’nin GSYIH’s1 21. yiizyilda daha 6nceki donemlerle
kiyaslandiginda hatir1 sayilir bir biiylime gostermistir. Mesela, 1999’da Rusya’nin
GSYIH’s1 sadece 200 milyar ABD dolar1 iken, 2007 yilinda 920 milyar ABD dolari olarak
gerceklesmistir. Bu donemde doviz rezervleri 12,7 milyar ABD dolarindan 266 milyar
ABD dolarma yiikselmistir. 2006 yilinda, Rusya biitge fazlas1 GSYIH nin %7,5’ine tekabiil
etmis ve kiiresel ekonomik biiyiime ig¢indeki payr Avrupa Birligi’nin yarisina karsilik

gelmistir.1%2

Bu ekonomik ge¢mis, askeri yatirimi artiran ve uluslararast diizeni etkileyen jeopolitik

sahneye giren Rus politikacilarinin diinya goriisiinii etkilemistir.

3.2. RUSYA’NIN ASKERIi YATIRIMI VE ULUSLARARASI DUZEN

Rusya ekonomik gelismesine devam ederek son 25 yilda devasa ekonomik reformlardan
gecmistir. Peki Rusya diinyay1 nasil goriiyor? Uluslararasi diizen Kremlin tarafindan nasil
goriiniiyor? Soguk Savas’in sona ermesinden bu yana diinyada birgok degisiklik olmustur.
Ulus otesi terdrizm, Arap Bahari, iklim sorunlart ve ortaya ¢ikan yiikselen giigler,
uluslararasi sistemin kurallar1 hakkinda temel sorulari ortaya koymustur. Rus yetkililer ve

bilim adamlar1 ABD liderligindeki uluslararasi diizen hakkindaki goriislerini ifade etmistir.

120 Maarten Smeets, “Can Economic Sanctions Be Effective?”, Staff Working Paper, Geneva: WTO
Economic Research and Statistics Division, 15 Mart 2018, s.4.
121 Nataliia Slobodian ve Iryna Ptasnyk, “Sanctions on Russia: Effectiveness and Impacts”, Europe Now,
Council for European Studies, 5 Subat 2018, https://www.europenowjournal.org/2019/02/04/sanctions-on-
russia-effectiveness-and-impacts/ (10 Mayis 2019).
122 Radoslaw Grodzki, “Russia at the Turn of the 21st Century: Reconstruction of Power”, Przeglad
Zachodni, Poznan: Institute for Western Affairs, No.Il, 2013, s.113.
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Goreceli olarak elestirileri anlasilabilir ¢iinkii ABD, Rusya’nin jeopolitik ¢ikarlarina bir
tehdit olarak algilanmaktadir. Sadece ABD degil, onun Batili miittefikleri ve uluslararasi
diizenin kendisi de tehdit olarak goriinmektedir. Ayni durum su anki Rusya devlet bagkani
Vladimir Putin tarafindan da paylasilmaktadir. Valdai Uluslararas1 Tartisma Kuliibii’niin
2014’teki toplantisinda yaptigi konusmasinda, “Batili diizen sisteminin Rus ¢ikarlarini
tehdit ettigini ve Rusya’nin ¢ikarlarina uygun yeni bir diinya diizeninin gelistirilmesi
gerektigini” soylemistir.'?® Baskan Putin’in elestirilerini nasil ifade ettigi ¢ok ilgingtir.
Batil1 miittefiklerini Soguk Savas’in bitiminden sonra attig1 adimlar1 ve diinyayr kendi
ihtiyaglarma ve ¢ikarlarina gore yeniden sekillendirmelerini elestirmistir. Ayrica, Putin,
Soguk Savas’in sona ermesinden sonra, Bati’nin Putin’in diizen ve istikrar1 saglamak igin
gerekli gordiigii yeni bir giic dengesi olusturmadigmi savunmustur. Aksine, Soguk
Savag’in “galipleri” uluslararasi sistemi keskin ve derin bir dengesizlige siiriikleyen

adimlar attigin1 sdylemistir. Ayn1 yillik toplantida Putin sdyle ifadelerde bulunmustur.

“Soguk Savag sona erdi, ancak mevcut kurallara saygi duymak veya yeni kurallar
ve standartlar olusturmak iizerine net ve seffaf anlasmalar yaparak bir baris
anlasmasimin  imzalanmasiyla sona ermedi. Bu, Soguk Savas’taki sozde
“galiplerin” olaylari baski altina alarak diinyayr kendi ihtiya¢ ve ¢ikarlarina

uyacak sekilde sekillendirmeye karar verdikleri izlenimini vermektedir. 124

Dort yil sonra, Putin 21. yiizyilda diinya diizenini nasil gordiigiinii a¢iklamigtir. Putin,
diinya diizeninin niikleer kapasiteye ve “Avangart sistem” dedigi seye dayandigini
savunmustur. Dahasi, Rusya’nin egemenligine ve bagimsizligina deger verdigini ve Rus
halkinin onu daima koruyacagini sdylemistir. Bu anlamda, Rusya kendinden emin ve sakin

konumdadir. Putin’in géziinde, Rusya en biiyiik niikleer giiglerden biridir.

“Farkina varmaniz i¢in kamuya ag¢ik bir sekilde soyliiyorum. Salduri sistemlerimizi,
fiize savunma sistemini insa eden ABD’ye karsuik olarak gelistiriyoruz. Bu
sistemlerden bazilari zaten sahaya alinmus, digerleri iSe oniimiizdeki aylarda

hizmete girecektir. Avangart sisteminden bahsediyorum.”%

GSYIH biiyiimesi agisindan Rusya ekonomisi beklentileri asmistir ve ileri tahminler de

oldukea iyi gériinmektedir. “2018°de, Rus GSYIH biiyiimesi, cogunlukla enerji insaatinin

123 Vladimir Putin, Speech at the Meeting of the Valdai International Discussion Club in Sochi, 24 Ekim
2014, http://en.kremlin.ru/events/president/news/46860 (5 Mayis 2019).
24 Ay,
125 Vladimir Putin, Speech at the Meeting of the Valdai International Discussion Club in Sochi, 18 Ekim
2018, http://en.kremlin.ru/events/president/news/58848 (4 Mayis 2019).
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bir defalik etkisinden dolayi yiizde 2,3’¢ ulagsmistir. 2019°da yiizde 1,2 ve 2020 ve 2021°de

yiizde 1,8’lik biiyiime oranlar1 daha miitevazi bir gériiniim yansitmaktadir.”*?

Yukarida gordiigiimiiz gibi, Rusya ekonomisinde tarih boyunca biiyiik reformlar
yapilmistir. Nitekim, Putin’in reformlar1 basarili olarak goriilmektedir. Ayn1 basar1 askeri
harcamalarda ve Rusya’nin giivenlik ve savunma politikalarinda da goriilebilir. Savunma
ve askeri harcamalar a¢isindan, Rusya 2018’de altinci en biiyiik harcama yapan iilke
olmustur. Son dort yillik ekonomik miicadeleye ragmen, askeri ve savunma alaninda Rusya
bir dontisiim yasamistir. 21. yiizy1l Rusya’st Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiniin ardindaki
sebebi asla unutmamustir. Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiniin sebebi, SSCB’nin ABD’yi
Soguk Savas silah yarisinda takip edememesi nedeniyle oldugu yaygin olarak kabul
gormektedir. Bu nedenle, 21. yiizy1l basinda Rusya siirdiiriilebilir bir savunma birikimi
yaratmis ve su anda askeri kompleksi i¢in 6nemli miktarda para harcamaktadir. Rusya,
2027 yilina kadar siirecek yeni bir devlet silahlanma programina (GPV 2027) sahiptir. Bu
program, Rus silahli kuvvetlerini giigclendirmeyi ve modernize etmeyi amaglamaktadir.
Tarihsel olarak, Rus liderler askeri imkan ve kabiliyete hep deger vermis ve askeri

harcamalar1 iilkenin 6nceligi olarak gérmiistiir.

“Aslinda, Rusya’mmn savunma harcamalar: ABD’den (1992°den bu yana
GSYIH nin ortalama yiizde 3,8°i), Cin’den (yiizde 1,9) ve fngiltere (viizde 2,4) ve
Almanya (viizde 1,4) gibi diger biiyiik NATO iilkelerininkinden ortalama olarak

daha yiiksek olma egilimindedir. ”**’

Rusya’nin ekonomik kriz donemlerinde bu tiir bir savunma programini takip etmesinin
nedenlerini anlamak zor goriilebilir. Daha 6nce sdyledigimiz gibi, Rus yetkililer Sovyetler
Birligi’nin ¢okiis sebebinin askeri yaris oldugunu unutmamaktadirlar. Ancak, bu yatirimlar
onlara ekonomik ve mali a¢idan uygun gelmektedir. Ayn1 zamanda, Rusya’nin eski Sovyet
sistemlerinin modernizasyonu ve gelistirilmesi yoniinde yapacak ¢ok isi vardir. Michael
Peck, Rusya’nin kendisini ve sinirlardaki ¢ikarlarini savunma konusunda kendini giivende

hissetmesi gerektigini savunmaktadir.

“Rusya ekonomisi, dniimiizdeki on yilda yillik ortalama yiizde 2 gibi miitevazi bir

ortalama hizda biiyiise ve savunma harcamalart Sovyet sonrast tarihi ortalama

126 World Bank, “Modest Growth; Focus on Informality”, Russian Economic Report, No. 41, Haziran 2019,
S.iii
127 Richard Connolly ve Mathieu Boulégue, “Russia’s New State Armament Programme: Implications for
the Russian Armed Forces and Military Capabilities to 20277, Research Paper, Russia and Eurasia
Programme, London: Chatham House, Mayis 2018, s.11.
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olan GSYIH 'nin yiizde 4 iine diisse bile, yetkililer GPV 2027 icin tahsis edilmis en

azindan 19 trilyon ruble (306 milyar dolar) rakamna yaklasmalidir.”*?

Rusya, yeni silah sistemleri ve diger askeri donanimlarin tedarikini i¢eren on yillik Devlet
Silahlanma Programi’nin (GPV 2027) basarili bir sekilde gergeklestirilmesi igin finansal
araglara sahiptir. Bu askeri programlar Rusya’nin ulusal giivenlik anlayisi ve askeri
doktrini ile baglantiidir ve Rusya’nin tehdit algilariin kavramsallasmasini
yansitmaktadir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve bunun Rusya igin jeopolitik sahnedeki
sonuglari aslinda bir isaret olmustur. Ayrica, 1999°daki NATO’nun Kosova harekati, Rus
yetkililer ve 6zellikle Putin i¢in 6nemli bir olay olmustur. Ciinkii Kosova harekat1 ve
sonrasindaki sonuglari, Ozellikle 2008’de bagimsizlikla doruga ulastiginda, “Putin
yandaslarina zayif bir ilkenin isteklerine karsi pargalanabileceginin bir isareti
olmustur.”'?® Bununla birlikte, Putin yonetimindeki Rusya, bu tiir bir “ulusal
asagilanmanin” tekrar yasanmamasi yoniinde adimlar atmistir. Rusya, yeni nesil kara savas
silahlarina yatirim yapmis, bu yiizden de savaslarda miicadele yeteneklerini artirmistir.
Ayrica Moskova, insansiz hava aragli ISR sistemine, muharebe karistirmasina ve gelismis
savas basliklarina sahip uzun menzilli ates giicline yatirim yapmistir. Bu yatirimlarin tiimii
gectigimiz birka¢ yil boyunca Ukrayna ve Suriye’deki operasyonlarda sergilenmistir.
Birgok agidan, Rusya askeri imkanlarini basariyla giincellemis ve asagidaki sonuca

ulagmustir.

“Rusya’nin 2008 'deki Giircistan’a problemli harekatindan alti yil sonra Kirim ve
Ukrayna’'da daha iyi planlanmis ve daha iyi yiiriitiilen operasyonlar yapilmugstir.
Moskova 'nin Ukrayna’daki operasyonlari, diinyaya Rus kara kuvvetlerinin hem
teknoloji hem de savas teknikleri alamindaki kazamimlarimi gézlemlemesini
saglamigtir. Rus kuvvetleri, zirhli savas araglari; elektronik savas (EW); uzun
menzilli yogun ates giicii ile birlikte insansiz hava aragli istihbarat, gézetleme ve
kegif sistemi (ISR), mobil, yiiksek performansii hava savunmalart ve hava saldirist

gibi konularda ilerleme kaydetrmis.””**°

128 Michael Peck, “Why Russia Won't Go Bankrupt Paying for Its Military Buildup”, The National Interest,
6 Agustos 2018, https://nationalinterest.org/blog/buzz/why-russia-wont-go-bankrupt-paying-its-military-
buildup-28092 (7 Mayi1s 2019).
129 Eugene Rumer, “Russian Strategic Objectives: It’s About the State”, John R. Deni (Ed.), Current Russia
Military Affairs i¢inde, Carlisle: Strategic Studies Institute, Temmuz 2018, s.2.
130 Daniel Gouré, “Winning Future Wars: Modernization and a 21st Century Defense Industrial Base”,
Heritage, 4 Ekim 2018, https://www.heritage.org/military-strength/topical-essays/winning-future-wars-
modernization-and-21st-century-defense (20 Ocak 2019).
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21. yiizyildaki bu askeri ve savunma sanayi gelismeleri 2015’te yeniden imzalanan
Rusya’nin Yeni Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin bir pargasidir. 2015 Ulusal Stratejisi, 2009
Ulusal Stratejisi’nin bir giincellemesidir ve Rusya’nin egemenligini, bagimsizligini, devlet
ve toprak biitiinliigiinii koruma yetenegini gosterir. Ayrica, 2015 yilinda giincellenen
Ulusal Strateji, Rusya’nin uluslararasi katilimina uygundur ve biiyiik uluslararasi kriz ve
devletleraras: ¢atigmalar ¢dzmedeki dnemini yansitmaktadir.®! Bu baglamda, Rusya’nin
2006’dan bu yana resmi savunma harcamalari artis ve azalislar sergilemistir. 2006 yilinda
savunma biitgesi yillik GSYIH’nin %2,4’{inii olustururken, 2016°da zirve yapmis ve
2017°de tekrar azalarak Rusya GSYIH’simin %3,1’ine ulasmistir.*?

21026 29024 30754 34412 32315 33345 31862 40762 43416 51519 60825 42278

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

- Reel savanma harcamalarit ABD $ —o— GSYIH yiizdesi (nominal ulusal para cinsinden harcamalar)

Sekil 14. Rusya Savunma Harcamalari, 2006-2017 (2017 Sabit Dolar1 Cinsinden, Milyar $)
Kaynak: ABD Savunma Istihbarat Ajansi, (Cevrimigi),
https://www.dia.mil/portals/27/documents/news/military%20power%20publications/russia%20mi
litary%20power%?20report%202017.pdf

Bununla birlikte, Rusya, kii¢iik silahlardan uzun menzilli hava savunma sistemlerine kadar
hemen her tiir geleneksel askeri techizatin ihracat¢isidir. Bu alanda Rusya ile Tiirkiye
arasindaki son anlasma, 1990 yilinda gelistirilen ve daha sonraki yillarda modernlestirilen
S-400 kisa-orta-uzun menzilli hava savunma fiize sistemi Satis1 tizerinedir. ABD’nin Tiirk

hiikiimeti i¢in yaptirim uyarilarina ragmen, Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan S-400

181 Jvan Yegorov, “Challenge Accepted; Nikolay Patrushev: National Security Strategy of the Russian
Federation Has Been Updated”, Rossiyskaya Gazeta, 22 Aralik 2015, https://rg.ru/2015/12/22/patrushev-
site.html (8 Nisan 2019).

132 Defense Intelligence Agency, “Russia Military Power: Building a Military to Support Great Power
Aspirations”, Washington DC, 2017, s.20.
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meselesinin netlestigini sdylemistir. Bu, gelismekte olan devletlerin mevcut uluslararasi
diizenin en 6nemli temellerinden bazilarini nasil yeniden sekillendirdiginin bir isaretidir.
Tiirkiye, bir NATO {iyesi olmasindan bagimsiz olarak, Rus ugaksavar savunma sistemini
satin almak i¢in bir anlagsma yapmustir. Bu, benzeri goriilmemis bir hamle ve 6nemli bir
olaydir. Ayrica, gelismekte olan devletlerin ¢esitli alanlarda aralarinda nasil is birligi
yapma egiliminde olduklar1 ve egemenliklerini askeri ve ekonomik gii¢ a¢isindan

korumaya calistiklar1 goriilmektedir.
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4. BOLUM

21. YUZYILDA TURKIYE’NIN KONUMU
4.1. TURKIYE’NIN GENEL EKONOMI POLITiKALARI KISA TARIHI

Is diinyas1 ve biirokrasi arasinda tartisilan en bilindik konu; iki devlet arasindaki iyi iliskiler
mi dis ticaretin Oniinii acar yoksa iki devletin ortak ¢ikarlari m1 dis ticareti gelistirir. 2002
yilindan beri devlette yaygin olan diisiince; ticaret iliskileri gelistirir. Diger bir deyisle, eger
iki devletin ortak ticari ¢ikarlar1 varsa anlagsmazliklarin1 bir kenara birakip ticari menfaat

ile kalkinmalarini artirabilirler. Peki bu diisiince yanligsa ne olur?

90’lh yillarda yasanan ekonomik ve siyasi calkantilar Tiirkiye’nin 21. yiizyila kriz ile
girmesine neden olmustur. 2000 ve 2001 yilinda yasanan krizler, arkasindan ekonomide
yapisal degisim ve istikrar arayig1 getirmistir. 3 Kasim 2002 tarihinde diizenlenen genel
secimler, tek partinin iktidara gelmesi ile istikrar isteyen ve ekonomi politikalarinda reform

bekleyen ekonomi ¢evrelerini memnun etmistir.

21. yiizyila kriz ile giren Tiirkiye, birkag yil i¢inde krizden ¢ikarak mali planina sadik ve
Avrupa Birligi hedefine ulagmak i¢in reformlar yapan bir iilke haline gelmistir. Artik
Tiirkiye’nin bir hikayesi vardi ve bu durum Tiirkiye’ye tarihindeki en biiyiik yatirimin
gelmesine neden olmustu. Tirkiye, 2001 ve 2010 yillart arasinda 20 milyar ABD dolar1
direk yatirim ¢ekmistir. Daha sonra Tiirkiye’de yasanan siyasi ¢alkantilar bu yatirimin

miktarini ve gesitliligini azaltsa da yatirimlar devam etmistir.

Biitge agig1 ve dis ticaret agigi olan Tirkiye i¢in dis yatirnm ¢ok 6nemli bir konudur.
Tiirkiye yurtdisindan finansman saglamak i¢in Avrupa Birligi hedefinden uzaklastig
zamanlar da olmustur. Bu durum, Tiirk dis politikasinda “eksen kaymasi” olarak
adlandirilmigtir. Bu tabirle anlatiimak istenilen sey, Tiirkiye’nin ilgisinin Bati’dan Dogu’ya
kaydig1 iddias1 olmustur. Ayni zamanda, Tirkiye’nin AB ve NATO ile iliskilerinde

yasadigi fikir ayriligini ve Tirkiye’nin yeni arayislar iginde oldugunu tanimlamaktadir.

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda olusan iki kutuplu diinya sisteminde ABD
onderligindeki Bat1 grubuna kararini1 vermisti. Tiirkiye, cografi konumu nedeniyle gok
onemli bir noktadaydi, Bat1 diinyas1 ile Sovyetler Birligi arasinda bir tampon bélgeydi.
Kiiba Fiize Krizi ve Kibris Barig Harekati Tiirkiye’nin Bati grubu ile iliskilerini gdsteren

iki 6nemli Ornektir.

Amerikan yakin tarihinde en 6nemli olaylarindan biri olan Kiiba Fiize Krizi’ne Tiirkiye de

dahil olmustur. ABD, 1959 yilinda Tiirkiye ile anlasmis ve 1961 yilinda Tiirkiye’ye Jiipiter
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Flizeleri yerlestirmistir. 1962 sonbaharinda ise Kiiba’ya Sovyet flizeleri konumlandirmasi
baglamistir. Ayni tarihteki NATO konseyi toplantiSinda Kiiba’nin ABD iggaline,
Tiirkiye’nin de Sovyet isgaline ugrayabilecegini ve NATO nun savasa siiriikklenebilecegine
deginilmistir. Bu kisa ornekte iki kutuplu diinya sisteminde Tiirkiye’nin ne kadar 6nemli
bir konumda oldugu anlatilmaktadir. Buna ragmen, Tiirkiye 6zelikle 1974’deki Kibris
Baris Harekat: ile ABD’nin yaptirimu ile karst karsiya birakilmaktan engellenememistir.
Bu iki 6rnek Tiirkiye’nin Bati grubundaki yerini de acik¢a gostermektedir. Bati grubu

Tiirkiye’ye muhtagtir ama Tiirkiye bunun karsiligini vermemektedir.

Ancak, 1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin ¢okmesiyle tek kutuplu bir diinya diizeni
olusmaya baslamistir. Bu durumda Tirkiye’nin bolgedeki pozisyonu gii¢ kaybetmeye
baslamigtir. Artik Sovyetler Birligi yok olmus ve onun yerine Tiirkiye’nin yani basinda 25

yeni devlet olugsmustur. Bu durum Bat1 grubunun alternatiflerini artirmistir.

Yiikselen giicler, mevcut diinya diizenine meydan okuma egilimindedirler ve bu diizenin
hegemon giice karsi birbirleriyle isbirligi yaparlar. Biiyiik giiglerin yiikselip diismesiyle
ilgili bu tiir tartismalar aksiyomatik deger kazanmistir. Tirkiye, 21. yiizyilda yiikselen
giiclerden bir tanesi olarak goriilebilmektedir. Adalet ve Kalkinma Partisi’nin 2002°deki
ilk genel secimleri kazanmasindan bu yana Tirkiye ekonomisi tige katlanmustir.
Gilintimiizdeki krize ragmen Tiirkiye ekonomisi, 2019 yilinda diinyanin niifus ve ekonomi
bakimindan en giiclii iilkeler arasinda 16. sirada yer almaktadir.'®® Son 20 yilda Tiirkiye,
Avrasya’nin ekonomik ve politik merkezi haline gelmistir ve hala gelismekte olan bir
piyasadir. Nitekim, krizler yiikselen giigler ve gelismekte olan ekonomiler i¢in yeni bir sey
degildir.

Son ti¢ yildaki (2016-2019) olumsuz gelismelere ragmen, Tiirkiye ekonomisi yine de ¢ok
hizli blylimustiir. Ayrica, Tirkiye, Ozellikle Kafkasya ve Orta Asya Tiirk
Cumbhuriyetlerinde olmak fizere, birgok fiilkede lider yatirimcidir. Bu potansiyel
giiniimiizde uluslararasi toplum tarafindan taninmaktadir. Bu agidan Tiirkiye, 6zellikle
Kafkasya, Balkanlar ve Afrika iilkeleri olmak iizere bir¢ok kitada etkisini artirmaktadir.
Yukarida belirtilen cografyalarda, Tiirkiye’nin ekonomik, politik ve kiiltiirel

angajmanlarinin birgok drnegi vardir.!®* Ayrica, Temmuz 2016’daki darbe girisimi ile

133 Hirriyet, “2019’un en giiclii iilkeleri agikland1! Bakin Tiirkiye kagmci sirada”, 25 Ocak 2019,
http://www.hurriyet.com.tr/galeri-2019un-en-guclu-ulkeleri-aciklandi-bakin-turkiye-kacinci-sirada-
41094469?p=15 (1 Mays 2019).
134 Detaylar i¢in bkz.: Mehmet Ugur Ekinci, “Tiirkiye — Balkanlar Iligkileri”, Analiz, Say1 204, istanbul:
SETA, Mayis 2017, https://setav.org/assets/uploads/2017/05/Analiz_204.pdf; Serhat Orakgi, “Tiirkiye-
Afrika Iliskileri: Tarihi Siirec, Yaklasimlar ve Beklentiler”, Istanbul: INSAMER, Kasim 2018,
https://insamer.com/rsm/files/ TURKIYE%20AFRIKA%20IL ISKILERI%20TANITIM-min.pdf
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sonuglanan son li¢ ¢alkantili yillara ragmen siyasi istikrar agisindan basarili ekonomik
gelismeler devam etmistir. Ekonomik gelismeler acisindan ‘“hanehalki, is diinyas1 ve
uluslararasi giivene herhangi bir zarar gelmemesi durumunda, GSYIH biiyiimesinin 2018-

2019 yillarinda %S5 civarinda kalmasi éngoriilmektedir.”t%

Tirkiye ekonomisi, 2019 yilinin ilk g¢eyreginde iktisadi gerilemeden ¢ikmustir. Tiirkiye
Istatistik Kurumu verilerine gore, Tiirkiye ekonomisi, ii¢ aylik donemde gegen yilin
dordiincii ¢eyreginden Mart ayma kadar yilizde 1,3 oraninda biiylimiistiir. Tablo 3’te

goriildiigii iizere 2019 ilk ceyregi verilerine gore, GSYIH seviyesi cari fiyatlarla %16
artarak 914 milyar 699 milyon TL’ye ulagsmustir.

Tablo 3. 2018 Yillik ve 2019 Birinci Ceyregi GSYIH Verileri

GSYIiH
Zincir
yi Ceyrek fﬁf.'yféﬁ'ﬁ; C{RZ'.SX?&T hazﬁngwl::ggksi yﬁggils?&)
(2009=100)

2018 | 788.833 206.829 158,4 7.4
Il 885.236 204.571 172,8 5,3

11 1.016.806 187.797 183,8 1,8

\Y; 1.010.114 184.890 180,5 -3,0

Yillik 3.700.989 784.087 173,9 2,6

2019 | 914.699 170.364 154,2 -2,6

Kaynak: TUIK GSYIH Verileri

Elbette bu ekonomik ve yapisal doniistim 21. yiizyilin Tiirk dis politikasini da etkilemis ve
etkilemeye devam edecektir. Bu ekonomik ve yapisal doniisiim giiniimiizdeki Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin dig politikasina daha aktif bir karakter kazandirmistir. Diger yiikselen
giicler gibi Tirkiye de diinya diizeninde 6nemli ve aktif bir rol oynamaktadir. 21. yiizyilda
Tiirkiye uluslararasi diizlemde ¢ok boyutlu, degisken ve 20. ylizyilda benzeri olmayan agik

diplomasi yaklasimini icra etmektedir. 3617

15 OECD, “Turkey”, Economic Surveys, Temmuz 2018, http://www.oecd.org/eco/surveys/Turkey-2018-
OECD-economic-survey-overview.pdf (25 Ocak 2019).
136201011 yallarin ortalarina kadar Tiirkiye Cumhuriyeti dis politikas1 prensiplerini, motiflerini ve degerlerini
ve Tirkiye’nin uluslararast konumu i¢in bkz.: Ahmet Davutoglu, “Stratejik Derinlik: Tirkiye’nin
Uluslararas1 Konumu”, 107. Baski, Istanbul: Kiire Yayinlari, 2014,
187 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 21.yiizyilda dis politikas1 hakkinda elestirisi ve yorumlari i¢in bkz.: Mustafa
Kutlay, “Yeni Tiirk Dis Politikas’’nin Ekonomi Politigi: Elestirel Bir Yaklasim”, Uluslararas: Iliskiler, Cilt
9, Say1 35 (Giiz 2012), s.101-127; Can Ceylan, “Kitap Degerlendirmesi: Stratejik Derinlik: Tiirkiye nin
Uluslararast Konumu, Ahmet Davutoglu”, Liberal Diisiince, Say1 75, 2014, s.65-72.
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Yiikselen giiglerin yeni diinya goriistinii gosteren siyasi slogan ve sdylemleri de vardir.
Tiirkiye’nin yeni durusunu gosteren “Diinya besten biiyiiktiir” slogant en ¢ok duyulan
olmustur. S6z konusu slogan Tiirkiye Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan tarafindan
sik sik kullanilan bir siyasi tutum ve ben-idraki ve varolussal bir goriistiir. Cumhurbaskani
Erdogan, 2014 Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda yaptigi konusmada, Giivenlik
Konseyi’nin 5 daimi iiyesinin BM’yi etkisiz hale getirdiginden s6z etmistir. Buna ek
olarak, Cumhurbaskan1 Erdogan, “daha fazla mazlum insan hayatin1 kaybetmeden, BM
sorunlara agirligint koymalidir. Altin1 ¢izerek ifade etmeliyim, diinya 5’ten biiytiktiir...”
ifadelerinde bulunmustur. Erdogan, BM’yi etkisiz hale getirmenin kabul edilemez

oldugunu sdylemis ve yeni karar mekanizmalarma ihtiya¢ oldugunu belirtmistir.3®

4.2.21. YUZYILDA TURKIYE’NiN EKONOMIK VERILERI

Ekonominin 6nemli gostergelerinden cari islemler dengesine gelecek olursak, 21. yiizyilda
Tiirk cari igslemler hesabinda yiiksek dalgalanma gozlemlenmistir. Cari islemler agigi
1981°’den 1989’a kadar azalmis ve ardindan yeniden artmaya baglamistir. Sekil 17’°de
goriildiigii tizere, cari agik, 2009 yilina kadar artmaya devam etmis ve finansal krizden
sonra ithalatin 60 milyar ABD dolarina dogru azalmasiyla tekrar diisiise gegmistir. EKim
2018’de Tiirkiye’nin cari islemler hesabi aylik bazda fazla vererek tiim zamanlarin en

yiiksek 2,64 milyar ABD dolar1 seviyesine ulagmustir.
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Sekil 15. Tiirkiye nin Cari Islemler Hesabinin Yillara Gére Degisimi, 1981-2018
Kaynak: Trading Economics, (Cevrimigi), https://tradingeconomics.com/turkey/current-account

18 Aljazeera  Turk,  “Erdogan:  Diinya  5’ten  biiyiiktir>, 24  Eylil 2014,
http://www.aljazeera.com.tr/haber/erdogan-dunya-5ten-buyuktur (18 Ekim 2017).
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Tablo 4. Tiirkiye’nin Yillara Gore Dis Ticareti, 1981-2018

(Deger: Bin ABD $)

ihracat ithalat Dis ticaret dengesi Dis ticaret hacmi
Yillar Deger Degisim Deger Degisim Deger Deger
(%) (%)
1981 4702934 61.6 8933374 12.9 -4 230 439 13 636 308
1982 5745973 22.2 8 842 665 -1.0 -3 096 692 14 588 639
1983 5727834 -0.3 9235002 44 -3 507 168 14 962 836
1984 7133604 245 10 757 032 16.5 -3623 429 17 890 636
1985 7958 010 11.6 11 343 376 55 -3385367 19 301 386
1986 7 456 726 -6.3 11104 771 -2.1 -3 648 046 18 561 497
1987 10 190 049 36.7 14 157 807 27.5 -3967 757 24 347 856
1988 11 662 024 14.4 14 335 398 1.3 -2 673374 25997 422
1989 11 624 692 -0.3 15792 143 10.2 -4 167 451 27 416 835
1990 12 959 288 115 22 302 126 41.2 -9 342 838 35261413
1991 13 593 462 4.9 21047014 -5.6 -7 453 552 34 640 476
1992 14 714 629 8.2 22 871 055 8.7 -8 156 426 37 585 684
1993 15 345 067 43 29 428 370 28.7 -14 083 303 44773 436
1994 18 105 872 18.0 23270019 -20.9 -5164 147 41 375 891
1995 21637 041 19.5 35709 011 53.5 -14 071 970 57 346 052
1996 23 224 465 7.3 43 626 642 22.2 -20 402 178 66 851 107
1997 26 261 072 13.1 48 558 721 11.3 -22 297 649 74 819 792
1998 26 973 952 2.7 45921 392 -5.4 -18 947 440 72 895 344
1999 26 587 225 -14 40671 272 -11.4 -14 084 047 67 258 497
2000 27 774 906 45 54 502 821 34.0 -26 727 914 82277 727
2001 31334 216 12.8 41399 083 -24.0 -10 064 867 72733 299
2002 36 059 089 15.1 51553 797 24.5 -15 494 708 87 612 886
2003 47 252 836 31.0 69 339 692 345 -22 086 856 116 592 528
2004 63 167 153 33.7 97 539 766 40.7 -34 372 613 160 706 919
2005 73 476 408 16.3 116 774 151 19.7 -43 297 743 190 250 559
2006 85534 676 16.4 139576 174 19.5 -54 041 499 225110 850
2007 107 271 750 25.4 170 062 715 21.8 -62 790 965 277 334 464
2008 132 027 196 23.1 201 963 574 18.8 -69 936 378 333990 770
2009 102 142 613 -22.6 140 928 421 -30.2 -38 785 809 243071034
2010 113 883 219 115 185 544 332 31.7 - 71661113 299 427 551
2011 134 906 869 18.5 240 841 676 29.8 - 105 934 807 375 748 545
2012 152 461 737 13.0 236 545 141 -1.8 - 84083 404 389 006 877
2013 151 802 637 -0.4 251 661 250 6.4 - 99858 613 403 463 887
2014 157 610 158 3.8 242 177 117 -3.8 - 84566 959 399 787 275
2015 143 838 871 -8.7 207 234 359 -14.4 - 63395487 351073 230
2016 142 529 584 -0.9 198 618 235 -4.2 - 56 088 651 341 147 819
2017 156 992 940 10.1 233799 651 17.7 - 76806711 390 792 592
2018 * 167 923 862 7.0 223 046 879 -4.6 - 55123017 390 970 741

Kaynak: TUIK, http://www.turkstat.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1046
59



http://www.turkstat.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1046

Cari agik ile birlikte sermaye hesabini olusturan finansal yatirim bu agig1 kapatmakta ve
odemeler dengesini sifir diizeyinde korumaktadir. Elbette, bu dengeyi etkileyen birgok
makroekonomik degisken vardir. Cogunlukla dogrudan yabanci finansal yatirimi faiz orani

faktori etkilemektedir.13°

Faiz oranlari, yalnizca i¢ piyasay1 degil, ayn1 zamanda uluslararasi pazari da etkiledigi igin
en 6nemli makroekonomik degiskenlerden biridir. Bu yontemi anlamak i¢in her seyden

once, faiz oranlarmin nasil verildigini ve hedefin ne oldugunu anlamak gerekir.4

Herhangi bir finansal varligin en diisiik faiz oran1 denklemi:
Faiz Oran1 = Risksiz Faiz Oran1 + Risk Primi formiilii ile hesaplanmaktadir.

Yukarida belirtilen Risk Primi, varligin riskini, vade riskini, temerriit riskini ve tilkenin
politik riskini igermektedir. Bunun i¢in ¢ogunlukla CAPM (Sermaye Varlik Fiyatlama
Modeli) kullanilmaktadir. Risk primi, teknik olarak yatirimeilara iistlendikleri riskleri telafi
eder, bu yiizden varligin getirisi riski telafi ederse, o zaman yatirimcilar igin tercih edilen
bir yatinm olur. Ulkeye nakit akist bdyle gerceklesir ve dogrudan yatirimlari da

etkilememesi beklenir.1#

Sonunda, sermaye hesabi cari islemler agigindan daha yiiksek oldugu icin, 6demeler
dengesi sifirdan daha yiiksektir, bu da para biriminin deger kazanmasina neden olur ve
diisiik oldugunda, yerel para biriminde deger kaybina neden olur. Bu deger artis1 ve
azalmasi, kesinlikle Merkez Bankasi’nin politikasindan etkilenir. Sabit kur politikasi
cercevesinde, asir1 doviz Merkez Bankasi tarafindan tahsil edilir, doviz sikintisi
durumunda ise Merkez Bankasi tarafindan telafi edilirken; dalgali kur politikasinda ise para
biriminin dalgalanmasina izin verilir.**? Sonug olarak, iilkenin politik riskinden etkilenen

tilke riski, iilkedeki doviz durumunu etkilemektedir.

Tiirkiye’de politik istikrar saglandigindan, faiz oranlarinda ve buna bagh olarak doviz

kurunda denge saglanmis, bu da genel ekonomik istikrar: getirmistir.

Tirkiye ekonomisinde, ticaret politikalarint ve dolayisiyla nakit giris ve ¢ikislarini
belirleyen 6nemli dénemler vardir. Ornegin, 1950-1980 arasindaki dénem korumacilik,

1980°den sonraki doénem ise agik ekonomi donemi olarak nitelendirilmektedir.’*® Acik

139 QOlivier Blanchard ve David R. Johnson, Macroeconomics (New York: Pearson, 2012)
140 A e
4l Age.
142 Ag.e.
143 Mehmet Yavuz, “Tiirkiye’de Thracatin Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkisi: Bir Zaman Serisi Analizi”, Ege
Universitesi 15. Iktisat Ogrencileri Kongresi, 2012.
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ekonominin en énemli unsuru dis piyasalardan borg alabilmektir, boylece bir kredibilite
olusturulur. O zamanlar Tiirk hiikiimeti bu kredibiliteyi yabanci yatirimlar1 ¢ekmek i¢in
kullanmigtir. Faiz oranlarindaki bu artis Tiirk para biriminin deger kazanmasina neden
olmus ve bu durumda Tiirkiye’nin kisa vadeli borglar1 keskin bir sekilde artmistir. Bu da

Tiirkiye’nin yatirim derecesini diisiirmis, boylece ekonomik engeller artmistir.

Bu durumda Tiirkiye, IMF’den 740 milyon dolarlik destek kredisi istemis. Ancak, vergi
indirimi, devlet harcamalarinin kesilmesi ve kamu kurumlarmin hizli bir sekilde
Ozellestirilmesini igeren eylem plani tam olarak uygulanmamasi maaslarini azalmasina
sebep olmus ve bununla birlikte vergi gelirlerinde diisiise yol agmistir. Boylece, 1994

yilinin sonunda GSYIH’da bir diisiis yasanmistir.4*

Tim bunlar 1994-2001"deki Tiirkiye’deki doviz krizine isaret etmektedir. Bundan sonra,
Tiirk Hiikiimeti, IMF kapsaminda enflasyonla miicadele etmek i¢in, enflasyon ve biitge
ac181 dengesizligini etkilemeyi basaran ancak amaglandig gibi bir diisiis izlenmedigi i¢in

faiz oranini pek de etkilemeyen bir program baslatmistir.14°

Bundan sonra, Agustos 1998’deki Rusya borg krizi, Nisan 1994°teki genel segimler ve
1999°daki deprem hizli bir sekilde yeniden biitge agig1 problemine neden olmustur. Rusya
borg krizi, Tirkiye’deki nakit akisini etkilemis ve 1998’in sonunda sermaye ¢ikisina sebep
olmustur. Merkez Bankasi, likidite krizinin onlenmesi i¢in tedbirler almis, bu da faiz
oranlarmin yeniden yiikselmesine neden olmustur. Yine IMF kapsaminda baslatilan,
oncelikle doviz kurlar tizerindeki baskiy1 serbest birakarak, Tiirk Lirasi’n1 bir yabanci
rezerv sepetine sabitleyerek, siiriinen bir doviz kur rejimi izleyerek faiz oranini diistirmeyi
amaclayan program caligir gibi gériinmekteydi, ancak para biriminin asir1 degerlenmesi ve
yiiksek faiz oranlar1 hala bir problemdi.'*® Bu programin sorunu, baslangigta konjonktiirel
nakit girisine bagli olmasindan dolay1 yapilan spekiilasyonlara karsi oldukc¢a duyarli

olmastydr.**

Uluslararasi Para Fonu (IMF) ile Tiirkiye’nin iligkileri dis politika ve ekonominin nasil el
ele ytirtidiiklerinin giizel bir 6rnegidir. 2001 yilinda IMF ile yeni bir anlasma imzalanmus,
program gercevesinde kisa vadeli degil, orta ve uzun vadeli eylem paketleri olmak iizere

birgok makroekonomik onlem alinmistir. 2002 yilinda Adalet ve Kalkinma Partisi’nin

144 Ahmet Hakan Balat, “Tiirkiye’de Enflasyonla Miicadelede, Maliye Politikalarmin Rolii ve Etkisi (1990-
2008 Yillar1)”, Marmara Universitesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2010.
145 Mete Feridun, (2009). “Determinants of Exchange Market Pressure in Turkey: an Econometric
Investigation”, Emerging Markets Finance and Trade, VVol.45, No.2, ss.65-81.
146 A g.e.
1“7 Ag.e.
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iktidar ¢cogunlugu ile iktidara gelmesinden sonra, 2002-2007 dénemi ekonomik istikrar
donemi olarak nitelendirilmistir'*®. Bu dénemde Adalet ve Kalkinma Partisi IMF ile ortak
olmus ve mali borglar1 karsilamak ve biit¢e gelir fazlasi olusturmak i¢in yaklasik 16 milyar
dolarlik borg almig. Ayni zamanda IMF tarafindan dayatilan, enflasyonu diisiirme, finansal
piyasalarda reform yapma ve maliye politikasini disipline etme gibi reformlar1 ve hiikiimet
politikalarinda ve eylemlerinde seffafligi artirmak i¢in karar alma ve diizenleyici otoriteyi
Ozerk kurumlara kaydirma gibi diger bir¢ok yapisal onlem ve degisiklikler de

gozetilmistir.}4°

Bu enflasyonun azalmasi, istikrarli biitge agig1 ve seffafligi piyasalara duyulan giiveni
artirmis ve tarimsal sektorden sanayilesmeye dogru isgiicli dagiliminin degismesine neden
olan yatirimlar1 arttirmistir. Ekonomik aktivitedeki imalat paymin, verimliligin ve

ekonomik aktivitelerin artmasi genel olarak GSYIH artisin1 da desteklemistir.

Yukarida bahsedilenler, issizligin azalmasina neden olmus ve sonraki bes yil iginde
Tiirkiye ¢ift haneli ekonomik biiyiimeye tanik olmustur.’®® Basarinin ikinci temel nedeni,
Tiirkiye’nin AB’ye girme ihtimalinin yiiksek olmasi sebebiyle yakin durmasi olmustur, bu
da is piyasasina duyulan giiveni artirmustir.’® Ancak, yine uzun siirmemis ve 2007 den
sonra ekonomik bilyiime yavaslamistir.’®® Ciinkii hiikiimet harcamalar1 ekonominin
dayanak noktasi olmus, tiretkenlikte durgunluk meydana gelmis ve ekonomik biiyiimeye
sebep olan tiim nedenler tersine donmiistiir. Neticede, o donemde siiregelen siyasi istikrar,

ekonomik istikrarin da saglanmasina sebep olmustur.

2007 yilsonu itibariyle finansal krizin ilk belirtileri ufukta goriinmiis ve 2008 krizi patlak
vermistir. Tiiketim ve yatirimlar azalmis, krizin ekonomi iizerindeki etkisi hem igeriden
hem de disaridan hissedilmistir.'>® Bununla birlikte, 2008-2009 krizi, énceki krizden
onemli farkliliklar gostermistir. Ozellikle ekonomiyi canlandirmak igin yapilan

eylemlerdeki farkliliklar goze ¢arpmaktadir. Faiz oranlar1 ve enflasyon azalirken biitge

148 Aleksandra Jarosiewicz, “Turkey’s Economy: A Story of Success with an Uncertain Future”, OSW
Commentary, Warsaw: Centre for Eastern Studies, No.120, 5 Kasim 2013.

149 International Monetary Fund, “IMF Managing Director Sees Impressive Commitment by Turkey to
Economic Reforms; Executive Board Approves US$16 Billion Stand-By Credit”, Press Release, N0.02/7, 4
Subat 2002, https://www.imf.org/en/News/Articles/2015/09/14/01/49/pr0207 (3 Mart 2019).

150 Dani Rodrik, “The Turkish economy after the global financial crisis”, Ekonomi-tek, VVol.1, No.1, (Ocak
2012).

151 Ekim Arbatli ve Eren Arbatli, “Turkish Economic Development 2002-2015: Successes and Failures of a
Resource-Poor Upper-Middle Income Country”, Carnegie Moscow Center Conference, 23 Mart 2017,
https://carnegieendowment.org/files/arbatli.new.pdf (6 Nisan 2019).

152 ¥.ukasz Rawdanowicz, “The 2008-09 Crisis in Turkey: Performance, Policy Responses and Challenges
for Sustaining the Recovery”, OECD Economics Department Working Papers, N0.819, 13 Aralik 2010.
153 A.g.m.
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ac1g1 artirma politikasi izlenmis, bunun yaninda beklenmeyen yiiksek nakit akisi ile mevcut
cari ag1g1 azaltmak i¢in 6nlemler alinmamig. 2007 yilinin ortasindan itibaren tiiketimde ve
0zel yatinmlardaki diisiis nedeniyle yavaslayan ekonomik biiyiimeyle birlikte, dis finansal
yatirrmlardaki dalgalanma, dogrudan yatirimlardan daha yiiksektir. Bu durum tiiketimi
olumsuz etkilemistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi (TCMB) 2006 yilinda faiz
oranlarini yiikseltmistir. Sonrasinda 2008’de May1s ayindan Aralik’a kadar, beklentilerden
kaynaklanan enflasyon artisina karsi miicadele etmek i¢in faiz oranlar1 yine artirmistir.
Bunu takiben ise OECD iilkeleri arasindaki en yiiksek oranda faizler diisiiriilmiistiir.*>* Bu
yabanci sermaye yatirim akisi, ekonominin 2008 krizinin siddetini hissetmemesine ve
stabilize olmasma yardimc1 olmustur.’® Krediler de azaltilmis, bu konuda ekonomiyi
canlandirmak i¢in aliman para politikasi eylemleri olmustur. Bankalar i¢in borglanma
oranlarint disiirlilmiis, bankalarin likidite ihtiyaclarini karsilamaya yonelik adimlar
atilmis, temettii dagitimi1 da kredi verme kabiliyetini arttirmak ve nihayetinde ihracata
yardim etmek {izere tekrar diizenlenmistir.®® Bu kredilerin mevcudiyeti azalan tiiketimi
desteklemek, issizligi azaltmak, sermaye girislerini, yatirimlar ve ihracati gelistirmek icin

amagclanmustir. ™’ Ozet olarak, Tiirkiye tarafindan IMF’ye hicbir basvuru yapilmamustir.

Tiim bu 6nlemler nihayet, hedeflenen tiim seviyelerde %9,1 oraninda ekonomik biiyiimeye
yol agmis, ayn1 zamanda politik istikrar ekonomik istikrar1 yerine bu durumda ekonomik
iyilesmeyi desteklemistir. 2010 yilinda GSYIH biiyiimesi %8,48’e, ardindan 2011°de
%11,11, 2012’de %4,79 ve tekrar 2013’te %8,49’a ulasmis ve 2014°te tiim beklentileri
asarak %5,16, 2015’te %6,086, 2016’da %3,18, 2017°de %7,44 ve 2018’de %2,6

olmustur.*®®

2010 yilindaki GSYIH biiyiime oranindaki biiyiik toparlanma agiktir, ancak ekonomik
istikrar yine de kilit noktadir. O donemde daha demokratik reformlar yapmak ve
parlamentonun ordu {izerindeki giiclinii arttirmak tizerine, ki bu Tiirk tarihindeki askeri
darbeler yiizinden onemli bir konudur, anayasa tartismalar1 baslamistir.’>® ilerleyen

yillarda Tiirkiye’de ve Tirkiye’nin komsu iilkelerinde biiylime oranlarindan basglayip

154 ¥ .ukasz Rawdanowicz, “The 2008-09 Crisis in Turkey: Performance, Policy Responses and Challenges
for Sustaining the Recovery”, OECD Economics Department Working Papers, N0.819, 13 Aralik 2010.
155 A.g.m.

156 Ercan Uygur, “The Global Crisis and the Turkish Economy”, TEA Discussion Paper, No.3, Subat 2010.
157 Rawdanowicz, 2010.

158 World Bank, “GDP Growth (annual %) - Turkey”, World Development Indicators,
https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.KD.ZG?end=2017&locations=TR&name_desc=false
&start=2010&view=chart

159 BBC, “Turkey Profile — Timeline”, 24 Haziran 2019, https://www.bbc.com/news/world-europe-
17994865 (1 Temmuz 2019).
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enflasyona kadar uzanan, siiphesiz doviz kurundaki degisikliklere yol agan faiz oranlari da
dahil, ekonomik gostergelere etki eden politik olaylar meydana gelmistir. Suriye’deki i¢
savagin patlak vermesinden itibaren, Tiirkiye ekonomisine de yiik getiren ve issizlik
oranlarini etkileyen miilteci krizi, Suriye’de tansiyonun artmasi, siyasal anlamda ¢oziim

siirecinin devam etmesi ekonomiye tekrar istikrarsizlik getirmistir.°

2015 yilinda Tiirkiye, Ankara’daki iki bombal1 saldir1 i¢in ISID’i suglamistir. Ayn1 yil
Tiirkiye’nin Rus jetini diisiirdiikten sonra Rusya ile de gerginligi artmistir. Rusya, ikinci
ticaret ortagi olmasina ragmen Tirkiye’ye yaptirim uygulamistir. AB’ye gd¢menlerin
girisini kisitlamak amaciyla AB tarafindan Tirkiye’ye 3,17 milyar ABD dolart miktarinda
destek verme konusunda bir anlasma teklif edilmistir. AB’ye katilim miizakerelerini
yeniden baglatmayir One siiren bu anlasma, daha iyi ekonomik sonuglar anlamina
gelmistir.!®? 2016 yilinda yine Ankara’daki bombali saldirilar, donemin Basbakanimin
istifasi ve AB’nin Tirklere vizesiz giris izni vermemesi halinde milteci akist
siirlanmasmin ¢okme ihtimali ve 15 Temmuz darbe girisimi gibi olaylar meydana

gelmistir.

Onceki yillarda Tiirkiye’nin hedefi daha cok Bati ve ABD olmustur, ancak tiim bu
olaylardan sonra Tiirkiye, Rusya ile ekonomik iliskilerini gelistirmeye baslamistir. Bunun
kanit1 olarak Erdogan’in Putin ile St. Petersburg’da miizakere etmesi goriilebilmektedir.!52
Tiirkiye, 2017°de Suriye’de ABD’nin Kiirt miittefiklerini hedef alan hava saldirilarini
baslatmis®®, bu da hem ekonomik hem de siyasi olarak iliskilerde kopusa neden olmustur.
2017°de, Trump ABD Bagkani olarak segildikten sonra ayni yil olmasa da ABD ile de
gerginlik artmistir.'®* 2018°de, Tiirk askeri kuvvetleri Suriye’nin kuzeybatisinda Zeytin
Dali Operasyonu’nu baglatmistir. Ardindan, Tirkiye’nin cezaevindeki ABD vatandasi
Rahibi serbest birakmayi reddetmesi iizerine ABD, Tiirkiye’ye yaptirim uygulamaya
baslamis ve yine bir ekonomik kriz korkusu sarmas, ancak sorun sonrasinda ¢oziilmiistiir.1%°

Buna ek olarak, S-400 ve F-35 gibi 6nemli bir konuyu da ifade etmek gerekmektedir.

Yukaridaki olaylarin timii ekonomik seviyelerde dagilmaya neden olmus ve Tiirkiye’yi
Bat1 disinda potansiyel ekonomik ortaklar olabilecegini diisiindiigii Cin, Rusya ve diger

tilkeler gibi yeni ortaklar aramaya itmistir. Tiim bu ekonomik problemler cercevesinde

160 BBC, “Turkey Profile — Timeline”, 24 Haziran 2019, https://www.bbc.com/news/world-europe-
17994865 (1 Temmuz 2019).

161 A.g.m.

162 A.g.m.

163 A.g.m.

164 A.g.m.

165 A.g.m.
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herkes Tiirkiye’nin IMF’den borg istemesini beklerken, 23 Mayis 2019 tarihli IMF basin
toplantist tutanaginda goriilecegi lizere, Tiirkiye’nin S-400 sistemini almasi nedeniyle
ABD’nin yatirimlarina maruz kalacagi ve bunlar1 Tiirkiye ekonomisi iizerindeki etkileri
sorulmustur. IMF sozciisti Gerry Rice bu soruya verdigi cevapta Tiirkiye’nin ekonomik
durumunu ¢ok yakindan takip ettiklerini ve Tirkiye’nin heniiz boyle mali yardim talebi

olmadigini belirtmistir.1%

Sonug olarak, bir {ilkenin dis politikasin1 karsilikli ticaret veya ekonomik c¢ikarlar

sekillendirmez, tam tersine dis politika ticareti etkiler.

186 International Monetary Fund, Transcript of IMF Press Briefing, 23 Mayis 2019,
https://www.imf.org/en/news/articles/2019/05/23/tr052319-transcript-of-imf-press-briefing (1  Haziran
2019).
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SONUC

Cin, Rusya ve Tirkiye, 21. yiizyilin yiikselen giicleridir. Bu ¢alismada yiikselen gii¢ ve
gelismekte olan devlet terimleri birbiri ile degistirilebilir kavram olarak kullanilmistir. Bu
devletlerin uluslararast sistemde artan etkisi oldugu gozlemlenmistir. Calismanin
sonuglarindan biri, giic dagiliminin 6nemli 6l¢iide gergeklestigi ve diinya diizeninin,
egemen gii¢ olan ABD ile yukarida belirtilen gelismekte olan devletler arasindaki
catismalarda sekillenecegi olmustur. Hiyerarsik diinya diizenini anlamak i¢in uluslararasi
sistemde yiikselen giicler ve sliper gili¢ arasindaki iliskileri karsilastirmamiza ve
incelememize yardimci olan gii¢ gecisi teorisi kullanilmistir. Buna ek olarak, yiikselen
giiclerin oyunun mevcut kurallarini nispeten degistirecegini, ancak genel olarak mevcut

diinya diizeninin temellerinden memnun kalacagi tartisilmistir.

Calismamiz boyunca, gelismekte olan devletlerin yiikselmesinden etkilenen kiiresel
gelisim ve bu gii¢lerin mevcut diinya diizenine getirdikleri zorluklar incelenmistir. Cin,
Rusya ve Tirkiye farkli dlgeklerde ve gesitli agilardan, belirli diinya meselelerinde ve
kiiresel girisimlerde sabit bir sekilde varliklarini arttirmislardir. Gii¢ kaymasi ve 6zellikle
ekonomik giiclin doniistimii, Soguk Savas’in sona ermesinden sonra ciddi sekilde tartigilan
bir konu haline gelmistir. Bu nedenle yiikselen devletler, bu olaydan etkilenen diinyay1
analiz etmeden ve yorumlamadan anlasilmayacaktir. Cin, Rusya ve Tirkiye gibi
gelismekte olan devletler, etki alanlarina yeniden bigim vermekte ve diinya diizeninin
temellerini zorlamaktadir. Bu giigler, Soguk Savas’tan sonra gelisen tek kutuplu diinyay1
degistirmis ve ABD’nin kiiresel hegemonyasini kisitlamistir ve bunu 6niimiizdeki yillarda

da yapacaktir.

Bu noktada en 6nemli zorluklari, ekonomik agidan olani ve diinyanin ¢esitli bolgelerinde
siyasi, diplomatik ve kiiltiirel etkiye sahip olmasidir. Bu ¢alismada analiz ettigimiz iig
devlet ve onlarin ekonomilerinin biiyiimesine yardimci olan kiiresellesme fenomeni
Vestfalya diinya diizeni kavraminda sistemik bir doniisiime neden olmustur. Bati’dan
Otekiler’e giiciin kaymas1 ve ekonomik giiciin doniisiimii — bu ¢alismada yalnizca Cin,
Rusya ve Tiirkiye ele aldigimiz giiclerdir — Fukuyama’nin tarihin sonunun ‘panzehiridir’.
Bununla birlikte tek kutuplu anin sona ermesine ragmen, diinyanin ¢ogunlukla ABD’nin
giicli tarafindan sekillenmeye devam edecegi ve ABD’nin mevcut uluslararasi diizende
ayricalikli bir yer edinmeye devam edecegi hipotezi savunulmustur. Sonugta, ABD mevcut

olan diinya sisteminde yerini hegemon olarak korumaya devam etmektedir. Dolayisiyla,
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yiikselen giiglerin zorluklar1 sistemi temelden degistirmeyecek ve gelismekte olan

devletlerin tiimii baris i¢inde gii¢lerini artirmaya devam etmek isteyeceklerdir.

Bu c¢alismanin sonucu, uluslararasi sistemde goreceli barisin hakim olmaya devam edecegi
ve Cin, Rusya ve Tiirkiye’nin ekonomik yiikselisinin, gii¢c gecisi teorisinin dnerdigi gibi
savasa biiyiik giicleri dahil etmeyecegi yoniindedir. Bunun nedeni, biiyiik giiclerin ve
ekonomik ve yapisal dontisiimii gerceklestirmis olan devletlerin ¢ogunlukla mevcut diinya
diizeninden memnun olmalaridir. Bu nedenle baris ve istikrarin saglanmasina yardimci
olmaktadirlar. 21. yiizy1l, ekonomik, siyasi ve askeri agidan kalan tek siiper giic ABD
tarafindan sekillenmeye devam edecektir. Ustelik devletlerin, dzellikle de siiper giiglerin
ve biyik giiglerin, uluslararasi sistemin ana aktorleri olmaya devam edecegi
varsayllmaktadir. Bununla birlikte, o6zellikle sert gii¢ anlaminda kullanilan giiciin
ontimiizdeki yillarda biiyiik rol oynamaya devam edecegi Savunulmaktadir. Diinya,
goreceli barig anlaminda baris¢il olmaya devam edecek ve 20. yilizyilin kapasite ve tarzinda
baska bir biiylik savas gérmeyecek olmasi beklenmektedir. Ek olarak, diinyanin statik
olmamasi ve belirli jeopolitik sartlar nedeniyle, yiikselen devletlerin gii¢ dagilimindan

memnun kalmadiklari i¢in kendilerini bolgesel savaslara dahil etmelerine tanik olabiliriz.

Cin’in, ABD’nin siiper gii¢ etkisinin altinda sekillenen uluslararasi diizene entegrasyonu
nedeniyle ekonomik agidan yiikselmeye devam etmesi beklenmektedir. Bu ¢alismada
kullanilan gii¢ gecisi teorisinin aksine, yiikselen bir gii¢ olarak Cin, uluslararasi diizeni
temelden degistirmeye c¢alismamaktadir. Aslinda hegemon olarak mevcut sistemi
sekillendiren ABD’nin bugiin diinya diizenini degistirmeye ¢alismasi oldukga ironik bir
gelisimdir. Baskan Trump’mn milliyetciligi ve “Once Amerika” politikasi diinyanmn
degismesine ¢oktan hiz vermistir. Diinya diizeninin hegemonu olarak ABD’nin
yaptirimlari, tarife uygulamalar1 ve ¢esitli konularda ¢ok tarafli anlagmalara itiraz etmesi

ve feshetmesi tarihi bir olaydir ve uluslararasi iligkilerde bir ¢eliskidir.

Bu ¢alismada analiz edilen Cin ve diger iki yiikselen giic, mevcut diinya degisimlerinde
onemli bir yer edinmeye calismaktadir. Tezde gordiigiimiiz gibi Cin’in diinyaya
hiilkmedecegini 6ngdren pek ¢ok yazar bulunmaktadir. Bu durum da Cin ekonomisinin,
satin alma giicii paritesine dayali olarak diinyanin en biiyiik ekonomisi oldugu fikrine
dayanmaktadir. On yillarca siiren ekonomik reformlardan sonra, yoksulluk ve alt sinif
azalmig ve milyonlarca Cinli kirsaldan kent merkezlerine go¢ etmistir. Fakat Cinli
yetkililerin zihniyetlerinde ekonomik doniisiimii yansitacak bir degisiklik olmamuistir.
Ciinkii Cin hiikiimetinin sert ideolojik bakis agisina dayanan tutarl bir politikas1 yoktur ve

bununla birlikte yayilmasi gereken evrensel degerler tasarlanmamustir. Jacques’in terimini
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kullanirsak, yeni diinyanin hamili ve itici giicti olarak Cin diger yiikselen iilkelerle bolgesel
ve uluslararast igbirligi yapma egilimindedir. Belirttigimiz tizere son yillarda Cin ve Rusya
ekonomik iligkilerini ve siyasi anlagmalarini derinlestirmistir. Aralarinda birka¢ ekonomik
anlasma yapilmis ve birbirlerine ithalat ve ihracati tarim ve petrolden askeri techizata kadar
cok cesitli tirtinleri kapsamaktadir. Bir Kusak Bir Yol girisimi, yiikselen devletlerin nasil
isbirligi yapma ve uluslararasi diizeni degistirme egiliminde olduklarina ¢ok 6nemli bir
ornektir. Pekin’in bu projeyi baslatmasi, kiiresel niifuz arzusunu agikga ortaya
koymaktadir. S6z konusu bu projenin yaklasik 1 trilyon ABD dolar1 maliyeti oldugunu da
unutmamamiz gerekmektedir. Dolayisiyla Rusya devlet baskan1 Vladimir Putin, Rus-Cin
ishirligini ve 6zellikle Avrasya tilkeleri arasindaki isbirligini gliclendirmeyi amagladigi Bir
Kusak Bir Yol projesinden faydalanmay: diistinmekte ancak maliyetleri konusunda bir

katk1 sunmaktan kaginmaktadir.

Tiirkiye ise bolgesel baris ve giic dengesi faktorii olarak kendisini konumlandirarak diinya
diizenini bolgesel olarak yeniden sekillendirmeye calismaktadir. Adalet ve Kalkinma
Partisi iktidarinin ilk yillari, ekonomik istikrar donemi olarak nitelendirilmektedir. Bu
donemde Adalet ve Kalkinma Partisi, mali borglar1 kapatmak, biitce geliri fazlasi
olusturmak ve daha bir¢ok yapisal dnlem i¢in IMF’den yaklasik 16 milyar dolarlik borg
almigtir. Bu yapisal eylemlerin birgogu IMF tarafindan dayatilan yapisal degisiklikleri ve
reformlart icermistir. Tiirk dis politikasi, ekonomik biiylimenin saf bir yansimasidir ve
diinya diizeninin degistirilmesi gerektigini savunan yeni bir zihniyeti barindirmaktadir.
‘Diinya besten biiyiiktiir’ slogani bu ¢ergevede oldukg¢a 6nemlidir. Tiirkiye’nin Suriye i¢
savaginda izledigi politikalar ve bu konuda Rusya ile isbirligi, yiikselen giiglerin nasil
diinyay1 degistirecegini ifade etmektedir. Boylece, bu caligmadaki diger yiikselen giigler
icin de gecerli olmakla birlikte, Tirkiye, siyasi, ekonomik ve askeri egemenligini
gosterecek tedbir alacaktir ve ABD’den bagimsiz oldugunu gostermeye calisacaktir. Bu
yondeki ABD’ye karsi siyasi hamleler ile Tiirkiye’nin daha bagimsiz politikalar izlemeye
devam etmesi ongoriilmektedir. Ciinkii yiikselen giig, kendi giiciinii ispat etmesine ve
ekonomik yiikseliginin gosterilmesine 6nem vermektedir. Tabii ki Tiirkiye, Cin ve
Rusya’nin bagimsiz politikalar1t ABD igin tehdit olarak algilanabilmektedir. Ornegin Rus
S-400 hava savunma sistemi tizerinde Tiirkiye ile ABD arasinda son zamanlarda yasanan
gerginlik bu cekismenin ¢ok net bir 6rnegidir. Ustelik, bahsettigimiz olay her seyden 6nce
bir hegemon devletin yiikselen giicii nasil algilayacagimi ve nasil hareket edecegini
gostermektedir. Suriye’deki savasin patlamasindan baslayarak, miilteci krizi Tirkiye

ekonomisine bir yiik getirmis ve igsizlik oranlarini olumsuz etkilemistir. Ayrica, 2015’teki
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Rusya ile ugak krizinden sonra, Tiirkiye ikinci ticaret ortagi olmasina ragmen Rusya ile
karsilikli yaptirrmlar uygulamistir. Ancak 4 yil sonra, yiikselen devletler olarak Tiirkiye ve
Rusya, yukarida belirtilen S-400 sisteminin satisi da dahil olmak tizere askeri ve diplomatik
alanlarda isbirligini devam ettirmektedir. Buna benzer sekilde, Suriye Krizini ¢ozmek i¢in
Astana’da yapilan Tiirkiye-Rusya goriismeleri de iki tilke arasindaki iliskiler igin

onemlidir.

Daha once de belirtildigi gibi, diinya diizeni 21. yiizyilin yiikselen giigleri ve ekonomik
dontisiimden dolay1 carpict bir bigimde degismeyecektir. Ancak hipotezimizin igaret ettigi
gibi, diinya diizeni goreceli olarak degisecek ve ekonomik doniisiim ile giic kaymasi devam
edecektir. Bununla birlikte, ekonomik, siyasi ve askeri gii¢ arayis1 ve diinya diizeyinde
etki alani biiyiitme istegi yiizyilin catismalarinin temelini olusturacaktir. Ekonomi ve
ozellikle ekonomik doniisiim, uluslararasi iligkileri etkileyen en temel araglardan biri
olmaya devam edecek ve mevcut diinya diizeninin temellerinin korunmasina yardimci
olacaktir. Ancak, 21. yiizyil, diilnya diizenini temelden degistirmeyecek ancak yeniden
sekillendirecek ve zenginlikle birlikte sert ve yumusak giiciin goreceli olarak yeniden
dagitilmasina yonelik bir yiizyil olacaktir. Zenginlik ve giiciin yeniden dagitilmasi, Cin,
Rusya ve Tirkiye’ye uluslararas1 alanin saygin aktorleri olarak daha da yiikselmesine
imkan verecektir. Boylece yiikselen devletler arasindaki koordinasyon ¢agimizin esas
degeri olacaktir. Fakat bu iilkeler mevcut diinya diizenini yikma veya alternatif yaratma
egilimi gostermeyeceklerdir. Celiskili de olsa, yiikselen giiglerin ABD o6nderligindeki

mevcut diinya diizenini koruyacaklar1 beklenmektedir.
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