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ONSOz

Tirkiye ve Romanya arasindaki siyasi iligkilerin kurulmasi konusunda ozellikle 1930
yilima kadar olan siirecte arsiv belgelerinin yeterince degerlendirilmedigini g6z Oniinde
bulundurulursa bu alanda bir eksiklik oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu konuda yapilan
benzer ¢alismalar hem sayica az hem de yetersiz bir noktadadir. Bu eksikligi kapatmak ve
konuya yeni yorumlar getirmek icin “Tiirkiye ile Romanya Arasinda Siyasi iliskilerin
Kurulmasi (1920-1930)” isimli tezimizi hazirladik. Birinci Diinya Savasi sirasinda kopan
siyasi iliskilerin Lozan Konferansi siirecinde nasil kuruldugu ve Cumhuriyetin ilanindan
sonra iliskilerin gelisimi tezimizde incelenecektir. Iliskilerin gelisiminde hem ig
siyasetlerin hem de diger devletlerin rolii degerlendirilmeye alinmistir. Tiirk Kurtulus
Savasi’na baslangigta seyirci kalan Romanya bu donemde yasanan gelismeleri uzaktan
izlemistir. Yeni kurulan Sovyetler Birligi ile olan iligkileri dost¢ca olan Ankara
Hiikiimeti’ne Romanya’nin tavri ilk andan itibaren siipheli olmustur. Kurtulus Savasi’nin
zaferle sonuglanmasi iizerine Romanya Tiirkiye ile olan iligkilerini Bogazlar ve diigman
olarak algiladigi Sovyetler Birligi sebebiyle gelistirmek igin gaba gdstermistir. Iki savas
arast donemde Romanya’nin dis siyaseti icerisinde Tiirkiye’nin oynadigi rol tezin

inceledigi temel meseledir.

Bu tez giris, alt1 boliim ve sonug¢ kisimlarindan olugmaktadir. Giris boéliimiinde konumuz
genel hatlariyla ele alinmis ve literatiir degerlendirilmesi yapilmistir. Birinci boliimde
Osmanli dénemi iliskiler kisaca 6zetlenmis daha sonraki boliimlerde kronolojik olarak
Turkiye-Romanya siyasi iligkilerinin gelisimi ele alinmistir. Sonu¢ béliimiinde konumuz

Oncesi ve sonrasi ile 6zetlenmistir.

Tez konumun belirlenmesi ve arsivlerin taranmasinda fikirleri ile yol gosterici olan
danismanim Prof. Dr. Recep Karacakaya’ya, mensubu olmaktan gurur duydugum Osmanli
Arsivi’nin degerli c¢alisanlarina ve tezin hazirlanmasi siirecinde destegini esirgemeyen

degerli esime tesekkiir ederim.
Murat BOZKURT

Temmuz 2019



OZET
TURKIYE ILE ROMANYA ARASINDAKI SIYASI ILISKILERIN KURULMASI

(1920-1930)
Bozkurt, Murat
Yiiksek Lisans Tezi, Tarih Anabilim Dali
Danigman: Prof. Dr. Recep Karacakaya
Temmuz, 2019. 126 sayfa.

Birinci Diinya Savasi sirasinda Tiirkiye ve Romanya siyasi iliskilerini koparmglard:. iki
devlet arasindaki siyasi iliskiler Lozan Barig Konferansi sirasinda yeniden kurulmustur.
Tezin yazimu siirecinde temel olarak Osmanli ve Cumhuriyet arsivlerinden yararlanilmigtir.
1920-1930 arast iliskilerin hangi kosullar altinda ilerledigi gosterilerek, yeterince
incelenmemis bu donem degerlendirilmeye c¢alisilmistir. Siyasi iliskilerin hangi sartlar
altinda gelistigi tespit edilerek yorumlanmistir. I¢ ve dis siyasetin iki devletin siyasi
iligkilerindeki rollerine deginilmistir. Balkan Pakti’na giden siire¢ igerisinde yasananlar,
Romanya ve Tiirkiye’nin dis politikalarindaki oncelikler, Sovyetler Birligi’nin iki devletin
iliskileri igerisindeki rolii dikkate alinmistir. “Biiyilk Romanya” olarak adlandirilan bu
déonemde Romanya’nin sinirlarint korumak igin yaptigi calismalar ve bu calismalar

icerisinde Tiirkiye’nin rolii degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bogazlar, Lozan Baris Konferansi, Balkan Pakti, Biiyilk Romanya.



ABSTRACT
ESTABLISHMENT OF POLITICAL RELATIONS BETWEEN TURKEY AND

ROMANIA (1920-1930)
Bozkurt, Murat
Master Thesis, Depatment of History
Supervisor: Prof. Recep Karacakaya
July, 2018. 126 pages.

Turkey and Romanya cut off political relations during The First World War. Political
relations between the two states reestablished during the Lausanne Peace Conference.
Ottoman Archives and Republic Archives have been used as a basis in the writing process
of the thesis. Showing the development of relations between 1920 and 1930 under which
conditions, the period that is not analized sufficiently have been tried to evaluate. The
conditions under which political relations have developed have been determined and
interpreted. The role of domestic and foreign politics in the political relations of the two
states is discussed. The events in the process leading to the Balkan Pact, the priorities in
Romania and Turkey’s foreign policy and the role of The Soviet Union in the relations of
two states are taken into account. Romania’s efforts to protect the borders in the period that

is called “Greater Romania” and Turkey’s role in these efforts were evaluated.

Key Words: The Straits, Lausanne Peace Conference, The Balkan Pact, Greater Romania.
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GIRIS

Birinci Diinya Savasi sona erdiginde Avrupa’da biitiin diizen degismis, Osmanli Devleti,
Avusturya-Macaristan, Alman ve Rus imparatorluklar1 tarih sahnesinden ¢ekilmisti.
Ozellikle Balkanlar yeni kurulan ve smurlart degisen birgok devlete ev sahipligi
yapmaktaydi. Asirlarca Osmanli yonetimi altinda kalmis bu topraklarda yeni diizen
kurulurken memnuniyetsizlerin sayis1 hayli fazlaydi. Balkanlar ve Dogu Avrupa’da yikilan
imparatorluklarin yerine kurulan irili ufakli bircok devlet mevcuttu. Biiylik savasin
galipleri sinirlar1 belirlerken maglup devletleri cezalandirici bir yol izlemisler ve barisin
uzun siireli olamayacagi bir diizeni oturtmaya ¢alismislardi. Osmanli Devleti’nin Anadolu
ve Trakya’daki topraklarini Milli Miicadele ile isgalden kurtaran Mustafa Kemal Pasa
onderligindeki Tirkiye uzun yillar siiren savaslardan sonra Lozan Barig Antlagmasi ile bir
baris donemine girmis ve ilke olarak “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” anlayisini benimsemisti.
Lozan’da masaya oturulurken Paris Baris Konferansinda oldugu gibi maglup devlet olarak
gosterilmeye calisilan Tirkiye maglup degil galip oldugunu ve amacinin baris yapmak
oldugunu tiim diinyaya kanitladi. Birinci Diinya Savasi sona erdiginde Avrupa’da diizen
tamamen bozulmustu. Galip devletler savasi kazanmalarina ragmen agir bedeller 6demek
zorunda kalmiglar hem insan giicii hem de ekonomik olarak asir1 derecede yipranmislardi.
Avrupa’nin dogusunda yeni bir diinya diizeni amaclayan biiyiik bir devlet kurulmustu. Rus
Imparatorlugu’nun yerini alan Sovyetler Birligi Batili Devletler ve onlarm destekledigi
Dogu Avrupali devletlere karsi Imparatorluk topraklarinmn bir kismini kaybetse de
Avrupa’nin en biiyiik iilkesi olma 6zelligini koruyordu. Biitiin bu sartlar altinda Osmanl
Devleti’nin yikintilar1 arasinda kendini toparlamaya calisan Tiirkiye kendisi gibi Batili
devletlerle miicadele halinde olan Sovyetler Birligi ile yakin iliskiler gelistirmek
durumunda kaldi. Asirlar boyu miicadele eden ve bircok defa savasa giren Ruslar ve

Tiirkler simdi Batili Devletlere karsi ayn1 safta yer aliyorlardi.



Avrupa’da oturtulmaya calisilan Versay diizeni ile Avrupali devletler, yeni duizeni
savunanlar ve yeni diizeni degistirmek isteyenler olarak iki ana kampa béliindiiler. Ingiltere
ve Fransa’nin basimi cektigi galip devletler ile onlarin desteginde yeni kurulan veya
sinirlarin1  genisleten Romanya, Polonya, Yugoslavya ve Cekoslovakya ile Baltik
Devletleri statiikocu devletler arasinda yerlerini aldilar. Galip devletler arasinda
sayllmasina ragmen Birinci Diinya Savasi’ndan sonra istedigini alamayan Italya statiikocu
devletler arasinda yer almadi ve revizyonist gruba dahil oldu. Savastan sonra isgal edilen
smirlar1 daraltilan ve ekonomik olarak baski altina alinan maglup devletler revizyonist
grubu olusturdular. Bununla beraber her revizyonist devlet birbiriyle dost degildi.
Revizyonist grubun basinda Sovyetler Birligi geliyordu. Sovyetler Birligi’nin ayrica
ideolojik bir rejim olma 6zelligi de vardi. Sovyetler Birligi’ne en yakin iilke Tiirkiye idi.
Ancak Tiirkiye statiikoyu korumaktan yana bir dis politikaya sahip oldugundan bu yoniiyle
Sovyetler Birligi’'nden ayriliyordu. Macaristan ve Bulgaristan diger revizyonist iilkeler
olarak one ¢ikiyorlardi. Almanya ise biiyiik ekonomik sikintilar igerisinde kendini
toparlamaya calistyor ve iizerine yikilan biiyiik tazminatlarin altinda eziliyordu. Almanya
revizyonist bir politikaya sahip olsa da 1930’lara kadar Avrupa agisindan ciddi bir tehdit
algis1 olusturmuyordu. Biiyiik Buhran’dan sonra Almanya giderek revizyonist blogun en
bliylik tilkesi haline gelmeye bagladi. Yunanistan ise Anadolu’da yasadigi biyiik
hezimetten sonra icine ¢ekilmis, kendi ekonomik ve toplumsal sorunlari ile miicadele

etmeye c¢alistyordu. Yunanistan dis politikada statiikocu bloga daha yakin bir konumdayda.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra sinirlar1 genisleyen ve niifusu artan Romanya statiilkonun
en 6nemli iilkelerinden biri haline gelmisti. Balkanlarin hem toprak hem de niifus olarak en
blyik tlkesi olan Romanya Macaristan, Bulgaristan ve Sovyetler Birligi ile ciddi sorunlara
sahipti. Ancak iki savas aras1 donemde Romanya’y1 en ¢ok endiselendiren iilke Besarabya
meselesi nedeniyle sorunlar yasadigi Sovyetler Birligi olmustur. Bu dénemde Tiirkiye’ nin
Sovyet dostu bir politika izlemesi Romanya’nin Tiirkiye’ye siiphe ile bakmasina neden
olmaktaydi. Romanya Lozan Barigs Konferansi’ndan itibaren Tiirkiye ile iyi iligkiler
gelistirme ¢abasina girmistir. Bunun en 6nemli sebepleri Tiirkiye’nin Romanya’nin dis
diinya ile tek baglantis1 olan Bogazlar1 kontrol etmesi ve Sovyetler Birligi ile iyi iligkilere
sahip olmasidir. Ayrica Bulgaristan ile smirdas olmasi Romanya’yr Tirkiye’ye

yakinlagmaya iten bir baska sebeptir.



Tiirkiye Lozan Konferansi’nda barist istedigini kanitlamisti. Ancak Lozan Konferansi’nda
cOziilemeyen Musul meselesi Tiirkiye’nin basta Ingiltere olmak iizere Bat1 Diinyas1 ile
iliskilerini gelistirmesine engel oluyordu. Ingiltere’nin Musul konusunda uzlasmaz tutumu
ve Milletler Cemiyeti’'ni yoOnlendirerek sorunu kendi lehine ¢oziimlemesi Tirkiye’yi
Sovyetler Birligi’ne daha fazla yakilastirdl. Tiirkiye nin ingiltere ile yasadig1 sorunlar ve

giderek Sovyetler Birligi’ne yakinlasmasi en fazla Romanya’y1 endiselendirmistir.

Romanya dis politikada Fransa’nin destegiyle Kiiciik Itilafi kurarak Balkanlar ve Orta
Avrupa’da kendini giivenceye almaya calismisti. Sovyetler Birligi’ne karst ise Polonya ile
bir ittifak yapmisti. Bununla beraber Romanya iki savas arast donemde kendini Sovyetler
Birligi’ne kars1 higbir zaman giivende hissedemedi. Almanya’nin yeniden giiclenmeye
baslamasiyla beraber en dnemli miittefikleri olan Polonya ve Fransa’nin Sovyetler Birligi
ile yakinlagsma cabalarina girmesi Romanya’y: hiisrana ugratti. Romanya Tiirkiye ile
iligkilerini gelistirirken aklinda hep Sovyetler Birligi vardi. Tirkiye de aynmi sekilde
miittefik kabul ettigi Sovyetler Birligi’nden dolayr Romanya ile olan iligkilerini ileri
seviyelere tagimadi. Romanya ile yapilan her yakinlagsma girisiminde Sovyetler Birligi

mutlaka haberdar edildi ve onlarn kizdiracak bir adim atilmadi.

Tirklerin tarihsel siire¢ igerisinde Romanya ve Romenler ile ciddi husumet yasadiklar1 bir
donem olmamistir. Romenler gayrimiislim Balkan milletleri igerisinde Osmanlt
yonetiminde gecen asirlar1 karanlik yillar olarak anmayan nadir milletlerdendir. Bu sebeple
Tirklere kars1 gegmisten gelen bir husumet s6z konusu degildir. Birinci Diinya Savasi’nda
farkli cephelerde yer alinmasina ragmen Lozan Konferans: sirasinda Romanya Tiirklere
yakinlik gostermis ve azmliklar ve kapitiilasyonlar gibi konularda Tirkiye’yi
savunmuslardir. Ancak Romanya’nin Bati blogu igerisinde yer almasi buna karsilik

Tiirkiye’nin Sovyet dostu olmasi iliskilerin ileri boyutlara ulasmasini engellemistir.

Turk-Romen siyasi iliskileri kurulusundan itibaren dis giiglerin etkisi altinda kalmis bir
konumdadir. Bati ile aras1 heniiz iyi olmayan Tiirkiye’ye Romanya’nin yakinlik géstermesi
miittefiklerince uygun goriilmemistir. Tiirkiye de ayni sekilde Sovyetler Birligi ile
iligkilerini gerecek bir adim atmaktan kaginarak Romanya ile olan iligkilerini belli bir
seviyede tutmak zorunda kalmistir. Musul Meselesi’nin hallinden sonra ve 1930’lara dogru
hem Tiirkiye hem de Sovyetler Birligi Bat1 ile iliskilerini diizeltirken Romanya ile olan
iliskiler de bu siire¢ icerisinde gelismeye devam etmistir. Italya ve Bulgaristan’a kars

oldugu acik olan Balkan Pakt1 ile Tiirkiye-Romanya iliskileri olgun bir ddneme girmistir.
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1920’ler ve 1930’larda Tiirk- Romen iliskilerini degerlendirirken o giiniin kosullarini géz
ard1 etmemek gerekir. Tiirkiye bugiin 85 milyonluk niifusuyla neredeyse Romanya’nin dort
kat1 bir niifusa ve ekonomiye sahiptir. Ancak o donemde Romanya’nin niifusunun yaklagik
18 milyon Tiirkiye’nin de 14 milyon oldugunu g6z 6niinde bulundurursak karsimiza daha
farkli bir Romanya imaji ¢ikacaktir. Romanya o donem Balkanlarin en gucli tlkesi
konumundadir. Bu giicte olmasinda Batili devletlerden aldig1 destek kadar sahip oldugu
beseri ve ekonomik kaynaklar da 6n plandadir. Biiyiik tarimsal kapasitesi ve petrol
yataklari Romanya’y stratejik bir iilke yapmaktadir. Polonya ile birlikte Dogu Avrupa’da

statiikonun korunmasi i¢in en biiyiik gilice sahip iilke olarak goriilmektedir.

Tiirkiye ve Romanya siyasal iliskilerinin kurulmasini ve gelismesini incelerken bu bilgileri
goz Oniinde bulundurarak bir degerlendirme yapmak bizim daha dogru sonuglara
ulasmamiz1 saglayacaktir. Devletler arasi iligkilerde samimi dostluklardan bahsedilemez.
Devletler menfaatleri Ortiistiigli siirece birbirlerine samimi bir dost gibi davranirlar. Bu
ylzden Turk-Romen iliskilerini basindan itibaren biiyiik dostluk 6rnegi gibi gormek dogru
bir ¢ikarim degildir. Tiirk-Romen iliskilerini incelerken bu iliskileri sadece Tiirkiye ve
Romanya ile sinirlandiramayiz. iki devletin igerisinde bulunduklar1 miittefiklik iliskilerini
mutlaka degerlendirmeye almaliyiz. Romanya icin Avrupa’da en 6nemli dayanak noktast
Fransa’dir. Fransa’nin Romanya ile ulagim saglayabilmesinin tek yolu ise Bogazlardir.
Bogazlara sahip olan Tiirkiye bu noktada Romanya agisindan biiyiik 6neme sahip bir iilke
olarak on plana ¢ikar. Yine devletler arasi iliskilerde iki devlet mittefik olsalar bile kendi
menfaatlerini asla ikinci plana atip miittefikinin menfaatlerini dncelemezler. Nitekim bunu
Romanya iki savas aras1 donemde ¢ok yakindan yasamigtir. Sirtin1 dayadigi Fransa
Almanya’ya kars1 Sovyetler Birligi ile iligkilerini gelistirirken Romanya’nin menfaatlerini
kolayca goz ardi etmistir. Tirkiye acisindan bakildiginda Romanya ekonomik bir ortak
olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica sahip oldugu Tiirk azinhiklar da Tirkiye icin
Romanya’nin 6nemini arttirmaktadir. Bunlarin disinda kara siirina sahip olmayan iki iilke
arasinda Tirkiye agisindan biiyiik bir stratejik etki soz konusu degildir. Turkiye Balkan
Savaslar1 doneminde oldugu gibi kendisine kars1 bir Balkan ittifaki ihtimalinden her zaman
¢ekinmis olsa da Birinci Diinya Savasi sonrast Balkanlarda bu tarz bir birliktelik imkansiz
goriinmektedir. Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyetini yonetenler dig politikada gercekei
adimlar atarken devletin giiciiniin de farkindaydilar. Tiirkiye ekonomik olarak

toparlanmaya ¢alisan yikilmis bir konumdayken iilkeyi yeni maceralara sokmanin felaket



olacaginin bilincinde olan Tiirkiye yonetimi savasi higbir zaman arag olarak kullanma
egilimi gostermemis ve kendi yaralarini sararak kalkinmayi amag¢ edinmistir. Boyle bir dis
politika icerisinde Romanya Tiurkiye icin stratejik bir énem arz etmemektedir. Ancak

Tiirkiye Romanya i¢in son derece stratejik ve dost kalinmasi sart olan bir tilkedir.

Tirkiye ve Romanya arasindaki siyasi iliskilerin baslamasi1 ve gelismesi iizerine yapilan
calismalar kisith olup, Lozan Barig Konferansi ile baglayan silire¢ yeterince
degerlendirilmemistir. Tiirkler ve Romenler arasindaki iliskilerin 6zellikle Osmanli
donemindeki mahiyeti lizerine agirlikli olarak Romen vatandasi tarihgilerin yaptigi birgok
bildiri ve makale mevcuttur. Bircogu Tiirk kokenli olan bu tarihgiler yetmisli yillardan
itibaren Tiirk Tarih Kongrelerinde sunduklar bildiriler ve ¢esitli mecralarda yayinladiklar
makalelerde daha ¢ok Osmanli donemine deginmisler, 1920 ve 1930 arasini derinlemesine
incelememislerdir. 2006 yilinda Genelkurmay Baskanligi tarafindan Tarihte Trk- Rumen
Iliskileri isimli Kkitapta Turkiye Buyiuk Millet Meclisi Hikimeti donemi ve Turkiye
Cumbhuriyeti’nin ilk yillart hizli bir sekilde geg¢ilmis ve bu doneme sadece birkag sayfa
ayrilmigtir. Omer Metin tarafindan 2011 yilinda hazirlanan “Atatiirk Dénemi Tiirkiye-
Romanya Iliskileri (1923-1938)” isimli doktora tezi Cumhuriyet’in ilk yillarinda Tiirk-
Romen iligkilerini inceleyen ilk kapsamli ¢alisma olmasi bakimindan dikkat ¢ekmektedir.
Bu doktora tezinin en dnemli 6zelligi Romen kaynaklarini da degerlendirmeye almis
olmasidir. Bununla beraber 6zellikle 192011 yillarin baslarina iliskin olarak Osmanh ve
Cumbhuriyet arsivinin kullanilmamas: bu tezin en Onemli eksikligi olarak goze
carpmaktadir. 2014 yilinda Biikres’te diizenlenen ve 2016 yilinda bildirileri kitap olarak
basilan “Turkey&Romania A History of Partnership and Collaboration in the Balkans”
isimli sempozyumda cumhuriyetin ilk yillarinda Tirk-Romen iligkilerini degerlendiren
bazi bildiler mevcuttur. Bu bildirilerden iki tanesi tezimizde kaynak olarak kullanilmistir.
Ekim 2017°de Kostence’de diizenlenen “Tiirkiye Romanya iligkileri: Ge¢mis ve
Glinlimiiz” isimli uluslar aras1 sempozyumda sunulan bildirilerden bazilar1 Birinci Diinya
Savas1 ve sonrasi Tirk-Romen iligkileri ile ilgili 6nemli bilgiler ve degerlendirmeler
icermektedir. Bu bildirilerde arsiv belgeleri ve gazeteler ciddi sekilde degerlendirilmistir.
2019 yilinda basilan bu sempozyumun bildirileri tezimizi hazirlarken yol gdsterici bir rol
tistlenmistir. 1920 ve 1930 aras1 Tiirk-Romen iligkileri degerlendirirken bu dénemle ilgili
onemli bir kaynak olan Osmanli Arsivi siklikla g6z ardi edilmis yine Cumhuriyet

Arsivi’nin ilk donem belgeleri yeterince degerlendirilmemistir. Cumhuriyetin ilanindan



sonra birgcok devlet temsilciligini Ankara’ya tasima konusunda yavas davranmis ve
1920lerin sonuna kadar agirlikla dis temaslar Istanbul’da Disisleri Bakanligini temsil eden
Istanbul Murahhashig1 aracilifiyla siirdiiriilmiistiir. Istanbul Murahhashg Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti’nin Istanbul temsilcisidir. Cumhuriyet ilan edildikten sonra
yabanci elgiliklerin uzun siire Ankara’ya yerlesmemesinden dolay: Istanbul Murahhaslig
gdrevini 1930’Iu yillara kadar devam ettirmistir. Istanbul Murahhasliina ait olan belgeler
Osmanli Arsivi’nde muhafaza edilmektedir.! Istanbul Murahhasligima ait belgelerin
Turkiye-Romanya iligkileri baglaminda degerlendirilmesi ilk olarak 2017 yilinda
diizenlenen “Tiirkiye Romanya iliskileri: Gegmis ve Giliniimiiz” isimli uluslar arasi
sempozyumda Prof.Dr.Recep Karacakaya tarafindan sunulan “Ankara ve Biikres’te Yeni
Elgilikler Olusturuluncaya Kadar Tiirkiye-Romanya Siyasi Iliskileri (1922-1924)” isimli
bildiride dikkate alinmistir.? Bu calismaya kadar Osmanli Arsivi’nin Cumhuriyetin ilk
yillaria ait belgelere de sahip oldugu dikkatlerden kagmistir. Tez ¢aligmalarimiza
basladiktan sonra 2018 yilinda birisi Karadeniz Teknik Universitesi’nden diger istanbul
Universitesi'nden olmak iizere Tiirkiye-Romanya iligkilerinin ilk dénemlerini inceleyen iki
yiksek lisans tezi daha hazirlanmistir. “Atatiirk Donemi” olarak konularini sinirlayan bu
calismalarda yine Osmanli Arsivi degerlendirilmemistir. 1920 ve 1930 arasi siyasi iligkiler
derinlemesine incelenmemistir. 1930’lardan sonra iliskilerin hizlanmasi1 arastirmacilarin
daha c¢ok ilgisini ¢ekmis ve caligmalar daha c¢ok Balkan Pakti cercevesinde
degerlendirilmistir. Tiirkiye ve Romanya arasindaki iligkiler degerlendirilirken yapilan
caligmalarin ¢ogunlugunda Romanya’nin i¢ siyaseti, savas arasi donemde yasadigi
sikintilar ve istikrarsizliklara yeterince Onem verilmemistir. iliskiler Tiirkiye ve
Romanya’nin i¢ siyasetlerinden bagimsiz olarak degerlendirilmeye alinmistir. Ancak Dig
siyaset higbir zaman i¢ siyasetten tamamen bagimsiz diisiiniilemez. Bu yiizden i¢ siyasete

en azindan genel hatlariyla deginmek dis iliskileri analiz ederken faydali olacaktir.

Bu calisma ile Romanya ve Tiirkiye arasindaki siyasi iligkilerin hangi sartlar altinda
basladigina ve gelistigine bir yorum getirmeye ¢alistik. Arsiv belgeleri ve diger kaynaklari

degerlendirerek tezimizi olusturduk. Calismamizi olustururken 1920 ve 1930 arasini ele

! T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi,
(Istanbul: Segil Ofset, 2017), 5.231.

2 Recep Karacakaya, “Ankara ve Biikres’te Yeni Elgilikler Olusturuluncaya Kadar Tiirkiye-
Romanya Siyasi Iliskileri (1922-1924)” Turkiye-Romanya Iliskileri: Ge¢mis ve Giiniimiiz
Uluslararast Sempozyumu, Haz. Duygu Tiirker Celik, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi,2019),
s.479-500.



almay1 amagcladik. Ancak bu tarihlerden 6nceki ve sonraki olaylart da konu biitiinligi
olusturmasi agisindan degerlendirdik. Daha 6nce “Atatiirk Donemi” olarak ¢aligmalarin
yapildigi bu konuda biz ikili siyasi iligskileri 6n plana alarak iligkilerin gelisimini

gostermeye calistik.

Bu tez giris, alti boliim ve sonu¢ kisimlarindan olugmaktadir. Ayrica bazi belgelerin
transkripsiyonlarmi dipnot kisminda vererek yorumlarimizin kaynagini birinci elden
gostermeye calistik. Tezin sonuna ekledigimiz bazi tablolar, haritalar ve fotograflar tezi
anlamaya ve konuyu daha iyi yorumlamaya yardimeci olacaktir diisiincesindeyiz. Tezimizin
birinci boliimiinde Osmanli Donemi Tiirk-Romen iliskilerini kisa bir 6zet seklinde verdik.
Bu donemi anlamak daha sonraki iligkileri yorumlamayir kolaylastiracaktir
diisiincesindeyiz. Ikinci boliimde Birinci Diinya Savasi sirasinda Tiirk-Romen iliskilerini
degerlendirerek ana konumuza giris yaptik. Ciinkli bu donemde yasanan bazi meseleler
Lozan Konferanst ve Cumbhuriyetin ilk yillarinda ¢oziim bekleyen meseleler olacaktir.
Daha sonraki boliimlerde iligkilerin kurulmasi, gelismesi, iliskileri etkileyen hem i¢ hem
dis faktorler degerlendirilmistir. 1930’dan sonra da Balkan Pakti’nin kurulmasi siirecinde
yasanan gelismelere kisaca deginilerek tez tamamlanmistir. Tezimizde siyasi iliskilere
agirlik vererek ekonomik ve kiiltiirel iligkileri degerlendirmedik. Ekonomik ve kiiltiirel

iliskiler bagka tezlere konu olabilecektir.



BIRINCi BOLUM
OSMANLI DONEMIi TURK-ROMEN ILiSKILERI
1. 1. OSMANLI VE EFLAK ILISKIiLERININ BASLAMASI

Karpat Tuna bolgesinde yer alan tarihi Romen iilkelerinden Osmanli ile temasa gegen ilk
bolge Eflak olmustur.. Eflak halki kendini Romin olarak adlandirmistir. Eflak kelimesi ise
kokenini Almanca “WIlh” kelimesinden almaktadir. Osmanlilar da bu kelimeden hareketle
Eflak kelimesini bugiin Romanya’nin bagkentinin bulundugu bélgeyi ve buranin halkini

tanimlamada kullanmstir..®

Eflak’im Osmanlilar’la ilk temasi 1368 yilinda Vidin meselesi sirasinda olmustur. Bu
donemde Tirnovo Bulgar Car1 ve Osmanli’nin miittefiki olan Ivan Aleksandir Tiirk
kuvvetleriyle beraber Vidin’i muhasara etmis ancak alamamistir. Eflak bu savasta
Macarlar ile miittefik olmustur.*Bu savastan sonra Osmanlilarin giiciinii ve Onemini
anlayan Eflak Prensi Vlaicu 1373 yilinda 1. Murat ile bir antlagsma imzalamistir. 1386
yilinda Eflak voyvodasi olan Mircea cel Mare Osmanlilarla uzun bir miicadeleye
girismistir. Bu sahis Romen Tarihinde Ulu Mircea olarak bilinir ve tarihteki en dnemli
Romenlerden kabul edilir. 1389 yilinda Kosova Savasi’nda Sirplara yardimda bulunan
Mircea’yr cezalandirmak i¢in Yildirim Bayezid 1394 yilinda yaptigi seferde Mircea’s
yenerek onu tahtim1 terk etmek zorunda birakmistir. Daha sonra Macarlarin yardimiyla
tahtin1 geri alsa da 1396 Nigbolu Savasi’ndan sonra tekrar Osmanli hakimiyetini kabul

etmis ve Timur’a kars1 yapilan Ankara Savasi’na katilmistir. Fetret Doneminde kendisine

8 Kemal Karpat,” Eflak” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. c.10(Istanbul, 1994), 5.466.
*Mihail Guboglu, “Osmanlilarla Romen Ulkeleri Arasinda ilk Devir liskileri (1368-1456)
Hakkinda Betimlemeler ve Dogrultmalar” IX. Trk Tarih Kongresi (11 Cilt). (Ankara, 1981), s. 830.
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Damat olan Musa Celebi’ye biiyiik destekler vermis daha sonra Diizmece Mustafa isyanina
yardimda bulunmustur. Nihayet 1417°de Celebi Mehmed’in Eflak iizerine yaptig1 seferden

sonra yeniden Osmanli hakimiyetini kabul etmistir.

1.2. OSMANLI VE BOGDAN iLiSKiLERINIiN BASLAMASI

Bogdan bélgesiyle Osmanlilarin ilk temasi Celebi Mehmet zamaninda olmustur. Eflak
vergiye baglandiktan sonra Bogdan topraklarina girilmis, Akkirman kusatilmig fakat
almamamistir. Osmanlilarin Bogdan dedikleri bolgenin bilinen adi Moldova’dir. Bu
bolgede ilk mistakil devleti kuran voyvodanin isminden dolayr Osmanlilar bu bolgeye
Bogdan demislerdir. istanbul’un fethinden sonra Bogdan Osmanli’ya vergi vererek ig
islerinde bagimsizligin1 devam ettirmistir. Bogdan Voyvodalarinin en biiyiigii olan Sfefan
¢el Mare’nin vergi vermeyi kesmesi lizerine Fatih Sultan Mehmet 1474 yilinda Rumeli
Beylerbeyi Hadim Siileyman Pasa kumandasindaki bir orduyu Bogdan {izerine gonderdi.
Bu Osmanli ordusu Voyvoda Stefan tarafindan agir bir yenilgiye ugratildi. Bu olaydan
sonra Voyvoda Stefan’a Papa tarafindan “Isa’nin Pehlivan1” unvani verilmistir. Ertesi yil
Fatih kendisi Bogdan iizerine sefere c¢ikti. Kismen basarili bir sefer olsa da bu sefer
neticesinde istenilen sonuglara ulagilamamistir. II. Bayezid doneminde Bogdan’in
anahtarlar1 konumunda olan Kili ve Akkirman’in alinmasiyla Voyvoda Stefan yeniden

Tiirk hakimiyetini kabul etmek durumunda kalmustir. ©

1.3. OSMANLI HAKIMIYETINDE ROMEN ULKELERI

Romen Ulkeleri ile Osmanlilar arasindaki ilk dénem miicadeleler Romen devletlerinin
Osmanli hakimiyetini kabulii ile sonuglanmis olsa da bu devletler siyasal biitiinliiklerini
korumay1 basarmislardir. Balkanlardaki Bulgaristan, Sirbistan ve Bizans’in ugradigi
akibetten kendilerini korumuslardir. Diger balkan devletleri gibi Osmanli Devleti’nin

eyaletleri haline gelmemislerdir.

Osmanli hakimiyetini kabul etmenin bir diger sonucu ise Romen iilkelerinin Macar ve
Polonya istilalarindan kendilerini korumalar1 olmustur. Romen devletleri bu ii¢ biiyiik
devlet arasinda siyasal yapilarini korumuslardir. Ozellikle 14. ve 15. Yiizyillarda Macar ve

Polonya kralliklarinin Tuna ve Balkan bolgesini Katoliklestirme siyasetine karsilik

> Kemal Karpat,” Eflak” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. c.10(Istanbul, 1994), s. 467.
® Abdullah Ozcan,” Bogdan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. c. 6(Istanbul,1992), 5.269
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Osmanli Devleti’nin Katolik karsit1 siyaseti Romenlerin Osmanliya yanasmalarin
kolaylagtirmistir. Osmanli himayesi Romenlerin dini ve milli kiiltiirlerini korumalarina ve
yasatmalarma yardim etmistir. Romen Prenslikleri islam diinyas1 ile Katolikler arasinda
tampon bir rol oynamistir. Ancak Kanuni doneminde Macaristan Kralligi’nin yikilmasi ve
Polonya’nin Osmanli miittefiki haline gelmesi Eflak ve Bogdan’in durumlarmni da
degistirmistir. Romen Prenslikleri artik tampon devlet vasfindan uzaklasarak
Habsburglar’a kars1 yiiriitiilen miicadele 6nemli unsurlar haline geleceklerdir. Polonya’nin
Osmanli etkisi altinda tutulmasi1 ve Ozellikle Kirim kuvvetlerinin Avusturya ile olan
miicadeleler de kullanilabilmesi Bogdan’in énemini arttirmustir.” Bununla beraber Romen
tilkelerinde isyan hareketleri tamamen yok olmadi. 1538 yilinda Bogdan Voyvodasi Petru
Rares’in itaatsizlik gostermesi ilizerine Kanuni Sultan Siileyman Bogdan seferine karar
verdi. Kanuni’nin karsisina ¢ikamayan Rares Erdel i¢lerine kagti. Bogdan’in baskentini ele
geciren Padisah Stefan’t voyvoda yapti ve Bogdan’in mali ylikiimliiliiklerini daha da
arttirdi. Ayrica Bogdan’in Beserabya bdlgesinin giineyi Bogdan’dan ayrilarak Bucak adi

altinda miistakil bir sancak haline getirildi.?

16. Yiizyilin sonlarina dogru Eflak Voyvodasi olan ve Kahraman Mihai diye anilan Mihai
Viteazul vergi yiiziinden isyan etti. Osmanli miidahalesi karsisinda geri ¢ekildiyse de Erdel
Prensi Bathory’nin yardimlariyla tekrar Eflak’a hakim oldu. Daha sonra Osmanli hem
Bathory hem de Polonya ile anlagsarak Mihai’yi desteksiz birakti. Mihai bunun iizerine
Eflak, Erdel ve Bogdan’1 birlestirmeye karar verip kendini bu ti¢ tlkenin hakimi ilan etti.
Kisa siireli bir birlesme olsa bile Mihai Romen tarihinde Romenleri tek iilke altinda
birlestiren ilk kisi olarak kabul edilmekte ve Romenler tarafindan biiyiik saygi

gormektedir.®

1699 yilinda imzalanan Karlofca Antlagsmasiyla Eflak ve Bogdan’in durumlarinda da
degisiklikler meydana geldi. Macaristan ve Erdel’in elden ¢ikmasiyla yeniden tampon
bolgeler konumuna diisen Romen iilkeleri artik dis miidahaleye daha agik hale
gelmislerdir. Ozellikle Ortodoksluk iizerinden Osmanli tebasi olan Ortodoks milletler
Ruslarin yogun bir kiskirtma faaliyeti altindaydilar. 1711 Osmanli- Rus Savasi sirasinda

bagimsizlik umuduyla Ruslara destek olan Bogdan Voyvodasi Dimitri Kantemir’den sonra

" Tahsin Gemil, Romen — Osmanl1 Miinasebetleri’ne Dair Baz1 Miilahazalar. VIII. Tirk Tarih
Kongresi (1. Cilt). (Ankara 1976) s. 1503-1510.

8 Mustafa Cezar, Mufassal Osmanl Tarihi II. Cilt. (Ankara: TTK Basimevi, 2011), s.911.

® Kemal Karpat,” Eflak”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. c.10. (Istanbul, 1994), 5.468.
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Osmanli Devleti nazarinda yerli voyvodalara olan giiven yok olmus ve sadakatlerine
giivenilen Fenerli Rumlarin Eflak ve Bogdan’a voyvoda olarak atanmalari usulii
benimsenmistir. Boylece Romen iilkelerinde yiizyildan fazla siirecek Fenerli Voyvodalar
donemi baslamistir. En ¢ok iicer yilligma tayin edilen bu voyvodalar zamaninda
Memleketeyn’in  durumu kotiilesmis, rlisvet yaygmlasmistir. Fenerli Rum beyleri
beraberlerinde getirdikleri kisilerle beraber halki somiirmiislerdir. Eflak ve Bogdan’in
Osmanli himayesindeki Patrikhane yoluyla yonetilmesi Rusya’in Panislavist politikasina
kars1 basarili olsa da Bizans’1 diriltme g¢abalarina desek saglamistir. Nitekim ilk Yunan

isyaninin bu bolgede baslamas: tesadiif degildir.°

Bu tarihten sonra Romen (lkelerinin tarihini énemli olarak etkileyen olay 1768-1774
Osmanli-Rus Savasi olmustur. Bu savas sirasinda Ruslar Eflak ve Bogdan’1 isgal ederek
Kirim’1t Osmanli Devletinden ayirmislardir. Bu savastan sonra imzalanan ve Osmanli
tarihinin o zamana kadarki en agir antlagsmas1 olan Kiigiik Kaynarca Antlasmasina gore
Rusya isgal ettigi Memlekteyn topraklarini geri vermistir. Ancak Eflak ve Bogdan iizerinde
Rus etkisi baglamis ve Ortodokslarin koruyuculugunu iistlenen Rusya bu tarihten sonra her

firsatta Eflak ve Bogdan’a karismaya baslamistir.!!

1806 yilinda baslayan ve 1812 Biikres antlagsmasiyla sona eren 1806-1812 Osmanli- Rus
Savas1 Romen tarihinde bugiin bile etkileri goriilen bir olaydir. 1812 yilina kadar devam
eden bu savas neticesinde Bogdan’in bir pargasi olan Besarabya bolgesi Rus idaresine
gecmistir. Bu toprak parcgasi bugiin Moldova Cumhuriyeti’nin temelini olusturmaktadir. Bu
antlasma hem Tiirk hem Rus yonetimlerini memnun etmemistir. Bu antlagsma sonunda hem
Besarabya’nin kaybedilmis olmasi hem de Ruslarin esirleri ve toplar1 vermeyi reddetmesi
halk tarafindan utan¢ verici olarak goriiliiyordu.’?Ozellikle Rusya hedeflerini

gerceklestirmek icin yeni bir firsatin ¢ikmasini beklemeye baslamistir.

1821 yilinda ¢ikan Yunan Isyam: Ruslara bekledigi firsati vermistir. ilk olarak Romen
prensliklerinde baslayan Yunan isyani hem Avrupali devletlerin hem de yerli Romenlerin

destek olmamasi ile bliylimeden bastirilmistir. Ancak ayni yil icerisinde Mora’da baglayan

10 Kemal Karpat, .” Eflak”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. c.10.( Istanbul, 1994), s.
468.

' Kemal Beydilli, “Kii¢iik Kaynarca Antlasmas1”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi.
€.26,(Istanbul, 2002), s. 526. _

2 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi 5. Cilt, Ceviren Niliifer Epceli, Haz.
Erhan Afyoncu,(Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2011), s.519.
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isyan gittik¢e biliylimiis ve Osmanli Devletini sert tedbirler almak zorunda birakmistir. Bu
sirada Rusya Ortodokslarin  koruyucusu roliinii istlenerek Mora’da Hristiyanlara
zulmedildigini ileri siirmiis Babiali’den teminat istemistir. Bu teminat elde edilemeyince
Rusya elgisini geri cagirsa da diger biiylik devletler Viyana Kongresi kararlarina aykiri
oldugu diisiincesiyle Rusya’nin miidahalesini engellemislerdir.’31827 Rusya Ingiltere ve
Fransa ile birlikte Yunanistan’a bagimsizlik vermek amaciyla Osmanli Devletine savag ilan
ederek Eflak ve Bogdan’1 isgal etti. Hem Kafkasya hem de Balkan cephelerinde Osmanli
Devleti Rusya’ya direnemedi ve Edirne’nin diismesinden sonra Avrupalilarin da
istemesiyle Osmanli Devleti’nin antlasma oOnerisi Rusya tarafindan kabul edildi. Bu
antlasmanin Romen prenslikleri ile ilgili en onemli yani buna gore Eflak ve Bogdan
Voyvodalar1 hayat boyu gorev yapacaklar ve bu bolgelerdeki kaleler yikilarak Tiirk

askerleri cekilecekti.!* Artik Romen iilkelerinde fiili Tiirk egemenligi sona ermis oldu.

1829°dan sonra Romen prenslikleri Rusya’nin koruyuculugu altinda ancak Osmanli
Devleti’ne baglt bir statilye kavusmuslardir. Rusya Romenleri korumasi altina aldiktan
sonra bazi uygulamalar ile Romenleri adeta sOmiirmeye baslamistir. “Reglement
Organique” adi verilen bu dayatmalar Romen halkinin refahini diistirmiis ve ekonomik
olarak zor duruma sokmustur. Neticede 1848 devrim hareketlerinden etkilenen Eflak ve
Bogdan’da g¢esitli ayaklanmalar baslamistir. Ancak bu ayaklanmalar Rus-Turk ortak
miidahalesi ile bastirilmistir. Romenler amaglarinin Osmanli Devleti’ne karsit olmadigin
Rus baskisi nedeniyle boyle bir harekete giristiklerini beyan etmislerdir. Bu hareket

sonucunda Romenlerin tek bir devlet altinda birlesme inanci kuvvetlenmistir.*®

1853 yilina gelindiginde Rusya kendini Avrupa’nin en biiyiik giicii olarak gérmekte ve
oncelikli hedef olarak Osmanli Devletini yok etmeyi amag¢lamaktaydi. Savas ¢ikarmak i¢in
sebep arayan Rusya bunu bulmakta gecikmedi ve Kutsal Yerler Sorununu ortaya atti. 19
Mart 1853’te Istanbul’a gelen Rus heyeti Kutsal Yerler sorunun Ortodokslar lehine
¢coziimlenmesini ve Ortodoks kilisesinin ayricaliklarinin bir senetle belirlenmesini istedi.
Osmanl Hiikiimeti Ingiliz ve Fransiz elgilerinin goriislerini aldiktan sonra bu teklifi

reddetti.’*Bunun iizerine Rusya Haziran 1853’te Eflak ve Bogdan’1 isgal ederek savasa

3 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi V. Cilt,( Ankara: TTK Basimevi, 2011), s.114.

% Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi V. Cilt, (Ankara: TTK Basimevi, 2011), s.121.

15 Omer Metin, “Atatiirk Dénemi Tiirkiye-Romanya lliskileri (1923-1938)”, ( Basiimamis Doktora
Tezi, Gazi Universitesi, 2011), s.21.

16 Rifat Ucarol, Siyasi Tarih (1789-2014), (Istanbul: Der Yayinlar1, 2015), s.235.
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basladi. Ancak Tuna iizerinde Tiirk Ordusu Rus ilerleyisini durdurmayi basardi. Bu sirada
filolarim1 Istanbul ©6nlerine gondermis olan Ingiltere ve Fransa Sinop’ta Osmanli
Donanmasi’nin yok edilmesinden sonra Bogazlarin giivenligi i¢in donanmalarini
Karadeniz’e gonderdiler. Ingiltere ve Fransa hiikiimetleri Rusya’ya bir nota vererek Eflak
ve Bogdan’in bosaltilmasini, Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigliniin taninmasini ve
Ortodokslar iizerindeki himaye iddiasindan vazgecilmesini istediler. Rus Cari bu
iiltimatomu reddedince Rusya’ya savas ilan edildi.'’Eyliil 1854’te miittefik kuvvetlerin
Kirim’a ¢ikarma yapmalariyla savasa ismini veren cephe acilmis oldu. Yaklasik bir yil
sonra Sivastopol’iin diismesi taraflar1 barisa yanastirdi. Ingiltere her ne kadar Rusya’ya
ciddi bir darbe vurulmasini isteyerek savasin devamina taraftar olsa da bu sirada baska
sorunlarla da ugrasan Fransa imparatoru III. Napolyon savasin sona ermesini istemekteydi.
Nihayet taraflarin anlagsmasiyla 25 Subat 1856°da Paris’te baris goriismeleri basladi. Eflak
ve Bogdan’1 birlestirmek i¢in Fransa’nin yaptigi teklif Osmanli Devleti ve Avusturya

tarafindan reddedildi. Memleketeyn eski haliyle kalmaya devam edecekti.'

1. 4. ROMEN ULKELERINIiN BIRLESMESI

Paris Antlagmasi geregi Eflak ve Bogdan’da yapilmasi gereken segimler 1857 Haziran
aymda yapildi1 ve iki prensligin birlesmesine kars1 olanlar bu segimleri kazandilar. Ancak
Rusya ve ozellikle de Fransa’nin baskilariyla se¢cimler yenilendi ve bu sefer birlik yanlilart
secimleri kazanmis oldu. Iki eyaletin meclisleri Ekim 1857°de birlesmeyi ilan etti ancak
Osmanli Devleti bunu kabul etmedi. Ingiltere ve Avusturya da Osmanli Devleti’ni
desteklediler. Bunun iizerine Hem Eflak hem de Bogdan meclisleri aslen Bogdanli olan ve
1848 ihtilalleri sirasinda Fransa’ya siginan Aleksandre Cuza’yr prens olarak sectiler.
Boylece Cuza’nin sahsinda Eflak ve Bogdan birlesmis oldu. Iki meclisli iki baskentli tek
prensli bir yapiya biiriinen Romen prenslikleri Cuza’nin Istanbul’u ziyareti ve isteklerinin
padisah tarafindan kabul edilmesinin ardindan 4 Aralik 1861 tarihinde kurumsal olarak tek
bir yapida tamamen birlesmis oldu.?°1866 yilia kadar Romanya Prensligi’ni ydneten

Cuza’dan sonra Romanya tahtina Prusyali Hohenzollern hanedani getirildi. I. Carol’un

17 Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi V. Cilt, $.236-237.

18 Kemal Beydilli, “ Paris Antlasmas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi c.34, (istanbul,
2007), s.171.

19 T.C. Genelkurmay Baskanlig1. Tarihte Tiirk-Rumen [liskileri (Ankara: Genelkurmay Basimevi,
2006), s.107.

20 C.C. Giurescu, A. Otetea, S. Pascu, I.G. Bratieanu. Yiizyillik Bagimsizlik (1877-1977). Cev:
[knur Giizel. (Istanbul: Habora Kitabevi, 1977), s. 169.
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yonetiminde(1866-1914) Osmanli Devleti’nden tam bagimsizlik almayr hedefleyen

Romanya 1878 Berlin Antlasmasindan sonra bu hedefine ulasmistir.?*

Rusya’ya kars1 Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii destekleyen ve bu yolla Rusya’nin
Akdeniz’e inmesine engel olma amacinda olan Ingiltere’nin bu siyaseti Alman birliginin
kurulmasindan sonra degismeye basladi. Fransa’y1 yenerek kita Avrupa’sinda iistlin bir
konum elde eden ve yeni somiirgeler arayisinda olan Almanya’nin biiyiimesi Ingiliz
c¢ikarlarina ciddi bir tehdit olusturuyordu. Bu sebeple daha 6nce Hindistan ve Akdeniz
tizerinde etkisinin artmasindan endigelendigi Rusya’dan ¢ok Almanya’yr daha blyuk bir
tehlike olarak goérmeye basladi. Bundan dolayr Rusya’nin Osmanli Devleti’ni pargalama
politikasina kendi ¢ikarlarini gozeterek gz yumma egilimine girdi. Eski giiciinii kaybeden
Fransa’nin Almanya’ya direnemeyecegini, bu giice sadece Rusya’nin sahip oldugu

diisiincesi Ingiliz Avrupa politikasina yerlesmeye baslad.

1.5. 1877-1878 OSMANLI-RUS SAVASI VE ROMANYA’NIN BAGIMSIZLIGI

1875 yilinda baslayan Hersek isyan1 ve 1876 yilinda baslayan Bulgar isyan1 bastirilmigt.
Ancak oOzellikle Hersek isyanina biiyiik destek veren ve karsiligimi alamayan Sirbistan
Osmanli Devleti’ne savag agarak hem sinirlarin1 genisletmeyi hem de tam bagimsizligimi
kazanmay1 umuyordu. Karadag ile birlikte Osmanli Devleti’ne savas acan Sirbistan agir bir
yenilgiye ugradi. Bununla beraber Rusya’nin iiltimatomuyla Sirbistan’in ezilmesi
engellenebildi.?? Balkan sorununa dogrudan miidahale eden Rusya eger istedikleri
yapilmazsa sorunu tek basina ¢ézme amacindaydi. 1876 yilinin sonunda bu sorunlari
tartismak amaciyla Istanbul’da bir konferans toplandi. Osmanli Devleti bu konferansa kars1
ciksa da sonunda razi olmak zorunda kaldi. Konferanstan bir sonu¢ alinamamasi {izerine
Rusya yeni girisimlerde bulunmaya basladi. Rusya Bosna-Hersek’i Avusturya’ya birakarak
hem Avusturya’nmn hem de Almanya'nmin destegini sagladi. Ingiltere ve Fransa ile
anlasarak onlarin olurunu da elde etti. 31 Mart 1877°de Londra’da imzalanan ve sartlari
agir olan bir protokol Osmanli Devleti’'ne sunuldu. Osmanli Hiikiimeti bu teklifleri

reddetti. *Boylece Osmanli Devleti Rusya ile bas basa birakildi.

2! Mihai Maxim, “Romanya”, Tlrkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi c.35, (Istanbul, 2008), s.
170.

?2 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi VIII. Cilt (Ankara: TTK Basimevi, 2011), 5.25.

23 Rifat Ucarol, Siyasi Tarih (1789-2014), (Istanbul: Der Yayinlari, 2015), 5.396.
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Savas baslamadan O6nce Romanya tarafsiz kalma niyetindeydi. Ancak bazi isteklerinin
Osmanli Hiikiimeti tarafindan yerine getirilmesini istiyorlardi. Bu isteklerden bazilari
Memleketeyn yerine Romanya adinin kabul edilmesi, sinirlarin netlestirilmesi ve Romen
pasaportunun taninmasi gibi isteklerdi. Savas tehlikesi artinca Babiali bu onerileri kabul
edip Romanya’y1 kendi tarafina ¢ekme girisimlerinde bulunmaya baslamisti. Ancak bunu
basaramadi. Nihayet 9 Mayis 1877 yilinda Romen Meclisi tam bagimsizligini ilan ederek
Osmanli Devletine savas ilan etti. Buna ragmen ilk anda Romen ordusu savasa dahil

olmadi. Daha sonra Ruslarin istegi ile Tuna’y1 gegerek savasa dahil oldular.?

Ruslar bekledikleri kadar kolay olmasa bile Osmanli Ordusunu hem Balkanlar’da hem de
Kafkasya’da maglup ederek Istanbul onlerine kadar geldiler. Rusya ile yapilan
Ayestafanos Antlagmasi neticesinde biiyiik bir Bulgaristan kurulmus ve Rusya kendi
istedigi sekilde Balkan sorununu ¢ézmiis goriinmekteydi. Ancak Avrupali biiyiik devletler
bu oldubittiyi kabul etmediler. Kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yeni bir diizenleme yapmak
icin Berlin’de bir kongre toplanmasina karar verildi. Osmanli Devleti bu kongrede
Ayestafanos Antlagsmasi’nin sartlarinin  hafifletilecegini  diisiiniiyordu. Miizakereler
baslayinca herkesin kendi menfaatlerini korumaya calistifi goriildii. Destek vermesi
amactyla Kibris’1 almasina riza gosterilen Ingiltere bile Osmanli Devleti aleyhinde fikirler
ileri siirmekten cekinmemistir.”® Ayestafanos Antlasmasiyla bagimsizhgmi ilan eden
Romanya Besarabya’yr Rusya’ya birakmak zorunda kalmis ancak Tiirklerin ¢ogunlukta

oldugu Dobruca bdlgesini sinirlarina katmagtir.?

1877 yilinda Romanya’nin bagimsizligindan sonra Berlin Antlasmasi ile Romanya’ya
birakilan Dobruca’da ¢ok sayida Tiirk azinlik durumuna diismiistiir. Romenler tarihsel
stire¢ igerisinde Tiirklerle biiylik husumetleri olmadigindan ve Osmanli Devleti ile bir
toprak anlagsmazligt olmamasmin da etkisiyle Miisliman Tiirklere i1yt muamelede
bulunmustur. Tiirklerin gé¢ etmelerini kendi menfaatlerine uygun bulmamis gocl

onlemeye ¢alismislardir.?’

24 Mustafa Ali Mehmet, Romanya’da Yayinlanan Belgeler KiilliyAtinda Osmanli Tarihine ve Tiirk-
Romen Miinasebetlerine Dair Maltimat Hakkinda Bazi Miilahazalar, XI. Tlrk Tarih Kongresi(lll.
Cilt),(Ankara, 1990). s. 967.

5Ali Thsan Gencer, “Berlin Antlasmas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi c.5, (istanbul,
1992), s.517.

26 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi VIII. Cilt, (Ankara: TTK Basimevi, 2011), s.76.

21 T.C. Genelkurmay Baskanhg. Tarihte Tirk-Rumen Iliskileri (Ankara: Genelkurmay Basimevi,
2006), s. 123.
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Osmanli Devleti ile Romanya arasindaki iligkiler Birinci Diinya Savasi’na kadar herhangi
bir sikint1 yasanmadan devam etmistir. Birinci Balkan Savasi sirasinda Osmanli Devletine
kars1 kurulan Balkan Ittifakina Romanya katilmamistir. Birinci Balkan Savasindan sonra
Bulgaristan’in asir1 biiylimesinden rahatsiz olan diger Balkan Devletleri ile Romanya
Bulgaristan’a savag ilan ettiler. Bu sayede Osmanli Devleti Birinci Balkan Savasi ile

kaybettigi Edirne’yi kolayca geri alabildi.

16



IKINCI BOLUM
BIRINCI DUNYA SAVASI SIRASINDA TURK-ROMEN ILiSKIiLERI
2.1. BIRINCi DUNYA SAVASI’NIN BASLANGICINDA ROMANYA

Romanya tipki Osmanli Devleti gibi Birinci Diinya Savasi bagladiginda tarafsiz bir
konumdaydi. Ancak Osmanli Devleti’nin tarafsizligi cok uzun siirmemis, Osmanlt Devleti
Kasim 1914’te ittifak Devletleri yaninda savasa dahil olmustu. Romanya savas oncesinde
ittifak devletlerine yakin bir politika izlemekteydi. Bunun en dnemli sebebi 1877-1878
Osmanli- Rus Savasinda Romenler Ruslarin yaninda savasa girmelerine ve savasin
sonucuna etki etmelerine ragmen Rusya Romenlerin nufus ¢ogunluguna sahip olduklar
Besarabya bolgesini Romanya’ya vermemisti. Ayrica Romen Kraliyet Ailesi Hohenzollern
Hanedanindan olup Alman Kraliyet Ailesiyle yakin akrabaydi. Bu faktdrler Romanya’y1
Ittifak Devletleri’ne yakinlastirmaktaydi. Bununla beraber Romanya’nin Ittifak Devletleri
ile de ciddi sorunlar1 vardi. Oncelikle Avusturya-Macaristan idaresinde bulunan
Transilvanya ve Bukovina bolgeleri Romenlerin yogun olarak meskun olduklar1 yerlerdi.
Bu bolgelerde Romenler niifusun ¢ogunlugunu olusturuyordu. Bu sebeple Romanya bu
topraklar1 kendisine baglayarak Biiyiikk Romanya diisiincesini hayata gegirmek istiyordu.
Ayrica Romanya’nin ciddi sorunlar yasadig1 Bulgaristan Ittifak Devletleri safinda savasa
katilmigti. Balkan Savaglari’ndan sonra smirlarina kattigi Giiney Dobruca bdlgesinin
Bulgaristan icin geri alinmasi gereken bir toprak oldugu biliniyordu. Bununla beraber
Romanya tizerinde kurulusundan beri Fransa’nin biiytik bir etkisi vardi. Romen aydinlar ve
kamuoyu Fransa taraftariydi. Biitiin bu sebeplerden dolayr Romanya savas bagsladiktan

sonra uzun siire tarafsizligini1 korumus ve her iki grupla da ticari iligkilerini stirdiirmiistii.
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2.2. ROMANYA’NIN iTiLAF DEVLETLERI YANINDA SAVASA DAHIL
OLMASI

Romenler her ne kadar Fransizlarla iyi iligkilere sahip olsalar da Ruslarin yaninda savasa
girmek konusunda isteksizdiler. Ruslarin Besarabya konusundaki tavirlar1 ve olasi bir Rus
Zaferinde Ruslarin Bogazlara hakim olacak olmasi onlar1 endiselendiriyordu. Ancak 1916
yili icerisinde yasanan bazi olaylar Romenlerin Itilaf Devletleri yaninda savasa girmesini
sagladi. 1916 yilinda italya’nm itilaf Devletleri yaninda savasa girmesi ve Avusturya-
Macaristan ordusunun bir boliimiiniin Italya Cephesine gonderilmesi Avusturya-
Macaristan kuvvetlerinin Rusya tizerinde zayiflamasina neden olmustu. Ruslar yine 1916
yilt icerisinde Avusturya- Macaristan iizerine basarili taarruzlar yapmaya baglamis ve
onemli ilerlemeler kaydederek binlerce Avusturya-Macaristan askerini esir almisti. Yine
1916 yili igerisinde Ingiltere ve Fransa Selanik’te yeni bir cephe acarak Bulgaristan’i
giineyden sikistirmaya baslamisti. Almanya da bati cephesinde Verdun Savasi’nda agir
kayiplar yasamisti. Hem Avusturya-Macaristan hem de Bulgaristan’in savasta gerilemeye
baslamas1 Romenler icin itilaf Devletlerini daha cazip hale getirdi. 18 Agustos 1916°da
Itilaf Devletleri o tarihte Avusturya-Macaristan ydnetimi altinda olan Transilvanya,
Bukovina ve Banat’in Romanya’ya ait oldugunu tanidilar. Romenlere savas malzemesi
yardim1 yapmay1 taahhiit ettiler. O tarihte yeni agilmis olan Selanik Cephesi (izerinden
Bulgaristan {izerine taarruz yapilarak Romenlerin rahatlatilacagini vaat ettiler. Biitiin
bunlarin iizerine Romanya ltilaf Devletlerine savas ilan ederek Transilvanya iizerine biiyiik
bir taarruz baslatt1.?Romanya’nin Avusturya- Macaristan’a savas ilan etmesinin ardindan
Almanya da Romanya’ya savas ilan etti. Romen ordusu Transilvanya’da ilerledigi sirada
Bulgaristan savas ilan etmeksizin giineyden 31 Agustos 1916 Romanya’ya kars1 bir taarruz
baslatti. Almanya’nin amaci Selanik’e cikarma yapmus olan Itilaf Devletleri ile
Romanya’nin ortak bir saldir1 yapmasina firsat vermeden Romanya’y1 hizlica iggal ederek
Romanya’nin petrol ve tarim iriinlerini ele gecirmekti. Osmanli Devleti daha dnce eger
Bulgaristan Ittifak Devletleri yaninda savasa girerse Romanya ve Sirbistan’a karsi

Bulgaristan’a destek olacagini Almanya ile yapilan goriismelerde kabul etmisti. Bunun

2Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi IX. Cilt,(Ankara: TTK Basimevi, 2011), s.481-482,
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tizerine Osmanli Devleti Romanya’ya savas ilan etti ve miittefiklerine yardim amaciyla 6.

Kolordu’yu Romanya Cephesine sevk etmeye basladi.?®

2.3. BIRINCI DUNYA SAVASI SIRASINDA OSMANLI DEVLETi VE ROMANYA
ARASINDA MENFAATLERIN KARSILIKLI OLARAK HIMAYE EDILMESI

Osmanli Devleti 30 Agustos 1916’da Romanya’ya savas ilan ettigini Istanbul’daki
Romanya Maslahatgiizari’'na bildirdi. Istanbul’daki Romanya Elgiliginin armalar
indirilmis, elcilik ve konsolosluk gérevlilerinin 2 Eyliil tarihinde Istanbul’dan ayrilmalart
kararlastirilmistir °°Romanya  vatandaglarinin  menfaatlerini himaye etme gorevini
Istanbul’daki Amerikan Elgiligi {istlenmistir. Ancak Amerika Birlesik Devletleri’nin 2
Nisan 1917°de savasa dahil olmast ve tarafsizligini kaybetmesi {izerine Romanya
vatandaslarinin haklarmin himayesi gérevini Ispanya Elgiligi iistlenmistir. Romanya’daki
Osmanli vatandaglarinin menfaatlerini koruma gorevi o donemki Biikres Elgisi Abdiillatif
Safa Bey tarafindan Amerikan Elgiligine birakilmistir. Osmanli Hiikiimeti Amerika
Birlesik Devletleri’nin savasa dahil olmasi lizerine Romanya’daki vatandaglarinin haklarini
himaye gorevi igin Hollanda’ya miiracaat etmistir. Hollanda HUkumeti talebi kabul ederek
Osmanli menfaatlerinin korunmasi gorevini lizerine almistir. Hollanda Romanya’daki
Osmanli menfaatlerini himaye gorevini iistlenmis olsa da Eyliil 1917 ye kadar herhangi bir
girisimde bulunmamistir. Bunun {izerine Osmanli Devleti Lahey Elgisi araciligiyla
Hollanda Hiikiimeti’ne Osmanli menfaatlerinin korunmasi amaciyla bir memur
gorevlendirip gorevlendirmedigini sormustur. Bunun iizerine yapilan incelemelerde
Hollanda Daisisler1 Bakanligi’nin bir memur goérevlendirdigi ancak memurun rahatsizligi
sebebiyle gorevine baslayamadigi ortaya ¢ikmistir. Bunun iizerine Hollanda Hiikiimetine
tekrar bagvuru yapilmis, Hollanda Hiikiimeti kisa siire igerisinde yeni bir memur

gorevlendirmenin miimkiin olmadigini sdylemistir. Bu gelismelerden sonra Romanya’da

2Nurten Cetin, ittifak Devletlerinin Romanya’y1 Lojistik Bakimdan Paylasim Plan ve Projeleri,
Tirkiye-Romanya Iliskileri: Gegmis ve Giiniimiiz Uluslararast Sempozyumu, Haz. Duygu Tirker
Celik, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi,2019), 5.427.

%0 Sadik Sarisaman, Birinci Diinya Savasi’nda Tiirk Basininda Romanya Cephesi Savaslari,
Turkiye-Romanya Iliskileri: Ge¢mis ve Giiniimiiz Uluslararas: Sempozyumu, Haz. Duygu Turker
Celik, (Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi,2019), s.321.
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Isvigre haricinde tarafsiz bir iilkenin temsilcisi kalmadigindan Osmanli menfaatlerinin

korunmasi gorevi Isvigre Elgiligine verilmistir.3

2.4. ROMANYA CEPHESINDE SAVASIN GIDIiSATI

Romanya savasa basladig1 zaman elinde mevcut olan kuvvetlerin biiytlik bir cogunlugu ile
Transilvanya iizerine ani bir saldir1 baslatti. U¢ Romen ordusunun Karpatlardan smiri
gecerek baslattigi ani saldir1 iizerine ilk anda Alman ve Avusturya-Macaristan birlikleri
geri ¢ekilmek durumunda kaldilar. Fakat kisa bir siire sonra Bulgar Ordusu’nun Dobruca
lizerine harekata baslamasiyla Transilvanya tizerindeki Romen saldirisi durdu ve bu
cephede Romen birlikleri savunma durumuna gectiler. Daha sonra Almanlarin destegiyle
Transilvanya iizerinden baglatilan taarruz iizerine Romen Ordusu Karpat Daglarina dogru
cekilmeye bagladi. Bulgar Ordusu da Dobruca iizerinden yaptigi saldiri sonucunda
Romenleri geriye piiskiirtmeyi basardi.>?Alman General Mackenzen tarafindan ydnetilen
Dobruca Harekatina 6. Kolordu Ekim 1916’dan itibaren katilmaya baslamistir. Bu cephede
Romenlere ve Ruslara karsi yapilan savaglar sonucunda Tiirk birliklerini de yer aldig
miittefik ordular1 Kasim 1916’dan itibaren Romen kuvvetlerini hizli bir sekilde ezmeye
basladilar. Tirk Birliklerinin igerisinde yer aldigi Mackenzen ordusu Dobruca
muharebelerinde Rus ve Romen kuvvetlerini biiyiik bir maglubiyete ugratarak 4 Aralik
1916°da General Falkenhayn tarafindan yonetilen miittefik ordusu ile Biikres yakinlarinda
birlesti. Birka¢ giin sonra Biikres ele gecirildi. Bdylece Romanya baskentleri dahil
topraklarinin biiyiik bir kismimi kaybetmis oldu.**Romanya’nin maglup edilmesi kisa bir
stirede basarildi. Romen Kraliyeti ve Hiikiimeti Biikres’in tehlikeye diigmesi iizerine 25
Kasim 1916°da Yas sehrine tasinmisti. Ocak 1917°de Ruslarin yardimiyla Tuna’nin
giineyinde miittefik taarruzu durdurulabilmisti. Boylece Romanya ikiye bdliinmiis oldu.

Miittefik devletler iigte ikisini 1ggal ettikleri Romanya’da askeri bir yonetim kurdular.

31 Giirsoy Sahin, I.Diinya Savasi Yillarinda Osmanli Devleti’nin Romanya ile Iliskilerinde
Mukabele-i Bilmisil Uygulamalari, Turkiye-Romanya lliskileri: Geg¢mis ve Giiniimiiz Uluslararasi
Sempozyumu, Haz. Duygu Turker Celik. (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi,2019), 5.390-392.

%2 Sarisaman Sadik Sarisaman, Birinci Diinya Savasi’nda Tiirk Basininda Romanya Cephesi
Savaslan, Turkiye-Romanya Iliskileri: Ge¢mis ve Giiniimiiz Uluslararast Sempozyumu, Haz. Duygu
Turker Celik, (Ankara: Atatlrk Arastirma Merkezi,2019), s. 323-324.

% Osman Akandere, Enver Paga’nin Romanya Cephesi’ndeki Tiirk Birliklerini Teftisi Kapsaminda
Dobruca Kostence ve Biikres’i Ziyareti (10-17 Aralik 1916), Turkiye-Romanya Iliskileri: Ge¢mis
ve Giintimiiz Uluslararast Sempozyumu, Haz. Duygu Turker Celik, (Ankara: Atatlirk Arastirma
Merkezi,2019), s.543-544.
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Bogdan bolgesinde kurulan yeni yonetim Ruslarin destegiyle siyasi olarak varligint devam

ettirmeyi basardi.>*

2.5. ITTIFAK DEVLETLERININ iISGALI DONEMINDE ROMANYA

Romanya sahip oldugu yer alti ve yer iistii kaynaklariyla olduk¢a Onemli bir tlkeydi.
Romanya savasa dahil olunca Romanya’dan ciddi miktarlarda tarim iiriinleri ve petrol
ithalat1 yapan miittefik devletler ciddi bir sikintiya diisebilirlerdi. Bu sebeple Romanya’y1
bir an Once isgal ederek kaynaklarini kullanma ihtiyaci hissettiler. Romanya savasa
katildiktan sonra Almanya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan ve Osmanli Devleti’nin
temsilcilerinden olusan bir heyet 28-29 Ekim 1916 tarihinde bir araya gelerek isgal halinde
ele gecirilecek esya ve malzemenin taksimini goriistiiler. Almanya bu konuda Romen
arazisinin askeri idare altina alinarak tek bir askeri daire tarafindan yonetilmesini talep etti.
Isgal edilen arazilerden yararlanmak konusunda bu toplantinin yapilma sebebi savas
sirasinda iilkelerin ekonomileri i¢in gerekli olan malzemelerin kullanilmasini1 saglamakti.
Kararlastirilan taksim planinda en 6nemli malzemeler madeni yaglar, gida ve hayvan yeni

olarak kullanilabilecek maddeler ile gesitli esyalar ve makinelerdi.*®

Romanya’dan getirilecek malzemeler Osmanli Devleti i¢in hayati éneme sahipti. Savas
oncesinde Romanya’dan ciddi miktarlarda tarim {iriinii alan Osmanli Devleti Romanya
savasa girince ciddi bir sikintiya diismiistii. Osmanli Ordusu seferberlik durumuna gelince
ilk andan itibaren ihtiyag duyulan malzemelerin tedariki icin akla gelen tlke Romanya
olmustu. Harbiye Nazir1 Enver Paga 25 Agustos 1914’te Biikres’te bulunan Dahiliye Nazir1
Talat Pasa’dan ordunun zahire ihtiyacinin karsilanabilmesi i¢in yeterli miktarda bugday,
arpa, yulaf siparisi verilmesini istemisti. Osmanli Devleti i¢in Romanya sadece tahil

tedarikinde degil petrol ihtiyacinin karsilanmasinda da biiyiik 6nem arz etmekteydi.*

Romanya’nin ¢okmesi ve baskent Biikres’in diigmesinden sonra daha once kararlastirilan
taksim plan1 uygulamaya konulmaya baglandi. Osmanli Devleti de ihtiyaglarini kargilamak

icin Romanya’dan gelecek malzemeye bel baglamisti. Ani gelisen Romanya maglubiyeti

3 T.C. Genelkurmay Baskanhg. Tarihte Tirk-Rumen Iliskileri (Ankara: Genelkurmay Basimevi,
2006), 5.135.

% Nurten Cetin, ittifak Devletlerinin Romanya’y1 Lojistik Bakimdan Paylasim Plan ve Projeleri,
Turkiye-Romanya Iliskileri: Ge¢mis ve Giiniimiiz Uluslararas: Sempozyumu, Haz. Duygu Turker
Celik, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi,2019), $.428-429.

%a.g.e., 426-427.
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sonrast Bagkumandan Vekili ve Harbiye Nazir1 Enver Pasa Romanya ve Makedonya
Cephelerinde savasan Tiirk birliklerini teftis etmeye karar verdi. Enver Pasa bu ziyaretinde
cepheleri ziyaret ederek Tiirk Birliklerine moral vermeyi amagliyor gibi goriinse de asil
amact Romanya’nin maglup olmasiyla ortaya c¢ikacak olan Romen ganimetlerinden
miimkiin oldugunca fazla bir sekilde istifade edebilmekti. Enver Pasa Romanya’dan
bugday, demiryolu malzemesi, kereste gibi malzemeler almak istiyordu.®’Romanya’nin
kisa bir siirede yenilgiye ugratilmasi ile birlikte Romanya’nin kaynaklarinin paylagilmasi
ile ilgili yapilan protokolde Almanya ve Avusturya’nin ihtiyaglarimin karsilanmasina
oncelik verildigi goriilmektedir. Osmanli Devleti ve Bulgaristan’in ihtiyaglari ikinci planda
tutularak adil bir paylasim yapilmamistir. Bu durumdan duyulan rahatsizlik Osmanli
Devleti tarafindan Berlin ve Romanya’daki temsilcilerine iletilmistir.® Savas sirasinda
Osmanli Devleti tarafindan miisadere edilerek getirilen makineler ve esyalar Lozan
Konferansi sirasinda da giindeme gelmis ve Tiirkiye ile Romanya bu sorunun halledilmesi

i¢in uzun siiren temaslarda bulunmustur.

2.6. BOLSEVIK DEVRIMI VE ROMANYA’NIN SAVASTAN CEKILMESI

Topraklarinin biiyiik boliimii isgal altina girmis olsa da Romanya Ruslarin destegiyle
Ittifak Devletleri ile savasa devam ediyordu. Temmuz 1917°de Romen Ordusu Ruslarla
beraber Ittifak Devletlerine ydnelik son bir saldirt diizenlemisti. Ancak Ekim 1917°de
Rusya’da gergeklesen devrimle Carlik Rusya’st yikilmis Lenin liderligindeki yeni hiikiimet
miittefikler ile 3 Mart 1918’de Brest-Litovsk Antlasmasini imzalayarak savastan
cekilmisti. Bunun {izerine Romanya Ittifak Devletlerine basvurarak baris talebinde
bulundu. Romanya, Avusturya-Macaristan, Almanya, Bulgaristan ve Osmanli Devleti
arasinda Biikres Antlagsmasi imzalandi. Bu antlasma ile Giliney Dobruca Bulgaristan’a
birakilmig ve Karpatlar’da Avusturya- Macaristan lehine bazi sinir degisiklikleri

yapilmist1. Bu antlasma ile Romanya Besarabya’y1 sinirlarina katma imkanini yakaladi.

37 Osman Akandere, Enver Paga’nin Romanya Cephesi’ndeki Tiirk Birliklerini Teftisi Kapsaminda
Dobruca Kéostence ve Biikres’i Ziyareti (10-17 Aralik 1916), Tiirkiye-Romanya Iliskileri: Gegmis
ve Giintimiiz Uluslararast Sempozyumu, Haz. Duygu Tirker Celik. (Ankara: Atatiirk Arastirma
Merkezi,2019), s.544.

% Nurten Cetin,. Ittifak Devletlerinin Romanya’y1 Lojistik Bakimdan Paylasim Plan ve Projeleri,
Turkiye-Romanya Iliskileri: Ge¢mis ve Giiniimiiz Uluslararas: Sempozyumu, Haz. Duygu Turker
Celik, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi,2019), s.441.

% Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi IX. Cilt, (Ankara: TTK Basimevi, 2011), s.522.
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2.7. BIRINCI DUNYA SAVASI’NIN SONA ERMESI VE BUYUK ROMANYA’NIN
KURULUSU

Romanya Biikres Antlagsmasini imzalayip savastan cekildikten kisa bir siire sonra
Makedonya Cephesinde bulunan Itilaf Kuvvetleri Bulgaristan tizerine bilyiik bir taarruz
baslattilar. Taarruzu durduramayan Bulgaristan 27 Eylil 1918’de ateskes talebinde
bulundu. Osmanli Devleti de yaklasik bir ay sonra savastan ¢ekilme karar1 aldi. Akabinde
Avusturya-Macaristan ve Almanya da ateskes yaptilar. Catigsmalarin sona ermesinden
sonra 18 Ocak 1919’da Paris Baris Konferansi toplandi. Konferans sonunda Avusturya ile
yapilan Saint Germain Antlagmasi ile Bukovina, Transilvanya, Temesvar ve Banat
Romanya’ya verildi. Bulgaristan ile yapilan Neuilly Antlagsmasi ile Giiney Dobruca
yeniden Romanya’ya baglanirken Macaristan ile yapilan Trianon Antlasmasi ile
Transilvanya’nin Romanya’ya baglanmasi kabul edildi. “°Daha 6nce Ruslardan alinan
Besarabya’nin da Romanya’ya katilmasi ile tarihte Biiyiilk Romanya olarak bilinen dénem

baslamis oldu.

0 T.C. Genelkurmay Bagkanligi, Tarihte Tiirk-Rumen liskileri, ( Ankara: Genelkurmay Basimevi,
2006), s.141.
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UCUNCU BOLUM

BIRINCI DUNYA SAVASI’NDAN SONRA TURK-ROMEN
ILISKILERI

3.1. BIRINCi DUNYA SAVASI SONRASI 1919-1923 ARASINDA ROMANYA’NIN
SIYASAL DURUMU

Paris Barigs Konferansinda Romanya’nin bas delegesi olan Bagbakan Bratianu burada
savastan once Kralliktaki politik giiciin tek elde toplandigi sistemin degisecegini batili
miittefiklerine gostermek istiyordu. Yeni kurulan Biiyilk Romanya’nin tamamiyla
demokratik bir sisteme sahip oldugunu kanitlamak niyetindeydi. Biitiin vatandaslarin
sosyal statiisiine, dinine ve etnik kokenine bakilmaksizin esit haklara sahip oldugunu
kanitlama amacindaydi. Biiyiilk Romanya ayrica antikomiinist yapist ve miittefiklerin Dogu
Avrupa’daki ¢ikarlarin1 koruyan konumuyla Batililarin destegini almayr amag edinmisti.
Bolsevik Rusya’ya kars1i Balkanlari koruyan bir kale konumundaydi. Ayrica 1919°da
Macaristan’da Bela Kun liderligindeki komiinist devrimi bastirarak Budapeste’yi isgal
etmesi Romanya’nin Batili Devletler i¢in iyi bir miittefik oldugunun gostergesiydi.
Bunlardan dolayr Batili Devletler bu konferansta Romen halkindan kimselerin yasadigi

topraklarin Romanya’ya baglanarak Biiyiik Romanya’ nin kurulmasina onay verdiler.**

Birinci Diinya Savasi’nin bitimini takip eden iic yil boyunca Romanya’da siyasi bir
duzensizlik yasanmistir. Savastan dolay1 ortaya ¢ikan ve daha dnce mevcut olan ekonomik
problemler, devletin oldukg¢a genislemesi ve yeni bdlgelerin devlet sinirlarina katilmasiyla

beraber artmistir. Alman iggalinin sona ermesi ile birlikte Kral ve biirokrasisi Biikres’e

41 Stephen A. Fischer-Galati, Twentieth Century Rumania, (New York: Columbia University Press,
1991), s. 27.
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donmiistiir. Bu donemde ilk olarak en giiclii siyasal parti olan Liberallerin yonetiminde
fonel Bratianu baskanhiginda bir hiikiimet kurulmustur. Ulkede ilk olarak hemen bir
se¢imin yapilmasi kararlastiritlmistir. Bratianu bu se¢imler ile hem tilkedeki diger partilerin
hiikiimet iizerindeki baskisini azaltmayr hem de Paris Barig Konferansi’nda Birlesik
Romanya’nin miittefikler tarafindan taninmasini kolaylastirmay1
amagcliyordu.*?Secimlerden sonra Romen Ulusal Partisi onderliginde Alexandru Vaida
baskanliginda bir koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Bu donemde toprak reformu, calisma
saatlerinin diizenlenmesi, asgari licret, yerel yonetimlerin giiclendirilmesi gibi ¢alismalar
yapilmistir. Ancak yapilan reformlar koalisyon igerisinde bile asir1 bulunmaya
baslanmistir. Kral ve o donem oldukga popiiler olan General Avarescu’nun muhalefetiyle
bu koalisyon Mart 1920°de sona ermistir. Daha sonra Avarescu tarafindan her kesimin
destekledigi ve biitiin bolgelerden katilimcilarin oldugu yeni bir hiikiimet kurulmustur.
Mayis ayinda yapilan se¢imi Avarescu’nun muhafazakarlar ve liberallerle yaptigi ortaklik
kazanmigtir. Ancak ekonomik zorluklar istenilen reformlarin yapilmasini engel olmustur.
O donem Maliye Bakan’it olan Titulescu’nun oOnerisiyle arttirilan vergiler liberallerin
itirazina neden olmustur. Sonug olarak Avarescu’nun iktidar zayiflamis ve Kasim 1921°de
istifa etmek zorunda kalmistir. Bratianu’nun Ocak 1922’de bagbakan olmasiyla
Romanya’da uzun siireli bir istikrar donemi baslamistir. Mart 1922°de yapilan segimleri
etkili bir muhalefetin olmamasindan faydalanarak kazanan Bratianu, ekonominin istenilen
seviyeye gelmemesi sebebiyle genis destek gorememistir. Liberaller mecliste yakaladiklar
biiylik ¢ogunlukla tiniter ve giiglii bir merkezi hiikiimet i¢in ¢aba sarf etmislerdir. 1923’de
yeni anayasa yapilmis bu anayasa ile yerel yonetimlerin yetkileri azaltilirken Kral ve
biirokrasi giic kazanmistir. Liberal hiikiimet iilkenin dogal kaynaklari ozellikle petrol

lizerindeki yabanci etkisini azaltmak igin ¢aba gdstermistir.*3

Romanya’nin savas sonrasi donemde ylizlesmek zorunda kaldigr en 6nemli mesele yeni
baglanan topraklarin devletle biitiinlestirilmesi ve bu topraklarda yasayan cok sayida
azmligin devlete baglhiliginin saglanmasiydi. Eski Romanya ¢ok fazla azinliginin olmadig
devletin merkezi olarak giiglii oldugu bir yapidaydi. Ancak genisleyen sinirlarla birlikte
cok uluslu ve ¢ok farkli ekonomik yapilarin bir araya getirilmesi gerekmekteydi.
Transilvanya’nin Romanya’ya katilmasiyla ¢ok sayida Macar, Sekel ve Sakson niifus

devletin vatandasi olmustu. Bunlar 6zellikle Transilvanya’da isadami, finans¢i ve sanayici

42 Keith Hitchins ,Rumania 1866-1947,(New York: Oxford University Press, 1994) ,s.405-406.
43 a.g.e.,407-410.
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kimselerdi. Transilvanya’nin ekonomik ve entelektiiel hayatin1 kontrol ediyorlardi. Bu
kimselerin devlete adapte edilmeleri hi¢ kolay olmayacakti. Ozellikle Macar niifusun
bliyiik cogunlugu Transilvanya’nin Macaristan’a baglanmasini istemekteydi. Ayrica Bela
Kun onderligindeki Macar devriminin Romanya tarafindan sert bir sekilde bastirilmasi
Romen- Macar gerginligini arttirmisti. Macarlarin biirokrasiden tamamen c¢ikarilmasi ve
yeni alman topraklarda yapilan kamulastirmalar gerginligi artiyordu. Sadece yeni alinan
topraklarda degil biitiin Romanya genelinde toprak reformu yapilarak koyliilere toprak
dagitilmasi1 Bratianu’nun hedefiydi. Bu sayede niifusun biiyiilk ¢ogunlugunu olusturan
koylillerin  destegiyle hem kendi iktidarim1 hem de Kral Ferdinand’in giiclinii
arttirabilirdi.**Toprak reformu yapilmasina ragmen istenilen sonuclara ulasilamad.
Yolsuzluklar, topraklarin adaletli bir sekilde dagitilamamasi gibi sebeplerle ¢ok sayida
koyliiniin durumu kotiilesti. Bununla beraber 6zellikle Transilvanya ve Banat gibi Macar

niifusun yogun oldugu bolgelerde etnik gerilimler yiikselmeye baslad1.*

3.2. MiLLi MUCADELE DONEMINDE TURK-ROMEN ILiSKILERIi

Romanya I. Diinya Savasi’ndan sonra neredeyse daha Once hayal edemedigi sinirlara
ulasmis ve Bilylikk Romanya’nin kurulmasini saglamisti. Miittefiklerin destegi ile savas
sonras1 imzalanan antlagsmalarla Avusturya-Macaristan’dan Transilvanya ve Bukovina
bolgelerini, Rusya’dan Beseaabya’yr almis ve II. Balkan Savasi’ndan sonra
Bulgaristan’dan aldig1 Giiney Dobrucayi elinde tutmayi bagarmistir. Sinirlarii bu derece
genisleten Romanya’nin iki savas arasindaki donem boyunca siirdlirecegi politika ise
genisleyen smurlarint korumaya yonelik olacaktir. Bu nedenle Romanya kendisi gibi
siirlarint genisleten veya yeni kurulan birtakim devletlerle ittifaklar yaparak kendi
bolgesinde ortaya ¢ikmasi muhtemel revizyonist hareketleri engelleme ¢abasina girmistir.
Cekoslovakya ve Yugoslavya ile birlikte 6zellikle Macaristan’in toprak taleplerine karsilik
“Kiigiik Itilaf1 olusturmustur. Bulgaristan’in Giiney Dobruca ve Sovyetler Birligi’nin
Besarabya konusunda girisimlerde bulunmasindan ise daima kusku duymustur.*®19 Mayis

1919 yilinda baglayan Tiirk Kurtulus Savasi sirasinda Tiirk-Romen iliskileri oldukca

4 Stephen A. Fischer-Galati, Twentieth Century Rumania, (New York: Columbia University Press,
1991), s.31.

4 Afrodita Anton, The Balkan Peninsula Romania, Between The First And The Second, 1920-1939,
(Bloomington, Indiana: Authorhouse, 2004), s.17.

%6 {smail Soysal, Tiirkiye nin Siyasal Andlasmalar: 1. Cilt (1920-1945), (Ankara: TTK Basimevi,
1989), s. 437.
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zayiflamistir. Kurtulus Savasimi Romanya bir seyirci olarak uzaktan izlemistir. Istanbul’da
bulunan Romanya temsilcisi Mustafa Kemal Pasa’nin askeri, siyasi ve diplomatik
hareketlerini takip ederek gerek Fransizlarla ve gerek Sovyetlerle yapilan antlagmalar
Romanya Disisleri Bakanligina bildirmistir.*’Romanya Birinci Diinya Savasi sonrasi
siirecte Ittifak Devletleri ile olan iliskilerini ilerletmis ve Macar Devrimini bastirmstir.
Komiinizmin Balkanlara ve Dogu Avrupa’ya yayilmamas: i¢in miicadele etmistir.
Ingilizlerin Yunanlar1 kullanarak Sevr Antlasmasmi Tiirklere zorla kabul ettirmeye
caligmast Ankara Hiikiimeti tarafindan engellenmistir. Ancak Macaristan’da baslayan
Trianon Antlagsmasi karsit1 devrimei hareketler Fransizlarin destegi ile Romanya tarafindan
bastirilmustir. itilaf devletleri tarafindan Macarlara kars1t Romenlerin kullanilmasi basarili

olurken Tiirklere kars1t Yunanlarin kullanilmas1 basarisizlikla sonuglanmugtir.

9 Eyliil 1922°de Izmir’in kurtarilmasiyla Tiirk ordusu Yunanistan karsisinda kesin bir zafer
kazanmistir. Bu zaferden sonra Bogazlara ydnelen Tiirk ordusu Ingilizleri bir hayli
endiselendirmis ancak Ingilizlerin Tiirkler {izerine asker génderme istegi kendi somiirge
yonetimleri tarafindan dahi kabul edilmemistir. Bunun iizerine ingiltere Basbakan1 Lloyd
George Romanya Bagbakani Bratianu’ya bir yazi gondererek Romanya Hiikiimetinin
Bogazlar ile ilgili goriisiinii sormus ve Bogazlara yonelen Turk Ordusuna Kkars
Romanya’nin destegini istemistir. Romanya bu teklife karsilik kendi ulagim imkanlar ile
Bogazlar iizerine asker sevk edemeyecegini sdylemistir. Eger Ingiltere askeri birligin

ulasimini  saglarsa teklifi degerlendirebilecegini iletilmistir.*®

Ancak yapilan ateskes
cagrisina Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi Hiikiimetinin olumlu cevap vermesi {izerine

Romen Ordusu’nun sevk edilmesi projesi iptal olmustur.

3.3. LOZAN BARIS KONFERANSI VE KONFERANS SIRASINDA TURK-
ROMEN ILiSKIiLERi

I. Diinya Savas1 sirasinda kesilen Tiirk-Romen iligkileri Lozan Konferansi sirasinda tekrar
baslamigtir. 23 Eyliilde Ingiltere, Fransa ve italya’dan olusan miittefikler, Tiirkiye’ye bir
nota vererek Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Hiikiimetini baris konferansina cagirdilar.

Konferansa Ingiltere, Fransa, italya’nmn yani sira Japonya, Romanya, Yugoslavya ve

47 Mihail Guboglu, K. Atatiirk'iin Cumhurbaskanligi Déneminden II. Diinya Savasina Kadar Tiirk-
Romen iliskileri, Belleten, (Ankara: 1983), s.1047.

“8 Dragos Diac, “Atatiirk Déneminde Tiirkiye Romanya Iliskilerinde Dis Politika Analizi (1923-
1938)”, (Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi, 2018), s.10.
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Yunanistan’m katilacaklar1 bildirildi. Tiirkiye konferans yeri olarak Izmir’i 6nerdi. Ancak
bu teklif reddedildi ve Isvicre'nin Lozan kenti konferans yeri olarak tayin edildi.
Konferansin 13 Kasimda baslayacagi duyuruldu ve Tiirkiye Oneriyi kabul ederek
konferansa katilacagini agikladi. Bat1 cephesi komutan1 Ismet Pasa Disisleri Bakanlig
gorevine getirilerek basmurahhas tayin edildi. Maliye Bakan1 Hasan Saka ikinci ve Saglik
Bakan1 Riza Nur iigilincii delege olarak secildiler. 4 Kasim’da Tiirk heyeti Lozan’a dogru

yola ¢ikt1.%°

Romen Hiikiimeti konferansa Disisleri Bakan1 Duca’nin liderliginde bir heyetle katilmistir.
Duca iilkesinin izleyecegi politikay1 soyle ifade etmistir. Bogazlar uluslararasi bir denetim
altinda tutulmali, Edirne Tiirklere verilmeli ve Bulgaristan lehine hig¢bir toprak artiriminda
bulunulmamalidir.*Romanya bu konferansta kendisine karsi revizyonist bir politika
izlemesi endisesinde bulundugu Bulgaristan ve Sovyet Rusya’nin olabildigince
yalnizlagtirilmasini saglamaya calismistir. Kiigiik Antant {ilkeleri ile beraber elde ettikleri

kazanimlar1 koruma gayreti igerisine girmislerdir.

Lozan Konferans1 sirasinda Romanya ve Tiirkiye arasinda tartisilan temel konular

sunlardir.

Bogazlar Meselesi ve Bogazlarin Statiisii

e Adakale Meselesi

e Romanya’nin Birinci Diinya Savasi sirasinda isgal edildigi donemde el
konulan mallar1.

e Mezarliklar meselesi.

Bu meselelerden en 6nemlisi siiphesiz Bogazlar meselesi olmustur. Ancak Bogazlar
Meselesi genel bir mesele olup Tiirkiye ile Romanya’nin sadece kendileri ile ilgili olarak
goriistiikleri ilk mesele Adakale oldugundan 6ncelikle bu meseleye deginmek daha faydali

olacaktir.

Adakale Tuna Nehri iizerinde bir ada olup Berlin Antlagsmasi’ndan sonra Osmanli

Devleti’'nde kalmistir. Ancak Osmanli sinirlarindan uzakta ve ulasilmasi imkansiz bir

9 Bilal N. Simsir, haz. Lozan Telgraflart Tiirk Diplomatik Belgelerinde Lozan Baris Konferansi
Cilt I, (Ankara: TTK Basimevi, 1991), s. X.

50 Omer Metin, “Atatiirk Dénemi Tiirkiye-Romanya liskileri (1923-1938)”,( Basilmamis Doktora
Tezi, Gazi Universitesi, 2011), s.27.
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noktada oldugu i¢in o donem Osmanli yonetimi aday1 Sirplarin isgal etme ihtimaline karsi
Avusturya- Macaristan’in himayesine vermis ve o devlet adada bir miktar asker
bulundurmaya baslamistir. Balkan Savaslari’ndan sonra ada Macaristan’a ilhak edilmek
istenmis ancak Osmanli Devleti’nin girisimleriyle parlamentolarinda bu ilhaki
onaylamamiglardir. Ayrica Adakale II. Mesrutiyet doneminde yapilan se¢imlere katilarak
Tirk topragi oldugunu bir kez daha kanitlamistir. Birinci Dinya Savasi’ndan sonra
Avusturya-Macaristan askerleri adadan cekilince o donemki Adakale miidiirii tarafindan
adanin Sirplarin isgaline ugramamasi i¢in Fransizlara miiracaat edilmis ve adada bir siire
kalan Fransizlarin akabinde Romenler adayi isgal etmislerdir. Romenler adayi kendi
adlarma yonetmesi i¢in ada miidiiriine teklifte bulunmuslar ancak midir bu teklifi
reddetmistir. Bunun {izerine Romenler ada esrafindan birini idareci olarak atayarak adayi

kendilerine bagl saymislardir.>!

Macaristan’in bu adayi ilhak etmemis olmasi1 bu adanin her zaman Tiirk topragi olarak
kaldigini gostermesi bakimdan 6nemlidir. Bosna- Hersek Avusturya-Macaristan tarafindan
resmen ilhak edilmis bir eski Osmanli topragidir ancak Adakale highbir zaman resmen ilhak
edilmemistir. Ahalisinin tamami Tiirk’tiir. Bundan dolayr Romanya’nin iddia ettigi gibi
Trianon Antlagsmasi ile Adakale’nin Romanya’ya baglanmasi kabul edilemez. Tiirk tarafi
bu tezi savunmustur. Lozan goriismeleri sirasinda Ismet Pasa’ya Ankara’dan verilen
talimat Adakale konusunda taviz verilmemesi yoniindedir.> Ayrica Ankara Hiikiimeti
Birinci Diinya Savasi’nda Romanya ile miinferit bir sulh yapildigindan bahisle Romanya
ile bir savas durumumuz yoktur ve adada savastan onceki statiko devam etmeli yoniinde
bir goriise sahiptir.**Konferansin ilk déneminde Adakale konusunda bir anlasma olmadi.
Konferansa ara verilen donemde adada bulunan Tiirklerin silahlariin toplandigir haberi
Ankara’ya ulasinca Hiikiimet o dénem Istanbul’da bulunan Romanya temsilcisinden
silahlarin iadesini talep etmis ve adada yonetim hakkinin kendisinde oldugunu gostermeye
calismistir.>* Bunun iizerine Romanya temsilciligi génderdigi agiklamada adada hali

hazirda dort seneden beri Tiirkiye nin hiikiimeti ve idaresi olmadigini, bu siire zarfinda

5! Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye ( HR) Siyasi Kisim (SYS) Dosya No:3
GOmlek No:35.
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adanm kendi idarelerinde oldugunu ifade etmistir.>® Bu olaydan sonra Tirk Hukimeti
Adakale Sulh Mahkemesi’ne bir bagkatip atayarak onu Adakale’ye gondermistir.®®Ancak
Kostence’ye ulasan Baskatip Ziya Bey’in Adakale’ye gitmesine Romen polisi tarafindan
izin verilmemis ve kendisi tekrar Istanbul’a gonderilmistir. Bunun {izerine Tiirk hiikiimeti
Romanya temsilcili§ine bir protesto metni géndermistir.>’ Ayrica Adakale mevzusu
yiiziinden Romanya temsilciligine bir nota verilmesi kararlastirilmistir.*®23 Nisan 1923’te
baslayan ikinci donem Lozan Konferansi’nda Adakale mevzusu lizerinde Tiirkiye’nin 1srar
etmesi lizerine Romanya temsilcisi Tiirkiye ile aralarinda dostluk istediklerini ve Adakale
tizerinde 1srar edilmesini hayretle karsiladiklarimi Tiirk tarafina iletmistir. Romanya’ya
gore 1918 yilinda imzalanan Biikres Antlagmasi Versay Antlagsmasi ile ilga edilmistir. Bu
sebepten Biikres Antlasmasi’na dayanarak hiikiim vermek yanlistir.>*Sonug olarak Lozan
Konferansi sonunda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti Adakale’nin Romanya’ya ait

oldugunu kabul etmistir.

Lozan Konferanst bagladiktan hemen sonra Tirkiye Biiylik Millet Meclisi Hiikiimeti
Ozellikle Balkan Devletleri ile siyasi iligkilerin kurulmasini istemekteydi. Bu yonde
girisimlerde bulunmasi i¢in Ismet Pasa’ya Ankara’dan basvekil gorevini icra etmekte olan
Hiiseyin Rauf Bey’den talimatlar gonderilmekteydi.?® Lozan Konferans: ilk iliskilerin
kurulmas1 bakimindan olduk¢a uygun bir ortama sahipti. Biitiin devletlerin disisleri
bakanlar1 oradaydi ve hepsi bir arada bulunuyordu. Karsilikli iligkilerin kurulmasi igin
biitiin taraflar istekli goriinmekteydi. Romanya’nin zaten Istanbul’da bir temsilcisi
bulunuyordu. Ankara Hiikiimetinin Balkan devletleri ile siyasi iliskileri kurma istegi
bilindiginden Romanya bu konuda talepte bulunmustur. Adakale mevzusu yiiziinden az da
olsa gerginlesen iliskilerin diizelmesini ve temsilcinin gonderilmesini Romanya arzu
etmekteydi. Bu sebepten Lozan Konferansi’na ara verildigi donemde Romanya’nin
Istanbul temsilcisi 0 donem Ankara’nin diplomatik temsilcisi gérevini iistlenen Istanbul
Murahhasligi’na bagvuruda bulunarak temsilcinin neden gonderilmedigini bu konuda bir
cekince mi oldugunu Ankara Hiikiimeti’ne iletmistir.'Bu tarihten sonra eski elgilerden

Cevat Bey Romanya ile siyasi iliskilerin kurulmasi amaciyla atanacak temsilci olarak
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belirlenmis ve Romanya’nin Istanbul temsilcisi Cevat Bey’in Biikres’e temsilci olarak
atanmasimi olumlu karsilamistir.?Bunun {izerine Ankara Hiikiimeti 17 Nisan 1923’te
yayinladig1r bir kararname ile Cevat Bey’i Tirkiye’nin Biikres Temsilciligi’ne tayin
etmistir.>*Lozan Konferansina ara verilen dénemde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi aldig1
bir kararla Istanbul Hiikiimeti tarafindan sefaret ve konsolosluklara yapilan atamalarin
gecersiz oldugunu kabul etmistir. Balkan devletleri nezdinde bulunan memurlarin agiga
alindig1 elgilik ve konsolosluklarda sadece giivenlik maksadiyla birkag personel

birakilacag: belirtilmistir.®

Lozan Konferansi’'nda Romanya Tiirkiye’nin Rusya ile yakinlagsmasindan rahatsizlik
duymaktaydi. Besarabya konusunda Rusya’nin emelleri oldugunu ve mutlaka bir giin o
bolge icin harekete gegecegini diisiinmekteydi. Hatta konferans sirasinda zaman zaman
Ruslarin Besarabya sinirina asker yigdiklart haberleri geliyor bu durum Romanya’y1 hayli
rahatsiz ediyordu. Lozan Konferans: sirasinda sira Bogazlar ile ilgili goriismelere gelince
Rus heyeti goriismelere cagrildi. 1 Aralik 1922 giinii Lozan’a gelen Cigerin
baskanligindaki Rus heyeti ilk olarak Ismet Pasa ile goriisme yapti. Bu gériisme esnasinda
Rus tarafi Tiirk temsilcileri ile beraber hareket etmek istediklerini ve Bogazlar ile ilgili en
onemli taleplerinin Bogazlarin savas gemilerine kapali olmas1 oldugunu sdylediler. Ruslara
gore Bogazlarin savas gemilerine kapali olmasi hem kendilerinin hem de Karadeniz’in
giivenligi i¢in en 6nemli sarttir. Ruslar bu konuda taviz verilmemesini gerekirse beraberce
konferansin terk edilmesini talep edeceklerdir.®*Ruslarm bu konuda bu kadar keskin
olmalarinin sebebi hi¢ siiphesiz Karadeniz’in kendi giivenlikleri i¢in dneminin tarihsel
olaylarla kanitlanmis olmasidir. Kirim Savagi esnasinda Karadeniz {izerinden yapilan
cikartmanin kendilerini ne kadar zor duruma diisiirdiiglinii unutmalar1t miimkiin degildir.
Yine Birinci Diinya Savasi sirasinda Almanya’dan gelen gemilerin Karadeniz’de
yasattiklar1 tehlike akillarindadir. Romanya ise bu konuda tam tersi bir diislinceye sahiptir.
Ruslardan gelmesini bekledikleri bir saldirtya karst kendilerine yardim etmesini
bekledikleri Ingiltere ve Fransa’nin Karadeniz iizerinden ulasmalar1 en biiyiik

beklentileridir. Karadeniz’de Ruslarin dstiinligiinii kaybetmeleri kendileri ig¢in Rus

62 BOA, HR. IM. Dosya No:18 Gémlek No:26

63 Cumhurbagskanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA) Fon No: 30-18-1-1 Yer No:7-15-20

% BOA, HR. IM. Dosya No:65 Gémlek No:25

® Bilal N. Simsir, haz. Lozan Telgraflar: Tiirk Diplomatik Belgelerinde Lozan Baris Konferansi
Cilt I, (Ankara: TTK Basimevi, 1991), s.159.

31



saldirisindan korunmanin tek yoludur. Bu durumun saglanabilmesi i¢in Karadeniz’in diger

devletlerin savas gemilerine acik olmasi gerekmektedir.

7 Aralik’ta toplanan Komisyonda Bogazlar konusu ele alindi. Konferansin baskani ingiliz
Disisleri Bakani Lord Curzon Ruslarin 6nerisi olan Bogazlar savas gemilerine kapatilmali
ve tahkim edilmeli Onerisini reddetti. Italyan ve Fransiz temsilcileri onu desteklediler.
Cigerin’e yonelik olarak elestiride bulunan Curzon Ruslarin tarih boyunca Istanbul’u
almak istemelerine ragmen neden simdi onun korunmasi arzusunda olduklarini
anlayamadigint soyledi. Ruslarin Karadeniz’i kendilerine mahsus hale getirmeye
calistiklar elestirisinde bulundu. Bunun iizerine Cigerin Car Rusya’s1 ile Sovyet Rusya’nin
ayni olmadigmi Sovyet Rusya’nin milletlerin istiklal ve hukukundan bagka bir sey

istemedigini iddia etti. Ingilizlerin 6nerdigi proje su maddelerden olusmaktaydi.

1. Bogazlardan ve Marmara’dan serbest¢e gecilmesini engelleyecek daimi asker ve
donanma bulunmamalidir.

2. Istanbul Bogazi’nda doguda Sile-Gebze-Darica batida Akpmar-Kiigiikcekmece
hattina kadar Canakkale Bogazi’nda Tekirdag-Karagali hattinda, Gelibolu yarim
adasinda ve Karabiga-Biga Eski Istanbul burnuna kadar jandarmadan baska askeri
kuvvet bulunmayacaktir.

3. Marmara Denizi’ndeki adalar ve Limni, Semadirek, Bozcaada ve Gokgeada
askersiz olacaktir.

4. Istanbul’da en fazla on bin kisilik bir kuvvet bulundurulabilecektir.

5. Ticaret gemileri savas ve baris esnasinda Bogazlardan serbestge gecebilirler.

6. Baris zamaninda Karadeniz devletlerinden en kuvvetlisinin donanmasindan fazla
olmamak sartiyla her devlet savas gemisi gecirebilecektir.

7. Savas zamam eger Tirkiye savas’a taraf olursa istedigi tedbiri alabilir. Bunun

disinda tarafsiz gemilerin gecisini saglamakla yiikiimliidiir.

Bu 6nerilerden sonra Ismet Pasa Ruslarla goriiserek Bogazlarin kapali ve tahkimli olmasi
hususundan vazgecebileceklerini ve baris niyetinde olduklarini bunu vazgegilmez bir
mesele olarak géremeyeceklerini sdyleyecegini beyan etmistir. ingilizler Ismet Pasa’daki

bu tavir degisikligini Tiirklerin sadece eski diismanlarina karsi degil Ruslara karsi da
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kendilerini giivene alma ihtiyac1 hissettikleri seklinde yorumlamistir.®® Sonug olarak
Karadeniz’in savag gemilerine kapali olmasi iddias1 tamamen Karadeniz’i bir Rus golii
haline getirecektir. Karadeniz’e komsu diger iilkeler olan Romanya, Bulgaristan ve

Tiirkiye’nin Ruslarla bas edebilecek bir askeri giigleri olmadig: agiktir.

Ruslar Tirk heyetinin Bogazlarin savas gemilerine kapali olmali fikrinden vazgegmek
tizere oldugunu goriince oldukca endiselenmisgler ve iistii kapali bir sekilde Tiirk heyetini
tehdit etmislerdir. Eger bogazlarin serbestligi kabul edilirse bunu Moskova Antlasmasi’nin
ihlali olarak goreceklerini beyan etmisler ve bdyle bir davranisi diigmanca bir adim olarak
goreceklerini sOylemislerdir. Tiirkiye’nin bu maddeyi kabul etmesinin Misak-1 Milli’ye
aykir1 bir hareket olacagim savunmuslardir. Ismet Pasa Rus delegelerinin Bogazlardan
savag gemilerinin gegmesini kabul etmelerini ihtimal dahilinde gérmedigini Ankara’ya
bildirmistir.®’ Rus heyeti kendi goriislerini sunarken Moskova Antlasmasini temel
almiglardir. Bu antlagmada Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti ile Sovyet Rusya
Hlkimeti herhangi bir tarafa zorla kabul ettirilmek istenen bir uluslar arasi antlagmayi
diger tarafin da tanimamasi gerekecegini karsilikli olarak teyit etmislerdir. Yine bu
antlasmada Bogazlar konusuna iliskin olarak bu konunun sadece Bogazlara kiyis1 olan
iilkeler arasinda bir antlasma ile belirlenmesini kararlagtirmiglardir. Ayrica Istanbul’un
giivenligi saglanmali ilkesi Moskova Antlasmasi ile kabul edilmistir.®® Ruslar Moskova
Antlasmasi’nda kabul edilen esaslara gore Bogazlar savas gemilerine kapali olmalidir
tezini savunurlar. Yine Lozan’da dayatilan bu maddeleri Tiirk tarafi kabul etmek zorunda
degildir. Boyle bir durumda Moskova Antlagsmasi’na gore Rusya Tirkiye’yi
destekleyecektir.

Ruslar kendi menfaatleri cer¢evesinde Tiirkiye’yi sikistirarak Bogazlar meselesinin kendi
menfaatleri cercevesinde halledilmesini istemektedir. Bazen dostluktan ve kazanilan zafere
halel getireceginden dem vururlar bazen de tehdit diliyle bu maddenin kabuliiniin dostlugu
sona erdirecek bir tavir oldugunu sdylerler. Tiirk heyeti hem Avrupali diigmanlariyla
mucadele ederken hem de milli miicadele sirasinda dost bildigi Rusya’nin dayatmalariyla

ugrasmak durumundadir.
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Tiirk heyeti ayrica Lozan’da Ruslarla Romenler arasinda arabuluculuk gorevi de
yapmiglardir. Rus heyeti Romenlerle goriismek istediklerinde Romenlerin 6n sart olarak
Besarabya’dan vazgegtiklerine dair bir senet istediklerini soylemislerdir.®*ismet Pasa 17
Aralik’ta Romen Disisleri Bakan1 Duca ile bir goriisme yapmistir. Goriismenin oldukga
dostca gectiginden bahsederek, Romen heyetinin kendileri i¢in en hayati meselelerin
Karadeniz’in Rus golii olmamasit ve Karadeniz’deki diger devletlerin Rus
hegemonyasindan uzak olmalar1 oldugunu sdyledigini Ankara’ya iletmistir. Bunun igin
temel sartin Bogazlarin acik olmasi gerektigi Romanya’nin goriisiidiir. Romanya azinliklar
meselesinde Tiirkiye tam destek verirken Trakya sinirinda daha ileri gitmenin iyi
olmayacag1 goriisiindedir. Romenler Bulgaristan’in zorunlu askerlik uygulamasi istegini
kesinlikle kabul etmeyeceklerini bu goriismede belirtmislerdir. Ayrica Ismet Pasa
Romenlere Sirplar ve Yunanlarla bir ittifaklarinin olup olmadigini da sormustur. Romen
bakan bdyle bir durum olmadigini sdylemis Tiirklerle Ruslar arasinda Romenlere karsi bir
birligin kuruldugu soylentilerinden bahsetmistir. Lozan Konferansinda Tiirk heyeti bir
Balkan ittifakindan devamli olarak endise duymustur. Cilinkii Balkan Savaglari’nin aci
tecriibesi hala tazedir.”°Tiirkiye Romanya ile arasi1 biraz da Balkan ittifaki olmamas: igin
iyl tutmak istemektedir. Romanya’nin diismani konumunda olan Bulgaristan’a karsi
Romanya ile iyi iliskiler kurmak Tiirkiye’nin isine gelmektedir. Ancak bu durumdan asil
karli ¢ikacak olan Romanya’dir. Romanya Tiirkiye’nin Trakya bolgesinde sinirlarini daha
fazla genisletmesini istememektedir. Eger Tiirkiye Bulgaristan ile anlagsarak Yunanistan’a
kars1 toprak talebinde bulunursa Bulgaristan’in bundan destek alarak kendilerinden Giiney
Dobruca’y: isteyecegi diislincesi olusabilir. Bulgaristan ile Tiirkiye Birinci Diinya
Savasi’nda miittefik olarak Romanya’yr isgal etmislerdir. Pekala Rusya’nin destegi ve
Tiirkiye’nin onayiyla Bulgaristan tekrar boyle bir harekata girigebilir. Bundan dolay1
Romenler Tiirkiye ile aralarii hem Bogazlar, hem Bulgaristan’in durumu hem de

Rusya’nin tavri nedeniyle iyi tutmak zorundadirlar.

Romenler Lozan goriismelerinin gittikge uzamasi ve bir antlagmanin uzak goériinmesi
nedeniyle endiseli bir haldedirler. Miizakerelerin kesilmesi lizerine Ankara’ya dogru yola

cikan Ismet Pasa Biikres’te bir siire beklemek zorunda kalmistir.”! Yogun kar yagist
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nedeniyle yollarin kapanmasi sonucu Kostence’ye ulagsmak miimkiin olmamistir. Bu sirada
Romanya Basbakan1 Bratianu ve Disisleri Bakani Duca Ismet Pasa’ya gelerek bazi
tekliflerde bulunmuslardir. Antlasmaya mani olarak goriilen mali ve ekonomik meseleler
ve yabancilarin ikameti meselelerinde Miittefik devletlerle Tiirkiye arasinda aracilik teklif
etmislerdir. Bunun i¢in izin istemisler ve niyetlerinin sadece diinya barisi oldugunu ifade
etmislerdir. Ismet Pasa bu durum karsisinda hiikiimetle gériismeden bir karar vermesinin
miimkiin olmadigin1 ancak miittefiklerin istemesinin 6nemli oldugunu c¢iinkii Tiirkiye nin
baris isteginin kuvvetli oldugunu belirtmistir. ismet Pasa Romenlerin Ruslardan yana ciddi

endiseler tasidigini mesajina eklemistir.”

23 Nisan 1923 tarihine kadar ara verilen Lozan Goriismeleri bu tarihte tekrar baslamistir.
Bu donemde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hiikiimeti ile Romanya’nin miittefiklerinden ve
Birinci Diinya Savasi sonrasi bagimsiz olmus bir iilke olan Polonya arasinda iliski
kurulmasi giindeme gelmistir. Polonya bagimsiz olduktan sonra Rus i¢ savasi sirasinda
Bolseviklere kars1 savasarak sinirlarin1 genisletmis bir {ilke oldugundan Ruslarla aralarinda
ciddi husumet s6z konusudur. Bundan dolay1 Tiirkiye Polonya ile antlasma yapmadan
evvel Rusya’ya haber vermenin dogru olacagi diislincesindedir. Rusya’nin Polonya’nin
teklifi ile yapilan bu antlasmadan memnun olmayacag diisiiniilse bile miittefik tilkelerden
olan Polonya ile konferans sonuclarma bagli kalinmaksizin yapilacak bir antlagsma
Tiirkiye’nin ¢ikarlarma uygun olur goriisii Tiirk heyetinde kuvvetlidir.”*Tiirkiye ile
Polonya arasinda yapilan goriismeler neticesinde 23 Temmuz 1923’de bir dostluk
antlasmas1 imzalandi. Antlasma metninde ge¢mis asirlarda Tirkiye ile Polonya’nin
dostluklar1 oldugu vurgulanarak o zamanki samimi hislerin ve dostlugun tekrar
kurulmasmin arzu edildigi vurgulanmistir.”*Lozan’da Polonya ile imzalanan bu dostluk
antlasmas1 11 Kasim 1923 tarthinde Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan kabul
edilmistir.”*Gegmiste Osmanli Devleti ile Polonya Ruslara kars1 ittifak yapmus iilkelerdi.
Yeniden boyle bir dostluk antlasmasi yapilmasi Romanya’yr mutlu ederken Ruslar
kaygilandirmistir.  Kapitiilasyonlarin  kaldirilmast  konusunda Romanya Tirkiye’yi

desteklemistir. Ciinkii kapitiilasyonlar biiylik devletlerin diger devletlerin i¢ islerine
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karigmalarina neden olmaktadir. Bu durum tam bagimsizlik isteyen devletler i¢in bir

felakettir.”®

Konferans sirasinda 10 Mayis 1923’te Lozan’daki Rus heyetine bir suikast yapilmis ve
heyetten Vorovski hayatin1 kaybetmistir. Bunun {izerine Rus heyeti konferanstan ¢ekilme
karar1 almistir. Bu durum karsisinda Ruslarin Romanya’ya savas agma ihtimaline karsi
Ingiliz ve Fransiz askerlerinden olusan bir heyet Ruslara gozdagi vermek amaciyla

Romanya’ya gitmistir.”’

Lozan Konferansi sirasinda higbir devlet bir digerine karsi tamamen gliven duygusuna
sahip degildir. Bundan dolay1 herkes menfaatleri dahilinde dost gibi goriindiigii bir tilkenin
diisman1 ile goriisme yapabilmektedir. 9 Haziran’da Yunanistan Disisleri Bakani’nin
Biikres’e gitmesi Tirkiye’yi endiselendirmistir. Bu durumu Romen heyetine ileten Tiirk
heyeti Yunanistan’in 1921°de Romanya, Cekoslovakya ve Yugoslavya arasinda kurulan
Kiiciik Itilafa girmesinden kusku duymaktadir. Romen heyeti verdigi cevapta
Yunanistan’mn bu arzusunu kabul etmis ancak Yunanistan Itilaf’a alinsa bile Tiirkiye
aleyhine hicbir taahhiidiin kabul edilmeyecegini sdylemistir.”® Romanya Yunanistan’1 bu
Itilaf’a Bulgaristan’a kars1 alma arzusundadir. Bu sirada Romanya’y1r ziyaret eden
Yugoslavya Krali ile goriisme talebinde bulunan Biikres Temsilcisi Cevat Bey’in talebi
kabul edilmis ve Kral serefine verilecek olan yemege davet edilmistir.”® Kral Romanya’nin
sOylediklerine benzer sekilde Yunanistan’in Tiirkiye ile olan meselelerini halletmeden

ftilafa alinmasinin miimkiin olmadigimi sdylemistir.%

Lozan Konferanst 24 Temmuz 1923’te imzalanan antlasma ile sona ermistir. Bogazlar
meselesinde Romanya’nin ve miittefiklerin istedigi olmustur. Lozan Antlagmasi ile Birinci
Diinya Savasi sirasinda Romanya topraklarinda hayatin1 kaybeden askerlerin mezarlarinin

bakimi icin Tirkiye ve Romanya arasinda ayr1 bir antlagma yapilmasi
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Romen iliskileri”, Belleten, s.188 (Ankara: 1983), s. 1047

" Bilal N. Simsir, haz. Lozan Telgraflar: Tiirk Diplomatik Belgelerinde Lozan Baris Konferansi
Cilt 11, (Ankara: TTK Basimevi, 1994), 5.422-423.

Ba.g.e. 421

" BOA, HR. IM. Dosya No:75 Gémlek No:57

8 Bilal N. Simsir, haz. Lozan Telgraflar: Tiirk Diplomatik Belgelerinde Lozan Baris Konferansi
Cilt Il, (Ankara: TTK Basimevi, 1994), s.431.

36



kararlastirilmistir 8 Romanya ile yapilan savaslar sirasinda esir olarak getirilen Romen
askerlerinden Tiirkiye’de hayatim1 kaybedenlerin listesi ve bazilariin cenazelerin iade
edilmesi goriisiilen konular arasindadir. Tiirkiye’de hayatin1 kaybeden Romen askerler
daha cok esir tutulduklar1 bolgelerdeki mezarliklara defnedilmis kendileri i¢in ayr1 bir

mezarlik olusturulmamustir.®?

Lozan Konferansi esnasinda Romanya’daki Miisliimanlar adina Romanya senatosu iiyesi
Fehmi Efendi ve Dobruca’daki miiftiiler Biikres Temsilcisi Cevat Bey’e miiracaat ederek
Halife’ye Romanya Miisliimanlar1 adina biatlerini arz etmek istemiglerdir. Ayrica
Ankara’ya giderek Seriye Vekaletine miiftiilerin mensurlarini tasdik ettirmek icin kendi
hiikiimetlerinden izin almislardir. Bu durumun Ankara’ya bildirilmesi iizerine gelen heyete
iyi muamelede bulunulmasi emredilmis ve hiikiimet misafiri olarak kabul edilmeleri
kararlastirlmistir 83Goriildiigii  iizere Romanya’da kalan Miisliimanlar  iizerinde

Tiirkiye’nin dini otoritesinin devam ettigi Romen Hiikiimeti tarafindan kabul edilmektedir.

Lozan Konferans: sirasinda Birinci Diinya Savasi’nda Romanya’nin ittifak devletleri
tarafindan isgal edildigi donemde el konulan Romen mallarinin iadesi meselesi karara
baglanmis ancak bunun nasil bir yontem izlenerek yapilacagi netlestirilmemistir. Bu
mesele daha sonra Romanya ve Tiirkiye arasinda yapilacak goriismelerle halledilecektir.
Mallarin iadesi meselesi Lozan Barig Antlasmasinin 65, 66 ve 67. Maddelerinde belirlenen

kararlara gore yapilacaktir.34

Lozan Konferansina ara verilen donemde Kostence’de bulunan Osmanli Sehbenderligi’ne
yonelik kotii muamelede bulunulmasi iizerine Osmanli Devleti’nin son Kostence
Bassehbenderi Fazli Bey Ankara Hiikiimeti’ne basvuruda bulunarak yasanan hadiselerin
onlne gecilmesini rica etmistir. Fazli Bey Romenlerin 1922 yili igin kira bedeli pesin
Odendigi halde haysiyet kirici bir sekilde Sehbenderhaneyi tahliye ederek egsyalarin
pencerelerden sokaga atildigini sdylemistir. O zamanki Osmanli Hiikiimeti’nin yasananlari
protesto etmemesinden cesaret alan Biikres’teki hane sahiplerinin de ayni muameleye

baslayabilecekleri konusunda endiseli oldugunu sdylemistir. Bu tahliye esnasinda sadece

8 {smail Soysal, Tiirkiye nin Siyasal Andlasmalar: I. Cilt (1920-1945), (Ankara: TTK Basimevi,
1989), s.133.

82 BOA, HR. IM. Dosya No:147 Gomlek No:32.

8 BOA, HR. IM. Dosya No:48 Gomlek No:59.

8 Ismail Soysal, Tiirkiye nin Siyasal Andlagmalar: 1. Cilt (1920-1945), (Ankara: TTK Basimevi,
1989), 5.108-109.
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hiikiimet esyas1 degil memurlarin 6zel esyalar1 da ¢ikarilmistir. Fazli Bey 1914 senesinde
Kostence Bagsehbenderligine tayin oldugu zaman kendi ikametine mahsus daireyi son
derece konforlu bir sekilde dosettirmistir. Ancak Romenler 1916 senesinde savasa katilinca
Romanya Hiikiimeti Kostence Bassehbenderini Rusya {izerinden sinir disi etmistir. Bu
sirada yanina yalnizca iki ¢anta alabilen Fazli Bey kalan esyalart muhafaza altina alarak
Kostence’yi terk etmistir. Ancak ayrilmasindan kisa bir silire sonra esyalarin bir kismi
Romen polisi tarafindan el konularak Biikres’e gonderilmistir. Kisa bir silire sonra
Romanya isgale ugrayinca memurlara ait biitiin 6zel esyalar neredeyse tamamen
kaybolmustur. Fazli Bey’e gore bunun sorumlusu Romanya Hiikiimeti’dir. Fazli Bey
ayrica ugradiklari zararin 6denmesi i¢in Ankara Hiikiimeti’nin Romanya’dan talepte
bulunmasini istemistir. Fazli Bey atilan esyalarin Sehbenderhane binasinin alt katina
konulmasini isteyerek eger Romenler buna yanasmazlarsa aynt muamelenin onlara da
uygulanmasin1  Ankara Hiikiimeti’nden talep etmistir. Ankara’dan gelen cevapta
Sehbenderhanenin yeni sahibinin esyalarin konulmasi i¢in yer vermedigi bunun igin
Romanya’da Tiirkiye’nin menfaatlerini himaye eden Isvigre Elciligince bir yer

bulunulacag: bildirilmistir.2°

% BOA, HR. IM. Dosya No:47 Gomlek No:3.
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DORDUNCU BOLUM

LOZAN’DAN SONRA TURK-ROMEN ILISKIiLERININ GELIiSIMi

4.1. LOZAN BARIS ANTLASMASINDAN SONRA TURKIYE VE ROMANYA
ARASINDA RESMI iLISKILERIN KURULMASI

Lozan Antlasmasi sirasinda Tiirkiye Romanya’ya bir temsilci gondererek siyasal iliskileri
baslatmistir. Gonderilen Cevat Bey sadece bir temsilci gorevini ifa etmektedir.29 Ekim
1923’te Tiirkiye Cumhuriyeti ilan edilmis ve Romanya Devleti bu ilan1 kutlamistir.81924
yilina gelindiginde iligkilerin mahiyeti heniiz el¢i atanacak seviyeye gelmemistir. O donem
yeni bagkent ilan edilen Ankara’da bir¢ok devlet heniiz temsilcilik agmamistir. Bundan
dolay1 Tiirkiye’nin dis iliskileri Istanbul’da Ankara Hiikiimetini temsil eden murahhaslik
aracilifiyla siirdiiriilmektedir. Ankara’nin Bagkent yapilmas1 miittefik devletler tarafindan
hos karsilanmamistir. Ankara bagkent yapildiginda sadece Sovyetler Birligi ve
Afganistan’in elgilikleri Ankara’daydi. Ozellikle Ingiltere 1929 yilina kadar elgiligini
Istanbul’da tutma konusunda biiyiik bir direng gdstermis bu tarihten sonra Ankara’da
elgilik agmistir.8” Romanya’nin Ankara’da temsilciliginin olmamasindan dolayn iliskilerin
mahiyetinin nasil olacagi ve yazismalarin nasil yapilacagi konusunda bazi anlasmazliklar
olmaktadir. 12 Mart 1924 tarihli bir belgede bu konuya aciklik getirilmeye caligilmistir.
Ankara Hiikiimeti Istanbul murahhash@ina gonderdigi yazida Romanya ile iliskilerimizin
heniiz yar1 resmi diizeyde oldugunu belirtmistir. Bizim Biikres’teki temsilcimiz ile onlarin
Istanbul’daki temsilcisinin yar1 resmi nitelikte oldugu vurgulanmustir.®Bu tarihten kisa bir

stire sonra Cevat Bey’in statiisii elgilik seviyesine yiikseltilmistir. Bu durum (zerine

8 BOA, HR. IM. Dosya No:22 Gémlek No:67.
8 Rufat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2014), (Istanbul: Der Yayinlari, 2015), 5.797.
8 BOA, HR. IM. Dosya N0:99 Gémlek No:77.

39



Romanya Hiikiimeti siyasi miinasebetlerin iadesi i¢in karar verildigini Disisleri Bakanlari
vasitasiyla Biikres Elcimize iletmistir. Romanya’nin Istanbul temsilcisi olan Filaliti’nin
el¢i olarak kabul edilmesi talebinde bulunulmustur. Filaliti Gazi Mustafa Kemal’in 18
Subat 1924 tarihli kararnameyi onaylamasiyla Romanya’nin Tiirkiye’deki ilk elgisi
olmustur. Romanya bir iyi niyet gostergesi olarak Lozan Antlagmasini ilk onaylayan devlet
olmustu. Yine bu antlasmadan sonra siyasi iligkileri ilk kuran devlet yine Romanya
olmustur.2*Romanya elgisinin Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Pasa’ya itimatnamesini
sunmasindan kisa bir siire dSnce Romanya Basbakani Istanbul’a bir ziyaret diizenlemis ve
Ankara Hiiklimeti bu ziyaret esnasinda Romanya Bagbakanina iyi muamelede bulunulmasi
talimatim1 vermistir.°°Romanya’nin bu kadar hizli bir siirede Tiirkiye ile resmi iliskileri
kurmasi Ingiltere’yi sasirtmis ve mutlu etmemistir.®* Zira Musul meselesi heniiz ¢éziim
bulmus degildir. 7 Aralik 1924 tarihinde yayimlanan bir kararname ile Hiiseyin Ragip Bey
Tiirkiye’nin 2. Biikres elgisi olmustur.®? Tiirkiye’ye el¢i atayan ilk iilkelerden biri olan
Romanya buna ragmen ilk etapta Ankara’ya elgilik agmamustir. Romanya elgisi Istanbul’da
ikamet etmis zaman zaman gorlismeler yapmak amaciyla Ankara’ya ziyaretlerde
bulunmustur. Ziyaretler yapilmadan &nce Istanbul Murahhashigi vasitasiyla Ankara
bilgilendirilmis, el¢inin ziyareti esnasinda kendisinin ve yanindakilerin kalacagi yerlerin

onceden ayarlanmas1 Ankara’dan talep edilmistir.

Romanya Tiirkiye’ye elci atayip resmi temaslar1 kurduktan sonra Istanbul ve Izmir’e birer
konsolos tayin etmek istemistir. Haziran 1924°de Georges lonescu’nun®® Istanbul’a Genel
Konsolos olarak atandigi Istanbul Murahhasligi vasitasiyla Ankara’ya bildirilmis ve
kendisine konsolosluk izni (exequatur) verilmesi talep edilmistir.’* Ankara Hikiimeti bu
istege verdigl cevapta, kendilerinin yabanci konsolosluk ac¢ilmasi islemleriyle
ilgilenmedigini bu taleple konsolosluk agilmak istenen yerin en biiyiikk miilki amirinin
ilgilendigi bildirilmistir. Bagvurunun ardindan konsolos olmasi istenen kisi hakkinda
yapilacak tahkikata goére karar verilecegi bildirilmistir. Eger tahkikat olumlu ¢ikarsa
Icisleri Bakanhig1 vasitasiyla konsolosluk izni verilebilir.®® Bu sebeple Romanya’nin

Istanbul Genel Konsolosu olmasi istenen kisi ile ilgili tahkikat yapilmis ve tahkikatin

8 BCA, Fon N0:30-10-0-0 Yer No:131-936-15.
% BOA, HR. IM. Dosya N0:240 Gémlek No:20.
%1 BOA, HR. IM. Dosya N0:240 Gomlek No:44.
92 BCA, Fon N0:30-18-1-1 Yer No:12-60-12.

% bak, Fotograf 1.

% BOA, HR. IM. Dosya N0:109 Gémlek No:2.
% BOA, HR. IM. Dosya No:124 Gémlek No:2.
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olumlu sonuglanmasi iizerine lonescu’nun Romanya Istanbul Genel Konsolosu olarak

kabul edildigi Romanya el¢iligine bildirilmistir.%

Romanya izmir’e Istanbul’dan farkli olarak fahri bir konsolos atamak istemis Temmuz
1924’te Charlton Giraud ismindeki sahs1 Izmir Fahri konsolosu olarak gdrevlendirdigini
bildirmistir.®’Bu sahisla ilgili Izmir Valiligi tarafindan tahkikat yapilmis ve kendisine fahri
konsolosluk verilmesi uygun goriilmemistir. Iki sebepten dolayr bu karar almmustir.
Birincisi Tiirkiye Cumhuriyeti kendi topraklarinda konsolosluk yapacak kisilerin ya
konsolosluk yaptiklar1 iilkenin vatandast olmasimi ya da Tiirkiye’'nin Miisliiman
vatandaglar1 arasindan sec¢ilmesini istemistir. Giraud isimli sahis bu ozellikleri
tasimamaktadir. Ayrica Tiiccar olan bu sahis kendi ticaretinin ¢ikarlari i¢in konsolosluk
yetkilerini kullanabilir. Bu da Tiirkiye acisindan kabul edilebilir bir durum degildir.%
Osmanli Doneminde ¢ok sayida Osmanli vatandasi gayr-i Miislim yabanci iilkelerin
konsolosluklarini yapmaktaydi. Bu durum Osmanli Devleti’ne birgok sikint1 yasattigindan
Tiirkiye Cumbhuriyeti kurulusundan itibaren ayni hatalara diismemek i¢in biiylik 6zen
gostermistir. Azinliklarin diger devletlerin himayesi altinda daha rahat davranmalarinin

Oniline gegmeye caligsmistir. Bu durumdan asla taviz vermemistir.

4.2. ROMANYA’NIN STATUKOYU KORUMA CABALARI VE TURKIYE

Birinci Diinya Savasi’nin bitisinden sonra kurulan yeni diinya diizeninde Romanya ulusal

birligini kurmus ve 1877°de kazandigi bagimsizligin ardindan en genis sinirlarina

% BOA, HR. IM. Dosya N0:128 Gémlek No:99.

% BOA, HR. IM. Dosya No:110 Gomlek No:42.

% BOA, HR. IM. Dosya N0:130 Gémlek No:37; Hariciye Vekaleti Istanbul Murahhashgina 30
Kanan-i Sani 1340 tarihli ve 7462/2980 numrolu tahrirat-1 alilerine cevaptir. Memleketimizde
ecnebi fahri konsolos kabul etmemek esas itibariyle vekalet-i acizice mukarrer olmakla beraber
bazi devletlerin pek mahdut miktarda fahri sehbenderlerin bir muamele-i istisnaiye teskil etmek
tizere bazi kuyud ve serdit tahtinda memuriyetlerini tasdik etmek mutasavverdir. Mahaza bu
konsoloslarin nezdimizde temsil ettikleri hitkiimetlerin memleketimizde mukim tebaasindan olarak
evsaf-1 lazimeye haiz zevattan bunlari yahut Tiirk ve Miisliiman tebaamiz arasindan intihap
olunmalar sart-1 aslidir. Bittabi bu konsoloslarin memuriyetlerinin tarafimizdan tasdiki de
memurin-i aidesince haklarinda icra edilecek tahkikat-1 umumiyenin lehlerinde zuhuruyla kabil
olacaktir. Romanya Hiikiimeti tarafindan izmir’e fahri konsolos tayin edilmis olan Mdsy® Charlton
Giraud tiiccardandir. Mumaileyh mezkiir sehirde miiessesat ve tesebiisat-1 ticariye ile mithim
surette alakas1 olup konsolosluk sifatinin izamu ile niifuz-1 iktisadiyesinin tezayidine sebebiyet
vereceginden memuriyetinin kabulii muvafik goriilmemektedir. Fahri konsolosluga Romanya
tebaasindan yahut Tiirk ve Miisliiman tebaamiz arasindan bir zatin intihab1 miinasip olacaginin
mezkir devlet miimessilligine iblag1 ve memleketimizde fahri konsolosluk ikamesi talebi vukuunda
arz olunan sekilde idare-i kelam buyrulmasi rica olunur efendim. 25 Kantn-i Sani 1341. Hariciye
Vekili
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ulasmustir. Iki savas arasindaki Romanya icin “Biiyilk Romanya” tabiri kullamlir. Versay
diizeninin en 6nemli savunucularindan olan Romanya diizenin korunmasi i¢in kurulmus
olan Milletler Cemiyeti’nin en atesli savunucularindan olmustur. Komsu {ilkelerinden
gelebilecek tehditlere kars1 bolgesel ittifaklar yaparak ve Ozellikle Fransa’ya dayanarak
biitiinliigiinii koruma gayreti igerisine girmistir. Once Yugoslavya ve Cekoslovakya ile
birlikte Macaristan’mn revizyonist hareketlerine kars1 Kiigiik Itilaf"1 kurmus yine 1921 yili
igerisinde Sovyet Rusya’ya karsi Polonya ile bir ittifak antlasmasi yapmistir. Balkanlarda
Ozellikle Bulgaristan’a kars1 olusturmaya calistigl birligi 1934 yilinda Balkan Pakti’nin
kurulmast ile saglamistir.Bu baglam igerisinde Tiirkiye ile iliskilerini hemen kurmus ve
hizli bir sekilde gelistirme gayreti igerisine girmistir. Tiirkiye ile Romanya Lozan
Antlagmasi’ndan sonra bazi politikalarda benzer hareket etmislerdir. Tiirkiye’nin Romanya
gibi statiikoyu ve baris1 koruyucu bir politika izlemeye baslamasi Romanya’y1 Tiirkiye’ye
yaklagtirmistir. Tirkiye’nin revizyonist bir politikadan uzak durmasi ve komsulari ile iyi
iligkiler kurma gayreti Romanya’nin Tirkiye’ye duydugu giiveni arttirmistir. Tiirkiye ile
Romanya’nin tarihten gelen bir husumetlerinin ve aralarinda toprak anlagmazliginin
olmamasi iki devletin yakinlagsmasini kolaylagtirmistir. Ayrica Romanya’nin Karadeniz
tizerinden diinyaya agilan kapisi olan Bogazlar Romanya’nin Tiirkiye’ye kars1 yumusak bir
tavir sergilemesini saglamistir. Bununla beraber 1924 yilinin baslarinda diplomatik
iligkilerin de kurulmasina ragmen Tirkiye’nin Sovyetler Birligi ile yakin iligkilerinin
olmas1 Romanya’y1 endigelendirmis ve Tiirkiye’ye kars1 gliven problemi yasamasina neden
olmustur. Romanya devamli olarak Sovyetler Birligi ile Tiirkiye’nin bir ittifak
yapmasindan endise etmistir. Romanya’ya karsi aleni bir diismanligi olan Sovyet
Rusya’nin Romanya’ya kars1 askeri bir harekatta bulunmasi ihtimaline kars1t Romanya’nin
tek dayanak noktasi Karadeniz iizerinden Bogazlar vasitas: ile gelecek olan Ingiltere ve
Fransa’nin yardimidir. Eger Tiirkiye muhtemel bir savasta Sovyet Rusya’nin yaninda yer
alip Bogazlari kapatirsa bu durum Romanya’nin savunmasiz ve Rusya ile bas basa kalmasi
anlamina gelir. Bu sebepten Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile askeri bir ittifak yapmamasi
Romanya’nin en Onemli beklentisidir. Romanya bu durumla ilgili olarak 1924 yili

sonlarinda Tiirkiye’ye bagvurarak Rusya ile yapilan antlagsma ve mukavelelerin niishasini

% Serban Liviu Pavalescu, The Romania’s National Strategy and Turkey During the First Half of
the Twentieth Century, Turkey&Romania A History of Partnership and Collaboration in the
Balkans,(Istanbul: Tiik Diinyas1 Belediyeler Birligi Publications, 2016), $.515.
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talep etmistir. Tiirkiye bu talebi olumlu karsilayarak Rusya ile aralarinda yapilan antlasma

ve mukavelelerin niishalarin1 Romanya elgiligine vermistir.1%°

Lozan Antlasmasindan sonra Tiirkiye agisindan ¢oziilememis olarak kalan en biiyiik
mesele Musul meselesi olmustur. 1925 yilinda Irak smirinda vukua gelen bazi olaylar
Romanya’y1 endiselendirmistir. Tiirkiye’nin sinirda bazi askeri tedbirler almasi {izerine
Romanya Tiirkiye ile Ingiltere arasinda bir savas yasanacagi korkusuna kapilmistir. Bu
durumu netlestirmek isteyen Romanya Genelkurmay1 Biikres’teki askeri ataseligimize bir
talepte bulunarak durumun i¢ yliziinii 6grenmek istemistir. Atasemiz verdigi cevapta
sinirda ozellikle Ingilizlerin tesvikiyle bazi tecaviiz olaylarmin yasandigini buna mukabil
olarak sinir boyunda bazi tedbirler alindigin1 sdylemistir. Romanya’nin bdyle bir talepte
bulunmasima neden olarak Rusya’nin bazi askeri tedbirler aldig1 ve Ingiltere ile Tiirkiye

arasinda savas ¢ikmasi durumunda Bogazlarin kapanabilecegi endisesi gosterilmistir.%

Tiirkiye ile Romanya arasindaki iligkilerin ana konusu 1920’ler boyunca hep Rusya
olmustur. Romanyal1 diplomatlara gore Tiirkiye ile Sovyetler Birligi’nin iliskileri ¢ok ileri
bir seviyededir. Bu durum Romanya ile Tiirkiye’nin birbirlerine yaklagmalari oniindeki en
biiyiilk engeldir. Hatta bazi meselelerde Romen Diplomatlar Tiirkiye’yi Rusya’nin
cikarlarinin  sOzciigiinii yapmakla su¢lamistir. Buna ragmen Tiirkiye Romanya ile
Rusya’nin arasini diizeltmek i¢in ¢aba gostermekten kaginmamistir. Ekim 1925°te Tiirkiye
Disisleri Bakan1 Tevfik Riistli, Romanya El¢isi Filality ile yaptigi bir konusmada,
Tirkiye’nin Rusya ile olan iliskilerinin karsilikli olarak bir¢ok avantaji oldugunu sdylemis.
Ozellikle ekonomik avantajlarmin ileri seviyede oldugundan bahsetmistir. Ruslarin
Komiinist propagandasi meselesinde ise Tirkiye’nin bdyle bir endisesi olmadigini
Rusya’da yasayan kirk milyon Miisliman oldugunu ve Tiirkiye’nin bu Miisliimanlar
tahrik etmemesi i¢in Rusya’nin Tiirkiye’ye kars1 propaganda yapmayacagini sOylemistir.
Tevfik Riistii ayrica Sovyet-Romen iliskileri ile ilgili olarak Romen Disisleri Bakani
Duca’ya bazi agiklamalarda bulunmustur. Tevfik Riistii’ye gére Rusya Romanya’ya kars1
saldirgan bir tutum takinmayacaktir. Besarabya i¢in savasa girme niyetleri yoktur. Er ya da
gec Besarabya meselesi Romanya ve Rusya arasinda yapilacak bir anlasma ile son

bulacaktir. Sovyetler Birligi’nin en biiyiik diismani Ingiltere’dir. Almanya’nin Locarno

100 BOA, HR. IM. Dosya No:123 Gémlek No:63.
101 BCA, Fon N0:30-10-0-0 Yer No: 246-666-5.
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Antlagmalari’'na  katilmasint  ise  kendilerine  yapilmis  bir  ihanet  olarak

degerlendirmektedirler.%?

Lozan Barig Antlasmasi’nda kararlagtirllmis olan Tiirkiye Romanya arasinda mevcut
meselelerin ¢6zlimii i¢in konferanstan bir siire sonra her iki devlet de harekete ge¢cmis ve

meselelerini ¢dzmek i¢in ¢caligmalara baslamislardir.

4.3. BIRINCI DUNYA SAVASI’NDA ROMANYA’NIN iSGALI SIRASINDA
TURKIYE’YE GETIiRILEN ROMEN MALLARININ iADESI MESELESI

Birinci Diinya Savasi sirasinda ilk donem tarafsiz kalan Romanya daha sonra itilaf
Devletleri tarafinda savasa katilmistir. Bunun iizerine Almanya, Avusturya- Macaristan,
Bulgaristan ve Osmanli Devleti diizenledikleri ortak bir harekatla Romanya’y1 yenilgiye
ugratmislar ve topraklarinin biiyilk boliimiinii isgal etmislerdi. 1918 yili sonlarna kadar
siiren isgal sirasinda isgale katilan devletler Romanya’da mevcut bulunan bazi
fabrikalardaki makineler ve esyalari miisadere ederek kendi iilkelerine gotiirmiislerdir.
Yine Romanya’ya ait ara¢ ve gereclere, savas malzemelerine el koymuslardir. Ozellikle
Romanya’nin sahip oldugu tarimsal kapasite ve petroller Almanya tarafindan kullanilmis
ve savasin Almanya tarafindan daha uzun siire idame ettirilebilmesini saglamistir.'%® Bu
isgal sirasinda Osmanli Devlet’i tarafindan el konulan gerek Romanya Devleti’ne ait
gerekse sahislarin miilkii olan mallardan hala mevcut olanlarinin Romanya’ya iade
edilmesi Lozan Barigs Antlasmasi’nda kabul edilmistir. Romanya’nin ise miitareke
yillarinda bazi Tiirk mallarma el koydugu bilinmektedir. Bu mallarin iade edilmesi de bu

antlasma cercevesinde saglanacaktir.

Lozan Antlagsmasmin 67. maddesinde Tiirkiye ve Romanya devletleri 1. Diinya Savasi
sirasinda birbirlerinin ordular1 veya idareleri tarafindan diger devletin arazisinde zapt
edilmis veya el konulmus mallarin iadesi konusunda birbirlerine taahhiit vermislerdir.
Birbirlerinin topraklarina nakledilmis olan mallarin tespiti ve iadesi hususunda kolaylik

gosterilmesi kararlagtirnlmistir.  Bu tespit ve arama islemlerinin antlasma yiiriirliige

1902 Emanuel Plopeanu, Romania and Turkey in the “20”s: Between Uncertainity Goodwill and

Divergences. Some Mutual Perceptions, Turkey&Romania A History of Partnership and
Collaboration in the Balkans, (istanbul: Tiik Diinyas1 Belediyeler Birligi Publications, 2016),
5.522-523.
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girdikten sonra alt1 ay igerisinde yapilmasi kararlagtirilmistir. Romanya antlasmanin bu
maddesine dayanarak Tirkiye topraklarinda yapilacak olan mallarin tespiti i¢in Tiirk ve
Romen memurlarindan olusacak bir komisyon kurulmasi teklifinde bulunmustur. Ancak
Tirkiye Disisleri Bakanlig1 antlasma maddeleri igerisinde boyle bir heyetin kurulmasina
dair bir madde olmadig1 gerekcesiyle bu teklifi reddetmistir. Bunun {lizerine Romanya
Hukiimeti teklifini degistirerek mallarin iadesiyle ilgilenmek uUzere Elgilikte gorevli
atagemiliterini ve bir miithendisi gorevlendirmistir. Bu kisilere Tiirk yetkililerle goriisme
talimat1 verilmis ve iadesi talep edilen mallarin listesi Istanbul’da bulunan murahhasliga
gonderilmeye baslanmistir. Tiirk yetkililer boyle bir kurulun olusturulmasini kabul
etmemis bunun komisyon kurmaktan bir farki olmadigini beyan etmislerdir. Romanya
Hiikiimeti boyle bir heyetin antlasma gere§i kurulmasi gerektigi konusunda 1srarci
olmuslar ancak Tiirk yetkililer Lozan Antlagsmasi’nda bdyle bir heyet tesekkiil ettirilmeli
gibi bir anlam bulamadiklarin1 Romen temsilcilere ifade etmislerdir. Romenlerin sundugu
her iki teklif igersinde kurulacak heyetin veya komisyonun gorevleri veya yetkilerine dair
bir bilgi verilmemistir. Sadece Romenler iki tarafin esit sartlar altinda bulunmasini
gerektiren bir yapt olmasindan bahsetmislerdir. Tiirk tarafi olusturulacak heyete bir
mahkeme gibi yetki verilmesini kabul etmeyeceklerini soyleyerek boyle bir yetki verme
hakki hem Lozan Antlasmasina hem de yiiriirliikte bulunan kanunlara uygun degildir
gorlisiinii savunmuglardir. Tiirkiye kendi topraklarinda bulunan Romanya’ya ait mallarin
ve esyalarin tespit ve iade edilmesi i¢cin Romenlerin bazi memurlarini vazifelendirmesini
antlagma geregi kabul etmistir. Hatta mal sahipleri bizzat ya da vekilleri araciligiyla
mallarinin tespitinin ve iadesinin talep edilmesini isteyebilirler. Ayn1 sekilde her iki devlet
idareleri gerekli evrakin ve vesikalarin tespiti konusunda kolaylik gdsterilmesini de taahhiit
etmislerdir. Tiirk Disisleri yetkilileri Romen tekliflerini Romanya memurlarina yardimei
olmak maksadiyla bazi Tirk memurlarin gorevlendirilmesi seklinde yorumlamislardir.
Tiirkiye bu teklifleri kabul etme hakkina sahip olmasina ragmen kendisi i¢in faydali ve
uygun olmayacagi gerekgesiyle bu teklifleri reddetmistir. S6z konusu mallar Tirkiye’de
farkli yerlerde ve farkli idarelerde oldugu i¢in yapilacak isler oldukg¢a vakit alacak ve
masrafli olacaktir. Romanya tarafindan gonderilen listelerde yer alan mallarin su an nerede
ve hangi idarenin yonetiminde oldugu belli olmadigindan listeler gerekli yerlere
ulastirilamamustir. Tiirkiye’ye gore yapilmasi gereken Romen memurlarimin ya da mal
sahiplerinin dogrudan mallarinin bulundugu idareye basvurmalaridir. Antlasmanin

niishalart mallar1 ellerinde bulunduran idarelere verilmis ve onlarin tespit ve devir
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islemlerinde kolaylik gostermesi istenmistir. Gerektiginde Disigleri Bakanligi kendi
yetkileri c¢ercevesinde devir iglemlerine miidahil olabilir. Bu sartlar altinda islemlerin

gerceklestirilecegi Romanya elgiligine bildirilmistir.1%4

Sonunda Romanya ile Tiirkiye arasinda mallarin iadesi islemleriyle ilgilenmek {iizere
Muhtelit Hakem Mahkemeleri kurulmasi kararlastirilmistir. Bu mahkemede Tiirk ve
Romen iiyeler yer almaktaydi. Mahkeme hem Romen Devleti’nin bagvurularini
degerlendirmis hem de sahislara ait taleplerle ilgilenmistir. Romanya’da yasayan fakat
daha sonra Lozan Antlagsmasindan sonra Tirkiye’ye go¢ eden Tiirkler de bu mahkemeye
basvurarak mallarinin iadesini talep etmislerdir. Lozan Barig Antlagsmas1 hiikiimlerine gore
degerlendirme yapilarak mallarin iade silireci mahkeme tarafindan takip edilmistir.
Mahkemeye yapilan bagvurularla ilgili olarak bircok belge Cumhurbaskanligi Osmanli

Arsivi’nde mevcuttur.

4.4, ROMANYA VE TURKIYE ARASINDAKI MEZARLIKLAR MESELESI VE
cOzuUMU

Birinci Diinya Savasi sirasinda Romanya topraklarinda miittefiklerine yardim i¢in bulunan
Tiirk Ordusu’ndan ¢ok sayida asker sehit olmustur. Tiirk Ordusu tarafindan esir alinip
Tiirkiye’ye getirilen ¢cok sayida Romen askeri de Tirk topraklarinda hayatin1 kaybetmistir.
Bu askerlerden bu siire zarfinda hayatin1 kaybedenlerin defnedildikleri yerler ve isimleri
Romanya tarafindan Mondros Miitarekesi’'nden sonra talep edilmistir. Osmanli Hiikiimeti
Romanya temsilciligine 1919 yili sonlarinda verdigi cevapta bu askerlerin defnedildikleri
yerlerin listesini vermistir.'Romen askerleri daha ¢ok Istanbul ve g¢evresindeki gayr-i
Miislim mezarliklarina ve esir tutulduklar1 Anadolu’nun ¢esitli yerlerine defnedilmislerdir.
Romen esirler Tiirkiye’de bulunduklar siire zarfinda Osmanli erkek niifusunun ve
dolayistyla isgliciiniin silahaltina alinmis olmasindan dolayr aciga c¢ikan isglicii agiginm

kapatmak icin kullanilmiglardir. Konya’da tarim iiretiminde yasanan isgilicii talebinin

104 BOA, HR. IM. Dosya No:56 Gémlek No:10

105 BOA, Hariciye Hukuk Miisavirligi Istisare Odas1. Dosya No:69 Gomlek No:25 ;Hariciye
Nezéret-i Celilesine Méaruz-1 Cakerleridir, Romanya Ordusuna mensup tiseray-1 harbiyeden
memleketimizin muhtelif mahallerinde vefat edenlerin miktarinit mesur cetvel ile bunlarin bakiyye-i
akémetinin Romanya’ya nakline miitedair Romanya Fevkalade Komiserliginin tezkiresi sureti
leffen takdim edilmistir. Diger muharip hiikiimetler beyninde miinakit bu gibi mukavelata nazaran
bu babdaki mitalaa-i sdmiye-i nezaret penahilerinin isar1 Romanya’daki Osmanli sehitlerinin
bakiyye-i akdmetinin nakli icin mukabil esésat ve seriitin tespit ve enbasi menut-1 rey-i
devletleridir. Ol babda emr u ferman hazret-i men lehiil emrindir. 15 Agustos 1338 Harbiye Nazirt.
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karsilanmasi i¢in Istanbul’a getirilen Romen savas esirleri Konya bdlgesine yollanarak
tarlalarda galistirilmistir. Romen esirler ayrica madenlerin Kiitahya’dan Tavsanl bolgesine
hizlh  bir sekilde nakledilebilmesi i¢in  yapilan yol c¢alismalarinda da
kullanilmislardir.}®Hayatin1  kaybeden Romenlerin bilyilk c¢ogunlugunun Tavsanli’ya
defnedilmesi Romen esirlerin biiyiik kisminin bu bdlgedeki kamplarda tutuldugunu ve yine

bu bolgedeki islerde calistirildigini gosterir.

Tablo 1. Tirkiye’de Defnedilen Romen Esirlerin Defnedildikleri Yerlerin Listesi ve

Defnedilen Kisilerin Say1s1'%’
Defnedilen Yer Defnedilen Kisi Miktari
Tavsanl 1424
Nigde-Bor 304
Balikli-Istanbul 244
Topkapi-istanbul (Miisliiman) 3
Ilgin 3
Kadikéy Rum Kabristani 21
Hadimkdoy 13
Uzunkopri 2

=
o

Sisli Ortodoks Mezarligi

Felemenk Maslahatgiizarliginca Defnedilen
Beyoglu Japon Mektebi Hastanesi
Afyonkarahisar

Mamure(Adana Civari)
Ayestefanos Rum Mezarlig1
Makrikdy

Bahce(Adana Civari)

Musul

Mardin

Istanbul Ferhatpasa(Miisliiman)
Tekfurdagi

Beyoglu Rum Mezarligi

Orta Yildirim Ortodoks Mezarligi
Konya Eregli Rum Mezarlig1

Bursa

[zmit

Bursa Siitheda Mezarligi(Miisliiman)
Derince

Resulayn

Diyarbekir Lice Postane Civarindaki Kabristan
Beyoglu Protestan Mezarligi
Pozant1 Hastanesi Civart

PNRPRPNNOROUNNRPOREN~NOWNRE R

Konya

Ortakdy Kiigiik Ayazma Mezarlig1 1
Bilinmeyen 83
TOPLAM 2181

106K adir Yildirim, “Osmanli Calisma Hayatinda Is¢i Orgiitlenmesi ve Is¢i Hareketlerinin Gelisimi
(1870-1922)”, ( Basilmamis Doktora Tezi. Istanbul Universitesi, 2011), 5.83.
07 BOA, HR. HMS. iSO Dosya No:69 Gomlek No:25.
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Lozan Baris Antlasmasi’nin 126. Maddesindeki mezarliklarin muhafazasina dair hiikiim
geregi Tiirkiye ile Romanya arasinda bir antlasma yapilmast kararlagtirilmistir. Bu
antlasma ile 27 Agustos 1916 tarihinden itibaren savasirken ya da baska bir sebeple
hayatin1 kaybetmis askerler ile ayni tarihten itibaren vefat etmis olan savas esirleri veya
sivil tutuklularin mezarliklarinin idaresi ve muhafazasi hakkinda bir anlasma yapilmistir.
Bu anlagma ile dncelikle mezarliklarin ve anit yapilacak yerlerin tespit edilmesi amaciyla
bir komisyon kurulmasi kararlagtirilmistir. Bu komisyonun gorevleri defin islemlerinin
yapildig1 yerleri tespit etmek, gerekirse mezarliklar1 birlestirmek ve anit yapilacak yerleri
belirlemektir. Yine defnedilmis kisilerin kimliklerini tespite calismak ve mezarliklar ile
anitlarin planlarmi yaparak hiikiimetlere onaylatmaktir. Tiirkiye kendi vatandaslarina ait
mezarliklarin Biikres, Ibrail, Kalas ve Mecidiye sehirlerinde birlestirilmesini istemistir.
Tiirkiye’deki Romenlerin mezarlar1 ise Istanbul’da birlestirilecektir. Taraf devletler
mezarliklar1 ve anit alanlarii birbirlerine devretmeyi taahhiit etmislerdir. Antlagsmanin bu
sartlar altinda yapilmasi i¢in Tirk Hilkiimeti bir kararname ile Biikres El¢iligi
Maslahatgiizar1 Mehmet Ali Bey’e 28 Mayis 1930 tarihinde yetki vermistir.}° Bu antlasma
ile Lozan’da kararlastirilan Romanya’dan getirilen mallarin iadesi meselesinden sonra bir

mesele daha halledilmistir.

108 BCA, Fon N0:30-18-1-2 Yer N0:11-38-16
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BESINCI BOLUM

TURKIYE VE ROMANYA ARASINDA RESMi TEMASLARIN
KURULMASINDAN SONRA SiYASI ILISKILERIN GELISIiMI

5.1. TURK DIS POLITiKASI VE ROMANYA

Tiirkiye Bagimsizligini Lozan Antlagsmasiyla biitiin diinyaya kabul ettirdikten sonra
izleyecegi politikayr mevcut statiikoyu korumak olarak belirlemistir. “Yurtta Sulh, Cihanda
Sulh” prensibinden hareketle hem {ilke igerisinde hem de yakin ¢evresinde yeni bir savasin
yasanmamasi i¢in son derece dikkatli ve tedbirli davranmaktadir. Ancak Versay
Antlagsmasi ile kurulan yeni Avrupa diizeninin barisi uzun siire koruyamayacagi agikca
kendini gostermektedir. Diinya Barigini korumak i¢in kurulan Milletler Cemiyeti sadece
savasin galip devletlerinin menfaatlerini koruma araci haline gelmisti. Almanya Versay
Antlagmas1 ile Fransa’ya Alsace-Lorraine bolgesini ve Polonya’ya dogusundaki
topraklarinin bir kismin1 birakmisti. Ayrica yine bu antlagma ile agri maddi yiikiimliiliikler
altina girmisti. 1925 yilinin sonunda imzalanan Locarno Antlagmasi ile Almanya Fransa ile
bir yumusama donemine girmis ve uluslar arasi diizende yerini almisti. Ancak bu
antlasmada Almanya Cekoslovakya ve Polonya sinirlar1 iizerinde bir giivence vermemistir.

Bu antlasmadan sonra Almanya 1926 yilinda Milletler Cemiyeti’ne girdi.%®

Avrupa’nin yeni kurulan veya sinirlarini biiyiiten devletleri bu yeni dizen icerisinde
kendilerini hi¢bir zaman gilivende hissetmediler. Polonya, Almanya ve Sovyetler Birligi’ne
kars1 Fransa ve Ingiltere’ye dayanarak kendini giivence altina almaya calistyordu.
Cekoslovakya yine Almanya ve Macaristan’in olasi1 toprak taleplerine karsi ittifaklar
kurma amacindaydi. Yugoslavya Sirp Kralinin yonetiminde Avusturya-Macaristan’dan

aldig1 topraklarla sinirlarini oldukga genisletmisti. Makedonya konusunda Bulgaristan ve

109 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2014), (Istanbul: Der Yayinlari, 2015), s.691.
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Yunanistan’la anlasmazliklar yasiyordu. Ozellikle Bulgaristan’in Makedonya konusunda
girisimde bulunmasindan endiseli idi. Romanya ise Birinci Diinya Savasi1 6ncesi kiiciik bir
devletken simdi Avrupa’nin hem toprak hem de niifus olarak 6nde gelen iilkelerinden biri
haline gelmisti. Ozellikle Sovyetler Birligi’ne karsi derin bir giivensizlik icerisinde

buluyordu.

1925 yili sonlarinda Almanya’nin Locarno Antlagmasi ile Batili devletlerle iligkilerini
normallestirmeye baglamasi Sovyetler Birligi’ni endiselendirmisti. Bu tarihte Batili
devletler Sovyetler Birligi ile iliski kurmak istemiyorlardi. Ingiltere’nin Milletler Cemiyeti
vasitastyla Musul sorunun kendi lehine ¢oziimlemeye kalkmasi hem Tiirkiye’yi hem de
Sovyetler Birligi’ni tekrar aym masaya oturmak zorunda birakti. Tiirkiye ayrica italya’da
yonetime gelen Mussolini ydnetiminden derin endise duymaktaydi. italya’nin On iki
Ada’ya sahip oldugu ve Anadolu'nun hemen dibinde bulundugu g6z Oniinde
bulundurulursa bu endise hi¢ de yersiz degildir. Bu kosullar altinda Tirkiye ile Sovyetler
Birligi 1921 Moskova Antlasmasindan sonra tekrar bir dostluk antlagsmasi imzalama
konusunda anlastilar. 17 Aralik 1925 tarihinde imzalanan bu antlagma ile birbirlerine karsi
hicbir ittifaka katilmamayi ve taraflardan birine saldir1 olmasi durumunda digerinin tarafsiz
kalacagini taahhiit etmislerdir.!°Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile imzaladigi dostluk
antlasmasindan kisa bir siire 6nce Bulgaristan ile de bir dostluk antlagmasi imzalamistir.

Stiphesiz bu iki antlasma Romanya tarafindan hos karsilanacak bir durum degildir.

1924 yilinin sonlarindan itibaren Tiirkiye 6zellikle Balkan Devletleri arasinda Italya’nin
destek verecegi bir ittifak olmasi endisesini tagmmgtir. Italya, Yugoslavya ve Romanya
arasinda askeri bir ittifak antlagsmasi yapildig1 ve Yunanistan’in da buna katilacagina dair
bazi istihbaratlarin gelmesi Tlizerine Tiirkiye Digisleri bazi tahkikatlar yaptirmigtir.
Romanya’nin miittefiki olan Polonya’daki Varsova Elgiligi vasitasiyla Polonya Disisleri
Bakanligina bu konu ile ilgili bilgilerinin olup olmadigi sorulmustur. Polonya Disisleri
verdigi cevapta Romanya ile kendilerinin miittefik oldugunu eger Romanya bdyle bir
antlagmaya girerse muhakkak haberleri olacagini beyan etmiglerdir. Kendilerinde bdyle bir
bilgi olmadigimi soOyleyerek bu haberleri yalanlamiglardir. Biikres elgiliginden alinan

raporda da boyle bir ittifakin s6z konusu olmadig bildirilmis, yalnmizca Yugoslavya ve

110 {smail Soysal, Tiirkiye ‘nin Siyasal Andlasmalar: I. Cilt (1920-1945), (Ankara: TTK Basimevi,
1989), s.264.
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Yunanistan arasinda daha once yapilmis olan ittifakin yenilenmesi i¢in calisildigina dair

bilgiler oldugu Ankara’ya iletilmistir.**!

Tiirkiye’nin iki savas aras1 donemde tehdit olarak algiladigi en &nemli iilke Italya
olmustur. Mussolini’nin iktidara gelmesiyle beraber fasist bir diktatorliik haline gelen ve
Akdeniz’de yayillma politikalar1 izleyen Italya’ya kars1i Tiirkiye daima ihtiyath
davranmistir. Arnavutluk’u etkisi altna alan italya Balkanlar’da etkisini arttirma gabasi
icerisine girmistir. Baz1 toprak anlagsmazliklar1 yasadigi Yugoslavya ve Yunanistan ile
iliskileri mesafeli olan Italya’nin Romanya ile iliskileri daha ileri bir haldedir. Roma
Imparatorlugu’nu tekrar diriltme hedefinde olan Italya kendi halki gibi Latin kokenli bir
millet olan Romenler ile iyi iligkiler kurma cabasinda olmustur. Irk¢iligin yiikseldigi bir
donemde italyan Hiikiimeti’nin Romanya’ya ilgi gdstermesi beklenen bir durumdur. Ancak
Romanya’nin italya ile yakinlasmas: Tiirkiye nin hoslanacagi bir durum degildir. Ozellikle
Ege ve Akdeniz Bolgeleri lizerinde ciddi emelleri oldugu tahmin edilen tehditkar bir iilke
ile Romanya’nin is birligi igerisinde olmasi1 Tiirk Hiikiimetini ciddi bir sekilde rahatsiz
etmektedir. Bu sebepten dolayr Tiirkiye Romanya ile Italya arasindaki anlagsmalar1 siirekli
olarak takip etmis ve kendi giivenligine zarar verici bir durum olmamasi i¢in istihbari
faaliyetlerini siirdiirmiistiir. 1926 yilinin Mayis ayinda Romanya ile italya arasinda bazi
goriismelerin yapildig1 haberleri {izerine bu konuda Biikres atagemiliterimizden bir rapor
istenmistir. Bu rapora gére italya ve Romanya aylardan beri siyasi bir antlasma yapma
cabast igerisindedirler. Ancak heniiz bir antlasmaya varilamamistir. Bununla beraber
Romanya ve Italya bir bor¢ ve silah satis1 konusunda anlasmaya varmislardir. Bu anlasma
ile Romanya Italya’dan 200 milyon liretlik bir bor¢ alacaktir. Bu para ile Romenlerin
degeri diisen paralarinin degerini yiikseltmeye calisacaklar1 tahmin edilmektedir.
Tiirkiye’yi bu anlasmada asil ilgilendiren konu Romanya’nin Italya’dan satin almak igin
anlastig1 alt1 adet denizaltidir. Romanya’nin bu deniz altilar1 bogazlardan gec¢irmek igin

Tiirkiye’ye bagvuruda bulunmasi konusunda ise net bir durum yoktur.1*?Romanya Italya ile

111 BCA Fon N0:30-10-0-0 Yer No0:226-523-2

112 BCA Fon N0:30-10-0-0 Yer N0:219-480-4; Biikres Atasemiliterligince 31 Mayis 1926 tarih ve
59 numrolu raporunda Romanya Hukiimetinin ahiren Italya’dan yaptig istikrazla hiikiimet-i
mezkireye siparis ettigi 6 tahtelbahir hakkindaki hususata dair malumat zirde derc edilmistir.
Berdy-1 malumat arz-1 keyfiyet olunur.

Bagvekalet-i celileye ve Hariciye Vekalet-i celilesine arz edilmistir. Erkan-1 harbiye umumi reisi
namina.

Romanya italya Miinasebeti: Aylardan beri miizakeresinden bahis olunan siyasi itilaf heniiz
akdedilmemistir. Yalniz italya’dan yiizde sekiz faizli 200 milyon liretlik bir istikraz akdi takarriir
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miittefiklik arayarak Karadeniz’de giiclinli arttirma g¢abasindadir. Deniz giiciinii yeni
denizaltilarla takviye ederek Karadeniz’de Sovyetler Birligi’ne bir mesaj vermek
istemektedir. Bu mesaj sadece Sovyetler Birligi’ne karsi degil Tiirkiye’ye karsi da
yorumlanabilir. Tiirkiye eger olas1 bir ¢atisma halinde Sovyetler Birligi’ne destek olmaya
calisirsa kendisi de hedef olabilir. Goriildiigii gibi Romanya ve Tiirkiye iliskileri sadece

dostluk temelinde ilerlememektedir. Bir guvensizlik s6z konusudur.

Romanya’da 1926 yilinin Mart ayinda Hiikiimet degisikligi olmustur. Kral Hiikiimete
mudahale ederek Hukumet kurma gorevini Romanya Halk Partisi lideri General
Avarescu’ya vermistir. Bu partinin mecliste yalnizca alti milletvekili bulunmasi
Hiikiimetin kisa siireli ve zayif olacagi seklinde yorumlanmistir. Yeni hiikiimette Disisleri

Bakanligina eski bakanlardan Mitilineu getirilmistir.!'3

[talyan- Romen goriismelerinden sonra 1926 yilinin Haziran aymda Kiigiik Itilaf Devletleri
arasinda bir konferans toplanmistir. Bu konferansta alinan kararlar ve sonuglara iliskin
olarak Tiirkiye Romanya Daisisleri Bakanlhigindan Biikres FElgiligi vasitasiyla malumat
talebinde bulunmustur. Bu talep olumlu karsilanmis ve Konferansa iligskin olarak Biikres
Elgiligine baz1 agiklamalar yapilmistir. Tiirkiye ile Kiigiik itilaf Devletleri’nin iliskilerinin
dostane oldugu, bir Balkan devleti olan Tiirkiye’nin Balkanlardaki barisin korunmasi
taraftar1 olmasindan dolayr mutluluk duyuldugu bildirilmistir. Istanbul’un ve dolayisiyla
Bogazlarin Tiirklerin elinde bulunmas: biitiin devletler tarafindan olumlu karsilanmaktadir.
Yugoslavya ve Yunanistan arasindaki meselelerin halledilecegi {imidinde olduklarin

beyan etmislerdir. Bulgaristan’la ilgili olarak Bulgaristan’in mubhacirler icin Milletler

etmistir. Bu istikraz tahvilati borsaya yiizde 78 kiymet itibariyle ¢ikarilacak hakiki kiymeti 174
milyon liretten ibaret olacaktir. Bu para bes senede itfa edilecek, senevi faizi 16 milyon liret
hesabiyla, iki senelik taksiti pesinen verilecek amortisman bedeli nazar-1 itibara alinmadig1 halde
158 milyon liret kalacaktir. Bu istikraz muamelesiyle beraber Romen Hiikiimeti italya’ya 185
milyon liret bedelinden 6 tahtelbahir siparis etmistir. Bunlarin bedeli senevi 35 milyon liret olmak
iizere bes senelik taksitlerle tesviye edilecektir. ilk taksiti istikraz edilecek paradan tevkif edilecek,
Romen Hiikiimetine ancak 160 milyon liretlik bir meblag kalacaktir. Romen Hiikiimetinin bu para
ile Romen Ley’inin kiymetini yiikseltmeye ¢alisacagi sdyleniyor. Bu istikraz muamelesi ve
tahtelbahir siparisi dolayisiyla tahtelbahirlerin bogazlardan gegirilmesi meselesinin de mevzubahis
edildigi, gerek Romen gerek italyan hiikiimetlerinin tahtelbahirleri bogazlardan gecirmek igin
miisaade istihsali maksadiyla hiikiimetimize miiracaatta bulunacagi varit degildir. Anlasiliyor.

113 BCA, Fon No0:30-10-0-0 Yer No:12-71-60; ismet Pasa Hazretlerine, Ankara 31 Mart 1926,
Biikres Elgiligimzden bala numrolu telgrafi, Milli Firka ile Zerra(Ciftgi) Firkasinin hiikiimet
teskilinde ittifak edememeleri hasebiyle umum ittifak hilafina olarak Kral kabine teskilini Halk
Firkasina havale eylemistir. Firkanin Reisi General Averescu Bagvekalete ve sabik nazirdan
Mitilineu Hariciye Nezaretine tayin edilmistir. Firkanin meclis-i mebusanda yalniz alt1 azas1 vardir.
Mevcudiyeti muvakkat addedilmektedir.
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Cemiyeti araciligiyla borg talebinde bulunmasi degerlendirilmistir. Muhacirler i¢in borg
almanin insani bir mesele oldugu degerlendirilmis ancak Bulgaristan’in aldig1 borcu
silahlanmaya harcamamasi icin Milletler Cemiyeti tarafindan denetlenmesi karari
alinmistir. Bulgaristan’da Dobruca komitesi tarafindan Romanya aleyhine yapilan
gosterilerle ilgili Romanya Disisleri Bakam Kiigiik Itilaf Devletleri nezdinde sikayette
bulunmustur. Ruscguktaki gosterinin Romanya Konsoloslugu oniinde yapilmasi ayrica
Romanya’nin tepkisine neden olmustur. Yugoslavya ile Yunanistan arasindaki meseleler
halledilebilirse bir Balkan Birliginin kurulmasi oniinde bir engel kalmayaca@ goriisi
Romanya Hiikiimeti’nde hakimdir. Ayrica Romanya agisindan en biiyiik tehdit kaynagi
olan Rusya karsisinda ittifak iiyeleri kendi politikalarmi gelistirme konusunda serbest
birakilmistir. Bu su anlama gelmektedir. Rusya ile geleneksel miittefiklik iliskilerine sahip
olan Yugoslavya Romanya’ya yonelik olasi bir Rus miidahalesinde Romanya’ya destek
olmay1 taahhiit etmemektedir. Ayrica Romanya’min Fransa ve Italya ile ayr1 ayri bir
dostluk antlasmasi yapma arzusu yiiksektir. Romanya’nin Duca’dan sonra yeni Disisleri
Bakani olan Mitilineu da selefi gibi Turkiye- Romanya dostluguna taraftar oldugunu beyan
etmistir. Tilirkiye’nin Romanya’nin Rusya ile olan sorunlarinin hallinde aracilik yapmasini
onceki Bakanmn da arzuladign sekilde tekrar edilmistir. Romanya Ingiltere ile Tiirkiye
arasinda Musul meselesinin halledilmesinden de ayrica memnun olmustur. Clnki Tarkiye
ile Ingiltere’nin savas durumuna gelmesi kendisi agisindan Bogazlar konusunda oldukga
tehlike bir durumdur. Bu konferansta Kiigiik itilaf"1 Milletler Cemiyeti’nde hem niifus hem
de toprak olarak en biiyiik iilke olan Romanya’nin Disisleri Bakani’nin temsil etmesi
kararlastirilmistir. Hareketlerinin dostca olmadigi agik olan Macaristan’in faaliyetlerinin
devamli olarak gdzlemlenmesi karar1 alinmigtir. Balkan Ittifaki’nin bir an 6nce kurulmasi
icin Romanya’nin Yunanistan ve Yugoslavya arasinda arabuluculuk yapmasi bu
konferansta alinan diger bir karardir.***Romanya’nin miittefiklik iliskileri ile kendini
korumaya alma c¢abasi Macaristan ve Bulgaristan’a kars1 basarili olmustur. Ancak en
bliyiik tehdit kaynagi olarak gordiigii Rusya’ya karsi Polonya ile bir ittifak yapabilmistir.
Ote yandan Rusya’nim tehditlerine karst Rus dostu goriinen Tiirkiye’nin Bogazlara hakim
olmast Romanya’y1r batili dostlarindan gelmesini bekledigi yardimlara karsi belirsizlik
igerisinde birakmaktadir. Bu ylizden Romanya iki savas arasi donemde yumusak karni olan

Bogazlardan dolay: hep Tiirkiye ile iyi iliskiler gelistirme siyaseti izleyecektir.
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5.2.1923°’TEN SONRA ROMANYA’DA SiYASAL DURUM

Romanya Krali I. Carol hiikiimranlig1 doneminde siyasal hayatta anahtar bir rol oynamistir.
Daha sonra Kral olan Ferdinand ise savastan sonra 1923’te kabul edilen yeni anayasa ile
birlikte oldukca genis yetkilere sahip olmustur. Bu genis yetkilerinden bazilar1 sdyleydi.
Meclis disindan bakan atayabilir veya herhangi bir bakani goérevden alabilirdi. Ancak
yetkilerini kullanirken meclis ¢ogunlugunun gorislerine aykirt kararlar vermekten
kacinirdi. Eger bakanlar kurulu meclisle uyumlu ¢alisamazsa hemen gorevden alinir yerine
Kral tarafindan yenileri gorevlendirilirdi. Yasalar1 veto hakki vardi ancak meclisten gegcen
yeni yasalara karsi bu yetkisini kullanmamistir. Kral ayrica kararname ¢ikarma yetkisine
de sahipti. Uluslar arasi antlasma yapma yetkisine sahipti. Bununla beraber anlagmalar
meclis onaylamadan gegerli sayilamazdi. Sadece meclisin savaga ve barisa karar verme
yetkisi vardi.'’®Yeni anayasanin bir sonucu da etnik gerilimin artmasiydi. Merkezi

hiikiimetin Transilvanya idaresine daha fazla el atmas1 Macarlarin tepkisini ¢ekmisti.'!®

Liberal Parti ve Bratianu iktidar1 Mart 1926 ve Haziran 1927 arasindaki yaklasik on bes
aylik donem hari¢ 1927 yili sonuna kadar devam etti. Bu siirenin sonuna yaklasildiginda
Romanya’da II. Carol problemi siyasi hayatt mesgul etmeye baslamisti. O sirada veliaht
olan Carol metres hayati yasadigi Elena Lepescu ile ayrilmasi talebini reddetmisti.
Bagbakan Bratianu bunun iizerine Kral Ferdinand’in deste8iyle Carol’u kraliyet ailesi
tyeliginin ayricaliklarindan vazgegmeye zorladi. Ancak Carol sadece veliahtliktan
vazgegebilecegini Kraliyet ailesinin ayricaliklarindan vazgegmeyecegini soyledi. Carol o
sirada hasta olan Kral oldiikten sonra destekg¢ilerinin oldugu Liberaller sayesinde siyaset
arenasinda énemli bir rol oynamak istiyordu.'’Prens Carol’un veliahtliktan vazgegtigi ve
yeni veliaht olarak oglu Mihai’nin se¢ildigi 9 Ocak 1926’da Tiirkiye’nin Biikres Elgiligine
bir takrir ile bildirildi.1*®Liberaller iktidardayken 20 Temmuz 1927°de Kral Ferdinand
hayatin1 kaybetti. Bagbakan Bratianu tarafindan olusturulan Kraliyet Konseyi yeni Kral
ilan edilen kiigiik yastaki Mihai adina Krallik gérevini devraldi. Bu tarihten kisa bir siire

sonra Basbakan lonel Bratianu’nun 24 Kasim 1927°de hayatini kaybetmesi Liberaller i¢in
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yikict sonuglara yol actr.''®Bratianu’nun o6liimiinden sonra Liberallerin lideri ve yeni
basbakan Vintila Bratianu oldu. lonel Bratianu ile Kral Ferdinand iyi bir birliktelik
olusturarak tilkeyi uzunca bir siire istikrar ile yonetmislerdi. Simdi her ikisin de hayatini
kaybetmesi siyasi olarak ¢esitli giic odaklarin1 harekete gegirdi. Daha 6nce Krallik haklar
elinden aliman Carol Kralligint ilan etmek icin harekete gegmekte gecikmedi. Carol’u
destekleyen Ulusal Koylii Partisi ve diger partiler hiikiimet {izerinde baskiya basladilar.
Muhafazakar Kraliyet konseyi Carol’un Kral olmamasi i¢in ¢aba géstermeye devam etti.
Vintila Bratianu hiiklimeti lizerine yapilan baskilar ve Liberallerin yolsuzluga bulastigi
iddialar1 nedeniyle Bratianu Kasim 1928’de istifa etmek zorunda kaldi. Kasim 1928’de
yapilan sec¢imleri Ulusal Koyli Partisi kazandi ve bdylece Romanya’da yeni bir donem

baslamis oldu.*?°

5.3. ROMANYA’NIN DIS POLITIKASI (1920-1930)

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Balkanlarin hem toprak hem de niifus olarak en biiyiik
ulkesi haline gelen Romanya statiikonun ve Versay diizeninin en 6nemli savunucularindan
biri olmustu. Komiinist Parti haricinde biitlin siyasi partiler dis politikada benzer
arglimanlara sahipti. Romen politikacilarin dis politikada dayandigi temel iilke Fransa’ydu.
Ingiltere daha sonra gelen en onemli miittefik iilkeydi. Fransa ve Ingiltere Romanya
tarafindan Dogu Avrupa’da Sovyetler Birligi ve Almanya’ya karsi barisin en Onemli
koruyucular: olarak goriiliiyordu. Macaristan ve Bulgaristan’in revizyonistligi ikinci derece
bir 6nem arz etmekteydi. Bu iki iilke yapilan ittifaklar sayesinde ciddi bir tehdit olmaktan
uzakti. Ancak Sovyetler Birligi her zaman Romanya’nin en ¢ekindigi iilke konumunu
muhafaza etmekteydi. Bogazlar1 kontrol eden ve bir Sovyetler Birligi dostu olan Tiirkiye
Romanya’nin ulusal giivenligi i¢in stratejik bir {ilke olma 6zelligine sahipti. Romanya
Avrupa’da barisin ve siikunetin en 6nemli dayanagi olarak goriilen Milletler Cemiyeti’nin
en dnemli destekgilerinden biriydi. Romanya diizenin devam igin Kiigiik tilaf ve Balkan
Pakt1 gibi bolgesel ittifaklar yapmaktaydi.’?’Romanya’nin en biiyiikk dayanagi olan
Fransa’nin tavrinda 1924 yilindan itibaren bazi degisiklikler gozlemlenmeye basladi.

Fransa Sovyetler Birligi ile iliskilerini diizeltmek istiyordu. Bunun en Onemli sebebi
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muhtemel Alman yayilmaciligina karst doguda kendine bir dost bulmakti. Ekim 1924°te iki
iilke arasinda miizakereler basladi. Geleneksel olarak Fransa’ya yakin olan Romanya bu
yakinlasmadan rahatsizlik duyuyordu. Sovyetler Birligi’ne kars1 direnis gostermek
konusunda Romanya tam bir birliktelik halindeydi.'?*Fransa ile bir ittifak anlasmasi
yapmak isteyen Romanya’nin istegi kabul edilmiyordu. Fransiz Hiikiimeti Romanya’y1 bir
ittifak yapilacak kadar ciddi askeri gilice sahip bir iilke olarak gérmemekteydi. 10 Haziran
1926°da bir antlasma yapildi. Ancak bu antlasma herhangi bir saldir1 halinde sadece askeri
danmismanlik vermeyi kapsiyordu. Fransa Romanya’nin saldirtya ugramasi halinde askeri
giicliyle yardim yapmayi taahhiit etmemisti. Fransiz Hiikiimeti’nin bu antlagsmay1 énemli
gérmemesine karsin Romen liderler bunu bir ittifak olarak algiliyorlardi. ingilizlerin
Romanya’ya bakisi daha farkliydi. Ingilizler Romanya’ya bir Fransiz uydusu goziiyle
bakiyorlardi. Bununla beraber Romanya’nin petrol sanayisinde en biiylik yatirim

Ingilizlere aitti.'?®

Fransizlarla miittefik olduklarini diisiinseler bile Romanya Fransa’nin kosulsuz destegini
saglayamamigti. Bu ylizden 1926 yilindan itibaren Avrupa’nin biiyiiyen giiclerinden
Mussolini ydnetimindeki italya ile yakinlasmaya basladi. Mussolini Romanya ile olan
iligkilere biiyiik 6nem vermesine ragmen iliskilerin ilk olarak ekonomik amagli olmasini
askeri bir ittifakin daha sonra glindeme gelmesini istiyordu. Eger dogrudan askeri bir
ittifak yapilirsa bunun uluslar aras1 alanda hos karsilanmayacagi ve Romanya’nin bu isten
kazangli ¢ikmayacag: agikti. Italya’min Romanya ile ilgilenme sebeplerinden biri
Romanya’nin sahip oldugu petrol kaynaklariydi. Mussolini Latin kokenleri dolayisiyla
Romanya’y1 Balkanlardaki en 6nemli iilke olarak gérmekteydi. italya ayrica Romanya
vasitasiyla Avrupa kitasi iizerindeki etkisini arttirmayr amagliyordu. Ancak Italya ile
Romanya’nin yakinlasmasi Romanya’nin Macaristan’a kars1 miittefik olarak yaninda yer
alan Yugoslavya’yr endiselendirdi.’?*Romanya-italya yakinlasmasi Tiirkiye’'nin de yakin
takibinde olmaya devam etmekteydi. italya’nin Akdeniz’deki yayilmaci politikalarindan

rahatsizlik duyan iilkelerin basinda Tiirkiye gelmekteydi.
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Romanya dis politikada oldukca karmasik bir siyaset izliyordu. Fransa’nin Sovyetler ile
iliski kurmaya baslamas1 onlar1 Italya ile miittefiklik aramak zorunda birakmust1. italya ile
olan yaklagsma ise hem Macaristan’a hem de Bulgaristan’a kars1 Kiigiik Itilaf igerisinde
miittefiki olan Yugoslavya’yr endiselendiriyordu. Arnavutluk iizerinde kuvvetli bir etkiye
sahip olan italya’nin Balkanlar {izerinde etki kurmasi Yugoslavya’nin en &nemli
endiselerindendi. Yugoslavya ile toprak anlasmazliklari olan Italya’nin Balkanlar iizerinde
etki kurmasi Romanya haricinde higbir iilkenin isteyecegi bir durum degildi. Paris Barig
Konferansi’'nda Fransa tarafindan giindeme getirilen Tuna Konfederasyonu Romanya
tarafindan bagimsizliklarina bir miidahale olabilecegi endisesiyle reddedilmisti. Romanya
biiyiik devletlerin Balkan {ilkeleri lizerinde hegemonya kurmasindan endise ediyordu. Bu
durum Fransa’nin Romanya’ya olan giivenini azaltmisti. Ayrica Balkanlardan daha 6nemli
bir mesele olarak goriilen Almanya’nin gelecegi konusunda tipki Birinci Diinya Savasi’nda
oldugu gibi Rusya belirleyici bir rol oynayabilirdi. Romanya’nin bir diger miittefiki olan
Polonya’nin Kiigiik Itilaf {iyesi Cekoslovakya ile bazi toprak anlasmazliklari mevcuttu.
Romen Hiikiimeti Polonya’yr Kiiciik Itilaf’a dahil etmek istese de bu miimkiin olmadi.
Sadece Sovyetler Birligi’ne kars1 bir miittefiklik antlasmasi yapabilmislerdi. Polonya’nin
ayrica Macaristan ile 1iyi iligkileri vardi. Trianon Antlasmasit Polonya tarafindan
taninmiyordu. Bu Transilvanya’nin Romanya’ya gectigini de tanimamak anlamina

geliyordu.t®

Romanya’nin genisleyen sinirlarin1 ve Avrupa’daki barisi korumak icin yaptigi biitiin
caligmalar, ittifak antlagmalar1 hep bir yoniiyle eksik kaliyordu. Kendi miittefikleri arasinda
uyumsuzluklar, diismanliga varan anlagsmazliklar s6z konusuydu. Boyle bir atmosfer
icerisinde saglam bir dis politika yiiriitmek ve glivenilir miittefikler bulmak ¢ok zordu.
Versay diizeni diinyaya bir barig getirmekten uzakti. Artik sadece yeni savasin ne zaman
baslayacaginm1 beklemek gerekiyordu. Romanya’nin sirtini dayamaya calistigi Batili
Devletler kendi menfaatleri cercevesinde hareket ediyorlar, kiicuk Ulkeler olarak gordikleri
Dogu Avrupa devletleri ile kosulsuz bir miittefiklik yapmiyorlardi. Her gegen giin biiyiliyen
Sovyetler Birligi ve Almanya tehlikesine karsi kendilerini glivene almak en Onemli
oncelikleriydi. Kendi giivenlikleri ve menfaatleri i¢in kiigiik iilkeleri atese atmak onlarin
icin yapilamayacak bir segenek degildi. Nitekim 1930’larin sonlarinda bunlarin hepsi birer

birer yasanmaya baslayacakti.
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5.4. ROMANYA’NIN DIS POLITIKASINDA AVRUPA VE TURKIYE’NIiN YERI

Birinci Diinya Savasi’ndan galip bir sekilde ¢ikan ve simnirlarini genigleten Romanya bu
tarihten itibaren yeni sinirlarini koruyabilmek i¢in ¢esitli ittifaklar arayisina girdi. Polonya
ile Sovyetler Birligine karsi, Yugoslavya ve Cekoslovakya ile Macaristan’a kars: ittifaklar
olusturdu. Romanya yaptig1 bu ittifaklara ek olarak Fransa ve Ingiltere ile miittefiklik
iligkileri gelistirmeye c¢alisti. Romanya’nin biitiin bu ¢abalarina ragmen kendini giivende
hissetmesi miimkiin olmadi. Oncelikle Romanya’nin ittifaklar1 kendi icerilerinde birgok
sorun tastyordu. Miittefik kabul ettigi {ilkeler birbirleriyle biiyiik anlasmazliklar
icerisindeydiler. Ittifak yapan iilkelerin tamami ayn1 amagclara sahip degildi. Romanya’nin
en biiyiik tehdit olarak gordiigii lilke olan Sovyetler Birligi’ne karsi yalnizca Polonya ile
bir ittifak1 vardi. Muhtemel bir Sovyet saldirinda Fransa’dan yardim sézii alamamisti. En
biiyiilk dayanak olarak gordiigli Fransa’nin Sovyetler Birligi ile anlagsmaya calismasi
Romanya’y1 ciddi sekilde tedirgin ediyordu. Italya ile yapmaya calistigr ittifak ise hem
yakin miittefiki Yugoslavya ile sorun anlamina geliyor hem de Bogazlara hakim iilke olan
Tiirkiye’yi Romanya’dan uzaklastiriyordu. Biiyiik bir ¢ikmaza giren Romen dis politikasi
Rusya ile anlasmanin yollarin1 arayacak ve bu arayista Tiirkiye’nin araciligina

guvenecekti.

Lozan Barig Konferansina Tiirkiye galip devlet statiisiinde giderken Batili miittefikler
Tiirkiye’yi galip bir devlet olarak gérmediklerini gosteriyorlardi. Onlara gore sartlar1 agir
olan Sevr Antlagmasi1 hafifletilecek, bu sekilde Tiirkiye Birinci Diinya Savasi sonrast agir
sartlarla barig yapan eski miittefikleri gibi yenidiinya diizeninde yerini alacakti. Ancak
bunlarin higbirisi olmadi. Tiirkiye bagimsiz bir devlet oldugunu biitiin diinyaya kabul
ettirdi. Baz1 toprak sorunlarina ragmen istedigini biiyiikk oranda aldi. Milli Miicadele
yillarinda destegini gordiigii Sovyetler Birligi’ne yanasarak Batili gii¢lerin tehditlerinden
kendini korumaya calisti. Osmanli Devleti’nin uzun yillar basariyla siirdiirdiigii denge
politikasin1 yeni bir yorumla devam ettirme gayretine girdi. Bu politikasinda ikinci Diinya

Savasi’na kadar biiyiik bir basar1 gosterdi.

Turkiye-Romanya iliskilerinin gelismesinde daha istekli olan iilke Romanya olmustur.
Bunun en biiyiik sebebi Bogazlar ve Sovyetler Birligi’dir. Tiirkiye’nin Romanya ile olan
iliskileri igerisinde ekonomik iliskiler ve Romanya’da yasayan Tiirkler 6n plandadir.

Romanya olusan statiikoyu korumak adina Tiirkiye’ye dis politikasinda 6nemli bir yer
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verirken Tiirkiye i¢in Romanya’nin dis politikada ciddi bir agirligi yoktur. Tiirkiye
Sovyetler Birligi ile dost kalarak Batili iilkeler ile dengeli bir dis politika gelistirmeye
calisirken komsularindan ciddi bir tehdit algisina sahip degildir. Yunanistan ile iliskiler her
iki tarafin ¢ikarma olumlu ydnde ilerlerken miibadele ile Rum azmliklar1 sorunu
¢Oziilmiistiir. Tiirkiye’nin bu donemdeki amaci sinirlarint korumak ve on yildan fazla siiren
savaglar neticesinde harabe haline donen iilkesini kalkindirmaktir. Dogu komsulari
Sovyetler Birligi ve Iran ile iyi iliskilere sahiptir. Giiney komsular1 olan Ingiltere ile Musul
sorununu ¢ozmiistiir. Fransa ile Hatay meselesi disinda ciddi bir sorunu kalmamustir.
Trakya’daki komsular1 olan Bulgaristan ve Yunanistan ile iliskileri iyi yolda ilerlemekte ve
ciddi bir toprak anlagmazligi bulunmamaktadir. Sadece Rodos ve Oniki Ada’ya hakim olan
Italya’nin yayilmaci siyaseti Tiirkiye’yi endiselendirmektedir. Bundan baska 1920’ler
boyunca disaridan gelecek ciddi bir tehdit algisi olusmamistir. Tiirkiye’nin 1920’ler
boyunca ugrastigi en biiylik meseleler iceriden gelmistir. Yeni rejimin kabul ettirilmesi
sirasinda birgok sikinti meydana gelmistir. Ozellikle Dogu bélgelerinde baslayan Seyh Sait

ve Agr1 Isyanlar devletin ugrasmasi gereken en onemli meseleler olmustur.

Romanya’nin komsulari ile olan problemleri ¢cok ciddi meselelerdir. Oncelikle Sovyetler
Birligi ile olan Besarabya meselesi halledilememistir. Ayrica Romanya’nin
Macaristan’daki Sovyet Devrimini bastirmast ve bunu Batili devletlerin jandarmasi gibi
yerine getirmesi Sovyetler Birligi’nin Romanya’ya olan diigmanligini arttirmistir.
Sovyetlere gore Romanya Dogu Avrupa ve Balkanlarda Polonya ile beraber batili
kapitalistlerin piyon devletleridir. Bu iki devlet tarafindan Bolsevik Devrimi ve i¢ savas
stiresince yapilan faaliyetler diigmancadir ve asla unutulmayacaktir. Romanya’nin bir diger
komsusu olan Macaristan ile olan iliskileri de en az Sovyetler Birligi ile olan iliskileri
kadar diismancadir. Trianon Antlagsmasi ile topraklarinin biiyiik ¢ogunlugunu kaybeden
Macaristan Transilvanya ve Banat’t Romanya’ya birakmak zorunda kalmistir. Bu
topraklarda yasayan ¢ok sayida Macar azinlik konumuna diismiistiir. Topraklar1 oldukca
kiigiilen ve niifusunun 6nemli bir kismin1 kaybeden Macaristan i¢in Macarlarin yasadigi
Romanya topraklarini almak en 6nemli hedef olarak gériinmektedir. Macaristan Trianon
Antlagmas ile Cekoslovakya ve Yugoslavya’ya da 6nemli miktarlarda toprak vermis ve
bir¢ok vatandasi bu iilkelerde azinlik durumuna diigmiistiir. Macaristan’dan toprak alan ii¢
lilke Romanya, Yugoslavya ve Cekoslovakya Fransa himayesinde Kiiciik Itilaf adinda bir

birlik kurma ihtiyact hissetmislerdir. Romanya’nin Giiney Dobruca nedeniyle Bulgaristan
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ile anlagmazligi c¢oziilememis olarak durmaktadir. Romanya komsularindan Polonya,
Cekoslovakya ve Yugoslavya ile iyi iliskileri varken bu devletlerden bazilarinin kendi
aralarinda ¢6zemedikleri meseleleri mevcuttur. Romanya ciddi tehditler altinda genisleyen
sinirlarin1 koruma miicadelesi veren ve komsular ile ¢ok ciddi ¢oziilememis meseleleri
olan bir Ulkedir. Bununla beraber Romanya kendi giicii ve miittefiklerinin destegiyle
Macaristan ve Bulgaristan’a kars1 kendini glivende hissederken Sovyetler Birligi’ne kars1

bu giiven hissini hi¢bir zaman olusturamamustir.

Osmanli Devleti’nin devami olarak goriilen Tirkiye bir siire 6nce kendi hakimiyetinde
olan topraklarda yasanan bu ¢ekismeleri uzaktan izlemektedir ve ortaya ¢ikmasit muhtemel
bir catismanin kendine bulagmamasi i¢in ¢aba sarf etmektedir. Neredeyse yiizyillar boyu
catistig1 Rusya ile simdi iyi bir dostlugu vardir. Kurtulus Savasi’nin ilk yillarinda Tiirkiye
kirk y1l boyunca Rusya’nin yonetiminde kalan Kars ve Ardahan’1 anavatana dahil etmis ve
Sovyetler Birligi bu karar1 tanimisti. Bu durum Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’ne daha
samimi davranmasini saglayan bir husus olarak one ¢ikmaktadir. Besarabya bolgesi yiiz
yildan fazla bir siire Rus Imparatorlugu’nun yonetiminde kalmis ancak niifusunun
cogunlugu Romen milletinden olan bir bolgedir. Romanya’nin bu bdolgeyi kendisine
baglamasin1 Sovyetler Birligi bir ihanet olarak gormektedir. Birinci Diinya Savasi’nda
miittefik olan Romanya ve Rusya Almanya ve miittefiklerine kars1 beraber savasmislardir.
Romanya bagkenti ve topraklarinin énemli bir kisminin iggal edilmesine engel olamamis
Rusya’nin destegiyle Bogdan bolgesini elinde tutmayr basarabilmistir. Ancak Rusya’da
devrim olunca Rusya savastan ¢ekilmis ve Romanya Almanya ve miittefikleri ile 1918’de
Biikres’te miistakil bir baris antlagmasi yapmistir. Bu antlagmadan sonra Rusya’nin
yasadigl i¢ savastan faydalanarak eski miittefikine ait olan Besarabya’yr isgal ederek
sinirlarina katmistir. Bu durum Sovyetler tarafindan biiyiik bir ihanet olarak algilanmis ve
asla taninmamistir. Batili miittefikler savastan sonra biiyiik Romanya’y1 destekleseler de

Sovyetler Birligi’ne kars1 higbir zaman yeterli bir denge kurulamamustir.

Romanya’nin ilk defa birlesmesinden ve bagimsizligindan sonra en yakin oldugu Avrupali
tilke Fransa olmustur. Kirim Savasi’ndan sonra Birlesik Romanya’nin kurulmasini en ¢ok
destekleyen Fransa Imparatoru III. Napolyon olmustu. Bunun temelinde Romenlerin Latin
kokenli olmasi ile beraber Balkanlar ve Dogu Avrupa’da bir miittefik {ilke olusturma istegi
vardir. Ancak Almanya’nin biiylik bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi ve 1871 Fransa-Prusya

Savagi’nda Fransa’nin yasadigi utan¢ verici maglubiyet Fransa’yr Almanlarin dogu
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komsusu Rusya ile iyi iligkiler kurmak durumunda birakmistir. Birinci Diinya Savasi’ndan
sonra Almanya yenilmis olsa bile yeniden tehdit haline gelmesi uzun siirmeyecektir. Boyle
bir durumda Rus Imparatorlugu’nun yerini alan Sovyetler Birligi ile Fransa yeniden iyi
iliskiler kurma zorunlulugu hissedecektir. Bu durum Dogu Avrupa’daki miittefikleri
Romanya ve Polonya’nin aleyhine olsa bile Fransa kendi giivenligi i¢in bunu yapmak

zorunda kalacaktir.

Fransa’nin yeterli destegini alamayan Romanya Sovyetler Birligi ile anlagsmay1 daha ¢ok
arzu eder bir hale gelmistir. Bu durumda arabuluculuguna giivenebilecegi en dnemli iilke
Tiirkiye olmugtur. Subat 1929°da Moskova Biiyiikel¢iligine Biikres Elgisi Hiiseyin Ragip
Bey atanirken onun yerine eski Ziraat Bakanlarindan Sabri Bey atanmistir.!?®Biikres
El¢isinin dogrudan Moskova’ya atanmasi Tiirkiye’nin Romanya ve Sovyetler Birligi

arasinda arabuluculuk yapma konusunda istekli oldugunu gostermektedir.

5.5. ROMANYA’NIN DIS POLITIKASINDA YASANAN DEGIiSiMLER VE
TURKIYE’NIN ROLU

1927 yilindan itibaren Romanya’nin disg politikasinda bazi degisimler yasanmaya
baslamistir. Tiirkiye Romanya’nin yasadigi bu degisimde pay1 olan 6nde gelen iilkelerden
biri olacaktir. 1927 yilinin Agustos ayinda Tiirkiye’nin Biikres Elgisi ile goriisen Romanya
Disisleri Bakani Tiirkiye ve Romanya arasinda mevcut olan dostluktan memnun oldugunu
ve bunu arttirmaya calisacagini ifade etmistir. Tiirkiye’nin azimli ve hizli bir ilerleme
gostermesinden duyduklart memnuniyeti anlatmistir. Biikres Elcisinin kendisine sordugu
Balkanlar ve diger siyasi meseleler hakkinda goriislerini bildirmistir. Bakan Balkanlarin
disaridan karisiklik kaynagi bir yer gibi gosterilmeye calisildigini séyleyerek bu durumun
yanlis oldugunu eger biiyiik devletler Balkanlara miidahale etmezlerse Balkanlarda barisin
devam edecegini sdylemistir. Romen Bakan Tiirkiye ile ilgili olarak Balkan bariginin her
iki devletin de istegi oldugunu ve mevcut durumun korunmasinin iki devletin ortak hedefi
oldugunu soézlerine eklemistir. Yugoslavya ve Italya arasinda Arnavutluk kaynakli
meselelerin devam ettigini sdyleyerek bu meselenin sonucunu tahmin etmenin zorlugundan
bahsetmistir. Rusya ile ilgili olarak bazi olumlu yaklagimlarda bulunmustur. Biiyiik

devletler Rusya’yr diisman gorerek komiinistlerin devamli olarak giliclenmesine sebep

126 BCA, Fon N0:30-18-1-2 Yer No:2-15-30
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oluyorlar demistir.!?’Romen Disisleri Bakani bu gériismeden sonra Milletler Cemiyeti’nin
toplantisina katilmak {izere once Paris’e oradan da Londra’ya gitmistir. Daha dnce Trianon
Antlasmasi’nin degistirilecegi hakkinda Ingiliz gazetelerinde ve meclisinde sdylentiler
¢ikmistir. Bu durum Romanya’yi ciddi sekilde rahatsiz etmistir. Romanya’nin hem i¢ hem
de dis siyasetini etkileyecek aksi bir karar ¢ikmasina karsi bir tavir sergilenmistir. Macar
azinliklar1 konusunda yeni bir adim atilmasima kars1 ¢ikilmistir.122Romanya Macaristan’a
kars1 daha agresif bir dis politika izlerken Sovyetler Birligi ile olan iligkilerinde daha

yapict ve uzlagmaci bir tavir takinmaistir.

1920’lerin sonlarna yaklasildiginda Romanya Sovyetler Birligi’ne karsi Bati Avrupali
devletlere giivenemeyecegini anlamaya baslamisti. Bu yiizden Sovyetler Birligi ile masaya
oturmay1 sart goriiyordu. Romenler Fransa’nin oOnciiliigiinde kurulan Kiigiik Itilaf’in
kendileri i¢in giiclendirilmesi gereken bir gilivenlik sistemi oldugu inancindaydilar. Kiigiik
Itilaf devletleri diizenli araliklara toplanarak dis politikada birlikte hareket etmek
istiyorlardi. 20 Mayis 1929°da Belgrad’da Kiigiik itilaf devletleri olagan toplantilarindan
birini yapmustir. Bu toplantida kurulusundan sonra gegen on yillik siire zarfinda tilafin
giinden giine zayifladigina dair Avrupa’da olusan diisiincelerin dagitilmasi ve hala kuvvetli
bir igbirligine sahip olundugu gosterilmek istenmistir. Aralarindaki isbirliginin kuvvetli
olduguna dair iiye devletlerce yogun propaganda yapilmigtir. Mevcut durumdan memnun
olmayan devletler olan Sovyetler Birligi, Macaristan ve Bulgaristan’a kars1 kuvvetli bir

birliktelik gostermeye calismiglardir. Artik Fransa’nin giidiimiinden ¢iktiklarin1  ve

27 BCA, Fon N0:30-10-0-0 Yer N0:219-480-18; Basvekil ismet Pasa Hazretlerine, Ankara
9/8/1927

1. Biikres El¢iligimizden varid olan telgrafndme beray-1 malumat aynen ikinci maddede maruzdur.
2. Cenevre’de bulunan yeni Hariciye Naziri ile Biikres’e avdeti {izerine goriistiim. Londra
Seféaretinden naklen gelen mumaileyh muvafik firkalar arasinda umumiyetle zeki ve muvaffak bir
diplomat olarak meshurdur. Tiirkiye-Romanya miinasebet-i dostanesinin devamini memnuniyetle
takip ettigini bu dostlugun tezyidine ¢alismay1 kendisine vazife bilecegini sdyledi. Tiirkiye nin
azmi ve seri terakkisinden sitayisle bahsetti. Balkanlar ve diger siyasi meseleler hakkinda
miisdhede ve nazarini istiknah ettim. Balkanlar1 tesevviisat menbai diye gosterirler yanligtir. Sulh
olabilir. Yeter ki biiyiik devletlerin miidahalesi olmasin. Onu sokmamaya ¢alismali. Higbir surette
aralarinda menéafi-i tezad1 olmayan Tiirkiye ve Romanya’nin istatiikoya vayeste bir Balkan sulhuna
miisterik mesailerini arzu eyledigini ildve eti. Nazir zahiran siikkun bulmus gériinen Yugoslavya-
Italya itilafinin hakikatte vehametini ... istedigi miitdlaasindadir. Her iki htikiimetin Arnavutluk
dahilinde faaliyetten geri kalmadiklarini ve faaliyetin Arnavutluk’ta ne tevlid edecegini ve onun
netayicini kestirmek gili¢c oldugunu beyéan ile bu babda harim yedini izhar etti. Yunanistan’in
ahvalini de istikrar bulmug gordiiklerini s6yledi. Muhavere esnasinda biiyiik devletlerin Rusya
siyasetine usul noktasindan tarif etti. Biitiin diinyay1 Rusya’ya diisman gostererek komiinistlerin
miitemadiyen takviyesine sebep oluyorlar dedi. Tevfik Riistii.

128 BCA, Fon N0:30-10-0 -0Yer No0:246-666-12.
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bagimsiz hareket ettiklerini gdsterme amacindadirlar. Ozellikle azinliklar konusunda ortak
hareket etmeye karar vermisler ve azinliklarla ilgili Milletler Cemiyeti’nin yapacagi

muhtemel degisiklikleri kabul etmeyeceklerini beyan etmislerdir.'?°

Bu sirada Macaristan ile Kiigiik Itilaf devletleri arasinda Haziran 1929°da diplomatik bir
kriz yasanmistir. Macaristan Bagbakan1 Bethlen savas kahramanlar1 anisina yapilan bir
anitin acilis1 esnasinda Macaristan’in revizyonist politikalarint destekleyici bir konusma
yapmistir. Bunun iizerine Macar Disisleri Bakanini ziyaret eden Kiigiik Itilaf Devletlerinin
elcileri hiikiimetlerinin bu durumdan rahatsizlik duydugunu ve bu durumun Milletler
Cemiyetine bildirilecegini bakana iletmislerdir. Macaristan Disisleri Bakani elgilere
Macaristan’in Trianon Antlasmasi’ndan memnun olmadigin1 ve bariscil bir sekilde
antlasmanin degistirilmesini istediklerini beyan etmistir."**Bu olaydan sonra Kiiciik itilaf
Devletleri Macaristan Hiikiimetini protesto etmislerdir. Bunun {izerine Macaristan cevap
olarak Romanya’ya bir nota vermistir. Agir ifadeler iceren bu nota Uzerine Romanya
Disisleri Bakan1 Mironescu notayr mecliste okuduktan sonra bir konusma yapmuistir.
Mironescu konugmasinda Macaristan’in istedigi revizyonlarin savastan baska bir sekilde
yapilamayacagini sdylemistir. Mironescu ayrica Macaristan’in tehlikeli bir yolda
yiiriidiigiinii ve Romanya’nin goziiniin devamli olarak Macaristan iizerinde olacagini1 beyan
etmistir. Biitlin milletvekilleri Disisleri Bakani’nin beyanatin1 onaylamislardir. Romanya
Bagbakani Maniu bunun iizerine yaptigi konusmada baskalarina ait topraklarda kesinlikle
gozlerinin olmadigini fakat kendi topraklarindan ne pahasina olursa olsun higbir sekilde
vazgecmeyeceklerini aciklamigtir. Macaristan’a karsi askeri kontrol uygulanmasi ihtimali
s6z konusu olsa da Kiigiik Itilaf Devletleri arasinda bdyle bir karar alinmamustir. Bu kriz
oncesinde Romanya hem ekonomik sikintilar1 hem de Ingiltere ve Fransa’nin yapacagi
baskilarla Macaristan ile iliskilerini normallestirmeyi istemekteydi. Ingiltere ve Fransa’nmn
Macaristan’a karsi bir tavir almamasi sonucu Romanya Macaristan ile olan iligkilerini

diizeltme hedefinden vazgegmistir. '3

1920’lerin sonlarma yaklasildiginda Birinci Diinya Savasi sonrasi kurulan diizene iliskin
endiseler artmaya bagslamisti. Milletler Cemiyeti’nin savaglarin Onlenmesi konusunda
yetersiz oldugu ortadaydi. Avrupa’da yeni diizenin en biiyiik koruyucusu olarak goriilen

Fransa kendi endiselerini gidermek ve yeni savaslarin onlenmesini saglamak i¢in uluslar

129 BCA, Fon N0:30-10-0-0 Yer N0:226-523-7.
130 BCA, Fon N0:30-10-0-0 Yer No:232-564-9.
181 BCA, Fon N0:30-10-0 -0Yer No:232-564-10.
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arasi bir girisimde bulundu. Amerika Birlesik Devletleri’nin destegiyle 1928 yili Agustos
aymda “Savasin Ulusal Siyasetin Aract Olarak Kullanilmasindan Vazgegilmesine Iliskin
Antlagsma” Paris’te imzalandi. Bu antlasmaya Amerika Disisleri Bakani1 Kellogg ile Fransa
Disisleri Bakan Briand’in isimlerinden dolay1 “Briand-Kellogg Pakt1” denmektedir.*®? Tk
anda antlagmay1 imzalayan devletlerarasinda yer almayan Tiirkiye, Romanya ve Sovyetler
Birligi daha sonra bu antlasmay1 onaylamislardir. Sovyetler Birligi buna benzer sekilde
Dogu Avrupa devletleri ve baz1 komsular ile bir protokol yaparak diinyaya baristan yana
oldugunu gdstermek istemistir. 9 Subat 1929°da Moskova’da Estonya, Letonya, Polonya
ve Romanya ile “Litvinov Protokolii” denen bir antlagsma yapmustir. Sovyetler Birligi
Tiirkiye’ye bu protokole katilmasini dnermis Tiirkiye bu oneriyi kabul ederek 1 Nisan
1929°da onaylamistir.**® Bu antlagsmalar ile imzac1 devletler uluslar aras1 anlasmazliklarin
¢cOziimlenmesi i¢in savasa basvurmayi kinadiklarini ve savasi birbirleri ile olan iligkilerinde
ulusal siyasetin araci olarak kabul etmediklerini agiklamislardir.!3*Bu antlasmalardan sonra
barisin devamliligi konusunda bazi umutlar ortaya ¢iksa da yeni bir savasin yaklastigi
kendini sonraki birkag yil igerisinde hissettirmeye baslayacaktir. Romanya bu antlagmalar
ile Sovyetler Birligi’ne yaklagma firsati bulmustur. Tiirkiye Romanya-Sovyetler Birligi

iligkilerinde 6nemli bir rol oynamaya devam edecektir.

Romanya Macaristan ve Sovyetler Birligi’ne kars1 bazi ittifaklar yapmisti. Ancak giliney
komsusu Bulgaristan Romanya’ya karsi bir tehdit olmaya devam diyordu. Romanya
Bulgaristan’a barig¢il bir sekilde yaklagsmayi denemis ancak basarili olamamisti. Bu
yizden Yunanistan’la bir ittifak yaparak Bulgaristan’t giineyden baski altina almak
istiyordu. Yunanistan’in Bulgaristan ile bazi toprak sorunlart oldugu i¢in bu antlagma iki
devlet icin faydali olacakti. Bu amagla Romanya Yunanistan ile ittifak yapmak i¢in bazi
tesebbiislerde bulundu. Yunanistan’in Romanya’nin miittefiki olan Yugoslavya ile bazi
ihtilaflarindan dolay1 bu anlagma saglanamadi. 1929 yilinin sonuna dogru Yugoslavya’nin
Bulgaristan ile anlasabilecegine dair bazi haberler ¢ikinca Romanya bu durumdan gayet
memnun oldu. Miittefikinin Bulgaristan’la anlagmasi Bulgaristan’in Romanya ile olan
iliskilerini de iyi bir hale getirebilirdi. italya’nin Bulgaristan ile ilgili baz1 faaliyetlerde

bulunmasi ise Romanya’yr endiselendirmistir.  Bulgaristan-italya  yakinlagmasi

132 [smail Soysal, Tiirkiye nin Siyasal Andlasmalar: I. Cilt (1920-1945), (Ankara: TTK
Basimevi, 1989), s.358.

1% ag.e.,s.359.

134 Rifat Ucarol, Siyasi Tarih (1789-2014), (istanbul: Der Yayinlari, 2015), s.693.
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Bulgaristan’in Yugoslavya ile olan iliskilerini kotii etkileyeceginden bu durum Bulgaristan
ile anlasmayr daha zor bir hale getirecektir. Italyan-Bulgar ittifaki gergeklesirse
Yugoslavya’ya kars1 askeri bir hareket ihtimal dahiline girer. Boyle bir durumda Romanya
miittefikine yardim etmek zorunda kalacaktir.’**Bulgaristan’in Italya ile yakinlasmas:
Tiirkiye’yi de rahatsiz etmektedir. Nitekim 1934 yilinda yapilacak Balkan Pakti’nin
sebeplerinden biri bu durum olacaktir. Italya’nin Balkanlarda aktif bir politika izlemesi
Balkan Devletlerini birbirine yaklastirmistir. Romanya ve Tiirkiye Italyan politikasina

kars1 birbirlerinin destekgisi olacaklardir.

Kiiciik itilaf Devletleri aralarindaki bag1 sadece siyasi ve askeri degil ekonomik olarak da
giiclendirmek istemekteydiler. Aralarindaki isbirligini ekonomik olarak arttirarak Orta
Avrupa’da ekonomik bir birlik kurma istekleri vardi. Kendilerini ekonomik olarak
gelistirerek Bati Avrupali dostlarindan daha bagimsiz hareket edebileceklerdi. Bu sayede
kendi cikarlarina goére siyasal ve ekonomik kararlar alabilmelerinin 6nii acilacakti. Fakat
biiyiik bir ekonomik isbirligi yapmalarinin 6niinde ciddi engeller mevcuttu. Cekoslovakya
sanayi alanlarinda iiretimi olan daha cesitli bir ekonomik yapiya sahipti. Ote yandan
Romanya ve Yugoslavya biiyilk dlgiide tarimsal iiretime dayali bir ekonomik sisteme
sahiptiler. Butun Ulkeler kendi milli ekonomilerini koruma konusunda hassasiyet
gosteriyorlardi. Bu durum aralarindaki isbirliginin gelismesinin Oniinde biiyiik bir engel
teskil etmekteydi. Cekoslovakya ve Yugoslavya Romanya’nin dis ticaretinde ¢ok kiigiik
paya sahiptiler. Cekoslovakya Romanya’ya tretim mallar1 gonderirken kendi tarim
uretimini korumak icin Romen tarim {iriinlerini genelde tercih etmiyordu. Romanya ve
Yugoslavya arasindaki ekonomik iligkiler oldukca smirliydi. Bunun en 6nemli sebebi iki
iilkenin de tarim tirilinleri ithracatgist olmasi ve dis ticaret de birbirleriyle rekabet halinde
olmalaridir. ®®Kiiciik Itilaf devletleri higbir zaman tam anlamiyla bir birliktelik
gosteremediler. Sadece Macaristan konusu onlar1 birlestirirken diger konularda ayri
diistinceleri hemen ortaya ¢ikiyordu. 1930’lu yillara yaklasildiginda Romanya’nin
Sovyetler Birligi ile iliskilerini normallestirmesi hem Yugoslavya’nin hem de

Cekoslovakya’nin en 6nemli beklentisi haline gelmisti.

135 BCA, Fon N0:30-10-0-0 Yer N0:246-666-13.
1% Keith Hitchins, Rumania 1866-1947,(New York: Oxford University Press, 1994), s.433.
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5.6. ROMANYA-SOVYETLER BiRLiGi iLISKIiLERi VE TURKIYE

Romanya Sovyetler Birligi ile iliskilerini diizeltmek i¢in Lozan Konferansi déneminden
beri Tiirkiye nin araciligini istemekteydi. Bunun en 6nemli sebepleri Tiirkiye’nin Sovyetler
Birligi ile mevcut olan dostlugu ve Romanya’nin Tiirkiye ile iliskilerini iyi yonde
gelistirerek bu dostluktan yararlanma istegiydi. Tiirkiye de arabuluculuk yapma konusunda
istekli gérunuyordu. Besarabya konusunda her iki tlkenin de taviz vermemesi nedeniyle
1929 yilina kadar Romanya ve Sovyetler Birligi iligkilerinde olumlu bir gelisme
yasanmadi. 1929 yilinda savaslarin siyaset araci olarak kullanilmasini engelleme amaciyla
yapilan “Briand-Kellogg Pakti” ve akabinde Sovyetler Birligi’nin Dogu Avrupa’daki
komsulariyla yaptig1 ayni amaca yonelik “Litvinov Protokolii” iliskilerin diizelmesi igin
uygun bir ortam olusturdu. Ancak bu tarihten sonra yapilan arabuluculuk girisimlerinde
Turkiye’nin roliiniin olduk¢a azaldigi goriinmektedir. “Litvinov Protokolii’nden sonra
Polonya Romanya ve Rusya arasinda arabuluculuk yapma konusunda 6n plana ¢ikmaya
basladi. Rusya ile iliskilerini yavas yavas diizelten ve Batili iilkelerin destegini alan
Polonya Sovyetler Birligi ile bir saldirmazlik antlagsmasi yapmisti. Buna benzer bir
antlasmanin Romanya ile Sovyetler Birligi arasinda yapilmasini1 da saglamaya calisiyordu.
Bu protokolden sonra Romen Hiikiimeti’nde Besarabya’nin Romanya’ya ait oldugunun
Sovyetler tarafindan kabul edilebilecegine dair bir umut dogmustu. Fakat Sovyetler Birligi
boyle bir niyetinin olmadigini hemen belli etti. “Litvinov Protokolii” sirasinda Moskova’da
baslayan dogrudan iliskiler Besarabya konusunda miizakerelerin baslamasi i¢in yeterli
olmadi. Romanya Bagbakani Maniu Romanya ile Sovyetler Birligi arasindaki iliskilerin
normallesmesi i¢in gerekli sartin Dinyester Nehri’nin sinir kabul edilmesi oldugunu
sOyleyince Sovyet Disisleri Bakan1 Maxim Litvinov sert bir sekilde boyle bir sart1 kabul
etmeyeceklerini acikladi. 1ki iilke arasinda ciddi bir ticaretin olmamasi ekonomik bir
girisimde bulunmay1 etkisiz kilmaktaydi. Fakat Romanya’ya en Onemli miittefiki olan
Fransa tarafindan yapilan iliskilerin normallestirilmesi baskis1 Romanya’y1 yumusatmaya
basladi.’¥'Tiirkiye bu gelismeleri yakindan takip etmekteydi. Savasin engellenmesine
yonelik yapilan protokollere ragmen Sovyetler Birligi’nin yaptig1 en ufak askeri hareketler

Avrupa’da endise ile takip ediliyordu.1930 yilinin baslarinda iki Sovyet savas gemisinin

187 Keith Hitchins, Rumania 1866-1947,(New York: Oxford University Press, 1994), s.434.
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Bogazlardan gecerek Sovyetlerin Karadeniz filosuna katilmasi Avrupa’da biiylik yanki
uyandirdi. Karadeniz donanmasmin takviye edilmesinin Romanya’nin Besarabya
siyasetine kars1 bir uyar1 oldugu seklinde yorumlar yapildi. Tiirkiye’nin izni ile Sovyetlerin
donanmalarini giiclendirmeleri Karadeniz’de Sovyetlerin giiciiniin artmasina neden oldugu

Bat1 basininda degerlendirilmekteydi.**®

Romanya’nin Sovyetler Birligine kars1 en 6nemli miittefiki olan Polonya Sovyetler Birligi
ile bir antlagsma yaparak eski antlasmalarin tekrar miizakere edilebilecegini kabul etmisti.
Daha sonra 25 Temmuz 1932 yilinda Sovyetler Birligi ile bir saldirmazlik antlagsmasi
yapmaya muvaffak oldu. Ocak 1932’de Romen ve Sovyet delegeleri Riga’da bulusmus
ancak bu goriismeler yine Besarabya meselesinde kilitlenmisti. Fransa bu durum {izerine
Romanya’yr uyararak kendisinin Sovyetler Birligi ile olan iligkilerini normallestirmeyi
daha fazla ertelemeyecegini Romanya’nin da bu yolu izlemesi gerektigini soylemisti.
Romen-Sovyet goriismeleri Eylil 1932°de Cenevre’de devam etti. Antlasma yapilmaya
yaklasilsa da Besarabya konusunda iki iilkenin de taviz vermemesi ve bdyle bir sorun
mevcutken Romenlerin antlasma yapmak istememesi tizerine goriismeler tikandi.
Romanya’nin Milletler Cemiyeti temsilcisi Titulescu Sovyetler Birligi’nin  Dogu
Avrupa’nin ortak giivenlik sistemi icerisine alinmasini istiyordu. Besarabya’nin Romen
toprag1 olarak daha sonra taninmasi konusunda Sovyetler Birligi geri adim atmayinca
Cenevre goriismelerinden de bir sonug alinamadi.!®*3 Temmuz 1933’de Tiirkiye nin de
katildig1 Sovyetler Birligine komsu devletler ile Sovyetler Birligi arasinda “Saldiri”nin
tanimlanmasina iligkin bir antlasma Londra’da imzalandi. Bu antlasmaya gore ilk olarak
hangi devlet saldirgan bir tutum gdsterirse onun saldiric1 sayilacag: karar baglandi.*°Bu
antlasmanin imzalanmasimi Romen yetkililer Besarabya’nin Romanya’ya ait oldugunun
Sovyetler Birligi tarafindan ortiilii kabulii anlamina geldigi seklinde yorumladilar. Ocak
1934°te Kiigiik Itilaf iiyeleri Sovyetler Birligi ile resmi iliskilerin kurulmasini dngéren bir
karar1 kabul ettiler. Ozellikle Cekoslovakya Romanya’nin Sovyetler Birligi ile anlasmasi

konusunda yogun bir baski yapiyordu. Fransa’nin da destegiyle 9 Temmuz 1934°te

138 BCA, Fon N0:30-10-0-0 Yer N0:248-675-7.
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Cenevre’de Sovyetler Birligi ile Romanya arasinda diplomatik iligkilerim kurulmasi kabul

edildi. Ancak Besarabya konusuna iliskin bir madde bu protokolde yer almadi. 4

Sovyetler Birligi ile Romanya’nin diplomatik iligkileri yeniden kurmasi siirecinde
Tirkiye’ye yer verilmemesi bu konuda daha once en c¢ok caba harcayan iilke olan
Tirkiye’yi tlizdii. Tirk diplomatlar1 daha once Romanya ile yaptiklar1 goriismelerde
Besarabya meselesini agikta birakarak Sovyetler Birligi ile iliski kurulabilecegini Romen
makamlarina iletmisti. Ustelik Sovyetler Birligi’nin de bu konuda istekli oldugu
biliniyordu. Romanya Sovyetler Birligi’'nin Besarabya’dan vazge¢cmesi sartiyla
Romanya’nin da Rusya’dan alacaklarindan vazgegebilecegini Sovyet Hiikiimetine
iletmisti. Birinci Diinya Savagi sirasinda Rusya’ya gotiiriilen Romanya devlet hazinesinin
Besarabya’ya karsilik kabul edilmesi istenmisti. Bdyle bir Oneri Sovyetler Birligi
tarafindan ciddiye bile alinmadi. Tiirkiye ilk andan itibaren Sovyetler ve Romanya arasinda
bariscil bir yol bulunmasi i¢in ¢aba sarf ediyordu. Boyle bir baris yolu bulundugu zaman
Tiirkiye Romanya ile olan iliskilerini daha da ileri seviyeye tastyabilirdi. Ustelik uzun
yillardir samimi bir dostluk yasadigi Sovyetler Birligini de rencide etmeden bu geligsmeleri
saglayabilirdi. Tiirkiye Disisleri Bakan1 Tevfik Ristii Bey bizzat kendi yaptig1 girisimleri
ve sonuglarint Londra ve Paris Biiyiikelcilerine gonderdigi yazida su sekilde
aciklamaktadir:’Romanya ve Rusya arasinda iliskilerin kurulmasi i¢in kayda deger iki
safha vardir. Biri benim tesebbiisiim ile baslatmaya calistigim ancak sonugsuz kalan satha
ile digeri son zamanlarda Romanya’nin kendi tesebbiisii ile baslayan son sathadir. Birinci
satha soyle baslamistir. Romanya ve Polonya arasinda ittifakin siiresi doldugu zaman ben
de silahlanmanin siirlandirilmas: komisyonu miinasebetiyle Cenevre’de bulunuyordum.
Orada Romanya temsilcisi ile goriismemde Romanya ve Sovyet Rusya arasinda Besarabya
meselesini agikta birakarak ve gelecekte aralarinda dostane bir yol arayarak derhal siyasi
iligkilerini kurmalarinda fayda oldugunu sdyledim ve bunun igin c¢alismak arzusunda
oldugumu ifade ettim. Bundaki hedefim su idi. Miimkiin olursa Dogu Avrupa’da barisi
saglamak icin denge barigi yerine emniyet esasinin getirilmesi yani Romanya- Polonya
ittifak1 yapilmayarak onun yerine Sovyet Rusya, Polonya, Romanya ve Tiirkiye nin kendi
aralarinda sinirlarimin emniyetinden miikellef olmalart sartin1 6nerdim. Eger bdyle bir
anlagsma olursa biitiin devletler esit vaziyette bulunacakti. Bu miimkiin olmazsa tarih

oniinde 1iyilik i¢in ¢aba sarf etmis ve gercek manada girisimde bulunmus olacaktik. Bunun

141 Keith Hitchins, Rumania 1866-1947,(New York: Oxford University Press, 1994), s.436.
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icin Cenevre’deki Romanya temsilcisine Romanya Disisleri Bakani ile goriismemizin iyi
olacagini sdyledim. Ciinkii Rusya’ya kars1 Romanya ve Polonya’nin ittifak halinde olmasi
bizim ise buna karsilik tarafsiz olmakla beraber Sovyet Rusya ile dostlugumuz ve iyi
miinasebetimiz mevcuttu. Romanya ve Polonya’ya ile aramizda mevcut dostlugun daha
ileri gidebilmesi i¢in yolun Moskova’dan gegmesi gerektiginden ve bu durumdan dolayi
benim Avrupa seyahatlerimde bile Biikres yolunu segmemem sézlerimden boyle bir anlam
cikarilmasima maniydi. Ankara’ya doniisiimden bir siire sonra Biikres’i ziyarete davet
edildim. Bu sirada karisik bazi siyasi olaylarin vaziyeti degismis bulunuyordu. Oncelikle
Cenevre’de Romanya temsilcisi ile yaptigim konusma bilerek her tarafa duyurulmustu.
Bundan bagka Romanya ve Polonya arasinda ittifakin yenilenmesi igin goriismeler
baslamis 6te yandan bu ittifakin yenilenmesi antlagmasi i¢in taktik olarak iki taraf birbirini
tesvik etmek icin bazi siyasi gosterilere girismislerdi. Mesela Polonya Rusya’ya bir
saldirmazlik antlasmasi teklif etmis Biikres de buna mukabil beni davet etmisti. Amag
Rusya ile anlagsmaktan ¢ok uzakti. Benim Onerimi ya yanlis anlamislardi ya da bazi
menfaatleri geregi Paris cevreleri Tiirkiye’nin bdyle bir girisimini desteklemiyor aksine
siipheli goriiyordu. Hatta benim bu tesebbiisiimii Romanya- Polonya ittifakin1 bozmaya
yonelik bir hamle olarak degerlendirenler olmustu. Diisiincem o kadar samimi idi ki
Yugoslavya Disisleri Bakan1 Marinkovi¢g’e de Romanya ve Rusya anlagsmasiin Dogu
Avrupa’daki faydasindan bahsetmis ve kendisinin miittefiki oldugu Biikres nezdinde
calismasini benim de dostumuz olan Moskova Hiikiimeti nezdinde ¢alismami séylemistim.
Fakat bu gerceklesti mi bilmiyorum. Ciinkii bir daha bir ses ¢ikmadi. Ben gercek teshisi
koymustum. Bu teshis iizerine Biikres davetini nazikge kabul ettim ve gerceklestirilmesini
sonraya birakarak kendi baslattifim isten c¢ekildim. Anladim ki o gilinkii sartlar bu
diisiincenin gerceklesmesine asla miisait degildi. Zira ben barisa hizmet etmek isterken
hi¢bir devletin memnun olmayacag: bir sonuca gotiirecek bu girisime alet olamazdim.
Halbuki bizim hi¢ degismeyen prensibimiz mevcut dostluklart koruma ve miimkiinse
bunlara yeni dostluklar ilave etmekti. Moskova hiikiimeti bu konuda bize kars1 6zellikle o
kadar giivenerek ve diiriist hareket etmistir ki bunu séylemeden gegemeyecegim. Ben bu
gOrlisiimii samimi mubhitlerde oldugu gibi sdylemisimdir. Belki de bu yiizden benim
tesebbiisimde Moskova’ya alet olmusum gibi yanlis yorumlarda bulunulmustur. Bu
konudaki bakis agim gelecekte olaylarin nasil gergeklesecegi mechuldiir ve bir siire bu
konu ile ilgilenmemeye ve ozellikle zorlamamaya karar verdim. ikinci safha da sudur: Bu

defa Biikres’ten donen Romanya elgisi Sovyet Rusya Biiyiikelgisi ile goriigmesine aracilik
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yapmami hiikiimetinden aldig1 talimat {izerine rica etti. Boyle bir tesebbiisiin ne anlama
geldigini hemen anladim. Fransa miizakeresinden sonra Rusya ile Polonya’nin devam eden
miizakeresine gbre Romanya-Polonya miizakeresi agmak. Ayrintilara gerek yok. Bir iki
giin sonra Romanya Elgisini gordiigiim zaman Romanya teklif ederse Sovyet Rusya’nin
Besarabya meselesini acik birakmak suretiyle Romanya ile miizakereye acik oldugunu
Litvinov’un bana Ankara’daki beyanina istinaden sdyledim. Kendisini ertesi giin evimde
Sovyet Elgisi ile goriistiirdiim. Gergekten Moskova Hiikiimeti miizakereye a¢ik oldugunu
bildirdi ve miizakere yeri olarak Ankara’y1 teklif etti. Romanya Hiikiimeti’nin tesebbiisii
ile karistirildigim bu iste Romanya Elgisi bana isin inkisafi ile ilgili hi¢bir bilgi vermedi.
Her ne olursa olsun Sovyetler-Romanya miizakerelerinin olumlu bir neticeye varmasini
barisin ve kendi menfaatimiz namina temenni ediyorum. Ayrica heniiz karigik bir manzara

arz eden bu ise karistirilmaktan kurtulmus oldugum i¢in bahtiyarim.”4?

Tiirkiye’nin Romanya ile Sovyetler Birligi arasinda her iki devletle de mevcut olan iyi
iligkilerini kullanarak aracilik yapma girisimi basarisiz oldu. Tiirkiye nin bdyle bir olayda
yer almasini istemeyen Fransa Romanya’yr bu yonde baski altinda tutarak Polonya

araciligi ile bu antlagsmay1 yaptirmaya ¢alismistir.

5.7. TURK-ROMEN IiLIiSKILERININ GELIiSiMi (1920-1930)

Tirkiye ve Romanya iligkilerinde baslica iki iilke oldukg¢a etkili olmustur. Tiirkiye
acisindan en Onemli dost ve miittefiki olan Sovyetler Birligi Romanya acgisindan ise
Fransa’dir. Tiirkiye basindan beri Romanya ile iligkilerini ileri seviyelere tagimak
istemektedir. Ancak yaptigi girisimlerde Sovyetler Birligi’nin tepkisini gekmemeye gayret
gostermistir. Romanya ile Sovyetler Birligi’nin arasi Besarabya meselesinden dolay1
gergindir. Bu sebepten Tiirkiye Romanya’ya kars1 atacagi adimlar1 hep dikkatle se¢mis ve
attig1 her adimdan Sovyetler Birligi’ni mutlaka haberdar etmistir. Batil iilkelerle iliskileri
gergin olan Tirkiye o iilkelerle iligkilerini toparladikca Sovyetler Birligi ile olan
iliskilerinde daha 6zgiir bir hale gelmistir. Tiirkiye komsular1 ile ciddi toprak sorunlar
olmadigindan ve revizyonist bir politika izlemediginden dis politikada daha rahat
davranabilmistir. Romanya’nin dis politika konusunda Tirkiye kadar rahat oldugunu
sOyleyemeyiz. Romanya oncelikle genisleyen smirlarini korumak i¢in bazi ittifaklara

girmek zorunda kalmistir. Macaristan’a karst Yugoslavya ve Cekoslovakya ile Kiicilik

142 BCA, Fon N0:30-10-0 Yer N0:248-677-2.
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itilaf’1 kurmustur. Polonya ile Sovyetler Birligi’ne kars1 bir ittifak yapmistir. Romanya’nin
bu ittifaklardaki en biiylik sorunu dostluk kurdugu devletlerin birbirleriyle olan sorunlu
iliskileridir. Dost ve miittefik kabul ettigi Polonya’nin Cekoslovakya ile toprak sorunlari
vardir. Ayrica bolge i¢in bliyiik tehdit kabul edilen Macaristan’in Polonya ile iligkileri
oldukea iyidir. Cekoslovakya ve Yugoslavya Sovyetler Birligi ile iligkilerini gelistirmek
isterken Romanya i¢in en biiyiik tehdit kaynagi Sovyetler Birligi’dir. Bulgaristan’a kars1
Balkan Pakti’na kadar ciddi bir destek bulamamistir. Bu sartlar altinda Romanya’nin dig
politikasinda tam olarak giivenebilecegi bir lilke yoktur. En biiyiik dostu olarak gordiigii
Fransa’nin Sovyetler Birligi ile iliskilerini diizeltmek istemesi Romanya’y1 tam anlamiyla

bir ¢ikmaza sokmustur.

Tiirkiye ve Romanya iliskileri dostluk ve iyi iligkiler temelinde kurulmustu. iki iilke
arasinda kara smir1 olmadigindan herhangi bir toprak anlagmazligi da mevcut degildi.
Romanya Lozan Barig Antlagsmasi’ni ilk onaylayan ve Tiirkiye Cumhuriyeti ile resmi
iligkileri ilk baglatan iilkelerden olmustu. Hizli baslayan bu iliskilerin istenilen seviyeye
gelebilmesi hemen miimkiin olmadi. Tirkiye izledigi uluslar arasi siyaset geregi
bolgesinde barisin daimi olmasini istiyordu. Ancak Milli Miicadele yillarinda biiyiik
destegini gordiigii Sovyet Rusya Tiirkiye gibi statiikocu bir politika izlemekten uzakti.
Carlik Rusya’sina ait kaybedilen eski topraklar1 geri almaya yonelik revizyonist bir
anlayisa sahipti. Bu sebeple Rus imparatorlugu’na ait eski topraklara sahip olan devletlerle
iliskileri karsilikli giivensizlik igerisindeydi. Polonya, Baltik Ulkeleri ve Romanya Sovyet
tehdidini en yakindan hisseden iilkelerdi. Bir Sovyet dostu olan Tiirkiye bu sartlar altinda
Romanya ile iligkilerini Sovyetler Birligi’nden dolay1 ¢ok ileri seviyelere tasiyamadi.
Turkiye 1920’11 yillarda bir¢ok devletle uzlastirma, yargisal ¢oziim ve hakemlik
antlasmalar1 yaparken Romanya ile bu tiir bir antlagsmay1 ancak Romanya-Sovyetler Birligi
iligkileri normallesme siirecine girdikten sonra Ekim 1933’te yapabilmistir. Bu antlasma
Romanya ile yapilan 1923 Lozan  Antlasmasindan sonra ilk  siyasal
antlasmadir.!*®*Romanya ile daha 6nce sadece 1929 yilinda Oturma, Ticaret ve Deniz
ulasimi s6zlesmesi ve 1930 yilinda Mezarliklarin Korunmasina Iliskin Anlagma yapilmusti.
1933 Antlagsmasi iki devlet arasinda bir dostluk kuruyor ve birbirlerine kars1 saldirganligi

yasakliyordu. Aralarinda ¢ikacak anlasmazliklarin bariggr  yollardan  ¢6zlilmesini

3 {smail Soysal, Tiirkiye ‘nin Siyasal Andlasmalar: I. Cilt (1920-1945), (Ankara: TTK Basimevi,
1989), s.357.
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ongoriyordu.!**Kuskusuz Tiirkiye Romanya ile bdyle bir antlasma yaparken Sovyetler
Birligi’nin onayin1 almisti. Bu antlagmadan sonra iligkiler 1930°’1lu yillarda daha hizli bir

sekilde gelisti ve Balkan Pakti’na giden yol agilmis oldu.

5.8. TURKIYE’NIN BALKAN POLITIiKASI VE ROMANYA’NIN YERI

Lozan Konferansi oncesinde Disisleri Bakanligma getirilen Ismet Pasa cumhuriyetin
ilanindan sonra kendisinin bagbakanliginda kurulan ilk iki hiikiimet doneminde 1924
yilmin sonlarma kadar Daisisleri Bakanligi goérevini de icra etmistir. Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin hem ilk Basbakani hem de ilk Disisleri Bakani1 olan ismet Pasa Disisleri
ile alakali olarak verdigi ilk beyanatinda Tiirkiye’nin Dis Siyasetini su sekilde 6zetlemistir:
“Cumhuriyet Hiikiimetinin miinasebati hariciyede ii¢ siilesast Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
mevcudiyetini ve tamamiyetini saglam tutarak menafi-i hayatiyesini g6z 6niinden
ayirmamak esasi1 dahilinde miisalemeti, huzuru, hiisn-i miinasebati miimkiin oldugu kadar
tevsi ve teyit etmekten ibarettir. Hem hudutlarimizla ve kendileri ile muahedat: imza edip
safahatini tatbik etmekte oldugumuz ve diger taraftan ve heniiz miinasebata girmedigimiz
devletlerle samimi bir dostluk tesisi i¢in biitiin kuvvetimizi sarf edecegiz. Gorecegimiz
hiisniiniyete fazlasiyla mukabele edecegiz. Bu esaslar dahilinde Tiirkiye Cumhuriyeti

menafi-i hayatiyesini muhafaza etmek igin son derece dikkatli olacaktir.”4

Tiirkiye Cumbhuriyeti kuruldugu andan itibaren baris yanlist bir politika izlemeye
baslamistir. Tirkiye’nin baris¢1  politikast  biitin  komsular1  tarafindan  olumlu
karsilanmigtir. Tirkiye kendi bagimsizligina ve topraklarina yonelik bir saldir1 olmadig:
takdirde biitlin devletlerle goriisebilecegini ve iyi iligkiler kurabilecegini gostermistir. Bu
durum Romanya agisindan olduk¢a olumlu karsilanmistir. Romanya Tiirkiye ile diplomatik
iligkilerini yogunlastirma cabasina girmistir. Romanya’nin Tiirkiye elciliginde gorevli
maslahatgiizar Filality Gorge 4 Kasim 1927 tarihinde Biikres’e gonderdigi bir raporda
Tiirkiye Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Bey ile goriistiigiinii ve bu vesile ile Romanya’nin
Tirkiye ile iliskilerini her alanda yogunlastirmak arzusunu sdyledigini yaziyor ve sunlari

ilave ediyor:” Mustafa Kemal ve bakanlar1 komsu ve uzak her devletle samimi ve hichir

144 a.g.e., s.437.
145 Kemal Girgin, T.C Hiikiimetleri Programlarinda Dis Politikamiz (70 Yilin Panaromasi) 1923-
1993, (Ankara: 1993), s.12.
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sart kosmadan dostluk baglar1 gelistirmek niyetindedirler; bu tiir baglar gelistirmeleri i¢in
diger devletlerin Tiirkiye’ye karsi samimiyet ve iyi niyet gostermeleri kafidir. Tiirk
devletinin zikrettigim olumlu tutumunu stipheye diisiirecek higbir sebep yoktur.” Yine ayni
sahsa ait bir raporda Atatiirk’iin yabanci devletleri Tiirkiye’nin i¢ islerine karistirmamak
ilkesi Tevfik Riistii Beyin agzindan su sekilde ifade ediliyor: “Biraz dnce size Tiirkiye’nin
diger devletlerle dostluk politikasindan bahsediyordum. Turk Devletinin dostluk politika
kavramini ne sekilde anladigini soyliiyordum. Dogrusu Romanya’nin da o tiir politika
giitmesi bende memnuniyet uyandiracagini agikca ifade etmek istiyorum. Bizce bir devlet
dis politikasin1 saglam temele dayali bir plana gore yiiriitmelidir. Bu politikayr tam
bagimsizlikla uygulamalidir. Biiyilk miittefiklerden emir bekler gibi bir tavir
takinmamalidir. Biiylik devletler kiiciik miittefiklerine 6giit verdikleri zaman bile 6n
planda, daima, kendi ¢ikarlarini tutarlar. Biiyiikk devletler sevdikleri veya sevmedikleri
kiigiik dostlarina her zaman hakimiyet politikalarini yiiriitmeye hizmet saglayacak bir alet
gdzii ile bakarlar.”**Tiirkiye ve Romanya’nin birlestigi ortak konulardan biri biiyiik
devletlerin kiigiik miittefiklerinin bagimsizliklarina saygi duymamalar1 sorunudur.
Romanya Fransa ile olan iligkilerinde bunun yansimalarini ¢okca gdérmiistiir. Miittefik
kabul edilen Fransa’nin Sovyetler Birligi ile iliskilerini gelistirmeye calisirken sadece
kendi menfaatlerini diisiindiigli, Romanya’nin ¢ikarlarin1 s6z konusu etmedigi agiktir. Yine
Tiirkiye’nin Romanya ve Sovyetler Birligi arasinda arabuluculuk yapmasini her iki taraf da

istekli olmasina ragmen engellemistir.

Lozan Konferansi ve sonrasinda Tiirkiye biitiin devletlere Misak-1 milli sinirlarinin Gtesine
ge¢cmeyecegini ve yayillmact emeller tasimadigini anlatmaya calismistir. Balkan Devletleri
nezdinde de Tirkiye bu hedefi ispat etmek i¢in Cumhuriyetin ilanindan hemen sonra
harekete gecmistir. Balkan Devletleri arasinda Tiirkiye’nin Dostluk Antlagsmasi imzaladig1
ilk tilke 15 Aralik 1923 tarihinde Arnavutluk olmustur. Tirkiye’nin Balkanlarda kara
siirma sahip oldugu iki iilkeden biri olan Bulgaristan ile 18 Ekim 1925 yilinda yapilan
dostluk antlasmasi Bulgaristan’t Tiirkiye’nin Dostluk Antlasmasi yaptigi ikinci Balkan
Ulkesi yapmistir. Lozan Antlasmasini imzalamadigi igin resmi baris yapamadigimiz
Yugoslavya ile 28 Ekim 1925°de Baris ve Dostluk Antlasmasi imzalanmigstir. 1920’lerde

Balkanlarda Tiirkiye’nin ¢dzemedigi sorunlara sahip tek {ilke Yunanistan’dir.

146 Mehmet Ali Ekrem, “Atatiirk’{in D1s Siyaset ilkelerinin Romen Kaynaklarinda Yankilarr”,
Atatiirk Donemi Tiirk Dis Politikast Makaleler, Haz. Berna Tiirkdogan, (Ankara: Atatiirk Aragtirma
Merkezi. 2000), s.75.
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Yunanistan’la olan Patrikhane ve miibadele sorunu 1930’lara kadar devam
etmistir.!*' Tiirkiye Romanya ile Dostluk Antlasmasini ancak 1933 yilinda yapabilmistir.
Bunun en 6nemli sebebi siiphesiz Sovyetler Birligi’dir. Tiirkiye ayrica Romanya’nin
anlagsmazliklar yasadigi Macaristan ve Bulgaristan ile Dostluk Antlagmalar1 yapmistir. Bu

durumlar iligkilerde istenen giiven duygusunun yeterince olusmasini engellemistir.

1929 yilinda patlak veren Diinya Ekonomik Buhrani biitiin Balkan {ilkelerini derinden
etkilemisti. Tarima dayali ekonomileri olan bu iilkelerin dis ticaretleri biiyiik agiklar
vermeye baslamistir. Bu durum aymi zorluklari yasayan Balkan Ulkelerini isbirligine
yoneltmistir. ik olarak Tiirkiye ve Yunanistan arasinda Haziran 1930°da Ankara’da bir
sO6zlesme imzalandi. Bu s6zlesme ile Niifus miibadelesi sorunu ¢oziimlenmis ve Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda onemli bir sorun kalmamis oldu. Daha sonra 5 Ekim 1930’da
Atina’da biitiin Balkan Devletlerinin katildig1 bir toplant1 diizenlendi. Toplantinin amaci
ekonomik krize care bulmak ve Balkanlar’da ekonomik kalkinmayr saglamakti.
Temsilciler devletlerine ekonomik bagimsizlik saglamak i¢in kendi aralarinda ekonomik
isbirligi yapilmasina karar verdiler. Sanayilesmis devletler yerine kendi aralarinda ticareti
gelistirme karar1 aldilar.’*® Daha sonraki yillarda yapilan Balkan konferanslari ile Balkan
Paktina giden yol ac¢ilmis oldu. Balkan Pakti Balkanlarda barisi1 koruma amaciyla
kurulmustu. Ancak Ikinci Diinya Savasi basladiginda savasin Balkanlara yayilmasi
gecikmedi. Balkan Devletleri arasinda sadece Tiirkiye savasin disinda kalabilmeyi
basarmisti. ki savas aras1 dénemde yapilan biitiin baris1 koruma cabalar1 sonugsuz kald.
Bunun en 6nemli sebepleri Birinci Diinya Savasi sonunda yapilan barig antlagmalarinin
baris1 koruyacak nitelikten uzak olmasi ve Milletler Cemiyeti’nin sadece belli devletlerin

c¢ikarlaria hizmet ederek uluslar aras1 adaleti koruma konusunda yetersiz kalmasiydi.

5.9. TURKIYE-ROMANYA ILISKILERINDE iTALYA’NIN ROLU

Italya Birinci Diinya Savasi’ndan galip iilke olarak ¢ikmasina ragmen savasin sonunda
imzalanan antlagmalarla istedigini alamamisti. 1922 yilinda iktidara gelen Mussolini

liderligindeki Fagistler Balkanlar ve Dogu Akdeniz iizerinde agresif ve yayilmaci bir

147 Dilek Barlas, Atatiirk Déneminde Tiirkiye’nin Balkan Politikasi, Atatiirk Donemi Tiirk Dis
Politikas1 Makaleler, Haz. Berna Tiirkdogan, (Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi. 2000), S.276-
277.

148 Dilek Barlas, Atatiirk Déneminde Tiirkiye nin Balkan Politikasi, Atatiirk Dénemi Tiirk Dis
Politikast Makaleler, Haz. Berna Tiirkdogan, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi. 2000), $.278.
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politika izlemeye basladilar. italya’nm bu politikasina ilk érnek Yunanistan ile yasadig
olaydir. Yunanistan-Arnavutluk simirinin tespit edilmesi i¢in kurulan heyette gérev yapan
Italyan temsilciler 27 Agustos 1923 yilinda Yanya’da cinayete kurban gittiler. Bu olaya
siddetli bir tepki gosteren Italya Yunanistan’dan hemen suglularin  bulunup
cezalandirilmasini ve yiikli bir tazminat 6denmesini talep etti. Yunanistan’in yapici
aciklamalarina ragmen oldukea yiiksek miktarda talep edilen tazminati 6dememesi {izerine
Italya olaydan dort giin sonra Korfu Adasi’ni isgal etti. Ingiltere ve Fransa’nin araya
girmesi ve Yunanistan’in yiiksek tazminat: ddemeyi kabul etmesi iizerine italya Korfu’nun
isgalini sonlandirdi.}*ltalya agresif dis politikas1 sayesinde bu sorunu istedigi gibi

¢Ozmiistil.

ftalya’nin Balkanlar’da sorun yasadig1 bir diger iilke Yugoslavya idi. Daha 6nce italya ve
Yugoslavya arasinda serbest sehir olarak kabul edilen Fiume (Rijeka) Italya’nin
Yugoslavya lizerine yaptig1 baskilardan sonra Yugoslavya’nin razi olmasiyla 27 Ocak
1924 yilinda italya’ya bagland:. Italya sergiledigi saldirgan ve tehditkar dis politika ile
sorunlart kendi lehine ¢Ozmeye baslamisti. Bu durum Tiirkiye’yi oldukg¢a rahatsiz
ediyordu. Italya’nin Balkanlar’da en biiyiik etkiye sahip oldugu iilke Arnavutluk olmustu.
1924 yilinda Arnavutluk’ta iktidara gelen Ahmet Zogo Italya’ya dayanarak diktatdrliik
kurmustu. Arnavutluk ile italya arasinda 1927 yilinda yapilan Tiran Ittifak Antlasmasi ile

Arnavutluk Italya himayesine girdi.*>

Romanya Sovyetler Birligi ile olan iligkilerinde Fransa’dan yeterli destegi géremedigi
diisiincesiyle talya ile iliskilerini gelistirmeye ¢alistyordu. Bu ama¢ dogrultusunda 1926
yilinda ltalya ile bir bor¢ ve denizalt: satin alinmasima dair bir antlasma yapmusti. Ancak
Italya-Romanya yakinlagsmasi hem Kiigiik itilaf igerisindeki miittefiki Yugoslavya’yr hem
de Tiirkiye’yi rahatsiz ettiginden Italya- Romanya iliskileri daha ileri bir noktaya gelemedi.
Mussolini Dért Batili Gii¢ olarak nitelendirdigi Ingiltere, Fransa, Almanya ve Italya’nin
Avrupa’daki problemlerin ¢6ziimii ve Birinci Diinya Savagi sonrasi yapilan baris
antlagsmalarmin degistirilmesi i¢in ortak hareket etmesi gerektigini ileri siirmiistii. Bu

oneriye en biiyiik tepkiyi Kiiciik itilaf Devletleri gosterdi.’™®! Balkan Devletleri arasinda

149 Mevliit Celebi, Tirk-Romen iliskilerinin Balkan Antanti’na Gidisi Siirecinde Ugiincii
Goz: Italya. Tlrkiye-Romanya Iliskileri: Gegmis ve Giiniimiiz Uluslararasi Sempozyumu.
Haz. Duygu Turker Celik, (Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi,2019), s.720.
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revizyonist bir politika izleyen tek iilke olan Bulgaristan yabanci iilkelerdeki elgilerine
gonderdigi bir talimatla dort biiyiik devlet arasinda kurulacak olan bir organizasyon ve
Milletler Cemiyeti vasitasiyla antlagsmalarin yeniden gozden gegirilmesine iliskin
Mussolini planin1 destekledigini bildirmistir.'®?Revizyonist politikalar izleyen Italya
kendisi gibi diisiinen iilkeler ile yakinlasmasin1 devam ettirmistir. Italya’nin Bulgaristan
tizerinde etkili olmaya baslamasi ve revizyonist emelleri Balkan Devletleri’nin bir araya
gelmesini ve Balkan Pakti’nin kurulmasmi hizlandirmustir. italya’nin Balkanlar iizerinde
etkisini arttirmaya ¢alismas1 {lizerine Balkan Devletleri kendi aralarinda bir birlik
olusturmak i¢in caligmalara basladilar. Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki sorunlarin
halledilmesi birligin olusturulmasi yolunda ortaya ¢ikabilecek engelleri ortadan kaldirdi. 5
Ekim 1930°da Arnavutluk, Bulgaristan, Romanya, Tiirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan
temsilcilerinin katilmasiyla ilk Balkan Konferans1 Atina’da toplandi. Bu toplanti
sonucunda her yil diizenli olarak Balkan Konferanslari’nin diizenlenmesi ve bir pakt
olusturulmasi kararlagtirilmistir. Bu pakt ile Balkan Devletleri anlagmazliklar1 barig
yoluyla ¢6zmek ve bir tecaviiz halinde karsilikli yardimlasmada bulunulmasini teminat
altina almaya calisacaklarini bildirmislerdir.'>*Bu konferans italya’yr oldukga rahatsiz
etmistir. Mussolini’nin politikalarin1 destekleyen bir gazete olan “Il Popolo d’Italia”
gazetesinde ¢ikan bir yazi Italya’nin Balkan Konferansma yonelik diisiincelerini
yansitmaktadir.”Balkan Konferansi Birinci Diinya Harbi sonunda ortaya ¢ikan haksizliklar
izale gayesiyle toplansaydi miifid olabilirdi. Fakat bu konferansin hedefinin statiikoyu
muhafaza etmekten baska bir sey olmadigi goriiliiyor. Konferans bugiinkii vaziyeti
umumiyeyi ebediyen devam edecekmis gibi telakki etmekle simdiki hegemonyalarin
idamesine calistyor gibi goriinmektedir.”***italya’nin Balkan siyaseti ve bu siyasetine
uygun olarak Bulgaristan’m Italya’ya yakinlasmasi Romanya ve Tiirkiye arasinda
yakinlasmayr  hizlandirmigtir.1920°lerin -~ sonunda  Italya Balkanlar’da  Fransa’nin
himayesinde kurulan Kiigiik Itilaf’1 etkisiz kilmak igin ¢alismalar yapmaktaydi. italya
ayrica Balkan Devletleri arasinda benzer bir ittifak yapilmasim1i da engellemeye
calistyordu. Bu amagla himaye altinda bulundurdugu Arnavutluk ile Yugoslavya tizerinde

baskisini arttirarak Balkan Devletlerinin ¢ogunlugu ile sorunlari bulunan Bulgaristan’1
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kendi tarafina cekmeye calisiyordu.™®®italya Bulgaristan’t Balkan iilkelerinden ayirma

konusunda basarili olsa da Balkan Pakti’nin olusmasini engelleyememistir.

[k Balkan Konferansindan kisa bir siire sonra Sovyetler Birligi Disisleri Bakam Litvinov
Italya’ya bir gezi yapmustir. Bu gezi sirasinda italyan makamlariyla goriisen Litvinov
dontisiinde Tiirkiye’nin Moskova Biiyiikelgisi ile yaptigi gezi hakkinda goriisme
gerceklestirmigtir. Bu goriisme sirasinda Litvinov yaptig1 temaslarla ilgili 6nemli bilgiler
vermistir. Litvinov Italya ve Fransa arasinda yasanan sikintilarin uzun zaman daha
coziilemeyecegini sdylemistir. Italya ve Almanya arasinda bir yakinlasmanin kendileri igin
iyi olacagmm Italyan temsilcilere iletmistir. Bu goériisme sirasinda Romanya meselesi de
giindeme gelmistir. Fransizlarin Almanlar ¢evreleme siyaseti igerisinde en zayif iilkenin
Romanya oldugunu sdyleyen Italyan temsilci, Romanya Almanya’ya uzak oldugundan
Romanya’y1 kendi lehlerine olacak sekilde kazanmaya calistiklarini sdylemistir. Ancak
Besarabya konusunda Romenlerin emin olmadan dis politikada degisiklik
yapamayacaklarini sdyleyerek Besarabya meselesinin ¢oziimiinde Litvinov’u ikna etmeye
calismislardir. Litvinov verdigi cevapta Besarabya meselesi halledilse bile Italya’nin
Fransa’nin yerini dolduramayacagini sdylemistir. Romanya Italya ile iyi iliskiler
kurdugunda istifade edenin Romanya olacagim soyleyerek, Italya Besarabya meselesinde
Romanya’nin yaninda olarak Romenlere fayda saglarken Italyanlar Romanya’dan higbir
fayda saglayamamistir seklinde beyanatta bulunmustur. Litvinov ayrica bu goriismeden
sonra lItalya’dan Karadeniz icin savas gemisi alabileceklerini Tiirk heyetine
iletmistir.**Goriildiigii gibi Italya Balkan iilkeleri {izerinde etkisini arttirmaya ¢alisirken
Romanya’y1 da kendisine yaklastirmaya calismustir. Ancak Italya’nin bu gabasi istenilen
sonuclar1 vermemis Romanya Fransiz etkisinde kalmaya devam etmistir. Litvinov yaptigi
gorismelerin ayritilarin1 Tiirkiye ile paylasarak Tiirkiye’yi miittefik olarak goérdiiklerini

gostermeye caligmustir.

5.10. TURKIYE-ROMANYA ILISKILERINDE BULGARISTAN’IN ROLU

Romanya Giliney komsusu Bulgaristan ile Giiney Dobruca sorunu nedeniyle sorunlar

yasiyordu. Birinci Diinya Savasi sirasinda Gliney Dobruca Bulgaristan tarafindan ele
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gecirilmis ve 1918 yilinda yapilan Biikres Antlagmasi ile Romanya Giiney Dobruca’nin
Bulgaristan’a baglanmasini tanimisti. Ancak Birinci Diinya Savasi’nin bitimiyle birlikte
Paris Barig Konferansi sonunda Biikres Antlasmasi yok sayilmis ve Neuilly Antlagmasi ile
Giiney Dobruca tekrar Romanya’ya baglanmisti. Bu bolgede ¢ok sayida Bulgar ve Tiirk
yasadigindan Dobruca ile Bulgaristan ve Tiirkiye her zaman ilgili olmustur. Bulgaristan
Guney Dobruca’nin tekrar kendisine baglanmasi i¢in ¢aba gostermekten higbir zaman geri
durmamis, kendisi gibi Versay diizeninden rahatsiz olan devletlerle iligkilerini gelistirmeye
caligmistir. Bulgaristan sadece Romanya ile degil Yugoslavya ile de sorunlara sahiptir.
Makedonya bolgesinde yasayan cok sayida Bulgar oldugunu iddia etmektedir.
Yugoslavya’nin kendi soydaslari iizerinde baski kurdugunu ve onlar1 asimilasyona
zorladigin1 savunmaktadir. Yugoslavya ise Makedonya’da yasayanlarin Bulgar degil Slav
kokenli Makedonlar oldugu tezini savunmaktadir. Bulgaristan’in Yunanistan ile de Ege
Denizi’'ne ¢ikisin1 engelledigi i¢in bazi sikintilar1 vardir. Biitiin bu sartlar altinda
Bulgaristan Balkanlarda olusturulmak istenen barig ortamina en biiyilk engel olarak
gorinmektedir. Turkiye ise 1925 yilinda Bulgaristan ile bir Dostluk Antlasmasi
imzalayarak Bulgaristan ile iligkilerini iyi bir noktaya tasimak istemektedir. Bu antlasma
ile Bulgaristan’da yasayan Tiirk azinligin haklari koruma altina alimmistir. Tiirkiye
1930°da Yunanistan ile niifus miibadelesi sorunlarimi halledince bir Balkan Ittifakinin
kurulmasi i¢in ¢aligmalar hizlanmistir. 1930 yilinda yapilan ilk Balkan Konferansina sonra
Italya’min etkisi altinda olan Arnavutluk ve Bulgaristan da katilmislardir. Ancak Biikres’te
1932°de toplanan Ugiincii Konferanstan Bulgaristan cekilmis ve olusturulan Balkan
Pakti’nda yer almamistir. Yugoslavya’daki Bulgar azinligin haklariin korunmas: ve Ege
Denizi’ne bir ¢ikis verilmesi gibi siyasal konularda Bulgaristan’in istedigi sekilde bir
degisiklik olmamasi Bulgaristan’in  konferanslardan ¢ekilmesinin en  Onemli
sebepleridir.’>’1930°dan itibaren Bulgaristan’in giderek Italya’ya yakinlasmas1 hem Balkan
Pakti’'na giden yolu agmis hem de Romanya ve Tiirkiye’yl birbirlerine daha da
yakinlastirmistir. Agustos 1929°da Tiirkiye’nin Roma Biiyiikelgisi Italya lideri Mussolini
ile bir miilakat gerceklestirmistir. Mussolini bu miilakatinda Balkan Devletleri ve
Bulgaristan ile ilgili Tirk Biiyiikelgiye bazi agiklamalar yapmistir. Yugoslavya’'nin Kral
tarafindan diktatorliikle yonetildigini ve ekonomisinin ¢ok kotii oldugunu sdyleyen

Mussolini, Yugoslavya’da Kral yonetiminin yikilabilecegini iddia etmistir. Bulgaristan’in
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o donemki mevcut Disisleri Bakani olan Burov’u Fransa’nin adami olmakla suglayan
Mussolini, bu donemde Bulgaristan’in hem Tiirkiye hem de Macaristan ile yaptigi
antlagsmalara uymayabilecegini soylemistir. Eger Burov giderse Bulgaristan’in daha
kuvvetli bir hale gelebilecegini vurgulamistir.'®®Nitekim Burov’dan sonra Bulgaristan
Italya’ya daha da yakinlasmis ve Italya’min en &nemli miittefiklerinden biri haline
gelmistir. Bir donem italya ile yakinlasmaya calisan Romanya Italya’nin revizyonist
tilkeler arasinda yer almasi ve Bulgaristan’t desteklemesi sonucu bu cabalarindan
vazgeemistir. Tiirkiye’de devamli olarak Italya’ya kars1 ihtiyath olmus Italya’nin On iki
Ada’y1 tahkim etmesinden endise duymustur.

158 BCA, Fon N0:30-10-0 Yer N0:236-597-1.
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ALTINCI BOLUM

AVRUPA’DA GERGINLIGIN AZALTILMASI ICIN YAPILAN
GIRISIMLERDE TURKIYE VE ROMANYA

6.1. POLONYA VE SOVYETLER BiRLiGi ARASINDA YAPILAN
SALDIRMAZLIK ANTLASMASI

Polonya’nin Sovyetler Birligi ile iliskilerini normallestirme ¢abalar1 1930°dan sonra hiz
kazanmisti. Hem Almanya’ya karsi kendini giivene almak hem de miittefiki Fransa’nin
talebi dogrultusunda Polonya girisimlerde bulunuyordu. Ekim 1931°de Tiirkiye’nin
Varsova Biiyiikel¢iligi Polonya’nin bu girisimleri ile ilgili bir rapor hazirlayarak Ankara’ya
gondermisti. Bu rapora gére Polonya Hiikiimeti 1926 yilinda Sovyetler Birligi’ne miiracaat
ederek bir saldirmazlik antlagmasi yapilmast i¢in miizakerede bulunmak istemisti.
Miizakereler baglasa da Sovyetler Birligi bu antlagmanin o zaman yapilmasin1 kabul
etmemisti. Polonya’nin Almanya ile Dogu Prusya nedeni ile yagadig1 sinir anlagsmazliklari
mevcuttu ve Almanya ile bir ¢atigma yasama olasilig1 vardi. Bu sebeple Polonya dogu
sinirlarini garanti altina alip iki ates arasinda kalmak istemiyordu. Bundan dolay1 Polonya
icin Sovyetler Birligi ile bir saldirmazlik antlasmasi yapmak kag¢iilmaz bir hale gelmisti.
Ancak Almanlar da Polonyalilarin bu amaglarindan haberdardi ve Polonya ile Sovyetler
Birligi’nin uzlagsmasina biitiin diplomatik gii¢lerini kullanarak mani olmaya calistyorlardi.
Polonyalilar 1926’dan beri devam eden ve kendi resmi iddialarina gore kesintiye
ugramayan miizakereleri bu defa hem kamuoyunu tatmin etmek hem de Fransa’nin
onaytyla canlandirmak istiyordu. Bunun i¢in Polonya’nin Moskova Elgisi Sovyetler Birligi
ile yeniden bir antlagma yapmak i¢in miizakerelere zemin hazirlamaya memur edilmisti.
Polonya’nin Moskova Elgisi Patek gazetelere bir agiklama yaparak Sovyet Hikimetine
teklif edilen bu saldirmazlik antlagmasi projesinin Varsova’da biiylik bir alaka

uyandirdigini sdyledi. Briand-Kellog Antlasmasi ve Litvinov Protokolii ile bu saldirmazlik
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antlagmasi gereksiz gibi gériinmeye baslasa bile ihmal edilecek bir proje olmadigi Polonya
Elgisi tarafindan vurgulanmistir. Bu beyanattan sonra Polonya Disisleri Bakan1 Zaleski’nin
Sovyet temsilciler ile bulusmak tizere Cenevre’ye gidecegi ve El¢i Patek’in de
Moskova’ya donerek miizakerelere devam edecegi gazetelerde yazmisti. Varsova’daki
Tiirk Biiylikelgi bu durum tizerine Polonya Disisleri Bakanligi dogu isleri genel miidiirii ile
bir goriisme yapmis, miidiir bu antlasma meselesinin yeni bir sey olmadigint senelerden
beri siirincemede kaldigini ve artik miizakerelerin neticelendirilmesini istediklerini
sOylemisti. Ancak Sovyetler Birligi’nin resmi haber ajansi Tass bir teblig yayinlayarak
meselenin tam olarak Polonyalilarin sdyledigi gibi olmadigini ifade etmistir. Bu tebligde
Sovyet Hiikiimetini kabul etmedigi 1926 yil1 miizakerelerinde sonra 1927°de goriismelerin
kesildigi sdylenmektedir. Polonya’nin o zamanki tekliflerinde israr etmesi miizakereleri
olumsuz etkileyecektir. Bu tebligden sonra Litvinov’un Berlin’e gitmesi Alman
hiikiimetinin antlagmay1 engelleme ¢abasi olarak goriilmiistiir. Almanya eger Polonya ile
Sovyetler anlagirsa bu durumun Almanya-Polonya sinirin1 tanimak anlamina gelecegini
iddia etmistir. Bu antlasma ile ilgili olarak Polonya’nin ileri siirdiigii sartlardan biri
Romanya ile ilgilidir. Polonya ayni sekilde Romanya ile Sovyetler Birligi arasinda bir
antlasma yapilmasini sart kosmustur. Ancak Besarabya meselesinin halledilmedigine
inanan Sovyetler Birligi’nin boyle bir sart1 kabul etmesi miimkiin gériinmemektedir. Yine
bu rapora gére Almanya bu antlasmay1 engelleyerek Fransizlar1 6fkelendirmistir. Polonya
ile Sovyetler Birligi’nin antlasma yapmasi Romanya’nin da Sovyetler Birligi ile bir

antlasma yapmasina bagl goriilmektedir.>®

6.2. AVRUPA’DA ARTAN SAVAS TEHLIKESI VE POLONYA’NIN
GIRISIMLERI

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra bagimsizligini kazanan Polonya, Almanya ve Rusya’dan
kazanilan topraklar iizerinde kurulmustu. Sovyetler Birligi ile yapti§i savas sonucu
siirlarint bu devlet aleyhine genisletmisti. Versay Antlasmasi ile ¢ok sayida Alman’in
yasadig1 topraklar vasitasiyla Baltik Denizi’nde kiytya sahip olmustu. Baltik Deniz’indeki
onemli liman sehri Danzig (Gdansk) Polonya’ya bagli 6zerk bir yer haline getirilmisti.
Almanya’ya bagli Dogu Prusya bolgesi Polonya’ya Baltik Denizi kiyilarinda yer verilmesi

nedeniyle Almanya anakarasiyla baglantisint kaybetmisti. 1930’lardan itibaren

15 BCA, Fon N0:30-10-0-0 Yer N0:219-475-17.
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Almanya’nin gittikge biiyliyen bir tehlike haline gelmesi ve bu tehlikenin de en ¢ok
Polonya tarafindan hissedilmesi Polonya’yr bir takim tedbirler almak zorunda birakti.
Polonya oOncelikle dogu sinirlarin1 koruma altina almak igin Sovyetler Birligi ile bir
saldirmazlik antlasmasi yapmak amaciyla masaya oturdu. Polonya’nin artan Alman
tehlikesi karsisinda aradigi ¢oziim yollar1 Tiirkiye tarafindan da yakindan takip edilmistir.
Polonya bu sure¢ icerisinde Turkiye ile olan iligkilerine de 6nem vermis ve Romanya ile
mevcut dostlugunu devam ettirme cabasinda olmustur. Sovyetler Birligi ile yapmaya
calistigi saldirmazlik antlasmasinin bir benzerinin Romanya tarafindan da yapilmasini
devamli desteklemistir. Almanya’nin Versay Antlagsmasi’na aykiri taleplerine Fransa’nin
g6z yumma egilimine girmesi Polonya’y1 ciddi endiseye sevk etmistir. Temmuz 1932
tarihli Varsova Biiyiikel¢iliginden gelen bir raporda Fransa’nin Almanya ile iyi geginmeye
calismak i¢in Polonya’nin Baltik Denizi’ne uzanan koridorunu Alman niifuzuna birakma
fikri Polonyalilar1 endiseye bogmustur. Bu durum Polonya’nin Sovyetler ile saldirmazlik
antlagmas1 yapma cabalarini arttirmistir. Romanya Temmuz 1932’de Polonya’ya yeni bir
elci gondermistir. Polonya Cumhurbagkan1 Romen Elgiye hitaben yaptig1 konusmada iki
devletin birbirine karsilikli emniyet antlagsmasi ile bagli oldugunu sdylemis ve toprak
biitiinliiklerinin karsilikli olarak korunmasi prensibinin degisemeyecegini sdylemistir. Yine
aynt donemde Varsova Biiyilk Elciligine Ferit Tek Tiirkiye’nin yeni elgisi olarak
atanmigtir. Itimatnamenin verilmesinden sonra Polonya Cumhurbaskani Tiirkiye ile
aralarindaki miinasebete iligkin baz1 aciklamalar yapmistir. Cumhurbaskan1 Tiirkiye ile
Polonya arasindaki tarihi ve geleneksel dostlugun milletin hafizasinda derin bir yere sahip
oldugunu sdylemistir. Tiirk deyince akillarina dostluk ve 1yilikten baska bir sey
gelmedigini soOyleyerek Polonya kiiltiirlinde yer alan bir soze atifta bulunmustur.
Wernyhora isminde birinin bir buguk asir evvel soyledigi “Tiirk atlar1 Vistiil’den su
icmeden Polonya bagimsizligini kazanamaz.” so6ziinii hatirlatmis ve Birinci Diinya
Savasi’nda Galigya Cephesinde savasan Tiirk askerlerine gondermede bulunmustur. Daha
sonra Tiirkiye’nin gosterdigi gelisimden memnuniyetle s6z etmistir. Cumhurbaskan1 ayrica
devam eden Ekonomik Buhran’in senelerce siirebileceginden bahsetmistir. Tiirkiye nin bu
donemde Milletler Cemiyeti’ne iliye olmaya karar vermesi de Polonya tarafindan takdirle
karsilanmistir. Polonya Disisleri Bakani vekili Tiirkiye Biyukelgisine yaptigi agiklamada
Tirkiye’nin Milletler Cemiyetine katilmasini teklif edecek devletler arasinda kendilerinin
de oldugunu sdyleyerek Avrupa siyasetiyle ilgili genel bir degerlendirmede bulunmustur.

Batili Devletlerin sadece kendi siyasetlerine dnem verdiginden bahsederek Dogu Avrupali
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Devletlerin siyasetinin de ayni derecede dnemli oldugundan bahsetmistir. Hatta Dogu
Avrupa siyasetinin daha ciddi birgok meseleye sahip oldugundan daha 6nemli oldugunu
ifade etmistir. Tiirkiye ile Polonya arasinda kurulacak samimi dostluk ile Avrupa’nin
dogusunda barisin kurulmasi ve devamimi saglayabilirsek insanliga biiylik hizmet etmis
oluruz demistir. Tiirk Biiytlikel¢i Polonya Disisleri Bakan Yardimcisina Sovyetler Birligi
ile miizakereleri sona yaklasan saldirmazlik antlagsmasi ile ilgili bazi sorular sormustur.
Bunun {izerine bakan yardimcisi antlasmanin parafe edildigini sOylemis ve Polonya
Disisleri Bakani1 Zaleski, Sovyetler Birligi Disisleri Bakani Litvinov ve Romanya Disisleri
Bakani Titulescu arasinda devam eden miizakerelerin giizel bir sonuca ulagmasini temenni
ettiklerini sOylemistir. Tiirk Biiylikel¢inin sordugu Romanya bu antlagmaya katilmasa bile
Polonya’nin imzaya karar verdigi dogru mudur seklindeki soruya Bakan Yardimcisi
dolayli bir cevap vermistir. Romanya’nin antlasmaya katilmamasi icin bir sebep
olmadigini, Rusya ve Romanya’nin Kellog Pakti’'n1 imzaladiklarini buna ilaveten
Romanya’nin Litvinov Protokolii’'ne de dahil oldugunu sdylemistir. Bu durumu
yorumlayarak Besarabya meselesi i¢in iki tarafin savasmayacagini iddia etmistir. Bu gibi
durumlarda savag durumu ortadan kalkarsa yumusak bir ¢oziimiin olacagina ve Sovyetler
ile Romanya arasinda saldirmazlik antlagmasi i¢in bir formiil bulunacagina inandiklarini
beyan etmistir. Ayrica Romanya ile ittifaklarinin devam ettigini ilave etmistir. Polonya ile
Sovyetler Birligi arasindaki Saldirmazlik Antlagsmasi i¢in devam eden miizakereleri
yakindan takip eden Tiirkiye Varsova Biiyiikel¢iligi kanaliyla raporlar almaktadir. Bu
konuyla ilgili gelen bagka bir raporda Polonya’nin Sovyetler ile Saldirmazlik Antlagsmasi
imzalamak i¢cin Romanya’nin onayini almaktan vazgecebilecegi belirtilmektedir. Polonya
gazetelerinde ¢ikan haberlerde Saldirmazlik Antlagmasi imza téreninin yakinda yapilacagi
sOylenirken bu antlagsmaya miiteakip Fransa’nin da Sovyetler ile bir antlasma yapmasinin
beklendigi yazilmaktadir. Romanya ile ilgili olarak ise Besarabya meselesinin ¢oziimiinii
kendi bulmalidir denilerek Polonya Hiikiimeti’nin Romanya olmadan imza atabilecegi
vurgulanmigtir. Gazetelerde ¢ikan bu haberler (izerine Turkiye Biytkelgisi Sovyet Elgisine
konu ile alakali diisiincelerini sormustur. Sovyet El¢i verdigi cevapta Polonya ile
Saldirmazlik Antlagsmasi imzalamaya hazir olduklarimi sdylemistir. Siyasi g¢evrelerin bu
husustaki diisiincesine gore Polonya Dogu simirlarini giivene alarak gilinden giine artan
Alman tehdidine karsi durumunu giiglendirmek istemektedir. Bundan dolay1r Sovyetlerle
Saldirmazlik Antlagmasi’ni imza ve onaylama konusunda miittefiki Romanya’yr kendi

haline birakmaya yakin olan Polonyalilar bu meselede haklidirlar. Versay Antlasmasi ile
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ve Fransizlarin destegiyle kazandigr Danzig gecidini korumak i¢in Polonya-Fransa ittifaki
kuvvetli bir dayanak noktasidir. Yine Versay Antlagmasi ile ayr1 bir yonetime tabi olan
Danzig sehrinde Alman niifus ¢ogunluga sahiptir. Almanya’da heniiz iktidara gelmemis
olan Hitler taraftarlar1 Danzig sehrinde yogun bir faaliyet gdostermektedirler. Fransa’da
iktidara gelen Sosyalistler gizli antlasmalarin aleyhinde oldugundan Polonya-Fransa askeri
anlagsmasinin yenilenmesi sz konusu olmayabilir. Siyasi zorluklara ek olarak giinden giine
artan ekonomik sikintilar Polonya kamuoyunu mevcut hiikiimete kars1 giivensizlige sevk
etmektedir. Ozellikle Polonya-Fransa ittifakinin yenilenmesine ve bir bor¢ anlasmasi
yapilmasina muvaffak olamayan Disisleri Bakani Zaleski’nin degistirilmesi politik

cevrelerde tartisiilmaktadir.

Haziran 1932’nin  son gilinlerinde Polonya-Almanya iliskilerine dair Varsova
Biiyiikelgiliginden bir rapor gelmistir. Bu raporda Alman Donamasindan bir filonun
Danzig limanina gelerek Alman Amiralin Senato Baskan1 ve Milletler Cemiyeti Komiseri
ile goriistiigii sOylenmistir. (Danzig Sehri 6zerk bir yapidadir ve Milletler Cemiyeti
Temsilcisi yonetimde sz sahibidir.)Senato bagkani Alman subaylara bir yemek vermis ve
bu esnada Danzig ve Almanya’nin kdken ve kiiltiir olarak bir olduklarini sdylemistir. Bu
sirada Danzig’deki Polonya temsilcisi apar topar Varsova’ya gitmistir. Ayn1 giin Alman
asir1 sag orglitlerden “Celik Migfer” tiyesi bir grup gosteri diizenlemis ve “Yasasin Hitler”
slogan1 atmiglardir. Almanya ve Polonya arasindaki gerilimi olduk¢a arttiran bu olayin
Ozeti raporda su sekilde agiklanmistir. Danzig senatosu Alman Donanmasini resmen davet
etmistir. Polonya Hiikiimeti Versay Antlasmasi ile Danzig’in Disislerini temsil hakkin1 icra
ettiginden bu davet senatonun yetkilerini astigi anlamina gelmektedir. Bu sebeple
Berlin’deki Polonya Elgisi vasitasiyla Polonya Hiikiimeti Alman Hiikiimetine miiracaat
ederek boyle bir ziyaretin hos olmayan sonuclar dogurabileceginden bahisle ziyaretin
iptalini talep etmisti. Alman Hiikiimeti bu miiracaata kagcamak bir cevap verdi ve Danzig
Senatosu birkag giin sonra Alman Filosunun gelecegini Polonya Hiikiimetine resmen haber
verdi. Bu durumu o anda protesto eden Danzig’teki Polonya temsilcisi cevap bile
vermeden Varsova’ya gitti. Varsova resmi ¢evrelerinde Almanya’nin Danzig ile ilgili
adimlar1 tehlikeli goriilmekte ve Polonya-Almanya iliskilerini olumsuz olarak etkileyecek
sekilde telakki edilmektedir. 1932’nin Eyliil ay1 igerisinde Dogu Prusya’da Alman
Ordusunun buyiik kuvvetler halinde manevralar yapacagina dair sdylentiler ¢ikmustir.

Bunun iizerine Polonya fiili mukabeleye lizum gormiis ve Almanya sinirindaki
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kuvvetlerini takviye etmeye baslamustir. Izinde olan subaylar bile derhal gorevlerinin
basina ¢agrilmistir. Bu donemde Danzig meselesi ylizinden Polonya-Almanya iligkileri
giderek gerilmeye baslamistir. Resmi ¢evrelerden gelen agiklamalara gore ¢ogunlugu
Hitler’in tiniformalarini giymis on binden fazla kisi gosteri yaparak “Kahrolsun Polonya”
seklinde sloganlar atmislardir. Gosteriler sirasinda Polonya Hiikiimetine ait mekanlara

saldirilar yapilmus, Polis gosterinin daha da bilyiimesine giicliikle engel olabilmistir.*®°

Polonya i¢in artan Alman tehdidi Sovyetler Birligi’nden daha biiylik bir endise kaynagi
haline gelmistir. Bu ylizden Sovyetler Birligi ile olan iliskilerini normallestirerek bir
Saldirmazlik Antlagmasi yapmak istemektedirler. Miittefikleri olan Romanya da bdyle bir
antlagsma yapmak istese de Sovyetlerin Besarabya konusunda taviz vermemesi antlagmay1
zora sokacak bir hale getirmistir. Temmuz ayinda Polonya ve Sovyetler Birligi arasinda
Saldirmazlik Antlagsmasi imzalaninca gozler bu sefer Romanya’ya cevrildi. Yapilan 6n
goriismelerden sonra Sovyetler Birligi Disisleri Bakani Litvinov bir aciklama yaparak
Romen temsilcilerin miizakereler esnasinda onceki sorunlarin mevzu edilmemesi
yoniindeki karara ragmen Besarabya’nin ilhakinin Sovyetler Birligi tarafindan kabuliinii
one siirerek Sovyetlerce kabuliine ihtimal olmayan bir formiil teklif etmislerdir. Daha 6nce
Romanya’nin miittefiki olan Polonya tarafindan uzlastirict bir formiil teklif edildigi halde
Romenler bunu reddetmistir. Cenevre’deki Romanya temsilcisi miizakereler esnasinda
antlasmanin imzalanmasimni miimkiin kilacak bir formiil teklif etse de Romanya
Hiklmetinin bu Oneriyi de tasvip etmemesi sonucu bundan vazgec¢ilmistir. Litvinov
Romanya yonetiminin basta Disisleri Bakani Titulescu olmak {izere Sovyetlerle bir
Saldirmazlik Antlagsmasi yapmaya liizum olmadigin1 soylediklerini ifade ederek
Romanya’nin bu konudaki samimiyetinden siiphe ettiklerini ve Romanya’nin bdyle bir
antlasma imzalamaya niyetinin olmadigin sdylemistir. Litvinov’un bu beyanati Varsova
Hiikiimeti cevrelerinde memnuniyet yaratmis ve Polonya Daisisleri Bakani yardimcisi
Tiirkiye’nin Varsova Biiyiikelgisine Litvinov’un samimiyetinden dolayr miitesekkir
olduklarin1 sdylemistir. Polonya Hiikiimeti tarafindan yayinlanan yar1 resmi bir tebligde
Litvinov’un Polonya’nin rolii hakkindaki ifadelerini onaylanmis ancak Litvinov’un
Sovyet-Romen Saldirmazlik Antlasmas1 ile 1ilgili olarak kotiimser diisiincesine
katilmadiklar1 ifade edilmistir. Polonya Hiikiimetine gore Sovyetler Birligi-Romanya

Saldirmazlik Antlasmasi yakinda imzalanacaktir. 1932 yili sonlarinda Varsova

160 BCA, Fon N0:30-10-0-0 Yer N0:220-483-7.
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Biiyiikel¢iliginden Polonya’nin Disg Politikasina dair bir rapor gelmistir. Almanlarin
silahlanmaya baslamasi Polonya kamuoyu tarafindan endise ile takip edilmektedir.
Kendisini iki taraftan tehlike igerisinde goren Polonya komsu oldugu diger devletlerin
yardimmdan da emin degildir. Baltik Devletleri kii¢iik ve zayif olduklarindan Sovyetler
Birligi’ni endiselendirecek bir hareket icerisinde girmeme konusunda azimlidirler.
Cekoslovakya’nin siyaseti belirgin degildir. Romanya’nin ittifaka sadakatinden siliphe
edilmemekle beraber Romen Ordusunun direnme kabiliyeti pek yiiksek degildir.
Polonya’nin en 6nemli dayanagi olan Fransa’nin son zamanlarda yasadigi bazi siyasi
degisiklikler ve Fransa’nin Varsova Elgisinin Almanya ile Polonya arasinda sinirlar
sebebiyle sikinti olmamasini tavsiye etmesi Polonyalilart endiseye diisirmiistiir. Fransa
ayrica Danzig Koridoru’nun uluslar arasi bir idareye verilmesini uygun gorerek
Polonyalilarin endiselerini daha da arttirmislardir. Bu endiseden dolay1 Polonya alelacele
Sovyetler Birligi ile bir saldirmazlik Antlagmasi imzalamistir. Polonya bdyle yaparak
Alman-Rus yakinlagsmasini engellemistir. Bundan dolayr Romanya Disisleri Bakani
Titulescu’nun Romanya’nin Saldirmazlik Antlagmasi yapmasina engel oldugu diisiincesi
Polonyalilarin 6fkesine neden olmaktadir. Polonya’nin Alman tehlikesine kars1 siyasetleri
tim glcleriyle direnmektir. Sovyetler Birligi ile yapilan antlasmaya sadik kalarak
Almanya’nin silahlanmay1 arttirmasina engel olmak, ihtilafli davalart Milletler
Cemiyeti’ne gotiirerek baris icerisinde Almanya aleyhine bir ¢6ziim bulmaktir. Polonya
ayrica tahrik edilmesi durumunda Dogu Prusya’y: isgal ederek Almanya iizerine yliriimek,
yani demir ve ates ile Polonya’nin isteklerini gergeklestirme politikasina sahiptir.
Almanya’nin silahlanmasi, genglerin askeri egitime alinmasi1 ve yeni savas gemilerinin
ingas1 gibi meseleler Polonya’ya karsi hamleler olarak addedilmektedir. Artan Alman
tehlikesi karsisinda Polonya’nin tek dayanagi Fransa’dir. Ancak Fransa’nin politikalarinda
yasanan degisimlerden dolayr Polonya kendi askeri varliina daha c¢ok dayanmaya
baslamistir. Polonya ve Romanya sahip olduklar ittifaki Kiiciik Itilaf ile birlestirmeyi
istemislerdir. Ancak Polonya’nin da istekli olmasmna ragmen Kiigiik Itilafin sadece
Macaristan’a kars1 olmasi Polonya’nin ihtiyaglarini karsilamaktan uzaktir. Romanya
Polonya’dan farkli olarak sadece Dogu Siirlarina odaklanmis vaziyettedir. Almanya ile
bir problemi yoktur ve bu iilke ile olan ticaretini arttirmak istemektedir. Yugoslavya’nin

cekinceleri ise sadece Italya’ya karsidir. Cekoslovakya ise hem Almanya ile iyi iliskiler
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gelistirmek istemekte hem de Fransa ile mevcut ittifakin1 korumak istemektedir. Polonya

ile bir ittifak antlasmas1 yapmaktan uzak bir noktadir.'6!

6.3. TURKIYE’NIiN MILLETLER CEMIYETI’NE UYE OLMASI

Tiirkiye silahsizlanmaya calismalarina katilarak Briand-Kellogg Antlasmasini imzalayarak
uluslararas1 bazi calismalara katilmakla beraber Milletler Cemiyeti’ne iliye olmamisti.
Milletler Cemiyeti Birinci Diinya Savasi’nin galip devletleri tarafindan kurulmus ve
savastan maglup olarak c¢ikan devletler asli liye olarak Cemiyete alinmamiglardi. Ancak
1930’lara gelindiginde diinya siyasetinde yasanan hizli degisimler maglup devletlerin de
cemiyete alinmasini zorunlu hale getirmeye baslamisti. Tiirkiye’nin Cemiyete alinmasi
zaman zaman sOz konusu oldugu halde, Tiirkiye bazi sebeplerden dolayr giris tarihini
ertelemeyi uygun gormekteydi. Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne soguk bakmasimin en
basta gelen sebebi son derece hakli oldugu Musul meselesinde Ingiltere’nin anlasmaz
tutumu sonucu bu mesele Milletler Cemiyeti’nin giindemine getirilmisti. Ingiltere’nin
Milletler Cemiyeti’nin kurucularindan olmasi ve Cemiyette sahip oldugu agirliktan dolay1
Musul Meselesi ile ilgili olarak kendi lehine bir karar ¢ikartmasi Tiirkiye’nin Milletler
Cemiyeti’ne olumsuz bir gozle bakmasina neden olmustu. Diger taraftan Tiirkiye nin en
onemli miittefiki olan Sovyetler Birligi heniiz Batili Devletler 6zellikle Ingiltere ile
iliskilerini Milletler Cemiyetine girebilecek kadar elverisli bir hale getirememisti. ingiltere
Tirkiye’yi Sovyetler Birligi’nden uzaklastirmak ve Musul Meselesinin biraktigi olumsuz
izlerin yavas yavas dagilmasindan hareketle Tiirkiye’yi Milletler Cemiyetine ¢ekmeye

calistyordu. 162

1930 yilindan sonra Milletler Cemiyeti icerisinde statilkocu devletlerin ¢ogunlukta
bulunmas1 Tiirkiye’yi Cemiyete yaklagtirmistir. Tiirkiye’nin  Milletler Cemiyeti’ne
girmesinde onemli olan bir husus ta Sovyetler Birligi’nin Cemiyete karst olan tutumudur.
Milli Mucadele doneminden beri dostane devam eden Tirk-Sovyet iliskilerinden dolayi

Turkiye Cemiyete girerken bu devletin tutumunu g6z 6niinde bulundurmak zorundaydi.

161 BCA, Fon N0:30-10-0 Yer N0:230-484-4. .
162'T.C. Dasisleri Bakanligi, Cumhuriyetin Itk On Yili ve Balkan Pakti, (Ankara, 1974),
s.287.
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Sovyetler Birligi 1932 yilina kadar Batili Devletlerle iyi iliskiler kuramadig: i¢in Tiirkiye

bu tarihe kadar Milletler Cemiyetine iiyelik i¢in miiracaatta bulunmamustir.*6

1930’dan sonra Tiirkiye bir¢ok ihtilafli meselesini halletmis bir konumdaydi. 1931 yilinda
Tirkiye prensip olarak Cemiyete girmeyi benimsese de girdigi zaman daimi iiyelik elde
etmek istiyordu. Cemiyetten gelen ¢agrilar tizerine Tiirkiye Ankara’da Sovyetler Birligi
Maslahatgiizarina bilgi vererek Milletler Cemiyeti Antlasmasinin 16.maddesinde
ongoriilen zecri tedbirlerin Sovyetler Birligi'ne karst uygulanmasina katilmayacagina dair
teminat vermistir. Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi Maslahatgiizarina verdigi teminati
gosteren nota su sekildedir: “Tiirkiye Hiikiimetinin, Tiirkiye’nin Milletler Cemiyetine
iltihakindan sonra misakin miieyyideleri usuliiniin 16. ve 17.maddeleri ahkamina tevfikan
deruhte edecegi mecburiyetlere hulus ile riayet etmesi Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri
ittihadi hakkindaki Tiirk siyaseti prensibinin bu veghile taayylriine halel iras edemez.
Mebhus maddeler ahkaminca Sovyetler Birligine kars: tatbiki miimkiin miieyyideler usulii
diger sartlardan kat’1 nazar yalniz Sovyetler Birligi’nin {iglincii bir devlet ile tecaviiz harbi
ilan etmesi halinde tasavvur edilebilir. Bu hususta Sovyetler Birligi’ni tglincii itibara
almak lazim gelir. Binaenaleyh Sovyetler Birligi'ne kars1 diger devletler tarafindan tevcih
edilip de Tiirkiye’nin muhik géremeyecegi bu kabil bir itham mezkur memleketi 16.madde
mucibince ittihaz edilecek herhangi tedabire istirake mecbur kilmaz.” Milletler Cemiyeti
teskilati genel kurulu 6 Temmuz 1932 tarithinde yaptig1 olaganiistii bir toplant1 sirasinda
Ispanya’nin teklifiyle Tiirkiye’yi davete karar vermisti. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
daveti kabul ettigine dair 9 Temmuz 1932 tarihinde bir karar almig ve bu karar1 Milletler

Cemiyeti Genel Sekreterligine bildirmistir.1%4

Sovyetler Birligi ile 1925 yilinda yapilan Dostluk ve Tarafsizlik Antlagmasini yenileyen 17
Aralik 1929 tarihli Protokol hiikiimlerine gore, taraflardan biri komsularini ilgilendiren
siyasi taahhiitlere girerken digerinin tasvibini alacakti. Bu sebeple Tiirkiye 1932 yilinda
Milletler Cemiyetine girmeyi kabul ettigi zaman Sovyetler Birligi’nin onayimni almigtir.
Tiirkiye Milletler Cemiyeti’ne girdikten sonra Sovyetler Birligi de 1934 yilinda Cemiyete
tiye olmustur. Tiirkiye Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras Sovyetler Birligi’nin Cemiyete

iiye olmasindan sonra sdyle demistir:”Biliyilk komsumuz ve dostumuz Sovyetler

163 Mehmet Gonliibol, Cem Sar, Atatlirk ve Tlrkiye 'nin Dus Politikast (1919-1938),
(Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 2013), s.108.
164 T.C. Dusisleri Bakanligi, Cumhuriyetin [lk On Yili ve Balkan Pakti, (Ankara: 1974), s.290-291.
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Rusya’siin da biraz sonra Milletler Cemiyetine girmesi hareketimizdeki isabeti gosterdi.

Zaten buraya onunla anlasarak girmistik.”®°

Tiirkiye’nin Milletler Cemiyetine {iye olmasi en basindan beri Cemiyetin en Onemli

savunucularindan olan Romanya tarafindan memnuniyetler karsilanmaistir.

6.4. 1930’ LARDA ROMANYA’NIN IC SIYASETI VE EKONOMIK BUHRAN

1930’larin ilk yillarinda 1929 Ekonomik Buhrani’nin etkileri siddetli bir sekilde tiim
diinyada oldugu gibi Romanya’da da hissedilmeye baglanmisti. 1930 yilinda Romanya
tahtina Basbakan Maniu’'nun destegiyle Kral olarak II.Carol oglu Mihai’nin yerine
oturmustu. Bu donemde Romanya’da otoriterlik artmaya demokrasi gerilemeye basladi. II.
Carol Bagbakan Maniu’nun artan otoriterligine kars1 kendi giiciinii arttirmayi denedi.
Maniu anayasal monarsi icgerisinde kontrollii bir demokrasi isterken, Kral Basbakan
kendisine bagli olarak politika icra eden bir konuma getirmek istemekteydi. Bircok
Romen tarihgi ve siyaset¢ci Maniu ve Kral arasinda yasanan ayrisma sonucu Maniu’nun
istifasini Romanya’da demokratik tecriibenin sonu ve otoriterlige atilan bir adim olarak
nitelendirmektedir.!®*Kral’in yonetim iizerinde etkisinin artmasi ve otoriterlesmesinin en
onemli sebebi Biiylik Buhran sebebiyle tarimda ve sanayide yasanan gerilemelerin ¢alisan
smif ve koyliiler tizerinde yasattigi huzursuzluktu. Kral ve onun otoritesini destekleyen
cevrelere gore biiyiik krizden standart demokratik yontemlerle kurtulmak miimkiin degildi.
1931 yilinda kurulan Mironescu ve 1932 yilinda iinlii tarih¢i Iorga tarafindan kurulan
hiikiimetler derinlesen ekonomik krizle bas edemediler. Temmuz 1932 ile Eyliil 1933
arasinda hiikiimette bulunan Vaida yonetimindeki Ulusal Koylii Partisi de kriz karsisinda
basarili olamadi. Kral tarafindan ekonomik krizle miicadele ve artan politik gerilimi
diistirme amaciyla Bagbakan yapilan Ion Duca’nin Bagbakan olduktan kisa bir siire sonra
ginden glne glglenen Fasist Demir Muhafizlar tarafindan suikast sonucu oldiiriillmesi
iilkedeki gerilimi daha da arttirdi. Duca’nin Oldiiriilmesi demokrasinin giiglenmesi
thtimalini yok etti. Kral II. Carol Disisleri Bakani Titulescu’nun Sovyetler Birligi ile

gerilimi azaltma ve Balkan birligini gerceklestirme fikirlerini desteledi. Ancak gittikce

165 Mehmet Gonlubol, Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye 'nin Dis Politikasi (1919-1938), (Ankara:
Atatlirk Arastirma Merkezi, 2013), s.111.

166 Stephen A. Fischer-Galati, Twentieth Century Rumania, (New York: Columbia University
Press, 1991), s.47.
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giiclenen Fasist italya ve Nazi Almanya’sinin etkisiyle Romanya’da asir1 sag gittikce

giiclenmeye devam etti.*®’

6.5.1930°’LU YILLARDA TURKIYE-ROMANYA ILISKIiLERININ GELiSiMi

Mayis 1931°de Tiirkiye Romanya’ya yeni elgi olarak Hamdullah Suphi Bey’i
atamist.'®®Hamdullah  Suphi Bey’le beraber Tiirkiye Romanya’da yasayan Tiirklerin
sorunlarina daha fazla egilmeye bagladi. Romanya’da ise II. Carol’un Kral olmasindan
sonra otoriterlik yiikselmeye demokrasi gerilemeye baslamisti. Demokrasinin gerilemesi
bu donemde sadece Romanya’ya 6zgii bir durum degildir. Basta Almanya ve italya olmak
lizere Avrupa’da yiikselen asir1 sag ekonomik buhrandan beslenerek 1930’larin siyasetine
hakim oldu. Tiirkiye i¢in de ayni seyleri sdylemek yanlis olmayacaktir. Serbest
Cumhuriyet Firkas1 deneyiminden sonra Cumhuriyet Halk Firkasi iktidari tilkeye tamamen
hakim olmus ve hi¢bir muhalif ses birakmamistir. 1930’larin Avrupa’st birgok iilkede
birbirine benzer otoriterlesmenin meydana geldigi siyasi bir atmosfere sahipti. 1932 yilinin
Temmuz ayinda Biikres Elgisi Hamdullah Suphi Bey Romanya’nin dis politikas: ile ilgili
olarak Ankara’ya bir rapor gondermistir. Bu rapora gore 1932 yilindan itibaren
Romanya’da Fransa’nin etkisi giderek azalmaktaydi. Almanya’da Hitler’in gliclenmesi ve
Tiirkiye’'nin Balkanlar’da ve Dogu Avrupa siyasetinde etkisini arttirmast Romanya
idarecilerinin politikalarinda bazi degisikliklere neden olmustu. Tiirk El¢inin Romanya
Disisleri Bakani temsilcisi ile yaptigr bir goriismede temsilci Tirkiye Hikiimeti ile
yakinlasmay1 arzu ettiklerini sdylemektedir. Temsilci Tiirkiye vasitasi ile Rusya ile
anlagsmak istediklerini ve Tiirkiye ile aralarinda hicbir anlagsmazlik konusu olmadigini
sOylemistir. Tiirkiye ve Rusya dostlugunu dogal ve zorunlu gordiiklerini sdylerken
Romanya’nin Rusya karsisinda daima mubhalif bir konumda olmasini da istemediklerini
beyan etmisti. Tiirkiye’nin Balkanlar’da ve Dogu Avrupa’da giliglenmesi Romanya’nin
istedigi bir durumdur. Hamdullah Suphi Bey temsilcinin sdylediklerine karsilik olarak
Tiirk Disisleri Bakani Tevfik Riistii Bey’in Romanya ve Rusya arasindaki ihtilaflar1 sona
erdirmek i¢in daima ¢aba gosterdigini sdylemistir. Romen temsilci Tiirkiye’nin Milletler
Cemiyetine kabulii esnasinda diger devletlerin dostane davraniglarindan memnuniyet

duyduklarin1 da Tiirk elgiye iletmistir.'®°1933 yilinin Subat aymda Biikres Biiyiikelgisi

%7 a.g.e., 5.49.
168 BCA, Fon N0:19-38-1-2 Yer No:19-30-8
169 BCA, Fon N0:30-10-0-0 Yer N0:246-667-6.
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Hamdullah Suphi Bey yeni Romanya Basbakani Vaida ile bir goriisme gerceklestirmistir.
Bu goriismede Tiirk azinligin gogii ile Romanya’nin i¢ ve dis politikasina dair yeni
basbakanin diisiinceleri Romanya’nin o zamanki konumunu c¢ok giizel anlatmaktadir.
Ulusal Koylii Partisi’nden bagbakan olan Vaida basbakanlik gorevini listlenmesini biiyiik
bir sorumluluk olarak degerlendirmektedir. Var olan ekonomik zorluklara ilaveten yeniden
bir secime gitmenin devleti felakete siiriiklemek olabilecegi diisiincesindedir. Zor sartlar
altinda gorevi kabul ettigini sdyleyen Vaida’ya gére Romanya’da iktidar1 kabul etmenin
istenilecek bir tarafi yoktur. Bagbakanlik gorevi sadece vatanseverlik ve fedakarlikla
yiiriitiilebilecek zor bir gérevdir. Romanya Hiikiimeti memur maaglarinda indirim yapmak
hatta ekonomik zorluklar sebebiyle birgok memurun goérevine zor vermek durumunda
kalmistir. Vaida’ya gére Romanya dig politikada Rusya, Macaristan, Bulgaristan ve
Tiirkiye ile samimi bir yakinlasma ic¢ine girerek siyasetinin merkezini batidan doguya
dogru cevirmelidir. Romanya Bagbakani Rusya ile anlagmak ic¢in gosterdikleri ¢abanin
Disisleri Bakani Titulescu tarafindan zora sokulmasini elestirmektedir. Titulescu daha dnce
verdigi bir beyanatta Rusya ile bir saldirmazlik antlasmasi yapmay1 zorunlu gérmedigini
sdylemistir. Titulescu’'nun Milletler Cemiyet’i baskani olarak Ingiltere’de bulundugu
donemde yurt disindan Romanya’nin dis politikasinin yonetilemeyecegini gostermek icin
Titulescu’yu Romanya’ya getirerek Disisleri Bakani yaptigin1 sdyleyen Vaida uzaktan
yonetmenin memleketin gercek meselelerini gérmeyi engelledigi goriisiindedir. Vaida
Bagbakan oldugu halde Rusya ile devam eden miizakereler esnasinda Londra’da temsilci
olarak bulunan Titulescu’nun beyanlarindan haberdar olmadiklarini, Polonya vasitasiyla
miilakatlarim1  6grendiklerini  sdyleyerek Rusya ile miizakerelerin kesilmesine bu
beyanatlarin neden oldugunu sdylemistir. Vaida Fransa ve Polonya’nin Kellog Pakti’na
ilaveten Rusya ile bir saldirmazlik antlagmasi yapilmasini tavsiye ettikleri halde bu
beyanatin cabalar1 akamete ugratmasindan sikayet etmektedir. Vaida Tirklerin gocii

meselesinde ise engellerin ortadan kaldiriimasina galisacagini sdylemistir.}"

Romanya’nin i¢ siyaseti 1930’lu yillarda calkantili bir donem gecirmektedir. Kurulan
hiikiimetler zayif ve istikrarsizdir. Ekonomik sikintilar gittikce artmakta ve bunlara bir
¢Oziim bulunamamaktadir. Sovyetler Birligi ile olan iligkileri normallestirme girisimleri ise

yeterli ilerlemeyi gosterememistir. Tiirkiye bu donemde Disisleri Bakani1 Tevfik Riistii Bey

170 BCA, Fon N0:30-10-0-0 Yer N0:246-667-12.
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araciligityla Romanya ve Sovyetler Birligi arasinda arabuluculuk yapsa da farkli giic

odaklar1 Tiirkiye’nin bu gorevi ilistlenmesini istememistir.

Romanya’dan Tiirklerin gd¢li konusunda yapilan miizakereler neticesinde 1936 yilinda
Romanya ile bir go¢ anlasmasi imzalanmistir.1923 ile 1938 arasinda Romanya’dan
Tiirkiye’ye 113710 Tiirk goc etmistir.!*Tiirkiye Yunanistan ile yapilan miibadele
anlagsmasindan sonra Romanyali Tiirklerin gociinii de tesvik etmistir. Bunun en 6nemli
sebepleri Dobrucali Tiirklerin tarim konusunda tecriibeli olmalar1 ve Tiirkiye’de niifusun

diismesinden dolay1 niifusun arttirilarak tiretimin de arttirilmak istenmesidir.

6.6. TURKIYE-ROMANYA SALDIRMAZLIK ANTLASMASI VE BALKAN
PAKTI

Tiirkiye Kellog Pakti ve Litvinov Protokoliine katilarak savasin uluslararasi politikada bir
ara¢ olarak kullanilmasina karsi oldugunu gostermisti. Daha sonra Sovyetler Birligi’nin
onaytyla ve Milletler Cemiyeti’nin davetiyle Milletler Cemiyeti’ne liye olmustu. Milletler
Cemiyeti’nin en biiylik destekgilerinden olan Romanya tarafindan bu gelismeler olumlu
karsilanmigti. Ancak Romanya ile Sovyetler Birligi arasinda devam eden Saldirmazlik
Antlagsmas1 miizakereleri her iki tarafin da Besarabya konusunda taviz vermemesi Uzerine
sonucsuz kaldi. Bununla beraber Sovyetler Birligi’nin Batili iilkeler ile iliskilerini
diizeltmeye baglamasi Tiirkiye ile Romanya’nin daha samimi bir birliktelik gostermeleri
yolunda Onlerindeki engelleri kaldirmis oldu. Romanya Disisleri Bakani Titulescu’nun
Ekim 1933’de Ankara’y1r ziyareti sirasinda Tiirkiye ile Romanya arasinda Dostluk,
Saldirmazlik, Hakemlik ve Uzlastirma Antlagsmasi imzalandi. Bu antlagma ile Tiirkiye ve
Romanya aralarinda ortaya cikabilecek anlasmazliklarin bariscil bir sekilde ¢oziilmesine

iliskin birbirlerine taahhiit vermis oldular.'’2

Tiirkiye ile Romanya arasinda imzalanan bu antlasmadan kisa bir siire sonra Tiirkiye,
Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya arasinda Balkan Pakti gerceklestirildi. Balkan
Paktint olusturmaya yonelik girisimlerin sonucu olarak 5 Ekim 1930’da biitiin Balkan
Devletlerinin katildig1 bir konferans Atina’da yapilmisti. Bu toplantida Balkan Birligi fikri

one c¢iksa da bir protokol imzalanmamusti. Bu tarihten bir yil sonra Ikinci Balkan

1 H. Yildirrm Aganoglu, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Balkanlarin Makis Talihi “Gog”. (Istanbul:
Kum Saati Yayinlari, 2001), 5.332.

172 {smail Soysal, Tiirkiye ‘nin Siyasal Andlasmalar: I. Cilt (1920-1945), (Ankara: TTK Basimevi,
1989), s.437.
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Konferans: Istanbul’da toplandi. Bu toplantida &zellikle Bulgaristan’m sergiledigi
revizyonist tutum sonucu bir igbirligi gerceklestirilemedi. Yugoslavya ve Romanya ise
Kiigiik Itilaf iiyesi olduklarindan Balkan Birligi fikrini ¢ok onemli gormiiyorlardi.!”*Bir yil
sonra Ekim 1932°de Ugiincii Balkan Konferans1 Biikres’te toplandi. Biikres Konferansinda
Bulgaristan azinlik sorunlar1 {izerinde i1srarct olmus ve istekleri kabul edilmeyince
Konferanstan ¢ekilmisti. Bulgaristan’a gore Yugoslavya Makedonya bolgesindeki
azinliklar1 Sirplastirmak icin yogun ¢aba sarf ediyordu ve bu durum Bulgaristan agisindan
kabul edilemezdi. Bulgaristan’in azinlik haklar1 adi altinda toprak taleplerine varan tavri
diger devletleri birbirlerine yakinlastirdi. Ote yandan italya’nin Balkanlar iizerinde etKisini
artirma girisimleri ve bu girisimlere ek olarak Bulgaristan’in Italya’ya yakinlasmas1 Balkan
Devletlerinin birlik olma ¢abalarini hizlandirdi. Italya Bulgaristan’in durumuna iliskin
olarak Ankara Elg¢isi vasitasiyla 4 Aralik 1933 tarihinde Tiirkiye nezdinde bir tesebbiiste
bulundu. Tirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya arasinda Bulgaristan’1 devre dis1
birakarak bir antlasma yapmaya Italya’nin kayitsiz kalamayacag elgi vasitasiyla Tiirk
Disislerine iletilmistir. Italya’ya gore Bulgaristan’in pasif hale getirilmesi sadece
Balkanlarin degil biitiin Avrupa’nin meselesidir. Bundan dolay1 doért devlet arasinda bir
anlasma yapilmadan bir siire daha beklenilmesi Italya tarafindan tavsiye
edilmektedir.!’*italya Yugoslavya’yr disarida birakarak Yunanistan, Tirkiye ve
Bulgaristan arasinda bir birlik yapilmasini istemektedir. Bulgaristan’1 disarida birakarak bir
Balkan Birligi olusturma fikri Romanya ve Italya arasindaki iliskileri de olumsuz
etkilemistir. italya ile Romanya arasinda daha &nce yapilan ve siiresi sona ermek (zere

olan Dostluk Antlagmasi’nin yenilenmesine Italya Hiikiimeti onay vermemistir.}"

Ekim 1933’de Selanik’te Dordiincii Balkan Konferansi toplanmistir. Bu konferansta
Balkan Pakti meselesi tizerinde 6nemle durulmus ve biitiin Balkan Devletlerinin kurulacak
Pakta katilmas1 istenmistir. Dordiincii Balkan Konferansindan énce Romanya ile hemen
sonra da Yugoslavya ile Tiirkiye arasinda Dostluk Antlagmalar1 imzalanmstir. ingiltere ve
Fransa Pakti destekleyici agiklamalar yaparken Italya Pakti soguk karsilamustir. 1934
yilinin Subat ay1 basinda Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya Disisleri

Bakanlar1 Belgrat’ta toplanmiglar ve Balkan Pakti tasarisini hazirlamiglardir. Bu tasarmin 9

178 Mehmet Gonlubol, Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye 'nin Dis Politikasi (1919-1938), (Ankara:
Atatiirk Aragtirma Merkezi, 2013), s.113.

174 T.C. Dusisleri Bakanhig, Cumhuriyetin Ilk On Yili ve Balkan Pakti, (Ankara, 1974), s.311.
175 BCA Fon N0:30-10-0-0 Yer N0:226-525-20.
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Subat 1934 tarihinde Atina’da imzalanmas: ile Balkan Pakt1 resmen kurulmustur.}’®Paktin
l.maddesiyle dort devlet kendilerinin tiim Balkan simirlarmi karsilikli giivence altina
aliyorlardi. Bu Pakt bir savunma ittifaki ve bdlgesel yardimlasma pakti anlamina
geliyordu. Saldir1 olunca yardimlasmayir 0Ongoriiyordu. Paktin ek protokolinin
2.maddesine gore paktin amact Balkan sinirlarini bir Balkan Devleti tarafindan girisilecek
saldirtya kars1 glivence altina almakti. Protokoliin 8.maddesinde Balkanlarda devlet
sinirlarinin kesin oldugu yaziliydi. O sirada Balkanlarda statiikoya karsi ¢ikan iilke
Bulgaristan oldugundan bu Paktin Bulgaristan’a karst oldugu acik¢a ortaya konmustur.
Protokoliin 3.maddesinde Balkanlar disindan bir devlet bu dort devletten birine saldirir ve
bu saldiriya bir Balkan devleti de katilirsa, {iye devletler sadece Balkan Devletine karsi
harekete gececeklerdi. Tirkiye Sovyetler Birligi’nin istegi lizerine Paktla ilgili olarak
Sovyetler Birligi’ne kars1 herhangi bir eyleme katilmayacagini Pakt tiyelerine bildirmis ve

bu durum diger iiyeler tarafindan da kabul edilmistir.}”’

Balkan Pakti Romanya i¢in ikinci derece de Onemli bir antlasma olmustur. Romanya
Kiiciik itilaf miinasebetiyle Yugoslavya ile iyi iliskilere sahipti ve bu durum Bulgaristan’a
kars1 kendisini rahatlatiyordu. Balkan Pakti’nin asil amaci Bulgaristan’in italya ile birlik
olarak Balkanlarda sinirlarin1 degistirmeye calismasini engelleyerek Balkanlarda mevcut

sinirlar1 korumaktir.

176 Mehmet Gonlubol, Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye 'nin Dis Politikasi (1919-1938), (Ankara:
Atatiirk Aragtirma Merkezi, 2013), s.114.

77 {smail Soysal, Tiirkiye ‘nin Siyasal Andlasmalar: I. Cilt (1920-1945), (Ankara: TTK Basimevi,
1989), 5.449-450.
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SONUC

Birinci Diinya Savasi’na Romanya’nin ttifak Devletleri safinda katilmasiyla kopan Tiirk-
Romen siyasi iligkilerinin yeniden baslamasi Lozan Konferans: sirasinda olmustur.
Tiirkiye’nin Bogazlara hakim olmasi ve Sovyetler Birligi ile kurdugu yakin iliskiler
Romanya’yr Tiirkiye’ye yaklasmak durumunda birakmistir. Romanya’nin diinyaya agilan
tek kapisi olan Bogazlar nedeniyle Romanya Tiirkiye ile olan siyasi iliskilerini Lozan’dan
sonra hizli bir sekilde kurmustur. Ancak Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile olan yakin
iligkileri sebebiyle hizli baslayan iliskiler ayn1 hizda ilerleyememistir. Sovyet tehdidine
kars1 Batili miittefiklerinin yardimina giivenen Romanya, Bogazlar sebebiyle Tiirkiye’ye
kars1 daima dikkatli ve olumlu bir yaklasim sergilemistir. 1920’lerde iliskiler yavas yavas
ilerlerken Lozan’da kararlastirilan el konulan mallarin iadesi ve mezarliklar meselesi gibi
konular ¢6zliime kavusturulmustur. 1930’dan sonra diinya genelinde baslayan yumusama
cabalarinda iki {ilke de gayret gostermis ve 1934 yilinda imzalanan Balkan Pakti ile

iliskiler olgunlagmustir.

Iki iilke arasinda gecmisten gelen bir anlasmazligin olmamas: iliskilerin olumlu yonde
gelismesini etkilemistir. Tarihsel siire¢ igerisinde Osmanli doénemini olumlu olarak
hatirlayan tek Balkan iilkesi olan Romanya, Osmanli yonetiminin hem Eflak hem de
Bogdan’1 6zerk birakarak devlet tesekkiillerini dagitmamasini tarihleri agisindan olumlu
goriirler. Ayrica Osmanli himayesi sayesinde kendilerinin Katoliklesmek ve Slavlagmaktan
korundugunu diisiiniirler.!”® Bu sebeple Romenler arasinda Tiirklere karsi derin bir

husumet olusmamustir.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra tarihindeki en genis sinirlara ulasan Romanya’nin bu
donemi “Biliyilk Romanya” olarak adlandirilmaktadir. Bu dénem Romanya acgisindan
ekonomik ve sosyal sikintilarla dolu bir zamandir. Bunlara ek olarak yogun bir sekilde

hissedilen soguk savas Romanya’yr siirekli bir tedirginlik icerisinde birakmistir. Yeni

178 Tahsin Gemil, Romen — Osmanli Miinasebetleri’ne Dair Bazi Miilahazalar, VIII. Turk Tarih
Kongresi (l1. Cilt), (Ankara 1976), s.1506.
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katilan topraklarla beraber cok sayida azinlik Romanya’da sosyal ve ekonomik hayatin
zorlagmasina neden olmustur. Ion Bratianu’nun Basgbakanligi doneminde yasanan kismi
istikrar haricinde iki savas arasi donemde Romanya Hiikiimetinde istikrardan s6z etmek
miimkiin degildir. Ayrica Kralin sahip oldugu yetkiler demokrasi’nin yerlesmesini
zorlastirmig 1930°dan sonra II. Carol’un Krallig1 doneminde demokrasi giiciinii yitirmistir.
Romanya bu dénemde basta Polonya ve Yugoslavya olmak iizere statiikocu komsulartyla

siki iligkiler kurmusg ancak kurulan birlikler yeterince gii¢lii olamamustir.

Ikinci Diinya Savasi baslaymca Sovyetler Birligi Besarabya ve Kuzey Bukovinay:
Romanya’dan alarak sinirlarina katmistir. Romanya daha sonra iki savas arasi donem
boyunca soguk savas yasadigi Bulgaristan’a Giiney Dobruca’yt Macaristan’a da
Transilvanya’nin 6nemli bir boliimiinii vererek Almanya safinda eski diismanlariyla
miittefik olarak Sovyetler Birligi’ne karsi savasa girmistir. Savag sirasinda Besarabya ve
Bukovina’ya ek olarak bazi Sovyet topraklarini sinirlarina katsa da savasin sonlarinda
Sovyetlerin iggaline ugrayarak Besarabya ve Bukovina’yr Sovyetler Birligi’ne birakmak
zorunda kalmistir. Savas sonunda Giiney Dobruca Bulgaristan’da kalmaya devam ederken
Macaristan’a birakmak zorunda kaldigi Transilvanya’nin bir kismimi geri alarak

Transilvanya’nin tamamina hakim olmaya devam etmistir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Dogu Bloku igerisinde yer alan Romanya ile NATO iilkesi
olan Tirkiye’nin iliskileri gerileme donemine girmistir. Bu dénemde Tiirkiye i¢in eski
dostu Sovyetler Birligi en biiyiik tehdit kaynagi olmustur. Farkli kutuplarda yer alan iki

tilkenin iliskileri Dogu Blogunun dagilmasindan sonra gelisme gostermektedir.

Romanya’dan alinan Besarabya topraklar1 Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla Moldova
Cumhuriyeti olarak bagimsiz olmustur. Dogu Blogunun ¢okiisiinden sonra iki devletin
birlesmesine yoOnelik caligmalar yapilmaktadir.  Besarabya’nin giliney boliimiinii ve
Karadeniz kismini olusturan Osmanlilarin Bucak adini verdigi bolge ise Sovyetler Birligi

yonetimi tarafindan Ukrayna’ya baglanmistir.
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Tablo 2. Romanya Krallig1 Basbakanlar1 Listesi (1918-1937)(Biiyiik Romanya)’®

Isim

GOorev Suresi

Partisi

lon I.C. Bratianu

29 Kasim 1918-26 Eylul 1919

Ulusal Liberal Parti

Artur Vaitoianu

27 Eylul 1919-30 Kasim 1919

Askeri Yonetim

Alexandru Vaida-
Voevod

1 Aralik 1919-12 Mart 1920

Romanya Ulusal Partisi

Alexandru Avarescu

13 Mart 1920-16 Aralik 1921

Halk Partisi

Take lonescu

17 Aralik 1921-19 Ocak 1922

Muhafazakar Demokratik
Parti

lon I.C. Bratianu

19 Ocak 1922-29 Mart 1926

Ulusal Liberal Parti

Alexandru Avarescu

30 Mart 1929-4 Temmuz 1927

Halk Partisi

Barbu Stirbey

4 Temmuz 1927-20 Temmuz
1927

Bagimsiz

lon I.C. Bratianu

21 Temmuz 1927-24 Kasim
1927

Ulusal Liberal Parti

Vintila Bratianu

24 Kasim 1927-9 Kasim 1928

Ulusal Liberal Parti

luliu Maniu

10 Kasim 1928-6 Temmuz
1930

Ulusal Koyl Partisi

Gheorghe Mironescu

7 Temmuz 1930-12 Temmuz
1930

Ulusal Koylu Partisi

luliu Maniu 13 Temmuz1930-9 Ekim 1930 | Ulusal Koyl Partisi
Gheorghe Mironescu 10 Ekim 1930-17 Nisan 1931 | Ulusal Koyl Partisi
Nicolae lorga 18 Nisan 1931-5 Temmuz Demokratik Milliyetci Parti

1932

Alexandru Vaida-
Voevod

6 Temmuz 1932-19 Ekim 1932

Ulusal Koyl Partisi

luliu Maniu

20 Ekim-1932-13 Ocak 1933

Ulusal Koyl Partisi

Alexandru Vaida-
Voevod

14 Ocak 1933-13 Kasim 1933

Ulusal Koyl Partisi

lon G. Duca

14 Kasim 1933-29 Aralik 1933

Ulusal Liberal Parti

Gheorge Tatarescu

4 Ocak 1934-28 Kasim 1937

Ulusal Liberal Parti

179 jst of Prime Ministers of Romania,
https://en.wikipedia.org/wiki/List_of _Prime_Ministers_of_Romania.
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Tablo 3. Romanya Krallig1 Disisleri Bakanlar Listesi(1918-1937) (Biiyiik Romanya)*&

Isim

Gorev Suresi

lon I.C. Bratianu

29 Kasim 1918-26 Eyliil 1919

Artur Vaitoianu

27 Eylil 1919-14 Ekim 1919

Nicolae Mis1

15 Ekim 1919-30 Kasim 1919

Alexandru Vaida- Voevod

1 Aralik 1919-9 Ocak 1920

Duiliu Zamfirescu

13 Mart 1920-12 Haziran 1920

Take lonescu

13 Haziran 1920-16 Kasim 1921

Gheorghe Derussi

17 Kasim 1921-19 Ocak 1922

lon G. Duca 19 Ocak 1922-29 Mart 1926
lon Mitilineu 30 Mart 1926-3 Haziran 1927
Barbu Stirbey 4 Haziran 1927-20 Haziran 1927

lon I.C. Bratianu

21 Haziran 1927-24 Kasim 1927

Nicolae Titulescu

24 Kasim 1927-9 Kasim 1928

Gheorghe Mironescu

10 Kasim 1928-9 Ekim 1930

lona Mihalache

10 Ekim 1930-17 Nisan 1931

Constantin Argetoianu

18 Nisan 1931-26 Nisan 1931

Dimitrie I. G. Ghica

27 Nisan 1931-5 Haziran 1932

Alexandru Vaida- Voevod

6 Haziran 1932-19 Ekim 1932

Nicolae Titulescu

20 Ekim 1932-28 Agustos 1936

Victor Antonescu

29 Agustos 1936-28 Kasim 1937

¥Ministry of Foreign Affairs (Romania),

https://en.wikipedia.org/wiki/Ministry_of _Foreign_Affairs_(Romania).
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Tablo 4. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti Dénemi TBMM Reisi, icra Vekilleri

Heyeti Reisi ve Hariciye Vekilleri Listesi®

Hikimetin Gorev
Suresi

TBMM Reisi

Icra Vekilleri Heyeti
Reisi

Hariciye Vekili

3 Mayis 1920- 24

Mustafa Kemal Pasa

Mustafa Kemal Pasa

Bekir Sami Bey

Ocak 1921

24 Ocak 1921- 16 Mustafa Kemal Pasa Fevzi Pasa Bekir Sami Bey, 9

Mayis 1921 Subat 1921°den sonra
Ahmet Muhtar Bey

19 Mayis 1921-9 Mustafa Kemal Pasa Fevzi Pasa Yusuf Kemal Bey

Temmuz 1922

12 Temmuz 1922- 4
Agustos 1923

Mustafa Kemal Pasa

Hiseyin Rauf Bey

Yusuf Kemal Bey ve
22 Ekim 1922’den
sonra Ismet Pasa

14 Agustos 1923-23
Ekim 1923

Mustafa Kemal Pasa

Ali Fethi Bey

Ismet Pasa

181 fsmail Soysal, Tiirk Dis Politikas: Incelemeleri Icin Kilavuz (1919-1993), (istanbul: Eren

Yayincilik, 1993), 5.143.
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Tablo 5. Cumhuriyet Dénemi Cumhurbaskanlar1, Basvekilleri ve Disisleri Bakanlar1

Listesi'8?
Hukimetin Gorev Cumhurbaskanlan Basvekiller Disisleri Bakanlar:
Suresi
30 Ekim 1923-6 Mart | Mustafa Kemal Pasa Ismet Pasa Ismet Pasa
1924
6 Mart 1924- 22 Mustafa Kemal Pasa Ismet Pasa Ismet Pasa
Kasim 1924
22 Kasim 1924- 3 Mustafa Kemal Paga Ali Fethi Bey Stikrii Bey
Mart 1925
4 Mart 1925- 1 Kasim | Mustafa Kemal Pasa Ismet Pasa Tevfik Riistii Bey
1927
2 Kasim 1927- 26 Mustafa Kemal Pasa Ismet Pasa Tevfik Riistii Bey
Eylil 1930
27 Eylil 1930- 4 Mustafa Kemal Pasa Ismet Pasa Tevfik Ristii Bey
Mayis 1931
4 Mayis 1931- 1 Mart | Mustafa Kemal Ismet Pasa (1934’te Tevfik Riistii Bey

1935

Atatiirk (26 Kasim
1934’te Kemal Atatiirk

Ismet In6nii)

(1934°te Tevfik Riistii
Aras)

1 Mart 1935- 1 Kasim | Kemal Atatiirk Ismet Inénii Tevfik Riistii Aras
1937
1 Kasim 1937- 11 Kemal Ataturk Celal Bayar Tevfik Riistii Aras

Kasim 1938

182 {smail Soysal, Tiirk Dis Politikas: Incelemeleri I¢in Kilavuz (1919-1993), (Istanbul: Eren

Yayincilik, 1993), s.144.
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Harita 1: Tahminen 18. Yiizyilin ikinci yarisina ait elle yapma Eflak-Bogdan haritas1.8

18 BOA, Harita (Hrt) No: 37
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Harita 2: Eflak- Bogdan Haritas1.'84
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Harita 3: 1l. Mesrutiyetten 5nce Osmanli Avrupasi ve Romanya Haritasi. Tarih: 1907.18°
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Harita 4: Bilyilk Romanya(1919-1940).18°
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18 Greater Romania, https://en.wikipedia.org/wiki/File:Greater Romania.svg.
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Fotograf 1: Romanya’nin ilk Istanbul Konsolosu Georges lonescu.!

187 BOA, HR. IM: Dosya No:25 Gémlek No:11.
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