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NAMIK KEMAL’IN iNTiBAH ROMANINDA “iYI’ VE ‘KOTU’NUN
IFADESI UZERINE BiR SOYLEM ANALIZi

Dogan Celiker, Burcu
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Edebiyat1 Tezli Yiiksek Lisans Programi

Danisman: Dog¢. Dr. Ahmet Sefik Senlik

Haziran, 2019. 85 Sayfa.

Bu ¢aligmada, Namik Kemal’in yazmig oldugu ve Tirk Edebiyati’nda Batili
tarzdaki ilk romanlardan olan Intibah ele alinmistir. Bu calismanin amaci,
Intibah’ta ‘iyi’ ve ‘kétii’ kavramlarmin nasil sunuldugunu sdylem analizi
yontemlerinden faydalanarak incelemektir. Bu tezin birinci boliimiinde s6ylem
kavrami ve sdylem analizi ydntemleri ayrintili bir sekilde incelenmistir. Ikinci
boliimde Namik Kemal’in hayati, eserleri ve goriislerinden sz edilmistir.
Uciincii boliimde Intibah ile ilgili bilgi verilip kisa bir dzeti sunulmustur.
Doérdiincii ve besinci boliimlerde ise dilbilimsel ve tahkiye temelli sdylem
analizi yontemleri kullanilarak ‘iyi” ve ‘koti’ kavramlar1 ger¢evesinde analiz

gerceklestirilmis ve sonuglar ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Soylem, Séylem Analizi, Namik Kemal, Intibah, lyi,
Kotii.



ABSTRACT

A DISCOURSE ANALYSIS ON THE EXPRESSION OF THE ‘GOOD’ AND
THE ‘BAD’ IN INTiBAH BY NAMIK KEMAL

Dogan Celiker, Burcu

Master’s Thesis, Department of Turkish Language and Literature

MA Program

Academic Advisor: Assoc. Prof. Ahmet Sefik Senlik

June, 2019. 85 Pages.

This study focuses on Namik Kemal’s Intibah, which is one of the first novels
written in the Western style in the Turkish Literature. The aim of this study is to
examine the ‘good’ and the ‘bad’ in Intibah using discourse analysis. In the first
chapter of this thesis, discourse and methods of discourse analysis have been
discussed. In the second and third chapters, information on Namik Kemal and
Intibah has been provided. In the fourth chapter, the analysis of the ‘good’ and the
‘bad’ has been done using linguistic and narrative discourse methods. Finally, in the

fifth chapter, the results have been discussed.

Keywords: Discourse, Discourse Analysis, Namik Kemal, /ntibah, Good, Bad.
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0. GIRIS

Ferit Edgii’niin Yazmak Eylemi adindaki eseri, ilging bir ¢alisma olmasinin yani sira
dilbilimsel agidan 6nem arz etmektedir. Edgii, bu eserin onséziinde kendisinin de
belirttigi tizere, Raymond Queneau’niin Exercices de Style (Bicem Alistirmalart) adli
kitabin1 Fransizcadan ¢evirmek istediginde, i¢inde bulunan farkli yontemleri geviri
ile tam anlamiyla aktaramayacagma inandigi i¢in bunu yeni bir kitap seklinde
yazmaya karar vermistir.! Bu kitabin dikkat cekici yani, tek bir olay1 yiiz bir farkl
sekilde anlatiyor olmasidir. Bu eserin varligi dahi bize, bir olayin yalnizca tek
aktarim seklinin olmadigini, bilingli ya da bilingsiz olarak belli yap1 ya da
kelimelerin segilmesinin bir anlam1 oldugunu kanitlamaktadir. Bu eserde tek bir olay
ele alinmis olmasma ragmen, yliz bir farkli anlatidan farkli anlamlar
cikarilabilmektedir. Bu da sdylem analizinin neden dil ¢aligmalar1 agisindan énemli
oldugunu gostermektedir. Nitekim kelime ve yap1 seciminin, yani dilin kullaniminin
anlam konusunda metnin Dbiitiinline nasil bir etkisi oldugu bu yontemle

aciklanabilmektedir.

Yukarida da kisaca ifade edildigi {izere, dil kullaniminin anlam olusturmaya etKisi

oldukga biiyiiktiir. Bu baglamda Senlik’e gore:

Dil, potansiyel alicida heyecanlar, gilizel duygular, kuvvetli arzular olusturmak ve
onu motive etmek suretiyle Oncelikle bireyin daha sonra nihai anlamda toplumun
fikrini (durusunu) etki altina almada bir ara¢ vazifesi gormektedir. Bu durumda artik
‘dil manipiilasyonu’ndan, yani belli bir kaynak tarafindan dilin, kaynagin kendi
goriis, diigiince tarz1 ve/veya ideolojisini asilamak ve yaymak maksadiyla taktik ve
stratejik kullanimindan s6z edilebilir. 2

Biz de bu calismada Namik Kemal’in Intibah romanmda ‘iyi’ ve ‘koti> sdylemini

nasil olusturdugunu inceleyecegiz.

Tanzimat sonrasindaki donemde Osmanl kiiltiirel yasami Bati’dan etkilenmistir.3 Bu
donemde Namik Kemal sair, gazeteci, romanci, tiyatrocu, elestirici ve denemeci

olarak bircok yeni yazin tlirtinde ¢aligmalar yaptigindan donem yazininin en énemli

! Ferit Edgii, Yazmak Eylemi (Istanbul: Sel Yaymcilik, 2011).

’Ahmet Sefik Senlik, “Sprache als Propagandamittel im Osmanischen. Eine sozio-und
pragmalinguistische Analyse des in einem Osmanischen 'Gazavatname' verwendeten
Registers”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes, (Vienna, 2013), 5.351.

3 Jale Parla, Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romanmmn Epistemolojik Temelleri (Istanbul:
lletisim Yayinlari, 2016), s.12.



kisilerinden biri haline gelmistir4. Bu sebeple, calismamiz Namik Kemal’in yazinini
konu alacaktir. Intibah romanim ele almamizin sebebi ise bu romanin Batili tarzda
yazilan ilk romanlardan biri olmasi itibariyla Tiirk Edebiyatinda 6nem arz etmesidir.
Namik Kemal bu romanda toplumun iginden gergekei karakterler segmis ve
romaninda onlarin duygularina ve tutkularina yer vermistir. Bunu gergeklestirirken
de betimlemeyi yeni bir yontem olarak kullanmigtir. Biitiin bunlar Namik Kemal’in
Tirk romaninin olusumuna Kkatkisini g('jstermektedir.5 Bakhtin’e gore sOylem,
iletisimin gergcek birimi olan st')zceye6 dair bir ¢alisma (bir sistem) olarak dilin
birimlerinin yani sozciikler ve ciimlelerin dogasini daha dogru anlayabilmeyi de
miimkiin kilmaktadir.” Dolayisiyla bu ¢alismanin Tiirk dili ¢ahismalarina ve

literatiirline katki saglamasi hedeflenmektedir.

Bahktin sdylem tiirlerinin heterojen bir yapiya sahip oldugunu ve bdyle farkl tiirlerin
bulundugu bir ortamda inceleme yapmak i¢in de tek bir diizlemin s6z konusu
olamayacagini ifade etmektedir.® Namik Kemal’in de ‘iyi’ ya da ‘k6tii” kavramlarini
tek bir strateji kullanarak vermedigi agiktir. SOylem analizi, bilgi pargalarmin
diizenlenmesi araciliiyla anlamin nasil olusturulduguna 11k tutar.’ Bu anlamn nasil
olusturulduguna bakmak i¢in giiniimiizde bilimsel ¢aligmalarin genel olarak eklektik
sekilde yapildigini g6z oniinde bulundurarak, biz de kismi olarak tahkiye temelli
sOylem analizi ve temelde dilbilimsel sdylem analizi yontemlerinden faydalanarak
romanimizi incelemeyi tercih edecegiz. Mikro baglamda kelime se¢imlerine, climle
tirlerine, ciimle ogelerine bakarken; makro baglamda da yazarin bakis agisini
sunmak i¢in tercih ettigi yoOntemleri, anlaticty1 ve tahkiyede kullanilan zaman

kiplerini inceleyecegiz.

Islevsiz ve mesajsiz (bildirisiz) dil olamayacagindan, ‘kullamlan dil’ {izerinde

durarak ¢alismamiza yon vermek istemekteyiz. Dilbilim ve gostergebilim ¢aligmalar:

* Giizin Dino, Tiirk Romaninin Dogusu (Istanbul: Agora Kitapligi, 2008), s.21.

>a.g.e., 25.

® Ingilizcesi ‘utterance’ olan ‘sézce’ kelimesi imer, Kocaman ve Ozsoy’un Dilbilim
sozliigiinde su sekilde agiklanmaktadir: “Bir konugsurun iki durak(lama) arasinda lirettigi s6z
birimidir. Sozce tek bir sdzciikten ya da birkag¢ tiimceden olusabilir.”

7 Mihail M. Bahtin, Soylem Tiirleri, gev. Okan N. Cift¢i (Istanbul: Metis Yaynlari, 2016),
S.72.

®a.g.e., 5.66.

° Barbara Johnstone, Discourse Analysis (U.S.A: Blackwell Publishing, 2008), s.6.



dilin islev ve bildirisi {izerine odaklanir.'® Bu ¢alismada yazarin ne sdyledigini ortaya
¢ikarmak adimna tiretmis oldugu dil ele alinacaktir. Nitekim iletisimin temel birimi,
sembol, s6z ya da kelime degildir. Temel birim semboliin icrasindaki niyetli
iiretimdir."* Bir dil her zaman farkli kelime secimlerine izin verir, farkli gramer
yapilart ve kelime se¢imleri ile ayni sey anlatilabilir. Baz1 durumlarda bu, toplumda
anlasma yoluyla yer bulan yan anlamlarla (connotation) verilebilir. S6zliikk anlami
(denotation) itibartyla aymi anlama gelen kelimeler yan anlamlariyla olumsuz
anlamlar ihtiva edebilir.'?> Ayrica insanlar bir olay1 ya da durumu anlatirken veya
herhangi bir konuda bilgi verirken biitiin ayrintilar1 aktaramayabilir, bazi bolimleri
secip bazi bolumleri atlayabilirler. Bir kisim bilgi ve haberleri 6ne c¢ikararak,
vurgulayarak digerlerini gormezden gelerek ya da atlayarak kendi goriis ve degerleri
dogrultusunda okuyucuyu etkilemeye calistyor olabilirler.*® Yazarlar, bunun yant
sira, onvarsayim yoluyla da, metinleri manipiile edebilirler. Onvarsayim; soylenilen
bir fikrin, hem konusmaci/yazar ve hem de dinleyici/okur tarafindan baska alternatifi
yokmus, tek dogru o imis gibi kabul edildigi varsayilarak yola koyulmaktir.**
Yazarin ya da konugmacinin, kisaca iletisimde bulunanlarin sundugu metinle ya da
sOzlerle aslinda niyet ettigi seyi ortaya ¢ikarmak da sGylem analizinin gorevidir. Bu
romanda yazarin vurguladigr kelimeler ve yaptigi secimler incelenerek ‘iyi’ ve

‘kotii’yii nasil yansittigi gosterilmeye ¢alisilacaktir.

Grice baz1 sozcelerin, sdzceyi olusturan sozciiklerin anlamindan daha fazla bilgi
icerdigini soyler. O, timcenin gerceklik kosullarina uygun diisen sozlerin
anlamlarinin bu kismina ‘sezdiri” demektedir. Buradan anlasilmasi gereken, vericinin
sOzcenin gergek anlami disinda, anlagilmasi gereken bir diger manasini da kastetmis
olmasidir.™® Biz de bu tez calismasi ile bu romanda yer alan kelimelerin sozliik
anlamlarimi vermenin yani sira yazarin sezdirilerini de tespit ederek altta yatan
fikirleri aci8a c¢ikarmayr amaglamaktayiz. Bunu yaparken kelime anlamlarina

giiniimiiz sozliikleriyle ulasmanin yazarin sdylemek istediklerini anlama ve anlatma

% Ozdemir Ince, Yazinsal Soylem Uzerine (istanbul: Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2002), s.
67.
" Edibe Sozen, Soylem (Ankara: Birlesik Yaymevi, 2014), s.18, 29.
2 H.G. Widdowson, Discourse Analysis (Oxford: Oxford University Press, 2007), s.69.
 Abdiilhamit Cakir, Soylem Analizi (Konya: Palet Yaymlari, 2014), s.81.
14
a.g.e., s.83.
' Dogan Giinay, Soylem Coziimlemesi (istanbul: Papatya Yayicilik), 2018, s.336.



konusunda yeterli olmayacagi, hatta bizi yanlis diisiincelere sevk edecegi kanaatinde
oldugumuzdan 1900 yilinda Semseddin Sami tarafindan hazirlanan Kdamus-i Tiirki ve
1890 yilinda yayimlanan Redhouse’s Turkish Dictionary’'den faydalanmayi tercih
ettik. Ancak bu sekilde anlamin nasil olusturuldugunu aktarabilecegimize

inanmaktayiz.

Bu kavramlart incelemeye almadan once, kisilerin soylemek istedikleri seyleri
aktarirken bazi kurallar1 takip ederek soylediklerini varsaymamiz gerekebilir. Grice’a
gore iletisimde kisilerden uymasini beklenilen belli kurallar bulunmaktadir. Bu
kurallar ‘igbirligi ilkesi’ ad1 altinda nitelik (quantity), nicelik (quality), ilgi (relation)

ve tarz (manner) kisimlarina ayrilirlar.

Nitelik yasasiyla anlatilmak istenen verilecek bilginin miktaridir. Bu ilkenin de su
kurallart vardir: 1.Gereken detaylarin hepsi verilmelidir. 2. Gerektiginden fazla bilgi
verilmemelidir. Nicelik ilkesinde ise su kurallar1 gorebilirsiniz: 1. Dogru olan
bilgilerin tamamu verilmelidir. 2. Yanlis oldugu disiiniilen seyler sdylenmemelidir.
3. Yeterli kanit bulunmayan bilgiler verilmemelidir. Ilgi yasasina gére ise sadece
ilgili bilgiler verilmelidir. Son olarak tarz yasasinda ise su kurallar bulunmaktadir: 1.
Belirsizlik yaratilmamaldir. 2. Kapaliliktan kagimlmalidir. 3. Oz olunmalidir. 4.
Diizenli olunmalidir.*®

Grice’1n bu ilkeleri iletisimin dogru bir sekilde saglanabilmesi i¢in olusturulmustur.
Romanlar da yazar ve okuyucu arasinda bir iletisim tiirii oldugu i¢in bu ilkelere
deginilmistir. Ancak yazarin sadece kendince gerekli ve dogru olan seyleri uygun
bicimde verdigini kabul ettigimizde yorumlamay1 uygun sekilde gerceklestirebiliriz.
Nitekim bir metin varligindan s6z edebilmemiz i¢in gereken, tiimcelerin belirli bir
siray1 izlemesi ve anlam biitiinliigii olusturmasidir. Bu siralama rastlantisal olarak

degil, yazar tarafindan bilingli sekilde ve bir amag dogrultusunda yapilir.'’

Metinler yazar tarafindan bilingli sekilde iiretildikten sonra aragtirmacilar tarafindan
farkli baglamlarda incelenebilmektedir. Johnstone, sdylem materyallerinin oldukga
farkli olabildiginden bahseder. Bazilarinda sadece metinler yer alirken, bazilarinda
resimler ve semboller de farkli anlamlar ifade etmek i¢in kullanilir. Ancak ona gore
her ne tiir sdylemle ilgilenilirse ilgilenilsin, sorulmas1 gereken sorular sunlardir: Bu
soylem neden bu sekildedir? Niye bagska tiirlii degildir? Neden kullanilan kelimeler

bu sirayla verilmistir? Ona gore bu sorular1 cevaplamak icin metnin neyle ilgili

* H. Paul Grice, “Logic and Conversation”, Syntax and Semantics i¢inde (New York:
Academic Press, 1975), s.41-58.
" Dogan Giinay, Metin Bilgisi (Istanbul: Papatya Yayincilik, 2017), s.47.



oldugunu bilmek elzemdir, nitekim neyin nasil sdylendiginin anlasilmasi gerekir.

Ayrica metni kimin kim igin yazdig1 da 6nemlidir.™®

Bu baglamda bu c¢alisma bes boliimden olusacaktir. Birinci boliimde sdylenilecek
seyin ‘nasil’ sdylendiginin anlagilmasi adina séylem ve sdylem analizi iizerine
detayli bilgi sunulacaktir. Soylemin ne oldugu, sdylem analizinin ne oldugu ve
sOylem analizi tiirleri tizerine bilgiler verildikten sonra iilkemizde yapilan ¢aligmalara
deginilecektir. Ikinci boliimde ise Namik Kemal’in hayati ve eserlerinden
bahsedildikten sonra edebiyat, dil ve siyaset {izerine goriislerine yer verilecektir.
Uciincii béliimde, /ntibah iizerine yapilan arastirmalardan da faydalanilarak roman
hakkinda bilgi verilecektir. Ayrica analiz kisminin takibini kolaylastirmak amaciyla
Intibah’mn kisa bir 6zeti de paylasilacaktir. Dordiincii boliimde, analiz kismi yer
alacaktir. Analizimiz i¢in, c¢alismanin basladigi donemde, Intibah’in en kolay
bulunan baskisi®® tercih edilmistir. Bir hataya mahal vermemek adma orijinal
metinle” de karsilastirma yapilmustir. Ayrica romandan oldukca fazla sayida alinti
oldugundan tek tek dipnotta yer vermemek adina alintilarin yanina parantez iginde
ilgili baskinin hangi sayfasinda bulundugu yazilacaktir. (/Osm.) ifadesi sonrasinda da
alintinin orijinal basimda hangi sayfada yer aldigi bilgisi sunulacaktir. Analiz

kisminin ardindan besinci ve son boliimde ortaya ¢ikan bulgular degerlendirilecektir.

Bu caligsma, Tiirk Dili ve Edebiyati1 alaninda sdylem analizi konusunda kisithi sayida
arastirma yapilmis oldugundan ve yenilik¢i bir bakis agist sundugunu diislindiigiimiiz
icin 6nem arz etmektedir. Ayrica yukarida ifade edildigi gibi bu ¢aligmanin Tirk
Edebiyati tarihinde Batili tarzda yazilan ilk romanlardan biri olan /ntibah’1 ele almasi

acisindan da degerli katkilar saglayacagi diistiniilmektedir.

'® Barbara Johnstone, Discourse Analysis (U.S.A: Blackwell Publishing, 2008), s.9.

¥ Namik Kemal, /ntibah (istanbul: Ozgiir Yaynlari, 2016).

20 http://www.biligbitig.com/2014/05/namk-kemal-intibah-1874-cevrimici.html  [Erisim:
2018-2019 arasinda muhtelif zamanlarda].
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1. YONTEM OLARAK SOYLEM ANALIZi

1.1. Soéylem Nedir?

Soylem kelimesi, kavram olarak Latince discursus kelimesinden gelmis olup
giiniimiizde oldukg¢a farkli anlamlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Discursus eski Latince
doneminde ‘kosusturmak’ anlamima gelirken sonrasinda ‘bir konunun {iizerinden
gecmek’ ve ‘diyalog’ anlamlarim kazanmustir.? Giinay’in belirttigi iizere birgok kisi
tarafindan sdylem terimi “s6z”, “anlat1”, “sdzce”, “tiimce”, “diisiinbilim”, “uran” (fr.

slogan), “goriis”, “Ogreti” (fr. doctrine), “anlatim bi¢imi” hatta “dil” yerine

kullanilabilmektedir.??

Sozliiklerdeki karsiligina bakildiginda anlam cesitliligini gorebilmekteyiz. Ornegin;
Meriam Webster’a gore, soylem (discourse) kelimesi su anlamlara gelmektedir: 1.
Fikirlerin sozlii degis tokusu. 2. a) Bir konu iizerine diisiincelerin kuralli, sirali ve
genellikle ayrintili bigimde anlatimi. b) Dilbilimsel baglamda ortaya konan yaz1 ya
da konusma. ¢) Ciimleden daha uzun dilbilimsel birim. 3. Kaynagini dilden ve somut
baglamlardan (tarih gibi) alan bilgi, fikir ve deneyimlerin diizenlenis bigimi.?
Cambridge’e gore sOylem (discourse): 1. (isim) Sozli ve yazili iletisim; 2. Belirli,
genellikle ciddi bir konuda konusma ya da yazi seklinde tammlanmistir.”* TDK’ da

1se soylem su sekilde aciklanmaktadir: 1. Soyleyis, sOylenis, sesletim, telaffuz. 2.

?! https://www.etymonline.com/word/discourse [Erisim 11.01.2019].

*> Dogan Giinay, Soylem Coziimlemesi (Istanbul: Papatya Yayincilik, 2018), s.20.

% https://www.merriam-webster.com/dictionary/discourse [Erisim 13.11.2018]

% https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zI1%C3%BCk/ingilizce/discourse  [Erisim
19.11.218].
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Kaliplagsmuis, kliselesmis soz, ifade. 3. Bir veya bir¢ok climleden olusan, basi ve sonu

olan bildiri, tez.®

Kocaman, Tiirkiye’de sdylem kelimesinin hangi anlamlarda kullanildigini1 asagidaki

gibi agiklamistir:

Sozbilim, etkili s6z sOyleme sanati

Anlatim big¢imi, felsefe, goriis acisi, 6greti
Ideoloji, dgreti, kavramsal dizge

Sozli, yazili anlatim tiiri, iletisim degerli birim
Bireydil (idiolect), anlatim bi¢imi, bigem

Dil, bakis agis1, anlatim bigimi

N o a k~ wbh e

Sav, gorus. 2

Sozen’e gore ise sdylem, temel olarak kullanilan dil ve dil pratigidir. S6ylem, bir
dilin var oldugu ve etkili oldugu her alanda ortaya c¢ikar. Soylemin etkilerini
incelenebilir kilan seyler ise baglamlar, sdyleme iliskin olaylar, olusumlar, kurallar,

dilin fonksiyonlari, yapilar, beyanlar, ifadeler ve anlamlar/anlamlandirmalardir.?’

Giinay’a gore, sdylem kelimesi dilbilimsel bir terim olarak hayatimiza girmis olsa da
giiniimiiz Tiirk¢esinde anlam genislemesi ile ¢ok yaygin bir alanda kullanilir
olmustur.?® Ornegin sosyolojik olarak bakildiginda séylem, herhangi bir olguyu belli
bir sekilde temsil etme ve diger olgular arasindaki iligkileri belirtme bi¢imidir.” Tim
bu bilgilerden yola ¢ikarak sdylemin tanimi konusunda farkli goriislerin oldugunu

sOyleyebilmekteyiz.

Bizim caligmamizla daha ilgili olan kisim, sdylemin dilbilim sozliikklerinde ve
dilbilimsel ¢alismalarda nasil agiklandigidir. Ornegin Marks’in Dilbilim Sozligii ne

gore sdylem, belirli bir sosyal pratige atfedilen kodlanmis dilbilimsel kullanimlarin

*http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&quid=TDK.GTS.5beb2727

6de996.53874784 [Erisim 13.11.2018].

% Ahmet Kocaman, “Dilbilim Soylemi”, Soylem Uzerine i¢inde (Ankara: ODTU Yayincilik,
2003), s.5-6.

%’ Edibe Sozen, Soylem (Ankara: Birlesik Yayinevi, 2014), s.18, 24.

*® Dogan Giinay, Soylem Coziimlemesi, Istanbul: Papatya Yayncilik, 2018, s.22.

% Tiirker Bas; Ulun Akturan, Nitel Arastirma Yontemleri (Ankara: Segkin Yayincilik, 2017),
s.27.
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biitiiniidir.*® Dilbilimsel Terimler Sozliigii'nde (Glossary of Linguistic Terms)
sOylem yardimci materyal, tema ve stil gibi faktorlerdeki gramer ve kelime tercihine

dayanilarak siiflandirilabilen bir dil kullanim 6megidir.31

[lmer, Kocaman ve Ozsoy’un Dilbilim SozZigii'nde ise sdylem, 1. yapisal yaklasima
gore tiimce Otesi, tlimceden biiyilk dil birimi; 2. dilin toplumsal boyutu
vurgulandiginda ise dilsel biiyiikliigiine bakilmaksizin (tek sozciik; tiimce, paragraf
vb.) islevsel, iletisim degerli birim olarak tanimlanabilecek sozce seklinde agiklanir.
Soylem sadece sozlii birim ya da yazili birim olarak ele alinabildigi gibi hem sozli

hem de yazili olarak da kabul edilir.*

Vardar’in A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii’nde ise sdylem: 1. Soz; dilin sozlii
ya da yazili gergeklesmesi, konusan bireyin kullanimi; 2. Sézce; bir ya da bir¢cok
tiimceden olusan, basi ve sonu olan bildiri; 3. Tiimce smirlarini asan, tiimcelerin

birbirine baglanmasi agisindan ele alinan sozce seklinde agiklanmaktadir. 33

Yurtdisindaki ilgili caligmalara bakildiginda s6ylemin ilgili dilde yine farkli anlamlar
kazandigr goriilmektedir. Dolayisiyla farkli disiplinlerde farkli goriisler de
bulunmaktadir. Dilbilimci bakis acisina gore, sdylemde ciimlede bulunmayan higbir
sey yoktur. Ornegin Barthes’a gore nasil ki bir ciimle belirli sartlar1 sagladig siirece
kisa bir soylem olabilirse, sdylem de uzun bir ciimle olabilir (ki bu ciimlenin her bir

béliimiiniin ayr1 birer ciimle olmasi zorunlu degildir).**

Widdowson’a gore sdylem, metni iireten kiginin metinle sdylemek istedigi ve ayni
zamanda alictya metnin ifade ettigi seydir.35 Ona gore, metni sdylem haline getiren
sey, okuyucudur. Foucault’a gore sdylem, bahsettigi nesneleri (seyleri) sistematik
olarak olusturan dil pratigidir. Tabii ki sdylemler isaretlerden (sign) olusurlar ancak

sOylemin yaptig1 sey sadece bir seyleri kastetmek icin bu isaretleri kullanmaktan

% http://www.revue-texto.net/Reperes/Glossaires/Glossaire_en.html#D [Erisim: 19.11.2018].
*! https://glossary.sil.org/term/discourse [Erisim: 19.11.2018].

* Dilbilim Sozliigii. Haz. Kamile Imer, Ahmet Kocaman, A. Sumru Ozsoy, Bs. Istanbul:
Bogazici Universitesi Yaynevi, 2011, s.227.

¥ Aciklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii. Haz. Berke Vardar, Bs. Istanbul: Multilingual
Yabanci Dil Yayinlari, 2007, s.179.

3 Roland Barthes, “Introduction to the Structural Analysis of Narratives”, Image Music Text
icinde (London: Fontana Press, 1977), s.82-83.

* H.G. Widdowson, Discourse Analysis (Oxford: Oxford University Press, 2007), s.7.
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daha fazlasidir.®® Yani sdylem sadece kelimeleri kullanarak soylemi olusturmak

degildir, olusan sdylem de ayn1 zamanda kelimeleri olusturmaktadir.

Fairclough, Discourse and Social Change isimli kitabinda sdylem kelimesinin farkli

kullanimlarini su sekilde agiklamaktadir:

Dilbilimde sdylem kelimesi bazen yazili metinlerden ziyade sadece sozlii
diyaloglarin genis ¢apl orneklerini ifade etmek i¢in kullanilir. Metin analizi
ve sdylem analizi bu durumda, dilbilimin ciimle ya da daha kii¢iik dilbilgisel
parcalarimin geleneksel sinirlandirmalarina uymazlar; diyaloglarin ya da yazili
metinlerin {ist seviye organizasyonel ozelliklerine odaklanirlar. Bir yandan
sOylem, farkli sosyal durumlarda kullanilan dili (tip sdylemi, gazete sdylemi)
ifade etmek i¢in kullanilirken, bir yandan da Michel Foucault’un eserlerinde
oldugu gibi bilgi ve sosyal pratik olusturma bigimlerini ifade etmek igin
kullanilir.”’

Mills’in aktardig: iizere bir¢ok ana akim dilbilim kuramcist i¢in sdylem terimi farkli
seyler ifade edebilir. Ornegin, bir sistem olarak yapilandirilan dilin 6rnegi de
diyebilecegimiz soyut dil kuraminin 6rnekleri olan ciimlelerden su an kullanilan dile
(language in use) evirilmeyi, bagdasiklik ve baglasiklik 6zellikleri tasiyan ya da i¢sel
bir organizasyonu olan genis bir metni ya da din sdylemi ve reklam séylemi gibi belli

sozcelerin kullanim baglamlarini ifade edebilir.®®

Ozetlemek gerekirse dilbilimsel olarak bakildiginda sdylem, kimilerine gore tek
kelimeden dahi olugabilen, kimilerine gore ise mutlaka en az bir climle halinde
olmas1 gereken, belli bir baglamda yer alan ifadelerdir. S6ylem kimilerine gore
sadece sOzIli olabilir iken, kimileri i¢in yazili ya da sozlii olabilir. Kimileri ise
sOylemi sadece {iretilen bir metin olmaktan ¢ikarip, okuyucunun anladig: seyleri de
isin i¢ine sokar. Ancak 6ziinde hepsinde ortak olan nokta sdylemin bir dil pratigi

oldugudur.

Soylem kelimesinin tanimlar1 birbirinden farkli ve ¢ok fazla olabilir ancak ¢ogunlugu

ti¢ boliimde incelenebilir:

1. S6ylem ciimlenin 6tesinde bir dildir.
2. Soylem kullanilan dildir.

3. Séylem, dilin anahtar rol oynadigi bir sosyal pratik tiirtidiir.

*® Michel Foucault, The Archaeology of Knowledge (London: Routledge, 2002), s.54.
*” Norman Fairclough, Discourse and Social Change (Cambridge: Polity Press, 2006), s.3.
% Sara Mills, Discourse (London: Routledge Classics, 2001), s.9.



Soylemin “climlenin &tesinde bir dildir” tamimi dilbilimden gelmektedir. Bunu
anlayabilmek icin, geleneksel dilbilimin amaciin dilin bir sistem olarak nasil
calistigini, temel bdliimlerinin ve onlar1 baglayan kurallarin neler oldugunu
belirtmek ve bunlart agiklamak oldugunu bilmek gerekir. Bu tanima gore, eger
soylem analizi ciimle 6tesinde bir dil ile ilgilenecek ise bunun anlami, analizde tek
bir ciimleden daha uzun boliimlerdeki yapisal Sriintiileri arastiracak olmasidir. *

Dijk’a gore, sirali climlelerin anlami, birlesik ciimlelerdeki kadar olmasa bile bir
digerinin anlamina bagli olabilir. Sozler, daha biiyiik bir biitiinliik olarak yani bir
metin halinde yeniden yapilandirilmaktadir. Bu biitiinliik genellikle s6ylem adi
verilen teorik yapiy1 ifade edecek sekilde kullanilmaktadir. Dolayisiyla metinsel
yapisi olan bu sozler soylem olarak da kabul edilebilir. Kabul edilebilecek
olmasindan kasit ise metnin iyi yapilandirilmis ve yorumlanabilir olmasidir.*® Ancak
buna karsi ¢ikan goriisler de bulunmaktadir. Ornegin Widdowson, bir metnin
climlenin 6tesinde bir yap1 olmasina gerek olmadigini, tam tersine daha kiigiik de
olabilecegini sOyler. Bu agidan bakildiginda sdylem i¢in ‘kullanilan dil’ tanimi daha
uygundur ¢iinkii bu tamimda dili kimin kullandig1 ve belirli baglamlarda sdylemi
kullanan kisilerin hangi amacla kullandig1 gibi sorularla ilgilenilmektedir. Bu iki
tanim da dilbilimsel bakis agisina aittir ancak sdylemle ilgilenen herkes dilbilimci
degildir. Dolayisiyla son tanim dilbilimsel 6zelliklerden ziyade sosyal pratiklerle
ilgilenir.** Bu ¢alismanin analiz sisteminin de bu veriler 1s13inda gergeklestirilmesi

hedeflenmistir.

Mills’in Discourse adli kitabinda belirttigi tizere, dilbilimcilerin séylem kelimesi igin
kullandiklar1 tanimlar edebiyat¢ilarin ve kiiltiir c¢alismalar1 ile ilgilenenlerin
yaptiklar1 tanimlardan oldukga farklidir. Dilbilimciler i¢in sdylem, analizi yapilirken
cimlenin smirlarim 6tesine gecen bir yapidir. Dilbilimciler dilin daha soyut ve
idealize edilmis sekilleriyle ilgilenmektense, baglam icindeki dili incelemeyi tercih
etmislerdir. Sosyal psikoloji ile ilgilenenler ise sdylem kelimesinin hem gii¢ kavrami
ile hem metnin analizi ile, hem de sosyal bilimler ile ilgili olmasi agisindan, onu veri
toplayarak ve veri analizi yaparak incelemektedirler. Elestirel dilbilimciler ise

metinleri politik amaglarla incelemek istemektedirler. Bu gruptaki sdylem analizi

** Deborah Cameron and Ivan Panovic, “Discourse and Discourse Anaysis”, Working with
Written Discourse i¢inde (London: SAGE Publication, 2014), s.4.

** Teun A. Van Dijk, Text and Context (New York: Longman, 1992), s.3.

** Deborah Cameron and Ivan Panovic, “Discourse and Discourse Anaysis”, Working with
Written Discourse i¢inde, (London: SAGE Publication, 2014), s.4-6.
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yapan arastirmacilar post-yapisalci giig, bilgi ve gercek gibi sorulari metin analiziyle
birlestirmektedirler. Ayrica bazi teorisyenler sdylem analizi yapmak igin
materyallerini sozlii iletisimden ya da diyaloglardan alsa da bazilar1 yazili metinleri
tercih etmektedir. Yazili metinlerin sOylem analizinde arastirmacilar dilin
tiretimindeki dolayli norm ve kurallar1 agik hale getirirler. Soylem analizi sézceler
icerisindeki dil fonksiyonlarini ve yapilarini tasvir etmek {izere bazi araglar
olusturmus, bu da geleneksel dilbilimcileri baglamdan koparilmis kelimelerdense

baglam i¢indeki kelimelere yonlendirmistir.*?

Bu tanimlara bakildiginda, sdylem kelimesinin sozliiklerde ve c¢esitli teori
kitaplarinda oldukga farkli anlamlar tasidig1 goriiliir. Dilbilim sozliiklerinde sdylem,
dilin pargalarinin bir arada nasil kullanildiklari ile de ilgilenen, asil odak noktasi dilin
kullanimi olan bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu da bizi dilin nasil

kullanildigini agiklamaya c¢alisan s6ylem analizi kavramina yonlendirmektedir.

1.2. Soylem Analizi (Coziimlemesi) Nedir?

Bu béliimde séylem ¢oziimlemesi olarak da bilinen sdylem analizi kavrami dilbilim
sOzliiklerinden faydalanilarak aciklanacaktir. Sonrasinda ise sdylem iizerine yazilmis

kitap ve makalelerden ilgili kavram tlizerine bilgiler sunulacaktir.

[lmer, Kocaman ve Ozsoy’un Dilbilim Sézliigii'nde sdylem analizi (discourse
analysis) yazili ve sozlii dilde tiimcelerin, sdzcelerin ya da iglevsel birimlerin daha
biiylik birimler olusturmalarinin, kisacasi dil kullaniminin incelenmesi islemi olarak
tanimlanmaktadir. Bu sozliige gore, sdylem coziimlemesinin baglica ilgi alanlari
sunlardir: a) konusma ¢ozlimlemesi (konusmada sira diizeni, konusmacilarin rolleri,
konu, konu degistirme vb.), b) baglasiklik, bagdasiklik (6rn. ad-adil iliskileri,

kavramlar arasindaki iliskiler), c¢) iletisim ilkeleri (konusanlar arasinda uzaklik

*2 Sara Mills, Discourse (London: Routledge Classics, 2001), s.131-158.
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yakinlik, el yiiz devinimleri vb.) d) degisik dilsel islevlerin gerceklesmesi

(selamlasma, agiklama, dziir dileme vb.)*

Vardar ise sozliiglinde sdylem analizini tiimce sinirlarin1 agarak daha iist diizeyde yer

alan sz tirlinlerine yonelen ¢oziimleme seklinde agiklamistir.

“Ogzellikle dile karsit olarak ele alinan s6z incelemelerinden kaynaklanan
sOylem coziimlemesine iligkin caligmalar giliniimiizde biiyiik bir cesitlilik
gostermektedir. Kimi arastirmacilar gosterilenleri (igerigi) incelerken,
kimileri genis baglamlar icinde gostergeleri ele almaktadir. Ozellikle
konusan bireyle iirettigi tiimceler ya da sozceyle yoneldigi topluluk
iistiinde durulmakta, bir {iriin olarak sozceyle bir iiretim ya da edim
bigiminde algilanan sézceleme birbirinden ayrilmaktadir. Arastirmalarda
dagilimsal dilbilimle iiretici doniigiimsel dilbilgisinin yam sira,
anlambilim ve gostergebilimden de biiyiik 6lgiide yararlaniimaktadir.”*

Sozliiklere gore soylem analizi, sadece var olan sdylemin tanimlanmasi degil bunun
okuyucu tarafindan yorumlanmasi olarak da ele alinmaktadir. Deginilen diger bir
nokta ise sdylem analizinin farkli disiplinlerden faydalaniyor olmasidir. Soylemin
bulundugu ortam ve diger unsurlar da dikkate alinabilmektedir. Bu durumda séylem
analizi ‘her tiirlii sdzel tretimi incelemek ve baglam iginde iretilen her sozceyi
¢oziimlemektir’ denilebilir®®. Séylem analizi en basit anlatimu ile dilin incelenmesidir
seklinde de ifade edilebilir. Ancak bu inceleme ifade edilen dilsel 6gelerin basit bir
incelenmesi olmayip ifadelerin/sdze dokiilenlerin sozdizimsel ve semantik
sinirlarinin - Otesine gitmeyi ve bu Otede yatan anlam ve igerigi incelemeyi

gerektirmektedir denilebilir .

Soylem analizi “Kim, ne sOyliiyor?” sorusunu degil, “Ne anlatilmak isteniyor?”
sorusunu cevaplamayi amaclamaktadir.*’ Soézen’in agiklamasi ise sOylem analizinin
amacini agik¢a belirtmektedir: “Insan dille ne yapar ya da dili nasil kullanir?

Insanlarin ne soyledikleri onemlidir; fakat nasil sdyledikleri daha da &nemlidir.

* Dilbilim Sozliigii. Haz. Kamile Imer, Ahmet Kocaman, A. Sumru Ozsoy, Bs. Istanbul:
Bogazici Universitesi Yayinevi, 2011, s.227-228.

* Aciklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii. Haz. Berke Vardar, Bs. Istanbul: Multilingual
Yabanci Dil Yayinlari, 2007, s.179-180.

* Dogan Giinay, Soylem Coziimlemesi (Istanbul: Papatya Yayincilik, 2018), s.27.

*® Tolga Elbirlik, “ Séylem Kurami ve XVI. Yiizy1l Siyasetnamelerinde Séylem Analizi”,
(Yaymmlanmamus Doktora Tezi, Celal Bayar Universitesi, 2015), s.174.

* Tiirker Bas; Ulun Akturan, Nitel Arastirma Yontemleri (Ankara: Segkin Yayincilik, 2017),
5.27-29.
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Konusanlar kimlerdir ve onlar nasil konusurlar?” *® Séylem analizi bu tiirden sorulara

cevap aramaktadir.

Widdowson’a gore, soylem c¢aligmalarinin gérevi insanlar1 kontrol ve ikna etmek i¢in
kullanilan dili agiklamak ve bunlarin dille nasil basarildigina dair kapsamli bir temel
olusturmaktir. Ancak kelimelerin ve dilbilgisi kurallarinin tek baslarina
kullanilmasini bir baglam olusturmadan, diger 6gelerle baglamadan vermek pek de
bir sey ifade etmez.*® Bu durumda sOylem calismalari i¢in kullanilan dil ile birlikte
baglam da c¢ok Onemlidir. Dolayisiyla bu c¢alismada amag¢ ‘iyi’ ve ‘koti’
kavramlarinin dil araciligi ile okuyucuya nasil yansitildigi iizerinde durarak bir

baglam igerisinde soylem analizini ger¢eklestirmektir.

1.3.  Soylem Analizi Yontemleri

Bazi soylem c¢alismalarinda dil 6n planda tutulmus ancak diger ¢alisma disiplinlerine
de incelemelerde yer verilmistir. Ornegin Bas ve Akturan’a gore sdylem analizi,
metin veya konugsma biciminde kullanilan dilin detayli olarak analiz edilmesidir.
Soylem analizinin odaklandig1 nokta, bireylerin kendi diinyalarin1 anlamlandirmak
icin dili nasil kullandiklaridir. Amag¢ ise sOylemin kendisini, yapisini ve
fonksiyonlarint incelemek, farkli kisi ve zamanlara gore sonuglarini saptamaktir.
Soylem analizi, metinlerin veya dilin semantik ve sentaktik yapisini incelemekte ve
sOylemlerin hem dilbilimsel hem de sosyokiiltiirel boyutlarini ele almaktadir.”® Bir
anlatida ayn1 climle kalib1 daha etkili olmas1 amaciyla defalarca kullanilabilir. Bunun
gramerde bir yeri yoktur ancak bu okuyucuyu/dinleyiciyi etkileyebilir. Dolayisiyla
dilbilimsel sOylem teorisinde sadece genel sartlara, morfo-sentaktik yapilara,
anlambilim ve edimbilime bakarak, metnin iyi yapilanmig olup olmamasini,
yorumlanabilir olmasimi ya da uygunlugunu anlayabiliriz. Ancak bu g¢aligma tek

basma yeterli olmayabilir. Dilbilimsel sdylem teorisinden beklenti; diger sdylem

*® Edibe Sozen, Soylem, (Ankara: Birlesik Yaymevi, 2014), s.13.

* H.G. Widdowson, Discourse Analysis (Oxford: Oxford University Press, 2007), s.75.

*® Tiirker Bas, Ulun Akturan, Nitel Arastirma Yontemleri (Ankara: Segkin Yayincilik, 2017),
s5.27-29.
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51

teorileriyle iligkilendirilebilecek bir sekil almasidir.”” Dilbilimdeki gelismelere

paralel olarak, soylem alan1 disiplinler arasi ¢oziimlemelere izin vermektedir.

Kocaman’in “Dilbilim Soéylemi” adli kitap boliimiinde, sdylem analizinin tarihi
gelisimini agikladigi sonsdzde belirttigi lizere, soylemin anlasilmasi i¢in temel
kavramlar: yapi, islev, baginti, iletisim yetisi ve dil kullanimidir. Bu kavramlarin
aciklanmasinda farkli bilimlerden yararlanilabilir ama dilbilim bu bilimlerin odag:
durumunda olmalidir, ¢linkii insan iletisiminin en etkin aracidir dil; dyleyse dilbilim
kavramlarinin uzagma diismiis bir sdylem incelemesi eksik kalacaktir.”® Bu ifade

toparlayici bir tanim niteligindedir.
Yine benzer yaklagimlari su sekilde gérmekteyiz:

“Soylem analizi dilbilimsel agidan sdylemin ciimle 6tesi birimlerindeki anlamlarinin
ortaya kondugu bir yapi incelemesidir. Disiplinler arasi bakis agisiyla sdylemi
aciklama ve yorumlama siirecidir. Toplumu, kiiltiirii, ideolojileri, insanlar arasi
iligkileri ve bireyi sdylem araciligiyla anlama ve aydinlatma cabasidir. En genel
tanimlamayla sdylem analizi nitel bir yontemdir. SGylem analizi i¢in islevsel bir
bakis acisiyla soyleyebilecegimiz sey, onun toplumsal, kiiltiirel ve ideolojik
baglamlardaki dil kullanimlarini inceliyor olmasidir. Daha ozet bir ifadeyle
pragmatik ve sdylem analizi, baglamdaki kelimelerin analizidir.”**

Ancak analizlerde odak noktasi her zaman dil olmayabilir. “Séylem analizinde
mevcut olan sey, diger yetkin yontemlere karsin bir anlama ¢alismasi ya da

toplumsal gergekligin yorumu olmasidir. Soylem analizi, iiretilen seylerin yolunu ve

5954

yontemini ortaya ¢ikarmaya gayret eder.””" Tiim bunlar da zengin bir caligma tiirii

oldugunu kanitlamaktadir. Bundan dolay1r sOylem analizini gergeklestirmek igin

farkli yaklagimlar bulunmaktadir.

“Soylem analizi hakkindaki farkli yaklagimlar, bu analizin bir sosyolinguistik
calisma, bir metin analizi, bir sosyal analiz ya da elestirel analizden hangisi oldugu
sorusunu akillara getirir. Konuya farkli agilimlar getirilse de sdylem analizi bir
sosyolinguistik ¢alisma, metin analizi, sosyal analiz ve biitiin bu analiz tiirlerini i¢ine
alan refleksif ya da elestirel analizdir. Bu tiir bir analiz, dili bir eylem, iletisim formu
ve sosyal pratik olarak gérme ve yorumlama 6zelligi tasir.”>

> Teun A. Van Dijk, Text and Context (New York: Longman, 1992), s. 4-5.

> Ahmet Kocaman, “Dilbilim Soylemi”, Soylem Uzerine i¢inde (Ankara: ODTU Yayincilik,
2003), s.11.

> Tolga Elbirlik, “Soylem Kurami ve XVI. Yiizyil Siyasetnamelerinde Séylem Analizi”
(Doktora Tezi, Celal Bayar Universitesi, 2015), s.4, 172, 213.

> a.g.t., s.173.

> a.g.t., s.177.
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Cameron ve Panovic’in “Soylem ve Soylem Analizi’nde” (Discourse and Discourse

Analysis) belirttigi lizere sdylem analizi:

1. Sosyal bilimlerde bir arastirma metodudur.

2. Konugmalarin ve metinlerin nasil diizenlendigi tizerine deneysel bir bilgi
biitliniidiir.

3. Insan iletisiminin ¢aligma sistemi ve dogasi iizerine var olan gesitli teorilerin
ayrica sosyal gercekligin liretimi ve reprodiiksiyonu iizerine olusturulmus teorilerin
yuvasidir.

4. Hem dil hem de hayatla ilgilidir.*®
Bu agiklamanin dilbilim ve sosyoloji ile ilgili olan iki goriisii de bir araya getirdigini

gorebilmekteyiz.

1.4. Soylem Analizi Yontemlerinin Farkh Tasnifleri

Soylem analizi yontemleri farkli sekillerde gruplandirilabilir. Johnstone, sdylem
analizini akademik baglantis1 olan ya da olmayan g¢alismacilarin kullanabilecegi
(kullandig1) bir arastirma metodu olarak agiklamaktadir.’’ Fairclough’a gore
semantik baglamda sdylem analizi oldukg¢a genis bir ¢alisma alani haline gelmistir.
Dolaysiyla da, her bir disiplinde farkli yaklasimlar meveuttur.”® Bu sebeple sdylem
analizi yontemlerini elestirel yaklagimlar ve elestirel olmayan yaklagimlar seklinde

iki gruba ayirir.

So6zen ise sdylem analizi yontemlerinin tasnifi konusunda oldukca kafa karistirict bir
durumun var oldugunu, bunun temel sebeplerinden birinin sosyal teorilerin bazi
analizlerde kullanilip bazilarinda kullanilmamasi oldugunu belirtmektedir. Ona gore
sosyal teorileri kullanmayan analizler salt dilbilimi, sosyoloji ya da sosyal
psikolojiden etkilenerek klasik nitelik analizlerine daha yakin bir yerde
konumlanirlar. Sosyal teorileri kullanan analizler ise; Foucault’nun sdylem teorisinde

kullanilan analizler, metinsel ya da dilbilimsel analizler olmak durumundadir.®®

*® Deborah Cameron and Ivan Panovic, “Discourse and Discourse Anaysis”, Working with
Written Discourse i¢inde (London: SAGE Publication, 2014), s.13

>" Barbara Johnstone, Discourse Analysis,( U.S.A: Blackwell Publishing, 2008), s.XIII.

> Norman Fairclough, Discourse and Social Change (Cambridge: Polity Press, 2006), s.12.
> Edibe Sozen, Soylem (Ankara: Birlesik Yaymevi, 2014), s.81.
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Mills’e gore, li¢ tip sOylem analizi bi¢imi vardir. Bunlar dilbilimdeki sdylem
analizleri, sosyal psikoloji alaninda yapilan analizler ve elestirel dilbilim

analizleridir.®

Yang&Sun’un sOylem analizi tiirlerini agiklamak iizere yazmis olduklar1 makale
olduke¢a kapsamlidir. Onlara gore, sdylem analizi lizerine daha 6nceden yapilan farkli
kategorilere ayirma calismalar1 sonugsuz kalmistir. Arastirmalar genellikle {i¢ ana
disipline ayrilabilir: dilbilimsel ¢alismalar, dilbilimsel olmayan c¢aligmalar ve
disiplinler aras1 c¢aligmalar. Dilbilimsel ¢alismalarin igerisinde Antropolojik-
Dilbilimsel ¢aligsmalar, Sistematik-Fonksiyonel Dilbilimsel c¢alismalar ve
Sosyolinguistik ¢alismalar sayilabilirken; dilbilimsel olmayan c¢alismalar olarak
Felsefi Calismalar A¢isindan Soylem ve Tahkiye Soylemi ele alinabilir. Disiplinler

arasi ¢aligmalarda ise Elestirel Soylem Analizi yer almaktadir.®
1.4.1. Antropolojik-Dilbilimsel Soylem Analizi

Antropolojik bakis agisina gore dilin ana 6zelligi, dogasi geregi iletisim amaciyla
kullaniliyor olmasidir. Dil, sosyokiiltiirel siiregleri yiiz yiize iletisim araciligiyla
olusturur. Dilin en 6nemli 6zelligi, etkilesimde bulunurken olugmasidir ve dilin
Ozellikleri ancak sosyal baglamda konusma gergeklesirken incelenmesi durumda
ortaya ¢ikarilabilir. Konugmada kullanilan ifadelerin yani sira konusma siirecine de
dikkat edilir. Bu tiir sdylem analizinin merkezinde karsilastirma yer almaktadir. Bu
analizi kullanan arastirmacilar belirli bir grubun, belirli bir durumda yaptigi
iletisimin parcalarini ele alarak bir digeriyle ya da kendi i¢inde karsilagtirma yontemi
ile sdylemi incelemektedirler.®” Bu durumda bu analize gore ana nokta sozlii

iletisimdir ve yontem olarak karsilastirilma tercih edilmektedir.
1.4.2. Sistematik-Fonksiyonel Dilbilimsel Séylem Analizi

Sistematik-Fonksiyonel dilbiliminin odak noktasi ‘kullanilan dil’dir. Dolayisiyla

dilin yapisin1 agiklamaktan ziyade fonksiyonu yani neden kullanildigi tizerinde

% sara Mills, Discourse (London: Routledge Classics, 2001), s.131.

®! Wenxing Yang & Ying Sun, “Interpretation of ‘Discourse’ from Different Perspectives: A
Tentative Reclassification and Exploration of Discourse Analysis”, The International
Journal - Language Society and Culture i¢inde (Yangzhou, 2010), s.128.

®2 Susan Phillips,“Method in Anthropological Discourse Analysis: The Comparison of Units
of Interaction”, Journal of Linguistic Anthropology, (c.23, s.1, 2013), s.83.
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durulmaktadir. Halliday’e gore dilbilim, gergek ciimlelerin fonksiyonlar1 ile
ilgilenmelidir. Nitekim onun i¢in 6nemli olan anlamdir. Ayrica bu analiz tiiriinde
‘baglam’ anahtar terimlerden bir tanesidir. Bu tiir analiz ger¢eklestiren ¢alismacilar
durum baglamini(context of situation) ii¢ ana hat ile ele almaktadir. Bunlardan bir
tanesi alandir (field). Alan bizlere konuya ya da ne hakkinda konusulduguna dair
bilgi verir. Bigem (tenor) bizlere konusmacilara ve aralarindaki iligkinin ne olduguna
dair bilgi sunar. Ve son olarak mod (mode) dilin hangi rolii istlendigini ve bu
istlendigi rolii nasil gergeklestirdigini (yazili ya da soOzlii) verir. Sistematik-
Fonksiyonel dilbilim dili kendi igerisinde sdylem-anlambilimi, kelime-gramer, ses ya
da yazibilimi olmak iizere ii¢ ana noktada ele alir.® Goriildiigii iizere sistematik
fonksiyonel dilbilim sdylem analizi i¢in baglam konusuna bakis agis1 itibartyla dnem

arz etmektedir.
1.4.3. Sosyolinguistik A¢idan Séylem Analizi

Sosyolinguistik ve sdylem analizi kavramlar1 birbirine ¢ok yakin kavramlar olup,
cogu alanda birbirleri yerine kullanilabilirler. Iki alanin da kaynaklar1 ortaktir. Ancak
bir ayrim yapilacak ise baglangigta, sdOylem analizi yapan bir arastirmacinin,
konusma dili ya da dillerin karigtirilmas: (code mixing) ile nispeten daha az
ilgilenmis oldugu ancak sosyolinguistik calisma yapan bir arastirmacinin da yazili
metin ya da politik sdylem g¢alisma konusunda isteksiz oldugu séylenebilir.64 Yani
sOylem calismalar1 yapanlar daha ¢ok yazili metinlerle ilgilenirken, sosyolinguistik
caligmalar yapan arastirmacilarin sozlii ifadelere yogunlastiklar1 sdylenebilir.
Nitekim sosyolinguistler dilin toplum ile iliskisini inceler, bunu da en yaygin iletisim

tiirti olan sozli iletisim tizerinden yapmalari daha etkili sonuglar verebilir.

Achard’a gore, sosyolinguistik bir konu ya da bir konunun altbdliimii seklinde
diisiiniilmemelidir. Daha ¢ok farkli kaynaklari olan {i¢ konunun bulusma noktasidir.

Bu konular: insan toplumlarinda dilin sosyolojik yeri, dil degiskelerinin ve

> Wael Almurashi, “An Introduction to Halliday’s Systemic Functional Linguistics”,
Journal for the Study of English Linguistics (2016, c.4, s.1), s.70-80.

* Josiane Boutet ve Dominique Maingueneau “Sociolinguistics And Discourse Analysis:
Ways Of Saying, Ways Of Doing”, Langage et société (2005, c. 4, s.114), 5.22.
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problemlerinin ‘dilbilimsel” sorunu ve de dilin sosyal baglamda kullaniminin ‘pratik’

sorunudur.®®
1.4.4. Felsefi Calismalar A¢isindan Soylem Analizi

Bu tiir soylem ¢alismalarinda en 6énemli isimlerden biri Foucault’dur. Zira Foucault
giic, bilgi ve sOylem arasindaki iligki iizerine yaptigt c¢alismalarla bilinir.
Saussure’nin ‘langue’ ve ‘parole’ yapisina karsit olarak Faucault kendi sdylem
teorisini ortaya koymustur. Ona gore sOylem sadece bu iki terimle anlasilamaz.
Ifadeler kendisinden dnce ve sonra gelen ifadelerle anlam kazanirlar. Baglamna gore
ifadelerin anlamlar1 degisiklik gosterirken, kendileri de baglami degistirirler.
S6ylemin olusumu ve islevleri ile de ilgilenirler. Foucault’cu ekoldeki aragtirmacilar,
kullanilan dilden ziyade sosyal hiyerarsi ilizerinde durmaktadirlar. Gii¢ iliskileri,

ideoloji ve bilgi de temel konularin olusturmaktadir.®®
1.4.5. Tahkiye Temelli Soylem Analizi

Anlat1 sOylemi olarak da bilinen bu ¢aligma alani, adindan da anlagilabilecegi iizere
edebiyati konu alir. Disiplinler arasi ¢aligsmalarin artmasi itibariyla edebiyatta sdylem
analizi yonteminden de faydalanilmaktadir. Edebi dil genellikle s6ylem analizinin
konusunu olusturan konusma ya da yazi dili ile estetik kaygilar tagimasi itibariyla
ayni degildir. Ancak yine de toplumu etkilemesi ve yansitmasi agisindan sdylem ig¢in

degerli bir veri kaynagi olabilmektedir.

Tahkiye sdyleminin de farkli yontemleri bulunmaktadir. Propp’un masal incelemeleri
baslangic noktas1 olarak diisiiniilebilir. Propp, farklt masallar1 ele alarak ortak
noktalarini belirlemis ve bir sema ortaya koymustur. Yani bu ¢alisma farkli hikayeler
ele alinarak, tahkiyenin nasil yapildigina dair bir diizlem olusturma calismas1 olarak
goriilebilir.

Diger bir yontem, bir tahkiyeyi semantik bir biitiinliik olarak ele alarak incelemektir.
Bu goriiste motif kavrami karsimiza ¢ikmaktadir. Motif, anlatilan olayin semantik

gosterimidir. Durumlar1t ve eylemleri bildiren motiflere farkli isimler wverilir.

65

a.g.e., s. 22.
®® Wenxing Yang & Ying Sun, “Interpretation of ‘Discourse’ from Different Perspectives: A
Tentative Reclassification and Exploration of Discourse Analysis”, The International
Journal - Language Society and Culture i¢inde (Yangzhou, 2010), s.131.
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Eylemler bir amaca yonelik olup olmamasina gore gruplandirilir. Bu sekilde

tahkiyeyi olusturan unsurlar kategorilere ayrilarak incelemeye alinir.®’

Genette’in tahkiye sOylemi iizerine yazmis oldugu kitap olduk¢a kapsamli olup,
referans kitap olarak dikkat ¢ekmektedir. Genette edebiyat eserini yorumlamaktan
ziyade, eserde kullanilan yapilari ve araglari inceler.®® Bu sekilde hikdye ve tahkiye
arasindaki iliskiyi ortaya koyar. Bu iliskiyi agiklamak i¢in de Todorov’un sistemini
kullanarak ii¢ kategori olusturur. Bunlardan bir tanesi tahkiye zamani ve hikaye
arasindaki iliskiyi inceleyecek olan zaman (tense), ikincisi kip (mood) ve ii¢linciisii
de tahkiye durumu yani ‘ses’ (voice) seklinde kullanilacak olan gergek ya da ima

edilen anlaticidir.”
1.4.6. Elestirel Soylem Analizi

Elestirel dilbilimcilerin yaptiklarini bir adim ileri gétiiren ve son 20 yilin da en fazla
tercih edilen yontemlerinden biri ise Elestirel S6ylem Analizidir. Elestirel soylem
analizi dendiginde akla gelen isimlerden bir tanesi van Dijk’tir. Ona gore elestirel
sOylem analizi temelde sosyal ve politik baglamlardaki konusma ve metinler
araciligiyla sosyal esitsizligin nasil uygulandigi, iretildigi, hakli c¢ikarildigi ve
diretildigini inceler. Bu arastirmalar araciligiyla da analistler sosyal esitsizlikle
miicadele ederler. Bu analizin tek bir ¢aligma yontemi yoktur. Bu analizle ilgilenen
arastirmacilar  farklh disiplinleri ~ bir  araya  getirerek  calismalarini
ger(;eklestirmektedirler.70 Elestirel sdylem analizi, dilin sadece sosyal ve politik
baglamlardan etkilenmedigi, hatta dilin kendisinin de bu baglamlarin olugsmasina
yardimc1 oldugu goriisiine dayanarak sdylemin sosyal ve politik baglami ile
ilgilenir.”* Yani sadece var olan sosyal ve politik durumla ilgilenmez, sdylemin bu
baglamlar1 nasil olusturuldugu ile de alakadar olur. Huckin, Andrus ve Clary-
Lemon’in sunmus olduklari makalede analizcilerin hangi ilkelere dayanarak analiz

yaptiklarini agiklamislardir.

® Thomas G. Pavel, “Literary Narratives”, Discourse and Literature (1985, c.3), 5.97.

® Jonathan Culler, “Foreword”, Narrative Discourse (New York: Cornell University Press,
1983), s.8.

% Gerard Genette, Narrative Discourse (New York: Cornell University Press, 1983), s.32.
Teun A. Van Dijk “Critical Discourse Analysis”, The Handbook of Discourse Analysis,
icinde (U.K: Wiley Blackwell, 2015), 5.466.

™ Fran Tonkiss, “Discourse Analysis”, Research Society and Culture2™ Edition icinde
(London: Sage Publication, 2004), s.407-408.
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e Elestirel Soylem Analizi sosyal problemlerle ilgilenir.

e Giig iliskileri karmasiktir.

e Sdylem toplum ve kiiltiirii olusturur.

e Soylem ideolojik islerle ilgilenir.

e Soylem tarihidir.

e Metin ve toplum arasindaki iliski saglanir.

e Soylem analizi yorumlayici ve agiklayicidir.

e Soylem sosyal bir hareket seklidir.”
Yukarida belirtildigi tizere sdylem analizi yontemlerini birkag¢ farkli siniflandirma ile
gormek miimkiindiir, nitekim sdylem ve sOylem analizinin ¢ok farkli tanimlari
mevcuttur. Ancak giliniimiizde yeni ekol, tek bir alan1 ya da teoriyi takip etmektense

disiplinler aras1 bir ¢alisma yapmaktir. Bu c¢alismada bizim de benimsedigimiz,

uygulamaya ¢alistigimiz inceleme tarzi bu sekilde olacaktir.

1.5. Soylem Analizinin Tarihi

1928 (ilk Ingilizce ¢evirisi 1958) yilinda yayimlanan Vladimir Propp’un “Masalin
Bi¢mibilimi” adli eseri, sOylem analizinin adi konulmamis nitelikli ilk t')rneg“g,idilr.73
Bu eser biitiinciil bir yaklagimla masallarin tamamini géz 6niine alip, otuz bir adet
ortak nokta tespit eder. Bu noktalarin birer islevi oldugunu diistinerek, bunlar islev
seklinde adlandirir. Sonrasinda ise bu islevlerin disinda kalan 6zellikleri tespit eder.
Hangi islevin hangi kisiyle bagdastigin1 ortaya koyar ve yeni kisilerin masallara nasil
girdigini aciklar. Sonrasinda ise ortaya koydugu ortak islevleri bir masala

uygulayarak bu siniflandirmalarda ortaya ¢ikabilecek sorunlari inceler.”

Soylem analizi ¢alismalart modern dilbilimde ise Noam Chomsky’nin hocalarindan

biri olan Zelling Harris’in 1952’de yayimlanmaya baslayan makaleleriyle One

7> Thomas Huckin, Jennifer Andrus, ve Jennifer Clary-Lemon, “Critical Discourse Analysis
and Rhetoric and Composition”, College Composition and Communication (2012, c.64),
s.108.

” Tolga Elbirlik, “ Séylem Kurami ve XVI. Yiizyil Siyasetnamelerinde Soylem Analizi”,
(Doktora Tezi, Celal Bayar Universitesi, 2015), s.165.

" Vladimir Propp, Masalin Bicimbilimi, gev. Mehmet Rifat ve Sema Rifat (Istanbul: Bilim
Felsefe Sanat Yaynevi), 1985.
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cikmigtir. Harris “Discourse Analysis” terimini kullanan ilk yapisalct dilbilimei

olmustur.”

Soylem analizi ilk donemlerde ortaya c¢iktiginda dilbilimsel olarak metinler halinde
ele alinirken, sonraki donemlerde elestirel sdylem analizi kavrami ile birlikte farkli
alanlardan da faydalanarak disiplinler arasi bir calisma haline gelmistir. S6zen

soylem analizinin yakin tarihini su sekilde anlatmaktadir:

1960’11 yillarda, dilbilimci de Saussure yapisalcilik anlayisindan
etkilenerek, konugmaya dayali anlatim ve mit’e iliskin genel bir teori
ortaya koyma tesebbiisiinde bulunur. De Saussure’cii yapisalcilik
hiimanist toplum nosyonunu kullanir. Séylemler aras1 farklilik, bu goriis
icinde goz ard1 edilir. Fransa’da vuku bulan 1968 Mayis 6grenci olaylari
ve Ozellikle kadmlarin, escinsellerin ve solcularin miicadelesiyle, séylem
kavrami farkli boyutlar kazanir. “Soylemlerarast miicadele” fikrinin
ortaya cikisiyla birlikte, yapisalciliktan kopmalar baglar. Soylemler
tarafsiz olmayan bilgiler seklinde bireylerin farkli konusma bigimleri
seklinde diisiiniiliir. 1970 sonrasi c¢aligmalarda ise sdylem ‘“anlamlarin
nasil yapilandigini” aciklamak i¢in kullanilir. Yine ayni yillarda séylem
ve ideoloji arasindaki farklar incelenir.”®

Dilbilimciler 1960’1arda her ne kadar gostergebilimsel ve dilbilimsel metotlar1 metin
ve iletisimsel ifadelere uygulamaya ugrassa da, 1970’lerin baslar1 sistematik sdylem
analizi ile tam anlamiyla ilgilenen, onu farkli disiplinler i¢inde ayri, bagimsiz bir
yonelim olarak alan monograflar ve derlemelere taniklik etmistir. Yetmiglerin
baslarinda dilbilimde diger bir 6nemli gelisme Austin, Grice ve Searle’nin sézeylem
tizerine yazdiklar felsefi eserdir. Sosyolinguistler dil degiskesi ve sosyal baglamin
roliiniin 6nemini ele alirken, bu eser s6z eylemleri sadece ciimleler olarak degil, ayni

zamanda sosyal eylemin bir sekli olarak ele alir.”’

1980’lerden sonra ise, elestirel sdylem analizi sosyal bilimlerde saglam bir yer
edinmistir. Elestirel sdylem analizi, tam olarak dilbilimsel bir b6liim olmaktan ziyade
oldukca karmasik olan sosyal bir goriinglidiir; bu ylizden disiplinler arasi bir
yaklasim gerektirir. Elestirel sdylem analizi resmi olarak van Dijk’in Discourse and

Society dergisinin yayimlanmaya baslamasi ve ayni zamanlarda birkag¢ kitabin da

” Tolga Elbirlik, “ Séylem Kurami ve XVI. Yiizyil Siyasetnamelerinde Soylem Analizi”,
(Doktora Tezi, Celal Bayar Universitesi, 2015), s.167.

’® Edibe Sozen, Soylem (Ankara: Birlesik Yayinevi, 2014), 5.30-31.

"Teun van Dijk,  Introduction: Discourse Analysis as a New Cross-Discipline”, Handbook
of Discourse Analysis i¢inde( London: Academic Press, C.3, Vol. I), s.4-5.
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yayinlanmasi ile ortaya ¢ikmistir. Elestirel soylem analizi, sdylemi sosyal pratiklerin
bir tiirii olarak ele almaktadir.”® Fairclough ve Wodak da bu alanda &ncii

isimlerdendir.

1.6. Tiirkiye’de Soylem Calismalari

Tiirkiye’de sdylem {izerine sosyoloji, siyaset bilimi, reklamcilik, edebiyat, egitim,
gazetecilik ve dilbilim gibi bir¢ok farkli disiplinlerden ¢alismalarin bulunmasi dikkat
¢cekmektedir. Ancak bu calisma dilbilim ile daha yakindan ilgili oldugundan, bu

kisimda 6zelikle dilbilim alaninda yapilan ¢alismalara yer verilecektir.

Erbirlik’in “Séylem Kurami ve XVI. Yiizyil Siyasetnamelerinde Soylem Analizi”
baslikl1 doktora tezi olduk¢a kapsamli bir ¢alisma olarak dikkat ¢ekmektedir. Elbirlik
calismasinda sOylem kavramini ayrintili bir sekilde acgiklamis, ayrica sosyal
bilimlerin farkli alanlarda ¢alismis bilim insanlarmin bakis agilar1 ile sdylem
kuramlarina deginmistir. SOylem analizinin c¢esitlerine ve metotlarna da yer
verdikten sonra, XVI. yiizyilda yazilmis olan ii¢ farkli siyasetnamenin mikro ve
makro yapilarinin analizlerini yapmustir. Yani baglasiklik ve bagdasiklik acisindan
bu siyasetnameleri degerlendirmistir. Mikro yapida ciimleler arasindaki bagintiyi,
artgonderim ya da dngonderimleri ve eylemin zamanini incelerken; makro yapida ise
metnin boliimleri arasindaki iliskiyi incelemis, olay orgiisii, anlatic1 gibi noktalar1 ele

almlstlr.79

Erkan Yilmaz’in “Tiirk¢e Soylem Belirleyicilerinin Edimbilimsel Acidan
Incelenmesi: Yani, Iste ve Sey” baslikli doktora tezi Tiirk¢e sdzlii soyleminde bu ii¢

belirleyicinin ne islevde kullanildigim1 acgiklama amaci gilitmektedir. Bu fig

"https://www.researchgate.net/publication/238105100_DCA_-_Critical_Discourse_Analysis
[Erisim: 01.01.2019]

”® Tolga Elbirlik, “Séylem Kuranu ve XVI. Yiizyil Siyasetnamelerinde Séylem Analizi”,
(Doktora Tezi, Celal Bayar Universitesi, 2015).
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belirleyicinin tanimi ve agiklamasi yapildiktan sonra ornekler iizerinden islevleri

belirtilmistir. Her bir islevine 6rnek verilip agiklamasi yapllmlstlr.go

Ali Altun’un “Ideological Discourse Markers in John Mcgrath’s The Cheviot, The
Stag And The Black, Black Oil” baslikli yiiksek lisans tezi de yine bir edebi eseri ele
aldig1 i¢in ¢aligmamiza yakin bulunmustur. Altun bir tiyatro oyununu ele alarak
elestirel soylem analizi yontemini uygulamistir. Kelime se¢imleri, s6zedim teorileri
ve isbirligi ilkesini goz online alarak eseri incelemis ve eserin altinda yatan ideolojiyi

aciga cikarmaya calismistir. 8l

Isin Demirsahin’in “Tiirk¢enin Soylem Yapist” baslikli doktora tezi yine dikkat
¢eken calismalardan biridir. Bu tezde Tirkcedeki anlik sdylem incelenmis olup,
sOylem baglaglar iizerinde durulmustur. S6ylem baglaglar1 yiiklem olarak diisiiniilse
de, sozbilimsel yiiklem ile arasindaki fark da incelemeye alinmistir. Tiirkce Soylem
Bankasindan ve Sozlii Tiirk¢e Derlem Demo siiriimiinden faydalanilmis ve bagintilar

arasi yapilasmalar incelenmistir.??

Tiirk Dili ve Edebiyat1 boliimiinde s6ylem {izerine yapilan tezlere bakildiginda ise
kisith bir tablo karsimiza ¢ikmaktadir. Ali Haydar Karadamla’nin “Emine Isinsu
Romanlarma Dayali Bir Soylem Analizi Denemesi” baslikli yiiksek lisans tezi bu
listede yer almaktadir. Karadamla, Elestirel Soylem Analizini kullanarak Isinsu’nun
lic romanini incelemis ve yazarin dil ideolojisini ortaya koymaya ¢alismugtir.® Ayse
Sener de “Orhan Pamuk’un Cevdet Bey Ve Ogullar, Sessiz Ev Ve Kar
Romanlarinda “Politik Soylem” baglikli tezinde Orhan Pamuk’un romanlarinda

politik soylemi gahsmlst1r.84

Selim Somuncu’nun “Tirk Romanina Yonelik Bir Soylem Coziimlemesi: Bilgi-

Iktidar-Ideoloji” baslikli doktora tezi belirli dSnem romanlarinin ideolojik okumasi

% Erkan Yilmaz, “Tiirkce Soylem Belirleyicilerinin Edimbilimsel A¢idan Incelenmesi: Yani,
Iste ve Sey”, (Doktora Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi, 2004).

8 Ali Altun, “Ideological Discourse Markers in John Mcgrath’s The Cheviot, The Stag And
The Black, Black Oil”, (Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, 2012).

#Isin Demirsahin, “Tiirkce’nin Soylem Yapisi”, (Doktora Tezi, Orta Dogu Teknik
Universitesi, 2015).

¥ Ali Haydar Karadamla, “Emine Isinsu Romanlaria Dayali Bir Séylem Analizi Denemesi”,
(Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi, 2018).

# Ayse Sener, “Orhan Pamuk’un Cevdet Bey Ve Ogullari, Sessiz Ev Ve Kar Romanlarinda
“Politik Séylem”, (Yiiksek Lisans Tezi, Kirklareli Universitesi, 2016).
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seklinde nitelendirilebilir. Bu tezde ideolojilerin sdylemi nasil sekillendirdigi

incelenmistir.®

Goriildiigii lizere maalesef sdylem calismalari, diinyada edindigi yeri Tiirkiye’de

Ozellikle de Tiirk Dili ve Edebiyati boliimiinde bulamamustir.

% Selim Somuncu, “Tiirk Romanma Yonelik Bir Séylem Coziimlemesi: Bilgi-Tktidar-
Ideoloji”, (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2013).
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2. NAMIK KEMAL UZERINE

2.1. Namik Kemal’in Hayati

Namik Kemal 21 Aralik 1840 tarihinde Tekirdag’da dogmustur. Cocuklugu
annesinin vefatindan sonra dedesi Abdiillatif Pasa ve ailesi yaninda gec¢mistir.
Abdiillatif Pasanin tayinleri dolayisiyla farkli bolgelerde bulunmustur.®® Pasa ile
Kars’a gidisinin ardindan orada tasavvuf ve edebiyat 0grenmis ve hocasinin etkisiyle
yavas yavas siire baglamistir. Kirirm muharebesine denk gelmis ve bu muharebeden
etkilenmistir. Bunu Vatan yahid Silistre veya Cezmi gibi eserlerindeki karakterlerde
gorebilmekteyiz. Sofya Kaymakami olarak calistigi donemde Arapg¢a ve Farsca
dersler almistir. Burada kendini gelistirmis ve yazmis oldugu gazeller, nazireler ve
mersiyeler ile sair kimligi kazanmis ve Namik mahlasini almistir. Sonrasinda
Istanbul’da Terciime odasinda memuriyet gérevi yapmstir. Bu gorevi siirdiiriirken
Istanbul’daki edebiyatcilarla iliskisi daha da gelismistir. 1861 yilinda Enciimen-i
Suard’ya girmistir.87 Sonrasinda Sinasi ile tanisan Kemal, onun gazetesinde goérev
almistir. Sinasi Kemal’in ilgisini siyasi ve i¢timai konulara ¢ekmis, siirin yani sira
diiz yaz1 ile ilgilenmesini de saglamistir. Cevirilerini yaptigi Montesquieu’nun
fikirlerini de benimsemistir.®® Sinasi ayrildiktan sonra gazetede tek basina kalan
Kemal’in ilgisi egitim konularina kaymistir. Kadinlarin okutulmasi meselesini de ilk
o ortaya atmistir. Edebiyat ve dil, tip egitiminde dilin Fransizca olmasi,
kahvehanelerde Rumca sarkilar sdylenmesi gibi ¢esitli konularda elestirel yazilar

yazmlstlr.89

8 Ahmet Hamdi Tanpinar, /9uncu Asir Tiirk Edebiyat Tarihi (Istanbul: Caglayan Kitabevi,
1997), s.342-343.

8 https://islamansiklopedisi.org.tr/Namik-kemal [Erisim: 29.01.2019]

% Onder Goggiin, Namik Kemal (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1987), s.6.
8 https://islamansiklopedisi.org.tr/Namik-kemal [Erisim: 29.01.2019].
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Bir yandan bu yazilarla ugrasirken bir yandan da iilkede mesrutiyeti kurmak
amaciyla Ittifak-i Hamiyyet adinda gizli bir érgiite katilmistir. Yazilarinda da siyasi
gondermeler artmaya baglamistir. Bunun sonucunda yazarlik yapmasi yasaklanmis
ve Erzurum’a vali olarak atanmustir. Bir sekilde Erzurum’a gidisini geciktirerek
Sinasi’nin yanina Fransa’ya gitmistir. Ancak Sinasi’nin Yeni Osmanlilara karsi
mesafeli tavrindan dolay1, Kemal Londra’ya ge¢gmeyi daha uygun bulmustur. Yeni
Osmanlilar ile birlikte bir gazete ¢ikarmis ancak bu gazeteden bir siire sonra Siyasi
sorunlardan dolay1 ayrilmistir. Kemal 1870 yilinda Istanbul’a dénmiistiir. Avrupa’da
gecirdigi siire icerisinde edebiyat ve sanat konularinda eserler vermekten ziyade
siyaset ile ilgilenmistir. Ancak firsat buldukca tiyatroya gittigi ve Shakespeare

okudugu tahmin edilmektedir. %0

Ibret gazetesinin kiralanmasinin iizerine Kemal orada basyazar olarak gorev almistir.
Tiyatro konusunda da bir komitede yer alan Kemal, yazdigi konularin sakincal
bulunmasindan dolay1 gazete bir ay siireyle kapatildiginda Vatan yahud Silistre
isimli eserini tamamlamistir. Bu tiyatro eseri memlekette ciddi yankilar uyandirmais,
bununla ilgili haberler gazetede yer almistir.®* Bir siire sonra ise gazete, hiikiimet
tarafindan bir daha ¢ikmamak {izere lagvedilmis, Kemal ve diger gazete yazarlar
stirglin edilmistir. Ancak bu siirgliniin tiyatro ile ilgisi olmadigi diisiiniilmektedir.
Nitekim oyun sonralari bagka yerlerde de oynanmaya devam etmistir. Kemal,
Magosa’daki bu siirgiin donemini oldukca verimli gegirmis, gazetecilikten sonra
edebi faaliyetlere agirlik vermistir. Diger biitiin tiyatro eserlerini ve ilk roman1 olan

Intibah’1 da bu sirada yazmistir. %2

V. Murad’in tahta gecmesinden hemen sonra Kemal ve arkadaslari siirgiinden
kurtulmuslardir. Kemal, Istanbul’a dondiigiinde coskuyla karsilanmistir. Mesrutiyet
i¢in bel bagladigi V. Murad’in ise akli dengesinin yerinde olmamasi1 Kemal’i hayal
kirikligina ugratmistir. 1I. Abdiilhamid’in tahta ¢ikmasiyla 6nemli bir goreve
getirilmis, Kanun-i Esasiyi hazirlamak i¢in kurulan heyete iiye olmustur. Ancak bu
donemdeki sorunlarin sonucunda bir siire hapis yatan Kemal kendi segecegi bir

Akdeniz adasinda yasamaya mecbur edilmistir. Midilli’de yasamaya baslayan

% Ahmet Hamdi Tanpinar, /9uncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi (Istanbul: Caglayan Kitabevi,
1997), s. 350-351.

1 https://islamansiklopedisi.org.tr/Namik-kemal [Erisim: 29.01.2019].

%2 Onder Goggiin, Namik Kemal (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1987), s.12.
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Kemal, bir siire sonra buraya mutasarrif olarak atanmigtir. Bu silirede de Cezmi
romanii tamamlamistir. Bir slire sonra da Rodos mutasarrifligina nakledilmistir.
Oradaki problemlerden sonra Sakiz adasina atanmis; sagliginin bozulmasindan sonra

da 2 Aralik 1888 tarihinde vefat etmistir.”

2.2.  Bir Edebiyat¢i Olarak Namik Kemal ve Dil Goriisii

Namik Kemal siirleri ile oldukga dikkat ¢ekmis, vatan ve hiirriyet sairi olarak
adlandirilmustir. [ntibah romaninda her bir béliimiin basinda bulunan beyitler yazarin
siir merakini ortaya koymaktadir. Kemal, gazete yazilari ile birlikte nesre gecis
yapmistir. Yaptig1 ceviriler ve yazdig: fikralar ile nesre baslayip; makaleler, tiyatro
oyunlar1 ve romanlar yazmistir. En fazla eseri ise tiyatro alaninda vermis ve

makalelerinde oldugu gibi vatan, vatanseverlik ve aile gibi konulari islemistir.**

Roman tiiriinde ise [ntibah ve Cezmi olmak iizere iki adet eseri bulunmaktadir.
Edebiyatimizda heniiz yeni yeni gelisme gosteren bu tiirde eserler verirken bir
yandan da romani roman yapan Ozellikler iizerine goriislerini bildirmistir. Romani
bastan gecen bir olay, ruhsal 6zellikleriyle birlikte kisiler, dis mekan ve sosyal ortam
olmak iizere iic boyutuyla ele almaktadir. Yazarin Intibah’ta Karakterlerin
portrelerini olustururken i¢ diinyalarina da yer vermesi acisindan, Dino’nun belirttigi
tizere Tiirk romaninda yeni bir anlayisa onciiliik ettigi soylenebilir. Diger bir 6zelligi
ise dis diinyaya dikkat ¢ekmesidir. Camlica ve Bogazigi’ndeki yali tasvirlerine

romanda yer vermesi bir yeniliktir. *°

Namik Kemal’in “Lisan-1 Osmani’nin Edebiyati Hakkinda Bazi Miildhazati
Samildir” adli makalesi Tiirk¢ede ilk defa edebiyat ve dil konularin1 bu kadar etrafli
sekilde ele almasi agisindan dikkat (;ekmektedir.96 Ona gore, soz bir iletisim aracidir.
Edebi eserlerde kalicilik ise bu s6ziin anlami ile biitlinlesmesine baglhidir. Edebiyat

milletten ayr1 disiinlilemeyeceginden, eserlerde halkin anlayacagi bir dilin

% https://islamansiklopedisi.org.tr/Namik-kemal [Erisim: 29.01.2019].
94
a.g.e.
% Giizin Dino, Tiirk Romaninin Dogusu (Istanbul: Agora Kitaphgi, 2008), s.25.
% Ahmet Hamdi Tanpinar, /9uncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi (Istanbul: Caglayan Kitabevi,
1997), s. 348.
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kullanilmasinin uygun olacagini belirtmektedir. Ona gore, eski edebiyatta ise halkla

bu bag kurulamamustir.”’

Eski edebiyati1 elestiren Kemal, eski edebiyatcilarin gercek disi bir imaj
sergilediklerini vurgulamis yeni edebiyatin ise ger¢ege daha uygun oldugunu
belirtmistir. Siir dilinin Tiirkge olmasi i¢in aruz veznini bir engel olarak gormiis,
onun yerine hece veznini Onermistir. Ancak hece vezninin aruza gore ahenk
bakimindan zayif oldugunu da kabul etmistir. Karagdz ve orta oyunu gibi halka hitap
eden eserleri ise amiyane bulmustur. Yazida halk dilinden ifadelerin kullanilmasinin
karsisinda olmus, imla ya da kelime bakimindan eski Tiirk lehgelerinden
faydalamlmasia olumlu bakmamustir. Onerisi ise dilimize yerlesmis kelimelerin

imlalarinin Tiirk¢elesmis hallerinin korunmasi olmustur.98

Parla; Ziya Pasa, Namik Kemal, Ahmet Midhat, Recdizdde Ekrem gibi 6nemli
kisilerin hepsinin dilin sadelesmesinden yana oldugunu belirtmektedir. Hepsi yeni
tiirlerin denenmesinden yanadir. Cekinceleri vardir ama bu ¢ekinceler bigim ile degil,
icerik ile ilgilidir. igerigi ahlak normlarini tehdit etmedikge ve bildirisi ahlaki oldugu
slirece, yeni tiirleri deneme konusunda hem kendileri heveslidir, hem de baskalarini
tesvik ederler. Kemal’in Divan Edebiyat1 tizerine goriislerini bildirirken ¢ok sasirtici
bir benzetme kullandigini da aktarmaktadir: “Hiristiyan mevtalar1 gibi giizel giyinmis
bir cenazeye benzeyebilir.”® Bu bilgiden yola ¢ikarak Namik Kemal’in yenilikei
oldugunu, dilde ve edebiyatta farklilik aradigini sdyleyebiliriz. Hatta Dino’ya gore,
Tanzimat yazminin en onemli kisisi Namik Kemal’dir. Sair, gazeteci, romanci,
tiyatro yazari1 ve denemeci olarak biitiin yeni yazin tiirlerini denemistir.'® Jntibah’n
Batili tarzda yazilan ilk romanlardan olmasi, yine Dino’nun belirttigi iizere
Tiirkiye’de ilk defa kadinin sadece yiiziinii degil, i¢ diinyasinin bir yoniinii de ortaya
koyan sayfalarin Intibah’ta sunulmus olmasi*™ da diisiiniildiiglinde, Kemal’in bakis
acisinin  Tirk yazmina oOnemli farkliliklar getirdigi daha net bir bigimde

anlagilabilmektedir.

%7 Onder Goggiin, Namik Kemal (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlar1, 1987), s.63.
% https://islamansiklopedisi.org.tr/Namik-kemal [Erisim: 29.01.2019].

* Jale Parla, Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romammn Epistemolojik Temelleri (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2016), s.53.

1% Giizin Dino, Tiirk Romaninin Dogusu (Istanbul: Agora Kitapligi, 2008), s. 21.

191 3.g.e., 5.87.
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Namik Kemal’in bir dava ya da meydan adami olarak goriilmesi ve edebiyatinin tezli
edebiyat biciminde nitelendirilmesi yazarin edebiyata sosyal bir gérev vermesinden
kaynaklanir. Biiytik fikirlerin savunucusu ve bir siyaset adami olarak bilinen Namik

Kemal'in edebi kisiligini bu dogrultuda degerlendirmek gerekmektedir. 2

2.3. Namik Kemal’in Siyasi Goriisii

Siyasi olarak ise lilkede mesrutiyetin kurulmasi, fikir 6zgiirliigii ve Bati’ya ayak
uydurma meseleleri glindemini olusturmus, o6zellikle gazetecilik yillarinda bunlar
{izerinde durmustur. Mesrutiyet rejiminin ana noktalarini ise yine islam’da aramustir.
I[slami yontemleri reddetmemis, ilerlemeye engel teskil etmedigine inanmis ve
Avrupa’dan almacak ozelliklerin Islami ve milli acidan &zlestirilebilecegini
diistinmiistiir.% Parla’ya gore, Namik Kemal’in goriisii seriata uygun olan usul-ii
megveret gerektigi gibi uygulanirsa, adil bir hiikkiimdarin yonetimi altinda biitiin
Ozgirliiklere kavusulacagi ve parlementarizm ya da cumhuriyet gibi Bat1 yonetim

bicimlerini taklide gerek kalmayacagi yé')nijndedir.104

2.4. Namik Kemal’i Konu Edinen Cahismalar

Namik Kemal’in kullandig1 dil {izerine yapilmis en kapsamli ¢alismalardan bir tanesi
Ozezen’in  “Namik Kemal’in Romanlarinda Ciimle” baslikli doktora tezidir. Bu
tezde, Oncelikle Tiirkgede var olan ciimle tirleri smiflandirilmistir. Sonrasinda
Tanzimat déneminde kullanilan dile 6rnek olmasi itibariyla Namik Kemal’in Intibah
ve Cezmi isimli romanlar1 incelenmistir. Bu metinlerden 6rneklerle Tiirk¢ede var
olan ciimle tiirleri Ozezen’in kendi ifadesiyle “...bigim ve anlami ayni oranda gz

onlinde bulundurarak ‘bigim+anlam=yap1’ formiilii ilizerine” oturtulmustur. Yani

' Elif Aktas, “Namuk Kemal’in Eserlerinde Egitsel Bir Deger Olarak Insan”, (Doktora Tezi,
Atatiirk Universitesi, 2011), s.10.

1% https://islamansiklopedisi.org.tr/Namik-kemal [Erisim: 29.01.2019].

194 Jale Parla, Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romanimin Epistemolojik Temelleri (Istanbul:
fletisim Yaynlari, 2016), s.50.
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“...bicimden yola ¢ikarak anlami, gorevden yola ¢ikarak islevi esas tutma bi¢iminde”

calismasi sekillendirilmistir.'*

Namik Kemal ile ilgili bulunan diger bir dilbilimsel ¢alisma ise Kara’nin yazmis
oldugu “Namik Kemal’in Mektuplarinda S6z Dizimi” bashikli doktora tezidir.'%
Sadece ciimle iizerine odaklanmis Ozezen’in tezinden farkli olarak bu tezde kokler,
ekler ve 6geler tizerinde durulmustur. Ayrica bu tezde mektuplardan rastgele segim

ile climle 6geleri alinmis ve incelenmistir.

Namik Kemal’in edebi bir yazar olarak incelendigi tezler igerisinde en kapsamli
oldugu diisiliniilen ¢alismalardan bir tanesi Aktas’in “Namik Kemal’in Eserlerinde
Egitsel Bir Deger Olarak Insan” baslhikli doktora tezidir.'®" Aktas, icerik analizi
yontemini kullanarak, Kemal’in insani odak noktasi olarak aldigi edebi eserleri
incelemektedir. Namik Kemal’in egitime verdigi 6nemi vurgulayarak, modernlesme
stirecine etkisi iizerinde de durmustur. Yazar, Kemal’in goriisiine gore yeni insanin
ozelliklerini, Tanzimat donemi egitim anlayisini, yeni insan anlayisi ile yiikselen
degerleri ve catismalar1 aciklamistir. Dolayisiyla bu tezle birlikte Namik Kemal’in
Tanzimat doneminde ve sonrasinda insan ve modernlesme konularindaki etkilerini
eserleri lizerinden gorebilmekteyiz.

Giilgin Oguz’un “Namik Kemal’in Kizina Yazdig1 Mektuplarda Egitimle Tlgili

Unsurlar”'®

adl yiiksek lisans tezi de yazarin Tanzimat’la birlikte hiz kazanan
yenilik ve degisimden payin1 alan oncii bir baba-egitimci portresi ¢izdigini ortaya

koyan bir ¢aligma olarak literatiirde yerini almistir.

1% Muna Ozezen, “Namik Kemal’in Romanlarinda Ciimle”, (Doktora Tezi, Cukurova

Universitesi, 2000), s.4.

16 Funda Kara, “Namik Kemal’in Mektuplarinda S6z Dizimi”, (Doktora Tezi, Atatiirk
Universitesi, 2001).

Y7 Elif Aktas, “Namik Kemal’in Eserlerinde Egitsel Bir Deger Olarak insan”, (Doktora Tezi,
Atatiirk Universitesi, 2011).

1% Giilgin Oguz, “Namik Kemal’in Kizina Yazdig1 Mektuplarda Egitimle Tlgili Unsurlar”,
(Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2006).
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3. INTIBAH ROMANI

Bu boliimde cesitli ¢alismalardan faydalanilarak roman hakkinda bilgi sunulacak,
daha once de belirtildigi lizere analiz kisminin takibinin kolaylastirilmasi igin
romanin kisa bir Ozetine yer verilecektir. Sonrasinda bu konuda yapilan tezler

incelenecek ve kisaca 6zetlenecektir.

3.1.  Intibah Romam Uzerine Baz Bilgiler

Intibah ve Namik Kemal iizerine arastirma yapildiginda, Parla’min Babalar ve
Ogullar adli eseri dikkat ¢ekmektedir. Bu kitapta genel olarak Tanzimat dénemi
yazarlarinin stillerinin ortak noktalar1 incelenirken, Namik Kemal ve Intibah tizerine
de agiklamalar bulunmaktadir. Parla’ya gore, ilk Tiirk romanlar1 kendilerine 6zgii bir
stile sahiptir. Baz1 boliimlerde kurgu, anlati ile ters diisebilir. Bu romanlarda
gercekler mutlak olarak sunulur ve bu gerceklerin disinda bir gergeklik olamayacagi
diistindiiriiliir. Parla’nin deyimiyle bu donem yazarlar1 gerceklerin bekg¢iligini
yapmaktadirlar. Ayrica bu yazarlarin diger odaklandiklar1 nokta da menfaat-1
sehvaniye ve menfaat-i nakdiyedir.'® Ornegin romanimizda sehvetine maglup olan
karakter Mehpeyker, bu 6zelliginden dolay1 ‘iy1” ve ‘kotii’ baglaminda kot tarafta
yer almaktadir. Ayrica Parla, romanlara egemen olan izlek acisindan bakildiginda
duyusalligin, iyiyle kotiinilin ¢atistigi bir diinya goriisiinde hep kotiiyii temsil ettigini
ve teknik amagclarla degil (anlatim, imgelem, kisilik betimlemesi gibi) ahlaksal

amaglarla kullanildigini belirtir.*?

Sehvet de bir tiir duyusallik oldugundan,
Intibah’ta 6zellikle Mehpeyker karakteri iizerinden ahlaki Ogretilerin verildigini

gormekteyiz.

19 Jale Parla, Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romammn Epistemolojik Temelleri (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2016), s.14,75.
ag.e.,s.21.

31



Parla’ya gore Intibah Tanzimat dénemi eserlerinin dzelliklerini tasiyan onemli bir
ornektir. Tanzimat doneminin en 6nemli 6zelliklerinden bir tanesi baba figiirii olan
giiclii bir padisah eksikligidir. Dolayisiyla yazarlara babalik gorevi diismektedir.***
Yazar bizlere dogru bakis agisin1 dgreten ve gosteren bir baba seklinde davranir.
Olaylar1 nasil algilamamiz gerektigi konusunda ipuglari verir. Ornegin miikemmel
bir toplum yapisina sahip olmanin sartini, aile ahlakinin ilkelerine baglayan Namik

Kemal, sosyal nitelikli bir roman olan /ntibah’ta bu ilke iizerinde durur.**?

Dino’nun yazmis oldugu Tiirk Romanimin Dogusu adli Kitap genel olarak Tanzimat
Déneminde yazilan eserlere bir bakis sunarken, dzellikle Nanuik Kemal ve Intibah
tizerine yogunlasmistir. Bu eserde, Tiirk diizyazisinin gelismesinde dnemli yer tutan
Namik Kemal’i bir yazar olarak elestirmis, ayrica Intibah’m roman olarak kabul
edilip edilmeyecegi lizerine diisiincelerini sunmustur. Yapilan elestirilerde Bati
yazinindan ¢ok etkilendigi iddia edilen Kemal’in bakis acisini tarafsiz bir dille
anlatmaya calismistir. Eylem ve Kurgusu, Kisilerin Yeni Boyutlari, islenen Temalar,
Usliip ve Sonug¢ seklinde boliimlerden olusan bu kitap Intibah’a bir edebi eser

gbziiyle bakip onun edebi degerini incelemistir.

Dino’ya gore Intibah, Namik Kemal’in ice bakis yontemini kullanarak duygu
incelemesi yapmaya ¢alismasi yeni bir arastirma yolu agmis olmasi agisindan
onemlidir. Bu sekilde insanoglunun i¢ yasantisini1 anlamaya yonelik buluslar ve yeni
boyutlar ortaya ¢ikarmistir. Ona gore, Ali Bey’in roman igerisinde kisiliginin
degismesi de bir yeniliktir. Tiirk yazinina anlatim tiiriinde o giine dek var olan sadece
erdemli ya da ahlaken diiskiin (yani sadece ‘iyi’ ya da ‘kotii’) kisilerin yanina,
benligi olusum i¢inde olan bir tip katllmlstlr.ll?’ Bu da yazarin yenilik¢i bir tavirda

oldugunun bir gdstergesi sayilabilir.

Intibah’ta dikkat ¢eken diger bir dzellik, karakterlerin roman igerisinde 6n planda
olmasidir. Bu roman iizerine yazilmis eserlerde bu konu hakkinda yorumlara ¢okga
rastlanmaktadir. Ornegin; Kaplan, Intibah’in, Ahmet Midhat Efendi’nin Felatun

Bey’le Rakim Efendi’si gibi bir tip romani olmadigini, “ferdi bir hayat tecriibesini

111
a.g.e.,, s.19.

"2 Elif Aktas, “Namik Kemal’in Eserlerinde Egitsel Bir Deger Olarak insan”, (Doktora Tezi,

Atatiirk Universitesi, 2011), s. 9-10.

' Giizin Dino, Tiirk Romaninin Dogusu (Istanbul: Agora Kitapligi, 2008), s. 67,77,79.
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hikaye ve tahlil eden dramatik ve psikolojik bir eser” oldugunu sdyler. Kerman ise
bu romanin kahramanlarini belli degerlerin cisimlestigi tipler olarak degerlendirir.

Kerman’a gore,

“Roman biitliniiyle zit karakterli tiplerin karsilagmalarini, miicadelelerini,
sevismelerini dile getirir. Ali Bey iradesiz, fevri bir tiptir. Dilastib adeta bir iyilik
perisi kadar saf ve masumdur. Mehpeyker ise kotiiliiglin miicessem bir heykeli
olmakla beraber eserin en canli ¢izilen tipidir.”***

Ileri toplum fikri igin 6zellikle kadinlarin egitimine biiyiikk énem veren Namuk
Kemal, bu konudaki fikirlerini g¢esitli makalelerinde dile getirmis, eserlerinde var
olan ve olmast gereken catigmasiyla kadinin mevcut sosyal konumunu ele alarak

ideal kadin tipini sezdirme metoduyla ortaya koymustur.'*®

Bu romanin diger bir 6zelligi ise Parla’nin da belirttigi lizere yazarin ‘iyilik’ ve
‘kotiiliigi® kesin gizgilerle birbirinden ayirmis olmasidir.**® Dino da bu konuda ortak
goriigtedir. Ona gore Namik Kemal’in geleneksel anlayisa uyarak insanlari iyi ve
kotii olarak ayirdigi agikga goriiliir. Olumsuz kisiyi ussal 6geler ve natiiralist
yontemler kullanarak irkiltici ¢irkinligiyle; olumlu kisileri de birer melek seklinde

; 117
gostererek anlatir.

3.2.  Intibah Roman Ozeti

Roman ana olarak Ali Bey, Mehpeyker ve Dilasib karakterleri iizerinden
ilerlemektedir. Ikincil karakterler olarak ise Ali Bey’in annesi, arkadasi Atif Bey,
onun dayist olan Mesut Efendi ve Mehpeyker’in dostu olan Abdullah Efendi
karakterleri sayilabilir. Ali Bey, zengin bir ailenin yirmili yaslarinin basinda olan
ogludur. Iyi bir egitim ve aile terbiyesi almistir. Babasinin §liimii iizerine annesi ile

yasamaya devam etmistir. Bu 6liim onlar1 derinden etkilemistir.

" Cimen Giinay Erkol, “Osmanli-Tiirk Romanindan Cagdas Tiirk Romanma Kadinlik:

Degisim ve Doniisiim”, Tiirkiyat Mecmuast,( C.21/Giliz, 2011), s.155.

5 Elif Aktas, “Namik Kemal’in Eserlerinde Egitsel Bir Deger Olarak insan”, (Doktora Tezi,

Atatiirk Universitesi, 2011), s. 94.

1% Jale Parla, Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romammin Epistemolojik Temelleri (istanbul:
[letisim Yayinlari, 2016), s.15.

" Giizin Dino, Tiirk Romannin Dogusu (istanbul: Agora Kitapligi, 2008), 5.93.

33



Ali Bey bir kalemde katip olarak ¢alismaktadir. Babasiin dlimiiniin tizlintiisiini
atlatabilmesi i¢in annesi onu Camlica’ya gezmeye gitmeye zorlamaktadir. Genellikle
Camlica’ya hafta i¢inde gidip yalniz kalmay1 yegleyen Ali Bey, bir kere arkadaslari
ile bir hafta sonu gitmeye mecbur kalir. Burada arkadaslarinin kadinlara laf
attiklarint goriir. Bundan cesaret alarak kendisi de bir arabaya isaret eder ve i¢indeki

hanimla tanigir.

Bu kadin Mehpeyker’dir. O, Istanbullu erkeklerce tanman bir fahisedir. Ali Bey
baslarda Mehpeyker’in bu durumunun farkinda degildir ve ona asik olarak hep onun
yaninda kalmaya caligir. Hatta aklinda onunla evlenmek fikri oldugunu kendisine
belirtir ancak Mehpeyker bu oneriye siddetle kars1 ¢ikar. Bu sirada Ali Bey annesini
ve isini ihmal eder. Ali Bey’in annesi Fatma Hamim bir Istanbul Hanimefendisidir.
Oglunun kendisini ihmal etmesine ¢ok tiziiliir. Bu durumun sebebini anlayabilmek
icin Ali Bey’in arkadasi Atif Bey’e danigsmak ister. Burada Atif Bey’in dayis1 Mesut
Efendi ile tanigir. Mesut Efendi, Ali Bey’in Mehpeyker ile olan iliskisini bilmektedir
ve onu bu iligkisinden kurtarmak i¢in, Fatma Hanim’a eve giizel bir cariye almasini
Onerir. Eve getirilen cariye Dilashb, olduke¢a saygili, namuslu, okuma yazmay1 bilen
ideal bir es adayidir. Ancak gozii Mehpeyker’den baska kimseyi gormeyen Ali Bey,

baslangigta Dilastb ile ilgilenmez ve onu eve getirdigi i¢in de annesine kizar.

Ali Bey Mehpeyker’e gittigi bir giin, onun evde olmadigimi fark eder ve asiri
derecede kiskanglik duyar. Mehpeyker, dnceden diizenli olarak bulustugu, kendisine
aylik para gonderen bir tiiccar olan Abdullah Efendi ile goriismeye gitmistir. Bu
goriigmenin amaci aslinda Ali Bey ile birlikteyken baska kimseyle olmayacagini ona
belirtmek istemesidir. Bu ayrilik istegine karsi ¢ikan Abdullah Efendiyi ikna etmek
icin de geceyi onun yaninda ge¢irmek durumunda kalmistir. Bunu bilmeyen Ali Bey
pesin hilkme vararak Mehpeyker’e kendini aciklama firsati sunmaz ve sinirli bir
sekilde ondan ayrilir. Eve doniip annesinden 6ziir diler ve bir siire sonra da Dilasiib’a
ilgi duymaya baslar. Annesinin istedigi gibi davranan Ali Bey, diizenli bir hayat
kurar. Mehpeyker bu durumun farkina vardiginda ise Abdullah Efendi ile planlar

yaparak onlar1 ayirmak i¢in ugrasir.

Mehpeyker, hamamda gordiigii Dilastib’un benlerini Abdullah Efendiye anlatir.
Abdullah Efendinin para ile tuttugu bir adam da, Ali Bey’in oldugu bir ortamda,
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Dilastb ile goriistiigiinii sesli bir sekilde anlatir ve inandirict olmak i¢in de onun
benlerinden s6z eder. Bunu duyan Ali Bey, sinirle eve gelir ve masum olan Dilastib’u
doviip evden kovar. Dilasiib’u Mehpeyker satin alir ve tiirlii eziyetlerde bulunur.
Dilasib buna ragmen, bu kotii evde diger erkeklerle olmay1 reddeder. Mehpeyker bu
sirada Ali Bey’e tekrar yanasmaya calisir ancak basarili olamaz ve o6fkeyle yeni

planlar yaparak Ali Bey’i 6ldiirmeye ¢alisir.

Mehpeyker’in evinde ickiye alisan Ali Bey, Dilasiib’tan da ayrildiktan sonra kendini
iyice birakir. Isini kaybeder, Dilasb ile tanistirdig i¢in annesinden de nefret eder ve
ona kotii davranir. Zamanla biitlin paralarini kaybeder ve nihayetinde annesi oliir. Ali
Bey icki alemlerinde yer almaya alistigi igin, onu bir icki ortamina siirikklemek
kolaylagsmustir. Abdullah Efendi ve Mehpeyker bu ortamda onu o6ldiirmeyi
planlamaktadirlar. Onu 1ssizda bir eve eglence amacgh cagirirlar. Dilasib bu plani
duyar ve Ali Bey’i uyarir. O da pencereden kagar ve zabitaya haber verir. Dilastb ise
onun paltosunu giyerek uzanmistir. Ali Bey’i 6ldiirmek niyetiyle gelen kisi ise
durumun farkina varmaz. Dilasib’u Ali Bey sanarak hangerler. Ali Bey Dilastib’un
masum oldugunu anlar ancak ge¢ kalmistir. Bu sirada Mehpeyker ortaya ¢ikar ve
kinini kusar. Ali Bey hanceri alip Mehpeyker’e saplar ve oldiiriir. Abdullah Efendi

de bir felg gegirerek cezasini bulur. Ali Bey de bir siire sonra kederinden oliir.

3.3.  Intibah Romam Uzerine Yapilan Cahsmalar

Yapilan literatiir taramasinda Intibah iizerine kisith sayida tezin yazildign dikkat
cekmektedir. Bu taramada Su’nun hazirlamis oldugu “Tanzimat Donemi Eserlerinin
Ciimle Ozellikleri” baslhkli yiiksek lisans tezine rastlanmaktadir.’® Bu tezde
Tanzimat doneminin 6nemli eserleri olarak diisliniilen Felatun Bey ve Rakim Efendi,
Miisahedat, Cezmi, Sergiizest, Zehra ve Intibah romanlar se¢ilmis olup, bu
eserlerden se¢cme ciimlelerle s6zdizimi incelenmistir. Gruplandirma yapilirken ise

sadece ciimleler ele alinmamis tamlamalar, kelime gruplari, gorevleri bakimindan

118 pelin Selim Su, “Tanzimat Dénemi Eserlerinin Ciimle Ozellikleri”, (Yiksek Lisans Tezi,
Gazi Universitesi, 2004).

35



kelime gruplari, 6ge sayist bakimindan climleler ve yapi bakimindan climleler alt

basliklar1 ele alinmustir.

Bu c¢alismanin yani sira Geldi’nin “Alexandre Dumas Fils’in Kamelyali Kadin
Romani ile Namik Kemal’in /ntibah Romaninin Tematik Acidan Karsilastiriimasi”
baslikli tezine ulagabilmekteyiz. Geldi’nin tezinde romantik 6zellikler tasiyan bu iki
roman arasindaki benzerlikler ve farkliliklar; bu romanlardaki esin, izlenim ve taklit
ogeleri tartisilmistir. Ayrica bu eserlerde yer alan ask, sadakat, aile, intikam,
kadercilik ve doga gibi temalar incelenmistir. Ayrica kahraman-karakter birligi ve

olay 6rgiisii iizerinde de durulmustur.**®

% Songiil Geldi, “Alexandre Dumas Fils’in Kamelyali Kadin Roman1 ile Namik Kemal’in
Intibah Romanmin Tematik Agidan Karsilastirilmas1”,(Yiiksek Lisans Tezi, Firat
Universitesi, 2014).
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4., INTIBAH’TA “iYD’ VE ‘KOTU’NUN iFADESI

Intibah romam her seyi bildigi varsayilan bir anlatici tarafindan aktarilmaktadir.
Onun deger yargilar, ‘iyi’ ve ‘kotii” algis1 herhangi bir slipheye yer birakmaksizin
salt dogru olarak verilmektedir. Bunu yazarin kullandig1 dilden, sozciik, kip ve

zaman se¢iminden anlayabilmekteyiz.

fletisim biiyiik ya da kii¢iik capta, kisinin kendi durusunu agiklamak ve karsidakini
de buna ikna etmek uyguladigi i¢in kontrollii bir davranistir. Aliciyr ikna etmek igin
belli dilsel taktikler kullanilir. Bu taktikler dil kullaniminda farkli sekillerde kendini
gosterebilir.’® Namik Kemal de burada karakterlerini ‘kétii” ve ‘iyi’ insan seklinde
keskin ¢izgilerle ayirmis, farkli yontemlerle kimleri iyi Kimleri kotii olarak gérmemiz
gerektigini gdstermistir. ‘Iyi’ olarak gdsterdigi karakterler; Ali Bey’in babasi, annesi
Fatma Hanim, Dilastib, Atif Bey ve Mesut Efendi’dir. ‘K&tii’ olarak gdosterdigi
karakterler ise Mehpeyker, Abdullah Efendi, Hirvat ve Pertev Aga’dir. Yazarin Ali
Bey hakkindaki tutumu ise degiskenlik gostermektedir. Yazar tarafsiz olarak goriinse
de sectigi ve se¢medigi kelimeler itibariyla, yaptigi hatalara ragmen bir siire Ali

Bey’1 iyi seklinde yansitmaya ¢alismuistir.

Ik bolimde ‘kotii' olan karakterlerin hangi sebeplerden ve nasil kotii sekilde
anlatildiklar1 aciklanacaktir. Nitekim sOylemler sosyal hayatin verileridir.*** Bu
veriler 1s1ginda donemin toplumu agisindan yazarin yansittigi ‘iyi’ ve ‘koti’
incelenecektir. Karakterlerin ‘kotii’ olarak algilanmasi i¢in bazi tekniklerden
faydalanilmistir. Asagida ornekleriyle birlikte bu teknikler ve veriler incelenecektir.
Belirli smiflarin diizenlenmesinden olusan herhangi bir sistemde; ilk is anlatiy1

122

boliimlere ayirip, anlati sdyleminin bdliimlerini belirlemektir.” Bu baglamda

Intibah’dan elde edilen veriler dnce kelime ve kelime gruplari bazinda ‘iyi’ ve ‘kotii’

120 H.G. Widdowson, Discourse Analysis (Oxford: Oxford University Press, 2007), s.67.

?! Edibe Sozen, Soylem (Ankara: Birlesik Yaymevi, 2014), s.18, 25.

122 Roland Barthes, “Introduction to the Structural Analysis of Narratives”, Image Music Text
i¢inde (London: Fontana Press, 1977), s.88.
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basliklariyla incelenecek olup bir sonraki boliimde ise roman ciimle 6geleri, ciimle

tiirleri ve diger yontemler agisindan ele alinacaktir.

4.1.  Sozciik ve Sozciik Grubu Bazinda Soylem Analizi

Bu bolimde karakterler i¢in kullanilan sozciik ve sozciik gruplart ‘koti’” ve ‘iyi’
olmak tizere iki gruba ayrilarak incelenecek olup, takibinin kolay olmasi agisindan

karakterler bazinda siniflandirma yapilacaktir.
4.1.1. ‘Kotii’ Uzerine Bir Inceleme

Kotli’niin romanda ve dolayisiyla donem toplumunda nasil ifade edildigi bu boliimde

incelecektir.

41.1.1. Niteleyiciler

Grice’in ‘alaka’ ilkesine gore, bir konusmaci tarafindan sdylenen her séz konuyla
alakalidir ve bir amaca y6neliktir.123Bir kisinin bir eylemi gerceklestirmesi
anlatilirken, sifatlar ve zarflar kullanilmasa da olaylar ve karakterler yalin bir dil ile
aktarilabilir. Dilin her bir noktada kullanimi se¢im gerektirir, dolayisiyla her bir
metin farkl kelime se¢imiyle de aktarilabilir. Sonug olarak dyle ya da boyle o farkh
sekilde aktarilabilecek olan ifadeler kullanilmamis, digerleri sec;ilmistilr.l24 Bu

kelimelerin de se¢ilmis olmalarinin bir amaci bulunmaktadir.

Tirkgede ana 6ge yiliklemdir ve sadece yiiklemden olusan ciimleler kurulabilir.
Ancak bu anlatim tiiri ayrintilar1 iceremeyecegi ve tatsiz kalacagi i¢in romanlarda
pek tercih edilmez. Barthes’in gerceklik etkisi (reality-effect) adin1 verdigi kavram
da bu konu ile ilgilidir. Tahkiyeye biiylik bir etkisi olmamasina ragmen kisiler ya da
yerler hakkinda sunulan bilgiler anlatinin atmosferini olusturmakta, karakter ya da
bahsedilen yer hakkinda fikir vermektedir. Ayrica bahsedilen yer ya da kisinin daha

125

‘gercek’ olmasina katki saglamaktadir.” Dolayist ile bizim burada niteleyiciler

olarak adlandirdigimiz sifatlar ve zarflardan yararlanilarak, olaylar ve kisilere dair

123 Abdiilhamit Cakir, S6ylem Analizi (Konya: Palet Yayinlari, 2014), s.68.

24 H.G. Widdowson, Discourse Analysis (Oxford: Oxford University Press, 2007), 5.69

12 http://www.oxfordreference.com/view/10.1093/oi/authority.20110803100407783 [Erisim:
05.04.2019].
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ayrintilar sunulabilir. Nitekim “...anlat1, sadece fonksiyonu olan seyleri icerir ve her

126 ;. : N o
7= Bizim bu ¢alismada iizerinde durdugumuz

sey farkli oranlarda 6nem arz eder.
nokta, neden Ozellikle belirli bir sifat ve zarfin, belirli bir kisiyi ya da belirli bir
eylemi niteledigidir. Nitekim sdylem analizi yazarlarin sadece yazdiklar1 sey ile

degil; endise, tutum ve duygularim nasil yazdiklariyla da ilgilenir.*?’

41.1.1.1. Ismi Niteleyenler

Mehpeyker

“Maltimdur ki boyle seyir ziyneti olan hanimefendilerin yiizlerindeki yasmak
adeta kabarmis diizglin demektir: setr-i sima i¢in degil tezyin-i cemal i¢in
kullanilir. Belki hassasi, havai goniil -hafif akil- yalanci nezaket gibi saklamak

istedigi seyi tamamiyla meydana koymaktan ibarettir.”(47/Osm. 29)

Burada havai goniil, hafif akil ve yalanci nezéket ifadelerindeki ‘havai’, ‘hafif’ ve
‘yalanct’ sifatlar1 dikkat cekmektedir. Alintinin basinda gordiigiimiiz ‘boyle seyir
ziyneti olan hanimefendilerin’ ifadesindeki ‘boyle’ kelimesinden anladigimiz sey
kadinlarin bir kategoriye alinmig olduklaridir. Seyir yani gezme, eglenme alisgkanlig
olan hanimlarin ‘havail goniil’, ‘hafif akil’ ve ‘yalanci nezaket’ sahibi olduklarini
yazar bu tir kelimeleri tercih ederek diisiindiirmektedir. Saklanmasi gereken
Ozellikler olarak sunulmasi da bir kadinda havailigin, hafif akilliligin ve yalanci
tavirlarin kabul edilemez oldugunun ifadesidir. Ayrica burada “saklamak istedigi”
ifadesi kullanilarak karakterin art niyetli olusuna bir gonderme yapilmaktadir.
Nitekim yazara gore Mehpeyker Ali Bey’e samimi duygularla degil, yalanci bir

tavirla yaklagsmaktadir.

“Her tiirli evza‘1 taklitte en mahir usta oyunculara hocalik etmeye muktedir
olan Mehpeyker hiizn-1 derinunu setaret-i ca‘liye ile o6rtmeye ¢alisir yolda

hafif hafif ve fakat ac1 ac1 bir tebesstim ederek...” (52/0Osm. 32-33)

Burada ‘her tiirlii evza‘i taklitte en mahir usta oyunculara hocalik etmeye muktedir

olan’ sifat tamlamas1 Mehpeyker’i niteleler. Yazara gore, bu karakter taklit yetenegi

126 Roland Barthes, “Introduction to the Structural Analysis of Narratives”, Image Music Text
i¢inde (London: Fontana Press, 1977), s.89.

27 Deborah Cameron and Ivan Panovic, “Discourse and Discourse Anaysis”, Working with
Written Discourse i¢inde (London: SAGE Publication, 2014), s.7.
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iyi oldugu icin aldatici olabilir. Mehpeyker bu ifadeye gore oyunculara dahi ders

verebilir seviyede bir ustalikla karsisindakini kandirabilir.
“Bu mu‘amele-i dil-firibe kars1 Ali Bey adeta gasyolmus idi.” (57/ Osm. 38)

Mehpeyker’in davranisindaki sahtelik vurgulanmaktadir. Goniil aldatan anlamina

gelen'?® «dil-firib’ sifat: Mehpeyker’in davranisini nitelemektedir.

“...seytanet-karane bir ihtiyat oldugunu Ali Bey anlamak(anlayabilmek) soyle
dursun...” (59/ Osm. 41)

Mehpeyker kendisiyle evlenmek isteyen Ali Bey’e olumsuz yanit verdiginde, bu
hareketi yazar tarafindan ‘seytanet-karane’ sifati ile nitelenmektedir. Burada seytan
ifadesinin kullanilmasinin sebebi karakterin kurnaz olarak gosterilmek istenmesinden

kaynaklanmaktadir. Yazar dini motifleri kullanarak ‘kotii’ algisint gelistirmektedir.

“Mehpeyker ... gayet laubali, nihayet derecede sadakat-niima bir tarz ile sdze
baglayarak dedi ki...” (81/ Osm. 67)

Bu ciimlede Mehpeyker’in tarzi Kamiis-1 Tiirki’de ‘saygisiz, ¢ekinmez’ anlamlarimni

tastyan ‘laubali’ kelimesi ile nitelenmektedir'?®

. Hem de ayni tavir i¢in ‘sadik’ degil
‘sadakat-niima’ kelimesi kullanilmaktadir. Yani Mehpeyker ‘sadakat gosteren’** bir
tarz ile soze bagslar. Bu ifadeler ile Mehpeyker’in yine sahte davranislarinin

vurgulandigi séylenebilir.

“...kesik kesik lakirdilarla huls sekline dokiilmiis birtakim sitemlere

kalkiginca ...” (92/ Osm. 80)

Yazar Mehpeyker’in sitemini ‘hulQis sitemler’ diyerek degil de ‘hulis sekline
dokiilmiis sitemler’ diyerek bir sifat fiil ile olusturulmus niteleme ifadesi ile
aciklamaktadir. Yani yazar, Mehpeyker’in sitemlerinin i¢ten olmadigini, onun bu

sitemleri samimi sekilde gostermeye ¢alistigini vurgulamaktadir.

“Kizin sesi de simas1 kadar giizel olmakla ara sira mizaci gibi hafif ve havai

sarkilarla dahi meclisi parlatirdi”. (93/ Osm. 81)

'8 Redhouse’s Dictionary. Haz. J.W. Redhouse. Bs. London: B. Quaritch, 1880, s. 677.
129 Kamiis-1 Tiirki. Haz. Semsettin Sami. Bs. Istanbul: ideal Kiiltiir&Yaymcilik, 2017, 5.949.
30 Redhouse’s Dictionary. Haz. J.W. Redhouse. Bs. London: B. Quaritch, 1880,s. 843.
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Mehpeyker’in karakteri burada ‘hafif® ve ‘haval’ olan sarkilara benzetilmistir.
“Mizact gibi hafif ve havai” edat grubu ile sarki kelimesi nitelenerek benzerlik
kurulmus, okuyucunun Mehpeyker’i ‘havai’ yani Kamus-i Tiirki’de agiklandigi iizere

‘nefs ve sehvetine diiskiin, hafif mizéc;h’131

olarak diistinmesi saglanmistir.
“...ma‘slikasinin sahte tereddiitlerine, musanna‘ niyazlarmna...”(98/ Osm. 86)

Yazarin yorumu olarak Mehpeyker’in tereddiitii ve istekleri sahte ve musanna‘

sifatlari ile nitelendirilmistir.

Abdullah Efendi

“Abdullah Efendi Suriye’nin en ziyade fesadd-1 ahlak ile muttasif edanisinden
olarak intisap ettigi birkag taciri desaisiyle batirmak sayesinde bir hayli servet
peyda etmis...” (110/ Osm. 102)

‘Fesad-1 ahlak ile muttasif® seklinde nitelenen bu karakterin ahladkindaki bozukluk
tiiccarlart dolandirmasiyla agiklanmistir. Ayrica Abdullah Efendi’nin karakterinin
‘koti’ligi fiziksel goriintigiindeki ¢irkinlikle vurgulanmistir. Karakterin tasvirinde
olduk¢a olumsuz anlamlar tasiyan sifatlar kullanilmistir. Asagida da goriilecegi
lizere; ‘melezi andiracak derecede esmer’, ‘gdzleri cipil’, ‘burnu ¢entik’ ve ‘iri disleri
clriik’, ‘agz1 igrenglik derecesinde vasil’, ‘sakali uyuz hayvan tiiyli gibi’ seklindeki

nitelemelerle, okuyucunun karakteri olumsuz sekilde gormesi saglanmuistir.

“Sinni yetmisi miitecaviz oldugu mu‘aseret-i nisvan yolunda kendini alamadigi
gibi ¢ehresi pek ziyade ¢icek bozugu olmakla beraber rengi melezi
‘addolunacak derecelerde esmer, gozleri birkag defa g¢ektigi remed-i Misri
bekayasindan olarak hem perdeli hem ¢ipil, burnu higbir vakit asarindan
kurtulamadig1 frengi beliyesiyle ¢iiriimiis Frenk inciri gibi hem iri hem ¢entik,
birkag ¢iiriik dis ile cirkinligi bayagi igrenclik derecesine vasil olan agzi1 gayet
genis, biyigi, sakali ise uyuz havan tiiyli kadar seyrek bir sey olarak redaet-i
ahlakinin {istat elinden c¢ikma bir tasvir-i miicessemi hiikmiinde olan o

miistekreh kiyafetiyle ...” (111/ Osm. 102)

B Kéamiis-1 Tiirki. Haz. Semsettin Sami. Bs. Istanbul: Ideal Kiiltiir&Yayincilik, 2017,
s.1173.

41



“Oturdugu odaya girip de kiz1 goriince zebani suratindan numdne olan g¢ehresi
kocakar1 aglayisindan ¢irkin bir tarz-1 nefret-engiz bir giilliimsemeye basladi.”
(116/ Osm. 108)

Abdullah Efendi’nin ¢ehresi bu ciimlede ‘bir zebani suratindan numine olan’ ifadesi
nitelenirken, giilimsemesi de ‘kocakar1’ gililimsemesine benzetilmistir. ‘Kocakart’
kelimesi Kamus-1 Tiirki’de ‘acliz’ yani huysuz yash kadin olarak
tanimlanmaktadir.™*?> Bu karakterin giiliisii, huysuz yaslt bir kadinin aglamasindan

bile daha ¢irkin olarak ifade edilmistir.

‘Zebani’ kelimesi ise Kamus-1 Tirki’de ‘ehl-i cehennemi cehenneme def* etmeye
memur olan meldike’ olarak tammlanmustir.*®® Zebani, seytanin yardimcisi seklinde
bilinmektedir. Mehpeyker seytan olarak anilirken, onun istediklerini yerine getiren
Abdullah Efendinin de ‘zebani’ seklinde adlandirilmasiyla ikisinin de Kkoti
karakterler oldugu vurgulanmaktadir. Bu kétiiliikk vurgusu da daha 6nce oldugu gibi

dini bir motiften yararlanilarak daha giiclii hale getirilmistir.

“Herif ise seraret-i fitriyesine nazaran kendince hi¢ hiikmiinde olan 6yle bir
matlap i¢in kizin gosterdigi siddet-i telas: istihfaf ile zerafete dokiilerek ...”
(135/ Osm. 132)

Burada ‘Oyle bir matlap’tan kasit Mehperker’in Ali Bey’den almak istedigi
intikamdir. Intikam almak dahi Abdullah Efendi’nin “seraret-i fitriyyesine nazaran
kendince hi¢ hitkmiinde olan” bir eylemdir. Bu ifade ile karakterinin ne kadar kotii

oldugu gosterilmektedir.

“Bir derecede ki Ali Bey’in viicudunu hevesat-1 mekriihesine tabi‘ olmadigi
icin yeryliziinde zeva’idden ‘addeden Abdullah Efendi’nin tesvilat-1 seytan-
pesendanesiyle ...” (167/ Osm. 170)

Burada Abdullah Efendi’nin hareketi seytan-pesendane seklinde ifade edilmektedir.

Bu baglamda kasit insan kandirma 6zelligi tasimasidir.

132 Semsettin Sami, Kdmiis-1 Tiirki (istanbul: ideal Kiiltiir& Yaymcilik, 2017), 5.875.
33 a.g.e., s.573.
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Hirvat ve Pertev Aga

“...Arab’m kelb-i sikar1 hilkmiinde olan ma‘htd Pertev Aga ...” (139/ Osm.
138)

Bu kisimda Pertev Aga, Arab’in av kopegine benzetilmistir. ‘Arab’in kelb-1 sikar
hikmiinde olan’ sifat fiil grubu ile nitelenmistir. Kopege benzetilmesi sahibinin
soziinden ¢ikmayan bir mahliikat olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu karakterin
gorildiigii iizere iradesi yoktur. Bu da bir insan i¢in algaltici bir ifadedir, bu durumda

yazar bu karaktere olumsuz yaklasmamiz gerektigini gostermektedir.

“Kelb-i sayd ve silah-1 ta‘addinin insan sekline girmis birer misali olan iki

mel“0n dogrudan dogruya baga gittiler.” (170/ Osm. 172)

Hirvat ve Pertev Aga hayvanattan olan ‘kdpek’ ve cansiz bir varlik olan ‘silah’a
benzetilmelerinin yani sira ‘insan sekline girmis birer misali’ seklinde bir sifat
tamlamas1 ile nitelenmislerdir. Yazar direkt olarak insan olmadiklarin1 soylemek
yerine insan sekline girmis diyerek dolayli yoldan bu karakterlerin insani 6zellikleri

tagimadiklarini yani vicdan ve diisiince sahibi olmadiklarini belirtmektedir.

Ali Bey

“Fakat validesinin hafif bir sitemi tizerine bunca lituflarini, miisimahalarini

aklina bile getirmeyen beyefendi...” (113/ Osm. 104)

Bu noktaya kadar yazarin gesitli ifadelerle korudugu Ali Bey’i ilk defa olumsuz bir
ifade ile nitelenirken gormekteyiz. Yazar, Ali Bey’in eylemlerini genellikle ‘Ne
yapsin?’, ‘Baska caresi yoktu.” anlamlarina gelecek ifadelerle aciklamistir. Bu
kisimda ise annesinin hafif sitemi {izerine liituflarin1 hatirina ‘getiremeyen’ degil de
kendi karariyla anlamimi tasiyabilecek ‘getirmeyen’ fiilimsisi ile niteledigini
gormekteyiz. Annesinin fedakarliklarini goz ardi ederek Ali Bey, kitabin bu

noktasina kadar 6viilen aile terbiyesinden uzaklagmaistir.

“Efendi ise ihtiyariyla atildigi derekat-1 felaketten kendini kurtarmak igin
uzatilan yed-i mu‘avenetini 1sirmakla me’laf bir mecnun ile...” (156/ Osm.

157)

43



Burada mecnun diye ifade edilen kisi Ali Bey’dir. “Yed-i mu‘aveneti’ yani yardim
elini 1sirmaya aligmis bir kisi olarak tasvir edilmektedir. Yardim elini dahi 1sirmaya

alismis bir kisi haline gelmistir ki bu da asagilik bir durumdur.

“Ne yapalim? Herkes ettigini bulur. Evin i¢ine soktugun bir fahise ikimizi de

bu hale getirdi” yollu seng-dilane birtakim takri‘at ile...” (158/ Osm. 159)

Ali Bey’in annesine olan tavri ‘seng-dilane’ yani tas kalpli seklinde aciklanmigtir.**
O donemki toplumda aileye verilen onemin vurgulandigr bu romanda, Ali Bey’in
annesine karst tavrimin  merhamet barindirmamasi  olumsuz ozellik olarak

yansitilmaktadir.

41.1.1.2. Fiili Niteleyenler

Mehpeyker

“Bir giizeli severdi, fakat yilan bir ¢igcegi nasil severse bu da dyle severdi, bir

adami nasil sararsa bu da 6yle sarmak isterdi.” (49/ Osm. 31-32)

Mehpeyker ‘yilan bir ¢igegi nasil severse bu da dyle severdi’ ciimlesinde ‘Oyle’ zarfi
ile yilana benzetilmistir. Inamisa gére seytan Havva’ya yilan seklinde yaklasip ilk
giinahin islenmesine sebep olmustur. Yazar Mehpeyker icin yilan kelimesini
kullanarak, onu Ali Bey’i kandiran ve giinahlarindan sorumlu olan kisi seklinde
gormemize neden olmaktadir. Ayrica ‘yilan bir adami nasil sararsa bu da oOyle
sarard’ climlesinde ‘Gyle’ zarfinin kullanimi ile yine onu yilanla 6zdeslestirmemizi
kolaylagtirmaktadir. Ancak yilanin adami sarmasi ona sevgisinden degil onu bogmak
istemesinden kaynaklanmaktadir. Ayni sekilde Mehpeyker de Ali Bey’i sarar ancak
bu sevgi 1yi bir sevgi degildir. Mehpeyker, yazara gore Ali Bey’i bir sekilde himayesi

altina almak istemektedir.

“Mezar viicudu nasil kucaklarsa bu da Oyle kucaklamaya calisirdi. Nasil
kucakladigina diinya yiizii gostermezse, bu da Gyle ihtisas etmek arzusunda
bulunurdu.” (49/ Osm. 32)

Mehpeyker’in Ali Bey’e yakinlik gostermesi mezarin insan1 sarmasina benzetilerek
okuyucuya 6lim hatirlatilmaktadir. Bu da okuyucuda Mehpeyker’e yonelik kotii bir

his uyandirmaktadir.

B4 Kamiis-1 Tiirki. Haz. Semsettin Sami. Bs. Istanbul: ideal Kiiltir&Yaymeilik, 2017, s.579.
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“...isretle me’l0f olacak derecelerde asiifte-mesrep olmasi...” (93/ Osm. 81)

Yine Mehpeyker’in ozellikleri belirtilirken ‘olmak’ fiili agiifte mesrep ifadesi ile
nitelenmektedir. ‘I¢ki kullanacak derecede asiifte’ diyerek yazar karakterin zaten
‘agiifte mesrepli’ oldugunu ancak bunun bir de ‘i¢ki kullanacak derecede’ oldugunu
sOylemektedir. Bu ifade ile icki kullanan kadinin ‘asiifte’ seklinde adlandirildigi

anlasilmaktadir.

“Mehpeyker sikarina goz atmis yilan gibi gazabindan biikiilerek...” (139/
Osm. 138)

Mehpeyker’in hareketi avini izleyen bir yilanin biikiilmesine benzetilmistir. ‘Yilan’

okuyucuda olumsuz bir his uyandirarak ‘kotii” algisini gelistirmektedir.

“Mehpeyker ise gayz-1 muzmer gibi giin dogmadan uyanmus fikr-i intikam gibi
hasmini taharri ile...” (139/ Osm. 137)

Mehpeyker’in uyanist ‘gayz-1 muzmer gibi’ edat grubu, yani ‘vakitsiz bigimde
insanin iginde uyanan kin ve intikam diisiincesi’ ile nitelenerek karakterin olumsuz

ozelligi vurgulanmistir.

“Mehpeyker ise yalniz niyet-i mel‘tinesiyle kana‘at edemeyerek kan yalamakla
miitelezziz olan siba‘-i vahsete bile istikrah verecek derecelerde bi-rahmane bir

intikam daha almak tasavvuruna kalkist1.” (170/ Osm. 173)

Mehpeyker’in bu kalkismasi1 ‘kan yalamaktan lezzet alan hayvanlar bile
igrendirecek derecelerde merhametsizce’ seklinde nitelenmistir. Yazar bu durumda

Mehpeyker’i asaginin da asagisi seklinde gdstermistir.

Ali Bey

“Bey bi-edebane bir dest-i red ile validesini bir tarafa kakti, pengesine sayd
geemis, goziine kan goriinmiis canavar gibi disleriyle, tirnaklariyla kizin 6tesini

berisini yirtmaya, koparmaya bagladi.” (144/ Osm. 143)

Ali Bey’in validesine kars1 hareketi ‘bi-edebane’ seklinde ifade edilmistir. Ali Bey’in
dikkat ¢eken en iyi 6zelliginin edepli ve egitimli olmasi oldugu diistiniildiigiinde, bu

ifade Ali Bey i¢in olduk¢a olumsuzdur. Ayrica kizin Otesini berisini yirtip
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pargalamasi sebebiyle canavara benzetilmistir. Ali Bey’in egitimli kisiliginden

cikmaya basladigi bu sekilde gosterilmistir.

Digerleri

“Fakat berikiler — silah-1 tagalliipleri altinda can veren bicarelerin a‘za-y1
meyyitesini paralamadik¢a rahat edemeyen Tatar han-rizleri gibi — igin bu

derecesiyle kana‘at etmeyerek...” (141/ Osm. 140)

Burada berikiler diye ifade edilenler Abdullah Efendi ve Pertev Aga’dir. Bu iki
karakter ‘kana susamis Tatarlar gibi kana‘at etmeyerek’ zarfi ile betimlenmis ve cani
olduklar1 vurgulanmistir. Bu bolimde Dilasib karakterine iftira etmektedirler.
Iftiranin Ali Bey iizerindeki etkisini artirmak icin de yalan iizerine yalan
sOylemislerdir. Yazar bu durumun ‘koétii’ligiinii daha da vurgulamak maksadiyla bu

benzetmeden faydalanmistir.

“Abdullah Efendi Mehpeyker’in ifadat-1 hiizn-engizini dinlerken c¢ehresinde
sayd bekler siba‘in zehr-handi gibi kerih kerith bir takim inkilaplar hasil
olurdu.” (166/ Osm. 165)

‘Av bekleyen vahsi bir hayvanlar gibi’ edat grubu ile ‘hasil olurdu’ fiili nitelenerek
Abdullah Efendi hayvanlara benzetilmistir. Bunun sebebi, onun hayvanlar gibi akli
melekelerini kullanmadan sadece istediklerini ger¢eklestirmesidir. Yani i¢giidiileriyle

hareket edip, etrafin1 diistinmemesi onu insanliktan uzak tutar.

“Abdullah Efendi... asti§1 adamin daragaci altinda yatan cellatlar gibi ferth ve
fahdr uyudu.” (169/ Osm. 171-172)

Uyudu fiili ‘cellatlar gibi ferih fahlr’ zarfi ile nitelendirilmistir. Cellat Kdmiis-1
Tiirki’de “idam ile mahk(im miicriminin ve zaman-1 kadimde orfen katli iktiza
edenlerin katline memur adam, pek merhametsiz adam” seklinde tanlmlanmlstlr.135
Burada Abdullah Efendi hem kendince Ali Bey’i Mehpeyker’i iizdiigiinden dolay1
cezalandirmak istediginden, hem de merhametsiz olusu miinasebeti ile cellada
benzetilmistir. Ayrica sOylenilen cellat astigi adamin daragaci altinda yatan rahat,
vurdumduymaz ve merhametsiz bir cellattir. Bu olumsuz ozellikler de halihazirda

olumsuz bir anlam tastyan cellat kelimesine bir vurgu katmaktadir.

B35 Kamiis-1 Tiirki. Haz. Semsettin Sami. Bs. Istanbul: ideal Kiiltir&Yaymeilik, 2017, s.377.
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41.1.2. Isimler
“Kiz ise seytanet-i fitriyyesi iktizasinca Mesut Efendi ile gecen maceradan
beyin elbette hakikate vakif olacagini ve o halde dahi mutlaka kendiyle bir
beldya cikarmaya kalkisacagini ayniyle kesfeyledigi gibi bu harekete karsi
iktiza eden tedabirini dahi hazirlamist1 (80/ Osm. 65)

Burada kiz diye bahsedilen kisi Mehpeyker’dir. ‘Seytanet’ Kdamiis-1 Tiirki’de
“fesatlik, fitne, hile, hud‘a” olarak tanimlanmaktadir.*® Toplumda olumsuz olarak
kabul edilen bu ifadenin bu boliimdeki karsiligi ‘fesat” yani bozulma seklinde
diistintilebilir. Karakterindeki ‘fesat’lik geregi Ali Bey’in kendisiyle ilgili hakikate
ulasacagint tahmin etmektedir. Bu bolimde dikkatimizi ¢eken husus sudur:
Mehpeyker, Ali Bey’e karsi ge¢misi ile alakali yalan bir ifadede bulunmamustir.
Hatta Ali Bey kendisi ile evlenme diisiincesini dile getirdiginde, onu kati surette
reddetmistir. Ali Bey Mesut Efendi ile karsilastiginda, Mehpeyker haliyle Ali Bey’in
kendisiyle ilgili gergegi Ogrenecegini tahmin edebilmektedir. Lakin bu durumda
‘seytanet-i fitriyye’ ifadesini gerektirecek bir durum olugsmamistir. Yazar 6zellikle
‘seytanet-i fitriyyesi geregince harekete gegmistir’ ifadesini kullanarak karakteri

olumsuz gérmemizi amacladigini agikca goz Oniine sermektedir.

“Herif ise seraret-i fitriyyesine nazaran kendince hi¢ hiikkmiinde olan dyle bir
matlap i¢cin kizin gosterdigi siddet-1 telas: istihfaf ile zerafete dokiilerek ...”

(135/ Osm. 132)

Bu kisimda ‘herif” olarak bahsedilen kisi Abdullah Efendi’dir. Kdmiis-1 Tiirki’de
herif kelimesi “adi ve bayagi adam, hakir ve nadan sahis” seklinde verilmektedir.*>’
Romanin diger boliimlerinde tercih edilen Abdullah Efendi ismi de
kullanilabilecekken ‘herif® kelimesi tercih edilerek karakterin bayagiligi

hatirlatilmaktadir.

“Abdullah Efendi... vesd’it-1 mel‘anetinden Pertev Aga naminda...” (139/
Osm. 137)

‘Pertev Aga’ adi verilen bu karakterin kitapta tanmitimi1 bu sekilde verilmistir.

‘Vesda’it-1 mel‘anet’ isim tamlamas: ile nitelenerek kotilik aract oldugu

0 ag.e., s.622.
BT a.g.e., 5.429.
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sOylenmektedir. ‘Mel‘anet’ Kdamiis-1 Tiirki’de “la‘netleme, la‘nete miistahak fiil ve
hareket” seklinde agiklanmuistir.”® La‘netlenecek bir hareketi yapacagina isaret
edilerek, toplumda da bu sekilde tanindigi belirtilerek karakteri nasil

konumlandirmamiz gerektigi acik¢a verilmistir.

“Ali Beyin sa‘ika-i sefahatle terbiyesi o kadar bozulmus, ahlakina o mertebede
fesat ve kiifran-i nimet ¢okmiis idi ki...” (158/ Osm. 159)

‘Fesat’ ve ‘kiifran-i ni‘met’ isimleri ile aslinda Ali Bey’in ahlakinin iyice bozulmus

oldugu ve kendisinden beklenmeyen eylemlerde bulundugu belirtilmektedir.

“Kelb-i sayd ve silah-1 ta‘addinin insan sekline girmis birer misali olan iki

mel“tn dogrudan dogruya baga gittiler.” (170/ Osm. 172)

‘Iki mel‘Gn’ seklinde ifade edilen kisiler Hirvat ve Pertev Aga’dir. Burada bu iki
karakter ‘av kopegi’ ve ‘zuliim silahinin insan sekline girmis birer misali’ olarak
ifade edilirken, herhangi bir irade ve diisiince sahibi olmadan bir ara¢ ve hayvan

olarak kullanilmalart itibariyle kopek ve silaha benzetilmislerdir.
“O igmeye basladi, kar1 da def* oldu gitti” (173/ Osm. 177)

‘Kar1’ seklinde ifade edilen kisi kerhaneci kadindir. Bu kelimeden karakterin olumlu
olamayacagini ¢ikarmaktayiz nitekim Kamiis-1 Tiirki’ye gore ‘kar1’ kelimesi insanin
disisi seklinde tanimlanir.®® Insanin disisi ancak hiirmet merdm oldugunda kadin
seklinde ifade edilir. Burada ‘kadin’ yerine ‘kari’ kelimesi se¢ildiginden dolay1

yazarin bu kisiye saygi duyulmamasi gerektigini diisiindiigli anlagilmaktadir.
41.1.2.1. Isimlesmis sifatlar

‘Habise’, ‘mel‘lne’, ‘asiifte’ ve ‘fecire’ ifadeleri Mehpeyker i¢in kullanilmistir. Bu
kelimeler sozliikte sifat olarak verilmis olup romanda Mehpeyker karakterini

nitelemek amaciyla isim seklinde kullanilmistir.

“Mehpeyker Oyle miitecdhilane sualler veyahut yalanci niimayislerle beyin
remad-1 siikGinet altinda mestir olan ates-1 tehevviiriinii alevlendirmeye
kalkisacak sade dillerinden olmadigi igin gayet laubali, nihayet derecede
sadakat-niima bir tarz ile s6ze baslayarak dedi ki...” (81/ Osm. 67).

% a.g.e., s.1084.
% a.g.e., s.795.
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Burada Mehpeyker’in ‘miitecahilane sualler’ sormayip ‘yalancit niimayis’lerde
bulunmamasi dahi olumlu degil, olumsuz bir 6zellik olarak gosterilmektedir. Yazar
Mehpeyker’in ‘sade dil’ olmadigin1 yani kurnaz bir yapisi oldugunu vurgulamistir.
‘Sade dil’ kelime olarak bir sifat olarak yer almasmma karsin Mehpeyker’in ismi

geemeden kullanilarak isimlesmis sifat gérevi gormektedir.

4.1.1.3. Fiiller
Karakterlerin eylemleri anlatici tarafindan aktarilirken segilen fiillerin de anlatim
acisindan 6nemi biiyiiktiir. Ayni eylem esanlamli kelime ile ifade edilirken ihtiva

ettikleri anlamlar birbirinden farkli olabilir. Buna 6rnekler asagida verilmistir.

“Binaen‘aleyh Ali Bey’in vicdanini infi‘alatinin hararetiyle erimis bir maden
gibi her kaliba dokiilmeye kabiliyet halinde goriince, o parlak gozlerine bir

mahziniyet getirerek...” (55/ Osm. 35)

Mehpeyker karakteri anlatilirken kullanilan bu ciimlede ‘getirmek’ fiilinin tercih
edilmis olmas1 dikkat ¢ekmektedir. Mehpeyker sahte davraniglariyla kisiyi
kandirmaya yonelik hareketleri olan bir karakter olarak ¢izilmistir. Yazar ‘g6zlerine
bir mahzaniyet geldi’ demek yerine ‘getirerek’ diyerek kasti bir sekilde ‘mahzin’

gibi davrandigini yani taklit yaptigini vurgulamaktadir.

“Ali Bey’in infi‘alati yeni baslamis bir sevda-y1 ismet-karanenin hayalat-1
h&’ilesinden ibaret olarak tasavvuratinin dehsetini $a‘irane niikte-perverlik, saf-
dilane serbestlik perdeleri altinda saklamaya c¢alisirdi. Mehpeyker’in hissiyati
ise hiisn-i kabul gormiis bir meyl-i sehvani’nin ezvak-1 siirirundan miirekkep
olmakla gonliiniin setaretini ca‘li bir hiffet-i ma‘simane ve gelip gidici bir
hacalet-i kazibe ile setr ederdi.” (58/ Osm. 39-40)

Bu kisimda Ali Bey ve Mehpeyker karakterleri ayni eylemi gergeklestirmektedirler.
Yani ikisi de i¢lerindeki hissiyati gizlemektedir. Ancak Mehpeyker karakteri, yazara
gore, bir seyleri gizleyip insanlar1 kandirmay1 basarabildiginden dolay1 ‘setr ederdi’
ifadesi kullanilirken, Ali Bey i¢in ‘saklardi’ degil ‘saklamaya ¢aligirdi’ ifadesi tercih

edilmistir.
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Kitabin son kisminda ise karakterlerin oliimlerinin ifade edilisinde yukarida
bahsedildigi {izere farkli kelimeler tercih edilerek ‘Oliim’lerinin farkli hisler

uyandirmasi saglanmaistir.

“...hemen bigag1 fahisenin boynuna sapladi. Canmni cehenneme goénderdi”.

(187/ Osm. 197)

“Mehpeyker tagalliip gibi dokmek istedigi kan icinde bogulmus, hak-i
mezellette yuvarlaniyor”. (188/ Osm. 197)

Mehpeyker i¢in kitap boyunca kullanilan seytan benzetmelerinden sonra 6liimii igin
de “6ldi” gibi tarafsiz bir ifade yerine yine kotii bir karakter oldugunu vurgular
sekilde ‘canini cehenneme gonderdi’ ve ‘mezellette yuvarlaniyor’ ifadeleri tercih

edilmistir.
“Hirvat...daha istintak altinda iken geberdi”. (188/ Osm. 198)

Kdmiis-1 Tiirki’de ‘gebermek’ fiilinin hayvanlar i¢in kullamldigi yazmaktadir.**
Karakterin kitabin diger boliimlerinde de hayvan seklinde anlatildigini gérmekteyiz.
Dolayistyla ‘6lmek” fiili yerine ‘gebermek’ fiili ile karaktere kars1 olumsuz olan algi

giiclendirilmektedir.
4.1.2. “Iyi’ Uzerine Bir inceleme

Iyi’nin romanda ve dolayisiyla dénem toplumunda nasil ifade edildigi bu boliimde
incelecektir. ““Kotii> Uzerine Bir Inceleme” béliimiinde oldugu gibi, takibin
kolaylagsmasi1 adina sayica fazla maddenin bulundugu béliimler karakterler bazinda

basliklara ayrilacaktir.

4.1.2.1. Niteleyiciler

Bu boéliimde isim ve fiilleri niteleyen kelime ve kelime gruplarina yer verilecektir.

4.1.2.1.1. Ismi Niteleyenler

Ali Bey’in Babasi

“...mamelek-i vicdan ve irfani olan bir viiciid-1 ‘azizi telafisi kabil olamayacak

surette bagteten kaybedince...” (33/ Osm. 12)

0 Semsettin Sami, Kdmiis-1 Tiirki (istanbul: ideal Kiiltiir& Yaymcilik, 2017), 5.883.
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Namik Kemal, Ali Bey’in babasindan bahsederken onu ‘viictid-1 ‘aziz’ seklinde ifade
etmigtir.  ‘Aziz’ kelimesi Redhouse’da ‘sevgili, sevilen, Oviilen” olarak
tanimlanmustir.*** Bu seklinde isimlendirilmesinin ardinda ise yukarida belirtildigi

izere vicdan ve irfan sahibi olmasi yatmaktadir.
Fatma Hamim

“...gozlerini Olillere aglaya aglaya ve dirileri gormeyecek bir hale getirmek
diinyada olanlara muzir, ahirette olanlara faydasiz oldugunu bildiginden
merdane bir ikdam ile ne kadar hiiznii ne kadar kederi var ise gonliinde hifz

eder...” (34/ Osm. 13)

Yazar ‘merdane’ sifatin1 kullanarak Fatma Hanim’in duygularini bastirabilme
kabiliyetine ve bos yere iiziilmenin faydasiz oldugunun bilincinde olmasina isaret
etmektedir. ‘Merdane’ kelimesi Redhouse’da  ‘erkekce, cesur’ seklinde
tanimlanmistir.**? Bu ifadeden cesurluk kavraminimn erkeklerle 0zdeslestirildigini, bir
kadinin cesur bir harekette bulunmasinin erkeklere ait bir sifat ile anlatildigini

gorebilmekteyiz.

“Bigare kadin yavrusunu taharri eder ceylan gibi bir adim atar bir de doner

etrafina bakardi.” (41/ Osm. 22)

Fatma Hanim bu boliimde ‘bigare’ olarak adlandirilmistir. Ali Bey eve gelmediginde
ne yapacagint bilemedigi i¢in kullanilmistir. ‘Bicare’ sifati ile nitelendiginde,
okuyucu karakterin haline tiziilerek onu ‘iyi” kategorisine almakta ve onunla daha

rahat empati kurabilmektedir.

“ Dogdugu giinden beri me’laf oldugu hicab1 birdenbire terk ederek
muhadderattan bir kadina nasil hakikat-i hali beyan etsin!” (41/ Osm. 23)

Bu bolimde Fatma Hanim’dan bahsederken ‘muhadderattan bir kadin’
denilmektedir. Fatma Hanim olumlu bir karakter olarak ¢izilirken kendisine atfedilen
sifatlardan birisi de budur. Muhadderat ‘namuslu, iffetli kadinlar’ anlamina

gelmektedir.*® Kadinlar igin ‘iyilik’ namus ve iffet ile bagdastiriimaktadur.

" Redhouse’s Dictionary. Haz. J.W. Redhouse. Bs. London: B. Quaritch, 1880, s. 655.
142
a.g.e., s.781.
YK amiis-1 Tiirki. Haz. Semsettin Sami. Bs. Istanbul: ideal Kiiltiir& Yayincilik, 2017, s.1010
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“...makama miinasip bir mukaddimeden sonra...” (100/ Osm. 89)

Bu ifade ile Fatma Hanim’ i Atif Bey ve Mesut Efendi ile olan iletisiminde toplum
kuralarina uygun davrandigimi okumaktayiz. O dénemde bir kadin ile erkegin bas
basa goriismeleri uygun goriilmeyeceginden dolayr yazar, akillara gelebilecek
olumsuz nitelendirmeleri bertaraf etmek adina Fatma Hanim’in yaptig1 girisin dahi

uygun oldugu bilgisini sunarak onu desteklemektedir.

Bigare kadin ne bilsin ki kafirii’l-ni‘am ¢ocuk kendini, rihu gibi karninda
tasiyan, leza’iz-1 Omrii gibi agus-1 vefasinda biiyiiten bir valide-yi miisfikayi...”

(109/ Osm. 100)

Fatma Hanim ‘valide-yi misfika’ seklinde tasvir edilmistir. ‘Miisfik’ sifati tipki
babasinda oldugu gibi annesi i¢in de olumlu bir 6zellik olarak verilmistir. Bu
boliimde oOzellikle “r0hu gibi karninda tasiyan™ ifadesi ile anne olarak yaptigi
fedakarlik okuyucuya animsatilmistir. Annenin ¢ocugunu karninda tagimasi dogal bir
Ozellik iken burada hatirlatilmasinin sebebi yazarin Ali Bey’in vefasiz davrandigini

ve bu durumun Fatma Hanim’1 ‘bicare’ biraktigini vurgulamak istemesidir.

“Gonlii o kadar miinkesir olmus idi ki, evlada beddu‘a gibi, bir terbiyeli valide
icin esna‘-1 ahval olan bir bela-y1 ihtiyairdan kendini alamamak
mubhataralarinda bulunur...Cenab-1 Hak’tan ¢ocugunun 1slahini tazarru‘a

baglardi.” (120/ Osm. 114)

‘Terbiyeli’ sifat1 ile olumlu karakterinin alt1 ¢izilen Fatma Hanim i¢in bu noktada
terbiye, ‘evladina beddu‘a etmeden onun i¢in dua etmesi’ olarak agiklanmistir.
Terbiyeli olmak kadin icin olsun, erkek i¢in olsun olumlu bir 6zellik olarak kitapta

yerini almstir.

“Hanimefendi gayet miisfikane, gayet nazikane bir tavir ile Dilasiib’a beyin

vefasizliginda kendinin asla dahli olmadigini...” (123/ Osm. 117)

Fatma Hanim’in tavri ‘miisfikane’ ve ‘nazikdne’ sifatlar1 ile nitelenmistir. Bu

sifatlarinda ‘gayet’ zarfi ile nitelenerek anlamlar kuvvetlendirilmektedir.

“Bu hal ise Ali Beyin Oyle melek-mesrep bir hamiye-i mihribana ettigi

mu‘ameleden nedametini kat kat tezyit ederek ...” (126/ Osm. 122)
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Fatma Hanim i¢in ‘melek mesrep bir hamiye-i mihriban’ denmesinin sebebi Ali
Bey’in Mehpeyker’den vazgegmesi iizerine sevingten secdeye kapanmasit ve Ali
Bey’in kotii davraniglarimi kolayca affetmesidir. ‘Melek mesrep’ ifadesi dini bir
gonderme olmakla birlikte yazar bu sekilde karaktere daha olumlu bakilmasini

saglamay1 amaglamaktadir.

“Giiya ki valide-i ma‘simenin riihu, vefatindan sonra oglunun muhafazasina

mii’ekkel bir melek idi.” (175/ Osm. 180)

Bu kisimda Fatma Hanim ‘ma‘stiime’ olarak adlandiriimakta ve giinahsizligina vurgu
yapilmaktadir. Ayrica yine ‘melek’ seklinde bahsedilerek oglunun her zaman

tyiligini distindiigii hatirlatilmigtir.

Mesut Efendi ve Atif Bey

“Fakat Mesut Efendi cemiyet-i medeniyenin her kosesine sokularak bin tiirlii
vuk@‘at i¢inde vakit gecirdigi cihetle a‘raz-1 insaniye ve emraz-1 nefsaniyece
pek cok tecaribe malik oldugu gibi tab‘an esrara bir siddet-i ‘adavetle beraber
mazlim ve hususiyle mugfel olanlar1 velev kendi marzilerine mugayir olsun,

diistiikleri beladan kurtarmak merakina miiptela idi.” (71/ Osm. 56)

Mesut Efendi ‘tecaribe malik’ olarak nitelenmistir. Karakterin ‘tecriibe sahibi’
olmas1 onu daha olgun ve sdziine giivenilir olarak yansittigindan dolayr olumlu bir
Ozellik olarak goriilebilir. Ayrica ‘beladan kurtarmak merakina miiptela’ olmasi da
olumlu bir karakter olarak ¢izildigini gostermektedir. ‘Miiptela olmak’ olumsuz bir
cagrisim yaratsa da, bu kisimda miipteld olunan sey mazlumlart beladan kurtarma
merakidir; dolayisiyla Mesut Efendi iyilik yapmaya bagimli bir karakter olarak
cizilmistir diyebiliriz.
“Diinyada sadik dostu Atif Bey...”(156/ Osm. 157)

Atif Bey icin ¢ok fazla agiklama olmamasina ragmen eserde olumlu bir karakter
olarak ¢izildigini kelime se¢imlerinden rahatlikla gorebilmekteyiz. Atif Bey ‘sadik
dost’ olarak adlandirilmistir ¢linkii Ali Bey’in yanlis davranislarindan sonra bile ona

destek olmus ve yardimci olmaya ¢alismistir.

“Auf Bey ise saffet-i kalp ile muttasif ve zamanimizda adab-1 mu‘amele

denilen mevhiimat-1 garibeden biitiin biitiin miiteneffir olmak cihetiyle refikinin
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nahvetini gozetmekten ise felaketini diistinmeye hasr-1 efkar ederek kemaliyle
uhuvvetkarane ve nihayet derecelerde miisfikane bir mufassal kagitla birgok
...” (159/ Osm. 160)

‘Saffet-i kalp’ ifadesi ile Atif Bey’in iyi niyet sahibi oldugu vurgulanmaktadir.
Tamamiyla arkadas canlist bir tavir sergileyerek Ali Bey’e icinde bulundugu

durumdan kurtulmasi i¢in yardim etmeyi diistinmiistiir.

A A

Dilasib

“Ikisi beraber bulunduk¢a daima hizmette Dilasib bulunarak bey ise o
tecessiim etmis hiisn-i rihani denilmeye layik olan bedi‘a-i fitrati...” (106/

Osm. 96)

Dilasib karakterinin tasvirinde genellikle icinin giizelliginin disina da vurduguna
yonelik ifadelerin varligi dikkat ¢cekmektedir. ‘Bedi‘a-i fitrat’ isim tamlamasi “hiisn-
riihani denilmeye layik olan” sifat fiil grubu ile nitelenmistir. Bu sekilde de ‘hiisn-i
rihani’ ve ‘bedi‘a-i fitrat’ ifadeleri ile ruh giizelligi ve huyunun iyiligine dikkat
cekilmektedir.

“...bicare kiz bir iki kere ancak yiiziine bakabildigi halde birkag¢ saat cevazib-i

cemalinin her birini ayr1 ayr1 hayalinden gegirmekle...” (121/ Osm. 115)

Dilagtib burada ‘bicare’ olarak nitelendirilmektedir. ‘Bigare’ olmasinin sebebi ise Ali
Bey’in iy1 bir insan oldugunu diisiinerek onun giiliisiinden dahi mutlu olmasidir.
Yani Ali Bey’in hal ve hareketlerinin sebebini anlayamayip bunlari iyiye yormustur.

Bu durum Dilagtib’un saf oldugunu vurgulamaktadir.

“...bir giin evvel karsisinda dyle envar-1 letafetten dokiilmiis bir melek gezinip
dururken...” (125/ Osm. 120)

‘Melek’ olarak nitelenmesinin yani sira, bu ifadeyi giiglendirilerek ‘envar-1 letafetten
dokiilmiis’ sifat fiil grubu kullanmilmistir. Sik sik ‘melek’ olarak nitelenen Dilastib
icin bu kelimenin segilmesinin sebebi ise giizelligi, kalbinin temizligi ve kendini Ali

Bey’e adamis olmasidir.

“...higbir seyden haberi olmayan bicare validesiyle her tiirlii glinahtan beri olan

ma‘siime Dilastb...” (144/ Osm. 143)
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‘Ma‘stime’ kelimesi agiklandig1 iizere, Dildsib’un gilinahsizligin1 vurgulamak

amactyla kullanilmistir. ‘Melek’ kelimesi ile de anlam bakimindan uyum saglamistir.
“Dilastib’un seciye-i tahiresini ifsattan ...” (154/ Osm. 155)

Mehpeyker’in ugraslarima ragmen erkeklerle yakinlasmayan Dilasib i¢in ‘temiz

karakterli” anlamina gelen ‘seciye-i tahire’ ifadesi kullanilarak vurgu artirilmistir.

“Evvelleri miicessem-i rikkat, miisahhas-1 nezaket itldkina sayan olacak
derecelerde za‘ifii’l-kalp olan ve bir hafif azar veya bir egri nigah ile
bayilmaktan kendini alamayan Dilasib, ¢ektigi bin tiirlii 41am veya belayanin
tesiratiyla umulmadik derecelerde merdane bir terettiibat peyda etmis idi.”

(171/ Osm. 174)

Daha oOnceki bolimlerde Dilasib’un zayifligi s6z konusu iken artik bu noktada
6limden korkmayacak raddeye gelmis, Mehpeyker’e karsi ¢ikabilmistir. Bu farklilik
ise ‘merdane’ sifati ile giiclendirilmistir. Daha 6nce Fatma Hanim i¢in kullanilan bu
ifade sozlikte ‘erkekge’ seklinde tanimlanirken, bu iki karakterin olumlu

gOriinlimiinii artirmak i¢in tercih edilmistir.

Ali Bey

“Maliimdur ki ciddiyatin birgcogu uysalliktan tevelliit eder. O kabilden olarak
bu bicare delikanlinin da Oyle arkadas hatir1 kirmamak i¢in ihtiyar ettigi bir

hareket...” (37/ Osm. 18)

Burada Ali Bey’i yazar ‘bicare’ seklinde nitelendirmektedir. Sebebi ise
karakterindeki uysalligi vurgulamaktir. Karaktere acimamiz ya da onlarla empati
kurmamiz amaglanmaktadir. Kitapta olduk¢a olumlu sekilde gosterilen Fatma Hanim

ve Dilastb i¢in de ayni sifat tercih edilmistir.

“Clnkii, o vakte gelinceye dek asla irtikdp etmedigi yalanciliga miiraca‘at
etmekten baska zihninde validesini ikna‘a bir ¢are tasavvur edemezdi... Lakin
bicare ne yapsin! Dogdugu giinden beri me’lif oldugu hicabi ...” (42/ Osm.
23)

“Yalancilik’ kelimesi burada ‘o vakte gelinceye dek asla irtikdp etmedigi’ sifat fiili
ile nitelenmistir. Burada yazar Ali Bey’in o giline kadarki hayatindan bahsederek,

yani aslinda ne kadar terbiyeli oldugunu hatirlatarak, bu karakteri okurken go6z
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oniinde bulundurmamiz gerekenleri hatirlatmaktadir. Bu sekilde bu karakterle empati
kurarak ona hak verilmesini saglamaya c¢aligmaktadir. Ayrica ayni sekilde Ali Bey’in
hicab1 “dogdugu gilinden beri me’laf oldugu” sifat fiili ile agiklanarak tekrar eski

terbiyesi vurgulanmaktadir.

“Pederini, validesini karsilayarak serbest¢e bir lakirdi soylemeye hicap eden
cocuk arabay1 goriince bi-ihtiyar yerinden sigradi, istikbaline sitab eyledi.” (46/
Osm. 28)

Ali Bey’in karakterini niteleyen kisim ‘Pederini, validesini karsilayarak serbestce bir
lakird1 soylemeye hicap eden’ sifat fiil grubudur. Bu ifade Ali Bey’in aslinda terbiye

sahibi oldugunu hatirlatmaya yoneliktir.

“Ali Bey ise hiisn-i tabi‘atle muttasif olan kadinlarca en siddetli sevdalar tahrik

edecek derecelerde yakisikli bir delikanli oldugundan...” (49-50/ Osm. 32)

Ali Bey’in yakisikliligindan s6z edilirken kullanilan 6l¢ii ‘hiisn-i tabi‘atle muttasif
olan kadimlar’dir. Ali Bey i¢in sadece ‘sevda uyandiracak derecelerde’ ifadesi de
kullanilabilecek iken toplumda daha 6énemli ve haliyle de daha iyi konumda olan iyi
huylu kadinlarda uyandirdigi duyguya yer verilmektedir. Bdoylelikle aslinda iyi

kadinlarin sevgisine layik olan iyi bir karakter oldugu vurgulanmaktadir.

“Vakia Mehpeyker’in iffetine ¢ocukg¢a bir i‘timad-1 tam halinde
bulundugundan kalbine istirkab azabi miistevli olmadi.” (68/ Osm. 51-52)

Mehpeyker karakterinde olumsuzluk bulunmasina, Ali Bey’in yaninda sahte
davraniglarda bulunmasina ragmen, Ali Bey’in bunu gérmemesi yazar tarafindan
‘cocukca’ seklinde nitelendirilmektedir. Bu kelime ile Ali Bey’in masum oldugu

diistindiirtilmektedir.

“Birinci meclis-i vuslat, birinci buse-i sehvet heyecanlarina inzimam eden bu
birinci sagar-1 ‘isret ise gayet hafif bir nese ile beyin fikrinde miistakar olan

kava‘id-i terbiyeye ta esdsindan tezelziil vermeye basladi.” (94/ Osm. 82-83)
‘Birinci’ sifatinin tekrar tekrar kullanilmasi ile Ali Bey’in kot aliskanliklarinin
ortaya ¢iktigr ilk eylemlerin hep Mehpeyker’in yaninda gerceklestigine vurgu
yapilmaktadir. Ayrica bu aligkanliklar Bey’in fikrinde yerlesmis olan terbiye

kurallarimi temelinden sarsmaya baslamistir. Ali Bey 6ziinde terbiye sahibidir. Bu
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Ozelligi vurgulanarak, yanlis yapsa dahi okuyucu i¢in olumlu bir karakter olarak

kalmasinin yeglendigi goriilmektedir.
4.1.2.1.2. Fiili Niteleyenler

“Pederini, validesini karsilayarak serbest¢e bir lakirdi sdylemeye hicap eden
cocuk arabay1 goriince bi-ihtiyar yerinden sigradi, istikbaline sitab eyledi.” (46/
Osm. 28)

Ali Bey’in daha 6nce de belirtildigi iizere terbiyeli olusuna vurgu yapildiktan sonra
burada “sitdb eyledi” fiilini niteleyen “bi-ihtiyar” zarfi; yazarin Ali Bey’in bu
hareketinden sorumlu olmadigini sdylemek istedigini gostermektedir. Bu da aslinda
uygunsuz olan bu davranis1 yapmasina ragmen karakteri olumsuz olarak gormemizi

engellemektedir.

“...tekraren alinan miisa‘ade iizerine efendi dirdyetine sdyan olacak derecede
edibane, mevki‘in ilca’atina mutabik diisecek mertebe temkinli bir tavir ile

mabeyn odasina duhil eyledi.”(102/ Osm. 91)

Mesut Efendinin Fatma Hanim’mn oldugu odaya girmesi ‘edibane’ ve ‘temkinli bir
tavir’ ile gerceklesmistir. Bu durum okuyucuda sosyal duruma uygun davranildig
hissini yaratabilmektedir. Burada ‘mevki‘e uygun bir sekilde’ diye vurgulanmasi da
toplumsal siniflarin oldugunu, bu smirlarin dikkatli bir sekilde ¢izilmis oldugunu
bizlere hatirlatmaktadir. Edep bu durumda nasil davranilacagi hususunda bilgi sahibi

olma ile de iliskilendirilmistir.

“Ali Bey, bu izdivag ile bir sefahat-i reddiyeden bir muhabbet-i ismet-
karaneye intikal edince tabiatinda olan ikdamati1 kar-giizarane bir baska terakki
bularak giindiizleri ifa-y1 veza’ifinde, geceleri tahsilinde fevk’al-‘ade bir
himmet, nihayet derecelerde bir dirdyet gostermeye basladi.” (129/ Osm. 124-
125)

Ali Bey’in dirayet gostermesi “bir bagka terakki bularak™ seklinde agiklanmaktadir.
Baska tiirlii bir ilerleme kaydetmesinin sebebi ise Dilasib’tur. Caliskanligin yazar

icin olumlu karakter olusturma konusunda 6nem arz ettigi agikca goriilebilmektedir.
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4.1.2.2. isimler

Ali Bey’in babasi ve Fatma Hanim

Hele pederinin- bizim taraflarda emsali pek az goriilen- rifk ve sefkati...” (31/

Osm. 10)

Ali Bey’in babasi i¢in “o donemde nadir olan rifk ve sefkat sahibi” ifadesi
kullanilmistir. Oglunun egitimi i¢in her seyi yapmis “fedakar” bir baba karakteri
olarak aktarilmistir. Bu agidan yazar bu karakteri tamamen “iyi” olarak resmetmistir.
Iyi olmasmin sebebi ise yukarida da belirtildigi iizere ‘vicdanr’, ‘rifkr’, ‘sefkati’ ve
‘irfant’dir.

“Bigare kadin yavrusunu taharri eder ceylan gibi bir adim atar bir de doner

etrafina bakardi.” (41/ Osm. 22)

Fatma Hanim, Ali Bey’in eve gelmemesinden dolay1 ne yapacagini bilemedigi igin
ceylan o6rnegi kullanilmistir. ‘Ceylan’ burada 6nemli bir benzetmedir zira bu hayvan
uirkekligi ve genellikle kendisini avlamaya calisanlara karsi caresizligi ile
bilinmektedir. Bu sayede yazar, okuyucuda empati ve acima hissi uyandirmaya
calismistir. lyilik acisindan degerlendirdigimiz zaman Fatma Hamim’in garesizce
oglunu aramasi ve anne olarak ona sahip ¢ikmasi, onun iyi bir anne ve masumane

oldugunu diisiindiirmektedir.
Bu miikafatperverligi bitirdikten sonra birinci verdigi emir...” (100/ Osm. 88)

Fatma Hanim’in karakterine ‘miikafatperverlik’ de eklenmistir. Bu nitelemeyi hak

etmesinin sebebi ise bir dilegini yerine getiren cariyesini esaretten azat etmesidir.

“Miiptela oldugu mel‘dne, ismi huzurunuzda zikrolunabilecek mahlikattan
degildir ki size halinden bahsedebilsin.” (102/ Osm. 91)

Mesut Efendi Fatma Hanim ile konusurken ‘huzurunuzda zikrolunabilecek
mahlikattan’ ifadesinde ‘yaninizda’ ya da ‘Oniinlizde’ gibi bir kelime yerine
‘huzurunuzda’ kelimesini tercih ederek Fatma Hanim’i yiiceltilmistir. Nitekim

‘huzur’ kelimesi Kubbealt: sdzliigiinde “Onemli bir makdmin veya kisinin var
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oldugu, bulundugu yer, o makam veya sahsin Onii, kati, yan1” seklinde

tanimlanmaktadir.**
Mesut Efendi
“...Mesut Efendinin stret-i ifadesinde gordiigii tarz-1 itminan ile...” (103/ Osm.92)

‘Giiven veren yiiz ifadesi’ sahibi olan Mesut Efendinin toplumda kabul goren olumlu

bir karakter oldugu vurgulanmaktadir.

“Mesut Efendi ise en sonraki insaniyeti olmak iizere Dilasib’u Fatma
Hanimefendinin yania defnettirmek hizmetinde dahi bulundu”. (188/ Osm.

198)

Mesut Efendi icin isim tlirtindeki ‘insaniyet’ kelimesinin kullanilmas1 bu karakterin
olumlu sekilde yansitilmasina yardimci olmustur. Elinden gelen her seyi yaparak

insanlik gérevini de yerine getiren bir karakter olarak aktarilmistir.

YA A

Dilasiib

“Ifadelerinin, niiktelerinin saffet ve adab1 kuvvetiyle hazir olanlarin...” (133/ Osm.

130)

Dilastib’un kendini ifade edis bi¢imi ‘edepli ‘ve ‘temiz’ olarak nitelendirilmistir.
‘Temizlik’ yani’ 1y1 kalplilik’, ‘iffet acisindan olgunluk’ ve ‘edep’ yazarin oldukca
stk degindigi niteliklerdir. Burada bu isim tamlamasini kullanarak yazar Dilastib

karakterinin bu olumlu 6zelliklerini vurgulamistir.

Ali Bey

“Hele pederinin- bizim taraflarda emsali pek az goriilen- rifk ve sefkatini, fitratinda
olan saffet ve nezakete o kadar kuvvet vermis idi ki terbiyesine, mu‘amelesine

bakanlar kendini adeta bir melek zannederlerdi.” (31/ Osm.10)

Ali Bey burada bir ‘melek’ olarak adlandirilmistir. ‘Melek’ olarak goriilmesinin
sebebi ise temiz ve ndzik olmasidir. Ayrica o donemki toplumda terbiye ve egitime

verilen 6nem de yine vurgulanmustir.

“O kadar tecriibesiz bir ¢ocuk ismetli bir kadinin 6yle isaretlerden bittabi‘ haberdar

olamayacagini nereden idrak eylesin?” (38/ Osm.19)

4 http://www.lugatim.com/s/huzur [Erisim: 07.04.2019]
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Ali karakteri roman boyunca genellikle “Bey” olarak nitelendirilmistir. Bu bolimde
ise ‘tecriibesiz bir ¢ocuk’ seklinde anilmaktadir. ‘Cocuk’ kelimesi Kamiis-1 Tiirki’de
“tifil, sabi, geng, delikanl” ve mecaz olarak “hoppa mizagli, akli bir seye ermeyen”
seklinde ge<;mek‘[edir.145 Daha 6nceki boliimlerde ve kitabin devaminda Ali Bey i¢in
kullanilan ‘bicare’ sifatt da géz Oniine alindiginda, yazarin Ali Bey’i ‘saf, naif ve
kotiiliklerden habersiz’ bir karakter olarak zihnimizde canlandirmak istedigini
gorebilmekteyiz. Yanlis adimlar atacak olan Ali Bey’in bu boliimde ‘¢ocuk’ kelimesi

ile adlandirilmasinin sebebi ise “tecriibesiz” olusudur.

“Pederini, validesini karsilayarak serbestce bir lakirdi sdylemeye hicap eden

cocuk...” (46/ Osm.28)

Ali Bey yine burada ‘cocuk’ kelimesi ile anilmaktadir. Yazar yine dikkatimizi Ali

Bey’in ma‘siimiyetine ¢ekerek onu olumlu bir agidan gérmemizi istemektedir.

“...o kadar ihsana da ka’ilim diyerek saffet-i kalp ve ma‘samiyet-i ahlakini

Mehpeyker’in nazarindan biitiin biitiin bedahete ¢ikardi” (61/ Osm.43-44)

Ali Bey birka¢ satir yukarida ‘cocuk’ diye adlandirildiktan sonra tekrar ‘temiz
kalpliligi’ ve ‘ma‘sGimiyeti’ vurgulanmaktadir. Yazar Ali Bey’in kandirildigini, bu

kandirilmanin sebebinin de onun temiz kalpliligi oldugunu soylemektedir.

“Bey’in ahlaki i‘tiyat ettigi safahatiyle hayliden hayli fesadda yiiz tutmus ise de
nadir bulunur bir zekavet-i fitriyye ve yirmi senelik bir hiisn-i terbiyenin kaffe-
1 melekatin1 ti¢ bes aylik bir meftliniyet biitiin biitiin izaleye kafi olamamis idi.”

(114/ Osm.107)

‘Yirmi senelik hiisn-1 terbiye’ ve ‘zekavet-i fitriyye’ isim tamlamalar ile nitelenen
Ali Bey, daha 6nce belirtildigi lizere miiptela olmaya yatkin yapisina ve alistig1 zevk

ve eglenceye ragmen kendini koruyabilmistir.

“Ali Bey, bu izdivag ile bir sefahat-i reddiyeden bir muhabbet-i ismet-karaneye
intikal edince tabiatinda olan ikdamati kar-gilizarane bir baska terakki bularak
giindiizleri ifa-y1 veza’ifinde, geceleri tahsilinde fevk’al-‘ade bir himmet,

nihayet derecelerde bir dirayet gostermeye bagladi.” (129/ Osm.124-125)

Y Kamiis-1 Tiirki. Haz. Semsettin Sami. Bs. Istanbul: ideal Kiiltir& Yaymcilik, 2017, s.408.
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Burada dikkat edilmesi gereken ifade ‘tabiatinda olan ikdamati kar-giizarane’dir. Ali
Bey’in tabiatinda bir ¢aligkanlik vardir ve bu durum Dilastib’un gelisi ile dirayet

gostermeye baslamistir. Yani 6ziinde var olan iyiligi, Dilastb ortaya ¢ikarmaktadir.
41.2.2.1. Isimlesmis Sifatlar

“Ali Bey, bu izdivag ile bir sefahat-i reddiyeden bir muhabbet-i ismet-karaneye
intikal edince...” (129/ Osm.124)

‘Muhabbet-i ismet-karane’ seklinde bahsedilen kisi Dilasib’tur. ‘Ismet-karane’
kelimesine Kdmiis-i Turki’de ve Redhouse sozliigiinde rastlanmamakla birlikte ismet
kelimesi “1. muharremattan ve irtikAb-1 reza’ilden ictindb ve tevakki...2. Namus,
iffet, perde...3. Bi-giinahlik, ma‘stimluk, ma‘simiyet” seklinde agiklanmugtir. X
Biitiin bu anlamlar1 goz 6niinde bulunduruldugunda bu kelimenin Dilasib karakteri

AL

icin kullanildig1 rahatlikla anlasilabilmektedir. “-kar” eki de sifat yapan bir ek oldugu
halde nitelenen yazilmadigindan dolay1 bu kelime isim olarak alinmistir. Ayrica ilk
anlaminda var olan “irtikab-1 rezd’ilden ictindb etme” anlami da Ali Bey’in

Mehpeyker ile olan iligkisine gonderme olarak diisiiniilebilir.

“Askinin her tiirlii felaketinde ve hatta rakibinin hareketinde bir lezzet-i diger

bulan mazlime...” (178/ Osm.184)

‘Mazlime’ kelimesi sifat olmasina ragmen yine nitelenen yani Dilasib agikca
yazilmadigindan dolayr bu sekilde adlandirilmistir. Bu ciimlede Dilasib’un
haksizliga ugramisligi, gérdiigi zuliimler hatirlatilmaktadir. Bu kadar zulme ragmen
Ali Bey’in yaninda olmus, kendini hice saymis ve onu kurtarmaya adamistir. Bu

gercek hatirlatilarak karakterin olumlu yanlari tekrar tekrar vurgulanmistir.

“Bir bigare ki en ziyade sefkat ve himayete muhta¢ olan ma‘siimiyet zamanini
esaret gibi esna‘-1 beldya denilmeye layik bir felaketin her nev‘-i musibeti
icinde gecirir, bir mazlime ki riizgar-1 dmriin germ i serdi arasinda bir

nevbahar-1 kdmrani sayilan mebadi-i sebab1 muhabbet gibi ...” (179/ Osm.185)

1% Semsettin Sami, Kdmiis-1 Tiirki (istanbul: ideal Kiiltiir& Yaymcilik, 2017), 5.728
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Dilastb i¢in ‘bicare’ ve ‘mazlime’ sifatlar1 isimlesmis sekilde tekrardan kullanilmig
olup bu sefer farkli bir sdyleyis tercih edilmistir. “Bir bigare ki” ve “bir mazlime ki”

ifadesi kullanilarak climlenin vurgusu artirilmistir.
41.2.2.2. Fiiller
Mesut Efendi

“Fakat Mesut Efendi cem‘iyet-i medeniyenin her ksesine sokularak bin tiirlii

vukii‘at iginde vakit gegirdigi cihetle...” (71/ Osm.56)

Mesut Efendi karakterinin eserde gectigi yerlere bakildiginda, iizerinde durulan en
onemli 6zelliklerinden birinin ‘tecriibeli olmasi’ oldugu goriilmektedir. Bu tecriibeye
sahip olmasit ise ancak medeniye cem‘iyetlerinde vakit gecgirmis olmasiyla
miimkiindiir. Bu alanlarda aktif olarak yer aldigina yonelik bir ifade kullanilabilecek
iken Ozellikle daha tarafsiz olan Sadece orada bulunmus olduguna yonelik “vakit
gecirmek™ ifadesi ile anlatilmistir. Bu da igki ortaminda yahut kadin ortaminda
bulunmus olmasina ragmen karaktere olumsuz bakis agisina sahip olmamizi

engellemektedir.

“Fakat Mesut Efendi hal-asinaligi cihetle beyin yanima gelir gelmez soz
sOylemesine meydan birakmaksizin “Beyefendi affedersiniz, gerek sizi, gerek
halinizi bilmeyerek bir kusur etmisim,” ma‘zeretiyle bed’ etmekle Ali Beyi
terbiyesi cihetiyle kendisini hiisn-i kabile mecbur eyledikten sonra ...” (72/
Osm.57)

Mesut Efendi olduk¢a olumlu bir karakter olarak kitapta yer almistir. Bu kisimda
“soz sdylemesine meydan birakmaksizin” ifadesiyle Mesut Efendi’nin 6nceden
planlayarak mantikli bir harekette bulunup Ali Bey’i “hiisn-i kabule mecbur” etmesi
anlatilmigtir. Ali Bey’in itiraz edecegi ihtimalini 6n goriip ve ona gore hareket ederek
sOyledigi sozleri Ozenle sectigini gorebilmekteyiz. Ayrica bu tavrimin da ise
yaradigint Ali Bey’1i ‘mecbur edebilmesinden’ anlamaktayiz. Bu hamlesinden dolay1

yazarin karakteri ‘Ongoriilii’ ve ‘zeki’ olarak nitelendirdigini gérebilmekteyiz.

“Zavalli adam beyi kurtarmak i¢in miimkiin olan mu‘avenet-i lisaniyenin

hi¢birinde kusur etmedi.” (188/ Osm.198)
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Mesut Efendi’nin yardim konusunda iizerine diiseni yaptigini, yapmadigi halde
bunun bir kusur olarak kalacagmi ‘yardimda kusur etmedi’ ifadesinin secilmis

olmasindan anlayabilmekteyiz.

Ali Bey

“Ciinkili, o vakte gelinceye dek asla irtikdp etmedigi yalanciliga miiraca‘at
etmekten bagka zihninde validesini ikna‘a bir ¢are tasavvur edemezdi... Lakin
bicare ne yapsin! Dogdugu giinden beri me’laf oldugu hicabi birdenbire terk
ederek muhadderattan bir kadina nasil hakikat-i hali beyan etsin! Validesinin
bittabi‘ ugrayacagi endiseleri diisiinmesin de ne hal ile distigii felakete onu

mahrem etmeye kalkigsin!” (42/ Osm.23)

Ali Bey i¢in yalana bagsvurmamak bir tercih iken ‘tasavvur etmek’ fiiline “-ebilmek”
eki getirilerek elinden baska bir sey gelmedigi imasi getirilmistir. Bir sonraKki
bolimde ise yazar “Lakin bigare ne yapsin!” seklindeki retorik bir soru ile
okuyucunun Ali Bey’i onaylamasini ve ona hak vermesini istemektedir. Ayrica tercih
edilen “kalkismak” fiili ile de haddi olmayan bir seyi gergeklestirme seklinde bir
anlam kazandirmaktadir. Annesine dogruyu sdyleme ihtimali olmadigir hissi
okuyucuda da uyandirilarak, Ali Bey’in, hatalarina ragmen iyi bir karakter olarak

goriilmesi saglanmaya ¢alisiimistir.

“Ali Bey ahlakinda olan hicap ile gonliindeki sevk ve incizabin siddet-i te’sirati
icinde... bir hal-i miitereddidane ile nihayet derecelerde icbar-1 nefs ederek
gozlerinin iist kapagini biraz yukar1 kaldirmaya muktedir olunca karsisinda ne

gorsiin...” (47-48/ Osm.30)

Ali Bey ‘ahlakindaki hicap’ ve ‘kalbindeki arzu’ veya ‘tutku’ arasinda kalmistir. Bir
yanda aldig1 egitim ve utanma duygusu, bir yanda ise ahlaka mugayir bir durum olan
asirt tutkulu hali bulunmaktadir. ‘Tutku’ Mehpeyker i¢in kullanildiginda ‘seytani’
ozelligine bir vurgu iken, Ali Bey i¢in bdyle bir hatirlatmada bulunulmaz. Ali Bey
hissettigi ‘tutku’dan dolay1 kendini nihayet derecelerde zorlayarak ancak gozlerinin
iist kapagimi kaldirmaya “muktedir” olmustur. ‘Muktedir olmak’ ifadesi ile Ali
Bey’in g6z kapaklarim1 kaldirmak ve Mehpeyker’e bakabilmek icin gii¢ kullanmasi

gerektigi soylenmektedir. Bu da Ali Bey’in terbiyesine bir gondermedir. Bu durumda
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Ali Bey’in ahlaki hakkinda da bilgi sahibi olmaktayiz. Bu ifadeler Ali Bey

karakterinin masum ve olumlu gosterilmeye calisildigina isaret etmektedir.

“Ali Bey’in infi‘dlati yeni baglamis bir sevda-y1 ‘ismet-karanenin hayalat-1
ha’ilesinden ibaret olarak tasavvuratinin dehsetini sa‘irane niikte-perverlik, saf-
dilane serbestlik perdeleri altinda saklamaya ¢aligirdi. Mehpeyker’in hissiyati
ise hiisn-i kabil gormiis bir meyl-i sehvaninin ezvak-1 stirirundan miirekkep
olmakla gonliiniin setaretini ca‘li bir hiffet-i ma‘simane ve gelip gidici bir
hacalet-i kazibe ile setr ederdi.” (58/ Osm.39-40)

Ali Bey ile Mehpeyker arasindaki agk, Ali Bey ag¢isindan ‘ismet-karane’ olarak ifade
edilmistir. Bu ifade ile Ali Bey’in bu iligkiye saf bir sekilde yaklastig
sOylenmektedir. Yukaridaki climlede “ise” baglaci kullanilarak bir karsilastirma
yapildig1 aciktir. Ayrica Ali Bey’in hissiyatini ¢esitli sekillerde ‘saklamaya calistigr’
ancak Mehpeyker’in ise ‘setr ettigi’ ifade edilmistir. Burada dikkat ¢eken nokta Ali
Bey’in hislerini saklamaya ¢aligmasi, Mehpeyker’in ise ‘setr etmesi’dir. Ali Bey agik
olan bir durumu ancak ‘saklamaya calisabilir’ iken Mehpeyker i¢in direkt ‘setr
etmistir’ ifadesi kullanilmistir. Yani 0 bu konuda basarili olmustur. Mehpeyker gibi
Ali Bey i¢in de ‘saklamistir’ ya da ‘setr etmistir’ ifadesi kullanilabilecekken, bu

konuda usta olmadigini vurgulamak i¢in ‘¢aligmak’ fiili eklenmistir.

“Bey’in ahlaki i‘tiyat ettigi sefahatiyle hayliden hayli fesada yiliz tutmus ise de
nadir bulunur bir zekavet-i fitriyye ve yirmi senelik bir hiisn-i terbiyenin kaffe-
1 melekatini ti¢ bes aylik bir meftniyet biitiin biitiin izaleye kafi olamamus idi.”

(114/ Osm.107)

‘Ug¢ bes aylik meftiniyet’ seklinde nitelenen durum Ali Bey’in Mehpeyker’e
duydugu hislerdir. Hep Kkotii olarak gosterilen Mehpeyker’e karsi Ali Bey
direnmektedir. Bunu ‘biitiin biitiin izaleye kafi olamamis idi’ ifadesinden
anlamaktayiz. Burada ‘kafi degildir’ yerine ‘olamamistir’ ifadesi tercih edilerek “-
ebilmek” kipi ile denendigi ancak basarili olunamadigi ima edilerek iyi ve koti

arasindaki ¢atisma vurgulanmaktadir.
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“...gonllinde heniliz zuhur etmeye baglamis olan timid-i felah zerre kadar
noksan bulmamis ve bil‘akis sabir ve intizar1 kendine zevk edinmis idi.” (121/

Osm.115)

Dilasib, sabir ve beklemek gibi zorlu olan erdemleri kendine ‘zevk’ edinmistir.

Zaten temiz olan karakteri okuyucunun goéziinde bu sekilde daha da giiclendirmistir.

“Evvelleri...bir hafif azar veya bir egri nigah ile bayilmaktan kendini alamayan
Dilastb, ¢ektigi bin tiirlii alam ve belayanin te’siratiyla umulmadik derecelerde

merdane bir terettiibat peyda etmis idi.”(171/ Osm.174)

Dilagib karakterinin zayifliktan kurtulup giiclii konuma geldigini bu ciimleden
rahatlikla anlayabilmekteyiz. ‘Bayilan’ sifat fiilini kullanmak yerine, ‘bayilmaktan
kendini alamayan’ sifat fiili kullanilmistir. Bu kelimede 6zellikle “-ebilmek” kipinin
de kullanilmis olmasi1 Kkarakterin giigsiiz ve ¢aresiz durumda oldugunu
vurgulamaktadir. Ancak climlenin sonunda yer alan “peydad etmisti” yiikleminin
etken yapida olmasi ile karakterin bir seyleri kendi eline aldigini ve artik edilgen

degil etken oldugunu gostermektedir.
“Bir tiimit ile etrafta ¢irpinmakta iken pencereden...” (174/ Osm.179)

Dilagib’un hareketi bu boliimde ‘etrafta kosturur iken’, ya da ‘dolasir iken’ gibi
fiillerle de anlatilabilecekken, ‘girpmnmak’ fiili ile anlatilmistir. Cirpmmak fiili
Kamis-1 Tiirki’de “l.oynamak, titremek, halecAna gelmek, teldsa diismek.2. (kus
kanatlarini) oynatarak telas etmek” seklinde agiklanmaktadir™®’. Zihnimizde bir kus
imgesi canlanmakta ve onun da géaresiz kaldigi diislincesi olusmaktadir. Bu sekilde
yilana benzetilen Mehpeyker’in aksine kusa benzetilen Dilasib karsi karsiya

getirilip, Dilasb’un ‘iyi’ligi vurgulanmigtir.

“Zavall1 Dilagib oyle sitemlerden te’essiir edecek ve beyin necatindan bagka

hi¢bir sey diistinebilecek ...” (175/ Osm.180)

‘Zavalli’ olarak nitelendirilen Dilasib’un caresizligi ‘diisiinebilecek’ fiilinin

kullanimi ile de vurgulanmistir. Bu durum ‘disiinecek’ demek yerine

YT Kamiis-1 Tiirki. Haz. Semsettin Sami. Bs. Istanbul: Ideal Kiiltiir& Yayincilik, 2017, s.400
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‘diistinebilecek’ seklinde ifade edilerek Dilasib’un diisiinmeye dahi giiciiniin

yetmedigi anlatilmaktadir.

“...Dilastb 1ztirdb-1 mevt arasinda beyin paltosundan siyrilmis, daginik saglari,
soluk cemali pencereden iizerine vuran pertev-i mehtdp ile bir garip letafet
baglamis mazlimiyet gibi hazin bir hal ile nurlar iginde yatiyor.” (188/
Osm.197)

Dilastb karakterinin 6liimii anlatilirken, ‘6ldi’ fiili ile anlatilabilecekken ‘nurlar

iginde yatiyor’ ifadesi kullanilarak ‘iyi’ bir karakter oldugu vurgulanmstir.
Fatma Hamim

“...bigare validesi ciger-paresine bir kere daha temelliikk etmis olmak zu‘muyla
kurban kesmek, sadaka dagitmak gibi zevcinden gordiigli hasenat-1 mesrii‘a ve

hayrat-1 ma‘kilenin hig¢birinde kusur etmemis idi.” (155/ Osm.155-156)

Burada Fatma Hanim ‘esinden gordiigii hicbir iyilik ve hayir islerinde kusur
etmemisti’ denilerek, bunlar1 yapmamasinin Fatma Hanim’in eksikligi anlamina
gelecegi, bunlar1 yaparak aslinda gorevini yerine getirdigi ifade edilmistir. Bu da
Fatma Hanim’m toplumdaki beklentiyi yerine getirdigi anlamina gelmekte, olumlu

resmedilen karakterini desteklemektedir.

4.2.  Ciimle Ogeleri ve Tiirleri Bazinda Séylem Analizi

‘Intibah’> romani incelendiginde diyaloglarm yogunlukta olmadifi, karakterlerin
kendi aralarinda konugmalarinin kitabin nispeten ufak bir kismini olusturdugu dikkat
¢ekmektedir. Romanda gegen olaylar ve diyaloglar daha 6nce de belirtildigi tizere
disaridan bir anlatict tarafindan aktarilmaktadir. Bu da bizlere anlaticinin olaylara
bakis acisin1 daha rahat goérebilme firsati saglamaktadir. Yukaridaki boliimlerde
yazarin tercih ettigi kelimeler ve kelime gruplari incelenmistir. Bu boliimde ise,
climle Ogeleri ve tiirleri lizerinde durularak anlaticinin sdylemini saglamlagtirmak

icin kullandig1 yontemler incelenecektir.
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4.2.1. Ciimle Ogeleri
Bu béliimde romanda yer alan ciimlelerin 6zne ve yiiklemleri incelenecektir.
42.1.1. Yiiklem ve Yiiklemde Kip

Anlatict kisi, genelleme yapmak ya da yorum yapmak i¢in anlatict roliinden
uzaklastiginda, genellikle kip de gegcmis zamandan genis zamana kayar.148 Ornegin;
anlatim ve yapilan tasvirlerde Ozellikle genis zaman tercihi okuyucuyu okudugu
metnin dogrulugunu kabul etmeye yonlendirmektedir. Ya da yazar olay: anlatirken,
otorite olarak bir seyin nasil olmasi gerektigini sdylemek istediginde genis zamana
gecis yapar. Zamandaki bu tiir degisiklikler anlatici tarafindan vurgulanan otorite

baglaminda bir degisikligi gé’)stermektedilr.149

Romanin genellikle gecmis zaman kipinde yazildigir goriilmektedir. Anlaticinin
hikdyeyi anlatmaya baslamasindan oOnce ise iki boliimden olusan bir giris
bulunmaktadir. Gegmis zamanla yapilan anlatilarda, yukarida belirtildigi lizere genis
zaman ¢esitli amaclarla kullanilabilmektedir. Genellikle anlatilarin  baslangic
kisminda zemin hazirlamak i¢in ve anlatinin heniiz baglamadigini bildirmek i¢in
kullanilirlar.*®® Bu baglamda yazarin birinci ve ikinci bélimlerde ilkbahardan ve
Camlica’dan soz ettigini, doganin insan hisleri {iizerine etkisini anlattigini
gorebilmekteyiz. Asagida bu durum i¢in birka¢ drnek verilecek, romandaki biitiin

ornekler tekrardan kaginmak adina sunulmayacaktir.

“Bahar eyyami bu kdhne cihanin subh-1 safa-y1 nev-civanisidir. Bahar erisince
topragin her tarafi serapa taravet kesilerek “Yuhyil-arzi ba‘de mevtiha” sirri

asikar olur.”(23/ Osm.2)

Genis zaman ayrica genel oldugu diisiiniilen durumlarda (ve temelde tasvir iceriyor
ise) kullamlir.™ Yukaridaki &rnekte gorildiigli gibi yazar gerceklik duygusunu
yiiklemin kipi ile uyandirmaktadir. Eger roman tamamen genis zaman ile anlatilmis

olsa idi bdyle bir duygu uyandirmayacak iken, bir kisimda genis bir kisimda ge¢mis

1“8 Elizabeth Black, Pragmatic Stylistics (Edinburgh: Edinburgh University Press, 2006),
s.11.

149 Roger Fowler, Literature as Social Discourse (Bloomington: Indiana University Press,
1981), 5.90.

150 Elizabeth Black, Pragmatic Stylistics (Edinburgh: Edinburgh University Press, 2006),
s.10

Plag.e., s.12.
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zaman kullanilmas: sdylenilen seylerin farkli gozle okunmasina sebebiyet

vermektedir.

“Iste insanin umOmuna samil olan seyir meyli bittabi¢ -zirde halinden
bahsedecegimiz- Ali Beyde dahi mevcut idi.” (30/ Osm.10)

Ikinci boliimiin basindan itibaren genis zaman tercih eden anlatic1 yukarida verilmis
olan ciimle ile ge¢mis zaman kullanmaya baglamistir. Dolayisiyla okuyucunun
zihninde iki farkli tarz oldugu diisiincesi olusmaktadir: Genel bir gercekten
bahsederken genis zaman, olaylar hikdye edildiginde ise ge¢mis zaman
kullanilmaktadir. Bu genel bir dilbilgisi kurali olsa da romanda Onemli bir yer
tutmaktadir nitekim yazarin zaman kiplerinde yaptigi degisiklikler okuyucunun
hikdyeye bakis agisini etkilemektedir. Bu sekilde yapilandirilan ciimlelerde, yazar
onvarsayim yonteminden faydalanmaktadir. Kurallardan ve genel gecer durumlardan
bahsedilirken kullanilan genis zamana dondiiglinde yazar, gecerli oldugunu
disiindiigi gortisti verir. Ayrica bunun dogrulugunu kabul eder, okuyucunun da

ettigini varsayar.

“Cariyeler seyis ile beraber bir tarafa cekildiler. Hanim Ali Bey’in yanina
dogru gelmeye basladi. Malimdur ki boyle seyir ziyneti olan hanimefendilerin
yiizlerindeki yagsmak adeta kabarmis diizgiin demektir: setr-i sima i¢in degil
tezyin-1 cemal i¢in kullanilir. Belki hasséasi, havai goniil -hafif akil- yalanci

nezaket gibi saklamak istedigi seyi tamamiyla meydana koymaktan ibarettir.”
(47/ Osm.29)

Genis zaman sadece romanin girig kisminda yer almamaktadir. Yukaridaki ornekte
goriildiigii tizere hikaye aktarilirken “cekil-di-ler”, “basla-di” seklinde gegmis zaman
ifadeleri verilirken, yazar genis zaman kullanimma geg¢mektedir: “demek-tir”,
“kullan-1l-1r”. Bu sekilde romani okurken, okuyucuya ne diisiinmesi gerektigi de
gosterilmektedir. Mehpeyker’in bir gezintiye ¢ikmis olmast ve yiiziinde yasmak
olmasi1 sadece “yiiziinde bir yagsmak vardi” seklinde ifade edilmis olsa idi okuyucu bu
kism1 olumsuz bir tavir takinmadan okuyabilirdi. Anlatidaki bu zaman degisikliginin

bir etkisi de anlatiyla yazara ait yorumun ayirt edilmesidir.*** Yani burada yazarm

2 a.g.e., 15.
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yorumlar1 ile anlati sekillenmekte, okuyucu ne diisiinmesi gerektigi konusunda

yonlendirilmektedir.

“Garip haldir ki insan ne kadar geng, ne kadar tecriibesiz, ne kadar mahcup
olursa olsun kendine mahsus bir sir, bir tesebbiis peyda ettigi gibi derhal
cocukluktan reculiyete intikal eder, nefsinde hemen her sey icin bir kifayet, bir
iktidar goriir, her ise karigmak ister, hi¢cbir tavra dokiilmekten ictinap etmez.”

(63/ Osm.46)

Ali Bey’in igyerindeyken takindigi tavirlardaki degisiklikler bu acgiklama ile
normallestirilmistir. Davraniglarinin nedeni agiklanmis ve okuyucuya bir bakis agis1
kazandirilmistir. Yazar bu kisimda “Ali Beyde degisiklik var ve bu da insanlarin
genelinde olan bir degisikliktir” demektedir. Gengliklerine ragmen var olan bu

iktidar hissi garip bir durum olsa da Ali Bey’e 6zel bir durum degildir.

Zaman kipinin yani sira, yiikklemin etken ya da edilgen durumda olmasi da farkli bir
anlam olusturulmasinda katki saglar. Edilgen yap1 anlatida tarafsiz yazar
goriintlislinlin  olugmasina yardimeir olmaktadir nitekim anlaticinin taraflara esit

mesafede bulunuldugunu gdstermesi ikna giiciinii artirabilir.>

“Bir halde ki, en ednasindaki nesv ii nemaya bakilsa alemin her zerresinde bir

ruh tecelli ediyor zannolunur” (23/ Osm.2)

“ Fakat bigare kusun tavr-1 sevdavisine bakilirsa o ufacik gonliinde ne biiyiik
bir hissolunur.” (24/ Osm.4)

Bu kismi1 ‘zannettim’ veya ‘hissettim’ kipi ile olusturulsa idi, yazarin kendine ait bir
fikir sunuluyor olacakti. Ancak yazar bu sekilde ‘herkes boyle zanneder’ ya da

‘herkes boyle hisseder’ anlami olusturmakta ve tarafsiz gortinmektedir.
4.2.1.2. Ozne

Bu kisimda 6zne ile kastedilen anlaticidir. Romanin baslangicindaki iki boliimde

aktaric1 ve yazar kendini tanitmis, anlatinin igine girmistir. Daha ¢ok tasvire dayali

3Ahmet Sefik Senlik, “Sprache als Propagandamittel im Osmanischen. Eine sozio-und
pragmalinguistische Analyse des in einem Osmanischen 'Gazavatname' verwendeten
Registers”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes, (Vienna, 2013), s.350
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bu boliimlerde genellikle edilgen ciimleler kullanildigindan dolay1r 6zneye sik

rastlanmamaktadir.

“Bir halde ki, en ednasindaki nesv i nemaya bakilsa alemin her zerresinde bir

ruh tecelli ediyor zannolunur” (23/ Osm.2)

“ Fakat bigare kusun tavr-1 sevdavisine bakilirsa o ufacik génliinde ne biiyiik
bir hissolunur.” (24/ Osm.4)

Ancak yazar kendinden bahsederken kimi yerde ben 6znesini tercih ederken;

“Ma‘amafih bedayi‘-i baharin yalniz ¢emeniyle, giiliiyle, lalesiyle iktifa

edemeyecegim” (25/ Osm.4)
kimi yerlerde biz demeyi tercih etmistir.
“Biz galiba sadeden ¢iktik.”(27/ Osm.7)

“Ali Bey’in ahlakini, terbiyesini, ugradigi endiseyi ise yukarida tarif etmistik.
Simdi bir kere kendinizi onun yerine koyunuz! Bir de birinci defa olmak iizere

endiseden uykusuz kaliniz!” (45/ Osm.27)

Bu ciimlede ilk defa anlatici okuyucuya direkt seslenmektedir. Agik bir ifade ile
okuyucunun kendini Ali Bey’in yerine koyarak ona hak vermesini istemektedir. Bu
orneklerden yola c¢ikarak, yazarin anlatict roliinde tek bir yontem belirlemedigini,
belirli boliimlerde daha tarafsiz sekilde anlasilabilecegi edilgen yapilari kullanarak
O0zneden tamamen kurtuldugunu, bazi boéliimlerde ise biz ve ben 0Oznelerini

kullanarak daha bireysel bir yaklasim sergiledigini sdyleyebilmekteyiz.

Babalar ve Ogullar isimli eserinde Parla, Tanzimat sonrasi dénemde giiglii bir
padisah olmamasindan dolay1 baba figiiriiniin eksikliginin hissedildigini, sonug
olarak da vyazarlarin bu aci§1 kapatmaya calistiklarim1 belirtmistir. Yazarlar
toplumdaki ahlaki meselelere parmak basmislar ve bu fikirleri edebi biitiinligii
bozmak pahasina da romanlarinda dile getirmislerdir. Ona gore Tanzimat sonrasi

donemin yazarlari tirettikleri metinlerin babalar1 ve biiyiik yarglc;landlrlar.ls4

Parla’ya gore Tanzimat yazarlariin ‘sunucu’ anlatim bi¢imini benimsemesinde bir

0ge daha vardir. O da sunarak anlatan yazarin gerek olay oOrgiisiine gerek kisilere

%54 Jale Parla, Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romamnin Epistemolojik Temelleri (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2016), 5.14,19,50.
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simirsiz egemenligidir. Sunucu anlatict objektif sekilde karakterleri yansitmak

55 Bu yorumlarini daha

zorunda kalmadan 6znel, agiklayici ve yorumlayicr olabilir.
once belirttigimiz lizere bazen yiiklemde zaman degisiklikleri ile saglarken bazen de

dolayli anlatimla yapabilirler.

Her anlati, bir anlaticinin bakis acgis1 ile anlatildigina gore, degisik anlati kipleri
vardir. Dolayli anlatim, bir kisinin soziiniin bir baskasinca kendi sdylemi i¢inde
aktarilmasidir. Bir s6zce i¢inde bir bagka sdzce vardir. Okuyucuya anlat1 kisilerinin
sOzlerini anlaticinin bakis acgisi ile 6grendigini gosterir. Dolaysiz tiimcelerde ana
eylem ‘de-‘dir. SOylenen tiimce yazida tirnak isareti igine alinir ve genellikle ana
timceden virgiille ayrilir. Anlati kurami agisindan okuyucu, anlatidaki tiim
konusmalar1 anlatict agzindan 6grenir. Bir baska deyisle, anlati i¢indeki konusmalari
tiimii anlatic1 tarafindan okuyucuya aktarilir. Anlatici, kisilerin konugmasi sirasinda
ortadan silinir ve konusmayir dogrudan anlati kisilerine birakir. Ancak kendi
konusmalart igindeki alint1 kisilerinin sdyleminin aktarilmasi gerekiyorsa bu

durumda anlatici kendi varligin hissettirir.*®

“““Mademki emrediyorsunuz, muhalefet bendenizin haddi midir?” gibi yapma

bir 1ztirar gostererek kadehi doldurdu, eliyle beye igirdi.”(94/ Osm.82)

Yazar burada tirnak isareti kullanarak dolaysiz olarak bir anlati varligi gosterirken
tirnak sonrasindaki aciklamalar g6z Oniine alindiginda aslinda okuyucuyu
karakterlerin climlelerini nasil gorecegi konusunda yonlendirmektedir. Bu sekilde
direkt aktarimin objektif goriinlisiinden faydalanirken, dolayli anlatima da kacarak
varligin1 hissettirmektedir. Romanda bu sekilde birgok 6rnek yer almaktadir ancak

tekrara kagmamak adina her 6rnege yer verilmemistir.

Bu romanin 6znesi olan anlatict ‘her seyi bilen’ bir anlaticidir. Bu tiir bir anlatim
sayesinde okuyucuda giiven olusturarak, yaptigi yorumlar lizerinden neyin ‘iyi’
neyin ‘kotii’ oldugu konusunda yonlendirmeler yapmaktadir. Senlik’e gore, genel

olarak anlatici/iletici, miispet manada tasvir edilen figiirler ve okuyucu (toplum) ayni

% a.g.e,s. 64.
' Dogan Giinay, Metin Bilgisi (istanbul: Papatya Yaymcilik, 2017), 5.151-154.
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degerler sistemini paylastiginda anlaticiyla arasindaki bag kuvvetlenmektedir.®
Tiim bunlar goz Oniine alindiginda bu yaklasim ile yazar tarafsiz bir yaklagim
sergiler sekilde goriinmektedir. Ancak bir yandan da okuyucuyu neyin ‘iyi’ neyin

‘kotii’” oldugu konusunda yonlendirici bir tavir i¢ine girmektedir.
4.2.2. Ciimle Tiirleri
4.2.2.1. Sozbilimsel Soru Ciimleleri

Romanda anlamlarmma gore cilimle tiirleri acisindan soru ciimleleri dikkat
¢ekmektedir. Bu boliimde kisiler arasindaki diyaloglarda bulunan sorular dikkate
alinmamis, anlatici agzindan yazarin sordugu sorular incelenmistir. Yazarin soru
cimlelerini  genellikle vurgu yapmak veya Kkarakterin belirli eylemleri
gerceklestirirken hakli oldugu konusunda, okuyucudan onay almak i¢in yonlendirici
sekilde kullandigin1 gérmekteyiz. Dino’ya gore biitiin parcanin soru bi¢ciminde ve
konusma diliyle yazilmis olmasi, okuyucuyu, yazarin belirtmek istedigi goriintii ve
duygulara katilmaya zorlar.*®® Yani yazar okuyucuyu ikna etmek adina sozbilimsel

sorulardan faydalanabilmektedir.

White’a gore, bu tiir sorular, anlaticinin agik¢a sdylemesine gerek olmayacak kadar
acik olan dnermeleri ifade etmek igin kullamlabilirler. Ornegin yakindan ¢ekilmis,
mutlu Irakli cocuklarin fotograflarinin altina yazilmis olan “Bu ¢ocuklara karst mi
savasa gitmeliyiz?” sorusu sorulurken okuyucudan “Tabii ki bu g¢ocuklara karsi
savasa gitmemeliyiz.” cevab1 beklenmektedir. Okuyucu bu cevab1 vermek
durumundadir. Metinde yer alan ifade sagduyunun sesi yani okuyucunun sesidir."
Kemal’in de ayni sekilde okuyucudan “Tabii ki yaptig1 eylemde hakliydi” seklinde

cevap almak istedigi boliimler bulunmaktadir.

Sézbilimsel sorular, iletilmek istenen mesaji acik bir sekilde ifade etmezler. letilmek
istenen mesaj diger biitiin olas1 yanitlar1 disarida birakan ortiik yanittan tiiremektedir.

Anlamin bu sekilde ortiik olarak ifade edilmesi sozbilimsel sorularin 6nemli bir

57 Ahmet Sefik Senlik, “Sprache als Propagandamittel im Osmanischen. Eine sozio-und
pragmalinguistische Analyse des in einem Osmanischen 'Gazavatname' verwendeten
Registers”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes, (Vienna, 2013), s.350.

'8 Giizin Dino, Tiirk Romannin Dogusu (istanbul: Agora Kitapligi, 2008), s. 172.

%9 White, P.R.R, “Beyond Modality And Hedging: A Dialogic View Of The Language Of
Intersubjective Stance” Text-Interdisiplinary Journal For The Study of Discourse, (2003,
23/3), 5.267-268.
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Ozelligini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu ozellik ilgili timce savlayic1 sdylemde yeteri
kadar ikna edici degilse iletilmek istenen goriislerin etkisini ve giiciinii arttirmak i¢in
kullanilabilecegi gibi ilgili timce baglamda savlayict olarak fazla kuvvetliyse
kendini savunma ve gii¢ arttirma yontemi olarak da karsimiza glkmaktadlr.160
Dolayisiyla Kemal’in bu tiir sorulari, savlarinin etkisini artirmak, karakterlerin
eylemlerini hakli ¢ikarmak ve okuyucunun empati yapmasini saglamak yani onlar

ikna etmek i¢in kullandigini sdyleyebilmekteyiz.

“O kadar tecriibesiz bir ¢ocuk ismetli bir kadinin dyle isaretlerden bittabi*

haberdar olamayacagini nereden idrak eylesin?”” (38/ Osm.19)

Burada yazar okuyucuya soru sormaktan ziyade okuyucunun Ali Bey’i daha iyi
anlamasi i¢in soru formunu kullanmistir. Bu soru ciimlesi ile okuyucunun zihninde
Ali Bey icin belli diisiinceler olusmaktadir. Durumun farklina varamamasi Ali Bey’in
olumsuz bir 6zelligi olarak degil tecriibesizligi, buradaki anlamiyla ‘safligi’ ve
‘temizligi’ ile anlatilmig, soru ciimlesi ile de okuyucudan Ali Bey’e hak vermesi

istenmistir. Dolayisiyla verilmek istenen diisiincenin etkisi artirilmastir.
“Qyle bir vakitte kalem kimin hatirina gelir?” (40/ Osm.20)

Ali Bey’in igini ihmal etmesi bu ciimle ile agiklanmistir. Hi¢ kimsenin bdyle bir
durumda isini diisiinmeyecegi bilgisi okuyucudan onay almak amaciyla soru seklinde

sunulmustur.

“Kalbine sarilan yilan 6yle hiddetle, nefretle def’i kabil belalardan olmadigini
nereden idrak eylesin? (78-79/ Osm.64)

Bu kisimda ise yazar Ali Bey’in basina gelenleri daha iyi anladig1 i¢in karakterin
bunun farkinda olamayacagini hatirlatarak okuyucuda Ali Bey’in elinden bir sey
gelmedigi diisiincesini olusturmaktadir. Yani yazar bu sekilde Ali Bey’i safligindan

dolay1 savunmustur.

“Diinyada kim vardir ki na’il oldugu zevkin velev ne kadar parlak olsa bile

terakkisini istemesin?” (93/ Osm.81)

%60 Demet Otan, “Tiirkgede Ikna Soylemi: Sozbilimsel Sorularm Soylem Edimbilimsel
Islevler” (Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010), s. 3.
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Bu kisimda Ali Bey’in alkole baslamasi anlatilmaktadir. Yazar birkag satir yukarida
Mehperker i¢in “...‘isretle me’laf olacak derecelerde hafif mesrep olmasi” ifadesini
kullanmasina ragmen, Ali Bey s6z konusu oldugunda bu sekilde bir soru sormus, Ali
Bey’in ayni fiili ger¢eklestirmesinin sebebini sunarak bu hareketini hakli ¢ikarmaya

calismustir.
4.2.2.2. Unlem Ciimleleri

Unlem ciimlelerine bu romanda sik olmamak kaydiyla rastlanmaktadir. Bu tiir
climlenin kullanilma amaci soru ciimlesine yakindir. Soylenmek istenen sozlerin

vurgulanmasi ve hakli ¢ikarma amaclari ile inlem ciimlelerinden faydalanilmistir.

“Dogdugu giinden beri me’laf oldugu hicab1 birdenbire terk ederek
muhadderatan bir kadina nasil hakikat-1 hali beyan etsin!” (42/ Osm.23)

Ali Bey’in yalan sOylemek disinda elinden bir sey gelmeyecegi belirtilerek
caresizligi vurgulanmis ve okuyucudan bu konuda ona hak vermesi istenmistir.
“Ali Bey’in ahlakini, terbiyesini, ugradigi endiseyi ise yukarida tarif etmistik.
Simdi bir kere kendinizi onun yerine koyunuz! Bir de birinci defa olmak iizere

endiseden uykusuz kaliniz!” (45/ Osm.27)

Burada yine Ali Bey’in eylemlerini hakli ¢ikarmak adina yazar iinlem climlelerinden

faydalanarak ciimlenin etkisini artirmistir.

4.3. Kullanilan Diger Yontemler Uzerinden Séylem Analizi

4.3.1. Karsillastirmalar

Yazar iyi ve kotii karakterleri karsilastirarak kotii karakterlerin daha kotii, iyilerinse
daha iyi goriinmesini saglamaya ¢alismaktadir. Nitekim zitliklarin bir arada verilmesi

vurguyu artirmaktadir.

“Ahlak ve terbiyece biitiin biitiin Ali Bey’in hilafina olarak gayet namussuz,
alcak bir ailede perveris bulmus ve zaman-1 riisde balig olur olmaz reza’ilin

enva‘inda miirebbilerine iistat olmustur.” (49/ Osm.31)
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Burada bahsedilen karakter Meypeyker’dir. Ali Bey ile karsilastirilarak aralarinda bir
zithik olusturulmustur. Burada agik¢a Ali Bey’in iyi bir ailede yetistigi i¢in olumlu
bir karakter oldugu, Mehpeyker’in ise ‘namussuz’ ve ‘al¢ak’ sifatlariyla nitelenen bir
ailede yetistigi i¢in ‘olumsuz’ bir karakter oldugu vurgulanmaktadir. Mehpeyker oyle
bir ‘kotii’lik noktasindadir ki ‘reza’ilin enva‘inda miirebbilere iistat olma’ seviyesine
ulagmistir. Buradaki ‘reza’il’ ifadesi Mehpeyker’in eylemleri disiiniildigiinde icki

igcmeyi, seyir yerlerinde gezmeyi ve erkeklerle birlikte olmayi ifade ediyor olabilir.

“Mehpeyker’in meyelani cisim gibi leza’iz-1 siifliyeye, Ali Bey’in incizabi ruh

gibi ezvak-1 ulviyeye idi.” (65-66/ Osm.49)

Burada yazar iki ana karakteri yani Mehpeyker ve Ali Bey’i karsilastirma yoluna
giderek ‘maddi’ yani gecici ‘diinyevi’ seylerde ilgisi olan Mehpeyker’in olumsuz
yoniinli 6ne ¢ikarmistir. Nitekim Ali Bey isin ‘rGhani’ yani ‘yiice’ kismyla ilgilidir.
Duyusallik daha dnce de belirtildigi iizere o donemde ‘iyi’ ve ‘kotii’niin ¢atigmasinda

‘kot’ tarafini temsil etmektedir.

“Ali Bey...bulundugu ezvak-1 maddiye ile mukayese ederek bayagi bu cismani

telezziizat1 o rihani esvaka tercih eder olmus idi.” (94/ Osm.83)

Ali Bey tipki Mehpeyker gibi maddiyata yonelmeye baslamistir. Yine ‘ruhani’ ve
‘cismani’ kelimelerinin bir arada kullanilmasi ile ‘cismani’ olana egilimin olumsuz

oldugu vurgulanmustir.

“Ikincisi miimkiin ise devlet-hdnenizde beyin tab‘ina mutabik diisecek giizel
bir cariye bulundurmaktir. Seytana galebe i¢in melekten istimdat iktiza ettigi
gibi miifsit bir giizelligin te’siratin1 olsa olsa reng-i ‘ismetle ziynetlenmis bir
cemali mahveder.” (102/ Osm.92)

Burada yine dini motiflerle karsilagsmaktayiz. Yazar, daha once betimlemeleri ile
giivenilir oldugunu belirttigi bir karakter olan Mesut Efendi’yi konusturmaktadir.
‘Seytana galebe icin melek’ derken seytandan kastt Mehpeyker’dir. Mehpeyker’i
karsilastirdigl ya da bu durumda eve alinmasini 6nerdigi ‘melek’ ise iffetli bir cariye
olan Dilasub’tur. Bu iki motifi bir arada kullanarak ‘iyi’ ve ‘kotii” arasindaki ¢izgiyi

belirginlestirmektedir.
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4.3.2. Benzetmeler

Yazar, karakterlerin ‘iyi’ ya da ‘koti’ olduklarimi vurgulamak adma bazi
benzetmelerden de faydalanmistir. Bu 6gelerle ‘kotii’liikten kastin ne oldugu ve ne
derecede ‘kotii’ oldugu gibi sorularin da cevaplar1 bulunabilmektedir. Dolayisiyla
okuyucunun zihninde Kkarakterler belirli kategoriler halinde yer alirlar. Bu

benzetmelerin de dini temal1 olduklar1 dikkat gekmektedir.

“Haccac dirdyetinde bir iblis yaratilmis olsaydi istedigi adama tahakkiimde bu

nazenin kadar maharet gosterir ya gostermezdi”. (49/ Osm.31)

Burada Mehpeyker, ‘Haccac’a yani zalim bir Arap Padisahi’na seytanlik yoniiyle
benzetilmistir. Bu kisimda Mehpeyker’in Ali Bey’i kandirarak onun yaptigi
kotiiliiklere neden oldugu imasinda bulunulmaktadir. Mehpeyker o kadar ‘seytan’a

benzemektedir ki Ali Bey’i tahakkiim altina almis, ona baska ¢are birakmamastir.

“...ve halbuki iblis tahdis-i kalbe ne derece mecbur ise bu da Mehpeyker’e o
mertebelerde miiptela oldugundan...” (117/ Osm.110)

Abdullah Efendi bu kisimda iblise benzetilmistir. Ali Bey de ayni sekilde
Mehpeyker’e miiptela olmasina karsin, onun tutkusu asla ‘iblisin yoldan ¢ikarma’
egilimine benzetilmemistir. Abdullah Efendi’nin k&t birisi oldugu vurgulanmak

istendigi i¢in bu sekilde ifadeler kullanilmaktadir.

“Mehpeyker ise yilan zehrin hassiyetini, cellat kemendin kuvvetini nasil idrak
ederse tedbirde olan mahareti o derece ehemmiyetle takdir ile...” (137/
Osm.135)

Mehpeyker’in bir seyleri idrak etmesi yine bir ‘yilan’ ve ‘cellad’a benzetilmistir.
Zekd normal sartlarda olumlu bir o6zelliktir. Ornegin Mesut Efendi’nin zeki
davraniglar1 gayet olumlu sekilde anlatilmistir. Ancak burada Mehpeyker’in zeka
bi¢imi insanlar1 zehirleyen yilan ve can alan celladinkine benzetilerek karakterin

zihnimizde olumsuz sekilde canlanmasi istenmektedir.
4.3.3. Unvan Secimi

Roman boyunca belli karakterler belli unvanlar ile nitelendirilmislerdir. En sik
goriilen unvanlar Bey, Efendi ve Hanimefendi unvanlaridir. Bey ifadesi sayginlik

ifadesi saglayip Efendi’ye gore daha iist konumda bir kisiyi nitelemek icin
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kullanilmaktadir. Hanimefendi ise kadinlar i¢in kullanilmakta ve sayginlik anlami
katmaktadir. Hanimefendi ifadesinin Intibah romaninda Fatma Hamim igin
kullanildig1 goriilmektedir. Bey ifadesi Ali Bey ve Atif Bey i¢in tercih edilirken,
Efendi ise Mesut ve Abdullah karakteri i¢in kullanilmistir. Bu kisiler i¢in farkli birer
unvan kullanildigina goére anlam agisindan da bir fark olmalidir. “Nitekim “Bey”
unvani idadi, riistiye ve miilkiye mezunlarina; “Efendi” unvani ise kendi imkanlari
ile tahsil hayatin1 tamamlamis olanlara verilen Tanzimat’tan sonra kullanimi

yayginlasan sosyal statli ifadeleridir.”**

Romanda bir diger dikkat ¢eken nokta ise Mehpeyker ve Dilagib disinda neredeyse
biitiin karakterler i¢in bir unvan sifatinin kullanilmis olmasidir. Bu da toplumsal
olarak disiiniildiigiinde bir anlam ifade etmektedir. Dilasib romanda alinip
satilabilen bir mal gibi diisiiniilmiistiir. Fatma Hanim’1n onu eve alist da, onun evden
gonderilisi de parasal aligveris ile olmustur. Mehpeyker ise kendi evi olmasina ve
hizmetli olmamasina ragmen Hanim kelimesi ile nitelendirilmemistir. Toplumda
saygideger unvanlar elde eden karakterlerin ortak noktalarina bakildiginda egitimli
olmalari, iyi ailede yetismis olmalari, tecriibeli olmalar1 veya devlet isinde calisiyor

olmalar dikkat ¢ekmektedir.
4.3.4. Agiz Degistirme

Yazar dolayli ya da dolaysiz sekilde anlatim tekniklerinden faydalanmaktadir. Metin
bazinda kullanilan ikna tekniklerinden biri de konuyu farkli gruplara mensup

162

kisilerin agzindan anlatmaktir.”™ Yazarm bu ikna tekniginden de faydalandigini

gormekteyiz.

“Bak hinzira! Cocugu validesinden bile ayiracak derecelerde esaret altina
almig!” (102/ Osm.91)

Mesut Efendi, ¢izilen karakteri itibariyla giivenilir ve tecriibeli bir kisi oldugundan,
onun soyledikleri de okuyucuya giivenilir gelmektedir. Yazar da o6zellikle Mesut
Efendi’yi Mehpeyker karakteri hakkinda konusturarak, kendi yaptigi yorumlarda
hakli oldugunu bir kere daha okuyucuya gostermektedir. Yukaridaki Ornekte

'L fbrahim Biricik, “Hiciv Kavrami Acisindan Ahmet Midhat Efendi’nin “Felatun Bey Ile
Rakim Efendi” Romaninda Yanlis Batililasma”, (CBU Sosyal Bilimler Dergisi, C.13, S.3,
Manisa, 2015), s.314.

192 Abdiilhamit Cakir, SGylem Analizi (Konya: Palet Yayinlari, 2014), s.84.
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Mehpeyker i¢in ‘hinzir’ kelimesini kullanmaktadir. Ali Bey’den ise ‘¢ocuk’ diye

bahsederek onun kandirilmis olmasinin altini1 ¢izmektedir.

“Miiptela oldugu mel‘tne, ismi huzurunuzda zikrolunabilecek mahlikattan
degildir ki size halinden bahsedebilsin.” (102/ Osm.91)

Yine Mehpeyker’den ‘mel‘tne’ kelimesini kullanarak bahsetmektedir. Mesut Bey’e
gore Mehpeyker o0 kadar diistik bir seviyededir ki bir Hanimefendinin yaninda ismi

dahi anilmamalidir.
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5. TARTISMA VE SONUC

Bu calismada, Batili tarzda yazilmis ilk Tiirk romanlarindan biri olan Intibah’ta ‘iyi’
ve ‘kotii’ kavramlarinin nasil olusturuldugu incelenmistir. Bu kavramlarin romanda
neyi ifade ettigi ve okuyucuya nasil aktarildigi, dilbilimsel sdylem ve tahkiye temelli
sOylem inceleme yontemlerinden faydalanilarak anlatilmaya calisilmistir. Soylem
analizi son donemlerde diinyada ve Tiirkiye’de ivme kazanmis bir ¢alisma disiplini
oldugundan bu yontem tercih edilmistir. Ayrica ‘iyi’ ve ‘kotii’ kavramlarinin

romanda nasil sunuldugu sorusuna cevap verebilmek adina uygun bir yontem oldugu

distiniilmektedir.

Soylem analizi, tezimizin ilgili kisimlarinda bahsedildigi tizere, oldukca genis bir
caligma disiplinidir. Calismanin temelinde Grice’in bahsetmis oldugu ‘sezdiri’
kavrami yer almaktadir. Bu ¢alismanin amaglarindan birisi, yazarin bu iki kavrami
okuyucuya nasil sezdirdigini tespit etmektir. Ancak bu sezdirileri tek bir yontemle
ortaya koymak c¢alismamizi smirlandiracagi igin elestirel soylem analizinin farkli

disiplinlerden faydalanma kavrami da ¢alismamiza 1s1k tutmustur.

Dilbilimsel bakis agisi baglaminda yazarin se¢mis oldugu kelimeler niteleyiciler,
isimler ve fiiller bagliklariyla ele alinmistir. Sonrasinda ise climlenin 6geleri ve
ciimle tiirleri incelenmistir. Bu incelemeler sonunda ‘iyi’ ve ‘kétii” kavramlarinin
daha cok karakterler ve eylemleri lizerinden aktarildigi agikca goriilebilmektedir.
Romandaki kelimeler incelendiginde, diger kelime tiirlerine kiyasla niteleyicilerin

daha siklikla kullanildigi s6ylenebilir.

Anlam agisindan bakildiginda ise romanda ‘iyi’ ve ‘kétii’ kavramlarinin karsiliginin
kadin ve erkek karakterler agisindan farkli oldugu goriilmektedir. Erkekler i¢in ‘iyi’
kavrami ‘terbiye’, ‘iyi bir aileden alinmis egitim’, ‘tecriibe sahibi olmak’, ‘sadik bir
dost olmak’ ve ‘caliskanlik’; kadinlar i¢in ise ‘giizellik’, ‘uysallik’, ‘konuma ve
duruma uygun hareket edebilmek’ ve ‘sefkatli olmak’ anlamlar1 tagimaktadir.

Erkekler i¢in ‘kotli” olan ‘terbiyeden uzaklasmak’, ‘yalan’ ve ‘asir1 diiskiinliik’ iken;
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kadinlar i¢in ‘i¢ki ortaminda bulunmak’, ‘edep dis1 hareketlerde bulunmak’, ‘aile
terbiyesi almamak’, ‘taklit¢i olmak’, ‘yalan soylemek’ ve ‘bir erkege hiikkmetmeye
calismak’ seklinde ifade edilmektedir. Yazarin bu anlamlari olustururken dini
motiflerden faydalanmis olmasi dikkat cekmektedir. ‘Iyi’ olan ‘melek’, ‘kétii’ olan
ise ‘seytan’ seklinde nitelendirilmistir. Ayrica kotii olan karakterlere bakildiginda

genellikle farkli milletlerden olmalar1 da ilging bir husus olarak goze carpmaktadir.

Cimle ve 6geleri incelendiginde ise yazarin tarafsiz goriinmek adma ‘ben’ ve ‘biz’
ifadelerinden kagindigr ve o6zellikle gerekli durumlarda edilgen yapiyr kullandig
goriilmektedir. Ayrica yiiklemde zaman se¢imine dikkat edildiginde, yazarin olaylar
hikaye ederken kullandigi ge¢mis zaman kipinden, yorumlarda bulunmak suretiyle
okuyucuyu yonlendirmek amaciyla genis zaman kipine gectigi bircok drnekte tespit
edilmistir. Bunun yani sira yazarin okuyucuyu neyin ‘iyi’ neyin ‘kotii’ oldugu
konusunda ikna etmek i¢in kullanmis oldugu bir diger yontem ise sdzbilimsel soru ve
tinlem ctimlelerinden faydalanmaktir. Bu tiir cimleler okuyucunun karakterlerle ve

anlaticiyla empati kurmasina yardim ederek, onu taraf tutmaya yoneltmektedir.

Tahkiye temelli soylem yontemi ise kismen dilbilimsel bakis agisini1 da igerdigi i¢in
bizi anlaticiyr ve yiiklem kiplerini incelemeye sevk etmistir. Ayni zamanda bu
yontemin edebi bir yaklasim olmasi, yazarin vurguyu artirmak amaciyla tercih ettigi
diger yontemleri de incelemeyi gerekli kilmistir. Bu bakis agisiyla yazarin 6zellikle
‘iy1” ve ‘koti’ sekilde yansittigi karakterleri karsilagtirarak okuyucunun zitliklar
daha kolay gormesini sagladigi soylenebilir. ‘Agiz degistirme’ yine bu yaklagimin
bize sundugu bir yontemdir. Yazar giiven duyulan karakterleri diger kisiler hakkinda

konusturarak, okuyucuda bu kisileri sadece anlaticinin yargilamadigi, toplumun da

onlar1 bu sekilde algiladig1 duygusunu olusturmaktadir.

Daha 6nceden Intibah iizerine bu sekilde dilbilimsel bakis agisini temel alan bir
sOylem analizi yapilmadigindan, c¢alismamizdaki bulgular diger calismalarla
karsilastirllamamistir.  Bu alanda daha fazla c¢alisma yapilmasina ihtiyag

duyulmaktadir.
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