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ONUR SOZU

Doktora tezi olarak sundugum "'Tehdit Algisinin Toplumsal Degismeye Etkisi”
adl1 ¢alismanin, tezin sec¢ilme safhasindan sonuclanmasina kadar ki biitlin siireclerde
bilimsel ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir yardima basvurulmaksizin yazildigini
ve yararlandigim eserlerin Kaynakca'da gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif

yapilarak yararlanilmis oldugunu belirtir ve onurumla beyan ederim.

Ersoy Ozmen ALKAN



OZET

Sosyal yasamda genis yer kaplayan tehdit, diismanca niyetleri olan “6teki”
tizerinden tanimlanir ve tehlikeli bir durumun varligina isaret eder. Tehdit algis1 ise
tehlikeli bir durumun farkinda olma halidir. Basta bireyin varligina olmak {izere sosyal,
siyasal ve ekonomik hedeflerine yonelik diismanca niyetli tiim miidahaleler bireyde
tehdit algisinin yiikselmesine neden olabilir. Tehdit algis1 yiikselen birey, tehdidi
bertaraf etmeye ve kendini giiven altina almaya yonelik eylemlerde bulunur. Bireysel
seviyede ortaya cikan tehdit algis1 benzer sekilde kurumsal seviyede de ortaya ¢ikabilir.
Toplumsal kurumlar, tstlendikleri fonksiyonlarla toplumsal yapiyr diizenleyen ve
dengeleyen mekanizmalardir. Kurumlarin karar verici statiilerinde bulunan aktorler,
toplumsal dengeyi bozacak ve kurumlarin islevlerini yerine getirmesini engelleyecek
her tiirlii kisi, olay veya yapiy1 bir tehdit olarak algilayabilirler. Bu baglamda tehdit
algisinin toplumsal degismeye etkisini konu edinen calisma, tarihsel karsilagtirma
yontemi ve yapisal islevselci teori iizerine insa edilmistir. Tarihsel siire¢ igerisinde
farkli toplumlarda ¢esitli olay ve durumlara yonelik ortaya ¢ikan tehdit algilar1 tasvir
edildikten sonra Osmanli doneminden Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmast ve Cumhuriyet
doneminden Seyh Said ayaklanmasi olaylar1 detayli bir sekilde incelenmistir. Segilen
her iki 6rnek olayda da siyasi otoritelere baskaldirildigindan, siyaset kurumunun
fonksiyonlarmi tam olarak yerine getirmesi engellendiginden, toplumsal yasam
tehlikeye sokuldugundan, miiesses diizen bozuldugundan ve yapilmak istenen
yeniliklere kars1 ¢gogunlukla gelenekei bir tutumla kars1 ¢ikildigindan siyasi otoritelerin
tehdit algilart giiglendigi tespit edilmistir. S6z konusu tehditlere karsi siyasi otoriteler;
askeri, hukuki ve idari ¢esitli onlemler almislardir. Tarihsel veriler 1s1ginda, alinan
onlemler neticesinde toplumsal yapida kurumsal boyutta degisimler yasandig: tespit
edilmistir. Dolayisiyla ¢alisma ile “tehdit algisi, kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve
usullerinde degisimlere neden olur” hipotezi test edilmis ve elde edilen bulgular

hipotezi dogrulamistir.

Anahtar Kelimeler: Tehdit, Tehdit Algisi, Toplumsal Degisme, Yenigeri Ocagi, Seyh
Said.



ABSTRACT

The concept of threat, which has a significant place in social life, is defined by the
concept of “otherness” with hostile intentions and indicates the existence of a dangerous
situation. On the other hand, the perception of threat refers to the awareness of any
dangerous situation. All interventions with hostile intentions towards the social,
political and economic goals of the individual, in particular the existence of the
individual, may lead to an increase in the perception of threat on the individual. The
individual whose perception of threat escalates, makes various attempts to eliminate the
threat and secure himself. Perception of threats at the individual scale may also emerge
at the institutional level in a similar way. Social institutions are mechanisms that aim to
regulate and balance social structure by way of functions that they undertake. Decision-
makers in such institutions may perceive any person, event or organisation as a threat
that would disrupt the social balance and prevent institutions from performing their
functions. This study focuses on the impact of threat perception on social change within
this context, and is built on the comparative historical method and structural
functionalism theory. Perceptions of threats to various phenomena and situations in
different societies within historical framework have been described and the abolition of
the Guild of Janissaries from the Ottoman period and the Sheikh Said uprising in the
Early Republican period were examined in detail in this regard. The threat perception of
the political authorities scaled up in both cases as the political authorities had to deal
with uprisings, the political institution was prevented from performing its functions
fully, the social life was put in jeopardy, the established order was disrupted and aimed
reforms were opposed mainly due to traditionalist stance. Political authorities have
taken various military, legal and administrative measures to address these threats. In the
light of historical data, it has been determined that as a result of such precautions taken,
institutional changes have been experienced in the social structure. Therefore, this study
tested the hypothesis that “threat perception causes changes in the functional procedures

and areas of the institutions” and this hypothesis was verified by the findings.

Keywords: Threat, Threat Perception, Social Change, Guild of Janissaries, Sheikh Said.
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ONSOZ

Her ¢alisma bir yolculuk gibidir. Zevklidir. Yeni yerler ve seyler kesfedersin.
Fakat yol uzunsa yolculuk mesakkatlidir. Sabir ve ¢alismak gereklidir. Daha 6nemlisi
yol gosterici bir rehber gereklidir. Bu kapsamda aragtirmanin tiim asamalarinda bilgisi,
birikimi ve tecriibesiyle yanimda olan ve yardimlarini esirgemeyen kiymetli
danismanim Prof. Dr. Abdullah KORKMAZ basta olmak iizere bugiinlere gelmemde
bliylik emekleri olan ilkokul 6gretmenim ve danismanimin muhterem esi olan Siiheyla

KORKMAZ’a sonsuz siikranlarimi sunarim.

Tez Izleme Komitesinde bulunan ve ydnlendirmeleriyle tezimin sekillenmesine
katkilar sunan Prof. Dr. Taner TATAR ve Dog¢. Dr. Abit BULUT hocalarima
tesekkiirlerimi bir bor¢ bilirim. Tez savunma sinavimda bulunan ve elestirileriyle
tezimin zenginlesmesini saglayan Prof. Dr. Siileyman ILHAN ve Dog. Dr. Beyzade
Nadir CETIN hocalarima tesekkiirlerimi sunarim. Doktora egitimim boyunca almus
oldugum derslerle ufkumu acan ve bana sosyolojik muhayyileyi kazandiran tiim bolim
hocalarima tesekkiir ederim. Tezimin taslak metnini okuyarak degerli katkilar sunan
Prof. Dr. Ersan ERSOY hocama ve arkadasim Dr. Engin Cagdags BULUT a tesekkiir
ederim. Tezimin Ozellikle tarihi konular1 {izerine benimle fikir alis verisi yapan ve
comert bir sekilde kitapliklarini kullanmama firsat tantyan yakin arkadaslarim Ars. Gor.
Dr. Emre CELIK e, Ars. Gor. Eyyiip YILMAZ’a ve Ogr. Gor. Dr. Thsan ERDINCLI’ye
cok tesekkiir ederim. Tezimi dil ve anlatim yoniiyle inceleyen degerli arkadasim Ars.
Gor. Merve Esra POLAT’a tesekkiirlerimi sunarim. Mensubu oldugum KTU Sosyoloji
Bolimii akademik personellerine, tez siirecindeki her tiirli yardim talebime olumlu

yanit verdiklerinden dolay1 miitesekkir oldugumu belirtmek isterim.

Uzun ve yorucu bu siiregte elbette tesekkiirin en kiymetlisini mutluluk
kaynaklarim olan ailem, esim ve kizzim hak etmektedir. Bu kapsamda tez yazim
stirecinde her sikintiya diistiigimde sefkatiyle yiiregimi 1sitan anneme, hayata kars1 hep
dik durusuyla beni cesaretlendiren babama ve hayatin tiim kétiiliiklerinden arindirilmig
kalbiyle her zaman beni umutlandiran agabeyime igtenlikle tesekkiir ederim. Son olarak

caligma siiresince ¢ogu zaman ihmal etmek zorunda kaldigim sevgili esime ve diinyalar
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tatlist kizima, gostermis olduklar1 fedakarlik, anlayis ve iyi niyetlerinden dolay1

minnetim sonsuzdur.
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GIRIS
Tehdit ve tehdit algisi kavramlarinin smirlarmi ¢izmek giictiir. Ciinkii bu
kavramlar sosyal yasam igerisindeki ikili iligskilerden, uluslararasi alandaki
devletlerarasi iligkilere varincaya kadar genis bir yelpazeye sahiptir. Dolayisiyla tehdit
ve tehdit algis1 kavramlarinin sosyal bilimlerde arastirma konusu olmasi kapladigi alan
bakimindan ©6nem arz etmektedir. Diismanca niyetleri olan “&teki” iizerinden

tanimlanan tehdit, gergekte var olan tehlikeli bir durumun varligina isaret etmektedir.

Tehdit algisi ise s6z konusu tehlikeli durumun farkinda olma halidir.

Bireyin hedefe giden yolda karsilastigi engeller veya varligina yonelik yapilan
diismanca niyetli eylemler, bireyde tehdit algisinin giiglenmesine neden olabilir. Tehdit
algist giiclenen bireyin zihin diinyas: yeniden diizenlenir. Birey, giivenlik endisesiyle
tehdidi bertaraf etmeye yonelik eylemde bulunur. Tehdit algis1 bireyde olustugu gibi
kurumsal seviyede de olusabilmektedir. Bu kapsamda toplumsal kurumlarin karar alma
mekanizmalarinda ve siirecinde etkili olan Kkisilerin tehdit algilamalari, kurumsal
seviyede ortaya ¢ikan tehdit algisini yansitmaktadir. Kurumlarin fonksiyonlarini yerine
getirmesini engelleyen ve toplumun biitiiniinii veya biiylik ¢cogunlugunu tehlikeye sokan
ve toplumsal dengeyi bozan her tiirlii kisi, yapi, olay veya unsur kurumsal seviyede
ortaya ¢ikan tehdit algisinin giiclenmesine neden olabilir. Kurumlarin karar verici
statlilerinde bulunanlar genellikle siyasi otoriteler olduklarindan dolayr bu ¢aligmada
daha cok siyasi otoritelerin tehdit algilamalar1 temel alinmistir. Tehdit algisinin

toplumsal degismeye etkisi sorunsalina cevap aranmistir.

Sosyolojinin temel konularindan biri olan toplumsal degisme, gérece uzun bir
dénemde toplumu olusturan yap1 unsurlarinda meydana gelen farklilasmalardir. Insanlik
tarihi boyunca hi¢bir toplum, duragan degildir. Baska bir ifadeyle degisimin mahiyeti
geregi her toplum, degisim igerisindedir. Bu degisim; toplumun maddi veya manevi
unsurlarinda, olumlu ya da olumsuz ydnde olabilir. Dolayisiyla toplumda yasanan
degisimi Olgebilmek, analiz edebilmek veya somut bir sekilde ortaya koyabilmek
zordur. Yapisal islevselci modele gore toplumsal degisimi, toplumun kurumlarinin
fonksiyon usullerinde ve alanlarinda yasanan degisimler gostermektedir. Nitekim bu
calismada, tehdit algisinin toplumsal degismeye etkisi somut bir sekilde ortaya

konulabilmesi igin yapisal islevselci kuram temele alinmistir. Kurumsal seviyede ortaya



cikan tehdit algisinin neticesinde kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve usullerinde

yasanan degisimlerin izi aranmistir.

Toplumsal degismeye etki eden pek ¢ok unsur vardir. Tehdit algis1 toplumsal
degismenin tek unsuru degildir. Toplumsal degismeye etki eden unsurlar arasinda
bugiine kadar gdzden kagmis olan unsurlardan biridir. Insanligin varligindan bu yana
tarihsel siire¢ incelendiginde tehdit algisindan kaynaklanan toplumsal yasamda pek ¢ok
degisimin yasandigr goriilmektedir. S6z konusu degisimlerin ortaya c¢ikarilmasi ve
tehdit algis1 ile arasindaki nedensel baglantilarin vurgulanmasi gerekmektedir. Bu
baglamda tarihsel karsilastirmali yontem fiizerine inga edilen bu calismayla siyaset,
iktisat ve hukuk tarihinde tehdit olarak algilanan olaylara ve durumlara bakilmistir.
Daha sonra s6z konusu olay ve durumlarin toplumsal yapidaki kurumlarin fonksiyon

alanlarinda ve usullerinde meydana getirdigi degisimler ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Tehdit algisinin toplumsal degismeye etkisini gostermeyi amaglayan bu calisma
iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, tehdit algist ve toplumsal degisme ile
alakali kavramsal ve kuramsal cergeveye yer verilmistir. Bu kapsamda oncelikle tehdit
algilamasini etkileyen; tehdit, kaygi, korku, risk ve giivenlik kavramlar1 aciklanmistir.
Bireyde tehdit algisinin olusum siirecine ve tehdidin onda olusturdugu huzursuzluga
deginilmistir. Zira kurumsal seviyede ortaya ¢ikan tehdit algisini anlayabilmek ve dogru
bir sekilde analiz edebilmek i¢in buna ihtiyag duyulmustur. Nitekim en temel
gereksinimlerden olan giivenlik ihtiyacindan dolay: tehdit algisi, hem bireysel hem de
Kurumsal seviyede benzer sekilde huzursuzluk yaratmaktadir. Tehdit algisinin kurumsal
seviyede ortaya c¢ikisi ve toplumsal islevine deginildikten sonra toplumsal degisme ile
ilgili ana kavramlara yer verilmistir. Toplumsal degismeyi etkileyen unsurlar, tehdit
algis1 goz Oniline almarak yorumlanmistir. Toplumsal degisme ile alakali kuramlar
detayli bir sekilde incelenmistir. Yine bu boliimde, sosyolojinin temel olgularindan olan

gelenek ve modernlik miicadelesi tehdit algis1 ¢ergevesinde tartigilmustir.

Calismanin ikinci boliimiinde ise tehdit algisinin toplumsal degismeye etkisini
gosterebilmek igin tarihsel siire¢ igerisinde farkli toplumlarda gesitli olay ve durumlara
yonelik ortaya ¢ikan tehdit algilarina deginilmistir. Boylece tarih boyunca hemen hemen
her toplumda tehdit algisinin var oldugu gosterilmistir. Diinya tarihinde makro ve mikro

anlamda tehdit algisina neden olan Ornek olaylarin, durumlarin veya unsurlarin



cogaltilabilecegi sOylendikten sonra Tiirk tarihinden secgilen iki 6rnek olayla
arastirmanin hipotezleri test edilmistir. S6z konusu 6rnek olaylar: Yenigeri Ocagi’nin
kaldirilmas: (1826) ve Seyh Said ayaklanmasidir (1925). Dénemlerinin konjonktiir
sartlar1 gdz Oniine alinarak, birincil ve ikincil kaynaklardan elde edilen verilerle her iki
ornek olay detayl bir sekilde incelenmistir. Her ne kadar hem yapisal hem de donemsel
olarak birbirinden farkli olaylar olsa da tehdit algisinin konjonktiire bagh degistigini
gostermek i¢in bu olaylar secilmistir. Ayn1 zamanda sec¢ilen Oornek olaylarin benzer
sebeplerden otiirii giiclii bir tehdit olarak algilanmalar1 ve olaylar sonrasinda tehdit
algisindan kaynaklanan hizli bir toplumsal degisim siirecinin yasanmis olmasi séz
konusu olaylarin segilmesinde etkili olmustur. Bu diisiincelerden hareketle segilen 6rnek
olaylarda su sorulara cevap aranmistir: Tehdit olarak algilanma sebepleri nelerdir?
Tehdit olarak algilandiktan sonra ne tir Onlemler alinmistir? Alinan Onlemler
neticesinde toplumsal yapida nasil degisimler yasanmistir? Sonu¢ olarak tarihin
sahitliginde ve bu sorulardan elde edilen cevaplar 15181inda tehdit algisinin toplumsal

degismeye etkisi ortaya konulmaya calisilmistir.

l. Arastirmanin Konusu

Toplumsal degisme “gecici ve kisa siireli olmayan bir bigimde belli bir toplumun
veya toplumsal orglitiin yapisin1 veya isleyisini etkileyen, tarihin gidisini degisiklige
ugratan, zaman i¢inde gozlemlenebilen degisimlerdir” (Aydin, 2015: 42). En genel
tanimiyla toplumsal degisme, toplumun unsurlarinda gergeklesen farklilagmalardir.
Nitekim toplumlar da bireyler gibi siirekli degisim halindedir. Degisim, kimi zaman
uzun donemde olur kimi zaman ise daha kisa siirede gergeklesebilir. Ayn1 sekilde bu
degisim bazen toplumsal ilerleme seklinde yani olumlu yonde olurken, bazen toplumsal
¢oziilme seklinde yani olumsuz yonde olmaktadir. Degisme siireci ister kisa veya uzun,
isterse olumlu veya olumsuz olsun, o bireysel ve toplumsal hayatin temel gergekligini

ifade etmektedir.

Degismenin yaninda insan hayatinda 6nemli olan bir bagka gergeklik de giliven
degeridir. Zira giiven veya giivenlik, temel insan ihtiyaclarindan biridir. Bagka bir ifadeyle
her insan kendini giivende hissedecegi, basina bir sey gelmeyecegi bir ortamda bulunmak
ister. Nitekim Abraham Maslow, temel insan ihtiyaglarii bes gruba ayirarak “ihtiyaclar

hiyerarsisi kuramini” olusturmustur. Maslow kuraminda temel insan ihtiyaclarim



basamaklar halinde hiyerarsik bir sekilde siralamistir. Bu kurama goére en alt basamakta
yeme, igme gibi fizyolojik ihtiyaglar vardir ve sirasiyla tehlikeden korunma ve gilivenlik
ihtiyaci, sevgi ve ait olma ihtiyaci, saygi gorme ihtiyaci ve son basamak olarak da kendini

gerceklestirme ihtiyacidir (Yazgan Inang; Bilgin; Kilig Atici, 2011: 48).

Giivenlik ihtiyaci, ihtiyaglar hiyerarsisi i¢inde bireylerin en temel ikinci basamak
ihtiyaglarindandir. Birey bu ihtiyacin1 gideremediginde veya kendini tehdit altinda
hissettiginde; o tehdidi ortadan kaldirmak ve kendini tekrar emniyetli duruma almak
icin tepki verir. Aymi sekilde toplumsal kurumlar devletler ve en genel anlamda
toplumlar da kendilerini tehdit altinda hissettiklerinde o tehdidi bertaraf etmek igin
eylemde bulunur. Nitekim toplumsal kurumlarin kurumsallasma siireglerinde one ¢ikan
onemli unsurlarindan birisi, kurumun varligim1 giivence altina almasidir. Bundan dolay1
toplumsal kurumlar, varligma yénelik tehditleri ve tehlikeleri azaltmak ister. Ozellikle
kurumun 6nder ve yoneticileri bu “glivenlik” giidiisiiyle yogun big¢imde yiikliidiirler
(Ozankaya, 1994: 187). Kurumlarin karar verme mekanizmalarinda bulunanlar sz
konusu giivenlik giidiisiiyle harekete gegerek tehdit ve tehlikeleri ortadan kaldirmak i¢in
tepkide bulunurlar. Netice itibariyle s6z konusu tepkilerin topluma yansimasi toplumda
gergeklestirdigi degisimler olmaktadir. Calismada da toplumsal degisme kavrami bu
minvalde ele alinip kurumsal seviyede ortaya ¢ikan tehdit algisinin toplumda yol agtigi

degisme, tarihsel siire¢ igerisindeki ornekleriyle agiklanmaya ¢aligilmistir.

I1. Arastirmanin Onemi

Toplumsal degisme, sosyolojinin temel arasgtirma alanlarindan biridir. Bu
calisma toplumsal degisme kavrami iizerine insa edilmistir. Toplumsal de§isme
kavraminin ana cergevesi olusturulduktan sonra tehdit algisinin, toplumsal degismeye
etkisi arastirilmistir. Toplumsal degismenin, tehdit algisi ile iliskisini gdstermek icin
oncelikle tarihsel siire¢ icerisinde ortaya ¢ikan sosyal, siyasal ve ekonomik tehdit
unsurlart belirlenmistir. Daha sonra tehdit unsurlarina yonelik ne gibi dnlemler alindigi
ve ne tiir tepkiler verildigi analiz edilmistir. Bahsi ge¢en 6nlem ve tepkilerin topluma
yansimalar1 incelenip o donemde toplum yapisinda meydana gelen degisimler ortaya
konulmustur. Bu baglamda ¢alisma, toplumsal degisme ile tehdit algisi arasinda iliski
kurmasi ve tehdit algisin1 toplumda de§ismeye neden olan faktorlerden biri olarak

ortaya koyma cabasiyla 6nem arz etmektedir.



1. Arastirmanin Amaci

Sosyolojinin isim babasi olan Auguste Comte, toplumu; toplumsal statik ve
toplumsal dinamik olmak tizere ikiye ayirmistir. Toplumsal statik daha ¢ok toplumun
degismeyen, duragan yapisim ifade etmek i¢in kullanilan kavramken toplumsal
dinamik, toplumun duragan olmayan yani siirekli degisen yani anlamina gelir (Aron,
2010: 79; Kizilgelik, 2013a: 111). Bagka bir ifadeyle toplumsal dinamik, sosyolojinin

temel kavramlarindan biri olan toplumsal degismeyi ifade etmektedir.

Degisme, canli cansiz biitiin varliklarda yasanan bir siirectir. Nitekim en sade
tanimiyla “degisme, bir durumdan yeni bir duruma gegisi ifade etmektedir” (Dogan,
2012: 338). Bu bakimdan degisme aslinda higbir istikameti belirtmeyen bir kavramdir.
Yani degismede deger hitkmiiniin iyiye veya kotliye dogru farklilagsmasi s6z konusu
degildir. Toplumsal degisme farkli hiz ve boyutlarda da olsa her toplumda gozlenen ve
toplumun biitiin kurumlarini etkileyen bir siirectir (Korkmaz, 2006: 30-32). Sonug
olarak tarih boyunca her donemde farkli yapilarda ¢ok ¢esitli toplumlar ortaya ¢ikmustir.

Toplumlar, insanlik tarihi boyunca siirekli degisim i¢inde olmustur.

Toplumu degisime siirlikleyen ¢esitli faktdrler bulunmaktadir. Bu faktorleri
fiziki ¢evre, demografik yapi, kiiltiirel degerler, teknoloji, kesif ve icatlar, aydinlar,
fikirler ve liderler seklinde siralamak miimkiindiir. Calismada adi gecen faktorlerin
haricinde tehdit algisinin toplumsal degismeye neden olup olmadiginin ortaya
konulmas1 amacglanmaktadir. Sosyal yasam igerisinde genis yer bulan tehdit ve tehdit
algis1 ile toplumsal degisme arasinda nedensel iliski kurulmaya c¢alisilacaktir. Nitekim
tehdit altinda olan bireyler kendilerini giivene alabilmek igin ¢aba igerisinde olurlar.
Kendilerine yonelen tehditlere karsi tepki gostererek, onlari ortadan kaldirmaya
caligirlar. Bu durum, bireylerin davranis ve tutumlarinda degisimlere neden olur. Ayni
sekilde Ozellikle kurumlarin karar verici statiilerinde bulunan aktorlerin tehdit
algilamalari, kurumlarin islevlerini yerine getirmelerini engelleyen durumlarin
varliginda yiikselir. Tehdit unsurlarina yonelik cesitli dnlemlerin alinmasi glindeme
gelir. Calisma ile tehditlere yonelik alinan 6nlemlerin neticede toplumsal degisime
neden olup olmayacagi arastirilmistir. Bu kapsamda tarihsel siire¢ igerisinde
konjonktiire bagl olarak degisen tehditler ve so6z konusu tehditlerin bertaraf edilmesi

i¢in alinan 6nlemlerin toplumsal yapidaki yansimalari analiz edilmistir.



IV. Arastirmanin Yo6ntemi

Yontem olmadan herhangi bir bilimsel faaliyet yapilamaz. Biitiin bilimsel
caligmalar arastirma alanina uygun bir bilimsel yonteme dayanmalidir. Nitekim bu
arastirmanin yontemi, “tarihsel karsilagtirmali arastirma” yontemidir. Tarihsel yontem
ile karsilagtirmali yontemin birlesimi olan bu yontem sosyoloji disiplinin kurulusundan
beri pek ¢ok sosyolog tarafindan kullanilan bir yontemdir. Tarihsel sosyoloji, “gecmisi
sosyolojik modeller ve kuramlar agisindan anlamaya ve agiklamaya ¢alisan bir tarihgilik
tarzidir” (Neuman, 2012: 620). Yani tarihsel sosyoloji, “biiylik 6l¢ekli yapilarin ve
temel degisim siireglerinin dogasini ve etkilerini anlamaya” calisir (Skocpol, 1999: 6).
Karsilastirmali yontem ise tim bilimlerin kullandigi ve birbiri ardina gergeklesen
olaylar arasinda nedensellik baglantilarinin kuruldugu yontemdir. Karsilastirmali
yontem, deneysel ydntemden az olsa bile nedensellik olusturmay: saglar. Ilgilenilen
sosyal degisim siireglerinin karsilastirilabilir durumlar1 veya ornekleri segilir, ilginin
etkisine neden oldugunu disiiniilen degiskenler olgiiliir ve uzay veya zaman (veya her
ikisi) tizerindeki varyasyonlar incelenerek nedensel 6nermeler test edilir (Chase-Dunn
ve Lerro, 2013: 5). Kimi donemlerde tarihsel ve karsilagtirmali yontem ayri ayri
kullanilmis olsa da pek ¢ok etken tarihsel karsilastirmali yontemin beraber kullanilmasi
gerektigi zorunlulugunu ortaya ¢ikarmistir (Neuman, 2012: 602-603). Bu kapsamda
sosyolojide Durkheim, Marx, Weber ve Merton dahil olmak iizere pek ¢ok sosyolog

tarihsel karsilagtirmali yontemi kullanmastir.

Tarihsel karsilagtirmali yontem, sosyolojinin pek ¢ok alaninda (6rn. toplumsal
degisim, siyaset sosyolojisi, toplumsal hareketler ve toplumsal tabakalagma gibi)
kullanilmaktadir. Tarihsel karsilastirmali yontem, “Biiyiik toplumsal degisim nasil
gerceklesti?” veya “Hangi temel 6zellikler cogu toplumda ortaktir” gibi biiyiik sorular
ele almak i¢in giicli bir yontemdir. Toplumsal yapida, uzun vadede gerceklesen
degisimi karsilastirmali olarak incelemek i¢in uygun bir yontemdir (Bal, 2014: 118). Bu
yontemle, tarihsel siire¢ igerisinde gergeklesen olaylarin, birincil ve ikincil
kaynaklarindan elde edilen verilerinden hareket edilerek bir sonuca ulasilir. Baska bir
ifadeyle arastirmacinin dogrudan gozlem yapmasi ya da olaya dahil olmasi miimkiin
degildir. Bu sebeple arastirmaci, halihazirdaki sinirli kaynaklardan hareketle elde ettigi

bilgileri yorumlayarak toplumsal gergekligi tekrar insa eder (Neuman, 2012: 602-612).



Belirli sorunlara odaklanarak ¢ok az sayidaki 6rnek olayr ayrintili bir sekilde irdeleyen
tarihsel karsilagtirmali yontem, olaylari zaman, mekan ve baglam konusunda ayri ayri

degerlendirir (Kalberg, 2017: 37).

Toplumsal degisme en genel tanimiyla toplumun yapisinda, kurumlarinda ve
kiiltiiriinde yasanan degisimi ifade etmektedir. Degisim bir anda gergeklesen bir sey
degildir. Belli bir siire¢ icinde gergeklesir. Dolayisiyla toplumda yasanan degisimi
somut bir sekilde ortaya koymak giictiir. Toplumda yasanan degisimi dogru bir sekilde
analiz edebilmek igin Oncelikle bir zaman diliminde ger¢eklesen olaylara veya kirilma
noktalarina bakmak gerekir. Daha sonra s6z konusu olaylarla yasanan degisim arasinda
nedensellik baglantilar1 kurulmalidir. Tarihsel kargilastirmali yontem arastirmaciya bu
sekilde analiz yapma firsati sunmaktadir. Bu kapsamda tehdit algisinin toplumsal
degismeye etkisini konu edinen bu c¢alisma icin tarihsel karsilastirmali yontemin en
uygun arastirma yontemi oldugu distniilmiistiir. Tarihsel karsilagtirmali yontemin
arastirma basamaklarina® uygun olarak tarihsel siiregte tehdit olarak algilanan kisi, olay,
durum, yap1 veya unsurlar1 belirlemek igin kapsamli bir literatiir taramasi yapilmustir.
Literatlir taramasi sonucu segilen Ornek olaylar hakkinda birincil ve ikincil
kaynaklardan veriler toplanmistir. Toplanan verilerin niteligi degerlendirilip,
diizenlendikten sonra verilerde su sorulara cevaplar aranmistir: (1) Neden bir tehdit
olarak algilanmistir? (2) Tehdit olarak algilandiktan sonra ne tiir onlemler alinmistir?
(3) Alinan onlemler neticesinde toplumsal yapidaki kurumlarin fonksiyon usullerinde ve
alanlarinda nasil bir degisim yasanmistir? Sonug¢ olarak elde edilen cevaplarla tehdit

algisinin toplumsal degismeye etkisi ortaya konulmaya caligilmistir.
V. Arastirmamin Hipotezleri

Hipotez (hypothesis), “bir arastirmanin olasi sonucuna dair yapilan tahminlerin
ifadesidir. Olaylar arasindaki iliskiyi agiklamaya yonelik bilimsel bir Oneri, bir
onermedir” (Biyiikoztiirk vd., 2013: 65). Baska bir ifadeyle hipotez, bir bilimsel
arastirmanin gerekg¢esidir. Neyin aranmakta oldugunu anlatir. Sosyal bilimlerde hipotez,

“gozlenilen olaylar ya da olaylar biitlinii icinde olasi goriilen, heniiz kanitlanmamis

! Tarihsel karsilagtirmali yontemin arastirma basamaklari su sekildedir: (a) Arastirma nesnesinin
kavramlastirilmasi, (b) Kanitlarin saptanmasi, (c¢) Kanitlarin niteliginin degerlendirilmesi, (d) Kanitlarin
diizenlenmesi, (e) Sentez olusturma, (f) Rapor yazma (Bal, 2014: 119-22).



iligkilere ait 6nermeler” olarak tanimlanmaktadir (Gokge, 2012: 46). Bu ¢aligmada ise
toplumsal degisme ile tehdit algisi arasindaki iliskiye odaklanilarak sinanmak {izere
cesitli hipotezler olusturulmustur:
e Tehdit algisi, toplumsal yapidaki kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve
usullerinde degisime neden olur.
e Tehdit algisi, konjonktiire bagli olarak degisir.
e Degisime direng gosteren gelenekeilik, degisim isteyen modernligin tehdit
algisini gili¢lendirir.
e Toplumsal yapidaki kurumlarin islevlerini yerine getirmeyi engelleyen her tiirlii
unsur, kurumlarin karar verici statiilerini isgal edenlerin tehdit algisini

gii¢lendirir.



BOLUM 1: KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

Sosyal bilimlerde kullanilan kavramlar, arastirmanin sinirliliklarini ¢izmede ve
elde edilen verilerin dogru bir sekilde sunulmasinda 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla
kavramlar, sosyal bilimler icin hayati derecede miihimdir. Oyle ki bir cerrah igin
“nester” neyi ifade ediyorsa sosyal bilimci i¢in kullandigi kavramlar da onu ifade
etmektedir. Nitekim sosyal bilimciler agisindan kavramlar, “toplumsal fenomenleri
analiz etmek, gozlemlenen diinyanin nesnelerini siniflandirmak, bu fenomenleri
aciklayarak bir anlam yiiklemek ve bu gozlemler temelinde iist diizey Onermeler
formiile etmek amaciyla basvurduklari terminolojik araglar’dir (Marshall, 2009: 395).
Bu kapsamda calismanin dogru bir sekilde amacina ulasabilmesi i¢in oncelikle “tehdit

algis1” ve “toplumsal degisme” ile ilgili kavramlarin tanim1 yapilacaktir.

Sosyal bilimlerde {iretilen bilimsel bilgiler, kuramlar halinde diizenlenir.
Dolayisiyla sosyal bilimlerde kuram, “toplumsal diinyanin bir haritast gibidir; insanlarin
diinyadaki karmasikligi goziinde canlandirabilmesine yardim eder ve olaylarin neden
gerceklestigini agiklar” (Neuman, 2016: 12). Sosyologlar, sosyal diinyay: agiklamak ve
isleyisiyle ilgili fikirlerini diizenleyebilmek i¢in kuramlardan yardim alirlar. Kuram, bir
dizi gergegin birbiriyle nasil ve nigin iliskili oldugunun analizi ve ifadesidir.
Sosyolojide kuramlar, sosyal olaylarin birbirleriyle nasil iligkili oldugunu anlamamiza
yardimci olur (Stolley, 2005: 21). Sonug olarak toplumsal kuram, “toplumsal diinya
hakkindaki bilgileri 6zetleyen ve diizenleyen, onun nasil isledigini agiklayan birbiriyle
baglantili fikirlerden olusan sistemdir” (Neuman, 2016: 13). Bu kapsamda toplumsal
degismenin karmasik dogasini dogru bir sekilde ¢oziimleyebilmek ve tehdit algisiyla
arasindaki iliskiyi analiz edebilmek i¢in toplumsal degismeyle ilgili kuramlara da yine

bu boliimde deginilecektir.

1.1. Tehdit ve Kaygi ile ilgili Kavramlar

Sosyal bilimlerde, toplumsal konularin incelenmesinde kullanilan kavramlar
hususunda tam bir mutabakat olmamas1 sebebiyle arastirmada kullanilan kavramlarin
tanimlanmast metodolojik gerekliliktir. Bu ¢ercevede c¢aligmanin temel kavramlarinm

olusturan ve tehdit algisinin olusum siirecini ve giiclenmesini analiz edebilmek ig¢in



gerekli olan; “tehdit”, “tehdit algis1”, “kaygi1”, “korku”, “giivenlik” ve “risk” gibi
kavramlarin tanimi yapilacaktir. Bahsi gegen kavramlar, her ne kadar birbirlerinden
bagimsizmis gibi dursa da karsilikli etkilesim igerisine girerek bireyde tehdit algisinin
olusum siirecinde etkilidir. Bu kavramlarin tanimi yapildiktan sonra tehdit algisi ile
kayginm bireyin davranislara nasil ve hangi istikamette etki ettigi tartisilacaktir. Ote
yandan kurumsal seviyede tehdit algisinin olusum siireci ile s6z konusu alginin

kurumlarin fonksiyon usullerini ve alanlarini nasil etkiledigine de deginilecektir.

1.1.1. Kayg ve Korku

Kaygi; felsefede?, psikolojide® ve sosyal psikolojide genis yer tutan bir
kavramdir. Kaygi, eski Yunancada “agkhd” fiilinden tiiretilmistir. Latincede “Angd”ya
kavramiyla dillendirilmistir. Bu kavram Tiirkcede “bogaza sikica bastirmak,

2

bogazlamak ve bogmak™ anlamlarina gelmektedir (inam, 1999: 99). Nitekim kaygi

durumu insanda sikint1 ve bogulma hissi uyandiran bir duruma neden olur.

Sigmund Freud’a gore insan davraniglart tiim yonleriyle uyum saglamaya
yonelik bir amag tasir. Higbir davranis rastlantisal degildir. Organizmanin yaptigi her
sey yasami sirdiirme g¢abasmin farkli bigimleridir. Freud kayginin, “fiziksel ya da
toplumsal cevreden gelen tehlikelere karsi bireyi uyarma, gerekli uyumu saglama ve

yasami siirdiirme islevlerine katkida” bulundugunu iddia eder (Gengtan, 1998: 159).

2 Danimarkali filozof Soren Kierkegaard (2013: 93), “Mevrus Giinah” (tevariis etmis, miras kalmis
giinah) dogmasini g6z 6niinde bulundurarak kayginin nesnesinin “hi¢lik” oldugunu dile getirmistir. Kaygi
ile higlik arasinda her zaman karsilikli bir iligki oldugunu ifade etmistir. En biiyiikk kaygimin “hiclik”
kaygisi oldugunu vurgulamig ve bu anlamda kaygi ile korku arasindaki temel farkin temellendigi
nesnesinden kaynakli oldugunu sdylemistir. Yani korkunun belli bir nesnesi varken kayginin nesnesi
“higliktir”. Ote yandan Varoluscu felsefenin onciilerinden olan Martin Heidegger (2011: 7), Varlik ve
Zaman adli eserinde; tarihsel olarak var olan, soru soran ve anlayan varlig1 “dasein” olarak adlandirmustir.
O, kaygiy1 da “dasein” olarak tanimlar. Bu kapsamda kaygi; “iligkide olmak”, “bir tarihsel durum
icerisinde eylemek”, “tavir almak”, “kendisine ve seylere yonelmek” yiiklemleriyle tanimlanan daseindir.
Kaygi, kendisine ve en 6nemlisi Varlik’a soru yoneltebilen daseindir. Kaygi, bu nedenle, faaliyettir, hatta
praksistir (Ozlem, 1991: 18).

3 Psikanalitik acidan kaygiy: ele alan Freud, ilk teorisinde kayginin “bastirilmis libidoyla ilgili bir sey”
oldugunu ozellikle de cinsel birlikteligin yarida kesilmesi ve “cinsel enerji bosalimmin tekrar tekrar
Onlenmesinin” sonucunda kaygi nevrozunun ortaya ¢iktigini iddia eder. Freud, kaygi iizerine ikinci
teorisinde ise “kayginin artik bastirmanin bir sonucu olarak degil nedeni olarak” gdrmeye baslamistir.
Kaygiy1, 6znenin bas etmekte giigliik ¢ektigi bir duygu, bedensel bir uyarim olarak degerlendirmistir. O,
gercekei kaygi ile nevrotik kaygi ayrimina giderek; “gergekei kaygimin bilinen bir tehlikeye, nevrotik
kaygmin ise bilinmeyen bir tehlikeye” yonelik oldugunu ifade etmistir. Bu kapsamda bilinmeyen
tehlikenden kastinin, basitge nesnesiz bir korku olmadigini, bir nesnenin kaybolmasi tehlikesine yonelik
oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla Freud’a gore 6zne i¢in kayginin temelinde nesnenin yoklugu degil
kaybolmasi yatmaktadir. Bu cergevede bireyin en temel kaygisi hadim edilme (kastrasyon) ve Oliim
korkusudur (Akt. Saleci, 2014: 27-28).
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Baska bir ifadeyle ¢ogunlukla gelecekteki tehlikelere yonelik ortaya ¢ikan, hos olmayan
duygu ve bilislerin karmasik bir karisimi olan kaygi, bireyin olast tehditlere karsi
planlama ve hazirlik yapmasina yardimci olur. Bu kapsamda hafif ve orta derecelerde
yasanan kaygi, aslinda bireyin 6grenmesi ve performansinin artirtlmasi noktasinda islev
gorebilir (Butcher vd., 2013: 165). Ancak yogun yasanan kaygi durumu, bireyde fiziksel
ve psikolojik olarak c¢esitli sikintilara yol agarak bireyin tepkisel davranislarda

bulunmasina yol agabilir.

Kaygi, “dengelesimi bozacak tehlikelere karsi bir tepki ya da bozulan
dengelesimi yeniden diizenleme ¢abalarinin basarisizliga ugramasi sonucu ortaya ¢ikan
bir durumdur” (Gengtan, 1998: 163). Ciinkii birey, disardan yaklasan bir tehlikeye kars1
uygun bir tepki vermesine ragmen bas edemeyecegini hissettiginde, kendisini kaygi
duygusu iginde bulur (Saleci, 2014: 26). Kendini giiven altinda ve huzurlu hisseden
bireyde korku ya da kaygi durumu olusmaz. Ote yandan ayni ortamda bulunan baska
birisi c¢evresini tehlikeli bulabilir ve bundan dolayr kaygi durumu ortaya cikabilir.
Nitekim bireylerin hangi sosyal ortami nasil algilanacaklar1 iginde yetistikleri kiiltiir
tarafindan onlara 6gretilmektedir. Dolayisiyla bireylerin kaygi algilamalari, Kiiltiirden
kiiltire farklilik gostermektedir. Ancak farkli toplumlardaki bireyler i¢in kaygiya neden
olan genel durumlar da vardir. Bunlardan ilki “destegin ¢ekilmesi”dir. Yani birey o
giine kadar kendine verilen destegin ¢ekildigini hissettiginde kendisinde bir huzursuzluk
ve kaygi durumu ortaya ¢ikmaktadir. Ikinci olarak “olumsuz sonug bekleme” de
kaygmin nedenlerinden biridir. Ciinkli istenilmeyen bir durumun ortaya c¢ikacagi
diisiincesi bireyin kaygilanmasma neden olmaktadir. Ugiincii olarak bireylerin kendi
benlikleriyle yasadigi “i¢ celiski” de kaygilanmaya sebep olan diger bir durumdur.
Birey huzurlu hissedebilmek igin inandigi ve onem verdigi bir fikirle, sergiledigi
davraniglar arasinda uyum olmasini ister. Aksi durumda i¢ celiski, kaygi tiiriinden bir
gerginligin ortaya ¢ikmasina neden olur. S6z konusu i¢ ¢eliskinin ortadan kalkmasi ya
da ¢6ziime ulagmasina kadar kaygi durumu devam edecektir. Son olarak “belirsizlik”
durumu bireyin kaygilanmasina neden olmaktadir. Zira gelecekte ne olacagimi
bilmemek, yani belirsizlik durumu, insanlar i¢in en temel kaygi nedenlerinden biridir
(Ciiceloglu, 2006: 277-278). Baska bir ifadeyle insanlarin yasam miicadelesinde,
sonucun Onceden kestirilemezligi ve yasam denkleminin i¢indeki onca bilinmeyenin

denetlenemeyisi derin bir ruhsal huzursuzluk kaynagi olmustur. Bu huzursuzlugu
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yasayanlar, ancak olasiliklarin pratik denetiminin ya da zihinsel olarak bunlarin
bilincinde olmanin getirecegi glivenceyi arzulamaya yonelmistir (Bauman, 2012b: 17-
18). Her zaman i¢in ilerde olumsuz tiirden olaylarin olacagini bilmek, ne olacagini hig
bilmemeye gore daha c¢ok tercih edilmistir. “Tarih i¢inde insanoglunu diisiinmeye ve
kesfetmeye iten nedenlerden biri belirsizligi kaldirmak giidiisii olmustur. Insanoglunun
belirsizligi ortadan kaldirmak i¢in sosyal kurumlart ve kiiltiirii, bilim ve teknolojiyi
yarattig1 soylenebilir” (Ciiceloglu, 2006: 277-278). Nitekim belirsizliklerden kaygilanan
bireyler, kaygilarin1 giderebilmek icin var olan belirsizlikleri ortadan kaldirmaya ve

belli bir diizen i¢inde sosyal yasamlarini sekillendirmeye calisir.

Korku, beklenmedik ve dngoriilemeyen bir durumla karsilasan insanin, zihnini
yogunlagtirmasini saglayan bir mekanizmadir (Furedi, 2001, s.8). Korku, var olan bir
tehlikenin algilanmasi durumunda ortaya ¢ikan yogun duygudur. Bagka bir ifadeyle
korku, her durumda bir tehlikeye isaret etmektedir (Gall, 2016: 8). Heidegger de (2011:
362) korkunun tehlikeli ve tehditkar olana yonelik oldugunu sdylemektedir. Korku,
goriilen ya da isitilen fena bir durum veya nesneye karsi ortaya ¢ikar. Yani korkunun
yoneldigi bir nesne vardir (Deren, 1999: 115; Giddens, 2004: 63). “Dolayistyla korku,
dile dokiilebilir olana iliskindir” (Saleci, 2014: 26). Bu kapsamda ¢ok ¢esitli korkular
vardir: firtinadan, depremden, sarhos ya da silahli bir insandan, karanlikta duyulan bir
sesten, kabuslu ya da haliisinasyonlar i¢inde olunan bir anda ortaya ¢ikan bir hayaletten
korkulur (Gall, 2016: 8-9).

Kaygi, nesnesiz bir korkma hali olarak algilanir. Dolayisiyla kayginin temelinde
yatan nesnenin ne oldugu kolaylikla dile getirilememektedir. Freud’un deyimiyle, kaygi
korkudan farkli olarak, “nesneye kayitsizdir” (Akt. Giddens, 2004: 63). Ay sekilde
soz konusu ayrima dikkat ¢ceken Kant, “belirsiz bir fenalikla tehdit eden bir nesneye dair
korku, kaygidir” (Svendsen, 2017: 49) diyerek kayginin, korkudan farkli oldugunu ve
belli bir nesnesinin olmadigini dile getirmistir. “Tam da bu yiizden, yani kaygiy1
doguranin belirsizligi yliziinden, rahatsiz edici duygular arasinda kaygi korkudan
beterdir” (Saleci, 2014: 26). Ote yandan kaygi “derin”ken, korku “sig”dir. Nitekim
Roland Barthes, korkunun “alelade ve degersiz” bir duygu oldugunu ifade etmektedir.
Geleneksel olarak felsefede de korkudan ¢ok kaygi konu edilmistir (Svendsen, 2017:
13). Sonug olarak korku ile kaygi arasinda ii¢ temel fark vardir: (1) Kaynak: korkunun
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kaynagi bellidir. Ancak kayginin kaynag: belirsizdir. (2) Siddet: korku kaygidan daha
siddetlidir. (3) Siire: korku daha kisa siirelidir, kaygi ise uzun siire devam eder
(Ciiceloglu, 2006: 277). Ancak sunu da belirtmek gerekir ki korku ile kaygi arasindaki
fark gergekte bu kadar net olamayabilir. Kimi zaman korkunun nesnesi kesinlikten uzak
olabilir. Yani bir nesneden korkulur fakat o korku veren nesnenin ne oldugu tam olarak
bilinmeyebilir. Ayn1 sekilde kaygi durumunda da kisi, kendine kaygi veren nesnenin ne
oldugunu bilir ama o nesnenin kisinin hayatinda nasil ortaya ¢ikacagini
bilemeyeceginden dolayr kaygi duygusu olusabilir. Bu cercevede korku ile kaygi
arasindaki geleneksel ayrima (yani korkuda nesne belliyken kaygida belirsizdir) sadik

kalinarak burada daha fazla detaya girilmeyecektir.

Korku, korkuyu besler (Furedi, 2001, s.15) veya korku, korkuyla beslenir
(Bauman, 2012a: 121). Nitekim Lucien Febvre modern ¢agm esigindeki diinyay1 “her
zaman korku, her yerde korku”, sdylemiyle betimlemektedir (Akt. Bauman, 2012b: 50).
Ayni sekilde Bacon (2013: 75) “Acinin sinir1 vardir, ama korku sinir tanimaz” diyerek
korkunun yayginligina ve siirsizligina vurgu yapmistir. Dolayistyla korku, hayatin her
alanina sirayet etmistir. Korkuyu doguran, su ya da bu sekilde hayat planlarini tehdit
eden seylerdir. Bireyin varligina, sagligina, sosyal iligkilerine ve sosyal statiilerine
yonelik tehditler korkunun ortaya ¢ikmasma neden olur. Ozellikle “bilinmezlik” her
zaman korkunun 6nemli kaynaklarindan biri olmustur. H.P Lovecraft korkunun, “en
eski ve en gii¢lii insani duygu” oldugunu ve en gii¢lii bi¢iminin ise “bilinmezlik
korkusu” oldugunu dile getirmistir (Akt. Svendsen, 2017: 50-56). Ayni sekilde Elias
Canetti (2006: 15) “Insami, bilinmeyenin dokunusundan daha ¢ok korkutan hicbir sey
yoktur. Insan kendisine degen seyi gormek ve tanimak, hi¢ degilse siniflandirmak ister.”
diyerek bilinmezligin korkusuna vurgu yapmistir. Bahsedilen bilinmezlik korkusu
nesnesiz bir korku degildir. Sadece nesnesi belirsizdir. Kotii sonuglara yol agacag:

bilinen bir seyden kaynaklanan korkudur.

Kaygi, yalnizca 6zel riskler veya tehlikelerle baglantili belirli durumlara 6zgii bir
olgudan ziyade bireyin gelistirdigi genel giivenlik sistemiyle iliskilidir (Giddens, 2004:
63). Yani o bireyin giivenligi icin haber verici bir sinyal olarak gorev yapmaktadir. i¢
veya dis tehdit ve tehlikeleri haber veren bir uyarandir. Korku da ayni sekilde bir

tehdide kars1 haber verici bir iglev goriir. Fakat bu tehdit; kaynag bilinen, belirli bir
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tehdittir. Kaygida ise cevap verilen tehdidin kaynagi belirsizdir. Bu kapsamda normal
seviyede kaygi ve korku bireyin temel gilivenligini saglama noktasinda yararlidir
(Ozakkas, 2014: 9-13). Kayg1, bireyin ¢evresinde olup biten olaylarin, tehditlerin ve
tehlikelerin farkinda olmasini saglar (Korkmaz, 2017: 481). Bireyde kaygi, tehdit
algisin1 beslemektedir. Bireyin kaygi seviyesi ylikseldik¢e tehdit algilamasi da benzer
sekilde yiikselmektedir.

Korku veya kaygiyr kosulsuz olarak kigkirtan bir¢ok tehdit edici durum olsa da
korku ve kaygi kaynaklarinin ¢ogu 6grenilir (Butcher vd., 2013: 165). Yani korku ve
kaygilar, bireylerin yasamlarmni siirdiirdiikleri toplumdaki sosyal etkilesimleri
sonucunda insa edilir. Nitekim bireyler; sosyal, siyasi ve Kkiiltiirel amaclarina
ulasamadig1 durumlarda korkmaya ve kaygilanmaya baslarlar. Bu durum bireyde var
olan tehdit algisinin giiglenmesine neden olmaktadir. Birey de s6z konusu korku ve
kaygilarin1 ortadan kaldirmak ve amaclarina ulasmak i¢in tepkide bulunur, ciinkii
kendini giiven altinda hissedecegi bir durum olusturmaya galigmaktadir. Ote yandan
“kaygilanan insanin ne gibi ve nasil tepki verecegi ferdin i¢inde bulundugu kiiltiirde

gecerli olan bilgilere ve inanglara baglidir” (Korkmaz, 2017: 481).

Bireyde korku ve kayginin varligir onu tepki vermeye, eylemde bulunmaya ve
iiretmeye yonlendirir. Nitekim Cemil Meri¢ (1999: 27) “Insan... kendini diisman bir
diinya karsisinda hissetmese idi ne homo faber [alet yapan insan] olurdu idi ne de homo
moralis [ahlak konusu olan insan]” der. Sonug olarak en temel insani duygulardan olan

korku ve kaygi, 6zelde insan1 genelde ise toplumsal yagsamu etkileyen bir unsurdur.

1.1.2. Risk

Latince “risco” kavramindan tiiretilen, risk kavrammin etimolojik kékeninin
antik ¢cagda Homeros’un Odysseia destanina dayandigi iddia edilmektedir (Soydemir,
2011: 170). Ancak risk kavraminin ilk olarak XVI. ve XVII. yiizyillarda diinyanin dort
bir tarafina seyahat eden kasifler tarafindan kullanildig1 belirtilmektedir. Ayni sekilde
bu kavramm Ispanyolca ya da Portekizcede “bilinmeyen sulara yelken agmak”
anlaminda Ingilizceye gectigi sdylenmektedir (Kizmaz, 2017: 200-201; Giddens ve
Pierson, 2001: 90).
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Risk terimi, bir dizi farkli baglam ve konularla baglantili olarak
kullanilmaktadir. Bu kavram, belirli bir tehlikeyle baglantili olarak hasar, yaralanma,
hastalanma, 6liim ve baska olumsuzluklarin meydana gelme olasiligini ifade eder.
Tehlike ise genelde insanlara ve onlarin deger verdikleri varliklara yonelik bir tehdit
olarak tanimlanir. Higbir risk tanimi, kavramin anlaminin ve kullaniminin her yoniinii
kapsayamaz. Ayrica terimin kullanimi siirekli olarak degistigi igin terimin bilinen bir
toplum ve baglam cergevesinde degerlendirilmesi gereklidir. Toplum ve toplumun
gelecegi konusunda belirli bir donemde gecerli olan fikirler ve deger yargilari, riskin
algilanig bigimini etkiler (Furedi, 2001, s.43-44). Risk ve risklerin algilanig1 farklilik
gosterse de her toplumda cesitli riskler vardir ve séz konusu riskler sosyal alanda
bireylerin davraniglarini etkilemektedir. Diger bir ifadeyle toplumsal yasamdaki riskler
ve belirsizlikler, her tiirlii insan iliskisine bir sekilde dokunarak bireyi yolunu bulmakta
zorlanan, saskin ve korku igerisinde hareket kabiliyeti sinirlanan  birine

doniistiirmektedir. (Delibas, 2017: 50-51).

Risk altinda bulunmak, herhangi bir 6zel sorundan bagimsiz, kalic1 bir durum
olarak goriilmektedir. insanoglunun etrafi risklerle sarilmis durumdadir. Bu riskler
bagimsiz bir bigimde var olmaktadir. Risk, 6zerk ve her yerde hazir sekilde bulunan bir
glic haline getirilerek, her tiir insan deneyimini bir giivenlik meselesine
doniistiirmektedir (Furedi, 2001: 29-30). Bundan dolay1 birgok ¢agdas sosyal teorisyen
risk konusunu giiven ve giivenlik sorunu ile birlikte ele almaktadir. Risk ve giiven i¢ ice
girmis durumdadir. Bu kapsamda giiven, “belirli tiirdeki etkinliklerin tabi oldugu
tehlikeleri azaltmaya ya da en aza indirmeye yarar” (Delibas, 2017: 46). Baska bir
ifadeyle “risk ve giiven birbirinden ayrilamaz. Bir kisiye, bir sisteme veya bir bankaya
duyulan giiven, riskin listesinden gelmenin bir araci olabilece8i gibi, riskin kabulii,

giiven yaratmanin bir arac1 olabilir” (Giddens ve Pierson, 2001: 90).

Sosyolojik anlamda son donemlerde risk kavraminin popiiler olmasi Ulric
Beck’in “Risk Toplumu” adli eserine dayanmaktadir. Modernlesme stireciyle iiretici
giiclerin katlanarak biiylimesiyle birlikte tehlikeler ve potansiyel tehditlerin daha 6nce
esi goriilmemis Olcekte arttigini ifade eden Beck (2014: 21-24), buna yonelik olarak
“risk toplumu” kavramini ortaya atmistir. Nitekim Beck’e gore modernlesmeyle beraber

sosyal bilimciler tarafindan kullanilan “sanayi toplumu” ya da “sinifli toplum”
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kavramlari, ileri modernlesmeyle siirecinin bir pargast olarak sistematik bi¢imde
iiretilen riskler ve tehlikelerden dolay1 “risk toplumu” kavramina déniismiistiir. Oziinde
modernlesme siirecinin elestirisi olan risk toplumu kavrami, modernlesmenin nihai
sonucu olarak ortaya cikan tehdit ve tehlikelerin, tiim insanligi tehdit eden kiiresel
tehlikelere doniistiiglinii ifade etmektedir. Bu kapsamda risk toplumu kavrami, diinyanin
biiylik doniisiimler yasadigi 1980’li yillarin sonu ile 1990’11 yillarin baslarindan bu yana
toplumsal, kiiltiirel, siyasal, ekonomik ve bireysel yagsamlarin merkezi temalarindan biri
haline gelmistir (Delibas, 2017: 50-51). Bu ¢alismada, Beck’in ortaya atmis oldugu,
ileri modernlesmenin bir elestirisi olan ve yeni bir toplum tasavvurunu belirten anlamda
risk toplumu kavrami odaga alinmamistir. Daha ¢ok toplumsal yasamdaki belirsizlikler
ve giivensizlikler tarafindan beslenilen risk konu edilmistir. Nitekim bu anlamda risk,
bireyde huzursuzluk yaratarak bireyin tehdit algisinin giiclenmesine ve kaygilanma

durumunun yiikselmesine neden olabilmektedir.

1.1.3. Giivenlik Ihtiyaci ve Giivende Olma Hissi

Birey, toplumsal yasamda var olabilmek i¢in temel giiven duygusuna sahip
olmas1 gerekir. Temel giiven duygusu, bireyin sonradan karsilagabilecegi her tiirlii
zayiflatict kosullar karsisinda umudunu ve cesaretini siirdiirmesini miimkiin kilan,
muhtemel tehdit ve tehlikelere karsi bir koruyucudur. Temel giiven, eylem ve etkilesim
ortamlarindaki riskler ve tehlikeler karsisinda koruyucu bir ortiidiir. Temel giiven, biitiin
normal bireylerin yanlarinda tasidiklar: ve gilindelik hayattaki iligkilerini siirdiirebilmek
i¢in bagvurduklar1 koruyucu zirhin veya koruyucu kozanin temel duygusal dayanagidir
(Giddens, 2014: 58-59). Temel giiven duygusu bireysel kimligin gelisiminin 6n
kosuludur (Giddens, 2014: 61).

Giivenlik, en temel insan ihtiyaclarindan biridir. Insan dogdugu andan itibaren
Olene kadar gecen siiregte devamli glivenlik 6zlemi i¢inde olmustur (Davutoglu, 2002:
37). Baska bir ifadeyle her insan yasami boyunca kendini giivende hissedecegi, basina
bir sey gelmeyecegi bir ortamda bulunmak ister. Nitekim Abraham Maslow, temel insan
ithtiyaglarini bes gruba ayirarak “ihtiyaclar hiyerarsisi kuramin1” olusturmustur. Maslow
kuraminda temel insan ihtiyaglari1 basamaklar halinde hiyerarsik bir sekilde
siralamigtir. Bu kurama gore en alt basamakta yeme, icme gibi fizyolojik ihtiyaclar

vardir ve sirastyla tehlikeden korunma ve giivenlik ihtiyaci, sevgi ve ait olma ihtiyaci,
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saygl gorme ihtiyact ve son basamak olarak da kendini gergeklestirme ihtiyacidir
(Yazgan Inang; Bilgin; Kiligc Atici, 2011: 48). Gériildiigii {izere giivenlik ihtiyaci,
bireylerin en temel ikinci basamak insani ihtiyaclarindandir. Buna gore birey; kendisini,
ailesini ve toplumunu giiven ve emniyet i¢in hissetme ve tehlikeden uzak olma

istegindedir.

Ote yandan giivenligin temelinde tehdit ve tehdit algilamasi vardir. Yani
“glivenlik ve tehdit, karsilikli ve siirekli olarak birbirlerini tetikleyen iki kavramdir.
Algilanan tehditler sebebiyle giivenlik tedbirleri alinir” (Kiigiiksahin ve Akkan, 2007:
44) ve ona yonelik eylemlerde bulunulur. Diger bir deyisle birey, giivenlik ihtiyacini
gideremediginde veya kendini tehdit altinda hissettiginde o tehdidi ortadan kaldirmak
ve kendini tekrar emniyetli duruma almak igin tepki verir. Ayni sekilde kurumlar,
devletler ve en genel anlamda toplumlar da kendilerini tehdit altinda hissettiklerinde o
tehdidi bertaraf etmek igin tepki verir. Bu tepkilerin topluma yansimasi ise toplumda

gerceklestirdigi degisimler olmaktadir.

Insanm yasami boyunca ontolojik bir ihtiyaci olan giivenlik, en agik tanimiyla
varligimi koruma ve devam ettirme kaygisidir. Devletler agisindan diisiiniildiiglinde ise
giivenlik, devletin egemenligini ve biitlinliiglinii koruma ¢abasidir. Buradan hareketle
giivenlik kavraminin farkli diizlemlerde ortaya ciktigi sylenebilir. Bunlar; bireylerin,
toplumsal alt gruplarin, toplumun, devletin, bolgelerin ve son olarak uluslararasi
sistemin biitiini ya da biitliniine yakininin giivenligi seklinde siralanabilir (Dedeoglu,
2003: 9-12). Dolayisiyla ister makro ister mikro boyutta olsun giivenlik ihtiyaci ve
giivende olma hissi her seviyede énemlidir. Insan, i¢inde bulundugu her anda ve alanda
bu ihtiyacin1 gidermeye ¢alisacaktir. Gideremedigi takdirde kaygilanmaya ve korkmaya

baslayacagindan tehdit algis1 yiikselecektir.

1.1.4. Bireyde Tehdit Algisinin Olusum Siireci

Biyolojik ve sosyal/kiiltiirel bir varlik olan insan, yasadigi diinyada miisahede
ettigi olaylar ve ¢evresinde olup bitenler karsisinda, “Ne, neden ve nasil? gibi sorular
sorar. Ciinkii i¢inde bulundugu sosyal yasami bilmek ve anlamak ister (Giiveng, 2016a:
11). Insan, iizerinde yasadig1 evreni tanimak ve ona hakim olmak i¢in zihinsel faaliyette

bulunur. Bundan dolayi, kendi diislincesinin etkisi altinda hareket eder. Insanim

17



diistinceleri, sosyal yasam igerisinde bireyin davraniglarina rehberlik eder. “Her insanin
sosyal davranisi, kendisi i¢in en miisait noktadan diinyay: algilayis tarzina bagl olarak
sekillenmektedir” (Krech vd., 1983: 25). Yani bireyin toplumda sergiledigi davranislar,
yetistigi cevre ile kiiltiiriin etkisi altindadir. Dolayisiyla bireyin ¢evresi ve kiiltiiri
bilinmedik¢e sergiledikleri davraniglar tam olarak anlamlandirilamayabilir. Zira birey
yetistigi ¢evre ve kiiltiirlin etkisi ile diinyay1 algilar ve bu algilar dogrultusunda tepkide

bulunur.

Higbir zaman iki insanin kognitif diinyasi birbirinin aynisi olmadigindan her
insanin diinyay1 algilayis1 digerinden farklidir. Nitekim bireylerin diinyay1 algilayis;
bireyin fiziki ve sosyal g¢evresi, fizyolojik yapisi, hedef ve gayretleri ve gecmisteki
tecriibelerine gore degisiklik gosterebilmektedir (Krech vd., 1983: 25-26). Birey igin
sosyal ve fiziki ¢evre ¢ok Onemlidir. Ciinkii birey, ilk kazanimlarinmi i¢ine dogdugu
sosyal ve fiziki ¢evreden edinir. Bireyin sosyal ve fiziki ¢evresi ne kadar zenginse
diinyay1 algilamasi ve gevresinde olup bitenleri tanimlamasi o kadar sagliklidir. Ote
yandan bireyin zekd durumu ve kapasitesi gibi fizyolojik yapisi da bireyin diinyay1
algilamasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bireyin zeka durumu ve kapasitesi ne kadar
iyiyse sosyal yasam igerisindeki karmasik olaylari analiz etmesi de o kadar iyi olur.
Ayni sekilde bireylerin istekleri, hedef ve gayeleri de bireylerin diinyaya ait
tasavvurlarini etkilemektedir. Ciinkii bireylerin diinyaya ait tasavvurlar1 kismen de olsa
bu istek, gaye ve hedefler dogrultusunda sekillenmektedir. Son olarak bir anlamda
yukarida bahsedilen maddelerin hepsini kapsayan bireyin “gecmis tecriibeleri” de

bireyin diinya algisini etkilemektedir.

Bireylerin algilarin1 belirleyen iki temel faktér bulunmaktadir. Bunlar;
“blinye/yap1 faktorleri” ile “fonksiyonel faktorler”dir. Yapi faktorleri, bireyin fiziki
uyaricilarla karsilasmasi sonucu sinir sistemlerinde meydana getirdigi etkilerdir.
Nitekim Gestalt Psikologlaria* gore algi organizasyonlari, esas itibariyle bireyin sinir
sisteminde fiziki objelerden gelen uyaricilara dogrudan dogruya reaksiyon olarak

meydana gelen fizyolojik olaylarla belirlenmektedir. Bagka bir ifadeyle alginin yapisal

4 Gestalt Psikologlari olarak adlandirilan bir grup Alman psikolog duyusal bilgiyi yorumlamada
kullanilan ilkeleri kesfetmeyi amaglamislardir. Almanca olan “gestalt” kavraminin tam Ingilizce karsilig
yoktur, fakat temel olarak; “biitiin” , “sekil” ya da “Oriintii” anlamina gelir. Gestalt Psikologlari, beynin
var olan duyusal bilginin basit toplamindan daha fazla tiimlesik bir algisal deneyim yaratti§ina ve bunu
yordanabilir sekilde yaptigina inanmaktadir (Morris, 2002: 121).
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faktorleri, algilayan bireyin ihtiyaglarindan ve karakterinden bagimsiz olan ve onun
biligsel diinyast hakkindaki belli orgiitlenmelere iten faktorlerdir. Algi yapilanmasinin
fonksiyonel faktorleri ise esas itibariyle bireyin ihtiyaclari, ruh hali, gegmis yasantisi ve
hafizasindan ileri gelen unsurlardir (Krech & Crutchfild, 1980: 131-132). Dolayisiyla
bireyin algi yapilanmasi i¢in 6nemli olan iki unsur sunlardir; (1) bireyden bagimsiz bir
sekilde dis diinyadan gelen uyaricilar ile (2) bireyin bu uyarictyr kendi durumuna

(ihtiyacina, ruh haline ve hafizasina) gore yorumlamasidir.

Birey sosyal yasamda siirekli dig diinyadan gelen uyaricilara maruz kalir.
Oncelikle gelen uyariciyr algilar ve bunun analizini yapar. Yapilan degerlendirme ve
yorumlama sonucunda tepkide bulunur. Dolayistyla algilar, bireylerin hayatlarinin ve
davraniglarinin sekillenmesinde biiyiik etkiye sahiptir (Korkmaz, 2017: 481). Baska bir
ifadeyle bireyler, dis diinyadan gelen uyaricilari algilamaya basladiklar1 andan itibaren
onlar1 anlamlandirmaya ¢alisirlar. Bu bakimdan insanlar dis diinyadan gelen uyaricilari,
organize edici ve anlaml biitlin haline getirici bir tutuma sahiptir. Nitekim insanlar,
kendilerine yabanci olan toplumsal gelenekleri, tabular: ve toplumsal iliskileri anlamsiz
seyler oldugu seklinde degerlendirmezler. Aksine onlari derhal anlam tasiyan seyler
olarak algilama cabasina girerler. Pek ¢ok durumda bu sebepten o6tiirli yabancilarin
gelenekleri, aliskanliklari, degerleri ve kurumlart yanlis anlasilir ve yanlis yorumlanir.
Ciinkii durumun biitiin olgular1 toplanmadan bir anlama, algilama yoluna gidilmistir. Bu
hal, sabirsiz ve O6n yargili bireyin bir zaafi olmaktan ¢ok, tanima siirecinin evrensel bir

ozelligidir (Krech & Crutchfild, 1980: 138).

Birey, sosyal yasamda maruz kaldigi uyaricilart yapilandirip yorumladiktan
sonra tepkide bulunur. Bu tepkiler, bireyin toplumsal yasamda sergiledigi anlamli
davraniglaridir. Bireyin davraniglari yapilanmis olmakla beraber siirekli degisen bir
yonii de vardir. Davranisin degisme siireci sadece 0grenme, egitim veya yetisme ile
sinirli degildir. Bu siire¢ 6grenmeden daha fazla seyi igerir. Bu kapsamda Krech ve
Crutchfild’e (1980: 173-177) gore bireyde davranis degisiminin® altinda yatan ilk ve en
onemli sebep bireyin bir problem durumu ile karsilagsmasidir. “Engellenmislik” temel

problemlerden biridir. Bireyi, bir amaca erismesinden alikoyan her seydir. Bireyin

® Bireyin davranislarinin degisimine neden olan diger iki sebep ise sunlardir: “(2) Fizyolojik durumunda
onemli degismeler oldugu zaman ve (3) Hatirlama siirecindeki dinamik faktorler faaliyette bulundugu
zaman.” (Krech & Crutchfild, 1980: 173).
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amaca ulagma giidiisti ne kadar yiiksek ise karsilagtigin engelin varlig1 bireyde o kadar
rahatsizliga neden olur (Myers, 2015: 359). Yani birey, istek ve hedefleri dogrultusunda
hareket ederken bir engel ile karsilastigi zaman “idrak diinyasinin yeniden yapilanmasi”
egilimi ortaya cikar. Idrak diinyasinin yeniden yapilanmasinin niteligi ise engel

durumunun yarattig1 gerginligi giderme seklindedir (Krech & Crutchfild, 1980: 175)

Bireyin hedefe giden yolda karsilastig1 engeller ¢ok gesitlidir. Giindelik yasamda
karsilasilan basit engeller olabilecegi gibi iist diizey hedefleri engelleyen karmasik
engeller de olabilir. Nitekim bireyler bu engelleri ortadan kaldirmak igin engelin
niteligine gore degisen basitten karmasiga kadar cesitli davraniglarda bulunur. Ayrica
bir hedefin ve bu hedef yolundaki bir engelin mevcudiyeti idrak diinyasinin yeniden
yapilanmasini meydan getirmekle beraber s6z konusu yapilanmanin siirekli uyum
saglama yoniinde olacagi beklenilmemelidir. Ciinkii engeller bireyde gerginlik olusturur
ve gerginlikler de biiyiik oranda bireyin idrak diinyasinin yeniden yapilanmasi iizerinde
bozucu etkilere neden olur. Dolayisiyla bireyin hedefe giden yolda bir engelle
kargilasmast veya ihtiyacinin karsilanmamasi bireyin gerilmesine, kaygilanmasina ve
tehdit algisinin giliglenmesine neden olabilir. Nitekim bireyin algilama siirecinde
yasadig1 olumsuz duygu durumu, bireyin gelecekteki tehlike ve tehditlere karsi endise
duymasima sebebiyet verir. Ote yandan bu durum, bireyde “gelecekteki tehlikeyi
ongorememe ve gerceklestiginde denetleyememe duygusu” ortaya ¢ikaracagindan

bireyin kaygilanmasina ve tehdit algisinin giiclenmesine yol agar (Korkmaz, 2017: 481).

Hedefe giden yolda karsilasilan engelin bireyde kaygilanmaya ve tehdit
algilanmasmin giliglenmesine neden olup olmayacagi pek ¢ok unsura baghdir. Bu
unsurlar su sekilde siralanabilir: “Ihtiyacin karsilanamamasidan kaynaklanan
gerginligin siddeti, ferdin engellenmeye kars1 karakteristik tepki tarzi ve hedefi
engelleyen unsurun algilanis1” (Korkmaz, 2017: 481; Krech & Crutchfild, 1980: 177).
Ihtiyacin  karsilanamamasindan kaynaklanan gerginligin siddeti arttikga idrak
diinyasinin yeniden yapilanmasinin dogru ve uygun bir sekilde yapilmasi gii¢
olacagindan bireyin kaygilanma ve tehdit algilamasi da yiikselecektir. Ote yandan
bireyin engellemeye karsi verecegi tepki tarzi da idrak diinyasinin yeniden
yapilanmasina etki edeceginden bireyde kaygilanmanin ve tehdit algisinin ylikselmesine

neden olmaktadir. Birey, yetistigi cevre ve Kkiiltiire gore engellendigi durumlarda
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“saldirgan”, “otistik”, “gerileyici” ve “yiiceltici” sekillerde tepkide bulunur. Tepkide
bulunma sekilleri, idrak diinyasinin yeniden yapilanmasina uygun ya da s6z konusu
yapilanmay1 bozan nitelikte olabilir. Ornegin engellenme durumuna karsi “saldirgan”
bir tepki seklini benimseyen birey, hedefe giden yolda karsilastigi engelin diismanca bir
niyetle oniine konuldugunu algilar ve onu “hiicum edilecek bir sey” olarak idrak eder.
Fakat ayn1 durumda baska bir kisi, “yliceltici” tarzda tepki verebilir ve ayn1 hedefi elde
etmek i¢in farkli yol arayisina girebilir. Bu farklilik bireyin engellenme durumunda
ortaya ¢ikan  gerginligi  giderme  siirecindeki  karakteristik  Ozelliginden
kaynaklanmaktadir. Son olarak engelin dogru bir sekilde idrak edilmesi ve
tanimlanmasi da idrak diinyasinin yeniden yapilanmasii etkilemektedir. “Engelin
idraki ne kadar yanlis olursa, yeniden yapilanmanin uygunluk derecesi de o kadar
azalir” (Krech & Crutchfild, 1980: 177-180). idrak diinyasmin yeniden yapilanmasi
bozucu nitelikte olursa bireyin kaygilanmasi ve tehdit algisinin yiikselmesi daha
olasidir. Sonug olarak karsilasilan her engel bireyde tehdit algisimi yiikseltmemekle
birlikte, diismanca bir niyetle, glidiilenmis bir amaca yonelik karsilasilan engel, bireyde

kaygilanmaya ve tehdit algisinin yiikselmesine neden olmaktadir.

1.1.5. Tehdit ve Tehdit Algis1

Tehdit ve tehdit algis1 ¢ok yonlii ve genis bir kavramdir. Tehdidin giinliik
yasamda bireyler arasi etkilesimden kaynaklanan tehditten, uluslararasi alanda®
devletleraras1 yasanan gerilimlerden kaynakli tehdide kadar ¢ok genis bir yelpazesi
vardir. Bu sebeple tehdit kavraminin ortak bir tanimini yapmak oldukga giictiir. Fakat
tehdidin veya tehdit algilamasmin ortak &zellikleri belirlenebilir. Oncelikle tehdit,
“oteki” lizerinden tanimlanir. Yani tehdidin varligi diger bir aktoriin varligina baghdir.
Tehdit, somut olarak goriilebilen ve gercek bir tehlike durumunu ifade eder (Williams,

2009: 18). Bu kapsamda tehdit “miicadele edilebilir ve muhtemel zararlarina karsilik

® Uluslararas: iligkilerde ozellikle devletlerin, diger devletlere karst kendi giivenlik politikalarini
olusturmada tehdit ve tehdit algilamalar1 6n plana ¢ikmaktadir. Devletlerin “tehdidi dogru, yerinde ve
zamaninda belirlenerek gerekli tedbirlerin yeterli seviyede” almasi giivenlik politikalarini dogru bir
sekilde belirlenmesi igin gereklidir. Ote yandan devletlerin tehdit algis1, “mevcut jeopolitik ve jeostratejik
konumuna; ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapisina, silahli kuvvetlerin caydiricilik giiciine, mevcut dogal
kaynaklarma ve bu dogal kaynaklarin kalitesine ve miktaria, diger devletlerin o devlet iizerindeki
mevceut ¢ikarlarmin niteligine ve niceligine” baghdir (Kartal, 2018: 154). Bu kapsamda devletlerin
giivenlik ve dig politikalarmi belirlemeleri agisindan 6nem arz eden tehdit algisi, kurumsal boyutta
yasanan tehdit algilamalarina &rek gosterilebilir. Ozellikle siyasi liderler, s6z konusu tehdit ve tehdit
algilamalarini g6z Oniine alarak uluslararasi arenada politika iiretmekte ve devleti yonetmektedir.
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hazirlik yapilabilir tehlikeli durumlar ifade eden bir kavramdir” (Elmas, 2013: 74).
Tehdit algis1 ise tehdidin veya tehlikeli durumun farkina varilmasidir. Insanlar,
kendilerini tehlikede hissettiklerinde tehdit algilamalar1 yiikselir. Nitekim “tehdit algisi,
insanlarin basta varligina olmak tizere, ekonomik, sosyal, siyasi amaglarin1 basarmasini
engellemeye yonelik faaliyetlerdir” (Korkmaz, 2017: 482). Tehdit algist veya kaygi
insanin davranis ve tutumlarinda degisikliklere sebebiyet verir.” Birey, kendisini tehdit
eden ve kendisinde huzursuzluga yol acan durumu bertaraf etmek ister. Ciinkii birey
kendini huzurlu ve giivende olmasini istediginden tehditleri ortadan kaldirmaya yonelik

tepkide bulunur.

Tehdit, “bir diigmanin diismanca bir niyetini gergeklestirmesi igin Sahip oldugu
yetenekler ilizerinden kesin olarak tanimlanabilen ve olgiilebilen 6zel bir tehlikedir”
(Rasmussen, 2006: 1). Bu kapsamda biri tarafindan saldirtya ugramak ve asagilanmak
bireyi gerginlestirerek tehdit algisinin giiclenmesine neden olur (Myers, 2015: 368).
Daha acik bir ifadeyle insanlar; kendilerinin disinda, kendilerine karsi diigmanca
niyetleri olan ve kendilerine zarar vereceklerini diisiindiikleri birilerinin varligim
hissettiklerinde onlar1 tehdit olarak algilamaya baslarlar. Bu acgidan bakildiginda tehdit,
bireylerin ya da kurumlarin kontrolleri disinda var olan ve onlardan bagimsiz bir sekilde
davranan tehlikeli durumlardir. Zira tehditlerin “disaridan gelen” bir 6zelligi vardir
(Elmas, 2013: 75). Giinliik hayattan 6rnek vermek gerekirse elinde atesli veya kesici bir
silah bulunan birisi, kisinin varligina zarar verecegi diisiincesinden dolay: tehdit olarak
algilanabilir. Fakat insanlarin tanidigi bir dostu ya da arkadasi kisiye zarar verme
niyetinin olmadig: distinildiigiinden tehdit olarak goriilmez. Dolayisiyla tehdit algisi;
tanilan, bilinen kisilere karsi degil bireye zarar verecegi diisiiniilen, tanimadigr ve

bilmedigi “6teki” kisilere kars1 giiclenir.

Tehdidin diger bir o6zelligi ise duygusal yoniinin olmasidir. Yani tehdit
“hedefinde olan insanlarin fikrine, korku, siiphe ve endisenin otantik ortak duygularini
diistirmesi gerekir.” Ciinkii tehdidin etkisi ve kalicilii, s6z konusu tehdidin duygusal

yoniiniin yogunluguna baghdir (Akt. Kii¢iiksahin, 2006: 18). Bagka bir ifadeyle tehdit,

7 Sosyal Psikoloji alaninda, tehdit algisinin bireyin davranig ve tutumlarinda degisiklik yapip yapmadigina
yonelik ¢aligmalar yapilmaktadir. Nitekim Goodwin, Wilson ve Gaines’in (2005: 389-404) ingiltere’de
yapmis olduklar1 calismaya gore bireylerin terdr kaynakli tehdit algilama seviyeleri; yas, cinsiyet ve
yasadigr mekéna gore degisiklik gostermektedir. Bunun yaninda tehdit algilama seviyesi yliksek olan
bireylerin, davranis degisikligi gergeklesme olasiliginin daha yiiksek oldugunu vurgulamislardir.
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bireyin hayatini, inanglarimi veya degerlerini ortadan kaldirmaya yonelik bireyde ne
kadar ¢ok korku, siiphe veya endise olusturuyorsa o kadar etkili ve kalic1 olur. Nitekim
etkili ve kalic1 bir tehdide maruz kalan birey, s6z konusu tehdidi bertaraf etmek i¢in

eylemde bulunur.

Sonug olarak tehdit; “Oteki” tarafindan (Williams, 2009: 18) diismanca bir
niyetle (Rasmussen, 2006: 1), basta bireyin varligima olmak {izere sosyal, siyasal ve
ekonomik amagclarini engellemeye yonelik gergeklesen (Korkmaz, 2017: 482), sonuglari
ve muhtemel etkileri 6ngdriilebilen ve konjonktiire gére tamamen ortadan kaldirilabilen
(Williams, 2008: 65) bir durumdur. S6z konusu tehdit bireysel diizeyde olabilecegi gibi
kurumsal diizeyde de olabilir. Burada 6nemli olan kurumlar1 yonlendirme giiciline sahip

birey veya gruplarin tehdidi nasil algiladiklaridir.

1.1.6. Tehdit Algisinin Kurumsal Seviyede Ortaya Cikmasi

Bireylerin, kendileriyle alakali hususlarda zarar gorebilecekleri kaygisi
sonucunda olusan tehdit algisi, bireylerde oldugu gibi kurumsal seviyede de ortaya
¢ikabilmektedir (Korkmaz, 2017: 482-489). Diger bir deyisle “toplumun temel kaygilari
ve faaliyetlerini diizenleyen ve toplumsal ihtiyaglart” (Marshall, 1999: 438) karsilayan
kurumlarda da tehdit algis1 olusabilmektedir. Ozellikle kurumlarm politikalarini
belirleme gorevini listlenen ve kurumlarda tepe statiilerini isgal edenlerin, “kurumlarin
fonksiyon alanlarmna veya wusullerinin gereklerinin gerceklestirilemeyeceginden
kaygilanmaya baslamalari, kurum seviyesinde tehdit algisinin ortaya c¢ikmasina ve
gliclenmesine sebep olacaktir” (Korkmaz, 2017: 482). Nasil ki bireyler; sosyal, siyasal
ve ekonomik amaglarini gerceklestirmeye engel bir durumla karsilastiklarinda veya
varliklarma yonelik diismanca niyetli bir eylemde bulunuldugunda bireylerin tehdit
algilar1 giigleniyorsa ayni sekilde kurumlarin tepe statiilerinde bulunanlar, kurumlarin
islevlerini engelleyici bir durumla karsilastiklarinda veya kurumun varligina ve
stirekliligine yonelik tehlikeli bir unsurun ortaya ¢ikmasi durumunda onlarin da tehdit
algist giiglenmektedir. Ciinkii toplumsal kurumlarin, kurumsallasma siireclerinde 6ne
cikan temel kaygilarindan birisi; varligini, her tiirli tehdit ve tehlikeden uzak tutarak,

giivence altina alinmasidir (Ozankaya, 1994: 187).
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Tehdit algis1 giiclenen bireylerin davranig ve tutumlarinda yasanan degisim, ayni
sekilde kurumlarin tepe statiilerini isgal edenlerin davranig ve tutumlarinda da
degisikliklere neden olmaktadir. Nitekim tehdit algilamasi, kurumlarda {ist statiilerde
yer alanlarin zihin diinyalarinin yeniden yapilanmasina yol agar. S6z konusu yeniden
yapilanma siireci, tehdit algisinin siddetine gore degisiklik gosterebilmektedir. Yani
tehdit algis1 ne kadar giiglityse onlarin zihin diinyalarinda yasanan degisim de o kadar
yiiksek olabilmektedir. Karar vericilerin zihin diinyalarinda yasanan degisim, davranis
ve tutumlarinda degisikliklere neden olabilir. Karar vericiler, tehdidi bertaraf edebilmek
icin cesitli onlemler alabilir veya yeni politikalar gelistirebilirler. Alinan 6nlemler ve
gelistirilen politikalar, kurumlarin fonksiyon usullerinde ve alanlarinda degisimlere
neden olabilir. Sonug olarak tehdit algist kurumlarin karar verici statiilerinde bulunan
bireylerin, idrak diinyalarinin yeniden yapilanmasina ve bu durumun yansimasi olarak
kurumun fonksiyon usullerinde ve alanlarinda degisimlere neden olarak toplumda

kurumsal boyutta somut degisimlerin yaganmasina neden olabilmektedir.

Kurumsal boyutta tehdit algisinin ortaya ¢ikmasina bir 6rnek vermek gerekirse
kurumlarin fonksiyon alanlarint ve usullerini belirlemede aktif gorev alan siyasi
otoriteler ve siyaset kurumu incelenebilir. Talcott Parsons, siyaset kurumunu, toplumsal
sistemin biitliinlesmesini saglayan alt sistemlerden biri olarak kabul eder. Ona gore
siyaset kurumu, “toplumsal hedeflerin pesine diiserek, eyleyenleri ve kaynaklar1 o
hedefe yonelik harekete gecirerek amaca ulasma islevini yerine getirir” (Ritzer, 2014:
248). Buradan hareketle siyaset kurumu ve kurumun karar verici statiilerini isgal eden
politik otoriteler agisindan s6z konusu toplumsal hedeflere ulasma yolunda oniine ¢ikan
her tiirlii engel veya kurumun iglevini yerine getirmesini engelleyen her tiirlii unsur bir
tehdit olarak algilanabilir. Ote yandan kurumun karar verici statiilerini isgal eden politik
otoritelerin, varliklarina veya iktidar alanlarina yapilan miidahaleler de tehdit algilarini
gliclendirecektir. Gtliglenen tehdit algisinin neticesinde bu engeller veya unsurlar

oOtekilestirilerek bertaraf edilip amaca ulasmak icin ¢aba gosterilir.

Tehdit algisinin kurumsal boyutta neden oldugu degisimi tahlil etmek icin
“konjonktiire” de dikkat etmek gerekir. Ciinkii tehdit, farkli tarihsel siireclerde farklh
algilarla sekillenen bir kavram olarak her donemin siyasi, ekonomik ve toplumsal

kosullarina gore degisiklik gosterebilir. Yani tehdit algisi, “konjonktiire” gore degisir.
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Konjonktiirden kastedilen tahlil edilen zaman araligindaki (dilimindeki) gecerli
durumdur. Kimi zaman konjonktiiriin hassasiyetleri, tehdit algisini besleyebiliyor.
Dolayisiyla toplumsal degisim incelenirken konjonktiir sartlar1 goz ardi edilmemelidir.
Nitekim insanlarin zihin diinyalar1 siirekli degisim igindedir. Belli bir donem tehdit

olarak goriilen durum fakli donemde tehdit olarak goriilmeyebilir.

1.1.7. Tehdit Algisinn Islevi

Sosyal psikolojiye gore diismanca niyetleri olan otekinin varligi, tehdit algisini
yiikseltmektedir. S6z konusu tehdit algisi, grup ve topluluk igerisindeki baglilik ve
uyumu arttirma gibi sosyal bir islevi yerine getirmektedir. Clinkii tehdidin varligi, grup
ve toplulugun gelecegini tehlikeye sokmaktadir. Nietzsche, tehdit algisinin
gerceklestirdigi bu isleve binaen “diismanin olmadigi yerde bir diismanin yaratilmasi
gerektigini” dile getirmistir (Moses, 2010: 99-102). Bu noktada diismanca niyetleri olan
oteki veya tehdit unsuru, gercek olabildigi gibi yapay ve iretilebilen bir unsur
olabilecegi de unutulmamasi gerekir. Kimi gruplar veya topluluklar belli amaglara
ulagsmada grubun veya toplulugun i¢ bagliligini ve uyumunu arttiracagindan yapay
tehdit unsurlar1 tiretebilmektedir. Bu kapsamda ozellikle siyasi otoriteler, kurumsal
seviyede tehdit olarak algiladiklar1 unsurlarin gergek birer tehdit olduklarimi kamuoyuna
anlatmaya ve onlar1 ikna etmeye ¢aligirlar. Sonug olarak kurumsal seviyede ortaya ¢ikan
tehdit algisinin iki temel 6zelligi vardir. Birincisi kurumsal diizeyde ortaya ¢ikan tehdit,
kisisel nefretlerden kaynaklanmamaktadir. Ikincisi ise kurumsal seviyede ortaya ¢ikan
tehditler, toplumun biiyiik kismini veya biitiintinii tehdit eden, toplumsal dengeyi bozan

ve kamu yasami agisindan tehlikeler olusturan tehditlerdir.

1.2. Toplumsal Degisme ile ilgili Kavramlar

Toplum, siirekli degisim i¢inde olan dinamik bir yapiya sahiptir. Toplumun s6z
konusu dinamik yapisim1 tam olarak anlayabilmek i¢in Comte’un bahsettigi toplumun
statik yapisin1 goz Oniine almak gerekir. Dolayisiyla bu boliimde oncelikle toplum,
toplumsal yap1 ve toplumsal yapiy1 olusturan unsurlara deginildikten sonra toplumsal

degisme ve toplumsal degisme ile ilgili temel kavramlara yer verilecektir.
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1.2.1. Sosyolojinin Temel Kavrami: Toplum

Sosyoloji insanlarin; birbiriyle, gruplarla, kurumlarla ve kurumlarin karsilikli
iliskilerini inceleyen bir bilim dalidir. Bu bakimdan sosyologlar, sosyal olay ve olgulari
analiz ederken oncelikle insan ve toplum faktoriinii g6z oniine almak zorundalar. Birey
ve toplum arasindaki karsilikli bagimlilik, sosyolojinin temel odak noktasidir.
Sosyologlar, insanin karmasik dogasini ve toplumun heterojen yapisini ¢oziimlemeye
calisirlar. Insanlarin, tarih boyunca gesitli nitelik ve yapilardaki topluluklarda yasamis
olmasi gercegi, sosyologlarin aklina “Toplumu nasil tanimlayabiliriz?” sorusunu
getirmis ve bu soruya cevap aramaya calismislardir (Kalaycioglu, 2006: 5). Her ne
kadar giindelik yasamda toplum terimi, sanki “iste orada” duran ve tekil 6znenin
Otesinde bir seyi, higbir tartismaya meydan birakmayacak sekilde tarif ediyormus gibi
kullanilsa da sosyolojik anlamda bu sekilde kisa, agik ve kesin bir taniminin yapilmasi
oldukca zordur (Marshall, 1999: 732). Sosyolojinin bagimsiz bir disiplin bilimi olarak
sosyal bilimlere katilmasindan bu yana sosyologlar farkli sekillerde ve farkli noktalara
vurgu yaparak cesitli toplum tanimlar1 yapmislardir. Bu tanimlar birbirinden bagimsiz
gibi goriinse de aralarinda ortak bir 6zellik gézlemek miimkiindiir. Ortaklasa vurgulanan
bu Ozellige gore toplum, onu meydana getiren bireylerin disinda ve onlardan farkli bir
biitinliktiir (Erdogan, 2011: 59). Cinkii toplum kendisini meydana getiren bireylerin
aritmetik toplami degildir. Nitekim tek basina olan bireyin 6zellikleri ve nitelikleri ile
toplum halinde bir arada yasayan bireylerin ozellikleri ve nitelikleri birbirinden
farklidir. “Kisi, toplumun iiyesi oldugu zaman nitelik degistirir. O, artik toplumdan
soyutlanmis, tek basma bir kisinin niteliklerine sahip degildir. Toplumun bir parcasi
olarak ondan etkilenmistir” (Kongar, 2012a: 41). Dolayisiyla toplum denilen sey
aslinda: “tesadiifen bir araya gelen kisilerin olusturdugu bir toplam degil, aralarinda
tarihi, ekonomik, kiiltiirel, sosyal iliskiler olan, ortak anlayis ve davranis bigimleri

gelistirmis kisilerden olusan bir biitiindiir” (Kalaycioglu, 2006: 5; Duverger, 2002: 11).

Toplum kelimesi ilk kez Fransizca bir kelime olan “Sociét¢” kavramiyla 12.
yiizyillda ortaya cikmistir. En basit anlamiyla toplum, insanlarin ortaklasa yasamini
ifade etmektedir. Tiirkcede ilk karsilik olarak ‘“ehl-i meclis”, “heyet-i i¢timad” ve
“cemiyet” kelimeleri kullanilmistir. Bu kullanimlarda da Fransizcadakine benzer bir
anlamda kii¢iik gruplarin ifadesi bulunmaktadir (Dogan, 2012: 69). Sosyolojik anlamda;

“toplum insanlarin gelisigiizel, tesadiifi bir bilesimi degildir. Toplum kendini olusturan
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pargalarin diizenli bir bilesimidir” (Fichter, 2015: 35). Yani toplumu, gegici insan
yigmlarindan ayirt etmek gerekir. Ciinkii insan yiginlari rastgele bir sekilde olusurken®;
“toplum, basta kendini korumak ve siirdiirmek olmak iizere bir ¢ok temel ¢ikarlarini
gerceklestirmek icin isbirligi yapan (bir dlgiide ¢atismakla birlikte)” kisilerden olusan
ve goreli siireklige sahip olan insan topluluklaridir (Ozankaya, 1994: 11). En genel
anlamda “toplum, ortak bir kiiltlirii paylasan, belli bir toprak parcasinda yerlesik ve
kendilerini birlesik ve 6zgiin bir varlik olarak goren insanlardan olusan bir grup” olarak

tanimlanabilir (Marshall, 1999: 732; Bozkurt, 2012a: 135).

Toplum gercek bir varliktir ve bu varlik insanlarin ortak ve bireysel ¢abalarindan
kaynaklanan toplumsal is igerisinde iiretim, eylem ve yaratma bigiminde ortaya ¢ikar
(Tolan, 2005: 9). Sosyolojinin kurucu isim babasi olan Comte, toplumu su sekilde
tanimlamaktadir: “Toplum, tarihsel gelisim icinde kiiltiiriin ve uygarlifin somutlastig
ve bu niteligi ile de bireylerden farkli gercekligi olan &nemli bir biitiinliiktiir.”®
(Erdogan, 2011: 59). Biyolojik organizma ile sosyal organizma arasindaki benzerliklere
dikkat ¢eken Herbert Spencer, toplumu bir organizmaya benzetmistir. Ona gore her ikisi
de gelisip olgunlasmakta, ¢esitli unsurlardan ve bu unsurlarin birliklerinden
olugmaktadir (Kaya, 2005: 10). Marx ise daha farkli bir noktaya vurgu yaparak,
toplumun uzlasmaz siniflarin ¢atigmalar1 sonunda belirlenen bir etkilesim siireci niteligi,
tasidigim1 ifade etmistir. Bu nedenle ona gore insanligin tarihi aslhinda smif
catigmalariin tarihidir (Kongar, 2012a: 45). Yukarida bahsedilen bilgiler 1siginda
kapsayict bir tanim yapmak gerekirse “toplum, belirli bir fiziksel ¢evrede (mekanda)
stirekli olarak birlikte yasayan ve ortak bir yasam bi¢imini paylasan, boylece kendine
Ozgii bir kiiltliir (inanglar, degerler, davranis normlari, kurumlar vb.) yaratan, ortak
hedefler dogrultusunda oOrgiitlenmis, goreli bir istikrara, diizenlilige sahip”, (Yaka,
2011: 17) “kendi kendini devam ettiren” (Kongar, 2012a: 46) ve “cok ya da az olgilide
kurumlasmis bir karmasik iliskiler biittinidir” (Ozankaya, 1994: 11).

& Futbol sahasindaki taraftarlar veya trendeki yolcular gelisigiizel bir araya gelmis insan yigmlaridir.
Gosterilerin veya yolculugun bitiminde bu yiginlar ortadan kalkarlar. Ancak toplumun yasam siiresi onu
olugturan bireylerinkiyle karsilastirilamayacak 6lgiide uzundur (Ozankaya, 1994: 11-12).

® Comte toplumu analiz etmek i¢in iki kavram 6ne siirmiistiir: toplumsal statik ve toplumsal dinamik.
Comte’un toplumsal statik ile belirtmek istedigi sey; toplumun anatomisini ortaya koymak ve toplumu
yapisal ve fonksiyonel yonleriyle karsilikli bagimlilik i¢inde olan pargalar sistemi oldugunu géstermektir.
Toplumsal dinamik ise daha ¢ok toplumun degisen yoniinii agiklamak i¢in kullandig1 kavramdir. Nitekim
“lic hal kanunu” diye adlandirdigi ¢aligmasiyla toplumlarin degisim asamalarini ortaya koymaktadir
(Erdogan, 2011: 59-60).
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1.2.2. Toplumsal Yapi ve Toplumsal Yap ile Tlgili Kavramlar

Sosyolojinin temel kavramlarindan biri “toplumsal yapi1”dir. Her ne kadar
giiniimiiz sosyolojisi bir “degisme sosyolojisi” oldugu belirtilse de toplumsal
degismeyle ilgili saglikli arastirmalarin yapilabilmesi i¢in toplumsal yap1 analizinin iyi
yapilmis olmasi gerekmektedir. Ciinkii toplumsal degismenin ortaya konulabilmesi igin
farkli donemlerde yapilan toplumsal yapi c¢alismalarmin sonuglarinda elde edilen
bilgilerin karsilastirilmas1 gerekmektedir (Gezgin, 1997: 18). Baska bir ifadeyle
toplumsal degismeyi anlamanin 6n kosulu: toplumsal yapidir. Bu kapsamda c¢alismada

da oncelikle toplumsal yap1 kavrami ele alinacaktir.

Toplum, birbiriyle uyumlu pargalarin diizenli bilesiminden meydana gelen
biitiindiir. Toplumsal yap1 ise “bu parcalarin her birinin ayr1 ayr1 goriiliip taninabilecegi
bir gesit insaat iskelesi olarak kavramlastirilabilir” (Fichter, 2015: 35). Yani toplumsal
yap1t kavrami, sosyologlarin toplumun sistematik bir sekilde analizini yapmasi i¢in
kullandig1 bir kavramdir. Bu agidan sosyologlarin kullandigi temel kavramlardan biri
olmasina ragmen toplumsal yap1 kavrami {izerinde mutabakat saglanmamistir.
Toplumsal yap1 terimini ilk kullanan yazarlardan biri olan Herbert Spencer, toplumsal
yapiy1 aciklamak icin biyolojik organizmalarla benzetmelere girismistir.1® Durkheim da
toplumsal yap1 kavramimi tam manasiyla agiklamamustir. Onlarla birlikte olan ve
onlardan sonra gelen sosyal bilimcilerin pek cogu toplumsal yapr kavramini
tanimlamaya c¢alismislardir, fakat onlarin c¢aligmalari ve tanimlamalari genis Olgiide
farkliliklar gostermektedir (Korkmaz, 2006: 18). Nitekim sosyolojideki kuramsal
tartigmalara gore toplumsal yapr tanimlanirsa iki egilimin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir.
Bunlardan ilki “diizen ve ilerlemeyi” kendilerine rehber edinen yapisal islevselci
kuramdir. Yapisal islevselci kurama goére toplumsal yapi bireylerin kurumsallagmis
beklentilerini ve davranislarini belirleyen normatif bir ¢ergceve olusturur. Ancak yapisal
islevselci kuramlar i¢inde de yapiy1 olusturan unsurlar konusunda farkli goriisler vardir.
Ornegin, Radcliff Brown toplumsal yapmin kisileraras: iliskilerden olustugunu ileri
siirerken, bir baskasi yapiy1 olusturan esas unsurlarin kurumlar oldugunu sdylemekte,

digerine gore ise yap1, toplumdaki bireylerin rol dagilimlar ile belirlenmektedir. Ikinci

19 Herbert Spencer’in 1876 yilinda yazmig oldugu “Principles of Sociology” adli eserinde toplumsal yapi
ile yasayan organizmalar arasinda benzerliklere dikkat ¢ekmistir. Ona gore biyolojik organizmalarin
evrimi ile siirekli artan uzmanlagma ve farklilagma aymi sekilde toplumsal yapilarin ve toplumsal
islevlerin cogalmasinda da goriilmektedir (Sayin, 1994: 37).
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egilim olarak ise toplumsal sistemleri alt-yap1 (ekonomi, iiretim, sinif iligkileri) ve st
yap1 (kiiltiir ve ideolojiler) olarak iki farkli pargaya ayiran ve alt-yapinin, iist-yapiy1 son
kertede belirledigini iddia eden ¢atismaci kuram 6ne ¢ikmaktadir. Bu kuram toplumsal
yapiyl, toplumda kaynaklarin dagilimina bagli olarak olusan toplumsal esitsizlik ve
egemen iktidar iligkilerinin belirledigi kurumlar ve iliskilerden olusan bir biitiin olarak

tanimlamaktadir (Kalaycioglu, 2006: 6).

Raymond Firth, toplumsal yapiyr “insanlarin toplumsal yasamlarinda nasil
davrandiklarini anlamamiza hizmet etsin diye tasarlanmis analitik bir ara¢” olarak
tanimlamaktadir. Ona gore “yap1 kavraminin 06zii, toplum iiyelerinin davranislari
acisindan can alici1 6nemde goriinen toplumsal iliskilerdir” (Akt. Marshall, 1999: 804).
Nitekim toplumsal yapi1 kavrami, daha kalici, stirekli ve orgiitlii iliskiler igin
kullanilmaktadir. M. Ginsberg toplumsal yapiy1 “toplumu olusturan temel gruplarin ve
kurumlarin meydana getirdigi bir kompleks” olarak anlamaktadir (Gezgin, 1997: 21).
Bu anlayis soyut toplumsal iliskilerle, iliskilerin olusturdugu toplumsal gruplar
arasindaki bagint1 agisindan da 6nem tagimaktadir. Bu noktadan bakildiginda, toplumsal
yap1 incelemeleri kurumsal diizenlemeler veya toplumsal gruplar arasi iligkiler ya da
hem kurumsal diizenleme hem de gruplar arasi iliskiler seklinde ele alinabilir.
Toplumsal yap1 terimi, sadece kalici, onemli iliskiler ve gruplar i¢in kullanilmak tizere
kisitlandiginda, toplumda varligimmi slirdiirmeye devam eden ve yapisal bi¢imlerde
degisik goriiniimler tasiyan diger iliskiler ve gruplarn belirtmek icin bir bagka terime
ithtiya¢ duyulacaktir. Firth, bu amacla “toplumsal 6rgiitlenme” terimini dnermektedir.
Bu terimi, “se¢gme ya da karar alma yoluyla toplumsal iligkilerin sistemli diizenlenimi”
olarak tanimlamaktadir. Yani toplumsal yap1 denince toplumun devamlilig: ilkesi 6n
plana c¢ikmaktadir. Orgiitlenmede ise varyasyon -ya da degisim ilkesi- konumlarin
degerlendirilebilmesi ve ise kisisel tercihin karigabilmesi soz konusu olmaktadir (Akt.

Bottomore, 2015: 154)

Makro sosyolojik bakis agisiyla ele alinan toplum, kurumlar yumagindan
meydana gelmis bir biitlinliiktiir. Toplumsal kurumlar, toplumsal yapiy1 diizenleyen
mekanizmalardir. Her organizmanin bir yapisi oldugu gibi, toplumun da bir sosyal
yapis1 vardir. Sosyal sistem de yapilar1 ve fonksiyonlar1 bakimindan birbiriyle iligkili alt

gruplardan ve alt sosyal sistemlerden olusur. Sosyal sistemin unsurlari, ayr1 pargalar
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gibi goriilse de bu parcalar i¢ ice ve karmagik bir diizen iginde belirli islevleri
gerceklestirmek tiizere bir bitiinlikk gosterir. Herhangi bir parcada gozlenen
olumsuzluklar genel sosyal sistemi ya da sosyal yapiy1 etkileyebilir (Tiirkkahraman,
2006: 3-4). Baska bir deyisle, toplumsal yapiy1 olusturan her unsur yerine getirdikleri
islev ve varliklar itibariyle yapiy1 tamamlayici bir nitelik tasir. “Unsurlardan bagimsiz
bir yap1 diisiiniillemez. Toplumlarin gegirdikleri tarihi gelisme seyri diizensizlige fazla
miisaade etmez. Istikrarsiz donemler ve buhranlar toplum hayatiin inisli ¢ikish
konjonktiiriiniin sadece bir boliimiidiir.” Toplum agisindan 6nemli olan nokta ise istikrar
ve sosyal dengenin varligidir. Ister reaksiyoner, ister inkilapg1 nitelik bir toplumda agir
bassin, her ayri yap1 er geg istikrar ve dengeye kavusmayi amaglayacaktir (Erkal, 2009:
194). Nitekim “toplumsal yapi, sosyal bilimler tarafindan toplumlarda var olan
toplumsal kesimler ve kurumlar arasinda bir iligkiler biitliniine isaret eder”
(Kalaycioglu, 2006: 6). Denge halinde bir biitiinii ifade eden toplumsal yapi,

fonksiyonel olarak ayrismis ¢esitli unsurlardan olusmaktadir.

Stanley, sosyal yapiy1 olusturan unsurlar ve fonksiyonlart bes ayri agidan ele
almaktadir. Buna gore; ilk olarak “birey” yapiyr tamamlayici bir nitelik tagir. ikinci
olarak, bir “sosyal grup” ayni1 gorevi yerine getirebilir yani bireyler gibi sosyal yapiy1
tamamlayici bir 6zellik gosterirler. Uglinciisii, niifusun fiziki yap1 6zellikleri (yerlesme,
iskan, barinma) morfolojik (bitki ve hayvanlarin sekil ve yapilarina benzer) bir
tamlasma seklinde ele alinabilir. Dordiinciisii, sosyal rolleri gerektiren farkli faaliyet
alanlar1 sistemli tamlagsmaya yol agabilir. Besincisi ise yapiy: kiiltlirel tamamlayicilar
olarak paylasilan ve bireyden bireye intikal eden normlar, deger hiikiimleri ve inanglar
yapiyt meydana getirirler (Akt. Erkal, 2009: 194). Buna goére toplumsal yapi, “onu
olusturan parcalar ve bunlarin arasindaki iligkilerin basit ve somut tanimlamalariyla
baslar. Parcalar insan gruplart veya siniflaridir, kadinlar ve erkekler, etnik gruplar veya
sosyo-ekonomik tabaka gibi; insanlarin degisik grup ve tabakalarindaki konumlaridir.
Pargalarin kendi i¢inde oldugu kadar, parcalar arasinda da baglantilar1 vardir” (Polama,
1996: 93). Bu baglamda Yasa, “toplumsal yapiyi; bir toplulugun toplumsal diizeni,
kurulusu, kurulusun isleyisi ve bir takim gorevlerin yerine getirilis yolu” olarak
tanimlamaktadir. Yasa’ya gore toplumsal yapi, yapiyr olusturan toplumsal kurumlarin,
bunlarin karsilikli iligkilerinden dogan toplumsal degerlerin karsilikli olarak birbirini

etkilemesi sonucu ortaya ¢ikan toplumsal biitiindiir. Ayrica Yasa, “toplumsal yapi ile
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kiiltiir arasinda baglanti kurarak, kiiltlirii bireylerin degil, toplumlarin bir degiskeni”
olarak kabul etmistir. Dolayisiyla kiiltiirle, toplumsal yapinin bir biriyle iliskili olmasi
gerektigini vurgulamistir (Kongar, 2012b: 224-225). Benzer sekilde Frangis Fukuyama
da kiiltir ile sosyal yapi arasindaki ayrima dikkat ¢ekmektedir. Ona gore kiiltiir:
sembollere gomiilmiis anlam kapilarinin tarihsel siire¢ boyunca iletimi, insanin
iletisimde bulunmasi, varligin siirdiiriilmesi, hayata yonelik tutumlar hakkinda bilgilerin
gelismesi siirecidir. Sosyal yapi ise tersine aile, klan, yasal sistem veya ulus gibi somut
toplumsal orgiitlerle ilgilenir (Tiirkdogan, 2013: 44). Toplumsal yapr ile kiiltiir
arasindaki iligki sosyal bilimlerde, yapmin mi kiiltiirii yoksa kiiltlirlin mii yapiy1
belirledigi iizerinden siirekli tartigma konusu olmustur. Toplumsal yapidaki iligkiler ve
bunlarin bi¢cimlendirdigi kurumlar g6z oniine alindiginda var olan kiiltiiriin 6ge, sembol,
deger ve normlarinin da bu yapisal iliskilerden etkilendigi sdylenebilir. Buna karsi
kiiltiir ve inanglar sistemi de var olan toplumsal yapiy1 korumakta ve giliglendirmektedir
(Kalaycioglu, 2006: 7). Yani toplumsal yapr ile kiiltiir arasinda karsiliklt bir iliski s6z

konusudur.

M. Kiray’a (2006: 155) gore bir sosyal yapiya seklini veren degiskenler ve
ozellikler bes biiylik grupta toplanabilir. Birbiri ile tam bir karsilikli etkilesim i¢inde ve
birbirine bagimli olan bes yon sOyle siralanabilir: birincisi dogal kaynaklar, ikincisi
dogal kaynaklar1 islemek i¢in kullanilan teknoloji, tglinciisii niifus 6zellikleri,
dordiinciisii sosyal organizasyon, sonuncu olarak da bunlarin hepsinin etkilesiminden
dogmus degerler sistemidir.!* Bu degiskenler birbirine bagl olduklari igin toplum ¢ogu
zaman goreli bir denge igerisindedir. Bunlarin herhangi birinde bir degisiklik goreli
dengeyi bozar ve hepsinde yeni degisiklikler meydana getirir. Oyle ki bu zincirleme
reaksiyonlar sonucu toplum bir zaman sonra yeniden fonksiyonel bir biitiin haline gelir
ve yine goreli bir dengeye kavusur. Toplumsal yap1 kavraminin ¢ok daha genis bir bakis
acistyla ele alinmasi gerektigini vurgulayan Radcliffe-Brown, oncelikle toplumsal
yapinin kisiler arasinda meydana gelen tiim sosyal iligkileri kapsadigini vurgulamistir.
Buna gore herhangi bir toplumda akrabalik yapilarinda olusan ikili iligkiler bile (baba-

ogul veya dayi-yegen gibi) buna ornek gosterilebilir. Ikinci olarak toplumsal yapi

11 Bu ¢ergeve igerisinde, kullanilan teknoloji ona uygun isletme birimi ve tarzi, ona uygun diger sosyal
organizasyon ve degerler, is bolimii, aile yapist ve giderek bunlarm hepsi ile tutarlilik halinde
dogurganlik ve 6liim oranlari birbirine yakin dengeli bir niifus, s6ziinii ettigimiz goéreli bir biitiinliik i¢cinde
bulunan toplumu meydana getirir (Kiray, 2006: 155).
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icerisine bireysel ve sinifsal farkliliklarin ortaya ¢ikardigi sosyal rolleri de dahil etmek
gereklidir. Bu baglamda kadinlar ve erkekler, yoneticiler ve halk, is¢iler ve igverenler
arasindaki farkliliklar, farkli iilkelerdeki sosyal iliskilerin belirleyicisi olmaktadir

(Radcliffe-Brown, 2006: 21).

Toplumsal yap1y1 daha mikro ¢ercevede tanimlayan bir yaklasim ise “toplumsal
rol” kavramini kullanmaktadir. S.F. Nadel’in Toplumsal Yap: Teorisi (The Theory of
Social Structure) ve H. Gerth ile C. W. Mills’in, Karakter ve Toplumsal Yapi
(Character and Social Structure) eserleri bunu islemektedir. Nadel, “toplum yapisina
somut niifustan ve davraniglarindan, bireylerin karsilikli rol oynama kapasitelerinden
elde edilen iliski sebekesi ya da kalibindan” varilabilecegini belirtir. Ayn1 sekilde Gerth
ve Mills de “... kurum tanimlamamizda temel kavramdir ve nasil rol kurum kavramimizi
olusturmakta birim oluyorsa, toplumsal yapi1 kavramimizi olusturmakta da kurumu
birim almaktayiz” (Akt. Bottomore, 2015: 154-155) diyerek rol kavramina vurgu
yapmaktadir. Boylece Nadel’in agiklamalarindan daha agikga goriiliir ki toplumsal yap1
irdelemelerinde, “toplumsal rol” basat kavram olmaktadir (Bottomore, 2015: 155).
Bagka bir deyisle toplumsal kurumlar, roller bitiiniinii ve toplumsal yap1 da kurumlar
biitiiniinii ifade etmektedir. Bu durumda toplum yapisinin kurucu unsurlart kurumlar
olmakla birlikte temel de roller bulunmaktadir (Korkmaz, 2006: 22). Bu kapsamda

toplumsal yap1 analizlerinde rollere dikkat ¢cekilmektedir.

Toplumsal yap1 analizinde ortaya ¢ikan bir diger yaklagim ise Talcott Parsons ve
Robert King Merton’nun “sistem” yaklagimidir (Gezgin, 1997: 21). Baska bir ifadeyle
toplumsal yapiy1 bir sosyal sistem olarak inceleyen Parsons ve Merton, sosyal iligkileri,
kurumsallagsmis sosyal eylem siireci iginde kiiltiir degerleri ve normlarla yapilagsmis
olarak gormektedir. Nitekim Parsons’a gore toplumsal yapi, kendi kaynaklariyla uzun
stire varligini siirdiirebilen toplumsal sistemdir. Ona gore toplumlar, biyolojik lireme ve
kiiltiir sistemlerinin sosyallesme araciligiyla varligin1 bir insan neslinden daha uzun
siirdiiriir. Dolayistyla toplumu, 6teki etkilesim sistemlerinden ayiran nitelik kendine
yeterli olmasidir (Erkilet, 2015: 83). Parsons ayrica toplumsal statii ve rol kavramlarina
da yapt analizinde 6nem vermistir. Ona gore toplumsal yapmin devamli yinelenen
dinamik 6zelligi geregince yapinin varhigini siirdiirebilmesi i¢in “fonksiyon” kavramina

ithtiya¢ vardir. Eger belirli fonksiyonlar yerine getirilirse toplum yapist da varligini
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devam ettirecektir (Gezgin, 1997: 21). Ote yandan Merton toplumsal yapryi, kiiltiirel
degerler etrafinda biitiinlesen ancak islevleri itibariyle farklilasan kurumlardan
olustugunu dile getirmektedir (Erkilet, 2015: 210-211). Nitekim aile, ekonomi, egitim,
siyaset ve din baslica toplumsal kurumlardir. S6z konusu kurumlar toplumsal yapi

icerisinde farkli islevleri yerine getirmektedir.

Toplumsal yapiy1, sosyal cevre icinde bireylerin ortaklasa yasam siirmesi
kosuluyla ve temel unsurlarinin bireyler oldugu bir biitiin olarak tanimlayan Nihat Nirun
(1991: 135-148), “sosyal yap1” ve “sosyal dinamik biinye” arasindaki ayrima dikkat
¢ekmistir. Nirun’a gore sosyal yapr daha ¢ok toplumun sekil ve ¢ergevesi ile ilgili bir
kavramdir. Sosyal dinamik biinye ise toplumun fonksiyonel oOrgiisiidiir. Yani adeta
Comte’un toplumu analiz etmek icin ortaya atmis oldugu tezi gibi; sosyal yapi
toplumun statik bi¢imini, sosyal bilinye ise onun dinamik goriiniimiinii ifade eder. Bu
bakimdan toplumsal yapi, sosyal ¢evre icinde yer alan bir yapidir ve bu sosyal yapi
icinde yer alan insanlar, niifus, sosyal hayat alan1 ve 6geleri, gruplar, sosyal tabakalar,

meslek gruplar1 ve kurumlar gibi unsurlardan olusur.

Toplumsal yapiyr temel kurumlarin ve gruplarin bir kompleksi olarak belirten
Bottomore (2015: 156), insan toplumunun olusumu i¢in belirli diizenlemelerin ya da
slireglerin olmasi gerektigine vurgu yapmaktadir. O, bu diizenleme ve siireglerin nasil
olmas1 gerektigini su sekilde siralamaktadir: a) bir haberlesme sistemi, b) iiretim ve
dagilimla ilgili bir ekonomik sistem, c) yeni kusaklarin sosyalizasyonu i¢in (aile ve
egitim dahil) bir takim diizenlemeler, d) otorite sistemi, iktidarin boliisiilmesiyle ilgili
sistem e) ve belki de toplumsal tutumunu olusturan ya da siirdiiren ve dogum, siinnet,
evlilik, 6lim gibi kisisel olaylara toplumsal bir degerlilik kazandiran ritiieller sistemi.
Bottomore’un temel kurumlar ve gruplar diye bahsettigi sey bu tiir gerekliliklerle ilgili
olanlardir. Toplumsal tabakalanma gibi diger gruplasmalar ve kurumlar bunlardan
kaynak bulmakta, olustuktan sonra bunlar tizerinde etkide bulunmaktadir. Toplumsal
yap1 kavraminin genis bir tanimin1 yapma gayretini gosteren Gurvitch’e gore:

“... her sosyal yapi, makro sosyolojik sosyal fenomendeki c¢ok sayida hiyerarsiler
arasinda siirekli olarak degisip yeniden kurulan ve genel sosyal fenomenin yalnizca bir
goriiniimiinii veya kesimini ifade eden kararsiz bir dengedir. Derinligine katlarin, sosyabilite
tezahiirlerinin, sosyal kurallar ve diizenlerin, sosyal zamanlarin, zihin renklerinin, sosyal
isboliimii ve biriktirme bi¢imlerinin, fonksiyonel gruplasmalarin, sosyal siniflarin ve onlarin

organizasyonlarinin hususi hiyerarsileri arasindaki denge... Bu cok sayidaki hiyerarsiler
dengesi; modeller, semboller, diizenli ve alisilagelmis sosyal roller, diisiinceler ve degerler
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kisacast belirli bir sosyal yapiya oOzgi kiiltir ve uygarlik unsurlartyla kaynastirilip
saglamlastirilarak pekistirilir ve eger bu yapilar tiimii kapsayici nitelikte iseler, kendilerini agan
ve ayni zamanda hem yaratici giic ve hem de yararlanici olarak katildiklari bir uygarlik
tarafindan saglamlastirilirlar.” (Akt. Korkmaz, 2006: 22)

Toplumsal yapinin devamli bir siire¢ oldugunu iddia ederek, hem makro hem de
mikro agidan genis kapsamda toplumsal yapiyi, eksiksiz bir sekilde ifade etmeyen
calisan Gurvitch’in yukaridaki tanimina gore toplumsal yapinin, dinamik bir biitiin
oldugu ve durmadan yenilenen bir denge halinde oldugu sdylenebilir. Ayrica toplumsal
yapinin, ¢esitli katmanli tabakalardan olustugu ve bu tabakalar arasinda -sosyal normlar,
isaret ve semboller, diistince ve degerler, sosyal roller gibi- kiiltiir unsurlarinin

kaynasmasi saglandig ifade edilebilir (Korkmaz, 2006: 22-23).

Sonu¢ olarak toplumsal yapt kavraminin taniminda ortaya ¢ikan goriis
ayriliklarina ragmen sosyolog ve antropologlar, toplumsal siirecteki 6nemli Ogelere
dikkat cekerek bazi 6geler lizerinde birlesebilmiglerdir. Buna gore toplumsal yapinin
tanimlanmasinda temel alinan 6geleri soyle siralamak mimkiindiir: ) toplumsal yapi
toplumsal hayat unsurlarinin birbirine baglandig1 diizenlemeleri, yani parcalarin biitiinle
olan diizenli iliskilerini icermelidir. IT) Bu iligkiler iist iiste gelecek bigimde yapilagmis
olmalidir, yani karmasikligin degisen diizenleme big¢imleri olarak goriilmelidir. III)
Iliskilerin 6nemi kisa zaman kesitiyle sinirlandirilmamali, yani iliskiler devamlilik arz
etmelidir. Ozetle toplumsal yapi kavrami “toplumu olusturan baslica 6geleri bunlarmn
toplum biitlinli i¢indeki yerlerini ve aralarindaki iligkileri ve boylece isleyislerindeki
diizenlilikleri” anlatir (Dogan, 2012:112). Bu baglamda toplumsal yap1; egitim, siyaset,
aile, din, hukuk, ekonomi ve bos zamanlarin degerlendirilmesi gibi toplumda ¢esitli
fonksiyonlar1 yerine getiren toplumsal kurumlar1 ve bu kurumlar arasindaki iliskileri,
norm, deger ve inan¢ gibi toplumun manevi unsurlarini, doga, niifus, iiretim araglar1 ve
teknoloji gibi toplumun maddi unsurlarimi ve davranis, rol, statii, toplumsal iliskiler ve

iliski bigimleri gibi toplumun davranissal boyutunu kapsayan sistemli bir biitiinliiktiir.

1.2.2.1. Toplumsal Kurum

Toplum, bir¢ok alt grup ve toplulugun etkilesim ve iliskilerini barindiran genis
insan toplulugundan meydana gelen genel bir biitiinliik olarak tanimlanabilir. Hem
nitelik hem de nicelik 6zelligi olan bir varliktir. Ancak toplumu anlamli kilan ve onu

biiylik Olciide olusturan, toplumun nitel boyutudur. Toplumun nitel boyutunu ise
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bireyler arasindaki iligkiler, etkilesimler ve degerler olusturur. Toplumsal yapi, bilingli
bir sekilde birbirinin varligin1 kabul eden bireylerle-bireylerin, bireylerle-gruplarin,
gruplarla-gruplarin etkilesimleri ve iligskilerinden olusur. Bu baglamda toplum, bireyleri
etkileyen gercek iliski ve degerlerin olusturdugu kurumsal iligkiler biitiinii olarak
tanimlanabilir. Toplumu genelde sosyal bir organizma, toplumsal kurumlari da bu
organizmanin birer organi gibi algilayan Fonksiyonistlere gore toplum, uzmanlagma ve
uyum icinde olan bir varliktir (Tiirkkahraman, 2006: 1). Nasil ki organizma kendi
icindeki ¢esitli parcalarin islevsel biitiinliigiinii temsil ediyorsa toplum da kendi i¢indeki
bircok kurumun islevsel birliginden meydana gelmektedir (Ozkul, 2017: 44). Toplumsal
kurumlar, paylasilan ortak deger ve normlar ile yonetilir. Toplumu olusturan her kurum
farkli bicimde calisir, fakat birbirlerini tamamlayarak islevlerini yerine getirirler
(Turkkahraman, 2006: 1). Nitekim toplumsal kurumlar arasinda karsilikli bir etkilesim

ve uyum s6z konusudur.

Tiirkgede “kurmak™ fiilinden tlireyen kurum terimi, “miiessese” kavraminin
karsiligi olarak kullanilmaya baslanmis olup giiniimiizde de yaygin bir sekilde
kullanilmaktadir. Teessiis etmis yani yapilmis, konulmus, kurulmus olan kurumu dar ve
genis manada olmak tizere iki boyutta tanimlamak miimkiindiir. Genis manasiyla,
topluluk hayatinin gerekliliklerinden olmak iizere sosyal surette tesis edilmis bulunan
(miiesses) her seyi kurum olarak nitelemek miimkiindiir. Dar manada ise ¢ikar iligkileri
etrafinda birlesen bireylerin, bu c¢ikar iliskilerini yiiriitebilmek, islevlerini ifa eder hale
getirebilmek tlizere tesis ettikleri veya tesis edilmis olarak bulduklari usullere kurum
denir. Yine bagka bir ifadeyle kurum, hayli Oneme sahip grup menfaatlerini
gerceklestirmek i¢in bireylerin bir yonleri ile karistiklari, kompleks davranis
kaliplarinin  bir olusumudur. Her ¢ tanimlamada da kurumun sekil ozellikleri
tizerindeki vurgunun agir bastig1 sdylenebilir. Ancak bir baska agiklamayla s6z konusu
bi¢gimi olusturan 6zii vurgulamak miimkiindiir. Bu ¢er¢evede kurum, toplumda
genellikle 6nemli olarak takdir edilmis olan hedeflerin nasil basarilabilecegi hakkindaki

fikirlerin stireklilik arz eden bir setidir (Tatar, 2005: 48-49).

Sosyolojik acidan kurum, bir kisi ve grup degildir. Kiiltiiriin bir parcasidir ve
insanlarin yasam tarzlarinin kaliplasmis bir boyutudur. Olusturulmus fonksiyon usulleri

olarak ifade edilen kurumlar, H. E. Barnes tarafindan “Insani ihtiyaclar1 karsilamak icin

35



gerekli faaliyetleri insan cemiyetinin, onlar vasitasi ile teskilatlandirdigi, yonlendirdigi
ve icra ettigi sosyal biinye ve mekanizmalar” olarak tanimlanmaktadir (Akt. Korkmaz,
2006: 38). Sosyolojide, toplumun yerlesik goriiniimlerini yansitmak i¢in kullanilan
kurum kavrami, belli basli toplumsal ilgi alanlarini (hukuk, kilise ve aile gibi) i¢ine alan
davranig kaliplari, halk yordami, tére ve bir tiir iist gelenek olarak ifade edilebilir. Bu
cercevede toplumsal kurum, bir toplumun temel kaygi ve faaliyetlerini diizenleyen ve
toplumsal ihtiyaglarini (diizen, inang ve lireme ihtiyaglar1 gibi) karsilayan tiim yapisal
bilesenlerini karsilamaktadir (Marshall, 1999: 438).

Kurumlar bir toplumdaki insan etkilesimlerini bicimlendiren kurallardan
meydana gelmis bir yapidir. Toplumsal kurumlar, bir toplumda ¢ogunluk tarafindan
paylasilan ve bazi temel grup ihtiyaglarini karsilamaya yonelik davranig oriintiileridir.
Bunlar; kanunlar, tiiziikler, 6rf, adet veya dine dayali yerlesik kurallar olarak deger
yiikli, yapilasmis ve siireklilik arz eden bir icerik ve ozellige sahiptir. Bu baglamda
kurum, toplumun var olabilmesi ve varligin1i koruyabilmesi i¢in mesru olani ve
olmayani1 tanimlayan, zorlayicilig1 ve siirekliligi olan kurallar ve iliskiler biitiinii olarak
tanimlanabilir. Baska bir ifadeyle kurumlar, toplumun belirli bir fonksiyonu
cergevesinde oOrgiitlenmis, birbirleriyle iligkili norm ve kurallardan meydana gelmis bir
sistemdir. Bu baglamda kurum kavrami ilk bakista, toplumun yerlesik goériiniimlerini
yansitmaktadir. Unutmamak gerekir ki kurumsal sistemi olusturan iliskiler agi, duragan
gibi goriinse de realitede dinamik bir o6zellik gosterir. Bu iliskiler aginin dinamik
ozelligi sayesindendir ki kurumlar, insanlarin hayatina bir anlam ve diizen katar

(Tirkkahraman, 2006: 2-9).

Fichter (2015: 140), diger tanmimlardan farkli olarak kurum tanimlamasinda
“rol”e vurgu yapmaktadir. Ona gore bir kurum, “kisilerin temel sosyal gereksinimlerini
karsilama amaciyla belirlenmis, onaylanmis ve birlestirilmis tarzlarda oynadiklari,
oldukga siirekli sosyal oriintii, rol ve iligski yapisidir.” Duverger’e gore ise bir kurum,
hep birlikte olunca es giidiimlenmis bir biitlin meydana getiren bir demet fikirden,
inang¢lardan, kullanim bigimlerinden, davranis tarzlarindan ve maddi seylerden (6zel
isaretler, amblemler, binalar, mal varligi, vb.) olusur. Kurum kavrami olduk¢a genis bir
sahay1 kapsamaktadir, bundan dolay1 kavramin tanimlanmasinin yapilmasi giictiir. Buna

gore en genel anlamda kurum, “sosyal hayatin icaplarindan biri olarak, toplumun
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ihtiyag, arzu ve hisleri dogrultusunda siirekli ve tedrici olarak degisen, biitiinlesme ve
catisma seklinde beliren bu yonleri ile topluma adeta hayat veren, norm, deger ve
miisterek davraniglar gibi cevherlerden olugsmus bir ruh” olarak tanimlamaktadir.

Kurulus ve birlikler ise bu ruhun cismanilesmis halidir (Tatar, 2005: 49-50).

Bir toplumun Kkurumsal yapisi, biitiin sosyal sistemin 06zel bir yonii olarak
goriilmelidir (Parsons, 1954: 239). Nitekim toplum, kurumlar yumagindan meydana
gelmis bir Dbiitiinliikktiir. Toplumsal kurumlar, toplumsal yapiyr diizenleyen
mekanizmalardir. Bu ¢ercevede hemen her toplumda evrensel goriilen aile, ekonomi,
siyaset, din, egitim ve serbest zamanlar gibi bir takim temel degerler {izerine oturmus
kurumsal yapilar ve sosyal sistemler mevcuttur (Tiirkkahraman, 2006: 3). Bu sebeple
toplumsal kurum, toplumsal yapmin en Onemli taslarindan biridir. Nitekim kurum
taniminin daha iyi anlasilabilmesi i¢cin kurumun 6zelliklerine deginmekte fayda vardir.
Sosyal bir kurum su temel unsurlar1 kapsamaktadir: Oncelikle her bir kurum sosyal
ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik bir hedefe dogru hareket ettiginden kurumlarin
“amacl” olduklar1 ifade edilebilir. ikincisi kurumlar, “siirekli” bir icerige sahiptir.
Ugiinciisii kurumlar1 olusturan parcalar bir digerine dayandigi ve birbirlerine baskida
bulundugundan dolay1 kurumlar “yapilanmis, orgiitlenmis ve koordine” olmuslardir.
Dérdiinciisii bir kiiltiirdeki hi¢bir kurum, digerlerinden tamamen bagimsiz olamaz. Her
kurum taninabilen bir davranis kalibi olarak belli fonksiyonlar1 gerceklestirir. Bu
bakimdan her kurum ne kadar diger kurumlara bagimli olsa da bir birim olarak
islemesinden dolay1 yine de “Ozgiindiir”. Besincisi kurumlar zorunlu olarak “deger
yiiklidiirler”. Ciinkii tek bi¢imli davranislarin yinelenmesi, kurumlarin normatif kodlari
haline gelmistir. Bu kodlarin bazilar1 yazili hukuka girer, ¢ogunlugu ise kisiler iizerinde
bilingalt1 sosyal baski yaratir (Fichter, 2015: 139-140; Ozkul, 2017: 70). Altincis
kurumlar, “mesruiyet” temelleri iizerine insa edilmistir. Yedincisi kurumlar, birbirini
destekleyen “ag formudur”. Sekizincisi kurumlar iyelerine yonelik “yaptirimda”
bulunabilirler. Bu yaptirimlar, kurumlarin iiyelerini cezalandirmak ya da taltif etmek
seklinde olabilir. Bu durum kurumun iktidarini bigimlendirir. Dokuzuncusu kurumlar
“ahlaki otoriteye” sahiptirler. Onlar mesruiyet icin dogruluk iddiasindalardir.
Sonuncusu ise kurumlar, iiyelerine “statii” verirler (Tatar, 2005: 51-53). Bu

ozelliklerinden dolay1 kurumlar, toplumsal yapinin mihenk tagi konumundadir.
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Toplumsal yapr ile saat arasinda morfolojik bir benzerlik kurulursa toplumsal
yapmin yapisal ve fonksiyonel tiim unsurlariyla beraber saatin kendisi oldugunu ve
toplumsal kurumlarin ise saatin i¢inde belli fonksiyonlar1 yerine getiren ve birbiriyle
baglantili olan diger 6nemli unsurlar oldugunu ifade edilebilir. Buradan hareketle nasil
ki saatin ¢arklarinda herhangi birisinin fonksiyonunu yerine getiremedigi takdirde saatin
dogru zamani gdstermeyecegi gibi toplum yapisi igerisinde de herhangi bir kurumun
islevini yerine getirememesi veya islevini yerine getirmede yetersiz kalmasi durumunda
toplum yapisinin tamaminda uyumsuzluk olacaktir (Tirkkahraman, 2009: 29-28).
Kurumlarin temel yapi tasi roldiir. Baska bir deyisle, toplumsal yapi kavramini
tanimlamada kurumlar birim olarak ele alinirken kurumlari tanimlamada roller birim
olarak kabul gormektedir (Tatar, 2005: 47). Ciinkii kurumlar, kisilerden mesru olarak

beklenilen davraniglarin esaslarini belirleyen kaliplardir (Parsons, 1954: 239).

“Bir toplumda esgiidiilmiis, orgilitlenmis goreli bir biitiin olusturan diisiinceler,
inanglar, gelenek gorenek ve davranislarla 6zdeksel 6geler (yapilar, mallar belgiler vb.)
toplam1” (Ozankaya, 1995: 137) olan toplumsal kurumlar, hem igerisinde gelistikleri
toplumsal yapidaki degisimlerden hem de dis matrikslerden etkilenir, degisir ve
dontigiirler. Tarihsel siire¢ igerisinde bazi kurumlarin zamanla ihtiyaglara cevap
veremedigi veya evrensellik 6zelliginden yoksun oldugu i¢in yikildig, terk edildigi ve
onlarin yerine yeni kurumlarin insa edildigi de bir gercektir (Tiirkkahraman, 2006: 5).
Sosyolojik olarak kurumlar, insan deneyimlerinin bir tirlinii olarak ortaya ¢ikmiglardir
(Ozkul, 2017: 46). Yani kurumlarin olusum siirecinde ilk dnce insanlar, ihtiyaclarini
karsilamak iizere bir eylemde bulunmasi gerekir. Bu eylemler nesilden nesile gozden
gecirilerek tekrarlanir ve tekrarlanan eylemler aligkanliga doniisiir. Aliskanliklar
zamanla adet (gelenek) halini alir. Adetler kurallastirilir yani norma doniistiiriiliir ve
nihayetinde normlar kurumlasirlar. Siiphesiz bu siire¢ en azindan kurumlarin bir
kisminin nasil ortaya ¢iktigini agiklamaktadir, ama biitiiniinii degil. Ciinkli kurumlarin
ortaya ¢ikisi toplum yapisina gore farklilagsmaktadir. Ornegin organik yapili toplumlarda
kurumlar “yapma” iken yani toplumu asan kiiltiir 68elerinin etkisiyle ortaya c¢ikarken
(iradi katkilar da rol oynar), mekanik yapili toplumlarda kurumlar “kendiliginden”
olugmaktadir. Yani basit inan¢ ve kiiltiirlerin etkisiyle, bir i¢ etkilesimin {iriinii olarak
dogar (Aydimn, 2000: 25-26). Ister organik toplum olsun isterse mekanik toplum, her

toplumda toplumsal kurumlar olugmaktadir.
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Sonug olarak bu nitelikler ¢ergevesinde, genel ve kabul gorebilecek bir kurum

tamimlamas1 su sekilde yapilabilir: Kurum?!?

, toplumun temel ihtiya¢ ve arzularini
karsilamak ic¢in yapilanmis, mesruiyet temelinde toplumda kabul goérmiis, bir insan
neslinden daha fazla siiregte siireklilik kazanmis, parca-par¢a ve parca-biitiin
kapsaminda iki yonlii olarak birbiriyle iligkili sosyal ag formunda biitlinlesmis, birey

tizerinde ahlaki otoriteye sahip, deger ytikli, statii, rol ve iliski yapilarinin timiidiir.

1.2.2.2. Toplumsal Statii

Insanlar yasamlarini devam ettirdigi toplumda bir “yer’e sahiptir. Herkesin
toplumda belli bir statiisii vardir (Fichter, 2015: 35). “Giinliik dilde statii kavramu,
Latince ‘standing’ (konum) sozciigiinden gelir” (Bozkurt, 2012a: 146). Kelime anlam1
makam, mevki, konum olan statii, sosyolojik anlamiyla toplumsal yapinin en kiiciik
birimini ifade etmektedir. Statii kavramii sosyolojiye 0zgli olarak agiklayan ilk
sosyolog Ralph Linton olmustur. Ona gore statii, onu isgal eden bireylerden ayr1 olarak
sadece hak ve Odevlerin toplamidir. Kuskusuz ki statiileri isgal eden bireylerdir. Bu
anlamda statiiniin bireyleri niteleyen ve belirleyen bir boyutundan s6z edilebilir (Dogan,
2012: 114). Sosyolojide statii konusunda zayif ve giiglii anlamiyla olmak tizere iki
yaklagimdan bahsedilir. Daha zayif olan anlami1 ¢ergevesinde statii, bir kisinin toplumsal
yapida isgal ettigi konum anlamina gelir. Ornek vermek gerekirse dgretmen, dgrenci,
din adami, polis ve sanatci gibi nitelemeler birer statiidiir. Bu tanima gore genellikle,
statii-rolii diisiincesini akla getirmek igin toplumsal rol nosyonuyla birlestirilir. Daha
giiclii anlamiyla ise statii gruplart ya da katmanlarinin hukuksal, siyasal ve kiiltiirel
oOlgiitlerle derecelendirilip diizenlendigi bir toplumsal tabakalagsma bigimini anlatir

(Marshall, 1999: 697). Bu tanimdan hareket eden Weber de Ekonomi ve Toplum (1922)

12 Kyrumla ilgili olarak yukarida bahsedilenlerin diginda sosyolojide “toplam kurum” kavramindan da s6z
edilir. Bundan dolayr Erving Goffman’in Timarhaneler (Asylums, 1961) adli eserinde ileri siirdiigi
Toplam kurum ya da Total Kurum teorisine deginmekte fayda vardir. Goffman’a gore total/toplam
kurum, insanlarin hareketlerinin (uyku, ¢alisma ve oyun gibi) biirokratik veya hiyerarsik mekanizmalarla
belirlendigi ve yeniden dizaynedidigi ve bu yolla yeniden sosyallestirildigi mekanlardir. Hapishaneler,
Islah Evleri, Akil Hastaneleri, Toplama Kamplari, Yatili Okullar ve Askeri Kislalar gibi kurumlar bu
baglamda goriiliir. Goffman, total kurumun ii¢ ana &zelliginden s6z eder. Bunlar; a) Bu kurumdaki
gorevliler giinliik hayatin her alanimi (kalkma, yeme, yatma da dahil) kendi lehlerine olacak sekilde
yonlendirirler. b) Bu kurumlarda kalanlar igin kesinlik ve katilik arz eden bir uygulama; standardize
edilmis yiyecek, yatacak yer ve aktiviteler s6z konusudur. ¢) Resmi kurallar ve giinliik programlar, bu tiir
mekanlarda kalanlarin hayatlarinin rutin eylemleri olarak yapilir. Bu yollarla burada kalanlar, dnce
birbirlerine benzetilir, asagilanir, kisiligi ezilir, sonra da onlara yeni bir kisilik kazandirilir (Akt.
Tiirkkahraman, 2006: 14-15)
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adli eserinde statii konumunu, “etkili bir toplumsal itibar iddias1” seklinde tarif etmistir

(Botton, 2004: 7). Yani bir bakima statii, toplumsal itibar gostergesidir.

Toplum hayati, bireylerin karsilikli beklentilerden olusur. Bireylerin beklentileri
gergevesinde belirlenen toplum igerisindeki konumlarina statii denilmektedir (Korkmaz,
2006: 41). Baska bir ifadeyle sosyolojik anlamda toplumsal statii: “kisinin
cevresindekilerin, toplum icinde ona nesnel olarak uygun gordiikleri mevki veya
pozisyondur” (Fichter, 2015: 35). Bireyin isgal ettigi mevki ve pozisyon zamanla
toplumun tabakalagsma piramidinde asagi ve yukart dogru hareketlilik gosterebilir
(Erkal, 2009: 16). Yani toplumsal yapida bireyin, her zaman ayni statiiyii isgal edecek
seklinde bir diisiince s6z konusu degildir. Bireyin iggal ettigi statiisii, zamanla toplumsal

tabakalar arasinda degiskenlik gosterebilir.

Bireyin, diger bireylere gore toplumsal sistemde “konumlandigr” yer (Parsons,
1991: 15) olarak tanimlanan statii, toplumsal yapinin pargalarini olusturan unsurlardan
biridir. Yani toplumsal yapi, karsilikli etkilesim iginde olan statiilerden meydana
gelmektedir. Nitekim toplumsal yapinin en temel 6gelerden biri olan toplumsal statiiler,
bireylere bir takim hak ve sorumluluklar yiikler. “Her toplumsal statii kendine 0zgii
birtakim rollere sahiptir” (Dogan vd., 2009: 286). Rol, belirli bir statiiniin dinamik
boyutunu gosterir. Her bireyin isgal ettigi statiiniin gerektirdigi hak ve sorumluluklar
yerine getirmesi veya sahip oldugu mevkisi nedeniyle ondan beklenilen tavir ve
davraniglar1 sergilemesi onun rol performansidir. Dolayisiyla rol ve stati bir
madalyonun iki yiizii gibi birbirinden ayrilmazdir. Statii rolsiiz, rol ise statiisliz
diigiiniilemez (Korkmaz, 2006: 42). Her ikisi birden toplumsal yapida anlamli biitiinliik
olusturmaktadir. Nitekim birey, toplumsal yapida pek ¢ok rol ve statiiye sahiptir.
Bireyin toplumsal hayat igindeki tutum ve davranislarinin organizasyonunu sahip

oldugu rol ve statiiler saglar.

Weber’e gore statii, kendilerine baskalar1 tarafindan yiiklenen sosyal sayginlik
ve itibara gore sosyal gruplar arasindaki farkliliklari anlatir. Geleneksel toplumlarda
statli, yliz ylize etkilesimler yoluyla kisi hakkinda elde edilen ilk elden bilgilere
dayanilarak tanimlanirdi. Fakat artan niifus ile birlikte statiiniin, bu sekilde kisisel
yollarla tamimlanmasi zorlasti. Weber, statiinlin yavas yavas bugilinki yasam

sekillerimizle ya da yasam sekillerimizi nasil ifade ettigimizle iligkili hale geldigini
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savunur. Oturulan konut, konutun i¢ mimarisi, kiyafet markalar1 konusma tarzi ve
meslek gibi statiiye dair yasam tarzi sembollerinin tiimii, bireylerin sosyal konumunu
baskalarinin goziinde sekillendirmede etkilidir. Bunlar ayrica aymi statiiyii paylasan
kisilerin daha sonra ortak kimlik duygusuna sahip bir topluluk olusturmasina da olanak
saglamaktadir (Giddens ve Sutton, 2014: 220). Bununla birlikte insanlar toplum i¢inde
cok sayida statii isgal etmektedirler (Bozkurt, 2012a: 147). Nasil ki insanlar birden fazla
gruba tiiye olabiliyorlarsa ayni sekilde birden fazla statiileri de bulunabilir. Aile
ortaminda baba statiisiinii isgal eden birinin ayni zamanda emniyet miidiiri ya da
tiniversitede 6gretim iiyesi olmasi boyle anlasilmalidir. Ancak bir kisinin birden fazla
statiisii i¢inde yalnizca biri onun en karakteristik konumudur. Buna sosyolojide “kilit
statii” denilmektedir. Bu baglamda kilit statii, kisilerin gesitli statiiler i¢cinde toplumun
en fazla 6nem ve deger atfettigi gruptaki statiisiinii ifade eder (Dogan, 2012, 118).

Birey, toplumda kilit statii iizerinden tanimlanmaktadir.

Bireyin toplumda sosyal statilye nasil sahip olacagini inceleyen sosyal
bilimciler, sosyal statiiniin iki sekilde belirlendigini ileri siirmiislerdir; atfedilen
(ascribed status/ dogustan elde edilen) statiiler ve basarilan (achieved status/ kazanilan)
statiilerdir (Erkal, 2009: 16). Atfedilen statii, “toplumun bireye uyguladigi
degerlendirme kriterlerinin varligina isaret eder. Bireylerin nitelikleri ya da 6zellikleri
dikkate alinmaksizin kararlastirilmis olan statiilerdir. Bireyin kendi statiisii {izerinde
yapacagi bir sey yoktur” (Fichter, 2015: 35). Bu statii tiirline dogustan elde edilen
statiler de denmektedir. Yani kisiye kendi talebine bagli olmaksizin verilmis olan
statiilerdir. Soy kriterleri, cinsiyet, beyaz, zenci ve Roman olmak gibi 6rnekler bu
Statiiniin en acik ornekleridir. Atfedilen statiiler lizerinde kisinin ya hi¢ etkisi yoktur ya
da ¢ok azdir (Bozkurt, 2012a: 147). Bu statiiler verili statiilerdir. Basarilan statiiler ise
bireyin sosyal acidan degerlendirilen ¢abalarinin sonuglarina isaret eder. Basarilan
statiler bireyin dogumuyla kararlagtirllmis olmazlar, kisisel gayret ve rekabete
aciklardir (Korkmaz, 2006: 43). Baska bir ifadeyle bireyin kendi iradesi ve
yetenekleriyle elde ettigi statiilerdir (Bozkurt, 2012a: 147). Bu statii tiiriine kazanilan,
kazamlmis veya elde edilmis statiilerde denmektedir. Insanlarm gordiikleri egitim ve,
icra ettikleri meslekler basarilan statii 6rnekleridir (Dogan, 2012: 117). Bu bakimdan
“Ornegin bir liniversite 6grencisi ya da dgretim iiyesinin statiileri bu gruba girmektedir.”

Ciinkii s6z konusu statiiler belli bir rekabetin sonucu ve iradi bir istekle elde edilmis
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statlilerdir (Bozkurt, 2012a: 147). Boylece kisinin bir toplumsal statiiye ulasmasinda
pasif bir alic1 olmadig1 gergegi giin yliziine ¢ikar. Birey kendi davranig ve tutumlartyla
mevcut statiisiinii ya yiikseltir ya da algaltir (Fichter, 2015: 36). Nitekim geleneksel
toplumlarda, bireyin higbir iradi talebi olmaksizin elde edilen 1k, cinsiyet ve yas gibi
dogustan verili olan (atfedilen) statiiler yaygin iken giiniimiiz ¢ag1 modern toplumlarda

kisisel rekabetin 0n plana ¢iktigi, kazanilan statiiler daha yaygindir.

Sosyal tabakalagma ile ilgili kavramlar ele alinirken siif ve statii kavramlari
genellikle kullanilir. Statli kavramu ile ilgili olarak yapilan degerlendirmeler bu kavrami
ilk kullananlardan olan Max Weber’e, sinifla ilgili degerlendirmeler ise Karl Marx’a
dayandirilir. MaxWeber, statii kavramiyla sosyal, ekonomik ve siyasi faktorlerden
dogan imtiyazlari1 vurgularken, Karl Marx smif kavramiyla, daha ¢ok tiretim araglarinin
miilkiyeti lizerinde durmaktadir. Dolayistyla Weber’de statii bir hakkin temsilini ifade
ederken, Marx’ta simif kavrami bolisiimii ifade etmektedir (Korkmaz, 2006: 46-47).
Bagka bir ifadeyle “statii gruplar1 ekonomik OJlgiitle belirlenen smif farklilasmasin
kiiltiirel, siyasal, egitimsel ve hatta inang standardiyla agsmaktadir” (Dogan, 2012: 120).
Nitekim sinifin geleneksel goriintlisiinde ekonomik diizey 6n plana ¢ikarken statii

gruplarinda egitim, prestij (itibar) ve giinliik aliskanliklar 6n plana ¢ikmaktadir.

Sonug olarak sosyal sinif ve statii kavramlar1 aslinda toplumbilim ¢aligmalarinin
bel kemigi niteliginde olup ¢ok cesit kuramlarla agiklanmaktadir. Ancak temel olarak
sosyal siniflar sanayilesmis bir toplumda ve yeni bir is boliimii ¢ercevesinde ortaya
ciktiklarindan “aileden kalan bir mevkiden daha ¢ok kazanilmis bir sosyal konuma”
isaret ederler. Kisinin bagli bulundugu ailenin veya toplulugun ekonomik ve sosyal
konumu 6nemli olmakla beraber, kisinin kendi kazanimlar1 da o kisinin toplumsal
tabakalagma hiyerarsisinde bir simif konumuna gelmesine yardim eder. Bu anlamda
tabakalar arasinda dikey ve yatay hareketlilik olanagi dogar. Ayrica, sosyal sinif
farkliliklar kisiler arasinda 6zellikle maddi kaynaklarin miilkiyeti ve kontrolii, ¢alisma
sartlari, gelir, meslek farkliliklar1 gibi ekonomik temelli farkliliklara dayandigi kadar
siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel diizeyde ekonomik olmayan farkliliklarla da agiklanabilir.
Sosyal smif kavraminin yaninda sosyal statii kavrami, daha ¢ok kisilerin toplumdaki
mesleksel konumlarina veya bagli bulunduklar1 aile, cemaat, asiret gibi topluluklar

kanaliyla elde ettigi mevkiye dayanan ve o toplumda var olan kiiltiirel degerler ve

42



normlara gére o mevkiye tanimlanan unvan, prestij gibi kriterlerle ac¢iklanir. Bu
bakimdan sosyal siniflardan bagimsiz olarak farkli gruplara, o toplumun degerler
sistemi ic¢inde atfedilen statii, olumlu veya olumsuz anlamlar tasiyabilir (Kalaycioglu,
2006: 10). Yani toplumda yiiksek itibar goren kisiler ayricalik olarak yiiksek statii grubu
olurken, toplumda itibar1 diisiik isler yapan veya toplumda gelenek ve kiiltiire bagl

olarak diistik prestij atfedilen gruplar diisiik ayricalikli statii grubunu olustururlar.

1.2.2.3. Toplumsal Rol

Toplumsal statii gibi toplumsal rol de toplumsal yapmin temel unsurlarindan
biridir (Parsons, 1991: 16). Nitekim “statii ve rol ayn1 madalyonun farkli iki yiizii
gibidir. Rol, belirli bir statiiyii iggal eden kisiden beklenilen davranistir. Statii bireye
belli hak ve yiikiimliiliikler getirirken; rol, bunun gereklerini yerine getirmektir”
(Bozkurt 2012a: 147; Erkal, 2009: 15). Baska bir ifadeyle “rol, statiiniin davranis
boyutudur. Statiiye sahip olunur, fakat rol oynanir. Buna gore ‘rol, belirli bir statiiniin
gerektirdigi gorevleri yapma ve onun ayricaliklarindan ve haklarindan yararlanma
bicimidir.” Goriildigii gibi rol kavrami statii kavramiyla yakindan ilgilidir” (Dogan
2012: 125). Statii, onu isgal eden bireylerin nasil davranacagini ve hareket edecegini

belirleme noktasinda etkili olmaktadir.

Toplumsal rol ile bir aktoriin oyunda oynadigi dramatik (sahnelenen) rol
arasinda benzerlik vardir. Aktor, kurgusal veya tarihsel bir karakterin kisilik ve
davraniglarini gegici olarak tstlenir ve canlandirdigi kisiymis gibi oyundaki roliinii
oynar. Toplumsal rol kavrami1 bu sahnelenen role benzerlik gostermekle birlikte bazi
temel farkliliklart da vardir. Aralarindaki en belirgin fark, toplumsal rolde bireyin
kendini oynamasidir. Dolayisiyla toplumsal rol, sahnelenen rol gibi ne gegicidir ne de
kurgusaldir. Toplumsallagma siirecinde bireye, toplumsal rolii ile ilgili hak ve
sorumluluklart aktarilir. Birey katilim gosterdigi gesitli gruplarda toplumsal roliini
sergiler ve bireyin sosyal kisiliginde igsellestirilir (Fichter, 2015: 110). Toplumda
bireylerin bulunduklar1 toplumsal statiilerle elde edilen hak ve hedefler olan toplumsal
rol, sosyolojik agidan bireyin oynadigi tiim rollerin toplamidir. Bu roller toplumsal
olarak isimlendirilirler. Ciinkii ¢ogu kisinin paylastigi tek bigimli davranislarla temsil
edilirler (Korkmaz, 2006: 53-54). Toplumsal roliin belli bir siire i¢in oynanip daha sonra

birakildigi, yani gecici oldugu diisliniilmemelidir. Herkes i¢inde yasamis oldugu
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toplumda pek ¢ok role sahiptir. S6z konusu “rollerin hepsi de kisinin diisiince ve
eylemlerinin derinliklerine kok salmis ve orada birbirleriyle kenetlenmislerdir” (Fichter,
2015: 110). Yani s6z konusu roller, bireyi ¢evrelemis ve onu etkisi altina almis

durumdadir.

Insanlar, rol kiimesi (role set) denilen tek bir statii i¢inde birden fazla rolii de
oynamak durumunda kalabilir. “Ornegin bir es aym1 zamanda bir anne, ev hanimu,
akraba, komsu, vatandas ve partnerdir. Bu 6zellikler kisinin aktivitelerine gére ¢ok daha
uzayabilir. Rol kiimesi, bir tiir ilgili roller takimini kapsar ancak bu rolden bazilar1 ¢ok
biyiik 6l¢iide birbirinden farklilik arz edebilir” (Bozkurt, 2012a: 148). insanlar birden
fazla rol ve statii icinde olmasi, toplumsal yapinin basit ve karmasik olusuna gore
belirlenir. Toplumsal yap1 ne kadar sade ise isgal edilen statii o denli azdir. Aksine
toplumsal sistem karmasiklastikca roller de artacaktir (Dogan, 2012: 127). Nitekim
zaman zaman bu roller arasinda catisma veya rol gerilimi dogabilir. Rol gerilimi (role
strain), bir statiiniin talep ettigi roller arasindaki uyumsuzluktur. Ornegin bir milletvekili
bir karar alirken, ulusal ¢ikarlarla bolgesel ¢ikarlar arasinda kalabilir. Bolgesel cikar
acisindan uygun olan bir yatirim, ulusal ¢ikar agisindan uygun olmayabilir. Buna
karsilik rol ¢atigmasi (role conflict) ise iki veya daha fazla statiiniin talep ettigi roller
arasindaki uyumsuzluktur (Bozkurt, 2012a: 148). S6z konusu uyumsuzluktan dolay1
birey, roliin birini oncellerken digerini goz ardi edebilecektir. Bu durum bireyde, rol

catismasina neden olacaktir.

Belirli statiilere uygun olarak gdsterilmesi gereken davraniglar s6z konusu rolle
ilgili “rol beklentilerini” ifade etmektedir. Buna gore statiiye iligskin haklar ve ddevlerle
bireyin yapmasi1 gereken davranislara rol beklentisi denir. Sézgelimi bir annenin
cocuklarmi yetistirme, koruma ve kollama gibi biyolojik ve toplumsal gérevlerinin yani
sira annelige 6zgl bir Olgiide evrensel olan 6znel (manevi) yaklasimlari gostermesi
gercekte annelik (analik) statiisiiniin kendi disindaki rol beklentileri ile yakindan
ilgilidir. Bu rollerin geregi gibi yerine getirilmeye ¢alisilmast beklentilere uygun bir
“annelik rolii” olarak kabul gorecektir. Bunun gibi simif ortami i¢inde belli bilgi ve
becerileri Ogrencilere aktarmakla gorevli olan bir 68retmenin, davraniglar ile de
orneklik etmesi gerekirken, Ogrettiklerine zit tutum ve davranmislar igcinde olmasi

kendisinden (6gretmenliginden) beklenenlerin disinda bir goriintii icinde olmasi
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anlamina gelmektedir. Yani bir 6gretmen sinifta 6grencilerine sigara igcmeyi kotii bir
aligkanlik olarak tanimladigi halde bunu koridorda 6grencinin gorebilecegi ortamda
bizzat kendisinin yapmasi bu c¢er¢evede anlasilmalidir (Dogan 2012: 126). Bunun
yaninda roller, mesleki roller ve toplumsal roller olmak {izere ikiye ayrilir. Polislik,
askerlik avukatlik, 6gretim {yeligi, insaat ustalifi ve bilgisayar operatorligi gibi
mesleklere sahip olanlarin (statiileri isgal edenlerin) sergiledigi roller mesleki roller
kapsamina girmektedir. Buna karsilik; anne-babalik, arkadaslik, komsuluk, akrabalik,
kentlilik ve turist olma ise toplumsal roldiir. Birinci grup i¢in 6n goriilen roller zaman
zaman mevzuat ve yonetmenliklerle tanimlanmustir (Dogan 2012: 126). ikinci
gruptakiler i¢in roller ise genellikle toplumsal normlar g¢ergevesinde belirlenmis ve

bireyin sosyallesme siirecinde bireye kazandirilmistir

Toplumsal rol ve statii kavramlari genelde karistirilir. Toplumsal = statii,
toplumsal yapidaki kisi, sinif ve kategorinin pozisyonunu gosterir. Toplumsal statii
toplumdaki gecerli sosyal deger kriterlerinin kullanilmas1 ile wulasilan bir
degerlendirmedir. Statii bagkalar1 ile karsilastirildigi zaman bireyin sosyal konumunu
yansitir. Halbuki rol, kisinin ne yaptigini ifade eder. Rol, bireyin sosyal hareketliligi ile
ilgili fonksiyonel ve dinamik kavramdir. Toplum iiyelerinin bir birine yiikledigi bir
degerlendirme degildir (Korkmaz, 2006: 55). Bu yoéniiyle statli ile rol birbirinden

ayrilmaktadir.

1.2.3. Toplumsal Degismenin Temel Kavramlar:: Degisme, Gelisme, Ilerleme ve

Evrim

Sosyolojinin temel kavramlarindan biri olan toplumsal degisme, toplumda
yasanan degisimleri ve doniislimleri —yon belirtmeksizin- ifade etmek ig¢in
kullanilmaktadir. Nitekim toplumlar da dogada yasayan diger canlilar gibi stirekli
degisim ve doniisiim icerisindedir. Bu degisim ilerleme, gelisme yoniinde olabilecegi
gibi gerileme ve bozulma yoniinde de olabilmektedir. Bu kapsamda sosyoloji
literatiirlinde genis yer edinen toplumsal degisme kavraminin tam olarak neyi ifade
ettigini anlayabilmek i¢in oncelikle “degisme”, “gelisme”, “ilerleme” ve “evrim” gibi

her biri toplumsal degismenin bir yoniinii belirten kavramlari incelemek gerekir.
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Degisme, “bir halden baska hale doniismek veya eskinin yerini yeniye terk
etmesi ve diger anlamda baskalasim olayidir” (Akt. Is¢i, 2016: 72). Degisim, her zaman
ve her yerdedir. Degisimin kagmilmaz oldugu hiikkmii geregi, higbir canli degisim
olmadan duragan bir yapida kalamaz. Dolayisiyla “degisime ugramayan bir canli ve
degismenin olmadigi bir insan toplulugunu diistinmek miimkiin degildir” (Dogan, 2012:
338). Degisme kavrami, belirli bir tarihsel donem igerisinde; dogada, toplumda ve
insanda g6zlenen baskalasimlar ve farklilasmalar1 ifade etmektedir (Tolan, 2005: 276).
Tarihsel siire¢ icerisinde degisim kavramu ile ilgili olarak kapsamli bir ¢alisma yapan ilk
diisiiniir siiphesiz Antik¢ag Yunan filozoflarmdan Herakleitos’tur (M.O 540-480). Ona
gore evren siirekli akan bir siirectir. Evrendeki tiim varlik ve olaylar stirekli bir degisim
ve doniisiim i¢indedir. Kendi ifadesiyle basi sonu olmayan bir degisim i¢inde olan
evrende “her sey akar” (panta rei) (Yaka, 2011: 34). O, degismeyen tek seyin degisim
oldugunu ifade ederek, her seyin degistigini ve bir irmakta iki Kere yikanilmayacagini
soyler. Yani ikinci yikanilista su artik baska sudur, onceki su c¢oktan akip gitmistir
(Aydin, 2015: 16). Baska bir deyisle evrenin dinamik bir denge i¢inde bulundugunu
ifade eden Herakleitos, bu dengenin devam etmesini, degisme ve karsithga®
baglamistir. Nitekim onun evrenle ilgili temel tezi: evrende duraganligin ve kaliciligin
olmamasidir. O, her seyin degistigini, yakarak ve yikarak yasamini devam ettirdigini
ifade etmektedir. Dolayisiyla Herakleitos’a gore evrende kalicilik ve siireklilik arayan
kendinden 6nceki filozoflar gereksiz ugras icindedirler.!* Ciinkii evrende kalicilik sdz
konusu degildir. Tam aksine karsitlarin ¢atismasiyla gergeklesen mutlak bir degisme
vardir (Cevizci, 2014: 47-49).

Sosyoloji alan yazminda toplumsal degismeye iliskin tartismalarda Oncelikle
evrim, ilerleme ve gelisme kavramlarina yer verilmektedir. Ciinkii toplumsal
degismenin daha iyi analiz edilebilmesi i¢in s6z konusu kavramlar arasindaki ince

farkliliklarin ortaya konulmasi gerekmektedir. Nitekim evrim, ilerleme ve gelisme gibi

13 Herakleitos’un goriislerinin merkezinde ¢atisma ve savas diisiincesi vardir. Ona gore karsitlarin
catigmasi kotli olmamakla birlikte, evrendeki biitiin varliklarin varliklarini siirdiirebilmesi i¢in karsit
unsurlar veya giiglerden meydana gelmesi gerekmektedir (Cevizci, 2014: 47).

 Felsefe literatiiriinde “degisme” ile ilgili diisiincelerini ortaya koyan pek ¢ok filozof vardir. Ozelikle
varliklarin kokeninin yani “arkhe”lerin ne doldugu sorusu iizerine diisiinen filozoflar degisme konusu
tizerine de fikirlerini ortaya koymaya ¢alismiglardir. Bu filozoflardan kimileri Herakleitos gibi
degismenin kaginilmaz oldugunu ifade ederken, kimileri bunun aksine Parmenides gibi degismeye kars1
¢ikmaktadir. Nitekim Parmenides, “varligin 6zii geregi, meydana gelmemis, degismez, boliinmez oldugu
sonucuna” varmigtir (Gokberk, 2005: 27).
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kavramlarla toplumsal degisme kavrami arasindaki temel fark degismenin yOniinii
belirtmesi ile alakalidir. S6z konusu “kavramlar sadece degismeyi ifade etmekle
kalmazlar, degismenin yoni ve niteligini de ele verirler” (Kaya, 2003: 15). Bu
kavramlar, “bazen birbirine kanistirllmis, bazen de bir tek kavrammislar gibi
birbirlerinin yerine kullanilmislardir. Baz1 durumlarda ise farkli kavramlar sayilmis
fakat aralarinda mantiksal bir iligki olan terimler gibi ele alinmiglardir” (Bottomore,
2015: 376). Ancak her biri bir yon ve sosyal edise tasiyan soz konusu kavramlarin
aksine toplumsal degisme sadece 6ncekinden farkli olusu ifade etmektedir (Kaya, 2003:
15). Baska bir ifadeyle sosyal bilimcilerin kullandig1 “degisme”; kendi basina olumlu
veya olumsuz bir yon belirlemeyen, kesin bir deger yargisi tasimayan ve gelisme,
gerileme ya da ilerleme gibi karsit degerleri igine alacak kadar genis kapsamli olan bir

kavramdir.

Toplumda iyi ve istenilen yonde yasanan degisimi belirten gelisme, “belirli bir
toplum tipinde goriilen, amac1 ve kaynagi bilinen ekonomik ve sosyolojik sartlarin
olumlu sonuglar verdigi bir degisim olayidir” (is¢i, 2016: 126). Bu kapsamda
“ekonomik refahin artigi, insan giicii ve kaynaklarin gelismesi, orta smifin
yayginlagmasi, akilcit diisiinme aligkanliginin yerlesmesi, sosyo-kiiltiirel diizeyin
yiikselmesi” gibi durumlar toplumsal gelisme 6rnekleri olarak gériilebilir (Dogan, 2012:
338). Bagka bir ifadeyle sosyal gelisme, bir toplumun biitiiniinde gergeklesen sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel seviyenin artmasidir. Yani bir toplumda sosyal gelismenin ortaya
c¢ikabilmesi i¢in sadece ekonomik gelisme ve biiyiime yeterli degildir. Bunun yaninda
sosyal ve kiiltiirel gelismenin de saglanmas1 gerekir. Nitekim sosyal gelisme, o toplumu
meydana getiren bireylerin ve sosyal gruplarin deger hiikiimlerinde ve davraniglarinda

meydana gelen bir gelismedir (Besirli, 2017: 27).

Gelisme kavramindan farkli olarak evrim kavrami ise asama asama meydana
gelen degisimi ifade eder. Aniden veya birdenbire olmayan ve zaman iginde tedricen
gerceklesen degisimler evrim kavramu ile ifade edilir (Dogan, 2012: 339). “Evrimde
belirleyici olan dis faktorler degil, olusumu bastan sona kadar siirdiiren ve kontrol
altinda tutan bir i¢” kuvvetin var olmasidir (Is¢i, 2016: 78). Toplumsal evrim kavrami,
dogrudan dogruya, on dokuzuncu ylizyilda tarih felsefesinin toplumbilim tizerindeki

etkilerini giiclii bir sekilde pekistiren biyolojik evrim teorilerine dayanmaktadir
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(Bottomore, 2015: 376). Toplumsal evrim kavrami sosyolojide, toplumlart gelisme
asamalarina gore siralandirmak ve hiyerarsik bir sekilde siralanan bu toplumlarin
basitten karmasiga dogru farklilastigini ifade etmek i¢in kullanilmistir. Toplumsal
evrim; “kendi kendini devam ettiren, kendi kendine degisen ve kendi kendini asan,
zaman ig¢inde dogrusal olan, bu yiizden geriye donemeyen, yenilik, farklilik, daha
karmasik orgiitlenme ve artan bilingli zihinsel etkinlik yaratan bir siiregtir” (Kaya, 2003:
16). Toplumsal evrim, bir veya bir¢ok kusagin yasamindan daha uzun bir zaman siiren
donemde, belirli bir toplumda ortaya ¢ikan bi¢im ve icerik degisikliklerinin biitiinlinii
ifade eden kavramdir. Toplumsal evrim, yiizyillar1 i¢ine alan uzun bir zaman déneminde
gerceklesebilir (Sayin, 1994: 138). Bu bakimdan 6zl itibariyle toplumsal degismeye
benzemesine ragmen toplumsal evrim, toplumsal degismeye gore ¢cok daha kapsamli,
evrensel ve teorik bir kavramdir (Yaka, 2011: 49). Toplumsal degisme, toplumsal
evrime gore ¢cok daha kisa donemlerde gerceklesen, olusumu goézlenebilen, bigim ve
igerik degisimlerine verilen addir. Toplumsal evrim, uzun donemli bir perspektif i¢inde
ortaya ¢iktigindan dolay: kisa doneme indirgenip gozlenemez (Saym 1994: 138). Onun
icin toplumsal “evrim toplumdaki genel bir egilimi, akisi, gidisi, yavas yavas olusan bir

degisimi ifade eder; somut degil, soyuttur” (Yaka, 2011: 49).

Herbert Spencer’mn Toplumsal Statik ve Sosyolojinin Ilkeleri adli eserlerinde
sosyal evrimci goriislerini agiklarken Malthus ve Darwin gibi fen bilimlerindeki evrimci
mantiktan oldukca yararlanmigtir. Spencer, toplum ile biyolojik organizma arasindaki
benzerliklere dikkat c¢ekerek toplumlarin da ayni biyolojik organizmalar gibi
biiylidiigtinii ve farklilagtigini iddia etmistir. Bagka bir ifadeyle toplum da dahil olmak
lizere, biitliin dogada degismenin evrensel ve tek bigimli oldugu kabuliinden yola ¢ikan
Spencer, tiirdesten tiirdes olmayana, basitten karmasiga, bicim ve islev bakimindan
farklilasmamis olandan farklilasmisa dogru degisimin yasandigini dile getirmistir
(Bock, 2014: 89). Toplumlari hiyerarsik bir sekilde siniflandiran sosyal evrimci
diisiince, 6znel bir tanimlamaya neden oldugu iddiasiyla sosyolojide tartisma konusu
olmustur (Kaya, 2003: 16). Bu kapsamda toplumlarin; basitten karmasiga dogru,
dogrusal olarak evrilerek degistigini diisiinen sosyal bilimciler ile devirli, dongiisel bir

stire¢ izleyerek degistigini iddia edenler birbirleriyle siirekli miicadele halinde olmustur.
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Degisimde olumlu yon belirten diger bir kavram ise ilerleme kavramidir. Olumlu
ve istenilen yonde, dogrusal olarak, bir adim O6teye gitme anlamina gelen ilerleme,
toplumda “degisme ile ortaya ¢ikan yeni durumun daha iyiye gittigini” ifade etmek igin
kullanilir (Kaya, 2003: 16). Bu baglamda ilerleme, toplum tarafindan onaylanan ve
arzulanan hedefler ydniindeki bilingli bir devinimdir (Fichter, 2015: 199). Ilerlemenin
toplumdaki maddi ve manevi kiiltiir unsurlarinda birlikte gergeklestigini vurgulayan
Amiran Kurtkan Bilgiseven (1995: 271) ilerlemeyi “madde ve maéana hedeflerini
zamanin ve mekanin sartlarinin elverdigi nispette uzlastirabilmek™ olarak tanimlamastir.
John Bagnell Bury ise ilerlemeyi, “uygarlik, gegmiste arzulanan bir yone dogru yiiridi,
yiiriiyor ve yiirliyecek” inanct diye kisaca tanimlamaktadir (Akt. Bock, 2014: 59).
Nitekim bilgilerin giderek gelisip derinlesmesi ve yasam kalitesini arttirma seklinde
anlasilan ilerleme fikri, degismenin yoniine iliskin bir kavramdir. Degismenin ilerleme
mi yoksa gerileme mi oldugu sorularmin cevabini verir (Besirli, 2017: 26-27). ilerleme,
degerler {izerinden bir yon belirten kavram oldugundan 6zel ve 6znel bir anlam
icerebilir. Cilnkii kisi, toplumsal ilerlemeyi kendi deger Oolgiitlerine gore
degerlendirdiginde ve ilerleme 6l¢iitii olarak belirlenen hedef-arag iliskisini nesnel bir
sekilde ortaya koyamadigi durumda olduk¢a 6zel ve bilim dis1 bir yorumlamada
bulunabilmektedir (Fichter, 2015: 200). Ayni sekilde ilerleme gibi gerileme,
soysuzlagma (dejenerasyon), ¢okiis (decline) ve bozulma (decay) kavramlari da 6znel,
belli bir yonii belirten degisme anlayisini ifade etmektedir (Erkilet Bager, 2000: 30).
Sonug olarak ilerleme ve gelisme kavramalar1 toplumsal degigsmenin pozitif yoniine;
gerileme, ¢okiis ve bozulma gibi kavramlar ise toplumsal degismenin negatif yoniine
gonderme yapmaktadir. Toplumda yasanan degismeyi daha objektif bir sekilde
aciklama telasina giren sosyologlar, belli bir yonii ifade eden s6z konusu kavramlar
yerine hicbir yon belirtmeyen ve degerlerden daha uzak kalabilen “toplumsal degisme”

kavramini kullanmay1 tercih etmistir.

1.2.4. Toplumsal Degisme Kavram

Toplumsal degisme sosyolojinin temel kavramlarindan biridir. Toplumsal yap1
incelemelerinde 6ne ¢ikan kavramdir. Nitekim toplumu iki farkli boyutta ele alan
Auguste Comte’a gore toplumsal yapida siirekli varligin1 devam ettiren ve degismeyen

sosyal statik unsurlar oldugu gibi mevcut duruma uyum saglamak igin siirekli yenilenen
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ve degisen sosyal dinamik unsurlar da vardir (Tiirkkahraman, 2006: 1). Comte’un
yukaridaki vurgusu iizerine sosyolojinin temel kavramlarindan biri olan toplumsal yapi,
toplumda belli ihtiyaclar1 karsilamak iizere olusturulmus biitlin kurumlarla birlikte,
toplumda standartlar olusturma islevini géren degerler sistemini de kapsayan, toplumun
statik/degismeyen yoniinii ifade etmektedir. Ote yandan sosyolojinin diger bir temel
kavrami olan toplumsal degisme ise s6z konusu kurumlar ve degerler sisteminin
gosterdigi degisim ve donilisiimleri anlatan dinamik bir kavramdir (Dogan vd., 2009:
382). Bu gergevede sosyoloji literatiiriinde “toplumsal degisme” olarak bilinen kavram,
Comte’un “sosyal dinamik” diye ifade ettigi, toplumun degisen, farklilasan dinamik

boyutunu gostermektedir.

Toplumsal degisme genis anlamlar igeren ve toplumsal yap1 kavramiyla beraber
sosyolojinin tamamini kapsayan bir kavramdir. Sorokin’in ifadesiyle “fizyolojide kan
dolasimi ne ise sosyolojide de degisme odur.” Bu bakimdan toplumsal degisme kavrami
sosyoloji literatiiriinde genis yer kaplamaktadir. Toplumsal degisme en acik anlamiyla,
sosyal yapiy1 olusturan kurumlar ve degerler sisteminde meydana gelen doniisiimleri
ifade etmektedir (Arslantiirk ve Amman, 2000: 405). Nitekim Comte goére toplumsal
degisme, tiim insanlik tarihi i¢in gegerli olan diiz ¢izgisel bir ilerlemedir (Tezcan, 1995:
2). Siire gelen tarih boyunca higbir toplum, degisime ugramadan hareketsiz bir sekilde
kalmamistir (Kurtkan Bilgiseven, 1995: 265). Diger bir deyisle, degismenin olmadigi
bir insan toplulugu diisinmek miimkiin degildir (Erkal, 2009: 245). Bu baglamda
toplumsal degisme, “toplumu meydana getiren kurumlar basta olmak {iizere toplumsal
iliskilerde ve toplumsal yapilarda mevcut durumlarindan yeni, bambaska bir duruma
gecisi ifade etmektedir” (Dogan, 2012: 340). Benzer baska bir tanima gore ise
toplumsal degisme “toplumsal yapinin ve onu olusturan toplumsal iligkiler aginin ve bu

iligkileri belirleyen toplumsal kurumlarin” degismesidir (Akt. Sunar, 2018: 2).

Toplumsal degisme, genis kapsamli bir kavramdir. Bundan dolay: ortak bir
tanim yapmak giigtiir. Nitekim pek ¢ok sosyal bilimci, toplumsal degisme kavrami igin
farkli noktalara dikkat ¢ekerek cesitli tanim yapmistir. Bu baglamda M. Erdz’e gore
toplumsal degisme; toplumun yapisinda, toplumsal iligkilerde ve toplumsal kurum ve
organizasyonlarda kismen veya biiyiik ¢apta meydana gelen degismelerdir (Akt.

Gezgin, 1997: 108). M. Ginsberg ise toplumsal degismeyi “toplumsal yapidaki degisme,
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yani toplumun biiyiikliigiinde, pargalari arasindaki kompozisyon ya da dengede ya da
orgiitlenme seklinde meydana gelen degisme” olarak tanimlar. Ayni sekilde Alvin
Boskoff’da benzer noktaya dikkat ¢ekerek su tanimi yapmistir: “Toplumsal degisme,
belli toplumsal sistemlerin yap1 ve fonksiyonlarinda meydana gelen Onemli
degismelerdir.” (Akt. Kongar, 2012a: 55-56). Digerlerinden farkli olarak taniminda
siire¢ vurgusu yapan Sayin’a (1994: 142) gore toplumsal degisme: “Gegici ve kisa siireli
olmayan bir bigimde belli bir toplumun veya toplumsal 6rgiitiin yapisini veya isleyisini
etkileyen, tarihin gidisini degisiklige ugratan, zaman ic¢inde gozlemlenebilen
degisimlerdir.” Farkli yaklasimlara gore cesitli sekillerde ve niteliklerde tanimlansa da
toplumsal degismenin bir toplumsal yap1 igerisinde gerceklestigi fikri herkes tarafindan
kabul edilmektedir. Dolayisiyla toplumsal degisme, toplumsal yapiy1 olusturan kiiltiirel
semboller, davranis kaliplari, sosyal orgiitlenme ve deger sistemi gibi ¢esitli unsurlarin

birinde veya birkaginda meydana gelen farklilasmalardir (Sunar, 2018: 2).

Toplumlarin tarihi, toplumsal degisim tarihidir (Saym, 1994: 138). Toplumlar
duragan degildirler, tarih i¢inde nitelik degisimlerine ugrarlar (Ozankaya, 1994: 479).
Degisme, bir siire¢ i¢inde ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal degismenin izlenebilmesi igin
bir siireye ihtiya¢ vardir. “Ciinkii degismeyi doguran, biitliin sosyal kuvvetlerin daimi
olarak ayni yonde etkili olabilmeleri ve ayni neticeyi verebilmeleri zordur” (Erkal,
2009: 246-247). Belirli donemler arasinda yapilacak karsilagtirmalar neticesinde
toplumsal yapida yasanan degisimlerin izleri goriilebilir. Bu sekilde degisimin mahiyeti
ve degisenin ne oldugu somut bir sekilde ortaya konulabilir. Bu baglamda toplumsal
yapty1 olusturan kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve usullerinde, niifusun nitelik ve
niceliginde, birey ve sosyal gruplar arasindaki “sosyal iligkilerde”, sosyal tabakalasma
ve yerlesme sekillerinde meydana gelen farklilagmalar, toplumsal yapidaki yasanan
degisimlerin gostergeleridir. Toplumsal yapr karsilikli etkilesim igerisinde olan bir
sistem Ozelligi tagidigindan dolayr toplumun kiiltiirel ve fiziki yap1 unsurundaki her

degisme digerini de etkilemektedir (Erkal, 2009: 245-246).

Toplumsal yapiyr olusturan her unsur, varligiyla ve fonksiyonuyla genel
toplumsal yapiy1 tamamlayici bir nitelik tagir. Higbir toplum diizensizlik iginde varligini
siirdiiremez. Dolayisiyla toplumda her yap1 er veya ge¢ bir istikrar ve dengeye

kavusmak zorundadir. Diger yandan kurumlar da statik degildir. Kiiltiiriin diger
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pargalart nasil degisirse zaman dilimi igerisinde kurumlarda degisir (Tiirkkahraman,
2006: 22). Baska bir ifadeyle toplumsal degisme temelde toplumun yapisinda nispeten
uzun bir siire sonra gergeklesen degismelerdir. Toplumsal yapinin temel tasi olan
kurumlar s6z konusu degismenin yasandigi ve viicuda biirlindiigii alanlardir. Nitekim
insanlarin ihtiya¢ ve beklentilerini karsilamak amaciyla yapilasmis “kurumlar da
degisime ve donilisiime agiklardir ve agik olmak zorundalardir. Bir toplumdaki gelenek
ve gorenekler, kanunlar, tiiziikkler ve yonetmeliklerdeki degisiklikler, kurumsal
degismeleri agik bir bicimde yansitirlar. Kiiltiiriin diger parcalar1 nasil degisirse zaman
dilimi igerisinde kurumsal yapilarda da degismeler meydana gelir. Ancak kurumlardaki
degisimler, kendiliginden meydana gelmemekte, bireylerin ve ozellikle de orgiitlii
gruplarin  aktif cabalanyla gerceklesmektedir. Kurumlar, somut bireylerin
davraniglariyla biyiirler ve degisirler” (Tiirkkahraman, 2009: 40-41). Ayni sekilde bu
noktaya vurgu yapan Sorokin, sistemin®® (toplumsal yapinin) tanimi geregi kendi
kendini yoneten, yonlendiren ve degistiren bir varlik oldugunu ve sistemin, sistem
olarak varligin1 korumak icin secici ve smirli bir cergevede degismek durumunda
oldugunu ifade etmektedir. Nitekim ona gore degisimi saglayacak olan siiphesiz
sistemin beseri unsurlaridir (Erkilet, 2015: 34-35). Yani toplumsal degismenin temel

dinamigini insanlar olusturmaktadir.

Toplumsal degismenin merkezinde toplumun beseri unsuru olan insan yer
almaktadir. “Insan, toplumsal nitelikteki her olayda hem etkileyici hem de etkilenen
durumundadir. Bu bakimdan ‘insan’, toplumsal degismenin en Onemli Ogesidir”
(Dogan, 2012: 341). Ciinkii Aristo’dan giliniimiize kadar insan toplumsal bir varlik
olarak kabul edilmektedir. Kisi dendiginde belirli bir toplumun iiyesi akla gelir. Insan
dogdugu ana kadar biyolojik bir varliktir. Ancak dogdugu andan itibaren
toplumsallagma siireci sayesinde toplumun bir {iyesi olmaya ¢alisir. Dogustan getirdigi
kalitsal 6zellikleriyle birlikte toplumun kiiltiirii, degeri, normlari, bilgileri, gelenek ve
gorenekleri yardimiyla insan bi¢imlenir (Sayin, 1994: 23). Bu bakimdan insan bir
yandan toplum tarafindan bi¢imlendirilen bir varlikken, 6te yandan isgal ettigi statii ve
oynadigi belirli rollerle sebebiyle toplumsal degisime neden olan ve toplumu

bigimlendiren varlik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle karar verici statiileri isgal eden

15 Latince kokenli olan sistem kavrami, kisaca “Orgiitlenmis, diizenli igleyen bir biitiin” anlamina
gelmektedir (Giiveng, 2016a: 31).
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aktorlerin; zihin diinyasi, idrakleri, tehdit algilar1 ve kaygilar1 vermis olduklar
kararlarda etkili unsurlar oldugundan dolayr toplumsal degismeye de neden
olabilmektedir. Fakat toplumsal degisme tamamiyla insan Ogesine indirgenemez
(Dogan, 2012: 341). Cilinkii “her kiiltlir ve uygarlik belirli bir zaman diliminin ve i¢inde
olustugu cografyanin (yer) firiinidir” (Yaka, 2011: 48). Dolayisiyla toplumsal

degismeyi ele alirken zaman ve mekan boyutuna da dikkat etmek gerekmektedir.

Degisim baslayan ve gelisen bir siireci icerdigine gore “zaman” boyutunun da
gerekli bir 6ge oldugu soylenebilir (Dogan, 2012: 341). Ciinkii degisme, anlik
gerceklesen bir olgu degildir, gérece uzun bir siire¢ gerektirir (Yaka, 2011: 65). Nitekim
kimi sosyologlarin toplumsal degismeyi tanimlarken Ongordiigii “kisa zaman
araliklarinda gozlenebilir ve denetlenebilir doniisiimler” betimlemesi, toplumsal
degismenin “zaman boyutunu” gostermektedir (Dogan, 2012: 341). Aym sekilde
Wilbert E. Moore da toplumsal degismenin zaman boyutuna vurgu yapmak igin:
“Zaman yoksa degisme olmaz; fakat degisme yoksa zaman algilanamaz.” ifadesini
kullanmistir (Akt. Giiveng, 2016a: 53). Zaman ve insan 06geSinin yani sira her
degismenin belli bir fiziksel (cografi) ortamda gerceklestigi diistintildiigiinde, toplumsal

A

degisme igin tg¢iincii 6nemli 6genin de “mekan” boyutu oldugu sdylenebilir (Dogan,
2012: 341). Bu baglamda toplumsal degismenin {i¢ temel 6gesi bulunmaktadir: Zaman,

mekan ve insan.

Toplumsal degisme; toplumsal yapiy1 olusturan toplumsal kurumlarin yapi1 ve
islevlerindeki farklilagsmalarin toplamidir. Bu kapsamda toplumsal degisme, toplumu
olusturan bireylerin ortak insa ettikleri simgelerin ve simgesel anlam aglarinin
degismesidir. S0z konusu tanima gore toplumsal degismenin dinamigini toplumsal
kurumlar olusturmaktadir. Nitekim toplumsal kurumlarin yap1 ve fonksiyonlarinda
goriilen tim farklilagmalar toplumsal degismenin boyutlarimi gosterir (Besirli, 2017:
14). Evrensel bir olgu olan toplumsal degisme, bir biitiinde veya biitiiniin unsurlarinda
bicim ve icerik bakimindan, daha 6nceki duruma gore farkli bir nitelik ve nicelik hali
olarak ifade edilebilir. Degismenin olmadigi, dinamik olmayan bir toplum ve kurumsal
yap1 disiiniilemez. Degismeye direng gosterilse bile her toplum, yapisi ve unsurlari ile
birlikte degisim i¢indedir. Bu bakimdan her ne kadar kurumlar siireklilik arz eden

sosyal gergeklikler olsa da sosyolojik acidan toplumsal degismenin merkezinde yer
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almaktadir. Bir toplumdaki kurumlar bireylerin ve gruplarin amaglariyla uyum
icerisinde oldugu siirece, kurumsal degisme ve reforma yonelik istekler ¢ok fazla 6n
planda olmaz. Ancak, savas, teknik gelismeler, dogal kaynaklarin azalmasi, go¢ ve
iklim degisiklikleri ve diger toplumlarla etkilesimler yeni davranis bigimlerinin ortaya
cikmasina zemin hazirlayarak kurumsal yapilarda degismelere yol agabilir
(Turkkahraman, 2006: 22-23). Ayni sekilde bu ¢alismaya konu olan tehdit algis1 da
toplumsal degismeye neden olabilmektedir. Nitekim kurumlarin fonksiyon usulleri ve
esaslarina yonelik tehditler, 6zellikle kurumlarin degisiminde aktif rol oynayan aktorler
ve Orgiitli gruplar tarafindan bertaraf edilmek istendiginden dolayr degisime neden
olabilmektedir. Ancak toplumun yapisinda ve yapi unsurlarinda yasanan degisim,
birden bire gerg¢eklesmez. Degisimin gergeklesmesi ve topluma yerlesmesi belirli bir

siire¢ gerektirir.

Sonug olarak toplumsal degisme, kisaca sdyle tanimlanabilir: belirli bir zaman
diliminde gergeklesen ve gegici ve kisa siireli olmayan, olumlu veya olumsuz yonde
olmasi fark etmeyen, toplumun unsurlarinda meydana gelen farklilagmalara toplumsal
degisme denir. Bu tanim, toplumdaki; sosyal iligkilerin biitiiniinde, kurumsal yapilarin

tamaminda ve biitlin davranis kaliplarinda yasanan degisimi kapsamaktadir.

1.2.5. Toplumsal Degisimin Muhtevasi

Toplumsal degisimin muhtevasi ve evreni ¢ok ¢esitlidir. Bu durum degisenin ne
oldugu veya degisimin hangi boyutta gerceklesti§i sorusu ile yakindan alakalidir.
Nitekim toplumsal degisme, toplumsal yapinin biitiiniiyle degismesi seklinde makro
boyutta olabilecegi gibi toplumdaki sosyal iligkilerin veya davranis kaliplarinin degisimi
seklinde mikro boyutta da gerceklesebilir. Toplumsal degisim muhtevasinin
cesitlenmesine neden olan temel faktor toplumsal degisim siirecinde farklilik gdsteren

degisimin tipi ve 6lgegidir.

Toplumsal degismede degisimin muhtevasiyla iligkili olarak sosyal bilimlerde
farkli goriisler vardir. Bu baglamda; tarih ve felsefe geleneginde yetismis sosyal
bilimciler, uygarliklarin degistigini vurgularlar. Sanayi devrimini geride birakmis veya
onun sorunlar1 i¢inde bunalan c¢agdas uluslarin sosyal bilimcileriyse toplumun ve

toplumu olusturan “kurum ve 6gelerin degismesine” dikkat ¢ekerler. “Ilkel” olarak
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nitelendirilen kii¢iik topluluklari inceleyen antropologlar, kiiltiirlerin ya da yapilarin
degistigini ifade ederler. Toplum ve kiiltiir olgular1 arasinda 6nemli fark gozetmeyen
“biitlincii  sistematikgiler” ise sosyal/kiiltiirel sistemlerin degistigini dile getirirler
(Giiveng, 2016a: 29). Toplumsal degisme zorunlu olarak kolektif fenomendir. Yani
toplumsal degisme Oncelikle, ¢ok sayida bireyin yasam kosullarini ve bigimlerini,
zihinsel evrenlerini etkilemektedir. ikinci olarak toplumsal degisme, bir yap: degisikligi
olmalidir. Toplumsal sistemin biitliniinde veya bilesenlerinin bircogunda degisikliklerin

oldugu gozlenmelidir (Sayin, 1994: 142).

Kisacasi toplumsal degismede, neyin degistigini evrensel bir kavramla ifade
etmek gerekirse: degisen “sosyo/kiiltiirel sistem™’dir. “Sosyo/kiiltiirel sistem” kavrami,
sosyologlarin kullandig1 toplum ile antropologlarin 6nerdigi kiiltiir ve sistematikg¢ilerin
begendigi sistem kavramini kapsamaktadir. Ote yandan “sosyo/kiiltiirel sistem”
kavrami, toplum ya da kiiltiir olgularini olusturan daha alt diizeydeki kurum ve dgelerle,
toplum ve kiiltiirlerin bilesiminden olusan ve uygarlik (medeniyet) ad1 verilen daha iist
sistemler arasinda ortalama bir yerde durmaktadir (Giiveng, 2016a: 30-31). Dolayisiyla
“sosyo/kiiltiirel sistemlerin” degismesi demek bireyden kuruma, kurumdan topluma,
toplumdan uygarliga kadar genis bir yelpazeyi kapsayan degisimden bahsetmek

anlamina gelmektedir.

Toplumsal degisme; makro boyuttan mikro boyuta, maddi unsurlardan manevi
unsurlara varincaya kadar ¢ok c¢esitli degisimi kapsamaktadir. Toplumsal degisimin
muhtevasinin  ¢esitliligi nedeniyle degisimin 06lgegi (evreni) ve vadesi farklilik
gostermektedir. Toplumsal degisim; biiyiik, orta ve kii¢lik 6l¢ekte olabilecegi gibi uzun
orta ve kisa vadede de gerceklesebilir. Aymi sekilde degisimin kaynagi ve hizi da
farklilik gosterebilmektedir. Biiylik toplumsal degisimler, toplumun biitiiniiyle
degismesidir. Orta diizeyli degisimler ise toplumu biitiiniiyle degistirmeyen niifus,
siyasal yap1 ve iktisadi sistem gibi unsurlarin toplumsal yapida meydan getirdigi
degisimlerdir. Toplumsal yap1 dahilindeki yeniliklerden kaynaklanan olgular ve
kurumlarin karsilikli  etkilesiminden kaynaklanan degisimler ise kiigiik Olgekli
degisimlerdir. Bu noktada toplumsal degisme kavrami ile yakindan alakali olan iki
kavram daha One c¢ikmaktadir: toplumsal doniisiim ve sosyal degistirme. Toplumsal

doniisiim kavrami, toplumu biitlinliyle degistiren makro boyutta gerceklesen toplumsal
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degisimler i¢in kullanilir (Sunar, 2018: 3-8). Geleneksel toplumdan, modern topluma
gecis gibi biitlinciil degisimler bir toplumsal doniisiim 6rnegidir. Sosyal degistirme ise
“toplumda kendiliginden meydana gelen ve normal seyrinde devam etmekte olan
degismelerin hiz ve yon bakimindan kontrol altma” almmasidir (Is¢i, 2016: 138).Baska
bir ifadeyle sosyal degistirme kavrami, toplumsal degisimin planli bir sekilde ve
genellikle yukaridan asagiya dogru baski yoluyla gergeklesmesini nitelemek igin
kullanilir.  Nitekim toplumsal degisme, toplumun kendi i¢ dinamiklerinden

kaynaklandig1 gibi dig miidahalelerle de gerceklesebilir.

1.2.6. Kiiltiirel Degisme

Toplumsal ve kiiltiirel degisme kavramlart ¢ogu zaman birlikte kullanilirlar.
Birbirini biitiinleyen ve i¢ ige gecmis iki toplumsal siireci ifade eden toplumsal ve
kiiltiirel degisme kavramlarini gercekte birbirinden ayirmak oldukc¢a zordur. Her ne
kadar boyle bir ayrimi1 yapmak toplum analizinde kismi kolaylik saglasa da toplumsal
yapt ile kiiltiirel yap1 arasindaki sinirlarin ¢izilmesi gii¢ oldugundan toplumsal degisme
ve kiiltiirel degisme kavramlari birlikte kullanilir ve agiklanir. Ancak Weber, Sorokin ve
Merton gibi bazi1 sosyologlar, toplumsal degismeyi kiiltiirel degismeden farkli olarak
kullanmaktadir (Yaka, 2011: 41). Onlara gore kiiltiirel degisme, daha ¢ok normlarda,
sembollerde ve degerlerdeki degismeyi ifade etmektedir. Ancak toplumsal degisme
biiyiik o6l¢iide kiiltiirel degismeyi de kapsamaktadir (Bozkurt, 2012a: 333; Yaka, 2011:
41). Gergekte de bu sekilde toplumsal degisme ile kiiltiirel degisme arasinda ayrim
yapanlar ¢cogunlukla Merton’un toplumsal yapi ile kiiltiirel yap1 arasindaki farki ifade
eden diisiincesinden hareket etmektedirler (Kaya, 2003: 80). Merton’a gore “kiiltiir,
toplumun tiyeleri arasinda paylasilan standartlar ya da kolektif amaclardir.” Yani deger
sistemleridir. Toplumsal yapr ise kiiltiirel degerler etrafinda biitiinlesen ancak islevleri
bakimindan birbirinden farklilasan kurumlardan meydana gelmektedir (Erkilet, 2015:
208-211). Bu baglamda kiiltiirel degisme kavrami, bilgi ve fikirler, sanat, din ve ahlak
ogretileri gibi kiiltiirel olgulardaki degisimler i¢in kullanilmaktadir (Bottomore, 2015:
395). Dolayistyla toplumsal degisme ile kiiltiirel degisme arasinda ayrimi giigte olsa

fark oldugu sdylenebilir.®

16 Kiiltiir degismesini, toplumsal degismeye yakin derecede ¢ok genis kapsamda kabul eden sosyal
bilimciler mevcuttur. Omegin Malinowski kiiltiir degismesini su sekilde agiklamaktadir: kiiltiir degismesi,
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Toplumsal yap1 ve kiiltlirel yapt ayrimimin zor oldugunu diisiinen kimi sosyal
bilimciler boyle bir ayrima girmeden “sosyo-kiiltiirel degisme” kavramini kullanarak,
degismeyi agiklamaya calismislardir. Nitekim M.H Biesanz ve J. Biesanz’in sosyo-
kiltiirel degisme tanimi buna 6rnek olarak gosterilebilir:

“Sosyo-kiiltiirel degisme, toplumsal yapidaki ve normlardaki (ya da diisiince, duygu ve
eylem kaliplarindaki) temel doniisiimleri; bilgi, inan¢ ve degerlerde; teknoloji ve maddi
kiiltirde, aile, egitim, din, siyaset ve ekonomi gibi ¢esitli kurumlarda, sanat ve oyunlarda,

tabakalagma sistemleri ile gruplararasi iliskilerde ve insanlarin diinya ve kendileri hakkindaki
kabullerinde goriilen degismeleri ifade eder.” (Akt. Erkilet Bager, 2000: 31).

Toplumsal degisme, “yerlesik insan iliskileri ve davramis kaliplarindaki

2

farklilagmadir.” Bu baglamda; Crozier toplumsal degismenin, kiiltiirel degismeyi
kapsadigini ifade ederek, toplumsal degismenin: “kiiltiirde ve toplumsal kurumlarda

zamanla doniistimii” ortaya koydugunu belirtmistir (Akt. Bozkurt, 2012a: 332).

Sonug olarak “toplumsal degigsme” ve “kiiltiirel degisme” diye alan yazinda
yerini alan kavramlar, birbirine ¢ok yakin anlamlar ifade etmektedir. Ancak sinirlarini
cizmek giicte olsa kavramlar arasinda ince niians farkliliklar1 da vardir. Nitekim
toplumsal degismede kastedilen daha ¢ok makro agidan toplumun yapisinda ve
kurumlarinda ve kurumlar arasindaki iligkilerde gergeklesen bir degisme iken; kiiltiirel
degismede daha ¢ok mikro anlamda toplumun Kkiiltiirel yapisi, toplumsal norm ve
degerlerinde gerceklesen degismeyi ifade etmektedir. Toplumun kiiltiirel yapisinda
gerceklesen degisimler, toplumun kurumsal yapisinda da degisimlere neden olacagi ve
ayni sekilde toplumun kurumsal yapisinda gerceklesen degisimlerin, toplumun kiiltiirel
yapisinda da degisimlere neden olacagi g6z oniine alindiginda karsilikli bir etkilesimin
oldugu goriilecektir. Kisaca belirtmek gerekirse toplumun farkli boyutlarinda
gergeklesen degisimler, diger boyut ve alanlardaki degisimleri de harekete gegirecektir!’

(Yaka, 2011: 42). Nihai olarak toplumsal degismenin, kiiltiirel degismeyi kapsadigi

bir toplumun mevcut diizenini yani sosyal maddi ve manevi medeniyetini bir sekilden baska bir sekle
dontigimiidiir. Boylece kiiltiir degismesi, bir toplumun siyasi yapisinda, biirokratik kurumlarinda ve
topraga yerlesme ve iskdn biciminde, iman ve kanaatlerinde, bilgi ve egitim sisteminde, kanunlarinda,
maddi alet ve vasitalarinda, bunlarin kullanilmasinda, toplumun ekonomik yapisini da kapsayan bir
icerige sahiptir (Akt. Turhan, 1969: 58).

17 Sorokin, toplumdaki farkli unsurlarin nasil birbirini etkiledigini ve degisime neden oldugunu
vurgulayarak, kiiltiir degismelerini bu duruma benzer sekilde agiklar. S6z konusu durumu ifade etmek
icin “birlikte degisme” kavramui kullanir. Ona gore “sistemde biitiinlesme arttig1 oranda, unsurlarin
birindeki degisime oOtekilerin duyarliligi[n1] art[tirlacak ve iletkenlik oraninin yiiksek olmasi nedeniyle

sistemin tiim unsurlarmin bir arada ve aym yonde degistigi gozlenecektir” (Erkilet, 2015: 39).
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gerceginden hareketle bu iki degisimin birbirinden ¢ok farkli boyutlarmis gibi ifade

edilmesi uygun olmayacaktir.

1.3. Toplumsal Degismeyi Etkileyen Faktorler

Tarih boyunca toplumlar siirekli degisim igerisindedir. Kimi toplumlarda hizh
degisim yasanirken kimi toplumlarda ise daha yavas degisim goriilmektedir. Kimi
toplumlarda degisim yiizeysel olurken kimi toplumlarda degisim daha koklii olmaktadir.
Kimi toplumlar olumlu yonde degisirken kimi toplumlar olumsuz yonde degismektedir.
Gergek sudur ki tarihin her doneminde ve her toplumda stirekli degisimin olmasidir.
Toplumlart bu sekilde degisime yonlendiren pek c¢ok faktér bulunmaktadir. Bu
kapsamda toplumsal degismeyi etkileyen unsurlar, tehdit algisiyla birlikte analiz

edilmeye ¢alisilacaktir.

1.3.1. Fiziksel Cevre: Cografya ve iklim

Insanoglu var oldugu giinden beri, diger canlilar gibi 6ncelikle cografi ¢evrenin
(dogal gevre) etkisine maruz kalmistir. insan her ne kadar kimi zamanlar dogal ¢evrenin
yikicr gliglerinden korkmussa da ¢cogu zaman hayatini siirdiirmek ve liretim yapmak i¢in
her zaman ondan yararlanmistir (Yaka, 2011: 71). Clinkii insanin dogal ¢evre ile iligkisi,
onun varlik kosullarinin geregidir. Nitekim insan varlik diizleminde; dogada yasam
bulan, yasamim1i doga icindeki kosullarin etkisiyle sekillendiren ve zorunlu olarak
dogayla etkilesim i¢inde olan bir varliktir. Canli bir varlik olan dogal ¢evre, yine kendisi
gibi canli bir varlik olan insanla yasam1 boyunca siirekli birlikte olmay1 gerektirecek bir
zorunlulugun parcasidir (Besirli, 2017: 23). Dogal ¢evre; bireyden, icinde yasadig
toplumdan ve o topluma oOzgiin sorunlardan, geleneklerden ve Kkiiltiirden ayri
distiniilemez (Akt. Aslan, 2013: 329). Baska bir ifadeyle karsilikli etkilesim iginde olan
insan ve dogal ¢evre; birbirini etkileyerek, degistirip, sekillendirmektedir. Bu ¢ercevede
dogal cevre, bir yandan bireyleri etkilerken 6te yandan bireylerden etkilenmektedir.
Cevre ile toplumsal degisme arasinda iligski kuran teorilerin kokleri oldukg¢a eskiye
gider.’® Ornegin binlerce yildir astroloji ile ugrasanlar, gokteki olaylarla toplumsal
olaylar arasinda iligki aramiglardir. Nihayetinde toplumlarin kaderini ¢izen amillerden

birinin de cografya (Merig, 2008: 155) oldugunu ortaya koymuslardir. Cografyanin

8 Hipokrat ve Heredot’u izleyen Aristo’nun formiile ettigi “iklim kuramlar’” bunun gostergesidir
(Duverger, 2002: 52)
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toplumsal yapiya etkisi ve toplum yapisinda meydana getiren degismeleri inceleyen
onemli diisiiniirlerden biri siiphesiz Ibn Haldun’dur. Ibn Haldun (1332-1406),
Mukaddime adli eserinde “yedi iklim” anlayisi ile cografi sartlarin medeniyet tizerindeki
etkisinden bahsetmektedir. Ibn-i Haldun “yedi iklim” anlayisii su ciimlelerle

anlatmaktadir:

“Biz gerek goziimiizle ve gerek yalanlamalari miimkiin olmayan bir¢cok kimselerden
isiterek, yer kiirenin mamur olan iklimlerinden birinci ve ikinci iklimin, bundan sonraki
iklimlere gore daha az nispette mamur oldugunu ve mamur olan kisimlar1 arasinda dahi, insan
yasamayan bos yerler, ¢oller ve kumluklar bulundugunu biliyoruz. Dogudaki Hind Denizi bu
iki iklimde olup, orasinin harap olan yerleri mamur olan yerlerinden daha c¢oktur. Bu ikinci
iklimin ahalisi, diger iklimlerin ahalisine nispetle azdir. Biiyiik sehir ve kasabalar1 da o nispette
azdir. Ugiincii ve doérdiincii iklimler ve bunlarin 6te taraflarindaki iklimler, birinci ve ikinci
iklimlerin tersine olarak, schirleri ve ahalisi ¢oktur, kumluklar1 azdir veyahut yok
hilkmiindedir. Bu iki iklimde yasayan kavimler ve insanlarin sayisi haddinden asir1 ¢oktur.
Biiyiik ve kiigiik sehirleri de fazladir. Mamurluk ii¢iincii ve altinct iklimler arasinda
toplanmistir. Yer kiiresinin giliney tarafinin her yeri bostur. Biz bunu delilleri ile asagida
anlatacagiz. Hakim ve filozoflarin ¢ogu, havasmnin ¢ok sicak oldugunu ve giinesin baslari
hizasinda az meylettigini buna sebep olarak gosterirler. Kuzey tarafinda iiciincii ve doérdiincii
iklimlerin besinci ve yedinci iklimlere nispetle daha ziyade mamur oldugunu séylerler” (Ibn
Haldun, 1990: 118-119).

Cografya ile toplum yapisi arasinda iliski kuran Ibn Haldun ayrica iklim
sartlarinin ve hava sicakliklarinin insan ahlakin1 etkileyerek toplum yapisinda
degisikliklere neden oldugunu ifade etmektedir. Ona gore iklim, hem toplumu hem de
bireyi etkileyen unsurlardan biridir. Bu kapsamda Ibn Haldun’un su ciimleleri onun

diisiincelerini acik sekilde yansitmaktadir:

113

. sicak iklim ahalisi ¢abuk sevinir ve neselenir, bu seving ve nesenin tesiri ile
bunlarda hafiflik ve diisiincesizlik husule gelir. Deniz kiyilar1 ahalisinin tabiatlarinda az bir
Olciide oyun ve eglenceyi sevmek hususunda ... Ciinkii sahillerinde yasadiklar1 denizin tizeri
diiz ve yaygin oldugundan gilinesin 1sin ve aydinliklar1 yagamakta olduklart yurtlarina
vurdugunda, etkisi kuvvetli olur ve havasinin sicakligi artar; bu sicaklik tesiri ile ahalisinin
hayvani ruhlarini harekete getirir ve bu harekete getirmenin bir sonucu olarak sicaklik tenlerine
yayilir, havasi soguk olan ve daglarin tepelerinde yasayanlara nispetle seving ve neseleri fazla
olur” (ibn Haldun, 1990: 204-205).

Ibn Haldun gibi iklim ve toplumsal yap: arasinda bag kuran diger bir isim ise
Fransiz distintir Charles Louis de Seconndat Baron de Montesquieu’dur. Montesquieu
(1689-1755), Kanunlarin Ruhu Uzerine adli eserinde iklimlerin, insan viicudunda neden
olduklar1 degisiklikleri anlatarak, sicak ve soguk iklimin insanlarin ruhi yapisinda ve
tutkularinda meydana getirdigi degisiklikleri ifade etmektedir. Boylece iklim niteliginin
toplum yapisi tizerindeki etkilerini ortaya koymaya ¢alismaktadir.
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Ibn Haldun ve Montesquieu gibi Fernand Braudel de II. Felipe Déneminde
Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi adl1 eserinde cografya ve toplumsal yap1 arasindaki iliskiyi
genis bir sekilde anlatmaktadir. O, “hemen hemen hareketsiz bir tarihi olan, insanin onu
cevreleyen ortamla iliskileri igindeki tarihi giindeme getirmektedir” (Braudel, 2017: 26).
Ornegin yiizeysel ve dogrusal olarak uzaklara yayilma yetenegi olan uygarliklarin,
dikey olarak ilerleme noktasinda gili¢siiz kaldiklarindan daglik bolgelerde
yayllamadigimni ifade eden Braudel, daglarin aykiriliklarin ve kanunsuzluklarin yer
aldig1 bolgeler oldugunu sdylemektedir. Bundan dolay1 dag iilkelerinde kan davalari
daha yaygin oldugunu ifade eder (Braudel, 2017: 63-70). Braudel bu cercevede
daglarin, tepelerin, ovalarin, denizlerin ve iklimlerin Akdeniz bdlgesinde nasil

belirleyici olduguna dikkat ¢cekmistir.

Ibn Haldun ve Montesquieu iklim sartlarmin dzelde birey, genelde ise toplum
tizerindeki etkilerini gosterereck cografi determinizm (gerekircilik) anlayisiyla hareket
etmislerdir. Cografya ile sosyoloji arasinda yakin bir iliski bulundugunu ileri siiren
cografi determinizm anlayisia sahip pek cok diisiiniir vardir. Ornegin jeopolitik
doktrinine zemin hazirlayan Friedrich Ratzel’e!® gore biitiin sosyal hayat cografi
unsurlara baghdir (Erkal, 2009: 260). Ratzel’in, “toprak, halklarin yazgilarini, kor bir
kabalikla ¢izer” sOylemi (Duverger, 2002: 53) cografyay1r adeta bir kader olarak
gordiigiini gostermektedir (Erkal, 2009: 260). Ayn1 sekilde Samuel P. Huntington ise
“insanin doganin ellerine birakilmis bir kil pargasindan baska bir sey olmadigim”
(Duverger, 2002: 53) ileri siirerek cografyanin birey iizerindeki belirleyici etkisine
vurgu yapmaktadir. S6z konusu isimlere ek olarak Le Play, cografi sartlarin aile ve
ekonomik faaliyet {izerine tesirinin biiyiik oldugu goriisiindedir (Erkal, 2009: 260). Le
Play, yapmis aile monografilerden hareketle ailenin ortaya ¢ikan 6zel bi¢imlerinin

cografi faktorlere gore degistigini iddia etmistir.

19 Miinih ve Leipzing liniversitelerinde cografya profesorliigii yapmus olan Ratzel, jeopolitik kavraminin
ortaya ¢ikmasinda Oncii olan isimdir. O, devleti topraga bagli bir uzviyet olarak gérmiis ve alan
genisligine ¢ok Onem vermistir. Jeopolitigin isim babasi olan Rudolf Kjellen, jeopolitik i¢in su
tamimlamay1 yapmistir: “cografi tesekkiil veya mekéan iginde, ilmi olarak devletin tetkikidir. Devlet
varhigmin tabiat kanunlar1 ve insan davramslar agisindan tetkik ve kiymetlendirilmesidir.” Nitekim
cografi konum, cografi biitliinliik bir iilkenin cografi giiclinii olusturur. Cografi giig, jeopolitigin
degismeyen unsurlarindan biridir (ilhan, 2003: 21-35). Dolayisiyla cografya, bireyleri ve toplumlar
etkiledigi gibi iilkelerin jeopolitik giiclerini de etkilemektedir.
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Fransiz cografyact ekolden Vidal de Blache, yukarida bahsedilen kati
determinist anlayisa karsi ¢ikarak: “Her diizeyde doga, olanaklar saglar; insan bunlar
arasinda bir se¢im yapar. Cografya tuvali verir, istiinii insan doldurur” ifadesiyle
“olabilirlik” diizeyinde bir anlayis benimsemistir (Duverger, 2002: 53). Nitekim
cografyanin insan hayati lizerine etkisi su gotiirmez bir gergekliktir. Fakat cografyanin
mikro anlamda insan hayatin1 ve makro anlamda toplum yapisini; tamamiyla, tek basina
degistirdigi distincesi tartismalidir ve yanlistir. Cilinkii insan dedigimiz varlik ve toplum
dedigimiz biitiin, tek boyutlu etkilesimle agiklanacak bir unsur degildir. Karmasik
iliskileri olan, pek ¢ok farkli unsurla etkilesime giren ve onlardan karsilikli olarak
etkilenmektedirler. Dolayisiyla cografyayi, cografi deterministlerin yaptigi gibi birey ve
toplum yapisinin kaderini tamamen veya tek unsur olarak gormeden; toplumsal
degisime dogrudan ya da dolayli olarak katki sunan bir faktor olarak ifade etmek

gerekir.

Tarihsel silire¢ géz Oniine alindiginda cografi kosullarin toplumsal etkilesimler
tizerinde bir etki yaptigi apaciktir. Dogal kaynaklarin bollugu yeryiiziiniin bazi
bolgelerinde topluluklarin gelismesine; kitligi ise bazi1 bdlgelerin bombos kalmasina yol
acmustir. Teknolojik gelismelerin ve tekniklerin yeterince ilerlemedigi ilk donemlerde,
insan gruplarinin dagilimlari, konumlari, boyutlari ve yogunluklar1 biiyiikk OSlgiide
cografya unsuru tarafindan belirlenmistir (Duverger, 2002: 52). Toplum ve medeniyet
once akarsu yataklar1 gibi cografi faktdrlerin elverisli oldugu bolgelere gore kurulmus®
ve sartlarin olumsuzlagmasi sonucunda da yikilmistir (Aydin, 2015: 45). Nitekim
herhangi bir iilkede mimarinin, cografi-fiziki kosullara gore sekillenebildigini
goriilmektedir. Yine tarimsal liretim ve hayvancilik tizerinde de cografi faktorlerin etkisi
sitkea dile getirilmistir (Bozkurt, 2012a: 334-335). Bu baglamda fiziki ¢evrede

degismeler devamli surette meydana geldigi gibi sosyal hayat1 da etkiledigi sdylenebilir.

Cografyanin, bireyi ve toplumsal yapiy1 etkiledigi gibi birey ve toplum yapisi da

cografyayr etkilenmektedir. Ozellikle sanayi devrimin gergeklesmesi ile gelisen

20 867 konusu goriisiin aksini savunanlar da vardir. Ornegin Arnold Tonybee (1978: 123-125), “elverissiz
bir ¢evrenin uygarlik i¢in imkansizlik yaratmadigini, tam tersine uygarligin dogus kosullarini yarattigini”
ifade etmistir. Hatta daha da ileri giderek “uygarlik yaratma tesvikinin, ¢evrenin elverissizligine ters
orantili olarak arttig1 Onermesini” One siirmiistiir. Ortaya atmis oldugu tezi kanitlamak igin ise Ege
bdlgesinin ornek olarak gostermistir. Ege bdlgesinin etrafina gore ¢ok daha zorlu bir cografyadan
olusmasina ragmen gelisen uygarliga ev sahipligi yaptigini ifade etmistir.
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teknoloji ve teknik ilerlemeler, insanlarin cografya iizerinde degisimler ve
bicimlendirmeler yapma olanagin1 kolay kilmistir. Bireylerin, cografya iizerinde
hakimiyet kurmasi, dogada kendisini tehdit eden unsurlar1 ortadan kaldirmasi, gelecek
kaygilarim1 gidermesi ve bulundugu cografyada giivende hissetmesi igin doga ile
miicadele etme geregi duymustur. Ayni sekilde Parsons da bu durumu su ciimleyle
belirtmektedir: “Insan, varligini idame ettirebilmek igin fizik gevresiyle aktif olarak
miicadele etmek zorundadir” (Erkilet, 2015: 81). Yani doganin i¢ine dogan insan,
yaratildigindan bu zamana kadar ontolojik olarak dogayi kendine tehdit olarak
gordiigiinden dolay1 dogayla miicadele icinde olmustur. Ornegin dogaya hakim olma
duygusu ile kendisini tehdit eden dogal yasami (vahsi yasam) yok olma seviyesine
getirmistir. Hayatin1 kolaylastirmak ve giivenli yasam alani olusturmak adina yol ve
otoyollarin yapilmis ve korunakli biiyiik siteler insa edilmistir. Bu durum dogal yesil
alanlarin tahrip olmasina ve betonlasmaya neden olmustur. Daha fazla {iretmek ve
kazanmak amaciyla (maksimum fayda saglamak amaciyla); 6nce fabrikalar kurulmus,
daha sonra bu fabrikalardan ¢ikan dumanlar ile hava kirletilmis, atik sularla yeralt1 ve
yeriistii sular1 kirletilmistir. Ayn1 amagla tarim arazilerinde gereksiz zirai ilaglarin
kullanilmasi ile tarim arazileri tahrip edilmistir. Dolayisiyla gelecekte aglik, susuzluk ve
kithik yasayacagi kaygisiyla cesitli onlemlerin alinmasina neden olmustur. Yukarida
bahsedildigi gibi dogayr kendine tehdit géren insanoglu, kendini giivende hissetme
namina, doga ilizerinde tahakkiim kurmaya calismis ve dogaya miidahale etmistir. Sonug
olarak pek ¢ok g¢evresel sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Dogada yasanan
bu degisimler ve ortaya ¢ikan sorunlar ayni sekilde toplumsal yapida degisimlere de
neden olmustur. Kiiresel 1sinma gibi biiylik ¢evre sorunlarinin patlak vermesi, ¢evreci
sosyal hareketleri ortaya ¢ikarmistir. Nitekim dogayi kendine tehdit olarak goren

insanoglu, sanayilesmeyle birlikte dogay1 tehdit eder bir hale donligmiistiir.

Sonu¢ olarak toplumlarin iizerine insa edildigi fiziki ¢evre, insanlarin
yasamlarin1 ve sosyal etkilesimlerini etkileyerek toplumsal yapida degisimlere neden
olmaktadir. Fiziki ¢evrenin 6zellikleri insanlarin yasam pratiklerine ve toplumun genel
ozelliklerine yansimaktadir. Ayni sekilde insanlar da oOzellikle gelisen teknolojiyle
birlikte fiziki cevreye miidahale etmektedir. Ozellikle aglik ve susuzluk kaygisi ile
dogadan gelecek olan her tiirlii tehditlere karsi kendilerini giivende hissetmeleri

amaciyla insanlar, fiziki ¢evreyi sekillendirmektedir.
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1.3.2. Bilim ve Bilimsel Devrimler: icat, Kesif, Sanayi ve Teknoloji

Teknik, insanoglunun doga ile etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikmustir. insanoglu
tarih boyunca hayatini kolaylastirma amaciyla etrafindaki nesneleri daha iyi kullanmaya
calisgmistir. Yeme, i¢me, barinma ve korunma gibi hayatini idame ettirebilmesi i¢in
gerekli olan ugraslart daha kolay, saglikli ve verimli yapma istegi, teknigin dogmasina
ve ilerlemesine neden olmustur (Aydin, 2015: 45). Nitekim ilk ¢ag insanlari, alet, arag
ve gerecler yapan varlik anlamima gelen “homo faber” olarak tanimlanmistir. Yani
teknigin tarihi insanlik tarihi kadar eskiye gitmektedir (Arendt, 2013: 187; Yaka, 2011:
82). Teknoloji ise daha c¢ok son iki yiizyilin bir olgusu olarak giindeme gelmistir
(Aydin, 2015: 45). Teknoloji ve teknik ilerlemeler toplumsal degismeye etki eden ve
toplumsal degismenin itici unsurlarindan biridir. Insan aklinin ilerlemesiyle siirekli
gelisen teknoloji, insanin gevresiyle uyum saglamasina ve onun diger canlilardan
ayirarak doga tiizerinde hakimiyet kurmasina neden olmaktadir. En agik anlamiyla
“uygulamali amaglarin gerceklestirilmesi i¢in orgiitlenen bilgidir” seklinde tanimlanan
teknoloji, “igcinde dogdugu ve gelistigi toplumdan bagimsiz degildir ve toplumsal
yapinin en Onemli belirleyicilerinden biridir” (Kongar, 2012a: 300). Teknolojik
gelismelerin toplumsal yapimin maddi ve manevi unsurlarini etkiledigini ifade eden
Yasa (1970: 127), bu durumun toplumsal yapida biiyiik degisim ve doniisiimlere taban
hazirladigmi vurgulamaktadir. Ornegin batida XVII. yiizyilda kaydedilen teknolojik ve
bilimsel ilerlemeler, batinin ekonomik anlamda kalkinmasma ve toplumda laik
diisiincenin hakim olmasina neden olmustur. Yani modern bati toplumunun temeli,

bilimsel ve teknolojik ilerlemelerle insa edilmistir (Rosenberg ve Birdzell,1992: 44-45).

Teknoloji gibi icat ve kesiflerde toplumsal yapida degisimlere neden olmaktadir.
Nitekim Ougburn’a gore toplumsal degismenin olmast i¢in kiiltiirel evrimin
gerceklesmesi gerekmektedir. Ona gore kiiltiirel evrimin gergceklesmesi i¢in gerekli dort
0geden biri “icat’tir. Dolayisiyla toplumsal degismenin itici gilicii olan icat sadece
mekanik, teknik bir kavram degildir. Ayn1 zamanda toplumsal degismeye neden olan
toplumsal yani1 vardir (Kongar, 2012a: 169). Ciinkii icat, insanlarin toplumsal hayatta
duyduklar1 gereksinimler sonucunda ortaya ¢ikar. Bagka bir ifadeyle “gereksinim,
icadin anasidir” (Basalla, 2013: 18). “Daha 6nce var olmayan bir seyi iiretmek icin
mevcut bilginin yeni kullanimi ya da birlestirilmesi” (Ozer, 2003: 568) olarak
tanimlanan icat (bulus), sadece giindelik hayati kolaylagtirmakla kalmaz giindelik
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hayatta yeni &riintiilerin ortaya ¢ikmasina da neden olur (Besirli, 2017: 21). Ote yandan
kesif ise var olan gercekligin farkli ya da yeni bir yoniiniin fark edilmesidir (Ozer, 2003:
568). Bu baglamda suyun kaldirma kuvvetinin bulunmasi kesiftir. Cilinki suyun
kaldirma kuvveti her zaman vardi. Fakat insanlar bunu kesfetmek i¢in ¢cok uzun siire
gegirdiler. Buna dayanarak geminin yapilmasi ve kullanilmasi ise icattir (Kaya, 2003:
52). Kesif ve icatlar, eger toplum iginde benimsenirse toplumun kiiltiiriine ve bilgi
birikimine eklemlenir (Ozer, 2003: 568). Nitekim onlar, insan diisiincesini etkiledigi
gibi, toplumsal iliskileri ve birey-cevre iligkilerini de etkilediginden dolay1 toplumsal
degismeye yol agan itici bir gii¢ olarak degerlendirilmektedir (Kaya, 2003: 53). Sonug
olarak “kesiflerin artmasi, sanayi ve teknolojinin gelismesi ve diinya hayatinda etkisini
iyice hissettirmesi sonucu onemli sosyal degisimlerin” yasanmasina neden olmaktadir

(Okumus, 2015: 32).

Genel bir kani olarak kabul edilen, teknolojik devrimlerin biiyiik toplumsal
degismelere neden oldugu fikri, ozellikle komiir, buhar ve elektrik enerjisinin
kullanilmasiyla ortaya ¢ikan sanayi devrimi sonucunda yasanan toplumsal
dontisiimlerde kendini gostermektedir (Sayin, 1994: 144). Baska bir ifadeyle insanlik
tarthinin “en ¢ok degisen” ve teknik ylizyili diye vasiflandirilan XIX. yiizyildan
(Bozkurt, 2012b: 7) baslayarak bugiine kadar meydana gelen degismelerde sanayilesme
ile birlikte ilerleyen teknolojinin etkilerini gormek miimkiindiir (Dogan, 2012: 350).
Nitekim Alvin Toffler’in (2008: 31) “Ikinci Dalga” diye adlandirdig1 dénemi baslatan
sanayi devrimi, o doneme kadar etkisini siirdiiren “Birinci Dalga” uygarligini (tarim
toplumunu) ortadan kaldirmis, onun yerine tuhaf, giiclii, ciddi sekilde enerjik bir
alternatif uygarlik insa etmistir. Birinci Dalga’nin temsil ettigi her seye karsi olan yeni
uygarlik, “insan yasaminin her yani kapsayan, ¢ok boyutlu ve zengin bir toplum
diizeyi” olusturmustur. Gergekten de “insan ve toplum hayati biitiiniiyle teknolojinin
etki alan1 haline gelmistir. Dolayisiyla aile hayati, dini hayat, edebiyat, sanat, siyasal
tutumlar vs. derin ve kokten degisime” ugramistir (Dogan, 2012: 349-350).
Teknolojinin insan ve toplum hayatinda yaptigr degisimi vurgulamak isteyen Toffler
(2008: 31), sanayilesmenin fabrika bacalarindan ve seri iiretim bantlarindan fazlasi
oldugunu dile getirmistir. O, tarladaki traktérden, calisama ofislerindeki bilgisayara
kadar; mutfaktaki buzdolabindan sinema salonundaki filme kadar giinliik yasamin her

alanina kadar niifuz ettigini ifade etmistir.

64



Sanayi devrimiyle birlikte teknolojik iiriinlerin insan hayatina girmesi toplumsal
iliskilerde ve toplumsal yapida pek ¢ok degisimlere neden olmustur. Sanayi devrimiyle
birlikte toplumsal yapida gerceklesen en bariz 6rneklerden biri kentlesmenin ve kentsel
yasamin ortaya cikmasidir. Ote yandan iiretim iliskilerinde degisim olmustur;
geleneksel tarim arazilerine bagli tiretimden, fabrika odakli, seri {iretime gegilmistir.
Bagka bir ifadeyle toplumsal yapinin temel kurumlarindan olan ekonomi kurumunda
degisim meydana gelmistir. Ayni sekilde toplumun en kiiciik birimi olan aile
kurumunda da degisim olmustur. Geleneksel genis aileden, ¢ekirdek aileye dogru, aile
yap1 ve islevlerinde degisimler yasanmistir. Kisacasi teknolojik bir devrim olan sanayi
devriminin gerg¢eklesmesiyle birlikte geleneksel toplum yapisindan, modern toplum

yapisina dogru bir degisim, doniisiim yasanmistir.

“Siiphesiz her teknolojik devrim ayni zamanda bir toplumsal devrimdir, ¢iinkii
teknolojik degisimler toplumsal devrimlerin hem sonucu hem de nedenidirler”
(Toynbee, 1978: 53). Baska bir deyisle “kiiltiir teknolojiyi, teknoloji de kiiltiiri
degistirmektedir. ikisinin arasinda karsilikl1 bir iliski s6z konusudur” (Bahar, 2009: 78).
Ozellikle 1980 sonrasi gelisen bilgisayar ve internet teknolojileri yeni bir sanal
diinyanin olusmasma neden olmustur. Iletisim aglarinin gogalmasina ve sosyal
medyanin yaygin ve giiclii hale gelmesine yol a¢gmistir. Teknolojinin gelismesiyle
iletisim ve ulasim olanaklarinin kolaylagmasi, Kiiresellesmenin hizlanmasina neden

2L olarak tanimlanmistir. “Kiiresel kiiltiir*?2

olmus ve diinya artik “global (kiiresel) koy
kavrami ortaya ¢ikmis ve tiim “yerellikleri” tehdit ederek onlar1 etkisi altina almistir.
Oyle ki Bauman (2012: 9) “Kiiresellesmis bir diinyada yerel kalmak, toplumsal sefaletin
ve algalmanin bir gostergesidir” ciimlesiyle kiiresellesmenin toplumsal yap1 iizerinde ne

denli bask1 uyguladigini gostermektedir.

21 Marshall Mcluhan Global K&y adh eserinde teknolojik gelismelerin toplumsal yapi iizerindeki etkileri
hakkinda genis bilgi vermistir (Mcluhan ve Powers, 2001: 15).

22 Kiiltiirel kiiresellesme iizerinde duran ve farkli yaklagimlar getiren birgok yazar var. Ornegin Edward
Said, emperyalizmin Onemli bir araci olan Avrupa-merkezli kiiltiirin bugin ¢ok daha hizl
kiiresellestiginden bahsetmektedir. Ayn1 sekilde Friedrich Jameson, postmodern kiiltiirii ge¢ kapitalizmin
mantig1 olarak nitelendirmektedir. Hemen hemen hepsi de teknolojinin kiiresel bir kiiltiir yaratma
konusundaki etkisi iizerinde durmaktadir. Teknolojinin diinyay1 giderek daha fazla tekil, baglantili bir
“kiiltiir sistemine” doniistiirdigii ifade eden Friedman; ozellikle televizyonun, ortak kiiresel kiiltiirii
diinyanin en uzak iilkelerine salgin hastaliklardan daha hizli bir sekilde yaydiginmi vurgulamaktadir (Akt.
Koray, 2011: 30).
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Sonug olarak insanlar, tarih boyunca kendilerini tehdit eden tehditleri ortadan
kaldirmak, diismanca niyetle yaklagan oOtekilere karst kendilerini savunmak, her tiirlii
tehlikeye agik olan dogal yasam alaninda hayatta kalmak ve temel gereksinimlerini
karsilamak i¢in ¢esitli araclar icat ederek teknik ve teknolojik ilerleme saglamislardir
(Basalla, 2013: 15). Baska bir ifadeyle icat, kesif ve teknolojik ilerlemenin altinda yatan
temel sebep; insanlarin hayatlarini devam ettirebilmeleri igin gerekli olan ihtiyaglar
karsilama istegi ile kendilerinin giivende olacagi, tehditleri ortadan kaldirabilecegi bir
ortama kavusma giidiisiidiir. S6z konusu istekler dogrultusunda bilim ilerlemis ve
bilimsel devrimler gerceklesmistir. Bu kapsamda teknolojik icatlarn ilk kullanim
alanlarmin askeri amaglarla ilgili olmas1 dikkate alinmalidir. Diinya devletlerinin savag
endiistrisinde yarisa girmelerinin altinda yatan etmen tehdit algilaridir Pek ¢ok devlet,
kendilerini tehdit eden unsurlar1 ortadan kaldirmak, giivenliklerini saglamak ve korku

ve kaygilar gidermek i¢in askeri amagl teknolojik ilerleme gerceklestirmistir.

Son tahlilde bilim ve bilimsel devrimlerle gelisen teknoloji, tarihin her
doneminde toplumsal yapida degisimlere neden olmustur. ilkcaglardan bu yana yasanan
teknik ilerlemeler ve son iki yiizyillda sanayi devrimiyle birlikte gelisen teknoloji her
dénem icinde bulundugu konjonktiir sartlarina goére toplumsal yapiyr doniisiime
ugratmistir. Ornegin “at kosum takimlarmin icadi ortagcag tarim toplumlari agisindan
biiyiikk bir teknolojik ilerleme saglamistir Pusulanin icadi kesifler ¢aginin kapilarini
agmistir. Buhar makinasiin icadi sanayilesmede temel unsur olmustur” (Kaya, 2003:
52). Bilgisayarin icadi bilgi ¢agmin ve bilgi toplumunun ortaya c¢ikmasina neden
olmustur. Netice itibariyle siiregelen tarih boyunca bilim ve teknolojide gerceklesen her
degisimin sonucunda toplumlarin, yapisinda, kurumlarinda ve etkilesimlerinde doniisiim

yasanmistir.

1.3.3. Degistiren Ozneler: Aydinlar, Liderler ve Karizmatik Sahsiyetler

Toplumsal degisime neden olan faktorlerden birisi de siliphesiz toplumsal
yapinin beseri unsurlaridir. Dogayi, ¢evreyi kendisini ya da toplumu degistiren tek
varlik insandir (Zabun, 2017: 84). Ciinkii insan, 6ziinde “homo rebellus”tur. Yani
baskaldiran varliktir. Cogu canli, kurulu diizene (dogaya) “evet” diyerek var olurken,
insanoglu tiimiine birden “hayir” diyebilir. Kuskuyla sorar sorgular, ¢ilinkii 6ziinde bir

“homo kiiriosi”dir. Yani merakli izcidir. Yolunu yoniinii kendi seger, yazgisini kendi
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belirler (Giiveng, 2016b: 415). Toplumsal yapimin beseri unsurlart olan insanlarin bu
ozellikleri, onlarin alet yapan, lreten, kiiltiir yaratan ve akilli varlik olmasindan
kaynaklanmaktadir (Zabun, 2017: 84). S6z konusu beseri unsurlar arasinda 6zellikle
toplumu yonlendirme giicii ve islevi olan siyasi liderler, aydinlar ve karizmatik
sahsiyetler 6on plana ¢ikmaktadir. Nitekim siyasi liderlerin, aydinlarin ve karizmatik
sahsiyetlerin toplumu degistirme ve yonlendirme giicli siradan insanlara gore daha
yiiksektir. Bu baglamda toplumsal degisime neden olan ve “degistiren 6zneler” diye
adlandirilan  beseri unsurlar1 Oncelikle tanmimlamak gerekmektedir. “Degistiren
Ozneler’den kastedileni kisaca belirtmek gerekirse: genelde toplumu olusturan
toplumsal yapinin beseri unsurlart olurken, 6zelde ise toplumu yonlendirme giicii olan

aydinlar, liderler ve karizmatik sahsiyetler olarak ifade edilebilir.

1.3.3.1. Aydinlar

Tarih boyunca toplumlarin hemen hemen hepsinde bilgi inanis ve yetenekce
genel halk tabakalarindan ayrigsmis bir ziimre var ola gelmistir. Her ne kadar gegmis
caglarda ve toplumlarda bu ziimre i¢in farkli isimler kullanilmis olsa da giliniimiizde
kisaca “aydin” kavramui ile tanmimlanmaktadir. Vilfredo Pareto, s6z konusu ziimreyi

723 olarak tamimlamustir. Osmanli’da, “havas”, “ulema” ve

“elit” ya da “segkin
“miinevver”, bir doénemler Rusya’sinda “entelijansiya”® diye isimlendirilmistir.
Giiniimiiz bat1 diinyasinda ise “entelektiie]”?® olarak adlandirilmaktadir (Aydin, 2005:
46). Bati diinyasina ait bir kavram olan aydin, onceleri bati toplum tarihi i¢inde
“intellectuel-intellectuals”, “inteligentsia”, “literati” ve “les clercs” gibi farkli

kullanimlar1 olmustur. Daha sonra aralarinda anlam farklilig1 bulunan bu kavramlar tek

23 «“Seckin; giic, zenginlik ve bilgi gibi sosyal deger veya servet (fayda) bakimindan en yiiksek basariya
ulagmis kisi anlaminda, deger yargilarindan bagimsiz bir terim olarak ele alinmalidir” (Pareto, 2013: 13).
24 Bati dillerine Rusganin armagani olan entelijansiya (intelijansiya), bir iilkedeki aydinlar toplulugudur.
O donemin Rusya’sinda yasayan, ortak egilimleri ve davraniglart olan sosyal bir tabakayi veya sinifi
belirtir. intelijansiya, kesin kes toplumdan ayrilmis farkli bir siifi temsil eder. Kékleri XVIILyy dayanir.
Onlar, diisiince ile yasayan ve diigiince igin yasayan bir topluluktur (Merig, 2007: 64-65).

% Entelektiiel kavrami XVII. yiizyildan bu yana kullanilmaktadir. S6z konusu dénemde entelektiiel
kavrami “zihinsel (intellectuel) etkinliklerden hoslanan, her seyden miimkiin oldugu kadar haberli olmaya
calisan, kisiligini ve diinyaya bakig acisini genisletmeye cabalayan bir insan” olarak dar anlamda
tanimlanirken, Aydinlanmayla birlikte bu kavram daha da genisletilerek farkli anlamlar yiiklenmistir.
Aydinlanma, sadece kendini gelistiren XVIIL.yiizy1l entelektiieline kars1 ¢ikarak, toplum sorunlar iizerine
diisince iireten ve politik eylemlerde bulunan kendi entelektiiel tipini olusturmustur. Nihayetinde
Aydinlanmayla birlikte degisen entelektiiel tipi, “Cagmnin ve ig¢inde yasadigr toplumun durumu ve
sorunlart hakkinda zengin bir bilgi birikimine sahip ve bu birikim temelinde analiz, sorgulama,
degerlendirme yapan, diisiince iireten, daha iyi bir toplum ve giderek daha iyi bir insanlik igin
gerektiginde politik eylemde bulunan bir insan tipi olarak” tanimlanabilir (Ozlem, 1995: 207).
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bir terime yani “aydinlar” terimine indirgenerek anlam farliliklar1 ortadan kaldirilmistir

(Mardin, 2002: 251).

Aydmn kavrami {iilkenden iilkeye, yazardan yazara degisen bir kavramdir.
Kelimenin kokeni Fransa’daki Dreyfus davasina dayanmaktadir. Dreyfus, casusluk
yaptig1 iddiasiyla tutuklanan kurmay yiizbasidir. Fransiz siyasi hayatinin unutulmaz
davalardan biri olan Dreyfus davasinda, bir yanda kilisesi, ordusu ve biitiin saygideger
kurumlartyla Fransa yer alirken, 6te yandan adalet ve hakikat arayis1 i¢inde bir avug
yazar vardir. 14 Ocak 1893 tarihli L’Aurore gazetesinde yayinlanan beyannameyle
birlikte, kurulu diizene kars1 bir savas ilan edilmistir. O tarihten sonra aydin, yazi veya
s0z araciligtyla toplumun suurlanmasina, aydinlanmasina yardim eden kisi olur (Merig,
2007: 15-16). Dreyfus meselesi, tehdit algisinin toplumsal degismeye etkisi konusunda
onemli bir husustur. Nitekim yonetim kurumlarini iggal edenlerin kaygilanmasina ve
bunun sonucunda tedbir almasina yol acan olay tarihin en kayda deger siirecinin

yasanmasina sebep olmustur.

Aydmlar, fikir diinyas1 ile iligkileri olan (Sayin, 1994: 135) ve “alelade
okuryazar olmanin iistiinde, kafasi ile is goren ve bilhassa kafa iirlini ile gecinen”
(Ulgener, 2006: 88) kisilerdir. Zengin birikimleri ve diisiinceleriyle toplumun
sorunlarina ¢oziim ireten ve toplumsal degisime onciiliik eden kisilerdir. Bagka bir
ifadeyle aydinlarin hayat1 “diisiin” eylemine dayanmaktadir (Mardin, 2002: 252). Onlar
diisiin eylemiyle; ¢evresini ¢ogunlukla soyut ifadelerle muhakeme eden ve etkileyen,
“kendini lider sifat1 ve yetenegi ile donatilmis sayan ve Oyle olduguna baskalarini da

inandirmay1 hedef tutan bir insan tipidir” (Ulgener, 2006: 98).

Toplumsal yapida aydinlar homojen bir sinifa sahip degildir. Toplum hayatinin
cok genis bir kesimi bu sinifa tabidir: Akademisyenler, biirokratlar, gazeteciler ve
yazarlar, mimar ve miihendisler, sanat¢ilar vb. (Ulgener, 2006: 89). Nitekim Antonio
Gramsci (1986: 314), Hapishane Defterleri adli eserinde; biitiin insanlar entelektiieldir,
ama toplumda herkes entelektiiel islevini gormez diyerek toplumda, yeni bir aydin
katmanin olusturulmasina kars1 ¢ikmakla beraber aydinin yiiklenmis oldugu
fonksiyonun miistesnaligina da vurgu yapmaktadir. Aydmnlarin toplumda yaygin bir
sekilde yer kapladigimi iddia eden Gramsci’nin aksine Julien Benda ise aydinlari,

insanligin vicdani olan siiper yetenekli, ahlaki donanimlari geliskin filozof-krallardan
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olusan bir avug insan olarak tanimlar. Ona gore gercek aydin, bu diinyaya ait olmayan
ebedi hakikat ve adalet standartlarinin bayraktarligini yapan pek nadir bulunan kisilerdir
(Akt. Said, 2011: 22-23). Yapilan tanimlardan goriildiigii tizere tek tip aydin profili
cikarmak ve aydin tanimi yapmak giictiir. Ancak su bir gercgektir ki ister toplumda
yaygin bir sekilde bulunsun ister toplumda bir avu¢ bulunsun aydinin toplumda pek ¢ok
islevi vardir. Aydin, i¢inde yasamis oldugu toplum i¢in 6nemli diisiinceleri olan ve o
toplumun sorunlar1 tlizerine kafa yoran kisidir. Aydinin sahip oldugu bu 6zelliginden
dolay1 toplumda pek ¢ok fonksiyona sahiptir. Genel anlamda aydinin fonksiyonlarindan
Oonemlilerini siralamak gerekirse sunlar 6n plana c¢ikmaktadir: “Kiiltiir degisimine
onciilik etmek, degiseni daha popiiler ve yaygin hale getirmek, yeni bir zevkin ve
tislubun onciiliigiinii siirdiirmek, halkin politik, sosyal tercihlerini etkilemek” (Ulgener,
2006: 91). Buradan da gorildiigii iizere aydin, toplumsal degisimin itici giliglerinden

biridir.

Siiphesiz aydmin fonksiyonlarinin basinda toplumu degistirmek gelmektedir.
Nasil ki toplumun, aydinin olusum ve doniisiimiinde bir rolii oldugu gibi, aydinin da
toplumun degisim ve doniisiimiinde onemli bir pay1 vardir. Sahip oldugu bilgisi ve
donanimiyla toplumun {izerinde bir erk oldugu goriilmektedir. Bu erkten almis oldugu
yetkiyle toplumsal degisime oOnciililk etmektedir (Aydin, 2005: 56-57). Aydinlarin
toplumsal degismeye etkisini gostermek acisindan aydinlanma donemindeki roliine
bakmak yeterli olacaktir. Kant’in, aydinlanma diisturu olarak “sapere aude”yi (bilmeye
cesaret et / aklin1 kullanmaya cesaret et) ortaya atmasi aklin, gercegin oniindeki Ortiiytli
cekip almasmna neden olmustur. Insanm, inangtan veya vahiyden cok akilcilikla
yonetilmesine ve gelenege degil, bilime dayali bir diinya goriisiine sahip olmasina yol
agmistir (Outram, 2007: 18-19). Toplumda yasanan bu zihniyet degisimin Onciileri

Voltaire, Diderot ve Rousseau gibi aydinlanma diisiiniirleri olmustur.

Tarih boyunca toplumsal degisime Onciiliik eden aydinlar gii¢lerini, toplumun
sorunlarina ve kaygilara yonelik ortaya koyduklart ¢ézliim Onerilerinden alirlar. Yani
aydinin toplumda karsilik bulmasi, toplumun i¢inde bulundugu konjonktiirle yakindan
iligkilidir. Aydin toplumsal sorunlari, konjonktiir sartlarina gére degerlendirebildiginde
toplumda 6n plana ¢ikacaktir. Nitekim aydin, icinde bulundugu toplumun sorunlarini ve

kaygilarini iyi bilen ve bunlar1 evrensel boyutta diisiiniip analiz eden ve onlara yonelik
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¢ozlim Onerileri treten kisilerdir. Aydinin, i¢inde yasadigi toplumun sorunlarin
¢ozmeye, kaygilarini gidermeye ve toplumsal yasami tehdit eden unsurlari bertaraf
etmeye yonelik ortaya koydugu c¢oziim Onerileri toplum tarafindan benimsendiginde

toplumsal degisimin yasanmasi kaginilmaz olur.

1.3.3.2. Liderler ve Karizmatik Sahsiyetler

Toplumsal degismeye Onciililk eden degistiren 6znelerden bir digeri de liderler
ve karizmatik sahsiyetlerdir. Lider, “toplumlarda kontrollii sosyal degisme, kalkinma ve
modernlesme gibi c¢abalarla sosyal yapilarin degismesinde 6nemli rol oynayan
kisilerdir” (Kaya, 2003: 51). Yani lider insanlar1 etrafinda toplayabilen, diisiinceleriyle
onlar1 yonlendirebilen ve liderlik vasfina sahip olan kisilerdir. En basit ifadeyle liderlik,
insanlar1 etkileyebilme giiciidiir. Bagka bir tanimlamaya gore ise liderlik, “belirli sartlar
altinda, belirli kisisel ve grup amaglarin1 gergeklestirmek iizere, bir kimsenin
baskalarinin faaliyetlerini etkilemesi ve yonlendirmesi” siirecidir (iraz ve Simsek, 2004:

107).

Her toplumun kendine 6zgii problemleri ve ¢oziim yollart vardir. Tim toplumu
ilgilendiren genis c¢apli problemleri bireysel olarak ¢6zebilmek miimkiin degildir.
Problemleri ¢6zmek veya ¢oziime talip olabilmek i¢in belli bir giice ihtiya¢ vardir. Yani
arkalarinda bir kitle desteginin bulunmasi gerekmektedir (Dogan vd., 2009: 440). Iste
lider, sahip oldugu liderlik O6zellikleri vasitasiyla elde ettigi toplumu etkileyebilme
giictinden dolay1 arkasinda kitle destegi bulan ve bu destekle toplumun problemlerine
¢ozlim yollar1 iireten 6nderlerdir. Karizmatik 6zelliklerle donatilmis liderler, zihinsel
kapasiteleri, ongoriileri, kriz yonetmedeki becerileri ve motivasyon saglamalariyla
“toplumlarda, oOzellikle ekonomik ve siyasal dar bogazlara girildigi bunalimli
donemlerde, bir silkinig, bir sosyal enerji, glic yaratmalari bakimindan, basta insan
olmak tizere mevcut kaynaklar1 en rasyonel bicimde kullanarak toplumu yeni asamalara
tastyabilmektedir” (Yaka, 2011: 119). Bu ¢erc¢evede siyaset kurumu igerisinde karar
alma mercilerini isgal eden siyasi liderler, toplumu yonlendirme ve belirli bir plan

dahilinde diisiinceleriyle toplumu doniistiirme islevine sahiptirler.

Toplumsal degisimin bilinen bir kaynagi olan insan eylemi, ozellikle giiclii

liderlerin onderliginde gerceklesen toplumsal degisimde kendini gostermektedir. Her ne
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kadar tarihin akig1 ve toplumsal degisim iizerinde bireylerin mutlak etkisi hakkinda
karar vermek ¢ok zor olsa da (Ozer, 2003: 570) toplumsal degismelerde “biiyiik adam”
roliinii tek degisme faktorii olarak ele alan teorilere de rastlanir. Carlye ve Nietzsche’nin
goriisleri bu teorilere 6rnek gosterilebilir (Kaya, 2003: 51). Bunun yani sira Weber,
toplumlarda ¢ok biiyiik, kapsamli ve radikal degismelere yol acan liderleri “karizmatik
liderler” diye adlandirmis ve s6z konusu kisilerin toplum iizerinde “karizmatik otorite”
kurdugunu iddia etmistir (Yaka, 2011: 98). Weber’in karizmatik terimiyle anlatmak
istedigi, bireyi siradan insanlardan ayiran ve onun dogaiistii, insaniistii ya da en azindan
kimi 6zel bakimlardan ayriksi (istisnai) giiclere ya da niteliklere sahip olmasidir
(Weber, 1995: 352). Karizmatik liderin sahip oldugu istisnai gii¢lerle toplum tizerinde
karizmatik egemenlik kurar ve bunun sonucu olarak da toplumda pek ¢ok koklii, radikal
degisimi daha hizl1 bir sekilde yapar. S6z konusu karizmatik liderin basar1 derecesi ise
toplumun sosyal ve kiiltiirel degerlerini temsil edebilmesine baglidir. Yani karizmatik
lider, ne kadar toplumun sosyal ve kiiltiirel degerlerini benimsemisse toplumsal
degismeye neden olabilme giicii o kadar yiiksek olur (Kaya, 2003: 51-52). Bu kapsamda
ozellikle karar alma mercilerini isgal eden karizmatik liderlerin idrak diinyalar1 ve tehdit
algilamalart toplumu degistirme ve yonlendirme hususunda Onem arz etmektedir.
Onlarin toplumu nasil okuduklari, zihin diinyalarinda ne sekil bir toplum diisiindiikleri
ve nelerin toplum i¢in veya kendileri i¢in tehdit olusturduklari, 6ncii olacaklari toplumu
dizayn etme c¢abalar1 agisindan hayati deger tasir. Nitekim yapacaklari toplumsal
degisimde s6z konusu wunsurlar1 referans alacaklardir. Toplumu, onlara gore
sekillendireceklerdir. Karizmatik liderler, toplum i¢in veya kendileri igin tehdit olan
unsurlart ortadan kaldirmaya ve kendi tahayyiiliinde tasarladigi bir toplum modelini
cogunlukla sosyal degistirme yontemiyle olusturmaya caligsacaklardir. Tarih boyunca
ortaya c¢ikan pek c¢ok karizmatik liderin, toplumlarini sekillendirmesi amaciyla

iistlendigi rol ve eylemleri bu durumun agik gostergesidir.

1.3.4. Demografi (Niifus) Faktorii

Toplumsal yapinin 6nemli unsurlarindan biri olan niifus (Nirun, 1991: 21), canli
ve dinamik bir kiitledir. Dogum, olim ve go¢ gibi sebeplerle siirekli degisim
gostermektedir. Bir toplumda, toplumsal yapi1 Ozelliklerinin ortaya ¢ikarilmasi icin

demografik unsurlarin incelenmesi gerekmektedir. Bu kapsamda niifus; kiiltiirel, sosyal
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ve ekonomik yonleri olan ve toplumda hem {iretici, hem de tiiketici fonksiyonuna sahip
(Dogan vd., 2009: 462; Tifek¢ioglu ve Caglayandereli, 2016: 524-525) toplumsal
yapinin beseri unsurudur. Bir toplumu meydana getiren niifusun yapisal 6zellikleri

toplumsal degismeye etki eden faktorler arasindadir.

Toplumu olusturan insanlarin biitiiniinii ifade eden niifus, topluma sagladig
katkilardan dolay1r en biiyiik glic kaynagi olarak goriiliir. Ciinkii niifusun nicelik ve
nitelik yoniinden zengin olmasi toplumda giivenlik, ekonomik ve diger toplumsal
gelismeler bakimindan avantaj saglar. Bir toplumda niifus sayisinin (yogunlugunun)
yiiksek olusu toplumsal iliskilerde de degisime neden olur. Toplumda, rekabet ve
catismanin artmasina yol acar. Bu durum toplumun siirekli din¢ ve dinamik kalmasina
sebep olur. Dolayisiyla insanlik tarihi boyunca soyun devaminin saglanmasi, korunmasti
ve arttirillmasi1 6nemli bir sosyal amag olarak algilanmistir. S6z konusu algidan dolayi
toplumlarda niifus artis1 tesvik edilmis; kutsal kitaplarda evlilik yoluyla ¢ogalma hayirh
bir olay olarak goriilmiistiir (Yaka, 2011: 76).

Niifusun yapisi; cinsiyetlerin orani, niifustaki yas dagilimi, niifus artis hizi
toplum yapisi tlizerinde belirleyici etkiye sahiptir (Besirli, 2017: 19). Niifusun yaslara
gore boliiniisiiniin bilinmesi pek cok bakimdan oOnemli olmakla birlikte, ozellikle
demografik, sosyal ve ekonomik bakimlardan 6nemlidir. Bir ililkede dogum hizlari,
Olim hizlari, gogler, calisabilir ¢agdaki niifusun sayist yani isgiicli arzi, biiyiik 6lgiide
yas yapisinin etkisi altindadir (Basar, 2013: 85). Bunun yaninda niifus piramidinde geng
ve yash niifusun dagilimi, iretilecek mal ve hizmetlerin niteligini de belirlemektedir
(Besirli, 2017: 19). Ornegin geng yas niifus yogunlugu yiiksek olan iilkeler daha gok
egitim yatirimlarina Oncelik vermek zorundayken, yash niifusa sahip olan iilkeler,
refaha doniik yatirimlar (dinlenme ve huzurevi vb.) yapmak durumundadir (Kaya, 2003:
44). Ayrica her zaman igin toplumda geng¢ ve dinamik bir niifus, degisimde oncii olma

potansiyeli tasimaktadir (Besirli, 2017: 19).

Niifus, toplumsal yapida ekonomik agidan ele alindiginda farkli iki unsur olarak
one ¢ikmaktadir. Niifus, toplumun bir yanda tiiketici unsuruyken, diger taraftan
ekonomik kaynak saglayici yani iiretimde rol alict bir unsurudur. Nifusun tamami
tilketime katilmakla birlikte ancak sinirl bir kismi iiretime katilabilmektedir. Toplumun

iiretici ve tliketici beseri unsurlar1 olarak degerlendirilen niifus; miktari, artis hizi,
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bilesimi ve diger ozellikleri ile beraber toplumda hem ekonomik faaliyetleri hem de
kalkinma hizin1 belirlemektedir. Bu bakimdan niifusun sayisinin ve niteliginin
ekonomik faaliyetler ve gelisme acisindan ¢ok biiyiik dnemi bulunmaktadir. Ozellikle
sanayilesme ve ekonomik gelisme bakimindan iiretim faktorleri arasinda yer alan ve

isgiiclinii olusturan niifus, ayr1 bir ekonomik degere sahip olmaktadir (Basar, 2013: 37).

Niifusun; hacmi, saglik durumu ve vasiflar1 toplumsal degismeler iizerinde
biliyiik rol oynar (Eroz, 2014: 147). Bu kapsamda toplumsal degisme ile niifus
arasindaki iligkiyi Kkuran ilk sosyolog Durkheim’dir. Durkheim’a gore niifus
yogunlugunun artmasi, isb6liimiiniin gelismesine neden olmustur. Bu durum toplumda
biitiinliigli saglayan mekanik dayanismadan, organik dayanismaya gegisi saglamistir
(Dogan, 2012: 343). Ona gore niifusun fiziksel ve toplumsal yogunlugunun artmasi,
toplumlarin hacminin ve karmasikliginin artmasia sebep olarak toplumda rekabetin
yiikselmesine ve mesleki uzmanlagmanin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Baska bir
deyisle niifusun artmasi sonucu artan mesleki uzmanlagma, toplumun farklilasmasina
yol agmaktadir. Boylece s6z konusu durum toplumun, geleneksel toplum yapisindan

modern toplum yapisina dogru degismesine neden olmaktadir.

Niifusun artmasi, daha fazla kaynaklara sahip ya da is bulmasi kolay olan kentsel
alanlara daha fazla bireyin go¢ etmesi anlamina gelmektedir (Nevman, 2013: 233).
Cesitli sebeplerle, bir yerden baska bir yere dogru gerceklesen niifus hareketliligini
ifade eden gog, insanlara farkli toplumlarla karsilasma firsatini sunmaktadir. Bundan
dolayr sosyal bir olgu olarak go¢, toplumsal degisim siirecini hizlandiran ve
Kolaylastiran bir siire¢ olarak kabul edilmektedir. Insanlik tarihi boyunca yasanan gogler
ve sonuglart bunun en net gostergesidir. Cilinkii go¢ sadece fiziksel olarak bir mekanin
degistirilmesi degildir. Kiiltiirler arasi etkilesimi saglayan ve sosyal yapimin tiim

unsurlarini doniistiiren bir siiregtir.

Toplumsal yapmin beseri unsurlart diye tanimlanan niifus, eski ¢aglardan beri
toplum (kurumsal anlamda devlet )acisindan bir gii¢ belirtisidir. Devletin, ne kadar ¢ok
tiretime katilan, toplumun sosyo-ekonomik yapisina olumlu katki saglayan niifusu varsa
i¢ ve dis tehditlere kars1 o kadar giiclii duracaktir. Bundan dolay1 6zellikle gelismekte
olan iilkeler, gii¢gsiiz kalmamak i¢in niifusun ¢ogalmasini tesvik ederler. Nitekim {ilkeler

acisindan hem iiretimi saglayacak hem de dis tehditlere karsi savunmayi saglayacak
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geng niifus, ¢ok 6nemlidir. Dolayisiyla toplumsal degisimin itici giiclerinden biri olan
niifusun artmasinin altinda yatan temel sebeplerinden biri iilkelerin giiglii olma istegidir.
Ciinkii giiclii olduklar1 takdirde otekilerden gelecek olan her tiirlii tehdide gogis
gereceklerdir.

Sonug olarak demografi faktoriiniin toplumsal degisim iizerindeki etkisi gok
boyutlu ve ¢ok yonliidiir. Niifusun sayisi, artmasi, duraganlasmasi, azalmasi toplumsal
yapiy1 her bakimdan etkilemektedir. Ozellikle niifusun dénemsel 6zellikleri ve niifus
yapisina gore belirlenecek giincel politikalar veya gelecek projeler toplumsal
degismenin de belirleyici faktorii olmaktadir. Go¢ ve niifus degisimleri direk olarak
toplumsal yapiy1 etkilemekte ve ekonomi, egitim siyaset ve saglik gibi somut alanlarda
ayrica dil, din, gelenek ve kiiltiir gibi manevi alanlarda olumlu/olumsuz (Zabun, 2017:

90-91) yansimalari olarak toplumsal degismeye katki saglamaktadir.

1.3.5. Kiiltiirel Faktorler

Toplumsal yapinin maddi unsurlari gibi manevi unsurlar1 da toplumsal
degismede etkili olmaktadir. Kiiltiirel faktorler, toplumsal yapinin bu manevi unsurlarini
isaret etmektedir. Toplumsal degismede etkili olan kiiltiirel faktorler, toplumsal yapinin
manevi unsurlarini olusturan kiiltiir, kiiltiirel degerler, din ve ideolojiyi kapsamaktadir.
Bunlar esasinda i¢ ige girerek toplumsal yapinin manevi boyutunu olustururlar. S6z
konusu kiiltiirel faktorler, sosyal hayatta bireylerin davranislarini sekillendirdiklerinden

dolay1 toplumsal degismenin itici giicli olmaktadir.

1.3.5.1. Kiiltiir ve Kiiltiirel Degerler

Sosyoloji, doganin kiiltiire evrimlestigi noktada baglar (Runciman, 1989: 1).
Bundan dolay1 kiiltiir, sosyoloji biliminin temel kavramlarindan biri olarak kabul edilir.
Latince toprag: tarima hazir hale getirme, ekip bigme kokeninden gelen cultura/kiiltiir
(Gliveng, 2016b: 122) bir topluma ait olan tim unsurlar1 ifade eder. Kiiltiiriin bir
topluma ait olma ozelligi, toplumu kendine 06zgli veya biricik kilan o6zelligini
olusturmaktadir. Toplumlar1 birbirinden aywran kiiltiirel 6zellikleridir. Kiiltiirel

ozelliklerin biiylik bir kismin1 davranis 6riintiileri olusturur (Besirli, 2017: 16).

Bir insan toplulugunda toplumsal degismenin ortaya g¢ikabilmesi, insan

unsurunun fiziki ¢evreyi isleyebilmesi ve teknolojiyi kullanabilmesi, o insan
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toplulugunun sahip oldugu kiiltiiriin yaraticiligina baghdir. Kiiltiir, maddi ve manevi
kiiltiir olmak {iizere ikiye ayrilir (Erkal, 2009: 262). Maddi kiiltiirden kastedilen,
“mimari yapilar, ilim ve bilgi toplama teknik yontem ve aletleri, idari mekanizma ve
yap1, sanat eserleri” gibi Ogelerdir. Manevi kiiltiirden kastedilen ise “fikir ve diislince
sistemleri, inanglar, 6rf ve adetler, deger hiikiimleri, teskilatlanma usulleri, sanat ve
eglence anlayislar1 gibi unsurlardir” (Dogan, 2012: 386). Eger bir insan toplulugunda
manevi kiiltiir zengin ise maddi kiiltiirin gelismesi 6rnegin yeni tekniklerin bulunmasi
ve uygulanmasi miimkiin olur. Yine manevi kiiltliriin zengin olmasi, toplumun ilim ve
teknigini almaktaki uyumunu gelistirir. Bu kapsamda manevi kiiltiiriin yaratic1 6zelligi,
ortaya ¢ikacak toplumsal degismelere kilavuz olmaktadir (Erkal, 2009: 262). Ayrica W.
Ogburn tarafindan ortaya atilan “kiiltiirel gecikme” ya da “kiiltiirel bosluk™ kavramlari
da toplumsal degisme ile alakali olarak ele alinmahdir. “Ogburn’un
kavramsallastirmasiyla maddi kiiltiiriin hizli degismesi, manevi kiiltiiriin buna ayak
uyduramamasi ya da direnmesi durumunda ortaya ¢ikan siire¢ kiiltiirel gecikme, bu
stirecin dogurdugu olumsuz sonuglar ise kiiltiirel bosluktur” (Zabun, 2017: 88). Nitekim
maddi kiiltiir ¢ok hizli bir sekilde degisirken, manevi kiiltlir bu degisim hizina

kavusamamaktadir.

Toplumsal degisme siirecinde kiiltiirtin belirleyiciliginin bir 6zelligini de kiiltiirel
yayllma olusturmaktadir. Ozellikle kiiltiirlerin birbiriyle temasinin kolaylasmasi ve
siklasmasi, kiiltiirler arasindaki etkilesimi artirmaktadir. 21. yiizyilin kiiresellesen
diinyasinda, teknolojinin gelismesi, ¢okuluslu sirketlerin artan etkinligi ve uluslararasi
orgiitlerin politikalar1 kiiltiirel yayilmanin etkilerini hizlandirmaktadir. Bu durum
kiltiirel temasin yogun bir sekilde yasanmasima ve bunun sonucu olarak kiiltiirel
degerlerin bir topluluktan bagka bir topluluga tasinmasina neden olmaktadir (Besirli,
2017: 17). Kiiresellesme ile birlikte diinyanin farkli cografyalarindaki yasam tarzlari,
siyasal ve ekonomik kodlar, teknolojik ve kiiltiirel 6geler, dinsel ritiieller ve yeni
tercihler, evrensel Olcekte dolasima girerek farkli iilkelerde toplumlart 6nemli 6lcilide
degistirmektedir (Yenen, 2017: 174). Kiiltiirel yayilma olanagini saglayan kiiresellesme,

degismenin yeni dinamigi olarak goriilmektedir.

Toplumsal yapinin manevi boyutuna igaret eden kiiltiirel degerler, “bir grup veya

toplumca onaylanan, yerlesmis, koklesmis, genellesmis ve ayni zamanda, normlara
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kaynaklik yapan inanglar, diisiinceler ve yargilardir.” Bunlar, din, ahlak, gelenek ve
gorenek gibi pek ¢ok alanda bireylerin davraniglart ve tutumlart konusunda belirli
standartlar ve Olgiitler koyar (Yaka, 2011: 91). Sosyal biinye i¢erisinde dinamik bir yap1
olan degerler, bilinyenin isleyisine katkilari bulunan Onemli sosyal ve psikolojik
yapilardir. Degerler, toplum igerisinde kabul edilen davranisin adeta semasini ¢izerek,
bireylerin nasil davranmasi gerektigini ortaya koyar. Toplumsal rollerin se¢ilmesinde ve
gerceklesmesinde bireye rehberlik eder (Ersoy, 2012: 141-152). Sonug olarak degerler,
bireylerin davraniglarina belli standartlar ve Olgiitler koyma islevinden dolay1 onlarin
yasamlarini kontrol etme ve yonlendirme giiciine sahiptir. Sahip oldugu bu giicle

degerler, toplumsal degismenin bir etmeni olarak gérev yapmaktalardir.

1.3.5.2. Din Faktorii

Din, biitiin toplumlar igin temel toplumsal kurumlardan birisidir. Oyle ki
toplumsal kurumlar1 sekillendiren eksen kurumlardan birisidir de denilebilir. Inang
esaslar1 ve igerigi itibariyle degisime en kapali toplumsal kurum olarak din, dogrudan ya
da dolayli olarak toplumsal degismeye neden olmaktadir (Zabun, 2017: 91). Dinin
sosyal hayat {lizerindeki biiyiik etkisinden dolayi, sosyal degismeler lizerinde de biiyiik
etkisi vardir (Bayhan, 2017: 315). Dinler, toplumsal yasam igerisinde gerg¢eklesen olay
ve olgulara karst degerlendirmeler yapar ve c¢esitli kurallar koyar. Boylece
mensuplarinin tutum ve davraniglarini belirleyen normlar olustururlar. Weber’e gore her
din, bir ekonomik ve sosyal ahlak yaratarak gelistirir. Protestanligin, kapitalizmin

dogusunda?® etkili oldugu gibi (Kaya, 2003: 45).

Siire gelen tarih boyunca bir dine sahip olmayan herhangi bir toplum var
olmamistir (Durkheim, 2005: 291). Bagka bir ifadeyle her toplum, kendi inang
ihtiyaglarmi karsilamak igin bir din kurumu insa etmis ve s6z konusu kurum, toplumsal
degisimin temel dinamiklerinden birisi olmustur. (Aydin, 2015: 46). Ciinkii her din,
dogdugu veya i¢ine girdigi toplumu kendi normlarina gére tasarimlamak ve degistirmek
istemektedir. Din, sosyo-kiiltiirel bir yapinin igine girdiginde, mevcut kiiltiirel yapiy1

kendi deger yargilar1 ¢er¢evesinde doniistiirmeye ¢alisir (Akdogan, 2004: 114). Nitekim

% \Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu adl eserinde, kapitalizmi din temelinde agiklamaya
calismistir. Asketik Protestanligin temel ilkeleriyle, kapitalizmin ruhunun yakin bir iliski i¢inde oldugunu
gostermeye calismistir. Ornegin Asketik Protestanligin, miilk edinme ve tasarrufa zorlama anlayisiyla
sermaye birikiminin ortaya c¢iktigim1 ve bunun sonucunda da kapitalizmin dogusunun kaginilmaz
oldugunu ifade etmistir (Weber, 2013).
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dinin toplumsal yap icerisindeki temel fonksiyonlarindan biri toplumsal biitiinlesmeyi
saglayarak toplumda istikrarin devam etmesine yardimci olur. Din, toplum icindeki
dagmikliga ve diizensizlige karsi biitlinlesmeyi 6n plana ¢ikarak toplum hayatindaki
birlestirici giliciinii ortaya koyar. Din-toplum ve din-toplumsal degisme iliskileri
tizerinde ¢alismalart bulunan Durkheim (Okumus, 2015: 71), toplumsal anominin ortaya
cikmasini, toplumdaki dini duygularin gevsemesinin sonucu olarak toplumsal
dayanisma baglarinin ¢oziilmesine baglamistir (Vergin, 1985: 9; Coskun, 2016: 70). Bu
baglamda din, toplumsal biitiinlesmeyi saglayacak ortak semboller ve degerler lireten

bir kurumdur.

Din toplumsal degismenin itici gilicii oldugu gibi toplumsal degismeye
mukavemet gosteren Ve mevcut diizenin koruyuculugunu iistlenen bir yonii de vardir.
Din, dogas1 geregi degismez, tartisilmaz temel ilkeleri olan ve sdz konusu ilkelerinin
disina ¢ikmayan bir yapiya sahiptir. Bu durum ilkelerin, zamanla toplumsal yapida
geleneklesmesine ve degismez bir hal almasina neden olmaktadir. Dolayistyla toplumda
geleneklesen ilkelere ters diisen herhangi bir degisim talebi ya da yenilesme gabalari her
zaman din tarafindan kusku ve endiseyle karsilanmaktadir (Akdogan, 2004: 124). Din
kurumunun s6z konusu muhafazakar 6zelligi geregince, her ¢esit zihniyet, deger, norm
ve sosyo-kiiltiirel yap1 degisikliklerine karsi engelleyici bir unsur olarak islev
gormektedir (Coskun, 2016: 69). Bu ¢ercevede 6zellikle Marksist sosyologlar tarafindan
hakim smiflarin egemenliklerini saglamada bir ara¢ ve insanoglunun devrimci
duygularini torpiileme ¢abasi olarak degerlendirildiginden toplumsal degismeye karsi

direng gosteren giiglii bir fren seklinde algilanmaktadir (Vergin, 1985: 10) .

Sonug olarak din kurumunun toplumsal degismeye etkisini ¢ift yonlii ele almak
gerekir. Nitekim sosyal yasamin kilcal damarlarina kadar niifuz eden din kurumu, kendi
normlartyla birey ve toplumu yonlendirme ve doniistirme ¢abasi oldugundan bir
yandan toplumsal degismenin temel dinamiklerinden biri olurken, 6te yandan kendi
0ziinii koruma c¢abasindan dolay: toplumsal degismeye ket vuran bir unsur olarak islev

gostermektedir.
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1.3.5.3. ideoloji Etmeni

Tarihin belirli donemlerinde fikir ve diislinceler toplumsal degismenin yonii
iizerinde biiyiik etki gdstermistir. Ozellikle fikirlerin ideoloji haline doniistiigii
zamanlarda etkisinin daha ¢ok artt1g1 bilinmektedir (Kaya, 2003: 50). ideoloji diinya ve
toplum hakkinda, bir bireyle uyumlu ve tutarli inang ve bilgiler biitiintidiir (Dogan,
2012: 354) ideoloji igkin yapisiyla yani daha nesnel, daha toplumsal, grupsal etkenler
icerdiginden dolay1 dinden farkli bir ¢ergeve ¢izer. Din dogas1 geregi, ideolojiye gore
daha agkin yani dogaiistii kaynaklardan beslenir ve daha evrensel, kutsal degerleri
temsil eder. Insanlarin diisiince ve fikirlerinden insa edilen ideoloji, temsilcisi oldugu
grubun c¢ikarlarim1 6n plana c¢ikararak belli amaglar dogrultusunda hareket eder.
Toplumu kendi ¢ikarlar1 ve goriisleri dogrultusunda yonlendirmeye ve degistirmeye
caligir. Nitekim diinya tarihi, biiyiikk ideolojilerin toplumsal degisimleri nasil
yonlendirdigini konusunda pek c¢ok oOrneklerle doludur. Ayni sekilde modern
donemlerde de ideolojiler toplumsal degisimin dinamiklerinden biridir (Aydin, 2015:
47). Diinya tarihinden 6rnek vermek gerekirse Fransiz Ihtilali, Bolsevik Ihtilali ve Iran
Islam Devrimi gibi olaylar, doktriner tarzda toplumsal yapinin organizasyonunu kendi
ideolojik tanimlar1 dogrultusunda sekillendirmek isteyen devrimci bir yaklasimin
sonucunda ilgili toplumlarin, toplumsal yapisinda oOnemli degisikliklerin ortaya

¢ikmasina sebep olmustur (Zabun, 2017: 93).

Ideoloji, toplumun degisik katmanlarnda insanlar1 bir araya getiren fikir
kiimeleridir. Clinkii insanlar, sosyal yasamlarin1 belirlemek ve i¢inde yasadigi toplumu
algilamak icin 6zellikle toplum i¢inde kendine yakin gordiigii gruplarla bir “toplum
haritas1” ¢izerler. Insanlar, ¢izmis olduklari bu toplum haritasina gore davranis
sergilerler. Boylece yasadiklart toplumun gerekliliklerini dogru bir sekilde yerine
getirirler ve toplumda daha anlasilir olurlar. S6z konusu toplum haritalar1 gergek bir
haritada oldugu gibi sinirlar1 kesin ¢izgilerle ¢izilmemistir. Haritanin tagidigi anlamlar
esnektir ve degisime —az veya ¢ok- acik bir “simge dagarcigi” yoluyla toplumdan
insana, kusaktan kusaga aktarilir. Bu simge sisteminin biitiiniine “kiiltiir” denmektedir.
Nitekim kiiltiirle ¢ok yakindan ilintili olan ideoloji, geleneksel “toplum haritalari”nin,
modern ¢aglarda faydalarini yitirmelerinin sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Son tahlilde yeni

bir toplum anlamlar1 haritas1 tiiretme c¢abasi olan (Mardin, 2012: 19-20) ideoloji,
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geleneksel toplum haritalarina karsi alternatif toplum haritalart tiireterek toplumsal

degisimin yoniinii belirleyen etkili unsurlardan biri olmaktadir.

1.4. Toplumsal Degismeye Kuramsal Bakis

Bilimsel ¢alismalarin bakis acilarini belirleyen kuramlar, ¢6ziime kavusturulmak
istenen problemin neden-sonug iliskisi i¢inde nasil agiklanmasi ve yorumlanmasi
gerektigi noktasinda arastirmaciya rehberlik eder. Kuram, bilimsel ¢alismada hangi
kavramlarin kullanilacagin1 ve olay oriintiilerinin hangi ¢erceve icinde ele alinacagini
gosterir. Nitekim “kavramlar, toplumsal olaylari anlama ve ¢éziimlemede gerekli ilk
adimdir” (Wallace ve Wolf, 2012: 26). Bu ¢er¢evede kurami tanimlamak gerekirse:
“Kuram, bilgi edinme siirecinin, herhangi bir asamasinda ortaya atilan gegerlik ve
giivenirligin bilimsel yontemle saptanmis i¢ tutarligi olan bir genel bilgi ve agiklama

diizenidir”(Gokee, 2012: 42).

Icinde yasanilan diinyanin, gériinebilen ve dlgiilebilen seylerin 6tesine gecen bir
aciklamasini yapabilmek icin kurama ihtiya¢ duyulur. Kuram, ampirik diinyayla alakali
kavramlar1 ve anlayislari rasyonel bir sekilde diizenleyen bir biri ile ilintili tanimlar1 ve
iligkileri kapsar (Marshall, 2009: 436). Her bilimsel ¢aligmaya rehberlik eden kuram,
dogas1 geregi gorecelidir. Yani bir kuram, herhangi bir toplumsal gergekligi, tiim
boyutlariyla agiklama gii¢ ve imkanina sahip degildir. Her kuram, gergekligin ancak
belli bir boliimiinii agiklayabilecek donanima sahiptir (Sentiirk, 2017: 39). Bundan
dolay1 sosyolojide birbirinin eksikliklerini ve c¢eliskilerini elestiren ¢esitli kuramlar

tretilmistir.

Toplumda yasanan degisimleri sistemli bir sekilde aciklayan kiicliklii biiyiiklii
pek ¢ok kuram vardir. Sosyologlar s6z konusu kuramlari tasnif etmek igin ¢ ilke
belirlemiglerdir. Bunlardan ilki “degisimin miktari”dir. Yani degisimin ve bu
degisimden etkilenen birimlerin dar ya da genis 6lgekli olduguna bakilir. Ikinci olarak
“degisimin zaman boyutu” ele alinir. Yani degisimin ger¢eklestigi zaman siiresinin uzun
donemi mi yoksa kisa déonemi mi kapsadigini géz oniine alinir. Son olarak da “degisen
birim etkisi” incelenir. Bu noktada da siirece karsi yasanan yapisal degisim 6n plana

cikarilarak yapiy: siirdiirmeye yarayan siireglerle sistem iginde yapisal degisimlere yol
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acan slirecler arasinda ayrim yapilir (Appelbaum, 1970: 12). S6z konusu ii¢ ilke

dogrultusunda toplumsal degisimle ilgili kuramlar asagidaki sekilde tasnif edilebilir:

1. Biiyiik Boy Kuramlar

e Evrimci Kuramlar

e Yikselis ve Cokiis Kuramlar1 (Devri Dalgali Kuramlar)
2. Orta Boy Kuramlar

e Yapisal-Fonksiyonel Kuramlar (Dengeci Kuram)

e (Catisma Kurami
3. Kiiciikk Boy Kuramlar

e Sosyal Psikolojik Kuramlar

Sorokin, biyolojik siniflamalarinin amacini “organizmalar arasindaki benzerlik
ve farkliliklarin tamamu ile evrimlerinin izledigi yolu yansitabilen dogal bir siniflama
sistemi kurmak” seklide agiklamaktadir. Ayni sekilde sosyolojik siniflamalarda,
kuramlarin birbirleriyle olan benzerlik ve farkliliklarim1 ve gelisme seyirlerini ortaya
koymak amaciyla olusturulmaktadir (Erkilet, 2015: 260). Bu kapsamda toplumsal
degisme kuramlarinin siniflandirilmasi sosyal bilimciler tarafindan pek c¢ok sekilde
yapilabilmektedir.?’ Nitekim yukarida belirtilen tasnifin kesinkes sinirlari ayiran bir
ozelligi yoktur. Clinkii her kuram siiphesiz bazi yonleriyle birbirini kapsamakta ve farkli
boy kuramlar igerisinde degerlendirilebilmektedir. Ornegin, yiikselis ve ¢okiis kuramlar
degerlendirmelerinde c¢atigmalart géz Oniine aldigindan evrim kuramini ya da diger
kuramlar1 kapsayabilmektedir. Ayni sekilde kimi zaman bir yaklasim inceledigi
problemin boyutundan dolay1 farkli kuram diizeylerinde temsil edilebilmektedir.
Ornegin catisma kurami; bilyiik, orta ve kii¢iik boy kuramlarinin hepsine dahil olabilir
(Aydin, 2015: 91). Ancak kuramlarin daha dgretici ve ¢oziimleyici olabilmesi i¢in boyle
tasniflerin yapilmasi onemlidir. Dolayisiyla bu calismada da bahsi gecen durumlar

dikkate alinarak toplumsal degismeyi agiklayan kuramlar incelecektir.

1.4.1. Biiyiik Boy Kuramlar

Biiyiik boy kuramlar, toplumsal degisimi daha ¢ok makro boyutta aciklama

egilimde olan kuramlari isaret etmektedir. Yani degisim miktar1 biiyiik olan, zaman

27 Genis bilgi igin bkz. (Appelbaum, 1970: 91-107; Erkilet, 2015: 259-292)
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boyutu uzun siireci kapsayan ve degisen birime etkisi en ist diizeyde gerceklesen
toplumsal degismelere agiklama getiren kuramlardir. Bu kuramlar, gegmisten gliniimiize
stiregelen tiim toplumlarin ge¢irmis olduklar1 degisimleri agiklama ¢abasindalardir. Bu
cercevede, tiim insanlik tarihini belirli bir plan dahilinde, diizenli ve birikimli olarak
degistigini savunan evrimci kuramlarla birlikte, tarih boyunca tiim toplumlarin
degisiminin ritmik veya devresel inis c¢ikiglarla gerceklestigini savunan yiikselis ve

¢oOkiis kuramlar1 biiylik boy kuramlar arasinda degerlendirilmektedir.

1.4.1.1. Evrimci Kuramlar

Evrimci kuram toplumsal ger¢ekligi kavrama ve aciklama amaciyla aydinlanma
stirecinin bir ¢iktisi olarak ortaya ¢ikmistir. Kendi i¢inde farklilagan degisik agiklama ve
kavramlara deginen evrimci kuram, dogasi geregi toplumsal degismeyi birbirini izleyen
asamalar dizini olarak agiklamaya ¢alisir. Toplumlarin degisimini dogrusal bir ¢izgide,
timdengelimci bir bakis agisiyla agiklama ¢abasindan dolay1 (Sentiirk, 2017: 40) bu
kurama “dogrusal kuram” da denilmektedir. Degisim, tiim insanlik i¢in bir biitiin olarak
ayni dogrultuda ve belirli evrim plan1 dahilinde ortaya konmaktadir. Yani onlar,
toplumlarin kiigiik ve basit forumdan biiyiikk ve karmasik iliskilere dogru doniistiigii
fikrini savunurlar (Chase-Dunn ve Lerro, 2013: 7) ve onlara gére “insanligin ve insan
toplumlarinin gecirdigi asamalar (ilkellik, barbarlik ve uygarlik) ortak Oolgiitlerle
aciklanmaktadir. Bu olgiitler kalitim, ayiklanma, tiirlesme gibi kuramlardir.” (Dogan,

2012: 356).

Biiyilk boy toplumsal degisme kuramlar1 icinde degerlendirilen evrimci
kuramlar, Darwin’in evrim diisiincesinin bilimsel alanda kabul edilmesinden sonra
“basta pozitivizm ve Marksizm olmak tizere, XIX. yiizy1l felsefelerinin en temel inanci
veya Ogretisi haline gelmistir” (Cevizei, 2012: 169). Biiyiik toplumsal degismeleri
aciklama gayesi i¢inde olan evrimci kuramlar zaman iginde farklilagsmistir. Evrimci
anlayisin 6ziinden ¢ok uzaklagmasalar da kendi i¢inde farkli niianslar ortaya ¢ikmistir.
Bu ¢ercevede evrimci kurami; klasik evrimci kuram: diiz ¢izgisel evrim yaklagimlari,
organizmact kuramlar: uzmanlagsma, farklilasma ve biitiinlesme ve modern evrimci

kuramlar seklinde ii¢ baslik altinda incelenebilir.
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1.4.1.1.1. Klasik Evrimci Kuram: Diiz Cizgisel Evrim Yaklasimlari

Klasik evrimci yaklasim, Darwin’nin evrim kuramindan etkilenerek ortaya
ctkmistir. Darwin, Ingiliz sosyal bilimci olan R. Malthus’un, dogal seleksiyon
diisiincesinden (yasam miicadelesinde en uygun olan tiirlerin varhigini siirdiirecegi
diistincesi) hareket ederek ve Spencer’in fikirlerinden yararlanarak Tiirlerin Kokenleri
(The Origin of Species, 1859) adli eserini kaleme almistir. Darwin bu eserinde, kendi
evrimci diisiincesini dile getirmis ve toplumbilimi agisindan 6énem arz eden su noktalara
dikkat ¢ekmistir (Appelbaum, 1970: 17).

“(1) Tirler arasinda ¢ok bilyiik bir gesitlilik vardir. (2) Her tiiriin niifusu, beslenme
kaynaklarimin 6tesinde artma egilimindedir. (3) Bunun sonucunda, tiirlerin kendi i¢inde ve
tirler arasinda bir yasama ugrasi dogar. (4) Bu ugrasta, en giiclii olan ya da en iyi uyum

saglayan uzun donemde varligini siirdiiriir, zayif olan ise yok olur. Bu uyumlu olanin
yasamasini saglayan ‘dogal ayiklamanin kati yasasi’dir.”

Biyolojideki Darwin’in evrim teorisinden etkilenen evrimci toplumsal degisim
kurami, dogadaki degisimi gergeklestiren kanunlarin ayni sekilde toplumlarda da var
oldugunu One siirer. Onlara gore toplumlar da biyolojik organizmalar gibi “basitten
karmagiga dogru bir gelisim gosterdigi; bir igsel farklilasma ve biitiinlesme siireciyle ve
giiclii oOzelliklerin korunmasi vasitasiyla cevrelerine uyum saglayarak gelismenin
saglandig1” diislincesine sahiptir (Sentiirk, 2017: 40-41). Boylece biyolojide ortaya
cikan evrim kavrami, toplumsal alanda “Sosyal Darwinizm” kavramiyla yerini almistir.
Nitekim “Sosyal Darwinizm” diislincesine gore toplumun maddi kosullara uyarlanmasi

“en uygun olanin ayakta kalmasi1” ilkesiyle gerceklesmektedir (Cevizei, 2012: 169).

XIX. yiizyilin temel fikri olan sosyal evrimcilik, degismenin tek yonlii, dogrusal
bir ilerleme seklinde sosyal kiiltiirel varliklarin ilkelden-gelismise veya basitten-
karmasiga dogru belli bir yonde evirilip ilerledigini savunur. Onlara gore gelisme
cizgisi dogrusal-paralel veya basamakli olabilir ama her haliikarda doniigsiizdiir, yani
hep ilerlemecidir (Aydin, 2015: 92). Toplumsal degismeyi agiklamada kabul edilen
siirekli ilerlemeci diisiince ozellikle ilk donemlerde ragbet goérmiistiir. Bu diislinceye

gore insan kusursuz bir toplumsal diizen insa etme giiciine sahiptir (Ozer, 2003: 573).

Toplumu acgiklamak, insan iliskilerini ve degisimini analiz etmek ic¢in ortaya
atilan stirekli ilerleme fikri, pek ¢ok sayida diisiiniir tarafindan ilgi ¢ekici bulunmustur.

S6z konusu diisiincenin onciileri basta X VII. yilizyi1lda Francis Bacon ve XVIII. yiizyilda
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Turgot ve Condorcet olmak {izere belli basl Fransiz diisiiniirleridir. Bacon, toplumsal
degisimin siirekli ilerleme seklinde gergeklestigini iddia etmistir. Ayni sekilde Turgot,
insanin dogas1 geregi (yavas yavas olsa bile) siirekli ilerlediginden dolay1 insan
toplumunun miikemmel seviyeye ulasacagi inancindadir. Condorcet ise ondan da ileri
giderek “insan miikemmelliginin sonsuz olduguna ve gelisme siirecinin de sinirsiz
devam edecegine” inancindadir (Ozer, 2003: 573). Bu diisiinceler aslinda “Orta Cag’da
yerlesen statik ve adeta degismezlige dayandirilan bir diinya goriiniisiine karsit olarak
gelismistir” (Yaka, 2011: 182). XIX. yiizyila gelindiginde ise bu diisiinceler
dogrultusunda klasik evrimci kuram sosyal bilimlerde hakim paradigma haline
gelmistir. “Antropolojik ve tarihsel ¢alismalariyla insanlik tarihinin gecirmis oldugu
degisim siireglerini agiklayan Gordon Childe, klasik evrimci kuramin ilk temsilcisi
olarak” goriilmektedir (Sentiirk, 2017: 41-42). Childe’e gore tarihgilerin kullandigi
ilerleme kavramiyla zoologlarm kullandig1 evrim kavrami aynidir. Insanlar dogaya karsi
kendilerini koruyacak, doganin degisen sartlarina karst uyum saglayacak ve hayatta
kalmalarima yardim edecek ara¢c ve gerecler icat ettiginden dolayr belirli bir evrim
cizgisinde siirekli ilerleyecektir. Bu durum insanin dogadaki diger canlilara gore hayatta

kalma sansini arttiracaktir (Akt. Kongar, 2012a: 89-90).

Klasik evrimeci kuram, biitiin toplumlarin ayni yonde ilerleyerek belirli bir
sonuca dogru degisecegini iddia etmektedir (Kaya, 2003: 24). Bu baglamda Comte’un
“insan 1rkinin kendisini miikemmellestirme egiliminden” dolayr toplumlarin belli
asamalardan gecerek siirekli gelisecegini iddia ettigi “li¢ hal kanunu”, klasik evrimci
kuramin 6nemli 6rneklerinden biridir (Appelbaum, 1970: 19). Comte, 1826 yilinda
yaptig1 Pozitif Felsefe Kurslar1 adli ilk dersinde “insan zihninin tarihsel gelisiminin ii¢
asamada gelistigini ifade etmis ve sosyolojide {i¢ hal yasasi olarak bilinen yasay1 ortaya
koymustur” (Alkan, 2015: 4). Ug hal yasas ile insan zihnindeki gelismeye tekabiil eden
i ayr1 toplum tipi tasarlamistir (Erdz, 2014: 153). Nitekim Comte (2001: 9) biitiin
toplumlarin degisimini ag¢iklamak igin One siirdiigii ti¢ hal yasasimi su sekilde
aciklamistir: “Bu yasa tiim temel kavramlarimizin her birinin her bilgi brangimizin art
arda ti¢ farkl teorik halden gegmesine dayanir; teolojik ya da kurgul hal; metafizik ya

da soyut hal; bilimsel ya da pozitif hal.” Comte bu sekilde dogrusal olarak tiim
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toplumlarm, teolojik asamadan, metafizik asamaya oradan da pozitif asamaya?® dogru
evrimlesecegini vurgulamistir. Ona gore toplumsal degismelerin miistakil degiseni,
insanin fikir seviyesidir. Fikir seviyesi gelistik¢e, teolojik asamadan pozitif asamaya
dogru yiikselecektir (Erdz, 2014: 154). Bu asamalarin her biri karakterleri birbirinden
cok farkli toplum big¢imlerini temsil etmektedir. Her bir asama bir sonraki asamanin
hazirligin1 yapmaktadir. Asamalar arasi gegis birden bire olmaz. “Ara basamak olmadan

teolojik felsefeden pozitif felsefeye gegis diisiiniilemez” (Comte, 2001: 9-15).

Klasik evrimci kuram toplumsal degisimin, ilerlemeci bir anlayisla tek yonde
gerceklesecegini ve bundan dolay biitiin toplumlarin netice itibariyle ayn1 miikemmel
topluma ulagacagini savunmaktadir. Klasik evrimci kuram, toplumsal degisimin
karmagik dogasini tek diizleme oturttugundan ve her toplumun kendine has degisim

dinamiklerini ve siireglerini goz ardi ettiginden elestiri konusu olmustur.

1.4.1.1.2. Organizmact Evrim Kuramlari: Uzmanlasma, Farklhlasma ve

Biitiinlesme

Herbert Spencer ile Emile Durkheim gelistirdigi organizmact evrim kurami,
ilerleme anlayisiyla klasik evrimci kuramdan ayrilmaktadir. Onlar, klasik evrimcilerin
“tek cizgili ilerleme kuramlar1 yerine, gittikge artan toplumsal karmagikligin ve i¢
bagimliligin kuramimi” olusturmaya calismislardir (Appelbaum, 1970: 28). Spencer,
Darwin’in biyolojik evrim kuramindan ilham alarak toplumsal alanda evrim fikrini
gelistirmistir (Eroz, 2014: 154). Toplum nedir sorusuna, “toplum bir organizmadir” diye
cevap veren Spencer (Akt. Yaka, 2011: 183), toplum ile yasayan organizma arasinda
benzerlik kurdugunu ilan etmistir. Ona gore toplumlar, islev bakimindan ilerlemeci bir
uzmanlagma yolu ile homojenden heterojene dogru bir evrim igerisindedir (Sunar, 2018:
82). Baska bir ifadeyle toplumsal evrimi devamli bir siire¢ olarak géren Spencer,

toplumun bu evrim siirecinde gittikce karmasiklastigini, blinyesindeki ve pargalarinin

28 Teolojik agsamada, varliklarin oncelikle kendi 6ziine, yani tiim olgulardan bagimsiz olan mutlak
bilgisine ve tiim faaliyetlerin ilk ve son nedenlerine ydnelen insan zihni evrendeki tiim fenomenleri
dogaiistii varliklarin miidahalesiyle agiklar. Teolojik asamayla, pozitif asama arasindaki gegici bir asama
olan metafizik asamada ise insan zihni soyut giiglerle, yani cisimlestirilmis soyutlamalarla biitiin olgular1
yaratabilecegini diisiiniir. Ug hal yasasmin son asamasi olan pozitif asamada ise insan zihni, akil yiiriitme
ve gozlem aracilifiyla olgularin ger¢ek kanunlarina ulagsmaya calisir. Yani onlarin birbirini takip eden
ardigik ve benzerlik iligkilerini ortaya koymaya ¢alisir (Comte, 2001: 9-37).
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fonksiyonlarindaki farklilagmanin arttigini ve bunun sonucu olarak farklilagan parcalar
arasinda karsilikli bagimliligin yogunlastigini dile getirmistir. Spencer’in diigiincesine
gore evrim, bir yandan yalinliktan karmasikliga dogru ilerleyen bir degismeyken Ote
yandan da belirsizden belirliye giden bir gelismedir (Kongar, 2012a: 91). Tarihsel
olarak toplumlarin daha az karmasik olandan daha karmasik olana dogru bir degisim
seyri izleyecegini dile getiren Spencer’a gore bir toplumda farklilasma ne kadar fazla ise
biitiinlesme de o kadar ileri diizeydedir. Zira toplumsal farklilagsma ile kendi basina
otonom pargalar ortadan kalkmakta yerini birbirine muhtag¢ ve birbirini ikame edemeyen
pargalara dayali biitiin gelmektedir (Sunar, 2018: 83-84). Spencer’a gore evrimsel
hareket basit toplumdan bilesik, iki kat bilesik ve ti¢ kat bilesik toplumlara dogru
olacaktir (Ritzer ve Stepnisky, 2014: 36). Diger klasik evrimciler gibi toplumun
gelecegine yonelik diisiinceleri iyimser olan Spencer, artan fonksiyonel farklilasma
birlikte kisi hak ve oOzgiirliklerinin gelisecegini ve toplumsal diizenin heniiz
ulagilamamis miikemmellesmeye dogru ilerleyecegini vurgulamistir (Kongar, 2012a:
91). Bu ger¢evede Spencer, toplumsal degismeyi organizmaci evrimsel yaklagimla ele

almstir.

Organizmact evrim yaklasima bir baska ornek ise Durkheim’m ortaya attigi
isbolimii kuramidir. Durkheim bu kuraminda 6ncelikli, toplumsal biitiinliigii saglayan
ve insanlar1 bir arada tutan baglarin ne oldugu konusunda ¢alisma yapmistir. Ugraslari
sonucunda toplumu bir arada tutan ana unsurun; “ortak inang, deger ve normlarin soyut
bir biitiinii olan toplumsal biling” (Tolan, 2005: 24) oldugunu ifade etmis ve
“toplumlarin, bu toplumsal bilince gore iki tiir dayamigma icinde oldugunu dile
getirmistir. Bunlar: ‘mekanik dayanisma’ ile ‘organik dayanisma’dir” (Alkan, 2015: 7).
S6z konusu tiplestirmenin analitik bir ayrim olarak ele alinmasi gerektigini vurgulayan
Durkheim, mekanik dayanigmali toplumlarin daha ¢ok ilkel, farklilasmamis toplumlari
yani siyasal orgiitlenmelerden yoksun olan, oradan oraya gezinen “bi¢imsiz” toplumlari
isaret ettigini sOylemektedir. Ona gore organik dayanigsmali toplumlar ise daha cok
modern toplumlara yani siyasal orgiitlenmelerin olustugu ve sosyal yapidaki kurumlarin
cesitlendigi ve islevlerinin farklilastigi toplumlara gonderme yapmaktadir (Tiryakian,
1997: 204). Mekanik dayanismali toplumlarda, bireysel bilingler birbirine
benzediginden dolayi bireyin kendisinin toplumsal bilingten ayr1 bir kimligi yoktur.

Toplumda farklilasma olmadigindan insanlar arasinda benzerlikten kaynakli uyum ve
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biitlinlesme vardir. Durkheim, mekanik toplumlarda ortaya ¢ikan bu dayanismayi,
inorganik varliklarm molekiilleri arasindaki dayanismaya benzetmektedir. Ote yandan
bireyler arasindaki farklilagsma arttikca ortaya ¢ikan organik dayanismali toplumlarda,
karsilikli toplumsal isbdliimii gelismektedir. Isboliimii; farklilasan insanlar arasinda
etkilesimi saglayarak, insan ve toplumun birbirini tamamlayan ayrilmaz parcalari haline
gelmesine neden olur. Sonug olarak birbirinden farkli fakat birbiriyle dayanisma iginde
olan ve topluma baglilik oranmi yiiksek olan bir dayanisma tipi ortaya ¢ikmaktadir.
Durkheim, bu dayanigsma tipini gelismis hayvanlarin organlar1 arasindaki iligskiye
benzettiginden dolay1r organik dayanisma adimi vermektedir (Kongar, 2012a: 102;
Sunar, 2018: 116-119; Ritzer, 2014: 84-88). Nasil ki canli varliklarda organlar arasinda
“bir birlik, bir biitiinlesme ve dayanigma varsa ve organizmanin varligin stirdiirebilmesi
icin nasil her organin farkli gorevini yerine getirmesi gerekiyorsa bu durum toplumun
varligr icinde aynen gecerlidir” (Alkan, 2015: 7). Bu kapsamda Durkheim’a gore
mekanik dayanismali toplumlardaki uyum ve biitiinlesme basit yapili organizmalardaki
uyum ve biitiinlesmeye benzerken, toplumun farklilagsmasiyla artan uzmanlagma sonucu
ortaya ¢ikan organik dayamigsmali toplumlardaki uyum ve biitiinlesme ise karmasik
yapili organizmalardakine benzemektedir. Ayni1 sekilde Durkheim; toplumsal alanda
gerceklesen mekanik dayanismali toplumdan organik dayanismali topluma gegisi, basit
yapili organizmalardan karmasik yapili organizmalara gegise benzettiginden

organizmaci evrim yaklagimini benimsemektedir.

1.4.1.1.3. Cagdas Evrimci Kuramlar

“Yeni evrimciler” diye de adlandirilan ¢agdas evrimci yaklasimin temsilcileri,
bliyiik Ol¢iide organizmaci evrim kuraminin Onciileri olan Durkheim ve Spencer’in
diisiincelerinden hareket ederek kuramlarini insa etmistir. Toplumda yasanan evrimsel
degisimi pesinen kabul eden ¢agdas evrimci yaklasgimin savunuculari, klasik
evrimcilerin ileri siirdigl tek cizgili ilerleme anlayisina karsi ¢ikmiglardir (Sentiirk,
2017: 53). Onlar, evrimci anlayisin ¢agdas yorumlamasini yapmaya ¢alismislardir. Bu
bakimdan Julian H. Steward, Leslie A. White, Marshall Sahlins, Robert Nisbet ve

Service yeni evrimci kuramin 6nde gelen temsilcilerindendir.

Robert Nisbet Sosyal Degisme ve Tarih adli eserinde toplumlarin kendiliginden

dogal olarak bliylidiigii ve gelistigi fikrini savunur. Darwinistlerin dogal seleksiyon ve
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evrim kavramlariin, organik gelisim teorileri ile tarihsel bir baglantisi olmadiginm dile
getiren Nisbet, toplumlarin zaman gectikce giderek daha karmasik hale geldigini ve bu
siirecte Darwinist dogal se¢ilimden ziyade islevsel farklilasmanin yasandigini vurgular.
Bunun da farkli bir evrimcilik tiirii oldugunu iddia eder (Heally, 1998: 11). Cagdas
evrimeci kuramin temsilcilerinden olan Steward, “Theory of Culture Change adli
eserinde, kendisinden Once gelen evrimci kurami yeniden yorumlayarak, ozellikle
onlarin evrenselci ve tekbigimli evrim fikrini elestirerek, kiltiirel evrimi daha fazla
onceleyen bir evrim kurami olusturmustur” (Sunar, 2015: 26). Steward, evrimci
diislincelerini “gok ¢izgili evrim” terimini kullanarak ortaya koymus ve diinyadaki genel
degisme olgularini, tek ¢izgili evrim olarak degil ¢ok ¢izgili evrim olarak gérmiistiir.
“Ona gore toplumlarda sosyal ve kiiltiirel yap1 cok farkli ¢izgiler dogrultusunda bir
evrim gecirmektedir” (Yaka, 2011: 206). Nitekim simdiye kadar elde edilen veriler,
insan kiltliriiniin ¢esitli farkli cizgiler dogrultusunda evrilerek bugiine geldigini
gostermektedir (Appelbaum, 1970: 49-50). Baska bir ifadeyle her kiiltiiriin kendine
0zgl farkl ozellikleri ve degisim siiregleri vardir. Bu baglamda kiiltiirlerin olusturdugu
degerlerle yogunlastigi iiretim alanlari (hayvancilik ve tarim gibi) ¢esitlilik
gostermektedir. Dolayistyla “insanlarin, toplumlarin evrimi hem biyolojik hem de diger
cevresel ve sosyal Ozelliklerin etkilesimi ile gergeklesmekte, tiim bunlardan 6zellikler
tagimaktadir (Yaka, 2011: 206-207).Yani ona goére sosyo-kiiltiirel yap1 ¢ok ¢izgili bir

evrim siireci yagsamaktadir.

Cagdas evrimci kuramin diger bir temsilcisi olarak goriilen White, tiim insanlik
tarihini aciklayacak kiiltlirel ilerlemenin nedenlerini ortaya koyacak bir teori
olusturmayr amaglamistir. Sosyal sistemleri agiklamada en 6nemli unsurun teknoloji
oldugunu dile getiren White, toplumlarin gelismisligini kullandiklar1 enerji tiirlerinden
hareket edilerek ol¢iilebilecegini vurgulamigtir. Bu baglamda insanlik tarihi boyunca
toplumlarin kullandiklar1 enerji kaynaklarina gore bes farkli asamadan gegerek
evrimlestigini ifade etmistir. White’n bahsettigi evrimsel asamalar sunlardir: “(i) insan
kasi, (i1) evcillestirilmis hayvan, (ii1) bitki, (iv) dogal kaynaklar ve (v) niikleer enerji”

(Sunar, 2015: 26).

Sahlins ve arkadaslarina gore toplumlarin ayr1 bir evrim ¢izgisi olabilecegi gibi

biitiin toplumlar1 kapsayan genel bir evrimden de bahsedilebilir. Sahlins ve arkadaslari,
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evrimin hem degiskenligi, hem de birikimsel degisimi (ilerlemeyi) kapsadigini diisiiniir
(Yaka, 2011: 207; Appelbaum, 1970: 50). Onlara gore genel ve 6zel (6zgiil) evrim
olmak iizere iki tlir evrim vardir. “Buna gore bazi kiiltiirler evrensel diizeyde bir
cesitlilik, orgiitlenme ve uyum gergeklestirirken bazilar1 da genel evrimden sapip kendi

0zel yollarini takip etmektelerdir” (Sunar, 2015: 26).

Evrimci kuram, insanin gelecegine iliskin eski ve etkin diislince iireten
kuramlardan biridir. Toplumlarin organizmalar gibi biiylidigiinii, gelistigini ve
oldiigiinii veya diisiise gectigini iddia eder. Evrimci diisliniirler, her ne kadar kendi
iginde degismenin itici giicli tizerinde dururken farkli 6geleri vurgulamis, insanlik tarihi
de farkli dlgiitlere gore ele almis ve birbirleriyle uzlagsmaz “asamalara” bolmiislerse de
hepsinin savundugu ve evrimci mantigin altinda yatan ortak diistinceler vardir. Bu
kapsamda Anthony D. Smith (2011: 48-52), ¢ogu evrimcinin benimsedigi yedi temel
ilkenin oldugunu ifade etmistir. Bunlardan ilki “biitiinliktiir. Yani tizerinde durulmasi
gereken birim biitiiniin kendisidir, parcalar1 degildir. Ikincisi “evrensellik”tir, yani
degisme evrensel ve dogaldir. Her yerde mevcut ve siireklidir. Ugiinciisii “gizil gii¢”tiir.
Yani degisme igseldir. Toplum, kendi iginde gizli degisme giiciinii tasimaktadir.
Degisim icin dis kaynaklara c¢ok fazla ihtiyag duymamaktadir. Dordiinciisii,
“gerekircilik”tir. Yani her uygarlik belli bir dogrultudaki asamalardan gecerek daha
karmasik toplumlara dogru evrilir. Degisme tersine donmez. Burada amag, uygarliklarin
gectigi bu toplumsal asamalarin yasalarin1 bulmaktir. Besincisi “toplumsal degisikligin
derece derece olmasi”dir. Leibniz’in “Natura non facit saltum” sozii genellikle
evrimciler tarafindan kabul edilmistir. Yani degisme; yavas yavas, siirekli olarak ve
birikerek ilerler. Altincist “yonlenme”dir. Yani degisme, degisen birimin amacina
yonelik, tek genel bir yol izler. Bu yonelis rastlantisal veya devri degil, ilerleyicidir.
Sonuncusu ise “indirgeme”dir. Yani doga ve uygarliklarin degisiminde etkili olan
unsurlar benzerdir. Degisimin ilerledigi asamalar benzer oldugundan temel “degisme
mantig1” da her yerde aynidir. Sonug¢ olarak evrimci kuram, toplumsal degisimi bu

temel ilkeler dogrultusunda agiklamaktadir.

1.4.1.2. Yiikselis ve Cokiis Kuram (Devri Dalgalhh Kuram)

Toplumsal degismeyi agiklayan biiyiik boy kuramlar arasinda degerlendirilen
diger bir kuram ise “yiikselis ve ¢okiis (devri dalgali / cyclical)” modelidir. Bu kurama
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organizmact kuram da denilmektedir. Fakat burada bahsedilen organizmaci kuram,
islevselci ya da organizmaci evrim modelinde kullanilan “organizma” anlayisindan
farklidir. S6z konusu kurami benimseyenler, “uygarlik ya da kiiltiirleri, canli bir
organizma gibi algilamakta, yani onlarin bir canli gibi 6nce dogup, biiylyiip ve
gelistiklerini sonunda da yok olduklarini kabul etmektedirler” (Yaka, 2011: 153). Yani
canlilar iizerinde hakim olan doga kanunlar1 toplumlar i¢in de gegerlidir. Uzunca bir
siire toplumsal degismeyi agiklamaya calisan sosyal bilimciler tarafindan organzimaci
kuram diye adlandirilan bu kuram, organizma ile toplum arasinda analoji kurulmasindan
ve ortaya atilan kimi sorular1 (toplumlar nasil dogar, dogdugu rahim neye denk
diisiiyor? vb.) cevapsiz biraktigindan yiikselis ve ¢okiis kurami diye adlandirilmaya

baslanmistir (Aydin, 2015: 108).

Evrimci ilerlemecilige alternatif bir yaklagim olarak ortaya ¢ikan yiikselis ve
cokilis kuramlari, degismeyi ritmik ya da devresel inis ¢ikis olarak agiklamaktadir
(Erkal, 2009: 255). Yani bu yaklasima gore evrimci kuramda oldugu gibi toplumda
stirekli ilerleme ve gelisme olmaz. Toplumsal degismeler devri (dongiisel / yiikselme-
diisme) bir siire¢ icinde gergeklesir. Tiimevarimer bir metot benimseyen yiikselis ve
¢okiis kuramlarinin, toplumsal alanin kii¢iik parcalarindan hareket ederek daha genel
hiikiimlere vardig1 goriiliir (Kaya, 2003: 29). Bu kapsamda Ibn Haldun, Oswald
Spengler, Arnold Toynbee, Vilfredo Pareto, ve Pitirim Sorokin gibi isimler s6z konusu

yaklasimin 6nemli temsilcileridir.

Sosyolojinin dnciisii ve kurucusu kabul edilen ibn Haldun, “Bati diinyasinda,
sosyolojinin kurucusu sayilan Comte’dan ¢ok daha 6nce [Ibn Haldun, 1332-1406 yillar:
arasinda yasamustir] //m-i Tabiat-i Umran adi ile toplumlarin isleyis ve degismeleri
hakkindaki evrensel kurallar1 ortaya koymaya calismistir” (Kongar, 2012a: 64).
“Arastirma nesnesi olarak insani, insanin i¢inde yasadigi toplum diizene§ini ve
insanoglunun yapip ettigi her seyi” temele alan umran bilimi, zaman i¢inde insan ve
toplum gerceginin gecirdigi degisim ve doniisiimleri agiklama ¢abasina girmistir
(Kizilgelik, 2011: 24-25). Insanlarin bir arada yasamasi igin gerekli olan seyin
“asabiyet” (yakinlik, akrabalik veya baglilik) oldugunu vurgulayan ibn Haldun, insan
topluluklarinin ilk durumu olan gogebelik toplumunda (bedevi toplumlarinda)

asabiyetin kuvvetli bir sekilde hissedildigini sdyler (Merig, 2008: 153). Ancak
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gocebelikten yerlesik hayata gecisle birlikte toplumda asabiyetin azalacagini ve
yozlasmanin giin yiiziine ¢ikacagmi ifade eden ibn Haldun, bundan dolay1 yerlesik
nitelik kazanan toplumlarin goécebe toplumlar karsisinda yenik diisecegini diisiiniir.
Kentsel yasamin (hazeri toplum yasaminin) uygarligin son asamasi oldugunu
vurgulayan Ibn Haldun, bu asamadan sonra toplumsal yasamda bozulmalarin ortaya
cikacagmi ve sonug¢ olarak toplumun yok olacagini dile getirir. Nitekim konuya
yaklasimi agisindan, tam bir organizmaci oldugu goriilen Ibn Haldun (Kongar, 2012a:
65), bireyler gibi devletlerin de kendine has hayat yasadiklarin1 ve onlar gibi dogup,
biiyiiyiip olgunlastiklarin1 ve sonra zamani geldiginde oldiiklerini iddia eder (Merig,
2008: 152).

Toplumlarin veya genel olarak uygarliklarin biiylime ve gerileme donemleri
gecirdiklerini diisiinen yiikselis ve ¢okiis kuramlarinin diger bir 6nemli kisisi de Oswald
Spengler’dir (Appelbaum, 1970: 77). Toplumsal degisime yonelik diislincelerini
“kiiltiir” ve “medeniyet” kavramlar: tizerinden agiklayan Spengler, kiiltlirleri birer
organizmaya benzetir (Spengler, 1997: 105). Kiiltiirlerin kaderiyle insanlar1 kaderi
arasinda analoji kuran Spengler (1997: 108), (Ibn Haldun’a benzer sekilde)
kiiltiirlerinde insanlar gibi dogup, biiyliylip, gelistigini ve belli bir olgunluga ulastiktan
sonra bir donem duragan hale geldigini ve daha sonra 6ldiigiinii diisiintir (Sunar, 2018:
144). Kiiltiirlerin 6liimiin{, insanlar i¢in {liretim yapamaz hale gelmesine baglayan
Spengler, bu asamadan sonra “medeniyet”in ortaya ¢iktigini dile getirir®® (Aksakal,
2010: 38-39). Baska bir ifadeyle ona gore “medeniyet, kiiltiirin 6nlenmez kaderidir”
(Spengler, 1997: 45). Bu kapsamda ‘“medeniyet”i, kiiltiir ruhunun disa vurulmus
diisiince ve hisleri toplami1 (Aksakal, 2010: 38-39) olarak géren Spengler, medeniyet
asamasin1 “kozmopolitlik, kentlesme, bilimsellik, halkin kitlelesmesi” ile kendini
gosterdigini sdyler. Medeniyetin 6lmeden Once ikinci bir dinsel asama gecirdigini

vurgular (Kongar, 2012a: 74).

Yiikselis ve ¢okiis yaklagimlarinin diger bir temsilcisi ise “segkinlerin dolagimi
kuram1” ile bilinen Vilfredo Pareto’dur. Pareto toplumsal degismenin; “diiz ¢izgi
dogrultusu”nda aciklanmasia kars1 ¢ikarak (Sorokin, 1994: 70), gruplarin siyasal

iktidarlarin1 ellerinde tutmalar1 ig¢in aralarinda yaptiklar1 miicadeleden dolay1

2 Spengler (1997: 50) kiiltiirden medeniyete gegisi; klasik diinya icin IV. yiizyilda, bat1 diinyas1 i¢in XIX.
yilizyi1lda tamamlandigini ifade eder.
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gerceklestigini ileri siirmektedir. “Pareto’ya gore atak ve yeni basari kazanmisg
seckinlerin doneminde sert ve hir¢in bir yonetim donemine; gerilemekte olan bir
seckinler doneminde ise insancil (humenitarian) bir yonetim donemine girilmektedir”
(Bottomore, 2015: 391). Kendi teorisini biyolojik bir organizmaya benzetme yerine,
kisimlar arasinda karsilikli bagimlilik ve diizeltici degisiklikler gibi 6zelliklere sahip bir
psiko-kimyasal bir sisteme” dayandiran Pareto, toplumu uyum saglayan dinamik veya
hareket halinde olan bir dengeye sahip oldugunu belirtmistir (Wallace ve Wolf, 2012:
46). Pareto’ya gore her toplum, yoneten (seckinler) ve yonetilenler karsithigi lizerine
kurulmustur. Bu mekan ve zamanda degismeyen bir yasadir (Unsald1 ve Geggin, 2015:
177). Bu ¢ergevede Pareto (2013: 34-35), Seckinlerin Yiikselisi ve Diisiigii adl1 eserinde
kisa donemler disinda insanlar1 her zaman belirli bir seckin grubun yonettigini fakat
dogal bir yasa nedeniyle seckinlerin siirekli bu hallerini ile devam ettiremeyecegini ve
bir noktadan sonra seckin olma niteliklerini kaybedeceklerinden dolay1 tiikenecegini
dile getirmistir. Dolayisiyla tarih, “seckinlerin durmadan devam eden yer degistirme
tarithidir.” Toplumlarda, segkinlerin biri yiikselirken digeri algalacaktir. Yani ona gore
iktidara gelen hicbir seckin grup siirekli olarak iktidarda kalamaz. Bu diisiinceler onu

yiikselis ve ¢okiis modelinin temsilcileri arasina sokmaktadir.

Yiikselis ve ¢okiis yaklasimi iginde 6ne ¢ikan teorilerden bir digeri de Pitirim A.
Sorokin tarafindan gelistirilen “smirli degisme teorisi”dir. Asagi yukari biitlin
toplumlarin ve kiiltiirlerin degisimlerini agiklamaya calisan bu teori (Kurtkan, 1994:
164-165), toplumsal degismenin, devri dalgali donemler halinde ve ritmik bir sekilde
gerceklestigini ifade eder. “Bu ritimler degisme siireci i¢inde degismenin yoniinii
belirlerler. Kisa siireli ritimler oldugu gibi, uzun siireli ritimlere de rastlanabilir. Ancak
stire olarak ritimleri, kisa veya uzun olmasi, degisme yoniinii fazla etkilemez. Ritimler,
zincir halkalar1 gibi birbirlerini” izlemektedir (Erkal, 2009: 255). Sosyo-kiiltiirel
sistemi; “maddi hazlara dayali maddeci (Duyumcul/sensative)”, “manevi zevklere
agirhik veren maneviyatci (diistinsel/ideational)” ve “dengeli bir karaktere sahip ideal
sistemler (idealistik/idealistic)” olmak iizere ii¢ biiylik siiper sisteme ayiran Sorokin’e
gore kiiltiirel degisme, “daima ya maddeci veya maneviyat¢1 degerlere agirlik veren ve

zaman zaman bu ikisi arasindaki ahenkli ideale yaklasan, fakat yine uzaklasarak asiri
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maddeciligin ve maneviyatgiligin hudutlar1 arasinda, ritmik, devri dalgalanmalar”®

seklinde meydana gelmektedir (Kurtkan, 1994: 165).

Sorokin, toplumsal degismenin sistemin kendi i¢ dinamizminden kaynakladigin
vurgulamistir. O, her sosyokiiltiirel sistemin kendi gii¢ ve dzellikleri sayesinde degisime
ugradigini ve tiim dis etkenler sabit olsa bile degisime yardimc1 olamayacagini, bundan
dolay1 degisimin sosyokiiltiirel sistemin igkin nedenlerinden kaynaklandigini
vurgulamaktadir (Sorokin, 1970: 633). Ona gore toplum, “degisme olayini gesitli sosyo-
kiiltiirel stireclerle (ritimler) gerceklestirecek, yonlendirecek bir olgunluga erismis ve
degismeye acik bir hale gelmisse doyuma ulastiktan sonra durulacaktir. Bu sefer baska
sosyal toplumun i¢ dinamizmine bagl olarak baska bir yone dogru degisme olayini
baglatacaklar ve gelistireceklerdir” (Erkal, 2009: 255). Yani toplum, her ne kadar kendi
i¢ dinamizminden kaynaklanarak degisime ugrasa da dis etkilerden soyutlanamayacagi
icin degisme sistem dis1 faktorlerden de etkilenecektir. Her ne kadar s6z konusu etki
cok yiiksek derecede bir etki olmasa da belirli kosullar ve smirlar dahilinde potansiyel
degisimleri kolaylastirici-zorlayici, hizlandirici-yavaslatici  etkiye sahip olacaktir

(Erkilet, 2015: 52).

Sorokin (1970: 653), Aristotales’in diizlemsel hareketin ya da degisimin siirekli
(vani tekdiize kesintisiz ve sonsuz) bir sekilde devam etmeyecegi fikrinden hareketle
degisimin belirli sinirlar dahilinde gergeklestigini vurgular. Bu kapsamda, pek ¢ok
sosyokiiltiirel sistemin ayn1 yonde sonsuza kadar ilerlemek yerine tekrarlanan ritimler
halinde doniisleri olmasinin 6zel sebebi olarak sinirlar ilkesini gosterir (Sorokin, 1970:
647). Ozetlemek gerekirse toplumsal degismeye genis (makro) bir acgidan bakan
Sorokin, degismenin belirli smirlar dahilinde ritmik bir sekilde gergeklesecegini
vurgulamistir. Ona gore toplumsal degisime, ne silirekli dongilisel ne de ilerlemeci
mantikla dogrusaldir. Bu bakimdan onun kurami, yiikselis ve ¢okiis kuramlar i¢inde

degerlendirilmektedir.

%0 Her bir kiiltiir sisteminin, tarihi akisin bir sathasina denk geldigini vurgulayan Sorokin’e gore
duyumcul, diisiinsel ve idealistik asamalarin timii bir ritim yaratir. S6z konusu tigliilerin ayni sira ile arka
arkaya gelisleri ise ritmik bir dalgalanmadir. Bu kapsamda tarihi siire¢ icerisinde gerceklesen ritmik
dalgalanmalar1 ve kiiltiirel sistemlere uygun zaman birimleri tanimlayan Sorokin, Milattan 6nce 12.yy’da
duyumcul, 9.yy’da diisiinsel, 6.yy’da Idealistik ve 4.yy’da ise tekrar duyumcul kiiltiir sisteminin egemen
oldugunu ve bdylece birinci ritmik dalgalanmanin saglandigimi dile getirir. Ayni sekilde; milatta
Diisiinsel, 6.yy ile 12.yy’lar arasinda idealist ve 14.yy’dan sonra ise duyumcul kiiltiir sisteminin egemen
oldugunu vurgulayan Sorokin, ikinci ritmik dalgalanmanin da gerceklesmis oldugunu ifade eder (Erkilet,
2015: 48).
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Sonug olarak biiyiik boy kuramlar arasinda degerlendirilen yiikselis ve ¢okiis
kuramlari, toplumsal degismeyi inisli ve ¢ikish bir siire¢ olarak ele almaktadir. Evrimci
kuramlardan farkli olarak toplumlarin siirekli olarak ilerlemedigini, belli donemlerde ve
devresel olarak toplumsal de§ismenin yoniinde, hizinda ve siiresinde farkliliklarin
ortaya ciktigini vurgulamaktadir. Toplumsal degismenin insan hayatinda oldugu gibi
donemsel olarak hem ilerleme hem de gerileme seklinde yasanabilecegini diisiinen
yiikselis ve ¢oOkiis kuramlar1 bu kapsamda, toplumsal degisimlerin dogrusal olarak

incelenmesine ve analiz edilmesine karsi ¢ikmaktadir.

1.4.2. Orta Boy Kuramlar

Orta boy kuramlar, biiyiikk boy kuramlarin toplumu ve toplumsal degisimi
aciklamada yetersiz kaldiklar1 iddiasiyla ortaya c¢ikmistir. Onlar, biiyiikk boy
kuramcilarin toplumsal degisimi aciklamada kullandiklari makro 6lgekleri elestirmis ve
onun yerine daha kiiciik orta boy (mezzo) Olgeklerin kullanilmasi gerektigini
vurgulamistir. Bundan dolay: tiim insanligin dogrusal bir yonde degistigi diisiincesine
kars1 ¢ikarak toplumu ve toplumsal degisimi analiz etmede daha alt sistemleri
kullanmustir. Ozellikle yapisal islevselci kuram, toplumsal degisimi aciklamada
toplumsal kurumlar1 ve onlarin fonksiyonlarina dikkat ¢ekmistir. Ayni sekilde orta boy
Olceklerle toplumsal degisimi agiklayan ¢atismact yaklasim, toplumu birbiriyle ¢atisan
unsurlardan olustugunu ve bu unsurlarin ¢atismasi sonucu toplumsal degisimin

gerceklestigini ifade etmistir.

1.4.2.1. Yapsal islevselci Kuram (Dengeci Kuram)

Toplumu ve toplumda yasanan degisimi analiz eden 6nemli kuramlardan bir
digeri de yapisal islevselci modeldir. Literatiirde kimi zaman dengeci kuramlarla
birlikte®! kimi zaman ise ayr1®? ele alinan yapisal islevselci kuram, 6ne ¢ikardig: sosyal
denge ve istikrar kavramlariyla aslinda hem dengeci kuramlarla hem de evrimci
kuramlarla pek ¢ok ortak noktasinin oldugunu gostermektedir. Nitekim ortaya ¢ikis
siireciyle alakali olarak birbirlerinden etkilenen evrimci ve dengeci kuramlar, bir
madalyonun iki yiizii gibidir. Bunlar arasindaki ayrim genis 6l¢iide bir vurgu farkidir ve

gercek olmaktan ¢ok analitiktir (Appelbaum, 1970: 99). Aym sekilde denge

31 Genis bilgi igin bkz. (Appelbaum, 1970: 52-62; Sentiirk, 2017: 62).
32 Genis bilgi igin bkz. (Aydm, 2015: 91-97).
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kuramlariyla yapisal islevselci kuramlar arasinda iligkiyi Kingsley Davis su sekilde
ifade etmektedir: “Toplumbilimsel kavramlarin pek ¢ogu sadece denge gercevesinde bir
anlam tagirlar. Gizil ya da agik bir bi¢imde toplum hakkinda diisiinen herkes bu anlayis1
kullanma egilimindedir. Toplumbilimsel ¢oziimlemelerde islevsel-yapisal yaklasim
aslinda bir denge kuramidir” (Akt. Appelbaum, 1970: 54). Bu kapsamda toplumu ve
toplumsal degisimi benzer kavramlarla ve sekillerle ele aldigindan yapisal islevselci ve

dengeci kuramlar arasinda ayrim yapilmayacaktir.

Yapisal islevselci kuramlar, toplumsal evrim ve degismeyi insanlik ve diinya
Ol¢iisti yerine, daha dar bir ¢ergcevede bir “toplum” diizeyinde ele aldigindan evrimci ve
devri dalgali kuramlar gibi biiyiik boy kuramlar gergevesinde degil de orta boy kuramlar
arasinda degerlendirilmektedir (Yaka, 2011: 209). Onlar toplumu, birden ¢ok par¢anin
bir araya gelmesi ile olusan bir sistem olarak gormektedir (Sentiirk, 2017: 62). Onlara
gore toplumsal sistemler, sistemin kisimlari ile karsilikli olarak etkilesim ic¢indedir ve
denge halindedir (Moore, 1963: 524). Eger sistemde herhangi bir durumdan 6tiirii bir
dengesizlik ortaya ¢ikarsa sistem kendi dogasi geregi normal hale donmek ve dengeyi
saglamak igin gerekli diizenlemeleri saglayacaktir (Wallace ve Wolf, 2012: 43-44).
Nitekim toplumun denge halini korumasi s6z konusu kuramin temel ilkesidir.
Toplumsal denge bozuldugu zaman, toplumsal sistemin dengesini saglayan sosyallesme
ve toplumsal denetim gibi mekanizmalar harekete gegerek toplumda dengenin tekrar

kurulmasi saglanmaktadir.

Toplumda yasanan degisimi agiklamada siirekli basvurulan yaklasimlardan biri
olan yapisal islevselcilik hareketli bir dengeye sahip toplum diisiincesine
dayanmaktadir. Bagka bir ifadeyle yapisal islevselci yaklasima gore toplumsal sistem,
alt sistemlerin bir araya gelerek biitiinlesmesi sonucu olusmaktadir (Parsons, 1985: 257-
258).Yap1 ve islev kavramlari iizerine insa edilen sistem yaklagimimin temelinde
biitlinlesme sorunu vardir. Toplumsal yapida her biri farkli islevleri yerine getiren alt
sistemler, s6z konusu islevleri yerine getirdigi miiddet¢e toplumsal denge ve
biitiinlesme saglanmis olur. Nitekim toplumsal yapiyr olusturan alt sistemler birbiriyle

karsilikli etkilesim igerisindedir.

(Cagdas Amerikan sosyolojisinde uzun siire hakim paradigma olan yapisal

islevselcilik (Poloma, 1996: 34) yaklasimina gore her yapi, bir fonksiyon sahibi oldugu
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icin gelismektedir. Aksi takdirde yapilar var oldugu icin belli fonksiyonlar ortaya
cikmaz. Yani, fonksiyonlar yapilardan once ortaya ¢ikarlar ve kendilerini yerine
getirecek yapilarin ortaya c¢ikmasma yol agarlar. Yapilar fonksiyonlart degil
fonksiyonlar yapilar1 olustururlar. Bu goriis yapisal fonksiyonel modelin, yapisal
farklilagsma fikrinin temelinde yatar. Yapisal farklilagma esas olarak, ayni yap1
tarafindan yerine getirilen fonksiyonlarin zamanla, ¢ogalmalari ve uzmanlagmalari
“sonunda birbirinden ayrilarak kendilerini yerine getirecek yeni, yapilar yaratmalari
demektir. Ornegin 6nceleri ailenin yerine getirdigi iiretim, egitim vb. gibi gesitli
fonksiyonlar, sonradan fabrikalar, okullar gibi yeni yapilar tarafindan yerine getirilmeye
baglanmistir” (Kongar, 2012a: 153-154). Bu kapsamda toplumu, karsilikli fonksiyonel
bagint1 i¢inde biitiinlesmis bir sistem olarak goren yapisal islevselci teori (Kizilgelik,
1994b: 10-11) degismeyi, yapiytr olusturan unsurlarda meydana gelen fonksiyonel
farklilasma ile aciklamaktadir (Erkal, 2009: 257). Baska bir ifadeyle onlar, kurumlarin
fonksiyon alanlarinda ve usullerinde yasanan degisimi toplumsal degismenin somut

gostergesi olarak kabul etmektedir.

Yapsal Islevselci yaklasimin 6nemli temsilcilerinden biri Parsons’dur. Ona gore
toplumda yasanan degisimin analizini yapabilmek i¢in once toplumsal yapiyr bilmek
gerekir. Parsons, toplumsal yapiyr “sosyal sistem” kavramiyla agiklamaktadir. Her
toplum, bir sosyal sistemin varligina isaret etmektedir (Kaya, 2003: 32). Nitekim
Parsons (1991: 11) toplumu; “uzun vadede tiim gerekli fonksiyonel 6n kosullar1 kendi
0z kaynaklariyla saglayan toplumsal sistemler” olarak tanimlamigtir. O, toplumun dort
farkl1 sistemden olustugunu ifade eder. Bunlar; kiiltiirel sistem, toplumsal sistem, kisilik
sistemi ve bir sistem olarak davranigsal organizmadir (Parsons ve Platt, 1973: 8).
Parsons davranissal organizmayi, “diger sistemlerin temelini olusturan ilksel insan
faaliyetlerinin yeri olan uyum alt sistemi olarak” tanimlar (Poloma, 1996:160). Baska
bir deyisle davranissal organizmadaki temel birim biyolojik anlamda insandir. “Insanin
icinde yasadigi organik ve fizik cevre dahil, insanin fiziksel yonii” davranigsal
organizma sisteminde yer alir (Wallace ve Wolf, 2012: 57). Insanin dogdugu andaki
durumu davranigsal organizmadir. Parsons’in (1991: 3) bahsettigi sistemlerden bir
digeri olan toplumsal sistem, en azindan bir fiziksel veya ¢evresel yoni olan ve
birbiriyle etkilesime giren ¢cok sayida aktdrden olusur. En yiliksek derecede tatmin olma

egilimi ile giidiilenmis aktor, kendisinden beklenilen rol beklentilerini toplumsal sistem
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icinde etkilesime girdigi diger aktorlerden 6grenir. Dolayisiyla toplumsal sistemde ele
aliacak temel birim rol etkilesimleridir. Rol, birbiriyle etkilesimde bulunan aktorlerin,
karsilikli beklentilerinin saglandig1 yerdir (Parsons vd., 1962: 28). Ote yandan
Parsons’un kisilik sisteminden Kkastettigi, yasayan bir organizmanin bir durumla
etkilestigi iligkisel sistemdir. S6z konusu sistemin biitiinciil odak noktasi, ampirik bir
varlik olarak organizma-kisilik birimidir. Zaten kisilik sisteminde 6nemli olan eylemi
gergeklestiren bireylerdir.®® Kiiltiirel sistem ise hem kisilik hem de sosyal sistemin
gereklilikleri ile iligkilidir. Degerler ve normlar vasitasiyla sosyal sistemdeki tim
bireysel aktorler arasinda standartlar olusturur. Yani toplumsallagsmay1 saglar. Burada
on plana ¢ikan ise anlam ve simgesel sistemlerdir. Parsons, s6z konusu sistemlerin
birbirinden bagimsiz olmadigint ve hepsi birden bir biitlin olusturdugundan

ayrilamayacagini ifade etmistir (Parsons, 1991: 3-10).

Parsons, kisiligin temel bilesenin “gereksinim-egilimi” oldugunu iddia eder.
Gereksinim-egiliminin  dogustan  gelmedigini ve toplumsal ortam tarafindan
sekillendirdigini ifade ederek bireyi edilgen bir imge haline getirir. Fakat edilgen bir
kisilik sisteminin biitiinlesmis bir kuramda acik¢a zayif bir halka oldugunu goren
Parsons, cesitli firsatlarda kisiligi bir derece yaraticilikla donatmaya calismistir. Bu
kapsamda kisiligin tiimiiyle “i¢sellestirilmis kiiltiir” olmadigimi ve kisinin kiiltiirii
icsellestirdikge yaratici degisiklikler yaptigini sdylemistir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:
250). Jeffrey C. Alexander gibi yeni islevselciligin (neofunctionalism) savunuculari,
yapisal islevselciligin zayif yonlerini gidermek i¢in ¢ok boyutlu olan hem makro hem
de mikro diizeylerde c¢o6ziimlemeler iceren bir islevselcilik anlayis1 gelistirmeye
calismiglardir (Wallace ve Wolf, 2012: 96). Buradan hareketle bireyin salt edilgen
olmadig1 distintilerek kisilik sistemindeki bireylerin; isteklerine, arzularina ve
amaglarma yonelik eylemde bulundugu kabul edilmelidir. Birey bu amaglara varmak
icin toplumsal normlara uygun hareket etmelidir. Clinkii toplumsal normlar, amaca
ulasmanin mesru kosullarin1 belirtmektedir. Dolayisiyla burada istenilen sey, normlara

uygun hareket edilerek amaclara ulagilmasidir. Eger birey normlara uygun hareket

33 Parsons bireyi, bir hesap makinesi veya hedonist olarak gérmez. Ona gore insan, “deger yaratan, ve
yarattig1 bu degerler paralelinde hedefe gotiirecek araglar1 rasyonel olarak segebilen, yine de hislerinden
ayr diisiiniilemeyecek bir varlik olarak tanmimlamaktadir.” Baska bir deyisle kiiltiir yaratan, rasyonel
eylemde bulunan, ¢ok yonlii ve karmagik bir varliktir (Erkilet, 2015: 76-78).
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etmezse veya amaca giden mesru Yyolda engellenirse toplumda gerginlik ve tehdit

durumu ortaya ¢ikacaktir.

Parsons’a gore “her sosyal sistem ikinci dereceden sistemlerden [alt sistemlerden
/ tali sistemlerden] meydana gelir. Bu alt sistemler bir biitiinlik arz ederek sosyal
sistemin devam ve muhafazasini saglarlar” (Kaya, 2003: 32-33). Toplumsal sistemde
her hangi bir sikint1 ortaya ¢iktiginda s6z konusu alt sistemler sorunu ¢ozebilmek igin
islevde bulunurlar. Bu kapsamda Parsons toplumda, Adaptasyon (Adaptation),
HedefeUlasma (Goal Attainment), Biitiinlesme (Integtation) ve Oriintiilerin Muhafazasi
(Latent Pattern Maintance) olmak tizere dort temel islevin olmasi gerektigini dile
getirmistir (Parsons ve Platt, 1973: 12). Bu islevleri, toplumun alt sistemleri olan belirli
kurumlar tarafindan gergeklestirirler. Nitekim s6z konusu kurumlar su sekilde
siralanabilir: toplum ile doga arasinda uyumu saglayan ekonomi kurumudur. Sistemin
amaglart dogrultusunda belli hedefleri belirleyen ve bu hedeflere ulasmay1 saglayan
siyaset kurumudur. Toplumsal sistemin esasi olan ve sistem igerisinde birey ve
kurumlart koordine eden hukuk kurumudur. Toplumda oriintilleri muhafaza eden
kurumlar ise daha ¢ok deger ve normlarin bireylere aktarildigi; aile, egitim ve din
kurumlaridir (Wallace ve Wolf, 2012: 71-72). S6z konusu alt sistemler ve islevleri,
toplumsal sistemde ortaya cikan gerginlikleri gidermede ve toplumun siirekliligini
saglamada hayati 6nem tagimaktadir. Toplumsal sistemin; varligi, isleyisi ve degisimi
bunlara baglidir. Bu kapsamda 6zellikle kurumlarin fonksiyonlarini engelleyici bir
durumun varhigi neticesinde ortaya c¢ikan kurumsal diizeydeki tehdit algisinin
giderilmesinde de alt sistemler etkin olmaktadir. Zira sistemin hedeflerine ulasmasini
saglayan siyaset kurumu ile birey ve kurumlarin koordinesi saglayan hukuk kurumu,

kurumsal seviyede tehdit algisinin giderilmesinde 6nem arz etmektedir.

Parsons, toplumsal degismeyi “farklilasma” kavrami ile aciklar. Toplumsal
sistem ortaya c¢ikan yeni ihtiyaclara yonelik olarak islevsel farklilagmaya ve
biitiinlesmeye baslar (Erkilet, 2015: 116). Baska bir ifadeyle farklilagma ile ortaya gikan
degisme, tekrar uyumun saglanmasi i¢in yeni yapilara ihtiyag duyar. Ciinkii sistem
karmasiklastigindan dolay1r koordine edilmesi ve biitiinlesmesi gereken birim sayisi
artar. Yeni yapilar, ihtiya¢ duyulan yeni fonksiyonlari yerine getirerek biitiinlesmenin

saglanmasina ve sistemin devam etmesini saglarlar. Bu kapsamda Parsons toplumsal
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degismeyi, sistemin parcalarinin yapisal farklilasmasi sonucu onun evrimsel agidan
cevreye uyarlanmasi olarak goriir (Erkilet, 2015: 115). Toplum farklilastik¢a
sorunlartyla bas etme yetene8inin daha da arttigimi dile getiren Parsons’ta, uyum
saglayici gelisim fikri hakimdir (Ritzer ve Stepnisky, 2014: 252). Parsons’in toplumsal
degisme anlayis1 her ne kadar evrimci yaklasima benzer sekilde (basitten karmasiga
dogru toplum yapisinda gerceklesen degisme) olsa da onu “Darwin’ci evrim
kuramlarindan farkli kilan ve Durkheim’a yaklastiran husus, uyumdaki basarisizligin
sistemin yok olmasini gerektirmeyisidir” (Erkilet, 2015: 115). Yani ona gbre uyum
saglayan bir list basamaga gegerken, uyumu saglamada basarisiz olan dogal seleksiyon

gibi yok olmak yerine alt basamakta kalarak varligin1 devam ettirebilmektedir.

Merton, Parsons’a benzer sekilde yapisal islevselci yaklasimi benimsemistir.
Ancak Merton, Parsons’in aksine makro olgekli teorilere karsi ¢ikarak analiz edilmesi
daha olagan olan orta biiyiikliikte bir teori olusturmayi amaglamistir (Merton, 1968a:
50). Ciinkii simirlandirilmamis makro o6lgekli teorilerin sosyal gergekligi ortaya
¢ikarmada her zaman bir yoniiniin eksik kalacagini diistinmiistiir. Merton, Parsons’in
islevselci yaklagimina ek olarak islevsel ¢oziimlemesini yaparken agik ve gizli islev
ayrimina gitmistir. Bu ayrimi yapmasindaki asil amag, sosyal davranis i¢in bilingli
motivasyonlart ve bunlarin nesnel sonuglar1 arasindaki istenmeyen karigikliklari
engellemeye caligsmasidir. Acik islevler kolaylikla goriilebilen ve sonuglari bilinen
islevlerdir. Gizli islevler ise gozlemcinin dikkatini, davranigsin kendi amaglarina ulasip
ulasmadigi sorusunun Gtesine tasir ve agik amaglardan ziyade baska sonuglara dikkat
ceker. Dolayisiyla acik ve gizli islev ayrimi sosyologa; dikkatini, 6zel becerilerini
verimli sekilde uygulayabilecegi ve davranis, tutum ve inan¢ alanlarini tam olarak
yonlendirebilecegi firsatin1 sunarak sistemin isleyisini tam manasiyla ¢dzebilmesine
olanak tanir (Merton, 1968a: 114-119). Aksi takdirde sistemin isleyisi veya degisimi

saglikli bir sekilde analiz edilemeyecektir.

Islevselciligin eksik ve hatali yonlerini giderme cabasi iginde olan Merton,
Parsons’in aksine biitiin kurumlarin, toplumsal sistemde iyi veya “saglikli islev goren”
bir yapisi oldugu diisiincesine karsi ¢ikmustir (Wallace ve Wolf, 2012: 84). O,
potansiyel toplumsal degisim kaynaklarini iyi analiz edebilmek i¢in “bozuk islevlerin
(Dysfunction)” varligina da dikkat ¢ekmistir (Merton, 1968b: 94). Ona gore islevler,
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belirli bir sistemin adaptasyonunu veya ayarlanmasini saglarken; bozuk islevler,
sistemin adaptasyonunu veya ayarlanmasini azaltan nitelikte sonuglar ortaya
koymaktadir (Merton, 1968b:106). Nitekim Merton, toplumsal sistemin adaptasyonunu
ve dengesini olumsuz yonde etkileyen bozuk islevlerin, toplumsal sorunlara yol

acmasini engellemek adina bir takim 6nlemler alinmasi gerektigini vurgulamistir.

Yapisal fonksiyonel model, toplumun alt sistemlerini incelerken bireye kadar
iner. Toplumun bir iiyesi olarak bireyi, belli bir toplumsal rol i¢inde ele alir. Bireye de
bu nedenle aktor der. Rol kavrami, yapisal-fonksiyonel modelin getirdigi ve kullandig
onemli kavramlardan biridir. Toplumlarin fonksiyonlarin1 yerine getirmesi, bireylerin
ya da gruplarin karsilikli davranis kaliplarina sahip olmalarina baglidir. Bu kaliplarin
icinde en Onemli yeri statiiler tutar. Statii, soyut olarak belli bir kaliba sahip bir pozisyon
demektir. Boylece statii, bireyin tiim toplum i¢indeki yerini belirler. Linton’a gore rol,
statiiniin dinamik tarafidir. Birey statiisiiniin hak ve gorevlerini yerine getirmeye
basladigt zaman bir rolii yerine getirmektedir. Rol ve statii birbirinden ayrilamaz.
Linton, disaridan bir miidahale olmadigi zaman, bireyler statii ve rollerine uyum
sagladiklar1 oranda, toplumun fonksiyonlarini daha iyi yerine getirdigini soyler
(Kongar, 2012a: 154). Bu kapsamda rol ve statiiler toplumsal degisimin temelinde yer
almaktadir.  Ozellikle  kurumsal degisimlerde, kurumlarimn  karar verme
mekanizmalarinda ve siireglerinde yer alan bireyler ve gruplar degisimin Onciisi
olmaktadir. En temel ihtiya¢ karsilama yerleri olan kurumlar, bireylerin ihtiyaglar1 ve
zihin diinyalant tarafindan sekillenmektedir. Kurumlarin tepe statiilerinde bulunan
aktorlerin (6zellikle kurumlarin fonksiyonlarini yerine getirmesi engellendigi durumlar
veya toplumsal diizen ve dengenin bozuldugu zamanlarda ortaya ¢ikan) kaygilari ve
tehdit algilamalar1  kurumlarin  yapisinda ve isleyisinde degisimlere neden
olabilmektedir. Ezciimle bu caligmada da yapisal islevselci kuram temele alinarak,
tarihsel siire¢ igerisinde tehdit algist ve kaygidan kaynakli olarak yasanan kurumsal

degismelerin izi aranacaktir.

1.4.2.2. Catismac1 Kuram

Toplumsal degismeyi farkli bir boyutta ele alan ¢atisma yaklasimi kdken olarak
cogunlukla Karl Marx’in diisiincelerine dayanir. Marx’1in fikirleri, kuramin olusumuna

biiyiik katki sunmustur. Tarihin materyalist yorumuyla, toplumlar1 diyalektik bir sekilde
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“catisma” temelinde ilerledigini vurgulayan Marx, bu diisiinceleriyle ¢atisma kuraminin
onemli temsilcisi olmustur. Ote yandan Weberci kuram ile Georg Simmel’in toplumsal
catisma kurami da catigmaci kuramin gelismesinde ve ¢esitlenmesinde 6nemli etkileri
olmustur. Catismaci kuramin diger temsilcileri ise sunlardir: Lewis A. Coser, Ralf

Dahrendorf ve Randall Collins.

llerlemeci bir tarih anlayisina sahip olan Marx, Hegel’in diyalektigini,
Feurbach’mn materyalizmi ve Ingiliz ekonomi politikacilarin iktisadi gelisim tezlerini
harmanlayarak ekonomik etkenlere dayanan bir degisim teorisi olusturmustur (Sunar,
2018: 90). Tarihsel ve toplumsal ger¢ekligi analiz ederken diyalektik yontemi kullanan
Marx, evrende her seyin degisiklige ugradigindan sosyal hayat ¢eliski ve zitlik {izerine
inga edildiginden diyalektigin insanla yasadigini diisinmiistiir (Kizilgelik, 2013b: 119-
120). Toplumsal yap1 ve yasam icerisinde ekonomik faktorlerin 6nemine deginen Marx,
toplumsal degisimi iktisadi etkenlerin belirledigine vurgu yapmistir. Alt yapinin (liretim
araclari, giicleri ve iliskileri) son kertede iist yapiyr (din, ahlak, sanat, bilim, felsefe,
ideoloji ve devlet) belirledigini ifade etmistir. Toplumsal degisimde, toplumun sosyo-

ekonomik temelini olusturan alt yapiy1 dncelemistir.

Marx, Engels’le birlikte kaleme aldigi Komiinist Bildirgesi’nde; “Simdiye
kadarki biitiin toplumlarin tarihi, sinif savagimlari tarihidir.” (Marx ve Engels, 2014: 28)
diyerek tarihin ilerlemeci motorunun sinif ¢atismasi oldugunu ilan etmistir. Yani
Marx’a gore toplum, Yapisal Islevselcilerin benimsedigi gibi diizen iginde sorunsuz
olarak isleyen bir yap1 veya denge halinde bulunan bir toplumsal sistem degildir (Akt.
Appelbaum, 1970: 64). Ona gore toplum, diyalektik baglamda zit ve uzlagsmaz diismansi
siiflardan meydana gelmis tlimliiktiir. Toplum, miicadeleyle degismeyi yaratan karsit
siniflardan olugmaktadir. Dolayisiyla ona gore toplumsal degisme, karsit giiclerin veya
siniflarin miicadele ve gerilimleriyle ortaya ¢ikar. Sosyal gelisme ve ilerlemenin temeli,
siif uzlagmasi degil, sinif savagiminin artmasina baghidir (Kizilgelik, 2013b: 171-172).
Bu cercevede Marx, c¢atisma olmadan ilerleme olmayacagi ilkesini benimsemistir
(Wallace ve Wolf, 2012: 126).Nitekim Marx’in tarihsel materyalizme gore siraladigi
toplum formlarinin olusum ve doniisiim siireglerinde etkili olan 6nemli faktor;

ekonomik temele dayali olarak ortaya ¢ikan sinif ¢atismasidir.
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Catismaci teorinin diger bir temsilcisi ise Dahrendorf’tur. Dahrendorf’a (1959:
27) gore “toplumun gergegi catisma ve degisip durmadir (flux).” Bagka bir ifadeyle o,
toplumda degisim ve catismanin kaginilmaz oldugunu ifade eder (Dahrendorf, 1959:
162). Toplumda var olan zorlama ve gatismadan dolayr toplumun siirekli degisme
halinde oldugunu dile getiren Dahrendorf, catisma konusundaki fikirlerini olustururken
yapisal islevselcilerin savundugu temel sayiltilara elestirel yaklagsmistir. Bu kapsamda
yapisal islevselcilere gore toplum statik veya hareket eden denge durumundayken
Dahrendorf’a gore her toplum her zaman degisme siirecindedir. Yapisal islevselciler,
toplumun diizenini (order) vurgularken, c¢atismaci teoriler sosyal sistemde siirekli
catisma ve anlasmazligin (dissension) oldugunu belirtir. Yapisal islevselciler,
toplumdaki her 6genin toplumun dengesine (stability) katkis1 oldugunu dile getirirken,
Dahrendorf ve diger catisma teorisyenleri sosyal sistemin her gesinin toplumdaki
degisme ve ¢oziilmeye katkisi oldugunu savunur. Yapisal islevselciler, toplumu
normlara, degerlere ve ortak ahlaka gore olusan bir biitiin olarak gorme egilimindeyken
Dahrendorf ve diger catisma teorisyenleri toplumdaki iist kesimde yer alanlarin alt
kesimler tizerinde baskida bulunduklari ve bu baskidan dolay1 biitiinliik olustugunu
vurgular (Kizilgelik, 1994b: 411-412). Dahrendorf, yapisal islevselci paradigmanin
nerdeyse tim temel toplum kabullerine karsi ¢ikarak adeta yapisal islevselci

paradigmaya alternatif bir teori insa etmistir.

Dahrendorf, Marx’in kuramimin sosyolojik elestirisini yaparken sinif
catigmasinin bir toplumsal ¢atigma bi¢imi oldugu ve bunun toplumsal degisimde 6nemli
bir rol oynadigimi kabul etmekle birlikte Marx’in dile getirdigi toplumsal siniflarin
tiretim araglarinin miilkiyetine dayanir diisiincesini agik¢a reddetmistir. Dahrendorf,
iiretim ara¢larinin miilkiyetligi disinda sinif i¢in yeni bir temel 6nermistir. Dahrendorf’a
gore smiflarin ortaya cikmasinda etkili olan en Onemli unsur, hiilkmetme ve
hiikmedilenin ortaya ¢ikarttig1 otorite iliskileridir. Hiikmetme ile hiikkmedilen arasinda
bir karsitlik (dichotomy) vardir. Ona gore “catisma ile karakterize edilen her yapida
otoriteyi paylasanlarla bunlara tabi olanlar arasinda bir gerilim mevcuttur” (Poloma,

1996: 120-121).

Catismact kuramin One ¢ikan isimlerinden biri olan Coser, Toplumsal

Catismanmin Fonksiyonlar: (The Functions of Social Conflict) adli eserinde toplumsal
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degisme stirecinde etkili olan sosyal ¢atismanin bazi islevlerini detayli incelemistir. G.
Simmel’in etkisiyle catisma olgusunu bireysel diizeyden hareket ederek agiklamaya
calisan Coser (Kizilgelik, 1994b:475), her sosyal sistemin gerginlik ve potansiyel
catisma unsurlarini i¢erdigini dile getirmistir (Coser, 1957: 200). Ona goére toplumdaki
catisma ve gerginlikler, toplumsal sistemin biitiinlesmesine katki sunma ve toplum
icindeki uyumu saglama gibi son derece Onemli islevleri yerine getirmektedir
(Kizilgelik, 1994b: 476-477). Coser, bir toplulugun disinda olan ¢atismalarla i¢inde olan
catigmalar arasinda “dis catisma” ve “i¢ catisma” kavramlarim1 kullanarak ayrim
yapmistir. Dig catigmanin toplulugun kisiligini tespit etmekte ve topluluk kimligini
yerlestirmekte, i¢ catismanin ise toplumda “dogru” davranisi belirleyen normlar
icerdigi icin bir toplulugun kimligini tanimlamakta 6nemli bir rol iistlendigini dile
getirir (Wallace ve Wolf, 2012: 191-192). Bu bakimdan Coser, gatisma olgusunu temele
koyarak ileri siirdiigii disiinceleriyle; catismanin toplumda, toplumsal sistemin
devamliligini, korunmasini saglama ve toplumsal degisime kaynaklik etmesi agisindan
pek cok olumlu islevlere sahip oldugunu dile getirmistir. Catismanin islevleri teorisini

gelistirdiginden yapisal islevselci paradigmaya yaklagmistir.

Dahrendorf ve diger catismaci kuramcilarin aksine daha ¢ok mikro yonelimli bir
catigma kurami gelistiren Collins, diistincelerini  Catisma Sosyolojisi  (Conflict
Sociology) adli eserinde dile getirmistir. S6z konusu eserinde gatismaci kurama yaptigi
en biiytik katkinin makro diizeyli kuramlara bir mikro diizey eklemek oldugunu ifade
etmistir. Collins, “0zellikle tabakalagma ve Orgiitlenmenin giinliik yasamin etkilesimleri
icinde temellendigini gostermeye” calismistir (Ritzer ve Stepnisky, 2014: 273).
Simgesel etkilesimcilik ve fenomenoloji gibi “mikrososyolojik™ bakis acilarindan
beslenen Collins, biitlin toplumlarda insanlarin ardindan kostugu servet, giic ve
sayginlik gibi bazi sinirli mallarin oldugunu ve hi¢ kimsenin emir almay1 sevmedigini
ifade etmistir (Wallace ve Wolf, 2012: 199-200). Ona gore her kit kaynagin dagilimi
esit olmadigindan onu kontrol edenlerle etmeyenler arasinda potansiyel bir c¢atisma
vardir. Insanlar kendi faydalari dogrultusunda, kendi ¢ikarlarini en iyi kullanmaya
calismaktadir. Bireyler, ihtiyaclarin1 giderme ¢ercevesinde birbirleriyle kaynaklar i¢in
rekabet ederler. Ona gore toplumsal degisim bu rekabetin neticesinde ortaya c¢ikar

(Sunar, 2018: 180-182).
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Sonug¢ olarak catigmaci yaklasimlara gore esitsizlik ister iiretim araglarinin
miilkiyetine sahip olmaktan kaynaklansin isterse de toplumdaki giic veya kit
kaynaklarin dagilimindan kaynaklansin her toplum esitsiz bir yapiya sahiptir. Onlar
toplumdaki bu esitsizligin, toplumda ¢atisma ve uyumsuzluga neden oldugunu diisiiniir.
Dolayisiyla onlara gére sosyal ¢atisma kaginilmazdir. Toplumsal degisim ise toplumda
esitsiz bir sekilde bulunan farkli unsurlarin ¢atismalar1 neticesinde yasanir. Catisma,
toplumsal degisimin temel dinamigidir. Ote yandan c¢atismaci teori tehdit algist
baglaminda ele alindiginda, toplumda c¢atisan unsurlarin karsilikli olarak birbirlerine
yonelik tehdit algilamalarinin giiclendigi goriilmektir. Bu baglamda c¢atisma, tehdit

algisini besleyen bir faktordiir.

1.4.3. Kii¢iik Boy Kuramlar

Kiiciik boy kuramlar toplumsal degisimi agiklarken biiyiik boy ve orta boy
kuramlardan farkli olarak daha mikro boyutlardan baslangi¢ yapmaktalardir. Onlar
toplumsal degisimi ne evrimci yaklagim gibi toplumun belli bir yonde ilerledigi
diisiincesiyle yorumlar ne de yapisal islevselci yaklagim gibi toplumsal kurumlarin
farklilasmasindan dolay1 gergeklestigini diislinlir. Sosyal psikolojik temelden hareket
eden kiiciik boy kuramlar, toplumsal degisimi agiklamada daha ¢ok birey, bireysel
iligkiler ve gruplara odaklanirlar. Bu kapsamda toplumsal degisimi bireyler ve gruplar
arast etkilesimden kaynaklandigim1  diisiinen yaklagimlarin basinda sembolik

etkilesimcilik gelmektedir.

1.4.3.1. Sosyal Psikolojik Kuramlar: Sembolik Etkilesimcilik

Kokenleri Amerikan felsefeci G. H. Mead’in ¢alismalarina dayanan sembolik
etkilesimcilik kurami, “toplumsal etkilesim i¢inde bireyler arasindaki simgelerin
degisimi iizerinde durur. Oteki kuramlarin tersine, simgesel etkilesim, bir biitiin olarak
toplumun degil, bireyler arasindaki kiigiik 6lgekli etkilesimleri one ¢ikarir” (Giddens,
2013: 57-62). Insami yaratici bir birey olarak ele alan sembolik etkilesimciligin
odaginda “birey, dil ve psikoloji” vardir. Onlar, 6zellikle bireyin sosyal yasam
icerisinde gergeklestirdikleri bireyler arasi etkilesimleri ve davranislari yorumlamaya ve
anlamaya caligirlar (Sentiirk, 2017: 73). Mikro sosyolojik bakis ac¢isiyla yaklasan ve
insansal eyleme 6nem veren sembolik etkilesimcilige gore “biitiin toplumsal diinyamiz,

toplum deneyimimiz ve toplumsal etkilesimimiz nesnel olarak ger¢ek olmayip, zamanla

103



inga etmekte oldugumuz seylerdir” (Wallace ve Wolf, 2012: 126). Birey, nesnel yap1
veya durum tarafindan belirlenmis bir iiriin olmaktan ziyade, kendi kendine eylemde
bulunan ve eylemleri yorumlayip 6zgiir bir sekilde davranis sergileyen bir birimdir
(Poloma, 1996: 224). Dolayisiyla insan davraniglart 6nceden tahmin edilememektedir
ve belli yapilar ve unsurlar tarafindan sekillenmemektedir. Ciinkii davranisin ortaya

cikmasinda bizatihi rasyonel insan eylemi belirleyici olmaktadir.

Sembolik etkilesimciligin 6nemli kurucularindan olan Mead, kuramin
aciklamak igin “zihin” ve “benlik” kavramlarin1 kullanmistir. Zihin ve benlik olmadan
toplum olmaz. Ciinkii insanlik, zihin ve benlik aracilifiyla, akil yiiriitme ve diisiinme
yetenegine sahiptir. Ona gore benlik, dil vasitasiyla insa edilir ve benligi olusturan
unsurlar “ben” ile “beni/bana” kavramlaridir (Swingewood, 2010: 286). Bu kapsamda
yaratict ve rasyonel olarak eylemde bulunan ve davranisin ortaya ¢ikmasini saglayan
ben (I)’dir. Beni/bana (me) ise bagska zaman ve mekanlarda genellestirilmis 6tekilerin
diisiincelerinde bir nesne olarak kendi benliginin farkinda olmasidir (Waters, 2008: 49).
Dolayisiyla ben, insanin biyolojik ve psikolojik bir biitiin olarak 6znel varligidir.
Beni/bana ise kisinin toplumsal alanda kendi yansimasidir. Sosyolojik olarak benlik

bunlarin hepsinin bilesimidir.

Sembolik etkilesimciligin savunucularindan olan Georg Simmel de ayni sekilde
aktif insan 6zneler arasindaki toplumsal etkilesim bi¢imlerine ve s6z konusu eylemlerin
geri planda her zaman “kiiltiirel anlamlar” igerdigine vurgu yapmistir. Toplumun,
“toplumsallagsma (sociation) ilkesini somutlastiran bireyler arasindaki, karmakarisik bir
iliskiler ve etkilesimler” agindan olustugunu ifade etmistir (Swingewood, 2010: 143).
Dolayistyla toplum, bireylerin toplumsallasmalar1 sonucu insa edilmektedir. Nitekim
toplumsallagmanin gerceklesmesi igin bireylerin bir araya gelmesi ve birbirleriyle
etkilesimde bulunmas1 gerekmektedir. Bdylece toplumun meydana gelmesi ve

degismesi bireylerin etkilesimlerine baglhdir.

Sembolik etkilesimciler gibi toplumsal degismeyi birey ve grup®* temelinde
aciklayan sosyal psikolojik kuramlar mevcuttur. Ornegin Lewin, toplumsal degismenin

asagidan yukariya dogru yani once birey, sonra grup ve en sonunda ise toplumsal

3 Grup, “birbiriyle temasta olan ve birbirlerinden etkilenen kisiler toplulugu olarak” tanimlanmaktadir
(Kongar, 2012a: 203).
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degisme gerceklesmektedir. Bagka bir ifadeyle toplumsal degisme birey-grup-toplum
cizgisi dogrultusunda yasanmaktadir. Ona gore toplumsal degismede etkili olan grup,
birey ile toplum arasinda koprii kurarak toplumsal degismenin dinamigi olmaktadir
(Kongar, 2012a: 206). Toplumsal degismeyi birey temelinde agiklayan modeller ise
daha ¢ok psikoloji temelinden hareket etmektedir. Amerikan sosyologlarindan Lester F.
Ward ile Franklin H. Giddings, toplumun zihinsel etkenlerin bir oyunu sonucu
olustugunu diisiiniirler. Ward’a gore toplumsal hayatin sekillendirilmesine dogrudan ve
dolayli olarak etkide bulunan ¢esitli faktorler vardir. Ancak toplumun
sekillendirilmesinde ve degismesinde dogrudan etkide bulunan faktdr: “Insanlarin
icinden gelmekte olan ruhsal giiclerdir.” Yani ona gore toplumsal degisimin temelinde
birey vardir. Aymi vurgu Giddings’de de goriilmektedir. O, “biitiin toplumsal
eylemlerin, etkinliklerin dogal olarak psikolojik olaylar oldugunu sdyler. Boylece ona
gore biitiin toplum hayat1 bir ruhsal gerceklikten ibarettir” (Freyer, 2012: 201-206). Ote
yandan David McClelland’de toplumsal degismenin, bireyin temel kisilik niteliklerine
bagli olarak gerceklestigi vurgulamistir. Ona gore uygarlifin ortaya c¢ikmasi ve
gelismesi bireylerin bagar1 ihtiyact ya da giidiisiine baglhidir. McClelland’a benzer
sekilde toplumsal degigsme ve kisilik yapis1 arasinda iliski kuran bir diger diisliniir ise
David Riesman’dir. Toplumsal gelisme ile kisilik yapist arasinda paralellik oldugunu
diisiinen Riesman, geleneksel toplumlarla, sanayi toplumu ve Otesi i¢in ortaya ¢ikan
kisilik yapilarimin birbirinden farkli oldugunu ifade etmistir. Nitekim geleneksel
toplumda, “gelenekler tarafindan yonetilen” bir kisilik tipi ortaya ¢ikarken, sanayilesme
siirecinde davranislar1 gelenekten ziyade “benimsedigi degerler” tarafindan sekillenen
bir kisilik tipi ortaya ¢ikmistir. Sanayilesme sonrasinda ise kendisini bilingli olarak
yoneten bir kisilik tipi olan “6zerk tip”in ortaya ¢ikacagini diisiinen Riesman, bu tipin

ileri bir toplum yaratacagini diisiiniir (Kongar, 2012a: 212-213).

Toplumsal degismeyi salt birey ve birey eylemleri tizerinden agiklayan sembolik
etkilesim ve sosyal psikolojik kuramlar, degismede etkili olan yap1 unsurlarini1 géz ard
ettigi icin elestirilmislerdir. Cok c¢esitli unsurlardan etkilenen toplumsal degismeyi
saglikli bir sekilde analiz edebilmek i¢in tiim boyutlariyla birlikte ele almak
gerekmektedir. Aksi durumda toplumda yasanan degisimi anlamada siirekli bir boyut
eksik kalacaktir.
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1.5. Toplumsal Degisme ve Muhafazakarhk

“Korumak” ya da “oldugu gibi muhafaza etmek” anlamlarina gelen
muhafazakarlik (conservatism),® (Marshall, 2012: 512) bir diisiince olarak ilk defa
XVIIL. ylzyilin sonu XIX. yiizyilin basinda bir¢ok agidan Fransiz Devrimi ile
sembollesen ekonomik ve siyasi degisimin gittikge artan hizina tepki olarak tarihteki
yerini almistir. Muhafazakarligin ilkelerini ilk olarak Edmund Burke’iin Reflections on
the Revolution in France (Fransa'daki Devrim Uzerine Diisiinceler) adli eserinde yer
aldi. 1789 Fransiz Devrimi’nin hemen akabinde (1790) yayinlanan eserinde Burke,
“Ancien Regime’e (Eski Rejim, Devr-i Sabik) kars1 devrimei meydan okumayi, derin
bir tziintiyle” karsilamigtir (Heywood, 2013: 83; Nisbet, 1997: 95). Burke’iin
aydinlanma rasyonalizmine ve onun siyasal sonucu olarak gordiigii Fransiz Devrimi’ne
yonelik erken donem elestirilerini iceren s6z konusu eseri o donem yazarlari tarafindan
kabul goérmiis ve muhafazakarligin temel basyapitlarindan biri olmustur (Duman, 2004:
32). Muhafazakarlik kendine 6zgii tavriyla, diger siyasi geleneklerin bir 6zelligi olan
gelistirilmis soyut teorilere ve ilkelere glivenmeyip gelenek, tarih ve tecriibeyi esas
almaktadir. Muhafazakar diisiincenin temel iddiasi, toplumu, ortak deger ve inanglar ile
bir arada tutan ve organik bir biitiin olarak isleyen ahlaki bir cemaat seklinde
algilamaktir (Heywood, ty:167-168). Bu anlamda muhafazakarlik eski rejime (Ancigen
Régime) donmeye iliskin egilimi ifade eder (Heywood, 2014: 75). Nitekim onlara gore

bilinen mevcut diizen ve degerler, yeni olana kars1 her zaman korunmasi gerekir.

Giindelik hayatta kullanilan “ontolojik muhafazakarlik”la kiiltiirel, ideolojik bir
yani olan “modern muhafazakarlik” arasinda ayrim yapmak gerekir. Britanya’da sekiiler
muhafazakarligin 6nciisii sayilan Michael Oakeshott’a (2004: 56) gére muhafazakarlik,
“agina olan1 bilinmeyene, denenmisi denenmemise, gergegi gizeme, fiili olani olasi

olana, smurliyt sinirlanmamisa, yakini uzaga, kafiyi ¢ok bol olana, elverisliyi

35 Sozliiklerde farkli tanimlamalart yapilan muhafazakarlik kavrami; siyaset felsefesinde liberalizme bir
tepki olarak dogan ve hayat karsisinda takilan bir tutuma gonderme yapmaktadir. Nitekim insanlarin
toplumda dogal olarak esit olmadiklarin1 kabullenen muhafazakarlik, “belli bir toplum tasavvuru ve
siyaset anlayisina dayanan [modern bir] ideoloji ya da politik harekettir” (Cevizei, 2012: 308).
Muhafazakarlik kavraminin igerigi iilkeden iilkeye, kisiden kisiye degismektedir. S6z gelimi “Bayan
Thatcher ‘muhafazakarligi’, Burke’iin ya da Disraeli’nin muhafazakarlig: ile ayni sey degildir.” En genis
anlamda statiikoya (statu quoya) baglilik ve degisme korkusu diye tanimlanan muhafazakarlik aslinda
“modem zamanlarda dogan ve ona kars1 ortaya ¢ikan bir fikrl (ve siyasal) harekettir. Muhafazakar doktrin
Avrupa uluslarinin geleneksel siyasal ve toplumsal diizenini savunmak i¢in olusmustur, temelde anti-
moderndir. Bu nedenledir ki, saf muhafazakarlik bir gelenekgiliktir” (Beneton, 1991: 8-10).
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miitkemmele, su anki giiliisii hayali neseye tercih etmektir.” Bu tanim giindelik hayatta
kullanilan  “ontolojik muhafazakarli§1” tanimlamaktadir. Dolayisiyla “ontolojik
muhafazakarlik” bilingli bir eylemden ziyade hayatin olagan akisinda beliren
muhafazakar tutumlarken, “Modern muhafazakarlik”ta ya da “entelektiiel/politik bir
gelenek olarak muhafazakarlik”ta bilingli bir sekilde hayatin muhafazakar yanin

kesfetme giidiisiinden hareket edilmektedir (Glingdrmez, 2004: 12).

Aydinlanma sonucu ortaya g¢ikan diisiinceye karsi gelistirilen muhafazakarlik
diisiincesi, her ne kadar mevcudun korunmasi ve tamamen degisime karsi bir diisiince
olarak goriiliiyor olsa da aslinda Oyle degildir. Burke’iin degisim konusundaki
diisiincelerinden bu durum agik bir sekilde goriilmektedir. O, “degismenin araglarindan
yoksun bir devlet”in, “kendisini korumanin araglarindan da yoksun” oldugunu dile
getirerek asinda tamamen degisme karsiti olmadigini, sadece ani ve hizli degisime,
kokten ve despotik bir tavirla gegeklesen degisme karsi oldugunu ifade etmistir
(Giingdrmez, 2004: 25). Aym sekilde Ozipek (2011: 18-19) bir diisiince geleneginden
tiiretilen ve bir siyasi ideoloji olan muhafazakarligin, “devrimci doniisiime karsi evrimci
veya tedrici degisimi savunan, geleneksel toplumsal kurumlarin tahrip edilmesinin,
sekiilerlesme[si]nin ve dayanigmaci toplumsal yapinin asinmasinin felaket getirecegini”
sOyleyerek muhafazakarligin degisim karsithgi seklinde algilanmamasi gerektigini

vurgulamastir.

Muhafazakarlik, “Aydinlanma’ya, onun akil anlayisina, bu aklin {iriinii olan
siyasi projelere ve bu siyasi projeler dogrultusunda toplumun doniistiiriilmesine iliskin
oneri ve uygulamalara mubhalif olarak” (Ozipek, 2011: 18) ortaya ¢ikmustir. Baska bir
ifadeyle muhafazakarlik, varligini, “reddettigi Aydinlanma diislincesine bor¢ludur.”
Ciinkii muhafazakarlik aydinlanmaci “akil”a tepkiden dogmustur. Aydinlanmaci akil
yerine ‘“‘gelenek”in ve “dogma”nin savunusunu yapmustir (Gilingdrmez, 2004: 12).
Mubhafazakarlik kendi iginde ¢esitlenerek Ozellikle degisim konusunda farkli farkli
diisincelere sahip olduklar1 bilinmektedir. Ancak muhafazakarlarin temel ortak

noktalar1 geleneklere® bagli olmasidir. Gelenek, zamana karsi koyabilmis degerler,

36 Bu noktada muhafazakarlik ile gelenekgilik arasindaki baga da deginmek gerekir. Muhafazakarlik ile
gelenekgilik arasindaki ayirim: “muhafazakarlik bir gelenekgiliktir, fakat gelenekgilik mutlaka

muhafazakar degildir.” Clinkli muhafazakarlarin sahip ciktigi gelenekler degistiginde yerini baska
geleneklere biraktiginda muhafazakarlar geliskiye disiiyordu (Beneton, 1991: 113-14).
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uygulamalar ve kurumlari, 6zelde de bir kusaktan digerine aktarilanlar1 kapsar. Nitekim
Burke, toplumda gelenegin islevine dikkat ¢ekerek toplumu; “yasayanlar, oliiler ve
dogacaklar arasindaki bir ortaklik olarak tamimlamistir” (Heywood, 2013: 86; Nisbet,
1997: 112). Bu kapsamda muhafazakarlar, geleneklerin ve kurumlarin tarihsel siireg
icerisinde  kendilerini  ispatladiklarindan ~ dolayr  korunmalart  gerektigini
vurgulamiglardir. Bdylece muhafazakarlar, mevcut kurumlarin ve geleneklerin

savunucusu olmuslardir.

Heywood (2013: 87), muhafazakarlarin gelenek igin diislincelerini ve degisime

bakis acisini su sekilde 6zetlemektedir:

“Muhafazakarlar gelenege saygi duyarlar ¢iinkii gelenek, hem toplum hem de birey igin
bir kimlik duygusu yaratir. Yerlesik orfler ve uygulamalar, bireylerin farkina varabilecekleri
cinstendir; asinadirlar ve siipheleri giderici niteliktedirler. Sonugta gelenek insanlara, aidiyet ve
“koklii olma” hissi verir. Bu hisler de tarihsel temelli olduklari igin giigliidiirler. Ornegin
monarsi kurumu, insanlar1 ge¢mise baglayarak ve onlara kim olduklarina dair miisterek bir
duygu saglayarak toplumsal baglilik yaratir. Ote yandan degisim ise bilinmeyene dogru bir
yolculuktur: Belirsizlik ve giivensizlik yaratir, boylece mutlulugumuzu tehlikeye atar. Gelenek,

zaman sinavini basariyla atlatmig bir¢ok seyi, siyasi kurumlardan daha fazlasini barmdirir.
Gelenek, asina olan, giivenlik ve aidiyet yaratan tiim orf ve sosyal pratikleri kusatir.”

Muhafazakarligin degisime bakisini ve mevcut degerlere yonelik diisiincelerini
anlatan Oakeshott’a (2004: 55-60) gére muhafazakarlik; “belli bigimlerde diisiinme ve
davranma egiliminde olmaktir; belli tiir davranislar1 ve beseri durumlarin sartlarini
digerlerine tercih etmektir; belli tlir secimleri yapmaya egilim gostermektir.” O,
muhafazakarlikta degisimin insanlarin ve toplumlarin kimliklerine bir tehdit ve yok
olusun gostergesi olarak algilandigindan muhafazakar insanlarin bilinen bir 1yiyi
bilinmeyen daha iyiye tercih edecegini ifade etmistir. Ciinkii muhafazakar mizag,
“tehlikeli ve zor olana diigkiin degildir; maceract degildir; bilinmeyen denizlere yelken
acma diirtiisii yoktur...” Onlara gore “degisim yorucudur; yenilik ¢aba gerektirir ve
insanoglu (6yle denir) enerjik olmaktan ¢cok tembellige egilimlidir.” Bu diisiincelerden
otliri muhafazakarlar, “bilinmeyenden endiselenirler ve giivenligi tercih ederler.
Cekingen yenilik¢ilerdir; degisimi sevdikleri i¢in degil, aksine kaginilmaz olduklari i¢in

kabul ederler.”

Muhafazakarlar, degisimi kendilerine, sosyo-kiiltiirel yapilarma olast bir
¢ozlilme etkeni olarak adeta bir tehdit seklinde algiladiklarindan degisime tepki ve

direng gosterirler. Bu durum degisme karsisindaki iki karakteristik tutum ortaya
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cikarmaktadir. Degisime acik yenilik¢i tutum; digeri de degisime kapalt tutum.
Degisime kapali olanlar degisimi bir tehdit olarak algilarlar. Bu durum degisime karsi
tepki ve diren¢ olmasinin bir nedeni olarak isler. Degisimi bir tehdit degil de firsat
olarak algilayanlar ise degisen kosullar1 kendi lehlerine doniistiirmeyi basaracak olasi

toplumsal dalgalanmalardan kazangli ¢ikarlar (Dogan, 2012: 341-342)

Muhafazakarlar, 6zgiir bir sekilde farkli degerlerin yayilmasi sonucunda, sosyal
istikrarin ve diizenin ortadan kalkacagini diisiiniirler. Dolayisiyla “onlar kiiltiirel ve
ahlaki cesitlilikteki gizli tehlikelere dikkat ¢ekip geleneksel degerlerin giiglendirilmesini
teklif ederek, otorite ve sosyal disiplinin yeniden” kurulmasini isterler (Heywood, ty:
169). Bu kapsamda muhafazakarlar, yeni degerlere ve bu degerler dogrultusunda
gerceklesen toplumsal degismeye mesafeli dururlar. Onlar i¢in mevcudun korunmasi,
diizenin ve istikrarin devam etmesi daha 6nemlidir. Yeni ve farkli olan her zaman bir
rahatsizlik sebebidir ve ona hep siipheyle bakilir. Bu durumda muhafazakarlik

toplumsal degismeye direnc gosterecektir.

1.6. Birbirini Tehdit Olarak Algilayan Gelenek- Modern Karsithg:

Gelenek, “belirli davranigsal norm ve degerleri benimseyip asilayan, gercek ya
da hayali bir gecmisle siireklilik gosteren ve genellikle yaygin bigimde benimsenen
ritieller ya da bagka sembolik davranis bi¢cimleriyle iligkili toplumsal pratikler kiimesi”
olarak tanimlanmaktadir (Marshall, 2009: 258-259). Aydinlanma hareketine dayanan
“Modern” kavrami ise latince “modernus” kelimesinden gelmektedir. Kelime anlami
olarak “cagdas (recent)” (Smith, 2011: 95), “diine ait olmayan” (Jeanniere, 2000: 96)
veya “bugiine ait olan bir sey” anlami tasityan modern kavrami (Loo ve Reijen, 2006:
13), ilk olarak Hiristiyanlhigi, kokli Roma ve Pagan kiiltiirinden ayirmak icin V.
yiizyilda kullanilmistir. Bu ylizden “modernus” kdken olarak, eskiye ve antik kiiltiire
kars1 ortaya atilmig bir simdiki zaman kavramidir (Kizilgelik, 1994a: 87). Yani
modernlik diisiincesinin 6zilinde gelenek ile bir karsithik vardir (Giddens, 1994: 39).
Dolayisiyla modernlik, gelenegin otesinde ve karsisinda olan “yeni” anlamina

gelmektedir.

Modernlesme kavrami, tarihsel olarak gelenege dayali toplumsal ve siyasal

deger ve ilkelerin yerine modern olgiitlerin gecis evrimini/siirecini ifade eder (Cetin,
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2003-04: 12). So6z konusu gecis kolay bir sekilde gergeklesmez. Belli bir direngle
karsilagir. Yeni olana karsi gelenek kendini savunmaya alir. Ciinkii yeni olan gelenegin
varligini tehdit etmektedir. Nitekim “higbir geleneksel yapi, benligini, tehdit eden yeni
diizene kolay teslim etmez. Toplumsal degisim olayi, bu agidan, bir i¢ direng ve
miicadele olayidir” (Gevgilili, 1972: 78). Aynmi sekilde yeni olan da gelenegi kendi
ontinde ki bir engel olarak goriir. Yeni i¢in amaca giden yolda oniine ¢ikan en biiyiik

engel gelenektir. Dolayisiyla yeni olanin gelenege karsi tehdit algis1 yiikselmektedir.

Koken olarak XVI. ve XVII. yiizyilda kii¢iik bir aydin grubunun diisiincelerine
dayanan modern diisiincenin temelinde mekanik doga anlayisini  benimseyen
aydinlanma diistincesi vardir. Yani her tirlii “askinlik olgusunu” reddetmektedir.
Ilerleme mitinden hareket eden, siyasal, toplumsal ve felsefi biitiin yonleri ile dogay:
fethetmeyi amaglayan modernlesme diisiincenin sonucu olarak degisim, artik
korkulmast gereken bir olgu olmaktan ¢ikarak ge¢cmisten kopusun bir ifadesi olmustur.
Dolayisiyla modernlesme, “topluma hakim olan ve yiizyillarin birikimi olan geleneksel
anlayistan kopus ve farkli egemenlik alanlarmin dogmasi anlamina gelmektedir” (Ozay,
2007: 94-95). Bagka bir ifadeyle modernlesme, “kilise otoritesi ile geleneksel otoriteyi
reddedip” (Bilgin, 2010: 20), “hiimanizm, diinyevilesme ve demokrasi temeli {izerine
yiikselen bilimei, akilcl, ilerlemeci ve insanmerkezci” (Cevizci, 2005: 1185) degisimi
ifade etmektedir. Bu noktada modernlesmenin geleneksel yapida tehdit olarak gordiigii

temel kurum din kurumu olmaktadir.

Modernlesme ile din arasinda karsithik igeren bir iliskiden bahsetmek
miimkiindiir. “Din burada geride birakilan olguyu temsil ederken, yonelinen gelecek ise
dinden bagimsiz bir ilerleme diisiincesine vurgu yapmaktadir” (Ozay, 2007: 95). Yani
din, en genel anlamda gelenegin temsilcisi, en son ki siginagi ve savunma kalesidir. Bati
Avrupa’da Roma Katolik Kilisesi’nin diinyaya ve devlete meydan okuyacak ayri bir giic
haline gelmesi ile (Berkes, 2013: 21) ortaya ¢ikan i¢ catismalar kiliseye yonelik
elestirileri de beraberinde getirmistir. Clinkli “Tanr1 6lmistiir”’, ve kilise mesruiyetini
yitirmistir (Yildirim, 1995: 15). Bu siire¢ yenilik¢i diisiincenin karsisinda olan din
kurumunun direncinin kirilmasina ve geleneksel, katilagsmis kurum ve kurallar

karsisinda zamanin gereklerine uyan kurum ve kurallarin gelistirilmesine neden
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olmustur. Yani toplumda sekiilerlesmenin ve laiklesmenin ortaya ¢ikmasina yol agmistir

(Berkes, 2013: 18-22).

Sonug olarak gelenek, yenilik¢i diisiinceyi varligina yonelik bir tehdit olarak
algilamaktadir. Bundan dolay1 yenilik¢i diisiince, gelenek agisindan oldugu gibi kabul
edilen, ¢abucak benimsenen ve istenilen bir durum degildir. Ayn1 sekilde yenilik de
gelenegi Oniine ¢ikan en biiyiik engel olarak gormektedir. Bu durum gelenegin, yenilik
tarafindan tehdit olarak algilanmasina ve miicadele edilmesi gereken bir yap1 olarak
goriilmesine neden olmustur. Sosyolojik agidan tarihsel bir gergeklik olan gelenek ve
modernlik miicadelesi, her ne kadar gelenegin giiclii direnisi ile karsilasilsa da
toplumsal degisimin mahiyeti geregi modernligin basarisi ile sonug¢lanmistir. Toplumda
rasyonel aklin egemen oldugu, kutsalin sorgulandigi, bilimsel ve sekiiler hayat tarzini
ortaya ¢ikarmistir. Nihayetinde bati dis1 toplumlarda “modernlesme” ad1 altinda yeni bir

degisim siirecinin baglamasina neden olmustur.
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BOLUM 2: TEHDIT ALGISININ TOPLUMSAL DEGiISMEYE ETKiSi

2.1. Tehdit Algisinin Toplumsal Degismeye Yansimasi

Toplum, insanlarin toplamindan ¢ok daha fazla anlam igeren bir kavramdir.
Baska bir ifadeyle sosyolojik manada toplum, sadece insan yiginlarinin bir araya
gelmesi degildir. Onun &tesinde bir seydir. En sade tanimiyla toplum, insan
etkilesimlerinin ve kurumsal oriintiilerin oldugu bir biitiinliktiir. Toplumun temelinde
rol etkilesimleri vardir. Rollerin bir araya gelmesiyle toplumsal kurumlar olusur.
Toplumsal kurumlarin bir araya gelmesiyle de toplumsal yapi1 meydana gelir. Ote
yandan toplumsal yapi, salt olarak statik yani duragan bir nitelikte degildir. Toplum,
stirekli degisim ve doniisiim i¢inde olan dinamik bir yapidir. Bu kapsamda gec¢mis
donemlerden beri tiim toplumlar kimi zaman hizli kimi zaman yavas, kimi zaman
olumlu yonde kimi zamansa olumsuz yonde olmak iizere siirekli degisim iginde
olmustur. Bugiine kadar degismeyen tek bir toplum 6rnegi yoktur. Ciinkli degismeyen

tek gerceklik; degisimin her zaman oldugu gercegidir.

Yapisal Islevselci modele gore toplumsal degisme, toplumun kurumlarinda
yasanan degisime isaret eder. Yani bu modeli savunanlar, toplumsal kurumlarin
fonksiyon alanlarinda ve usullerinde degisimin gergeklestigi takdirde toplumsal
degisimin yasandigini diigiiniirler. Nitekim yapisal islevselci modele gore toplumlarda
kurumsal boyutta yasanan degisimlere etki eden pek ¢ok unsur vardir. Bunlar; fiziki
gevre, teknolojinin gelisimi, demografik faktorler, toplumu degistirme ve yonlendirme
giicii olan 6zneler ve kiiltiirel faktorlerdir. Toplumsal degisime etki eden s6z konusu
unsurlarin hemen hemen hepsinde insan faktorii aktif olarak katilim saglamaktadir.
Diger bir ifadeyle teknolojiyi gelistiren de kiiltiirii iireten de insandir. Ayn1 sekilde bahsi
gecen demografik faktorler ile degistiren Oznelerin de temelinde insan faktorii
bulunmaktadir. Dolayisiyla toplumsal degisimin ger¢eklesmesinde insanlar veya gruplar

Onem arz etmektedir.

Insanlar, her zaman toplumsal degisimin itici giicii ve dinamik unsuru olmustur.
Insanlar; duygulariyla, diisiinceleriyle ve sosyal alanda ki eylemleriyle toplumsal
degisime katki saglamaktalardir. Bu kapsamda insanlarin 6ncelikle hedefleri ve gayeleri

vardir ve s6z konusu hedef ve gayelerine ulasma dogrultusunda ¢aba gosterirler. Ancak
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insanlar, hedef ve gayelerine ulagsma yolunda bir engelle karsilastiklarinda gerilirler.
Nitekim insan, duygusal bir varliktir. Duygusal varlik oldugu i¢in insanlarin toplumsal
yasam igerisinde korkulari, kaygilar1 veya tehdit algilamalar1 olabilir. Amaca ulasma
yolunda karsilasilan engeller bireyin tehdit algilamalarinin gliglenmesine sebep olabilir.
Tehdit algilari, onlarin idrak diinyalarinin yeniden yapilanmasinda etkili olmaktadir.
Bundan dolay: insanlar tehdit olarak gordiikleri engeli bertaraf etmeye caligir. Tabi
herkesin her tehdide karsi vermis oldugu tepki aymi diizeyde degildir. Insanlarmn
yetistigi cevre, edindigi kiiltiir, degerler, inanglar ve o anki duygu durumu tehdide kars1
verilen tepkinin degisiklik gostermesine neden olabilir. Aymi sekilde tehdit eden ve
edilen unsur ile tehdidin duygusal yoniiniin agirligi da gosterilen tepkinin farkl
olmasinda etkili olan sebeplerden biridir. Ornegin kisinin direkt varligina, inanglarina,

degerlerine veya iktidarina yonelik tehditler daha yiiksek tepki vermesine sebep olabilir.

Bireylerin toplumsal yasamda sahip olduklar1 tehdit algilamalar1 ayni sekilde
kurumlarin karar verici statiilerini isgal edenler i¢in de gegerlidir. Nitekim kurumlarin
karar verici statiilerini isgal edenler oncelikle kurumlarin fonksiyonlarini eksiksiz bir
sekilde yerine getirmesini saglamaya calisirlar. Bu amag¢ dogrultusunda cesitli 6nlemler
ve yasal diizenlemeler yaparlar. Dolayisiyla onlar i¢in kurumlarin fonksiyon kaybina
neden olacak ve toplumsal dengeyi bozacak her tiirlii kisi, grup, olusum, durum veya
olay tehdit olarak goriilecektir. Kurumlarin fonksiyon kaybina ugramamasi i¢in sz
konusu tehditleri ortadan kaldirmaya yonelik onlemler alinacaktir. Alinan Onlemler
bazen toplumsal degisime Onciililk ederken, bazen mevcudu koruma adina toplumsal
degisime direng gosterebilir. Burada 6nemli olan tehdidin ne oldugu ve ona yonelik ne

tiir tedbirler alindigidur.

Kurumlarin karar verici statiilerinde yer alanlar genellikle toplumdaki siyasi
otoritelerdir. Bu bakimdan kurumsal diizeyde ortaya ¢ikan tehdit algisindan kastedilen
siyasi otoritelerin tehdit algilamalaridir. Kurumsal diizeyde ortaya ¢ikan tehdit algisini
somutlastirmak ve 6rnek vermek gerekirse toplumun temel kurumlarindan olan siyaset,
aile ve ekonomi kurumlarima yonelik tehditler gosterilebilir. Toplumsal hedefleri
gerceklestirme islevini yiiklenen siyaset kurumuna yonelik tehditler gbz Oniine
alindiginda, s6z konusu hedeflere giden yolda ortaya ¢ikan her tiirlii engel ile siyasi

otoritelerin varligina ve iktidar alanina yapilan her tiirlii miidahale bir tehdit olarak
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algilanir. Ayn1 sekilde toplumun temel yapi tasi olan ve niifusu yenileme, bireylerin
sosyallesmesini saglama gibi 6nemli islevler yiiklenen aile kurumuna yonelik tehditlerin
neler oldugu disiintildiigiinde; ailede islev bozukluguna neden olan; bosanma oraninin
yiikselmesi, kadin erkek esitsizliginin ortaya ¢ikmasi, kadina yonelik siddetin artmasi
gibi durumlarin, aile kurumunun karar verici statiilerini isgal edenler tarafindan bir
tehdit olarak algilandig1 goriilmektedir. Ote taraftan toplum ile doga arasindaki uyumu
saglayan ve toplumda mal ve hizmetlerin iiretimi, dagitim1 ve tiikketimi islevini yiiriiten
ekonomi kurumuna gore; issizlik oranin yiikselmesi, gelir adaletsizliginin artmasi ve
spekiilasyonlara agik kirilgan bir ekonomi tablosunun ortaya ¢ikmasi bir tehdit olarak
algilanir. S6z konusu bu tehditlere karsi siyasi otoriteler tarafindan dnlemler alinir ve bu
tehditleri ortadan kaldirmaya yonelik politikalar benimsenir. Alinan bu 6nlemler ve
benimsenen politikalar, kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve usullerinde degisimlere
neden olabilir. Bu kapsamda tehdit algisinin, kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve
usullerinde meydana getirdigi degisimler, (tarihsel karsilastirmali yonteme uygun bir
sekilde) gecmis donemlerde yasanan ve siyasi otoriteler tarafindan giiclii bir tehdit
olarak algilanan sosyal, ekonomik ve siyasi olaylardan hareket edilerek ortaya

konulmaya galigilacaktir.

2.2. Tarihsel Perspektifte Tehdit Algis1 ve Toplumsal Degisme

Sosyoloji disiplinine gore toplumsalligi kabul edilen her sey tarihseldir (Kafadar,
2014: 24). Baska bir ifadeyle sosyoloji, “her zaman tarih temelinde ve yonelimindeki
bir girisim olmustur” (Skocpol, 1999: 1). Dolayisiyla tarih ile sosyoloji i¢ ige ge¢mis bir
biitiindiir. Bir bakima tarih¢i, gegmis donemlerin sosyologudur; sosyolog ise doneminin
tarihg¢isidir. Tarih, verilerini gegmis donemde yasamis toplumlardan alirken; sosyoloji,
verilerini tarihsel gergekliklerden ve mevcut yasayan toplumlardan alir. Bu kapsamda
tarih ile sosyolojinin biitiinsel bir sekilde beraber ele alinmasi gerekliligini vurgulayan
ve sosyal bilimlerde disiplinler arasinda kati ¢izgilerin varligini reddeden 6nemli ekol:

“Annales Ekoli”diir.%’

37 Annales Ekolii, 1929 yilinda Strasbourg Universitesinde kurulmustur. O dénemde iiniversitenin tarih
kiirsiisiinde bulunan Lucien Febvre ve Marc Bloch, “Annales d’Histoire Economique et Sociale
(Ekonomik ve Toplumsal Tarih Yilliklart)” adli dergiyi ¢ikararak bu ekoliin kurucular1 olmugtur. Daha
sonra Fernand Braudel, Georges Duby ve Jacques Le Goff gibi diger isimler eklenerek yeni bir tarih
anlayisint ortaya g¢ikarmiglardir. Onlar sadece biiylik adamlarin ve olaylarin anlatildigi geleneksel
tarih¢ilik anlayisina karst ¢ikarak, arastirdiklari donemin maddi ve manevi tiim unsurlarinin géz 6niine
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Annales ckoliiniin 6nemli temsilcilerinden olan Fernand Braudel (1992: 104)
“sosyoloji ve tarihin ayn1 zihinsel macera olduklarini, ayn1 kumasin tersi ve ylizii degil
de bu kumasin ipliklerinin tiim kalinlig: itibariyle bizzat kendi oldugunu” dile getirerek
sosyoloji ile tarihin bir biitiin oldugunu ifade etmistir. Ote yandan Marc Bloch
(1983:VII) “bugiinii anlamak ge¢misi bilmekten geger” diyerek sosyolojik ¢ozliimleme
icin tarihin 6nemine vurgu yapmistir. Ayni sekilde Wright Mills, toplumbilimsel diisiin
yetenegine sahip olanlarin, tarihsel donemlere ve bu donemlerin olgularina bakabilme
yetenegini kazandigini dile getirmistir (Mills, 2007: 15). Nitekim tarih ve sosyoloji ikisi
de ayn1 arastirma nesnesi kullanir. ikisinin de amac1 toplumu ve toplumsal etkilesimleri
anlamaya calismaktir. Dolayisiyla “tarihsel gerceklikler, veriler, bilgiler ve belgeler
olmadan sosyologlarin var olan toplumu, sosyal yapiyi, sosyal gergekligi ve toplum
sorunlarini agiklamasi, anlamasi, yorumlamasi ve degistirmesi ¢ok giictiir” (Kizilgelik,

2001 5).

Tarih bilimi agisindan degisim olduk¢a Onemli bir yere sahiptir. Toplumsal
degisimin nasil gerceklestigini gormek igin tarihsel verilerden hareket edilmelidir
(Chirot, 1999: 44). Buradan hareketle tehdit algisinin toplumda neden oldugu
degisimleri gézlemlemek icin sosyal, ekonomik ve siyasal olaylar1 incelemek gerekir.
Hangi donemde ne tiir tehditler oldugu, bu tehditlere yonelik ne tiir tedbirler alindig1 ve
alinan bu tedbirlerin sonucunda nasil bir toplumsal degisim yasandig tarihsel verilerden
hareket edilerek goriilebilir. Ote yandan elde edilen verilerin anlamlandirilmas: ve bir
baglama oturtulmasi i¢in ilgili donemin sartlar1 ¢ercevesinde degerlendirilmesi gerekir.
Nitekim tehdit, konjonktiire gore farklilik gosterebilir. Her donemin kendine has farklt
tehditleri olabilir. Ornegin Batr’da burjuvazinin ortaya c¢iktign ilk donemlerde,
aristokratlar yeni ortaya ¢ikan burjuvaziyi kendilerine tehdit olarak gérmiislerdir. Ayni
sekilde burjuvalar da aristokratlar1 kendilerine tehdit olarak gérmiislerdir ve birbirleriyle
miicadele etmiglerdir. Bir tarafta Ortagag Avrupasi’nin tiim giiciinii iizerinde tagiyan
aristokratlar varken Ote tarafta degisen iiretim sistemiyle giiclenen ve gii¢lendigi icin
aristokratlardan hak talep eden burjuvalar vardir. Aristokratlar, kendi iktidarlarina

meydan okuyan ve iktidarlarina ortak olmaya ¢alisan burjuvaziye karsi, giiglerini

alinmasi gerektigini dile getirmektedirler. Bu sekilde biitiinsel bakis agisimin da ancak sosyal bilimler
alaninda disiplin farki gdzetmeksizin biitiincii bir yaklasimla saglanacagini ifade ederler. Dolayisiyla
tarihsel ve toplumsal gercekliklerin saglikli bir sekilde elde edilmesi igin tarih ile sosyoloji arasindaki
ayrimin ortadan kalkmasi gerekliligini vurgularlar (Genis bilgi i¢in bkz. Burke, 2014).
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muhafaza etmeye calismig, tehdit olarak gordiigii burjuvaziyi ortadan kaldirmay1
amaglamis ve onlarin talep ettigi toplumsal degisime karsi direng gostermiglerdir.
Burjuvazi ise ozellikle edindigi ekonomik giiclin karsili§i olarak siyasi gii¢ talebinde
bulunmus (Senel, 2017: 303) fakat bu talebine karsilik alamamistir. Hatta diismanca bir
niyetle, mevcut ekonomik giiciine bile tahammiil edemeyen bir aristokrasiyi karsisinda
gormiistiir. Bu durum burjuvazinin aristokrasiye karsi tehdit algisini giiclendirmistir.
Nitekim burjuvazi, kendini tehdit eden aristokrasiyi -Fransiz Ihtilali ve Sanayi
Devrimi’nin verdigi giicle- ortadan kaldirmis ve liberalizm ve demokrasi kavramlarinin
temel ilkeleri etrafinda Bati toplumunu tekrar insa etmistir. Yani tehdit algisinin

kivileimiyla toplumda makro boyutta yapisal degisim yasanmuistir.

Tehdit algilamasi tarihin her doneminde ve hemen hemen her toplumda vardir.
Degisen tek sey tehdit algisina neden olan unsurlarin gesitliligi ve tehdit algisinin
siddetidir. Karar vericilerin veya toplumun, tehdit algis1 kimi zaman yiiksek olurken,
Kimi zaman daha diisik olmustur. Nitekim diismanca niyetleri olan 6tekinin olmasi
tehdidin varlig1 igin yeterli bir sebeptir. Bu kapsamda tarihin ilk Tirk yazitlar1 olarak
bilinen “Orhun Kitabelerine”® bakildiginda o dénemde Cin halkmin ve devletinin
Tiirkler tarafindan bir tehdit olarak algilandigi goriilmektedir. Kiil Tigin Abidesi’nin
gliney yliziinde “(Ben) Tanr1 gibi ve Tanridan olmus Tiirk Bilge Hakan, bu devirde
(tahtta) oturdum. So6zlerimi bastan sona isitin” (Tekin, 2008: 21) diyerek basladigi
yazitta biitlin Tirk beylerine, hiikiimdarligi boyunca genislettigi topraklardan
bahsettikten sonra onlara uyari niteliginde su ciimleleri aktarir:

«...bunca diyara kadar (ordularimi) yiiriittiim (ve anladim ki): Otiiken daglarindan daha
iyi bir yer asla yok imis! (Tiirk halkinin yurt edinecegi ve) yonetilecegi yer Otiiken daglar
imis! Bu yerde oturup Cin halk ile (iliskileri) diizelttim. (Cinliler) altin(1), giimiis(ii), ipeg(i)
(ve) ipekli kumaslar1 giigliik ¢ikarmaksizin dylece (bize) veriyorlar. Cin halkinin sézleri tatls,
ipekli kumaslart (da) yumusak imis. Tatli sozlerle (ve) yumusak ipekli kumaslarla kandirip
uzak(larda yasayan) halklar1 boylece (kendilerine) yaklastirirlar imis. (Bu halklar) yaklasip
yerlestikten sonra (da Cinliler) fesatliklarini o zaman diisiiniirler imis. Iyi (ve) akilli kisileri, iyi

(ve) cesur kisileri ilerletmezler imis; (6te yandan) bir kisi sug islese, onun boyu(na), halki(na)
(ve) hisim akrabasina kadar (herkesi) oldiirmezler imis. (Cin halkinin) tatli sézlerine (ve)

38 «Goktirk Yazitlar”, “Orhon Abideleri” veya “Orhon Yaztlar” olarak da adlandirilan Orhon
Kitabeleri, tarihin ilk Tiirk yazitlarindan olmasindan dolayr Tirk tarihinde Onemli bir yer isgal
etmektedir. “Mogolistan Halk Cumhuriyeti’ndeki Orhon mrmagimmin eski yatagi yakinlarinda, Kogo
Caydam adli gdl civarinda” bulunan yazitlar toplamda 6 adettir. Ancak bunlar arasinda en énemlileri Kiil
Tigin (732) ve Bilge Kagan (735) anitlaridir. Kiil Tigin ve Bilge Kagan yazitlar eski Tiirk “runik” yazist
ile Kiil Tigin’in yegeni Yollug Tigin tarafindan yazilmistir (Tekin, 2008: 7-9). Igerik agisindan bir
siyasetname Ozelligi tastyan Orhon Kitabeleri, o donemde yasayanlar i¢in bir uyar1 veya 0giit verir
niteliktedir.
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yumusak ipekli kumaslarina kanip, (ey) Tirk halki, ¢ok sayida &ldiin! (Ey) Tirk halki,
Oleceksin! Giineyde Cugay daglarina (ve) Togiiltiin ovasina konayim dersen, (ey) Tiirk halki,
Oleceksin! Orada kotii (niyetli) kimseler soyle akil verirler imis: ‘(Cinliler, bir halk) uzak(ta
yastyor) ise, kotii hediyeler verir, yakin(da yasiyor ) ise iyi hediyeler verir’ deyip Oyle akil
verirler imis. (Ey) cahil kisiler, bu s6zlere kanip (Cinlilere) yakin gidip, ¢cok sayida 6ldiiniiz.”
(Tekin, 2008: 21-23).

Yukaridaki climlelere bakildiginda Kiil Tigin, o donemde Cin devletini ve
halkin1 nasil bir tehdit olarak algiladig1 agik bir sekilde goriilmektedir. S6z konusu
tehdide yonelik Tiirk beylerini ve halkin1 uyarmaktan kaginmayan Kiil Tigin, bu tehdide
kars1 tim Tiirk beylerinin birlesmesi gerektigini vurgulamaktadir. Ayni sekilde Bilge
Kagan yazitinda da benzer climleler vardir. Orada da Cin halkina kars1 uyanik olunmasi
gerektigi ve onlarin tath diline ve yumusak ipegine kanilmamasi gerektigi
vurgulanmaktadir (Tekin, 2008: 45). Buradan hareketle tehdit, her toplum igin ontolojik
bir gergekliktir. Her toplum varligin1 devam ettirebilmek i¢in bu tehditlere kars1 6nlem

alma geregi duymustur.

Tehdit her donemde ve alanda kendini gostermektedir. Tehdidin alani, sosyal
alanda iki kisinin birbirini tehdit olarak goérmesinden, siyasi otoritelerin kendi
iktidarlari1 koruma namina diger gruplar1 tehdit olarak gérmesine ve hatta devletlerin
egemenliklerini tehlikeye sokan diger devletleri tehdit olarak gormesine kadar ¢ok genis
bir yelpazeye sahiptir. Dolayisiyla tehdit; sosyal, ekonomik ve siyasal alanda varligini
gostermektedir. Bu sekilde tehdidin her donemde ve alanda kendini gostermesi
toplumda yeni ihtiyaglarin ortaya g¢ikmasina sebep olmustur. Ornegin gegmisten
giintimiize ticaret yollar1 her zaman tehdit ve risk altindandir. Ticaret yapan tiiccarlarin,
mallarinin gilivenli bir sekilde yerine ulasmasini ve ulagim siirecinde her tiirli tehdit ve
riske kars1 giivence altina almasini istemesi, toplumda sigortacilik®® anlayisimin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Tarihsel siire¢ icerisinde bu anlayisin ortaya ¢ikis seriivenine
bakildiginda en temel kayginin ticaret yollarindaki tehdit ve risklerin varligi oldugu
goriilmektedir. Nitekim sigortacilik tarihine bakildiginda diinyada sigortaciliga benzer
uygulamalarin Babillilere (M.O 1894) kadar dayandigi iddia edilmektedir. Dénemin
onemli bir ticaret merkezi olan Babil’de, “kervan tiiccarlarina bor¢ veren sermayedarlar,

kervanlarin soyulmasi veya fidye 6deme durumuyla karsilagmalar: halinde tiiccarlarin

39 En genel tammiyla, “sigorta; istatistik metodlarla gergeklesme olasiligi saptanabilen ve gerceklesmesi
halinde ekonomik sonuglarinin para ile dlciilmesi veya belirlenmesi miimkiin olan rizikolarin tehdidi
altinda bulunan ¢ok sayidaki benzer birimlerin, bu sonuclar1 karsilayabilmek iizere bir fon yaratacak
sekilde bir araya getirilmesidir” (Geng, 2002: 3).
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borglarini silmekte, buna karsilik borcu tiiccarlardan geri aldiklari zaman, tasidiklari
riskin karsiligi olarak ana bor¢ miktar1 lizerinden bir miktar para” almaktalardir
(Tiirkiye Sigortalar Birligi, 2018). S6z konusu uygulama Kral Hammurabi doneminde
yasallastirilmistir. Hammurabi ¢ikardigi kanunla, kervan yolunda gergeklesen
saldirllarin  zararlarin1  biitlin  kervan sahipleri arasinda paylasilmasini saglamistir.
Boylece Hammurabi ¢ikardigi bu yasayla kara tagimaciliginda ilk kez tehlike ve risk

paylasimi yapmustir (Tiirkiye Sigortalar Birligi, 2018).

Sigortaciliga benzer uygulamalarin Biiyiikk Selguklu Devleti (M.S. 1037)
doneminde de yapildigi goriilmektedir. Biiyiik Selcuklu Devleti’nin bir kolu olan
Tiirkiye Selguklu Devleti, kendi sinirlar1 i¢inde ticaret yapan tiiccarlart korumaya ve
onlarin giivenligini saglamaya biiyiilk 6nem gostermistir. Clinkii o donemde tiiccarlarin
mallarmi tasiyan kervanlar, ticaret yolu boyunca soyulma ve yakilma gibi ¢esitli
tehditlere maruz kalmistir. Bu durum ticarette aksamalara neden oldugundan devlet
onlem alma geregi duymustur. Ornegin I. Alaeddin Keykubad (1220-1237), zamaninda
tacirlerden biri sultana gelip; “kar igin denizler karalar asip diinyay1 dolastim. Kipgak,
Bulgar, Rus diyarlarindan size yonelmistim. Hazer’de (Karadeniz) elimdeki her seyi
aldilar” demistir. Baska bir tacir, “ben Halep’ten buraya geliyordum, Ermeni Leon’un
(61.1219) topraklarindan gegerken mallarimi aldilar” diyerek sikdyette bulunmustur.
Diger bir tacir ise ‘“Antalya yerlilerindenim tiim mallarimi alip, Misir yoluna
koyuldugumda gemide Frenk (Avrupali) korsanlar bizi soydular” diyerek sultandan
yardim istemistir. Bunun iizerine s6z konusu tacirlerin zararlari 1. Alaeddin
Keykubad’in emriyle hazineden karsilanmistir (Akt. Bedirhan, 2016: 495-496). Boylece
I. Alaeddin Keykubad’in tiiccarlarin mallarini, ticaret yolunda karsilastiklari tehditlere
kars1 bir bakima sigortalatmis oldugu goriilmektedir. Tarihsel siire¢ icerisinde ticaret
yollarinda karsilasilan bu tehditler, 6zellikle finans sektdriinde sigortaciligin temellerini
atmis ve gilinlimiizde sigortacilik anlayisinin kurumsallagsmasma ve yayginlagmasina
neden olmustur. Bunun da temel sebebi; hayatin heniiz bilinmeyen yonlerine karsi artan
tehdit ve risk kaygisinin varligi olmustur (Furedi, 2017: 28). S6z konusu tehdit ve risk
kaygis1 insanlarin kendi canlarint ve mallarini giivence altina almasi gerekliligini ortaya
cikarmigtir. Bu yeni ihtiyag toplumda sigortacilik anlayisinin kurumsallagmasini ve
hatta finans sektoriiniin de Otesine gegerek hayatin her alanina sirayet etmesini

saglamistir.

118



Ekonomik anlamda tehdit algisinin varligi, toplumsal alanda sadece sigortacilik
anlayisinin ortaya ¢ikmasma neden olmamistir. Bunun yaninda &zellikle Ingiltere’de
is¢i hareketlerinin patlak vermesiyle birlikte is¢i sendikalarimin kurulmasina ve is¢i
haklarin1 savunan bir takim yasal diizenlemelerin yapilmasma da neden olmustur.
Sanayilegsme sonucunda fabrikalarin yogunlastig1 sanayi merkezlerinde toplanan isgiler,
kendi haklarim1 korumak ve ¢aligma sartlarini iyilestirilmek icin bir araya gelip toplu
eylemlerde bulunmuslardir. Her ne kadar sanayi devrimi oncesinde “kalfa birlikleri”
veya “arkadas birlikleri” adi altinda is¢iler birlik olusturmus olsa da sanayilesmeyle
beraber bu birlikler ortadan kalkmistir. Ciinkii sanayi devrimi dncesinde lonca sistemine
bagli olarak yakin ve samimi bir sekilde goriilen usta, kalfa ve ¢irak iliskisi, fabrikalarin
ortaya cikmasiyla beraber samimiyetten uzak, gayri sahsi, emek-sermaye iligkisine
dontigmiistiir. S6z konusu yeni sistemde tek basma kalan is¢i, isveren karsisinda bir
anlam ifade etmiyordu. Kendi haklarini koruyabilmesi ve isveren karsisinda varligini
devam ettirebilmesi icin bir araya gelip giiglerini birlestirmesi gerekiyordu. Ote yandan
“iscilerin {icretlerini yiikseltmek, ¢alisma siirelerini kisaltmak gibi amaglarla, igveren
lizerinde baski olusturmak i¢in kurduklari bu isci birlikleri Ingiliz 6rfi hukuku
tarafindan mesru sayilmiyor, ‘fesat hareketi’ olarak degerlendirilerek mensuplari
hakkinda takibat yapiliyordu” (Kozan, 1992: 63-67). Baska bir ifadeyle ingiltere’nin 0
donemlerinde, is¢ilerin bir araya gelmesi ve toplu eylemde bulunmasi yasa disi bir
eylem olarak goriilmiistiir. Ciinkii kapitalist aleyhine olusabilecek ve sermaye birikimini
yavaglatacak her tiirli eylem ve istegin, sistemin devamliligini tehdit edecegi
diistiniiliyordu. Bundan dolayr emek sahibinin sadece fiziki ihtiyaglarin
karsilayabilecek kadar iicret almasi gerektigi politikasi benimsenmisti. Ancak soz
konusu politikanin benimsenmesi emek sahiplerinin hayatlarin1 devam ettirmelerini
gliclestirmis ve onlarin gelecek kaygisi yasamasina sebep olmustur (Korkmaz, 2017:
490). Tim bu unsurlar emekgilerin tehdit algilarimi yiikseltmis ve emekgilerde olusan

hosnutsuzluk sebebiyle, onlarin kolektif eylemde bulunmalarina neden olmustur.

Karar vericiler; soz konusu kolektif eylemlerin sonucunda emekgilerin -0
donemde tehdit olarak goriilen- sosyalist sisteme dogru bir egilim gosterecegini
diistinerek, bir takim yasal diizenlemeler yapma geregi duymuslardir. Mevcut sisteme
kars1 olusabilecek tehdidi bu yasal diizenlemelerle ortadan kaldirmay1 amaglamislardir.

Bu kapsamda: “fakir semtlere belediye hizmetlerinin ulastirilmas:t (1890)”, “is¢i
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sendikalarina daha genis yetkilerin taninmasi (1890-1900)”, “is giivenligi (1891)”,
“kadin ve cocuk is¢ilerin c¢alisma siirelerinin simirlandirilmasi (1895)”, “iscilere
tazminat 6denmesi ve g¢ocuklarin korunmasina yonelik yasal diizenlemeler (1906)”,
“calisanlara emeklilik hakkinin verilmesi (1908) ile hastalik ve is gormezlik sigortasinin
kabulii (1911)” gibi emekgilerin ¢alisma sart ve ortamlarini iyilestirici, sosyal icerikli
yasalar uygulamaya konmustur (Korkmaz, 2017: 490-491). Dolayisiyla kolektif
eylemler sonucu kamu otoritelerinde olusan tehdit algis1 ve s6z konusu tehdidi bertaraf
etme distincesi, kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve usullerinde degisimlerin
yasanmasina neden olmustur. Bunun yaninda ¢ikarilan yasal diizenlemelerle o donemde

tehdit olarak goriilen sosyalist ve komiinist hareketlerin de gelismesi engellenmistir.

Sonug olarak yukarida verilen o6rnekler de gortildiigii tizere tehdit algisi, uzun bir
gecmise sahip olarak her donemde ve farkli toplumlarda varligini ¢esitli diizeylerde
gostermistir. Bagka bir ifadeyle ister bati1 toplumlar1 olsun ister dogu toplumlari olsun
her toplumun kendine has ve konjonktiire gore degisen farkli tehdit algilamalari
olmustur. S6z konusu tehdit algisinin, toplumsal yapida makro veya mikro boyutta Ki
yansimalar1 da tarihsel verilerden goriilebilmektedir. Bu kapsamda mevcut iktidar
iliskileri tarafindan bir tehdit olarak goriilen burjuvazinin Bati toplumunu liberalizm
temelinde yeniden insa etmesi, ticaret yollarinda karsilasilan tehdit ve risklerin
toplumda sigortacilik anlayisinin kurumsallasmasma yol agmasi ve Ingiltere’de bir
tehdit olarak goriilen kolektif is¢i hareketlerinin, is¢i haklarinda ve sendikalagsmalarinda
yasal diizenlemeler yapilmasina neden olmasi basta olmak iizere tarihi veriler, tehdit
algisinin kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve usullerinde yapmis oldugu degisimlerin
en temel gostergeleri arasinda sayilabilir. Nitekim tarihi gelismeler daha yakindan
incelendiginde yukaridaki 6rneklere benzer sosyal, ekonomik ve siyasi 6rnekler ortaya
konulabilir. Ancak tiim tarihi Ornekleri ortaya koymak miimkiin olamayacagindan
kisaca deginilen dort 6rnek olay iizerinden tehdit algisinin her donem ve toplumda Ki
varligi gosterilmeye calisilmistir. Bu kapsamda tehdit algisinin toplumsal degismeye
etkisini Tirk tarihinden hareketle segilen iki 6rnek olay1 dikkate alarak incelemek
konunun somut zemine indirgenmesi agisindan yararli olacaktir: Yenigeri Ocagi’nin
kaldirilmas: (1826) ve Seyh Said ayaklanmasi (1925). S6z konusu ornek olaylarin
secilmesindeki en temel sebep her iki olaymn aktorlerinin (Yenigeriler ile Seyh Said

isyanin1 ¢ikaranlar) donemin siyasi otoriteleri tarafindan giiclii bir tehdit olarak
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algilanmalarindan dolayidir. Ciinkii her iki olayin aktorleri doneminin siyasi
otoritelerine meydan okumus ve onlarin hedeflerine giden yolda oniine engel olarak
cikmistir. Ote yandan her iki olaym aktdrleri déneminin gelenekgiliginin temsilcileri
olmustur. Yeniligin karsisinda yer almis ve ona direng gostermistir. Bundan dolay1

yeniligin savunuculari tarafindan bir tehdit olarak algilanmustir.

Secilen iki olaym farkli donemlerden alinmasinin sebebi ise tehdit algisinin
konjonktiire gore degistigini gdsterme amacindan kaynaklanmaktadir. Ayrica bu sekilde
farkli iki donemden alinan olaylarin incelenmesinin tarihsel karsilastirmali yonteme
daha uygun olacagi distiniilmektedir. Nitekim Osmanli Devleti’nin asli askeri
kurumlarindan olan Yenigeri Ocag1 1826 yilinda ortadan kaldirilmistir. Seyh Said isyan
ise ondan yaklasik yliz yil sonra 1925 yilinda patlak vermistir. Yani biri Osmanli
donemine ait bir tehdit algisiyken digeri Cumhuriyet donemine ait tehdit algilarindan
biri olmustur. Bu kapsamda s6z konusu olaylarin neden bir tehdit haline geldigi ve bir
tehdit olarak algilanmalar1 sonucunda alinan onlemlerin nasil bir toplumsal degisime

yol agtigi, tarihsel veriler lizerinden hareket edilerek ortaya konulmaya calisilacaktir.

2.3. Bir Tehdit Olarak Goriilen Yeniceri Ocagi’min Kaldirilmasinin Toplumsal

Degisime Yansimasi

2.3.1. Yeniceri Ocag1 Hakkinda Genel Bilgiler

Yenigeri Ocagi’nin bir tehdit olarak algilanmasinin nedenlerini belirtmeden 6nce
ocak hakkinda genel bilgilerin verilmesi daha dogru olacaktir. Zira ocagin yapisi,
isleyisi ve gorevleri bilinmeden yapilan analizler eksik kalacaktir. Dolayistyla bu baslik
altinda Osmanli Devleti’nin daimi ordusu ve imparatorlugun ilk yiizyillarinda hakimiyet
alaninin genislemesinde anahtar rollerden biri olan Yenigeri Ocagi’nin; kurulusu,
islevleri ve siki bir iligki igerisinde oldugu Bektasi tarikati ile baglantilar1 gibi genel

bilgiler aktarilacaktir.

2.3.1.1. Yeniceri Ocagr’nin Kurulusu: Ik Yiizyillar

Osmanli hiikiimdarlarinin emir ve kumandalar1 altinda olan Yenigeri Ocagi,
Kapukulu denilen yaya ve atli askeri ocaga bagli olarak kurulmustur. Piyade kuvveti

olan Yenigeri Ocagr’nin kurulusu kesin olarak bilinmemesine ragmen I. Murad
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zamaninda yani XIV. ylizyilin son yarisinda bir ocak halinde kuruldugu bilinmektedir
(Veinstein, 2017: 113). Nitekim kimi kaynaklara gore Yenigeri Ocagi’nin 1362
senesinde kurulmustur. Yeniceri Ocagi askerlerinin maasli olmalar1 ve Osmanlh
hiikiimdarlarinin emir ve kumandalar1 altinda olmasindan toprakli veya timarli sipahi ile

eyaletlerdeki diger kuvvetlerden ayrilmaktadir (Uzungarsili, 1984: 144).

Yenigeri Ocagi’nin kurulmasinin en 6nemli sebeplerinden biri mevcut askerlerin
yeterli olmamasi ve bu askerlerin siirekli olarak el altinda tutulamamasidir (Uzungarsili,
1984: 145). Zira o doneme kadar Osmanli ordusunda “daimi ve muvazzaf” bir gii¢
yoktu. Devletin askeri giicli; adina “timarli sipahiler” denilen, sadece savas zamaninda
toplanan ve yalnizca Tirklerden olusan bir askeri sinifa dayanmaktaydi. Timarli
sipahiler “savas zamanlarinda ticret mukabilinde sefere katilirlar, savas bittikten sonra,
devletin kendilerine tahsis ettigi ciftliklerde her tiirlii vergiden muaf olarak tarimla
ugrasirlardi” (Beyhan, 1999: 258). S6z konusu askeri gii¢ sinirlar1 genisleyen Osmanh
Devleti’nin ihtiyaglarini artik tam olarak karsilamiyordu. Dolayisiyla 6zellikle Osmanl
Devleti’nin Rumeli’deki mevcut durumunu muhafaza etmek ve yeni fetihlere girismek
icin siirekli olarak hiikiimdarin kontrolii altinda daimi bir kuvvetin bulunmasi gerekliligi
Yenigeri Ocagi’nin kurulmasma neden olmustur. Nitekim diger Dogu devletlerinde
Yeniceri Ocagi’na benzer hiikiimdarlarin sahsina mahsus kuvvetlerin olmasi bu
gerekliligi daha elzem kilmistir (Uzungarsili, 1984: 145-146). Bu kapsamda Yenigeri

Ocagi’nin kurulmasi o zamana kadar hissedilen biiytik bir eksikligi kapatmistir.

Yeniceri Ocagi’nin kurulmasi fikrini ilk ortaya atan Karamanli Molla Kara
Riistem’dir. Fakat ocagin kurulusunda en 6nemli rolii oynayan kisi ise Candarli Kara
Halil Pasadir (Kogu, 2004: 16).*° Candarli Kara Halil Pasa, yaya ve miisellem denilen
ilk Tirk yaya ve siivari birliklerinin kurulmasin1 da saglayan kisidir. Ayn1 zamanda

Yeniceri Ocag1’nin asker ihtiyacini karsilayan Acemi Ocagi’nin*! kurulmasinda da etkin

40 Tarihi kaynaklara gére “danisment” yani bilgili adam diye gegen Molla Riistem, Halil Paga’ya; Akinct
gazilerinin aldiklar1 esirlerin beste birinin Tanr1 buyruguna gore Padisaha ait oldugunu sdyler. Bu durumu
Halil Pasa, Sultan I. Murad’a arz eder. Sultan Murad “Tanr1 buyrugu neyse onu yapin” diye emir verince
her bes esirden biri segilerek alinmistir. Alinan esirlerden daha sonra padisahin hiikiimdarlik haklarini
korumasi i¢in bir asker ocaginin kurulmasina karar verilmistir. S6z konusu askerlere ise “yeni ¢eri” yani
“yeni asker” ad1 verilmistir (Kogu, 2004: 16-17).

4 Acemi Ocagi, Yeniceri Ocagi’na asker yetistirmek icin ilk defa Gelibolu'da kurulmustur. “ilk esirler
dogrudan dogruya bu ocaga alinarak bir ak¢e giindelik ile Gelibolu ile Cardak ve Lapseki arasinda igleyen
nakil vasitalarinda hizmet goriirler ve sonra Yenigeri Ocagi’na alinirlardi; fakat esirler firsat buldukca
kactiklar i¢in bu usul degistirilmistir. Yeni usule gore savaslarda tutsak olan kiiclik yastaki Hristiyanlar,

122



rol almistir. Yenigeri Ocagi, ilk olarak “pengik” denilen ve esirlerin beste birinin
aliarak devsirilmesiyle kurulmustur. Ocagin kurulus déoneminde alinan esirler kisa bir
stire egitildikten sonra Yenigeri Ocagi’na alinmislardir. Fakat daha sonra yeterince
egitilmeden alinan askerlerin ¢esitli sikintilara ve zorluklara neden olmasindan egitim
siiresi uzatilmistir. Tiirk ¢iftcileri arasinda Tiirk ve Islam adetlerine gore uzunca bir siire
yetistirilen esirler 6nce Acemi Ocagi’na alinmis (Uzungarsili, 1984: 146; Nicolle ve
Hook, 1995: 10-11) ve Acemi Ocagi’nda da belli basli askeri egitimler yapildiktan
sonra iki akge giindelikle “kapuya ¢ikmalarina” yani Yenigeri Ocagi’na kabul
edilmelerine miisaade edilmistir. Daha sonra kabiliyet ve kidemlerine gére bu giindelik
arttirllmistir (Uzungarsili, 1988: 448; Veinstein, 2017: 125). Dolayisiyla gayri miislim
esirlerden alinan pengik oglanlar1 dnce “acemi oglani”, daha sonra “yenigeri” olarak
Osmanli ordusuna hizmet etmistir (Kogu, 2004: 21). Ote yandan ozellikle fetihlerin
olmadigi dénemde Osmanli cografyasinda yasayan gayrimislimlerin ¢ocuklari, adina
“devsirme” denilen ve bir tiir vergiye benzer bir uygulama g¢ercevesinde ocaga alinarak
Yeniceri Ocag1 icin yetistirilmistir. Buna ise devsirme sistemi denilmistir. Bu sekilde
asker yetistirme sistemleri sadece Osmanlilara ait degildir. Mogol hiikiimdarlar1 da
savasta ele gecirilen ve kitlik donemlerinde ailelerden satin alinan ¢ocuklari askerlik
icin egitmislerdir (Goodwin, 2008: 31). Ayni sekilde Selguklular ve Memluklerin de
devsirme yontemini kullanarak asker temin ettikleri bilinmektedir (Arslan, 2005:
XLII). Bu kapsamda Yenigeri Ocagi’nin ilk dénemlerinde 6zellikle Hristiyan esirlerin
devsirilmesi sonucunda alinmasi: (1) Esirlerin Miisliimanlastiriimas: (Radushev, 2008:
448), (2) Tirk g¢ift¢isinin yaninda Osmanli kiiltiir ve adabimi 6grendigi donemde Tiirk
ciftgisine hizmet etmesi ve (3) son olarak Osmanli ordusunda goérev yapmalari

noktasinda 6nem arz etmektedir.

2.3.1.2. Yeniceri Ocagr’nin Islevleri

Osmanli ordusu incelendiginde klasik olarak iki farkli birlikten olustugu

goriilmektedir. Bunlar, atli sipahiler ile kapukulu ocaklaridir. Atli sipahilere mensup

evvela Anadolu'daki Tiirk koyliistiniin yanina verilerek az bir iicretle hizmet ettirilir ve burada Tiirk ve
Islam adet ve an'anelerini dgrenip o hayata intibak ettikten sonra bir akge giindelikle acemi ocagina kayit
olunurlar ve burada da bir miiddet hizmetten sonra giinde iki akce ile Yenigeri Ocagi’na alimrlardi”
(Uzungarsili, 1988: 446).
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olan askerler, askerlik hizmetine karsilik olarak, timar*? adi verilen ve belli bdlgeden
devlete 6denen verginin kullanim hakkini elde ederken Yeniceri Ocagi mensuplari,
onlardan farkli olarak maas karsiliginda askerlik hizmetini yerine getirmektedirler. XIV.
yiizyilin son ¢eyreginde padisaha sadakatle bagli kullardan olusan Yenigeri Ocagi’nin,
Kimi vakaniivislere gore sipahi birliklerinin karsisinda bir denge unsuru olusturacagi
diisiincesiyle kurulmustur. Nitekim devsirme ad1 verilen yontemle 6zellikle Anadolu’da
ve Balkanlar’da Hristiyan ailelerin erkek ¢ocuklarmin toplanarak, Islam dininin ve Tiirk
kiltliriiniin geleneklerine gore egitilmesi sonucu yetistirilen Yenigeri Ocag1 askerleri
(Heinzelmann, 2009: 23), padisahin emri altinda bulunan merkezi birliklerdendir.
Dolayisiyla yenigeriler, Osmanli ordusunun profesyonel unsurunu teskil eden iyi
egitimli, gayet donanimli ve kalici bir kuvvettir (Moreau, 2010: 1). Bu kapsamda sipahi
ve yenigeri birliklerinin 6nemi, basta Kog¢i Bey olmak iizere XVI. ve XVII. yiizyil
Osmanli yazarlart tarafindan belirtilmektedir. “Kogi Bey’in goriisiine gore Osmanli
Devleti, gelismesini kesin olarak kapikulu ocaklar1 ve timarlt sipahi birliklerinin iyi
organize edilmelerine bor¢ludur ve Osmanli Devleti’nin gerilemesi de bu iki kurulusun
ortadan kalkmasi yiiziindendir” (Akt. Heinzelmann, 2009: 23)

Kapukulu ocaklarinin segkin ordusu olan Yeniceri Ocagi birlikleri savas
zamaninda hiikiimdarin bulundugu merkezde goérev alirlardi. Sefer sirasinda ve
konaklamalarda yenigeriler padisahin etrafinda bulunup onun giivenligini saglardi
(Uzungarsili, 1988: 448). Osmanli ordusunun donanimli birlikleri olan yenigeriler,
ozellikle ilk donemlerinde savaslarda biiyiikk basar1 gdstermistir. Imparatorlugun

topraklarinin genislemesinde anahtar rol oynamaistir.

Savasin olmadig1 dénemlerde yenigerilerin gerek Istanbul’da gerek diger sehir
ve kalelerde olmak iizere pek cok gorevleri vardir. Bu gorevlerin iginde en 6nemlisi
biitiin mithim devlet islerinin goriistildiigii ve karara baglandigi makam olan Divan-1

Hiimayun’un korunmasidir. Ayni sekilde Yenigeriler, Istanbul’da kulluklarin yani

42 Timar sistemi, imparatorlugun merkezden uzak tasra bolgelerinde vergi karsihiginda askeri birliklerin
kurulmasiyla olusan bir sistemdir. Devlet askeri hizmet karsiliginda, timar sahiplerine kendi bulunduklart
bolgelerde vergi toplama yetkisi vermektedir. Timar sahipleri kendilerine verilen timarin (yani vergi
topladig alanin) bilyiikliigii oraninda belli bir sayida atli askeri bulundurmak zorundadir (Heinzelmann,
2009: 23). Bu kapsamda timar sistemi, Imparatorlugun simnirli parasal olanaklariyla bilyiik bir orduyu
ayakta tutmasini saglayan bir sistemdir (Moreau, 2010: 1). Ote yandan timarli sipahiler, yenigeri ocaklart
gibi stirekli hazir durumda olan bir kuvvet degildir. Savas karar1 alindiginda seferber edilirler
(Heinzelmann, 2009: 23).
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karakollarin acilip kapanmasinda ve Istanbul’da asayisin saglanmasinda gorev alirds.
Biiyiikelgiliklerin giivenligi de yenigerilerin sorumlulugundaydi. Ote yandan yenigeriler,
Istanbul’da bir yangin meydana geldiginde itfaiye gorevini iistlenir ve yanginin
sondiiriilmesinde yardimei olurdu (Uzungarsili, 1984: 321-325; Inalcik, 2019: 134-137).
Tiim bunlara ek olarak sehrin Onemli yoOnetim konulariyla alakadar olan ocak
mensuplari, gida maddelerinin sehirde dagitiminda da hukuki ve idari gérevleri bulunan
kadiya yardimcilik yapardi. Cars1 ve pazarlarda diizeni ve adil alisverisi saglardi. Yasal
olmayan islere ve hileli tartiya aninda miidahale ederdi (Goodwin, 2008: 88-91).
Yenigerilerin Istanbul disinda tasradaki faaliyetlerinden en dnemlisi ise kale muhafizi
olarak yerine getirdikleri gorevdi. Yenigeri birlikleri {i¢ senede bir ndbet degisimi ile

kalelerde muhafizlik yapardi (Uzungarsili, 1984: 321-325).

Sonug olarak Yenigeri Ocagi, ilk doneminden yaklasik XVII. yiizyila kadar olan
siiregte kurulus amacina yonelik olarak Osmanli Devleti’ne pek cok hizmette
bulunmustur. Ocak, devletin savas donemlerinde harbin kazanilmasmna ve savasin

olmadig1 donemlerde ise genel nizamin saglanmasinda biiytik katkilar sunmustur.

2.3.1.3. Yeniceri Ocagr’nin Bektasilikle Alakasi

XIII. ylizyilin sonlarindan baslayarak XIV. ve XV. yiizyillarda Ahi tarikatinin
Anadolu’da yaygin bir sekilde goriildiigii bilinmektedir. Anadolu beylerinin askerleri
arasinda Babaiyye, Celaliyye (Mevlevilik) ve Ahi tarikatina mensup pek ¢ok goniillii
bulunmaktadir. Orhan Bey ve oglu Murat Bey’in askerlerinin pek ¢ogunun s6z konusu
tarikatlara mensup olduklar1 dile getirilmektedir. Hatta Yeniceri Ocagi’nin kuruldugu
donemde Osmanli hiikiimdar1 olan I. Murat’m Ahi reisi olduguna dair tarihsel veriler
bulunmaktadir. XV. yiizyilin ilk yaris1 i¢inde bilinen ismi Babai olan tarikat, asil ismini
birakarak Babal seyhlerinden olan Haci Bektasi Velinin ismini alip, Bektasilik adi
altinda yayilmaya baslamistir. Ahilik de bu donemde artik eski kuvvetini kaybetmistir.
Dolayisiyla baslangicta Ahilik ile yakin iliski kuran Yenigeri Ocagi, Babailigin
yayginlagmasi ile Bektasilik etkilerine maruz kalmis ve Bektasilik ile yakin iliskide
bulunmustur (Uzuncarsili, 1984: 148-149). Bu kapsamda Es’ad Efendi (2005: 179)
Bektasilerin kendilerini Yenigerilere intisap ettigini dile getirmistir. Bektasiler ile
Yenigeriler arasindaki bu yakin iliski sarmalindan dolay1 (Isik, 2017: 144) yenigeriler
“Bektasiyan” diye adlandirilmistir (Inalcik, 2019: 137). Nitekim yaklasik dort buguk
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asir boyunca, kimi zaman sarayda kimi zaman ise savas meydaninda, dua niteliginde
olan ve yenigeriler tarafindan sdylenen “giilbank”larindaki Hac1 Bektasi Veli vurgusu,
onlarin Bektasilikle arasindaki yakin iliskiyi agik¢a ortaya koymaktadir. Bektasilerle
yenigeriler arasindaki yakinlik Yenigeri Ocagi’nin bir tehdit haline gelip kaldirilisina

kadar devam etmistir. Ocagin kaldirilis stirecinde Bektasi tarikat1 da etkilenmistir.

2.3.2. Yeniceri Ocagr’nin Bir Tehdit Olarak Algilanmasi

Kurulusundan XVII. yiizyila kadar olan siliregte Osmanli Devleti’ne pek cok
hizmet saglayan Yenigeri Ocagi, son donemlerinde bazi1 sebeplerden oOtiirii saltanat
makam tarafindan bir tehdit olarak algilanmaya baslanmistir (Ozkaya, 1965: 75).
Yenigeri Ocagi’nin bir tehdit olarak algilanma sebeplerini ortaya koymak i¢in donemin
konjonktiir sartlar1 gbéz Oniline alinarak sosyolojik ve sosyal psikolojik analizinin
yapilmasi gerekmektedir. Bu kapsamda oOncelikle tarihi siire¢ igerisinde Yenigeri
Ocagi’nin yapisinda ve isleyisinde yasanan degisimleri incelemek gerekmektedir.
Devletin askeri orgiitlenmesinin ana unsuru olarak ocagin, kendisinden talep edilen
gorevleri ne 6lgiide yerine getirdiginin incelenmesi énem arz etmektedir. Ote yandan
ozellikle son donemlerinde yapmis oldugu eylemlerin toplumda ve saltanat makaminda
olusturdugu sosyal psikolojik algmin tahlilini yapmak gerekir. Yenigeri Ocagi’nin bir

tehdit olarak algilanmasina neden olan sebepler su iki baslik altinda incelenebilir:

e Yenigeri Ocagi’nin kurulug amacindan saparak diizeninin bozulmasi

e Yenigeri isyanlariin saltanat makamini tehdit eder hale gelmesi

2.3.2.1. Yenigceri Ocagr’nin Kurulus Amacindan Saparak Diizeninin Bozulmasi

Toplumsal diizeni ve genel yOnetim sistemini saglayan siyaset kurumunun,
islevlerini yeterince yerine getirebilmesi toplum yasami acisindan hayati Oneme
sahiptir. Ciinkii siyasal giic kurumsal bir yapiya kavusamamis ya da islevlerini tam
olarak uygulama alanina gegirememisse (iktidar bosluk kabul etmediginden) onun
islevlerini farkli grup ve kurumlar istlenir. Baska bir ifadeyle toplumdaki siyasal erk
islevsiz duruma diistiigiinde bu islevi iistlenen baska kurumlar —gergekte bdylesine
islevlere sahip olmamalarina kargin- onun rollerini almaya baslarlar. Boyle bir durum
gerek birey gerekse toplum yasaminda ¢ok agir bunalimlarin dogmasina neden olur

(Akyiiz, 2008: 254). Devletin mesru siddet aract olan askeri unsurlar, siyaset
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kurumunun bir alt kurumu olarak islev goriirler. Siyaset kurumunun islevlerini yerine
getirmesine biiyiik katki saglarlar. Bu baglamda Osmanli Devleti’nin asli askeri unsuru
olan Yenigeri Ocagi’nin kurulus amacindan saparak diizenin bozulmasi ve amaci
disinda eylemler yapmasi hem siyasal erkin islevini yerine getirmesini engellediginden

hem de toplumsal yagami tehlikeye attigindan giiclii bir tehdit olarak algilanmistir.

Yenigeri Ocagi kurulusundan itibaren XVI. yiizyilin sonuna kadar asama asama
ilerleyerek bu yiizyilin ortalarinda tiim teskilat ve yapisiyla oldukg¢a iyi calisan bir
yaptya biirlinmistiir. Hatta o donemde kimi yabanci tarihgiler, Yenigerilerin ordu
igerisindeki diizen ve isleyisine hayran kaldiklarin1 ifade etmislerdi. Belli bir diizen
icerisinde ve emir komuta zincirinde mutlak itaat gosteren yenigeriler, cesitli basarilar
gostermistir. Bundan dolayr hem igerde hem de disarda siirekli takdir edilmislerdir
(Uzungarsili, 1984: 477). Baska bir ifadeyle kurulusundan sonra birkag yilizyil boyunca
Bati i¢in hem dehset kaynagi hem de hayranlik konusu olan yenigeriler, diinya tarihinin
tinlii askeri teskilatlarindan biri haline gelmistir (Veinstein, 2017: 113). Fakat ocagi,
denetim altinda tutabilecek gliglii padisahlarin olmamasi, iltimas, “iltizam ve himaye ile
Yenigeri Ocagi’na kanun harici adam alinmasi ve makam ve mevki hirst ve can
kaygistyla vezirlerin, agalarin, kendi arzularina hizmet etmek i¢in ocagi isyana” tesvik
etmeleri, (Uzuncarsili, 1984: 477) Yeniceri Ocagr’nin kurulus amacindan saparak
diizeninin bozulmasina neden olmustur. Ote yandan Osmanli Devleti’nin genel
yapisinda yasanan bozulmalar da Yenigeri Ocagi’ni etkilemistir (Akdag, 1947: 295-
300). Aymi sekilde Osmanli Devleti’'nde ozellikle timar sistemi ve Yenigeri Ocagi
diizeninin bozulmasina deginen Kog¢i Bey (1972: 41-45), ocakta liyakat sahibi olan
yenigerilerin bir sekilde ocaktan uzaklastirildigin1 ve yerine liyakat sahibi olmayan,
ocak usul ve kaidelerine uymayan, padisaha hakki ile kulluk etmeyen, padisahtan
korkmayan ve cogu riigvet ve iltimasla ocaga yerlesmis olan askerlerin ocaga
yerlestirildigi ifade etmistir. Islam devletinin askerlerinin boyle olamayacagini ve
diizeni bozulan Yeniceri Ocagi’nin devlet i¢in bir tehdit olacagimi géren Kogi Bey, 0
donemde Sultan IV. Murat’a (1612-1640), ocakla yakindan ilgilenilip tekrar diizene

sokulmasi gerektiginin “farz-1 ayn” oldugunu dile getirmistir.

Yenigeri Ocagi ilk donemlerinde gesitli kat1 kurallar ¢ergevesinde asker alimi

gerceklestirirdi. Ocaga alinan askerlerin tamami, saltanat makamina ve devletin
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varhgina hizmet etme gayesini tagirdi. Bundan dolay1 yenigerilerin evlenmeleri®® ve
ticaretle ugragsmalar yasakti. Ancak ilerleyen donemlerde yenigeriler i¢in ortaya konan
bu usul ve kaidelerin asindigi goriilmektedir. Nitekim III. Murad zamaninda ocagin
nizamimin belirgin bir sekilde bozulmaya basladigi goriilmektedir (Veinstein, 2017:
117). Yenigerilerin bu dénemde ticaretle ugragsmaya basladiklart ve Yenigeri askerleri
arasinda evli olanlarin sayisinin arttigi belirtilmektedir. Bundan dolay1r ocak kaideleri
geregi ocak kislalarinda kalmalar1 gereken yenigeriler, artik kisla disinda kendi
evlerinde kalmaktalardir. Ote yandan bu dénemde ordunun askeri giiciinii azaltan riisvet
ve iltimas ile ehliyetsiz kisilerin ocagin kaidelerine uygun olmadan ocaga kabul
edildikleri goriilmektedir (Uzungarsili, 1984: 477-478). Tim bu sebepler ocagin
nizaminin bozulmasma yol agmistir. Ciinkii yenigeriler, ocagin kurulus amaci olan
saltanat makamina ve devlete hizmet etmek yerine kendi ticari isleriyle ugrasmaya ve

ailevi dlizenini muhafaza etmeye ¢aligmislardir.

Yenigerilerin aldiklar1 maas olan ulufeler, enflasyonist piyasa kosullarindan
dolayi siirekli deger kaybettigi i¢in ilerleyen donemlerde yenigeriler ticaretle ve zanaatla
ugrasmaya baslamislardir. Yenigeriler, esnaflarla ve loncalarla ¢ikarlar1 dogrultusunda
bir birliktelik kurmuslardir. Bu birliktelik piyasanin tekellesmesine ve yasal olmayan
piyasa fiyatlarmin belirlenmesine neden olmustur. Oyle ki ocak korumasi altina giren
esnaf ve loncalar, ticari anlasmazliklarda dahi bir ¢esit dokunulmazlikla kusatilarak kadi
mahkemelerinde sorgulanmiyor ve Ozgiir bir sekilde silah tagima hakkina sahip
oluyordu. Bu iliskiler yenigerilerin sadece askeri anlamda silahli bir gii¢ olmasinin
yaninda kriz anlarinda toplumsal muhalefeti de yonlendirme giiciinii elinde tutmasini
sagliyordu. Dolayisiyla kriz anlarinda toplumsal muhalefeti, iktidar1 elinde tutanlara
karst harekete gecirebilecek sosyal iligkiler agina hiikkmetme giiciinii elinde tutan
yeniceriler, muktedirler (yani karar verici statiileri igsgal edenler) acgisindan biiytlik bir
tehdit olarak algilanmiyordu (Yesil, 2016: 219). Baska bir ifadeyle “devletin bunlardan
korkmasi silahli gli¢ olmalarindan degil, bunalim zamanlarinda halk ayaklanmalarim
genisletecek bir kanal hizmeti goren siyasal bir giic durumuna gelmis olmalarindandi”

(Berkes, 2013: 118).

43 Biiyiik bir sadakatle padisaha bagli olan yenigeriler, sadakatlerinin bozulmamasi ve padisahla aralarina
bagka bir tiir baglilik girmemesi i¢in emekli olana kadar evlenmezdiler (Goodwin, 2008: 34). Hatta o
donemden kaynaklanan bir atasoziinlin varligindan bahsedilir: “Evli adam sultanin kulu degildir” diye
(Akt. Veinstein, 2017: 114).
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Yeniceri Ocagi usul ve kaidelerine uygun olmadan alinan askerler, gereksiz yere
asker sayisinin artmasina neden olmustur. Bu durum hem askerlerin maaslarinin 6deme
yiikiinii arttirmistir hem de savas zamanlarinda sefere gitmeyen askerlerden dolay1
diizensizligin belirgin bir sekilde oraya ¢ikmasina neden olmustur. Ornegin Sultan III.
Mehmed Egri seferine (1596) gidecegi zaman ocak defterinde kayitli olan kirk bin
yenigeriden yirmi bini gorevlendirilmis fakat bunlardan sadece yedi sekiz bini katilim
saglamistir. Ancak ulufelerin dagitiminda sanki gorevlendirilen tiim askerler vazifelerini
yerine getirmis gibi ulufe dagitimi yapilmistir (Uzungarsili, 1984: 481-482). Dolayisiyla
pek ¢ok yenigeri, gorevini yerine getirmeden devletten ulufe almistir. Bu durum
Yenigeriler arasinda gittikge yayilmaya baslamistir. Clinkii yenigerilik artik askerlik
degil, yoksul halk tabakalarmin ge¢im kaynagi olan ulufe sahipligi anlamina gelmeye
baslamustir (Berkes, 2013: 117). Ote yandan Yenigeri esameleri, XVIIL. yiizyildan sonra
halk arasinda yatirm amaciyla satilmaya baslanmistir. “Yenigeri zabitleri ve
yazicilarinin 6len yenigerilerin esamalerini hazineye geri iade etmek yerine isteyenlere
pesin para karsiliginda satmalari yaygin” hale gelmistir (Sunar, 2010: 64). Nitekim bir
zamanlar savas meydanlarinda biiyiik zaferler kazanan yenigeriler; sefere gitmeyen,
askerlik yapmayan ve para kazanmak igin esame satin alan kisilere doniigsmiistiir. Her ne
kadar bu diizensizliklere karsi g¢esitli donemlerde islahatlar yapilmaya ve Onlemler
alinmaya calisilmis olsa da bir tirli s6z konusu diizensizliklerin iistesinden

gelinememistir.

Yenigerilerin son donemlerinde disiplinsizlikleri ve diizensizlikleri belirgin bir
sekilde goriinilir olmustur. Riisvetle ve kontrolsiiz bir sekilde ocaga asker alindigindan
kislalar, kalacak yeri ve daimi bir isi olmayan kisilerin barinagi haline gelmistir. Kolluk
gorevi verilen yenigeriler, giivenligi korumak bir yana halktan harag isteyen ve soygun
yapan bir yapiya doniismiistiir. Yenigeriler riisvet olmadan higbir is yapmaz hale
gelmislerdir. En asli gorevi yangin sondiirmek olan yenigeri tulumbacilari, 21 Temmuz
1731 yilindaki biiyiik Istanbul yangininda sirf Hazine’de kendilerine riisvet olarak
dagitilacak para olmadigindan dolay1 yangina miidahale etmemislerdir (Goodwin, 2008:
207-224).

Yenigerilerin diizensiz ve disiplinsiz halleri onlarin askeri anlamda eski itibarini

yitirmelerine neden olmustur. Ozellikle 1768 ve 1787 yillarinda Osmanli ile Ruslar
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arasinda yapilan savaslar, yenigerilerin askeri anlamda artik yetersiz oldugunu kesin
olarak gostermistir. Ciinkii Yenicerilik artik askerlik degil, ulufe sahipligi haline
gelmistir. Yenigeriler bu dénemde orduda talim yapmayan, Istanbul sokaklarinda
kabadayilik yapan, cars1 ve pazara karisan, esnaf ve tiiccara korku salan, savas
meydaninda ordugdhi yagmalayan, gasp ve kadinlara yonelik cinsi taciz vakalarina
karisan nizamsiz bir hal almistir. Dolayisiyla Yeniceriler; talimsiz, itaatsiz ve yagmaci*
bir piyade birligine dontismiistiir (Berkes, 2013: 117; Uzungarsili, 1984: 504-505;
Yildiz, 2009: 33). Baska bir ifadeyle diger tiim askerlerden iistiin tutulan Yenigeriler, bir
zamanlar kanunlarin aydinlaticis1 iken, zamanla yaptiklart kanunsuzluklarla, kanun
tanimaz tavirlariyla, hata ve kusurlart yaptiklari iyiliklerin ve hizmetlerin istiine
cikmustir (Es’ad Efendi, 2005: 55). Yenigerilerin islemis oldugu bu suglar toplumda ve
devlette derin izler birakmistir. Yenigerilerin yapmis oldugu bu eylemlerin toplumda
olusturdugu algi, -tartismali olsa da- ocagin kaldirilmasindan sonra halkin yenigerilerin
mezar taslarina zarar verdikleri iddiasinda goriilebilir. Toplum tarafindan mezar
taslarina zarar verilmesi, toplumun yenigerilere yonelik tepkisini 6ldiikkten sonra bile
devam ettirdigi iddiasin1 giiglendirmistir (Eldem, 2018: 103-104). Yenigeri Oliilerine ve
mezarlarina zarar verme durumu, 6 Ekim 1833 tarihindeki devletin resmi gazetesi olan
Takvim-i Vekayi’de de ge¢mektedir. Takvim-i Vekayi’de yapilan habere gére vampire
benzetilen 6l iki yenigeri askerinin mezarindan geri dondigii ve koyliilere zarar
verdikleri ve sikayet konusu olan bu olaydan dolayi ilgili mezarlarin agilarak cesetlerin
yakildig1 yazilmigtir (Kirgi, 2018: 104-105). Toplum tarafindan yenigeri 6liilerine ve
mezarlarina yapilan miidahaleler ile devletin resmi gazetesinde Yenigeri Ocagi’nin

kaldirilmasindan yaklasik yedi yil sonra yayimlanan, rasyonellikten uzak bu haber hem

4 Ornegin yenigerilerin nasil baskic1 ve yagmaci birlige doniistiigiinii, 1717 yilinda Belgrad’a ziyarete
gelen Ingiliz sefirinin esi Lady Mary Wortley Montagu hatiratinda anlatmaktadir. Montagu, Belgrad
ziyaretine geldiginde buranin yenigeriler ve baglarindaki pasanin baskisi altinda yonetildigini gérmiistiir.
Onun iddiasma gore gercekte pasayr yonetenler de yine yenigerilerdir. Ciinkii bir 6nceki pasa
yenigerilerin Alman sinir1 boyunca yapmis oldugu yagmayi engelledigi icin yenigeriler tarafindan
diismana yumusak davrandigi gerekgesiyle seyhiilislama ve kadiya sikdyet edilmis ve bu sikayet
neticesinde yenigeriler tarafindan oldiirilmiistiir. Dolayistyla yerine tayin edilen yeni paganin yenigerilere
boyun egmekten baska garesi kalmamistir. Mary Montagu ve esi Belgrad’dan Edirne’ye ge¢mek icin yola
¢iktiginda muhafizligin1 yapan yenigerilerin, yol boyunca koyliilerin hayvanlarina karsi yapmis oldugu
yagmaya ve bu yagmaya kars1 koyliilerin korkularindan dolayr sesiz kalmalarina taniklik etmistir (AKt.
Goodwin, 2008: 105). Dolayisiyla Mary Montagu ve esi; Osmanli Imparatorlugunda en temel gérevi
nizam-1 alemi saglamak olan yenigerilerin, nasil yagmaci bir birlige doniistiigiinii ve halkin onlarin
karsisinda nasil ¢aresiz kaldigini agikca gérmiislerdir.
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devletin hem de toplumun yenicerilere yonelik algisini net bir sekilde ortaya

koymaktadir.

Sonug olarak ilk kurulug doneminden XVII. yiizyila kadar Osmanli Devleti i¢in
biiyilk hizmetler veren Yenigceri Ocagi, ilerleyen donemlerde asli goérevinden
uzaklasmustir. Diger bir deyisle bir zamanlar muntazam basarilar gosteren yenigeriler,
artik kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket eden, diizensiz, disiplinsiz ve kontrolsiiz
siyasal erkin karsisinda muhalif bir giice donlismiistiir. Dolayisiyla kurulus amacindan
saparak artik iglevini yerine getiremez hale gelen Yenigeriler, yapmis olduklar
eylemlerle hem devlet hem de toplum i¢in korku ve kaygi kaynagi haline gelmistir. Bu
durum imparatorlukta karar verici statiide bulunan padisahlarin, Yenigeri Ocagi’ni bir

tehdit olarak algilamasina neden olmustur.

2.3.2.2. Yenigeri isyanlarimin Saltanat Makamum Tehdit Eder Hale Gelmesi

Devletin mesru siddet aract olarak gdrev yapan Yenigeri Ocagi’nin, giiglii bir
tehdit olarak algilanmasimin diger sebebi ise saltanat makamina yonelik yapmis
olduklar1 kolektif eylem bigimi olan isyanlaridir. Yenigeri Ocagi isyanlariin saltanat
makaminda olusturdugu algisini ortaya koyabilmek i¢in Oncelikle Osmanlinin resmi
(imparatorluk) ideolojisinde, saltanat makammin ve devlet anlayisinin nasil
konumlandirildigina ve algilandigina bakmak gerekir. Osmanli Devleti, Weberci
terminolojiye gore iktidarin ataerkil soydan takip edildigi, patrimonyal 06zellik
tagimaktadir (Findley, 2014: 5). Nitekim Serif Mardin (1999: 208) imparatorlugun
siyasi merkezi bir gii¢c olusturmasinda “patrimonyal biirokrasisinin” biiyiik katkilar
oldugunu ifade etmektedir. Bu baglamda Osmanli Devleti de Weber’in tiplestirdigi,
mesrulugu geleneklere dayanan “geleneksel otorite” anlayisinin hakim oldugunu

sOylemek yanlis olmayacaktir.

Osmanli’da devletin en yiiksek karar verici statiisii olan saltanat makaminda
padisah bulunmaktadir. Padisah, “sahsinda devlet-din 6zdesligini temsil eden en yiiksek
iktidar merciidir. Devletin basi olmasi itibariyle siyasal otoritenin, seyhiilislamlik
aracihigiyla da kurumlasmis dinin, buna ilaveten halife-sultan sifatiyla Islam’in ve

miiminlerin hamisi olarak en list makami igsgal eder” (Ocak, 2014: 98). Giiciinli ve
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otoritesini dinsel kaynaklardan ve orften alan padisah;* toplumda diizeni saglayan ve
toplumu yonlendirme giici olan kisidir. Devlet yonetiminde en iist sorumluluk ve

yetkiye sahip olan padisah topraklarini ve tebaasini ser’i ve 6rf’i kanunlarla yonetir.

Tarihsel ve sosyal bir zorunlulugun iiriinii olarak ortaya ¢ikan devlet sosyolojik
olarak; karmasik, i¢ ice gegmis iliskiler ve kurallar birligidir. Devlet konusunda siyasal
diistinlirler acisindan cesitli tartismalar olsa da yapisal islevselci paradigmaya gore
devlet, toplumsal “diizeni koruyup gozetleyen, istikrar ve giiveni tesis eden, bireylerin
karsilikli olarak birbirlerinin c¢ikarlarima saygi gostermelerini giivence altina alan
kurumlar” biitiinliigiidiir (Delibas ve Yigit, 2005: 180-187). Osmanli resmi ideolojisine
gore devlet, mukaddes ve korunmasi gereken bir yapidir. Ciinkii gerek devlet olsun
gerekse onun temsilcisi olan saltanat makami olsun ikisi de din ile 6zdes oldugu kabul
edilmistir. Bundan dolayr hem devlet hem de saltanat makami kutsal sayilmistir. S6z
konusu din ile devlet-saltanat 6zdesligi Fatih Sultan Mehmed’in XV. yiizyilin ikinci
yarisindan sonra yani Osmanli Imparatorlugu’nun merkeziyetci yapiya gegmesinden
sonra “din i devlet, miilk i millet” sdylemiyle Osmanlinin resmi ideolojisinde yerini
bulmustur. Burada “miilk, devletin sahip oldugu toprak ve servet anlamina gelmeyip,
hiikiimranlik, otorite hakimiyetin tasarruf yetkisi ve giicli anlamina gelmektedir. Ayni
sekilde millet terimi ise buglin anladigimiz manaya gelmeyip din anlamina gelmektedir”
(Ocak, 2014: 96). Baska bir ifadeyle Osmanli Devleti’nde, devlet ve hiikiimdarlik din
gibi kutsal sayillmistir.

Osmanl siyaset anlayisinda devletin kutsallig1 yukarida bahsedilenlerden farkli
olarak diinyevi gerekcelere de dayandirilmistir. “Servetinin ve askerinin ¢ok olmasi,
adil vergi almasi, tebaasini adil kanunlarla yonetmesi ve hepsinden dnemlisi, Islam’mn
hiikmiinti yiiriitmesi” (Akt. Ocak, 2014: 96) s6z konusu diinyevi gerekgelerdir.

Dolayisiyla Osmanli resmi ideolojisinde devlet, pek cok faziletle donatilmig ve ilahi bir

% Giiciin ve otoritenin ilahi kaynaklardan alindig1 fikri, eski Tiirk (Islam 6ncesi) siyasal gelenegine kadar
dayanir. Nitekim Orhun Kitabeleri ve bazi tarihi kayitlar, eski Tiirk siyasal geleneginde hakimiyet ve
iktidarin semavi (ilahf) kokenli oldugunu ve bu hakimiyetin evrensel (cihansimul) bir hedefe yonelik
oldugunu gosterir. Ornegin Orhun kitabelerine gore Goktiirk hiikiimdari olan Bilge Kagan igin “Tanr1 gibi
gokte dogmus”, “Tanr istedigi i¢in tahtta oturmus” ve “Tanr1 gii¢ verdigi i¢in gligli” gibi iktidarinin ilahi
kaynakli oldugu vurgulanmistir. Ayni siyasi gelenek Osmanli hakimiyet ve hiikiimdarlik anlayisinda da
belirgin bir sekilde gorilmektedir. Osmanlida hiikiimdar ig¢in “Zillwullahfi’l-alem” yani “Allah’in
yeryiiziindeki golgesi” veya “el-mileyyedmin’indillah” yani “Allah tarafindan gii¢lendirilmis” anlamina
gelen ve Islami terminolojiye dayanan sifatlar kullamlmistir. Ozellikle XVI. yy’dan sonra halifeligin
Osmanliya intikaliyle beraber padisahin, halife-sultan olmasi Imparatorlugun resmi ideolojisinde
padisahin statiistinii daha kutsal bir seviyeye yiikseltmistir (Ocak, 2014: 86-102).
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kudretle kurulmustur. Bundan dolay1 devletin adi “Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye” (Yiice
Osmanli Devleti) konulmustur. Osmanli Devleti’nin kurulusunda etkili olan ilahi kudret
sebebiyle diinyanin sonuna kadar ayakta kalacagi varsayilmistir. Boylece “Devlet-i
ebed-miiddet” sdylemi ortaya ¢ikmistir. Bu séylem yani devletin ebediyen var olacagi
diistincesi aslinda Osmanli resmi ideolojisinde devletin yerini en iyi sekilde
gostermektedir. Buna gore devlet, her seyin ve herkesin iistiindedir. Devletin bekasi her
seyden onemlidir. Bu kapsamda devletin bekasini saglayacak en temel prensip “nizam-1
alem” (sosyolojik anlamda “diizen”) prensibidir. Yani Osmanli Devleti’nin “hakimiyet
siirlart i¢indeki tebaasmin biitiin kesimlerinin adalet c¢er¢evesinde yoOnetilerek
birbiriyle uyum ve diizen iginde yasamasini saglamaktir” (Ocak, 2014: 96-97). Devletin
sinirlar1 dahilinde nizam-1 alemin saglanmis olmasi ¢ok Onemlidir. Nizam-1 alemin
Tann tarafindan konuldugu diislintilmistiir. Degismez ve degistirilmemelidir. Oldugu
gibi korunursa sonsuz omiirliidiir. Yani ebed-miiddettir (Berkes, 2013: 30). Dolayisiyla
nizam-1 alemin bozulmasma asla miisaade edilmemistir. Ciinkii nizam-1 alemin
bozulmasi biiyiik bir su¢ olarak goriilmiistiir ve nizam-1 dlemin bozulmasina yol agan
gelismelerde rol oynayan kisilere ve olaylara derhal miidahalede bulunulmustur. Nizam-
1 alemi bozmaya caligan her tiirlii unsur giiglii bir tehdit olarak algilanmistir. Hangi sahis
veya ¢evre, hangi amagla olursa olsun, merkezi iktidara rakip olacak, onu sarsacak veya
tehdit edecek bir egilim veya eyleme kalkisirsa buna siddetle kars1 ¢ikilmistir. Ornegin
“Fatih Kanunnamesi”yle*® beraber ortaya cikan iinlii “kardes katli” meselesi nizam-1
alem prensibiyle birlikte yorumlanmasi gerekir (Ocak, 2014: 97). Ciinkii tahttaki
padisahin kardes ya da kardeslerinin hayatta kalmas1 hiikiimdar i¢in potansiyel bir tehdit
olacagi i¢in iktidarin1 sinirlayacak ya da tehdit edecek bir tir Demokles’in kilici
olacaktir (Onaran, 2018: 34). Bundan dolay:r Fatih Sultan Mehmed, nizam-1 alemi
bozacak ve merkezi otoriteye tehdit olacak, diger bir ifade ile kendisine yonelik
potansiyel riskleri bertaraf etmek icin kardeslerine yonelik olarak gerekirse Olim
cezasinin uygulanabilecegini ifade etmistir. Merkezi otoriteyi tehdit eden hanedanlik
tiyelerine karsi bile uygulanan bu kati1 tutum aslinda Osmanli devlet geleneginde Ki
nizam-1 alem diisturunun ne kadar énemli oldugunun en agik gostergesidir. Yenigeri

Ocagi’nin asil islevinden giderek uzaklasmasi ve bir tehdit haline gelisi siirecinin bu

4 Fatih Sultan Mehmed (2003: XXIII), “ve her kimesneye evladimdan saltanat miiyesser ola,
karindaslarin nizdm-1 alem icilin katl itmek miinasibdir. Ekser-i ulema dahi tecviz itmisdir. Aninla amil
olalar”, diyerek diizeni bozacak ve otoriteyi tehdit edecek sehzadelerin katline onay vermistir.
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kapsamda ele alinmasi1 gerekmektedir. Nitekim kurulusundan sonra irili ufakli pek gok
kez “kazan kaldiran” yenigeriler, Kimi zaman nizam-1 alemin bozulmasina kimi zaman
saltanat makamindaki padisah hal’ edilmesine (tahttan indirilmesine) ve hatta
oldiiriilmesine neden olmustur. Ote yandan gelenekgi bir tutum sergileyen Yenigeriler,
kendi ¢ikarlarina ters diisen her tiirlii modernlesmeci reformun karsisinda yer almistir.
Saltanat makaminin yapmak istedigi yeniliklere karsi ulema ve saraym diger gii¢
odaklar1 ile beraber ‘“istemeziikk” diyerek isyan etmislerdir. Boylece yenilesme
hareketinin oOniindeki en biiyiikk engellerden birisi olmustur (Palmer, 1995: 144).
Dolayisiyla Yenigeriler isyan ederek, hem Osmanli Devletinde kutsal sayilan saltanat
makamina ve nizam-1 dleme dogrudan miidahale etmislerdir hem de gelenek¢i bir
tutumla modernlesmenin karsisinda yer almiglardir. Yenigerilerin s6z konusu tutum ve
davraniglari, onlarin payitaht tarafindan kotii niyetli bir i¢ diisman olarak algilanmasina
neden olmustur. Bu noktada yenigerilerin tarihsel siire¢ icerisinde gerceklestirdigi
isyanlara ve isyanlarin padisahlarin zihin diinyalarinda biraktiklart izlere kisaca

deginmek gerekmektedir.

2.3.2.2.1. Yeniceri Isyanlariin Tehdit Olarak Algilanmasimin Temel Sebebi:
Padisah Katli Vakalan

Siyasal iktidarin en temel niteliklerinden biri yoOnetilenlerin riza ve itaat
gostermesidir. Siyasal iktidar, iktidarmi rastgele elde etmeyip bir hakka dayandigi
fikrinin kabul edilmesi 6l¢iisiinde mesru olarak goriiliir. Mesru bir iktidara itaat edilmesi
de yonetilenler igin bir gbrev haline gelir (Kapani, 2016: 59-78). Dolayisiyla siyasal
iktidara itaat etmeme, baskaldirma veya isyan etme onun mesrulugunu sorgulama
anlamima gelir. Boyle bir durum siyasal iktidarin tehdit algisin1 giiclenmesine neden
olmaktadir. Teokratik temelli, mesru bir siyasal iktidar anlayigina sahip Osmanli
Devleti’'nde, yenigerilerin bir tehdit olarak algilanmalarinin temel sebeplerinden biri
sliphesiz saltanat makamina yonelik itaatsiz davraniglarda bulunmalar1 ve sistemde
kendilerine bigilen roliin disina ¢ikarak, baska bir giiciin diger bir ifade ile padisahlarin
elinde olmas1 gereken iktidarin alanina miidahale etmeleridir. Uzungarsili (1984: 506)
XV. yiizyilin ortalarina kadar olan dénem boyunca yenigerilerin itaatsiz davraniglarina
yonelik herhangi bir tarihsel veri bulunmadigini dile getirmektedir. Fakat takip eden

dénemden sonra yenigerilerin, padisaha yonelik kii¢iik ¢apli itaatsizlikler gosterdikleri
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bilinmektedir. Yenigeri-hiikiimdar ¢atismasinin belki de ilk niiveleri sayilabilecek olan
bu itaatsizlikler, agir sonuglar dogurmadigindan giiglii bir tehdit algis1 olusturmamustir.
Sadece o donemde bir hosnutsuzluk durumu meydana getirmistir. Bu durum ocaga karsi

tehdit algisinin ilk kivileimlar olarak diistiniilebilir.

Yenigeriler ilk donemlerinde sadece disiplinsiz ve itaatsiz davranislarda
bulunmuslardir. Fakat ilerleyen donemlerinde ciddi boyutlara varan ve sonuglart agir
olan isyanlar g¢ikarmislardir. Yenicgeriler, son donem isyanlarinda dogrudan sarayi
hedefe almistir. Bu isyanlarda yenigeriler, sarayin gézde isimlerinden en azindan birinin
idamin1 veya azlini talep etmis, genellikle de taleplerinin yerini getirilmesini
saglamiglardir. Ote yandan tahtta kimin ¢ikip, tahttan kimin indirilecegi artik isyanlarla
ya da yenigerilerin istekleri dogrultusunda belirlenir olmasi, asli gorevleri devleti i¢ ve
dis tehditlere kars1 koruma olan yenigerilerin imparatorlukta giderek artan niifuzlarinin
bir gostergesidir. Bu durumdan hareketle, merkezi ordunun XVI. yiizyill sonunda
sarayin karsisinda muhalif bir giice doniismiis oldugunu sdylemek hatali olmayacaktir.
Takip eden donemde gergeklesen isyanlar, padisahi siyasi anlamda hareketsiz hale
getirerek devrilmesine ve hatta infazina yol acarak isyanlarin zarar verici sonuglarini
daha da ileri boyuta tasimistir. Padisah katli vakasi, dnceki donem isyanlarindan farkl
olarak toplumda yeni bir tahayyiile zemin hazirlamistir. Buna gore padisahlar ve
isyancilar, isyanin muhtemel sonucglarindan bir tanesini hiikiimdarin hayatin
kaybetmesi olarak gormektedirler (Onaran, 2018: 28-29). Siyasi tahayyiilde yasanan bu
degisim padisahin birbiri i¢cine ge¢cmis olan siyasi ve sahsi tehdit algilamasini
gliclendirmistir. Bagka bir ifadeyle ilk padisah katli vakasiyla (1622) birlikte Osmanli
padisah kiiltiine ait tabulardan biri sorgulanir hale gelerek, artik giiclinii, kaynagini
Allah’tan alan padisahin varligina ve iktidarina karsi miidahalede bulunulmasinin 6nii
acilmis ve kutsiyeti onemli Olgiide zedelenmistir. Bu durum saltanat makamindaki
padisahin, yakin g¢evresindekilere karsi gliven sorunu yasamasina ve kendi hayati ve
iktidarma yonelik kaygilarinin artmasina yol acarak tehdit algilamasini giiclendirmistir.
Bu noktada saltanat makaminin tehdit algilamasini giiglendirmesine neden olan
yenigerilerin dogrudan miidahil oldugu padisah katli vakalarma kisaca deginmek

gerekmektedir.
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2.3.2.2.2.1. Yeniceriler Tarafindan Gerceklestirilen Ik Padisah Katli Vakas:: II.
Osman’mn Oldiiriilmesi (1622)

Yenigeriler yapmis olduklar: isyanlarla her ne kadar saltanat islerine miidahale
eden, padisahi tahttan indiren ve tahtta ¢ikaran bir kurum haline doniismiis olsa da II.
Osman donemine kadar padisahin hayatina kastetme cesaretini gosterememistirler.
Ancak yenigerilerin dldiirdiigii ilk padisah Il. Osman, bu konuda kirilma noktasi
olmustur. Her ne kadar daha once farkli unsurlar tarafindan padisahlarin hayatina
kastedilmis olsa da (6rnegin I. Murad 1389’da Kosova savasi sonrasinda oldiiriilmiistiir)
II. Osman’a kadar isyan veya karisiklik sonucunda katledilen bir Osmanli padisahi
yoktur. II. Osman’in katlini anlatan vakaniivis Ibrahim Pegevi olaymn anlatilmasimnin
giicliigiinii dile getirerek, yasanan hadisenin igerdigi siddet ve ilk defa padisah
katledilmis olmasinin agirligindan dolay1r konusmaktansa susmanin daha iyi olacagin
ifade etmistir (Akt. Onaran, 2018: 28-29). Ciinkii Osmanli resmi ideolojisinde Allah’in
yeryliziindeki golgesi olarak kutsanan ve mutlak itaat edilmesi gereken Padisah, bir

isyan sonucu emrindeki askerler tarafindan katledilmistir.

Sultan II. Osman, Osmanli Devleti’nin Bat1 karsisinda gii¢ kaybetmeye basladigi
sancili bir donemde tahtta gegmistir. Dolayisiyla devleti zor durumdan kurtarmak ve
kendi iktidar alanin1 genisletmek i¢in ¢esitli degisim ve yenilesme hareketi baslatmistir.
Zira bu donem Osmanli’nin gii¢ kaybettigi ve fetihlerin yapilamadigi bir donemdir. II.
Osman devletin eski ihtisamima kavusmasi i¢in bir dizi degisim doniisiimlerin
yapilmasinit planlamig fakat s6z konusu kokli degisiklikleri yapabilecek ortami
olusturamamistir. Padisahin yapmak istedigi degisim ve dontisiimii kendi gelecekleri
icin tehdit olarak goren kimi cevre ve kurumlar, giic birligi kurmaya calismistir
(Yasaroglu, 2013: 709-710). Olusturduklar1 gii¢ birligi ile padisaha karsi isyan

etmislerdir.

Sultan II. Osman’a karsi yapilan isyanin altinda yatan asil sebep o donemde
gerceklesen degisim ve yenilesme hareketinin yenigeriler ile devletin ideolojik aygitt
olarak goérev yapan ulemada yaratmis oldugu huzursuzluktur. Nitekim Il. Osman
1621°de Lehistan’a kars1 diizenledigi sefer sonucunda ortaya ¢ikan basarisizliktan otiirti

yenigerileri suglamis ve orduda kagaklarin tespiti i¢in yoklama yapilmasini istemistir.
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Diger bir deyisle yenigeriler arasinda savasa katilmak yerine ticaretle ugrasanlar

belirleyerek onlarin maaslarinin kesilmesini istemistir (Onaran, 2018: 36-37).

Sultan 1I. Osman, Lehistan seferinde disiplinsiz gordiigii Yenigerilerin,
pervasizca davraniglarinin 6niine gegmek adina o donemde sug isleyenleri ya 400-500
sopa ile cezalandirmis ya da tas gemilerde kiirek ¢ekme cezasmma carpitmistir.
Yenigerilere karsi yapilan bu girisimler onlar1 huzursuz etmistir. Ote yandan Il
Osman’in Lehistan seferi arifesinde en biiylik kardesi olan Mehmed’i idam ettirerek
maseri vicdanit derinden yaralamis (Yasaroglu, 2013: 711) ve ulemanin tepkisini
cekmistir. Ciinkii ulema, Mehmed’in varligindan giic aliyordu (Onaran, 2018: 36).
Ulemanin diger bir huzursuzlugu ise Sultan’in kendi halinde vaiz olan hocasini,
seyhiilislamin bile {istiine ¢ikararak hususi hocaliga terfi ettirmesidir. Boylece “ulema
siifinin atama, tayin ve terfi igleri ona havale edilmistir. Yetki gasp1 ve de yetki agimi1
so6z konusudur” (Yasaroglu, 2013: 711). Bu huzursuzluklar isyanin temellerinin
atilmasini saglamustir. Isyan1 baglatan neden ise Sultan II. Osman’in hac yapma
bahanesiyle Mekke’ye giderek, Celalilerden bir sekban ordusu toplayip bu yeni orduyla
Yenigerileri ortadan kaldiracagi soylentisi olmustur. Nitekim Sultan II. Osman’in,
iktidarim1 genisletmek ve alternatifsiz bir padisah olmak i¢in yaptig1 eylemler ve
mubhaliflerine kars1 sert tavirlar séz konusu sdylentilerin bos olmadigin1 gdstermistir.
En azindan Yenigeriler dyle diisiinmistiir (Onaran, 2018: 36-37). Dolayisiyla kendi
geleceklerinin  tehdit altinda oldugunu diisiinen Yenigeriler padisaha karsi

ayaklanmislardir.

Sultan II. Osman vakasinin canli sahidi olan TGgi Solak Hiiseyin Celebi, 0
donemde saray gorevlisidir. Solak Hiiseyin Celebi, olayin gorgii tan181 olarak “Vak‘ay-1
Merhiim ve Magfiir Sultan Osman Han” adli bir risale*’ yazmistir. Bu risalesinde sade
ve agik bir dille ve 6zet bir sekilde olayin nasil gergeklestigini anlatmistir. Ona gore
yukarida anlatilan girisimler biiyiikk bir isyanin patlak vermesine sebep olmustur.
Seyhiilislamdan fetva alan isyancilar At Meydani’nda biiyiikk bir kalabalik

8

olusturmusturlar. Isyancilar, padisahtan hacca gitmemesini®® ve Dariissaidde agasi

47 Yasaroglu (2013: 705-732), s6z konusu risaleyi giiniimiiz Tiirk¢esine gevirerek, ilgili makalesinde konu
hakkinda detayl bilgi vermistir.

% Yenigerilerin, Padisahin hacca gitmesine karsi ¢ikmalarmin sebebi, Padisahin bu ziyaretinde asil
amacinin yeni bir ordu kurma diisiincesi oldugundan dolayidir (Onaran, 2018: 37).
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(sarayin harem kismui iglerinden sorumlu olan kisi) ile Hoca Efendinin (padisahin terfi
ettirdigi hocasinin) Istanbul’dan siiriilmesi istemislerdir. 1l. Osman, hacca gitmekten
vazgectigini agiklamig fakat yenigerilerin diger isteklerini yerine getirmeyecegini ifade
etmistir. Sultanin taleplerine karsilik vermedigini goren isyancilar, daha da ileri giderek
ertesi giin alt1 kiginin idamin1 istemislerdir. Padisah isyancilarin israrina karsi geri adim
atmamis “Siz sesinizi ¢ikarmayin. Onlarin icabina bakilacaktir. Onlar bassiz askerdir,
tez dagilirlar.” diyerek cesurca direnmistir. Uzunca bir siire meydanda bekleyen
isyancilar, saraydan haber gelmeyince saraya dogru yiiriiylise ge¢mislerdir. Ellerinde
fetva oldugunu soOyleyerek pervasizca saraya girmislerdir. Bagrigmalar esnasinda
birdenbire kafeste tutulan Sultan Mustafa’y1 isteriz diye bagirinca, asiler hemen Sultan
Mustafa’yr aramaya baglamislardir. Ve Sultan Mustafa’yr bulundugu yerden c¢ikartip
orada biat merasimi diizenlemislerdir. Sultan Mustafa’nin mahbesten kurtarildigini
duyan Sultan II. Osman, telaglanmis isyancilarin istedigi isimleri onlara vermistir. Fakat
artik is ¢igrindan ¢ikmistir. Doniisli olmayan bir yola girilmistir. Padisah isyancilara
ulema aracilifiyla Sultan Mustafa’nin geri verilmesi halinde istedikleri kisiyi onlara
verecegini iletmis fakat isyancilar; “Is isten gecti artik. Bu sdz onceden gerekliydi”
diyerek istegi kabul etmemislerdir. Ulemaya Sultan Mustafa’ya biat etmeleri i¢in 1srar
etmislerdir. Her ne kadar ulema, ilk basta saltanat makaminda bir padisah varken biat
etmenin uygun olmayacagimi ifade etmis olsalar da tehditler sonucunda biat etmek
durumunda kalmiglardir. Daha sonra isyancilar arasinda “Sultan Osman, Sultan
Mustafa’y1 katlettirecek™ diye bir sdylenti ¢ikinca, Sultan Mustafa'nin giivenli bir yere
gotiirlilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. II. Osman kurtulmak i¢in sadrazam Hiiseyin
Pasa ve Bostancibasiyla miizakere ederek yenigerilere para verip onlarin tutumunu
yumusatmaya ve askerler arasinda goriis ayriligi olusturmaya g¢abalamistir. Ancak
Hiiseyin Pasa ile Bostancibasi bunu basaramamislardir. Bu olay iizerine Sultan II.
Osman, isyancilar tarafindan yakalanmis ve Sultan Mustafa’nin bulundugu Orta Camiye
gotlirilmiistir (Akt. Yasaroglu, 2013 712-715). Sultan II. Osman’mn Orta Camiye

gotiirlildiikten sonraki siireci Solak Hiiseyin Celebi soyle anlatmaktadir:

“Geng Osman’in Orta Cami’ye getirilmesi ile iki padisah bir mekanda birlesmis oldu.
Disaridaki kalabalik, ‘Padigahimiz ¢iksin gorelim.” diye tezahiirat yapiyordu. Bunun iizerine
Sultan Mustafa kalabalig1 selamladi. Giilbang-1 Muhammedi getirdiler. Sultan Osman giilbangi
duyunca, ‘A¢in pencereyi, kullarima hitap etmek istiyorum.” dedi. Pencere agilinca Sultan
Osman acikli bir hitapta bulundu: ‘Benim agalarim, sipahi ve yenigeri babalarim, tecriibesizlik
yliziinden miinafik soziine uydum ve size karsi kiistahlik ettim. Bana bu sekilde muamele
etmektense keske 6ldiirseydiniz. Beni istemiyor musunuz?’”’
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Ancak Sultan 1l. Osman’in samimi hitab1 isyancilar iizerinde herhangi bir etki
birakmamisti. Onun bu hitabi1 {izerine kalabaligin tepkisi duygusuz bir sekilde “Seni
istemiyoruz” olmustu. Bunun {izerine Sultan II. Osman bir kenara ¢ekilerek, umutsuz
bir sekilde “Bari beni Mustafa’nin mahbesine koyun, Oldiirmeyin” demistir (Akt.
Yasaroglu, 2013 715; Inalcik, 2019: 175). Ancak istegi yerine getirilmemistir. Yedikule
zindanlarina gotiirilen Sultan II. Osman, soOylentilere gore “testisleri burularak
Oldiirtildii. Ardindan bir kulagi ve burnu kesilerek oOldiigliniin kanit1 olarak 1.
Mustafa’nin annesine gotiiriildii” (Onaran, 2018: 38). Nitekim Sultan II. Osman’in katli
padisahin kutsiyetinin asikdr bir bigimde c¢ignendiginin gostergesidir. Bu cinayet
sahnesi kimi tarihgilere gore “Soyun kutsalliginin siirmesini saglayan (...) en mahrem

yere el uzatarak kutsiyeti bir defa daha bozuyordu” (Akt. Onaran, 2018: 38).

Sonug olarak ilk padisah katli vakasi olan Sultan II. Osman’in isyanci yenigeriler
tarafindan vahsice katledilmesi, hiikiimdarin dokunulamaz ve ilahi merkezli iktidar
imajin1 6nemli darbe vurmustur. Bu durum ayn1 zamanda padisah kutsiyetini ortadan
kaldirmis olmasinin verdigi agir sorumluluktan dolay:r bir kirilma noktast olmustur. O
doneme kadar kendi tebaasindan kaynakli varliklarina yonelik giicli bir tehdit
algilamalar1 olmayan padisahlar, Sultan II. Osman vakasindan sonra artik gilivende
olmadiklarim1 anlamaya baslamiglardir. Bu durum onlarin tehdit algilamalarinin
yiikselmesine neden olmustur. Ozellikle bdyle bir tehdit algisiin kaynagi devletin en
asli kurumlarindan olan Yenigeri Ocagr olmasi sebebiyle saltanat makaminda
bulunanlar, Yeniceri Ocagi’n1 kendi varliklarina ve iktidarlarina karsi bir tehdit olarak
gormeye baslamiglardir. Padisahlarin, Yenigeri Ocagi’na yonelik bu sekildeki tehdit

algilamalari, yenigeriler i¢in sonun baglangici olmustur.

2.3.2.2.2.2. Yenigeriler Tarafindan Padisah Katlinin Siradanlasmasi: Sultan
Ibrahim’in Katli (1648)

Sultan IV. Murad’m 1640°da kendi eceliyle 6liimii sonucunda Sehzade ibrahim
tahtta gecmistir. Sehzade ibrahim Osmanli tarihinin sohretli valide sultan1 olan Kdsem
Sultan’in ogludur. “Deli” lakabiyla anilacak olan Sultan Ibrahim’in*® yonetiminin ilk

yillari, sikintisiz gegcmistir. Her ne kadar IV. Murad gibi karizmatik bir otoriteye sahip

4 Kimi tarihi kaynaklar, Sultan Ibrahim’in ashinda “deli” olmadigim sadece ruh hali biraz gergin bir
kisilige sahip oldugunu savunurlar. Deli lakabini Sultan Ibrahim’i 6ldiirenlerin onu karalamak adina
taktiklarini ifade ederler (Genis bilgi i¢in bkz. Kogu, 2004: 277-278; Emecen, 2000).
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olan padisahtan sonra geri kalan boslugu doldurmasi oldukga gii¢ olsa da validesi
Kosem Sultan ile gayet iyi anlagan sadrazam Kemankes Mustafa Paga’nin yardimiyla
(Onaran, 2018: 43) hem asker mevcudu makul seviyelere indirilmis hem de ekonomik
durum diizeltilmistir. Ancak padisahin mecnunca diger bir ifadeyle rasyonel olmayan
hareketleri saltanatinin ilerleyen donemlerinde yavas yavas hosnutsuzluklara neden

olmustur (Uzungarsili, 1984: 510).

O dénem anlaticilarina gore Sultan Ibrahim’in samur kiirk ve kehribara olan
diigkiinliigiinii kullanan kimi Divan-1 Hiimay(n {iiyeleri, divan kararlar1 bahanesiyle
yiiksek riitbeli bir yenigeri olan Kara Murad’dan samur kiirk ve kehribar istemistir.
Fakat Kara Murad, divanin bu istegine olumsuz yanit vererek, rahatsizligimi dile
getirmistir. Bu durumun sadece Yenicgeri subayi olan Kara Murad’1 ilgilendiren bir konu
olmadigin1 ve buradaki asil amacin yeni bir vergi tesis etme girisimi oldugunu anlayan
Yenigeriler, s6z konusu amacin kendi imtiyazlarini tehdit edeceginden dolay: isyana
kalkismiglardir (Onaran, 2018: 43). S6z konusu isyana yenigerilerin kimi kisi ve
cevreler tarafindan kigkirtildigi dile getirilmektedir. Resad Ekrem Kogu (2004: 278-
279) Koésem Sultan’in saray igerisinde gergeklesen bir takim olaylar nedeniyle Sultan
Ibrahim tarafindan saraydan uzaklastirildigini ve saray igerisindeki niifuzunun
azaltilmasi igin girisimler yapildigindan Késem Sultan’in gizlice yenigeri agalan ile
anlagsma yaptigin1 dile getirir. Nitekim her ne kadar Kosem Sultan, oglunun tahttan
indirilmesine karst ¢ikmig gibi goriinse de daha sonra olaylara taniklik eden
Karagelebizade Abdiilaziz Efendi tarafindan Kosem Sultan’in isyanin arkasinda rolii
oldugu gercegi ortaya cikarilmistir (Emecen, 2000). Ote yandan Yeniceri Ocagi ile
ulemanin isyanin basindan beri isbirligi i¢inde oldugu ve goriintisteki Onciilerinin,
ulemadan “Seyhiilislam Hoca Abdiirrahim Efendi” ile Yenigeri Ocagi’ndan “Kara
Murad Aga” oldugu iddia edilmistir (Emecen, 2000). Ulemanin ve askerin i¢ ige ge¢mis

ag baglantilar1 ve iktidar ¢atigmalar1 arasinda isyan patlak vermistir.

Isyan sirasinda yenigeriler, her zamanki gibi gelenege bagh kalarak oncelikle
padisah1 degil, padisahin yakin ¢evresinden sadrazami hedefe almiglardir. Sadrazamin
gorevden uzaklastirilmasin1 ve idam edilmesini istemislerdir. Fakat Sultan Ibrahim,
isyancilarin taleplerine olumlu yanit vermemis ve onlara karsi direnmistir ama direnci

fazla uzun stirmemistir. Yenigeri agasi, yeni sadrazam, seyhiilislam ve valide sultanin
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anlasmalar1 sonucunda eski sadrazamin idami sonrasinda Sultan Ibrahim tahttan
indirilmistir. Yerine heniiz yedi yasindaki oglu tahtta ¢ikarilmistir. Fakat bostancilar ile
sipahilerin Ibrahim’i yeniden tahtta ¢ikarmak istediklerine yonelik sdylentiler ortaya
cikinca, “seyhiilislam, sadrazam, kazasker ve Yeniceri agasinin ortak karar1 ve valide
sultanin rizasiyla (en azindan acikca karsi ¢ikmamistr) Sultan Ibrahim hal’ edildikten on
giin sonra bogduruldu.” Nitekim yeni padisahin ¢cocuk olmasi ve bundan dolay: Sultan
Ibrahim’in iktidar1 tekrar ele gecirebilmesi tehlikesiyle padisah katli gerceklesmistir.
Zira padisahin katli i¢in bu kadar genis bir ittifak kurulmusken, padisahi 6ldiirmek
kolay bir segenek haline gelmisti. Ancak cinayetin sembolik agirligr oldukca yiiksekti
(Onaran, 2018: 44-46). Bundan dolay1 is padisah katlinin sorumlulugunu yiiklenmeye
gelince kimse sorumlulugu tistlenmemistir. Herkes bir kenara ¢ekilip sorumlulugu kendi
istiinden atma telasina diismiistiir. Kim yapt1? Neden yapti? Ne zaman ve nerede yapt1?
gibi sorularin cevabi, hi¢ kimse tarafindan verilememistir. Ciinkii herkes masumdur ve
bir sekilde kendini temize ¢ikarmistir. Giinah kegisi olarak tek bir su¢lu bulmak gerekir

0 da Sadrazam Sofu Mehmed Pasa olmustur.

Sonu¢ olarak Venigerilerin itaatsiz ve smir tamimayan davraniglari, iktidar
kaygist ve sahsi ¢ikarlar gozeten devletin ve saraym yiiksek otoriteleri tarafindan
kullanilmaya baslanmustir. Imparatorlugun en iist karar verici statiisii olan saltanat
makaminin sahibi konumundaki padisahin, varligi ve iktidar1 nispeten kolay bir sekilde
miidahale edilebilecek bir hale gelmistir. Artik padisah katli meselesi kapali kapilar
arkasinda siradan bir sekilde konusulabilen bir duruma doniismiistiir. Ote yandan
yenigerilerin, padisahin tahttan indirilmesinde veya katledilmesinde hep 6n sirada yer
almalart saltanat makaminin tehdit algisim1 yiikseltmistir. Bu donemden sonra her
padisah s6z konusu tehdidi ortadan kaldirmak ic¢in cesitli 1slahatlar ve yenilikler
yapmistir. Nitekim yaklasik bir buguk asir sonra Sultan Ill. Selim, yenigerilerin 1slahat
yapilarak diizeltilemeyecegini diisiindiigiinden, yerine yeni bir birlik kurma girisiminde

bulunmus fakat basarili olamamastir.
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2.3.2.2.2.3. 1II. Mahmud’un Tehdit Algisim1 Giiclendiren Sebep: III. Selim’in

Yenigeriler Tarafindan Tahttan indirilmesi ve Oldiiriilmesi (1808)

Sultan 1. Selim,* tahtta giktiktan (1789) sonra geleneksel kurumlarm diizgiin
islemediginden imparatorlugun zor durumda oldugunu diisiiniiyordu. Imparatorlugun,
kendisini uzun siiredir hissettiren siyasi, askeri ve ekonomik sorunlarina ¢éziim bulmasi
ve devlet mekanizmasini olusturan kurumlarin etkili isleyebilmesi i¢in bir takim
degisim ve 1slahatlarin yapilmasi gerekliligini vurguluyordu. Bu kapsamda; yolsuzluk
ve kotli yonetime son verilmeli, 6zellikle orduda disiplin ve sadakat yeniden tesis
edilmeliydi. Bati’da gelistirilen modern silahlarin ve tekniklerin benimsenmesi, bunlari
kullanilabilecek yeni askeri kurumlarin olusturulmasini zorunlu kilmaktaydi. Boylece
geleneksel Osmanli toplumunun dengesi, onun ayrilmaz pargalarindan birinin verdigi
zararla bozulmayacakti (Shaw, 2008: 95). Ancak Sultan III. Selim’in bu modernlesmeci

yeni diistinceleri ne halk tarafindan ne de yenigeriler tarafindan olumlu karsilanmstir.

Sultan III. Selim uyguladigi siyaset nedeniyle birgok diisman kazanmustir.
Ozellikle yeni bir ordu kurma cabasi onun ordu kurumu ve ulemanin ¢ogunluguyla
arasinin agilmasina neden olmustur. Sultan Ill. Selim tarafindan yapilmak istenen
degisimler halk nezdinde karsilik gormemistir. Halk, onun 1slahat girisimlerinin
kendilerine bir fayda saglayamayacagini disiinmiistiir. Aksine yeni ordu kurmak,
gerekli maddi kaynag temin etmek icin yeni vergi yiikii halka yiiklenmisti.®® Ancak
Sultan I11. Selim, merkezi otoritesini giiglendirmek adina 1805 yilinda Edirne’de yeni
bir Nizam-1 Cedid birligi kuracagina dair bir ferman ¢ikarmistir (Ziircher, 2016: 47).
Nizam-1 Cedid ad1 verilen yeni ordunun askerleri; Fransiz, Alman ve Ingiliz subaylari
gozetiminde Avrupa askeri teknikleriyle egitildiklerinden dolay1 iilkede yepyeni bir gii¢
olacagina inanilmistir (Goodwin, 2008: 2018; Berkes, 2013: 95). Bu diisiinceyle kurulan

Nizam-1 Cedid ordusu, ilk asamada bes yiiz askerle kurulmus ve zamanla asker sayisi

50 Sultan II1. Selim dénemi hakkinda genis bilgi igin su esere bakiniz: (Shaw, 2008).

51 Sultan III. Selim, savas zamanlarinda ihtiya¢ duyulan nakitin biriktirilmesi ve kurulacak nizAml
ordunun baris zamanlarindaki finansmanm saglamak icin “irdd-1 Cedid Hazinesini” kurmustur. Bu
Osmanl Iktisat tarihinde yeni bir donemin baslangicidir. Ciinkii Devlet artik ¢oklu hazine sistemine
gegmistir. Sultan III. Selim Irdd-1 Cedid Hazinesini doldurmak igin kimi vergileri bu hazineye
devretmistir. Ornegin kahve, icki, tiitiin ve dokumacilikta kullamlan hammaddeler iizerinden irad-1 Cedid
Hazinesi igin vergiler almistir. S6z konusu vergiler 6zellikle siradan insanlarin giindelik yasamlarini
etkilemistir (Yesil, 2016: 219-224). Ote yandan bu dénem, halkin ekonomice en diiskiin oldugu bir
donemdir (Berkes, 2013: 113). Nitekim halk Nizam-1 Cedid ordusunun varligindan ziyade tistlerine
yiiklenen yeni vergilerden rahatsiz olmustur ve bundan dolay1 yapilan 1slahatlar1 benimsememistir.
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artmistir. 1806 yilina gelindiginde asker sayisi yirmi dort bini agmistir. Fakat Nizam-1
Cedid ordusunun kurulmasi ve hizla biiylimesi Yenigeri Ocagi’nin kaygilanmasina
neden olmustur.®® I1l. Selim, kurulan yeni askeri birlikten dolayr Yenigeri Ocagi’nin
kaygilandigin1 ve rahatsiz oldugunu biliyordu. Sultan, bu kayginin giderek artmasi
sonucu bir isyana doniismesi tehlikesini 6n gordiigiinden “Yeniceri ulufelerini
aksatmadan 6deyerek (ki yarim asri askin bir siiredir goriilmeyen bir seydi bu) hatt-1
hiimayunlarla Osmanli askeri sistemi ic¢indeki yerlerinin 6nemini vurgulayarak,
geleneksel olarak kazanilmis haklarina el uzatmaya hi¢ niyeti olmadigini siklikla
tekrarlayarak onlara giiven vermeye ¢alisiyordu” (Onaran, 2018: 64). Ancak Sultan I11.
Selim’in tiim ¢abalar1 Yeniceri Ocagi’nin kaygilarint gidermeye ve tehdit algilamalarini
diisirmeye yetmedi. Bunun temel nedeni Onaran’a (2018: 64) gore “Payitahtta, II.
Osman’in saltanatina son veren rivayete ¢ok benzeyen bir sdylenti dolasiyordu. Buna
gore III. Selim ‘Nizam-1 Cedid’ askerlerinin yardimiyla Yeniceri Ocagi’n1 lagvetmeye
karar” vermis olmasiydi. S6z konusu sodylentiler Yenigeri Ocagi’nin kaygilarini

arttirmaktaydi.

Yenigeri Ocaginin kendi geleceklerine yonelik kaygilarinin arttigi o donemde
ayanlarin giderek giliglenmis olmasi ve Fransa’nin Misir’1 igsgal etmis olmasi (1798-
1801) imparatorlugun varhigm tehlikeye sokmaktaydi. Ote yandan III. Selim’in
saltanatin1 birakacagi bir erkek evladinin olmamasi onun iktidarinin mesruiyetini tehdit
etmekteydi. Bu ortamda, “baz1 edinilmis (ya da geleneksel) hak ve imtiyazlar1 kaybetme
kaygis1 ve siyasetin kurulu diizeninde meydana gelecek degisiklige dair” endiselerinden
dolay1 yenigeriler, gelenek¢i bir tutumla III. Selim’e karsi bir kez daha kazan
kaldirmistir (Onaran, 2018: 65).

Yenigerilerin III. Selim’e kars1 ilk giic denemeleri ve isyan etmeleri 1805
yilindadir. Buna goére Sultan I11. Selim, Nizam-1 Cedid birliklerine asker saglamak i¢in
hem yenigerileri hem de niifusun genelini kapsayan bir emir ¢ikardiginda reform

karsitlar1 olan yenigeriler ve ulema bu emirden hosnutsuz olmuslardi. Ciinkii o tarihe

52 Yenigerilerin, Nizam-1 Cedid ordusunun kurulmasindan rahatsiz olmasinin sebebi sadece kendilerine
rakip yeni bir askeri birligin kurulmasindan dolay1 degil, bunun yaninda Nizam-1 Cedid ordusuna finansal
destek saglamak igin kurulan Irdd-1 Cedid Hazinesi igin yapilan diizenlemeler ile 6zellikle yenigerilerin
tekelinde bulunan kimi ticari faaliyetlerin ellerinden alinmis olmasidir. Ornegin daha &nce tasrada
ayanlarin ve Istanbul’da yenigerilerin elinde bulunan hububat ve et ticareti, yapilan diizenlemelerle
onlarin elinden alinmis ve devlet tekeline verilmistir (Yesil, 2016: 226-228).
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kadar Nizam-1 Cedid birliklerine goniillii asker aliniyordu. Yeni sistemde hem halktan
hem de yenigerilerden asker alinacakti. Dolayisiyla yenigerilerin konumlarinda bir
zayiflama ortaya ¢ikacakti. Bu durum iizerine yenigeriler, Rumeli’de biiyiik bir isyan
cikardilar. Isyan1 bastirmak icin Anadolu’dan gelen Nizam-1 Cedid ordusu, isyancilar
tarafindan biiylik bir yenilgiye ugradi. Nizam-1 Cedid ordusunun ezici yenilgisi lizerine
Sultan, 1slahatlarina muhalif olanlarin topyekiin ayaklanmasini Onlemek adina;
Sadrazamlig1r Yenigeri Agasina vermeyi, reform yanlisi danismanlarini uzaklagtirmay1
ve Nizam-1 Cedid birliklerini geri Anadolu’ya gondermeyi kabul etti. Fakat Sultanin
verdigi tavizler yaklasan felaketini engelleyemedi (Lewis, 2015: 99). Ciinkii s6z konusu
tavizler, Padisah’in yenigeriler karsisinda ne kadar gii¢siiz duruma diistiigliniin

gostergesi oldu (Onaran, 2018: 65).

I1l. Selim’in gii¢siizliigiinii géren yenigeriler, bu durumu firsata cevirerek
varliklarini tehdit eden Nizam-1 Cedid ordusunu tamamen ortadan kaldirmak i¢in 1807
yilinin Mayis ayinda Ill. Selim’e kars1 tekrar isyan ettiler. Sultan Ill. Selim’in Avrupa
tarzi tniforma giyilmesini zorunlu kilan emrine karsi kazan kaldiran yardimci
hizmetlerden olan Yamaklar, Kabak¢i Mustafa liderli§inde Istanbul’a yiiriidiiler. At
Meydani’nda karargahini kuran isyancilar, Sadrazam vekili Musa Pasa ve Seyhiilislam
ile yakin iliski kurdular ve onlarm destegini aldilar. istanbul’daki yenigerilerin isyana
katilmasiyla da beraber isyancilar biiylik bir gii¢ haline geldiler. Sultan’dan reform
destekgilerinin idamin1 ve Nizam-1 Cedid ordusunun ilgasini isteyen isyancilar,
taleplerine karsilik aldilar. Bunun tizerine Sultan I1l. Selim, Nizam-1 Cedid ordusunu
resmen feshettigini bildiren hatt-1 hiimayun yaymladi. Fakat bu bildiri III. Selim’in
tahttan indirilmesini Onleyemedi. Yenigerilerden olusan bir heyet Seyhiilislama
bagvurarak, eylemleri ve emirleriyle Kuran’in mukaddes kildigi dini ilkelere aykiri
davrandigini ileri siirdiikleri Sultan’in tahttan indirilmesi i¢in fetva istediler. S6z konusu
istek {izerine saskinlik gdsteren Seyhiilislam, Islam dininin ve Osmanli Hanedanligi’nin
iyiligi i¢in padisahin tahttan indirilmesine hiikkmetti (Lewis, 2015: 99-100; Veinstein,
2017: 113). Hiikiim sonucunda Sultan III. Selim 29 Mayis 1807°de “bu zemane padisah
olmaktansa inzivada olmak bin kat evladir” (Ak. Onaran, 2018: 63) diyerek saray
efradina tahttan c¢ekildigini agikladi. Bunun iizerine tahtta Sultan I1l. Selim’in amcasinin

oglu olan IV. Mustafa gecti.
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Sultan I11. Selim tahttan indirildikten sonra dldiiriilmesine yonelik herhangi bir
eylemde bulunulmadi. Fakat on dort ay sonra tekrar tahtta ¢ikarilmasi i¢in bir isyan
tertip edildigi anlasilinca 6ldiiriildii®® (Onaran, 2018: 65-66). Nitekim Sultan Selim
tahttan indirildikten sonra on dort ay boyunca kuzeni II. Mahmud’la beraber kafeste®*
(gozetim altinda) tutuldu. Dolayisiyla Il. Mahmud, Sultan Ill. Selim’in tahttan
indirilmesinden, oldiiriilmesine kadar gegen siiregte onun basina gelen pek ¢ok olaya
yakindan taniklik etti (Ziircher, 2016: 55).

Sonug olarak yenigerilerin gegmis donemde yapmis olduklari isyanlarla beraber,
yakin ¢evresinde sahit oldugu bu olaylar Sultan II. Mahmud’da derin izler birakti. O
donemin konjonktiir sartlar1 ve yasadigi kotii tecriibeler onun zihin diinyasinin tekrar
sekillenmesinde ve Yenigeri Ocagi’nin artik islevini kaybedip, hem imparatorluk hem
de kendisi i¢in bir tehdit haline geldigini diisiinmesinde etkili oldu. Nitekim Sultan II.
Mahmud Yenigeri Ocagi’ni, yapmis oldugu eylemlerden dolay: iktidar alanini daraltan,
devletin en {ist karar verici statiisii olan saltanat makaminin islevini yerine getirmesini
engelleyen ve toplumda nizam-1 alemi bozan bir yap1 olarak gérmiistiir. Bu kapsamda
Sultan 1l. Mahmud, Sultan Ill. Selim’in Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasina yonelik
olarak baslattig1 sinirli 1slahat fikrinin, eksik ve yanlislarini gidererek kendi déoneminde

yeniden hayata gegirmistir.

2.3.3. Bir Tehdit Olarak Algilanan Yeniceri Ocagi’nin Kaldirihs Siireci

Yenigeri Ocagi’nin disiplin ve diizeninin bozulmasi, iizerine diisen gorevi yerine
getirmemesi, yapmis oldugu ayaklanmalarla toplumsal diizeni bozmasi1 ve saltanat

makamimin varhigima ve iktidar alanina miidahalelerde bulunmasi, yenigerilerin bir

53 Serasker Alemder Mustafa Pasa, III. Selim’i tekrar tahtta gegirmek igin harekete gegmistir. 16000
kisilik seckin ordusu ile Istanbul kapilarma dayanan Alemder Mustafa Pasa, kisa siirede saray1
kusatmustir. Sarayin kusatildigi haberini alan Padisah IV. Mustafa, Dariissaade Agasina, Ill. Selim ile
veliaht I1I. Mahmud’un &ldiiriilmesi emrini vermistir. Clinkii onlar Sldiiriildiigii takdirde hanedanliktan
padisah olabilecek kimse kalmayacagi i¢in kendisini giivence altina almis olacakti. Alemdar Mustafa Pasa
saraya gelene kadar, Sultanin emri {izerine III. Selim 6ldiiriilmiistii. Veliaht II. Mahmud ise saklanarak
kendini kurtarmisti. Alemdar Mustafa Paga, III. Selim’in Oliimil iizerine II. Mahmud’un tahtta
gecirilmesini  saglamistir. Tahttan indirilen Sultan Mustafa’ya da sadrazamlik mihrii verilmistir
(Goodwin, 2008: 222-223; Ortayli, 2011: 39-40).

54 Kafes sistemi, kardes katli sonrasinda getirilen bir sistemdir. Burada sehzadeler, her tiirlii dis etkiden
uzak bir sekilde hayat siirerler. Siki kontrol altinda tutulan sehzadeler, dis diinyayla haberlesemezlerdi
(Akman, 1997: 167). Dolayisiyla sehzadelerin, (¢ogu zaman dig destekli olan) olasi saltanat makamina
¢tkma girisiminin Onii kesilmis olurdu. Boylece sehzadeler saltanat makaminin iktidarin1 ve varligini
tehdit edemez hale gelirlerdi.
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tehdit olarak algilanmasina neden olmustur. Ote yandan Yenigeri Ocagi’nin dayandigi
ve gii¢ aldig1 geleneklere siki sikiya bagli olmasi ve kendi ¢ikarlarinin aleyhine olan her
tiirlii yenilige ve modernizasyona karsi ¢ikmasi da Yenigeri Ocagi’na yonelik tehdit
algisin1 giiglendiren diger sebeplerden biridir (Isik, 2017: 160-161). Nitekim Yenigeri
Ocagi’nin yaptig1 eylemlerle o donemde nasil bir tehdit olarak algilandigini ve saltanat
makaminin onlara kars1 giivensizligini Ahmet Mithat Efendi (2004: 40) su ciimlelerle
ifade etmistir: “Devlet adamlarinin hi¢ birisi saraydan ve saray Yeniceri Ocagin’dan;
yenigeriler ise hem devlet erkanindan hem de saraydan emin olamamistir. Bu
giivensizlik, herkesin basmi tehlikede biraktigi halde islerin seneden seneye degil,
giinden giine degismesi sasilir m1?” Dolayisiyla tehdit algis1 ve karsilikli glivensizlik
Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasinin temel sebebi olmustur. Yenigeri Ocagi’nin
kaldirilmas1 hemen gerceklesememistir. Belli bir 6n hazirlik siireci oldugundan dolay1
Sultan II. Mahmud uzun bir siire sabirla beklemistir. Bu kapsamda Sultan II.

Mahmud’un, Yenigeri Ocagi’n1 kaldirma stireci su iki baslik altinda incelenebilir:

e Yenigerileri bir tehdit olarak goren Sultan II. Mahmud’un tahtta ¢iktig1
donemdeki tedirginligi (1808)

e Bir tehdit olarak goriilen Yeniceri Ocagi’nin ortadan kaldirilisi: Vaka-i
Hayriye (1826)

2.3.3.1. Yenicerileri Bir Tehdit Olarak Goren Sultan Il. Mahmud’un Tahtta
Ciktig1 Donemdeki Tedirginligi (1808)

Sultan II. Mahmud’un tahtta ¢iktig1 doneme gelmeden Once kisaca sehzadelik
donemine ve yasam Oykiisiine deginmek gerekmektedir. Sehzade Mahmud, Sultan 1.
Abdulhamid’in son sehzadesi olarak 20 Temmuz 1785 giinii Topkapi Sarayi’nda
diinyaya gelmis ve amcasinin oglu olan Sultan III. Selim’in iktidar1 boyunca ikinci
veliaht olarak kalmistir. Sultan 1Il. Selim, her ne kadar veliaht olan Sehzade.
Mahmud’un agabeyi Sehzade Mustafa ile anlasamamis olsa da Sehzade. Mahmud ile
yakin iligki kurmustur Sultan IlI. Selim, ¢ocugu olmadigindan sehzade. Mahmud’u
adeta kendi evladi yerine koymus ve onunla yakindan ilgilenmistir. Sehzade
Mahmud’un egitiminde ve kisiliginin olusumunda Sultan III. Selim’in biiylik katkis1
olmustur. Sehzade Mahmud, tipki Sultan III. Selim gibi XVI. yilizyil sehzadelerin

gordiigli O0grenime benzer bir egitim almistir. Arapga ve Farscayr iyi derecede,

146



Fransizcay1 ise konusulani anlayacak derece de 6grenmistir. Devlet yonetimi ve siyasi

ilimler konusunda ise egitimini Sultan II1. Selim’den almustir (Oztuna 1989: 5-8).

Sultan III. Selim’in bir Yeniceri Ocag1 isyani neticesinde tahttan indirildikten
sonra yerine IV. Mustafa tahtta ge¢mistir (29 Mayis 1807). Sultan IV. Mustafa’nin
tahtta gegisinden yaklasik on dort ay sonra ise Sultan 1l. Mahmud (28 Temmuz 1808)
tahtta gegmistir. S6z konusu padisah degisimleri dogal bir siire¢ igerisinde olmamustir.
Yani Yenigeri Ocagi’nin dogrudan ve dolayli katkilariyla ¢ikan isyanlar sonucunda bu
degisimler gerceklesmistir. Hatta bu siiregte yenigeriler, Sultan II. Mahmud’un da
canina kast etmislerdir fakat basarili olamamislardir. Iste bu sartlar ve olaylar iistiine
tahtta gecen Sultan II. Mahmud déneminin ilk yillarini, “Selim’in akibetiyle ilgili
anilarin baskisi altinda yeniden siddet olaylar1 ¢ikabilecegi korkusu i¢inde” gegirmistir

(Palmer, 1995: 127).

Sultan II. Mahmud, III. Selim’in fikirlerinden etkilendigi gibi onun
hiikkiimdarlig1 siirecinde yapmis oldugu biitiin hatalardan da ders cikarmistir. V.
Mustafa’nin hiikiimdarlig1 sirasinda III. Selim, bastan beri iyi anlagtig1 ve 6z oglu yerine
koydugu, veliaht-sehzade II. Mahmud ile sik sik iletisime gegerek, tahtta cikacagi
zaman yapmasi gereken seyler hakkinda kendisiyle etraflica konusma imkani bulmustur
(Oztuna, 1989: 29-30). Dolayisiyla Sultan II. Mahmud, Sultan III. Selim’in yapmus
oldugu hatalar1 tekrarlamamak i¢in temkinli davranmis ve kendi niifuzunu tam olarak

yerlestirmeden harekete gegmemistir.

Sultan Il. Mahmud, imparatorlugun sikintili bir doneminde ve dagilmasmin
miimkiin olabilecegi bir donemde tahtta ge¢mistir. Bundan dolayr devletin en acil ve
onemli meselesi; dis durum nedeniyle Nizdm-1 Cedid ordusunun yeniden toparlanmasi,
“merkezin niifuzunu ¢ok azaltan ayanlarin ve serkes wvalilerin emir dinler hale
getirilmesi ve devlet mekanizmasini isleyemez duruma sokan zorbaligin 6nlenmesiydi.”
Sultan II. Mahmud 6ncelikle 29 Eyliil’de ayanlarin ¢ogunu Istanbul’a ¢agirarak onlarla
“Sened-i Ittifak™ imzalamistir. Bu antlasmaya gore Aayanlar, padisahin emirlerini
dinleyeceklerine s6z vermislerdir. 14 Ekim’de ise Nizam-1 Cedid ordusu “Sekban-1
Cedid” adiyla tekrar kurulmustur (Oztuna, 1989: 30-31; Ortayli, 2011: 41). Dolayisiyla
Sultan II. Mahmud bu adimlarla imparatorluk tstiinde kendi niifuzunu olusturmay1 ve

daralan iktidar alanin1 genisletmeyi amacliyordu.
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Sultan Il. Mahmud, isyan ile Ill. Selim’in 6ldiiriilmesi tizerine kendisini tahtta
¢ikarmak zorunda kalan ve ayni zamanda ayan olan Alemdar Mustafa Pasa’yi
sadrazam1 olarak atamistir. Fakat ilerleyen siire¢te Alemdar Mustafa Pasa’nin reform
hareketinin liderligini yapacak biri olmadigin1 diistinmeye baslamistir. Ciinkii Alemdar
Mustafa Pasa, devletin merkezi idaresi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadigim
diisiinmiistiir. Bunlara ek olarak Alemdar’in taraftarlar1 Istanbul’da yenigeriler gibi
zorbaliga baslamislardir. Ancak Sultan II. Mahmud’un bunlar onleyecek kadar giicii
olmadigindan herhangi bir adim atmamustir. Zira Yenigeriler, Alemdar’t ortadan
kaldirmak ve padisahi sindirmek icin firsat kolluyorlardir. Ote yandan IV. Mustafa
taraftarlar1 onu tekrar tahtta ¢ikarmak igin bir takim faaliyet igerisine girmislerdir. IV.
Mustafa’nin da bu faaliyetleri destekledigini bilen Sultan II. Mahmud, yanlis bir adim
atmamak i¢in dikkat ediyordu (Oztuna, 1989: 31). Nitekim Sultan II. Mahmud’un
cevresindekilere karsi gliveni kalmamisti. Yakin tarihte gergeklesen olaylar gibi kendi

iktidariin ve caninin tehlikede oldugunun farkindaydi.

Yenigeriler, 14 Kasim’t 15 Kasim’a baglayan gece Alemdar’1 6ldiirmek igin
isyan ¢ikarmiglardir. Alemdar’in sarayini kusatan yenigeriler, her ne kadar Alemdar’in
direnisiyle karsilasmis olsalar da disardan herhangi bir yardimer kuvvet gelmediginden
dolay1 basarili olmuglardir (Ortayli, 2011: 43). Aym giin seyhiilislam IV. Mustafa’nin
idamui igin fetva vermistir. Sultan II. Mahmud, basta biraz tereddiit etmis olsa da devrik
padisahin asilerle isbirligi yaptigin1 kesin olarak 6grendikten sonra o giin gece yarisi
Kadi Abdurrahman Pasa’nin onciiliiglinde IV. Mustafa’yr kusakla bogdurtmustur.
Alemdar’t ortadan kaldiran isyancilar, Sultan “II. Mahmud’un IV. Mustafa’y1
oldiirttiigiinli bilmelerine ve ortada padisahtan bagka hanedaninin hicbir erkek iiyesi
bulunmamasina ragmen”, padisah1 6ldiirmek igin saraya hiicum etmistirler. Saltanat
makamina ablas1 Esma Sultan1 ¢ikarmay: diisiinmiislerdir. Ancak Kadi Abdurrahman
Pasa’nin Sekbani1 Cedid ordusu ile Topkap: Saray1r’n1 savunmasi sonucunda isyancilar
basarili olamamistir. Her iki taraftan yiizlerce kisi 6lmesine ragmen isyancilar, sarayi
ele gecirememislerdir. Nitekim padisahi tahttan indiremeyeceklerini anlayan isyancilar
ulemanin aracilifiyla isyandan vazgec¢mislerdir. Dolayisiyla ne isyancilar basarili
olmustur ne de padisah. Bunun iizerine Sultan II. Mahmud, 18 Kasim’da Sekban-1
Cedid ordusunu dagitmistir. Isyancilar ise Sultan II. Mahmud’dan baska sehzade

kalmadigi i¢in onun padigsahligina razi gelmislerdir. Bundan sonra 18 yila yakin bir
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miuddet iki taraf, ince bir dengeyle hayatlarin1 devam ettirmislerdir. Sultan II. Mahmud
s0z konusu dengeyi korumak ve imparatorlukta kendi niifuzunu tamamen olusturmak

icin biiyiik bir sabirla beklemistir (Oztuna, 1989: 31-34).

Sonu¢ olarak Sultan II. Mahmud, tahtta ¢ikmadan once hem Nizam-1 Cedid’in
sinirli basarisina hem de kuzeni Selim’in diisiisiine ve Oliimiine tanik oldugundan,
yasanan bu olaylardan biiylik bir ders ¢ikarmisti. Tahtta ¢iktiginda son derece zayif bir
konumdaydi. Kendisini iktidara getiren Alemdar artik yoktu ve II. Mahmud’un tahtta
birakilmasinin tek sebebi kendisinden bagka herhangi bir erkek hanedan iiyesinin
kalmamis olmasiydi. Bundan dolay1, tedirgindi ve ¢ok tedbirli davranmak zorundaydi.
Saltanatinin ilk on bes yilin1 bir gii¢ tabani olusturmak i¢in harcadi. Bu da kalemiye,
ulema hiyerarsisi ve ordunun kilit mevkilerine giivenilir destekg¢ilerini atamasi anlamina
gelmekteydi (Ziircher, 2016: 55). Nitekim o6yle de yapti. Sultan 1l. Mahmud ilk 6nce
ocakta niifuzlu olup kendisine muhalif olanlarin bazilarini oldiirterek bazilarmi ise
siirgline gondererek bir sekilde etkisiz hale getirdi ve onlardan bosalan yerlere
kendisinin tanidig1, bildigi ve giivendigi kisileri atadi. Boylece kendi merkezi giiciinii
arttirmaya calists. > Ciinkii devletin kurumsal yapisini ve toplumun sosyal yapisini
tehdit eden Yenigeri Ocagi’ni, ortadan kaldirmak icin belli bir giice ulagsmasi
gerekiyordu. Zira gegmiste yasanilan olaylar bunun ne kadar 6nemli oldugunun

gostergesiydi.

2.3.3.2. Bir Tehdit Olarak Goriilen Yenigeri Ocagi’nin Ortadan Kaldirihsi: Vaka-i
Hayriye (1826)

Devletin temel askeri kurumu olan Yenigeri Ocagi yapmis olduklari eylemlerden
dolayr Sultan II. Mahmud ve ittifak ettigi Babiali ricali tarafindan dini atiflarla
kutsallastirilan toplum diizeninin, devletin ve toplumun diismani, Osmanli siyasetinin
ferdi ya da ziimrevi diger aktorlerinin siibjektifligini gizleyen objektif bir “6teki” olarak
tamimlanmustir. Yenigeri Ocagi, Devlet-i Muhammediyye ve Millet-i Islamiyye nin din
diismanlar1 karsisindaki zaafinin baslica sebebi olma gibi “mutlak™ bir sugla itham
edilmistir. Resmi makamlar ve miiverrihler tarafindan Osmanli siyasetinin biitiin

kutsallarini ihlalle su¢lanmistir (Y1ldiz, 2009: 88). Nitekim Ulema ve Saray’in Yenigeri

55 Sultan II. Mahmud’un kendi giiciinii olugturmak i¢in yapmig oldugu atamalarin detaylari i¢in bakiniz
(Uzungarsili, 1984: 522-531).
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Ocagi’nin ilgasi i¢in hazirladigi fermanda: “Yenigeri Ocagi’nin durumu memleketi din
diismanlarinin sarmis olmasi kadar onemlidir. Su halde bu Ocak’la carpigsmak din
diismanlarinin hakkindan gelmek kadar farzolmustur” (Tunaya, 1960: 27) denilerek
ocak, devletin en biiyiik tehdidi olan “din diismanlariyla” ayni kategoriye sokulmustur.
Boylece ocak, tarihinde hi¢ karsilasmadigi toptan ve temelden bir tasfiye hareketiyle
yiiz yiize kalmistir (Y1ildiz, 2009: 88). 16 Haziran 1826 tarihinde, Yenigeri Ocagi, tim
unsurlariyla beraber ortadan kaldirilmistir. Bu olay yaklasik bes asirdir varligini devam

ettiren ordunun sonu olmustur.

Stiphesiz XIX. yiizyll Osmanli tarihinin en miithim olaylarinda biri Yenigeri
Ocagr’nin kaldirilmasidir (Beyhan, 1999: 258). Oyle ki Sultan II. Mahmud’un saltanati
Yenigeri ocaginin kaldirilmadan dncesi ve sonrasi olarak ikiye ayrilir. Nitekim Yenigeri
Ocagr’nin kaldirilmasiyla “kesin ve doniisii olmayan yenilesme, reform, diizenleme
dénemi ve Osmanli Imparatorlugu'nun hemen hemen biitiin kurumlarinin yenilestigi
son 86 yillik devri baslar” (Oztuna, 1989: 10-11). Osmanli Devleti’nin modernlesmesi
acisindan bir kirilma noktast olan Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi olay1 basit bir
ayaklanmay1 bastirma seklinde olmamistir. Yenigeri Ocagi’na yonelik 6nceden, gizli bir
sekilde baslayan tasfiye siireci ocaklilarin kazan kaldirmasiyla acik ve siddetli
catigmaya doniismiistiir. Bu kapsamda Yeniceri Ocagi’nin kaldirilis siirecine bizatihi
taniklik eden Stratford Canning,®® o doénemi ve Sultan 1l. Mahmud’un Yenigeri
Ocagi’na yonelik algisini su sekilde anlatmaktadir (Poole, 1959: 56):

“Yenigeriler arasinda bir pervasizlik siiriip gidiyordu. Harp meydanlarina yenigerileri
siirmek bir mesele olmaya baglamisti. Sultanin yenigeri ocagina hi¢ mi hi¢ giiveni kalmamugti.
Sultan Selim zamaninda baltaladiklar1 yeni ordu teskilatinin tazelenmesinden ¢ekiniyorlardi.
Sultan Mahmud’un dik kafali unsurlar1 birer ikiser gizlice ortadan kaldirmasi da bu ¢ekinmeyi
artirtyordu. Hali¢’ten gectikge su iistiinde orda burada yelken bezlerinin yiizdiigii gdziimden
kagmamusti; sola saga sordugumda, bunlarin yenigeri 6liilerini sarmada kullanildigi, cesetlerin
clirimesinden bezlerin su {stiine c¢iktigi cevabini aldim. Haziran 1826’sinda sinsi sinsi
ylriidiigii sdylenilen hareket, acik ayaklanma halini aldi. Bir gece yarist bir giiriiltiiyle

uyandim; terclimanlarindan birisi Yenigerilerin kazan kaldirdigini haber vermeye gelmisti.
Hemen Divana bir tezkere yazip yolladim, kendim de giyinmeye koyuldum. Az sonra

5% Stratford Canning, 1808-1858 yilina kadar siiren yarim asir iginde cesitli araliklarla Ingiltere
hiikiimetini Osmanli Devleti nezdinde temsil etmis kisidir. Uzun dénem Istanbul’da Ingiltere’yi temsilen
Biiytik Elgi olarak goérev yapmistir. Canning’in remi ve hususi yazilarini derleyen Stanley Lane Poole
(1959:9-10), bu derlemelerinden 1888 yilinda Life of Lord Stratford de Redcliffe adli bir eser
hazirlamistir. Poole bu eserinde, Canning’in Tiirkiye’de kaldigi donemde sahit oldugu olaylan
anlatmistir. 1826 yilinda gerceklesen Yenigeri Ocagi’nin kaldirilisgina da sahitlik eden Canning o
donemde, Istanbul’da Ingiltere Biiyiik Elgisi olarak gdrev yapmaktaydi. Bu agidan Canning’in o dénemde
tutmus oldugu resmi ve hususi notlar1 birincil kaynak niteligine sahiptir ve o devrin tarihi olaylarinin
Ozeti niteligindedir.
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mallarini, canlarini himaye i¢in kendilerine muhafiz yollanilmasini isteyen tiiccarlardan haber
Ustiine haber istiine haber gelmeye bagladi. Ben de hemen Yenigeri agasina tiiccar adina
basvurdum. Aga cevabinda, korkacak bir sey olmadigini, fakat simdilik Yeniceri
yollayamayacagini, tehlike gectikten sonra istedigim kadar muhafiz génderecegini bildirdi....
O saat anladim, isyan fiyasko vermis. Ust iiste gelen haberler de bunun dogru oldugunu
gosterdi. Anlasildi ki, hiikiimet, otoritesini kabul ettirmis ayaklanmay1 bastirmigtir.”

Isyanin bastirilmasi siddetli ve kanli olmustur. Ciinkii Yeniceri Ocagi’na karsi
giiveni kalmayan Sultan Il. Mahmud, yenigerileri kendi otoritesine ve devletin bekasina
kars1 bir tehdit olarak gérmeye baslamistir. Sarayin verdigi tepkinin bu denli siddetli ve
kanli olmas1 Sultan II. Mahmud’un yenigerilere kars1 hissettigi tehdit algisinin ne kadar
giiclii oldugunun gostergesidir. Ciinkii tehdit algis1 ne kadar yiiksek ise verilen tepki de
o kadar sert olmaktadir. Daha acik bir ifadeyle Sultan Il. Mahmud, daha 6nce yasanan
olaylardan dolay: zihin diinyasinda, Yenigeri Ocagi’n1 diismanca niyetleri olan bir
kurum olarak diisiinmiis ve onlara karsi tehdit algis1 giiglenmistir. Neticede yiikselen
tehdit algisindan dolayr nizam-1 alemi saglamak adina siddetli bir sekilde isyanin
bastirilmast emrini vermistir. Bu durumu Canning su sekilde ifade etmistir (Poole,
1959: 56):

“Erkenden sofraya oturduk. Benim yerim ta pencerenin &nii, Istanbul ayaklar altindaydi.
Koltuguma oturmamla, kars1 yakada iki duman siitunun yiikseldigini gérmem bir oldu. Bu da
nesi? Diye sordum. Sultanin buyruguyla Yenigeri kislalarinin atese verildigini soylediler.

Yenigeriler tabana kuvvet kagiyorlarmig. Ama nereye? Oracikta oldiiriilmekten kurtulanlar
ergec yakayi ele vereceklerdi.”

O donemin taniklarina gére Yeniceri Ocagi kislalar1 ve yenigeriler, diismanmis
gibi top atesine tutulmustur. Isyan eden, etmeyen ayrimina girilmeden top yekfin olarak
yenigerilerin iizerlerine gidilmistir. Bagka bir ifadeyle kazanlarimi son kez
kaldirdiklarim1 bilmeyen ocaklilarin kurumsal varliklari, Sultan ile ittifak eden Babiali
ricali, Uist ve alt seviye dini biirokrasi, medrese talebeleri, yenigerilerle birlikte hareket
etmeyen diger askeri smiflar (topcu, humbaraci, lagimci ve tersane) ve sehrin
Miisliiman ahalisinin ti¢ giinliik ortaklasa hareketi neticesinde resmen ve fiziken ortadan
kaldirtlmigtir (Yildiz, 2009: 31). Nitekim Canning, Sultan II. Mahmud’un yenigerilere
kars1 tehdit algisinin altinda yatan sebebi ve onlara karsi amansiz bir sekilde vermis
oldugu miicadeleyi su ciimlelerle anlatmaktadir (Poole, 1959: 56-57):

“Sultan kazandig1 zaferin parsasini toplamaya kararliydi. Yegeni Sultan Selim’in
katlinden beri, Yenigeriler yliziinden hep uykulari kagiyordu. O patirt: sirasinda gegirdigi 6liim
tehlikesi ruhunda derin izler birakmig olsa gerekti. Pesine diisen yenigerilerden ancak saray
firinlarindan birine girerek canimmi kurtardigr sdyleniyordu. Sahsi kizgmligi, kini, vaktiyle

Imparatorlugun genislemesinde bunca hizmeti dokunmus, Istanbul kapilarmi kirip agnis bu
asker ocagini yeni bir diizene yol agmak, disiplinli bir ordu kurmak, yeni bir devrim yapmak
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icin giristigi bu hamlede belki de asir1 bir toptancilikla yerle bir etmistir. Tek tek bireylerin
olimii karsisinda duydugumuz {izlintii, merhamet duygular1 ne kadar derin olursa olsun, yasin
yaninda kurunun da yandigini istedigimiz kadar tekrar edelim, bu olaya genel bir agidan
baktigimiz zaman Yeniceri Ocagi’nin sosyal bir kurum olarak yikimi hakkettigini itiraf
zorunda kaliriz. Kurbanlarin yalvarip yakarmalari hep bosunaydi. Kimi Sultanin top atesi
altinda big¢ilmis, kimi kiligtan gecirilmis bu insanlar, ¢coluk ¢ocuk sahibi kimselerdi. Nasilsa o
arbededen canini kurtarmis olanlarin ¢ilesi daha hafif olmadi. Sehrin dort bir yanina yayilnis
arama boliikleri saklandiklari deliklerden climle yenigerileri ¢ikartti. Yeniceri olmak, 6lim
cezasina ¢arpittirtlmak i¢in yeter sebepti. Acele bir mahkeme kuruldu. Her yeniceri Kadi’nin
oniinden gecip kendini celladin kucaginda buldu. Halk bu igler acisi olaylari gérmemek igin
sokaga c¢ikamaz oldu. Marmara Denizi &liilerle beneklendi. Bu facia sadece Istanbul ile
¢evresine de inhisar etmiyordu. Yenigeri birlikleri bulundurulan biitiin vilayetlere haber salindi,
oralarda da ayaklanma tesebbiisleri ayn1 amansizlikla bastirildi.”

Sonug olarak kuruldugu giinden beri onlarca kez isyan eden Yenigeri Ocagi, son
isyaninda hi¢ beklemedigi bir sekilde bozguna ugramistir. Bu giinii biiylik bir sabir ve
istekle bekleyen Sultan Il. Mahmud, saltanata ¢iktigi giinden beri (yaklasik olarak 18
yildir), temkinli ve tedbirli davranmistir. Acele etmeden, bir plan dahilinde, sessiz ve
sakin bir sekilde hareket ederek oncelikle kendi merkezi giiciinii olusturmustur. Bagka
bir ifadeyle Sultan Il. Mahmud, o ana kadar Yenigeri Ocagi’na karst yapilan 1slahat
tesebbiislerinden farkli olarak hem daha kapsamli bir lobi faaliyeti siirdiirmiis hem de
daha kararli ve cesur adimlar atmistir. Devlet ve toplum ¢evrelerine, Yenigeri Ocagi’nin
gayrimesru islere tevessiil ederek dinen mesruiyetini yitirdigini, marjinallestigini ve
tehdit unsuru haline geldigini ¢esitli sekillerde ispat etmistir ve o cevrelerde ocagin
kaldirilmas: gerektiginin disiincesini olusturmustur (Isik, 2017: 160). Nitekim
yenigerilerin bardagi tasiran son isyanlar1 ile amansiz bir sekilde iistiine gitmis ve
amacina ulagmistir. Diger bir deyisle yenigerilerin siirekli kaldirdigi kazan bu kez
tizerlerine devrilmis ve ocagi sondiirmiistir. Yapmis olduklari eylemlerle yaklagik
olarak iki asirdir saltanat makami ve toplum icin bir tehdit haline gelen Yeniceri Ocagi,
siddetli ve kanli bir sekilde bertaraf edilmistir. Dolayisiyla bu tehdidin bertaraf edilmesi,
hem saltanat makami hem de toplum i¢in hayirlt bir olay oldugu diisiincesiyle, sonralar1
“Vaka-i Hayriye” diye metaforlagtirilmistir. Devletin temel askeri unsurunun ortadan
kaldirilmas: “hayirli bir olay” diye kavramsallastirilmasi, devletin yenigerilere yonelik

algisini net bir sekilde gostermektedir.

2.3.4. Yeniceri Ocagr’nin Kaldirilmasinin Toplumsal Yapiya Yansimasi

Dénemin {inlii divan sairlerinden Kececizade Izzet Molla (1786-1829)
yenigeriligin kaldirilmasindan sonra yazmis oldugu notlarinda, Oncelikle devletin

temelini olusturan asli kurumlarin ne olduguna degindikten sonra Yenigeri Ocagi’nin
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yapmis olduklar1 hatalar1 ve bu hatalarinin sonuglarini su ciimlelerle ifade etmektedir

(Akt. Yesil, 2016: 258):

... Bizler ii¢ ta’ife idik: Biri ulema, biri rical @ ketebe, biri ocakli. Ugiimiizde miirur-1
ezmine ile bozulmus idik. Ocaklidan farkimiz bu ki, biz i’tirdf-1 kusir idilib sevketli
padisahimizin ‘afv i merhametine siginub oturduk. Anlar bulunduklari hale mu’terif olmayub
diirlii diirlii hiyanet @ habasetler eylediler. Aningiin mevla-i mite’al kahr 0 tedmir eyledi. Biz
‘itiraf-1 kusur ile kurtulduk.”

Izzet Molla’nin yukarida belirttigi {izere Osmanli Devleti’nin en temel iktidar
odaklari; saray veya padisah basta olmak lizere ulema, katipler ve ocaklardir. Padisah
kendi iktidarini elinde tutmak i¢in iktidarina ortak olmaya calisan gili¢ odaklari ile
stirekli miicadele i¢inde olmustur. Onlarin kendi iktidar1 karsisinda bir gii¢ olarak ortaya
¢ikmasint engellemeye c¢alismistir. Cilinkii “Saray’a karsi, siyasetin diger aktorleri
arasinda saglanacak genis katilimli bir uzlagsma” Osmanli padisahlarmin kabusu
olmustur (Yesil, 2016: 258-259). Yani padisah kendi iktidarini tehdit eden giig
odaklarinin birlesiminden her zaman korkmustur. Dolayisiyla basta ocaklar olmak
lizere, diger gii¢ odaklarmin depolitize edilmesi®’ ve bu sekilde siyasetin karar verici
Oznesi olmaktan c¢ikartilarak sadece Saray’in aldigi kararlar1 hayata geciren siyasi
yapinin tekrar insa edilmesi gerekiyordu (Yesil, 2016: 259). Nitekim siyasal iktidarin
asli gorevlerinden biri siyasal giic ve toplumsal diizen arasindaki birlik, biitiinlik ve
uyumu saglamaktir. Bundan dolay birlik, biitlinliikk ve uyumu bozmakla tehdit eden tiim
unsurlar, siyasal iktidarin mesruiyetinin 6tekilestirme fonksiyonu ile diisman ilan edilip
otekilestirilir. Siyasal iktidar, otekilestirdikleri ile hakli bir miicadeleye girerek onlar
toplumdan ve siyasadan sokiiliip atilmasi igin ¢aba gosterir. Clinkii “siyasal iktidarin
0zii teklesmek ve tekellestirmektir. Bu yiizden birlik, biitlinliik ve uyum bu teklesmenin
bir zorunlulugudur.” Iktidarin teklesmesi veya tekellesmesi, “siyasal iktidara biitiinciil
bir iktidar alan1 yaratarak total bir evrenin diizenlenmesi imkanmi” verecektir. Yani
kendi iktidarii mutlaklastiracak ve kutsayacaktir (Cetin, 2003: 69). Sultan Il. Mahmud
da bu kapsamdan hareketle, toplumda birlik, biitiinlik ve uyumu bozanlar1 ve kendi
iktidarin1 tehdit edenleri, otekilestirerek izzet Molla’min ifade ettigi lizere “Mevla-i
mate’al” yardimiyla toplumsal ve siyasal alandan tasfiye etmistir. Kendi siyasal

iktidarin tekellestirmek i¢in merkezilestirme politikasini benimsemistir.

57 Sultan II. Mahmud saltanatinin devam edebilmesinin Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasina, reformlara
kars1 koymakta onlarla siki isbirligi yapmis olan din ulemasmin basini egdirmesine ve Misir’daki
Mehmet Ali Pasa gibi Imparatorlugun gesitli eyaletlerindeki asi idarecilere séz gegirebilmesine bagl
oldugunu iyi biliyordu (Karpat, 2014: 94-95).
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Sultan Il. Mahmud, ocagin kaldirilmas: hakkinda verilen karara miiteakip ocaga
ait biitiin riitbe, unvan ve nisanlar1 kaldirtmistir (Es’ad Efendi, 2005: 82-84; Uzungarsili,
1984: 558-559). Yenigeri kiglalar yerle bir edilerek, yenigeriler ile ilgili tiim hatiralarin
silinmesi amaclanmistir (Baykara, 1995: 4). Bdylece toplumsal alandaki maddi
varliklart da ortadan kaldirilmis ve biitiin goriiniir izleri silinmistir. Onlara ait olan

maddi ve manevi unsurlarin hepsi ortadan kaldirilmaya ¢aligilmistir.

Isyan sonrasinda biitiin Yyenicerilere tahkikat yapilmistir. Yenigerilere hicbir
sekilde miisamaha gosterilmemistir. Yenigerilerin hemen hepsi imha edilmistir.
Yenigeri isminin telaffuzu dahi cezai bir su¢ haline gelmistir. Eski yeniceri askerleri
cevre vilayetlere dagilmistir (Mardin, 1996: 166). Bundan dolay1 yenigeri sayisi fazla
olan illere kacak Yyenicerileri yakalamak i¢in ekipler gonderilmistir. Yakalananlarin pek
cogu idam edilmistir. Geri kalan1 ise siirgiine gonderilmistir. Oyle ki isyandan sonra

Istanbul’un niifusunun otuz bin azaldig: iddia edilmistir (Baykara, 1995: 4).

Yenigeri Ocagi’nin yukarida bahsedildigi gibi tliim unsurlariyla beraber
toplumsal ve siyasal alandan tasfiye edilmesinin siiphesiz toplumsal yapiya yansimalari
olmustur. Toplumsal kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve usullerinde pek c¢ok
degisimler yasanmistir. Clinkii yenigeriler sadece askeri bir sinif degildir. Toplumun
hemen hemen biitiin yonlerine dagilmis ve toplumsal anlamda niifuz ettikleri yelpazesi
¢ok genis olan bir ziimredir. Bu kapsamda ocagin kaldirilmasi, Osmanli’da Batililagsma
fikrinin Oniindeki engelin kalkmasi anlamina geldiginden pek ¢ok tarihg¢i tarafindan bu
olay Osmanlilarin “civilisation” yolunda attiklari 6nemli adim olarak goriilmektedir
(Baykara, 1995: 2). Oyle ki Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi, Tiirkiye tarihinin biiyiik
doniim noktalarindan biri ve modern devrin gercek baslangici olarak goriilmiistiir.
Osmanli’nin ve Tiirkiye’nin biiyilk degisim ve doniisim hareketlerinden olan 1839
Tanzimat’1 ve hatta Cumhuriyet’in ilani, “Vak’a-i Hayriye’nin” bir neticesi olarak kabul
edilmistir (Oztuna, 1989: 71-72). Kimi zaman kendi kimi zaman ise harici iktidar
odaklarinin ¢ikarlart i¢in degisim taleplerinin Oniinde en biiyiikk engel olan Yenigeri
Ocagr’nin ortadan kaldirilmasiyla beraber toplumda degisim kaginilmaz olmustur
(Tunaya, 1960: 28-29). Zorunlu, planli ve yukaridan asagiya dogru bir toplumsal
degisme siireci baglamistir. Toplumsal yapida yasanan s6z konusu degisimler su

basliklar altinda incelenebilir:
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e Askeri nizam ve idaresinde yasanan degisimler
e Bektasi tarikatinin ortadan kaldirilmasi
e Kahvehanelerin kapatilmasi

e Yeniceri Ocagr’nin gelenekg¢i direnisinin kirilmasiyla yasanan degisim

2.3.4.1. Askeri Nizam ve idarede Yasanan Degisimler

Sosyolojik perspektifte siddet araci olarak kabul edilen askeri giig, modernlik
oncesi uygarliklarin her zaman merkezi bir 6zelligi olmustur. Ancak bu uygarliklarda
siyasal otorite higbir zaman siirekli bir askeri destek saglamaya yetkin olamamustir.
Kendi topraklarinda siddet araglari tizerinde tekelci bir kontrolii gergeklestirmenin gok
uzaginda kalmuistir. Nitekim “siddet araglarinin, toprak agisindan kesinlesmis sinirlar
icinde basarili bir sekilde tekel altina alinmasi, modern devlete 6zgiidiir” (Giddens,
2014: 57-58). Dolayisiyla Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi ve yerine Batili tarzda yeni
ordunun kurulmasi, bir modernlesme cabasi olarak siddet araglarmin kontrol altina
alinmas1 seklinde degerlendirilebilir. Dénemin askeri nizam ve idaresinde yasanan

degisimler bu kapsamda ele alinabilir.

Bir tehdit olarak goriilen Yeniceri Ocagi’nin basarili  bir sekilde
lagvedilmesinden sonra Osmanli Devleti’nde askeri nizam ve idaresinde kokli bir
degisim yasanmistir (Ahmed Latfi Efendi, 1999: 144). Oncelikle devletin asli askeri
kurumunun ortadan kalkmasiyla olusan boslugu hemen doldurmak ve imparatorlugu bir
siire dahi olsa savunmasiz birakmamak ic¢in Bati tarzi askeri model c¢ergevesinde
“Asakir-i Mansure-i Muhammediye” (Muhammed’in Muzaffer Birlikleri) adinda yeni
bir ordu kurulmustur (Moreau, 2010: 6; Lewis, 2015: 111; Orhan ve Giiney, 2018: 45).
Bu siireci Canning su sekilde ifade etmektedir (Poole, 1959: 58):

Yenigeriler ezilmis, diizenli bir ordu kurulmasi zorunlulugu dogmustu. Sultan, biitiin
giicliyle bu isin istesinden gelmek iizere ¢alismaya koyuldu. Yeni birliklerin yetistirilmesinde
kendi goérevlendi, ordunun egitimi icin yabanci subaylar cagrildi. Istanbul cevresinde yeni
kiglalar kuruldu. Temelli kigla yapilart igin yapim g¢alismalara gegildi. Kisacasi, milletin

basinda sade bir unvan olarak degil, eskiden oldugu gibi yaptig1 isle, diisiindiigii seylerle
memleketin gidisine hiikkmeden bir padisah vard.

Sultan II. Mahmud Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasiyla merkezi otoritesini
giiclendirdiginden dolayr hemen harekete gecebilmistir. Dolayisiyla yeni bir ordunun

kurulmasi gayet ¢abuk gergeklesmistir. Kurulan yeni ordu, Fransiz Devrimi’nden beri
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Avrupa ordularinda yayginlasan askeri sisteme dayaniyordu. Askerler Avrupali
egitmenler tarafindan egitiliyordu. Asakir-i Masure-i Muhammediye, topgu, siivari ve
yenilenmis diger siniflardan olusmaktaydi. Yeni komutanlar 6zellikle III. Selim’in
Nizam-1 Cedid’inde hizmet gormiis olanlar arasindan segilmisti. Ancak bunlardan
yeterince verim alinamadigindan 6nce Misir Valisi Mehmet Ali Paga’dan on iki subay
gonderilmesi igin talepte bulunulmus fakat karsilik alinamamistir. Daha sonra Sultan 11.
Mahmud, yabanci egitmenlere bagvurarak onlar1 yeni ordunun egitimi igin
gorevlendirmistir (Moreau, 2010: 6). O donemde Osmanli hiikiimeti, siyasal agidan
Fransiz, ingiliz ve Rus subaylarina gére daha az kusku duydugundan Prusyali subaylari
cagirmigtir. Boylece Osmanli ordusunda hemen hemen bir yilizyil kadar siirecek olan

Prusya (ve sonradan Alman) niifuzu gelenegini baslatmistir (Ziircher, 2016: 70).

Kurulan yeni orduda goérevlendirilen yabanci subaylarla birlikte yeni bir askeri
terminoloji kullanilmaya baslanmistir (Moreau, 2010: 6). Kimi birliklerin ve riitbelerin
isimleri degistirilmistir. Ornegin Yenigeri agaligi yerine yeni bir makam olan
Seraskerlik makamini getirmistir. Aslinda daha 6nce de ordu komutanlarina verilen bir
rlitbe olan Seraskerlik, II. Mahmud’un getirdigi yenilik ile birlikte bagkomutan ve Savag
Bakani’nin iglevlerini bir araya getiren bir makam niteligi kazanmigtir. “Bu makam yeni
kurulacak ordudan sorumlu olacakti” (Lewis, 2015: 113). Ote yandan “Cebecibasilik”
kalkmis onun yerine “Cephanecibasilik” kurulmustur. “Bostancibas1” yerini “Muhafiz-
pasa”, “Topgubas1” yerini “Topgu-Pasa”, “Muhzir Agalig1” yerini ise “Tomruk Agalig1”
almigtir. Ayni sekilde yenigeri donemine ait olan “bayrak” kavrami yerine “sancak”
kavrami getirilmistir. Ayrica komuta terimleri de fransizlagtirilarak yeni orduya uygun
hale getirilmistir. Ornegin 1830’larin “edddkan™, “yaver-i harp” seklinde degismistir
(Akt. Baykara, 1995: 4-8).

Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasindan sonra Sultan II. Mahmud, saray icin yeni
bir tabur (Enderun-i Humayun agavati) kurmustur. Bu tabur, saray egitiminden gegmis
biiylik ailelere mensup gen¢ Miisliimanlar ile sultanin gen¢ kdlelerini biinyesinde
toplayan bir taburdur. S6z konusu taburla, geleneksel Enderun Mektebi sistemi yeniden
canlandirilmaya ¢alisilmistir. Terfiler hizli oldugundan sarayin iist gorevlileri bu

taburdan yararlanmiglardir (Moreau, 2010: 6-7).
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Yeniceri Ocagi kaldirildiginda tiim kisla ve talim merkezleri yikildigindan yeni
kurulan ordu igin yeni kislalar ve talim merkezleri yapilmistir. Kurulan ordunun
karargah1 olarak Once Aga-kapusu secilmis daha sonra burasi seyhiilislama
verildiginden eski saraya tasinmistir. Davutpasa, Uskiidar, Magka ve Rami kislas1 gibi
pek cok yeni kisla insa edilmistir. Davutpasa kislas1 genellikle biiylik askeri birliklerin
talim yaptig1 bir yer haline gelmistir. Ayni sekilde tasradaki yeni birlikler i¢in de
kislalar yapilmustir. Izmir’e yapilan kisla bunun en iyi &rneklerinden biri olmustur
(Baykara, 1995: 5-6).

1828-1829 yillarinda Rusya ile yapilan savaslar olusturulan yeni ordunun
yeterince etkin bir ordu olmadigini géstermistir. Bundan dolay:r Sultan 1l. Mahmud,
daha profesyonel bir ordu olusturmak igin farkli bir ¢abaya girismistir. Oncelikle liyakat
sahibi kisilerin terfi etmesi gerektigini ve yiikselmelerde sinav yapilmasi zorunlulugunu
getirmistir. Orduyu yenilemenin yeni silahlarla donatilarak miimkiin olacaginin farkina
varmigtir. Ote yandan orduda yeni bir zihniyet yaratmak amaciyla askeri okullar
kurulmus ve bu okullarda subaylara “modern bilgilerin” 6gretilmesi saglanmistir. Bu
kapsamda ilk olarak 1827°de kurulan askeri tip mektebinden sonra 1834’de yine
Istanbul’da gercek anlamda bir askeri okul kurulmustur. Béylece hem bilimsel hem de
teknik bilgiler edinerek yetistirilen geng subaylar, sadece ordu i¢in degil tiim Osmanli
toplumu i¢in 6nemli yeni seckinler sinifin1 ve gelecegin kadrolarini olusturmuslardir

(Moreau, 2010: 7-8).

Yeni orduyla birlikte ¢ogu zaman farklilik gdsteren talimler artik ortadan
kaldirilarak merkezi bir talimname hazirlanmistir. Boylece talimler arasinda birlik ve
biitiinliik saglanmustir. ilk olarak Italyancadan c¢evrilen talimname, daha sonra
begenilmediginden ortadan kaldirilmis, onun yerine Fransa’dan talimname alinarak
uygulanmaya baglanmustir. Tiirk siivarilerinin biitiin takim ve kosumlar1 degistirilerek
Frenk usulii eyerlere yonelmislerdir (Baykara, 2010: 7). Bundan tam yirmi y1l 6nce III.
Selim’in, destek birliklerine Frenk tarzi giydirme tesebbiisii, 1807 ayaklanmasini
baglatarak padisahin tahttan indirilmesine neden olmustu. Ancak II. Mahmud Yenigeri
Ocagi’m1 kaldirarak kilik kiyafet konusundaki muhafazakar direnisi kirmistir. 1826°da
yeni ordu i¢in ilan edilen yonetmenlik gere§i, Avrupai tiinik (ceket) ve pantolondan

olusan yeni {iniformalar muhalif homurtulara ragmen kabul edilmistir (Lewis, 2015:
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139). Neticede yeni ordu, modernlesmeci ve merkeziyetgi siyasal ¢izginin goriisleri
dogrultusunda Batili tarzda kilik kiyafet, silah ve bilgilerle donatilmistir. Ordu, artik
tekkeye girip ¢ikan, yiizyilllik kiiltiirel ve toplumsal kokleri olan bir yap: olmaktan
¢ikmis, bitiiniiyle toplumdan 6zerk ve toplumun dstiinde yer alan bir diizene

dontismeye baslamistir (Yildirim, 1995: 30).

Sonug olarak Sultan II. Mahmud’un tehdit olarak algiladig1 Yeniceri Ocagi’nin
kaldirilmasiyla beraber kurulan Bati tarzi yeni ordu, toplumsal yapidaki askerlik
kurumunun fonksiyon alaninda ve usullerinde bir degisim yaratmistir. Baska bir
ifadeyle kurulan yeni ordunun modernlesme ¢abasiyla insa edilmis olmasi yasanan
toplumsal degisimin en net gostergesi olmustur. Daha merkezi bir sistemle ve
modernlesmeci bir anlayisla kurulan yeni ordu, bilimsel ve teknik verilerle donatilarak
modern bir ordu haline getirilmeye calisilmigtir. Sadece askeri konularla ilgilenen,
disiplinli ve islevsel bir yapiya sahip olan yeni ordu hem saltanat makami hem de
toplum i¢in bir tehdit olmaktan ¢ikmistir. Yani saltanat islerine miidahale etmeyen,
toplum i¢inde diizeni bozan eylemlerde bulunmayan ve insa edilen yeni kislalarda
stirekli talim yapan bir askeri kurum olusturulmaya c¢aligilmistir. Bunda kismen basarili

olunmustur.

2.3.4.2. Bektasi Tarikatinin Ortadan Kaldirilmasi

Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasindan sadece ocaklilar yani askeri unsurlar
etkilenmemistir. Askeri unsurlarla beraber Yenigeri Ocagi ile ilgili tiim unsurlar ortadan
kaldirtlmigtir. Nitekim kurulusundan beri Yenigeri Ocagi ile yakin iliskileri bulundugu
iddia edilen Bektasi tarikati da tipki ocak gibi tasfiyeye ugramistir. Ciinkii Yenigeri
Ocagi’na kars1 algilanan giiclii tehdit algisindan onlarin yakininda olan herkes bir tehdit

olarak algilanmis ve ocakla ayni kaderi paylagmistir.

Sultan II. Mahmud, Yenigeri Ocagi’nin Bektasilikle alakasini ve Bektasi seyh ve
babalarinin ocak islerinde 6nemli derecede niifuzlu oldugunu biliyordu. Hatta bu
Bektasi babalarmin Yenigerilerin isyanlarinda miithim rolleri oldugunun farkindaydi.
Ozellikle Alemdar Mustafa Pasa olayinda ve yenigerilerin son ayaklanmalarinda
Bektasi babalarinin onlar1 cesaretlendirdigini ve isyan c¢ikarmak igin biiyiik ¢aba

harcadiklarii gormiistiir. Bundan dolayr Bektasi tarikatini tiim unsurlariyla birlikte
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tasfiye etmek istemistir. Sultan II. Mahmud bu konunun yakindan takipg¢isi olmus ve
seyhiilislam gibi isi agirdan alanlara hemen miidahale etmistir (Uzungarsili, 1984: 566-
574; Mardin, 1996: 166). Baska bir deyisle “siyasi otoritesini tehdit altinda hisseden
Sultan ve onunla birlikte hareket eden iist seviye miilki ve dini biirokrasi”, Bektasi
tarikatin1 ikinci bir “i¢ dlisman”, resmi tabirle “din diigmani” olarak ilan etmigtir
(Yildiz, 2009: 124-127). Nitekim Sultan, o dénemde vezirine gondermis oldugu resmi
yazida: “Bu def’aki fesadin mense’i Bektasiler olmak hasebiyle... ... bu Bektasilik
mefasidinin immet-i Muhammed arasindan kaldirilmasina bi’l-ittifak gayret ve ihtimam
eyleyesiz” (Ahmed Lutfi Efendi, 1999: 124) diyerek Bektasi tarikatinin tamamen

ortadan kaldirilmasi gerektigini beyan etmistir.

Sultan II. Mahmud’un Bektasi tarikatini ortadan kaldirma noktasindaki
kararlilig1 sonucunda Bektagiler hakkinda tahkikat yapilmis ve bazi Bektasi babalari
idam edilmistir. Pek ¢ok Bektasi tarikati iiyesi lilke iginde siirgline gonderilmistir
(Baykara, 2010: 3). Kadim Bektasi tekkeleri ve tiirbeleri hari¢ kalmak iizere ¢ogu ya
yikilmis ya da bagka amaca yonelik olarak kullanilmaya baslanmistir (Yildiz, 2009:
117). Ciinkii devlet, tiim Bektasi taifesini karsisina almamak i¢in Haci Bektas Veli ve
diger eski Bektasi seyhlerinin gergekte devlet icin kotii isler yapmadigini dile getirerek
Bektasiligin son elli yilda bozuldugunu ifade etmistir. Bundan dolay:1 da kadim Bektasi
tekkelerini yikmama karart almigtir. Nitekim Es’ad Efendi (2005: 182), “fakat kadim
olanlarinin ebniyesine [binasina] tokunmayarak™ diyerek o donemde yaklagik altmis
yillik gegmisi olan tekkelerin yikilmadigini ifade etmistir. Anadolu’daki diger tekkelere

ise gorevliler gonderilerek yikimlar gerceklestirilmistir.

Sonug¢ olarak Bektasi tarikatinin tasfiye edilmesi Sultan II. Mahmud’un
modernlesme ve merkezilesme politikalarinin neticesinde ortaya ¢ikmistir. Tarikatlarin
islevsel olarak tiim yurda yayilmis olmalari, toplumda belli bir giiciiniin bulunmasi ve
bu giicle mevcut iktidarin varligin1 ve iktidar alanini tehdit etme potansiyellerinden
dolayt Yenigeri Ocagi’min kaldirilmasindan sonra dikkatler Bektasi tarikatina
cevrilmistir. Sultan II. Mahmud, kendi iktidarini tekellestirmek, korumak ve iktidar
alanim genisletmek adina tavizsiz bir sekilde Bektasi tarikatinin ortadan kaldirilmasi
icin caba sarf etmistir. Her ne kadar toplumda sosyal, siyasal ve ekonomik bir

karsiliklart oldugundan kimi mubhalifler tarafindan Bektasi tarikatinin kaldirilmasi
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istenmemis olsa da Sultan II. Mahmud’un kararlig1 sonucunda tiim unsurlariyla beraber

kaldirtlmistir.

2.3.4.3. Kahvehanelerin Kapatilmasi ve Toplumsal Denetim Mantiginin Degismesi

Kahve ve kahvehaneler koken olarak Arap diinyasina aittir. Tiirklerin kahve ve
kahvehaneleri benimsemesi vakaniivis Ibrahim Pegevi’ye (1574-1650) gore 1555
yillarina dayanmaktadir. XVI. yiizyilin baglarindan 6nce kahvehanelerin varligini somut
olarak gosterecek herhangi somut bir veri elde edilememistir (Hattox, 1996: 67-68).
Kahvehaneler toplumda kabul gordiikkten sonra insanlarin bos  vakitlerini
degerlendirdikleri, sohbet ederek iletisim kurduklari, eglendikleri ve sosyallestikleri
sosyal alanlar olarak islev gormiistiir. Insanlarin goriis, diisiince ve deneyimlerini

paylastiklar1 ve sosyal etkinliklerini gerceklestirdikleri mekanlar haline gelmistir.

Kamu diisiinii yuvasi ve aract olarak goriilen kahvehaneler, Osmanli’da 6zellikle
Istanbul’da cami ve mescidin yerini alan ilk siyasal dedikodunun yapildig1 mekanlardir
(Berkes, 2013: 44). Bu anlamiyla kahvehaneler, Jirgen Habermas’in kavramlagtirdigi
bireylerin baski ve kisitlama olmaksizin bir araya gelerek iletisim kurdugu ‘“kamusal
alan” 6zelligi tasimaktadir.®® Dolayisiyla kahvehaneler o dénemde azimsanamayacak

derecede siyasal bir 6neme sahiptir.

Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasindan sonra ahalinin farkli kesimlerinden kisilerin
bir araya gelip bos zamanlarini degerlendirdikleri sivil kamu alanlar1 olan kahvehaneler
yasaklanmistir. Ozellikle yenigerilere yakinlik duyanlarm ve muhaliflerin bulusma yeri
olarak  goriildiiginden ve onlarin tekrar orgiitlenmesinden  korkuldugundan
kahvehaneler kapatilmistir. Bagka bir ifadeyle o donemde ‘“havadisin dagilmasini
saglayan vasita” seklinde tanimlanan kahvehaneler, (planl bir sekilde olmasa da) siddet
kullanmaktan imtina etmeyen ve bundan dolayr miiesses nizam i¢in tehdit olarak
goriilen alt kesim, yenigeriler ve igsiz gligsiiz takiminin toplanma yeri olmustur.
Toplanan bu kisiler sabahtan aksama hatta yatsiya kadar oturup devlet erkanini
cekistirmeye baslamiglardir (Yildiz, 2009: 83). Bu durumdan rahatsiz olan Osmanh
idaresi, oncelikle kahvehaneleri kapatmistir. Tabi kahvehanelerin kapatilmasi1 Yenigeri

Ocagr’nin ilgasi sonrasi alinan tepkisel bir karar oldugundan gegerliligi ¢ok uzun siireli

%8 Genis bilgi icin bkz. (Habermas, 2003) ve (Habermas, 2004).
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olmamigtir. 1829 yilinda tekrar kahvehanelerin agilmasina miisaade edilmistir. Fakat
kahvehanelerin toplum diizeni ve asayise yonelik olarak olusturdugu tehdit algisindan
dolayr Osmanli idaresi, kahvehaneler tiizerinde denetim tedbirlerinin bigimini ve
yapisini degistirerek, denetimlerini arttirmistir. Kahvehaneye gidenler, hafiye gibi
istihbarat toplayan kisiler tarafindan gozetim altina alinmistir. Artik suclu olarak
mekanin goriilmesi ve yasaklanmasi yerine, mekan1 kullanan bireylerin izlenmesi ve
yasalarin ihlalleri halinde de bireylere ¢esitli yaptirimlarin uygulanmasi seklinde yeni
bir denetim anlayis1 benimsenmistir. Yani denetim mantiginda degisim yasanmistir
(Erdingli, 2019: 112-113). Boylece Osmanli idaresi toplum tizerinde siyasi
tahakkiimiinii kurmus ve hegemonyasini toplumun her alanina hissettirmeye ¢alismistir.
Bu siire¢ modernlesme cabasi olarak degerlendirilebilir. Zira modern toplumlarin en
karakteristik 6zelliklerinden birisi de gozetim kapasitelerinin gelismesidir. Gozetimden
kastedilen “godzetime konu olan topluluklarin siyasal alandaki etkinliklerinin
denetimi”dir. Denetim, Foucault’un®® bahsettigi sekliyle (hapishaneler, hastaneler, okul
vb.) dogrudan da olabilir. Betimleyici bir sekilde dolayli ve enformasyon kontrolii
tizerine de olabilir (Giddens, 1994: 57). Netice itibariyle tehdit olusturabilecek kisilerin

bos zamanlarin1 degerlendirmek ve sosyallesmek amaciyla bir araya geldikleri mekan

% Foucault, Jeremy Bentham’in Le Panoptique (Panaptikon) adli eserinden hareketle geleneksel
toplumdan modern topluma degisen iktidar anlayisini ortaya koymaya c¢aligsmistir. Bentham’in
Panaptikon’unda gbzetlemenin miimkiin kilindig1 bir mimari yap1 vardir: “Cevrede halka halinde bir bina,
merkezde bir kule; bu kulenin halkanin i¢ cephesine bakan genis pencereleri vardir; ¢cevre bina hiicrelere
boliinmistiir, ... Bunlarin, biri iceri bakan ve kuleninkilere karsilik gelen, digeri de disar1 bakan ve 15181n
hiicreye girmesine olanak veren ikiser pencereleri vardir. Bu durumda merkezi kuleye tek bir gézetmen
ve herbir hiicreye tek bir deli, bir hasta, bir mahk(m, bir ig¢i, veya bir okul ¢cocugu kapatmak yeterlidir.
... Gortilmeden gozetim altinda tutmaya olanak veren diizenleme, siirekli gormeye ve hemen tanimaya
olanak veren mekansal birimler olusturmaktadir. Sonug olarak hiicre ilkesi tersine dondiiriilmekte veya
daha dogrusu onun i¢ islevi —kapatmak, 1siktan yoksun birakmak ve saklamak- ters yiiz edilmektedir,
bunlardan birincisi korunmakta diger ikisi kaldirilmaktadir. Tam 151k altinda olma ve bir gbzetmenin
bakisi, aslinda koruyucu olan karanliktan daha fazla yakalayicidir. Goriiniirliik bir tuzaktir” (Foucault,
1992: 251). Foucault, Bentham’m bu optik prostidiiriiniin iktidar1 rahat ve kolay isletmeye yonelik biiyiik
bir yenilk oldugunu distinmiistiir. Foucault, monarsik iktidarlarin toplumda iktidarlarini devam
ettirebilmek i¢in uyguladigi, az sayida ki sugluya (digerlerini korkutmak amaciyla) canice, siddetli bir
ceza sisteminin yerine silaha ve fiziksel siddete gerek olmadan yalnizca gozetleyen bir bakis sistemiyle
toplumun disipline edilebilcegini ifade etmistir. Ona gore “gdzetleyen bir bakis ve bakisin agirlhigimi
iizerinde hisseden herkes, bakis1 dyle igsellestirir ki, sonunda kendini gbzleme noktasina varir; boylece
herkes kendi iizerinde ve kendine karsi bu gozetlemeyi isletecektir” (Foucault, 2012: 87-95). Bu
kapsamda Foucault (1992: 270), 6zellikle XVIII. yiizyilda Fransa’da varolan polis sisteminin suglularin
takibini yaparak adaletin yardimcisi oldugunu ve komplolarin, muhalefet hareketlerinin veya isyanlarin
siyasal denetimini yaptigini ifade etmistir. Dolayistyla hiikiimdar mutlak iktidarini, toplum igine dagilmis
kiigiik iktidar mercilerine baglamaktadir. Polis araciligiyla, halki diizene ve itaate aligtirmaktadir.
Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasindan sonra yasanan siire¢ Foucault’nun dile getirdigi duruma benzerdir.
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olan kahvehanelerin, hafiyeler araciligiyla denetlenmesi bu mekanlarin siyasi otoriteler

tarafindan dogrudan gdzetim altina alindigini gostermektedir.

Ote yandan kahvehanelerin kapatilmasindan sonra ayni denetleme mantigindan
dolay1 geleneksel gosteri sanati olan meddah ve karagdz oyunlart da yasaklanmustir.
Kahvehanelerin ayn1 zamanda berber gérevi goriiyor olmasindan berberlik islerinin
aksamamasi i¢in o donemde “berber gedikleri” denilen “berber diikkanlar’”nin
acilmasina karar verilmistir (Baykara, 2010: 4). Boylelikle kahvehanelerden bagimsiz
olarak yeni berber diikkanlari agilmistir. Yeni acilan berber diikkanlarinin bir kismi

tekrar kahvehaneye doniismiistiir.

2.3.4.4. Yeniceri Ocagr’nin Gelenekgi Direnisinin Kirilmasiyla Yasanan Degisim

Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasi sonucu yasanan degisimler yukarida kisaca
belirtilmistir. S6z konusu bu degisimler Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasi akabinde
yasanan ve Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi ile dogrudan alakali olan degisimlerdir.
Bunlara ek olarak Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasindan kaynakli olmak iizere dolayl bir
sekilde yasanan toplumsal degisim de vardir. Nitekim Yeniceri Ocagi, kendi ¢ikarlarina
ters diisen her tiirlii yenilige karsi mesafeli durmustur. Yenigeri Ocagi’nin bir tehdit
olarak goriilmesi sonucu ilga edilmesi aslinda toplumsal degisimin 6niinde bulunan en
biiyiik engelin ortadan kaldirilmis olmas1 anlamina gelmektedir. Bu kapsamda Yenigeri
Ocagi’nin kaldirilmis olmast modernlesme yolunda atilan ilk biiylik adim olmaktadir.

Takip eden siire¢te modernlesmeci degisimler hiz kazanmustir.

Sultan II. Mahmud, Osmanli Devleti’nde degisim ve doniistimleri baslatan bir
padigahtir. Oliimiine kadar siirekli reformlar yapmis ve devleti yeniden yapilandirarak
Weberci bir anlayigla “rasyonellestirilmis biirokrasi” modeline yaklastirmistir (Mardin,
1992: 54). Bundan dolay1 halk tarafindan “gavur sultan” olarak, Batili tarihgiler
tarafindan ise “Tirklerin Deli Petro’su” seklinde adlandirilmistir (Karpat, 2014: 95).
Sultan II. Mahmud, devleti merkezilesme ve modernlesme politikasi ¢cer¢evesinde tekrar
inga etmistir. Onun asil amaci, oncelikle sosyo-politik alanda tiim iktidar: kendi elinde
toplayarak merkezilestirmek ve ister tasrada ister baskentte olsun orta dereceli biitlin
giic odaklarini ortadan kaldirmak olmustur. Ona gore kaynag: ister verasete, gelenege,

adete ya da halkin destegine veya bir toplulugun rizasina dayansin hi¢ ayrim
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yapmaksizin bu iktidar tiirlerinin hepsinin ortadan kaldirilmas1 gerekiyordu.
Imparatorlukta yegine iktidar kaynagi olarak padisah kalmaliydi. Ayn1 zamanda
merkezi idarenin yetkilerini genisleterek toplumsal yapida modernlesmenin Oniini
acmak istiyordu (Lewis, 2015: 125). Sultan Il. Mahmud s6z konusu degisimlerin
Oniinde en biiyiikk engel ve giic odagi olarak Yenigeri Ocagi’n1 goérmiistiir. Ciinkii
Yeniceri Ocagi kendi varligini ve iktidar alanini siirekli tehdit etmistir. Yenigeri
Ocagi’nin kaldirilmasiyla kendi iktidar alaninin giivenligini sagladigindan ve kendini
giivende hissettiginden kolaylikla diisiinmiis oldugu reformlar1 hayata gegirmeye
baslamistir. Toplumda sosyal, siyasal, ekonomik ve askeri alanda pek ¢ok degisim ve

doniigiim h1z kazanmustir.

Osmanli modernlesmesinin oniindeki en biiyiik engellerden biri olan Yeniceri
Ocagi (Palmer, 1995: 144), “Osmanl gelenekgiligini kendi ¢ikarlarina gore kullanarak
ocaklarinin kazandigi prestiji kalkan olarak™ kullanmistir (Berkes, 2013: 118). Yenigeri
Ocagt, her tiirlii modernlesmeci degisimi kendi ¢ikarlarina ve varligina bir tehdit olarak
gormiistir. Bundan dolayr degisim taleplerine her zaman direng gostermislerdir.
Yenigeri Ocagi’nin  kaldirilmasiyla bu diren¢ kirilmistir.  Dolayistyla  Tiirk
modernlesmesinin 6nii agilmistir. “Bundan sonra Tiirk reform faaliyetleri, gittik¢e artan
bir sekilde” devam etmis ve Osmanli idaresi basta olmak tiizere modern devlet
kurumlarmin insa siireci baglamistir (Mardin, 1996: 166). Baska bir ifadeyle “Osmanl
modernlesmesinin ¢ekirdegi ve itici 6gesi” olan askeri alandaki modernlesme; kisa
slirede egitim, maliye ve diger tiim idari sistemlere sigramistir (Ortayl, 2011: 51).
Devletin idari yapisi ¢agin gereklerine uygun bir sekilde modernlesmeci bir anlayisla

insa edilmeye baslamstir.

Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasiyla beraber saltanat makami ile biirokrasi
arasindaki ortaklik dagilmaya baglamistir. Biirokrasinin siyasi giicii kirilmaya
baslamistir. Sultan II. Mahmud, sadrazamlik unvanini kaldirarak onun yerine getirilen
bagvekilligi o tarihlerde déahiliye nazir1 olarak gdrev yapan kisiye ek gorev olarak
vermistir. Boylece sadrazamin, sultanin “mutlak temsilcisi” olma 6zelligini ortadan
kaldrmistir (Findley, 2014: 164). Ote yandan Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasindan
sonra en ciddi sikintiyr ulema sinifi yagamistir. Devletin modernlesme diislincesinden

dolay1 ortaya ¢ikan bir nevi laiklesme ¢abasi Osmanli toplumunun isleyisini diizenleyen
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merkezi kurumlardan biri olan ulema sinifinin giiciinii azaltmisgtir. Bu kapsamda yeni
kurulan ordunun finansmanmin saglamasi amaciyla vakiflar 6zel bir bakanliga
baglanarak kamulastirilmistir (Akt. Orhan ve Giiney, 2018: 45). Boylece vakiflarin
gelirlerinin toplanmasi, dagitimi ve bu gelirlerin nereye harcanmasi gerekiyorsa
taksimat1 bakanlik¢a yapilmaya baglamigtir. Dolayisiyla vakif idarelerinden kendilerine
ciddi bir getiri saglayan ulemanin ileri gelenlerinin; gelirleri kesilmis ve o zamana kadar
vakif gelirleri tizerindeki denetimi kaldirilarak onlarin siyasi giicli azaltilmistir (Lewis,
2015: 119-132). Aym sekilde medreselere dokunulmadan, medreseler devlet denetimine
sokulmustur. Medreselere ek olarak askeri ve sivil teknik okullar agilmistir. Bir yanda
geleneksel dini egitim veren medreseler, diger yanda ¢agdas egitim veren okullar ortaya
cikmistir. Bu ikilik egitimde tedrisat kanunun ¢ikisi olan 1924°e kadar devam etmistir
(Akt. Orhan ve Giiney, 2018: 45).

Sultan II. Mahmud askeri anlamda giristigi biiylik ¢apli yenilesme hareketinden
basar1 sagladiktan sonra ayni sekilde diger alanlarda da reformlar yapmaya baslamistir.
So6z konusu reformlardaki temel ama¢ Osmanli imparatorlugu ile Bat1 arasinda goze
carpan ayriliklart gidermek olmustur. Bu kapsamda “1838 yilinda Sultan II. Mahmud,
mevcut Osmanli kurumlarinin yani sira Batili 6rnekte askeri, idari ve adli ti¢ meclis”
kurmustur. Boylece Tanzimat Fermanina giden siire¢ hizlanmistir (Karpat, 2014: 96).
Ote yandan Bati ¢izgisinde yeni idari miiesseseler kurulmustur. Bunlara érnek olarak:
Resmi gazetenin (Takvim-i Vekayi)®® ve bir posta sisteminin kurulmasi (Ortayl1, 2011:
54), bir polis sisteminin olusturulmasi gibi 6rnekler verilebilir. Ayrica Maliye Nezareti
gibi tamamiyla yeni bakanliklar da buna 6rnek olarak eklenebilir (Mardin, 1996: 170-
171). Sadaret kethiidalig1 isim degistirerek Dahiliye Nezaretine doniismiistiir. Eski reis-
ul kiittablik ise Umur-1 Hariciye Nezareti adiyla ifade edilmistir. Umur-1 Hariciye
Nezareti, modern ¢agin devletler hukuku anlayisi i¢inde dis devletlerle iliskilerin
kurulmasinda ve dis iilkelere seyahat etmek isteyenlerin pasaport almalar1 noktasinda

gorev yapmustir. Ote yandan merkeziyetgi reformlar gercevesinde devletin miilki idare

yapilanmasinda Oncelikle ilk is olarak valiler maasa baglanarak sabit maasli memur

8 Devletin, Takvim-i Vekayi gazetesiyle kamuoyunu bilgilendirmek ve bigimlendirmek igin Avrupai
yontemlere basvurdugu goriilmektedir. Artik devlet, “klasik devirdeki gibi sehirlerin meydanlarinda
okunan fermanlar, yasaknameler veya camilerde verilen vaazlar, halki devlet adma -etkileyecek
propaganday1 yapmakla gorevli duagular, seyhler, seyyidler yerine gazete kullanmaya” basglamistir
(Ortayli, 2011: 53).

164



haline getirilmistir. Ayrica valileri sorumluluk altindaki bdlge biiyiikliigiine gore
hiyerarsik bir yapiya dahil etmistir. Buna gore biiyiik bolgelerde gorev yapan maresal
(miisir) riitbeli valilerin altina daha kiigiik bolgelerde gorev yapacak ferik riitbeli valiler
atamistir. Sultan II. Mahmud déneminin miilki idarede yaptig1 asil yenilik ise kdy ve
mahalleler i¢in mubhtarliklarin kurulmasi olmustur (Ortayli, 2011: 54). Dolayisiyla
devletin idari yapisinda merkeziyet¢i politikalar dogrultusunda modernlesmeci
dontisiimler yasanmis ve daha dnce s6z konusu olmayan yeni biirokratik orgiitlenmeler
olusmustur. Bu sekilde artan biirokratik orgiitlenmeler devletin, halkin yasaminda daha

biiyiik bir rol oynamasini saglamistir.

Sonug¢ olarak gelenek¢i bir tutuma sahip olan ve degisime direng gdsteren
Yenigeri Ocagi, yapmis oldugu eylemlerden dolay: saltanat makami tarafindan bir tehdit
olarak algilanmasi neticesinde ortadan kaldirilmistir. Béylece degisimin Onilindeki en
biiyiik engel ortadan kalkmis ve degisime yonelik diren¢ yikilmigtir. Sultan II. Mahmud
tehdidin bertaraf edilmesiyle oOncelikle kendi iktidar alanin1 genisletecek ve
giiclendirecek olan merkeziyet¢i bir politikay1 benimsemistir. Daha sonra devletin, Bat1
karsisinda geri kalmis yonlerini gelistirmek adina modernlesmeci bir anlayisla devletin
askeri, egitim, mali ve idari kurumlarin1 tekrar insa etmistir. Dolayisiyla Sultan II.
Mahmud’un yenicerilere yonelik gii¢lii tehdit algisindan kaynaklanan modernlesmeci ve
merkeziyetci politikast toplumsal yapidaki kurumlarin fonksiyon usullerinde ve

alanlarinda degisimlere neden olmustur.

2.4. Seyh Said Ayaklanmasmin Bir Tehdit Olarak Algilanmas1 ve Ayaklanma

Sonrasinda Yasanan Toplumsal Degisimler

Sosyal psikolojiye gore diismanca niyetleri olan 6tekinin varligi, tehdit algisini
yiikselttiginden dolay1 grup veya topluluk igerisinde bagliligi ve uyumu arttirma gibi
sosyal bir islevi gerceklestirmektedir. Dolayisiyla grup veya topluluklarda siirekli tehdit
algisini gliglendiren dost-diisman ayirimi vardir. Bu kapsamda ozellikle siyasal alandaki
dost-diisman varligina deginen Carl Schmitt (2012: 57-58), “siyasal eylem ve saikleri
aciklamada kullanilabilecek 6zgiil siyasal ayrimin, dost-diisman ayrim1” oldugunu ifade
etmistir. Siyasal ayrimm yogun ve giiclii gruplasma biciminde ortaya ¢ikmasi
durumunda diismanin, hemen kotii ve zararli olarak goriildiigiinii sdylemistir. Ote

yandan siyasal alanda diismanca niyetleri olan 6tekinin varligi, kendi var olma hakkinin
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reddi anlamina geldiginden ve taraflarin tehdit algist yiikseleceginden kendi varligini
korumak i¢in diismanin, defedilmesi veya miicadele edilmesi gereken bir unsur olarak
diistintildiiglinii vurgulamistir. Daha acgik bir ifadeyle diismanca niyetleri olan 6tekinin
varligi, tehdit algisin1 ne kadar ¢ok giiclendiriyorsa ona karsi takinilacak tavir o denli
sert olacaktir. Giiglii bir tehdit algis1 olusturan her unsur, bir an 6nce miicadele edilip
bertaraf edilmesi gereken bir unsur olarak disiiniilecektir. Bu kapsamda Yenigeri Ocagi
orneginden sonra calismanin ikinci 6rnek olayr olarak Seyh Said ayaklanmasi
secilmistir. Her ne kadar biri devletin asli kurumu digeri ise bolgesel bir ayaklanmay1
baslatan bir olusum oldugundan hem yapisal hem de olaylarin yasandig: tarih itibariyle
donemsel olarak farkli olsalar da Yeniceri Ocagi Orneginden sonra Seyh Said
ayaklanmasinin secilmis olmasmin en temel nedeni, benzer sebeplerden dolayi
donemlerinin siyasi otoritelerinde giiclii bir tehdit algis1 olusturmus olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ciinkii hem Yenigeri Ocagi hem de Seyh Said ayaklanmasi
orneginde rol alan aktorler, donemlerinin siyasi otoritelerine bagkaldirarak ve onlarin
varliklarina, iktidar alanlarina miidahale ederek onlarda giiclii bir tehdit algisi

olusturmuslardir.

Yenigeri Ocagr’nin yaninda Seyh Said ayaklanmasi 6rneginin se¢ilmis olmasinin
ikinci sebebi ise onlarin degisim talep eden yeni fikre ya da modern olana karsi
sergiledikleri benzer tutumlarindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii hem Yenigeri Ocagi hem
de Seyh Said ayaklanmasi gelenekgiligin temsilcisi olmus ya da 6yle goriilmiis ve yeni
olanin degisim talebine kars1 diren¢ gostermistir. Ayrica bu durum, siyasi otoritelerin
onlara kars1 tehdit algisini gili¢lendiren diger bir sebep olmustur. Nitekim hem Yenigeri
Ocagi hem de Seyh Said ayaklanmasi olusturduklart gii¢lii tehdit algisindan dolay1
miicadele edilmesi gereken unsurlar olarak goriilmiistiir. Buradan hareketle bu baslik
altinda oncelikle ayaklanmanin lideri olan Seyh Said’in kim olduguna, neden boyle bir
ayaklanmay1 tertip ettifine deginildikten sonra konjonktiir sartlar1 goz Oniine alinarak
ayaklanmanin donemin siyasi otoriteleri tarafindan neden bir tehdit olarak algilandig:
detayl1 bir sekilde incelenecektir. Ayrica ayaklanma sonrasi alinan onlemler ve yapilan
diizenlemeler neticesinde, toplumsal yapidaki kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve

usullerinde yasanan degisimler ele alinilacaktir.

166



2.4.1. Seyh Said’in Yasam ve Sosyal Cevresi

Elaz1g, Palu ilgesi dogumlu olan Seyh Said, “Naksibendi seyhlerinden olup,
Dogu Anadolu’nun giiclii kabul edilen dini liderleri” arasindandir (Kalafat, 1992: 101,
Cemal, 1955: 18). Seyh Said’in “dedesi Seyh Ali Septi, 200 yil kadar o6nce
Diyarbakir’in Septi kdyiinden gelerek eski Palu’nun Kasimiye mahallesine yerlesmis ve
seyhlige burada devam” etmistir. O bolgenin aga ve beyleriyle anlasamayinca Ali Septi
Erzurum’un Hinis ilgesine go¢ etmistir. Hinis’a yerlestikten sonra Maden ilgesinin
Kelhasi koyiinden biriyle evlenen Ali Septi, Hinis beylerinin vasitasiyla tekrar Palu’ya
donmiistiir. Burada bes ¢ocugu olmustur. Cocuklarindan Seyh Mahmut, Seyh Said’in
babasidir (Toker, 2018: 34-35; Giin, 2018: 60-61; Olson, 1992: 152). Seyh Mahmut, bir
yandan din egitimi verirken 6te yandan ticaretle ugrasan biridir ve biiyiikk hayvan
slirlilerine sahiptir. Zamanla stiriilerini otlatmak i¢in genis yaylalara ihtiya¢ duymustur.
“Bu ihtiyaci kargilamak icin yaylalik alanlar agisindan en giizel yer olan Hinis’a go¢”
etme karart almistir (Kurbanoglu, 2014: 32; Cemal, 1955: 18-19). Seyh Said babasinin
Hinis’a go¢ etmesinden once, 1865 yilinda dogmustur. Babasinin go¢ karar1 almasiyla
kiiciik yasta kendisi de ailesiyle birlikte Hinis’a gitmistir. Orada medrese ilmi ile tekke
terbiyesini birlikte edinmistir. Medresede; bedi’, istiare, usuli fikih, sarf ve nahiv egitimi
almigtir (Toker, 2018: 35). Seyh Said; dedesi, babas1 ve amcalar1 gibi Naksibendiligin
gelismesinde ve yayilmasinda etkili olmak i¢in Hinis tekkesinin yeni varisi olarak
yetistirilmistir (Kurbanoglu, 2014: 32). Nitekim Seyh Said’in yetistigi cevre bu

yetistirme tarzi igin gerekli olan sosyal ve kiiltiirel sermayeye sahiptir.

Seyh Said’in bes kardesi vardir. Bunlardan Adil, Bahattin ve Abdurrahim
ayaklanma gerceklesmeden oOnce vefat etmistir. O donemde hala hayatta olan
kardeslerinden Seyh Mehdi, Maden’in Kelhasi koyiinde, Seyh Tahir ise Palu’da
oturmaktadir. Seyh Said, babasinin 6liimii iizerine ailenin ve tekkelerin reisi olmustur
(Toker, 2018: 35; Olson, 1992: 153). Seyh Said, iki evlilik yapmistir. Eslerinden biri
Hamidiye Alaylar1 Komutan1 ve Azadi 6rgiitiiniin ilk bagkani1 Cibranli Halid Bey’in (ki
kendisi ayn1 zamanda teyzesinin ogludur) kiz kardesi olan Fatma Hanim,%! digeri ise
Nazife Hanim’dir. Bu evliliklerinden besi kiz (Ayse, Hayriye, Azize, Fatma ve Fahime),
besi erkek (Giyaseddin, Ali Riza, Selahaddin, Ahmed ve Abdiilhalik) olmak iizere on

61 Robert Olson’a gore (1992: 153), Seyh Said’in karis1 Fatma Hanim, Cibranli Halid Bey’in teyzesi veya
halasi olabilir.
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tane ¢ocugu olmustur (Giin, 2018: 63). Seyh Said ve ailesinin, Palu’da Naksibendi
seyhliginden ve tekke sahipliginden dolayr siyasi anlamda niifuzlu oldugu iddia
edilmektedir. Ote yandan ekonomik bakimdan da varlikli olduklar1 bilinmektedir. Seyh
Said’in, sadece yaninda ¢oban olarak yiiz yirmiye yakin kisi ¢alistigi sdylenmektedir
(Toker, 2018: 35). Ayrica Seyh Said ve diger aile g¢evresinin yoredeki diger asiret
reisleri ve seyhleri ile kiz alip vermesi onlarin bolgedeki siyasal iligkilerini daha da

gelistirmesini beraberinde getirmistir (Giin, 2018: 63).

Seyh Said’in Zaza kabilesinin mensubu oldugu ileri siiriilmektedir. Zazalar,
“Kirmango ve Babakiirdilerden farkli olarak kendilerini Halidi, Abbasi, Emevi ve hatta
Peygamber aleyhiselama nisbetle Hasimi addederler” (Kurbanoglu, 2014: 33). Zazalar,
kiiciik kabileler halinde yasamalarina ragmen, biyiik asiret birliklerine sahiptirler.
Naksiligin bolgede yayilmaya baslamasiyla birlikte bu tarikatin temsilcileri olmustur.
Nitekim soylarinin Islam hiikiimdar1 siilalelere dayanmasi, seriatin ve hilafetin
savunucusu pozisyonda olmalar1 onlarin diger asiretler tizerinde niifuz kurabilmelerini
saglamistir (Glin, 2018: 61). Baska bir ifadeyle Seyh Said’in ve ailesinin bolgede sosyo-
politik ve sosyo-ekonomik giicliniin olmasi Onu toplumda One ¢ikaran ve kitleleri

yonlendirebilen bir konuma getirmistir.

2.4.2. Seyh Said Ayaklanmasimin Giiglii Bir Tehdit Olarak Algilanmasinin
Sebepleri

Seyh Said ayaklanmasmin gii¢lii bir tehdit olarak algilanma sebeplerini ortaya
c¢ikarabilmek i¢in dncelikle o donemin sosyolojik ve sosyal psikolojik analizini yapmak
gerekir. Daha sonra ayaklanmanin altinda yatan sebeplere ve ayaklanmanin siyasi
otoriteler tarafindan nasil algilandigin1 incelemelidir. Tiim bu unsurlar géz Oniine
alindiktan sonra Seyh Said ayaklanmasinin neden giiclii bir tehdit olarak algilandiginin

cevabi goriilebilir.

Doénemin sosyolojik ve sosyal psikolojik g¢ercevesini dogru yorumlamak igin
oncelikle cumhuriyetin kurucu kadrolarinin toplum ve devlet anlayisina bakmak
gerekir. Cumhuriyetin kurucu kadrolarinin toplum anlayisina bakildiginda Durkheim’in
goriisleriyle ortaya ¢ikan “solidarist” diisiincenin hakim oldugu goriilmektedir. Nitekim

Osmanli son dénem aydinlarindan olan ve fikirleriyle cumhuriyetin kurucu kadrolarini
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etkileyen Ziya Gokalp (2007: 169) “Tiirk kiiltiiriine en uygun olan dizge, ‘solidarizm’
yani ¢ dayanismacilik’tir” demistir. “Tesaniitciiliik” de denilen bu anlayisa gore toplum,
“kendi i¢inde c¢atisan wunsurlardan ziyade, birbirlerini tamamlayan unsurlarin
olusturdugu bir biitiinliik anlayis1 {izerine temellenir. Toplumda c¢atisma degil, ahenk,
uyum esastir.” Solidarist diislince {izerine toplum ve siyaset tasavvurunu insa eden
kurucu kadrolara gore devlet, toplumsal ahengin garantoriidiir (Karadmerlioglu, 2017:
47-48). Dolayisiyla onlar agisindan, zorlu bir siire¢ sonunda biiylik bedeller 6denerek
kurulan yeni devletin kazanimlarini tehlikeye sokan ve toplumsal uyumu ve
dayanigsmayr bozan her tiirlii unsur giiglii bir tehdittir. Bu kapsamda Seyh Said
ayaklanmasinin giiclii bir tehdit olarak algilanmasinin sebepleri su iki baglik altinda

detayl1 bir sekilde incelenebilir:

e Tehdit Algisin1 Besleyen Konjonktiir Sartlari
e Ayaklanmanin Siyasi Otorite Tarafindan Bagskaldirici, Ayrilik¢r ve Karsi

Devrimci Nitelikte Algilanmig Olmasi

2.4.2.1. Tehdit Algisim Besleyen Konjonktiir Sartlari

Calismanin ilk boliimiinde belirtildigi lizere konjonktiir sartlar1 tehdit algisim
besleyebilmektedir. Bir olaymn siyasi otoriteler tarafindan bir tehdit olarak
algilanmasinin nedenlerini analiz etmek igin Oncelikle o donemin konjonktiir sartlar
g0z Oniine alinmasi gerekmektedir. Bu kapsamda Seyh Said ayaklanmasinin giiclii bir
tehdit olarak algilanmasinin sebeplerinden biri de donemin konjonktiir sartlaridir. Seyh
Said ayaklanmasinin modern Tiirk tarihinin 6nemli donemlerinden birine denk geldigini
ifade eden Jwaideh (2016: 395), biiyiik tehlikelerin atlatildig1 ve ¢igir agict basarilarin

elde edildigi bu donemin nasil tehdit algisini besledigini su climlelerle anlatmaktadir:

“...Lozan’da ¢ok parlak bir diplomatik basari elde etmis ve yurti¢inde yapacaklari
kapsamli reformlar i¢in hummali bir sekilde g¢alismislardi. Ancak, kendilerine olan tiim
giivenlerine ragmen, yeni Tiirkiye’nin liderleri korkularint da beraber tagiyor olmaliydilar. Bu
donem sevk, basar1 ve biiyllk umutlarla oldugu kadar gegis sancilari, belirsizlik ve
huzursuzluklarla da dolu bir donemdi. Daha yapilacak ¢ok sey vardi; uzakta beliren tehlikeler
goglislenip {iistesinden gelinmeli, baslanan, ancak hala devam edilen, isler bitirilmeli, her
seyden daha Onemli goriilen emellere ulagilmali ve zorlukla elde edilen kazanimlar
pekistirilmeliydi. Elde edilen basarilarin ¢ogu hala deneme sathasindaydi. Yurtdisindaki
diismanlar ve yurti¢indeki biiyliyen muhalefet en saglam basarilar i¢in bile ciddi bir tehdit
olusturuyordu.”

Devletin biiyiik savaslardan ¢iktigi, cumhuriyetin heniiz insa edildigi ve modern

anlamda toplumda yeni kurumlarin olustugu bu dénemde icten ve distan kaynakli olarak
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siyasi otoritelerin tehdit algisini giiglendiren pek ¢ok unsur vardir. Ozellikle toplumda
yasanan bu degisim ve doniisiime direng gosteren ve siyasi otoritelerin varligina ve
iktidar alanlarina miidahale eden gelenek¢i unsurlar bulunmaktadir. Devletin varlik
miicadelesi verdigi ve her seyin adeta pamuk ipligine bagli oldugu bu donemde patlak
veren Seyh Said ayaklanmasi, toplumun kurumlarinda yasanan modernlesmeye karsi
oldugu ve siyasi otoritenin iktidarina bagkaldirdig1 diisiincesinden dolayr muktedirler
tarafindan gii¢lii bir tehdit olarak algilanmistir. Bu kapsamda Seyh Said ayaklanmasinin
bir tehdit olarak algilanmasina neden olan konjonktiir sartlar1 su basliklar altinda detayl

bir sekilde incelenebilir:

e Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Varlik Miicadelesi

e Etnik Temelli, Ayrilik¢1 Kiirt Soyleminin Yiikselmesi

e Seyh Said Ayaklanmasindan Once Bolgede Yasanan Ayaklanmalar

e Musul Meselesi ve Ingilizlerin Etnik Temelli, Ayrilikg1 Kiirt Sdylemini

Desteklemesi

2.4.2.1.1. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Varhk Miicadelesi

Birinci Diinya Savasi (1914-1918) sonrast 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan
Mondros Ateskes Antlasmasi sonucunda Osmanli Imparatorlugu yenilgiyi kabul
etmistir. Osmanli Devleti, itilaf Devletleri’yle 10 Agustos 1920 tarihinde imzaladig
Sevr Antlasmasinim hiikiimleri geregince de varligini siirdiiremeyecek hale gelmistir.
Imparatorlugun ordusu dagitilmis, donanmasina el konulmus ve topraklari Itilaf
Devletleri tarafindan isgal edilmeye baslamistir. Isgalden dolayr Padisah ve hiikiimet
gorevini yapamaz hale gelmis ve Anadolu’nun biyiik kisminda devlet otoritesi
kalmamistir. Devletin icinde bulundugu bu olumsuz tablo, imparatorlugun pek cok
yerinde asker kokenli tabanin liderliginde ¢esitli girisimleri beraberinde getirmistir.
Nitekim Anadolu topraklarinin iggali sirasinda yer yer kii¢lik direnisler olmustur. Daha
sonra Mustafa Kemal Pasa’nin onderliginde bu kiiciik direnisler tek cati altinda
toplanmis ve elde kalan ordu birliklerinin dagitilmasina izin verilmeyerek gii¢lii bir
Milli Miicadele kurgulanmistir. itilaf Devletlerine kars toplu bir miicadele baglamustir.
Aslinda toplu bir sekilde baslayan miicadele sadece Itilaf Devletlerine karsi acilan bir
savag olamamistir. Bunun yaninda “Osmanlilik ve hilafetin temsil ettigi eski diizeni

yikmaya yonelmis bir ihtilal” de olmustur. 23 Nisan 1920’de Tiirkiye Biiyiik Millet
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Meclisi agildiktan sonra bu miicadele ve ihtilal “halkin mesru temsilcileri tarafindan

yonetilmeye” baslamistir (Aybars, 1975: 13-18).

Milli Miicadele basarili bir sekilde tamamlandiktan sonra modern anlamda yeni
devletin insa siireci baglamistir. Bu insa siireci sancili bir sekilde gergeklesmistir. Milli
Miicadele doneminde tek bir amag¢ ugruna ortak hareket eden toplumun c¢esitli gruplari,
devletin insa siirecinde fikren ayriliga diismiistiir. Nitekim 600 yillik koklii bir gelenegi
olan, saltanat ve halifelik ile yonetilen Osmanli Devleti yikilmis onun yerine,
egemenligin millete ait oldugu, laik ve demokratik parlamenter sistemi benimsenmis,
yeni bir devlet kurulmaya calisilmistir. Bu durum bir yanda gelenegi savunan ve
toplumsal degisime direng gosteren gelenekgiler ile yeni fikirleri destekleyen ve
degisim talep eden modernistleri kars1 karsiya getirmistir. Bu da ontolojik olarak varlik
miicadelesi veren modern devletin kurucu kadrolarinin, tehdit algisinin giliglenmesine
neden olmustur. Bu kapsamda Seyh Said isyanina giden tarihsel siire¢ igerisinde
yasanan toplumsal degismeleri ve bu degisimler siirecinde siyasi otoritelerin tehdit

algilamalarina kisaca deginmek gerekmektedir.

2.4.2.1.1.1. Saltanatin Kaldirilmasi

Milli Miicadele bittikten sonra Itilaf devletleri, Lozan’da baris konferans:
diizenlemek igin c¢alismalara baslamistir. Ingilizler, 27 Kasim 1922 tarihinde
diizenlenecek olan Lozan Baris Konferansina hem basinda padisah ve Sadrazam Tevfik
Pasa’nm bulundugu Istanbul hiikiimetini hem de Ankara hiikiimetini davet etmislerdir.
Istanbul hiikiimeti, Lozan Baris Konferansi’na Ankara hiikiimetiyle beraber
katilabilecegini ifade ederek siyasi otoriteye ortak oldugunu belli etmistir (Kogak, t.y:
87). Meclis baskani ve baskomutan Mustafa Kemal Pasa, Tevfik Pasa’nin konferansa
birlikte gidilmesi teklifine cevaben: “Baris konferansinda Tiirkiye devleti yalniz ve
ancak TBMM hiikiimeti tarafindan temsil olunur” diyerek acgik ve net sekilde teklifi
kabul etmedigini ve onlarin siyasi otoritelerine ortak olmalarma karst oldugunu
belirtmistir (Berkes, 2013: 504; inan, 1998: 96). Ote yandan Mustafa Kemal Pasa’nin,
Rauf Bey gibi giiclii destekgilerinin bile hala padisaha sayg1 duymas1®? ortada bir iktidar

62 Mustafa Kemal Pasa’nin yakin galisma arkadasi olan Rauf Bey, Saltanat makamna baghiligini su
climlelerle agiklamaktadir: “Ben saltanat ve hilafet makamina vicdanen ve duygusal olarak baglhymm...
Padisaha sadakatimi korumak borcumdur. Halifeye olan bagliligim ise terbiyem icabidir. Bunlardan
bagka umumi goriisiim de vardir. Bizde genel durumu tutmak giigtiir. Bunu ancak herkesin erisemeyecegi
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sorununun oldugunu gosteriyordu. Bu durum Milli Miicadele savasini basarili bir
sekilde kazanan ve iilkenin bagimsizligini kazandiran Mustafa Kemal Pasa ve
arkadaslarini rahatsiz etmistir. Dolayisiyla Mustafa Kemal Pasa, kendi iktidar alanlarina
miidahale eden ve bir tehdit unsuru haline gelen padisaha karsi Onlem alinmasi
gerektigini disiinmistiir. 31 Ekim’de yapilan kabine toplantisinda s6z konusu tehdide
karst alinacak tek ¢oziim yolunun Padisahlik makaminin (ve bdylece Istanbul
Hiikiimeti’nin) kaldirilmasi oldugu vurgulanmistir. Nitekim 1 Kasim 1922 tarihinde

TBMM’de ¢ikan yasaya gore padisahlik makamu, halifelikten ayrilarak kaldirilmistir.

2.4.2.1.1.2. Cumhuriyetin ilam

Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nin (1920) Ankara’da ilk kez toplanmasi ile
egemenligin kaynaginin millete ait olduguna ve iktidarda olanlarin, yetkilerini ancak
milletten aldigina inanilan yeni bir yonetim anlayist 6n plana c¢ikmistir. Yasama,
yiirlitme ve yargi yetkileri kurulmus olan bu Meclis bilinyesinde toplanmistir. Gegmis
sistemlerden bagimsiz, modern temellere dayanan, ulusal bir devletin insa siireci
baslamistir. Kurulacak devletin, halkin devleti olmasi ve sahis ya da ziimrelerin devleti
olmaktan kurtarilmasi ileri siirtilmistiir (Avel, 2000: 137-138). “Tiirk milletinin tabiat
ve siarina en uygun olan yonetim[in], Cumhuriyet” yonetimi olacagina inanan Mustafa
Kemal Pasa (Aydemir, 2011a: 133), yeni Tiirk devletinin cumhuriyet rejimi iizerine insa
edilecegini ifade etmistir. “Ortaya cumhuri bir devlet ve hiikiimet sekli ¢ikabilmesi i¢in
de; yonetimle ilgili her seyin genel secimler geregince belli olmasi, devlet organlarinin
secim yoluyla kurulmasi ve devlet baskaninin dahi genellikle bu sekilde belli olmasi
gerekli gortlmistiir” (Avci, 2000: 139). Bu kapsamda Teskilati Esasiye Kanunu’nun 1.
Maddesinde “Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir. Idare usulii, halkin mukadderatini
bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina dayanir. Tiirkiye devletinin hiikiimet sekli
cumhuriyettir” (Aydemir, 201la: 151-152).denilerek yeni hiikiimet sistemi kabul
edilmistir. Ayn1 sekilde devletin Biiylik Millet Meclisi tarafindan idare edilecegi de

vurgulanmistir.

Kabul edilen bu kanun teklifiyle birlikte yeni Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin

yOnetim sistemi belirlenmis olmustur. Cumhuriyet rejimi ile birlikte “kiigiik bir yonetici

kadar yiiksek goriilmeye aligilmis bir makam temin edebilir. O da saltanat ve hilafet makamidir. Bu
makami ortadan kaldirmak, onun yerine baska mahiyette bir varlik yerlestirmeye ¢alismak felaket ve
hiisranla sonuglanir. Asla kabul olmaz” (Lewis, 2015: 346-347).
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simifin iktidarda bulundugu ve biiyiik halk kitlelerinin onu ayakta tutmak icin var
olduklar1 anlamina gelen tim Osmanli toplum diizeni ortadan” kalkmistir. Simdi
padisahlik, halifelik ve yonetici sinif yerini cumhuriyete birakmis, halkin kendini kendi
yararina yonetme hakkini ve egemenligini ortaya ¢ikarmistir (Shaw ve Shaw, 1983:
445-446). Baska bir ifadeyle “kisisizlestirme” 6l¢iisiinde geleneksel Osmanli sisteminin
doniistiiriilmesini hedefleyen bu degisimle, babanin yani ataerkil tarzda yonetici olan
kisinin rolii tedricen azalirken, kisisel baglilik mekanizmalarinin yerini de Batili tarzda
sozlesme baglar1 almistir (Mardin, 1992: 26). Zira “hakimiyet-i milliye” kavramiyla
somutlagtirilan cumhuriyet rejimine gore siyasal iktidarin mesruiyet kaynagi ne Osmanli
hanedanligina ne de dinsel kaynaklara baglidir. Radikal bir degisimle siyasal iktidarin
mesruiyet kaynagi artik halka ve halkin egemenligine dayanmaktadir (Karadmerlioglu,
2017: 43). Ote yandan Cumhuriyet rejimiyle Osmanli’nin; heterojen, ¢cogulcu, parcali
toplumsal ve siyasal yapisi yerine biitiinlestirici bir mantikla “sinifsiz, imtiyazsiz,

kaynasmis” bir toplum insa edilmesi amaglanmistir (Karadmerlioglu, 2017: 44).

Netice itibariyle Cumhuriyet yonetimine gecisle Mustafa Kemal Paga’nin,13
Agustos 1923 tarihinde Ikinci Meclis’in agilis konusmasinda dile getirmis oldugu
“Tirkiye devleti, bir halk devletidir, halkin devletidir” hedefi ger¢eklesmistir (Atatiirk,
1923: 36). Sira ikinci hedef olan ¢agdas kurumlarin cesaretle insasina gelmistir
(Aydemir, 2011a: 151). icerideki ¢esitli gelenekci unsurlardan dolayr bu hedefi
gerceklestirmek cok kolay olmamustir.

2.4.2.1.1.3. Halifeligin Kaldirilmasi

Saltanat kaldirildiktan sonra halifelik, TBMM tarafindan secilen ve din adamligi
haricinde baska bir higbir giice sahip olmayan bir makam haline getirilmistir. Nitekim
Mustafa Kemal Pasa saltanat makaminin kaldirilmasi sonrasinda TBMM’de yapilan ilk
halifelik se¢iminde “Egemenlik kayitsiz sartsiz Tiirk milletinindir. Halifenin herhangi
bir bi¢im, yol ya da aragla iktidara ortak olmasin1 Tiirk milleti kabul edemez” diyerek
secilecek olan halifenin kendi iktidar alanina miidahale etmesine miisaade etmeyecegini
vurgulamistir. Yapilan se¢im sonucunda segilen ilk halife II. Abdilmecit Efendi

olmustur (Shaw ve Shaw, 1983: 434).

Saltanatin kaldirilmasindan sonra halifelik sadece dinsel bir memuriyet olarak

diistintilmiistiir. Fakat Meclis ile halifelik makami arasindaki iliskileri belirleyen hukuki
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bir belge olmadigindan bircok kisi “halifeyi, sirf bicimsel anlamda olsa bile, devletin
bas1 olarak gormeye” devam etmistir. Ayrica halifenin biitiin Miisliiman diinyasindan
sorumlu oldugu i¢in yetki alaninin Tiirkiye smirlarim asiyor olmasi, Halifelik
Makamina ayr1 bir gii¢ katmistir (Ziircher, 2016: 247). Bu kapsamda hilafet yanlilari
Meclis’te Afyon vekili olan Siikrii Hoca etrafinda toplanmistir. Siikrii hoca “Hilafet-i
Islamiye ve Biiyiik Millet Meclisi” adinda bir risale yayinlayarak Halife’nin Papa’dan
farkli olarak hem ruhani hem de diinyevi otoriteleri sahsinda tasidigini iddia etmistir
(Kreiser, 2010: 271-272). Tim bu sebepler “1923 yili baslarinda hangi merkezin
(Halife’nin mi, yoksa Ankara Hiikiimeti’nin mi) iktidara” gelecegi belirsizligine neden
olmustur (Kogak, t.y: 88). Baska bir deyisle Saltanatin kaldirilmasindan sonra Mustafa
Kemal Pasa’nin iktidarina olasi tek tehdit, Halifelik Makami kalmistir. Dolayisiyla
halifeligin kaldirilmasi aslinda bir tehdit algisinin sonucudur. Nitekim Meclis Bagkani
Fethi Bey, Urfa Mebusu Saffet Efendi ile elli ii¢ arkadasmin “Halifeligin Kaldirilmasi
ve Osmanli Soyundan Olanlarin Tiirkiye Disina Cikarilmasi” hakkinda verdikleri kanun
teklifinde Halifelik makammm ve Osmanli Soyundan olanlarm varliginin devlet
acisindan nasil bir tehlike olusturdugu acik¢a vurgulanmaktadir. S6z konusu kanun

teklifi su sekildedir (Gologlu, 2007: 33-34).

“Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin i¢cinde Halifelik Makaminin varlig1 sebebiyle Tiirkiye, i¢ ve
dis politikasini iki bagl olmaktan kurtaramadi. Bagimsizhiginda ve ulusal yasantisinda ortaklik
kabul etmeyen Tiirkiye, goriiniiste ya da dolayli ikilige dayanamaz. Yiizyillardan beri Tiirk
milletinin felaket sebebi ve sonunda fiilen ve antlasmali olarak Tiirk Imparatorlugu'nun
¢okmesine vasita olan Padisah Ailesi'nin, Halifelik kilig1 icinde, Tiirkiye'nin varligina daha da
etkili bir tehlike olusturacagi agir tecriibelerle kesin olarak anlagilmigtir. Bu ailenin  Tiirk
ulusu ile iligkili olan her durumu ve giicii, ulusal varligimiz i¢in tehlikedir.  Esasinda
Halifelik, ilk islam emirliklerinde, 'hiikiimet' anlam ve gorevinde ortaya ¢ikarilmis oldugundan,
biitiin diinya ve din gorevlerini yerine getirmekle yiikiimlii olan ¢agdas islam hiikiimetlerinin
yaninda ayrica bir halifelik makami bulunmasinin sebebi yoktur. Gergek budur. Tiirk milleti
kurtulusunu koruyabilmek i¢in ger¢ege uymaktan bagka bir davranisi segemez.”

TBMM’de okunan kanun sonucunda 3 Mart 1924 tarthinde Halifelik
kaldirilmigtir. Halifeligin kaldirilmasi, devletin laiklesme yolunda attigi 6nemli bir adim
olarak goriilmiistiir. Clinkii bu kanunla beraber dinin, siyasi iktidar iizerindeki etkisi
kirilmistir. Bunun yaninda siyasi iktidarin, dini temelden aldig1 giicii de ortadan

kaldirilmistir.

Sonu¢ olarak donemin konjonktiir sartlar1 ele alindiginda agir bir savas
ortamindan ¢ikmis, Misak-1 Milli sinirlar1 igerisinde yeni bir devlet kurma miicadelesine

girismis bir durumun varligs sdéz konusudur. Ote yandan modernlesmeci bir anlayisla
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yapilan degisikliklere karsi giiglii bir sekilde direng gosteren gelenekei bir yap1 vardir.
Bagka bir ifadeyle iilke, halifelik ve saltanat gibi uzun yillardir kutsal kabul edilen
geleneklerin yikildigi ve varlik miicadelesi veren yeni modern devletin insa edildigi bir
donem icerisindedir. Siyasi otoriteler acisindan, ¢esitli engellenmelerin oldugu bu
degisim donemi igten ve distan pek c¢ok tehdit unsurunu biinyesinde barindiran bir
donemdir. Dolayisiyla dénemin siyasi otoritelerinin s6z konusu tehdit unsurlarina karsi
varliklarim1 devam ettirmek ve iktidar alanlarini korumak i¢in daha hassas olmalari
gereken bir donemdir. Bu kapsamda siyasi otoritelerin hassas oldugu donemde
gerceklesen Seyh Said ayaklanmasinin, modernlesmeci anlayigin aksine gelenekei
cizgide, siyasi otoritelere karst baskaldirmis ve yeni kurulan devletin temel
dinamiklerini tehlikeye sokmus olmasi ayaklanmanin giicli bir tehdit olarak

algilanmasina neden olmustur.

2.4.2.1.2. Etnik Temelli, Ayrihike Kiirt Soyleminin Yiikselmesi

Siyasi otoritenin o donemdeki tehdit algisin1 besleyen konjonktiir sartlarindan
biri de etnik temelli, ayrilikg1 Kiirt sdyleminin gelismesidir. Ciinkii bahsi gegen sdylem,
yeni kurulan devletin varhigim ve biitiinliigiinii tehlikeye atmaktadir. Ozellikle Seyh
Said ayaklanmasina katilanlarin bu s6ylemden etkilenmis olmalar1 siyasi otoritelerin
ayaklanmaya yonelik tehdit algilarini giliglendirmistir. Bu kapsamda oncelikle etnik
temelli, ayrilik¢i Kiirt sdyleminin ortaya ¢ikis siirecine ve bu siirecin Seyh Said

ayaklanmasina yansiyan yonlerine bakmak gerekir.

Osmanlinin sosyo-kiiltiirel yapisinda son donemlerine kadar Avrupali anlamda
bir millet anlayis1 yoktur. Baska bir deyisle Osmanli etnik temelli bir millet anlayisina
sahip degildir. Onlar, daha ¢ok Islam birli§ine dayanan, aile ve asiretin Stesinde kabul
edilen “iimmet” anlayisia gore hareket etmislerdir. Yani Osmanli Imparatorlugu’nda
kisinin hukuki durumu Miisliiman, Rum (Ortodoks), Ermeni (Gregoryan) ya da Musevi
olmasma bagli olarak, iiyesi oldugu dini cemaatlere gore belirlenmistir. Miisliman
olmayan (gayrimiislim) ii¢ cemaat belirli bir hukuki ve idari 6zerklige sahiptir.
Miisliiman cemaati i¢inde de Siinniler ve heretik olarak kabul edilen Aleviler arasinda
kesin ayrim yapilmistir. Osmanl padisahlarinin XVI. yiizyilin ortalarindan itibaren tiim
gercek inananlarin onderi olarak halife sifatin1 tasimaya baglamiglardir. Boylece hangi

dili konusursa konugsunlar tiim Siinni Misliimanlarin bagliliklarin1 saglayarak onlarin
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yol gostericisi olmuslardir. Dolayisiyla Osmanli yoneticileri Stinni Tiirklerin, Siinni
Araplarin, Siinni Kiirtlerin ve diger Siinni etnik gruplarin birligi lizerinde durmuglardir
(Bruinessen, 2015: 392). Fakat kimi kesimler, 6zellikle 1789 Fransiz Devrimi’nden
sonra etnik temelli, ayrilik¢r milliyetgilik anlayisini benimsemeye baslamiglardir. Bu
kapsamda etnik temelli, ayrilik¢r Kiirt sdyleminin tarihsel kokenlerine bakildiginda
1800’1 yillarda yasayan Seyh Ubeydullah’a dayandigr goriilmektedir. Seyh
Ubeydullah, Kiirtlerin farkli bir millet oldugunu iddia ederek bagimsiz bir Kiirt devleti
kurmak i¢in 1870°li ve 1880°li yillarda gesitli girisimlerde bulunmustur (Bruinessen,
2015: 285-286; Olson, 1992: 17-25). Ozellikle 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’nin
sonucunda imzalanan Berlin Anlagsmasi’nda, Ermenilerin dogu eyaletleri tizerinde hak
iddia edecegine yonelik soylentiler iizerine Seyh Ubeydullah ve etrafindakiler hep
birlikte militer bir milliyetgi hareket olan “Kiirt Birligi” olusumunu kurmustur. Seyh
Ubeydullah 1879 yilinda bagimsiz bir beylik kurmak amaciyla Osmanli’ya karsi silahli
bir ayaklanma baglatmis fakat basarili olamamustir (Jawaideh, 2016: 179-184).

Seyh Ubeydullah gibi ayrilikgr nitelikte olmasa da etnik temelli Kiirt soyleminin
giiclenmesini saglayan diger bir olay, Sultan II. Abdiilhamid doneminde 1891 yilinda
kurulan “Hamidiye Hafif Siivari Alaylar1”dir.%® Sultan II. Abdiilhamid merkezilestirme,
Islami Vahdet (Panislamizm), denge ve 1slahat siyaseti cercevesinde, Kiirt asiretlerini
kendine daha yakin hale getirmek, merkezi Otoriteyi tesis etmek, bolgedeki seyhlerin
gii¢lerini kirmak, Imparatorlugun Miisliiman koklerine daha sikica baglanmasina neden
olmak ve Kiirtleri, 1878 sonrasinda gittik¢e saldirganlasan Ermenilere ve Rusya’ya
kars1 bir savunma unsuru olarak kullanilmasinin 6niinii agmak i¢in Hamidiye Alaylarini
kurmustur (Kizildag Soileau, 2018: 87; Olson, 1992: 25-28). Fakat alaylarin bazilarinin
Balkan ve Birinci Diinya Savaglarinda savasmis olmas1 onlarin Balkan milliyetgiligi ile
tanismasina sebep olmustur. Dolayisiyla Hamidiye Alaylari, Kiirtler icin “diinyay1 tim
genisligiyle tecriibe etmek ve daha derinlemesine anlamaya g¢abalamak igin firsat
olmustur” (Olson, 1992: 33). Bu durum etnik temelli, ayrilikgr Kiirt diisiincesinin

giiclenmesine neden olmustur.

1908 yilinda gergeklesen Jon Tirk ihtilali de etnik temelli Kiirt diisiincesinin

gelisimine katki saglamistir. Jon Tirk subaylarinin bu ihtilaliyle birlikte Sultan

8 Her bir alay 1200 atli siivariden olusmak iizere, toplamda 36 alay kurulmustur (Firat, 1961: 95-96).
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Abdiilhamid, anayasay1 yeniden yiiriirliige koymaya ve Meclis i¢cin secimlere gitmeye
mecbur kalmigtir. “Hafifce degistirilmis anayasa tiim vatandaslara kanun karsisinda
esitlik, dil ve dinlerinde bagimsizlik ve vatandaslik haklar1 konusunda 6nemli
Ozgiirliikler” getirmistir (Bruinessen 2015: 395) Gorece 6zerk bu donemde ozellikle
Istanbul’da ¢esitli etnik temelli, ayrilikgr Kiirt sdylemini savunan cemiyetler
kurulmustur. Ik cemiyet 1908 yilinda, “Emin Ali Bedirhan, Muhammed Serif Pasa, -
Seyh Ubeydullah’in oglu- Nehrli Seyh Abdiilkadir ve Damat Ziilkiif Pasa tarafindan
kurulan, ‘Kiirt Milli Komitesi’ olarak da bilinen ‘Kiirt Terakki ve Teaviin Cemiyeti’
(Kiirt Dayanisma ve Gelisme Cemiyeti)”dir (Kizildag Soileau, 2018: 98). Ikinci cemiyet
ise 1912 yilinda kurulan “Hevi-i Kiirt Cemiyeti (Kiirt Umidi Dernegi) olmustur.
Istanbul’da &grenciler tarafindan kurulan Hevi Cemiyeti, daha belirgin etnikgi gizgisi
vardir (Ziircher, 2016: 252). Yine Istanbul’da Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 kurulmustur.
Etnik temelli Kiirt diislincesini anlatan ¢esitli gazete ve dergiler ¢ikarilmistir. Boylelikle
etnik temelli Kiirt sdylemi daha bilinir hale gelmistir. Fakat 6zellikle Birinci Diinya
Savasit donemindeki anlayisi ayrilikgr nitelikte olmamuistir. Bu siiregte etnik temelli Kiirt
soylemi ve faaliyetleri, “anayurdu miidafaa etmek gibi vatansever bir davaya boyun
egmek durumunda” kalmistir (Olson, 1992: 37-40). Dolayisiyla savas siirecinde
Osmanlicilik politikas1 gercevesinde daha g¢ok “kiiltiirel bir milliyetgilik” anlayist
benimsenmistir (Kizildag Soileau, 2018: 102).

Birinci Diinya Savasi sona ermeden hemen 6nce 8 Ocak 1918 tarithinde Amerikan
Baskan1 Woodrow Wilson’un, “savas sonrasi olusturulacak yeni diizen ve yapilanmaya
dair ortaya koydugu 14 maddede topladig: ilkelerini deklare etmesi” tiim diinyada yank1
uyandirmistir. Sonralar1 “Wilson llkeleri (Prensipleri)” diye adlandirilan bu ilkelerde
ayrilikci, etnisiteye dayali hareketleri destekleyen ve Osmanli Devletini yakindan
ilgilendiren maddeler de mevcuttur. Ornegin Wilson ilkeleri’nin iizerinde en ¢ok
tartisilan maddelerinden biri olan 5. maddesinde self-determinasyon ilkesi savunulmus
ve liberal ilkeler dogrultusunda halklarin kendi kaderlerini tayin etme hakkinin oldugu
fikri one siiriilmiistiir. Ote yandan Wilson Ilkelerinin 12. maddesi “Osmanli Devleti
cografyasinda yasayan cesitli etnik unsurlar1” yakindan ilgilendirmektedir. Buna gore

(Kizildag Soileau, 2018: 104-105):

“Bugiinkii Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirk kisimlarina giivenli bir hiikiimdarlik
saglanmalidir, fakat halen idaresindeki diger milletleri tereddiit edilmez bir hayat giivenligi ile
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mutlak dokunulmaz muhtar bir gelisme firsati taninmalidir. Bogazlar milletler aras1 garanti
altinda biitiin milletlerin gecisine devamli sekilde acik olmalidir.”

Wilson ilkelerinin yukarida belirtilen 5. ve 12. maddeleri o donemde etnik temelli,
ayrilik¢1r Kiirt sdylemini benimseyenler i¢in bir destek noktasi olmustur. Nitekim Kiirt
Teali Cemiyeti’nin yaymn organi olan Jin dergisinde Wilson Ilkeleri’nden ve Baskan
Wilson’dan 6vgii ile bahseden pek ¢ok yazi yayimlanmistir (Kizildag Soileau, 2018:
106).

Birinci Diinya Savasi bitiminden sonra Itilaf Devletleri ile 30 Ekim 1918‘de
imzalanan Mondros Ateskes Antlagmasi, etnik temelli, ayrilik¢1 faaliyetleri tekrar
canlandirmistir. “Kiirt Terakki ve Teaviin Cemiyeti” 1918 yilinda “Kiirt (Kiirdistan)
Teali Cemiyeti” adiyla faaliyete ge¢mistir (Ziircher, 2016: 252). Mustafa Kemal Pasa,
bu cemiyeti “yabanci himayesi altinda bir Kiirt hiikiimeti viicuda” getirme amaci tagiyan
ve milli varliga diisman olan bir tesekkiil olarak tanimlamistir (Atatiirk, 2015: 34). Bu
cemiyet, cikarmis oldugu cesitli yaym organlariyla® yurticinde etnisiteye dayal
ayrilik¢t hareketlerin propagandasini yapmaya baslamistir. Ayni sekilde yurtdisinda da
bu tarzda cesitli propagandalar yapilmistir. Nitekim “eski bir diplomat ve Hiirriyet ve
Itilaf’in eski liderlerinden olan” Serif Pasa, Paris Baris Konferansi’nda cemiyeti temsil
etmek i¢in gorevlendirilmis ve orada “Kiirt Ulusunun Talepleri”ni dile getiren bir metin
sunmustur. Bu metinde acik bir sekilde bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulmasini talep
etmistir. “Daha sonra, Ermeni delegeleri H. Ohanidian ve Bogos Nubar Pasa’yla
imparatorlugun dogu vilayetlerinde Ermeni ve Kiirt, iki ayr1 devletin kurulmasi i¢in
anlagmaya” varmislardir (Bozarslan, 2011: 94-95). Dolayisiyla Mondros Antlagsmasi
sonrasinda etnik temelli, ayrilik¢r Kiirt diisiincesi belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmustir.

Bu diislincenin varlig1 Sevr Antlasmasi’nda da kendini géstermistir.

10 Agustos 1920°de imzalanan ve ¢ok agir maddeleri olan Sevr Antlagmasi,
devletin gelecegini karanliga stirliklemistir. Bundan dolayr antlasmayi imzalayan

Istanbul Hiikiimeti vatana ihanetle suclanmistir. Antlasmanm ozellikle 62. ve 64.

® O donemde siyasi ve kiiltiirel olarak etnik temelli, ayrilikg1 Kiirt sdylemini savunan Jin Gazetesi
cikartilmig ve XVII. Yiizyilda Ahmed-i Hani tarafindan yazilan “Mem u Zin” destaninin matbu basimi
yapilmistir (Bozarslan, 2011: 95). Bu destanda “Kiirtlerin, Osmanli ve Safevi ya da onlardan dnceki
Imparatorluklarin  boyundurugu altma girmelerine neden olan béliinmiisliiklerinden”  yakimilmis
(Bruinessen, 2015: 390) ve Kiirt birliginin kurulmasi istenmistir. Bu yayinlarla etnik temelli, ayrilik¢i
Kiirt sdyleminin propagandas1 yapilmustir.

178



maddeleri®® bagimsiz bir Kiirt devleti kurmay1 amaglamistir. Antlasmadan hemen sonra
ayrilik¢1 diisiinceye sahip olan Kiirt Teali Cemiyeti harekete gecmistir. Cemiyet,
Anadolu subeleriyle birlikte isbirligi yaparak Dersim bdlgesinde, Nuri Dersimi’nin
onciiliigiinde bagimsiz bir Kiirt devleti kurmak i¢in “Koggiri Isyanmn1” ¢ikarmislardir

(Olson, 1992: 53-54).

Milli Micadele doneminde Mustafa Kemal Pasa, Kiirt meselesine Misak-1 Milli
cercevesinde yaklagmustir. “Kiirt halki” veya “Kiirt milleti” milli kurtulus hareketinin
yapisal bir 0gesi olarak kabul edilmistir. “Bu dogrultuda Kiirtlerle Tiirklerin ayn
(Turani) kokenden geldikleri, birlikte yasama durumunda olduklari, ayrilmanin her iki
taraf i¢cin de kesinlikle tehlikeli oldugu belirtilmistir” (Akt. Kizildag Soileau, 2018:
129). 23 Temmuz ve 7 Agustos 1919 tarihleri arasinda diizenlenen Erzurum
Kongresinin  Kongre Beyannamesi’nin 1. maddesinde, Osmanli Devleti’nin
parcalanamaz bir biitiin oldugu vurgulanmistir. Osmanli topraklarinda yasayan farkl
irksal ve toplumsal oOzelliklere sahip Miisliimanlarin “Osmanli camiasi” semsiyesi
altinda birbirine saygi gosteren 6z kardes halklar oldugu dile getirilmistir (Erzurum
Kongresi, 1919: 38). Nitekim Mustafa Kemal Pasa, Doguyu Ermenistan’a birakmamak
icin Milli Miicadele doneminde bolgedeki asiretlerden destek istemis ve pek cok agiret
bu istege olumlu yanit vermistir. “Erzurum Kongresi sirasinda kurulan ve bdlge
temsilcilerinden olusan komiteye (Heyet-i Temsiliye) bazi Kiirt tiyeler de” atanmustir.

Biiytik Millet Meclisi’'nde Kiirtler niifus oranlarmma gore temsil edilmislerdir

8 Madde 62: “Firat'm dogusunda, ileride saptanacak Ermenistan'm giiney simrmm giineyinde ve 27.
maddenin 1I/2. ve 3. fikralarindaki tanima uygun olarak saptanan Suriye ve Irak ile Tirkiye sinirinin
kuzeyinde, Kiirtlerin sayica istiin bulundugu bolgelerin yerel 6zerkligini, isbu Andlasmanin yiiriirlige
konulmasindan baslayarak alti ay icinde, Istanbul'da toplanan ve Ingiliz, Fransiz ve Italyan
Hiikiimetlerinden herbirinin atadig: ii¢ iiyeden olusan bir Komisyon hazirlayacaktir. Herhangi bir sorun
iizerinde oybirligi olugamazsa, bu sorun, Komisyon {iyelerince,- bagli olduklar1 Hiikiimetlerine
gotiiriilecektir. Bu plan, Siiryani Geldaniler ile,bu bdlgelerin igindeki teki etnik ve dinsel azinliklarin
korunmasina iliskin tam giivenceler de kapsayacaktir; bu amacla, ingiliz, Fransiz, italyan, Iran'li ve Kiirt
temsilcilerden olusan bir Komisyon incelemelerde bulunmak ve, isbu Andlasma uyarinca, Tirkiye
smirinin Iran simurt ile birlesmesi durumlarinda, Tiirkiye sinirinda yapilmasi gerekebilecek diizeltmeleri
kararlagtirmak {izere bu yerleri ziyaret edecektir” (Sevr Antlagsmasi, 1920).

Madde 64: “Isbu Andlagsmanin yiiriirliige konusundan bir yil sonra, 62. Maddede belirtilen bolgelerdeki
Kiirtler, bu boélgelerdeki niifusun ¢cogunlugunun Tiirkiye'den bagimsiz olmak istediklerini kanitlayarak
Milletler Cemiyeti Konseyine basvururlarsa ve Konsey de bu niifusun bu bagimsizliga yetenekli oldugu
goriisiine varirsa ve bu bagimsizlig1 onlara tanimay: Tiirkiye'ye salik verirse, Tiirkiye, bu 6giitlemeye
[tavsiyeye] uymagi ve bu bolgeler iizerinde biitiin haklarindan ve sifatlarindan vazge¢megi, simdiden
yiikiimlenir. Bu vazgegmenin ayrintilar1 Baslica Miittefik Devletlerle Tiirkiye arasinda yapilacak 6zel bir
sozlesmeye konu olacaktir. Bu vazgecme gerceklesirse ve gergeklesecegi zaman, Kiirdistan’in simdiye
dek Musul ilinde [Vilayetinde] kalmis kesiminde oturan Kiirtlerin, bu bagimsiz Kiirt Devletine kendi
istekleriyle katilmalarina, Baglica Miittefik Devletlerce hicbir karsi cikista bulunulmayacaktir” (Sevr
Antlagmasi, 1920).
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(Bruinessen, 2015: 410). Dolayisiyla bu donemde etnik temelli, ayrilikgr Kiirt
diisiincesini benimseyenler marjinal olarak kabul edilmistir (Kizildag Soileau, 2018:

136).

24 Temmuz 1923 yilinda imzalanan Lozan Antlagmasi’ndan sonra etnik temelli,
ayrilik¢1 Kiirt sdylemi faaliyetleri tekrar canlanmaya baslamistir. Bagimsiz bir Kiirt
devleti veya Ermeni devletinden bahsetmeyen bu antlasmadan sonra ayrilik¢ diistinceye
sahip Kiirtler, ancak silahli kuvvet kullanarak daha fazla hak elde edebileceklerini
diisinmeye baslamislardir. Bu diisiince neticede Seyh Said ayaklanmasina neden
olmustur. Bu kapsamda Seyh Said ayaklanmasmin etnik temelde bagimsiz bir Kiirt
devleti kurma amacina ydnlendiren cemiyet; Ciwata Azadi Kurd (Kiirt Ozgiirliik
Cemiyeti)’dir. Etnik temellde ayrilik¢1 Kiirt sdylemini benimseyenlerinin kurdugu bu
cemiyet daha sonra Ciwata Xweseriya Kurd (Kiirt Istiklal Cemiyeti) adin1 almustir.
Kisaca Azadi denilmistir (Ziircher, 2016: 252-253). Anadolu’da ¢ok gizli bir sekilde
kurulan bu cemiyetin kurulus tarihi kimi kaynaklara gore 1923 oldugu sdylense de
Ingiliz Istihbarat Teskilat:’nin elde ettigi bilgilere gore 1921 yilinda kuruldugu iddia
edilmistir®® (Olson, 1992: 72). Bu orgiit daha &nce kurulan cemiyetlerden farkli olarak
daha ¢ok askeri tecriibeye sahip kisilerden olusuyordu. Ote yandan bu &rgiitiin merkezi
digerleri gibi Istanbul ya da Ankara’da degil 8. Ordu’nun bulundugu Erzurum’dadir.
Orgiitiin kurucu liderleri Cibran asireti agalarindan ve ayn1 zamanda Hamidiye Alaylar
Komutani olan Halid Bey ile Biiylik Millet Meclisi’ne Bitlis temsilcisi olarak segilen
Yusuf Ziya Bey’dir (Bruinessen, 2015: 412). Asil amaci bagimsiz bir Kiirt devleti
kurmak olan bu 6rgiit (Bruinessen, 2015: 442) amacini yerine getirebilmek igin gesitli
kongreler yapmustir. “Sey Said, 1924’te toplanan ilk Azadi kongresinin en faal
milliyet¢i” liyelerinden biridir. Kendisini taniyan Mele Hesen’in ifadesine gore “yilmaz
bir milliyet¢i” olan Seyh Said, “tiim Azadi kongre ve toplantilarin da en 6nde gelen”
mensubudur (Olson, 1992: 154-155; Ziircher, 2016: 253). Kongrelerde, Hamidiye
alaylar1 komutanlar1 ayaklanma i¢in ¢ekingen davranirken, Seyh Said “Ankara
hiikiimetinin Kiirt politikasinin giderek daha tehditkar bir hale geldigini belirterek”
onlar1 bagimsiz bir Kiirt devleti kurmak i¢in miicadeleye ikna etmistir. Bu kapsamda
kongrede iki 6nemli karar alinmistir. Buna gore; 1) oOncelikle bolgede genel bir

ayaklanma yapilacak (ayaklanma icin ongoriilen tarih Mayis 1925°tir) ve ardindan

% Teoman Alpaslan’a (2017: 65) gore Azadi drgiitiiniin kurulus tarihi Ekim 1920°dir.
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bagimsizlik ilan edilecektir. 2) Ayaklanma igin Rusya, Ingiltere ve Fransa gibi

devletlerden yardim talebinde bulunulacaktir (Bruinessen, 2015: 412-413).

Sonug olarak Osmanli doneminde Islam temelinde tanimlanan millet fikri, siirec
icerisinde degiserek etnik temelli, ayrilik¢r Kiirt fikrine donlismiistiir. Bu durum Misak-1
Milli sinirlan igerisinde insa edilmeye c¢alisilan yeni devlet diizenine karsi bir tehdit
olarak algilanmistir. Nitekim ayrilik¢1 bu diislincenin sosyal yapiya yansimasi gesitli
ayrilikg1 ayaklanmalarin ortaya c¢ikmast seklinde olmustur. Yine bu ayrilik¢i

ayaklanmalarin varligi da donemin siyasi otoritelerinin tehdit algisini giiclendirmistir.

2.4.2.1.3. Seyh Said Ayaklanmasindan Once Bolgede Yasanan Ayaklanmalar

Diinyanin her yerinde ayrilik¢1 olarak nitelendirilen hareketler ulus devletlerin
toprak biitiinliigiinii tehdit ederler (Kalayci, 2008: 91). S6z konusu hareketler karar
verici mercilerinde bulunan aktorlerin tehdit algilarinin giigclenmesine neden olur.
Ciinkii ayrilikgt hareketler onlarin iktidar alanlarina miidahale ve kurulu kamu
diizeninin bozulmasi ya da kurulmasi diisiiniilen yonetim sistemini tehdit anlamina
gelmektedir. Bu baglamda Seyh Said ayaklanmasinin bir tehdit olarak algilanmasindaki
temel sebeplerden biri de bolgede daha Once yasanan irili ufakli ayaklanmalardir.
Osmanli gegmisini iyi bilen kurucu kadrolarin zihinlerinden bu miras eksik olmamaistir.
Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinde gerek Osmanli imparatorlugu zamaninda ve
gerekse cumhuriyet déneminde ¢ok sayida ayaklanma olmustur.%” Ancak bu galismada
Seyh Said ayaklanmasi1 konu edildiginden daha ¢ok cumhuriyetin kurulma déneminde
ki isyanlara kisaca deginilecektir. Nitekim karar verici statiileri isgal edenlerin tehdit
algilarin1 giiclendiren sebep o donemde yasanan ayaklanmalar olmustur. Ciinkii bu
ayaklanmalar kurulma asamasinda olan yeni devletin varhigin tehdit eder
nitelikteydiler. Bundan dolay1 devlet ayaklanmalara karsi daha hassas bir duruma

gelmistir ve son olarak Seyh Said ayaklanmasi ise bir kirilma noktasi olmustur.

2.4.2.1.3.1. Ali Bat1 Olay1 (11 Mayis 1919 - 18 Agustos 1919)

Midyat’in giineyindeki asiretlerden birinin reisi olan Ali Bati, miitareke sonrasi

olusan diizensiz ve karisik ortamdan faydalanarak Cizre, Nusaybin, Savur ve Mardin

" Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgesinde Osmanli Devleti doneminde yasanan ayaklanmalarin genis
bilgisi i¢in bkz. (Semdillili, 1980). Ayrica Cumhuriyet’in kurulus doneminde yapilan diger ayaklanmalar
igin bkz. (Aybars, 1975: 30-35).
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yorelerinin yonetiminin Sultan II. Abdiilhamit tarafindan kendisine birakildigini iddia
ederek, Kuva-y1 Milliye’nin daha tam olarak olusmadigi bir donemde (11 Mayis 1919
tarihinde) isyan etmistir. Kendi yonetiminde bagimsiz ya da 6zerk bir bolgeye egemen
olmak amaciyla Ingilizlerden yardim alarak Nusaybin’de®® ayaklanmistir. Her ne kadar
yakin zamanda yapilan kimi ¢calismalara gore Ali Bati olayimnin “siyasi amagtan yoksun,
kisisel ve asiretler aras1 olaylarin etkisi ile meydana gelmis bir eskiyalik” olayr oldugu
dile getirilse de o dénemde bu olay, Ingiliz destekli bir bagimsiz Kiirt devleti kurma
amaciyla gergeklesen bir hareket olarak algilanmistir. Nitekim devletin resmi kurumu
olan Genelkurmay kaynaklari olay1 bu sekilde ifade etmektedir (Kizildag Soileau, 2018:
140-141). Dolayisiyla siyasi otorite ve onun aygitlart isyani, iktidar talebinden kaynakli
bir tehdit olarak algilamiglardir. Bunun {izerine hemen gerekli tedbirler alinarak isyanin
¢ok uzun siireli devam etmesine miisaade edilmemistir. Erzurum Kongresi’nden (23
Temmuz- 4 Agustos 1919) sonra Temsilciler Heyeti’nin, ulusal direnisi orgiitlemeye
calistig1 giinlerde bastirilmistir. Isyanm lideri olan Ali Bati ise 18 Agustos 1919
tarihinde cikan bir ¢atismada dldiiriilerek etkisiz hale getirilmistir (Ozgiirel, 2006: 343;
Ugurlu, 2006: 56).

2.4.2.1.3.2. Cemil Ceto Olay1 (20 Mayis 1920 — 7 Haziran 1920)

Bagimsiz veya 6zerk Kiirt devleti kurma fikri yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti i¢in her zaman bir tehdit olarak algilanmistir. S6z konusu fikir kimi Kiirt
agiretleri tarafindan kabul edilirken, kimi Kiirt asiretleri tarafindan ise reddedilmistir.
Bu konuda asiretler arasinda goriis ayriligi vardir. Paris Barig Konferansi’nda Kiirtlerin
temsilcisi durumunda bulunan Serif Pasa ile Ermeni Temsilcisi Bogos Nubar ve
Ermenistan Cumhuriyeti delegeleri Baskan Vekili H. Ohancanyan’n birlikte yaptiklar
anlagmaya gore: Ermeniler ve Kiirtlerin ayni irktan geldikleri, ¢ikarlarinin ortak oldugu
ve bagimsizliklarini elde etme amact giittiiklerini belirtmislerdir (Ugurlu, 2006: 56-57).
Bu anlagsma o donem basinda ve Meclis-i Mebusan’da ¢ok sert elestirilere yol agmistir.
Anlagmay1 yonelik olumlu diisiinceler benimseyen Kiirt Teali Cemiyeti Baskan1 Seyit
Abdiilkadir’in Ayan Meclisi iyeliginin disiiriilmesi i¢in harekete gecilmistir.
Dolayisiyla Paris Barig Konferansinda alinan bu kararla bagimsiz Kiirt devleti kurma

diisiincesi daha da belirginlesmis ve kimi Kiirt asiretlerinin ayrilik¢1 diisiinceleri

8 Kimi kaynaklara gore ayaklanma, Midyat, Omerli ve Dariilomer bolgesinde baslamistir (Celik, 2007:
586).
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benimsedikleri ortaya ¢ikmistir. 20 Mayis 1920°de Diyarbakir yoresinde Hidranl agireti
lideri Hiiseyin Pasa’nin Itilaf Devletleri’nin ¢ok yakinda Kuvay-1 Milliye’yi
dagitacagini, bolgede bagimsiz bir Kiirt devletini kuracagini ve bundan dolay1 Kiirtlerin
silahlanip hazir beklemeleri gerektigini ifade eden Kiirt Teali Cemiyeti’nin hazirlamis
oldugu bildirisini bolgede dagitmaya baslamistir. Bahtiyar asireti baskan1 Cemil Ceto bu
bildiri 151¢1nda Garzan yoresinin yonetimini ele almak icin isyana baslamistir. Kisa bir
siire ayaklanmasini siirdiiren Cemil Ceto, Diyarbakir’da ki kolordunun almis oldugu
Oonlemler karsisinda fazla direnemeyip isyana son vermistir. 7 Haziran 1920 tarihinde

dort ogluyla birlikte teslim olmustur (Ugurlu, 2006: 58; Ozgiirel, 2006: 354-355).

2.4.2.1.3.3. Milli Asiret Isyami (1 Haziran 1920 — 15 Eyliil 1920)

Bagimsiz veya 6zerk Kiirt devleti kurma amaciyla giiney sinirlarinda yasanan bir
diger ayaklanma ise Milli asireti isyan1 olmustur. Milli asireti reisleri; “Mahmut, Ismail,
Halil, Bahur, Abdiirrahman Beyler, giineyde diismanlarla gizli temas ve irtibat tesis
ettikten sonra Siirt'ten Dersim havalisine kadar, biitiin asiretlerin reisi sifatin1 takinarak”
o bolge iizerinde tahakkiim kurmaya calismislardir. 1920 yilinin Haziran ayinda
Fransizlarin Urfa’y:r ikinci kez isgal etme amaciyla harekete gectikleri zaman, Milli
asireti de bu savas ortamindan yararlanarak Siverek bolgesinde ayaklanmigtir.
Ayaklanmanin bastirilmasi i¢in 5. Tiimen gorevlendirilmistir. 5. Tiimen’in siki takibi
sonucu 19 Haziran 1920 tarihinde isyancilar giineye dogru Suriye topraklarina
kagcmislardir. Kactiklar1 bolge de bir miiddet hazirlandiktan sonra 24 Agustos 1920
yilinda ii¢ bin ath ve develi ile bin piyade kuvvetiyle beraber tekrar Viransehir
bolgesine gelip o bolgede daginik bulunan askeri birliklere saldirmis ve 26 Agustos da
Viransehir’i iggal etmistir. Haberlesmeyi kesmek amaciyla o bolgedeki telgraf hatlarii
kesmistir (Atatiirk, 2015: 345). Bu arada Biiyiikk Millet Meclisi’'ne kars1 harekete
gectiklerini ve Dersim ve Elazig’a kadar bolgede ki biitiin agiretlerin basi olmak
istediklerini ilan etmislerdir. Fakat Dersim’deki Izoli asireti “Tiirklerle din ve kan
kardesi olduklarini; Ingiliz ve Fransiz parasiyla araya sokulmak istenen bozgunculugu
kirmaya kararli bulduklarmni” ifade ederek bu harekete katilmadiklarini Biiyiikk Millet
Meclisi’ne bildirmiglerdir. Nitekim bolgede ki asiretlerden destek goéremeyen Milli
Asireti isyan1 (Ugurlu, 2006: 59), 5. Tiimen’in miidahalesiyle bastirilmistir (Atatiirk,
2015: 345).

183



2.4.2.1.3.4. Kocgiri isyam (6 Mart 1921- 17 Haziran 1921)

Sivas ve Tunceli bolgesinde bulunan Koggiri asiretinin ¢ikarmis oldugu isyanin
temelinde Sevr Antlasmasi’nin 62. ve 64. maddeleri ile Amerika Baskan1 Wilson’un
yayinladigi ilkeler dogrultusunda bagimsiz bir Kiirt Devleti kurma amaci yatmaktadir.
Koggiri agiret reislerinden olan Alisan Bey ile kardesi Haydar Bey isyanin
planlanmasinda ve oOrgiitlenmesinde gorev iistlenmislerdir. Refahiye kaymakami olan
Alisan Bey, mevcut statiisiinii kullanarak isyanci saflara daha fazla asiret ¢cekmekte
hayli basarili olmustur. Isyana kayitsiz kalan diger asiret reislerini kendi saflarma
cekebilmek i¢in Hozat’a kadar olan genis bir alanda calisma yapmislardir. Yapilan
caligmalar neticesinde Ankara’daki hiikiimete Diyarbakir, Van, Elazig ve Bitlis illerini
kapsayan miistakil bir Kiirt devleti kurma taleplerini iletmislerdir. Ankara Hiikiimeti ise
talepleri degerlendirecegini ifade ederek zaman kazanmaya calismistir. Ote yandan
bolgedeki agir kis sartlarindan diger asiretlerden Koggiri’ye yardim gitmesinin miimkiin
olamamasi isyanin 1921 ilkbaharina ertelenmesine neden olmustur. Ancak o zaman
planlanan isyan programi uygulanabilecektir. Planlanan programa gore isyan, ilk olarak
Dersim’de baglayacak ve diger bolgelere yayilarak genisleyecektir ve Ankara
Hikiimeti’nden Kiirt devletinin bagimsizliginin taninmasi istenecektir. Fakat isyanin
bahara ertelenmesi Ankara Hiikiimeti tarafindan firsata gevrilmistir. Isyanmn yayilmasi
ve bazi agiret reislerinin kendi saflarina katma imkanini elde etmislerdir (Olson, 1992:

51-58).

Koggiri asiretinin girismis oldugu isyandan rahatsiz olan Mustafa Kemal Pasa,
asiret reisi Alisan Bey ile biiylik bir aganin oglu olan, kendi bolgesinde Kiirt Teali
Cemiyeti’nin temsilcisi gorevini lstlenen ve mahalli segkinlerle iyi iligkiler kurabilen
Nuri Dersimi’yi®® (Olson, 1992: 54) gériismek igin Sivas valisi aracilifiyla ¢agirtmistir.
Bu ¢agiriya Alisan Bey olumlu, Nuri Bey ise olumsuz yanit vermistir (Ugurlu, 2006:
64). Koggirili Mustafa Pasa’nin oglu olan Alisan Bey’le goriisen Mustafa Kemal Pasa,
Sevr Antlagmasi’nin ve Wilson ilkelerinin bagimsiz bir Kiirt devleti kurmaya muktedir
olamayacagimi dile getirmistir (Olson, 1992: 55). Mustafa Kemal Pasa’nin goriisme
talebini olumsuz yanitlayan Nuri Bey ise 1921 baglarinda Kangal’da diizenledigi

toplantilar sonucunda Diyarbakir, Van, Bitlis, Elaz1g, Dersim ve Koggiri’yi i¢ine alan

8 Nuri Dersimi ve Alisir, bolgede Kiirt Teali Cemiyeti’nin propagandasmi yaparak, asiretlerin
orglitlenmesinde ve harekete gegmesinde biiyiik rol oynamislardir (Turan, 1996: 193).
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bolgede bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulmasimi kararlagtirmistir. Bu kararin
alinmasindan sonra hazirliklar tamamlanmis ve Zara’daki Culfa Karakolu ile
Refahiye’de ki karakollara saldirilarak ayaklanma baslamistir. O sirada isyanin
cikmasinda biiyiikk rol oynayan isimlerden biri olan Alisir de Kemah’ta soyguna
baslamistir. Isyan, Haydar ve Alisan Beylerin de yardimlariyla kisa siirede tiim bélgeye
yayilmustir. Isyanci liderlerden olan Nuri Dersimi ile bolgedeki kimi asker kacaklarmin
tutuklanmasi ve Kemah Kaymakami ile Jandarma Komutani’nin asiretler tarafindan esir
almmas1 isyanin gerginligini arttrmistir. Isyancilara kars1 askeri bir miidahale
yapilmadan 6nce isyandan vazgegmeleri i¢in Danistay iiyesi Sefik Bey’in basgkanliginda
bir heyet gonderilmistir. Fakat isyancilar heyetin girisimlerine karst olumlu bir yanit
vermemistir. Isyancilarin ayaklanmay: devam ettirme noktasindaki israr1 iizerine
Ankara Hiiklimeti askeri miidahale dahil gerekli 6nlemleri almistir. 10 Mart’ta Elaz1g,
Erzincan, Zara ve Divrigi bolgelerinde sikiyonetim (6rfi idare) ilan etmistir. Sivas’ta da
sitkiyonetim mahkemesi kurulmustur. Askeri miidahale ile isyanin bastirilmasi igin
oncelikle 5. Kafkas Tiimeninin, Yarbay Cemil Cahit komutasinda gorevlendirilmesi
diistiniilmiigse de Yarbay Cemil Cahit’in hastalifindan dolay1 Merkez Ordusu Komutani
Nurettin Pasa gorevlendirilmistir (Turan, 1996: 193). Merkez Ordusu Komutanlig1 14
Mart 1921°de asagidaki bildiriyi yaymlayarak harekata gegmistir (Ugurlu, 2006: 69-70):
“Harekatin siddeti, ayaklanmanin tertipg¢i ve tahrikg¢isi olan ve halki kigkirtan kisilere

yoneltilecektir. Mal, can ve namuslar1 hiikiimetin teminati altinda bulundugu ve din, mezhep

ayrihigr gozetmeksizin biitiin vatandaslarin haklarinin korunacagi ahaliye duyurulacak ve
inandirilmalarina galisilacaktir. Bu hedefe varmak i¢in harekata baslamadan 6nce her birlik

komutan: durumu bu suretle halka duyurarak kanunlara uymaya cagrilacak, fesatci ve
tahrikgilerin teslimini, yagma mallarin geri verilmesini isteyeceklerdir. 48 saat gegmemek sarti

ile verilecek siirenin bitiminde buna uymayanlar asi sayilacaktir. Tertipgi, eskiya baslari
yakalandik¢a tutuklu olarak ve kagmalarina meydan verilmeyerek Sivas Merkez
Komutanligina sevk ve teslim olunacaklardir. isyan ve eskiyalikla direnenlerin mallarina el

konulacak ve en yakin hiikiimet merkezine teslim ile evleri yakilacak ve yikilacaktir.
Direnenler kdy halki olduklar: takdirde bu iglem biitiin kdy igin uygulanacaktir.”

Tenkil harekati (diisman ve zararli kimseleri topluca ortadan kaldirma), asi
olmayanlarin kisi haklarina dikkat edilecegi vurgusu yapilan bu bildiri ¢ergevesinde
baglamistir. Koggiri isyant Ankara’ya yakin bir bolgede gerceklestiginden dolayi
bolgedeki isyana ulagsmak ve ona miidahale etmek daha kolay olmustur. Tiirk kuvvetleri
her ne kadar Yunan askerleri ile gii¢ bir savasin i¢inde olmus ve hatta 23 Mart 1921°de
Yunanlilara kars1 ikinci biiylik taarruza gegmis olmalarina ragmen isyanin bastirilmasi

icin 5-6 bin askeri bolgeye gondermeleri ¢ok zor olmamisti. Alinan 6nlemler sonucunda
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pek c¢ok asiret isyana katilmama karari almis ve isyana katilanlarin bir kismi da
isyandan geri cekilmistir. Isyana yonelik destegin zayiflamasi neticesinde Nisan

1921°de isyan bastirilmistir (Olson, 1992: 61-63).

2.4.2.1.3.5. Nasturi Isyam (7 Agustos — 26 Eyliil 1924)

Istanbul patrigi olan Nestorius’un sa ile ilgili anlayisindan dogmus bir Hristiyan
mezhebi olan Nasturilik, Hristiyanlar tarafindan hem Tanri, hem de insan olarak kabul
edilen Isa peygamberin nitelikleri ile ilgili tartismalardan ortaya ¢ikmistir. Nasturilere
gore Isa peygamber Tanri degil, tanrisal nitelikler tasiyan bir insandir (Turan, 1995:
105). Ayn1 sekilde “onun annesi olan Meryem de Tanri’nin degil, bir insan olan Isa’nin
annesidir” (Ugurlu, 2006: 52-54). XVIIL. Yiizyilda Roma Katolik kilisesine baglanan
Nasturiler, merkez olarak kimi zaman Kucanis’i kimi zaman ise Co6lemerik
(Culamerk/Hakkari) illerini benimsemislerdir (Turan, 1995: 105).

Nasturiler, Sultan II. Abdiilhamit doneminde kendi iglerinde Orgiitlenerek
bagimsiz bir topluluk gibi davranmaya baslamistir. Onlarin bu tutumu sonralar1 gevre
agiretlerle catismalar yasamasina sebep olmustur. 1. Diinya Savasin’da ise bagimsizlik
diisiincesiyle Ruslarla bir olarak Tiirklere kasi savasmaya baslamislardir. Nasturiler’in,
Tiirk yonetiminden ¢ikmayir amaglayan bu ayrilik¢r politikalart sonug olarak onlarin
ayaklanmalarina neden olmustur (Turan, 1995: 105). Nitekim Nasturiler, “Musul
sorununun Ingiltere ile bir savas olasiligimi da i¢eren énemli bir anlasmazliga doniistiigii
sirada, Ingilizlerden de destek alarak” ayaklanmuslardir. “Ayaklanmay1 bastiran VII.
Kolordu Komutan1 Cafer Tayyar (Egilmez)’in belirledigine gére Van’in giineyinden,
Siirt’in dogusundan ve Mardin’in kuzeydogusundan, Irak sinirina kadar uzanan genis
alana yayilmis olan Nasturiler, ingilizlerin yardimiyla silahlanmiglardir” (Ugurlu, 2006:

54; Turan, 1995: 105).

Ingilizler tarafindan silahlandirilan ve Tiirkiye smrlart igerisinde isyan
cikarmalar1 istenen Nasturiler’in, ayaklanmalarini onlemek i¢in ellerindeki silahlari
almak gerekiyordu (Sadillili, 1980: 59). Bunun i¢in de asiretler yeterli olmadigindan
ordudan yardim almak gerekmistir. Bdyle bir harekete girisildiginde Ingilizler
karigmasalar dahi Nasturiler agisindan iki olasilik vardir; ya kisa bir direnmeden sonra
siir digina ¢ikmasi ya da smir disgindaki muntazam orgiitlenmis irkdaslarinin yardima

gelmesidir. Bundan dolayr her iki olasilik g6z Oniine alinarak ona gore hazirlanmak
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gerekmektedir. O bolgede Tiirk hiikiimetinin heniiz ne idari ne de askeri bir kuvveti
bulundugundan oncelikle bu eksikliklerin giderilmesi i¢in ¢aba harcamislardir. “Bunun
icin de Beytiissebap’a bir piyade alay1 ile bir dag bataryasi, Colemerik’e bir piyade
taburu ile bir dag bataryas1” gonderilmistir. Askeri ve idari anlamda yapilan bu 6n
hazirliklar neticesinde bdlgedeki asiretlerden de yararlanarak Nasturilere yonelik
harekat baslamistir. Kisa bir direnisten sonra Nasturiler sinir disina ¢ekilmistir. Fakat 7
Agustos 1924 tarihinde Hakkari valisinin Nasturilerin kuvvetlerini ve yerlerini yakindan
gormek icin Il Jandarma Komutan: ile birlikte denetime ¢iktiginda saldiriya ugramasi
sonucu Nasturi ayaklanmasi fiilen baglamig olmustur. Saldirt sonucu vali esir olarak
alimmis ve Jandarma Komutani dahil birkag er sehit diismistiir (Kolektif, 2012: 57-58).
Bu kapsamda “Hakkari’nin Cukurca ve Habur yoresinde baslayan isyan, yeni ilan
edilen Tiirkiye Cumbhuriyeti i¢in igte birligi ve huzuru, disa karsi da iilke biitiinliigilini,

bagimsizligini1” tehdit eden bir ayaklanmadir (Ugurlu, 2006: 54).

Hiikiimetin varligin1 ve iktidar alanmi tehdit eden Nasturi ayaklanmasi
genisleyerek siyasi bir nitelik kazanmadan basarili bir sekilde bastirilmasi i¢in harekete
gecilmigtir. Clinkii isyanin bastirilmast hem “devletin asiretler {lizerindeki s6z
gecerligini kuvvetlendirmesi bakimindan i¢ siyasetle” hem de “¢oziimlemek iizere
bulunan Musul sorununa etkisi bakimindan” dis siyasetle ilgili oldugundan 6nem arz
ediyordu. Dolayisiyla devlet ayaklanmanin bastirilmasini ciddiye alarak Bakanlar
Kurulu karariyla 7. Kolordu Komutani gorevlendirmis ve harekatin basarili bir sekilde
sonuglanmasi igin gerekli dnlemlerin almmasim istemistir. Sonug olarak Ingilizlerin
kiskirtmasi sonucu baslayan isyan alinan 6nlemler vasitasiyla ¢cok gii¢ sartlar altinda 26
Eyliilde tiimiiyle bastirilmistir (Kolektif, 2012: 61; Turan, 1995: 106). Isyanin
bastirilmast sirasinda asilerin bir kismi yok edilmis, pek azi yakalanmis ve biiyiik
cogunlugu ise Iran’a’® kagmayr basarmistir. Kimi kaynaklara gére Tiirkiye’nin kritik
doneminde baglatilan bu isyanin biiyiik bir basar1 ile bastirildigi ifade edilse de
(Semdillili, 1980: 67) gergekte asilerin ¢ogunun smir disina kactigindan dolayr Tiirk

kuvvetlerinin ne asiler iizerinde ne de Musul meselesinin nihai ¢oziimiinde etkili olacak

bir basari elde edemedigi bilinmektedir (Kolektif, 2012: 127). Baska bir ifadeyle

70 Kagan asiler, kimi kaynaklara gore ise ingilizler’in yonetimi altinda ki Irak’a siginmislardir (Turan,
1995: 106).
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ayaklanmanin bastirilmasiyla Nasturiler kacarak ¢ekilmislerdir. Fakat Tiirkler

umduklar1 siyasal amaglari gergeklestirememislerdir (Tungay, 2015: 118-119).

2.4.2.1.3.6. Beytiissebap Ayaklanmasi (3 - 4 Eyliil 1924)

Tiirk ordusu igerisinde gorev alan ve Azadi orgiitii iiyesi olan kimi subaylar

1921°deki Koggiri isyanindan ¢ok daha genis bir ayaklanma planlamak istemislerdir.

Hiikiimete karsi ayaklanmay1 diisiinen bu subaylar ayaklanmanin nedenlerini agagida

belirtilen 11 maddede agiklamislardir. Buna gore (Olson, 1992: 74-75):

1)

)
®3)

(4)
()

(6)
()

(8)

©)

Azinliklara iligkin yeni bir kanun hali hazirda Hristiyanlar i¢in uygulanmistir; Tirk
Hiikkiimeti’nin niyeti, Dogu vilayetlerindeki biitiin Kiirt niifusu Bati Anadolu’ya
nakletmek, yerlerine gé¢menleri ve Tiirk irkindan olanlar yerlestirmek, bdylece Akdeniz
ve Anadolu, Kafkasya ve Hazar-6tesinden Tiirkistan’a uzanan genis Turan bdlgesindeki
kesintiyi ortadan kaldirmaktir (Kaynaklara gore, birgok Kiirt aydin1 Dogu Anadolu’dan
stiriilmiis ve yerlerine kademeli olarak Tiirk cogunlugunun olusturulmasinin ilk basamagi
olarak Tiirk gd¢cmenler yerlestirilmisti).

Tirk Hilkkiimeti’nce halifeligin kaldirilmasi; bu, Tirkler ve Kiirtler arasindaki ¢ok az
bagdan birini ortadan kaldirmustir.

Mahkemelerde ve okullarda dilin Tiirk¢e’yle smirlandirilmasi ve okullarda Kiirtge’nin
Ogretilmesinin yasaklanmasi. Bu tedbirlerin Kiirtler arasinda egitimi fiiliyatta tamamen
sona erdirmis oldugu ifade edilmektedir. Tiirkler, Kiirt irkinin halen tek egitim kaynagi
olan tekke ve medreseleri de kapatmistir (Bu baskici uygulamalara ragmen bir egitim
vergisi hala biitlin Kiirdistan’da toplanmaktadir).

“Kiirdistan” kelimesi biitiin egitim kitaplarindan ¢ikartilmigtir ve biitiin iilkedeki Kiirtce
cografi isimler kademeli olarak Tiirkce isimlerle degistirilmektedir.

Tirkiye Kiirdistan’indaki biitiin {ist diizey yoneticiler, yani vekiller ve mutasarriflar,
uygulamada tamamen Tiirkler’dendir ve kaymakamlarin yaris1 Tiirk ve yaris1 Kiirttiir.
Kiigiik memurlarin gogunlugunun Kiirt olmasina ragmen, Tiirkler, kimi istihdam ettikleri
konusunda asir1 dikkatlidir ve biitiin siipheli Kiirt milliyetcilerini dislamaktadirlar.
(Kiirtler, Tirkiye Kiirdistan’inin Erzurum, Erzincan, Bitlis, Van, Diyarbakir ve Harput
vilayetlerinden olustugunu diisliniirler ve hi¢ siiphesiz buna Hakkari vilayeti de
eklenmelidir)

Vergilerin yilda birden ¢ok kez toplanmasina ragmen, 6denen vergilerden yarar
saglanamamaktadir. Riigvet olmadan mahkemelerde adélet saglanamamaktadir.
Hiikiimetin Kiirdistan vilayetlerinde Tiirkiye Millet Meclisi mebus se¢imine miidahale
etmesi. Sonugta biitiin mebuslar halkin serbest oyuyla degil Tiirk Hiikiimeti’nin emirleri
dogrultusunda “secilmiglerdir”.

Hiikiimetin siyasi karar ve uygulamalarina karst bir direnis kudreti mamasma da
gelebilecek olan (Kiirt) irksal birligini engellemek maksadiyla siirekli olarak bir Kiirt
agiretini bir digerine kars1 kiskirtmaya yonelik Tiirk politikast.

Hayvanlarin gétiiriilmesi ve el konulan seylerin karsiliginin verilmemesi, Kiirt kdylerinin
askerlerce yagmalanmasi.

(10) Orduda Kiirt askerlerinin ve zabitlerinin riitbelerinin diisiik tutulmasi ve onlar1 zor ve hos

olmayan gorevlere segme aliskanlig.

(11) Tirk Hikiimetinin, Alman sermayesi yardimiyla Kiirtler’in maden zenginliklerini

sOmiirme girigimleri.

Beytiissebap ayaklanmasinin basinda Ihsan Nuri ve arkadaslar1 vardir. Ihsan

Nuri, 1908’de Hevi Cemiyeti’nin bir iiyesi olduktan sonra, Istanbul’daki Askeri

Idadiden 1910’da mezun olmustur. Istihbarat raporlarina gére Gelibolu’da ordu iginde
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bir ayaklanma ¢ikardig i¢in Bitlis’e siiriilmiis ve Bitlis’e gitmeden once Kiirt Teali
Cemiyeti’ne liye olmustur. Bitlis, Diyarbakir ve Siirt’te ayrilik¢i Kiirt etnikeiligini
destekleyen faaliyetler igerisinde yer almistir (Olson, 1992: 77-78). Thsan Nuri ve Yusuf
Ziya Bey’in kardesi Riza da dahil olmak {iizere i¢cinde Azadi’nin 6nemli iiyelerinin
bulundugu 7. Ordu’ya bagli bir alay, Agustos 1924’te Hakkari’de baslayan Nasturi’lerin
baslattigi ayaklanmayir bastirmak icin gorevlendirildiginde, hiikiimete baglilik
duymadigin1 agiklamistir. Thsan Nuri, o sirada Tiirk muhalif ¢evrelerin durumunu
kolagan etmek iizere Istanbul’da bulunan Yusuf Ziya Bey’den sifreli bir telgraf almistir.
Telgrafi yanlis yorumlayarak ayaklanmanin baglamasi igin bir isaret verildigini
disiinmiislerdir. Bunun {izerine hemen hemen hepsi Kiirtlerden olusan dort boliigi
silahlandirip, 3-4 Eyliil 1924 gecesi Beytiissebap’ta ayaklanmayi baglatmislardir
(Bruinessen, 2015: 417-418). Asiretlerin destegini almadan sadece Azadi Orgiitiiniin
kendi cabalariyla baslayan ayaklanma, Beytlissebap Garnizon Komutani tarafindan
derhal miidahale edilerek bastirilmistir. Thsan Nuri dahil, ayaklanmanin &nde gelen

liderleri Irak’a kagmak zorunda kalmislardir (Olson, 1992: 81).

Tirk ordusu igerisinde gergeklesen bu ayaklanma Tiirk hiikiimetinin etnik
temelli, ayrilikg1 Kiirt sdylemi tehdidinin ciddiyetini kavramasina yardimci olmustur.
Ayaklanma sonras1 Azadi orgiitiiniin faaliyetleri ve tiyeleri takibe alinmistir. Ayaklanma
ile baglantilar1 oldugundan Azadi Grgiitiiniin kurucu liderleri olan Yusuf Ziya Bey ve
Cibranli Halid Bey tutuklanmiglardir. Haci Musa Bey de tutuklanarak hapse
gonderilmistir. Her ne kadar Yusuf Ziya Bey ve Cibranli Halid Bey’i tutuklandiklari
Bitlis’teki hiicrelerinden kacgirma planlari yapilmis olsa da basarili olunamamustir.
Yusuf Ziya Bey ve Cibranli Halid Bey tutuklu olduklar1 hapishanede dldiiriilmiistiir. "t
Hac1 Musa Bey ise serbest birakilmistir (Bruinessen, 2015: 417-418). Cibranli Halit
Bey’in Bitlis Harp Divaninda goriilen davasinda Seyh Said’in de tanik olarak ifadesinin
alinmas1 gerektigi diislinilmiistiir. Mahkeme heyeti elinde hig¢bir delil olmamasina
ragmen, Seyh Said’in Azadi oOrgiitiine yakiligindan dolayr bdyle bir tasarrufta
bulunmustur. Seyh Said mahkemenin bu cagrisina karsilik olarak: hasta ve yash

oldugundan Bitlis’e kadar gidemeyecegini ve ifadesinin Hinis’ta alinmasini istemistir.

" Metin Toker’e (2018: 39) gore Cibranli Halit Bey, once tevkif edilmis sonra bazi asiret reisleri
tarafindan jandarmanin elinden kagirtlmistir. Nitekim Toker’in iddiasina gére Seyh Said’in de bu olayda
parmagi bulunmaktadir. Bundan dolay1 Seyh Said, bu olaydan sonra siirekli tutuklanma korkusu
yasamustir. Hatta ayaklanmanin planlanandan 6nce patlak vermesi de bu korkusundan kaynaklanmustir.
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Ciinkii Seyh Said, Bitlis’te tutuklanabilecegi endisesinden dolayr bdyle bir talepte
bulunmustur. Hinis’ta Seyh Said ve ailesi daha niifuzlu oldugundan bdyle bir ihtimali
ortadan kaldirmis olacakti (Giin, 2018: 67). Nitekim Oyle de olmustur. Bitlis Harp
Divani ifadenin Hinis’ta alinmasma olumlu yanit vermistir. ifade Hinis’ta alinmstir.
Mahkemenin elinde her hangi bir delil olmadigindan ve Seyh Said’in higbir su¢lamay1
kabul etmemesinden dolay1 bir tutuklama karari ¢gikmamustir. Fakat o giinden sonra
Seyh Said, her an tutuklanabilirim korkusunu yasamistir. Seyh Said’in bu korkusu
Piran’daki ayaklanmanin planlanandan once baglamasina neden olmustur (Toker, 2018:

39).

Sonug itibariyle Seyh Said ayaklanmasi Oncesinde yasanan ayaklanmalarin,
siyasi otoriteye baskaldiric1 ve ayrilik¢r nitelikte olmasi donemin siyasi otoritelerinin
ayaklanmalara kars1 tehdit algisinin giiclenmesine neden olmustur. Ozellikle Azadi
orgiitiiniin planlamis oldugu Beytiissebap ayaklanmasi devlete; etnik temelli, ayrilik¢i
Kiirt disiincesinin ne kadar tehlikeli boyutlara varabilecegini gostermistir. Siyasi
otoritelerin ayaklanmalara karsi tehdit algisinin yiikseldigi bir donemde gergeklesen

Seyh Said ayaklanmasi, var olan tehdit algisinin daha da yiikselmesine neden olmustur.

2.4.2.1.4. Musul Meselesi ve Ingilizlerin Etnik Temelli, Ayrihke1 Kiirt Séylemini

Desteklemesi

Tiirk heyeti, Lozan Barig Antlagmasi’na ulusal iradenin yasal gostergesi olan
Misak-1 Milli’nin genis bir yorumunu Itilaf Devletlerine kabul ettirmek amaciyla
katilmistir. Buna gore Tiirk heyeti “Iskenderun Sancagi, Firat nehrine kadarki Suriye,
Musul vilayeti ve Anadolu kiyilarina bitisik Ege adalarinin yeni Tiirkiye’ye dahil
edilmesi ve Bati1 Trakya’da bir halk oylamasinda 1srarct olunmasini” istiyordu. Zorlu
diplomasi miicadelesinden sonra Antlasma imzalanmistir. Esas itibariyle Misak-1
Milli’nin amaglarina, her hususta olmasa da erisilmis ve Tirkiye Misak-1 Milli
dahilinde tamamiyla egemen bir devlet olarak ortaya ¢ikmistir (Ziircher, 2016: 240-
241). Uzun siiredir Tirk egemenligi altinda yonetilen ve yore halkinin ¢ogunlugu
Miisliimanlardan olusan Musul, Tiirkiye’nin hak iddia etmesine ragmen Ingilizlerin
isgali altinda bulunan Irak’in bir pargasi olarak kalmis ve Antlasmada ¢oziimlenemeyen
hususlardan biri olmustur. Lozan Antlagmasinin 3. maddesinin 2. fikrasinda yer alan

ibareye gore Musul meselesi, dokuz ay icerisinde Tiirkiye ile Ingiltere arasinda
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yapilacak ikili goriismelerle halledilmesine karar verilmistir. Ancak bu goriismeler
neticesinde anlasma saglanamazsa konu, Milletler Cemiyeti'ne gotiiriilecektir

(Tturkmen, 2011: 93-95).

Ingiltere, Musul’un petrol kaynaklar1 agisindan zengin ve stratejik dneme sahip
bir bolgede olmasi sebebiyle Tiirkiye’ye verilmesine karst ¢ikmistir (Tiirkmen, 2011:
94; Jwaideh, 2016: 409). Bolgede siirekli kiskirtmalar yaparak gesitli ayaklanmalarin
ctkmasma neden olmustur. Her ne kadar Ingiltere’nin Seyh Said ayaklanmasina
dogrudan yardim ettigi konusu tartismali olsa da (Indnii, 1987: 202) bolgedeki diger
ayaklanmalar1 destekledigi bilinmektedir. Ingiltere, bu ayaklanmalarla bdlgedeki
huzursuzluklar1 diinya kamuoyuna gostererek Tiirkiye’nin Musul {istlinde hak iddia

etmesini engellemeyi amaglamistir. Neticede bu amacinda basarili olmustur 2.

Ingiltere’nin, Tiirklere kars1 Kiirtleri diplomatik, siyasi ve askeri bir ara¢ olarak
kullanma siyaseti Eyliil 1924’teki Beytiissebap ayaklanmasindan kisa bir siire
oncesinden diisliniilmiis ve tatbik edilmistir. Nitekim Beytiigsebap ayaklanmasindan
sonra Ingiliz Ozel Hizmetler Biirosu Baskani; etnik temelli, ayrilik¢1 Kiirt sdyleminin
“tesvik edilmesiyle saglanacak sessiz tehdidin hicbir sekilde kiicimsenmeyecek bir
diplomatik unsur olacagini”, etnisiteye dayali Kiirt séyleminin bir tehdit unsuru olarak
geemis yillarda kayda deger bir 6neminin oldugunu ve Irak sinirlarindaki énemli Kiirt
niifusu sebebiyle bu énemin daha da etkili oldugunu ifade etmistir (Olson, 1992: 82).
Bu ifade onlarin etnik temelli, ayrilikg1 Kiirt sdylemine yonelik giittiikleri siyasetin
altinda yatan amacini ortaya koymustur. Sonug olarak Ingiltere’nin Musul meselesinden
dolay1 bolgedeki etnik temelli, ayrilik¢r Kiirt diislincesini ve faaliyetlerini desteklemesi
Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslarini tedirgin etmistir. Bolgede Ingilizlerin kimi zaman
dogrudan kimi zaman ise dolayl olarak destekledigi ayaklanmalarin patlak vermesi ve
huzursuzluklarin yasanmasi onlarin tehdit algilamalarinin giiclenmesine neden

olmustur.

2 Musul meselesi, 1925 yilh Temmuz ayinda Milletler Cemiyetinde goriisiilmiis fakat Tiirkiye aleyhine
sonuglanmistir. Tiirkiye beklemedigi bir sonugla karsilasinca bu duruma itiraz ederek, konuyu Milletler
Arast Adalet Divanina tagimis fakat buradan da bekledigi sonucu alamamigtir. Nitekim bolge lizerinde
hékimiyet iddiasin siirdiiren Tiirkiye Cumbhuriyeti, Seyh Said ayaklanmasiyla Musul {izerindeki hak
iddiasina dayandirdig1 tezin zayifladigini anlayinca, liyesi dahi olmadigi Milletler Cemiyetinin verdigi
karar1 esas alarak Ingilizlerle anlasma yoluna gitmistir. Sonug olarak 5 Haziran 1926 tarihinde ingiltere
ile Tiirkiye arasinda Ankara Antlasmasi imzalanmis ve bu antlasmaya gore Musul, Irak’taki ingiliz
manda idaresine verilmistir (Tirkmen, 2011: 96-97).
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2.4.2.2. Ayaklanmanin Siyasi Otorite Tarafindan Baskaldirici, Ayrilik¢1 ve Karsi
Devrimci Nitelikte Algilanmis Olmasi

Seyh Said ayaklanmasinin niteligini kesinkes bir sekilde tanimlamak gayet
zordur. Ciinkii literatiirde olay iizerine yazilanlar cesitlilik gostermektedir. Bu konuda
kimileri ayaklanmanin “ulusal-ayrilik¢1” oldugunu iddia ederken kimileri “dinsel
kaynakli irticai” bir hareket oldugunu ifade etmektedir. Hatta ayaklanmanin “karsi-
devrim” niteliginde oldugunu dile getirenler de vardir (Tungay, 2015:136). Bu
kapsamda ayaklanmanin oldugu donemde Bagbakan olan Fethi Bey, ayaklanmayi
bolgesel mahiyette ortaya ¢ikan, irticai bir ayaklanma olarak degerlendirmistir (Toker,
2018: 26). Fakat Mustafa Kemal Pasa, i¢inde bulunulan konjonktiir sartlar1 geregince
ayaklanmanin daha kapsamli, koklii ve karst devrimci bir ayaklanma olarak
diisiinmiistiir. Bundan dolayr Mustafa Kemal Pasa, Fethi Bey’in istifasini istemis ve
kendisiyle yakin diisiinceye sahip Ismet Indnii’niin Basbakan olmasini saglamustir.
Nitekim Ismet Inénii ve arkadaslari ayaklanmayi, memleketin biitiiniinii tehdit eden,
rejimi devirmeye yonelik ortaya ¢ikan (Cemal, 1955: 53) dinsel gericilik ve karsi-
devrim niteligine sahip bir ayaklanma olarak yorumlamislardir (Tuncay, 2015:136).
Ismet Indnii (1987: 200-202) Hatiralar’n da Seyh Said ayaklanmasimi su sekilde
degerlendirmistir:

“Seyh Sait hareket esnasinda dini kurtarmak davasini agiktan ortaya atmis bulunuyor.
‘Hilafet kalkmustir, din tehlikededir. Dini kurtarmak lazimdir.” Davalart bu. Seyh Sait, isyan
hareketini, boylece biitiin memlekete milli bir hareket olarak degil bir din hareketi olarak
gosteriyor. ... Herhalde bunu bir milli bir hareket olarak kabul etmemek lazimdir. Milli
Miicadele esnasinda ve Lozan miizakereleri devam ederken Kiirtler umumi olarak Tiirk
camiasinda bulundular ve memleket birligini muhafaza etmek milli hiikiimeti kuvvetli
bulundurmak i¢in arzu ile yardimci oldular... Lozan Muadelesi yapilirken de Kiirtler
vatansever olarak Tiirklerle beraber bulunmuslardir. Kiirtler Ermeniler gibi Lozan’a gelip bize
miiracaat etmediler. Hatta biz Lozan’daki konusmalarimizda, milli davalarimizi ‘biz Tiirkler ve

Kiirtler’ diye bir millet olarak miidafaa ettik ve kabul ettirdik. Seyh Sait isyani, Kiirtlerin bu
umumi tutumundan ayrilan ilk isarettir.”

Yukarida goriildiigii iizere Ismet Inonii Kiirtler ile Tiirklerin Kurtulus Savasi ve
sonrasindaki birligine dikkat ¢ekerek ayaklanmayi daha ¢ok dinsel kaynakli irticai bir
ayaklanma olarak gormektedir. Fakat yukarida belirttigi son ciimlesinde, Seyh Sait
isyan ile Kiirtlerin Tiirklerle birlikteligine yonelik genel tutumunun bu ayaklanmayla

birlikte ilk olarak degistigini dile getirmistir.

Seyh Said, ayaklanma sonrasi Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’ne goéndermis

oldugu bildiride, aslinda ayaklanmanin niteligi hakkinda genel bilgiyi vermistir.
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Basbakan Fethi Bey tarafindan Meclis’te okunan bildiride Seyh Said, oOncelikle
bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulacagini miijdelemistir. Daha “sonra halifenin
donecegini, seriatin tekrar toplum hayatina hakim olacagini, dinsiz olan bugiinkii

hiikiimetin ortadan kaldirilmasi gerektigini” bildirmistir (Toker, 2018: 26).

Seyh Said, ayaklanmanmn bastirilmasindan sonra yakalanip Istiklal
Mahkemelerinde  yargilanmasinda, ayaklanmanin  asil  sebebinin  seriattan
kaynaklandigini dile getirerek “Hepimiz hamdolsun Miisliimaniz, Kiird, Tiirk yoktur”
demistir™ (Giin, 2018: 76). Ayaklanmada Kiirtlik davas1 giitmedigini 1srarla dile
getirmistir (Orgeevren, 2002: 20). Nitekim Seyh Said’in yargilamasmi yapan Istiklal
Mahkemesi Savcisi Ahmet Siireyya Orgeevren, onun her suglu gibi kendini temize
¢ikarma adina; “Ben bu isin ne 6niinde, ne de ardindayim. Herkes gibi i¢indeyim”
diyerek ayaklanmanin basinda olmadigi, isyanin daha 6nceden planlanmadigi ve etnik
temelli, ayrilik¢i bir anlayist olmadigi gibi ifadeler beyan ettigini vurgulamistir
(Orgeevren, 2002: 13-20). Fakat yargilama sonras1 Orgeevren (2002: 40-41) ayaklanma
ile ilgili gercek diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:

“Seyh Said isyan1 denilen o koklii, dalli budakli ayaklanma; bir zamanlar sanildig1 ve
denildigi gibi, cahil, miitaasip, geriye, kotiiye bagli, sapik dinli ve ¢arpik suurlu bir insanin
sahsi bir endise veya maksadiyla meydana gelmis bir isyan degildi! Sarktaki o ayaklanma; dis
gOriiniisii itibariyle gliya sadece dinci ve seriatgi idi. Sanki seriat “Dini Amhedi” namina
harekete gecenlerin miisellah bir hareket idi. Fakat; asil hiiviyeti, i¢ biinyesi, ruhu ve

tertipgilerinin maksat ve gayesi bakimindan ise; tastamam bir Kiirt milliyetciligi, Kiirt devleti
ve hitkiimetgiligi olmaktan bagska bir sey degildi!”.

Dolayisiyla yargilamayr yapan savci, ayaklanmanin ayrilik¢r nitelikte, etnik
temelli bagimsiz bir Kiirt devleti kurmasi amaciyla yapildigimi iddia etmistir. Ayni
sekilde ayaklanmanin bastirilmasinda gorev almis olan 3. Ordu Miifettigligi de

ayaklanmanin niteligini su sekilde agiklamistir: her ne kadar olay, padisahlik, hilafet,

8 Necip Fazil Kisakiirek (2018: 53-69), Seyh Said’in Ingilizlerin adami ve miistakil Kiirtliik ideali
olmadigint dile getirerek, Onu dini hassasiyetlerle ayaklanmaya zorla itilmig bir “din mazlumu” olarak
gormistiir. Benzer diisiincelere sahip Fahrettin Giin (2015: 78-79) Seyh Said’in Istiklal Mahkemesi
yargilamalarinda beyan ettigi sdylemleri géz Oniine alarak “ayaklanmanin etnik, yani ‘Kiird¢li’ degil,
tamamen ‘dini> bir karakter tasidifi, Islami hassasiyetle” gergeklestirildigi ¢ikariminda bulunmustur.
Ayaklanmanin baslamasiyla Biiyilk Millet Meclisi’'nden “Hiyanet-i Vataniyye Kanfinu’a” dini
cemiyetlerin kurulmasini yasaklayan ve bu cemiyetlere dahil olanlarin ise vatana ihanetle suglayan bir
kanun maddesinin eklenmesini, Seyh Said ayaklanmasinin dini bir anlayisla basladiginin gostergesi
olarak kabul etmistir. Aym1 Sekilde Yasar Kalafat (1992: 101) ise Seyh Said’in “seriat ve halifeligi
diriltmek, Sultan Abdiilmecid’in ogullarindan birini halife yapmak ve hiikiimetin politikalarina karsi
¢itkmak i¢in Piran’da” ayaklandigini ifade ederek, “isyana Kiirt¢iilik motifi de karismis olmakla beraber
aslinda isyan dini icerikli olup, seriatt uygulama alanina sokmak ve halifeligi tekrar kurmak amaciyla”
basladigini sdylemistir.
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seriat ve Abdiilhamid’in ogullarindan birinin saltanatin1 temin gibi irticakadr bir
propaganda maskesi altinda ortaya ¢ikmis olsa da asil gaye tamamen Kiirtciiliiktiir

(Kolektif, 2012: 158; Kreiser, 2010: 282).

Olson (2002: 229-230), Seyh Said ayaklanmasini, temel amaci1 bagimsiz bir Kiirt
devleti kurmak olan Azadi Orgiitiiniin liderliginde sekillenmis, “ilk genis boyutlu
milliyetei Kiirt isyanm1” olarak degerlendirmistir. Ayaklanmanin dini bir karaktere
bliriinmiis olmasini, “Azadi teskilatinin, isyanin basariya ulasmasi ve kitlesel bir ¢apta
olmasi icin gerekli gérdiigii strateji ve” taktigi olmasina baglamistir. Benzer diisiincelere
sahip Mete Tuncay’da (2015: 136) “s6z konusu ayaklanmanin, daha ¢ok, dinsel bir
giysi altinda ulusal bir bagkaldir1 oldugunu” dile getirmistir. Seyh Said’in Azadi orgiitii

icerisinde etkinligi bu sdylemleri destekler niteliktedir.

Seyh Said’in bagimsiz bir Kiirt devleti ve birligi i¢cin o donemde kendi el yazisi
ile yazmis oldugu iddia edilen su mektup, etnik temelli, ayrilik¢1 Kiirt diisiincesini

ortaya ¢ikarmaktadir.

“Din ve Halifelik bahanesi altinda Tiirkler ve Osmanlilar, 400 yildan daha uzun
zamandir, bizi, adim adim kélelige, karanliga, cehalet ve yok olmaya itiyorlar [...] Aramiza
goemen olarak geldiler. Hile ve komplolarla, {ilkemizi iggal ettiler ve yikintiya gevirdiler.
Kiirdistan, tarihinde, higbir zaman bdyle bir yikinti gérmedi. Turaniler ve Bozkurtlar, kuku
kusu gibi yuvalarmi kurdular. Ellerinizin savasta titremesine izin vermeyin. Oliimden
korkmayin; adaletsizlik, korku, elem, keder ve zuliim dolu bir hayat1 kabul etmek herkes igin
bir utanctir. Ozgiirliik icin 6lmek, kolelik i¢inde yasamaktan daha iyidir. Aciktir ki, Tiirkler
Kiirtlere kars1 zalim ve kindardirlar. Sézlerini tutmuyorlar. Onlara dyle bir ders vermeliyiz ki,
biitiin diinya onlarin ikiyiizliliglini, kan dokiiciiliiglinii ve barbarliklarini anlasin. Hak ve
ozgiirliik yolunda paylagilmig bir 6lim, bu insan olmayan yaratiklar arasinda yasamaktan
iyidir” (Bozarslan, 2011: 105).

Sonug olarak yeni kurulan devletin modernlesme ve laiklesme politikalarina
kars1 olarak baslayan Seyh Said ayaklanmasinin “hazirlik, baslama ve yargi sathalari
dikkate alindiginda ayaklanmada dini motiflerle birlikte milli taleplerin de belirleyici
oldugu goriilmektedir” (Caglayan, 2014: 80; Jwaideh, 2016: 407). Zaten ayaklanmaya
katilanlar agisindan dini ve milli bagliliklar birbirine 6zdes kabul edildiginden bu iki
unsurun i¢ ice girdigi goriilmektedir (Bruinessen, 2015: 443). Azadi orgiitii “etrafinda
toplanan milliyet¢i Kiirtler ‘bagimsiz bir Kiirdistan’ i¢in miicadele ederken, seyhlerin ve
tarikatlarin etkisindeki geleneksel halk tabakasi ise ‘seriat hiikiimlerinin yeniden tesisi’
igin hareket” etmektedir (Caglayan, 2014: 80; Ziircher, 2016: 253). Netice itibariyle
hem etnik temelden hem de dini hassasiyetlerden hareket eden bu ayaklanma siyasi

otoriteler tarafindan ayrilik¢1 ve karsi devrimei bir ayaklanma olarak algilanmistir. Tesis
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edilen yeni diizene karsi gelenek¢i bir tutumla baslamis olan ayaklanma, siyasi
otoritelerin hedefe giden yolunda bir engel olarak karsilarina ¢ikmistir.”* Dolayisiyla
ayaklanma, siyasi otoritenin iktidar alanlarina miidahale ettiginden, otoritelerine
baskaldirdigindan ve kurulu diizeni yikmayi amagladigindan giiglii bir tehdit olarak

algilanmasina neden olmustur.

2.4.3. Seyh Said Ayaklanmasinin Patlak Vermesi ve Tehdit Olarak Algilanmasi

Sosyolojide toplumsal hareketler baglaminda degerlendirilen ayaklanma,
“cogunlukla miilkiyete, bazen de otoriteyi elinde bulunduranlara yonelik, birdenbire
patlak veren bir kolektif siddet” bicimidir (Marshall, 2009: 48). Toplumsal
hosnutsuzluklardan kaynaklanan toplumsal hareket; “parcasit oldugu toplumda ya da
grupta degisme meydana getirmek ya da bir degismeyi engellemek iizere siireklilik
icinde eylemde bulunan bir insan toplulugunu ifade eder. Degismeyi engellemeye
yonelik hareketlere daha ¢ok karsi-hareketler adi verilmektedir (Akt. Erkilet Baser,
2000: 31). Bu kapsamda modernlesmeci bir anlayisla insa edilen yeni diizene karsi

baslayan Seyh Said ayaklanmasi sosyolojik agidan kars1 hareket niteligindedir.

2.4.3.1. Ayaklanma Oncesi Hazirhk

Seyh Said, ayaklanma Oncesinde artik her sene gelenek haline getirdigi Hinis’tan
Palu’ya, dedesinin mezarini ziyarete gitmek i¢in yola ¢ikmistir. Ancak bu yolcugunda
onceki yolculuklarindan farkli olarak yanina sayica c¢ok fazla silahli athh muhafiz
almistir. Her zaman birkag¢ silahli muhafizla ve en kisa yoldan giden Seyh Said, bu
yolculugunda yol boyundaki veya disindaki kdylere ugramis, oralarda kalmis ve Ankara
Hiikiimeti’nin gerceklestirdigi modernlesmeci ve laik politikalara kars1 oldugunu beyan
eden vaazlar vermistir. Kaldig1 kdylerde, civar kdylerin reis ve agalarini huzuruna
cagirtip, onlara bir seyler sdyleyip, onlardan atli muhafizlar toplamistir (Toker, 2018:
36-37). Adeta ayaklanma i¢in 6n hazirlhk yapma girisimlerine baglamistir. Nitekim
iddialara gore Beytiissebap ayaklanmasindan sonra Hinis’ta 22 Aralik 1924 tarihinde

™ 1 Kasim 1925 yihinda Biiyiik Millet Meclisinin toplant agilis konusmasinda Seyh Said ayaklanmasim
“Cumhuriyete kars1 gericilik olay1” olarak niteleyen Mustafa Kemal Pasa, ayaklanmay1 ¢agdaslasmanin
Oniline cikan bir engel olarak diisiinmiistiir. Mustafa Kemal Pasa, “ulusun, ‘cagdas uygarligin biitiin
uluslara sagladigi hayati ve araglari esasta ve sekilde oldugu gibi biitiiniiyle ger¢eklestirmek’ kararinda
oldugunu, yenilik ve diizenleme alaninda harcanan g¢abalarin, ylizyillardan beri yapildigr gibi cesitli
bahaneler yiiziinden bir an bile durdurulmasina izin verilmeyecegini” agiklamistir (Ugurlu, 2006: 2012).
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ifade veren Seyh Said, geri donerken Cibranli Halit Bey’den haber almigtir. Halit Bey,
Ondan ayaklanmanin derhal baslatilmasini istemistir. “Seyh’in Diyarbakir {izerinden
Suriye ile temasa ge¢mesini ve her asiretin kendi bdlgesindeki hiikiimet merkezlerini
isgal etmelerini” bildirmistir (Firat, 1961: 129). Seyh Said de tutuklanma korkusundan
dolay1 hemen harekete gecmistir. Ayaklanma Oncesinde bolgedeki asiretleri ziyaret

etmek icin yolculuga ¢cikmustir.

Seyh Said yolculugu boyunca ¢esitli agiretlerin 6nde gelen isimleri ile toplantilar
yapmis, ayaklanma i¢in agiretlerden ve halktan destek istemis ve ayaklanmanin planini
hazirlamistir. Bu kapsamda Kanires koylinde Cibranli Kamil Bey’in evinde
toplanmiglar ve bu toplantida Seyh Said, “her asiret agasinin kendi asireti basinda
kalmasin1 ve isyan patlarsa buradaki kuvvetlerin kendilerine uymayan Hormek asireti
izerine ylirimelerini tembih” etmistir. Melakan koyiinde Seyh Abdullah ve firari
Kerem ile goriisen Seyh Said, gerekli 6n hazirliklar yapildiktan sonra Capakgur’da bir
ayaklanma cikarip, Diyarbakir’a dogru ayaklanmanin genisletilmesi karar1 almistir. Ote
yandan basta ¢ocugu Ali Riza olmak lizere ayaklanmada gorev alacaklarin yerleri de bu
goriismede belirlenmistir (Firat, 1961: 130-132). Bu sekilde gittigi her yerde ayaklanma
icin gerekli hazirliklar1 yapan Seyh Said, en sonunda Kardesi Abdurrahim Efendi’nin
kdyiine varmistir. Kardesi Abdurrahim Efendi’nin evinde hiikiimetin Islam dinine aykiri

bazi hareketlerini giindeme getirerek hiikiimeti elestiren su vaazi vermistir (Cemal,

1955: 24; Kolektif, 2012: 146):

“Medreseler kapatildi, Din ve Vakiflar Bakanligi kaldirildi ve din mektepleri Milli
Egitime baglandi. Gazetelerde bir takim dinsiz yazarlar dine hakaret etmege,
Peygamberlerimize dil uzatmaga ciir’et ediyorlar. Ben bugiin elimden gelse bizzat doviigmege
baslar ve dinin yiikselmesine gayret ederim.”

Seyh Said, Ocak ayinda gergeklestirmis oldugu Seyahatle, ayaklanma igin silah
ve mithimmat alimmda kullanilabilecek maddi kaynak elde etmistir. Ote yandan
ayaklanmanin tarihinin belirlenmesi, ayaklanmaya liderlik edecek kisilere gerekli
bilgilerin verilmesi, halkin desteginin saglanmasi ve en Onemlisi de ayaklanmada
benimsenecek strateji, cephe ve kuvvetlerin mevzilerinin tespiti gibi ayaklanma oncesi

hazirlik bu seyahat siiresince yapilmistir (Olson, 1992: 142).

Seyh Said {i¢ dort aydan beri yapmis oldugu propagandalarla (Cemal, 1955: 25),

dinin elden gittigini, hilafetin kaldirilmasiyla dinsizlerin hiikkmii altina diistildiiglinii ve
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bundan dolay1r cumhuriyet hiikiimetine karsi ayaklanmak gerektigini ifade etmistir
(Toker, 2018: 37). Bu kapsamda Seyh Said hazirlamig oldugu fetvanamesinde
cevresindekilere soyle seslenmistir: “Cumhuriyetin mevcudiyetine karst yapilacak bu
cihadin, vakti-risalette yapilmig biitiin gazalardan daha sevapl oldugunu cennetin artik
zahmetsiz olarak biitiin miivehitlerin kapilarina kadar geldigini ve su birkag giinliik fani
diinya i¢in boynuna hag takip yasamaktansa din ve Allah ugrundaki 6liimiin daha hayirh
oldugunu” ifade etmistir (Firat, 1961: 130). Nitekim Seyh Said’in tiim bu propaganda
cabalar1 ve onun altinda yatan gercek amaci Capakgur 6gretmenlerinden Mehmet Zeki
tarafindan anlasilmistir. Mehmet Zeki ile eski Gen¢ Milletvekili Hamdi, Igisleri
Bakanligi’na ayr1 ayr1 bu konu hakkinda sikayette bulunmuslardir (Cemal, 1955: 24-
25). Bunun iizerine Icisleri Bakanligi, Geng Valisi Ismail Hakki’dan séz konusu
sikayetin gergekligi hakkinda bilgi istemistir. Sonradan Seyh Said ve adamlariyla
birlikte yargilanip hapis cezasi alacak olan Vali Ismail Hakk, icisleri Bakanligina su
cevabi vermistir: “Seyh Sait her sene oldugu gibi bu sene de Palu’da bulunan ecdadinin
mezarini ziyarete gidiyor. Alisilmisin disinda ve asayisi bozan bir hal yoktur.” Bu cevap
Seyh Said’in daha rahat bir sekilde hareket etmesini (Toker, 2018: 37) ve Piran’a gidene
kadar asiretlerden kendi kafilesine daha gok taraftar toplamasini saglamistir (Orgeevren,
2002: 39).

Kimi kaynaklara gére Mart 1925°te (Akt. Kalafat, 1992: 103; Jwaideh, 2016:
398), kimi kaynaklara gore Mayis 1925°te (Bruinessen, 2015: 412), kimi kaynaklara
gore ise 1926 yilinda (Cemal, 1955: 22) yapilmasi planlanan ayaklanma, Seyh Said’in
tutuklanma korkusundan dolayr planlanandan daha once patlak vermistir. 8 Subat
1925°te kardesinin kdyii olan Piran’da yasanan ufak bir olay”, ayaklanmanin vakitsiz
bir sekilde ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Bruinessen, 2015: 422).

2.4.3.2. Ayaklanmanin Patlak Vermesi

Alan yazinda “Seyh Said Isyami, Seyh Said Kiyami, Geng Hadisesi, Piran
Hadisesi, Sark [Dogu] isyam, Irtica Hareketi, 1925 Kiirt Hareketi, 1925 Kiirt Isyan1 ve
Kiirt-Islam Ayaklanmasi gibi isimlerle” anilan bu ayaklanmanin (Caglayan, 2014: 71)
nasil patlak verdigine deginilmeden once Seyh Said’in neden ayaklanmanin lideri

olarak ortaya ¢ikisina deginmek gerekmektedir. Beytiissebap ayaklanmasi sonrast Azadi

7> Kimi kaynaklara gore olayin patlak verdigi tarih 13 Subat 1925°tir (Toker, 2018: 41).
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liderlerinin ¢ogunlugunun tutuklanmas: Seyh Said’in liderligini bir mecburiyet haline
getirmistir (Olson, 1992: 155). Ote yandan Seyh Said’in Naksibendi seyhi olmasi ve
bolgedeki etkin niifuzunun olmasi da liderliginin oniinii acan diger bir etken olmustur.
Bu kapsamda Seyh Said’in bolgedeki insanlar iizerindeki etkisini anlamak i¢in o
donemde seyhlik ve tekke olgusunun ne anlama geldigine bakmak gerekmektedir. S6z
konusu bolgede o donemlerde (1920°li yillarda) seyhlik bir statii gostergesi olarak
goriilmektedir. Toplumsal yapidaki bu statiiyii yalnizca dini vasiflar1 olan bir statii
olarak goriilmemelidir. Ciinkii “seyhler sadece tekkelerinde oturan, miiritlerin
getirdikleri hediyelerle geginen yasli basli kimseler degildi. Seyhler, ata binen silah ve
kili¢ kullanmakta usta, vuruskan gozii pek derebeylerilerdi. Halkin {izerinde ayrica bir
de dini etkileri vardi. Miiritlerini zikrettirirlerdi ve lizerlerinde tam bir egemenlige
sahiptiler” (Toker, 2018: 25-26). Dolayisiyla Seyhler, asiret reislerinden ¢ok daha giiglii
bir konuma sahip olan (Bruinessen, 2019: 139) ve ¢oguna karizmatik bazi giicler
atfedilen kisilerdir (Mardin, 1992: 87). Toplum tarafindan siyasi lider olarak goriilmesi
ve karizmatik giicler atfedilmesi seyhlere; kitleleri oOrgiitleme, harekete gecirme ve
yonlendirme giiciinii vermektedir. Bu baglamda 6zellikle o bolgedeki Naksibendi ve
Kadiri tarikatlar1 ve seyhleri, asiret ayrimlarini asarak Kiirtleri bir araya getirebilen tek
unsurlardir (Findley, 2012: 250). Diger taraftan tekkeler de sosyolojik agidan 6nem arz
eden, birey ve toplum {izerinde pek c¢ok islevi olan mekanlardandir. Donemin
tekkelerinin sosyolojik analizini Abdiilillah Firat su sekilde aktarmaktadir (Akt.
Kurbanoglu, 2014: 33)

“Tekke, toplumun nabzini tutan, onu yonlendiren, kendisine bagli olsun olmasin, bolge
halk: tarafindan saygi ve ihtiram goren, dini, sosyal ve siyasi iglevleri olan popiiler bir halk
egitim miiessesidir. Tekke deyince akla sadece hatm-i hécelerin ve zikir halkalarinin gelmesi
yanlis olur. Bu yiizden tekke seyhleri de niifuz, ilim, karizma ve gii¢lerine gore halk {izerinde
etkinligi olan, kimi zaman halk {izerindeki niifuzu, merkezi yonetimin niifuzundan daha fazla
olan kanaat onderleridir. Seyh Said kiyaminin bu kadar etkili ve katilimli olmasinin nedeni bu
misyonun giiciinde aranmalidir. Sunu kesin olarak sdyleyebiliriz ki, Seyh Said’in niifuzu
olmamig olsaydi, bu kiyam, benzeri birgok kiigiik capli inzibat vakasi gibi unutulup giden
siradan olaylardan biri olacakti. Bu olay ayni zamanda Ankara’nin goziinii agmistir. Bundan

sonra, halk arasinda herhangi birinin dini bir otorite elde etmesinin 6niine gegmis, bu istidat ve
liyakate sahip olarak gordiiklerini daha niifuz sahibi olmadan etkisiz hale getirmistir.”

Seyh Said’in lider olarak ayaklanmanin basina geg¢mesinin nedenleri ve o
donemde seyhlik statiislinlin ve tekkelerin bdlge insani lizerindeki etkilerini gordiikten
sonra ayaklanmanin nasil patlak verdigine bakilabilir. Seyh Said ayaklanmasi,

kardesinin koyii olan Piran’da baglamistir. Piran kdyli o donemde Geng vilayetine bagh
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Ergani ilgesinin bir kdyiidiir. Bugiin Piran, Diyabakir’in ilgesi olan Dicle’nin eski
adidir. Ayaklanmanin oldugu dénemde Piran kdyiiniin niifusu 2 bin 500 kadardir. Seyh
Said, Piran’a kardesinin yanina geldikten sonra Jandarma komutani Hasan Hiisni
Efendi ve 15 kisilik miifrezesi, Seyh’ten yaninda bulunan, aranan 12 kisinin teslimini
istemistir. Bunlar ¢ok dnceden sug islemisler ve hapse girmemek icin daga ¢ikmiglar
veya baska yerlerde saklanmislardir. Sonradan iglerinden bazilar1 Seyh Said’in
maiyetine katilmistir. Arananlardan 4’i cinayetten arandigindan, agir hiikiimliydi
(Toker, 2018: 40). Seyh Said, Istiklal Mahkemesi’'nde olayin patlak vermesini su
sekilde ifade etmistir (Orgeevren, 2002: 13):

“Bir jandarma miifrezesi ziyaret kafilesi iginde bulunan iki kisiyi yakalamak istemis.
Onlar da bir haneye girerek teslim olmamuglar, “sildhla mukabele ederiz” demisler. Bunun
iizerine miifrezenin basindaki zabit efendi bana geldi: “Bunlara siz sdyleyiniz teslim olsunlar”
dedi. Ricasii kabul ettim, gitti. Sonra o adamlara haber gonderdim. Teslim olmayiz. Biz
andi¢misiz demisler. Zabite soyledim, rica ettim. “Bunlara dokunma ziyaret esnasinda” diye. O
da kabul etmedi. Sonra silah patlad: bir nefer vurulmus, diger jandarmalar da tutulmuslar. Iste

bu vak’a iizerine oldu bu hadise.”

Seyh Said, olaym planlanandan 6nce patlak vermis olmasindan ve ortamin
ayaklanma ic¢in heniiz olgunluga ulasmadigindan bir anda gergeklesen hadiseyi
yatistirmaya ¢aligmigtir. Ancak Seyh Said’in, silahlar ateslendikten sonra ayaklanmanin
Oniine gegme imkani1 olmadigindan ayaklanmayi engelleyememistir (Bruinessen, 2015:
423). Nitekim silahlar patladiktan sonra tutuklanirim korkusu yasayan Seyh Said
(Toker, 2018: 41), ayaklanmadan en iyi bicimde yararlanma karar1 almistir. Boylece

ayaklanma fiilen baglamistir.

Ayaklanmaya, Lice, Hani ve Capkur bolgesinde yasayan Zaza asiretleri destek
vermigtir. ~ Babakiirdi  asiretlerinin  ¢ogunlugu  ayaklanmaya  katilmamistir.
Kurmanci’lerden ise Mil asiretleri ayaklanmaya katilirken, Zil agiretlerinin ¢ogunlugu
ayaklanmaya katilmadiklar1 gibi hiikiimet saflarinda savagsmiglardir. Seyh Said’e “emir
el miicahidin” (yani kutsal bir iilkii ugruna savasanlarin komutani) unvani verilmistir
(Olson, 1992: 144-146). Ayaklanma bolgede hizla yayilmistir. Oncelikle Hani
ilgesindeki resmi gorevliler siirgiine gonderilmistir. Lice yakinlarinda bir posta arabasi
yagmalanmistir. Daha sonra Darahini ele gecirilmis ve gecici karargéh yapilmistir. Lice
ve Hani ilgeleri ayaklanmacilar tarafindan tamamen kontrol altina alinmistir
(Bruinessen, 2015: 423). Dokuz giin i¢inde Hani’de devletin bir siivari alayin1 bozguna

ugratip, teslim alan Seyh Said, Diyarbakir {izerine yiirimek ic¢in cesaret kazanmistir
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(Ugurlu, 2006: 103). Dolayisiyla ayaklanmacilar, Lice ve Hani’den sonra Diyarbakir
istikametine dogru harekete ge¢mislerdir. Ayaklanmacilarin sayisi artarak birkag¢ bine
ulagmistir. Agir silahlar1 bulunmadigindan Diyarbakir’a saldiriya gegmemislerdir. Diger
cephelerden Diyarbakir cephesine takviye kuvvet istenmistir (Bruinessen, 2015: 423).
Ote yandan ayaklanmacilar, baz1 ordu kuvvetlerini dagitmis, Palu ilgesini ve Elazig
merkezini almiglardir (Tungay, 2015: 135). Bu siiregte operasyonlarin koordinasyonunu
saglamak i¢in ayaklanmacilar tarafindan “Savas Komitesi” kurulmustur. Bu komitede
Seyh Said’in yam sira su kisiler yer almaktadir: “Fehmi Bilal Efendi, Medragh Sadik
Bey, Seyh Ismail, Tekranli Rasit Aga, Hanili Salih Bey, Piranli Sadik ve Liceli Molla
Mustafa”. Diyarbakir i¢in istedikleri takviye Silvan bolgesinden geldikten sonra 29
Subat’ta Diyarbakir’a saldirtya baslamislardir (Bruinessen, 2015: 423). 7 Mart’ta
Diyarbakir’t kusatmislardir (Tungay, 2015: 135). Siddetli catismalar yasanmis fakat

sehrin saglam surlar1 asilamamistir (Giin, 2018: 86).

Olaylar, ti¢ hafta boyunca ayaklanmacilar lehine gelismistir (Tuncay, 2015:
135). Ancak Diyarbakir kusatmasi onlar igin sonun baslangicit olmustur. Diyarbakir’a
yonelik ilk saldir1 basarisizlikla sonuglanmasina ragmen Diyarbakir’1 ele gegirmek igin
11 Mart’ta tekrar saldirtya gegmislerdir. Fakat yine basarili olamamiglardir. Diyarbakir
saldirisinin basarisiz olmasi ayaklanmanin gidisatin1 degistirmis ve kalan giicler geri
cekilmek zorunda kalmistir. Iste bu cekilis ve basarisizlik, ayaklanmayi tamamiyla
zaafa ugratmis ve “giin gectikge teskilatsiz, hazirliksiz ve tecriibesiz birlikler mevzi
kaybetmeye ve hiikiimet birlikleri ise bolgede hiikiimranlig1 ele gecirmeye” baglamistir.
Diyarbakir basarisizligr Seyh Said’e olan giiveni ve asiretlerin ona destegini azaltmigtir
(Gtlin, 2018: 86). Sonug olarak kisa siirede genis bir cografyaya yayilan ve giiclii bir
tehdit haline gelen Seyh Said ayaklanmasi, Ankara Hiikiimeti, tarafindan alinan sert
onlemler karsisinda bastirilmistir. Bu kapsamda oncelikle ayaklanmanin gergeklestigi
donemde Ankara’da olusan algiya ve alinan onlemlere deginerek ayaklanmanin nasil

bastirildigi ele alinabilir.

2.4.3.3. Ankara’nmin Ayaklanmay1 Bir Tehdit Olarak Algilamas1 ve Ayaklanmanin

Bastirilmasi

Seyh Said ayaklanmasi, devletin zorlu bir donemden gectigi siiregte patlak

vermistir. Bagka bir ifadeyle “Musul sorununun tirmandigy, igte huzursuzlugun arttigi,
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Cumhuriyet Halk Fikrasi ile Terakkiperver Cumhuriyet Fikrasi (TCF) arasindaki
tartigmalarin  yogunlastigi giinlerde, Nasturi Isyani’nin ¢iktift Dogu Anadolu”
bolgesinde yeni ve daha biliyiik bir ayaklanma haberi Ankara’ya ulasmistir. Seyh Said
ve destekgilerinin Cumhuriyet’in ilkelerine, tilkenin birligine ve biitiinliigiine yonelik
Geng ilinin Ergani ilgesine bagli Piran kdylinde ayaklandig1 goriilmiistiir (Ugurlu, 2006:
95). Ayaklanma basladiktan sonra 16 Subatta, igisleri Bakan1 Cemil Bey (Uybadin),
Bakanlar Kurulu’na olay1 basit bir asayis olayr oldugunu ve bolgedeki giivenlik
giiclerine verilen emirle olaym bastirilmis oldugunu aktarmistir. Fakat aradan iki giin
gectikten sonra Cemil Bey, olayin ciddiyetini kismen anlamistir. Biiylik Millet
Meclisi’ne ayaklanma igin su izahati vermistir: “Geng vilayetinde Seyh Said naminda
bir eskiya (!) nin tiremis oldugu ve avanesi ile birlikte yagmaya koyulmus
bulunduklari, ancak hiikimetin ittihaz ettigi tedbirler, verdigi emirlerle pek az zaman
icinde bertaraf edilecegini” ifade etmistir (Orgeevren, 2002: 47). Aym sekilde 24
Subatta Basbakan Fethi Bey, Biiyiik Millet Meclisi’nde olayin nasil gergeklestigini
anlattiktan sonra mukaddes dini alet ederek halki; millet, vatan cumhuriyet aleyhine
tesvik edenleri engellemek icin bolgede Malatya’yr da i¢ine alan sikiyonetim ilan
edilmesini éngoren kanun teklifini sunmustur (Orgeevren, 2002: 55). Basbakan Fethi
Bey, hadiseyi daha ¢ok mahalli bir ayaklanma olarak gormiis, olayin biiyiitiilmesine,
gazetelerde biiyiitiilmiis sekliyle verilmesine ve kamuoyunun heyecanlandirilmasina
kars1 ¢ikmistir. Bundan dolayr olaymn bastirilmasi i¢in sadece mahalli tedbirlerin
alinmasim yeterli bulmustur (Ugurlu, 2002: 116). Fethi Bey, “Aldigimiz tedbirler
kafidir. Liizumsuz siddetlerle ben elimi kana boyayamam” demistir (Aydemir, 2011a:
207). Fakat Mustafa Kemal Pasa, Bagbakan’dan farkli olarak ayaklanmayi, devletin
biitiinliiglinii ve Cumhuriyet’in ilkelerini tehdit eden “karsit devrim” olarak gdérmiistiir
(Ugurlu, 2002: 113). Ayaklanmanin niteligi, genisligi ve donemin konjonktiir sartlar:

boyle algilamasina neden olmustur.

Mustafa Kemal Pasa, ayaklanmaya kars1 giiclii tehdit algisina sahip oldugundan
daha sert 6nlemlerin alinmas1 gerektigini diistinmiistiir (Ziircher, 2016: 254). Bundan
dolay1 Istanbul’da Heybeli Ada’da hastalig1 sebebiyle istirahatte bulunan Ismet Pasa’y1,
acilen Ankara’ya davet etmistir (Kolektif, 2012: 157-158). 21 Subat’ta ismet Pasa,
Ankara’ya gelmistir. Mustafa Kemal Pasa, teamiillere aykir1 olarak Ismet Pasa’y1 tren

istasyonunda karsilamistir. Seyh Said ayaklanmasi hakkinda detayli bir goriisme
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yapmak icin beraber Cankaya’ya ¢ikmiglardir. Ayaklanmaya kars1 giiglii tehdit algisina
sahip olan Mustafa Kemal Pasa, olayin vahametini anlatip, ayaklanmanin genisligi ve
bastirilmasi i¢in alinmasi gereken tedbirler noktasinda goriis aligverisinde bulunmustur.
Ismet Pasa, ayaklanmanin siiratle genisledigini ve Fethi Bey’in ayaklanmayi basit bir
mahalli ayaklanma olarak gordiigiinii bundan dolay1 hiikiimet i¢cinde miinakasalar
yasandiginin farkindadir. Ayaklanmayr Mustafa Kemal Pasa’yla beraber takip eden
Ismet Pasa, asilerin yapmis oldugu yikic1 siddet eylemleri neticesinde ayaklanmaya
kars1 endisesi artmistir. Zira Ismet Pasa’nin su ciimleleri olaya yonelik nasil giiclii bir
tehdit algisina sahip oldugunun en net gostergesi olmustur: “Bugiinlerde asilere karsi
harekete gegmis olan bir siivari firkasini, bulundugu karargahta asiler gece basiyor ve
kamilen dagitiyorlar. Bu haber harekdtin bundan sonraki neticeleri bakimindan
endiselerimiz tlizerinde biiyiik etken oluyor ve isin ehemmiyeti bizim géziimiize agik bir
siiratte goriiniiyor” (Inonii, 1987: 198). Dolayisiyla hem ayaklanmanin ciddiyetini goren
hem de Fethi Bey Hiikiimeti’nin i¢ine diistiigii itilafi géren Ismet Pasa, hemen harekete

gecmistir.

Ismet Pasa yiikselen tehdit algisindan ve artan endiselerinden dolayr Mustafa
Kemal Pasa’ya destek vermek igin (22 Kasim’da Bagbakanliktan ayrilmasina ragmen)
Cumbhuriyet Halk Partisi Genel Baskan Vekilligi sifatiyla Meclis’teki miizakerelere
katilmis, orada ayaklanmanin Onemi ve mahiyeti hakkinda disiincelerini dile
getirmistir. Nitekim Ismet Pasa, ayaklanma ile alakali olarak Mustafa Kemal Pasa’yla
ayn1 distinceye sahiptir. Meclis’te sertlesen tartismalar sonucunda Fethi Bey
Bagbakanlik’tan istifa etmis ve gorevinden ayrilmistir. Bu durum iizerine Mustafa
Kemal Pasa, hiikiimeti kurma yetkisini Ismet Pasa’ya vermistir. Ismet Pasa, 3 Mart’ta
hiikiimet programimi Meclis’te okuyarak (Indnii, 1987: 198-199), 23 muhalif ve 2
¢ekimsere karst 155 kabul oyuyla giivenoyunu almistir (Tungay, 2015: 146). Meclis’te,
Seyh Said ayaklanmasin siiratle yok etme istegini dile getiren Ismet Pasa, konusmasina
sOyle devam etmistir: “Memleketin fesat hareketlerden korunmasi, huzurun ve siikinun
muhafazasi i¢in seri miiessir hususi tedbirler almaya gidiyoruz. Yalmiz bu hadiseyi
onlemek icin degil, biitin memlekette muhtemel hadiselere karst hususi tedbirler
alacagiz” (Inonii, 1987: 199). Ismet Pasa’min ayaklanmay: bir “fesat” hareketi olarak
degerlendirmesi 6nemlidir. Cilinkii Osmanli doneminden beri devlet, toplumsal diizeni

bozan, genel isyan durumunu ve diismanca niyetleri olan &tekileri belirtmek igin “fesat”
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kavramini kullanir (Reinkowski, 217: 236). Dolayisiyla ayaklanmay: giiglii bir tehdit
olarak algilayan ve fesat hareketi olarak tanimlayan Ismet Pasa, hiikiimeti kurduktan
hemen sonra ayaklanmay1 bastirmak icin Takrir-i Siikin yasasi1 ve Istiklal Mahkemeleri

gibi daha kapsamli ve radikal 6nlemler almustir.

Muhalefet partisi olan TCF, Seyh Said ayaklanmasinin karsisinda yer almustir.
Firka baskan1 olan Istanbul Mebusu Kazim Karabekir Pasa, Fethi Bey’in ayaklanmayi
Meclis’te ilk agiklamasindan sonra Meclis kiirsiisiine ¢ikarak su agiklamay1 yapmuistir:
“... Dini alet ittihaz ederek mevcudiyeti milliyemizi tehlikeye koyanlar her tiirlii lanete
layiktir. Hiikimetimizin kanuni olan icraatina, biz de biitiin mevcudiyetimizle
miizahiriz”. Kazim Karabekir Pasa, bu agiklamayla Fethi Bey’in Meclis’e sundugu
sikiyonetim kanunu tam destek vermistir. Bu kapsamda muhalefetin diisiincesi Fethi
Bey’in diisiincesine yakindir. Fakat Kazim Karabekir Pasa, Ismet Pasa goreve geldikten
sonra ayaklanmaya yonelik alinan énlemlere kars1 ¢ikmistir. Ornegin Kazim Karabekir
Paga, Takrir-i Stikn kanununun; acik olmadigini, her tarafa ¢ekilebilecek elastik yapiya
sahip bir kanun oldugunu ve Teskilati Esasiye’nin ruhuna aykir1 olarak milleti baski
altina alacagimi ifade ederek elestirmis ve kanunun kabul edilmesine karsi ¢ikmuistir.
Ayni sekilde muhalefet mebuslarindan olan Rauf Bey, “Cumbhuriyet’i tehlikede
gormiiyorum ve onun i¢in bu kanun lazim degildir” diyerek Takrir-i Siikin’a karsi
ctkmistir. Buna karsilik olarak Ismet Pasa, “biz Cumhuriyet evlatlari, Cumhuriyeti
tehlikeye atamaz” demistir (Orgeevren, 2002: 55-83). Ote yandan Ismet Pasa,
Cumbhuriyetin heniiz bir yilin1 doldurdugu su giinlerde, memleketin her kosesinde
irticanin alabildigince tahrik edildigini ve silahli bir irtica ayaklanmasinin siiratle
yayildigini dile getirerek Takirir-i Siik(in ve Istiklal Mahkemeleri gibi radikal tedbirler
alinmadan Cumbhuriyetin korunamayacagim ifade etmistir (Indnii, 1987: 200). Tiim bu
tartigmalar 1518inda Mustafa Kemal ve Ismet Pasalarin yiikselen tehdit algilarindan
dolay1 ayaklanmaya yonelik kati onlemler alinmig ve ayaklanmayi kesin bir sekilde
bastirmak i¢in kapsamli tenkil harekati baslatilmistir. Nitekim ayaklanmalar gibi kamu
diizenini bozan istisnai durumlarda siyasal iktidar, (onun en 6nemli karakteristigi olan
ve mesru kabul edilen) maddi kuvvet ve zor kullanma giiciinii kullanir. Bu durum sosyal
diizenin saglanmasi, toplum ve devlet hayatinin devami igin vazgegilmez bir sarttir

(Kapani, 2016: 58).
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Ayaklanmanin bastirilmast i¢in Genel Kurmay Bagkanligi 09 Mart 1925°te
tenkil harekati beyanini hazirlamistir. O zamana kadar ayaklanmaya mevcut zayif
kuvvetlerle ve sadece ayaklanmanin genislemesini engellemek i¢in miidahale edilmistir.
Fakat hazirlanan bu beyanname ile ayaklanmaya karsi genis kapsamli miicadele
baglamistir. Tehdidin bertaraf edilmesi i¢in hazirlanan beyanname; “Erzurum, Erzincan,
Ergani, Dersim (Tunceli), Malatya, Urfa, Siverek, Mardin, Diyarbakir, Van, Siirt, Bitlis,
Mus ve Geng” vilayetlerine ve bu bolgedeki tiim askeri birliklere gonderilmistir.

Hazirlanan beyanname su sekildedir (Kalafat, 1992: 173-174):

Harekat ordumuz hazirligini ikmal etmistir. Bir kac giine kadar harekat: tedibiyeye
baslanmas1 mukarrerdir. Tedibiyat gayet seri ve sedit olacaktir. Harekat-1 tedibiye yalniz asiler
iizerine tevcih edilecek ve Hiikiimet-i Cumhuriye’ye isyan etmis olanlara sedit darbeler
indirilecektir. Kig1 ehalisi gibi Cumhuriyet’e sadakatlarini ve asilere muhalefetlerini fiilen
izhar ve ispat edecek olan masum halkin bu sedit darbelerinden masun kalmasi1 matluptur.

Bu sebeple isyana fiilen muhalif olan kdylerin derhal en yakin miilki veya askeri
cumhuriyet memurlarina miiracaat ederek isyanla aldkadar olmadiklarini1 ve goniillii hizmete
hazir olduklarini bildirmeleri lazimdir.

... Keyfiyetten en uzak koylerin de haberdar olabilmesi i¢in {i¢ giin miihlet verilmistir.
Ordunun kati harekati baglamasindan evvel asi ve masum mintikalarin iyice anlasilmasi i¢in
isbu beyannamenin iblag olundugu mahaller ve cumhuriyete irtibat ve sadakatlarmi fiilen
bildiren kdyler serian Erkan-1 Harbiye-i Umumiyeye bildirilecektir.

Genel Kurmay Bagkanliginin yayinlamis oldugu beyanname ile Oncelikle
ayaklanmaya katilanlar ile masum olanlarin ayriminin yapilmasini istemistir. Daha
sonra ise ayaklanmaya katilanlarin istiine sert bir sekilde gidilecegi ifade edilmistir. Bu
kapsamda genis kapsamli tenkil harekatt 26 Mart 1925°te baslamistir. 9. Kolordu
birlikleri, Varto, Elazig ve Diyarbakir istikametlerinden harekete ge¢mistir. Sirasiyla;
Varto, Hani, Lice, Silvan, Palo, Piran, Capak¢ur ve Geng bolgesi ayaklanmacilarin
elinden kurtulmustur. Nitekim 15 Nisan 1925 tarihinde Seyh Said ve diger ayaklanmaci
liderler Geng bolgesinde yakalanmistir. Ayaklanma bolgesinde bulunan idare
merkezleri tamamen alinmis, her yerde hiikiimet otoritesi tekrar tesis edilmis ve
ayaklanma bastirilmistir (Cemal, 1955: 66-72). Sonra bolgede asayisi saglamak igin
halkin elindeki silahlar toplanmis ve yeni karakollar ve yollar yapilmistir (Caglayan,
2014: 77-78).

Sonug olarak alinan Onlemler ve asiretler arasindaki diismanlik ve Siinni-Sii
ayrimi (0zellikle de Hormek-Cibran agiretleri arasindaki catigsmalar) ayaklanmanin

basariya ulagmasini engellemis (Olson, 1992: 233) ve ayaklanma tiim unsurlariyla
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beraber kisa siirede bastirilmigtir. Ote andan Kiirt etnisitesine dayali bagimsiz bir Kiirt
devleti kurmay1 amaglayan ayaklanmanin, Birinci Diinya Savasi’ndan beri giliclenen ve
organize bir devletin giicliyle kurumsallasmis Tirk milliyetgiligine karst miicadele
etmesi ayaklanmanin basariya ulagsmasimi engelleyen diger bir sebep olmustur. Cilinkii
etnik temelli, ayrilik¢1 Kiirt soylemi, Tiirkleri ve milliyetgiliklerini diglarken, Tiirk
milliyetciligi, Kiirtleri de kapsayan bir milliyet¢iligi savunuyordu. Dolayisiyla Tiirk
milliyetciligi ideolojik olarak etnik temelli, ayrilik¢1 Kiirt soylemine gére daha giiglii
olmus ve toplum tarafindan daha ¢ok benimsenmistir (Olson, 1992: 233). Bolgedeki pek
cok asiret -Mustafa Kemal Pasa’nin onlarla kurdugu giiclii bagdan ve onlarda
olusturdugu giiven hissinden oOtiiri- ayaklanmaya katilmamis hatta karsisinda yer

almustir.

2.4.4. Seyh Said Ayaklanmasi Sonrasinda Yasanan Toplumsal Degisimler

Seyh Said ayaklanmasi Cumbhuriyetin ilk yillarinda gergeklesen, toplumun
tamamini etkileyen ve etkileri uzunca bir siire hissedilen en miithim olaylardan biridir.
Toker (2018: 9), Seyh Said ayaklanmasinit Cumhuriyet tarihinin birka¢ 6nemli “isaret
noktalarindan” biri olarak ele almaktadir. Bu olayr geregi gibi degerlendirmeden
cumhuriyeti anlamak miimkiin degildir. Nitekim 1925 Tiirkiye’si, Atatiirk devrimleri
olarak bilinen inkilap hareketlerinin basladigi déonemdir. Modern anlamda yeni devleti
insa etmek i¢in yapilan bu inkilaplara kars1 gelenekei bir tutumla karst koyan Seyh Said
ayaklanmas, siyasi otorite tarafindan gii¢lii bir tehdit olarak algilanmustir. Zira siyasi
otorite, Seyh Said ayaklanmasi sonrasinda s6z konusu tehdidi bertaraf etmek, bolgede
asayisi saglamak ve yeni kurulan devletin temel dinamiklerini giiven altina almak ig¢in
cesitli idari, hukuki ve askeri tedbirler almis ve bu tedbirleri kisa siirede uygulamaya
koymustur. Bu kapsamda ayaklanma sonrasi alinan tedbirler su sekilde siralanabilir:
“bolgede sikiydnetimin ilan edilmesi, Takrir-i Siikiin Kanunu’nun ¢ikarilmas, istiklal
Mahkemeleri’nin yeniden kurulmasi, bolgeye yonelik raporlarin hazirlanmasi, 1926 ve
1934 wyillarinda iki ayr1 iskan kanununun c¢ikarilmasi, Sark Islahat Plani’nin
hazirlanmasi ve 1927 yilinda Umumi Miifettigliklerin kurulmast” ve Teskilat-1 Miilkiye
Kanunu’nun kabul edilmesidir (Caglayan, 2014: 77). Ote yandan s6z konusu tehdidi
bertaraf etmek ic¢in alinan tedbirlerden sonra modern anlamda yeni devleti insa etmek

igcin: 4 Ekim 1926 tarihli “Medeni Kanun” devrimi, 25 Kasim 1925 tarihli “Kiyafet
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Devrimi” ve 1 Kasim 1928 tarihli “Harf Devrimi” gergeklestirilmistir (Olson, 1992:
236). Netice itibariyle donemin siyasi otoriteleri tarafindan giiglii bir tehdit olarak
algilanan Seyh Said ayaklanmasi sonrasinda alman tedbirler ve ¢ikarilan kanunlar,
toplumsal yapidaki kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve wusullerinde degisimler
yasanmasina neden olmustur. Alinan 6nlemler sonucunda, gelenekg¢i unsurlarin kirilan
direnisiyle beraber, insa edilmek istenen modern devletin yapisinda ve toplumun
kurumlarinda koklii degisimlerin yapilabilmesi igin gerekli olan uygun ortam
hazirlanmistir. Boylece modernlesmeci pek ¢ok reform yapilmistir. Yapilan degisimler
yukaridan asagiya, planli ve zorunlu bir sekilde yapilmistir. Bu kapsamda Seyh Said
ayaklanmasi sonrasi yiikselen tehdit algist sonucunda kurumlarin fonksiyon alanlarinda

ve usullerinde yasanan degisim su iki baslik altinda incelenebilir:

e Alman Onlemler Neticesinde Yasanan Degisimler

e Seyh Said’in Gelenekgi Direniginin Kirilmasiyla Yasanan Degisim

2.4.4.1. Ahman Onlemler Neticesinde Yasanan Degisimler

Siyaset sosyolojisine gore devletin varligini ve kamu diizenini tehdit eden ya da
tehlike altina sokan olagan dist durumlar vardir. Bu durumlara “istisnai durumlar”
denmektedir. Istisnai durumlarda egemen olanlar, séz konusu tehdit ve tehlikeleri
ortadan kaldirmak igin ¢esitli 6nlemler almaktadir (Vergin, 2008: 110-111). Bu
kapsamda Seyh Said ayaklanmasi, siyasi otoriteler tarafindan gii¢ bir tehdit olarak
algilanmis ve istisnai durum olarak goriilmistiir. Dolayisiyla Seyh Said ayaklanmasinm
bastirmak, bastirdiktan sonra toplumda asayis ve diizeni saglamak, ayaklanmanin
yasandig1 bolgede devletin otoritesini yeniden tesis etmek ve modern anlamda insa
edilmek istenen devletin temel dinamiklerini koruma altina almak igin siyasi otoriteler
tarafindan merkezilesme politikalar1 gergevesinde ¢esitli askeri, hukuki ve idari
onlemler alinmistir. Bagka bir deyisle siyasi otoriteler, merkeziyetci bir anlayisla kendi
iktidar alanlarin1 genisletmeye calismis ve merkezilesme bu donemde en {ist seviyeye
cikmistir. Sonug olarak alinan bu tedbirler neticesinde basta siyaset ve hukuk kurumu
olmak iizere toplumsal yapidaki kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve usullerinde

degisimler yaganmustir.
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24.4.11. Devletin Dini Yapilara ve Dini Aragsallastiranlara Yonelik Bakis

Acisimin Degismesi: Hiyanet-i Vataniye Kanununa Yeni Madde Eklenmesi

Toplumsal yasamda diizen ve uyumun saglanmasi, siirdiiriilmesi ve sorunlarin
¢oziimiinde hukuk Onemli bir yer tutmaktadir. Nitekim hukukun, cebir kullanma
giicinden ve modern donemde giderek artan etkisinden dolayr bagimli oldugu
toplumsal yapiy1 doniistiirme giicline sahip oldugu bilinmektedir (Kocaoglu, 2013: 98).
Ozellikle toplumsal alt-iist oluslarin yogunlastign dénemlerde hukukun mesruiyet
saglama ve toplumsal alami degistirme islevi daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir. “Bu
donemlerde hukuk, bir taraftan toplumsal ve siyasal alan1 doniistiiriirken; diger taraftan
yeni toplumsal ve siyasal denge pozisyonlari liretmeye yonelir” (Kocaoglu, 2013: III).
Bu kapsamda giiglii bir tehdit olarak algilanan ve toplumsal yasamda biiyiik tahribata
yol agan Seyh Said ayaklanmasi sonrasinda ¢esitli hukuki Onlemler alinmustir.
Ayaklanma sonrasi alinan ilk hukuki 6nlem Hiyanet-i Vataniye Kanunu’na yeni bir

kanun maddesinin eklenmesi olmustur.

Hiyanet-i Vataniye Kanunu, ilk olarak Meclis kurulduktan hemen sonra 29
Nisan 1920 tarihinde g¢ikartilmistir. On dort maddelik bu kanuna gore TBMM’nin
kararlarina muhalefet eden, bilerek veya bilmeyerek diismanlara yardim edenler vatan
haini olarak tanimlanmigtir (Aybars, 1975: 44-48). Fakat Seyh Said ayaklanmasi sonrasi
Hiyanet-i Vataniye Kanununa yeni bir madde eklenmistir. Ilgili madde su sekildedir

(Toker, 2018: 32-33):

“Dini veya mukaddesat1 diniyeyi siyasi gayelere esas veya alet etmek maksadiyla
cemiyetler olusturmak yasaktir. Bu tiir cemiyetleri teskil edenler veya bu cemiyetlere dahil
olanlar vatan haini addolunur. Dini veya mukaddesati diniyeyi alet ederek sekli devleti
degistirme ve bozma veya emniyeti devleti ihlal veya dini veya mukaddesati diniyeyi alet
ederek her ne suretle olursa olsun ahali arasina fesat ve nifak ilgasi igin gerek miinferiden ve
gerek topluca sozlii veya yazili veya fiili bir sekilde veya nutuk iradi ve nesriyati icrasi
suretiyle harekette bulunanlar vatan haini addolunur.”

Hiyanet-1 Vataniye Kanunu’na yukaridaki madde eklenerek, bdlgedeki niifuzlu
seyhlerin tekrar dini hassasiyetleri kullanarak siyasi otoriteye kars1 baskaldirmalarinin
ve onlarin karsilarma bir tehdit unsuru olarak c¢ikmalarinin Oniine gegilmeye

caligilmistir.
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2.4.4.1.2. Takrir-i Siikiin Kanunu

Toplum varliginin tamamini tehdit eden, giivenligini ve gelecegini sarsan savas,
isyan, ekonomik kriz gibi olaganiisti durumlarda yiirlitme organina normal
durumlardan farkli olarak genis yetkiler verilir. Kisisel hak ve hiirriyetlerin toplum
yararina kisitlanmasi zorunlu olur. S6z konusu tehditlerin varlig1 karsisinda olagantistii
durum rejimlerinin giindeme gelmesi tiim diinya devletlerinde beklenilen bir sonugtur
(Aybars, 1975: 43). Bu kapsamda bir tiir sikiyonetim genelgesi olan Takrir-i Siik{in
Kanunu (Akyol, 2007: 113), ciddi bir tehdit olarak algilanan Seyh Said ayaklanmasi
neticesinde giindeme gelmistir. Kanun, Ismet Pasa hiikiimeti kurulduktan hemen sonra 4
Mart 1925 tarihinde Meclis’e sunulmustur. Hitkiimetin huzuru ve diizeni saglayabilmesi
icin ¢ikarilan bu kanun, muhalefetin sert bir sekilde karsi ¢ikmasina ragmen 22’ye kars1
122 kabul oyuyla yasallasmistir (Kalafat, 1992: 172). Takrir-i Sikiin Kanunun
maddeleri su sekildedir (TBMM, 1925: 98):

BIRINCI MADDE - Irtica ve isyana ve memleketin nizami igtimaisini ve huzur ve
stiklinunu ve emniyet ve asayisini ihlale bais bilumum teskilat ve tahrikat ve tesvikat ve
tesebbiisat ve nesriyati hilkkiimet reisicumhurun tasdikiyle re’sen ve idareten men’e mezundur.

Isbu ef’al erbabin1 hiikiimet Istiklal Mahkemesine tevdi edebilir.

IKINCI MADDE - Isbu kanun, tarihi nesrinden itibaren iki sene miiddetle mer’iyyiil
icradir.

UCUNCU MADDE - isbu kanunun, tatbikine Icra Vekilleri Heyeti memurdur.

Uc maddelik kisa bir kanun olan Takrir-i Siikin Kanunu, muhalefet kanadindan
pek c¢ok elestiri almistir. Mustafa Kemal Pasa, c¢ikarilan bu kanun igin yapilan
elestirilere ve kanunun ¢ikarilma sebebine iliskin diisiincelerini Nutuk’unda su

ciimlelerle aciklamistir (Atatiirk, 2015: 664):

Takriri Siikin Kanunu'nu ve Istiklal Mahkemelerini istibdat vasitasi olarak
kullanacagimiz fikrini ortaya atanlar ve bu fikri telkine ¢alisanlar oldu.

Siiphe yok ki, zaman ve vakalar, bu nefret uyandirict fikri telkine ¢alisanlar elbette
utanilacak mevkie diigirmiistiir.

Biz, fevkalade olarak alinan ve fakat kanuni olan tedbirleri, higbir vakit ve higbir suretle
kanunun {stiine ¢ikmak i¢in vasita olarak kullanmadik; bilakis, memlekette siikiin ve asayis
tesisi i¢in tatbik ettik; devletin hayat ve bagimsizligini temin i¢in kullandik. Biz, o tedbirleri,
milletin medeni ve toplumsal gelismesinde istifadeli kildik.

Tehlike altinda bulunan cumhuriyeti koruma adina ¢ikarilan Takrir-1 Siikin
Kanunu, Hiikiimete, kanuna ve diizene zarar veren yayin ve orgiitleri yasaklama yetkisi

gibi genis yetkiler vermistir (Findley, 2012: 251). Takrir-i Siikiin Kanunu ilk 6nce iki
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yilligma ¢ikartilmistir. Fakat daha sonra goriilen liizum iizerine iki y1l daha uzatilarak 4
Mart 1929’a kadar yiiriirliikte kalmistir (Akyol, 2007: 113; Ahmad, 2002: 81). Siyasi
otoriteler, kanunun ytiriirliikte oldugu 4 yillik stirede toplumsal kurumlarin pek ¢ogunda
modernlesmeci bir anlayisla degisimler yapmustir. Takrir-i Siikn Kanunu’nun
olusturmus oldugu ortam ve vermis oldugu genis yetkiyle siyasi otoriteler, iktidarlarina
ve yeni kurulan devletin temel dinamiklerine tehdit olusturabilecek her tiirlii unsurun
iistiine rahatlikla gitmislerdir. Bu donemde hizli bir sekilde merkezilesme siireci

baslamistir.

6 Mart 1925 tarihinde Takrir-i Siikin Kanunun ilk maddesine gore hareket
edilerek, “Aydinlik”, “Tevhid-i Efkar”, “Orak Cekic”, “Istiklal”, “Sebi’iir Resat” ve
“Son Telgraf” isimli dergi ve gazeteler, boliici ve yikici etkileri oldugundan
kapatilmistir (Albayrak, 2016: 138). Nitekim Seyh Said Istiklal Mahkemelerinde
yargilamasinda s6z konusu gazete ve dergilerden -etkilendigini dile getirmistir

(Orgeevren, 2002: 247).

2.4.4.1.3. istiklal Mahkemelerinin Tekrar Kurulmas:

Takrir-i Sikin Kanunu Meclis’te onaylandiktan sonra yeni bir hiikiimet
tezkeresi daha okunmustur. Buna gore ayaklanmanin yasandigi bolgede ve Ankara’da
birer Istiklal Mahkemesi kurulmas: teklif edilmistir. Bylece “Sark Istiklal Mahkemesi”
ve “Ankara Istiklal Mahkemesi” olmak iizere iki adet istiklal Mahkemesi kurulmustur.
Sark Istiklal Mahkemesi, askeri harekatin yapildigi bélgeden sorumlu olurken,
Ankara’da kurulan Istiklal Mahkemesi ise askeri harekatin yapildig: bolge disinda kalan
yerlerle ilgilenmistir. Ankara Istiklal Mahkemesi almis oldugu idam Kkararlarimi
Meclis’te onaylatmak zorundayken, Sark Istiklal Mahkemesi almis oldugu idam
kararlarimi durumun acilligine ve 6zelligine bakarak Meclis’e onaylatmadan uygulama
yetkisine sahiptir (Kalafat, 1992: 172).

Istiklal Mahkemeleri ilk 1920 yilinda daha ¢ok asker kagaklar1 ve Biiyiik Millet
Meclisi yonetimine karsi ¢ikanlar1 yargilamak i¢in kurulmustur. Seyh Said ayaklanmasi
sonras1 kurulan Istiklal Mahkemeleri, “ikinci dénem” Istiklal Mahkemeleri’dir. Ikinci
donem Istiklal Mahkemeleri’nde Seyh Said davasi, Izmir Suikasti davasi, Tekke ve
Zaviyelerin kapatilmasina ve Sapka Kanununa mubhalif olanlarin davalar1 gibi yapilan

inkilaplara kars1 ¢ikanlarin yargilamalar1 yapilmustir. iki y1l boyunca yargilamalar yapan
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Istiklal Mahkemeleri, 7 Mart 1927°de alinan kararla fiilen varligina son verilmistir
(Giin, 2018: 51-54). 1927 yilinda Sark ve Ankara’daki Istiklal Mahkemeleri
lagvedildiginde yedi binden fazla kisi tutuklanmis ve 660 kisiye 6liim cezasi verilmistir

(Findley, 2012: 253).

Seyh Said, 15 Nisan’da yakalandiktan sonra Sark Istiklal Mahkemesinde
yargilanmistir. Seyh Said ve ayaklanmaya katilan 39 arkadasi Diyarbakir’da kurulan
Istiklal Mahkemesi’ne sevk edilmistir. Yapilan yargilamalar sonucunda, “yalan yere,
din ve seriati alet ederek, hakikatte ‘miistakil bir Islam Kiirt hiikimeti’ kurmak”
ithamiyla suclanan Seyh Said ve arkadaslar1 idam cezasina mahkim edilmistir
(Orgeevren, 2002: 275-278). 29 Haziran 1925 tarihinde Seyh Said’le beraber
ayaklanmanin 6nde gelenlerinden ¢ogu seyh, molla ve miiftii olan kirk yedi kisi

Dagkap1 Meydani’nda idam edilmistir’® (Caglayan, 2015: 73).

2.4.4.1.4. 885 Sayil iskidn Kanunu ve Zorunlu Gé¢ Uygulamasi

Gog, sadece fiziksel olarak mekanin degistirilmesi degil, sosyal yapinin biitiin
unsurlarin1 da doniistiiren onemli bir sosyal olgudur. Gogler, tarih boyunca toplumsal
degisimde onemli bir etken olmustur. Cilinkii gocler, farkli topluluklar ve toplumlarla
sosyal temasin ger¢eklesmesini saglamak gibi bir islevi yerine getirmektedir. Degisik
toplumsal formasyonlarin, tecriibelerin ve uygulamalarin birbiri ile karsilagsmasi firsatini
sundugundan gogler, ayrica kiiltiirler arasi etkilesim i¢in de O6nemli bir kaynak
saglamaktadir. Bu ¢ergevede go¢ siireci, aslinda bir toplumsal degisim siirecidir. Zira
“gociin olusturdugu hareketlilik toplumsal yapidaki degisimler icin 6nemli bir temel
etken olusturmaktadir” (Sunar, 2018: 31). Gogiin toplumsal degisime etkisini anlamak
icin su li¢ faktdre bakmak gerekir: a) go¢ eden kitlenin sayisi, b) go¢ hareketinin siiresi
ve ¢) go¢ eden kitlenin sosyo-kiiltiirel dzellikleri (Portes, 2010: 1545). Dolayisiyla Seyh
Said ayaklanmasi sonrasi ¢ikarilan 885 Sayili Iskdn Kanunu ve Zorunlu Gog
Uygulamast bu ¢er¢evede degerlendirilmesi gerekir. S6z konusu kanunun ve
uygulamanin toplumsal degisime etkisini anlamak i¢in Oncelikle kanunun ¢ikarilis

stirecine ve uygulama sekli incelenmelidir.

6 fdam edilenlerin detayli agiklamalari igin bkz. (Orgeevren, 2002: 274-280).
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Seyh Said ayaklanmasi sonrasinda devlet bolgede tekrar otoritesini
saglamlagtirmak ve bolgede bir daha ayaklanma olmasini 6nlemek igin ¢esitli idari
tedbirler ve diizenlemeler yapmistir. Bu kapsamda ¢esitli iskan kanunlar1 ve zorunlu gog
uygulamalar baglatmistir. Bolgedeki bir¢ok niifuzlu kisi ve aileyi Bati illerine siirgiine
gondermistir (Caglayan, 2014: 77-78). Nitekim ayaklanma sonrasinda bolge hakkinda
detayli rapor hazirlayan dénemin Igisleri Bakani Cemil Uybadin Bey, raporunda;
“miitegallibe, mesayih, eski derebeyler, saki, asi, ecnebi taraftar1 ve Kiirtciiliikle
seramedan olanlar1” Bati illerine gonderilmesi gerektigini vurgulamistir. Ayni sekilde
“24 Eylil 1925 tarihli Sark Islahat Planinda” da bu durum dile getirilmistir (Caglayan,
2014: 150). Bu kapsamda 20 Nisan 1925 tarihinde 134 sayili Heyet-i Umumiye
Karar1’yla “Isyan sahasi teskilat-1 miilkiyesinde tadilat icrasi icin hiikiimete salahiyet”
verilmistir. Bunun iizerine “19 Haziran 1927 tarihinde 1097 sayili Baz1 Eshasin Sark
Menatikindan Garp Vilayetlerine Nakillerine Dair Kanun” ¢ikartilmistir. Cikartilan
Kanun geregi 80 asi aileden yaklasik bin dort yiiz kisi Bati illerine gonderilmistir
(Tungay, 2015: 178). Bu sekilde kisileri bulundugu yerden uzaklastirarak hem onlari
cezalandirmiglardir (Songur ve Sirtkaya, 2018: 6) hem de onlarin bdlgede sahip

olduklar1 niifuzlarini kirmiglardir.

Cumhuriyet déneminin “¢ikarilan ilk iskin Kanunu, 31 May1s 1926 tarih ve 885
sayili Iskdn Kanunu’dur.” Bu kanunun yasallasmasiyla yurtdisindan gelen gd¢menler
dogu vilayetlerine yerlestirilmistir. Boylece ¢ikarilan bu kanunla hem ulus insa siireci
ivme kazanmistir (Caglayan, 2014: 117) hem de bolgede tekrar yasanabilecek bir
ayaklanmanin Oniine gecilmeye calisilmistir. Sonug itibariyle bir yandan bolgedeki
niifuzlu kisilerin Bat1 illerine zorunlu gogle gonderilmesi diger taraftan ¢ikarilan Iskan
Kanunu ile iilke disindan gelen go¢menlerin bolgeye yerlestirilmesi bolgede bulunan
irili ufakli niifuzlu kisilerin otoritelerini kirmigtir. Ote yandan yapilan bu goglerle
yalnizca mekansal bir degisim yagsanmamistir. Bunun yaninda toplumun demografik

kompozisyonunda siyasi, sosyal, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel bir degisim yasanmustir.

2.4.4.1.5. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin Kapatilmasi

Seyh Said ayaklanmasi bagladiktan sonra hiikiimetin tek muhalif partisi olan
TCF’na yonelik elestiriler baglamistir. Halbuki TCF’nin ayaklanma bolgesinde teskilati
dahi yoktur (Aydemir, 2011la: 205) ve ayaklanma baslar baslamaz ayaklanmay1

211



desteklemedigini ve ayaklanmaya siddetle karsi oldugunu agiklamistir (Olson, 1992:
236). Ancak Firka programinda yer alan: “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi efkar ve
itikadar-1 diniyeye hiirmetkardir” ctimlesi, bir irtica hareketi olarak degerlendirilen Seyh
Said ayaklanmasini koriikleyen bir sebep gibi yorumlanmistir (Aydemir, 2011a: 205-
206). Nitekim Mustafa Kemal Pasa, Nutuk’unda “dini fikirlere ve inanglara
hiirmetkardir” bayragini eline alanlardan iyi niyet beklenilmeyecegini, Cumhuriyet’i
dogdugu giin bogmak isteyenlerin bir araya gelerek kurduklart TCF nin “memlekette
suikast¢ilarin, miirtecilerin kalesi” haline geldigini ifade etmistir. Seyh Said
ayaklanmasinin en dnemli sebeplerinden birinin “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin
dini vaatleri” oldugunu dile getirmistir. Ote yandan Mustafa Kemal Pasa, idam edilen
asilerden olan Kadri’nin, Seyh Said’e yazmis oldugu bir mektuptaki su climlelerine
dikkat cekerek: “Kazim Karabekir Pasa’nin firkasi, ser't hiikiimlere riayetkdr ve
dindardir. Bize yardim edeceklerine siiphe etmem” ayaklanmacilar ile TCF arasindaki
baglanti oldugunu ileri siirmiistiir (Atatiirk, 2015: 660-663)

Ismini olusturan kelimelerin aksine, muhafazakar bir yapiya sahip olan TCF,
Cumbhuriyet’in ilanin1 da erken bulmustur. Bundan dolayr padisahgilar, hilafetciler ve
devrim karsitlar1 firka i¢ine sizmislardir. Onlar, firkanin alt tabakalarinda “dinimizi
kurtaralim” diye sloganlar atarak o cevreleri kiskirtmislardir. Kars: ihtilali diistinenler
TCFnin arkasma saklanmaya calismislardir. Ote yandan Hiiseyin Cahit Yal¢in’in
cikardigr Tanin ve Esref Edip’in ¢ikardigi Sebiliirresat gibi gazetelerde Ankara’nin
idareci kadrolarim1 kiiclimseyen ve onlarin arttk memleket idaresini birakmalari
gerektigini sOyleyen yazilar yaymlanmaya baglamistir. Mustafa Kemal Paga’nin,
elinden memleket idaresinin alinmasi ve bu gorevin “yetiskin aydinlar’a birakilmasi
dillenmeye baslamistir. Baska bir deyisle Mustafa Kemal Pasa’nin iktidar alanina
miidahale edilmeye ve onunla adeta iktidar miicadelesine girilmeye baslanmistir. Tiim
bu sebepler Mustafa Kemal Paga’nin ve onun etrafinda toplananlarin, TCF’na yonelik
tehdit algisini yiikseltmis ve onlara karsi tavir almasina sebep olmustur (Toker, 2018:
28-29). Bunun iizerine Bagbakan Fethi Bey, TCF Bagkani Kazim Karabekir Pasa,
Umumi Katip Ali Fuat Pasa ve Rauf Bey’i davet etmistir. Onlara firkalarin1 kendi
kendilerine dagitmalar1 gerektigini iletmekle gérevlendirilmistir. Bu durumdan memnun
olmasa da onlara tebligi yapmistir. Kazim Karabekir Pasa, bu teblige sert bir sekilde

kars1 ¢ikarak, “Kanun dairesinde firka kurmak elimizdedir. Ama bunu dagitmak
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elimizde olmayan bir seydir. Hiikiimetsiniz. Her nevi kuvvetiniz, tirlii vasiflariniz
vardir. Firkamiz1 mutlaka dagitmay1 arzu ediyorsaniz, onu yapmak elinizdedir” demistir
(Toker, 2018: 49). Netice itibariyle TCF, hiikiimetin 3 Haziran 1925’te ¢ikarmis oldugu
bir kararnameyle kapatilmistir (Aydemir, 2011a: 2013). Bdylece tehdit algisindan
dolayr siyaset kurumunun temel unsurlarindan birisi olan siyasi partiye miidahale

edilmistir.

2.4.4.1.6. Umumi Miifettisliklerin Kurulmasi

Umumi Miifettiglikler, Cumhuriyet yonetiminin homojen bir toplum yaratmak
ve devlet otoritesinin zayif oldugu yerlerde otoriteyi saglamak amaciyla kurulmustur.
Umumi miifettislikler kendi bolgelerinde bulunan en iist makami belirtmektedirler.
Bulunduklar1 bolgelerdeki sivil, askeri ve yargi makamlarinin {izerinde ve genis
yetkilere sahip bir tesekkiildiir. Her ne kadar ilk kez 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunun
22. ve 23. maddelerinde yer almigssa da Umumi Miifettiglik, hemen fiiliyata
gecirilmemistir. Seyh Said ayaklanmasi sonrasinda tekrar giindeme getirilmistir. Bu
kapsamda “25 Haziran 1927°de 1164 sayili bes maddelik Umum Miifettislik Teskiline
Dair Kanun’un kabul edilmesiyle resmen” kurulmustur. Akabinde 25 Aralik 1927 tarih
ve 5977 sayili kararname geregi sekiz ili kapsayan Birinci Umum Miifettisligi bolgesi
belirlenmistir. Bu kararnameye gore Diyarbakir, Elazig, Mardin, Urfa, Van, Siirt,
Hakkari ve Bitlis illeri Birinci Umum Miifettisligi bolgesidir. Umumi Miifettislikler
sahip oldugu genis yetkilerden dolayr bulundugu boélgede “‘siyasetten yonetime,
ekonomiden egitime, bayindirliktan ulagima ve kiiltiirden spora” kadar pek ¢ok alanda
sorumluluk sahibidir. Igisleri Bakanligina bagl olarak faaliyet gosteren Umumi
Miifettiglikler, “bolgelerinde asayis ve inzibati temin etmek, kanun ve nizamlarin tatbik
edilmesini saglamak, iktisadi, sihhi, i¢ctimai, harsi, medeni ve imrani tedbirler” almakla
gorevlilerdir. Ote yandan bulunduklari bélgede iskan ve arazi dagitimindan sorumlu
olan Birinci Umumi Miifettiglikler, kendi bolgelerinde hiikiimetin vekili ve biitiin

bakanliklarin temsilcisi konumundadir (Caglayan, 2014: 81-85).

2.4.4.1.7. Teskilat-1 Miilkiye Kanunu

Devletin idari anlamda yapmis oldugu onemli yeni diizenlemelerden biri: 13
Mayis 1926’da yasalasan Tegskilat-1 Miilkiye Kanunu’dur. Bu kanunla millet ve

memleketin menfaati dogrultusunda vilayet, kaza ve nahiyelerin sekil ve vaziyetlerinde
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degisim yapilmistir. Bu kapsamda Seyh Said ayaklanmasinin gerceklestigi Geng,
Ergani, Mus ve Dersim vilayetleri dahil olmak iizere on bir vilayet kazaya
doniistiiriilmiistiir. Ote yandan yirmi yedi kaza, nahiyeye doniistiiriilmiis ve altmis
nahiye ilga olunmustur. Bunlara ek olarak on sekiz kaza ve yiiz nahiye yeniden teskil

edilmistir (TBMM, 1926: 136-146)

2.4.4.2. Seyh Said’in Gelenekci Direnisinin Kirilmasiyla Yasanan Degisim

Sosyolojide modernlik ve gelenekgilik birbiriyle siirekli miicadele eden ve birbirini
tehdit olarak algilayan karsit unsurlardir. Gelenekgilik, modernligi en biiyiik diismani
olarak goriir. Modernlik ise gelenekgiligin, dniindeki en biiylik engel oldugunu diiiindir.
Modernlesmeye belli bir noktaya kadar direng gosteren gelenekgilik, degisimin
dayanilmaz giicii karsisinda bu direncinde fazla 1srarli olamaz. Bir sekilde direnci kirilir.
Bunun iizerine toplumsal yapida gerceklesen modernlesmeci reformlar hiz kazanir. Bu
kapsamda gelenekg¢i bir tavirla ayaklanan Seyh Said, modern bir anlayisla yeni devleti
insa eden Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslar1 tarafindan giiglii bir tehdit olarak
algilanmistir. Seyh Said ayaklanmasiin bastirilmasiyla geleneke¢i direnis kirilmigtir.
Boylece toplumda yapilmak istenen modernlesmeci reformlarin daha hizli ve etkili bir
sekilde yapilabilmesi i¢in gerekli olan uygun ortam hazirlanmistir. Baska bir ifadeyle
gelenekgi unsurlara karsi giiglii tehdit algisina sahip olan siyasi otoriteler, toplumdaki
tiim gelenek¢i unsurlara yonelik olarak Takrir-i Siik(in ve Istiklal Mahkemeleri gibi
cesitli 6nlemler almistir. Bu durum dini etkilerden uzak ve modernlesmeci reformlarin
daha rahat ve hizli bir sekilde yapilmasina zemin hazirlamigtir. Nitekim Mustafa Kemal
Pasa, kendisine hedef olarak belirledigi lilkeyi muasir medeniyetleri iistiine tasima
idealini gegeklestirmek icin gerekli olan inkilaplar1 bu donemde hizli bir sekilde
yuriirlige koyma firsatt bulmustur. Yiriirliige konulan inkilaplarla toplumun sosyal,

kiiltiirel, ekonomik ve siyasal yapisinda degisimler gerceklesmistir.

Sonug¢ olarak Seyh Said ayaklanmasi Atatiirk devrimlerinin yolunu ag¢mustir
(Avcioglu, 1994: 1344). Seyh Said’in gelenek¢i direnisinin kirilmasiyla ve Takrir-i
SiikGin déneminin hazirlamis oldugu ortamda yapilan devrimlerin, kurumlarin fonksiyon

alanlarinda ve usullerinde neden oldugu degisimler su bagliklar altinda incelenebilir:

e (eviri Yasalarla Hukuk Kurumunun Modernlesmesi
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e Tekke ve Zaviyelerin Kapatilmasi
e Sapka Devriminin Yapilmasi
e Harf inkilabinin Yapilmasi

e Modern Saat ve Takvimin Kabul Edilmesi

2.4.4.2.1. Ceviri Yasalarla Hukuk Kurumunun Modernlesmesi

Modern bir devlet sistemi ve ¢agdas bir toplum insa etmek i¢in Oncelikle bu
amaca uygun yeni hukuk sistemi olusturmak gerekli oldugundan hukuk alaninda ¢esitli
modernlesmeci ve laiklestirici yenilikler yapilmistir (Bozkurt, 2006: 82). Hilafetin
kaldirilmasindan hemen sonra 8 Nisan 1924 tarihinde din yasalarini uygulayan Ser’iye
Mahkemelerinin kaldirilmasiyla, hukukta laiklesme yoniinde onemli bir adim atilmist1.
Fakat hukuk alaninda baslayan laiklesme siireci Takrir-i Siikiin dénemiyle hizlanmistir.
Bu donemde Kita Avrupasi (Roma-Germen) hukuk sistemine bagli ¢esitli lilkelerden
farkli alanlara 6zgii yasalar cevrilip Tiirk hukuk sistemine dahil edilmistir. Nitekim
“TBMM, yalnizca 1926 yilinin ilk yarisinda dort temel yasa kabul etmistir: Medeni
Kanun, Bor¢lar Kanunu, Ceza Kanunu, Ticaret Kanunu. Bunlarm ilk ikisi Isvigre’den,
liciinciisii Italya’dan, dordiinciisiiyse Almanya ve italya’dan alinmadir” (Tungay, 2014:
176). Bu noktada suna deginmekte fayda vardir: s6z konusu kanunlarin ilgili tilkelerden
alinmasi gelisigiizel bir sekilde olmamistir. Ozellikle benzeri tehdit algilari yasayan
iilkelerden model alinarak hukuk kanunlar1 olusturulmaya calisiimistir. Ornegin
Ingilizlerin emperyalist tutumlarmi kendilerine tehdit olarak goren Almanlar, Ticaret
Kanunu’nu bu tehdit algisin1 g6z oniine alarak olusturmustur. Yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin de emperyalist devletlere karsi benzer tehdit algis1 oldugu igin
Almanya’dan Ticaret Kanunu alinmistir. Netice itibariyle Cumhuriyete yonelik
tehditleri bertaraf edebilecek hukuki diizenlemeler referans alinmak suretiyle yeni

hukuk sistemi insa edilmistir.

17 Subat 1926 tarihinde Medeni Kanun kabul edilmistir. O zamana kadar,
Medeni hukukta, Ser’iye Mahkemeleri ile Hukuk Mahkemeleri birlikte hareket
ediyordu. Yarg: sisteminde ikilik vardi. Ser’iye Mahkemeleri, dini hukuk (seriat)
esaslarina gore yargilama yaparken Hukuk mahkemeleri, kismen Roma hukukundan ve
bat1 esaslarindan, kismen seriat hukukundan derlenmis 16 kitaplik Mecelleye gore

yargilamalarin1 yapiyordu (Aydemir, 2011b: 320). Kabul edilen yeni Medeni Kanunla,
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medeni hukuk alaninda radikal bir degisiklik yapilmistir. Modern hukuk biliminin
beklentilerine uygun ve ¢agdas bir toplumun ihtiyaclarina karsilik verebilen Medeni
Kanun, “medeni hukuk kavramlarini ve kurumlarimi dinsel bir temele dayanma
zorun[lulugJundan kurtarmis, bunlar1 laiklestirmistir”. Yargiclara genis yetkiler veren,
bireysel Ozgiirliige dikkat eden ve demokratik bir ruh tasityan Medeni Kanun, ayrica
kadin-erkek, zengin-fakir, efendi-kole ayrimi gézetmeksizin herkesin esit bir sekilde
medeni haklardan yararlanmasmin da Onlinii agmistir (Ataay, t.y: 49-55). Medeni
kanunla “evlenme, bosanma, miras, fiil ve hak ehliyeti, velayet gibi konularda mutlak
bir kadin erkek esitligi” gelmistir. Medeni nikah usuliiyle kurulan, tek esliligi zorunlu
kilan ve modern hayatin icaplarina uygun bir aile tipi insa edilmistir. Ote yandan “yeni
bir gayrimenkul anlayisi, miilkiyet hakkinin tanzimi, tiizel kisiler, haksiz fiilde yeni
prensipler” gibi ¢esitli diizenlemeler de Medeni kanunun getirdigi yenilikler arasindadir
(Bozkurt, 2006: 81). Dolayisiyla medeni kanunun kabuliiyle toplumsal yapidaki hukuk,

aile, evlilik ve ekonomi kurumlari ile toplumun sosyal iligkilerinde degisim yasanmustir.

Hukuk kurumunun temel islevlerinden biri toplumu ve bireyi degistirebilme
islevidir. Hukuk, toplumsal degisimin bir araci olarak islev gormektedir (Funk, 1972:
288). Bu a¢idan hukuk kurumunun modernlesmesi demek aslinda toplumsal yasamin
modernlesmesi  anlamima  gelmektedir. Bu  kapsamda hukuk  kurumunun
modernlesmesini saglayan diger bir hukuk degisikligi ise Isvicre’den alman Borglar
Kanunu’dur. Medeni Kanunun devami niteliginde olan ve ondan yaklasik iki ay sonra
kabul edilen Bor¢lar Kanunu, modern toplumun gereksinimlerini karsilar niteliktedir.
Ayni sekilde Tiirk Ceza Kanunu, Ticaret Kanunu ve Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununun kabuliiyle birlikte toplumun demokratik rejime gegisi ve ¢agdas gelismelere
ayak uydurmasi saglanmistir. Ayrica laiklestirilen Tirk hukuk sisteminde gorev
alabilecek hukukgular1 yetistirmek i¢in 1925 yilinda “Ankara Hukuk Okulu” agilmistir
(Bozkurt, 2006: 82-83). 1928°de anayasa degistirilerek devletin dininin islam oldugunu
belirten madde kaldirilmistir (Findley: 2012: 252). Sonug¢ olarak hukuk kurumu
vasitastyla ve Bati’dan alinan ceviri yasalarla Tiirk toplum yapisinda modernlesmeci ve

sekiilerlestirici degisimler olmustur.
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2.4.4.2.2. Tekke ve Zaviyelerin Kapatilmasi

Seyh Said ayaklanmasinda, oOzellikle Naksibendi seyhlerinin 6n planda
olmasindan ilmiye smifina yani sarikli hocalar ziimresine bir diizen verilmeye
calistlmistir. Nitekim Sark Istiklal Mahkemesi, yapmis oldugu yargilamalarda
ayaklanmada “seyhlerin, miiritlerin, din ve tarikat ticareti ile gecginenlerin oynadiklar
menfi rolleri nazara alarak, kendi bdlgesindeki tekke ve zaviyelerin kapatilmasi”
gerektigi kararma varmistir. Ayni diisiince Ankara Istiklal Mahkemesi tarafindan da
benimsenmistir. Bunun {izerine hiikiimete bu yolda bagvuru yapilmistir. Basvuruyu
olumlu karsilayan hiikiimet, 13 Aralik 1925 tarih ve 677 sayili kanun ile tekke ve
zaviyelerin kapatilmasini yasallastirmistir (Aydemir, 2011a: 2016). Kanun sadece
tekkelerin kapatilmasini ve zikir ayinlerini yasaklamamistir. Bunun yaninda uzun bir
liste ile seyh, dervis, dede veya baba gibi unvanlarin kullanimini da yasaklamistir.
Ayrica “falcilik, blyiiciiliik, sihirbazlik veya iifleyip okuyarak iyilestirme gibi seyhlerin
birgogunun maddi gelir sagladig1 faaliyetler de yasak” kapsamina alinmistir (Kreiser,
2010: 284). 1lgili kanun su sekildedir (Mevzuat, 1925: 289-290).

Madde 1 — Tiirkiye Cumhuriyeti dahilinde gerek vakif suretiyle gerek miilk olarak
seyhinin tahti tasarrufunda gerek suveri aharla tesis edilmis bulunan bilimum tekkeler ve
zaviyeler sahiplerinin diger sekilde hakk: temelliik ve tasarruflari baki kalmak {izere kamilen

seddedilmistir. Bunlardan usulii mevzuasi dairesinde filhal cami veya mescit olarak istimal
edilenler ipka edilir.

Alelimum tarikatlerle sehlik, dervislik, miiritlik, dedelik, seyitlik, celebilik, babalik,
emirlik, nakiplik, halifelik, falcilik, biyiictliik, ifiirikgiilik ve gayiptan haber vermek ve
murada kavusturmak maksadiyle niishacilik gibi unvan ve sifatlarin istimaliyle bu unvan ve
sifatlara ait hizmet ifa ve kisve iktisasi memnudur. Tiirkiye Cumhuriyeti dahilinde salatine ait
veya bir tarika veyahut cerri menfaate miistenit olanlarla bilimum sair tiirbeler mesdut ve
tiirbedarliklar miilgadir. Seddedilmis olan tekke veya zaviyeleri veya tiirbeleri acanlar veyahut
bunlar1 yeniden ihdas edenler veya ayini tarikat icrasina mahsus olarak velev muvakkaten olsa
bile yer verenler ve yukaridaki unvanlari tasiyanlar veya bunlara mahsus hidemat: ifa veya
kiyafet iktisa eyleyen kimseler ii¢ aydan eksik olmamak iizere hapis ve elli liradan agagi
olmamak lizere cezay1 nakdiile cezalandirilir.

Yasallagtirilan bu kanun neticesinde toplumda bir statli gostergesi olan seyhlik
ve toplumu ydnlendirme giicii olan tekkeler kapatilmistir. Toplumda dini otoritelere
sahip olan kisilerin gili¢leri kirilmistir. Seyhlerin ve miiritlerinin, geleneke¢i bir tutumla
ayaklanma gibi siyasi otoritelere bagkaldiran bir eylemde bulunmasinin 6niine
gecilmistir. Dolayisiyla onlarin tekrar bir tehdit haline gelmesi engellenmeye

calistlmistir. Ote yandan toplumda modern anlamda, sekiiler bir yasam tarzinin
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olusturulmasi amaglanmistir. Boylece laiklesme ve modernlesme yolunda ciddi bir adim

atilmistir.

2.4.4.2.3. Sapka Devrimi ve Kilik Kiyafet Degisimi

Insanlik tarihi boyunca giyim kusam siirekli degisim gostermistir. Milli
gelenekler, kisisel zevkler, iklim ve cografi ozellikler giyim kusam farklilagmasinin
altinda yatan en temel sebeplerdendir. Bu kapsamda Tiirk milleti de giyim kusam
noktasinda  ¢esitli  asamalardan  gectigi  bilinmektedir.  Nitekim  Osmanli
Imparatorlugunun II. Mahmut déneminde Tunuslulardan Miislimanligin bir sembolii
olarak “fes” giyimi zorunlu tutulmustur. Fakat Mustafa Kemal Pasa, fesi bir gericilik
belirtisi olarak gormiistiir. Seyh Said ayaklanmasi sonrasinda hizlanan modernlesmeci
degisimle fesi yasaklamustir (Inan, 1998: 173). Bu kapsamda Mustafa Kemal Pasa sapka

devrimini su ciimlelerle anlatmistir:

“Efendiler, milletimizin basinda, cehalet, gaflet ve taassubun ve ilerleme ve medeniyet
diismanliginin alameti farikasi gibi kabul olunan fesi atarak, onun yerine, biitiin medeni alemce
baslik olarak kullanilan sapkay1 giymek ve bu suretle Tiirk milletinin medeni toplumlardan
zihniyet itibariyle de hicbir farki olmadigini gostermek liizumlu idi. Bunu, Takriri Siikiin
Kanunu cari oldugu zamanda yaptik. Bu kanun cari olmasayd: yine yapacaktik. Fakat bunda,
kanunun yiiriirlilkte olmasi da kolaylik sagladi denirse, bu ¢ok dogrudur” (Atatiirk, 2015: 664).

Dogu ve Bati1 uygarliklar1 arasinda dis goriiniis agisindan en belirgin farki
kiyafetler olusturmaktadir. “Modern ¢agla birlikte Bati1 da her iilkenin kendine 6zgii
kiyafetlerinden baska ortak bir kiyafet de ortaya ¢ikmigtir.” Ortaya ¢ikan bu goriiniis,
Bat’nin temsil ettigi fen, teknoloji, hiir diisiinlis ve bilimsel anlayis veya daha genis
anlamda medeniyetin sembolii gibi algilanmaya baglanmistir. Bundan dolay1
modernlesme hareketlerinde kilik kiyafet géz ardi edilmemistir. Mustafa Kemal
Pasa’nin yukarida belirttigi sozlerinden anlasildig1 gibi fesin yerine sapkanin giyilmesi
sadece bir dig goriinlis meselesinden kaynakli degildir. S6z konusu degisimin altinda
yatan temel sebep “fesin sembolize ettigi cehalet, taassup, yenilik diigmanligina karsi
medeni diinyanin degerlerini tercih” etme mesajin1 vermektir. Her seviyeden medeni
insan ve toplum yaratma ¢abasi i¢inde olan Mustafa Kemal Pasa, “sapka giyenlerin
kafir ve onlarin medeniyet eserlerinin de kiifiir sayildigi bir toplumda” bu anlayisi
yikmaya caligmistir. Bu kapsamda 25 Aralik 1925 tarihinde TBMM’de cikarilan
yasayla sapkayr Tiirk milletinin resmi bagligi olarak kabul etmistir (Kostiiklii, 2006:
249-255).

218



2.4.4.2.4. Harf Inkilabimin Yapilmasi

Sosyal yasam igerisinde bireyler diisiincelerini diger kisilere bildirmek icin
konusarak kulaga ve yazi ile goze hitap ederler. Insanlik tarihi boyunca uygarliklar
kendilerine has ¢esitli yaz1 sistemleri kullanmis ve binlerce yillik tarihi birikim bu yazi
sistemleriyle bugiinlere taginmistir. “Konusulan dili belirli isaretlerle tespit eden bir
sistem” olarak tanimlanan yazi, Tiirklerde dort bin yildan beri ¢esitli sekillerde
kullanildig1 bilinmektedir. Ornegin Orta Asya’da devletler kurmus Tiirk kavimleri,
Orhon ve Uygur yazi1 sistemlerini kullanmistir. Islamiyet’in kabuliiyle birlikte bu eski
Tiirk yazilar terkedilerek Selguk ve Osmanlilar doneminde Arap harfleri kullanilmaya
baglamistir. Ayrica dil kurallarinda Arapcanin ve Farscanin etkileri goriilmeye
baslamistir. “Ancak Arap yazisinda sesli harflerin az olusu ve bir harfin basta, ortada ve
sonda yaziligina gore sekil degistirmesi 6grenme zorlugu” yasanmasina neden olmustur.
Bu durum iilkede niifusa oranla okuma yazma bilenlerinin sayisinin diisiik kalmasina
yol agmistir. Nitekim Cumhuriyet doneminde (yaklasik %10’luk gibi) diigiik bir okuma
yazma oranina sahip olan {ilkenin okuma yazma oranini artirmak i¢in ¢esitli arayislara
girilmistir (Inan, 1998: 181-186). Bu kapsamda Arap alfabesine nazaran Tiirk¢e’nin ses
yapisina ¢ok daha uygun olan Latin alfabesi giindeme gelmistir (Findley, 2012: 253).
Mustafa Kemal Pasa, Latin harfleri esasina dayali yeni Tiirk harflerinin kabul edilmesi

gerektigini diigtinmiistiir.

Mustafa Kemal Pasa, milleti cehaletten kurtarmak igin tek ¢arenin harf devrimi
oldugunu dile getirmistir. O, Arap harflerinin Tiirk¢eye uygun olmadigin1 ve Tirkge
icin en uygun harflerin Latin harfleri oldugunu ifade etmistir. Tabi bu devrim hemen
gerceklesmemistir.  Atatlirk ilk 1919 yilinda Mazhar Miifit Kansu’ya savasi
kazandiklarinda Latin harflerini kabul edecegini ve harf devrimi yapacagini sdylemistir.
O glinden sonra c¢esitli donemlerde ve ortamlarda bu séylem dillendirilmistir. Konunun
akademik yonden arastirtlmasi ve harf devriminin gerceklesme yoOnteminin ortaya
konulmasi i¢in “Dil Heyeti” kurulmustur. Bu heyetten harf devrimine yonelik ¢esitli
raporlar alimmistir. Ote yandan halka harf inkilabi anlatilmis ve 1928 Eyliil’iinden
itibaren yeni harfleri 6greten kurslar agilmistir. Mustafa Kemal Paga, 1928 yili TBMM
acilis konusmasinda “Biiyliik Millet Meclisi’nin karartyla Tiirk harflerinin katiyet ve
kanuniyet kazanmasi, bu memleketin yiikselme miicadelesinde bash basina bir gecit

olacaktir” demistir. Bu kapsamda memleketin ilerlemesi igin temel dayanak
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noktalarindan biri olarak harf devrimini géren Mustafa Kemal Pasa, 1 Kasim 1928
tarthinde TBMM’nin ii¢lincli devre ilk oturumunda yaz1 yasasini glindeme getirmistir.
Meclis goriismeleri neticesinde 1 Kasim 1928 tarih ve 1353 numara ile “Tiirk
Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkinda Kanun™ adiyla ilgili kanun kabul edilmis ve 3
Kasimda yiiriirliige girmistir (Turan, 2006: 111-119).

Harf devriminden once Tiirk toplumunun kullandigi Arap rakamlarinin
kullanilmasindan vazgegilmistir. Ozellikle uluslararas: ticaret alninda bircok sorunlara
neden olan Arap rakamlari, Mayis 1928 tarihinde TBMM’ne gelen “Uluslararasi
Rakamlarin Kabulii Kanunu”nun yasallasmasiyla ylriirliikten kaldirilmistir. Medeni
diinya ile sosyal ve ekonomik iliskilerini gelistirmek isteyen geng Tiirkiye Cumhuriyeti,

uluslararasi toplumun kullandig1 rakamlari kabul etmek durumunda kalmistir (Kostiiklii,
2006: 262).

2.4.4.2.4. Modern Saat ve Takvimin Kabul Edilmesi

Osmanli Devleti, ¢ok uluslu bir yapiya sahip oldugundan her cemaat kendi dini
esaslarima uygun takvimlere yonelmistir. Miusliimanlar Hicri takvimi kullanirken,
Ortodoks ve Katolikler Gregorien takvimi kullanmistir. Bu durum diger iilkelerle olan
iligkilerde c¢esitli problemlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. S6z konusu
problemlerin ortadan kalkmasi1 icin her ne kadar farkli yenilesme girisimlerinde
bulunulmus olsa da kokli degisiklikler yapilamadigindan basarili olunamamistir. Bu
kapsamda uluslararasi iligkileri kolaylastirmak ve diger devletlerle entegrasyonu
saglamak icin TBMM’de 26 Aralik 1925 tarihinde medeni memleketlerin kullanmig
oldugu miladi takvim kullanimi zorunlu hale getirilmistir. Ilgili kanun yasallastiktan
sonra o zamana kadar kullanilan Hicri ve Rumi takvimin kullanilmasi birakilmis ve 1
Ocak 1926 tarihi itibariyle miladi takvim kullanimi baslamistir (Kostiiklii, 2006: 260-
261). Ote yandan giinbatimi ile baglayan alaturka saat uygulamasindan vazgecilerek,
uluslararasi toplumun kullandig1 giinii 24 saat ve giiniin baslangicin1 gece yarisi olarak

kabul eden kanun yasallagsmistir (Findley, 2012: 252).

Sonug olarak Takrir-i Siikin Kanununun yiiriirliikte oldugu 1929 yilina kadar
pek cok modernlesmeci degisimler yasanmistir. Mustafa Kemal Pasa, “cagdas uygarlik
seviyesinde ileri ve uygar bir iilke” insa etme hedefini (Ahmad, 2002: 74) bu siirecte
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hizli bir sekilde gerceklestirmistir. Nitekim yapilan bu degisimler 1929 sonrasi

yapilacak degisimlere de uygun ortam hazirlamistir.
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SONUC

Tehdit ve tehdit algisi sosyal yasam igerisinde genis yer kaplamaktadir.
Duygusal bir varlik olan insan, ¢evresinde kendine zarar verebilecegini diislindiigii pek
¢ok unsuru tehdit olarak algilayabilir. Nitekim bireyin giidiilenmis bir amaca giden
yolda karsilastigi diismanca niyetleri olan “6teki”, tehdit algisimi giiclendirmektedir.
Tehdit algis1 basta bireyin varligi olmak {izere, siyasi, ekonomik ve sosyal hedeflerine
yonelik de olabilir. Tehdit algis1 giiclenen birey tehdidi bertaraf edebilmek ve kendini
giiven altina alabilmek icin eylemde bulunacaktir. Tehdit algisina yonelik verecegi
tepkiyi tehdit algisinin siddeti belirleyecektir. Tehdit algis1 ne kadar yiiksek ise tehdide

yonelik verecegi tepki de o oranda siddetli olacaktir.

Tehdit ve tehdit algis1 bireyin harekete ge¢mesine, tepkide bulunmasina neden
olur. Cemil Meri¢’in, Sosyoloji Notlar: adli eserinde bahsettigi gibi insan, kendini
diisman bir diinya karsisinda hissetmeseydi ne homo faber (alet yapan insan) olurdu ne
de homo moralis (ahlak konusu olan insan). Yani insan, pek ¢ok tehdit unsuru
barindiran bir diinyada yasadigindan dolayr birgok iiretimde bulunmustur. Insan,
oncelikle kendisine tehdit olarak algiladig1 dogal ¢evre ile miicadeleye girmistir. Dogal

cevreyi kendi giivenligini ve rahatli§ini géz oniine alarak sekillendirmeye ¢alismistir.

Toplumsal yapmin gelismesi, genislemesi ve karmagsiklagsmasindan dolay1
giindeme gelen toplum sozlesmelerinin temelinde de yine bireylerin her tiirlii tehdit
unsurundan uzak giivenli ve huzurlu bir yasam alani1 olusturmak amaci vardir. Nitekim
John Locke’un bahsettigi herkesin esit ve gorece 6zgiir kabul edildigi doga durumunda,
tabi olunan doga kanunlart ¢ignendiginde miidahale edecek miisterek bir otorite
bulunmadigindan kaotik ortamin ortaya cikabilecegi ifade edilir. Doga durumuna
Locke’tan daha kotiimser yaklasan Thomas Hobbes ise 6ziinde kotii olan insanin, kendi
tiirdesinin diisman1  oldugunu ifade ederek doga durumunun insanlar agisindan
tehlikelerle dolu, giivenliksiz ve korumasiz bir ortam oldugunu belirtmistir. Her iKi
diistinir de doga durumunun bu karmasik, tehlikeli ve bireylerin tehdit algisim
giiclendiren ortamina karsi belli hak ve sorumluluklari bir iist otoriteye devreden toplum
sOzlesmesinin yapilmasini Onermistir. Dolayisiyla toplumsal yapiyr sekillendiren
toplum sozlesmeleri, toplumdaki belirsizlikleri, risk ve tehditleri minimize etme

amaciyla ortaya ¢ikmaistir.
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Tehdit ve tehdit algis1 bilimsel ve teknolojik gelismelerin hizlanmasina da yol
agmustir. Insanlar kendilerini tehdit eden unsurlar1 bertaraf edebilmek icin cesitli icatlar
yapmislardir. Bu kapsamda modern 6ncesi toplumlarda vahsi doganin tehditlerine karsi
tiretilen ilkel alet ve silahlarin altinda yatan temel duygu ile modern toplumlarda askeri
amagl gelistirilen silah endiistrisinin devasa boyutlara ulagsmasinin temel sebebi aynidir:
Tehdit algisi. Uluslararasi alanda devletlerin birbirini tehdit olarak algilamalari onlarin
savunma sanayilerinde ilerlemelerine ve gesitli glivenlik politikalar iiretmelerine neden

olmaktadir. Bu durum kurumsal seviyede ortaya ¢ikan tehdit algisina 6rnektir.

Tehdit algis1 bireysel seviyede ortaya ¢iktigi gibi kurumsal seviyede de ortaya
c¢ikabilir. Kurumlarin karar verici mercilerini isgal eden bireylerin tehdit algilamalar
kurumsal seviyede ortaya ¢ikan tehdit algisin1 gostermektedir. Birbiriyle karsilikli
etkilesim igerisinde olan ve her biri farkli islevleri yerine getiren kurumlar, toplumsal
yapiy1 olusturmaktadir. Toplumsal yap1, bir bakima kurumlar biitiiniidiir. Sahip oldugu
islevler vasitasiyla toplumdaki cesitli ihtiyaglar1 gideren kurumlar, islevlerini yeteri
kadar yerine getirdigi miiddetge toplumsal yapi denge halindedir. Ancak kurumlarin
islevlerini yerine getiremedigi veya yerine getirmesi engellendigi durumlarda toplumsal
yapidaki denge bozulmaktadir. Dolayisiyla kurumlarin karar verici statiilerinde bulunan
aktorler agisindan kurumlarin islevlerini saglikli bir sekilde yerine getirmesi hayati
onem tagimakta ve islevleri ifa etmesini engelleyen her tiirlii kisi, olay, durum ve unsur
bir tehdit olarak algilanabilmektedir. Kurumlarin karar verici statiilerini isgal edenler
genellikle siyasi otoriteler olduklarindan siyasi otoritelerin tehdit algilamalar1 burada 6n
plana ¢ikmaktadir. Zira siyasi otoriteler toplumsal yapida dengeyi bozan, kamusal
yasami tehlikeye sokan ve miiesses diizenin bozulmasina yol agan her tiirlii miidahaleyi

tehdit olarak algilarlar.

Kurumsal seviyede ortaya ¢ikan tehdit algisinin toplumsal yapida neden oldugu
degisimlerin izlerini bulabilmek i¢in tarihsel verilerden hareket etmek gereklidir. Ciinkii
toplumsal yapida yasanan degisimleri somut bir sekilde ortaya koymak gilictiir.
Toplumsal degisimi ortaya koyabilmek icin belli bir zaman araliginda toplumun
unsurlarinda meydana gelen farklilagmalar incelenmelidir. Bu bakimdan tarihsel
karsilastirmali yontemle, hangi donemde ne tiir tehditlerin oldugunu ve bu tehditlere
yonelik alman onlemlerin kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve usullerinde nasil

degisimlere yol actigini analiz etmek 6nem arz etmektedir.
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Tehdit algisina neden olan unsurlarin farkli donem ve toplumlarda ¢esitlilik
gostermesi, “tehdit algis1 konjonktiire bagl olarak degisir” hipotezini dogrulamaktadir.
Nitekim hemen hemen her toplumun kendine has farkli tehdit algilar1 vardir. Ornegin
ilk Tiirk yazitlari olan Orhun Kitabeleri’'nde, o donemki Tiirk toplumu i¢in en biiyiik
tehdidin Cinliler oldugu dile getirilmektedir. Kitablerde Cin tehdidine karsi Tiirk
beylerini ve Tiirk halkini uyarici nitelikte climleler vardir. Orta Cag donemi Bati
toplumu incelendiginde ise toplumun temel i¢ dinamikleri olan aristokrasi ve
burjuvazinin birbirini tehdit olarak algiladigi goriilmektedir. Bir tarafta Orta Cag’in
biitiin giiciine sahip olan aristokrasi varken Ote tarafta yeni yeni giiglenen ve degisim
talep eden burjuvazi vardir. Aristokrasi, toplum ilizerindeki iktidarini kaybetme korkusu
sebebiyle burjuvaziyi tehdit olarak goriirken burjuvazi, aristokrasiyi kendi varligina
yonelik bir tehdit olarak algilamistir. Yani tehdit algist karsiliklidir. Tarihin sahit oldugu
uzunca bir miicadeleden sonra modern Bati toplumunun temel dinamikleri olan
demokrasi ve liberalizm kavramlari dogrultusunda yeni bir toplum insa edilmistir.
Boylelikle tehdit algisinin kivileimiyla toplumda, makro boyutta yapisal bir doniisiim

yasanmigtir.

Tehdit algisi, toplumsal yapida cesitli yeni ihtiyaglari dogurmustur. Ornek
vermek gerekirse gegcmisten beri ticaret yollarindaki tehdit ve riskler, ticaret yapanlar
icin her zaman bir kaygilanma sebebi olmustur. Ticaret yapan tiiccarlarin hem can hem
de mal varligini tehlikeye sokan bu tehdit ve risklere karsi, toplumda gesitli 6nlemlerin
alinmasi gereksinimini ortaya ¢ikmustir. Bu gereksinim Oncelikle finans sektoriinde
sigortacilik anlayisinin kurumsallagsmasina yol agmistir. Daha sonra sosyal yasamin
icinde barindirdigi tehdit ve risklerin yayginlifindan ve hayatin heniiz bilinmeyen
yonlerinin insanlarda olusturdugu rahatsizliktan 6tiirii sigortacilik anlayisi toplumun pek
cok alanma sirayet etmistir. Dolayisiyla tehdit algisindan kaynakli olarak ekonomi

kurumunun fonksiyon usuliinde ve alaninda bir degisim yasanmustir.

Ekonomi kurumuna yonelik tehdit algisindan dolayr toplumun ¢alisma ve is
hayatinda degisimlere neden olan bir baska oOrnek olarak Ingiltere’deki isci
hareketleridir. Sanayilesmeyle beraber fabrikalarin yogunlastigi bdlgelerde toplanan
is¢iler, kendi haklarii korumak ve agir ¢aligma sartlarini iyilestirmek igin bir araya
gelip kolektif eylemlerde bulunmuslardir. S6z konusu eylemler o donemde sermaye

birikimini yavaslattigindan ve kapitalizmin aleyhine oldugundan “fesat hareketleri”
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olarak tanimlanmis ve mesru goriilmemistir. Fakat isciler kendi gelecek kaygilarindan
kolektif eylemlerine devam etmislerdir. Iscilerin kapitalist sistemin devamliligini tehdit
eden sosyalist sisteme egilim gosterebilme diisiincesinden dolayr siyasi otoriteler,
iscilerin {icret ve calisma sartlarini diizelten ve sendikalagsma faaliyetlerini kolaylastiran
cesitli yasal diizenlemeler yapmislardir. Bu kapsamda “is¢i sendikalarina daha genis
yetkilerin taninmasi (1890-1900)”, “is giivenligi (1891)”, “kadin ve cocuk is¢ilerin
caligma siirelerinin siirlandirilmasi (1895)”, “is¢ilere tazminat 6denmesi ve ¢ocuklarin

korunmasina yonelik yasal diizenlemeler (1906)”, yapilmasi gibi kanunlar s6z konusu

tehdit algisindan sonra yapilmistir.

Diinya tarihinde yukaridaki Orneklere benzer tehdit algisinin toplumsal
degismeye etkisini gosterecek mikro ve makro boyutta pek ¢ok Ornek gosterilebilir.
Ancak oOrneklerin hepsini analiz etmek ve tartisabilmek miimkiin degildir. Bundan
dolay1 secilen iki ornek olay olan Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmas: ve Seyh Said
ayaklanmasi tizerinden detayli inceleme yapilarak ¢alismanin hipotezleri test edilmistir.
Bu kapsamda her iki 6rnek olayda da ayni ydntem izlenmistir. Oncelikle olaylar ve
olaylarin i¢inde eylemde bulunan aktorler hakkinda genel bilgiler verildikten sonra
konjonktiir sartlar1 gbz Oniine alinarak s6z konusu kisi, olay veya yapilarin neden bir
tehdit olarak algilandiklar1 incelenmistir. Tehdit olarak algilanma sebepleri ortaya
konulurken olaylarin i¢inde yer alan aktorlerin eylemlerine ve bu eylemlerin siyasi
otoritelerde ve toplumda olusturdugu algiya dikkat cekilmistir. Olaylara yonelik
donemin sosyal psikolojik algist ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Tehdit olarak
algilandiktan sonra tehdidi bertaraf etmek i¢in alinan onlemlerin neler oldugu ve bu

onlemler neticesinde toplumsal yapida yasanan degisimlerin izleri siiriilmiistiir.

Secgilen Ornek olaylardan ilki olan Yenigeri Ocagi’nin, Sultan 1. Murad
zamaninda XIV. yiizyilin son yarisinda kuruldugu iddia edilmektedir. Devletin asli
askeri kurumlarindan biri olan Yenigeri Ocagi, maasl askerlik hizmetini yerine getiren
daimi muvazzaf askerlerinin yer aldig1 ocaktir. Kurulusunun ilk dénemlerinde disiplini,
diizeni, basarilar1 ve padisaha sadakatle baglilig1 sayesinde hem i¢erde hem de disarda
pek cok kesim tarafindan takdir edilmistir. Yaklagik dort bucuk asir varligini devam
ettiren Yeniceri Ocagi, Osmanli Devleti’nin iyi egitimli ve donanimli profesyonel
ordusu olmustur. Devletin gelismesinde ve sinirlarinin genislemesinde biiylik katkilar

saglamistir. Savas donemlerinde padisahin yaninda yer almistir. Sulh zamanlarinda ise
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devletin asayis ve giivenliginden, carsi pazarda diizenin ve adil ticaretin saglamasina

varmcaya kadar birgok gorevi yerine getirmistir.

Uzun yillar boyunca devlete sadakatle bagl kalmis, biiyiik basarilara imza atmis
olan Yeniceri Ocagi’nin bir tehdit olarak algilanma sebeplerini ortaya koymak icin
oncelikle ocagin yap1 ve isleyis bakimindan déneminin gereksinimlerini yerine getirip
getirmedigine bakmak gereklidir. Nitekim yaklasik XVII. yiizyila kadar biitiin teskilat
ve yapisiyla beraber islevsel bir tablo ¢izen Yeniceri Ocagi, bu yiizyilldan sonra asama
asama kurulus amacindan saparak ocagin diizeni bozulmaya baglamistir. Ocagin ilk
donemlerinde evlenme ve ticaretle ugrasma yasagi gibi ¢esitli kat1 kurallar ¢ercevesinde
asker alinmigtir. Alinan askerlerin tamami, padisaha ve devletin varligina hizmet etme
amact tagimistir. Ancak ocagin ilerleyen donemlerinde bu kati kural ve kaidelerin
asindig1 goriilmektedir. Ozellikle Sultan III. Murad (1546-1595) déneminden sonra
Yenigeri askerlerinin ticaretle ugrasmaya basladiklar1 ve askerler arasinda evli olanlarin
sayisinda artis oldugu iddia edilmektedir. Ocaga asker alimlari, riigvet ve iltimas ile
yapilmaktadir. Askerler asil amag¢ olan padisaha ve devlete hizmet etmek yerine kendi
ticaret igleri ile ugragsmaya baslamiglardir. Savas zamanlarinda savasa gitmeden kagit
tizerinde savasa gitmis gibi gosterilerek devletten maas almaya baslamiglardir. Kurmus
olduklar1 esnaf loncalar1 ile piyasa tekelini elinde bulundurmus ve kriz anlarinda
toplumsal muhalefeti yonlendirme giicline sahip olmusturlar. Diizensiz ve disiplinsiz
yapilarindan dolay1 askeri anlamda da eski itibarini yitirmeye baslamistir. Bunun en net
gostergesi 1768 ve 1787 yillarinda Ruslarla yapilan savaslar olmustur. Yenigeriler artik
diizenli talim yapmadiklarindan askeri yeterliliklerini kaybetmistir. Istanbul
sokaklarinda yapmis olduklari kabadayilik, gasp ve yagma gibi uygunsuz eylemlerinden
dolay1 toplum tizerinde korku salan ve ¢ars1 ve pazara haksiz miidahale eden bir yapiya
biriinmiistiir. Dolayisiyla kendi ¢ikarlart dogrultusunda diizensiz, disiplinsiz ve
kontrolsiiz muhalif bir giice donilisen Yenigeri Ocagi, kurulus amacindan saparak
islevini yerine getiremediginden ve kamusal yasamda korku ve kaygi kaynagi haline

dontistiigiinden giiglii bir tehdit olarak algilanmaya baslamistir.

Yeniceri Ocagi’nin giiglii bir tehdit olarak algilanmasinin ikinci sebebi ise
yenigerilerin itaatsiz davramiglaridir. Siyasal iktidar, giliciini mesru bir hakka
dayandirarak yonetilenlerin riza ve itaat gostermesini bekler. Bu durumda yonetilenler

acisindan mesru bir iktidara itaat edilmesi bir gérev haline gelir. Dolayisiyla siyasal
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iktidara itaat etmeme, baskaldirma veya isyan etme onun mesrulugunu sorgulama
anlamma gelir. Siyasal iktidar tarafindan hos olmayan bir sey olarak kabul edilen
mesrulugu sorgulama hali, siyasal iktidarin tehdit algisinin yiikselmesine neden
olmaktadir. Nitekim Osmanli resmi ideolojisinde Allah’in yeryliziindeki golgesi olarak
kutsanan ve mutlak itaat edilmesi gereken padisah, teokratik temelli mesru bir siyasal
iktidar anlayisina sahiptir. Padisaha itaat etme devletin en temel ilkesi olan nizam-1
dlemin saglanmasi bakimindan hayati bir 6nem tasimaktadir. Ancak Yenigeriler,
Ozellikle kurulus amacindan saparak diizeninin bozuldugu dénemden sonra saltanat
makamina yonelik itaatsiz davranislarda bulunmuslardir ve onlarin iktidar alanlarina

miidahale etmislerdir.

Yenigerilerin giliclii bir tehdit olarak algilanmasinin diger bir sebebi ise
doneminin gelenek¢i unsurlarindan biri olmasidir. Yenigeriler, gelenek¢i bir tutumla
kendi ¢ikarlarina ters diisen her tiirlii yenilesme hareketinin karsisinda yer almiglardir.
Nitekim sosyolojik olarak modern ile gelenek miicadelesi bilinen bir gergekliktir.
Modernlik ve gelenekgilik birbirini tehdit olarak algilayan karsit unsurlardir.
Aydinlanmayla ortaya ¢ikan modernlik, geleneksel otoriteyi reddederek akilci, rasyonel,
sekiiler ve ilerlemeci bir diinya goriisiinii savunur. Gelenekgilik, kendi varligini1 kabul
etmeyen modernligi en biiylik diismani olarak goriir. Modernlik ise gelenekgiligin,
onilindeki en biiyiik engel oldugunu diisiiniir. Dolayisiyla toplumsal yapida modern
olana yonelik yasanan degisimi ifade eden modernlesme, hedefe giden yolda Oniine
cikan geleneksel kurumlart kendi varligina bir tehdit olarak algilar. Yenigeri Ocagi da

sergiledigi gelenek¢i tutumundan dolay1 giiclii bir tehdit olarak algilanmustir.

Son olarak Yenigeri Ocagi’nin gii¢lii bir tehdit olarak algilanmasinin en temel
nedeni ise saltanat makamina yonelik yapmis olduklari isyanlardir. Yenigeriler her ne
kadar ilk donemlerinde sadece itaatsiz davranislar sergilemis olsa da XVII. yiizyildan
sonra padigahi saltanat makamindan indirme, hatta padisah katline neden olma gibi
ciddi sonuglar1 olan pek ¢ok ayaklanma gergeklestirmislerdir. Padisahin varligina ve
iktidar alanina miidahale eden bu ayaklanmalar ayn1 zamanda siyaset kurumunun
islevini yerine getirmesini de engellemistir. Siyaset kurumunun karar verici statiistinde
bulunan padisah, yenigerilerin bu isyanlarindan dolayr yapmak istediklerini yapamaz
hale gelmistir. Yenigeriler istemedigi padisahi tahttan indirip, istedigi sehzadeyi tahtta

cikarir hale gelmislerdir. Bu kapsamda yenigeriler, kendi ¢ikarlarina ters diisen Sultan
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II. Osman, Sultan Ibrahim ve Sultan III. Selim’in katline dogrudan miidahil olmuslardir.
Hatta Sultan II. Mahmud’u da 6ldiirmeye calismislar fakat basarili olamamislardir.
Yenigerilerin gerceklestirmis oldugu padisah katli vakalar1 ve Sultan II. Mahmud’a
yonelik eylemleri, Yenigeri Ocagi’nin giiclii bir tehdit olarak algilanmasina neden
olmustur. 1l. Mahmud, toplum, devlet ve kendisi i¢in gii¢lii bir tehdit olarak algiladigi
Yenigeri Ocagi’m1 ortadan kaldirabilmek igin oncelikle kendi merkezi giiciinii
olusturmaya calismistir. Bu merkezi giicii olusturabilmek adma Saltanat makamina
ciktiktan (1808) sonra yaklasik 18 yil beklemistir. Bu siiregte, ana kararlar yetkisinin
merkezi biirokrasi elinde toplanmasi anlamina gelen merkezilesme politikasini
izlemistir. Yeterli giice eristigini goren Sultan II. Mahmud, 1826 yilinda son kez “kazan
kaldiran” Yenigeri Ocagi’ni, devletin en biiyiik tehdidi olan “din diismanlariyla” ayni
kategoriye koyarak ocaga sert bir sekilde miidahale edilmesini istemistir. Kanli bir
sekilde bastirilan bu olay, toplum ve devlet agisindan hayirli bir olay olarak kabul

edildiginden sonralar1 “Vakay-i Hayriyye” seklinde metaforlastiriimistir.

Yenigeri Ocagi’nin giiglii bir tehdit olarak algilandigindan dolayr ortadan
kaldirilmasi sonrasi toplumsal yapida pek ¢ok degisim yasanmigtir. Yapilmak istenen
bircok modernlesmeci degisimin karsisinda yer alan Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi,
Osmanli modernlesmesinin kesintisiz bir sekilde kurumsallagmasini saglamistir. Hem
toplumda hem de devletin idari yapisinda yukaridan asagiya dogru sosyal degistirme
siireci baglamigtir. Bu kapsamda ocagin kaldirilmasindan sonra olusan boslugu
doldurabilmek i¢in ilk olarak askeri nizam ve idare yapisinda modernlesmeci degisimler
yapilmistir. Giddens’in Modernligin Sonuglar: adli eserinde belirttigi lizere siddet araci
olarak goriilen askeri gii¢, modern oncesi toplumlarda her zaman merkezi gii¢ olarak
diistiniilmiis ve tekelci bir mantikla kontrol altina alinmaya calisilmistir. Fakat bu
toplumlarda siddet araglari iizerinde tekelci kontrolii saglamak pek miimkiin
olamamistir. Siddet araclarinin, belli bir toprak pargasi lizerinde, basarili bir bicimde
tekel altina alinmas1 modern devletlere 6zgii bir tutum olmustur. Dolayisiyla Yenigeri
Ocagr’nin yerine siyasi otoriteye tehdit olusturmayacak sekilde, batili tarzda “Asakir-i
Mansure-i Muhammediye” ordusu kurulmustur. Bu degisim, siddet araglarinin kontrol
altina alimmaya calisildigi bir modernlesme ¢abasi olarak degerlendirilebilir. Bu
bakimdan modernlesmeci bir mantikla kurulan yeni ordu, teskilat yapisi ve isleyisi

acisindan Yenigeri Ocagi’ndan tamamen farklilagmaktadir.
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Yeniceri Ocagi’nin giiclii bir tehdit olarak algilanmasindan sonra toplumsal
yapida yasanan bir diger degisim ise kahvehanelerin ve Bektasi tarikatinin kapatilmasi
ve toplumsal denetim mantiginin degismesidir. Kahvehanler, insanlarin bos vakitlerini
degerlendirdikleri, sohbet ederek iletisim kurduklari, eglendikleri ve sosyallestikleri
sosyal alanlar olarak islev gormektedir. Ancak ocagin kaldirilmasindan sonra
kahvehaneler, 6zellikle Yenigeri Ocagi’na yakinlik duyan, issiz gii¢siiz kisilerin ve
devlet erkanini elestiren muhaliflerin bulusma mekan1 haline gelmistir. Siyasi otoriteler,
yenigerilerin buralarda tekrar Orgiitlenip toplumda asayis ve diizeni bozabilme
endisesinden dolay1 kahvehaneleri kapatmistir. Kahvehaneleri kapatma yasagi ¢cok uzun
stireli olamamigtir. 1829 yilinda tekrar kahvehaneler acilmis ancak buralarin denetim
mantiginda bir degisim yasanmistir. Artik klasik anlamda mekanlar suglu
goriilmemistir. Mekan1 kullanan bireyler, hafiye gibi istihbarat toplayan kisilerle
gbzetim almmis ve su¢ unsuru tespit edildiginde mekéna miidahale etmek yerine
bireylere yaptirrm uygulanmistir. Bu durum Foucault’cu anlamda iktidarin, siyasi
tahakkiimiinii toplumun tiim alanina hissettirmeye calismasidir. Ayni sekilde Yenigeri
Ocagi ile organik bagi olan ve toplumda yaygin bir sekilde kabul gormiis oldugundan
belli bir giicii elinde tutan Bektasi tarikat1 da mevcut iktidarin varligini ve iktidar alanini
tehdit etme potansiyelinden “din diismani1” ilan edilmis ve tiim unsurlariyla beraber

ortadan kaldirilmistir.

Kendi ¢ikarlarina ters diigen her tiirli degisimin Oniinde engel olan Yenigeri
Ocag kaldirildiktan sonra devletin idari yapisinda modernlesmeci pek ¢ok diizenleme
yaptlmustir. Ciinkii Sultan II. Mahmud kendisini ve iktidar alanimi tehdit eden unsuru
bertaraf edip saltanatini giivene aldigindan ve degisimin Oniindeki biiyik engel
asildigindan modernlesmeci degisimler hiz kazanmistir. Devletin yap1 ve isleyisinde
eksik goriilen yerler, modern devletler 6rnek alinarak giderilmeye calisilmistir. Bu
kapsamda egitim ve maliye basta olmak tiizere tiim idari ve biirokratik yapida bir
yenilesme hareketi yasanmistir. Maliye, Dahiliye gibi ¢esitli bakanliklar kurularak
merkezilesme politikasi gergevesinde diger giic odaklarinin giicii kirtlmigtir. Sultan 11.
Mahmud, devletin ideolojik aygiti gibi islev géren ulema smifinin elinde bulunan
vakiflar1 6zel bir bakanliga baglayarak, vakiflarin gelir ve giderlerini kendi kontrolii
altina almistir. Medreseleri devlet denetimine sokmus ve bunlara ek olarak askeri ve

sivil teknik okullar agmistir. Batili devletlerde bulunan Resmi Gazete, posta sistemi ve
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polis sistemi gibi idari miiesseseleri kurmustur. Bu degisimler Tanzimat Fermani’na
giden siireci hizlandirmistir. Artik devlet, geleneksel yapisindan siyrilip yenilesme
yolunda hizla ilerleyen bir degisim politikas1 benimsemistir. Netice itibariyle giiclii bir
tehdit olarak algilanan Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasindan sonra toplumsal yapi
unsurlarindan olan kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve usullerinde pek c¢ok degisim

yasanmigtir.

Calismada segilen ikinci 6rnek olay1 olan Seyh Said ayaklanmasi, hem yapisal
hem de olaylarin yasandigi tarih itibariyle donemsel olarak Yenigeri Ocagi’ndan
farklilagmaktadir. Ancak olaylarin temel dinamikleri incelendiginde benzer sebeplerden
giiclii bir tehdit olarak algilandiklar1 ve olaylar sonrasinda ciddi toplumsal degisimlerin
yasandig1 goriilmektedir. Elazig’in Palu ilgesi dogumlu olan ve Naksibendi Seyhi
olmasmdan Dogu Anadolu bolgesinde gii¢lii bir dini lider kabul edilen Seyh Said, 1925
yilinda yeni kurulan Tirkiye Cumbhuriyeti’'ne karsi ayaklanmigtir. Sosyolojide
hosnutsuzluktan kaynakli ortaya c¢ikan toplumsal hareketler baglaminda ele alinan
ayaklanma, Gordon Marshall’in tanimlamasina gére “cogunlukla miilkiyete, bazen de
otoriteyi elinde bulunduranlara yonelik, birdenbire patlak veren bir kolektif siddet”
bigimidir. Ozii itibariyle incelendiginde “kars1 hareket” seklinde nitelendirilebilen Seyh
Said ayaklanmasi, donemin siyasi otoritelerince gii¢lii bir tehdit olarak algilanmistir.
Algilanmasina neden olan ilk sebep, donemin konjonktiir sartlarinin tehdit algisini
besliyor olmasidir. Nitekim biiyiik savaslardan ¢ikilan o donemde, saltanat ve hilafet
makami1 gibi uzun yillardir varligini siirdiiren kurumlar ortadan kaldirilmis ve modern
anlamda Cumhuriyet temelinde yeni devletin insa siireci devam ederken ayaklanma
patlak vermistir. Bu baglamda etnik temelli, ayrilik¢i Kiirt sdyleminin giiclenmesi,
Musul meselesinden dolayr bdlgede ayrilikg1 hareketlerin ve faaliyetlerin Ingilizler
tarafindan desteklenmesi, saltanat ve hilafet yanlilar tarafindan Cumhuriyet yonetimine
kars1 ciddi muhalefetin sergilenmesi, i¢cten ve distan pek cok tehdit unsurunun var
olmasi gibi donem hassasiyetleri, siyasi otoritelerin tehdit algisin1 besleyen konjonktiir
sartlar1 olmustur. Ote yandan Seyh Said ayaklanmasmin hazirlik, baslama ve yargi
sathalar incelendiginde ayaklanmanin hem etnik temelden hareketle bagimsiz bir Kiirt
devleti kurma hem de dini kaygilarla hilafeti geri getirme amaci tasidigindan, siyasi
otoriteler tarafindan ayrilik¢1 ve karsi devrimci bir ayaklanma olarak algilanmistir. Bu

kapsamda Seyh Said ayaklanmasini, “Cumhuriyete karsi gericilik olay1” olarak
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niteleyen Mustafa Kemal Pasa, ayaklanmayi ¢agdaslasmanin oniine ¢ikan bir engel
olarak kabul etmistir. Yeni diizene kars1 gelenekgi bir tutumla baglamis olan ayaklanma
siyasi otoritelerin hedefe giden yolunda bir engel olarak karsilarina ¢ikmustir.
Dolayisiyla Yeniceri Ocagi gibi Seyh Said ayaklanmasi da siyasi otoritenin iktidar
alanlarina miidahale ettiginden, otoritelerine baskaldirdigindan, kurulu diizeni yikmay1
amagladigindan ve siyaset kurumunun iglevini yeterince yerine getirmesini
engellediginden gii¢lii bir tehdit olarak algilanmistir. Bu ¢ergevede her iki 6rnek olayda
da elde edilen veriler 1s18inda “toplumsal yapidaki kurumlarin islevlerini yerini
getirmeyi engelleyen her tiirlii unsur, kurumlarin karar verici statiilerini isgal edenlerin

tehdit algisini gliglendirir” hipotezinin dogrulandig1 goriilmektedir.

Seyh Said ayaklanmasinin gii¢lii bir tehdit olarak algilanmasinin diger bir sebebi
ise yapilan modernlesmeci degisimlere karst gelenek¢i bir tutumla bagkaldirmis
olmasidir. Seyh Said; hilafetin kaldirilmasini, Cumhuriyet yonetiminin benimsenmesini,
medreselerin kapatilmasin1 ve Din ve Vakiflar Bakanligi’nin ilga edilmesini toplumu
dinden uzaklagtirma amaci tasiyan degisimler olarak goérmiistiir. Bu degisimleri yapan
hiikiimeti “dinsiz” olarak ilan etmis ve etrafindakilere yapilan degisimlere karsi
miicadele edilmesi telkininde bulunmustur. Yapilan degisimlere karst gelenekc¢i bir
tutum sergilemistir. Ayni sekilde Yenigeri Ocagi’nda da benzer bir tutum
goriilmektedir. Onlar da kendi ¢ikarlarina ters diisen her tiirlii degisimin karsinda yer
almigtir. Dolayisiyla her iki 6rnek olayda da sergilenen gelenekgi tutum, toplumu belli
hedeflere gotiirme gayretinde olan siyasi otoriteleri engellediginden tehdit algisini
giiclendirmistir. Bu sonu¢ “degisime direng gosteren gelenekgilik, degisim isteyen

modernligin tehdit algisini giiglendirir” hipotezini dogrular niteliktedir.

Giiglii bir tehdit olarak algilanan Seyh Said ayaklanmasi akabininde tehdidi
bertaraf etmek i¢in askeri, idari ve hukuki pek ¢ok 6nlem alinmistir. Ayaklanmadan
sonra siyasi otoriteler, Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi ertesinde oldugu gibi
merkezilesme ve modernlesme politikasini benimsemistir. Alinan Onlemler ve
gelistirilen politikalar neticesinde toplumsal yapida pek ¢ok degisim yasanmistir. Bu
stiregte ozellikle hukuk kurumunun cebir kullanma giiciinden dolay1 toplumun altiist
olus donemlerinde mesruiyet saglama, toplumsal ve siyasal alan1 doniistiirme islevinden
yararlanilmistir. Bu kapsamda oncelikle Takrir-i Siikin Kanunu cikarilmis ve Istiklal

Mahkemeleri kurulmustur. Boylece Cumhuriyet rejimine tehdit olusturabilecek her tiirlii
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kisi, olay, yap1 ve unsurun iistiine kolaylikla gidilmis ve tehdit olarak algilanan her sey
hizlica bertaraf edilmistir. Ote yandan Takrir-i Siikin Kanunun olusturdugu ortamdan
faydalanilarak “Atatiirk devrimleri” denilen modernlesmeci degisimler seri bir sekilde
hayata gecirilmistir. Bu kapsamda yapilan degisimlere kisaca deginmek gerekirse su
sekilde siralanabilir: 885 Sayili Iskdn Kanunu ¢ikarilmis ve bolgede tehdit
olusturabilecek bir¢ok niifuzlu kisi ve aileye yonelik zorunlu go¢ uygulanmistir.
Donemin ilk muhalefet partisi olan Terakki Perver Cumhuriyet Firkasi kapatilarak
siyaset kurumunun temel unsurlarindan biri olan siyasi partiye miidahale edilmistir.
Homojen bir toplum yaratmak ve devlet otoritesinin zayif oldugu yerlerde otoriteyi
saglamak amaciyla bulunduklari boélgelerdeki sivil, askeri ve yargi makamlarimin
tizerinde olan ve genis yetkilere sahip Umumi Miifettislikler kurulmustur. 1926’da
yasalasan Tegskilat-1 Miilkiye Kanunu ile millet ve memleketin menfaati dogrultusunda
vilayet, kaza ve nahiyelerin sekil ve vaziyetlerinde degisim yapilmigtir. Cumhuriyete
yonelik tehditleri bertaraf edebilecek hukuki diizenlemeler referans alinmak suretiyle
Medeni Kanun, Borglar Kanunu, Ceza Kanunu ve Ticaret Kanunu hazirlanarak modern
anlamda yeni hukuk sistemi insa edilmistir. 677 sayili kanun ile tekke ve zaviyelerin
kapatilmasi yasallagtirllmistir. Boylece toplumda bir statii gostergesi olan seyhlik ile
toplumu yonlendirme giicli olan tekkeler kapatilmis ve toplumda dini otoriteye sahip
olan kisilerin giigleri kirilmistir. Cikarilan sapka kanunu ile gericilik belirtisi olarak
goriilen “fes” yasaklanmig, onun yerine modern giyim tarzinin bir unsuru olan sapka
getirilmistir. 1928 yilinda ¢ikarilan Harf Kanunu ile 6grenmesi zor Arap harfleri
terkedilmis, Latin harfleri esasina dayali yeni Tiirk harfleri kabul edilmistir. Son olarak
Osmanli Devleti’nin ¢ok uluslu yapisindan her cemaatin kendi dini esaslarina gore
farkli takvim kullanilmasinin oniine 26 Aralik 1925 tarihinde ¢ikarilan bir kanunla
gecilmistir. Modern Batili iilkelerin kullandig1 Miladi takvime ve uluslararas1 toplumun
kullandig1 giinii 24 saat ve giinlin baslangicin1 gece yarisi olarak kabul eden saat
kullanimina geg¢ilmistir. Netice itibariyle Seyh Said ayaklanmasimin gii¢lii bir tehdit
olarak algilanmasindan sonra ayn1 Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmas akabinde oldugu gibi
yukaridan asagiya dogru bir sosyal degistirme siireci yasanmistir. Bu kapsamda tarihsel
siire¢ icerisinde verilen Ornekler vasitasiyla tehdit algisindan kaynaklanan tiim

toplumsal degisimlerin izi, ¢alismanin 6zii olan “Tehdit algisi, toplumsal yapidaki
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kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve usullerinde degisime neden olur” hipotezinin

dogrulandigini géstermektedir.

Sosyal bilimler alaninda yapilan arastirmalarda tehdit ve tehdit algisi
kavramlarinin eksikliginin hissedilmesinden kaynakli olarak yapilan ¢alisma, bundan
sonraki arastirmacilara su Onerileri sunmaktadir; farkli bir kuram ve yontemle tehdit
algisinin bireylerin sosyal etkilesimlerine ve davranislarma etkisi arastirilabilir. Ornegin
bireylerin obez olma veya hastalik kapma tehditlerine karsi yeme aliskanliklarini
degistirme, saglikli yasam uygulamalarina 6zen gosterme ve hijyen kurallarina uyma
gibi cesitli davranis pratikleri gelistirme arasinda nedensel baglar kurulabilir. Ote
yandan yakin tarihli siyasi olaylar benzer bakis acisiyla incelebilir. Bu kapsamda
gegmisten beri Tiirk siyasi hayatinin tartisma konusu olan “beka sorunu” meselesinin,

tehdit algis1 lizerinden yorumlanmasi dogru olacaktir.

233



KAYNAKCA

AHMAD, Feroz (2002) Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Cev. Yavuz Alogan, Ankara:
Doruk Yaymmeilik

AHMED LUTFI EFENDI (1999) Vak’aniivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi 1, Haz.
Ahmet Hezarfen, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari.

AHMET MITHAT EFENDI (2004) Uss-i Inkilap, Haz. Tahir Galip Seratli, Istanbul:
Selis Kit. Yaymlar1

AKDAG, Mustafa (1947) “Yenigeri Ocak Nizammin Bozulusu”, Ankara Universitesi
Dil Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S. 3, ss. 291-313.

AKDOGAN, Ali (2004) Sosyal Degisme ve Din, istanbul: Ragbet Yaynlari.

AKMAN, Mehmet (1997) Osmanh Devletinde Kardes Katli, Istanbul: Eren
Yayincilik.

AKSAKAL, Hasan (2010) “Oswald Spengler’in Tarih, Kiiltiir ve Medeniyet Anlayis1”,

Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Volume: 3, Issue: 12, ss. 37-42.

AKYOL, Mustafa (2007) Kiirt Sorununu Yeniden Diisiinmek Yanhs Giden Neydi?
Bundan Sonra Nereye?, Istanbul: Dogan Kitap.

ALBAYRAK, Sadik (2016) irtica’in Tarihgesi IV, Devrimler ve Gerici Tepkiler,
Seyh Said Isyami ve Gazeteciler, Istanbul: iz Yayncilik.

ALKAN, Ersoy Ozmen (2015) “Sosyolojide Temel Metodolojik Ikilikler ve Bunlari
Asma Girisimleri”, Inénii University International Journal of Social Sciences

(IN1JOSS), Vol. 4, Malatya: inénii Universitesi Matbaasi.

APPELBAUM, Richard P. (1970) Toplumsal Degisim Kuramlari, Cev. Tiirker Alkan,
Ankara: Tiirkiye Is Bankasi1 Kiiltiir Yayinlari.

ARENDT, Hannah (2013) Insanhk Durumu, Cev. Bahadir Sina Sener, Istanbul:

[letisim Yayinlari.

ARSLAN, Mehmet (2005) “Yenigeriler”, Uss-i Zafer (Yenigeriligin Kaldirilmasina
Dair), Haz. Mehmet Arslan, Istanbul: Kitabevi Yaynlari.

234



ARSLANTURK, Zeki; Amman, Tayfun (2000) Sosyoloji Kavramlar Kurumlar

Siirecler Teoriler, Istanbul: Kakniis Yayinlari.

ARON, Raymond (2010) Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, Cev. Korkmaz Alemdar,

Istanbul: Kirmiz1 Yayinlari.

ATATURK, Mustafa Kemal (2015) Nutuk, Ed. Nejat Bayramoglu ve Kurtulus Giiran,
Ankara: Kaynak Yayinlari.

AVCI, Nazmi (2000) Tiirkiye’de Modernlesme Acisindan Din Kiiltiir Siyaset (1839-
1960), Istanbul: Pinar Yayinlari.

AVCIOGLU, Dogan (1994) Milli Kurtulus Tarihi 1838°den 1995’e Dérdiincii Kitap,

Istanbul: Tekin Yaymevi.
AYBARS, Ergun (1975) istiklal Mahkemeleri, istanbul: Bilgi Yaymevi.

AYDEMIR, Sevket Siireyya (2011a) Tek Adam Mustafa Kemal 1922-1938 Cilt I,

Istanbul: Remzi Kitabevi.

AYDEMIR, Sevket Siireyya (2011b) ikinci Adam 1. Cilt 1884-1938, istanbul: Remzi
Kitabevi.

AYDIN, Mustafa (2015) Degisim Sosyolojisi, Istanbul: Acilim Kitap.

AYDIN, Mustafa (2005) “Aydmnlar ve Giiniimiizdeki Islevleri”, Entelektiiel ve Tktidar,
Ed. Kenan Cagan, Ankara: Hece Yayinlari, ss.45-71.

AYDIN, Mustafa (2000) Kurumlar Sosyolojisi, Ankara: Vadi Yaylari.

BACON, Francis (2013) Denemeler, Cev. Aksit Goktiirk, Istanbul: Yap1 Kredi

Yayinlart.
BAHAR, Halil Ibrahim (2009) Sosyoloji, Ankara: USAK Yayinlari.

BAL, Hiiseyin (2014) Sosyolojide Yontem ve Arastirma Teknikleri (Uygulamali-
Ornekli), Ankara: Sentez Yayncilik.

BASALLA, George (2013) Teknolojinin Evrimi, Cev. Cem Soydemir, Ankara: Dogu
Bat1 Yayinlart.

BASAR, Emel (2013) Demografiye Giris, Ankara: Gazi Kitabevi.

235



BAUMAN, Zygmunt (2012a) Kiiresellesme, Cev. Abdullah Yilmaz, istanbul: Ayrmnti

Yaynlari.

BAUMAN, Zygmunt (2012b) Yasa Koyucular ile Yorumcular, Cev. Kemal Atakay,
Istanbul: Metis Yayinlari.

BAYHAN, Vehbi (2017) “Toplumsal Degisme ve Kurumlar”, Degisim Sosyolojisi, Ed.
Zahir Kizmaz, Hayati Besirli, istanbul: Lisans Yayncilik, s5.301-331.

BAYKARA, Tuncer (1995) “Osmanli Reformunun Ilk Zamanlari: Yenigeri Ocaginin
Kaldirilmas1 ve Ilk Tatbikat”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. 10, S. 1, ss. 1-11.

BEDIRHAN, Yasar (2016) “Tiirkiye Sel¢uklu Sultanlarmin Milletleraras1 Ticareti
Gelistirmek I¢in Yiiriittiigii Faaliyetler ve Izledigi Politikalar” Uluslararas1 Sosyal

Arastirmalar Dergisi, Cilt: 9 Say1: 42, ss. 483-502.

BENETON, Philippe (1991) Muhafazakarhk, Cev. Ciineyt Akalin, Istanbul: Iletisim

Yaynlart.

BERKES, Niyazi (2013) Tiirkiye’de Cagdaslasma, Haz. Ahmet Kuyas, Istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari.

BESIRLI, Hayati, (2017) “Toplumsal Degisme ve Temel Kavramlar’, Degisim
Sosyolojisi, Ed. Zahir Kizmaz, Hayati Besirli, Istanbul: Lisans Yayimncilik, $s.11-36.

BEYHAN, Mehmet Ali (1999) “Yenigeri Ocagmnin Kaldirihst Uzerine Bazi
Diisiinceler- Vak’a-y1 Hayriye-”, Osmanh, C.7, Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymlari, ss.
258- 272.

BILGIN, Vejdi (2010) “Gelenek, Modernlik ve Din: Ug Rekabet Alan1”, Eskiyeni, S.
17, ss. 19-27.

BLOCH, Marc (1983) Feodal Toplum, Cev. Mehmet Ali Kiligbay, Ankara: Savas

Yayinlart.

BOTTOMORE, Thomas B. (2015) Toplumbilim Sorunlarina ve Yazinna iliskin Bir
Kilavuz, Cev. Unsal Oskay, Istanbul: Inkilap Kitabevi.

BOCK, Kenneth (2014) “ilerleme, Gelisme ve Evrim Kuramlar1”, Sosyolojik
Coziimlemenin Tarihi, Ed. Tom Bottomore, Robert Nisbet, Cev. Aydin Ugur, Ankara:

Ayrag¢ Yayinevi, ss. 51-92.

236



BOTTON, Alain De (2004) Statii Endisesi, Cev. Ahu Sila Bayer, Istanbul: Sel
Yayincilik.

BOZARSLAN, Hamit (2011) “Tiirkiye’de Kiirt Milliyetciligi: Zimni Sozlesmeden
Ayaklanmaya (1919-1925)” , Imparatorluktan Cumhuriyete Tiirkiye’de Etnik
Catisma, Der. Erik Jan Ziircher, Istanbul: Iletisim Yayinlari.

BOZKURT, Omer (1972) Ayrimsal Sosyoloji ve Toplumsal Yapi, Ankara: Tiirkiye ve

Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii Yaymnlar1.

BOZKURT, Giilnihal (2006) “Hukuk inkilab1” , Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi II,
Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi, ss. 73-96.

BOZKURT, Veysel (2012a) Degisen Diinyada Sosyoloji, Temeller, Kavramlar,

Kurumlar, Bursa: Ekin Basim Yayimn Dagitim.

BOZKURT, Veysel (2012b) Endiistriyel & Post-Endiistriyel Doniisiim Bilgi,
Ekonomi, Kiiltiir, Bursa: Ekin Basim Yayin Dagitim

BRAUDEL, Fernand (1992) Tarih Uzerine Yazlar, Cev. Mehmet Ali Kiligbay,
Ankara: imge Kitabevi.

BRAUDEL, Fernand (2017) II. Felipe Doneminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyas I,
Cev. Mehmet Ali Kiligbay, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlart.

BRUINESSEN, Martin Van (2015) Aga, Seyh, Devlet, Cev. Banu Yalkut, Istanbul:

[letisim Yayinlari.

BRUINESSEN, Martin Van (2019) Kiirdistan Uzerine Yazlar, Cevirenler Nevzat
Kirag, Biilent Peker, Leyla Keskiner, Halil Turansal, Selda Somuncuoglu, Levent

Kafadar, istanbul: Iletisim Yaynlari.

BURKE, Peter (2014) Fransiz Tarih Devrimi: Annales Okulu, Cev. Mehmet Kiigiik,
Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari.

BUTCHER, James N.; Hooley, Jill M.; Mineka, Susan (2013) Abnormal Psycology,

Boston: Pearson Education.

BUYUKOZTURK, Sener; Cakmak, E. K. ; Akgiin, O. E. ; Karadeniz, S. ; Demirel, F.
(2013) Bilimsel Arastirma Yontemleri, Ankara: Pegem Akademi Yayinlari.

237



CANETTI, Elias (2006) Kitle ve iktidar, Cev. Giilsat Aygen, Istanbul: Ayrint:

Yaynlari.

CEMAL, Behget (1955) Seyh Sait isyami, istanbul: Sel Yaynlar1.

CEVIZCI, Ahmet (2005) Paradigma Felsefe Sozliigii, Istanbul: Paradigma Yaymcilik.
CEVIZCI, Ahmet (2012) Felsefe Sézliigii, Istanbul: Say Yayincilik.

CEVIZCi, Ahmet (2014) Felsefe Tarihi Thales’ten Baudrillard’a, Istanbul: Say
Yayncilik.

CHASE-DUNN, Christopher; Lerro, Bruce (2013) Social Change Globalization From
The Stone Age To The Present, New York: Routledge.

CHIROT, Daniel (1999) “Marc Bloch’un Toplumsal ve Tarihsel Manzaras1” Tarihsel
Sosyoloji Bloch’tan Wallerstein’e Goriisler ve Yontemler, Ed. Theda Skocpol, Cev.
Ahmet Fethi, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, ss. 22-46.

COMTE, Auguste (2001) Pozitif Felsefe Kurslari, Cev. Erkan Atacay, Istanbul: Sosyal

Yaynlart.

COSER, Lewis A. (1957) “Social Conflict and the Theory of Social Change”, The
British Journal of Sociology, Vol. 8, No. 3, ss. 197-207.

COSKUN, Ali (2016) Sosyal Degisme ve Dini Normlar, Istanbul: Ragbet Yayinlari.
CUCELOGLU, Dogan (2006) Insan ve Davranisi, istanbul: Remzi Kitabevi.

CELIK, Kemal (2007) “Milli Miicadele'de I¢ Isyanlar, Vatana Thanet Kanunu ve Istiklal
Mahkemeleri” Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu
Dergisi, S. 40, ss. 569-613.

CETIN, Hasan (2003) “Siyasetin Evrensel Sorunu: iktidarm Mesruiyeti - Mesruiyetin
iktidar”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, C. 58, S. 3, ss. 61-88.

CETIN, Halis (2003-04) “Gelenek Ve Degisim Arasinda Kriz: Tiirk Modernlesmesi”,
Dogu Bati Dergisi, S. 25, ss. 11-40.

DAHRENDORF, Ralf (1959) Class and Class Conflict in Industrial Society,

California: Stanford University Press.

DAVUTOGLU, Ahmet (2002) Kiiresel Bunalim, Istanbul: Kiire Yaynlar.

238



DAWE, Alan (1997) “Toplumsal Eylem Kuramlar1”, Sosyolojik Coéziimlemenin
Tarihi, Ed. Tom Bottomore, Robert Nisbet, Cev. Fiisun Akatli, Arda Uykur, Ankara:
Ayra¢ Yayinevi, SS. 369-422.

DEDEOGLU, Beril (2003) Uluslararas1 Giivenlik ve Strateji, Istanbul: Derin

Yaynlari.

DELIBAS, Kayhan; Yigit, Emin (2005) “Siyaset Kurumu” Kurumlara Sosyolojik
Bakis, Ed. Seving Giiglii, Istanbul: Birey Yayincilik, ss. 137-248.

DELIBAS, Kayhan (2017) Risk Toplumu Belirsizlikler ve Soylentiler Sosyolojisi,
Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

DEREN, Segil (1999) “Angst ve Oliimliiliik”, Dogu Bat1 Diisiince Dergisi —-Kaygi-, S.
6, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, ss. 111-126.

DOGAN, Ismail (2012) Sosyoloji Kavramlar ve Sorunlar, Istanbul: Sistem
Yayincilik.

DOGAN, Mehmet Sait; Ozyurt, Selahattin; Boztoprak, Galip (2009) Sosyoloji Carsisi,

Istanbul: e Yaz1 Yaynlar1.

DUMAN, Fatih (2004) “Edmund Burke Muhafazakarlik, Aydinlanma ve Siyaset”,
Muhafazakar Diisiince Dergisi, S. 1, Ankara: Orient Yayinlari, ss.31-53.

DUVERGER, Maurice (2002) Siyaset Sosyolojisi, Istanbul: Varlik Yayinlari.

ELDEM, Edhem (2018) Mitler, Gercekler ve Yontem Osmanh Tarihinde Aklima
Takalanlar, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari.

ELMAS, M. Salih (2013) Modern Toplumun Giivenlik Cikmaz1 Tehdit, Risk ve
Risk Toplumu Perspektifinden Giivenlik, Ankara: USAK yayinlari.

ERDINCLI, Thsan (2019) Yenilesme Dénemi istanbul’unda Meyhaneler ve
Meyhanecilik (1826-1908), (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Karadeniz Teknik

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon.

ERDOGAN, Nihat (2011) “Toplum ve Toplumsal Yap1 Kavramlar1 Uzerine”, Degisim
Sosyolojisi Diinyada ve Tiirkiye’de Toplumsal Degisme, Ed. Ertan Egribel, Ufuk
Ozcan, Istanbul: Kitabevi Yaymlar1 ss. 59-72

239



ERKAL, Mustafa E. (2009) Sosyoloji (Toplumbilimi), Istanbul: Der Yayinlar1.

ERKILET, Alev (2015) Toplumsal Yap1 ve Degisme Kuramlari, Sorokin, Parsons,
Dahrendorf, Merton, Istanbul: Biiyiiyen Ay Yayinlari.

ERKILET BASER, Alev (2000) Ortadogu’da Modernlesme ve Islami Hareketler,
Istanbul: Yonelis Yaymlar1.

EROZ, Mehmet (2014) Tktisat Sosyolojisine Baslangic, Istanbul: Otiiken Nesriyat.

ERSQY, Ersan (2012) Deger Farkhlasmalarimin Sosyolojik Boyutu, istanbul: Kum

Saati Yayinlari.

ES’AD EFENDI (2005) Uss-i Zafer (Yeniceriligin Kaldirilmasina Dair), Haz.
Mehmet Arslan, istanbul: Kitabevi Yayinlar1.

FICHTER, Joseph (2015) Sosyoloji Nedir, Cev. Nilgin Celebi, Ankara: Ani
Yayincilik.

FINDLEY, Carter V. (2012) Modern Tiirkiye Tarihi Islam, Milliyetcilik ve
Modernlik 1789-2007, Cev. Giines Ayas, Istanbul: Timas Yayinlari.

FINDLEY, Carter V. (2014) Osmanh Imparatorlugu’nda Biirokratik Reform
Babiali 1789-1922, Cev. Ercan Ertiirk, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari.

FIRAT, M. Serif (1961) Dogu illeri ve Varto Tarihi, Ankara: Milli Egitim Basimevi.

FOUCAULT, Michel (1992) Hapishanenin Dogusu, Cev. Mehmet Ali Kiligbay,
Ankara: Imge Kitabevi Yayinlari.

FOUCAULT, Michel (2012) iktidarin Gozii, Secme Yazilar 4, Cev. Isik Ergiiden,
Istanbul: Ayrint1 Yayinlar.

FREYER, Hans (2012) Sosyoloji Kuramlar1 Tarihi, Haz. M. Rami Ayas, Cev. Tahir
Cagatay, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlart.

FUNK, David A. (1972) “Major Functions of Law in Modern Society Featured”, Case
Western Reserve Law Review, V. 23, 1.2, ss. 257-306.

FUREDI, Frank (2001) Korku Kiiltiirii Risk Almanin Riskleri, Cev. Baris Yildirim,
Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

240



GALL, Andre Le (2016) Anksiyete ve Kaygi, Ankara: Dost Yayinevi.

GENCTAN, Engin (1988) Cagdas Yasam ve Normaldisi Davramslar, Istanbul:
Remzi Kitabevi.

GEVGILILI, Ali (1972) “Tiirkiye'de Kapitalizmin Gelismesi ve Sosyal Siiflar”, Sosyal
Siyaset Konferanslar:1 Dergisi, S. 24, ss. 45-96.

GEZGIN, Mehmet Fikret (1997) Sosyal Yapr Acisindan Genel Sosyoloji — Koy

Sosyolojisi, Istanbul: I. U. Basimevi.

GIDDENS, Anthony (1994) Modernligin Sonuclari, Cev. Ersin Kusdil, Istanbul:
Ayrint1 Yayinlari.

GIDDENS, Anthony; Pierson, Cristopher (2001) Anthony Giddens’la Soylesiler
Modernligi Anlamlandirmak, Cev. Serhat Uyurkulak ve Murat Saglam, Istanbul: Alfa

Yaynlart.

GIDDENS, Anthony (2013) Sosyoloji, Yayima Haz. Cemal Giizel, Cev. Hiiseyin Ozel,

Istanbul: Kirmiz1 Yayinlar.

GIDDENS, Anthony (2014) Modernite ve Bireysel-Kimlik Ge¢ Modern Cagda
Benlik ve Toplum, Cev. Umit Tatlican, Istanbul: Say Yayinlari.

GOLOGLU, Mahmud (2007) Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi — | 1924-1930 Devrimler
ve Tepkileri, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari.

GOODWIN, Robin; Willson, Michell; Gaines, Stanley (2005) “Terror Threat
Perception and Its Consequences in Contemporary Britain”, British Journal of
Psychology, Vol. 96, I. 4, ss. 389-406.

GOODWIN, Godfréy (2008) Yeniceriler, Cev. Derin Tiirkdmer, Istanbul: Dogan
Egmont Yaymcilik.

GOKALP, Ziya (2007) Tiirkeiiliigiin Esaslari, Istanbul: Akvaryum Yayinevi.
GOKBERK, Macit (2005) Felsefe Tarihi, Istanbul: Remzi Kitabevi.

GOKCE, Birsen (2012) Toplumsal Bilimlerde Arastirma, Ankara: Savas Yayinevi.

241



GRAMSCI, Antonio (1986) Hapishane Defterleri Tarih, Politika, Felsefe ve Kiiltiir

Sorunlar1 Uzerine Secme Metinler, Cev. Kenan Somer, Istanbul: Onur Yayinlart.

GUN, Fahrettin (2018) IstiklAl Mahkemeleri ve Seyh Said Kiyam, Istanbul: Beyan

Yaylari.

GUNGORMEZ, Bengiil (2004) “Muhafazakar Paradigma: ‘Dogma’ ve ‘Onyargi’”
Muhafazakar Diisiince Dergisi, S. 1, Ankara: Orient Yayinlari, ss. 11-30.

GUVENC, Bozkurt (2016a) Sosyal Kiiltiirel Degisme, Ankara: Efil Yayinevi.
GUVENC, Bozkurt (2016b) insan ve Kiiltiir, istanbul: Boyut Yayincilik.

HABERMAS, Jiirgen (2003) Kamusalligin Yapisal Doniisiimii, Cev. Tanil Bora,
Mithat Sancar, Istanbul: letisim Yayinlar:.

HABERMAS, Jiirgen (2004) “Kamusal Alan”, Kamusal Alan, Ed. Meral Ozbek,
Istanbul: Hill Yayinlari.

HATTOX, Ralph S. (1996) Kahve ve Kahvehaneler Bir Toplumsal Icecegin
Yakindogu’daki Kokenleri, Cev. Nurettin Elhiiseyni, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt

Yayinlart.

HEALY, Kieran (1998) Social Change: Mechanism and Metaphors, New Jersey:
Princeton University

HEIDEGGER, Martin (2011) Varlhik ve Zaman, Cev. Kaan H. Okten, Istanbul: Agora
Kitaphig1.

HEINZELMANN, Tobias (2009) Cihaddan Vatan Savunmasina Osmanlh
Imparatorlugu’nda Genel Askerlik Yiikiimliiliigii 1826-1856, Cev. Tiirkis Noyan,
Istanbul: Kitap Yayinevi.

HEYWOOD, Andrew (t.y) Siyaset Teorisine Giris, Cev. Hizir Murat Kése, Istanbul:

Kiire Yayinlari.

HEYWOOD, Andrew (2013) Siyasi Ideolojiler, Cev. Ahmet K. Bayram, Ankara:
Adres Yaylari.

HEYWOOD, Andrew (2014) Siyaset, Cev. Bekir Berat Ozipek, Ankara: Adres

Yayinlart.

242



ISIK, Zekeriya (2017) Seyhler ve Sahlar Osmanh Toplumunda Devlet-Tarikat

Mliskilerinin Gelisim ve Degisim Siirecleri, Istanbul: Cizgi Kitabevi.

IBN HALDUN (1990) Mukaddime |, Cev. Zakir Kadiri Ugan, Istanbul: Milli Egitim
Bakanlig1 Yayinlari.

ILHAN, Suat (2003) Jeopolitik Duyarhlik, istanbul: Otiiken Yayincilik.

INALCIK, Halil (2019) Devlet-i ‘Aliyye, Osmanh Imparatorlugu Uzerine
Arastirmalar-II, Tagayyiir ve Fesad (1603-1656): Bozulus ve Kargasa Donemi,
Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1.

INAM, Ahmet (1999) “Kayg1 Giilii Acarken”, Dogu Bat1 Diisiince Dergisi —-Kaygi-, S.
6, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, ss. 83-102.

INAN, Afet A. (1998) Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk Devrimi, Ankara: Tiirk Tarih

Kurumu Basimeyvi.

IRAZ, Rifat; Simsek, Goksel (2004) “Orgiitsel Degisimin Gergeklestirilmesinde
Liderligin Rolii: Transformasyonel Liderlik Incelemesi”, SU IiBF Sosyal ve
Ekonomik Arastirmalar Dergisi, S. 7, $5.99-117.

ISCI, Metin (2016) Sosyal Yapi ve Sosyal Degisme, Istanbul: Der Yaynlari.

JWAIDEH, Wadie (2016) Kiirt Milliyet¢iliginin Tarihi Kokenleri ve Gelisimi, Cev.

Ismail Ceken, Alper Duman, Istanbul: Iletisim Yayinlari.

JEANNIERE, Abel (2000) “Modernite Nedir?”, Modernite Versus Postmodernite,
Cev. Nilgiin Tutal, Der. Mehmet Kiiciik, Ankara: Vadi Yayinlari, ss. 95-107.

KAFADAR Cemal (2014) Kim Var imis Biz Burada Yog iken Doért Osmanh:

Yeniceri, Tiiccar, Dervis ve Hatun, Istanbul: Metis Yayinlari.

KALAFAT, Yasar (1992) Sark Meselesi Isiginda Seyh Sait Olayi, Karakteri,
Dénemindeki I¢ ve Dis Olaylar, Ankara: Bogazici Yayinlari.

KALAYCI, Hiiseyin (2008) “Etnisite ve Ulus Karsilastirmasi”, Dogu Bati Dergisi
Etnisite, S. 44, ss. 91-113.

243



KALAYCIOGLU, Sibel (2006) “Toplumsal Yapi: Toplumsal Kurumlar, Gruplar ve
Toplumsal Degisme”, Diinden Bugiine Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, Ed. Mehmet

Zencirkiran, Ankara: Nova Yayncilik, ss. 3-16.

KALBERG, Stephen (2017) Max Weber’in Karsilastirmahi-Tarihsel Sosyolojisi,
Cev. Adem Béliikbasi, Ed. Giiney Cegin, Vefa Saygin Ogiitle, Ankara: Phoenix

Yaymevi.
KAPANI, Miinci (2016) Politika Bilimine Giris, Ankara: BB101 Yayinlar1.

KARAOMERLIOGLU, Asim (2017) Orada Bir Kéy Var Uzakta Erken Cumhuriyet

Déneminde Kéycii Soylem, Istanbul: iletisim Yayinlari.

KARPAT, Kemal H. (2014) Tiirk Demokrasi Tarihi Sosyal, Kiiltiirel, Ekonomik

Temeller, istanbul: Timas Yayinlari.

KARTAL, Cetin (2018) Kiiresellesme Siirecinde Devlet ve Ordu Iliskileri, Ankara:
Galeati Yayincilik.

KAYA, Yasar (2003) Sosyal ve Kiiltiirel Degisme, istanbul: Turan Yaymcilik.

KAYA, Yasar (2005) “Giris”, Toplumsal Yapi, Ed. Yasar Kaya, istanbul: Turan
Yayincilik, ss. 9-14.

KIERKEGAARD, Soren (2013) Kaygi Kavram, Cev. Tiirker Armaner, Istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari.

KIRAY, Miibeccel B. (2006) Toplumsal Yap:1 Toplumsal Degisme, istanbul: Baglam

Yaymlari.

KIRGI, Salim Fikret (2018) Osmanh Vampirleri Séylenceler, Etkiler, Tepkiler,

Istanbul: Iletisim Yayinlari.

KISAKUREK, Necip Fazil (2018) Son Devrin Din Mazlumlari, Istanbul: Biiyiik Dogu

Yayinlart.
KIZILCELIK, Sezgin (1994a) Postmodernizm Dedikleri, Izmir: Saray Kitabevi.

KIZILCELIK, Sezgin (1994b) Sosyoloji Teorileri 2, Konya: Yunus Emre Yayimncilik.

244



KIZILCELIK, Sezgin (2001) “Sosyal Bilimlerdeki Multidisiplinarite Y&nelimleri
Cercevesinde Tarih ile Sosyolojinin Yakinlasimi ve Baykan Sezer”, Cumhuriyet

Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 25, N. 1, ss. 1-14.

KIZILCELIK, Sezgin (2011) Sosyoloji Tarihi 1 ibni Haldun, Machiavelli,

Montesquieu ve Rousseau’nun Sosyal Teorileri, Ankara: An1 Yayincilik.
KIZILCELIK, Sezgin (2013a) Burjuva Sosyolojisi, Ankara: An1 Yayincilik.
KIZILCELIK, Sezgin (2013b) Marx’in Sosyolojisi, Ankara: Am Yaymcilik.

KIZILDAG SOILEAU, Dilek (2018) Kocgiri Isyam Sosyo-tarihsel Bir Analiz,

Istanbul: Iletisim Yayinlari.

KIZMAZ, Zahir (2017) “Toplumsal Degisme ve Giincel Yaklasimlar: Risk ve Ag
Toplumu” Degisim Sosyolojisi, Ed. Zahir Kizmaz, Hayati Besirli, Istanbul: Lisans
Yayincilik, ss. 199-236.

KOCAOGLU, Omer Faruk (2013) Kaodifikasyondan Resepsiyona: Aile
Hukukundaki Degismeler Ve Toplumsal Etkileri, (Yayimlanmamis Doktora Tezi),
Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

KOCAK, Cemil (ty) “Tiirkiye Tarihi (1923-1950)”, Tiirkiye Tarihi 4 Cagdas
Tiirkiye 1908-1980, Yayimn Y&netmeni, Sina Aksin, Izmir: Cem Yaymevi.

KOCI BEY (1972) Koci Bey Risalesi, Haz. Zuhuri Danisman, Istanbul: Milli Egitim

Basimevi.
KOCU, Resad Ekrem (2004) Yenigeriler, Istanbul: Dogan Kitapgilik.

KOLEKTIF (2012) Cumbhuriyet’in Géziiyle Kiirt Meselesi-6, Genel Kurmay
Belgelerinde Kiirt isyanlar1 -1, Nasturi — Seyh Sait — Rackotan ve Raman — Sason
— Agn - Kogusagr — Mutki —Bicar — Asi Resul — Tendiiriik — Savur — Zeylan —

Oramar, istanbul: Kaynak Yaynlari.

KONGAR, Emre (2012a) Toplumsal Degisme Kuramlar1 ve Tiirkiye Gercegi,

[stanbul: Remzi Kitabevi.

KONGAR, Emre (2012b) Tiirk Toplumbilimcileri 1, Istanbul: Remzi Kitabevi

245



KORAY, Meryem (2011) Kapitalizm Kiiresellesirken Diinya Ahvali, istanbul:
Ayrmt1 Yayinlari.

KORKMAZ, Abdullah (2006) Degisme ve Farkhlasma, Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi.

KORKMAZ, Abdullah (2017) “Tehdit Algisinin Sosyal Hareketlere Etkisi” Sosyoloji
Konferanslari, 2017-1, S. 55, s5.479-483.

KOSTUKLU, Nuri (2006) “Sosyal Alanda Yapilan Inkilaplar”, Tiirkiye Cumhuriyeti
Tarihi I, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, ss. 249-267.

KRECH, David; Crutchfild, Richard S.; Ballachey, Egerton L. (1983) Cemiyet i¢inde

Fert, Cev. Miimtaz Turhan, Istanbul: Milli Egitim Basimevi.

KRECH, David; Crutchfild, Richard S., (1980) Sosyal Psikoloji, Cev. Erol Giingor,
Istanbul: Otiiken Nesriyat.

KREISER, Klaus (2010) Atatiirk, Cev. Dilek Zaptcioglu, Istanbul: Iletisim Yayimnlari.

KURBANOGLU, Bahadir (2014) Seyh Said Bir Dénemin Siyasi Anatomisi, istanbul:
Ekin Yayinlari.

KURTKAN BiLGISEVEN, Amiran (1995) Genel Sosyoloji, Istanbul: Filiz Kitabevi.

KURTKAN BILGISEVEN, Amiran (1994) Sosyal Ilimler Metodolojisi, Istanbul: Filiz
Kitabevi.

KUCUKSAHIN, Ahmet (2006) “Giivenlik Baglaminda, Risk Ve Tehdit Kavramlar
Arasindaki Farklar Nelerdir Ve Nasil Belirlenmelidir?” Giivenlik Stratejileri Dergisi,
S. 4, ss. 7-40.

KUCUKSAHIN, Ahmet; Akkan, Taner (2007) “Degisen Giivenlik Algilamalar:
Isiginda Tehdit Ve Asimetrik Tehdit”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, S. 5, ss.41-66.

LEWIS, Bernard (2015) Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Cev. Boga¢ Babiir Turna,
Ankara: Arkadas Yaymevi.

LOO, Hans Van Der; Reijen, Willem Van (2006) Modernlesmenin Paradokslari,
(Cev. Kadir Canatan), Istanbul: Insan Yaynlar.

MARDIN, Serif (1992) Tiirkiye’de Din ve Toplumsal Degisme Bediiizzaman Said
Nursi Olay1, Cev. Metin Culhaoglu, Istanbul: iletisim Yaymnlar1.

246



MARDIN, Serif (1996) Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu. Cev. Miimtaz’er

Tiirkdne, Fahri Unan ve irfan Erdogan, istanbul: iletisim Yayinlar1.
MARDIN, Serif (2002) Tiirkiye’de Din ve Siyaset, Istanbul: Iletisim Yayinlar1.
MARDIN, Serif (2012) Ideoloji, istanbul: Iletisim Yaynlari.

MARSHALL, Gordon (2009) Sesyoloji Sozliigii, (Ceviren: Osman Akinbay, Derya

Komiircii), Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara.

MARX, Karl ve Engels, Friedrich (2014) Komiinist Manifesto, Cev. Murat Demir,
Ankara: Niliifer Yayincilik.

MCLUHAN, Marshall ve Powers, Bruce R. (2001) Global Koy, 21. Yiizyilda Yeryiizii
Yasaminda ve Medyada Meydana Gelecek Doniisiimler Cev. B. O. Diizgoren,

[stanbul: Scala Yaymlar.

MEHMED, Fatih Sultan (2003) Kanfinname-i Al-i Osman (Tahlil ve Karsilastirmal
Metin), Haz. Abdulkadir Ozcan, Istanbul: Kitabevi Yaynlari.

MERIC, Cemil (1999) Sosyoloji Notlar1 ve Konferanslar, Yayma Hazirlayan Umit
Meri¢ Yazan, Istanbul: Iletisim Yayinlari.

MERIC, Cemil (2007) Magaradakiler, istanbul: iletisim Yaymlar1.

MERIC, Cemil (2008) Umrandan Uygarhga, Istanbul: iletisim Yayinlar:.

MERTON, Robert K. (1968a) On Theoretical Sociology Five Essays, Old And New,
New York: Free Press.

MERTON, Robert K. (1968b) Social Theory and Social Structure, New York: The

Free Press.

MILLS, C. Wright (2007) Toplumbilimsel Diisiin, Cev. Unal Oskay, Istanbul: Der

Yayinlart.

MOORE, Wilbert E. (1963) “Introduction: Social Change and Comparative Studies”,
UNESCO International Social Science Journal, Vol. XV, No. 4, Paris, ss.519-527.

MOREAU, Odile (2010) Reformlar Caginda Osmanh Imparatorlugu Askeri “Yeni
Diizen”in Insanlan ve Fikirleri 1826-1914, Cev. Isik Ergiiden, Istanbul: Istanbul Bilgi

Universitesi Yayinlari.

247



MORRIS, Charles G. (2002) Psikoloji Anlamak (Psikolojiye Giris), Cev. H. Belgin
Ayvasik ve Melike Sayil, Ankara: Tiirk Psikologlar Dernegi Yaymlari.

MOSES, Rafael (2010) “Diisman Algis1: Psikolojik Bir Analiz”, Tarih Okulu, Cev. B.
Senem Cevik, S. VII, ss.99-108.

MYERS, G. David (2015) Sosyal Psikoloji, Cev. Serap Akfirat, Ankara: Nobel
Yayncilik.

NEUMAN, W. Lawrence (2016) Toplumsal Arastirma Yontemleri Nitel ve Nicel
Yaklasimlar I, Sedef Ozge (Cev.), Ankara: Yayin Odas.

NEUMAN, W. Lawrence (2012) Toplumsal Arastirma Yontemleri Nitel ve Nicel
Yaklasimlar 2, Sedef Ozge (Cev.), Ankara: Yaym Odasi.

NEWMAN, David M. (2013) Sosyoloji Giinliik Yasamin Mimarisini Kesfetmek,
Cev. Ali Arslan, Ankara: Nobel Akademik Yayincilik.

NICOLLE, David; Hook, Christa (1995) The Janissaries, Great Britain: Osprey.

NISBET, Robert (1997) “Muhafazakarlik”, Sosyolojik Coziimlemenin Tarihi, Ed.
Tom Bottomore, Robert Nisbet, Cev. Erol Mutlu, Ankara: Ayrag Yayinevi, ss. 93-127.

NIRUN, Nihat (1991) Sistematik Sosyoloji Yoniinden Sosyal Dinamik Biinye
Analizi, Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini.

OAKESHOTT, Michael (2004) “Muhafazakar Olmak Uzerine”, Cev. Ismail Seyrek,
Muhafazakar Diisiince Dergisi, S. 1, Ankara: Orient Yayinlari, ss.55-78.

OCAK, Ahmet Yasar (2014) Osmanh Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler 15-17.
Yiizyillar, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari.

OKUMUS, Ejder (2015) Toplumsal Degisme ve Din, Istanbul: Insan Yayinlar1.

OLSON, Robert(1992) Kiirt Milliyetciligin Kaynaklar1 ve Seyh Said Isyam, Cev.
Biilent Peker ve Nevzat Kirag, Ankara: Ozge Yayinlari.

ONARAN, Burak (2018) Padisal1 Devirmek Osmanh Islahat Caginda Diizen ve
Mubhalefet: Kuleli (1859), Meslek (1867), Istanbul: Iletisim Yayinlari.

248



ORHAN, Muhammed Emirhan; Giiney, Taner (2018) “Yenigeriligin Kaldirilist ve
Sosyoekonomik Sonuglar1” , KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, S. 20
(34), ss. 41-52,

ORTAYLI, ilber (2011) imparatorlugun En Uzun Yiizyih, Istanbul: Timas Yaynlar1.

OUTRAM, Dorinda (2007) Aydimlanma, Cev. Sevda Caligkan, Hamit Caligkan,
Ankara: Dost Kitabevi Yaynlari.

OZANKAYA, Ozer (1995), Temel Toplumbilim Terimleri Sézliigii, istanbul: Cem

Yaymevi.
OZANKAYA, Ozer (1994), Toplumbilim, Istanbul: Cem Yayinevi.

OZAKKAS, Tahir (2014) Anksiyete Bozukluklar1 Ve Tedavisi, Istanbul: Psikoterapi

Enstitlisti Egitim Yayinlari.
OZAY, Mehmet (2007) Sekiilerlesme ve Din, istanbul: iz Yaymcilik.

OZER, Inan (2003) “Toplumsal Degisme/Gelisme”, Sosyolojiye Giris, Ed. Thsan Sezal,
Ankara: Marti1 Kitap ve Yayinevi.

ORGEEVREN, Ahmet Siireyya (2002) Seyh Sait Isyam ve Sark Istiklal Mahkemesi
Vesikalar, Olaylar, Hatiralar, Yay. Haz. Osman Selim Kocahanoglu, Istanbul: Temel

Yayinlart.

OZGUREL, Avni (2006) Ayrihik¢1 Hareketler Ziya Gékalp’in Kiirt Dosyas1 Ekiyle,
Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi.

OZIPEK, Bekir Berat (2011) Muhafazakarhk Akil, Toplum, Siyaset, istanbul: Timas
Yayincilik.

OZKAYA, Yiiksel (1965) “Anadolu'daki Yenigerilerin Diizensizligi Ile Ilgili Belgelerl
Ve Izmir'de Yenigeriligin Kaldirilmas: Hakkinda Bir Belge”, Ankara Universitesi Dil

Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. 23, S. 1-2, ss. 75-92.
OZKUL, Metin (2017) Kurumlar Sosyolojisi, Isparta: Fakiilte Kitabevi Yayinlar1.

OZLEM, Dogan (1995) “Felsefe Gelenegimiz ve Tiirk Aydmi”, Tiirk Aydim ve
Kimlik Sorunu, Yay. Haz. Sabahattin Sen, Istanbul: Baglam Yayincilik.

249



OZLEM, Dogan (1991) “Kaygi ve Tarihsellik”, Dogu Bat1 Diisiince Dergisi -Kaygi-,
S. 6, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, ss. 13-40.

OZTUNA, Yilmaz (1989) Il. Mahmud, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlar1.

PALMER, Alan (1995) Osmanh imparatorlugu Son U¢ Yiiz Y1l Bir Cokiisiin Yeni
Tarihi, Cev. Belkis Corakg1 Disbudak, istanbul: Bilgin Yaymcilik.

PARETO, Vilfredo (2013) Seckinlerin Yiikselisi ve Diisiisit Kuramsal Bir Sosyoloji
Uygulamasi, Cev. Merve Zeynep Dogan, istanbul: Dogu Bat1 Yayinlari.

PARSONS, Talcott (1954) Essays in Sociological Theory, United States of America:

Free Press.

PARSONS, Talcott; Edward A. Shils; Gordon W. Allport; Clyde Kluckhohn; Henry A.
Murray; Robert R. Sears; Richard C. Sheldon; Samuel A. Stouffer; Edward C. Tolman
(1962) “The General Theory of Action”, Toward a General Theory of Action, Ed.
Talcott Parsons, Edward A. Shills, Cambridge: Harvard University Press, ss.3-29.

PARSONS, Talcott; Gerald M. Platt (1973) The American University, Cambridge:

Harvard University Press.

PARSONS, Talcott (1985) On Institutions and Social Evolution, Chicago: The
University Of Chicago Press.

PARSONS, Talcott (1991) The Social System, Haz. Bryan S. Turner, London:
Routledge.

POLOMA, Margaret M., (1996) Cagdas Sosyoloji Kuramlari, Cev. Hayriye Erbas,

Istanbul: Giindogan Yayinlari.
POOLE, Stanley Lane (1959) Lord Stratford Canning’in Tiirkiye Amlari, Cev. Can

Yiicel, Ankara: Yurt Yayinlar.

PORTES, Alejandro, “Migration and Social Change: Some Conceptual Reflections”,
Journal of Ethnic and Migration Studies, 2010, 36 (10), ss. 1537-1563.

RADCLIFFE-BROWN, Alfered Reginald (2006) “Toplumsal Yap: Uzerine”, Diinden
Bugiine Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, Ed.: Mehmet Zencirkiran, Ankara: Nova

Yayimncilik.

250



RADUSHEV, Evgeni (2008) “’Peasent’ Janissaries”, Journal of Social History,
Volume 42, Issue 2 s5.447-467.

RASMUSSEN, Mikkel Vedby (2006) The Risk Society at War Terror, Technology
and Strategy in The Twenty-First Century, Cambridge University Press: Cambridge.

REINKOWSKI, Maurus (2017) Diizenin Seyleri, Tanzimat’in Kelimeleri 19. Yiizyil
Osmanlh Reform Politikasinin Karsilastirmal Bir Arastirmasi, Cev. Cigdem Canan

Dikmen, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari.

RITZER, George; Stepnisky, Jeffery (2014) Sosyoloji Kuramlari, Cev. Himmet Hiiliir,
Ankara: De Ki Basim Yayim.

ROSENBERG, Nathan; Birdzell, L. E. (1992) Bati Nasil Zengin Oldu Endiistri

Diinyasinin Ekonomik Degisimi, Cev. Erdal Giiven, Istanbul: Form Yayinlar1.

RUNCIMAN, W.G (1989) A Treatise On Social Theory Volume 11: Substantive
Social Theory, Cambridge: Cambridge University Press.

SAID, Edward (2011) Entelektiiel Siirgiin, Marjinal, Yabanei, Cev. Tuncay Birkan,
Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

SALECI, Renata (2014) Kaygi Uzerine, Cev. Baris Engin Aksoy, Istanbul: Metis

Yayinlart.
SAYIN, Onal (1994) Sosyolojiye Giris, [zmir: Universite Kitaplari.
SCHMITT, Carl (2012) Siyasal Kavramu, Cev. Ece Goztepe, Istanbul: Metis Yayinlari.

SHAW, Stanford J., SHAW, Ezel Kural (1983) Osmanh imparatorlugu ve Modern
Tiirkiye Ikinci Cilt, Cev. Mehmet Harmanci, Istanbul: E Yayinlar:.

SHAW, Stanford J. (2008) Eski ve Yeni Arasinda Sultan III. Selim Yonetiminde

Osmanh imparatorlugu, Cev. Hiir Giildii, Istanbul: Kap1 Yayinlari.

SKOCPOL, Theda (1999) “Sosyolojinin Tarihsel Imgelemi”, Tarihsel Sosyoloji
Bloch’tan Wallerstein’e Goriisler ve Yontemler, Ed. Theda Skocpol, Cev. Ahmet
Fethi, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, ss. 1-21.

SMITH, Anthony D. (2011) Toplumsal Degisme Anlayisi, Cev. Ulgen Oskay,

Istanbul: Giindogan Yayinlari.

251



SONGUR, Haluk; Sirtkaya, Fatma (2018) “Tirk Hukuk Tarihi ve Tefekkiirii
Bakimindan Osmanli’dan Cumhuriyete Go¢ Olgusu”, 21. Yiizyilda Uluslararas1 Go¢
ve Miilteciler Bir Tiirkiye Perspektifi, Ed. Hasan Hiiseyin Aygiil, Erdal Eke, Ankara:
Nobel Akademik Yayincilik ss. 1-35.

SOROKIN, Pitirim A. (1994) Cagdas Sosyoloji Kuramlar1 I, Cev. M. Miinir Rasit
Oymen, Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Milli Kiitiiphane Basimevi.

SOROKIN, Pitirim (1970) Social & Cultural Dynamics, Boston: Porter Sargent
Publisher.

SOYDEMIR, Suat (2011) “Modernizmin Karanlik Yiizii: Risk Toplumu” Sosyal ve
Beseri Bilimler Dergisi, C. 3, No 2, ss. 169-178.

SPENGLER, Oswald (1997) Batinin Cokiisii, Cev. Giovanni Scognamillo, Nuray
Sengelli, Istanbul: Dergah Yayimnlar.

STOLLEY, Kathy S.(2005) The Basics Of Sociology, London: Greenwood Press.

SUNAR, Mehmet Mert (2010) “XIX. Yiizyil Baslar1 Istanbul’'unda Esnaf Yeniceriler”,
Giineydogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi, S.18, ss. 59-87.

SUNAR, Liitfi (2015) “Toplumsal Degisimi Aciklamak: Temel Kavramlar ve
Kuramlar”, Tiirkiye’de Toplumsal Degisim, Ed. Liitfi Sunar, Ankara: Nobel
Akademik Yayincilik, ss. 1-35.

SUNAR, Liitfi (2018) Degisim Sosyolojisi Kavramlar, Kuramlar ve Yaklasimlar,
Ankara: Nobel Akademik Yayincilik.

SVENDSEN, Lars Fr. H. (2017) Korkunun Felsefesi, Cev. Murat Ersen, Istanbul:
Redingot Kitap.

SWINGEWOOD, Alan (2010) Sosyolojik Diisiincenin Kisa Tarihi, Cev. Osman
Akinhay, Istanbul: Agora Kitaplig1.

SADILLILI, Vedat (1980) Tiirkiye ‘de Kiirtciiliik Hareketi ve Isyanlar 1, Ankara:
Kon Yayinlari.

252



SENEL, Alaeddin (2017) Siyasal Diisiinceler Tarihi Tarihéncesinde Ilkcagda
Ortacagda ve Yenicagda Toplum ve Siyasal Diisiiniis, Ankara: Bilim ve Sanat

Yayinlari.

SENTURK, Unal (2017) “Teorik Yaklasimlar: Sosyal Degismeyi A¢iklayan Kuramsal
Yaklasimlar”, Degisim Sosyolojisi, Ed. Zahir Kizmaz, Hayati Besirli, Istanbul: Lisans
Yayincilik, ss. 37-81.

TATAR, Taner (2005) “Kurum ve Kurumsal Yap1”, Toplumsal Yapi, Ed., Yasar Kaya,
[stanbul : Turan Yayincilik, ss. 45-93.

TEKIN, Talat (2008) Orhon Yaztlari, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.
TEZCAN, Mahmut (1995) Toplumsal Degisme, Ankara: Feryal Mat.

TOFFLER, Alvin (2008) Ugiincii Dalga Bir Fiitiirist Ekonomi Analizi Klasigi, Cev.

Selim Yeniceri, Istanbul: Koridor Yaymcilik.

TOKER, Metin (2018) Seyh Said ve isyan, Istanbul: Thales Kitap.
TOLAN, Barlas (2005) Sosyoloji, Ankara: Gazi Kitabevi.
TOYNBEE, Arnold (1978) Tarih Bilinci, Istanbul: Bates Yaynlari.

TUNAYA, Tarik Z. (1960) Tiirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batihlasma Hareketleri,
[stanbul: Yedigiin Matbaasi.

TUNCAY, Mete (2015) Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yonetimi’nin
Kurulmasi (1923-1931), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymnlar1.

TURAN, Serafettin (1995) Tiirk Devrim Tarihi, 3. Kitap (Birinci Boliim), Yeni
Tiirkiye’nin Olusumu (1923-1938), Ankara: Bilgi Yayinevi.

TURAN, Serafettin (1996) Tiirk Devrim Tarihi, 3. Kitap (ikinci Boliim), Yeni
Tiirkiye’nin Olusumu (1923-1938), Ankara: Bilgi Yayinevi.

TURAN, Refik (2006) “Egitim ve Ogretimdeki Gelismeler: Yeni Devlet Yeni Egitim”,
Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi II, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, ss. 99-185.

TUFENKCIOGLU, Hayati; Caglayandereli, Mustafa (2016) “Niifus ve Toplum”
Sosyoloji Giinliik Yasamu Anlamak, Ed. Ali Arslan, Mustafa Caglayandereli, Istanbul:

Paradigma Akademi.

253



TURKDOGAN, Orhan (2013) Giiniimiiz Toplum Yapis1 ve Sorunlarimiz, Konya:
Cizgi Kitabevi.
TURKKAHRAMAN, Mimar (2006) Toplum ve Toplumsal Kurumlar: Kurumlar

Sosyolojisine Giris, Ankara: Alp Yaymlari.

TURKKAHRAMAN, Mimar (2009) Teorik Ve Fonksiyonal Acidan Toplumsal
Kurumlar ve Kurumlararas: iligkiler, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve

Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 14, S. 2, ss. 25-46.

TURKMEN, Zekeriya (2011) Musul Meselesi Askeri Yonden Coziim Arayislar
(1922-1925), Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi.

UGURLU, Nurer (2006) Kiirt Milliyet¢iligi Kiirtler ve Seyh Said Isyam, istanbul:

Orgiin Yaynevi.

UZUNCARSILI, ismail Hakki (1988) Osmanh Tarihi 1. Cilt, Ankara: Tiirk Tarih

Kurumu Yayinlari.

UZUNCARSILI, Ismail Hakk: (1984) Osmanh Devleti Teskilatindan Kapukulu
Ocaklarn 1. Cilt, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari.

ULGENER, Sabri F. (2006) Zihniyet, Aydinlar ve izm’ler, Istanbul: Derin Yayinlari.

UNSALDI, Levent; Geggin, Ercan (2015) Sosyoloji Tarihi Diinya’da ve Tiirkiye’de,
Ankara: Heretik Yaymcilik.
VEINSTEIN, Gilles (2017) “Osmanli Yenigerileri Ustiine (15-19. Yiizyillar)”, Askerlik

“Isi” Askeri Isgiiciiniin Karsilastirmal Tarihi 1500-2000, Der. Erik Jan Ziircher,
Cev. Dilek Sendil, istanbul: Iletisim Yayinlari.

VERGIN, Nur (1985) “Toplumsal Degisme ve Dinsellikte Artis”, Toplum ve Bilim,
Bahar-Yaz 1985, (29-30), ss. 9-28.

VERGIN, Nur (2008) Siyasetin Sosyolojisi Kavramlar, Tamimlar, Yaklagimlar,
Istanbul: Dogan Kitap.

WALLACE, Ruth A.; Wolf, Alison (2012) Cagdas Sosyoloji Kuramlar1 Klasik
Gelenegin Genisletilmesi, Cev. M. Rami Ayas, Leyla Elburuz, Ankara: Dogu Bati

Yaynlart.

254



WATERS, Malcolm (2008) Modern Sosyoloji Kuramlari, Ed. Zafer Cirhinoglu, Cev.
Sevda Mutlu, Istanbul: Giindogan Yaynlari.

WEBER, Max (1995) Toplumsal ve Ekonomik Orgiitlenme Kuram, Cev. Ozer
Ozankaya, Ankara: Imge Kitabevi.

WEBER, Max (2013) Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, Cev. Emir Aktan,
Ankara: Alter Yayincilik.

WILLIAMS, Michael J. (2009) NATO, Security and Risk Management From

Kosovo to Kandahar, New York: Routledge.

WILLIAMS, M. J., (2008) “(In) Security Studies, Reflexive Modernization and the Risk
Society”, Cooperation and Conflict: Journal of the Nordic International Studies

Association, Vol. 43(1), ss. 57-79.

YAKA, Aydin (2011) Sosyal Degisme Tiirk Modernlesmesi, Istanbul: Giindogan

Yayinlart.

YASA, Ibrahim (1970) Tiirkiye’nin Toplumsal Yapis1 ve Temel Sorunlari, Ankara:

Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii Yayinlari.

YASAROGLU, Hasan (2013) “Osmanli’da Bir Darbe ve Tahlili: Geng Osman Ornegi”,
Turkish Studies -International Periodical For The Languages, Literature and
History of Turkish or Turkic, Volume 8/7, Ankara, ss. 705-732.

YAZGAN INAC, Banu; Bilgin, Mehmet; Kili¢ Atic1, Meral (2011) Gelisim Psikolojisi
Cocuk ve Ergen Gelisimi, Ankara: Pegem Akademi.

YENEN, ibrahim (2017) “Toplumsal Degisme ve Kiiresellesme”, Degisim Sosyolojisi,
Ed. Zahir Kizmaz, Hayati Besirli, Istanbul: Lisans Yayimncilik, ss. 173-197.

YESIL, Fatih (2016) 1ihtililler Caginda Osmanh Ordusu Osmanh
Imparatorlugu’nda Sosyoekonomik ve Sosyopolitik Degisim Uzerine Bir inceleme

(1793-1826), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar1.

YILDIRIM, Ergiin (1995) Tiirkiye’nin Modernlesmesi ve islam, Istanbul: Insan

Yaynlart.

255



YILDIZ, Giltekin (2009) Neferin Adi1 Yok Zorunlu Askerlige Gecis Siirecinde
Osmanh Devleti’nde Siyaset, Ordu ve Toplum (1826-1839), Istanbul: Kitabevi

Yayinlari.

ZABUN, Beyhan (2017) “Toplumsal Degisme Uzerinde Etkili Olan Faktorler”,
Degisim Sosyolojisi, Ed. Zahir Kizmaz, Hayati Besirli, Istanbul: Lisans Yaymcilik, ss.
83-101.

ZURCHER, Erik Jan (2016) Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Cev. Yasemin Saner,

Istanbul: iletisim Yaynlar1.

Yararlamilan Web Kaynaklari

ATAAY, Aytekin (t.y) “Bir ‘Inkilap’ Yapit:1 Olarak Medeni Kanun”,

https://arastirmax.com/en/system/files/dergiler/41030/makaleler/45/1-4/arastirmax-bir-

inkilap-yapiti-olarak-medeni-kanun.pdf (Erisim Tarihi: 24.05.2019).

ATATURK, Mustafa Kemal (1923) “Atatiirk'iin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin 1.
Donem 1.Yasama Yilin1 A¢ilis Konusmalar1” Millet Meclisi Tutanak Dergisi D. 11, C.
1, Sayfa 36, https://www.tbmm.gov.tr/tarihce/ataturk _konusma/2d1yy.htm (Erisim
Tarihi: 21.10.2019).

EMECEN, Feridun (2000) “Ibrahim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/ibrahim--padisah (Erisim Tarihi: 27.11.2018).

ERZURUM KONGRESI (1919) http://erzurumarsivi.com/data/documents/Erzurum-
Bibliyografyasiayrilmis.pdf (Erisim Tarihi: 14.10.2019)

GENC, Omiir (2002) “Sigortacilik Sektorii ve Tiirkiye’de Sigorta Sektdriiniin Fon
Yaratma Kapasitesi”, Ankara: Tiirkiye Kalkinma Bankas1 A.S.
http://www.kalkinma.com.tr/data/file/raporlar/ESA/SA/2002-SA/SA-02-05-

17 Turkiye Sigorta_Sektoru.pdf (Erisim Tarihi: 03.10.2018).

KOZAK, Ibrahim Erol (1992) “Is¢i Sendikalarimn Tarihi Gelisimi (ingiltere Ornegi)”,
Sosyal Siyaset Konferanslar1 Dergisi, S.37-38, ss. 63-81.
http://dergipark.gov.tr/download/article-file/9610 (Erisim Tarihi: 04.10.2018).

256


https://arastirmax.com/en/system/files/dergiler/41030/makaleler/45/1-4/arastirmax-bir-inkilap-yapiti-olarak-medeni-kanun.pdf
https://arastirmax.com/en/system/files/dergiler/41030/makaleler/45/1-4/arastirmax-bir-inkilap-yapiti-olarak-medeni-kanun.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tarihce/ataturk_konusma/2d1yy.htm
https://islamansiklopedisi.org.tr/ibrahim--padisah
http://erzurumarsivi.com/data/documents/Erzurum-Bibliyografyasiayrilmis.pdf
http://erzurumarsivi.com/data/documents/Erzurum-Bibliyografyasiayrilmis.pdf
http://www.kalkinma.com.tr/data/file/raporlar/ESA/SA/2002-SA/SA-02-05-17_Turkiye_Sigorta_Sektoru.pdf
http://www.kalkinma.com.tr/data/file/raporlar/ESA/SA/2002-SA/SA-02-05-17_Turkiye_Sigorta_Sektoru.pdf
http://dergipark.gov.tr/download/article-file/9610

MEVZUAT (1925) “Tekke Ve Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine Ve Tiirbedarliklar Ile
Bir Takim Unvanlarin Men Ve ilgasina Dair Kanun”,

http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.3.677.pdf (Erisim Tarihi: 15.05.2019).

Sevr Antlagsmas1 (1920) “Miittefik Ve Ortak Devletlerle Tiirkiye Arasinda 10 Agustos
1920'de Sevres'de Imzalanan Baris Andlasmas1”,
http://sam.baskent.edu.tr/belge/Sevr_TR.pdf (Erisim Tarihi: 25.03.2019)

TBMM (1925) “Takrir-i Sukin Kanunu”,
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ KANUNLAR KARARLAR/kanuntbmmc003/kan
untbmmc003/kanuntbmmc00300578.pdf (Erisim Tarihi: 13.05.2019).

TBMM (1926) “Teskilati Miilkiye Hakkinda Basvekaletten Gelen (1/955) Numaral
Kanun Layihast Ve Dahiliye Ve Muvazenei Maliye Enciimenleri Mazbatalar1”,
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d02/c025/tbomm02025109ss01
99.pdf (Erisim Tarihi: 14.05.2019).

Tiirkiye Sigorta Birligi (2018) “Sigorta Tarihi”, https://www.tsb.org.tr/sigortanin-
tarihi.aspx?pagelD=438, (Erisim Tarihi: 03.10.2018).

257


http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.3.677.pdf
http://sam.baskent.edu.tr/belge/Sevr_TR.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc003/kanuntbmmc003/kanuntbmmc00300578.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc003/kanuntbmmc003/kanuntbmmc00300578.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c025/tbmm02025109ss0199.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c025/tbmm02025109ss0199.pdf
https://www.tsb.org.tr/sigortanin-tarihi.aspx?pageID=438
https://www.tsb.org.tr/sigortanin-tarihi.aspx?pageID=438



