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AMAC

Giineydogu Anadolu Bdlgesi, makarnalik bugdayin gen merkezlerinden birisi olmasi
ve bolgede kaliteli makarnalik bugday yetistirmeye uygun ekolojinin bulunmasi, makarnalik
~ bupday yetistiriciliginin bdlge tarimmda agulik kazanmasma yol agmustir. Boélgede,
makarnalik bugday iiretimini engelleyen degisik problemler mevcuttur. Bu problemlerin en
onemlilerinden birisi de hastaliklardir.

[Ikbahar aylarinda, 6zellikle Mayis ayinda goriilen asin yagiglar ve hava sicakliinin
da uygun olmasi nedeniyle birgok hastalik goriilmektedir. Bunlardan pas ve karabenek
hastaligs bazi1 yillar c¢ok bilyilkk zararlar verebilmekte ve ekonomik kayiplara yol
acabilmektedir. Bu hastaliklara karsi miicadelede 6zellikle dayanikli veya tolerant gesitlerin
yetigtirilmesi gerekmektedir.

Bu amagla, bolgede yetistirilen veya yetistirilmesi diigiiniilen 20 makarnalik bugday
gesidinin verim ve verim unsurlari ile pas ve karabenek hastalifina karg1 reaksiyonlari

belirlenmigtir.




BAZI MAKARNALIK BUGDAY CESITLERININ VERIM VE VERIM UNSURLARI
ILE KARABENEK VE PAS HASTALIGINA KARSI
REAKSIYONLARININ BELIRLENMES|

Nafiz SONMEZ
2002 / 44 Sayfa

OZET

Bu caligma, baz1 bugday g¢esitlerinin verim ve verim unsurlan ile karabenek ve pas
hastaliklarina kargi reaksiyonlarini belirlemek amaciyla 2000/2001 yetistirme mevsiminde
Diyarbakir’da yiiriitiilmiigtiir. Denemede 20 makarnalik bugday ¢esidi kullamlmigtir. Deneme
tesadiif bloklar1 deneme desenine gore ii¢ tekerriirlii olarak kurulmugtur.

Incelenen tiim 6zellikler yoniiyle gesitler arasmnda istatistiki olarak Snemli farkliliklar
belirlenmigtir. En yiiksek ve en diigiik parsel verimi sirasiyla, Ceylan 95 (331.3 g) ve Kunduru
1149 (143.0 g) gesitlerinden e_lde edilmigtir. Kunduru 1149 cesidi en gegei (152.7 giin) ve
Svevo gesidi ise (135.3 giin) en erkenci gesit olarak tespit edilmistir.

Karabenek hastalik orani yoniiyle en yiiksek deger Misiri (% 7.607) gesidinden elde
edilmigtir. Selguk 97, Ionio, Svevo, Zenit, Kiziltan 91, Cukurova 1252, Kunduru 1149 ve
Iskenderiye cesitleri ise bu hastaliktan etkilenmemigtir. Pas hastalik indeksi 0.550-3.933
arasinda degisim gostermigtir. Pas hastalik indeksi yoniiyle en yiiksek deger Selguk 97, en
diigiik deger Diyarbakar 81 gesidinden elde edilmistir.

Karabenek hastaligmma yakalanmig tanelerden yapilan izolasyonlarda; Alternaria sp.,
Fusarium sp., Cladosporium sp., Stephiylum sp. ve Helminthosporium sp. funguslan izole
edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Bugday Cesitleri, Verim, Verim Unsurlari, Karabenek, Pas Hastaliklan
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THE DETERMINATION OF YIELD AND YIELD COMPONENTS OF
SOME DURUM WHEAT CULTIVARS AND REACTIONS TO
BLACK POINT AND RUST DISEASES

Nafiz SONMEZ
2002 / 44 pages

SUMMARY

This study was carried out to determine yield and yield components of some durum
wheat cultivars and reactions to black point and rust diseases in 2000/2001 growing season in
Diyarbakir conditions. 20 durum wheat cultivars were used in the trail. The trail was designed
as a randomized complete blocks design with three replications.

Statistically significant differences were observed all the characters of cultivars. The
highest and the lowest plot yield were obtained from Ceylan 95 (331.3 g) and Kunduru 1149
(143.0 g) respectively. Kunduru 1149 was the latest (152.7 date) and Svevo was the earliest
(135.3 date) cultivar.

The highest black point disease rate was obtained from Misirt (% 7.607). Selguk 97,
Ionio, Svevo, Zenit, Kiziltan 91, Cukurova 1252,. Kunduru 1149 and iskenderiye were not
affected by this disease. Rust disease index were changed between 0.550 and 3.933. The
highest and the lowest values for rust discase index were obtained from Selguk 97 and
Diyarbakar 81 respectively.

Alternaria sp., Fusarium sp., Cladosporium sp., Stephiylum sp. and Helminthosporium

sp. fungi were isolated from isolation of the grain which effected by black point disease.

Key Words : Wheat Cultivars, Yield, Yield Components, Black Point, Rust Diseases
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1. GIRiS

Tahillar, yeryiiziinde islenen topraklarin (1.4 milyar ha.) yansinda ekimi yapilmakta
olup, insan beslenmesinde dogrudan ya da dolayli olarak kullanilan temel iiriinlerdendir.
Insanhigin ihtiyaci olan giinliik enerjinin % 50’sinden fazlasi direkt olarak tahil ve tahil
kaynakli iiriinlerden karsilanmaktadir. Ulkelerin degisik yasam diizeyine ve beslenme
aligkanliklarina gore, tahillarin ulusal toplam besin tiiketimi igindeki pay1 degisiktir. Bununla
birlikte, tahillar gegmiste oldugu gibi gelecekte de insanlhigin temel besinini olugturacak; niifus
artis1 karsisinda, tahil {iretimi 6nemini siirdiirecektir (Kiin, 1996).

Bugday, insan beslenmesinde kullanilmak iizere kiiltiire alinan ilk bitkilerden birisidir.
Danesinin uygun besleme degeri, genis adaptasyon sinirlan, hasat, ekim, bakim, tasinma ve
depolanmasindaki tam mekanizasyon nedeniyle bugday, giiniimiizde yaklagik 40° tan fazla
iilkenin temel besini durumundadir. Bugday, Diinyada 224.3 milyon hektar ekim alam ve
588.8 milyon tonluk iiretim, iilkemizde ise 9.4 milyon hektarlik ekim alani ve 21.0 milyon
tonluk iiretimiyle kiiltiir bitkileri iginde ilk sirada yer almaktadir (Anonymous, 1998,
Anonim, 1998)

Makarnalik bugdaylar; Diinya pazarlarinda yiikksek fiyatla alici1 bulabilen
ﬁrﬁnlerdéndir. Bunun en Onemli nedenleri, makarnalhk bugdayin belli iklim ve toprak .
ozellikleri gerektirmesi ve hammadde olarak kullanilacak iiriiniin sanayiciler tarafindan
hastalik ve zararlilardan etkilenmemis olarak istenmesidir. Bu durum, makarnalik bugdayin
genis smirlarda yetistirilmesine engel olmaktadir. Makarnahk bugdaylar genellikle Ortadogu,
Akdeniz iilkeleri ve Giiney Asya iilkelerinde yetistirilmektedir (Clarke et. al., 1996).

Bugday iiretiminde son yillarda artig goriilmesine ragmen niifus artisi ve bugdaya
dayali beslenme aligkanlifi, bu bitkinin veriminin artirilmasim1 daha da zorunlu hale
getirmektedir. Bu da bdlgelere gore en uygun (.,':esitlerin bulunmasi, modern teknolojiler

kullamlarak yetistirme tekniklerinin uygulanmasi gibi iiriin artiric1 diger tedbirlerin yant sira,



hastalik zararh ve yabanci otlara karg1 ectkili ve ekonomik savagim yontemlerinin
uygulanmasiyla miimkiin olabilir.

Bugdayda 6nemli verim ve kalite problemlerine yol agan, ekonomik degerini diisiiren
ve bugdaym tohumluk Gzelligini kaybetmesine neden olan hastaliklardan biri olan emriyo
kararmas1 veya baska bir deyisle karabenek hastalif1 gelir. Bu hastalik danede meydana
getirdigi lekelerle kendini belli eder. Ulkemizde yapilan izolasyonlarda hastalik etmenlerinin
Alternaria, Drechslera (Helminthosporium), phoma, epicocum, Clodosporium ve Fusarium
fungus cinsleri oldugu saptanmugtir (Bigici ve Cmar, 1988). Bu funguslardan herhangi birinin
sporlarinin basak, kavuz, basak¢ik veya daneye bulagmasi ve gevre kosullarmin uygun
olmasi durumunda  karebenek hastalifinin olugsmasina neden olmaktadir. Karabenek
hastaligim1 olugturan fungus e'tmcnlerinin mevcudiyeti embriyo iizerinde olusan lekelerle
anlagihir.

Genel olarak koyu kahve-siyah renklenme embriyo bolgesinde gorilldiigiinde % 100
tipik karabenek hastalifina neden olan Alternaria spp. olarak ortaya ¢ikmaktadir. Acik
kahverengi ile koyu kahverenginde belirgin sinirlar olan lekeler ve merkezinde donuk beyaz,
kiiremsi veya eliptik nekrozlar bulunan lekeler bagakta mevcut ise hastalik etmeninin
Drechslera sorokiniana oldugu gozlemlenmigtir. Bu lekelerin funguslarin salgiladig: toksik
bilesiklerinden ileri geldigi diisiiniilmektedir (Tunali ve Aktag, 1999). Karabenek hastaligini
etkileyen faktorler; yagish ve ¢igli hava, duyarl'l gesit, bulaslk" ¢esit, amonyumca zengin
toprak, bdcek yaralamalan, toprak igleme, hasat zamaninin gecikmesi, hasat zamani olusan %
90 seviyesindeki rutubet ve hasat edilén tanedeki rutubetin % 20°nin iistiinde olmasi,
depolama kosullarindaki yiiksek sicaklik ve nemdir.

Karabenek hastalik etmenlerinin meydana getirdidi kimyasal bilesikler yani
mikotoksinler insanlar ve hayvanlar tarafindan tiiketildifinde istenmeyen etkiler ortaya
¢ikarabilirler. Funguslar tarafindan iiretilen bu bilegikier, besin maddeleri iizerinde birikme

yetenegine sahiptir. Bu maddeler Deoxynivalenol, Zearalenone, Fumomisin, T-2, HT-2,



Diactoxyscripenol, Monoacetoxyscripenol, Altenuene, Altertoxin, Tenuazonic asit, aflatoksin,
Patulin, Citrinindir ( Tunali ve Aktas 1999; Visconti and Sibillia 1994).

Diinyada iiretilen bitkisel iiriinlerin yillik olarak % 25’ i mikotoksin bulagsmasindan
dolay: etkilendigi tahmin edilmekte ve iiretici agisindan; verim kaybi, pazar simrlanmasi,
pazarlanmayan iiriin, fiyat diigiisii, liretim maliyetlerinin artmasi, hasat sonras: maliyetin
artmasi gibi zararlanmalar meydana getirirken, tiiketici agisindan; daha az besleyici iiriin,
daha fazla fiyat, caliyma giinii kaybmndan dolay1 meydana gelen gelir azalmasi, diisiik
miktarda iiriin almanin sebep oldugu uzun dSnemli kronik etki gibi ekonomi ve saglik
agisindan zararlara yol agmaktadirlar.

Tiirkiye’ de 1998 sezonundaki yogun yagislardan dolay: karabenek miktar1 &nceki
senelere gore artig gostermistir. Bunun sonucunda da 6zellikle zararlanmanin fazla oldugu
bolgelerde ekonomik kayiplar meydana gelmistir. Bugday alimmin yapildigi Toprak
Mahsulleri Ofisi’nde (T.M.O.) %3’ e kadar karabenekli bugdaylar1 ekmeklik ve makarnalik
fiyatlar iizerinde alinirken, 10.07.1998 tarih ve 23398 sayih resmi gazetede yayilanan
98/11367 sayili ek kararname geregi %10’a kadar olan karabenekli bugdaylarin ekmeklik ve
makarnalik bugday fiyatindan alinmasi, %10’ nun iizerindekilerin ise yemlik ve diigiik vasifli
bugday fiyatindan alinmasi ve ayn ayn silolanmas: 6ngoriilmiistiir (Karacan ve ark., 1998).

Hastalikla miicadelede dayamikli ¢esit kullanmak, ekim nobeti, dengeli giibreleme,
uygun depolama kosullari, temiz tohum kullanmak ve en son care olarak kimyasal ilaglama
uygulanmahdir.

Diger taraftan iilkemiz ve diinyada sar1 pas, kahverengi pas ve kara pas en ¢ok epidemi
yapan bugday hastaliklanidir. San pas (Pucinia strib’ormis W.) ilkbaharda sicakligin 10-15 °C
oldugu zaman goériilmeye baglar. Yapraklarm iist yiizeyinde makine dikigine benzer sekilde
pustiiller goriiniir. Bu piistiillerin rengi limon ve portakal rengindedir. Enfeksiyon olusumunda
sicakhk ve nem g¢ok 6nemlidir. Uredisporlarin ¢imlenip konukguya giris yapabilmesi igin
%100’ e yakin orantili neme ihtiyag vardir. Etmen baz1 yiiksek rakimli bolgelerde canli kalan

yabani bugdaygillerde, kis1 ise giizliik ekilen bugdaylar iizerinde iiredispor veya iirediomisel



halinde gegirir. Kahverengi pasin (Pucinia recondita tritici Rob. et Desm.) yazlik ve kishk
sporlart genelde sar pasa benzer. Hastalik etmeni kis1 1liman gecen bolgelerde ve sahillerde
iirediomisel veya iirediospor halinde giizlik ekinlerde ve yaz ortasinda taze yaprak veren
yabani Greminealarda gegirir. Hastalik yiiksek nem ve 10-18 °C sicaklikta enfeksiyona neden
olur. Kara pas (Pucinia graminis tritici Eriks. et Henn.) iirediosporlan elips seklinde olup
cevresi dikenlidir. Koyu portakal renklidir. Kig1 hastalikli bitki par¢aciklan iizerinde teliospor
olarak gecirir. Ilkbaharda optimum 21 °C sicaklik ve %96’ nin iizerinde orantih nemde
¢imlenerek basidiosporlari olusturur. Basidiosporlar karapasm ara konukgusu Berberis veya
Mahonia bitkisi yapraklarina ulagtifinda ¢imlenerek enfeksiyon yaparlar (Anonim, 1995).

Pas, iilkemizde bugiine kadar kayitlara gegen ve degisik paslarin yaptig iiriin kayb1 %
12-75 arasinda degisitken (Anonim, 1995), Amerika’da 1950 yilinda ve 1960 yilinda %70,
sonraki yillarda %20’ den daha fazla bir kaybin meydana geldigi bildirilmektedir (Roland,
1996).

Hastalik ¢zellikle ¢ok hassas olan gesitlerde ve dane olgunlagmasinin geg¢ oldugu
yillarda epidemi yapar. Hastalik etmenleri bugdayda basaktaki tane sayisim, dane boyutunu,
hektolitre agirligini ve danenin protein icerigini azaltir (Lipps, 1996).

Pas ile miicadelede kullanilacak kiiltiirel 6nlemler sik ekim yapilmamali, yabanci ot
miicadelesi zamaninda yapilmali, dayanikli ¢esit kullanilmali, ara konukgular yok edilmeli ve
en son ¢are olarak kimyasal miicadele yapilmalidir (Anonim, 1995).

Diger kiiltiir bitkilerinde oldugu gibi bugdayda hastalikla miicadelede kimyasallarin
kullanilmasi, hem insan saghf1 agisindan hem de ekonomik nedenlerden dolay: tercih
edilmemektedir. Ozellikle son yillarda tiiketicilerin organik tarima dayali yetistirilen tiriinlere
daha ¢ok rafbet gostermesi, aragtiricilari hastalifa dayamikli g¢egitlerin bulunmasi ve
gelistirmesi zorunlulugunu 6rtaya ¢ikarmustir.

Bu aragtirmanin amaci, bazi makarnalik bugday ¢egitlerinin verim ve verim unsurlari

ile pas ve karabenek hastaliklarina olan reaksiyonlarimi saptamaktir.
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2. ONCEKIi CALISMALAR

Gilchrist and Pfeiffer (1990), Helminthosporium™an 6zellikle nemli bolgelerde 6nemli
‘bir sorun oldugunu ve yan bodur bugdaylarda enfeksiyonun sadece bogum ve taneyle sinirl
oldugunu saptamislardir. Arastirma, China CIMMYT’ten alman geligtirilmig hatlar ve 2
kontrol gesidi ile yiiriitilmiistiir. Arastirma sonucunda dayamiklilifin genetiksel farkliliktan
kaynaklandif1 ve bu karakterlerin tanimlanarak ileﬁki 1slah ¢aligmalarinda kullanilmasiyla H.
sativum’a kars1 daha fazla dayanikliligin saglanacag: sonucuna varilmigtir.

Ahmet (1989), 1988-89 yillan arasinda bugday yetistirme sezonunda yapti1 survey
¢alismalanyla, karabenege hassas olan Kanchan ¢esidinde hamur olum déneminden
olgunlagsma donemine kadar 7 giin arayla 6rnekler toplamis ve fungus olgunlagma déneminde
iki giin arayla Blotter metodu kullanarak 6rnekleri izole etmistir. Arastirma sonucunda tane ve

kavuzda yaklagik 11 fungus tiirii saptanmig olup bunlardan en onemlileri: Clodosporium
clodosporides, Fusarium sp. Alternaria tenuis, Drechslera sorokiniana, Rhizopus sp.

Doromyces sp. Penicullum sp. ve Cheatomium sp. olarak gézlemlenmistir. Tane depolanma
sartlara bagh olarak C. clodosporium ve Fusarium sp. fungus populasyonu gittikce azalmig
diger fungus populasyonlari ise artmigtir.

Day et. al. (1994), 1987-88 ve 1988-89 yetistirme sezonlarinda Banglades’in farkli 12
bélgesinden toplanan 150 ve 232 bugday hattinda karabenek enfeksiyon oranimi saptamak
amaciyla yaptiklani aragtirmada; ortalama karabenek enfeksiyonu hatlarda 1987-88 yillan
arasinda %5-20 ve 1988-89 yillar1 arasinda ise %8-55.5 olarak tespit edilmigtir. Hastalia
neden olan patojenler; Drechlera spp. Alternaria spp. ve Fusarium oxysporium olarak
saptanmigtir. Uygulanan fungusitlerde ise Vitavax 200 en iyi kontrol performansimi géstermis
olup bunu Tetco-TM ve Baytan 10 DS izlemigtir.

Taniquchi et. al. (1995), 1993 yilinda Alternaria’nin neden oldugu karabenek
hastaliginin protein igerigini, 1000 tane agurhgm ve tane camsiifim artirdigmi, ancak

amylogram dzelliklerini ve un kalitesini azalttiin1 bildirmiglerdir.



Cromey and Muhholland, (1988), 1985 yilinda Yeni Zellanda’nin Centebury, Otago
ve Southland bolgelerinde hasat edilmig ticari Takaha ve Kopera bugday cesitlerindeki
karabenek enfeksiyonunun oldukga varyasyon gosterdigini ve enfeksiyonlu tanelerde en fazla
Alternaria alternata fungusunun yogun oldugunu saptamiglardir. Cogu ¢esitlerde karabenekle
bulagik taneler diigiik oranda goriiliirken 6zellikle Takaha ve Kopera ¢esitlerinde hastalikli
tane oraninin daha fazla oldugunu saptamuglardir.

Ellis et. al. (1996), 8 lokasyonda yiiriittiikleri caligmada ¢esit hassasiyeti ile 1000 dane
agirlipy arasindaki iliski 2 bolgede ve hastalik ile dane genisligi ve boyu arasindaki iligki bir
arastirma bolgesinde 6nemli bulunmustur. Arastumada hastalifa en az dayanikli olan gegitler
Eradu, Gutha, Corrigin ve Tamm, dayanikh olan gesitler ise Ajana A, Camma Cascades A,
Atatine A, Vastonia A, Karlgarina peronjori A ve Helberd’dir. Ajena A ¢esidinin Vastonia A
¢esidine gore hastaliga daha az dayanikl ve verimli oldugu tespit edilmistir.

Fischl et. al. (1993), karabenek epidemisinin sikligi ve zararinin iiretim bolgesine, yila
ve ¢eside bagh olarak degistigini ve makarnalik bugday varyetelerinin hastaliga yakalanma
riskinin daha fazla oldugunu belirtmislerdir. Bulagik danelerde Alternaria spp., Clodosporium
sp., Gonotobotrys sp., Epicocum sp., Aspergillus sp., Fusarium sp., Bipolaris sorokiniana,
Dreschslera biseptada tiirleri izole edilmistir. Yapay basak inokulasyonun siit olum
déneminde bagarili bir sekilde uygulandigini bildirmiglerdir.

Tadessa et. al. (1991), 38 bugday hattin1 dogal kosullarda, bir yerel standart bugday ve
bir de ekmeklik bugday ¢esidi kullanarak karabenek enfeksiyonunu kargilagtirmiglardur.
Hatlarin yalmizca 3’ii %10°dan daha az bulagik olup dane kalitesinde bozulma olmamustir.
Hatlarda %10’dan fazla bulagik olma; tohum kalite 6zellikleri ve hastalik yogunlugu arasinda
zay1f bir iligkinin oldugu, en fazla bulagmanm %16 diizeyinde bir hatta oldugu saptanmugtir.
Bugday hatlar enfeksiyon derecesine bagh olarak 5 kategoriye ayrilmugtir. Bunlar; I (% 0-5),
II (% 6-10), III (% 11-25), IV (% 26-50), V (% %50’den daha fazladir). Karabenekle ilgili

olarak 15’ten fazla fungus tespit edilmigtir. Bunlardan en baskin olanlari; Alternaria teres ve



Alternaria tenuissima’dir. Tohumlarin hektolitre agirhg: hastalikli olanlarda saglam olanlara
gbre daha fazla ¢ikmagtir,

Fernandes et. al. (1994), 1990-1992 yillan1 arasinda 2 lokasyonda 133-183 hatta
karabenek enfeksiyonunun siddetini saptamak ‘igin 2 farklhh lokasyonda (Outlook ve
Swiftcurrent) yiiriittiikleri arasﬁrmada karabenek diizeyi Outlook’ta daha fazla olup 1992
yilindaki epidemi 1991°e gore daha fazla oldugunu belirlemiglerdir. Karabenek hastalik orani
yer ve yillara bagh olarak degisiklik gostermistir. Ortalama hastalik orani 1990 yilinda %27,
1991 yilinda %19, 1992 yilinda ise %42 olarak gozlemlenmis olup en fazla Alternaria sp.
fungusu  daneler iizerinde tespit edilmistir. Bunun yaninda Cachliobulus sativus’un
makarnalik bugdayda karabenege neden oldugu saptanmgtir.

Capelli et. al. (1993), yaptiklar1 iki yillik ¢aligmada karabenek hastalik oranmnm 30
makarnalik bugday ¢esidinde ¢ok fazla oldugunu ve biitiin gesitlerin hastaliga karg1 hassas
oldugunu tespit etmislerdir. Aragtirmada 1992 yﬂmda sik stk yagmur yagmasindan dolay1
hastaligin siklig1 tutarli bir sekilde yiiksek ¢ikmamugtir. 1991 yilinin gigeklenme sonrasi
yiilksek orantihh nemden dolayr hastalik siddeti yiiksek ¢ikmmg, ancak yayginhk daha diisiik
ciknmgtir. Her iki yilda da Alternaria alternata siirekli olarak izole edilmistir. Drechslera
sorokiniana ise 1992 yilinda 15 tohum 6rneginin 7 tanesinde saptamigtr,

Capelli (1993), 31 tohum Orneginde karabenek hastalifinin siklifini ve hastalify
olusturan etmenleri saptamak igin yaptig1 arastirmada 30 tohum 6me§inin karabenek
etmenleri ile bulagik oldugu ve incelenen 9 6rnekte Alfernaria sp. ve Drechlera sorokiniana
etmenlerini bulmustur.

Adlakha and joshi (1974), laboratuvar sartlarinda yaptiklan arastirmada karabenek
etmenleri olan Alternaria tenuis ve Helminthosporium sativum ile bulagik danelerin hafif ve
daha kiigiik oldugunu gozlemlemislerdir. 4. tenuis’ta kahverengi renk degisimi saptanmasinin
yani sira, bu renk degismesinin sadece embriyo bolgesiyle simirlt iken H. sativum da bu

embriyo diginda da goriildiigiinii ve danelerde biiziilme olustugunu bildirmektedirler. Ayrica



aragtirma sonucunda ticari bodur bugdaylarin da iginde bulundugu bazi ¢esitler hastaliga
dayanikh bulunmustur.

Karacan ve ark. (1998), farkli bolgelerden alman bugday Orneklerinde karabenek
hastalifini aragtirnmg ve Marmara bolgesinden alinan Gonen ¢esidindeki karabenek orani %50
iken Antalya, Erzurum ve Gaziantep’ ten alman bugday cesitlerinde ise karabenege
rastlamadiklarini bildirmiglerdir. Saf gesit olarak alinan bugday ¢esitlerinde Konya 6rneginde
%1, Eskigehir 6rneginde %8 hastalik oran:i bulunurken, Polatli 6rneginde zararlanma tespit
edilmemigtir. Benzer sekilde Gonen gegidinin Canakkale drneginde %50 oraninda zararlanma
tespit edilmigtir. Orneklenme iglemi sirasinda yurt digmdan ithal edilen Macar ve Alman
bugdaylan da incelenmeye alimmis ve sirasiyla %6 ve %3 oraninda karabenekle bulagik tane
icerdikleri saptanmustir.

Bigici ve Cmar (1988), Cukurova bélgesinde yetistirilen 8 bugday cesidine ait iiriin
orneklerinde tanenin embriyo ve endosperm kisimlarinda yiiksek oranda kararmalar
saptamuglardir. Caligmada siyah taneli bugdaylarda yapilan izolasyonlar sonucunda Phoma,
Alternaria, Fusarium ve Epicoccum cinslerine ait funguslar izole edilmistir. Phoma en fazla
izole edilen fungus olup izole edilen kolonilerin %90’ m1 olusturmustur. Siyah lekeli dane
oram gesitlere gore degismekle i)irlikte %4-18 arasinda degisim gostermistir.

Toklu ve ark. (1999), Cukurova kosullarinda 1996-97 yetistirme sezonunda 5
ekmeklik ve 4 makarnalik bugday genotipinde karabenegin ¢imlenme ve fide geligimine
etkisini saptamak amaciyla yaptiklan aragtirmada; ekmeklik bugday genotiplerinin incelenen
ozelliklerinden ¢imlenme orani, primer kdk uzunlugu, ¢im kin1 uzunlugu ve yas kék agirhigi
yOniinden, makarnalik bugday genotiplerinin ise primer kok uzunlugu, kok yas agirligi ve kok
kuru agirhig1 yoniinden bu hastaliktan olumsuz etkilendigini saptanmuglardir.

Sagir ve Akinci (2001), farkli ekim zaman1 ve ekim sikligimin bugdayda karabenek
hastahifma ve bu hastaligin tohumlarin ¢imlenmesine olan etkisini saptamak amaciyla
Diyarbakir’da yiiriittiikleri aragtirmada; Diyarbakir 81 makarnalik bugday ¢esidini, 20 Ekim,
20 Kasim ve 20 Aralik tarihlerinde ve 250, 350, 450, 550 ve 650 adet/m? sikliklarda



ekmiglerdir. Hastalik 1996/97 yilinda hi¢ goriilmedigi halde, 1997/98 yilinda yogun bir
sekilde goriilmiigtiir. Ekim zamanina goére hastalik oram1 % 3.67 ile % 15.33 arasinda ortaya
cikmmgtir. Hastalik orami, 20 Ekim, 20 Kasim ve 20 Aralik ekim zamanlarinda sirasiyla, %
12.00, % 9.10 ve % 5.17 olarak, ekim sikhifima gore ise % 7.77 ile % 9.33 arasinda degisiklik
gostermistir. Hastalikli ve saglikli tohumlarin ¢imlenme hiz1 % 93.00-100.00, ¢imlenme giicii
% 93.50-100.00 ve cikig giicii % 90.95-97.90 arasinda, hastalikli tohumlardan yetistirilen
fidelerdeki hastalik oram ise % 2.78-10.41 arasinda degisiklik gostermistir.

Olgun ve Serin (1999), Dogu Anadolu Bolgesi’nde bugdayda san pas (P. Striiformis
West) ile verim iligkisi iiiérine yaptiklan aragtirma sonucunda yagis, sicaklik, nem verileri ile
Gerek-79 bugday gesidinde sar1 pas degerleri arasindaki iligki saptanmigtir. Yagigin sar1 pasin
geligimi ve verimi iizerindeki etkisi 6nemli bulunﬁrken yapilan Path Analizi sonucunda sart
pasmn verim lizerindeki dogrudan etkisi %24.8 olarak tespit edilmistir. Ayrica sar1 pas geligimi
yagis miktarmim 250 mm civarinda bagladig1 ve 650 mm’den sonra ise %90’a ulagtif1 ortaya
konmugtur.

Cetin ve ark. (1999), yaptiklan bir ¢aligmada verim denemeleri, hatlari, gesit ve gesit
adaylarimi rastik dayaniklilik kaynaklarindan olusan 3 norseride bulunan toplam 690 hat ve
¢esidi kullanarak pas ve rastifa kars1 dayaniklilik performanslarini aragtirmiglardir. Caligmada
yer alan hat ve cgesitlerde rastik degerleri % 0-100 arasinda, sar1 pas degerleri ise %0-90
arasinda degismistir. Genel olarak her iki hastalifa kars: toplam 183 genotipin (%26.5) en az
orta ve yiksek diizeyde, 84 genotipin ise yilksek diizeyde dayamiklilik gdsterdigi
belirlenmigtir.

Diigiinceli ve ark. (1999), I¢ Anadolu Bolgesi’nin 6nemli boliimlerini de igine alan
sorvey calismalan diizenleyerek bolgenin bugday ekiliglerinde bas hastaliklarimin yayginhk ve
onem derecelerini 1995-98 yillar1 arasinda 4 yetistirme déneminde aragtirmiglardir. Elde
edilen verilere gore; 1995 yihinda pas hastalifn 6nemli bir epidemi yapmamus, 1996-97
yillarinda san pas yaygm ancak diigitk siddette, 1998 yilinda ise ilkbaharm yagish ve serin

‘periyodu uzamas: nedeniyle sari pas bdlgede ciddi bir epidemi olugturmus ve incelenen
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tarlalarin hemen hepsinde (%98) sar pas gozlemlenmistir. Sar1 pasin giddeti 6zellikle Gerek
¢esidinin ekildigi tarlalarda oldukga yiiksek oranda gergeklesmistir.

Barutgular ve ark. (1999), Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Yapilar ve
Sulama Boliimii aragtirma alaninda 1996-97 yetistirme mevsiminde Seri 82 ekmeklik bugday
¢esidinde gigeklenme déneminde ortaya ¢ikan sari pas epidemisinin dane verimine ve verim
dgelerine etkisini aragtirmak amaciyla yiiriittiikleri caligmada; sari pasin bagak tane veriminde
neden oldugu kayiplarmn kontrole gore diisiik diizeydeki enfeksiyonda 6nemli oimadlgl, orta
siddetteki enfeksiyonda %26, siddetli enfeksiyonda ise %36 oramiyla Onemli oldugu
saptanmigtir. Dane verimindeki diigiisler artan enfeksiyonla sterilitenin artmasi sonucu dane
sayisinin diigiis gostermesi siddetli enfeksiyonda ayrica dane agirhfinin da azalmasiyla ortaya
cikmistir. Toplam agirhik orta ve siddetli pas enfeksiyonuyla azalirken sap agirhign her
diizeydeki pas enfeksiyonuyla onemli olarak azalmigtir. Hasat indeksinde diisiik ve orta
diizeydeki pas enfeksiyonu kontrole gore onemli bir azalmaya neden olmazken yiiksek
enfeksiyon hasat indeksini kontrole gore %12 oraninda azaltmistir. Dane protein i¢eriginde de
pas enfeksiyonuyla azalma eéilimi goriillmiig, ancak azalma istatistiksel yonden Gnemli
olmanmugtir.

Shan et. al. (1986), yaptiklan bir ¢aligmada bazi mutant bugday hatlarim1 verim ve
diger agronomik karakterler agisindan test etmislerdir. Aragtirmada, WM-30-61, WM-91-5,
WM-6-17, WM-89-1 hatlarindan verim o6zellikleri bakimindan en iyi sonuglar alinmugtir.
Mutant hatlar ebeveyn LV26 ve standart ticari gesit olan PAK 81’¢ gére hem biyolojik hem
de ekonomik karakterler agisindan (bitki agirhfmin azalmasi, pasa kargt dayaniklihik ve
tolerant olma, yiiksek verim potansiyeli vb.) daha yiiksek sonuglar vermistir. Elde edilen
mutant hatlar pasa dayamkl gesitlerin ileriki .1slah caligmalarinda elde edilmesi igin
melezlemelerde kullanilabilecegi belirtilmektedir.

Boywa et, al. (1986), pas hastaliginm 9 bugday gesidine olan etkisini aragtirmak
amaciyla yaptiklan aragtirmada (SA42, Pb 76 ¢ok hassas, B79, SA 75 ve PA 81 dayamikh)

pas gelisiminin yetistirme sezonu iginde ge¢ donemde olustugunu ve gok hassas olan SA42 ve
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PUNJAP 76 gesitlerinde hastalik siddetinin sirasiyla %100 ve %80 oldugunu tespit
etmiglerdir. Diger taraftan hassas gesitler olan Nacozari CB/32 ve V1283 ¢esitlerinde hastalik
siddeti %25°1 agmamugtir. Dayanikli olan PAK 81 ve CB 95 ¢esitleri digerlerine gore daha az
hastalik bulagmstir.

Belay et. al. (1992), 1990-91 yetigtirme sezonunda dogal kogullarda 3 farkh
lokasyondan (Meraro, Arsi Region ve Ethiopia) toplanan 475 durum bugday hattmin pas
hastalifina karg1 reaksiyonlarini aragtirmislardir. Arastirma sonucunda 6zellikle Ethopia’ dan
.alman hatlarin, diger bdlgeden toplanan hatlara gore pasa daha dayanikhi oldugu tespit
edilmig, ayrica arastirma sonupunda dayamkliligin gevsek basak ve kisa kilgik ile yakm
iligkisi oldugu gdzlemlenmistir.

Tong et. al. (2000), Cin’de yaptiklar1 bir aragtirmada 82 Cin bugday cesidinin pas
hastaligina karsi reaksiyonlarini1 8lgmek igin basaklanma déneminde Olglim almiglardir.
Cesitleri 5 gruba aywrmuslar ve bunlan yiiksek derecede dayanikli, orta derecede dayanikl,
tolerant, hassas ve yiiksek derecede hassas olarak adlandirmmglardir. Yapilan korelasyon
analizinde hastalifin ortaya ¢ikma siiresinin hastalik indeksi ve 1000 tane agirhg kayip
orantyla ters bir iligkisi oldugu belirlenmistir. Hastalik indeksi, 1000 tane agirhifmnin
azalmasinda hastahifin ortaya ¢ikma siiresinden daha fazla etkili olmustur.

Reddy et. al. (2001), Hindistan’da 4 ekmeklik bugday (HUW 318, PBW 226, HI 1077,
WH 542) ve bu bugdaylardan elde edilen ve pas hastalifina dayamiklhihk genlerini tasiyan
1slah hatlan iizerinde yaptiklan bir aragtirmada; tane verimindeki azalmanin % - 0.68’den % -
7.45’e kadar bir degisim gosterdigini belirlemislerdir. Diger taraftan dayaniklilik genlerini
tagiyan bazi hatlarin tane verimlerindeki artis % 0.11 ile % 19.58 arasinda degisim
gostermigtir.

Thsanullah (2001), 1996 yilinda Pakistan’da yaptifi bir aragtirmada; 7 bugday
varyetesi ve 17 1slah hattinda verim ve verim unsurlan arasindaki korelasyonu tespit etmistir.

Genotipler pas hastalifma kars1 istatistiki olarak énemli derecede farkliliklar gdstermigtir. Pas
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hastaligi ile hasat indeksi arasindaki genotipik korelasyonda negatif bir iligki bulunmus ve
tane olugsum dénemi vejetatif gelisme doneminden daha etkili olmustur.

Piazza et. al. (2001), Italya’da 33 bugday ¢esidi iizerinde yaptiklan bir aragtirmada,
pas hastalifina hassas gesitlerin tane verimlerinin oldukga diigiik oldugunu tespit etmiglerdir.

Al Maaroof et. al. (2001), Irak’ta yaptiklar: bir aragtirmada bazi bugday genotiplerinin
pas hastalifina karg: reaksiyonlarini tespit etmeyi amaglamiglar ve genotiplerin pas hastalifina
farkli derecede hassas veya dayanikli olduklarmi belirlemiglerdir. Pas hastalifi, Instar
¢esidinde % 5.7, Saber Beg ¢esidinde ise % 45.9 oraninda tane veriminin azalmasina yol .
acmustir. Verimdeki azalma, hastalifin 1000 tane agirhfi ve bagaktaki tane sayisinin
azalmasina olan etkisinden kaynaklanmugtir.

Zamorski et. al. (2001), Polonya’da yaptiklan arasgtirmada; bazi bugday gesit ve
hatlarinin tarla kosullarinda sar1 pas, kara pas ve kahverengi pasa kargi reaksiyonlarini
belirlemeyi amaglamglardir. 500 tane olan kishk bugday ¢esit veya hatlarmm hemen hemen
tamanu sari pasa kargi dayanikli, yazlik gesitlerin ise cogunlugu hassas bulunmustur. Sadece
iki hat (LAD 497 ve CWW 97/43) her iic pas hastalifina karsi dayamkli olarak
belirlenmiglerdir.

Stehno (2001), Cekoslavakya’da 1997 ve 1998 yillarinda yaptig: bir aragtirmada, farkl
makarnalik bugday ¢esitlerinin kara pasa karst Onemli derecede yiiksek dayamiklilik
gosterdigini, Semperdur, Fenice ve Belladur gegitlerinin ise sar1 pasa kargi dayanikliliklarinin
yeterli olmadigini saptamugtir.

Tubajika et. al. (2001), A.B.D.’nin Louisiana Eyaletinde iki yil siireyle iki lokasyonda
yaptlklan arastirmada; ekim zamani, ¢esit ve tohum ilaglarinin pas hastalifina kars1 etkisini
belirl\emeyi amaglamglardir. FFR 525 ¢esidi pasa karsi hassas, Coker 9835 orta derecede

hassas ve Pioneer Brand 2566 orta derecede dayanikli bulunmustur.
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3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal
Bu aragtirma, Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi aragtirma alaninda 2000/2001 yali kig

yetisme doneminde yiiriitiilmiigtiir. Arastirma alanmin bulundugu Diyarbakir’in, denizden
yiiksekligi 660 metre olup 37° 54’ enlem ve 40° 14’ boylamindadir.
Arastirmada 20 tane makarnalik bugday ggsidi kullanilmig olup, bu ¢esitler Cizelge

1’de verilmigtir.

Cizelge 1. Aragtirmada Kullanilan Makarnalik Bugday Cesitleri.

Sira No | Cesit Adi Sira No | Cesit Ad1
1 Diyarbakir 81 11 | Altintoprak 98
2 Amanos 97 12 |Harran 95
3 Selguk 97 13 | Aydin 93
4  |lonio 14 |Frat 93
5 Svevo 15 | Cukurova 1252
6 Zenit 16 |Kunduru 1149
7 Kiziltan 91 17  [Gediz 75
8 Ege 88 18 |Misin
9 Ceylan 95 19  [Beyaziye
10  |Sariganak 98 20 |iskenderiye

3.1.1. Deneme Yerinin iklim Ozellikleri

| Diyarbakur ili karasal bir iklime sahip olup, yilik yagisin ¢ogu Ekim ve Mayis aylan
arasinda diigmektedir. Yaz aylarinda ise hemen hemen hi¢ yagis diigmemekte ve oldukca
sicak gegmektedir.

Aragtirmanin yiiriitiildiigii aylara ve uzun yillara ait baz1 iklim ozellikleri Diyarbakir
Meteoroloji Bolge Miidiirliigli’'nden temin edilmis ve bu degerler Cizelge 2°de verilmistir.
Cizelge 2’den de goriildiigi gibi, yetigtirme mevsiminde yafis Aralik, Mart ve Mayis
aylarinda uzun yillar ortalamasimm oldukga iistiinde, Kasim, Ocak ve Nisan aylarinda ise uzun

yillar ortalamasinin altina diigmiigtiir.
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Ortalama, minimum, maksimum sicakhik ve nisbi nem yo6niiyle ekstrem bir durum

goriilmezken, uzun yillar ortalamasima yakin degerler kaydedilmigtir.

Cizelge 2. Diyarbaki’m Uzun Yillar ve Arastirmanin Yiiritildiigii 2000/2001 Yillarina
Ait Yagis (mm), Ortalama Sicaklik (°C), Maksimum Sicaklik (°C), Minimum
Sicaklik (°C) ve Nisbi Nem (%) Degerleri.

Aylar Yillar Yagis Ortalama | Maksimum | Minimum | Nisbi Nem
(mm) Sicakhk Sicaklik Sicaklik (%)
¢C) 4] Y]

2000 | 35,1 16,7 23,7 9,8 47
Ekim Uzun Yillar 30,8 17,1 25,2 9,8 48
2000 340 9,4 18,3 2,5 54
Kasim Uzun Yillar 54,6 9,8 16,3 43 68
2000 113,6 43 9,1 0,5 78
Arahk Uzun Yillar 71,4 4,1 9,2 0,0 77
2001 14,9 4,0 10,2 -1,2 68
Ocak Uzun Yillar 74,6 1,6 6,4 -2,5 72
2001 72,4 5,0 11,2 -0,7 66
Subat Uzun Yillar 68,4 3,6 8,9 -1,0 73
' 2001 126,1 11,4 18,0 5.4 69
Mart Uzun Yillar 66,2 8,3 14,2 24 66
2001 54,0 14,3 20,9 73 64
Nisan Uzun Yillar 73,5 13,9 20,3 7,1 63
2001 86,9 16,7 23,5 9,8 60

Mayis Uzun Yillar | 40,8 19,3 26,5 11,3 56
2001 0,0 26,7 34,7 16,3 26
Haziran Uzun Yillar 7,2 259 33,2 16,4 36

Kaynak: Diyarbakir Meteoroloji Bolge Miidiirliigii.

3.1.2. Deneme Yerinin Toprak Ozellikleri

Bu aragtirma, Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi aragtirma alaninda yapilmis olup,
sozkonusu arazi iniversite kampiisiinde yer almaktadir (Resim 1). Deneme yerinin toprak

analiz sonuglan Cizelge 3’te verilmigtir,
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Cizelge 3. Arastirma Alam1 Topraginimn Fiziksel ve Kimyasal Ozellikleri.

Derinlik |Coziin.| Kireg Na pH RAM | Biinye P,0s | Organik

(cm) | Tuz | %) | (%) (%) | Madde
(o) (%)

030 |0073| 781 | 876 | 7.77 | 7.08 0.42 1.67

3060 | 0073 | 7.80 | 931 | 7.86 | 7.86 1.67

60-90 | 0.077 [ 8.72 16.30 7.75 7.75
90-120 | 0.077 | 7.76 - 7.76 7.76

olioNieRie]

Cizelge 3’te goriildiigii gibi deneme alami topraklari C biinyeli topraklardan olup,
kirmizi-kahverengi toprak grubuna girmektedir. Bu topraklarda bol miktarda kalsiyum
bulunmaktadir. Topragin ana maddesi, ince biinyeli aliiviyal materyal ve kire¢ tagindan
ibarettir. Organik madde ve fosfor kapsamlari diisiik, potasyum kapsamlarn yiiksek olan bu

topraklar yiiksek oranlarda kil igermektedirler.

3.2. Metot

Aragtirma, tesadiif bloklar deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak yuriitilmiigtiir.
Aragtirmada 20 tane makarnalik bugday ¢esidi kullanilmastir.

Deneme alani, ekimden 6nce pulluk + kiiltiivator ve rototiller ¢ekilmek suretiyle ekime
hazir hale getirilmigtir. Dekara 6 kg P,Os ve 10 kg N gelecek sekilde giibreleme yapilmistir.
Fosforlu giibrenin tamami ve azotlu giibrenin yans1 ekimle birlikte, kalan yansi da
kardeslenme-sapa kalkma doneminde verilmistir. Taban giibresi olarak, 20.20.0 (NPK-
Kompoze) ve iist giibre olarak % 33’lik Amonyum Nitrat ticari giibreleri kullanilmistur,
Yabanc: otlara karg1 kimyasal ilag kullanilmamug olup, elle mekanik miicadele yapilmustir.

Ekim, 09.12.2000 tarihinde -markdrle aéllan siralara elle yapilmigtir. Siralarin
uzunlugu 1.5 m olup sira arast mesafe 40 cm tutulmustur. Ekim siklign olarak m*’ye 450
tohum gelecek sekilde hesaplanmistir. Her blogun bagma ve sonuna Firat 93 ¢esidinden kenar

tesir olarak ekilmigtir. Taneler tamamen olgunlagtiktan sonra parseller elle bigilmigtir. Her

R VORSEKOCRETIHH KTTIA
DOKDMANTASYON MERKEZ)



16

parsel tek bitki harman makinasinda ayrt ayrt harman edildikten sonra parsel verimleri

belirlenmistir.

3.2.1. Verim ve Verim Unsurlan ile ilgili incelenen Ozellikler

Aragtirmada verim ve verim unsurlan1 ile ilgili incelenen ozellikler agagida
tanimlanmgtir:

Bagaklanma Siiresi (giin): Her parselden g¢ikig tarihi ile parseldeki bitkilerin % 50’sinin
bagaklandif giin arasindaki siire olarak hesaplanmistir.

Bitki Boyu (cm): Her pgrselden 10 adet bitkinin kok bogazi ile basak ucu arasindaki
uzunluklari 6l¢iilerek ortalamas: alinmigtir.

Basak Uzunlugu (cm): Her parselden hasat oncesi alinan 10 bagak 6rneginde, basak
ekseninin en alt bogumu ile en iist basak¢iimin ucu arasindaki uzunlugun OSlgiilmesi ile
bulunmustur.

Basaktaki Basakgik Sayis1 (adet/basak): Her parselden hasat Gncesi alinan 10 bagak
ormegindeki bagakciklarin, sayilip ortalamasinin alinmasiyla bulunmustur.

Bagaktaki Tane Sayis1 (adet/basak): Her parselden hasat Oncesi alman 10 basak
orneginin tanelerinin say1lmasi ve ortalamasmin almmasiyla bulunmustur.

Bagaktaki Tane Agirhifi (g/basak): Her parselden hasat Oncesi alman 10 basak
Orneginin tanelerinin tartilmasi ve ortalamasinin alinmasiyla bulunmustur.

1000 Tane Agirhg: (g): Her parselden hasat Oncesi alman 10 basak Grneginin
tanelerinin tartilmasi ve tane sayisina boliiniip 1000 ile ¢arpilmasi neticesinde bulunmugtur.

Parsel Verimi (g): 1.5 m uzunlugundaki parseller elle hasat edilerek tek bitki harman

makinasinda harman edildikten sonra tartilarak belirlenmistir.
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3.2.2. Karabenek Hastahif

Diyarbakir bugday pazan ve Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme. alanindan

toplanan karabenek hastalikli daneler, yiizey sterilizasyonu yapildiktan sonra PDA besi
ortamma aktanldi. Ekimi yapilan kiiltiirler 15-20 giin siireyle 25 °C’de inkiibatorde

bekletildiler. Elde edilen kiiltiirlerden elde edilen Helminthosporim, Clodosporium, Fusarium
ve Alternaria etmenlerinden asagida belirtilen konsantrasyonlarda inokulum hazirlanarak, siit
olum déneminden sonra bitkiler 3 defa inokule edilmigtir. Inokulasyqn tarihleri ve inokulum
yogunlugu asagida verilmigtir:

1. Inokulasyon 27.05.2001 tarihinde yapilmugtir. inokulum yogunlugu 4.7 x 10°
spor/ml

2. Inokulasyon 01.06.2001 tarihinde yapimustir. fnokulum yogunlugu 16.7 x 10*
spor/ml

3. inokulasyon 07.06.2‘001 tarihinde yapilmustir. inokulum yogunlugu 17.2 x 10*
spor/ml |

Karabenek Hastalikk Oram1 (%); harman iglemlerinden sonra her bir parselden
tesadiifen alinan 4 x 100 tanede, hastalikli taneler sayilip yiizde oranlari bulunduktan sonra ag1
degerlerine ¢evrilerek (Karaman, 1971) varyans analizi yapilmugtir.

Her bir parselden tesadiifen alinan rneklerde karabenek hastalik orami belirlenmigtir
(Resim 2). Hastalikli tanelerden hazirlanan preparatlardan laboratuvarda izolasyon yapilmig

ve hastalik etmenleri tespit edilmisgtir.

3.2.3. Pas Hastah{
Pas hastalig1 i¢in herhangi bir inokulasyon yapilmamis olup Mayis aymm asir1 yagish

gegmesi pas hastaliginin ¢gikmasina yol agmigtir (Resim 3).
Pas Hastalik Indeksi (0-5); sann olum déneminde her parselden bitkinin orta
bogumlanndan tesadiifen alman 20 adet yaprak Ornekleri COBB skalasma (0-5) gore

degerlendirilerek ortalamas: alinmigtir (Bora ve Karaca, 1970).
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3. 2. 4. Verilerin degerlendirilmesi

Yukanida belirtilen karakterlere iligkin aragtirmada elde edilen veriler tesadiif bloklar
deneme desenine gore degerlendirilerek MSTAT-C istatistik paket programiyla varyans

analizi uygulanmis ve ortalamalar L. S. D. (% 1)’ye gore gruplandiriimgtir.



4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Bagaklanma Siiresi
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Farkli makarnalik bugday cesitlerinin bagaklanma siiresi degerlerine ait varyans analiz

sonuglar1 Cizelge 4’de verilmigtir. Cizelge 4 incelendiginde, cesitler arasinda bagaklanma

sliresi yoniinden istatistiki olarak 6nemli farkliliklar oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4. Aragtirmada Kullanilan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarinin Basaklanma
Siiresine (Giin) Ait Varyans Analiz Sonuglar.

Varyasyon Kaynag Serbestlik | Kareler |Kareler F Degeri | Probability
Derecesi | Toplami | Ortalamasi

Tekerriir 2 2.43 1.217 1.28 0.2908

Cesit 19 1681.27 88.488 . 92.80" 0.0000

Hata 38 36.23 0.954

Toplam 59 1719.93

* %S5 diizeyinde 6nemli ** %1 diizeyinde 6nemli

Yapilan Duncan ¢oklu karsilagtirma testine gore (L.S.D. %l), ¢esitler arasinda

bagaklanma siiresi yoniinden ortaya ¢ikan gruplar Cizelge 5’te verilmistir.

Cizelge 5. Arastrmada Kullamlan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarinin Bagaklanma

Siiresine (Giin) Ait Coklu Karsilagtirma Sonuglar.

Cesitler Basaklanma Siiresi Cegsitler Basaklanma Siiresi
(giin) (giin)

Kunduru 1149 152,71 A Amanos 97 138.3 | FGH
Cukurova 1252 149.7{ B Firat 93 138.0 | FGHI
Selguk 97 149.3| B fonio 137.0( GHIJ
Kiziltan 91 1470/ C Ceylan 95 137.0| GHIJ
Iskenderiye 1470 C Sariganak 98 137.0{ GHI
Beyaziye 144.7 D Zenit 136.7 HIJ
Misin 141.7 E Altintoprak 98 136.7 HIJ
Diyarbakir 81 141,7 E Harran 95 136.3 4]
Aydm 93 139.0 F Svevo - 1353 J
Gediz 75 138.7 FG |[Ege 88 135.7
Ortalama 141.0
L.S.D. (0.01) 1.614
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Cizelge 5 incelendiginde, bagaklanma siiresi yoniinden 10 grup olusmustur. En yiiksek
ve en diigiik bagaklanma siiresi sirastyla, Kunduru 1149 (152.7 giin) ve Svevo (135.3 giin)
¢esitlerinden elde edilmigtir.

En erkenci ¢esit olan Svevo ¢esidi ile en geggi olan Kunduru 1149 gesidinin
bagaklanma siiresi arasinda 17 giinliik bir fark ortaya ¢ikmugtir. Erkencilik, Gilineydogu
Anadolu Boélgesi’'nde yagisa dayali kosullarda 6nem arz etmektedir. Ciinkii dane dolum
dénemine denk gelen Mayis ayi, kurak gectiginde tane verimini 6nemli dlgiide etkilemektedir.

Denemede en gecgi ¢esit olan Kunduru 1149 ¢egidi en diigiik tane verimini vermigtir.

4.2. Bitki Boyu (cm)
Farkli makarnalik bugday cesitlerinin bitki boyu degerlerine ait varyans analiz

sonuglar1 Cizelge 6’da verilmigtir. Cizelge 6 incelendiginde, gesitler arasinda bitki boyu

yoniinden istatistiki olarak énemli farkliliklar oldugu goriilmektedir.

Cizelge 6. Aragtirmada Kullamilan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarinin Bitki Boyuna (cm)
Ait Varyans Analiz Sonuglari.

Varyasyon Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler F Degeri | Probability
Derecesi - | Toplami | Ortalamas:

Tekerriir 2 169.30 84.650 2.74 0.0771

Cesit 19 3410.85 179.518 5.82"" | 0.0000

Hata 38 1172.70 30.861

Toplam 59 4752.85

* %S5 diizeyinde 6nemli , ** %1 diizeyinde 6nemli

Yapilan Duncan goklu kargilagtirma testine gore (L.S.D. %1), ¢esitler arasinda bitki
boyu ydniinden ortaya ¢ikan gruplar Cizelge 7°de verilmistir. Cizelge 7 incelendiginde, bitki-
boyu yoniinden 4 grup olusmustur. En yiiksek ve en diigiik bitki boyu sirasiyla, Zenit (119.30
cm) ve Ege 88 (82.00 cm) gesitlerinden elde edilmistir.
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Zenit disindaki ¢esitlerin tamamimin bitki boylan orta uzunlukta olup bu bugday
tannminda arzu edilen bir durumdur. Ciinkii uzun boyluluk yatmayr da beraberinde

getireceginden verim kaybi ve hastaliklarin gelismesine de yol agmaktadir.

Cizelge 7. Aragtirmada Kullam!an Makarnalik Buéday Cesit ve Hatlarinin Bitki Boyuna (cm)
Ait Coklu Karsgilagtirma Sonuglari.

Cesitler Bitki Boyu (cm) | Cesitler Bitki Boyu (cm)
Zenit 119.30| A Maisir 89.00] BCD
Sariganak 98 96.67| B Ceylan 95 88.33| BCD
Kunduru 1149 93.33| BC Gediz 75 87.67| BCD
fonio 92.00| BCD Firat 93 87.00| BCD
Kiziltan 91 91.00f BCD Cukurova 1252 87.00{ BCD
Harran 95 90.33| BCD Selguk 97 86.67{ BCD
Altintoprak 98 90.00| BCD Amanos 97 84.67| CD
Iskenderiye 90.00{ BCD Beyaziye 83.67| CD
Aydin 93 89.67| BCD Diyarbakir 81 83.33] CD
Svevo 89.33| BCD Ege 88 82.00 D
Ortalama : 90.00

L.S.D. (0.01) 90.33

4.3. Bagak Uzunlugu

Farkli makarnahk bugday cesitlerinin bagak uzunlugu degerlerine ait varyans analiz
sonuglan Cizelge 8’de verilmigtir. Cizelge 8 incelendiginde, gesitler arasinda basak uzunlugu

yoniinden istatistiki olarak 6nemli farkliliklar oldugu gériilmektedir.

Cizelge 8. Aragtirmada Kullamlan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarinin Bagak Uzunluguna
(cm) Ait Varyans Analiz Sonuglar.

Varyasyon Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler F Degeri | Probability
Derecesi Toplamm | Ortalamasi
Tekerriir 2 4.24 2.122 725" 0.0021
Cesit . 19 62.39 3.284 11.23" 0.0000
'|Hata 38 11.12 0.293
Toplam 59 71.75

* %S5 diizeyinde 6nemli, ** %1 diizeyinde 6nemli
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Yapilan Duncan goklu kargilastirma testine gore (L.S.D. %!1), gesitler arasinda bagak
uzunlugu yoniinden ortaya gikan gruplar Cizelge 9°da verilmigtir. Cizelge 9 incelendiginde,
bagak uzunlufu yoniinden 9 grup olugmustur. En yilksek ve en diigilk basak uzunlugu

sirasiyla, Iskenderiye (9.533 cm) ve Misir (5.840 cm) gesitlerinden elde edilmistir.

Cizelge 9. Aragtirmada Kullanilan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarinin Bagak Uzunluguna
(cm) Ait Coklu Kargilagtirma Sonuglar. '

Cesitler , Bagak Uzunlugu (cm) |Cesitler Bagak Uzunlugu (cm
Iskenderiye 9.533|A Zenit 6.867 | DEFGHI
Cukurova 1252 9.100| AB Ege 88 6.533| EFGHI
Kiziltan 91 8.533| BC Ceylan 95 6.433{ EFGHI
fonio 7.767)] CD Firat 93 6.333]1 FGHI
Kunduru 1149 7.700f CD Diyarbakir 81 6.300| FGHI
Sariganak 98 7.433 DE Svevo 6.267| FGHI
Gediz 75 7.400 DE Aydin 93 6.133 GHI
Selguk 97 7.267 DEF Amanos 97 6.033 HI
Beyaziye 7.133 DEFG |Harran 95 5.933 HI
Altintoprak 98 6.900 DEFGH | Misin1 5.840 |
Ortalama ' 7.072

L.S.D. (0.01) 0.894

En diisiik ve yiiksek bagak uzunlugu degerlerinin Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin

yerel gesitlerinden elde edilmis olmas: dikkati ¢eken bir bulgudur.

4.4, Basaktaki Basake¢ik Sayisi
Farkli makarnalik bugday gesitlerinin basaktaki basak¢ik sayisi degerlerine ait varyans

analiz sonuglan1 Cizelge 10°da verilmistir. Cizelge 10 incelendiginde, cesitler arasinda
bagaktaki bagakeik sayis1 yoniinden istatistiki olarak 6nemli farkliliklar oldugu goriilmektedir.

Yapilan Duncan ¢oklu karsilagtirma testine gore (L.S.D. %l), gesitler arasinda
bagsaktaki bagsakg¢ik sayis1 yoniinden ortaya ¢ikan gruplar Cizelge 11°de verilmigtir. Cizelge 11
incelendiginde, bagaktaki bagak¢ik sayisi yoniinden 9 grup olugmugstur. En yiiksek ve en
diisiik bagaktaki basakgik saylsi sirastyla, Iskenderiye (22.40 adet) ve Amanos 97 (14.93 adet)

¢esitlerinden elde edilmistir.
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Cizelge 10. Arastirmada Kullanilan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarimn Bagaktaki

Bagakcik Sayismna (Adet) Ait Varyans Analiz Sonuglan.

Varyasyon Kaynagi Serbestlik Kareler . Kareler F Degeri | Probability
Derecesi Toplami1 | Ortalamasi

Tekerriir 2 10.15 5.073 4.14" 0.0236

Cesit 19 238.05 12.529 10.23" 0.0000

Hata 38 46.55 1.225

Toplam 59 294.75

* %S5 diizeyinde 6nemli ,

** %1 diizeyinde 6nemli

Cizelge 11. Arasgtirmada Kullamilan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarimin Bagaktaki
Bagakgik Sayisina (Adet) Ait Coklu Karsilagtirma Sonuglar1.

Cesitler | Bagaktaki Bagakcik | Cesitler Bagaktaki Basak¢ik
Sayisi (adet) Sayisi (adet)

Iskenderiye 22401 A Altintoprak 98 16.87 | FGHI
Kunduru 1149 20.77| AB Zenit 16.53| GHI
Cukurova 1252 2040 BC Harran 95 16.20| GHI
Kiziltan 91 19.701 BCD Aydin 93 16.20| GHI
Selguk 97 19.60{ BCD Ceylan 95 16.13] GHI
Gediz 75 19.07| BCDE Diyarbakir 81 16.10] GHI
Beyaziye 18.60] CDEF |Ege 88 16.07] GHI
Sarnicanak 98 18.20 DEFG |Misin 16.00| HI
Firat 93 18.20 DEFG |Svevo 15.53| HI
fonio 17.13 EFGH | Amanos 97 14.93 I
Ortalama 4 17.85

L.S.D. (0.01) 1.829

Bagak uzunlugu en fazla olan cesitlerin bagaktaki bagak¢ik sayisi yine en fazla

olmugtur. Bagsag: kisa olan cesitlerin bagaktaki basakgik sayisi degerleri de diisiik

bulunmustur.

4.5. Basaktaki Tane Sayis1

Farkli- makarnalik bugday cesitlerinin bagaktaki tane sayisi degerlerine ait varyans

analiz sonuglann Cizelge 12°de verilmistir. Cizelge 12 incelendiginde, gesitler arasinda

bagaktaki tane sayis1 yoniinden istatistiki olarak 6nemli farkliliklar olduéu goriilmektedir.
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Cizelge 12. Aragtirmada Kullanilan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarinin Bagaktaki Tane
Sayisina (Adet) Ait Varyans Analiz Sonuglari.

Varyasyon Kaynag1 Serbestlik Kareler Kareler F Degeri | Probability
' Derecesi Toplam: | Ortalamasi

Tekerriir 2 2.00 1.001 0.14 0.8719

Cesit 19 1694.22 89.170 1226 | 0.0000

Hata 38 276.37 7.273

Toplam 59 1972.60,

* %S diizeyinde dnemli ,

** %1 diizeyinde 6nemli

Yapilan Duncan ¢oklu karsilagtirma testine gore (L.S.D. %l), ¢esitler arasinda

bagaktaki tane sayis1 yoniinden ortaya ¢ikan gruplar Cizelge 13’te verilmistir. Cizelge 13

incelendiginde, bagaktaki tane sayisi yoniinden 11 grup olugsmustur. En yiiksek ve en diigiik

bagaktaki tane sayisi sirastyla, Cukurova 1252 (51.13 adet) ve Zenit (30.73 adet) gesitlerinden

elde edilmistir.

Cizelge 13. Arastirmada Kullamlan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarinin Basaktaki Tane
Sayisina (Adet) Ait Coklu Karsilagtirma Sonuglar.

Cesitler Bagaktaki Tane Sayis1 | Cesitler Bagaktaki Tane Sayisi
(adet) (adet)
Cukurova 1252 5113 |A Beyaziye 43.80 | CDEF
Gediz 75 50.27 | AB Iskenderiye 42.87| DEFG
Kunduru 1149 48.20| ABC Ceylan 95 42.07 EFGH
Aydm 93 47.53 | ABCD Altintoprak 98 40.53 FGHI
Sariganak 98 46.80 | ABCDE Svevo 38.20 GHIJ
Selguk 97 46.53 | ABCDE fonio 38.13 GHIJ
Harran 95 46.13 | ABCDE Misiri 37.67 HIJ
Kiziltan 91 4547| BCDEF |Diyarbakir 81 36.60 1J
Firat 93 4440 CDEF Amanos 97 34.13 JK
Ege 88 4427 CDEF |Zenit 30.73 K
Ortalama Xy,
L.S.D. (0.01) 4458
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Basaktaki tane sayisi birim alandan elde edilen tane verimini etkileyen en 6nemli
ctkenlerden biridir. Denemede yer alan gesitler arasinda tane sayis1 yoniiyle dnemli derecede

bir varyasyon oldugu goriilmekte olup bu durum bitki i1slah¢ilan igin 6nemli bir avantajdir.

4.6. Basaktaki Tane Agirhi
Farkli makarnalik bugday cesitlerinin basaktaki tane agulifn degerlerine ait varyans

analiz sonuglann Cizelge 14’te verilmistir. Cizelge 14 incelendiginde, gesitler arasinda

basaktaki tane agirlif1 yoniinden istatistiki olarak 6nemli farkhiliklar oldugu goriilmektedir.

Cizelge 14. Aragtirmada Kullanilan Makarnalik Bugday Cesit Ve Hatlarinin Bagaktaki Tane
Agirhigina (g) Ait Varyans Analiz Sonuglar.

Varyasyon Kaynag1 Serbestlik Kareler Kareler F Degeri | Probability
Derecesi Toplam [ Ortalamasi

Tekerriir 2 0.05 0.027 1.17 0.3199

Cesit 19 3.57 0.188 8.09” 10.0000

Hata 38 0.88 0.023

Toplam 59 4.51

* %S diizeyinde 6nemli,

k4 %I diizeyinde 6nemli

Yapilan Duncan ¢oklu kargilagtrma testine gére (L.S.D. %]l), gesitler arasinda

- bagaktaki tane agirlif1 yoniinden ortaya ¢ikan gruplar Cizelge 15°te verilmigtir. Cizelge 15
incelendiginde, bagaktaki tane agirhig1 yoniinden 8 grup olusmustur. En yiiksek ve en diisiik
bagaktaki tane agirlhif 31ra81yla', Firat 93 (2.270 g) ve Selguk 97 (1.387 g) cesitlerinden elde

edilmigtir.
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Cizelge 15. Aragtirmada Kullanilan Makarnahk Bugday Cesit ve Hatlarinin Basaktaki Tane
Agirligina (g) Ait Coklu Kargilagtirma Sonuglan.

Cesitler Bagaktaki Tane Cesitler Bagaktaki Tane
Agirlig (g) Agirhg (g)
Firat 93 2270 A Iskenderiye 1.733 | DEFG
Cukurova 1252 2.260| A Gediz 75 1.733 | DEFG
Harran 95 2.187 | AB Ege 88 1.717 | DEFG
Sanganak 98 2.040{ ABC Svevo 1.713 | DEFG
Aydim 93 1.987( BCD fonio 1.627| EFGH
Kunduru 1149 1.967| BCD Misin 1.627| EFGH
Altmtoprak 98 1.933} BCD Amanos 97 1.577 FGH
Kiziltan 91 1.883( CDE Diyarbakir 81 1.540 GH
Ceylan 95 1.857| CDEF Zenit 1.493 GH
Beyaziye 1.847| CDEF |Selguk 97 1.387 H
Ortalama 1.819
L.S.D. (0.01) 0.250
4.7. 1000 Tane Agirhig

Farkli makarnalik bugday gesitlerinin 1000 tane agirlign degerlerine ait varyans analiz

sonuglan Cizelge 16°da verilmistir. Cizelge 16 incelendiginde, ¢esitler arasinda 1000 tane

agurhgr yoniinden istatistiki olarak 6nemli farklhiliklar oldugu goriilmektedir.

Cizelge 16. Arastirmada Kullanilan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarmm 1000 Tane
Agirhgina (g) Ait Varyans Analiz Sonuglar.

Varyasyon Kaynag Serbestlik Kareler Kareler F Degeri | Probability |
Derecesi Toplam: | Ortalamasi

Tekerriir 2 5.02 2,511 0.66 0.5221

Cesit 19 70730 | 37226 |9.80" 0.0000

Hata 38 144.32 3.798

Toplam 59 856.64

* %S diizeyinde 6nemli ,

** %! diizeyinde 6nemli
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Yapilan Duncan goklu kargilagtirma testine gére (L.S.D. %1), gesitler arasinda 1000
tane aguhgi yoniinden ortaya cikan gruplar Cizelge 17°de verilmigtir. Cizelge 17
incelendiginde, 1000 tane agirhif yoniinden 6 grup olugmustur. En yiiksek ve en diigiik 1000
tane agirhig: sirasiyla, Aydin 93 (48.80 g) ve Selguk 97 (31.53 g) Qesitlerinden elde edilmigtir.

Cizelge 17. Aragtirmada Kullamlan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarinin 1000 Tane
Agirhigma (g) Ait Coklu Kargilagtirma Sonuglar.

Cesitler 1000 Tane Cesitler 1000 Tane
Aguhigs (g) ‘ Agithi (g)
Aydm 93 48.80 | A Misiri 43.20 | BCDE
Firat 93 48.10| A Kunduru 1149 43.07 | BCDE
Amanos 97 46.83 | AB Kiziltan 91 42.80| CDE
Altintoprak 98 46.23 | ABC Cukurova 1252 42.50| CDE
Iskenderiye 45.73 | ABCD fonio 42.50| CDE
Beyaziye 45.67| ABCD Zenit 42.40| CDE
Sariganak 98 43.50| BCDE Diyarbakir 81 | 42.03 DE
Ceylan 95 43.43| BCDE Gediz 75 4143 E
Harran 95 43.30| BCDE Ege 88 41.30 E
Svevo 43.30{ BCDE Selguk 97 31.53 F
Ortalama 43.38
L.S.D. (0.01) 3.221

Giineydogu Anadolu ﬁ6lgesi’nin yerel cesitleri olan Beyaziye ile Iskenderiye ve
Giineydogu Anadolu Tarimsal Aragtirma Enstitiisii tarafindan son yillarda tescil edilmisg
cesitler olan Aydin 93 ve Firat 93 gesitleri en yiiksek 1000 tane agirhgina sahip gesitler olarak
tespit edilmistir. Iri taneli olan bu gesitlere pazarda daha fazla ragbet edilmekte ve fiyatlari da

daha yiiksek olmaktadir.

4.8. Parsel Verimi
Farkli makarnal;k bugday cesitlerinin parsel verimi degerlerine ait varyans analiz
sonuclan Cizelge 18’de verilmistir. Cizelge 18 incélendiginde, cesitler arasinda parsel verimi

yoniinden istatistiki olarak énemli farkliliklar oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 18. Aragtirmada Kullanilan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarinin Parsel Verimine
(g) Ait Varyans Analiz Sonuglar1.

Varyasyon Kaynag1 Serbestlik Kareler - Kareler F Degeri | Probability
Derecesi Toplam | Ortalamasi

Tekerriir 2 18870.03 9435.017| 11.84" | 0.0001

Cesit 19 131269.07 6908.898| 8.67°° | 0.0000

Hata 38 30278.63 796.806

Toplam 59 180417.73

* %5 dﬁzeyinde 6nemli , ** %1 diizeyinde 6nemli

Yapilan Duncan ¢oklu karsilagtirma testine gore (L.S.D. %1), gesitler arasinda parsel
verimi yoniinden ortaya gikan gruplar Cizelge 19°da verilmistir. Cizelge 19 incelendiginde,
parsel verimi yoniinden 9 grup olusmustur. En yiiksek ve en diisiik parsel verimi sirasiyla,

Ceylan 95 (331.3 g) ve Kunduru 1149 (143.0 g) ¢esitlerinden elde edilmistir.

Cizelge 19. Aragtirmada Kullamlan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarinin Parsel Verimine
(g) Ait Coklu Karsilagtirma Sonuglar.

Cesitler Parsel Verimi (g) | Cesitler Parsel Verimi (g)
Ceylan 95 3313]A Amanos 97 235.7| DEFG
Altintoprak 98 324.3|AB fonio 225.0| EFG
Ege 88 290.3| ABC Selguk 97 22271 FG
Firat 93 288.0{ ABCD Zenit 2200 FG
Sariganak 98 278.0| BCDE Harran 95 219.7 FG
Cukurova 1252 277.3| BCDE Misin 218.7{ FG
Kiziltan 91 266.7) CDEF |Svevo 2140 FG
Iskenderiye 262.0| CDEF |Gediz 75 205.3 GH
Aydin 93 259.3| CDEFG |Beyaziye 161.7 HI
Diyarbakir 81 258.3| CDEFG |Kunduru 1149 143.0 I
Ortalama 245.1

L.S.D. (0.01) 46.66

Ceylan 95 ve Altintoprak 98 gesitleri yiiksek tane verimi yaninda yiiksek 1000 tane
agirhig ile de dikkati ¢ekmekte ve bolgede tarumi yayginlasabilecek cesitler olarak 6ne
¢ikmaktadir,
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Farkli makarnalik bugday ¢esitlerinin karabenek hastalik orami degerlerine ait varyans

analiz sonuglann Cizelge 20’de verilmistir. Cizelge 20 incelendiginde, ¢esitler arasinda

karabenek hastalik oran1 yoniinden istatistiki olarak 6nemli farkliliklar oldugu goriilmektedir.

Cizelge 20. Aragtirmada Kullanilan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarinin Karabenek
- Hastalik Oranma (%) Ait Varyans Analiz Sonuglan.

Varyasyon Kaynag1 Serbestlik Kareler Kareler F Degeri | Probability
Derecesi Toplam: | Ortalamasi

Tekerriir 2 4.60 2.300 331 0.0474

Cesit 19 509.71 26.827 38.57" 0.0000

Hata 38 26.43 0.696

Toplam 59 540.752

* %S diizeyinde 6nemli , ** %1 diizeyinde 6nemli

Yapilan Duncan g¢oklu karsilagtirma testine gore (L.S.D. %l), ¢esitler arasinda
karabenek hastalik oram y6niinden ortaya ¢ikan gruplar Cizelge 21°de verilmistir. Cizelge 21
incelendiginde, karabenek hastalik orani yoniinden 5 grup olusmustur. En yiiksek karabenek
hastalik oran1, Misin1 (% 7.607), en diisiik hastalik orami ise Selguk 97, lonio, Svevo, Zenit,
Kiziltan 91, Cukurova 1252, Kunduru 1149 ve Iskenderiye (% 0.000) gesitlerinden elde
edilmigtir. Karabenek hastalik oram ile ilgili elde edilen bulgular Day et. al., 1994; Bigici ve
Cinar, 1988; Sagir ve Akinci, 2001’ nin bulgulan ile paraleldir.

Fishl et. al., (1993)’nin da tespit ettikleri gibi karabenek hastalik orani, ¢eside bagh
olarak degismektedir. Denemenin yiiriitiildiigii yilin Mayis aymda yagis miktan yiiksek
olmasmna ragmen, nisbi nemin diigiik olmasi hastalifin daha fazla gelismesini ve
yayginlagmasini engellemigtir (Capelli et. al., 1993).

Karabenek hastalifina yakalanmmg tanelerden yapilan izolasyonlarda; Alternaria sp.,
Fusarium sp., Cladosporium‘ Sp., Stephiylum sp. ve Helminthosporium sp. etmenleri

belirlenmistir. {zole edilen bu etmenler baz1 arastiricilarin bulgularn ile benzerdir (Bigici ve

Cmnar, 1988; Ahmet, 1989; Day et. al.,, 1994; Fischl et. al., 1993). izolasyon sonucu elde
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edilen bu funguslarin PDA besiyeri iizerindeki gelisimi ve koloni-yapisi Resim 4, 5, 6,7, 8, 9

ve 10°da verilmisgtir.

Cizelge 21. Arastrmada Kullamlan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarmin Karabenek

Hastalik Oranma (%) Ait Coklu Kargilagtirma Sonuglari.

Cesitler Karabenek Hastalik | Cesitler Karabenek Hastalik
Oran1 Ag1 Degerleri (%) Orami A¢1 Degerleri (%)
Misin 7.607 | A Ceylan 95 4.193|CD
Sariganak 98 74231 A Aydmn 93 31931 D
Amanos 97 7.017| AB Selguk 97 0.000f E
Gediz 75 6.820| AB fonio 0.000} E
Diyarbakir 81 5.630| BC Svevo 0.000] E
Harran 95 5.590( BC Zenit 0.000f E
Ege 88 5.543| BC Kiziltan 91 0.000] E
Firat 93 49871 C (Cukurova 1252 0.000] E
Beyaziye 4237 CD Kunduru 1149 0.000f E
Altintoprak 98 4.197| CD Iskenderiye 0.000{ E
{Ortalama - 3.322
L.S.D. (0.01) 0.481

Misin hari¢ Giineydogu Anadolu Bélgesi’nin tiim gegitlerinin karabenek hastalifina

duyarh oldugu goriilmektedir. Bu yiizden bolge igin tescil edilecek yeni gesitlerin bu hastalifa

karg1 dayanikli olmasina dikkat edilmelidir.

4.10. Pas Hastalig

Farkli makarnalik bugday gesitlerinin pas hastalik indeksi degerlerine ait varyans

analiz sonuglan Cizelge 22°de verilmigtir. Cizelge 22 incelendiginde, gesitler arasinda pas

hastalik indeksi yoniinden istatistiki olarak 6nemli farkliliklar oldugu goriilmektedir.




Cizelge 22. Aragtirmada Kullanilan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarmin

indeksine Ait Varyans Analiz Sonuglari,
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Pas Hastalik

Varyasyon Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler F Degeri | Probability
Derecesi Toplamu | Ortalamasi

Tekerriir 2 2.37 1.186 431" 0.0206

Cesit 19 39.09 2.057 747" 0.0000

Hata 38 10.46 0.275

Toplam 59 51.92

* %5 diizeyinde Snemli ,

*% 041 diizeyinde 6nemli

Yapilan Duncan goklu karsilagtirma testine gore (L.S.D. %]l), gesitler arasinda pas

hastalik indeksi yoniinden ortaya ¢ikan gruplar Cizelge 23’te verilmigtir. Cizelge 23

incelendiginde, pas hastalik indeksi yoniinden 6 grup olusmustur. En yiiksek ve en diisiik pas

hastalik indeksi sirasiyla, Selguk 97 (3.933) ve Diyarbakir 81 (0.550) cesitlerinden elde

edilmistir.

Cizelge 23. Arastirmada Kullamlan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarmm Pas Hastahk
indeksine Ait Coklu Kargilagtirma Sonuglari.

Cesitler Pas Hastalik Indeksi | Cesitler Pas Hastalik indeksi
(0-5) (0-5)
Selouk 97 3.933]A Ege 88 1.717|BCDE
Gediz 75 .2.733 B Harran 95 1.533{ CDEF
Kiziltan 91 2.567| B Mistri 1.433| CDEF
Ceylan 95 2.277| BC fonio 1.333| CDEF
Cukurova 1252 2.133} BC Amanos 97 1.280| CDEF
Zenit 2.083| BC Aydin 93 0.933 DEF
Beyaziye 1.983| BC Iskenderiye 0.783 EF
Altmtoprak 98 1.933| BCD Kunduru 1149 0.730 EF
Svevo ' 1.883| BCD Sariganak 98 0.567 F
Firat 93 1.733} BCDE Diyarbakir 81 0.550 F
Ortalama ' 1.706
L.S.D. (0.01) 0.866

Deneme alaninda yapilan gozlemlerde, daha ¢ok sar1 pas ve kahverengi pas etmenleri

tespit edilmis olup kara pasa rastlamlmamigtir. Arastirmada kullanilan tiim cesitler pas
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hastaligindan degisik oranlarda etkilenirken pasa tamamen dayamkli ¢esit bulunamamigtir.
Bolgenin yaygm ¢esitlerinden Diyarbakir 81 ¢esidi Saniganak 98 ¢esidi ile birlikte pasa karg:
toleranth gesitler olarak belirlenmisgtir.

Arastirmada kullamlan makarnalik bugday cesit ve hatlarinin parsel verimi, karabenek

hastalik orani ve pas hastalik indeksine ait sonuglar topluca Cizelge 24’te verilmistir.

Cizelge 24. Aragtirmada Kullanilan Makarnalik Bugday Cesit ve Hatlarmin Parsel Verimi (g),
Karabenek Hastalik Orani (%) ve Pas Hastalik indeksine Ait Sonuglar.

Cesitler Parsel Verimi Karabenek Hastalik Pas Hastalk
4] Oran1 (%) indeksi
Ceylan 95 | 3313 4.193 2.277
Altintoprak 98 324.3 4.197 1.933
Ege 88 290.3 5.543 1.717
Firat 93 288.0 4.987 1.733
Sariganak 98 278.0 7.423 0.567
Cukurova 1252 2773 0.000 2.133
Kiziltan 91 266.7 0.000 2.567
Iskenderiye 262.0 0.000 0.783
Aydin 93 259.3 3.193 0.933
Diyarbakir 81 258.3 5.630 0.550
Amanos 97 235.7 - 1.017 1.280
fonio '225.0 0.000 1.333
Selguk 97 222.7 0.000 3.933
Zenit 220.0 0.000 2.083
Harran 95 219.7 5.590 1.533
Misir 218.7 7.607 1.433
Svevo 214.0 0.000 1.883
Gediz 75 205.3 6.820 2.733
Beyaziye ' 161.7 4.237 1.983
Kunduru 1149 143.0 0.000 0.730
Ortalama 245.1 : 3.322 1.706
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5. SONUCLAR

Bu aragtirmada, 20 makarnalik bugday ¢esidinin verim ve verim unsurlar ile birlikte
karabenek ve pas hastalifina ka;sl olan reaksiyonlaﬁ belirlenmigtir.

Aragtirma neticesinde; Céylan 95 ve Altintoprak 98 gesitleri yiiksek tane verimleri
yaninda yiiksek 1000 tane agirhifina sahip cesitler olarak 6ne ¢ikmugtir. Bu gesitler bolgede
bugday igin 6nem arzeden ve yaygmlasma potansiyeli yiiksek gesitlerdendir. Halihazirda
bdlgede yetistirilen ¢esitlerde verim ve bazi kalite problemleri de mevcuttur. Bu gesitler
bdlgenin ¢esit ihtiyacini gidermede rahatlikla kullanilabilecektir.

Karabenek hastahiginin 6zellikle Misim ¢esidinde yiiksek oranda goriildiigii ve Selguk
97, Tonio, Svevo, Kiziltan 91, Cukurova 1252, Kunduru 1149 ve Iskenderiye gesitlerinin ise
hastaliktan hi¢ etkilenmedigi tespit edilmigtir. Karabenek hastalif1 bolgede genelde gok biiyiik
zarar yapmamasina ragmen, yagisin ¢ok oldugu baz1 yillarda 6nemli derecede ekonomik
kayiplara yol agmaktadir. Arastirmada kullanilan bazi gesitlerin bu hastalifa yakalanmamasi
onemli bir bulgu olarak kaydedilmisgtir.

Diger taraftan pas hastaliklari yoniinden en ¢ok bulagmanin Selguk 97°de, en az
bulagmanin ise Giiney Dogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan geligtirilen ve
bilgenin yaygin ¢esidi olan Diyarbakir 81’de oldugu saptanmugtir. Kunduru 1149 ve
Iskenderiye gegsitlerinin ise hem pasa hemde karabenek hastahgma dayanikli olduklar: tespit
edilmigtir. Bolgede 4-5 yilda bir epidemi yapan pas hastalifi Onemli zararlara yol
acabilmektedir. Bu nedenle yetistirilmekte olan ¢esitlerin pas hastaliklarina kars1 dayanikh
veya tolerant olmasi epidemi .ylllarlnda ortaya ¢ikacak zaran engellemede 6nemli bir rol
oynayacaktir.

Elde edilen bu bilgiler 1$131nda ileriki caligmalarda uygun 1slah yéntemleri kullanilarak
(melezleme) dayamklilik genlerinin bir geside aktarlmasi ve bu sayede yeni dayamikhi
gesitlerin elde edilmesinin bolge iireticilerine biiyiik bir katki saglayacag: sonucuna

vartlmigtir,
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