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ONSOZ

Roma Imparatorlugunun baskenti Constantinopolis birgok kamu yapis1 ve dini yapi ile
donatilmisti. Constantinus doneminden baglayarak ortaya ¢ikan esine daha once
rastlanmamis boyuttaki imar faaliyetlerine ek olarak Theodosius hanedaninin yerini
Iustinianus idaresinin aldigi donemde yasanan rekabet kentin topografyasini bile
etkiledi. Theodosius Hanedaninin uzak bir mensubu zengin ve aristokrat Anicia
Iuliana ile heniiz iktidara gelmis lustinianus arasinda yasanan rekabetin mimariye
yansimasi iktidar ve mimari arasindaki iligkiyi ortaya koyan ilging tarihi
orneklerdendir. [ustinianus donemi, toplumsal yapisi ve bu donemin mimarisi ayr1 ayri
pek c¢ok calismaya konu olmakla birlikte donemin mimari yapilarmin arkasindaki
sosyal ekonomik ve siyasi olaylar ile bu anitlarin yapimina zemin hazirlayan gii¢

catigmalari iilkemizde yeterince incelenmemistir.

Beni bu konuda ¢alisma yapmaya yonlendiren pek kiymetli tez danismanim Prof. Dr.
Turhan Kagar hocama sabri, yardimseverligi ve yol gostericiligi i¢in sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim. Tez yazim siiresi igerisinde her tiirli soru ve ihtiyacim
karsisinda yardimlarini esirgemeyen tez danismanim Prof. Dr. Turhan Kagar hocam

olmaksizin bu akademik eserin yazilmasi miimkiin olamazdi.



OZET
IUSTINIANUS, IKTIDAR VE MIMARI
Salikoglu, Hiiseyin
Yiiksek Lisans Tezi, Tarih Ana Bilim Dali, Eskicag Bilim Dali
Danisman: Prof. Dr. Turhan Kacar

Haziran, 2019. 117 sayfa

Imparator Constantinus’un karari ile baskentini Constantinopolis’e tasiyan Roma
Imparatorlugu, sadece kurumlarini degil ayn1 zamanda kiiltiiriinii ve mimarisini de
tasimust1. Baskent olusuyla birlikte Imparatorluk yapilariyla donatilan kent kisa siire
icerisinde bir cekim merkezi haline gelmisti. iImparatorun kentte ikamet edisi, kentte
yasayan aristokrat zengin aileler ve toplumun diger katmanlariyla Constantinopolis,
oldukga renkli bir kent dokusuna sahipti. Bagkent olmanin ayricaliklar1 kentin imarin1
hizlandirmistt ve oOzellikle kentin imtiyazli sakinleri arasinda bir mimari yarig
baglamisti. Bu mimari yarig, Theodosius Hanedaninin bittigi ve Iustinianus
hiikiimdarliginin bagladigi dénemde, mesruiyet ve iktidarin kime ait oldugunu
gostermek icin kullanilan bir araca doniigsmiistii. Bu baglamda Anicia Iuliana ve
Iustinianus arasinda olusan miicadele kente bircok mimari 6ge katmisti. Bu rekabet

ortaminin iirettigi en degerli mimari yap1 ise Hagia Sophia’ydi.

Anahtar Kelimeler: Iustinianus, iktidar, Mimari, Constantinopolis, Anicia Iuliana.



ABSTRACT
JUSTINIAN, RULE AND ARCHITECTURE
Salikoglu, Hiiseyin
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Supervisor: Prof. Dr. Turhan Kacar

June, 2019. 117 Pages

Roman Empire which moved her capital to Constantinople with a decree of
Constantine moved not only her institutions but also her culture and architecture.
Having become a capital, the city came to be an attraction in a short time by being
decorated with imperial buildings. Constantinople possesed a very colourful urban
texture with emperor being a resident, aristocrats, rich families and other layers of her
society. Privilege of being a capital precipitated urban development and architectural
rivalry emerged amongs the privileged residents of the city. When Theodosian dynasty
ended up and Justinianic rule started, this architectural rivalry turned into a means
which was used to demonstrate who the legitimacy and power belonged to. In this
context, struggle occuring between Anicia Iuliana and Justinian added many
architectural items to the city. Of those, the most precious one which was produced by

this competitive environment was Hagia Sophia.

Key Words: Justinian, Rule, Architecture, Constantinople, Anicia Iuliana.
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GIRIS

Roma Imparatorlugu egemenligi altina aldig1 her yeni kente kendi kiiltiir ve
kurumlarimi tagimaya g¢alismig ve bunu yaparken de mimariyi bir arag olarak
kullanmigtir. Imparatorlugun harci olan “Romanitas” yani Romalilik bilinci ile
sunulan yeni hayat tarz1 hamam, hippodrom, tiyatro ve forum gibi mimari yapilarla bu
kentlere tasinmustir. insa edilen her yap1 otoritenin dolayisiyla Imparatorun iktidarinm
imgeleriydi. Roma mimarliginin amtsalligi géz Oniine alindiginda yapilarin nasil

muazzam birer propaganda aracina doniistiigii kolaylikla ortaya ¢ikmaktadir.

Eski¢ag ve Ge¢ Antikcag diinyasinda sosyal devlet anlayisi olmadigindan ihtiyaclar
hamiler tarafindan kargilanmaktaydi. Bu da oldukc¢a ilging bir hamilik sisteminin
dogmasina neden oldu. Zaman igerisinde degisiklik gegiren bu sistem “Euergetism”,
“Patronus ve Matrona” ile “Philanthropia” denen kavramlarin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirladi. Kent ihtiyacini karsilayan devasa yapilar genellikle en yiice hami tarafindan
yaptirilmaktaydi. Hamilik piramidinin tepesinde bulunan imparatordan baglayarak
toplumun en alt kesimine kadar herkes birilerine hamilik yapmakta ya da birilerinin
himayesinde yasamaktaydi. Bu sistem sayesinde kentin ihtiyaci olan yapilar bina
edilmekteydi. Yapinin hamisi kentin ihtiyact yapiy1 insa ettirerek kendi prestij ve
sosyal statiisiinii de gostermekteydi. Boylelikle yapilar hamisinin kisilik ve
hayirseverliginin gostergesi olmaya basladi. Bu olgu, farkli hanedanlar doneminde
kimin daha hayirsever veya kimin iktidarinin daha mesru oldugunu gostermeye calisan

bir rekabeti de beraberinde getirdi. Bu gekilde kentler ¢abucak imar edilip gelisti.

Constantinopolis, iktidar ve mimari arasindaki iliskinin agik bir sekilde ortaya
kondugu essiz kentlerden biridir. Bir Yunan koloni kenti olarak kurulan Byzantion,
bulundugu benzersiz konumunun Roma imparatoru Constantinus tarafindan 6ngériilii
bir bigimde secilmesi ile kaderi degisip Roma Imparatorlugu’nun yeni baskenti ilan
edildi. Kentte var olan kiiltiirel ve mimari mirasin iizerine bir baskent kurgulayan
Constantinus’tan sonra da kentte sosyal ve mimari gelisim hiz kesmeden devam etti.
Bu hizli gelisim ve uygulanan iskan siyaseti sonucu artan niifus kentin surlarla ¢evrili
sinirlarinin iki kez genigletilmesine yol ac¢ti. Eski bagkent Roma ve donemin diger

onemli kentlerinin gili¢lerini kaybetmesine ek olarak, bagkent olmanin ayricaliklarint



yasayan kent sadece iktidarin degil ayn1 zamanda imparatorlugun kiiltiirel, dini ve

sosyal bagkenti olmak i¢gin de adaydi.

Bu anlayis ile, Constantinus’un ardillar1 kente kendi iktidarlarinin imgeleri olarak
bircok mimari 68e armagan ettiler. Kentin kurulusundan imparator lustinianus’un
iktidaria gelinceye kadar, kent icinde o giine degin hiikkmetmis her imparatorun
iktidariin imgesi mimari olarak kente naksedilmisti. Zaman i¢inde kentte meydana
gelen isyan, yangin ve deprem gibi dogal afetler kentin topografyasim1 kismen
degistirdiyse de kent genel mimari goriiniimiinii korudu ve zenginlestirdi. lustinianus
doneminde kentte ¢ikan biiyiik bir ayaklanma sonrasinda kent i¢inde birgok yap1 harap
oldu. Tustinianus, bugiinde birkac¢i halad ayakta olan, boyutlarinin yani sira kendi

ideolojisini ve donemin siyasi ortamini da anlatan yapilar insa ettirdi.

Tustinianus’un iktidari, donemin sinifsal, sosyal ve dini anlayisi bu yapilar iizerinden
de okunabilmektedir. Bu ¢calismanin bir tez konusu olarak tercih edilmesindeki amag
da budur. Geg¢ donem Roma Imparatorlugu tarihi i¢inde cok dnemli bir yere sahip olan
imparator lustinianus, iktidara geldiginde baskentte var olan aristokrat sinifin ve daha
alt kesimlerin ona ayak diretmesine karsin kendi kafasindaki ideallere ulagmak igin
ugragmistir. Bu ideallere ulagip imparatorlugun ve kendi otoritesinin bir yansimasi
olarak da baskentte bir dizi insa faaliyetlerine girismistir. Bu yapilar insa edilirken

siiphesiz donemin siyasi ortami1 ve [ustinianus’un idealleri ¢ok belirleyici olmustur.

Bu baglamda iktidar ve mimari arasindaki iliski konusuna iyi bir 6rnek olusturacak
olan [ustinianus doneminde iktidar ve mimari konusunun arastirilmasi ¢ok dnemlidir.
Giiniimiizde hem lustinianus’un iktidar1 hem de ge¢ dénem Roma Imparatorlugu
mimarisi ilizerine bir¢ok ¢alisma yapilmig ancak bu ikisi arasindaki iligki fazlaca
irdelenmemistir. Oysa l[ustinianus’un iktidarinda kentin zengin ve soylu iiyelerinden
biri olan Anicia luliana ile Iustinianus arasinda gegen mimari yaris bu dénemin mimari
faaliyetlerine damgasim1 vurmustur. Kendisi selef Theodosius Hanedaninin uzak bir
iiyesi olarak tahtin kendi hakki oldugunu diigiinmiis ancak bunu basaramayinca da
baskentin en gorkemli kilisesini insa ettirerek Iustinianus’a karst mimari olarak
meydan okumustur. Bu rekabetin en muazzam iiriinii olarak Hagia Sophia Kilisesi inga
edilmistir. Iustinianus mimarinin propaganda giiciiniin farkinda olarak Nika

Ayaklanmasi1 sonrasi bagkentte ¢ok kapsamli bir imar faaliyetine girismistir.



Ayaklanma esnasinda kendi otoritesini temsil eden simgesel yapilar zarar géormiistiir.
Imparator bu simgesel yapilari ve dindarhgmin gostergesi olan Kkiliseleri daha
muazzam boyutlarda ihya ederek kendi otoritesine meydan okuyanlara karst mimari

olarak cevap vermistir.

Bu calisma doénemin birincil kaynaklar1 ve modern calismalardan yararlanilarak
hazirlanmistir. Bu ¢alismaya 151k tutan en 6nemli birincil kaynak Procopius adl1 donem
tarihgisinin yazdig1 Peri Ktismaton adli eserdir. Bununla birlikte Iustinianus
doneminin kaynak zenginligini saglayan loannes Malalas’in Khronographia’si,
Marcellinus Comes’in  Chronica’si, Theophanes Confessor’in  Chronica’si,
Agathias’in Nova Historia’s1, anonim eserler olan Chronicon Paschale, Peri Politikes
Epistemes, sair Paulus Silentiarius’un Ekphrasis tou naou tis Hagias Sophias ve

Agapetus’un Ekthesis’i adl1 eserlere siklikla bagvurulmustur.

Modern ¢aligmalar arasinda dénemin tarihini inceleyen Peter Brown’un Geg Antikcag
Diinyasi, J. B. Bury’nin History of Later Roman Empire Volume I & II, Timothy
Gregory’nin Bizans Tarihi, A. H. M. Jones’un The Later Roman Empire 284-602: A
Social Economic and Administrative Survey, Stephen Mitchell’in Ge¢ Roma
Imparatorlugu Tarihi, Georg Ostrogorsky’nin Bizans Devleti Tarihi, Alexander
Vasiliev’in Bizans Imparatorlugu Tarihi adhi ¢ahsmalara basvurulurken, kentin
mimarisini inceleyen Sarah Basset’in The Urban Image of Late Antique
Constantinople, Glanville Downey’nin Constantinopolis in the Age of Justinian,
Jonathan Harris’in Constantinople Capital of Byzantium, Dogan Kuban’nin Istanbul:
Bir Kent Tarihi, Cyril Mango’nun Bizans Mimarisi, Wolfgang Miiller-Wiener’in

Istanbul 'un Tarihsel Topografyas: adli galismalardan siklikla yararlanilmustir.

Calismanin birinci boliimiinde, Roma Imparatorlugu’nda iktidar ve mimari arasindaki
yakn iligki ele alinmaktadir. Mimari, sadece ihtiyaglar karsilamak i¢in degil aym
zamanda bir propaganda unsuru olarak ve Roma’nin kiiltliriiniin yeni fethedilen
yerlere taginmasinda kullanilmaktaydi. Hippodrom, hamam, tiyatro ve forum gibi
yapilarla kentlere sunulan Romalilik ve hayat tarzi incelenirken mimarinin bunu
saglamaktaki muazzam basarisi tartisilmaktadir. Roma mimarligmin anitsalligi goz

ontinde bulunduruldugunda yapilarin nasil muazzam gorsel iktidar imgelerine



doniistiigii de 6rneklerle incelenmektedir. Yine bu béliimde mimaride hamilik anlayisi

ve bunun toplumdaki karsilig arastirilmaktadir.

Ikinci boliimde, kentin antik mirasi ve bu miras {izerine kurulan yeni baskentin
imparator lustinianus iktidarma kadar olan mimari gelisimi ile birlikte Onceki

imparatorlarin iktidarlarinin imzalar1 olan yapilarin gelisimi ele alinmaktadir.

Ucgiincii béliimde, Iustinianus’un iktidar1 ve bu dénemindeki sosyal, siyasi ve smifsal
durum ortaya konarak, Nika Ayaklanmasi ve kentte neden oldugu mimari tahribat

arastirilmaktadir.

Son olarak, Iustinianus’un iktidar1 ve mimari arasindaki iligki arastirilirken kentin
soylu ve zengin sinifina ait Anicia [uliana’in hamiligi incelenmektedir. luliana’nin insa
ettirdigi Aziz Polyeuktos Kilisesi’nin Iustinianus’un mimari faaliyetlerine nasil
yansidig1 ve Nika Ayaklanmasi sonras1 Imparator Iustinianus’un kentte baslattig1 genis

capli inga faaliyetleri tartisilmaktadir.

Kent mimarhiginda Roma Imparatorluk geleneginin son biiyiilk ¢abasi olan
Iustinianus’un baskentte insa ve restore ettirdigi yapilar, siyasi ve toplumsal olaylar
g6z oOnilinde bulundurularak, dénemin kaynaklar1 ve giiniimiiz ¢alismalar 1s18inda

incelenmektedir.



BOLUM 1 iKTiDAR VE MiMARI
1. iktidar ve Mimari

Romalilara ne mekansal ne de zamansal sinir koydum. Onlar1 hakim kildim ve

sonsuz imparatorluk benim onlara armaganimdir.'

Yukaridaki alinti, Aeneis’ta tanr1 Tupiter’in Romalilara buyrugunu anlatmaktadir. Bu
alinti, Roma iktidar1 ve mimarhig1 arasindaki iliskinin Onemini ortaya koymak
acisindan olduk¢a Onemlidir. Ciinkii Romalilarin mimarisi kentsel Olgekte giic
duygusu ve islevsellige dayaniyordu.? Imparatorluk genisledikge icerisine ¢ok farkli
halklar ve kentler dahil oldu. imparatorluga baglanmis bu yeni kentler “Romanitas”
denen Roma degerlerinin ve kiiltiiriiniin tiimiinti yansitacak sekilde Roma yapilariyla
donatiltyordu. Roma mimarlig1 ve kent planlamasi Roma kiiltiiriiniin tiim unsurlarin
igerisinde barindirmaktaydi. Romalilarin tasavvurunda diinya gok kubbe ile ortiilmiis
bir diske benziyordu ve bu diinya goriisii Pantheon benzeri merkezi kubbeli yapilarla
kentlere mimari olarak isleniyordu. Tiim tanrilara adanan bu yap1 imparatorluk fikrini

yiiceltiyordu.

Roma Imparatorlugu’nda yasam kent iizerine odaklanmist1. Yogun bir kentsel yasama
sahip Romalilar, degisik kamu yap1 tipleri gelistirdiler. Bu yapilar Roma
Imparatorlugu’nun  kudretini, iktidarin1 ve zenginligini yansitilacak bicimde

tasarlaniyordu. Bu tasarimin altinda ‘bak ve itaat et” felsefesi yatiyordu.3

Romalilar yeni bir kent kurduklarinda ya da bir kenti yeniden tasarladiklarinda o kentin
tam gobegine (Umbilicus) bir mil tas1 dikerlerdi. Kent planlayicilari umbilicus’u
merkez alip insa faaliyetine girisirlerdi. Burada da merkezi otoriteye mimari bir atif
yapilmaktaydi. Umbilicus muazzam bir dini deger tasimaktaydi.* Romalilar burayi

kentin altindaki ve {izerindeki tanrilarla bag kurulan yer olarak tasavvur ediyorlardi.

Bir baska kamu yapist olan tiyatro, onciilii Yunan tiyatrosundan oldukg¢a farkli bir

tasarim ve isleve sahipti. Yunan tiyatrolar1 Dionysos kiiltii ile iligkili oldugundan yari

' Virgil, Aeneid, Cev., Frederick Ahl (Oxford: Oxford University Press, 2007), 280.

2 Leland M. Roth, Understanding Architecture: Its Elements, History and Meaning (New York:
Routledge, 2018), 251.

3 Richard Sennett, Ten ve Tas: Bati Uygarliginda Beden ve Sehir, Cev., Tuncay Birkan (Istanbul: Metis
Yayinlari, 2011), 88.

4 Richard Sennett, Ten ve Tas, 94.



dini bir igleve sahipti ve ¢ogunlukla bir tapmagin yanma ilistirilirdi.> Ancak Roma
tiyatrolar1 sosyal hayat ve eglence ile iliskili oldugundan farkli bir formda insa
edilmisti ve tasarlanirken toplum igerisindeki sosyal katmanlarin oturma diizenleri de

buna gore kurgulanmisti. Her Roma kentinde en az bir tiyatro bulunurdu.®

Eglence icin yapilan kamu yapilarina bir 6rnek de Circus idi. Araba yariglar i¢in insa
edilen biiyiik hippodromlar kentte en {ist diizey imparatorluk temsilcisi ile halkin
bulustugu yerdi. Halkin f{icretsiz izledigi bu oyunlar ¢ok pahali spor
organizasyonlariydi. Bu organizasyonlar baslamadan 6nce farkli takimlarin taraftarlar
kent i¢inde gegit ve alaylar diizenlerlerdi. Festival havasinda gegen bu organizasyonlar
Romalilik ve kente aidiyet gibi kavramlari per¢inlemekteydi. Bu tiir organizasyonlar
soylu ve zengin bir kamu gérevlisinin sorumlulugundaydi.” imparatorun ikamet ettigi
kentte imparator tarafindan, onun bulunmadig1 kentte onu temsilen bir kamu gorevlisi

tarafindan organize ve finanse edilirdi.

Hippodromlar, imparatorun alicenapligin1 gosterdigi ve kitlelerin hos tutuldugu
kamusal yapilarindan biriydi. Yurttaslar burada toplanir, haberleri burada 6grenirler,
yonetimin kararlarimi ve resmi mesajlart burada duyarlar, kendi seslerini burada
duyururlar, sadakatlerini ya da hosnutsuzluklarini burada bildirirler, imparatora ya da
Roma’ya elestirilerini ve takdirlerini bildirmekle miikellef temsilcilerini burada
alkislarlardi.® Burada diizenlenen yariglar imparatorun tebaasiyla bir araya

getirmesinden dolay1 oldukga onemliydi.’

Roma kent hayatinin kalbi, “forum” denilen kamusal aland1. Forumlar agik toplanti
mekanlari idi. Dini, siyasi ve ticari gibi ¢ok amach tasarlanan forum; tapinak, senato,
pazar yeri, zafer taklar1 ve bazilika gibi yapilarla ¢evriliydi. Bir diger toplanti yeri olan
bazilikalar ise kapali kamusal alanlar olarak forumlardan farkli mekanlardi. “Basilike

Stoa” (Baoilikr] 2tod) denen bu yapmin adi Yunancada “imparatorun/kralin stoasi”

5 Murat Aykag Ergindz, Mimarlik ve Sehircilik Tarihi (Istanbul: Arion Yaymevi, 2010), 46.

¢ Roth, Understanding Architecture, 266.

7 Secda Saltuk, Antik Cagda Hipodromlar, Circuslar (Istanbul: Ege Yayinlar1, 2001), 54.

$ Gilbert Dagron, Konstantinopolis Hipodromu: Oyunlar, Halk ve Politika, Cev., Ismail Yerguz
(Istanbul: Sel Yayincilik, 2014), 34.

® Hugh Elton, The Roman Empire in Late Antiquity: A Political and Military History (Cambridge:
Cambridge University Press, 2018), 261.



anlamma gelmekteydi.'® Ciinkii burasi halkin devletle ve imparatorun sagladigi
adaletle bulustugu bir mekandi. Bu baglamda kamusal alanda kullanilan devasa
yapilarin iizerlerinin ortiilmesi de Romalilarin mimari basarilari arasindadir.!! Adliye
saray1 olarak kullanilan Bazilikalar genis halk kitlelerini kapali bir alanda tutmak tizere
tasarlanmisgti. Bir ¢esit hiikiimet konagi olarak da adlandirabilecegimiz bazilikalar,

forumlarin yaninda merkezi bir yere insa edilmekteydi.'?

Bazilikalar sonraki donemlerde islev degistirip Hiristiyan bir mabede doniismiistii.
Yeni dinin mabedi olarak eski Roma tapinak formu tercih edilmemisti ¢iinkii biiyiik
ve gorkemli Roma tapinaklarmin igerisine herkesin girmesine izin verilmiyordu.
Hiristiyanligin genis kitlelere yayilmasi ile bazilikalar islev degistirip bu ihtiyaci
karsilamak icin kullanilmaya baslandi.'®> Imparatorlugun kamu yapilarindan
Bazilikalarin, kilise yapilarina onciililk eden yap1 formlar1 olarak alinmasi oldukca

simgeseldi.'*

Forumlarin giris ve ¢ikiglarinda genellikle anitsal zafer taklar1 bulunurdu. Zafer taklar
kazanilan askeri ve siyasi zaferlerin anitsallagtirilmis imgeleriydi. Bazen ii¢ kemerli ve
bazen de tek kemerli olarak insa edilen zafer taklar1 kabartma, rolyef ve heykellerle
siislenirdi. Ayni sekilde forumlar i¢ kisimlarina yerlestirilen dikilitaslar ve heykeller

ile Roma mimarhiginin anitsal siislemeleri ile bezenirdi.

Pax Romana’nin (roma baris1) getirdigi huzur iklimine bagli olarak kentlerde artan
niifus, beraberinde su ihtiyacini da énemli 6l¢iide arttirmisti. Roma miihendisliginin
sagladig1 uzak yerlerden bol miktarda su getirme becerisi hamamlarm boyutlarinin da
biiylimesini miimkiin kildi. Devasa hamamlarda tiiketilen su, Roma’nin iktidariin
getirdigi zenginlik ve refahin simgesiydi, hamamlar yeni ele gecirilen kentlerde insa

edilen ilk yapiydi.'> Yeni fethedilen kent, hamam vasitasi ile Roma otoritesine girer

10 Glanville Downey. “The Architectural Significance of the Use of the Word Stoa and Basilike in
Classical Literature,” American Journal of Archaeology 41, no. 2 (1937): 195.

1 Roth, Understanding Architecture, 268.

12 Inge Nielson, “Creating Imperial Architecture,” Surada: 4 Companion to Roman Architecture, ed.,
Roger B. Ulrich ve Caroline K. Quenemoen, (West Sussex: Blackwell Publishing, 2014), 49.

13 Ann Marie Yasin, “Sacred Space and Visual Art,” Surada: The Oxford Handbook of Late Antiquity,
ed., Scott Fitzgerald Johnson, (New York: Oxford University Press, 2012), 938.

14 Mark J. Johnson, “Architecture of Empire,” Surada: The Cambridge Companion to The Age of
Constantine, ed., Noel Lenski, (New York: Cambridge University Press, 2012), 284.

15 Steven Mithen, Susuzluk: Antik Diinyada Su ve Iktidar, Cev., Ebru Kilig¢ (Istanbul: Kog¢ Universitesi
Yayinlari, 2017), 143.



ve Roma’nin gosterisi ve getirdigi zenginlikle biiyiilenirdi. Kentte insa edilen
hamamin biiylikligii kente duyulan gurur ile kosuttu. Hamamlar uygar olmanin,
dolayistyla Romali olmanin erdemlerini yansitan yapilar arasindaydi. “Thermae”
denilen hamamlar, insanlarin sadece yikandigi degil igerisinde spor, egitim, eglence
gibi sosyokiiltiirel 6geler tasiyan yapilar olarak gelistirildi.'® Dolayisiyla, insanlarm
kendilerine gore rahat ettikleri ve tanidik yiizlerle, belki imparatorla bile,

karilasabildikleri “en sevdikleri” hamamlar vardi.!”

Su ile iliskili bir diger yap1 da anitsal cesmelerdi (nymphaeum). Yagamin temeli olan
su, kentte her yerde goriiliip ulasilabilir olmaliydi. Sadece suyun insanlara ulastirilmasi
degil Roma’nin azameti ve gorkemi i¢inde sunulmasi gerekmekteydi. Bu amagla
kentlerde “nymphaeum” adl anitsal cesmeler yapilmaktaydi. Roma’nin bu yap1 formu
da tizerinde heykeller ve yazitlar tagiyan bir anit olarak hem iglevselligi hem de
gorkemiyle kentin 6nemli bir kamu yapisiydi. Heykeller, kabartmalar ve bitki

motifleriyle bezenmis bu yap1 kentte diiglinlerin de yapildigi yerdi.

Roma’da tiyatro, circus ve hamam gibi devasa kamu yapilar1 imparatorluk parasi ile
insa ediliyor ve calistirlliyordu, halk buralardan yararlanmak i¢in higbir iicret
odemiyordu.'® Bu pahali yapilarin amaci yasadisi eylemlere yonelebilecek halki
mesgul etmekti. Ciinkii Roma kentlerinde ¢ok sayida igsiz vardi.!® Bu yapilarin insa
edilmeleri esnasinda hem istihdam yaratiliyor hem de insaat bittikten sonra kentte

bulunanlar bu yapilarda sunulan hayat tarz1 ve eglencelerle ile mesgul ediliyordu.

Bedava sunulan hamam hizmetine ek olarak, kentlerde bedava ekmek de dagitiliyordu.
Bunun i¢in kentlerde kamu firmnlari (gradus) insa ediliyordu.?’ Bu firinlara dagitilacak
tahil, “horreum” denilen ve bir kamu yapisi olan tahil ambarlarinda depolaniyordu.
Romal1 hiciv ustasi sair Tuvenalis bir siirinde “Romalilar 6zgiirliiklerini otokrasiye

ekmek ve hippodrom karsiliginda teslim ettiler” diyerek bu durumu yermistir.?!

16 Roth, Understanding Architecture, 270.

17 Fikret Yegiil, Antik Cag’da Hamamlar ve Yikanma, Cev., Emel Erten (Istanbul: Homer Kitabevi,
20006), 22.

18 Roth, Understanding Architecture, 271.

19 Roth, Understanding Architecture, 271.

20 Henry Maguire ve Robert Ousterhout, ed., Konstantinopolis: Sehrin Dokusu, Cev., Hazal Yalin
(Istanbul: Alfa Yayinlari, 2016), 71.

2! Juvenal, Juvenal and Persius: Satires of Juvenal, Cev., G. G. Ramsay (London: Harvard University
Press, 1928), 199.



“ekmek ve hippodrom” (panem et circenses) denen bu bedava eglence ve bedava
ekmek, kisa siire igerisinde bir imparatorluk politikast haline geldi. Anlasildig: iizere

mimari, kentlerde bir Romalilagtirma arac1 olarak kullanilmaktaydi.



1.2 Mimaride Hamilik; Euergetism, Philanthropia Patronus ve Matrona

Giinlimiizde de var olan hayirseverlik olgusuna (Euergetism ve Philanthropia) ve
hayirsever sifatina (Patronus ve Matrona) Eski Yunan’da, Roma Imparatorlugu’nda ve
Gec Antikcag’da da sikga karsilasilmaktaydi. Ancak bu sozciikler iglerinde,
gliniimiizde ifade ettigi anlamlardan daha fazlasin barindirmaktaydi. Hayirseverlik
toplumda isleyen sosyal sistemin bir pargasiydi. Kaldi ki eski Yunan uygarliginda
ifade ettigi anlam ile Ge¢ Antikcagda ifade ettigi anlam arasinda da biiyiik bir fark
vardi. Bu kavram ayn1 zaman da imparatorlukta ve kent yerelinde statii, giic ve mimari

hamilik gibi olgularla ¢ok yakindan iliskiliydi.

Euergetism kavrami eski Yunanca “Euergetes” sozcligiinden tiiretilmisti. “Euergetes”
(Hayrsever), comert zengin bireyleri tanimlamak i¢in kullanilan bir sifatti. Hayirsever
zengin vatandas hemserileri i¢in bir iyilikte bulunur, karsiliginda ise sayginlik ve statii
kazanirdi.’?> Roma imparatorlugunda ise bu olgu kamu ihtiyaglarini karsilamak {izere
asilzadelerin  zenginliklerini ~sinirlandirmanin  bir araci1 olarak  siirmiistiir.?}
Diocletianus donemiyle birlikte yerel belediyeler (curia) bagimsizliklarini
imparatorluk merkezi yonetimine teslim etmeye basladi. Boylelikle 6zel yatirim
yapmanin Ozendirici olan hicbir tarafi kalmadi. Ge¢ Antikcag kentlerinde 06zel
girisimcilik ve bagislar neredeyse kayboldu. Ozel sektériin yok olusuyla agilan bu
bosluk biiyiikk Olclide imparatorluk yonetimi ve yerel yonetimler araciligiyla

dolduruldu.?*

“Philanthropia” kavrami, Bizans uygarliginin bir unsuru olmakla birlikte, Yunan ve
Roma uygarliginin da bir mirasiydi. Bu kavram, bir kisinin yakinindakilere duydugu
sevgiyi ifade etmekteydi. Antik Yunanda, Philanthropia insan odakli (anthropocentric)
iken, Hiristiyanlik ile birlikte daha tanr1 odakli (theocentric) hale geldi. Philanthropia
ilkesi, insan sevgisinden ziyade tanri sevgisiydi. 2° Philanthropia ayn1 zamanda bir

imparatordan beklenen erdemlerin basinda gelmekteydi.

22 Arjan Zuiderhoek, The Politics of Munificence in the Roman Empire (New York: Cambridge
University Press, 2009), 6.

23 Kathryn Lomas ve Tim Cornell, Bread and Circuses: Euergetism and Municipal Patronage in Roman
Italy (London: Routledge, 2003), 1.

24 Yegiil, Antik Cag’da Hamamlar ve Yikanma, 297.

25 Demetrios J. Constantelos, Byzantine Philanthropy and Social Welfare (New York: Rutgers
University Press, 1968), 3.
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“Patronus” ise baska bir kisiye (cliens) yardim ve koruma saglayan kisi idi. “Matrona”
ise bu isi yapan kadinlara verilen sifatti. Bunun kargiliginda “clientes” (cliens ¢ogulu)
de Patroni 'ye (patronus ¢ogulu) saygi, savunma ve igerisinde kigisel baglilik ve siyasi
destek barindiran hizmetler verirdi.?® Romali bir soylunun sosyal prestiji ve siyasi
niifuzu onun Clientele’sinin konumlar1 ve sayisi tarafindan ortaya cikardi. Mal ve
hizmetin karsilikli degisimi, her seviyedeki gii¢ ve statiiniin kigisel baglanti ile fayda
ve liituf degis tokusuna bagli oldugu Roma toplumunda ¢ok daha genis bir olgunun
sadece bir yoniiydii. Roma asilzadeleri kendi himayelerindekilere biiyiik miktarda para
dagitir ve kisisel baglantilar1 vasitasiyla onlar icin idari ve askeri tayinler elde
ederlerdi. “Clientela” denen bu sistem, esit olmayan iki taraf arasinda karsilikli, siirekli
ve genellikle yasa iistii veya ahlaki temelli bir iligski agiydi.?’ Birincisi hiyerarsi,

ikincisi karsiliklilik olan iki temel 6zellige sahipti.

Patronus sozciigi, bir isin yapilmasi i¢cin 6deme yapan veya onun diisiincesinin ortaya
atilmasinda veya tasarlanmasinda 6nemli bir rol oynamis kisilerin bu faaliyetlerini
anlatmak igin kullanilmaktaydi.?® Elbette banilik ya da mimaride hamilik yeni din
Hiristiyanlik ile birlikte sekil degistirmisti. Dindarlik, merhamet ve comertlik olarak
goriilmeye baslanmisti. Ge¢ Antikcagda hanedan fiyeleri, aristokrat ve zengin
kisimlarin tanriya olan baghligini ve comertliklerini gostermenin bir yolu haline
gelmisti. Burada bahsedilen hamilik, cinsiyetten bagimsiz olarak daha ¢ok sinifsal bir
olguydu. Bir sanat eseri ne denli parlak, pahali ve is¢iligi giizelse, hamisi de o denli
onemliydi.?® Yapilar hamilerinin karakterlerini yansitan imgelerdi.’® Hamisi oldugu
yapi, o kisinin sosyal statiisiinii, dindarligin1 gosterirken haminin de kisiliginin ve
hayirseverliginin mimari yansimasi olarak algilanmaktaydi. Tanrinin temsilcisi
imparatorun yaptirdig yapilar da onun dindarliginin ve bu makami ne kadar ¢ok hak
ettiginin mimari propagandasiydi. Imparator ve imparatorigenin hamilik ettigi yapilar,
onlarin tanri ile olan iliskilerini ve onlarin tanrmin yeryiiziindeki temsilcileri oldugu

gercegini topluma kanitlamaktaydi. Kutsal kisilere adanan yapilarin hamileri ile

26 The Oxford Classical Dictionary, Third Ed., “Patronus.” maddesi.

27 John Nicols, Civic Patronage in the Roman Empire (Leiden: Brill, 2013), 16.

28 Carolyn L. Connor, Bizans'in Kadinlari, Cev., Baris Cezar (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2018),
144.

29 Connor, Bizans in Kadinlari, 145.

30 Robert Ousterhout, Master Builders of Byzantium (Philadelphia: the University of Pennsylvania
Museum of Archaeology and Anthropology Press, 2008), 40.
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adadiklar1 kutsal kisi arasinda bir bag kurduguna ve tanri nezdinde kutsal giiciin

hamiye aktarildigina inanilirdi.?!

Ayn1 zamanda iktidar ve hamilik arasinda da dogrudan bir iliski vardi. Hamilik
yaptiginiz eserler ve himayenize aldiginiz insan sayisi ile iktidarinizi giiclendirmeniz
miimkiindii. “Clientela” denen bu sistem, yoneticinin ya da zenginin diiskiine olan
ilgisi demekti. Bu sistem kisaca Haminin himaye ettikleri tizerindeki iktidariydi. Tiim
bunlar anlatilirken gec antik¢ag uygarliginda giiniimiizdekine benzer bir sosyal devlet
yonetimi olmadig1 unutulmamalidir. Imparatorluk tarihi boyunca hamiler toplumsal
refah (Philanthropia), sanat ve mimariye biiyiik katkilar yapmuslardi.’? Yaslilar,
oksitizler, diigkiinler ve toplumun her tiirlii ihtiyac i¢indeki kesimleri hamilerinden

(Patronus/Matrona) bu hayir islerini beklemekteydi.

Hayirseverlik piramidinin tepesinde imparator ve ailesi oturuyordu. Buradan toplumun
en alt kesimine kadar herkes birilerinin himayesindeydi veya birilerine hamilik
etmekteydi. S6zgelimi imparator yaptirdig1 bir manastirda kesisleri himaye eder, bu
kesisler de yoksul ve diigkiinlere yardim ederdi. Din adamlarinin dualarinin cennete
daha ¢abuk ulastigina ve goksel varliklarm (Tanri, Isa ve Meryem) ayrica kulak
verdigine inaniliyordu.?? Imparator bu tiir hayir islerinde bulunurken statii olarak kendi
altinda olan saray mensuplari, aristokratlar ve zenginler i¢in de Omek teskil
etmekteydi.** Tiim kentlerde yogun hissedilen fakirlik, yetimhane, hastane, bakimevi,

imarethane ve kilise gibi yapilara olan ihtiya¢ anlamina gelmekteydi.

Constantinopolis, imparatorlarin ve onlarin aile iiyelerinin kurdugu bu tir hayir
kurumlariyla doluydu. Bu hayir kurumlar1 ayn1 zamanda kent estetigini de pekistiren
yapilardi. “Polis endaimon” denen ve halkin mutlulugu ile giizel yapilarin bireye
verdigi zevk arasindaki baglantiy1 destekleyen kavram eski Yunan zamaninda ortaya

cikip Roma uygarliginda var olmus ve hatta Iustinianus yasalarinda da yer alacakt.

Yeni tahta c¢ikan imparator sadece imparatorlugun yonetimini devralmiyor, ayni

zamanda siiregelen kiiltiirel miras1 da devraliyordu. Tanrinin yeryiiziindeki temsilcisi

31 Connor, Bizans in Kadinlari, 146.

32 The Oxford Dictionary of Byzantium, First Ed., “Patrons and Patronage.” maddesi.

33 Barbara Hill, Bizans Imparatorluk Kadinlari: Iktidar, Himaye ve Ideoloji, Cev., Elif Gokteke Tut
(Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2003), 163.

34 Marcus Rautman, Daily Life in The Byzantine Empire (London: Greenwood Press, 2006), 21.
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ve en yiice bani olarak hayir isleri yapmasi bekleniyordu. Kentin kurucusu Imparator
Constantinus’un Roma’nin kurum ve kiiltiiriinii yeni kente tasimasiyla birlikte,
imparator lustinianus’un iktidarina kadar her imparator kenti kendi donemlerinde

birgok yeni yapi ile donatmislardi.

Sadece imparatorlar degil, onlarm aile {iiyeleri de bir¢ok hamilik &rnekleri
sergilemislerdi. Bu tarz hamilik islerine verilebilecek en giizel 6rneklerden birini
“Anicia Iuliana” adli soylu bir kadinin Constantinopolis i¢in yaptigi faaliyetler

olusturur.

Bagkentteki imar faaliyetleri zaman zaman iktidar, giic ve prestij miicadelelerinde
propaganda unsuru olarak kullanilmisti. Mimarinin ne kadar kuvvetli goérsel bir
propaganda arac1 olusuna, ileride bahsedilecegi iizere, Imparator Iustinianus ve Anicia

Iuliana arasinda yasanan olay drnek olarak gosterilebilir.

Sonraki bolimlerde kenti kuran Constantinus’tan Iustinianus’un iktidarina kadar
gecen slire icerisinde olugan mimari miras ile Iustinianus’un kendi iktidar1 doneminde
kargilagtifi engel ve sorunlart mimari vasitasiyla nasil ¢ozmeye calistigl tasvir

edilmektedir.
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BOLUM 2.
2. CONSTANTINUS’DAN IUSTINIANUS’A KENTIN MiMARi GELiSiMi
2.1 Topografya

Bir tarafini Marmara Denizi’nin (Propontis) ¢evreledigi tepeli yarimada, diger taraftan
Istanbul Bogaz1 ve yaklasik 7,5 km uzunlugunda dogal bir koy olan Hali¢ (Keras)
tarafindan sarilmistir. Kitalarin ve denizlerin birlestigi yerde bulunan ve dogal bir
limana sahip olan bu yarimada ¢ok énemli bir konuma sahipti. Bu 6énemli konum iki
kitay1 ayiran ve Akdeniz’i Marmara Denizi lizerinden Karadeniz’e baglayan, yaklasik
30 km uzunluga sahip bogaz ile perginlenmisti.?*> Yarimaday1 ¢evreleyen Theodosius
Surlari yaklasik olarak 15 km? genislige sahip olan bir alan1 kapsamaktaydi.*¢ Jeolojik
olaylar ve dogal afetler nedeniyle bu alan icerisindeki kiy1 seridi zamanla seklini
degistirmistir. Dolayisiyla eski donemlerin kalintilar1 bugiin adina ‘kiiltiir topragt’
denilen ve yer yer 12 metreyi bulan bir katmanin altinda bulunmaktadir.’’
Yarimadanin batisindan gelip, yarimadanin glineyinde Marmara Denizine dokiilen
Lykos (Bayrampasa) Deresi bu kiy1 degisikliginin nedenlerinden biridir. Kentin yiizey
degisikliklerine baska bir neden olarak da vadileri yiikselten, kiy1 girintilerini dolduran

ve hemen hemen her yiizyilda bir tekrarlayan biiyiik depremler gosterilebilir.

Tiim bu nedenler kentin zemin kotunun yiikselmesi ile sonuclanmistir. Boylelikle kent
eski bir¢ok yapinin kalintilarin1 gdmmiistiir. Kalintilar1 gémiilen yapilara en iyi 6rnegi
Anicia Iuliana’min yaptirdigi ve 6. yiizyilin basina tarihlendirilen Aziz Polyeuktos
Kilisesi olusturur. Bu kilise, belediye binasinin yapimi esnasindaki yol genisletme
caligmalar1 sirasinda kesfedilmis ve kapsamli bir arkeolojik kazi ile ortaya

cikarilmistir.

Topografyadaki degisikliklerin bir diger nedeni de kent igerisinde heniiz bir Yunan
kolonisiyken baslayan ve Constantinus’un bu kenti bagkent ilan etmesiyle birlikte siire

gelen imar faaliyetleridir.

35 Semavi Eyice, Bizans Devrinde Bogazigi (Istanbul: Yeditepe Yaynevi, 2007), 19.
36 The Encyclopedia of Ancient History, First Ed., “Constantinople, History and Monuments.” maddesi.
37 Semavi Eyice, Tarih Boyunca Istanbul (istanbul: Etkilesim Yayinlari, 2010), 13.
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2.2 Byzantion Kenti

Herodotos, Strabon, Plinius ve Romali tarih¢i Tacitus gibi antik yazarlar kentin bir
Megara kolonisi olarak kuruldugunu yazar. Tacitus Annales adli eserinde kentin

kurulusunu su sekilde anlatir;

Aslinda Hellenler Avrupa ile Asya arasindaki bogazin en dar kisminda,
Avrupa’nin en ug¢ kisminda Byzantion’u kurdular. Apollon’un Phytia’sina kenti
nerede kurmalar1 gerektigini damistiklarinda, Kéhinden gelen cevap Korler
Ulkesinin karsisinda bir yer aramalar1 gerektigiydi. Bu kafa karistiran ifade
Khalkedon halkini isaret etmekteydi zira onlar oraya daha 6nce varmis ve
bolgenin avantajlarini ilk gormiislerdi ancak daha degersiz olan1 (Kalkedon)

se¢mislerdi.’®

Yaklagik 7. yiizyilin ortalarinda Byzas tarafindan kurulduguna inanilan kent tipik bir
Yunan kenti (polis) olarak imar edildi. Dionysos Byzantios kentin ¢evresinin 35 stadia
(yaklagik 6,3 km) oldugundan bahseder.’* Cografyanin sundugu dogal savunma
avantajlarina ek olarak Eski Cag’in en giiclii sur sistemlerinden birine sahip olan kent,
yarimadanin en dogu kismindaki tepe ve onun eteklerine kurulmustu.*® “Akropolis”
denilen kentin bu en yiiksek noktasi en az ii¢ kutsal alana (Temenos) sahipti. Bu alanlar
Artemis, Aphrodite ve Apollon’a adanmisti.*! Carsi yani “Agora” bugiinkii Ayasofya
meydaninda yer almaktaydi. Tipik bir Yunan kentinin olmazsa olmazlar1 arasinda olan
“prytaneion”, “bouleuterion”, “strategion”, “gymnasion”, hamam ve tiyatro gibi kamu
yapilar akropolis’in etrafin1 ¢evreleyen yamaglar ve kiy1 diizliiklerine insa edilmisti.
Bosporos Akra (Sarayburnu) denilen yerde Athena Ekbasia ve Poseidon sunaklari

vardi.*> Ayrica kent bugiin Sirkeci tarafinda kalan Bosphorion ve Neorion adinda iki

limana sahipti.

38 Tacitus, The Annals, Cev., J. C. Yardley (New York: Oxford University Press, 2008), 12.63.
Herodotus, The Histories, Cev., G. C. Maucaulay (New York: Barnes & Noble Classics, 2004), 4.144.2.
3 Dionysios Byzantios, Bogazici nde Bir Gezinti, Cev., Mehmet Fatih Yavuz (Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 2013), 6.

40 Cassius Dio, Dio’s Roman History Volume. 9, Cev., Earnest Cary (Cambridge: Harvard University
Press, 1955), 74.10.1-6.

41 Mehmet Fatih Yavuz, Byzantion: Byzas 'tan Constantinus’a Antik Istanbul, Antik Edebi Kaynaklar
(Istanbul: Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii Yayinlari, 2014), 53.

42 Byzantios, Bogazici’nde Bir Gezinti, 8, 9.
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M.O. 513 yilinda I. Darius, Iskit Seferi sirasinda Bogaz’in karsi kiyisinda yer alan
Khalkedon’a geldi. Kendisi ve ordusu, sandallarin birbirine baglanmasiyla kurulan
gegici bir koprii ile Bogazi gegti.** Byzantion’un ve bolgenin hakimiyetini ele gegirdi.
Ionia Bagkaldirist sirasinda (499-494) Byzantion da diger Helen kentleriyle birlikte
Pers hakimiyetine kars1 ayaklandi.** Ayaklanmanin bastirilmasinin ardindan
yagmalandi ve tekrar Pers boyundurugu altina girdi.** Bu ayaklanmadan kisa siire
sonra Pers-Helen savaslar1 (477-476) patlak verdi ve Spartali komutan Pausanias kenti
kusatip ele gegirdi.* Pers hakimiyetine kars1 koymaktan vazgegmeyen Helen kentleri
birlesip Attika-Delos Deniz Birligini (477-439) kurdular. Byzantion da bu birligin bir
tiyesiydi.*” Helen diinyasindaki gii¢ miicadelesinin {iriinii olan Peloponnesos Savaslari

(431-404) esnasinda kent, Atina ve Sparta arasinda birkac kez el degistirdi.

Sonraki yillarda bolgedeki giic miicadelesine katilan Makedonya Krali I1. Philippos
Byzantion’u kusatti (340-339).# Ne var ki kusatmasinda basarili olamadi ve geri
¢ekilmek zorunda kald1.** Daha sonra oglu Biiyiik Iskender’in kenti hakimiyeti altina
almaya zamam olmamisti ve ardillari (Diadokhoi) déneminde, Iskender’in
generallerinden Lysimakhos’un yonetimi altina giren Byzantion, Lysimakhos’un
281’de Olmesi ile bagimsizligin1 yeniden kazandi. Ardindan kent, Lysimakhos’un
kralligma son veren Seleukoslar Kralligi’nin kurucusu I. Seleukos’a karsi kurulan 1.
Kuzey Birliginin tiyesi oldu.* I. Seleukos oldiigiinde (280) Trakya Galatlar tarafindan
isgal edildi. Ardillar arasindaki savaslar Makedonya’y1 giicsiizlestirmisti. Bunu firsat
bilen Galatlar bolgeyi yagmalamaya basladilar. Byzantion’u da kusattilar ve harag

karsilig1 bu kusatmayi kaldirdilar.>!

4 Herodotus, The Histories, 4.87.

4 Murat Arslan, Istanbul’'un Antikcag Tarihi: Klasik ve Hellenistik Dénemler (Istanbul: Odin
Yayincilik, 2010), 67.

45 Arslan, Istanbul 'un Antikgag Tarihi, 72.

46 Thuckydides, The Peloponnesian War, Cev., Martin Hammond (Oxford: Oxford University Press,
2009), 1.128.5.

47 Thomas Russell, Byzantium and the Bosporus: A Historical Study, from the Seventh Century BC until
the Foundation of Constantinople (Oxford: Oxford University Press, 2017), 69.

8 Yavuz, Byzantion, 275.

4 Demosthenes, Speeches 18 and 19, Cev., Harvey Yunis (Texas: University of Texas Press, 2005), 93.
50 Murat Arslan ve Turhan Kagar ed., Byzantion 'dan Constantinopolis e Istanbul Kusatmalar: (Istanbul:
Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii Yayinlari, 2017), 128.

3! Polybius, The Histories, Cev., Robin Waterfield (New York: Oxford University Press, 2010), 4.46.
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Helenistik Dénem sonunda Roma Cumbhuriyeti ile Byzantion ile diplomatik temaslarin
bagladigi goriiliir. Bu iliskiler diger Helen kent devletlerine benzer bicimde Roma
Cumhuriyeti’nin Dogu Akdeniz’i hegemonya altina alma siirecinin bir pargasi olarak
gelisti. II. Makedon Savasi’nda Romalilar1 destekleyerek, “civitas foederata” (Roma
miittefiki bir kent) statiisii kazand1.>?> Byzantion, bu ittifaki Mithridates Savaslari
sirasinda da siirdiirdii.>*> M.O. 74 yilinda Imparator Vespasianus Byzantion’u ilhak
etti.>* Traianus doneminde Bithynia Eyaletine bagl bir kent oldu.’® Imparator
Hadrianus iktidarina gelindiginde, kentin su ihtiyacinin karsilanmasti i¢in bir su kemeri

insa edildi.>®

Septimius Severus ile Pescennius Niger arasindaki giic miicadelesinde Pescennius
Niger’i secen Byzantion, M.S. 196 yilinda ii¢ y1l siiren bir kusatmadan sonra Septimius
Severus tarafindan ele gegirildi.>” Kenti cezalandiran Septimius Severus, surlarini
yiktirarak “colonia” statiisiine diisiirdii ve kente “colonia antonina” adini verdi.
Onemini yitirse de bu donemde ¢ok ciddi bir kentsel doniisiim gegirdi. Kent alani
(asty) genigletilerek yeni surlarla berkitildi. Kente yeni eklenen yapilar iginde olan
revakli caddeler (emboloi)8, “tetrastoon” denilen yeni bir forum, bir hamam, Helios
(Apollon) Tapinagi, bir tiyatro, bir amfitiyatro (kynegion) ve hippodrom vardi.>’.
Iohannes Lydos De Mensibus adli eserinde, Septimus Severus’un devasa bir hamam
inga ettigini ve bu hamamin hemen yanindaki alanin Dioskurlara (Kastor ve
Polydeukes) adandigimi goriince, tam burada bir hippodrom insa ettigini ve oturma
yerleri ve siitunlarla giizellestirdigini anlatir.®® Severus’un yeni kentteki insa

faaliyetleri Malalas’in Khronographia’sinda ise su sekilde anlatilmaktadir;

32 Yavuz, Byzantion, 333.

33 Butropius, The Breviarum ab Urbe Condita, Cev., H. W. Bird (Liverpool: Liverpool University Press,
2007), 6.6.3.

4 Seutonius, Lives of The Caesars, Cev., Catharine Edwards (New York: Oxford University Press,
2008), 8.4, 2.

35 Pliny the Younger, Complete Letters, Cev., P. G. Walsh (New York: Cambridge University Press,
2006), 10.77-78.

36 Joannes Malalas, The Chronicle of John Malalas, Cev., Elizabeth Jeffreys ve Roger Scott (Melbourne:
The Australian Association For Byzantine Studies, 1986), 18.17.

57 Yavuz, Byzantion, 365.

38 Sarah Bassett, The Urban Image of Late Constantinople (New York: Cambridge University Press,
2004), 19.

3 Malalas, The Chronicle, 12.20.

%0 Joannes Lydos, De Mensibus, Cev., Mischa Hooker (Lewistone: Edwin Mellen Press, 2013), 1.12.
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Severus Byzantion’a geldiginde ve kentin durumunu iyi buldugunda,
Byzoupolis’i ihya etti ve Tetrastoon’un ortasinda duran Helios’un bronz bir
heykeline istinaden Zeuxippon olarak bilinen bir kamu hamami insa etti.
Heykelin  kaidesine  giinesin ~ mistik  adi  naksedilmisti;  “Atlan
kosturan/Zeuksippos Tanri’ya’, ¢iinkii Traklar Giines’e bdyle derler.
Dolayisiyla Byzas’in kentinin sakinleri, icinde bulundugu bdlgenin ilk adindan
otiirii hamanu Zeuksippos olarak adlandirmuslardir. Imparatorun hamama
verdigi isim olan Severion adini artik kullanmamaktadirlar. Imparator Severus,
inga ettigi hamamu ortasinda Helios heykeli olan Tetrastoon’a ekledi. Ayrica
Byzoupolis’in akropolis’inde Helios (Apollon) i¢in bir tapinak insa etti. Bu
tapinak daha onceleri Byzas tarafindan Geyikli Artemis, digeri de Phidaleia
tarafindan Aphrodite i¢in insa edilmis iki tapmagin yanindaydi. Severus
Helios’un heykelini Tetrastoon’dan alip tapmagin yukarisina yerlestirdi.
Artemis Tapmagi’min karsisma ¢ok biiyiikk bir Kynegion, Aphrodite
Tapinagi’nin karsisina da bir Tiyatro insa etti. En kutsal Severus, Byzantion’da

Hippodrom’u insa etti. Ama bu yap1y1 bitiremedi.®!

Kentin 6nemi bu siiregten sonra giderek artmistir. Dogu’ya yapilan seferlerde gecis
noktast oldugundan siklikla ziyaret edilen bir kent olmustu. Kent igerisinde imparator
ve maiyetini agirlayacak yapilar bulunmaktaydi. Bu ziyaretlerden birini de imparator
Valerianus (253-260) gergeklestirdi.®? Valerianus’un ziyaretinden birkag sene sonra
(268) Gotlar Byzantion’a saldirdi. Kentte bulunan Roma birlikleri Gotlar1 basari ile
geri piiskiirttii.®* Bu olayin anisina bugiin Giilhane Parkinda bulunan ve “Got Siitunu”
adiyla bilinen anit dikilmisti.®* Ammianus Marcellinus da bu olaydan bahseder ve
Iskitler olarak andig1 Gotlarin, bogazi (Bosporos) gegmeye calisirken hem karada hem

de denizde agir kayiplar verdiginden bahseder.®

Tetrarchia donemine (284-305) gelindiginde kent Maximinius Daia ile Licinius

arasindaki giic catismasma taniklik etti. Maximinius kendi egemenlik bolgesinde

¢! Malalas, The Chronicle, 12.20.

2 Anonim, Scriptores Historiae Augustae III, Cev., David Magie (London: Harvard University Press,
1932), 13.1.

8 David Magie, Roman Rule in Asia Minor: To the End of the Third Century After Christ Volume I
(Princeton: Princeton University Press, 1950), 706.

% Hiilya Tezcan, Topkap: Sarayr ve Cevresinin Bizans Devri Arkeolojisi (Istanbul: Mer Ajans, 1989),
164.

% Ammianus Marcellinus, Res Gestae: The Complete Works of Ammianus Marcellinus, Cev., C. D.
Yonge (East Sussex: Delphi Classics, 2016), 31.5.15.
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olmayan Byzantion’u on bir giinliik bir kusatmadan sonra ele gegirdi (313). O sirada
Licinius, Constantinus’un kiz kardesi ile evlenmek iizere Mediolanum’a gitmigti.
Ancak Licinius geri dondii ve kenti geri aldi.®® Ardindan bu defa Licinius ile
Constantinus arasinda rekabet ortaya ¢ikmisti. Licinius bu miicadele esnasinda da
Byzantion’u kendine iis yapmis ancak Constantinus denizden saldirarak Licinius’un
deniz giiclinii bozguna ugratti. Bunun {iizerine karsi kiyida bulunan Khrysopolis’e
(Uskiidar) gecen Licinius burada Constantinus’a yenildi (324).7 Muzaffer
Constantinus ile kentin kaderi tamamiyla degisecekti. Zira burast Roma

Imparatorlugu’nun yeni baskenti ilan edilecekti.

% Lactantius, De Mortibus Persecutorum, Surada: Philip Schaff ed., The Ante-Nicene Fathers Volume
7 (Massachusetts: Hendricson Publishing, 1996), 45.1-5. )

7 Anonim, Origo Constantini Imperatoris, Cev., Turhan Kacar (Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2008),
5.24.
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2.3 Constantinus ve Kentin Kurulmasi

Es imparator Licinius ile giristigi taht miicadelesini kazanan Constantinus, ilk dnce
kentin sinirlarini belirledi ve eski Severus Surlari’nin yaklagik 2,5 kilometre ilerisine
yeni surlar insa ederek kentin alanini neredeyse dort katina ¢ikardi. Kentin alanim
belirleyip, yeni surlar insa ettikten sonra yeni baskente yakisir muazzam bir imar
faaliyetine giristi.®® Imparator eski baskent Roma’y1 model alarak onun sahip oldugu

kamu yapilarinin benzerlerini insa ettirdi.

Severus doneminden kalan Zeuxippos Hamami ve hippodrom genisletilip bitirildi.
Uzun bir at nali seklindeki hippodrom’un agik tarafina anitsal bir kapi (carcares)
yerlestirildi. Kentin stislenmesi i¢cin imparatorlugun her yerinden heykel ve kabartma
gibi sanat eserleri getirtildi.®® Kent imparatorun iktidarinin yansimasimi saglamak igin
bu tiir mimari eserlerle donatildi. Hippodrom un tam ortasindaki yiikseltilmis bir kaide
(spina), getirtilen bu eserlerin bazilar ile siislendi. Aym sekilde Zeuxippos Hamami
da bu yeni getirilen sanat eserleri ile adeta bir sanat galerisi goriiniimii ald1. I¢erisinde
iinlii filozoflarin, sairlerin, hatiplerin ve askerlerin, mermer, tun¢ ya da bagka

70 “tetrastoon” denilen

malzemelerden yapilmis yetmis bes heykeli bulunmaktaydi.
agora ya da forum diizenlenip Constantinus’un annesi Helena Augusta’ya adanarak
“Augusteion” admi aldi.”! Augusteion’un bati ucunda “Basilike” adli bir yap1

bulunmaktaydi.

“Basilike” ya da “Bazilika” adli revaklarla ¢evrili bu yap1 bugiin Yerebatan Sarnici’nin
bulundugu alan {izerine insa edildi. Gelenek oldugu iizere foruma yakin bir yere insa
edilen bu yapinin kdsesinde Rhea ve Tykhe’ye adanmus iki tapinak eklendi.”? Burada
zafer tanrigast Tykhe, Constantinus’un Licinius ve Maxentius’a kars1 kazandig1 zaferi

temsil etmekteydi.”> Magna Mater (Ulu Anne) ya da Meter Theon (Tanrilarin Annesi)

8 Yavuz, Byzantion, 391.

% Eusebius, Life of Constantine, Cev., Averil Cameron ve Stuart G. Hall (New York: Oxford University
Press,1999), 3.54.

70 Dogan Kuban, Istanbul Bir Kent Tarihi: Byzantion, Konstantinopolis, Istanbul (Istanbul: Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2010), 42.

7 Malalas, The Chronicle, 13.8.

72 Zosimus, New History, Cev., Ronald T. Ridley (Canberra: The Australian Association For Byzantine
Studies, 1982), 2.31.2-3.

73 Jonathan Bardill, Constantine, Divine Emperor of the Christian Golden Age (New York: Cambridge
University Press, 2012), 251.
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sifatlartyla anilan tanriga Rhea ise sik sik Cybele ile iligkilendirilirdi. Zira Cybele

kentlerin koruyucu tanrigasiydi.

Daha eski donemlerden beri kentte var olan Rhea-Cybele kiiltii imparatorun bu yeni
sunumuyla birlikte kentin koruyucu annesi olacakti.’* Tykhe bir tanrigadan g¢ok
diinyay1 yoneten Roma imparatorlugu’nun kisilige biiriinmiis halini yansitmak igin
sergilenmekteydi. Boylelikle pagan kiiltiiriinden alman bu 06geler kent ve
imparatorlukla iliskili mimari unsurlara doniistiiriildii. Rhea-Cybele ve Tykhe’ nin
bazilikadaki tapmaklar pagan kiiltiirlinden ziyade Roma’nin ve bu kentin, diinya
tizerindeki hikimiyetini anlatan mimari unsurlardi.”> Boylelikle Byzantion’un pagan
Tykhe’si artik Hristiyanlasma siirecindeki imparatorluga daha uygun olan
Constantinopolis’in Tykhe’si oldu.”® Constantinus Tykhe’ye “Anthousa” ismini verdi.
Bu isim “Dea Roma” olarak da bilinen tanriga Flora’nin adinin terciimesiydi.”” Nihayet
“Constantinopolis Anthousa ya da Tykhe” artik imparatorun gorsel ve mimari
propagandasinin yeni imgesi oldu.”® Kentin koruyucusu olarak Tykhe’nin segilmesi
bir tesadiif degildi. Zira Constantinus bu kenti Licinius’a kars1 kazandigi zaferden

sonra insa etmisti.”’

Bazilikanin bir diger kosesine de “octagon” denilen kentin en prestijli okulu insa
edilmigti. Daha sonradan imparator olacak Iulianus da egitiminin bir boliimiinde

burada bulunacakt1.8¢

“Magnum Palatium” denen biiyiik bir saray Akropolis tepesinin giiney eteklerine insa
edildi. “Khalke” adli giris kapisi bugiin Ayasofya Meydani’nin oldugu alanda
bulunmaktaydi. Igerisinde imparatorun ikametgahi olan Daphne Sarayi,
“Consistorium” adli konsey odasi, “Tribunal” ya da “Delphax” denilen bir avlu,

muhafiz kislalar1 (Scholarii, Excubitores, Candidati) ve “On dokuz Akkubita” denilen

74 Bardill, Constantine, 262.

7> Bardill, Constantine, 262.

76 Johannes Wienand, ed., Contested Monarchy: Integrating the Roman Empire in the Fourth Century
AD (New York: Oxford University Press, 2015), 351

77 Vasiliki Limberis, Divine Heiress: The Virgin Mary and the Creation of Christian Constantinople
(New York: Routledge, 1994), 17.

8 Bissera V. Pentcheva, Icons and Power: The Mother of God in Byzantium (University Park:
Pennsylvania State University, 2006), 17.

79 Kevin W. Wilkinson, “Palladas and the Foundation of Constantinople.” The Journal of Roman Studies
100 (2010): 187.

8 Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, First Ed., “Bazilikalar.” maddesi.
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bir ziyafet salonu gibi ¢esitli yapilar bulunuyordu. Denize dogru egimli yiizeyde insa
edilen teraslar iizerindeki bu saray hemen yanindaki hippodromda bulunan
imparatorluk locasina (kathisma)®! bir gegit (kokhlis) ile baglaniyordu.®? Bu gegit, halk
ile saray arasindaki bag1 sembolize eden kathisma’ya agiliyordu. Roma’da da sarayin
bulundugu Palatium Tepesi ile Circus Maximus bu sekilde birbirine baglanmist1.®3
Tetrarchia doneminde yapilan Thessalonica ve Anthiocheia saraylar1 da bu iliskiyi
vurgulamak {izere aym sekilde insa edildi. Baskent hippodromlar1 sadece yarislarin

yapildig1 yer degil ayn1 zamanda halk ile imparatorun bulustugu yer idi.

Eski Roma ile Yeni Roma arasinda mimari olarak kurulan tek analoji de bu degildi.
Augusteion meydaninin hemen batisina Roma’daki mil tasi (milliarium aureum) ile
ayni igleve sahip “Milion”®* denen bir mil tasi eklendi. Bu mil tas1, “Mese™®* olarak
adlandirilan ve kentin ana arterini olusturan caddenin baglangiciydi. Mese
imparatorlugun gorsel sunumunun yapildigi ve imparatorluk ile kent kimliginin disa
vuruldugu simgesel anlamlar tastyan bir yoldu.8® iki tarafi da revakli olan bu yol
iizerine bugiin Cemberlitag’ta bulunan Constantinus’un dairesel planli Forumu insa
edildi.}” Zafer taki seklinde iki anitsal kapiya sahip olan bu forum’un tam ortasinda
dokuz porfir kasnagin iist iiste konulmasiyla olusturulmus bir siitunun {izerine
imparatoru “Helios™ olarak tasvir eden bir heykeli yerlestirildi.®® Kafasindaki tagtan
yedi 151n diinyaya sacilirken, sag elinde bir mizrak ve sol elinde tuttugu bir kiirenin

tizerinde Tykhe’nin heykelcigi bulunuyor olarak tasvir edilmisti.®* Antik diinyanin en

81 Wolfgan Miiller-Wiener, Istanbul 'un Tarihi Topografyast, Cev., Ulker Sayin (Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 2007), 65.

82 Anonim, Chronicon Paschale: 284-628 AD, Cev., Michael ve Mary Whitby (Liverpool: Liverpool
University Press, 2007), 528.

83 Engin Akyiirek, ed., The Byzantine Court: Source of Power and Culture (istanbul: Kog University
Press, 2013), 6.

8 Anonim, The Patria: Accounts Of Medieval Constantinople, Cev., Albrecht Berger (Cambridge:
Harvard University Press, 2013), 2.29.

85 Brian Croke, “Justinian’s Constantinople,” Surada: The Cambridge Companion to The Age of
Justinian, Michael Maas, ed., (New York: Cambridge University Press, 2005), 64.

% Ken Dark ve Feridun Ozgiimiis, Constantinople: Archaeology of A Byzantine Megapolis (Oxford:
Oxbow Books, 2013), 3.

87 Zosimus, New History, 2.30.4.

88 Anthony Kaldellis. “The Forum of Constantine in Constantinople,” Greek, Roman, and Byzantine
Studies 56, (2016): 723.

% Richard Krautheimer, Three Christian Capitals: Topography and Politics (California: University of
California Press, 1983), 56.
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meshur heykellerinden olan Pallas Athena® ile Hera ve Aphrodite’in Paris tarafindan
sunulan elmay1 almaya ¢aligmalarini (Paris’in Yargisi) konu eden heykel grubu da

buraya yerlestirilmigti.

Heykeller igerisinde Palladion (Pallas Athena) 6zel bir yere sahipti. Zira bu ahsaptan
yapilmig Athena heykeli, inanisa gore, gokten diismiis ve Troia’nin efsanevi kurucusu
Ilos tarafindan bulunup kente getirilmisti. Heykel kentin koruyucusuydu ancak
Yunanhlar tarafindan gizlice ¢alminca Troia kenti diismiis ve Yunanlilarin eline
gecmisti.”! Bu savastan kacip kurtulan Aeneas, Pallas Athena heykelini italya’ya
gotiirmiistii. Daha sonra Roma kentinin koruyucu tilsim1 olan bu heykel, kutsal ategin
tanricast Vesta’nin tapmaginda koruma altina alinmigti. Heykelin Constantinus
tarafindan yeni baskente getirildigi ve daha sonra yaptirdigi Forum’un ortasinda duran

heykelin altina gémiildiigiine inanilmaktaydi.®?

Forum’un kuzeyine bir Senato Binasi ve giineyine ise bir anitsal gesme (nymphaeum)
eklendi.”® Biraz daha batiya gidildiginde bugiinkii Laleli yakinlarinda Mese
catalliyordu ve tam bu noktaya “capitolium™* denen ve Romaliligi (Romanitas)
simgeleyen bir Roma tapinagi yapildi. Capitolium, Hiristiyanligin baskin hale
gelmesiyle kurulus islevini yitirmis ve yliksek egitim yapilan bir yaprya doniismiistii.
Capitolium’un hemen oniinde bu tapinakla iliskili “philadelphion” adinda bir

meydan bulunmaktaydi.

Bir kente insa edilen saray, forum, hippodrom gibi yapilar sadece kentin ihtiyaglarini
kargilamakla kalmiyor ayn1 zamanda o kentteki imparatorun iktidarini ve kentte
yasayanlarin imparatorlukla olan bagini da simgeliyordu. Ciinkii bu yapilar

imparatorun eserleriydi (opera regia) ve onun varhginin armaganiydi.”® Ote yandan

90 Constantine of Rhodos, On Constantinople and the Church of Holy Apostles, ed., Liz James (England:
Ashgate, 2012), 155.

%! William Hansen, Classical Mythology: A Guide to the Mythical World of the Greeks and Romans
(New York: Oxford University Press, 2004), 87.

92 Averil Cameron, The Later Roman Empire (London: Fontana Press, 1993), 170.

9 Anonim, Notitia Urbis Constantinopolitanae, Cev., John Matthews, Surada: Lucy Grig ve Gavin
Kelly ed., Two Romes: Rome and Constantinople in Late Antiquity (New York: Oxford University
Press, 2012), 233.

94 Kuban, Istanbul Bir Kent Tarihi, 30.

95 Anonim, Constantinople In The Early Eight Century: Parastaseis Syntomoi Chronikai, Ed., Averil
Cameron ve Judith Herrin (Leiden: E. J. Brill, 1984), 70.

% Yavuz, Byzantion, 392.
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Constantinopolis benzer yapilara sahip baska kentlerden ¢ok daha farkli bir statiiye
sahipti. Bu kente “Nova Roma” yani Yeni Roma ad1 verildi. Tipki Roma’da oldugu
gibi on dort idari bolgeye ayrildi ve bir de Senato insa edildi. Senato bir taraftan kentin
statiisiinii gosteriyorken diger taraftan da eski bagkentte ikamet eden aristokrat kesimin
ilgisini cezbediyordu.”’

Kamu binalarina ek olarak kente bircok kilise insa edildi. Hagia Sophia (Megale

98

Ekklesia), Hagia FEirene ve Hagioi Apostoloi (Kutsal Havariler)”® kiliseleri

imparatorlugun ve kentin dini doniisiimiiniin 6ncii simgeleriydi.

Hagia Eirene Kilisesi, Licinius’un yenilip barisin (Eirene) tesis edilmesi anisina inga
edilmisti.”® Boylece imparator Augustus’un rakiplerini yenip Ara Pacis (Barig Sunagi)
tapinagini inga ettirmesine mimari olarak bir atif yapilmisti. Augustus’a ikinci bir
oykiiniis ise Constantinus’un kendisine tipki Augustus gibi bir anit mezar
(mausoleum) yaptirmasiydi.'?° Roma anlayigina gore oliiler sehir disinda gomiiliirdii;
ancak Tetrarchia doneminde imparatorlarin anit mezarlar1 sarayin i¢ine yapilmaya
baslanmisti. Constantius bu iki gelenege de karsi1 gelerek kendi anit mezarini sarayin
disina ancak kentin igerisindeki en hakim tepelerinden birinin {izerine insa ettirdi. '°!
Kutsal Havariler ya da Havariyun Kilisesi, bu yapimin (bugiin Fatih Cami’nin
bulundugu alan) yanina yapildi. Kent surlarinin disindaki mezar alaninin yakinlarina
Aziz Mokios Kilisesi ve Aziz Akakios Kiliselerini insa ettirdi.'?? Aziz Mokios ve Aziz
Akakios bu kentin din gehitleriydi.'®® Aziz Akakios Kilisesi daha sonraki bir donemde
bir siireligine Constantinus’un roliklerine de ev sahipligi yapacakti.!®* Aziz Mokios,

Diocletianus’un Hiristiyanlara kars1 uyguladigi zuliim politikast esnasinda sehit

7 Anonim, Origo Constantini, 6.30.97.

%8 Theophanes Confessor, The Chronicle of Theophanes Confessor, Cev., Cyril Mango ve Roger Scott
(New York: Oxford University Press, 1997), AM 5816.24.
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edilmigti. Ayrica Constantinopolis’in agilig torenleri, 11 Mayis’ta, Aziz Mokios

Yortusunda gerceklesmisti.!%

11 Mayis 330 yilinda Nova Roma kenti imparatorun kendisinin de katildig1 bir térenle

kutsand1.!% Kentin acilis1 Chronicon Paschale’de su sekilde anlatilmistir;

Efendi’nin goge yiikselmesinden 301 y1l sonra, II. Constantius Augustus,
Constantius ve Constans Caesarlarin babasi en dindar imparator
Constantinus, hakimiyetinin 25. Yilinda muazzam, sanli ve kutsanmig
kenti inga etti ve bir Senatoyla onurlandirdi. Kenti, 11 Mayis’ta haftanin
ikinci glinii, 3. Indictio’da Constantinopolis adin1 verdi. Daha 6nce
Byzantion olarak anilan kentin Ikinci Roma olarak adlandirilmasini
emretti. Inci ve diger degerli taslarla islenmis diadem’i ilk defa giyerek,
araba yaris1 diizenleyen ilk kisiydi ve o biiyiik bir kutlama tertip etti ve
mukaddes fermamiyla kentin kurulus yildoniimiiniin aym1 giin
kutlanmasin1 ve Artemis aymin 11’inde, Hippodrom ve Saray
Rhegia’sinin yakinlarindaki Zeuksippos Halk Hamamlarinin agilmasini
emretti. Kendisi i¢in bagka bir altin kaplamali ahsap heykel yaptirdi ki bu
heykelin sag elinde, kentin Tykhe’sinin altin kaplama heykeli vardi. Her
yil, yillik at yariglarinin diizenlendigi giin, ellerinde beyaz mumlar
tasiyan, pelerin ve ¢izme giymis askerler esliginde bu ahsap heykelin
tasinmasini emretti. Heykeli tagiyanlar Thermai’den (araba doniis yeri)
ilerleyerek Kathisma’nin karsisindaki arenaya ulastiginda o zamanki
imparator ayaga kalkacak ve imparator Constantinus’un ve kentin

Tykhe’sinin heykeline saygi gosterecekti.'?’

Constantinus’un 6liimiiniin (337) ardindan oglu II. Constantius, ikamet ettigi kentin
gelismesi icin ¢abalamisg, babasindan kalan eserleri bitirmis ve kentte Constantinianai
Saray1 ve Hamamlarmi (345) eklemistir. Babasi Constantinus’un anit mezarinin

(mausoleum) yanina Kutsal Havariler Kilisesini yaptirmisti.'®® Aziz Andreas, Aziz

105 Anonim, Parastaseis, 1.

106 Noel Lenski, “The Reign of Constantine,” Surada: The Cambridge Companion to The Age of
Constantine, ed., Noel Lenski, (New York: Cambridge University Press, 2012), 77.

197 Anonim, Chronicon Paschale, 529.

198 The Oxford Dictionary of Byzantium, First Ed., “Constantinople.” maddesi.
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Timotheos ve Aziz Luka’nin r6likleri bu kiliseye getirilince imparatorun mezari da bir
Apostoleion’a yani Havariler’in martirion’una (sehitlik) doniigmiistii.'® Daha sonraki
imparatorlar ve onlarin aile iiyelerinin siklikla gomiildiigii ¢ok onemli bir kiliseye
doniisecekti. Babasina atfedilse de Hagia Sophia’yr II. Constantius yaptirmis
olmaliydi.!'? Kentte onun déneminden itibaren bildigimiz bir de kiitiiphane vardi.
Imparator kiitiiphaneyi genisletip, baz1 devlet fonlariyla desteklemisti.'!! Yine babasi

doneminde yapimina baslanan surlar onun doneminde tamamlanmugti.!!?

Ardil imparator Iulianus (361-363), Constantinopolis’te dogup imparator olan ilk
13

kisiydi.''° Bazilikada bulunan kiitiiphaneye kendi kitap koleksiyonunu armagan etti.
Ayrica lIulianus, kentin giineyine (Marmara Denizi kiyisina) kendi adin1 verdigi bir
liman yaptirdi.''* Bagskentte yalnizca bes ay kalan imparator Dogu’ya dogru ¢iktigi
sefer sirasinda 6ldiiriildii. Kendisinden sonra imparator ilan edilen Iovianus (363-364)
sadece sekiz ay tahtta kalabildi.'!> Iovianus’un 6liimii {izerine Valentinianus (364-375)
ordu tarafindan imparator ilan edildi. O da kardesi Valens’i (364-378) es imparator
ilan etti. Valens imparatorlugun dogu kismin1 ynetiyordu.''® Imparator Valens kentte
var olan su kemerini ya onartmis ya da yeniden yaptirmisti.'!” Su kemeri ile kente
gelen su “Nymphaeum Maximum” (Beyazit Meydani) denilen biiyiik bir havuzda
toplaniyor ve buradan kentin g¢esitli kisimlarma dagitiliyordu. Kente bir de
“Karosianai” adinda hamam armagan eden Valens’in 378 yilinda Edirne’de

(Hadrianopolis) Gotlara yenilmesi, kentin savunma ve su temini gibi ihtiyaclar

konusunda yeni tedbirlerin alinmas1 gerektigini giindeme getirdi.
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2.4 Tustinianus’un Iktidarina Kadar Kentin Gelisimi

Constantinus tarafindan kuruldugunda kentin niifusunun yaklasik olarak yirmi bin
oldugu tahmin edilmektedir. Aradan sadece yiiz-y1llik bir siire¢ gectiginde bu say1 {i¢
yliz ya da dort yiiz bine ulagsmisti.!'® Constantinopolis’in sahne oldugu bir sonraki
biiyilik imar faaliyeti Theodosius hanedani iktidarinda gergeklesti. I. Theodosius (379-
395), oglu Arcadius (395-408), ve torunu II. Theodosius (402-450) Constantinopolis’i
kendi iktidarlarmin imgeleri ile donatip, bagkentin imarma biiyiik katkida
bulunmuslardir. Theodosius hanedan1 bu katkiy1 sadece erkek iiyeleri ile degil ayni
zamanda Pulcheria, Eudoksia, Aelia Eudocia ve Anicia Iuliana gibi kadin tiyelerinin

himayelerinde gerceklestirmistir.

Theodosius hanedani, Ge¢ Antikcag Roma kent yasaminin kurumlarini kente
naksettiler. 1. Theodosius bugiin Beyazit meydaninda bulunan ve “Forum Tauri”
olarak adlandirilan kii¢iik meydam tekrardan diizenleyip “Forum Theodosius” olarak
adlandirdi.!'® Theodosius Forum’u bagkentte bulunan en biiyiik kamusal aland1.'?° Bu
forum eski baskent Roma’da bulunan Forum Traiani model alinarak tasarlanmisti.'?!
Tipk1 Forum Traiani’deki gibi Forum Theodosius’da da imparatorun at tizerinde tasvir
edildigi heykeli forum’un ortasindaki bir siitunun tepesine yerlestirilmisti.'>?> Bu
heykel Theodosius’un gasip Maximus’a karst kazandig1 zafer onuruna dikilmisti. 1.
Theodosius yine bu zaferin anisina kente Altin Kapi (Porta Aurea) denen bir de anitsal
giris kapisi insa ettirdi.'?> Bugiin Sultan Ahmet Meydaninda bulunan ve “Dikilitas”
denen Obelisk de I. Theodosius tarafindan hippodroma dikilmisti. Yine bu donemde
kentin giiney batisinda hayli genis bir girinti yapan koya Theodosius limani (Portus

124

Theodosiacus) eklendi.'?* Imparator limana yakin bir yerde Horrea Theodosiana ve

Horrea Alexandrina adli devasa iki tahil ambari yaptirdi.'?> Horrea Alexandrina, adini
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Constantinopolis’in tahil ihtiyacin1 énemli dlgiide karsilayan iskenderiye kentinden

(Alexandria) aliyordu.!?6

Arcadius donemine gelindiginde, bir imparatorluk gelenegi olarak bu hiikiimdar da
kente, kendi adiyla anilan bir hamam (Arcadianae) ve bir de forum (Forum Arcadii)
armagan etti.'?” Bu forumda bulunan bir siitunun iizerine babasinin heykelini diken II.
Theodosius, kentin artan niifus baskis1 nedeni ile kent alanin1 genisletti ve bugiinde

kismen ayakta duran kent surlarini inga etti.!?8 129

Bu surlarin insasinda dordiincii yiizyi1lda Roma’nin barbarlar tarafindan yagmalanmasi
ile Balkanlarda artan Hun baskis etkili olmustu. Roma Imparatorlugunun ihtisamini
simgeleyen bu surlar ayn1 zamanda uygar yasami temsil ediyordu. 410’da baglanan ve
442°de bitirilen surlar, 19 km uzunlugundaydi ve 14 bin hektarlik bir alani
kapstyordu.'3? II. Theodosius da tiim selefleri gibi kiigiik de olsa bir forum (Sigma)
inga ettirdi.'*! Bu forum adini Iulianus’un esi Helena’dan alan Helenianai (Samatya)
Imparatorluk Saray1’nmn 6niinde bulunmaktaydi. Arcadius doneminde ¢ikan bir isyan
sonucu tahrip olan Hagia Sophia Kilisesi, II. Theodosius tarafindan tekrar insa
edilmisti.'> Hagia Sophia Kilisesi ve Augusteion Forumu’nun hemen yaninda
bulunan Milion anitina kendisinin siivari olarak betimlendigi bir heykelini ekletti ve
bu miinasebetle kente biiyilk miktarda tahil bagisladi.'*® Ayrica Chios (Sakiz)
Adasr’ndan getirttigi yaldizli dort at heykelini (Quadriga) de buraya yerlestirdi.!3*
imparator kentin su sorunu ile de yakindan ilgilenmis ve Aetius Sarnici’m
(Karagiimriik) yaptirdi.'3® Kent igerisine de kendi adiyla anilan (Theodosius) bir sarnig
(Serefiye) ekledi. Adin1 imparatorlugun batisin1 yoneten Honorius’dan alan

“Honorianai” denilen hamam da bu dénemde insa edildi. imparatorun esi Aelia
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Eudocia’nin  destegiyle Capitolium binast bu donemde bir {iniversiteye
doniistiiriilmiistii.'*® Eudocia ayrica kente “Aziz Polyeuktos” adinda bir de kilise inga

ettirdi.

II. Theodosius Dénemi’nin en giiclii devlet adamlarindan bas mabeyinci (Praepositus
Sacri Cubiculi) Antiochus da kendisine ait bir saray1 hippodrom’un hemen kuzeyi ile
Mese arasindaki boliime insa etti.'*” Bu sarayin bir béliimii daha sonra kiliseye ¢evrilip
Azize Euphemia’ya adandi ve azizenin rdlikleri Khalkedon’daki kilisesinden buraya
getirilerek bu bina bir sehitlige doniistiiriildii.'*® Antiochus gdzden diisiince yerine
gelen Lausus da onciiliiniin saraymin hemen yanina kendi sarayini yaptirdi.'** Lausus
saraymn1 adeta bir sanat galerisine doniistiiriildii.'* Antik ¢agin en meshur
heykellerinden bazilari bu sarayda muhafaza edilmekteydi. Bu koleksiyonun
icerisinde Antik diinyanin Yedi Harikasi’ndan biri sayillan Zeus’un Olympia’daki
heykeli, Knidoslu Aphrodite Heykeli gibi bircok eser bulunmaktaydi.'' 476 yilinda
cikan biiylik yangindan en ¢ok etkilenen yapilardan biri olan Lausus Sarayi’nin yerine
ilk 6nce “Aziz Phocas” denilen sonradan adi “Aziz Yuhanna” (incil Yazari) olarak

degistirilen kilise insa edildi.!*?

II. Theodosius doéneminde Constantinopolis artik “yoneten kent” olmustu.'3
Imparator dldiigiinde ablas1 Pulcheria, Markianos ile evlendi. Imparator ilan edilen
Markianos (450-457) kendi iktidarinin imgesi olarak kente tizerinde kendi heykelini
tagtyan amitsal bir siitun diktirdi.'** Selef imparator doneminde yapilan Aetius
Sarnici’na ek olarak Aspar Sarnici (Cukurbostan) kente bu dénemde eklendi.'*> Bu
donemin {inli isimlerinden biri de Consul Studius idi. Vaftizci Yahya Kilisesini

(Imrahor) ve yanma “uykusuzlar” anlamina gelen Akoimetoi kesisleri icin Stoudios
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6

Manastirini insa ettirdi. '*®  Bu manastir sonraki yillarda eski ¢ag yazmalarini

cogaltmasiyla {in kazanacakti.

Pulcheria da kent imarma bircok katkida bulundu. Imparatorige, hayirseverlik
(Philanthropia) ve sanatta kadin hamiligine (Matronas) 6rnek gosterilebilecek birgok
yapiy1 kente armagan etti.'*” Meryem Ana’ya adadigi ii¢ kilise boylesi bir sohrete
kavusmasinda etkili olan eserler arasinda gosterilebilir. Bu kiliselerden ilki
Khalkopratia’daki Meryem (Theotokos) Kilisesi'® olup, digeri Blakhernai Semti’nde
(Ayvansaray) bulunan Meryem Kilisesi’dir. Bu kilise Meryem Ana’nin salina
(Maphorion) ev sahipligi yaptig1 i¢in kentteki diger kiliseler arasinda ¢ok farkli bir
konuma sahipti. Imparatoricenin sonuncu armagani ise Yol Gosteren Meryem

(Hodegetria) Kilisesiydi.

Imparatorice Pulcheria ve Imparator Markianos 6ldiigiinde arkalarinda bir varis
birakmadilar. Bunun {izerine bir asker olan Leo, imparator ilan edildi.'* 1. Leo’nun
(457-474) iktidar niifuzlu ordu komutan1 Aspar ve bir diger komutan Isauriali Zeno
ile miicadeleyle gececekti. Aspar’1 Oldiirten I. Leo kizin1 Zeno ile evlendirdi. Bu
evlilikten diinyaya gelen torununu imparator ilan etti. I. Leo déneminde kentte bir
forum insa edildi. Bu forum bir Roma imparatoru tarafindan insa ettirilen son
forumdu.'® Bu meydana “Pittakia” da denilmekteydi.'’' Imparator 1. Leo oliince,
torunu II. Leo da babas1 Zeno’yu ortak imparator ilan etti. O y1l II. Leo hastalanip 6ldii.
Zeno’nun iktidarinin (474-491) ilk yilinda ¢ikan bir yanginda bazilika ve ¢evresindeki
binalar yandi. Zeno’nun magister militum iinvanli komutani Illus tarafindan tekrar
yaptirildi.'>? Zeno da 491 yilinda éliince Imparatorige Ariadne bir saray memuru olan

Anastasius ile evlendi ve boylelikle Anastasius imparator ilan edildi.'>
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Anastasius (491-518) doneminde Blakhernai’deki Meryem Kilisesine yakin bir
konumda Blakhernai Sarayi insa edildi. Anastasius da kentin su sorunuyla yakindan
ilgilendi ve Mokios Sarnici’ni (Altimermer Cukurbostani) yaptirdi.!>* Bu sarnig adim
inga edildigi yerde bulunan Aziz Mokios Kilisesinden aldi. Yine bu donemde
“Dagistheus” adinda bir hamaminmn yapimina baslandi.'>® Imparator kendi adi ile
anilan Anastasius Surlari’n1 (Catalca) insa ettirdi. Buradaki ama¢ Theodosius
surlarmin daha 6tesinde bir savunma hatt1 olusturmak ve kente su tagiyan su yollarimi
koruma altina almakti. Baskentin batis1 tam da giivence altina alinmist1 ki doguda
Sasaniler Armenia’y1 isgal ettiler.!>® Sasanilerle anlasma yoluna giden Anastasius
onlarla yirmi yildan fazla siirecek bir baris antlagmasi imzaladi. Bu olaydan on yil
sonra kendisine karsi ¢ikan bir ayaklanmay1 bastirdi. Anastasius seksen sekiz yaginda

oldiigiinde imparatorluk mali olarak ¢ok gii¢lii bir durumdaydi.'>’

Bir cocugu yoktu
ancak arkasinda “Probus”, “Pompeius” ve “Hypatius” adinda {i¢ yegen birakti. Ancak
ordu onlardan birini se¢gmek yerine lustinus (518-527) adinda yasgh bir subayi

imparator ilan etti.!®

Iustinus Dénemi’nin sonlarinda [ustinianus da es imparator ilan edilecekti. [ustinianus
iktidarina kadar baskentte bir mimari gelenek olusmustu. Kent, adeta her adimda
imparatorlarin ve dolayistyla Roma Imparatorlugunun iktidar imgeleriyle mimari
olarak donatilmisti. Boylelikle kentin iktidar ile mimari arasindaki iliskisi pekistirilmis
ve tam bir bagkent goriiniimiine kavusturulmustu. [ustinianus da iste tam olarak bdyle

bir mirasi1 devralacakti.
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BOLUM 3. IMPARATOR IUSTINIANUS
3. imparator Tustinianus

Imparator Anastasius 518’de arkasinda bir varis birakmadan &ldii. Ge¢ Roma
Imparatorlugu déneminde gelenek oldugu iizere, askerler tarafindan uygun goriilen bir
kisi imparator ilan edilecekti. Askerler de yash bir saray muhafizi olan lustinus’u
imparator ilan ettiler.'”>® Imparatorlugun az gelismis bolgelerinden biri olan
Balkanlardan ¢ikan lustinus, orduya yazilip, kariyer basamaklarini hizla tirmanarak
saray muhafizi oldu. Imparator ilan edilmesinin ardindan, énceki imparatorun ekibini
tasfiye edip, yerine kendi giivendigi insanlar1 atadi. Bu baglamda Balkanlardan yegeni
Flavius Petrus Sabbatius’u yanma getirdi.'®® Flavius Petrus 482’de giiniimiiz

Makedonya’sinda bulunan “Tauresium” adli bir kdyde dogdu.'6!

Dayis1 onu evlat
edindiginde Iustinianus ismini aldi.'®> Dayisi sayesinde ¢ok iyi bir egitim almay1
basaran lustinianus, anadili Latince yaninda Yunancayr da cok iyi konusup
yazabilmekteydi.'®* Genglik ve gelisim yillarini bagkent Constantinopolis’te ge¢irdigi
icin kent ve imparatorluk kiiltiiriinii ¢ok iyi benimsedi. [ustinianus, daha dayisi I.
Tustinus’un hiikiimdarlik déneminde siyasi meselelere dahil olmustu.!* Bu sirada

Theodora ile tanist1 ve nisanlandi. 521°de dayisi1 onu Consul olarak atadi.

Imparator, 525°de Theodora ile evlendi ve onu imparatorige ilan etti.'> Bu hareketi
onu ve kariyerini tehlikeye atti. Zira Theodora asil bir aileden gelmedigi gibi
hippodromda gosteri yapan bir ay1 oynaticisinin kiziydi. Dayisi Tustinus’un selefi
imparator Markianos’un Pulcheria; Zeno ve Anastasius’un Ariadne ile evlilikleri, her
iki kadmin da hanedana mensup olmasi bakimindan bu kisilerin iktidarlarim

mesrulastirmist1. ' i1k Imparator Augustus, bu tiirden bir evliligi yasaklayan kanun
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cikartmisti. Ayrica Hiristiyan degerlerin artan etkisi de bu tiir bir evliligin hos
goriilmeyecegi anlamina geliyordu. Bu evliligin 6niinde bir de dini engel bulunuyordu.
Theodora, Iustinianus gibi Khalkedon Itikadini savunmuyordu, o miafizit goriisiin bir
mensubuydu.'¢” Ne var ki Iustinianus bu evliligin oniindeki yasal engeli kaldiran bir

yasa ¢ikarttird:.!®8

Theodora hem c¢ok iyi bir es hem de onun politik ve idari bir
yardimciydi. 527°de imparator lustinus 6lmeden once lustinianus’u es imparator
olarak atadi.'® Aymi yil Iustinus oldiigiinde Iustinianus tek imparator oldu.!'7°
Iktidarmm ilk yillarinda Theodora ile birlikte bagis ve yardim yoluyla konumunu
gliclendirmeye calisti.!”! Kendisi gibi kirsal ge¢misi olan geng insanlari orduya ve
biirokrasiye yerlestirmeye basladi. Tim basarilarmi kendi 6ngdriisii ve kabiliyeti
yaninda onun imparator olmasindan sonra etrafina topladigi ekibine de bor¢luydu.
Hukuk reformlarin1 hazirlayan hukuk danigmani (Quaestor) Tribonianus, vergi
toplama da yetkin Kapadokyali Ioannes (Praetorius Prefectus) gibi idarecilerin yani

sira askeri alanda Belisarus ile Narses adinda ¢ok yetenekli iki generale sahipti.!”?

Iustinianus kafasindaki emperyal planlarin bir pargasi olarak imparatorlugun her
yerinde ayni sekilde uygulanabilecek kanunlar1 yaratmaya calisti. Bu kuskusuz yeni
bir fikir degildi. Zira II. Theodosius Dénemi’nde de benzer bir ¢alisma yapilmis ve
“Codex Theodosianus” olarak bilinen yasa ¢alismasi yayimlanmisti. Bununla birlikte
Iustinianus’un kalkistig1 bu is ¢ok daha zordu. Ciinkii Hadrianus Dénemi’nden itibaren
¢ikarilan tiim kanunlarin tasnifi ve diizenlenmesi amaci giidiiliiyordu.'”? 529°da da ilk

codex (kanunname) yayimlandi.

532’de bagkent Constantinopolis’te Nika Ayaklanmasi g¢ikt.'’* Daha sonraki

boliimlerde de detayli olarak deginilecegi lizere, bu ayaklanma hippodromdaki taraftar

197 Bury, History of Later Roman Empire, 31.

168 prokopios, Bizans i Gizli Tarihi, Cev., Orhan Duru (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari,
2015), 52.

19 Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi, 192.

170 Averil Cameron, Bryan Ward-Perkins ve Michael Whitby ed., The Cambridge Ancient History
Volume XIV Late Antiquity: Empire and Successors A.D. 425-600 (New York: Cambridge University
Press, 2000), 65.

17! Lee, From Rome to Byzantium, 246.

172 Warren Treadgold, 4 History of the Byzantine State and Society (California: Standford University
Press, 1997), 179.

173 James Allan Evans, The Emperor Justinian and The Byzantine Empire (London: Greenwood Press,
2005), 24.
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gruplar arasinda siiregelen kavga ve siddet olaylarmin ardinda sorumlu tutulan bazi
kisilerin tutuklanmasi iizerine baslamisti. Gilinlerce siiren bu hadise imparator
lustinianus’a kars1 bir ayaklanmaya doniisiip, hippodrom hizipleri kentin merkezini
yakip yikmisti. Isyanci hippodrom hizipleri, imparatorun en yakinindaki isimlerden
Tribonianus ve loannes’in gorevlerinden alinmasini talep ettiler ve bunu basardilar.
Daha sonra seleflerinden Anastasius’un yegeni Hypatius’u imparator ilan etmek
istediler.!”® Iustinianus bu ayaklanmay1 ¢ok kanli bir bigimde bastirdi. Imparator
neredeyse tahtini kaybediyordu. Icerideki muhalif gruplar1 sindirdikten sonra

kafasindaki “Biiyiik Plan1” uygulamaya baslada.

Ayaklanmanin bastirilmasindan hemen sonra Kutsal Bilgelik (Hagia Sophia)
Kilisesi’nin yapimina bagladi ve bes yil gibi kisa bir siirede bu devasa yapiy1 bitirdi.
Bu yap1 imparatorun giicilinii temsil etmekle kalmiyordu ayni zamanda onun zaferini
anitlagtirtyordu. Nika ayaklanmasi sonrasinda da Hukuk ¢aligmalarina devam edildi.
Ug yillik bir caligmanin ardindan yargiglar icin Digesta adinda ¢ok kapsamli bir
bagvuru kitab1 yaymlandi (533).!7¢ Codex’in ikinci kismini olusturan Digest’in
bitmesine yakin Tribonianus yonetimindeki hukuk kurulu, hukuk egitimi alanlar igin
Institutiones adl1 bir ders kitabi ¢ikarmak i¢in ¢alismalara bagladi ve ayni y1l bitirildi.
Codex lustinianus yaymmlandiktan sonrada da yeni kanunlar yayimlanmaya devam
etti. Bu yayimlara Nearai Diatakseis (Latince: Novellae Constitutiones) deniliyordu.
Icerisinde Iustinianus’un tiim hukuk diizenlemelerinin bulundugu bu kiilliyata da
Corpus Iuris Civilis ad1 verildi. Latince olarak derlenen bu hukuk yazim kiilliyati,
Hiristiyan Roma Imparatorlugunun karakteri ve ideolojisinin o zamana kadar

diistiniilmiis en zorlu ifadesiydi.!”’

Igeride kendi konumunu saglamlastiran imparator artik kafasindaki emperyal projeyi
hayata gecirmek istiyordu. Bizans tarihg¢isi Alexander A. Vasiliev bu durumu su

sekilde aciklamaktadir;

Iustinianus, Imparatorluk tahtina, kendisinin hem Romalilarmn hem de

Hiristiyanlarin imparatoru oldugu diisiincesi ile ¢ikmisti. Kendisini Roma

175 Jean-Claude Cheynet, ed., Bizans Diinyasi: Bizans Imparatorlugu (330-641), Cev., Ash Bilge
(Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2004), 47.

176 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 69.

177 Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi, 193.
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Sezarlarinin varisi olarak goren Iustinianus’un hedefi, Imparatorluk simirlarmi
eskiden oldugu sekliyle bir biitiin haline getirmekti. Hiristiyan bir yonetici
olarak, Aryan olan Germenlerin Ortodoks niifus iizerinde baski kurmasina
miisaade edemezdi. Constantinopolis’teki yoneticilerin, Sezarlarin yasal
varisleri olmalarindan dolayi, o donemde barbarlarin iggali altinda bulunan bati
topraklar iizerinde haklar1 vardi. Germen krallari, Bizans imparatorlarmin
tebaastydi ve kendilerine yonetim hakki Bizans imparatorlar1 tarafindan
verilmisti. Tustinianus kendisini, Roma Imparatorlugundaki biitiin yoneticilerin
dogal hiikiimdar1 olarak goriiyordu. Hiristiyan bir imparator olarak da kendisini
Hiristiyan inancinin hem sapkinlar hem de Pagan inanca mensup olanlar

arasinda propagandasinin yapilmasi gorevine adadi.'”®

Iustinianus bu gerekgelerle Afrika, Italya ve Iber Yarimadasi’m kapsayan seferler
diizenledi. Boylelikle 533-34 yillarinda Belisarus’u biiyiik bir donanma ile Kuzey
Afrika’y1 Vandallardan geri almak i¢in gonderdi. Kuzey Afrika’y1 tekrar imparatorluk
topraklarina katmay1 basaran lIustinianus, bu kez y&niinii Italya’ya cevirdi. 535-55
yillart arasinda hem finansal hem de insan kaynagi acisindan ¢ok maliyetli seferler

sonucunda Italya’y1 Ostrogotlardan geri almay1 basards.!”

Batida bu gelismeler yasanirken doguda da Sasanilerle baris bozulmustu. Tustinianus
tahta ¢ikar ¢ikmaz iran sinirma yeni tahkimatlar yapilmast icin emir verdi. Sasaniler
bunu engellemeye ¢alisinca savas patlak verdi (529).!%° Bu sirada hem batida hem
doguda savasan imparatorluk oldukca zorlanmaktaydi. Iki cephedeki savas yetmez
gibi, bir de veba salgimi patlak verdi. Bununla birlikte Sasaniler de i¢ ¢cekigsmelerden
kaynakli sorunlar yasiyorlardi. Boylelikle 545°de iki taraf arasinda barig saglandi ve

562’de bir baris antlasmas1 imzalandi.!3!

541°de Constantinopolis ve imparatorluk veba salgini ile sarsildi. Veba 570 yilina
kadar Akdeniz gevresinde siiriip gitti.'3? Tustinianus’un kendisi de vebaya yakalandi
ancak bu hastaliktan kurtulup iyilesti. Bununla birlikte etrafindaki bir¢ok kisi bunu

basaramadi. Procopius’a gore; Constantinopolis niifusunun 6nemli bir kism1 veba

178 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, 162, 163.
179 Gregory, Bizans Tarihi, 155.

180 Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi, 200.
181 Bury, History of Later Roman Empire, 121.

182 Brown, Ge¢ Antik¢ag Diinyast, 179.
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dolayisiyla kaybedilmisti.'®3 O dénemde veba kentleri kirsal bolgelerden daha ¢ok
etkilemigti ve Olenlerin biiylik bir ¢ogunlugunu geng¢ niifus olugturmaktaydi. Bu
donemde bagkentin niifusunu arttirmak igin baska kentlerden insan getirildi.'®* Veba,
siiregelen Italya savasi ile birlikte gelecek felaketlerin habercisi olacakti. 548’de hayat
arkadas1 ve yonetimdeki yardimcisi Theodora 61dii.'%° Veba salgin1 ve Theodora’nin
oliimii Tustinianus’u derinden etkiledi. 565°de de Tustinianus 61dii. '8¢ Saltanatini Roma
Imparatorlugunu restore etmeye calismakla gecirdi. Bunu kismen basarsa da

kendisinden sonra kazandig topraklar biiyiik 6l¢iide kaybedilecekti.

183 Prokopios, The Wars of Justinian. Cev., H. B. Dewing (Indianapolis: Hackett Publishing Com.,
2014), 2.23.

184 Lester K. Little, ed., Plague and the End of Antiquity: The Pandemic of 541-750 (New York:
Cambridge University Press, 2007), 24.

185 Gregory, Bizans Tarihi, 158.

186 Cyril Mango, ed., The Oxford History of Byzantium (New York: Oxford University Press, 2002), 51.
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3.1 Tustinianus’un iktidar

lustinianus’un iktidarinin nasil degerlendirilmesi gerektigi sorusuna cevap vermek
oldukga giictlir. Bu, bir yandan Erken Bizans uygarliginin kiiltiirel ve siyasi giiciiniin
arttig1, 6te yandan da sonraki yillarda yaganacak ¢okiisiin tohumlarinin atildigi ve mali
konularda smirlarin zorlandigi bir donem olarak goriilebilir. Tustinianus iktidar ile
ilgili ‘Biiyiik Plan’ goriislinli savunan tarihgiler, Tustinianus’un her hareketini Roma
Imparatorlugunun kasith yapilan restorasyonu olarak tanimlama egilimindedirler.
lustinianus’un iktidan tartigilirken ‘Biiylik Plan’ goriisiinden kaginmak olduk¢a

zordur. Neredeyse biitiin yazili kaynaklar bu goriisiin etkisi altindadir.'

Buradan hareketle, lustinianus’un temel hedefleri arasinda imparatorlugun bati
boliimiinii barbarlardan kurtarmak vardi. Evrensel iktidar i¢in savagmasinin temelinde
sadece Romalilik degil, ayn1 zamanda Hiristiyanlik da yatiyordu.'®® Tebaasinin biiyiik
cogunlugu gibi, o da Roma Imparatorlugu’nun béliinmezligine ve bunun
Hiristiyanligin siyasi tezahiirii olduguna inaniyordu. Imparatorlugun yarismin sapkin
ve yabanci ellere diismesi, Tanr iradesine karsi islenmis bir suctu ve dolayisi ile gasp

edilmis mirasi geri almak kendisinin dini goreviydi.'®

Kendisinden onceki imparatorlar Anastasius ve dayisi Tustinus bu gorevi yerine
getirebilmek soyle dursun, iktidarlarini aristokrat kesim ve kentteki hippodrom
hiziplerine taviz vermekten Steye gotiirememislerdi. Tustinianus’un kendisinin selefi
imparatorlardan ¢ok farkli icraatlari vardi. Bunlar arasinda siiphesiz Bati Roma
Imparatorlugunun gasp edilmis topraklarmi kurtarmak igin ¢ikilan seferler gok dnemli
bir yere sahipti. Iustinianus Bat1 Roma’y1 askeri olarak ele gecirdiyse de arkasinda

Pirus Zaferine benzetilebilecek bir enkaz birakti.

Iustinianus hem gasp edilmis topraklarindaki halklara hem de igerideki pagan ve
sapkinlara yonelik dini faaliyetlerde bulundu. Imparatorlugu sadece toprak olarak
degil ayn1 zamanda tek bir inang etrafinda merkezilestirmek istiyordu. 451 yilinda
toplanan Khalkedon Konsili karari ile dogu kiliselerine kars1 istiin ve Roma Kilisesi

ile esit sayilan Constantinopolis Patrikhanesi ile baskent artik “yoneten merkez”

187 Jonathan Shephard, ed., The Cambridge History of The Byzantine Empire (Cambridge: Cambridge
University Press, 2008), 107.

188 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 71.

189 Ostrogorsky, Bizans Devieti Tarihi, 64.
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konumuna adaydi.'”®

Bu tiir nedenlerle imparator teolojik konularla da yakindan
ilgilendi zira biitlin ve tek bir Roma i¢in en kuvvetli har¢ inancti. Tustinianus,
paganizmi yok etmek gayretindeydi. Bu amagla 529’da Atina’daki Akademi’yi
kapatt1.!”! Paganlarin okullarda 6gretmenlik yapmalarini yasakladi. Devleti idare ettigi
gibi, aym sekilde kilise kanunlarinin her ayrintisina sahsen miidahale ederek kilise

hayatini da yonetmek egilimindeydi.!*?

Onceki doénemlerde oldugu gibi kendi doneminde de en giincel teolojik tartisma
miafizitlerle miicadeleydi. Bir taraftan Ortodoks inanci geregi Roma Kilisesi ile
goriisiilityor, diger taraftan da miafizit inancin yogun oldugu Dogu da kiistiiriilmemeye
caligiliyordu. Bati seferleri sirasinda Roma Kilisesi’nin destegine ihtiya¢ duyarken,
dogu da siire gelen Sasaniler ile miicadele esnasinda da miafizit inancin yaygin oldugu
Gassani Araplarina ve dolayisiyla Iskenderiye ve Antakya Kkiliselerine ihtiyag
duyuyordu. Khalkedon Itikadinin bir temsilcisiydi ancak esi Theodora, miafizit
gOriigiin hamiligine soyunmustu. Bu durum Bizans’in tebaasi ile kurdugu hassas denge
politikasinin bir gostergesiydi.'”> Khalkedon Itikad: yanllari ile karsitlari arasinda
miigterek bir zemin olusturabilecegi kanaatiyle “Theopaskhit” denen (Tanri’nin azap
¢ekmesi) formiiliinii destekledi ve hatta 533’te bizzat ilan etti.'®* Imparator, bu iki
kutup arasindaki dengeyi Constantinopolis’te toplanan besinci Ekiimenik Konsil’de
(553) “Ug Boliim” (tria kephalaia) adli goriisii mahk(im ederek saglamaya calisti.
lustinianus, Etiyopya’dan Kafkasya’ya politik iliskiler marifetiyle Hiristiyanlik

inancinin cografyasini genisletmeye ¢alist1. !>

Disaridan bakildiginda lustinianus’un parlak bir basari olarak goriilen icraatlari,
gelecek i¢in hem ekonomik hem de siyasi anlamda daha ciddi sorunlar1 beraberinde
getirecekti. Romali bakis agisindan Iustinianus’un batiya gergeklestirdigi seferler

makul ve dogaldi; ancak devletin bekas1 ve refahi agisindan bu seferler gereksiz ve

1% Turhan Kagar, “Pagan Byzantion’dan Hristiyan Konstantinopolis’e: Fetih Oncesi Istanbul’da Din ve
Toplum,” Surada: Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik Istanbul Tarihi Volume 5, ed. (Istanbul: Istanbul
Belediyesi Kiiltiir A.S., 2016), 38.

191 Jonathan Harris, The Lost World of Byzantium (London: Yale University Press, 2015), 38.

192 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 71.

193 Turhan Kagar, Ge¢ Antik¢ag’da Hiristiyanlik: Dogu’da Isa Doktrininin Sivasi ve Entelektiiel Tarihi
(Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2009), 158.

194 Zafer Duygu, Hiristivanlik ve Imparatorluk: Geg Antik¢as’da Kilise-Devlet iliskileri ve Kristoloji
Paradigmalar: (Istanbul: Divan Kitap, 2017), 389.

195 Averil Cameron, Byzantine Christianity: A Very Brief History (London: SPCK, 2017), 26.
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tehlikeliydi.'”® Bu seferler son derece uzundu ve maliyetleri ¢ok agir olmustu.!®’
Altinci yiizyilda Bat1 ile Dogu arasindaki ugurum o kadar biiyiiktii ki bu ikisini bir
araya getirme fikri hi¢ de gercekei degildi.!”® Boylelikle tekrar birlesik bir Roma

Imparatorlugu kurma hayali Iustinianus ile birlikte yok oldu.

Tim bu gelismelerin yasandigi Iustinianus Dénemi’nde imparatorlugun baskenti
Constantinopolis ¢ok 6nemli bir konumdaydi. Zira burasi artik “yoneten kent” idi.
Niifusu olduk¢a artmis ve imparatorlugun her tarafindan gelen, farkli etnik ve dini

kimliklere sahip insanlarla doluydu.

196 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, 172.

97 A. H. M. Jones, The Later Roman Empire 284-602: A Social Economic and Administrative Survey
Volume I (Norman: University of Oklahoma Press, 1964), 298.

198 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, 172.

39



3.2 Kentin Toplumsal ve Simifsal Yapisi

Saray, imparatorlugun ve kentte yasayanlarin odak noktasiydi. Sadece imparatorun
ikametgahi degil, ayn1 zamanda bir yonetim merkeziydi. Saray igerisinde gorev yapan
bir saray aristokrasisi bulunmaktaydi. Bu aristokrasi iginde imparatorun en yakininda
bulunan mabeyinciler (genellikle hadim gorevliler) yonetimde oldukca etkindiler.

Sarayin yonetimi ¢ogunlukla bu hadimlarin elindeydi.

Kentin yonetimi ise “Prefectus” denilen vali idaresindeydi. Prefectus kentin asayis,
yiyecek temini, saglik ve benzeri birgok kamu gorevinden sorumluydu. Mese Caddesi
tizerinde bulunan “Praetorium” valinin ve kamu diizenini saglayan kolluk kuvvetinin
(Taxiotai ve Collegiati) merkeziydi. Bu yap1 bugilinkii Yerebatan Sarnici’nin hemen
tizerinde bulunan mahkeme binasina ¢ok yakin bir konumdaydi. Devasa bir niifusa
sahip bu kent i¢in en 6nemli iase ekmek idi. Roma Imparatorlugu’nda gelenek oldugu
iizere, bedava ekmek (annona civica) dagitimi yiizyillardir imparatorlar tarafindan
saglanmaktaydi. Bu yardimin bir sekilde kesilmesi veya aksamasi ayaklanmalara
neden olmaktaydi. Bu egilim besinci ve altinci ylizyillarda ¢ok daha asikar hale
gelmisti.'” Kentte bu hizmeti saglamak tizere 20 civarinda biiyiik kamu firini

bulunuyordu.?%

Kent yoOnetimi tarafindan yerine getirilen kamu hizmetlerinin yani1 sira,
Constantinopolis bir¢ok hayir kurumuna da ev sahipligi yapmaktaydi. Bunlar arasinda
yetimler i¢in yetimhaneler (Orphanotropheia), fakirler i¢in fakirhaneler (Ptocheia),
evsizler i¢in siginaklar (Xenones), yaslilar i¢cin huzurevleri (Gerokomeia) ve hastalar
icin kurulmus Hastaneler (Xenodocheia) vardi. lustinianus ve Theodora da hayat
kadnlar i¢in bir diigkiinler evi kurmustu. Altinci yiizyila kadar kiliseler ve kiliselerin
islettigi hayir kurumlari, imparatorlugun hayir islerine bagigladigi paralarin temel
odagiydi.?®! Kamu hamamlari da Kkiliselerin islettigi ve fakirlere hizmet veren

hamamlara (Diakoniai) doniisiiyordu. 29

199 Cameron, The Later Roman Empire, 174.

200 Jean-Claude Cheynet, ed., Bizans Diinyast: Bizans Imparatorlugu I (330-641), Cev., Ash Bilge
(Istanbul: Ayrint1 Yayinlar1, 2004), 232.

201 Paul Magdalino, “Byzantium=Constantinople,” Surada: 4 Companion to Byzantium, ed., Liz James,
(West Sussex: Blackwell Publishing Ltd, 2010), 52.

202 paul Magdalino, Orta Cagda Istanbul: Altinct ve On Ugiincii Yiizyillar Arasinda Konstantinopolis’in
Kentsel Geligimi, Cev., Baris Cezar (istanbul. Kog Universitesi Yaymlari, 2012), 51, 52, 53.
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Kent yonetimine dogrudan dahil olmasa da Hagia Sophia Kilisesi’ne bitisik bir
malikanede yasayan Constantinopolis patrigi kentin idari ve ekonomik yasamina her
diizeyde katilmaktaydi. Din adamlar1 kentin resmi gegcitleri ve saray merasimlerinde
yer alirlardi.?®® 457 yilinda 1. Leo’nun Constantinopolis patrigi tarafindan tag

giydirilmesi ile patrigin 6nemi daha da artt1.2%

Kent son derece kozmopolit ve ¢ok kiiltiirlii bir topluluktan olusmaktaydi. Neredeyse
tiim imparatorluk bu kentte temsil ediliyordu. Sokaklari, Balkanlardan ve Anadolu’dan
Yunanca konusanlar, Italya’dan, illirya’dan ve kuzey Afrika’dan Latince konusanlar,
Filistin ve Suriye’den Aramice konusanlar, Yahudiler ve Misirdan Kiptice konusanlar
ile doluydu.?% Parali asker olmak i¢in gelen Frank, Germen, Sarmat, Hun ve Gepitler
de hatir1 sayil bir niifus teskil ediyordu.?’® Caddeler bu farkh kiiltiirlerden gelen

insanlarin degisik kiyafetleri ile rengarenk bir goriiniim aliyordu.

Kentin elit toplulugu senatoda makam sahibi (senatoryal aristokrasi) kisilerden
(clarissimus) olusuyordu.?’’ Aristokrasinin zenginligi kent disindaki arazilerinden ve
kent i¢indeki atolye, diikkan gibi iiretim yapilan miilklerden geliyordu.?’® Bu smifin
hemen altinda avukatlarin, diplomatlarmn, katiplerin, muhasebecilerin ve orta dereceli
memurlarin olusturdugu bir sinif bulunuyordu. Ordunun ihtiyacglarini satan girisimciler

ile bankerler ve gemi sahipleri de oldukga varlikli bir sinifi olusturuyordu.?®

Toplumun belki de orta sinifi sayilabilecek kismi, tiiccarlar ve zanaatkarlar gibi
mesleklere sahip kisilerden olusuyordu. Kent isleyisi igerisindeki 6nemli kurumlardan
biri de meslek loncalariydi (collegia). Loncalar, Theodosius Kanunu’nda boy gosteren
391 yilindan bir yasa ile diizenlenmisti.?!° Noterler, kuyumcular, tefeciler, bakircilar,
ingaatcilar, gemiciler gibi bir¢ok meslek loncalar altinda orgiitlenmisti. Elbette kentte
yasayan en alt sinifi mevkice daha diisiik bir kesim olan diiskiinler (humiliores),

evsizler ve koleler (servi) olusturmaktaydi. Gergekten de niifuzlu insanlar (potentes)

203 Averil Cameron, The Byzantines (Oxford: Blackwell Publishing, 2006), 91.

204 Tamara Talbot Rice, Everyday Life in Byzantium (London: B. T. Batsford LTD, 1967), 29.

205 Rautman, Daily Life in The Byzantine Empire, 85.

206 Glanville Downey, Constantinople in the Age of Justinian (Norman: University of Oklahoma Press,
1960), 22.

207 John Haldon, 4 Social History of Byzantium (West Sussex: Blackwell Publishing Ltd., 2009), 176.
208 Jean-Claude Cheynet, ed., Bizans Diinyast: Bizans Imparatorlugu II (641-1204), Cev., Ash Bilge
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209 Downey, Constantinople in the Age of Justinian, 28.
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ve alt kesimler (humiliores) arasinda biiyiik bir ayirim vardi.!! Potentes, zenginlik ve
giicii elinde tutan ve yasalarla imtiyazlar taniman bir kesimdi. Bunlarin i¢inde de en
ayricalikli olanlar senatdrlerdi. Senatoryal siif iginde en iistte “illustres”, sonra
“spectabiles” ve en altta “clarissimi” sinif1 bulunuyordu. Bununla birlikte “humiliores”
denen alt tabaka niifusun biiyiilk kismini olusturmaktaydi. Bu sinif i¢in de uymasi
gereken bazi kanunlar vardi. Atalarinin mesleklerini devam ettirmek zorundaydilar.
Ancak bu kanun pek de uygulanabilir oldugunu sdylemek zordur. Sozgelimi,

imparator I. Tustinus ¢iftci olarak basladigi kariyerini imparator olarak sonlandirmisti.

21 Evans, The Emperor Justinian and The Byzantine Empire, 8.
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3.3 Nika Ayaklanmasi ve Kentte Mimari Tahribat

Iustinianus’un iktidarinin smandigr Nika Ayaklanmasi siiphesiz bu ¢agin 6nemli
doniim noktalar1 arasindadir. 532°de patlak veren ayaklanma, c¢ofu glinimiiz
tarihgileri i¢in iki karsit grubun yol actifi bir karmasaydi ve bu karmasa
ayaklanmalarin sik sik yagsandigi 5. Yiizyihin ilk yarisi igin tipikti.?!> Anastasius
Donemi’nde 496°da, 501°de ve 507°de kan dokiilmesine, dnde gelen politikacilarin
diistiriilmesine ve biiyiik istikrarsizliklara yol agan olaganiistii isyanlar ¢gikmisti.?!3 Bu
donemin belirgin 6zelligi, siddet olaylarmin artmasindan ¢ok, gergek anlamda nitelik
degistirmesidir.>'* Nika Ayaklanmasi sonrasinda muhalif aristokrat kesim ve bu
kesime magalik yapan hippodrom hizipleri saf dis1 edildi. Ayaklanmay1 bastirma
basaris1 sonucunda imparator istegi gibi davranmakta ozgir hale geldi.?'> Bu
Imparator Iustinianus’un sans1 miydi1? imparator, bu tiir bir ayaklanmay1 muhalefeti

tamamiyla yok edecek bir firsata mi1 ¢evirmisti?

Tustinianus daha Imparator Iustinus’un iktidarinda hippodrom hiziplerinin énemini ve
ne denli tehlikeli olduklarini anlamisti. Bu konuyu dénemin tarih¢isi Marcellinus sdyle

anlatir;

Consul Iustinianus bagislarinda ¢ok daha comert olarak bu konsiilliigi tim
dogu konsiilliikleri iginde en bilineni yapti. 288,000 altin sikke insanlara
dagitild1 ya da gosterilere ya da onlarin sahne kiyafetlerine harcandi. O amfi
tiyatroda ayni anda 20 aslan ve 30 kaplan oynatti ki diger vahsi hayvanlar buna
dahil degil. En 6nemlisi, araba yariglarina zaten bagista bulunduktan sonra
hippodromda eger ortiilii atlar ve giiriiltiilii kalabalig1 yoksun birakan tek sey

olan bir final yaris1 temin etti.?!6

212 Gregory, Bizans Tarihi, 147.

213 Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi, 204.
214 Dagron, Konstantinopolis Hipodromu,159.

215 Gregory, Bizans Tarihi, 148.

216 Comes, The Chronicle of Marcellinus, 521.
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Imparator tahta ¢ikmadan 6nce “Maviler” denen hippodrom grubunu desteklemis ve

217

hamilik etmisti.*'’ Tahta ¢iktiginda hiziplerin neden oldugu bu siddet olaylarini hos

gormeyecegini ve cezalandiracagini ilan etmisti.?'8

Iustinianus Oniindeki seckin ve imtiyazl aristokratlar ile basibozuk, kime ve neye
hizmet ettigi bilinmeyen hippodrom hizipleri gibi engellerden kurtulma yoluna gitti.
Iustinianus kentli degil, kdylii bir gegmise sahipti. Esi Theodora da asil bir aileye ait

219

degildi. Theodora bir ay1 oynaticisinin kizi idi*"” ve kendisi hippodromda dansgilik

yapmist1.220 Ustelik o dénemde danscilik fahiselikle es deger goriilmekteydi.??!
Aristokrat aileler bu yiizden lustinianus’u oturdugu makama yakigtiramiyorlardi.
Iustinianus, ilk olarak aristokrat ailelerden bazilarinin miilklerine el koydu. Cogu
aristokrat ailelere kendisinden 6nce verilmis olan imtiyazlar1 yavas yavas ellerinden
ald1. Aristokratlar ve hippodrom hizipleri ayr1 ayr1 imparatorla bas edecek giice sahip

degillerdi.

Roma’da Cumhuriyet Dénemi’nde dahi yapilan araba yariglar1 dort farkli rengi olan
dort takim arasinda yapiliyordu. Bunlar Kirmizilar (Russi), Beyazlar (Albus), Yesiller
(Prasini) ve Maviler (Veneti) idi.?2> imparatorluk doneminde bu yarislar1 diizenleme
isi giderek imparatorlugun iizerine diisen bir gorev olmaya basladi.?’> Roma’da
baslayan bu gelenek imparatorlugun tiim biiyiik kentlerine yayildi. Yariglar gorevli bir
memur ya da imparatorun bizzat kendisi tarafindan baslatilirdi. Bununla birlikte
besinci yiizyila kadar, bir dizi 6nemli gelisme yasandi. Birincisi Maviler ve Yesiller
artik daha ¢ok taraftara sahip baskin takimlards. ikincisi bu takimlar hippodrom disinda

da eglence, yiiriiyiis ve tahta ¢ikis merasimlerine katilmaya bagladilar.??*

217 Evagrius Scholasticus, The Ecclesiastical History of Evagrius Scholasticus, Cev., Michael Whitby
(Liverpool: Liverpool University Press, 2000), 4.32.

218 Malalas, The Chronicle, 422.18.

219 David Potter, Theodora: Actress, Empress, Saint (New Y ork: Oxford University Press, 2015), 9.

220 Paolo Cesaretti, Theodora: Empress of Byzantium, Cev., Rosanna M. Giammanco Frongia (New
York: The Vendom Press, 2004), 74.

22! Gregory, Bizans Tarihi, 144.

222 Averil Cameron, Circus Factions: Blues and Greens at Rome and Constantinople (New York:
Oxford University Press, 1976), 45.

223 Brigitte Pitarakis, ed., Hippodrome: A Stage for Istanbul’s History (Istanbul: Pera Museum
Publication, 2010), 50.

224 1ee, From Rome to Byzantium, 217.
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Bu yariglarin aralarinda seyircileri hos tutmak icin yapilan daha bagka gosteriler de
diizenlenmekteydi. Imparator igin bu yarislar, alicenaphigini gdstermenin bir yoluydu
ve yarislar sonunda kutlanan zaferlerle 6zdeslesmesine imkan veriyordu.?>> Yeni bir
imparator secildiginde hippodromda toplanan kalabaliklar “nika” diye bagirarak bu
secimi tasdik ederlerdi.??® Ana tezahiirat “nika” idi ve muzaffer ol, fethet anlamima

227 Bu tezahiirat igerisinde siyasi bir anlam da tagimaktaydi. Yarislar

gelmekteydi.
sonrasinda hizin1 alamayan taraftarlar kentin sokaklarinda catisirlardi. Bu gruplara

“halk” (demos, ¢ogulu demoi) anlamina gelen “demos” denirdi.

532 yilinin Ocak ayinda Mavilerin ve Yesillerin taraftarlan sokaklarda siddet igeren
davraniglarda bulununca, kent Prefectus’u Eudaimonos bunlardan bazilarini yakalatt
ve idam cezasina ¢arptirdi. Mahk{imlar tam asilacaklarken kagmay1 basardilar ve 13
Ocak’ta bu olaydan ii¢ giin sonraki yariglarda her iki takimin taraftarlari imparatordan
arkadaslarinin serbest birakilmasimi talep ettiler.??® Istekleri karsilanmayinca da iki
takim birleserek “nika” (Zafer) slogani atmaya bagladilar.??° Ayaklanma hippodromun
disina ¢ikmus, praetorium atese verilmis ve mahkimlar serbest birakilmist.??* Azgin
kalabalik evlere girip yagmaliyordu.?3! Yetkililer kontrolii tamamen kaybetmisti ve
kentteki binalarin gogundan dumanlar yiikselmekteydi.?*? Birlesen hizipler durmadan

yeni yanginlar ¢ikariyorlardi ve bagkent alevler igindeydi.?*?

Yakilan binalar arasinda Hagia Sophia ve Hagia Eirene, Zeuksippos Hamamlar1 ve
Biiyiik Sarayin ana kapisi olan Khalke de vardi.?** Tam bu noktada, dogrudan
imparatora muhalifliklerini gosteremeyen senatoryal aristokratlarin isyancilara ¢anak
tutmasiyla olay imparatorun sahsina yonelik bir ayaklanmaya doniigmiistii.?®
Bazilarmin mallarina el konulmus ve bir¢ok imtiyazlari ellerinden alinmis aristokrat

kesim adeta bdyle bir isyan1 bekliyordu. Bu isyan vasitasiyla imparator Iustinianus™u

225 Pitarakis, ed., Hippodrom, 60.

226 Evans, The Emperor Justinian and The Byzantine Empire, 3.
227 Judith Herrin, Byzantium: The Surprising Life of A Medieval Empire (New York: Penguin Books,
2007), 54.

228 Harris, The Lost World of Byzantium, 44.

229 Malalas, The Chronicle, 474.

230 prokopios, The Wars of Justinian, 1.24.7.

23! Theophanes, The Chronicle, AM 6024.184.

232 Gregory, Bizans Tarihi, 147.

233 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 67.

234 Prokopios, The Wars of Justinian, 1.24.7.

235 Bury, History of Later Roman Empire II, 42.
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devirip yerine onceki imparatorlardan Anastasius’un yegenini Hypatius’u getirmek
istiyorlardi.*® Ayaklanma aristokratlarin énciiliigii olmaksizin bu sekli alamazdi.??’
Procopius’a gore Hypatius ve o an saray diginda olan senatdrler toplanip, saraya nasil

saldirip savasacaklar1 konusunda bir toplanti bile yaptilar.?33

Iustinianus durumun ciddiyetini anlayarak bazi hiikiimet yetkililerini gérevden aldi,
Kapadokyali [oannes, Tribonianus ve kent Prefectus’u Eudaimonos gérevden alinanlar
arasindaydi.?®® 240 Ayaklanma yine de devam etti ve Iustinianus Belisarus

241 Askerler basar

yonetimindeki ordularina isyancilara saldirmalarimi emretti.
saglayamayinca [ustinianus 18 Ocak tarihinde isyancilarla uzlagsmak i¢in hippodroma
gitti.?*? Tiim kargasanin sugunu iistlendi ve sessizce evlerine dagilirlarsa genel af ilan
edecegini agikladi.?* Ancak teklifi reddedildigi gibi, isyancilar ondan Hypatius’u
imparator ilan etmesini talep ettiler.?** Hypatius, Anastasius’ un yegeniydi ve hem
Iustinus hem de lIustinianus’ un komutasindaki ordularda gorev yapmisti. Ardinda
seckin bir askeri kariyer vardi. Hem Perslerle savasta hem de Trakya’da ¢ikan
Vitalianus Ayaklanmasi’nda Bizans ordusunu yonetmisti.>*> Artik yash bir adam
olarak hicbir imparatorluk hirs1 yoktu ve kalabalik adim1 haykirmaya basladiginda
saklanmak i¢in elinden geleni yapti. Fakat kalabalik onu bulup, omuzlarinda
hippodroma getirdi ve imparatorluk locasindaki tahta oturttu.?*® Hypatius’un
imparator olarak Onerilmesi, olaylara farkli bir boyut katarak ayaklanmay1
imparatorun tahttan indirilmesi hareketine doniistiirmiistii. Nika Ayaklanmasi

aristokratlarin destegi dylesine tirmanamazdi.>*’

Durum ¢ok umutsuzdu, lustinianus neredeyse tahtin1 kaybetmek iizereydi ama

Theodora direnmesi konusunda onu vyiireklendirdi. Imparatoricenin Tustinianus’a
yu p Y

236 Marcellinus, The Chronicle, 532.

237 Gregory, Bizans Tarihi, 147.

238 Prokopios, The Wars of Justinian, 1.24.25.

239 Malalas, The Chronicle, 475.

240 Averil Cameron, The Mediterranean World in Late Antiquity AD 395-700 (New York: Routledge,
2012), 163.

241 Geoffrey Greatrex, “The Nika Riot: A Reappraisal.” The Journal of Hellenic Studies 117 (1997): 73.
242 Gregory, Bizans Tarihi, 148.

243 Malalas, The Chronicle, 475.

24 Gregory, Bizans Tarihi, 147.

245 The Prosopography of The Later Roman Empire Volume II A, First Ed., “Hypatius.” maddesi.

246 Theophanes, The Chronicle, AM 6024.185.

247 Gregory, Bizans Tarihi, 147.
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“eger isterse birakip gidebilecegini ancak kendisinin sonuna dek direnecegini ve bir
hiikiimdar i¢in tahttan daha giizel bir mezar olmayacagini sdyledigini” aktarir bize

Procopius.?*?

Bunun iizerine Iustinianus hem Belisarus’u hem de Mundus’u hippodromda toplanan
isyancilarin iizerine gonderdi.?*® Iustinianus hizipleri hazirliksiz yakalamigt1.?>°
Isyancilarin bu kez daha kalabalik olan ordu ile bas edecek giicleri yoktu. Yesiller ve
Maviler ayirmmi gozetilmeden hippodromda bulunan isyancilar kiligtan gegirildi. Bu
sirada hippodromun kapisina mevzilenmis olan Iustinianus’un bir diger generali
Narses, hippodromdan kacan asilerin her birini katlettirdi. Katliamin boyutlar akil alir
gibi degildi. Procopius’a gore 30,000 civarinda insan 6ldiiriilerek isyan bastirilmigti.?>!
Imparatorluk muhafizlar1 Hypatius ve diger ele baslarin1 yakalayarak &ldiirdiiler.22
Iustinianus birka¢ hafta iginde Tribonianus ve Kapadokyali Iohannes’i tekrar eski

253 Tutuklamalar bir siire daha

gorevlerine atayacak kadar giiven i¢inde hissediyordu.
devam etti ve bu arada imparator bu ayaklanmaya katildig1 iddia edilen pek ¢ok kisinin

miilklerine el koydu.?>* Hippodromdaki yarislar yaklasik bes y1l boyunca askiya alindi.

248 Prokopios, The Wars of Justinian, 1.24.37.

249 Malalas, The Chronicle, 476.

230 Prokopios, The Wars of Justinian, 1.24.52.

231 Prokopios, The Wars of Justinian, 1.24.55.
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BOLUM 4 ANICIA IULIANA VE IUSTINIANUS
4. Anicia Iuliana ve Iustinianus

Nika Ayaklanmasi ile kentin 6nemli bir boliimii tahrip olmustu. Meydana gelen
tahribat 6zellikle imparatoru ve Imparatorlugu temsil eden saray, Praetorion, Hagia
Sophia Kilisesi ve torensel agidan 6nemli Zeuksippos Hamami, Augustaion Meydan,
hippodrom ve Mese’de meydana gelmisti. Bunlar igerisinde saray imparatoru,
praetorion, onun kentteki temsilcisini ve kentin térensel mabedi Hagia Sophia da
imparatorun tanrinmn temsilcisi oldugunu simgeliyordu. Imparatorun saraya gelis ve
gidislerinde kullandig1 torensel yol tzerindeki Mese, Augustaion Meydani ve
Zeuksippos Hamami halki ile bulustugu yer olan hippodromun hedef alinmasi

imparatorun iktidarina kars1 verilen tepkiyi temsil ediyordu.

Daha ayaklanma baglamadan 6nce kendisine karsi Anicia [uliana adli soylu bir kadin
tarafindan kentin en gorkemli kilisesinin inga edilmesiyle meydan okunmustu.
Kendisini temsil eden mimari yapilarin tahrip edilmesine ve 6zellikle en yiice hami
sifatini tagtyan imparatorun iktidarinda kentin en gorkemli kilisesinin bir bagska hami

tarafindan inga edilmesine cevap vermesi gerekiyordu.

Anicia Iuliana adli zengin ve soylu bir kadin bagkentte “Aziz Polyeuktos” adinda bir
kilise inga ettirdi. Bu hem boyutlar itibariyle bagkentin en gorkemli kilisesiydi hem
de Siileyman peygamberin Mabedinin boyutlarindan biraz daha biiyiik yapildig: iddia
ediliyordu.

Nika Ayaklanmasi ile Anicia luliana’nin Aziz Polyeuktos Kilisesi, Iustinianus’un
iktidarinda meydana gelen insa faaliyetlerinin seyrini ve boyutlarini tamamen

degistirecekti.
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4.1 Anicia Iuliana ve Aziz Polyeuktos Kilisesi

Anicia luliana’nin babas1 Bati Roma imparatoru Flavius Anicius Olybrius (472-473)
idi. Annesi III. Valentinianus ve Licinia Eudoksia’nin kiz1 Placidia idi. Babaannesi I.
Theodosius’un kiz1 Galla Placidia idi. Hem baba tarafindan hem de anne tarafindan
imparator torunu bir prenses olarak 461’de Constantinopolis’te dogan Iuliana sarayda
“Patricia” unvanina sahipti.?>> 478’de General Areobindus ile evlendi. Bu evlilikten
“Olybrius” adinda bir erkek cocuk diinyaya geldi. Bu evlilik vasitasiyla giiciinii
pekistirip imparatorice olmay1 planladi ancak 512’de Anastasius’un dliimiinden sonra
esini tahta gegiremeyince hayal kirikhigina ugradi.?>® Esinin yerine orduda subaylik
yapan egitimsiz ve koyli bir gecmige sahip Iustinos tahta gecirildi. Kendisi yasli olan
Iustinos yegeni lustinianus’u es imparator ilan edince hayal kirikligi daha da artan

Iuliana, buna ¢ok azametli bir sekilde yamit verdi.?>’

Eski aristokrasinin zenginligini,
dindarligim1 ve sanatsal hassasiyetini gozler Oniine sermek niyetiyle Aziz
Polyeuktos’un roliklerine ev sahipligi yapacak kubbeli, merkezi planli ve ge¢ donem

Roma sanatinin sinirlarin1 zorlayacak bir kilise insasina koyuldu.

Anicia Iuliana soylu ve ¢ok zengin iki aileden gelen bir prensesti.?*® Uniinii ailesine,
servetine ve banilik yaptig1 yapilara bor¢lu olan prenses, donemin dini ve siyasi
olaylarinda da 6nemli rol oynadi.2>® Miafizit goriis yanlis1 imparator Anastasius’a karsi
ayaklanan kent sakinleri koyu bir Khalkedon Itikad: savunucusu olan Iuliana’nin evine
gelerek kocasini imparator ilan etmek istediler ancak kocasi bagka bir yere kactigi igin
bu amaglarina ulasamadilar.?%° Miafizit ve Ortodoks inanglarmnin siirtiismesiyle ortaya
cikan ve Akakios’un baslattigi dinsel akim (458-519) Roma ve Constantinopolis
Kiliseleri arasinda gegici bir bolinmeye yol agtifinda, Papa Hormisdas ile
mektuplagarak bu siirtiismeye son vermeye ¢aligmasi onun ne kadar niifuzlu ve etkin

bir kisi oldugunu ortaya koymaktadir.?®! Kendisi Theodosius Hanedaninin diger kadin

255 The Prosopography of The Later Roman Empire Volume II A, First Ed., “Anicia Iuliana 3.” maddesi.
236 Geoffrey Nathan, “Pothos tes Philoktistou: Anicia Juliana’s Architectural Narratology,” surada,
Papers in Honour of Roger Scott, ed. John Burke (Melbourne: Australian Association for Byzantine
Studies, 2006), 437.

257 Stephane Yerasimos, Constantinople: Istanbul’s Historical Heritage (Germany. Ullman Publishing,
2010), 42.

258 Alan Cameron, “Anician Myths.” The Journal of Roman Studies 102 (2012): 161.

%9 Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, First Ed., “Anikia Tuliana.” maddesi.

260 Malalas, The Chronicle, 228.

261 Theophanes, The Chronicle, AM 6005.158.
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iiyeleri gibi ¢ok dindar bir kadindi. Sadece kendi degil etrafindaki insanlar da dyleydi.
Constantinopolitanae semtinde biiyiik bir konakta yasayan Anicia Iuliana’nin emrinde
bircok hadim hizmetkar bulunmaktaydi. 511 yilinda Constantinopolis’i ziyaret eden
Aziz Sabas ile yakin iligki kuran Iuliana 6ldiikten sonra, hizmetkarlar1 topluca Aziz

Sabas’in Kudiis’te kurdugu manastira kesis olarak gittiler.?%?

Aziz Polyeuktos Kilisesi 1964°te kesfedilene dek Anicia Iuliana ve Kilisesi hakkinda
bildiklerimiz “Dioskorides” adli bir eski ¢cag hekiminin yazdig: kitabin bir kopyasina
dayanmaktaydi zira Anicia [uliana’nin edebi baniligini iistlendigi ve sonradan tekrar
nesredilen Dioskorides’in De Materia Medica (Tibbi Maddeler Uzerine) isimli

eserinde kendisinin bir portresi bulunmaktadir.?6?

Bu portre genellikle bir
hanimefendinin entelektiiel ve kiiltiirel ilgilerinin geleneksel tasviri olarak goriiliir.264
Burada torensel bir ortamda altin pelerinini giymis Iuliana, iki tarafinda basiret
(Phronesis) ve yiice goniilliiliik (Megalopsychia) gibi kavramlarin kisilestirilmis
tasvirleri ile ¢iplak halde elinde kitap tutan Eros ile resmedilmistir. Eros’un elinde
tuttugu kitapta “kendini imara adamig kadinin arzusu” yazmaktadir ve Iuliana’nin
elinden Erosun iistiine altin sikkeler dokiilmektedir.2%° Birinci yiizyila ait bu eser, otlar
ve bitki koklerinin tipta nasil kullanilacagimi anlatan bir kaynak olarak
kullanilmaktaydi. Bir kopyasi Viyana Ulusal Kiitiiphanesi’'nde bulunan kitabin
icerisinde, kitabin Anicia Iuliana tarafindan siparis edildigi yazmaktadir.?6® Kitap

icerisindeki resimler ile insa faaliyetleri ve banilik yaptigi yapilar kayit altina

almiyordu.

Bir iiyesi oldugu Theodosius hanedanin kadin iiyelerinin gerceklestirdigi mimari
hamilik gelenegini devam ettiren Iuliana, Constantinopolis’te bircok yapr insa

ettirmistir. Bunlar arasinda Azize Euphemia Kilisesi (Ta Olybriou Semtindeki),

262 Cyril of Scythopolis, Lives of the Monks of the Palastine, Cev., R. M. Price (Michigan: Cistercian
Publications, 1991), 180.

263 The Prosopography of The Later Roman Empire Volume II A, First Ed., “Anicia Iuliana 3.” maddesi.
264 Bente Kiilerich. “The Image of Anicia Juliana in the Vienna Dioscurides: Flattery or Appropriation
of the Imperial Imagery,” Symbolae Osloenses: Norwegian Journal of Greek and Latin Studies 76, no.
1(2001): 169.

265 Connor, Bizans in Kadinlari, 164.

266 Connor, Bizans i Kadinlari, 165.
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Honoratae semtinde Meryem Ana Kilisesi ve Aziz Polyeuktos Kilisesi

bulunmaktadir.267

Aziz Polyeuktos Kilisesi’nin yeri 1960’11 yillara kadar bilinmemekteydi. 1960 yilinda
Sarachane semtinde yapilan yol ¢alismasi sirasinda bazi mermer bloklar, tas ve tugla
parcalartyla karsilagildi. Bunun iizerine kazi ¢alismalar1 baslatildi. Cyril Mango ve
Thor Sevéenko’nun mimari malzemelerin biri {izerinde bulunan bazi yazilarm Yunan
Antolojisi (Anthologia Graeca) adli eskicag siir derlemesinde gegen Aziz Polyeuktos
Kilisesi ile ilgili bir boliime ait oldugunu ortaya koyunca, bu yapinin Aziz Polyeuktos
Kilisesi oldugu anlagildi.%® Zaten VII. Konstantinos tarafindan yazdirilan Térenler
Kitabi'ndan (De Ceremoniis) saraydan Kutsal Havariler Kilisesine ger¢eklestirilen
toren alay1 esnasinda ugradiklar1 duraklardan biri olan Aziz Polyeuktos Kilisesinin tam

da bu mevkide bulundugu anlasiimaktadir.?6°

Aziz Polyeuktos kilisesi, Anicia [uliana’nin biiyiik biiyiikannesi ve II. Theodosius’un
esi Aelia Eudocia tarafindan yaptirilip Aziz Polyeuktos’a adanmisti. Romali bir asker
olan Polyeuktos inancindan dolayr 251 yilinda Melitene’de (Malatya) sehit
edilmisti.?’? Daha sonra Azizin rélikleri de bu kiliseye getirilmisti.?’! Anicia Iuliana
bu kiliseyi tekrar insa ettirdi. Kiliseyi yine Aziz Polyeuktos’a adayarak Hanedan

liyeligine atifta bulunmustu.?’?

Bu atfin detaylar1 onuncu yiizyilda Constantine Cephalas tarafindan derlenen Yunan

Antolojisi adli eserde bulunmaktadir;

Tanrty1 onurlandirmak istegiyle imparatorige FEudocia tanrimin
hizmetkar1 Polyeuktos i¢in burada bir tapinak insa ettirdi. Ama onu su an
oldugu gibi biiyiik ve giizel yapmadi ancak bu tutumluluk ya da kaynak

sikintisindan degildi. Bir imparatorice neden mahrum olabilir ki? Clinkii

267 Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, First Ed., “Anikia Tuliana.” maddesi.

268 Cyril Mango ve Thor Sevéenko. “Remains of the Church of St. Polyeuktos at Constantinople,”
Dumbarton Oaks Papers 15, no. 1 (1961): 243.

269 Constantine Porphyrogennetos, The Book of Ceremonies, Cev., Ann Moffatt ve Maxeme Tall
(Leiden: Brill, 2012), 5.R50.

270 Martin Harrison, 4 Temple For Byzantium: The Discovery and Excavation of Anicia Juliana’s
Palace Church in Istanbul (Texas: University of Texas Press, 1989), 15.

27! Jonathan Bardill, Brickstamps of Constantinople Volume 1 (New York: Oxford University Press,
2004), 125.

272 Harrison, 4 Temple For Byzantium, 33.
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onun ilahi 6ngodriisii ona kiliseyi ¢ok daha iyi siislemeyi bilecek bir aile
birakacagini sdyliiyordu. Onun kutsal soyundan gelen, dordiincii nesilde
onlarin asil kanmi miras alan Iuliana, bu soylu yarisin annesi
imparatorigenin umutlarini bosa ¢ikarmadi ve ¢ok asali atalarinin sanini
arttirarak, onu kii¢iik bir tapnaktan bugilinkii Ol¢lii ve giizelligine
yiikseltti. Yaptig1 seylerin tiimiinii, Isa’ya adanmus bir aklin gercek
inancina sahip olarak, onlardan ¢ok daha muhtesem yapti. Tuliana’y1 kim
duymamustir ki? ...Her memleket haykirir, her kent, Tuliana’nin daha iyi
eserlerle atalarin1 daha sanli yaptigini. Iuliana’nin Azizler i¢in diktigi
muhtesem tapinaklar1 nerede bulamayiz ki? Sadece onun dindar ellerinin
isaretlerini nerede goremeyiz ki? Aklinin dindarlikla dolu oldugunu
hangi mekan ogrenmemistir ki?... Bu yiizden hediyeler verdigi ve
tapinaklar diktigi cennetin kralinin tiim hizmetkarlar1 (Azizler) onu,

oglunu ve kizini istekle korusun.?”?

Tamami 76 dizeden olusan bu niikteli siirin (Epigram) 41 dizesi kilisenin nefi etrafinda
mermere oyulmusken kalan kismi kilisenin narteks ve avlusunda bulunan mermer bir

bordiire oyulmustu.?’#

Aziz Polyeuktos Kilisesi insa edilmeden dnce kentte ikinci Hagia Sophia Kilisesi, Aziz
Ioannes Stoudios Kilisesi ve Khalkopratia’daki Meryem Ana Kilisesi gibi ahsap ¢atili
bazilika planli kiliseler mevcuttu. Ancak o asil soyuna uygun bir hamilik yaparak
51,45 x 51,90 boyutlarinda ve yaklasik 5 metre yiikseklige sahip kubbeli bir kilise inga
ettirdi. Kilisenin insas1 524 ve 527 yillar1 arasinda tamamlandi.?’® Biiyiik bir kubbe ile
ortlilii bir orta nef etrafinda yan nefler ve giris tarafinda bir i¢ narteks, uzun bir absid,
avlu etrafinda iki katl1 bir narteks ve biiyiik bir avludan olusuyordu.?’¢ I¢ duvarlar
mermer lizerine oyulmus bezemeler ile kaplanmig ve kubbeler ise fresk ve mozaiklerle
renklendirilmisti. Kullamlan malzemeler Tunus ve Ispanya’dan Anadolu’ya kadar

cesitli yerlerden getirilmisti.?’”” Ayrica mimari siislemeler yar1 degerli taslar, sedef ve

273 Anonim, The Greek Anthology Volume 1, Cev., W. R. Paton (New York: Harvard University Press,
2014), 10.1.45.

274 Harrison, 4 Temple For Byzantium, 34.

275 R. Martin Harrison, “The Church of St. Polyeuktos in Istanbul and the Temple of Solomon,” Harvard
Ukranian Studies 7, (1983): 276.

276 Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, First Ed., “Polieuktos Kilisesi.” maddesi.

277 Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, First Ed., “Polieuktos Kilisesi.” maddesi.
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cam hamuru gibi dekoratif unsurlarla zenginlestirilmisti. Arkeolojik kazilarda elde
edelin malzemeler gz 6nilinde bulunduruldugunda, Kilisenin ingas1 esnasinda bir¢ok
heykeltirag, mozaik ustasi, cam ustasi, duvar ustasi, marangoz ve mimar gibi
zanaatkarlar istihdam ederek hayli masrafli bir yapiy1 meydana getirilmisti.?’® Bu

boyutta ve zarafette bir yapiyi insa ettirirken hi¢gbir masraftan kaginmamasti.

Galeri katim1 tasiyan siitun dizelerinin kemer tablalar1 tamamen asma dallarn ile
bezenmis, nislerin i¢ine kanatlar acik, ylizleri karsidaki siitun dizisine doniik ve
tiinemis halde tavus kuslan tasvir edilmisti. *°Kilisenin i¢i tavus kusu, asma ve

palmiye gibi sembolik anlamlar1 olan birgok olaganiistii bezeme ile siislenmisti.?8°

Eski Yunan kiiltiirinde Juno/Hera ile bagdastirilan Tavus kusu sonraki donemde
oliimden sonra tanrilagan imparatoriceyi simgelemekteydi. Roma Donemi’nde ise
oliimsiizliik ve sonsuz yagam ile iliskilendirilmekteydi. Ayni1 zamanda tavus kusunun
etinin ¢iirlimedigine inanilmaktaydi.?®! Tavus kusu motifi siklikla iiziim asmasi
figliriyle betimlenmisti. Asma, Eski Yunan’da sarap tanris1 Dionysos ile
iligkilendirilse de tipki tavus kusu gibi Hiristiyanlikla birlikte farkli anlamlar tagimaya
basladi. Isa Incil’de kendini hakiki asma olarak tanimlamisti.?®? Asma, bununla
birlikte, Komiinyon (Eucharista) olarak bilinen ekmek ve sarap ayini ile Isa’da
yasamin yenilenmesini simgelemekteydi. Son olarak bolca kullanilan palmiye motifi

ise sonsuzluk ve zaferin simgesiydi.?%3

Bu kilisenin hamisi Anicia Iuliana ile Imparator lustinianus arasinda gectigi iddia
edilen bir diyalog Tours’lu Gregory (540-594) tarafindan Azizlerin Ovgiisii adl

eserinde soyle anlatmaktadir;

Aziz  Polyeuktos  kendisinin  miithis  mucizelerle  taninmasiyla
Constantinopolis’te biiylik bir inangla saygi goriir ki yalanci taniklara karsi
hemen intikam alir. Siklikla oldugu iizere, gizli bir su¢ ve siiphe altinda

kaldiktan sonra, bu sugu kim islerse islesin bu kiliseye getirilir, suclu ya azizin

278 Diliana N. Angelova, Sacred Founders: Women, Men and Gods in the Discourse of Imperial
Founding, Rome through Early Byzantium (Oakland: University of California Press, 2015), 159.

279 Mango, Bizans Mimarisi, 84.

280 Connor, Bizans i Kadinlari, 161.

281 Henry Maguire, Earth and Ocean: The Terrestrial World in Early Byzantine Art (University Park:
Pennsylvania State University Press, 1987), 39.

282 Yyhanna Incili 15:1 (New King James Version)

283 Harrison, 4 Temple For Byzantium, 151.
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giicii karsisinda dehsete diiser ve yaptig1 seyi derhal itiraf eder ya da yalanci
taniklik sugu igliyorsa, ilahi gazap tarafindan yere serilir. Iuliana,
Constantinopolis’ten bir kadin, bu kilisenin tavanimi saf altinla su sekilde
kapladi. Zenginliginin g6hreti birgok insan tarafindan anlatildiginda ve
imparator lustinianus’a ulagtiginda, onunla tamigmak ic¢in hizlica hareket
etmekten ¢ekinmedi. Imparator dedi ki “Ey muhterem Anne, sizlerin baris
icinde olmasini arzuladigimiz, vatanimizi savunma niyetinde oldugumuz,
barbarlar1 kendimizle uzlastirdigimiz ve armaganlarla ¢esitli halklara bedel
O0demeye calisgtigimiz bir zamanda kamu hazinesinin altindan yoksun
oldugunun farkinda oldugunuzu saniyorum. Iste tanrmin giicii size ¢ok fazla
altin bahgettigi i¢in bize el uzatip biraz bagista bulunmanizi istiyorum. Kamu
vergilerinin tamami beyan edildiginde, bor¢ verdiginiz sey size derhal geri
donecektir. Gelecekte sohretinizin haberi yayildiginda, Matrona Iuliana’nin
Constantinopolis’i  zenginligiyle destekledigi icin insanlar tezahiiratta
bulunacaktir.” Ama Iuliana, Tustinianus’un aklindan gegen dalavereyi gordii ve
Tanriya adadig1 seyi bilgece sakladi. Iuliana dedi ki “Benim kiralardan ve
hasattan gelen ufak gelirim hala evimde durmaktadir, eger siz onu almakta biraz
miihlet verirseniz, toplanir toplanmaz sizin teftisinize sunulacaktir. Ve her seyi
kendi gozlerinizle gordiigiiniizde, hogsunuza giden seyi ayirip alabilirsiniz. Siz
neye karar verirseniz verin, ben onu yapacagim.” Imparator bu sozlerle oyuna
getirildi. O mutlu bir sekilde sarayma dondii ve artik bu paranin kamu
hazinesinde olduguna inandi. Ama Iuliana birka¢ zanaatkar topladi ve kasa
dairesinde bulabildigi ne kadar altin varsa gizlice onlara verdi. S6yle dedi
“Gidin ve kirislerin dlgiisiine uyacak levhalar yapin ve Kutsal Aziz Polyeuktos
Kilisenin tavanini bu altinlarla bezeyin, boylelikle bu aggdzlii imparatorun elleri
bu seylere dokunamasin.” Zanaatkarlar levhalari tavana yerlestirip saf altinla
kaplayarak kadmin emrettizi her seyi tamamladilar. Is tamamlanir
tamamlanmaz, kadin imparatoru davet edip dedi ki “Toplayabildigim birazcik
param iste burada. Gelip onu goriin ve dilediginizi yapin.” Imparator mutlu bir
sekilde tahtindan kalkti ama hi¢ altin alamayacakti. Biiyiik hazineleri sarayina
tasimak niyetiyle kadmin evine geldi. Kadin algak goniillilikkle onu
karsiladiginda, onu evinin yaninda bulunan Aziz Polyeuktos Kilisesine dua
etmek i¢in davet etti. Ciinkii sahip oldugu her seyi o kutsal yere adamist.
Imparator, Tuliana’nin elini tuttu ¢iinkii o yasli bir kadind, kiliseye girdi ve dua

etmek i¢in diz ¢oktii. Dua bittiginde kadin dedi ki “Benim yiice imparatorum,
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sizden bu kilisenin tavanina bakmanizi ve benim fakirligimin bu zanaatkarlikta
nasil alikonuldugunun farkina varmanizi istiyorum. Ama simdi dilediginizi
yapin, size karsi gelmeyecegim.” Imparator yukar1 bakip sasirdi ve utandu.
Utancii gizlemek i¢in zanaatkarligi 6vdii, tesekkiirlerini sundu ve oradan
ayrilmaya hazirlandi. Ama imparator eve eli bog déonmedi, kadin parmagindan
bir ytiziik ¢ikardi ama avucundaki miicevheri gizledi. Yiiziik yarim ons altindan
daha fazlasini ihtiva ediyordu. luliana yiiziigli imparatora sundu ve dedi ki “En
Kutsal imparator, bu altinin degerinden daha kiymetli bu yiiziigii alin.” Ciinkii
yiiziikteki Nero ziimriidiiydli, yesil ve parlak. Ziimriit agiga ¢iktiginda,
miicevher tavandaki tim altin1 bir sekilde yesile ¢evirmis gibi goriiniiyordu.
Imparator miicevheri aldi, defa etle tesekkiir etti, kadin1 6vdii ve daha sonra
sarayina geri dondii. Sonug olarak hig¢ siiphe yok ki bu kutsal yere ve fakirlere
adanan bu zenginligin onu kazanmakta hi¢ ¢aba sarf etmeyen bu imparatorun

denetimine gegmesine méni olma isine Azizin giicii miidahale etmisti.”*

Yukaridaki anlatida prensesin adi ve kilisesinin ad1 dogru olarak verilmistir. Prensesin
yasli oldugu ve kilisesinin evinin yaninda oldugu da dogrudur. Bu anlatinin bagkent
Constantinopolis’ten Galya’ya yani bugilinkii Fransa’ya kadar uzanmig olmasi hem
Anicia [uliana’in kilisesinin iiniinii hem de Iustinianus’un aristokrat kesimle yasadigi

stirtiismenin boyutlarini géstermesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

Bu kilise Tustinianus’a agik bir meydan okumaydi.?®> Bu meydan okumadan sonra
Iuliana’nin kendisi, ailesi ve serveti i¢in kaygilandig1 gercegi goz ardi edilemez. Kilise

icerisindeki yazitlardan biri bu meydan okumay1 agikca ortaya koymaktadir.

Sadece Iuliana g6z alicilig1 ve zarafeti ¢aglar1 asan, Tanriy1r agirlayacak bir

tapinak insa ederek, zamani fethetti ve iinlii Siileyman’nin bilgeligini gecti.?*®

Siileyman mabedine yapilan atif oldukc¢a sembolikti. Tanri, mabedinin yapilmasi icin
Siileyman Peygamberi gorevlendirmis ve o da goksel varliklarin yardimiyla bu mabedi
evinin yanina insa etmisti.?®’ Anicia kendisine rakip olarak bu mabedi se¢mis ve Aziz

Polyeuktos Kilisesiyle onu hem manevi hem de fiziksel olarak gectigini iddia etmisti.

284 Gregory of Tours, Glory of the Martyrs, Cev., Raymond Van Dam (Liverpool: Liverpool University
Press, 2004), 93, 94, 95.

285 Connor, Bizans i Kadinlari, 169.

286 Anonim, The Greek Anthology Volume 1, 1.45-50.

287 Flavius Josephus, Jewish Antiquities, Cev., William Whiston (London: Wordsworth Editions, 2006),
329.
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Aslinda bu bir iddiadan daha fazlasiydi cilinkii Eski Ahitte Siileyman Mabedinin
boyutlar1 i¢in 100 Cubit genisliginde ve 100 Cubit uzunlugunda ifadesi yer
almaktadir.”®® Eski ¢agda kullanilan bir 6l¢ii birimi olan Cubit’in bir birimi metrik
sistemde 45,72 cm (1 cubit = 45,72 cm) uzunluga denk gelmektedir. Eski Ahit referans
alindiginda Siileyman Mabedi 45,72 metre X 45,72 metre boyutunda iken Iuliana’nin
kilisesi 51,45 metre X 51,90 metre boyutundaydi. Siileyman Mabedinin boyutlarimi

gectigini iddia ettigi kilisesi hemen evinin yaninda bulunmaktaydi.?®

527 yilinda tamamlanan Aziz Polyeuktos Kilisesi Hagia Sophia insa edilene kadar
baskentteki en gorkemli kilise olarak kaldi.?’® Aziz Polyeuktos Kilisesinin
tamamlanmasindan bir y1l gegmeden Anicia Iuliana 6ldii. Kendisi 6ldiikten bir nesil

291

sonra sarayina ve miilklerine Iustinianus tarafindan el konuldu.””' Iuliana’nin

kaygisinin yersiz olmadig1 bu miisadereden anlasilabilmektedir.

Constantinopolis’teki ilk kubbeli merkezi planli kiliseyi insa ettirerek kilise
mimarisinde bir devrim yapmis oldu.?%? ki azize adanmis bu kilise merkezi planl

kilise tipine iyi bir 6rnek olusturmaktaydi.?®?

Haglilar tarafindan yagmalanincaya
kadar bu kilise, kentin ortasinda Iuliana’yi, onun dindarligini, alicenapligin
simgelemeye devam etti. Aziz Polyeuktos Kilisesi ile Iuliana, soyunun diger asil

iiyelerinin tiimiinii bu yarista ge¢cmisti.

288 Eski Ahit, Hezekiel 40:47 (New King James Version)

289 Thomas F. Mathews, The Early Churches of Constantinople: Art and Liturgy (London: Pennsylvania
State University Press, 1971), 55.

20 The Oxford Dictionary of Byzantium, First Ed., “Polyeuktos, Church of Saint.” maddesi.

291 Connot, Bizans i Kadinlari, 170.

292 Yerasimos, Constantinople, 42.

293 Nicholas Patricios, The Sacred Architecture of Byzantium: Art, Liturgy and Symbolism in Early
Christian Churches (New York: 1. B. Tauris, 2014), 168.
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4.2 Theodora ve Sergius & Bakkhus Kilisesi

Imparatorige olmay1 hak eden ancak olmayan bir kadin tarafindan insa olunan Aziz
Polyeuktos Kilisesi tam da Iustinianus’un tahta ¢iktig1 ve Theodora’nin tag giydigi
zamana denk gelmisti.?®* Anicia Iuliana’nin gostermis oldugu davranislar Theodora
i¢in de bir model olusturmaktaydi.?*> Sadece Iuliana degil imparatorlugun daha dnceki
kadm hamileri de Theodora i¢in bir yol haritas1 sunmaktaydi. Nika Ayaklanmasindan
sonra kentin merkezindeki yapilar ya agir hasar gérmiis ya da tamamen yikilmisti.
lustinianus muazzam bir imar faaliyetine giristi. Elbette esi Theodora da ona bu
konuda yardime1 olmaktaydi. S6z gelimi yeniden insa ettirilen Hagia Eirene Kilisesine
bitisik bulunan iki diskiinlerevi; Arkadios’un Evi ve Isodoros’un Evi insa
edildiklerinde imparatorice Theodora da Iustinianus’a yardim etmisti.>’® Yine
“Stadion” denilen bolgede esi [ustinianus ile birlikte kente disardan gelenler i¢in bir

konut evi yaptirtmist1.?%?

Bu orneklerden de anlasilacagi gibi Theodora kendisinden
beklenen hayirseverlik oOrneklerini ortaya koymak konusunda ve Theodosius
Hanedaninin kadinlarinin mimari banilikleriyle yarismak konusunda oldukga faaldi.
Banilik faaliyetleri icin gerekli kaynak kendisine lustinianus tarafindan verilen

298 Imparatorice Theodora bir taraftan sanat

Anadolu’daki miilklerden gelmekteydi.
hamiligini siirdiiriirken diger taraftan da teolojik konularda miafizit goriise sahip

kisilere himaye saglamaktaydi.

Bir grup miafizit miilteci, dini sempatizanlar1 imparatorice Theodora’nin korumasi
altinda bagkente yerlesti.?® Kendisi miafizit goriis sempatizani ve hamisi olmasina
karsin Tustinianus koyu bir Khalkedon Itikad: savunucusuydu. Theodora bu miiltecileri

sarayma davet etti ve bu miilteciler i¢in Hormisdas Sarayinda bir kilise insa ettirdi.3%

294 Anne McClanan, Representations of Early Byzantine Empresses: Image and Empire (New York:
Palgrave Macmillan, 2002), 94.

295 James Allan Evans, The Power Game in Byzantium: Antonina and the Empress Theodora (London:
Continuum International Publishing, 2011), 54.

29 Prokopios, Istanbul’da Iustinianus Déneminde Yapilar: Birinci Kitap, Cev., Erendiz Ozbayoglu
(Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 1994), 1.8.

297 Prokopios, Yapilar, 1.33.
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299 Susan Ashbrook Harvey, Asceticism and Society in Crisis: John of Ephesus and the Lives of Eastern
Saints (Berkeley: University of California Press, 1990), 29.

300 McClanan, Representations of Early Byzantine Empresses, 100.
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Donemin tarihgisi Efesli loannes’in Kilise Tarihi adli eseri bu olay1 anlatan su climle

ile baglamaktadir;

Iustinianus’un hiikiimdarliginda, miafizit goriisiin sadik bir iiyesi olan
imparatorice Theodora, iclerinde ekseriyetle Roma imparatorlugunun dogu

eyaletlerinden getirtilen kesisler i¢in birgok manastir insa edip bahsetti.3"!

Bu kilisenin ad1 Aziz Sergios ve Bakkhus (Kii¢iik Ayasofya Cami) idi. Theodora

kilisesini Suriye’de ¢ok saygi goren Sergios ve onun dgrencisi Bakkhus’a adamigti.3%?

Iustinianus ve Theodora, tahta ¢ikmadan (527) Biiyiik Sarayin arazisi i¢cinde bulunan

Hormisdas Sarayinda yasamislardi.?%3

Iustinianus bu donemde Hormisdas Sarayinda
Havariler Petrus ve Paulus adma bazilika tipinde bir kilise insa ettirmisti.>** Bu
bazilikanin kuzeyine bitisik sekilde Aziz Sergios ve Bakkhus Kilisesi ilistirildi. ** Bu
iki anitsal yap1 da benzer boyutlara sahipti. Aziz Sergios ve Bakkhus Kilisesinin alt
sira siitun basliklarinin hemen {izerinde muhtesem is¢iligiyle arsitrav ve kornis tim
yapiy1 ¢epegevre dolanir. Bunlarin ortasinda uzun bir yazit iceren bir friz yer alir.

Mermer iizerine oyulmus bu yazitta soyle demektedir;

Diger hiikiimranlar emekleri nafile 6lii insanlart onurlandirmiglardir ancak
bizim saltanat asali, dindarligin hamisi Iustinianus’umuz, Isa’nin hizmetkari,
miisebbibimiz ne atesin yakan nefesi ne kili¢ ne de diger eziyet baskilarinin
huzursuz ettigi ve fakat Tanr1 Isa’nin agkina maktul olmaya katlanmis, kaniyla
cenneti, evi olarak kazanan Sergius’a muazzam bir ikametgdh yaparak
onurlandirmaktadir. Her yerdeki efendimiz uyku nedir bilmeyen hiikiimdarin
iktidarimi1 korusun ve akli dindarlikla bezenmis, israrli ¢abasi muhtaglari
doyurmak igin art niyetsiz emeginde yatan Tanri-Tagli Theodora’nin kuvvetini

arttirsin, 300

301 John Bishop of Ephesus, The Third Part of the Ecclesiastical History, Cev., R. Payne Smith (Oxford:
Oxford University Press, 1860), 1.

302 Yerasimos, Constantinople, 44.

303 Jonathan Bardill, “The Church of Sts. Sergius and Bacchus in Constantinople and the Monophysite
Refugees,” Dumbarton Oaks Papers 54, (2000): 1.

304 Brian Croke, “Justinian, Theodora and the Church of Saints Sergius and Bacchus.” Dumbarton Oaks
Papers 60 (2016): 29.

395 Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, First Ed., “Kii¢iik Ayasofya Camii.” maddesi.
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Yukarida gecen “akli dindarlikla bezenmis” ifadesine kosut olarak Aziz Polyeuktos
Kilisesindeki epigramda luliana’nin “akli dindarlikla dolu” ifadesi bulunmaktaydi.
Iuliana’nin kilisesinde kendisinin, oglunun ve kizlarinin korunmasi igin tiim azizlere
bir yakaris varken Theodora’nin kilisesinde de Aziz Sergius’un hiikiimdarin iktidarini
ve imparatorigenin kuvvetini arttirmasi igin bir yakaris vardir.>°” Dahas1 bu epigramda
kullanilan “asali” (cknmrovyoc) imparatora ait bir sifatken “tanri-tagl’” (Bcootepeoq)
imparatorigeyi simgeleyen bir sifatt1.3%® Tustinianus ve Theodora, Anicia Iuliana’nin
sahip oldugu gibi soylu bir gegmise sahip degillerdi ancak “asa” Iustinianus’un elinde
ve “ta¢” da Theodora’nin basindaydi. Goriildiigii tizere Iuliana’nin kilisesinde kutsal
soy vurgusu yapilirken Theodora’nin kilisesinde ise erk ve mesruiyet gibi olgulara atif
yapilmist. Epigramin giris tiimcesi baskentte daha 6nceden yapilmis imparatorluk
kiliselerinin tiimiine bir meydan okumayla baslamaktaydi. Daha 6nceki hiikiimranlar
emekleri nafile insanlari onurlandirirken, erk ve mesruiyet sahibi Iustinianus ve

Theodora’nin ise daha saygin ve yiice birisi i¢in kilise insa ettikleri vurgulanmaktaydi.

Kiliseler inga edilirken hamilerinin ithaf ettikleri kutsal sahsiyetlere yapilan vurguda
birbirinden olduk¢a fakliydi. Tuliana’nin kilisesi Aziz Polyeuktos’a adanirken
Theodora’nin kilisesi Aziz Sergius’a adanmisti. Polyeuktos, imparator’a adakta
bulunmayi reddedince sehit diisen, daha az taninan ve miitevazi bir kisiydi. Oysa
Sergius daha ¢ok saygi duyulan ve ileri gelen bir kisiydi. Polyeuktos’un vaftizli bir
Hristiyan oldugu konusu tartigmaliyken Sergius’un bu konudaki itibar1 tartigma
gotiirmezdi.>® Sergius da Polyeuktos gibi asker kokenli bir aziz ve din sehidiydi ancak
doguda onun kiiltii daha fazla itibar gormekteydi. Sergius ve Bakkhus o donemde
Suriye’nin koruyucu azizleriydi. Sergius i¢in “Amicus Imperatoris” (Imparator dostu)
sifat1 kullanilmaktaydi.>'° Iustinianus ve Theodora tam da iktidarlarinin baslangi¢
doneminde yeni kiliselerini Aziz Sergius’a adayarak, siyasi erk ve mesrutiyet

iddialarini dile getirmekteydiler.

Banisi farkl bu iki kilisenin yazitlar1 incelendiginde dahi baniler arasindaki rekabet ve

hamilik yaris1 kolaylikla anlagilmaktaydi.

307 Bardill, “The Church of Sts. Sergius and Bacchus,” 4.

308 Croke, “Justinian, Theodora, and the Church,” 49.
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Aziz Sergius ve Bakkhus Kilisesi mimari olarak baskentte inga edilen ikinci kubbeli
kiliseydi. Ilki daha dncede belirtildigi iizere Iuliana’nin Aziz Polyeuktos Kilisesiydi.
Kubbe ile mekanin iligkisi mimari agidan ¢igir aciciydi. Digaridan bakildiginda kubbe
tim mekan1 ortiiyor goriinmesine karsin igeride kare sayilabilecek bir alanin tam
ortasindaki sekizgen bir i¢ mekanin iistiine oturmaktaydi. Sekiz adet ¢okgen paye
birbirlerine kemerlerle baglanmisti ve on alt1 boliimlii kubbe sekiz ayakli bu tasiyict
sistem iizerine oturtulmustu. Payeler arasinda apsisin 6niine gelen kisim harig, ikiser
cift slitun yer aliyordu. Alttaki siitun ¢iftleri galeri katini tagirken tistteki siitun ¢iftleri
kubbeyi tasiyan kemerleri sirtlamaktaydi. Procopius Yapilar adli eserinde Kiliseyi
“icerisindeki taglarn parlakligiyla giinesi golgede birakir ve bastan asagi bol altinla
bezenmistir ve adaklarla dolup tasar” seklinde betimlemistir.>!! Ne var ki i¢ mekani
bezeyen bu zengin mozaikler ve mermer kaplamalardan giiniimiize higbir sey

ulagmamugtir.

311 prokopios, Yapilar, 1.13.
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4.3 Tustinianus’un Mimarideki Hamiligi ve Procopius

Peter Brown Ge¢ Antik¢ag adli eserinde “lustinianus’un propaganda kaynaklarini
zekice kullanis1 yiizeysel olarak ele alinmistir” demektedir.’'> Oysa lustinianus o
giinkii Roma Imparatorlugu sinirlari icinde kendi propagandasii yapmak icin birgcok
yapi insa ettirmisti. Bununla da kalmayip bu yapilarin kendisi tarafindan yaptirildigin

anlatan bir methiyeyi de Procopius adli yazara yazdirmisti.

Procopius Roma Imparatorlugunun Palestina Eyaletinin “Caesarea” adli kentinde
dogmustu. Caesarea o ddbnemde Roma Imparatorlugunda egitim konusunda iin yapmus
bir kentti. Devletin kurumlarinda ¢aligan kisiler genellikle hukuk, hitabet ya da klasik
edebiyat 6grenmis kisilerden se¢ilmekteydi. Procopius ile ilgili ilk bilgimiz kendisinin
527 yilinda Belisarius adli komutana hukuk danigmani olarak atanmasidir.’'* Bu
sayede eserlerinde anlattig1 olaylara bizzat taniklik etmistir. Kendisinin bir Hiristiyan
oldugu ya da Platoncu bir pagan oldugu seklinde iki farkli goriis vardir.>'* 554°e kadar
kayitlarda ismi gegmektedir. lyi bir klasik egitim aldig1 i¢in yazmaya basladig1 zaman
Herodotos, Thukydides gibi kisileri kendisine 6rnek alarak klasik gelenegi tercih
etmisti. Procopius tarafindan tercih edilen klasik gelenegin baz1 6zellikleri
bulunmaktaydi. Bunlar tartigmali konulardan kaginmak, dil olarak Eski Yunancanin
Attika lehgesini kullanmak, savas ve siyasete odaklanmak ve yer yer etnografik,
etimolojik detaylar vermek gibi 6zelliklerdi. Procopius da yasadigi donemin kiilttiriini

eserlerinde yansitmaya ¢aligmist1.3!3

Procopius yazdigi ii¢ eseri ile o giline 151k tutan bir tarih¢iydi. Bunlar; Savaslarin Tarihi
(Historiae, 550), Gizli Tarih/Anekdota (Historia Arcana, 550) ve Yapilar (De
Aedificiis, 554) adli eserlerdi.’'® Bu eserler arasinda Procopius’a tarihgi kimligi
kazandiran eser Savaslarin Tarihi adli eseridir.>!” Bu eseri yazarken kendisine sablon

olarak Thukydides’in Peloponnesos Savaglari Tarihi adli eserini se¢misti. Her iki

312 Brown, Geg Antikg¢ag Diinyast, 178.

313 The Prosopography of The Later Roman Empire Volume III B, First Ed., “Procopius 2.” maddesi.
314 David Woods, “Late Antique Historiography: A Brief History of Time,” Surada: 4 Companion to
Late Antiquity, ed., Philip Rousseau, (West Sussex: Blackwell Publishing, 2012), 368.

315 Brian Croke, “Historiography,” Surada: The Oxford Handbook of Late Antiquity, ed., Scott Fitzgerald
Johnson, (New York: Oxford University Press, 2012), 424.

316 James M. Gilmer, “Procopius of Caesarea: A Case Study in Imperial Criticism,” Byzantina
Symmeikta 23, (2013): 45.

3173, A. S. Evans, “Procopius of Caesarea and the Emperor Justinian,” The Canadian Historical
Association 3/1, (1968): 129.
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eserde de bir kronoloji takip etmektense anlatinin konulara ayirilmasi benimsenmisti
yani her ikisi de tematik eserlerdi. Procopius’un Gizli Tarih ve Yapilar adli eserinde
betimledigi Iustinianus tamamuiyla farklidir.3'® Yapilar adli eserde lustinianus, devleti
restore eden, kentlerin kurucusu, gercek inancin destekgisi, kanun yapici, igerde
huzuru ve disarda baris1 getiren kisi olarak sunulmustur.’'® Yine Yapilar adli eserde
Tanrinin yeryliziindeki temsilcisi gibi sunarken onun Tanri ile dogrudan iliskide
oldugunu ve bir miihendis olmamasina karsin Hagia Sophia’nin yapimi sirasinda
karsilagilan teknik sorunlari tanrinin ona yol gostermesi sayesinde kolaylikla astigini
anlatmaktadir.’?® Oysa Gizli Tarih adli eserinde onu gergek bir kraldan ziyade bir tiran,
seytanin prensi ve tebaasinin basina gelen her tiirlii belanin miisebbibi olarak
sunmustu. Buna sebep olarak Procopius’un Gizli Tarih eserini yergi tiirlinde yazdigi,

Yapilar adl eserini de 6vgii ya da methiye tiiriinde yazdig1 6ne siiriilebilir.

Procopius ayrica imparator Iustinianus’un emriyle onun zamaninda yaptirilan kilise,
koprii ve baska yapilari i¢ine alan alti ciltlik bir kitap yazdi. Yapilar adli eserin ilk cildi
baskent Constantinopolis’e ayrilmisti. Bu eserde Iustinianus ve Roma
Imparatorlugunun neleri basarmaya muktedir oldugunu gdstermek istemisti. Bununla
birlikte ITustinianus’un hukuk alaninda basardiklar1 ya da imparatorlugun toprak
kazanimlar1 oviilebilecekken Procopius, Iustinianus’un mimari hamiligini dvmeyi
tercih etmisti. Bu eser Iustinianus’un icraatlarmin agik bir propagandasiydi. Ciinkii
insa edilen yapilar, yapilan icraatlarin gorsel imzalariydi ve evrensel hakimiyet
iddiasindaki tanrinin yeryiiziindeki temsilcisinin giiciinii ve icraatlarmi daha iyi

anlatabilecek bir aracti.

Yapilar adli eser eskigag hiikiimdarlarinin yapilarini anlatan eserler arasinda
gilinliimiize ulagmis en detayli ve kapsamli eserdir.*?! Ayni zamanda bir katalog olarak
da tamimlanabilecek Yapilar kitabi Tustinianus’un insa faaliyetlerini tasnif etmektedir.
Procopius’un tasnifinde insa edilen kiliselere 6nemli bir boliim ayrilmistir. ustinianus
ve Theodora gibi dindar kisilerin banilik faaliyetleri anlatilirken kiliselere daha ¢ok

yer ayrilmasi oldukca anlasilabilir bir durumdur. Kilise banilik faaliyetlerini hayir

318 Anthony Kaldellis, Procopius of Caesarea (Philedelphia: Pennsylvania University Press, 2004), 45.
319 Averil Cameron, Procopius and the Sixth Century (London: Routledge, 1996), 86.

320 prokopios, Yapilar, 1.6.

321 Glanville Downey, “Justinian as a Builder,” The Art Bulletin 32/4, (1952): 262.
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kurumlari, diiskiinlerevi, saraylar, su ile iliskili yapilar, pazar yerleri, bahgeler ve
limanlar gibi kamu yapilar1 takip etmektedir. Bu tasnif icerisinde kentin ihtiyarci olan
yapilarin dengeli bir bicimde sunulmasi dikkat ¢ekmektedir. Dikkatlerden kagmamasi
gereken bir baska unsur da arkeolojik veya diger yazili kaynaklarin 1s1§inda o donemde
yapildigin1 bildigimiz kimi yapilarin Procopius tarafindan anlatilmadigidir. Insa
olunan yapilar géziinden kagmis olabilecegi gibi kullandigi kaynaklarda listelenmemis
de olabilirdi. Ya da bahsi gecen yapilar Procopius eserini tamamladiktan sonra
yaptirilmis olabilirdi. Bir diger olasilik ise Procopius Yapilar adli eserini ya gozden
gecirememis ya da tamamlayamamis olmasidir.>?> Her ne kadar Procopius kitabinda
Iustinianus’un tiim eserlerinden bahsedecegi soziinii verse de bunu yapmamis ya da
yapamamistir.’2®> S6z gelimi Malalas, Iustinianus’un Iskenderiye’de kemerli bir su

yolu inga ettiginden bahsederken Procopius bu eserden bahsetmez.32*

Iustinianus’un banisi oldugu eserlerin tasnifi yapilirken Onem dereceleri de
vurgulanmustir. Alt1 kitaptan olusan bu eserinde imparatorlugun cesitli bolgelerindeki
inga faaliyetlerini anlatirken de bir 6nem tercihinde bulundugu anlagilmaktadir. Yeni
kazanilan topraklardan Italya’nin bu kitaba dahil edilmemesi ise bir baska ilging
yanidir. Zira eski baskent Roma, Ravenna ve Milano gibi ketlerde de Iustinianus’un
insa faaliyetlerinde bulundugu bilinmektedir. S6z gelimi Ravenna’daki San Vitale
Kilisesi dénemin en carpict mimari eserlerinden biridir ve icerisinde lustinianus ve
Theodora’nin da betimlendigi essiz fresklerle bezenmisti.’?> Bu fresklerden
Iustinianus’un kendi propagandasini yaptigi acik¢a anlasilsa da bu ve bunun gibi
mimari eserlerin neden Yapilar adli eserde anlatilmadigi bu kitabin ¢oziilmeyi

bekleyen baska bir sorunudur.

Yapilar adli eserin tarihlendirmesi konusunda cesitli goriisler bulunmakla birlikte
genel kani 554 yilinda yazildigidir.’?® Procopius’un bu eseri yazarken bir ikbal
beklentisinde oldugu ya da altinda c¢alistigi Belisarius’un vatan hainligi ile

suclanmasidan sonra ismini temize ¢ikarmak amaciyla yazdigi ve hatta aldig1 bir 6diil

322 Warren Treadgold, The Early Byzantine Historians (New York: Palgrave Macmillan, 2007), 191.
323 Glanville Downey, “The Composition of Procopius: De Aedificiis,” Transactions and Proceedings
of the American Philological Association 78, (1947): 172.

324 Malalas, The Chronicle, 18.33.

325 BEvans, The Emperor Justinian and The Byzantine Empire, 52.

326 Geoffrey Greatrex, “The Date of Procopius’ Buildings in the Light of Recent Scholarship,” Estudios
Bizantinos 1, (2013): 14.
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karsiliginda yazdigr iddia edilse de hangi saik ile yazdigi kesin olarak
bilinmemektedir.’?’ Yine de Procopius Yapilar adl1 eserinin ilk boliimiinde su ifadeleri

kullandig1 unutulmamalidir;

Kaldi ki tarih sunu gostermektedir ki velinimetlerinden yarar géren kimseler,
onlara kars1 kendilerini yle bir goniil bor¢lusu hisseder ki daha iistiin bir liituf

ile borglarin1 5deme gayretine diiserler.’?*

Yapilar adli eserin ne zaman ve hangi giidii ile yazildig: bir tarafa birakildiginda bu
caligmanin dénemin mimari faaliyetleri ve topografyasi icin muazzam bir kaynak
oldugu gercegi ile bas basa kaliriz. Ozellikle Yapilar kitabinin birinci boliimii baskent
Constantinopolis’in tarihi topografyasi i¢in 6nemli bir kaynaktir. Bununla birlikte tam
anlamiyla giivenilir bir eser de oldugu diisliniilmemelidir. Bu eserde tartismali bilgiler
de yer alir. S6z gelimi Blakhernai’deki Meryem Kilisesi’nin (Theotokos) lustinianus’a
atfedilmesi kafa karigtiricidir ¢iinkii yapimina Pulcheria tarafindan baglanan kilise 1.
Leo tarafindan bitirilmis olmaliyd1.3?° Tustinianus tarafindan restore edilen kilisenin
ona ithafi, Tustinianus tarafindan yapilmamis bagka yapilarin da kendisine ithaf edilmis
olma olasiligin1 ortaya ¢ikarmaktadir. Procopius Iustinianus’a miimkiin oldukca ¢ok
yap1 atfetme egilimindedir.>*® Bu neden ile dénemim temel kaynaklarinin basinda

gelen Yapilar adli eser donemin diger kaynaklar ile kiyaslanarak incelenmelidir.

Procopius Yapilar adli eserinde mimari ve teknik terimler kullanirken olduk¢a cimri
davranarak daha anlagilabilir bir dil tercih etmistir. Kilise s6zciigiiniin Yunanca
karsilig1 Ekklesia yaninda Pagan tapinaklarini tanimlamakta kullanilan Hedos, Hieron,
Neos ve Temenos gibi sozciikleri de kullanmaktan ¢ekinmemistir.>3! Bu terimlerin

bazilarin1 Hagia Sophia igin de kullanmustir.33?

327 Claudia Rapp, “Literary Culture under Justinian,” Surada: The Cambridge Companion to The Age

of Justinian, Michael Maas, ed., (New York: Cambridge University Press, 2005), 386.
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4.4 Hagia Sophia

lustinus doneminde tahtta s6z sahibi olmay1r hak eden soylular dururken soylu
olmayanlar yonetimi eline gegirmisti. Aristokrat ancak yaslt bir kadin olan Anicia
Iuliana bu yeni peydahlanan yoneticilerin ve eslerinin bu ise layik olmadigini aksine
kendi ailesinin bu isi hak ettigini diisliniiyordu. lustinianus, muhtemelen bu yash
zengin kadmin kentin en gorkemli kilisesini insa ettirmesini, kendi otoritesine meydan
okuma olarak gérmekteydi ¢iinkii toplumun sadece en giiglii tiyeleri bu kamusal gérevi

yerine getirebilirdi.??

Boylelikle Tustinianus iktidara geldiginde ¢ok 6nemli bir sorunla karsilagmis oldu.
Baskentin en gérkemli kilisesi bu kadin tarafindan insa edilmisti. Igerisinde kendisini
ve soylu ailesini 6ven bir¢cok yazit bulunmaktaydi. Bu kilise yapilacak daha gorkemli
bir kilise ile golgelenmedikge imparatorun iktidari hep sorgulanacakti. Yaptirdigi
Hagia Sophia Kilisesi, Anicia Iuliana’nin ve dolayisiyla eski hanedan iiyeleriyle

soylularin meydan okumasina kars1 bir cevap olacakti.

Nika Ayaklanmasiyla agir sekilde tahrip olan Hagia Sophia (Kutsal Bilgelik) Kilisesini
tekrardan ve fakat ¢cok daha biiylik ve gorkemli sekilde insa ederek bu meydan
okumalara cevap vermek niyetindeydi. Bir daha kendisine boyle bir meydan okuma
olmasin diye baskentte insa edilecek kilise yapilarmi Imparatorluk iznine baglayan bir

de yasa gikartt1,334

Iustinianus devrinden dnce de var olan kilise iki kez insa edilmis ve meydana gelen iki
ayaklanma sonrasinda yikilmisti. “Biiyiik Kilise” (Megale Ekklesia) denen yap1 II.
Constantius devrinde 15 Subat 360 tarihinde agilmigti. Bu kilise ahsap bir gat1 ile
ortiilmiis bir bazilikaydi. Constantinopolis patrigi Ioannes Chrysostomos, imparator
Arcadius’un esi Eudocia hakkinda olumsuz vaazlar vermeye basladiginda ve 6zellikle
Imparatorigenin giimiis bir heykeli kilisenin karsisina dikildiginde kentte biiyiik bir
tartisma ¢ikmisti. Bu tartigma kisa siirede siddet igeren bir eyleme donmiis ve Patrigin
taraftarlari bu esnada kiliseyi yakmist1.333 Kilisenin onarimi II. Theodosius déneminde

gergeklesti ve 10 Ekim 415 yilinda kilise tekrar ibadete agildi. Bu yapi1 da onciilii gibi

33 Connor, Bizans i Kadinlari, 146.

334 Garipzanov, Graphic Signs of Authority in Late Antiquity and the Early Middle Ages: 300-900
(Oxford: Oxford University Press, 2018), 175.
335 The Oxford Dictionary of Late Antiquity, First Ed., “Holy Wisdom.” maddesi.
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ahsap catil1 bir bazilikaydi. Giinlimiizde Ayasofya’nin girisi ve bahgesinde bulunan
mermer parcalarin bu kiliseye ait oldugu bilinmektedir. Bu mermer parcalar iizerine
On Iki Havariyi temsil eden kuzu kabartmalar1 islenmisti.>*® Olduk¢a simgesel bu

kilisede Imparator I. Leo tag giymisti.3*’

Nika Ayaklanmasi esnasinda 13-14 Ocak 532 gecesi kilise tekrar yandi. Tustinianus
ayaklanmay1 bastirmakta muvaffak olunca hi¢ vakit kaybetmeden kilisenin ihyasina

giristi. Kilisenin insasi i¢in galismalar 23 Subat giinii bagladi.3*8

Tustinianus tiim vali, komutan, hakim ve vergi memurlarina bir emirname gondererek,
yapilacak kilise igin siitun, mermer vb. insa malzemeleri temin etmelerini emretti.*°
Kilisenin ingasi i¢in Trallesli Anthemius ve Miletoslu Isidorus’u gorevlendirdi. Bu
devirde matematik ve fizik gibi konularda egitimli ve yetenekli miihendislere
“Mechanikos” denirken “Architekton” ise teorik egitimden ziyade teknik tecriibesi

olan mimarlara denilmekteydi.

Hem Anthemius hem de Isidorus seckin matematik ve fizik uzmanlariydilar. Zira
Iustinianus’un kafasinda siradan bir kilise insa etmek degil, rakiplerine ve zamana
meydan okuyacak bir yapi inga etmek vardi. Bu yiizden de siradan mimarlardan ziyade
hi¢ denenmemis biiyiikliikte insa edilecek bu yapinin matematiksel ve fiziksel
miithendislik sorunlarini ¢6zecek kisilere ihtiyaci vardi. Kisaca Anthemius ve Isidorus
o donem ig¢in iiniversite profesorlerine esdeger bir statiiye sahip kisilerdi. Isidorus
geometri ve mekanik bilimi hocasiydi; Archimedes, Eukleides ve Heron’un
caligmalari konusunda uzmandi. Anthemius bir matematik¢i ve biri konik kesitler
lizerine ¢ok sayida teknik bilimsel incelemenin yazariydi.>* Her birinin yiiz isgisi
bulunan yiiz tane ustabasi da insaatta calisti. imparatorlugun her yerinden getirttigi
toplamda on bin kisilik bir insan giicii (technitai) ile bes y1l dokuz ay gibi kisa bir
siirede kiliseyi bitirdi.>*! Su unutulmamalidir ki Hagia Sophia insa edilirken ayni anda

Hagia Firene, Kutsal Havariler, Hagia Mokios gibi kiliseler ile baz1 kamu yapilar da

336 Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, First Ed., “Ayasofya.” maddesi.
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aynt anda insa edilmekteydi. Gergekten de kent Nika Ayaklanmasi sonrasi bir
santiyeye donligmiis ve bunu yerine getirecek bir is¢i ordusuna da ev sahipligi
yapmusti. Kilise, lustinianus’un iktidarinin on birinci yilinda, yani 26 Aralik 537 giinii

agild1.34?

Iustinianus’un inga ettirdigi Hagia Sophia’nin tasariminin bir énciisii yoktur. Ddnemin

> Yine de yapt mimari olarak su sekilde

yaygin unsurlarinin  birlesimidir.?*
tanmimlanabilir; Hagia Sophia, birlestirici boylamsal ve merkezi planl iki yarim kubbe
arasindaki bir merkez kubbe tarafindan &rtiilen dikddrtgen bir yapidir. igeride 70 x 75
m, iki narteks ve uzun revakli atrium hari¢ tutuldugunda 48 x 32 m ve yaklagik 135 m
uzunluk saglamaktadir.>** Yaklasik 31 m ¢apindaki kubbenin zeminden yiiksekligi 56
metredir. Gergekten de bazilika bicimindeki kiliselerin evrimi igerisinde bu boyutlarda
bir yapi ilk kez denenmisti.>*> Merkezi kubbe ve bunun iki yanindaki kubbenin 56
metre yiikseklikte olusu, o giiniin sartlarinda taginmasi neredeyse imkansiz bir ortii
sistemi olusturmaktaydi. Yere ve yana dogru muazzam bir baski uygulayan bu ortii
sistemi dort biiyiik paye ve sekiz ikincil siitun ile birlikte sadece 12 nokta iizerinde
yiikseliyordu. Yaklasik 18,000 m? bir alana sahip yiizeyin sadece yiizde altis1 bu

tastyici sistem tarafindan isgal ediyordu.34¢

Bu da devasa kubbenin havada asili durdugu izlenimini veriyordu. Kubbe, yapinin
mimari bir 6gesi olmakla birlikte oldukca simgesel bir mimari unsurdu. Zira kubbe
herkesi altinda tutan gok kafesi ve tanriy1 simgelemekteydi. Goksel bir anlam atfedilen
kubbe, yapmnin en Onemli mimari &gesiydi. Tanrmin yeryiiziindeki temsilcisi
Imparator da tebaasinin iizerinde bir koruyucu kalkan gibi goriildiigiinden bu yapiy1
ortmek i¢in kullanilan kubbe, boyutlar: itibariyle hem inancin hem de bu inancin
temsilcisi Imparatorun yiiceligini temsil etmekteydi. Goriildiigii iizere, yap1 mimari
propaganda unsurlarimi en iist diizeyde sunacak 6gelerle donatilmisti. Mabeyinci

Paulus kubbeyi tasvir ederken su dizeleri yazmisti;

342 Marcellinus, The Chronicle, 537.

343 Mango, Bizans Mimarisi, 93.
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Sonsuz boslukta yiikselip her yandan yuvarlak bir kubbeye doniisiiyor tolganin
tepeligi. Isil 151l bir gok kubbe benzeri, ortiiyor konagin sigimagini. Kubbenin en
tepesine, kenti koruyan bir hag¢ islenmis sanatla. Ve asagiya dogru yayilip
tepeye dogru daralarak tavamin nasil yavas yavas yiikseldigini gormek,
olaganiistii duygular yasatiyor insana. Sivri bir doruk gibi fiskirmiyor ¢iinkii

yerden, havada yiizerken, gok kubbeye benziyor daha gok.>*’

Mabeyinci Paulus’un kubbe tasviri i¢in kullandig1 gok kubbe benzetmesi, bugiin sanat
tarih¢ilerinin kubbeye yiikledikleri bu simgesel anlami kanitlar niteliktedir. Paulus,
kubbe i¢in “havada yiizer sekilde” ifadesini kullanmistir. Bu ifadeye ¢ok yakin bir

tasvir de Procopius tarafindan yapilmistir.

Procopius’un kubbe tasviri bu anlatiy1 destekler niteliktedir ve yapiy1 6rten kubbe ile

diger mimari unsurlarin insan tizerinde biraktig1 izlenimi su sekilde anlatmaktadir;

Cok biiyiik olan kiiresel kubbe bu daire parcasini olaganiistii bir sekilde siisler,
Oyle ki, saglam bir duvar yapisi Ustiinde degil de biitiin alan1 gokte asili altin bir
kubbe ile ortiiyormus gibi goriiniir. Biitiin bunlar, inanilmaz bir hiinerli ¢calisma
tiriinii olarak havada birbirleriyle birlesir, biri digerinin iistiinde asili durur ve
sadece en yakin boliimlerde desteklenerek esere egsiz ve olaganiistii bir uyum
saglarlar; seyredenlerin gozlerinin herhangi bir yerde uzun siire takili kalmasina
izin vermezler. Her biri, tek tek, hevesle gozleri etkiler ve seyredenleri alikoyar,
boylece goriiniis her an degisir, ¢iinkii gézlemci hangi ayrintiya daha ¢ok
hayranlik duyacagini kestiremez, her seyi dikkatle inceler, alnin1 kiristirarak
gozlemler ve yine de zanaatin inceligini anlayamadan ama anlagilamayan

seylerin karsisinda duyulan hayrete diiserek oradan ayrilir.**®

Procopius’un &vgiiyle anlattigt kubbe, 553 ve 557 yillarinda meydana gelen
depremlerden hasar almadan ¢ikabilmisti. 3*° Ne var ki 558’de Constantinopolis’te
siddetli bir deprem daha meydana geldi. Bu deprem yeni insa edilmis kilisenin
kubbesinin kismen yikilmasina neden olmustu.>>® Mabeyinci Paulus Ayasofya 'nin

Betimi adli eserinde “gok giiclii temeller ilizerinde durmasina karsin yikilmist

347 Mabeyinci Paulus, Ayasofya’mn Betimi, Cev., Samih Rifat (Istanbul: Istanbul Arastirmalari
Enstitiisii Yayinlari, 2010), 485-500.
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kubbenin giizel yuvarlaklarindan biri” seklinde aktarmaktadir bu olay1.?>! Ayni yil
onarim ¢aligmalar1 baslamist1.’>> Bu kez kubbe bir kasnak iizerine oturtularak daha
yiiksek hale getirilmisti. Bu gorev artik hayatta olmayan Isidorus’un yegeni geng
Isidorus’a verilmisti. Geng Isidorus daha oOnce yapilmis bir hatanin kubbenin
¢6kmesine neden oldugunu fark etmis ve bu sorunu ¢ézmiistii.>>> Yeni kubbeyi bir
kasnak iizerine oturtmus ve kubbenin kasnaga oturdugu yerlere pencereler agarak
kubbenin olusturdugu yatay baskiy1 tasiyici sisteme daha iyi iletmisti. Bu sekilde sorun
biiyiik 6l¢iide ¢oziilmiistii. Daha yapim asamasindayken bir¢ok sorun ortaya ¢ikmisti.
Kubbe tabanina ulasildiginda, {istii ortiillecek alanin baslangicta 6ngdriilenden daha
genis oldugu anlasildi ancak yine de kubbe bitirildi ve sadece yirmi yil ayakta
kalabildi.*** Kilise kubbesinin tekrar insa edilmesi ve depremden zarar goren diger
kisimlarinin tamirinin tamamlanmasi ile 563°de tekrar ibadete agildi.>>° Bugiin de var
olan kubbe biiylik 6l¢iide geng Isidorus’un insa ettigi bu ikinci kubbedir. Bu kubbe
yaklagik 800 yil boyunca diinyada insa edilmis en genis kemerli yap1 olarak kaldi ve
bugiin de yeryiiziinde tastan insa edilmis en biiyiik {i¢iincii kubbedir.?¢

Hagia Sophia, bir atrium (avlu), iki vaftizhane, bir skeuophylakion (hazine odasi) ve
bir de patriklik saray1 ile ¢evriliydi. Kilise Patriklik Sarayi’na ve yiikseltilmis bir galeri

ile de Biiyiik Saray’a baglaniyordu.?>’

Boylelikle tanr1 ve imparator arasindaki iliski
mimari olarak yansitilmaktaydi. Kentin en prestijli kilisesi olarak 6nemli dini giinlerde
imparator ve mahiyetinin de katildigi torenler burada yapilirdi.>>® Bu simgesel ve
torensel yapi, sadece boyutlarmin biiyiikligiiyle degil, istihdam ettigi din adam
sayisiyla da oldukg¢a etkileyiciydi. 60 rahip, 100 diyakoz, 40 kadin diyakoz, 90
yardime1 diyakoz, ayinlere yardimci olan 100 kutsal metin okuyucu, 25 sarkici ve 100

muhafizdan olusan biiyiik bir ¢alisan sayisina sahipti.>°

351 Mabeyinci Paulus, Ayasofya 'nin Betimi, 185.

352 Theophanes, The Chronicle, AM 6051.233.

353 Agathias, The Historia Nova, 5.9.4.

354 Mango, Bizans Mimarisi, 95.

355 Malalas, The Chronicle, 18.128.

356 Kleinbauer, Hagia Sophia, 29.

357 Kuban, Istanbul Bir Kent Tarihi, 125.

358 Philip Sherrard, Constantinople: Iconography of A Sacred City (London: Oxford University Press,
1965), 72.

359 Downey, Constantinople, 113.
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Bu kiliseyi ziyaret eden Evagrius da Kilise Tarihi adli eserinde Hagia Sophia’dan
bahsetmistir. Evagrius, “ne kadar cesur olunursa olunsun bir kisinin yapinin st
galerisinden asag1 bakamayacagini” sdyleyerek yapmin devasa boyutunun altini
¢izmistir.>® Evagrius, kilisenin i¢ini siisleyen dgelerden ¢ok boyutlari konusunda bize

bilgi vermektedir.

Esasen Imparatorlugun cesitli bolgelerinden getirilen mermerler ile yap:1 oldukca
zengin bir siislemeye sahipti. Kilisenin litiirjik mimari 6gelerinin ¢ogu giiniimiizde
yoktur. Bunlar arasinda apsiste bulunan “Synthronon” (din adamlarinin oturdugu yedi
basamakli mimari 6ge) ile bunun hemen 6niinde altar masasini koruyan piramit catil
“Ciborium” ve “Ambo” denen vaiz kiirsiisii bulunmaktadir.’! Yapi igerisinde
kullanilan en belirgin devsirme malzeme dort eksedra’da (kendinden daha genis bir
mekani eklemlendiren ve kubbe ile ortiilii yarim daire) kullanilmis olan sekiz somaki
mermerden (porfir) siitundur. Bu sekiz Misir porfir siitunlar ve Mora’dan getirilen
yesil porfir siitunlar Imparatorluk mermeri olarak gegmekteydi.’¢?> Ozellikle artik o
donemde {iretilmeyen Misir porfiri ¢ok degerliydi. Bunlarm yaninda kilisenin i¢
kaplamasinda kullanilan Prokonnesos’dan (Marmara Adasi) ve Thessalia ‘dan
(Teselya) getirtilen beyaz mermerler de bu yesil ve mor mermerler ile birlikte bir renk
climbiisii teskil ediyordu. Bu renk climbiisii icerisinde Bosporus bolgesinden siyah
taglar, Phrygia bolgesinden c¢ok renkli taslar, Isauria bdlgesinden kirmizi ve beyaz
damarli mermer, Libya’dan yesil taglar ile onyx ve diger nadir mermerler

bulunmaktaydi.*®* Mabeyinci Paulus bu renk climbiisiinii su sekilde tasvir eder;

Kim sdyleyecek Homeros un ¢inlayan sozciikleriyle avaz avaz, yiice tapinagin
onca saglam duvari ve onca genig zemini {istiinde toplanan o mermer ¢ayirlarin

sarkisimi? 364

Siitun basliklarindaki Imparatorluk monogramlarinin sistematik kullammi kasith
yapilmis propaganda unsurlariydi. Mabeyinci Paulus “Bu kilisede hem tanr1 hem de

imparator yiiceltilmistir” derken, bir anlamda da kilise icerisinde bulunan propaganda

360 Evagrius, The Ecclesiastical History, 4.31.
361 Mango, Bizans Mimarisi, 96.

362 Garipzanov, Graphic Signs of Authority, 175.
363 Kleinbauer, Hagia Sophia, 33.

364 Paulus, Ayasofya’nin Betimi, 610-620.
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imgelerinin tasvirini de yapiyordu.’®®> Kilisenin ana kubbesi ve gesitli yerleri hag
tasvirleriyle siislenmis ve siitun bagliklarna Iustinianus ve Theodora’nin
monogramlar islenmisti.>*® Mabeyinci Paulus’un da degindigi husus buydu. Bunun
zihinlerde nasil bir algi olusturdugu bu kilisede diyakoz olarak goérev yapan

Agapetus’un Imparator’a Tavsiye adl eserinde acik¢a ortaya ¢ikmaktadir;

Bedensel maiyetinde, imparator herkesle esittir ancak makaminin kudretinde,
tiim insanlarin {izerinde bir Tanri gibidir. Yeryiiziinde ondan daha yiice kimse

yoktur. 367

Salt bir yap1 olarak degerlendirilemeyecek Hagia Sophia, inancin ve ideolojinin tas ile
viicut bulmus haliydi. Sadece baskentte degil, o giine degin imparatorlukta insa olmus
diger tiim mabetlerden daha biiyiik olusuyla, Iustinianus’un iktidarinin mesruiyetini
anlatan mimari bir kanitti. Iustinianus’un ve Imparatorlugun evrensel hakimiyet
iddiasinin gérsel imgesi olan bu yapi, ayn1 zamanda Imparatorlugun inancinin da
simgesiydi. Boyutlart itibariyle ve daha 6nce denenmeye dahi cesaret edilemeyen yap1
teknikleriyle mimari olarak elde edilmis bir zafer anitiydi. Ayn1 zamanda Tanr1 ve
onun yeryiiziindeki temsilcisinin iktidarinin bir simgesiydi. Bu simgesel yapi, iceride
kendisine muhalefet eden aristokrat kesim ile digaridaki diismanlara kars1 kazanilmig
zaferlerin gorsel bir propagandasiydi. Dini bir yap1 olmakla birlikte iktidar, mimari ve
sanatin karistig1 sira dig1 bir abideydi. Bu abide sonraki donemde insa edilecek her yap1

i¢in bir sanat kaynagi olarak kalacakti. 368

365 Paul the Silentiary, Description of Hagia Sophia, 189. Surada; Three Political Voices from the Age
of Justinian, Cev., Peter N. Bell (Liverpool: Liverpool University Press, 2009)

366 Cyril Mango, “The Inscriptions of Constantinople: A Bibliographical Survey.” American Journal of
Archaeology 55/1 (1951): 59.

367 Agapetus, Advice to the Emperor, 107. Surada; Three Political Voices from the Age of Justinian,
Cev., Peter N. Bell (Liverpool: Liverpool University Press, 2009)

368 Charles Rufus Morey, “The Mosaics of Hagia Sophia.” The Metropolitan Museum of Art Bulletin
2/7 (1944): 201.
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4.5 Tustinianus’un Insa ve Restorasyon Faaliyetleri

532 yilinda meydana gelen Nika Ayaklanmasi kentin merkezindeki bir¢ok yapinin
yikilmasina yol agmistt. Bu donemi anlatan gesitli kaynaklar kentte olugan tahribat
konusunda detayl bilgiler saglamaktadir. Bu kaynaklardan biri olan Procopius’un

Savaglar adl1 eseridir. Procopius bu eserinde asagidaki detaylar1 vermektedir;

Kent sanki diisman tarafindan zapt edilmis gibi atese verilmisti. Sophia
Tapinagr (Hagia Sophia), Zeuksippos Hamami, Propylaia denilen yerden
Ares’in Evi denen yer kadarki Imparatorluk Avlusu yakilip yikilmist1 ve aynisi
adim1 Constantinus’tan alan Forum’a kadar uzanan siitunlu galerin ikisi ve

zenginlerin evleri i¢in de gegerliydi.*®®

Nika Ayaklanmasi esnasinda meydana gelen tahribati anlatan kaynaklardan biri de
anonim bir eser olan Chronicon Paschale’dir. Diger kaynaklarla kiyaslandiginda

icerisinde daha detayli bilgiler barindiran bu eser de su ifadelere yer vermektedir;

Ancak insanlar saraym diginda soygunlara devam etti. Bu olay anlagildiginda
Magister Militum Belisarius kalabalik bir Got askeri birligiyle geldi ve aksama
kadar ¢ogunu kiligtan gegirdi. Ve bunun {izerine isyancilar sarayin bronz ¢atili
girisini (Khalke Kapisi) atese verdiler. Scholarii, Protectores ve Candidati
avlular1 bu kapiyla birlikte yand1 ve (Saray1 ¢evreleyen surda) bir gedik olustu.
Ve benzer bir bigcimde hem Augustacum’un yanindaki Senato Binasi yandi hem
de Biiyiik Kilisenin tamami ile onun dort kdsesindeki muhtesem ve essiz
stitunlar yikildi...Aym1 aym 16. Giinii olan cuma giiniinde insanlar
Prefectuslar’in  Praetorium’una gittiler ve oray1r atese verdiler ve iki
imparatorluk malikanesinin ¢atilar1 yandi ve arsivlerin oldugu ayni
Praetorium’un ¢atisi. Kuzeyden esen bir riizgdr yangini Praetorium’dan
uzaklara tagidi ve Alexander Hamami, kismen Eubulus Hastanesi ve imparator
Zeno’ya karsi ayaklanmig olan Isauriali [1lus tarafindan insa edilmis olan Hagia
Eirene yandi. Ve koca Sampson Hastanesi yandi ve iginde yatan hastalar helak
oldu. Aymi aym 17si cumartesi giini Hebdomon, Regium, Athyras ve
Calabria’dan getirilen askerler birlesip bu y1ginla savasa tutustular zira bu y18in
erkekleri siklikla dldiiriip digki gibi denize atiyorlardi ve aynisini kadinlara da

yapiyorlardi. Kalabalik kendisine saldirildigimi goriince Octagon’a gittiler.

369 Prokopios, The Wars of Justinian, 1.24.8-10.
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Askerler oraya girmeyeceklerini gordiiklerinde orayi atese verdiler ve bu

yanginin sonucu olarak Sphoracius mintikasinda bulunan Aziz Theodoros

etrafindaki bolge yand1.*”

Daha ge¢ bir doneme ait kaynaklar biri olan Theophanes’in Khronographia adli
eserinde de bu olay anlatilmaktadir. Yukarida ki diger iki kaynagin anlattigina kosut

ifadeleri su sekildedir;

Hizipler arkadaglarmin serbest birakilmasi i¢in Praetorium’a gittiler.
Prefectus’dan hayir cevabi aldilar, 6fkelendiler ve Praetorium’u atese verdiler.
Constantinus Siitunundan Khalke’ye kadar uzanan revakli avlular yandi ve ayni
zamanda glimiisgiilerin diikkanlari ile Lausos Saray1 yangin ile yok oldu. Onlara
saldiran askerleri acimadan oldiirdiiler. Daha sonra evlere dalip yagmaya
basladilar. Saraym Girisi (Khalke Kapisi), Protectores Avlusu ve Augusteion
yanindaki Senato Binasini atese verdiler...Daha sonra gidip Alexander

Hamamini, Sampson Hastanesini ve Biiyiik Kiliseyi (Hagia Sophia) yaktilar.*”!

Ozellikle Augusteion Meydani, onu gevreleyen yapilar, Biiyiik Sarayin giris kapis
olan Khalke, sarayin bir bolimii olan Propylaia ve Ares’in Evini de igine alan
Imparatorluk Avlusunu, Zeuksippos Hamami, II. Theodosius’un insa ettigi Hagia
Sophia Kilisesi, Hagia Eirene Kilisesi, Milion Anitindan Constantinus Forum’una
uzanan revakli galeriler ve Kutsal Havariler Kilisesi yakilip yikilmisti. Kentin 6nemli
kamu yapilarindan olan Senato Binasi, Octagon, Praetorium ve Sampson Hastanesi de
bu ayaklanma esnasinda yakilan yapilar arasindaydi. Iclerinde Lausos Saraymin da
aralarinda bulundugu zenginlere ait bir¢ok ev yakilip talan edilmisti. Ayaklanmanin
olusturdugu tahribat kentin abidevi yapilarinin yaninda kimi kamu yapilarini da
bdylelikle yok etmisti. Isyancilarin saldirdig1 yapilar genellikle simgesel yapilardi. S6z
gelimi kent icindeki otoriteyi simgeleyen iki Praetorium’a da saldirilmisti. Birisi
kentin Prefectus’unu (Vali), digeri Dogu’nun Praetorian Prefectus’unu (Saray
Muhafizlari Komutani) hedef almisti. Bu imparatorun otoritesine dogrudan bir
saldirtydi ve bu saldirilar da yapilarin sembolizmini anlatmakta oldukca yararh

Orneklerdir.

370 Chronicon Paschale, 621-624.
37! Theophanes, The Chronicle, AM 6024.184.
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Kendi otoritesini temsil eden binalara yapilan simgesel saldirilar ancak bu ve benzeri
yapilarin daha gorkemli boyutlarda yeniden insasi ile toplumsal bellekten silinebilirdi.
Dolayisiyla kendi otoritesinin tekrardan tesis edilmesi bu simgesel yapilarin

oncekilerden daha gorkemli bir bicimde ingasina bagliydi.

Iustinianus’un inga faaliyetleri dort boliime ayrilabilir. Bunlardan ilki kiliseler ve
manastirlar olarak smiflandirilabilecek dini yapilardir. Dini yapilara ek olarak kamu
yapilar, su ile iligkili yapilar, saraylar ve limanlar da diger ii¢ bolimii teskil

etmektedir.

Bu kapsamda ele alinacak olan yapilar bugiin kentin sur i¢i denilen kismina
odaklanacak ve o donemde kentin disinda kalan Hebdomon (Bakirkdy), Rhesion

(Kiiciikgekmece) gibi bolgeleri hari¢ tutacaktir.

Imparator Iustinianus kilise, manastir ve diger dini yapilara hamilik yapmak
konusunda oldukga cémertti.>’? Imparator’un 30°a yakin kiliseyi insa ya da tamir ettigi
var sayilmaktadir.>”? Iustinianus’un insa ettigi ve giiniimiizde de ayakta duran en
gorkemli yap1 Hagia Sophia Kilisesidir. Ancak boyutlari itibariyle Hagia Sophia ile
kiyas dahi kabul edilemeyecek Ol¢lide miitevazi boyutlarda insa edilmekle birlikte
simgesel olarak olduk¢a Onemli dini yapilar lustinianus’un imar faaliyetlerine

damgasini vurur.

Iustinianus dénemi dncesinde de var olan Hagia Eirene Kilisesi Nika Ayaklanmasinda
tahrip olmustu. lIustinianus da bu kiliseyi daha biiylik boyutlarda tekrardan insa
ettirdi.>’* Kilisenin insa ¢alismalar1 532’de baslamist1.3”> Kilise de bulunan siitun
basliklar1 tizerinde Iustinianus ile birlikte esi Theodora’nin da monogram yani imzasi

bulunmaktaydi.’76

Dordiincii  ylizyilin ~ ortalarinda  Constantinus  tarafindan
genisletilmig bu kilise Tustinianus tarafindan tekrar inga edilene kadar kentin en 6nemli

kilisesi ve piskoposluk merkezi olarak kalmisti. 381°de 1. Theodosius tarafindan

372 Peter Hatlie, The Monks and Monasteries of Constantinople: ca. 350-850 (New York: Cambridge
University Press, 2011), 46.

373 Cyril Mango, The Art of Byzantine Empire 312-1453 (Toronto: University of Toronto Press, 2009),
55.

374 Prokopios, Yapilar, 1.8.

375 Robert Ousterhout, “Churches and Monasteries,” Surada: The Oxford Handbook of Byzantine
Studies, ed., Elizabeth Jeffreys, John Haldon ve Robin Cormack (New York: Oxford University Press,
2008), 357.

376 1dar Garipzanov, Graphic Signs of Authority, 179.
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toplanan ikinci Ekiimenik Konsil’e de ev sahipligi yaptig1 i¢in kent sakinleri tarafindan
ayr1 bir dnem atfedilmekteydi. Insa edildikten sonra da Hagia Sophia’y1 ¢evreleyen
duvarlar (Peribolos) igerisinde kalmis ve ayni din adamlarinca idare edilmisti.3”’
Iustinianus’un iktidarinin son yillarinda (564) ¢ikan bir yangin ile agir bir sekilde
tahrip olan kilise yine lustinianus tarafindan onarildi. Bu yangindan atrium ve narteks

kismi 6nemli dlgiide zarar gérmiistii.3’®

Sonraki yiizyillarda depremlerden kismen zarar gorse de yapi lustinianus donemi
kiliselerinin mimari Ozelliklerini yansitmaktadir. Bazilika ile kapali Yunan haci
arasindaki mimari gegisi model alan kilise donemin mimarisinin tipik bir 6rnegidir.
Plan olarak Hagia Sophia’ya benzemekle birlikte mekan bir ana kubbe ve ona eslik
eden bir kubbecik ile Ortiilmiistiir. 15 metre ¢apinda ve 35 metre yiiksekliginde olan
ana kubbeyi dort biiyiik paye tagimaktadir. Dogu bat1 yoniinde uzanan kilisenin Apsis
(Sunak kisminin dogu duvarinda yaptig1 ¢ikinti), Naos (Sahin), Narteks (Giris) ve
Atrium (Avlu) olmak iizere dort boliimii bulunmaktadir. Giiniimiizde istanbul’da
bulunan tek atriumlu kilise 6rnegidir.3” Bu donemde inga edilen tim kiliselerde
goriilen zengin bezemelerin bu kilisede goriilmemesin nedeni ikonoklazma

(Tasvirkiricilik) doneminde tahrip edilen bezemelerin tekrar yapilmamasidir.

Hagia Firene Kilisesi ile Hagia Sophia Kilisesi arasinda kalan Sampson Hastanesi de
bu inga faaliyetleri esnasinda yeniden insa edildi. Eski kapasitesinden daha biiyiik
olarak yapilan hastanenin karsisina Isodoros’un Evi ve Arcadius’un Evi adlarim
tagiyan iki de imaret eklendi. Procopius, bu konuyu Yapilar adli eserinde soyle

aktarmaktadir;

Imparator Iustinianus, yakinindaki en dnemli kiliseyle birlikte gegmiste yanmis
olan Eirene Kilisesini daha biiyiik olarak yeniden yaptirdi, 6yle ki Bizans’ta
Sophia tapinagi disinda, kiliseler arasinda onunla biiyiikliik agisindan yarisacak
baska kilise yoktur. Her iki kilise arasinda kalan imarethane (Ksenon) ¢ok
yoksul kigilere ve hastalara, yani saglik nedeniyle muhta¢ duruma diigenlere
hizmet verir. Bu imarethaneyi Tanr1’ya ¢ok saygili bir kimse olan Sampson eski

bir tarihte yaptirmigti. Daha sonra isyancilar tarafindan tahrip edilen yapi, iki

377 Miiller-Wiener, Istanbul’un Tarihi Topografyasi, 112.
*78 The Oxford Dictionary of Late Antiquity, First Ed., “Hagia Eirene.” maddesi.
37 Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, First Ed., “Aya Irini Kilisesi.” maddesi.
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kiliseyle birlikte yanmis, imparator Iustinianus ise onu daha gérkemli bir
sekilde yeniden yaptirmus, oda sayisini artirmustir. imparator ayni zamanda daha
fazla muhtag¢ ve hasta kimseleri, her zaman i¢in barindirmasi amaciyla yapiya
yillik bir gelir baglatmistir. Imparator ayni sekilde, Tanriy1 onurlandirmak istegi
ve tilkenmez atesiyle, bu yapinin karsisina, Isodoros’un Evi ve  Arcadius’un

Evi adlarini tastyan iki imaret daha yaptirdi.**’

Bu adi1 tagiyan bir baska kilise de “Hagia Eirene ton Sykon” (Pera’da) adli kiliseydi.
Daha 6nce de burada var oldugu anlasilan eski bir mabet Iustinianus tarafindan onarilip

genisletildi.8!

Procopius burada “Kirk Sehit” denilen kisilerin roliklerinin
bulundugundan bahseder. Ayrica sdyle devam eder ‘Bu rolikleri muhafaza eden bir
sandik bu mabette bulunmaktaydi ve lustinianus dizinde ortaya ¢ikan katlanilmaz
agrilarnt gecirmek i¢in bu sandiga bagvurmus ve ilahi hikmet sayesinde hemen
iyilesmisti.”382

Dini 6nemi yiiksek yapilar arasinda Kutsal Havariler Kilisesi de bulunuyordu. Bu
kilise de Nika Ayaklanmasi esnasinda tahrip olmustu. Daha 6ncede bahsedildigi iizere,
Constantinus tarafindan inga edilen kendi anit mezarinin yanina oglu II. Constantius
tarafindan bir kilise inga edildi. Aziz Timotheos, Andreas ve Lukas’in roliklerinin
buraya yerlestirilmesiyle bir martirion’a dontismiistii. Iustinianus tarafindan 550
yilinda hag planl olarak tekrardan insa ettirildi ve ikinci bir anit mezar boliimii eklenen
kilise 1028 yilina kadar imparatorlarin gémii yeri olarak kaldi.’83 Hem azizlerin hem
de imparatorlarin gomiildiigii kilise kent i¢in ¢ok 6nemli bir dini yapiydi. Procopius

kilise hakkinda sdyle demektedir;

Hag¢ bi¢iminde oldugu gibi birbirini kesen iki dogru ¢izildi; bunlardan biri
batidan doguya, digeri kuzeyden giineye dogru yonlendirildi. Bu hatlar digta
duvarlarla igte de altta ve iistte yer alan siitun siralarryla belirlendi. iki dogru
hattin kesistigi noktaya tapinagin en kutsal yeri (Hierateion) saklandi; bu yere
hakli olarak bu ad verilmistir, ¢ilinkii dinsel kiiltiin ruhani ayinini yerine
getirmeyenlerin buraya girmesi yasaklanmistir. Burada enine uzanan iki kol

(Pleurai) birbirine esittir ama batiya uzanan kol, bir ha¢ olusturacak sekilde

380 Prokopios, Yapilar, 1.6-7.

381 The Oxford Dictionary of Late Antiquity, First Ed., “St. Irene at Pera.” maddesi.
382 prokopios, Yapilar, 1.22.

383 The Oxford Dictionary of Byzantium, First Ed., “Holy Apostles.” maddesi.
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diger koldan daha uzundur. Tapinagin en kutsal yerine- burasi bu sekilde
adlandirlmistir- ait olan boliimde cati (Orophe), en azindan tapmagin
merkezinde, Hagia Sophia’nin planindan farkli olmayan bir plan ile yapilmigtir
ancak daha kiigiiktiir. Dort kemer, ayni sekilde yiikselir ve birbirleri ile baglanir,
bunlarin istiinde yuvarlak (Kykloteres) ve pencereli bir yapi 6gesi vardir;
bunun tepesine dogru biikiilen kiiresel bir kubbe (Sphairoeides), yap1 yere
saglamca oturmus olmasina karsin, havada asiliymis gibi ve saglam olmayan
bir duvar yapisina dayaliymis gibi goziikiir. Catinin orta boliimiiniin yapisi iste
bdyledir. Yapinin soziini ettigim dort kolu, merkez boliimle ayni biiytikliikte
bir ¢at1 ile Ortiilmiistiir ancak bir eksigi vardir; kubbe altinda pencereler

yoktur.*®*

Bu betimlemeden de kolaylikla anlasilabilecegi gibi donemin mimari iislubuna uygun
olarak hag¢ planl bir kilise insa edilmisti. Yapildig1 yer bugiin Fatih Kiilliyesi'nin
oldugu alana denk gelen bu kilise plan tipi ve boyutlar1 itibariyle Efes Kentinde

bulunan Aziz Yuhanna Kilisesi ile biiyiik benzerlikler gostermekteydi.3®3

Havarilere adanan tek kilise Kutsal Havariler Kilisesi degildi. Iustinianus, Hormisdas
Saray1 yakininda Aziz Paulus ve Aziz Petrus i¢in de bir kilise insa ettirmisti. Daha
once de belirtildigi gibi Aziz Sergius ve Bakkhus Kilisesi’nin hemen giineyinde
bulunan kilise kutsal havariler Petrus ve Paulus i¢in insa edilmisti. Procopius baskentte

bu azizlere adanmig bagka bir yapinin olmadigindan bahseder.3%¢

Azizler adina yaptirilmig kiliselere ek olarak Meryem Ana’ya adanmis ii¢ kilise de
Procopius’un Yapilar adli eserinde anlatilmaktadir. Bunlardan ilki Blakhernai Meryem
Ana (Theotokos) Kilisesidir. Bu kilisenin banisinin Pulcheria oldugu Patria Syntomoi
Chronikai ve Notitia Urbis Constantinopolitanae gibi kaynaklarda anlatilmasina
karsin Procopius kilisenin banisi olarak lustinianus’u gostermektedir.®®” 3% 1. Leo
zamaninda eklenen bir sapelde Meryem’in giydigi rivayet edilen ve “Maphorion”

denilen bir kiyafet burada tutulmaktaydi. Kiliseye Iustinos zamaninda birtakim

384 Prokopios, Yapilar, 1.14.

385 Kuban, Istanbul Bir Kent Tarihi, 25.

386 prokopios, Yapilar, 1.13.

387 Anonim, Patria, 3.74.

388 Anonim, Notitia Urbis Constantinopolitanae, 241.
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eklemeler yapilmis olmasi olasidir. Zaten Procopius bu kiliseyle ilgili anlatisinda soyle

demektedir;

Imparator Tanrinin Anasina adanmus tapmaklardan birini surlarin (Peribole)
onilinde Blakhernai olarak adlandirilan bir yerde yaptirmigtir. Nitekim, amcasi
Iustinos tarafindan yaptirilan yapilar da lustinianus’un yaptirdig1 yapilar
arasinda sayilmalidir. Ciinkii amcasinin hiikiimdarligi sirasinda devleti en

yiiksek yetkiyle yoneten o’ dur.*®’

Meryem Ana’ya adanmis ikinci kilise ise Hayat Veren Pinar (Zoodhokhos Pege)
Meryem Ana Kilisesidir.*® Yapildigi donemde kent surlariin diginda kalan kilisenin

banisi . Leo idi. Procopius’dan 6grendigimize gore lustinianus’un bir saglik sorunu

mucizevi bir sekilde iyilestigi i¢in burasi ihya edilerek genisletilmisti.>*!

Imparator, Meryem’e Pinar (Pege) olarak adlandirilan yerde baska bir tapinak
yaptirdi; sik selvi korulugunun bulundugu bu yere bu ad verilmistir; burada,
yumugsak toprak iistiinde ¢icekli bir ¢ayir yeserir; bahgce, meyve agaclariyla
doludur; topraktan sessizce dogan su kaynagi, etrafa i¢imi hafif bir tatl su
yayar; kisaca burada hicbir sey onurlandirilan inanca aykir1 degildir. Kutsal
yerin c¢evresinde iste bunlar vardir. Gergekten burayi ne uygun sozciiklerle
betimlemek ne zihinde tasavvur etmek ne de sozle anlatmak miimkiindiir.
Sanirim tek bir sey sdylemek yeterlidir; bu tapinak giizelligi ve biiyikligii ile

birgok tapinaktan iistiindiir.***

Kilise “Hayat Veren Pinar” iizerine kuruldugu sdylencesi onu olduk¢a dnemli bir kilise
yapmisti. Sadece halk degil imparatorlar ve saray ¢evresi icerisinde saglik sorunlari
yasayan kisilerin de akinina ugramaktaydi. Yine bu kilise yakinlarinda “Deuteron”
denilen mevkide Meryem’in annesi Azize Anna’ya adanmis bir kilise inga edilmisgti.’*3
Azize Anna Kiiltli, Kudiis’te dogmus ve lustinianus tarafindan baskente taginmisti.

Boylelikle Meryem Ana ve annesi Azize Anna saglik veren sularla iligkilendirilmeye

389 Prokopios, Yapilar, 1.9.

390 By kilise, bugiin kentin Silivri kapt semtinde bulunup Balikli Ayazmasi olarak bilinmektedir.
31 Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, First Ed., “Zoodohos Piyi Kilisesi.” maddesi.

392 Prokopios, Yapilar, 1.10.

393 Prokopios, Yapilar, 1.11.
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basland1.>** Procopius, bu kilise yakinlarina din sehidi Zoe i¢in de ¢ok gorkemli bir

tapinak yaptirildigini bildirir.3%3

Bu donemde insa edilen ve Meryem Ana’ya adanmig son kilise Procopius’a gore
Hieria (Fenerbahge) denilen semtte idi.>*® Bu saray daha sonralar1 Dogu’ya sefere
giden imparatorlarin doniiste baskente girmeden dinlendikleri bir yer haline gelerek

uzunca bir siire kullanilmist1.**” Procopius’un bu sarayla ilgili anlatis1 sdyledir;

Imparator Heraion’da -simdi ona Hieron diyorlar- kimsenin sozle

betimlemeyecegi bir tapinak yaptirdi; tapinak Tanr1’nin Anasina adanmustir.*”®

Hem Blakhernai hem de Zoodhokhos Pege Meryem Ana Kiliseleri kenti ¢evreleyen
surlara yakin olarak inga edilmisti. Boylelikle kentin daha iyi korunduguna
inanilmaktaydi. Her ikisinin de “Loumata” (Kutsal Pimnar) olarak adlandirilan ayazma
(Hagiasma) vardi. Bu iki kilise 6zelinde Meryem Ana Kiiltii kent icerisinde saglik
dagitan bir kiilt halini aldi.

Iustinianus’un saglikla iliskili olarak genislettigi bir diger yap1 da Aziz Kosmas ve
Damianos Kilisesiydi. “Kosmidion” (Eyiip) adl1 semtte bulunan manastir, “Kosmas ve
Damianos” adh iki hekim-azize adanmisti. inanisa gore bu hekimler mucizeler
yaratarak hastalar1 iyilestirmekteydi.>®® Procopius bu yapi hakkinda su bilgileri

vermektedir;

Koyun (Keras) sonunda, olduk¢a dik bir alanda, Aziz Kosmas ve Aziz
Damianos’a adanmis bir tapiak vardi. Bir zamanlar imparator agir bir sekilde
hastalanip cansiz yatarken ve hekimler tarafindan 6lmiis sayilmak {izereyken bu
azizler ona goriindiiler, ona umut edilmedik ve olaganiistii bir sekilde sagligina
kavusturarak hayata dondiirdiiler. Imparator azizlere siikran duygularmi
sunmak amaciyla, boyle gii¢lii azizlere adanmak i¢in uyumsuz ve degersiz olan

yapiy1 biitiiniiyle degistirdi, onu yeniden bigimlendirdi ve bdylece bir

394 Eirini Panou, The Cult of St. Anna in Byzantium (London: Routledge, 2018), 4.

395 Prokopios, Yapilar, 1.11.

3% Henry Maguire, Bizans Saray Kiiltiirii 819-1204, Cev., Miifit Giinay (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
2017), 45.

397 Inci Tiirkoglu, Eskicag’da Kadikéy (Istanbul: Ege Yaynlari, 2017), 197.

398 Prokopios, Yapilar, 1.10.

399 The Oxford Dictionary of Byzantium, First Ed., “Kosmas and Damianos Monastery.” maddesi.
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6limliiniin verebilecegi karsiligi verdi; tapinagi giizellestirdi, biiyiittii ve parlak

bir 151kla doldurup eskiden olmayan bir¢ok seyle donatti.**

Yeri hakkinda kesin bilgiye sahip olmadigimiz ancak Procopius tarafindan anlatilan
bir bagka kilise de Aziz Akakios Kilisesidir. “10. Bolge” denilen giiniimiizde Halig
yakinlarinda bulunan bu kilise bir din sehidi olan Aziz Akakios’a adanmisgti.
Bahgesinde dalina asildigina inanilan bir ceviz agaciyla yeri belirgin hale

401

getirilmisti.**! Procopius kilisenin beyaz mermerlerle kapl oldugundan bahseder.4

Kitabinin bu boliimiinde bazi baska kiliselere de deginir;

Imparator Constantinus’un adin1 tasiyan Pazar yerinden fazla uzak olmayan
gorkemli ve kutsal yapidan, Aziz Plato’ya adanmig martyrion’dan az kalsin s6z
etmeyi unutuyordum; aym sekilde biiyiiklikkte hepsini gecen Aziz Mokios’a
adanan tapinagr da az kalsin unutuyordum...Sehit Thekla’nin kutsal yeri

(Hieron) adimi Iulianus’tan alan kent limaninda bulunur.**

Onceden de bahsedildigi gibi Procopius kitabinda sadece dini yapilara yer vermemisti.
Onceligi bu yapilara vermekle birlikte Iustinianus’un kent icinde insa ettigi diger
yapilara da deginmisti. Bu yapilar igerisinde meydanlar, caddeler, limanlar, saraylar

ve su ile iligkili yapilar bulunmaktaydi.

Nika Ayaklanmasi esnasinda Biiyiik Sarayin bir kismi ile 6zellikle giris kapisi tahrip
edilmigti. Kent icerisinde dogrudan imparatorun otoritesini simgeleyen bu yap1
oldukg¢a 6nemliydi. Bu yiizden insa ve onarim faaliyetleri ger¢ceklestirilirken bu yapilar

toplulugu eskisinden daha gérkemli bir sekilde ihya edildi.

“Khalke” denilen sarayin giris kapisi (Propylaion) adini tung¢ (bronz) kapilarindan
almaktaydi. Bu kapiya yapilan ilk atif Constantin Céphalas tarafindan derlenen Yunan

Antolojisi (Anthologia Graeca) adli eserde bulunmaktadir.*%*

Bu eser ayrica kapimnin Anastasius doneminde mimar Aitherios tarafindan essiz bir
bicimde insa edildigi detaylarini1 vermektedir. Nika Ayaklanmasi sonrasinda dort siitun

iizerinde tasiyan dikdortgen bir yapi olarak tekrar insa edildi. Bu kubbenin i¢ kismi

400 prokopios, Yapilar, 1.20.

401 The Oxford Dictionary of Late Antiquity, First Ed., “St. Acacius.” maddesi.
402 prokopios, Yapilar, 1.16.

403 prokopios, Yapilar, 1.16.

404 Anonim, The Greek Anthology Volume 3, 4.656.
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Imparatorun Gotlar ve Vandallara karsi kazandigi zaferleri anlatan mozaiklerle
siislenmisti.**> Ana kapinin {izerinde “Khalke Isa’s1” denilen Isa’y1 tasvir eden bir

ikona bulunuyordu.**® Procopius’un Khalke Kapisi tasviri su sekildedir;

Bu pazar yerinden (Augusteion) uzak olmayan bir yerde imparatorun konutu
bulunur; sdyledigim gibi Saray, hemen hemen tamami yeni olarak, Imparator
Iustinianus tarafindan yapilmistir. Bu saray1 sozle anlatmak imkansizdir;
gelecek kugaklar i¢in, onun biitiiniiyle bu imparatorun eseri oldugunu bilmek
yeterlidir. Aslan pengesinden belli olur derler, okuyucularim da Saray’in ne
kadar etkili oldugunu, Khalke denilen girisi hakkinda sunlari okuyunca
anlayacaktir; dort koseli bigimde goge yiikselen dort dik duvar vardir, bunlarin
hepsi birbirinin aynidir, sadece giineye ve kuzeye bakan iki duvar biraz daha
kisadir. Her késeden, ustalikla islenmis taglardan islenmis bir yap1 6gesi ¢ikinti
yapar; bunlar duvarlarla birlikte yerden tepeye kadar yiikselirler, dortgen
bi¢gimindedirler ve sadece bir kenar1 duvara bitisiktir, 6yle ki, oranlarinin ayni
olmasi dolayisiyla yapimin uyumunu bozmaz, tersine arttirirlar. Bunlarin
iistiinde sekiz kemer yiikselir: dort kemer, biitlin eserin ortasina dogru biikiilmiis
olan havada asili (Metarsios) kiire bigimindeki ¢atiy1 tasir; ikisi giineye yonelen
diger dort kemer, bitisik duvarlar iistiinde kalir ve bunlar1 ortalayan ¢atiy1 bir

tonoz yapryla yukarilara tagirlar.*"’

Bu tasvirden de anlasildig1 {izere hem imparatorun hem de onun otoritesini
temsil eden sarayin girig kapis1 en gorkemli sekilde tekrar ayaga kaldirilmigti.
Burada kendi otoritesine meydan okuyan kisi ve gruplara karst mimarinin diliyle
acik bir sekilde cevap verilmisti. Bununla da yetinilmeyip kapinin
stislenmesinde kullanilan mozaik anlati da bu cevab1 perginler nitelikte

resmedilmisti.

Tavanin tamami resimlerle doludur. Bunlar balmumuyla sabitlestirilip yiizeye
siiriilmemis, her renge boyanmis ince kiip bi¢imli taglarla yapilmistir.
Resimlerde insan figiirleri ve her tiirlii bagka seyler yer alir. Simdi bu resimlerin
konularmi anlatacagim; her iki yanda savas ve ¢atisma vardir; Italya ve

Libya’'nin bircok kenti fethedilmistir; imparator Iustinianus, komutani

405 The Oxford Dictionary of Byzantium, First Ed., “Chalke.” maddesi.
496 Anonim, Parastaseis, 5b.
407 prokopios, Yapilar, 1.29.
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Belisarius araciligiyla zaferler kazanmaktadir; komutanin yiizii imparatora
doniiktiir, ordusu biitiin saflartyla durmaktadir ve Imparatora, krallari,
kralliklar1 ve insanlar arasinda en degerli sayilan seyleri ganimet olarak
sunmaktadir; ortada, imparator ve imparatori¢e Theodora, esir alinan Vandal ve
Got krallarmin boyun egerek ilerlemelerinden ve segkin bir zaferi kutlamaktan
biiyiik seving duyuyor gibidirler; etrafindaki Roma Senatosu iiyeleri de ayni
sekilde, zafer kutlarlar. Kiigiik kiip pargalar1 bunu, mutlulugun 1s181yla giilerek
ifade etmislerdir. Sonugta yapilan islerin biiyilikliiglinden dolayr imparatora

kars1 Tanr1’ya duyulan saygiya esit bir duyguyla sevinglerini belli ederler.**®

Yukarida gecen tasvir, bu tez ile anlatilmak istenen konunun viicut bulmus halidir.
Iktidara gelisiyle birlikte kendisinden haz etmeyen kisi ve simflarla yasadigi catisma
sonrasinda mutlak iktidarinin propagandasini mimari yoluyla zihinlere zerk

edilmesinin ¢ok basarili bir 6rnegini tegkil etmektedir.

Procopius, Khalke Kapisinin ingas1 sirasinda etrafindaki bazi yapilarin da

onarildigindan bahsetmektedir;

Imparatorun eserleri, Saray Propylaion’unu ve Ares’in Evi olarak adlandirilan
eve kadar olan Tung¢ Kapi (Khalke) denilen kapiyi, Saray’in &tesindeki
Zeuksippos Hamamlariyla biitiin sirali stoalar1 (Porticus) ve bunlarin,
Constantinus’un Pazar yeri olarak bilinen yere kadarki her iki yaninda yer alan
her seyi icerir. Bunlardan baska imparator, Sarayin yakininda, Hormisdas Evi
olarak bilinen evi biitiiniiyle degistirdi ve Imparatorluga yakisan bir gérkemle
Saraya katti, bu yapinin genigligini arttirdi ve boylece onu daha ¢ok hayranlik

uyandiran bir hale getirdi. 4%

Burada bahsedilen Ares’in Evi ifadesi Iustinianus’un savagin tanrisi olarak bilinen
Ares’e benzetilmis olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Dolayisiyla ITustinianus’un
yasadig1 yere atifla bdyle bir benzetme yapilmis olma ihtimal dahilindedir.*'° Esasen
daha imparator olmadan 6nce de ikamet ettigi Hormisdas Sarayr da bu g¢aligmalar

kapsaminda yenilenmis ve genisletilmisti. Adin1 Sasani Sahi II. Hiirmiiz’{in oglundan

408 prokopios, Yapilar, 1.29.

409 prokopios, Yapilar, 1.27. . .

410 Fyrat Diizgiiner, Justinianus Dénemi 'nde Istanbul 'da Yapilar (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
2004), 74.
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almaktaydi.*'! 324 yilinda babasiyla aym adi tasiyan Sasani prensi Hiirmiiz
Constantinus’a s1gindi.*'> Kendisi adina saray yerleskesi i¢inde bir konut insa edildi
ve bu konuta Hiirmiiz isminin bozulmus sekliyle Hormisdas (Ta ‘Oppicdag) denildi.

Sonraki donemde Tustinianus ve Theodora tarafindan kullanilanda.

Biiyiilk Saray’in giris kapis1 Khalke’nin acildigt meydan “Augusteion” olarak
biliniyordu.*!* Adini Constantinus’un annesi Augusta Helena’dan alan meydan Yunan
kenti Byzantion zamaninda “tetrastoon” (garsi) olarak adlandirilmisti. Nika
Ayaklanmasini takiben tekrar insa edilen bu meydan kentteki diger meydanlar gibi
kamusal bir alan degildi. Daha ¢ok torensel bir islev atfedilen bu alana girislerde
sinirlandirilmigti.*'* Meydanin tekrar dizayn edilmesi ile birlikte bu alana bir takim
imgesel siis Ogeleri de eklenmisti. Bunlarin basinda imparator lustinianus’un ath
heykeli gelmekteydi. Meydanin ortasina dikilmis bir siitun lizerinde Iustinianus’un atli
heykeli bulunmaktaydi.*!> Siitunun kendisi tugladan yapilmis olup tung plakalarla
kaplanmisti. At iizerindeki Imparatorun sag eli havada sol eli bir kiire tutar sekilde
tasvir edilmisti.*'® Bu heykelin hemen 6niinde bir bagska heykel grubu da barbar

krallarin imparatora harag verirken betimliyordu.*!’

Procopius’un bu meydan hakkinda anlattiklar oldukga ilgingtir;

Senato Binasi 6niinde Bizanslilarin Augustaion dedikleri Pazar yeri vardir.
Orada sayis1 yediden az olmamak iizere tas siralar yer alir; bunlar dortgen bir
bigim olusturarak uclarda birbirleriyle saglamca birlesirler. Her bir sira, bir
alttaki siraya basamak olusturur. Taglarin en iistiinde olaganiistii biiyiikliikte bir
stitun yiikselir; siitunun yapiminda ayni tiirden bir malzeme kullanilmamus,
biiyiik taglar daire bi¢iminde siralanarak yuvarlak bir kiitle elde edilmistir. bu
taglar i¢ yiizeylerinde koseli olarak yontulmuslar, tag ustalari tarafindan,
deneyimle kazanilan hiinerle birbirlerine gegirilmisler, en iyi cins dokme piring

levha ve ¢elenkle her yandan ¢evrilmislerdir, dyle ki bunlar hem taglari sikica

411 Kutlu Akalin, “Co-Existence and Persecution: Sixth-Century Constantinople according to John of
Ephesus.” (Basilmamis doktora tezi, Princeton University, 2011), 13.

412 The Oxford Dictionary of Late Antiquity, First Ed., “Hormisdas.” maddesi.

13 Bu meydan giiniimiizde Ayasofya Meydani olarak anilmaktadir.

414 The Oxford Dictionary of Byzantium, First Ed., “Augustaion.” maddesi.

415 Glanville Downey, “Notes on the Topography of Constantinople.” The Art Bulletin 34/3 (1952): 235.
416 Anonim, Patria, 2.17.

417 The Oxford Dictionary of Byzantium, First Ed., “Augustaion.” maddesi.
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baglar hem de onlar1 siislerler, ama asil bu taglarin her yanina, dzellikle iistte ve
altta, siitun bicimi verirler. Bu piring saf altindan daha yumusaktir ve degeri
ayni agirhiktaki glimiisten daha az degildir. Siitunun iistiinde ¢ok biiyiik bir tung
at heykeli vardir, atin yiizii doguya doniiktiir. Ve goriilmeye deger niteliktedir.
At, ileriye dogru adim atacakmis gibi sol on ayagini kaldirmigtir, diger ayagiyla
da atacag bir sonraki adima hazir durumda tasa basar; arka ayaklari ise harekete
karar verdiginde ilerleyecek sekilde birlesiktir. Atin iistiinde imparatorun ¢ok
biiyiik bir tasviri vardir ve tasvir, Akhilleus tarzindadir, yani bu adla anilan
giyisiler icindedir. Nitekim imparator, ayaklarna yarim c¢izme (Arbyle)
giymistir, bacaklarinda baldir zirh1 yoktur, kahramanlara 6zgii gogiisliik zirhi
(Thoraks) tasir ve basina bir migfer (Kranos) geg¢irmistir; heykel, 151k sacarak
hareket ediyormus gibi goriiniir: siirsel bir anlatimla buna hakli olarak sonbahar
yildiz1 denebilir. Imparator dogan giinese dogru bakmakta, atin1, bana kalirsa,
Perslerin {stiine siirmektedir; sol eliyle yerkiiresini tasir, yontucu bununla,
karalari ve denizlerin onun egemenligi altinda oldugunu anlatmak istemistir.
Ne kilig¢ ne mizrak ne baska bir silah tasir, sadece, kiirenin iistiinde, imparator
sag elini doguya dogru uzatir ve parmaklarini acarak o barbarlara sinirlari iginde

kalmalarini, daha ileri gitmemelerini emreder.*'®

Procopius’un da yukarida aktardigi gibi Augusteion Meydani kurgulanirken, bu
meydana son derece imgesel bir siitun ve iizerine imparatorun tasviri eklenmisti. {1k
olarak bu kentin diger meydanlar ve pazar yerlerinden ¢ok farkli bir alandi. Hem
torensel bir anlami olusu hem de bu meydani ¢evreleyen Senato Binasi, Saray ve Hagia

Sophia gibi yapilar bu alanin 6nemini arttirmaktaydi.

Kentin kalbi sayilabilecek bu alanin tam ortasina imparatorun giinesin dogdugu
istikamete dogru, Akhilleus tarzinda tasvir edilmesi bir tesadiif degildi. Buradaki
kurgu Imparatorun evrensel hakimiyetini, onun kudretini ve iktidarinin mesrulugunu
mimari araciligiyla anlatmasiydi. Heykelin her detayir farkli imgelerle yiiklenmis
sanatsal bir propaganda ortaya konmustu. imparatorun heykeli kentin Senato

Binasinin hemen o6niinde yiikseliyordu. Bu Senato iiyelerine ve Aristokrat kesime

418 Prokopios, Yapilar, 1.7.
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verilen bir mesaj olarak da goriilmekteydi. Muzaffer imparator ve koruyucu imparator

imgesi giiglii bir sekilde ortaya konuyordu.*!®

Senato Binasi (Curia) ya Constantinus ya da Tulianus tarafindan yaptirilmis olmaliyda.
420 Dogrusu bu kentteki tek Senato Binas1 da degildi. Ikincisi Constantinus Forumunun
yanina ilistirilmisti. Bu yapilar1 anlatan donemin kaynaklarinda da ¢ok ayrintil bilgiler
yer almamasina karsin bu bilgiler genellikle oldukca kafa karistiricidir. Parastaseis 11.
Theodosius’un ¢ok 6fkelenip Senato binasini yaktirdigini anlatir.*?! Burada bahsi
gecen Constantinus Forum’u yakinindaki Senato olmaliydi zira Augusteion’da
bulunan Senato Binasi da baspiskopos Ioannes Khryrsostomos’un siirgiine
gonderilmesini protesto eden bir kitle tarafindan Hagia Sophia ile birlikte yakilmigti.*>?

Bununla birlikte Augusteion Meydanindaki Senato Binasinin Nika Ayaklanmasinda

yakilip yikildig1 konusunda donemi anlatan kaynaklar hem fikirdir.

Senato Binalar1 oldukca siislii ve gosterisli yapilardi. Bir¢ok heykel ve mimari
bezemelerle stislenmislerdi. Augusteion’a yapilan Senato Binasi da olduk¢a gorkemli
bir bigimde yeniden ayaga kaldirildi. Procopius da bu goriisii destekler nitelikte bir

tasvirde bulunur;

Bu yerin (Augusteion) dogu tarafinda Senato Binasi bulunur. Bu yap1 imparator
Iustinianus’un eseridir ve Oyle gorkemle, yapt Ogelerinde Oyle Ozenle
yapilmugtir ki her tiirlii tasvirin 6tesindedir. Burada, her yilin baginda Roma
Senatosu toplanir ve eski devlet gelenegine gore yillik bayram kutlanir.
Senatonun Oniinde alt1 siitun vardir, bunlardan ikisi batiya bakan duvari
ortalara alirlar; diger dort siitun bunlardan biraz Stededir, siitunlarin hepsi
beyaz renktedir ve biyiiklik acisindan, sanirim, diinyanin en biiyiik
stitunlaridir. Siitunlar tonoza doniigen tavanli bir portiko olustururlar. Siitun
sirasinin st boliimil, ayni renkteki siitunlariyla parlar ve {istlerinde yer alan ¢ok

sayidaki heykellerle olaganiistii bir bicimde bezenir.**

419 Michael McCormick, Eternal Victory: Triumphal Rulership in Late Antiquity, Byzantium and The
Early Medieval West (Cambridge: Cambridge University Press, 1990), 67.

420 The Oxford Dictionary of Byzantium, First Ed., “Augustaion.” maddesi.

421 Anonim, Parastaseis, 43.

422 Anonim, Chronicon Paschale, 404.

423 Prokopios, Yapilar, 1.28.
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Senato, Nika Ayaklanmasinin bastirilmasindan yapimina baslanan ilk yapilardanda.
Kentin ve Augusteion Meydaninin ¢ok 6nemli bir unsuruydu. Bu meydan ¢evresinde

hep var olagelen bir baska yap1 da Zeuksippos Hamamriydi.

Zeuksippos Hamami, Septimius Severus tarafindan insa edilmis ancak Constantinus
zamaninda genisletilmisti. Constantinus, Imparatorlugun dort bir tarafindan getirttigi
sanat eserlerini buraya yerlestirerek bu hamam yapisini bir sanat galerisine ¢evirmisti.
Icerisinde mitolojik figiirlerin heykellerinden iinlii sair ve filozoflarin heykellerine
kadar genis bir koleksiyona sahipti. Dahasi bu genis koleksiyon bir program dahilinde
sergilenmekteydi. Saraya yakin mitkemmel konumuyla ve liiks i¢ mekanlariyla hemen
kentin en ¢ok yeglenen sosyallesme mekanma doniismiistii.*>* Nika Isyan1 sirasinda
Augusteion’u gevreleyen tiim yapilar gibi Zeuksippos Hamami da ciddi sekilde zarar
gordi. Kentin ve belki de Ge¢ Antik Cag’in en gorkemli hamami olan bu yapi
lustinianus tarafindan tekrar ayaga kaldirildi. Sarayin anitsal giris kapisina uzanan yol
tizerinde bulunan bu devasa hamam, imparatorun kendi konutuna giderken ugradigi
torensel mekanlardan biriydi. Pascha (paskalya) ve Pentekoste (hamsin) yortularinda
imparator, sarayda yerine getirilen ritiiellerin bir parcasi olarak buraya da ugrar ve

yikanirdi. 4%

Arcadianae Hamamu, bir diger gérkemli hamamdi. imparator Arcadius tarafindan 395-
400 yillarinda veya kizi Arcadia tarafindan 5. Yizyilin basinda yaptirildi.#?
Tustinianus ve Theodora tarafindan yenilenerek, zengin siislemelerle bezendi.*?” Sik

sik alint1 yapilan Procopius da Yapilar adli eserinde bu hamamdan &vgii ile bahseder;

Marmara’dan yukari, kentin dogu tarafina dogru gemiyle giderken solda,
Constantinopolis’in siisii olan Arkadianai kamu hamami yer alir. Burada
imparator bir avlu yaptirdi; avlu kent disindadir ve gezinti yapmak isteyenler
icin gelip demir atanlarin ugrak yeri olarak her zaman agiktir. Burasi giines
dogarken 1s1kla dolar, batarken ise gdze hos goziiken bir golge olusur. Ustiinde
tek bir kirigiklik olmayan dingin deniz, Karadeniz’den akan bir nehir gibi
avlunun etrafin1 gevirir, dyle ki, gezinti yapanlar kolayca sohbet edebilirler.

Deniz, avlunun temellerine kadar derinligini korur ve bu yiizden gemiler buraya

424 Fikret Yegiil, Roma Diinyasinda Yikanma (Istanbul: Kog Universitesi Yaymlari, 2011), 229.
425 Yegiil, Roma Diinyasinda Yikanma, 230.

426 Angelova, Sacred Founders, 155.

427 Yegiil, Roma Diinyasinda Yikanma, 220.
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kadar wulasir, deniz sakin oldugundan karadaki insanlarla denizdekiler
birbirlerine yaklasip konusabilirler. Denizin avlu etrafinda sundugu komsuluk
boyledir; burasi deniz manzarasiyla gilizellesmis, denizden esen hafif bir
riizgarla ¢evrilmistir. Zemin ve zeminin iistiindeki her sey lstiin giizellikteki
siitun ve mermerlerle Ortiliidiir ve bunlar, giines 1sinlarinin olaganiistii
parlakligin1 yansitarak beyaz bir 1sikla 1sildar. Burasi ¢ok sayida heykelle
stsliidiir; heykellerin bir boliimii piringten dokiilmiis, bir boliimii de taslar
yontularak yapilmigtir, uzun uzun anlatilmaya deger niteliktedir; Atinali
Pheidias, Sikyonioslu Lysippos ya da Praksiteles’in eserleri oldugunu
diisiinebilirsin. Bir siitunun iistiinde, avlu i¢in siikranlarmi sunan kent tarafindan
adanmis imparatorice Theodora’nin heykeli yiikselir. Heykel ¢ok giizeldir
ancak imparatorigenin giizelligine erisemez, ¢iinkii onun alimliligin1 s6zle
anlatmak ve tasvirle dile getirmek insani yetenegin ¢ok Otesindedir. Siitun
erguvan rengindedir, heykeli gérmeyen bir kimse igin bile bir imparatorige

tasidigini belli eder.**®

Augusteion, Senato ve Khalke gibi yapilar1 onarmak zorunda kalan Iustinianus,
Arcadianae Hamamlar1 i¢in bdyle bir zorunluluk igerisinde olmamasina karsin bu
yapiy1 gorkemli bir sekilde yenilemisti.*?* Ayn1 zorunluluk kentin bir baska hamami
olan Dagistheus Hamami i¢inde bulunmamaktaydi. Anastasius’un yapimina basladig
bu hamami lustinianus bitirmistir. Bu hamam hippodromun giiney batisinda, Biiyiik

Sarayin hemen diginda, Aziz Anastasia Kilisesi’nin karsisindaydi. 43

Kentte insa edilen ya da tamir edilen hamamlar diginda da su ile iligkili yapilar vardi.
Kent icerisinde yeterli bir su kaynagi olmayisi ve kentin su kaynaklarinin kent digindan
getirilmesi, suyun kent iginde depolanmasini mecbur kiliyordu. Bu amagla
Iustinianus’un iktidarindan o6nce de birgok sarni¢ yapildigindan daha Oncede
bahsedilmigti. Tustinianus yapilarindan kent i¢inde bugiin dahi goriilebilen ve
“Yerebatan Sarnic1” olarak bilinen sarnig, Basilike binasinin avlusunun altina inga

edildi.¥! Patria burada at arabasi iizerinde Hagia Sophia’ya bakan bir Siileyman

428 Prokopios, Yapilar, 1.30.

429 Bardill, Brickstamps of Constantinople Volume 1, 36.

430 Yegiil, Roma Diinyasinda Yikanma, 222. Konum olarak giiniimiizde Kadirga yakinlarma denk
gelmektedir.

41 Prokopios, Yapilar, 1.31.
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heykelinden bahseder ve bunu lustinianus’un yaptirdigini iddia eder.**? Cenesini
tutmus ve Hagia Sophia’ya bakar halde tasvir edilmis bu heykel, tanr i¢in en kutsal
mabedi inga etmis Siileyman Peygamberin Hagia Sophia’ya hayranlikla bakarken ki
betimiydi. Ayn1 zamanda Aziz Polyeuktos Kilisesiyle Siileyman’in Mabedini gectigini

iddia eden Anicia Iuliana’ya da bir cevap niteligi tagimaktaydi.

Kamu tarafindan kullanilan hamam ve sarnig¢ yapilari gibi kentin kabinin attig1 yer olan
hippodrom da bir kamu yapisiydi. Severus’un yapimina basladigi ve Constantinus’un
tamamladig1 bu yap1 lustinianus’un neredeyse hiikiimdarligini sonlandiracak olaylarin
da merkeziydi. Esasen Nika Ayaklanmasinin bagladig1 ve bitirildigi mekan burasiydi.
Tustinianus ayaklanmayi burada kanli bir sekilde bastirmisti. Dolayisiyla hippodrom
da bu olaylar esnasinda tahrip olmustu. Ozellikle “Kathisma” olarak bilinen
Imparatorluk Locasi ve bazi béliimleri agir hasar alan yapi yenilenmistir ancak yine

de gosterilere birkag yil ara verildi.**3

Augusteion Meydani’nm1 Constantinus Forumu’na baglayan ve Mese denen ana
caddenin her iki tarafinda bulunan iki kath ve revaklt Emboloi onarildi. Makros
Embolos (Biiyiik Cadde) ticari olarak dnemli oldugu kadar térensel olarak da bir o

kadar 6nemliydi.***

432 Anonim, Patria, 2.40.
433 Miiller-Wiener, Istanbul 'un Tarihi Topografyasi, 112.
434 Necipoglu, ed., Byzantine Constantinople, 73, 74.
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SONUC

Bir Yunan koloni kenti olarak kuruldugu kabul edilen Byzantion zaman igerisinde
bulundugu konumun ve ii¢ tarafindan denizle g¢evrili bir cografyanin ona sagladigi
avantajlarla oldukca stratejik bir kente doniistii. Avrupa’dan Asya’ya gegisi saglayan
bir lojistik iis haline gelen kent Septimius Severius tarafindan ele gegirildikten sonra
topografyasini 6nemli 6l¢iide degistirecek mimari unsurlar ile donatildi. Bu daha
sonraki donemlerde diger Roma Imparatorlarmin {izerine insa edecekleri kent
dokusunun da temellerini olusturdu. Bununla birlikte Constantinus’un yeni bagkent
arayis1 esnasinda, {istiin konumu dolayisiyla yeni baskent olarak secildi. Onceki
baskent Roma’y1r model alan Constantinus, Roma Imparatorlugunun yeni baskenti
Constantinopolis’i yeni kamu yapilar1 ile imar etti. Imparator sadece baskenti
tagimamig ayni zamanda bagkentin kurum ve kiiltiiriinii de bu yeni kente tagimist1.
Constantinus’u takip eden diger imparatorlar Roma gelenegine sadik kalarak bagkente
yeni yapilar eklemeye devam ettiler. Imparatorluga ve dolayisiyla baskente hiikmeden
her imparator, kendi iktidarlarinin imgeleri olarak goriilen yapilarla bu kenti donattilar.

Kisa siire igerisinde baskent Roma diinyasinin en gérkemli kenti haline geldi.

Roma Imparatorluk geleneginde hamam, liman, tapmak ve pazar yeri gibi kamu
yapilar1 bilyilk oranda Imparatorluk tarafindan insa edilmekteydi. Bu yapilarm
gotliriildiigii kentlere bu yapilar vasitasiyla Roma kiiltiirii de gotiiriilityordu. Her yap1
Roma Imparatorlugunun ve dolayisiyla imparatorun iktidarini temsil ediyordu. Kentler
boylelikle Romalilastiriliyordu yani mimari iktidarin bir propaganda araci olarak
kullaniyordu. Yapilara atfedilen bu simgesel anlam zaman igerisinde yapilarin
banilerinin karakterini ve ideolojisini anlatan imgesel imzalara doniismesine neden

oldu.

Bir taraftan Pagan kiiltiir ve kurumlarn yerini Hristiyan gelenek ve kurumlara
birakirken diger taraftan da kentler bu yeni kurumlar1 barindiracak yeni kamu
yapilariyla donatilmaktaydi. Giinlimiizdeki gibi sosyal bir devletcilik olgusunun
bulunmadigi o dénemde her tiirlii kamu ihtiyaci, 6zellikle yapilar hamileri tarafindan
hayir, iin ve popiilerlik kazanmak amaciyla insa edilmekteydi. Kamu yapilar en yiice
hami olan imparator tarafindan insa edilirken, kilise, hastane ve asevi gibi hayir

kurumlan zengin aristokrat hamiler tarafindan insa edilmekteydi. Hamilik yapilan
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yapinin konumu, boyutlar1 ve islevi yapinin hamisine toplum i¢erisinde 6zel bir prestij

ve statii saglamaktaydi.

Bagkentteki imar faaliyetleri Ozellikle Theodosius Hanedani zamaninda hiz
kazanmisti. Niifusu giderek artan kentin alami genisletilmis ve yeni surlar ile
berkitilmisti. Bagkente bir¢ok kilise ve hayir kurumu armagan etmislerdi. Theodosius
Hanedani’'min kadin {yeleri de bu imar yaris1 igerisinde oldukca oOnemli rol
oynamislardi. Bu hanedanin son temsilcilerinden olan Anicia [uliana hem baba hem
de anne tarafindan imparator torunuydu. Oldukga variyetli ve niifuzlu bir kadindi.
Imparator Anastasius 6ldiigiinde tahtin kendisine dolayisiyla kocasina verilmesini
beklerken saray muhafizlarinin basinda komutan olan yash Iustinus’a verilmesi

kendisini oldukca sarsmisti.

Tustinus ilerlemis yasindan otiirli yegeni lustinianus’u es imparator ilan ettiginde
Anicia [uliana gibi aristokrat aileler bu taht degisikligini sindirememislerdi. Anicia
Iuliana kendi soylu ge¢migini ve tahti ne kadar ¢ok hak ettigini tiim baskente ve
tahttakilere anlatir bir bigimde bagkentteki en goérkemli kiliseyi insa ettirdi. Aziz
Polyeuktos kilisesi eski soylu hanedani temsil ediyor ve yeni tahta ¢ikmis tasrali

Iustinianus’a meydan okuma anlamina geliyordu.

Iktidarinin ilk yillarinda meydana gelen ve aristokrat ailelerin tesvikiyle biiyiidiigii
iddia edilen Nika Ayaklanmasiyla imparator Iustinianus neredeyse tahtini
kaybediyordu. Ancak etrafinda bulunan seckin komutanlar sayesinde bu isyan
bagladigi yer olan Hippodromda kanli bir sekilde bastirildi. Tasral1 bir gegmise sahip
olsa da lustinianus genglik yillarim1 baskentte ge¢irmis ve iyi bir egitim almisti. Bu
esnada tanistigi toplumun alt sinifina ait bir kadin olan Theodora ile evlenmisti.
Iustinianus kendisini Tanri’nin yeryiiziindeki temsilcisi olarak goriiyordu. Barbarlar
tarafindan gasp edilmis Roma imparatorlugunun bati kismindaki topraklari geri almay1
amaglayan bir dizi seferlere giristi. Bir taraftan da doguda ezeli diisman Sasanilerle
savas halindeydi. Roma Imparatorlugunu eski gorkemli giinlerine geri déndiirme
gayreti igerisindeydi. Kafasinda tasarladiklarin1 yapabilmesi i¢in ilk 6nce iceride
kendisine muhalefet eden kesimi bastirmasi gerekiyordu. Nika Ayaklanmasinin
bastirilmasiyla bu engeli agan Iustinianus kendi otoritesini ve iktidarinin mesruiyetini

kabul etmeyen kesimlere kars1 bir propaganda unsuru olarak mimariyi kullandi.

90



Nika Ayaklanmasiyla kentin en Onemli yapilar1 yerle bir olmustu. Bu yapilarin
eskisinden daha ihtisamli olarak ayaga kaldirdi. Ozellikle kendisine meydan okunan
Aziz Polyeuktos Kilisesini boyutlariyla gececek bir eser insa etmedikge iktidarinin hep
sorgulanacagia inantyordu. Boylelikle kentin en 6nemli kilisesi olan Hagia Sophia’y1
cok daha gorkemli bir sekilde tekrar insa ettirdi. Kendi iktidarina meydan okuyan diger
yapilarin tiimiinii gélgede birakan bu yapt onun iktidarinin mesruiyetinin, inancina

olan bagliligiin ve kendi otoritesinin gorsel bir imgesi olarak hala ayakta durmaktadir.

Sonug olarak iktidar ve mimari arasindaki iligkinin ne denli baglasik oldugunu anlatan
Anicia Iuliana ve lustinianus arasindaki iktidar rekabetinden dogan yapilarin bu

konuyu daha iyi anlamamiza yardime1 oldugu agiktir.

Bugiin Roma Imparatorlugunun hakim oldugu cografyada birakti§i mimari eserler
incelendiginde Roma Imparatorluk geleneginin mimariyi kendi otoritesinin simgesi,
kiiltiiriiniin yeni cografyalara taginmasi i¢in bir vasita, Romalilastirma unsuru olarak
kullandig1 bir propaganda araci olarak fayda gordiigii aciktir. Bu gelenegin temsilcisi

olan [ustinianus da mimariyi bu amaglar dogrultusunda kullanmistir.
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