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AMAC

Bu calismada, Diyarbakir da yeni yapilanmakta olan Diclekent Bulvari tizerindeki konut
yapilar1 imaj-kimlik-anlam analizi yapilmak iizere secilmistir. Diyarbakir Diclekent
Bulvari iizerinde yer alan binalarin uygulanmasinda yasanilan bazi olumsuzluklar (¢evre
kirlenmesi, gorsel kirlenme, mevcut kimligin yok olmasi) ve bu yerlesmelerde imaj-

kimlik-anlam olusturma adina yapilanlar, bu arastirmanin yonlendiricisi olmustur.

Belirlenen alanda yapilan calismada, kullanicilarin konut tipi yapilarin ve cevrelerine
iliskin imaj, kimlik ve anlam iizerine diisiincelerini belirlemek, tasarimcinin binaya
yiikklemek istedigi anlam ve olusturmak istedigi imaj ile kullanicilarin hissettiklerini
karsilastirmak hedeflenmektedir. Yapilan bu arastirmalar ve kullanici memnuniyeti
izerine yapilan anketler dogrultusunda, kullanicilarin ihtiyaglarmi karsilayacak,
stirekliligi saglayacak, yoresel ve moderni birlestirerek kentin kimligini koruyacak imaj,
kimlik ve anlam boyutunda yapilabilecekler ile ilgili Onerilerin olusturulmasi

amaclanmistir.



OZET

Tiiketim kiiltiiriiniin baslhica dayanagi farkli olmak, fark edilmektir. Bu kiiltiiriin bir
getirisi olarak mimar ve yapi ireticisi (miiteahhit), satisa yonelik olarak, onerdikleri
farkli formlari, ¢esitli malzeme ve renk kullanimiyla desteklemekte, ‘farkli’’ bir imaj,

kimlik ve anlam arayisina gitmektedirler.

Calismada, Diyarbakir Diclekent Bulvari’ndaki 33 konut binasinda cephe hareketleri,
kaplama malzemesi, renk kullanimi ve bicimsel form analizi konu edilmektedir.
Kullanicilarin konut binalar1 ve cevrelerine iligkin imaj, kimlik ve anlam {izerine
diisiincelerini belirlemek, tasarimcinin binaya yiiklemek istedigi anlam ve olusturmak
istedigi imaj ve bulvar genelinde imaj, kimlik ve anlam analizi amac¢lanmaktadir. Bu

calisma on boliimden olugmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinii giris boliimii olusturmaktadir.

Calismanin ikinci boliimiinde, Diyarbakir’da kimlik ve imaj-kimlik ve anlam ile ilgili,

daha 6nce yerli ve yabanci caligmalar incelenmistir.

Uciincii boliimde; ¢calismada uygulanan metot agiklanmustir.

Calismanin dordiincii boliimiinde, dogal ve yapisal cevrenin 6zgiin nitelikleri ve yeni
yapilar arasinda kurulmasi gereken optimum iliski incelenmeye c¢alisilmistir. Ayrica
cevresel degerlerin korunmasi, bireyin gorsel ve psikolojik temelli c¢evresel

beklentilerini karsilayabilen ¢evre-konut iligkisi incelenmistir.

Besinci boliimde, cevre-birey-konut etkilesiminde imaj-kimlik ve anlam arayisi ana
bashg altinda, cevresel imaj, cevresel kimlik, cevresel anlam ve bunlarn birbirleriyle

olan iligkileri tanimlanmaya ¢alisilmistir.

Altinc1 boliim, konut tasariminda kullanilan mimari yaklagimlarin tanimlamalarini
icermektedir. Ayrica alanda bulunan binalarda yapilacak imaj, kimlik ve anlam
analizlerinde kullanilan {isluba bagli yaklasim, baglamci yaklasim ve kuralc1 yaklasim

tanimlamalar1 6rneklemelerle yapilmistir.



Yedinci boliimde, alan caligmasina yardimci olabilmesi i¢in Diyarbakir geleneksel
evlerinin plan 6zellikleri ve planlamaya etki eden ¢evresel etmenler ¢esitli alt bagliklarla

incelenmistir.

Sekizinci boliimde Diyarbakir’da konutlasma siireci, Diclekent Bulvari’nda yapilasma

ve arastirmanin sinirliliklarim icermektedir.

Dokuzuncu bolim, Diyarbakir Diclekent Bulvari’nda yer alan 33 konut yapisinin
tanitimini, cephe hareketi, kaplama malzemesi, renk kullamimi ve bicimsel form analizin
ile ilgili siniflandirmalarim ve degerlendirmelerini igermektedir. Kullanict ve mimar

anketleriyle ilgili bulgular da bu boliimde ele alinmustir.

Sonug¢ boliimiinde ise binalar lizerinde yapilan degerlendirmeler kullanici anketleri ve
mimar goriismeleri 15181nda, Diclekent Bulvari’nda yer alan binalarinda imaj, kimlik ve

anlam arayiglar1 belirlenmeye ¢alisilmistir.



SUMMARY

Main base of consumption culture is ‘to be noticed’ and ‘to be different’. Aiming to sell
of, this culture created a situation which architect and constructer started searching for a
different form for a different ‘image-identity and meanning’ by using alternative

materials and colors.

In the study; the main subject of the research is to establish facade movements, coating
materials, color usage and form analyzing on 33 apartment house of Diclekent
Boulevard in Diyarbakir. Related on the apartment houses and dominant values of the
area where it is situated in, the works are based on understanding of the users
preference, enjoyments and evaluations; determination of user opinions on the image
identity and meaning of buildings and their surroundings; and study on communication
between the designers and users of structural environment. This study to is consist of

ten chapters.

First chapter of the study is introduction.

Second chapter of the study checked last foreign labour in connection with identity,

image-identity and meaning in Diyarbakir.

Third chapter of the study is expounded used method of study.

Fourth chapter of the study checked the optimum relation that has to be established
between the authentic characteristics of the natural and structural environment and new
building. In addition to the protection of the environmental values it creates an
environmental system that replies the individual’s environmental expectations based on

the visual and psychological needs.

Fifty chapter of the study to worked environment image, environment identity,

environment meaning and relations of between these.



Sixty chapter of the study take place architecture approach of used in apartment houses
design. In addition to doing sampling with analysis of relation image identity and

meaning of apartment houses in this area

Seventy chapter of the study checked frontage charm and plan characteristic of

traditional houses in Diyarbakir.

Eighth chapter of the study checked process domiciled of Diyarbakir, structuring of

Diclekent Boulevard and limited horizon of thesis.

Ninety chapter of the study defined facade movements, coating materials, color usage
and form in 33 the apartment house of Diclekent Boulevard, Diyarbakir and contested
result. The answers for the questions on the aim of the area work are tried to be found

by the polls given to the users and designers.

However final chapter of the study defined that while the interviews are made with the
designers and the polls given to the users, searching identity and meaning of apartment

house of Diclekent Boulevard in Diyarbakir



1. GIRIS

Mimari eserler ait olduklar1 zamani, bulunduklar1 sehrin tipolojisini, tasarim kriterlerini
yansitarak kimlik kazanirlar. Aym zamanda doneme ait politik, sosyal ve ekonomik
degisimler de eserler iizerinde etkili olurlar. Dolayisiyla 1980 sonrasinda yasanan
politik sosyal ve ekonomik doniisiimlerin yansimalar1 mimarlik alaninda da yasanmustir.
Bilim adamlarma gore Tiirkiye’de modern sonrasi olarak tammlanan siireg,
“Modernizm” donemi ile iist liste gelmistir. Tiirkiye’de 1980 sonrast yasanan bu
donemdeki mimarlik, bir karigiklik, arayis ve cesitlilik icermektedir. Tiirkiye’de gerek
mimari tutumlar gerekse yapilar, kategorize edilmesi zor bir cesitlilik gostermektedir.
Bu kategoriler kiiltiirel olaylar ve mimari egimliler iizerine yapilacak degerlendirmelerle
elde edilmektedir. Bunlardan en dikkat ¢ekicileri ¢cogulculuk-gesitlilik, postmodernizm

ve popiilizm gibi kavramlardir (1).

1950’li yillardan sonra; Tiirkiye’de degisen sosyo-ekonomik kosullar, gd¢ olgusu,
biitiinciil bir planlama anlayisinin eksikligi ve dolayisiyla plansiz gelisme baglamistir.
Bunun sonucunda modern hareketin Tiirkiye’ye yansimasi diyebilecegimiz geleneksel
mimari 6geleri ve kiiltiirel degerleri 6nemsemeyen kimliksiz apartmanlasma, “tarihi

dokuyu yok sayan” bir anlayisla ortaya cikmistir.

Tarihi yok sayan zihniyet altinda 3—4 parsel birlestirilerek yapilan apartmanlar, yogun
konut talebinden dolayr 5-6 kat yiiksekliginde olusturulmus ve hala olusturulmaya
devam etmektedir. Mimari elamanlarda da farkliliklar yasanmistir. Apartman tarziyla
diiz teras catilarin yerine egimli catilar, siva ve boyanin kullanildigi cepheler, boyu
eninden fazla pencerelerin yapilmasinin yaninda, gorsel ve fonksiyonel 6nemi olan

sacaklarin mimarimizden kalkmasi, mimari anlayisi daha fazla farklilagtirmistir.

Daha 6nceleri sadece bir aile tarafindan kullanilan geleneksel Tiirk evlerinin yerine; her
katinda 2-3 dairenin bulundugu apartman tipi konut yapilar1 ortaya ¢ikmaya baslamistir.
Dolayisiyla her katinda 2-3 ailenin yasadigi 2 veya 3 yatak odasi, salon anlayis1 ile
yapilmis apartman modelleri benimsenmeye baslanmistir. Yeni bir mimari 6ge olarak
her aileye ait balkonlar tasarlanmistir. Geleneksel siislemelerden eser kalmamustir.

Parsel derinliginden dolayr yapilarin ortasinda yardime1 mekanlarin baktigi aydmliklar



olusmustur. Geleneksel konut tipinin tek aileye hizmet eden (ataerkil-genis aile olsa
dahi) plan semasi, ¢ok aileye hizmet eden kaliplagsmis daireler kompleksi halindeki,
apartman tipi plan semalarina doniigmiistiir. Mimari bicimin 6ziine iligkin
degisikliklerin yami sira bigimsel degismeler de, asirlarca siiren kiiltiirel devamlilig
Onemsenmeyen, kimliksiz, tekdiize/monoton mimarinin ortaya ¢ikmasma neden

olmustur.

19. yiizyilda haneler 1000-2000 iken 1950’lerde 50000-100000’e ¢cikmistir. Artan konut
ihtiyacin karsilamak amaciyla hizli ve seri iiretim siireci ile birlikte modiiler planlama
yogunlasmistir. Bu da standardizasyonu beraberinde getirmistir. Boylece, 20. yy’da
modernizemin etkisiyle ortaya c¢ikan dev kamu binalar1 6lgegindeki konut yapilari,
1950’lerde artik sadece daha biiyiik yapilmis bir bina olarak kalmistir. Her yonde
gelisen imar planlar1 yerine, sehrin merkezinin sabit kaldig1 ve sehrin diginda yeni bir
yerlesim kurulmasint (uydu kent) Ongbren imar planlar1 yapilmaya baglamistir.
1960’larin sonuna dogru cok sayida yapi1 yapilmasi, yon ve tanimli dis mekén
problemini ortaya ¢ikarmistir. 1960’lardan itibaren modern akim uluslararast olma

tislubunu abartmstir (2).

20. yiizyilda kentler genel olarak tarihteki en hizli ve radikal doniistimlerini yasamistir.
Sanayi devrimi ile birlikte, sanayide insan giiciine duyulan ihtiya¢ ve kirda ekonomik
yetersizlik insanlarin 6nlenemez bir sekilde kente akmalarina neden olmustur. Kentlerde
yasanan hizli ve kontrol edilemez biiylime sonucunda, insanlarin bir araya gelecekleri

mekanlar ve yoresel yerlesimlere 6zgii biitiinsellik yitirilmistir.

Giiniimiizde geleneksele 6zgii organik sokak dokusunun yerini gridler almigtir. Sehirler
artik gridlerden, binalar ise dikdortgen prizmalardan olusmaya baglamistir. Diinyanin
farkli iilkelerindeki farkli sehirler, giderek daha cok birbirlerine benzemeye baglamistir.
Kiiresellesme ve daha da onemlisi kitle iletisiminin geldigi nokta itibariyle, diinyanin
dort bir yamndaki farkli kiiltiirlerden insanlar aym1 yasam bigimlerini paylasmaya

baslamustir.

Oysa uyumlu mimari ve ¢evre 6geleri ile bireyin psikolojik gereksinimleri arasinda siki

bir iligki vardir. Bu iliski diizenindeki gorsel cevre Ogeleri, pozitif-negatif ogeler,



doluluk-bogluk ogeleri, 151k-gblge ve yatay-diisey fon 6gelerinden; psikolojik
gereksinimler ise, birlik, emniyet, diizen, degismezlik, duraganlik, siireklilik,
odaklagma, olgcek-oran, karsitlik, belirsizlik, siirpriz, egemenlik, hareketlilik ve parlaklik

ogelerinden olugsmaktadir (3).

Kentsel ve mimari kimligin zaman icinde degismesi dogaldir. Ancak degisimin Ol¢iisii
kentin genel karakterini biiyiik olciide degistirmeye, yok etmeye basladiginda onemli
sorunlarin varligindan sz edilebilir. Bu durum kentsel ve mimari agidan kimlik

catigmasi veya kimlik kaosu seklinde sonuc¢lanmaktadir (4).

Calismada gozlem, goriisme ve anket yontemleri kullanilmistir. Yeni yapilan yapilarin
yorenin dogal ve yapisal ¢evresiyle iligkisi, bireyin bina ve ¢evreyi tercih nedeni, ayrica
cevrenin imaj-kimlik-anlam boyutunda kullaniciya sunduklari, mimari tasarim kriterleri
arasindaki benzerlik ve farkliliklar belirlenmeye calisilmistir. Konut yapilarinin
mimarlari ile yapilan goriismeler sonucunda konut cephe tasarimda mimarin kullandigi

tasarmm yaklagimlar1 da degerlendirilmistir.

Yapilan alan caligmasi sonrasinda alandaki her konut yapisi, kendi icinde, cephe
hareketi, kaplama malzemesi, bicimi ve renk kullanimi olmak iizere dort baslik altinda

degerlendirilmistir.

Cephe hareketi bashigi altinda kiitlede kapali ¢cikma, koselerde vurgu, kademe, sove,
yatay bant, salonda genis pencere, dairesel pencere, ¢cekme kat, kose balkonu, Fransiz
balkonu, kolonlu balkon, dis balkon, gomme balkon, egrisel balkon ve iiggen alinlik

kullanilip kullanilmadigi incelenmistir..

Kaplama malzemeleri boya, granit, yapay tas, cam mozaik (BTB), silikon cephe ve

PVC olarak siralanmigtir.

Renk kullanimlar1 pastel ve parlak renkler olmak {izere iki grupta toplanmistir. Pastel
renkler grubunda beyaz, krem, somon, toprak rengi, kahve ve tonlar1 bulunurken, parlak
renkler sari, yesil, mavi, bordo, mor, pembe ve kiremit rengi gibi renklere gore

sinirlandirilmigtir.



Konut yapilarinin bigimsel form analizleri ise, icgen form, dikdortgen form ve egrisel

form olarak gruplandirilarak ele alinmistir.

2. ONCEKIi CALISMALAR

Diclekent Bulvar1 iizerindeki konut yapilarinin cephelerinde imaj-kimlik ve anlam
analizi yapabilmek icin oncelikle Diyarbakir geleneksel konut mimarisini incelemek
gerekmektedir. Bu amagla Diyarbakir tarihi konut dokusu mimari ag¢idan incelenmis,
plan tipolojileri, mekan analizleri, yap1 ve gerec iliskileri gibi bircok konu tezlerde ve
yaymlarda degerlendirilmistir. Diyarbakir tarihi konut mimarisi {izerine yapilan

tezlerden bazilar1 agsagidaki gibidir;

e 1999 yilinda N. Dalkili¢ tarafindan yapilmis olan “Geleneksel Diyarbakir
Evlerinde Plan, Cephe ve Yap1 Ogeleri Tipolojisi” baslikl1 yiiksek lisans tezinde,
Diyarbakir Suri¢ci bolgesindeki konutlarin mimari 6zellikleri incelenmis

korunmasi icin gerekli restorasyin teknikleri incelenmistir (5).

e 1993 yilinda F. D. Aykal tarafindan yapilmis olan “Cevresel Etmenlerin Eski
Diyarbakir Konut Mimarisine Etkileri ve Bu Sonuglara Bagli Olarak Yeni
Yapilar igin Tasarrm Kriterlerinin Belirlenmesi”, adli yiiksek lisans tezinde
Diyarbakir Evlerinin bicimlenisine etki eden etmenler genel olarak ele alinmig

ve mekan olusumlari iizerinde durulmustur (6).

e 1993 yilinda A. Bekleyen tarafindan yapilan “Eski Diyarbakir Evlerinin Kitlesel
Bicimlenmesini Etkileyen Asal Etmenlerin Belirlenmesi”, adli yiiksek lisans
tezinde ise Diyarbakir evlerinin bigimlenisine ve plan olusumuna gore

siniflandirmalar yapilmistir (7).

Bunlarin disinda 6zelikle konut yapilarinin cephelerinde ve diger yapilarda kimlik, imaj
ve anlam arayislar ile ilgili arastirmalar da yapilmistir. ik konutlasmalarda onem
verilmeyen ve bir standart form ve cepheyle siiregelen yapilagsma artik yerini yeni

arayiglara brrakmustir. Insaat sektoriindeki ve malzeme bilgisindeki degismelerle



beraber imaj, kimlik ve anlam arayiglar1 da 6nem kazanmistir. Yapilardaki imaj, kimlik

ve anlam arayislari lizerine yapilan caligmalardan bazilar1 agsagidaki gibidir;

2006 yilinda B. Bilgenoglu tarafindan yapilmig olan “Changing Identity Of
Space/ Place: The Case Of Bars Street In Bodrum” bashkli yiiksek lisans
tezinde, yer/mekan kimliginin olusumunda rol alan somut etkenler ve bunlar

arasindaki iliskilerin degisimi incelenmistir (8).

2006 yilinda M. Oral tarafindan yapilmis olan “Giiniimiiz Cami Mimarisinde
Kimlik ve Nitelik Sorunu-Konya Ornegi” baslikli doktora tezinde, cami
mimarisindeki simgesel degerlerin yozlasmasini, cami mimarisinde yasanan
kimlik problemlerinin, Kkalitesizligin ve nitelik sorunlarinin nedenleri

incelenmistir (1).

2006 yilinda S. G. Beyhan ve S. M. Uniigiir tarafindan yapilmis olan, “Turizm
Yapilarinda Kimlik Sorunu ve Belek-Kemer Ornekleme Caligmasi” baslikli
caligmada, kimlik sorunu; turizm olgusu ve kimlik kavrami baglaminda

incelenmistir (9).

2005 yilinda S. G. Beyhan ve S. M. Uniigiir tarafindan yapilmis olan “Cagdas
Gereksinimler Baglaminda Siirdiiriilebilir Turizm ve Kimlik Modeli” baslikli
caligmada, cok boyutlu bir sistematik gelistirilerek, bolgesel-kimlik analizi
cevresinde olusturulan model ile kimlik analizleri ve bunlarin degistirilip

degistirilemeyeceginin boyutlar1 incelenmistir (10).

2005 yilinda C. Kagar tarafindan yapilmis olan “1990 Sonras1 Ankara Apartman
Konutlarinda Mimari Imaj Arayislari: Cigdem, Cukurambar ve Mustafa Kemal
Mahalleleri” baslikli yiiksek lisans tezinde, gecekondu siirecinden doniisen ii¢
bolgede, 90 sonrasi yapilan apartmanlarin cephe hareketleri, cephe kaplama

malzemeleri ve renk kullanimlar1 incelenmistir (11).

2002 yilinda G. Orer tarafindan yapilmis olan “Konut-Kimlik Ev-Modeli ve
Modelin Bir Ornek Olarak Istanbul Kentinde Uygulanmasi” baghikli doktora



tezinde, insanlarin yasamlarini siirdiirdiikleri mekéanlarin, cesitli faktorlere bagl
olarak ortaya c¢ikardiklar1 olugsumlar incelenmis ve bu olusumlardan yola

cikilarak bir model olusturulmustur (12).

e 2001 yilinda M. Kancioglu tarafindan yapilmis olan “Cevresel Imaj-Kimlik-
Anlam Baglaminda Akdeniz Bolgesi’ndeki Turizm Binalarinmn Incelenmesi”
bashkli doktora tezinde, Akdeniz Bolgesi’ndeki turizm alanlarindaki yapilarda
bireyin psikolojik gereksinimlerini karsilamaya yonelik cevresel imaj-kimlik-

anlam olusumlar1 incelenmistir (13).

e 1997 yilinda A. Turhan tarafindan yapilmis olan “Gokceada Sivil Mimari
Ornekleri Cephe Analizleri” bashikli yiiksek lisans tezinde, Gokgeada da
yasamis farkl kiiltiirlerin ve farkli alanlarin yapilara getirdikleri ve gotiirdiikleri

incelenmistir (14).

e 1996 yilinda O. Hacihasanoglu tarafindan yapilmis “Kimlik Sorunu; Mimarligin
Evrensel ve Yerel Boyutlar1” bashkli calismada, kimlik sorunu, mimarligin
evrensel boyutu, siirdiiriilebilirlik, korumacilik, kiiltiirel siireklilik gibi

kavramlarla; yerel boyutlar1 g6z Oniine alinarak incelenmistir (4).

Yukaridaki ag¢iklamalardan da anlasilacagi gibi iilkemizin cesitli bolgelerindeki
yapilarin cephelerinde imaj, kimlik ve anlam konular1 arastirilmis, cephe analizleri
yapilmistir. Calismalarin bir kismi tarihi dokuyu ilgilendirirken, diger boliimii bagka
calisma alanlarinda ele alinmigtir. Daha o©nceleri teknoloji bu kadar gelismis
olmamasina ragmen kent dokusunda yap1 cephelernde kent dokusuna anlam katan bir
kimlik olusturulmustur. Giiniimiizde ise tekonolojik gelismeler en iist diizeylere
ulasmigtir. Bu gelismeler yap1 cephelerine iyi yonde katkilar sunarken, kimlik
boyutunda bazen bir kaosa neden olmaktadir. Bu varsayimla yola cikilarak, teknolojik
gelismelerin bu kadar arttig1 giiniimiizde Diclekent Bulvar1 iizerindeki konut yapilarinin

cephelerinde imaj, kimlik ve anlam arayislari tespit edilmeye calisilmistir.

Kullanicilarin bu yapilar1 tercih nedenleri, mimarin kullandigi mimari yaklasimlarin

karsilastirilmas1 ve bunun sonucu olusan olumlu ve ya olumsuz yapilagsmalar1 ortaya



koymayi1 hedefleyen bu ¢alisma, daha 6nce Diyarbakir 6lgeginde ele alinmamis bir konu

olma 6zelligi tasimaktadir.

3. METOT

Bireyin psikolojik temelli ihtiyaglari, cok genis kapsamli cevresel ve mekansal
beklentileri icermektedir. Mevcut cevre ile yeni yapilar arasinda kurulmasi gereken
optimum iligki, belirli imaj1 yansitabilen ¢evrelerin olusturulabilmesi, mevcut kimligin
korunmasi, anlam ifade eden cevrelerin yaratilmasi gibi konular1 da kapsamina
almaktadir. Bireyin 6nemli psikolojik ihtiyaglarindan bazilar1 olan ¢evresel imaj, kimlik

ve anlamin incelenmesi, bu aragtirmanin temel konusunu olusturmaktadir.

Bireyin; bina ve cevresinde olusturulan imaj-kimlik-anlam hakkindaki goriislerini
belirlemek; bu baglamda mimarmn bir arayisi olup olmadigini tespit etmek ve ayrica
yapisal cevrenin tasarimcilar ile kullanicilar1 arasindaki iletigimi irdelemek amaciyla
alan c¢aligmasi yapilmistir. Bu alan calismasinda 33 adet apartman tipi konutun
cepheleri, bi¢cim, kaplama malzemesi, cephe hareketleri ve renk kullanimlar1 acisindan
incelenmis, konutlarin durumlar1 ortaya koyulmaya calisiimistir. Secilen bolgede yasal
yapilagsma 1995 yilinda baslamis, yap-sat sistemiyle ve miiteahhit eliyle apartman tipi
konutlar yapilmistir. Yapilan alan ¢alismasi sonrasinda her konut kendi i¢inde cephe
hareketi, kaplama malzemesi, renk kullanim1 ve bicimi olmak {izere siniflandirilmigtir.

Bu simiflandirmalar dogrultusunda konut yapilarina ait cephe analizleri yapilmistir.

Bu analizler kimlik boyutunda;
e Dikkat cekmesi,
¢ Kitlesel bir biitiinliik olmasi
e (Odak noktas1 olmasi

e (Cevreyler armoni olmasi



Anlam boyutunda;
e Semantik anlam
e Sentaktik anlam

e Pragmatik anlam

Imaj boyutunda ise;
e Fiziksel 6zellikler,
e Konum 6zellikleri

e Sembolik 6geler bulundurmasi nitelikleri ile incelenmistir.

Degerlendirmelerin yapilabilmesi icin alan ¢alismasinda, gbzlem, goriisme ve anket
yontemleri kullanilmigtir. Kullanicilar ve mimarlarla yapilan anketler ile alan

caligmasinin amacina yonelik sorulara cevap aranmustir.

4. CEVRE-BIREY-KONUT iLiSKiSi

Bireylerin bulundugu c¢evreyi algilama, bilme ve degerlendirmesi farkliliklar
gostermektedir. Bireyler arasindaki bu farkli yorumlamalar ¢esitli faktorlere baglhdir.
Bu faktorlerden bazilar1 bireyin kisilik 6zellikleri, o anda icinde bulunduklar1 ruhsal
durum, o mekina ait beklentiler, sosyal statii, gelir diizeyi vb. olarak
siralanabilmektedir.  Bireylerin  fiziksel ihtiyaclarimin  yam1  swa, psikolojik
gereksinimlerinin karsilanmasinda mimarlik disiplini i¢cin dnemli bir konu olmaktadir.
Yogun birey gruplarina hizmet verebilen mekén cephelerinin planlanmasi, tasarlanmas1
ve uygulanmasi siirecinde maksimum ¢6ziim bulunabilmesi gibi 6nemli bir problem

¢Oziimiinii de beraberinde sunmaktadir.

4.1. Cevre Sistemi

Cevre genelde ekolojik anlamda kullanilan bir sozciik olmakla birlikte, yasam ortami
icerisindeki tiim iligkilerin ortak sistemi olarak da degerlendirilebilir. Cevre bir anlamda
cografik, fiziksel, teknik, kiiltiirel, tarihsel ve beseri ortam 6gelerinin bir biitiinii olarak

da tanimlanabilir.



Cevre sistemini agiklamaya c¢alisan bazi ¢evre modelleri bulunmaktadir. Bu cevre

modellerinden bazilarinin yaklagimlar1 soyle 6zetlenebilir;

Steele, insanin i¢inde yer aldig1 cevre sistemini birbiriyle baglantilar1 bulunan dort cevre
birimi olarak aciklar (15):
e Jeo-fiziksel ¢evre: Tiim dogal olusumlar ( Yeryiizii, gokyiizii, vb.)
Tiim biiyiik 6lcekli yapay iiriinler (Yollar, binalar vb.)
e Teknik-fiziksel ¢evre: Tiim kiiciik dl¢ekli yapay iirlinler ( Mobilyalar, makineler
vb. gibi)
e Sosyal ¢evre: Birey veya grubu cevreleyen psiko-sosyal ozellikler ( Fikirler,
kurallar, deger yargilar1 vb.)
e Kiiltirel cevre: Birey veya gruba ait kiiltiirel Ozellikler (Ortak tarih ve

gelenekler, ortak dil vb.)

Rapoport, insan1 saran ¢evreyi dort ¢evre birimi olarak aciklar:
* Danissal ¢cevre: Birey ya da gruplarin eylemlerinin olusturdugu bir sistem
e Algisal ¢evre: Bireyin cevreyi algilamasi veya anlamlandirmasit sonucunda
zihinde olusturdugu bir ¢evre sistemi
o Islemsel cevre: Birey veya grubun eylemlerini gerceklestirdikleri mimari
mekanlar sistemi

e Cografi ¢evre: Diger ¢evre birimlerini, saran dogal ¢evre sistemi (16).

Voogd, cevresel kaliteyi olusturan bilesenleri, siirdiiriilebilirlik, islevsellik, saglamlik,
hos olma, cesitlilik, giizellik, emniyet ve canlilik olarak agiklamaktadir (17). Tarihi,
kiiltiirel ve dogal degerler kent 6l¢eginde cevre mekénlariyla birlikte kentin karakteristik

yerlesim bi¢imini ve kimligini olustururlar.

Cevrenin algilanmasi, bilinmesi ve degerlendirilmesinin siirekliligi, cevrenin duyu
organlar1 ile hissedilmesi, cevrenin algilanig bicimin anlasilmasi ve ¢evrenin

niteliklerinin taninmas1 sonucunda, secim yapma karar verme siirecidir (16).
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Yapay cevre elemanlarinin  kent dokusu icinde kimlik elemanlar1 olarak
degerlendirilmesinde goriintii, anlam ve konum faktorii etken olur:

e Nesnelerin formu, striiktiirii, oranlari, dokusu, simgesel durumu, kullanilan
malzeme gibi acilardan olusturdugu Ozgiin gorsel etki goriintii faktoriinii
meydana getirir,

e Nesnelerin dogal cevre elemanlariyla, kent eylem alanlariyla ve diger yapma
cevre elemanlariyla iligkisi acisindan bulundugu 6zgiin yer ve konumun
olusturdugu etki konum faktoriidiir,

e Nesnenin iglevsel 6nemi veya sehrin tarihi gelisme siirecinde kazandigi anlamin

0zgiin, sembolik degerinin olusturdugu etki ise anlam faktoriinii olusturur (18).

Cevrenin, ayirt edici ozellikleri veya farkli ruhu yansitmasi nedeniyle her ne kadar
benzer cevreler olusturulsa bile; her cevrenin farkli cagrigimlara, kendine 6zgii imaj-
kimlik ve anlama sahip olmasi ka¢inilmazdir. Ciinkii ¢evre kendisini olusturan onemli
0gelerden biri olan yapilarin cepheleri, konumlar1 ve anlamlar1 gibi faktorlerden dolay1

farkli degerlendirilebilmektedir.

4.2. Cevresel Degerlendirme

Cevresel degerlendirme, cevrenin niteliklerinin taninmasi sonucunda belirli secimler

yapabilme, karar verme ve davraniglarda bulunma siireci olarak tanimlanabilmektedir.

Rapoport, c¢evrenin imajlara gore degerlendirilmesine iliskin model Onermekte; bu
goriise gore, cevre seceneklerinin, zihinsel bilme stili, kisilik gibi filtrelerden gecerken
icinde bulunan fiziksel, toplumsal ve kiiltiirel ortamin etkisi altinda elenerek sayilarin
azaldigim ifade etmektedir. Sayilar1 azalan bu secenekler ise, ideal imajlar gibi 6znel
Olciitleri iceren filtrelerden gecerek tekrar elenmekte ve bdylece son secim

yapilabilmektedir (Sekil 4.1.).

GERCEK FILITRELER| |arcaramnany |FILITRELER| |DECGERLENDIEME
purmy | |&aerel  DIpURUM ([ dde ) (Segina

Higpizal Imailar vb.) Eamr

Imay VB, Davramg)

Sekil 4.1. Cevrenin Imajlara Gére Degerlendirilmesi (17)
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Timmernans, bireyin cevreye ait secim ve kararlarinin, bireyin ¢cevre hakkindaki biligsel

ifadesi ile deger sisteminin ortak etkileriyle olustugunu 6nermektedir ( Sekil 4.2.) (14).

DEGER
SLSTEMI
o
CEVEENIN

Sekil 4.2. Cevresel Degerlendirme Modeli (14)

Nasar, cevresel degerlendirmeyi, bireysel hislerin bir ifadesi oldugu savindan yola
cikarak iki agamaya ayirmaktadir. Birincisi, cevrenin gorsel kalitesinin kavranilmasina
iliskin  algisal-biligsel yargilamalari; ikincisi ise; hislerden olusan duygusal

yargilamalar1 icermektedir (19).

Russel, bireyin cevresel nitelikleri degerlendirmede kullandigi ana tanimlayicilart ve
iliskileri iceren bir model gelistirerek, etkin degerlendirmeyi iki siirece ayirmaktadir. Bu
siireclerden birisinde giizel-¢irkin arasindaki ayrim; digerinde ise, canlandirici-sakin
arasindaki diger ayrim yapilmakta olup, genel bir degerlendirmeyi icermektedir.
Sekil 4.3.’den de anlasilacagi gibi, ikili degerlendirmeler sonucunda, mekén iginde

bireyin hissettigi duygular, heyecan verici veya kasvetli olabilmektedir (Sekil 4.3.) (20).

Coanlandaier
O
Siloeerhy wbu Oﬂmm veriel
Cirkin O Gnzel
Kasvetl o ORahaﬂahm
0
Sekin

Sekil 4.3. Bireyin Cevresel Nitelikleri, Degerlendirmede Kullandig1 Ana Tanimlayicilar
ve Iliskileri (20)
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Aym binay1 veya cevreyi algilama, bilme ve degerlendirilmenin farklilagsmasi, bireyin
kisilik 6zelliklerinin, o anki ruh durumunun, o andaki mekana ait beklentilerinin veya
anilarinin, ait oldugu sosyal ve kiiltiirel ortamlarin, sosyal statiisiiniin, gelir diizeyinin,
vb. durumlarin birbirinden farkli olusundan kaynaklanmaktadir. Bireylerin cepheleri
degerlendirmesinde kisilik Ozelliklerine bagh yorum farkliliklar1 6nem tagimaktadir.
Bireylerin fiziksel ihtiyaglarinin yam sira, psikolojik gereksinimlerinin karsilanmasini
gerekli kilan mimarlik disiplini i¢in bu konu dnem tagimakta olup; bireylerin farklr istek
ve begenilere sahip olmalar1 nedeniyle, yogun birey gruplarina hizmet verebilen
mekanlarin planlanmasi, tasarlanmast ve uygulanmasi siirecinde optimum ¢6ziim

bulunabilmesi gibi dnemli bir problem ¢6ziimiinii beraberinde sunmaktadir (14).

Cevrenin degerlendirilmesinde, mekénlarin, binalarin sadece goriinen, acik islevleri
degil; gizli ve simgesel islevlerinin de etkili oldugu bilinmektedir. Mekanlarin gizli ve
simgesel islevleri, cevrenin psikolojik, toplumsal ve Kkiiltiirel yOnlerini icermekte;

mekanin birey i¢in tagidigi oneminin belirlenmesinde etkin rol oynamaktadir.

4.3. Birey Cevre Etkilesimi

Birey ¢evre etkilesim sisteminin kapsaminda bireyin dogal, yapay ve sosyo-kiiltiirel
cevresiyle iletisimi ve hatta bu iletisimin onun i¢ diinyasina yansima bi¢imi de yer
almaktadir. Cevresel stresin olusmasinda etkili olan faktorler, cevresel uyar1 kaynaklari,
organizmik faktorler ve kiiltiirel faktorler olmak {izere iic gruba ayrilabilir. Cevresel
stres olusturan uyar1 kaynaklar1 biyokimyasal olgular, fiziksel olgular, psikolojik olgular
ve sosyo kiiltiirel olgular olarak nitelendirilebilir. Cevresel stresi belirleyen adaptasyon
seviyesi, birey kapasitesi ve c¢evresel etki arasindaki iligkiye bagh olarak

belirlenmektedir (21).

Cevresel etkilesimin artig1 ile birey kapasitesinin artis1 aynt oranda oldugu zaman
adaptasyon saglanabilmekte; aksi halde ise uyumsuz davraniglar ortaya ¢ikabilmektedir

Q1.

Branz, birey ile toplumsal, dogal ve yapay cevreler arasinda bulunan duyusal,

entelektiiel ve islevsel baglara deginerek bir model onermektedir. Birey ve cevresi
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arasindaki iligkilerde bu baglarin hepsinin ayn1 degerde olmadigimi savunarak; yapay
cevreyi bicimlendirmede duyusal ve entelektiiel baglarin 6nemini vurgulamaktadir. Bu

baglarin, olumlu ve olumsuz yonleri bulundugunu belirtmektedir (Sekil 4.4.).

- OLUMLU= CEKICI (gizellik, heyecan)

OLUMBSUZ~ITICI (girkinlik, kaos)
OLUMLIE RAHATLATICT ik sesi, kug sesi

irTSEL (mnzik § sesi)

 DUYUSAL |:0LUMSUZ= RAHATSIZ EDEN (gtraltt)
BAGLAR INETIK OLUMLU= DUZENLI (slar radyasyon)
OLUMSUZ=IDUZENSIZ
KOKU OLUMLIU= ISTENEN(parfium, ¢igek kokusu}
- AIMAYA

LSRN OLUMSUZ= ISTANMEYEN (kétd koku)
{ OLUMLU= YUZYUZE ILETISIM
OLUMSUZ= TIKSINME (k6ti koku)

I OLUMLU= DIKKAT CEKICI
OLUMSUZ=DIKKAT DAGITICT

Sekil 4.4. Insan ve Cevresi Arasindaki Algisal Baglar (14)

L ENTELLEKTUEL BAGLAR

Birey-cevre iletisim sonucunda birey c¢evresini yorumlamakta; kisa-orta-uzun siireli
olmak {izere zihninde bilgi birikimleri olugsmaktadir. Bireyin deneyimsel alt yapisini
olusturacak bilgi birikimlerinin temeli cocukluk ve genclik yaglarina dayanmaktadir. Bu
birikimler, bireyin cevreyi algilama ve degerlendirmesinde esas belirleyici faktorii
olustururlar. Bireyin eski ve yeni deneyimlerine ilaveten, bireyin o andaki ruh durumu
kisilik ozellikleri, kiiltiirii, egitimi, meslegi, yas1 vb. faktorler kacinilmaz olarak cevre
ile iletisimin yoniinii tayin ederler (14). Cevresel niteliklerin degisimi bireyin hayata
bakisini, yasam bi¢imini, ruhsal durumunu tamamen etkileyebilmekte ve hatta tamamen

farklilastirabilmektedir.

Birey cevre etkilesimi sonucunda, c¢evre bireye fiziksel gereksinimlerini karsilayan
ortamlar sundugu gibi, psikolojik gereksinimlerini karsilayan bazi o6zellikleri de
beraberinde sunmalidir. Bu 6zellikleri karsilamaya yonelik olan ¢evresel imaj, kimlik ve

anlam olusturulmasi siire¢lerinden bahsedilebilir.
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5. iMAJ, KIMLIK VE ANLAMIN, BIiREY-CEVRE ETKIiLESIMi
BAKIMINDAN ONEMI

Bireyin ¢evreyi anlamlandirmasinda, bireysel deneyim, kisilik o6zellikleri, bireyin
duygusal yapisi ve ortamda bulunma amact gibi 6zellikler etkili olabilmektedir. Bu
nedenle ¢evrenin yorumlanmasi sahip oldugu veya tasarimcinin yiiklemeye calistigi

anlamdan farkli olabilmektedir.

5.1. Cevresel Imaj

Cevresel imaj ile ilgili olarak bir¢ok bilim adam farkli yorumlamalarda bulunmuslardir.

Bunlardan bazilar1 asagidaki gibidir;

Cevresel imaj Aydinlt’ya gore, bireyin ¢evresiyle tarihsel, ekonomik, politik, sosyal ve
kiiltiirel iligkileri neticesinde amach olarak sectigi ve kalici etki yaratan bigimsel

ozelliklerin biligsel ve duyussal alanda bir biitiin olusturdugu bir zihinsel semasidir (22).

Lynch, cevresel imaji, fiziksel dig diinyanin insan zihninde yer alan, genellestirilmis
resmi olarak tammmlamistir. Rapoport ise; bireyin deneyimlerine dayali olarak cevreyi
algilamas1  neticesinde nesnelerin  bicimlenerek semaya dOniismesi olarak

tamimlamaktadir (23).

Boud-Bovy ve Lawson, imaji biitiin hedef bilgilerin, etkilerin, on yargilarin, hayal

giiclerinin ve duyusal diisiincenin ortak bir ifadesi olarak tanimlamaktadir (24).

Yiirekli, cevresel imajin, bitmis ve tamamlanmis bir sey olmayip c¢eliskiler ve
eksiklikler gosterdigine deginerek, gergek cevre imaj1 arasinda birebir iliski olmadigini

belirtmektedir (25).
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Harrison ve Howard, okunabilir ve bireyi diisiinceye sevk eden binalarda olmasi
gereken li¢ 6zellige deginmektedir (26);
¢ Binanin fiziksel goriiniimiiyle ilgili 6zellikler (stil, renk gibi gorsel 6zellikler),
¢ Binanin konumuna iligkin 6zellikler (referans noktas1 veya merkezi bir noktaya
yakin olusu gibi),

¢ Binanin sembolik dgeler sunmasi (kiiltiirel birlikteligi ifade eden semboller vb.)

Imajlarin nitelikleri ise Kancioglu tarafindan soyle siralanmistir (13):

e Imajlar, bireyin dis diinya ile diizenli bir iliski kurmasina yardimci olur.

e Imajlar, bir nesnenin 6zel bir sekli olup, soyut ve somut uyarict bilgilerden
olusan zihinsel semalardir.

e Imajlar, bireylerin duygu ve tecriibelerine dayali olarak sekillenir.

e Imajlar, fikirleri, degerleri, inanclar1, ideal diisiinceleri ortaya koymamn etkin bir
tarzidir.

e Imajlar, bireyin cevreyi tammasima ve dolayisiyla giiven hissinin olusumuna
yardimct olur.

o Imajlar, bireyin ¢evresine kars1 olan tepki ve davranislari etkiler.

Cevresel imaj, biitiin dis etkilerin, hedef bilgilerin, 6n yargilarin, hayal gii¢lerinin ve

duyusal diisiincenin ortak ifadesi olarak da yorumlanabilir.

Cevresel imaj; gozlemci ve cevresi arasindaki iki yonlii bir etkilesim {riinii olarak
ortaya cikmaktadir. Cevre, belirgin ozellikleri ve iligkileri sunar; gbzlemci; amaclari
dogrultusunda bu bilgileri secer, simiflandirir ve etkili olanlar1 hafizasina yerlestirir ve

yorumlar. Mimari boyutta da bu bilgiler yap1 cephelerine ve planlamaya etki etmelidir.

5.2. Cevresel Kimlik

Ulkemizde kimlik konusu, daha ¢ok iki eksende giindeme gelmektedir. Bunlardan
birincisinde kimlik, mimari iiriintin kiiltiirel varligina dayanarak dogulu-batili, ulusal-
evrensel, geleneksel-cagdas gibi farkliliklar iceren bir iislup tartismasi olarak ele
alinmaktadir. Ikincisinde ise, mimari iiriinii digerlerinden farkli kilacak olan dil

arayislariin tiiriinii ve sonugta varilan dznelligin, ¢esitliligin sinirlar1 arastirilmaktadir.
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Cumhuriyet dénemi siiresince kimlik sorusu, dogu-bati, ulusal-evrensel, dindarlik-
laiklik gibi ikilemlerin ¢evresinde olusturulmustur. Kimlik genel anlamda
incelendiginde ayn1 olma “identical” kavrami ile karsilagilmaktadir. Kimlik “identity”
bu cercevede gercegini aynen yansitma anlamina gelmektedir. Bu tamimla ¢evre ve
toplum icin kimliksizlik s6z konusu olamaz. Ciinkii her ¢evre kendine 6zgii ve goreceli

iyl ve kotii ayirt edici 6zelliklere sahiptir (5).

Kimlik dogadaki herhangi bir canliy1 veya objeyi baska canli veya objelerden ayiran,
oncelikle onu gorsel, isitsel vb. diger duyularla algilanan, kendine 06zgii olma
durumudur (27). Kimlik duragan degildir; zamana, duruma, yere gore degisir. Kimligin
gecmisi dolayisiyla da bellegi oldugu gibi gelecegi de vardir. Gegmisten giiniimiize

kadar mimari doku gozlemlendiginde de bu degisimi gérmek miimkiindiir.

Kimlik bir varolus tarzinin iiriinii olarak da tanimlanabilmektedir. Bir kimligin olusumu,
belli kosullarin siirekliligi neticesinde gerceklesmektedir. Bu kosullarin bazilar
sunlardir (28):

e Kiiltiirel miras ve gelenekler,

¢ Toplumun gereksinimlerinin nitelik ve karakteri,

e (Cografya, topografya, iklim, doga ve doganin engebelerinden meydana gelen

faktorler,
e Ulusun iirettigi teknoloji,

e Degisen sartlara uyabilme yetenegi.

Bireyin kimligi “bireyin belli bir kimse olmasin1 saglayan c¢esitli sartlarin tiimii” olarak
tanimlanmaktadir (29). Bir toplum ya da ¢evreyi bu anlamda ele aldigimizda topluma
veya dogal/yapay cevreye ait kimligin toplum veya cevrenin belirli bir toplum ya da
cevre olmasi sonucuna bagli olarak digerleriyle farklilastigi ozelliklerle olusmasi
beklenir (5). Bireysel kimligin olusumunda grup ve toplum kimligin rolii biiytiktiir.
Beseri ¢evreden kaynaklanan kimlik elemanlari, demografik yapi (niifus biiyiikliigii,
yapisi, yogunlugu, yas gruplari vb.) kurumsal yap1 (politik, yOnetsel, hukuksal,

ekonomik vb.) ve kiiltiirel yapiya yonelik elemanlardan olugsmaktadir (30).
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Mekanin kimligi ise, mekana ait ozelliklerden degil, kullanic1 ile mekan arasindaki
iletisimin sonucunda ortaya c¢ikan 6zel bir durumun ifadesidir. Mekana kimlik
kazandiran dgeler; Reply’e gore; fiziksel yapi, barindirdigi aktiviteler ve fiziksel yapi

icinde bu aktiviteleri gerceklestirecek olan kullanicilarin yiikledigi anlamlardir.

Abel, mekanin kimliginin olusturulmasinda etkileyici olabilme 6zelligi tizerinde
durulmasi gerekliligini ve bununda sinirsiz sayida fikirleri sunabilen bigimsel ifadeye

dayanarak yapilabilecegini savunmaktadir (31).

Isimsiz ve kimliksiz eylem anlamsizdir. Ciinkii birey onunla 6zdeslesemez, onu
anlayamaz. Giiveng, bu eylemlerin siireklilik kazanmasi i¢in soyle demektedir. Tarihsel
olarak insanlar kullanabildikleri yararli seyleri korurlar. Katildiklar, katkida
bulunduklari, kendilerine manen bir pay cikardiklar1 kimlikleri yasatirlar. Mekanda
bicimde bize “Kimlik” saglayacagin1 umdugumuz etnik ulusal bilgilerin duyarliliklarin
fiziksel ve toplumsal zeminlerden olusturacagimiz diisiince ve diislemlerimiz yenilenme
giicii bulundugunda bizi bugiine tasiyan diisiincede kendilerini giiclendirir olabilecektir

(32).

Mimari fiziksel 6zelligin bir kimlik olusturabilmesi i¢in de:
e Dikkat ¢ekici ve toplum tarafindan kabul edilmis olmasi,
e Kitlesel etki birakmasi,
® Yerlesimde odak noktasi niteligi tagimasi,

e (evresiile iliski ve armoni i¢inde olmasi gibi unsurlardan bahsedilebilir (37).

Kentsel kimlik bir kentin, ¢evrenin dogal, yapay elemanlar1 ve sosyo Kkiiltiirel
ozellikleriyle tanimlanmaktadir (5). Dogal ¢evre kapsaminda binalar, anit yapilari, kent
bolgeleri, yollar, meydanlar ve kent mobilyalar1 kentsel kimligi olusturan elemanlardir
(3). Kentsel kimlik karmasik bir yapiya sahip olmasina karsin, kentlerin belirgin, dne
cikan ozellikleri kentsel kimlikleri ile belirleyici olmaktadir. Kentsel kimlik icinde yer
alan binalarin, bina gruplarmin, kentsel bdolgelerin ve bunlarda uygulanan kurallarin
kentsel kimligi belirlemesi s6z konusu iken, degisen kiiltiirel kimlik ve kentsel kimligin
mimari kimligi de degistirdigi gdozlemlenmektedir. Mimari kimlik, bina ve yakin ¢evresi

icin mimar ve/veya kullanici tarafindan ayirt edici 6zellikler ile belirlenebilir (5).
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Kent kimligi kavrami cergevesinde ele alman kentin sahip oldugu dogal c¢evre
verilerinin iyi analiz edilmis olmasi, korunmasi, iyilestirilmesi ve vurgulanmasi, kentin
olumlu kimliginin korunmas1 ve giiclendirmesi anlamina gelir ve kentsel algilama daha

olumlu olarak saglanir (18).

Kenti gecmisten gelecege bir siireklilik i¢inde algilamak ve kavramak gerekir. Kentin
kimligi sorunu kente gelip yerlesenlere, kentlilesenlere yeni kent bilinci kazandirmakla
olur. Kent bilincini kazandirmak, kentin sadece bir calisma, kazanma, ulagma, tiiketme,
oturma yeri olmaktan kurtulup bir yasama ve yasatma, egitim ve kiiltiir merkezine

dontismesiyle gerceklesir (32).

Kent kimligi olusturan 6zelliklerden bazilar1 soyle siralanabilir;

e Cografi Ozellikler (Ornek: Istanbul, Bogaz1 ile; Venedik, Kanallar1 ile anlam
kazanmuistir).

o Iklimsel Ozellikler (Ornek: Akdeniz Bolgesi, 1liman iklimiyle kimlik
kazanmuistir).

e Anit Yapilar (Ornek: Istanbul camileri, Paris Eiffel Kulesi, Moskova Kremlin
Sarayi ile).

e Kent meydanlar1 veya sokaklart (Ornek: Venedik S. Marco Meydani, Londra
Hypark ile taninir).

e TFolklorik veya sosyo kiiltiirel dzellikler (Ornek: Viyana Valsleri, Rio Karnavali

ile @inliidiir) (34).

Kentlerin genel karakterleri, bulundugu dogal cevrenin belirgin 6zellikleri ile caglar
boyunca onun iizerindeki yapilanmalarin, peyzaj diizenlenmemelerinin mimari ve
tarihsel Ozelliklerinin birikimi sonucu belirlenir. Tarih, mimarhk ve kentlesme
kiiltiiriiniin dinamizmi, Istanbul, Venedik, Roma, Siena, San Francisco, Paris gibi
kentleri Oliimsiiz kilar. Gec¢miste atilan dogru kentlesme tohumlar1 kentleri tarihe
maletmis ve kisiliklerini olusturmustur (35). Yeni kentlesme olgular1 ise, bu tarihsel
olusumlar cizgilere kitlelere, dogal veriler, siluet verileri ve algilama ilkeleri 1s181nda

yaklastig1 zaman uyum saglanabilir.
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Bir yorenin veya kentin kimliginin belirlenmesinde, yorenin dogal ozelliklerine ait
veriler, planlama karar ve uygulamalar1 gibi kanun koruyucu diizenlemeler; yapisal
cevrenin mimari lislubu, dili gibi mimari 6zellikler; toplumun sosyo-kiiltiirel degerleri

olarak sayilabilecek faktorlerden bir veya bir kaci etkin rol oynamaktadir (34).

Mimari kimlik, kent planlama kararlari, imar ve koruma planlar1 ve uygulamalari,
mimari lisluplar, gecerli mimari dil, malzeme ve yapi teknolojisi kullanimi ile toplumun

bina ve gevre kalitesine verdigi degerlerle belirlenebilir (5).

Yapay, dogal ve toplumsal ¢evreyi bir biitiin bir eko sistem olarak diisiindiigiimiizde,
yer duyusu kavraminin Oziine uygun olarak, yapay cevrenin olusumunun ne kadar
dogal, mevcut yapay ve toplumsal ¢cevreye bagimli oldugunu kavrayabiliriz. Bu bakis
acisindan yaklasildiginda, kiiltiirel, kentsel ve mimari kimligin siirdiiriilebilmesinde,
tasarmme1, planci, karar verici ve kullanicilarin bu etkilesimi kabul edip, gelecege
yonelik olarak birakilabilecek olumlu bir seylerin olmasi i¢in davranis ve tutumlarina bu

yaklagim cevresinde yon vermeleri dogru olacaktir (5).

Tarihsel ve kiiltiirel siireklilik tutuculuk anlamina gelmemeli, tarihi, kiiltiirel ve mimari
mirasin korunmasi ve zarar verilmeden yeni kusaklara degisen sartlara uyum gosterecek
kavramlarla aktarilmasidir. Mimari anlamda tarihsel ve kiiltiirel siireklilik kotii kopyalar
yapmaktan ¢ok ilerde bir yaklagim olmalidir. Mimarligin yerel boyutlarinda, mimarligin
veya kent planlama isinin yapildig1 yer ve bu c¢evreye iliskin olarak tasarlama ve
planlamadaki davranis bicimleri veya tutumlari, kaynaklarin dogru kullanim1 ve yetkin
sinirlamalar, mimarligin evrensel boyutunda yer alan kavramlarin dogru uygulamasini

giindeme getirebilir (5).

5.3. Cevresel Anlam

Bireylerin duygusal olarak etkilenebilecekleri 6zellikleri biinyelerinde barindiran dogal

ve yapay cevreler, duyusal olarak hissedilebilir olmalarinin yam swra bazi sozsiiz

mesajlar ve anlamlar da icermektedir.
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Rapoport, bireylerin cevrelerini biligsel semalarina dayali olarak anlamlandirdigi ve

ortamin anlaminin, bireyin davramigim yonlendirdigini belirtmektedir (36). Anlam

konusundaki ¢alismalarim ise ii¢ temel prensibe dayandirmaktadir;

Dilbilimin kurallarina dayandiridlan semiyotik modellerin  kullanildig:
yaklasgimlar,
Sembolleri incelemeye yonelik yaklagimlar,

Sozsiiz iletisime dayali olarak gelistirilen yaklasimlar (36).

Krampen, anlam konusundaki yaklagimlar1 semiyotik ve ¢evresel psikoloji olmak iizere

ikiye ayirmaktadir.

Semiyotik yaklasimda anlam, isaretlerin Ozelliginden kaynaklanmakta olup;
bireyin yorumuna dayanmaktadir.
Cevresel psikolojide anlam, esas olarak cevre ve birey davranisi iligkisine, yani

etki ve tepkinin ortak siirecinin {iriiniidiir (37).

Lang, semiyotik yaklasimi, simge, diisiince ve bagvurulan kavramlarin birbirleriyle

iligkilerini gosteren semiyotik licgenle ifade etmektedir. Bu modelde, yapisal cevre

belirleyen; belirlenen ise, yapisal kurgu ile birlestirilen anlamlar ve diisiincelerdir ve

bunlar, cogu zaman bagvurulan kavramlar farkli oldugundan, bir birey veya gruptan
digerine farklilik gostermektedir (Sekil 5.1.) (38).

Dustnce

(Belirlenen)
(Anlam, cadrisimla birlestirilen bilgi)
@]
Simge O a---rorermmrimeemmmen-mono- e (O Bagvurulan kavramiar
(Belirieyen) (Obje)
(Bina, dekorasyon, mekan gibi) (Fikirler, olaylar, insanlar gibi)

Sekil 5.1. Semiyotik U¢gen Modeli (38)
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Hjelmslev’e ait semiyotik modelde ise, isaret edilen/isaret edene benzer bir bigimde,
icerik/ifade olarak isaretler iki diizeye boliinmektedir. Ayrica, bu iki diizlem, bigim ve

0z olarak iki alt boliinmeyi gerektirmektedir (Sekil 5.2.) (39).

lcerik oz  — — — T T T T T T T T T N\
— N
bicim — AN
} — kalturel birimler > olasi birimler
lfade  bigim — Vs
6z @ _/

Sekil 5.2. Hjelmslev’in Boliinme Modeli (39)

Morris semiyotik anlamu {i¢ guruba ayirarak incelemektedir:
e Semantik (dizimsel) anlam: Elemanlarin bir araya gelisleri ve olusturdugu
yerlesim diizeninin sundugu anlam,
e Sentaktik anlam: Flemanlarin temsil ettigi fikir veya tutuma bagh olarak
iliskilendiren anlam,
e Pragmatik (yararsal) anlam: Elemanlarin temsil ettigi sembol ile kullanicisi

arasindaki iligkiye bagl olarak olusan anlam (40).

Bonta ve Blau, nesnelerin, bi¢ime ve anlama iliskin olmak {izere iki farkli ydniine
deginerek; anlamin, bicimin bir soyutlamasi oldugunu; bicimin 6zelliklerinden, anlamin
ise degerlerden olustugunu ifade etmektedir (41). Richardson gore ise, nesnelerin
anlamlarini, bireysel hisleri icermenin 6tesinde, bireylerin ona gosterdikleri tepkinin bir

yorumu olarak nitelendirmektedir (42).

Weber bir nesnede mevcut olabilecek bilgiyi, estetik ve anlamsal olarak iizere ikiye
ayirmaktadir;

e Estetik bilgi: Duygular1 ve gizli hisleri ortaya ¢ikaran doniistiiriillemeyen bilgi,

e Anlamsal bilgi: Isaretler aracilifiyla yorumlanabilen, temsili sunuslari iceren

bilgi (43).



22

5.4. imaj- Kimlik-Anlamn Birey Cevre Etkilesimindeki Onemi

Cevresel imaj, kimlik ve anlam kavramlari, birbirleriyle yakin iligkili ve benzer
Ozelliklere sahip olmakla birlikte bazi 6zel hususlardan dolayr birbirlerinden ayirt

edilebilirler.

Cevresel kimlik, toplumun farkina vardig cevresel degerlerden olusur. Cevresel imaj ve
anlam ise, bireyin ¢evreyi degerlendirmesine bagh olarak belirlenir. Cevresel anlam,
cevrenin sundugu sozsiiz mesajlari, bireyin duygusal algisiyla kavramasi neticesinde
belirlenen 6zelliklerden olugmaktadir. Cevresel kimlik, birey-cevre iletisimi neticesinde,
cevrenin Ozgiin ve belirgin karakterini olusturan niteliklerin farkinda olunmasi ile
belirlenir. Kimligi belirleyen birey; olusturan ise cevresel ozelliklerdir. Cevresel imaj,
gercek cevrenin kisisel yoruma dayali olarak, zihinde sema haline doniismesi siirecidir

(13).

6. KONUT TiPi YAPILARDA CEPHE OLUSUMUNDA KULLANILAN BAZI
MIMARi YAKLASIMLAR VE CEPHEDE iMAJ-KiMLiK-ANLAM
ARAYISLARI

Konut yapilarinin 6zellikle kiiltiirel ve tarihi cevre degerlerinin yogun oldugu bir yorede
olmasi, mevcut cevre ile yeni yapilar arasinda kurulan optimum iligkiyi Oncelikle
gerekli kilmaktadir. Ayrica, bireyin psikolojik gereksinimlerine cevap verebilecek olan
cevresel imaj-kimlik-anlam olusturulabilmesi de dnemle iizerinde durulmas1 gereken bir
sorundur. Diyarbakir’da yeni gelismekte olan bir bolge olan Diclekent Bulvari
izerindeki yapilarin cephelerinin tasarlanma siirecinde de bu amaclarin arastirilmasina

yonelik olarak cesitli iislup, bicim ve arayislar izerinde durulmasi gerekmektedir.

6.1. Konut Cephe Olusumunda Kullanilan Baz1 Yaklasimlar

Konut tasarim siirecinde etkisi olan arsa sahibi, kooperatif yonetimi, miiteahhit veya
ingaat sirketlerinin disinda, bélgede planlama kriterlerini belirleyen, imar planlarinin
hazirlanmas1 ve bunlarin kontrolii yetkisini elinde bulunduran belediyeler de 6nemli bir

role sahiplerdir. Hazirlanan imar planlari, bolgede yer alacak yapilarin sinirlarini
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tanimlayarak tasarim siirecinde ilk etkeni olustururlar. Konutlar tasarlanirken farkli
planlama prensipleri kullanilarak tasarlanmaktadir. Bu planlama prensipleri zaman

icerisinde farkli yaklasimlara doniisebilmektedirler.

Baytin, yeni yap1 tasariminda kullanilan mimari yaklagimlar1 ii¢ ana baghik altinda
degerlendirmektedir:

e Usluba bagl yaklagimlar: Kuramsal olmayan yoreselci tarz ile kuramsal mimari
isluplar iceren bu yaklasim, yeni yoreselcilik ve tarihselcilik olmak tizere iki
kisimda incelenmektedir.

e Baglamci1 yaklasimlar: Yeni tasarimlarin mevcut cevre ile uyumunu 6n plana
alan bir yaklagim tarzi olup; baglamcilik, mekancilik ve ekolojik yaklasim
olmak iizere ii¢ ana gruba ayrilmaktadir.

e Kuralc1 yaklasimlar: Mevcut cevrelerdeki yeni bina tasarmmlar1 tizerinde
siirlayict ve belirleyici etkileri olan imar kurallari, koruma kurul kararlar ile
tasarim uzmanlar1 tarafindan ortaya konulan yapilanma kosullarini iceren

yaklasimlardir (44).

Broadbent, mimari formun olusumunda kullanilan tipolojik (ikonik), pragmatik,

analojik, kanonik olmak tizere dort tip tasarlama sistemi olduguna deginmektedir.

Kanonik tasarlama; belirli 1zgara, Ol¢li ve oranlar yoluyla mimari bicimlerin

olusturuldugu bir yaklagimdir.

Analojik tasarlama; benzetme siirecleri araciligiyla mimari bicimlerin olusturuldugu bir

yaklagimdir.

Pragmatik tasarlama; mevcut malzemeyi kullanarak deneme-yanmilma yoluyla en
gelismis sonug bicimine ulasan, bu bakimdan neden ile sonu¢ arasindaki iliskiyi esas

alan bir bicimlendirme yontemidir.

Tipolojik tasarlamada; iklimsel, kiiltiirel ve toplumsal etkenlerle olusturulmus
geleneksel veya yoresel cevreler, tasarimcinin bicimlendirme etkinligini yonlendiren

imaj kaynagim olusturmaktadir (14).
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Smith, Coyne ve dig., tipolojik, pragmatik, analojik ve kanonik yaklagimlarin yani sira
tasarimeinin etkinligini daha ¢ok diisiince ve siire¢ bazina dayandiran ve bi¢imin
diisiiniilmesindeki yontem farkliliklarina dayanan bir diger grup yaklasimi onermekte;
rutin (durgun), yenilik¢i ve yaratici tasarim olmak iizere ii¢ gruba ayrilmaktadir. Rutin
tasarim, mimari problemlerin mevcut bigimlerle coziilmeye ¢alisildigi, bireysel
yaraticiligin  olmadigi bir yOntemdir. Yenilik¢i tasarimda bir tipin yeniden
iretilmesinden cok, degistirilmesi uyarlanmasi yoluyla yeni bi¢imler elde edilmektedir.
Yaratic1 tasarimda ise, yeni O0geler ve yeni iliskilerle tamamen yeni bir prototip

yaratilmakta olup; daha ¢ok yaraticilik 6n plandadir (45).

Turuthan, konut cephe tasariminda bi¢imin olusturulmasina yonelik yOontemleri,
aktarma, siralama ve doniistiirme olarak ti¢ gruba ayirmaktadir:

e Aktarma yonteminde, yeni bir bicimi olustururken, bilinen bicimlerin
Ogelerinden, bu Ogeler arasi iligkiler, Ol¢iiler ve oranlardan cesitli sekillerde
yararlanilmaktadir,

e Siralama ydnteminde, mevcut bir bicimin aynen aktarilmasiyla baglayan
tasarlama faaliyeti, daha sonra bu bi¢cimin problemi ¢ozecek sekilde
degistirilmesi veya yeniden diizenlenmesi olarak ortaya koyulmaktadir,

¢ Doniistiirme yonteminde, heniiz yasanmamis yeni bir durumu tasavvur ve ifade

etmek amaciyla yeni diizenlerin yaratilmasi sz konusudur (46).

Bi¢imin olusturulmasina iligkin olarak belirlenen aktarma, siralama, doniistiirme
stiregleri; referans dgelerinin aynen veya degistirilerek kullanildig: siirecler ile yoruma

dayali siiregler olmak iizere farkli basliklarda da degerlendirilebilir.

Diyarbakir Diclekent Bulvari iizerindeki konut yapilarinin cephe-tasarlama siirecindeki
imaj, kimlik ve anlam arayislar1 iizerinde yapilan incelemede, bu arayislar sonugta ii¢
grup altinda degerlendirilebilir:

® Yeni yoreselci yaklasimlar

e Kuralci yaklagimlar

® Yeni arayislardan etkilenen yaklagimlar (modern, dekonstriiktivist vb. gibi)
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6.2. Konut Cephe Olusumunda Imaj, Kimlik, Anlam Arayislari

Mimaride ‘imaj, kimlik ve anlam’, kurum veya kullanicinin sinifsal 6zelliklerini ortaya
koyma arac1 olarak kullanilmaktadir. Kurum yapilarinda, kurum kimligi ve ticari etiket
On plana ¢ikarilirken, kullanicilarin kisisel 6zellikleri goz ardi edilmektedir. Konutlarda

ise kullanicilarin kendilerini ortaya koymasi i¢in en uygun ortamlardir.

Cogunlukla biiyiik 6l¢ekli, miize, kiiltiir merkezi, ofis ve yonetim binalar1 gibi yapilarda
gozlenen bicimsel simgesellik, konut yapilarinda kendini daha sadelestirilmis halleriyle
gostermektedir. Konut yapilarinda kendilerini daha sadelestirilmis olarak gosteren
bicimsel simgesellik, konutlarin statii gdsterme amaciyla sorgulanmaya baslamasindan
beri bu yapilarin sunum ve pazarlama sekillerinde bir degisim gozlenmektedir. Ust gelir
smifi kullanicilara yonelik insa edilen, pazarlama ve tasarim unsurunun 6n plana
cikarildig1 sehir dis1 site yerlesimlerinde 6zellikle vurgulanan ‘country’, ‘bag evleri’,
"konak’, ‘Tiirk Evi’ gibi simge ve anlatimlar dikkat cekmektedir. Geleneksele 6ykiinme,
almtilar yapma, baz1 elemanlar1 ¢agrisim amach kullanarak nostalji yoluyla kaliteyi

cagristirma gibi yontemlerle alictya ulasmak amaclanmaktadir.

Apartman tipi konutlarda da benzer bir tutum sergilenmekte, birimlerin olusturdugu
blok bir biitiin olarak ele alinarak, imaj, kimlik ve anlam arayiglar1 cephe Olceginde
sinirli kalmaktadir. Tip plan uygulanan blok tipi konutlarda, balkonlarin egrisel veya
diyagonal gibi bicimlerle faklilagtirilmasi, ¢ikma ve geri ¢ekme gibi uygulamalar
yapilarin dig cephelerine hareketli bir etki vererek ‘farkl’’ bir goriintii elde edilmeye
calisilmaktadir (47). Fakat bu yaklasimlar da kimi zaman kalabaliklik ve diizensizlik,

kimi zaman ise olceksizlik hissi verebilmektedir.

Satis amacl imajlar olusturulurken, kullanilan malzemeler ve bunlarmn striiktiirle dil
birligi icinde olmamasi, eklenti kalmasi mimari kiiltiirle bagdasmasa da tiiketilebilirlik
acisindan tercih edilir hale gelmistir (48). Uriinii ‘kitsch"” haline getiren bu tutum, satis
aldatmacas1 olarak da tanimlanabilir (48). Tekil konutlarda bu tip bir tutum daha rahat
gozlenebilmektedir. Mal sahibi, toplumsal ve ekonomik statiisiinii gostermek ve prestij

saglamak amaciyla mimardan ‘degisik’, ‘zengin’, ‘gOsterisli’ bir yap1 talep

! Kitsch: Var olan bir sanat tarzinin asag1 bir kopyasi
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edebilmektedir. Mimarin bu yonde yaptigi c¢aligmasi ise kolayca ‘kitsch olma’

sinirlarinda gezer hale gelebilmektedir (49).

6.2.1. Konut Cephe Olusumunda Imaj, Kimlik, Anlam Arayislarinda Bicim

Kullamimi

Binanin bigimlenisini etkileyen cesitli etmenler vardir. Bunlardan bazilari; mimarinin
olusumuna katilan temel Ogeler, yapinin hizmet ettigi eylemler ve gereklerini
tanimlayan ‘iglev’, yapinin kendisini tagimasi ve bir hacim olusturabilmesi i¢in cesitli
elemanlarca kurulan diizen, ‘tasiyict sistem’, binanin bicimlenigini olarak
siralanabilmektedir. Yapinin ‘estetik’ boyutunun Oonem kazanmasi ise insanin giizel
olan1 arzulamasindan ve ihtiyaclarindan kaynaklanmaktadir. Bi¢imi ise bahsedilen tiim

etmenlerin birlikteligi, binanin biitiinii ve bunun insanla iliskisi olugturmaktadir.

Yiirekli, mimari iirliniin diger yapilar icinde farklilik ortaya koyabilmesi icin izlenen
yontemleri asagidaki bagliklar altinda irdelemektedir:

* ‘Yalitim’; olusturulan bi¢imin c¢evreyi olusturan bilesenlerden, basit bicimsel
farkliliklarla 6n plana ¢ikarilmasiyla,

» ‘Rolatif olgli’; bi¢imin cevre bilesenlerine oranla biiyiik boyutsal farkliliklarla
belirlenmesiyle,

e ‘Kontur farklilig’; bicimin gokyiiziindeki siluetinin belirginlestirilmesi ve(ya)
mekansal ayrimlar, malzeme farkliliklariyla,

* ‘Yiizey’; bulundugu cevre i¢inden farkl renk, doku, 6lcii kullanimiyla saglanir (25).

Aydinli, mimarligin yalnizca barinma sorunlarin1 ¢6zmekle ilgilenmedigini, her yapinin
bir heykel gibi plastik deger oldugunu, iletisim degeri tasidigin1 ve anlam yiiklendigini
belirtmektedir. Hem simgesel, hem de islevsel anlamda ele alinan yapilarin tasarim
stirecleri de, Aydinli’nin belirttigi degerler géz oniinde tutularak gerceklestirilmektedir
(22). Mimari iiriniin bu ozellikleri, degerlendirmelerin form ve cephe {iizerinden

yapilmasin saglamistir.

Cevre bilesenleri olarak nesnelerin gorsel nitelikleri, form, renk, doku vb. Ogelerle

tanimlanir. Form ise, maddesel anlamda bir nesnenin genel bicimini belirleyen
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siirlarinin siirekliligi ile olusan bi¢imsel diizeni ifade eder. Mimarlikta form kavrami
ise kiitlenin veya mekanin sahip oldugu bi¢imin biitiinsel diizenidir. Kiitle formu,
tasarim {riiniiniin fiziksel ve toplumsal iligkilerinin belirleyeni, simgesel anlamlar

tagiyan 0gesidir. Dolayisiyla tasarimlarda form karar1 biiyilk 6nem tasimaktadir (50).

6.2.2. Konut Cephe Tasarimindaki imaj, Kimlik, Anlam Arayisinda Malzeme

Kullamimi

Bugiine kadar konut yapilarinda striiktiir on planda tutulmus, malzeme ¢ogunlukla gz
ardi edilmistir. Ancak mimarlik tarihi, aynm1 zamanda malzemenin gelisimini de
icermektedir. Cogunlukla malzeme goz ardi edilmis olmasina ragmen, mimarliin
basarisiz oldugu durumlarda genellikle malzeme hatali bulunmustur. Ornegin modern
mimarligin basarisizlig briit betonun soguk ve karanlik goriiniimii ile 6zlestirilmistir.
Buna z1t bir sekilde malzemeler, goriilmesi istenmeyenleri gizlemek, daha etkili, kaliteli
bir goriiniim sergilemek, 6rnegin kalitesiz goriintiilii apartman bloklariin mozaik, tas,

vb. malzemelerle siislenerek pazarlanmasi amaciyla kullanilmiglardir.

Malzemenin niteligi yiizeyin dokusundan anlasilabilmektedir. Yapilarda kullandigimiz
bircok malzemenin; ahsap, tas, al¢i, seramik, cam, metal, plastik vb. farkli dokusu
vardir. Dokusuz bir obje ‘soyut’ olarak goriiniir, belirli bir dokusu olan obje daha somut
ifade olusturarak diger objeler arasindan kolaylikla fark edilerek ayrilabilir ve
algilanabilir. Mimari cephede kullanilan malzeme yapinin karakterini belirlemekte ve

ona renkle birlikte kimlik kazandirmaktadir (51).

Malzeme, dil ve anlam agisindan cesitlilik gostermektedir. Cok eski caglardan
baslayarak siirekli kullanilmis biitiinleyici bir eleman olmasinin yani sira, estetik acidan
da mekanlara katkida bulunmustur. Kullanilan farkli malzemeler sahip olduklar1 renk ve
doku ile hislere hitap eder, farkli anlamlar barindirirlar. Rapoport ve Cooper son 30
yildir konutun sembolik anlami konusunda caligmalar yapmus, kiiltiirel degerler
birlikteliginde, kisisel ve sosyal sembol olarak konutun fonksiyonunu analiz etmislerdir.
Teknolojinin gelismesi, malzemelerin istenilen bigcimde islenmeleri ve dayanimlarinin
arttirilmasi yoniinde kolayliklar saglarken dogal malzemelerin yerini alan pek ¢ok yapay

malzemenin de yapilara girmesine neden olmustur. Yapi elemanlarindan yiizey



28

kaplamalarina kadar, hemen tiim uygulamalarda kullanima imkin veren plastik ve
tirevi malzemelerin gelisimi sonucu, kullaniciya sonsuz doku alternatifleri
sunulmaktadir. Gelisen teknolojinin giiniimiiz mekéanlarina tasidigt bu cesitlilik,
mimaride ylizey dokusunun dilini oldukca giiclendirmistir. Giiniimiiz mekanlarinda
gbze carpan en biiyiikk Ozellik, farkli malzemelerin bir arada kullamiliyor olmasidir.
Gecmiste oldugu gibi bugiin de belirgin bir egilimden s6z etmek oldukca zordur. Bu
durum da dogal olarak mekénlarda goriintiisel anlamda bir kargasa, yani kimliksizlik

olusturmaktadir (52).

Konut yapilarindaki cephelerin farkli doku ve renkte malzemelerle biitiin olarak veya
kismi kullanimlarla kaplanmas1 s6z konusu olmaktadir. Bu malzemelerin se¢ciminde ise
ekonomik durum etkili olmaktadir. Granit veya mermer kaplamanin maliyeti ile PVC
kaplamanin maliyeti arasindaki fark yapinin cephesinin goriiniimiinii belirleyen nokta

haline gelmektedir.

Maliyet etkeninin disinda miiteahhidin kiiltiirel yapis1 ve 6nceki pratikleri secimde etkili
olabilir. Daha once farkl1 bir bolgede ¢aligmis bir miiteahhit Diclekent Bulvari’nda cam
mozaik siisleme, otantik desen uygulamasit yapabilmektedir. Mimarlarin cephe
kaplamalarinda belirleyiciligi ise, miiteahhidin onu siirece dahil etmesiyle ilgili

goriinmektedir.

6.2.3. Konut Cephe Tasarimindaki Imaj, Kimlik, Anlam Arayisinda Renk

Kullamimi

Yapilarin algisinda 6nemli elemanlardan birisi de renk kullanimidir. Lang, sekil, oriintii,
mekan, malzeme, aydinlatma ve rengi yapilagmig cevrenin anlam tasiyan degiskenleri
olarak tanimlamaktadir. Uyumlu bir ¢evre yaratilirken, toplumun ve bireyin gorsel ve
estetik konforu da gozetilmelidir. Gorsel konfor ise renk ve malzeme elemanlarinin

dogru ve yerinde kullanimiyla saglanabilir.

Mimarlarin yapilarinda renk tercihleri iki farkli yaklagimla siniflandirilabilir. Rengi
sembolik olarak kullanan birinci grup mimarlardan Graves rengi formun gostergesi

olarak, Outram ise rengi bir katiyi, yani mimariyi gercek kilmak iizere kullandiklarini
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sOylemislerdir. Libeskind, Eisenman ve Tschumi gibi dekonstriiktivist mimarlar ise

rengi sembolik bir ara¢ olarak kullanmiglardir (53).

Ikinci tiir kullanim ise rengin yap1 formuyla ve cevre ile biitiinlestigi, uyum gozetilerek
yapilan uygulamalardir. Le Corbusier, F. L. Wright ve Richard Meier bu grupta yer alan

mimarlardandir (53).

Mimarliga kimlik, ait olma, sahiplenme gibi davranis bicimleri ag¢isindan bakildiginda
renk, insanin ¢evreyle olan iliskisini 6nemli bir boyutta etkileyebilmektedir. Bilingli bir
kullanimla renk, bir c¢evrenin kimlik kazanmasim ve aidiyet gereksinmelerinin

karsilanmasini saglayabilmektedir.

Yapilan aragtirmada, donem ve bolgelere gére mimarin ve miiteahhidin renk tercihinin
farklilik gosterdigi, ‘popiiler’ olanmin degistigi goriilmektedir. Mimarlarla yapilan
goriismelerde cephede kullanilan renklerin neredeyse tamamen miiteahhidin
belirleyiciliginde oldugu, daha 6nceden elde kalan veya miisterinin begendigi bilinen

renkleri tercih ettigi goriilmektedir.

7. DIYARBAKIR GELENEKSEL EVLERi PLAN OZELLIKLERi VE
CEVRESEL ETMENLERIN PLANLAMAYA ETKIiLERi

Diyarbakir, sonmiis volkan olan Karacadag’dan Dicle’ye uzanan genis bazalt
platosunun dogu kenarinda, 100m yiikseklikte, yarim ¢anagi andiran bir zemin tizerinde
kurulmugtur. Tarihin her doneminde biiyiik medeniyetlerin, kiiltiirel ve ekonomik
hareketlerin merkezi olmustur. Diyarbakir, Hurilerden Osmanlilara kadar uzanan yogun
tarihinde, 26 medeniyete besiklik etmis, basta kalkan baligi seklinde olan ve kenti

kusatan surlarin geldigi, her medeniyetten kalan eserlerle bezeli bir kenttir (54).

Diyarbakir geleneksel konutlari, yiizyillarin verdigi bir deneyimle geliserek tarihsel
kimligine ve iklimin sartlarina en uygun duruma gelmis ve boylece kendine 6zgii
ozellikler tasiyan bir mimari olusturmustur. Kentin sahip oldugu sert karasal iklim
nedeniyle, yazlar1 40-50 C’ye varan sicak ve kurak, kislar yagish ve soguktur. Karasal

iklimin etkisi, avlu olusturmay1 ve gblge olusmasi i¢cin sokaklar1 dar yapmaya; kenti
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sinirlayan surlarin icinde yap1 yapma zorunlulugu, konutlarin bitisik yapilmasina neden
olmustur. Yapr malzemesi olan bazalt tasin kullanimi ile birlikte, avlulu geleneksel

konutlar genis bir avlu etrafina dizili odalardan ve eyvanlardan olugsmustur (6).

7.1. Diyarbakir Geleneksel Evleri Yapim, Plan ve Cephe Ozellikleri

Gecmiste, Diyarbakir geleneksel konut kullanicisimin aile yapisi, gerek siyasal ve
gerekse sosyal yap1 konumuyla bir¢ok jenerasyonu bir arada barindiran, biiyiik ataerkil
bir nitelige sahipti. Ailenin sosyal yapisimi olusturan aile bireylerinin meslekleri,
egitimleri, din ve dilleri, ekonomik yapilari, birey sayilari, aktiviteleri, akrabalik
iligkileri, gelenek ve gorenekleri, Diyarbakir geleneksel konut mimarisinde harem ve
selamlik boliimlerinin olugsmasina neden olmustur. Ekonomik yapisi giiclii olan ailelerin
konutlarinda konutun i¢inde ve avlu, eyvan gibi konut halkinin iletisim i¢cinde oldugu
mekanlarda, ekonomik giiciin yansimast dogrudan plan ve cephelerde goriiliir.
Dolayisiyla geleneksel Diyarbakir konutlari, ge¢misteki yasam tarzinin, kiiltiiriin ve

fiziksel etmenlerin mekéna yansimasina giizel bir 6rnek olarak verilebilir.

Mahremiyet kavraminin fazla gelismesi ve buna bagli olarak konutlarin ice yonelmesi
sonucunda, dig mimariye 6nem verilmemis ve ikinci plana itilmistir. Konutlar, bodrum,
zemin, bazen de ikinci bir kattan ibarettir. Ust katlarda, sokag1 gérmek ve yer kazanmak
icin “sahnisin” denilen sokaga cikmalar yapilir, ancak pencereler sadece sokag1 gorecek

sekilde yerlestirilir, karg1 konuta acilmazlar (7).

Diyarbakir geleneksel konutlarinda esas malzeme olarak kullanilan bazalt, oldukca sert,
saglam ve siyah renkli volkanik bir tagtir. Bosluklu ve hafif olan1 disi tas ad1 ile anilir ve
genellikle duvar ve doseme kaplamalar1 olarak kullanilir. Bogluksuz ve agir olani ise
erkek tas olarak bilinir ve genellikle siitun, siitun bagliklari, havuz ve tasiyici duvarlarda
yer yer kullamlmigtir. Diyarbakir’da, bazi duvar ve siitunlarda kalker tasimna da
rastlanilir. Siyah bazalt tasinin koyu ve kasvetli havasindan kurtulmak ve bezeme
yapmak amaciyla, duvarlarda beyaz derz ve nakislar yapilmistir. Avluya agilan pencere
istlerinde ve duvarlarda yapilan bu nakis ve siislemelerin fazlaligi, konut sahibinin

zenginliginin ve toplumdaki sayginliginin da gostergesi olmustur (6).
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Diyarbakir geleneksel konutlarinda odalar, mevsimlere gore diizenlenmistir. Genelde
yaz ve kig mevsimi icin yapilan odalarin yam sira, bazi konutlarda ilkbahar ve sonbahar
icin de odalar yapilmistir. Yazlik odalar; kuzeye bakarlar ve hi¢ giines almazlar. Bu
odalarin kapilari, aym1 cephede bulunan eyvana acilir. Eyvanlarin {i¢ tarafi tamamen
kapali, avluya bakan kuzey yonii ise aciktir. Konutun biiyiikliigiine gore, eyvanlarda bir
veya daha fazla kemer yer alabilmektedir. Kiglik odalar ise, giineye bakarlar ve kisin
giines alirlar (6). Konutun tuvaleti, dig kapinin yakinindadir. Mutfak ise ev haniminin
yemek yaptigi, cocuklarina baktigi tek kemerli eyvan seklinde yapilan, aktif bir yer

konumundadir.

Diyarbakir geleneksel konutlarinda avlu ve eyvanin plan {izerinde etkili oldugu
sOylenebilir. Genel olarak incelendiginde, Diyarbakir konutlarinda gézlemlenen bes tiir

plan tipi asagidaki gibi siralanabilir (Sekil 7.1-5.) (8).

Tipi Plan: Avlunun ii¢ ¢evresi odalarla ¢evrili olan plan tipidir. Avlunun bir duvari

ise sokaga bakmaktadir (Sekil 7.1).

KISLIK KISLIK

BAHARLIK—# BAHARLIK
% N .
YAZLIK YAZLIK YAZLIK

Sekil 7.1. Geleneksel Diyarbakir Evlerinde U Plan Tipi (8).

I Tipi Plan: Bu tip planda avlunun karsilikli iki kenarina odalar dizilidir. Acikta kalan

diger iki kenarlarda, bazen bahge, bazen de giris kapisi yer almaktadir (Sekil 7.2.).
KISLIK

YAZLIK
Sekil 7.2. Geleneksel Diyarbakir Evlerinde I Plan Tipi (8).
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L Tipi Plan: Avlunun komsu iki kenar1 odalarla ¢evrilidir. A¢ikta kalan duvarlarin 6nii

bahge olarak diizenlenmistir(Sekil 7.3.).

AVLU

KISLIK | AVLU

RN

YAZLIK YAZLIK

Sekil 7.3. Geleneksel Diyarbakir Evlerinde L Plan Tipi (8).

I¢c Avlulu Plan Tipi: Avlunun dortkenari, odalarla cevrilidir. Biitiin mevsimler icin
boliimler, bu tip planlarda mevcuttur. Ortada havuz bulunmaktadir. Diyarbakir evlerinin

cogu, bu tipte planlanmis, ancak bir kismi plan olarak degisime ugramistir (Sekil 7.4.).

(KUZEY KANAT)
KISLIK

BAHARLIK

//____ BAHARLIK
(BATI KANAT) /

(DOGU KANAT)

 YAZLIK
(GUNEY KANAT)

Sekil 7.4. Geleneksel Diyarbakir Evlerinde i¢ Avlulu Plan Tipi (8).

Dis Avlulu Plan Tipi: Bu tiir planlara cok ender olarak rastlanmaktadir. Daha ¢ok ilk

plan tipi deforme olmus evlerin son hali, bu plan tipini olusturmaktadir (Sekil 7.5.).

KIS‘LIK
AVLU [T AVLU KISLIK AVLU
S& \ .. I
YAZLIK YAZLIK YAZLIK

Sekil 7.5. Geleneksel Diyarbakir Evlerinde Dig Avlulu Plan Tipi (8).
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7.2. Diyarbakir Geleneksel Evlerinin Plan ve Cephelerinin imaj, Kimlik, Anlam

Boyutunda Yorumlanmasi

Geleneksel Diyarbakir evleri incelendiginde; planlamalarin insanlarin ruhsal, fiziksel ve
fonksiyonel yapist goz ardi edilmeden yapildigi gozlenmektedir. Planlamalar halkin

yasayisina, iklim ve malzeme durumuna gore yapilmistir.

Diyarbakir karasal iklim kusaginda yer almaktadir. Kislarin soguk yazlarin sicak ve
kurak gectigi Diyarbakir’da evlerin yonlendirilmesi tamamen iklimsel verilere gore
yapilmistir. Evlerin kiglik boliimleri avlunun kuzeyindeki kanadi yani cephesi giineyi
bakacak sekilde konumlanmigken, yazlik kanadi avlunun giiney kanadinda yanm kuzeye
cepheli olarak konumlanmigstir. Yapilarin kuzey cephelerinde giiniimiiz balkonuna
esdeger olan eyvanlar konumlandirilmistir. Cephelerin yonlendirilmesinin disinda,
farkli cephelerde, farkli doluluk ve bogluk oranlarinin ayarlandig1 goriilmektedir. Yine
iklim verilerinden yola cikilarak evler hakim riizgar acik ve miimkiin oldugu kadar bu
yonden havalandirilmas: saglanmistir. Iklim faktorii nedeniyle Diyarbakir geleneksel

konutlarinda duvar kalinliklarina da dikkat edilmistir.

Diyarbakir geleneksel konutlarinin yapilanmasinda mahremiyet ayr1 bir Snem
tagimaktadir. Konut yapilarinin sokak tarafinda yiiksek duvarlar yapilmig, planlama ice
doniik olarak yapimistir. Geleneksel konutlarin yapim malzemeleri ydreyle uyumlu

olarak secilmistir.

Diyarbakir geleneksel konutlar1 incelendiginde mekan ozelliklerinin cephelerden
anlasildig1 goriilmektedir. Mekénlar arasindaki farkliliklar, “pencerenin veya pencere
dizisinin” sayisi, boyutu, orantis1 ve sekillenmesiyle saglanmistir. Cogu zaman mekén
birimi kiitlelerin ana yiizeyden disa veya ice dogru kayarak cephenin ii¢ boyutlu bir
ozellige ulagmas ile gerceklestirilmektedir (55).
® Geleneksel Diyarbakir evlerinde girinti ve ¢ikinti olayr dis cepheye cumbalar
vasitasiyla yansitilmistir. Avluya bakan cephelerde ise farklilik, pencere, kap1 ve
eyvan kemeri dizisinin sayisi, boyutu, orantis1 ve sekillendirilmesiyle

saglanmustir. Bu cepheler genellikle diiz yapilmugtir. Ust kattaki cumbanin
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avluya yonlendirildigi birkag ev mevcuttur. Ust katlardaki diger ¢ikint1 ise altta
konsollarla taginan gezemektir2.

® Dis cephe mimarisi olduk¢a sadedir. Dis cephedeki mimari elemanlar basit bir
giris kapsi, kiiclik pencereler ve cumbadan olugsmaktadir. Kapilarin iistiinde tas
konsollara oturmus sacaklar bulunmaktadir. Giris katlarinda yer alan pencereler
kiigiikk bant pencereler seklindedir. Genellikle cumbalarin yan taraflarinda
pencereler yer alir. Biitiin bu elemanlarin hepsinin birden dis cephede yer aldig1
ev Ornegi sayis1 oldukca azdir. Genellikle dis cepheler basit bir sekilde, sagir
duvarlar seklinde birakilmustir.

® Dis cephe mimarisinin sadeligine karsin, ice doniik olan avlu cepheleri, 6zellikle
biiyiik zengin evlerinde, ¢ok zengin bir mimariye sahiptir. Cephede beyaz
derzler, kalker taslar1, pencereler, siislemeli parmakliklar, yiiksek kemerli eyvan
bosluklar1 ve farkli kemer tiirleri kullanilmistir. Biitiin bu 6geler cepheye

zenginlik kazandiran 6geler olmustur (5).

Diyarbakir geleneksel evlerinde kimlik incelediginde, kitlesel bir etki birakmasi,
yerlesimde odak noktasi olmas1 ve ¢evresel verilere uygun olmas gibi fiziksel kriterleri
sagladigindan Diyarbakir geleneksel evlerinin bir kimligi oldugunu sdyleyebiliriz. Ayni
sekilde Diclekent Bulvar tizerindeki konut yapilarina bakildiginda sadece cok kiiciik bir
oranda dikkat cekici bazi yapilarin bulundugu, kitlesel bir etki birakmamasi, odak
noktast olmamas1 ve g¢evresel verilere uygun olarak tasarlanmamalarindan dolayr bu

bolgedeki konut yapilarinda bir kimlik oldugunda bahsedilemez.

Diyarbakir geleneksel evlerinde anlam incelendiginde ise, tamamen pragmatik bir
anlam oldugundan sz edebiliriz. Yani konut yapilarinin olusumunda kullanilan
elemanlar tamamen kullanict gereksinimleri ve konforu gz Oniine alinarak
olusturulmaktadir. Aym sekilde Diclekent Bulvari’ndaki konut yapilart incelendiginde
elamanlarin yerlesim diizeninde bir anlam olmadig1 goriilmiistiir. Ayn1 zamanda bir fikir
ve tutum birligi de s6z konusu degildir. Bu nedenle kullanic1 konforu ve gereksinimleri

ile ilgili noktada da problemler oldugu goriilmiistiir.

*Gezemek: Eski Diyarbakir evlerinde ikinci katta agik gegis holii
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Diyarbakir geleneksel evleri incelendiginde konut cephelerinde de kapi-pencere- eyvan
kemerleri belirli bir diizen ve oranla yerlestirilerek binalar genelinde bir imaj
olusturulmaya c¢alisilmistir. Diyarbakir’daki yeni yerlesim bolgeleri incelendiginde
boyle bir oramin Onemsenmedigi goriilmektedir. Yeni yapilarda daha cok bir

konforsuzluk ve karmaganin hakim oldugu goriilmektedir.

8. DIYARBAKIR DICLEKENT BULVARI'NDAKI KONUT TiPi YAPI
CEPHELERINDE iIMAJ-KIMLIK VE ANLAM iINCELEMESI

Diyarbakir’da yeni yapilanmakta olan Diclekent Bulvari’ndaki konut yapilarinda imaj-
kimlik ve anlam analizinin yapilabilmesi i¢in Diyarbakir’in konutlagsma siirecinin nasil

gelistigini bilmek gerekir.

8.1. Diyarbakir’da Konutlasma Siireci

Diyarbakir’da konutlasma siireci, Diinya ve Tiirkiye’dekine paralel olarak 1950°li
yillardan itibaren baslamistir (56). 1955-60 doneminde Diyarbakir’da, kentsel
organizasyon, sur icindeki geleneksel kent alanlarinin digina yonelmistir. Sur i¢indeki
miilk sahipleri, parselasyonu yapilan ve imara agilan sur digindaki, bir ya da iki kath
ayrik diizende insa edilen bahceli evlere tasinmislardir (56). Genis alanlar
kamulagtirilmistir. 1955’lere dogru sur disina ¢ikilmaya ve kat miilkiyetinin gelmesiyle
bahgeli iki kath evlerden, ¢ok kath yapilara gecilmeye baslanmistir. 1960’1 yillarin
baslarina kadar fiziksel bozulma olmadan kentlesme devam etmistir. Bu durum
1965’ lerden itibaren niifus baskis1 artinca 5-8 katli sagliksiz konutlarin yapimi artmustir.
Bu gelismelerle tarihi doku gittikce bir ¢Okiintii alanina doniigsmiistiir (57). Konut
ihtiyac ilk etapta sur disindaki bolgelerde diizenli yapilar seklinde gelismisse de, zla
artan niifusun barinma ihtiyact hizli ve carpik yapilagma ile ¢oziilmeye baslanmistir.
Yasanan go¢ siirecine ragmen, belediye hizmetleri ile diger kamusal hizmet ve
desteklerin eksikligi sorunun daha da biiylimesine neden olmustur (57). Diyarbakir’da
1950’li yillara kadar kent merkezindeki kentli niifusun yerini kirsal alandan goc
edenlerin almast ve yeni gelenlerin konut sorununu kendilerine gore ¢ozmeleri kent

merkezinin dig mahallelerini kismen de olsa bir gecekondu alanina doniistiirmiistiir (58).
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1970’lerin basindan itibaren kentteki bir¢ok yer mevzi imar planlariyla yerlesmeye
acilmistir. Bolgede yiiksek rant olusumu, kira gelirlerinin artmasi, banka kredilerinin
sagladigi kolayliklar, ticaretin dogurdugu yiiksek gelir gurubu, biiyiik toprak
sahiplerinin kentte oturma egilimlerinin hizlanmas1 gibi nedenlerle onemli bolgeler
beton yiginlar1 haline gelmistir. Diyarbakir, Ankara ve Istanbul gibi biiyiik kentlerimize
oranla az niifuzlu bir kent olmasina ragmen, konut ve arsa uygulamalarinin kontrol

edilmemesi gibi 6nemli bir sorunla kars1 karsiya kalmistir (56).

Diyarbakir’da 1980’li ve 1990’11 yillarda farkli bir ivme kazanmistir. 1970°li ve 1990’11
yillarda yasanan i¢ gocler ile niifusun hizla artmasi hizli yap liretme istegi, beraberinde
kacak yapilasma ve gecekondulasmayr da yaygin bir yontem haline getirmistir.
Diyarbakir’da yasanan yasal olmayan yapilasmanin onemli bir boliimiinii kendi arsasi
izerine ruhsatsiz sekilde, imar planina aykir1 olarak inga edilen yari-gecekondular
olusturmaktadir. Bunlarin yam swra gerek bagka sahislara ait gerekse de belediye ve

hazine arazileri {izerinde insa edilmis pek cok gecekondu ve apartman kondu da

bulunmaktadir (58).

Diyarbakir’da go¢ 5 Nisan, Cumhuriyet, Iplik Fabrikas1 ve Besyiizevler gibi hicbir
altyap1 hizmetinin gitmedigi yeni semt ve mahalleler dogururken, Baglar, Sehitlik, Ofis,
Yenisehir, Suri¢i gibi kentin eski yerlesim alanlarinin degisimine ve oOzellikle bu
bolgelerde diisey biiyiimelerle konut ve niifus yogunluklarinin artmasina neden
olmustur (64). Gozeli, Yolalti ve Dokuzgeltik gibi kdy yerlesmeleri kent alanina
katilmig, ozellikle Seyrantepe, Semsiler, Huzurevleri, Kayapinar, Dicle Mahallesi ve

Ben’u-Sen gibi mahallelerde yapilagma katlanarak artmigtir (58).

Diyarbakir kent merkezindeki konut alanlarinin yiizdlgiimii 598 hektar olup, bu alan
icinde 66.500 civarinda konut bulunmaktadir. Konutlarin yaklagik 16.000’1, % 24’u
Suri¢i Bolgesi’ndeki toplam 15 mahallede, geri kalan % 76’s1 ise Kale-Kent disinda
1930’lardan sonra olusan 15 mahallede bulunmaktadir. Diyarbakir’da, kilometrekareye
diisen kisi sayis1 1927 yilinda yaklasik 13 kisi iken, 2000 yilinda 90 kisiye yiikselmistir.
Diyarbakir kent merkezinde ise yiiz metrekareye (m?) yaklasik 15 kisi diismektedir.
(DIE, 2000:25) (59).
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8.1.1. Diyarbakir Diclekent Bulvari’’nda Konutlagsma Siireci

Calisma alan1 olarak segilen Diclekent Bulvar1 son 15 yilda imara agilan bir bolgedir.
Diyarbakir da yeni yerlesim bolgelerinden biri olan Diclekent Bulvari Kayapinar
Belediyesi simirlar1 icerisinde bulunup Urfa yolu ile Elazig yolu arasinda gecis
konumunda yer almaktadir. Kayapinar beldesinin ilk yerlesim bolgesi Peyas koyiidiir.

1991 yilinda Peyas koyii beldeye doniistiiriilmiistiir.

Belediyenin kuruldugu 1991 yilinda belde niifusu resmi rakamlarla 3 bin iken, 1994
yilinda 20 bin, 1997 yilinda 42 bin, 2000 yili niifus sayiminda 68 bin oldugu
saptanmistir. Son bes yilda yogun go¢ alan beldenin niifusunun 150 bin civarinda
oldugu tahmin edilmektedir. Bu niifus artisi, paralel olarak Diclekent Bulvar1 ve
Kayapinar genelinde artan bir insaat potansiyelini beraberinde getirmektedir (Sekil

8.1.).
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Resim 8.1. Diclekent Bulvari uydu goriintiisii
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Diclekent Bulvari’nda ana caddenin saginda ve solundaki parsellerde resmi kayitlara
gore ilk konut yapilagsmast 1995 yilinda yapilan 5 blokluk Giineydogu yap1 koop. ile
baslamistir. 1998 yilinda 4, 1999 yilinda 9, 2000 yilinda 6, 2001 yilinda 7, 2002 yilinda
2, 2003 yilinda 7, 2004 yilinda 17, 2005 yilinda 26, 2006 yilinda 2, 2007 yilinda 5 blok
olmak iizere 90 blok ruhsatl olarak insaa edilmistir. Ruhsatsiz olarak ingaa edilmis olan
19 blok bulunmaktadir. Rakamlardan da anlasilacag: gibi 1995 yilinda baslayan konut
yapilagmasi 2004 ve 2005 yillarinda cok biiyiik bir artig gdstermistir.

Diclekent Bulvarr’nda ilk yerlesim donemlerinde yani 1995 yilinda yapilan ilk konutlar
7Z+5 seklindeyken zaman icinde degisime ugramis daha c¢ok katli konut bloklari
yapilmistir. Tekli bloklar halinde baslayan yapilagsma daha sonraki dénemlerde yerini
cok bloklu sitelere birakmistir (Sekil 8.2.).

Resim 8.2. Diclekent Bulvari panaromik goriintii

Diclekent Bulvari’ndaki ana yol kenarindaki 109 binanin icerisinden 33 konut yapist
calisma alani olarak se¢ilmis ve bu yapilara ait cephelerde iizerinde imaj, kimlik ve

anlam arastirmasi yapilmistir.

8.2. Diyarbakir Diclekent Bulvar’ndaki Konut Tipi Yapilarda imaj, Kimlik ve

Anlam Degerlendirilmesinde izlenen Yontem ve Siirhhklar

Bir yap1 ya da yap1 grubuna anlam veren, kimlik kazandiran, dolayisiyla bir imaj
yaratan bazi kriterler vardir. Farkli kisiler imaj, kimlik ve anlam i¢in farkli kriterler
belirlemistirler. Diclekent Bulvar’'nda yapilan arastirmalar dogrultusunda bulvar
tizerindeki cepheleri degerlendirmek icin yapilan literatiir taramast sonucunda
konumuza yakin bulunan yaklagimlar belirlenmistir. Konu bu yaklagimlara ait alt

bagliklarla ele alinmigtir.
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Belirlenen yaklagimlar imaj, kimlik ve anlam boyutlarinda gruplandirilmis olup

asagidaki gibi ele alinmistir.

Bir yapinin kimlik kazanabilmesi i¢in;
¢ Dikkat ¢ekici ve toplum tarafindan kabul edilmis olmasi,
e Kitlesel etki birakmasi,
® Yerlesimde odak noktasi niteligi tagimasi,

® (evresiile iliski ve armoni i¢inde olmasi gibi gerekmektedir (33).

Bir yapinin anlam kazanmasi igin;
e Semantik (dizimsel) anlam: Elemanlarin bir araya gelisleri ve olusturdugu
yerlesim diizeninin sundugu anlam,
e Sentaktik anlam: Flemanlarin temsil ettigi fikir veya tutuma bagh olarak
iliskilendiren anlam,
e Pragmatik (yararsal) anlam: Elemanlarin temsil ettigi sembol ile kullanicisi

arasindaki iligkiye bagl olarak olusan anlam (40).

Aym sekilde bir yapinin imaj kazanmasi icin de;
e Binanin fiziksel goriiniimiiyle ilgili 6zellikler(stil, renk gibi gorsel 6zellikler),
¢ Binanin konumuna iligkin 6zellikler (referans noktas1 veya merkezi bir noktaya
yakin olusu gibi),
¢ Binanin sembolik 6geler sunmasi (kiiltiirel birlikteligi ifade eden semboller vb.)

gerekmektedir.

Konut yapilarinda imaj, kimlik ve anlam analizi yapabilmek i¢in cephelerde bulunan
kaplamalar, hareketler, renk ve form degerlendirilmistir. Dolayisiyla bulvarda yer alan
konut yapilar1 ¢esitli alt bashklar altinda toplanmistir. Bu analizi gorsel olarak ifade
edebilmek icin her alt baslik i¢in bulvarda bulunan iic konut yapisindan Ornekler

verilmistir
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Cephe hareketleri:

Cephe hareketleri, kapali ¢ikma, koselerde vurgu, cephede kademe kullanimi, sdve ve
yatay bantlar, salonlarda genis pencereler, dairesel pencereler, balkonlarda kolon
kullanimi, ¢cekme kat uygulamasi, kose, dis, gobmme ve egrisel balkon, Fransiz balkon
ve liggen alinlik basliklar1 altinda toplanmistir. Bu tanimi gorsel olarak ifade edebilmek
icin her alt baglik i¢in bulvarda bulunan ii¢ konut yapisindan 6rnekler verilmistir (Resim
8.3-8.17).

Resim 8.5. Dairesel Pencere
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Resim 8.8. Fransiz Balkon

J..‘:

Resim 8.9. Gomme Balkon



Resim 8.13. Kose Balkonu
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Resim 8.17. Yatay Bant

Kaplama malzemeleri:

Kaplama malzemeleri ise granit, yapay tas, yapay tas, cam mozaik (BTB), seramik,

PVC ve boya olarak smiflandirilmigtir. Kaplama malzemeleri net olarak ortaya
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koyulabilmesi amaciyla her bir baslik i¢in iiger ornek secilmistir (Resim 8.18-8.23).

Bazi kaplama mazlemelerine bulvar genelinde ¢ok az rastlanmaktadir.

Resim 8.18. Boya

Resim 8.21. PVC
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Resim 8.23. Silikon Cephe

Renk analizi:

Renk kullanimi pastel renkler (beyaz, krem, somon, toprak rengi, kahverengi) ve parlak
renkler (sar1, yesil, mavi, bordo, kiremit, mor, vb.) olarak iki gruba ayrilmistir. Renk
analizinin net olarak ortaya koyulabilmesi amaciyla her bir baslik icin iicer 6rnek

secilmistir (Resim 8.24-25).

Resim 8.24. Parlak Renkler (sar1, yesil, mavi, bordo, kiremit, mor, vb.)
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il Naw
Resim 8.25. Pastel Renkler (beyaz, krem, somon, toprak rengi, kahverengi)

Bicimsel Analiz:

Big¢imsel analizin net olarak ortaya koyulabilmesi amaciyla her bir bashk icin {icer

ornek secilmistir (Resim 8.24-8.25).

Resim 8.27. Egrisel Form
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9. BULGULAR

Diclekent Bulvar:1 iizerindeki 33 konut yapist imaj, kimlik ve anlam bakimindan
degerlendirilmistir. Bu degerlendimelerde, kullanicilarla yapilan anketler, tasarimcilarla
yapilan anketler ve cephe analizleri kullanilmigtir. Kullanicilar ile yapilan anketler
dogrultusunda kullanici 6zellikleri, konut olusumuna katkilari, konutu tercih sebepleri
gibi sonuglar detayli bir bicimde ortaya koyulmaktadir. Tasarimcilar ile yapilan
anketlerle tasarimcinin binaya katmak istedigi anlam, kazandirmak istedigi kimlik,
rakmak istedigi imaj gibi veriler elde edilmistir. Cephe analizleri kapsaminda cephe

hareketleri, kaplamalari, renkleri ve yapilarda bicim kullanimlar1 degerlendirilmistir.

9.1. Alan Calismas1 Kapsamindaki Konut Yapilarinin Tanitilmasi

Diyarbakir Diclekent Bulvart tizerindeki 33 konut yapisinda alan ¢aligmasi yapilmistir.
Konut yapilarinin isimleri, ruhsat tarihleri, yapim sistemi, kac¢ kathi olduklari, proje
miiellifi, normal kat plani, yapilmasi gereken bina cephesi, binanin son durumunu
belirten resimler ve kullanicilarin yaptigi degisimler incelenmistir. Bu inceleme ve
bulgularin rahatlikla anlagilabilmesi i¢in her yapr icin bir form olusturulmustur.
Incelenen konutlar ve numaralar1 Cizelge 9.1°de goriilmektedir. Cizelge 9.2.-9.34’te ise

bu siniflandirmalar altinda yapilan aragtirma verilmistir.
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KONUT NO

1

APARTMAN ADI

KARAPINAR AP.

RUHSAT TARIHi

30.12.1999

YAPIM SISTEMi

BETONARME KARKAS

KAT SAYISI

B+Z+7

PROJE MUELLIFI

TULAY PUSAT

INCELENME TARIHiI

NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

-

I

o
&
.y

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

CEPHEDE HERHANGI BIiR DEGISIKLIGE RASTLANMAMISTIR.

Cizelge 9.2. 1 Nolu Konut Tamtim Antedi
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KONUT NO 2
APARTMAN ADI BAHCELIEVLER SITESI
RUHSAT TARIHi 11.08.1999
YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+7
PROJE MUELLIFi NESLIHAN ALTUNKALEM
INCELENME TARIiHi NiSAN 2008
NORMAL KAT PLANI YAPILMASI GEREKEN BINA CEPHESI

sl sHSESHSISS:
SEEIEIEE]E
SEBEE88
===

%

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGiSIM DETAYLARI

Cizelge 9.3. 2 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 3
APARTMAN ADI TERMIL 1 AP.
RUHSAT TARIHi 22.12.1999

YAPIM SISTEMI

BETONARME KARKAS

KAT SAYISI

B+Z+7

PROJE MUELLIFI

BARI$ CEYLAN

INCELENME TARIHI

MART 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.4. 3 Nolu Konut Tamtim Antedi
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KONUT NO 4
APARTMAN ADI OZAKLAR SITESI
RUHSAT TARiHi 11.02.2004

YAPIM SISTEMI

BETONARME KARKAS

KAT SAYISI

B+Z+7(3 BLOK)

PROJE MUELLIFI

BARI$ CEYLAN

INCELENME TARIHI

NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.5. 4 Nolu Konut Tamtim Antedi
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KONUT NO 5
APARTMAN ADI OZAKLAR SITESI
RUHSAT TARIHi 11.02.2004

YAPIM SISTEMI

BETONARME KARKAS

KAT SAYISI

B+Z+7(3 BLOK)

PROJE MUELLIFI

BARI$ CEYLAN

INCELENME TARIHI

NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

CEPHEDE HERHANGI BIiR DEGISIKLIGE RASTLANMAMISTIR.

Cizelge 9.6. 5 Nolu Konut Tamtim Antedi
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KONUT NO 6
APARTMAN ADI CAGDAS 1 AP.
RUHSAT TARIHi 18.08.1998

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+7

PROJE MUELLIFI METIN ASLAN
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.7. 6 Nolu Konut Tamtim Antedi
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KONUT NO

7

APARTMAN ADI

NUR POLAT KONUT YAPI KOOP.

RUHSAT TARIHi

26.02.2007

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+6+DUBLEKS
PROJE MUELLIFI METIN ASLAN
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.8. 7 Nolu Konut Tamtim Antedi
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KONUT NO 8
APARTMAN ADI CAGDAS AP.
RUHSAT TARIHi 30.09.2005

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+13

PROJE MUELLIFI METIN ASLAN
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.9. 8 Nolu Konut Tamtim Antedi
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KONUT NO 9
APARTMAN ADI UNSA INSAAT 2.
RUHSAT TARIHi 03.12.2004

YAPIM SISTEMI

BETONARME KARKAS

KAT SAYISI

B+Z+A+14

PROJE MUELLIFI

TULAY PUSAT

INCELENME TARIHI

NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

CEPHEDE HERHANGI BIiR DEGISIKLIGE RASTLANMAMISTIR.

Cizelge 9.10. 9 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO

10

APARTMAN ADI

BARAN YAPI KOOP.

RUHSAT TARIHi

11.08.2000

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+6(3 BLOK)
PROJE MUELLIFI AHMET CENGIiZ
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.11. 10 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO

11

APARTMAN ADI

YORULMAZ INSAAT

RUHSAT TARIHi

03.10.2006

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+11

PROJE MUELLIFI OZCAN AYDIN
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

CEPHEDE HERHANGI BIiR DEGISIKLIGE RASTLANMAMISTIR.

Cizelge 9.12. 11 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO

12

APARTMAN ADI

HEVINDAR 1 SITESI

RUHSAT TARIHi

06.06.2005

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+A+8

PROJE MUELLIFI ELIF GUVEN
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.13. 12 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO

13

APARTMAN ADI

HAYDAR BABA AP.

RUHSAT TARIHi

23.06.2006

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+14

PROJE MUELLIFI METIN ASLAN
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

CEPHEDE HERHANGI BIiR DEGISIKLIGE RASTLANMAMISTIR.

Cizelge 9.14. 13 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 14
APARTMAN ADI UMUT SITESI
RUHSAT TARIHi 02.09.2003

YAPIM SISTEMI

BETONARME KARKAS

KAT SAYISI

B+Z+A+7

PROJE MUELLIFI

BARI$ CEYLAN

INCELENME TARIHI

NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.15. 14 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 15
APARTMAN ADI BEDIR INSAAT
RUHSAT TARIHi 03.04.2007

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+A+9

PROJE MUELLIFI OZCAN AYDIN
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

CEPHEDE HERHANGI BIiR DEGISIKLIGE RASTLANMAMISTIR.

Cizelge 9.16. 15 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO

16

APARTMAN ADI

HEVINDAR 2 SITESI

RUHSAT TARIHi

25.07.2005

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+10

PROJE MUELLIFI ELIF GUVEN
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.17. 16 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO

17

APARTMAN ADI

MILSAN INSAAT

RUHSAT TARIHi

28.08.2006

YAPIM SISTEMI

BETONARME KARKAS

KAT SAYISI

B+Z+12(2 BLOK)

PROJE MUELLIFI

MERTHAN ANIK

INCELENME TARIHI

NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

CEPHEDE HERHANGI BIiR DEGISIKLIGE RASTLANMAMISTIR.

Cizelge 9.18. 17 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO

18

APARTMAN ADI

GUNES KONUT YAPI KOOP.

RUHSAT TARIHi

12.03.2007

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+10

PROJE MUELLIFI SERDAL ARSLAN
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

CEPHEDE HERHANGI BIiR DEGISIKLIGE RASTLANMAMISTIR.

Cizelge 9.19. 18 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 19
APARTMAN ADI ISIK AP.
RUHSAT TARIHi 03.12.2004

YAPIM SISTEMI

BETONARME KARKAS

KAT SAYISI

B+Z+A+7

PROJE MUELLIFI

BARI$ CEYLAN

INCELENME TARIHI

NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.20. 19 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 20
APARTMAN ADI HELIN AP.
RUHSAT TARIHi 31.05.2001
YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+4(3 KAT KACAK)
PROJE MUELLIFI METIN ASLAN
INCELENME TARIHI NISAN 2008
NORMAL KAT PLANI YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

&J

Cizelge 9.21. 20 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 21
APARTMAN ADI KANDEMIR AP.
RUHSAT TARIHi 15.12.2004

YAPIM SISTEMI

BETONARME KARKAS

KAT SAYISI

B+Z+6+DUBLEKS

PROJE MUELLIFI

BARI$ CEYLAN

INCELENME TARIHI

NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.22. 21 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 22
APARTMAN ADI UNSA INSAAT
RUHSAT TARIHi 26.03.2004

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+10+DUBLEKS
PROJE MUELLIFI TULAY PUSAT
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.23. 22 Nolu Konut Tanitim Antedi




72

KONUT NO 23
APARTMAN ADI ALFi 2 AP.
RUHSAT TARIHi 03.12.2005

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+10+DUBLEKS
PROJE MUELLIFI VEYSEL SENER
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.24. 23 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO

24

APARTMAN ADI

BEDIR INSAAT iKiZ KENT

RUHSAT TARIHi

25.03.2005

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+11(2 BLOK)
PROJE MUELLIFI VEYSEL SENER
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.25. 24 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 25
APARTMAN ADI BEDIR 5 AP.
RUHSAT TARIHi 22.10.2003

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+8

PROJE MUELLIFI VEYSEL SENER
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.26. 25 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 26
APARTMAN ADI MILENYUM AP.
RUHSAT TARIHi 03.12.2004

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+12

PROJE MUELLIFI VEYSEL SENER
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.27 26 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 27
APARTMAN ADI WELAT SITESI
RUHSAT TARIHi 07.12.2005

YAPIM SISTEMI

BETONARME KARKAS

KAT SAYISI

B+Z+10+DUBEKS

PROJE MUELLIFI

BARI$ CEYLAN

INCELENME TARIHI

NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.28. 27 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 28
APARTMAN ADI OZKAYALAR AP.
RUHSAT TARIHi 07.12.2005

YAPIM SISTEMI

BETONARME KARKAS

KAT SAYISI

B+Z+12

PROJE MUELLIFI

BARI$ CEYLAN

INCELENME TARIHI

NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.29. 28 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 29

APARTMAN ADI ERAY AP.

RUHSAT TARIHi 16.04.2007

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B1+B2++Z+7

PROJE MUELLIFI ILHAN KARAS
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.30. 29 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO

30

APARTMAN ADI

AYSEN YAP| KOOP.

RUHSAT TARIHi

11.05.2000

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+8

PROJE MUELLIFI GUL KIZMAZ
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.31. 30 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 31
APARTMAN ADI ESRA AP.
RUHSAT TARIHi 06.04.2001
YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+7
PROJE MUELLIFI MEHMET CEBE
INCELENME TARIHI NISAN 2008
NORMAL KAT PLANI YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGISiM DETAYLARI

Cizelge 9.31. 31 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO 32
APARTMAN ADI BARIS SITESI
RUHSAT TARIHi 13.08.1997

YAPIM SISTEMI BETONARME KARKAS
KAT SAYISI B+Z+7

PROJE MUELLIFI MEHMET SURLU
INCELENME TARIHI NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.33. 32 Nolu Konut Tanitim Antedi
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KONUT NO

33

APARTMAN ADI

M. CELIK INSAAT

RUHSAT TARIHi

03.05.2006

YAPIM SISTEMI

BETONARME KARKAS

KAT SAYISI

B+Z+A+7

PROJE MUELLIFI

BORA KARATAS

INCELENME TARIHI

NISAN 2008

NORMAL KAT PLANI

YAPILMASI GEREKEN BiNA CEPHESI

BiNANIN SON DURUMU

UGRADIGI DEGIiSiM DETAYLARI

Cizelge 9.33. 33 Nolu Konut Tanitim Antedi
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9.1.2. Degerlendirme

Incelemeler sonucunda, yapilarin tasarlanmis olan cephelerinde bir takim degisiklikler
tespit edilmistir. Bu degisiklikler kullanicinin imaj, kimlik ve anlam boyutunda cephe
olusumunu etkiledigini gostermektedir. Incelemede daha ¢cok donanim ekleme, balkon
kapatma, giines engelleyiciler, balkon boyama, korkuluk ekleme, pencerelerde cerceve
degisiklikleri gibi degisikliklerin yapildig: tespit edilmistir. Bu durum, gerek tek yapi

boyutunda gerekse bulvar boyutunda ciddi bir gorsel karmagaya neden olmaktadir.

9.2. Alan Calismas1 Kapsamindaki Konut Tipi Yapilarin Cephe Analizleri

Diclekent Bulvar1 iizerinde yer alan konut yapilar1 1995 yilinda itibaren yapilmaya
baslanmigtir. Yeni imar diizenlenmeleri ve yeni plan notlar1 yapilarin 1995 ve 2004
doneminde farkli sekillenmesine, sonraki donemlerde ise daha farkli sekillenmesine
neden olmusgtur. 2004 yil1 sonrasi yapilan konut yapilarinda, yeni imar notlarina uygun

olarak kapali ¢ikmanin olmadig1 gdzlenmistir.

Bulvar iizerindeki son donem konut yapilarinda cephe kaplamalarinda cesitlilige
gidildigi goriilmektedir. Genellikle yapilarda cephe kaplamalar1 binanin bir boliimiinde
yer almakta, boya ile tamamlanmaktadir. Yapilardan sadece bir kag¢inda kaplama

malzemesinin yapinin tamaminda oldugu goriilmektedir.

Bolgede genellikle parlak renklerin hakim oldugu goriilmektedir. Pastel renk grubu ve
parlak renk grubunun beraber kullanildig: yapilar da bulunmaktadir.

Bulvardaki konut yapilarinda agirlikli olarak dikdortgen formda binalar yapildigi
goriilmektedir. Son donem yapilarinda egrisel formda binalar yapilmis olmakla beraber

bu egriselligin daha ¢ok balkonlarda yakalanmaya caligildig1 goriilmiistiir.

Imaj, kimlik ve anlam boyutunda yapilan ¢alismada dogru verilere ulasabilmek icin 33
konut tipi yap1 se¢ilmistir. Bu yapilar imaj, kimlik ve anlam kazanmada 6nemli olan
cephe hareketi, kaplama malzemesi, renk kullanimi ve bicimsel yaklasim boyutunda

incelenmistir. Bu amacla her yapiya ait cizelgeler olusturulmustur.
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Diclekent Bulvari’ndan secilen 33 konut yapisi, imaj, kimlik ve anlam bakimindan
degerlendirilmigtir. Bu degerlendirmeler icin konut yapilarindaki cephe hareketleri,
kaplama malzemeleri, renk kullanimlar1 ve bicimsel yaklasim durumlarina gore ele
almmistir. Cizelge 9.35.-9.68’te bu smniflandirmalar altinda yapilan arastirma

goriilmektedir.
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1 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiICIMSEL YAKLASIM

Ucgen alinlik

Cekme kat

Parlak Renkler (sari, yesil,

Ucgen Form -

Cam Mozaik

Dikdértgen form +

Salonda genis pencere

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form -
Dis balkon
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe
Gémme balkon
Kademe K
(o]
Kapali cikma N
U
Kolonlu balkon T
Kése balkonu Y
A
Késelerde vurgu P
1
S
1

Soéve

Yatay bant

Cizelge 9.35. 1 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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2 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIizZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik

Cekme kat

Dairesel pencere

Parlak Renkler (sari, yesil,
mavi, mor, pembe)

Uggen Form -
Cam Mozaik Dikdortgen form =+
Granit Egrisel form -

Dig balkon

|Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

—-cZ0X

—0=-TP<

Cizelge 9.36. 2 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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3 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZI

CEPHE HAREKETLERI RENK KULLANIMI MALZEM E KULLANIMI BiCIM SEL YAKLASIM
Ucgen alinhik Ucgen Form -
Cekme kat Cam Mozaik Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form -

Dis balkon

Egrisel balkon

Fransiz balkon

Pastel Renkler (beyaz,
krem, somon, toprak

rengi,kahve)

Yapay Tas

Silikon Cephe

Gomme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Kose balkonu

Koselerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

- CcZ20RX

- n=-7T><<

Cizelge 9.37. 3 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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4 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIizZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik

Cekme kat

Dairesel pencere

Parlak Renkler (sari, yesil,
mavi, mor, pembe)

Uggen Form

Cam Mozaik

Dikdértgen form

Granit

Egrisel form

Dis balkon

Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

—-cZ0X

—0=-TP><

Cizelge 9.38. 4 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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5 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BICIMSEL YAKLASIM

Ucgen alinhk

Cekme kat

Parlak Renkler (sari, yesil,

Ucgen Form

Cam Mozaik

Dikdértgen form

Salonda genis pencere

Soéve

Yatay bant

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form
Dis balkon
|Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe
Gémme balkon
Kademe K
(o]
Kapali cikma N
U
Kolonlu balkon T
Kose balkonu Y
A
Koéselerde vurgu |I:
S
1

Cizelge 9.39. 5 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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6 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIzZi

CEPHE HAREKETLERI RENK KULLANIMI MALZEME KULLANIMI BiCIMSEL YAKLASIM
Ucgen alinlik Boya Ucgen Form -
Cekme kat - Cam Mozaik Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form B
Dig balkon PVC
|[Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, + Yapay Tas
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genisg pencere

Sove

Yatay bant

—-cZ0X

—0=-TP<

Cizelge 9.40. 6 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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7 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIizZi

CEPHE HAREKETLERI RENK KULLANIMI MALZEME KULLANIMI BiCIMSEL YAKLASIM
Ucgen alinlik Boya Ucgen Form -
Cekme kat + Cam Mozaik Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form -
Dig balkon PVC
|Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, - Yapay Tas
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Koselerde vurgu

Salonda genisg pencere

Sove

Yatay bant

—-cZ0X

—0=-TP<

Cizelge 9.41. 7 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi



92

8 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIizZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Ucgen alinlik

Cekme kat

Dairesel pencere

Parlak Renkler (sari, yesil,

mavi,

mor, pembe)

Ucgen Form

Cam Mozaik

Dikdértgen form

Granit

Egrisel form

Dig balkon

|Egrisel balkon

Fransiz balkon

Pastel
krem,

Renkler  (beyaz,
somon, toprak
rengi,kahve)

Yapay Tas

Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

—-cZ0X

—0=-TP><

Cizelge 9.42. 8 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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9 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIizZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Ucgen alinlik

Cekme kat

Dairesel pencere

Parlak Renkler (sari, yesil,
mavi, mor, pembe)

Ucgen Form

Cam Mozaik

Dikdortgen form

Granit

Egrisel form

Dig balkon

|Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

—-cZ0RX

—0=-TP<

Cizelge 9.43. 9 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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10 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIzi

CEPHE HAREKETLERI RENK KULLANIMI MALZEME KULLANIMI BiCIMSEL YAKLASIM
Uggen alinlik Boya + |Uggen Form -
Cekme kat - Cam Mozaik - Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit - Egrisel form -
Dis balkon PVC -
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, + Yapay Tas -
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe -

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Kose balkonu

Koselerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

—-cZ0X

—0=-TP<

Cizelge 9.44. 10 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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11 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIzi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya + |Uggen Form -
Cekme kat Cam Mozaik - Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit —+ Egrisel form -
Dis balkon PVC -
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas -
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe -

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Kose balkonu

Koselerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

—-cZ0X

-0 =T7T>»<

Cizelge 9.45. 11 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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12 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIzi

CEPHE HAREKETLERI RENK KULLANIMI MALZEME KULLANIMI BiCIMSEL YAKLASIM
Uggen alinlik Boya + Ucgen Form B
Cekme kat + Cam Mozaik - Dikdortgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit - Egrisel form -
Dis balkon PVC -
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, - Yapay Tas -
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe -

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Kose balkonu

Koselerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

—-cZ0X

-0 =T>»<

Cizelge 9.46. 12 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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13 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIzi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya + |Uggen Form -
Cekme kat Cam Mozaik - Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit - Egrisel form -
Dis balkon PVC -
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas -
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe -

Goémme balkon

Kademe

Kapali cikma

Kolonlu balkon

Kése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant
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Cizelge 9.47.13 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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14 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIzi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya + |Uggen Form -
Cekme kat Cam Mozaik - Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit - Egrisel form -
Dis balkon PVC -
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas -
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe -

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Kose balkonu

Koselerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

-—-cZ0X
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Cizelge 9.48.14 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi



15 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIzi

CEPHE HAREKETLERI RENK KULLANIMI MALZEME KULLANIMI BiCIMSEL YAKLASIM
Uggen alinlik + Boya + |Ucgen Form B
Cekme kat - - Cam Mozaik - Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere + mavi, mor, pembe) Granit + Egrisel form -
Dis balkon + PVC -
Egrisel balkon —+ Pastel Renkler (beyaz, + Yapay Tas -
krem, somon, toprak

Fransiz balkon + rengi,kahve) Silikon Cephe -
Gomme balkon -
Kademe - K

o
Kapali ¢cikma - N

U
Kolonlu balkon - T
Kése balkonu + Y

A
Koselerde vurgu =+ P

|
Salonda genis pencere + S

|
Sove =+
Yatay bant +

Cizelge 9.49. 15 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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16 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIzi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya Uggen Form

Cekme kat Cam Mozaik Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form -

Dis balkon PVC

Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak

Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Kose balkonu

Koselerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

-—-cZ20X
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Cizelge 9.50. 16 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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17 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIzi

CEPHE HAREKETLERI RENK KULLANIMI MALZEME KULLANIMI BiCIMSEL YAKLASIM
Uggen alinlik Boya + |Uggen Form -
Cekme kat + Cam Mozaik - Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit - Egrisel form -
Dis balkon PVC -
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, - Yapay Tas -
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe -

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Kose balkonu

Koselerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant
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Cizelge 9.51. 17 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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18 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIzi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya Uggen Form

Cekme kat Cam Mozaik Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form -

Dis balkon PVC

Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak

Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Kose balkonu

Koselerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant
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-0 =7T>»<

Cizelge 9.52. 18 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi



19 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIzi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya Uggen Form B
Cekme kat Cam Mozaik Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form -
Dis balkon PVC
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Kose balkonu

Koselerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant
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Cizelge 9.53. 19 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi



104

20 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIzZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya Uggen Form

Cekme kat Cam Mozaik Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form -

Dis balkon PVC

Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak

Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Kose balkonu

Koselerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

-—-cZ20X
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Cizelge 9.54. 20 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi



105

21 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

Sove

Yatay bant

CEPHE HAREKETLERI RENK KULLANIMI MALZEME KULLANIMI BiCIMSEL YAKLASIM
Uggen alinlik Boya - Uggen Form -
Cekme kat *+  |cam Mozaik + |Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit - Egrisel form -
Dis balkon PVC -
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, - Yapay Tas -
krem, somon, toprak

Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe -
Goémme balkon
Kademe K

o -
Kapal ¢ikma N al

u (i BT
Kolonlu balkon T =l

iii

Kose balkonu Y

A
Koselerde vurgu P

|
Salonda genis pencere S

|

Cizelge 9.55. 21 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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22 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya Uggen Form

Cekme kat Cam Mozaik Dikdoértgen form B
Parlak Renkler (sari, yesil,

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form +

Dis balkon PVC

Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak

Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

-—-cZ20X
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Cizelge 9.56. 22 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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23 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Sove

Yatay bant

Uggen alinlik Boya Uggen Form
Cekme kat Cam Mozaik Dikdoértgen form ”
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form +
Dis balkon PVC
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe
Goémme balkon
Kademe K
o
Kapali cikma N
U
Kolonlu balkon T
Kose balkonu Y
A
Koselerde vurgu P
|
Salonda genis pencere S
|

Cizelge 9.57. 23 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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24 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya Uggen Form

Cekme kat Cam Mozaik Dikdoértgen form -
Parlak Renkler (sari, yesil,

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form +

Dis balkon PVC

Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak

Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

-—-cZ20X
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Cizelge 9.58. 24 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi



109

25 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya Uggen Form

Cekme kat Cam Mozaik Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form -

Dis balkon PVC

Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak

Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

-—-cZ20X
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Cizelge 9.59. 25 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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26 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZ

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiICIMSEL YAKLASIM

Ucgen alinhk Boya + Ucgen Form

Cekme kat Cam Mozaik - Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit - Egrisel form -

Dis balkon PVC -

Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas -

Fransiz balkon

krem, somon, toprak

rengi,kahve)

Silikon Cephe -

Gomme balkon

Kademe

Kapali cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Koéselerde vurgu

Salonda genis pencere

Soéve

Yatay bant
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Cizelge 9.60. 26 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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27 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Sove

Yatay bant

Uggen alinlik Boya Uggen Form
Cekme kat Cam Mozaik Dikdoértgen form ”
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form +
Dis balkon PVC
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe
Goémme balkon
Kademe K
o
Kapali cikma N
U
Kolonlu balkon T
Kose balkonu Y
A
Koselerde vurgu P
|
Salonda genis pencere S
|

Cizelge 9.61. 27 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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28 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Sove

Yatay bant

Uggen alinlik Boya Uggen Form
Cekme kat Cam Mozaik Dikdortgen form B
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form +
Dis balkon PVC
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe
Goémme balkon
Kademe K
o
Kapali cikma N
U
Kolonlu balkon T
Kose balkonu Y
A
Koselerde vurgu P
|
Salonda genis pencere S
|

Cizelge 9.62. 28 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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29 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya Uggen Form

Cekme kat Cam Mozaik Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form -

Dis balkon PVC

Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak

Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant
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Cizelge 9.63. 29 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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30 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI RENK KULLANIMI MALZEME KULLANIMI BiCIMSEL YAKLASIM
Uggen alinlik Boya - |Ucgen Form
Cekme kat - Cam Mozaik + |Dikdértgen form
Parlak Renkler (sari, yesil,
Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit - Egrisel form
Dis balkon PVC -
Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, + Yapay Tas -
krem, somon, toprak
Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe -

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant
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Cizelge 9.64. 30 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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31 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Ucgen alinhik Boya Ucgen Form

Cekme kat Cam Mozaik Dikdortgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form -

Dis balkon PVC

Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak

Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

-—-cZ20X
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Cizelge 9.65. 31 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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32 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya Uggen Form

Cekme kat Cam Mozaik Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form -

Dis balkon PVC

Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak

Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali cikma

Kolonlu balkon

Kése balkonu

Kdgelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant

-—-cZ20X
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Cizelge 9.66. 32 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi
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33 NOLU KONUT YAPISI CEPHE ANALIZi

CEPHE HAREKETLERI

RENK KULLANIMI

MALZEME KULLANIMI

BiCIMSEL YAKLASIM

Uggen alinlik Boya Uggen Form

Cekme kat Cam Mozaik Dikdértgen form +
Parlak Renkler (sari, yesil,

Dairesel pencere mavi, mor, pembe) Granit Egrisel form -

Dis balkon PVC

Egrisel balkon Pastel Renkler (beyaz, Yapay Tas
krem, somon, toprak

Fransiz balkon rengi,kahve) Silikon Cephe

Goémme balkon

Kademe

Kapali ¢cikma

Kolonlu balkon

Koése balkonu

Késelerde vurgu

Salonda genis pencere

Sove

Yatay bant
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- 0W=7T>»<

Cizelge 9.67. 33 Nolu Konutun Cephe Hareketleri Analizi



118

9.2.1. Degerlendirmeler

Diclekent Bulvar1 iizerinde incelenen 33 konut yapisinin %18’inde cekme kat ve
dairesel pencere, %36’sinda gomme balkon, %33’iinde kademe ve kolonlu balkon,
%79 unda kose balkonu, %57,5’unda egrisel balkon, %51,5’inde salonlarda genis
pencere uygulamasi, %64’iinde koselerde vurgu yapildigr gozlemlenmistir. Konut
yapilarinda 2004 sonrast azalma gdstermesi imar plan notlarinda kapali ¢ikmaya izin
verilmemesinden kaynaklanmaktadir. Incelenen yapilarin %54,5’unda kapah cikma
yapildigr goriilmiistiir. 2004 sonraki yapilarda bazi Ozelliklere daha siklikla
rastlanmaktadir. Bu konut yapilarinin %?24’iinde iiggen alinlik ve Fransiz balkon,

%27 sinde sove, %39’unda yatay bant uygulamalar1 goriilmiistiir (Sekil 9.1).

33 konut yapisi incelendiginde %91 oranla goriilen dis balkon uygulamasi, %64 oranla
kose balkonu uygulamasi konut yapilarina anlam katmada pragmatik bir yaklagimin
kullanildigin1 gostermektedir. Konut yapilarinda kullanilan %79’luk oranla koselerde
vurgu konut yapisinin dikkat ¢ekiciligini arttirmak i¢in yapilan bir uygulamadir. Konut
yapilarinda kullanilan dikkat ¢ekicilik kimlik kazandirmak i¢in yapilmaktadir. %54,5
oraninda goriilen kapali ¢ikmanin belli bir donemde cok yogun olmasi ve sonrasinda
azalma goOstermesi kuralci yaklasimin da bulvar {izerinde etkin oldugunu

gostermektedir.

100 7 91

Sekil 9.1. Diclekent Bulvar1 Konut Yapilar1 Cephe Analizi
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Diclekent Bulvari’nda cephe kaplamalarinda %54,5 oraninda boya uygulamasi
goriilmiistiir. Diger kaplama malzemelerinin kullanimlarinda da genellik boya ile
beraber yapilan uygulamalara rastlanmistir. Konut yapilarinda %9 oraninda BTB ve
boya, %12 oraninda granit ve boya, %6 oraninda ise silikon cephe ve boya
uygulamasina rastlanmigtir. Tek basina yapilan kaplama uygulamalar1 da goriilmektedir.
Konut yapilarinin %12’sinde BTB, %3’iinde PVC kaplama, %3’iinde yapay tas
kaplamasinin yapildig1 goriilmistiir (Sekil 9.2). Konut yapilarinda %54,5 oraninda
kullanilan boyanin yapilara imaj, kimlik ve anlam katmak admna hicbir Onemi
bulunmamaktadir. Konut yapilarinda biiyiik oranda boyanin tercih edilmesinin nedeni
maliyet olarak gosterilmektedir. Bulvar genelindeki konut yapilarma bakildiginda

kaplama malzemesinin bulvara imaj, kimlik ve anlam katmadig1 saptanmistir.

~

54,5

60 77

50 17

-
40 -

30 +
20 +
°1 . ‘ . ‘
0
BOYA CAM I OZAIK EOYA+ CAM GRAMIT-EOYA PyC YADAYTAS SiUkoN
MOZAIK CIFIICICOYA

Sekil 9.2. Diclekent Bulvar1 Konut Yapilar1 Kaplama Malzemeleri Analizi

Incelenen konut yapilarinda renk kullanimlar1 da degerlendirilmistir. Yapilarda %48
oraninda parlak renk, %39 oraninda pastel renkler kullanilmigtir. Konut yapilarinin
9%12’lik boliimiinde parlak ve pastel renklerin beraber kullanildiklar1 goriilmiistiir (Sekil
9.3.).
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Renk farkliliklar1 konut yapilarina imaj, kimlik ve anlam kazandirmada onemlidir.
Kullanilan renklerin ilgi ¢ekici olmasi, odak noktasi olabilmesinde 6nem arz etmektedir.
Bulvar geneline bakiliginda parlak renkler kullamilarak dikkat c¢ekicilik arttirilmaya
calisiimistir. Konut yapilarinda tek bina olarak yaratilmaya calisilan kimligin bulvar

geneline bakildiginda tamamen ortadan kalktig1 goriilmektedir.

PARLAK RENKLER PASTEL RENKLER IKiSi BERABER

Sekil 9.3. Diclekent Bulvar1 Konut Yapilar1 Renk Analizi

Konut yapilart tasarlandiklar1 bigimlere gore de degerlendirilmistir. Konut yapilarinin
biiyiilk cogunlugunun yani %79’luk boliimiiniin dikdortgensel formla tasarlandigi
goriilmiistiir. Yapilarin %21°i egrisel formlarla tasarlanmigstir (Sekil 9.4.). Konut
yapilar1 form bakimindan incelendiginde farklilik yaratmak, yapiin dikkat cekiciligini

arttirmak yani kendine ait bir imaj yaratmak amaciyla tasarlanmadiklar1 saptanmistir.
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Sekil 9.4. Diclekent Bulvar1 Konut Yapilar1 Form Analizi

9.3. Alan Calismasi1 Kapsamindaki Konut Tipi Yapilarin Kullamic1 Analizi

Bu boliimde konut kullanicilarinin egitim durumu, meslek durumlari, Diyarbakir’da
oturma siireleri ve konutta oturma siireleri gibi Diclekent Bulvari’ndaki kullanict

ozelliklerine yonelik bulgular ortaya ¢ikarilmistir.

9.3.1. Egitim Durumu

Kullanicilarin egitim durumlarinin incelenmesinde, sadece anket yapilan kisinin egitim
durumu degerlendirilmistir. Egitim seviyesi yapilan anketlerin sonuglarimi da
etkilemektedir. Kullanicilardan %26’ sinin ilkokul, %14’ niin ortaokul, %32’sinin lise ve

%?25’inin ise yiiksekokul mezunu oldugu tespit edilmistir (Sekil 9.5.).
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Sekil 9.5 Egitim Durumlari
9.3.2. Meslek Gruplar:

Yapilan anketler sonucunda farkli meslek gruplarinin bulundugu saptanmistir. Anket
yapilan kisilerin %31’inin ev hanimi oldugu goriilmektedir. Ev hanimlarini, %14°liik bir
oranla serbest meslek mensuplar1 takip etmektedir. Sonra sirasiyla %9 ’unu dgretmenler,
%6’ s1 memur, %6’s1 6grenci, %6’ s1 esnaf, geriye kalan %59’luk boliimii igsizler, isciler,
tekniker, doktor, fizyoterapist, hemsire, miiteahhit, emekli, miihendis, kalfa, avukat,

ciftci, polis, mimar ve veterinerler olusturmaktadir (Sekil 9.6.).
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Sekil 9.6. Meslek Gruplari
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9.3.3. Diyarbakir’da Oturma Siireleri

Kullanicilarin ¢ogunun dogma biiylime Diyarbakir’li olduklart belirlenmistir. Geriye
kalanlarin ise %24’iiniin 15 yildan ¢ok, %19’unun 6-15 yil arasi, %11’inin 1-5 yil
arasinda %2’sinin ise 1 yildan az zamandir Diyarbakir’da olduklar1 tespit edilmistir

(Sekil 9.7.).
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Sekil 9.7. Diyarbakir’da Oturma Siireleri

9.3.4. Konutu Kullanim Siireleri

Diclekent Bulvarr’'ndaki kullanicilarin  konut kullanim siireleri arastirildiginda,
%43’tintin 1 yildan az zamandir, %37’sinin 1-5 yil arasinda, %8’inin 6 ile 15 yildir,
%S5’1nin 15 yildan ¢cok zamandir, %2’sinin ise dogma biiyiime bu konutlarda yasadiklar1
tespit edilmistir (Sekil 9.8.).
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Sekil 9.8. Konut Kullanim Siireleri

9.4. Kullanicilarin Konuta Miidahaleleri ve Konutu Tercih Nedenleri

Bu boliimde konut kullanicilarinin konut yapisinin olusumuna katkilari, konut yapisinin
mimari Ozelliginin belirlenmesi, konut yapisina yapilan eklemeler, konut yapisinin
cephesi ile ilgili kullanici yorumlari, konutta bigimsel farkliliin Oonemi, konutta
farklilik yaratmak icin gerekli kriterler gibi konut dzelliklerine yonelik bulgular ortaya

cikarilmistir.

9.4.1. Konut Sahiplerinin Konut Olusumuna Katkilar

Bu bolimde konut sahiplerinin konut olusumunda katkilarinin olup olmadigi
degerlendirilmigtir. Konut olusumuna katkisi olanlarin, katkilarinin tasarim sirasinda
mi1, kaba insaat safthasinda mi ya da insaat sonrasindaki dekorasyon asamasinda mi

oldugu arasgtirilmaigtir.

Diclekent Bulvar iizerindeki 33 konut yapis1 incelendiginde konut yapilarinin %35’inin
olusumunda kullanicinin etkisi oldugu saptanmustir. Kullanicilarin bir kismi sadece
tasarimda, sadece kaba ingaatta veya sadece ingaat sonrasinda yapilan dekorasyonlarla
konut yapilarinda farklilagsma yaratirken bir kismi bunlarin birkacinda yapisina
miidahalede bulundugu saptanmigstir. Kullanicilarin %89’u ingaat sonrasi dekorasyonla
konutuna katki saglarken, %22’si tasarim asamasinda %16’s1 ise kaba ingaat sirasinda

konut olusumuna katki saglamiglardir (Sekil 9.9.).
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Sekil 9.9. Bulvar Genelinde Konut Olusumuna Kullanicilarin Katkilarinin

Yiizdelerinin Belirlenmesi

9.4.2. Konut Yapilarinin Tercihinde Etkili Olan Kriterler

Bu boliimde konutu bitmis olarak satin alanlarin ya da kirac1 olarak konutu
kullananlarin konut seciminde hangi kriterleri gdz oniinde bulunduklarin1 saptamak

amaclanmistir.

Diclekent Bulvar1 iizerindeki konut binalarimin en 6nemli tercih edilme nedenleri
%44°liik bir oranla binanin bi¢imi, %37’lik bir oranla balkonlarin biiyiikliigii, %19’ luk
bir oranla balkonlarin seklidir (Sekil 9.10.).

Sekil 9.10. Bulvar Uzerindeki Konut Yapilarmin Tercih Edilme

Nedenlerinin Yizdelerinin Belirlenmesi
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Konut yapilarinin tercih edilme nedenleri incelendiginde konut kullanicilarinin yapilari
secerken ilk olarak gorsellige sonrasinda iklimsel gereklilikten dolay:1 balkonlara dikkat
ettikleri saptanmigtir. Bu noktada kullanicinin imaj, kimlik ve anlam arayisinda oldugu
anlagilmaktadir. Yapilarin cephe tasarimlarinda pragmatik bir yaklasimin kullanildigi,
kitlesel bir etki birakilmaya calisildigi ve yeni yoreselci bir usliipla tasarlandiklari

belirlenmigtir.

9.4.3. Konut Yapilarindaki Dis Cephe Degisiklikleri

Bu boliimde konut yapilarinda kullanicilart tarafindan yapilan ve dis cepheyi
etkileyecek degisiklikler olup olmadigi, varsa bu degisikliklerin neler oldugu

saptanmaya caligilmistir.

Bulvar {iizerindeki konut yapilar1 degerlendirildiginde konut yapilarinin %32’sinin
konutun dis cephesini etkileyecek degisiklikler yaptiklar1 saptanmistir. Incelenen konut
yapilarindaki degisiklik yapanlarin oranin az olmasimin nedeni anket yapilan
kullanicilarin egitim seviyesi ile ilgili oldugu da saptanmistir. Bu degisikliklerden en
onemli olan1 konut kullanicilarinin %78’inin yaptigi donanim (canak anten, klima
sistemi vb.) takarak yapildigi saptanmistir. Donanim eklemeyi %24’liikk oranla giines
Onleyiciler olarak tabir ettigimiz perdeler, ahsap paneller vb. takip etmektedir. %21
balkon kapatma, %16 dis cephede yapilan boyama islemleri, %4 korkuluk ekleme, %1
pencere biiyiitme bulvar genelinde yapilan konut yapisinin dis cephesini etkileyen
degisikliklerdir (Sekil 9.11.).

Sekil 9.11. Bulvar Uzerindeki Konutlardaki Dis Cephe

Degisikliklerinin Yiizdelerinin Belirlenmesi
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9.4.4. Konut Yapilan ile lgili Kullanmici Yorumlari

Bu boliimde konut kullanicilarinin konut yapilari ile ilgili yaptiklar1 yorumlar1 saptamak

amaclanmaktadir.

Bir binayr yorumlama ve anlamlandirma, okurun amaci ve niteligi kadar, bina ile
kurulan iliski diizeyi ve diizlemine de baglidir. Siradan bir okuyucu icin, cepheyi ve dig
bicimlendirmeyi ¢6ziimlemek ¢ogu kez boslugu ¢oziimlemekten daha kolaydir. Oysaki
ist diizey bir anlamlandirma ve okuma icin bosluklarin yasanmasi ve okunmasi
gerekmektedir. Ayrica, mimari iirline yonelik okuma ve yorumlamalar, tasarim bilinci,
estetik duyarlilik ve giderek ¢evre bilincini olusturan bir egitim ortaminin énemli bir

parcasidir (68).

Binalar1 degerlendirenlerin aym kiiltiire sahip kisiler olmamasi yag farkliliklarinin
olmas1 nedeniyle konut binalarimn kullanicilar1 tarafindan yapilan degerlendirmeler
sadece yaklasik bir durumu gostermektir. Bunlarin dogrultusunda konu yapilari ile ilgili
olarak kullanicilar bazi sifatlarla tanimlamalar yapmigslardir. Bunlar %34’°liik oranla

sade, %28’lik oranla diizenli, %22’lik oranla siisliidiir (Sekil 9.12.).
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Sekil 9.12. Bulvardaki Konut Yapilar1 ile Ilgili Konut Kullanicilarinin

Yorumlarinin Yiizdelerinin Belirlenmesi

Cevresel tercih ve begenilerin, birey veya birey gruplarina gore ¢ok farkli olabilmesi;
tim bireyleri optimum olarak tatmin edebilen mimari cevrelerin olusturulabilmesi
konusundaki giicliigii ve 6nemi gostermektedir. Bu nedenle; farkli olanaklarin ve

seceneklerin yaratilmasi 6nem kazanmaktadir. Bulvar genelindeki yapilarda kullanmicilar
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kendi binalarin1 sade ve diizenli olarak bulmalarina ragmen bulvar geneline bakildiginda

taniml1 bir kimlik olmadig1 saptanmistir.

9.4.5. Konutta Bicimsel Farkhligin Kullanici Bakimindan Onemi

Bu boliimde kullanicilarin konutlarini segerken bicimsel olarak diger binalarla farklilik

gostermesinin dnemli olup olmadig1 saptanmaya caligilmistir.

Diclekent Bulvar iizerindeki konut yapilarinin kullanicilar1 konut yapilarim secerken
bicimsel olarak farkli olmas1 %381 icin dnemliyken, %32’si 6nemli olmadigini,%30’u

ise biraz 6nemli oldugunu diisiindiikleri saptanmistir (Sekil 9.13.).

anemli degil hiraz dnemli cok dnemli

Sekil 9.13. Bulvar Uzerindeki Konut Yapilari Ile Tlgili Bicimsel Farkliligin

Kullanici Tarafindan Onemi Yiizdelerinin Belirlenmesi

Yapilan alan calismasinin sonucu olarak, kullanicilarin konut yapilarinda imaja dnem
verdikleri ortaya ¢ikmaktadir. Imaj konut yapilarinin okunabilirligi ve bireyi diisiinceye

sevk eden fiziksel farkliliklarla ortaya ¢ikmaktadir.

Yapilan anketlerle elde edilen diger bir sonu¢ ise konut yapilarinda kullanicilarin
cepheden once konut yapisinin islevselligine baktiklar1 ve i¢ konforun kullanicilarin

cogunlugu icin daha fazla 6nem tagidigidir
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9.4.6. Kullamicinin Konut Yapisindaki Farkhihk Kriterleri

Bu boliimde kullanicilarin konut yapilarini degerlendirirken farklilik yaratabilmek igin

gerekli kriterin ne oldugunu saptamaya ¢alismaktadir.

Bulvar iizerindeki konut yapilarinin kullanicilar1 yapilarda farklilik yaratabilecek
kriterleri; %38’lik oranla malzeme, %33’liik oranla farkli bi¢im, %29’luk oranla farkli
renk, %10 oraninda doku olarak belirlemislerdir.(Sekil 9.14).

farlcl renlc doku farlch bigim malzeme

Sekil 9.14. Bulvardaki Konut Yapilar1 ile Ilgili Farklilik Yaratmak Igin

Gerekli Olan Kriterlerin Kullanici Yiizdelerinin Belirlenmesi

Konut yapilarinda imaj belirleyici olarak farkli unsurlar kullanilabilir. Bulvar {izerindeki
konut yapilarindaki kullanicilar konut yapilarinda farklilik yaratabilmek ve kendine ait

bir imaj yaratabilmesi icin %38’lik bir oranla malzemeyi tercih ettigi saptanmistir.

9.5. Konut Yapilarinda Mimarin Kullandigi Yaklasimlar ve Olusturmaya

Calistign Imaj-Kimlik, Anlam Analizi

Diclekent Bulvari’ndaki konut yapilarinin mimarlar: ile de goriismeler yapilmistir. Bu
goriismeler kapsaminda mimarlarin cephe tasariminda imaj, kimlik ve anlam olusturma
konusunda herhangi bir yaklasim kullanip kullanmadiklar1 degerlendirilmistir. Yapilan
anketlerle ulasilan sonug¢lar asagidaki gibidir:



130

Mimarlar konut yapilarinin dig cephelerini tasarlarken, %76’sinin gosterisli,
%31’nin etrafindaki yapilarla uyumlu, %28nin yoresel verilere uygun,
%21’inin ise gorsel mahremiyeti gbz Oniinde bulundurarak tasarmm yaptiklar
saptanmustir (Sekil 9.15). Mimarlarin biiyiik oranda gosterisli yapilar yapmak
istemeleri yapilarina bir imaj katarak kullanicilarin dikkatini ¢ekmek olarak
degerlendirilebilir. Tasarimlarinda kent kimligini yoresel verileri ¢ok daha az
kullanmis olmalar1 kimlige yeni boyut kazandirmak istemeleri ya da kent

kimliginden tamamen bir sapma olarak degerlendirilebilir.

mahremiyet gosteris Ly umiu yiresel

Sekil 9.15. Mimarlarin Tasarimlarinda Dikkat Ettikleri Kriterler

Calismada konut yapilarinin cepheleri tasarlanirken ya da uygulanmasi sirasinda
kararlarin kim ya da kimler tarafindan verildigi saptanmistir. Konut yapilarinin
tasarimda ya da uygulanmasinda %86’s1 mimar tarafindan, %48’i bina sahibi
yani miiteahhit tarafindan, %45’i ise proje miiellifi tarafindan kararlarin
verildigini soylemislerdir (Sekil 9.16.). Bu oranlara ragmen genel olarak
bakilinca konut yapilarinin Ozellikle dis cephe renklerinin sec¢iminde
miiteahhitlerin s6z sahibi olduklarim gostermektedir. Miiteahhitlerin bir kismi1
ise konut yapilarinin uygulanmasi asamasinda cok ciddi degisiklikler
yaptiklarim bunun icin ceza bile 6demeyi goze aldiklarin1 gostermektedir. Yine
uygulama swrasinda yapilan degisiklikler cephe Olceginde de yapida
degisikliklere neden olmaktadir.



131

90
80
70
60
50
40
30
20
10

T T TR NN S TR TR S N

bina sahibi mimar proje muellifi

Sekil 9.16. Tasarim Kararlarin1 Kimlerin Verdigi

e Bulvardaki konut tasarimlarina bakildiginda mimarlarin yaklagimlarinda
yapilara kimlik olusturmak i¢in %65 oraninda form 6zelliklerini, %62 oraninda
renk Ozelliklerini, %48 oraninda doku ozelliklerini kullandiklarimi saptamistir

(Sekil 9.17.).

Konut tasarimlarinda mimarlarin kimlik olusturmak icin Diyarbakir’a 6zgii
elemanlar1 ve motifleri daha az kullandiklar1 belirlenmistir. Mimarlarin, ¢cevre
metaforlarin1  az kullanarak bireyi yormayan yapisal c¢evre olusturmak
amaglanmaktadir. Mimarlar Diclekent Bulvari’ndaki yapilarda kimlik belirleyici

unsur olarak bicim, renk ve doku 6zelliklerine 6nem verdikleri saptanmustir.

Sekil 9.17. Mimarlarin Kimlik Olustururken Dikkat Ettikleri Kriterler

e Bulvardaki konut yapilari incelendiginde mimarlarin kuralcit bir yaklagimla
tasarim yaptiklart saptanmistir. Mimarlarin %86 gibi biiyiik bir oram1 konut

yapilarinin tasariminda imar kurallar1 ya da koruma kurulu kararlari
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dogrultusunda tasarim yaptiklar1 saptanmistir. Konut yapilarinin tasariminda en
fazla uyulan imar kurallar1 olarak %69 oraninda acgik kapali ¢ikma kurallarina,

%65 oraninda ¢cekme mesafelerine, %55 oraninda kat yiiksekligine uyduklar
belirlenmistir (Sekil 9.18.).

yEnlencirme vallagm  katylikscHigi  aglkkapal YaR RN giris gekme cabitipi
e wfeleri cikma v me anfaleri
lrallzr

Sekil 9.18. Mimarlarmn Tasarimlarinda Uyduklar1 Imar Kurallar:

Bulvardaki konut yapilar incelendiginde mimarlarin %83 iiniin bulvarda birden
fazla tasarimda imzalarinin bulundugu goriilmiistiir. Birden fazla konut yapisi
tasartmi bulunan mimarlarla goriisiildiigiinde binalar arasinda uyum yakalamak
icin 6onem verdikleri kriterler %65 oraninda form 6zelikleri, %69 oraninda renk
ozellikleri, %48 oraninda doku ozellikleri, %48 oraninda siisleme olarak

saptanmustir (Sekil 9.19.) ;
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Sekil 9.19. Mimarlarin Binalar Arasinda Uyum Yakalamak
I¢in Onem Verdikleri Kriterler
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Konut tasarimlarinda mimarlar yaptiklar1 binalar arasinda uyum olmasina 6zen
gostermislerdir. Kendilerine ait bir imaj ve anlam olusturmaya calismislardir. Yapilan
goriismelerde, konut tasarimlarinda miiteahhittin imalat sirasinda yapiminda
zorlanmayacag cephe hareketleri, form degisiklikleri ve silislemeler yapmaya

calistiklar1 saptanmistir.

Yapilan incelemeler sonucunda mimarlar tasarimlarinda pragmatik ve semantik dgeleri
kullanarak, daha ziyade kuralci yaklasimla hareket ederek, dikkat cekmeyi 6n plana
cikaran tasarim yaklagimiyla kendi yapilar1 arasinda 6zel bir imaj, kimlik ve anlam
olusturmuslardir. Ancak biitiinde imaj, kimlik ve anlam olusturma yaklagimlar1 olarak
kabul edilen yeni yoreselci yaklagimlar, kuralc1 yaklagimlar ve baglamci yaklagimlar bir
biitiin olarak ele almmamistir. Bu nedenle bulvarda gorsel bir kaos yasandigi

sOylenebilir.

10. SONUC VE ONERILER

Diyarbakir tarihi ve Kkiiltiirel degerlerin yogun oldugu bir kenttir. Daha ©nceki
boliimlerde de belirtildigi gibi kentin tarihi dokusunda imaj, kimlik ve anlam biitiinliigii
bulunmaktadir. Ancak yeni yerlesim bdlgeleri degerlendirildiginde bu 6gelere gerek
tasarimeinin - gerek kullanicimin  dikkat etmedigi goriilmektedir. Yeni yerlesim
bolgelerindeki imaj, kimlik ve anlam olusturulmasinin Onemini irdelemek {izere
Diclekent Bulvarr’ndaki 33 konut yapisina ait cepheler tez kapsaminda
degerlendirilmigtir. Diclekent Bulvar: iizerindeki konut yapilarinin cephelerinde imaj,
kimlik ve anlam analizi yapabilmek i¢in bulvarda secilen binalara cephe hareketleri,
kaplama malzemeleri, renk kullanimi ve bi¢imsel form analizi yapilmistir. Bunun yani
sira; kullanici degerlendirmeleri ile konut yapilarmin mimarlarinin goriiglerini elde

etmeyi ve karsilastirmay1 amaclayan bir alan calismasi yapilmigtir.

Alan ¢aligmasinin sonuglari sdyle 6zetlenebilir:
® Diclekent Bulvar lizerinde ele alinan 33 konut yapist degerlendirildiginde konut
yapilariin sadece ¢ok az bir kisminin dikkat ¢ekici oldugu, onun diginda konut

yapilarinda kitlesel bir etki birakmamasi, odak noktast olmamasi ve ¢evresel
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verilere uygun olarak tasarlanmamalarindan dolayr bu bolgedeki konut
yapilarinda bir kimlik oldugunda bahsedilemez.

Diclekent Bulvarr’ndaki konut yapilar1 daha cok isvereni memnun etmek ve
miimkiin oldugu kadar dikkat cekici olmayr hedeflemistir. Aym sekilde
Diclekent Bulvari’ndaki konut yapilar1 incelendiginde elamanlarin yerlesim
diizeninde bir fikir ve tutum birligi olmadig1 dolayisiyla yapilara bir anlam
yiikklenmedigi, kullanic1 gereksinimi ve konforunun da bazi noktalarda gz ardi
edildigi goriilmiistiir.

Konut yapilarinin tasariminda farkli olma kaygisi, mimarlikta cepheyi, kabugu
ve biitlin olarak formu 6ne ¢ikarmis, mimari bicimsel arastirmalar yapmaya,
denenmemisi denemeye yOneltmistir. Bu arayis ortaminda sonug olarak ¢ikan
tirtinler, kisa siirede, tekrarlarla tiiketilmekte ve siradanlagsmaktadir.

Bireyin, bina ve cevresine ait tercih ve begenilerinin yas, egitim, kiiltiir, gelir ve
benzeri faktorlerden dolayr farkli olabilmesi; tiim bireyleri optimum olarak
tatmin edebilen mimari ¢evrelerin olusturulabilmesi konusundaki giicliigii ortaya
koymaktadir. Alternatif yasam mekanlarinin planlanmasi, nitelikli cevre ve bina
tasarmmi yamn sira, sosyal kaliteyi de etkileyecektir.

Konut yapilar kisilerin kendisini ifade etme, sosyal ve ekonomik statiisiinii
gosterme mekanidir. Bu nedenle iireticilerden fonksiyonel, kaliteli, etkileyici ve
farkli tipte konut talep etmektedir. Bu beklentiler apartman tipi konutlarda, tip
kat planlar1, bu yonde yapilan farkli bi¢im ¢aligmalarinin uygulanmasi sirasinda
ekonomik olmayisi, imar yoOnetmeliklerinin kisitlayiciligi gibi nedenlerle
rahatlikla karsilanamamaktadir ve bu yonde yapilan caligmalar sinirh
kalmaktadir.

Genel olarak goriisiilen mimarlarin, konut yapilarinin cephelerindeki kendini
gosterme yarigindan ve dogurdugu karmagsik ortamdan rahatsiz olduklari
anlagilmistir. Tasarim siirecindeki ¢esitli etkenler (miiteahhittin satis kaynakli
baskisi, parsellerde ¢oklu hisseler, imar durumu gibi) mimar1 zor durumda
birakabilmektedir.

Tasarlanan konutun cephe hareketleri kararlarin1 vermek mimarin yaklagimina,
cephede kullanilacak kaplama malzemelerinin veya renklerin secimi gibi
kararlar ¢cogu zaman miiteahhidin insafina kalmistir. Miiteahhit, giinii, moday1

takip etmek, bir anlamda gelip gecicilik ortaminda en yeniyi yakalamak
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niyetindeyken mimar, meslek ahlakinin getirdigi titizlikle se¢im yapmaya, en
dogruyu bulmaya ¢aligmakta, eserini uzun zaman yasatacak kararlar1 almaya
caligmaktadir. Birbiriyle uyum gostermeyen iki yaklasimin sonug {iiriinii ise
liretim siirecinde malzeme ve renk kararlarinda daha etkin miiteahhidin
belirleyiciliginden ge¢mektedir.

e Konut yapilarinda popiiler denebilecek cephe elemanlari, malzeme ve renk
kullanimlar1 goriilse de bu kullamimlar bir tipolojinin getirisi olarak gii¢lii bir
kompozisyon olusturmamakta, tersine ortaya c¢ikan bu cesitlilik icinde kaos
gozlenmektedir. Bashica dayanagimn “farklilik” oldugu popiiler Kkiiltiir,
kendisine denenen her yaklasimin kabul gormesini saglayacak bir ortam

olusturmustur.

Bina tasarim siirecinde, cevreye uyumlu yapilar planlanmasi yaninda; mekanlarin
belirgin imaj-kimlik-anlam olusturacak etkinlik ve kalitede tasarlanmasi da ana amaci
olusturmalidir. Cevresel verilerle uyumlu, estetik begenilere cevap verebilen ve mimari
kalitesi yiiksek yapilar, ¢cevrenin korunmasina ve bireyin psikolojik gereksinimlerine de

hizmet etmektedir.

Ozellikle dogal, tarihi, kiiltiirel veya yoresel ¢evre degerlerinin yogun oldugu, yeni
yapilanmakta olan bolgelerin mevcut niteliklerinin korunmasi, yasatilmasi veya bunlarla
uyumlu yapilarin olusturulmasi gibi ilkelerin {izerinde duyarlhilikla durulmasi
gerekmektedir. Ancak iilkemizde konut yapilarinin ¢ogu, yoresel veya tarihi bicim ve
goriiniislerden birebir alintilar yapan, mimari degerleri az ve tartisilir yap1 gruplarini
olusturmaktadir. Bu yap1 gruplar1 belli bir donem sonra dnemini kaybedeceginden, hem
yararsiz yatirmmlar yapilmasindan hem de c¢evresel degerlerimiz hasar goreceginden

dolayi cift tarafli bir olumsuzluk s6z konusu olacaktir.

Diyarbakir da, cevresel degerlerin yogun oldugu yorelerde yapilanmakta olan konut
yapilari, dogal, yoresel veya tarihi cevrelerde yarattifi olumsuzluklarin yam sira,
kiiltiirel mirasin kaybina da neden olmaktadir. Bu olumsuzluga 6rnek olarak, Diyarbakir
da Baglar semti verilebilir. Daha 6nceki donemlerde tarihi bag evlerinin bulundugu bu
alanda su anda kimligini olusturan eski sokaklarin ortadan kalkmasi1 ve yerine carpik

gelisen mahallerin ve sokaklarin gelmesiyle cevre kalitesi diisiiriilmiis ve kimliksiz bir
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alan yaratilmistir. Diyarbakir 6lceginde baktigimizda tarihi sur i¢inde yapilan konutlar
da sehrin ve bulundugu alanin kimligini tamamen bozdugu goriilmektedir. Bu
orneklerden de anlasildig1 gibi Diyarbakir plansiz gelisen bir kent goriiniimiindedir ve il

genel karakterini kaybetmistir.

Mimar olarak gorevimiz yakin gecmisten edindigimiz deneyimlerimizi degersiz kilmak
olmamali, giincel krizden sorumlu olan tek diizelesmis ve ticarilesmis ucuz 6gelerin
kabugunu kirarak onlar1 yeniden kesfetmek olmali, karmasaya yol acan stiller ile
yerellik arasinda nasil bir ¢oziime ulasilabilecegi arastirilmalidir. Mimari eserin
kuruldugu bolgenin kiiltiiriine ve icerigine yanit veren, mimarlarin daha cok geleneksel
ozelliklere gore calistigt post-stylistic (lisluplar sonrasi) caga girmekte oldugunu

soyleyebiliriz (61).

Zaman igerisinde kiiltiirel kimlik ve buna bagli olarak kentsel ve mimari kimlik
degisikliklere ugramistir. Yeniden yapilanma ve korumanin, kiiresellesme yoluyla diger
toplumlarin yaklagimlarindan etkilenerek kendi kimligimize kattigimiz kavramlar
vardir. Bu kavramlar1 Kkiiltirel, dogal ve yapay c¢evremize yansitarak basarili
olabilecegimiz diisiiniilmiistiir. Ancak kiiresellesme ile 6grenilenlerin basarili olabilmesi
bunlarin toplum tarafindan tamamen benimsenmesi ile miimkiin olabilecegi

unutulmamalidir.

Konut yapilar1 tasarlanirken mekan yerlesim dokusunun korunmasini amaclayan,
ekonomik ve sosyal esitlik saglayan, kalite kavramina Onem veren sosyal katilim

ilkelerini savunan siirdiiriilebilir mekan anlayis1 tizerinde 6nemle durulmalidir.

Konut yapilariin cevresel degerleri ve kiiltiirel siirekliligi-gelisimi engellemeyecek
sekilde gelisebilmesi icin;
¢ Tiim proje ve uygulamalarda, dogal, kiiltiirel, tarihi ve yoresel cevre degerlerinin
korunmasi iizerinde 6zenle durulmasi,
¢ Imar planlarmin, bina yapimina yonelik konularinin yan sira; ¢evreyi koruma,
diizenleme ve gelistirme gibi hedefleri de kapsamasi,
e Mevcut kentin ve yorenin kimliginin siirekliligi ve gelisimini saglayabilecek

imar kurallarinin izlenmesi,
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e Tarihi ¢evrenin yeni yapilanmalardan dolayi, bozulmasiin, zarar gdrmesinin
engellenmesi; ayrica bu alanlarin 6zel kullanimlar kadar kamu kullanimina da
acik olmasi konusunda dnlemlerin alinmasi ve yasal diizenlemelerin yapilmasi
gerekmektedir.

e Belediyelerin imar yonetmeliklerini ve imar paftalarin1 diizenlerken kentin

kimligini goz Oniine alarak kararlar vermeleri gerekmektedir.

Pek ¢ok soruna c¢oziim olacak pek ¢ok sinirlama olmasma karsin hala kimlik
sorunlarindan sOz edilmektedir. Kimlik sorunu s6z konusu smirlandirmalarin, tarafls,
tutarsiz, her seyden onemlisi mevcut kosullara gore yetkin olmamasindan veya yanlis

uygulanmasindan kaynaklanmaktadir.
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EKLER

Ek 1. Kullanicilara Yapilan Anket Formu
Ek 2. Mimarlara Yapilan Anket Formu
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Ek 1. Kullamicilara Yapilan Anket Formu
DICLEKENT BULVARI’NDA YASAYANLAR iCIN ANKET FORMU

Yiiksek lisans arastirmasinda kullanilmak iizere, Diclekent Bulvar1 iizerindeki konut
yapilarinda bulunmasini istediginiz gorsel nitelikleri ve begenilerinizi Ogrenmeyi
amachyorum. Ilginiz i¢in tesekkiir ederim.

Mimar Selin YAKUT(ERDOLU) (Dicle Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yiiksek
Lisans Ogrencisi)

Asagida belirtilen sorular1 cevaplamanizi rica ederim.

Egitim : () Ilkokul ( ) Ortaokul () Lise () Yiiksekokul
Durumunuz

Mesleginiz
Diyarbakir’da ne kadar zamandir oturmaktasiniz?

()1 Yildan Az
()1-5Y1d
()6-15Y1l

() 15 Yildan Cok

( ) Dogma Biiyiime

Bu konutta ne kadar siiredir oturmaktasiniz?

1 Yildan Az

15 Yildan Cok

()
()
()6-15 Y1l
()
( ) Dogma Biiyiime

1- Konutun sahibiyseniz, tasarim ve yapim asamalarinda konutun olusumuna katkiniz
oldu mu?

() Evet
( ) Hayir

Yanitiniz “Evet” ise, hangi agsamalarda oldu?
( ) Tasarim

( ) Kaba Insaat
() Insaat Sonrasi+Dekorasyon
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2- Oturdugunuz konutu bitmis olarak satin almigsaniz veya konutu kiraci olarak
kullantyorsaniz, oturdugunuz konutun seciminde nelere dikkat ettiniz?

() Cephede kullanilan renkler

() Cephede kullanilan kaplama malzemesi

() Cephedeki doluluk- bosluk oranlari(pencere boyutlarr)
() Cephelerdeki hareketlilik

( ) Balkonlarin sekli

() Binanin bigimi

( ) Pencerelerin sekli

() Balkonlarin biiyiikliigii

() Pencerelerin biiyiikliigii

3- Konut i¢inde dis cepheyi etkileyecek eklemeler yaptiniz mi?

() Evet
( ) Hayir

Yanitiniz evet ise ne tiir degisiklikler yaptiniz?
( ) Balkon kapatma
() D1s cephe boyama ( Balkonu, pencere kasalarini farkli bir renge boyama gibi)
( ) Korkuluk ekleme
() Pencere kapama
() Pencere biiyiitme
() Canak anten, klima sistemi gibi donanimlar takma
() Giines ve soguk onleyiciler ( Panjur, perde gibi)

4- Bu binamn cephesi i¢in asagidaki sozciiklerden hangileri kullnilabilir?
( ) Diizen
() Siisli
() Sade
( ) Ozgiin
() Taklit
( ) Karmasa

5- Evinizin diger binalara gore bigimsel farkliliklar gostermesi sizin i¢in ne kadar
Onemli?

( ) Onemli degil

( ) Biraz 6nemli

() Cok dnemli

6- Evinizin farkli goriinebilmesi i¢in sizce nasil bir farklilik gereklidir?
() Farkli renk
( ) Doku
() Farkli bicim
( ) Malzeme
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Ek 2. Mimarlara Yapilan Anket Formu

DICLEKENT BULVARI’NDAKI YAPILARIN MiIMARLARI iCiN GORUSME
FORMU

Yiiksek lisans arastirmasinda kullanilmak {iizere, Diclekent Bulvar1 iizerindeki sizin
miiellifi oldugunuz konut yapilarinda cephe tasarimlarini yaparken nelere dikkat
ettiginizi hangi etkilerde kaldigimzi 6grenmeyi amacliyorum. Ilginiz icin tesekkiir
ederim.

Mimar "Selin YAKUT(ERDOLU) (Dicle Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yiiksek
Lisans Ogrencisi)

Asagida belirtilen sorular1 cevaplamanizi rica ederim.
Yapilan konut ismi:

Proje Miiellifi:

1- Bu binanin dis cephesini tasarlarken nelere dikkat etiniz?

() Gorsel mahremiyete

() Disardan gosterisli olmasina

() Cevredeki yapilarla uyumlu olmasina
() Yoresel verilere uygun olmasina

2- Bu binanin dis cephesini tasarlarken ve uygulama sirasinda kararlar1 kim verdi?

() Bina Sahibi
( ) Mimar
() Proje Miiellifi

3- Yapmizda bir kimlik olustururken asagidaki 6zelliklerden hangisini ya da hangilerini
kullandiniz?

() Yoreye 0zgii bicimler
() Yiizeysel siisleme

( ) Sembolik elemanlar

( ) Renk Ozellikleri

( ) Doku Ozellikleri

( ) Form Ozellikleri
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4- Yapmzin dis cephesini tasarlarken imar kurallar1 ya da koruma kurulu kararlarindan

etkilendiniz mi?
( ) Evet ( ) Hayrr
Yanitiniz evet ise bu kurallar sizi hangi kararlarda etkiledi?

( ) Yonlendirme

() Iki bina arasindaki yaklasim mesafeleri
() Kat yiiksekligi

( ) Acik kapal1 ¢ikma ile ilgili kurallar

( ) Yapmin girig yonii

( ) Cekme mesafeleri

() Cat1 tipi

5- Ayni bulvar lizerinde yapmis oldugunuz baska binalar var mi1?

( ) Evet
( ) Hayir

Yanitiniz evet ise cephe tasarimlarinda hangi boyutta farkliliga gittiniz?
( ) Yonlendirme
() Iki bina arasindaki yaklasim mesafeleri
() Kat yiiksekligi
( ) Acik kapali ¢ikma ile ilgili kurallar
( ) Yapmin giris yonii
( ) Cekme mesafeleri
() Cat1 tipi
() Siisleme
( ) Sembolik elemanlar
( ) Renk Ozellikleri
( ) Doku Ozellikleri
( ) Form Ozellikleri

6- Cepheyi tasarlarken hangi malzemeleri ve rengi kullandiniz?

Buraya Malzemeleri Maddeler halinde vazalim

7- Kisisel olarak yapilarimzin ‘farkli olmasi’, ‘kendini gostermesi’ i¢in ne
yontemler kullaniyorsunuz?

gibi
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