T.C.
ERCIYES UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTIiTUSU
BAHCE BITKILERiI ANABILIM DALI

KAYSERI’ DEKI YEREL ASMA GENETIK
KAYNAKLARININ TOPLANMASI, MORFOLOJIK,
MOLEKULER KARAKTERIZASYONU VE
MUHAFAZASI

Hazirlayan
Giilsen YILMAZ

Damismanlar
Prof. Dr. Aydin UZUN
Prof. Dr. Ali SABIR

Doktora Tezi

Mayis 2020
KAYSERI






T.C.
ERCIYES UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTIiTUSU
BAHCE BITKILERiI ANABILIM DALI

KAYSERI’DEKI YEREL ASMA GENETIK
KAYNAKLARININ TOPLANMASI, MORFOLOJIK,
MOLEKULER KARAKTERIZASYONU VE
MUHAFAZASI
(Doktora Tezi)

Hazirlayan
Gilsen YILMAZ

Damismanlar
Prof. Dr. Aydin UZUN
Prof. Dr. Ali SABIR

Bu ¢calisma, Erciyes Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi
tarafindan FDK-2018- 8048 kodlu proje ile desteklenmistir.

Mayis 2020
KAYSERI



BILIMSEL ETiGE UYGUNLUK

Bu caligmadaki tiim bilgilerin, akademik ve etik kurallara uygun bir sekilde elde
edildigini beyan ederim. Ayni zamanda bu kural ve davranislarin gerektirdigi gibi, bu
calismanin 6ziinde olmayan tiim materyal ve sonuglari tam olarak aktardigimi ve

referans gosterdigimi belirtirim.

Giilsen YILMAZ



“Kayseri’deki Yerel Asma Genetik Kaynaklarmmin Toplanmasi, Morfolojik,
Molekiiler Karakterizasyonu ve Muhafazas1” adli Doktora tezi, Erciyes Universitesi

Lisansiistii Tez Onerisi ve Tez Yazma Yonergesi’ ne uygun olarak hazirlanmistir.

Hazirlayan Damismanlar

Giilsen YILMAZ 1. Prof. Dr. Aydin UZUN

2. Prof. Dr. Ali SABIR

Bahce Bitkileri ABD Baskam

Prof. Dr. Aydin UZUN



Prof. Dr. Aydin UZUN danismanliginda Giilsen YILMAZ tarafindan hazirlanan
“Kayseri’deki Yerel Asma Genetik Kaynaklarimin Toplanmasi, Morfolojik,
Molekiiler Karakterizasyonu ve Muhafazas1” adli bu calisma jiirimiz tarafindan
Erciyes Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Bahge Bitkileri Anabilim Dalinda

Doktora tezi olarak kabul edilmistir.

21/05/2020
JURI:
Danisman : Prof. Dr. Aydin UZUN s
Uye :Dog. Dr. Hasan PINAR s
Uye : Dog. Dr. Kahraman GURCAN ..,
Uye : Prof. Dr. Giiltekin OZDEMIR .o
Uye : Doc. Dr. Hatice BILIR EKBIC oot
ONAY:
Bu tezin kabulii Enstitii Yonetim Kurulunun ................ tarth ve ..........c.eea. say1lt
karar1 ile onaylanmustir.

.......... [ocoiiiid coiiil.

Prof. Dr. Mehmet AKKURT

Enstitd Mudira



TESEKKUR

Doktora tez konumun belirlenmesinde ve tez ¢alismamin her asamasinda yonlendirici
katkilar1 ve degerli yardimlar1 i¢in danisman hocam Sayin Prof. Dr. Aydin UZUN’ a
sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Calismamin planlanmasi agsamasindan itibaren 6neri ve
deneyimlerinden yararlandigim ikinci danisman hocam Sayin Prof. Dr. Ali SABIR’ a
tesekkiirii bir borg bilirim.

Tez hazirlama siirecimde fikir ve deneyimlerini aktaran, ozellikle molekiiler
caligmalarim esnasinda yakin ilgisini ve destegini gordiigiim hocam Sayin Dog. Dr.
Hasan PINAR’ a tesekkiirlerimi sunarim. Tez izleme komitemde yer alan, fikir ve
onerileri ile calismama katki saglayan hocam Sayin Dog. Dr. Kahraman GURCAN’ a
tesekkiir ederim. Tez calismamda seralar1 kullanmama izin veren ve her tiirlii imkan1
saglayan Kayseri Univ. Safiye Cikrikgioglu MYO Miidiirii Sayin Prof. Dr. Ertugrul
Sahmetlioglu’ na desteklerinden dolay1 ¢ok tesekkiir ederim.

Koleksiyon bagi tesisi ve bakim islemleri sirasinda yardimlarim gordiigiim Ar. Gor.
Mehmet YAMAN’a; pomolojik analizlerimdeki yardimlarindan dolayr Necla
SAVRUM’ a tesekkiirii bir borg bilirim.

Bu calisma esnasinda, Anadolu insaninin misafirperverligini bir kez daha hatirlatan,
karsilik beklemeden her tiirlii bitkisel materyal destegini saglayan tiim lreticilerimize
anlayislarindan dolay1 sonsuz tesekkiir ederim.

Doktoraya baslamam igin gii¢ veren ve doktoramin her asamasinda maddi-manevi
destegini bir an bile eksik etmeyen, benimle birlikte ikinci doktorasini yapan sevgili
esim Dr. Og. Uyesi Nihat YILMAZ’ a sonsuz tesekkiir ederim. Doktora siirecim
boyunca saygi, anlayis, sabir ve fedakarlik gosteren ve yasamima anlam katan sevgili
cocuklarim Kerem YILMAZ ve Erdem YILMAZ’ a minnettarim.

Son olarak, yasamim boyunca gostermis olduklar1 destek ve fedakarliktan dolay1 sevgili
babam Selahattin UNLU’ ye ve kiymetli kardeslerime; doktora tezim siiresince yardim
ve desteklerini esirgemeyen kayinvalidem Urke YILMAZ ve kaymbabam Faik
YILMAZ’ a tesekkiirlerimi sunarim.

Bu calismayi, doktoram sirasinda kaybettigim sevgili annem Behiye UNLU’ ye ithaf
ediyorum...

Giilsen YILMAZ
Mayis 2020, KAYSERI



Vi
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OZET

Bu caligma, 2017-2019 yillar1 arasinda, Kayseri ili merkez ve ilgelerinde bulunan 23
farkli yorede, o yoreyi temsil eden bag alanlarinda ve ev bahgelerindeki tekil asmalarda
yuritilmistir. Calisma kapsaminda, farkli yorelerden olmak tizere toplam 174 adet
yerel genotip belirlenmis, bunlar arasindan farkli yoresel isme sahip 54 adet genotip
tespit edilmistir. Calismada belirlenen genotiplerin ampelografik ve molekiiler
karakterizasyonu yapilmistir. Ampelografik tanimlamalar; fenolojik, morfolojik ve
pomolojik 6zellikler olmak {izere {i¢ ana boliimde toplam 37 adet tanmimlama kriteri
incelenmistir. Genotiplerin molekiiler karakterizasyonu SSR molekiiler markor teknigi
ile ortaya konmustur. Calismada 12 adet SSR primeri kullanilarak toplam 112 bant elde
edilmis olup bunlarin tamami poliformik olarak belirlenmistir, poliformizm orani ise %
100 olarak bulunmustur. En yiiksek poliformik bant sayis1 (18), Scu8vv nolu primer ile
elde edilirken en diisiik polimorfik bant sayis1 (3) VMC8D3 ve VMCB8E6 nolu SSR
primerleriyle elde edilmistir. Elde edilen toplam 112 bandin skorlanmasiyla olusturulan
dendograma gore, genotipler arasindaki genetik benzerlik/farklilik 0.63-1.0 arasinda
belirlenmistir. Calisma sonunda, genotipler arasinda onemli farkliliklar tespit edilmis
olup Kayseri’nin farkli bolgelerini ve yerel genotip zenginligini temsil edecek sekilde

51 genotip segilerek Koleksiyon Bagi kurulmustur.

Anahtar Kelimeler: Genetik Kaynaklar, Asma, SSR, Kayseri.
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ABSTRACT

This study a survey was carried out vineyards areas and residential gardens in 23
different regions in Kayseri province between 2017 and 2019. A total of 174 local
genotypes from different regions were determined and 54 promising genotypes with
different local names were further examined by performing ampelographic and
molecular characterization. Ampelographic chracteristics were determined following the
internationally accepted descriptors for grape. A total of 37 identification criteria were
examined in three main sections, phenological, morphological and pomological
features. Molecular characterization of genotypes has been conducted using SSR
molecular markers. A total of 112 bands were amplified by 12 SSR primers, all of
which were determined as polymorphic, and the rate of polymorphism was found to be
100%. The highest number of polymorphic bands (18) was produced by the primer
Scu8vv, while the lowest number of polymorphic bands (3) was produced by SSR
primers VMC8D3 and VMCB8E6. An UPGMA dendrogram was created scoring the
bands and the genetic similarity/difference between the genotypes was determined
between 0.63-1.0. In conclution, high genetic diversity was determined in grapes of
Kayseri. Similaryly, ampelographic characterization showed that Kayseri posses a rich
grape germplasms consist of phenetopycally distant unige accessions. Further, a cor
collection vineyard composing 3 replicates of 51 promosing accessions was estabilished

in the Experimental Research Statition in Erciyes University.

Keywords: Genetic Resources, Grapevine, SSR marker, Kayseri.
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GIRIS
Bitki genetik kaynaklari, halen kullanilmakta olan ticari ve geleneksel cesitler ile
bunlarin yabani akrabalarina ve diger yabani tiirlere kadar uzanan genis bir bitki
toplulugunu ifade etmektedir (Sehirali ve Ozgen, 2012). Diinya ¢apinda hizla artan
insan niifusu ve buna paralel olarak beslenme ihtiyacinin artmasi, bozulan ekolojik
denge nedeniyle iklim ve ¢evre kosullarinin giinden giine olumsuz yonde degismesi ve
bu kosullara uyum saglayabilecek yeni gesitlerin gelistirilebilmesi i¢in bitki genetik

kaynaklar1 vazgegilmez 6neme sahiptir (Karagéz vd., 2020).

Kiiresel 1sinma ve degisen iklim kosullar1 ile miicadelede en etkili yontem olumsuz
kosullara dayanikli yeni c¢esitlerin gelistirilmesidir. Ancak, dayanikli ¢esit gelistirmede
kullanilacak bitki genetik kaynaklarmin da bu olumsuz kosullardan zarar gorecegi
diistintildiiglinde, ortaya daha biiyiik problemler ¢ikacaktir. Bitki genetik kaynaklarinin
kaybedilmesi sonucu, yeni ¢esit gelistirme ¢alismalarinda da aksakliklar yasanacaktir
(Ozgen vd., 2015).

Tiirkiye, bir¢ok bitkinin ilk defa kiiltiire alindig1 yerlerden biri olarak kendine 6zgii
niteliklere sahip zengin bir yerel ¢esit potansiyeline sahiptir. Ancak, yeni g¢esitlerin
yayginlastirilmast ve tarimda artan ticarilesme orami yerel ve eski c¢esitlerin {iretim
alaninmi daraltmaktadir. Tarimsal tiretimde yiiksek verimli modern gesitler daha ¢ok

tercih edilse de, yerel ¢esitler bazi bolgelerde hala yetistirilmektedir (Tan, 2010).

Eski ve degerli yerel cesitler ve popiilasyonlar; bulunduklar1 bolgelerin ekolojik
kosullarina yiiksek derecede uyum sagladiklari, hastalik ve zararlilarina karsi direncli
olmalar1 ve ayrica tat, renk, koku, irilik gibi birgok kalite 6zelliklerini de biinyelerinde
tasimalarindan dolay1 oldukga onemli genetik kaynaklari olusturmaktadir. Bitki genetik
kaynaklar1 kullanilarak; hastalik ve zararlilar, tuzluluk, kuraklik gibi gliniimiiz biyotik-

abiyotik stres faktorleri basta olmak {izere bir¢ok olumsuz kosula dayanikli ve/veya



tolerant, kalitesi yiiksek yeni genotipler gelistirilebilmektedir. Buna ek olarak; bitki
genetik kaynaklari, heniiz karsilasmadigimiz ancak gelecekte ortaya c¢ikabilecek
gereksinimler i¢in de degerli bir kaynak olusturmaktadir. Bu bilingle, yerel
materyallerin toplanmasi, tanimlanmasi ve muhafazaya alinmasi ¢aligmalari iilkemizde

ve tiim diinyada her gegen giin artmaktadir (Yilmaz vd., 2012).

Yerel genetik kaynaklarin tanimlanmasi ile ilgili ¢alismalar, ilk olarak ampelografik
tanimlama ¢aligmalar1 ile baglamistir. Cesitlerin ¢igek, tane, tohum, siirgiin, yaprak gibi
generatif-vejetatif organlarina bakilarak tiniversal tanimlama Kriterleri ile morfolojik
tanimlamalar yapilmistir. Tarimsal biyoteknolojide yasanan gelismeler sonrasinda ise
molekiiler markor tekniklerinin kullanimi 6n plana ¢ikmistir. Giiniimiizde, molekiiler
markoér tekniklerinin yardimi1 ile bitki genetik kaynaklarmmin gen diizeyinde
karakterizasyonlar1 yapilmakta ve her iki yontem birbirini tamamlayici nitelikte

kullanilmaktadir.

Bitki genetik kaynaklar1 ve bunlarin siirdiiriilebilir muhafazasi, gelecek nesiller igin
hayati onem tasimaktadir. Insan niifusunun artis1;, tarimsal bilim ve teknoloji
alanlarindaki yeniliklerin hayata girmesi ve tarimin kiiresellesmesi gibi faktorler genetik
miras1 yok etmekte, tarimsal liretim tekniklerinin tekdiizeligi ile de genetik erozyon

artmaktadir.

Genetik kaynaklarin korunmasinda, in-situ ve ex-situ olmak iizere iki koruma yontemi
uygulanmaktadir. In-situ koruma, bitki genetik kaynaklarmin, dogal yasam alaninda
yani yerinde korunmasi anlamina gelmektedir. Ex-situ koruma ise bitki genetik
kaynaklarinin dogal yasam alanlarindan alinip tohum bankalari, molekiiler gen
bankalari, botanik bahgeleri ve koleksiyon parseli gibi yapay olarak olusturulan

ortamlarda korunma seklidir.

Ulkemiz, Yakindogu ve Akdeniz gen merkezlerinin kesisim noktasinda yer almakta
olup bitki tiirleri agisindan genis bir varyasyon sunan bes mikro gen merkezine sahiptir.
Bu mikro gen merkezleri; Trakya ve Ege, Giiney ve Giineydogu Anadolu, Samsun-
Tokat ve Amasya illeri, Agrn ili ve c¢evresi, Kayseri ili ve ¢evresi olarak
gruplandirilmaktadir. Badem, elma, armut, mercimek, nohut, yonca, korunga ve asma
(Vitis vinifera L.) gibi tiirlerin mikro gen merkezi Kayseri ili ve gevresi olarak

belirlenmistir (Anonim, 2019a).



Kayseri; Gesi Baglari, Erkilet Baglar1 gibi adina tiirkiiler yazilan, baglar1 ve tizimleriyle
inlii olan, koklii bir bagcilik gegmisine sahip bir sehirdir. Asmanin mikro gen merkezi
olmasmmin bir sonucu olarak, uzun yillar igerisinde ger¢ceklesen gerek dogal

melezlemeler gerekse mutasyonlar ile ¢ok zengin bir genetik gesitlilige ulasmistir.

Ancak bu bolgede, yerel iizlim ¢esitlerinin ¢cogunlukla yoresel diizeyde yetistirilmesi ve
pazarlama olanaklarinin kisitlh olmasi1 nedeniyle sahip olunan ticari potansiyel yeterince
iyi degerlendirilememektedir. Bunun yaninda, piyasaya fazla miktarda ticari {iziim
cesidinin siirlilmesi sonucu yerel iliziim cesitleri, ekonomik degerini daha da
kaybetmekte, diisiik kazang ve yiiksek maliyetler nedeniyle de yetistiricilikten zaman
icinde vazgecilmektedir. Ayrica iklim degisiklikleri, kentlesme ve go¢ gibi ¢evresel ve
sosyal faktorlerin etkisiyle; Ozellikle yerlesim merkezlerine yakin olan yasli baglar
sokiilmekte, bu alanlar konut yapimimna agilmakta ve yerine yeni baglarin

kurulmamasindan dolay1 da bolge bagciligr kan kaybetmektedir.

Bu etkenler dogrultusunda, Dimrit, Buludu, Parmak {iziimii gibi Kayseri’ye ait yerel
liziim gesitlerinin yetistiriciligi giinden giine azalmakta olup koruma altina alinmadiklari
takdirde ileriki yillarda bu degerli genetik kaynaklarin kaybolmasi kaginilmaz olacaktir.
Bu noktada, yeni ¢esit 1slahi i¢cin de ¢ok degerli olan yerel asma genetik kaynaklarinin
gelecek nesillere aktarilmasi amaciyla tanimlama ve muhafaza ¢alismalarinin yapilmasi

elzemdir.

Bu calisma ile Kayseri iline ait yerel liziim genotiplerinin ismine dogru sekilde tespit
edilip toplanmasi, morfolojik ve molekiiler tekniklerle karakterizasyonunun yapilmasi
ve koleksiyon bagi kurularak muhafaza altina alinmasi amag¢lanmistir. Ayrica, ticari
kaygilarla yetistiriciliginden vazgegilen kaliteli yerel cesitlerin iilke bazinda tanitilmasi

ve yayginlastirilmasi da bu ¢alismanin amaglarindan biri olmustur.

Gegmis yillarda, Kayseri’nin yerel {liziim c¢esitlerinin toplanmasit ve tanimlanmasi
konusunda kapsamli bir arastirmanin yapilmamis olmasi bu ¢alismaya 6zgiin bir deger

katmaktadir ve iilkemiz bagciligi acisindan da onemli bir boslugu dolduracaktir.



1. BOLUM

GENEL BILGILER ve LITERATUR CALISMASI

1.1. Asmanin Tarihgesi

Asma, diinya {izerinde kiiltiiri yapilan en eski meyve tiirlerinden birisidir.
Yeryiiziinde bagciligin tarihgesi M.O. 5000 yilina kadar dayanir. Diinya iizerinde ¢ok
genis bir alana yayilmis bulunan asma tiirleri ig¢erisinde en 6nemlisi, halen diinya {iziim
tiretiminin %90’ mdan fazlasini saglayan Vitis vinifera L. dir. Kiiltiirii yapilan asmalarin
tamami VIitiS cinsi igerisinde bulunmaktadir. Bugiine kadar Vitis cinsi iizerinde en
ayritili sistematik calisma P. Galet tarafindan 1967 yilinda yapilmistir (Agaoglu,
1999). Asmanin, giiniimiizde kabul edilen sistematik igerisindeki yeri ve botanik

smiflandirmasi Tablo 1.1’de sunulmustur.

Tablo 1.1. Asmanin Botanik Siniflandirmasi.

BOTANIK SINIFLANDIRMA
Takim Rhamnales
Cins Vitis
Alt cins Euvitis
Muscadinia
Tiir Vitis vinifera L.
Alt Tiir V. vinifera ssp. sylvestris

V. vinifera ssp. caucasia
V. vinifera ssp. sativa (Kiiltiir Asmasi)



Asmanin anavatani, Anadolu ve Kafkasya’yr i¢ine alan ve Kiigiik Asya olarak
adlandirilan bodlgedir. Anadolu, asmanin gen merkezi olmasi nedeniyle M.O. 3500
yilina kadar dayanan cok eski ve koklii bir bagcilik ge¢misine sahiptir. Ulkemizin
degisik yorelerinden ¢ikartilan tarihi eserlerde liziimle ilgili sekil ve kabartmalarin yer

almas1 da bunun en 6nemli gostergesidir (Celik, 1998).

Kaya resimleri ve heykellerde {iziim ve saraba ait figiirlerin kullanilmasi Anadolu
bagciliginin 6nemini gec¢misten giiniimiize tasiyan Kkiiltiirel ve tarihi degerlerdir.
Bunlardan en &nemlileri; Yozgat Alisar, Corum Alacahdyiik, Konya Ivriz, Izmir
Bergama, Kapadokya Uziimlii kilise ve Kayseri Kanis Karum’da yapilan kazilardan
kazanilmistir. Asma ve bagcilik kiiltiiri, dogu ve bati medeniyetlerinin sosyal ve
ekonomik yapisi i¢inde her dénemde onemli bir yer tutmus, Anadolu Tirk yurdu
olduktan sonra da (M.S.1l.yy) bu topraklarda bagcilik gelismesini silirdiirmiistiir.
Selguklu ve Osmanli ¢ini siislemelerinde asma yapragi ve {iziim salkimi énemli figiirler

olarak yer almistir. (Agaoglu, 1999; Celik vd., 1998).

1.2. Tiirkiye Bagcihigimin Genel Durumu

Uziim, diger meyvelerle kiyaslandiginda en fazla ceside sahip olan tiirlerden
biridir. Dinyada 10 000’in izerinde {iziim ¢esidi oldugu tahmin edilmektedir.
Yurdumuz ise asmanin anavatan1 olmasi nedeniyle 1200’{in {izerinde {iziim ¢esidine
sahip oldugu fakat bunlardan ancak 50-60 kadarinin ekonomik olarak énemli oldugu ve
genis capta yetistirildigi bilinmektedir (Celik, 1998; Celik vd., 1998).

2018 y1il1 FAO verilerine gore, diinyada 7 157 658 ha bag alaninda toplamda 79 125 982
ton {iziim tretimi yapilmaktadir. Tiirkiye ise 417 041 ha alanda 3 933 000 ton iiziim
iiretimi ile diinyada alan bakimindan besinci, iiretim miktar1 bakimindan ise altinci

siradadir (Tablo 1.2 ve Tablo 1.3).



Tablo 1.2. Diinya Toplam Bag Alanlari.

Siralama Ulke Bag Alam (ha)
1 Ispanya 1123 644
2 Cin 797 935
3 Fransa 752 837
4 Italya 675 818
5 Turkiye 417 041
6 ABD 379190
Toplam Diinya 7 157 658
Anonim 2018.
Tablo 1.3. Diinya Toplam Uziim Uretim Miktarlar:.
Siralama Ulke Uretim Miktari (ton)
1 Cin 13494 811
2 Italya 8513 643
3 ABD 6 890 970
4 Ispanya 6673 481
5 Fransa 6 198 323
6 Turkiye 3933000
Toplam Diinya 79 125 982
Anonim 2018.

2019 yili TUIK verilerine gére, toplam {iziim iiretiminin (4 100 000 ton), tiim meyve
tretimimizin (20 578 453 ton) igindeki payr % 20 'dir. Toplam iiziim {iretimimiz
icerisinde sofralik lizimiin pay1 % 50 (2 050 000 ton) olurken, kurutmalik izim % 39
(1 599 000 ton), saraplik tiziim ise % 11’ lik (451 000 ton) bir paya sahiptir. Bu %
11’lik payin igerisinde pekmez, pestil, kofter, sucuk, ezme gibi degerlendirme sekilleri
de vardir (Anonim, 2019b).

Uziim hemen hemen tiim bélgelerimizde yetistirilmekle beraber, her bolgede yetistirilen
cesitler ve {irliniin kullanim alanlar1 6nemli Ol¢iide degisiklik gostermektedir.
Ulkemizde yer alan 9 tarim bdlgesi icinde, hem bag alan1 hem de {iziim iiretim miktari
yoniinden birinci sirada gelen Ege Bolgesi, sofralik ve 6zellikle ¢ekirdeksiz kurutmalik

lizim iretimi agisindan 6ne ¢ikmaktadir. Bag alani ve iiretim agisindan ikinci sirada



gelen Akdeniz Bolgesi erkenci ve oOrtii alti iizim yetistiriciligi agisindan 6nemlidir.
Marmara Bolgesi'nin ise Trakya kesiminde saraplik, Anadolu tarafinda orta ve gegci

sofralik tiztim ¢esitleri yetistirilmektedir (Celik vd., 2010).

Kapadokya’yr da i¢ine alan Orta giiney bolgesi hem alan hem de iiretim agisindan
dordiincii siradadir. Kapadokya, ilk cagda Nevsehir ili merkez olmak iizere Aksaray,

Nigde ve Kayseri illerini kapsayan tarihi bir bolgeye verilen isimdir.

1.3. Kayseri Bagcihgi Hakkinda Genel Bilgiler

Kayseri, M.O. 4000 ile M.S. 2000 olmak iizere 6000 yillik bir tarihe sahip diinyanin en
eski sehirlerinden biridir. Birgok medeniyetin besigi olan Kayseri (eski Mazaka,
Kaisareia); tarihi ipek yolu {izerinde bulunmasi nedeniyle her ¢agda tiim uluslarin
ilgisini ¢ekmistir. Gegmisten gliniimiize 6nemini koruyan, Anadolu’nun en koklii ve en
eski yerlesim alanlarindandir. Hititler tarafindan M.O. 2000 yillarinda kurulan Kiiltepe
Kanis Karum antik kenti, bunun en 6nemli gostergesidir. Kiiltepe, Kayseri ovasinin en
biiyiik sehri ve Anadolu’nun en biiyiik hdyiiklerinden biridir. Kanis Karum kazilarinda
bulunan tarihi eserlerin ¢ogunda asma yapragi, iiziim ve sarap simgelerine rastlanmasi
bu bolgenin koklii bir bagcilik gegmisine sahip oldugunu kanitlamaktadir. Bu eserler
arasinda yer alan ve M.O. 1700’ 1ii yillara ait oldugu belirlenen iiziim salkim1 seklindeki

torensel kap halen Kayseri Miizesi’nde sergilenmektedir (Anonim, 2020a).

Kayseri, Orta Kizilirmak Boliimiinde, Erciyes Dagi'nin eteklerinde bir ildir. 34° 56° ve
36° 59’ dogu boylamlari ile 37° 45° ve 38° 18’ kuzey enlemleri arasinda yer alir. Kuzey
ve kuzeybatida Yozgat, kuzey ve kuzeydoguda Sivas, doguda Kahramanmaras, giineyde
Adana, giineybatida Nigde, batida ise Nevsehir illeriyle ¢evrilidir. Akkisla, Biinyan,
Develi, Hacilar, Incesu, Kocasinan, Melikgazi, Pinarbasi, Sarioglan, Sariz, Tomarza,

Yahyali, Talas, Ozvatan, Felahiye ve Yesilhisar olmak iizere 16 ilgeden olusmaktadir.

Il bazinda iklim 6zellikleri incelendiginde; genel olarak yazlari sicak ve kurak, kislart
cok soguk ve kar yagishh gecen tipik karasal iklim goriilmektedir. Ancak iklim
ozellikleri, yiikseltiye gore de yer yer farkliliklar gostermektedir. Kayseri ili ilgelerine
ait ortalama rakim yiiksekligi 1300 m civarindadir. En diisiik ortalama rakim degeri

Incesu (1054 m), en yiiksek ortalama rakim degeri Sariz (1560 m) ilgelerinde yer


https://tr.wikipedia.org/wiki/Erciyes_Da%C4%9F%C4%B1

almaktadir. Buna baglh olarak iklim, ¢ukurda kalan bdlgelerde daha yumusakken,
yaylalardan daglik kesimlere dogru gidildikge sertlesir. Ornegin, cevreye gore ¢ukur bir
alanda yer alan incesu ve Develi Ovasinda kis aylar1 daha yumusak gecmekteyken, il
merkezine gore daha yiiksek kesimlerde yer alan Sariz ve Pinarbasi ilgelerinde ortalama

sicaklik degeri ¢cok daha diisiiktiir (Anonim, 2010).

Kayseri iline ait meteorolojik veriler Tablo 1.4’te sunulmustur. Buna gére, Kayseri’nin
ortalama yagis miktar1 385 mm, ortalama giineslenme siiresi 83.7 saattir. Yagislarin
daha ¢ok sonbahar, kis Ozellikle de ilkbahar aylarinda arttigi goriilmektedir. Kis
aylarinda ortalama sicaklik 0 °C’nin altina diismekteyken yaz aylarinda ise ortalama
sicaklik 225 °C’ ye kadar yiikselmektedir. Yazin 39.8 °C’ ye kadar cikabilen
sicakliklar, kigin -32.5 °C’ ye kadar diisebilmektedir. Kayseri’de kis ve yaz mevsimleri
arasindaki sicaklik farkinin biiyiikk olmasina ek olarak, gece ve giindiiz arasindaki

sicaklik farki da ytiksektir.

Tablo 1.4. Kayseri Iline Ait Meteorolojik Veriler.
KAYSERI Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik Yillik

Olgiim Periyodu ( 1931 - 2018)
Ort. Sicaklik (°C)  -1.7 02 48 106 151 190 223 220 174 118 55 06 106

Ort. En Yiiksek

Stcaklik (°C) 41 6.2 115 177 225 269 307 308 26.6 204 13.0 6.4 181

Ort. En Diisiik

Stcaklik (°C) -68 -52 -14 32 68 98 12.0 115 74 35 -09 -44 30

Ort. Giineglenme

L 31 40 48 62 83 104 119 114 91 67 48 3.0 837
Siiresi (saat)

Ort. Yagish Giin

127 116 13.0 126 131 85 22 18 37 75 89 121 107.7
Sayist

Aylik Top.Yag1s

Miktar Ort.(mm) 35.7 359 426 515 519 401 93 6.6 136 28.0 323 375 3850

Anonim 2020b.



Kayseri ili, tarimsal ekolojik 6zellikleri bakimindan farkli rakimlara sahip 3 bolgeye
ayrilmaktadir. Bunlardan Develi, Yahyali, Yesilhisar ve Incesu en uzun vejetasyon
periyoduna sahip 1. bolge iken, en kisa vejetasyon periyoduna sahip olan Pinarbas,
Sariz ve Tomarza 2. Bolge; Merkez (Kocasinan-Melikgazi), Akkisla, Biinyan, Hacilar,
Felahiye, Ozvatan, Sarioglan ve Talas orta vejetasyon periyoduna sahip 3. bolgeyi

olusturmaktadir (Yi1lmaz ve Uzun, 2011).

Kayseri’de toplam alanin yaklasik % 40’ 1 (~678 000 ha) tarim alani olup tarim
arazisinin yaklasik % 58’ i tahil ekimine ayrilmakta % 38’ i ise nadasa birakilmaktadir.
Kalani baklagillere, endiistriyel bitkilere, yagli tohumlara, yumru bitkilere, sebzelere ve
meyvecilige ayrilmistir. Meyvecilik yapilan alan yaklasik 6 245 ha ile toplam tarim
alanmin % 0.9’ unu olusturmaktadir. Toplam tarim alaninin % 1.5’ inde sebzecilik

yapilirken, % 1.1° i ise bagciliga ayrilmistir (Tablo 1.5).

Tablo 1.5 incelendiginde, Kayseri ilinin ilgeler bazinda tarim alanlarinin kullanim
durumu goriilmektedir. Buna gore, tarla alan1 bakimindan Pinarbasi, Kocasinan, Develi,
Biinyan ve Tomarza ilgeleri; sebze alan1 bakimindan Yesilhisar, Tomarza, Develi, Talas
ve Kocasinan ilgeleri; meyve ve bag alani bakimindan ise Incesu, Talas, Yahyali,

Kocasinan ve Yesilhisar il¢eleri nemli bir pay almaktadir (Anonim, 2010).

Tablo 1.5. Kayseri Ilgeler Bazinda Tarim Alanlarmin Kullanim Durumu.

. Sebze Alamm Meyve Alam  Bag Alam Tarla Alani (da) Top. Tarim
ligeler (da) (da) (da) . Alami (da)
Ekilen (da) Nadas (da)

Akkisla 72 696 25 53.365 115.984 170.142
Biinyan 520 3.325 0 348.485 324.405 676.735
Develi 17.945 2.930 2.000 474.114 132.949 629.938
Felahiye 72 483 500 101.374 148.436 250.865
Hacilar 315 205 1.160 12.395 161.810 175.885

Incesu 2.500 180 37.100 145.221 149.799 334.800



Kocasinan
Melikgazi
Ozvatan
Pinarbasi
Sarioglan
Sariz
Talas
Tomarza
Yahyali
Yesilhisar
Toplam

Anonim 2010.

6.540

580

14

20

362

500

15.500

22.100

1.040

33.980

102.060

1.728

1.925

741

23

120

393

200

49.00

28.165

22.047

62.444

5.430

2.520

24

13.070

9.600

4.500

76.646

502.741

77.713

25.266

802.199

223.595

165.177

119.025

341.898

216.177

332.639

3.941.384

493.631

78.892

28.294

280.445

185.400

21.541

8.688

240.402

142.358

84.134

2.597.168

1.010.070

161.630

54.339

1.082.687

409.477

187.611

156.483

604.400

397.340

477.300

6.779.702
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Kayseri’de meyvecilik sektoriinde en fazla yetistirilen meyve elmadir. EImadan sonra

ikinci sirada 82.524 da alanda, 32.466 ton iiretim ile tiziim gelmektedir (Anonim, 2016).

Kayserinin iiziim {retimi, her ne kadar Tirkiye’nin toplam iiziim iretim miktari

icerisinde az bir paya sahip olsa da; Kayseri’yi bagcilik agisindan 6nemli kilan asil

faktor, gegmisten gelen zengin iliziim tiir ve ¢esitliligine sahip olmasidir. Glinlimiizde

tarimsal alanda s6z sahibi olabilmenin yolu, sahip olunan genetik kaynaklarin ¢esitliligi

ve degerlendirilmesine baghdir.

Biyotik ve abiyotik etmenlere dayanikli, verimli ve kaliteli yeni ticari cesitlerin

gelistirilebilmesinde gerekli olan ana malzeme ve modern 1slahta vazge¢ilmez olan en

temel 6ge yerel genetik kaynaklardir. Kayseri, bu konudaki boslugun doldurulmasinda

etkili olabilecek genetik zenginlige sahip en dnemli bagcilik merkezlerinden biridir.
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1.4. Bagcilik Alaninda Yapilmis Olan Gen Kaynaklar:1 Calismalar:

Ulkemizin bagcilik acisindan oldukga fazla gesit ve tip zenginligine sahip olmasi, 1slah
caligmalarinda kullanilabilecek ¢cok 6nemli gen kaynaklarin1 sunmaktadir (Sabir, 2008).
Ozellikle yeni ¢esitlerin gelistirilmesinde de yerel gesitler nem kazanmaktadir. Tescil
edilen c¢ogu cesidin kaynagi, tlkemizin bitki gen kaynaklari koleksiyonlarina
dayanmaktadir (Tan, 2010).

Giinlimiizde, sahip oldugumuz genetik kaynaklarimizin dogru ve giivenilir metotlar
kullanilarak belirlenmesi ve dogru isimlendirilmesi biyogesitliligimizin korunmasi adina
bir zorunluluk olmustur. Asma genetik kaynaklarimizin belirlenmesi ile ilgili
calismalar, ilk olarak ampelografik tanimlama g¢alismalar1 ile baslamustir. Cesitlerin
cicek, tane, tohum, siirgiin, yaprak gibi generatif ve vejetatif organlarina bakilarak
tiniversal tanimlama Kriterleri ile ampelografik tanimlamalar yapilmistir. Tarimsal
biyoteknolojide yasanan gelismeler sonrasinda ise izoenzim markdrleri kullanilmaya
baslanmis, giiniimiizde ise PCR temeline dayali DNA markérlerinin kullanimi 6n plana

cikmistir (Tekdal ve Sarlar, 2016).

1.4.1. Ampelografik Tamimlama Calismalar:

Glinlimiizden 20 yil Oncesine kadar, yapilmig {iziim tanimlama c¢aligsmalarinda
uluslararast normlarin  kabul edildigi ampelografik 6zellikler kullanilmistir.
Ampelografi terimi, liziim ¢esitlerinin fenotipik farkliliklarina gore siniflandirilmasina
dayanan bir bilim dalin1 ifade etmektedir ve ilk defa 1661 yilinda Sachs tarafindan
kullanilmistir (Celik vd., 1998).

Uziim ¢esitlerinin ampelografik 6zelliklerinin belirlenmesinde, IBPGR (International
Board for Plant Genetic Resources), OIV (Office International de la Vigne et du Vin) ve
UPOV (International Union for the Protection of New Varieties of Plants) tarafindan
ortaklasa kabul edilen “Descriptors for Grape” (Anonim, 1983) adi ile yayimlanan ve
daha sonra yeniden diizenlenerek olusturulan uluslararasi liziim tanimlayicilar

“Descriptors for Grapevine (Vitis spp)” (Anonim, 1997) kullanilmaktadir.
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Tiirkiye’nin yerel {iziim cesitlerinin toplanmasi ve ampelografik olarak tanimlanmasi
gecmisten gilinlimiize bir¢ok arastiricinin ilgisini ¢ekmis ve bu amagla degisik yorelerde
birgok arastirma yapilmistir (Oraman ve Agaoglu, 1969; Demir, 1987; Kara, 1990;
Gilrsoz, 1993; Odabas, 2002; Sabir, 2008).

Bu konunun 6nemi dogrultusunda, Tiirkiye genetik kaynaklarmin korunmasi adina
yapilan en kapsamli ¢alisma, 1965 yilinda Tekirdag Bagcilik Arastirma Istasyonu’nun
projesi ile baglamis; tilkemiz bagciligi agisindan ¢ok degerli bir gen bankasi olan ‘Milli
Koleksiyon Bagi’ kurulmus ve cesitlerin morfolojik tanimlamalar1 yapilmistir. 1200
adet kiiltiir ¢esidi ve formu, Tekirdag Bagcilik Arastirma Enstitiisii'nde olusturulan
koleksiyon bagina aktarilarak koruma altina almmigtir. Koruma altina alinan
genotiplerin 39 OIV kriterine gore ampelografik tanimlamalar1 yapilarak “Tirkiye
Asma Genetik Kaynaklar1 Katalogu” yaymlanmistir. Asma genetik kaynaklarimizin
kaybolmamas1 amaciyla Manisa Bagcilik Arastirma Enstitlisii’nde de bir dublikasyon
bagi olusturulmustur. 2006-2009 yillar1 arasinda Ankara Universitesi Biyoteknoloji
Enstitiisii ile birlikte yiiriitilen TUBITAK projesi ile Tekirdag Bagcilik Arastirma
Enstitiisi Milli Koleksiyon Bagi’nda bulunan 1065 cesitte molekiiler yontemlerle
karakterizasyonlar yapilarak homonim, sinonim ve benzerlik durumlari belirlenmistir

(Celik, 2013).

Tiirkkan (1996), Incesu (Kayseri) ilgesi bagciliginin durumu ve yorede yetisen iiziim
cesitlerinin ampelografik ozelliklerinin belirlenmesi {izerine bir arastirma yapmuigstir.
Ancak yapilan arastirmalarin kisith bir alanda kalmasi nedeniyle Kayseri ilindeki

mevcut yerel liziim ¢esit potansiyeli yeterince degerlendirilememistir.

Uyak vd. (2011), Siirt ili merkez ilge ve kdylerinde yetistirilen {iziim gesitlerinin
ampelografik 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla yaptiklari ¢alismada, Bineteti, Emiri,
Hergifi, Heseni, Kesirte, Meyme, Zeynep, Sinciri, Sevkeye ve Veledezine {iziim
cesitlerinin ampelografik 6zelliklerini belirlemislerdir. Incelenen gesitlerin tamaminin
Vitis vinifera L. tiirtine ait olduklar1 ve liziim ¢esitlerinin tanimlanmalarinda kullanilan
renk, sekil, tiiyliiliik, en, boy, agirlik gibi morfolojik 6zellikler ile fenolojik 6zelliklerin
yore, bakim kosullari, bulunduklar1 yer ve zamana gore biiyilk degisiklikler

gosterebildikleri belirlenmistir.
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Gargin ve Is¢i (2011), Goller bolgesinde yeni popiiler iiziim cesitlerinin yani sira,
yoresel ¢esit olarak nitelendirecek cesitler sadece bolgede en kaliteli olarak {iretilebilen
ve ekonomik degere sahip yaslar1 10-30 arasinda degisen yoresel ¢esitlerin (Pembe
Gemre, Siyah Gemre, Ak Gemre, Senirkent Dimridi, Burdur Dimridi, Senirkent
Dimridi, Ak Dimrid, Marzivat, Kus Yiregi, Devegozii, Tilki Kuyrugu, Razaki,
Biizgiilii, Antep Biizgili ve Sam Biizgiilii) 06zelliklerini resimler ile birlikte
tanimlamislardir. Belirtilen {iziim cesitleri icerisinde sofralik-siralik, sofralik-siralik-

saraplik ve kurutmalik 6zellikleri bir arada bulunduran gesitler tespit etmiglerdir.

Sabir vd.” nin (2015) yaptig1 ¢alisma ile Konya ve Karaman illerinin yoresel asma
genetik potansiyeli belirlenmistir. Sabir (2015), yaptigi bir diger ¢alismada ise Orta

Toroslar’ 1n yabani asma genetik potansiyelini arastirmistir.

Eren ve Yagci (2015) tarafindan Gemerek (Sivas) yoresinde yetisen Karabekir, Gogcek,
Disieldag, Kabaeldas, Giiliiziimii, Kehribar, Patlakkara, Dikkarabekir ve
Memeiiziimii liziim gesitlerinin uluslararasi normlar c¢ergevesinde ampelografik

Ozelliklerini belirlemislerdir.

Dogan vd. (2015), Hakkari yoresindeki tiziim ¢esitlerinin ampelografik ozelliklerini
incelemistir. Calismada, g¢esitlerin tamamimin Vitis vinifera L. tiirline ait olduklari,
erselik ¢icek yapisina sahip ve gekirdekli olduklar1 belirlenmistir. Cesitler arasinda
ortalama yaprak biiylikliigii, ortalama salkim agirlig1 ve ortalama tane agirlig1 yoniinden

farkliliklar oldugu gozlemlenmistir.

Uysal ve Yasasin (2017), Nevsehir bolgesinde yerli iizim gen kaynaklarimin tespit
edilmesi ve muhafaza altina alinmasi i¢in yaptiklari ¢alismada, Emir, Dimrit, Cavus ve
Parmak Uziim ¢esitlerinin yaninda Ismailoglu, Devedisi, Kayseri Karasi, Topak Cavus,
Hacioglu Siyahi, Agin, Beyler, Cubuk Siyahi, Cubuk Beyazi, Horoz Karas1 ve Kalecik

Beyazi gibi genotiplerin oldugunu tespit etmislerdir.

Serhat vd. (2017), Igdir yoresinde yetistirilen yerel {izim cesitlerinin ampelografik
Ozelliklerinin belirlenmesi iizerine yiiriittiikleri ¢alismada, benzer bakim sartlarina sahip
25-35 yaslardaki tiretici baglarinda yetistirilen; Askeri, Beyaz Kismisi, Erkek Miskali,
El-Hakki, Hacabas, inek Emcegi, Kerim Gandi, Kirmizi Kismisi, Kuzu Kuyrugu,
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Miskali ve Yezandayi yerel iiziim ¢esitleri lizerinde ylriitmislerdir. Igdir yoresinde

yetistirilen bu 11 tiziim ¢esidinin Vitis vinifera L. tiiriine ait olduklarini belirlemislerdir.

Salimov vd. (2017), Azerbaycan yerel iiziim gesitlerinin OIV'ye dayali ¢esitliliginin
incelenmesi ve ampelografik tanimlayicilar kullandiklar1 ¢alismada, ¢esitler
karsilastirirken, ¢esitli  tanimlayict  6zelliklerde benzerlikler olmasma ragmen,
Ozelliklerin ¢ogunun bazi cesitler i¢in ¢ok daha ayirt edici oldugunu bulmuslardir.
Ayrica incelenen iiziimlerin yaprak, salkim ve meyvelerin yani sira baz1 biyolojik ve
teknolojik ozelliklerle ilgili 6nemli bir polimorfizm elde etmislerdir. Calisilan
genotipler arasinda, yapraklarin morfolojik 6zellikleri ile birbirlerinden; salkimlarin
sekli, boyutu ve yapisi; meyvelerin sekli, rengi ve lezzeti; verimlilik endeksleri; vejetatif
donemlerinin uzunlugu; seker ve asit icerigi ve meyvesindeki tohumlarin sayisinin
farkl1 olduklarim1 tespit etmislerdir. Arastirma ile incelenen T{iziim c¢esitlerinin
ampelografik 6zelliklerinin analizi, genotiplerin ana morfolojik, biyolojik ve teknolojik

ozelliklerinden 6nemli 6l¢iide farkli oldugunu gdstermislerdir.

El Oualkadi ve Hajjaj (2019a), Fas'n kuzeybatisinda dogal olarak yetisen 39 asma
genotipini OIV tanimlayicilart kullanilarak ii¢ vejetasyon dénemi boyunca ampelografik
ozelliklerini belirlemek i¢in yirittiikleri calismada, ampelografik verilerle elde edilen
verilerin entegrasyonu ile Fas’ta yetistirilen ¢esitlerin dogru tanimlanmasi i¢in 6nemli
oldugu ve belirli bolgede iiretilen kaliteli asmalarin sertifikasyonu i¢in Onemli

olabilecegini bildirmislerdir.

El Oualkadi ve Hajjaj (2019Db), Fas'in kuzeybatisinda 39 genotipten alinan toplam 15’ er
lizlim tanesini OIV tanimlayicilar kullanilarak karakterize ettikleri ¢alismada tanelerin
ortalama kantitatif parametrelerini hesapladiklar1 ¢caligmada, varyans analizi neticesinde,
uzunluk/genislik oraninin 6nemli varyasyonlar gosteren tek karakter oldugunu
belirlemislerdir. Uzunluk ile genislik ve agirlik arasinda 6nemli bir korelasyonun (0.860
ve 0.873 sirasiyla) goriilebilir oldugunu tespit etmislerdir. Ayni genotiplerin bazi
dallanmalarin1 gosteren kantitatif tane parametreli temel bilesen analizi birlikte
gruplandigii ancak ¢esitlerine gore dallanmanin yapisinin ¢ok acik olmadigimi ve bu
durumun genellikle yerel tiirlerde homonim ve sinonimlik sorunundan kaynaklaniyor

olabilecegini bildirmislerdir.
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1.4.2. Molekiiler Karakterizasyon Cahsmalari

Fenotipik tanimlamalarin; gevresel sartlardan ve bitkinin i¢inde bulundugu gelisim
donemlerinden etkilenmesi, incelenen kriter sayisinin az olmasi ve arastirmaciya gore
farklilik olusabilmesi gibi yetersizlikleri nedeniyle, liziim g¢esitlerinin belirlenmesinde

biyoteknolojik yontemlerin kullanilmasi yayginlagsmaya baslamistir.

Islah programlarinda biyoteknolojik yontemlerin kullanilmas: ile klasik 1slah
yontemlerine gore ¢ok daha kisa siirede genetik kaynaklarin verim ve kalitesini
arttirmak, hastalik ve zararlilara dayanikli ve adaptasyon yetenegi yiiksek cesitler
gelistirmek miimkiin olmaktadir. Ozellikle son yillarda molekiiler markdr tekniklerin
yardimu ile bitki genetik kaynaklarinin gen diizeyinde karakterizasyonlar1 yapilmakta ve

genetik kaynaklarinin 6zellikleri daha da iyilestirilebilmektedir (Karagoz vd., 2020).

Molekiiler markor teknikleri kullanilarak yapilan calismalar, ilk olarak biyokimyasal
markorlerin (izoenzimler) kullanimi ile baslamistir. Her ne kadar kodominant ve
ekonomik olmasi avantaj gibi goriinse de ekolojik sartlardan etkilenmesi ve fazla
miktarda taze bitki dokusuna gereksinim duymasi gibi dezavantajlart nedeniyle

izoenzim kullanimui ile ¢esit teshisi ¢ok yayginlasmamistir (Tekdal ve Sarlar, 2016).

Molekiiler markorler, genom i¢inde bir DNA pargasinin farkliliklarini temsil etmektedir
ve bu farkliliklar eklenmeler, silinmeler, yer degistirmeler, duplikasyonlar gibi
olaylardan meydana gelmektedir. Ayrica, DNA markorleri g¢evre kosullarindan
etkilenmez, kodominant ya da dominant 6zellikte olabilir ve kalitimi basit ilkelere
sahiptir (Schlotterer, 2004).

Ideal bir molekiiler markdr tekniginin; polimorfik olmasi ve biitiin genomda
kullanilmast; genetik farkliliklarin ortaya c¢ikarilmasinda yeterli olmasi; ¢ok sayida,
bagimsiz ve giivenilir markorler liretmesi; basit, hizli ve ucuz olmasi; az miktarda DNA

veya doku gerektirmesi gibi 6zelliklere sahip olmasi istenir (Filiz ve Kog, 2011).

Molekiiler markorler, genomda herhangi bir gen bdlgesi ya da gen bolgesi ile iligkili
DNA parcasidir. Molekiiler markér yontemleri DNA’ daki polimorfik bdolgelerin

saptanmasi prensibine dayanmaktadir. Biitiin bir genomun analiz edilebilecegi DNA’ y1
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elde etmek icin, basta yaprak olmak iizere az miktarda bir doku pargasi yeterli

olmaktadir (Yorgancilar vd., 2015).

DNA markorleri farkli genotiplere ait DNA dizilisini ortaya koyabilmekte ve bu sayede
morfolojik olarak birbirine ¢ok yakin bulunan genetik kaynaklarin tanimlanmasi
miimkiin olabilmektedir. Bu amacla kullanilan farkli DNA molekiiler markor teknikleri

gelistirilmistir (Karagoz vd., 2020).

Kullanilan yontemler bakimindan molekiiler markdrler, hibridizasyona dayali markdrler
ve polimeraz zincir reaksiyonuna (PCR) dayali markdrler olarak iki ana gruba
ayrilmaktadir. Hibridizasyona dayali markdrlere RFLP (Restriction Fragment Length
Polymorphism) 6rnek gosterilirken; PCR’a dayali markdr yontemleri RAPD (Random
Amplified Polymorpic DNA), AFLP (Amplified Fragment Lenght Polymorphism),
SSR (Simple Sequence Repeat) ve ISSR (Inter Simple Sequence Repeat) olarak
sayilabilir. Bu markor sistemlerinin diginda; SRAP (Sequence Related Amplified
Polymorphism), SCAR (Sequence Characterized Amplified Regions), STS (Sequence
Tagged Site), CAPS (Cleaved Amplified Polymorphic), MAS (Marker Assisted
Selection), ALP (Amplicon Length Polymorphism) ve bunlara ilaveten DNA
sekanslamasina dayali SNP (Single Nucleotide Polymorphism) markorleri ve MP-PCR
(Microsatellite Primed Polymerase Chain Reaction), AP-PCR (Arbitrarily Primed
Polymerase Chain Reaction), AS-PCR (Allele Specific Polymerase Chain Reaction),
DAF (DNA Amplification Fingerprinting) stratejileri de polimorfizmin belirlenmesinde

kullanilmaktadir.

SSR markorleri; ¢esit tanimlamaya yonelik c¢alismalarda, akrabalik iliskilerinin
saptanmasi, ana-baba tanimlamasi yapilabilmesi, homonim- sinonimlik gibi
karmasalarin sonlandirilmasi ve uluslararasi bilgi karsilagtirmasina olanak saglamasi
gibi 6zelliklerinden dolayr &n plana ¢ikmustir. Uziimlerin tanimlanmasinda ise DNA
tizerinde yer alan 6 lokus (SSR) (VVS2, VVMDS5, VVMD7, VVMD?27, VrZAG62,
VrZAG79) tiim diinyada ortak SSR markorleri olarak kabul edilmektedir (Ergil vd.,
2017).

Schneider vd. (2001), Fransa ve Kuzeybat: Italya'dan segilen 25 sinonim iiziim
cesitlerinin dogrulanmasi amaciyla RAPD ve SSR molekiiler markdr yardimiyla

yiriittiikleri ¢aligmada, arastirilan gesitlerin ¢gogunlugunun Vitis vinifera gen havuzuna
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ait oldugunu bildirmislerdir. Ayrica Alplerin her iki tarafinda farkli isimler altinda
yetistirilen {izimlerin ortak havuzdan var oldugu ve bu sekilde sinonimlerin olustugunu
bildirmislerdir. Molekiiler ¢alismalarin sinonim {iziimlerin ¢oziimlenmesinde 6nemli bir

ara¢ oldugunu vurgulamislardir.

Hvarleva vd. (2005), Giiney Kibris'in Vitis vinifera L. ¢esitlerinin mikrosatellit analizi
ile akrabalik derecelerinin belirlenmesi i¢in 12 Giliney Kibris, 7 Bulgaristan ve 4 Bati
Avrupa cesitlerini karsilastirdiklar1 ¢alismada, SSR molekiiler markirlarin Giiney
Kibris''n asma g¢esitlerini tanimlamaya ve diger iilkelerde yetistirilen c¢esitlerle

iligkilerini ortaya koymaya yardimci olan genetik bilgiyi sagladigini bildirmislerdir.

Vouillamoz vd. (2006), Kafkaslardan Anadolu’ya ilk biiyiik ¢calisma niteligi tasiyan bu
arastirmada, yabani iliziim genotipleri, sofralik iizim genotipleri ve saraplik {iziim
genotiplerini igeren toplam 116 asma genotipini 12 SSR molekiiler markor ile
tanimlanmasini gerceklestirmislerdir. Arastirmacilar tanimlamanin sonucunda, ayni

oldugu belirlenen 17 genotip ile 6 homonim asmadan olustugunu tespit etmislerdir.

Tiirkiye'nin yerel tziim (Vitis vinifera L.) genotipleri arasinda RAPD markorleri
kullanilarak genetik cesitliligi arastirdiklar1 caligsmada, yerel cesitler arasinda yiiksek
genetik ¢esitlilik oldugu ve genetik ¢esitlilik degerinin 0.553 ile 0.952 arasinda
degistigini tespit etmislerdir. Genel olarak, ¢esitlerin genetik benzerlik oranlar1 ile daha
onceki ampelografik analizlerin sonuglar1 arasinda herhangi bir iliskinin gortilmedigini

vurgulamiglardir (Karatas ve Agaoglu, 2008).

Sabir vd.” nin (2008) yaptig1 calismada Tiirkiye’ de yetistirilen 16 {izim ¢esidi
arasindaki genetik iliskinin degerlendirilmesi amaciyla ISSR molekiiler markor teknigi
kullanilmistir. Calisma kapsaminda 50 primer arasindan secilen on dort adet primer
kullanilmis, 88 'i polimorfik olan toplam 110 DNA band: elde edilmis, benzerlik indeksi
0.637 olarak tespit edilmistir. Sonug olarak, {iziim germplazminin analizinde ve genetik
iliskinin  taksonomik incelemesinde ISSR tekniginin gii¢clii bir ara¢ olarak

kullanilabilecegi vurgulanmistir.

Yiiksel (2008) yaptig1 arastirmada Manisa, Izmir, Aydin, Mugla ve Kiitahya illerine ait
asma gen kaynaklarinin SSR” a dayali genetik karakterizasyonunu belirlemistir. 53 yerli

ve 2 referans c¢esit olmak lizere 55 iiziim c¢esidinde 15 SSR markoér kullanilarak
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gerceklestirilen arastirmada, benzer ve sinonim genotiplere rastlanmaz iken, Tek
Cekirdekli, Bulama, Beyaz Sam, Eksi Uziim ve Siksar1 genotiplerinde olmak iizere 5
homonim durum tespit edilmistir. VVMD?7 lokusu tanimlama olasilig1 en yiiksek lokus
olarak tespit edilirken, genotipler arasi benzerlik orani genel olarak diisiik (% 90

altinda) bulunmustur.

Dilli (2008), Ege Bolgesi igin 6nemi olan 31 {iziim ¢esidinin SSR markoérleri ile DNA
diizeyinde aralarindaki genetik benzerlikleri ve farkliliklari belirlemistir. Calismada,
lokuslarda gozlenen allel sayis1 6 ile 15 arasinda (VVS3, VIZAG62) degismistir.
Dendogramda 2 ana grup ortaya ¢ikmis, genotiplerin biiylik kismini igeren ilk grup
icinde ¢ok sayida alt grup gozlenmistir. Sultani Cekirdeksiz g¢esidinin kurutmalik
ozellige sahip tiplerinden T3, T15, Y3 ile sofralik 6zelliklere sahip S4 ve S6 tiplerinin

genetik olarak birbirlerinden farkli oldugu ortaya konmustur.

Marinoni vd. (2009), Liguria'dan (kuzeybat1 italya) 51 {iziim genotipinin 9 SSR
markorii ile tanimlanmasini  gergeklestirdikleri g¢alismalarinda, sinonimler SSR
markorleri (9 lokus) tarafindan onaylanmistir. Bolgedeki calisilan sadece 36 genotipin
birbirinden benzersiz genetik profile sahip olduklari, homonimlerin yani1 sira 6 genotipin
belirgin yanlis isime sahip oldugunu belirlemislerdir. Arastirma sonuglar1 gostermis ki
bolgenin yerel iiziim genotiplerinin cesitliligi kesinlikle c¢evre bolgelerle baglantili
oldugu hatta Akdeniz sahil seridi boyunca deniz yoluyla materyal degisimi olabilecegi
sonucunu tespit etmislerdir. Arastiricilar, ayni zamanda dogru varyasyonun
saptanmasina olanak tanimak icin komsu bolgelerden (hatta daha uzak bolgelerden)
cesitlerin de degerlendirilmesinin gerektigini vurgulamislardir. Calismada 6zellikle
ampelografik ve genetik veri tabanlarinin daha da gelistirilmesinin gesitlerin

karsilastirilmasinda biiyiik katki saglayacagi bildirilmistir.

Aslantag (2010) yaptig1 calismada, Bati Akdeniz iiziim g¢esitlerinin molekiiler
karakterizasyonu ve iilke asma kaynaklar1 ile genetik iliskisini incelemistir. Bati
Akdeniz Bolgesi, Antalya ve Mersin illerinden Tekirdag Milli Koleksiyon Bagi’na
aktarilan 50 ¢esit ile 3 referans c¢esit olmak iizere toplam 53 iiziim ¢esidinin 20
mikrosatelit markor (VVS1, VVS2, VVMDS, VVMD7, VVMD21, VVMD24,
VVMD27, VVMD28, VVMD31, ZAG21, ZAG47, ZAG62, ZAG64, ZAGT9, ZAGS83,
ZAl112, VMC2c3, VVIb0l, VMC2h4, VVIH54) kullanilarak genetik kimlikleri
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belirlenmistir. Kullanilan 20 lokus da toplam allel sayis1 166 olarak belirlenmistir.

Genotipler arasinda 4 homonim, 3 sinonim ve 1 homonim gruba rastlanmistir.

Sabir vd. (2010), asma anaglar1 arasindaki genetik iliskinin AFLP molekiiler markor
teknigi ile belirlenmesi amaciyla, 19 Amerikan asma anact ve 4 adet AFLP primer
kombinasyonu kullanmistir. Arastirma sonuglarina gore 357" si polimorfik (% 86) olan
toplam 416 bant tretilirken, primer kombinasyonu basina bant sayisinin 63 ila 124
arasinda degistigi, ortalama bant sayisinin 104 oldugu tespit edilmis ve dendograma
gore bes taksonomik grup olustugu belirlenmistir. Calismada kullanilan AFLP primer

kombinasyonlarinin yiiksek derecede polimorfizm gosterdigi ve bu nedenle birbirine

yakin iiziim genotiplerinin ayrilmasinda gii¢lii bir arag oldugu kanitlanmstir.

Yildirnm (2010), Tiirkiye genelinde 32 ilden toplanip Tekirdag Milli Koleksiyon
Bagi’na aktarilan toplam 56 Kara (Siyah) liziim c¢esidinin 20 SSR lokusu (VVSI,
VVS2, VVMD5, VVMD7, VVMD21, VVMD24, VVMD27, VVMD28, VVMD31,
ZAG21l, ZAG47, ZAG62, ZAG64, ZAGT9, ZAG83, ZAG112, VMC2c3, VVIb01,
VMC2h4, VVIH54) ile molekiiler karakterizasyonu gergeklestirmistir. Calisma sonunda
2 benzer, 4 sinonim ve 5 homonim ¢eside rastlanirken toplam Kara (Siyah) tiziim gesit

sayis1 50 olarak tespit edilmistir.

Boz vd. (2011), Giineydogu Anadolu’ dan 55 adet tiziim (Vitis vinifera L.) genotipin 14
SSR markdrleri ile genetik karakterizasyonu yaptiklari ¢aligmada, analizlere dayanarak,
bir sinonim ve dort homonim {iziim ¢esidi oldugunu tanimlamislardir. Ayrica elde
edilen sonuglarin bolgenin iiziim genetik kaynaklarinin daha iyi karakterizasyonu,
gelecekteki gen kaynaklarmmin yonetimi ve islah ¢alismalara olabilecek katkisinin

tartisildigini bildirmislerdir.

Coelho de Souza Ledo vd. (2011), Brezilya’ nin Bahia bdlgesinde 136 iiziim genotipi
iizerinde farkli agronomik &zellikleri degerlendirdikleri bir ¢alisma yiiriitmiislerdir. iki
farkli kiimeleme analizi gergeklestiren arastirmacilar siirekli agronomik o6zelliklerin
dikkate alindig1 kiimelemede 30, ¢ok kategorili 6zellikler dikkate alinarak yapilan diger
analizleme de ise 9 kiimeleme gergeklestigini belirlemislerdir. Sonug¢ olarak her iki
kiimeleme arasinda bir uyum olmadigin1 vurgulamislardir. Sofralik {iziim genotipleri

arasinda tatmin edici bir genetik degiskenligin olmadigin1 gézlemislerdir.
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Maul vd. (2015), Dogu Avrupa (Ermenistan, Azerbeycan, Giircistan, Moldovya, Rusya
ve Ukrayna) koleksiyonlarinda bulunan asma genetik kaynaklarinin tanimlanmasi ve
karakterizasyonu iizerine toplam 10 koleksiyona ait 1283 genotip iizerinde morfolojik
ve molekiiler calismalarda bulunmuslardir. Temel olarak 1098 adet Vitis vinifera
genotipleri ve 76 adet Vitis sylvestris genotipini 9 SSR-markorii yardimiyla
tanimlamislardir. Analizler neticesinde 1.098 Ornekten 997 tanesi katilimci iilkelere
0zgii oldugu geriye kalan 101 Ornek ise Bati Avrupa ¢esitleri oldugunu tespit
etmislerdir. Bu sonuglar neticesinde Avrupa Vitis veri tabanindaki tiim bilgilerin hem
gen bankast hem de c¢eside oOzgii verilerin belgelenmesine yardimcr olarak

kullanilabilecegi sonucuna varilmistir.

Karatags vd. (2015), Giineydogu Anadolu Bdlgesi yabani asma ve Kkiiltiir asmasi
genotipleri arasinda genetik akrabalik iligkileri {izerine ¢aligmig; SSR molekiiler
markdrler araciligi ile karakterizasyonu yapilmistir. Bu amacla, 21 yabani asma gen
kaynag (Vitis vinifera ssp. silvestris) ve 13 tane kiiltiir asmasi (Vitis vinifera ssp. sativa)
genotipleri tizerinde, 22 niikleer ve 3 kloroplast mikrosatelit lokusu analizi yapilmigtir.
SSR lokuslari igin allel sayist 4 (VVInl6) ile 20 (VVIv67) arasinda olmustur. Calisilan
lokuslarda beklenen heterozigot oran1 0.586 (lokus VVIb01) ile 0.876 (lokus VVS2)
arasinda degismistir. Uzerinde calisilan genotiplerde ayrica 3 tane kloroplast cpSSR
markdrler analiz edilmistir. Kloroplast SSR markérler i¢in allel biiytikliikleri sirasiyla;
CpSSR3 (106 ve 107 bp), cpSSR5 (104 ve 105 bp), ve cpSSR10 (114, 115, ve 116 bp)
seklinde olmustur. Yabani asma genotipleri i¢in 7 allel, 3 haplotip (B,C ve D) altinda
gruplanmistir. Mikrosatelit analiz sonucglarinda gore, dendogram yabani ve kiiltiir

asmalarinin genetik olarak benzer olmadiklarini gostermistir.

Salayeva vd. (2016), Azerbaycan’da Hazar deniz ¢evresinde yer alan 65 yerel asma
genotiplerinin 5 ISSR primeri ile genetik ¢esitliligi lizerine bir aragtirmada
bulunmuslardir. Hesaplanan genetik parametreler neticesinde yiiksek diizeyde bir
polimorfizm oldugunu belirlemislerdir (ortalama PPF ve PIC degerleri sirasiyla % 87.69
ve 0.94). Olusturulan kiimeleme analizinde tiim genotipler arasinda genetik mesafe
degerleri 7 ana kiimeye ayrildigini saptamislardir. Ayrica yabani ve kiiltiirii yapilan
saraplik liziim genotipleri arasinda farklilik olmadigini bildirmislerdir. Sonug¢ olarak
yapilan bu calisma ile Azerbaycan iiziim genotiplerinin yerel yabani formlarindan

kaynaklandig1 sonucuna ulagsmislardir.
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Sabir vd. (2018), yok olma tehlikesinde olan yerel Tiirk asma genotiplerinin genetik
tamimlanmas1 ve korunmasi (Vitis vinifera L.) tlizerine bir ¢alisma yiiritmislerdir.
Referans ¢esitler de dahil olmak iizere toplam 65 iiziim genotipinin genetik akrabalik
iliskilerini belirlemek amaciyla 16 adet SSR ve 15 adet SRAP molekiiler markori
kullanmiglardir. Analiz sonuglarina gore 16 adet SSR primerinden, 43' i polimorfik
olmak {izere toplamda 60 SSR amplikonu olustugu, % 73.4 ortalama polimorfizm
yiizdesi elde edildigi belirlenmistir. Ayrica analiz edilen genotiplerin cografik bolgelere
gore gruplanmis oldugu ve olusan dendrogramda 0.75 ve 0.90 arasinda benzerlik
gosteren birgok ¢iftin var oldugu bildirilmistir. Konya, Karaman ve Mersin ilinin daglik
bolgelerinde, yerel baglarda uzun yillardir yetistirilen tarihi iziim ¢esitleri arasinda bazi
sinonimlerin yani sira genis bir genetik degiskenlik oldugunu ortaya kondugu bu
calismada; SSR ve SRAP ile iiretilen molekiiler verilerin, asma 1slahinda ilerleme
saglamak i¢in yetistirme stratejilerinin belirlenmesinde biiylik yarar saglayabilecegini

vurgulamislardir.

Dong vd. (2018), 34 asma cesidinin genetik baglantilarini SSR markér yontemiyle
belirlenmesine yonelik yiiriittiikkleri ¢aligmada, SSR markoérlerin iiziim ¢esitlerinin
genetik ¢esitlilik analizleri ve ayirt edilmesinde yararli bir yontem oldugu sonucuna
ulagmiglardir. Ayrica SSR markorlerin birbirine yakin ¢esitler arasindaki genetik

kaynaklarin ayirt edilmesi ve incelenmesinde kullanilabilecegini vurgulamislardir.

Musayev (2019), Azerbaycan’daki gen banklarinda bulunan 38 yerel asma genotipi ve
calismaya dahil edilen 22 Avrupa iiziim ¢esidini incelendigi bir ¢calismada, Azerbaycan
ornekleri arasinda sinonim iki genotip oldugunu tespit etmistir. Ayrica lokus basina 8.7
allel ortalama oldugu ve en bilgilendirici lokusun (I) VVS2 belirtecinde gergeklestigini
bildirmistir.

Isci (2019) Tiirkiye’deki bazi yerel ve bilinen 29 iizim genotipinin (Vitis vinifera L.)
genetik iliskilerini 6 mikrosatellit markerleri ile tanimlamis ve caligmasinda 65
polimorfik bant, 0.79 matris korelasyonu (r) oldugunu belirlemistir. Calismasinda
beklenen heterezigotluk oran1 0.783 ile 0.869 arasinda gerceklesirken, go6zlenen
heterezigotluk orani ise 0.483 ile 0.897 arasinda gerceklestigini tespit etmistir. Elde

ettigi sonuglar 15181nda calisilan {iziim genotiplerinin karakterizasyonuna yonelik ilk
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adimlar olarak onemli oldugunu ve gelecekte gen kaynaklart yonetimi ve 1slah
caligmalarina yardime1 olacagini vurgulamistir.

Riaz vd. (2019), Akdeniz havzasi ve Orta Asya g¢evresindeki yabani ve kiiltliri yapilan
1378 iizlim genotipinin genetik akrabalik iligkilerini 20 SSR markoér ile aragtirmiglardir.
Yapilan ¢alismada, genetik veri analizleri neticesinde {li¢ genetik grup tanimlanmis: G1,
Hirvatistan, Fransa, Italya ve Ispanya' dan yabani genotipler; G2, Ermenistan,
Azerbaycan ve Giircistan' dan yabani genotipler; G3, Ispanya, Fransa, Italya, Giircistan,
Iran, Pakistan ve Tiirkmenistan' dan, kiiciik bir yabani grubu da iceren genotipler ise
Giircistan ve Hirvatistan' dan olmak iizere ayrildigi bildirilmistir. Sonug¢ olarak
calismada kullanilan genotipler arasindaki genetik iligkilerin analizi, Akdeniz
havzasinda ve Orta Asya' da yabani ve kiiltiir ¢esitleri arasindaki genetik iligkilerin

kanitin1 saglamistir.

Toplam 38 (34 Iran ve 4 Italyan) iiziim ¢esidinin genetik akrabalik iliskilerini 12 SSR
primeri ile arastiran Khadivi vd. (2019), lokus basina diisen allel sayisinin 6 ile 20
arasinda degistigini ve ¢esitler arasindaki genetik benzerlik oraninin 0.14 ila 0.93

arasinda oldugunu belirlemislerdir.

1.4.3. Ampelografik ve Molekiiler Karakterizasyonun Birlikte Kullamldig

Calhismalar

Malenc vd. (1999), Hirvatistan iiziim gesitleri ile komsu bolgelerdeki sinonim gesitlerin
tespiti i¢in {i¢ farkli iklim ve yetistirme bolgesinden alinan 22 yerli asma genotipini 9
SSR markdr yardimiyla genetik cesitliligini arastirmislardir. Ayrica Avrupa veri
bankasinda bulunan 300 asma genotipi ile karsilastirdiklar1 Hirvat asma genotiplerinden
3 ¢iftin 6zellikle Italyan ve Macar gesitleriyle benzerlik gosterdigini belirlemislerdir. Bu
sinonimlerin SSR tabanli tanimlamalar1 ampelografik gozlemleri destekledigi sonucuna
ulagsmiglardir. Ayn1 zamanda arastirilan Hirvat genotiplerinde genetik cesitlilik ise % 75

oldugunu bildirmislerdir.

Sabir (2008) tarafindan yapilan caligmada, Adana kosullarinda 59 iiziim ¢esidi ile
diinyada yaygin olarak kullanilan 20 Amerikan asma anacinin ampelografik ve
molekiiler yontemlerle karakterizasyonu yapilmistir. Ampelografik caligmalar kisminda

genotipler, uluslararast asma tanimlama listelerinden segilen 44 6zellik kullanilarak 2



23

yil siireyle (2006 ve 2007) incelenmis ve her 6zellige iliskin tanimlamalar1 yapilmistir.
Genotipler arasinda, ampelografik 6zellikler bakimindan biiytlik farkliliklar saptanmastir.
Calismada 20 ISSR primeri kullanilmis, 185’1 polimorfik olmak iizere toplam 194 bant
elde edilmistir. Primer basina toplam bant sayis1 15 ile 5 arasinda degisirken, polimorfik
bant sayisi 4 ile 14 arasinda olmustur. Sonug olarak, her iki yontemde de olusan soy
agacina gore genotiplerin, oncelikli olarak genetik orijinlerine bagh kalarak dagilim
gosterdigi ve alt siniflarin olusumunda degerlendirme sekilleri ile cografi orijinlerinin

etkili oldugu tespit edilmistir.

Sabir vd. (2009), 44 asma genotipleri arasindaki ampelografik ve molekiiler cesitlilik
(Vitis spp.) tzerine yaptiklari ¢alismada, IPGR verileri ve 20 ISSR markor analiz
yontemiyle dendongramlar olusturmuslardir. Olusan 150 bandin sadece 140’ nin
polimorfik oldugunu belirlemislerdir. Iki yaklasimla olusturduklari dendrogramlar, hem
kiimelenme pozisyonunda hem de degisken gruplarin ayrilmasinda bliylik ol¢iide
benzerlik gosterdigini belirtmiglerdir. Cesitler arasinda en az mesafenin Yuvarlak

Cekirdeksiz ile Superior Cekirdeksiz arasinda oldugunu gozlemlemislerdir.

Muganu vd. (2009), Italya’nin Tuscia bolgesinde yer alan bazi eski asma
geneotiplerinin ampelografik ve molekiiler karakterizasyonu i¢in yaptiklar1 ¢aligmada,
genetik kaynaklarin yonetiminde klonal olarak ¢ogaltilan tiplerin genotiplenmesi veya
DNA parmak izi son derece degerli oldugunu vurgulamislardir. Bu nedenle klonlarin
seciminin planlanmasinda DNA analizlerinin ampelografik tanimlarla birlestirilmesi

gerekliligi vurgulamiglardir.

Garcia-Mufioz vd. (2011), Ispanyanin Balearic adasindan aldiklar1 27 {iziim genotipinin
genetik, fenolojik, ampelografik ve agronomik Ozellikleri iizerine yiiriittiikleri
calismada, iklim olaylarinin (dolu firtinasi) etkisi ve ampelograf¢inin bu 6zelliklerle
ilgili deneyimini de ayrica incelemislerdir. Calismada, 57 OIV kalitatif ve kantitatif
ozellik ile 6 adet SSR markorii kullanmiglardir. Ampelografinin, ¢esit tanimlanmasi igin
1yi bir 6n teknik oldugunu vurgulayan arastirmacilar, SSR markor analiz sonuglariyla da
bunun dogrulanabildigini bildirmislerdir. Balear Adalari' ndan (ispanya) toplanan 27
genotipin morfolojik ve molekiiler karakterizasyon kombinasyonunda 17 farkli iiziim

cesidi olarak smiflandirilmas: saglanmistir. Ayrica arastirmacilar dolu firtinasinin
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vejetasyon siiresini uzattigini, agronomik Ozellikleri, olgun yapraklart ve salkimlar

etkiledigini de vurgulamislardir.

Benito vd. (2016), Ispanyol asma genetik popiilasyonundan 51 adet yabani asma
genotipinin ex-situ ampelografik karakterizasyonu tiizerinde yiiriittiikkleri caligmada,
yabani popiilasyonlarin korunmasini ve kullanimini destekleyen anahtar olabilecek
ampelografik ozellikleri degerlendirmislerdir. Arastirma sonucunda molekiiler tarama
ile desteklenen ampelografik karakterizasyonun yabani {iziim genotiplerini tanimlamak

icin Onerilebilecegini vurgulamislardir.

Ovayurt (2017), calismasinda Kirsehir ilinde yetistirilen 29 iiziim c¢esidinin
ampelografik ve molekiiler olarak tanimlamasini yapmistir. Molekiiler 6zelliklerin
belirlenmesinde, 1iiziimde standart set olarak kabul edilen 6 SSR lokusu
(VVMD7, VVMD27, VrZAG79, VVMD5, VVS2 ve VrZAG62) kullanilmis ve
ortalama benzerlik indeksinin ise 0.71 oldugu belirlenmistir. Arastirict 6 SSR lokusu ile
genetik analizler sonucu toplam 50 polimorfik allel elde etmis ve en yiiksek allel
sayisint 10 ile VVMD7 lokusunda tespit etmis olmakla birlikte lokuslardaki allel
sayisinin 7 ile 10 arasinda degistigi belirlenmistir.

Vafaee vd. (2017), Iran iiziimlerinin bulundugu bir koleksiyonda morfolojik varyasyon
ve meyve Ozellik iligkisi iizerine ylriittiikkleri arastirmada, calisilan genotipler fenotipik
olarak asma, yaprak, salkim ve meyve oOzellikleri agisindan yiiksek c¢esitlilik
gosterdigini belirlemislerdir. Bununla birlikte 48 SNP ve 9 mikrosatellit markorii (SSR)
ile genetik yapilarini incelemigler ve bu verilerden olusan dendogramda genotipler
arasinda yiiksek degiskenlige sahip iki ana kiime oldugunu bildirmislerdir. Ayrica ¢oklu
regrasyon analizi sonucunda 6nemli meyve 6zellikleri ile baz1 SNP ve SSR markdrleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli iligkiler oldugunu bildirmislerdir. Arastiricilar
buradaki bulgularin ¢alisilan gen kaynaklarini temsil ettiini ve gelecekte yapilacak
1slah ¢alismalarina 151k tutabilecegini onermislerdir.

Knezovi¢ vd. (2017), Bosna-Hersek’te ayn1 adla anilan 10 adet yerli asma genotipinin
tanimlanmasinda  molekiiler ~ve morfolojik  karakterizasyon  calismalarinda
bulunmuslardir. Genotiplerin tanimlanmasinda, 16 adet OIV karakteri ve 9 adet SSR
markorii kullandiklar: bu ¢alisma ile her iki metodun ¢esitler arasindaki benzerliklerin

ve farkliliklarin tanimlanmasinda 6nemli yontemler oldugunu vurgulamislardir.



25

Popescu vd. (2017), Romanya’daki asma genetik kaynaklarinin tanimlanmasi ve
molekiiler karakterizasyonu ig¢in ii¢ farkli gen bankasi koleksiyonuna ait altmis bir
genotip tlizerine yiiriittiikleri calismada, hem ampelografik hem de SSR markor
yonteminin asma gen bankalarinda bulunan sinonim, yanlis isimlendirilen genotiplerin

dogrulanmasinda etkili oldugunu vurgulamislardir.

Labagnara vd. (2018), italya’nin Basalicata bolgesinin giineyinde yer alan antik iiziim
baglarinda yetistirilmekte olan 85 {iziim ¢esidinin akrabalik iligkilerini ampelometrik ve
9 SSR markérii ile arastirmiglardir. Calisma sonucunda, kiiciik/yerel ¢esitlerin
cogunlukla yakin bolgelerde yetistirildigini ve 9 yeni yerli liziimiin genetik profilinin ilk
kez burada tanimlandigini bildirmislerdir. Ayrica olgun yapraklar iizerinde genotiplerin
karsilagtirilmasi, alellik frekanslari, allelik boyutlari ve ampelometrik 6zellikleri

vurgulanmustir.

Ferlito vd. (2018), Etna dagi ¢evresinde ihmal edilmis eski 8 adet tiziim (Vitis vinifera
L.) genotipinin, ampelografik, agronomik 6zellikleri ve SSR markér yardimiyla
tanimlanmasini gergeklestirdikleri arastirmada, bolgede biiyliyen eski asmalarin yiiksek
derecede morfolojik cesitlilik gosterdigini belirlemislerdir. SSR  markdrlerinin  de
cesitlerin ayirt edilmesini sagladigini bildirmislerdir. Arastirmacilar her iki tanimlama
yontemine dayali analizlerin liziim ¢esitliligi hakkinda daha giivenilir bir bilgi verdigi
ve gen kaynaklarimi koruma stratejilerinin gelistirilmesinde 6nemli bir katkida

bulundugunu vurgulamislardir.



2. BOLUM

YONTEM VE MATERYAL

Bu calisma, 2017- 2019 yillar1 arasinda Kayseri’ ye ait yerel asma genetik kaynaklarinin
toplanmasi, ampelografik ve molekiiler karakterizasyonu ve korunmasi amaciyla bes
asamada gerceklestirilmistir. {lk asamada, bagcilik potansiyeline gore arastirma
alanlarinin planlanmas1 yapilmistir. ikinci asamada, yerel asma genetik kaynaklarinin
belirlenmesi ve isaretlenmesi tamamlanmustir. Uglincii asamada belirlenen genotiplerde
ampelografik tanimlamalar yapilmig, dordiincii asamada genotiplerin molekiiler
karakterizasyonu SSR molekiiler markor teknigi ile ortaya konmustur. Son asamada ise
tim veriler 151giInda seg¢ilmis olan genotiplerin ¢ogaltilmas1 ve koleksiyon bagi

kurularak muhafaza altina alinmasi saglanmaigstir.

2.1. Arastirma Alanlarmin Planlanmasi

Bu galisma Kayseri ili merkez, il¢e ve koy bazinda 23 farkli lokasyonda yiiriitiilmiistiir.
Calismada genis bag alanina ve iiziim iiretimine sahip olan Incesu ilgesi; Garipge, Bedir,
Hamurcu ve Siiksiin yoreleri olmak iizere 4 farkli bolgeye ayrilmistir. Incelenen diger
ilceler ise Develi, Yesilhisar, Yahyali, Ozvatan, Biinyan, Sarioglan, Pinarbasi, Sariz,
Talas, Hacilar ve Tomarza ilgeleri ile merkez ilgelere baglh Yuvali, Yiiceyar, Erkilet,

Gesi, Hisarcik, Kiziltepe, Egribucak ve Mimsin yoreleridir (Sekil 2.1).
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Sarioglan

Pinarbasi

Yesilhisar

Sekil 2.1. Kayseri il Haritasu.

2.2. Yerel Asma Genetik Kaynaklariin Belirlenmesi

Bu c¢alisma, Kayseri ili ve il¢elerinde bulunan ve o yoreyi temsil eden bag alanlarinda

ve ev bahcelerinde bulunan tekil asmalarda yiiriitiilmiistiir.

Caligma kapsaminda Kayseri merkez, ilge ve kdy bazinda farkli yorelerdeki bag alanlari
ve ev bahgeleri gezilmistir. Gerek tarim il¢e miidiirliiklerindeki ziraat miihendisleri ile

gerekse bolge halki ile goriismeler yapilmistir (Sekil 2.2).

Alman referanslar 15181nda, bolgeler bazinda ilgili yetistiriciler ziyaret edilmis ¢aligma
hakkinda bilgi verilerek anket diizeyinde gorlismeler yapilmistir ve c¢alismada
incelenecek bag alanlar1 belirlenmistir. 2017 yili hasat doneminde, yoreyi temsil eden
baglarda gerekli incelemeler yapilmis, mevcut yerel iiziim genotipleri belirlenip aday
omcalar (Il plaka no - Yore ismi kisaltmasi - Genotip no) seklinde etiketlenerek
konumlar1 isaretlenmistir (Sekil 2.3). Bu ¢alismada yer alan biitiin arastirma bdolgeleri
uyanma, tam c¢i¢eklenme, olgunluk donemi olmak iizere ii¢ farkli donemde iki yil

boyunca ziyaret edilmis ve fenolojik gozlemler yapilmistir. Buna ek olarak, morfolojik
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gozlemlerin yapilmasi ve g¢elik alinmasi amaciyla yine tim bolgelerdeki bag alanlar

farkli donemlerde iki y1l boyunca ziyaret edilmistir.

«

Sekil 2.3. Isaretlemede Kullanilan Bazi1 Etiket Ornekleri.
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2.3. Ampelografik Tanimlamalar

Ampelografik tanimlamalar; fenolojik gézlemler, morfolojik tanimlamalar ve pomolojik
tanimlamalar olmak {izere ii¢ kisimda degerlendirilmistir. Arastirma iki yillik

planlanmis olup iki y1l boyunca gerekli veriler alinmistir.

2.3.1. Fenolojik Gozlemler

[lkbaharda vejetasyon doneminin baslamasiyla birlikte, etiketlenmis olan omcalar

tizerinde agagidaki fenolojik gozlemler yapilmistir.

e OIV 301 Uyanma Tarihi: Omca iizerindeki gozlerin yarisinin uyandigi yani ilk
yesil rengin goriildiigi tarih, uyanma tarihi olarak belirlenmis ve giin/ay olarak

kaydedilmistir.

e OIV 302 Tam Ciceklenme Tarihi: Omca iizerindeki ¢igek salkimlarinin
yarisinin agtigi donem tam c¢igeklenme tarihi olarak belirlenmis, giin/ay olarak

kaydedilmistir.

e OIV 304 Olgunluk Tarihi: Uziim salkimlarinin ve tanelerin tam biiyiikliigiinii
aldig1 ve kendine has renk ve aromasini kazandig: tarih olgunluk zamani olarak

belirlenmis ve giin/ay olarak kaydedilmistir.

2.3.2. Morfolojik Karakterlerin Tanimlanmasi

Uziim ¢esitlerinin ampelografik 6zelliklerinin belirlenmesinde, IBPGR (International
Board for Plant Genetic Resources), OIV (Office International de la Vigne et du Vin) ve
UPOV (International Union for the Protection of New Varieties of Plants) tarafindan
ortaklasa kabul edilen “Descriptors for Grape” (Anonim, 1983) adi ile yayimlanan ve
daha sonra yeniden diizenlenerek olusturulan {iziim tanimlayicilar1 “Descriptors for
Grapevine (Vitis spp)” (Anonim, 1997) kullanilmistir. Her tanimlama o6zelligi li¢
tekerrriirlii olarak gdzlenmistir. Bu ozellikler secilirken ozellikle tanimlama listeleri
tarafindan kullanilmasi tavsiye edilen maddelere Oncelik verilmis ve Sabir’in (2008)

yaptig1 ¢alismadan da yararlanilmigtir. Bu kapsamda; geng siirglin ve geng yaprak
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ozellikleri, olgun yaprak oOzellikleri ve g¢ubuk 6zellikleri olmak {izere 17 tanimlama

Kriteri incelenmistir.

2.3.2.1. Geng Siirgiin ve Geng¢ Yaprak Ozellikleri

Bu gozlemler, stirgiin uzunlugu 10-30 cm’ ye ulastiginda gézlenmistir. Ugtan itibaren
acilmis ilk 4 yaprakta genc yaprak iist yiizey rengi, 4. yapragin alt yiiziinde ise geng
yaprak damarlar arasi yatik tily yogunlugu gozlenmistir. Geng siirgiin ve geng yaprak

Ozelliklerine ait tanimlama kriterleri ve agiklamalar1 Tablo 2.1°de sunulmustur.

Tablo 2.1. OIV Tamimlama Listelerine Gore Geng Siirgiin ve Geng Yaprak
Ozelliklerine Ait Tamimlama Kriterleri ve Puanlamasi.

Kodu ve Karakterler Aciklamalar Puan
OlV 001. Siirgiin ucu sekli Kapali

Hafif agik

Yari agik

Acgik

Tam agik
Ol1V 003. Siirgiin ucunda antosiyanin yogunlugu Yok

Cok zayif

Zayif

Orta

Giicli

Cok giiglii
OI1V 004. Siirgiin ucundaki yatik tiiy yogunlugu Yok

Cok seyrek

Seyrek

Orta

Sik

Cok sik
Ol1V 051. Geng yaprak iist ylizey rengi Yesil

Bronz noktal yesil

Sar1

Bronz noktali sar1

Bakaur sarist

Bakir rengi

Kirmizimsi
OIV 053. Geng yaprak damarlar arasi yatik tiy Yok
yogunlugu Cok seyrek

Seyrek

Orta

Sik

Cok sik
OlV 016. Siiliiklerin devamlilig 2’ ye kadar

2’ den fazla
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Bu ozellikler, siirgiiniin tigte birlik orta kisminda ve salkimin istiinde yer alan

yapraklarda gozlenmistir. Olgun yaprak ozelliklerine ait tanimlama kriterleri Tablo 2.2’

de sunulmustur.

Tablo 2.2. OIV Tammlama Listelerine Gére Olgun Yaprak Ozelliklerine Ait
Tanimlama Kriterleri ve Puanlamasi.

Kodu ve Karakterler
OlV 065.Yaprak boyutu

OI1V 067. Yaprak sekli

OIV 068. Yaprak lob sayist

OIV 084. Yaprak alt yiizeyinde damarlar arasi
yatik tiiylerin yogunlugu

OI1V 076. Yaprak dis sekli

OIV 079. Sap cebi sekli

OlV 081. Sap cebinde dis varhig:

OIV 092. Yaprak sapinin ana damara gore
uzunlugu

Aciklamalar

Cok kiigiik

Kigiik

Orta

Biiyiik

Cok biiyiik

Yiirek

Kama

Besgen

Yuvarlak

Bobrek

Lob yok

Ug

Bes

Yedi

Yediden fazla

Yok

Cok seyrek

Seyrek

Orta

Sik

Cok sik

Her iki yani i¢biikey
Her iki yan1 diiz

Her iki yam digbiikey
Her iki yam diiz veya digbiikey karisik
Bir taraf1 i¢biikey diger tarafi digbiikey

Cok fazla agik
Fazla agik

Acik

Az agik

Kapali

Hafifce iist iste
Ust iiste
Fazlaca tist iiste
Ileri diizeyde {ist iiste
Yok

Var

Cok kisa

Kisa

Esit

Uzun

Cok uzun

Puan

OB WNPPOOONOURWNE OORROWONPONOOWRPROUOUOPRPRWNPEPORMWNE ONO WPE
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2.3.2.3.Cubuk Ozellikleri

Dinlenme doneminde c¢ubugun Tgte birlik orta kisminda goézlenmistir. Cubuk

Ozelliklerine ait tanimlama kriterleri ve agiklamalar1 Tablo 2.3’ de sunulmustur.

Tablo 2.3. OIV Tanimlama Listelerine Gére Cubuk Ozelliklerine Ait Tanimlama
Kriterleri ve Puanlamasi.

Kodu ve Karakterler Ag¢iklamalar Puan
Ol1V 101. Bir yillik dal kesiti Dairesel
Oval
Basik Oval
OlV 102. Bir yillik dal yiizeyi Diiz
Koseli
Cizgili
Damarl
Ol1V 103. Bir yillik dal ana rengi Sar1
Sarimsi kahverengi
Koyu kahverengi
Kirmizimsi1 kahverengi
Mor

OB WONEFEPRARONEFPONPRE

2.3.3. Pomolojik Karakterlerin Tamimlanmasi

Calismanin bu asamasi, Erciyes Universitesi, Seyrani Ziraat Fakiiltesi Bahce Bitkileri
Boliimii Pomoloji Laboratuvarinda yiiriitiilmiistiir. Pomolojik tanimlamalar kapsaminda;
salkim Ozellikleri, tane 6zellikleri ve sira 6zellikleri olmak {izere 17 tanimlama Kkriteri

incelenmistir.

2.3.3.1. Salkim Ozellikleri

Salkim agirlig1 hassas terazi ile salkim boyu, salkim eni ve salkim sapit uzunlugu
cetvelle cm cinsinden olgiilmiistiir. Salkim sikilign i¢in kisisel gozlem esas alinmustir.

Salkim 6zelliklerine ait tanimlama kriterleri Tablo 2.4’ te sunulmustur.
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Tablo 2.4. OIV Tanimlama Listelerine Gore Salkim Ozelliklerine Ait Tanimlama
Kriterleri ve Puanlamasi.

Kodu ve Karakterler Aciklamalar Puan
OIV 204. Salkim siklig Cok seyrek 1
Seyrek 3
Orta 5
Sik 7
Cok sik 9
Ol1V 203. Salkim boyu Cokkisa <1lcm 1
Kisa 11-17.4 cm 3
Orta 17.5-22.4 cm 5
Uzun 22.5-30 cm 7
Cokuzun >30cm 9
Salkim eni Tanimlama listelerinde bulunmamaktadir.
Ol1V 502. Ortalama salkim agirhg: Cok kii¢iik <100 g 1
Kiiciik 100-299 g 3
Orta 300-549 ¢ 5
Biiyiik 550-1200 g 7
Cok bityiik >1200 g 9
Ol1V 206. Salkim sapinin uzunlugu Cokkisa  <3cm 1
Kisa 3-5.9¢cm 3
Orta 6-7.9 cm 5
Uzun 8-11cm 7
Cokuzun >11cm 9

2.3.3.2. Tane Ozellikleri

Tane agirligr hassas terazide Olglilmistiir. Diger 6zellikler igin arastirici tarafindan
yapilan subjektif gozlemler esas alinmistir. Tane 6zelliklerine ait tanimlama kriterleri

Tablo 2.5’ te sunulmustur.

2.3.3.3. Sira Ozellikleri

e SCKM (OIV 505): Salkimlarin orta kisimlarindan alinan tanelerin sirasi

kullanilmustir. El refraktometresi ile % olarak ol¢iilmistiir.

e Toplam Asitlik (OIV 506): Titrasyon yontemi kullanilarak dijital biiret ile

tartarik asit cinsinden (g/l) belirlenmistir.
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Tablo 2.5. OIV Tanimlama Listelerine Goére Tane Ozelliklerine Ait Tanimlama
Kriterleri ve Puanlamasi.

Kodu ve Karakterler Aciklamalar Puan

OIV 222. Tane homojenligi Bir 6rnek degil
Bir 6rnek
OlV 223 Tane sekli Silindirik
Dar elips
Elips
Yuvarlak
Kiire
Oval
Kiit oval
Ters oval
Orak
OIV 225. Tane kabuk rengi Yesil-sar1
Pembe
Kirmizi
Kirmizi-gri
Koyu kirmizi-mor
Mavi-siyah
Diger
OlV 231. Tane etinde antosiyanin yogunlugu Yok
Cok hafif
Hafif
Orta
Kuvvetli
Cok kuvvetli
OlV 236. Tane aromast Yok
Muskat (misket)
Foksi
Diger
Ol1V 503. Tane agirlig: Cok kiiciik <1¢g
Kiigiik 1-2.6¢
Orta 2.7-59¢
Biiyiik 6-12 g
Cok biyiik >12 g
OlV 241. Cekirdek varligi Cekirdeksiz
Rudimenter
Cekirdekli
OlV 227. Pus tabakasinin varligi Yok
Cok zay1f
Zayif
Orta
Giigli
Cok giiclii
OIV 232. Tane sululugu Az sulu
Sulu
Cok sulu
Ol1V 235. Meyve eti sertligi Yumusak
Orta
Sert
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2.4. Molekiiler Karakterizasyon

Calismanin bu asamasi, Erciyes Universitesi Seyrani Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri
Boliimii Biyoteknoloji Laboratuvarinda yiiriitiilmiis olup yerel {iziim genotiplerinin
genetik olarak farkliliklari, PCR’ a dayali SSR molekiiler markdr teknigiyle ortaya

konmustur.

DNA izolasyonu ve molekiiler calismalarda kullanilmak iizere gen¢ yapraklardan 6rnek

almmis ve kullanilincaya kadar -80 °C’ de muhafaza edilmistir.

2.4.1. DNA lizolasyonu

DNA izolasyonu, ¢alismada yer alan genotiplere ait geng yapraklar kullanilarak Uzun’

un (2009) kullandig1 ve asagida agiklanan sekilde yapilmastir.

e 50 mg geng¢ yaprak dokusu 2 adet ¢elik bilye ile birlikte ependorf tiip icerisine
konulmus, Tissue lyzier’ da ogiitiilmiistiir. Ogiitiilen Ornekler iizerine 1.2 ml
ekstraksiyon buffer (1.4 M NaCl, 20 mM EDTA, 100 mM Tris-HCL (pH 8), 2%
CTAB, ve 1.2 pl beta-mercaptoethanol) eklenerek elde edilen karisim ters yiiz
edilmistir.

e Bu tiipler 6nceden hazirlanmig 62 °C’ deki su banyosunda birkag¢ kez ters yiiz
edilerek 1 saat boyunca inkiibe edilmistir.

e Bir saat sonra tiiplerin tizerine 300 pl cloroform: octanol (24:1) eklenecek, ters yiiz
edilip iyice karistirilarak, 14000 rpm’ de 5 dk siireyle santrifiij (Genofuge 16M,
Techne Co. Cambridge, UK) yapilmustir.

e Sivi kisim pipetle alinarak temiz bir tiipe aktarilip ve iizerine 500 pl cloroform:
octanol (24:1) eklenerek ters yiiz edilmistir.

e 14000 rpm’ de 5 dk santrifiij yapilmis ve sivi kisim alinarak yeni tiipe aktariimistir.

e Uzerine 600 ul soguk isopropanol eklenip -20 °C’ de yarim saat bekletilmistir. Siire
sonunda 14000 rpm’ de 3 dk stireyle santrifiij yapilmistir.

e Tiip igerisindeki s1vi kisim tamamen dokiilerek dipteki ¢okelti birakilmastir.

e Uzerine 500 pl yikama ¢ozeltisi (% 76 ETOH, 10 mM NH4Ac) eklenerek oda
sicakliginda 10 dk siireyle bekletilmis ve 14000 rpm’ de 2 dk santrifiij yapilmistir.
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e Sivi kisim tiipten uzaklastirilarak, pellet kurumaya birakilmistir.
e Kuruyan ¢okelti iizerine 200 pl TE (10 mM Tris, 0.1 mM EDTA, pH 7.4) ilave
edilerek +4 °C’ de 1 gece bekletilip stok DNA hazirlanmigtir. -20°C° de

saklanmistir.

Sekil 2.5. DNA Izolasyonu Asamalarindan Gériintiiler.



37

2.4.2. SSR Molekiiler Markor Tekniginin Uygulanmasi

SSR primeri olarak Halasz vd.’nin (2005) asmalarda kullandigi 6 adet SSR primeri
(Scu8vv, SculOvv, VVMD21, VVMD36, VIZAG64, VrZAG79) ve Adam Blondon
vd.’nin (2004) bildirdigi 6 SSR primeri (VMC8A4, VMC8BS5, VMC8C2, VMCS8D3,
VMCSE6, VMC8G6) olmak tizere 12 primer ¢ifti kullanilmistir (Tablo 2. 6).

Tablo 2. 6. Calismada Kullanilan SSR Primerleri.

No  Primer Adi Forward ve Reverse Primerler
1 Scu8wv F: CGAGAC CCAGCATCG TTT CAAG
R: GCA AAATCC TCC CCG TAC AAGTC
2 SculOvv F: TACCCCCACAACCCTTTT
R: TTC TCC GCCACC TCC TTT TCAC
3 VVMD21 F: GGT TGT CTATGG AGT TGA TGT TGC
R: GCT TCA GTA AAA AGG GATTGC G
4 VVMD36 F: GAA AAT TAATAA TAG GGG GAC ACG GG
R: GCA ACT GTA AAG GTA AGA CACAGT CC
5 VrZAG64 F: TAT GAA AGA AAC CCA ACY CGG CACG
R: TGC AAT GTG GTC AGC CTT TGATGG G
6 VrZAGT9 F: AGA TTG TGG AGG AGG GAA CAA ACCGR
R: TGC CCCCATTTT CAAACT CCCTCCC
7 VMC8A4 F: TCATGAATAGCCCCTGGAAGAG
R: TGAAGGATGGAGATGGGAAGAG
8 VMC8B5 F: AAAGGAGACATCTGCATCAT
R: GCCTTGATCTTCCTTCTAAT
9 VMC8C2 F: AAGGAATTTGGATACTGAAGGT
R: TGAAGACATCTACGTAGGTGAA
10 VMC8D3 F: TGGCAAGACACAATAAAACAGA
R: ATAGAGTCCTGCAAATCCAAGA
11 VMCSBE6 F: AAGGGGTTCATTTGATTGAGAG
R: CTTCATCCATCCTTACAGCTTAGA
12 VMC8G6 F: TCAGTAATCACGAGCTTCCCG
R: TGGAGTGGGGATATGGAAATG
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2.4.3. PCR ve Elektroforez Calismalari

PCR bilesenleri ve dongiisii Giilsen ve Roose’dan (2001) modifiye edilen asagidaki

protokole gore uygulanmaistir.
PCR bilesenleri,

e 1.5l 10X PCR bufter,

e 1.33 mM ileri ve geri primer,

e 200 puM her bir INTP (dATP, dGTP, dCTP ve dTTP),
e 2.5mM MgCl,,

o 0.2 ng/ul BSA (Bovine serum albumin),

e | iinite taq DNA polimeraz enzimi,

e 20 ng DNA,

e 4.3 ulddH,0.

Karigim 15 pl’ye tamamlandiktan sonra son olarak buharlagmay1 engellemek amaciyla

PCR tiiplerinin kapaklar1 kapatilmistir.

PCR dongiisii ise;
94°C 2 dk
94°C 1dk
48 °C 1dk { 38 dongii
72°C 1dk
72°C 7 dk
4°C o0

olacak sekilde diizenlenmistir.

PCR fiiriinleri % 2’lik agaroz jelde 1 X TBE (89 mM Tris, 89 mM Boric acid, 2 mM
EDTA) igerisinde 110 voltta 4-5 saat siireyle elektroforez yapilmistir.
Tiim elektroforez islemlerinde 100bp DNA ladder standart olarak kullanilmis ve

bilgisayar ortaminda bantlar goriintiilenmistir.
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Sekil 2.6. PCR Hazirlig, Jel Yiikleme ve Goriintiileme Asamalari.

2.4.4. Veri Analizi

Elektroforez jel bantlarinin skorlanmasi, bant varliginda (1), bant yoklugunda (0) ve
amplifikasyon yoklugunda (9) rakami verilerek degerlendirilmistir. Elde edilen bu
veriler NTSYS (Numerical Taxonomy Multivariate Analysis System, NTSYS-pc
version 2.1, Exeter Software, Setauket, N.Y., USA, Rohlf, 2000) bilgisayar paket

programinda analiz edilmistir.

Benzerlik indeksleri Dice (1945) yontemine gore hesaplanmistir ve dendrogramlar
UPGMA (Unweighted Pair-Group Method With Arithmetic Average) metoduna gore
olusturulmustur. Benzerlik indeksleri ile dendrogram arasindaki korelasyon, kofenetik

korelasyon katsayist (r) hesaplanarak bulunmustur.
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2.5. Genetik Kaynaklarin Muhafazasi

Calismanin dordiincii asamasinda genotiplerin celikle c¢ogaltilmasi ve fidan eldesi
saglanmis olup, bu asama Kayseri Universitesi Safiye Cikrikgioglu MYO biinyesindeki

1sitmali seralarda yiirtitiilmistiir.

Her genotipten 10’ar adet olacak sekilde ¢elikler hazirlanmis ve % 0.1°lik indol butirik
asite (IBA) batirilarak perlitten olusan koklendirme {initesine dikilmistir (Sekil 2.7).

PE

gt

Sekil 2.7. Cubuk Gozlemleri ve Koklendirme Unitesine Ait Goriintiiler.

Koklenme gerceklestikten sonra fidanlar sokiilerek kok budamasi yapilmis ve 1:1:1
oraninda hazirlanan perlit : torf : kum karisimi igeren plastik saksilara aktarilmastir.
Bakim islemleri yapilarak, koleksiyon bagi kurmak amaciyla 1sitmali serada muhafaza

altina alinmustir (Sekil 2.8).
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Sekil 2.8. Koklii Fidanlara Ait Resimler.



3. BOLUM

BULGULAR VE TARTISMA

Bu calisma sonucunda elde edilen bulgular, bes ana baslik altinda toplanarak
yorumlanmigtir. Bunlardan, birinci bélimde arastirma bolgesinin 6zelliklerine dair
bulgular; ikinci boliimde yerel genetik kaynaklarin toplanmasina ait bulgulara yer
verilmistir. Ugiincii bélimde morfolojik (ampelografik) veriler; dérdiincii béliimde
molekiiler karakterizasyona ait veriler sunulurken besinci boliimde koleksiyon bagi ve

yerel genotiplerin muhafazasi konusunda elde edilen sonuglar paylasilmistir.

3.1. Arastirma Bolgesinin Ozelliklerine Ait Bulgular

Arastirma bolgeleri belirlenirken, 6zellikle bagciligin yogun olarak yapildigi ve genis
bag alanlarina sahip bazi1 yorelerde ve/veya bag alanlarinin c¢ok kisitli oldugu bazi
yorelerde (Tomarza, Sarioglan, Sariz) birden fazla lokasyonda inceleme yapilmistir.
Ayni yoredeki bu farkli lokasyonlar ‘durak’ olarak adlandirilmis ve numaralanmaistir.
Tablo 3.1’de belirlenen arastirma bolgelerinin adi, kodlamasi ve durak sayisi
sunulmustur.

Aragtirma biinyesinde yer alan genotiplerin tamami, iiretici baglarindan tespit edilmis
olup yerel cesit 6zelligi tasimaktadir. Kayseri’de bag kiiltlirii ve bagcilik geleneginin
cok yaygin olmasi nedeniyle iiretici baglarini; kapama liziim baglari, meyve agaclari
(6zellikle kayisi) ile karigik olarak kurulmus iizim baglart ve ev bahgeleri seklinde

gruplandirmak miimkiindiir.
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Tablo 3.1. Aragtirma Bolgelerinin Adi, Kodlamasi ve Durak Sayisi.

No Kod Arastirma Bolgesinin Adi Durak Sayis1
1 38 BED Incesu - Bedir baglar 2
2 38 GAR Incesu - Garipge 1
3 38 HAM Incesu - Hamurcu 3
4 38 SUK Incesu - Siiksiin 2
5 38 ERK Merkez - Erkilet 3
6 38 GES Merkez - Gesi 2
7 38 YUC Merkez - Yiiceyar 3
8 38 YUV Merkez — Yuvali Kad1 Baglari 1
9 38 HiS Merkez - Hisarcik 2
10 38 KlIZ Merkez - Kiziltepe 2
11 38 MIM Merkez - Mimsin 1
12 38 EGR Merkez - Egribucak 3
13 38 TAL Talas - Resadiye Baglari 1
14 38 OZV Ozvatan 3
15 38 YAH Yahyali 1
16 38 YES Yesilhisar 1
17 38 HAC Hacilar 3
18 38 DEV Develi 2
19 38 BUN Biinyan 1
20 38 TOM Tomarza 2
21 38 SAR Sarioglan 2
22 38 SRZ Sariz 2
23 38 PIN Pinarbasi 1

Kayseri genelinde incelenen baglarin, genellikle tek cesitle degil birden fazla gesitle
kuruldugu tespit edilmistir. Ancak Incesu ilgesine bagli Hamurcu ve Bedir Baglarinda,
yogun olarak Parmak iiziimii yetistirilmekte olup bu bolgelerde, yalniz Parmak {iziim

¢esidi ile kurulmus kapama baglarin da mevcut oldugu belirlenmistir (Sekil 3.1).
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Sekil 3.1. Hamurcu Baglarindan Goriintiiler.

Calismada incelenen baglarin tamaminda, omcanin kendi kokii iizerinde yetistigi
geleneksel bagcilik sistemi hakim olurken; baglarin higbirinde, anag iizerine asilanarak

yetistiricilik yapilmamaktadir.

Anag¢ kullanilmamasinda etkili olan en 6nemli faktor, Kayseri’de baglarin genellikle
kumlu, baz1 bolgelerde de tiiflii toprak yapisina sahip olmasi ve filokseranin bu tip

topraklarda gelisememesidir.

Uretici baglari; terbiye sekilleri bakimindan incelendiginde, herhangi bir destege ihtiyag

duymayan goble sekli verilmis baglarin ¢ogunlukta oldugu goriilmiistiir (Sekil 3.2).
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Sekil 3.2. Goble Sekli Verilmis Talas Resadiye Baglarindan Goriintiiler.

Fakat Yiiceyar ve Erkilet bolgelerindeki bazi baglarda, iireticinin kendi imkani ile
kurmus oldugu yiiksek govdeli telli terbiye sekilleri de tespit edilmistir. Yiiceyar’daki
bir bagda, 5 da alanda T sistemine benzer yaklasik 1 metre gdvde yliksekligi verilmis
telli terbiye sistemi kullanilmis olup oldukca kaliteli ve verimli sekilde {iriin alindigi

tespit edilmistir (Sekil 3.3).
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Sekil 3.3. Yuvali-Yiiceyar Baglarindan Goriintiiler.

Sekil 3.4. Erkilet Baglarindan Goriintiiler.



47

Erkilet bolgesindeki bir bagda ise govde yliksekligi yaklasik 60 cm olacak sekilde

kordon benzeri bir telli terbiye sistemi kullanilmistir (Sekil 3.4).

2

Kayseri’de hemen hemen tiim yorelerdeki ev bahgelerinde “Cardak” sistemi yaygin
olarak kullanilmaktadir. Sekil 3.5° te farkli yorelerden cardak sisteminde yetistirilen

tizimler goriilmektedir.

ALY § N 4 f

Sekil 3.5. Ev Bahgelerinde Yaygin Olan Cardak Sistemine Ornekler.

Budama agisindan incelendiginde; baglarda kis budamasi, heniiz gbézler uyanmadan,
genellikle 3 goz {izerinden kisa budama seklinde yapilmakta olup ¢ardak seklindeki
asmalarda ise karisik budama yapilmaktadir. Buna ek olarak bazi {ireticiler, omcanin
yapraklarmi dokiip dinlenmeye girdigi erken donemde (Kasim ayi) kis budamasini
yapmaktadir. Bu durum, yiiksek kesimlerdeki baglarda kis soguklari nedeniyle sorun

olurken; ovasal ve daha 1liman bdélgelerde herhangi bir sorun olusturmamaktadir.

Kayseri ve yoresi, Erciyes Dagi’nin volkanik hareketleri sonucu olusan ve volkanik tif
olarak isimlendirilen toprak tipi nedeniyle 6nem kazanmaktadir. Volkanik tiifiin hava
nemini tutmasi nedeniyle 6zellikle Erciyes dagi ¢evresinde kurakliga dayanikli bircok
tiir yetisebilmektedir (Y1lmaz ve Uzun, 2011). Ozellikle Kiziltepe gibi tiiflii toprak
yapisina sahip yiiksek kesimlerde bagcilik susuz olarak yapilabilmektedir (Sekil 3.6).
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Kayseri’de genel olarak, baglarda sulama yapilmamakta ve su ihtiyaci yil igindeki
yagislarla karsilanmaktadir. Son yillarda yapilan yeni barajlar ve sulama goletleri,
sulama imkanim arttigi halde bir¢cok yorede geleneksel olarak halen susuz bagciliga
devam edilmektedir. Buna ornek olarak Yiiceyar’daki baglarin hemen yanindan
Kizilirmak gectigi halde sadece bir bagda sulama yapilmasi, benzer sekilde baraj
gollerinin oldugu Ozvatan’da da baglarda sulama yapilmamas: gosterilebilir. Halen halk
arasinda yaygin olan ‘bag sulanmaz’ goriisiiniin ileriki yillarda 6nemini yitirmesi ile
sulanan baglarin artmasi ve buna bagli olarak iiretim miktarinin da artmasi miimkiin

olacaktir.

Bitki besleme konusunda; incelenen baglarda gilibreleme amaciyla, ticari giibrelerden
ziyade daha ¢ok c¢iftlik giibresi kullanilmaktadir. Kiilleme ve mildiyd gibi hastaliklarla

miicadelede ise bordo bulamaci ve kiikiirtiin yaygin olarak kullanildig1 tespit edilmistir.

Kayseri’de iiretilen yerel {iziim ¢esitleri genellikle sofralik, kurutmalik ve siralik olmak
tizere farkli sekillerde degerlendirilmektedir. Yerel gesitlerin istenilen kalitede sarap
vermemesi, uzun yillanma siiresine ihtiya¢ duymasi ve dini kurallar geregince saraplik

lizim yetistiriciligi yorede pek yaygin degildir. Ancak son yillarda, 6zel sektore ait
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yabanci saraplik iiziim cesitleri ile kurulan baglarda, ticari anlamda saraplik {iziim

tiretimi yapilmaktadir.

Uziim {iretiminin 6nemli bir boliimii, yerel tiiketime yonelik sofralik (taze) veya
hevenklik (kislik) olarak degerlendirilmektedir. Bunun yaninda siyah kuru {iziim tiretimi
de oldukg¢a yaygindir. Yetistiriciligi yogun sekilde yapilan Dimrit ¢esidi, sofralik
tilketimin yani sira yore halki tarafindan c¢ekirdekli, siyah kurutmalik {iziim olarak da
kullanilmaktadir. Bunun disinda {iziim {retiminin biiyiikk bir kismi; pekmez, kofter
(pekmez kesmesi), pestil, kedi bacagi ve sirke gibi yoresel lriinlerin yapiminda

degerlendirilmektedir.

Bagciligin en yaygin sekilde yapildigi ilge incesu’ dur. Kayseri iiziim {iretiminin % 50'
sini karsilayan incesu ilgesinde, 40 000 dekar bag alan1 mevcut olup 4 000 - 5 000 dekar
alan1 islenmemektedir. Verim, dekara ortalama 300 - 400 kg olup klasik sistemde
genelde susuz olarak yetistirilmektedir (Anonim, 2020c). incesu Bedir baglarina ait

goriintiiler Sekil 3.7° de sunulmustur.

Sekil 3.7. Incesu - Bedir Baglarindan Gériintiiler.
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Bagciligm yogunlukla yapildig: ilgelerden birisi de Ozvatan’ dir. Asma, Ozvatan’in
dogasinda ¢ok eski zamanlardan beri var olan ve dogal yayilim gosteren bir tiirdiir. Bu
bolgede oldukea yasli ve hala verim alinan baglarin olmasi ve kirsal alanda dogal olarak
yetisen asmalara rastlamamiz bu tespitimizi dogrulamaktadir. Yerel ¢esit popiilasyonu
oldukga fazla olan bu bolgede sulamali bagciliga gecilmesi ile potansiyeli artacaktir.

Sekil 3.8°de Ozvatan baglarindan drnekler sunulmustur.

Sekil 3.8. Ozvatan Baglarindan Goriintiiler.

Kayseri’ de son yillarda kentlesme, go¢ ve iklim degisiklikleri gibi ¢evresel ve sosyal
faktorlerin etkisiyle; 6zellikle yerlesim merkezlerine yakin olan yaglh baglar sokiilmekte,
bu alanlar konut yapimina agilmaktadir. Buna en iyi 6rnek olarak Mimsin bdlgesi
verilebilir. Mimsin’ de giinden giine artan betonlasma nedeniyle son kalan bir kag¢ bag
da insaata teslim edilmistir. Bu noktada, yaptigimiz ¢alismanin 6nemi bir kez daha

ortaya ¢cikmaktadir. Sekil 3.9’ da Mimsin’ de kalan son baga ait goriintiiler verilmistir.
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Benzer durum Egribucak’ ta da karsimiza ¢ikmaktadir. Caligmay: yiiriittiiglimiiz bag
alanindan yol gecmesi sonucu bazi genotipler kaybedilmistir. Bir baska 6rnek, Biinyan’
da miras paylasimi nedeniyle ev bahgesinde isaretledigimiz genotiplerin tamamen

sokiilmesi seklinde karsimiza ¢ikmuistir.

Yogun olarak bagciligin yapildig: Siiksiin bolgesinde ise baglarin bakimsizlik nedeniyle
kaybedilmekte oldugu goriilmiistiir. Ozellikle bagcilik yapan fiireticilerin ileri yasi
nedeniyle bu durumlar artmaktadir (Sekil 3.10).
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J

Sekil 3.10. Siiksiin Bolgesindeki Bakimli ve Bakimsiz Baglardan Gorlintiiler.

Gecmisinde iizim baglar tiirkiilere konu olmus bdlgelerden birisi de Gesi’ dir. Gegmis
yillarda genis bag alanlarina sahipse de gilinlimiizde c¢ogunlugu kurumus ve

terkedilmistir (Sekil 3.11).

S & L LSRG 4 W,

Sekil 3.11. Gesi Baglarindan Goriintiiler.
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Gesi gibi Erkilet bolgesinde de kentlesmenin artmasi nedeniyle baglar kaybedilmis olup
bag alanlarinin sadece ev bahgelerinde ve yorenin iist kesimlerinde kaldigi tespit

edilmistir.

Tomarza, Sariz ve Pinarbasi ilgelerinde yapilan tarama calismalarinda, 6zellikle yiiksek
rakimlarda olmalar1 ve iklim kosullar1 nedeniyle bu bolgelerde bageilik yapilmadigi ve
bag alanlariin olmadigi tespit edilmistir. Ayrica, ilkbahar ge¢ donlari, sonbahar erken
donlar1 ve dolu zarar1 nedeniyle yetistiricilikte sorunlar yasanmaktadir. Bu ilgelerde

daha ¢ok tarla bitkileri ve hayvancilik 6ne ¢ikmaktadir.

Gortildiigii gibi Kayseri, birkag il¢e hari¢ genel olarak bagcilik i¢in oldukga uygun iklim
ve toprak kosullarina sahip olmasina ragmen, bagcilik alaninda hak ettigi seviyeye
ulasamamustir. Kayseri bageiligini kisitlayan faktorlerin, daha ¢ok sosyal ve ekonomik

nedenler oldugu tespit edilmistir.

3.2. Yerel Genetik Kaynaklarin Toplanmasina Ait Bulgular

Yapilan tarama calismalarinda, 23 farkli yoreden olmak iizere yoresel ismi bakimindan
54 adet, toplamda 174 adet yerel genotip belirlenmistir. Yo6re bazinda incelendiginde,

toplanan genotiplerin sayica dagilimi Sekil 3.12°de grafik olarak goriilmektedir.
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Genotip Sayisi (adet)

Bolgeler

Sekil 3.12. Kayseri’den Toplanan Uziim Genotiplerinin Bélgelere Gore Dagilimu.

Toplanan tiim yerel genotiplerin kodu ve yoresel isimleri ise Tablo 3.2°de liste halinde

sunulmustur. Genotip isimlendirmesinde, yore halki tarafindan bildirilen yerel

isimlendirme kullanilmig olup bazi genotiplerde arastirici tarafindan isimlendirme

yapilmustir.

Tablo 3.2. Kayseri’den Toplanan Yerel Genotiplerin Kod Numarasi ve Yoresel Adi.

No Genotip Yoresel Adi No Genotip Yoresel Adi

1 BED 01 Deve Disi 88 HIS 03 Kara Burcu

2 BED 02 Parmak Uziim 89 HIS 04 Sireder

3 BED 03 Siyah iri Tane 90 HIS 05 Gog Buludu

4 BED 04 Giil Parmak 91 HIS 06 Kecimemesi Siyah
5 BED 05 Parmak Uziim 92 HIS 07 Siyah Sireder

6 BED 06 Beyaz Uziim 93 HIS 08 Giil Uziimii

7 BED 07 Cekirdeksiz 94 HIiS 09 Kegimemesi

8 BED 08 Siyah Cekirdeksiz 95 Kiz 01 Kara Burcu

9 BUN 01 Gogeek 96 KIZ 02 Gog Buludu

10 BUN 02 Buludu 97 K1Z 04 Parmak Uziim
11 DEV 02 Mor Buludu 98 KI1Z 05 Incekabuk Beyaz
12 DEV 03 Cavus 99 KIZ 06 Siyah Siralik

13 DEV 04 Kara Hevek 100 KIZ 07 Dimrit




14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56

DEV 06
DEV 07
DEV 08
DEV 09
DEV 10
DEV 11
DEV 12
EG 01

EG 05

EG 06

EG 07

EG 08

EG 09

EG 10

ERK 01
ERK 02
ERK 03
ERK 04
ERK 05
ERK 06
ERK 07
ERK 08
ERK 09
ERK 10
ERK 11
GAR 01
GAR 02
GAR 03
GAR 04
GAR 05
GAR 06
GES 01
GES 02
GES 03
GES 04
GES 05
GES 06
GES 07
GES 08
GES 09
HAC 01
HAC 02
HAC 03

Kara Burcu
Gelin Yanagi
Yerli Dimrit
Istanbul Uziimii
Pembe Dimrit
Orun

Beyaz Iri Uziim
Dimrit

Giil Uziimii
Mor Buludu
Dimrit

Karalik

Beyaz Uziim
Mor Buludu
Mor Buludu
Gemre

Misket

Beyaz Buludu
Mor Buludu
Tilkikuyrugu
Sireder

Parmak Uziim
Eldas

Sungurlu Karanidere
Gogeek

Giil Uziimii
Dimrit

Ke¢i Memesi
Beyaz Sfralik
Parmak Uziim
Tiitliini Bulgar
Dimrit Sik
Sireder

Siyah Uziim
Dimrit Uzunsalkim
Giil Uziimii
Mor Buludu
Gogcek

Cavus
Parmaksiyahbuludu
Irek-Siyah

Kec¢i Memesi
Beyaz Yuv.Tane

101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143

KlIZ 08
KIZ 10
KiZ 11
MiM 01
MiM 02
0zv 01
0zv 02
0zv 03
0zZV 04
0zZV 05
0ZV 06
0zv 07
0zZV 08
0zv 10
0ozv 11
0zv 12
0zv 13
0zv 14
0zv 15
PIN 01
SAR 01
SAR 04
SRZ 01
SRZ 02
SUK 01
SUK 02
SUK 03
SUK 04
SUK 05
SUK 07
SUK 08
SUK 09
SUK 10
SUK 11
SUK 12
SUK 13
SUK 14
TAL 01
TAL 02
TAL 03
TOM 01
TOM 02
TOM 03
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Beyaz Siralik
Kara Hevenklik
Giil Uziimii
Dimrit

Parmak Uziim
Kara Buludu
Beyaz Kegimemesi
Karabekir
Gogeek

Eldas

Kara Ke¢imemesi
Sik Dimrit
Dimrit

Beyaz Uz.Incekab.
Giil Uziimii
Beyaz Buludu
Eldas

Razaki

Siyah Buludu
Siyah Buludu
Gogeek
Karabekir
Beyaz Uziim
Parmak Uziim
Siyah Uziim
Parmak Uziim
Siyah Buludu
Giil Uziimii
Beyaz Uziim
Beyaz Buludu
Siyah Uziim
Dimrit

Mor Buludu
Beyaz Uziim
Gogeek
Parmak Uziim
Beyaz Uziim
Dimrit

Parmak

Beyaz

Dimrit
Hevenklik Beyaz

Beyaz Uziim
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57 HAC 04 Dimrit 144 YAH 01 Tavsan Kani

58 HAC 05 Parmak Uziim 145 YAH 02 Uzun Taneli Buludu
59 HAC 06 Mor Buludu 146 YAH 03 Dana Boyu

60 HAC 07 Kecimemesi Siyah 147 YAH 04 Kokulu Hevenk
61 HAC 08 Siyah frek 148 YAH 05 Farsak Uziimii
62 HAC 09 Beyaz Uziim 149 YES 02 Sahabi

63 HAC 10 Giil Uziimii 150 YES 03 Mor Buludu

64 HAC 11 Siyah Uziim 151 YES 04 Karaburcu

65 HAC 12 Karalik 152 YUV 01 Gogeek

66 HAC 13 Cakiltas: 153 YUV 02 Buludu

67 HAC 14 Giil Uziimii 154 YUV 03 Beyaz Buludu
68 HAC 15 Kara Buludu 155 YUV 04 Dimrit Kara Evlek
69 HAM 01 Siyah Uziim 156 YUV 05 Dokiilgen

70 HAM 02 Beyaz Irek 157 YUC 01 Parmak Uziim
71 HAM 03 Parmak Uziim 158 YUC 02 Kara Evrek

72 HAM 04 Beyaz Buludu 159 YUC 03 Cekirdeksiz

73 HAM 05 Parmak Uziim 160 YUC 04 Beyaz Uziim
74 HAM 06 Beyaz Buludu 161 YUC 05 Giil Uziimii

75 HAM 07 Kayseri Karasi 162 YUC 06 Mor Buludu

76 HAM 08 Buludu 163 YUC 07 Irazaki

77 HAM 09 Dimrit 164 YUC 08 Boz Gegemcegi
78 HAM 10 Deve Disi 165 YUC 09 Kog Tas1

79 HAM 11 Kegi Memesi 166 YUC 10 Beyaz Buludu
80 HAM 12 Ak Uziim 167 YUC 11 Kara Buludu
81 HAM 13 Gokeek 168 YUC 12 Sireder

82 HAM 14 Parmak Uziim 169 YUC 13 Mor Buludu

83 HAM 15 Dimrit 170 YUC 14 Dékiilgen

84 HAM 16 Parmak Uziim 171 YUC 15 Beyaz Uziim
85 HAM 17 Giil Uziimii 172 YUC 16 Kara Buludu
86 HIS 01 Giil Uziimii 173 YUC 17 Tilki Kuyrugu
87 HIS 02 Dimrit 174 YUC 18 Parmak Incekab.

Toplanan 174 genotip igerisinde, yoresel ismi bakimindan 54 adet farkli genotip tespit

edilmistir ve Tablo 3.3’ te sunulmustur.
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Tablo 3.3. Yoresel Isimleri Bazinda Toplanan Yerel Genotiplerin Gruplandiriimast.

Genotip No
1

©O© 00 NOoO O b W

NNNNNNMNNNNRPRPRRPERRRERRRRER
~NOoO O A WNNPFPP OOWOONOO O WNBEF- O

Yoresel Adi
Beyaz Buludu
Beyaz irek
Beyaz Ke¢imemesi
Beyaz Siralik
Boz Gegemcegi
Cakiltast

Cavus
Cekirdeksiz
Dana Boyu

Deve Disi
Dimrit
Dokiilgen

Eldas

Farsak

Gelin Yanag:
Gemre

Gogeek

Giil Parmak

Giil Uziimii
Hevenklik Beyaz
Irazaki

Iri Beyaz Uziim
Istanbul Uziimii
Kara Buludu
Kara Evrek

Kara Hevek
Kara Kec¢imemesi

Genotip No
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54

Yoresel Adi
Karabekir
Karaburcu

Karalik

Kayseri Karasi

Kog¢ Tas1

Kokulu Hevenk
Misket

Mor Buludu

Orun

Parmak Ince Kabuk
Parmak Siyah Buludu
Parmak Uziim
Pembe Dimrit

Sik Dimrit

Siyah Cekirdeksiz
Siyah Irek

Siyah Iri Tane
Siyah Siralik
Sungurlu Karanidere
Sahabi

Sireder

Tavsan Kani

Tilki Kuyrugu
Titliniibulgar

Uzun Salkim

Uzun Taneli Buludu
Yerli Dimrit

Calisma sonucunda tespit edilmis olan tiim yerel genotiplere ait lizim ve olgun yaprak

resimleri, kod numaralar ile birlikte Sekil 3.13 de sunulmustur.



Sekil 3.13. Arastirma Kapsaminda Toplanan Yerel Genotiplere Ait Salkim ve Olgun
Yaprak Gortintiileri.
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HAM 13

HAM 14

HAM 15

HAM 16

HAM 17

HIS 02

HiS 03

HIS 05

HIS 06

KIZ 01
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Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde mevcut asma gen potansiyelinin belirlenmesine yonelik
olarak yapilan c¢alismalarda da yerel iiziim ¢esitlerinin degerli, 6nemli ve korunmasi
gerekli genetik kaynaklar olduklari sonucuna varilmistir. Bu c¢alismalar, yaptigimiz
calismaya benzer sekilde iiretici baglarinda yiiriitiilmiis olup uzun yillardan beri

kulanilan ve yoresel olarak yetistirilen {iziim genotipleri toplanmastir.

Kara (1990) Tokat ilindeki iiretici baglarindan 44 yerel genotip; Tiirkkan (1996)
Kayseri Incesu ilgesinde 29 yerel genotip; Giileryiiz ve Kése (2003) Erzurum ili Olur
ilcesinde yer alan iiretici baglarindan 9 yerel genotip (Pirtik Uziimii, At Memesi, Kismis
Uziimii, Beyaz Uziim, Kara Uziim, Kabarcik, Beyaz At Memesi, Hatun Parmag1, Al
Uziim); Coban ve Kiiey (2006) Manisa ili Yuntdag1 bolgesinde Devegdzii, Sik sari,
Siyah {iziim, Beyaz liziim, Ak tiziim, Gelin tiziimii, Kara erik, Sivri kara, Yediveren ve
Balli iiziim olarak adlandirilan 10 {iziim genotipi belirlemistir. Uyak vd. (2011)
tarafindan Siirt ili merkez ilge ve kodylerindeki iiretici baglarinda yiiriitiilen galismada
Bineteti, Emiri, Hergifi, Heseni, Kesirte, Meyme, Zeynep, Sinciri, Sevkeye ve
Veledezine tiziim gesitleri tespit edilirken; Sabir vd (2015) Konya ve Karaman illerinde
yuriittikleri ¢alismada 40 yerel genotip; Akdeniz ve Altndisli (2015)
Afyonkarahisar’da 6 yerel genotip (Veyisoglu, Kanli Uziimii, Acikara Uziim, Pembe
Cavus, Kara Dirmit, Sar1 Emin) tespit etmistir. Sivas ili Gemerek ilgesinde bulunan
tiretici baglarinda yiiriitiilen arastirmada ise Karabekir, Gogcek, Disieldas, Kabaeldas,
Kehribar, Patlakkara, Giliizimi, Memeiizimii ve Dikkarabekir olarak isimlendirilen 9
tiziim genotipi belirlenirken (Eren ve Yagci, 2015); Nevsehir bolgesinde yapilan bir
calismada Emir, Dimrit, Cavus ve Parmak Uziim, Ismailoglu, Devedisi, Kayseri Karast,
Topak Cavus, Hacioglu Siyahi, Agin, Beyler, Cubuk Siyahi, Cubuk Beyazi, Horoz
Karas1 ve Kalecik Beyazi gibi iiziim genotipleri tespit edilmistir (Uysal ve Yasasin,
2017).

Yaptigimiz ¢alisma sonucunda tespit edilen Dimrit, Parmak Uziimii, Devedisi, Gogcek,
Karabekir gibi genotiplerin Incesu’ da Tiirkkan (1996), Sivas’ ta Eren ve Yagc1 (2015)
ve Nevsehir’ de Uysal ve Yasasin (2017) tarafindan yapilan ¢alismalarda da belirlendigi

gorilmiistiir.
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3.3. Ampelografik Tammmlamalara Ait Bulgular

Uziim ¢esitlerinin ampelografik 6zelliklerinin belirlenmesinde, IBPGR (International
Board for Plant Genetic Resources), OIV (Office International de la Vigne et du Vin) ve
UPQV (International Union for the Protection of New Varieties of Plants) tarafindan
ortaklasa kabul edilen “Descriptors for Grape” (Anonim, 1983) adi ile yayimlanan ve
daha sonra yeniden diizenlenerek olusturulan {iziim tanimlayicilar1 “Descriptors for
Grapevine (Vitis spp)” (Anonim, 1997) kullamilmistir (Kara, 1990; Giirsoz, 1993;
Akkurt, 1997; Ecevit ve Kelen, 1999; Unal, 2000; Coban ve Kiiey, 2006; Sabir, 2008;
Kilig, 2009; Uyak vd., 2011).

Caligmada yer alan biitlin genotipler i¢in; incelenen bitki organi, ampelografik
ozelliklerin isimleri, OIV kod numaralari, bunlara karsilik gelen aciklamalar ve skala
degerleri tanimlama listelerinde belirtildigi gibi uygulanmistir (Tablo 2.2, Tablo 2.3,
Tablo 2.4 ve Tablo 2.5).

Ampelografik tanimlamalara ait sonuclar; fenolojik, morfolojik ve pomolojik tanimlama

bulgulart olmak iizere ii¢ ana boliimde incelenmistir.

3.3.1.Fenolojik Gozlemlere Ait Bulgular

Calisma kapsaminda, 2017 ve 2019 yillar1 arasinda arastirma alanini olusturan yoreler

ziyaret edilerek etiketlenmis omcalar {izerinde fenolojik gozlemler yapilmistir.

2017 ve 2018 yillarinda, Agustos ayindan baglayarak Ekim ay1 ortasina kadar olan
donemde, yerel genotiplere ait olgunluk zamani belirlenmis ve gilin/ay olarak

kaydedilmistir.

2018 ve 2019 yillarinda ise vejetasyon doneminin baglamasi ile birlikte calismada yer
alan genotiplerin uyanma ve c¢iceklenme tarihleri belirlenmistir. Calismada yer alan

genotiplere ait fenolojik veriler Tablo 3.4’ te sunulmustur.

Tablo 3.4 incelendiginde; 2018 yilinda en erken uyanmanin 24 Mart tarihinde HAM 09
(Dimrit), YUC 07 (Irazaki) ve YUC 09 (Kogtasi) genotiplerinde oldugu, en geg
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uyanmanin ise Sariz ilgesinde 22 Nisan olarak tespit edildigi goriilmektedir. Diger

bolgelerin cogunda Mart sonu-Nisan ortasina kadar olan siirede uyanma gerceklesmistir.

2019 yilinda ise, iklimsel kosullar1 nedeniyle uyanmanin bolge bazinda yaklasik yirmi
giin (Nisan sonu — May1s ortasina kadar) geciktigi tespit edilmistir. Buna gore, en erken
uyanmanin Hamurcu ve Mimsin bélgelerinde sirastyla HAM 09 (Dimrit) ve MIM 01
(Dimrit) genotiplerinde oldugu; bunu Bedir, Yiiceyar ve Erkilet bolgelerinin takip ettigi,
en ge¢ uyanmanin ise yine Sariz ilgesinde oldugu saptanmustir. Sekil 3.14’de uyanma

gbzlemlerine iliskin resimler sunulmustur.

Ciceklenme tarihleri incelendiginde; 2018 yili i¢in en erken ¢i¢ceklenmenin, 20 Mayis
tarihinde Yiiceyar ve Yuvali bolgelerindeki baglarda gergeklestigi goriilmektedir. 2019
yilinda ise, ciceklenmenin 30 Mayis’ ta baslayarak yiiksek kesimlerde 20 Hazirana
kadar geciktigi belirlenmistir. Sekil 3.15’te tam c¢iceklenme go6zlemlerine iliskin

resimler sunulmustur.

Meyve olgunluk tarihi, genotiplerin kendine 6zgili renk ve aroma maddelerini kazandigi
zaman olarak kaydedilmistir. Buna gore, 2017 yilinda en erken olgunlagma, 25
Agustos’ta MIM 01 (Dimrit) ve EG 01 (Dimrit) genotiplerinde tespit edilirken, diger
bolgelerde olgunlagsma siireci Eyliil ayr boyunca devam etmistir. 2018 olgunluk
verilerine gore ise, en erken olgunluk yine ayni bolgelerde ve ayni genotiplerde 18
Agustos olarak belirlenmistir. Her iki yil genotip bazinda incelendiginde, biitiin

bolgelerde en erken olgunlasan genotipin Dimrit oldugu dikkati cekmektedir.

Meteorolojik verilere gore, 2018 yili 1971'den beri en sicak ikinci yil olmustur ve
iilkenin tamaminda sicakliklar normallerin iizerinde gerceklesmistir. 2018 yilinda hem
aylik ve hem de mevsimlik sicaklik analizleri, ortalama sicakliklarin tiim aylarda ve
mevsimlerde normalin {izerinde oldugunu gostermektedir. Ozellikle 2018 yili ilkbahar
mevsimi, kayitlarda goriilen en sicak ilkbahar mevsimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Anonim, 2018). Meteorolojik verilere paralel olarak; yaptigimiz ¢alismada da; 2018
yilinin, 6zellikle uyanma ve olgunlagma agisindan tiim bolgelerde erkencilik sagladig:

tespit edilmistir.

Sogiit ve Ozdemir (2015), Diyarbakir’ da 2011 ve 2012 yillarinda saraplik iiziim

cesitlerinin fenolojik 06zelliklerine iliskin yaptiklar1 calismada; fenolojik gelisme



72

donemlerinin kullanilan gesitlere ve yillara bagli olarak degistigi tespit edilmistir. Bu
calisma, Kayseri’de yaptigimiz c¢alismanin sonuglarini destekler niteliktedir. Benzer
sekilde, Cangi vd.” nin (2008) yaptiklari ¢alismada, tam ¢igeklenmenin 2006 yilinda
Haziran’ 1n ikinci haftasinda, 2007 yilinda Haziran’ 1n ilk haftasinda; ben diismenin
2006 yilinda 4-29 Agustos arasinda, 2007 yilinda 1-25 Agustos arasinda; olgunluk
tarihinin ise 2006 yil1 i¢in 5 Eyliil-3 Ekim arasinda, 2007 yil1 i¢in 29 Agustos-27 Eyliil
arasinda oldugu belirlenmistir. Goriildigi gibi  farkli  vejetasyon yillarinda
gerceklestirdigimiz ¢alismamizda, iklim verilerindeki degisiklikler nedeniyle ayni
bolgelerde bile fenolojik gelisme evrelerinin farklilik gostermesi birgok arastiricinin

calismalari ile desteklenmektedir.

Asmalarda incelenen fenolojik o6zellikler, arastirmanin yiiriitiildiigli ekolojiye gore de
degisiklik gostermektedir. Yapigimiz calismada, Kayseri’nin farkli ekolojilere sahip
ilgelerinde fenolojik donemler agisindan biiyiik farkliliklar gozlenmistir. Benzer
calismalarda da, uyanma tarihleri; 12-24 Nisan (Ozdemir vd., 2006), 4-20 Nisan (Kose,
2014), 15-27 Nisan (Gargin ve Goktas, 2015) olmak tizere ekolojiye gore degismistir.
Bekar ve Cangi’ nin (2017) Tokat’in farkli ilgelerinde yaptiklart ¢alismada; tam
ciceklenmenin Merkez deneme baginda Mayis’in son haftasi, Erbaa deneme baginda
Mayis’1n liglincii haftas1 ve Niksar deneme baginda Haziran’1n ilk haftas1 gerceklestigini
bildirmistir. Yapilan farkli ¢aligmalarda da {iziim ¢esitlerinde olgunlagsma tarihinin; 24
Haziran-07 Temmuz (Kamiloglu vd., 2011), 8 Agustos-9 Eylil (Kose, 2014), 31
Agustos-21 Eyliil (Gargin ve Goktas, 2015) olmak iizere ekolojiye gore degistigi

belirlenmistir.

Calisma kapsaminda DEV 12 ve GAR 06 genotipleri, 1sitmali sera igerisinde saksida
yetisen geng omca oldugundan dolayr fenolojik veriler alinamamistir. BED 08 ise
iretici baginda tespit edilen, heniiz verime ge¢gmemis geng omca oldugu i¢in olgunluk
zamani tespit edilememistir. Calismanin ikinci yilinda, Siiksiin ydresinde incelenen
bagin bakimsiz birakilmasi nedeniyle, ¢ogu genotipte tam ¢iceklenme ve olgunluk tarihi
tespit edilemezken; Biinyan yoresindeki genotiplerin sokiilmesi nedeniyle ikinci yil
verileri alinamamustir. Yogun kiillemeden dolayr SRZ 01’ den olgunluk verisi
almamamis, don zararindan dolayt TOM 01 ve TOM 02 genotiplerinden tam

ciceklenme ve olgunluk verisi alinamamugtir.



Genotip
Kodu

HAM 01
HAM 02
HAM 05
HAM 06
HAM 07
HAM 08
HAM 09
HAM 10
HAM 11
HAM 12
HAM 13
HAM 14
HAM 15
HAM 16
HAM 17
BED 01
BED 02
BED 03
BED 04
BED 05
BED 06
BED 07
BED 08
YUC 01
YUC 02
YUC 03
YUC 04
YUC 05
YUC 06
YUC 07
YUC 08
YUC 09
YUC 10
YUC 11
YUC 12
YUC 13
YUC 14
YUC 15
YUC 16
YUC 17
YUC 18

Tablo 3.4. Calismada Yer Alan Genotiplere Ait Fenolojik Veriler.

Genotip
Yoresel Adi

Siyah Uziim
Beyaz Irek
Parmak Uziim
Beyaz Buludu
Kayseri Karasi
Buludu
Dimrit

Deve Disi
Keg¢i Memesi
Ak Uziim
Gokeek
Parmak Uziim
Dimrit
Parmak Uziim
Giil Uziimii
Deve Disi
Parmak Uziim
Siyah Iri Tane
Giil Parmak
Parmak Uziim
Beyaz Uziim
Cekirdeksiz
Siyah Cek.Siz
Parmak Uziim
Kara Evrek
Cekirdeksiz
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Mor Buludu
Irazaki

Boz Gegemcegi
Kog Tas1

Ag Buludu
Kara Buludu
Sireder

Mor Buludu
Dokiilgen
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Tilki Kuyrugu

Parmakincekab.

Uyanma Tarihi

(giin/ay)

2018 2019
27 Mar 20 Nis
26 Mar 22 Nis
27 Mar 22 Nis
27 Mar 23 Nis
26 Mar 24 Nis
25 Mar 24 Nis
24 Mar 18 Nis
25 Mar 24 Nis
26 Mar 22 Nis
30 Mar 24 Nis
28 Mar 20 Nis
28 Mar 22 Nis
28 Mar 20 Nis
28 Mar 20 Nis
26 Mar 22 Nis
20 Mar 25 Nis
20 Mar 27 Nis
20 Mar 25 Nis
20 Mar 22 Nis
20 Mar 26 Nis
20 Mar 21 Nis
23 Mar 22 Nis
22 Mar 25 Nis
28 Mar 27 Nis
25 Mar 25 Nis
22 Mar 26 Nis
23 Mar 25 Nis
25 Mar 24 Nis
25 Mar 26 Nis
24 Mar 26 Nis
26 Mar 27 Nis
24 Mar 25 Nis
27 Mar 28 Nis
26 Mar 30 Nis
27 Mar 28 Nis
27 Mar 26 Nis
27 Mar 25 Nis
23 Mar 27 Nis
27 Mar 1 May
27 Mar 25 Nis
27 Mar 1 May

Tam Ciceklenme

Tarihi
(giin/ay)

2018 2019
27 May 3 Haz
27 May 30 May
27 May 1 Haz
27 May 8 Haz

1 Haz 6 Haz

1 Haz 10 Haz

1 Haz 3 Haz
27 May 8 Haz
27 May 2 Haz
27 May 3 Haz
27 May 5 Haz
28 May 6 Haz
27 May 5 Haz
28 May 8 Haz
27 May 10 Haz
25 May 1 Haz
25 May 30 May
25 May 31 May
25 May 2 Haz
25 May 4 Haz
25 May 2 Haz
30 May 2 Haz
20 May 2 Haz
20 May 1 Haz
20 May 1 Haz
25 May 2 Haz
20 May 1 Haz
19 May 4 Haz
25 May 3 Haz
25 May 1 Haz
26 May 31 May
26 May 28 May
28 May 5 Haz
26 May 2 Haz
26 May 3 Haz
26 May 5 Haz
20 May 30 May
26 May 1 Haz
26 May 30 May
26 May 3 Haz
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Olgunluk Tarihi

(giin/ay)
2017 2018
18 Eyl 27 Agu
20 Eyl 27 Agu
12 Eyl 25 Agu
18 Eyl 1 Eyl
14 Eyl 26 Agu
12 Eyl 29 Agu
20 Eyl 28 Agu
17 Eyl 27 Agu
15 Eyl 30 Agu
19 Eyl 27 Agu
15 Eyl 30 Agu
22 Eyl 28 Agu
18 Eyl 25 Agu
21 Eyl 28 Agu
18 Eyl 24 Agu
13 Eyl 25 Agu
13 Eyl 27 Agu
20 Eyl 30 Agu
15 Eyl 4 Eyl
21 Eyl 4 Eyl
18 Eyl 8 Eyl
20 Eyl 6 Eyl
10 Eyl 1 Eyl
8 Eyl 30 Agu
9 Eyl 28 Agu
9 Eyl 28 Agu
7 Eyl 25 Agu
8 Eyl 27 Agu
7 Eyl 25 Agu
11 Eyl 26 Agu
6 Eyl 24 Agu
9 Eyl 28 Agu
10 Eyl 1 Eyl
12 Eyl 2 Eyl
9 Eyl 25 Agu
10 Eyl 28 Agu
12 Eyl 1 Eyl
10 Eyl 2 Eyl
8 Eyl 27 Agu
10 Eyl 1 Eyl



YUV 01
YUV 02
YUV 04
YUV 05
ERK 01
ERK 02
ERK 03
ERK 04
ERK 05
ERK 06
ERK 07
ERK 08
ERK 09
ERK 10

ERK 11
0OZv 01
ozv 02
OZV 03
OzZv 04
OZV 05
OZV 06
0OZV 10
Ozv 11
0zv 12
Ozv 13
0zZV 14
OzZv 15
DEV 02
DEV 03
DEV 04
DEV 06
DEV 07
DEV 08
DEV 09
DEV 10
DEV 11
DEV 12
HAC 01
HAC 02
HAC 03
HAC 04
HAC 06
HAC 07
HAC 08
HAC 09
HAC 10
HAC 11

Gogeek
Buludu

Kara Evlek
Dokiilgen
Mor Buludu
Gemre
Misket

Beyaz Buludu
Mor Buludu
Tilkikuyrugu
Sireder
Parmak Uziim
Eldas

Sungurlu
Karanidere
Gogeek

Kara Buludu
Bey.Kecimemesi
Karabekir
Gogeek

Eldas

Kara Kegimemesi
Beyaz Incekabuk
Giil Uziimii
Beyaz Buludu
Eldas

Razaki

Siyah Buludu
Mor Buludu
Cavus

Kara Hevek
Kara Burcu
Gelin Yanagi
Yerli Dimrit
istanbul Uziimii
Pembe Dimrit
Orun

Beyaz Iri Uziim
Siyah Irek

Keci Memesi
Beyaz Yuv.Tane
Dimrit

Mor Buludu
Kecimemesi
Siyah frek
Beyaz Uziim
Giil Uziimii

Siyah Uziim

23 Mar
23 Mar
25 Mar
25 Mar
20 Mar
23 Mar
21 Mar
22 Mar
28 Mar
28 Mar
28 Mar
28 Mar
27 Mar
29 Mar

29 Mar
26 Mar
27 Mar
2 Nis
27 Mar
2 Nis
2 Nis
2 Nis
5 Nis
5 Nis
4 Nis
4 Nis
4 Nis
31 Mar
27 Mar
31 Mar
2 Nis
26 Mar
28 Mar
2 Nis
3 Nis
3 Nis

5 Nis
5 Nis
3 Nis
3 Nis
30 Mar
2 Nis
30 Mar
2 Nis
3 Nis
2 Nis

24 Nis
24 Nis
27 Nis
27 Nis
24 Nis
22 Nis
26 Nis
30 Nis
27 Nis
30 Nis
30 Nis
2 May
30 Nis
28 Nis

2 May
8 May
8 May
10 May
10 May
8 May
10 May
10 May
10 May
12 May
8 May
8 May
10 May
25 Nis
22 Nis
26 Nis
28 Nis
28 Nis
26 Nis
30 Nis
28 Nis
30 Nis

10 May
10 May
8 May
6 May
8 May
5 May
8 May
10 May
9 May
10 May

20 May
29 May
20 May
12 May
20 May
20 May
20 May
30 May
30 May
30 May
30 May
30 May
28 May
26 May

26 May
6 Haz
5 Haz
5 Haz
5 Haz
8 Haz
4 Haz
5 Haz
8 Haz
8 Haz
6 Haz
6 Haz
8 Haz
1 Haz

25 May
5 Haz
3 Haz
3 Haz

25 May
3 Haz
3 Haz
3 Haz

12 Haz
8 Haz
6 Haz
5 Haz
4 Haz
3 Haz
6 Haz
4 Haz
3 Haz
6 Haz

30 May
6 Haz
1 Haz
5 Haz

30 May

28 May

30 May
12 Haz
11 Haz
10 Haz
10 Haz
8 Haz
1 Haz

31 May

30 May
15 Haz
13 Haz
11 Haz
12 Haz
14 Haz
13 Haz
15 Haz
14 Haz
18 Haz
15 Haz
15 Haz
17 Haz
4 Haz

30 May
8 Haz

7 Haz

9 Haz

5 Haz

9 Haz

8 Haz

12 Haz
20 Haz
18 Haz
18 Haz
14 Haz
16 Haz
15 Haz
13 Haz
17 Haz
12 Haz
17 Haz

12 Eyl
13 Eyl
10 Eyl
15 Eyl
19 Eyl
18 Eyl
20 Eyl
25 Eyl
22 Eyl
24 Eyl
27 Eyl
22 Eyl
21 Eyl
23 Eyl

18 Eyl
22 Eyl
18 Eyl
23 Eyl
24 Eyl
18 Eyl
20 Eyl
19 Eyl
26 Eyl
3 Eki
29 Eyl
1 Eki
28 Eyl
18 Eyl
12 Eyl
20 Eyl
18 Eyl
12 Eyl
11 Eyl
14 Eyl
12 Eyl
17 Eyl

8 Eyl
7 Eyl
9 Eyl
6 Eyl
16 Eyl
13 Eyl
15 Eyl
16 Eyl
15 Eyl
16 Eyl
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3 Eyl
1 Eyl
2 Eyl
4 Eyl
4 Eyl
2 Eyl
1 Eyl
2 Eyl
2 Eyl
3 Eyl
5 Eyl
5 Eyl
2 Byl
30 Agu

2 Byl
11 Eyl
10 Eyl
8 Eyl
9 Eyl
9 Eyl
12 Eyl
7 Eyl
9 Eyl
14 Eyl
10 Eyl
8 Eyl
10 Eki
2 Byl
29 Agu
5 Eyl
5 Eyl
1 Eyl
25 Agu
3 Eyl
27 Agu
2 Eyl

4 Eyl
5 Eyl
30 Agu
29 Agu
1 Eyl
29 Agu
28 Agu
30 Agu
27 Agu
29 Agu



HAC 12
HAC 13
HAC 14
HAC 15
GES 01
GES 02
GES 03
GES 04
GES 05
GES 06
GES 07
GES 08
GES 09
EG 01
EG 05
EG 06
EG 07
EG 08
EG 09
EG 10
SUK 01
SUK 02
SUK 03
SUK 04
SUK 05
SUK 07
SUK 08
SUK 09
SUK 10
SUK 11
SUK 12
SUK 13
SUK 14
GAR 01
GAR 02
GAR 03
GAR 04
GAR 05
GAR 06
HiS 01
HisS 02
HiS 03
HiS 04
HiS 05
HiS 06
HiS 08
HiS 09

Karalik
Cakiltast

Giil Uziimii
Kara Buludu
Sik Dimrit
Sireder

Siyah Uziim
Uzunsalkim
Giil Uziimii
Mor Buludu
Gogeek
Cavus
Parmaksiyahbulud
Dimrit

Giil Uziimii
Mor Buludu
Dimrit
Karalik
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Siyah Uziim
Parmak Uziim
Siyah Buludu
Giil Uziimii
Beyaz Uziim
Beyaz Buludu
Siyah Uziim
Dimrit

Mor Buludu
Beyaz Uziim
Gogeek
Parmak Uziim
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Dimrit

Ke¢i Memesi
Beyaz Sofralik
Parmak Uziim
Tiitiinl bulgar
Giil Uziimii
Dimrit

Kara Burcu
Sireder

Kara Buludu
Kegimemesi
Giil Uziimii

Kegimemesi

10 Nis
8 Nis
8 Nis
8 Nis
27 Mar
30 Mar
29 Mar
27 Mar
2 Nis
2 Nis
2 Nis
2 Nis
30 Mar
28 Mar
4 Nis
6 Nis
30 Mar
1 Nis
30 Mar
3 Nis
2 Nis
2 Nis
2 Nis
30 Mar
2 Nis
30 Mar
30 Mar
30 Mar
30 Mar
2 Nis
2 Nis
2 Nis
2 Nis
30 Mar
30 Mar
28 Mar
30 Mar
30 Mar

14 Nis
14 Nis
10 Nis
18 Nis
8 Nis
6 Nis
14 Nis
12 Nis

14 May
14 May
10 May
12 May
3 May
5 May
8 May
3 May
3 May
8 May
6 May
8 May
8 May
26 Nis
30 Nis
30 Nis
28 Nis
1 May
28 Nis
1 May
4 May
7 May
6 May
6 May
5 May
4 May
5 May
5 May
3 May
6 May
5 May
7 May
9 May
28 Nis
26 Nis
28 Nis
28 Nis
30 Nis

12 May
13 May
11 May
9 May
8 May
6 May
10 May
10 May

14 Haz
14 Haz
14 Haz
14 Haz
4 Haz
4 Haz
8 Haz
8 Haz
6 Haz
8 Haz
2 Haz
6 Haz
8 Haz
20 May
25 May
3 Haz
3 Haz
23 May
25 May
29 May
1 Haz
29 Haz
1 Haz
28 May
31 May
2 Haz
2 Haz
1 Haz
1 Haz
1 Haz
2 Haz
27 May
28 May
1 Haz
27 May
27 May
27 May
27 May

7 Haz
7 Haz
7 Haz
7 Haz
3 Haz
1 Haz
10Haz
10Haz

20 Haz
18 Haz
17 Haz
22 Haz
10 Haz
12 Haz
15 Haz
12 Haz
10 Haz
12 Haz
12 Haz
10 Haz
12 Haz
3 Haz
5 Haz
5 Haz
3 Haz
3 Haz
5 Haz
8 Haz
18 Haz

5 Haz
4 Haz
8 Haz
6 Haz
10 Haz
8 Haz
8 Haz

21 Haz
20 Haz
18 Haz
19 Haz
19 Haz
15 Haz
20 Haz
17 Haz

11 Eki
9 Eki
6 Eki
10 Eki
1 Eki
30 Eyl
4 Eki
2 Eki
2 Eki
2 Eki
4 Eki
3 Eki
4 Eki
25Agu
14 Eyl
18 Eyl
13 Eyl
13 Byl
19 Eyl
15 Eyl
14 Eyl
12 Eyl
10 Eyl
9 Eyl
10 Eyl
12 Eyl
15 Eyl
8 Eyl
10 Eyl
14 Eyl
14 Eyl
12 Eyl
9 Eyl
9 Eyl
29Agu
11 Eyl
13 Eyl
10 Eyl

22 Eyl
18 Eyl
23 Byl
25 Eyl
27 Eyl
20 Eyl
24 Eyl
5 Eki
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16 Eyl
16 Eyl
15 Eyl
20 Eyl
15 Eyl
19 Eyl
18 Eyl
16 Eyl
16 Eyl
19 Eyl
19 Eyl
18 Eyl
20 Eyl
18 Agu
29 Agu
30 Agu
27 Agu
28 Agu
1 Eyl
30 Agu
6 Eyl

6 Eyl
4 Eyl
27 Agu
25 Agu
2 Byl
4 Eyl
6 Eyl

15 Eyl
10 Eyl
18 Eyl
19 Eyl
17 Eyl
9 Eyl
16 Eyl
18 Eyl



K1z 01
K1Z 02
K1Z 04
K1Z 05
K1Z 06
K1z 07
K1z 08
K1Z 10
Klz 11
TAL 01
TAL 02
TAL 03
MiM o1
MiM 02
YES 02
YES 03
YES 04
YAH 01
YAH 02
YAH 03
YAH 04
YAH 05
BUN 01
BUN 02
SAR 01
SAR 04
PIN 01
SRZ 01
SRZ 02
TOM 01
TOM 02
TOM 03

Kara Burcu
Go6g Buludu
Parmak Uziim
Incekabuk Beyaz
Siyah Siwralik
Dimrit

Beyaz Siralik
Kara Hevenklik
Giil Uziimii
Dimrit

Parmak

Beyaz

Dimrit

Parmak Uziim
Sahabi

Mor Buludu
Karaburcu
Tavsan Kani
UzunTaneBuludu
Dana Boyu
Kokulu Hevenk
Farsak

Gogeek

Buludu

Gogeek
Karabekir

Kara Buludu
Beyaz Uziim
Parmak Uziim
Dimrit
Hevenklik Beyaz

Beyaz Uziim

10 Nis
6 Nis
7 Nis
4 Nis
11 Nis
9 Nis
9 Nis
4 Nis
3 Nis
2 Nis
4 Nis
4 Nis
25 Mar
25 Mar
28 Mar
2 Nis
2 Nis
28 Mar
1 Nis
28 Mar
2 Nis
2 Nis
11 Nis
13 Nis
12 Nis
11 Nis
18 Nis
22 Nis
20 Nis
13 Nis
15 Nis
13 Nis

10 May
9 May
10 May
7 May
9 May
7 May
11 May
10 May
10 May
15 May
13 May
12 May
24 Nis
26 Nis
29 Nis
27 Nis
27 Nis
26 Nis
28 Nis
26 Nis
27 Nis
27 Nis

18 May
16 May
22 May
25 May
23 May
20 May
22 May
20 May

12Haz
12Haz
12 Haz
12Haz
15Haz
10Haz
8 Haz
12Haz
8 Haz
5 Haz
10 Haz
10 Haz
20 May
20 May
6 Haz
3 Haz
3 Haz
25 May
3 Haz
25 May
1 Haz
1 Haz
9 Haz
12 Haz
9 Haz
9 Haz
17 Haz
20 Haz

20 Haz

15 Haz

18 Haz
17 Haz
18 Haz
15 Haz
15 Haz
17 Haz
18 Haz
18 Haz
16 Haz
19 Haz
16 Haz
16 Haz
1 Haz
5 Haz
8 Haz
5 Haz
10 Haz
10 Haz
11 Haz
12 Haz
12 Haz
10 Haz

22 Haz
20 Haz
23 Haz
26 Haz

22 Haz

21 Haz

25 Eyl
24 Eyl
25 Eyl
23 Eyl
25 Eyl
23 Eyl
23 Eyl
24 Eyl
22 Eyl
29 Eyl
29 Eyl
30 Eyl
25Agu
10 Eyl
11 Eyl
9 Eyl
12 Eyl
15 Eyl
21 Eyl
17 Eyl
22 Eyl
23 Eyl
29 Eyl
20 Eyl
12 Eki
10 Eki
30 Eyl

5 Eki

3 Eki
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8 Eyl
8 Eyl
10 Eyl
9 Eyl
8 Eyl
5 Eyl
12 Eyl
8 Eyl
8 Eyl
15 Eyl
16 Eyl
15 Eyl
18 Agu
30 Agu
10 Eyl
8 Eyl
8 Eyl
8 Eyl
13 Byl
10 Eyl
12 Eyl
9 Eyl

16 Eyl
16 Eyl
22 Eyl

30 Eyl

30 Eyl



Sekil 3.15. Tam Ciceklenme Gozlemlerine Ait Resimler.
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3.3.2. Morfolojik Karakterlerin Tanimlanmasina Ait Bulgular

Morfolojik karakterlerin tanimlanmasina iligkin bulgular; geng siirgiin ve geng yaprak
Ozellikleri, olgun yaprak 6zellikleri ve ¢ubuk 6zellikleri olmak iizere ii¢ ana boliimde 17

adet tanimlama Kriteri incelenmistir.

3.3.2.1. Geng Siirgiin ve Gen¢ Yaprak Ozelliklerinin Tanimlanmasina Ait Bulgular

Bu boliimde; siirgiin ucu sekli, siirgiin ucu antosiyanin yogunlugu, siirgiin ucu yatik tiiy
yogunlugu, geng yaprak rengi, geng yaprak alt yiizey damarlar arasi yatik tily yogunlugu

ve siiliiklerin devamlilig1 gibi 6zellikler incelenmistir.

Stirglin ucu sekli incelendiginde, Tablo 3.5° e gore, calismada yer alan biitiin
genotiplerin siirglin ucunun tamamen acik (9) ve siililkk devamliliginin kesikli (1) oldugu
goriilmektedir. Bu 6zellikler, V. vinifera L. (kiiltiir asmast) tiiriinii diger tiirlerden ayiran
en belirgin Ozelliklerdendir. Buna gore ¢aligmamizda yer alan tiim genotiplerin V.
vinifera L. karakterinde oldugu tespit edilmis, daha 6nce yapilmis olan bir¢ok ¢alismada
benzer sonuglar bildirilmistir (Kara, 1990; Giirséz, 1993; Ecevit ve Kelen, 1999; Unal,
2000; Odabas vd., 2002; Sabir vd., 2009; Kara vd., 2016).

Stirglin ucu antosiyanin yogunlugu bakimindan, arastirmada yer alan genotipler
arasinda farkliliklar tespit edilmistir. 23 genotipte ¢ok zayif (1), 14 genotipte zayif (3), 4
genotipte orta (5) olarak gruplanirken yalnizca ERK 10 (Sungurlu/Karanidere)
genotipinde gii¢lii (7) olarak bulunmustur. Siirgiin ucu antosiyanin yogunlugu olarak
cok giiclii (9) grubunda genotip tespit edilmemisken, geriye kalan tiim genotipler siirgiin

ucunda antosiyanin yok (0) grubunda yer almistir (Tablo 3.5).

Siirglin ucunda antosiyanin birikiminin, g¢esit tanimlamada onemli bir kriter oldugu,
renk tonunun ¢esitlere gore degisebilecegi; siirgiin ucu ve geng yapraklardaki
antosiyanin yogunlugunun vejetasyon doneminin ilerlemesi ile u¢ kisimdan bazal kisma
dogru azaldig: bildirilmistir. Bu yilizden siirgiin ucunda renk saptamanin ¢ok sinirli bir
zaman diliminde ve ilk birka¢ yaprakta gozlenmesi gerektigi daha Once yapilan
caligmalarda vurgulanmistir (Unal ve Ergenoglu, 2001; Coban ve Kuey, 2006; Kilig,
2009; Serhat vd., 2017).
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Sabir (2008), inceledigi genotiplerin siirglin ucu antosiyanin yogunlugu bakimindan
blyiik bir ¢esitlilik gosterdigini  bildirmistir. Cesitlerin sahip oldugu genetik
farkliliklarin yam sira, ¢evresel etmenlerin ve uygulanan kiiltiirel islemlerin de siirgiin
ucunda antosiyanin sentezini etkiledigi, farkli kosullar altinda yetistirilen ayni ¢eside ait

ozelliklerin degisik arastiricilar tarafindan farkli sekillerde tanimlandigini belirtmistir.

Calismada yer alan genotipler, siirgiin ucu yatik tily yogunlugu bakimindan tiim
gruplarda belirgin bir dagilim gostermistir. Genellikle Parmak tiziimden olugan 22
genotip ¢ok giiclii (9) smifinda yer alirken; 9 genotip giiclii (7), 14 genotip orta (5), 25
genotip seyrek (3), 55 genotip ¢ok seyrek (1) bulunmus; 42 genotipin siirgiin ucunda

yatik tily saptanmamastir.

Uzerinde galisilan genotiplerin siirgiin ucu yatik tily yogunlugunun biitiin gruplarda yer
almasi, bu 6zelligin ¢esit tanimlamada 6nemli bir ayirici kriter oldugunu gostermektedir

(Altin, 1991; Kara ve Beyoglu, 1995; Dilli vd., 2014).

Geng yaprak tist yiizey rengi, siirgiin uzunlugu yaklasik 30 cm’ye ulastigi donemde
uctan itibaren agilmis ilk dort yaprakta gozlenmistir. 62 genotipte bronz noktali yesil (2)
renk hakimken 9 genotip bakir saris1 (5), geri kalan genotipler yesil (1) grubunu
olusturmustur. ERK 10 (Sungurlu/Karanidere) genotipinin ise kirmizimsi (7) renk geng

yapraklara sahip oldugu goriilmiistiir.

Geng yaprak damarlar aras1 yatik tily yogunlugu, ugtan itibaren dordiincii yapragin alt
yiizeyinde gbzlenmistir. 82 genotip yok (0) olarak degerlendirilirken, 32 genotip ¢ok sik
(9) grubunda yer almis olup kalan genotipler diger gruplara dagildig goriilmiistiir.
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Tablo 3.5. OIV Tanmimlama Listelerine Gore Geng Siirgiin ve Geng Yaprak
Ozelliklerinin Puanlamast.

Genotip
Kodu

HAM 01
HAM 02
HAM 05
HAM 06
HAM 07
HAM 08
HAM 09
HAM 10
HAM 11
HAM 12
HAM 13
HAM 14
HAM 15
HAM 16
HAM 17
BED 01
BED 02
BED 03
BED 04
BED 05
BED 06
BED 07
BED 08
YUC 01
YUC 02
YUC 03
YUC 04
YUC 05
YUC 06
YUC 07
YUC 08
YUC 09
YUC 10
YUC 11
YUC 12
YUC 13
YUC 14
YUC 15
YUC 16
YUC 17

Genotip
Yoresel Adi

Siyah Uziim
Beyaz Irek
Parmak Uziim
Beyaz Buludu
Kayseri Karasi
Buludu
Dimrit

Deve Disi
Ke¢i Memesi
Ak Uziim
Gokgek
Parmak Uziim
Dimrit
Parmak Uziim
Giil Uziimii
Deve disi
Parmak Uziim
Siyah iri Tane
Giil Parmak
Parmak Uziim
Beyaz Uziim
Cekirdeksiz

Siyah Cekirdeksiz

Parmak Uziim
Kara Evrek
Cekirdeksiz
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Mor Buludu
Irazaki

Boz Gegemcegi
Kog Tas1

Ag Buludu
Kara Buludu
Sireder

Mor Buludu
Dokiilgen
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Tilki Kuyrugu

Sekli

(S 2 RS 2 B 2 RS 2 B 2 BN 2 B 2 BN 2 B & 2 RN 2 B 2 RN 2 BN 2 BN 2 BN 2 R 2 B 2 RN 2 R 2 RN 2 B 2 BN 2 BN 2 NN 2 BN 2 RN 2 BN 2 R 2 B 2 RN 2 B 2 RN 2 IR 2 RN 2 BN 2 BN 2 B 2 RE G 2 NN 6 2 B 8 |

Siirgiin Ucu

Antosiyanin
Yog.

o

O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O W O O O O oo o o o o o o

Yatik
Tiiy Yog.

W O 0ol O O N P 0Ol P ©O O O kP OO0 O O PFkr OO NN O U 01 O © kb © kb OO O Ul W VW Pk © Bk o

Siiliik
Devaml.

N N = T e e e = e = T T e e e e e e S S S e N T = = = = e e o e e e S S S T e

Ust Yiizey
Rengi

[y

P PP NN NNPRP P PP PP PRPPEPNE PP PP PRPPNERPRERPRPOOPRPRNDNNMNNDRNEREROPRE PP

Geng Yaprak

©

O O W W O W O kP O VW O O O O O O VW O O O vV O O O Ul O ©W O VW O O v O Ul o o O v o

Damarlararasi
Yatik Tily Yog.



YUC 18
YUV 01
YUV 02
YUV 04
YUV 05
ERK 01
ERK 02
ERK 03
ERK 04
ERK 05
ERK 06
ERK 07
ERK 08
ERK 09
ERK 10
ERK 11
OzZv 01
0ZV 02
OzZv 03
OZV 04
OZV 05
0ZV 06
OZv 10
0zZv 11
OzZv 12
0zZv 13
OZV 14
0zZv 15
DEV 02
DEV 03
DEV 04
DEV 06
DEV 07
DEV 08
DEV 09
DEV 10
DEV 11
DEV 12
HAC 01
HAC 02
HAC 03
HAC 04
HAC 06
HAC 07
HAC 08
HAC 09
HAC 10

Parmak Incekab.
Gogeek

Mor Buludu
Dimrit Kara Evlek
Dokiilgen

Mor Buludu
Gemre

Misket

Beyaz Buludu
Mor Buludu
Tilkikuyrugu
Sireder

Parmak Uziim
Eldas
SungurluKaranider
Gogeek

Kara Buludu
Beyaz Kegimemesi
Karabekir
Gogeek

Eldas

Kara Kegimemesi
Beyaz Incekabuk
Giil Uziimii
Beyaz Buludu
Eldas

Razaki

Siyah Buludu
Mor Buludu
Cavus

Kara Hevek

Kara Burcu

Gelin Yanag:
Yerli Dimrit
Istanbul Uziimii
Pembe Dimrit
Orun

Beyaz Iri Uziim
Irek-Siyahbuludu
Keg¢i Memesi
Beyaz Yuv.Tane
Dimrit

Mor Buludu
Kegimemesi Siyah
Siyah Irek

Beyaz Uziim

Giil Uziimii
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HAC 11
HAC 12
HAC 13
HAC 14
HAC 15
GES 01
GES 02
GES 03
GES 04
GES 05
GES 06
GES 07
GES 08
GES 09
EG 01
EG 05
EG 06
EG 07
EG 08
EG 09
EG 10
SUK 01
SUK 02
SUK 03
SUK 04
SUK 05
SUK 07
SUK 08
SUK 09
SUK 10
SUK 11
SUK 12
SUK 13
SUK 14
GAR 01
GAR 02
GAR 03
GAR 04
GAR 05
GAR 06
HiS 01
HisS 02
HiS 03
HiS 04
HiS 05
HiS 06
HiS 08

Siyah Uziim
Karalik
Cakiltast

Giil Uziimii
Kara Buludu
Dimrit Sik
Sireder

Siyah Uziim
Dimrit Uzunsalkim
Giil Uziimii
Mor Buludu
Gogeek-Eldag
Cavus
Parmaksiyahbulud
Dimrit

Giil Uziimii
Mor Buludu
Dimrit
Karalik
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Siyah Uziim
Parmak Uziim
Siyah Buludu
Giil Uziimii
Beyaz Uziim
Beyaz Buludu
Siyah Uziim
Dimrit

Mor Buludu
Beyaz Uziim
Gogeek
Parmak Uziim
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Dimrit

Keg¢i Memesi
Beyaz Sfralik
Parmak Uziim
Tiitiind bulgar
Giil Uziimii
Dimrit

Kara Burcu
Beyaz Siralik
Kara Buludu
Kegimemesi

Giil Uziimii
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HiS 09
K1z 01
K1Z 02
K1Z 04
K1Z 05
K1Z 06
K1z 07
K1z 08
K1Z 10
Klz 11
TAL 01
TAL 02
TAL 03
MiM 01
MiM 02
YES 02
YES 03
YES 04
YAH 01
YAH 02
YAH 03
YAH 04
YAH 05
BUN 01
BUN 02
SAR 01
SAR 04
PIN 01
SRZ 01
SRZ 02
TOM 01
TOM 02
TOM 03

Keg¢imemesi
Kara Burcu

Go6g Buludu
Parmak Uziim
Incekabuk Beyaz
Siyah Siralik
Dimrit

Beyaz Siralik
Kara Hevenklik
Giil Uziimii
Dimrit

Parmak

Beyaz

Dimrit

Parmak Uziim
Sahabi

Mor Buludu
Karaburcu Cek.Siz
Tavsan Kani
Uzun TaneBuludu
Dana Boyu
Kokulu Hevenk
Farsak

Gogeek

Buludu

Gogeek
Karabekir

Siyah Buludu
Beyaz Uziim
Parmak Uziim
Dimrit
Hevenklik Beyaz

Beyaz Uziim
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! HAM 15 _
Sekil 3.17. Geng Yaprak ve Geng Siirgiin Gozlemlerine Ait Resimler.
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3.3.2.2. Olgun Yaprak Ozelliklerinin Tanimlanmasina Ait Bulgular

Olgun yaprak 6zelliklerinin tanimlanmasina ait bulgular Tablo 3.6’ da ayrintili olarak
verilmistir. Tablo 3.6° ya gore, yaprak boyutu incelendiginde, genotiplerin genellikle
orta (5) ve biiyiik (7) yaprak sinifina girdigi goriilmektedir. BED 04 (Giil Parmak), BED
05 (Parmak Uziim), YUC 01 (Parmak Uziim), YUC 06 (Mor Buludu), YUV 05
(Dokiilgen), GES 08 (Cavus), GES 09 (Parmak Siyah Buludu) genotipleri ¢ok biiyiik
(9) yapraklara sahipken BED 08 (Siyah Cekirdeksiz), YUC 08 (Boz Gegemcegi), YUC
13 (Mor Buludu), OZV 12 (Beyaz Buludu), DEV 07 (Gelin Yanagi), HAC 14 (Giil
Uziimii), GES 02 (Sireder), SUK 08 (Siyah Uziim), SUK 14 (Beyaz Uziim), GAR 01
(Giil Uziimii), KIZ 06 (Siyah Siralik) genotipleri ile kiiciik (3) sinifina girmistir.

Bir¢ok arastirici, olgun yaprak ozelliklerinin asma tiir ¢esitlerinin tanimlanmasinda ayri
bir 6dneme sahip oldugunu belirtmistir. Yapilan calismalarda; yaprak biiyiikligliniin
toprak verimliligi, asmanin gelisme kuvveti, uygulanan terbiye sistemi ve iklim
kosullarmma gore degismekle birlikte yapraklarin ayni ¢esit bazinda dahi farklilik
gosterebilecegi bildirilmistir (Ecevit ve Kelen, 1999; Uyak vd., 2011).

Bu calismada yer alan genotiplerin farkli ekolojilerde ve farkli kosullardaki iiretici
baglarinda yetistigi g6z Oniine alindiginda, olgun yaprak boyutunun benzer

isimlendirilen genotiplerde bile farklilik arzetmesi normal olarak kabul edilebilir.

Tablo 3.6° ya gore, olgun yaprak seklinin ¢ogu genotipte kama (2) seklinde oldugu
bulunurken, 21 genotipte besgen (3), 5 genotipte dairesel (4), 6 genotipte ise kalp (1)
seklinde oldugu belirlenmistir. Calismada hicbir genotipte bobrek (5) seklinde olgun

yaprak tespit edilmemistir.

Olgun yaprak lob sayis1 incelendiginde, genotiplerin ¢ogunlugunun bes loblu (3) yaprak
yapisina sahip oldugu 45 genotipin ise yedi loblu (4) oldugu goriilmiistiir. Loblarin

derinligi agisindan da G6gcek ve Karaburcu genotipleri dikkat ¢gekmistir.

Uyak vd.” nin (2011) yaptig1 ¢alismada, yaprak sekli bakimindan ii¢ ¢esit besgen (3),
alt1 ¢esit ise kama (2) siifina girmistir. Olgun yapraktaki lob sayisinin ise cogunlukla
bes (3) oldugu saptanmistir. Kili¢ vd. (2011) yaptig1 calismada, yaprak ayasinin sekli
bakimindan iki ¢esit besgen (3) ve diger bes ¢esit kama (2) sinifina girmistir. Arastirict;
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yapilan farkli ¢aligmalarda gesitlerin cogunlugunun besgen (3) sinifina girdigini, kendi
caligmasinda ise bunun aksine cogunlugun kama (2) seklinde siniflandigini, lob
sayisinin ise bes (3) oldugunu bildirmistir. Bu ¢alismalarin sonuglar1 da benzer sekilde

bizim ¢alismamizi desteklemektedir.

Daha once yapilan ¢alismalarda, yaprak sekli ve dilimlilik durumunun ¢esit ayriminda
kullanilan kesin bir 6zellik oldugu, bu 6zelligin omcanin gelisme gilicii ve toprak
yapisindan etkilense de; ¢evre kosullarina en az duyarli karakterlerden biri oldugu

bildirilmistir (Diri, 1996; Aktepe, 1994; Giileryiiz ve Kose, 2003).

Calisma sonuglarina gore, yaprak dis seklinin genotiplerin ¢ogunlugunda her iki tarafi
da dis biikey (3) olarak tespit edilmistir. 25 genotipte diiz (2) dis sekli saptanirken
yalnizca GES 07 (Gogeek), HAC 03 (Beyaz Yuv. Tane), ERK 10
(Sungurlu/Karanidere) genotiplerinde karisik (5) dis yapis1 belirlenmistir.

Olgun yaprak tanimlamalarinda Onemli bir kriter olan damarlararasi yatik tiiy
yogunlugu, yapragin alt yiizeyinde gbzlenmistir. Buna gore, 13 genotipin ¢ok sik (9), 15
genotipin sik (7) grubuna girdigi belirlenmis olup her iki grubun da ¢ogunlugunu
Parmak Uziim genotiplerinin olusturdugu dikkati ¢ekmistir. Genel olarak Buludu,
Dimrit ve bazi1 beyaz renkli genotiplerin yok (0) veya ¢ok seyrek (1) smifina girdigi
gorilmistiir. Yatik tlly yogunlugu bakimindan biitiin gruplarda genotip oldugu tespit

edilmistir.

Tablo 3.6” da, olgun yaprak sap cebi sekli incelendiginde, genotiplerin fazla agik (2),
yar1l acik (3) ve hafif agik (4) gruplarinda yogunlastigi goriilmektedir. Farkli olarak,
BED 08 ve TOM 03 genotiplerinde loblar hafif iist {iste (6) seklinde sap cebi
goriiliirken, ERK 06 genotipinde ise kapali (5) sap cebi tespit edilmis, ¢alismada yer

alan genotiplerin hi¢birinde sap cebinde dis varligina rastlanmamastir.

Yaprak sapinin ana damara gore uzunlugu degerlendirildiginde, genotiplerin ¢ogunlugu
hafif kisa (2) grubunda yer alirken ¢ok uzun (5) grubunda genotip yer almamistir.

Bu ¢aligmada, olgun yaprak ozelliklerine ait incelenen tiim kriterlerde genotipler
arasinda onemli farkliliklar tespit edilmistir. Sekil 3.18’ de bazi genotiplere ait olgun

yaprak sekilleri verilmistir.
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Sabir (2008) yaptig1 arastirmada, 6zellikle olgun yaprak biiyiikliigii, olgun yaprak sekli,
damarlar arasi yatik tiily yogunlugu, sap cebi sekli ve olgun yaprak sapi1 uzunlugunun
yaprak ana damar uzunluguna orani1 bakimidan genotipler arasinda biiyiik farkliliklar

saptandigini bildirmistir. Bu sonuglar, bizim ¢alismamizla da ortiismektedir.

Tablo 3.6. OIV Tanimlama Listelerine Gére Olgun Yaprak Ozelliklerinin Puanlamasi.

Genotip Genotip Boyut  Sekli Lob Dis Alt Yiizey Sap Sap Sap
Kodu Yoresel Adx Sayism  Sekli ~ Damarlararast  Cebi  Cebi Uz
Yatik Tily Yog.  Sekli Dis
Varl.

HAM 01  Siyah Uziim
HAM 02 Beyaz Irek
HAM 05 Parmak Uziim
HAM 06 Beyaz Buludu
HAM 07 Kayseri Karasi
HAM 08 Buludu

HAM 09 Dimrit

HAM 10 Deve Disi
HAM 11  Kegi Memesi
HAM 12 Ak Uziim
HAM 13  Gokgek
HAM 14 Parmak Uziim
HAM 15 Dimrit

HAM 16 Parmak Uziim
HAM 17  Giil Uziimii
BED 01  Devedisi
BED 02  Parmak Uziim
BED 03  Siyahiri Tane
BED 04  Giil Parmak
BED 05  Parmak Uziim
BED06 Beyaz Uziim
BED 07  Cekirdeksiz
BED 08  Siyah Cek.siz
YUC 01  Parmak Uziim
YUC 02 Kara Evrek
YUC 03  Cekirdeksiz
YUC 04 Beyaz Uziim
YUC 05  Giil Uziimii
YUC06 Mor Buludu
YUC 07  Irazaki

YUC 08 Boz Gegem.
YUC 09 Kog Tasi
YUC10 AgBuludu
YUC 11  Kara Buludu
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YUC 12
YUC 13
YUC 14
YUC 15
YUC 16
YUC 17
YUC 18
YUV 01
YUV 02
YUV 04
YUV 05
ERK 01
ERK 02
ERK 03
ERK 04
ERK 05
ERK 06
ERK 07
ERK 08
ERK 09

ERK 10

ERK 11
0ozv 01

OZV 02

0zv 03
OZV 04
OzZv 05
0OzZv 06

OzZv 10
0zZv 11
OzZv 12
0zv 13
OZV 14
0zZv 15
DEV 02
DEV 03
DEV 04
DEV 06
DEV 07
DEV 08
DEV 09
DEV 10
DEV 11
DEV 12
HAC 01
HAC 02

Sireder

Mor Buludu
Dékiilgen
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Tilki Kuyrugu
Parmakincekab.
Gogeek

Mor Buludu
Kara Evlek
Dékiilgen
Mor Buludu
Gemre

Misket

Beyaz Buludu
Mor Buludu
Tilkikuyrugu
Sireder
Parmak Uziim

Eldas

SungurluKarani
dere

Gogeek
Kara Buludu

Beyaz
Ke¢imemesi
Karabekir
Gogeek
Eldag

Kara
Ke¢imemesi

Beyaz Incekab.
Giil Uziimii
Beyaz Buludu
Eldas

Razaki

Siyah Buludu
Mor Buludu
Cavus

Kara Hevek
Kara Burcu
Gelin Yanag1
Yerli Dimrit
Istanbul Uziimii
Pembe Dimrit
Orun

Beyaziri Uziim
Irek-Siyah
Ke¢i Memesi
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HAC 03

HAC 04
HAC 06

HAC 07

HAC 08
HAC 09
HAC 10
HAC 11
HAC 12
HAC 13
HAC 14
HAC 15
GES 01
GES 02
GES 03
GES 04
GES 05
GES 06
GES 07
GES 08
GES 09
EG 01

EG 05

EG 06

EG 07

EG 08

EG 09

EG 10

SUK 01
SUK 02
SUK 03
SUK 04
SUK 05
SUK 07
SUK 08
SUK 09
SUK 10
SUK 11
SUK 12
SUK 13
SUK 14
GAR 01
GAR 02
GAR 03
GAR 04
GAR 05

Beyaz
Yuv.Tane

Dimrit
Mor Buludu
Kegimemesi

Siyah

Siyah Irek
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Siyah Uziim
Karalik
Cakaltasi

Giil Uziimil
Kara Buludu
Dimrit Sik
Sireder

Siyah Uziim
Uzunsalkim
Giil Uziimii
Mor Buludu
Gogeek
Cavus
Parm.siyahbul.
Dimrit

Giil Uziimii
Mor Buludu
Dimrit
Karalik
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Siyah Uziim
Parmak Uziim
Siyah Buludu
Giil Uziimii
Beyaz Uziim
Beyaz Buludu
Siyah Uziim
Dimrit

Mor Buludu
Beyaz Uziim
Gogeek
Parmak Uziim
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Dimrit

Ke¢i Memesi
Beyaz Sofralik

Parmak Uziim
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GAR 06
HiS 01
HisS 02
HiS 03
HiS 04
HiS 05
HiS 06
HiS 08
HiS 09
KlZ 01
KI1Z 02
K1Z 04

K1Z 05

K1Z 06
K1z 07
K1z 08
Kl1Z 10
KlZ 11
TAL 01
TAL 02
TAL 03
MiM 01
MiM 02
YES 02
YES 03

YES 04
YAH 01
YAH 02

YAH 03
YAH 04
YAH 05
BUN 01
BUN 02
SAR 01
SAR 04
PIN 01
SRZ 01
SRZ 02
TOM 01

TOM 02
TOM 03

Tiitlinii bulgar
Giil Uziimii
Dimrit

Kara Burcu
Beyaz Siralik
Kara Buludu
Kegimemesi
Giil Uziimii
Kegimemesi
Kara Burcu
Go6g Buludu

Parmak Uziim
Incekabuk

Beyaz

Siyah Siralik
Dimrit

Beyaz Siralik
Kara Hevenklik
Giil Uziimii
Dimrit
Parmak
Beyaz

Dimrit
Parmak Uziim
Sahabi

Mor Buludu

Karaburcu
Cek.Siz

Tavsan Kani

Uzun
TaneBuludu

Dana Boyu
Kokulu Hevenk
Farsak
Gogeek
Buludu
Gogeek
Karabekir
Siyah Buludu
Beyaz Uziim
Parmak Uziim
Dimrit
Hevenklik
Beyaz

Beyaz Uziim
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LAY

Yes 03-Kara burcu Yuv 01-Gogcek Yic 17-Tilki kuyrugu

Yah 02-Mor buludu Tal 02-Parmak

Sekil 3.18. Olgun Yaprak Ozelliklerine Ait Goriintiiler.

3.3.2.3.Cubuk Ozelliklerine Ait Bulgular

Cubuk ozelliklerinin OIV tanimlama listesine gore yapilan puanlama degerleri Tablo
3.7°de goriilmektedir. Sonuglar incelendiginde, dal yiizeyinin ¢ogu genotipte ¢izgili (3)
olarak gozlendigi, dal kesitinin genellikle dairesel (1) veye oval (2) oldugu, dal ana

renginin ise mor (5) hari¢ diger gruplara dagildig: tespit edilmistir.

Tablo 3.7. OIV Tanimlama Listelerine Gére Cubuk Ozelliklerinin Puanlamasi.

Genotip Genotip Ana Dal Dal Genotip Genotip Ana Dal Dal
Kodu Yoresel Ad1 Rengi  Kesiti  Yiizeyi Kodu Yoresel Adi Rengi  Kesiti  Yiizeyi
HAM 01  Siyah Uziim HAC 08  Siyah Irek
HAM 02  Beyaz irek HACO09  Beyaz Uz
HAM 05  Parmak Uziim HAC 10 Giil Uziimii
HAM 06  Beyaz Buludu HAC 11  Siyah Uziim
HAM 07  KayseriKarasi HAC 12 Karalik
HAM 08  Buludu HAC 13 Cakaltagi
HAM 09  Dimrit HAC 14  Giil Uziimii
HAM 10  Deve Disi HAC 15 KaraBuludu
HAM 11  Kegimemesi GES 01 Dimrit Sik
HAM 12 Ak Uziim GES 02 Sireder

N A B D BN W WND W
I = T = U =N = RS N
W oW W W W W W W W W
N NN FP NN W W W W
e S S =Y
W oW W W W W W W W W




HAM 13
HAM 14
HAM 15
HAM 16
HAM 17
BED 01
BED 02

BED 03
BED 04
BED 05
BED 06
BED 07
BED 08
YUcC 01
YUC 02
YUC 03
YUC 04
YUC 05
YUC 06
YUC 07

YUC 08

YUC 09
YUC 10
YUC 11
YUC 12
YUC 13
YUC 14
YUC 15
YUC 16
YUC 17
YUC 18

YUV 01
YUV 02
YUV 04
YUV 05
ERK 01
ERK 02
ERK 03
ERK 04
ERK 05
ERK 06
ERK 07
ERK 08
ERK 09
ERK 10

Gokgek
Parmak Uziim
Dimrit
Parmak Uziim
Giil Uziimii
Deve disi

Parmak Uziim

Siyah iri Tane
Giil Parmak
Parmak Uziim
Beyaz iri Uz.
Cekirdeksiz
Siyah Cek.siz
Parmak Uziim
Kara Evrek
Cekirdeksiz
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Mor Buludu

Irazaki

Boz
Gegemcegi
Kog Tas1

Ag Buludu
Kara Buludu
Sireder

Mor Buludu
Dokiilgen
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Tilki Kuyrugu
Parmak
Incekab.
Gogeek

Mor Buludu
Kara Evlek
Dokiilgen
Mor Buludu
Gemre
Misket

Beyaz Buludu
Mor Buludu
Tilki kuyrugu
Sireder
Parmak Uziim
Eldas

Sungurlu
Karanidere
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GES 03
GES 04
GES 05
GES 06
GES 07
GES 08
GES 09

EG 01
EG 05
EG 06
EG 07
EG 08
EG 09
EG 10
SUK 01
SUK 02
SUK 03
SUK 04
SUK 05
SUK 07

SUK 08

SUK 09
SUK 10
SUK 11
SUK 12
SUK 13
SUK 14
GAR 01
GAR 02
GAR 03
GAR 04

GAR 05
GAR 06
HiS 01
HiS 02
HiS 03
HiS 04
HiS 05
HiS 06
HiS 08
HiS 09
K1z 01
K1Z 02
K1Z 04
K1Z 05

Siyah Uziim
UzunSalkim
Giil Uziimii
Mor Buludu
Gogeek
Cavus
Parmak
Buludu
Dimrit

Giil Uziimii
Mor Buludu
Dimrit
Karalik
BeyazUziim
Mor Buludu
Siyah Uziim
Parmak Uz.
KaraBuludu
Giil Uziimii
BeyazUziim
Beyaz
Buludu
Siyah Uziim
Dimrit

Mor Buludu
Beyaz Uziim
Gogeek
Parmak Uz.
Beyaz Uz.
Giil Uziimii
Dimrit
Keg¢imemesi

Beyaz Sof.

Parmak Uz.
Tiitiinlibulg.
Giil Uziimii
Dimrit

Kara Burcu
Beyaz Siralik
Kara Buludu
Kegimemesi
Giil Uziimii
Kegimemesi
Kara Burcu
Gog Buludu
Parmak Uz.

Incekab.
Beyaz
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ERK 11 Gogeek 1 3 3 KI1Z 06 Siyah Siralikk 3
Ozvol  KaraBuludu 3 1 3 K1z 07 Dimrit 3
OZV 02  Beyaz 1 1 3 K1z 08 Beyaz Siralik 2 1
Ke¢imemesi
OZV 03  Karabekir 2 1 3 Kl1Z 10 Kara 2 2 3
Hevenklik
OZV 04  Gogeek 3 1 3 Klz 11 Giil Uziimii 2
OZV 05  Eldas 3 1 3 TAL 01 Dimrit 3
OZVo06  Kara 4 1 3 TAL 02 Parmak 2 1 3
Ke¢imemesi
OZV10 Beyaz 2 1 3 TAL 03 Beyaz 2 1 3
Uz.Incekabuk
0zvi11  Giil Uziimi 3 2 3 MIM 01  Dimrit 3 2 3
OZv12  BeyazBuludu 2 2 3 MiM 02  Parmak Uz. 2 1 3
OZV 13  Eldas 2 2 3 YES 02 Sahabi 2 2 3
OZV14  Razaki 2 1 3 YES 03 Mor Buludu 3 2 3
0zZv15 SiyahBuludu 3 1 3 YES 04 Karaburcu 2 2 3
DEV 02 Mor Buludu 2 1 3 YAH 01 Tavsan Kam1 2 2 3
DEV 03 Cavus 2 2 3 YAH 02 Uzun Taneli 3 2 3
Buludu
DEV 04 Kara Hevek 3 YAH 03 DanaBoyu 3 2 3
DEV 06 Kara Burcu 3 YAH 04 Kokulu 2 2 3
Hevenk
DEV 07 Gelin Yanagt 2 1 S YAH 05 Farsak 2 2 3
DEV 08  Yerli Dimrit 3 1 3 BUN 01 Gogeek 2 1 3
DEV 09  Istanbul Uz 3 2 3 BUN 02 KaraBuludu 3 1 3
DEV 10 Pembe Dimrit 2 2 3 SAR 01 Gogeek 2 2 3
DEV 11 Orun 1 2 3 SAR 04 Karabekir 2 1 3
DEV12  BeyazlriUz 2 2 3 PIN 01 Siyah Buludu 3 1 3
HAC 01 Siyah irek 2 1 3 SRZ 01 Beyaz Uziim 2 2 3
HAC 02 Kegimemesi 2 1 3 SRZ 02 Parmak 2 1 3
Uziim
HAC 03 Beyaz 2 1 3 TOM 01 Dimrit 3 2 3
Yuv.Tane
HAC 04 Dimrit 3 1 3 TOM 02 Hevenklik 2 2 3
Beyaz
HAC06  Mor Buludu 3 1 3 TOMO03  Beyaz Uziim 2 1 3

HAC 07 Ke¢imemesi 3

3.3.3. Pomolojik Karakterlerin Tanimlanmasina Ait Bulgular

Uziim cesitlerinin pomolojik dzelliklerinin belirlenmesinde, ‘Descriptors for Grapevine
(Vitis spp)’ (Anonim, 1997) ad1 ile yayimlanan iiziim tanimlayici listeleri kaynak olarak
kullanilmistir. Bu kapsamda salkim 6zellikleri, tane 6zellikleri ve sira 6zellikleri olmak
lizere toplam 17 karakterin tanimlanmasi yapilmistir. Sekil 3.19° da pomolojik

analizlerden goriintiiler sunulmustur.
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Calisma kapsaminda DEV 12 ve GAR 06 genotipleri, 1sitmali sera igerisinde saksida
yetisen gen¢ omca oldugundan, BED 08 ise iiretici baginda tespit edilen ancak heniiz
verime gegmemis gen¢ omca oldugundan dolayr bu genotiplerde pomolojik veriler
alinamanugtir. BUN 01 genotipinde ilk yil yogun kiillemeden, ikinci yil ise
sokiilmesinden dolayr pomolojik veri alinamazken, SRZ 01’ den yogun kiillemeden
dolayi, TOM 01 ve TOM 02 genotiplerinde ise don zararindan dolayr pomolojik veriler

alinamamustir.

Sekil 3.19. Pomolojik Analizlerden Goriintiiler.

3.3.3.1.Salkim Ozelliklerine Ait Bulgular

Salkim oOzelliklerine ait arastirma bulgulari, 2017 ve 2018 yili ortalama degerleri
alinarak Tablo 3.8’ de verilmistir. Arastirma bulgularina gore, en yiiksek salkim
agirhg, YUC 01 (Parmak Uziim) genotipinde 876.38 g olarak belirlenmistir. Bunu
YUC 03 (Cekirdeksiz) genotipinde 749.8g, MIM 02 (Parmak Uziim) genotipinde
773.03 g, YUC 17 (Tilki Kuyrugu) genotipinde 732.3 g agirhigindaki salkimlar takip



95

etmistir. Buna karsin en diisiik deger, TOM 03 (Beyaz Uziim) genotipinde 78.6 g, HAC
10 (Giil Uziimii) genotipinde 73.8 g, SUK 08 (Siyah Uziim) genotipinde 98.88 g olarak

belirlenmistir

Salkim uzunlugu bakimindan; YAH 02 (Uzun Tane Buludu) ve GES 04 (Uzun Salkim)
genotipleri sirasiyla 28.08 cm ve 27.67 cm ile en uzun salkimlar1 verirken bunu YUC 04
(Beyaz Uziim) 27 cm, YUC 03 (Cekirdeksiz) 25.83 cm, YUC 17 (Tilki Kuyrugu) 25.75
cm, YUC 01 (Parmak Uziim) 25.17 cm, GES 09 (Parmak Siyah Buludu) 24.67 cm,
MIM 02 (Parmak Uziim) 24.67 cm ve BED 05 (Parmak Uziim) 24.17 ¢cm uzunlugunda
salkimlara sahip genotipler izlemektedir. En kisa salkimlar ise HAM 07 (Kayseri
Karas1) 9.67 cm, GES 02 (Sireder) 10.17 cm, KIZ 06 (Siyah Siralik) 11.83 cm, KIZ 07
(Dimrit) 10.42 cm olarak belirlenmistir.

En genis salkimlar ise MIM 02 (Parmak Uziim) 16.92 cm, ERK 02 (Gemre) 6.58 cm,
YUC 01 (Parmak Uziim) 16 cm, HIS 05 (Kara Buludu) 16 cm, YUC 06 (Mor Buludu)
15.92 cm olarak tespit edilmistir. Salkim genisligi bakimindan en diisiik degerler, GES
02 (Sireder) 6.75 cm, SUK 11 (Beyaz Uziim) 6.83 cm, HAM 09 (Dimrit) 6.92 cm

olarak belirlenmistir.

Calismada yer alan genotipler arasinda, salkim iriligi bakimindan biiylik farkliliklar
gozlemistir. Genel bir gruplama yapilirsa; basta Parmak ve Buludu gibi taze tiiketime
uygun sofralik iizim niteligindeki {iziim genotiplerinin biiyiik salkimlar olusturdugu,
daha ¢ok siralik olarak degerlendirilen genotiplerin daha kiiciik salkimlar olusturdugu
gbzlenmistir. Bu sonuglarda; genotipik farkliliklarin, iklim ve toprak o6zellikleri ve yillik

bakim islemlerinin biiyiik etkisi oldugu g6z ardi edilmemelidir.

Salkim sikiligi agisindan Tablo 3.8 incelendiginde salkim iriligine benzer sekilde
sofralik olarak tercih edilen genotiplerin genellikle orta ve seyrek salkimlara sahip
oldugu, daha cok siralik olarak bilinen genotiplerin ise sik1 veya ¢ok siki yapida salkim
olusturdugu gozlenmistir. Ornek olarak Dimrit, Gdgcek, Karaburcu ve bazi siralik
genotiplerin biitiin bolgelerde siki veya c¢ok siki salkimlar olusturdugu goriliirken
Parmak, Buludu, Kegimemesi, Giil Uziimii gibi genotiplerin orta veya seyrek salkimlar
olusturdugu goézlenmistir. Salkim sap1 uzunlugu incelendiginde, genellikle Buludu
grubu iiziimlerde belirgin sekilde uzun oldugu belirlenirken 6zellikle Dimrit ve siralik

genotiplerde oldukea kisa salkim saplarinin oldugu dikkati ¢ekmistir.
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Salkim ozellikleri lizerine geg¢mis yillarda bir¢ok calisma yapilmis ve ortak goriis
olarak; salkima ait Ozelliklerin genetik 6zellikler yaninda iklim, toprak tipi, sulama,
giibreleme, budama ve terbiye sistemi gibi bir¢cok faktérden etkilendigi ve degisiklik
gosterdigi sonucuna vartlmigtir (Morton, 1979; Uyak vd., 2011). Yaptigimiz bu
calismada da ayni gorilis paylasilmistir. Calismada yer alan bazi genotiplerin salkim

gorlntiileri Sekil 3.20° de goriilmektedir.

Tablo 3.8. OIV Tanimlama Listelerine Gore Salkim Ozelliklerinin Puanlamasi.

Genotip Genotip Salkim Salkim Salkim Salkim Salkim Sap1
Kodu Yoresel Adi A& (gr) Boyu(cm) Eni(cm) Sikihgi(1-9)  Uzunlugu (cm)
HAM 01 Siyah Uziim 221.2 13.83 10.17 5 4.5
HAM 02 Beyaz irek 618.47 24.08 15.67 5 4.33
HAM 05 Parmak Uziim 487.01 21.33 14.67 3 2.42
HAM 06 Beyaz Buludu 390.40 17.42 12.75 5 3.83
HAM 07 Kayseri Karas1 102.33 9.67 8.83 7 2.58
HAM 08 Buludu 166.35 16.08 9.58 5 3.50
HAM 09 Dimrit 122.10 11.42 6.92 9 2.42
HAM 10 Deve Disi 360.40 18.33 12.50 3 4.33
HAM 11 Kegi Memesi 240.52 14.75 10.50 5 3.25
HAM 12 Ak Uziim 254.12 13.75 9.83 9 1.83
HAM 13 Gokeek 261.45 14.83 10.67 7 2.25
HAM 14 Parmak Uziim 322.22 20.67 11.92 5 3.42
HAM 15 Dimrit 153.65 16.17 7.33 9 2.00
HAM 16 Parmak Uziim 440.63 20.58 13.00 5 1.83
HAM 17 Giil Uziimii 212.40 17.92 9.25 5 3.83
BED 01 Deve disi 272.65 17.25 9.92 3 3.25
BED 02 Parmak Uziim 425.88 20.42 11.92 5 2.42
BED 03 Siyah Iri Tane 338.87 15.08 10.75 7 2.17
BED 04 Giil Parmak 271.73 13.75 11.92 5 2.00
BED 05 Parmak Uziim 593.38 24.17 15.08 7 2.50
BED 06 Beyaz Uziim 464.58 19.42 12.83 5 3.67
BED 07 Cekirdeksiz 414.15 23.33 13.42 3 3.67
BED 08 Siyah Cekirdeksiz - - - - -
YUC 01 Parmak Uziim 876.38 25.17 16.00 5 3.50
YUC 02 Kara Evrek 306.33 18.83 11.00 9 1.83
YUC 03 Cekirdeksiz 749.80 25.83 13.53 7 3.17
YUC 04 Beyaz Uziim 711.08 27.00 10.92 7 3.50
YUC 05 Giil Uziimii 291.87 18.75 8.83 7 1.83
YUC 06 Mor Buludu 590.37 22.00 15.92 7 2.92
YUC 07 Irazaki 501.10 22.25 13.00 5 2.25
YUC 08 Boz Gegemcegi 312.37 18.67 9.83 5 3.92



YUC 09
YUC 10
YUC 11
YUC 12
YUC 13
YUC 14
YUC 15
YUC 16
YUC 17
YUC 18
YUV 01
YUV 02
YUV 04
YUV 05
ERK 01
ERK 02
ERK 03
ERK 04
ERK 05
ERK 06
ERK 07
ERK 08
ERK 09
ERK 10
ERK 11
OzZv 01
0ZV 02

0zv 03
0OzZVv 04

OzZv 05
OZv 06

OzZv 10
0zv 11
OzZv 12
0zv 13
OZV 14
0zv 15
DEV 02
DEV 03
DEV 04
DEV 06
DEV 07
DEV 08
DEV 09
DEV 10
DEV 11
DEV 12

Kog Tas1

Ag Buludu

Kara Buludu
Sireder

Mor Buludu
Dokiilgen
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Tilki Kuyrugu
Parmak Incekab.
Gogeek

Mor Buludu
Dimrit Kara Evlek
Dokiilgen

Mor Buludu
Gemre

Misket

Beyaz Buludu
Mor Buludu
Tilkikuyrugu
Sireder

Parmak Uziim
Eldas
SungurluKaranider
Gogeek

Kara Buludu

Beyaz
Kegimemesi
Karabekir

Gogeek

Eldag

Kara Kegimemesi
Beyaz incekabuk
Giil Uziimii
Beyaz Buludu
Eldas

Razaki

Siyah Buludu
Mor Buludu
Cavus

Kara Hevek
Kara Burcu
Gelin Yanag:
Yerli Dimrit
Istanbul Uziimii
Pembe Dimrit
Orun

Beyaz Iri Uziim

627.97
532.90
386.78
292.23
193.98
196.97
241.65
590.67
732.30
395.00
644.50
166.32
436.05
239.40
431.15
674.40
361.25
465.45
489.47
232.63
334.20
313.12
282.35
163.57
251.52
298.73
282.73

226.97
169.37

203.47
240.57

155.27
177.07
404.13
469.52
134.92
357.27
263.05
304.67
376.62
282.17
218.48
237.30
341.05
220.35
152.23

20.75
21.42
19.83
16.58
16.25
14.75
17.25
21.83
25.75
21.50
19.67
16.33
19.50
16.42
20.42
22.67
19.33
23.50
20.17
15.25
17.25
17.67
16.00
15.58
14.42
18.92
12.58

17.58
15.75

14.42
17.50

16.83
16.42
20.75
19.67
13.42
19.33
18.00
17.00
20.67
15.83
17.58
16.50
17.75
15.83
14.42

13.00
14.42
12.75
11.08
10.58
8.00
11.67
14.42
12.92
11.75
11.33
9.50
11.92
10.25
14.58
16.58
12.33
13.83
14.83
11.58
12.42
11.17
9.75
9.08
9.50
12.25
9.42

9.67
7.50

8.58
10.25

8.92
7.58
12.67
12.25
7.42
12.75
11.42
10.42
11.58
10.50
9.92
9.25
12.67
10.92
7.92
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3.50
2.67
4.33
4.33
3.42
3.17
2.50
2.83
3.67
2.58
1.67
4.83
2.25
3.92
2.92
3.92
2.58
4.67
2.42
1.92
4.75
2.42
1.92
2.83
3.33
4.75
2.17

2.67
1.92

2.50
3.00

3.17
2.75
3.83
4.00
1.83
4.67
3.42
2.42
3.08
2.08
2.75
2.17
2.75
2.08
3.33
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HAC 01
HAC 02
HAC 03
HAC 04
HAC 06
HAC 07
HAC 08
HAC 09
HAC 10
HAC 11
HAC 12
HAC 13
HAC 14
HAC 15
GES 01
GES 02
GES 03
GES 04

GES 05
GES 06
GES 07
GES 08
GES 09
EG 01

EG 05

EG 06

EG 07

EG 08

EG 09

EG 10

SUK 01
SUK 02
SUK 03
SUK 04
SUK 05
SUK 07
SUK 08
SUK 09
SUK 10
SUK 11
SUK 12
SUK 13
SUK 14
GAR 01
GAR 02
GAR 03

Irek-Siyah

Ke¢i Memesi

Beyaz Yuv.Tane

Dimrit
Mor Buludu

Kegimemesi Siyah

Siyah Irek
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Siyah Uziim
Karalik
Cakiltasi
Giil Uziimii
Kara Buludu
Dimrit Sik
Sireder
Siyah Uziim
Dimrit
Uzur}.salklm
Giil Uziimil
Mor Buludu
Gogeek-Eldas
Cavug

Parmaksiyahbulud

Dimrit

Giil Uziimii
Mor Buludu
Dimrit
Karalik
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Siyah Uziim
Parmak Uziim
Siyah Buludu
Giil Uziimil
Beyaz Uziim
Beyaz Buludu
Siyah Uziim
Dimrit

Mor Buludu
Beyaz Uziim
Gogeek
Parmak Uziim
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Dimrit

Ke¢i Memesi

284.20
186.43
145.07
131.45
399.05
196.28
141.58
113.15
73.80

103.60
179.88
317.77
253.53
321.15
236.57
107.83
446.43
295.98

140.23
474.45
512.23
417.93
386.47
287.20
242.93
436.65
291.33
236.17
328.35
346.12
158.48
266.30
277.00
213.83
149.40
213.90
98.88
219.00
225.47
139.70
100.13
698.23
338.50
145.10
254.60
394.47

19.50
16.58
16.25
13.67
22.08
18.00
15.50
15.17
15.25
13.42
11.75
15.50
19.58
19.33
14.33
10.17
19.42
27.67

15.67
22.08
20.00
18.83
24.67
17.00
19.50
23.00
17.75
16.33
17.08
20.17
13.75
17.83
17.15
16.50
12.83
21.33
13.00
16.35
18.00
13.10
15.00
21.33
15.28
13.83
15.92
17.17

13.00
8.33
9.92
7.53

13.50

10.25

10.25
7.75
7.58
8.58
9.67
9.75
8.42

12.33
9.50
6.75

14.58

11.58

8.83
13.42
13.00
11.83
10.25

9.17
10.25
13.42
10.83

9.17
11.08
13.75

8.00

9.10
13.00
10.17

9.40
10.50

7.75

8.10

9.90

6.83

8.00
14.25

9.67

8.92
10.92
12.83
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4.08
2.17
2.25
2.08
2.92
2.25
1.83
2.33
2.92
2.67
3.58
2.25
3.00
4.75
1.67
2.50
4.25
4.92

2.50
4.58
2.67
3.17
2.50
2.08
2.42
3.42
1.67
2.25
4.08
3.92
4.03
3.83
3.25
3.83
3.00
4.93
5.12
2.00
3.33
2.50
2.83
3.78
3.67
3.08
1.92
3.42
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GAR 04
GAR 05
GAR 06
HiS 01
HiS 02
HiS 03
HiS 04
HiS 05
HiS 06
HiS 08
HisS 09
K1z 01
K1z 02
K1Z 04
K1Z 05
K1Z 06
K1z 07
K1z 08
K1Z 10
Klz 11
TAL 01
TAL 02
TAL 03
MiM 01
MiM 02
YES 02
YES 03
YES 04
YAH 01
YAH 02
YAH 03
YAH 04
YAH 05
BUN 01
BUN 02
SAR 01
SAR 04
PIN 01
SRZ 01
SRZ 02
TOM 01
TOM 02
TOM 03

Beyaz Sfralik
Parmak Uziim
Tiitlinii Bulgar
Giil Uziimii
Dimrit

Kara Burcu
Beyaz Siralik
Kara Buludu
Keg¢imemesi
Giil Uziimii
Keg¢imemesi
Kara Burcu
Gog Buludu
Parmak Uziim
Incekabuk Beyaz
Siyah Siralik
Dimrit

Beyaz Siralik
Kara Hevenklik
Giil Uziimii
Dimrit

Parmak

Beyaz

Dimrit

Parmak Uziim
Sahabi

Mor Buludu
Karaburcu Cek.Siz
Tavsan Kani
Uzun TaneBuludu
Dana Boyu
Kokulu Hevenk
Farsak

Gogeek

Buludu

Gogeek
Karabekir
Siyah Buludu
Beyaz Uziim
Parmak Uziim
Dimrit
Hevenklik Beyaz
Beyaz Uziim

171.08
397.25

213.37
252.60
540.93
255.28
721.20
178.87
348.78
430.45
403.15
252.97
325.63
152.57
181.95
122.45
229.18
257.13
149.03
244.32
325.28
294.55
298.42
773.03
209.62
286.38
206.75
359.05
462.02
170.58
168.75
516.10

448.40
235.90
199.85
489.85

402.32

80.67

15.25
19.08

16.25
15.58
18.75
13.83
23.33
12.33
18.83
21.83
15.17
16.33
17.00
14.25
11.83
10.42
14.58
14.83
16.67
14.67
18.67
16.67
17.17
24.67
18.83
17.50
15.42
19.42
28.08
12.50
16.08
19.42

23.33
14.42
15.08
18.00

19.08

13.58

10.75
12.58

9.42
10.83
12.75
10.92
16.00

9.33
10.75
11.67
14.67
10.08
11.42

9.00

8.67

7.67
11.33
12.33

8.25

9.50
10.75
10.67
10.75
16.92

8.17
10.33

9.42
11.58
12.67

8.00

7.33
13.83

13.50
9.00
8.67

14.08

13.58

8.17

(6]
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1.83
3.67

2.67
3.50
1.83
2.25
3.83
5.08
3.42
1.75
2.08
4.25
2.33
2.92
4.08
2.33
3.42
2.92
3.25
2.08
2.75
3.25
2.42
2.75
2.75
2.75
3.08
2.33
4.83
4.50
3.25
1.08

3.33
2.58
3.00
3.50

2.17

3.25
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YUC-06 — Mor buludu

YUC-17- Tilki kuyrugu

7/

GES-03- Kara buludu

Sekil 3.20. Bazi Yerel Genotiplere Ait Salkim ve Yaprak Goriintiileri.

3.3.3.2. Tane Ozelliklerine Ait Bulgular

Aragtirma bulgularina gore 10 tane agirhgmin ortalamasi incelendiginde, 74.23 g ile en
yiiksek degeri BED 06 (Beyaz iri Tane) genotipi verirken, bunu 57.32 g ile GES 08
(Cavus), 54.77 gile YUC 01 (Parmak Uziim), 53.22 g ile YAH 02 (Uzun Tane Buludu),
49.37 gile YUC 17 (Tilki Kuyrugu), 48.92 g ile YUC 09 (Kog Tas1) ve 48.13 g ile HIS

05 (Kara Buludu) genotipleri takip etmistir. Buludu {iziim gruplar ortalama 40 g

agirh@inda tanelere sahip olurken, en diisiik tane agirhigr ise HAC 10 (Giil Uziimii)
genotipinde 9.33 g, SUK 11 (Beyaz Uziim) genotipinde 12.47 g, SUK 12 (Gdgcek)

genotipinde 14.03 g olarak bulunmustur. Calismada yer alan ¢ekirdeksiz genotiplerde
(YUC 03 ve BED 07) ortalama 10 tane agirligi, sirasiyla 21.00 g ve 15.30 g olarak

belirlenmistir.
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Arastirmada yer alan tim genotiplerin yaklasik % 47’ si yesil-sar1 (1), % 30’ u mavi-
siyah (6), % 8’ i koyu kirmizi-mor (5), % 9’ u pembe (2), % 6’ st kirmizi-gri (4) renkli

tanelere sahip oldugu belirlenmistir.

Tane rengi ¢eside 0zgili bir 6zellik olsa da, renk yogunlugunun olusmasinda konum,
yoney, gilineslenme gibi ¢evresel sartlarin ve uygulanan terbiye sistemlerinin oldukga
etkili oldugu, ayn1 omca lizerindeki salkimlarda bile renk tonlarinda farklilik olabildigi

bildirilmistir (Kili¢ vd., 2011).

Tablo 3.9 incelendiginde, tane sekli bakimindan genotiplerin yaklasik % 42’ si yuvarlak
(4), % 21° i elips (3), % 11 i dar elips (2), % 13’ i kiire (5), % 9’ u oval (6), % 3’ i
silindir (1) sekilli olarak tespit edilirken kiit oval (7), ters oval (8) ve orak (9) seklindeki

tane yapisina rastlanmamaistir.

Tane homojenligi agisindan, 148 genotipin homojen (2) tanelere sahip oldugu, 14
genotipte ise tanelerde homojenligin olmadigi (1), farkl irilikte taneler oldugu tespit

edilmistir.

Meyve etinde antosiyanin yogunlugu incelendiginde, ¢calismada yer alan ¢ogu genotipin
kabuk rengi renkli olsa da tane etinin renksiz (0) oldugu tespit edilmistir. Yalnizca 8
genotipin meyve etinde c¢ok hafif (1) bir renklenme oldugu, Dev 08 (Yerli Dimrit)
genotipinde ise hafif (3) renklenme oldugu tespit edilmistir.

Marasali’nin (1986) goriisiine gore; tane kabugu renkli olmasina ragmen meyve etinin
renksiz olmasi, meyve etinde antosiyanin olusumunun kabuktan bagimsiz olarak ortaya
ciktigint dogrulamaktadir. Yaptigimiz calismada da tane kabugu renkli olan c¢ogu

genotipin meyve eti renksiz olarak bulunmustur.

Calismada, Giil Uziimleri aroma agisindan diger (99) smifinda degerlendirilmis olup

geri kalan genotiplerde aroma bulunmamastir.

Cekirdek varligi agisindan, YUC 03 ve BED 07 genotipleri olmak iizere sadece iki
genotip rudimenter (2) olarak tespit edilmis olup diger genotiplerin tamaminin
cekirdekli (3) oldugu belirlenmistir. BED 08 genotipi ise heniiz meyve alinmadig i¢in

degerlendirilmeye alinmamustir.
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Pus tabakasi acisindan genotipler arasinda belirgin bir dagilim oldugu, pus tabakasinin
yogunlugunun c¢ogu genotipte yliksek oldugu ve pus tabakasinin 6zellikle koyu renkli

genotiplerde daha belirgin olarak ortaya ¢iktig1 belirlenmistir.

Giirsoz’e (1993) gore, yetistiriciligin yapildig1 yorede ben diismeden olgunluga kadar
gecen siire zarfinda meydana gelen sicak ve kurak kosullar, pus tabakasinin
yogunlugunu etkileyen en onemli faktorlerdendir. Pus tabakasinin olusumu, bir nevi
bitkinin olumsuz g¢evre kosullarina kars1 gelistirdigi bir savunma ve uyum mekanizmasi
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dogan vd. (2017) yaptiklari ¢alismada ayni fikri paylasmis,
susuz tarim yapildiginda pus tabakasinin daha yogun oldugunu belirtmistir. Yaptigimiz
calismada ¢ogunlukla baglarin sulanmadigi dikkate alindiginda, bu diisiince ile uyumlu

sonugclar elde edildigi goriilmektedir.

Tane sululugu bakimindan genotipler arasinda dengeli bir dagilim olmus, genotipler ¢ok

sulu (3) ve sulu (2) olarak gruplanmistir.

Meyve eti sertligi incelendiginde ¢ogunlukla meyve etinin orta (2) sertlik grubunda yer
aldigy, siralik olarak degerlendirilen genotiplerin yumusak (1) meyve etine sahip oldugu
goriilmistiir. Sofralik olarak tiiketilen bazi genotiplerin ise gevrek ve sert meyve etine
(3) sahip oldugu, tiiketici agisindan arzu edilen bu 6zelligin muhafaza ve nakliye i¢in de

olumlu bir 6zellik oldugu diistiniilmektedir.

Calismada incelenen tane 6zellikleri bakimindan, genotipler arasinda oldukg¢a belirgin
farklhiliklar tespit edilmis olup bazi genotiplere ait tane goriintiileri Sekil 3.21° de

verilmistir.



Tablo 3.9. OIV Tanimlama Listelerine Gore Tane Ozelliklerinin Puanlamasi.

Genotip
Kodu

HAM 01
HAM 02
HAM 05
HAM 06
HAM 07
HAM 08
HAM 09
HAM 10
HAM 11
HAM 12
HAM 13
HAM 14
HAM 15
HAM 16
HAM 17
BED 01
BED 02
BED 03
BED 04
BED 05
BED 06
BED 07
BED 08
YUC 01
YUC 02
YUC 03
YUC 04
YUC 05
YUC 06
YUC 07
YUC 08
YUC 09
YUC 10
YUC 11
YUC 12
YUC 13
YUC 14
YUC 15
YUC 16
YUC 17
YUC 18
YUV 01

Genotip Yoresel
Ad1

Siyah Uziim
Beyaz Irek
Parmak Uziim
Beyaz Buludu
Kayseri Karast
Buludu
Dimrit

Deve Disi
Kegi Memesi
Ak Uziim
Gokeek
Parmak Uziim
Dimrit
Parmak Uziim
Giil Uziimii
Deve disi
Parmak Uziim
Siyah Iri Tane
Giil Parmak
Parmak Uziim
Beyaz Uziim
Cekirdeksiz
Siyah Cek.siz
Parmak Uziim
Kara Evrek
Cekirdeksiz
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Mor Buludu
Irazaki

Boz Gegemcegi
Kog Tas1

Ag Buludu
Kara Buludu
Sireder

Mor Buludu
Dokiilgen
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Tilki Kuyrugu
Parmakincekab.

Gogeek

Agirl.

43.17
43.35
48.05
30.67
17.88
20.20
17.63
31.78
36.03
2412
18.78
33.10
24.95
41.07
28.07
42.30
42.02
40.23
39.55
38.33
74.23
15.30
54.77
24.20
21.00
33.32
25.77
42.47
35.72
39.90
48.92
33.93
34.00
31.03
29.87
20.40
37.27
40.32
49.37
44.45
24.72
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YUV 02
YUV 04
YUV 05
ERK 01
ERK 02
ERK 03
ERK 04
ERK 05
ERK 06
ERK 07
ERK 08
ERK 09
ERK 10

ERK 11
0zv 01
OzZV 02
OzZv 03
OZV 04

0ozv 05
OZV 06

0OZv 10
Ozv 11
0zZv 12
0zZv 13
OzZv 14
0zZv 15
DEV 02
DEV 03
DEV 04
DEV 06
DEV 07
DEV 08
DEV 09
DEV 10
DEV 11
DEV 12
HAC 01
HAC 02
HAC 03
HAC 04
HAC 06
HAC 07
HAC 08
HAC 09
HAC 10
HAC 11
HAC 12

Mor Buludu
Kara Evlek
Dokiilgen
Mor Buludu
Gemre
Misket

Beyaz Buludu
Mor Buludu
Tilkikuyrugu
Sireder
Parmak Uziim
Eldas

Sungurlu
Karanidere
Gogeek

Kara Buludu
BeyKeg¢imemesi
Karabekir
Gogeek

Eldag
Kegimemesi
Beyazincekabuk
Giil Uziimil
Beyaz Buludu
Eldas

Razaki

Siyah Buludu
Mor Buludu
Cavus

Kara Hevek
Kara Burcu
Gelin Yanagi
Yerli Dimrit
Istanbul Uz.
Pembe Dimrit
Orun

Beyaz Iri Uz.
Irek-Siyah
Kegi Memesi
Beyazyuv.Tane
Dimrit

Mor Buludu
Kegimemesi
Siyah Irek
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Siyah Uziim
Karalik

29.73
27.02
25.73
35.07
36.27
21.45
40.77
34.05
39.33
36.77
34.65
27.07
28.68

24.00
30.47
26.58
23.45
17.97

26.17
26.65

20.02
271.57
39.40
31.80
25.22
39.63
32.33
38.10
35.80
27.32
19.80
20.85
33.75
29.92
26.33

22.88
26.30
16.65
14.80
30.38
24.32
19.92
18.93
9.33
19.87
34.50
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HAC 13
HAC 14
HAC 15
GES 01
GES 02
GES 03
GES 04
GES 05
GES 06
GES 07
GES 08
GES 09
EG 01

EG 05

EG 06

EG 07

EG 08

EG 09

EG 10

SUK 01
SUK 02
SUK 03
SUK 04
SUK 05
SUK 07
SUK 08
SUK 09
SUK 10
SUK 11
SUK 12
SUK 13
SUK 14
GAR 01
GAR 02
GAR 03
GAR 04
GAR 05
GAR 06
HiS 01

HiS 02
HiS 03
HiS 04
HiS 05
HiS 06
HiS 08
HiS 09

Cakiltagsi

Giil Uziimii
Kara Buludu
Dimrit Sik
Sireder

Siyah Uziim
Uzunsalkim
Giil Uziimii
Mor Buludu
Gogcek-FEldas
Cavus
Parm.siy.buludu
Dimrit

Giil Uziimil
Mor Buludu
Dimrit
Karalik
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Siyah Uziim
Parmak Uziim
Siyah Buludu
Giil Uziimil
Beyaz Uziim
Beyaz Buludu
Siyah Uziim
Dimrit

Mor Buludu
Beyaz Uziim
Gogeek
Parmak Uziim
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Dimrit

Keci Memesi
Beyaz Sofralik
Parmak Uziim
Titliniibulgar
Giil Uziimii
Dimrit

Kara Burcu
Beyaz Siralik
Kara Buludu
Ke¢imemesi
Giil Uziimii

Ke¢imemesi

37.70
24.17
37.53
20.20
15.95
31.27
23.55
19.27
42.05
31.58
57.32
36.27
23.68
25.08
30.30
27.00
25.20
21.48
31.40
27.32
29.20
2747
24.90
25.07
23.23
21.38
17.33
26.77
12.47
14.03
46.07
25.90
18.80
15.82
35.72
21.67
32.88

28.35
29.18
31.28
27.57
48.13
41.50
35.12
36.60
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K1z 01
K1Z 02
K1Z 04
K1Z 05
K1Z 06
K1z 07
K1z 08
K1Z 10
KlZ 11
TAL 01
TAL 02
TAL 03
MiM 01
MiM 02
YES 02
YES 03
YES 04
YAH 01
YAH 02
YAH 03
YAH 04
YAH 05
BUN 01
BUN 02
SAR 01
SAR 04
PIN 01
SRZ 01
SRZ 02
TOM 01
TOM 02
TOM 03

Kara Burcu
Gog Buludu
Parmak Uziim
Incekab.Beyaz
Siyah Siralik
Dimrit

Beyaz Siralik
Kara Hevenklik
Giil Uziimii
Dimrit
Parmak

Beyaz

Dimrit
Parmak Uziim
Sahabi

Mor Buludu
Karaburcu

Tavsan Kani

UzunTaneBulud

Dana Boyu
Kokulu Hevenk
Farsak
Gogeek
Buludu
Gogeek
Karabekir
Siyah Buludu
Beyaz Uziim
Parmak Uziim
Dimrit
HevenkBeyaz

Beyaz Uziim

24.87
33.92
38.20
24.02
26.30
21.20
22.07
35.18
19.45
24.45
41.02
22.03
24.30
43.72
31.58
34.05
21.15
28.58
53.22
32.35
33.63
34.32
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30.80
31.97
35.33

32.93
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Sekil 3.21. Tane Sekli ve Tane Rengine Ait Gorlintiiler.

3.3.3.3. Sira Ozelliklerine Ait Bulgular

Calismada yer alan genotiplerin olgunluktaki SCKM ve Asitlik degerleri tespit edilmis
olup Tablo 3.10’ da verilmistir. Bulunan degerler SCKM igin 25.97 ile 14.97 arasinda
degisen genis bir aralikta dagilmistir. Asit miktar1 ise 1.86 ile 10.47 arasinda
degismistir. genotipin tat miktarini, burada bulunan SCKM ve asit degerlerinden daha
cok olgunluk indisi belirlemektedir. Her ne kadar SCKM bazi genotiplerde daha diisiik
gibi goriinse de asit miktarinin diisiik olmasi ile daha tathh olarak hissedilmektedir.
Ornegin Parmak genotipleri genelde 17-18 civar1 bir SCKM’ye sahip oldugu halde

diisiik asit miktaria ragmen oldukga tatli hissedilmistir.

Bu verilere gore, genotiplerin SCKM ve asit igerigine genetik Ozelliklerin yaninda
iklim, toprak ve uygulanan bakim islemlerinin ve derim zamanimin da etkili oldugu
diistiniilmektedir. Elde edilen veriler incelenirken, bu c¢aligmanin iiretici baglarinda
yiriitilmiis oldugu ve farkli kosullarin sonuglarda etkili oldugu unutulmamalidir.
Ayrica, tiretici heniiz hasati yapmadan 6nce salkim 6rneklerinin alinmasi gerektigini, bu
yizden bazi genotiplerin tam olgunluk saglayamadan alinmak zorunda kalindigini
gozardi etmemek gerekir. Bu noktada, genotiplerin asil performansinin ayn1 kosullara

sahip koleksiyon baginda rahatlikla goriilebilecegi diisiiniilmektedir.



Genotip
Kodu
HAM 01
HAM 02
HAM 05
HAM 06
HAM 07
HAM 08
HAM 09
HAM 10
HAM 11
HAM 12
HAM 13
HAM 14
HAM 15
HAM 16
HAM 17
BED 01
BED 02
BED 03
BED 04
BED 05
BED 06
BED 07
BED 08
YUC 01
YUC 02
YUC 03
YUC 04
YUC 05
YUC 06
YUC 07
YUC 08
YUC 09
YUC 10
YUC 11
YUC 12
YUC 13
YUC 14
YUC 15
YUC 16
YUC 17

Genotip

Yoresel Adi

Siyah Uziim
Beyaz Irek
Parmak Uziim
Beyaz Buludu
Kayseri Karas1
Buludu
Dimrit

Deve Disi
Ke¢i Memesi
Ak Uziim
Gokgek
Parmak Uziim
Dimrit
Parmak Uziim
Giil Uziimii
Devedisi
Parmak Uziim
Siyah Iri Tane
Giil Parmak
Parmak Uziim
Beyaz Uziim
Cekirdeksiz
Siyah Cek.siz
Parmak Uziim
Kara Evrek
Cekirdeksiz
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Mor Buludu
Irazaki

Boz Gegemcegi
Kog Tas1

Ag Buludu
Kara Buludu
Sireder

Mor Buludu
Dokiilgen
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Tilki Kuyrugu

Tablo 3.10. Sira Ozelliklerine Ait Bulgular.

SCKM
(%)
21.00
20.93
21.77
21.73
22.20
24.23
18.27
21.60
18.87
22.37
23.77
17.87
24.40
18.77
23.32
22.77
21.07
15.77
22.73
17.50
16.27
18.13
18.43
19.83
22.73
22.53
24.23
24.13
23.87
22.87
25.97
22.83
21.97
19.60
23.93
20.50
18.67
20.47
24.07

Top.
Asitlik
(a/)
3.85

4.50
3.26
4.99
4.90
5.59
3.87
3.75
4.35
4.29
4.76
3.52
2.40
3.80
2.51
2.95
3.46
5.47
3.24
2.97
2.96
6.26
3.17
2.62
4.97
2.58
1.86
5.96
3.73
3.93
4.96
5.33
6.32
4.44
5.69
2.26
4.71
5.71
5.87

Genotip
Kodu
HAC 08
HAC 09
HAC 10
HAC 11
HAC 12
HAC 13
HAC 14
HAC 15
GES 01
GES 02
GES 03
GES 04
GES 05
GES 06
GES 07
GES 08
GES 09
EG 01
EG 05
EG 06
EG 07
EG 08
EG 09
EG 10
SUK 01
SUK 02
SUK 03
SUK 04
SUK 05
SUK 07
SUK 08
SUK 09
SUK 10
SUK 11
SUK 12
SUK 13
SUK 14
GAR 01
GAR 02
GAR 03

Genotip

Yoresel Ad1
Siyah Irek
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Siyah Uziim
Karalik
Cakaltast
Giil Uziimii
Kara Buludu
Dimrit Sik
Sireder
Siyah Uziim
Uzunsalkim
Giil Uziimii
Mor Buludu
Gogeek
Cavus
Parmak Buludu
Dimrit
Giil Uziimii
Mor Buludu
Dimrit
Karalik
Beyaz Uziim
Mor Buludu
Siyah Uziim
Parmak Uziim
Siyah Buludu
Giil Uziimii
Beyaz Uziim
Beyaz Buludu
Siyah Uziim
Dimrit
Mor Buludu
Beyaz Uziim
Gogeek
Parmak Uziim
Beyaz Uziim
Giil Uziimii
Dimrit

Ke¢i Memesi

SCKM
(%)
20.60
19.00
24.33
22.07
16.43
17.50
22.27
15.63
20.27
21.93
18.18
19.90
20.43
19.20
19.17
18.73
17.37
20.47
22.40
18.47
17.70
22.67
18.75
22.20
16.30
15.93
19.87
20.00
18.27
16.33
17.17
20.07
19.00
15.60
15.87
16.47
21.47
23.57
19.23
19.92
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Toplam
Asitlik
(9/n)
6.59

6.83
1.25
7.10
6.42
5.23
2.55
6.92
2.15
4.73
6.31
5.72
2.43
5.49
5.35
4.43
471
2.12
4.45
7.55
3.89
6.28
5.40
6.54
4.17
3.42
2.31
2.25
3.12
421
5.79
3.32
4.16
5.23
5.56
6.20
5.66
5.16
4.59
3.83



YUC 18
YUV 01
YUV 02
YUV 04
YUV 05
ERK 01
ERK 02
ERK 03
ERK 04
ERK 05
ERK 06
ERK 07
ERK 08
ERK 09
ERK 10
ERK 11
0zv 01
0OZV 02
0zZv 03
OZV 04
0OZv 05
OZV 06
0OZV 10
0zv 11
0zv 12
0ozv 13
OZvV 14
ozv 15
DEV 02
DEV 03
DEV 04
DEV 06
DEV 07
DEV 08
DEV 09
DEV 10
DEV 11
DEV 12
HAC 01
HAC 02
HAC 03
HAC 04
HAC 06
HAC 07

Parmak Incekab.
Gogeek

Mor Buludu
Kara Evlek
Dokiilgen

Mor Buludu
Gemre

Misket

Beyaz Buludu
Mor Buludu
Tilki Kuyrugu
Sireder

Parmak Uziim
Eldas

Sungurlu Karanidere
Gogeek

Kara Buludu
Beyaz Ke¢imemesi
Karabekir
Gogeek

Eldas

Kara Kegimemesi

Beyaz Uz. Incekabuk

Giil Uziimil
Beyaz Buludu
Eldas

Razaki

Siyah Buludu
Mor Buludu
Cavus

Kara Hevek
Kara Burcu
Gelin Yanag1
Yerli Dimrit
Istanbul Uz.
Pembe Dimrit
Orun

Beyaz Iri Uz
Siyah Irek
Kegi Memesi
Beyaz Yuv.Tane
Dimrit

Mor Buludu

Kegimemesi Siyah

19.73
16.63
21.23
18.97
17.88
19.90
20.67
19.70
17.80
20.63
17.78
15.17
18.48
21.33
22.87
22.27
17.87
18.13
19.37
19.47
19.30
16.97
20.40
21.03
15.77
20.40
20.03
19.20
22.50
23.07
18.33
19.40
24.83
25.50
18.13
24.33
19.70

16.97
17.07
20.80
18.67
19.73
21.92

3.69
5.38
4.44
2.66
4.36
5.16
4.98
2.40
5.95
7.05
2.13
3.67
2.47
451
3.02
4.95
8.99
4.81
4.54
7.39
5.31
6.84
4.20
2.01
7.57
4.57
4.04
5.18
6.21
3.74
5.20
3.37
3.20
3.51
3.41
231
4.80

10.47
6.67
4.77
2.62
4.73
5.48

GAR 04
GAR 05
GAR 06
HiS 01
His 02
HiS 03
HiS 04
HiS 05
HiS 06
HiS 08
HiS 09
K1z 01
K1Z 02
K1Z 04
K1Z 05
K1Z 06
K1z 07
K1Z 08
Kl1Z 10
K1z 11
TAL 01
TAL 02
TAL 03
MiM 01
MiM 02
YES 02
YES 03
YES 04
YAH 01
YAH 02
YAH 03
YAH 04
YAH 05
BUN 01
BUN 02
SAR 01
SAR 04
PIN 01
SRZ 01
SRZ 02
TOM 01
TOM 02
TOM 03

Beyaz Sfralik
Parmak Uziim
Tiitlini bulgar
Giil Uziimii
Dimrit

Kara Burcu
Beyaz Siralik
Kara Buludu
Ke¢imemesi
Giil Uziimii
Keg¢imemesi
Kara Burcu
Gog Buludu
Parmak Uziim
Incekab. Beyaz
Siyah Siralik
Dimrit

Beyaz Siralik
Kara Hevenk
Giil Uziimii
Dimrit
Parmak

Beyaz

Dimrit
Parmak Uziim
Sahabi

Mor Buludu
Karaburcu
Tavsan Kani
UzunTane Bulu.
Dana Boyu
Kokulu Hevenk
Farsak
Gogeek
Buludu
Gogeek
Karabekir
Siyah Buludu
Beyaz iiziim
Parmak Uziim
Dimrit
HevenklikBeyaz

Beyaz Uziim

17.40
18.50

19.13
18.23
16.53
16.07
17.43
19.37
19.93
17.47
18.37
18.60
17.17
23.03
19.60
22.70
23.57
21.37
24.65
20.00
18.33
20.47
18.43
15.20
19.93
23.30
23.07
21.10
14.33
16.97
14.97
15.87

15.33
18.70
21.63

15.50

15.02

17.03
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3.45
3.76

3.25
4.64
5.16
5.63
6.57
4.45
4.79
5.39
6.52
7.75
5.18
4.70
3.55
2.67
6.27
4.94
2.60
3.03
3.43
6.19
2.72
2.81
6.92
3.61
4.10
5.39
5.85
5.32
4.82
4.85

7.12
6.57
3.79

8.45

4.69

9.89



110

3.4. Molekiiler Karakterizasyona Ait Bulgular

Molekiiler analizler sonucu elde edilen ve bilgisayar ortaminda goriintiillenen
elektroforez jel bantlarimin skorlanmasi tamamlanmistir. Bant varlifinda (1), bant
yoklugunda (0) ve amplifikasyon yoklugunda (9) rakami verilerek jel {izerinde goriilen
bantlar skorlanmigtir. VMC8G6 nolu SSR primerine ait jel bantlarinin gériinimii Sekil

3.22’° de verilmistir.

Sekil 3.22. VMCB8G6 Nolu SSR Primerine Ait Bant Goriintiileri.

Elde edilen bu veriler NTSYS (Numerical Taxonomy Multivariate Analysis System,
NTSYS-pc version 2.1, Exeter Software, Setauket, N.Y., USA, Rohlf, 2000) bilgisayar
paket programinda analiz edilmistir. Benzerlik indeksleri Dice (1945) yontemine gore
hesaplanmis ve dendrogramlar UPGMA (Unweighted Pair-Group Method With
Arithmetic Average) metoduna goére olusturulmustur. Benzerlik indeksleri ile
dendrogram arasindaki korelasyon, kofenetik korelasyon katsayisi (r) hesaplanarak

bulunmustur.

Calismada yer alan SSR primerlerine ait poliformizm tablosu Tablo 3.11’de verilmistir.
Kayseri’ye ait 174 yerel genotip ve 10 referans ¢esit olmak iizere 182 genotipin
yeraldig1 bu ¢alismada, 12 adet SSR primeri kullanilarak toplam 112 bant elde edilmis
olup bunlarin tamami poliformik olarak belirlenmistir. Poliformizm orani ise % 100
olarak bulunmustur. En yiiksek poliformik bant sayisi (18 bant) Scu8vv nolu primer ile
elde edilirken en diisiik poliformik bant sayisi (3 bant) VMC8D3 ve VMCBS8E6 nolu SSR

primeriyle elde edilmis, ortalama bant sayist 9.33 olarak bulunmustur.
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Tablo 3.11. Calismada Yer Alan SSR primerlerine Ait Poliformizm Tablosu.

Primer Adi Toplam Bant Sayis1 Poliformik Bant Sayis1 Poliformizm Oram

Scu8vv 18 18 100
SculOwv 10 10 100
VVMD21 6 6 100
VVMD36 12 12 100
VrZAG64 7 7 100
VrZAGT79 9 9 100
VMC8A4 11 11 100
VMC8B5 10 10 100
VMC8C2 13 13 100
VMC8D3 3 3 100
VMCBSBES6 3 3 100
VMC8G6 10 10 100
Toplam 112 112 100
Ortalama 9.33 9.33 100

Yildirim (2010) Tiirkiye genelinde 32 ilden toplanip Tekirdag Milli Koleksiyon Bagi’na
aktarilmis olan 56 Kara (Siyah) iiziim c¢esidinin 20 SSR lokusu ile molekiiler
karakterizasyonu gergeklestirmis, toplamda 192 allel elde edildigi, ortalama allel
sayisiin 9,6 oldugu tespit edilmistir. En yiiksek allelin VVMD27 (14 allel) lokusunda
oldugu, VVIBOl‘de 4 allel elde edildigi belirlenmistir. Ovayurt (2017) yaptig
¢alismada, Kirsehir’e ait 29 iiziim ¢esidi ve 2 referans gesit kullanilarak 6 SSR lokusu
ile toplam 50 polimorfik bant elde edildigini, en yiiksek bant sayisinin 10 ile VVMD7
lokusunda tespit edildigini ve ortalama bant sayisinin 8.33 oldugunu bildirmistir.
Yiiksel’in (2008) calismasinda Manisa, izmir, Aydin, Mugla ve Kiitahya illerine ait 53
yerli ve 2 referans ¢esit olmak {izere 55 iizlim ¢esidinde 15 SSR markoér kullanilmis, en
yiiksek allel VVMD7 (13 allel) lokusunda elde edilirken, bunu 12 allel ile VVIH54, 10
allel ile VVS2 lokuslariin izledigi, VVMD24 ve VVS1‘de 5 allel elde edilirken, diger
lokuslardaki allel sayilarinin 6-9 aras1 degistigi tespit edilmistir. Aslan (2018), 44 ¢esit
ve 2 referans cesit olmak lizere 46 iiziim cesidinin 6 mikrosatelit markér (VVS2,

VVMD5, VVMD7, VVMD27, ZAG62, ZAGT79) ile yapilan analizlerinde toplam allel
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sayisinin 58, en disiik allel miktarinin 7 allel ile ZAG62 lokusunda ve en yiiksek allel
miktarinin 11 allel ile VVS2 ve VVMD7 lokuslarinda oldugunu, ortalama allel sayisinin
ise 9,66 oldugunu bildirmistir. Goriildiigii gibi daha 6nce yapilan ¢alismalarda da benzer

sonuglar tespit edilmistir.

Bu calismada kullanilan 12 adet SSR primeri ile elde edilen toplam 112 bandin
skorlanmasiyla olusturulan dendogram Sekil 3.23 ve Ek 1’ de verilmistir. Elde edilen
dendograma gore, genotipler arasindaki genetik benzerlik/farklilik 0.63-1.0 arasinda
oldugu belirlenmistir. Yine elde edilen dendogramda, 2 grup olusmus olup 1. grupta
yalniz basina GES 09 (Parmak Buludu) genotipi yer alirken, 2. grupta diger genotipler
yer almistir. Yine 2. grup 2 alt gruba ayrildigi, genotiplerin biiyiik bir boliimiini
kapsayan 2. alt grupta ¢ok sayida alt grup olustugu, bazi genotiplerin ise dendogram
boyunca dagilim gosterdigi goriilmektedir. Caligmada yer alan referans genotiplerin de
Tiirk kokenli olmasi nedeniyle yerel genotiplerden ayri bir grup olusturmadigi tespit
edilmistir. Dendograma gore, genetik olarak en uzak genotip GES 09 (Parmak Buludu)
genotipinin oldugu goriiliirken en yakin genotipler ise HIS 06 (Siyah Kegimemesi) ve

OZV 02 (Beyaz Kegimemesi) olmustur.

Dendogram incelendiginde ¢alismada yer alan yerel genotiplerde tane renklerine gore,
kullanilan yoresel ismine goére ve tane sekline gore yogun gruplasmalarin oldugu
goriilmiistiir. Bu gruplagmalarin en genisi tane rengine gore yesil-sar1 renkli genotipler
arasinda oldugu; yoresel ismine ve tane sekline gore de Buludu genotipleri arasinda
oldugu tespit edilmistir. Deve Disi, Gogcek, Karaburcu, Karabekir, Beyaz Siralik,
Eldas, Sungurlu gibi beyaz c¢esitler yakin gruplarda yeralmistir. Ayrica bu genotiplerin
cogunlukla yuvarlak taneli olusunun da bu gruplasmada etkili olabilecegi

diistinilmistiir.

Diger 6nemli gruplasma, Buludu yoresel ismiyle taninan genotiplerde goriilmiistiir.
Hemen hemen tiim yorelerdeki Buludu genotiplerinin yakin gruplarda toplandig: dikkati
¢ekmistir. YUC 06, HAC 06, OZV 01, HAM 06, KIZ 02, ERK 01, EG 10 gibi farkl
yorelerdeki Buludu genotiplerinde gruplasma tespit edilmistir. Bu durum Buludu
genotiplerinin sahip oldugu kiire seklindeki tane yapisindan ve kendine has salkim
yapisindan kaynaklandigimi diisiindiirmiistiir. Calismada yer alan Siyah Ireklik olarak

isimlendirilen genotiplerin (HAC 08, HAC 01) gerek pomolojik o6zellikleri gerekse
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dendogram sonuglart incelendiginde, bunlarin Buludu grubunun bir sinonimi olabilecegi

distinilmistiir.

Calismada yer alan GES 01, SUK 09, TAL 01, HAC 04, HiS 02, OZV 07 gibi farkl
bolgelerdeki Dimrit genotipleri arasinda da yakin gruplasmalar tespit edilmistir. Benzer
sekilde Giil Uziimleri de HIS 01, HIS 08, KIZ 11 ve HAC 10, GAR 01 olmak iizere
yakin bulunmustur. Yoresel ismi Tavsankani (YAH 01) ve Gelin Yanagi (DEV 07) olan
genotiplerin de pomolojik 6zellikleri 6zellikle pembe tane rengi ve dendogram sonuglari

incelendiginde Giil Uzlimiiniin sinonimi olabilecegi kanisina varilmustir.

Parmak Uziim genotiplerinden YUC 01, SUK 02, SRZ 01 genotipleri yakin bulunurken
TAL 02 ile YUC 18 genotipleri, BED 05 ile HAM 14 genotipleri yakin bulunmustur.
Calismada kontrol olarak bulunan Sultani Cekirdeksiz ¢esidi ile YUC 03 (Cekirdeksiz),
YUC 07 (Irazaki) genotipleri birbirine yakin bulunurken BED 07 (Cekirdeksiz) ve ERK
03 (Misket) genotipleri dallanmanin diger tarafinda yer almistir. Yiiksel (2008) yaptig
aragtirma sonucunda, kullanilan ¢ekirdeksiz c¢esitlerin kendine 6zgii bir dallanma
gostermeyerek diger cesitlere yakin genetik iliskili oldugunu belirlemistir.

Yoresel ismi bakimindan benzer olan YUC 07 (Irazaki) ve OZV 14 (Razaki)
genotiplerinin fenotipik olarak birbirinden farkli oldugu ve homonim olarak
degerlendirilebilecegi; meyve oOzellikleri dikkate alindiginda OZV 14 (Razaki)
genotipinin ¢alismada kontrol olarak kullanilan Akdimrit genotipine benzerligi

dendogramda da goriilmiistiir.

Calismada iki farkli bolgede ayni yoresel isme sahip (homonim) olan YUC 17 (Tilki
Kuyrugu) ve ERK 06 (Tilki Kuyrugu) genotiplerinin salkim ve tane sekli incelendiginde

birbirinden farkli olduklar1 gériilmiis ve dendogram sonuglar1 da bunu desteklemistir.

Dendogramda beyaz iiziim grubunda yer alan ERK 09 (Eldas), OZV 05 (Eldas)
genotiplerinin birbirine yakin bulundugu, ayrica GES 07 (Gogcek) ve TAL 03 (Beyaz
Uziim) genotiplerinin her ne kadar yoresel isimleri farkli olsa da fenotip &zellikleri
bakimindan Eldas genotiplerine benzerlik gosterdigi, bu durumun dendogram
sonuglarma da yansidig tespit edilmistir. Buna ek olarak YAH 05 (Farsak Uziimii) ile
OZV 13 (Eldas) genotiplerinin de hem fenotip hem de genetik olarak birbirine

benzedigi belirlenmistir.
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Yaptigimiz calisma sonuglarina gore, yerel liziim genotipleri arasinda sinonim ve
homonimlik durumunun yaygin oldugu, bu durumun yanls isimlendirmeden
kaynaklanabilecegi gibi farkli klonlarin ortaya ¢ikmasindan da kaynaklanabilecegi daha
once yapilan bir¢ok calismanin sonucunda da tespit edilmistir (Dilli, 2008; Aslantas,
2010; Yildirim, 2010; Boz vd., 2011).

Yaptigimiz calisma sonuglarma gore yerel 1iiziim genotiplerin  molekiiler
karakterizasyonunda SSR (Simple Squence Repeats) molekiiller markirlarin
kullaniminin  genotiplerin ayirt edilmesinde, genetik farklilik ve benzerliklerin
belirlenmesinde kullanish bir yontem oldugu saptanmistir. Bu goriise paralel olarak;
Dilli (2008), yaptig1 ¢alismada mikrosatelit markorlerin (SSR) genotiplerin genetik
tanimlamalarinda uygun oldugunu belirlemis, VVMD28 ve ViZAG79 markorlerinin
calisilan mikrosatelit markorleri arasinda en fazla bilgi verici markorler oldugunu
bildirmistir. Sabir vd. (2018) ise Konya, Karaman ve Mersin ilinin daglik bdlgelerinde
yerel baglarda uzun yillardir yetistirilen tarihi iizim c¢esitleri arasinda SSR ve SRAP
verilerinin, genis bir genetik degiskenlik oldugunu ortaya koydugunu ve bu ¢alismada
tiretilen molekiiler verilerin, asma 1slahinda ilerleme saglamak i¢in yetistirme
stratejilerinin belirlenmesinde biiyiik yarar saglayabilecegini vurgulamiglardir. Benzer
olarak; Dong vd. (2018) yiiriittiikleri ¢alismada SSR markdrlerin tiziim ¢esitlerinin
genetik cesitlilik analizleri ve ayirt edilmesinde yararli bir yontem oldugunu, ayrica
SSR markdrlerin birbirine yakin ¢esitler arasindaki genetik kaynaklarin ayirt edilmesi

ve incelenmesinde kullanilabilecegini vurgulamislardir.

Calismamizda yer alan yerel iiziim genotiplerinin hem ampelografik hem de molekiiler
karakterizasyonu birlikte yapilmis ve elde edilen sonuglarin birbirini destekler ve
tamamlar nitelikte oldugu belirlenmistir. Yapilan benzer calismalarda da her iki
yontemin birlikte kullanilmasinin  yararli oldugu bir¢ok arastirici tarafindan
bildirilmistir. Sabir (2008) tarafindan yapilan ¢alismada, Adana kosullarinda 59 iiziim
cesidi ile diinyada yaygin olarak kullanilan 20 Amerikan asma anacinin ampelografik ve
molekiiler yontemlerle karakterizasyonu yapilmis, her iki yontemde de olusan soy
agacina gore genotiplerin, oncelikli olarak genetik orijinlerine bagh kalarak dagilim
gosterdigi ve alt siniflarin olusumunda degerlendirme sekilleri ile cografi orijinlerinin
etkili oldugu tespit edilmistir. Muganu vd. (2009), Italya’nin Tuscia bdlgesinde yer alan

bazi eski asma genotiplerinin ampelografik ve molekiiler karakterizasyonu igin
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yaptiklar1 ¢alismada, genetik kaynaklarin yonetiminde klonal olarak ¢ogaltilan tiplerin
genotiplenmesi veya DNA parmak izinin son derece degerli oldugunu vurgulamiglardir.
Bu nedenle klonlarin se¢iminin planlanmasinda DNA analizlerinin ampelografik
tanimlarla birlestirilmesi gerekliligini vurgulamislardir. Garcia-Muioz vd. (2011),
yirlittikleri c¢alismada, ampelografinin ¢esit tanimlanmast i¢in iyi bir 6n teknik
oldugunu vurgulayarak SSR markoér analiz sonuglariyla da bunun dogrulanabildigini
bildirmislerdir. Benito vd. (2016), molekiiler tarama ile desteklenen ampelografik
karakterizasyonun yabani iizlim genotiplerini tanimlamak i¢in Onerilebilecegini
vurgulamiglardir. Knezovi¢ vd. (2017), Bosna-Hersek’te ayn1 adla anilan 10 adet yerli
asma genotipinin tanimlanmasinda 16 adet OIV karakteri ve 9 adet SSR markori
kullandiklar1 calismada, her iki metodun cesitler arasindaki benzerliklerin ve
farkliliklarin tanimlanmasinda 6nemli yontemler oldugunu vurgulamislardir. Popescu
vd. (2017), Romanya’daki asma genetik kaynaklarinin tanimlanmasinda hem
ampelografik hem de SSR markor yonteminin asma gen bankalarinda bulunan sinonim
ve yanlis isimlendirilen genotiplerin dogrulanmasinda etkili oldugunu vurgulamislardir.
Ferlito vd. (2018), SSR markoérlerinin de c¢esitlerin ayirt edilmesini sagladigini
bildirmislerdir. Arastirmacilar her iki tanimlama yontemine dayali analizlerin {iziim
cesitliligi hakkinda daha giivenilir bir bilgi verdigi ve gen kaynaklarmi koruma

stratejilerinin gelistirilmesinde 6nemli bir katkida bulundugunu vurgulamislardir.
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Sekil 3.23. Kayseri Yerel Asma Genotiplerine Ait Dendogram.

116



117

3.5. Genetik Kaynaklarin Muhafazasi ve Koleksiyon Baginin Tesisi

Koleksiyon baginda yer alacak genotiplerin belirlenmesi amaciyla ilk asamada,
dendograma gore benzer ve farkli gruplasmalar tespit edilmistir. Buna ek olarak,
morfolojik ve pomolojik analiz sonuglart agisindan one ¢ikan {istiin genotipler
belirlenmis dendogram sonuglar1 ile birlikte yeniden degerlendirilmistir. One ¢ikan
genotipler arasindan, Kayseri’nin farkli bolgelerini ve yerel genotip zenginligini temsil
edecek sekilde 51 tanesi secilerek Koleksiyon Bagi tesisinde kullanilmistir. Koleksiyon

Baginda yer alan genotiplerin listesi Tablo 3.13* de sunulmustur.

Tablo 3.12. Koleksiyon Baginda Yer Alan Yerel Genotiplerin Kodu ve Yoresel Adi.

No Genotip No Yerel Adi No Genotip No Yerel Ad1

1 YUC 01 Parmak {iziim 27 HiS 03 Kara burcu

2 SUK 13 Parmak tizim 28 ERK 02 Gemre

3 YUC 05 Giil tiztimi 29 ERK 03 Misket

4 HIS 01 Giil iiziimii 30 BED 06 Beyaz iiziim

5 HAM 09 Dimrit 31 EG 08 Karalik

6 TAL 01 Dimrit 32 HAC 13 Cakiltast

7 MiM 01 Dimrit 33 ERK 10 Sungurlu karanidere
8 YUC 02 Kara evrek 34 HIS 04 Beyaz siralik

9 YUC 03 Cekirdeksiz 35 KIZ 06 Siyah siralik

10 BED 07 Cekirdeksiz 36 YAH 01 Tavsan kani

11 ERK 05 Mor buludu 37 YAH 02 Uzun taneli buludu
12 HAM 06 Beyaz buludu 38 YAH 04 Kokulu hevenk

13 HIS 05 Kara buludu 39 GES 08 Cavus

14 ERK 09 Eldas 40 GES 09 Parmak siyah buludu
15 SUK 14 Beyaz iiziim 41 DEV 08 Yerli dimrit

16 ERK 07 Sireder 42 DEV 09 Istanbul iiziimii

17 YUC 12 Sireder 43 YES 02 Sahabi

18 HIS 09 Kegimemesi 44 HAM 07 Kayseri karasi

19 DEV 04 Kara hevek 45 0zZv 02 Beyaz kegimemesi
20 BED 04 Giil parmak 46 DEV 12 Beyaz iri

21 YUC 07 Irazaki 47 GAR 06 Tiitiini bulgar

22 YUC 08 Boz gecemcegi 48 HAM 10 Devedisi

23 YUC 09 Kog tasi 49 Ozv 14 Razaki akdimrit
24 YUC 17 Tilki kuyrugu 50 YAH 03 Dana boyu

25 YUC 14 Dékiilgen 51 DEV 11 Orun

26 YUV 01 Gogeek
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Bag tesisi i¢in Oncelikle toprak hazirlig1 yapilarak bag alani hazirlanmistir. Dikim plan,
sira arasi ve sira iizeri mesafeler 3x2 m. olacak sekilde ayarlanmis ve dikim yerleri
isaretlenmistir. Burgu ile dikim cukurlar1 agilmis ve dikim Oncesinde taban giibresi
olarak 15:15:15 kullanilmigtir. Daha sonra dikim plani ¢ercevesinde segilmis olan 50
genotip, her genotipten 3’er tane olmak iizere dikimi yapilmis ardindan can suyu
verilmistir. Geng siirgilinler, fiziksel zararlanmay1 engellemek amaciyla hereklere
baglanmistir. Bu asamadan sonra telli terbiye sistemlerinden Kordon sistemi kurularak

bag tesisi tamamlanmistir. Bag alanina ve bag tesisine ait resimler Sekil 3.24°de

sunulmustur.

: % ' e e
Sekil 3.24. Bag Alanina ve Koleksiyon Bagi Tesisine Ait Resimler.



4. BOLUM

SONUC VE ONERILER

Tiirkiye, birgok bitkinin ilk defa kiiltiire alindig1 yerlerden biri olarak kendine 6zgii
niteliklere sahip zengin bir yerel c¢esit potansiyeline sahiptir. Yerel c¢esitler ve
popiilasyonlar, bulunduklar1 bolgelerin ekolojik kosullarina yiiksek derecede uyum
sagladiklari, hastalik ve zararlilarina direng kazandiklari ve tat, renk, koku, irilik gibi
birgok kalite 6zelliklerini de biinyelerinde tasidiklari igin degerlidir. Bitki genetik
materyalleri kullanilarak; hastaliklar ve zararlilar, tuzluluk, kuraklik gibi giiniimiiz
biyotik-abiyotik stres faktorleri basta olmak iizere birgok olumsuz kosula dayanikli
ve/veya tolerant, kalitesi yiiksek yeni genotipler gelistirilebilmektedir. Bitki genetik
kaynaklari, artan niifus ve olumsuz yonde degismekte olan iklim ve g¢evre kosullarina

kars1 uyum saglayabilecek yeni ¢esitlerin gelistirilmesi i¢in vazgecilmez dneme sahiptir.

Asma genetik kaynaklarimizin tanmimlanmasi ile ilgili calismalar, ilk olarak
ampelografik tanimlama calismalari ile baslamistir. Giliniimiizde, molekiiler markor
tekniklerinin yardimu ile bitki genetik kaynaklarinin gen diizeyinde karakterizasyonlari
yapilmakta ve her iki yontem birbirini tamamlayict nitelikte kullanilmaktadir. SSR
markdrleri; ¢esit tanimlamaya yonelik calismalarda, akrabalik iligkilerinin saptanmasi,
ana-baba tanimlamasi yapilabilmesi, homonim-sinonimlik gibi karmasalarin
sonlandirilmast  ve uluslararasi bilgi karsilastirmasina olanak saglamasi gibi

ozelliklerinden dolay1 6n plana ¢ikmuistir.

Kayseri; Gesi Baglar1, Erkilet Baglar1 gibi adina tiirkiiler yazilan, baglar1 ve tizimleriyle
inlii olan, koklii bir bagcilik gegmisine sahip bir sehirdir. Asmanin mikro gen merkezi
olmasmin bir sonucu olarak, uzun yillar icerisinde gerceklesen gerek dogal

melezlemeler gerekse mutasyonlar ile ¢ok zengin bir genetik ¢esitlilige ulasmistir.
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Ancak bu bolgede, yerel iizlim gesitlerinin cogunlukla yoresel diizeyde yetistirilmesi ve
pazarlama olanaklarinin kisith olmasi1 nedeniyle sahip olunan ticari potansiyel yeterince
iyi degerlendirilememektedir. Ayrica iklim degisiklikleri, kentlesme ve go¢ gibi
cevresel ve sosyal faktorlerin etkisiyle; ozellikle yerlesim merkezlerine yakin olan yash
baglar sokiilmekte, bu alanlar konut yapimina agilmakta ve yerine yeni baglarin
kurulmamasindan dolay1 da bolge bagciligi kan kaybetmektedir. Bu etkenler
dogrultusunda, Dimrit, Buludu, Parmak Uziimii gibi Kayseri’ ye ait yerel iiziim
cesitlerinin yetistiriciligi giinden giine azalmakta olup koruma altina alinmadiklari
takdirde ileriki yillarda bu degerli genetik kaynaklarin kaybolmasi kaginilmaz olacaktir.
Gliniimiizde, sahip oldugumuz genetik kaynaklarimizin dogru ve giivenilir metotlar
kullanilarak belirlenmesi ve dogru isimlendirilmesi biyogesitliligimizin korunmasi adina

bir zorunluluk olmustur.

Bu calisma sonucunda, Kayseri ili ve il¢elerinde bulunan 23 farkli yorede, o yoreyi
temsil eden toplam 174 adet yerel genotip belirlenmis, bunlar arasindan farkli yoresel
isme sahip 54 adet genotip tespit edilmistir. Calismada belirlenen genotiplerin toplam
37 adet tanimlama kriteri incelenerek ampelografik tanimlamasi yapilmistir. incelenen
Ozellikler bakimindan ¢ogu genotip arasinda belirgin farkliliklarin oldugu tepit

edilmistir.

Genotiplerin molekiiler karakterizasyonu, SSR molekiiler markér teknigi ile ortaya
konmustur. Caligmada 12 adet SSR primeri kullanilarak toplam 112 bant elde edilmis
olup bunlarin tamami poliformik olarak belirlenmistir, poliformizm orani ise % 100
olarak bulunmustur. En yiiksek poliformik bant sayisi (18), Scu8vv nolu primer ile elde
edilirken en diisiik polimorfik bant sayis1 (3) VMC8D3 ve VMCB8E6 nolu SSR
primerleriyle elde edilmistir. Elde edilen toplam 112 bandin skorlanmasiyla olusturulan
dendograma gore, genotipler arasindaki genetik benzerlik/farklilik 0.63-1.0 arasinda
belirlenmistir. Calisma sonunda, genotipler arasinda onemli farkliliklar tespit edilmis
olup Kayseri’ nin farkli bolgelerini ve yerel genotip zenginligini temsil edecek sekilde

51 genotip secilerek Koleksiyon Bagi kurulmustur.
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Calisma sonuglar1 genel olarak degerlendirildiginde;

e Kayseri genelinde incelenen baglarin, genellikle tek cesitle degil birden fazla

cesitle kuruldugu tespit edilmistir.

e (alismada incelenen baglarin tamaminda, omcanin kendi kokii iizerinde yetistigi
geleneksel bagcilik sistemi hakim oldugu, baglarda anag iizerine asilanarak yetistiricilik

yapilmadig tespit edilmistir.

o Uretici baglari; terbiye sekilleri bakimindan incelendiginde, herhangi bir destege

ihtiya¢ duymayan goble sekli verilmis baglarin cogunlukta oldugu goriilmiistiir.

e Kayseri’ de hemen hemen tiim yorelerdeki ev bahgelerinde “Cardak” sisteminin

yaygin olarak kullanildig1 belirlenmistir.

e Budama acisindan incelendiginde; baglarda kis budamasi, heniiz gozler

uyanmadan, genellikle 3 goz iizerinden kisa budama seklinde yapilmaktadir.

e Kayseri’ de genel olarak, baglarda sulama yapilmamakta ve su ihtiyact yil
icindeki yagislarla kargilanmaktadir. Son yillarda yapilan yeni barajlar ve sulama
goletleri, sulama imkanimi arttigi halde bir¢cok yorede geleneksel olarak halen susuz

bagciliga devam edilmektedir.

e Bitki besleme konusunda; incelenen baglarda giibreleme amaciyla, ticari
giibrelerden ziyade daha ¢ok ciftlik giibresi kullanilmaktadir. Kiilleme ve mildiyo gibi
hastaliklarla miicadelede ise bordo bulamaci ve kiikiirtiin yaygin olarak kullanildig:

tespit edilmistir.

e Kayseri’de iiretilen yerel liziim ¢esitleri genellikle sofralik, kurutmalik ve siralik

olmak iizere farkli sekillerde degerlendirilmektedir.

e Yetistiriciligi yogun sekilde yapilan Dimrit ¢esidi, sofralik tiiketimin yani sira

yore halki tarafindan ¢ekirdekli, siyah kurutmalik iiziim olarak da kullanilmaktadir.

e Bagciligmm en yaygin sekilde yapildigi ilge Incesu’ dur. Kayseri iiziim

tiretiminin % 50’ sini karsilamaktadir.
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e Kayseri’de son yillarda kentlesme, go¢ ve iklim degisikligi gibi ¢evresel ve
sosyal faktorlerin etkisiyle; Ozellikle yerlesim merkezlerine yakin olan yash baglar
sokiilmekte, bu alanlar konut yapimina agilmaktadir. Buna en iyi 6rnek olarak Mimsin

bolgesi verilebilir.

e Tomarza, Sariz ve Pinarbasi ilgelerinde yapilan tarama c¢alismalarinda, ozellikle
yiiksek rakimlarda olmalar1 ve iklim kosullar1 nedeniyle bu boélgelerde bagcilik

yapilmadigi ve bag alanlarinin olmadigi tespit edilmistir.

e En erkenci genotipin Dimrit, en erkenci bdlgelerin Hamurcu, Yiiceyar ve

Mimsin oldugu belirlenmistir.

e Incelenen genotipler arasinda morfolojik o6zellikler bakimindan biiyiik
farkliliklar oldugu dikkati ¢ekmistir. Bu farkliligin; genotip kaynakli olabildigi gibi
yetistiriciligin yapildig1 bolgenin iklim ve toprak kosullarindan da biiyiik ol¢iide

etkilendigi sonucuna varilmistir.

e (Calismada yer alan tiim genotiplerin acik siirgiin ucuna sahip olmas1 ve kesikli

stiliik dizilimi nedeniyle V. vinifera’larin genel 6zelligini tagidg1 belirlenmistir.

e Geng slirglin ve siirgiin ucunda yatik tliyliiliikk agisindan Parmak tiziimii giiclii
olarak beyaza c¢alan yesil renkte goézlenirken, Dimritte bronz noktali yesil oldugu

gozlenmistir.

e Olgun yaprak sekli agisindan kama sekli 6ne ¢ikmistir. En belirgin olarak Dimrit
genotiplerinde ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Cogu genotipin genellikle bes loblu oldugu

belirlenmistir.

e Olgun yaprak alt yiizeyindeki yatik tiiylerin yogunlugu Parmak liziimiinde ¢ok
belirgin olarak gozlenirken cekirdeksiz ve Dimrit genotiplerinde olmamast dikkati

cekmistir.

e Salkim ozellikleri incelendiginde, en iri salkimlara sahip genotiplerin Parmak
iziimii, Cekirdeksiz iiziim ve Buludu gruplar1 oldugu ve sofralik olarak tiiketildigi, en

kiigiik salkimlarin ise siralik iiziim olarak kullanildig: belirlenmistir.
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e Genellikle en iri salkimlar Yiiceyar bolgesindeki baglardan elde edilmistir. Bu
baglarda sulama yapilmasimin, telli terbiye seklinde yetistiriciligin ve Kizilirmak’tan

dolay1 daha iliman iklime sahip olmasinin etkili oldugu diistiniilmiistiir.

e Tane rengi acisindan oldukca genis bir yelpazede dagilim olduysa da en dikkat

cekici renk gri renkli Buludu genotiplerinden elde edilmistir.

e Tane sekli bakimindan genotipler arasinda farkliliklarin oldugu tespit edilmis
olup en dikkat gekici tane sekli GES 09 (Parmak Buludu) genotipinde goriilmiis ve
dendogramda ayr1 bir kolu olusturmustur. Ayrica Buludu genotiplerin sahip oldugu kiire

seklindeki taneler de belirgin olmustur.
e (alismada yer alan iki genotip hari¢ tiimii ¢cekirdekli olarak belirlenmistir.

e Yapilan bu ¢alismanin sonucunda, Kayseri’ nin birkag ilge hari¢ genel olarak
bagcilik i¢in olduk¢a uygun iklim ve toprak kosullarina sahip oldugu, hemen hemen her

yorede rahatlikla bagcilik yapilabildigi gortilmiistiir.

e Bu calisma siiresince, arastirma bolgesindeki {ireticiler ile iletisim halinde
olunmus, bagcilik teknigini gelistirmeye yonelik bilimsel ve uygulamali destek

verilmistir.

e Ogzellikle Tarmm ilge miidiirliiklerinin, bdlge halkinin daha bilingli bir sekilde
yetistiricilik yapmas1 igin gerekli destegi vermesi, lireticilerin iiriindeki kalite ve verim

artist ile ekonomik anlamda da refaha kavusmasi saglanmalidir.

e Kayseri’ de genel olarak yoresel cesitlerle yetisitiricilik yapilmaktadir. Bu yerel
cesitler arasinda standart cesitlerle yarisabilecek kalitede, tasimaya ve muhafazaya
uygun genotipler mevcuttur. Bu genotiplerin tescilinin alinarak tim {lkede

yayginlastirilmasi en 6nemli adimlardan biri olacaktir.

e Bagcilikta modern terbiye sistemlerinin kullanilmast ve sulamali tarima

gecilmesi ile tiriin miktar1 ve kalitesinde de artis saglanacagi diisiiniilmektedir.
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e Ayrica kirsal alanda bagciligr tesvik edici uygulamalarin hayata gegirilmesi,
pazarlama sorunlarinin ¢dziilmesi ve kooperatif¢iligin olusturulmasi ile bolge

bagciliginin giiclenebilecegi diistiniilmektedir.

e Bu arastirmanin sonucunda, Kayseri’ ye ait yerel {iziim ¢esitleri ismine dogru
sekilde gogaltilmistir ve Erciyes Universitesi, Seyrani Ziraat Fakiiltesi biinyesinde bir
Koleksiyon Bagi kurulmustur. Boylelikle Kayseri yerel iiziim ¢esitleri muhafaza altina
aliip bu degerli asma genetik kaynaklarimizin kaybolmasi 6nlenmistir. Bunun yaninda
uygulamali bagcilik egitimi ve bilimsel aragtirmalar igin de Onemli bir birim

kazanilmistir.

e Bu arastirma sonucunda korumaya alinmis olan yerel asma genotipleri, ileriki
yillarda; bagcilikta sorun olan birgok konuda 6zellikle yeni ¢esit gelistirme alaninda
yapilacak 1slah ¢alismalarinda ebeveyn olarak kullanilabilecektir. Tespit ettigimiz yerel
asma genotipleri ile ulusal-uluslararasi standart tiziim ¢esitleri arasinda basta melezleme
1slah1 olmak ftizere farkli islah calismalarinin yapilmas: ve bu calismalar sonucunda

verimli, iistlin 6zellikli yeni tiziim ¢esit ve tiplerinin gelistirilmesi de miimkiin olacaktur.

e Bu arastirmanin, Kayseri’de oOniimiizdeki yillarda yapilacak olan bilimsel
bagcilik caligmalarina Onciilik edecegine ve iilkemiz bagciligr i¢in de bir rehber

niteliginde olacagina inancimiz sonsuzdur.
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