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OZET

Davaya vekalet; davada taraf olan kisi veya kisilerin, yetkili kilacag1 bir
veya birden fazla vekil araciligi ile davada kendilerini temsil ettirmesi olarak

tanimlanabilir.

Davanin vekil ile takip edilmesine iliskin hususlar Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu 59-71. maddeler arasinda ve Avukatlik Kanunu 35.
maddelerinde diizenlenmistir. Tirk Hukukunda ilke olarak, vekil araciligr ile
davay1 takip etme zorunlulugu bulunmamaktadir. Ancak taraflardan biri vekil ile
temsil edilmek isterse yalniz belirli kisileri vekil olarak segebilir. Ciinkii bir
kimseyi davada temsil etmek, icra islemlerini yapmak ve diger hukuksal islemleri
yapmak uzmanlik gerektiren islerdendir. Bu isleri yapmakta belli bir egitim ve
deneyime dayanmaktadir. Ayrica vekil tarafindan yapilacak bu islemler, miivekkil
tarafindan yapilmis gibi etki doguracagindan yani miivekkil agisindan telafisi
miimkiin olmayan sonuglar dogurabileceginden, davaya vekalet ehliyetine sadece
belli kisilere verilmistir. Buna gore; avukatlar, avukatlik ortakligi, belli hallerde de
stajyer avukat, dava vekili ve dava takipgisi davay:r vekil olarak takip edebilir.
Ayrica 6zel kanun hiikiimlerine gore de bazi kisilere davay: vekil sifat ile takip

etme yetkisi verilmistir.

Davaya vekalet ehliyeti dava sartidir. Bu ylizdende hakimin bizzat
gozetmesi gereken bir husustur. Hakimin, davada vekalet ehliyeti eksikligini
gordiigi zaman davayr dava sartlarindan ret etmesi gerekmektedir. Davaya
vekalet ehliyeti olmayan bir kimse vekil sifatiyla dava acarsa, o kimsenin gecerli
bir dava vekaletnamesi bulunsa bile, davaya vekalet ehliyeti olmadigindan,
mahkeme, davayr esasa girmeden dava sarti yoklugundan reddetmekle
ylikiimlidiir. Dava, davaya vekalet ehliyeti bulunmayan bir vekil tarafindan
yiiriitiilmiis ve karar verilmisse, bu karar usule aykiridir. Bu agilmig bir davanin
davaya vekalet ehliyeti olmayan kimse tarafindan vekil sifatiyla takip edilmis

olmasi seklinde veya davaya vekalet ehliyeti olmayan bir kimsenin vekil sifatiyla



dava agmis olmasi ve vekalet ehliyetinin olmadigi fark edilmeden davaya
bakilmis ve karar verilmis olmasi seklinde olabilir. Her iki durumda da bu usule
aykirilik mutlak bozma sebebidir. Ayrica davaya vekalet ehliyeti olmadigi halde
davaya vekalet ehliyetinin kapsamina dahil isleri yapanlara Avukatlik Kanununda

bir takim miieyyideler baglanmistir.

Bir kisi, davaya vekalet ehliyeti olan kisilerden birinin kendisini davada
temsil etmesini istiyorsa Oncelikle bu kisiye vekalet vermesi gerekmektedir.
Vekalet verme ise vekaletname ile olmaktadir. Verilecek olan vekéletin tiiriine
gore vekilin yapabilecegi islemler degisecektir. Vekilin, miivekkil i¢in 6zel
sayilan islemleri yapabilmesi i¢in vekaletnamesinde bu konuda 6zel yetki verilmis
olmas1 gerekmektedir. Fakat 06zel yetki verilmemis olsa dahi wvekil, genel

vekaletnamesi ile davanin takibi sirasinda olagan tiim islemleri yapabilecektir.

Davaya vekalet ve vekalet ehliyeti belli sartlar altinda son bulmaktadir.
Vekilin 6limi, fiil ehliyetini kaybetmesi, iflasi, azli veya miivekkilin 6liimii,
iflas1, fiil ehliyetini kaybetmesi gibi haller davaya vekéleti sona erdiren

nedenlerdendir.



ABSTRACT

Case representation; person who are both sides of the case, are represented by the

attorneys they assigned.

The matters about the case’s being followed by attorneys are regulated between
articles 59-71 of Law Procedure of judgment and in the article 35 of attorney ship law.
On principle, it’s not compulsory in Turkish laws to attend a case with an attorney.
However , if one side of the case prefers to attend the case with attorney, he or she can
only choose some certain persons. Because, representing someone in a case and
performing this person’s enforcement actions require expertise. Performing such tasks
entails a good education and experience. Furthmore, the task performed by attorneys are
assumed to be performed by client himself and the outcomes cannot be changed. Taht’s
why, only some certain persons can represent a client in cases. Accordingly, lawyers, law
partnership, attorney, in some cases trainee solicitor can follow a trial as a proxy.
According to some special provisions of law, some other people are authorized to follow
a trial as a proxy.

Being qualified enough to represent a client is one of the conditions of the case.
That’s why judge have to control it personally. If a judge become aware of the absence of
qualification with thw Proxy, he have to reject the case because of the lawsuit conditions.
If one who has no qualification to be attorney in a trial sues as a Proxy,even if he has the
power of attorney, the court has to reject the case due to an absence of case condition. If
the case has beeen conducted bey a Proxy who has no qualification to be an attorney and
adjudged, this judment is contrary to the procedures. This procedural violation is an exact
reason to cancel a case. Additionally, there are some penal sanctions in attorney ship law

for those who perform such violations.

If someone wants a Proxy qualified enough to be an attorney to represent him in
trial, initially he must give this person power of ottorney. Attorneyl!s acts changes
according to type of power of attorney given. To be able to do private operations of the

client, attorney must be given special authority. This permission is written in power of



attorney. However, attorney can do any operations with this general power of attorney

even if he dont have special authority.

Attorney ship fort he case end under some certain conditions. Death of attorney,
bankruptcy of attorney, attorney’s loss of his qualification, dismissal of attorney;death of

client, bankruptcy of client, client’s loss of his qualification are some of these conditions.
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ONSOZ

Bu tez ile “Tiirk Medeni Usul Hukukunda Davaya Vekalet Ehliyeti”
konusu ele alinmis olup davaya vekalet ehliyeti hususunu Yargitay kararlari

1s181nda Ogretici ve sistemli bir sekilde vermek amag edinilmistir.

Calismamiz dort bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde; davada
taraflarin temsili, davaya vekalet ehliyetinin tanimi ve sartlar1 ile davanin

vekil araciligr ile takibi ile ilgili bilgiler verilmistir.

Ikinci béliimde; davaya vekalet ehliyetine kimlerin sahip oldugu

tizerinde durulmustur.

Son boliimde; vekaletin verilmesi, kapsami, sona ermesi, davaya vekalet
ehliyeti olmayanlarin dava takip etmesinin sonuclar1 ile vekalet {icreti

hususlar1 incelenmistir.

Tezimizin hukuk sistemimize katki getirmesini diliyorum. Bu tezin
hazirlanmasinda ve eksikliklerin giderilmesinde yol gosterici olan danigsman

hocam Dog¢.Dr. Refik KORKUSUZ a tesekkiirlerimi bir borg bilirim.
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GIRIS

Tiirk hukukunda dava agmak ve takip etmek i¢in vekil tutmak zorunlu degildir;
taraflar davalarin1 kendileri agip takip edebilirler. Ancak, taraflardan biri, davayr vekil
araciligi ile takip etmek isterse, yalmiz belirli kisileri vekil tutabilir. Zira bir kimseyi veKil
sifatiyla, mahkeme oniinde temsil etmek ve o kimse adina dava agmak ve ilgili diger islemleri

yapabilmek, icra takibi yapabilmek 6zel bir bilgi, uzmanlik gerektirir.

Avukatlik Kanunu’na gore, davaya vekalet ehliyetine sahip olan kimseler sunlardir:
Avukatlar, stajyer avukatlar, avukatlik ortakliklari, dava vekilleri ve dava takipgileri. Bunlar

disinda 6zel kanun hiikiimlerinde sayilan bir takim dava temsil ehliyeti olan kisilerde vardir.

Davaya vekalet ehliyetinin kapsami, Avukatlik Kanunu’nun 35. Maddesinde hiikme
baglanmistir. Buna maddeye gore “kanun islerinde ve hukuki meselelerde miitalaa vermek,
mahkeme, hakem veya yargt yetkisini haiz bulunan diger organlar huzurunda gercek veya
tiizel kisilere ait haklar1 dava etmek ve savunmak, adli islemleri takip etmek, bu islere ait

biitlin evraki diizenlemek, yalniz davaya vekalet ehliyetine sahip olan kimselere aittir.”

Davaya vekalet ehliyeti, dava sart1 oldugu i¢in mahkemece gozetilir. Ayn1 zamanda
temyiz asamasinda Yargitay’ca kendiliginden gozetilir. Eger dava, dava vekalet ehliyeti
olmayan bir kisi tarafindan takip edilmis ve hiikiim verilmis ise bu durum dava sartlarinin
acik ihlali oldugundan mutlak bozma sebebi olacaktir. Ayni sekilde, bir davaya, davaya
vekalet ehliyeti olmayan birinin, taraflardan birinin vekili veya temsilcisi olarak bakilmis ve

hiikiim verilmis olmasi, yargilamanin yenilenmesi sebebidir.

XV



BIRINCI BOLUM
DAVADA TARAFLARIN TEMSILi, DAVAYA VEKALET EHLIYETININ
TANIMI, SARTLARI VE DAVANIN VEKIiL ARACILIGI iLE TAKIBI

A. DAVADA TARAFLARIN TEMSILI
I- Genel Olarak Temsil Kavram ve Hukuksal Niteligi

Temsil kurumu Borglar Kanunu 32-40. maddeleri arasinda diizenlenmistir.
Temsil iliskisinde t¢ kisiden s6z edilebilmektedir. Bunlar; temsilci, temsil olunan ve
3. Kisidir. Temsilciyi hukuki islemi baskasinin adina ve hesabina yapan, temsil
olunani adina ve hesabina hukuki islem yapilan, iiclincii kisiyi de hukuki islemin
yapildigr diger kisi olarak tanimlayabiliriz. Temsil yoluyla kurulan hukuki bir
islemde, temsilcinin yaptig1 tiim islemler, isleme katilmayan temsil olunan kiside
dogrudan dogruya baska ek bir isleme gerek kalmadan dogar. Su halde temsili
bagkasinin adina ve hesabina hukuki islemler yapabilme yetkisi olarak
tanimlayabiliriz'. Yani hukuksal islemin temsilci tarafindan yapildig: fakat hiikiim ve
sonuglarin temsil edilen {izerinde dogdugu hukuki iligki temsil iliskisidir. Temsil
kurumu, kisilerin hukuksal islemleri bizzat yapmalarinin yerine, bir baskasi

araciligiyla yapmasi ihtiyacindan dogabilmektedirz.

Temsil sadece hukuki islemlerde s6z konusu olur, ancak hukuki islemin tiirii
onemli degildir. Genelde bu kuruma, sézlesmeler i¢in bagvurulsa da, tek tarafl
hukuki islemlerin, kararlarin, hatta hukuki islem benzerleri fiillerin de temsilci

aracilif ile gerceklestirilmesi miimkiindiir®.

! Reisoglu, Safa, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 2008,5128.
2 Kiligoglu, Ahmet, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,7.B., Ankara 2006, s 158.
s Ayan, Mehmet, Borg¢lar Genel Hiikiimler, Konya 2002, s 179.



Temsil yetkisinin verilmesi herhangi bir sekle tabi degildir. Temsil yetkisinin
varligi halin icabindan anlasilabilecegi gibi, temsilciye yetki belgesi verilmesi ve bu
yetkinin {iglincii kisi veya kisilere bildirilmesi ile de anlasilabilir. Temsil yetkisinin
verilmesi i¢in her ne kadar sekil sartt ongoriilmemisse de ispat hukuku bakimindan
bu beyanin yazili olmasinda fayda vardir. Aksi takdirde temsil olunan, kendisini borg
altina sokacak bir temsilin varligini inkar edebilir. Bu halde temsilcinin bu sifatini,
temsil olunandan aldig: bir belge ile ispat etmesi s6z konusu olur. Bu belgeye yetki
belgesi denir. Bu belgenin ispat bakimindan, yetki verenin el yazisi ile imzalanmis

olmasi ve tarih tasimas: gerekir®,

Temsil yetkisi genel bir yetki seklinde verilebilecegi gibi, 6zel baz1 islemler
icin de verilmis olabilir. Temsil yetkisinin her tiirlii hukuki islemi yapma yetkisini
kapsadigi durumlarda genel temsil yetkisi, sadece belirli bir hukuki islemi yapma

yetkisi verildigi durumlarda dzel temsil yetkisinden sz edilir.”
- Temsilin Tiirleri

Temsil kaynaklarina gore, kanuni ve iradi temsil; etkilerine gore dogrudan
dogruya temsil ve dolayisiyla temsil; yetkinin bulunup bulunmamasina gore, yetkili
temsil ve yetkisiz temsil olmak iizere ¢esitli gruplara ayr11abilmektedir6. Ancak
davada temsil edilen davanin tarafidir, dava ve hiikiim onun adina dogar, usuli hak ve
yiikiimliiliikler ona aittir, hiikiim ona kars1 kesin hiikiimdiir ve ona kars1 icra edilir.
Dolayli temsilde yapilan hukuki islemden dogan hak ve yiikiimliiliikkler 6nce dolayl
temsilcinin hukuk alaninda meydana geleceginden usul hukukunda dolayli temsil
miimkiin degildir. Bu yiizden konumuzla yakindan alakali olan temsilin kaynagina

gore yapilan ayrim iizerinde duracagiz.

4 Reisoglu, , s.133.

5 Tekinay, Sulhi/Akman, Sermet/Burcuoglu, Haluk/Altop, Atilla, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,
Istanbul 1993, s178.

6 Remzi, Mehmet/Sezer, Aydin, Medeni Hukuk Genel Hiikiimler, Ankara 2009, s.199.



Davada, taraflarin temsil edilmesi, “kanuni temsil” ve “iradi temsil” olarak iki
sekilde gergeklesmektedir. Usul Hukuku anlaminda iradi temsilin ne anlama
geldigini agiklamak icin, dncelikle kanuni ile iradi temsil kavramlarinin tanimlarini
yapmak ve iradi temsilin kanuni temsilden ayrilan yonlerini de incelemek

gerekmektedir.

1. Kanuni Temsil

Kanuni temsil, dava ehliyetlerine sahip olmayan kisilerin, davalarda kanuni
temsilcileri tarafindan temsil edilmeleri anlamina gelmektedir. Kanuni temsil sadece
dava ehliyeti olmayan kisiler hakkinda s6z konusu olur. Tiirk Medeni Kanun’un 14.
maddesine goére, ”Ayirt etme giicii bulunmayanlarin, kiigiiklerin ve kisithilarin fiil
ehliyeti yoktur”. Tiirk Medeni Kanunun 15. maddesine gore de, “Kanunda gosterilen
ayrik durumlar sakli kalmak iizere, ayirt etme giicii bulunmayan kimsenin fiilleri
hukuki sonu¢ dogurmaz.” Bu hiikiimlerden de anlasildig1 iizere, bu kisilerin fiil
ehliyetleri, dolayisiyla medeni haklar1 kullanma ehliyetleri bulunmadigindan ve
yaptiklar1 fiiller hukuken bir sonu¢ dogurmadigindan, bir davada kendilerini temsil
edebilmeleri miimkiin degildir. Ayirt etme giicii bulunmayanlarin, kiigiiklerin ve
kisitlilarin dava ehliyetleri olmadigindan dolay1 davayi takip etme veya iradi olarak
vekil tutma olanaklar1 yoktur. Dolayisiyla kanuni temsil bu durumda devreye
girmektedir ve kisilerin iradesine dayanan bir temsil olmayip kanundan kaynaklanan
bir temsil tiirtidiir. Kanuni temsilciler; veli (TMK. m. 335 vd.), vasi (TMK. m. 448)
ve kayyimdan (TMK. m. 426 vd.) olusur.

Kanuni temsil yetkisinin nasil kullanilacagi, kapsami, hangi hallerde yetkinin

kaldirilacagi yetkinin ne zaman sona erecegi kanun tarafindan diizenlenmistir.

Tirk Medeni Kanunu 16/2. maddesi “Ayirt etme giiciine sahip kiigiik veya
kisitlilarin kisiye siki sikiya bagli haklarimi kullanmada ve karsiliksiz kazanmada
kanuni temsilcilerinin rizasina bagh degildirler.” diyerek ayirt etme giiciine sahip
kiigtikler ve kisitlilar igin bir istisna getirmistir. Yani Kisiye siki sikiya bagli haklar

ile ilgili davalarda, ayirt etme giiciine sahip kiigiikler veya kisitlilar dava ehliyetine



sahiptirler. Ornek olarak bosanma, ayrilik, babalik davalarinda, séz konusu Tiirk
Medeni Kanunu 16/2 madde hiikmii tatbik edilecektir.

2. iradi Temsil

[radi temsil, taraflarmn veya kanuni temsilcilerinin iradelerine dayanan
temsildir’. Yani, temsil edilen kisinin kanunen zorunluluk olmamasina ragmen kendi
istek ve iradesi ile kendisini temsil etmesi lizere bir temsilci tayin etmesidir. Bu
anlamda temsil olunanin tek tarafli irade beyaniyla bir kimseye temsil yetkisi

vermesine iradi temsil denir®.

Iradi temsil iliskisinde, yetkinin geri alimp alinmayacagi, kapsami, nasil

kaldirilacagi temsil olunan kisinin iradesine tabi kilinmistir.

Konumuzla ilgili olan temsil tiirii de iradi temsildir. iradi temsil, Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanunu madde 60 da “davaya vekalet” olarak diizenlenmistir.
Davaya vekalet Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu 59-71. maddeleri arasi
diizenlenmistir. Cikacak uyusmazlikta bu hiikiimlerde aciklik olmayan hallerde

Borg¢lar Kanunun vekalete iliskin hiikiimleri uygulanacaktir.

Kanuni temsil sadece kanunlarda sayilan kisiler i¢in s6z konusu iken iradi
temsil, bir vekil araciligi ile temsil edilmek isteyen tiim bireyleri kapsamaktadir. Bir
kimse kendisini davada tek bir vekil aracilig1 ile temsil ettirebilecegi gibi, birden
fazla vekil araciligiyla da temsil ettirebilir. Birden fazla vekil tayin edilmis ise, her
biri digerinden bagimsiz vekalet gorevini yerine getirir. Bunun aksine yapilan

sozlesmeler kars taraf i¢in gegersizdirg.

" Kuru, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii,C-11, 6.B., Istanbul 2001, s. 1225.
8 Oguzman, Kemal/Oz, Turgut, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 2005, s.165.
% Pekcamitez/Atalay/Ozekes, s. 186.



Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu madde 59°a gore, davanin tarafi davay1
bizzat takip edebilecegi gibi, sectigi bir vekil aracilifiyla da takip edebilir. Ayni
maddenin ikinci fikrasi ise, kanuni temsilciler dahi bu hakka sahiptir demektedir. Bu
hiikiimden, kanuni temsil durumunda dahi iradi temsil s6z konusu olabilir sonucunu
cikartmak miimkiindiir. O yilizden, sdyle bir ayrim yapmak gerekir; Kanuni temsil,
ancak davanin tarafinin dava ehliyetine sahip olmadigi durumlarda s6z konusu iken,
iradi temsil kanuni temsil hallerinde de s6z konusu olabilir. Ornegin, kii¢iik veya
mahcurlara atanan vasi, dilerse temsil ettigi kiicliik veya mahcurun taraf oldugu bir
davada, davay1 bizzat ya da iradi bir sekilde sececegi bir vekil araciligryla takip eder.
Aksine kanuni temsilde, dava ehliyetine sahip olmayanlarin bu anlamda bir se¢im

yetkisi bulunmamaktadir. Kendilerine bir kanuni temsilci atanmasi sarttir.
I1l1-  Temsil Yetkisi ile Vekalet Sozlesmesinin Karsilastirilmasi
1. Genel Olarak Vekalet Sozlesmesi

Bor¢lar Kanunu madde 368/1 “ Vekalet, bir akittir ki onunla vekil,
mukavele dairesinde kendisine tahmil olunan isin idaresini veya tekabiil eyledigi
hizmetin ifasi iltizam eyler.” denilerek vekalet sozlesmesi tarif edilmistir.
Fakat bu tanim, vekilin i gérme borcunu “tahmil olunan isin idaresi” veya
“kabul ettigi hizmetin ifas1” olarak belirleyen vekélet sozlesmesini diger is
gorme sozlesmelerinden ayirt etmede yetersiz kalmaktadir™®. Bu nedenle
doktrinde vekalet sozlesmesini daha aciklayic1 tanimlar yapilmistir. Doktrinde,
Vekalet sozlesmesi vekilin sozlesme ile yiikiimlendigi isi gérmeyi ya da hizmet
ifasin1 borglandigi, bu is gérmenin kanun hiikiimleri ile diizenlenen akitlerden
herhangi birinin konusuna girmedigi buna karsilik ancak sozlesme ve teamiil
olan durumlarda iicrete hak kazandigi is gérme borcu doguran sézlesme oldugu
ifade edilmistir'”. Bu tammimn yaninda Tandogan tarafindan yapilan tanim

ogretide kabul gormiistiir. Tandogan vekalet sozlesmesini “Vekalet dyle bir

10 K orkusuz, Refik, Avukatlik Hukukuna Giris, 2008 Adana, s.42.
1 Yavuz, Cevdet, Bor¢lar Hukuku Dersleri, 2004 Istanbul, s.362.



sOzlesmedir ki, vekilin tizerine aldig1 bir igin veya hizmetin ifasin1 bagkas1 adina
ve hesabina, onun iradesine ve menfaatine uygun ve kismen bagimsiz olarak,
sadece edim fiilinin gereklerini 6zen ve sadakatle yerine getirmeyi iistlendigi bir

sdzlesmedir.”*? Buna tanima gore;

- Vekil iizerine bir ig alir veya hizmet gérmeyi taahhiit eder.

- Bu ifay1 bagkasi adina ve hesabina yapar. (Bazi1 hallerde vekil ve miivekkilin
menfaati birlikte olabilir.)

- Miivekkilin iradesine ve menfaatine uygun davranir.

- Vekil, isini kismen bagimsiz olarak yapar. Vekil, isin ifastyla ilgili emir ve talimat
alir; yer, zaman ve isin nasil goriilecegi konusunda ise bagimsizdir.

- Sadece edim fiilinin gereklerini yapmayi iistlenir. Vekil, edim sonucuna iligskin bir

taahhiitte bulunamaz.

Ayrica vekalet sozlesmesine iligkin olarak, Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu 59-71 maddeleri arasi, Avukatlik Kanunu, Noterlik Kanunu, Kamulastirma

Kanunu ve Kadastro Kanunu gibi bazi1 kanunlarda da hiikiimler getirilmistir.

2. Temsil iliskisi ile Vekalet iliskisi Arasindaki Benzerlik ve Farkhliklar

Vekalet ve temsil iliskisi arasinda olduk¢a fazla benzerlik olmakla birlikte

birbirlerinden farklidirlar. Bu farkliliklart s6yle siralamak miimkiindiir;

Vekalet daha ¢ok ig iliskiye; temsil ise daha ¢ok dis iliskiye iligkindir.

Vekalet hukuki bir yiikiimliilik dogururken temsil yetkisi, hak bahgeder.

Vekalet illi bir islem iken temsil yetkisinde hukuki sebepten bagimsizlik soz
konusudur.

Vekalet bir sozlesmedir, temsil ise tek tarafli bir islemdir.

12 Korkusuz, s.42.



Temsil yetkisi tek tarafli irade beyani ile verilir, vekalet ise s6zlesmedir, karsilikli ve
birbirine uygun irade beyani ile kurulur.

Temsil iliskisi borglar hukuku genel hiikiimlerinde diizenlenmisken vekalet
sozlesmesi 6zel hiikiimler arasinda diizenlenmistir. Ozel hiikiimler genel hiikiimlere
nazaran oncelikle uygulanir.

Vekalet hem hukuki iglemlerin yapilmasina hem de maddi fiillerin yerine

getirilmesine iliskin olabilirken, temsil iligskisinde sadece hukuki islemler yapilir.

Temsil yetkisi ise tek tarafli irade beyani ile verilebilen ve karsi tarafin
kabuliine dahi bagli olmayan, kendi adina hukuki islem yapmaya, karsi tarafi
yetkilendirmesidir. Fakat temsilci temsil olunana kars1 vekalet sozlesmesinde oldugu
gibi borg altinda degildirl3. Yani vekalet iliskisi bir sozlesmeye dayanirken, temsilde
mutlaka bir sdzlesme olmak zorunda degildir, tek tarafli bir yetkilendirme soz
konusudur. Yukarida belirttigimiz iizere dolayli temsil olmakla beraber, dolayli

vekalet sozlesmesi bulunmamaktadir™.

Yukarida agiklandigi {tizere temsil yetkisinin, vekalet s6zlesmesinden
bagimsiz bir niteligi bulunmaktadir. Yani temsil yetkisi olabilmesi i¢in vekalet
sOzlesmesinin olmasi sart degildir. Temsil yetkisi varmasi1 gerekli tek tarafli bir
hukuki islem iken ve vekilin kabuliinlin aranmamasina ragmen, vekalet sézlesmesi,
taraf iradelerinin birlestigi, vekilin vekil edene kars1 bir i gorme veya hizmet yapma
borcu altina girdigi, is gérmeden dogan sonucun vekile degil vekil edene ait oldugu

bunlarin karsiliginda vekilin iicrete hak kazandig: bir sdzlesme tiirtidiir.

Vekalette vekil, vekil edenin adina ve hesabina hareket eden kisidir. Bu
yoniiyle dogrudan temsil yetkisinin tezahiirii oldugu sdylenebilir. Burada temsil

yetkisi vekalet sozlesmesine dayandirilmaktadir. Ancak temsil yetkisinin verilmesi

B 0guzman /0z, s. 171.
Y Bkzs.2.



tek tarafli iradeye dayandigi i¢in her temsil yetkisinin vekalet sdzlesmesi olmadigini

fakat her vekélet sozlesmesinin temsil yetkisine dayandigini sylemek miimkiindiir™.

B. DAVAYA VEKALET EHLiYETININ TANIMI VE SARTLARI

I- Davaya Vekalet Ehliyetinin Tanimi

Bir kimsenin vekil sifatiyla bir davay: yiiriitebilmesi igin yasa geregi sahip

olmasi gereken yeterlilige “davaya vekalet ehliyeti” denir'®.

Davaya vekalet, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun 59-71 maddeleri
arasi diizenlenmistir. Bu hiikiimlerde ag¢iklik olmamasi durumunda Borglar Kanunun
temsil ve vekalete iligkin hiikiimleri davaya vekalet hakkinda da uygulanir. Hukuk
Muhakemeleri Kanunun madde 60’da “davaya vekalet, asagidaki hitkiimler miistesna
olarak kanunu medeninin umumi hiikiimlerine tabidir” denilmektedir. Fakat Medeni
Kanunumuzda temsil ve vekalete iliskin hi¢bir hiikkiim yoktur. Yargitay’in yerlesik
kararlar1 geregi Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 60’da s6z edilen “Kanunu
Medeni” s6ziiniin anlam1 olarak hem Medeni Kanun hem de Borglar Kanunu kabul

edilmektedir'’.

Hukukumuzda her ne kadar dava agmak mecburiyeti olmasa da hakki ihlal
edilmis veya hakkimnin ihlal tehlikesi altinda oldugunu diisiinen her birey kendi
iradesi ile hakkin1 mahkemelere basvurarak kendisi arayabilir. Fakat dogaldir ki
davanin niteligi itibari ile bireyin tiim yasal haklarma hakim olmamasindan veya
gerekli zaman ve tecriibesi bulunmadigindan kendini temsil edecek deneyimli

kisilere ihtiya¢ duyabilmektedir. Bu ihtiya¢ nedeni ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu

1> Korkusuz, s.40.

18 Ercan, ismail, Medeni Usul Hukuku, 2006 Ankara, s.169.

YYHGK, 11.12.1963, E.1963/65, K. 1963/100; YHGK, 7.4.1965, E 1965/1-26, K. 1965/149;
YHGK 14.10.1972, E.1972/2-712, K.1972/836 (http://www.kazanci.com, E.T.04.01.2010).
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madde 59 “dava ikamesine ehil olan her sahis davasini bizzat veyahut intisap edecegi
vekil vasitastyla ikame ve takip edebilir” demektedir. Dolayisiyla kanunun ilgili
maddesinden anlasilacagi iizere her bireyin davasini kendisi takip edebilecegi gibi
kanunun belirledigi temsil yetenegine sahip belirli kisileri de davasinda kendisini
temsil etmesi i¢in vekalet verebilmektedir. Kanunda sayilan bu kisiler taraf adina
davay1 yiiriittiigii i¢in temsilci niteligini almaktadir. Yani temsilci davay taraf adina
yiiriiten  kisidir'®. Hesabma islem yapilana temsil olunan veya miivekkil ve
aralarindaki iliskiye de temsil iligkisi denir. Davada taraflarin temsili 6zel hukuktaki

temsilin usulii bir seklidir'®.

Dava ehliyeti ile davaya vekalet ehliyeti birbirine karistirllmamalidir. Dava
ehliyeti bir davayr vyiiriitebilme, usulii islemleri yapabilme ehliyetidir®®. Dava
chliyeti, fiil ehliyetinin usul hukukundaki gériiniim seklidir®*. Bu ehliyet kisinin dava
acabilme, davasini yiiriitebilme, davasini sonlandirabilme gibi kisiye bir takim haklar
saglar. Medeni haklar1 kullanma ehliyetine sahip ger¢ek ve tiizel kisiler dava
ehliyetine de sahiptir. Davaya vekalet ehliyeti ise bir davada, dava konusu {izerinde
bir baskasi adina tasarrufta bulunabilme ehliyetidir®. Bu ehliyete kimlerin sahip
oldugunu ayrintili olarak inceleyecegiz. Dava ehliyeti ve davaya vekalet ehliyeti

dava kosuludur23.

18 pekcanitez. Hakan/ Atalay, OguZ/OzekeS, Muhammet, Medeni Usul Hukuku, 4.B., Ankara 2005,
5.186.

19 Alangoya, Yavuz/Yildirim, Kamil/Y1ldirim, Nevhis, Medeni Usul Hukuku Esaslar1, 4.B., Istanbul
2004, s.186.

20 Alangoya/Y1ildirmm/Yildirmm, s 125.

2 Oztan, Bilge, Medeni Hukukun Temel Kavramlar1,27.B., Ankara 2008, s 242.

2 Oztan, s.242.

2 Ercan’a gore ;Dava kosullar;, mahkemenin uyusmazhigin esasmni inceleyebilmesi i¢in bulunmast

gercken kosullardir. Mahkemenin uyusmazligin esasini inceleyebilmesi i¢in varligt veya yoklugu

gerekli olan biitiin kosullar dava kosuludur. Dava kosullarina davanin dinlenilebilmesi ( mesmu

olmasi) kosullar1 da denir.( Ercan, Usul, s. 185).



Dava ehliyetine sahip kisiler davalarin1 bizzat agabilecekleri gibi, bir vekil
araciligi ile de agabilirler veya acilmis olan bu davay takip edebilirler. Dava vekalet

ehliyetine, herkes sahip degildir. Bu ehliyete 6ncelikle avukatlar sahiptir.
- Davaya Vekalet Ehliyetinin Sartlar:

Davaya vekalet ehliyetine sahip olabilmek i¢in Oncelikle temsilci
olabilmenin sartlari1 tasimak gerekmektedir. Bu yiizden Oncelikle temsilci
olabilmenin sartlarini lizerinde durup ondan sonra davaya vekalet ehliyetine sahip

olabilmenin 6zel sartlarini inceleyecegiz.
1. Temsilci Olabilmenin Sartlar:
a. Ayirt Etme Giiciiniin Olmasi

Davranislarinin eylem ve islemlerinin sebep ve sonuglarini anlayabilme,
degerlendirebilme ve ayirt edebilme kudreti bulunmayan bir kimsenin kendi iradesi
ile hak kurabilme, bor¢ altina girebilme ehliyetinden s6z etme olanagi
yoktur. Dolayisiyla vekil sifatina sahip olabilmek i¢in oncelikle kisinin ayirt etme
giiciine sahip olmasi gerekmektedir. Maddi hukuk bakimindan temsilcinin sadece

ayirt etme giiciine sahip olmasi yeterli goriilmiistiir.

Aksi kanundan anlasilmadikg¢a, temsilcinin hukuki islem ehliyetine sahip
olmasina gerek yoktur. Zira temsilci, ti¢lincii kisiyle yaptig1 hukuksal islemde kendi
adma ve hesabina bor¢ altina girmedigi gibi kendi lehine haklar edinemez. Temsil
iliskisinde hukuki islem ehliyetine sahip olmasi gereken kimse, temsil olunandir. O

halde, sinirl ehliyetsizler de temsilci olabilirler®.

 0guzman/Oz, s.187.
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b. Baskas1 Adina Hareket Etmesi

Baskas1 adina hareket, islemin hiikiim ve sonuglarinin islemi yapanin degil,
bir bagkasinin hukuk alaninda dogacagini ifade eder. Diger bir ifadeyle, temsil
yoluyla yapilan islemlerde islemi, temsil olunan adina vekil yapmakla birlikte, bu
islemi sanki bizzat miivekkil tarafindan yapilmis gibi iglem goriir. Ancak, burada
vekil hi¢bir zaman tigiincii kisiyle yapilan islemin tarafi olmaz. Yapilan islemin tarafi

miivekkildir®.

C. Temsil Yetkisinin Olmasi

Vekilin, miivekkil adina ve hesabina hukuki islem yapma yetkisine temsil
yetkisi denir. Temsilci ile temsil olunan arasindaki i¢ iliskinin kaynagi ¢ogu zaman
bir sozlesmedir. Bu sozlesme, vekalet sozlesmesi, hizmet sozlesmesi veya istisna
sOzlesmesi olabilir. Temsilci, yaptig1 hukuki iglem nedeniyle, temsil olunana kars1 bu

sOzlesmeye dayali olarak sorumludur.

Temsil yetkisinin verilmesi herhangi bir sekil sartina bagl degildir. Her ne
kadar temsil yetkisinin verilmesi bir sekle tabi degilse de, ispati hususunda belgeyle
ispat kurali gecerlidir. Temsilcinin temsil yetkisini ispatlamak i¢in kullandig1 belgeye

“yetki belgesi” denir.

Niteligi itibariyle bir diizenleme hakki olan temsil yetkisi, miivekkilin
iradesinin vekile varmasi seklindeki tek tarafli bir hukuki iglemdir®®. Temsil yetkisi,
genelde, vekalet s6zlesmesi ile birlikte verilir; ancak bu durumda dahi, vekalet yani

temsil yetkisi, vekalet sozlesmesinden tiimiiyle ayr1 ve bagimsiz bir iligkisidir.

BA. Kiligoglu, s. 135.
% Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 1998, s.401.
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2. Davaya Vekalet Ehliyetine Sahip Olabilmenin Sartlari
a. Genel Olarak

Bir kimsenin davaya vekalet ehliyetine sahip olabilmesi i¢in oncelikle vekil
olabilmenin sartlarini tasimas1 gerekmektedir. Bu sartlari tagidiktan sonra bir kimseyi
vekil sifatiyla mahkemelerde temsil edebilmesi i¢in usul hukuku bakimindan da bir
takim sartlar1 tagimasi gerekmektedir. Bu sartlar1 da biinyesinde tasiyan kisi davaya

vekalet ehliyetine sahip olabilecektir.

Yazdigimiz bu {i¢ Ozellik maddi hukuk bakimindan olmasi gereken
ozelliklerdir. Fakat konumuz olan davaya vekalet icin sadece maddi hukuktaki bu
sartlar yeterli olmayip davaya vekalet edecek kisinin usul hukuku bakimindan gerekli

olan sartlar1 da tasimas1 gerekmektedir.
b. Fiil Ehliyetinin Olmasi

Avukatlik Kanunu madde 5’ de avukatliga kabulde engellerden s6z edilmistir.
Bu madde geregince Bir kimsenin vekil sifatiyla davada bir baskas1 adina hukuki
islemler yapabilmesi i¢in, bu kimsenin kanun geregi tam ehliyetli olmasi sarttir. Oysa

maddi hukukta ayirt etme giiciine sahip olmasi yeterli idi.

Tiirk Medeni Kanunu madde 9’a gore “Fiil ehliyetine sahip olan kimse, kendi
fiilleriyle hak edinebilir ve bor¢ altina girebilir.” Bu hiikiimden yola ¢ikarak fiil
ehliyetini, kisinin kendi fiilleri ile hak kazanmasi ve borg altina girebilmesi olarak
tanimlayabiliriz. Daha genis bir ifade ile fiil ehliyeti, kisinin bizzat kendi fiilleriyle
kendi lehine haklar yaratmak ve bu haklar1 sinirlamak veya ortadan kaldirmak ve

kendi fiilleriyle kendisini borg¢ altina sokabilmek iktidaridir®’.

2 Zevkliler, Aydin/Havuteu Ayse,Medeni Hukuk, 3.B., Ankara 2004, s.112.
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Fiil ehliyeti, kendi i¢inde iki 6nemli unsuru barindirmaktadir. Bunlardan ilki
hukuki islem ehliyeti digeri ise hukuka aykir fiillerden sorumluluktur. Hukuki islem
ehliyeti konumuzla alakali olan iki 6nemli yetkiyi kisiye vermektedir bunlar davaya
vekalet ehliyeti ve dava ehliyetidir. Kisaca bu iki yetkiye de sahip olmanin ana

kosulu fiil ehliyetine sahip olmaktir.

Dava ehliyeti daha 6nceki konularda soz ettigimiz tizere fiil ehliyetinin usul
hukukundaki goriiniim seklidirzs. Bu da kisinin mahkemede davasini agma, yiiriitme,
sonlandirma gibi usul islemlerini kapsar. Daha farkl bir ifade ile davanin taraflarinin
yapabilecekleri usulii iglemleri kapsar. Fiil ehliyetine sahip olmayan bir bireyin dava

ehliyeti de yoktur.

Fiil ehliyeti, ayirt etme giicii, ergin olma, kisithh olmamama gibi unsurlari
icermektedir fiil ehliyeti bu unsurlarin tiimiinlin veya bazilarinin bulunmasina gore
bir takim gruplara ayrllmlstlrzg. Sayilan tiim unsurlari tasiyan kisi tam ehliyetlidir.
Davaya vekalet ehliyetine sahip olabilmek i¢in tam ehliyetli olmak gerekmektedir.
Yani davaya vekalet ehliyetine sahip olabilmek i¢in ayirt etme giiciine sahip, ergin ve

kisith olmamak gerekmektedir30.

c. Davamn Taraflar1 Disinda Ugiincii Bir Kisi Olmasi

Davaya vekalet ehliyetine sahip olan vekilin, dava dilek¢esine gore belirlenen
taraflar disinda tiglincii bir kisi olmas1 gerekir. Zira hukuk davalarinda daima iki taraf
vardir ve bir davanin taraflarindan biri, diger tarafin vekili olamaz®'. Konunun daha
1yl anlasilmasi agisindan taraf kavrami ve davanin taraflari tizerinde durmakta yarar

olacaktir.

2 Oztan, 5.242.

% Tam Ehliyetliler, Tam Ehliyetsizler, Smirh Ehliyetliler, Sirli Ehliyetsizler.
%0 Zevkliler/Havutgu, s.112.

* Kuru, Usul- 11,'s. 1231.
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Yukarda agiklandig {izere bir davada davali ve davaci olmak iizere daima iki
Kisi vardir. Dava agarak mahkemeden hukuki korunma talep eden kisiye davaci,
kendisine kars1 hukuki korunma talep edilen kisiye ise davali denir. Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu 43. maddeye gére “Birden ziyade kimseler asagidaki
hallerde birlikte dava ikame edebilecekleri gibi birlikte aleyhlerine de dava ikame
olunabilir:” demek ile davaci veya davali tarafta birden fazla kisi olmasi imkanini

tanimistir. Ayni tarafta yer alan bu kisilere ise dava arkadasi denir™®.

Dava kavramiyla ilgili iki teori bulunmaktadir. Birincisi taraf kavramini
maddi hukuka gore acgiklayan maddi taraf kavrami, ikincisi ise sekli taraf
kavramidir®. Dava dilekgesinde gosterilen kisiler seklen davanin tarafidir™®, Dava
dilekgesinde gosterilen seklen taraf sifatin1 kazanmis olur. Fakat taraf olarak goziiken
bu kisi gergekte bu hukuki iliskinin tarafi olmayabilir. Yani davada taraf sifatina
sahip olup olmadig1 belirsizdir. Bu husus ancak davanin goriilmesi sirasinda acikliga
kavusacaktir®®>. Bu nedenle ancak taraf ve dava ehliyetine sahip olan kisiler ayrica
taraf sifatina sahip iseler haklarinda bir karar verilebilinir. Kimin davada sifatinin

bulundugu ise maddi hukuka iliskindir®®.

Mahkeme ancak davanin esasina girdikten sonra, s6z konusu kisilerin taraf

sifatina haiz olup olmadiga karar verebilecektir. Davanin esasina girdikten sonra sifat

%2 Ppekcanitez/Atalay/Ozekes’e gore; Dava arkadashgma siibjektif dava birlesmesi de
denilmektedir. Dava arkadasligi maddi hukuktan kaynaklanabilecegi gibi usul hukukundan da
kaynaklanabilir. Maddi hukuktan kaynaklanan dava arkadasligina maddi dava arkadashigi, usul
hukukundan kaynaklanan dava arkadagligina ise usuli dava arkadasligi denilir. Maddi hukukta,
uyusmazlik konusu hak bakimindan birlikte hareket etmek zorunda olanlar veya bir zorunluluk
olmamakla beraber, birlikte hareket etmesi miimkiin olanlar, yargilama hukuku bakimindan
dava arkadasi olur. (Pekcamtez/Atalay/Ozekes,s.168).

% pekcanitez / Atalay / Ozekes, s.159.

3 Ulukap1 ,0Omer, Taraflarin Durusmaya Gelmemesi, Konya 1997, s.17.

% Kuru/Aslan /Y1lmaz, Usul, s.264.

% Ulukapt, s.17.
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hakkinda bir karar verilebildiginden, bu bir dava kosulu degildir37. Ciinkii dava
kosulu, davanin esasina girmeden incelenen ve bir davanin esastan incelenmesi i¢in
bir davada bulunmasi veya bulunmamasi gereken sartlardir®®. Yani dava sartlari,
dava agilabilmesi icin degil, mahkemenin davanin esas1 hakkinda inceleme

yapabilmesi icin gerekli olan sartlardir™.

d. Kanunda Belirtilen Kisilerden Olmak

Avukatlik Kanuna gore davaya vekalet ehliyetine sadece belirli kisiler sahip
olabilir ve belirli kisilere verilebilinir. Avukatlik kanununda bu kisiler avukat, stajyer
avukatlar, dava vekilleri, dava takipgileri ve avukatlik ortakligi olarak sayilmistir.
Mahkemede hakkini vekil araciligi ile savunmak isteyen kisi ancak kanunda sayilmis

bu kisileri vekil olarak atayabilecektir.

Avukatlik kanunu 35. maddeye gore “Kanun islerinde ve hukuki meselelerde
miitalaa vermek, mahkeme, hakem veya yargi yetkisini haiz bulunan diger organlar
huzurunda gergek ve tiizel kisilere ait haklar1 dava etmek ve savunmak, adli islemleri
takip etmek, bu islere ait biitlin evraki diizenlemek, yalniz baroda yazili avukatlara
aittir.” demektedir. Dolayisiyla kanunun ilgili maddesince agikg¢a belirtildigi tizere

asil olarak avukat davaya vekalet ehliyetine sahiptir.

Avukatlik kanunu madde 35 genel olarak avukatin kanun maddesinde yazilan
islemleri yapmaya yetkili oldugunu belirttikten sonra son fikrasinda “Hukuk ve Ceza

Muhakemeleri Usulleri kanunlar ile diger kanun hiikiimleri saklidir.” diyerek bazi

" Kuru /Aslan /Y1ilmaz, Usul, s.283.

% “Mahkemenin davay1 esastan inceleyebilmesi i¢in varligi ve yoklugu gerekli olan hallere,
dava sartlar1 denmektedir. Dava sartlarinin bulunup bulunmadigini hakim re'sen aragtirmakla
yiikiimlii oldugu gibi taraflardan her birisi yargilamanin her asamasinda dava sartlarinin
bulunmadigi iddiasinda bulunabilirler.” (Y3.HD,1.5.2000,3698/4116,http://www.kazanci.com).
% Kuru, Usul- 11, 5. 1344,
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durumlarda 6zel kanun hiikiimlerine gére bazi kisilere de vekil sifatiyla davaya

vekalet ehliyetini tanimistir.

Yine avukatlik kanununu, stajyer avukatlarin, dava vekili ve takipgilerinin de

belli hallerde davaya vekalet ehliyetlerinin oldugunu kabul etmistir.

e. Baro Levhasina Kayit

aa. Baro Levhasina Kaydin Zorunlu Olmasi

Avukatlik kanunu madde 66/1 geregince her avukat, bolgesi ig¢inde siirekli
avukatlik edecegi yerin baro levhasina yazilmakla yiikiimliidiir. Yine Avukatlik
Kanunu madde 63/1 geregi, baro levhasinda yazili bulunmayanlar ve isten
yasaklanmis olan avukatlar, sahislarina ait olmayan dava evrakini diizenleyemez, icra
islemlerini takip edemez ve avukatlara ait diger yetkileri kullanamazlar. Baro
levhasinda yazili bulunmayanlar avukathk unvanini da tasiyamazlar. Kanun

maddesinden anlagilacagi iizere baroya kayitli avukatlarin tekel haklarindan s6z

edilebilinir.

Avukatlik kanununun 63 maddesinin devaminda bu tekel hakkina aykir
davrananlar igin cezai hiikiimler &ngdriilmiistiir. Ilgili maddeye gore avukatlik
kanunu 66/1 hiikkmiine aykir1 eylemde bulunanlara Cumhuriyet savcisi tarafindan Bes
Yiiz Tiirk Lirasindan ki Bin Tiirk Lirasina kadar idari para cezasi verilir. Avukatlik
yapmak yetkisini tasimadiklar1 halde muvazaali yoldan alacak devralarak ve
kanunlarin tanidigi baska haklart kotiiye kullanarak avukatlara ait yetkileri
kullananlar bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve bin giline kadar adli para cezasi ile

cezalandirilirlar.

0 Giiner ,Semih,Avukatlik Hukuku,2B..,Ankara 2003, s.98.
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Avukathik Kanunu gm. 13/2 ye gore dava vekillerinin de mesleklerini icra
edebilmeleri igin, o yerin bagl oldugu baro tarafindan tutulan listeye yazilmalari
sarttir. Yine aym1 kanunun gm. 13/3 gore listeye yazilma, Avukathik Kanunu’nun
dava vekillerine tanidig1 hak ve yetkilerden yararlanmak ve yiikiimlere tabi olmak
bakimindan, baro levhasina yazilmanin sonuglarin1 dogurur. Dava vekillerini, 3499
sayil1 eski avukatlik kanunu’nun, 01.12.1939 tarihinde yiirlirliige girmesinden 6nce

dava vekaleti ruhsatnamesi almis kisiler olarak tammlayabiliriz“.

Dava takipgileri bakimindan Avukatlhik Kanunu gm. 17/1” en az ii¢ avukat
veya davavekili olmayan bir yerde, o yerin bagl oldugu baroca tutulan listeye
yazilmak sartiyla, miinhasiran o yerin hukuk mahkemeleri ve icra ve iflas
dairelerinde dava ve is takip edebilirler.” demektedir. Bu hiikiimden anlasilacagi
tizere dava takipcilerinde kanun geregince davaya vekalet ehliyetine sahip
olabilmeleri i¢in ¢alismak istedikleri yerin barosunca tutulan listeye kayit olmalar
gerekmektedir. Davaya vekalet ehliyetine sahip olan diger bir kimseler ise dava
takipgileridir. Dava takipgiligi, hukukumuza 1136 sayili Avukathk Kanunu ile
girmistir42. Dava takipgileri, en az ii¢ avukat ve dava vekili olmayan yerlerde bazi

dava ve isleri vekaleten takip etme yetkisine sahip kisilere verilen addir®,

bb.Baro Levhasina Kaydin Zorunlu Olmasi Kurahimn istisnalar

Anayasa madde 135/2 hiikkmiine gore “Kamu kurum ve kuruluslari ile kamu
iktisadi tesebbiislerinde asli ve siirekli gorevlerde calisanlarin meslek kuruluslarina

girme mecburiyeti aranmaz.” hitkkmii diizenlenmistir.

Avukatlik Kanunu 08.05.1984 tarih ve 3003 sayili Kanunun 8. maddesi ile

yapilan degisiklik ile “Kamu kurum ve kuruluslar: ile kamu iktisadi tesebbiislerinde

4 Aday, Nejat, Avukatlik Hukukunun Genel Esaslar1,2.B., Istanbul 1997,s.11.
42 Giiner, s.83.

a3 Kuru/Aslan/Y1lmaz, Usul, s. 288.
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asli ve siirekli olarak avukatlik gorevinde calisanlarin baro levhasina yazilmalart
isteklerine baghdr. Ancak bunlar hakkinda bu Kanunun avukatlik meslekine kabul
ve ruhsatname verilmesine iligkin hiikiimleri aynen uygulanir. Bunlar, gorevlerinin
geregi olan isleri yaparken baro levhasina kayitlhh avukatlarin yetkileriyle haklarina
sahip ve onlarin ddevieriyle yiikiimliidiirler. Baroya kaydint yaptirmayan avukat,

calistigi yer barosuna bilgi verir.” denilmektedir.

Anayasanin madde 135/2 geregi, 3003 sayili yasanin 8.maddesi ile getirilen
ek madde 1 ile bu durumda olan avukatlarin barolara yazilmalar1 kendi isteklerine
birakilmistir. Fakat ayni1 yasa ile getirilen ek madde 1/3 ile de levhaya yazili
avukatlar hakkinda 1136 sayili yasada ongoriilen disiplin ve cezalari, baroya kayit
olmayan mesleki faaliyetlerini siirdiiren bu avukatlara da gorev yaptig1 yer barosunca

uygulanmaktadir.

C. DAVANIN VEKIL ARACILIGI iLE TAKIBIi

I- Genel Olarak

Vekil genel anlamiyla birinin, isini gérmesi i¢in kendi yerine biraktigi veya
yetkilendirdigi kimsedir**. Tanimdan da anlasilacag tizere vekil, bir kimse tarafindan
kendisine temsil yetkisi verildigi kisidir. Bizim ayrintili olarak istiinde duracagimiz

konu ise bir kimsenin davasini vekil araciligi ile takibi hususudur.

II- Davanin Vekil Araciligi ile Takibinin Zorunlu Olup Olmamasi

1. Kural Olarak Davanin Vekil Aracihg ile Takibinin Zorunlu
Olmamasi

Bu hususta Anayasamizin 36. maddesi “ Herkes, mesru vasita ve yollardan
faydalanmak suretiyle yargi mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve

savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.”, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu

* Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sézliik.(http:/tdkterim.gov.tr/bts, E.T. 12.01.2010).
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madde 59 “Dava ikamesine ehil olan her sahis davasii bizzat veyahut intihap
edecegi vekil vasitasiyla ikame ve takip edebilir.” , Avukatlik Kanunu 35. Madde ise
“Dava agmaya yetenegi olan herkes kendi davasma ait evraki diizenleyebilir,

davasini bizzat agabilir ve isini takip edebilir.” demektedir.

Gorildiigii tizere hak arama hiirriyeti anayasamizda temel haklardan sayilmig
ve anayasal koruma altina alimmakla beraber kanunlarimizda anayasamiza paralel
kanun maddelerine yer vermistir. Anayasamizdan ve ilgili kanun maddelerinden yola
¢ikarak Tiirk hukukunda kural olarak bir davanin takibi i¢in vekil tutma zorunlulugu
yoktur sonucuna varmamiz miimkiindiir. Yani Tirk hukukunda, bir davanin takibi
icin bireyin kendisine karsi a¢ilmis davada vekil tutma mecburiyeti yoktur.
Dolayistyla vekil tutma kisilerin kendi iradelerine birakilmis bir husustur®. Herkesin
dava ehliyeti oldugu siirece kendi davasi agma takip etme hakki oldugu gibi bireyler

kendi iradeleri ile bu haklarini bir vekil araciligi ile de kullanma imkanlar1 da vardir.

Her bireyin davasmi vekil araciligr ile takip etme hakki oldugu gibi agmis
oldugu bir davanin herhangi bir asamasinda bu haktan yararlanma o6zgirligi
bulunmaktadir. Fakat bu hakkin da belli sinirlar1 vardir. Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu madde 67 “bir tarafin vekil tutmak istemesi, vekilini azletmesi, vekilin istifa
etmesi, kendisinin yahut vekilinin dosyayr incelememis bulunmalar1 sebebiyle
yargilama bagka bir giine birakilamaz.” demektedir. Ancak yine ayn1 maddeye gore
vekil tutmas1 kabul edilebilir bir 6zre dayaniyorsa, hakim, bir defaya mahsus olmak
tizere kendisine kisa bir siire verebilir. Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu madde
213/2 ve 377’ye gore, bu siirenin ge¢cmesinden sonra vekil davada hazir
bulunmuyorsa, tahkikat veya yargilamaya onsuz devam edilir veya 409. maddeye
gore dosya islemden kaldirilir. Fakat Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu madde
61/1°e gore, gelmedigi takdirde yargilamaya onsuz devam edileceginin bildirilmesi

gerekir. Bu maddelerden anlayacagimiz lizere her bireyin davasini vekil araciligr ile

* Kuru, Baki/Arslan, Ramazan/Yilmaz, Ejder, Medeni Usul Hukuku Ders Kitab1,13.B.,
Ankara 2001, s.287.
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takip etme hakki, hi¢bir hakkin siirsiz olmadigi gibi bu hakta smirsiz bir hak
degildir.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin “Adil Yargilanma Hakk1” bashikli 6/3.
maddesi ne gore “ Herkes kendi kendini savunmak veya kendi sececegi bir
savunmacinin yardimindan yararlanmak ve eger savunmaci tutmak igin mali
olanaklardan yoksun bulunuyor ve adaletin selameti gerektiriyorsa, mahkemece
gorevlendirilecek bir avukatin para Odemeksizin yardimindan yararlanabilme”
hakkina sahiptir. Yine Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi S6zlesmesinin 14/3-d
maddesi de, sami@in miidafiden yararlanmasi konusunda agik bir diizenleme

igermektedir46.

Goriildiigli tizere bireylerin davasini vekil araciligi ile takip etme hakki
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesin de diizenlenmis bir husustur. Avrupa Insan
Haklar1 So6zlesmesi, avukat tutmayr bir zorunluluk olarak degil bir hak olarak
gormektedir. Fakat bazi iilkelerde mesela Almanya, Avusturya hukukunda taraflar
asliye mahkemelerinde davalarini kendileri takip edemezler. Davalarini bir avukat
aracihig1 ile takip etmek zorundadirlar®’. Buradaki avukat tutma zorunlulugu Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesinin 6. maddesinin Thlali sayilmamaktadir. Ciinkii bu
zorunluluk taraflarin korunmasi amaciyla getirilmistir. Fakat yine Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi geregi bdyle bir zorunlulugun oldugu durumlarda taraf

devletlerin avukat tutamayan kisilere avukat saglama yiikiimliliigii vardir®.

*® Yargilanmada hazir bulunmasi ve kendisini ya dogrudan ya da kendi sectigi avukat yardimi ile
savunmasi; avukati yoksa bu hakkinin var oldugunun kendisine bildirilmesi; adaletin gerektirdigi her
durumda kendisine bir avukat tayin edilmesi ve bdyle durumlarda 6deme yapma olanag: yoksa bu
yardimin parasiz olarak saglanmasi (Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi m. 6/111-C).

" Kuru, Usul- I1, s. 1226.
a8 Pekcanitez, Hakan, Hukuki Dinlenilme Hakk1,2000, Izmir, s.783.
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2. Istisnai Olarak Vekil Aracihga ile Takibin Zorunlu Oldugu Haller
a. Genel Olarak

Tirk hukukunda, taraflarin, kendilerini mutlaka vekille temsil ettirmeleri
gereken dava yoktur®. Bu kural genel bir kuraldir. Fakat belli durum ve sartlarda bu
kuralin istisnalar1 s6z konusu olabilmektedir. Yukarida hukukumuzda vekil tutmanin
zorunlu olmayisindan bahsetmistik. Ancak, bazi durumlarda davanin vekil ile takibi
zorunlu kilinabilir. Bu durum bir hakim kararina dayanabilecegi gibi ile bir kanun

hiikkmiine de dayanabilir.

Daha oncede belirttigimiz tizere genel kural Tirk hukukunda avukat tutma
zorunlulugu yoktur. Fakat bazi durumlarda vekille takip zorunlulugu getirilmesinin
hukuki dinlenilme ve adil yargilanma hakkina (AIHS. m. 6) aykirilik teskil
etmeyecegi belirtilmistir™. Boyle bir diizenleme kisilerin haklarmi daha iyi
savunmalarinin saglanmasina yoneliktir. Fakat diger bir agidan dncelikle, bir davanin
vekil ile takibinin zorunlu hale getirilip getirilmemesi hak arama 6zgiirliigii (Any. m.
36) ile ilgilidir’’. Bu hak iilkemizde anayasal giivenceye sahiptir. Anayasa madde
36’da “Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri
onlinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma hakkina sahiptir” seklinde
diizenleme bulunmaktadir. Anayasa’ya gore, hak arama 6zgiirligii, devredilemeyen,

vazgecilmeyen, sahsa bagli temel hak ve 6zgiirliikklerdendir(Any. m. 12/1).

Ayrica, Anayasa’nin 36. maddesindeki temel hak ve 6zgiirliiklerden olan hak
arama Ozgiirliigii, Anayasa’nin 13. maddesine gore, ancak kanunla ve yalnizca
Anayasa’nin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplerle bagli olarak, 6ziine

dokunulmaksizin sinirlanabilir. Dolayisiyla, Anayasa’nin 36. maddesinde 6zel bir

* Alangoya/Yildirm/Yildirim, s. 175.

%0 (Ozekes, Muhammet, Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakki, Ankara 2003,
5.298.

5 Talay, Senol, Bagimsiz Avukatlik, Ankara 2000, s. 269.
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siirlama sebebi yoktur. Anayasa’nin bu hiikkmiine gore, hukuk davalarinin vekil ile

takibinin zorunlu hale getirilmesi miimkiin degildir.
b. Taraflardan Birinin Davayr Takip Edecek Yetenekte Olmamasi

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun madde 71°e gore hakim, yargilama
sirasinda taraflardan birinin davayi geregi gibi takip edecek yetenekte olmadigini
goriirse, o tarafa bir vekil tutmasini emredebilir. O kimse emre uymaz ise muhakeme
giyaben icra olunur. Her ne kadar maddede hakim, davasini takip edecek yetenekte
olmayan tarafa vekil tutmasi emretse de bu emre uymamanin miieyyidesi sadece
muhakemenin yoklugunda icra edilecegidir. Yani miieyyide olarak ¢ok agir bir
miieyyide olan davanin reddi kabul edilmeyerek bir bakima vekil tutma mecburiyeti

s0z konusu taraf i¢in kesin bir kural olarak goriilmemektedir.

Bir tarafa vekil tutmasini emreden hakimin, o tarafin neden davayi geregi gibi
takip edecek yetenekte olmadigini kararinda belirtmesi gerekmektedirsz. Yargitay bu
konuda 6rnek olacak bir kararinda “davaci talep ve davasini dava dilekgesinde izah
ettigi gibi yargilama sirasinda da dava hakkinda kéafi derecede malumat vermis
olduguna gore, davalinin ne sebeple davasimi takip edecek ehliyette olmadigim
belirtmeden bir vekil tutmasina liizum gosterilmesi ve miiteakip celsede fakirligi
sebebiyle vekalet iicretinin anlasamadiklarindan vekil tutulmadigini bildirmesi
tizerine davacimin durusmadan ¢ikarilarak yargilamanin yoklugunda icrasiyla
davanin reddine karar verilmesi ve bu suretle Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanun’un
71. maddesinin gayesi hilafina kullanilmasi bin netice bu madde himayeye layik
goriilen davaci lehine tatbik edilirken davasini ispattan mahrum birakilarak aleyhine

hukuki bir vaziyet ihdas olunmasi yolsuzdur” demektedir> .

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 71. maddesi, vekil hakkinda

uygulanmaz. Vekilin, bu yetenegi mahkemece tartisilamayacagi i¢in mahkeme,

52 Kuru, Usul- 11, 5.1227.
>3y .7.HD, 09.01. 1956,E. 7661/171. (http://www.kazanci.com, E.T. 20.01.2010).
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davay1 geregi gibi takip edecek yetenekte olmadigi gerekcesiyle, taraflara baska bir
vekil tutmasini zorunlu kilamaz>. Fakat Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 71.
maddesi davay1 geregi gibi takip edemeyecek yetenekte olmayan yasal temsilciler

iginde uygulan1r55.

C. Durusmanin Disiplinini Bozmakta Direnilmesi

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununu madde 70’ de davay vekil ile takibin
zorunlu olmamasinin ikinci bir istisnas1 yer almaktadir. Hakim, mahkemede uygun
olmayan davranislarda bulunmakta direnen tarafin disariya ¢ikarilmasini emreder ve
gerekiyorsa kendisini vekil tutmaya zorlar. Durusmadan ¢ikarilan taraf, kendisine bir

vekil tutmaz ise yargilama yoklugunda yapilir.

Yargitay c¢esitli kararlarinda hangi davranislarin durugsmanin disiplinini
bozan nitelikte hareketler oldugunu belirtmistir. Yargitay’in buna 6rnek verilecek
kararlarindan biri de sudur; taraflarin durusmada kararin tethimi sirasinda ayaga
kalkmamasi uygun olmayan davranig olarak kabul edilmis ve mahkemenin, ilgili

davranista bulunan tarafi mahkemeden ¢ikarmasi uygun goriilmiistiir®.

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununu madde 70/2° ye gore ise, eger
durugsmadan ¢ikarilan taraflarin vekili ise; mahkeme, gerekceli bir karar ile
miivekkile baska bir vekil gondermesi i¢in belli bir siire tayin eder. Bu siire zarfinda

vekil gondermez ise durusma yoklugunda yapilir.

 Kuru, Usul- 11, s. 1229.
% Kuru, Usul- 11, 5.1229.
*® YHGK, 29.03.1976,E. 1976/184.(http://www.kazanci.com, 25.01.2010).
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d. Anonim Sirketler ile Kooperatiflerde Sozlesmeli Avukat Bulundurma

Zorunlulugu

19.03.1969 tarihli ve 1136 sayili Avukathlk Kanunu’'nda degisiklik
yapilmasina dair 02.05.2001 tarihli ve 4667 sayili Kanun’un 22. maddesiyle,
Avukatlik Kanunu’nun 35. maddesine ek bir fikra eklenmistir. Maddeye eklenen bu
hilkkme gore, Tirk Ticaret Kanunun 272. maddesinde Ongoériilen esas sermaye
miktariin bes kat1 veya daha fazla esas sermayesi bulunan anonim sirketler ile iiye
sayist yiiz veya daha fazla olan yap1 kooperatifleri sozlesmeli bir avukat
bulundurmak zorundadir. Bu hiikkme aykiri davranilmasi halinde ise, ilgili A.S. veya
kooperatife idari para cezasini Ongoérmiistiir. Nitekim bu fikra hitkmiine aykir
davranan kuruluslara mahallin en biiyiilk miilki idare amiri tarafindan s6zlesmeli
avukat tayin etmedikleri her ay i¢in, sanayi sektoriinde ¢alisan on alt1 yagindan biiyiik
is¢iler i¢in sug tarihinde yiirtirliikkte bulunan, asgari iicretin bir aylik briit tutar1 kadar
para cezasi verilir. Verilen para cezalarina dair kararlar ilgililere Tebligat Kanunu
hiikiimlerine gore teblig edilir. Bu cezalara kars1 teblig tarihinden itibaren en geg
yedi giin icinde yetkili sulh ceza mahkemesine itiraz edilebilir. Itiraz {izerine verilen
karar kesindir. Bu cezalar 21.7.1953 tarihli ve 6183 sayili Amme Alacaklarinin
Tahsil Usulii Hakkinda Kanuna gore tahsil edilir ve hazineye gelir olarak

kaydedilecegi hiikme baglanmustir.

1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun 1238 sayili Kanun’un 1. maddesiyle
degisik 35. maddesinin tgiincii fikrasina 02.05.2001 tarih 4667 sayili Kanunun 22.
maddesiyle eklenen bu kanun hikkmii 23.01.2008 tarih 5728 sayili Kanunun 329.
maddesi ile degistirilerek 08.02.2008 tarihinden itibaren yiiriirliige sokulmustur. Yeni
kanun hiikmii soyledir. “Dava agmaya yetenegi olan herkes kendi davasina ait evraki
diizenleyebilir, davasini bizzat acabilir ve isini takip edebilir. Ancak, Tiirk Ticaret
Kanununun 272. maddesinde 6n goriilen esas sermaye miktarinin bes kat1 veya daha
fazla esas sermayesi bulunan anonim sirketler ile iiye sayis1 yiiz veya daha fazla olan
yap1 kooperatifleri sozlesmeli bir avukat bulundurmak zorundadir. Bu fikra hiikmiine
aykir1 davranan kuruluglara Cumhuriyet savcisi tarafindan sézlesmeli avukat tayin

etmedikleri her ay i¢in, sanayi sektoriinde ¢alisan on alt1 yasindan biiyiik isciler i¢in
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sug tarihinde yiirtirliikte bulunan, asgari ticretin iki aylik briit tutar1 kadar idari para

cezasi verilir."

Metinlerden goriildiigii tizere 5728 sayili Kanunun 329. maddesi; ceza verme
yetkisini mahallin en biiylik miilki idare amirinden alarak Cumbhuriyet savcisina
vermis, ayrica ceza miktarini da asgari licretin bir aylik briit tutarindan iki aylik briit
tutarma c¢ikarmis, tebligata ve kanun yollarina iliskin diizenlemeler 5326 sayili
Kabahatler Kanununda yapildigi i¢in metnin devamindaki bu hususlara iligkin

diizenlemeler metinden ¢ikarilmistir.

Boylece 1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun “Yalniz avukatlarin yapabilecegi

isler” baslikli 35. maddesi yapilan degisiklikler ile asagidaki son seklini almistir.

“Kanun islerinde ve hukuki meselelerde miitalaa vermek, mahkeme, hakem
veya yargi yetkisini haiz bulunan diger organlar huzurunda gergek ve tiizel kisilere
ait haklart dava etmek ve savunmak, adli islemleri takip etmek, bu islere ait biitiin
evraki diizenlemek, yalniz baroda yazili avukatlara aittir.

Baroda yazili avukatlar birinci fikradakiler disinda kalan resmi dairelerdeki
biitiin isleri de takip edebilirler.

Dava agmaya yetenegi olan herkes kendi davasina ait evrak: diizenleyebilir,
davasini bizzat agabilir ve isini takip edebilir. Ancak, Tiirk Ticaret Kanununun 272.
maddesinde on goriilen esas sermaye miktarimin bes kati veya daha fazla esas
sermayesi bulunan anonim sirketler ile iiye sayisi yiiz veya daha fazla olan yapi
kooperatifleri sozlesmeli bir avukat bulundurmak zorundadwr. Bu fikra hiikmiine
aykirt davranan kuruluslara Cumhuriyet savcisi tarafindan sozlesmeli avukat tayin
etmedikleri her ay i¢in, sanayi sektoriinde ¢alisan on alti yasindan biiyiik is¢iler igin
sug tarihinde yiiriirliikte bulunan, asgari ticretin iki aylik briit tutar: kadar idari para
cezast verilir. Hukuk ve Ceza Muhakemeleri Usulleri Kanunlar: ile diger kanun

hiikiimleri saklidir”
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Yukarida agiklandig1 sekilde ilgili kanun hiikiimleri ile kanundan dolay1, belli
nitelikte olan kooperatiflere ve anonim sirketlere, vekil bulundurma mecburiyeti

getirilmistir.

IKINCI BOLUM
DAVAYA VEKALET EHLIYETINE SAHIP KiSiLER

A. GENEL OLARAK

Kural olarak Tiirk hukukunda dava ehliyeti olan herkesin dava agma hakki
oldugunu belirtmistik. Fakat burada iistiinde duracagimiz konu olarak sahsin kimleri
vekil olarak segebilecegidir. Taraflar sadece belirli kisileri vekil olarak

tutabileceklerdir. Yani hukukumuzda bu ehliyet sinirli kisilere taninmistir.

Hakkinin ihlal edildigini diisiinen bir kimse, hakkini mahkemelerde bizzat
aramak istemeyip, kendini bir vekil ile temsil ettirmek isteyebilir. iste boyle bir
durumda, taraflar kendilerini vekil araciligiyla temsil ettirmek istiyorlarsa, bu
vekilin, kanunda belirtilmis olan, davada vekil sifatiyla bulunabilen kimselerden
olmast gerekir(Av. K. m. 35/I). Avukatlik kanununda sayilmis bu kisiler disinda
kimse davaya vekalet ehliyetine sahip olamaz. Avukatlik kanununda sayilan bu

kisileri soyle siralayabiliriz.

B. AVUKATLAR
I- Avukathgin Tanim ve Nitelikleri
1. Tanimm
Binlerce yillik ge¢misi olan avukatligin gilinlimiize kadar gesitli tanimlari
yapilmigtir. Glintimiizde kabul edilen tanimi ile avukat: “hukuki iligkilerin

diizenlenmesinde, her tiirlii hukuki uyusmazlik ve sorunlarin adalette, hakkaniyete

uygun bi¢imde uygulanmasi konusunda yargi organlariyla, hakemlerle, kamusal ve
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0zel kurul, kurumlarda faaliyet gosteren ayrica yasalar tarafindan gerekli kosullar
tamamladiktan sonra kamu hizmeti yapan ve serbest c¢alisan kisi” olarak

tanimlanmaktadir®’.

Avukatlik mesleginin 6zel konumu adaletin tesissinde oynadigi rol nedeniyle,
bir kamu hizmeti ve serbest meslek olarak diizenlenmesini gerektirmistir. Avukatlik
Kanunu madde 1, avukathigin kamu hizmeti ve serbest bir meslek oldugunu
belirtmektedir. Dolayisiyla avukathigin ayn1 anda bir kamu ve serbest meslek

oldugunu anlamaktay1z.

2. Niteligi
a. Kamu Hizmeti Olmasi

Avukatlik Kanunun 1. Maddesine gore avukatlik mesleginin niteliklerinden
biri de “ kamu hizmeti” olmasidir®®, Kamu hizmeti; “belli bir gérevi yiiriitmek iizere
kamu tiizel kisileri tarafindan tahsis edilmis ve goriilmesinde kamu yarar1 olan ve
toplumsal bir gereksinmeyi karsilayan faaliyet” olarak tanimlanmaktadir®®. Ayrica
Anayasa Mahkemesi’nin verdigi genis kamu hizmeti tanimi daha tatmin edecek
niteliktedir: “En genis tanimima gore kamu hizmeti, devlet ya da diger kamu hukuku
tiizelkisileri tarafindan ya da bunlarin gozetim ve denetimleri altinda, genel ve ortak
gereksinimleri karsilamak, kamu yarar1 ya da cikarini saglamak igin yapilan ve

topluma sunulmus bulunan siirekli ve diizenli etkinliklerdir®.”

*" Yilmaz, Ejder, Hukuk S6zliigii, 1b, Ankara 2003, 5.72.

%8 Sungurtekin Ozkan, kamu hizmeti ve kamusal gorev ayrimm yaparak, kamu hizmeti ile kamusal
gorevin her zaman bir arada bulunmak zorunlulugu olmadigi, kamu hizmeti goren herkesin, kamu
gorevlisi olmak zorunlulugu da bulunmadigi, avukatin da idare hukuku anlaminda kamu gorevlisi
olmadig1 ancak, kamusal gorev niteliginden siiphe duyulmayan yargilama faaliyetine ortak oldugu
goriisiindedir (Sungurtekin, Ozkan, Avukatlik Meslegi,izmir 1999, s. 17).

% Uluer, Yildirim, Anayasa Hukuku ve Idare Hukukunda Kamu Hizmeti, Ankara 1998, 5.252.

%0 ANY.M., 9.12.1994, E. 994/43, K. 994/42-2.(RG; 24.1.1995).
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Avukatlik Kanununun 1’inci maddesinde avukatligin kamu hizmeti oldugunun
belirtilmesinin de, onun ticari mahiyette diisiiniilmediginin delili oldugu ifade

edilmistir®.

Avukathik Kanunu’nun 2. maddesine gore “Yargi organlari, emniyet
makamlari, diger kamu kurum ve kuruluslar ile kamu iktisadi tesebbiisleri, 6zel ve
kamuya ait bankalar, noterler, sigorta sirketleri ve vakiflar avukatlara gérevlerinin
yerine getirilmesinde yardimci olmak zorundadir. Kanunlarindaki 6zel hiikiimler
sakli kalmak kaydiyla, bu kurumlar avukatin gerek duydugu bilgi ve belgeleri
incelemesine sunmakla yikimlidir”. Kanun koyucu, kurum ve kuruluslari,
girisimcileri avukata yardim ile ylikiimlii tutmasi, avukatin gorevinin kamu hizmeti

niteliginde oldugunun gostergesidir.

Avukatlik Kanunu 57. maddesinde yer alan avukatin gorev sirasinda veya
yaptig1 gorevden dolay1 avukata karsi islenen suclar hakkinda, bu suglarin hakimlere
kars1 islenmesine iligkin hitkiimler uygulanmasi ifadesi, avukatin tistlendigi goérevin,
yargicin istlendigi gorevle aym anlama geldiginin gostergesidir®. Yine aym
kanunun 58. ve 59. maddelerin de avukatin, avukatlik gérevinden dolay1 veya gorev
sirasinda isledikleri suglardan dolay1r haklarindan acilacak sorusturma ve
kovusturmaya Adalet Bakanlig1 izin verilir denilmesiyle, avukata kanunca haklar ve
ayricaliklar tanindigmi gormekteyiz. Bu haklar ve ayricaliklarda avukathik
mesleginin bir kamu hizmeti oldugunu kanitlar niteliktedir. Yani avukatlar
gorevlerinden dolay1 veya gorevleri sirasinda isledikleri suglar bakimindan
cezalandirilmalar1 ve haklarinda sorusturma ve kovusturulma baslatilmasinin 6zel bir
usul ve esas kabul edilmesinin nedeni olarak avukatin yapmakta oldugu gorevin

kamusal boyutu ile olan ilgisidir.

81 Sungurtekin,s.29.
%2 Korkusuz, .5.
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b. Serbest Meslek Olmasi

Avukatlik Kanunun 1. maddesine gore avukatlik mesleginin niteliklerinden
biride “ serbest meslek” olmasidir. Serbest meslek tanimini 0193 sayili Gelir Vergisi
Kanunu 65/2. maddeye gore yapilabilinir. Bu maddeye gore “Serbest meslek
faaliyeti; sermayeden ziyade sahsi mesaiye, ilmi veya mesleki bilgiye veya ihtisasa
dayanan ve ticari mahiyette olmayan islerin isverene tabi olmaksizin sahsi
sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina yapilmasidir.” Kanunda avukatligin
serbest meslek olarak nitelendirilmesinden kasit avukatin devletle kamu hukukuna

0zgl bir istihdam iliskisi igerisinde olmamasidir.

Avukatlik sermayeden ziyade kisisel caba ve bilgiye dayanan bir meslektir.
Ciinkii avukat olabilmek i¢in hukuk fakiiltesinden mezun olmak, avukatlik stajini
tamamlamak ve baroya kayitli olmak yeterli goriiliip igyerini agmasi igin herhangi bir
sermaye sarti aranmamistir. Avukat mesleki faaliyetini kendi igyerinde yapmasi
asildir fakat avukat, meslegini kamu kurum ve kuruluslarda veya 6zel kurumlarda da
yapmast miimkiindiir.  Bu durumlarda avukatin elde ettigi gelirin serbest meslek

kazanc1 sayilmasi miimkiin degildir.

Avukathk meslegini icra eden avukat, Avukathk Kanunun degisik
maddelerinde de diizenlendigi tizere aldigi isi belli kosullar altinda her asamada
birakabilme, kendisine teklif edilen isi sebep gostermeden ret etme, mesleki
faaliyetini yapip yapmamakta serbest olma gibi bir takim haklara sahiptir.
Dolayisiyla kanunen bu hak ve yiikiimliiliikler altinda yapilan avukatligin bir serbest
meslek olmasmda kusku bulunmamaktadir®®. Adaletin saglamasindaki Onemi
dolayisiyla kamu hizmeti olarak nitelendirilen avukatlik mesleginin yargi
faaliyetindeki gorevi ve konumu dolayisiyla serbest icra edilmesi gerektiginde kusku

yoktur®®,

63 Giiner, s.77.
8 Gokcan, Hasan Tahsin, Agiklamali Avukathik Yasasi, Gorev Suglari, Kovusturma ve
Hukuki Sorumluluk, Ankara 2001, s.227.
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c. Bagimsizhik Niteligi

aa. Genel Olarak

Avukathk Kanunu 1/2. maddesine goére “Avukat, yarginin kurucu
unsurlarindan olan bagimsiz savunmay1 serbestge temsil eder.” Sadece ilgili kanun
maddesinden hareketle dahi avukatin bagimsizlik niteliginin ne denli biiyiik bir
onemi oldugunu gostermektedir. Kanun maddesinde agikca belirtildigi iizere avukat
savunmay1 temsil etmektedir. Savunma hakkini birey adina kullanan avukatin tam
anlamiyla bagimsiz olmasi ile temel haklar iginde yer alan savunma hakkinin
kutsallig1 saglanacaktir. Buda avukatin isi almasinda, isi takibinde ve
sonuclandirmasinda sahip oldugu bagimsizliktir. Yani avukatin isi almasi, takip edip
sonuclandirmas1 sirasinda istlendigi bu gorevi yerine getirirken, dogrudan veya
dolayli bir baski ve miidahaleye maruz kalmamasidir. Buda avukatin is sahibine,

meslek orgiitiine, devlet ve topluma karsi bagimsiz olmasi anlamina gelmektedir®.

Avukat bagimsizligi, savunma hakkinin vazgegilmezi oldugu gibi, avukatin
kendisi i¢in de onem teskil eder. Bagimsiz olmayan bir avukatin meslegini en iyi
sekilde icra etmesi beklenemez. Avukatin meslegini gerektigi sekilde icra edebilmesi
icin bagimsizhigina higbir sekilde miidahale edilmemelidir. Ote yandan avukat
bagimsizligi, avukat i¢in oldugu kadar miivekkil i¢in de 6nemlidir. Avukat bagimsiz
ise, miivekkilinin ¢ikarlarini koruyabilir. Ciinkii avukatin savundugu miivekkilinin

menfaatidir.

Avukatin bagimsizliginin korunabilmesi i¢in uluslar aras1 metinlerde 6nemli
kurallar getirilmistir. Uluslararas1 Barolar Birligi’nin (IBA) Eylil 1990 New York
genel kurul’unda benimsedigi ilkeler avukatin bagimsizligi konusunda 6nemli bir

kaynak olusturmaktadir. Bu ilkelerden bazilar séyledirGG;

6 Giiner, s.78.

% Giiner s.78-79.
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Hukuki egitim, avukatlik mesleginin yapilabilmesi i¢in gerekli bilgi ve bunu
gelistirmeye yonelik yontemleri gelistirmeye yonelik olacak, ayrica bir avukatin
hukuki, ahlaki gorevleri, insan haklarini, temel 6zgiirliikleri, yurirliikteki ulusal
ve uluslar arast hukuk konularini da kapsayacaktir.(m. 3)

Avukatlar, meslek kurallarina, ahlakina ve standartlara uygun olarak
miivekkillerinin yasal islemlerini gerceklestirirken tam bagimsiz olacak, hicbir
kisi ya da kurumun baski ve yasaklarina maruz kalmayacaklardir.(m. 6)

Toplum ve idare 6niinde higbir avukat, miivekkil ile ya da aldig1 davalar ile 6zdes
tutulmayacaktir.(m. 7)

Higbir avukat, herhangi bir miivekkiline yasal danigmanlik ya da avukatlik
yaptig1 icin cezai, medeni, ekonomik, idari yaptirim uygulanmakla tehdit
edilmeyecek, korkutulmayacak ve zarara ugratilmayacaktir.(m. 8)

Higbir mahkeme ya da idari makam, miivekkilince yetkili kilinmis bir avukati
tanimaktan imtina edemeyecektir.(m. 9)

Avukatin belli bir davada hakli bir nedene dayandig: takdirde, yargicin davaya
bakmasina ve dava veya durugsmanin yonlendirilebilmesine itiraz edebilme hakki
olacaktir.(m. 10)

Avukatlara, avukat sifat1 ile adli ve idari makamlar 6niinde ya da durusmalar
sirasinda gorevlerine iliskin olarak 1y1 niyetle yaptiklarn yazili ve sozlii
agiklamalar nedeniyle hukuki ya da cezai yaptirnm uygulanamayacaktir.(m.11)
Avukatlarin  bagimsizligi, miivekkillerine 0zgiir ve tarafsiz davranacaklar
biciminde giivence verir. Avukat miivekkilin, kendisinin idare ile arasinda
bagimlilik ya da muvazaa iligkisi olabilecegi yolunda bir izlenim edinmesine yol
acabilecek davraniglarda bulunmayacaktir.(m.12)

Avukatlar, mesleki yiikiimliiliikleri yerine getirebilmek i¢in bir takim ayricalik ve
olanaklarla donanmis olacaklardir. Bunlar:

a. Gizlilik kuralina uygun avukat-miivekkil iligkisi ( Bu ilke, avukatin dosya ve
dokiimanlarim1  korumas: ve denetimden muaf olunmasinin yani sira,
haberlesmenin gizliligi ilkesini de igerecektir.).

b. Avukatin serbest dolasim hakki ve miivekkil ile yabanci ve gerekse kendi

iilkesinde 6zglirce goriisebilme hakk1 olacaktir.
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C. Avukata, gorevine iligkin Ozgiirce aragtirma ve bilgi edinebilme hakki

taninacaktir. (m.13)

Ayrica Avrupa Konseyince alinmis “ Avukathk Mesleginin Icrasinda ki
Ozgiirliigiin Genel Prensipleri” avukathigin bagimsizligi konusunda 6nemli bir
metindir. Uluslararast metinlere ve kurallara paralel olarak Avukatlik Kanununda
avukatlarin mesleklerini bagimsiz ve oOzglirce yapabilmeleri i¢in 6zel kurallar

koyulmustur67.
bb. Devlete Kars1 Bagimsizlhik

Avukatlik Kanunu 58. maddeye gore ‘“Avukat yazihaneleri ve konutlari
ancak mahkeme karari ile ve kararda belirtilen olayla ilgili olarak Cumhuriyet savcisi
denetiminde ve baro temsilcisinin katilimi ile aranabilir. Agir ceza mahkemesinin
gorev alanina giren bir sugtan dolay: sugiistii hali disinda avukatin {izeri aranamaz.”
Bu madde ile devlete karsi avukatin bagimsizligi saglanmaya caligilmistir yani
avukatin devletten gelebilecek her tiirlii etkiden ve baskidan uzak kalmasi

saglanmaya caligilmistir.
cc. Avukatin Savunma Dokunulmazhgi

Avukatin savunma dokunulmazligindan sz edilebilmesi i¢in avukatlarin
gorev yaptiklar1 davalar nedeniyle yargi makamlarna verdikleri dilekge, layiha ve
sair belgeler ile sozlii olarak yaptiklar1 iddia ve savunmalarin tasidigi hakaret ve
sovmeye yonelik yazi ve sozlerden dolayr haklarinda ceza kovusturmasinin
yapilmamas: gerekmektedir®®. Fakat avukata tanman savunma dokunulmazligin
varligi, bir takim sartlarin varligina baghdir. Bu sartlar;

Olumlu sartlar:

®7 Korkusuz, s. 10.

%8 Korkusuz, s.10.
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- Savunma dokunulmazlig1 sadece TCK’da kabul edilen “genel sévme ve hakaret”
suclari i¢in gecerlidir

- Hakaret ve sovme olarak nitelendirilen eylemin “ yargilama makamlar1” 6niinde
islenmesi gerekir.

- Eylemin dilekge, layiha ve sair belgeler ile savunmaya konu olan yazi ve sozlerle
islenmelidir.

- Dokunulmazliktan yararlanmak igin taraf vekili olmak gerekmektedir.

Olumsuz sartlar:

- Hakaret ve sOvmeye iliskin yazi ve soOzlerin dava ile ilgisiz olmamasi
gerekmektedir

- Avukatin ilgili beyani yargilama disiplini bozmamasi gerekir.

Yargitay’a gore de “Avukata, meslegini icra ederken genis bir serbesti
tanimak lazimdir. Avukat, miivekkilinin verdigi bilgiden, bunlarin ger¢ege uygun
olup olmadiklarini bizzat arastirma zorunlulugunda olmaksizin, davada yararlanmaya
izinli olmalidir. Avukat temsil ettigi tarafin c¢ikarlarini, oteki tarafin bundan
dogabilecek zararlarini diistinmeden sert ve hatta merhametsiz bir bigimde savunmak
durumundadir. Savunma simirinin  saptanmasinda her seyden once, iddia ve
savunmalarin kars1 tarafin kisiligini ihlal edici boliimlerinin bagimsiz olarak degil,
biitiin i¢indeki yerine gore ve bu cergeve i¢cinde degerlendirilmesi ve bu yol ile

savunmanin hukuka aykir1 olup olmadig1 yoniiniin belli edilmesi gerekir”6g.

Iddia ve Savunma dokunulmazligma Tiirk Ceza Kanunu 128. maddesinde yer
verilmistir. Bu maddeye gore :“Yargi mercileri veya idari makamlar nezdinde
yapilan yazili veya sozlii basvuru, iddia ve savunmalar kapsaminda, kisilerle ilgili
olarak somut isnatlarda ya da olumsuz degerlendirmelerde bulunulmasi halinde, ceza
verilmez. Ancak, bunun i¢in isnat ve degerlendirmelerin, ger¢ek ve somut vakialara

dayanmasi1 ve uyusmazlikla baglantili olmasi gerekir.”

% yKD, 1976/2, s. 157-161

33



Anayasamizin 36. maddesi bireyin savunma hakkini diizenlemistir. Birey bu
hakkini1 serbestge kullanabilecektir. Fakat sdylenmesinde veya yazilmasinda yarar
bulunmayan sozlerin sdylenmesi ve yazilmasinda savunma sinir1 agilmis olacaktir.
Dolayisiyla Bu durumda savunma sinirin1 asan avukat hem ceza hem de hukuki
sorumlulugu dogacaktir. Eylemin meslek kurallarini ihlal etmesi durumunda ayrica

bagli bulundugu baro tarafindan disiplin cezasi da verilebilecektir™.

dd. Miivekkile ve Baroya Kars1 Bagimsizhig

Avukatlik Kanunu, avukatin meslegini yaparken avukatin bagimsiz oldugunu
acik¢a belirtmistir. Avukatlhik Kanunu 37. maddeye gore “Avukat, kendisine teklif
olunan isi sebep gdstermeden reddedebilir”. Kanun maddesinden anladigimiz iizere
avukatin kendisine teklif edilen isi herhangi bir sebep gdstermeden ret etme hakki
vardir. Yani kanun avukati isi kabul etme mecburiyete tabi tutmayarak miivekkil ile
bir hukuki iliski kurup kurmamasmi tamamen avukata birakmistir. Fakat bu hak
sinirsiz bir hak degildir. Bu hakkin istisnalar1 Avukatlik Kanunu 38. maddesinde
sayilmistir. Bu maddeye gore avukat bazi hallerde kendisine teklif edilen isi ret etme
zorunlulugu vardir. Avukatin kendisine teklif edilen isi ret etme zorunlulugu olan
durumlar asagidakilerdir.

Avukat;

- Kendisine yapilan teklifi yolsuz veya haksiz goriir yahut sonradan yolsuz veya
haksiz oldugu kanisina varirsa,

- Ayni iste menfaati zit bir tarafa avukatlik etmis veya miitalaa vermis olursa,

- Evvelce hakim, hakem, Cumhuriyet savcisi, bilirkisi veya memur olarak o iste
gbrev yapmis olursa,

- Kendisinin diizenledigi bir senet veya so6zlesmenin hiikiimsiizliigiinii ileri stirmek

durumu ortaya ¢ikmissa,

0 Korkusuz,s.12.
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- Gormesi istenilen ig, Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan tespit edilen mesleki
dayanisma ve diizen gereklerine uygun degilse, teklifi reddetmek

zorunlulugundadir.

Bu zorunluluk, avukatlarin ortaklarini ve yanlarinda ¢alistirdiklar1 avukatlar

da kapsar.

Avukatlik Meslek Kurallari’'nin 2. maddesine gore ; “avukat mesleki
calismasinda bagimsizligini koruyacak ve bu bagimsizligin zedeleyecek is
kabuliinden kacinacaktir.” S6z konusu meslek kurallarinin ilgili maddesi geregi
avukatin bagimsizliginin yaninda bagimsizligini1 korumasi bir yiikiimliiliikk olarak
kabul edilmistir. Yani avukatin bagimsiz olmast hakki oldugu gibi bir
yikiimliligiudir. Avukat miivekkiline bagimliliga yol agacak her tiirlii davranistan
kaginmalidir. Miivekkili ile 6zdesmeyerek yani asil gibi degil vekil gibi
davranmalidir. Bu yilizdendir ki meslek kurallarina aykiri davranan avukat

bagimsizligini da yitirmis olacaktir.

Avukatlik mesleginin yapilabilinmesi i¢in baro levhasina yazilmak kanuni bir
zorunluluktur. Barolar meslek ahlakinin korunmasi ve mesleki birligin saglanmasi
amacin giiderler. Bir avukat ancak kanunda yazili sebeplerle baro tarafindan
levhadan silinebilir veya cikarilabilir. Meslek ilke ve kurallarina uygun olarak

baronun belirledigi kurallar disinda avukat, baronun emir ve talimati altinda degildir.

3. Avukathk Meslegine Kabul Sartlar:

a.Genel Olarak

Avukatlik meslegine kabul sartlari Avukatlik Kanunu 3. maddesin de

belirtilmistir. Bu maddeye gore avukatlik meslegine kabul sartlari;
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Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak.
Tiirk hukuk fakiiltelerinden birinden mezun olmak veya yabanci memleket

hukuk fakiiltesinden mezun olup da Tiirkiye hukuk fakiilteleri programlarina

gore noksan kalan derslerden basarili sinav vermis bulunmak .
- Avukatlik smavini basarmis olmak ",
- Avukatlik stajini tamamlayarak staj bitim belgesi almus bulunmak”®,
- Levhasina yazilmak istenen baro bélgesinde ikametgahi bulunmak’.

- Avukatlik Kanuna gore avukatliga engel bir hali olmamak.

b. Vatandas ve Hukuk Fakiiltesi Mezunu Olmak

Avukatlik Kanunu m. 3/a gore, avukatlik meslegine kabul edilebilmek igin

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak gereklidir. Kanun maddesinden de anlasilacagi

tizere T.C vatandasi olmayan kisilerin Tiirkiye’de davaya vekalet ehliyeti yoktur.

™ Tirk vatandaslart ve Tiirk uyruguna kabul olunanlardan yabanci hukuk fakiiltelerinden
mezun olup da, geldikleri yerde dort yil siireyle mahkemelerin her derecesinde hakimlik,
savcilik veya avukatlik yapmis ve avukatligi meslek edinmis bulunanlar Tiirk hukuk fakiilteleri
programlarina gore noksan kalan derslerden usuliine uygun olarak yapilan sinavlarda basari
gostermis ve ayrica Tirkgeyi iyi bilir olduklari da bir smavla anlasilmis olmak kaydiyla,
Avukatlik stajmm1  tamamlayarak staj bitim belgesi almis olmak sartinin  diginda
tutulurlar.(Av.K.m.4/2)

2 14.12.2006 tarih ve 26376 sayih Resmi Gazete'de yayimlanan 5558 sayili Kanunun 1.
maddesiyle yiiriirliikten kaldirilmistir

" Adli, idari ve askeri yargi hakimlik ve savciliklarinda, Anayasa Mahkemesi
raportorliiklerinde, Danistay tiyeliklerinde, iiniversiteye bagli fakiiltelerin hukuk bilimi dersleri
dalinda profesorliik, dogentlik, yardimci dogentlik gorevlerinde dort yil, kamu kurum ve
kuruluslariin hukuk misavirligi gorevinde on yil siire ile hizmet etmis olanlarda bu kosul
aranmaz.(Av.K.m. 4/1).

™ Giiner’e gore “Ikametgdh sarti medeni kanun’da tammlandigi sekliyle, yani yerlesmek
niyetiyle oturulan yer olarak anlasilmamasi gerekir. Levhasina yazilmak istenilen baro
bdlgesinde bu anlamda bir ikametgahi1 bulunmamakla birlikte siirekli oturuyor olmak, meslege

kabul acisindan yeterli sayilmasi gerekmektedir.”(Giiner s.149).
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Avukathik Kanunu m. 44/b geregince Tiirkiye'de faaliyet gostermek isteyen
yabancit avukathik ortakliklari, Avukathlk Kanununa ve avukathik ortaklig
diizenlemesine uygun olarak kurulmak kosuluyla, yalnizca yabanci hukuklar ve
milletleraras1 hukuk konularinda danismanlik hizmeti verebilirler. Gorildiigi gibi
Avukatlik Kanunu smirlt bir sekilde bazi kosullarda yabanci avukatlik ortaklarina
Tiirkiye de danigmanlik hizmeti verebilme yetkisi tanimistir. Ayrica 2527 sayili
kanuna gore belli sartlar altinda Tiirk soylu yabancilar da Tirkiye de avukatlik

yapma hakkina sahiptirler.

Avukatlik meslegine kabulde vatandaglik sartinin aranmasi, avukatligin
kamu hizmeti olmasi, her avukattan az veya ¢ok oranda {ilkesindeki sosyal ve siyasal
yapt ve iligkiler hakkinda bilgi sahibi olmasimnin beklenmesi, meslekte disiplin ve
diizenin saglanmasinin amaglanmasi ve avukatlar1 yabanci rekabetten koruma gibi

degisik gerekcelere dayanmaktadir’™.

Avukatlik Kanunu m. 3/b ‘ye gore, avukat olabilmek i¢in; Tiirk hukuk
fakiiltelerinden birinden mezun olmak veya yabanct memleket hukuk fakiiltesinden
mezun olup da Tiirkiye hukuk fakiilteleri programlarmma goére noksan kalan
derslerden basarili smav vermis bulunmasi lazimdir. Kanun maddesi hukuk
fakiiltesinden mezun olma sarti aramaktadir. Kanunun ilgili maddesi goriilecegi
tizere sadece Tirk {iniversitesinden mezun olma sartin1 zaruri bir sart olarak
gormemistir. Memleket dis1 tiniversiteleri bitirip Tiirk hukukuna 6zgii olan noksan
derslerini vermis olan kisinin diger sartlar1 da tasimak tizere avukatlik meslegine

kabul edilebilecegini dngdrmiistiir.

C. Avukathk Stajim1 tamamlamak

Bir kimsenin avukat olabilmesinin diger sarti, avukatlik stajini1 tamamlamak

ve staj bitim belgesi almis olmaktir. Kanun maddesinden anlasilacag: tizere hukuk

"> Sungurtekin, s. 111.
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fakiiltesini bitirmek avukat olmak i¢in yeterli gorilmeyip hukuk fakiiltesini
bitirdikten sonra avukatlik stajini da basari ile tamamlamasi gerektigi ongoriilmiistiir.
Avukatlik stajinin yapilisi, amaci, bigimi ve yontemi ” Avukatlik Staj Yonetmeligi”

ile diizenlenmistir.

Avukatlik Stajin amaci, avukat olacak kisinin edindigi teorik bilgileri mesleki

yasaminda fiilen kullanabilmesini saglayacak duruma gelmesini temindir.

Hukuk fakiiltesini bitirmis kimseler yonetmeligin 4. maddesinde sayilan

belgeler’ ile bagli bulundugu baro bagkanligina bagvurur.

Stajyerin, 1llgili belgelerle bagvurulmasi iizerine Avukathk Staj
Yonetmeliginin 5 ve 6. maddelerine gore; basvurma dilekgesinin kabuliiyle birlikte
baro baskani levhada yazili avukatlardan birini, stajyer adayinin avukatlik meslegine
kabul i¢in gerekli nitelikleri tasiyip tasimadigi ve avukatlikla birlesmeyen bir isle
ugrasip ugragsmadigini aragtirmak ve sonucu hakkinda rapor diizenlemek iizere
gorevlendirir. Gorevlendirilen avukat, gegerli 6zrii disinda bu gorevi kabul etmek ve
en ge¢ on bes giin i¢inde rapor vermek zorundadir. Baro, adaym basvurusunun
incelenebilmesi i¢in gerek duydugunda, avukatlikla birlesmeyen bir isle ugrasip
ugrasmadigin1 arastirma amaciyla, sosyal giivenlik kuruluslarindan ve adayin

ozelligine gore ilgili kisi veya kuruluslardan bilgi isteyebilir.( Av.S.Y. m.5).

Gerekli incelmeler sonucunda gerekli sartlar1 tasiyan stajyer adayinin
basvurma dilekcesinin kabulii ile ayni yonetmeligin 7. maddesine gore stajyer
adaymin bu istegi ilan edilir. Ilanin, islemlerin tamamlanmasindan itibaren en geg on

giin icinde yapilmas: gerekir. Ilan siiresi on bes giindiir. ilan, fotografli bir yazinin

’® Niifus ciizdam, hukuk fakiiltesinden mezun olduguna dair diploma, ikametgah belgesi, avukatliga
engel bir halinin bulunmadigina dair belge, adli sicil belgesi, iki ayr1 avukat tarafindan diizenlenmis
stajyer adayinin durumu hakkinda avukatlik meslek ilke ve kurallarina uyacag: diisiincesini igeren

bildirim kagidi,saglik raporu(Av.S.Y.m.4)
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baronun ve Adalet Komisyonunun bulundugu adliye binasinin uygun bir yerine

asilmak suretiyle yapilir. ( Av.S.Y. m.7).

Ulkemizde avukatlik staji bir yildir. Stajin ilk alt1 ay1 mahkemelerde ve kalan
alt1 ay1 da, bir avukat yaninda yapilmasi gerekir. Yaninda staj yapilacak avukat
hakkinda avukathiga engel bir suctan dolayr son sorusturma agilmasma karar
verilmemis olmasi veya avukatin gegmis bes yil icinde Disiplin Kurulunca verilmis
kesinlesmis bir kararla para veya isten c¢ikarma cezalarindan biri ile

cezalandirilmamig olmasi gerekir. ( Av.S.Y. m.15).

Stajyer avukat stajinin ilk alti ayinda g¢esitli mahkeme ve adalet dairelerinde
belirli bir siraya ve siireye uygun olarak staj yapar. Bu siire su sekildedir;
Cumbhuriyet Savciliklarinda bir ay, Agir Ceza Mahkemesinde bir ay, Asliye Ceza
mahkemesinde on bes giin, sulh ceza mahkemesinde on bes giin, sulh hukuk
mahkemesinde on bes giin, asliye hukuk mahkemesinde bir buguk ay, icra tetkik ve

icra dairesinde bir ay( Av.S.Y. m.12).

Bu asamay1 tamamlayan stajyer avukat alti ay da bir avukat yaninda staj

yaparak stajini tamamlar.

Stajinin ikinci alt1 ayinda avukat yaninda staj yapan stajyer, avukatla birlikte
durusmalara girmek, cezaevi goriismelerine gitmek avukatin mahkemeler ve idari
makamlardaki islerini yapmak, dava dosyalar1 ve yazigsmalar1 diizenlemek, baroca
verilen egitim c¢aligmalarina katilmak, baro yonetim kurulunca verilen ve Staj
Yonetmeliginde gosterilecek diger ddevleri yerine getirmekle yiikiimli tutuldugu

gibi bu yiikiimliiliigii saglayacak olan da yaninda staj yaptig1 avukat olacaktir.

Stajyer, avukat yaninda staja bagladiktan sonra, avukatin yazili oluru ile onun
gozetim ve sorumlulugu altinda, sulh hukuk, sulh ceza mahkemeleri ile icra tetkik
mercilerinde avukatin takip ettigi dava ve islerle ilgili durusmalara girebilir ve icra
miidiirliiklerindeki isleri yiiriitebilir. Stajyer, yaninda staj yaptigi avukatin yazili

oluru ile dava dosyalarindan fotokopi ve benzeri yollarla 6rnek alabilir. Stajyer
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ayrica vekaletname veya yazili olur olmaksizin, dava ve takip dosyalarin

inceleyebilir( Av.S.Y. m.19).

Yaninda staj yapilan avukat stajyerin; staja devami, mesleki ilgisi, meslek
ilke ve kurallarina yatkinlhigi, katildigi durusmalar, yetki belgesi ile yiiriittigl isler,
yaptig1 arastirmalar ile uygulamalar ve benzeri ¢alismalar1 degerlendirme ve rapor
tutma yikimliligi de yliklenmistir. Yaninda staj yapilan avukat, ilk ii¢ ayin
bitiminde ve staj siiresinin sonunda birer rapor hazirlar ve baroya verir. Son rapor

kesin rapordur( Av.S.Y. m.20).

Stajyer avukat stajin1 tamamlayip stajin1 yaptigi barodan“Staj Bitim
Belgesi” alarak bir dilek¢eyle bagli bulundugu baroya bagvurarak baro levhasina
yazilma isteminde bulunabilirler. Sartlarin yerine getirilmis oldugunun saptanmasi
halinde, Istem sahibi avukat baro levhasia yazilir. Avukatlik meslegine kabul edilen
adaya ilgili baro tarafindan bir ruhsatname ve kimlik verilir. S6z konusu
Ruhsatnameler ve kimlik, Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan tek tip olarak bastirilir

ve diizenlenir (Av.K. Y. m. 13).

Fakat ruhsatnamesini almadan 6nce baro yonetim kurulu 6niinde ant igmesi
gerekmektedir’’. Ant icerek ruhsatnamesini alan aday avukat unvanmi kullanma

hakkini kazanir(Av.K.m.9).

d. Avukathga Engel Bir Durumun Olmamasi

Her ne kadar yukarida bireyin avukat sifatin1 alabilmesi i¢in gerekli sartlari
saydiksa da, avukat olabilmek igin sahip olunmasi gereken sartlar da mevcuttur.
Avukatlik Kanunu 5. maddesinde avukatliga engel haller sayilmistir. Bu kanun

maddesine gore;

" Meslege kabul edilen avukata ruhsatname verilirken, baro ydnetim kurulu éniinde "Hukuka,
ahlaka, meslegin onuruna ve kurallarina uygun davranacagima namusum ve vicdanim iizerine

ant igerim." Seklinde and igtirilir(Av.K.m. 9/5).
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- Taksirli suglar harig, kesinlesmis bir kararla iki yildan fazla hapis veya bir yildan
fazla agir hapis cezasiyla veya basit ve nitelikli zimmet, irtikap, risvet, hirsizlik,
dolandiricilik, sahtecilik, inanci kotiiye kullanmak ve dolanh iflas gibi yliz
kizartic1 suclarla istimal ve istihlak kacgake¢iligi hari¢ kagakgilik, ihaleye fesat
karistirmak suglarindan biri ile hiikiim giymis olmak .

- Kesinlesmis bir disiplin karar1 sonucunda hakim memur veya avukat olma
niteligini kaybetmis olmak;

- Avukatlik meslegine yaragmayacak tutum ve davraniglari ¢evresinde bilinmis
olmak;

- Avukatlik meslegi ile birlesmeyen bir isle ugragmak; "

- Mahkeme karari ile kisitlanmis olmak;

- Iflas etmis olup da itibari iade edilmemis olmak; hakkinda aciz vesikas1 olup da
kaldirilmamis olmak;

- Avukathiga siirekli olarak geregi gibi yapmaya engel viicut ve akilca malil

olmak, avukatliga engeldir.

Avukatlik meslegi ile birlesmeyen bir is ile ugrasmak avukatliga engeldir.
Kanun hangi islerin avukatlik meslegi ile birlesebilecegini ve birlesemeyecegini
aciklamistir. Avukatlik Kanununun 12’nci maddesinde avukatlikla birlesebilen isler

belirtilmistir. Bu isler sunlardir;

"8 Sayilan yiiz kizartic1 suglardan biri ile hiikiim giymis olanlarin cezasi ertelenmis, paraya
cevrilmis veya affa ugramis olsa da avukatliga kabul edilmezler. Ayrica avukat Adayin birinci
fikranin burada yazili cezalardan birini gerektiren bir sugtan kovusturma altinda bulunmasi
halinde, avukatliga alinmasi istegi hakkindaki kararin bu kovusturmanin sonuna kadar
bekletilmesine karar verilebilir.(Av.K.m.5)

¥ Aylik, ticret, giindelik veya kesenek gibi 6demeler karsihginda goriilen higbir hizmet, tacirlik
ve esnaflik veya meslekin onuru ile bagdasmasi miimkiin olmayan her tiirlii is avukatlikla

birlesemez.
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Milletvekilligi®, il genel meclisi ve belediye meclisi iiyeligi,

Hukuk alaninda profesor ve dogentlik™,

Ozel hukuk tiizelkisilerinin hukuk miisavirligi ve siirekli avukatlig1 ile bir avukat
yazihanesinde licret karsilifinda avukatlik,

Hakemlik, tasfiye memurlugu, yargi mercilerinin veya adli bir dairenin verdigi
herhangi bir gérev veya hizmet,

Kamu iktisadi Tesebbiisleri Hakkinda 233 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamede
baska is veya hizmetle ugragmalar1 yasaklanmamis bulunmak sartiyla; bu Kanun
Hiikmiinde Kararnamenin kapsamina giren Iktisadi Devlet Tesekkiilleri, kamu
iktisadi kuruluglar1 ve bunlarin miiesseseleri, bagli ortakliklar1 ve istirakleri ve
iktisadi Devlet Tesekkiilleri ile Kamu iktisadi Kuruluslar1 disinda kalip,
sermayesi devlete ve diger kamu tiizelkisilerine ait bulunan kuruluslarin yénetim
kurulu bagkanlig, iiyeligi, denetgiligi,

Anonim, limited, kooperatif sirketlerin ortakligi, yonetim kurulu baskanligi,
tiyeligi ve denetgiligi ve komandit sirketlerde komanditer ortaklik,

Hayri, ilmi ve siyasi kuruluslarin yonetim kurulu baskanligi, tiyeligi ve
denetciligi,

Gazete ve dergi sahipligi veya bunlarin yayim midiirligi.

. STAJYER AVUKATLAR

Stajyer avukat hukuk fakiiltesini bitirmis, avukatlik meslegini yapmak i¢in

kanun geregince zaruri olan staj agsamasini yapan bireylere verilen isimdir.

Avukathik stajinin amaci, avukatlik stajini yapan kisinin hukuk bilgilerini

bilimsel verilerden ayrilmaksizin ve bilimin yontemlerini kullanarak somut olaylara

uygulayabilen, yargilama siliresince yargilama faaliyetinin yontemine ve kararin

8 Milletvekilleri hakkinda, 3069 sayili Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeligi ile Bagdasmayan isler
Hakkinda Kanun hiikiimleri saklidir.
8102.05.2001 tarih ve 4667 sayih Kanunun 9 uncu maddesiyle degisen ve 10.05.2002 tarihinden

gecerli olarak yiiriirliige giren sekli.

42



olusumuna etkin bigimde katilabilen, meslek ilke ve kurallarina bagli olarak, dogru

ve diiriist bir sekilde meslege hazirlamaktir(Av.S.Y. m. 1)%.

Stajyer avukat konumunu alan kimse, ilk alti aylik mahkeme safhasindaki
staji tamamlay1p, en az bes yillik bir avukat yaninda stajin1 devam ettirdigi takdirde,
yaninda ¢aligtigi avukatin yazili izni ve gozetimi altinda, belirli alanlarda davaya
vekalet ehliyetini kazanmis olur. Dolayisiyla, bir stajyer avukat, davaya vekalet

ehliyetini en erken staja baslamasindan alt1 ay sonra kazanabilir.

Stajyer avukatlar, avukat yaninda staja basladiktan sonra, avukatin yazili izni
ve onun gozetimi ile icra mahkemelerinde, sulh mahkemelerinde ve icra ve iflas
dairelerinde goriilen dava ve islerde vekalet alabilirler ve bu dava ve isleri takip
edebilirler. Stajyer avukatlarin sayilan bu dava ve islerde vekalet almalari, staj
yaptiklart yer mahkemesi ile smurli degildir®. Stajyer avukatlarm, Avukatlik

Kanunu’nda sayilan bu yargi mercileri disinda davaya vekalet ehliyetleri yoktur.

Avukatlik staj1 i¢in Avukatlik Kanununun ve Yonetmeligin dngordiigii sart ve
niteliklere sahip olmalar1 ile yukarda belirtilen sartlar ve yerlerde davaya vekalet
ehliyetine sahip olurlar. Fakat bu sartlar1 yitirenler, esasen bu sart ve niteliklere sahip
olmadiklari staja bagladiktan sonra anlagilanlar, staj listesinden silinme isteminde
bulunanlar, stajin kesintisiz yapilacagi kuralina uymayanlar, meslek kurallarina ve
Yonetmelik ile belirlenen esaslara yazili uyariya ragmen uymamakta i1srar
gosterenlerin adi, Baro Yonetim Kurulu karari ile staj listesinden silinir ve davaya
vekalet ehliyetlerini de kaybederler. Diger yandan stajini tamamlayip, staj bitim
belgesini alan stajyer avukat, stajyer avukatin sahip oldugu davaya vekalet ehliyetini

kaybeder.

8 Ozkent, Ali Haydar, Avukatin Kitaba, Istanbul 1940, s. 381.
8 Kuru /Aslan /Y1lmaz, Usul, s.288.
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D. AVUKATLIK ORTAKLIGI
I- Genel Olarak

Avukatlik Kanununun 44. maddesi Avukatlar, mesleki calismalarini ayni
biiroda birlikte veya avukatlik ortakligi seklinde de yiiriitebilirler demektedir®,
Kanun maddesinden anlayacagimiz iizere kanun avukatlarin bir biiroyu birlikte
paylasabilecekleri gibi avukatlik ortakligi seklinde bir yapilanma ile de mesleklerini
stirdiirebileceginden s6z etmektedir. Maddenin tiimii dikkate alindiginda, ayn1 baroya
kayitli birden fazla avukatin, konusu meslek c¢aligmasi niteliginde olan, ticari
sayllmayan bir isi, ortak bir ad altinda, ortaklarin ortaklikla ilgili tiim bor¢larindan
dolay1 miistereken ve simirsiz sorumlu olarak bir tiizel kisilik igerisinde

yiiriitmeleriyle olusan ortaklik olarak tanimlanmaktadir®.

Ister avukatlar bir biiroyu birlikte paylassinlar, ister avukatlik ortaklig
seklinde bir yapilanma ile bir araya gelsinler her iki durumda da birden fazla
avukatin bir araya gelerek mesleki faaliyetlerini ayn1 biiroda tiizel kisiligi olan veya
olmayan bir ortaklik tiirii i¢cinde birlikte siirdiirebilmektedirler. Avukatlarin boyle bir
yapilanma igine girme nedenleri ise avukatlik mesleginin gerektirdigi giderlerin
paylasilmasi, 6denecek vergilerin azaltilmasi genis bir kadro ile daha verimli ¢alisma
yapilabilmesi, rekabet giliciiniin artmasi, meslekte uzmanlagsma, meslekte
kurumsallasarak daha fazla giiven saglama, meslegin daha giivenli ve daha verimli

bir ortamda ifa edilebilmesi sayilabilir.

Ayni1 biiroda birlikte ¢alisan avukatlar, yasanin 44. maddesine gore mesleki
caligmalarini tiizel kisiligi haiz olmadan bir biiroda yiiriitebilirler. Yapilan bu is ticari
sayllmaz. Yine ayni kanunun ayn1 maddesine gore birlikte ¢alisan avukatlarin ayni

baroya mensup olmas1 gerekmektedir. Yapilan is ticari olmadig: gibi tiizel kisiligi de

8402.05.2001 tarih ve 4667 sayili Kanunun 30. maddesiyle baslig: ile birlikte degisen ve 10.05.2001
tarihinden gegerli olarak yiiriirlige giren sekli.

8 Turanboy, Asuman, Avukatlik Ortaklig1, Ankara 2001, s. 42.
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yoktur ve bu nedenle ¢alismada sorumluluk avukatlarin iizerindedir. Yapilan is ticari
sayilmamasi, ortakligi Ticaret Kanunu’'nda diizenlenen ortakliklardan ayirmis

olmaktadir®®.

Ortakligin unvani birlikte ¢alisan avukatlardan biri ya da bir kaginin ad
ve/veya soyadlarmin yanina "avukatlik biirosu" ibaresi eklenerek belirlenir ve

kullanilir.

Bu tip ortakliklarda, adi ortaklikta oldugu gibi, aksi kararlastirllmadik¢a
ortakligin yonetimi ve disa karsi temsili birlikte gergeklestirilir. Her ortak gilinliik
isleri miinferiden yaparak ortaklig1 temsil edebilse de olaganiistii islerin hep birlikte

yapilmas1 gerekmektedir.

Ayrilma, yeni ortak alma, payin devri gibi hususlarda tiim ortaklarin oy birligi
gerekir. Bir ortagin olimii ise sozlesmede aksi kararlagtirllmadik¢a ortakligi sona

erdirir.

- Tanimi

Avukatlik Kanunu’nun 44. Maddesinin B bendinde ““ avukatlik ortakligi, ayni
baroya kayith birden ¢ok avukatin bu kanun’a gore, mesleklerini yliriitmek tizere
olusturduklan tiizel kisiliktir” ifadesiyle tanimlanmistir. Ayn1 maddenin devaminda
ise “ meslek c¢aligmasi niteliginde olup, ticari sayllmaz ve bu bakimdan da vergileme
acisindan sahis sirketlerine iligkin hiikiimlere tabidir. Avukatlik ortakliginin adi, bir
ya da birkac ortagin ad ve/veya soyadlarma (Avukathik Ortakligl) ibaresi eklenerek

belirlenir” denilmektedir.

Bu anlamda "Avukatlik Ortaklig1" ayni1 baroya kayitli, birden ¢ok avukatin

konusu mesleki faaliyet olan ticari sayllmayan ve avukatlik isini ortak bir ad altinda,

8 Giiner, s.683
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ortaklarin ortaklikla ilgili tim bor¢larindan dolayr miistereken ve sinirsiz sorumlu

olarak bir tiizel kisilik icerisinde yliriitmeleri ile olusan bir ortakliktir®”.

Bu ortaklik Tiirk Ticaret Kanunun da sayilan ortaklik tiirlerine dahil olmayip
sadece avukatlarin ortak olabildigi Avukatlik Kanunu ve TBB Avukatlik Ortaklik

Yonetmeligi ile getirilen kurallara uygun kendine 6zgii tiirde bir ortakliktir.

Avukatlik ortakligmmin nasil olusacagi, unsurlari, siiresi, sona ermesi
hususlarina TBB Avukatlik Ortakligi Yonetmenligi ile agiklik getirilmistir. Biz de

konumuzu bu yonetmelik 1s18inda agiklayacagiz.
I11-  Unsurlan
1. Avukathk Ortakhig Sozlesmesi

Avukatlik ortakliginin olusabilmesi ic¢in Oncelikle bir sézlesmenin varlig
gerekmektedir. Avukatlik Ortakligi Yonetmeliginin 5. Maddesine gore “Avukatlik
Ortakligt Ana Sozlesmesinin, Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan diizenlenecek
Avukatlik Ortakligt Tip Ana Sozlesmesine uygun olarak hazirlanmasi ve tiim
ortaklar tarafindan imzalanmasi gerekir. Ana sozlesmede, Avukatlik Kanunu ve bu
yonetmeligin hiikiimlerine aykirt olmamak kosuluyla 6zel hiikiimlere de yer

verilebilir.”

Yonetmelik sozlesmenin sekli konusunda herhangi bir diizenlemeye
gitmemigtir fakat yonetmenligin “ Avukatlik Ortakligt Tip Ana Sozlesmesi” s6z
etmesi yapilacak olan soOzlesmenin tip ana sOzlesmesine uygun olmasinin
belirtilmesinden dolay1 avukatlik ortakligi sézlesmesinin yazili sekle tabi oldugu

sonucuna vartlabilinir.

8 Turanboy,s.42
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Avukatlik ortakliginin olusabilmesi i¢in ayni baroya mensup avukatlarin bir
araya gelerek TBB tarafindan belirlenen "Avukatlik Ortakligt Tip Ana
Sozlesmesi’ne uygun ana sOzlesme hazirlamalart gerekmektedir. Ortakligin
gecerlilik kosulu TBB tarafindan hazirlanan tip sdzlesmeye uygun sozlesmenin
yapilmasidir. Bu sozlesmeye yasaya, yonetmelige, meslek kurallarina, hukuka,
ahlaka, meslegin onuruna ve bagimsizligina aykiri olmayan 6zel kosullar konulabilir.

Ana sozlesme hazirlandiktan sonra tiim ortaklarca imzalanir.

Sozlesmede bulunmast gereken zorunlu unsurlar sunlardir; Ortaklarin adi
soyadi, uyrugu ve agik ikametgah adresi, kayitli olunan baro, baro ve birlik sicil
numaralari, ortakligin unvani ve adresi, ortakligin siiresi, ortaklarin paylari, ortaklar
arasindaki iliskiler ve uyusmazliklarin ¢oziimii esaslari, is ve davalarla ilgili is
bolimii esaslari, yonetici ortaklarin yetkileri, orakligin yonetimi ve temsili, ortaklar
kurulu, Kurulun gérev ve yetkileri, gelir ve gider paylasimi, denetim, ortakliktan
¢ikma, ortakliktan ¢ikarilma, pay devri ve hiitkiimleri, ortakligin sona ermesi, fesih ve

infisah, tasfiye.

2. Ortaklarin Nitelikleri

Ortakligin taraflart mutlaka avukat olmak zorundadir. Avukathik Kanunun 44.
Maddesinin B bendine gore, avukatlik ortakliginin ortaklar1 ayni baroya kayith

birden ¢ok avukattan olusmasi gerekmektedir.

Avukatlik ortakligina ortak olacak ortaklarin gergek kisi olmasi gereklidir.
Yani bir avukatlik ortakligina gergek kisiler yaninda baska bir avukat ortakligi ortak
olamaz. Kanunda bu husus agik¢a diizenlenmis degildir fakat Avukatlik Kanunu,
avukatlik ortakliginin adi, bir ya da birkag ortagin ad ve/veya soyadlarina (Avukatlik
Ortaklig1) ibaresi eklenerek belirlenir demektedir. Boylelikle bu ortakligin ancak

gercek kisilerle kurulabilinecegini de belirtmis oluyor®.

8 Turanboy, s. 43.
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Avukatlik kanunun m. 44/B gore ortakliga ortak olacak avukatlarin da aym

baroya kayith olmas1 gerekmektedir.
3. Ortakhigin Konusu

Ortakligin  konusu kanunca diizenlenmistir. Avukathk Kanunu 44.
Maddesinin B bendine gore, Avukatlik ortakligi, birden ¢ok avukatin bu kanuna gore
mesleklerini yiiriitmek i¢in olusturduklart tlizel kisiliktir. Avukatlik ortakliginin
calismasi meslek ¢alismasi olup, ticari sayilmaz ve vergilendirme bakimindan sahis
sirketlerine iliskin hiikiimler uygulanir. Kanun agik¢a ortakliginin konusunun meslek
calismasi oldugunu belirlemistir. Yani Avukatlik ortakliginin konusu birden ¢ok
avukatin mesleklerini yerine getirebilmek i¢in olusturduklan tiizel kisiligi olan ticari
sayllmayan meslek ¢alismasi faaliyetidir. Ayrica kanun avukat ortakligini ticari bir is

saymayarak Tiirk Ticaret Kanununda diizenlenen ortakliklardan ay1rm1$t1r89.
4. Ortakhk Unvan

Avukatlik ortakliginin adi, bir ya da birka¢ ortagin ad ve/veya soyadlarinin
yanina avukatlik ortakligi ibaresinin eklenmesi ile olusur. Ortaklik adinin unvan
olarak kabul edilmesi ve Tiirk Ticaret Kanunu 52-55. maddelerin de diizenlenmis
olan unvan korumasindan yararlanmasi da gerekmektedir. Unvan icin karma sistem
kabul edilmis olup ortakliga ad ya da soyadini veren bir ortakligin ayrilmasi ya da
Olimii ile dahi sozlesmede hiikim olmasi ya da olur alinmasi ile bu unvan

kullaniimaya devam edilebilmektedir®.

% Turanboy,. s. 47.
% Tyranboy,s.51

48



5. Ortaklik Sermaye Pay1

Avukatlik Kanununda her ortagin koymasi gereken sermaye miktari
hususunda herhangi bir diizenleme getirmemistir. Ancak kanunun 44. maddesinde
ortaklik paylarmin ve oranlarinin serbestge belirlenebilmesi ve tiizel kisiligi olan
avukatlik ortakliginda ortaklarin, ortaklik ile ilgili her tiirlii eylem, is ve bor¢larindan
dolay1 birlikte ve miiteselsilen sorumlu olmalari, bu ortakligin ortaklarinin tipki sahis
ortaklarinda oldugu gibi sermaye borglusu olduklarini gostermektedir. Ortaklikta

ortaklarin paylar1 ve oranlari serbestce kararlastirilabilir®.

Ortakligin konusu daha 6nce belirttigimiz iizere meslek caligsmasi oldugundan
ortaklarin mesleki faaliyeti gerceklestirmek tizere sermaye koymalar1 gerekmektedir.
Dolayisiyla soz konusu mesleki faaliyeti gergeklestirmeye yonelik sermaye
getirilmelidir Ortakligin amacimin gerceklesmesi igin gerekecek sermaye; nakit
taginir ve tasinmaz mal, mesleki dokiiman, arsiv, bilgi ve kisisel emek gibi maddi
varlifi olan degerler ile avukatin taninmis ismi gibi gayri maddi degerlerden

olusabilir®.

Konulmasi tistlenilen katilim paylariin ortakligr tescilini takip eden siirede
derhal ve eksiksiz olarak ortaklik mal varligina gecirilmesi gerekir. Ortakligin
tescilinden sonra ortakliga katilim paylarinda meydana gelebilecek her tiirlii

degisiklik ana sdzlesmenin tadil ve tescili ile hiikiim ifade eder.

6. Ortakhgin Siiresi

Ortaklik belirli siireli ya da siiresiz olarak kurulabilir. Sozlesmede bir siire

belirlenmemisse ortaklik siiresiz olarak kurulmus kabul edilir

%! Turanboy,s.50
%2 Ansay,Tugrul, Avukatlik Ortaklig1 Yeni Bir Ortaklik Tiirli mii?,Ankara 2003,s.139.
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IV-  Ortakhgin Kurulusu ve Tescili

Avukathik ortakligt kurmak isteyen avukatlar, avukatlik ortakliginin

kaydedilecegi baroya ortaklarin tiimiiniin imzaladig1 bir dilekge ile bagvururlar.

Bagvuru dilekgesi ve ekinde yer almasi gereken belgeler eksiksiz olarak
avukatlik ortakliginin kayit ve tescil edilecegi baro kalemine teslim edilmedikce
basvuru talebi isleme konmaz. Baro yonetim kurulu basvuruyu degerlendirip bir ay
icinde ortakligin baroya ait avukatlik ortaklig1 siciline yazilmasi konusunda karar
verir. Bu siire i¢inde karar verilmedigi takdirde basvuru kabul edilmemis yani ret

edilmis sayilir.

Baro yazilma istemini yasa ve tip sOzlesmeye aykirilik gerekce ise
reddedilebilir. Gerekgeli karar ortaklik kurma talebinde bulunan her bir ortaga ayri
ayri teblig edilir. Bu karara karsi ortaklar 15 giin icinde TBB ‘ne itiraz edebilirler.

Siiresi i¢inde itiraz edilmeyen kararlar kesinlesir.

TBB itiraz iizerine, TBB yo6netim kurulu dosya tizerinden inceleme yapar
itiraz bir ay i¢inde karara baglanir. Bu siire iginde karar verilmezse itiraz reddedilmis

sayilir. Dosya daha sonra Adalet Bakanligi’na sunulur.

Adalet Bakanligi tarafindan uygun bulunmayan kararlar bir daha goriisiilmek
tizere TBB’ne geri gonderilir. Geri gonderilen bu kararlar TBB yonetim kurulu
tarafindan 2/3 ¢ogunlukla kabul edildigi takdirde onaylanmis aksi takdirde

onaylanmamis sayilir. Sonug¢ Adalet bakanligina ve yetkili baroya bildirilir.

Verilen kararlara kars1 TBB, Adalet Bakanligi, ilgili baro ve aday ortaklar

idari yargi yoluna gidebilir.

Avukatlik ortakligi kurucularimin kayith oldugu baro yonetim kurulu

tarafindan “Baro Avukatlik Ortaklik Siciline” tescil ile dogar.
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Ana sozlesmenin imzalanmasindan Once olasi1 ortaklik i¢in girisilen
yiikiimliiliikler imza atan ortagi baglar ana s6zlegsmenin imzalanmasindan sonra ise
tiizel kisilik kazanilana kadar olan donemde Avukatlik Kanunu 44. madde de yer
alan birlikte calisma kurallar1 geregince miisterek sorumlulugun varligr kabul

edilmelidir.
V. Ortakhgin Sona Ermesi

Avukatlik Kanunu madde 44/B maddesinin (a) 1’ e gore “Ortaklik paylart ve
oranlar1 serbestce belirlenir. Ortaklarin payi, ancak ortaklara veya avukat olan
tictincti kisilere devredilebilir®™. Ortaklarin pay devrinin sézlesme ile yasaklanmasi
veya ortaklarin pay devrine onay vermemeleri, miras¢inin avukat olmamasi ya da
ortaklig1 kabul etmemesi, ortagin emeklilik veya saglik nedenleri ile avukatlig
birakmasi, baro levhasindan silinmesi, meslekten ¢ikmasi veya ¢ikarilmasi,
ortakliktaki payina haciz konulmasi halinde ortaklik payir gercek degeri tizerinden
diger ortaklar tarafindan paylari oraninda alinir. Bu islemlerin {i¢ ay igerisinde

sonuglandirilmamasi halinde, yonetmelikteki tasfiye hiikiimleri uygulanir.”

Kanunun ilgili maddesinden anlasilacag: lizere avukatlik ortakliginin sona
ermesi, ortaklarin sadece, avukatlik meslegine sahip olmamalar1 veya bu meslegi
birakmalari, ortaklarin pay devirlerine ortakligin onay vermemesi veya meslekten

cikarilmasina ve payina haciz konulmasina baglanmustir.
1. Ortakhktaki Payin Devri

Ortakliktaki payin, ancak ortaklara veya avukat olan ficiincii kisilere devri

miimkiindiir’. Ancak, ortaklarin pay devrinin sdzlesme ile yasaklanmasi veya pay

% Ansay, 5.142
% Bu kanuni baglamin amacimn, belirli bir meslege sahip olan kimseler arasinda kurulmus olan

ortakligin, daha sonra bu 6zelliginin bozulmamasi oldugu ifade edilmistir (Turanboy, s. 46).
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devrine onay vermemeleri halinde veya bu islemlerin ii¢ ay iginde sonuglandirilmasi
halinde yonetmelikte yer alacak olan tasfiye hiikiimleri geregince ortaklik tasfiye
edilir. (Av.K.m.44/B-a-1).

2. Ortagin Cikarilmasi veya Cikmasi

Ortakliktan ¢ikma, ¢ikarilma, pay devri gibi ortak degisimine iliskin konular
yonetmelik ¢ercevesinde ana sozlesmede diizenlenecektir (Av. K. m. 44/B-c).
Bununla birlikte ana sézlesmede hiikiim yoksa ¢ikma ve g¢ikarilma konusunda
Avukatlik Ortakligi Yonetmeliginin 25 ve 26’nci maddelerine gore islem

yapllacaktlrgs.

Ortagin c¢ikarilmasi ve ayrilmasi halinde, ortaklik paymin ii¢ ay igerisinde
diger ortaklar tarafindan alinmamasi halinde, ortaklik i¢in tasfiye hiikiimleri

uygulamr%.

3. Ortagm Oliimii

Ortagin olimii halinde, ortagin meslegine ve kisiligine bagh olarak,
ortaklarin, dlen ortagin miras¢ilarinin avukat olmamalar1 halinde gercek degeri
tizerinden payimni almalar1 gerekir. Ortagin miras¢ilarinin avukat olmasi halinde diger

ortaklarin mirasciy1 ortakliga kabul etmemeleri halinde ortaklik sona erecektir’”.

%Ana sozlesmede aksine diizenleme yok ise her ortak paymu ortaklardan herhangi birine veya
birkagima veya ortak olabilme sartlarin1 haiz bir baska kisiye devrederek ortakliktan cikabilir.
Ortakliktan ¢ikmak isteyen ortak ¢ikma iradesini, paymin degerini, pay1 devir alacak olanin kimligini
yazili olarak ortakliga ve tiim ortaklara bildirir. En son ortaga bildirim tarihinden itibaren iki ay i¢inde
ortaklik, ortaklik paymin devri ile ilgili kararim1 vermezse devire onay verilmis
sayllir.(Av.0.Y.m.25,0rtakliktan Cikma).

Bir ortak sahsina iligkin hakli sebeplerin mevcudiyeti halinde, ortaklar kurulu {iye tam sayisinin 3/4
iinlin karart ile ortakliktan ¢ikarilabilir.(Av.0.Y.m.26, Ortakliktan Cikarilma).

% Turanboy,s.61.

% Turanboy;,s.62.
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4. Ortagin Meslekten Cikmasi

Ortak olma, tamamen meslege baglanmis olan avukathk ortakliginin
meslekten ayrilan ortaginin paymin, diger ortaklar tarafindan ii¢ ay igerisinde
alinmamast veya sartlart kanunda sayildigi gibi bagka avukatlarca alinmamasi

halinde ortakligin sona ermesine neden olacaktir™.
5. Ortagin Ortakhiktaki Paymna Haciz Koyulmasi

Bu durum tipki ortagin iflast gibi, payimna haciz konulan ortagin payinin, 6teki

ortaklarca ii¢ ay i¢cinde alinmamasi halinde ortaklig1 sona erdirir®.
VI-  Ortakhgin Tasfiyesi

Ortakligin tasfiyesinin nasil olacagi Avukatlik Ortakligi Yonetmeligi 29.
maddesi diizenlenmistir. Bu maddeye gore tasfiye haline giren ortaklik, tasfiye
sonuna kadar tiizel kisiligini, tasfiye isleri ile sinirli kalmak kaydi ile korur. Mesleki
faaliyetine devam edemez. Ancak aldigi isleri tamamlar. Tasfiye haline giren
ortakligin ortaklar1 bagimsiz olarak mesleki faaliyette bulunabilirler. Ortaklar ana
sozlesmede tasfiyeye gorevlisi atanmasina iliskin diizenleme 6ngormedikleri takdirde

bu islem yOnetici ortak veya ortaklar tarafindan yiiriitiliir.

Tasfiye gorevlisi gorevine baslar baglamaz ortakligin hal ve durumunu tespit
eder ve baro yonetim kuruluna bildirir. Tasfiye gorevlisinin durum tespit raporu goz
Oniline alinarak tasfiye gorevlisi i¢in baro yonetim kurulunca kendisine bir {icret
takdir edilir. Bu ficretin 6denme sekli baro yonetim kurulunca belirlenir. Baro
yonetim kurulunun belirledigi bu tcreti, tasfiye halindeki ortaklar paylari oraninda
baronun gosterecegi hesaba depo etmek zorundadirlar. Bu 6demelerin yapilmamasi

disiplin sugunu olusturur.

% Turanboy,s.62.
% Turanboy,s62.
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Tasfiye gorevlisi, tasfiye haline gegen ortaklik leh ve aleyhine agilan dava ve
takiplere iliskin her tiirlii gideri ortaklik malvarligi biinyesinden karsilar. Tasfiye
sonunda, ortakligin borg¢lari 6dendikten sonra ortakliga ait mevcutlar pay sahipleri

arasinda paylari oraninda dagitilir.

Tasfiye sonunda tasfiye gorevlisinin bildirimi ile ortakligin Baro Avukat

Ortaklig: Sicilinden terkini yapalir.

VII-  Ortakhgin Davaya Vekalet Ehliyeti

Avukatlik Ortakligi Yonetmeliginin 38. maddesine gore, vekaletname
ortaklik adina diizenlenir. Ortaklik, davay: takip edecek ortak veya ¢alisan avukata
yetki belgesi verir. Vekaletname de tevkil yetkisi olmasi halinde ortaklik, ortaklar

ve ¢alisan avukatlar1 disinda tiglincii bir avukata da yetki belgesi verebilir.

Ortaklik adina is ve dava takip etmek lizere alinan vekaletnameler, ortaklik
vekaletname kayit defterine; vekalet verenin kimlik bilgileri, vekaletnamenin
diizenlendigi notere ait bilgiler, noter yevmiye numarasi ve tarihini igerecek sekilde
kayit edilir ve bu kayit sirasina gore ortaklikca vekéletname asillari fihrist ile de

irtibatlandirilarak arsivlenir(A.O.Y.m.39).

E. DAVA VEKILLERi

Davaya vekalet ehliyetine sahip olan diger bir kimseler ise dava vekilleridir.
Bu kimseler davaya vekalet ehliyeti olmalarina ragmen avukat degildirler. Her ne
kadar dava vekilleri vekalet ehliyetine sahip olsalar da, dava vekilligi kurumu bu giin

icin fiilen islerligini yitirmistir'®.

100 Arglan, Ramazan/Tanriver, Siiha, Yargi Orgiitii Hukuku, 2.b., Ankara 2001.
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Avukathik Kanunu’nun gegici 13. maddesine gore, “3499 sayili Kanun’un
yirtirliige girdigi tarihte dava vekaleti ruhsatnamesine sahip olanlar, bes avukat
bulunmayan yerlerde vekélet icra edebililer”. Dolayisiyla bes avukatin bulundugu
yerlerde dava vekilliginden s6z edilemeyecektir. Kanunun agik diizenlemesi geregi
dava vekilleri bes avukatin bulunmadigi yerlerde s6z konusu olabilecektir. Fakat
kanunun ilgili maddesinin devamda “Bu Kanunun yiiriirliige girmesinden 6nce 3499
sayili Kanunun (Muvakkat IV {incii) maddesi uyarinca bes avukat bulunmayan
yerlerde dava vekilligi yapmakta olanlarin kazanilmis haklar1 saklidir.” demektedir.
Yani 3499 sayili Avukathik Kanununun yiiriirliige girmesinden 6nce kazanilmis
haklar1 bulunan dava vekillerinin bu haklar1 saklidir. Bu sebeple s6z konusu kanunun
yiirlirliik tarihinden 6nce dava vekilligi hakkini kazanmis kisinin daha sonra o yerde
avukat sayisinin 5’in istiine ¢ikmasi dava vekilinin, dava vekilligi sifatinin sona

ermesine sebep olmayacaktir.

Bir yerdeki avukat ve dava vekili sayisinin hesaplanmasinda, o yerdeki
serbest avukatlik yapmayan hazine avukatlar1 dahil degildir'™™. Bu nedenle serbest
avukatlik yapmayan hazine avukatlari, kanunun 6ngordiigii avukat sinirinin disinda

kalir.

Dava vekillerinin, mesleklerini icra edebilmeleri i¢in, o yerin bagh oldugu
baroca tutulan bir listeye yazilmalari sarttir(Av.K.g.m. 13/Il). Listeye yazilma,
Avukatlik Kanununun dava vekillerine tanidigi hak ve yetkilerden faydalanmak ve
yiikiimlere tabi olmak bakimindan, baro levhasina yazilmanin sonuglarini
dogurmaktadir(Av.K.g.m.13/I1l). Dava vekilleri, avukatlar gibi baro levhasina
kaydedilmezler. Bunlarin vekalet yapmak istedikleri yerlerdeki adliye enclimen veya
heyetlerce gereken incelemeler yapildiktan sonra listeye kayitlarma karar verilir.

Dava vekilleri ancak listeye kayitli bulundugu mahalde vekalet yapabilirler.

101 Kuru, Usul- 11, s. 1232.
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Listeye yazilmak igin yapilan basvuru iizerine barolar, istemin kabul veya
reddine dair kararlarin1 bir ay icinde vermek zorundadir. Bu siire ic¢inde karar
verilmez yahut ret karar verilir ise ilgili sahis; karar verilmemis ise bir aylik siirenin
sonunda, istem reddedilmis ise ret kararinin tebligi tarihinden itibaren on bes giin
icinde Tiirkiye Barolar Birligi Yonetim Kuruluna itiraz edebilir. Tiirkiye Barolar
Birliginin itiraz lizerine verdigi kararlar Adalet Bakanligina ulagtig1 tarihten itibaren
iki ay iginde bakanlik¢a karar verilmedigi veya karar onaylandigi takdirde kesinlesir.
Ancak Adalet Bakanligi uygun bulmadigi kararlar1 bir daha goriisiilmek {izere,
gosterdigi gerekgesiyle birlikte Tiirkiye Barolar Birligine geri gonderir. Geri
gonderilen bu kararlar Tirkiye Barolar Birligi Yonetim Kurulunca dgte iki
cogunlukla aynen kabul edildigi takdirde onaylanmis, aksi halde onaylanmamis
sayilir; sonu¢ Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan Adalet Bakanligina bildirilir.

(Av.K.g.m 13/11).

F. DAVA TAKIPCILERI

Davaya vekalet ehliyetine sahip olan diger bir kimseler ise dava takipgileridir.
Dava takipeiligi, hukukumuza 1136 sayili Avukatlik Kanunu ile girmistir’®. Dava
takipgileri, en az li¢ avukat ve dava vekili olmayan yerlerde baz1 dava ve isleri

vekéleten takip etme yetkisine sahip kisilere verilen addir™®.

Yargi mercileri, Cumhuriyet savciliklari, icra memurluklart nezdinde
bagkatiplik, zabit katipligi, zabit katibi muavinligi yahut icra memurlugu veya
yardimceilig1 gérevlerinden birini en az on yil siire ile yapmis olan kimseler, avukatlik
meslekine kabul icin aranilan tahsil, ve staj disindaki sartlar1 haiz olurlar ve
avukatliga kabul engelleri kendilerinde bulunmazsa, en az li¢ avukat veya davavekili
olmayan bir yerde, o yerin bagh oldugu baroca tutulan listeye yazilmak sartiyla,
miinhasiran 0 yerin hukuk mahkemeleri ve icra ve iflas dairelerinde dava ve is takip
edebilirler(Av.K.g.m. 17/1).

102 o
Giiner, s.83.

103 Kuru/Aslan/Y1lmaz, Usul, s. 288.
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Dava takipgisi olabilmek i¢in Oncelikle yargi mercileri, Cumhuriyet
savciliklari, icra memurluklar1 nezdinde baskatiplik, zabit katipligi, zabit katibi
muavinligi yahut icra memurlugu veya yardimcilig1 gérevlerinden birini en az on yil
stire ile yapmig olan kimselerden olmak gerekiyor ikinci olarak ise bu kimselerin
avukatlik meslegine kabul i¢in gereken tahsil ve staj sartlar1 hari¢ diger sartlarin
hepsine sahip olmalar1 gerekmektedir. Son olarak ise dava takipgiligi yapmak istedigi
yerde en az li¢ avukat ve dava vekilinin bulunmamasi ile birlikte o yerin bagl oldugu

listeye yazilma zorunlulugu vardir.

Dava takipgileri, en az ti¢ avukat veya dava vekili olmayan bir yerde, o yerin
bagli oldugu baroca tutulan listeye yazilmak sartiyla, o yerin hukuk mahkemeleri,

icra-iflas dairelerinde dava ve is takip etme yetkisini elde ederler.

Dava takipgileri, dava vekillerinden farkli olarak sadece listesinde yazili
olduklar1 yerdeki hukuk mahkemeleri ve icra-iflas dairelerinde, dava ve is takip
edebilirler(Av.K.g.m. 17/1). Ayrica dava takipgilerinin, ceza mahkemelerinde, icra

ceza islerinde de davaya vekalet ehliyeti yoktur™*.

Dava takipgilerinin davaya vekalet ehliyetleri, avukatlar gibi biitiin yargi
mercileri nezdinde tam degildir. Dava takipgileri sadece iigten az ( en ¢ok iki) avukat
veya dava vekilinin bulundugu yerlerde goérev yapabilirler. Bir dava takipcisinin
gorev yaptig1 yerdeki avukat ve dava vekili sayis1 licii bulursa dava takipgisinin

gorevi kendiliginden sona erer(Av.K.g.m. 17/1V).

104 K uru, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii, C-1 6B, istanbul 2001, s. 842.
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G. OZEL KANUN HUKUMLERINE GORE DAVAYA VEKALET EHLIYETINE
SAHIP KiSILER

I- Kar1 Kocanin Kadastro Islerinde Birbirlerini Vekil Atayabilmesi

3402 sayili Kadastro Kanunu’nun m. 31/1” e gore, getirilen diizenleme ile
sadece kadastro islerine ve davalarina 0zgii olmak kaydiyla, kar1 ve kocanin

birbirlerini vekil tayin etmesine olanak taninmustir.

3402 sayili kanuna gore Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun tanidigi
imkanlar sakli kalmak ve davada menfaatleri zit olmamak sartiyla, kadastro islerinde
kar1 ve koca birbirlerini vekil tayin edebilirler. Goriildiigii tizere kanun belli sartlar
altinda kar1 ve kocanin birbirlerini vekil tayin etmelerine izin vermistir. Bunun i¢in
oncelikle kar1 veya kocayi ilgilendiren bir kadastro davasi olmasi gerekmektedir,
ikinci olarak bu davada kar1 ve kocanin menfaatleri birbirine zit olmamalidir. Bu
sartlar gerceklestigi takdirde kari ve koca birbirlerini ilgili davada vekil tayin
edebilmektedirler.

Yiriirlikten kaldirilan 766 sayili Tapulama Kanununa gore, birbirlerini tayin
edilecek hisim sayisi daha fazlaydi. Bu kanuna gore okuryazar olmak kaydiyla
nesepten ve sebepten usul ve fiiru ikinci dereceye kadar nesepten ve sebepten civar
hisimlarinin  ve kar1 veya kocanin tapulama islemlerinde vekil olabilecegini
diizenlemisti. Fakat daha sonra 3402 sayili kanunda vekil olabilecek kisileri kar1 ve
koca olarak sinirlamistir. Yani bunun disinda hicbir akrabaya birbirlerini vekil tayin

etme olanag1 verilmemistir.

Yargitay da kararlarinda kanun geregince sadece kar1 ve kocanin birbirine

vekil olabilecegini agikca belirtmektedir. Bunla ilgili bir karar1 sdyledir;

“Kadastro Kanununun 31/1. maddesi uyarinca Avukatlik Kanunda ongoriilen
temsil durumu disinda ancak kari veya koca birbirlerini menfaatleri zit olmamak

kaydi ile temsil edebilirler. 766 sayili Tapulama Kanununun 56. maddesinde

58



ongoriilen ve kardeslerinde birbirlerini  Kadastro Mahkemelerinde temsil
edebileceklerine iliskin hiikiim Kadastro Kanununa alinmamustir. Usule iliskin bu

hiikmiin goriilmekte olan davalara da uygulanmasi zorunludur”. 105

II- Ticari Mimessilin Davada Vekil Olabilme Yetkisi

Borglar Kanunu m. 449/1’e gore “Ticari miimessil, bir ticarethane veya
fabrika veya ticari sekilde isletilen diger bir miiessese sahibi tarafindan islerini idare
ve miiessesenin imzasini kullanarak bilvekale imza vazetmek {izere sarih veya zimni

kendisine mezuniyet verilen kimsedir.”

Ticari miimessil Bor¢lar Kanunu m. 32 vd. geregi dogrudan temsilcidir. Bu
kisi basit bir temsilciden ¢ok &te yetkilere sahiptir ve bu yetkilerin sinirlart kanun ile
belirlenmistir. Bundan dolay1 ticari miimessil, isletmenin en {ist kademesinde
bulunan, isletmeyi yoneten ve temsil eden bir kisi olup, isletmeyi temsille yetkili

basit biri degildir, ondan ¢ok daha ileri bir agsamay1 ifade etmektedir™®.

Ticari miimessil o kadar genis yetkilere sahiptir ki, kanun koyucu onun ne
isleri yapabileceginden ¢ok, neleri yapamayacagini belirtme yoluna gitmistir. Ticari
miimessil isletmenin amacina dahil olan hemen hemen tiim islemleri yapma yetkisine
sahiptir. Sonug olarak ticari miimessil yaptig1 islemlerle ilgili olarak miivekkilini bir
davada kendisi avukat olmasa dahi, avukat gibi temsil edebilme hakkina sahip
oldugu sonucuna varilabilmektedir. Ticari miimessil, isletme sahibini mahkemede
temsil ederek, isletme sahibi adina dava agabilecegi ve acilmis davada isletme

sahibini savunacag kabul edilmistir™®’.

Ticari miimessilin, temsilcisi oldugu kisiyi mahkemelerde temsil yetkisi

oldugu kabul edilmektedir. Her ne kadar kanunlarimizda bdyle bir diizenleme olmasa

105y 16.HD,25.12.1989,E.1989/1989,K.1989/19630. (http://www.kazanci.com.E.T.03.032010).
106 Bozkurt, Taner, Ticaret Hukuku, 2008 istanbul, s.218.
107 K arahan,Sami, Ticari Isletme Hukuku, 13.B., Istanbul 2004,s. 279
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da. Borglar Kanunu m. 453/2” ye gore ticari vekile mahkemelerde miivekkilini temsil
yetkisi verilmistir. Dolayisiyla ticari miimessilden daha az yetkisi olan ticari vekilin
boyle bir yetkisi varsa ondan daha ¢ok yetki ile donatilmis ticari miimessilinde bu

temsil yetkisinin oldugu kabul edilmektedir.

Yargitay da, ticari miimessilin isletme adina dava acip; isletmeyi davada
temsil edebilecegi gérﬁsﬁndedirlos. Yargitay; ticari miimessilin, avukat olmasa dahi,
temsilcisi oldugu miiessesenin gayesine dahil islemler icin icra dairelerinde muamele

yapmak yetkisine sahip olduguna karar vermistir™.

Ticari miimessil, isletme sahibini mahkemelerde temsil ettigi hallerde,
vekaletname ibrazina da gerek olmayip, ticari temsilci oldugunun ispati yeterli

gérﬁlmﬁstﬁrno.

I11- Ticari Vekilin Davada Vekil Olabilme Yetkisi

Ozel kanun hiikiimlerinde davaya vekalet yetkisi olan diger bir kisi ise ticari
vekildir. Ticari vekil, Bor¢lar Kanunu m. 453/1’de tanimlanmistir. Buna gore,
“Ticari vekil, ticari miimessil sifatin1 haiz olmaksizin bir ticarethane, fabrika veya
ticari sekilde isletilen diger bir miiessese sahibi tarafindan miiessesenin biitiin isleri
veya muayyen bazi muameleleri i¢in temsile memur edilen kimsedir.” Bu tanimdan
da anlasilabilecegi lizere isletme sahibi tarafindan isletmenin biitiin isleri veya belli
bazi islemleri i¢in temsile yetkili kilinan ve temsil yetkisi isletmenin olagan islerini

kapsayan kimselerdir''*,

Yukarda ki tanimimizdan yola ¢ikarak ticari vekilin, ticari miimessil gibi

yetki genisligine sahip olmadigi, sadece ticari isletmeler igin atanabildigi, isletmenin

108 v HGK 15.1. 1964 , E. 1638, K.3600 (http://www.kazanci.com,E.T.10.03.2010).
19y iiD 13.3.1974, 3057/3332(http://www.kazanci.com,E.T.10.03.2010).

110 Karayalg¢in, Yasar, Ticaret Hukuku,3.B., Ankara 1968, 5.490.

1 Bozkurt, Tamer, Ticaret Hukuku, Istanbul 2008,s.228
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olaganiistii nitelikteki islemlerini yapamayacagi sonucuna varabiliriz.

Ticari vekil, ticari isletmenin ticari miimessilin yaptig1 islerden daha az
onemli ve temsil agisindan da kapsami daha az ve sinir1 daha dar olan islemlerini

yapar'*?,

Bor¢lar Kanunu m. 453/2’de ticari vekilin 6zel olarak yetkilendirilmeden
tacir adina bor¢ alamayacagi, kambiyo taahhiidiinde bulunamayacagi, mahkemelerde
miivekkilini temsil edemeyecegi belirtilmistir. Dolayisiyla ticari vekilin, isletme
sahibini, davali veya davaci olarak mahkemelerde temsil edebilmesi igin isletme

sahibi tarafindan, ticari vekile 6zel yetki verilmesi gerekir'®,

1VV- Acentenin Davada Vekil Olabilme Yetkisi

Ozel kanun hiikiimlerinde diizenlenmis davaya vekalet ehliyeti olan diger bir
temsilci acentedir. Tiirk Ticaret Kanunu m. 116’ya gore ticari miimessil, ticari vekil,
satts memuru veya miistahdem gibi tabi bir sifat olmaksizin bir sdzlesmeye
dayanilarak belli bir yer veya bolge icinde devamli bir suretle ticari bir isletmeyi
ilgilendiren sozlesmelerde aracilik etmeyi veya bunlar1 o isletme adina yapmayi

meslek edinen kisiye acente denir''.

Acente, aracilikta bulundugu veya akdettigi mukavelelerle ilgili her tiirlii
ihtar, ihbar ve protesto gibi hakki koruyan beyanlar1 miivekkili namina yapmaya
veya bunlar1 kabule salahiyetlidir. Bu gibi mukavelelerde ¢ikacak ihtilatlardan dolay1
acente miivekkili namina dava agabilecegi gibi kendisine kars1 da aym sifatla dava

acilabilir. Bu hiikkiimlere aykiri olan sartlar muteber degildir(TTK. m. 119).

112 Arkan, Sabih, Ticari Isletme Hukuku, B.10, Ankara 2007,5.176.
13 Arkan,s. 176.
114 Bozkurt,s.238.
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Acente, kanun geregince belli temsil yetkileri ile donatilmigtir. Bu temsil
yetkisinin degisik goriiniimleri de Tiirk Ticaret Kanunu’nda hiikiim altina alinmistir.
Bunlar; sozlesme yapma, hakki koruyucu beyanlar1 kabul ve bunlari miivekkil adina
yapma, mivekkilini mahkemelerde temsildir. Gorildigii {izere acentenin

miivekkilini mahkemelerde temsil yetkisi vardir'®®.

Acentenin miivekkilini mahkemede temsil yetkisi Avukatlik Kanunun 35.

maddesindeki avukatin tekel hakkina istisna olusturmaktadir.

Tirk Ticaret Kanunu m. 119/2 “Bu gibi mukavelelerde ¢ikacak ihtilatlardan
dolay1 acente miivekkili namina dava acabilecegi gibi kendisine kars1 da ayni sifatla
dava acilabilir.” demektedir. Kanun maddesinde “ bu gibi sézlesmelerden” diye s6ze
baslayarak yine ayni kanunun ayni maddesinin birinci fikrasina baglanti kurmustur.
So6z edilen sozlesmeler ise Tirk Ticaret Kanunu m. 119/1 geregince “aracilikta
bulundugu veya akdettigi mukavelelerle ilgili her tiirlii ihtar, ihbar ve protesto gibi
hakki koruyan beyanlar’” dir.  Bunun sonucu olarak acentenin miivekkilini
mahkemede temsil edebilmesi, aracilik yaptig1 veya bizzat akdettigi sozlesmelerle

ilgili ¢cikacak uyusmazliklarla ilgili olmasina baglh olmasidir™®.

Sozlesmeden degil de, kanundan veya haksiz fiilden dogan bir borcun ifa
edilmemesinden kaynaklanan uyusmazliklarda acentenin yukarida s6zii edilen

nitelikte bdyle bir yetkisi bulunmamaktadir''’

. Yani acentenin bizzat akdetmedigi
veya araciligini yapmadigi bir sézlesmeden dolayr miivekkiline izafeten kendisine
kars1 dava agilamayacag1 gibi, iigiincii kisi ile miivekkil arasindaki haksiz fiilinden
dolay1 da bu hiikiim uygulanamayacaktir. Uyusmazlik bir sézlesmeden dogsa bile, bu
sozlesmenin kurulmast veya bu sozlesmeye aracilikta ilgili acentenin etkisi

olmamissa yine onun davada miivekkilini temsil etmesi miimkiin olmaz.

115 Bozkurt,s.241.
118 Bozkurt,s.243
u Kayihan, Saban, Tiirk Hukukunda Acentelik S6zlesmesi, B.2, Istanbul 2003, s 171.
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Yargitay 1980 yillarindan 6nceki igtihatlarinda, miivekkile izafeten acenteye
kars1 agilacak davalarda alinacak ilamlarin acente mi, miivekkil aleyhine mi icra
edilecegi noktasina deginmis ve bunun acentenin malvarligindan da karsilanabilecegi
sonucuna varmistl. Ancak bu ictihat 6gretide kabul gérmemisti. Ogretide acentenin
miivekkilini avukat gibi temsil etmesinden dolayi, nasil ki avukat davay1 kaybetse de
bor¢ onun mal varligindan karsilanamiyorsa, burada da ilamin gereklerinin sadece
miivekkil aleyhine icra edilebilecegi savunulmugtur’®®, Yargitay da daha sonraki
yillarda Ogretinin goriisiinii benimsemis ve sonraki kararlarinda ilamin sadece

miivekkil aleyhine icra edilebilecegine iliskin kararlar vermistir'*®.

V- Adi Ortaklikta Yonetici Ortagin Davada Temsil Yetkisi:

Adi ortaklik, Bor¢lar Kanunu’nun, ikinci kisminin 23. babinda 520-541.
maddeleri arasinda diizenlenmistir. Borglar Kanunu m. 520/1°de adi sirketin tanimi
verilmistir. Buna gore;” sirket bir akittir ki onunla iki veya ziyade kimseler
emeklerini ve mallarini miisterek gayeye erismek i¢in birlesmeyi iltizam ederler. Bir
sirket, Ticaret Kanunu’nda tarif edilen sirketlerin miimeyyiz vasiflarina haiz degil ise

bu bap ahkamina tabi adi sirket sayilir” demektedir.

Adi ortaklik, emeklerini veya araclarint herhangi bir miisterek amag
dogrultusunda birlestirerek, bu amaca ulagsma konusunda birlikte ¢aba gostermeyi
sozlesmeyle birbirlerine kars1 yiikiimlenen kisilerce olusturulan, tiizel kisiligi

bulunmayan bir kisi toplulugudur'®.

Adi ortakligin tiizel kisiligi bulunmadigindan taraf ehliyeti yoktur. Adi sirket
kisi olmadigindan mahkemelerde davaci veya davali olmasi da miimkiin degildir;

ortaklar arasinda mecburi dava arkadashigi vardir.

18 Kayihan, s. 179.
119 Bozkurt, s.244

120 yvavuz, s.543.
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Yukarida belirttigimiz iizere adi sirket kisi olmadigindan ortaklarin hep
birlikte davali veya davaci olmasi gerekmektedir. Ancak ortaklardan birine dava igin
temsil yetkisi verilmesi miimkiindiir. Bu olaganiistii bir is oldugundan oybirligi

gerekmektedir. Ayrica bu yetkinin acikca verilmesi lazimdir'®,

Bir ortaga dava i¢in temsil yetkisi verilmesi i¢in bu ortagin avukat olmasi
gerekmemektedir. Ciinkii diger ortaklarin bu konuda yonetici ortaga verdikleri izin,
ayn1 zamanda istirak halinde miilkiyet halindeki birlikteliklerde bir davaya verilen

olur anlamina gelmektedir'?,

VI- Miras Ortakhginda, Miras¢ilardan Birinin Davadaki Temsil Yetkisi

Tirk Medeni Kanunu m. 640/1 geregince birden ¢ok mirasgr bulunmasi
halinde, mirasin ge¢mesiyle birlikte paylasmaya kadar, mirasgilar arasinda
terekedeki biitiin hak ve borglar1 kapsayan bir ortaklik meydana gelir. Bu ortakliga
miras ortakligi denir. Miras ortakliginin tiizel kisiligi olmadig igin, taraf ehliyeti de
yoktur'®®. Bu nedenle bu ortakhikta Tiirk Medeni Kanunu m. 640/2 geregince
mirasgilar terekeye elbirligiyle sahip olurlar ve sozlesme veya kanundan dogan
temsil ya da yonetim yetkisi sakli kalmak iizere, terekeye ait biitiin haklar {izerinde

birlikte tasarruf ederler.

Miras ortakliginin tiizel kisiligi ve taraf ehliyeti olmadigindan miras
ortakligmmin tiimiine iliskin davalarin, biitiin mirascilar tarafindan birlikte agilmasi

gerekmektedir. Fakat biitiin mirasgilar, avukat olmadig1 halde oybirligi ile iglerinden

124

birine dava agmak igin yetki verebilirler=". Bu kimse kendi adina asaleten ve diger

121 Karayalgin, s 133.

122 Ozenli Sosyal, Uygulamada Adi Ortaklik ve Neden Oldugu Davalar, Ankara 1988, s. 155.
123 Kuru/Arslan/Yilmaz, Usul, s. 271.

124 Kuru, Usul-I1, s. 1240-1241.
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mirasgilarin temsilcisi olarak onlar1 mahkemelerde temsil edip, davayr takip
edebilir'®.

V11- Gemi Miidiiriiniin Donatma Istirakini Davada Temsil Yetkisi

Donatma istiraki Tirk Ticaret Kanunu m. 951/1° de tanimlanmistir. Bu
maddeye gore “Birden fazla kisinin miisterek miilkiyet seklinde malik olduklar1 bir
gemiyi aralarinda yapmis olduklar1 s6zlesme uyarinca tlimiiniin adina ve hesabina

deniz ticaretinde kullanmalar1 durumunda, donatma katilimi1 mevcuttur” .

Donatma istirakine, islerinin idaresi i¢in gemi miidiirii atanabilir (TTK. m.
954/1). Buna karsilik, miisterek donatan sifatin1 tasimayan t¢iincii bir kisinin gemi
miidiirii olarak atanabilmesi i¢in oybirligi gereklidir. (TTK. m.954/1). Fakat ister
misterek donatanlardan biri olsun ister olmasin, her gemi miidiiriine cogunluk karari
ile isten el gektirilebilir. (TTK m. 954/2). Gerek atama, gerekse azil durumunun
ticaret ve gemi siciline tescil olunmasit gereklidir. (TTK. m. 954/3). Gemi midiirti,
donatma istirakinin yonetilmesi i¢in gerekli olan ve olagan sayilabilecek tiim hukuki
islem ve tasarruflar1 yapmaya yetkilidir (TTK. m. 955/1). Tirk Ticaret Kanunu 955.
maddesi, olagan iglerin kapsamina, o6zellikle geminin donatilmasinin, geminin,
navlunun, donatma masraflarinin ve miisterek avaryadan dogan alacaklarin sigorta
ettirilmesinin girdigini a¢iklamistir. Gemi miidiirii, bu sinirlar i¢inde kalmak kosulu

ile donatma istirakini mahkemede de temsil edebilir.

Goriildigi tizere gemi miidiirii, donatma istirakinin olagan islemlerine iligkin
davalarda, avukat olmasa bile, donatma istirakini mahkemede temsil edebilir. Bu
durumda, gemi midiiri, donatma istirakini temsil ettigi davalarda, Tiirk Ticaret

Kanunu m. 955/2 hiikmii geregi davaya vekalet ehliyetine sahip olmaktadir*?.

125 Yener, Orhan, Hukuk ve Ceza Davalarinda Taraf Teskili ve Dava Ehliyeti, Ankara 1997,
s.163.
128 Kuru, Usul- 11, s. 1240.
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VIII- Kat Miilkiyeti ile Tlgili Davalarda Yoneticinin Diger Kat Maliklerini
Mahkemede Temsil Etme YetkKisi

Kat miilkiyeti ile ilgili baz1 davalarda yonetici, kat maliklerini mahkemede
temsil edebilir. Ciinkii yonetici kat maliklerinin temsilcisi durumundadir™®’. Diger bir
ifadeyle, yonetici avukat olmasa bile, baz1 davalar1 kat malikleri adma acabilir.

Yonetici bu durumda kat maliklerine kars1 aynen vekil gibi sorumludur?.

Gider veya avans paymi 6demeyen kat maliki hakkinda, yonetici tarafindan,
yonetim planina, Kat Miilkiyeti Kanununa ve genel hiikiimlere gore dava agilabilir
ve icra takibi yapabilirf(KMK. m. 20/11). Yonetici, kat miilkiyetine iliskin bor¢ ve
yukiimliiliikleri yerine getirmeyen kat maliklerine kars1 dava agabilir ve icra takibi
yapabilir (KMK m. 35/1).

Zira yonetici, kat malikleri adina actigi davalarda Kat Miilkiyeti
Kanunu’ndan otiirii davaya vekalet ehliyetine sahip olmaktadir. Yoneticinin dava
acma yetkisi, kat maliklerinin kat miilkiyetine iliskin bor¢ ve yiikiimliiliikleri genel
yonetim isleri ile sinirhidir. Bu nedenle yonetici, genel yonetim isleri disindaki
konularda dava agamaz Fakat kat maliki olmayan yonetici, kat malikleri kurulunun

verdigi 6zel yetkiye dayanarak, baska davalar da agabilir'®.

Yoneticinin dava agma yetkisi, kat maliklerinin kat miilkiyetine iliskin borg
ve yukiimliiliikleri ile sinirlidir. Bu nedenle yonetici, genel yonetim isleri disindaki

konularda dava agamazl30.

Yargitay kararlarinda kat maliki olmayan yoneticiye kat malikleri

kurulunun usuliine uygun olarak yapilan toplantisinda ve yasal nisaba gore alinan

27 Kuru, Usul- 11, s. 1241.

128 K arahasan, Mustafa Resit, Miilkiyet ve Kat Miilkiyeti Hukuku, Istanbul, 1999,S.391
129'¥ HGK 20.12.1972, 5-100/1489 (http://www.kazanci.com,E.T.03.15.2010).

130 Kuru, Usul- 11, s. 1242,
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kararla dava agma yetkisi verilebilecegini ayrica kat maliki olmamasi nedeniyle
kendi adma bu tiir dava agma yetenegine sahip olmayan yonetici bu yetkiye
dayanarak bizzat dava agip onu takip edemeyecegini belirtmektedir. Bu konuda

ornek bir karar asagidaki gibidir.

“Kat maliki olmayan yonetici kat malikleri kurulunun usuliine uygun olarak
vapilan toplantisinda ve yasal nisaba gére alinan kararla dava ag¢ma yetkisi
verilebilir. Ayrica kat maliki olmamasi nedeniyle kendi adina bu tiir dava agma
yetenegine sahip olmayan yonetici bu yetkiye dayanarak Avukatiik Kanununun 35. ve
HUMK’ nun 61. maddesi uyarinca bizzat dava a¢ip onu takip edemez. Bu nedenle
yoneticiye uyusmazlik konusunda dava agilmasi amaciyla gereken yetkinin kat
maliklerince verildigini gésteren belge ile bu belgeye ve yédnetici sifatina dayanarak

vekdlet verecegi avukat marifeti ile davay: takip etmek tizere mehil verilmelidir 3L

IX- Davamin Uciincii Kisiye ihbar1 Uzerine, Davanin Ihbar Edildigi

Kimsenin ihbar Edeni Davada Temsili

Gorililmekte olan bir davada taraflardan birinin, kendisine yardim etmek iizere
davaya katilmasin1 veya kendisini davada temsil etmesini saglamak amaciyla li¢lincii

kisiye davayr duyurmasina, davanin ihbar1 denir™®,

Davanin ihbari, tarafin davada haksiz ¢ikmasi durumunda {iciincii bir kisiye
basvuru hakki oldugu veya iiglincii kisinin kendisine bagvuracagi durumlarda sz

konusu olur(HUMK m.49/1).

Ihbar belli kosullar altinda yapilabilmektedir. fhbarin yapilabilmesi igin
oncelikle acilmis ve goriilmekte olan bir davanin bulunmas1 gerekmektedir. ikinci

olarak bu ihbarin yargilama bitinceye kadar yapilmasi gerekmektedir. Yani Yargitay

131y 18.HD.,4.2.1992, E.1991/556,K.1992/333.( http://www.kazanci.com,E.T.03.20.2010).
132 Pekcanitez, Hakan, Medeni Usul Hukuku, Ankara 2000, s. 173.
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asamasinda ihbar s6z konusu olmamaktadir'®®, Uciincii olarak ihbar yapilacak kisinin
davanin tarafi olmayan ti¢iincii bir kisi olmas1 gerekmektedir. Yani davanin taraflar
birbirine ihbarda bulunamaz. Son olarak ihbarda bulunan tarafin, davasinda haksiz
¢tkmast durumunda, ya kendisinin iigiincii bir kisiye bagvuru hakki bulunmalidir, ya

da ii¢iincii kisinin kendisine bagvuru hakki bulunmalidir*>*.

Ihbar tek tarafli bir usul islemidir. Yargicin veya kars1 tarafin iznine ya da

kabuline bagh degildir'®.  Kendisine ihbar yapilan kisi de bir baskasma

basvurabilecek ise, o kigiye davayi ihbar edebilir™®,

Davay1 ihbar eden kimse, ihbarda bulundugu kisiye iki seyi teklif edebilir.
Ihbarda bulunan taraf, ilk olarak, ihbarda bulundugu iiciincii kisiye, kendisinin yerine
gecerek temsilen davayir takip etmesini teklif edebilir. Ihbar eden, ikinci olarak,

iiciincii kisiye davaya fer’i miidahil olarak katilmasini teklif edebilir™’.

Kendisine ihbar yapilan kisi ii¢ sekilde davranabilir. ilk olarak ihbara karsi
hareketsiz kalabilir. Ikinci olarak, davaya fer’i miidahil olarak katilabilir. Son olarak

ise ihbarda bulunan kisinin yerine gegerek, onu temsilen davayi takip edebilir*®,

Ugiincii kigi, ihbarda bulunan kisinin yerine gegerek, onu temsilen davay1
takip edebilecegini sdylemistik. Uciincii kisi kendi adina degil, ihbar eden taraf adina

onu temsilen davay: takip eder. Uciincii kisinin davada ihbar edeni temsil etmesi

133 Alangoya/Yildirm/Yildirmm, s. 172.

3% S5z gelimi kendisine kars1 dava agilan miiteselsil kefil, davay: kaybettigi taktirde borgluya

riicu edebilecektir. Bu durumda miiteselsil kefil, asil bor¢luya davay: ihbar edebilir.

135 Pekcanitez, Usul, s. 174.

138 pekcamitez/Atalay/Ozkeles, s. 180.

37 Fer’i miidahale, {igiincii bir kisinin, hukuksal yararmi korumak amaciyla taraf olmadig1 bir davanin
taraflarindan birine yardim i¢in yargilamaya katilmasidir. Davaya miidahalede, ticlincii kiginin kendi
insiyatifiyle gergeklesir. Davanin ihbari, davanin taraflarinimin  bildirimi ile gergeklesir.
(Alangoya/Y1ildirim/Yildirim, s. 164).

138 Kurw/ arslan/yi1lmaz,usul,s.615
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iradi bir temsildir. Bu nedenle davayi ihbar eden taraf, kendisini davada temsil edeni

her zaman azledebilir'®,

Hukukumuzda Avukathik Kanunu geregince yalnizca avukatlarin davaya
vekalet alabilecegi kabul edilmistir. Dolayisiyla ihbarda bulunan kisinin yerine, ihbar
yapilan {igiincli kisinin gegmesi ve onu temsil etmesi Avukatlik Kanunu m. 35’e

istisna teskil etmektedir.

UCUNCU BOLUM
VEKALETIN VERILMESi, KAPSAMI, SONA ERMESi, DAVAYA
VEKALET EHLIiYETi OLMAYANLARIN DAVA TAKiP ETMELERININ
SONUCLARI VE VEKALET UCRETI

A. VEKALETIN VERILMESI

I- Genel Olarak

Vekalet verilmesi, tek tarafli bir hukuki muamele olup, vekalet verenin
iradesi tamamlanir'“®.Vekalet verilmesi sz konusu ise iradi temsilden soz edilir.
Bunun iginde temsil edilenin, temsil edene temsil yetkisi vermesi gerekmektedir.
Temsil yetkisi verilmesine de vekaletname denir. Temsil yetkisi verene miivekkil
temsil yetkisi alan kisiye ise vekil adi verilmektedir. Herkes kendi hiir iradesi ile
vekil tayin edebilir ve bunun i¢inde vekiline vekéaletname verebilir fakat dava ehliyeti
olmayan kisiler ancak kanuni temsilcileri aracilig1 ile temsil yetkisi verebilir. Dava
ehliyeti olmadig1 halde vermis oldugu temsil yetkisine kanuni temsilcisinin onay

vermesi ile ancak gecerlilik kazanacaktir.

1% pekcamitez, Usul, 5.176.

10 Jstiindag, s. 404.
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Davada temsil yetkisinin verilmesi taraf ile temsilci arasinda degil, {iglincii
kisilere karsi vekilin yetkilendirilmesidir. Bu yetkilendirme Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu m.60 geregince borglar hukukunun genel hiikiimlerine
tabidir.

Maddi hukuktaki temsil yetkisinin verilmesi gibi, avukatin haberi olmadan
miivekkilin tek tarafli iradesiyle vekil tayin edilebilir. Avukatin haberi olmadan
yetkilendirilmesi bir is teklifi bir vekalet/hizmet sézlesmesi yapmak i¢in icap

niteliginde kabul edilmelidir***.

Bu sekilde yetkilendirilmis olan avukat yani
kendisine is teklifi sunulmus olan avukat, Avukatlik Kanunu m.37’nin agik hiikmii

geregince kendisine teklif edilen isi sebep gostermeden ret edebilir.

Isi, iki avukat tarafindan reddedilen kimse, kendisine bir avukat tayin
edilmesini baro bagkanindan isteyebilir. Bu sekilde tayin edilen avukat baro bagkanin
belirledigi tlicret karsiliginda isi takip etmek zorundadir. Goriildiigli lizere her ne
kadar miivekkilin tek tarafli iradesiyle istedigi avukati vekil tayin edebiliyorsa da,
vekil tayin edilen avukatin sebep gostermeden kendisine teklif edilen isi ret etme
hakki mevcuttur. Yani avukatin haberi olmadan yetkilendirilmesi daha sonra karsi
tarafa bu yetkilendirilmenin bildirilmesi ile avukat davaya takibe zorlanamaz. Fakat
avukat is sahibi adina islem yapmaya basladigi anda vekalet sézlesmesi zimnen

kurulmus olur.

Sonu¢ olarak avukat adina bir vekaletnamenin Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu m.65 de dngoriilen sekilde diizenlenmis olmasi, o avukatin is sahibini temsil
etme yetkisi kendiliginden olusturur. Avukatin is sahibinin tek tarafli iradesiyle
verdigi temsil yetkisini kabul etmesine veya reddetmesine gerek yoktur. Is sahibinin

isini yapmak istemeyen temsilcinin yapabilecegi tek sey, yetkiyi kullanmamaktir'#?.

11 Aday, 5.99.
12 Oguzman /0z , 5.173.
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IlI- Vekaletname

Borglar Kanunu hiikiimlerine gore bir kisiyi temsilci tayin edebilmek i¢in
Oongoriilmis bir sekil sartt s6z konusu degildir. Buna gore, temsilci tayin etmek
isteyen kisinin, tek tarafli temsilciye varmasi gerekli bir irade beyaninda bulunmasi
yeterlidir. Ancak Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m.65’e gore vekil, davayi
takip etmeye yetkili oldugunu noter, nahiye meclisi veya ihtiyar heyeti veyahut sulh
hakimi tarafindan imzasi1 tasdik edilmis bir vekaletnameyle vekil oldugunu ispat

etmek zorundadir.

Dava i¢in temsil yetkisi verilmesi yukarida agiklandigi gibi tek tarafli bir
irade beyani ile olmaktadir. Bundan dolayr davaya verilen vekalet yetkisi bir
sozlesme degildir. Bu yiizden Vekaletnamenin diger bir adi temsil belgesidir. Sonug
olarak vekaletname, bir kimseye verilen temsil yetkisi ve bunun kapsamini gosteren

belgedir.

Yargitay’in vekaletname tanimi ise soyledir; ”Vekaletname denilen vesika,
taraflar arasindaki vekalet aktini degil, fakat miivekkil denilen kimsenin vekil denilen

kimseye vermis oldugu temsil salahiyetini gosteren bir vesikadan ibarettir’**3,

Avukathk Kanunu m. 27/3 ve Av.K.\Y.m.18/3 uyarinca, dava
vekaletnamelerine baro pulu yapistirilma mecburiyeti getirilmistir.Bu diizenlemelere
gore, pul yapistirilmamis veya pulu noksan olan vekaletname ve orneklerini kabul
edilmemelidir. Gerektiginde ilgiliye on giinliik siire verilerek bu siire i¢inde pul

tamamlanmadik¢a vekaletname isleme konulamaz.

%3y, 4.HD 13.9.1958, 470/5599 (http://www.kazanci.com,E.T.02.04.2010).
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1. Tiirleri

Vekaletnameler is vekaletnamesi ve dava vekaletnamesi olarak ikiye
ayrilmaktadir. Konumuzla alakali olan dava Vekaletnameleri uygulama agisindan

ikiye ayrilmaktadir. Bunlar genel ve 6zel dava vekaletnamesi olarak ayrilmaktadir.

a. Genel Vekiletname:

Genel vekaletname miivekkilin agmis oldugu, acacagi ve miivekkile karsi
acilmis ve acgilacak olan tiim davalan takip etmek icin vekalet yetkisi olan kisilere
verilmis vekaletnamedir. Burada énemli husus genel vekaletnameyi Borglar Kanunu
388/2 deki genel vekaletname ile karistirmamak gerekmektedir. Borglar Kanununda
diizenlenen genel vekaletname, 6zel yetki gerektiren islemler disinda biitiin iglemleri

miivekkil adina yapma yetkisi veren bir vekaletname tiirtidiir.

Borglar Kanunu m.388/3’¢ gore, vekil, kendisine genel bir vekaletname
verildigi takdirde, dava agma ve miivekkilini davada savunma yetkisine sahip
degildir. Bu yetkiye sahip olabilmesi i¢ine kendisine ya bu hususta ayri1 bir
vekaletname verilmeli ya da genel vekaletnamenin igerisinde kendisinin 6zel olarak
davay1 takip etme yetkisinin verilmis olmasi gerekir. Ozetle Borglar Kanununda
diizenlenen genel vekaletname ile vekil, miivekkilinin rizasi olmaksizin davada onu
temsil edememektedir. Kanunda aksi ongoriilmedikge, kural olarak, vekil, isin

gerektirdigi tiim yetkilere sahiptir.

Vekil genel vekaletnamesiyle, miivekkilinin baska davalarda da temsil
edebilir. Ancak kendisine genel dava vekaleti verilmis vekil, miivekkilinin rizasi
olmadan dava acamayacagi gibi karsi taraf da, vekili, miivekkilin davalarin1 temsile

zorlayamaz™**.

144 Alagonya/Yildirim/Yildirim, s. 175.
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b. Ozel Vekiletname

Belirli bir ya da birka¢ davanin takibi i¢in verilen vekaletnamedir. Vekil, 6zel
vekaletnamesi ile belirtilen davalarin disinda, miivekkilini baska davalarda, temsil

edemez®®.

2. Vekaletnamenin Sekli ve Sekil Eksikligi Bulunmasi
a. Vekaletnamenin Sekli

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 65, vekéaletnameler i¢in sekil sarti
aramaktadir. Fakat Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m.65’teki bigim kosulu,
gecerlilik kosulu degil, ispat kosuludur'*®. Bor¢lar Kanunu m.386 ya gore vekalet
sOzlesmesi yapmak i¢in de uyulmasi gerekli bir sekil sartt s6z konusu degildir.
Yukarida belirttigimiz gibi Yargitay’a gore de davaya vekalet igin diizenlenmesi

gerekli vekaletname gecerlilik sart1 olarak degil, ispat sart1 olarak kabul edilmistir.

Dava vekaletnamesi ancak belirli merciler tarafindan dizenlenebilir bu

merciler sunlardir;

- Noterler tarafindan onaylanmis vekaletnameler, biitiin mahkemelerdeki davalar
icin gecerlidir. Vekaletnamenin noterce onaylanmis olmasi yeterlidir. Fakat
bosanma davalar1 i¢in diizenlenecek vekaletnamelerde vekalet verenin fotografini
bulunmasi zorunludur.

- Sulh mahkemelerinde bakilan davalar i¢in gerekli vekaletnameler, nahiye meclisi
ihtiyar heyeti veya sulh hakimi tarafindan da onaylanabilir. Bu vekaletnameleri
ayni sekilde noterlerinde yapabilecegi veya tasdik edebilecegi sliphesizdir.

- Resmi dairelerin®*’ vekillerine, mensup olduklar1 amiri tarafindan usuliine uygun

olarak vekéletname verilir ayrica onayina gerek yoktur.

145 Kuru/Aslan/Yilmaz, Usul, s. 293.
16 Alangoya/Yildirm/Y1ldirmm, s.159
47 Resmi dairelerden kastedilen, genel ve katma biitgeli daire ve idareler ile il 6zel idareleri,

belediyeler ve kdyler gibi kamu tiizel kisileridir.
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- Yabanc lilkelerdeki Tiirk konsoloslugu tarafindan onayli vekaletnameler noter
onayl1 vekaletnameler gibi gegerlidir.(NK. m. 296).

- Kadastro islerinde, kadastro hakimi veya sulh hakimi tarafindan tasdik edilen
vekaletnameler (KK. m. 31/1),

- Hazarda ve seferde sildhaltina ¢agrilan muvazzaf veya ihtiyat eratin kitaya
katildiktan sonra verecekleri vekaletnameler, askeri adli hakimler, bolik
komutanlar1 veya bulunduklar1 miiessese amirleri tarafindan diizenlenir ve
onaylanir. Bu vekaletnameler, hicbir harca ve resme tabi degildir ve hiikiimlerini
eratin terhisinden iki ay sonrasina kadar devam ettirir (1111 sayili Askerlik

Kanunu m.61).

Gerek noterden, gerek nahiye meclisi veya ihtiyar heyeti yahut sulh hakimi
tarafindan onaylanmak suretiyle yapilacak vekaletnamelerin resen diizenlenmis

olmasina liizum olmayip imza tasdiki suretiyle yapilmalar1 kafidir**,

b. Vekaletnamede Sekil Eksikliginin Bulunmasi

Temsil yetkisi hi¢ bir sekil sartina uyulmadan verilebilir. Hatta doktrinde
baskin olan goriise gore temsilciden yapmasi istenilen hukuki islem sekil sartina tabi
olsa bile temsil yetkisi sekle tabi olmadan verilebilir**®. Bu nedenle vekaletnamedeki
sekil sartlar1 veya eksikligi vekéaletnamenin gegerliligini etkilemez. S6z konusu sekil

sartlar1 vekaletnamenin ispati i¢in vardir.

Vekaletnamede sekil eksikligi varsa, bu eksikligin giderilmesi i¢in vekile siire
verilir. Bu siire i¢inde vekilin vekaletnamedeki eksin unsurlar1 gidermesi gerekir.
Fakat miivekkil durusmaya gelip vekalet verdigini bildirirse artik yeni sekle uygun
bir vekalet diizenlenmesine gerek yoktur™®. Diger bir ifade ile bir avukatin eksik bir

vekaletnameye dayanarak dava a¢ilmasi durumunda asil durusmaya gelerek avukat

148 Bilge/Onen, s. 238.
9 Eren Fikret, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 8.B., Istanbul 2001, s. 396.
10 Kuru, Usul- 11, 5.1258.
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tarafindan temsil edilmesi yoniindeki iradesini mahkeme huzurunda aciklayinca

vekaletnamedeki eksiklik giderilmis olacaktir.

3. Vekaletnamenin ibraz1 ve Ibraz Edilmemesinin Sonuclar

a. Genel Olarak

Vekaletnamenin ibrazi, ibraz etmemenin sonuglari, davanin bulundugu
asamaya gore degismektedir. Dava agilirken vekaletnamenin ibrazi ile agilmig bir
davaya daha sonra katilip vekaletname ibraz etmek farkli hukuki sonuglara ve

kurallara baglanmistir.

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 65 geregince vekil, vekaletnamesinin
aslint veya onayli 6rnegini, dava dosyasina eklemekle yiikiimliidiir. Taraf kendisini
vekil ile temsil ettiriyorsa, gegerli bir vekaletname bulunmasi ve bunun mahkemeye

verilmesi dava sartidir.

Avukat, islerini kendi sorumlulugu altindaki stajyeri veya yaninda g¢aligan
sekreteri eliyle de takip ettirebilir, ilgili oldugu ve vekaletnamesini ibraz ettigi veya
ibraz edip dava ve takip dosyalarindan fotokopi veya benzeri yollarla &rnek
aldirabilmektedir. Bazi durumlarda avukatlar ve avukat staji géren stajyerler
vekaletname ibraz etmeksizin dava ve takip dosyalarini inceleyebilmektedir. Fakat
bu durumda bu haklar1 sadece incelemek ile sinirli kalacaktir. Yani dava veya takip

dosyasindan herhangi bir belgenin fotokopisini alma hakkini vermeyecektir.

Yukarida da belirttigimiz tizere Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 65
geregince vekil, vekaletnamesinin aslim1 veya onayli Ornegini, dava dosyasina
eklemekle yiikiimliidiir. Yani vekil, vekaletnamesinin aslint veya ilgili makamlarca
onanmig suretini dosyasina eklemedik¢e dava acamaz. Taraf kendisini vekil ile
temsil ettiriyorsa, gegerli bir vekaletname bulunmasi ve bunun mahkemeye verilmesi

dava sartidir. Bu yiizden mahkemenin vekaletnamenin olup olmadigini veya verilen
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Ornegin aslina uygun olup olmadigini resen gozetmesi gerekir. Davanin taraflar1 da

kars1 tarafinin vekaletnamesinin mevcut olmadig1 hakkinda itirazda bulunabilir.

b. Dava Acihirken Vekéletnamenin ibrazi ve ibraz Edilmemesinin

Sonuclan

Vekaletnamenin aslini veya Orne8ini vermeyen vekil dava acamaz ve
yargilama ile ilgili hi¢cbir gorev yapamaz. Su kadar ki, gecikmesinde zarar umulan
hallerde mahkeme, verecegi kesin bir siire iginde vekaletnamesini getirmek sartiyla
vekilin dava agmasina veya usul islemleri yapmasina izin verebilir. Bu siire i¢inde
vekaletname verilmez veya aymi siire icinde asil, yapilan islemleri kabul ettigini
dilekge ile mahkemeye bildirmezse dava agilmamis sayilir ve yapilan islemler

hiikiimsiiz kalir(HUMK. m.67).

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 67 geregince vekaletnamesini ibraz
etmeyen vekilin dava dilekgesini ret edilmesi gerekmektedir. Gecikmesinde sakinca
bulunan haller disinda vekile vekaletnamesini ibraz i¢in siire dahi verilmemektedir.
Goriildigl tizere kanun sadece bir istisna disinda vekaletnamesini ibraz etmeden
dava acan vekile, vekaletini sunmak i¢in siire vermemektedir. Ancak kanun bu kurala
bir istisna getirerek gecikmesinde sakinca bulunan durumlarda vekile
vekaletnamesini sunmasi i¢in kesin silire verilecegini belirtmistir. Yani sadece bu
istisna durumunda vekil vekaletsiz dava acabilecek ve usul islemleri yapabilecektir.
Verilecek bu siire kanunun ilgili maddesince kesin siiredir yani hakim bu siirenin

sonunda siireyi uzatamayacaktir.

Gecikmesinde sakinca bulunan haller kanunda belirtilmemistir. Boyle bir
durumda hakim tarafindan gecikmesinde sakinca bulunan bir halin var olup olmadigi
tespit edilecektir. Yani hakim vekile siire verilmemesi durumunda miivekkili telafisi
miimkiin olmayan bir zarara ugrama olasilig1 varsa bu gecikmesinde zarar umulan bir

hal olarak degerlendirmesi gerekecektir.
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Vekil gecikmesinde zarar bulunan hal dolayisiyla kendisine verilen kesin siire
icerisinde, vekaletnamesini mahkemeye verirse veya vekiletname vermemesine
ragmen asil, ayni siirede kendisi adina dava a¢ilmis olmasini kabul ettigini dilekce ile
mahkemeye bildirirse, vekaletnamesiz vekil tarafindan agilmis olan dava, gecerli

olarak a¢ilmis bir davanin tiim sonuglarini dogurur. (HUMK. m.64/1,c.3.)

Vekil gecikmesinde zarar bulunan hal dolayisiyla kendisine verilen kesin siire
icerisinde, vekaletnamesini mahkemeye sunmaz ise veya ayni siire igerisinde
miivekkil, agilan davanin kendi adia agilmis olmasini kabul ettigini dilekge ile
mahkemeye bildirmezse, vekaletnamesiz vekil tarafindan agilmis olan dava,

acilmamis sayihir (HUMK. m. 67/1, c. 3).

Kendisine verilen kesin siire iginde vekaletnamesini, mahkemeye vermemeyi
kotii niyetle yapan vekil aleyhine ceza takibi yapilmak ve disiplin cezasi uygulanmak
tizere, mahkemece Cumhuriyet Savciligina ve vekilin bagl oldugu baro baskanligina

yazi gonderilir (HUMK. m. 67/2).

Vekéletnamesini verilen kesin siire icerisinde mahkemeye vermemis olan
vekil, oturum harci ile diger yargilama giderlerini ve karsi tarafin ugradigi zararlari

6demeye mahktm edilir (HUMK. m. 67/1, c.4).

c. Acilmis Bir Davada Vekaletnamenin ibrazi ve ibraz Edilmemesinin

Sonuclari

Kanunlarin 6ngérdiigii usule uygun olarak agilmis ve yargilamasi devam eden
bir davay: takip etmek isteyen vekil, yani yargilamanin herhangi bir asamasinda
taraflardan birinin vekili davayr miivekkili adia takip etmek isteyebilir. Boyle bir
durumda vekil, vekaletnamesinin aslin1 veya onayli 6rnegini mahkemeye ibraz etmek

zorundadir. Aksi takdirde devam eden yargilama ile ilgili hi¢bir gorev yapamaz ve
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vekil sifatiyla durusmaya kabul edilmez*™. Gecikmesinde sakinca bulunan haller

disinda mahkemece vekile, vekaletnamesini vermesi i¢in bir siire de verilemez.

Yukarida belirttigimiz {izere vekaletnamesinin aslin1i veya onayli drnegini
ibraz etmeyen vekil davanin hi¢bir asamasina katilamaz, davayla ilgili islemler
yapamaz. Kural olarak vekile vekaletnamesini ibraz etmesi i¢in silire de verilmez.
Ancak kanunumuz bu kurala bir istisna getirmistir. Gecikmesinde zarar umulan
hallerde, vekile vekaletnamesini ibraz etmesi i¢in kesin bir siire verilebilir. Vekil
kendisine verilen kesin siire icinde vekaletnamesini mahkemeye vermez ve ayni siire
icinde asil de yapilan iglemleri kabul ettigini dilek¢e ile mahkemeye bildirmezse,
vekaletnamesiz vekil tarafindan yapilmis olan islemler hiikiimsiiz kalir ( HUMK. m.

67/1, c. 3).

Verilen kesin siireye ragmen vekaletname verilmedigi gibi asil de ayn1 siire
icinde yapilan islemleri kabul ettigini mahkemeye dilekge ile bildirmez veya kesin
slireyi izleyen oturuma da gelmezse, Hukuk Usuliic Muhakemeleri Kanunu m.409
geregince, ya yargilamaya gelmeyen tarafin yoklugunda devam edilir veya dosyanin
islemden kaldirilmasina ve siiresinde yenilenmedigi takdirde de davanin agilmamis

sayllmasina karar verilir.

131 Kanunun, 67. maddesinde yapilan degisiklikle, vekaletnamesi meveut olmakla beraber ilk

oturumda bunu vermeyen vekilin huzuru ile yargilamaya devam olunabilecegi esasindan
ayrilmakta, bu esas degisiklikle, vekaletnamesi diizenlenmis olsa bile, mahkemeye
verilmedikge, vekilin dava acamayacagi gibi mahkemeye kabul olunmayacag: kurali getirilmis
bulunmaktadir. Bu degisiklikle mahkemeyi gereksiz islemlerle ugrastirmamak ve taraflarin
haklarin1 korumak bakimindan davanin uzamasini 6nlemek amaci giidiilmektedir.”(Hiikiimet

Gerekgesi).
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B. DAVAYA VEKALETIN KAPSAMI

Davaya vekaletin kapsami, vekilin hangi islemleri yapmaya yetkili oldugunu

152 Buda ikiye ayrilmaktadir bunlardan biri davaya vekaletin olagan kapsami

gosterir
digeri ise davaya vekalet icin Ozel yetki verilmesi gereken islemlerdir. Davaya
vekaletin kapsaminin ne oldugu Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 62
belirtmektedir. Kanun davaya vekaleti bu madde ile sinirlandirmistir™®®. Bu madde
davaya vekaletin olagan kapsamini belirlemistir. Bu maddeye gore vekil, hitkkmiin
kesinlesmesine kadar davanin takibi igin gereken tiim islemleri yapabilmektedir.
Vekilin bu islemleri yapmasi igin dava vekaletnamesinde &zel bir yetkisinin
bulunmas1 gerekmemektedir. Bu islemler diginda kalan islemler i¢in ise vekilin
vekaletnamesinde ozel yetki verilmis olmasi gerekmektedir. Burada iki husus

karsimiza ¢ikmig oluyor bunlar genel ve oOzel yetkidir. Bu yetkilerde daha once

tizerinde durdugumuz genel ve 6zel vekaletname ile verilmektedir.

Davaya vekaletin yasal kapsamimi daraltan veya smirlayan biitiin kayaitlar,
kars1 taraf i¢in gegersizdir(HUMK. m. 62/2). Ancak vekil ile miivekkil arasindaki ig¢
iliskide bu kayitlar gegerlidir.

I- Davaya Vekaletin Olagan Kapsam
Genel vekaletname ile kanunda sayillmis islemleri yapabilmektedir yani bu
islemlerin vekaletnamede yazilmis olmasina gerek yoktur ciinkii vekil bu yetkiyi

kanundan almaktadir. Buna davaya vekaletin kanuni kapsami denir.

Elinde genel bir vekaletnamesi olan vekil asagidaki islemleri, vekalette ayrica

yazilmasina gerek kalmadan, kanundan dolayi yapabilmektedir. Yani vekil hiikiim

152 Kuru, Usul- 11, s 1275.
153 pekcanitez/Atalay/Ozekes, 5.401.

79



kesinlesinceye kadar davanin takibi i¢in gerekli biitiin islemleri yapabilir. Davaya

vekéletin olagan igeriligine asagidaki yetkiler girer;">

- Vekil dava acabilir.

- Vekil miivekkilin aleyhine veya lehine davalara miidahale edebilir.

- Vekil dava ile ilgili her tiirlii iddia ve itirazda bulunabilir.

- Vekil takipten vazgegme, yemin teklif etme, davanin kismen 1slah1 yoluna gitme,
belli bir vakiay1 kabul etme gibi islemleri de yapabilecektir.

- Temyize gidebilir ve temyiz talebinden feragat edebilir.

- Karar diizelme yoluna gidebilir ve bundan feragat edebilir.

- Vekil hiikkmii icraya koyabilir.

I1- Vekile Ozel Yetki Verilmesi Gereken islemler

Vekilin bazi islemleri yapabilmesi igin vekaletnamede 06zel olarak bu
hususlarin belirtilmesi gerekmektedir yani 6zel bir vekaletnamenin diizenlenmesi

gerekmektedir'®®

. Bu 0zel yetkiler biiyiik 6l¢ide Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu m. 63 de siralanmistir. Fakat bazi1 6zel kanun hiikiimlerinde de vekile 6zel
yetki verilmesi gerektigi belirtilmistir. Vekile 6zel yetki verilmesi gereken islemler

sunlardlr156 :

1. Sulh

Sulh, taraflarin aralarindaki uyusmazligi anlasarak sonuglandirmalaridir. Yani
sulh davayr sona erdiren bir islemdir. Sulh ile dava sona erer. Ve sulhten donmek
miimkiin degildir. Sulh mahkeme huzurunda veya mahkeme disinda kendi aralarinda

da olabilmektedir. Taraflarin haklarini korumak amaciyla vekilin miivekkili adina

%% Tanriver, Siiha, Genel Vekalet Ozel Vekalet Ayrimi, Makalelerim I, 1985-2005 Ankara,
5.98.

155 Kuru, Usul- 11, s. 1281.

15 Bilge/Onen, s. 242.
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sulh yapabilmesi i¢in kendisine kanun geregince 6zel yetki verilmesi gerekmektedir.
Vekaletnamede agik bir sulh yetkisi verilmemisse vekil sulh yoluna gidemeyecektir.

Mahkeme i¢i sulh ve mahkeme dis1 sulh tada ayni kural gecerlidir.

Yargitay’a gore vekaletnamesin de agik bir sulh yetkisi bulunmayan fakat

davadan feragat ve davay1 kabul yetkisi bulunan vekil de, davada sulh olabilir™".

2. Tahkim

Taraflarin, aralarindaki hukuksal uyusmazligin ¢oziimiini, 6zel kisilere
birakmalarina ve uyusmazligin bu 06zel kisilerce c¢oziilmesine tahkim denir™®,
Tahkime gidilebilmesi i¢in taraflar arasinda tahkim s6zlesmesinin varligina baghdir.
Tahkim sozlesmesi, uyusmazligin taraflar1 arasinda uyusmazligin hakem karariyla
sonuclandirilmasi istemini igeren sdzlesmedir. Diger bir ifade ile taraflarin aralarinda
yaptiklar1 ve uyusmazliklarin 6zel kisilere ¢ozdiiriilmesi iradesini iceren sozlesmedir.
Tahkim, yalnizca taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklar

hakkinda gecerlidir. Iki tarafin arzusuna tabi olmayan islerde, tahkim sdzlesmesi

yapilamaz.

Tahkim bazi durumlarda zorunlu bazi durumlarda ise ihtiyaridir.
Uyusmazligin ¢ozlimiiniin yalniz hakemlere bagvuru yoluyla saglanabildigi

durumlara zorunlu tahkim denir™. Tahkime basvurmanm, taraflar icin bir

7Y HGK, 05.04.1967, 11/140, 174 ( http://www.kazanci.com,E.T.12.04.2010).

158 Pekcanitez, Usul, s.477.

19 Grev ve lokavtin yasak oldugu isler ve yerlerdeki uyusmazliklarda taraflardan biri
uyusmazlik tutanagini alinca alt1 isgiinii i¢erisinde yiiksek hakem kuruluna bagvurabilir.(2882
say1l1 yasa M.32).

Genel, katma ve &zel biitcelerde yonetilen daireler ve belediyelerle sermayesinin tamami
devlete veya belediye veya oOzel idarelere ait olan daire ve kurumlar arasinda ¢ikan
uyusmazliklardan asliye mahkemelerinin gérev alani igerisinde bulunanlar 3533 sayili yasadaki

tahkim usuliine gore ¢oziliir( 3533 sayili yasa m.1).
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zorunluluk olmadigr durumlarda tahkime basvurabilme durumuna ihtiyari tahkim

denir.

Yargitay’a gore; kat maliklerinin ana tasinmazin bor¢ ve yiikiimliligiini
yerine getirmemesi nedeniyle zarar goren ortagin acacagi davaya ana tasinmazin
bulundugu yerdeki sulh hukuk mahkemesinin bakacagi bi¢cimindeki kural geregince,
bu konuda yapilan tahkim s6zlesmesi gecersizdir. Yine bosaltma ve kira
sOzlesmesinin tespiti davalarinda; igveren ve isci arasinda ¢ikan uyusmazliklarinda

tahkime gidilemez*®.

Vekilin tahkim sozlesmesi yapabilmesi i¢in vekaletnamede belirtilmis
olmasi gerekmektedir. Eger bu sekilde 6zel bir vekaletname almadan tahkim
sO0zlesmesi yapan vekilin bu tahkim sézlesmesi gecersizdir. Hakemin, kamu diizenine
iligkin bulunmasi nedeniyle bu yonii kendiliginden arastirmasi gerekmektedir. Boyle
gecersiz bir tahkim sdzlesmesi uyarinca hakem tarafindan verilen karar Hukuk Usulii

Muhakemeleri Kanunu m. 533/3 hiikmiine gére bozulur™".

3. ibra

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunun 63. Maddesine gore, Vekilin karsi

tarafi ibra edebilmesi i¢in vekaletnamede acikca belirtilmesi gerekmektedir.

4. Davadan Feragat

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunun m.91 geregince davadan feragat, iki

taraftan Dbirinin netice-i talebinden vazge¢mesidir. Daha agiklayic1 bir ifade ile

Tiirkiye futbol federasyonu ve kuliipler veya kuliiplerle oyuncular ya da iki kuliip arasindaki
uyusmazliklar tahkim kurulunca ¢6ziiliir(3461 sayili yasa m.4-14).

Tiitlin ekicisi ile alicis1 arasinda, yazili satim sdzlesmesinin uygulanmasindan dogacak
uyusmazliklar hakemler eliyle goriiliir.(1177 sayili yasa m.25/1).

160 Dayinlarli, Kemal, HUMK ta Diizenlenen Ihtiyadi I¢ Tahkim,2.B.,2004 Ankara, s.36.

11 Kuru, Usul- 11, 5.1283.
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davadan feragat, davacinin, asil isteminin kismen ya da tamamen mevcut olmadigi

yoniinde mahkemeye sézlii olarak veya dilekge ile yaptigi tek tarafli agiklamadir'®?,

Feragat, hiikkmiin kesinlesinceye kadar her asamada yapilmasi miimkiindiir.
Feragat verilecek bir dilekge ile veya durugma esnasinda sozli olarak bildirilebilinir.
Yapilacak olan feragat kosula baglanamaz fakat davadan kismen veya tamamen

feragat miimkiindiir.

Baz1 davalarda feragat miimkiin degildir. Mesela yargica karsi agilan tazminat
davalarinda, feragat davayi sona erdirmez. Yine ¢ift tarafli davalarda, feragat davay:

sona erdirmez*®3,

Vekilin davadan feragat edebilmesi icin vekaletnamesinde agik bir feragat
yetkisinin bulunmasi gerekir. Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunun 63. maddesi
geregince agikga yetki verilmedikge vekil davadan feragat edemez. Vekaletnamede

bulunacak feragat yetkisinin agik olmasi gerekmektedir.

5. Davayir Kabul

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m.92 ye goére davayr kabul, iki
taraftan birinin digerinin netice-i talebine muvafakat etmesidir. Yasa iki taraftan s6z
etmisse de kabul davali i¢in soz konusudur'®. Yani davayr kabul, davalinin,
davacinin asil isteminin kismen veya tamamen mevcut oldugunu mahkemeye sozlii

veya bir dilekge ile yaptig: tek tarafli agiklamadir®,

Kabul hiikmiin kesinlesinceye kadar her asamasinda yapilabilinir ve daha

once belirtildigi lizere davalinin mahkemeye yonelik olarak yapacag tek tarafli, agik

162 Alangoya/Y1ldirim/Y1ldirim, s.458.
163 Alangoya/Y1ldirim/Y1ldirim, s.464.
184 pekcanitez, Usul, 5.378.

185 Alangoya/Yildirim/Yildirim, s.464.
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bir irade aciklamasi ile gergeklesir. Karsi tarafin veya mahkemenin rizasi da

aranmacz.

Davay1 tamamen veya kismen kabul miimkiindiir. Daval1 bu kabulden
donmesi miimkiin degildir. Kabul iizerine davali, yargilama giderlerine mahk(m

olur. (HUMK. m.94).

Kabulde bulunan bir avukat ise, vekalethamesinde Hukuk Usuli

Muhakemeleri Kanunu m.63 geregince agik yetkisinin bulunmasi lazim gelir.
6. Yemini Kabul veya Yeminin Reddi

Yemin, taraflarin, davanin ¢ozliimiinii ilgilendiren bir olaymn dogru olup
olmadig1 konusunda, yasada belirtilen usule uyularak, mahkemeye yaptiklari sozlii
aciklamadir. Yeminin konusunu, davanin ve savunmanin dayanagini olusturan ve

davanin ¢6ziimlenmesine etkili olan olaylar olusturur®,

Yemin ancak davanin taraflarina teklif edilebilmektedir ve davanin
taraflarinca yerine getirilebilmektedir. Dolayisiyla vekile yemin teklif edilmesi ve
vekil tarafindan yeminin yerine getirilmesi miimkiin degildir. Bu nedende vekile
verilen vekaletnamede 6zel bir yetki verilmis olsa dahi vekil buna dayanarak yemini

kabul veya ret edemez.

Vekilin yeminin kabul veya reddini bildirmesi i¢in, miivekkilin, yemin
olunan meseleyi 6grendikten sonra, vekiline yeminin kabul veya reddini bildirmek
icin 6zel bir yetki vermis olmasi gerekir. Ciinkii yeminin kabul veya reddini
bildirmek igin 6zel yetki, ancak yemin edecek kimse tarafindan yemin teklif olunan
meseleyi 0grendikten sonra verilebilinir'®’.

Miivekkil yemin teklif olunan meseleyi 6grenmeden 6nce vekiline vermis

166 K uru/Aslan/Y1lmaz, Usul, s.488.
87 Kuru, Usul- 11, s. 1288.
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oldugu vekaletnamede yeminin kabulii veya reddi hakkinda 6zel bir yetki vermis ise,
yemin teklif olunan meseleyi 6grendikten sonra, daha 6nce verilmis bu 6zel yetkinin

kullanilmasi i¢in izin vermesi yeterli gorillmiistiir.

7. Ahzii Kabz Yetkisi

Ahzii kabz yetkisi, vekilin yargilama sonucunda miivekkili lehine
hiikmolunan seyi alabilmesi i¢in gerekli olan yetkidir. Vekaletnamesinde ahzii kabz
yetkisi bulunan vekil, yargilama sonucu miivekkili lehine hitkkmedilen seyi, cebri icra

yolu ile veya kendisi tahsil ederek alma yetkisine sahip olacaktir.

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu 62. maddesi geregince, vekilin
yargilama giderlerini tahsil edebilmesi i¢in 6zel yetkiye ihtiyact olmadigi halde,
hitkmolunan seyi alabilmesi i¢in kendisine 6zel olarak ahzii klabz yetkisi verilmis

olmasi1 gerekmektedir.

Vekil, ahzii kabz yetkisine dayanarak tahsil etmis oldugu parayr miivekkiline
O0demekte gecikirse, miivekkiline gecikme faizi Odemekle yiikiimliidiir.
Miivekkilinde vekilin tahsil etmis oldugu parayr isteyebilmesi bes yillik

. 1. 168
zamanasimina tabidir—".

Dava vekaletnamesindeki ahzu kabz yetkisi, vekile sadece miivekkilinin
dava ve icra takibi konusu olan alacagi tahsil yetkisi verir. Vekil, bu yetkiye
dayanarak miivekkilinin dava ve icra takibi konusu disindaki alacaklarini tahsil

edemez®.

168 Kuru, Usul- 11, 5.1292.
189 Tandogan, Haluk, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, C.2,Ankara 1987, s.406.
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8. Haczi Kaldirmak

Daha once vekilin genel vekaletname ile yani 0zel yetki verilmeden
yapabilecegi islemlerden soz etmistik. Bu islemler arasinda vekilin haciz isteyebilme
yetkisinin oldugunu da belirtmistik. Yani vekilin haczi talep etmesi igin
vekaletnamesinde o6zel bir yetki aranmaz. Fakat vekilin koyulmus bir haczi
kaldirabilmesi i¢in kendisine ©zel yetki verilmis olmasi gerekmektedir. Yani
vekaletnamesinde vekile haczi kaldirma yetkisi verilmis olmasi lazim gelir. S6z

konusu haczin, ihtiyari, gecici veya kesin olmasi arasinda da fark yoktur'"®.

9. Hakimin Reddi

Hukukun geregi olarak yargilama goérevini yapan hakimin tarafsiz, yansiz,
davanin taraflarina esit uzaklikta bulunmasi, birini digerine kayirmamasi
gerekmektedir. Yargicin bu hususlarda hareket etmesini saglamak amaci ile hakimin
reddi kurumu getirilmistir. Yargicin, davada tarafsiz olamayacagindan kusku

duyulan durumlarda davanin taraflarina yargici ret erme hakki verilmistir.

Bir davada taraflar vekil araciligi ile temsil ediliyorsa, vekilin hakimi
Hukuk Usulii Muhakemeleri kanununun 29. maddesi ve devami maddelerine gore
reddedebilmesi i¢in vekaletnamesinde 6zel bir yetkisinin olmasi gerekmektedir.
hakimin ¢ekilmesini istemek ic¢in yetki aranmaz zira Hukuk Usulii Muhakemeleri

Kanunun 28. maddesine gore hakim, memnuniyet hallerinde bizzat ¢cekilmelidir.

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m.33, bu 0zel yetkiyi agikca
aramaktadir. Maddeye gore vekilin, hakimin reddi isteminde bulunabilmesi bu

konudaki yetkisinin vekaletnamede agikg¢a belirtilmis olmasi sartina baghdir.

170 Aday, 5.111
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10. Baskasina Vekalet Verme (Tevkil)

Tevkil genel olarak vekalet iliskisini diizenleyen Borglar Kanunun da hiikkme
baglanmistir. Bor¢lar Kanunu 390/3. maddesine gore “Vekil, baskasinmi tevkile
mezun veya hal icabina gore mecbur olmadik¢a veya adet baskasini kendi yerine
ikameye miisait bulunmadik¢a, miivekkilin kendisi yapmaya mecburdur.” Yani vekil
acikca yetkili olmasi veya halin icabinin bunu mecbur kilmasi veya adet geregi
olmasi halinde bagkasini tevkil edebilecek, aksi takdirde isi bizzat yiiriitecektir. Yani
asil olan vekilin isi kendisinin yapmasidir ancak, bunun istisnalari mevcuttur.
Avukatlik Kanunu’nun 171. maddesine gore avukat, vekaletnamesinde tevkil yetkisi
olmak kaydiyla ve yazili sozlesmede aksine bir hiikiim bulunmadik¢a {izerine aldig1
isi bir baska avukatla birlikte veya bir avukata vererek takip ettirebilme hakkina

sahip bulunmaktadir.

Avukatlik Kanunu madde 171'e gore vekilin baskasina yani bagka bir avukata
vekalet verebilmesi i¢in vekaletnamesinde oOzel tevkil yetkisinin bulunmasi
gerekmektedir. Vekilin miivekkili adina bagkasini tevkil etmesi ile miivekkil ile
ikinci vekil arasinda vekalet iliskisi dogar. Bu nedenle ikinci vekilin yaptig

islemlerde miivekkili baglayacaktir.

Vekaletnamede, tevkilin diizenlendigi tarihten sonra agilacak veya takip
edilecek biitiin dava ve islerde vekalete ve baskasini tevkile genel sekilde yetki
verilmisse, avukat, bu tarihten sonraki dava ve islerde miivekkilinden ayrica vekalet
almaya liizum kalmaksizin isi bagka bir avukatla birlikte veya baska bir avukata

vererek takip ettirebilir (Av.K. m.171/2).

Vekaletnamesinde o©zel olarak tevkil yetkisi bulunan avukatinin bunun
yaninda o is ile ilgili yapilan yazili avukatlik sézlesmesinde aksine agikg¢a bir hiikiim
olmamas1 gerekir. Yani avukatin vekaletnamesinde tevkil yetkisi olmasina ragmen
miivekkilce o is i¢in bu yetkinin kullanilmamasi istenmis ise avukatin tevkil yetkisini

kullanmas1 miimkiin degildir. Avukat tevkil yetkisine sahipse bunu iki farkli sekilde
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kullanabilmektedir. Bunlardan biri, iizerine aldig1 isi bir baska avukatla birlikte

yiiriitebilmesidir. Digeri ise, isi bir bagka avukata vererek takip etme olanagidir.

Vekilin isi, bagska avukata devretmesi halinde, avukatin miivekkile karsi
sorumlulugu devam eder. Birlikte takip ettigi veya isi tamamen devrettigi avukatlarin
kusurlarindan ve meydana getirdikleri zarardan dolay1 miivekkile karst hem sahsen
hem de diger avukatla birlikte miistereken ve miiteselsilen sorumludur. Fakat bu
hiikiim, Avukatlik Kanunun 12. maddesindeki bir is sebebiyle baska bir yerde
calismak zorunlulugun da oldugu igin isi tamamen baskasina devreden avukatlar
hakkinda uygulanmaz (Av.K. m.171/3).

Avukat tarafindan ise baska avukatlar tesrik edilmis ise, avukat bundan dolay1
ayr1 bir licret isteyemeyecegi gibi, isi birlikte takip eden avukat da miivekkilden
herhangi bir iicret isteyemez. Is tamamen baska bir avukata birakilmis ise, tevkil
eden ve tevkil olunan avukatlar {icret sozlesmesindeki miktar1 agsmamak sartiyla,
harcadiklar1 mesaiye karsilik olan {icreti miivekkilden isteyebilirler. Ancak, tevkil
eden avukat miivekkilden pesin iicret almissa, harcadigi mesaiye karsilik olan

miktarin fazlasini tevkil ettigi avukata ddemekle yiikiimlidir. (Av.K.m171/4).

11. Hakime Kars1 Tazminat Davas1 A¢mak

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun 573. maddesi geregince ayni
maddede sayilan nedenlerle hakimler aleyhine tazminat davasi acabilme imkani
mevcuttur. Yargitay’in 04.02.1959 tarih ve 14/6 sayili igtihad: birlestirme karari'"*
ile vekilin, hakimlere karsi vekil sifatiyla tazminat davasi agabilmesi igin,

vekaletnamesinde bu hususu igerir 6zel bir yetki verilmis olmas1 gerekmektedir.

Kendisine karsi tazminat davasi agilacak hakimin isminin vekaletnamede

belirtilmis olmasina gerek yoktur. Vekaletnameye genel olarak “hakimlere karsi

1y IBK.04.02.1959,1957-14/6.(RG,29.04.1954 S.10194).
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tazminat davasi agma” yetkisinin konulmus olmasi yeterlidir”z.

12. Yargilamanin iadesi

Yargilamanin iadesi yolu, kesinlesmis hiikiimlere karsi basvurulan ve
incelemenin karar1 veren mahkemece yapildigi bir yasa yoludur. Yargilamanin
iadesini gerektirecek nedenler Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun 445.

maddesi ve devaminda diizenlenmistir.

Yargilamanin iadesi igin vekile 6zel bir yetki verilip verilmemesi gerektigi
hususunda kanunda bir agiklik mevcut degildir. Fakat olaganiistii bir kanun yolu
oldugundan vekaletnamede 6zel bir yetki olmas1 gerektigi varsayilir. Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunun 62. Maddesi geregince davaya vekalet hiikmiin icrasina
kadar olan safhay1 kapsamaktadir. Yargilamanin yenilenmesi ise bu kapsam igerisine

girmediginden vekaletnamede 6zel yetki bulunmasi zorunludur®”,

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu’nun kaldirilan 454. Maddesi
yargilamanin iadesi talebinin reddi halinde adina yargilamanin iadesi istenen
miivekkil para cezasina carptirilmaktaydi. Bu olaganiistii yolda miivekkilin para
cezasina mahkim kalma ihtimali oldugundan da vekilin miivekkil adina bu yola
bagvurmasi icin vekaletnamesinde 06zel yetki aranmaktaydi. Fakat bu madde

yiiriirliikten kaldirilmistir™™.
13. Davanin Tamamen Islah Edilmesi

Islah, taraflarin birisinin davada yapmis oldugu bir usul islemini kismen veya

tamamen diizeltilmesidir. Sav ve savunmasini degistirmek veya genisletmek isteyen

Y2 Kuru, Usul- 11, 5.1300.

173 Ozkaya, Eraslan, Vekalet Sézlesmesi ve Kotiiye Kullanilmasi, 2.B, Ankara 2005,s.267.

174 08.02.2008 tarih ve 26781 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 5728 sayill Kanunun 578/d
maddesiyle yiiriirliikten kaldirilmastir.
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taraf, kars1 tarafin izin vermemesi durumunda, 1slah yoluna basvurarak iddia veya

savunmasini degistirebilir ya da genisletebilir'’™.

Yukarida agiklandigi lizere davanin kismen ve tamamen 1slaht miimkiindiir.
Tamamen 1slahta, davaci dava dilekgesinden itibaren davasini iptal eder ve yeni bir
dava dilek¢esi hazirlayarak karsi tarafa teblig eder. Davanin tamamen 1slahi, dava
dilekcesinden baglayarak biitlin usul islemlerinin yapilmamis sayilmasi igin
yapilir(HUMK.m.87). Davasini tamamen 1slah etmis olan tarafin ilk dava dilekgesi,

1slahla hi¢ verilmemis sayilir.

Davanin tamamen 1slah edilmesi, davadan feragat ile sonuglanabilir. Bu
nedenle, vekilin, davayr tamamen 1slah edebilmesi igin, vekaletnamesinde agik bir
1slah yetkisinin bulunmasi gerekir. Buna karsilik, vekilin, davayr kismen 1slah
edebilmesi i¢in, vekaletnamesinde acik bir islah yetkisinin bulunmasina gerek

yoktur®’®.

14. Miras1 Ret

Her ne kadar Medeni Kanun geregince, mirasi ret igin 6zel vekalet gerektigi
kabul edilse de Yargitay bir kararinda mirasin reddi icin 6zel vekélete gerek
gormemistir. ""Medeni Kanun velayet, vesayet ve miras hiikiimlerinin uygulanmasina
iliskin Tiiziik'iin 40.maddesinde ongoriilen "talep bu konuda yetkisi olan vekil
tarafindan yapilmis ise" ibaresi yasada yer almadigindan mirasin reddinin ozel
vekaletname gerektirdigi seklinde yorumlanamaz. Buradaki sozler isin geregi

konusunda genel vekaletnamenin bulunmasin ifade eder." demektedir*’’

17 Kilicaoglu, Mustafa, Davanin Islahi, Istanbul Barosu Dergisi,C.78,SY..2004/2,5.514
176 Kuru, Usul- 11, s. 1301.
"HGK,10.07.1997,E.1997/6795,K.1997/8177.(http://www.kazanci.com,E.T.25.04.2010).
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15. Konkordato

Konkordato genel bir tanim ile bir bor¢lunun, belli bir zaman dilimi igerisinde
tim adi borglarini, alacaklilarin, kanunen 6ngoriilen nitelikli ¢ogunlugunca kabul
edilmis ve yetkili makamlarca onaylanmis olan teklifi dogrultusunda ve kendisi i¢in

elverigli kosullar ¢er¢evesinde 6denmesini miimkiin kilan hukuksal bir kurumdur.

Konkordato icra Iflas Kanunu'nun 285. maddesi ve devaminda
diizenlenmistir. Kanuna gore iflas anlasmasi bor¢lunun, alacaklilarin ¢ogunlugu ile
yapmis oldugu ve ticaret mahkemesinin onayi ile hiikiim ifade eden bor¢lunun

borcundan kurtulmasini saglayan hukuksal bir kurumdur.

Vekilin, miivekkili adma ifldss anlagsmasi teklif edebilmesi igin,

vekaletnamesinde 6zel bir yetkinin taninmis olmasi gerekmektedir'’®,

16. MiivekKilin iflasim1 istemek

[flas, ticaret mahkemesince iflasina karar verilen bir borglunun haczedilebilen
biitiin malvarliginin cebri icra yolu ile paraya cevrilip bundan bilinen biitiin

alacaklilarinin tatmin edilmesini saglayan toplu bir takip yoludur179.

Icra Iflas Kanunu’nun 178. maddesinde iflasa tabi bor¢lunun da aciz halinde
bulundugunu belirterek dogrudan yetkili mahkemeden iflasin1 isteyebilecegi
diizenlenmistir. Bor¢lu, bu halde biitiin aktif ve pasifi ile alacaklilarinin isim ve
adreslerini gosteren mal beyanini iflas talebine eklemek zorundadir. Bu belge

mahkemeye ibraz edilmedikge iflasa karar verilemez.

Borglu bir vekil araciligr ile de iflasini isteyebilir fakat iflas, sonuglar

bakimindan ¢ok agir sonuglar dogurabileceginden vekilin miivekkilinin iflasini

178 Tandogan, s.406.
1 Kuru Baki/Arslan Ramazan/Y1lmaz Ejder, icra ve Iflas Hukuku,18.B.,2005 Ankara, s.497.
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isteyebilmesi i¢in vekaletnamesinde bu husus bakimindan 6zel bir yetki verilmis

olmas1 gerekmektedir.
I11-  Ozel Yetkisi Olmayan Vekilin Yaptig: Isleme icazet Verilmesi

Vekile 6zel yetki verilmesi geren durumlar yukarida sayildi. Vekil kendisine
ozel yetkilerin verilmesi gereken hususlarda bu yetkiyi almadan Islemler yapmis ise
miivekkil, vekilin bu yaptig1 islemlere icazet verebilir. Bunu da ii¢ sekilde

180

yapabilir=".

- Miivekkil, vekile o 6zel yetkiyi igeren yeni bir vekaletname verilebilir.
- Miivekkil, durusmaya gelerek s6z konusu isleme icazet verdigini sdyleyebilir.
- Eger vekilin yaptigt bu islem sirasinda miivekkil yaninda ise buna ses

¢ikarmamigsa yani itiraz etmemis ise vekilin yaptigi islem gegerli olur.
IV.  Vekilin Hi¢bir Bicimde Yapamayacag islemler

Vekil bazi durumlarda kendisine 6zel vekalet verilmis olsa dahi bazi
islemlerden yasaklidir. Bu islemlerden ilki; Vekil, vekélet verenin adina mahkeme
oniinde yemin edemez. lkinci olarak ise vekil, vekalet veren yerine isticvap

181 Isticvap, dava konusu olaylarin gergek olup olmadigi konusunda, yargigta

edemez
bir kani olusturmak maksadiyla, davanin taraflarimin yargi¢ tarafindan sorguya
Qekilmesidirlsz. Bu sayilan iglemlerin mutlaka bizzat miivekkil tarafindan

yapilmalidir.

180 Kuru, Usul- 11, s. 1305.

182 Erdal, Tercan, Medeni Usul Hukukunda Taraflarin Isticvabi, Yetkin Yaynlar1, Ankara, 2001,
S.77.
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C. DAVAYA VEKALET EHLIiYETIiNiN SON BULMASI
I- Davaya Vekaleti Sona Erdiren Haller

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 62 geregince davaya vekalet, olagan
olarak davanin sonuclanmasi veya hiikmiin icra edilmesi ile son bulur. Fakat bazi
durumlarin varligi halinde davaya vekalet, dava devam ederken de son

bulabilmektedir.
1. Vekilin Oliimii, Meslekten Ayrilmasi, Isten Yasaklanmasi

Vekilin 6liimii ile bir ifa imkansizligi meydana gelir'®. Ve bununla birlikte
vekilin davaya vekalet ehliyeti de sona erer. Bu durumun hukuki gerekgesini ise,
Olim ile hak ehliyetinin yitirilmesi ve buna dayanarak davaya vekalet ehliyetinin

sona ermesi olarak gﬁsterebiliri2184.

Ilgililerin yazili istemi iizerine veya is sahiplerinin yazili muvafakatini almak
sartiyla, baro baskani, bir avukatin 6liimii, meslekten yahut isten ¢ikarilmasi, isten
yasaklanmas1 veya gegici olarak is yapamaz duruma gelmesi hallerinde, isleri gecici
olarak takip etmek ve yiirlitmek i¢in bir avukati gérevlendirir ve dosyalar1 kendisine
devir ve teslim eder. Ayrica durumu mahkemelere ve gerekli gorecegi yerlere
bildirir. Bununla birlikte kendisine gérev verilen avukat hakli sebepler gostererek bu
gorevi ret edebilir. S6z konusu ret nedenlerinin yerinde olup olmadigina ise baro
yonetim kurulu karar verecektir. Ancak bu, miivekkilin baska bir avukata vekalet
vermesine engel degildir. Miivekkil, isi bagka avukata vermez ve kendi de takip
etmez ise, o zaman, ise baro baskanmin gecici olarak gorevlendirdigi avukat
tarafindan bakilir. Bu hiikiimler avukathik ortakli§i hakkinda da kiyasen

uygulanilacagini kanun ayrica belirtmistir(Av..K.m. 42/1,111).

183 Glirsoy s.13.

184 Zevkliler, Aydin /Havutgu Ayse, Medeni Hukuk, 3.B.,Ankara 2004, s. 99.
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Yukaridaki durumda s6z konusu islere ait kanuni siireler, dosyalarin devir ve

teslimine kadar islemez. Su kadar ki, bu siire ii¢ ay1 gegememektedir(Av..K.m.42/11).

Vekalet gorevi, temsil edilen avukatin talimatina bagli olmaksizin, bu gorevi
yapan avukatin sorumlulugu altinda yiiriir. Yapilan iglerin iicretini, kendisine vekalet
olunan avukat O6der. Anlagsmazlik halinde {cretin miktart baro ydnetim kurulu

tarafindan belirtilir (Av.K.m.42/1V).

Yapilan islerin iicretinin kendisine vekalet olunan avukat tarafindan 6denmesi
ancak pesin olarak alinmig vekalet iicretleri icin gecgerlidir. Eger vekalet olunan
avukat vekalet iicretini pesin almamis ise gorevlendirilen avukat vekalet iicretini

miivekkilden isteyecektirl%.

2. Vekilin veya Miivekkilin Fiil Ehliyetini Kaybetmesi

Bor¢lar Kanunu m. 397/1’in agik hiikkmii geregince vekilin veya miivekkilin

fiil ehliyetini kaybetmesi ile davaya vekalet son bulur.

Vekil, fiil ehliyetini kaybetmesi ile beraber davaya vekalet ehliyetini de
kaybeder. Ciinkii daha 6nce davaya vekalet i¢in gerekli sartlar i¢inde fiil ehliyetinin
gerekliligini belirtmistik dolayisiyla davaya vekalet ehliyetine sahip olabilmek igin
fiil ehliyetine sahip olmak gerekir. Dolayisiyla fiil ehliyetinin varligi i¢in kanunen

gerekli olan sartlarin kaybi, davaya vekalet ehliyetinin de kaybina neden olur.

Vekilin fiil ehliyetini kaybetmesi durumunda Avukatlik Kanunu m. 42
uygulama alan1 bulur. Bu maddeye gore avukatin is yapamaz hale gelmesi
durumunda baro bagkan, ilgililerin yazili istemi lizerine veya is sahiplerinin yazili

muvafakatini almak sartiyla, isleri gecici olarak takip etmek ve yiirlitmek icin bir

18 Kuru, Usul- 11, 5.1328.
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avukati gorevlendirir ve dosyalar1 kendisine devir ve teslim eder. Ayrica durumu

mahkemelere ve gerekli gorecegi yerlere bildirir.

3. Miivekkilin Oliimii

Bor¢lar Kanunu m. 397/1 geregince miivekkilin 6liimii ile davaya vekalet son
bulur. Miivekkili 6len vekil miivekkili adina dava agamaz agsa dahi bu yiizden ret
edilmesi gerekmektedir. Dava devam ederken miivekkilin olmesi halinde,
miivekkilin 6liimi ile vekalet son bulacagindan bu halde mahkemenin dlen tarafin

186

tiim miras¢ilarini durusmaya ¢agirmasit gerekecektir . Miivekkilin 6liimiinden sonra

vekilin yaptig1 islemler gecersiz olacaktir.

Miivekkilin oliimiinden Once baslamis siirelerin, miivekkilin oSliimi ile
duracagina iliskin herhangi bir diizenleme s6z konusu olmadigindan Borglar Kanunu.
m. 397/2 geregince vekaletin son bulmasi miivekkilin menfaatlerini tehlikeye
sokuyorsa velilin vekalet gérevini yapmaya devam etmesi gerekmektedir. Ornek
olarak miivekkilin 6liimii ile islemeye devam eden siireler sonucunda mirasgilarin
temyiz siiresini kagirma olasiligi var ise vekil vekalet gorevine devam ederek

miivekkili aleyhine olan hiikmii temyiz etmesi gerekmektedir.

Miivekkilin 6liimii ile vekalet gorevi son bulacagindan, 6len miivekkilin
mirascilar ayn1 avukatin davay: takip etmesini istiyorlar ise yeni bir vekéletname
vermeleri gerekmektedir. Bunun dogal sonucu olarak vekilin 6len miivekkil ile
yapmis oldugu iicret sdzlesmesi miras¢ilar1 baglamayacaktir. Yargitay’in kararlar: da
bu yondedir. Fakat vekil sadece miivekkilinin 6lmiis oldugu ve gorevinin son
buldugu iddiasina dayanarak vekélet gorevine devam etmekten kaginamaz'®’,
Yargitay kararlarinca eger 6len miivekkilin vekile verdigi vekaletnamede miivekkilin

6liimii halinde dahi vekalet gorevi devam edecegine dair bir kayit var ise miivekkilin

186 Kuru, Usul- 11, s. 1330.
87 Kuru, Usul- 11, s. 1332.
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Olimiinden sonrada vekalet gorevi devam edecektir. Fakat bu durumda mirascilar

vekili azledebilirler*e®,

Miivekkilin 6liimii ile vekilin gorevinin sona erecegini belirtmistik. Bu
durumda vekil, o gline kadar gegen emegine orantili olarak, dlen miivekkili ile
yapmis oldugu fiicret sozlesmesindeki iicretin bir boliimiinii mirasc¢ilardan

isteyebilir®.

4. Vekilin istifas

Vekilin, vekaletten istifa etmesi ile davadaki vekalet gorevi son bulur.
Avukatlik Kanunu m. 41, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu m.68 ve Borglar
Kanunu m.396 hiikiimlerinin birlikte miitalaasindan ¢ikan sonuca gore, vekilin

en A . 1
istifasi ile vekalet gorevi sona erer'®.

Avukathik Kanunu m.41’ e gore “belli bir isi takipten veya savunmadan istegi
ile ¢ekilen avukatin o ise ait vekalet gorevi, durumu miivekkiline tebliginden itibaren
on bes giin siire ile devam eder” demektedir. Goriildiigii gibi Avukatlik Kanunu bu
madde ile vekilin istifas1 durumunda, vekil ile miivekkil arasinda olusacak iliskiyi
diizenlemektedir. Yani vekilin istifas1 ile miivekkiline karsi sorumlulugu hemen
bitmemektedir. Bu husus miivekkil ile vekil arasindaki i¢ iliskiye yonelik bir

191

maddedir~". Vekil bu on bes giinliik siire i¢inde halen gorevini siirdirmek zorundan

oldugundan vekilliginin gerektigi gorev ve isleri yapmasi gerekmektedir.

1% HGK,16.12.1970, 1/778-685; Y.2.HD, 5.4.1977, 1460/2282.
(http://www.kazanci.com,E.T.03.05.2010).

189y 13.HD, 1.11.1974, 2910/2721; Y.4.HD, 21.12.1971, 9679/10771.
(http://www.kazanci.com,E.T.03.05.2010).

190y 2.HD 24.9.1971 5626/5294 (Kuru, Usul- 11, s. 1309).

L Kuru, Usul- 11, s. 1309.
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Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 67/3 vekilin istifa etmesi sebebiyle
yargilama baska giine birakilamayacagi hususu belirtilmistir. Bu husus vekilin
durusma esnasinda vekillikten istifa ettigini bildirmesi veya durugsma Oncesi yazili
olarak bildirimde bulunmasi durumda s6z konusu olacaktir. Yani davanin taraflarinin
vekillerinin herhangi biri durugmada istifa etse dahi durusmaya devam olunur. Velili
istifa eden tarafa diger durugsmaya gelmesi icin ¢agrida bulunulur. Ve bu ¢agrida
acikca vekilin istifa ettigi bildirilmesi gerekmektedir. Bir tarafin vekilinin istifa ettigi
mahkemeye veya kars1 tarafa bildirilmedikce, karsi taraf ve mahkeme hakkinda

hiikiim ifade etmeyecektir.

Vekilin istifasinin mahkemeye ulagmasi ile vekilin vekalet gorevi son bulur.
Istifadan sonra mahkeme vekile kars1 hicbir usul islemi yapamaz ve durugmalar istifa

edilen vekilin katilimu ile yapilamaz.

Bor¢lar Kanunu m. 396 geregince vekaletten istifa her zaman miimkiindiir.
Bu hak mutlak bir haktir ve bu hakki sinirlandiran sdzlesmeler gecersiz sayilir. Yani

vekil dnceden vekaletten istifa hakkindan vazgegemez.

Avukatlik Kanunu m. 174/1 gore eger vekil hicbir hakli neden yok iken istifa
etmigse, miivekkilinden hicbir iicret talep edemez eger licreti pesin almig ise aldig1 bu

ucreti iade etmek zorundadir.

Adli miizaharet biirosu yahut baro baskani tarafindan tayin edilen avukat,
kacinilmaz bir sebep veya hakli bir 6zrii olmadikca, gérevi yerine getirmekten
cekinemez. Kagimilmaz sebebin veya hakli 6zriin takdiri avukati tayin eden makama

aittir (Av.K.m. 41/2).

5. Vekilin Azli

Vekilin vekalet gorevini sona erdiren diger bir neden ise vekilin azlidir. Azil,
tek tarafli, varmasi gerekli, bir irade aciklamasidir. Yani miivekkilin, vekilini

azlettigini iceren iradesi, vekile varmasi ile sonu¢ dogurur. Vekile varan bu irade ile
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i¢ iligki anlaminda vekalet yetkisi son bulur. Fakat davaya vekalet anlaminda vekilin
azledilmesi i¢in hakli bir nedenin olmas1 gerekmektedir. Hakli bir neden olmaksizin

miivekkil vekili azlederse, vekil vekalet licretinin tamamina hak kazanir.

Bir tarafin vekilini azletmesinden dolay1 durugsma baska giine
birakilamaz(HUMK. m.67/3,68). Yani vekilini azletmis taraf oniindeki durugmaya
bizzat veya tayin edecegi yeni bir temsilci ile kendisini temsil ettirmesi

gerekmektedir.

Bir tarafin vekilini azletti mahkemeye ve karsi tarafa bildirmedikge azil.
Mahkeme ve karsi i¢in hiikkiim ifade etmez (HUMK m. 68). Kanun maddesinden
anlasilacagi tlizere vekilini azletmis taraf bu azli karsi tarafa ve mahkemeye
bildirmekle yiikiimliidiir. Bildirmemenin cezai sart1 olarak ise bu azlin mahkeme ve

karsi taraf ag¢isindan hiikiim ifade etmemesidir.

Azledilmis vekil durusmaya kabul edilmez. Eger azledilmis vekilin yerine
yeni bir vekil veya vekilini azletmis tarafin kendisi gelmedigi takdirde kars1 tarafin
istegi lizerine dosya islemden kaldirilir veya durusmaya gelmeyen tarafin

yoklugunda devam olunur'®.

Borglar Kanunu m. 396/1’e gore miivekkil, vekilini her zaman azledebilir.
Fakat bu azledilmenin hakli ve haksiz olup olmadig: vekil ile miivekkili arasindaki
ticret sozlesmesi acisindan onem tastyacaktir. Ciinkii vekilini hakli olarak azletmis
miivekkil, vekiline ticret 6demesi gerekmemektedir (Av.K. m. 174/11 ). Eger vekilini
haksiz yere azletmis ise avukatlik licretinin tamamini1 6demesi gerekmektedir. Hangi
durumlarda hakli veya haksiz azil oldugunu Yargitay’in vermis oldugu yerlesik

kararlardan ¢ikarabilmekteyiz.

192 K uru/Arslan/Y 1lmaz, Usul, s. 304.
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6. Miivekkilin veya Vekilin iflasi

Kural olarak miivekkilin veya vekilin iflasi ile davaya vekalet son bulur. Bu
kural Borglar Kanunu m.35/1, 397 geregincedir. Vekil bakimindan iflas avukatliga
engel bir durumdur(Av.K. m. 5). Dolayisiyla avukatliga engel olan bu durum ile

davaya vekaleti de son bulduracaktir.

Vekilin iflasi durumunda Avukatllk Kanunu m. 42 uygulanacaktir. Bu
maddeye gore baro baskany, ilgililerin yazili istemi iizerine veya is sahiplerinin yazil
muvafakatini almak sartiyla, isleri gecici olarak takip etmek ve yiirtitmek icin bir
avukat1 gorevlendirir ve dosyalar1 kendisine devir ve teslim eder. Ayrica durumu

mahkemelere ve gerekli gorecegi yerlere bildirir.

1- Vekaleti Sona Erdirmeyen Haller

- Kiiglik cocuk adina velisi tarafindan verilmis olan vekalet, cocugun resit olmasi
ile son bulmaz

- Tiizel kisinin organit durumunda olan kisinin degismesi ile bu kisinin organ iken
vermis oldugu vekalet son bulmaz.

- Yoneticinin degismesi halinde, eski yonetici tarafindan vekalet verilmis olan

vekilin gorevi son bulmaz.
D. VEKALET EHLIiYETI OLMAYANLARIN DAVA TAKIiP ETMELERINIiN
SONUCLARI
I- Hukuki Sonuglar

1. Genel Olarak

Yukarida kimlerin hangi kosullarda dava a¢gma ve takip etme yetkisi
oldugunu ayrintili olarak belirtildi. Esas olarak davada vekil olabilecek Kkisilerin
avukatlar oldugu ve bunun istisnalarin1 yukarida dile getirildi. Bunlar digindaki
kisiler, Bor¢lar Kanununa gore vekil tayin edilebilirler, fakat vekil sifatiyla dava

acamazlar ve takip edemezler.
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Davada vekil olabilme yetkisi dava sartidir dolayisiyla mahkemenin bunu
resen ve yargilamanin baslangicinda gézetmesi gerekir. Ayrica taraflardan her biri
kars1 taraf vekilinin davaya vekalet ehliyetinin olmadigin1 davanin her asamasinda

ileri stirebilir.
2. Davaya Vekalet Ehliyeti Olmayan Kimsenin Dava A¢masi

Davaya vekalet ehliyeti olmayan bir kimse vekil sifatiyla dava agarsa, o
kimsenin gegerli bir dava vekaletnamesi bulunsa bile, davaya vekalet ehliyeti
olmadigindan mahkeme, davay1 esasa girmeden dava sart1 yoklugundan reddetmekle

yiikiimliidir'.

Davaya vekalet ehliyeti olmayan birinin vekil sifattyla dava agarsa
mahkemenin ne tiir bir karar vermesi hususunda sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Ve bu
durum doktrinde degisik goriislere sebep olmustur.

. o _e» . 194
Bir gortise gore 3 ;

bu durumda avukat olmayan bir kimsenin agtig1 dava
ve vekil sifatiyla yapmis oldugu islemler hiikiimsiiz olup, sonradan diizeltilmeleri de
miimkiin degildir. Dolayisiyla bu kisilerin agmis oldugu davalar reddedilmeli ve hig¢
acilmamis sayilmalidir.

Diger bir gorlise gore ise’®™:  mahkemenin, davaya vekalet ehliyeti
olmayanin agmis oldugu davay:1 reddetmeden 6nce, davaya vekalet ehliyeti olmayan
kisi tarafindan adina dava agilmis olan davaciya, bu davaya icazet verip

vermeyecegini bildirmesi i¢in uygun bir siire vermesi gerekir. Bu durumda ise iki

ihtimal ortaya ¢ikar. Buna gore;

198 Kuru/Arslan/Yilmaz, Usul, s. 295.
194 postacioglu, Ilhan, Medeni Usul Hukuku Dersleri, 6.B. istanbul 1975, 5.320.
195 Kuru, Usul- 11, s. 1247.
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1) Davaci davaya icazet verirse, davaya devam edilir. Davaci, davaya
vekalet Ehliyeti olmayan vekilinin agmis oldugu davaya iki sekilde icazet verebilir:

b. Davac1t mahkemeye gelerek davayi kendisi takip eder

C. Davac1 davaya vekalet ehliyeti olan bir kisiyi vekil tayin ederek
davasini vekil ile takip ettirir Bu halde, davact davanin tiimiine icazet vermis olur ve
davaya vekalet ehliyeti olmayan vekilin yapmis oldugu usul islemlerinin timii
gecerli hale gelir. Bu nedenle, boyle bir dava agilmasi ile zamanasimi kesilmis ve
hak diisiiriicii siire korunmus olur.

2) Davaci davaya vekalet ehliyeti olmayan vekili tarafindan agilmis olan

davaya icazet vermezse, mahkeme, davayi esasa girmeden reddeder.

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 61 gore;” Davaya vekalet deruhte
etmesine kanunen imkan bulunmayan vekil mahkemeye kabul olunmaz. Bu takdirde,
mahkemeye kabul edilmeyen vekilin miivekkiline, keyfiyetten bahisle, bir defaya
mahsus olmak iizere resen davetiye gonderilir.” Yani ilgili maddeye gére davaya
vekalet ehliyeti olmayan bir kisi mahkemeye kabul edilemez. Boyle bir halin varlig
halinde durum, bir defaya mahsus olmak iizere, mahkeme tarafindan resen
miivekkile bildirilir. Bu halde miivekkilin tutumuna gére mahkemece bir karar
verilmesi gerekir. Ciinkii vekalet ehliyeti olmayan vekilin dava agmasi ve
mahkemece, davanin reddine karar verilmesi, vekilin ehliyetsizliginden haberi
bulunmayan miivekkilin zarar gdrmesine neden olacaktir. Buda usul hukuku
ilkelerine aykirilik teskil edecektir. Boyle bir durumda cezalandirilmasi gereken
miivekkil degil davaya vekalet ehliyeti” bulunmayan vekil olmalidir. Ancak
miivekkilin vekilin durumunu bildigi durumda, ehliyetsiz vekilin yapmis oldugu

islemlerin gegersiz sayilmasi gerekmektedir.

Yargitay’in bu hususla ilgili kararlarinda yukarida belirtilen hususlara

deginmistir.

“Bir kimse kendisi adina dava agmak iizere diledigi kimseye vekdletname
verebilir. Yalniz vekil olan sahis avukat vasfini haiz degilse veya yasakli avukat ise,

Avukatlik Kanununun 35.maddesi ile HUMK'nun 61.maddesi hiikiimlerince dava

101



acamaz. Fakat bu vekilin baska bir avukati tevkil yetkisi varsa, o avukatin asil kigi

adina dava agmaya veya agilmis bulunan davaya devam etme yetkisi vardr ™.

“Avukat olmayan vekilin miivekkili adina dava agmis oldugu bir davaya ait
dilek¢eyi avukat olan temsilcisinin benimseyerek davay: takip etmesi halinde de dava
acilmast muamelesine icazet verme durumu mevcut oldugu ciretle biitiin usuli

) . . 1197
muameleler ve bilhassa davanmin a¢ilmasi muamelesi mutedir sayulir =",

3. Davaya Vekilet Ehliyeti Olmayan Kimsenin Acilmis Bir Davayi
Takip Etmesi

Davanin, davaci veya davaya vekalet ehliyeti olan vekil tarafindan
acilmasindan sonra, yargilama sirasinda taraflardan birinin, davaya vekalet ehliyeti
olmayan bir vekil tarafindan temsil edildiginin veya davaya vekalet ehliyetinin
yoklugunun, davanin ilerleyen bir asamasinda anlasilmis olmasinin miieyyidesi,

davanin reddi degildir'®,

Boyle bir durumda dava reddedilmeyip Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu
m. 61 uyarinca islem yapilmasi gerekmektedir. Davaya vekalet ehliyeti olmayan
vekil mahkemeye kabul olunmaz. Boyle bir durumun varligi halinde asil taraf, bir
defaya mahsus olmak iizere mahkemece re’sen davetiye gonderilerek durumdan
haberdar edilmelidir. Vekil durugsmaya gelerek davasini kendisi takip edebilir veya
davaya vekalet ehliyeti bulunan bir kisiyi vekil tayin edebilir. Bu halde davaya asil

veya yeni vekil huzuruyla devam edilir.

Ikinci olasilik olarak asil veya davaya vekalet ehliyeti bulunan bir avukat
tarafindan usuliine uygun olarak acilmis bir davada, sonradan vekilin vekalet

ehliyetinin olmadigi anlasilirsa, bu vekil kabul edilmez. Bu durumda durusmaya

1% v 5.HD,16.03.2004, E. 2004/3, K.2004/2978.(http://www.kazanci.com,E.T.03.28.2010).
197v.18.HD 1.7.1996, 6186/6259.( http://www.kazanci.com,E.T.03.28.2010).
1% Kuru, Usul- 11, s. 1248,
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kabul edilmeyen vekilin miivekkiline bir defaya mahsus olmak iizere mahkemece
re’sen davetiye gonderilir. Asil taraf bu davetiyeye ragmen gelmez veya kendisini
davaya vekalet ehliyeti bulunan bir kisi ile temsil ettirmezse bu davete ragmen
gelmeyen veya kendisini usulen davaya vekalet ehliyeti olan birisi ile temsil
ettirmeyen tarafin tahkikat yoklugunda yapilir'®. Yargilamaya, uygun sekilde temsil
edilmeyen kisinin yoklugunda devam edilebilmesi i¢in gonderilecek davetiyede bu

durum belirtilmelidir (HUMK m. 213/11, m. 377/1).

4. Davaya Vekailet Ehliyetine Aykir1 Davranilmasinin Kanun Yolunda
ki Etkisi

Kanun yolu, davanin taraflarina yerel mahkeme kararinin yeniden
incelenmesi ve gerekiyorsa degistirilmesi i¢in taninmis bir bagvuru yoludur. “Kanun
yolu kavramindan, bir kazal kararin, her seyden Once bir hiikkmiin daha st bir
mahkemede kontrol ettirilebilmesi icin taraflara verilmis olan bir usuli imkéan

anlasllmahdlr”200

. Medeni usul hukukunda, kanun yollar1 nihai kararlar i¢in kabul
edilmistir. Mahkemelerin ara kararlart i¢in kabul edilmis genel bir kanun yolu

bulunmamaktadir.

Medeni usul hukukumuzdaki kanun yollar, 5235 sayili Adli Yarg: Ik Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri
Hakkinda Kanundan once sOyle diizenlenmekte idi: Temyiz, karar diizeltme,
yargilamanin iadesi. Bunlardan temyiz ve karar diizeltme olagan kanun yollar1 iken,
yargilamanin iadesi olaganiistii kanun yolu olarak kabul edilmekteydi. 5236 sayili
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununda Degisiklik Yapilmasmna iliskin Kanunla
yapilan degisiklik sonucunda istinaf yolu kabul edildi ve karar diizeltme yolunun
kaldirilmas1 benimsenmistir. Boylece olagan kanun yollari, istinaf ve temyiz olarak
son seklini almis bulunmaktadir. Olaganiistii kanun yolu olarak da, yargilamanin

yenilenmesi yolu halen kanunumuzda yerini korumaktadir.

199 Kuru/Arslan/Yilmaz, Usul, s. 291.
290 (Jstiindag, Saim, Medeni Yargilama Hukuku, 6. B., Istanbul, 1997, s. 816..
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Davaya vekalet ehliyeti bulunmayan bir kimsenin, vekil sifatiyla dava agmasi
durumunda da, mahkeme davayi ret etmelidir. Cilinkii vekalet ehliyeti dava sartidir ve
mahkemece re’sen gozetilmesi gerekmektedirzm. Fakat Dava, davaya vekalet
ehliyeti bulunmayan bir vekil tarafindan yiiriitiilmiis ve karar verilmigse, bu karar
usule aykiridir. A¢ilmis bir davay: vekil sifatiyla takip eden veya vekil sifatiyla dava
acmis olan vekilin davaya vekalet ehliyeti olmadig1 fark edilmeden davaya bakilmis
ve karar verilmigse, bu usule aykirilik kanunumuzun mutlak bozma sebebidir. Yani
dava, davaya vekalet ehliyeti olmayan bir vekil tarafindan agilmis veya takip edilmis,
bu husus mahkeme tarafindan fark edilmeden hiikiim kurulmus ise hiikiim sadece bu

nedenden 6tiirii temyizde bozulur®®,

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunumuzun 445/8. maddesinde bir
yargilamanin iadesi sebebi olarak da diizenlenmis olan bu hiikmiin, 6ncelikle mutlak

temyiz sebebi sayilmasi gerekmektedirzog.

Fakat temyiz ve karar diizeltme
sathalarinda da taraflardan birinin vekilinin davaya vekalet ehliyetinin bulunmadigi
fark edilmemis ve hiikiim kesinlesmis ise, hiilkme karsi yalnmiz bu sebeple

. . 204
yargilamanin iadesi yoluna bagvurulamaz 04,

Mahkeme hiikmiinii agikladiktan sonra, s6z konusu usule aykirilik fark etse
bile, hilkkmiinii degistirmesi miimkiin degildir. Bu usule aykir1 hiikiim, davaya vekalet

ehliyeti olmayan vekilin miivekkiline teblig edilmesine ragmen, asil hiikkmii temyiz

?'Mahkemenin davanin esasi hakkinda yargilama yapabilmesi (davay: esastan inceleyebilmesi) igin
varlig1r veya yoklugu gerekli olan hallere, “dava sartlar1” (yargilama kosullar1) denir. Dava sartlar
kamu diizenine iliskin oldugundan, davanin her asamasinda hdkim tarafindan re“sen goz Oniinde
tutulmasi gerekmektedir. Dava sartlari, Medeni usul hukukuna ait bir kurumdur. Bunun amaci, bir
davanin esas1 hakkinda incelemeye gecilebilmesi i¢in gerekli biitiin sartlar1 ve bunlarin incelenmesi
usuliinii tespit etmek; bdylece davalarin daha ¢abuk, basit ve ekonomik bir sekilde sonuglanmasina
yardimet olacaktir. (Kuru/Aslan/Yilmaz, s. 307.).

292 Kuru, Usul- 11, s. 1249.

2% Kuru, Baki, Hukuk Muhakemleri Usulii,4.B.-C.V, istanbul 2001, s. 4543.

2% Kuru, Usul- 11, s. 1249.
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etmemigse, vekilin yaptig1 islemlere icazet verdigi hiikim kendisi hakkinda
kesinlesir. Fakat asil temyiz ederse, s6z konusu hiikiim sadece vekilin vekalet
ehliyetinin bulunmamasi nedeniyle bozulacaktir. Usule aykiriligi iceren ilam, o
vekile teblig edilmis ve hiikkme kars1 vekil bizzat kendisi temyiz etmisse, vekilin o
davaya vekalet ehliyeti olmadig1 i¢in, Yargitay temyiz incelemesi yapmaz. Boyle bir
durumda, hikkmiin asile tebli§ edilmesi amaciyla dava dosyast mahkemeye geri
gonderir. Asil, hiikmiin kendisine tebligi tizerine hitkmii temyiz ederek, vekilin
yaptig1 islemlere icazet vermedigini de bildirmesi lizerine, hiikiim sadece bu nedenle
bozulur®®.

Bolge Adliye Mahkemeleri 5235 sayili Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemeleri
ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun ile
kurulmustur. 5236 Kanun’nunl5. maddesi ile Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu
m. 426/b.4’e gore, yerel mahkemelerin verdikleri kararlara karsi, Bolge Adliye
Mahkemesine miiracaat edildiginde eger dava vekil olmayan kisi huzurunda
goriilmiis ise, dosyanin esasi incelemeden kararin kaldirilmasina ve davanin yeniden
goriilmesi i¢in dosyanin karar1 veren mahkemeye veya kendi yargi ¢evresinde uygun
gorecegi baska bir yer mahkemesine ya da gorevli ve yetkili mahkemeye

gonderilmesine durusma yapmadan kesin olarak karar verir.

1. Cezai Sonuclar

Davaya vekalet ehliyeti olmadigi halde davaya vekalet ehliyetinin kapsamina
dahil isleri yapanlara Avukatlik Kanununda bir takim miieyyideler baglanmistir. Bu
baglamda Avukatlik Kanunu m.63/1 “Baro levhasinda yazili bulunmayanlar ve isten
yasaklanmis olan avukatlar, sahislarina ait olmayan dava evrakini diizenleyemez, icra
islemlerini takip edemez ve avukatlara ait diger yetkileri kullanamazlar. Baro
levhasinda yazili bulunmayanlar avukatlik unvanini da tasiyamazlar. Su kadar ki;
baro levhasinda ki kaydi yirmi yili dolanlardan, biirosunu kapatarak vergi kaydini

sildiren avukatlar durumlar1 hakkinda bilgi vermek ve baroya karsi goérev ve

205 Akcan, Recep, Usul Kurallarina Aykirihga Dayanan Temyiz Nedenleri, Konya 1988, s. 74;
Kuru, Usul- 11, 5.1249.
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yiikiimliiliiklerini yerine getirmek kosuluyla sadece avukat unvanini kullanabilirler.”
demektedir. Kanun maddesinde agik olarak baro levhasinda yazili olmayan, isten
yasaklanmis olan avukatlarin, biirosunu kapatarak vergi kaydini sildiren avukatlarin

davaya vekalet ehliyetlerinin olmadigini belirtmektedir.

Avukatlik Kanunu m.63’iin devaminda ise birinci fikra hiikiimlerine aykiri
davrananlara uygulanacak miieyyideyi belirtmektedir bu maddeye gore “Birinci fikra
hiikkmiine aykir1 eylemde bulunanlar yiliz bin liradan bir milyona kadar agir para
cezasina ve alti aydan bir yila kadar hapis cezasina mahkiim edilirler. Avukatlik
yapmak yetkisini tasimadiklar1 halde muvazaali yoldan alacak devralarak ve
kanunlarin tanidig1 bagka haklar1 kétiiye kullananlar bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve

bes milyon liraya kadar agir para cezasiyla cezalandirilirlar.”demektedir.

Mahkemeler, icra ve iflas daireleri ve barolar, bu maddenin kapsamina giren
bir olayr 6grenince Cumhuriyet Savciligina bildirmek zorundadirlar. Yapilacak

kovusturma sonucu Cumhuriyet Savcisi tarafindan baroya bildirilir( Av.K.m. 63/1V).

E. VEKALET UCRETI

Vekil, vekalet hizmetine kars1 belirli bir {icret isteyebilir. Bir iicret s6zlesmesi
ile bu ticretin miktar1, vekil ile miivekkili arasinda belirlenebilir, ayn1 zamanda
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m.423/6’ya gore, yargilama giderlerinin
kapsamina alimarak kanunen, bir iicret tarifesi taban alinarak belirlenmesi de

mumkindiir.

Mahkeme, davada aleyhine hiikiim verilmis tarafi, dogrudan vekalet iicreti
O0demeye mahkiim eder. Bunun icin ayrica bir talepte bulunulmasi gerekmez.
Yargilama gideri olan vekalet {icreti, avukatlik asgari {icret tarifesine gore hesaplanir.
Miivekkil ile vekil arasinda bir sézlesme ile kararlastirilmis olan vekalet iicreti,
asgari Ucret tarifesinden az olamaz. Miivekkil ile vekil arasinda, bir sézlesme ile

ticret belirlenmedigi zaman da, bu iicret asgari ticret tarifesine gore hesaplanacaktir.
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Avukatlik iicretini  belirleme konusunda sdzlesme serbestisi Ilkesi
cergevesinde Ozgiir birakilmiglardir. Ancak elbette ki bu mutlak bir 6zgiirliik
degildir. Borglar Kanunu genel hiikiimleri 06zgirliglin smirlarim1  ¢izmekte
kullanilacaktir. Ornegin {icret sdzlesmesi gabin, hile, ikrah, hata gibi sebeplerle
hiikiimsiiz kilinabilecektir. Bunun disinda meslek hukuku c¢ergevesinde bu iicreti
belirleme de asilmamasi gereken bazi yukari ve asagi siirlar da s6z konusudur. Bu

sinirlar Avukatlik Kanunu m.164 ve m.47'de ¢izilmistir.

Vekalet sozlesmesinde taraflarin, vekalet konusu isin degerinin belirli bir
yiizdesini esas alarak vekalet iicreti saptamalar1 halinde, oransal vekalet ticreti soz

206 Ornegin, isin degerinin yiizde onunun vekalet iicreti olarak saptanmasi

konusudur
hali gibi. Hukukumuzda da Avukatlik Kanunu m. 164 bu durumun bir 6rnegidir.
Avukatlik Kanunu m. 164/II hiikkmiine gére dava veya hiikmolunacak seyin degerinin
yahut paranin belirli bir yiizdesinin avukatlik tcreti olarak kararlastirilabilmesi
miimkiindir. Ancak Avukatlik Kanunu m. 47 hasili davaya istirak yasagini
diizenlemistir. Bu maddeye gore "avukat el koydugu islere ait ¢ekismeli haklan
edinmekten veya bunlarin edinilmesine araciliktan yasaklidir". Bu madde uyarinca
taraflar menkul veya gayrimenkullere iliksin bir davada bu mallarin bir kisminin
aynen avukata ait olacagi seklinde bir hususu kararlastiramazlar; eger
kararlastirirlarsa bu anlasma batil olur®®’. Bu yasak isin sona ermesinden itibaren bir
yil siirer ve avukatin ortaklarini ve yaninda calistirdigi diger avukatlari da kapsar.

Maddeye sonradan eklenen 3. fikra ise Avukatlik Kanunu m.164. hiikmiini saklt
tutmaktadir.

206 Yalcinduran, Tiirker, Vekalet S6zlesmesinde Ucret, 2.B.,Ankara 2007,s.122
207 Giinergdk, Ozcan, Avukatlik Sézlesmesi, Ankara 2003,s.136.
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SONUC

Kanun islerinde ve hukuki meselelerde miitalaa vermek, mahkeme, hakem
veya yargl yetkisini haiz bulunan diger organlar huzurunda gergek ve tiizel kisilere
ait haklar1 dava etmek ve savunmak, adli islemleri takip etmek, bu islere ait biitiin
evraki diizenlemek, yalniz baroda yazili avukatlara aittir (Av.K.m.35/I). Ancak bazi
durumlarda bir dava vekili veya bir dava takipgisi, kanunen vekil sifatiyla bir davay1

takip edebilir.

Davaya vekalet edecek olan avukat, dava vekili veya takipgisinin fiil
ehliyetini sahip olmas1 gerekir. Ornegin, fiil ehliyetini haiz olmayan bir avukat vekil
olarak dava takip edemez. Bunun gibi, vesayet altina alinmis bir avukat mahkemede

miivekkilini temsil edemez®®.

Daha oOnce yukarda bahsedildigi gibi, avukat olmamakla beraber baro
listesine kayitli dava vekilleri ile dava takipgileri de kanunlarda ongoriilen sartlarda
avukatlar gibi dava ve is takip edebilirler. Bunlarin yaninda avukat stajyerleri de
avukat yaninda staja basladiktan sonra, avukatin yazili muvafakati ile ve onun
gozetimi ve sorumlulugu altinda, sulh hukuk mahkemeleri, sulh ceza mahkemeleri
ile icra mahkemelerinde avukatin takip ettigi dava ve islerle ilgili durusmalara

girebilir ve icra mudiirliklerindeki isleri yiiriitebilirler (Av.K.m.26/1).

Kanuni istisnalar hari¢ olmak fiizere avukat olmayanlarin bir baskasini
temsilen davada bulunmasi miimkiin degildir. Avukat olmayanlarin davaya vekalet
ehliyetleri yoktur. Avukat olmayan bir kisinin agtigi dava batildir. Batil olan bu dava
daha sonara diizeltilemeyecegi i¢in reddedilmeli, hi¢ agcilmamis sayilmalidir. Ayrica

avukatlik yetkilerini baroya kayitli bir avukat olmadiklar1 halde kullanmak sugtur
(AVK.m.63).

208 K uru, serh, C-11, 5.1232
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Tiirk usul hukukun da avukatla davada temsil zorunlulugu bulunmamaktadir.
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 59/1 geregince “Dava ehliyetini haiz olan
her sahis davasinmi1 bizzat veyahut intihap edecegi vekil vasitasiyla ikame ve takip
edebilir’. Buna gore dava ehliyetini haiz olan herkes davasimi bizzat takip
edebilecektir. Ancak tarafin mahkeme huzurunda miinasip olmayan hal ve davranista
bulunmasi durumunda veya kendi davasinin bizzat takip edebilecek durumda

bulunmamasi halinde, hakim tarafi bir vekil tutmasi emredebilir.

Borglar Kanunu hiikiimlerine gore bir kisiyi temsilci tayin edebilmek icin
Ongoriilmiis bir sekil sart1 s6z konusu degildir. Buna gore, temsilci tayin etmek
isteyen kisinin, tek tarafli temsilciye varmasi gerekli bir irade beyaninda bulunmasi
yeterlidir. Ancak HUMK.m.65 gore vekil, davay1 takip etmeye yetkili oldugunu
noter, nahiye meclisi veya ihtiyar heyeti veyahut sulh hakimi tarafindan imzasi tasdik

edilmis bir vekaletnameyle vekil oldugunu ispat etmek zorundadir.

Davasini bir avukat, bir dava vekili veyahut bir dava takipgisi eliyle takip
ettirmek isteyen taraf, avukata veya dava vekiline HUMK.m.67/1’e gore,
vekaletname vermelidir. Baroya kayitli bir avukata davada temsil yetkisi, tek tarafl
kars1 tarafa varmasi gerekli bir irade beyaniyla verilir. Vekil de miivekkilini davada
temsil etmeye yetkili oldugunu belirten kanunda ongoriilen sekilde diizenlenmis

vekaletnameyi mahkemeye ibraz etmelidir.

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m. 60’da davada temsile, “vekalet”

denildigi i¢in davada temsil belgesine vekaletname denilmektedir.

Bir kisinin, bir bagka kisiye, kendi agmis oldugu davalarda ve kendisine kars1

acilacak tiim davalarda kendisini temsil etmesi i¢in verilen vekéletnameye genel

209

dava vekaletnamesi denmektedir Miivekkil tarafindan sadece belli bir veya

209 K uru/Arslan/Y 1lmaz,s289.
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birka¢ davanin takibi veya belli islemler icin verilen vekaletname ise &zel

vekaletnamedir®®°,

Vekil olarak bir davay: takip eden, gergekten yetkili olsa dahi, yani sekline
uygun olarak diizenlenmis bir vekaletnameye sahip olsa bile, vekaletnamesinin aslini
veya tasdikli Ornegini mahkemeye ibraz etmeden davaya iligkin hicbir islem
yapamaz (HUMK.m.67/1). Ancak istisnai olarak gecikmesinde zarar umulan hallerde
vekile kesin bir siire verilerek vekaletnamesini mahkemeye vermesi sartiyla usuli

islemler yapmasina izin verilir.

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m.62’ ye gore, davaya vekalet eden
avukat, kanunda 6zel yetkinin sart oldugu hususlar disinda hiikmiin kesinlesmesine
kadar, davanin takibi i¢in icap eden tiim islemleri yapmaya, hitkkmii icra ettirmeye,
mahkeme masraflarin1 tahsil ederek bu hususta makbuz diizenlemeye ve ayni

islemlerin kendisine karg1 yapilabilmesi hususunda yetkilidir.

Ayrica Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m.63 de sayilan hallerde vekil
Ozel yetkisi olmadik¢a miivekkilini temsilen usuli islem yapamaz. Vekile 6zel yetki
verilmedikge, karsi taraf ile sulh olamaz, tahkim soézlesmesi yapamaz, karsi tarafi
ibra edemez, davadan feragat edemez, kars1 tarafin davasimi kabul edemez, yemini
kabul edemez, hilkmedileni kabz edemez, haczi fekkedemez (HUMK.m.63), hakimi
reddedemez (HUMK.m.33).

Normal olarak davaya vekalet, takip edilen dava neticesinde, verilen hiikmiin
icra edilmesiyle sona erer. Ancak dava devam ederken de davaya vekaletin sona
ermesi ¢esitli nedenlerle s6z konusu olabilir. Bu nedenler sdyle siralanabilir; vekilin
veya miivekkilin 6liimii, vekilin meslekten ayrilmasi veya isten yasaklanmasi, vekilin
veya miivekkilin fiil ehliyetini kaybetmesi, vekilin azli, vekilin istifasi, miivekkilin

veya vekilin istifast.

210 Kuru/Arslan/yilmaz,s289.
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