T.C.
DICLE UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BILIMLERI ANABILiM DALI
ARAP DiLi VE BELAGATI BiLiM DALI
YUKSEK LISANS TEZi

ABDUH er-RACIiHi VE et-TATBIKU’N-NAHVi ADLI ESERI

MEHMET NAFi ARSLAN

DANISMAN
DOC.DR. M. EDiP CAGMAR

DIYARBAKIR 2011



OZET

“Abduh er-Ricihi ve et-Tatbikun-nahvi Adh Eseri” konulu calismamiz, giris
ve iki boliimden meydana gelmektedir. Calismamizda oncelikle bir 6ns6z daha sonra
icindekiler kism1 yer almakta ve miiteakiben ¢alisma siiresince kullanilmig kisaltmalarin
aciklandigr sayfa bulunmaktadir. Daha sonra giris ve boliimler yer almakta, en sonda ise

sonug yazisi ve bibliyografya yer almaktadir.

Giris kisminda Arap dilinin ve bu dilin gramerinin dogusu ve gelisimi anlatilmis
ayrica nahiv ekollerinden bahsedilmistir. Girig boliimiinde son olarak cagdas donemde

yapilan gramer ¢aligmalarindan s6z edilmistir.

Birinci boliimde incelemesini yapmis oldugumuz eserin miiellifi konu edinilmis,

onun hayati ve ilmi yonii hakkinda bilgi verilmistir.

Ikinci boliimde eserin genel olarak degerlendirilmesi mevzu edilmistir. Eser
hakkinda genel bilgilendirmeleri miiteakiben, eserin gramer dgretimi alanindaki dnemi

tizerinde durulmustur.

Bibliyografya kisminda ¢aligma siiresince istifade edilen kaynaklar, miiellifleri,

varsa nesredenleri, nesir yerleri ve tarihleri belirtilmek suretiyle zikredilmistir.
Bu tezin tesekkiilii esnasinda uygulanan yontemler sunlardir:

Bilgilerin derlenme ve degerlendirilmesinde, bilimsel arastirma yodntemleri
kullanilmistir. Bu tezde sadece bilgilerin nakledilmesine degil, ayn1 zamanda
arastirmact bir anlayisla tasnifler olusturmaya ve sonuglara ulagilmaya da Onem
verilmigtir. Ayrica arastirmanin saglikli bir sonuca ulasabilmesi i¢in her asamada,
danismanim ve diger Arap Dili ve Belagati alanindaki hocalar ile siirekli diyalog

icerisinde olunmug ve arastirmanin planl bir sekilde yiiriitiilmesi saglanmaistir.



ABSTRACT

Our thesis titled, “Abduh er-Récihi and his work et-Tatbiku’n-nahvi his work

on" home, and is composed of two parts. In our thesis,

Primarly a preface and index are presented. After that the page which introduces
the abbreviations used, Following introduction, chapters are based. At the end of the

thesis a conclusion and bibliography are presented.

In the introduction, Arabic language and its grammar’s rise and its development
are explained. Otherwise language schools are explained. in the end of introduction

grammar work of the contemporary period has been mentioned.

In the first chapter, et-Tatbiku 'n-nahvi’s writer has been introduced. His life and

scientific personality are explained.

In the second chapter, the general evaluation of the work has been subject.
Subsequent to inform about work in general, emphasized the importance of the work in

the field of teaching grammar.

Bibliography section, which benefit from the resources authors, publishers, if

any, release locations, release dates, is described during the study.

During the composition of this thesis, following methods have been used:

In compilation and assessment of the data, scientific research methods have been
used. Not only transferring the data but development of classifications in an explorative
way and reaching the results were also important in this study. Besides, in every phase
of the study, in order for the research to reach a sound conclusion, I was always in
dialogue with my thesis counsellor and other lecturers of department of Arabic

Language and rhetoric; therefore, it has been possible to carry out the research as

scheduled.
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ONSOZ
Genel kanaate gore h. 1. asrin ortalarinda Basra’da baglayan Arap dili grameri
calismalari, h. II. asrin ortalarinda meyvelerini vermeye baslamis ve dil ilimlerine dair
kitaplar telif edilmistir. Ancak bu donemde yazilan eserler giinlimiize ulagsmamuistir.
Arap dili gramerine dair elimize ulasan en énemli ilk eser, Sibeveyh’in (6.180/796) el-

Kitab isimli oldukga hacimli eseridir.

H. III. asirdan itibaren nahvin illetleri ve usulii tizerinde calisilmis, zamanla
nahiv calismalari, daha ¢ok dil mantig1 ve dil bilimi {lizerinde yogunlagmistir. Telif
kitaplar iizerinde yazilan serh, hasiye ve talikler ile beraber nahiv konular1 dal budak
salmig ve nahiv 6grenimi i¢inden ¢ikilmaz bir hal almistir. Bu nedenle Arapgay1r kolay

bir sekilde 6gretme arayislari, giiniimiizden ¢cok daha erken donemlerde baslamistir.

Giinlimiizde de ozellikle m. XIX. yiizyillda Batinin etkisiyle baslayan Arapgay1
cagdas bir sekilde Ogretme hareketi sonucu, gramer ile ilgili yapilan calismalar,
genellikle kolaylastirma, sadelestirme ve yeni metot arayislari tizerinde yogunlasmis ve
Arapgayl kolaylagtirma amacgli gramer kitaplar1 yazilmistir. Rifd‘a et-Tahtavi’nin
(0.1873) et-Tuhfetu’l-mektebiyye fi takribi’l-lugati’l- ‘Arabiyye; Hifni Nasif ve
arkadaglarinin lise 6grencilerine yonelik yazdiklar1 Kavdidu’l-luga el- ‘Arabiyye; Ali el-
Carim ve Mustafa Emin tarafindan yazilan en-Nahvu’l-vadih ¢agdas donemde yeni

metot ve Arapgay1 kolaylastirma hedefine doniik yazilan eserlerdendir.

Biz de bu calismada, giinlimiizde yazilmis, uygulamaya agirlik veren, gramer
kurallarin1 kolay ve anlasilir bir iislip ile 6gretmeyi hedefleyen Abduh er-Racihi’nin et-

Tatbiku n-nahvi adli eserini inceledik.

Calismamiz bir giris ile iki bolimden meydana gelmektedir. Giris boliimiinde
nahiv ilminin dogusu ve gelisimi, nahiv ekolleri ile cagdas donemde yapilan gramer

calismalar kisaca sunulmustur.

Calismanin birinci boliimiinde ise arastirma konumuz olan et-Tatbiku n-
nahvi’nin miiellifi Abduh er-Racihi’nin hayat1 ve ilmi kisiligi hakkinda bilgi verilmistir.
Ancak giiniimiiz alimlerinden olan er-Racihi hakkinda yapilmis bir arastirmanin heniiz

bulunmamas1 ve bilgi talebinde bulundugumuz arkadaslarindan, 6grencilerinden sinirl



Vi

bilgiler gelmesi nedeniyle onun hayatin1 ve ilmi yoniini ele aldigimiz bdliim,

arzuladigimiz diizeyde olmamustir.

Calismanin ikinci boliimiinde ise, et-Tatbiku 'n-nahvi hakkinda oncelikle genel
bilgi verilmis, sonrasinda eser, muhteva, islip, tanim ve Orneklerin oOzellikleri,
kullanilan 1stilahlar, ta’lil ve i’rab bakimindan incelenmistir. Ayni boliimde, er-
Récihi’nin Basra ve Kife nahiv ekollerine muvafakat ettigi konular, er-Racihi’nin
Ozglin goriisleri, tartismaya acik goriisleri ile farkli goriisler arasinda kendi tercihi gibi
konular tespit edilmeye calisilmistir. Boliimiin sonunda ise, eserin Arapca Ogretimi

acisindan degerlendirilmesi yapilmistir.

Bu calismanin ortaya ¢ikmasinda biiylik emekleri olan ve engin bir anlayis ve
hosgoriiyle yardim ve Onerilerini eksik etmeyen danigman hocam Dog¢. Dr. M. Edip
CAGMAR’a, calismay!r bastan sona okuyup elestirileriyle calismanm son seklini
almasinda 6nemli katkilar1 olan hocalarim Yrd. Dog. Dr. M. Cevat ERGIN, Yrd. Dog.
Dr. Yahya SUZAN ve Dog. Dr. Eyyiip TANRIVERDI’ye en igten tesekkiirlerimi

sunarim.
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NAHIV ILMININ GELiSMi

Calismamizin ana konusu olan Abduh er-Racihi’nin et-Tatbiku 'n-nahvi adli

eseri, adindan da anlasildig1 gibi nahiv ile ilgili bir eserdir.

Bu giine kadar nahiv alaninda yapilan caligmalar arasinda, incelemekte
oldugumuz eserin tam anlasilmasi i¢in, nahiv ilminin tarihi gelisimi hakkinda bilgi
sahibi olmanin faydali olacagini diislinliyoruz. Bu nedenle giris boliimiinde nahiv

ilminin tarihi gelisimi hakkinda bilgi vermeyi uygun gordiik.

Bu boéliim, nahvin dogusu ve yapilan ilk c¢alismalar, nahiv ekolleri ve cagdas

donemde yapilan nahiv ¢aligmalart olmak iizere ii¢ ana baglik altinda ele alinmustir.

1. NAHVIN DOGUSU VE YAPILAN iLK CALISMALAR

( %) kelimesi ( £ ) fiilinden tiiretilmis bir masdar olup liigatte “yénelmek,

. e . »» e -1 . . ey A . A

kastetmek, izini siirmek” gibi anlamlara gelir. Terim olarak ise, “i’rdb ve bind
v ee . . .7 . . . -2

yoniinden kelimenin sonunun bilinmesine yarayan kurallar ilmi” demektir.” el-

Cevheri’ye (6.392/1001) gore kisaca “Arap kelaminin i 'rab1” demektir.?

Nahvin bu sekilde isimlendirilmesinin sebebi olarak gosterilen bazi
rivayetlerin oldugu ifade edilmektedir. Bu rivayetlerden birisi sudur: Hz. Ali (6.40/660),
kelime ¢esitleriyle tanimlarini igeren bir sayfayr Ebu’l-Esved ed-Dueli’ye (6.67/686)

verir ve ona soyle der: ( s>JI \1a ’é‘}i ) (Bunu ornek al) ed-Dueli de, gramerle ilgili baz1
bilgileri 6grencileriyle paylastiktan sonra onlara Hz. Ali’ninkine benzer bir talimat verir

ve boylece Arap gramerinin sentaks kismina nahiv adinin verilmesinde 6nemli rol

4
oynar.

" el-Cevheri, ismail b. Hammad, Tdcu'l-luga ve sihdhu’l-‘Arabiyye, nsr. Ahmed ‘Abdulgafir Attar,

Beyrut, 1990, VI, 2503; Ibn Manzir, Muhammed b. Mukerrem, Lisdnu’l-‘Arab, nsr. Emin M.
Abdulvahhab-M.Sadik el-‘Ubeydi, Beyrut, 1416/1996, XV, 309-310.

2 el-Meylani, Muhammed, Serhu’I-Mugni, Istanbul, bty., s. 3; el-Curcani, All b. Muhammed, et-Ta rifdt,
Kahire, bty. s. 133 ; ibn Manzir,a.g.e., XV, 309-310.

3 el-Cevheri, a. g.e., VI, 2504.

* er-Racihi, Abduh, Duriis fi kutiibi’n-nahv, Beyrut, 1975, s. 9; Durmus, Ismail, “Nahiv”, DIA, Istanbul,
2006, XXXII, 300.
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Nabhiv ilminin ortaya ¢ikis nedenleri genel olarak dini, edebi ve toplumsal olmak

tizere ii¢ kisma ayrilmaktadir.

1-Dini Sebep: Kur’an-1 Kerim’in bazi Miisliimanlar tarafindan yanlis okunmus
olmasidir. Zamanin idarecileri ve alimleri Kur’an’in bazi kimseler tarafindan yanlis
okundugunu gordiiklerinde gramer kurallarini tespit etmeye calisarak okuma hatalarinin
online ge¢mek istemislerdir. Kur’an’in yanlis okunmasiyla ilgi olarak gosterilen
orneklerden biri sudur: Hz. Omer zamaninda bir Bedevi, sahabeye gelerek Kurin

ogrenmek istedigini belirtmis, bunun {lizerine sahabeden biri, kendisine Tevbe suresini

dgretmis, ancak surenin, e% D3y pSpddl G Bgp A O % (Allah ve Resiilii

miisriklerden uzaktir)’ Ayetine gelince ( J5 ) kelimesini mecrir okumis dolayisiyla

ayetin anlami, “(hasd) Allah miisriklerden beri oldugu gibi Hz. Muhammed (s.a.v) den
de beridir’ seklinde anlagilmistir. Bunu duyan Bedevi: “ Allah ger¢ekten Resuliinden
beri midir? Eger Allah, Resuliinden beraat etmigse, ben haydi haydi beraat ederim”
soziinii sdylemistir. Bu haber Hz. Omer’e ulasinca, bedeviyi cagirtmis, olay1 kendisine
sormustur. Bedevi basindan gegen hadiseyi 6zetlemis, bunun iizerine Hz. Omer, mezkir
ayetin zaten o sekilde olmadigim ifade ederek dogrusunu 6gretmistir. Iste bu olaydan
sonra Hz. Omer, insanlara Kur’an gretecek kimselerin dil alaninda bilgili olmasini sart
kosmus ve Ebu’l-Esved ed-Dueli’ye dile dair bir takim kural ve kaideler belirlemesini

emretmistir.’

2- Edebi Sebep: Hem ¢olde yasayan bedevilerin konugmalarinda hem de siirde,
hutbelerde ve va‘zlarda, kullanilan dilde i’rdba 6nem verilmis olmasi ve panayirlarin
diizenlenip siirle ilgili edebi degerlendirmelerin yapilmasi, nahiv c¢alismalarinin

baslamasinda etkili olmustur.’

3- Toplumsal Sebep: Sehirlerde Arap olanlarla birlikte Arap olmayan unsurlarin

da yasamasi ve Ozellikle de fetihlerden sonra Arapalarin farkli dilleri konusan

3 Tevbe, 9/3.

6 el-Kurtubi, Muhammed b. Ahmed, e/-Cami‘ li ahkdmi’l-Kur’dn, Kahire, 1967, 1, 24; Ibnu’l-Enbari,
Abdurrahman b. Muhammed, Nuzhetu’l-elibbad fi tabakati’l-Udebd, nsr., Ibrahim es-Samerrai, Urdiin,
1985, s. 18; el-Halebi, Abdulvahid b. Ali, Merdtibu 'n-nahviyyin, nsr., Muhammed [brahim, Kahire, bty.,
s. 5; el-Afgani, Said, min Tarihi n-nahv, byy., bty., s. 8.

7 el-Hulvani, Muhammed Hayr, el-Mufassal fi tdrihi' n-nahvi’l-‘Arabi, Beyrut, 1399/1979, s. 19;
Cagmar, Edip, Halefu 'l-Ahmer ve Mukaddime fi 'n-nahv Adl Eseri, Ankara, 2006, s. 16.
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topluluklarla kaynasmalari sonucu lahn olusmustur.® ( ;> —:3& ) fiilinden mastar olan

lahn, “konusmada dilbilgisi, i 'rdb acisindan hatalar yapma™ anlamina gelir.” Alimlerin
nahiv ilminin dogusuna sebep olarak gdsterdikleri lahn ile ilgili bir¢ok rivayetten birisi

sudur: Hz. Omer, isabetsiz bir ok atis1 yapan bir grup gencin yanindan gegerken

kendilerini basarisizliklarindan dolay1 kinamis, bunun tizerine onlar da ( uu.l.«.ﬁ# Fy L:\ )

“Biz (heniiz) o6grenmekte olan bir topluluguz” diyerek ( (nodazs ) kelimesini “ya” ile

mansib seklinde ifade etmislerdir. Hz. Omer bu hataya dikkat ¢ekerek; “Allah’a yemin
olsun ki, dilde yaptiginiz hata, benim nazarimda, atista yaptiginiz hatadan daha

biiyiiktiir” demistir.'

Nahiv alaninda ilk ¢alismalar1 yapan kisinin Hz. Ali oldugunu ileri siirenler
vardir. Buna gore o, “Keldmin tamami isim, fiil ve harftir; isim miisemmadan haber
veren, fiil kendisiyle haber verilen, harf ise bir mana ifade eden seydir” ciimlesini
yazarak ed-Dueli’ye vermis, buna ilavelerde bulunmasini sdylemis, ed-Dueli (6.67/686)
de “bab” ad1 altinda yazdig1 her konuyu Hz. Ali’ye arz etmistir."' Yine Hz. Ali’nin ona,
failin merfl, mef0lin mansib, muzafun ileyhin de mecrir oldugunu sdyledigi

belirtilir.'?

Ancak nahivde ilk kurallarin hilafetle ve Miisliimanlarin isleriyle yogun bir

sekilde ugrasan Hz. Ali’ye dayandirilmasi siipheyle kargilanmugtir.”

[k nahiv ¢aligmalarinin yapilmasinin ve kurallarinin konulmasinm, Hz. Ali’nin
istegiyle Ebu’l-Esved ed-Dueli tarafindan gergeklestirildigi goriisii ise, alimlerin
¢ogunlugu tarafindan paylasilmaktadir.'* ibn Sellim el-Cumahi de (6.232/846) dil

ilimlerini tesis eden, bu alandaki ¢aligmalari1 baglatan, yontemi belirleyen ve kiyas

¥ el-Afgani, Said, a.g.e., s. 7; Bakirci, Selami; Kenan Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi, Erzurum,
2001, s. 17; er-Récihi, a.g.e., s. 9.

’ el-Cevheri, a.g.e., V, 2194.

10 el-Hamevi, Yakat, Mu ‘cemu’l-udebd, Beyrut, bty., 1, 67.

"' Tantavi, Muhammed, Nes etu 'n-nahv ve tdarihu esheri’n-nuhdt, Kahire, 1412/1991, s. 16-17.

12 Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s.4-5; Goldziher, Ignace, Klasik Arap Literatiirii, cev. Azmi Yiiksel-Rahmi Er,
Ankara, 1993, s. 72-73.

13 Cagmar, a.g.e., s. 19.

“ibnu'n-Nedim, el-Fihrist, nsr. Rizd Teceddiid, byy., bty., I, 46; es-Sirafi, EbG Sa’id, Ahbdru’n-
nahviyyine 'l-Basriyyin, ngr. F. Krenkow, Beyrut, 1936, s. 13; Dayf, Sevki, a.g.e., s. 13.
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metodunu kullanan ilk kisinin Ebu’l-Esved ed-Dueli oldugunu belirtmektedir. el-
Cumahi’ye gore Ebu’l-Esved, fa‘il, mef*al, muzaf, cer, ref*, nasb ve cezm konularini
kayit altina almistir.'”” Ayrica onun Kur’an’i harekelemis olmasi nahiv ilminin ilk
adimidir. Ge¢mis bazi kaynaklarda belirtildigine gore nahivdeki hareke 1stilaht da ondan

alinmugtir.'°

Bir rivayette Ebu’l-Esved’in insanlarin yaptiklar1 dil hatalarii duyarak bu
yanligliklar karsisinda duydugu iiziintii sonucu Ziyad b. Ebih’e (6.53/673) gelerek
birtakim esaslar va’z etmesi hususunda ondan izin istedigi,'’ bir diger rivayette ise

Ziyad’in (6.53/673) ondan bu talepte bulundugu ifade edilir."®

Ebu’l-Esved’densonra onun Ogrencilerinden Nasr b. Asim (5. 89/707),
‘Anbesetu’l-Fil (6.100/718) ve Abdurrahman b. Hurmuz (6.117/735), ilk Arap
gramercilerinden kabul edilirler.”” ilk 6nemli nahivcilerden birisi de Basra dil
mektebinin gercek kurucusu kabul edilen®  ‘Abdullah b. Ebi Ishdk el-Hadrami
(6.127/745)’dir. Ylnus b. Habib (6.182/798), el-Hadrami hakkinda; “O ve Nahiv,

birbirleriyle 6zdeslesmistir” demektedir.*!

Nahiv hakkinda ilk kitab1 yazan kisinin mevcut eski teliflerde kendinden nakil
yapildig1 igin ‘Abdullah b. Ebi Ishak el-Hadrami olmasi gerektigi ifade edilmistir.
Ebu’t-Tayyib el-Lugavi (6.351/962) ve es-Suylti (6.911/1505), el-Hadrami’nin
(0.127/745) hemze ile ilgili sozlerinden ve tutturdugu notlardan bir kitap meydana

getirdigini soylemislerdir. **

Bu konuda ilk ¢alisma yapanlardan birisi olarak Yahya b. Ya’mer (6.129/746)’
den de bahsedilmektedir. Daha sonra Isa b. Omer es-Sekafi (6. 149/766) ve Ebii ‘Amr b.

el-A‘la (6. 154/770) gelir. Klasik kaynaklarin hemen hemen tiimii, es-Sekafi ve onun el-

15 e]-Cumahi, Muhammed b. Sellam, Tabakdtu fuhiili’s-su’ard, Kahire, bty., s. 12.

' {bnu’n-Nedim, a.g.e., I, 46; er-Racihi, a.g.e., s. 9-10.

"7 ez-Zubeydi, Ebi Bekr Muhammed b. Hasan, Tabakdtu n-nahviyyine l-Lugaviyyin, nsr. Muhammed
Ebu’l-Fadl Ibrahim, Kahire, 1984, s. 22.

'® Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, Ebu’t-Tayyib, Merdtibu n-nahviyyin, s. 6; Bakirci-Demirayak, a.g.e., s. 23-
24,

19 es-Sirafi, Eba Sa’id, Ahbdru 'n-nahviyyine I-Basriyyin, ngr. F. Krenkow, Beyrut, 1936, s. 14.

20 Dayf, Sevki, el-Medarisu 'n-nahviyye, Misir, 2005, s. 18.

2 es-Sirafl, a.g.e., s. 31-43.

2 es-Suyati, Celaluddin, el-Muzhir fi ‘ilmi’l-lugati ve enva ‘ihd, nsr. Ahmed Cad el-Mevla vd. byy., bty.,
11, 398; Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, a.g.e., s.12.
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Cami’ ve el-ITkmal (el-Mukmil) adli eserlerinden bahsetmis, el-Halil b. Ahmed (6.
175/791)’in konuyla ilgili olarak;

AR e AT S Wlesr 32300
b g o ALy Rl sy JU37) 405

“‘Isd b’Omer’in ortaya koydugu disinda nahvin tamam gitti,
Biri Tkmal ve biri de Cami’dir ve her iki eser insanlar icin bir Giines ve Aydur”

seklindeki beyitlerini nakletmislerdir.”

Ik eser telif eden Arap gramercileri arasinda yer alan bir diger isim de nahve

dair el-Cem’ ve’l-ifrdd adl eserin miiellifi Eba Ca’fer er-Ru’asi (6.175/791)’dir.**

z es-Sirafi, EbG Sa’ild, a.g.e, s. 49; Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, Meratibu 'n-nahviyyin, s.23, Bakirci-
Demirayak, a.g.e., s. 30-31.

** es-Suyiti, Celaluddin, Bugyetu’l-vu’dt fi tabakdti’I-lugaviyyin ve n-nuhdt, nsr. M. Ebu’l-Fadl, Beyrut,
bty., I, 82; ez-Zubeydi, Tabakdtu 'n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, s. 125; Bakirci-Demirayak, a.g.e., s. 31
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2. NAHIV EKOLLERI

Arap grameri iizerine ilk ¢aligmalar1 yapan alimler, Basra’da bu faaliyetlerini
siirdiirmiiglerdir. er-Ru’asi’nin Kife’ye gelmesiyle ikinci bir faaliyet merkezi de Kife
olmustur. Bunun sonucunda, Basra ve Kife’de baslangicta bireysel gayretler olarak
ortaya c¢ikan dil ¢alismalari, zamanla ekollesme donemine girmistir. Basra ve Kife
ekollerinden sonra ortaya ¢ikan Bagdat, Endiiliis ve ve Misir ekolleri gramerle ilgili

calismalarin ikmalinde 6nemli etkiye sahip olmuslardir.
2.1. Basra Ekolii

Daha once de ifade edildigi gibi ilk dil ¢aligmalar1 Basra’da yapilmis ve ilk Arap
dilcileri bu sehirde yetigsmislerdir. Hicri I. asirdan itibaren Basra’da nahiv arastirmalari
baslamistir. Ebu’l-Esved ed-Dueli’den (6.67/686) sonra ekoliin ¢caligsmalarini yiiriiten ilk
nahiv alimleri Ebd Ishak el-Hadrami (6.127/745), Isa b. Omer es-Sekafi (6.149/766),
Ebé ‘Amrb. el-‘Ala’, Yunus b. Habib (6.182/798)tir.”’

Bunlardan sonra gerek bu mektebin gerekse Arap dilinin iki biiyiik alimi olan el-
Halil b. Ahmed (6.175/791) ile talebesi Sibeveyhi (6.180/796) gelir. Sibeveyhi’den
sonra el-Ahfes el-Evsat (6.215/830), Ebu ‘Ubeyde Ma’mer b. el-Musenna (6.209/824-
25), Ebl Zeyd el-Ensari (6.215/830), el-Asmai (6.216/831), Ebu ‘Ubeyd Kasim b.
Sellam (6.224/838), Ebii Osman el-Mazini (6.249/863), el-Muberred ve Ibn Dureyd

(6.321/933) gibi biiyiik alimler, Basra ekolii mensuplari arasinda gelir.*®

Basra ekolii mensuplari, calismalarinda hem semd’ hem de kiyasa
dayanmislardir. Kiyasa uymayan sinirli sema orneklerini ya saz kabul etmisler ya da
tevil etmigler veya atmislar onlar i¢in ayrica kaide koymaya gerek gdérmemislerdir.
Gramer konularina bozulmamis bedevi Araplarin sozlerini ve Kur’an ayetlerini delil
olarak getirmislerdir. Onlar, manayla rivayet edilme ihtimali oldugu icin hadisleri

kurallarin tespitinde delil olarak kullanmamuslardir.”’

3 er-Réacihi, a.g.e., s. 10

26 Kilig, Hulusi, “Basriyyun”, DIA, Istanbul, 1992, V, 118.

27el—Es‘ad, Abdulkerim Muhammed, el-Vasit fi tarithi’n-nahvi’l- ‘Arabi, Riyad, 1413/1992, s. 36. Ergin,
Mehmet Cevat, el-Ukberi ve el-Lubdb fi i’leli’l-bindi ve’l-i’rdb’t (Yayimlanmamig Doktora Tezi),
Konya, 2002, s. 12; Bakirci-Demirayak, a.g.e., s. 55-56.
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Basra ekoliiniin bir yiiz y1l ¢caligmalarina devam etmesinin ardindan Kafe ekolii

tesekkiil etmistir.”®
2.2. Kife Ekolii

Kufe’de nahiv calismalarinin baglangic tarihi tam olarak bilinmemektedir.
Bilindigi kadariyla basta Ebi ‘Amr b. el-A‘la (6.154/770), ve ‘Isd b. Omer es-Sekafi
(0.149/766) olmak iizere Basrali nahivcilerin ikinci tabakasina mensup alimlerden ders
alan ve sonra da Kife’ye giden Ebli Ca’fer er-Ru’asi (6.175/791) Kife ekoliiniin

kurucusu sayilmaktadir.”’

Kufe’de asil ekollesme ise, Ali b. Hamza el-Kisai (6.189/804) ve Yahya b. Ziyad
el-Ferrd (6.207/822) ile olmustur. Bu iki biiyiik alim, nahiv ilminin esas ve ustllerini
koymuslar ve Kife ekoliiniin Basra ekoliinden bagimsiz bir ekol olmasinda biiyiik rol

oynamislardir.*

el-Kisai (6.189/804) ve el-Ferra’dan (6.207/822) sonra Ebu’l-Hasan ‘Ali b. el-
Mubarek el-Ahmer (6.194/809), Ebu’l-Hasan el-Lihyani (6.220/835), Eb Muhammed
Seleme b. ‘Asim (6.226/840), Ebii Ca’fer Muhammed b. Sa’dan ed-Darir (6.231/845),
Ebl ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed et-Tuvval (6.243/857), EbG Yusuf Ya’kub b.
Ishak es-Sikkit (6.244/858), Ebii Ca’fer Muhammed b. ‘Abdillah b. Kadim (6.251/865)
ve son olarak Ebu’l-Abbas Sa’leb (0.291/903) tarafindan Kife nahiv ekoliiniin

caligmalari yﬁrﬁtﬁlmﬁstﬁr.3l

Basra ekolii gibi Kiafe ekolii de galigmalarin1 sema’ ve kiyasa dayandirmakla
beraber, Basra ekolii, semd’ konusunda fesahatlerine giivenilen badiye Araplarindan
rivayetler yapip bu konuda titizlik gosterirken, Kife ekolii, alinan bir s6ziin kimden
alindigina pek dikkat etmemislerdir. Bu nedenle Arapgalari saglam olmayan
sehirlilerden delil olarak s6z aldiklar1 gibi, bazen tek bir sozii bile bir kaideye temel

aldiklar1 olmustur.*?

% Ergin, a.g.e., s.13.

¥ el-Afgani, a.g.e., s. 41 ; Bakirci-Demirayak, a.g.e., s. 45

30 Dayf, Sevki, a.g.e., s. 154.

3! Bakirc1-Demirayak, a.g.e., s. 47-49.

32 el-Afgani, a.g.e., s. 208; Dayf, a.g.e., s. 159-160; Bakirci-Demirayak, a.g.e., s. 55-65.
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Basra ile Kife ekollerinin kullandklar1 bazi istilahlar da birbirinden farkli
olmustur. Basralilar ismi fail terimini kullanirken, Kufeliler bunun yerine fi‘l-i daim
terimini kullanmiglardir. Kufeliler, zamir yerine kindye ve mekni, se’n zamiri yerine
ismi mechil, fasil zamiri yerine ismi ‘imad, temyiz yerine tefsir terimini
kullanmislardir. Kufelilerin kullandiklar1 bu terimlerin hepsi zamanla ortadan kalkmis
ancak onlarin kullandiklart atf-1 nesak ve na’t terimlerinin kullanilmaya devam

etmistir.”

Bu iki ekol bazi kurallarda da birbirlerinden farkli diisiinmiislerdir. Ornegin,

Basralilara gore, ( u»w ‘V"” ) kelimeleri fiil iken, Kifelilere gore isimdir.**

Ebu’l-Abbas Sa’leb (6.291/903)’in oliimiiyle Kife ekolii ¢alismalarinin sona

erdigi ve yerini Bagdat ekoliine biraktig1 ifade edilmektedir.*

2.3. Diger Nahiv Ekolleri

1-Bagdat Ekolii: Baslangicta Basra ve Kife ekollerine ait goriislerden se¢im
yapma metodunu benimseyen bir ekol iken zamanla gelisti her iki ekolden farkli yeni
bir ekol haline geldi. Ozellikle h. IV. yy.’m basinda kendine has metoduyla

belirginlesti.

Ibn Keysan (6.299/912), Ebi Misa el-Hamid (6.305/917), Ebi Bekr Muhammed
b. Kasim el- Enbari (6.328/940), Ibnu’s-Serrac (6.316/929), ez- Zeccaci (6.337/949),
Eb( ‘Ali el- Farisi (6.377/987) ve Ibn Cinni (6.392/1001) Bagdat ekoliiniin meshur

alimlerinden sayilir.>’

2-Endiiliis Ekolii: Endiiliis’te nahivle ilgili ¢alismalar, Endiiliis’iin Emeviler
tarafindan h.93/m.711 yilinda fethinden sonra baslar. Endiiliis’te ilk donemlerde
Sibeveyh’in (6.180/796) el-Kitab’i rehber alinarak Arap dili ¢alismalar1 baglamistir.

3 Dayf, a.g.e., s. 166-167.

3 [bnu’1-Enbéri, Muhammed b. Ebi Sa’id, el-Insdf fi mesdili’I-hildf beyne 'n-nahviyyine 'l-Basriyyin ve'l-
Kufiyyin, ngr. M. Muhyiddin Abdulhdmid, Beyrut, 1407/1987, 1, 97-99.

35 Kilig, Hulusi, “Kifiyyun”, DIA, Ankara, 2002, XXVI, 345; Cagmar, a.g.e., s. 22.

% Ergin, a.g.e., s. 16: er-Racihi, a.g.e., s. 105.

37 Nasif, Ali en-Necra, Tdrihu 'n-nahv, Kahire, bty., s.39-41.
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Zamanla el-Kitab, Endiiliis’te dyle bir yer isgal etmistir ki, bu eseri okumayan alimler

ayiplanmustir.>®

Muhammed b. Miisa b. Hasim (6.307/919), Muhmmed b. el-Hasan ez-Zubeydi
(6. 379/1006), el-*‘A’lem es-Sentemeri Yasuf b. Siileyman (6.476/1083), ibnu’l-Bazis
(0.528/1133), Siiheyli (6.573), Ahmed b. ‘Abdirrahman b. Muhammed b. Mada
(0.592/1195), Cemaluddin Ebl ‘Abdillah Muhammed b. ‘Abdilldh b. Malik

(6.672/1274), Endiiliis ekoliine mensup énemli nahivciler olarak kabul edilmektedir.”

3-Musir Ekolii: Misir’in nahiv alanina oldukc¢a erken bir donemde girdigi
soylenir. Zira Misir’a gd¢ eden ve h.117 yilinda iskenderiye’de vefat eden Ebu’l-
Esved’in (6.67/686) 0grencisi Abdurrahman b. Hiirmiiz (6.117/735) ile Maisir, nahiv

tedrisi ile tanigmustir.*’

Misir’da gercek anlamda nahiv ¢aligmalari ise Vellad b. Muhammed et-Temimi
(0.263/876) tarafindan yapilmistir. ez-Zibeydi (6.379/1006) onun hakkinda soyle
demektedir: “Temimi gelmeden once Misir’da nahiv adina fazla bir sey yoktu.” et-
Temimi’den (6.263/876) sonra Ahmed b. Ca’fer ed-Dineveri (6.289/902) ve
Muhammed b. Vellad (298/910) Misir’da hicri II1. asir nahivcilerinin basinda gelir.41

Ebii Ca’fer en-Nahhas (6.338/950), ibn Babisaz (6.469/1076) ibn Berri (6.
582/1186), ibn Hisam (6.761/1360), ibn °‘Akil adiyla meshur ‘Abdullah b.
‘Abdirrahman  (6.769/1367), Ibnu’s-Saig (6.776/1374), Celaluddin  es-Suyati
(6.911/1505) ve el-Esmiini (6.929/1522) Misir’in yetistirdigi tinli nahivecilerdir.*?

3 Bakirci-Demirayak, a.g.e., s.110.

39 er-Réacihi, a.g.e., s. 169-170; Bakirci-Demirayak, a.g.e., s.117; Ergin, a.g.e., s. 20-21.

40 Dayf, Sevki, el-Medarisu n-nahviyye, Misir, 2005, s. 327; er-Racihl, Duris fi kutiibi’n-nahv, Beyrut,
1975,s.197.

*! Dayf, a.g.e., s. 328.

42 Ergin, a.g.e.,, s. 22.
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3. CAGDAS DONEMDE NAHIiV CALISMALARI

1789 yilinda Napolyon’un komutasinda Misir’in iggal edilmesi Arap diinyasinda
modernlesmenin ve ¢agdas donemin baslangict sayilir. Bu donemde Bati’nin tesiriyle
Arap aydinlar arasinda Arap¢a’nin modern ¢aga ayak uyduramadigina dair bazi fikirler
belirmeye baglamig, sarf ve nahvin ¢agin ihtiyacglarina cevap verebilecek hale
getirilmesi gerekliligi lizerinde durulmustur. Fasith Arapca’nin bir insanin duygu ve
diisiincelerini  ifade etmekte yetersiz kaldigi gerekcesiyle Arap gramerinin

degistirilmesi, sonra da kolaylastirilmasi diisiinceleri dogmustur.

Bu donemde Arap aydinlari arasinda nahiv alaninda iki yonelim séz konusu
olmustur. Ibrahim Mustafid, Taha Huseyn, Ahmed Emin ve Selame Misia mutlak
manada nahvin tasfiye edilmesi veya tamamen degistirilmesi gerektigini diisiiniirlerken;
Subhi es-Salih, Sevki Dayf gibi alimler nahvin tamamen tasfiyesini dogru bulmamislar
fakat nahvin bazi konularinin zorlugunu kabul edip nahvi kolaylagtirmaya yonelik

calismalar yapmuslardir.*

Bu dénemde nahvin yenilenmesi ve kolaylastirilmasi gerektigini diislinen ilim

adamlarinin, nahve kapsamli, sistemli ve bir biitiin olarak asil kars1 ¢ikan ve nahvin
kolaylastirilmasin1 isteyen Ibn Mada'nin (6.592/1196) er-Red ‘ala’n-nuhdt adh

eserinden etkilendikleri ifade edilmektedir.** (Cagdas donemde bazi ilim adamlar ile

nahiv ile ilgili gortslerini, su sekilde siralayabiliriz:

1-ibrahim Mustafa: Tbn Mada’nin (6.592/1196) gériislerinden en ¢ok etkilenen
ilim adamlarindan olan, Arap gramerinin degistirilmesini ve gramer i¢in yeni bir ¢ati
kurulmasini isteyen Ibrahim Mustafa, bu diisiincelerini 1937 de nesrettigi [hydu n-nahv

adl1 eserinde dile getirmistir.*

# Bakirci-Demirayak, a.g.e., s. 165-180.

* Dogan, Yusuf, Arap Gramerinde ilk Yenilik¢ilik Hareketleri ve Etkileri (Din Bilimleri Akademik
Arastirma Dergisi), c. VIII, say1: 3, Samsun, 2008, s. 188-195.

* Bakirci-Demirayak, a.g.e., s.175.
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Ibrahim Mustafa’ya gore Arapca ciimleler, miisned ve miisnediin ileyh olmak
tizere iki ana parcadan olusur. Cok fazla olan nahiv bablar1 zamme, fetha ve kesra

bablar olmak iizere ii¢ babta toplanmalidir.*®

[brahim Mustafa’ya gore nahivde amil nazariyesi, Arapcay! dgrenmeye engel
teskil etmektedir. ‘irab alametleri, aslinda 4mil degil konusanin kendi sesleridir ve amil-

ma’mul meselesi ortadan kaldirilmalidir.*’

Ona gore nahivciler, nahvin dig gortinlimleriyle ilgili ¢caligmalar yapmuislardir.
Nasb, raf® gibi kelimelerin cesitli dis goriintimlerini aciklamaya yonelmislerdir. Fakat
‘irAb durumlarinin manaya etkileri iizerinde hi¢ durmamuslardir. I’rab konusu tamamen
kaldirilmalir ve isnadin gostergesi olarak “zamme”, izafetin gostergesi olarak “kesre”

seklinde ikiye indirilmelidir. Buradaki amag ise nahvin kolaylastlrllmamdlr.48

2-Sevki Dayf: Sevki Dayf, Ibn Mada’nin (6.592/1196) er-Redd ‘ale’n-nuhdt
isimli eserini nesrederek ilim diinyasina kazandiran ve nahvin yenilenmesi konusunda
Tecdidu’n-nahv adinda bir kitap hazirlayan Misir’li ¢agdas ilim adamidir. Nahiv
bablarini, fiiller, isimler, merfuat, manstbat, tekmilat ve ekler seklinde altiya ayirmais,
takdiri ve mahalli 1’rabin kaldirilmas1 gerektigni ifade etmis, dogru konusmaya faydasi
olmayan i’rab hususlarinin kullanilmamasi, zarf ve car-mecrirun miite‘alliki gibi bazi

konularin kaldiriimasi gerektigini savunmustur.*

Sevki Dayf’in, Ibrahim Mustafa gibi nahvin mutlak anlamda tasfiye edilmesi
gibi bir tesebbiiste bulunmadigi, aksine Onerdigi yenilikleri Sibeveyhi (6.180/796), el-
Ahfas (6.215/830) ve es-Sekkaki (6.626/1229) gibi nahivcilerin goriislerinden deliller

getirerek savundugu belirtilmektedir.”

3-Emin el-Hili: Nahivde yenilik hareketlerine 6nemli katkilarda bulunan
isimlerden Emin el-Hali (6.1966), Arapcanin yeni nesillere 6gretilemedigi, hatta bir
Ogrencinin on iki yil fasih Arapca’yr 6grenmek icin 6grenim gérmesine ragmen basari

saglayamadigi tespitinde bulunur. Halbuki fasih Arapga is, egitim ve sanat alaninda

S Dayf, Sevki, Mecmau 'I-lugati’l- ‘Arabiyye fi hamsine ‘dm, Misir, 1404/1984, s. 169.
47 Mustafa, {brahim, fhydu ‘n-nahv, Kahire, 1992, s. 52.

48 Mustafa, a.g.e., s. 53; Bakirci-Demirayak, a.g.e., s.175.

¥ Dayf, Sevki, Tecdidu n-nahv, Misir, 2003, s. 4, 5, 23, 265-282.

%0 Bakirci-Demirayak, a.g.e., s.180.
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kullanilan; kolay, estetik ve sosyal hayatin her alaninda gegerli olan bir dildir. O, dilde
yenilik ¢alismalarinda yeni nesillerin tasarruf hakki olmasi gerektigini ve nahvi asiri
fikirlerden uzak tutarak nahivcilerin ortaya koydugu usul iizerine bina etmenin

gerekliligini ifade eder.”!

el-Hali (6.1966), Arapcadaki zorlugun i’rabtan ve 1i’rdb konularmin
genisliginden kaynaklandigini sdyler. Bunun ¢oziimiiniin de ayn sekilde i’rab1 ¢ozmede
oldugunu belirtir. Ona gdre, bunun icin iki temel esas dikkate alinmalidir: Miimkiin
oldugunca istisnalar1 ve i’rabtaki farkliligi azaltmak; giinlik hayatta yasayan ve

kullanilan dildeki unsurlar ele almak.>>

Yukarida Arapga iizerindeki fikirlerini ve ¢alismalarini sundugumuz Ibrahim
Mustafa, Sevki Dayf ve Emin el-Hili disinda bu donemde ‘Abdurrahman Eyylb,
Ibrahim Enis, Enis Feriha, Abdiilaziz Fehmi gibi Arap ilim adamlar1 ile William
Wilcoks, Wilhelm Spitta, Edward Elaser, Nallino ve Louis Massignon gibi daha pek

¢ok Avrupali ilim adamlari, Arapea tizerinde bir takim tartismalar yapmislardir.>®

(Cagdas donemde yapilan bu tartigmalarin sonug¢ verdigi ve modern metotlarla
dili 6gretmeyi amaglayan kitaplar yazildigi ifade edilmektedir.”* Modern metotlarla
yazilmis kolaylastirma hedefine doniik nahiv eserlerinin basinda Rifa’a et-Tahtavi’nin
(0.1873) et-Tuhfetu’l-mektebiyye fi takribi’l-lugati’l- ‘Arabiyye adli eserini sayabiliriz.
el-Acurumiyye’ye benzeyen bu eserinde et-Tahtavi, Fransizca’yr 6rnek alarak nahvin

konularini tablolar halinde sunmaya ¢alismis, uygulamali drneklere yer vermistir.™

Cagdas donemde Arapgayr kolaylastirma adina yapilan bir diger c¢alisma,
Hifni Nasif ve arkadaslarinin lise 6grencilerine yonelik yazdiklart Kavaidu'l-luga el-

Arabiyye adli nahiv kitabidir.”

‘Ali el-Carim ve Mustafa Emin tarafindan yazilan en-Nahvu’l-vadih adli eser

ise nahiv alaninda sonraki donemlerde yazilan daha kolay ve basit bir kitaptir.

Sl el-Hali, Emin, Arap—fslam Kiiltiiriinde Yenilik¢i Yaklasimlar, Ankara, 2006, s. 235-236.
2 el-Hili, a.g.e., s. 255-257.

%3 Bakirci-Demirayak, a.g.e., s.165.

> Dogan, a.g.m., 210.

> Dayf, a.g.e., 26.

% Dayf, a.g.e., 27.
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Tiimevarim metoduna gore hazirlanmis olan bu gramer kitabinda kaide ve kurallar

genellikle Basra ekoliiniin goriislerine dayanmaktadir.

Arap gramerini kolaylastirma hareketinde ilkokul ve liselere yonelik kolay,
anlasilir ve agik olarak yapilan 6nemli bir ¢alisma da Mustafa el-Galayini’nin Cdmiu 'd-

durusi’l- ‘Arabiyye adli eseridir. Bu ¢alisma klasik metotlara dayanmaktadir.

Arapgayr kolaylastirma hareketinde diger bir calisma olarak Resid es-
Sertini’nin Mebadiu’l- ‘Arabiyye adl1 eseri zikredilebilir. Fakat onun bu eseri, kullanilan

dile 6zen gosterilmediginden basarili bulunmamustir.”’

Ayrica Muhammed Hayr el-Hulvani’nin en-Nahvu’l-muyesser, Ahmed el-
Hasimi’nin el-Kavad’idu’l-esdsiyye [i’l-lugati’l-‘Arbiyye, Ahmed Muhtar Omer ve
arkadaslarinin yazdig1 en-Nahvu’l-esasi gibi eserler, ¢agdas donemde yazilmis grameri

kolaylastirma hedefine doniik eserler olarak dikkat cekmektedir.

°7 Bakirci-Demirayak, a.g.e., s.165.
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ABDUH er-RACIHI’NIN HAYATI VE iLMi YONU

er-Racihi, glinlimiizde yetismis alimlerden bir isim oldugundan onun hayatiyla
ilgili bu boliim, biiyiik 6lgiide internet sitelerinden faydalanilarak ve onun calistigi
tiniversite ile arakadaslarindan ve Ogrencilerinden e-mail yoluyla bilgi talebinde

bulunularak hazirlanmistir.

Bu boliimde konu, er-Récihi’nin hayati ve ilmi yonii seklinde iki ana baslik

altinda ele alinmustr.
1. HAYATI

Tam adi, Abduh Ali Ibrahim er-Racihi’dir. Abduh er-Racihi ismiyle meshur
olmustur. Misir’in Dekahliye kentinde 2 Ekim 1937 tarihinde diinyaya gelmistir.

Iskenderiye Universitesi Arap Dili Béliimii’'nde asistan olarak 1961 tarihinde
calismaya baslamis ve ayni iniversitenin Dil Bilimleri Boliimii’nde 1967 tarihinde
Ogretim iiyesi olmustur. Ayni1 boliimde 1972 yilinda dogent, 1977 yilinda ise profesor
olmustur. Oxford, Eurlangen ve Moskova {iniversiteleri gibi yurtdisinda pekcok

tiniverstide de misafir 6gretim iiyesi olarak calismistir. >8

er-Récihi, bir¢ok idari ve ilmi gorevlerde bulunmustur. Bu gorevleri asagidaki

sekilde siralayabiliriz:
-Iskenderiye Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Arap Dili Béliim Bagkanlig
-Kahire Arap Dil Kurumu Uyeligi
-Beyrut Arap Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dekanlig
-Yabancilara Arap Dilini Ogretme Merkezi Miidiirliigii
-Dil Aragtirmalari ve Terciime Enstitiisii Miidiirligi

-imam Muhammed b. Sufid Islam Universitesi Arapca Konusmayanlar Icin

Arapga Ogretimi Béliimii Baskanlig

¥ www.ahlalhdeeth.com (20.03.2011)
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Bu listeyi daha da uzatmak miimkiindiir.>

Hayati boyunca Arap dili iizerinde yogun mesai harcayan ve bu alanda c¢ok
Onemli calismalara imza atan Abduh er-Racihi, Misir’da, 26 Nisan 2010 tarihinde, 73

yasinda vefat etmistir.%

> ar.wikipedia.org (20.03.2011)
% www.al-jazirah.com (21.03.2011)
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2. iLMiI YONU

er-Racihi’nin ilmi yoniiyle ilgili bdliimde, onun akademik kariyeri,
konferanslari, makaleleri ve kitaplar1 bagliklar altinda ele alindiktan sonra alimlerin

kendisi hakkindaki degerlendirmelerine yer verilmistir.
2.1. Akademik Kariyeri

Iskenderiye Universitesi Arap Dili Boliimii'nde 1959 yilinda lisans, ayni
tiniversitenin dil bilimleri boliimiinde 1963 yilinda “Menhecu ibn Cinni fi Kitdbihi’l-

6

Muhtesib” adli teziyle yliksek lisans, yine ayni iiniversitenin ayni boliimiinde “el-

Lehecatu’l-Arabiyye fi’l-Kiraati’l-Kur’aniyye” adli teziyle 1967 yilinda doktora
Ogrenimini tamamlamistir. Akademik hayati1 boyunca “yiiz”{in lizerinde yiiksek lisans ve

doktora tezine danismanlik yapmls‘[ur.61
2.2. Konferanslar

er-Racihi, hayati boyunca c¢ok sayida ilmi konferansa katilmistir. Bu

konferanslardan bazilarini su sekilde siralamak miimkiindiir:
-“Bizans ve Islam iliskileri”, Selanik, 1979
-“Dilbilim”, Rabat, 1981
-“Arap Universitelerinde Arapc¢a Ogretimi Sorunu”, Iskenderiye, 1981
-“Malezyada Arap Dilinin Gelisimi”, 1990

Yukarida saydiklarimizin disinda er-Racihi, Ingiltere, Almanya, Suudi Arabistan

ve Kuveytte kiiltiirel ve dil ile ilgili birgok konferansa katilmistir.*®

o' www.ahram.org. (21.03.2011)
62 www.alfaseeh.com (23.03.2011)
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2.3. Makaleleri

er-Racihi’nin yayimlanmis ¢ok sayidaki makalelerinden bazilar1 asagida

siralanmugtir.®
-Arap nahvi ve Aristo, Yunan Konferansi, 1979
-Uslip ilmi, Fustl Dergisi, 11. cilt
-Arap kiiltiirii ve dil ilminin metodu, Rabat Konferansi, 1981
2.4. Kitaplan

er-Racihi’nin dil ile ilgili konular {izerinde yazilmis on iig¢, kiiltiirel konularda

yazilmis iki kitab1 ile ii¢ tane de g¢eviri ¢aligmasi mevcuttur.

Bu bagslik altinda er-Racihi’nin s6z konusu kitaplar1 ele alinmigtir. Ele alinan
kitaplardan temin edip inceleme imkéan1 bulunanlar hakkinda tanitic1 bilgiler verilmistir.

Ulsilamayanlarin sadece isimleri verilmekle yetinilmistir.
2.4.1.Dil Tle Tlgili Kitaplar

er-Racihi’nin dil ile ilgili konular {izerinde yazilmis kitaplarindan yedi tanesini

temin edip, inceleme firsat1 bulduk. Bu eserler asagida ayr1 ayr1 incelenmektedir.

1- ( dpal! S gs’ dall) 428 y Fikhu’l-luga fi’l kiitiibi’l-*Arabiyye: er-Racihi,

bu eserde Ibn Faris’in (6.395/1004) “es-Sahibi fi fikhi'l-luga” ve es-Sealibi’nin
(6.429/1038) “Fikhu’l-luga” adl eserleri ile Ibn Cinni’nin (6.392/1002) “el-Hasdis”

adli eserini eksen alarak fikhu’l-luga (linguistik) konusunu incelemektedir.

Eser bes boliimden olusmaktadir. Boliimler birinci fasil, ikinci fasil... Seklinde
adlandirilmistir. Birinci fasilda er-Racihi, “Batililara gore fikhu’l-luga ve ilmu’l-luga”
konusunu, ikinci fasilda, “Araplara gore fikhu’l-luga ve ilmu’l-luga” konusunu, {igiincii
fasilda “genel meseleler” bashig altinda, “dilin tanimi, dogusu, gelisimi” gibi konular1

ele almaktadir. Dordiincii fasil, “ders diizeyleri” basligini tasimakta ve bu boliimde “ses,

Swww.ar.wikipedia.org (23.03.2011)
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sarf ve nahiv” gibi alt basliklar halinde konular incelenmektedir. Besinci fasil ise “ders
yontemi” basghigini tasimakta ve bu boliimde “Araplar dis kaynaklardan etkilendiler
mi?”, “Yunan diigiincesinin etkisi”, “Hint diisiincesinin etkisi” gibi konular yer

almaktadir.

Kitabin elimizdeki niishasi, Daru’n-Nahdati’l-*Arabiyye tarafindan 1972 yilinda
basilmis olup, 333 sayfadan olugmaktadir.

2- (AT, el A (& &l Olmglll ) el-Lehecitu’l-‘Arabiyye fi’l-kirati’l-

Kur’aniyye: Elimizdeki niishasi, Dar’ul-Ma’rfiet’il-Cami‘iyye tarafindan 1996 yilinda

basilmis olup 276 sayfadan meydana gelmektedir. Kitap, bir girig ile bab adinda dort

ana boliimden ve fasil adindaki alt boliimlerden olusmaktadir.

Birinci babin birinci faslinda, genel olarak “Arap yarimadast”, ikinci faslinda ise

“Arap kabileleri” incelenmektedir.

Ikinci bab, “drapca ve lehgeleri” bashigimi tasimakta ve bu babin birinci faslinda,
“Islam éncesinde dil”, ikinci faslinda ise “drap kitaplarinda yer alan kabile lehgeleri”

konular1 incelenmektedir.

Uciincii bab, “Kirdat ve lehceler” bashigmi tasimakta ve bu babin birinci
faslinda, “kirdatin dogusu ve gelisimi”, ikinci faslinda ise “Kwdatin Ilehge

arastirmalarinda kaynak olmasi” konular1 yer almaktadir.

Dordiincii bab ise, “lehgeler konusunda dilsel bir arastirma’ bash@ini tasimakta
ve bu babin birinci faslinda “ses”, ikinci faslinda “sarf”, lgiincii fashinda “nahiv”,
dordiincii fashinda ise “el-miisteva ed-delali” (lafzin anlama delalet etme seviyesi)

konular1 yer almaktadir.

Ayni zamanda er-Récihi’nin doktora calismasi olan eserin sonunda Arap
Yarimadasi’ni1 gosteren 36 harita bulunmaktadir. Bu haritalarda Arapcadaki bazi farkl

kullanimlarin farkli bélgelerdeki kullanim siklig1 gosterilmektedir. Ornegin haritalarin
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birinde miibalaga sigalarindan ( Z}i.e ) ve ( jb:é ) kullanimlarinin nerelerde yaygin

oldugu belirtilmektedir.**

3- (e &S &® #95° ) Duriis fi Kutubi’n-Nahv: Elimizdeki niishas: 1975

yilinda, Daru’n-Nahdati’l-‘Arabiyye tarafindan basilan eser, 316 sayfadan olugmakta
olup bes boliimden meydana gelmektedir. er-Racihi’nin 6nsoézde belirttigine gore eserin
hedefi, nahiv metodu konusunda 6grenciye dogru bir tasavvur kazandirmaktir. Bunun
icin eserde nahiv ckolleri ile her bir ekolii temsil eden bir eser tanitilmis, tanitilan

eserden bazi pargalar oldugu gibi ¢calismaya alinip agiklanmistir.

Bu kitapta bab, fasil gibi boliimler kullanilmamis her boliim, bir rakam ile
gosterilmistir. Birinci boliim, Basra ekolii ve onu temsilen Sibeveyhi’nin (6.180/796)

“el-Kitab” adl1 eseri hakkindadir.

Ikinci béliim, Kife ekolii ve onu temsilen el-Ferra’nin (8.207/822) Me ‘dni’l-
Kur’an adli eseri hakkindadir. Ayrica ikinci boliimde er-Récihi, dgrencinin iki ekol
arasindaki ihtilaflar1 gérmesi icin Ibnu’l-Enbari’nin (6.577/1181) el-Insdf fi mesaili’l-

hildf adl1 eserinden bazi boliimleri de ¢alismaya almustir.

Uciincii boliim Bagdat ekolii ve ekolii temsilen ibn Ya‘is’in (6.643/1254)
Serhu’l-Mufassal adl1 eseri hakkindadir.

Dérdiincii boliim Endiiliis ekolii ve Ibn Mada’nin (8.592/1196) er-Redd ‘ala’'n-

nuhat adli eseri hakkindadir.

Besinci boliim Misir ekolii ve ekolii temsilen Ibn Hisam’m (6.761/1360)
Mugni’l-lebib adli eseri ile el-Esmlni’nin (6.929/1522) Serhu’l-Elfiyye adli eseri
hakkindadir.

4-( Ly o us’ 9y ) Duris fi Surihi’l-Elfiyye er-Racihi, nahivde en

onemli kitaplarin, ibn Malik’in (6.672/1274) el-Elfiyye’si iizerine yapilan serhlerden

olustugunu belirtir. Arap diliyle ilgilenen bir 6grencinin el-Elfiyye’yi ve onun iizerine

* er-Racihi, el-Lehecdtu’l-‘Arabiyye fi kirdati’l-Kur’niyye, iskenderiye, 1996, s. 232
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yapilan serhleri okumasinin ¢ok 6nemli olduguna inandig1 i¢in el-Elfiyye’nin serhleri
hakkinda bilgi veren bu kitab1 hazirladigin1 sdyleyen er-Racihi, tniversitede Arap dili

béliimiine dzellikle yeni baslayanlar igin kitabin faydal olacagim ifade etmektedir.®
Bu kitap ii¢ boliimden olusmaktadir:

er-Récihi, birinci boliimde Ibn Hisdm’m (6.761/1360) el-Elfiyye serhi iizerine
yazdig1 Evdahu’l-mesalik adli kitabindan gesitli konulart segerek Duriisun fi Surithi’l-
Elfiyye adl1 kitabina eklemis ve onlar1 agiklamistir.

Ikinci bolimde er-Racihi, ibn ‘Akil’in (6.769/1367) Serhu Ibn ‘Akil ‘ale’l
Elfiyye adl1 eserinden ¢esitli konulari, Duriisun fi Suriihi’l-Elfiyye adl1 kitabina almis ve

onlar1 agiklamistir.

Uciincii bolimde ise er-Racihi, el-Esmini’nin (8.929/1522) Serhu’l-Esmiini
‘ale’l-Elfiyye adl1 eserinden cesitli konulart Durisun fi surihi’l-Elfiyye adli kitabina

almis ve onlar1 agiklamistir.

er-Racihi’nin bu kitabinin elimizdeki niishasi, Daru’n-Nahdati’l-‘Arabiyye

tarafindan 1980 yilinda basilmis olup 297 sayfadan olugmaktadir.

5-(Saded) Lyl ‘;zf-s‘yuj‘) en-Nahvu’l-‘Arabi ve’d-dersu’l-hadis: er-

Racihi’nin bu eseri, nahiv metodu hakkindadir. O, eserin 6nsdziinde iki kesimden
yakinmaktadir: Birinci kesim, tamamen eskiye bagli ve yeni olan her seyi ret edenlerdir.

ikinci kesim ise, eskiyi tamamen bir kenara itip sadece yeniyi kabul edenlerdir.®®

Yeniyi reddetmenin cahillik olacagina inanan er-Racihi, orta yolu bulma
amaciyla, once eserin basinda “temhid” bashig1 altinda Araplara gore nahiv metodunu
ele almig, daha sonra kitab1 iki 6nemli baba ayirarak bu bablarda yeni yaklagimlar

{izerinde durmustur. ¢’

Elimizdeki niishast 1979 yilinda Daru’n-Nahdati’l-°Arabiyye tarafindan basilan

eser, 173 sayfadan olugmaktadir.

% er-Racihi, Duriis fi Suriithi’I-Elfiyye, Beyrut, 1980, s. 5,6.
66 er-Racihi, en-Nahvu'l- ‘Arabi ve 'd-dersu’l-hadis, Beyrut, 1978, s. 5.
67 er-Racihi, a.g.e., s. 6.
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6-( PSrall G-kl ) et-Tatbiku’s-sarfi: Bu kitapta er-Racihi, adindan da

anlasildig1 gibi sarf konularini ele alir. Kitap, bab diye adlandirilan ii¢ ana boliimden ve

alt boliimlerden olusur. Birinci bab’da “fiil ve ondan tiireyenler”, ikinci bab’da

({3
l

“isimler”, iclincii bab’da ise, “i’lal ve ibdal” konular1 islenmistir.

Elimizdeki niishast Daru’n-Nahdati’l-‘Arabiyye tarafindan 1973 yilinda basilan

eser, 221 sayfadan olugmaktadir.

7-( (Brally sl Gnkdl 2 ) Firt-Tatbiki’n-nahvi ve’s-sarfi: Bu eser, er-

Racihi’nin et-Tatbiku 'n-nahvi ve et-Tatbiku’s-sarfi adl1 eserlerinin kisaltilarak bir araya

getirilmesiyle olusturulumustur.

er-Récihi, bu eserin 6nsoziinde s6z konusu iki eserin ¢ok yogun bir ilgi
gordiigiinii, 6grencilerinden ve ¢evresinden gelen yogun istek {izerine iki eseri bir araya

getirdigini ifade etmektedir.®®

Elimizdeki niishas1 Daru’n-Nahdati’l-‘ Arabiyye tarafindan 1992 yilinda basilmis
olup 542 sayfadan olugmaktadir.

8-( dyplony) Al &58) ©lulyd ) Dirdsatu’l-lugaviyye bi’l-lugati’l-ingiliziyye:

Arapga nahiv kaidelerini, Ingilizce acgiklayan eseridir. Eserin ilk baskis1 Daru’n-

Nahdati’l-‘Arabiyye tarafindan 2007 yilinda yapilmis olup 96 sayfadan olugsmaktadir.

er-Récihi’nin bu kategoriye girip bizim inceleme imkani bulamadigimiz kitaplari

ise asagida isim olarak siralanmistir:

9-( Al wday gubdl Wl e ) dlmu’l-lugati’t-tatbiki ve te’limu’l-

‘Arabiyye

10. ( gozst! poleg aall) ) el-Luga ve ulimu’l-mucteme’

68 er-Racihi, fit-Tatbiki’n-nahvi ve’s-Sarfi, iskenderiye, 1992, s.8.
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11- (&l ol 3 v9)5 ) Durlsun fi’l-mezahibi’n-nahviyye

12-( i m,ufg; &> o) ) Menhecu Ibn Cinni fi kitabihi’l-muhteseb

13-( (prall jad dmeld) dy 8l ) el-‘Arabiyyetu’l-cAmi’iyye ligayri’l-
miitehassisin
2.4.2. Kiiltiirel Konularla Ilgili Eserleri:

er-Racihi’nin nahiv ve dil konular1 digsinda basilmis iki tane kiiltiirel eseri
bulunmaktadir. Ancak biz onlar1 temin edemedigimiz i¢in inceleyemedik. Asagida bu

eserler isim olarak siralanmistir.

1-( &b, Y) 4zl ) es-Sahsiyyetu’l-Israiliyye

3. ( 33nes o e ) Abdullah b. Mes’ud

3.1. Terciimeleri:

er-Racihi’nin {i¢ tane g¢eviri c¢alismast bulunmaktadir. Ancak bu caligmalara
ulasamadigimiz i¢in hangi dillerden terciime edildiklerini bilmiyoruz. Bu g¢alismalar,

asagida siralanmigtir:

1. (o) Osnds WL slia ) Heraklitos feylesifu’t-tagayyur
2. (S Vi\.@ il daclsll ) el-Muvieme mecelletu ‘alemi’l-fikr

3. (Lendnig Rl V..J.vu o~!) Ususu’t-te’limi’l-lugati ve te’ellumiha
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2.5. Alimlerin Kendisi Hakkindaki Degerlendirmeleri

Abduh er-Racihi’nin hayati ve ilmi yonii hakkindaki arastirmamiz esnasinda
bazi alimlerin onun hakkindaki degerlendirmeleriyle karsilastik. er-Récihi’nin
taninmasina katki saglayacagi diisiincesiyle bu degerlerlendirmelerden bazilarini

asagida ele aldik.
1-Abdullah b. Abdilmuhsin et-Turki

Imam Muhammed b. Suud Islam Universitesi Rektorii ve eski Suudi Arabistan
bakanlarindan Dr. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Turki, er-Racihi hakkindaki

diisiincelerini asagidaki sozlerle ifade etmistir.

“Dr. er-Rdcihi, dil arastirmalarinda eski ve yeniyi kendinde toplayan bir alim
olarak miimtaz bir sahsiyettir. Sen onun eserlerini okudugunda kendini kadim nahiv
dalimlerinin eserlerini okuyormus gibi hissedersin. Ifadenin berrakligi ve dilin seldmet
ve agirbashihigint bir araya getiren bir iislipla gremeri yeni nesillere o6gretme

konusunda uzmandr.

Diger taraftan onun eserlerini okudugunda -bu defa- kendini modern bir dil
dlimininin oniinde bulursun. er-Rdcihi, modern dil bilimlerinin biitiin giincellemelerini
bilir, elestirir ve Arapgann tislibuna ve ozelliklerine uygun olani seger. Dil kiiltiiriinii

o . 2 69
inkar etmez fakat onunla da yetinmez.

2-Siilleyman Abdiilmiin’im

Arap Diisiince Orgiitii Genel Sekreteri Dr. Siileyman Abdiilmiin‘im, er-Récihi

hakkinda yazdig: bir makalede, onunla ilgili diislincelerini, su sekilde ifade etmistir:

“Nahiv ilmi onun biiyiik bir tutkusuydu. et-Tatbiku 'n-nahvi, et-Tatbiku’s-sarfi,
el-Mezdahibu 'n-nahviyye, el-Lehecdtu’l-‘Arabiyye ve’l-kiraatu’l-Kur’aniyye, Fikhu’l-
Luga fi’l-kiitiibi 'l- ‘Arabiyye gibi saglam eserleri Arap¢aya kazandirdi. Omriiniin son
yirmi yilinda ilgisini dil 6gretimi sorunu ve bilim ¢aginda Arap¢anin zorluklar: gibi

konulara verdi. Bu konularda, el-Luga ve ulimu’l-miicteme’, Ilmu’l-lugati t-tatbiki ve

% www.shamela.ws (24.03.2011)
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te’limu’l- ‘Arabiyye gibi eserleri yazdi. Onun Arap¢a konusmayan kisiler icin Arap¢a
ogretimi  konusundaki ~ diisiinceleri de sadece teoride kalmamuis, Iskenderiye
Universitesinde, Arapca konusmayanlar icin Arapca égretimi boliimiingi kurmustur.
Azmine ve ¢aliskanligina ragmen, zaman, onun bu konulardaki ¢ok biiyiik hedeflerini
gercgeklestirmeye yetmedi. er-Rdcihi, “yiiz”den fazla yiiksek lisans ve doktora tezine
danismanlik eden, Misir ve Misir’in disindaki 6grencileri giiniimiizde seckin profesorler

olan verimli bir alimdir.

er-Racihi, ayni zamanda hi¢bir konsoloslugun kapisindan iceri girmedigi halde,
iilkesi icin gercek bir biiyiikelciydi. Beyrut Arap Universitesinde dekan olarak calistig
gibi, Imam Muhammed b. Suud, Almanayadaki Erlangen, Londra, Oxford ve Moskova
iiniversiteleri ile Tataristan, Ozbekistan, Malezya gibi bir¢ok Asya iiniversitelerinde de

bulunmustur.” "’

3-Kemal Bisr

Arap Dil Enstitiisi Genel Sekreteri Dr. Kemal Bisr, er-Racihi hakkindaki

diisiincelerini asagidaki sekilde ifade etmektedir:

“Dr. er-Rdcihi, belirli yontemleri ve ozel hedefleri olan bir Arap dil ekoliiniin
sahibidir. Bu ekol, Arap¢anin genellikle iki tehlike ile karsi karsiya oldugunu ifade eder.
Bunlardan biri, sadece eskiyle yetinip donarak olme tehlikesi, digeri de eskiyi tamamen
bwrakip, tiimiiyle yeniye sarilmadan dolayr kendi diline yabancilasarak o6lme
tehlikesidir. Ciinkii hayati derecede onemli olan yenilik, kiiltiirde kokleri

saglamlastirdiktan sonra asrin hareketiyle de kaynagmay: gerektirir.

Yorgunluk bilmeyen derin ¢alismalarinin meyvelerini géren herkesin onun
hakkinda kabul ettikleri gercek sudur: O, asaletiyle eskiyi, ozgiinliigiiyle yeniyi bir

i)

arada toplayan dlimdir.’
4-Riyad b. Hasan el-Havvam

Ummu’l-Kura Universitesi'nden Dr. Riyad b. Hasan el-Havvam onun

hakkindaki diistincelerini su sekilde dile getiriyor:

70 www.ahram.org (24.03.2011)
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“er-Rdcihi —Allah ona rahmet etsin- ¢ok giizel bir istikamet, ahlak ve din
tizerineydi. Allah onu yiiksek goreviere ve yiice mertebelere eristirdi. Kahire Arap Dili
Enstitiisiiniin parlayan bir yildiziydi. Herseyden once Iskenderiye Universitesi ve Beyriit
Arap Universitesi anilir anilmaz akla gelirdi. Ciinkii O, bu iki iiniversitenin onemli
boliimlerinin banisiydi. Liibnandaki halk onu ¢ok sever ve ona saygi duyardi. er-Racihi
—Allah ona rahmet etsin- Suriye hakkinda konustugunda kendini onlardan biri olarak

hissederdi, onlarin lehgelerini ve geleneklerini ¢ok iyi bilirdi.”



II. BOLUM

et-TATBIKU’N-NAHVIi
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et-TATBIKU’N-NAHVi

Bu boéliimde, et-Tatbiku’n-nahvi hakkinda oOncelikle genel bilgi verilecek,
akabinde, muhteva, iislip, tanim ve oOrneklerin 6zellikleri, terminoloji, ta’lil ve 1’rab
bakimindan eser incelenecektir. Ayrica bu boliimde, er-Réacihi’nin Basra ve Kife nahiv
ekollerine muvafakat ettigi konular, er-Racihi’nin 6zglin goriisleri, tartismaya agik
goriisleri ile farkli gorlisler arasinda kendi tercihi gibi konular, onun eserde verdigi
bilgilerden yola cikilarak tespit edilmeye calisilacaktir. Boliimiin sonunda ise eserin

Arapga Ogretimi agisindan degerlendirilmesi yapilacaktir.

1. et-TATBIKU’N-NAHV{’YE GENEL BiR BAKIS
1.1. Yazildig1 Tarih

er-Racihi, et-Tatbiku’n-nahvi’yi 1971 yilinda tamamlamais, eserin ilk baskisi ise,
1972 yilinda Daru’n-Nahdati’l-‘Arabiyye tarafindan yapilmisitr. er-Récihi’nin, eseri ne
zaman yazmaya basladig bilgisine ise ulasamadik. Fakat Ummu’l-Kura Universtiesi
Arap Dili Bolimi hocalarindan Riyad b. Hasan el-Havvam, er-Racihi hakkinda yazdigi
bir makalede, onun et-Tatbiku’'n-nahvi’ye Liibnan’da Ramazan ayinda basladigin1 ve
ozellikle de teravih namazlarini eda ettikten sonraki zamanini, eseri yazmaya ayirdigini

ifade etmistir. Ancak hangi senenin Ramazan ay1 olduguna deginmemistir.

el-Havvam ayn1 makalade, er-Racihl ile et-Tatbiku 'n-nahvi’yi yazdigi
donemlerde konustugunu ve onun kendisine; “Arapca ogretimi agisindan faydali bir

seyler birakacagumi hissediyorum” dedigini ifade etmektedir.”’
1.2. Yazihs Amaci

et-Tatbiku 'n-nahvi’nin 6nsozlinde er-Racihi, eserin yazilis amacini, su sekilde
ifade etmektedir:

3 IS e 4l Wy nll gl s e sSaT W) e 55875587 0w s Y (s B

st ol ey gl bl Al ol ol ey Lade Leadly Lgmadl i)y i) s
VL] g eeSE ) ol Ogniay By &l sda Ol [ad Bl Sladl b Qi
B Olsy k) L) ae diay cplazal e Gl ol Lyl ol s zal 23] 2

" www.alriyadh.com (24.03.2011)
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“Konusma, yazma ve dillerini diizeltme konularinda, nahiv dersinden insanlarin
biiyiik bir cogunlugunun sikayet¢i oldugunda siiphe yoktur. Bu dilin iizerine boyle iftira
atilmig olmasi, hayret verici bir durumdur. Arap medeniyetinin dogusundan beri bu
dilin sahipleri, onu oyle bir incelemisler, kanunlarini koymuslar ki biz, Arapganin
gordiigii onem kadar hicbir dilin onem gordiigiinii bilmiyoruz. Hulefd-i rdsidin
doneminden beri, Arap gramerinin ingdsi, gelisimi ve kéklesmesi konusunda birbirinin
pesi sira gelen dlimler ve ekoller sayesinde Arapga, oyle bir olgunluk ve metoda

kavusmustur ki baska bir ilim, bu diizeye erigememigtir.

Biz, iiniversitelerimizde Arap grameri ogretiminin eskilerin yolunda fakat

uygulamali derslerle bereber yapilmasi gerektigine inaniyoruz.

Ogrencilerin gramer dersini uygulamali olarak gérmelerinin zaruretine

inandigimizdan béyle bir kitabi hazirladik.” ™

er-Racihi’nin ifadelerinden acgik¢a anlasildigi gibi o, giiniimiizde nahiv
Ogretiminin, eskilerin yolu tizerine fakat uygulamali derslerle devam etmesi gerektigini
savunmaktadir. Ogrecilerin nahiv dersini uygulamali olarak almalarinin zaruretine
inanan er-Racihi, konu sonlarinda alistirmalarin bulundugu ve konu anlatiminda gegen
her 6rnegin kelimelerinin tek tek tahlil edilerek gorevlerinin gosterildigi et-Tatbiku 'n-

nahvi adl eseri hazirlamistir.”

Incelemekte oldugumuz eserin ad: da, onun yazilis amacini 6zetler niteliktedir.

Zira et-Tatbiku 'n-nahvi terkibi Tiirk¢e’ye “nahvi uygulama, gramatik wygulama, dille

2 er-Racihi, a.g.e., s. 7-10.
3 er-Racihi, et-Tatbiku n-nahvi, Beyrut, 1431/2010, s. 9.
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ilgili uygulama” seklinde cevrilebilir. Bu terkipte goriildiigii tizere “uygulama” kavrami

temeldir. Bu uygulamanin vasfi ise nahivle ilgili olmasidir.
Kanaatimizce, yazarin bu kitap i¢in ( ekl s>\ ) “uygulamali nahiv” yerine

( g Gekdl ) “nahvi uygulama terkibini kullanmasi ¢ok oOnemli bir gayeye

yoneliktir. O da, dil 6greniminde uygulamanin salt kurallar1 6grenmekten daha 6nemli

oldugudur.
1.3. Boliimleri

Birgok kitapta oldugu gibi et-Tatbiku 'n-nahivi’de de birden fazla bolim
bulunmaktadir. Bu boliimler, bab, fasil ve mulhaklar (ekler) seklinde olusturulmustur.
Onlarin da alt bashklart mevcuttur. Biz bu bdliimde bablar, fasillar ve mulhaklar

tizerinde duracagiz.

1-Bablar: Bilindigi gibi gramerciler, konular1 ¢esitli bagliklar altinda
islemektedirler. Bu konu bagliklarinda en eski ve en meshur sistem, bab sistemidir.
Uzun bir siire, gramer kitaplar1 bu sistemle yazilmistir. Bize ulasan ilk gramer kitabi
olma 6zelligine sahip olan Sibeveyh’in (6.180/796) el-Kitab adli meshur eseri de bu

tarzda yazilan kitaplar arasinda ve basta gelmektedir.”*

et-Tatbiku 'n-nahvi’de de bab seklindeki bolimlendirme kullanilmistir. Ancak

eserde bab seklindeki boliimlendirmenin, 6nceki eserlere gore ¢ok daha genis konulari

kapsar nitelikte kullanilmistir. Ornegin, Sibeveyhi el-Kitdh’da her konu igin ( <b \da

gl aadl oL 1da ) seklinde bab bashigini kullanirken et-Tatbiku 'n-nahvi’de konular,

genel olarak iki baba ayrilmis ve biitliin nahiv konulart bu iki bab altinda islenmistir.

Birinci bab, kelime basligini tasimakta ve asagidaki konular1 kapsamaktadir:

™ Yilmaz, Hac1, ‘Al b. Mes ‘tid b. Mahmiid el-Fergani nin el-Mustevfd fi'n-nahv Adli Eserinde Konulari
Isleme Yontemi, Koydugu Kurallar ve Ele Aldigi Bazi Nahiv Konulari, (Basilmamis Doktora Tezi),
Ankara, 2008, s. 82.
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er-Racihi’nin “ciimle ve gibh ciimle” bash@ini verdigi ikinci bab ise, ayrica kendi

icinde fasil ad1 verilen boliimlere ayrilmistir.
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2-Fasillar: Nahiv kitaplarinin fasillar seklinde bolimlendirilmesi de bablar gibi
cok eski bir sistemdir. Ornegin, hicri VI. Asirda yazilan el-Elfiyye’de bashklar fasil

adiyla birbirinden ayrilmistir.

et-Tatbiku 'n-nahvi’de kullanilan fasil basliklar1 altinda incelenen konular da,

eski eserlere gdre yine gok genistir. Omegin, el-Elfiyye’de (| & J2b ¢l &L 8 Je

,A‘Y\ b o @L'A\j ) seklinde fasil bashigi altinda smirli konular islenirken et-

Tatbiku 'n-nahvi’de fasil basligi, ¢ok daha genis konular1 kapsayacak nitelikte

kullanilmistir.

Asagida eserde yer alan fasillar ve bu fasillarda islenen konulara yer verilmistir.
Jooed! (I faadll Edadlt dhesedt  SU1 Jurdl! o ) Aoz 1 JgY1 Jaadll

iy gh ¥
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3-EKler: et-Tatbiku n-nahvi’de tevabi’ olarak nitelenen na’t, te’kid, bedel, atf-1
beyan, atf-1 nesak gibi konular eserin sonunda “ekler” basligini tasiyan boliim altinda
incelenmistir. Bu durumun eserin metodundan kaynaklandigini er-Racihi, asagidaki

sOzlerle ifade etmektedir:

S g oliasdl sl sl e Aok g5 L33 VWY O (3 wledl e
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“Biz tevdbi’ konusunu ekler boliimiine yerlestiriyoruz. Ciinkii onlar, bu kitabin
metodunun gerektirdigi sekilde Arap¢a’daki ciimle tiirleri ile irbath degildir. Su anda
sen de biliyorsun ki Arap¢a’daki ciimleler, isim ciimlesinde miibtedd ve haber, fiil
ciimlesinde fiil, fail veya naib-i fail olmak iizere ‘imad denilen esas riikiinlerden olusur.
Ayrica bunlara ek olarak fedaldt olarak isimlendirilen mef’uller, hal ve temyiz gibi
unsurlardan olusur. ‘Imad ve fedaldtlarin, miibteddmn merfii, mef uliin mansiib olmasi
gibi, i’rabta hususiyetleri vardir. Konumuz olan tevabi ‘lerin ise boyle bir hususiyetleri
voktur. Ciinkii tevabi’, i’rabta ref, nasb veya baska bir halde kendisinden onceki

kelimeye tabidir.”"

et-Tatbiku 'n-nahvi’de “ekler” baslhigi altinda ele alinan konular, tam olarak

sunlardir:

7 er-Racihi, a.g.e., 5.429.
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2. MUHTEVASI

Herhangi bir nahiv kitabinin muhtevasi tahmin edilebilir olmakla birlikte, nahiv
kitaplarinda muhtevanin islenis sirasi, igerigi detaylandirma, eserde ele alinan ve
alinmayan konular gibi durumlar, kitaba gore farklilik arz edebilmektedir. Ayrica bazi
nahiv kitaplarinda en ince detayina kadar ele alinan bir konuya, bagka bir nahiv kitabi,

hi¢ deginmemis olabilmektedir.”®

Ik nahiv kitaplar muhteva ve muhtevanin sunulus sirast bakimindan birbirine
benzer.”” Son dénemde yazilan nahiv kitaplarinda ise, muhtevanin sunulus tarzi eski

nahiv kitaplarina gore farklilik arz etmektedir.”®

Gilinlimiizde yazilan nahiv kitaplari arasinda yer alan er-Racihi’nin et-Tatbiku 'n-
nahvi adl1 eseri de ele alinan konular, konularin kendine 6zgii sunulus tarzi ve konularin
detayl1 aciklanip aciklanmamasi gibi 6zellikler bakimindan farklilik arz etmektedir. Bu

bolumde er-Tatbiku 'n-nahvi, s6z konusu 6zellikler bakimindan incelenmektedir.
2.1. Nahiv Konularinin Sunum Sirasi

Klasik gramer kitaplarinda konularin belli bir sistem dahilinde anlatildig:
goriiliir. Mesela merfii‘at, manstbat, mecrirat kategorisine giren konular sirasiyla

anlatilmaktadir. el-Elfiyye, el-Kdfiyye vb. kitaplar bu sekilde yazilmistir.

Bazi eserlerde Once ref, sonra nasb, sonra cezm ve cer amelini ifa eden amiller
seklinde bir semaya gidilmistir. Daha sonra bu semalar da alt semalara ayrilmistir.
Abdiilkahir el-Ciircani’nin (6.471/1078) “el-Avamili, el-Birgivi’nin (6.981/1573) “el-

Izhdr” ve “el-Avamil”i bu tarzda yazilan eserlere 6rnek gosterilebilir.

Bazi eserlerde ise, kelimeler asil konu olarak ele alinmig ve bu nedenle alfabetik

siraya gore, gramer agisindan dnemli kelimeler teker teker anlatilmistir. Ibn Hisdm’in

76 Cagmar, Halefu'l-Ahmer ve Mukaddime fi n-nahv Adli Eseri, s. 61.

7 Ornek olmasi agisindan su kitaplarin fihristlerine bakilabilir: ibn Hisdm, Cemaluddin b. Yusuf el-Ensari,
Serhu Katri’n-Nedéd ve Belli’s-Sadd, nsr. Berekat Yusuf Hebb({d, Beyrut, 1430/2009; ibn ‘Akil, Bahauddin
Abdullah b. Abdurrahman el-Hasimi, Serhu ibn ‘Akil ‘ale’l-Elfiyyye, nsr. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, Beyrut, 2007.

78 Bknz. el-Mugalise, Mahm{d Husni, en-Nahvu’s-safi, Urdiin, 1418/1997; el-Carim, Ali; Mustafa Emin,
en-Nahvu’l-Védih, Kahire, 1385/1965; Halef, Adil, Nahvu’l-Ludati’l-‘Arabiyye, Kahire, 1415/1994.
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(6.761/1360) “Mugni’l-lebib” adli eserinin ilk cildi, el-Maliki’nin (6.702/1303)
“Rasfi’l-Mebdni”, el-Muradi’nin (6.749/1348) “el-Cene’d’ddni”, Ibn Nuriddin’nin
(0.820/1417) “Mesdabihu’l-me‘ani” ve Osmanzdde Ahmed et-Taib’in (6.1136/1724)
“Kurddetuz-zeheb” adli eseri, kelimeler esas alinarak yazilan nahiv kitaplarina 6rnek

olarak gosterilebilir.”

er-Racihi ise, kitabinda nahiv konularin1 bu siralamalarin hi¢ birisine gore
diizenlememistir. Eser, daha once de ifade ettigimiz gibi, kelime ve ciimle diye iki ana
boliime ayrilmis, kelime boliimiinde 1’rab, mebni, zamirler, ismi isaret, ismi mevsil gibi
konular iglenmistir. Ciimle boliimii ise, fiil ciimlesi, isim ciimlesi, uslip climleleri gibi
boliimlere ayrilimistir. Fail, naib’i fail, mefiil gibi konular fiil cimlesi baslig1 altinda

miibteda, haber, nevasih gibi konular ise, isim ciimlesi genel baglig altinda islenmistir.

et-Tatbiku 'n-nahvi’de islenen tiim konu basliklari, calismamizin “et-Tatbiku n-
nahvi'nin boliimleri” baghgl altinda sirasiyla gosterildiginden, bu bdliimde er-
Racihi’nin konu bagliklar1 altinda igerigi nasil bir sira ile isledigi konusu iizerinde

durulacaktir.

er-Récihi, konulan islerken Once lizerinde calistigi nahiv konusunun tanimini

yaparak baslar ve verdigi tanima uygun tahlilli 6rnekler sunar. Daha sonra konuyla ilgili

meseleleri ...\ z \ & \ | seklinde maddeler haline getirir. Bu maddeleri sunarken alt

maddelere ihtiyag duymasi halinde onlar1 da 1, 2, 3,.. seklinde maddeler halinde
gosterir.*® Konunun sonunda ise, 6grencinin ¢ozmesini istedigi alistirmalara yer verir.
Bu alistirmalarda er-Racihi, maddeler halinde siralanmis Kor’an Aayetlerinin i’rab

edilmesini istemektedir.

er-Racihi’nin konuyu sunarken bu sekilde maddeler kullanmasi, konularin

zihinde bir semaya oturmasini ve konunun daha iyi anlasilmasini sagladig: sdylenebilir.

Konular1 yukarida anlatildigi sekilde maddelestirerek sunan er-Réacihi, konu
tizerinde bir noktaya dikkat cekmek istediginde, bir kelimenin kullanim siklig1 hakkinda

bilgi vermek istediginde veya konuyla ilgili farkli bir gériise deginmek istediginde bu

" Cagmar, Halefu'I-Ahmer ve Mukaddime fi n-nahv Adli Eseri, s. 61-62.
80 er-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 98.
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sekildeki ek bilgileri, “melhiize”veya “tenbih” gibi ayr1 basliklar kullanarak veya

dipnotta verir.*'

er- Racihi’nin muhtevayr sunus tarzinin daha iyi anlagilmasi i¢in, kitaptan
ornekler sunmanin faydali olacagini diisliniiyoruz. Ancak konularin sunus sekli ile ilgili
eserin tamamindan Ornek getirmeye kalkismak calismanin sinirlarint asacagindan bu

baslik altinda kitaptan sadece miibteda konusu 6rnek olarak verilecektir.

Konu anlatimima genellikle tanim yaparak baslayan er-Racihi, miibtedanin
tanimini “isim ctimlesinin iki riiknii” baghig altinda verdiginden, “miibtedd” baslig1
altinda meseleye dogrudan “miibteddanin tiirti” konusuyla basladigini goriirtiz. Onun

miibteda hakkinda tanim kabilinden verdigi bilgi ise asagidaki gibidir:
L oS4 ade (SE ST Jof @ a1 g Tl

“Miibteda, kendisi hakkinda herhangi bir hiikiim verebilmemiz icin ciimle

basinda gelen isimdir.”®

et-Tatbiku 'n-nahvi’de miibtedd konusunun bagligi, maddeleri ve anlatim

ifadeleri ise asagidaki gibidir:

MUBTEDA

i : Miibteddnn Tiirii:

Miibtedd ciimle olamaz. O her zaman tek kelimedir. Sen miibteday: ciimle
tarzinda gorsen o ciimle olmast itibariyle miibteda degildir. Ancak tek bir kelime olmasi
itibariyle miibtedadir. Veya —nahivcilerin dedigi gibi- hikaye edilmis ciimle (ciimle-i
mehkiyye) olmast itibariyledir. O halde miibteda mutlaka tek bir kelime olmalidir.

Miibteda olan kelime de ya agik isim olmall ya da masdar-1 miievvel olmalidir:

1-Acik Isim:

8! er-Racihi, a.g.e., s. 16, 21, 44, 155, 129.
82 er-Racihi, a.g.e., s. 94.
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(Zeyd ayaktadir.) (58 45)

2-Masdar-1 miievvel.

83 9}/,;@/, ))232
(Orug tutarsaniz bu sizin igin daha haywhdir.) e% Pﬁl > 19095 O %e

Tenbih: Nahivcilerin nahiv kitaplarinda “el-vasfu 'r-rdfi ‘i li miiktefd bihi”diye
isimlendirdikleri  bir miibteda tiirii vardwr. Nahivciler bunun hakkinda soyle derler:
“Habere ihtiya¢ duymaz. Fakat kendisi ile iktifa edilen bir merfii isme ihtiyag¢ duyar.

Yani onunla mana tamamlanir ve haberin yerine geger. Su ornekte oldugu gibi:

( Ihmalkar basarili olamaz.) ( SV C”U L)

< : Miibtedanin Nekireligi

Asagidaki durumlarda miibteda, nekire gelebilir:
1- Miibteda nefy veya sorulardan sonra gelmelidir:

Ornek:
(ol &8 oo 35 2)

(Nefsin zenginliginden daha haywrl bir zenginlik var midir?)
2- Miibtedd haberden sonra gelmeli ve haber, sibh-i ciimle olmalidir:

Ornek:

(Dogrulukta kurtulus vardir.) (3 B2l 3)
3-Miibtedd tahsis edilmis nekire olmalidir.

Ornek:

8 el-Bakara, 2/184.
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(Comert bir adam evdedir.) (ol & eS )

4-Miibtedd duaya delalet eden bir kelime olmalidir.

Ornek:

84
( ol 2 (Allah miiminlere yardim etsin.)

¢ Miibtedinin Hazfi

Miibteda (isim ciimlesinde) esas riikiindiir. Bir isim ciimlesi miibtedasiz tasavvur
edilemez. Bu yiizden isim ciimlesinde bulunmasi zaruridir. Fakat bazen ciimleden
hazfedilir. Her ne kadar hazfedilse bile zihinde yine de mevcuttur. Zira kendisine delalet
eden bir delil olmazsa hazfedilemez. Asagida gelecegi iizere bazen cevazen bazen de

viicuben hazfedilir:
1-Miibtedinin Cevazen Hazfi

Soruya verilen su cevapta oldugu gibi miibteda cevazen hazfedilebilir:

(Ali nerede? Yolculukta.) (Al tm € e o)

2-Miibteddnin Vuciiben Hazfi

Miibtedanin viicuben hazfedilecegi yerler c¢oktur. En onemlileri asagidaki

verlerdir:
a- Ovme ve yerme iisluplarinda:

Ornek:

(Halit ne giizel komutandir!) (USR] o)

¥ er-Racihi, a.g.e., s. 108.
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Yukaridaki ciimlede > kelimesi haber, miibtedd ise hazfedilen s» zamiridir.

b- Yemin ciimlesine miibteda oldugunda:

Ornek:

(Vallahi soziimde duracagim.) (el Je Glasl>~ Y dig )

Yukaridaki ciimlede miibtedd, yemin lafzindan sonra hazfedilen o kelimesidir.

¢- ( ew Y ) dan sonra merfii bir isme miibteda olmus olmalidir:

Ornek:

85 s P
(Meyveleri ozellikle de iiziimii cok severim.) (Lo Lo Y agsll 1)

Goruldiigii gibi er-Racihi eserinde konular1 belli bir sistem dahilinde
maddelestirerek ve her maddeyi mutlaka 6rneklendirerek islemeye dikkat etmistir. er-

Racihi’nin konular1 sunarken takip ettigi sira su sekilde 6zetlenebilir:
Tanim — Aciklama — Ornek Ciimle — Ahstirma

er-Racihi, eserde genellikle yukarida zikrettigimiz siralamayi1 takip etse de
bunun eserin geneli i¢in gegerli oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii o bazi
konularin girisinde tanim sayilabilecek bir bilgi vermemis, dogrudan konu ile ilgili
kurallar1 aciklamustir. Ornegin “istifhdm isimleri” adli konunun basinda, konuyu
tanimlayacak her hangi bir aciklamada bulunmamis, dogrudan istifham climlelerinde
kullanilan kelimelerin isim oldugunu ifade etmis ve konu ile ilgili maddeleri

86
siralamistir.

85 er-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 94 — 110.
% er-Racihi, a.g.e., 5.71-79.
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1.1. Konularimin Anlatiminda Detay

Yazarinin da deyimiyle et-Tatbiku’n-nahvi adli eser, biitiin nahiv konularini
ayrintili olarak arz etmeyi hedefleyen bir nahiv kitab1 degildir. Eserin hedefi nahvi ve
uygulamali bir tahlil ile Arapgadaki ¢esitli climle kullanimlarini takdim etmek
etmektir.®” Bu nedenle er-Racihi, kitapta konularin detayma girmemeye, konular1 az ve
0z islemeye dikkat etmis ve konunun detaylarini ¢ogu zaman baska nahiv kitaplarina
birakmistir. Bu durumu ya dipnotta veya “tenbih” , “melhuze” gibi basliklar altinda
belirtmistir. Mesela er-Racihi’nin ‘atfu’l-beyan konusundaki ifadeleri, bu durumu agik

bir sekilde drneklendirmektedir:

a0 09,8 S (S n IS J Ny el may 0L Cilae O 3l
S Sl e B e Lag) 3 &) bl sda OF Gy Vb Led 065 O e ¥ s
) oy O i b L1 g il
“Nahivciler atfu’l-beyanin i’rabinin bedel (bedelu’l kiilli mine’l kull) olarak
vapilabilecegini ifade etmislerdir. Ayni zamanda onlar, ‘atfu’l-beydnin bedel
vapilamayacagi yerlerin oldugu seklinde bir tespitte bulunmuglardir. Ancak
nahivcilerin belirttigi bu yerlerin, dilin gercegi esasi iizerine bina edilmedigi de bir
gercektir. En iyisi atfu’l-beyanin bedel ile birlestirilmesidir” er-Racihi, bu
aciklamalardan sonra konu ile ilgili detaylar1 bagka nahiv kitaplarina birakarak soyle

demektedir:

.@;ajl\ s 3 gl oS dladi Lo L)
“Bu konuda nahiv kitaplarinin ayrintili agiklamalarina bak.”®®

er-Racihi, bazen de detaylar kitabin yazilis amacina uymadigindan onlara
deginmemistir. Bunu Orneklemek igin er-Racihi’nin mef’Gl-i fih konusundaki

ifadelerine bakalim:

EEL] G Leg 95.\5\ Ky L W Ji= Y }>=;J\ C)ng < S Vs ﬂMj
ettt 3 - ga —(gedl

87 PURTICS
er-Racihi, a.g.e., s. 9.

8 er-Racihi, a.g.e., s. 443.
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“Bu konuda mutavvel nahiv kitaplarinda ¢ok fazla ayrinti vardwr ki burast onlart
sunmanin yeri degildir. Burada (et-Tatbiku’n-nahvi) bizim i¢in onemli olan, onun

(meftil-ii fih) ciimledeki durumu/kullanigidir.”™

er-Racihi, eserde detaylara girmemek i¢in bazen bir kuralin gerektirdigi sartlari
zikretmeden Orneklerle yetinmektedir. Mesela hangi kelimelerin naib-i fail olabilecegi

konusunda kitapta sdyle bir anlatim goriilmektedir:
e Comdl) oS3 88 by sl Bl el e Ll 055 0T b g LS
O 3 A e

“Nahiv kitaplarinda zikredilen sartlar: tagimast halinde Zarf naib-i fail olur.”

Ornek: (C)\:j ] gt @/4-’3 )’Liibnan’da giizel bir ay ge§irildi.”90

Burada er-Racihi’nin deginmedigi bir zarfin naib-i fail olmasi i¢in gereken

sartlar ise, sunlardir:

Zarfin naib-i fail olabilmesi i¢in gereken sartlardan biri, zarfin mutasarrif olmasi

yani musnedu’n-ileyh olmaya uygun olmasidir. ( &% ¢« ¢ ) kelimeleri gibi.
Mutasarrif olmayandan maksat, zarfin sadece mef {il-ii-fih olmasidir. Ornegin ( ¢

L5 (>4 ) gibi kelimeler, sadece mef*dl-ii fih olarak kullanilabilirler.”!

Zarfin naibi-i fail olmasi i¢in gereken bir diger sart da zarfin muhtass olmasi

yani, sifat almasi veya izafe edilmesi gibi yollarla miiphemlikten ¢ikip belirli olmasi

veya manasinin sinirlandirilmasidir. Ornegin ( i A2 3 ) “Faydali bir mecliste

8 er-Racihi, a.g.e., s. 262.

90 er-Racihi, a.g.e., s. 215.

! es-Suyiti, Celaluddin, el-Behgetu’l-mardiyye ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, Diyarbakir, 1429/2008, 1, 275;
el-Galayini, Mustafa, Cami 'u’d-duriisi 'I- ‘Arabiyye, Kahire, 1426/005, 11, 366.
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oturuldu.” ctimlesinde zarf sifat yoluyla simirlama kazandigi i¢in naib-i fail olmustur.

(O (39 (OLsy)gibi miiphem zarflar ise naib-i fail olarak kullanilamazlar.”

Car ve mecrlrun naib-i fail olmas1 konusunda da ayni iislup sergilenmistir:

S S by all g mally U Jelil) e LU 0580 OF bt 5l LIS
j\-;l-e ;A-n;j J-V cjz;.“

“Nahiv kitaplarinda zikredilen sartlar: tagsimast halinde car ve mecrir da naib-i

fail olur. Ornek: ( W uw\ ) “Ona iiziintii duyuldu.” >

Burada yine car ve mecrGrun naibi-i fail olmasi i¢in gereken sartlara
deginilmemistir. Mesela, ( EU31 2 (33 ) “Senin icin duruldu” Smegindeki gibi cer

harfi ta’lil i¢in geldiginde cir ve mecrir nib-i fail olamaz.”

1.2. Ele AliInmayan Nahiv Konular:

et-Tatbiku 'n-nahvi, Arap dili gramerinin 6nemli konularini sade bir dille ve
i’rabl1 orneklerle takdim eden bir nahiv kitabidir. Eserde yazarin hedefi, gramer
kitaplarinda yer alan biitiin konular1 oldugu gibi aktarmak degil, aksine okuyucuya
ogrendigi gramer konularim ciimle i¢inde uygulamayi dgretmektir.”” Yazar, verdigi
ornek ctimlelerde her kelimenin gramer agisindan tahlilini yaptig1 gibi konu sonlarinda
alistirma icin verdigi climlelerde okuyucunun 6grendigi nahiv konularini uygulamasini

amaclamaktadir.

et-Tatbiku 'n-nahvi, uygulamaya yonelik ciimlenin ¢esitli kullanimlarini takdim
etmeyi hedeflediginden’ birgok nahiv eserinde etraflica islenen bazi konular bu eserde

yer almamistir. Mesela isim, fiil ve harfin tanimi ile her birisinin ayirt edici o6zellikleri,

92 es-Suyiti, a.g.e., [, 275; el-Galaylnl, a.g.e., 11, 366.
93 er-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s.215.

% es-Suyiiti, a.g.e., I, 276; el-Galayini, a.g.e., 11, 366.
% er-Racihi, a.g., s. 10.

% er-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 109.
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aragtirabildigimiz nahiv kitaplarinin tiimiinde yer almasina ragmen bu eserde

bulunmamaktadir.”’

Bu baslik altinda et-Tatbiku 'n-nahvi’de yer almayan nahiv konular teker teker
islenmekte ve yazarin bu konulara yer vermeyisinin nedenleri lizerinde durulmaktadir.

Eserde yer almayan konular1 su sekilde siralamak miimkiindiir:

1-Isim, Fiil ve Harfin Tanimlar ile Ozellikleri: Bu konular, nahiv eserlerinde
ayr1 bir bashik olarak yer almakta ve genis bir sekilde agiklanmaktadir. et-Tatbiku 'n-
nahvi’de ise, s6z konusu konular, ayr1 bir baslik olarak yer almadigi gibi herhangi bir

sekilde tanimlar1 yapilip haklarinda bilgi de verilmemistir.

er-Racihi eserde “kelime tiiriiniin tanimlanmasi” bashg altinda kelimenin isim,
fiil ve harf seklinde tice ayrildigini belirtmis,”® “kelimenin durumu” baslig1 altinda
Arapga’da yer alan biitiin kelime tiirlerinin ya mu’rab ya da mebni olduguna deginmis,”
daha sonra genig bir sekilde mebni isimleri (zamirler, isaret isimleri, mevsal isimleri...)

acikladiktan sonra miibteda ve haber konularina gegmistir.

Kelime tiirlerinden harfin siirekli mebni olduguna'® fiillerin ise bazilarmin

01 - . . . . . . .
ismin ise miitemekkin ve gayr-1 miitemekkin olarak ikiye

mebni olduguna'
ayrildigina, miitemekkin ismin harf ve fiile benzeyenler ile benzemeyenler seklinde
ikiye ayrildigina deginmistir.'” Fakat cok muhtasar olanlar hari¢ hemen hemen tim
nahiv eserlerinde meshur oldugu sekilde, kelime tiirlerinin tanimi ve her birisinin ayr1

ayr1 Ozelliklerine (‘alaméatu’l-ism, ‘alamatu’l-fi‘l gibi) deginmemistir.

2-Marife ve nekire: Marife ve nekire, gramer kitaplarinda iizerinde genisge

durulan nahiv konularidir. Marife ve nekirenin tanimlari, marife isimlerin siralanisi,

7 Bkz. ibn ‘Akil, Bahauddin Abdullah b. Abdurrahmén el-Hasimi, Serhu Ibn 'Akil ‘ale’l-Elfiyye, ngr.
Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Beyrut, 2007, I, 17-29; ‘Abbas, Hasan, en-Nahvu ' l-vdfi, Kahire,
bty., I, 26; el-Galayini, Mustafa, Cdmi ‘u’d-duriisi’I-'Arabiyye, 1, 9-14; el-Hasimi, Ahmed b. Ibrahim b.
Mustafa, el-Kava ‘idu’l-esdsiyye li’l lugati’l-'Arabiyye, Beyrut, 2005, s.14-24; Ibn Hisdm, Cemaluddin b.
Yusuf el-Ensarl, Serhu Katri’n-nedd ve belli’s-sada, nsr. Berekat Yusuf Hebbtd, Beyrut, 1430/2009, s.
23-53; Omer, Ahmed Mubhtar, en-Nahvu l-esasi, Kuveyt, 1414/1994, s. 15.

%8 er-Racihi, a.g.e., s. 13.

9 er-Racihi, a.g.e., s. 17.

1% er-Racihi, a.g.e., a.y.

19 er-Récihi, a.g.e., a.y.

192 er-Récihi, a.g.e., a.y.
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isimlerin marifelik kazanma yollar1 (bir ismin ( J) ) takist ile marife olmast, bir ismin

marife bir isme izafe edilerek marife olmasi ) gibi konular nahiv kitaplarinda iizerinde

.. 103
onemle durulan konulardir.

et-Tatbiku n-nahvi’de ise, marife isimler konusuna giren zamirler, isaret isimleri
gibi konular yer almaktadir. Fakat marife ve nekire ile ilgili bir baghk kitapta yer
almadig1 gibi bu konular hakkinda ayrica bir bilgi de mevcut degildir. Daha once
saydigimiz zamirler, igaret isimleri gibi konular islenirken de bunlarin marife ve nekire
yonleri agiklanmamistir. Bu konular “mebniler” basligi altinda incelenmis ve mu’rablik,
mebnilik acgisindan degerlendirilmislerdir. Ornegin zamirler konusuna er-Racihi,

asagidaki ifade ile giris yapmistir:
U el Je U o e g sl el el 3 Sl

“Arap nahvinde zamirler isimdir ve mebnidirler. Bu konuyu asagidaki gibi arz

. 5104
ederiz.”'°

Goriildigii gibi mebniler baglig altinda islenen zamirler konusunun giriginde er-
Racihi, zamirlerin mebni oldugunu belirtmis ve konuyu bu ac¢idan degerlendirmis
marifelik, nekirelik konusuna deginmemistir. Isaret isimleri ve mevsal isimleri

konusunda da ayn1 yaklagim sergilenmistir.'®®

3-Alem (06zel isim): Alem konusu, nahiv eserlerinde lakap, kiinye ve isim olarak

_— . . 106
kisimlara ayrilip hiikiimleri uzunca anlatilan nahiv konular1 arasinda yer alir.

et-Tatbiku’n-nahvi de ise alem kelimesi sadece isim olarak gayr-1 munsarif'"’
bahsinde ge¢cmektedir. Fakat eserde ayri bir baslik olarak ele alinmadigi gibi hakkinda

bilgi de verilmemektedir.

103 el—Galéyini, a.g.e.,s. 96; bn “Akil, a.g.e.,s. 74; el-Hasimi, a.g.e., s. 77, Ibn Hisam, a.ge.,s 128

104 er-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 47.

105 er-Racihi, a.g.e., s. 59, 63.

106 Omer, Ahmet Muhtér, a.g.e.,s.53; el—Galéyini, a.g.e., s.71; Ibn Hisam, ag.e.,s. 132; Ibn “Akil,
a.g.e., s. 96; Abbas, Hasan, a.g.e., s. 286.

197 er-Récihi, a.g.e., s. 451.
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4-Muzari Fiili Nasb Eden Harfler ve Muzari Fiili Cezm Eden isimler: Nahiv
kitaplarinda muzari fiil ve onun merfii hali ile onu cezm ve nasb eden edatlar konusu

genis bir sekilde ele alinan nahiv konularindandir.'®

et-Tatbiku 'n-nahvi’de ise bu konulara hi¢ deginilmemistir. Bu konular ayr1 bir
baslik altinda incelenmedigi gibi haklarinda herhangi bir agiklamaya rastlamak da
mimkiin degildir. Sadece, er-Racihi’nin degisik konularda 6rnek olarak verdigi

climleleri 1’rab ederken muzari fiilini nasb eden bir harf geg¢misse bu Ozelligine
degindigini goriiyoruz. Mesela kitapta yer alan; ( &\ C‘”\ Gt O ) “Calisman, sana en
faydali olandir” ciimlesini er-Racihi, hangi kelimelerin miibtedd olmaya uygun oldugu

konusunda, masdar-1 miievvelin miibteda olabilecegine o©rnek olarak vermistir.

Ciimlenin 1’rdbinda kitapta konu olarak yer almayan muzari fiili nasb eden harflerden

( o1y harfinin i’rabinda su ifadeler yer alir:

o e . 109
(O1: Masdar ve nasb edatidir, siikiin tizerine mebnidir.)

Muzari fiili nasb eden harfler ile ilgili bir baslik kullanmayan ve bu harflerin ne

oldugunu eserde islemeyen er-Réacihi, yukarida goriildiigii gibi konumuzla ilgili olarak

( 01y harfinin muzard fiilini nasb ettigini ciimleyi i’rab ederken ifade etmektedir.

Muzari fiili cezm eden isimler ise, et-Tatbiku n-nahvi’de “mebni isimler”
boliimiinde “sart isimleri” bagligl altinda yer alir. Ancak konu mebnilik acisindan ele

alindig1 i¢in bunlarin muzari fiili cezm etme yonleri ele alinmamuistir. Nahiv eserlerinde

bu isimler i¢in ( ml> L& B~ ) “Cezmedici sart harflart” ifadesi kullanilirken'"” er-

Racihi bunlar i¢in sadece “Sart isimleri” ifadesini kullanir. Mesela er-Racihi’nin

asagida vermis oldugu 6rnegi konumuz agisindan inceleyelim:

1% e]-Galayini, a.g.e., s. 254; ibn Hisdm, a.g.e., 5.79-108.

109 gr-Récihi, et-Tatbiku’'n-nahvi, s. 98.
"% {bn Hisdm, a.g.e., s. 54.
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(Her ne yaparsan Allah onu bilir) "' ( R alyg JM_: Ler)

Bu ciimlede er-Racihi ( Leg¢s ) icin sadece sart ismi ifadesini kullanarak soyle

demektedir:
( Lgs : sart ismidir, siikiin tizerine mebnidir.) ( Ojﬁmﬂ e G b o) tlags )

5-Isim tamlamas: (Izéfe): izafe konusu, nahiv eserlerinin genellikle “mecrirdt”
boliimiinde, cer harflerinden sonra islenen konudur. “Izdfenin tammu, cesitleri, siirekli
muzaf olan kelimeler” gibi basliklar altinda nahiv eserlerinde kapsamli bir sekilde ele
alinan izafe konusu, et-Tatbiku 'n-nahvi’de konu baslig1 olarak yer almadig1 gibi eserin

herhangi bir yerinde hakkinda bilgi de verilmemistir.

et-Tatbiku 'n-nahvi’de izafe konusu hakkinda bilgi verilmedigi halde bagska
konular anlatilirken isim olarak ge¢mektedir. Ornegin mebni zarflar konusunda er-

Récihi’nin ifadeleri soyledir:
— 8 e e ¥ L) BLOYI e s ) degdd Ol tiae T slel Sla

“Mebni olan baska isimler de vardir. (onlardan biri) Mand olarak degil de lafiz

- B 112
olarak izafetten ¢ikan miiphem zarflardir. Ornek: ( Js) — dm — }3)”

Hakkinda bilgi verilmeyen bir konunun eserde biliniyormus gibi anlatilmig

olmasi, nahve yeni baglamis bir 6grenci i¢in problem olusturacagi kesindir.

6-Tenazw’, Istigal: Tenazu’ ve istigal konular1 nahiv eserlerinin bir kisminda

n 11 . . . A 114
fail konusundan sonra,'"® bazi nahiv eserlerinde ise mefiil konusundan sonra''* ele

1t er-Racihi, a.g.e., s. 82.

12 er-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 89.

3 fbn Malik, Muhammed b. Abdillah, Serhu ’t-Teshil, ngr. Abdulkadir Ata-Tarik Fethi es-Seyyid,
Beyrut 1422-2001, II, 164; er-Radi, Muhammed b. Hasan, Serhu r-Radi ‘ale’l-Kdfiye, nsr. Yusuf Hasan
Omer, byy., 1398/1973, 1, 201; Ibn Hisam, a.g.e.,s.258; bn “Akil, a.g.e., s. 404; Abbas, Hasan, a.g.e.,
s.124

"4el-Galayini, a.g.c., s. 444.
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alinan konulardir. Bazi modern nahiv eserlerinde ise, diger nahiv konularindan miistakil
olarak “ekler” bashigi altinda veya eserin sonunda “cesitli konular” adli baglik altinda

. . 115
incelenmektedir.

et-Tatbiku 'n-nahvi’de ise, bu konular ayr1 bir baslik olarak ele alinmadiklar1 gibi

eserin higcbir yerinde herhangi bir sekilde haklarinda bilgi verilmemistir.
2.4.1. Soz Konusu Konularin Kitapta Yer Almayisinin Nedenleri

Bu baslik altinda yukarida siraladi§imiz nahiv konularinin neden et-Tatbiku 'n-

nahvi’de yer almadigi ile ilgili tespit ettigimiz hususlar ele alinmaktadir.

Eserde yer almayan konulardan birinci maddede ifade ettigimiz isim, fiil ve
harfin tanimlar1 ile bunlarin ayirt edici 6zelliklerinin kitapta yer almayisi, geliski gibi
goriinmiiktedir. Ciinkii er-Racihi, daha eserinin basinda kelime kisimlarni bilmenin ¢ok
6nemli oldugunu, nahivde biitin adimlarin bu bilgiye gore atilacagi ifade etmis' ',
ancak bu kelime kisimlarinin tanimlart ve 6zelliklerine deginmemistir. Halbuki bdyle

onemli bir konunun detayli bir sekilde anlatilmasi gerekiyordu.

er-Racihi’nin bu konulara deginmemesinin nedeni, okuyucu tarafindan bu
konularin zaten bilindigi diisiincesi olabilir. Bizi bu sonuca ggétiiren neden yazarin
tislibudur. Ciinkii s6z konusu konular, eserde ayr1 bir baslik olarak tanimlart yapilip
islenmemis olsalar da er-Racihi tarafindan bunlarin konu anlatimi kapsaminda
biliniyormus gibi kullanildigin1 goriiyoruz. Mesela kelime tiirlerinin sadece isimlerini
vermekle yetinen er-Racihi, kelime tiirlerinden harf ile ilgili ileriki sayfalarda (daha

once onun hakkinda bilgi vermis gibi) sdyle bir ifade kullanmaktadir.
opf 3 o o o boal A 0gbm sl OF ST Gl

(Hatirlarsan nahivciler harfi su sekilde tamitmiglardi: Harf tek bagsina

anlasilmayan bir manaya delalet eden seydir.)'"

5 Omer, Ahmet Muhtar, a. g.e., s. 440; el-Carim, Ali; Mustafa Emin, a.g.e., s. 89.
16 or-Récihi, a.g.e.,s. 12
"7 er-Récihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 37.
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Bu ifadelerden anlasiliyor ki eser, hedef kitlenin daha once nahiv ilmini
okudugunu ve bazi temel bilgileri bildigini varsaymaktadir. Cilinkii “hatirlarsan”
ifadesinden “sen bunu daha énce ogrenmistin” sonucu ¢ikmaktadir. Ayrica eserde sik
sik “sen de biliyorsun ki...” “senin de bildigin gibi...” vb. ifadelerin kullanilmis olmasi
yazarin, karsisindaki okuyucuyu nahiv konusunda bir altyapiya sahip olarak

degerlendirmesinden kaynaklaniyor olmalidir.

, A A A - - . . 118
Ayrica miibtedd konusunu anlatirken er-Récihl marife ve nekire terimlerini ;

gayr-1 munsariflart anlatirken alem terimini haklarinda bilgi vermeden daha once
ogrenilmis gibi vermistir.'"” Fakat dedigimiz gibi bunlari ayr bir bashk altinda isleyip
tanimlarina ve Ozelliklerine deginmemis olmasi ayni varsayimdan kaynaklanmis

olmalidir.

Izafet konusunun eserde yer almayisi, yukarida arz ettigimiz varsayimdan
kaynaklanmig olabilecegi gibi eserin yazilis amacindan da kaynaklanmis olabilir. Ciinkii
eserin hedefi nahiv konularinin hepsini ayrintilartyla sunmak degil, Arap gramerinde
kullamlan ciimle sekillerini tahlilleriyle beraber sunmaktir.'* Eserin fiil ciimlesi, isim
climlesi, sibh-i ciimle gibi boliimlere ayrilmis olmasi da bu hedeften kaynaklanmig
olmalidir. Manstibat, merfliat, mecrirat gibi boliimlere ayrilan nahiv eserlerinde izafet
konusu, genellikle cer harfleriyle birlikte mecrirat boliimiinde incelemektedir. et-
Tatbiku’'n-nahvi’de ise cer harfleri “sibh-i ciimle” bolimiinde incelenirken'!
muhtemelen izafet (isim tamlamasi), sibh-i ciimle ve tam bir ciimle olmadigindan

climlenin cesitli kullanimlarin1 sunmay1 hedefleyen bir eserde yer almamaistir.

Hemen hemen her Arapga climlede varoldugu icin 6nemli olan izafet konusunun
kitapta anlatilmamis olmasi, kanaatimizce dogru olmamistir. Ciimle basligini tasiyan
ikinci babin girisinde izafet konusu hakkinda bilgi verilmis olsaydi konular daha iyi

anlasilacakti diye diisiiniiyoruz.

18 er-Racihi, a.g.e., s. 103.
19 er-Racihi, a.g.e., s. 451.
120 er-Récihi, a.g.e., s. 9.

12l er-Récihi, a.g.e., s. 416.
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Yukarida s6z konusu edilen ve Arapgada temel sayilabilecek olan konularin ez-
Tatbiku 'n-nahvi’de yer almamasina dayanarak onun baslangi¢ asamasindaki bir 6grenci

icin uygun olmadigini sdyleyebiliriz.

Tendzu’ ve istigdl konular1 ise, er-Racihi tarafindan et-Tatbiku n-nahvi igin
detay olarak goriildiigiinden esere alinmamis olmalidir. Ciinkii er-Racihi, pratikte ise
yaramayacak konularin yaygin O6gretim kurumlarmin programlarina alinmasinin

122 ve et-Tatbiku n-nahvi de biitiin nahiv kurallarini

faydasiz oldugunu ifade etmekte
dogrudan sunmak yerine daha cok iletisimde ise yarayacak kullanimlar iizerinde
durmaktadir.'® Tenazu’ ve istigal konularmm bdyle bir eser i¢in detay sayilacag:

aciktir.

122 er-Récihi, a.g.e., s. 146.
12 er-Récihi, a.g.e, s. 342.
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3. USLUBU

Genel bir ifadeyle iislip, bir eserin sekil ve ifade yonii, kendine has ifade tarzi
olarak tanimlanir.'** Belagat ilminde uslp; edebi, hitdbi ve ilmi olmak {lizere iice

'25 Burada bizi ilgilendiren ilmi tsliptur. ilmi islap, iginde gizlilik ve

ayrilmaktadir.
kapalilik bulunan ilmi gercekleri agiklayan, akla hitap eden, mantiga ve saglam
diisiinceye en fazla ihtiyaci olan ve siire ait hayalden en uzak olan islip seklinde
aciklanir. Belli bir ilmi veya konuyu Ogretmek {izere yazilan eserler ilmi islip ile

126
yazilir.

et-Tatbiku 'n-nahvi de ilmi Uslip ile yazilmistir. Ancak biz burada ilm1 tislibun

genel karakteristik 6zelliklerinden ziyade, bu esere has 6zellikler iizerinde duracagiz.

Stiphesiz her miiellifin kendine has bir tarz1 vardir. Kimi eserlerde ifadelerin
karisik olmasi ve okuyucuya zor gelmesi, kimi eserlerin ise akici, kolay ve anlasilir

olmasi Usltp ve kullandiklar1 yontem ile ilgilidir.

Ozellikle nahiv eserlerinde sikic1 bir didaktizmin oldugu bilinen bir husustur. Bir
nahiv eserinde bu hususa bir de miiellifin karmasik ifadeleri, heyecansiz anlatimi ve
gereksiz uzatmalart gibi bir islip eklendiginde durumun daha da agirlasacagi agiktir.
Bunun i¢in, nahiv eserlerinde goriilen, soz konusu sikici didaktizmi yumusatmanin,
miellifin eserde sergiledigi iislip ile miimkiin olabilecegini sdyleyebiliriz. Durum

bdyle olunca nahiv eserlerinin iisliiplart daha da 6nem kazanmaktadir.

er-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi’nin 6nsdziinde insanlarin biiylik bir kisminin nahiv
dersinden sikayet¢i oldugunu belirtmekte, bu sikayetin nahve atilmig bir iftira olmakla
birlikte okul ve iiniversitelerde nahiv 6gretiminin dogru yapilmadiginin da bir gergek
oldugunu ifade etmektedir. Bunun sebebini de nahiv Ogretiminin pratikten yoksun,

kurallarin dogrudan &grenciye ezberletilmeye ¢alisilmasina baglamaktadir.'”’

er-Racihi’nin yukaridaki tespiti ve insanlarin sikayetlerini de gbz Oniine almis

olmasi, eserindeki islibuna yansimis, eserde konulari kisa, kolay ve aciklayici

124 Dogan, Mehmet, Biiyiik Tiirk¢e Sozliik, Ankara, 2003, s. 1354.

125 el-Carim, Ali; Mustafa Emin, e/-Beldgetu 'I-vadiha, Beyrut, 1427/2006, s. 10.
126 el-Carim, Ali; Mustafa Emin, a.g.e., s. 10.

127 er-Récihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 7-10.
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orneklerle pekistirerek sunmustur. et-Tatbiku 'n-nahvi'nin islip 6zelliklerini asagidaki

sekilde siralamak miimkiindiir.
3.1. Nahiv Konularina Giris

Eskiden beri nahiv alimleri kitaplarina kelimenin tanimi ve g¢esitlerini
aciklayarak baslamislardir. Sibeveyh’in el-Kitdb’1, Ibn Malik’in el-Elfiyyesi, ibn
Hacib’in eg-Safiye’si gibi eski kitaplar, nahiv konularina kelime ve tiirlerini agiklayarak
basladiklar1 gibi, modern eserlerden Mustafa el-Galayini’nin Cdmi u’d-duriisi’l-
‘Arabiyye, Ahmed el-Hasimi’'nin e/-Kava'idu’l-esdsiyye li’l-lugati’l- ‘Arabiyye, Ahmet
Muhtar Omer ve arkadaslarinin en-Nahvu’l-esdsi gibi eserler de kitaba ayni sekilde

baslamislardir.

er-Racihi de, et-Tatbiku 'n-nahvi adli eserinde bu kadim gelenege uymus ve

konulara kelime ve tiirlerini aciklayarak sdyle baglamistir:

ods pa dxly o Y gb B oT S o Ll 0SS O L] ) 2dST1 0T s 5Ty
Taels Sl U OF Slley 22
€2 ol fob ol ol o €3S 0dn g5 Lo

“Biliyorsun ki Arapc¢a bir kelime ya fiildir ya isimdir ya da harftir. Kelime bu ii¢

tiirden baska bir sey olamaz. O halde her zaman kendine sunu sormalisin:
Bu kelimenin ¢esidi nedir? Isim mi, fiil mi, harf mi?”'*®

er-Récihi, biitiin adimlarin bu soruya verilecek cevabin {izerine kurulacagini
dolayistyla nahvin uygulanmasinda bu sorunun 6zel bir énemi oldugunu ifade ettikten
sonra diger nahiv kitaplarina gore, bu konu {izerinde daha fazla durur. Soyle ki bir¢ok
nahiv kitaplar1 genellikle kelimenin iigce ayrildigini ifade edip gecerken er-Racihi,
kelimenin bu ii¢ kisma ayrilmasmin ne anlam ifade ettigi lizerinde durur. “Nahiv
ogretiminin esas gayesi olan, ciimleden kast edilen manayi anlamak igin” kelimenin

cesitlerini bilmenin 6nemini belirttikten sonra konunun kitab1 okuyan kisi tarafindan

iyice anlagilmasi i¢in de sekiz ayr1 6rnek verir. Bu 6rneklerin hepsinde ( ) bulunur.

128 er-Récihi, Abduh, et-Tatbiku n-nahvi, Beyrut, 1431/2010, s. 13.
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Fakat kimi ornekte ( L) nefiy harfi, kimisinde zaid harf, kimisinde ise istifham ismidir.

Orneklerin sonunda er-Racihi sdyle der:

Leidlaly Ahod (3 Lzidogly Lgabsh Slags ade (S 2alSU) ¢ o dad of 03 g5 sl
gl Ayl Bl W) W eag 352l aall U Bl 3 i b Y oIS

“Gordiigiin gibi ciimlede kelimenin tiriinii bilmen, ciimlede o kelimenin
konumunu, gorevini ve diger kelimelerle olan iliskilerini bilmeni saglar. Bu da seni
sonunda, nahiv ogretiminin amaci olan ciimle ile ifade edilen manayr bilmeye
v e e 55129
goturur.

3.2. Giinliikk Konusmalarda Yaygmlasan Yanhs Kullanimlara Dikkat

Cekilmesi

et-Tatbiku’n-nahvi’de nahiv konular1 sunulurken onlarla ilgili giinliik
konusmalarda yapilan yanligliklar da gosterilmistir. er-Racihi, giinliik konusmalarda
sahit oldugu yanlis kullanimlari, 6rnek vererek esere almis ve onlarin neden yanlis
oldugunu agiklayarak dogrusunu oOgretmeye calismistir. et-Tatbiku 'n-nahvi nin
genelinde “Tenbih” bashig1 altinda karsilastigimiz bu tiir bilgiler, gramerin giinliik
yasamdaki yerini gdsterme acisindan 6nemli oldugu gibi, 6grenciye gramer kurallarinin
dogru uygulanmasi konusunda da bir beceri kazandirma agisindan da OSnemlidir.

Asagida er-Racihi’nin bu iislibuna 6rnekler verilmistir.
1- Emr-i gaib ve Muhataba Emir

er-Racihi, emr-i giib ve miitekellim konusunu islerken bu konuda Arap
televizyonlarinda, tistelik Arapca 6gretimini konu edinen bir programda dahi yapilan bir

yanlighga dikkat ¢ekerek soyle der:

bbbl L3l el (3 OV - ) bl Jleana ! ) Lty JlaszaY) Vs
" geady (,.@_9.3" :(&3) Jrdll plisene
Al IS5 e anadie 3 sk g8 UL (3 Al eded T2 0]

129 er-Récihi, a.g.e., s.13-16.
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J:uij\ P éj\ Q}@})L{Kﬁj)jy\ ol B 35}5-‘\,4 ) (Ay,e pS SV oda ij
Let me go. Let us speak Arabic. :oSilly 3l 4T & "let"
R V"@” (5 LS Olsaally

“...Bu kullamim, ( g>) fiilinin gaib ve muhataba emir ciimlelerinde kullanilmas:

suretiyle yapilan ve su anda yayginlasan bir yanhshga dikkatimizi ¢ekiyor: (\s <)

“Birak gitsinler”. Arap televizyonlarinda, Arapg¢a oOgretimi iizerine yapilan bir

programun girisinde soyle diyorlar: ( i) ('J&‘J Les ) “Haydi Arapg¢a Konusalim™ .

Biitiin  bu kullammlar Arap¢a degildir. Bu kullamimlar, Emr-i gaib ve
miitekellimde “let” fiilinin kullamldig1 Ingilizce gibi Avrupa dillerinden alinmislardur:

’

(Let me go. Let us speak Arabic) “Haydi gidelim. Haydi Arapg¢a konusalim.’

Dogrusu ise gordiigiin gibi soyledir: ( i) VJ&J ) “Arapga konusalim.”"*°
2- (\Wiyve(kd) Kelimelerinin Kullanim

er-Récihi’nin dikkat ¢ektigi bir diger yanhs kullanim, ( 141 ) ve ( L3 ) kelimeleri
hakkindadir:

ARRROIE Jl 4 radgd L C e

s o Jol 4 i olsally (oW 6@ et ¥ I O dlax gy

(Insanlar arasinda soyle demek yayginlasiyor: ( Tl els J&’J é ) “Kesinlikle

oyle yapmadim.” Bu yanhstir. Ciinkii, mazi fiilinin olumsuzunda ( K9] ) kelimesi

kullanilamaz. Dogrusu ise su sekildedir: ( a3 ol J&_AT (1 Y “Asla éyle yapmadim.”"'!

130 or-Récihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 342.
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3- ( %9 ) Kelimesinin Kullanim

er-Racihi, hal konusunu islerken bazi Arap cevrelerince ( 4>9 ) kelimesinin
yanlig kullanildigina isaret etmis ve dogru kullanimini agiklamistir:
a3y Sy aad 10gsas eI B "y AalST plisinl midy BpAll Sl am 3
Y L“s@-a tod>lg 8)50 le'c “Yl pASed N ”Jo-j” LSOV e oU3 ij V_A.,\}).s lgum3 CO-/\?')J

U e S) e Ny ¢ o B s Bygenie V) 05

“Bazi Arap ¢evrelerinde ( >y ) kelimesinin ( J ) harfi ile kullanimi
yayginlagmaktadir. Soyle diyorlar: ( w»d>g lspd codgl Cdy (sid>gl cond ) “Tek
basima gittim, tek basina gitti, tek basina gittiler.” Biitiin bunlar yanhstir. Ciinkii (4>9)

kelimesi sadece bir sekilde kullamilir: o, sadece mansib olur, basind ( J ) harfi

. . 132
bulunmaz ve hal anlamini ifade eder.”

4- Muzaf olarak gelen ( (= ) Kelimesinin ( s ) harfi ile Seddelenerek
Kullanimi

er-Racihi’nin insanlarin yanlis kullandiklarindan sikayet ettigi kelimelerden

birisi de ( (v ) kelimesindeki ( s ) harfinin seddelenerek sdylenmesidir. er-Racihi,

bu konudaki yanlis kullanimi, asagidaki sekilde dile getirmis ve dogru olan kullanimi

gostermistir:

131 er-Racihi, a.g.e., s. 276.
132 er-Récihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 290 Aym konudaki diger drnekler i¢in Bknz. a.g.e., s. 273, 454, 78,
290
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O 7 0glsi tlast gmg o) Baiie Blall "o 28 sl WU i Lo S
Ol bl caipnl 131 ¢ s 2adSU OV (o Ls sU) Cimiasd “anal)s 2 Jlob Bains

) g Jsb 1A et

“Insanlarin dillerinde, muzdf olarak gelen ( s ) kelimesindeki ( s ) harfinin
seddeli olarak kullanmak hatali oldugu halde yaygindir. Séyle diyorlar: J\sb @W o)
(4ly> o “Ogrenim yillart boyunca basariliydi.” Bur kelimedeki ( < ) harfini
seddeleyerek kullanmak hatadir. Ciinkii ( (v~ ) kelimesi izafe edildiginde sadece ( O )

harfi diiser; bagska bir degisiklik olmaz. §oyle deriz: ( 4w)y> s Jsb ) “Ogrenim

hayat boyunca...”"?’

3.3. Kitaplardaki Baz1 Yanhs Bilgilere Dikkat Cekilmesi

Yukarida er-Racihi’nin, et-Tatbiku 'n-nahvi’de, insanlar arasindaki bazi yanlis
kullanimlara dikkat ¢ekip dogrusunu Ogretemeye calistigini gordiik. Ayni sekilde er-
Récihi, 6zellikle son donemde yazilan bazi kitaplarda da yanlis bilgiler yer aldigini,

belirli bir kitap ismi vermeden ifade etmektedir. Yanlis bilgiyi sunduktan sonra dogru

olan bilgiyi vermektedir. Bu durumu 6rneklemek i¢in onun ( &YL )’nin istisna diginda
kullanilmas1 hakkinda verdigi bilgilere asagida yer verilmistir.

er-Racihi, “istisna ciimleleri” baghgl altinda istisna ile ilgili hususlar

acikladiktan sonra konunun sonunda, baz1 modern nahiv kitaplarinda ( N )’nin istisna

disinda kullanildigini, bunun yanlis oldugunu acikladiktan sonra dogrusunun nasil

olmas1 gerektigini gostererek soyle demistir:

13 er-Récihi, a.g.e., s. 26-27.



68

e bl sl by 3 aoly bl gt 3 Y Jlrd Boldl S0 3
b 0l ' el el by, (3 SISy bl mlans WY a0l ) cols )"
Tl i Y ol of Y a8 w1 e w2 I 1 e L

Bl ST el Jadl oda Loy alST O 3 Olgeally i) BN Sl IS
Bl Jz ¥ opili 0B aild 85 it n (2" ¢Mlgnbhlan e L 3T

(Modern kitaplarda, ozellikle sart ciimlelerini bir birine baglamada (&YL) nin

istisna disinda kullanimi yayiliyor. Ornegin, (\\xs @h.w-v Wi QYL iS5l apzdll slST13 )
“Problem dikenli (zor) ise de biz onu ¢ozebiliriz” Ciimlesinde oldugu gibi. Ayni sekilde,
[ V&)b —of &) kaliplariyla yapilan masdariye ciimlelerini birbirine baglamada

da ( QYL ) istisna disinda kullanilyor. Su ciimlede oldugu gibi: ( <2l &5 &\ - (»-‘95\4 )

Tjjb Jiu Y °J},Jb of ‘Yl “O, makamini terk etmesine ragmen etkisi hala belirgindir.”

Arapea, biitiin bu kullanimlar: tanimiyor (bu kullanimlar Aapga degildir). Bu tiir

ctimleleri birbirine baglamakta dogru olan kullamm ise, onlari ( <2 ) ile birbirine
baglamaktir: ( gz @h.m» Ll 1Sl Al <S50y “Problem, dikenli olsa bile biz

onu ¢ozebiliriz.”; (@;L: i Y 5B O il A5 a) o (,_9,5\4 ) “Makamin terk etse de
etkisi hald belirgindir.”)"*
3.4. Baz1 Kelimelerin Kullanim Sikhig1 Hakkinda Bilgiler Verilmesi

Incelemekte oldugumuz eserin énemli bir 6zelligi, konu anlatiminda gegen bazi
kelimelerin, glinimiizde ne kadar siklikta kullanildig1 hakkinda bilgi verilmis olmasidir.
Eserde, bazi kelimelerin su anda ¢ok sik kullanildigi, bazilarinin az kullanildigi ve
bazilarinin ise artik kullanilmadig: ile ilgili bilgilere sik sik rastlamaktayiz. Bu tiir

bilgiler siiphesiz et-Tatbiku 'n-nahvi’yi gramer kurallarim1 aktarmakla yetinen bir kitap

134 or-Récihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 312.
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olmaktan ¢ikarmis, giincel gramer bilgilerine dikkat ¢eken ve okuyucuya 0grenmekte
oldugu gramer kurallarinin giinliik konusmalardaki yeri hakkinda bilgiler veren ¢ok

yonlii bir kitap haline getirmistir.

et-Tatbiku 'n-nahvi’de kullanim sikliklar1 hakkinda bilgiler verilen kelimeler

asagida ele alinmistir.

Ihtisas konusunu islerken er-Récihi, ( i;T ) ve ( &l ) kelimelerinin ihtisas
terkiplerinde giiniimiizdeki kullaniminin siklig1 hakkinda sdyle demektedir:
Dy (polakl eadl e OV il olazs V) (3 "1 g " pldsial (3 CoSA) s

( i;f ) ve ( & ) kelimelerinin ihtisas terkiplerinde kullanilmasi giiniimiizde

modern fushdada kullanimi kaybolmustur. Fushd kiiltiiriinde ondan ¢ok az ornekler varit

ni3s
olmustur.

Ayni kelimelerin ( i;T ) ve ( il ) giiniimiizdeki nida cilimlelerinde ise

yayginlagtigini ifade ederek sdyle demektedir:

Al Lenl "¢ S L Ll 15l eadl) (3 elad) (3 R "l Jlensal iy
Sl

“( isT ) ve ( 4 ) kelimelerinin modern fushdda nida ciimlelerinde kullanimi

yayginlasryor: (Degerli konuklar!”, “Ey se¢kin onciiler!”

Mu’rab olan miinada boliimiinde nekire-i gayri makstide konusunu islerken yine

bu kullanimin giiniimiizde yaygin olduguna deginerek sdyle demektedir.

133 er-Récihi, a.g.e., s. 243.
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Somy bt ooV I grleal gl 5 iy ohad) o af Y 30 o g cBogeill 42 550
U sk L6 L @l Sl e O ool s Jlemza) iS5 L sy d

“Nekire-i gayri maksiide marifelik ifade etmeyen miinadddir. [Gériinmeyen,
taminmayan birine yapilan nidalardir.] Bunun en meshur ornegi amdnin su soziidiir:
“Ey adam! Elimi tut.” Su anda bu miindddmin kullanmimi ¢ok yaygindir: “Ey gafil!

Uyan.”, “Ey tévbe eden! Miijdeler olsun sana.” gibi.”"*°

Yine konumuzla ilgili er-Récihi, i’rabta yeri olan ciimleler konusunu maddeler
halinde ifade ettiken sonra konunun bitiminde, nahivcilerin i’rdbta yeri olan bagka
climleler de saydiklarini, ancak c¢ok az kullanildiklar1 i¢in bunlart esere almadigini

asagidaki sekilde ifade etmektedir.

o T lsn 3l Lo 31 By (el 2 (3 ALkl b a5 Bl mslll a ol

“Bu saydiklarimiz ciimlenin i’rdbta konumu olan yerlerdir. Nahivciler, i’rdbta

yeri olan ciimlelere baska ciimleler de eklemislerdir. Ancak nahivcilerin arttirdiklar: bu

yerler ¢ok az kullanilmaktadr.”"’

Te’kid konusunu islerken er-Racihi, giiniimiizde artik kullanilmayan te’kid

lafizlarinin varhigini soyle ifade etmektedir:

3 JS) @S am Jsetd) uSy Al ST OV femd A | (ASH) sl bl ady
QM\ -t :}>=:J\ JL} ALl adiel 9 cc”j - C@T - C:'{T N Jobzﬁ“ oM) c(c?j
gl Ognasl OsaxST Ognart (S
“Te’kid konusunda ayrica su anda kullanilmayan te’kid lafizlar1 vardir. Bu

lafizlar, ( CA’.‘T 9 IS ) kelimelerinin ifade ettigi te’kidin kapsamim pekistirirler. Bu

136 or-Récihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 324.
17 er-Récihi, a.g.e., s. 397.
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lafizlar sunlardir: ( ij - @agi - CS i ) Bu konuda nahiv eserlerinde yaygin olan

orneklerden biri sudur: “Ogrencilerin hepsi geldi.”"®

3.5. Baz1 Sozel Degerler Kullanilmasi

er-Racihi, et-Tatbiku’'n-nahvi’de ciimle degerlendirmelerinde bulunmus ve

J%  ¢¢

bunun igin “izin verilebilir”, “kabul edilebilir’, “en giizeli” veya “bozuk™ gibi ifadeler
kullanmaigtir. er-Racihi’nin ciimle degerlendirmeleri ve kullandig1 s6zel degerler asagida

sunulmustur.
1-Ciiz (izin Verilebilir)

Eserde gecen sozel degerlerden biri céiz kelimesiyle ifade edilmistir. Bu ifade,

genellikle muzari sigasiyla ( js% ) kullamlmistir. Eserde bu ifadenin kullanildig:

yerlerden bir 6rnek asagida sunulmaktadir.

L medl) Jo L Csll wa sl jogy €EDIG wluz Y

(“Caliskanlar basarisiz olmaz.” Ciimlesinde cem-i miiennes salimin (<)\s)
P . Ao e 1139
fethd iizerine mebni olmasi cdizdir.)
2- Nadir

et-Tatbiku 'n-nahvi’de kullanilan s6zel degerlerden biri de nadir kelimesiyle

belirtilmistir. Eserde bu degerlendirme genellikle ( &2\ & ,5U ) “Arapcada nadirdir”

seklinde ifade edilmistir. Asagida bu degerlendirmeye eserden bir 6rnek verilmistir.

Al (3o e e Yol g9 (LB dny O Jlemis! amslidl oV lamza ¥l (o

138 or-Récihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 437.
139 er-Récihi, a.g.e., s. 188.
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(Yaygin kullanimlardan birisi ( of ) kelimesininin ( —=» ) fiilinden sonra

kullanilmasidir. Bu dogru bir kullanimdir. Fakat Arap¢ada nadirdir.)"

3-Makbiil (Kabul edilebilir)

et-Tatbiku 'n-nahvi’de kullanilan sozel degerlerden biri de makbil terimiyle

ifade edilmistir. Bu ifadeye eserden asagidaki 6rnek verilebilir:

OS713] Ysike 055 BBy ¢ oty 315 S IS U anll pylall Jo == Jys Ll

“Olumsuzluk i¢in kullamilan ( N ) harfi, miitekellime isnad edilen muzari fiilde
neredeyse kullanilmiyor. Eger muzdri fiil, bina-i meghil ise ( Y ) harfinin miitekellime
isnad edilen muzari fiilde kullanimi, kabul edilebilir. (Su ornekte oldugu gibi): &:‘J Y

( Y ;\x&y “Sevmedigim bir duruma konulmam.”'*!

4-Efsah (En fasih)

et-Tatbiku 'n-nahvi’de ciimle degerlendirmeleri, en ¢ok efsah terimiyle ifade

edilmistir. Asagida bu degerlendirmenin yapildigi yerlerden bir 6rnek sunulmustur:

i) ol I ods (3 sV Tabaiie sl OIS 0y

(Eger istisna miinkati” olursa bu durumda en fasih olan miistesndanin

; 142
mansub olmasidir.)

140 er-Racihi, et-Tatbiku 'n-Nahvi., s. 225.
! er-Récihi, a.g.e, s. 343.
12 er-Récihi, a.g.e., s. 309.
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5-Fasid (Bozuk)

Eserde kullanilan s6zel degerlerden biri de fasid terimidir. Asagida climlenin bu

terimle degerlendirildigi bir 6rnek sunulmustur:

~Osilaglay Og g Lo Aail] — e & OgR5 e Gt Lo pla Ty 2138 Sl S0
sy (Sl Voia oz 2 3 IS IS SO LSBT ol e B 12 Y aslis Al

LB

( “/Resuliim!] O halde onlarin sozleri sakin seni tizmesin. Kuskusuz biz, onlarin
gizlemekte olduklarini da, agiga vurduklarini da biliyoruz.”™ Ayetinde [Kuskusuz biz,
onlarin gizlemekte olduklarini da, agiga vurduklarini da biliyoruz] ciimlesi miistenefe
ciimlesidir. I'rabta yeri yoktur. Eger boyle olmasaydi mahallen mansiib olarak

mekilii’lI-kavl olurdu ki bu da fasittir.)'**
6-Efdal (En iyisi)

Kullanilan s6zel degerlerden bir tanesi de efdal terimidir. Asagida bu kullanima

ornek verilmistir:
b osate slae Jsnie 1 o WS anll 2adS s OF alad sdn (3 JasWly (2l o 1
Sallall dmd]

( “O’nu kesinlikle gormedim”  ciimlesinde “kesinlikle” kelimesini, mef’iil-u

mutlak, agik fethd ile mansiib seklinde i’rab etmek en iyisidir.)'®

7-Arapc¢a Bunu Taniyor/Tanimiyor
et-Tatbiku'n-nahvi’de bazi cimle degerlendirmeleri, ( Ao 4yl a5 Y )

“Arapga bunu tammiyor®,  ( 1da dgall 2w ) “Arapea bunu taniyor” seklinde

yapilmistir. Asagida bu kullanima bir 6rnek sunulmustur:

' Yasin, 36/76.
14 er-Récihi, a.g.e., s. 400.
15 er-Récihi, a.g.e., s. 256.
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3in aealy Ladie Tt O o =l g = G I o Jlomtal W1 0 et
G Y 3| (QLJQ\ & Le— Sy g8 o) 108leds 3 ‘e 2 Jlemzul R 1}-}» T.L:.m C:Ei
a4y Al

“Insanlar arasinda gdib zamirinin, mukaddem haber olan ( :» ) ve ( W)

kelimeleri ile muahhdr miibteda olan miifred ismin arasinda kullanilmas: yayginlasiyor.
Bu dogru bir kullamim degildir. Séyle diyorlar: ( il S L Shy s e ) Zeyd

kimdir?”, “Kelime nedir?” Arap¢a bunlarin hi¢birisini tanumiyor.”"*®

3.6. Baska Dillerle Karsilastirmalarin Yapilmasi

er-Réacihi, zaman zaman Arap dili ile diger diller arasinda karsilagtirmalar
yaparak okuyucunun konulart anlamasini kolaylastirmak istemistir. Bunu yaparken belli
bir dil ad1 vermek yerine genel olarak dil olgusundan bahsetmistir. Ancak, konuyla ilgili
verilen 6rneklerde er-Racihi’nin Ingilizce, Almanca ve Fransizca ile karsilastirmalarda

bulundugu anlasilmaktadir.

er-Racihi’nin et-Tatbiku n-nahvi’de, diger dillerle yaptig1 karsilagtirmalar,

asagida sunulmustur.

er-Racihi, fail konusunda, failin climle seklinde gelebilecegini savunarak bu

durumu diger dillerle karsilastirarak agiklamaktadir:

Lol 3 saall algdall e —Subject Sentence- el dedly |ia

(Fail ciimlesi (Ciimlenin fail olmasi durumu) “Subject Sentence” dillerde yaygin

bir olgudur.)'"’

iki mefdl alan fiiller konusunda Sibeveyhi (6.180/796), ( Lts™Tuy; cobsl )

ctimlesinde gegen birinci mef’dliin gergekte ( Lis 45 kel ) seklinde mecriir oldugu

146 er-Récihi, a.g.e., s. 75.
17 er-Récihi, a.g.e., s. 201.
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8

goriisiindedir.'*® er-Réacihi, Sibeveyh’in bu goriisiini, diger dillerle karsilastirarak

asagidaki sekilde degerlendirmektedir:
9,2 9a LS —indirect Object- ,als pé wa' JoV Jgnill dand Ay g 0L

— Ich gab dem Studenten das Bach.”, “~Donnez lui les timbers.” 1\ o 53873

(Sanki Sibeveyhi, birinci mefiilu, dolayli mefiil  -indirect Object- olarak
isimlendirmek istemistir ki, bu durum bircok dilde bilinen bir durumdur: “Ben,

. . . “ gL 149
ogrenciye ders verdim.”, “Ona pul ver.” gibi...)

Yukaridaki anlatimda er-Racihi, ingilizce bir terim kullanmis (indirect Object),

ornekleri ise, Almanca ve Fransizca’dan se¢mistir.

Bazen de er-Racihi, Arapgada insanlar arasinda yayginlasan bazi yanls
kullanimlarin sebebini, bir takim ifadelerin baska dillerden oldugu gibi alinmasina

baglamaktadir. Calismamizda daha Once gegctigi gibi er-Racihi, miitekellim ve gaib i¢in
emir ciimlelerinde ( \sads a¢e> ) “gitsinler” seklinde, “ES” fiillinin kullanilmasinin
yanlig oldugunu ifade etmis, bu yanlisligin sebebini ise diger dillerden bazi ifadelerin

oldugu gibi taklit edilmesine baglayarak Ingilizceden su ciimleyi konuya &rnek olarak

vermistir: “Let us speak Arabic.” (Arap¢a konusalim.)"™

148 er-Racihi, a.g.e., s. 222.
149 er-Racihi, a.g.e., s. 222.
10 er-Récihi, a.g.e., s. 342.
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4. TANIMLAMA

Gramer kitaplarinda genelde tanimlar yapilmis ve bu tanimlarin anlasilmasina
yonelik aciklamalar ile 6rnek ciimlelere yer verilmistir. Tanimlar, had, resm ve lafzi

seklinde iice ayrilmaktadirlar:

Had, cins ve fash ihtiva eden tanimlardir. Ornegin; “insan, diisiinen bir

canlidir” ciimlesinde canli, cins; diigiinen ise fasildir.

Resm, cins ile hasse (0zellik, sifat) vurgularimin bulundugu tanimlardir.
Ornegin; “insan, giilen canhdy” climlesinde canli cinsi arasindan insan, giilme

hassesiyle tanimlanmustir.

Lafz, bir seyin baska bir kelimeyle agiklanmasidir. Ornegin; “ilim marfiettir">'

A An o s . 152
Tanimin, efrddin1 cami, agyarint mani olmasi gerekir.

Calisma konumuz olan et-Tatbiku 'n-nahvi adli eserde er-Racihi, sik sik anlattigi
konular ile ilgili tanimlara yer vermistir. Bu konuda et-Tatbiku 'n-nahvi’nin hayli zengin

bir eser oldugunu sdyleyebiliriz.

er-Racihi, eserde yaptigi tanimlar1 genelde diger nahivcilere dayandirmaktadir.

Tanimlar1 dayandirdig: nahivcilerin adini ise zikretmemektedir. Bunun yerine = (3)

( 8\, “Nahivcilerin tammina gore”"™; ( s>\ Py ) “Nahiveiler tanitiyorlar™'>,;

(Oslsis WSy “Dedikleri gibi”'>® seklinde ifadeler kullanarak tanimlari vermektedir.

Bazen de tanimi higbir alime dayandirmadan dogrudan tanim yapma yoluna

gitmektedir. "%

51 el-Ahderi, Abdurrahman, Metnu ’s-Sullem, Misir, bty., s. 15.
152 el-Ahderia.g.e., s. 15

153 er-Récihi, a.g.e., s. 93.

154 er-Racihi, a.g.e., s. 244.

15 er-Récihi, a.g.e., s. 346.

1% er-Récihi, a.g.e., s. 94.
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Kitapta yer alan tanimlar, had, resmi ve lafzi tasnifi i¢erisinde genellikle bir seyi
ozellikleriyle tamimlayan resm tamimimin igerisine girer. Ornegin Naib-i fail,

“Hazfedilen fdilin yerine gegen ve onun hiikmiinii alan isim” sekilde tanimlanmustir. "’

Ancak, er-Racihi’nin tanim kabilinden verdigi bazi bilgiler incelendiginde,
mantik ulemasinin ve bazi nahivcilerin tanimlarda 6nemli goérdiigli cins ve fasil

kisimlarmi™®®  kapsamadiklari, efrddii c4mi, agyarmi méni kuralina uymadiklari

goriilmektedir. Ornegin istithamin tanimi yaparken soyle demektedir: b eleaialy )

( Oddsity LS pgdll “Istitham, dedikleri gibi anlama istegidir.” "’er-Racihi’nin burada

verdigi bilgi, tanimdan ziyade istithamin lugat anlamiyla sinirlidir. Halbuki istitham,

sadece “anlama istegi” olarak tamimlanirsa, onun kapsamina “nehy”, “emir”, “tahdid”,
160

% ¢

“temenni”, “terci’” ve “arz” da girer.

er-Racihi, tanimlarinda, genellikle tanimint yaptig1 kelimenin ni¢in o sekilde
isimlendirildigini de agiklamistir. Sibh ciimlenin zarf ile car-mecrirdan olustugunu
ifade ettikten sonra neden bu sekilde isimlendirildigi konusunda asagidaki aciklamay1

yapmaktadir:

LTSS oSl (3 Sles ane Olge ¥ Lol Lo cbd ) o Bkl 4y Lzeenss
Logl Jizug ctlod) o OLsy Wbl —oaiie aV1 ol gn g i il o2 f il 2l
el 3 Logiilane o

“Cdr-mecrir ve zarfin sibh-i ciimle olarak isimlendirilmesi ¢esitli nedenlere
dayanwr. Bunlardan biri, ciimlede miistakil bir mana ifade etmemeleri, sanki eksik bir
ciimle veya ciimlenin benzeri olmalaridir. Nahivcilere gére en onemli neden ise
bunlarin ciimleye niydbet etmeleri ve mutaallaklarimin zamirinin onlara nakil

161
olmasidir.”

157 er-Racihi, a.g.e., s. 213.

158 el-Ahderi, a.g.e., s. 16

159 er-Racihi, a.g.e., s. 346.

10 e]-Carim-Emin, el-Beldgetu’l-vddiha, s. 166.
11 er-Récihi, a.g.e., s. 409.
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Ayni sekilde iptidd ldminin tanim1 ve neden bu sekilde isimlendirildigi

konusunda er-Racihi, asagidaki aciklamay1 yapmaktadir:

Tell e aegdy) SIS oy (oS eV aloadhs (3 Gl rgsie 2 clun VI oY
S G

“Iptida lamu, te’kid icin ciimlenin basinda gelen meftih bir harfiir. Cogunlukla

miibteda ile beraber geldigi icin bu sekilde z'simlena’irilmistir.”162

Tanim yapmaya oldukca 6nem veren er-Racihi, bazen konunun i¢inde gegen bir
terimi veya bir kelimeyi bile aciklama ihtiyaci duyar. Siiphesiz bu iislip, 6grencinin
konuyu 6grenirken bazi kavram ya da kelimelere takilmasini 6nler. er-Récihi’nin bunu
her zaman degil karsidakinin aciklamaya ihtiya¢ duydugunu hissettigi an yaptigi

goriilmektedir ki bu durum, onun iyi bir egitimci oldugunu gostermektedir. Sibh-i ciimle

konusunu anlatirken ( Y@l 20 W ) “Taallukun anlami nedir?” diye sorup

aciklamalarda bulunduktan sonra taalluk terimini su sekilde tanimlamistir:

gt ol e ade Juy @l ondly aledl s BLS) s §)le 03] gladll

“O halde taalluk, sibh ciimlenin, fiil veya benzerinin delalet ettigi olaya

. . -5 163
baglanmasindan ibarettir.”

er-Récihi tamim ciimlelerinin baginda ( = <31y “Sen biliyorsun.” ifadesini de

stk sik kullamir.'®* Tanimin yeterince agiklayict olmadigina inandig1 durumlarda ( gi )

“vani” ifadesiyle baslayan agiklama ciimlelerine yer verir. er-Racihi’nin bu tarzin

192 er-Réciht, a. g.e., s. 177. Bu tiir tanimlara eserde c¢ok sik rastlamak miimkiindiir. Benzer tanimlar i¢in
su sayfalara bknz. 180, 253, 409, 344, 286, 128, 262, 186.

193 er-Récihi, a.g.e., s. 409.

104 er-Récihi, a.g.e., s. 249, 50, 444.
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orneklemek agisindan onun ( sl ) “Sayet....olmasaydi..di; olmasa....maz”"'* kelimesi

hakkindaki agiklamalarina asagida yer verilmistir:

sgomg) Oledl plizal e Jay ol cogmsll gLVl e Jo bya G (Ve OF ooy
Juzs sy 05 0T Y (o eVl aled) o oty sag (Dol

(Sende biliyorsun ki ( Ns ), bir seyin varligini imkansiz kilmaya delalet eden

sart harfidir. Isim ciimlesinin basinda gelir. Yani, ondan sonra bir miibteddnin olmasi

gerekir.)'%

Daha 6nce ifade ettigimiz gibi er-Racihi, yaptig1 tanimlamalar1 genellikle baska
nahivcilere dayandirir ve onlarin tanimlarin1 oldugu gibi verir. Ancak bazi tanimlarin
dogru yapilmadig1 veya eksik yapildigina da eserde isaret eder. Onun harfin tanimina

yonelik elestirisine konuyu 6rneklemek i¢in asagida yer verilmistir:

OV alelS s vmes B3 o 5 copf 3 ame e o L 4 O sl Ui
A" 0Ty sl V) o el do Sl " G 0] Ogdshs el Blndly cade Jo gae Ol
AW o
“Nahivciler, harf i¢in, kendisinden baska bir lafizda bulunan anlama delalet
eden kelimedir, derler. Bu tam olarak dogru degildir. Ciinkii harfin kendisine delalet

eden bir anlami vardir. Nahivcilerin kendileri dahi ( 'y ) harfi i¢in baslama ve baziyyet

ifade eder; ( 1) harfi i¢in amag ifade eder seklinde bilgi vermeleri, harfin bir anlama

oo 167
delalet ettigini gosterir.

1 Giinday, Hiiseyin; Sener Sahin, Islevsel Ozellikleri ve Terciime Teknikleri A¢isindan Arap¢a’da
Edatlar, Istanbul, 2000, s. 195.

1 er-Récihi, a.g.e., s. 49-50.

17 er-Récihi, a.g.e., s. 415
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5. TERMINOLOJI

Bu boéliimde terim kelimesinin ifade ettigi anlam ve terimlerin sahip olmasi
gereken Ozellikler hakkinda kisaca bilgi verildikten sonra et-Tatbiku 'n-nahvi’de yer alan

terimler ele alinmaktadir.

“Bilim ve sanat dallarinda kullanilan anlami daralmis soz ve bir tamimin
ozeti”'®® seklinde tamimlanabilecek terimler, “ilgili meslek mensuplarimn aralarinda
kisa yoldan ve kolayca anlasmalarina yarayan, anlamlart dar ve simirlari olan

59169

kelimeler olarak da tanimlanabilir.

Terimlerin 6zelliklerini su sekilde siralamak miimkiindiir: Her terim, ait oldugu
ilmin mantigryla uyumlu olmali, onun disiincelerini ifade edebilir olmalidir. Her bir
terimin sozliik anlami ile delalet ettigi terim arasinda kiigiik veya biiyiik bir benzerlik,
ortaklik ya da iligki bulunmalidir. Ayrica bir terim, sadece bir anlama delalet etmeli;
terimin ifade ettigi anlam, efradin1 cami, agyarini mani olmali, kolayca sdylenebilmesi

icin terim kisa olmalidir.'”’

Yukaridaki tanim ve 6zelliklerden de anlasildig: gibi terimler, bir dilin genel ve
siradan kelimelerinden farklidir. Clinkii terimler gdsteren olarak tektir. Oysa kelimelerin

es anlamlilart mevcuttur. Ayrica terimlerde anlam, sikistirilmis olarak bulunmaktadir.!”!

er-Racihi, terimler konusunda olduk¢a hassas davranmistir. Eserde sik sik bazi

terimlerin yanlis anlamalara neden olmamasi igin agiklamalarda bulunmus, terimlerin

dogru anlasilmasi gerektiginin 6nemine vurgu yapmistir. Mesela ( & ) ve kardeslerinden

13

s6z ederken ( O ) harfine bitisen “zaid” bir harfin onun amelini iptal ettigini ifade

[

ettikten sonra nahivde kullanilan “zaid” teriminin sozliikk anlami ile karistirilmamasi

gerektigine vurgu yaparak soyle demektedir:

168 Kantemir, Enise, Yazili ve Sozlii Anlatim, Ankara, 1995, s. 186.

1 pilav, Salim, Terim Sorunu ve Egitim Ogretimde Terimin Onemi (Kastamonu Egitim Dergisi), c. 16,
say1: 1, Kastamonu, 2008, s. 268.

"0 Ahmed, Nevzad Hasen, el-Menhecu’l-vasfi fi Kitabi Sibeveyhi, Bingazi, 1996, s. 63.

! Pilav, Salim, a.g.m., s. 268.
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R AT SIE S E
oS0 VL 38 Y Aol by (35—t

(Ifade ettigimiz gibi, zdid demek, kelamda bulunup bulunmamas: arasinda fark
olmayan kelime demek degildir. Zdid, ancak onun ciimlede olmasiyla gercgeklesen, ozel

. J . . . AT . . . 172
bir gérevi yerine getiren, nahvi bir terimdir.)

er-Racihi’nin bu agiklamasiin nahiv 6gretimi agisindan ¢ok yerinde oldugunu
diisiiniiyoruz. Ciinkii, 6zellikle nahiv terimlerine asina olmayan bir kisi i¢in, ilk etapta
zaid kelimesinin uyandirdigi anlam, bir fazlalik oldugu, ciimlede olup olmamasinin bir
farkinin olmadigidir. Bu agiklama ile zaid teriminin nahiv ilmindeki 6zel anlami

anlasilmis olmaktadir.

er-Récihi, nahivde kullanilan, aralarinda benzerlik bulunan terimlerin, bir biriyle
karistirilmamasi i¢in de agiklamalarda bulunma ihtiyaci duymus, okuyucunun bu
konuda dikkatli olmasm istemistir. Ornegin, “Zamiru’l-fasl” konusundan s6z ederken
bunun “miinfasil zamirlerle” karigtirllmamasint isteyerek soyle bir acgiklama

yapmaktadir:

M foadll jaiab (ool mlanall Jlanzal (3 22301 GBSV ) il O v gt o
YV Oab et S calaill b)) flads n 5 58 coni e A (Gl Juaill poiall ga
Logs oV — et — sl aially job) o Joads &Y Uy el n U] ap

(Nahivde kullanilan terimler arasindaki ince farklari énemsemen onemlidir.
Mesela, zamiru’l-fasl, bizim soz ettigimiz miinfasil zamir degildir. Evet o, miinfasil,
merfii zamirlerin bir tiriidiir. Fakat onun, fasl olarak isimlendirilisi bundan degildir.
Bu sekilde isimlendirilisinin sebebi, haber ve sifatin arasini ayirmasindan, yani,

. . . . 173
aralarindaki sorunu ¢ozmesindendir.)

er-Racihi’nin {iniversitede Arapca hocasi olmasi, Ogrencilerin bazi terimler
konusunda yanlis yaptigini bizzat gérmiis olmasina neden olmus ve eserinde zaman

zaman bu yanhsliklara yer vererek onlar1 diizeltme yoluna gitmis olmalidir. Ornegin er-

172 or-Récihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 164.
'3 er-Récihi, a.g.e., s. 51.
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Racihi, sayilar konusunun basinda, &grencilerin ¢ogunun sayilart kullanirken hata

yaptigina dikkat ¢ekmis ve bu hatalari izale edecek tarzda konuyu agiklamstir.'™

er-Racihi, 1’rab ve bina durumlarinda kullanilan terimler konusunda okuyucunun
dikkatli olmasi gerektigini su sekilde ifade etmektedir:

sl Ol e IS8 Ledsned ) ohlall Jlomzal (3 Wie 055 0 v

- 3y ‘dﬁu‘&@"r‘ ‘C‘w\gt-"@-ﬁ‘ ‘JMQ\&@ cr«'él\ o tdst sl Al
YT RIBIE I R IF g E N Rt U QNP

(I’rab ve binda durumlarinda kullandigin terimler konusunda dikkatli olmalisin.
Bind durumunda, zamme iizerine mebni, kesrd iizere mebni, fethd iizere mebni, siikiin
tizerine mebni ifadelerini kullaniriz. I'vab durumunda ise, merfu’, mansiib, mecrir veya

; . .. 175
meczum terimlerini kullanmaliyiz.)

Terimleri kullanma ve tanima konusunda siirekli uyarilarda bulunan er-Récihi,
terimlerin kokeni ve neden o sekilde isimlendirildikleri hakkinda da sik sik
aciklamalarda bulunmaktadir. Ornedin, nevasih (nesh edenler) teriminin kokeni

hakkinda asagidaki agiklamay1 yapmaktadir:

@ (fdl) pllaas Lng o DYl S e 3ple el pslell Sldlaas e S
SM\&EL‘J&cﬁTgf}éﬁgf}é}ﬂx}wg@jﬁcﬁﬂqﬁ(c«J\)didjﬂ\.>icj>uj\
ety Lage ) ST Taell (S a5 SLUST o O

(Arapca ilimlerindeki terimlerin bircogu Islam diisiincesinden alinmistir.
Nahvideki “nesh” terimi bunlardan biridir. Ciinkii, “nesh” teriminin, ser’i bir hiikmiin
baska bir ser’i hiikiimle degistirilmesi anlamina gelen, Fikhi bir terim oldugu,
bilinmektedir. Nahivciler, bazi kelimelerin miibteda veya haberin hiikmiinii

degistirdigini gordiiklerinde, onlara bu ismi vermislerdir.)'’®

Bir terimin neden o sekilde isimlendirildigi bilgisinin, terimin daha iyi

anlagilmasia katki sagladigini sdyleyebiliriz. Bu ac¢idan, er-Racihi’nin yukaridaki

174 er-Racihi, a.g.e., s. 454.
'3 er-Récihi, a.g.e., s. 18.
176 er-Récihi, a.g.e., s. 128.



83

tirden agiklamalarinin, Arapga terimlerin anlasilmasi konusunda faydali oldugunu

diistiniiyoruz.

er-Racihi, bazi1 terimleri kullanirken bunlarin bagka isimleri varsa onlara da
deginmistir. Ornegin, Zamiru’s-san baslig1 altinda bu zamirin, zamir’l-kissa, zamiru’l-

hikaye ve zamiru’l-emir seklinde de isimlendirildigini ifade etmektedir.'”’

Bu genel aciklamalardan sonra, er-Racihi’nin eserde kullandigi terimlerden

bazilarini inceleyelim:

1- (=24l

er-Récihi, mef ullerin genel ad1 olarak ( <dl24)) ) terimini kullanmigtir. Fedalat

isimlendirilmesinin nahivcilere ait oldugunu, fiil ile failden olusan esas ciimlenin
tizerinde bir fazlalik olmasi ve hazf edildiginde bile ciimlenin miistakil bir anlam ifade

etmesinden dolay bu sekilde isimlendirildigini ifade etmektedir.'”®

Bazi1 nahivciler, bu terimi kullanmayi tercih etmemislerdir. Bunlardan biri olan

Muhammed Hayr el-Hulvani ( .24 ) terimine ziyadelik anlami tasidig: igin kars

¢ikmis, bunun yerine mefullerin genel ad1 olarak (< leezll ) terimini kullanmistir.'”

180

Sozliikte, “atik, fazla, kullanilmaz” gibi anlamalara gelen ( <duzdl ) ™" terimi

yerine, mef {llerin genel adi olarak ( <leszll ) teriminin kullanilmasi konusunda el-

Hulvani’nin goriigiiniin isabetli oldugunu diisiiniiyoruz. Ciinkii mef’tller ciimlede

fazlalik degil, climlenin anlamin1 tamamlayan unsurlardir.

177 er-Racihi, a.g.e., s. 53.

178 er-Racihi, a.g.e., s. 218.

179 el-Hulvani, Muhammed Hayr, en-Nahvu’l-muyesser, Sam, 1997, 1/340-341.
80 Mutcal, Serdar, el-Mu’cumu’l- ‘Arabiyyi’l-hadis, Itanbul, 1995, s. 665.
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2- (aak a2y

er-Réacihi, miibtedd ve haberin basina gelerek onlarin hiikmiinii kaldiran

( :)\ ynin haberinin basina ( sl »M\ ) gelmesi durumunda hemzesinin esreli

okunmasi gerektigini sdyleyerek bu terimi kullanmaktadir. ( &lakl »SU1 )’ mn iki mef™ali

nasb eden fillerden sonra gelip onlarin amelini askiya almasindan dolay1r bu sekilde

isimlendirildigini de ifade etmektedir.'’

Farkl1 eserlerde bu terime ait bir iz bulma timidiyle, Mesabih’I-med 'ni fi hurifi’l
medni, Mu’cemu’s-samil, Kitdbu’l-lamat gibi eserlere baktik. Fakat bu terimin

inceledigimiz bu ve diger eserlerde herhangi bir sekilde kullanilmadigini gordiik. er-

Racihi’nin, iki mef’dl alan fiilerin amelini askiya alan bu lami, ( &kl »5UI ) seklinde

kendine has bir iisllp ile terimlestirdigini diigiiniiyoruz.

3-( Gl e )

et-Tatbiku 'n-Nahvi'de kullanilan ve Kifelilere ait olan ( &Jl cike ) terimi,

nahivciler arasinda yayginlasmis olup'™ eski ve yeni bir ¢ok nahiv eserinde
kullanilmaktadir. Ornegin Serhu Ibn ‘Akil ', Serhu Katri’'n-neda ve belli’s-sada'® gibi
eski eserlerde kullanilan bu terim, el-Kavd idu’l-esdsiyye li’l-lugati’l-'Arabiyye' ve

en-Nahvu '1-vafi'® gibi yeni eserlerde de kullanilmistir.

181 er-Racihi, a.g.e., s. 168.

182 Ergin, a.g.e., s. 141.

'8 {bn Akil, Serhu Ibn "Akil ‘ale’l-Elfiyyye, 111, 191.

134 fbn Hisam, a.g.e., 5.402.

185 el-Hasimi, el-Kava ‘idu’l-esdsiyye li'I-lugati’l- 'Arabiyye, s. 297.
186 < Abbas, Hasan, en-Nahvu ‘I-vafi, 111, 538.
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4o o)

Isimden sonra gelerek onun durumunu veya onunla ilgili baska bir seyin

durumunu agiklayan kelime olarak tanimlanan ( <= ) terimi, er-Racihi’nin kullandig:
Kafelilere ait olan bir diger terimdir. er-Récihi, ( <= ) terimini, ( &2+ <l ) ve

(gﬁwJ\ cJy seklinde ikiye ayirmig, miifret ve climle olmasi gibi agilardan (<)

terimini incelemistir.

Kifelilere ait olan ( «=J! ) terimi de nahivciler arasinda yayginlagmis ve nahiv

eserlerinde isimden sonra gelerek onun durumunu agiklayan kelimeler, genellikle bu

terimle ifade edilmistir. '*’

Basra ekolii mensuplari, bu terim yerine sifat ve vasf terimlerini

kullanmuglardir.'®®
5-(a0 V)

Kife ekolii mensuplarina ait olan bu terim, er-Racihi’nin dogrudan kullandig:

bir terim degildir. O, Cinsini olumsuz yapan ( Y ) konusunda ( ==l 43U Y ) diyerek

Basréalilarin terimini kullanmustir.'® Bu terimin bazi eski kitaplarda ( U L"Q‘ Y )

seklinde varit oldugunu ifade ederek Kafelilerin kullandigi'®® terime atifta bulunmustur.

er-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi'nin basinda eseri hazirlarken eski terimlere

191

dayandigini ifade etmektedir. ~ Ancak o, bazi modern nahiv terimlerini benimsedigini,

bazi terimleri ise yanlis buldugunu ifade etmistir.

187 el—Galéyini, a.g.e., s. 497, el-Hasimi, a.g.e., s. 280.

'8 Ergin, el-Ukberi ve el-Lubdb fi i‘leli’l-bindi ve'l-i’rab’, s. 141.
189 er-Racihi, et-Tatbiku’'n-nahvi, s. 415.

"0 Ergin, a.g.e., s. 141.

P er-Récihi, age.,s.9.
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Eserde tespit ettigimiz bu tiir terimler ve er-Racihi’nin bunlar hakkindaki

diisiinceleri, asagida maddeler halinde incelenmektedir.
6- (Rl V) Judely:

er-Racihi, “taaciip iislibu”, “6vme ve yerme tisliibu” kullanimlarinda oldugu

gibi, tislip teriminin okul kitaplarinda yayginlagtigin1 ve kendisinin de bu terimi tercih

ettigini ifade ederek eserinin iigiincii faslinin genel basligi olarak iislip ciimleleri o)

(325l terimini kullanmig ve istisnd, nida, istigase, niidbe, istifham, taacciip, dvme,

yerme, sart ve yemin climlelerini, genel olarak islip ciimleleri terimi igerisinde

degerlendirmistir.

er-Racihi’nin bu terimin kullaniminin giiniimiizde yayginlastigini ifade etmesi
lizerine yaptigimiz aragtirmada, modern eserlerden en-Nahvu ’s-safi ve en-Nahvu’l-esast

gibi eserlerde bu terimin er-Récihi’nin ifade ettigi sekliyle kullamldigini gordiik.'?

er-Racihi, bu terimi kullanmanin dogru oldugunu ise su sekilde aciklamaktadir:

o eV Akl U ez Y o) ods el OF L sl @l e Wl 5 Y
AV 3 asly "ld e 6 E Y Judl o of Leies dee Legid ] idedl
Laggy slamaly olidlly aleanaV) (3 (5 b e il Bl elled |y deislly Js

“Birka¢ sabepten dolayi, iislip terimini kullanmanmn zarari olmadigini
diistintiyoruz. Birinci sebep, bu ciimlelerin (istisna, 6vme ve yerme, sart .....) tam olarak
isim ciimlesine ve fiil ciimlesine ait olmamasidir. Ikinci sepep, yine bu ciimlelerin,
gorevleri tizerinde tek bir tarzda yiiriimemesi, istitham, nidd, istisna ve diger ciimlelerde

gordiigiimiiz gibi cesitli tarzlarda yiiriimesidir. "

192 el-Mugalise, en-Nahvu's-safi, s. 608, 496, 499; Muhtar, en-Nahvu'l-esasi, s. 584, 590, 595.
193 er-Récihi, a. g.e.,s. 303.
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7- (b J)

Sart ciimleleri iki boliimden olusur: sart ve cevap. iki boliim birbirine sart

kelimeleri ile baglanir. Su climlede oldugu; ( == A% () “Calisan basarir.” 194

er-Racihi, okul kitaplarinda, sart ciimlelerinin birinci bolimii i¢in “sart fiili”
terimini kullanmanin yayginlastigint ve bunun dogru bir terim oldugunu ifade
etmektedir. Bu ifadeyi kullanmanin neden dogru oldugunu ise su sekilde

delillendirmektedir:

Lo U 35 b " sgemg Llrsl U —lewll 3= dmas bl 556 08

(Ciinkii sart diistincesi, ashinda, herhangi bir sonucun gergeklesmesi igin,

herhangi bir olayin gerceklesmesi sartina dayanir.)"”

er-Racihi, mef’Gl-u mutlak olarak gelen isaret isimleri, ( Jf Yy ve (rx )

kelimeleri, sayilar ile masdar ismi i¢in son zamanlarda yazilmig bazi nahiv kitaplarinda

naibi meftl-u mutlak ( sles Js2ill 35U ) teriminin kullanldigini ifade etmektedir.
Ornegin, (3! e Lgman & 3Ll Sl e 14 ) “dli, hocadan dinledigi sekilde
okuyor” ciimlesinde gegen ( 2\ ) isaret ismi i¢in naibi mef Gl-ii mutlak Jsxall C30)

( las terimini kullanmaktadirlar.'*®

Son zamanlarda ndibi mefal-ii mutlak ( @lze Jsxdll 3U) terimini kullanan

alimleri tesbit etmek amaciyla modern nahiv eserlerini taradigimizda, Mahmud Hiisni

194 er-Racihi, a.g.e., s. 369.
195 or-Récihi, a.g.e.,s. 368.
1% er-Récihi, a.g.e., s. 252-253.
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Mugélise’nin en-Nahvu's-sifi’de ve Adil Halefin Nahvu’l-lugati’l- ‘Arabiyye’de bu

terimi aynen kullandigimi gordiik."”” Ornegin, Mugalise eserinde, Jsxill oF Sy

(3=l seklinde bir baglik kullanmis ve masdar ismi, isaret ismi, sayilar gibi bazi

kelimeleri mef’dl-ii mutlakin naibi olarak degerlendirmistir.'”®

er-Racihi, bu terim hakkinda ( Z>~wn ¢ 3le 9 ) “o, dogru bir ibare

degildir.” dedikten sonra sebebini ise su sekilde ifade etmektedir:

of w5 Y AL Sl e el Jeanad "asd addsy" gl Jendll OY
ol Jandll e AV 3 jaall e s ) calall Jgndld

“Clinkii mef’il-ii mutldk, kendisinde masdarin kullanildigi nahvi bir gérevdir.
Gegen kelimeler (isaret isimleri, sayiar, masdar ismi...) mef iil-u mutlaka delalet etme

konusunda masdara niyabet ederler, dogrudan mef iil-u mutlaka degil. """

9- (3151

Gilinlimiizde yazilmig bazi nahiv eserlerinde edat kelimesi, bir nahiv terimi
olarak kullamlmaktadir. Ornegin Mugalise eserinde “ciimleyi olusturan geler” ana
basligi altinda “edadr” seklinde bir baslik kullanmis ve tanimini da su sekilde yapmustir:
“Sart, istitham, temenni, muzari fiili nasb ve cezm eden harfler ile cer ve atf harfleri
gibi kelamin pargalarimin basina veya arasina girerek onlart birbirine baglayan

. . . 55200
kelimelere edat denir.

er-Racihi, bu terimi kullanmay1 elestiri konusu yapmaktadir. Elestirme nedenini

ise mantikli gerekg¢elere dayandirmaktadir. Zira o, ( ?L;Lc 2> ) “Ali geldi mi?”, &)

( ?L;Lc— 2> “Ali ne zaman geldi.”, ( Spsd) 2> .+ ) “Bu giin kim geldi?” Grneklerinde

Y“"Halef, Adil, Nahvu I-lugati’l-Arabiyye, s. 122.
1% el-Mugalise, a.g.e., s. 316.

199 er-Récihi, a.ge.,s. 253.

20 e]-Mugalise, a.g.e., s. 22.
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gegen ( J» ) kelimesini istithAm harfi, ( &+ ) kelimesini istithdm ismi, ( . )

kelimesini de yine istifhdm ismi olarak i’rab etmektedir. Bunlara genel olarak “istithdm

edat1” demenin yanlhighgini ise su sekilde delillendirmektedir:

ke el Gl sl asl ) "o — e — " e iy 5 Y1 Azl el T
(LS Lasky Lo Lebla)) e Yy gl Lgadsn 2

“Son drnekleri i’rab ederken ( o — & —J» ) kelimeleri igin istifham edati

terimini  kullanman senin bu kelimelerin i’rabtaki konumunu bulmana yardim

etmeyecegi gibi kendisinden sonra gelen kelimelerle aralarindaki irtibati bulmana da

201
yardim etmez.”

201 A 1A
O er-Récih, a.g.e.,s. 6.
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6. ISTISHAD

Bu boliimde, istishad kelimesinin liigat ve 1stilah anlami ile istishad yapilan

kaynaklar aciklandiktan sonra et-Tatbiku 'n-nahvi, istishad yoniinden incelenmektedir.

istishad kelimesi sozliikte; “sahit ve delil getirmek” anlamma gelmektedir.*"*
Istilah olarak Istishad; “el-Luga (sézciikbilim), sarf, nahiv ve belagat ilimlerinde bir
kelime veya ifadenin lafiz, anlam ve kullanim dogrulugunu kanitlamak amaciyla nass

. ) . . 55203
konumundaki nazim ve nesirden ornek vermektir.”

Arap dili ile ugrasanlar, goriislerine sahit getirirlerken {i¢ ana kaynaktan

yararlanmislardir. Bunlar, Kur’an-1 Kerim, hadis-i serif ve Arap kelamidir.***

Nahiv kurallarinin konulmasinda, lugatlerin tespitinde ve kelimelerin kullanilig
sekillerinin gosterilmesinde istishad yoniinden Kur’an-1 Kerim, iizerinde ittifak edilmis
ve bu konuda ilk siray1 almuistir.”*” Ancak Kur’an’m degisik kirdatlerinin istishad olarak
getirilip getirilemeyecegi konusunda farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Basra nahiv ekolii
mensuplari, sazz kiraatleri delil olarak kabul etmezken, Kife nahiv ekolii mensuplari

miitevatir ve sazz kiraatlerin hepsini dilde delil olarak kabul etmislerdir.?*

Nahiv alimlerinin istishadd olarak yararlandiklar1 ikinci kaynak ise hadislerdir.
Ancak hadisler, dini hiikiim a¢isindan Kur’andan hemen sonra ikinci sirada gelmesine
ragmen istishad olarak nahiv eserlerinde ¢ok fazla yer almamistir. Bunun sebepleri
arasinda; hadislerin mana olarak rivayet edilmeleri, Hz. Peygamber’in (s.a.v) vefatindan
cok sonra hicri ikinci asirda tedvin edilmeleri ve hadislere bir¢ok yabanci kelimenin

girmis olmasi gibi nedenler sayilmistir.”"’

Kendisi ile istishad yapilan Arap kelamu, siir ve nesir olarak ikiye ayrilmaktadir.

Sahit olarak getirilen nesir dil malzemesi i¢inde daha ¢ok mesel, deyim ve tabirler yer

22 {bn Manzir, Muhammed b. Mukerrem, Lisdnu’l-‘Arab, nsr. Emin M. Abdulvahhab-M.Sadik el-
‘Ubeydi, Beyrut, 1416/1996, VII, 223.

203 Ekin, Yunus, Etimolojik Anlamin Kur’adn Cevirileri Agisindan Konumu ve Sinirlari, (Usll Dergisi)
Say1: 2, Sakarya, 2004, s. 12.

2% Ergin, el-Ukberi ve el-Lubdb fi ‘i leli’I-bindi ve’l-i’rdb 1, s. 114.

205 Ozbalik¢1, M. Resit, Kur’dn ve Hadisle Istishdd, 1zmir, 2001, s. 48.

2% Eroin, a.g.e., s. 115.

es-Suyiti, Celaluddin, el-Iktirdh fi ‘Ilmi usiili n-nahv, nsr. Mahmut Siileyman Yakut, byy., 1426/2006,
s. 23-24; Dayf, Sevki, el-Meddrisu 'n-Nahviyye, Misir, 2005, s. 19.
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almaktadir. Nesre gore siirle istishad, nahiv eserlerinde ¢ok daha fazla goriilmektedir.”*®

Arap edebiyatinda siirleriyle istishad edilenler, Cahiliyytin, Muhadramin, Islamiyytin

. . . . 209
kategorilerine giren sairlerdir.

Nahiv eserleri igerisinde goriislerine cok fazla sahit getirenler, genellikle genis
capli, birgok farkli goriise ve ihtilaflara yer veren hacimli eserlerdir. et-Tatbiku 'n-nahvi
ise, er-Racihi’nin deyimiyle nahiv eserleri arasindan en yaygin goriisleri arz eden bir

kitaptir.2'°

Bu nedenle et-Tatbiku’'n-nahvi’de er-Racihi, daha 6nce sdyledigimiz gibi,
genellikle konular i¢in tahlilleriyle birlikte basit ciimlelerden olusan zengin 6rnekler
sunmustur. Eserin genelinde er-Racihi, istishadi ¢ok az kullanmustir. Istishad olarak
basvurdugu kaynak ise cogunlukla Kur’an olmustur. er-Racihi’nin istishad i¢in

basvurdugu kaynaklar ve verdigi bilgiler asagida sunulmustur.
6.1. Kur’an-1 Kerim ile Istishad
er-Racihi, nahiv konularimi islerken en ¢ok sahit getirdigi kaynak Kur’an-1

Kerim olmustur. Eserin genelinde getirmis oldugu on sahitten sekizini Kur’an ayetleri

olusturur. Kur’an ayetlerini sahit olarak sunarken ( @Q\ OV o dmless Sy ),

( Jw dg o2 ) | (Ao dsb ag ) gibi ifadeler kullamr.*'' Hicbir sunus ifadesi

kullanmadan, nahiv konusunu anlatan ctimlenin hemen akabinde iki noktadan sonra

ayeti verdigi de yaygin olarak goriilmektedir.*'?

er-Racihi, istishad amaciyla bazen dyetin tamamim getirmis®”’, ¢ogunlukla da
ayetin tamamini sunmak yerine sadece istishdda konu olan kelimelerini getirmekle
yetinmistir.*'* Istishad icin zikrettigi ayetlerin konuyla iliskisini ¢ogunlukla uzun uzun

aciklaylp ayetin i1’rAbim1  yapmakta; bazen ise, herhangi bir aciklamada

2% Ergin, a.g.e., 5. 123.

299 Nihad M. Cetin, “Arap” , DIA, istanbul, 1991, III, 285.
210 er-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 95.

2 er-Racihi, a.g.e., 5.486, 421, 400.

212 er-Racihi, a.g.e., s. 275, 271, 470.

213 er-Récihi, a.g.e., s. 400.

2% er-Racihi, a.g.e., 5. 421, 470
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bulunmamaktadir. Ornegin ( | ) kelimesinden s6z ederken bu kelimenin sart igin

kullanilan ( O} ) ve zaid olarak gelen ( L ) harflerinden olustuguna sahit olarak;

4§ kS ¥ O U o Y6 vl i wadst S die 2l ) b

“Onlardan biri veya her ikisi senin yaminda yaslanirsa, sakin onlara "of" bile

d 215
eme ve onlari azarlama

216

ayetini getirmis fakat herhangi bir agiklamada bulunup,

U’rdbim1 yapmamistir.” ° et-Tatbiku 'n-nahvi’de sahit olarak getirilen bazi ayetler ve

istishad yonlerine asagida ayrica ele alinmaktadir:

Birinci Ayet:

§ 45 1505 ok w‘w)\»‘wwuu%

“Onlar orada devamli olarak kalacaklardir. Allah kendilerinden hosnut olmus,

onlar da Allah’tan hosnut olmuslardir.*"

er-Racihi bu ayeti, ( [RY ) kelimesinin gelecekte siireklilik ifade ettigine sahit

olarak getirmistir.*'®

fkinci Ayet:

Hal konusunda er-Racihi, halin sahibu’l-haldeki kalic1 degil gecici bir duruma
isaret ettigini belirttikten sonra bazen sahibu’l-halin kalic1 bir durumuna isaret ettigine

delil olarak asagidaki ayeti getirmistir:

§ Waks 0 1K) It el 33 %

219
“ Size Kitab’1 agik olarak indiren O dur.”

5 L okman, 31/14.

16 er-Racihi, a.g.e., s. 486.
217 ¢]-Beyyine, 98/8.

'8 er-Récihi, a.g.e., s. 275.
Y el-En’am, 6/114.
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Bu ayetten sonra er-Racihi, asagidaki agiklamay1 yapmaktadir:

OLAN 058G OF et 3} Alizie i o U ata e JU5 g (G oo Jl> (Olais) 2aISS
s A15) g Wnie
“Bu ciimlede, ( Swais ) kelimesi, ( S\ ) kelimesi icin hdldir ve degisken degil

kalici bir duruma igaret etmektedir. Ciinkii Kur’'anin sadece indirildigi donemde agik

T o 220
olarak indirilmis olmast imkdnsizdir.”

Ugiincii Ayet:

er-Racihi, i’rabta yeri olmayan ciimleleri iglerken climle-i miistenefe konusunda
dikkatli olunmas1 gerektigini, ¢ilinkii miistenefe ciimlesinin geregi gibi fark edilmemesi
durumunda bunun anlami bozacagina isaret etmektedir. Buna sahit olarak da iki ayet
getirmektedir. Bu ayetlerden bir 6rnek ve er-Racihi’nin konuyla ilgili aciklamalar

asagida sunulmustur:
& e A1 J& S By 8 33 a1 AW £en ST 251

“Allah'in yaratma igini baslangi¢ta nasil yapryor oldugunu, sonra da onu tekrar

yapacagini gérmediler mi? Siiphesiz bu, Allah'a gore kolaydur.”*'

A (s £) iy Gy el @ onie o J2 3 (G B sy S et
A 3l 3,45 0y 15157 0Ly U OF El3g (Ll Les aakaiin BY (L) o U J2 Y sl
a1 EY G ale) 248l 4L cLsS

“Bu ayette, ( Rty ) sshy S ) ciimlesi mahallen mansiib olarak ( 37)

fiiline mef’ul-u bihtir. ( odm f ) ciimlesi ise miistenefe ciimlesidir ve i’rdbta yeri

voktur. Ciinkii oncesi ile irtibati yoktur. Bunun nedeniyse, insanlar her ne kadar

220 er-Racihi, a.g.e., s. 292.
22! e]-Ankebut, 29/19.
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Allah’in esyayr nasil yarattigini gorseler de heniiz gerceklesmediginden yaratilisi nasil

. eve . . . . . 222
iade ettigini heniiz gormemislerdir.”

Dérdiincti ayet:

Z ~
[

§ s N B el J) oLl S J6 35 %

(Hatirla ki Rabbin meleklere: Ben yeryiiziinde bir halife yaratacagim, dedi.)**

er-Racihi bu ayeti, zarf olarak kullanilan kelimelerden biri olan ( 3| )

kelimesinin, bazen zarf olarak kullanilmak yerine, hazfedilen bir fiilin mefiilii olarak

kullanildigina sahit olarak getirmistir. Ciinkii ayetin takdiri soyledir: 3} OVl et | S 51 )

(...&hy JB “Ey Muhammed (s.a.v) simdi hatirla ki Rabbin meleklere.. e

6.2.  Arap Siiri ile Istishad

Daha once de belirttigimiz gibi er-Racihi, eserde siirden ¢ok az istishddda
bulunmustur. Siiri sadece iki yerde sahit olarak getirmistir. Sahit olarak getirdigi siirleri

99225

sunarken ( L;.l\ Cw 4de9 ) “Miitenebbi’nin su beyti gibi.. ifadesini kullanarak siirin

kime ait oldugunu ifade etmis, diger bir yerde ( s\l JsaS™ ) “Sdirin sozii gibi”**°

diyerek siirin kime ait olduguna deginmemistir.”*’ er-Racihi’nin sahit olarak getirdigi

siir beyitleri agagida sunulmustur.

22 er-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 400.
223 el-Bakara, 2/30.

24 er-Racihi, a.g.e., s. 270.

225 er-Racihi, a.g.e., 5. 153.

226 er-Récihi, a.g.e., 5. 190.

27 er-Récihi, a.g.e., s. 35.
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Birinci Beyit:

er-Récihi, ( Y ) harfinin marife bir isim ile nekire bir haberde de ( - ) gibi

amel edebilecegine dair el-Miitennebi’ye (6.955) ait olan asagidaki siir beytini sahit

olarak getirmistir.

o

GG JW Y5 5,285 Al 56 3 e Lodls G5 540 1Y)
“Cémertlik, minnetten arindirimadiginda ne 6vgii kazanilir ne de mal kalic
olur.”

er-Racihi, sahit olarak getirdigi yukaridaki siir beytinden sonra her hangi bir

a¢iklamada bulunmamugtir.”*®

Ikinci Beyit:
Nef-yi cins ¥’s1 konusunda er-Racihi, onun isminin miisenna ve ¢ogul seklinde

gelemeyecegini ifade eder. Nahiv kitaplarinda nef-yi cins ¥’sinin isminin miisenna ve

cogul seklinde gelebilecegine dair getirilen sahitlerin ise, ya siirin tabiatindan

kaynaklandigini ya da ¥’nin ismi olarak gelen kelime her ne kadar miisenna ve ¢ogul

seklinde goriinse de bunun aslinda bir cins ismine isaret ettigini ifade ederek

Imruulkays’ asagidaki siir beytini, goriisiine sahit olarak getirmektedir.
B 0l 55 Sy W2 2l Gl 36 S

“Sabret! Hickimse hayatta ebedi olarak kalmaz. Oliime mahkum olanlar da pes

pese giderler.”

Getirdigi sahitle ilgi er-Racihi’nin agiklamalar1 ise asagidaki gibidir.

228 er-Récihi, a.g.e., s. 153.
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o () Mia e Jo Uy (e o il e gt e 5 Y (el 2570
C(A1glly e VAl (3 () Areo pdsnin) O3] sgb ((adl) 095 oy (Cil) jean Y 3] ¢l

(Burada ( &) ) kelimesi “iki égrenci, iki adam” gibi bir miisenndlik ifade
etmiyor. Ancak o, insanlardan bu cinsi ifade ediyor. Ciinkii ( ) ) kelimesi, ( 44} )

kelimesi olmadan tasavvur edilemiyor. O halde burada miisennd sigasi, tekile delalet

etmektedir.)*”

2% er-Récihi, a.g.e., s. 190.
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7. KULLANILAN ORNEKLER

Bir gramer kitabinin 6rneksiz olamayacagi, gramer Ogretiminin de Orneksiz
yapilamayacagi bilinen bir husustur. Siiphesiz gramer kitaplarinda kullanilan 6rnekler,
kaideleri soyutluktan ¢ikarip onlarin uygulama sahasi olmakta ve konunun zihinde iyice
yerlesmesini saglamaktadir. Iste bu nedenledir ki érnek kullanimi gramer kitaplarinin
ayrilmaz bir parcas1 olmustur. incelemekte oldugumuz et-Tatbiku n-nahvi de hemen her
konuda verilen 6rnek ciimleler ile konumuz agisindan olduk¢a zengin bir kitaptir. Bu

boliimde, et-Tatbiku 'n-nahvi’de kullanilan 6rnekler cesitli yonleriyle ele alinmaktadir.

er-Racihi, nahiv konularini sunarken her kural i¢in birka¢ 6rnek vermeye 6nem

vermistir. et-Tatbiku 'n-nahi’de drnekleri sunarken ( 2Usé ) “senin soziin”, ( Js& ) “sen
dersin”, ( JWN Vs 3 bl ) “su drnege bakalim”, ( & S ) “soyle denildigi gibi”,
(U8 o 5By “sen goyle dediginde”, ( Jsi ) “soyle deriz” gibi ifadeler

kullanmaktadir. Bunlardan ozellikle er-Racihi’nin en ¢ok kullandigi ( Js& ) “sen

dersin” ifadesi asirlar 6nce yazilmis nahiv eserlerinde de ¢ok kullanilmisgtir. Mesela el-
Halil b. Ahmed (6. 175/7919) ve Sibeveyhi (6. 180/796) tarafindan bu ifade, 6rnekler
sunulurken cokca kullanilmustir.*® er-Récihi, bazi yerlerde ise, hi¢bir sunus ifadesi

kullanmadan nahiv kuralindan hemen sonra dogrudan ilgili 5rnegi vermistir.>'

et-Tatbiku 'n-nahvi’de  kullanilan  Ornekleri  birgok gramer kitabindaki
orneklerden farkli kilan yonii, biitiin 6rneklerin i’rab edilerek verilmis olmasidir. er-
Racihi, gramer Ogretiminde oOrnekleri kurallarin aciklayicilart olarak gérmekte ve
eserinde konuyla ilgili gecen her 6rnegin tahlilini yaparak nahiv kuralin1 6ziimsetmeyi

hedeflemektedir.**?

et-Tatbiku 'n-nahvi’de verilen Ornekler incelendiginde dikkati ¢ceken bir diger

nokta, gramer kuralina aykiri ciimlelerin de yanlighg gostermek maksadiyla verilmis

20 el-Ferahidi, el-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-cumel fi’n-nahv, nsr. Fahruddin Kabave, Beyrut, 1405/1985,
s. 42, 44, 73, 75. Sibeveyhi, Bisr b. Osman, e/-Kitdb, Beyrut, bty., I, 65, 68, 69, 73, 79; Cagmar,
Halefu’l-Ahmer ve Mukaddime fi 'n-nahv Adl Eseri, s. 65.

2! er-Racihi, et-2's. 229, 287, 265

2 er-Récihi, a.g.e., s. 9
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olmasidir. Eserde bu tiir 6rnekler verilirken genelde su ifadeler kullanilir: ( JW& D6 )

“soyle denilemez”,”* ( Jsi5 O tekzd ¥y “soyle diyemezsin” *** (= doo s Oby

»5 235

“soyle dersen ... bu dogru degildir”.””> er-Racihi, bu sekilde kurala uymayan 6rnek

climleyi verdikten sonra climlenin dogru olan seklini pesinden sunmaktadir. er-

RAcihi’nin bu yontemini orneklemek i¢in onun ( _~J )’ve Benzeyen Harfler” bashg
altinda (L )’min ( _~ ) gibi amel etmesi igin gereken sartlardan bahsederken kullandigi
ifadelere asagida yer verilmistir:
Lo slind il 225 WY (V) 2SS by 050 VT2 2 by U (L few Sy
Ve Wi of W Y b 4" Yooy Wl e L il OB (UL Aol see Jady
-Jgmy
“(W)'mn () gibi amel etmesi i¢in gerekli bazi sartlar vardwr. Bunlardan

birisi sudur: ( L )’dan once (Y| ) gelmemelidir. Ciinkii ( fﬂ ) harfi ( ) harfinin

saglamis oldugu olumsuzlugu yok eder ve ciimleyi olumlu hale getirir. Y| Jes L)

< d » 236
(Nsw, dersen bu dogru degildir ancak soyle demelisin: ( Jswy Y] Loz L )”

Konumuz agisindan dikkat ¢eken bir diger husus, eserde bir konuda iki farkli
goriis var ise, bazen her iki goriise uygun Orneklerin verilmis olmast ve iki sekilde
gecerli i’rabin ayrica yapilmis olmasidir. Eserde kullanilan bu yontemi 6rneklemek i¢in

er-Racihi’nin asagidaki ifadelerini inceleyelim:

tJ sk

233 er-Racihi, a.g.e., s. 51

234 er-Récihi, a.g.e., s. 463

23 er-Récihi, a.g.e., s. 150

2% er-Récihi, a.g.e., s. 149, 150.
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N N O L RE S R RN
237 L L e y
e e P e A2 1Y cup\!

(N harfi de aym sekilde olumsuzluk bildirir ve Hicaz lehgesine gore ( 3 ) gibi

amel eder, Beni Temim lehgesine gore ise amel etmez. Amel etmesi durumuna Srnek:
( Wls % V)
Neshedici nefiy harfidir. : Y
( Y )’nin ismidir. : p>
( Y )’nin haberidir. : wls
Amel etmemesi durumuna 6rnek:
(ELe 5 Y)
Muhmel nefiy harfidir. : Y
Miibtedadr. : >
Haberdir. ;5L

Medih ve zem fiilleri konusnu ele alirken genellikle ( M= W) o= ) gibi

climlelerde gecen mahsusun iki farkli i’rdbina dikkat ¢ekmis ve bu tiir ciimleleri iki

sekilde i’rab etmistir.”*®
Kullanilan 6rnekler ifade ettikleri mesaj agisindan incelendiginde eserde s L)

( 1 “Ali gelmedi”, (36 35 ) “Zeyd kalkt”, (%5 72> ) “Zeyd geldi” gibi her hangi

bir mesaj igermeyen, sadece gramer konusunun Ogretimi ig¢in verilen ornekler

27 er-Récihi, a.g.e., s. 152.
28 er-Récihi, a.g.e., s. 360.
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bulundugu gibi, okuyucuyu c¢alismaya ve basariya tesvik eden mesajlarin bulundugu
orekler de mevcuttur ve bu tiir ornekler oldukga fazla kullanilmistir. Konuyu
orneklemek icin asagida bu kategoriye giren bazi 6rnek ciimleler ve drnek verilme

sebepleri sunulmustur.

“Ogrenci ¢alistigi miiddetce basarili olur.”  ( \-X;'- pl> & LJLLS\ é?w)

er-Racihi bu ciimleyi ( 05 ) ve kardeslerinden biri olan ( #> )’nin amel

edebilmesi i¢in kendisinden 6nce mastar veya zarf i¢in kullanilan ( L ) harfinin ge¢mesi

gerektigine 6rnek olarak vermistir.>’

“Caliskan ogrenci basarisiz olmaz.” ( L& f\%} b YY)

er-Racihi bu ciimleyi nef-yi cins ¥Y’nin isminden sonra gelen sifatin fetha tizerine

~ . o . . . 240
mebni olabilecegine 6rnek olarak vermistir.

" o _o-

“Kim ¢alisirsa muhakkak ki basarir.”  ( 66 fCLe

\
3
T

&)

er-Racihi bu ciimleyi cevap i¢in gelen ( <* ) harfinden sonra ( u\ )’nin

hemzesinin hem meksir hem de meftih okunabilecegine Ornek olmasi ig¢in

getirmistir.**'

Bu tiir 6rnekler, eserde ¢ok sik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kanaatimizce er-

Racihi’nin tiniversitede hoca olmasi, onu bu tiir 6rnekleri ¢ok kullanmaya yoneltmistir.
7.1. Orneklerin Yapisi

et-Tatbiku 'n-nahvi’de verilen Ornekleri yapt bakimindan kelime ya da

kelimelerden olusan ornekler ile anlamli ciimlelerden olusan 6rnekler seklinde iki gruba

239 er-Racihi, et-Tatbiku’'n-nahvi, s. 142.
240 er-Récihi, a.g..e., s. 192.
! er-Récihi, a.g.e., s. 176.



101

ayirmak mimkiindiir. Anlamli climlelerden olusan Ornekler eserde ¢ogunlukta olup
kelime ya da kelimler ile yetinilen 6rnekler ise azinliktadir. Konuyu 6rneklemek igin

eserde yer alan bu tiir 6rneklerden iki tanesine asagida yer verilmistir:
“Ey Ali!” (e l)

Bu ciimle mebniler konusunda nida harflerinin mebni olduguna 6rnek olarak

gL 242
verilmistir.

“Yaziyorlar.” ( Cf\iiﬂ )

Bu 6rmek muzari fiilin ¢ogul miiennes icin kullanildigi durumlarda, fiilin

degismeyecegi, sadece sonunda bir ( O ) harfinin artacagma 6rnek olarak verilmistir.**

7.2. Ornek Cesitleri

et-Tatbiku 'n-nahvi’de kullanilan 6rnekler, ¢esitleri yoniinden basit climlelerden

olusan ornekler ile ayetlerden olusan 6rnekler seklinde ikiye ayrilabilir.
7.2.1. Ayetler

et-Tatbiku n-nahvi’de yaklasik yirmi yerde ayetlerden 6rnek getirilmistir. Ornek
olarak verilen ayetlerin gectigi streler ve ayet numaralar1 verilmemistir. Eserde 6rnek

olarak verilen ayetler biitlin olarak degil sadece konuya 6rnek olan ciimleleri esere

alinmustir. Ayetler 6rnek olarak sunulurken ( (s d¢ £ ) “Ornegin Yiice Allah’in su

sozii”, (M dgd aeg ) “Yiice Allah’in su sozii bundandr”, ( M\ JB ) “Yiice Allah

soyle buyurdu” gibi ifadeler kullanilmistir. Eserde yer alan ayetler diger ornek

climlelerden farkli olarak parantez igerisinde gosterilmistir.

Bu baslik altinda ¢alismanin sinirlarin1 agmamak i¢in er-Racihi’nin 6rnek olarak

verdigi ayetlerden iki tanesine yer verilmistir:

242 A LA
er-Récihi, a.g.e., s. 38.

24 A LA
3 er-Racihi, a.g.e., s. 42.
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Birinci Ayet:

(Bunu yapamazsaniz -ki elbette yapamayacaksiniz- yakiti, insan ve tas olan

: 244
cehennem atesinden sakinin.)

Bu ayet, ef‘al-1 hamsenin sonundaki ( © ) harfinin diismesi iizerine mecz(iim
veya mansib olduguna 6rnek olarak getirilmistir.

fkinci Ayet:

“Kapt ¢alan! Nedir o kapt ¢calan? **

er-Récihi, bu ayeti haberin ciimle olmasina 6rnek vermistir. Ciinkii ayetteki
birinci kelime miibteda, ikinci kelime ikinci miibteda, iiciincii kelime ise haberdir. Tkinci

miibteda ile onun haberi ise birlikte birinci miibtedanm haberidir.>*®
7.2.2. Ciimleler

et-Tatbiku 'n-nahvi’de 6rnek olarak yer alan az sayidaki bazi ayetlerin disinda
orneklerin biiylik bir boliimii climlelerden olusur. Hemen her konu i¢in mutlaka 6rnek
ctimleler kullanilmistir. Eserde verilen 6rnekler, basit climlelerden olusmakta ve giinliik
konusmalardan sec¢ilmis sade bir dille ifade edilen tiirdendir. Ornek olarak verilen
climlelerin ¢oklugundan hepsini burada incelememiz miimkiin degildir. Fakat eserde
verilen Ornek cilimlelerden iki tanesini burada inceledigimiz takdirde Orneklerin

ozelliklerinin anlagilmasinda yeterli olacagini diistiniiyoruz.

Birinci Cumle:

244 el-Bakara, 2/24.

5 Karia 101/1-2.

246 er-Récihi, a.g..e, s. 113. Ornek verilen diger ayetler i¢in bknz. s. 25, 271, 275, 145, 400, 470, 486, 487,
25, 14, 25, 26, 421.
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“Evin éniinde bir adam var.” () & éuf )

z

Bu cilimle, marife olmasi1 gereken miibteddnin haberden sonra gelmesi

durumunda nekire olarak gelebilecegine drnek verilmistir.”*’

ikinci Ciimle:

z

“Zeyd, hizla arabaya bindi.” (&L HE 155 55
Bu ciimle mef’dl-u bihin sahibu’l hal olmasina érnek olarak verilmistir.>*® Eserin
genelinde gecen Ornek ciimlelerin ¢ogunlugu, yukarida sunulan Ornekler gibi basit

climlelerden olusmaktadir.

7 er-Récihi, a.g.e., s. 105.
8 er-Racihi, a.g.e, s. 284.
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8. TA’LiL

Bu béliimde ta’lil kelimesinin liigt anlami ile nahiv ilmindeki anlamlari, nahiv
ilminde ta’lilin kisimlari, bu konuda yazilan eserler hakkinda kisaca bilgi verildikten

sonra et-Tatbiku 'n-nahvi’de ta’lil konusu ele alinmastir.

Ta’lil kelimesi, ( Jl.c ) fiilinin mastar1 olup “sebepleri agiklamak, sebepleri

delillerle ispat etmek” demektir”* Arap gramerinde ta’lil, “bir gramer kuralin
nedenlerini ortaya ¢ikartip bunlari delillerle ispatlamak™ demektir. Bir bagka deyisle
gramer kurallarinin bilinen, kabul edilen, goriinen yoniiniin arka planini inceleme, bir
gramer kuralinin neden o sekilde oldugunun sebeplerini ortaya cikartip ispatlama

250
cabasidir.

Nahiv kitaplarinda zikredilen illetler, ta’limi, kiyasi, cedeli olmak iizere {ige
ayrilir. Arap kelamini ve i’rab hiikiimlerini 6grenmeye yarayan illetler ta’limi illetler,
varolan bir kurala kiyas edilerek ortaya konulan ikinci derecedeki illetler kiyasi illetler,

bunlardan sonra ortaya konan tigiincii derecedeki tali iletler ise cedeli illetlerdir.®’

Bazi nahiv kitaplari, illetler konusunu esas alip buna gore tasnif edilmislerdir.
ez- Zeccaci’nin (6. 337/948), el-Idah fi ‘ileli’n-nahv adli eseri ile Ibn Cinni’nin (6.
392/1002) el-Hasais adli eseri illetler konusunu esas alan nahiv kitaplariin ilk
ornekleridir. Ayrica ibn Keysin Muhammed b. Ahmed el-Bagdadi (6. 320/932), Ebi
‘Ali Muhammed b. el-Mustenir (6. 206/821), Ebu’l-Hasan Muhammed b. ‘Abdillah en-
Nahvi (Ibnu’l-Varrak) (6. 381/991), Eba Ali Hasan b. ‘Abdillah el-isfahani (.
322/934), Ebti Osman Bekr b. Muhammed el-Mazini (6. 248862) gibi alimler, ‘Ilelu’n-

nahv adiyla kitap yazanlar arasinda sayilabilirler.”>

et-Tatbiku n-nahvi’de er-Racihi, nahiv konularini monoton bir tarzda sunmaktan
ziyade kurallarin neden ve nasil olduguna 6nem vererek aciklayan bir metot izlemistir.

Iste bu nedenle eser, birinci derecedeki illetler bakimindan oldukga zengindir.

2% ibn Manzir, Lisanu’l- ‘Arab, IX, 367; Heyet, el-Mu 'cemu’l-vasit, Misir, 1425/2004, s. 623.

20 Ergin, Mehmet Cevat, el- ‘Ukberi ve el-libab fi ‘ileli’l-bindi ve’l-i'rdb ", s. 103.

1 ez-Zeccacl, Ebu’l-Kdsim, el-Idah St ‘ileli’n-nahv, ngr. Mazin el-Mubarek, Beyrut, 1406/1986, s. 64-65;
Ergin, a.g.e., s. 103.

2 Ergin, a.g.e., s. 105



105

et-Tatbiku 'n-nahvi’de yer alan illetler, daha ¢ok bir nahiv teriminin neden o

sekilde isimlendirildigi konusunda yogunlagmistir. er-Racihi eserde gegen birgok nahiv

teriminin neden o sekilde isimlendirildigine yer vermistir. Bunu yaparken lale* U434 )
( OY EUIS" Ose=dl “nahiveiler onu bu sekilde isimlendirmislerdir ciinkii...”, Ls;“ Lg )

( N NS “bu sekilde isimlendirilmistir ¢iinkii o...” gibi ifadeler kullamr.?>?

Konumuzla ilgili eserde gegen biitiin 6rnekleri burada incelemek calismanin sinirlarini
asacagindan asagida konuyu orneklemek icin et-Tatbiku 'n-nahvi’den sadece iki drnege

yer verilmistir. Digerlerine dipnotta atifta bulunulmustur.

Birinci Ornek (mef™il-u fihin neden bu sekilde adlandirildigi hakkinda):

sy gyt ¥ Y 4 Vst & By Oy Ol Bl w31 5n 4 Jyndll
A O olas 0L Gl 0g)ui LUy (lagd out Sds Bla 045 O 093 0Ly ol OIS
@Jb L“g«.f” M) Jxad (T &rm- rolime 0L (dnodl o L;L;J"”' J}fu" e sl «(Q)
b g ke adly bl ol Gudl et sleg Ll OSL OY
(Mef"ul-u fih, zaman ve mekan zarfi diye isimlendirdigimiz seydir. Onu mef il-u

fih olarak da isimlendirmislerdir Ciinkii zaman ve mekdmn varhigi ikisinin iginde

gergeklestigi bir olayr anlatan ifade olmazsa anlasiimaz. Bundan dolayt zarfin icinde

(Q) cer harfinin anlami oldugu takdir edilir. Mesela sen: “Ali Cuma giinii geldi.”

dediginde bunun manasi1 “Ali Cuma giintinde geldi” demektir. Zarf olarak

isimlendirilmesinin nedeni zaman ve mekdnin olayr icinde barindiran bir kap gibi

. n . .. . \254
olmasindandwr. Yani zaman ve mekdn bir zarf ve olay da onun igindedir.)

Ikinci Ornek (ef*al-1 kulib’un neden bu sekilde adlandirildig1 hakkinda):

DS Yy $Ladly (nadlST AL aliate Lgsiles Y SUIS 059l Lale 234

3 er-Récihi, a.g.e., s. 128.
24 or-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 262.
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“Nahivciler onlari bu gsekilde isimlendirmislerdir c¢iinkii bunlarin anlami

reddetme, siiphelenme ve emin olma gibi kalbi anlamlarla iliskilidir.”*

Nahiv terimlerinin neden o sekilde isimlendirildigi konusunda er-Réacihi’nin,

bazi nahiv alimlerinin ileri siirdiikleri detayli illet gosterme girisimlerini anlamsiz

buldugu da olmustur. 0| ve benzerlerinin basina gelerek onlarin amelini iptal eden L
harfinin tanimu ile ilgili er-Racihi’nin ifadeleri bu konuyu 6rneklendirmektedir:
Anaond (Lé) JJ}L\ \Mj cL@,Lo.G J.h.‘cﬁ FEE| g}j}‘ ol L;'; J}v\g .U\) JJ}- ﬂuj

Vg dhele o BY 208 ag ¢ Jonll o "0 OSSN BT g8 (a55iS0ey BT L 105 Al
45 S N (%‘.\Jb J.() ,oﬂ_.c 9 &JL{&AJJ&U L@..QJ‘UQJ o Wj 95.)55

“( Z)L ) ve benzerlerinin sonuna gelerek onlarin amelini iptal eden ( L )
harfidir. Nahivciler onu ( IS L ) “engelleyen ma” ve ( %siSs W ) “engellenen ma”
seklinde isimlendirmislerdir. O ( 1S L ) “engelleyen” dir. Ciinkii ( f)l )yl amelden

ediyor ve yine o ( Mj.&x L ) “engellenen” dir. Ciinkii o amil degildir ayni zamanda

olumsuzluk ifade etme veya diger gorevierinden herhangi birini yerine getirmiyor.

(Nahivcilerin ileri siirdiikleri) biitiin bunlar gereksizdir. #2356

er-Racihi’nin et-Tatbiku 'n-nahvi’de diger nahivcilere katilmadigr konularda,
kendi goriisiinli ispatlamak igin, goriisiinii illetlerle ortaya koymasi da sik karsilasilan

bir durumdur. Diger orneklere dipnotta atifta bulunmak suretiyle asagida konumuzla

Birinci 6rnek: (Harfin taniminin dogru yapilmadigi hakkinda)

OV alelS s v B3 o 5 copt 3 ame e o L 4 O S Uk

A" 0Ty sl V) o el da S " G 0] Ogdss el Blndly cade Jo gme Ol

3 er-Racihi, a.g.e., s. 128. Aym konuyla ilgili diger 6rnekler i¢in Bknz., a.g.e., s. 180, 253, 253, 409,
344, 296.
%0 er-Récihi, a.g.e., s. 164.
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Al ol Ll b ot JWiVly eV g e S0 OF e Sliab A1 Ll us
(5 a3 1B ) Ws s e Jlae Dl (e

( Nahivciler harf icin kendisi disinda bir anlama delalet eden seydir derler. Bu

tam olarak dogru degildir. Ciinkii harfin “kendisine delalet ettigi bir anlami” vardir.
Nahivcilerin kendileri dahi ornegin ( :y» ) harfi igin “uzakhk”, “baslama” gibi
anlamlart ifade eder; (Y )  harfi icin “ama¢” anlaminmi tasir vb. ifadeleri
kullaniyorlar. Ayrica harfin kendisi isim ve fiillerde anlam degisikliklerine yol acarlar

ya da onlarin anlamini tersine gevirirler. Bu séylediklerimize en yakin érnek ise —<,)

(5 <59 «& “istemek ve istememek” ifadeleridir.)”’
Ikinci 6rnek: ( &) kelimesinin isim oldugu hakkinda)

o8 o L S el (00 OY e 28 Mg O O (o) O gam ol
N

Tes SYfY\ 2l

oLt LS e Lol aadle iy
“Bazilar1 ( &+ ) kelimesini cer harfi saniyor. Bu dogru degildir. Ciinkii ( &)

kelimesi hal olarak geldiginde tenvin almasi onun isim oldugunun delilidir (su 6rnekte
oldugu gibi): “Cocuklar beraber geldiler.” Sen de biliyorsun ki  tenvin ismin

. . 5,258
alametlerindendir.”

er-Racihi, bazen de tercih ettigi goriisii illetlendirmek yerine sadece Araplarin
kullanimini, kuralin nedeni olarak yeterli gérmiistiir. Ornegin sahibu’l-hal olmaya

uygun kelimelerin tiirlerini maddeler halinde sayarken miibtedanin da sahibu’l-hal

27 er-Racihi, a.g.e., s. 415.
28 er-Récihi, a.g.e., s. 272. Aym konu ile ilgili diger 6rnekler igin ayrica Bknz. a.g.e., s. 266, 112, 117.
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olabilecegini ifade ettikten sonra dipnotta verdigi bilgi konumuza iyi bir ornek teskil

etmektedir:
:@si JU Lo

(gt lanll oo leolo) L odde —Gomjlb— Slg ' : e fuzdy

Ghibu’l-hal’in cesitli tiirleri vardir. (Bunlardan biri de) miibtedadir. Ornegin,
(Sahibu’l-hal’i itli tiirleri vardir. (Bunlardan biri d. ibtedddir. O

( Sdgie —omjl— Sl 2kl ) “Meyveler tazeyken faydalidir.” Ciimlesinde ( &gzt )

“meyveler” kelimesi sahibu’l-haldir ve miibtedddir.) Bu ifadelerden sonra er-Racihi’nin

dipnotta verdigi bilgi, su sekildedir:
NS athanzanl o) Sy (Joell Lmlo Tzl a3l amy o 5my

(Bazilart miibtedanin sahibu’l-hal yapilmasina karsidirlar. Fakat Araplar onu

bu sekilde cokca kullanmislardir. )259

Ornek olarak verdigi hemen her ciimlenin i’rabin1 da yapan er-Récihi, yaptig
i’rablarda da illetlere deginmistir. Sozgelimi i’rdbta bir kelimeye fail demisse bu
kelimeye neden fail dedigini de aciklamistir. Bu konuda eserde birgok &rnek
bulunmaktadir. Ancak ¢aligmanin sinirlarin1 agmamak i¢in asagida yalnizca bir 6rnege

yer verilmistir. Digerlerine ise dipnotta atifta bulunulmustur.

I’rabta yeri olmayan ciimleleri islerken agiklama ciimlesi (ciimle-i tefsiriye) igin
asagidaki Ornegi vermis ve climlenin neden agiklama cilimlesi olduguna i’rabta

deginmistir:

o B e Y deWly el e aladly il 0 Lgmy s pos Jolilly ¢l bab : jald
(Ll il b 13Y) s 50y

29 er-Récihi, a.g.e., s. 285.
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(Sana basart yolunu géstereyim mi? Isinde samimi ol”. Bu ciimlede (_2\%)

“Samimi ol” fiili muzari fiildir. Faili i¢inde gizli olan ( <3\ dir. Fiil ve fdilden olusan

ciimle agiklama ciimlesidir. I’'rabta yeri yoktur. (Agiklama ciimlesi olmasimin nedeni)

basart yolunun ne oldugunu agiklams olmasidir.)**°

Insanlar arasindaki giinliik konusmalarda nahiv kurallarina ters diisen ifadelere

yer verir ve bunlarin yanlighgini illetlerle ortaya koyup dogrusunu gosterir:
10gdsi Maue” RalSTme oS Jlemza) W Gy i
OghZ 2l S 33e S
Ugate 13,00 Tk (b3 "oS™ OY thmms 8 W a
1 "L Y] bl s e RS a4 @y lal 131 9L UG 28
Olghd 5l _;fyij\ e

“Insanlar arasinda ( (.5 ) kelimesinin ( >As ) kelimesi ile kullanimi
yayginlastyor. (Konusmalarinda soru edati olarak ( (.5 ) ifadesini kullanmak suretiyle)
sovle diyorlar: ( $s=% i) OVl sus V5 ) “Basaran ogrencilerin sayist kagtir?” Bu
yanlis bir ciimledir. Ciinkii ( (.5 ) kelimesi mansib ve miifred bir temyiz ister: (.5
( ¢ UL ) demek gerekir. ( >\s ) kelimesini kullanmak zorunda kaldiginda oniinde

onun yerine md ( \» ) kelimesini kullanmaktan baska bir secenek yoktur: 34sls )

(... gibi... 7

Calismamizda ele aldigimiz veya burada inceleme imkani bulmayip dipnotta
isaret ettigimiz Ornekler géz Oniine alindiginda, er-Racihi’nin eserde konular1 sadece

aktarmakla kalmayip ayn1 zamanda konularin illetlerine 6nem verdigi acik¢a goriiliir.

260 o Récihi, a.g.e., s. 405. Ayrica Bknz., a.g.e., 5.406,407.
%! er-Racihi, a.g.e., s. 78. Ayni konu ile ilgili diger 6rnekler igin ayrica bknz. a.g.e., s. 290
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9. I’RAB

Arapganin oturmus bir 1’rab sistemine sahip olmasi siiphesiz onun en énemli ve
belirgin 6zelliklerindendir. Calismamizin bu boliimiinde 1’rab kelimesinin liigat anlami
ile nahiv ilmindeki anlami aciklandiktan sonra et-Tatbiku’n-nahvi’de i’rab konusu,

cesitli yonleriyle ele alinmaktadir.

I’rab, ( qu ) fiilinin mastar1 olup “bina etmek, giizellestirmek, degistirmek,

actklamak, Arap¢a konusmalk™ gibi anlamlara gelir.262

Bir nahiv terimi olarak i’rab, asagidaki sekillerde tanimlanmustir.

“I'rab,  amillerin  degismesiyle  kelimenin — sonunda meydana  gelen

degisikliktir.”*®

“I'rdab, ciimlede konumunun degismesine bagh olarak kelimenin sonundaki

. . .. . 7. 59264
harekenin ref’, nasb ve cer seklinde degismesidir.”

Ibnu’l-Enbari (6.577/1181), nahiv ilminde i’rab teriminin bu adi almasinmnimn

sebebini 1’rab kelimesinin ¢esitli liigat anlamlari ile baglantilandirmaktadar:

“Birincisi: < J&T kelimesi aciklamak, oraya ¢ikarmak anlamina gelir. Su ornekte
oldugu gibi:
“ Adam ihtiyacim a¢ikladi.” (a2 5 C,»J’H )

Nahiv ilminde de i’rab, séylenmek isteneni ortaya koyup acikladig: i¢in bu ismi
almis olabilir.
Tkincisi: (< ,cf ) kelimesinin baska bir anlami degismek demektir.

Nahiv ilminde i’rdb, kelimenin sonundaki degisiklikler oldugundan bu isimle

isimlendirilmis olabilir.

22 el-Muradi, Tavdihu'l-makdsid ve’l-mesalik bi serhi Elfiyyeti Ibn Malik, nsr. Abdurrahman Al
Suleyman, Kahire, 1422/2001, s. 296.

263 Abbas, Hasan, en-Nahvu "l-vafi, Kahire, bty., s. 74.

6% ¢]-Mugalise, Mahmud Hiisni, en-Nahvu ’s-sdfi, Urdiin, 1418/1997, s. 27.
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Uciinciisii: (< ,cf ) kelimesinin bir diger anlami da sevmek demektir. Su dyette

oldugu gibi:

€

“(Onlart ahiret mutluluguna erenler icin) hep bir yasta eslerini ¢ok seven

(gosterisli bakireler yaptik.) »263

Nahiv ilminde de kelami i’rab edenler, dinleyenlere i’rablariyla kendilerini

sevdirmis gibi olduklart i¢in bu ismi almis olabilir.*%

et-Tatbiku 'n-nahvi’de er-Racihi, konular1 1’rab eksenli islemistir. Adindan da
anlasildigr gibi et-Tatbiku’'n-nahvi (Nahvin uygulanmasi), nahiv kurallarini ciimle
icinde gosterebilme, Ogrenilen kurallarin ciimlede taninip uygulanmasi hedefine
doniiktiir. Bunun icin er-Racihi eserin hemen girisinde kelimenin isim, fiil ve harf
seklinde tice ayrildigini ifade ettikten sonra bunun i’rab agisindan ne anlam ifade ettigi

tizerinde ayrintili bir sekilde durmaktadir:

(LeY e B 2 Vg e g3 B ils0) 2S00 0

’

“ Eger kelime harfise o mebnidir ve i 'rabta yeri yoktur.’
(e O3S Wy dien 065G b Sad 3187 0))

’

“ Eger kelime fiil olursa mebni de mu’rab da olur.’
(apne sl S R glel s U 05 OF s B0 Lol il 0ly)

s o . o s . 267
Eger kelime isim ise mu 'rab veya mebni olarak onun i’vabta yeri vardir.”

er-Racihi’nin yukarida verdigi aciklamalardan sonra getirdigi 6rneklerde de 1’rab

vurgusu one ¢ikmaktadir:

> Viki‘a, 56/36-38.

%6 ¢]-Enbéri, Muhammed b. Ebi Sa’id, Esrdru’l-‘Arabiyye, nsr. M. Hiiseyin Semsuddin, Beyrut
1418/1998, s. 31-32.

267 er-Racihi, et-Tatbiku’n-Nahvi, s. 14.
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“Ali gelmedi.” (e )
“Bu ciimlede \» ma nefiy harfidir dolayisiyla i 'rabta yeri yoktur.”

“Hz. Muhammed (s.a.v.) Ancak Allah’in Resiliidiir.” (Js%) \o3 Lfl )

“Ayni sekilde bu ciimlede de harf oldugu icin i’rdbta yeri yoktur.”

“Bu giin ne yedin?” ( 9353 It u )

“Bu ctimlede ise isim oldugu icin (istitham ismi) i’vdabtaki yeri vardir ve

’

kendisinden sonraki fiilin mef uliidiir.’

et-Tatbiku 'n-nahvi nin girisinden sonra er-Récihi, kitabin ilk dort bashgini 1’rab

konusuna ayirmistir. Eserde i’rab ile ilgili konularin islendigi basliklar sunlardir:

(L) g ey 2l Al
<Lyl
<Y obdle

S eyl sl ey

(W 5 oYy S A\ “Kelimenin Hali (I'rab ve Bind)” bashg: altinda er-Récihi

mu’rab kelimenin tanimini su sekilde yapmustir:

P LT i g AdS) s et 2T

’

“dmillerin degismesiyle sonu degisen kelime, mu’rab kelimedir.’

er-Réacihi’nin yaptig1 bu tanim, diger alimlerin yaptig1 tanimlarla aynidir. Ayni
baslik altinda ayrica er-Racihi, i’rab ve bind’da kullanilan ibarelere de yer vermistir.
Bir kelimenin mebni olmasit durumunda “Zamme, kesre, fetha veya siikiin tizerine
mebnidir” denilmesi gerektigini ifade ettikten sonra mu’rab kelimelerde ise merfi,

mansiib, mecrur veya meczim denilmesi gerektigini vurgulayarak soyle der:
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268 . ¢ ) o

Bu bilgilere gore er-Racihi’nin yaptigi bir climle tahlilini inceleyelim:

269 s, .

“Zeyd kalkt1” (4 36)

Kdame: Marzi fiildir, fetha tizerine mebnidir c».al\ L;Lc G Pl LI (
Zeyd: Faildir, zamme ile merfiidur a2l gsbe Sl oy

Yukarida goriildiigii gibi er-Racihi, climle i’rablarinda mu’rab kelimeler i¢in
zamme ile merfii, fetha ile mensab gibi ifadeleri kullanmaktadir. Bunun dogru bir i’rab
sekli oldugunu diisiinmiiyoruz. Ciinkii hareke, i’rabin bizzat kendisi degildir; ancak o,

. . A . ~ oy . . 4. 270
bir kelimenin i’rabtaki durumunun (mansib veya mecrur olmasi gibi) alametidir.

<

Omegin yukaridaki 6rnek ciimlede “zeyd” kelimesinin merfii olmasmin nedeni fail
olmasidir ve ref’ alameti de zammedir. O yiizden bu durumda asagidaki ifadelerin

kullanilmasinin daha dogru oldugunu diisiintiyoruz:
a2l and) Wdley adeldlly pobos ol iy
“Zeyd: Faildir, fail oldugundan merfiidur, ref alameti zammedir.”

( <Y ) bashigi altinda er-Récihi, i’rdbin tanimini yapmakta ayrica i’rabin dort

ana unsurunun oldugunu sdylemekte ve i’rab yapilirken bunlarin mutlaka géz Oniinde
bulundurulmasi gerektigini ifade etmektedir. er-Racihi’nin her birinin ayrica tizerinde
durup tanimimi yaptigi bu dort ana unsur sunlardir: dmil, ma’mdl, mevki’ ve alamet.
Amil, alameti etkileyen; ma’mil, sonunda alametin goriindiigii kelime; mevki; fail ve
mef*ll gibi kelimenin gorevinin belirlenmesi; aldmet ise ma’mdliin {izerinde bulunan ve

amile gore degisen isarettir.””!

268 er-Récihi, a.g.e., s. 18-19.

269 er-Récihi, a.g.e., s.201.

2% Samirai, Fadil Salih, Medni’n-nahv, Kahire, bty., I, 23.
2 er-Récihi, a.g.e., s. 20-21.
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er-Racihi’nin yaptigi i’rab tanimi ise, soyledir:

e Lgziby 50 ol bt o Leadsn 50y 2SI =T (3 w5 &) M) gn el
e ol b oy OF &y Y aedlal odag

“I'rab, kelimenin sonunda meydana gelen ve kelimenin ciimledeki mevkiini yani

gorevini belirleyen alamettir. Bu aldmete belirli bir dmilin sebep olmasi gerekir.”*"*

er-Racihi’nin yaptig1 bu tanim, hem uzun hem de maksadi tam olarak ifade
etmekten uzaktir. Ciinkii tanimda gecen ( 3A£ ) ciimlesi ile i’rAb alametinin, kelimenin
climledeki konumunu belirttigi ifade edilmektedir. Ancak bir kelimenin ciimledeki
konumu, onun i’rab aldmetini belirler. Calismamizin “/’rab Kelimesinin Liigdt Anlam:
ve Nahiv llmindeki Anlami” bashgi altinda verdigimiz gibi i’rab tanimlarinda deginilen

genel nokta, “dmillerin degigmesiyle harekelerin degismesi” durumudur. Ancak bu

tanimda bdyle bir vurgu da bulunmamaktadir.
( <Y obde ) baghgr altinda ise er-Racihi, 6nce mu’rebat terimi ile mu’rab
olan kelimeleri saymis (Miitemekkin isim ve sonuna tevkid ( 0 )’u ile miienneslik igin

kullanilan ( O )’un bitismedigi muzari fiil), daha sonra da i’rabin dort hali (ref’, nasb,

cer, cezm) bulundugunu ve her halin kendisine 6zel aldmetleri (zamme, fetha, kesra,
siikin) bulunduguna deginmistir. Ayn1 baslik altinda i’rab1 harflerle olan kelimeleri de

aciklamistir.””

Zahiri ve takdiri i’rab ( &l oleYly alall CieY) ) bash@r altinda ise er-

Racihi, 1’rabi, zahiri ve takdiri 1’rab seklinde iki kisma ayirir. Bu kisimlara birgok nahiv
eserinde rastlanan®’”* mahalli i’rab konusunu eklemez. Kisa bir sekilde lafzi (zahiri)

1’rab konusuna degindikten sonra bagligin biiylik bir kismini takdiri i’rdb konusuna

27 er-Récihi, a.g.e., s. 20.
13 er-Récihi, a.g.e., s. 22-27.
21 el-Galayini, Cami u’d-duriisi’I- ‘Arabiyye, s. 16.
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ayirir ve mahalli i’rabi da takdiri i’rabin i¢ine dahil eder. Bir kelimede lafz1 i’rab yerine

takdiri i’rabin olmasini ii¢ sebebe baglar:

1- Kelimenin son harfinin i’rab alametlerini tasimaya uygun olmamasi. Bu tiir
kelimeler ise ii¢ tanedir: Maksur isim, Menkis isim ve son harfi illet
harflerinden olan muzari’ fiil.

2- Kelimenin sonunda i’vaba uygun hareke yerine kendisine uyan bir hareke
isteyen bir harfin olmasi. (Miitekellim ya’sina izafe edilen isim)

3- Kelimenin basinda zdid veya zaide benzeyen bir cer harfinin bulunmasi. er-
Rdcihi ciimleleri i’rab ederken bu durumu ( S A O iS4 |2 Jlas] )
“Konumun zaid olan cer harfinin geregi olan bir harekeyle mesgul olmast”

ciimlesiyle ifade etmistir. Mesela; ()% }» ¢ Gy “Adamlardan kimse
gelmedi” ciimlesinde ( \>, ) kelimesi faildir sonu zammeli olmasi gerekirken

kesrelidir. Bunun sebebi eserde soyle ifade edilmistir: ( >, ) kelimesi faildir,

merfidur. Konumun, zaid olan cer harfinin geregi olan harekeyle mesggul
.. Y .. . . 275
olmasi ref alametinin goriinmesini engellemistir.

I’rabla ilgili bu bilgilerden sonra er-Ricihi ayrica konulari anlatirken siirekli

1’rab konusuna atiflarda bulunur. Tanimlardan 6nce bazi konularin i’rdb agisindan

hiikmiinii ifade etmektedir. Ornegin isaret isimleri konusuna soyle baslamistir: D)

(e of 150 &l e Js B YL WSl s 5N “Biitiin isaret isimleri, miizekker veya

miiennesin tesniyesi olmadigi takdirde mebnidir”*’® Goriildiigi gibi burada er-Racihi,

konunun i’rab agisindan 6nemine onun tanimini ifade etmeden dnce deginmistir.

Eserde konumuzla ilgili dikkat ¢eken en Onemli hususlardan biri de er-

Racihi’nin 6rnek olarak verdigi climlelerin tamaminin i’rabli olmasidir.

et-Tatbiku 'n-nahvi’de gecen i’rablarin, ciimlede gegen biitlin kelimelerin tek tek
aciklandigir genis i’rablar oldugu dikkat c¢ekmektedir. Mesela er-Racihi’nin vermis

oldugu asagidaki 6rnek ciimle ve yaptig1 i’raba bakalim:

3 er-Récihi, a.g.e., s.28-35.
76 er-Récihi, a.g.e., s. 59.
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“Ahlakint begeniyorum ama ¢ok unutkandwr” ( dL-wJ\ POt

er-Racihi bu ciimleyi ( ] ) ve kardeslerini anlatirken masdarin miistesna olmasi
durumunda, ( K] )’nin hemzesinin mecrir olarak okunmas1 gerektigine 6rnek olmasi
icin kullanmistir. Ciimlenin eserde yer alan i’rabi ise asagidaki gibidir:

o g2 Y S e s G BBl 0sdly el Bl b pylias a1 g
 dgnie i J2 3OS e (o e e sy )

od 2 . e g g .
s>xir Mizari’ fiildir, agik zamme ile mebnidir. Niin vikaye i¢indir, harftir, kesre
lizerine mebnidir, i’rabta yeri yoktur. ( s ) bitisik zamirdir, siikiin tizerine mebnidir,

nasb konumunda mef’uliin bihtir.

A\ 0

d@ﬁyérd\gbw&@ﬁw;BbcSﬁw\MbCyjﬂJ&b:\.93}\9-

—n\

.4

SN0 Faildir, acik zamme ile merfiidur. Sondaki ( » ) harfi ise bitisik zamirdir,
zamme tizerine mebnidir, cer konumunda muzafu’n-ileyhtir mahallen mecrirdur.
LY e ) 2 YOS e e sl O 1Y)

: Istisna harfidir, siikin iizerine mebnidir, i 'rabta yeri yoktur.

.~

O ol i 2 3 2l (s g Jaate e Wby iy Ay 2 i

o\

[2e

. Te’kid ve nasb etme harfidir, sondaki ha bitisik zamirdir, zamme iizerine

mebnidir, nasb konumunda enne’nin ismidir.
allall daally ggbe OF ot 1S

P @

wS7: (O)) 'nin haberidir, agik zamme ile merfiidur.
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s 2 3 L samag OF o Jagll jaally Salal) 5SUL 52 ) Slas 1ol
gL:ij\ : Muzdfu'n-ileyhtir, agik kesre ile mecrirdur, ( f)l ) 'nin ismi ve
haberinden olusan masdar, nasb konumunda miistesnadir.

Yukaridaki 6rnekten de anlasilacagi gibi er-Racihi, eserde climlelerin kapsamli
i’rabin1 yapmis, her kelimenin tek tek iizerinde durarak climledeki konumu, gorevi
tizerinde ayrintili bir sekilde durmustur. Ayrintili climle tahlillerinin, nahiv kurallarinin

daha iyi 6grenilmesine katki sagladigi muhakkaktir.
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10. et-TATBIKU’N-NAHVi’DE YER ALAN GORUSLERIN
DEGERLENDIRILMESI

Bu boliimde, et-Tatbiku 'n-nahvi’de yer alan bilgilerden yola ¢ikilarak er-
Racihi’nin nahiv ekolleri arasindaki ihtilafli konularda hangi ekole muvafakat ettigi,
ekoller disinda bazi farkli goriisler i¢inde kendi tercihi, onun Ozgiin goriisleri ve

tartigmaya agik gortisleri tespit edilmis, bu tespitler maddeler halinde sunulmustur.
10.1. BASRA EKOLUNE MUVAFAKAT EDILEN KONULAR

Basra ekoliine ait goriislerin ve kullandiklar1 nahiv 1stilahlarinin Kafe ekoliine
gore daha ¢ok yayginlik kazandigi ve kullanildigi bilinen bir husustur. Zaman igerisinde
Basralilarin goriigleri yayginlasip Arap gramerinin genel kabul gdrmiis prensipleri

haline gelmis, Kifelilelere ait eserlerin ¢ogunun {istiine tarih perdesini cekmistir.””’

Bu durum g6z 6niine alindiginda ¢agdas donemde yazilan et-Tatbiku 'n-nahvi’de
yer alan konularin biiylik ¢ogunlugunun Basralilarin goriisiine uygun oldugu kolayca
tahmin edilebilir. Bu nedenle, er-Racihi’nin Basralilarin gorlisiine muvafakat ettigi
konularin hepsini burada siralamak calismanin sinirlarin1 asacagindan bu boéliimde,
sadece Basra ve Kifeiler arsinda tartisma konusu olup er-Racihi’nin Basralilarin

goriisiinii benimsedigi konulardan birkag¢ tanesi maddeler halinde sunulacaktir.
1- Ozel Isim Olan Miifred Miinadinin Mebni veya Mu’rabhg Konusu

Kife ekoliine mensup alimlere gore, miifred 6zel isim olan miinaddalar mu’rabtir
ve tenvinsiz olarak merfiidur. Bunun delili ise kendisiyle beraber ref edici, nasb edici ve

g, . ~ 278
cer edici bir mu‘ribin olmamasi ve anlamca mef*l olmasidir.

Basra ekoliine mensup alimlere goreyse, bu sekildeki miinadalar zamme iizerine

mebnidir ve mef*l oldugu i¢in nasb konumundadir. Bunun delil ise onun hitap ismi

konumunda olmasidir. Ornegin, ( X5 G ) ciimlesinin ash ( J6) & ) seklindedir 2”°

2

217 et-Tantavi, Muhammed, Nes etu n-nahv ve trihu esheri'n-nuhdt, Kahire, 1412/1991, s. 143.

ibn Yais, Muvaffakuddin, Serhiu’l-Mufassal, nsr. Emil Bedi’ Yakub, Beyrut, 1422/2001, I, 159; er-
Radi, Muhammed b. Hasan, Serhu’r-Radi ‘ale’l-Kdfiyye, nsr. Yusuf Hasan Omer, byy., 1398/1973, 1,
120; Ibnu’l-Enbari, Muhammed b. Ebi Sa’id, el-Insdf fi mesaili’l-hilaf Bebyne n-nahviyyine 'l-Basriyyin
ve 'l-Kiifiyyin, nsr. M. Muhyiddin Abdulhamid), Beyrut, 1407/1987. 1, 323.
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Bu konuda er-Racihi, 6zel isim olan miifred miinada’nin mebni oldugunu ifade

ederek, Basra ekoliine muvafakat etmistir.”*

2- (=) ve (=) Kelimlerinin Fiil mi Isim mi Olduklar1 Konusu

Nahiv alimleri, ( «~ ) ve ( & ) kelimelerinin tiirii konusunda ihtilafa

diismiislerdir. Basra ekoliine mensup alimlere gore bu kelimeler, camid (¢ekimsiz) mazi

fiillerdir. Buna delil olarak, ¢ekimli fiilerde oldugu gibi ( «~ ) ve ( % ) kelimelerine

de merfi bir zamirin bitismesini gostermislerdir. (o) Leai ), ( Ylx,) lsani )

ciimlelerinde goriildigii gibi.”'

Kife ekoliine mensup alimler ise her iki kelimenin de isim oldugunu iddia

etmislerdir. Iddialarmna delil olarak, bu iki kelimenin isimler gibi cer harfini kabul

etmesini gostermislerdir. Su iki climlede goriildiigi gibi; O e o ) =)
(B U 5 ¢ sl L ¢ gl omy o Lo bl 5 )7

et-Tatbiku'n-nahvi’nin ikinci babinda, “Ovme ve Yerme Ciimleleri” baghg

altinda meseleyi ele alan er-Récihi ise konunun baginda, ( ~+ ) ve ( % ) kelimelerinin

cekimsiz, mazi fiil olduklarini sdyleyerek bu konuda Basralilarin goriisiine muvafakat

etmistir.”®

er-Racihi konuyu ele alirken, bu iki kelimenin fiil oldugu goriisiiniin, en dogru

ve en meshur goriis oldugunu ifade etmistir. Ger¢ekten de bu goriis, Basra ekoliine ait

" ibnu’l-Enbari, el-Insdf; 1, 323.

280 or-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 320.

1 el-Muberrid, Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber, el-Muktadab, nst. Muhammed
Abulhalik ‘Udeyme, Kahire, 1415/1993, 11, 141; Ibnu’l-Enbari, el—fnsdf, s. 97-99; Tbn Yais, Serhu’l-
Mufassal, VII, 127; Ibn Cinni, Ebu’l-Feth Osman, el-Luma’ fi’l-lugati’l-Arabiyye, (al-mostafa.com
internet sitesisinden alinmistir.), s. 43

22 {bn “Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 11, 131; el-Ukberi, Kitabu 't-Tebyin ‘an Mezdhibi’'n-nahviyyin el-Basriyyin
ve l-Kiifiyyin, ngr. ‘Abdurrahman b. Siileyman el-‘Useym’in, Beyrut, 1406/1986, s. 191, el-Ezheri, Halid
b. Abdillah, Serhu 't-tasrih ‘ale’t-tavdih, 11, 75.

283 or-Récihi, a. g.e.,s. 359
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tim alimlerce ve Kafe ekoliiniin en yetkin alimi el-Kisai (6.189/805) tarafindan da

benimsenmistir.”**

3- Sart I¢in Kullamilan ( d\ ) Kelimesinden Sonra Gelen Merfii ismin Amili

(4 ; G2\ 135 O1) “Eger Zeyd gelirse ona ikram et” Srnek ciimlesinde oldugu

z

gibi, sart icin kullanilan ( u\ ) kelimesinden sonraki merfli ismin amili, Basra ekoliine

mensup alimlere gore, zikredilen fiilin kendisini agikladigi mahzif bir fiildir. Basralilar,

sart i¢in kullanilan ( d\ ) kelimesinin fiillere has olmasi, fiille arasina fasila girmesinin

ve failin fiilin 6niine ge¢mesinin cdiz olmamasi gibi nedenleri goriislerine delil olarak

. e . . 285
ileri stirmislerdir.

Kufe ekoliine mensup alimlere gore ise, bu durumdaki ismin amili kendisinden

sonraki agik fiildir. Bu tiir ciimlelerde asil olan sart ciimlesi oldugundan, kuvvetinden

. ; S " Ao 1: 286
dolay1 kendisinden 6nceki ismi merfi yapmasi céizdir.

Eserin birinci babinin, altinc1 baslhig1 olarak yer alan “Sart Isimleri” konusunda

meseleyi ele alan er-Racihi’nin bu konudaki ifadeleri Basralilarin goriistine uygundur. O

da Basralilar gibi ( u\ ) kelimesinden sonra gelen merfii ismi ref eden dmilin, mahzf

bir fiil oldugunu, isimden sonraki fiilin ise bu mahzuf fiili tefsir ettigini ifade

etmektedir.*®’
4- Haberin Miibtedaya Takdimi

Basra ve Kife ekollerine mensup alimler arasinda ihtilaf konusu olmus

konulardan biri de haberin miibteddya takdim edilip edilemeyecegi konusudur. Kife

ekoline mensup alimlere gore ister miifred olsun Ornegin, ( j\{) (i.»b ) “Zeyd

284 o]-Ezherd, Serhu’t-tasrih, 11, 75.

285 [bnu’l-Enbari, el—fnsdf, I, 616; a. mlf., Esrdru’l-‘Arabiyyye, s. 55; el-Muberrid, el-Muktadab, 11, 74.
2% ibnu’l-Enbari, el-Insdf, 1, 616; er-Radi, 11, 237.

27 er-Récihi, a.g.e., s. 80.
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ayaktadir”, isterse de ciimle olsun drnegin, ( 5 {L»U 531 ) “Zeyd’in babasi ayaktadir”

her iki durumda da haber miibteddya takdim edilemez. Ciinkii onlara gére bu durumda

. .. e . . . - < .14- 288 o1 Ape
zamir, kendisinden sonraki bir isme doner ve onlara gére bu caiz degildir.”" es-Silsili

(6.770), aym gerekgelerle Kifelilerin ( oS ) ve kardeslerinin haberinin isminden dnce

gelmesini de caiz gormediklerini ifade etmektedir.”® Ancak, Kiafelilerin ( 08 ) ve

kardeslerinin haberinin isimden Once gelmesini cdiz gordiikleri goriisii daha

yaygindir.*”

Basralilara gore ise, ister miifred olsun ister ciimle olsun, haberin miibtedaya

takdimi caizdir. Ciinkii Arap kelaminda hem nazim hem de nesirde bu sekilde gelmistir.
Ornek; ( ul s~ ) Ve (d5iy o ssnieg ). Bu Ornek climlelerde ( F ) ile (esie )

kelimeleri haberdir; kendilerinden sonraki ciimleler ise haberden sonra gelmis
miibtedadir. Ciinkii onlara gére bu durumda zamirin kendisinden sonraki isme donmesi

lafzidir, takdiri degil.>"'

Miibtedd ve haber konularinda er-Racihi, “Haberin Takdim ve Te’ hiri”
seklindeki baslik altinda, ( F:U _’L) ) “Zeyd gelmektedir” seklinde miibtedadan sonra
gelen haberin, ( j\a) ésb ) “Zeyd gelmektedir” seklinde miibtedaya takdiminin caiz
oldugunu ifade ederek bu konuda Basralilarin gériisiine muvafakat etmistir.”*

5- Muttasil Merfia Zamire Atif

Muttasil merfii zamire atif yapilip yapilamayacagi konusu iki ekol arasinda

-

tartisma konusu olmustur. Kafeliler, ( l) 3 & ) “Ben ve Zeyt kalktik” drnegindeki

288 [bnu’1-Enbari, el- fnsdﬁ I, 65.

2% es-Silsili, Adullah Muhammed b. is4, Sifiu’l-‘alil fi idihi t-teshil, nsr. Serif Abdullah Ali el-Huseyni
el-Berekati, Mekke, 1406/1986, 1, 314.

20 [bnu’l-Enbari, el—fnsdf, I, 69.

! ibnu’l-Enbari, el-Insdf, 1, 65-66; el-Muberrid, el-Muktadab, IV, 127.

2 er-Récihi, a.g.e., s. 123.
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gibi muttasil merfl zamirin {dstiine atfin miimkiin oldugunu ifade etmislerdir.

Gortslerine delil olarak su ayeti getirmiglerdir:

% 615‘2?\ Jg’ﬂb Y éﬁ-«’u 8% 53 %@ “viiksek ufukta iken asil sekliyle

dogruldu.**’

Ayette ( & )zamiri, ( s3:)) fiilinde gizli olan merfi zamire atfedilmistir. Yani

ayetin agilimi sdyledir: ( 3YU Jasts Hopor Ssrals ) P

Basralilar, ma’tif ile aralarina, zamiri te’kid eden bir fasilanin girmesi sartiyla

muttasil merfi zamire atif yapmay1 cdiz gormiislerdir.”>> Ornegin Basralilara muttasil

merfll zamire atif su 6rnekteki gibi olmalidir: ( A )9 e 2> ) “Ben ve Zeyd kalktik™.

“Atfu’n-nesak” baghig1 altinda meseleyi ele alan er-Récihi ise, muttasil merfa
zamire ancak matufla aralarina bir fasila ile atfetmenin caiz oldugunu ifade ederek, bu

konuda Basralilarin griisiine muvafakat etmistir.**®

2% Necm, 53/5-6.

2% Ebt Hayyan, Muhammed b. Yasuf b. Ali b. Yasuf el- Endelusi, Irisdfu 'd-darab min lisdni’l- ‘Arab,
nst. Receb Osman Muhammed —Ramazan ‘Abduttevvab, Kahire, 1418/1998, IV, 2013; ibnu’l-Enbari,
el-Insaf, 11, 474; er-Radi, Serhu r-Radi ‘ale’l-Kdfiyye, 1,293.

25 Eba Hayyan, frti;dfu ‘d-darab, TV/2013; Ibnu’l-Enbari, el—fnsdﬁ I, 475; es-Suyuti, Celadluddin,
Hem’u’l-hevami’ fi serhi’l-Cem 'u’l-Cevami’, ngr. Ahmed Semsuddin, Beyrut, 1998, 111, 188.

% er-Racihi, et-Tatbiku n-nahvi, s. 447.
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10.2. KUFE EKOLUNE MUVAFAKAT EDILEN KONULAR

er-Racihi, Duris fi kutiibi 'n-nahv adli eserinde, Kiife ekoliiniin, baz1 konularda
Basra ekoliine gore dilin gercegine daha uygun goriislere sahip olmasina ragmen

arastirmacilar tarafindan bu giine kadar hak ettigi ilgiyi alamadigini ifade eder.*”’

et-Tatbiku 'n-nahvi adli eseri inceledigimizde de er-Racihi’nin bazi konularda
Basra ekoliiniin goriislerinden ayrilip Kiafe ekoliine ait goriislere muvafakat ettigini

tespit ettik.

Bu boliimde er-Racihi’nin Kiafelilerin goriislerine muvafakat ettigi konular

maddeler halinde verilmistir.
1- Fail ve Naib-i fiilin Ciimle Olmasi

Fail ve naibi failin climle olup olamayacagi konusu, nahiv alimleri arasinda

tartismalidir. Bu konuda ti¢ goriis ileri stiriilmiistiir:

%

1- 0% g w QJCS\ ‘3\} b A ‘_;6 p-é-‘ 14 ;5 % (Sonunda (aziz ve

arkadaglary) kesin delilleri gérmelerine ragmen (halkin dedikodusunu kesmek icin yine

de) onu bir zamana kadar mutlaka zindana atmalar kendilerine uygun go"riindii.)zgg

ayetinde gecen ( e ) fiilinin ciimle olarak vaki oldugunu sodyleyerek bunu

goriiglerine delil olarak getiren Kifeli nahiv alimleri fail ve ndib-i failin ciimle

olabilecegini sdylemislerdir.*”’
2- Aralarinda Sibeveyh’in (6.180/796) de bulundugu bazi alimler ise, J AP

( $,es (T A (LB? “Zeyd’in mi yoksa ‘Amr’in mi kalktigini anladim” 6rneginde oldugu

27 er-Racihi, Duriis fi kutithi 'n-nahv, s. 54.

% Yusuf, 12/35.

% Eba Hayyan, Irtisdfu’d-darab, IV, 1324; es-Suytti, Hem u’l-hevdami’, 1, 525; ibn Malik, Muhammed
b. Abdillah, Serhu’t-Teshil, nsr. Abdulkadir ‘Ata-Tarik Fethi es-Seyyid, Beyrut, 1422/2001, 11, 105.
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gibi climle kalp fiillerinden olup ta’lik edilmis ise, fail ve naib-i failin ciimle

olabilecegini ifade etmislerdir.**’

3- Bazi nahiv alimlerine goreyse, her ne sekilde olursa olsun, fail ve naib-i fail

, 301
climle olarak gelmez.

Yukaridaki goriisler arasinda tiglincli goriis olan fail ve naib-i failin climle
olamayacag1 seklindeki goriis, nahiv alimleri arasindaki en yaygin goristiir. Nahiv
eserlerinde failin, fiile isnad edilen isim veya miievvel masdar oldugu acik¢a ifade

edilmis, ciimle olarak geldigi 6rnekler ise tevil edilmistir.***

Eserde genellikle en yaygin ve lizerinde ittifak edilen goriisleri konu anlatiminda
arz eden er-Racihi, daha once ifade edildigi gibi, kendi diisiincesini ya dipnotlarda ifade
etmis ya da “tenbih” ve “melhlize” gibi ayr1 basliklarda ifade etmistir. er-Récihi, bu
konuda da aym islibu sergilemistir. “Fail” baslig1 altinda, failin climle seklinde
gelemeyecegi seklindeki yaygin goriisii ifade ettikten sonra dipnotta bunun nahivcilerin

goriisii oldugunu ve dogru bir goriis olmadigini su sekilde ifade etmistir:
e e el L alodl aw OF S 387 ST Aln OF @ilslly calond) sy Lo Vs

bjy\ oda Bl QT C\h;‘.w‘ ;,aﬁf@xb
Pop O sl ool W3y (sily Jadl Jebb md) 12 (3 (g OF pllazal (aST) dlesd

“Bu (failin ciimle olamayacagi diisiincesi), nahiv dlimlerinin dedigi seydir.

Gergekte ise, birgok terkipler vardwr ki ciimlenin onlarda fail olarak vaki olmasi

miimkiindiir. Ornegin su ciimle gibi:  ( ey oda Bl of C\lﬁm\ uﬁfs&b ) “Bu

krizden nasil kurtulacagi, bana ulasti”.

300 es-Suyuti, Hem 'u’l-hevami’, 1, 525.

31 fbn Hisdm, Cemaluddin b. Yusuf el-Ensari, Mugni’l-lebib ‘an Kutubi’l-E’arib, nsr. Abdullatif
Muhammed el-Hatib, Kuveyt, 1421/2000, V, 161; es-Suyttl, Hem u’l-hevami’, 1, 525; ; el-Hasimi,
Ahmed b. Ibrahim b. Mustafa, el-Kava idu’l-esdsiyye li 'I-lugati’l- ‘Arabiyye, Beyrut, 2005, s. 365.
3Ozel-Cémi, ‘Aburrahman b. Ahmed, el-Fevdi'du’d-diydiyye, serh. Ali Muhammed Mustafa; Ahmed
‘Azz(i ‘Indye, Beyrut, 1430/2009. 1, 147; el-Ibnu’l-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, s. 60; Ibn Hisam,
Evdahu’l-mesalik ila Elfiyyeti Ibn Malik, nsr. M. Muhyiddin ‘Abdulhamid, Beyrut, 1979, 11, 83.
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(oo=x of tUa:«e\ S ) “nasil kurtulacag1” ciimlesi ise ref” mahallinde ( @b )

“bana ulast1” fiilinin failidir. Nahiv dlimleri, fdilin ciimle olarak geldigi bir¢ok Kur’dn

ayetini, dilin ruhuna uzak bir tarzda tevil etmek zorunda kalmislardir. ” 303

er-Racihi’nin yukaridaki ifadelerinden anlasildig1 gibi o, failin ciimle seklinde
gelmesinin miimkiin oldugu goriistindedir. Karsit goriiste olan nahiv alimlerini, failin

climle olarak geldigi 6rnekleri tevil ederek dilin ruhundan uzaklagmakla su¢clamaktadir.

er-Racihi’nin bu goriisi, Kife ekoliiniin goriistine daha yakindir. Ciinkii
yukarida ifade edildigi gibi, Kife ekolii mensubu nahiv alimlerinin ¢ogunlugu, failin ve

naib-i failin ciimle olarak gelebilecegi goriisiinii savunmuslardir.’®

Duris fi kutibi’n-nahv adli eserinde de konuya deginen er-Racihi, Basralilarin
failin ciimle olarak gelemeyecegi seklindeki goriisiinii elestirmis ve onlarin bu goriisleri
yiziinden failin climle olarak geldigi nasslarda hayali teviller yapmak zorunda

kaldiklarin ifade etmistir. Buna yukarida zikrettigimiz

@

§ o B BT oW 3 B A o5 vl 15 35 b seklindeki Ayeti Grnek olarak

getiren er-Racihi, “dyette ( \X ) fiilinin fdili nerede?” diye sormus ve iki ekoliin

goriislerini ele alarak bunlarin iginden Kife ekoliiniin goriisiiniin dogrulugunda siiphe

olmadigini asagidaki gibi ifade etmistir:

— T pE s e L ol O B ad) Jg e Vg OF Ogppad)
el b o @1 padly ol e pagdll jall e g wif B € el e sem o b 6T
Sl e Bl gend) peall e 2 Gy e Ale —amed— dla O JB 4L gn

Wby JB i 05oSN Ll Ll clad) a0l a3 jglay | eall Vs OF mslg)l o

Sels ek £9s cmmall g2 Mo O (3 Cla o s L Jeld) p e dla agadd
oWl (3 Lys el

303 er-Racihi, et-Tatbiku ’'n-nahvi, s. 201.
3% Eba Hayyan, Tefsiru’l-Bahri’l-Muhit, nst. ~Adil Ahmed Abulmersid-Ali Muhammed-Zekeriyyéa
‘Abdulmecid, Beyrut, 1413/1993 1, 173; a. mlf., Irtisdafu 'd-darab min lisdni’l-‘Arab, 1V, 1324.
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“Basralilar, bu dyetin etrafinda doniip durmak zorunda kalarak (1% ) fiilinin
fdilinnin gizli bir ( s» ) zamiri oldugunu séylemiglerdir. Peki, bu zamir neye rdcidir?
Basralilar dediler ki failin mefhiimu olan masdara racidir. Takdiri ise soyledir: ... ( )
(92 slh (J I Sonra dediler ki ( FECCNI ) ciimlesi, tefsiriye ciimlesidir, masdara dénen
gizli zamiri tefsir eder.

Acgiktir ki, bahsettikleri o zamir hi¢hir zaman agiga ¢ikmaz ve soyledikleri o

masdar ise hayalidir. Kifeliler ise mezheplerinin goriisiine uygun olarak ( 4wy )

ciimlesi fdildir dediler. Kiifelilerin goriistiniin dogru oldugunda siiphe yoktur ve dillerde

failin ciimle olarak gelmesi garip olan bir durum degildir.”*”

2- ( 9) Harfinin ( &) Cer Harfinin Yerine Gecip Cer Ameli Yapmasi

Arapcadaki bazi ciimlelerde bulunan ve ( & )’nin verdigi “cok, bazen” gibi

anlamlari da igeren ( 9 ) harfinin, atif harfi mi yoksa ( <) )’nin yerine gegen bir harf mi

oldugu, Basra ve Kifeli alimler arasinda tartisma konusu olmustur.

Kife ekoliine bagl nahiv alimleri, ( 3 ) harfinin ( &) ) cer harfinin yerine

gecerek nekire isimde cer amelini yerine getirdigini sdylemislerdir. Gortislerine delil

olarak; * 33\.«;\ wL; v\-LJj ” siir beytinde oldugu gibi sairin ciimleye ( 9 ) harfiyle
basladigini, atif harfleriyle ciimleye baslanamayacagindan buradaki ( ¢ ) harfinin atif

olamayacagimi dolayisiyla ( <) ) harfine niyabet ettigini ve cer amelini yerine

getirdigini soylemislerdir.’*®

305 c::-r-Récihi, Duriis ﬁ kutibi ’n-nqhv, s. 55.
3% fbnu’l-Enbari, el-Insdf;, I, 377; ibn Y&’is, Serhu’l-Mufassal, s. 1110.
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Basra ekoliine bagli nahiv alimleri ise ( s ) harfinin amil olamayacagini, ameli
yerine getirenin mukadder ( &) ) oldugunu, ( s )’1n atif harfi oldugunu ve atif harflerinin
de amel etme 6zelligine sahip olmadiklarini ifade etmislerdir. ( 9 ) harfinin atif harfi,
amel edenin ise mukader ( &) ) oldugunun delili olarak; ( JJ.: &9 ) ciimlesinde

gorildigi gibi ( 9 ) ve ( &) )’nin beraber ortaya ¢ikmasinin cdiz olmasini

gostermislerdir. *"
“Zahiri ve Takdiri I'rab” bash@ altinda ( s L“;'-j A zseST Uy ) siir

beytinde gegen ( 9 ) harfinin, ( &) ) vavi oldugunu, bundan dolayr miibteda olan ( |J)

kelimesinin takdiri bir zamme ile merfii oldugunu ifade eden er-Racihi, bu konuda Kife

ekoliine muvafakat etmistir.>*®

Ayrica cer harfleri konusunu islerken ( &5 ) igin 3 ol Ll |29 &f 204
( (el « genellikle ( &) ) hazfolur, ( s ) harfi onun yerine geger”; ciimleyi i’rab
ederken (9 ) harfi igin ( & 9\s < slsll ) “ciimlede gegen ( 5 ), ( &) )’nin yerine gegen

( 9)’dir.” diyerek Kife ekoliiniin goriisiine uygun ifadeler kullanmaktadir.*”’

3- MiistesnAnin Amili

Miistesnay1 nasb eden amilin ne oldugu konusu, Basra ve Kiife ekoliine mensup

alimler arasinda tartisma konusu olmustur.

307 [bnu’s-Serrac, Muhammed b. Sehl, el-Usiil fi’n-nahv, ngr. Abdulhiiseyin el-Fetli, Beyrut, 1417/ 1996 1,
420; Tbnu’1-Enbari, el—fnsdﬁ I, 377-378: er-Radi, Serhu 'r-Radi ‘ale’l-Kdfiye, 11, 310.

3% er-Racihi, a.g.e., s. 35.

3% er-Racihi, a.g.e., s. 424.
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Basra ekoliine mensup alimler, miistesndy: nasb eden amilin takdir edilen skl
( fiili oldugunu sdylemislerdir. Buna gore ( Tv\gj WYL oo el ) “Zeyd hari¢ topluluk

geldi” ctimlesi, ( 7-&) w\ esdll > ) “Topluluk geldi Zeyd istisna” seklinde takdir

edilmektedir.’'”

Kife ekoliine mensup alimler ise, miistesndy1 nasb eden amilin, dogrudan ( V) )
edat1 oldugunu séylemislerdir.’'' Kife ekoliine mensup alimlerden el-Ferra (6. 207/822)
ve el-Kisai (6.189/805) ise, miistesnanin ( N ) dan sonra gelen ve haberi mahzuf olan (

5] ) ile mansub oldugunu iddia etmislerdir. Buna gore onlar ( Tv\gj WYL éjﬁj\ (U ) “Zeyd

hari¢ topluluk ayaga kalkt1” ctimlesini, ( V'}"" % Iy K] N 2 sdl (U ) “Topluluk ayaga
kalkt, ancak Zeyd kalkmadi” seklinde takdir etmislerdir.’'

Istisna konusunu, “Usliip Ciimleleri” ana bashigin tastyan iigiincii faslin birinci
baslhig1 olan “Ististna Ciimleleri” bashig altinda inceleyen er-Racihi’nin bu konudaki
goriisii, Kiife ekoliine mensup alimlerin goriisiine uygundur. Ciinkii o da, Kifeliler gibi,

miistesnay1 nasb eden 4milin istisna edat1 oldugunu ifade etmistir.”"?

4- Tstisna Icin Kullamlan ( L~ ) Kelimesinin Fiil mi Harf mi Oldugu

Konusu

Istisna Igin Kullanilan ( L\~ ) Kelimesi konusunda, onun fiil, harf veya her

ikisi de olabilecegi seklinde farkli goriisler meveuttur.*'

310 Ibnu’l-Enbari, el—fnsdf, I, 261; a. mif., Esrdaru’l- ‘/frabiyye, s. 511; er-Radi, Serhu’r-Rdadi ‘ale’l-
Kidfiyye, 1, 207; es-Sabban, Muhammed b. ‘Ali, Hdsiyetu's-sabbdn ‘ald Serhi’l-Esmiini, nsr. Taha
Abdurrauf Sa’id, byy., bty., I, 125; Ibn Y&’is, Serhu ‘I-Mufassal, s. 259.

3 el-Muberrid, el-Muktadab, TV, 390-391; Ibn Cinni, el-Hasdis, fi'l-luga, thk. Muhammed Ali en-
Neccdr, byy., 1371/1952, 11, 276.

312 {hn Ya’is, Serhu’l-Mufassal, 11, 47-48; el-Tbnu’l-Enbari, el—fnsdﬁ I, 261.

313 er-Récihi, et-Tatbiku n-nahvi, s. 305.

319 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, 11, 249; a. mlf., Evdahu l-mesdlik, 11, 250.
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Kife ekoliine mensup alimlere gore ( Lx> ) Kelimesi, mazi fiildir. Bunu delili
olarak su ii¢ nedeni saymislardir; Birincisi, ( s> ) Kelimesinin fiiller gibi ¢ekiminin
yapilabilir olmast; ikincisi, kendisinde hazf gerceklesmesi ( _#l>-— Lil>) Grnegindeki

gibi; liciinciisii ise, ayetin su ciimlesinde goriildiigl gibi;

4 1,25 s b all > % (Hdsd Rabbimiz! Bu bir beser degil...)’"* kendisine

) . 316
cer harfinin miteallik olmasi.

Basra ekoliine mensup alimlere gore ise, ( Lsl> ) kelimesi cer harfidir, fiil
olamaz. ( L»\> )’dan sonra mecrlr bir kelime gelmesi, fiillerin basima ( L ) harfi
gelebildigi halde, ( Lx\> ) kelimesinin basina gelmesinin caiz olmamasi gibi nedenleri,
( Lsl> )nim isim olduguna delil olarak gdstermislerdir.’'” Aym goriiste olan Sibeveyhi
(6.180/796) ise, ( Ls\> )’nin harf olduguna delil olarak onun vikaye niinu almadig: halde

( (5> ) sekline girebiliyor olmasini gostermistir. Eger fiil olsaydi bu caiz olmazdi. 318

el-Muberrid (6.285/898), el-Ahfes (6.215/830), ibn Malik (6.672/1274), el-
Cermi (6.225/839, el- Mazini (6.249/863) gibi alimlere gore ( L>\> ) kelimesinin hem
cer harfi hem de fiil olmasi caizdir.*"’

( W\> )nm ashnda ( > ) seklinde oldugunu sonradan yanin elife
0

déniistiigiinii ve onun isim-fiil oldugunu ifade edenler de olmusutur.*

er-Racihi’nin bu konudaki ifadeleri, Kiife ekoliiniin goriislerine daha yakindir.

Ciinkii o, istisna konusunda, istisna i¢in kullanilan kelimleri fiil, isim ve harf olanlar

1 ysuf, 12/31.

316 el-ibnu’l-Enbard, el-Insdf, 1, 278-279; es-Suyiti, Hemu 'I-hevami, 111, 288; ibn Hisdm, Mugni l-lebib,
I, 252

317 fonw’1-Enbari, el-Insdf; 1, 280-281; ibn Hisdm, Mugni 'l-lebib, 11, 256.

318 Sibeveyhi, Ebi Bisr Omer b. Osman b. Kanber, el-Kitdb, nsr. Abdusselam Muhammed Harun, Kahire,
1996/1416, 11/249; er-Radi, Serhu r-Radi ‘ale’l-Kdfiye, 11, 122.

319 ibn Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 11, 492; er-Radi, Serhu’r-Radi ‘ale ‘I-Kdfiye, 1, 244; el-Muberrid, el-
Muktadab, 1V,391; Ibn Y&’is, Serhu ‘I-Mufassal, 11, 85.

320 fbn Kemal Pasa, Semseddin Ahmed b. Siileyman, Esrdru n-nahv, nsr. Ahmed Hasan Hamid, Beyrut,
1422/2002., s.285.
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seklinde ii¢ guruba ayirmis ve ( Ls> ) kelimesini fiil olarak degerlendirmistir. Konuya
ornek olarak ( 14y Wsl= WL Sl 2> ) “Zeyd hari¢ ogrenciler geldi” ciimlesini
kullanmistir.>*!

Ote yandan bazi konular1, az kullaniliyor veya hi¢ kullanilmiyor diye eserine

almadigini ifade eden er-Réacihi’nin, ( Lx\> ) kelimesini, ( L) ile kullanmas1 ve hi¢bir
aciklamada bulunmamasi dikkat g¢ekicidir. Ciinkii nahiv alimleri, ( Ls\> ) kelimesinin

( L) ile kullanmin1 uygun gérmemisler, baz1 alimler ise bu kullanimin ¢ok nadir

oldugunu ifade etmislerdir.**

5- (Y5 ) Kelimesine Bitisen Muttasil Zamirin I’rabi

Basra ve Kifeli alimler arasinda ( Vs 25l ) seklinde goriildiigii gibi ( Vs )

kelimesine muttasil bir zamir bitistiginde i’rabinin nasil olacagi, tartisma konusu

olmustur. Bu tartigma, aralarinda ayri bir tartisma olan ( Ys) ) kelimesinin cer harfi olup

olmadig1 sorunundan kaynaklanmaktadir.

Sibeveyhi (6.180/796) ve Basra ekoliine mensup alimlere gore, ( Y ) cer

. .. o\ . . . 323
harfidir. Kendisine bitisen merfli zamir mahallen mecrardur.

Kife ekoliine bagli alimler ve Basra ekoliine bagl el-Ahfes’e (6. 215/830)

goreyse, (Vs ) cer harfi degildir. Kendisine bitisen zamir de ibtida ile merfiidur.***

32 er-Racihi, a.g.e., s. 316.

322 er-Radi, Serhu 'r-Radi ‘Ale’l-Elfiyye, 11, 123; [bn Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 11, 492; el-Galﬁyini, Cami’u’d-
durisi’l- ' Arabiyye, 111, 536; el-Mekklidi, Abdurrahman b. Ali el-Fasi, Serhu’l-Mekkiidi ale’l-Elfiyye,
Beyrut 1422/1002, s. 105.

323 el-ibnu’l-Enbari, el-Insdf; 11, 689.

324el-Mahzﬁmi, Mehdi, Medresetu Kiife ve menhecuhd fi’d-dirdseti’l-lugati ve 'n-nahv, Misir, 1307/1958,
s. 283; el-‘Ukberi, et-Tebyin, s. 144.
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Meseleyi “( Vs )’ dan Sonraki Muttasil Zamir” bagh@ altinda ele alan er-Réciht,
Basra ve Kife ekollerine deginmeden bu durumdaki muttasil zamirin iki sekilde 1’rdb
edildigini ifade etmistir. Bu iki farkli i’rbin birincisinde ( Ys ) cer harfidir ve bu i’rab,
Sibeveyhi’ye (6.180/796) atfedilmistir. Ikincisinde ise, ( ¥s' ) cer harfi degil, sart igin

kullanilan bir harftir ve kendisinden sonra gelen muttasil zamir, ibtida ile mahallen
merfidur. er-Racihi, bu ikinci i’rab1 ise, “digerleri de su sekilde i’rab etmiglerdir”

ifadesini kullanarak, belli bir alim ismi veya ekol ismi vermeden sunmus ve bu ikinci

i’rabi tercih ederek ( Ys) )’nmin cer harfi olmadigini ve ona bitisen muttasil zamirin

ibtida ile merfa oldugunu syleyen Kife ekoliine muvafakat etmistir.’>

325 er-Racihi, et-Tatbiku n-nahvi, s. 50.
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10.3. YAZARIN OZGUN GORUSLERI

Bu boéliimde et-Tatbiku 'n-nahvi’de verilen bilgilerden hareketle er-Récihi’nin
genel kabul goérmiis nahiv kurallarinin digina ¢iktig1 noktalar gosterilip, er-Racihi’nin o

konu ile ilgili kendine has goriisleri maddeler halinde sunulmustur.

10.3.1. ( ,&s W) Terkibindeki ( <s ) Kelimesinin Durumu

Nahiv alimleri, “miirekkep sayilar” bahsi iginde inceledikleri L) — e W)

( 3,s sayilarindaki ikinci kismi olusturan ( 8,is— s ) kelimelerinin, ( oLl — 0L

sayilarinda yer alan nin harfine (miisennd nunu) bedel oldugunu ifade etmislerdir.’*

Bu goriise gore ornegin ( ’)’u-) e W) el ) “On iki adam geldi” cimlesini i’rab

ederken ciimlede gegen ( s U1 ) kelimesi igin $oyle dememiz gerekir:

( WV): faildir, elif ile merfidur, ( .&s ) fethd {izerine mebnidir miisenna niinuna
bedel oldugundan i’rabta yeri yoktur.

er-Racihi, et-Tatbiku’'n-nahvi’de konumuzula ilgili yukanda zikrettigimiz

nahivcilerin goriigiine katilmamaktadir. Ona gore, ( <& Wl ) sayis1 iki pargadan

olusmus tek bir kelimedir ve terkipte yer alan ( & ) kelimesinin miisennanin

niinundan bedel oldugunu séylememizin higbir anlami1 yoktur.**’

er-Racihi, yukaridaki goriisiine uygun olarak ( Y- 5 s WV ey “On iki adam

geldi” 6rneginde gegen ( ,&s L)) kelimesini agagidaki sekilde i’rab etmektedir:

326 es-Sabban, Hd;iyetu ’s-Sabbadn ‘ald Serhi’l-Esmiini, IV, 98; el-Muradi, Tavdihu’'-makdsid ve’l-mesalik
bi Serhi’l-Elfiyyeti Ibn Malik, s. 1326; Abbas, Hasan, en-Nahvu l-vdfi, s. 521.
327 er-Racihi, a.g.e., s. 86.
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W b 3wl e g JoVI el 3 VL g el e )

“( s W) faildir, birinci parcast elif ile merfiidur, ikinci pargast fethd iizerine

A e 9328
mebnidir.”

10.3.2. U¢ Mef*iil Alan Fiiller

er-Récihi, tic mef*l alan fiiller konusunu, nahiv eserlerinde alisilageldigi gibi
( »£ ) ve benzerleri ile birlikte ele almamig, konuyu mef*ilin bih ile birlikte ele
almistir. er-Récihi, ( mef’lller ) bashig altinda 6nce mef’dliin bih hakkinda bilgi vermis,
daha sonra fiil disinda mef™0liin bih’i nasb eden masdar, ism-i fail gibi konular
aciklamis ve “Tek mefiille yetinmeyen fiiller de vardir” diyerek iki mef’l alan fiillere
giris yapmustir.**’

Ayni boliimde er-Racihi, i mef’il isteyen fiiller konusunu da anlatmis, bu tiir

fiillerden alimlerin {izerinde ittifak ettigi en meshur fiiller olarak nitelendirdigi ( r.l.cj )

ve (& j ) fiilleri tlizerinde durmus ve bunlar1 ayrintili olarak islemistir. Konunun

sonunda ise er-Racihi, nahiv alimlerinin {ic mefli nasb eden baska fiiler de
saydiklarini, bu fiilerin de genel olarak ( V"L‘j )y ve (& 3\ ) fiillerinin anlamina delalet

ettiklerini ifade etmistir.**°

Tespitimize gore meseleyi bu sekilde ele almak er-Racihi’ye 6zgii bir durumdur.

Zira nahiv eserlerinde bu tiir fiiller genellikle ( J,o'-ic el U j ‘("L"T ) seklinde

yedi tane olarak ifade edilmis ve birlikte ele alinmustir.>"

328 er-Récihi, a.g.e., s. 86.

329 er-Racihi, a.g.e., s. 222.

330 er-Récihi, a.g.e., s. 235-237.

3! fbn Taltn, Muhammed b. Ali, Serhu Ibn-i Tilin ‘ale’l-Elfiyeti Ibn Malik, ngr. Abdulhamid el-Feyyad
el-Kubeysi, Beyrut, 1423/2002, I, 308; el-Mekkldi, Serhu’l-Mekkiidi, s.71; en-Nazim, Hasan b.
Muhammed, Serhu Ibni’n-Nézim ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, byy., bty., s. 8; ibn ‘AKkil, Serhu Ibn ‘Akil, I,
359; Ton Hisam, Evdahu’I-mesdlik, 11, 159.
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Konu ile ilgili inceledigimiz eserlerden el-Muberrid (6.285/898), el-Muktadab

adl1 eserinde bu tiir fiilleri ( U 3) ‘V'LJ ) seklinde {i¢ tane olarak ele almaktadir.”** Bu
durum, el-Muberrid’in yasadig1 déonemin 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii ii¢
mef’0li nasb eden fiilerden ( (SRS cr.l.cf ) fiilleri kendisinden Once yasamis
Sibeveyhi (6.180/796) tarafindan tespit edilmis, ( P TN P e ) fiileri ise

kendisinden sonra yasamis olan es-Sirafi (6.368/979) tarafindan iic mef’Ql isteyen

fiillere eklenmis, Ebu’l Beka ise bu fiillere ( L' ) sfiilini eklemistir.**
10.3.3. Nef-yi Cins Y’simin Isminin Durumu

Nef-yi Cins Y¥’s1 konusunda er-Racihi, konu hakkinda agiklamlarda bulunduktan

sonra amel edebilmesi i¢in gereken sartlar1 maddeler halinde siralamistir. Amel ettigi
takdirde ise, isminin, miifred yani muzaf ve muzaf benzeri olmamasi1 durumunda nasb
halinde almas1 gereken harekeyle mebni oldugunu ifade etmis, muzaf ve muzaf benzeri

: A - . .. 4
olmasi durumunda ise, mansab olacagini ifade etmistir.”

Yukaridaki aciklamalardan sonra er-Réacihi, “tenbih” bashigi altinda su bilgilere

yer vermistir:

Y o=caley ¥ Y e o st ol i 005 OF S il 23U Yl OF >

ROINERY —L'J-gjﬁf-
camaldly eyl gl (oS GUASy 32Ul opme (3 AolRy gl LS 03y Lillda

A 855 of cllsy teplll Jlenza¥Wl Gormn e ol OF 2 "Y' oV il e OF (555
g (V) Jedp Ll ) (3 et Ok LdY (edly gl Jlemsul oo 2)la5 k)

332 el-Muberrid, el—Myktadab, IV, 338.
333 ibn Taltn, Serhu Ibn-i Tilin, 1, 308.
34 er-Racihi, a.g.e., s. 186-189.
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i

Sy L) 05 o jaie il 23U N Jlantnt OF (55 25 ey cos il S Bty ple
5SS

“nef-yi cins N’sun isminin (VA% Y —Ogjé'.- Y =iy Y ==Y ) drneklerinde

oldugu gibi miifred, miisennd veya cemi’ seklinde gelmesinin miimkiin oldugunu

gortiyorsun.

Bu ozellikle son donemlerdeki nahiv kitaplari olmak iizere, okul ve
tiniversitedeki nahiv kitaplarinda zikredilmektedir. Nef-yi Cins N sinn ismi ile ilgili bu
kapaliligi, dilsel kullanmim seviyesine miiracaat ettirmenin gerekli oldugunu
diistiniiyoruz. Bu, cinsini nefyetme fikrinin miisennd ve cemi’ ile kullaniimasinin
celismesindendir. Ciinkii miisennd ve cemi’ iki veya daha fazlasinda bir simirlamay:

ifade etmektedir. Cins ise geneldir, biitiin efradini kapsar. Bunun igin Nef-yi Cins

» r .. . . .. cve . T 99335
N simin Isminin miifred, nekire bir isimle kisitly olmasi gerektigini diigiintiyoruz.

Yukardaki anlatimdan da anlasildigi gibi er-Récihi, nef-yi cins ¥’sinin isminin

miisennd ve cemi’ olarak gelemeyecegini ifade etmektedir.

Bu konuda yaptigimiz arastirmaya dayanarak bu durumun er-Racihi’ye 6zgii

oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Tespitimize gore nahiv eserlerinde nef-yi cins

Y’simin ismi genellikle miifred, muzaf ve muzaf benzeri seklinde tige ayrilmis ve

mebnilik, mu’rablik bakimindan tartisilmig, isminin miisenna ve cemi’ seklinde

gelebilecegi ifade edilmistir.**°

335 er-Racihi, a.g.e., s. 190.

336 el-Ezherl, Serhu 't-Tasrih ‘ale’t-Tavdih, ngr. Muhammd Basil ‘Uyunissid, Beyrut, 1421/2000, I, 358;
es-Suyiti, el-Esbah ve’n-nezdir fi'n-nahv, byy., bty., I, 186; en-Nazim, Serhu Ibni’n-Néazim., s.71; ibn
‘Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 1, 311; Tbn Hisam, Evdahu’l-mesdlik, 11, 9,10; a. mlf., Serhu katri n-nedd ve
belli’s-sadd, s.224; Galdyini, Cami’u’d-durisi’l-‘Arabiyye, II, 426; Abbas, Hasan, en-Nahvu'l-vifi I,
693.
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Konuya kismen deginen el-Mugalise, nef-yi cins Y’sinin Isminin miifred

olmasinin asil olmakla birlikte miisenna ve cemi’ seklinde gelmesinin de caiz oldgunu

ifade etmektedir. >’

Ibn Hisdm’in Evdahu’l-Mesalik adli eserinde nef-yi cins Y’simn isminin
miisennd olmasi durumunda ya ile mebni olduguna sahit olarak getirdigi®>® o ¢ x5 )

( C”i Sl uud\ seklindeki siir beytine de konu kapsaminda yer veren er-Récihi,

calismamizin istishad boliimiinde degindigimiz gibi, siir beytinde gecen ve nef-yi cins

Y’smim ismi olan ( (»&)| ) kelimesi “iki dgrenci, iki adam” gibi bir miisennalik ifade

etmedigini, miifrede delalet ettigini ifade ederek konuyu asagidaki gibi noktalamaktadir:
) e s Lodls 555 5 0e il Ll Y ) O 55 alans S5 e

“Biitiin bunlart goz oniine aldigimizda kesin olarak nefi cins N ’simin isminin her

. . A e ~ 9 o T 339
zaman miifred, nekire ve fetha iizere mebni oldugunu soyleyebiliriz.”

10.3.4. Basma ( J') Almis Miinada

Miinada ( :J/\ ) almis bir isim ise dogrudan ¢agrilamaz. Edatla miindda arasina
miizekkerlerde ( L&l ), miienneslerde ( L ) getirilir: ( }}55) Gy — M\ L) gibi.

Bunun yaninda ( }53) 145 |, ) seklinde isaret ismi de kullanildig1 olur.**

337e]-Mugalise, Mahmaid Husni, en-Nahvu s-sfi, Urdiin, 1418/1997, 5.254.

338 {bn Hisam, Evdahu’l-mesalik, 11, 10.

339 er-Racihi, a.g.e., s. 190.

30 el-Antdki, Muhammed, el-Minhdc fi’l-kavd’idi ve’l-i’rdb, istanbul, 1985,s. 120; el-Hasimi, el-
Kava'idu’l-esasiyye li’l lugati’l- ‘Arabiyye, s. 248.
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Bu sekildeki orneklerde asil gagrilmak istenen ( |53, :,,,_ij\ ) isimleri miinada

olmazlar. Burada ( &, Bl ve 1is ) miinada ve mebnidirler. ( L» ) ise tenbih edatidir.

Bunlardan sonra gelen isimler ise, camid iseler atf-1 beyan, miistak iseler sifat olurlar.>*!
Basma ( :J/\ ) almis miinadd konusu, nahiv eserlerinde genellikle yukaridaki

sekilde degerlendirilmis‘[ilr.342 Kife ekoliine mensup alimler ise, baginda ( j/\ ) bulunan
isimlere niday1 dogrudan caiz gérmiislerdir.>*

Miinada konusunu “Nidd ciimleleri” bashgi altinda ele alan er-Racihi, giris
mahiyetindeki niddnin ¢ok sik kullanim alani oldugundan ve nida iislibunun tam bir

99 ¢¢

climle oldugu gibi konulardan soz ettikten sonra konuyu “miifred ézel isim”, “nekire-i

maksiide” gibi alt bagliklara ayirarak islemis ve basina ( :J/\ ) almig miinadalar ile ilgili

tespitimize gore 6zgiin bir Oneride bulunmustur.

Buna gore er-Récihi, ( L@f\ L —L@.éff\ L ) kelimelerinin tiimden nida harfi olarak,

.. . o . .. e A 1A cs A .. 3%
kendisinden sonraki asil ¢agrilan ismi ise miinada olarak i’rab etmeyi onermekte ve (!

)

kelimesinin miinada, kendisinden sonra gelen ismi ise bedel olarak i1’rdb etmeyi

anlamsiz bulmaktadir.>**

er-Racihi’nin bu goriisli, 6grencinin zihnini fazla gramerle ugrastirmamak
bakimindan isabetli bir goriistiir. Ayrica onun goriisiiniin tercih edilmesinde anlam

eksikligi ve bozuklugu da meydana gelmemektedir.

341 el-Antaki, el-Minhdc, s. 120; el-Hasimi, el-Kava ‘idu 'l-esdsiyye, s. 248.

342 er-Radi, Serhu’r-Radi ‘ale’l-Elfiyye, 1, 376-379; es-Suylti, Hem 'u’l-hevami’, 11, 39-40; el-Cami, el-
Fevadi’du’d-diydi’yye, 1, 264; Ibnu’l-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, s. 129; el-Galﬁyini, Cami’u’d-durus, 111,
543; el-Hdsimi, el-Kava’idu’l-esdsiyye, s. 248, el- el-Antaki, el-Minhdc, s. 120.

343 Ibnu’l-Enbari, el—fnsdf, 1, 335; a. mif., Esraru’l- ‘ffrabiyye, s. 93; er-Radi, Serhu 'r-Radi ‘ale’l-Elfiyye,
I, 376-379, el-Ukberi, Kitabu't-tebyin, s.390.

3 er-Racihi, et-Tatbiku n-nahvi, $.330.
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10.3.5. Zamirw’l-Hadir

er-Racihi, mebni kelimeler konusunu islerken birinci sirada zamirler konusunu

munfasil zamirler, mutasil zamirler, ( Y )’dan sonraki muttasil zamirler, fasil zamiri,

se’n zamiri ve gizli zamirler seklinde alt1 baglik altinda incelemistir.

Zorunlu olarak gizli olan zamirler konusunda er-Récihi, miitekellime delalet

eden ( Ul zamiri igin, ( >4 o> ) (zamiru’l-hadir) ifadesini kullanmaktadir.**

Nahiv eserleri igerisinde er-Racihi disinda ( Ul ) zamiri i¢in zamiru’l-hadir

ifadesini kullanan baska bir nahiv alimine rastlamdik. Eski veya yeni nahiv eserlerinin

hemen hemen hepsinde, bu zamir i¢in miitekellim zamiri ifadesinin kullanildigina sahit

olduk.**
10.3.6. Nakas Fiilerle Baslayan Ciimleler

et-Tatbiku 'n-nahvi’yi iki 6nemli baba ayiran er-Racihi, ciimle ve ciimle benzeri
ana bagligin1 verdigi ikinci babin basinda, giris mahiyetinde ciimle, fiil ciimlesi ve isim
climlesi hakkinda tanitict bilgiler verir. Onun fiil ve isim ciimleleri hakkinda verdigi

bilgiler asagidaki gibidir:

i

AU pE ey Begde TR LT LAt Al b Sl Ty sl g Aot 3713

e dla g

“Ciimle eger gercek anlamda isim ile basliyorsa isim ciimlesi, nakis olmayan bir

fiille basliyorsa fiil ciimlesidir.”*"

Burada er-Racihi, bir climlenin fiil ciimlesi olabilmesini, nakis olmayan bir fiille

baslamasina baglamakla ve nakis fiillerin bulundugu ciimleleri, fiil cimleleri kapsamina

345 er-Racihi, a.g.e., 5.56.

34 Bknz. el-Mekkadi, Serhu’I-Mekkidi, s.25; Ton Hisam, Serhu Katri'n-nedd ve belli’s-sadd, s. 129; Ibn
<Akl Serhu Ibn “Akil, 1, 74; el-Hammad, Yusuf, el-Kavd idu ‘l-esasiyye fi'n-nahvi ve’s-sarfi, Kahire,
1414/1994, s. 9; el—Galéyini, Cdmi’u’d-duriis, 1, 98; el-Hasimi, el-Kava'idu’l-esdsiyye li’l lugati’l-
‘Arabiyye, s. 79, Feyyaz, Siileyman, en-Nahvu’l-‘asri, byy., bty., s. 27; Muhtar, Ahmed Omer, en-
Nahvu’l-esdsi, s. 27.

37 er-Racihi, a.g.e., $.93.
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almamakla, farkli bir yaklasim ortaya koymustur. Zira nahiv eserlerinde fiil ciimleleri,
genellikle nakis fiiller dahil edilmek {izere, fiil ile baslayan cilimleler seklinde

tammlanmustir.**® Ornegin, fiil ciimlesi ile ilgili yapilan bazi tanimlamalar soyledir:

LB g 0 Gall Ol g plaS b o gl il alad”

“Fiil ciimlesi, baslangic fiil ile olan ciimlelerdir: Zeyd kalkti, hirsiz doviildii,

Zeyd ayaktayd gibi.**

" Tl S O3 b o Ogtedall ABT I8 B 12 s ek TG L e et AL

“Fiil ciimlesi, kendisine fiil ile baslanilan ciimlelerdir: “Gercekten miiminler

2350 “R »351 99352

kurtulusa ermistir abbinin her seye giicii yeter. gibi.

3y Jaddl ol (Jad o) e 1 JeWly Jadl e el L aded) aled

z

s D) 055G 1 pF oy astly Bl Jadll o Gollall LT n oS el

“Fiil ciimlesi, ya fiil ve failden olusan ciimle, ornegin “kili¢c adaletin oniine
gecti.” Ya fiil ve ndib-i fdilden olusan ciimle, drnegin ( skl 23 ) “Mazluma yardim
edilir” ya da isim ve haberiyle birlikte ndkis fiilden olusan ciimledir. Ornegin,

( Tawme Sz 055 “Caliskan mutlu olur” gibi.”*>>

SO B § B CE B L a5 EU e Lt B oay il aLL

' b
“Fiil ciimlesi: Ister ndkis olsun isterse de tam olsun basinda fiilin bulundugu

N\

&

—_—e

s

354
s

ciimleler fiil ciimlesi denir. Ornek: (Kiyamet yaklast) (Insanlar bir tek iimmet

. 121355 1,356
idi)

¥ Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, V, 13, el-Birgivi, Muhammed b. Pir ‘Ali, Jzhdru l-esrdr (Nahiv Ciimlesi
Icerisinde), s. 118; es-Suytti, Hem u’l-hevami’, 1, 50; el-Hasimi, el-Kava ‘idu’l-esdsiyye, s. 364; el-
Galayini, Cami ‘u’d-duriisi’l-'Arabiyye, 111, 644.

349 es-Suyuti, Hem 'u’l-hevami’, 1, 50.

%0 Mu’mintn, 23/1.

! Furkan, 25/54.

352 ol-Hasimi, el-Kava 'idu’l-esdsiyye li'I-lugati’l-‘Arabiyye, 364

393 el-Galayini, Cami u’d-duriisi’l- ‘Arabiyye, 111, 644.

334 Kamer, 54/1.
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Gorildiigii gibi yukaridaki agiklamalarda ( st oy g o), (4\J~:M NULZIIN j§; )
gibi nakis fiilerle baglayan ciimleler, fiil climlesi olarak degerlendirilmistir. er-Racihi
ise, agikga ( LJG 4yy OIS ) Srnegini vererek, nakis fiil ile baslayan bu ciimlenin fiil

degil, isim ciimlesi oldugunu ifade etmistir. er-Racihi, bu tiir climleleri neshedici nakis

fiilerin baslarina gegtigi isim ciimleleri olarak degerlendirmektedir.*”’

er-Récihi’nin bu degerlendirmeyi yapmasinin nedeni, nakis fiillerin 6zelliginden
kaynaklanmaktadir. Bilindigi gibi bu tiir fiillerin nakis olarak isimlendirilmelerinin

sebebi, gercek fiiller gibi hem olay (mana) hem de zamana degil, sadece zamana delalet
etmelerindendir. Ornegin ( —,> ) fiili, hem vurma eylemine, hem de vurma eyleminin
zamanina delalet ettiginden gergek fiil, ( 05" ) fiili ise sadece gegmisteki bir zamanda

bir seyin durumunu ifade ettiginden nakis fiil olarak degerlendirilmistir. Fiil olarak

degerlendirilmelerinin sebebi ise, (S WSS Y (S O 5SS 08 seklinde fiiller gibi

cekilebilmelerinden kaynaklanmaktadir. Bu tiir fiillere gercekte degil lafzen fiil

olduklarindan ef’al-1 ibare de denilmistir.*>®

er-Récihi de bu tiir climleleri, fiil ciimlesi olarak saymamasinin nedenini, nakis

fiilerin, failin gergeklestirdigi bir olaya delalet etmemelerine baglamaktadir.’

355 ¢]-Bakara 2/213.

356 Kabave, Fahruddin, I 'rdbu I-cumel ve esbdhu’l-cumel, Halep, 1409/1989, s.19.

357 er-Racihi, et-Tatbtku n-nahvi, s. 93.

358 ibn Ya’is, Serhu’l-Mufassal, IV, 335-336; es-Suyutl, Hem 'u’l-hevami’, 11, 62; Ibnu’s-Serrac, el-Usiil
fi’n-nahv, I, 73-74.

% er-Racihi, a.g.e., s. 93.
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10.4. YAZARIN TARTISMAYA ACIK GORUSLERI

Bu boliimde er-Racihi’nin nahiv konulart ile ilgili verdigi bilgilerin sihhati

tizerinde durulmustur. Tespitler maddeler halinde sunulmustur.
10.4.1. Fiil - Fail Uyumu

Fiilin miizekker veya miiennes gelmesi gereken yerler konusunda er-Récihi, fiil

ve failin ( wYL ) kelimesiyle aralarinin a¢ilmasi durumu ile ilgili s6yle demektedir:
bl Y psdl o Lot (el ST O YL O Ysade OISTIB

“Fiil ve fdilin arasi ( WYL ) ile ayrildig1 zaman fiilin miizekker gelmesi daha

fasihtir. Ornek: ( bl N\ a5\ ;2> W) “Bu giin sadece Fatma geldi”.

er-Racihi’nin yukaridaki “daha fasihtir” ifadesinden, fiil ve fail ( NI ) ile

ayrildiginda, fiilin miiennes gelmesi de caizdir, anlami1 ¢ikmaktadir. Zaten o, bu konuyu
“fiilin miiennes gelmesinin cdiz oldugu yerler” baghigi altinda ele almistir. er-Racihi’nin
ifadesine uygun olarak bu durumda fiilin miiennes de gelebilecegine cevaz veren Ibn

Malik (6.672) gibi alimler de vardir.*®

Bununla birlikte er-Racihi’nin goriisiine muhalif olarak, fiil ve failin ( N ) ile

ayrilmast durumunda, fiilin miizekker gelmesinin vacip oldugunu, asla miieennes
gelemeyecegini sdyleyen nahiv alimleri de vardir.*®' Bunlardan biri olan el-Ahfes el-

Evsat’a (6.215/840) gore, bu durumda fiilden miienneslik alametini atmak siir zarureti

hari¢ vaciptir. Clinkii, bu durumda fail gergekte ( wYL )’dan sonra gelen kelime degildir.

Gergek fail, hazfedilen ve zikredildiginde miistesna minhii olan bir isimdir. ( N )’dan

360 {hn Hisam, Evdahu’l-mesalik, 11,116.

361 es-Sabban, Hdsiyetu’s-Sabban ‘ald Serhi’l-Esmini, c. 11 s. 74; Ibn “Akil, Serhu Ibn “‘Akil, 1,3775; Tbn
Hisam, Serhu Katri’'n-nedd ve belli’s-sadd, s. 244; el-Galdyini, Cdami’u’d-duris, s. 240; Ibn Malik,
Serhu’'t-Teshil, 11, 105.
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sonra gelen isim ise miistesna olur. Ornegin, ( A Y| ¢ L ) ciimlesinde fail miiennes
olan ( a ) kelimesi degil, ( 4= VY| a| el L ) ciimlesinde goriildiigi gibi miizekker

olan ( >1) kelimesidir.***

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi iizere er-Récihi’nin s6z konusu

edilen goriisii tartismaya acik bir goriistiir.
10.4.2. Zarfile Car ve Mecriirun Haber Olmasi

er-Racihi, ¢cagdas nahiv kitaplarinda zarf ile car ve mecriirun dogrudan haber
oldugu goriisliniin ¢ok yaygin oldugunu ifade etmekte, bu goriisiin sibh-i climlenin
haber ve bagka bir sey asla olamayacagini ifade eden eskilerin goriisiine uymadigini

sOylemekte ve kendisi de sibh ciimlenin haber olamayacagini ifade etmektedir. Ciinkii

ona gore, haber, ( >s>s ) , ( S5 ) gibi genel bir duruma delalet ettiginde

hazfedilmesi, Arapga’da yillarca siiregelen bir uygulama oldugundan ilkelesmistir.’®>

Burada er-Racihi’nin sibh-i climlenin doguradan miibtedaya haber oldugu
goriigiiniin  ¢agdas donemkitaplarda yayginlagtigint ve bunun eskilerin goriisiine
uymadigini ifade etmesi, bu goriisiin kadim nahivcilerin tiimii tarafindan kabul edildigi
hissini uyandirmaktadir. Gergekte ise eski nahivciler arasinda da sibh-i ciimlenin
dogrudan haber olabilecegini ifade edenler olmustur. Ornegin, ibn Cinni (6.392/1002),
Ebi Ali el-Farisi (6.377/987), gibi alimleri bu goriiste olanlar arasinda saymak

. . . 4
miimkiindiir.>®

362 {bn Hisam, Evdahu’l-mesalik, 11, 114.
363 er-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 74.
364 es-Siyati, Hem 'u’l-hevami’, 1, 322.
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10.5. et-TATBIKU’N-NAHVI’'DE FARKLI GORUSLER ARASINDA
TERCIH

et-Tatbiku 'n-nahvi’de er-Récihi, zaman zaman bir konu hakkinda yer alan farkli
goriigler arasinda bir goriisii, diger gorlisler arasindan tercih eder. Farkli goriisi

sunarken eserde genellikle bellli bir nahiv aliminin ismini zikretmez. Bunun yerine

e

sl an" (Bazi nahiveiler), "w¢2x" (Bazilari) gibi genel ifadeler kullamr,

Bu baslik altinda er-Racihi’nin bazi konularda diger nahivciler arasindaki
tercihi, maddeler halinde sunulmustur. Bu durum agiklanirken er-Racihi’nin konu
hakkinda verdigi bilgi ve Orneklere yer verilerek, tercihte bulundugu noktalar

gosterilmistir.

10.5.1. ( 3L ) Istifham ismi

er-Racihi, “Istifham Isimleri” bashig1 altinda ( 15L ) istifham isminin, belli bir
nahivcinin adini belirtmeden bazi nahivciler tarafindan {i¢ sekilde 1’rab edildigini ifade
etmektedir. Bunlardan birincisi, ( '3l ) istitham isminin tek kelime oldugu ve

climledeki konumuna gére i’rab edilmesi gerktigidir. Ikincisi, ( L )’nin istifham ismi, (

15)’n1n ise, zaid olmas1 gerkektigi seklindeki goriistiir. Ugiinciisii ise ( L )’nim istifham

ismi, (13> )’nin ism-i mavstl oldugu seklindeki goriistiir.’®

er-Racihi, yukaridaki goriisler arasinda ( L )’nin istitham ismi, ( 1> )’nin ism-i

mavsll oldugu seklindeki tigiincii goriisii, en uygun goriis olarak benimsemistir. O,

ozellikle ( b )’nin istifham ismi, , (> )’nin zaid oldugu seklindeki ikinci goriise karsi

Ao s A . .. 366 A 1Ay
¢ikmis, , onun zaid olarak i’rab edilmesini anlamsiz bulmustur. .” er-Racihi’nin bu

365 er-Racihi, a.g.e., s. 74.
366 er-Racihi, a.g.e., 74.
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goriisi, isimlerin zaid olamayacagini ve dolayisiyla , ('3 )’nin zaid olmadigini savunan

Basra ekoliiniiniin goriisiine de uygundur.*®’

Yukarida er-Racihi’nin katilmadigi ve elestirdigi ikinci goriis, eski nahivciler
tarafindan da elestirilmistir. Ornegin Ibn Yais (6.643/1245), Serhu’l-Mufassal adh

eserinde ikinci goriisii elestirerek soyle demektedir:
“Eger ( «) kelimesindeki (%), zdid olsaydi ( Osle—=iys vs ) Grnegindeki elifi

hazfettigin gibi (JLs 13ue ) séyle derdin: (JLas 13 ). Gordiigiin gibi ortada olmasina

ragmen (\3) sabit kaliyor. Bu da onun zdid omadigint gosterir.” %

er-Racihi ise, ( 15> ) nin fazlalik oldugu seklindeki goriise muhalefetini, farkli
sekilde delillendirmektedir. Ona gore, ( ¢l 3L ) sorusu ile ( ¢eis L ) sorusu aynt

anlama gelmemektedir ve ikisinin istedigi cevap farklidir. ( 3L ) ile yani ( gl L)

seklindeki soru ile bilinen, siirli bir cevap istenmektedir. Ornegin “Nahiv kitabim

okudum.” veya “Diin aldigim kitabi okudum.” gibi. Sadece ( L ) ile yapilan soru ise
nekire bir cevap istemektedir. Bu nedenle miifret bir isimle beraber ( 13\ ) istithdm ismi

one gegmis haber olarak kullanilamaz. Ornegin, ( ¢4 15L ) denilemez; ( 4y L )

denilebilir.**

%7 bn Hisam, Evdahu’l-mesalik, s. 159.

368 fbn Yais, Serhu’I-Mufassal, 111, 149-150.
3% er-Racihi, a.g.e., s. 74.
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0

Nahivcilerin ¢ogu tarafindan benimsenen®”® er-Racihi’nin bu goriisii, miifret

ismin "J!" hari¢, diger mevsillere sila olamayacagi seklindeki goriisle de

ortiismektedir.®”!
10.5.2. Sibh-i Ciimlenin Miite‘alliki

Bu konuda er-Récihi, yeniler ve eskiler seklinde tabir ettigi nahivciler arasindaki
goriis ayriligina isaret eder ve onlar arasindan bir tercihte bulunur. Ihtilaf, sibh-i
climlenin hazfedilmis bir fiile miite‘allik yapilmasi konusundadir. Cagdas nahiv
alimlerinden bazilari, sibh-i climleye miite‘allik takdir edilmesinin yanlis oldugu, bu
takdirin gereksiz bir zorlastirma oldugu goriisindedirler.>’* er-Réacihi, bu gbrisiin

eskilerin goriisiine aykirt oldugunu ve kendi goriisiinii asagidaki sekilde ifade etmistir:

sLddl) (5T Ll Vg T Aokl 4 6589 8rolall gl o5 2wl (SO g S
il OV Ll ol Lo amg U lan b ocopd Vo o 05K Y aenis ahed) a0 0,8 10
ole OsS ke Jo 15 i Gl e e
(Cagdas nahvi eserlerinde ve okul kitaplarinda sibh ciimlenin (miiteallaksiz
dogrudan) haber oldugu gériisii yayginlasiyor. Bu goriis, sibh-i ciimlenin kendi basina
haber ve baska bir sey olamayacagini takrir eden eskilerin goriigiine terstir. (Eskilere

gore) sibh-i ciimle kendi basina haber olmaz, takdir edilen bir habere tealluk eder. Biz

de bu goriisteyiz. Ciinkii Arapg¢ada oteden beri haberin genel bir duruma delalet ettigi

hallerde hazfedilmesi uygulanmistir.)’ "

10.5.3. Sart Ciimleleri

er-Récihi, sart climlelerinin iki unsuru (sart ve cevap) arasindaki iliskinin, iyi

anlasilmas1 gerektigini ifade ettikten sonra bu iligkinin ( Ll.c ) “nedensellik” olmasi

gerektigini belirtir. Baz1 nahivcilerin sart ciimlesi olarak gordiikleri bir takim climleleri,

370 Bknz. es-Suyitl, Hem 'u’l-Hevami’, 1,274; Abbas, Hasan, en-Nahvu’l-vdfi, 1, 358; Ibn Hisam, Serhu
Katri’'n-nedd ve belli’s-sadd, s. 141; el-Galayini, Cami u’d-Duriisi I- ‘Arabiyye, s. 134.

3 bn Hisam, Evdahu’l-Mesdlik, s. 159.

372 Dayf, Sevki, Tecdidu 'n-nahv, s. 25; Abbas, Hasan, en-Nahvu’l-vafi, s. 479.

3B er-Racihi, a.ge.,s. 117.
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aralarinda ( f\ﬁl& ) iligkisinin olmadig1 gerekcesiyle reddetmektedir. er-Racihi’nin sart

climlesi olarak kabul etmedigi climleler ve tercih ettigi goriis eserde asagidaki sekilde

yer alir:

Loy L»,;.5\ ST e s ) SISl Yy o bpadl o e sl Lade ST 2la
L o o ) OF Gy L ges sl gy oo Wz e LSy (Wl Joe lodS Wl o
L9 i (3 Lo d A yga2= 01 3 ¢Temporal "aslsj" &Me b "Rig—" B o

“Bazi nahivciler, “L” ve “WIS"” kelimeleri ile birbirine baglanan bazi terkipleri

sart ciimlesinden sayarlar ki biz onlar gibi diisiinmiiyoruz. Su ornekte oldugu gibi
“Zeyd geldiginde, Amr yolculuga ¢ikt1.” Bu ornekte goriildiigii gibi iki ciimle arasinda,
illiyet ( :ﬂ{« ) iliskisi degil, zaman iligkisi vardir. Yani, Zeyd’in gelmesi, Amr’in yolculuk

.. . w7 7+ 374
etmesinin sebebi degildir.”

10.5.4. Mef’iliin Fih’in Ayni Ciimlede Tekrari

er-Racihi, bir climlede farkli cinsten (biri zaman zarfi, digeri mekan zarfi gibi)
iki meflliin fih’in tekrar etmesinin caiz oldugunu belirttikten sonra bir ciimlede tekrar
eden mef’aliin fih’lerin farkli degil ayni cinsten olmasi durumunda (her ikisinin zaman
zarfi olmas1 gibi), ikincisinin bedel olarak i’rdb edileceginin c¢ogunlugun goriisi
oldugunu ifade etmistir. Kendisinin ise, ¢ogunlugun goriisiinden ayrilip farkli bir

goriisii benimsedigini asagidaki sekilde ifade etmistir:

e ps Sllenl s eV Wy Bl oY1 Cad ity g5 e OB OIS O) L

(655 Lo B Jod) 350 clae Logd w3l UasVI O €Ul Ll (555 cpptS sl Mn el

Sty Aelu stk S Uan VY OF sgaill 3] Lin w3ly b Ing (oKL 3502all ga Jud O cl3
(Zarflar ayni cinsten oldugunda birincisi zarf, ikincisi bedel olarak i’rab edilir.

Ornek: “Seni, persembe giinii bir saat bekledim.” Bize gire, her ikisi de zarftir. Clinkii,

3 er-Racihi, a.g.e., s. 369.
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(az onceki ornekte) beklemek fiili her iki zarfta birlikte gerceklesmistir. Bedel fikrinin
orada uygun olmadigini goriiyoruz. Bedel, hiikiimden kast edilen seydir ve burada vaki
degildir. Ciinkii kast edilen; beklemek fiilinin, bir saat icin gerceklestigi ve ayni sekilde

persembe giinii gerceklestigidir.)’”

37 er-Racihi, a.g.e., s. 266-267.
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11. et-TATBIKU’N-NAHVI’NIN ARAPCA OGRETIiMi ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Bu bolimde et-Tatbiku'n-nahvinin  Arapca Ogretme basarist lizerinde
durulacak, bunun i¢in Oncelikle eserin 6gretim yonii ile ilgili tesbit edilen hususlar
belirtiltilecek daha sonra da eserde tespit edilen ogretim ilkeleri maddeler halinde

sunulacaktir.

ABD Teksas Universitesinde yapilan bir arastirmaya gore insanlar
okuduklarinin yiizde 10'unu, isittiklerinin yiizde 20'sini, gordiiklerinin yiizde
30'unu,goriip isittiklerinin  yiizde 50'isini, sdylediklerinin yiizde 70'ini, yapip
soylediklerinin ise yiizde 90'nim hatirlamaktadir.’”® Bu da dil gretiminde uygulamanin

ne kadar 6nemli oldugunu gosterir.

er-Récihi de dil 6gretiminde uygulamanin ¢ok 6nemli oldugunu ifade etmekte
bunun igin, eserde Ogretilen konunun sonunda 6grencinin 6grendiklerini uygulamasi
icin alistirmalar sunmaktadir. Ayrica eserde konu anlatimi esnasinda, gramer
kurallarinin anlagilmasi i¢in verilen 6rnek ciimleler iizerinde, her kelimenin gramer
acisindan fonksiyonunun ifade edilmesi (i’rab), ogrenciye Ogrendiklerini uygulamasi
konusunda son derece yarar saglar. Bu durum eseri, Arapc¢a 6gretimi agisindan basarili

kilmaktadir.

Dil bilimcilerinin ifade ettiklerine gore, dil 6gretiminde; kullanilan dilin
ogretilmesi son derece 6nemlidir.*”’ er-Récihi de eserde, kullanilan dilin 6gretilmesine
onem vermistir. O, dilde yaygin olan kullanimlar1 6gretmeyi amagladigini eserde ifade
etmis,”” dilde kullanilmayan konularin yaygin 6gretim kurumlarinda &gretilmesini
gereksiz gdrmiis®”® ve bazi meseleleri dilde artik kullanilmadig1 icin eserine almadigimn

acikca ifade etmigtir.*®”

Bu durum da eseri Arapga 6gretimi agisindan basarili kilmastir.
Ciinkii bu sayede 6grenci, hem kullanilan dili 6grenmekte hem de isine yaramayacak

gereksiz ayrintilar ile bogugmaktan kurtulmus olmaktadir.

376 Demirel, Ozcan, Yabanc: Dil Ogretimi Tikeler Yontemler Teknikler, Ankara 1990, s. 87.
377 Demirel, a.g.e., s. 87.

378 er-Racihi, a.g.e., s. 284.

7 er-Racihi, a.g.e., s. 146.

0 er-Racihi, a.g.e., s. 397.
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et-Tatbiku 'n-nahvi, 6gretici bir Uslip ile yazilmistir. er-Racihi’nin iiniversitede
hoca olusu, onun 6gretici bir iislip kullanmasinda etkili olmus olmalidir. Kitapta yer

alan her konu, anlasilir ifadelerle ve mutlaka &rneklerle anlatilmistir. Ogretme

endisesinden kaynaklanan ( Wi 055G of s ) “titiz olmahsin”, (g o)
“onemlidir”, ( gw>~o p* 129 ) “bu dogru degildir” seklinde biten uyari climlelerine ve

( OF % Uy ) “bunun icin gerekiyor ki’ seklinde baglayan agiklama ciimlelerine

eserde sik sik rastlamak mumkiindir.

Ogrencinin ilgisini canli tutmak, egitim-6gretim siirecinde son derece 6nemlidir.
Bir kitapta okurun ilgisini canli tutmak, sikicilig1 6nlemek, siiphesiz yazarin iislibu ile
miimkiindiir. Bunun i¢in er-Racihi, eserde gramer kurallarin1 sunarken okuyucunun

ilgisini ¢cekecek farkl1 anlatim yollarina basvurmustur. Ornegin konu anlatimi esnasinda
(S el Cabes o b sl e ) “Fakat biz miievvel mastart neye
atfedecegiz?” ' ( Lls tluss JUs OV &lle 9 ) “Her zaman kendine sormalisin™** gibi

climlelerle okuyucunun ilgisini canli tutmaya ¢alismaktadir.

Konulari, karsisinda biri varmis da onunla sohbet ediyor gibi sunmas1 da ayrica

onun Uslibunu dikkat ¢ekici kilmaktadir:
A A ) a3 Bl gLkl Jadl) pusas Sl (W U of oo 136

“Gaibe emretmek istediginde cezm edici emir laminin kendisinden once gegtigi

ey peage 383
muzari’ fiili kullanirsin.”

er-Racihi, eserde okuyucudan kendi kendine soru sormasii teklif eder. Bu
tislip, sliphesiz okur i¢in dikkat c¢ekici olmakta ve konunun daha iyi anlasilmasini

saglamaktadir:

381 er-Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi, s. 3.
2 er-Racihi, a.g.e., s. 13.
% er-Racihi, a.g.e., s. 341.
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344 OF Eldey € o g Taaed) ol 0 cles Jls OF e il aleg il Cpog

“Bir isim ciimlesi ile karsilastiginda kendine sunu sormalisin: “Miiptedd nerde,

héber nerede?” Ve dikkatle konumlarim belirlemelisin.”>%*

11.1. Tespit Edilen Ogretim ilkeleri

XVIIL  ylizyilldan giiniimiize kadar egitimle ilgilenen bilim adamlarinin
arastirmalart sonucunda egitim-6gretimde amaca ulasmayr kolaylastiran birgok ilke
ortaya ¢ikmistir.”® Bu ilkeler, 6gretimin sekillenmesi ve islerlik kazanmasinda etkilidir
ve birgok yonden birbiriyle baglantilidir.**® S6z konusu 6gretim ilkelerinden bazilari
sunlardir: Bilinenden bilinmyene ilkesi, amaca doniikliik ilkesi, 68renciye gorelik ilkesi,

aktiflik ilkesi, yakindan uzaga ilkesi.*®’

er-Racihi, eserinde Arapga dilbilgisi kurallarin1 6gretirken bu ilkelerin bir
coguna riayet ederek iyi bir egitimci oldugunu gdstermistir. Eserde tespit edilen 6gretim

ilkeleri sunlardir:

11.1.1. Bilinenden Bilinmeyene ilkesi

Yeni Ogrenilecek her seyin Ogrencininin bildigi seylerden baslayarak
Ogretilmesi gerekir. Bu ilke, 6gretilecek konuya giriste ve konunun islenisi boyunca,
once, Ogrencinin konuyla ilgili dogrudan veya dolayli olarak bildiklerinden,
duyduklarindan ve goézlemlediklerinden ise baslamayi daha sonra bilinmeyene gegis
yapmay gerektirir. Onceden dgrenilenlerle yenileri arasinda iliski kurularak dgrenilen

davranslar daha anlasilir ve kalic1 olmaktadir.**®

er-Récihi, 6gretim ilkelerinden bilinenden bilinmeye ilkesini eserinin genelinde
uygulamistir. O konu baslarinda genellikle yeni konunun anlagilmasina katki sagayacak

bilgileri 6grenciye hatirlatmak igin aciklamalarda bulunmus, bunu yaparken de

384 er-Récihi, a.g.e., s. 94.

385 Kiigiikahmet, Leyla, Ogretimde Planlama ve Degerlendirme, Ankra, 2000, s.39.
386 Aydm, Mehmet Zeki, Din Ogretiminde Yontemler, Ankara, 2005, s. 9.

¥ Aydm, a.g.e., s. 9-15.

¥ Aydm, a.g.e., s. 14.
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genellikle de ( x5 =51 “Sen de biliyorsun”, ( 4,2 ) “Daha dnce dgrendik”, ( = )

“Daha once gecti” gibi ifadelerle baslayan ciimleler kurmus ve bunu konu sunumunun

icerisinde de devam ettirmistir.

Bu ilkeyi nasil kullandigina 6rnek olmasi agisindan eserde ( _~J )’ye benzeyen

harfler konusuna goz attigimzda, er-Racihi, konunun girisinde 6nce eski bilgilere atifta

bulunur ve yeni bilgileri bunun iistiine bina eder. Onun bu konudaki ifadeleri soyledir:

Tll b 2oVl Aot e oy o ) gmn ok ail ple b <t OF Lie

N el ]).4-\ s cae 2

iy Izl B e Jos el Laf A s A& g~ Gagyl dg el e Ay
Ol oY =Y -l o g Al odng ¢yt
“Biz daha énce 6grendik ki ( J«J ), nakis mazi fiildir, olumsuzluk ifade eder,

isim ctimlesinin basina gelerek miibteddyr ref eder ve bu onun ismi olark adlandurilir.

Haberi de nasb eder ve bu da onun haberi olarak adlandirilir.

Arapga, aynen ( ) gibi olumsuzluk ifade edip, miibteday: ref, haberi nasb

eden dort harfi daha tammigtir ki o harfler sunlardir: ( O}« N (L) 3%

11.1.2. Amaca Doéniikliik ilkesi

Ogretimde dikkat edilecek en temel ilke, dgretim etkinliginin belirlenen
amaglara uygun olmasidir. Etkili 6gretimin yolu, basta her 6grenme konusu igin
amaglarin belirlenmesinden ve dgrencinin neyi, ne i¢in yapacagini acgik¢a bilmesinden

gecer. Ayrica amaca dontkliik ilkesi, 0grencinin 6grenme sonuglarindan da haberdar

¥ er-Racihi, a.g.e., s. 148.



152

olmasini saglar. Ogrencinin amaca ne oranda ulasildigini bilmesi ise, 6gretimin daha

etkili bir sekilde siirdiiriilmesini saglar.>”*

er-Réacihi de amaca doniikliik ilkesine bagl kalarak, eserin basinda bir amag
belirlemis ve eserin genelinde bu amaca bagli kalmistir. Bu amag, asagidaki sekilde

ifade edilmistir:

S aab e ol Olal 2 o Y oS s OF 0L e st

s T Tsd S L e ahemdl silanl) OVl W) o 4] gy Wl cidiaid)

Jsol ved Al Ul dl —(oaalll oyl Cole adledl ag lall sl OF e aymdl s
ool Tis) ol OB ) ¢ o Leallss Isf Uy )l 2o

“Bu kitap, tafsilath nahiv kitaplarimin yaptigi gibi biitiin nahiv bablarim
agtklamayr amaglayan bir kitap degildir. Kitabin hedefi, ciimlenin ¢esitli kullanimlarini,
nahiv yoniinden tahlil etmek ve tatbik etmektir. Tecriibeyle sabittir ki, dil ogretiminde
bu tatbiki yol, Arapca ciimlelerinin dizilis metodunun, anlasiimasinda ogrencinin

elinden tutar ve onu Arapg¢ayt agik olarak konusmaya gétiiriir.”391

er-Racihi’nin, yukarida ifade ettigi amaca doniik bir anlatim sergiledigini
eserin genelinde gormek miimkiidiir. O, bunun i¢in s6z konusu amaca doniik bilgileri
vermekle yetinmis, amaca hizmet etmeyen bilgilere deginmeyi ise gereksiz gérmiistiir.
Ornegin, hal konusunun basinda bu konuda ¢ok ihtilaflarin oldugunu, kendisinin ise hal
konusunda sadece dilde kullanilan, konusmaya yonelik iisliiplara, tahlilli 6rneklerle

deginecegini ifade ederek, eserinin basinda belirttigi amaca doniik hareket etmistir.>”*

Ayrica er-Récihi’nin dilde kullanilmayan konularin, mutehassis olmayanlar
icin hazirlanmis nahiv eserlerinde yer almasina itiraz etmesi,”” bir konudaki mevcut
ihtilaflarin detaylarim1 baska eserlere birakmasi,™* dilde yaygin olarak kullanilan

kullanimlar1 belirtmesi,”” giinlik konusmalarda yapilan yanlislart gidermeye yonelik

3% Aydin, a.g.e., s. 9.

391 er-Rdcihi, a.g.e., s. 10.

392 er-Rdcihi, a.g.e., s. 284.

393 er-Rdcihi, a.g.e., s. 146.

3 er-Rdcihi, a.g.e., s. 367.
S

3% er-Rdcihi, a.g.e., s. 245, 273, 324.
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6

ifadeler kullanmasi®’ gibi ozellikler gbz Oniine alindiginda, biitiin bunlarin, onun,

eserin baginda ifade ettigi amaca doniik oldugu sdylenebilir.
11.1.3. Somutluk Ilkesi

Yapilan inceleme ve aragtirmalar, somut bir sekilde islenen bir &grenme
konusunun daha iyi ve tam olarak 0&grenildigini, uzun zaman unutulmadigini
gostermistir. Bdylece, soyut durumlarin somutlastirilmast ve somut kavram ve
anlamlardan soyuta dogru gidilmesi, bdyle bir yol izlenmesi, 6gretimde uyulmasi

gereken bir ilke olarak ortaya konulmustur.*®’

er-Racihi, somutluk ilkesinin 6gretimdeki etkinliginin farkinda bir egitimcidir.
Ornegin o, mefiilun fih konusunun daha iyi 6grenilmesini saglamak icin, onun neden bu
sekilde isimlendirilmis olabileceginden yola ¢ikarak somutlastirma ilkesini kullanmis ve

bu konuda asagidaki ifadeleri kullanmistir:

g g lae Sudly b wl of Gudl o cleg Lol of DN OV B b v alaly

(Zaman ve mekan olayt i¢inde barindiran bir kap gibi oldugundan mef’il-u fih
zarf olarak isimlendirilmis olabilir. Yani, zaman ve mekan, olayin igine girdigi bir

zarftir.)’”®

Ayrica er-Racihi’nin, konular1 ¢ogunlukla giinliik konugmalardan segilen, sade
ve anlagilir bir dille ifade edilen O6rneklerle ve bu Orneklerin ayrintili tahlilleriyle

sunmasit, nahiv konularinin 6grenci tarafindan somutlastirilmasina yonelik ¢abalar

olarak kabul edilebilir.
11.1.4. Aktiflik flkesi

Bu ilkeye gore, etkinlikte bulunan bizzat 6grencinin kendisidir. Aktiflik
ilkesinin gecerli oldugu O6grenme yasantilarinda, 6grencilere yalniz bilgi vermekle
yetinilmez, bu bilgilerin uygulanacag firsatlar da olusturulur. Bireyin etkinlige katilma

yollari, etkinligin niteligine bagl olarak cesitlilik gosterir. Baz1 6grenme konular1 beden

3% er-Racihi, a.g.e., s. 276, 290.
7 Aydm, a.g.e., s. 13.
% er-Racihi, a.g.e., s. 262.
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ve zihin c¢abalarin1 gerektirirken, bazi konular daha ¢ok zihinsel bir katilmayi

gerektirir.*”’

Konu islenisi esnasinda dogrudan eseri okuyan kisiye karsisindaymis gibi hitap
etmesi, ona sorular sormasi ve her konunun sonunda 6grencinin ¢ézmesini istedigi
alistirmalara yer vermesi, er-Racihi’nin, 6grenciyi aktif olarak 6grenme eyleminin igine

koyma g¢abalarina 6rnek olarak verilebilir.
11.2. Ders Kitabi Olarak Okutuldugu Yerler

et-Tatbiku 'n-nahvi, Arapga ile ilgilenen bir ¢ok kisi tarafindan biiyiik bir ilgi ile
kargilanmis, Arap tiniversitelerinin bir kisminda ders kitab1 olarak okutulmustur. Katar,
Iskenderiye, Ummu’l-Kura ve Beyrut Arap gibi iiniversiteler, et-Tatbiku n-nahvi’nin

6zellikle birinci siniflarda ders kitabi olarak okutuldugu tiniverstitelerdir.**

Tiirkiye’de ise Diyanet Isleri Baskanligi’nin vaiz ve miiftii yetistirdigi egitim
merkezlerinin tiimiinde, et-Tatbiku n-nahvi ve er-Réacihi’nin sarf konular ile ilgili eseri
et-Tatbiku’s-sarfi'nin ders kitabi olarak okutuldugunu biliyoruz. Ayrica Diyanet Isleri
Baskanligi’'nin 2007 yilinda hazirladigi Arapga dil kursu 6gretim programinda et-
Tatbiku 'n-nahvi, nahiv alaninda okutulacak temel kitap olarak zikredilmekte, ayni
programda Ibn Hisam’m (6.761/1360) Serhu Katri'n Nedad ve Belli's-Sadd, Ali el-Carim
ve Mustafa Emin’in en-Nahvu'l-Vadih, Ahmed el-Hasimi nin el-Kava ‘idu'l-Esdsiyye

gibi eserler faydalanilacak yardimei kitaplar olarak yer almaktadir.*"'

er-Racihi, yirmi yil sonra et-Tatbiku 'n-nahvi ile et-Tatbiku’s-Sarfi adl1 eserlerini
tek kitap olarak birlestirdigi ve fi’'t-Tatbiku 'n-nahvi ve’s-Sarfi adin1 verdigi eserinin
onsoziinde Ogrencilerin ve Arapga’ya ilgi duyanlarin eseri, biiylik bir begeni ile

karsiladiklarini ifade etmektedir.*"*

3% Aydm, a.g.e., s. 13.

490 hitp://www.alriyadh.com (25.03.2011)

1 www.diyanet.gov.tr (25.03.2011)

492 er-Récihi, fi't-Tatbiki’n-nahvi ve’s-sarfi, s. 7.
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SONUC

Abduh er-Racihi,  1937-2010 yillar1 arasinda yasamis, hayatini  Arapga

Ogretimine adamis ve bu alanda 6nemli kitaplar kaleme almis 6nemli bir alimdir.

Kaleme aldig1 eserler igerisinde er-Racihi’nin et-Tatbiku 'n-nahvi adli eseri
tezimizin konusu olmustur. Calismamizin sonunda et-Tatbiku 'n-nahvi ile ilgili

asagidaki sonugclar elde edilmistir;

Bu kitap, ayrintili nahiv kitaplar1 gibi biitiin nahiv konularini ayrintili olarak
aciklamay1 amaglayan bir kitap degildir. Kitabin amaci, ciimlenin ¢esitli kullanimlarini,
nahiv yoniinden tahlil etmek ve Ogrenciye diizglin bir sekilde Arapca konugmayi

Ogretmektir.

Klasik gramer kitaplarinda konular, genellikle amil-ma‘m@l ya da merfi‘at,
mansiibat, mecrirat seklinde gruplandirilarak anlatilirken et-Tatbiku 'n-nahvi, kelime ve
climle diye iki ana bdliime ayrilmis; kelime boliimiinde i’rab, bina, zamirler, ism-i isaret
ve ism-i mevsilller gibi konular islenmistir. Ciimle bolimii ise fiil climlesi, isim
climlesi, uslip ciimleleri gibi bdliimlere ayrilmistir. Merfii‘at boliimiine giren fail,
naib’i fail; mansibat boliimiine giren mefiller gibi konular ayn1 boliimde ve fiil ciimlesi
baslig1 altinda; miibteda, haber, nevasih gibi konular ise isim ciimlesi genel basligi

altinda iglenmistir.

Kitapta, isim, fiil ve harfin tanimlar1 ile 6zellikleri, marife ve nekire, izafe
tenazu’ ve istigal gibi bazi konular yer almamaktadir. Bu konulardan bazilarinin eserde
yer almayisinin, eser i¢in bir eksiklik oldugu sonucuna varilmisken; eserde yer almayan
konulardan bazilar1 ise, ayrinti sayilabilecek konular oldugundan kitabin metoduna

uygun oldugu sonucuna varilmaistir.

et-Tatbiku 'n-nahvi’de agik, anlasilir bir iislip sergilenmis, konular, 6zet, kolay
ve aciklayict orneklerle pekistirilerek sunulmustur. Ayrica kitapta insanlarin giinliik
konusmalarda yaptiklar1 bazi yanlis kullanimlara dikkat ¢ekilmis ve dogru kullanimlar
gosterilmis, modern nahiv kitaplarindaki ¢esitli yanlis bilgilere dikkat ¢ekilmis, bazi

kelimelerin gilinlimiizdeki kullanim siklig1 hakkinda bilgiler verilmis, ciimlelerin sihhat
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derecelerini gostermek igin bazi sozel degerler kullanilmis ve bagka dillerle

karsilagtirmalar yapilmistir.

et-Tatbiku 'n-nahvi’de kullanilan 6rnekler, az sayidaki ayetler disinda ¢ogunlukla

basit ciimlelerden olusur. Hemen her konu i¢in mutlaka 6rnek ctimleler kullanilmistir.

et-Tatbiku 'n-nahvi’de kurallarin neden ve nasil olduguna 6nem verilen bir metot
izlenmistir. Iste bu yiizden eser birinci derecedeki illetler (ta‘lil) bakimindan oldukga
zengindir. Kitapta yer alan illetler, daha ¢ok bir nahiv teriminin neden o sekilde
isimlendirildigi konusunda yogunlagmistir. Ayrica farkli goriisler arasinda tercih

yapilirken tercih edilen goriis, illetlerle desteklenmistir.

Adindan da anlasildig1 gibi et-Tatbiku 'n-nahvi (Nahvin uygulanmasi), nahiv
kurallarin1 climle iginde gosterebilme, 6grenilen kurallarin cimlede taninip uygulanmasi
hedefine doniiktiir. Bu nedenle kitabin biiyiik bir boliimi, her kelimenin ciimledeki
konumunun izah edildigi, ¢cok sayida ayrintili ciimle i‘rablarindan olusur. Konularin
sonunda ise, Ogrenci tarafindan i‘rab edilmesi istenen ve tiimiiyle ayetlerden olusan

alistirma ciimleleri yer alir.

Eserin genelinde istishdda ¢ok az basvurulmustur. Istishdd olarak basvurulan

kaynak ise cogunlukla Kur’an olmustur. Iki yerde de siirden istishad yapilmustir.

Eserde anlatilan konularla ilgili sik sik tanimlar yapilmistir. Yapilan tanimlarin
en Onemli Ozelligi kisa olmalaridir. Tanimlar genellikle baska nahiv alimlerine

dayandirilmis, ancak belli bir alimin adi zikredilmemistir. Tanimlar yapilirken

genellikle ( 8! a3 ) “Nahivcilerin tammina gore” ifadesi kullanilmigtir.

Yapilan tanimlarin her zaman isabetli oldugu sOylenemez. Zira bazi tanimlar, tanim

vasfini tagimadigindan cami ve méani degildir.

Kitapta nahivde kullanilan terimler konusunda oldukg¢a hassas davranilmistir.
Bunun i¢in bir konuda kullanilan terimin iyice anlasilmasi i¢in izahlarda bulunulmus ve
bu izahlar1 destekleyici ornekler kullanilmistir. Cogu yerde birbiriyle karistirilma

ihtimali olan terimler iizerinde durulmus, bunlarin yanlis anlamalara neden olmamasi
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icin bilgiler verilmis ve nahiv 6greniminde terimleri dogru anlamanin 6nemine vurgu

yapilmuistir.

et-Tatbiku 'n-nahvi’de yer alan goriisler degerlendirildiginde, kitabin biiyiik
cogunlugunda Basra ekoliiniin goriislerine muvafakat edildigi goriiliir. Ozel isim olan
miifred miinadanin mebni veya mu’rabligi konusu, (e ) ve ( 2 ) kelimelerinin fiil

mi isim mi oldugu, haberin miibtedaya takdimi gibi konular, Basra ekoliine muvafakat

edilen konulara 6rnek olarak verilebilir.

Kife ekoliiniin, baz1 konularda Basra ekoliine gore dilin mantigina daha uygun

goriislere sahip oldugunu diisiinen er-Racihi, eserde bazi konularda Kife ekoliine
muvafakat etmistir. Fail ve naib-i failin ciimlenin olmasi, ( s ) harfinin ( &) cer

harfinin yerin ge¢ip cer ameli yapmasi, miistesnanin amili gibi konular, Kife ekoliiniin

goriislerine muvafakat edilen konulara 6rnek olarak verilebilir.

et-Tatbiku 'n-nahvi’de bazi konularda ise, genel kabul gormiis nahiv kurallarinin

disina cikildig: tespit edilmistir. ( <s ) terkibindeki ( <& ) kelimesinin durumu, ii¢

mef0l alan fiiller, nef-yi cins ¥’simin isminin durumu, basina ( Ji ) almis miinada, nakis

fiillerden olusan ciimleler gibi konular, genel kabul gérmiis goriislerin disma ¢ikilip

farkli yaklasimlarda bulunulan konulara 6rnek olarak verilebilir.

Son olarak eser, Arapca O0gretimi agisindan degerlendirildiginde su sonuglar

elde edilmistir:

Dil 6gretiminde uygulamanin ne kadar énemli oldugu bilinen bir husustur. Dil
Ogretimini hedef alan et-Tatbiku’n-nahvi’de de konu anlatimi esnasinda gramer
kurallarinin anlagilmasi i¢in kullanilan 6rnek ciimleler {izerinde, her kelimenin gramer
acisindan fonksiyonu ifade edilmis, konularin sonunda Ogrencinin &grendiklerini

uygulamasi i¢in alistirmalar sunulmustur.

Dil bilimcilerinin ifade ettiklerine gore, dil 6gretiminde kullanilan dilin

Ogretilmesi son derece Onemlidir. et-Tathiku’'n-nahvi’de de kullanilan dilin
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ogretilmesine onem verilmis, dilde kullanilmayan konularin Ogretilmesi gereksiz

goriilmiis ve baz1 meseleler, dilde artik kullanilmadigi igin eserde anlatilmamastir.

et-Tatbiku 'n-nahvi, 6gretici bir uslip ile yazilmis, 6grencinin ilgisini canlt

tutmak, sikicilig1 dnlemek i¢in farkli anlatim yollarina bagvurulmustur.

Eserde Ogretim ilkelerinden bilinenden bilinmeyene, amaca doniiklik,
somutluk, ve aktiflik ilkesi gibi ilkelere uyuldugu ayrica kitabin bir ¢cok egitim-6gretim

kurumunda ders kitab1 olarak okutuldugu tespit edilmistir.

Biitiin bu sonuclar goz Oniine alindiginda, inceleme konumuz olan et-
Tatbiku 'n-nahvi adli eserin, Arapca Ogretimi agisindan son derece faydali bir kaynak

oldugu anlasilmaktadir.
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