T.C.
DiCLE UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTIiTUSU

PAMUKTA FARKLIZAMANLARDA KESILEREK
UZAKLASTIRILAN TEPE SURGUNU UYGULAMASININ VERIM
VE LIiF KALITESI UZERINE ETKISi

Mustafa YASAR

YUKSEK LiSANS TEZi

TARLA BIiTKiLERi ANABILIiM DALI

DIiYARBAKIR
HAZIRAN-2013




T.C.
DICLE UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGU
DIYARBAKIR

Mustafa YASAR tarafindan yapilan ‘Pamukta Farklhi Zamanlarda Kesilerek
Uzaklastirllan Tepe Siirgiinii Uygulamasinn  Verim ve Lif Kalitesi Uzerine
Etkisi’konulu bu calisma, jiirimiz tarafindan Tarla Bitkileri Anabilim Dalinda YUKSEK
LISANS tezi olarak kabul edilmistir.

Jiiri Uyeleri
Bagkan(Danisman) : Dog. Dr. Sema BASBAG
Uye : Yrd.Dog. Dr. Vedat PIRINC

Uye : Yrd. Dog. Dr. Remzi EKINCI

Tez Savunma Sinavi Tarihi: 05/06/2013

Yukaridaki bilgilerin dogrulugunu onaylarim.

...... fovoid e

Prof. Dr. Hamdi TEMEL

Enstitii Midiirii




TESEKKUR

Yiiksek Lisans Tez konumu belirlemede ve ¢alismalarin tiim asamalarinda destegini
esirgemeyen Danisman hocam Dog. Dr. Sema BASBAG’a, mesleki bilgi ve birikimi ile
katkilarindan dolay1 Yrd. Dog. Dr. Remzi EKINCI'ye, calismada yardimlarini esirgemeyen
sevgili dostum Sertag TEKDAL’a, arazi ve laboratuar ¢calismalarinda biiyiik katkilar1 olan Resul
TAS’a, bu ¢alismanin yiiriitiilmesi amaciyla kaynak desteginde bulunan DUBAP yetkililerine,

ayrica bana desteklerini eksik etmeyen tiim dostlarima ve aileme tesekkiir ederim.



PROJEYI DESTEKLEYENLER
Bu tez agagida adi gecen kurum tarafindan desteklenmistir.

Dicle Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinatorliigii (DUBAP) tarafindan

DUBAP 12-ZF-153 proje koduyla desteklenmistir.

II



ICINDEKILER

Sayfa
TESEKKUR . ... e, I
DESTEK SAYFASL. ..o |
ICINDEKILER. ... ..o 111

OZE T ... e
ABSTRACT ... ..o e VT

CIZELGE LISTESI.........ccoooiii e, Vil
KISALTMA VE SIMGELER................cooiiiiiiiiiiii e, IX
1. GIRIS. ... 1
2 ONCEKI CALISMALAR. ...ttt 5
3. MATERYAL ve METOT ... ..o 11
3.1. MaAteryal. ...t 11
3.2 Deneme Alaninin Toprak Yapisi........ccoeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinn, 12
3.3 Deneme Alaninin Tklim OzelliKleri.................coooeiieiiiiii e, 12
34 Deneme Deseni ve BKIM ......oouiiiiiiii e 14
3.5. Bakim Sulama Giibreleme ve Diger Kiiltiirel Uygulamalar........................ 15
3.6 Incelenen Ozellikler ve Saptanma Yontemleri.............cooovvvneiineieneennennn.. 16
3.7. Verilerin Degerlendirilmesi..........ooovveiiiiiiiiiiiii e 18
4. BULGULAR VE TARTISMA. . ... 19
41,1, Bitki BOYU. ..ot 19
4.1.2.  Kiitlii Pamuk Verimi.........co.ooooiiiiiii i 20
4.1.3. Tek Koza AGITIGL. ..ouueiei e 22
4.1.4. Acmayan KoOzZa SAYISL.....ooueiuiiiiitt ittt 23
4.1.5. 100 Tohum AZITIGL. ..oonniin i e 25
4.1.6.  Crrcir Randimant...........ooii i 26
4.1.7. DK ELKGHE OFaN1 (%0).....uneeniee e e 27

II



4.1.8.
4.1.9.

4.1.10.
4.1.11.
4.1.12.
4.1.13.

4.1.14.

4.2.

Lif Uzunlugu

65000 )

Lif InCElifi (INIC.). ... iveiie et

Ki1sa Lif 0rant (70).....c..viiiiiii i e e

Lif Kopma Dayanikltli@1..........ooieiiiiiii e,

Lif Yapilabilirlik Indeksi.............ccccooeiuiiiiiiiiii e

Lif Uni OrMItESI. .« oo en e e e e e e,

Lif KOpma UzZamasi.........evueitiiniiiiiiiie e

Incelenen Ozellikler Arast Tliskiler................cooouiiiieeiiiiieieeeein,

SONUCLAR VE ONERILER............c..coiiioiiioieeiieeeeee e,

KAYNAKLAR. ...,

OZGECMIS

v

29
30
32
33
34
36
37
38
43
45
49



OZET

PAMUKTA FARKLI ZAMANLARDA KESILEREK UZAKLASTIRILAN TEPE
SURGUNU UYGULAMASININ VERIM VE LIF KALITESI UZERINE ETKISI

YUKSEK LISANS TEZI
Mustafa YASAR

DICLE UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
TARLA BITKILERI ANABILIM DALI

2013

Bu calisma, Diyarbakir kosullarinda pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan
tepe siirgiinii uygulamasinin verimve lif kalitesi iizerine etkisinin belirlenmesi amaciyla 2012
yilinda Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Deneme Alanlarinda yiiriitiilmiistiir. Calismada
Primera, Deltapine 499, Stonville 453 ve Berke pamuk (Gossypium hirsutum L.) cesitleri
materyal olarak kullanilmistir. Deneme Tesadiif Bloklarinda Boliinmiis Parseller Deneme
desenine gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur. Uygulama zamanlar1 (Kontrol, ekimden 100,
115, 130 ve 145 giin sonra u¢ alma) ana parselleri, pamuk cesitleri ise (Berke, STV 453, DP
499, Primera) alt parselleriolusturmustur. Calismada ekimden 100 ve 115 giin sonra yapilan ug
almanin,kiitlii pamuk verimi, koza kiitli agirligi, cir¢ir randimani, ilk el kiitlii oram ve lif
uzunlugunu artirdigt; bitki boyu ve agmayan koza sayisini azalttigi; 100 tohum agirligt ve lif
inceligi, kisa lif orani, lif kopma dayanikliligy, iplik yapilabilirlik indeksi, lif tiniformitesi ve lif
kopma uzamasi 6zelliklerine istatistiki anlamda etkili olmadig belirlenmistir.

Anahtar kelimeler : u¢ alma, verim, lif kalitesi, erkencilik, kalite 6zellikleri



ABSTRACT

EFFECTS OF TOPPING AT DIFFERENT TIMES ON YIELD AND FIBRE
QUALITY IN COTTON

MASTER OF SCIENCE THESIS
Mustafa YASAR

DICLE UNIVERSITY
INSTITUTE OF NATURAL SCIENCES
DEPARTMENT OF CROP SCIENCE

2013

This study was conducted in the Research Fields of Faculty of Agriculture, Dicle
University in 2012 in order to determine the effects of topping at different stages of growth on
yield and fibre quality in cottons grown in Diyarbakir conditions. In the study, cotton varieties
of Primera, Deltapine 499, Stonville 453 and Berke (Gossypium hirsutum L.) were used as
material. Trial was established using the pattern of Divided Parcels in Randomly Selected
Blocks with 3 replications. Application times (control, 100, 115, 130 and 145 days after sowing)
constituted the main parcels; cotton varieties (Berke, STV 453, DP 499, Primera) the sub-
parcels. It was determined in the study that topping done 100 and 115 days after sowing date
increased the seed cotton yield, seed cotton weight per boll, gin output, and fibre length;
decreased the plant height and number of non-open bolls; had statistically no significant effect
on characteristics such as 100 seed weight and fibre fineness, short fibre index, fibre elongation,
spinning consistancy index, fibre uniformity.

Key words: topping, yield, fibre quality, early maturing, quality characteristics
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1. GIRIS

Pamuk bitkisi, yaygin ve zorunlu kullanim alaniyla insanlik agisindan, yarattig
katma deger ve istihdam olanaklariyla da iiretici iilkeler acisindan biiyiikk ekonomik
oneme sahip bir iirlindiir. Pamuk islenmesi acisindan cir¢ir sanayisinin, lifi ile tekstil
sanayisinin, ¢ekirdegi ile yag ve yem sanayisinin, linteri ile de kagit ve patlayic1 madde
sanayisinin hammaddesi durumundadir. Petrole alternatif olarak pamugun
cekirdeginden elde edilen yag, giderek artan miktarda biyodizel iiretiminde de
hammadde olarak kullanilmaktadir. Bu sebeplerin yaninda niifus artis1 ve yasam
standardinin yiikselmesi, pamuk bitkisine olan talebi de artirmaktadir. Bu yonleriyle
pamuga olan ihtiyag, tiim diinyada artis gostermektedir (Sanayi ve Ticaret Bakanlig1
Pamuk Raporu-2010).

Ulkemiz, tekstil iiriinleri iiretim ve ticaretinde, diinya liderleri arasinda olup,
biiyiik bir tekstil iiretim kapasitesine ve potansiyeline sahiptir. Ulkemizde 2010 yilinda
457 bin ton pamuk iiretimi gerceklesmistir. Bu donem icinde 739 bin ton lif pamuk
ithalat1 ve 34 bin ton lif pamuk ihracati gerceklesmistir.

Tiirkiye’de pamuk tarimi genelde Ege Bolgesi, Giineydogu Anadolu Bolgesi,
Cukurova ve Antalya yorelerinde yapilmaktadir. Lif pamuk iiretimimizin yaklasik
%50’s1 Glineydogu Anadolu Bolgesinde, %28’1 Ege Bolgesinde, %21°1 Cukurova’da ve
%]1’i Antalya yoresinde gergeklestirilmektedir (TARIS verileri-2010).

Diinyada smirli sayida iilkenin ekolojisi pamuk tarimina el verdiginden, diinya
tiretiminin %80’ine yakinini Tiirkiye'nin de i¢inde bulundugu az sayida iilke tarafindan
tretilmektedir.

Pamuk iiretiminde kaliteyi ve elde edilecek kazanci etkileyen en onemli donem,
hasat donemidir. Karlilik acisindan iiriiniin olabildigince kisa siirede ve en az kayipla
toplanmas1 gerekmektedir. Halen yaygin olarak elle gerceklestirilen hasat islemi,
tiretimperiyodu boyunca en fazla isgiiciiniin tiiketildigi ve maliyeti diger islemlere gore
en yiiksek olanidir (Oz, 2000).

Pamuk bitkisi, sicakligin 15 °C’nin altina diismedigi kosullarda yaprak, tarak,
cicek ve koza olusturarak, siirekli bir biiylime 6zelligigosterir. Pamugun vejetasyonunun
uzun olmasi, bolgemizde yasanan erkensonbahar yagmurlarindan zarar gormesine
neden olmakta, verim ve Kkalitekayiplar1 olusturmaktadir. Ayrica, hatali kiiltiirel

uygulamalar pamugunvejetasyon donemini uzatabilmektedir. Erken ve asir1 sulamalar
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vedengesiz giibrelemeler bitkinin biiyiimesini tesvik ederek siirekliliginisaglayan hatali
kiiltiirel uygulamalardir (Ozdemir,1991; Oncii 1993; Emiroglu ve ark., 2000).

Tiim tarimsal iiriinlerde oldugu gibi pamuk tariminda da baslica amag, bitkinin
biiylimeye yonelik enerjisini generatif yonden kullanima sevk ederek pamuk kiitlii
verimini, pamuk lif kalitesini artirmay1 saglayarak birim alandan daha fazla ve daha
kaliteli iriin elde etmektir. Birim alandan alinacak uriin miktar ve kalitesini, tarimi
yapilan cesidin genetik potansiyeli, icinde bulundugu ¢evre kosullar1 ve ona uygulanan
yetistirme teknikleri, uygulamalar ve bunlar arasindaki etkilesim belirlemektedir.
Pamuk bitkisinde vejetatif ve generatif gelisme birlikte devam edebilmektedir. Pamuk
bitkisi, orjininde cok yillik olup, yetisme sartlarinin uygun olmast durumunda gelisimini
devam ettirebilmektedir. Erken sonbahar ile hava sicakliklarmin diisiisii, pamuk
bitkisini sekonder vejetatif gelisimeye tesvik ederekkiitlii veriminde diisiislereve
olgunlasma gecikmelerine neden olabilmektedir. Farkli donemlerde pamuk bitkisinde
tepe siirgliniiniin kesilmesi ile bitkinin vejetatif gelisimini sinirlayan uygulamalarin
pamukta erkencilik, verim ve kalite yoniinden 6nemli katkilar sagladig: belirtilmektedir.
(Maet al., 1983; Xu et al., 2001; Dai et al., 2003).

Ug alma, pamugun verim ve kalite potansiyelini yakindan ilgilendiren 6nemli bir
kiiltirel uygulamadir. U¢ alma dogru ve zamaninda yapilmazsa 6nemli ekonomik
kayiplar meydana gelebilir. U¢ alma islemi, pamukta kozalar acilmaya basladiktan
sonraki donemlerde tepe siirgiiniiniin en u¢ kismindan 5-10 cm kadar kesilerek
uzaklastirilmast islemidir. Genetiksel 6zelliginden kaynakli olarak siirekli biiyiime
egiliminde olan pamuk bitkisinde u¢ alma islemi, 6zellikle fazla sulanmis ve vejetatif
olarak fazlaca gelismis olan bitkilerin daha fazla biiylimesini engelleyerek dollenme
sonucu olusmus kozalarin gelisimini ve lif kalitesini olumlu yonde etkilemektedir.
Pamuk bitkisinin ¢esidine uygun olarak u¢ alma noktasi iyi belirlenmeli ve dogru
zamanda yapilmalidir.

Bir¢cok zaman pamugun orjininde ¢ok yillik olma 6zelliginden kaynakli fazla
gelisimini engellemek amach olarak biiyiimeyi engelleyici (pix, yaprak doktiiriicii v.b.)
kimyasallar uygulanmaktadir. Bu kimyasallar pamugu 7-14 giin kadar daha erken
olgunlastirmaktadir. Boylece hasat olgunluguna gelen pamuklar kis yagislarina maruz
kalmadan toplanma sanst bulmakta ve yagmurdan olusacak kalite kayiplari, 6nlenmis

olmaktadir.
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Pamuk tariminda bolsu, kimyasal giibre ve kimyasal maddeler kullanimi ile
cevre kirliligiyaratilmaktadir. Kullanilan kimyasal ilaglar insan sagligi igin
detehlikelidir. Giysilerin ve yakin temas halinde bulundugumuz diger tekstiliiriinlerinin,
insanlara deri ile temas, solunum veya sindirim yoluyla higbirsekilde zarar vermemesi
gerekmektedir. Tekstil ihracatinda ekotekstil kapsamindabelli tarim ilaclan
konsantrasyonlarinin 1 ppm’den diisilk olmasigerekmektedir. Avrupa’ya yapilacak
thracatlarda bu siir degerlerinekesinlikle uyulmas: gerekmektedir ve rapor
istenmektedir (Seventekin, 1995).

Erkencilik veya erken olgunlagma; kiiltiirii yapilan bir cesidin, vejetasyon
siiresinin kisa olmasi veya yetistirildigi, bolgenin uygun hasat devresine gore daha
erken devrede olgunlasmasi seklinde tanimlanmaktadir. Erken olgunlagsma; genetik
yapiya, ¢evresel etkilere ve uygulanan Kkiiltiirel islemlere goredegisebilmektedir.

Genetiksel olarak cok yillik egilimli pamuk bitkisinin, biiyiime ve
olgunlagsmasini, bolgenin ekolojik kosullarin1 da dikkate alarak ve en uygun zaman
dilimine denk getirerekverimli ve kaliteli iiretimler gerceklestirilebilir.

Bu calisma, Diyarbakir kosullarinda pamukta farkli zamanlarda kesilerek
uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamasinin verim ve lif kalitesi iizerine etkisinin ve
incelenen Ozelliklerarasi korelasyonlarin belirlenmesi amaciyla 2012 yilinda Dicle

Universitesi Ziraat Fakiiltesi Deneme Alaninda yiiriitiilmiistiir.
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2. ONCEKIi CALISMALAR

Dale (1959), yapmis oldugu calismalarda u¢ alma isleminin tarak sayisini ve dolayisiyla

cicek sayisini artirdigini belirtmistir.

Brown ve Ware (1958), Tek yillik olarak tanimlanan ve cok yillik biiylime 6zelligine
sahip olan pamuk cesitlerinin, kosullar uygun oldugu siirece biiyiime ve gelismelerine

devam edebildigini bildirmektedirler.

Metzer (1973), Pamuk bitkisinin, sicakligin 15.6°C’nin altina diismedigi kosullarda,
yeni yaprak, tarak, cicek ve koza olusturarak biiylimesine devam edebildigini

bildirmistir.

Quisenberry ve Roark, (1976), Vejetasyon siireleri yaklasitk 90-140 giin olan
pamuklarda sezon sonuna dogru acgan c¢iceklerden olusan gen¢ kozalarin dokiilerek,
meyve dali ve ¢icek olusumunun yavasladigini ve yaklasik 2-3 hafta siiren bu donemin

“cut-out” olarak tanimlanabilecegini bildirmislerdir.

Patterson ve ark. (1978), yapmis oldugu calismalarda u¢ alma isleminin tarak sayisini,

koza tutma oranini ve dolayisiyla cigcek sayisini artirdigini bildirmislerdir.

Young ve ark. (1980), pamuk cesitlerinin c¢iceklenme ve meyvelenmeye ekimden
itibaren 40-80 giin sonra basladigini; ilk ¢icekten ilk koza agilimina kadar olan siirenin

ise ¢esitlere gore 50-70 giin arasinda degisebildigini bildirmislerdir.

Aydemir (1982), pamuk cesitlerinin gerek vejetasyon siireleri ve gerekse c¢iceklenme
stirelerine iklim faktorlerin yaninda uygulanan Kkiiltiirel islemlerin de etkili oldugunu

bildirmistir.

Ma ve ark. (1983),Pamukta budama ve uc¢ kesme ile temelde asimilant dagiliminin

degisebilecegini ve bu durumun bitki verimini artirabilecegini saptamislardir.
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El-Ganayni ve ark. (1984), Calismalarinda ge¢ donemde 15 giin arayla yapilan u¢ alma
isleminin, en yiiksek kiitlii pamuk verimini sagladigini ve koza agirligim etkilemedigini

saptamiglardir.

Guinn, (1985), Tepe siirgiiniiniin kesilerek uzaklastirilmasi ile bitkide ciceklenme

siiresinin uzadigini bildirmistir.

Kennedy ve ark. (1986), Generatif devrede, generatif organlarin degisik yontemlerle

uzaklastirilmasi ile bitki boyunun kisaldigini bildirmistir.

Wankhade ve ark. (1986), Maharasrada yaptiklar1 arastirma bulgularina gére pamukta

u¢ almanin verimde 6nemli bir artis saglamadigini bildirmislerdir.

Ungar ve ark. (1987), Uc¢ alma islemi ile toplam vejetatif aksam kuru madde

veciceklenme miktarinin arttiginibildirmislerdir.

Naguib ve ark. (1987), Pima pamugunda temmuz aymin ikinci yarisindan baslamak
tizere 15 giin araliklarla u¢ almanin, bitki boyu ve ana govde bogumlarini1 diisiiriirken,
koza sayisini arttirdigini, fakat ge¢ donemde uygulanan u¢ almanin; koza agirlhigi, lif

verimi ve koza olgunlagsma giin sayisina, daha az etkili oldugunu bildirmislerdir.

Roy ve ark. (1989), farkli bitki populasyonlarinda, pamuk bitkilerinin uglarim ¢ikistan
45, 60 ve 75 giin sonra kesmis; cikistan 60 giin sonra yapilan u¢ almanin en yiiksek
verime; c¢ikis sonrast 75 giinde u¢ almanin ise en diisiik verimesahip oldugunu

bildirmislerdir.

Jenkins ve ark. (1990), 40-80 giin kadar devam eden ciceklenme ve meyvelenme
devresinde, ilk ¢icekten itibaren 20-30 giinlerine dogru ciceklenmenin maksimum hiza
ulastigini (2-4 ¢icek/bitki/giin) ve bu devrenin hasat edilebilir kozalarin % 70-80’ini
olusturan “‘efektif meyvelenme” donemini meydana getirdigini; pamuk bitkisinde

toplam verimin % 65-75’inin meyve dallarinin birinci pozisyon bogumundan; yine
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toplam verimin 70-75’inin ana sap lizerinde 9-16. bogumlar arasinda kalan meyve

dallarindan elde edildigini bildirmislerdir.

Ahmed ve Abdel-Al (1990), Giza-81 pamuk bitkisinde her 2., 3., 4., 5., veya 7. giinde,
bir cicegi koparmis ve bu uygulamanin bitki boyu, bogumarasi sayis1 ve koza
agirhiginda pozitif; bitki basina koza acimi1 ve pamuk veriminde ise negatif bir tepkiye

neden oldugunu bildirmislerdir.

Gu Benkang ve ark. (1990),Yaptiklar1 calismada temel olarak pamuk bitkilerinin 3., 5.
ve 7. meyve dalin1 uzaklastirmislar ve uygulamadan 40 giin sonra, kontrol uygulamasi
ile karsilastirnlldiginda her 3 uygulamanin da bitki basina meyve dali sayisim1 kademeli
olarak diistirdiigiinii; fakat pamuk veriminin, 6zellikle 3. meyve dali uzaklastirildiginda
daha yiiksek degere sahip oldugunu; ayrica, meyve bogum sayisinin etkilenmedigini,
gen¢ koza dokiilmesinin azaldigim1 ve bitki basima koza sayisinin - arttiini

bildirmislerdir.

Kennedy ve ark. (1991), Cicek tomurcuklar veya gen¢ kozalarin uzaklastirilmasi
geciktirildiginde, bitki boyu, meyve dali ve meyve sayisinin artis gosterdigini

bildirmislerdir.

Aleev ve ark. (1991), yilinda u¢ alma metodlar ile ilgili yapmis olduklar1 denemelerde
u¢ almanin makineli hasadi kolaylastirdigi, cigek dokiilmesini azalttigl, verimi arttirdigt

sonucuna varmislardir.

Rahman ve ark. (1991), Temmuz ayinin ortalarina isabet eden 60 cm bitki boyunda
yapilan u¢ almanin, iiriin ve meyve dallarinin artisina neden oldugu sonucuna

varmislardir.

Landivar ve ark. (1993), A.B.D.’de, Texas eyaletinin okyanusa yakin bir bolgesinde
yaptiklart denemede; pamugun biiyiime sezonunun bu bolge i¢in 140 giinle sinirl

oldugunu; bitki biiyiime hormonlari, hasada yardimci kimyasal maddelerin kullanilmasi
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ve uygun erkenci ¢esit se¢cimi ve u¢ alma gibi erkenciligi tesvik eden uygulamalarin
basarili sonuglar verdigini vurgulamislardir.

Pettigrew (1994), Nijerya’da, farkli bitki popiilasyonlar1 ve bitki boylar1 ve dekara 20
kg N’den daha yiiksek seviyelerdeki uygulamalarda budama ve u¢ alma yapilan Pima-
S2 pamuk cesidinin bitki gelisim ve biiylimesini karakterize etmek amaciyla
gerceklestirdigi calismasinda, meyve budamasi gerceklestirdigi parsellerin kontrol

uygulamasindan % 16 daha fazla koza agirligina sahipoldugunu tespit etmistir.

Guthrie ve ark. (1995), Pix uygulamasi, bitkinin olgunlasmasini hizlandirdigin1 ve pix

uygulanan bitkilerin 7-14 giin kadar daha erken olgunlastigini bildirmislerdir.

McPherson ve ark. (1995), Pamuk iiretiminde yiiksek verim ve kaliteelde edilebilmesi
yoniinden erkencilik ve erken olgunlasmanin {izerinde durulmasi gerektigini

vurgulamisglardir.

Hosny ve ark. (1995), Yapmis oldugu calismada pamuk bitkisinin u¢ alma isleminden

dolayi lif veriminin arttigini bildirmislerdir.

Seyhan (1996), Yapmis oldugu calismada pamukta u¢ alma uygulamasinin; verimde
istatistiki acidan onemli olmamakla birlikte erken donem uygulamlarindan 211 kg./da.,
ge¢ donem uygulamalarindan ise 198 kg./da. kiitli pamuk verimi aldigini; pamuktaug
almanin Erkencilik ve bitki boyunun kontroliinde énemli bir uygulama olabilecegini

bildirmistir.

Dong ve Han (1996), Pamukta budama ve u¢ almanin, kiiltiirel bir uygulama oldugunu
ve bu uygulamada gelisme doneminin ortalarinda ana govde iizerindeki tepe pamuk
siirgiinlerinin uzaklastirllmasiyla bir yandan vejetatif biiylime engellenirken, diger

yandan generatif biiylimenin tesvik edildigini bildirmislerdir.

Xu ve ark. (2001), Pamukta uygulanan u¢ alma isleminin generatif safhayr artirirken

vegetatif sathay1 engelledigini bildirmislerdir.
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Dai ve ark. (2003), u¢ alma ve budama islemlerini, erken olgunlagsma ve yetistirme

peryodunu ksaltma yoniinde harekete gecirici faktorler olarak tanimlamislardir.

Obasi ve Msaakpa, (2005), Pamuk biiyiime ve verimi iizerinde budama ve u¢ kesmenin
etkisini arastirmiglar, bu uygulamalarin, bitki boyunu ve ana govde bogum sayisini
diisiirdiiginii; tutan koza sayis1 ve pamuk verimini arttirdigini; ancak tek koza agirhigi

ve lif orani iizerinde onemsiz etkiye sahip oldugunu bildirmislerdir.

Siebert ve ark. (2006), Pamugun vejetatif gelisimi iizerine etkili biiylime diizenleyici
kimyasallarin pamukta budama ve uc¢ almaya karst bir alternatif sagladigini

bildirmislerdir.

Denizdurduran(2008), Kahramanmaras kosullarinda yiiriitiilen ¢calismada ekimden 110,
115, 120 ve 125 giin sonra uygulanan yaprak doktiirmenin Agdas-3 ve Maras-92 pamuk
(G.hirsutum L.) cesitlerinde verim, verim unsurlart ve lif kalitesi ile ilgili énemli
ozellikler iizerine etkisinin belirlenmesi {izerine yapmis oldugu arastirmada; ekimden
110 ve 120 giin sonra yapilan yaprak doktiirmenin kiitlii pamuk verimi bakimindan en
uygun zaman oldugunu; lif kalitesi bakimindan ise, lif inceligi ve sarilik degerlerinin

olumsuz etkilendigini bildirmislerdir.
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3. MATERYAL VE METOD
3.1. Materyal

Calismada, materyal olarak Gossypium hirsutum L. tiirline ait Primera, Berke,
Stoneville 453 ve Deltapine 499 pamuk cesitleri kullanilmistir. Calismada materyal

olarak kullanilan ¢esitlere iliskin bilgiler asagida verilmistir.

Stoneville 453: Amerika orijinli bir ¢esit olup, orta erkenci bir karakter tasimaktadir.
Yiiksek verimli bir cesittir. Yar1 kloster bir yapidadir. Solgunluk hastaligina hassastir.
Lif uzunlugu 28-29 mm, lif inceligi 3.7 micronaire, lif kopma dayaniklihig 21 g/tex
olup, % 41 cir¢ir randimanina sahip bir cesittir (Harem, 2003).

Deltapine 499: Uzun boylu, bitki formu yayvan, yapraklar1 yogun tiiylii ve nektar
salgilayan yapiya sahiptir. Orta gecci Ozelligine sahip, kozalari orta biiyiikliikte ve
eliptik sekillidir. Ortalama ¢ir¢ir randimam % 44-45, 1if uzunlugu 28-30 mm, lif kopma
dayanmikliligi 38-40 g/tex’tir. Solgunluk hastalifina karsi tolerans giicli yiiksektir.

Makineli hasada uygundur. Firtina ve yagmurda yatmaya ve liille dokmeye dayaniklidir

Primera: 2011 yilinda Golden West Tohum tarafindan tescil edilmistir. Bitki boyu
yiiksek ve koza biiyiikliigii iridir. Koza sayis1 fazladir. Kozalar1 5-5.5 gr’dir. Ik meyve
dali 5.-6. bogumlardadir. Bitki boyu 90-130 cm araligindadir. Riizgara oldukcga
dayaniklidir. Cesidin farkli arazi ve iklim kosullarina adaptasyon kabiliyeti yiiksektir.

Yiiksek tarla verimine sahiptir ve erkenci bir ¢esittir. Makinali hasada uygundur.

Berke: 2007 Yilinda D.U. Ziraat Fakiiltesi tarafindan tescil ettirilmistir. Yapraklar
palmiye-parmak arasi seklinde, orta biiyiikliikte ve orta tiiyliidiir. Firtinaya dayanimi
kuvvetlidir. Erkenci bir cesittir. Koza sekli ovaldir. Tohum hav yogunlugu seyrektir.
Ortalama kiitlii verimi: 446.8 kg/da; Cir¢ir randimant ( % ) : 8-40; Lif uzunlugu (mm):
26.6-29.1; Lif inceligi (mic ): 4.3-5.3; Lif kopma dayamklilig1 (gr/tex ): 29.8-31.3; Lif
yeknesaklik orani( Uniformity ) (%): 84.3-86.8 civarindadir.
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3.2.Deneme Yeri Toprak Yapisi

[lin yari-kurak ve ¢ok sicak iklim kosullari, toprak yapisi iizerine biiyiik etkiler
yapmistir. Biiylik toprak grubuna giren arastirma yeri topraklart diiz ya da diize yakin
egimlerde, derin ya da orta derin, ABC profilli zonal topraklardir. Bu profillerde bol
miktarda kalsiyum bulunmaktadir. Toprak yapist bakimindan ana maddesi ince biinyeli
aliivyal materyal ya da kire¢ tasindan ibarettir. Cizelge 3.1°de, denemenin yiiriitiildiigi

alanin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri verilmistir.

Cizelge 3.1.Deneme Alan1 Topraginin Onemli Bazi Fiziksel ve Kimyasal Ozellikleri

Coziinebilir Organik |Elektriksel

Derinlik pH |Kire¢ |toplam tuz|P,0Os [Madde |gecirgenlik

(cm) Biinye | % (%) (%) (%) |(%) (mS/cm)
Killi-

0-30 tinl 7.76 | 7.88 0.073 0.42 1.69 0.475
Killi-

30-60 tinlt 7.85 | 7.85 0.074 1.66 0.365
Killi-

60-90 tinl 7.77 | 8.70 0.077 --- 0.415
Killi-

90-120 tinlt 7.5 | 7.74 0.077 --- ---

Cizelge 3.1'de goriildiigii gibi, deneme alani topraklar: killi-tinli yapida, tuzluluk
sorunu olmayan, toprak profili boyunca % 49-67 arasinda degisen yiiksek oranlarda kil
icerikli, potasyum ve kire¢ yoniinden zengin, hafif alkali reaksiyonlu, fosfor ve organik
madde kapsami diisiik olan topraklardir (Giineydogu Anadolu Tarimsal Arastirma

Enstitiisii Laboratuar).

3.3.iklim Ozellikleri

Denemenin yiiriitiildiigii Diyarbakir ili denizden yiiksekligi 660 m olup, 37° 541
enlem, 40° 141 boylamindadir. Diyarbakir ilinde yillik yagisin hemen hemen tamam
Ekim ve Mayis aylar1 arasinda diismektedir. Yaz aylarinda hemen hemen hi¢ yagis
goriilmemekte, hava oransal nemi de diisiik oldugundan toprak evaporasyonla ¢cok hizli

su kaybetmektedir.
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Giineydogu Anadolu Bolgesi i¢inde yer alan denemenin yapildigi Diyarbakir
ilinin uzun yillara ve denemenin yiiriitiildiigli 2012 yilina iliskin bazi 6nemli iklim
ortalama degerleri, Cizelge 3.2°de; giinliik sicaklik degisimleri sekil 3.1; giinlilk nem

degisimleri sekil 3.2°de verilmistir.

Cizelge 3.2. Diyarbakir ilinin uzun yillar ve 2012 yili pamuk yetistirme donemine ait bazi iklim

Degerleri*
Meteorolojik Nisan Mayis Haziran | Temmuz | Agustos Eyliil Ekim
Gozlemler
UY |2012|UY (2012({UY |2012|UY |2012|UY (2012|UY [2012(UY |2012

Ort. Hava 63.0 [ 58.5 [55.0] 58.0 [35.0] 27.8 |26.0| 20.9 |26.0| 20.8 [31.0] 23.1 |47.0| 55.2
Nemi (%)

Aylik Ort.
Sicaklik (°C) 13.8] 152 119.2| 19.6 [26.0 27.7 [ 31.0] 31.3 | 30.3 | 31.1 | 24.8[ 26.1 [17.1] 18.4
En Yiiksek Ort.
Sicaklik (°C) 20.3 | 18.7 [26.5] 24.1 [33.3] 32.3 |38.3| 34.7 |38.1] 33.0 (33.2] 29.1 | 25.2 25.8
En Diisiik Ort.
Sicaklik (°C) 801109 |11.2|16.016.5|20.9]21.6]24.2(20.9(27.9]15.8]23.1(9.8 | 13.3
Toplam Yagis

(mm) 70.0(26.2 |42.01410( 7.6 | 70 | 07| 1.6 | 05| 0.0 [ 2.6 | 1.8 |[31.3]|107.4
ot - | 83| - |86 - |s| - 65| - [108] - 97| - |64
Giineslenme

* 2012 yilina ait veriler Diyarbakir Meteoroloji Bolge Miidiirliigii kayitlarindan temin edilmistir.
UY: Uzun yillar

Oransal nem degerlerine bakildiginda ise, denemenin yiiriitiildiigli donemde en
diisiik oransal nem degeri % 20.8 ile Agustos ayinda; en yiiksek oransal nem degeri %
58.5 ile Nisan ayinda saptanmistir. Uzun yillar ortalama oransal nem degerlerine
bakildiginda en diisiik oransal nem % 26.0 ile Temmuz ve Agustos ayinda, en yliksek
oransal nem % 55 ile Mayis aylarinda saptanmistir.

Cizelge 3.2’den, denemenin yiiriitiildiigii donemde en diisiik ortalama sicaklik,
10.9 °C ile Nisan ayinda; en yiiksek ortalama sicaklik, 34.7 °C ile Temmuz ayinda
saptanmistir. Uzun yillar ortalama sicaklik degerlerine bakildiginda en diisiik ortalama
sicakligin 8.0 °C ile Ekim ayinda, en yiiksek ortalama sicakligin 38.3 °C ile Temmuz
ayinda saptandig gézlenmistir.

Deneme siiresince gerceklesen yagisa bakildiginda; Agustos ayinda, hi¢ yagis
diismemis olup en yiiksek toplam yagis, 107.4 mm ile Ekim aymnda saptanmistir. Bu
oranuzun yillar ortalamasinin ¢ok iizerinde olmustur. Uzun yillar ortalama yagis
degerlerine bakildiginda en diisiik toplam yagisin 0.5 mm ile Agustos ayinda, en yiiksek

toplam yagis ise 70.0 mm ile Nisan ayinda saptanmistir.
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Grafik 3.1. Denemenin Yiiriitiildiigii 2012 Yilina iliskin Giinliik Min., Max. ve ortalama Sicaklik
Degerleri Grafigi (Kaynak: http://www.wunderground.com/)
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Grafik 3.2. Denemenin Yiiriitiildiigii 2012 Yilma iliskin Giinliik Min., Max. ve ortalama Nispi Nem
Degerleri Grafigi (Kaynak: http://www.wunderground.com/)

3.4.Deneme Deseni ve Ekim
Calisma, D.U. Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii deneme alaninda 2012

yilinda yiiriitiilmistiir. Deneme, tesadiif bloklarinda boliinmiis parseller deneme
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desenine gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur. Ana parsel, uygulama zamani (Kontrol,
ekimden itibaren 100, 115, 130 ve 145 giin sonra u¢ alma), alt parsel ise pamuk cesitleri
(Berke, STV 453, DP 499, Primera) olarak yapilandirilmistir. Deneme, sira arast 70 cm
olacak sekilde deneme mibzeri ile 03 May1s 2012 tarihinde ekilmigtir.

3.5.Sulama, Giibreleme ve Diger Kiiltiirel Uygulamalar

Sonbaharda pulluk ile islenen deneme alani, ekimden Once kiiltiivator ile ikinci
kez yiizlek olarak islenmis, tesviye amaciyla tapan cekilerek ekime hazir duruma
getirilmistir. Ekim oncesi Trifluarin etkili maddeli ila¢ ile 200 cc/da dozunda topraktan
yabanci ot ilaclamast yapilmistir. Diizgiin bir ¢ikis saglayan denemede, seyreltme
islemi, 2-4 gercek yaprak doneminde sira ilizeri mesafesi 20 cm olacak sekilde
gerceklestirilmistir.

Yabanci otlar1 yok etmek, topragi havalandirmak ve kapilariteyi kirmak icin her
seyreltme doneminde el capasi ve bitkilerin 5-6 yaprakli oldugu dénemde traktorle 2
capalama yapilmistir.

Dekara saf olarak 14 kg N ve 7 kg P,O gelecek bicimde giibreleme yapilmustir.
Azotun yaris1 20-20-0 kompoze giibre formunda ve fosfor’'un tamami ekimle birlikte,
ekim mibzeri ile tabana verilmis, azotun diger yarisi ise iire giibresi formunda (%
46’lik) birinci sulamada iist giibre olarak verilmistir. Ust giibreleme siralar arasina
acilan cizilere giibreleme makinasi ile verilmek suretiyle gerceklestirilmistir.

Deneme karik usulii ile 7 kez sulanmistir. Deneme 16.10.2012 ve 02.11.2012
tarihlerinde el ile hasat edilmistir. Hasat her parselin bas ve son kismindan 1’er metrelik
kisimlarin atilmasindan sonra kalan 14 m*lik (2 sirax0.7 mx10 m) alan iizerinden
yapilmistir.

Ekimden 100 (11.08.2012), 115 (26.08.2012), 130 (10.09.2012), 145
(25.09.2012) giin sonra olmak iizere4 farkl1 zamanda tepe siirgiinleri, pamuk bitkilerinin
ana govdesinin en iist 10 cm kismindan motorlu budama makinasi ile kesilmistir. Bu 4
adet islem ve kontrol, ¢alismanin uygulamasini olusturmustur. Yapilan uygulamalarin
gerek kontrol ile gerek ise uygulamalar arasinda bitki verim ve lif kalitesine olan etkileri

ile beraber bitki fizyo-morfolojisinde olusacak degisimleri irdelenmistir.
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ANA PARSEL (Uygulama Zamani) ALT PARSEL (Cesit)
Ekimden 100 giin=1. Zaman Berke

Ekimden 115 giin=2. Zaman Stoneville 453
Ekimden 130 giin=3. Zaman DP 499

Ekimden 145 giin=4. Zaman Primera

Kontrol = 5. Zaman

3.6. incelenen 6zellikler ve saptanma yontemleri
Calisma kapsaminda incelenen oOzellikler ve bu oOzelliklere iliskin Ol¢iim

yontemleri asagida verilmistir.

3.6.1. Bitki Boyu (cm)
Her parselden rastgele secilen 10 bitkinin, uygulama zamanlarindan 6nce,cubuk

metre ile boylar1 santimetre (cm) olarak 6l¢iilmiis ve ortalamalart alinmastir.

3.6.2. Kiitlii Pamuk Verimi (kg/da)
Her parselin hasat alani i¢inden 1. ve II. elde toplanan kiitlii pamuk miktar1 ayri

ayr tartilmis, toplam dekara kiitlii pamuk verimine ¢evrilmistir.

3.6.3. Tek Koza Kiitlii Pamuk Agirhg (gr)
Her parselden, ilk hasattan once rastgele alinan 25 adet kozadan alinan kiitliiler,

0.01 gr. duyarl hassas terazide tartilip, ortalamas1 alinmigtir.

3.6.4. Acmayan Koza Sayisi (adet/bitki)
Her parselden rastgele secilen 10 bitkinin, hasattan Once, acan ve acmayan

durumda olan kozalar1 adet olarak sayilmis, ortalamasi alinmstir.

3.6.5. 100 tohum agirhg: (gr)
Her parselden, toplanan kiitlii pamuklardan ¢ir¢irlama islemi neticesinde elde
edilen pamuk tohumlari, 100’er adet olmak iizere 3 grup halinde sayilmis ve 300 adet

pamuk tohumunun agirliklar tartilarak iige boliinmesi sonucu elirlenmistir.
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3.6.6. Circir Randimani (%)

Deneme parsellerinden toplanan 1 kg’lik kiitli pamuk ornekleri, Rollergin
deneme cir¢ir makinesinden gecirilerek lif ve ¢igit (tohum) olmak {izere tartilmis ve
asagidaki formiil yardimi ile saptanmustir.

Pamuk (lif)
Circir Randimani (%) = ---------======-=======-- x 100
Pamuk (lif) + Cigit

3.6.7. ilk El Kiitlii Oram (%)

Birinci el kiitlii oranini asagidaki formiil yardimiyla saptanmugtir.

1. Elde Toplanan Kiitlii Pamuk Agirlig: (gr)
[k El Kiitlti Orant (9%0): ------===mmmmmmmm e e x 100
Toplam Kiitlii Pamuk Agirlig: (gr)

Cir¢irlama islemi sonucunda tohumlarindan ayrilarak elde edilen saf lif
orneklerineait asagida Ozellikler, Diyarbakir Ticaret Borsas1 Kalite Analiz

Laboratuarlarinda Analiz edilerek belirlenmistir.

3.6.8. Lif Uzunlugu (mm)
HVI Spectrum 900 A cihaz ile saptanmugtir.

3.6.9.Lif Inceligi (mic.)
HVI Spectrum 900 A cihazi ile saptanmugtir.

3.6.10.Kisa lif oram (%)
HVI Spectrum 900 A cihazi ile saptanmistir.

3.6.11.Lif Kopma Dayamkhhig :
HVI Spectrum 900 A cihazi ile saptanmugtir.
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3.6.12.iplik Yapilabilirlik indeksi (SCI):
HVI Spectrum 900 A cihazi ile saptanmistir.

3.6.13.Lif Uniformitesi:
HVI Spectrum 900 A cihaz ilesaptanmistir.

3.6.14.Lif Kopma Uzamasi:
HVI Spectrum 900 A cihaz1 ilesaptanmistir.

3.7.Verilerin Degerlendirilmesi

Calismada, her bir 6zellik i¢in elde edilen degerler, JMP 5.0.1. (Copyright ©
1989-2002 SAS Institute Inc.) istatistik paket programi kullanilarak, istatistiksel yonden
analiz edilmis; sonuglar, F testi analizi ile incelenerek; ortalamalar, A(")Fo,os testi
uyarinca gruplandirilmis ve incelenen ozellikler arasindaki iliskiler (basit korelasyon

katsayilar1) belirlenmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Calismanin izlenebilirligini kolaylastirabilmek amaciyla calismada elde edilen
bulgular, her bir 6zellik i¢in ayr1 ayr1 verilmis, tartisma her bir 6zellik i¢in kendi icinde

yapilmustir.

4. 1. Bitki Boyu
Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina

ait bitki boyuna iligkin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1.1°de; verilmistir.

Cizelge 4.1.1. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait bitki boyuna
[liskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri Prob > F
Tekerriir 2 488.078 244.039 9.9808 0.0067
Zaman 4 9280.14 2320.03 94.8853 <.0001  **
Hatal 8 195.607 24.4509 0.594 0.775

Cesit 3 6160.2 20534 49.8809 <.0001  **
Cesit X Zaman 12 624.515 52.0429 1.2642 0.289

Hata2 30 1234.981 41.166

Genel 59 17983.517

D.K. (%) 5.87

*: Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde 6nemli
#+# : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 5nemli

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait bitki
boyu yoniinden ¢esit X zaman interaksiyonu istatistiki olarak Onemsiz bulunurken;
arastirmada kullanilan cesitler ve uygulama zamanlar arasindaki fark, istatistiki olarak
% 1 diizeyinde 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.1.1).

Calismada, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirllan tepe  siirgiinii
uygulamalarina ait ortalama bitki boyu degerleri (cm) ve AOF s testine gore olusan

gruplar Cizelge 4.1.2°de verilmistir.
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Cizelge 4.1.2. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe sitirgiinii uygulamalarina ait bitki
Boyuna (cm) iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar

1. Uygulama 2. Uygulama Uygula31.naZam 4.Uygulama Kontrol Ortalama
Cesitler Zamani Zamani ani Zamani
BERKE 94.89 107.44 109.56 117.78 137.33 11340 b
DP 499 80.33 92.56 104.44 105.11 112.67 99.02 ¢
PRIMERA 107.56 113.89 120.44 128.00 149.44 123.87 a
STV 453 84.67 92.33 100.56 110.33 115.00 100.58 ¢
Ortalama 91.86 ¢ 101.56 d 108.75 ¢ 11531 b 128.61 a 109.22
AOF (5 Cesit: 4.78cmZaman: 4.65 cm Cesit x Zaman: OD

Cizelge 4.1.2°den, arastirmada kullanilan cesitlere ait bitki boyu ortalama
degerlerinin80.33 cm (DP 499) ile 149.44 cm (Primera) arasinda degisim gosterdigi;
Primera (123.87 cm) cesidinin en uzun boylu; DP 499(99.02 cm) ve STV 453 (100.58
cm) cesitlerinin ise en kisa boylu grubu olusturdugu izlenebilmektedir.

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarinda bitki
boylar1 arasinda istatistiki olarak farklilik oldugu ve uygulamalarin bitki boyunu
kisalttigi, uygulama zamani geciktikgce, bitki boyundaki kisalmalarin daha az
oldugusaptanmistir. Bennett ve ark., 1965; Kittock ve Fry, 1977; Kletter ve Wallach,
1982; Kennedy ve ak., 1991; Pettigrew, 1994;Seyhan Y. 1996, Ma ve ark., 2004; Obasi
ve Msaakpa, 2005’nin bulgulari, ¢alismada elde ettigimiz bulgularla paralellik

gostermektedir.

4. 2. Kiitlii Pamuk Verimi (kg/da)
Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina

ait kiitlii pamuk verimine iliskin varyans analiz sonuclariCizelge 4.1.3’de verilmistir.

Cizelge 4.1.3. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait kiitlii pamuk
verimineiligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestli.k Kareler Kareler F . Prob > F
Kaynagi Derecesi Toplamu Ortalamasi Degeri

Tekerriir 2 218.139 109.069 0.2457 0.7878
Zaman 4 2578.5 644.626 1.4524 0.3022

Hatal 8 3550.73 443.841 0.8553 0.5635

Cesit 3 3191.98 1063.99 2.0503 0.1280

Cesit x Zaman 12 30252 2521 4.8578 0.0002  **
Hata2 2 15568.714 518.96

Genel 59 55360.031

D.K. (%) 5.18

*: Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde 6nemli
#% : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli
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Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait kiitlii
pamuk verimi yoniinden cesit X zaman interaksiyonu istatistiki olarak % 1 diizeyinde
onemli bulunurken; arastirmada kullanilan cesitler ve uygulama zamanlar1 arasindaki
fark, istatistiki olarakonemsiz bulunmustur (Cizelge 4.1.3).

Calismada, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirllan tepe  siirgiinii
uygulamalarina ait ortalama kiitlii pamuk verimdegerleri (kg/da) ve AOF s testine

gore olusan gruplar Cizelge 4.1.4’de verilmistir.

Cizelge 4.1.4.Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina aitkiitlii pamuk
Verimine (kg/da)iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar

1. 2. 3.
Uygulama Uygulama Uygulama  4.Uygulama

Cesitler Zamani Zamani Zamani Zamani Kontrol Ortalama
BERKE 44644 c-f  444.12cf  446.96 c-f 410.30 ef 414.79 ef 432.52
DP 499 41738 d-f  427.67d-f  486.47 ab 446.31 c-f  455.14 b-d 446.59
PRIMERA 497.36 a 474.06 a-c 409.95 f 438.28 c-f 413.87 ef 431.62
STV 453 411.15 f 42198 df 44821 c-e  44229c-f  434.50d-f 446.70
Ortalama 443.08 441.95 447.89 434.29 429.57 439.36
AOF 445 Cesit: OD  Zaman: OD  Cesit x Zaman: 37.98

Cizelge 4.1.4°den, arastirmada kullanilan cesitlere ait kiitli pamuk verimi
ortalama degerlerinin409.95 kg/da. (Primera 3. Uygulama Zamani1) ile 497.36
kg/da.(Primeral. Uygulama Zamani) arasinda degisim gosterdigi izlenebilmektedir.

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarininkiitlii
pamuk verimine ¢ok fazla etkili olmadigiancak ¢esit 6zelliginden kaynaklanarak farkl
zamanlardakesilerek  tepe  siirgiini  uygulamalarinin ~ farklilk  olusturdugu
izlenebilmektedir. Bu durum, cesit 6zelligine gore tepe siirgiinii alma zaman1 Onerisi
yapilabilir oldugu kanisini ortaya koymaktadir.

Erkenci ¢esitlerde erken zamanlardaki tepe siirgiinii uygulamasinda daha fazla
pamuk kiitlii verimi degerleri elde edilirken, gecci veya orta gecci cesitlerde gec
tarihlerdeki tepe siirgiinii alma uygulamasinin kiitli pamuk veriminiartirabilecegi
kanisina vartlmistir. Dale (1959), Ungar ve ark. (1987Patterson ve ark. (1978Jenkins ve
ark. (1990), Seyhan Y. 1996, Ma ve ark., 2004; Obasi ve Msaakpa, 2005 ‘nin bulgulari,

calismada elde ettigimiz bulgularla paralellik gostermektedir.
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4. 3. Tek Koza Agirh (gr/adet)
Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina

ait tek koza agirligina iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1.5’de; verilmistir.

Cizelge 4.1.5. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait tek koza
Agirligina iligkin varyans analiz sonuclari

Varyasyon Serbestli}c Kareler Kareler F . Prob > F
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri

Tekerriir 2 0.40539 0.2027 13.0745 0.0030
Zaman 4 1.87693 0.46923 30.2667 <0001  **
Hatal 8 0.12403 0.0155 0.3401 0.9430

Cesit 3 3.25073 1.08358 23.7728 <0001  **
Cesit x Zaman 12 1.28136 0.10678 2.3427 0.0290 *
Hata2 30 1.3674139 0.045580

Genel 59 8.3058547

D.K. (%) 3.24

*: Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde 6nemli
*#% : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait tek
kozaagirlig1 yoniinden arastirmada kullanilan ¢esitler ve uygulama zamanlariarasindaki
fark, istatistiki olarak % 1 diizeyinde; c¢esit X zaman interaksiyonlariarasindaki fark ise
istatistiki olarak % 5 diizeyinde onemli bulunmustur (Cizelge 4.1.5).

Calismada, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe  siirgiinii

uygulamalarina ait ortalama tek koza agirhgidegerleri (gr.) ve AOF (s testine gore

olusan gruplar Cizelge 4.1.6’de verilmistir.

Cizelge 4.1.6.Farkli zamanlarda Kesilerek Uzaklastirlan Tepe Siirgiinii Uygulamalarina Aittek Koza
Agirligina (gr) Iligkin Ortalama Degerler Ve Olusan Gruplar

1. 2. 3.
Uygulama Uygulama Uygulama 4.Uygulam

Cesitler Zamani Zamani Zamant a Zamani Kontrol Ortalama
BERKE 6.91 a-c 6.84 a-c 6.69 b-d 6.44d-h 5951 6.57 b
DP 499 6.93ac 7.1la 6.90 a-c 6.68 b-e 6.66 b-e 6.86 a
PRIMERA 7.02 ab 6.86 a-c 6.59 c-f 6.58 c-g 6.33 e-h 6.67 b
STV 453 6.10 6.23 g-1 6.30 f-1 6.28 f-1 6.17 6.22 ¢
Ortalama 6.74 ab 6.76 a 6.62b 6.50 ¢ 6.28 d 6.58
AOF (45 Cesit: 0.16 gr Zaman: 0.12 gr Cesit x Zaman: 0.35 gr

Cizelge 4.1.6’dan, arastirmada kullanilan cesitlere ait tek koza agirligi ortalama

degerlerinin5.95gr. (Berke cesidi kontrol parseli) ile 7.11gr. (DP 499 cesidi 2.
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Uygulama Zamani) arasinda degisim gosterdigi; Tiim zamanlarin ortalamasinda 3 farkl
istatistiki grubun olustugunu, DP 499(6.86 gr.) cesidinin en yiiksek tek koza agirligina
sahip oldugunu; STV 453(6.22 gr.) cesidininise en diisiiktek koza agirligina sahip
oldugunu; Uygulama zamanlar1 ortalamalarinda 1. ve 2. uygulama zamanlarinin tek
koza agirhigini artirdigi; 5. uygulama zamanindan (kontrol) en diisiikk degerin elde
edildigi izlenebilmektedir. Erken donemlerde u¢ alma uygulamasinin, ilk meyve
dallarindaki kozalari, irilestirdigi belirlenmis ve bulgularimiz, ¢alismalarinda pamukta
u¢ almanin asimilant dagilimint olumlu yonde diizenledigini saptayan Ma ve ark.
1983’ nin bulgular ile benzerlik gostermistir.

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarinda tek
koza agirliklar arasinda istatistiki olarak farklilik oldugu ve uygulamalarin tek koza
agirhgm  artirdi@l, uygulama zamani geciktikge, tek koza agirhiklarimin diistigi
goriilmeketedir. Pamuk bitkisinin alt bogumlarda olusan kozalarin daha iri olmasi ile
uygulamalarin olusturdugu degisim birbirini teyit etmektedir. Hosny ve ark. (1995),
Naguib ve ark. (1987), 2004; Obasi ve Msaakpa, 2005,Pettigrew (1994), Ahmed ve
Abdel-Al  (1990)‘nin  bulgulari, c¢alismada elde ettigimiz bulgularla paralellik

gostermektedir.

4. 4. Acmayan Koza Sayis1 (adet/bitki)

Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina
ait acmayan koza(adet/bitki) sayisina iliskin varyans analiz sonuclar Cizelge 4.1.7°de;
verilmistir.

Cizelge 4.1.7. Farkli Zamanlarda Kesilerek Uzaklastirilan Tepe Siirgiinii Uygulamalarina Ait A¢gmayan
Koza Sayisina (adet/bitki) iliskin Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F . Prob > F
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri

Tekerriir 2 0.24823 0.12412 2.2669 0,1660
Zaman 4 24.8482 6.21206 113.4562 <0001  **
Hatal 8 0.43802 0.05475 26.6121 <.0001

Cesit 3 29.9764 9.99213 4856.562 <.0001 wE
Cesit x Zaman 12 0.90063 0.07505 36.4786 <.0001 *k
Hata2 30 0.061723 0.00206

Genel 59 56.473243

D.K. (%) 1.62

*: Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde onemli
*##* : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli
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Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirglinii uygulamalarina ait
acmayan koza sayist (adet/bitki)yoniinden cesit x zaman interaksiyonu, arastirmada
kullanilan c¢esitler ve uygulama zamanlar1 arasindaki fark, istatistiki olarak % 1
diizeyinde 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.1.7).

Calismada, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii
uygulamalarina ait ortalama acmayan koza sayisidegerleri (adet/bitki) ve AOF gps

testine gore olusan gruplar Cizelge 4.8’de verilmistir.

Cizelge 4.1.8.Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina aitagmayan koza
Sayisina (adet/bitki) iligkin ortalama degerler ve olugan gruplar

1. 3. 4.Uygula
Uygulama 2. Uygulama Uygulama ma

Cesitler Zamani Zamant Zamani Zamani Kontrol Ortalama

BERKE .15 m 1.55 k 18 hm 223 ¢ 3.03 d 1.96 c

DP 499 2.42 f 2.98 d 350 ¢ 386 b 4.69 a 3.48 a
PRIMERA  1.03 n 1.40 1 1.69 j 1.87 h 2.39 f 1.67 d

STV 453 1.78 2.27 g 267 e 305 d 3.86 b 2.72 b
Ortalama 1.59 ¢ 2.04d 242¢  275b 3.49a 2.46
AOF (5 Cesit: 0.03adet Zaman: 0.20 adet Cesit x Zaman: 0.06 adet

Cizelge 4.1.8’den, arastirmada kullanilan cesitlere ait agcmayan koza sayisi
ortalama degerlerinin 1.03 adet bitki (Primera 1. Uygulama Zamani) ile 4.69 adet bitki
(DP 499 5. Uygulama Zamani) arasinda degisim gosterdigi; uygulama zamanlarinin
ortalamalarinda, DP 499 (3.48 adet/bitki) cesidinin en fazla agcmayan koza sayis;
Primera (1.67 adet/bitki) cesidinin ise en az agmayan koza sayist grubunu olusturdugu
izlenebilmektedir.

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarinda
acmayan koza sayis1 arasinda istatistiki olarak farklilik oldugu ve uygulamalarin
acmayan koza sayisini azalttigini, uygulama zamani geciktik¢e, agmayan koza sayisinin
daha fazla oldugunu ortaya koymustur.Ma et al., 1983; Xu et al., 2001; Dai et al., 2003,
Naguib ve ark. (1987), Rahman ve ark. (1991) ‘nin bulgulari, calismada elde ettigimiz

bulgularabenzerlik gostermektedir.
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4.5.100 Tohum Agirh (gr)
Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina
ait 100 tohum agirhigina(gr) iliskin varyans analiz sonuglari, Cizelge 4.1.9’da

verilmistir.

Cizelge 4.1.9.Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait 100 tohum
Agirligina (gr) iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestli.k Kareler Kareler F . Prob>F
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Tekerriir 2 0.27233 0.13617 0.6054 0.5691
Zaman 4 1.39267 0.34817 1.5480 0.2772
Hatal 8 1.79933 0.22492 1.5883 0.1702
Cesit 3 0.40333 0.13444 0.9494 0.4292
Cesit x Zaman 12 1.12333 0.09361 0.6610 0.7734
Hata2 30 4.2483333 0.141611

Genel 59 9.2393333
D.K. (%) 3.7

*: Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde 6nemli
*#* : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait 100
tohum agirhig yoniinden cesit X zaman interaksiyonu, cesit ve zaman uygulamalari
istatistiki olarak 6nemsiz bulunmustur. (Cizelge 4.1.9).

Calismada, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirllan tepe  siirgiinii

uygulamalarina ait ortalama 100 tohum agirhig: degerleri (gr.) ve AOF s testine gore

olusan gruplar Cizelge 4.1.10’da verilmistir.

Cizelge 4.1.10.Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait 100 tohum
Agirligina (gr.) iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar

1. 2. 3. 4.Uygula
Uygulama  Uygulama Uygulama ma

Cesitler Zamani Zamani Zamani Zamani Kontrol Ortalama
BERKE 10.13 10.17 9.70 9.60 9.80 9.8800
DP 499 10.33 9.97 9.83 10.13 9.87 10.0267
PRIMERA 10.33 9.80 10.00 10.23 9.67 10.0067
STV 453 10.03 9.70 9.70 9.93 9.80 9.8333
Ortalama 10.21 9.91 9.81 9.98 9.78 9.90

AOF, s Cesit: OD Zaman: OD  Cesit x Zaman: OD

Cizelge 4.1.10’da, arastirmada kullanilan cesitlere ait 100 tohum agirhig
ortalama degerlerinin 9.60 gr. (Berke) ile 10.33 gr. (Primera ve DP499) arasinda
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degisim gosterdigi, fakat bu degisimin uygulama zamanlarina bagh olarak degisimedigi
ve uygulanan islemlerin 100 tohum agirligt yoniinden istatistiki olarak Onemli
olmadiginm ortaya koymustur. Landivar ve ark. (1993), Aleev ve ark. (1991),0Obasi ve
Msaakpa, (2005), Jenkins ve ark. (1990), Patterson ve ark. (1978),‘nin bulgulari,

calismada elde ettigimiz bulgularla paralellik gostermektedir.

4. 6. Circir Randimam (%)

Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina

ait circir randimanina iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1.11°de; verilmistir.

Cizelge 4.1.11. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait ¢ir¢ir
randimaninailigkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F . Prob > F
Kaynag: Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri

Tekerriir 2 2.13341 1.0667 4.2623 0.0549
Zaman 4 6.74787 1.68697 6.7407 0.0112 *
Hatal 8 2.00213 0.25027 0.1934 0.9898

Cesit 3 82.4403 27.4801 21.2371 <0001  **
Cesit x Zaman 12 6.47529 0.53961 0.4170 0.9447
Hata2 30 38.81906 1.29397

Genel 59 138.61804

D.K. (%) 2.7

*: Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde 6nemli
*#* : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait ¢ir¢ir
randiman1 yoOniinden c¢esitler arasindaki farklar, istatistiki olarak % 1;uygulama
zamanlar1 arasindaki farklar, istatistiki olarak% 5 diizeyinde ©Onemli bulunmustur
(Cizelge 4.1.11).

Calismada, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe  siirgiinii
uygulamalarina ait ortalama cirgir randimamidegerleri (%.) ve AOF,s testine gore

olusan gruplar Cizelge 4.1.12°de verilmistir.
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Cizelge 4.1.12.Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina aitgirgir
Randimanina (%)iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar

1. 2. 3. 4.Uygula
Uygulama  Uygulama Uygulama ma

Cesitler Zamani Zamani Zamani Zamani Kontrol Ortalama
BERKE 40.29 39.57 39.56 38.94 38.66 39.4048 ¢
DP 499 41.93 41.04 42.10 41.17 41.00 41.4483 b
PRIMERA 42.49 42.72 42.75 42.95 41.51 42.4853 a
STV 453 39.96 40.08 40.50 40.65 39.96 40.2316 ¢
Ortalama 41.16 a 40.85 a 41.22 a 40.92 a 40.28 b 40.89
AOF (5 Cesit:% 0.83 ~ Zaman: % 0.46 Cesit x Zaman: OD

Cizelge 4.1.12°den, arastirmada kullanilan cesitlere ait ¢ir¢ir randimani ortalama
degerlerinin 3 farkli istatistiki grup olusturdugu degerlerin % 38.66 (Berke, 5.
Uygulama Zamani) ile % 42.95 (Primera. 4. uygulama zamani) arasinda degisim
gosterdigi; Berke(% 38.66) ve STV 453 (% 39.96) cesitlerininayn1 grupta yer aldigy; 1.,
2., 3., ve 4. uygulama zamanlarinin en yiiksek; S.uygulama zamanin (kontrol) ise en
diisiik ¢ir¢ir randimanini olusturdugu izlenebilmektedir.

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarinda cir¢ir
randimanlariyoniiniinden ¢esitler arasindaki farkin istatistiki olarak ©nemli oldugu
goriilmektedir (Cizelge, 4.1.12).Cir¢ir randimami uygulama zamani geciktikce
diismiistiir. Uygulamalar erkenciligi tesvik ettiginden dolay1 uygulama zamaninin erken
donemlerde yapilmasi onem arz etmektedir. Guthrie ve ark. (1995), Guinn, (1985),
Patterson ve ark. (1978), Aydemir (1982),Wankhade ve ark. (1986),Roy ve ark. (1989),
Jenkins ve ark. (1990), Landivar ve ark. (1993), Obasi ve Msaakpa, (2005) nin

bulgulari, ¢calismada elde ettigimiz bulgularla paralellik gostermektedir.
4. 7. 11k El Kiitlii Oram (%)

Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina

ait ilk el kiitliioraninailiskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1.13’de; verilmistir.
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Cizelge 4.1.13. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait ilk el kiitlii
Oranina iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri Prob > F
Tekerriir 2 63.0546 31.5273 1.2408 0,3394
Zaman 4 11715.2 2928.8 115.2637 <0001 =%
Hatal 8 203.276 25.4095 66.6508 <.0001
Cesit 3 9832.54 3277.51 8597.12 <.0001 %=
Cesit x Zaman 12 167.705 13.9754 36.6584 <.0001 %=
Hata2 30 11.437 0.381
Genel 59 21993.195

D.K. (%) 1.0

*: Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde 6nemli
*#%* : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.1.13’den, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii
uygulamalarina ait ilk el kiitlii oraniyoniinden ¢esit x zaman interaksiyonu, cesitler ve
uygulama zamanlar1 arasindaki farkin, istatistiki olarak % 1 diizeyinde 6nemli oldugu
izlenebilmektedir(Cizelge 4.1.13).

Calismada, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastinlan tepe siirgiinii
uygulamalarina ait ortalama ilk el kiitlii oranidegerleri (%) ve AOF s testine gore

olusan gruplar Cizelge 4.1.14’de verilmistir.

Cizelge 4.1.14.Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina aitilk el kiitlii
Oranina (%)iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar

1. 2. 3. 4 Uygula
Uygulama  Uygulama Uygulama ma

Cesitler Zamani Zamani Zamani Zamani Kontrol Ortalama
BERKE 8249 ¢ 69.67 ¢ 61.07 h 43.01 1 43,08 1 59,86 b
DP 499 68.65 ef 5375 j 4462 k 28.86 n 28,35 n 44,84
PRIMERA  96.78 a 88.09 b 8271 c 6571 g 67,90 f 80,23 3
STV 453 75.62 d 65.02 g 56.62 1 42.20 1 40,19 m 55,92 ¢
Ortalama 80.88 a 69.13b 61.25¢ 44.94d 44.87d 60.21

AOF (5 Cesit: 0.45 Zaman: 4,72 Cesit x Zaman: 1,02

Cizelge 4.1.14’den, arastirmada kullanilan ¢esitlere ait ilk el kiitlii oran1 ortalama
degerlerinin% 28.35 (DP 499, kontrol parseli) ile % 96.78 (Primera 1.Uygulama
Zamani) arasinda degisim gosterdigi; ilk el kiitlii oranlar1 yoniinden her ¢esit i¢in tiim

zamanlarin ortalama degerlerinde Pirimera’nin % 80.23 ile ilk grupta yer aldigi, onu %
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59.86 ile Berke ¢esidinin izledigi; DP 499 cesidinin ise % 44.84 ilk el kiitlii orani ile son
grupta yer aldig1 goriilmektedir.

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarinda ilk el
kiitlii oran1 yoniindenolusan farklilik, bu uygulamanin, hasat edilebilir kozalarin
oraninda artig, hasat tarihinde agmamis koza sayisinda azalislar olusturacagive kesilerek
uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamasindan sonra pamuk bitkisinin gelismesine yonelik
fizyolojik biliyiimenin nispeten azalmasi/durmasi, mevcut tutan kozalarin daha fazla
biiylimesi veya acmast yoniinde artigsaglayarak bitkide erken olgunlasma ve verimi
artiracagl kanisimi olusturmustur. Uygulamalarinhem Primera ve Berke gibi erkenci
cesitlerde hem de DP 499 ve STV 453 gibi orta gec¢i cesitlerde daha fazla ilk el kiitlii
orani olusturmasi, bu kaniy1 desteklemektedir.

Uygulama sonuglari, elde edilecek {iriiniin Sonbaharda gelenerken yagislardan
olumsuz etkilenme riskini azaltmasi yoniinden biiyllk ©Onem arz etmektedir.
Bulgularimiz, Jenkins ve ark. (1990), Guthrie ve ark. (1995), Guinn, (1985), Patterson
ve ark. (1978), Aydemir (1982), Wankhade ve ark. (1986), Roy ve ark. (1989), Landivar
ve ark. (1993),Seyhan Y. 1996, Obasi ve Msaakpa, (2005), nin bulgulan ile benzerlik

gostermektedir.

4. 8. Lif Uzunlugu(mm)
Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina

ait lif uzunluguna(mm) iliskin varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.1.15’de; verilmistir.

Cizelge 4.1.15. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait lif uzunluguna
Iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F . Prob > F
Kaynag1 Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri

Tekerriir 2 2.8768 1.4384 8.6398 0.0100
Zaman 4 4.35134 1.08783 6.5341 0.0123  *
Hatal 8 1.33189 0.16649 0.2815 0.9670
Cesit 3 38.215 12.7383 21.5402  <.0001  **
Cesit X Zaman 12 11.0748 0.9229 1.5606 0.1574
Hata2 30 17.741272 0.59138

Genel 59 75.591144

D.K. (%) 2.5

*: Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde 6nemli
*%* : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli
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Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait lif
uzunlugu yoniinden cesit X zaman interaksiyonu istatistiki olarak onemsiz bulunurken;
arastirmada kullanilan cesitlerarasinda % 1ve uygulama zamanlar1 arasindaki fark ise
istatistiki olarak % Sdiizeyinde onemli bulunmustur (Cizelge 4.1.15).

Calismada, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii
uygulamalarina ait ortalama lif uzunlugu degerleri (mm.) ve AOF ostestine gore olusan

gruplar Cizelge 4.1.16’da verilmistir.

izelge 4.1.16. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait lif uzunluguna
g P g yg g
(mm.) iligkin ortalama degerler ve olusan gruplar

1. 2. 3. 4 Uygula
Uygulama  Uygulama Uygulama ma

Cesitler Zamant Zamani Zamani Zamani Kontrol Ortalama
BERKE 30.26 29.06 29.07 29.06 30.14 2952 ¢
DP 499 30.34 30.57 30.83 29.57 29.57 30.18 b
PRIMERA 30.09 30.70 30.61 30.43 30.24 3041 b
STV 453 31.77 32.69 31.41 30.78 31.93 3172 a
Ortalama 30.61 a 30.75 a 30.48 a 29.96 b 30.47 a 30.45
AOF (5 Cesit: 0.57 mm Zaman: 0.38 mm Cesit x Zaman: OD

Cizelge 4.1.16’den, arastirmada kullanilan gesitlere ait lif uzunlugu ortalama
degerlerinintim zamanlarda cesit ortalamalar1 yoOniinden 3 farkli istatistiki grup
olusturdugu ve 29.06 mm (Berke) ile 31.93 mm (STV 453) arasinda degisim gosterdigi
izlenebilmektedir.

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarinda lif
uzunluklar1 arasinda istatistiki olarak farklilik oldugu ve uygulamalarin lif uzunlugunu
artirdigini, uygulama zamani geciktikce, lif uzunluklarindaki kisalmalarin ise ceside
bagli olarak degistiginiortaya koymustur. Denizdurduran (2008), McPherson ve ark.
(1995), Gu Benkang ve ark. (1990), Ungar ve ark. (1987), Wankhade ve ark. (1986), El-
Ganayni ve ark. (1984),’nin bulgulari, ¢calismada elde ettigimiz bulgularla paralellik

gostermektedir.

4.9. Lif inceligi (mic.)
Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina

ait lif inceligine iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1.17’de; verilmistir.
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Cizelge 4.1.17. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait lif inceligine
iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestli.k Kareler Kareler F ’ Prob > F
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri

Tekerriir 2 0.18815 0.09407 0.8528 0.4616
Zaman 4 0.44104 0.11026 0.9996 0.4611

Hatal 8 0.88248 0.11031 1.0526 0.4208

Cesit 3 3.31422 1.10474 10.5419 <.0001 ok
Cesit x Zaman 12 1.16764 0.0973 0.9285 0.5324

Hata2 30 3.1438444 0.104795

Genel 59 9.1373798

D.K. (%) 6.70

*: Uygulamalar arasimdaki fark 0.05 dizeyinde onemli
#  Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde Snemli

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait lif
inceligi yoniinden c¢esit x zaman interaksiyonu ve uygulama zamanlari istatistiki olarak
onemsiz bulunurken; arastirmada kullanilan cesitlerarasindaki fark, istatistiki olarak % 1
diizeyinde onemli bulunmustur (Cizelge 4.1.17).

Calismada, Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastinlan tepe siirgiinii
uygulamalarina ait ortalama lif inceligi degerleri (mic.) ve AOF, s testine gére olusan

gruplar Cizelge 4.1.18’de verilmistir.

Cizelge 4.1.18.Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina aitlif inceligine
(mic) iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar

1. 2. 3. 4.Uygula

Uygulama  Uygulama Uygulama ma
Cesitler Zamani Zamani Zamani Zamani Kontrol Ortalama
BERKE 4.70 4.90 4.95 5.06 4.61 4.84a
DP 499 4.73 4.82 5.00 4.66 4.99 4.83a
PRIMERA 4.93 4.88 5.02 5.26 4.99 5.0Ta
STV 453 4.43 4.09 4.70 4.21 4.49 4.38b
Ortalama 4.69 4.67 491 4.79 4.76 4.77
AOF (5 Cesit:0.241 mic .Zaman: OD Cesit x Zaman: OD

Cizelge 4.1.18’den, arastirmada kullanilan cesitlere ait lif inceligi ortalama
degerlerinin tiim zamanlar acgisindan cesit ortalamalari, 2 farkli istatistiki grup
olusmustur. Ortalamalar 4.38 mic. (STV 453) ile 5.01 mic. (Primera) arasinda degisim
gosterdigi; calismada kullanilan cesitler yoniinden Primera (5.01 mic.) cesidinin en
kalim; STV 453 (4.38 mic.) c¢esidinin ise en ince lif grubunu olusturdugu

izlenebilmektedir.
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Ayr1 ayr1 uygulama zamanlarimin lif incelikleri yoniindenistatistiki olarak dnemli
bir fark olusturmadigr veuygulamalarin cesit Ozelligini cok fazla etkilemedigi ayni
cizelgeden izlenebilmektedir. Aleev ve ark. (1991), Denizdurduran(2008),McPherson
ve ark. (1995), Gu Benkang ve ark. (1990), Ungar ve ark. (1987), Wankhade ve ark.
(1986), El-Ganayni ve ark. (1984),’min bulgulari, bulgularimiz ile paralellik

gostermektedir.

4. 10. Kisa lif oram (%)
Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina
ait kisa lif oranina iligkin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1.19’da; verilmistir.

Cizelge 4.1.19. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait kisa lif oranina
Iliskin varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Serbestli.k Kareler Kareler F . Prob > F
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri

Tekerriir 2 1.09881 0.54941 0.7498 0.5030
Zaman 4 2.37363 0.59341 0.8098 0.5526
Hatal 8 5.86193 0.73274 0.9294 0.5070

Cesit 3 21.0849 7.0283 8.9150 0.0002  #x
Cesit x Zaman 12 5.244 0.437 0.5543 0.8603

Hata2 30 23.651111 0.78837

Genel 59 59.314370

D.K. (%) 15.2

*: Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde 6nemli
*#%* : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait kisa
lif oran1 yoniinden ¢esit x zaman interaksiyonu ve zaman uygulamalar istatistiki olarak
onemsiz bulunurken; arastirmada kullanilan cesitlerarasindaki fark, istatistiki olarak % 1
diizeyinde 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.1.19).

Calismada, Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirllan tepe  siirgiinii
uygulamalarina ait ortalama kisa lif oran1 degerleri (%) ve AOF s testine gore olusan

gruplar Cizelge 4.1.20’de verilmistir.
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Cizelge 4.1.20.Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina aitkisa lif
Oranina (%)iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar

1. 2. 3. 4.Uygula
Cesitler Uygulama  Uygulama Uygulama ma Kontrol Ortalama
Zamanl Zamani Zamani Zamanli

BERKE 5.77 6.47 6.77 7.17 6.60 6.55 a
DP 499 5.30 4.77 5.27 5.37 4.77 509 b
PRIMERA 5.77 5.27 4.83 5.70 5.00 531 b
STV 453 6.27 5.53 6.26 6.23 6.33 6.12 a
Ortalama 5.77 5.50 5.78 6.11 5.67 5.77
AOF 05 Cesit: % 0.65 Zaman: OD Cesit x Zaman: OD

Cizelge 4.1.20’den tiim zamanlarin cesitlere ait ortalamalar1 kisa lif orani
yoniinden 2 farkli istatistiki grup olusturmustur. Ortalamalar, %5.09 (DP 499) ve
%6.55 (Berke) arasinda degismistir. Uygulama zamanlarinin kisa lif orani yoniinden
istatistiki olarak onemli bir fark olusturmadigi ve uygulamalarin ¢esit 6zelligini ¢ok
fazla etkilemedigi ayni ¢izelgeden izlenebilmektedir. Denizdurduran (2008), Obasi ve
Msaakpa, (2005) Hosny ve ark. (1995), Naguib ve ark. (1987) nin bulgulari, ¢calismada

elde ettigimiz bulgularla paralellik gostermektedir.

4. 11. Lif Kopma Dayanmikhihg (g/tex)
Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina
ait lif kopma dayamikliligina iliskin varyans analiz sonuclar Cizelge 4.1.21°de;

verilmistir.

Cizelge 4.1.21. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait lif kopma
Dayanikliligina (g/tex)iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F . Prob > F
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri

Tekerriir 2 13.5825 6.79124 1.6372 0.2535
Zaman 4 23.5909 5.89771 1.4218 0.3107
Hatal I 33.1844 4.14805 0.7404 0.6557

Cesit 3 140.726 46.9086 8.3724 0.0003 =
Cesit x Zaman 12 65.9806 5.49838 0.9814 0.4876

Hata?2 30 168.08278 5.60276

Genel 59 445.14687

D.K. (%) 6.77

*: Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde 6nemli
*#* : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli
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Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait lif
kopma dayaniklilg1 yoniinden cesit x zaman interaksiyonu ve zaman uygulamalari
istatistiki olarak Onemsiz bulunurken; arastirmada kullanilan cesitlerarasindaki fark,
istatistiki olarak % 1 diizeyinde 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.1.21).

Calismada, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii
uygulamalarina ait ortalama lif kopma dayamklih@ degerleri ve AOF, s testine gore

olusan gruplar Cizelge 4.1.22°de verilmistir.

Cizelge 4.1.22.Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina aitlif kopma
Dayanikliligina iligkin ortalama degerler ve olusan gruplar

1. 2. 3. 4.Uygula
Uygulama  Uygulama Uygulama ma

Cesitler Zamani Zamani Zamani Zamani Kontrol Ortalama
BERKE 34.97 34.87 35.30 32.93 36.20 3480 b
DP 499 38.63 38.00 34.47 37.90 38.00 3740 a
PRIMERA 31.83 33.70 32.70 32.60 35.63 3329 b
STV 453 32.60 34.10 34.32 35.57 34.20 3416 b
Ortalama 34.50 35.16 34.19 34.75 36.00 34.92
AOF (45 Cesit: 1.76 g/tex ~ Zaman: OD Cesit x Zaman: OD

Cizelge 4.1.22°den, Uygulama zamanlarinin lif kopma dayanikliligi yoniinden
istatistiki olarak 6nemli bir fark olusturmadigi ve uygulamalarin ¢esit 6zelligini cok
fazla etkilemedigi aym cizelgeden izlenebilmektedir. Tiim zamanlarin cesitlere ait
ortalamalari, lif kopma dayaniklilig1i yoniinden 2 farkli istatistiki grup olusturmustur.

Ortalamalar, 33.29¢g/tex (Primera) ve 34.80g/tex (Berke) arasinda degismistir.

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarinda lif
kopma dayanikliligt yoniinden istatistiki olarak ©Onemli bir fark olmadigi ve
uygulamalrin ¢esit 6zelligini ¢ok fazla etkilemedigi ayni ¢izelgeden izlenebilmektedir.
Hosny ve ark. (1995),0basi ve Msaakpa, 2005’ nin bulgulari, calismada elde ettigimiz

bulgularla paralellik gostermektedir.

4. 12. iplik Yapilabilirlik indeksi
Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina
ait iplik yapilabilirlik indeksine iliskin varyans analiz sonuglart Cizelge 4.1.23°de;

verilmistir.
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Cizelge 4.1.23. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait iplik
Yapilabilirlik indeksineiliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F ' Prob > F
Kaynagi Derecesi Toplamu Ortalamasi Degeri
Tekerriir 2 13.1704 6.58519 0.1252 0.8840
Zaman 4 679.53 169.882 3.2298 0.0742
Hata, 8 420.793 52.5991 0.5294 0.8249
Cesit 3 3209.04 1069.68 10.7666 <0001 =
Cesit x Zaman 12 1512.23 126.019 1.2684 0.2866
Hata, 30 2980.5556 99.352
Genel 59 8815.3259

D.K. (%) 5.70

*: Uygulamalar arasidaki fark 0.05 dizeyinde onemli
# : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 5nemli

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait iplik
yapilabilirlik indeksi yOniinden cesit X zaman interaksiyonu ve zaman uygulamalari
istatistiki olarak Onemsiz bulunurken; arastirmada kullanilan cesitlerarasindaki fark,
istatistiki olarak % 1 diizeyinde onemli bulunmustur (Cizelge 4.1.23).

Calismada, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirllan tepe  siirgiinii
uygulamalarina ait ortalama iplik yapilabilirlik indeksidegerleri ve AOF s testine gore

olusan gruplar Cizelge 4.1.24’de verilmistir.

Cizelge 4.1.24.Farkl1 zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait iplik
Yapilabilirlik indeksine iligkin ortalama degerler ve olusan gruplar

1. 2. 3. 4.Uygula

Uygulama  Uygulama Uygulama ma
Cesitler Zamani Zamani Zamani Zamani Kontrol Ortalama
BERKE 174.00 166,00 163,33 155,00 170,33 165,73 c
DP 499 190.33 193,67 175,00 184,00 186,67 185,93 a
PRIMERA 166.67 175,00 173,67 168,00 176,67 172,00 be
STV 453 165.67 185,00 170,44 180,33 173,33 174,95 b
Ortalama 174.16 179,91 170,61 171,83 176,75 174,65
AOF 0.05 Cesit: 7.43 Zaman: OD Cesit x Zaman: OD

Cizelge 4.1.24°den, arastirmada kullanilan cesitlere ait iplik yapilabilirlik
indeksiortalama degerlerinin155.00 (Berke) ile 190.33 (DP 499) arasinda degisim
gosterdigi; DP499 (185.93) ¢esidinin en yiiksekiplik yapilabilirlik indeksine sahip grubu
olustururken, Berke (165.73) ve Primera (172.00) cesitlerinin ise en diisiik iplik

yapilabilirlik indeksi grubunu olusturdugu izlenebilmektedir.
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Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarinda iplik
yapilabilirlik indeksi yoniinden istatistiki olarak ©Onemli bir fark olmadigi ve
uygulamalarin ¢esit 0zelligini ¢ok fazla etkilemedigi ortaya konulmustur. Naguib ve

ark. (1987) ‘nin bulgulari, calismada elde ettigimiz bulgularla paralellik gostermektedir.

4. 13. Lif Uniformitesi (%)
Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina
ait Lif iiniformiteDegerlerine iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1.25°de;

verilmistir.

Cizelge 4.1.25. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait Lif
Uniformitesine iliskin varyans analiz sonuglar

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Prob > F
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri

Tekerriir 2 1.62893 0.81446 0.4234 0.6687
Zaman 4 6.12507 1.53127 0.7961 0.5599
Hatal 8 15.3885 1.92356 1.5376 0.1861

Cesit 3 58.0636 19.3545 15.4713 <0001  **
Cesit x Zaman 12 15.4139 1.28449 1.0268 0.4508

Hata2 30 37.53000 1.25100

Genel 59 134.14998

D.K. (%) 1.28

*: Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde 6nemli
*#%* : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait Lif
tiniformitesi ozelligine ait¢esit X zaman interaksiyonu ve zaman uygulamalari istatistiki
olarak ©nemsiz bulunurken; arastirmada kullanilan cesitlerarasindaki fark, istatistiki
olarak % 1 diizeyinde 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.1.25).

Calismada, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii
uygulamalarina ait ortalama lif iiniformitedegerlerive AOF,s testine gore olusan

gruplar Cizelge 4.1.26’da verilmistir.
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Cizelge 4.1.26.Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina aitlif
Uniformitesine (%)iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar

1. 2. 3. 4 Uygula

Uygulama  Uygulama Uygulama ma
Cesitler Zamani Zamani Zamani Zamani Kontrol Ortalama
BERKE 86.73 86.33 85.47 85.27 85.57 85.8733
DP 499 87.67 89.07 87.40 87.37 88.47 87.9933 4
PRIMERA 87.77 87.73 88.70 87.80 87.60 87.9200
STV 453 85.17 87.30 85.91 86.47 85.77 86.1222 4,
Ortalama 86.83 87.60 86.86 86.72 86.85 86.97
AOF (5 Cesit: % 0.83 Zaman: OD Cesit x Zaman: OD

Cizelge 4.1.26’dan, arastirmada kullanilan cesitlere aitl lif tiniformite ortalama
degerlerinin% 85.17 (STV453) ile % 89.07 (DP499) arasinda degisim gosterdigi;
STV453 ( % 85.17) cesidinin en diisiik DP499 (% 89.07) cesidinin ise en yiiksek lif
tiniformitedegerinesahip oldugu izlenebilmektedir.

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarinda lif
tiniformitesiyoniinden istatistiki olarak onemli bir fark olmadigi, fakat cesit 6zelligini
cok fazla etkilemedigi saptanmistir. Naguib ve ark. (1987)’ nin bulgulari, ¢alismada

elde ettigimiz bulgularla paralellik gostermektedir.

4. 14. Lif Kopma Uzamasi (%)
Pamukta farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina

ait lif kopma uzamasina iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1.27°de; verilmistir.

Cizelge 4.1.27. Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait lif kopma
uzamasinailigkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestli.k Kareler Kareler F . Prob > F
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri

Tekerriir 2 0.18737 0.09369 0.5668 0.5886
Zaman 4 0.62463 0.15616 0.9448 0.4858
Hatal 8 1.32226 0.16528 1.4122 0.2318

Cesit 3 9.24583 3.08194 26.3331 <0001 ==
Cesit x Zaman 12 1.12722 0.09394 0.8026 0.6453

Hata?2 30 3.511111 0.117037

Genel 59 16.018426

D.K. (%) 5.91

*: Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde 6nemli
*%* : Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli
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Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait lif
kopma uzamasi (%) yoOniinden c¢esit x zaman interaksiyonu ve zaman uygulamalari
istatistiki olarak Onemsiz bulunurken; arastirmada kullanilan cesitlerarasindaki fark
istatistiki olarak % 1 diizeyinde 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.1.27).

Calismada, farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii
uygulamalarina ait ortalama lif kopma uzamasidegerleri ve AOF, s testine gore olusan

gruplar Cizelge 4.1.28’de verilmistir.

Cizelge 4.1.28.Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarina ait Lif kopma
Uzamasi (%)’na iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar

1. 2. 3. 4,
Uygulama  Uygulama Uygulama Uygulama

Cesitler Zamani Zamani Zamani Zamani Kontrol Ortalama
BERKE 5.43 5.53 5.27 5.03 5.27 5.30667 ¢
DP 499 5.73 6.10 5.93 5.57 6.10 5.88607
PRIMERA 6.17 6.17 6.63 6.33 6.50 6.36000 4
STV 453 5.40 5.57 5.71 5.60 5.57 5.56889 ¢
Ortalama 5.68 5.84 5.88 5.63 5.85

AOF 0.05 Cesit: 0.25 Zaman: OD Cesit x Zaman: OD

Cizelge 4.1.28den.arastirmada kullanilan cesitlere ait lif kopma uzamasi
(elastikiyet) ortalama degerlerinin% 5.40 (STV453) ile % 6.63 (Primera) arasinda
degisim gosterdigi; STV453 (% 5.40) cesidinin en diisiik, Primera (% 6.63) cesidinin ise
en yiiksek lif kopma uzamasi (elastikiyeti) degerleri olusturdugu izlenebilmektedir.

Farkli zamanlarda kesilerek uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamalarininlif
kopma uzamasi yOniinden istatistiki olarak ©Onemli bir fark olusturmadig,
uygulamalarin ¢esit Ozelligini cok fazla etkilemedigi belirlenmistir. Aleev ve ark.

(1991) ‘nin bulgulan ¢alismada elde ettigimiz bulgularla paralellik gostermektedir.
4.2. incelenen Ozellikler Arasi iliskiler

verilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Cizelge 4.2°den, Bitki Boyu ile tek koza agirlign (r= -0.26%); lif inceligi

(r=+0.27*)arasinda 6nemli iliskiler belirlenmistir.

Tek Koza Agirhgiile kiitli pamuk verimi(r=+0.40**); cir¢cir randimani
(r=+0.31%); 1if inceligi (r=+0.33%*); lif tiniformitesi (r=+0.45%*); kisa lif oran1 (r=-32%);
lif kopma uzamast (r=+0.28%*);bitki boyu (r=-0.26*) arasinda Onemli

iliskilersaptanmistir.

Ac¢mayan Koza Sayisi ile ilk el kiitli oram1 (r=-0.86**); iplik yapilabilirlik
indexi (r=0.38**) lif kopma dayanikligi (r=0.42**) arasinda o©nemli iliskiler

saptanmistir.

Kiitli Pamuk Verimi ile c¢ir¢ir randimanmt (r= +0.26%); tek koza

agirligi(r=+0.40**)arasinda 6nemli iliskiler belirlenmistir.

ilk El Kiitlii Oramile circir randimam (r= +0.34%%); lif kopma dayanikligi(r=-
39%*); lif kopma uzamasi (r= +0.29%*);agcmayan koza sayisi(r= +0.86**)arasinda dnemli

iliskiler saptanmistir.

Circir Randimam ile lif inceligi (r=+0.32%*); lif tiniformitesi (r= +0.55%*); kisa
lif oram1 (r=-0.48**); lif kopma uzamasi (r=+0.65%%); tek koza agirhig (r=+0.31%);
pamuk kiitlii verimi (r=+0.26*); ilk el kiitlii orani(r=+0.34**)arasinda 6nemli iliskiler

belirlenmistir.

Lif Inceligi ile iplik yapilabilirlik indeksi (r=-0.31%*); lif uzunlugu (r=-0.39%%);
lif Giniformitesi(r= +0.32%*); lif kopma uzamasi (r= +0.31%); bitki boyu (r=+0.27%) tek
koza agirh@ (r=+0.33*) ve cir¢ir randimani (r=+0.32*)arasinda Onemli iliskiler

belirlenmistir.

Iplik Yapilabilirlik indexi ile lif iiniformitesi (r=+0.60%*); kisa lif oram
(r=-0.62*%*); 1if kopma dayanikligi (r=+0.74*%); lif kopma uzamasi (r=+0.35%%);
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acmayan koza sayist (r=0.38**);lif inceligi (r=-0.31**) arasinda ©Onemli iligkiler

saptanmistir.

Lif Uzunlugu ile lif inceligi (r=-0.39**)arasinda 6nemli iligkiler saptanmustir.

Lif Uniformitesiile kisa lif oran1 (r=-0.88%%); lif kopma uzamasi (r=+0.73%%);
iplik yapilabilirlik indeksi (r=+0.60%%); tek koza agirlig1 (r=+0.45%%); circir randimani

(r=+0.55%%*); lif inceligi (r=+0.32%*)arasinda 6nemli iligkiler belirlenmistir.

Kisa Lif Oramni ile lif kopma uzamasi arasinda (r=-0.63**); tek koza agirlhigi
(r=-0.32%); cir¢ir randimani (r=-0.48**); iplik yapilabilirlik indexi (r=-0.62%*); lif

tiniformitesi (r=-0.88**) arasinda 6nemli iligkiler saptanmustir.

Lif Kopma Dayamkh@i ile agmayan koza sayist (r=+0.42%*%*); ilk el kiitlii oran1

(r=-0.39*%); iplik yapilabilirlik indexi (r=+0.74**)arasinda 6nemli iligkiler saptanmstir.

Lif Kopma Uzamasiile tek koza agirhigi (r=+0.28%); ilk el kiitlii oram
(r=+0.29%); cir¢ir randimani (r=+0.65%%); lif inceligi (r=+0.31%); iplik olabilirlik indeksi
(r=+0.35%%); 1if tiniformitesi (r=+0.73*%*); kisa lif oram1 (r=-0.63**)arasinda Gnemli

iliskilerbelirlenmistir.
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5. SONUC VE ONERILER
2012 yilinda Diyarbakir kosullarinda pamukta farkli zamanlarda kesilerek
uzaklastirilan tepe siirgiinii uygulamasinin verimve lif kalitesi {izerine etkisinin

belirlenmesi amaciyla elde edilen sonuglar asagidaki gibidir.

1.Bitki boyu, tek koza agirlifi, agmayan koza sayisi, cir¢ir randimani,ilk el kiitlii
orantlif uzunlugu ozellikleri yoniinden u¢ alma uygulama zamanlar1 arasinda istatistiki

olarak 6énemli farkliliklar bulunmustur.

2. Cesitler arasinda kiitli pamuk verimi, 100 tohum agirlhigi, ozellikleri harig¢
arasgtirmada incelenen tiim Ozellikler yoniinden istatiksel olarak ©nemli farkliliklar

belirlenmistir.

3. Kiitlii pamuk verimi, tek koza kiitlii agirligi, agmayan koza ve ilk el kiitlii oran

ozellikleri yoniinden cesit X zaman interaksiyonlar1 istatistiki olarak 6nemli bulunmustur.

4. En fazla kiitli pamuk verimi 497.36 kg/da ile Primera cesidinin 1. Uygulama
zamanindanelde edilmistir. Bitki habitusu yoniinden iri bir morfolojik yapiya sahip olan
primera cesidi erken donemde u¢ alma isleminden verim ag¢isindan pozitif etkilenerek tek
koza agirhigi ve agmayan koza sayisinin azalisi nedeniyle kontrol parsellerine gore dnemli

bir artis saglamstir.

5.1. (Ekimden sonra 100 giin) ve 2.(Ekimden sonra 115 giin) Uygulama
zamanlari, tek koza agirligini artirmis; 5. Uygulama zamanindan (kontrol parseli) ise en

diisiik tek koza agirhigi elde edilmistir.
6. Acmayan koza sayisi 1. Uygulama zamani (Ekimden sonra 100 giin) ve 2.
Uygulama zamaninda(Ekimden sonra 115 giin) en diisiik degerleri vermistir. Bu durum

pamuk bitkisinin erken olgunlasmasinin gostergesi olup, verime de olumlu yansimistir.

7. Circir randimant yoniinden kontrol parsellerine gore uygulama zamanlar1 daha

iyi sonuglar vermistir.
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8. Erkenciligin 6nemli gostergelerinden olan ilk el kiitli orani yoniinden en
yiiksek deger, % 96.78 ile Primera cesidinin 1.Uygulama zamanindan elde edilmistir.
Uygulama zamanlart kiyaslandiginda yine 1. Uygulama zamani kontrol parselleri ve
diger zamanlara gore One c¢cikmustir. Bu sonuclar, ileride yapilacak olan erkencilik
caligmalarinda ekimden 100 giin sonra u¢ alma isleminin olgunlagsmay1 hizlandirarak

hasat donemini One alabilecegi kanaati olusturmustur.

9. Pamuk lif kalite ozellikleri yoniinden lif uzunlugu hari¢c diger ozellikler
tizerine farkli zamanlarda yapilan u¢ alma isleminin etkisi istatistiki olarak Onemli
bulunmamustir. Lif uzunlugu yoniinden sonuclarin cesitlere gore degisebildigi ancak 1.

ve 2. Uygulama zamanlarinin daha yiiksek degerler verdigi saptanmustir.

10. incelenen ozellikler arasindaki koorelasyon katsayilari (r) ve onemlilik
seviyeleri ac¢isindan bitki boyu ve tek koza agirligy; ilk el kiitlii oram1 ve agmayan koza
sayist; tek koza agirligr ve kisa lif orani; ilk el kiitlii oram ve lif kopma dayanikliligs;
kisa lif orani ile ¢ir¢ir randiman, iplik yapilabilirlik indeksi lif tiniformitesi, lif kopma
uzamasi arasinda onemli negatif iligkiler belirlenmistir. Lif inceligi ile lif uzunlugu, lif
tiniformitesi, lif kopma uzamasi; lif tiniformitesiile tek koza agirligi, ¢ircir randimani,
iplik yapilabilirlik indeksi; lif kopma uzamasi ile tek koza agirligy, ilk el kiitlii oran,
cireir randimani, iplik yapilabilirlik indeksi, lif tiniformitesi arasinda onemli pozitif

iligkiler belirlenmistir.

Bu sonuglar 15181nda;

Ekimden 100 ve 115 giin sonra yapilan u¢ almanin, kiitli pamuk verimi, koza
kiitlii agirligy, ¢ircir randimany, ilk el kiitlii orami ve lif uzunlugunu artirdigs; bitki boyu
ve agmayan koza sayisini azalttigr; 100 tohum agirlig ve lif inceligi, kisa lif orani, lif
kopma dayanikliligi, iplik yapilabilirlik indeksi, lif tiniformitesi ve lif kopma uzamasi
ozelliklerine istatistiki anlamda etkili olmadig1; ancak ekolojik ve cografik sartlarin
farklilagsmast ile sonuglarin farklilastirabilecegi; ayni zamanda yapilan calismada
kimyasal kullanilmamis olmasinin, ekotekstil calismalar yoniinden avantaj olusturabilecegi
ve elde edilen sonuglarin pamukta erkencilik ve fizyo-morfolojik c¢alismalara temel

olabilecegi sdylenebilir.
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