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OZET

6/7 EYLUL 1955 OLAYLARININ TURKIYE RUMLARI
UZERINDEKI ETKILERI (1955 -1959)

Resul Babaoglu
Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dal, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Bilim Dah
Damisman: Yrd. Do¢. Dr. Mustafa Saribiyik
Temmuz 2012, 139 sayfa

Demokrat Partinin 1950 secimlerinde kaydettigi biiyiikk basarinin ardindan
iktidara gelmesiyle birlikte uyguladigi liberal politikalarin i¢ siyasette ve dis
iligkilerde olumlu etkileri belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Geng Cumhuriyetin
azinlik vatandaslarinin da destekledigi Demokrat Parti, ¢esitli uygulamalarla tilkede
Ozgiirlik havasinin hakim olmasini saglamistir. Ancak Yunanistan’in Kibris adasiyla
ilgili resmi gorlisiiniin degismesi ve buna bagl olarak adadaki EOKA o6rgiitiiniin
tedhis hareketine destek vermesiyle birlikte Tiirk—Yunan iligkileri gittikge
bozulmugtur. Kibris meselesiyle birebir baglantili olarak ele alabilecegimiz
Tiirkiye’deki Rum azinlhigin yagami, 1955 yilindan itibaren Tiirk-Yunan iligkilerine
endekslenmis bir hal almistir.

1955 yilinin Agustos ayma gelindiginde, Ingiltere’nin davetiyle Tiirkiye ve
Yunanistan’in da katildig1 Londra Konferansi, sonug¢ alinamadan dagilmasi ve Kibris
meselesini bir ¢ikmaza sokmasi sebebiyle Tiirk- Yunan iliskilerinde ve Tiirkiye’deki
Rum azinligin yagsaminda tamir edilmesi ¢ok gii¢ olan etkilere yol agmistir. Bununla
birlikte Kibris meselesinin uluslararasi bir boyut kazanmasiyla birlikte Tiirkiye’nin
dis politika giindeminde uzun yillar yer edecek olan yeni bir sorun alani ortaya
cikmustir.

Londra Konferansinin yarida kesilmesine yol acan Atatiirk’iin Selanik’teki
evine bomba atildig1 haberinin Istanbul’a ulasmasiyla beraber binlerce kisiden olusan
insan kalabalig1 sloganlar esliginde olay1 protesto etmistir. Baslangigta Sl¢iilii bir

tepki gosterme amacindaki bu kalabalik kisa bir siire sonra birtakim gruplarin



yonlendirmesiyle Istanbul’un basta Beyoglu olmak iizere Eminénii, Osmanbey,
Kurtulus, Sisli ve Adalar semtleri ile Izmir’de yasayan Rum azinliga ait ev, isyeri,
Kilise, diikkan, ayazma, iiretim atGlyesi v.b. tasinmazlara yonelik tahrip ve yagma
eylemine giristi.

Tiirk tarihinde benzerine rastlanmayan bu yikim olaylarimin Tiirkiye’de
yasayan Rumlar iizerinde ¢ok agir sonuglart olmustur. Her seyden Once iginde
yasadiklar1 topluma yabancilasmis ve gerek devletle gerekse de Miisliiman
yurttaslartyla kurduklar iligkilerde daha temkinli davranmaya gerek duymuslardir.

Tiirkiyeli Rumlar, olaylarin patlak verdigi 1955 yilindan itibaren Tiirkiye’den
Yunanistan basta olmak iizere diger bati iilkelerine go¢ etmeye baslamis olmakla
birlikle asil go¢ler yogun olarak 1964°te yapilmistir; zira Yunanistan ile 1930 yilinda
imzalanan Ticaret, Ikamet ve Seyrisefain Antlasmasi’nin Tiirkiye tarafindan
feshedilmesi, on binlerce Yunan kokenli Rum’un Tiirkiye’yi terk etmesiyle
sonuclanmistir. Tilrkiye ile Yunanistan arasinda yapilan ikili goériismeler sonucunda
imzalanan Londra ve Ziirih Antlagmalari’yla Kibris meselesinin = ¢oziime
kavusturulmasi, iki iilke arasinda yeniden bir baris ve isbirligi havasinin hakim
olmasmi saglamistir. Buna paralel olarak Tiirkiye’de yasayan Rumlar varliklarin

daha rahat bir ortamda siirdiirebilmislerdir.

Anahtar Sozciikler; 6/7 Eyliil Olaylar, Kibris Meselesi, Demokrat Parti,
Cumhuriyet Halk Partisi, Rumlar



ABSTRACT

THE EFFECTS OF THE INCIDENTS OF 6/7 SEPTEMBER 1955
ON TURKEY GREEKS (1955-1959)

Resul Babaoglu
The University of Dicle
The Institute of Social Siences, History Department
Master of Arts
Adyvisor: Assist. Prof. Dr. Mustafa Saribiyik
July 2012, 139 pages

Following the great success recorded in the 1950 elections, with the

Democratic Party’s coming to power, the positive effects of liberal policies imposed
in domestic politics and foreign relations clearly emerged. The Democratic Party,
also supported by the minority citizens in the young republic, led to prevailing air of
freedom in the country with a variety of applications. However, along with Greece’s
view change on the island of Cyprus, and depending on the supports of organization
EOKA for terrorist actions, Turkish-Greek relations steadily deteriorated.
Accordingly, the lives of Greek Minority in Turkey were experienced the same tight
processes as from 1955.
In August of 1955, London Conference, also attended by Turkey and Greece at the
invitation of Britain, led to effects which were very difficult to repair in the relations
of two countries and the lives of the Greek minority in Turkey. On the other hand
this, along with an international dimension on the Cyprus issue, has developed into a
new problem that will place many years in Turkey's foreign policy agenda.

The news of bombing to Atatiirk’s house in Salonika led to thousands of
people chanting slogans and protesting the event, which also caused breaking the
London conference. In spite of peacefully starting, after a short time, owing to the
inducement of some groups, the crowd attempted an act of destruction and looting of

estates in Istanbul Beyoglu, Osmanbey, Kurtulus, Sisli and island districts and the



home, workplace, church, shops, sacred spring, production workshop, etc belonging
to the Greek minority living in Izmir.

These destruction events that has not seen before in Turkish history have had
very heavy results on Greeks living in Turkey. Above all, they got alienated from the
society they live in and they felt the need to act more cautiously in the relationships
they establish both with the state and the Muslim citizens.

Turkish Greeks have started to migrate from Turkey to other western
countries, particularly Greece since the outbreak of events 1955; although the actual
migrations were in tense in 1964. Because of Turkey’s termination of the treaty of
trade, residence and Seyrisefain signed with Greece, tens thousands of Greek origin
resulted in abandonment of Turkey. Settlement of the Cyprus problem with the
Treaties of London and Zurich, signed as a result of bilateral negotiations between
Greece and Turkey, re-enabled the prevailing air of peace and cooperation between
the tw ocountries. Parallel to this, assets of Greeks living in Turkey haves ustained a

more comfortable environment.

Key Words; The Incidents of 6/7 September, Cyprus Issue, Democratic
Parthy, Republican People’s Parthy, The Rums



ONSOZ

Sahip olduklar1 dil, din, kiltiirel o6zellikler ve entelektiiel birikimlerini
yiizyillarca koruyup giiniimiize tasiyan Tiirkiye’nin Rum vatandaslari, halen Osmanli
Imparatorlugunun ¢ok uluslu toplum yapisinin bir devami olarak varliklarmi
siirdiirmektedirler. Tarihsel silire¢ icerisinde karsilastiklari yonetimsel tavirlar,
Tiirkiye’deki Rum cemaatinin kaderini belirlemistir. Her ne kadar, cumhuriyetin ilk
yillarinda Yunanistan ile siirdiiriilen olumlu diplomatik iliskiler sayesinde Tiirkiye’de
yasayan Rumlar rahat bir donem gecirmis olsalar bile CHP’nin tek partili iktidar
yillarinda ozellikle, 1930°lu yillarin sonlarindan itibaren yasanan uluslagsma
siirecinde sergilenen mutlakiyet¢i anlayisin Tiirkiye Rumlart {izerinde olumsuz
etkileri olmustur. Ancak ¢ok partili yasama gegilmesiyle beraber Demokrat Partinin
tilke genelinde yrtittiigi liberal siyaset anlayisi sayesinde biitiin gayrimiislim azinlik
gruplar1 gibi Rumlar da bu olumlu sartlardan faydalanarak cemaat i¢i etkilesimlerini

arttirip lilkedeki varliklarini saglamlastirmislardir.

Bu c¢aligmanin temel amact; birilerini su¢lamak ya da aklamaktan ziyade,
yasanan bu utan¢ olaylarinin Tiirkiye’deki Rum toplumu iizerindeki belleklerden
silinemeyen yikici etkilerini ortaya ¢ikarmaktir. 6/7 Eyliil Olaylariyla ilgili resmi
belgelerin yetersiz olmasi, yabanci kaynaklarin bu olaylara 6nyargili yaklagmalar1 ve
kimi yerli tarihgilerin de ideolojik reflekslerle kesin ve yargilayic1 bir iislup
benimsemeleri c¢alisma siirecini zorlastiran etkenlerdi. Buna karsin, S6z konusu
donemde yasayan taniklarin hatiralar1 ve verdikleri réportajlar titiz bir degerlendirme
stizgecinden gegirilerek 6/7 Eylil Olaylarinin Rumlar iizerinde biraktigi olumsuz

etkilerin boyutu anlagilmaya caligilmistir.

Tiirkiye’nin uluslararasi alandaki saygmligini biiyiik dl¢iide sarsmis olan 6/7
Eyliil Olaylariyla ilgili ¢ok ciddi ve titiz calismalarin yapilmasi gerektigi gercegi goz
onlinde bulunduruldugunda, donemin siyasi havasinin yaninda, Miisliiman-
gayrimiislim iliskileri ve gayrimiislimlerin devlet aygitina olan baglilik derecesi
tizerinde de 6nemle durulmalidir; zira saldirilarin gerceklestigi tarihlerde niifusu yiiz
bin civarinda oldugu bilinen Rum toplumu 1955 yilindan itibaren i¢inde yasadigi

Miisliiman ¢evreden uzaklasip cemaat i¢i iletisimini arttirmis, nihayetinde de giderek
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ivme kazanan bir go¢ dalgasiyla da kdkenleri Osmanli Imparatorluguna dayanan

varligini giintimiizdeki neredeyse kaybolmaya yiiz tutmus bir duruma getirmistir.

Bu calismamiz, 6/7 Eyliil Olaylan iizerine kiigiik de olsa 1s1k tutmaya
yoneliktir. Ancak olaylarin {izerinden 57 yil gibi uzun bir siirenin geg¢mesi ve
taniklarin 6nemli bir kisminin giinlimiize dek yasamlarini siirdiirememis olmalari,
biiyiik bir kisminin da Yunanistan’a go¢ etmeleri sebebiyle bu olaylar1 yasamis olan
birincil kaynaklara ulagilamamistir. Bununla birlikte, gecmis donemlerde
hazirlanmis olan ¢alismalarda ve gazetelerde yer verilmis olan tanik ifadeleri ve
miilakatlar karsilastirmali olarak ele alinmustir.

Calismamizin birinci boliimiinde, Tirkiye’de yasayan Rum vatandaslarin
hayatlarina dogrudan etkileri olan Tiirk- Yunan iligkilerinin Demokrat Parti
doneminde geldigi noktaya yer verilerek Kibris sorununun ortaya cikisi ve
Tiirkiye’nin bu sorun karsisindaki resmi durusu irdelenmistir. ikinci béliimde ise,
Kibris sorununa bir tepki olarak Tiirk kamuoyunda ortaya cikan hassasiyetin bir
sonucu olan 6/7 Eyliil Olaylar1 gesitli yonleriyle ele alinmistir. Bu ¢alismay1 6zgiin
kilan {giincii boliimde ise Tirkiye’nin Rum vatandaslarinin 6/7 Eyliil hadiseleri
karsisindaki tutumlart incelenerek genel anlamda bu hadiselerin ortaya ¢ikmasindan
1959 yilina kadar yasamlarinda ne tiir degisimler gegirdikleri konusu incelenmistir.

Bu firsatla; tez calismamin hazirlanmasinda, 6n hazirlik asamasindan itibaren
beni yonlendiren ve akademik tecriibeleriyle aydinlatan saygideger danisman hocam

Yrd. Dog. Dr. Mustafa SARIBIYIK” a, tesekkiirlerimi sunarim.

Resul Babaoglu
Diyarbakir, 2012
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GIRIS

Osmanl1 Devleti, cesitli dil, din 1irk ve kiiltiirlere mensup milletlerden olusan
¢ok wuluslu bir imparatorluktu. Osmanli Devletinin kurulusundan itibaren,
imparatorluk siirlari i¢inde yasayan azinliklara Osmanli millet sistemi i¢inde etnik
ve dinsel kimliklerini baris ve diizen iginde koruma firsat1 verilmistir.

Istanbul’'un fethedilmesinin ardindan burada yasayan Hiristiyan Rumlar
zannettiklerinin aksine dini ve kiiltiirel yasamlarini serbestce devam ettirmelerine
imkan saglayan bir muameleyle karsilasmislardir. Fatih Sultan Mehmet ilk is olarak
Rumlarin  evlerine  serbestce  donebileceklerini  ilan  etmistir.  Osmanl
Imparatorlugu’nun ortagagmn vandalist ve insanlik dis1 savas ve isgal anlayisina
aykirt bir bigimde sergiledigi bu 6zgiirliik¢li tutumu Fatih Sultan Mehmet’in fetihten
sonraki bazi uygulamalarinda da gérmek miimkiindiir. Fatih, ilk is olarak, miilkiyet
sistemini diizene koymaya baslamis, yagmay1 durdurup sehri terk edenlerin ya da
korkudan gizlenenlerin veya Galata’ya siginan halkin yurtlarina donerek Tiirklerle
beraber kendi gelenek, adet ve yasayislarini serbestce siirdiirebileceklerini ilan
etmistir.!

I1. Mehmet doneminde Fener Rum Patrikhanesi, devlet protokolii kapsaminda
degerlendirilmistir. Fatih sultan Mehmet, zaman zaman Patrik olarak atadig
Genadios’u huzurunda kabul ederek kendisine cesitli hediyeler vermistir.? Bu
donemde Istanbul’da yasayan Ortodoks cemaatler, Fener Rum Patrikhanesi
aracihigiyla yonetilmistir. Ote yandan, Rumlar arasindaki anlasmazliklar, Ortodoks
mahkemelerce ¢oziimlenmis, Rum cemaati Patriklik tarafindan yonetilip temsil
edilmistir. Osmanli Devletinin azinliklara kars1 gdsterdigi bu hosgorii anlayis1 biiyiik
olgiide Islam dininin temel prensiplerinden kaynaklanmlstlr.3

Gayrimiislim tebaa i¢inde en 6nemli unsur Rum Ortodoks Kilisesi etrafinda
toplanan Hiristiyanlar olmustur. Divan-1 Hiimayun terclimanligi gibi gorevler
Rumlara verilmistir. Rumlarin bu énemli mevkilere getirilmeleri Istanbul’da bir cins

Rum aristokrasisi olugmasinin oniinii acarak Rumlarin statiilerinin giiclenmesi ve

M. Siireyya Sahin, Fener Patrikhanesi Ve Tiirkiye, Otiiken, istanbul, 1996,s. 51.

*[Iber Ortayli, U¢ Kitada Osmanhlar, Timas Yay. istanbul, 2007, s. 63—64.

*Robert Mantran, Osmanli imparatorlugu Tarihi C.I, Cev. Server Tanilli, Adam Yay. Istanbul,
2002, s. 108.

*ilber Ortayli, Son imparatorluk Osmanl, Timas Yay. Istanbul, 2006, s. 159.
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toplumsal yasamda biiyiikk avantajlar elde etmelerine ortam hazirlamistir. XV. ve
XVL vyiizyillarda Istanbul ve Izmir gibi liman kentlerinde ticareti ellerinde
bulunduran Osmanli’nin Rum tebaasi, biiyiilk bir sermaye birikimiyle Miisliiman
ahali karsisinda ekonomik bir tistiinliik saglamlstlr.5

Osmanli Devletindeki Gayrimiislimler, 19.Yiizyila kadar “Millet Sistemi”
icinde hukuklarin1 uygulamiglardir. Bu kavram, her milletin kendi organizasyonu
igerisinde, kendi inang ve gelenekleri etrafinda, bir topluluk olarak orgiitlenmelerini
ifade eder.® Kiiltirel bir kaynasmayr hedeflemeyen Osmanli Devleti,
Gayrimiislimleri, zamanina gore son derece c¢agdas, insan haklarina uygun bir
anlayisla her alanda serbest birakmistir. Gayrimiislim unsurlar bu yolla kendi
kiiltiirlerini muhafaza ve gelistirme imkani bulmuglardir. Gayrimiislimlerin Medeni
Hukuk’a iliskin davalari, cemaat mahkemeleri tarafindan goriilmiistiir. Ayn1 dine
mensup olan Kisiler kendi dini liderleri tarafindan kurulan mahkemelerde
yargilanmiglardir. Kilise mahkemelerinin yargilamalari sonucunda verilen kararlar
Osmanli Devleti tarafindan uygulanmustir.”

Osmanli Imparatorlugunun diger biitiin azinlik gruplari gibi Rumlar da
askerlik hizmetleri karsiliginda devlete “Cizye” denilen vergiyi 6demislerdir.
Gayrimiislimler, bazi durumlarda yasam boyu siiren askerlik hizmetinden muaf
olmalarini ticari alanda biiyiik bir avantaj olarak kullanmislardir. Osmanli Devletinde
yasayan Rumlar, bankacilik, hekimlik, kahve isletmeciligi, kuyumculuk ve sarraflik
gibi islerle ugrasarak biiyiik bir zenginlik elde etmislerdir.® Daha sonraki yillarda
kabul edilen kapitiilasyonlar sayesinde ¢ok 6nemli ticari imtiyazlar elde eden Batili
devletlerin himayeci politikalar1 sayesinde, diger azinlik cemaatleri gibi Rumlar da,
zenginliklerini daha ileri boyutlara tagimislardir.

Osmanli Devleti’'nde azinliklara verilen hak ve hiirriyetlerin, imparatorlugun
zamanla giliclinli yitirmesi, Batili devletlerin de kigkirtmalariyla azinliklar taratindan
yeterli bulunmamasi siyasi, iktisadi, hukuki, kiiltiirel ve idari alanlarda yeni

. < 9
diizenlemeler yapilmasi sonucunu dogurmustur

*Yelda Demirag, “Osmanh imparatorlugu’nda Yasayan Azmliklarm Sosyal ve Ekonomik
Durumlar1” Ankara Unv. OTAM, S.13,Y1l, 2002, s. 015-033.

®Erhan Afyoncu, Sorularla Osmanh imparatorlugu C.V, Yeditepe Yay. Istanbul, 2009, s. 160.
’Giilnihal Bozkurt, Gayrimiislim Osmanh Vatandaslarmm Hukuki Durumu (1839-1914), Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara, 1989, s. 67 .

®Demirag, a.g.m., s. 6.

% flknur Polat Haydaroglu, Osmanli imparatorlugunda Yabanci Okullar, Kiiltiir Bakanlig1 Yay.
Ankara, 1990, s. 5.



Yiizyillarca Osmanli yonetimi altinda baris ve huzur i¢inde yasayan Rumlar
Batili iilkelerin emperyalist ¢ikarlarina hizmet edip devlete kars1 hosnutsuz tavirlar
takinarak milliyet¢i akimlarin etkisine girmislerdir. Fransiz Devrimi’nin getirdigi
milliyet¢ilik akiminin etkisiyle kendi ulus- devletlerini kurma taleplerini 6ne siiren
azinliklar ayrilik¢r egilimler gostermislerdir. Osmanli Devleti’nde ilk ulusal
ayaklanmay1 1812 yilinda Sirplar ¢ikarmis ve 6zerklik elde etmislerdir. Daha sonra
Mora Yarimadasi’nda yasayan Yunanlilar, 1829’da bagimsizlik talebiyle
ayaklanmiglar ve 1830 yilinda Yunanistan bagimsizligini kazanmistir.’®  Osmanl
Devlet adamlari azinlik isyanlarini zayiflatmak ve Imparatorlugun dagilmasini
Onleyebilmek i¢in yeni ¢6ziim yollar1 aramiglardir.

Ortaya ¢ikan huzursuzluklari bertaraf etmek ve Batili iilkelerin tepkisini
azaltmak amaciyla 1839 yilinda Tanzimat Fermam ilan edilmistir.! Tanzimat
fermani ile imparatorlugun biitiin uyruklarina, irk ve dinleri ne olursa olsun,
yagsamlari, onur ve servetleri bakimindan tam bir giivenlik, yasal haklarina saygi ve
hakkaniyet 6l¢iisiinde vergi sisteminde bir reform yapllmls‘ur.12

Tanzimat Fermant’nin ilan edilmesiyle, Gayrimiislimler {izerindeki
milliyetgiligin etkisini azaltmak amaciyla egitim sistemi cagin gerektirdigi sartlara
bagli olarak yeniden diizenlemistir.”®> Bu doénemde Gayrimiislimlerin ayrilik¢1
hareketlerden vazgegmesinin, Osmanli diisiincesinin geliserek yeni nesillere
benimsetilmesi sayesinde miimkiin olacag: diisiiniilmiistiir. Ancak, gayrimiislimlere
ait egitim kurumlarima devletin hicbir miidahalede bulunmamasi, o6zellikle
gayrimislim tebaa iizerinde disaridan gelen milliyetgilik diisiincesinin  hizla
yayillmasina neden olmustur. Bu donemde azinliklar kendi okullarini serbestce
acmistir. Hatta devletin yikilmasini ¢ocuklarina asilayan Rum okullarina bile
dokunulmamastir. Devletinin higbir engeliyle karsilasmayan azinlik okullarinda Tiirk
kiiltiirii ile 1lgili dersler, Osmanlicilik diislincesine aykiri olacagi gerekgesiyle,
verilmekten kacinilirken, Rum ve Ermeni milliyetciliginin gelismesinde ve

beslenmesinde bu okullarin énemli rolii olmustur.™

Yiber Ortayli, Osmanh Barisi, Ufuk Kitaplari-Da Yay. istanbul, 2004, s. 112.

Y“Eric Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, iletisim Yay, istanbul, 2009, s. 85.

2Robert Mantran, Osmanh imparatorlugu tarihi C.II, Cev. Server Tanilli, Adam Yay, Istanbul,
2002, s. 208.

BSerif Demir, “Tanzimat Dénemi Egitim Politikalarinda Osmanhcilik Diisiincesinin Etkisi”,
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, Kis, 2010, C.9, S.3, s. 284-294.

“Demir, a.g.m., s. 6.



Yunanistan’mn Osmanli’dan ayrilip bagimsizligini elde etmesi Osmanli
Rumlar1 i¢in yeni bir donemi agmistir. Osmanli Devleti’ne diismanca tutumlar
takinan Rumlar, 1856 yilinda ilan edilen Islahat Fermani’yla yapilan iktisadi, kiiltiirel
ve siyasi reformlarla statiilerini giiglendirmislerdir. Ancak bu dénemde goriilen
milliyetci akimlarin etkisiyle Sirp ve Bulgar Kiliselerinin 6zerklik ilan etmeleri
neticesinde Fener Rum Patrikhanesi gii¢ kaybetmistir.*> Rumlar, kurduklari okullarda
okuyan ¢ocuklarini milli bilinci asilayict dogrultuda egitmislerdir. Islahat Fermani ile
birlikte Gayrimislimler, askeri okullara alinarak orduda {ist riitbelerde gorevler
almiglardir. Islahat Fermani, Gayrimiislim gruplara kendi cemaat orgiitlenmelerini
saglamalarina da imkan tanimistir. Azinlik cemaatlerin kurduklari bu orgiitler, Islahat
Fermani’na gore kendi aralarinda para toplayip, kilise, mezarlik, okul ve hastane gibi
ortak kullanim alanlarini tamir ettirme hakkini elde etmislerdir.16 1856°dan sonra,
tilkenin birgok yerinde Kkiliseler, gayrimiislim cemaat okullarinin sayisi artig
gostermistir. 1869 yilindaki Tabiiyeti Osmaniye Kanunnamesi ile Miisliiman-
Gayrimiislim ayrim hukuki alanda da ortadan kalmustir.'” Islahat Fermanimm
uygulanmasi, Osmanli Devletinin Miisliiman yurttaglar1 arasinda bir hosnutsuzluga
neden olmustur. Gayrimiislim azinlik gruplarinin egitim, askerlik ve hukuk gibi
alanlarda ayricaliklar elde ettigini diisiinen Miisliiman kesim bu durumdan sikayetei
olmustur. Buna karsin, Gayrimiislim azinliklar da elde etikleri haklar1 yetersiz
bularak her zaman i¢in daha fazlasini elde etmenin ¢abasi i¢inde olmuslardir.

Gayrimiislimlerin devlet i¢indeki hukuki statiilerinde meydana gelen
gelismelerde esas doniim noktast 1876 Kanun-1 Esasi’dir. Gayrimiislimlerin de
istirakiyle hazirlanan Kanun-i Esasi’nin din ve mezhep farki goézetmeksizin
“Osmanli” saydig1 tebaaya tanidig1 baslica haklar; sahsi hiirriyet, basin hiirriyeti,
ticari, sinai ve zirai her tiirlii dernek ve ortakliklar kurma haklari, 6grenim ve dgretim
hiirriyetidir.*®

Kanun-i Esasi’nin 1876 yilinda ilan edilmesinden I. Diinya Savasi’na kadar
gecen siirede Rumlar, her agidan 6zellikle de demografik olarak en iyi zamanlarim

yasamlslardlr.lg

1> Bkz. ilber Ortayli, U¢ Kitada Osmanlilar, Timas Yay. istanbul, 2007.

16 Suna Kili-Seref Goziibiiyiik, Tiirk Anayasa Metinleri, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay.

Istanbul, 2000, s. 26.

Y Demir, a.g.m., s. 7.

'8 Bozkurt, a.g.e., s. 83-85.

19 Samim Akgoniil, Tiirkiye Rumlari, Ulus-Devlet Cagindan Kiiresellesme Cagina Bir Azinhigin
yok Olus Siireci, fletisim Yay. Istanbul, 2007, s. 42.
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Niifuslar1 oraninda temsil edilen Rumlar, bu yillarda yapilan vergi reformlari
ve medeni reformlarla rahat bir yasam slirmislerdir. 1. Diinya Savasgi’nin
baslamasiyla biitlin itirazlara ragmen askere alinan Rum erkeklerine biiyiik bir
giivensizlik duyulmustur. Savas boyunca diismanla isbirligi yapma potansiyeli
tagtyan Rumlar asil olarak Milli Miicadele doneminde kurduklari cemiyetlerle kotii
niyetlerini oraya koymuslardir. Bizans Imparatorlugunu yeniden kurmak ve (Megali
Idea)” y1 gerceklestirmek amaciyla Etniki Eterya, Mavri Mira ve Pontus Rum gibi

 Bati Anadolu’daki Yunan isgaline her tiirli destegi

cemiyetler kurmuslardir®
vermekten geri durmayan Rum dernekleri, ingilizlerin de destegini saglayarak
emellerini gergeklestirmeye calismislardir. Ne var ki, TBMM’nin ag¢ilmasiyla Milli
Miicadele’nin daha orgiitlii hale gelmesi ve Diizenli Ordu’nun kurulmasi gibi
gelismeler Rum tehdidini azaltmistir. Kurtulus Savasinin sonuna gelindiginde
Anadolu'nun her yerinden Istanbul’a ydnelmis olan kitlesel bir Rum gdgcii
baslamigtir. 1922 yilindaki niifus istatistiklerine gére Istanbul’da yasayan Rumlarin
niifusu 250.000°e ulasmls‘ur.21

Kurulus Savasinin kazanilmasinin ardindan imzalanan Lozan Antlagsmasi’na
gore biitlin azinliklar Tirk vatandasi sayillarak Fener Rum Patrikhanesi’nin
Istanbul’da kalmas1 kabul edilmistir. Bu maddeyle, Rumlarm Tiirkiye’deki dini ve
kilttirel varliklarim1 kolayca siirdiirmelerinin 6nii agilmistir. Lozan Antlagsmasi’nda
giindeme gelen konulardan biri de niifus miibadelesi olmustur. Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda kurulan “’Karma Komisyon” da ele alinan 19 maddelik protokol 30 Ocak
1923 tarihinde imzalanarak yiiriirliige girmistir. Bu protokoliin 2. maddesine gore 30
Ekim 1918 tarihinden &nce Istanbul’a yerlesmis Rumlar ile 1913 tarihli Biikres
Antlagsmasi’ndan o6nce Bati Trakya’ya yerlesmis Miisliimanlar miibadele dis1
tutulrnuslardlr.22

Lozan antlagmasindan sonra kurulan tek parti idaresinde Rumlar, Kurtulusg
Savas1 yillarinda yaptiklar1 faaliyetleri unutturmaya calismislar, etnik kimliklerini 6n

planda tutmaya cekinmislerdir. Tiirkiye cumhuriyetinin ilk yillari, yeni rejimin

“Yunan milliyetcilerin ‘Biiyiik Ulkii’ olarak ifade ettikleri kavram, Eskiden Bizans’a ait olan biitiin
topraklari ele gegirme iilkdisii.

XSiileyman Kocabas, Tarihte ve Giiniimiizde Tiirk-Yunan Miicadelesi, Bayrak Yay., istanbul 1984,
s. 43-44,

! Alexis Alexandris, The Greek Minority of Istanbul and Greek — Turkish Relations: 1918 —1974,
Center for Asia Minor Studies, Athens, 1992, s. 52—76.

2] ozan Baris Konferans: Tutanaklar- Belgeler, Cev. Seha L. Meray, T.I, C.II, K.II, Yap1 Kredi Yay.
Istanbul, 2002, s. 89.



kurulma ve yerlesme donemi olup {immetci bir anlayistan laik ve modern bir “ulus
devlet” e donlisim evresidir. Ayn1 zamanda komsu devletlerle iyi iligkiler kurma
amacinda olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Yunanistan ile kurdugu iyi iliskiler dogal
olarak Tiirkiye’de yasayan Rumlar i¢in de olumlu kosullar dogurmustur. Yunan
yoneticilerinin ge¢misin yanilgilarini tekrarlamaktan kagman uzlagsmaci bir tavir
benimsemeleri, baris siirecine girilmesine ve sonugta barisa ulasilmasinda énemli bir
etken olmustur.23

Lozan Antlagsmasi’nin 42. maddesinde: “ Tiirk hiikiimeti, Miisliiman olmayan
azinliklarin aile hukuku ve kisi hukuklar: konusundaki problemlerin ¢oziimiinde,
azinliklarin gelenek ve gorenekleri esas alinacagi ve bu konudaki tedbirleri almayt
kabul edecegi” ifadesi yer almistir. Bu madenin ikinci fikrasi ise; < 'Bu tedbirler, Tirk
Hiikiimetiyle, ilgili azinliklardan her birinin esit sayida temsilcilerinden olusan ézel
komisyonlarca diizenlenecek, anlasmazlik ¢ikng: takdirde, Tiirk Hiikiimetiyle
Milletler cemiyeti, Avrupali hukuk¢ular arasindan birlikte sececekleri bir tist hakem
atayacaklar.” seklindedir.®* Kurulmas: kararlastirilan ii¢ komisyon, 1925 yilinmn
Mayis ayinda olusturulmustur.®® Ancak cumhuriyetin ilk yillarinda azinliklar bu
haklarindan vazgegip gordiikleri iyi niyetin karsiligini vermis, diger Tiirk
vatandaslari i¢in gegerli olan kanunlarla yonetilmek istediklerini belir‘[misleridir.26

23 Nisan 1920 tarihinde Biiyiikk Millet Meclisi’nin kurulmasi, Tiirkiye i¢in
yeni bir donemi baslatmisti. Demokratik ve c¢agdas ilkelerle kurulan bu meclis
Tirkiye’nin temellerini cagdas ve esitlik¢i bir anlayis dogrultusunda atmustir.

[lk TBMM’de azinlik mensubu hi¢ kimse bulunmamistir. Bu durumun
olugmasinda muhakkak ki donemin olaganiistii kosullarinin ve o siralarda azinliklarin
Kurtulus Savas1 doneminde i¢inde yer aldigi faaliyetlerin rolii olmustur. TBMM’ye
giren ilk Rum milletvekili 1930°da 5. Donem Ankara milletvekili Nikolas Taspas

olmustur. Daha sonra Mihail Kayaoglu (7. D&énem), Istamat Zihni Ozdamar

Sabahattin Ozel, ©’Atatiirk Donemi Tiirkiye- Yunanistan iliskileri” Tiirkler Ansiklopedisi, Kiiltiir
A.S. C.III, Adana, 2002, s. 1171.

* Meray, a.g.e., s. 13.

®Fatih Akin, Tiirkiye’de Azinhk Politikalar1 Ve 6/7 Eyliil Olaylar1, Kum Saati Yay. istanbul, 2006,
s. 87.

®Lozan baris Antlasmasinin 42. maddesinin verdigi haklardan vazgectigine dair karar ilk olarak
Yahudiler vermislerdir. Bunu Ermeniler’in 17 Ekim 1925 tarihinde yaptiklar1 miiracaat izlemistir. Son
olarak 27 Kasim 1925 tarihinde Rumlar’in bdyle bir talepleri olmustur. Daha sonra 1926’da kabul
edilen Medeni Kanun ile bu hiikiimlerin zaten bir anlam1 kalmamistir. Bkz. Avram Galanti, Tiirkler
Ve Yahudiler, Gézlem Gazetecilik Basim yay. Istanbul, 1995, s. 31, Akin, a.g.e., s. 87.
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(Eskisehir), Vasil Konos (istanbul 8. Dénem), Nikola Facacelli ( Istanbul 8. Dénem
ara se¢im) TBMM’ye girmislerdir.27

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla beraber azinliklar agisindan gézlenen
bu olumlu tablo, 1930’lu yillarin sonlarindan itibaren diinya genelinde hiikiim siiren
kat1 milliyet¢i akimlarin etkisinin Tiirkiye’de de hissedilmesi sonucunda degismeye
baslamistir. “Vatandas Tiirk¢e Konus” kampanyalariyla azinliklar giinliik yagamda
kendi dillerini konugmaktan men edilmislerdir. Devletin bu yonde resmi bir tebligi
olmamakla birlikte bazi belediyeler, smirlar1 i¢inde Tirk¢eden baska bir dil
konusulmasini yasaklamlslardlr.28 Bu wuygulama azmliklarin cemaat igi
etkilesimlerini azaltmigtir. Nitekim 1924 Anayasasinin vatandasliga iliskin 88.
maddesi; “Tiirkiye ahalisine din ve wk farki olmaksizin vatandagshk itibariyle Tiirk

itlak olunur. %

ifadesini igermistir. Bu maddeden anlasildig1 gibi, Tirklik kavrami
etnik bir tanimdan ziyade, yurttaslik esasina dayand1r11m1§t1r.30 1930’lu yillarda
Yunanistan ile kurulan iyi iligkiler, Rum azinligi1 da olumlu yonde etkilemigtir. 7
Ekim 1930’da gergeklesen Patrik se¢imine hiikiimet hicbir miidahalede
bulunmamistir. 1 Kasim 1930°da Yunanistan Basbakan1 Venizelos Patrik II. Fotios’u
ziyaret etmistir. Boylece ilk kez bdyle bir ziyerete izin verilmis oldu. Ote yandan
Tirkiye Cumhuriyetinin 7. Kurulus yildoniimii vesilesiyle yapilan yazigmalarda,
Mustafa Kemal’in Fener’e cevabinda Fotios’u “Patrik” olarak andigi, bdylece
baspapaz ifadesini terk etmis oldugu gérﬁlmﬁstﬁr.gl

26 Agustos 1932°de Istanbul Rum cemaatinin diizenledigi bir etkinlige
Basbakan Ismet inonii ve Dis Isleri Bakani Tevfik Riistii Aras da katilmistir.*?
1937°de ise CHP tarafindan yaymlanan yeni bir talimatname ile Halkevlerinde
Gayrimiislimlerin c¢aligmalarina izin verilmigtir® Tiirkiye’de yasayan Rum azinligi
bu olumlu kosullardan yararlanmig ve cemaat kurumu olarak varligini

gliclendirmistir.

?’Akin, a.g.e., s.97.

%Akin, a.g.e., s. 95.

2Kili, a.g.e., s. 63.

01924 Anayasasinin tam metni igin bkz. http://www.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa24.htm
(15.06.2012)

$'Ugur Serge, Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegis Doneminde Azinhk Politikalari, Yildiz Teknik
Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2008, s. 26.

3Z(jjagatay Okutan, Tek Parti Doneminde Azinhk Politikalari, Istanbul Bilgi Unv. Yay. Istanbul,
2004, s. 240.

%0kutan, a.g.e., s. 112.



II. Diinya Savast’nin 1939- 45 yillarinda sebep oldugu yikici etkilerin her
alanda hissedildigi gibi azinliklarin yagaminda da olumsuz etkileri olmustur. Her
seyden oOnce azinliklarin askere alinmaya baslanmasiyla ticari hayattaki
gayrimiislimlerin {istiinliigii bir azalma gostermistir. Ote yandan, 1943 yilinda
cikarilan “Varlik Vergisi” azinliklarin kollektif belleginde facia olarak iz birakmustir.
Resmi hiikiimet aciklamasina gore verginin amaci, savas kosullarindan faydalanarak
elde edilen haksiz kazanci vergilendirmek ve toplumda savas kosullarinin yarattig
ekonomik dezavantajlar1 esit bigcimde boliistiirmekti. **Varlik Vergisi, Tiirkiye’de
yagsayan Rum azinliin ticari hayattaki 6ncii roliiniin son bulmaya dogru gidecegi
stireci baslatan gelisme olmustur.

II. Diinya Savasinin bitmesinin ardindan Tirkiye’nin demokratik degerleri
savunan Batili iilkelere yakinlagmasi beraberinde i¢ politikada da bazi degisimleri
dogurmustur. Yeni siyasi partilerin kuruldugu bu yillarda azinliklar bazi haklarina
kavusmaya baglamiglardir. Cok partili sisteme gegilmesinin ardindan savas
kosularinin olumsuz izleri silinmeye calisilmisti. Bu yeni donemde Cumhuriyet
Halk Partisi yoneticileri savas doneminde yayginlik kazanan irk¢i politikalari sert bir
sekilde elestirerek “Tiirk Vatandashigi” mi etnik temelle iliskilendirmemeye 6zen
gostermislerdir. CHP’nin azinliklara karsi politika degisikliginin sebebi ¢ok partili
yasamdaki oy miicadelesinde Gayrimiislimlerin de destegini saglamakti. Bu durum
1946 secimleri yaklasirken, Gayrimiislimlerin DP ve CHP’den ilgi gdrmesini
saglamistir. Demokrat Parti secim propagandasi sirasinda Varlik Vergisini elestirerek
secimleri kazanmalari durumunda bu verginin iadesini vaat etmistir.>> CHP ise genel
secimlerden once azinlik cemaatlerinin 6nde gelenleriyle goriislip desteklerini
saglamaya c¢alismistir. Ancak se¢imlerde gayrimiislimlerin DP’ye oy vermelerine
engel olamamugtir™

CHP’nin se¢imlerde Gayrimiislim azinliklarin destegini saglayamamasinin en
onemli nedeni daha Onceki bazi uygulamalari olmustur. Her ne kadar ¢ok partili
sisteme gecilmesiyle azinliklara bazi haklar taninmissa da, savas kosullarinda
uygulanan Varlik Vergisi’nin yarattigi yikim, azmliklar1 CHP’den uzaklastirarak
liberal ve 6zgilirliik¢ii sdylemlerle siyaset sahnesine ¢cikan DP’ye umut baglamalarina

yol agmustir.

¥Dilek Giiven, Cumhuriyet Dénemi Azinhk Politikalar1 ve Stratejileri Baglaminda 6/7 Eyliil
Olaylar, iletisim Yay. Istanbul, 2009, s. 135.

*Ugur, a.g.t., 5. 29.

%°Rufat N. Bali, Aliya: Bir Toplu Géeiin Oykiisii (1946-1949), iletisim Yay. istanbul, 2003, s. 55.
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1.BOLUM

DEMOKRAT PARTI iIKTIDARININ ILK YILLARINDAKI iC VE DIS
KONJONKTUREL DURUMA BAKIS

1.1. II. Diinya Savas1 Sonrasi Gelismeler ve Tiirkiye’deki Azinlhiklara
Etkileri

II. Diinya savasinin yikict etkileri biitiin iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de
her alanda goriilmiistiir. Ozellikle iiretimin durmasina bagl olarak sanayi ve ticaretle
ugrasan toplum kesimlerinin ¢ok zor durumlara diistiigii bilinen bir gergektir. Savas
sonrasinda bozulan ekonomiyi diriltme ¢abalarinin {iriinii olan varlik vergisi
Tiirkiye’nin azinlik vatandaslari i¢in bir k&bustan farksiz olarak algilanmistir. Varlik
vergisi bir kazang ve sermaye vergisi olarak diisliniilmesine ragmen uygulamada bu
verginin vergi matrahlarmin belirlenmesindeki gercek unsur din ve milliyet
olmustur.®” Gelirlerinin ¢ok istinde vergi tutarlariyla karsilasan gayrimiislim
vatandaslar tasinmaz mallarim1 degerinin ¢ok altinda satarak vergi yiikiimliiliiklerini
yerine getirebilmislerdir,38 Cok agir sartlarda azinliklara uygulanan bu vergi bu
kesimlerin toplumsal yasamdaki yerlerini ve islevlerini 6nemli 6l¢iide sarsmistir. Bu
donemde Anadolu’da biiyiik ticari kuruluslar olmadig1 i¢in yogun olarak Istanbul’da
uygulanan Varlik Vergisi, sonug itibariyle gayrimiislimlere ait ig ve ticaret gevreleri
biiyiik sarsint1 gecirmis, ticaret hayati baltalanmistir.

Savas kosullarinda azinlik tiyelerinin muhbirlik yaptiklar ile ilgili toplumdaki
genel kanm1 aym1 zamanda genel bir giivensizlik duygusunu da yaratmistir. Varlik
vergisinin uygulanmasi1 sirasinda gayrimiislimler arasindaki yaygin muhbirlik
faaliyetleri boyle bir kaniy1 gﬁglendirmistir.39 Varlik Vergisinin uygulandig: giinlerde
kimi gayrimiislim vatandaslar, kendi cemaatlerinden olup olmadigina bakmaksizin

tanidiklart tiiccarlarin  sahip olduklar1 mal varliklarini maliye komisyonlarina

% Ak, a.g.e., s. 102.

% Giiven, a.g.e., 5. 142. Ayrica bkz. Ayhan Aktar, Varhk Vergisi Ve Tiirklestirme Politikalari,
fletisim Yay. istanbul, 2010.

% Mina Urgan, Bir Dinozorun Amlari, Yapi Kredi Yaynlari, Istanbul, 1998 s. 144.



bildirmislerdir. Gayrimiislimlerin bu tiir davranislar sergilemeleri, kendilerine karsi
daha sonraki dénemlerde duyulan kuskulara zemin hazirlamustir.*°

Savas kosullarinda Gayrimiislim tiiccarlarin yasal olmayan yollarla haksiz bir
zenginlik elde ettiklerine olan inancin yol agtig1 olumsuz tutumlarin yaninda
azinliklar, Il. Diinya savaginda Nazi Almanya’sinin propaganda taktiklerinden biri

9%

olan “Besinci Kol’~ faaliyetleri ile de iliskilendirilmislerdir. O yillarda Alman
ordularinin iggal edecegi iilkeye Oncelikle casuslarii gonderdigi gerceginden yola
cikilarak, Tirkiye’nin de Alman isgaline ugrayacagi endisesinin arttig1 6zellikle 1942
yilinda gayrimiislim vatandaglarin casus olarak kullanilmaya elverisli olduklari
diisiiniilmiistiir.** Bu kusku havasi azmliklari ¢ok olumsuz etkilemistir. Nitekim 11
Diinya Savasi yillarinda gayrimiislimler askere alinmalarina ragmen kendilerine ¢gogu
zaman silah teslim edilmemis, orduda kilit gorevlere getirilmemislerdir.42

Il. Diinya savasinin bitiminin hemen ardindan yapilmasi bakimindan énem
arz eden 1945 sayimlarma gore Istanbul’da yasayan Miisliiman niifus 870.166 iken
Ortodoks niifus 76.844’tiir. II. Diinya savaginin ardindan azinliklarin yurtdigina gog
etmeleri sonucu bu rakamlarda bir azalma gériilmiistiir.** Sovyet Rusya’ya go¢ etmek
icin basvuran Ermeniler ve Israil devletinin 1948 yilinda kurulmasinin ardindan
tilkemizi terk eden Yahudilere bir de varlik vergisinin yikici etkilerinden bunalan
Rum azmlik iiyelerinin Yunanistan’a go¢ etmeleri eklenince bu yillardaki azinlik
niifusundaki diisiis anlasiimis olur.

Bu donemde yasanan i¢ gelismelerin yaninda diinyada goriilen siyasi
ayrismalar da Tiirkiye’nin genel siyasetini etkilemistir. II. Diinya Savasi’nin
bitiminden sonra diinya genelinde, iilkeler arasinda basint ABD ve SSCB’nin ¢ektigi
bir kutuplasma yasanmustir. Tirkiye, savas yillarinda izledigi politikalar
dogrultusunda, demokratik degerleri 6n planda tutan Bat1 iilkelerine yakinlasarak bir
ittifaka dogru yol almistir.

Tiirkiye’nin  [I.Diinya Savasindan sonraki dis politikasinin  temel
parametrelerini belirleyecek olan onemli gelismelerden biri, 1947 yilinda ABD

bagkan1 Harry Truman’in soy ismiyle anilan “7ruman Doktrini”nin ABD

%0 Bkz. Ridvan Akar, Askale Yolculari, Varhk Vergisi ve Cahsma Kamplari, Belge Yay. istanbul,
1999.

* Her tiirlii araca basvurarak bir ulusun dayanismasini ve biitiinliigiinii yok etmeye calisan yikici
hareketlere denir.

* Akgoniil, a.g.e., s. 108.

* Giiven, a.g.e., s. 100

* Akgoniil, a.g.e., s. 150.
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kongresinde “Yunanistan’a ve Tiirkiye’ye Yardim Yasasi” adiyla yasalasmasidir.**
Tiirk dis politikasinin ABD’nin eksenine girmesinin bir doniim noktast olan Truman
Doktrini Tiirkiye’ye 100 milyon dolar, Yunanistan’a da 300 milyon dolar askeri ve
ticari yardimi1 ngdriiyordu. Bu yardimlarin temel amaci; Yunanistan’daki komiinist
hareketin durdurularak sosyalist devrimin gergeklesmesinin oniline ge¢mek, her iki
ilkede askeri iisler elde etmek, Sovyet Rusya’nin ¢evrelenmesi ve nihai amag olarak
da Tiirkiye ve Yunanistan’t ABD kontroliinde kapitalist diinya ekonomi sistemine
entegre etmekti.* Bu gelismelerden sonra Tiirkiye’nin demokratiklesmis Bati
tilkeleriyle paralel yonde politikalar yiiriittiigi goriilmiistiir. Yunanistan ile kurulacak
olan olumlu iligkilerde bu durumun biiyiik bir etkisi vardi. Her iki iilke de Batinin
diisiindiigii gilivenlik ve yeni ekonomi sisteminde g6z ardi edilemeyecek bir
konumdaydi. Ote yandan bu iki iilke arasinda olusabilecek muhtemel sorunlar
karsisinda ABD’nin serinkanli ve yapict bir yaklasim sergiledigi de bu dogrultuda
degerlendirilmelidir. ABD’nin, Balkanlar’da kendi ¢ikarlarina uygun bir siyasi
ortamin kurulabilmesi i¢in Tiirk Yunan iligkilerine miidahale etmesi, iki tilke arasinda
kurulacak ittifakin olusumunu engelleyen sorunlar1 yumusatmistir.

1940’11 yillarin sonlarina dogru diinyada yasanan Soguk Savas’in yol actigi
siyasi gerginlik ve Sovyet Rusya’nin Tiirkiye’den Bogazlar ile ilgili birtakim
taleplerde bulunmasi gibi gelismeler Tirkiye’nin dis siyasetine yon vermistir.*® Bu
tarihlerden itibaren Tiirkiye'nin izlemeye bagladigi dis siyaset, komsu devletlerle

kuracag iliskilerde de temel belirleyici etken olmustur.

1.2. Cok Partili Hayata Geg¢is Doneminde Tiirkiye’deki Azinhiklar ve

Sosyal-Siyasi Doniisiim

II. Diinya Savasinin sonlarina dogru Nazi Almanyasi’nin giic kaybetmesiyle
Batili miittefik devletler {istlin konuma ge¢mislerdir. Bu donemde Tiirkiye, savas
boyunca sergiledigi tarafsiz tutumunu terk ederek demokratik degerleri savunan
Batili lilkelere yakin durmus ve Almanya’ya savas ilan etmistir. Tiirkiye’nin politika

degisikligine giderek sergiledigi bu manevra daha sonraki yillarda iilke icinde

“4Caner Sancaktar, “Demokrat Parti Dénemi Tiirk Dis Politikasina Marksist Yaklagim’’ Bilge Strateji,
S.I11, 2011, s.23- 91.

*Sancaktar, a.g. m., s. 24.

**Bkz. Oral Sander, Siyasi Tarih ( 1918-1994), imge Yay. Ankara, 2001, s. 253.

11



goriilecek olan toplumsal ve siyasi alanlarda birtakim degisimlere de zemin
hazirlamistir.

II. Diinya Savasmmin sona ermesinin ardindan diinya geneline yayilan
Ozgiirlik ve demokratiklesme siireci, Tiirkiye’de ¢ok partili yasama gecilmesini
dogurmus ve bu siireg iilke genelinde gayrimiislim azinligi da igine alan bir 6zgiirliik
havasmnin dogmasini saglamustir.*’” Tek parti iktidarinin son yillarina denk gelen bu
donemde CHP yoneticileri cesur adimlar atarak azinliklara yonelik olumlu birtakim
uygulamalara imza atmislardir. Demokratiklesme c¢abalarinin bir {iriinii olan bu
olumlu tablo her alanda gozlenmistir. Yeni Partilerin kurulmasiyla birlikte
liberallesme baslamis ve bdylece azinliklarin statiilerinde de olumlu gelismeler
olmustur. 1946 yilinda yapilan segimleri iktidar partisi olan CHP c¢ogunlukla
kazaninca hiikiimeti kurma goérevi Recep Peker’e verilmistir. CHP’nin yeni
donemdeki azinlik siyasetini Recep Peker su sozleriyle agiklamistir: “ Eger ge¢cmiste
bazi simirlamalar ve sakatliklar olmussa biz bunu derhal diizeltmeliyiz. 48 CHP’nin
gecirdigi doniisiimiin bir gostergesi sayilan bu tiir ifadelere bu yillarda sik sik
rastlamak miimkiin olmustur. Bu dénemde Rumlar agisindan 6nemli olan bir diger
gelisme de, Balikli Hastanesinin Rum cemaatine geri verilmesi olmustur. Ote yandan
Rum cemaati yetkililerinin hiikiimet ile yaptifi goriismelerde Imroz ve
Bozcaada’daki Rum okullarinda Rumca derslerinin verilmesi teklifi de kabul
edilmistir.*®

Tiirkiye’nin azinlik vatandaslarinin egitim konusunda hiikiimetten talepte
bulunduklar1 diger bir konu da; MEB tarafindan atanan ve azinlik okullarindaki
miifredati, idareci ve mali uygulamalar1 denetleyen miidiir yardimcilarmin varligina
son verilmesi olmustur. Ayrica azinlik okullar1 6gretmenlerinin, Milli Egitim
Bakanligi  tarafindan  atanmalarina  ragmen  hi¢bir  terfi  imkanindan
faydalanamadiklarindan ve ticretlerinin azligindan da sikayet edilmistir.”® Cok partili
sisteme gecisle birlikte azinliklarin bu talepleri hiikiimet tarafindan olumlu
kargilanmistir. Azinlik okullar1 daha onceleri kazang vergisine tabiyken bu

yitkiimliiliik 1947 yilinda kaldiriimistir.™

*" Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Arkadas Yayinevi, Cev. B. Talu, Ankara, 2009,
s. 406.

8 Akin, a.g.e., s. 107.

49 Serge, a.g.t., s. 34.

°0 Cumhuriyet, 20.01.1946.

*1 Cumhuriyet, 28.03.1947.

12



Temmuz 1949°’da ise, azinlik okullarindaki Tiirk 6gretmenler arasindan
secilen miidiir basyardimcilarinin bu gorevlerine son verilmistir. Bdylece 1937
yilindan beri devam eden bu denetim uygulamasi son bulmustur.®® Bir ay sonrasinda
ise, Tiirkge ve Kiiltliir dersi veren ve Bakanlik tarafindan atanan 6gretmenlerin
iicretlerinin tamamen MEB biit¢esinden verilmesi kararlastirilmistir.>

Rum cemaatinin Hiikiimet tiyeleri ile baska konularda da temaslar1 olmustur.
25 Mart 1947°de Rum cemaatini temsil eden bir heyet CHP Genel Sekreteri Hilmi
Uran’1 ziyaret etmis ve Rum okullarinda gérev yapan Ogretmenlerin maaslarinin
Hiikiimet tarafindan verilmesini talep etmistir.>* 1216 Mayis 1947 tarihlerinde de
Patrikhane yetkilileri Bagkente giderek Basbakan Peker’i ziyaret etmistir. Bu
ziyarette daha dnceki talepler tekrar giindeme getirilmistir. Oncelikli konu olarak da
1935 yilinda ¢ikarilan “Vakiflar Yasas: "nin iptali istenmistir. Peker, i¢cinde bulunulan
donemde, Hiikiimetin Rum Patrikhanesine ve cemaatine karsi iyi niyetler besledigini
belirterek konu hakkinda yakin zamanda karar alinacagni ifade etmistir.® 1949
yilindan itibaren Gayrimiislim vatandaslarin orduda subay olarak gorev almalarinin
onli acilmistir. Aymi yil, azinlik okullarimin i¢ isleri bakanligindan bir memur
tarafindan denetlenmesini éngoren yasa da kaldirilmistir.”® Cok partili sisteme gecis
yillarinda Tiirkiye’deki azinliklarin yagaminda olumlu anlamda gelismeler olmustur.
Demokratik sistemin oturtulmaya ¢alisildigi bu dénemin dogal bir sonucu olan bu
gelismeleri daha sonraki yillarda bircok alanda yasanacak olan doniisiimler takip
etmistir.

Demokrat Partinin 1950 se¢imlerini kazanip iktidara gelmesinin ardindan
ozellikle Istanbul’a Anadolu’dan hatir1 sayilir 6lciide gogler yasanmustir. Istanbul’un
ekonomik hayatinda yer edinen yeni kentli siniflar dogal olarak azinliklarla ayni
ortamlarda yasamaya baslamiglardir. II. Diinya Savasinin bitimi ve ABD’den alinan
Marshall yardimi gergevesinde Istanbul’da kurulan fabrikalar, kente gocii tetiklemis
ve Demokrat Parti iktidarin ilk yilinda 800 bin civarinda olan niifus, on yil i¢inde
ikiye katlanmistir. Bu da beraberinde sehir icinde yeni yollarin agilmasi ve yeni

yerlesim alanlarinin olugturulmasini getirmistir. Anadolu’dan yeni gelen niifus, daha

52 Cumhuriyet, 05.07.1949.

53 Tanin gazetesi, 04.08.1949.

5 Cumhuriyet, 01.04.1947.

% El¢in Macar, Cumhuriyet Déneminde istanbul Rum Patrikhanesi, letisim Yay. Istanbul, 2003
s. 183-184.

°® Rifat Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tiirkiye Yahudileri, Aliya, Bir Toplu Gé¢iin OyKkiisii, iletisim
Yay. Istanbul, 2003, s. 528.
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cok sur ici ve eski Istanbul’a yerlesmis, sehre ve Istanbulluluk kiiltiiriine yabanci
olan bu ziimre, kentin tahribinde 6nemli bir etken olmustur.57

1950 yilindaki niifus sayimma gore Istanbul’un niifusu 1914 yili rakamlarini
ilk kez gegerek bir milyon kisiye ulasmustir. Yapilan Istatistiklere gore bu rakamin
%47’sini baska kentlerde dogup Istanbul’a go¢ eden kimseler olusturmustur. 1955
yili niifus sayiminin sonuglari ise toplumsal doniistimiin bas dondiiriicii bir hizla
gerceklestigini gosterir. Bu yilda Istanbul’un niifusu bir milyon ii¢ yiiz bin kisiye
ulasirken Istanbul disinda doganlarin toplam niifusa orani ise % 57’ye ulasmistir. Bes
sene igerisinde niifus % 30 oraninda artmistir.®® istanbul’a gd¢ eden yeni kentli
smiflarin ekonomiye dahil olmasiyla beraber Istanbul’un ekonomik yapisinda ve
toplumsal iliskilerde de biiyiik degisimler yasanmistir. 1950°1i yillarin basindan
itibaren Istanbul’a gd¢ eden yeni kentli simiflar hayatlarinda ilk olarak bir Rum ya da
Ermeni’nin farkl bir dili konustuguna sahit olmus ve bu yeni duruma aligmakta bazi
zorluklar yasamislardir. 1950 hatta 1960’11 yillarda Tirkiye'nin seker, ciklet ve
cikolata endiistrisinin % 90’1 Istanbul’da calisan Yunan vatandaslar1 ve onlarin Rum
ortaklarinin elindedir. Buna paralel olarak, Istanbul’daki pastanelerin ve tavernalarin
biiyiilk bir kismi Yunanlilarin ve Rumlarin tekelinde bir goriiniim arzetmistir.
Istanbul’un bircok semtinde, vapurda, otobiiste, pazar yerlerinde Rumca konusmalari
duymak sehir diizeninin rutin bir devamiydi. Beyoglu, Karakoy, Sisli, Kurtulus ve
Emindnii gibi semtlerin bir¢ok yerindeki kumasgi, ayakkabici ve sapkaci diikkanlar
Yunanlilara aitti. Beyoglu'nda adim basi bir Yunan filminin ya da tiyatrosunun
afisine, taninmig bir Yunanl sarkicinin neonlarina rastlamak miimkiindii.>®

Komguluk iligkileri ve ticari aligverisler dolayisiyla Miisliman halk ve
Gayrimiislimler arasindaki etkilesim degisik sekillerde ortaya ¢ikmistir. Demokrat
Partinin ilk yillarinda yaratilan olumlu ekonomik tablo sosyal alanda da hissedilmis,
ticari iliskileri iyiye giden biitlin toplum gruplar1 bundan memnuniyet duymuslardir.
Ekonomide liberallesmeye dogru atilan adimlar ve dis kaynakli sermaye, azinliklari
tekrar ekonomik olarak giiclendirmeye katki saglamigtir. 1950 yili ortalarinda Avrupa
Kalkinma Planina dahil edilen Tirkiye’ye 100 milyon dolar ayrilinca yerli ve

yabanc1 sermaye sahipleri ¢esitli endiistri dallarinda yatirim yapmaya baslamislardir.

5 Onder Kaya, Cihan Payitaht1 istanbul, Timas Yayinlar1, istanbul, 2010, s. 313.

%8 Akgoniil, a.g.e., 5.166.

% Orhan Tiirker, 35 Y1l Once Yunanlilar’in Tiirkiye’den Smir dist Edilmeleri, Tarih ve Toplum
Dergisi, S. 190, Istanbul, Ekim, 1999, s. 10.
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Iklim sartlarinin  elverisli olmasiyla saglanan fiiriinlerdeki rekolte artis1 ve
makinelesme sayesinde tarimsal verimliligin artirilmas ile ticari hayat canlanmais, bu
durum yol agtig1 sonuglar bakimindan da kalabalik toplum kesimlerinde goreceli bir
refah durumunu ortaya ¢ikarmistir. Demokrat Parti yoneticileri, din hiirriyetini temel
insan haklarindan biri saymis ve siyasi amaglar ugruna kullanilmasini
kétiilemislerdir.®

Koy ve kasabalardan biiyiik sehirlere dogru yapilan gogler sonucunda kent
niifusunun dengesiz bir sekilde artmasiyla gecekondu adi altinda yeni bir fiziksel
yerlesim sekli ve gecekondu halki diye anilan yeni bir toplumsal katman olugmustur.
Bu toplumsal sinifin, tasradan getirdigi sosyal aliskanliklar ve sinif i¢i feodal anlayisi
sehir kiiltiiriine eklemleme c¢abasi sonugsuz kalinca sehir hayati bir siire sonra
dayanilmaz bir noktaya gelmis ve kentlilesemeyen bu siniflar, hemsericilik baglariyla
yeni bir sehir ortam1 kurarak bazi siyasi partilerin il ve ilge teskilatlar1 gibi yerel
orgiitlere angaje olup kolay bir sekilde manipiile edilir hale gelmislerdir. Kiiltiirel
acidan; feodaliteden endiistriyel topluma gecis asamasinda iki arada bir derede
kalmis goziiken bu niifus, akildan ¢ok duyguya, kentten cok kasabaya, endiistriyel
degerlerden c¢ok firsatciliga dayali olan ve kendine oOzgli Dbir kiiltiir
gelistirmistir.61A51rlarca sirdiiriilen sehir geleneklerinden yoksun olan bu halk
kitleleri ticari ve kiiltlirel alanlara tam anlamiyla uyum saglayamayarak kendi
aralarinda olusturduklar1 dar toplumsal katmanlarda gene kendilerine 6zgii bir sosyal
ortamin i¢ine girmislerdir.

Tiirkiye’de 1950’1i yillardan itibaren Siyasi, ekonomik, sosyal ve sehirlesme
gibi alanlarda ¢ok hizli doniigiimler yasanmustir. Bir yandan sehirlere dogu yapilan
goclerle yeni sehirli siiflarin toplumsal hayattaki dengeleri degistirmesi, bir yandan
da ekonomik hayatin 6ncii roliinii iistlenen Gayrimiislim vatandaglarin bu goglere
bagli olarak yeni kentli siiflarla bir arada yasamaya baglamalar1 Tiirkiye i¢in sosyal

ve siyasal olarak yeni bir sayfa agmistir.

%K emal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yaymlari, istanbul, 2010 s. 490.

Emre Kongar, 21.Yiizyilda Tiirkiye, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2000, s. 151-156. Ayrica bkz.
Giirhan Giircan, 6/7 Eyliil 1955 Olaylari, Ankara Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2006.
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1.3. Demokrat Parti iktidarimin ilk Yillarinda Tiirk- Yunan iliskileri

Tiirkiye’de siyasi ve demokratik doniislimiin yasanmasinda Demokrat
Partinin kurulmasinin biiyiik bir rolii olmustur. Cumhuriyetin kurulmasindan sonra
ger¢ek anlamda bir demokratik yonetime gecilebilmesi igin g¢esitli zamanlarda ¢ok
partili sisteme gecmek i¢in girisimlerde bulunulmustur. Ne var ki, toplumsal yapinin
heniiz hazir olmamas1 ve iilkedeki genel siyasi havanin gerekli olgunluga sahip
olmamast gibi nedenlerle ¢ok partili yasam denemeleri basarisizlikla sonuglanmistir.
Iktidar partisi karsisinda kurulup varhigini kalici hale getirebilen ilk siyasi olusum
Demokrat Parti olmustur. Bu parti, 1945 yilinda tek parti idaresinin hitkiim stirdiig,
savas kosullarinin da en agir sekilde yasandigi bu devrede halkin yonetime karsi
duydugu genel hosnutsuzlugun bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.®? TBMM’de

’

“Ciftciyi Topraklandirma Kanunu” ile ilgili goriismelerin yapildigi sirada CHP
milletvekilleri Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriili,
“Dortlii Takrir” diye bilinen bir itiraz1 yaprak Demokrat Parti’nin temellerini
atmislardir.®® Kisa zamanda genis halk kitlelerinin destegini saglayan Demokrat
Parti, lilke ¢apindaki teskilatlanmasini hizla tamamlamistir. Demokrat Parti, halk¢1 ve
demokrat yonlerine ek olarak, iktidar partisinden farkli olarak devletcilik ilkesinden
uzaklagip serbest ekonomiye vurgu yapmasi ve din konusundaki 6zgiirliikk¢ti tutumu
azinliklar basta olmak tizere toplumun her kesiminden destek gérmesini saglamistir.

Demokrat Partinin 1950 se¢imlerindeki zaferinin ardindan i¢ ve dis politikada
yiriittiigli liberal siyaset anlayisi, iilke genelinde 6zgiirliik¢ii bir havanin esmesine
ortam hazirlamistir. Yeni hiikiimetin programinda, partinin milliyet¢ilik anlayisi, tipki
onceki hiikiimetlerde oldugu gibi, vatandaslik esasina gore tanimlanmistir. Buna
gore, vatandaslik i¢in 6n kosul, ortak bir tarihin gelistirdigi ortak bir kiiltlir ve
iilkiidiir.®* Demokrat Partinin iktidara gelisinin ardindan uygulamaya koydugu bazi
politikalarla azinliklara karst oldukg¢a hosgoriilii ve esitlik¢i bir yaklagim
sergilemistir.

Bu donemde o6zellikle Rum cemaatiyle Demokrat Parti iktidar1 arasindaki

iligkilerin hi¢ olmadig1 kadar iyi bir goriiniim arz ettigi, tarihi bir gercektir.

62 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 486 .

%3 Bkz. Taner Timur, Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegis, imge Yay. Ankara, 2003.

* Dilek Giiven, Cumhuriyet Dénemi Azinhk Politikalar1 Baglaminda 6—7 Eyliil Olaylar, Tarih
Vakfi, Istanbul, 2005, s. 127. Ayrica bkz. Demokrat Parti Tiiziik ve Programi, Ankara, 1953.
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Athenagoras’in Fener Rum Patrigi seg¢ilmesinin ardindan Tiirk liderler,
Patrikhaneyle uyumlu bir iliski kurmuslardir. Patrik Athenagoras, 27 Temmuz
1950°de Ankara’da Celal Bayar ve Adnan Menderes ile bulusarak ve bu ziyareti bir
yil sonra da yinelemistir. Bir yil sonra da Cumhuriyet tarihinde ilk kez bir bagbakan,
Fener’deki Patrikhane’ye resmi bir ziyarette bulunmustur. Yunanistan ve diger bati
tilkelerinden gelen siyasi ve dini temsilciler Fener Rum Patrikhanesini ziyaret i¢in
yaptiklar1 seyahatlerde herhangi bir kisitlamayla karsilasmamislardir.®® Bu olumlu
havanin olugmasinda Demokrat Partinin siirdlirdiigii liberal yonetim anlayisinin
etkileri kadar II. Diinya savasi sonrasinda kurulan diinya diizeninde Tiirkiye’nin bati
demokrasisine yakinlagsma ¢abalarinin da biiyiik bir rolii olmustur.

Demokrat Parti iktidarinin Yunanistan’da komiinist hareketin basarisizlikla
sonuclandig1 yila denk gelmesi iki iilke arasindaki iliskilerin diizelmesinin yolunu
acmistir. Yunanistan’da Krala kars1 ayaklanip Bulgaristan ve Yugoslavya’nin da
destegimi alarak iilke yonetimini ele gecirmeye calisan komiinist hareket 1940’
yillarda Kuzey Yunanistan’a hakim olmay1 basarmustir®; Ancak Yugoslavya’nin
destegini ¢cekmesi ve ABD’nin Yunanistan’da kurulan yeni hiikiimete komiinizmle
miicadelede kullanmasi icin parasal yardimda bulunmasi gibi nedenlerden dolay1
Yunan Komiinist Partisi giderek gii¢ kaybetmis ve lilkede gerceklestirmeyi planladigi
devrim diisiincesinden Vazgec;rnistir.67

Yunanistan ile kurulan iliskilerin izledigi seyir Tiirkiye’de yasayan Rum
azinligin yasamini dogrudan etkilemistir. Oyle ki Demokrat Parti iktidarinin ilk
yillarinda Yunanistan ile kurulan iyi iliskiler ve kiiltiirel igbirligi gibi konularda
Tiirkiye’de yasayan Rumlar bir koprii gorevi gormiislerdir. 20 Nisan 1951°de
imzalanan Tiirk- Yunan Kiiltiir Antlagmast sayesinde Tiirkiye’de yasayan Rumlar
siyasi, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda gelisme imkan1 bulmuslardlr.68

5 Mayis 1952°de Tiirk- Yunan Dostluk Cemiyetinin kurulmas: ve sonrasinda
yapilan goriismeler bir ittifak anlagsmasiyla sonlanmistir. 20 Nisan 1951°de imzalanan
Tiirk-Yunan Kiiltiir Anlagmas1 sayesinde Tiirkiye’de yasayan Rumlar siyasi,
ekonomik ve kiiltirel alanlarda ilerleme imkani bulmuslardir. 1950°li yillarin
baslarinda Tirk Yunan iliskilerinde goriilen olumlu gelismelerin siirdiiriilmesi igin

her iki iilke de ¢aba sarf etmistir. 1950 yilmin ocak ayinda Yunanistan Dis Isleri

% Giiven, a.g. e., 5.128.

% Altan Oymen, Degisim yillar1, Dogan Kitap, Istanbul, 2010, s. 295.
" Oymen, a.g.e., s. 296.

%8 Akgoniil, a.g.e., s. 171.
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Bakan1 Tsaldaris, Bat1 Trakya’da yasayan Tiirklere yaptig1 bir konugmada Tiirk
Yunan iligkilerinin 6nemine deginerek bu iyi iliskilerin yalnizca resmi diizeyde degil,
iki lilke halklarinin ortak ¢abalariyla basarilabilecegini ifade etmistir. Tsaldaris ayrica
bu ¢abalarin iki iilkeyi diinyanin dinamik iki ortag1 haline getirecegine olan inancini
belirtmistir.*® Goriildiigii gibi, bu yilarda her iki {ilkenin yonetici ¢evreleri kurduklar
resmi diizeydeki iligkilerin seyri dogrultusunda, vatandaglari konumunda olan
azinliklara da bu iliskilerin yarattig1 olumlu havay1 yansitmiglardir.

II. Diinya savasi sonrasinda meydana gelen siyasi ve askeri kutuplagmalar
Tiirkiye’nin dis iliskilerini fazlasiyla etkilemistir. Amerika Birlesik Devletlerinin
soguk savas doneminde Bulgar ve Sovyet tehlikesine karsi Ortadogu’da kurdugu
yeni giivenlik sistemi i¢in Tirkiye ve Yunanistan’in 6nemli bir roli olmustur.”
Akdeniz’in gilivenliginin saglanmasi Sovyet Rusya’nin Ortadogu’daki etki alaninin
azaltilmasi i¢in Tirkiye ve Yunanistan’in yeni giivenlik sistemine dahil edilmesini
gerekli kilmistir.

CHP iktidan tarafindan ikinci Diinya Savasinin sonlarinda baglatilan, Batiya
yaklagma politikasin1 DP de siirdiirmiis ve nihayet Tiirkiye 17 Ekim 1951 tarihinde
Londra’da imzalanan bir protokolle Yunanistan ile ayni tarihte NATO’ya dahil
olmustur.71 Bu tarihten itibaren Tiirk-Yunan iliskilerinde hatir1 sayilir diizeyde
olumlu gelismeler yasanmistir. Bu olumlu gelismelerden gerek Tiirkiye’deki Rum
azinlig1 gerekse de Bati Trakya’da yasayan Tirkler biiyiik oranda etkilenmislerdir.
Ingiltere D1s Isleri Bakanliginin 1951 yilma ait bir raporunda Tiirkiye nin NATO’ya
tyeligi ele alinmistir. Bu raporda goze ¢arpan en dnemli konu Tiirk Yunan iliskileri
ve Dogu Akdeniz’in savunulmasi olmustur. Bu belgede; Tiirkiye, Yunanistan ile olan
iligkilerini gelistirmeyi, Kibris adas1 dahil olmak iizere biitlin dis politika konulardan
daha oOnemli saydigr kaydedilerek her iki {ilkenin de NATO’nun Ortadogu
cercevesindeki askeri plana dahil edildigi belirtilmistir.”* Her iki iilkenin NATO ¢atis

altinda isbirligine yonelmesini 25 Subat 1953 tarihinde, Yunanistan- Tiirkiye ve

Eleni Taschounidou, The Case Of Greek Orthodox Minority Pres Of istanbul And The Grek-
Turkish Relations 1950-1955, istanbul Bilgi Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayinlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi), Istanbul, 2009, s. 53.

O Akgbniil, a.g. e., s. 173.

"Mete Tuncay, “Siyasi Tarih (1950- 1960), Edt. S. Aksin, Tiirkiye Tarihi 4 Cagdas Tiirkiye 1908-
19807, Cem Yayinevi, Istanbul,1995, s. 180. Ayrica, Tiirkiye’nin NATO’ya girisi ile ilgili genis bilgi
igin bkz. Yusuf Sarinay, Tiirkiye’nin Bati ittifakina Yonelisi Ve NATO’ya Girisi, Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi Yay. Ankara, 1988.

"*Yasemin Doganer, “’ingiliz Biiyiikelgiligi Yillik Raporlarinda Demokrat Parti Tiirkiye’sinde Dis
[liskiler”Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar Dergisi, Y11 2 S. 4, 2006, s. 227.
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Yugoslavya’nin katilimiyla olusturulan Balkan Pakti izlemistir. Sovyet ve Bulgar
tehdidine karsi girisilen bu yogun isbirligi durumu herhangi bir konunun iki iilke
arasinda sorun haline gelmesini onleyerek iyi iliskilerin kurulmasini saglamistir.

Tiirkiye ve Yunanistan’in NATO °‘ya iiye olmalariyla ortak bir gilivenlik
semsiyesinin altina girmeleri, iki iilke iliskilerini her bakimdan olumlu etkilemistir.
Bu yakinlagma, karsilikli resmi ziyaretlerle daha da pekistirilecektir. Bu tarihlerde
Yunan Kral ve Kraligesi Tiirkiye’yi, devaminda da Cumhurbagkan1 Celal Bayar
Yunanistan’1 ziyaret etmistir.”® iki iilke arasinda gerceklesen bu iist diizey ikili
ziyaretlerin ne diizeyde onem tasidigini Cumhuriyet gazetesinin basyazisinda yer
alanlar ortaya koymaktadir:

“...Dost ve miittefik milletin hiikiimdarlari, bugiin aksamiistiinden itibaren
memleketimizin yiiksek misafirleri olacaklardir... Uzun yilar, muhtelif siyaset
riizgarlarimin  birbirinden uzaklastirdigr Tiirk ve Yunan milletleri, Atatiirk ile
Venizelos gibi iki biiyiik devlet adaminin uzag goren ve istikbalin karanliklarina
niifuz eden yiiksek siyasetleri neticesinde birbirlerinin elini stkmislar, 6nce dost sonra
da miittefik olmugslardir... Iki millet ve memleket her bakimdan birbirlerine
muhtactirlar ve birbirini tamamlamaktadiriar. » e

Goriildigii gibi, basin kanadindan da Demokrat Parti iktidarina, Yunan
Devletiyle kuracagi olumlu iliskilerde cesaretlendirici destek verilmistir. Tiirk ve
Yunan kamuoylarinda gdzlenen bu iyi niyet emareleri iki {ilke iligkileri agisindan
yeni bir doneme girileceginin isareti olmustur. Demokrat partinin ilk yillarinda
yapilan karsilikli ziyaretler ve imzalanan anlasmalarla Tiirk- Yunan iliskileri
pekistirilmistir. Bu gelismeler, iki {ilke halklar1 ve 6zelde, Tiirkiye’deki Rumlar ile
Bat1 Trakya’daki Tirkler i¢cin gelecek donemlere yonelik umutlarin yesermesini

saglamigtir.

"®Giirhan Giircan, 6/7 Eyliil 1955 Olaylar1, Ankara Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisi,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2006, s. 9. Bu iyi niyet ortaminda Kral ve Kraligenin
ziyareti esnasinda 1453 yilinda Istanbul’un fethi ile son Bizans Imparatoru Konstantinos
Paleologos’un bagindan diisen ta¢ 499 yil sonra Dolmabahge sarayindaki davette Kralice Frederiki’nin
basinda Goriilmiistiir. Bu, Tiirklerin ne kadar miisamahakar ve gegmis kotii hatiralar unutmaya yatkin
olduklarin1 gosteren giizel bir Srnektir. Yunan Kral ve Kraligesinin Tiirkiye’yi ziyareti iki iilke
arasindaki olumlu iliskilerin zirvesi sayilmalhdir. Nitekim Istanbul ve Ankara’daki karsilama
torenlerinde halkin sevgi gosterisi karsisinda bilyilk memnuniyet duyan Kral, bundan bdyle iki iilke
arasindaki isbirliginin milli bir politika haline getirilmesi gerektigini ifade etmistir. Ayrica, bkz. Stefo
Benlisoy, “II. Diinya Savagi Sonrasinda Tiirk- Yunan Yakinlagsmasi, Kral Ve Kraligenin Tiirkiye
Ziyareti”, Toplumsal Tarih Dergisi, S. 81, Eyliil 2000, s. 12.

"“Cumhuriyet, 08.06.1952.
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1.3.1. Gelisen Olumlu iliskilerin Tiirkiye Rumlarina Etkileri

Soguk Savas doneminde iilkeler arasinda yasanan siyasi ve askeri
kutuplasmalar neticesinde Tiirkiye, Batili devletlerle yakinlasip Sovyet Rusya’ya
kars1 demokratik blokta yer almigtir. Daha sonraki yillarda NATO iiyeligine giden bu
stire¢, ayn1 zamanda Tirkiye ile Yunanistan arasinda kurulacak olan olumlu iligkilere
zemin hazirlamistir. Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki yakinlagma, 6zellikle tilkedeki
Tirk ve Rum azinlik niifuslarim1 olumlu yonde etkilemistir. Her iki hiikiimet de
iligkileri yumusatmada ve karsilikli kamuoylarini ikna etmede azinlik topluluklarinin
hayat sartlarinda belirgin  iyilestirmeler yapmanin 6nemli olabilecegini
diisiinmiislerdir. Bat1 Trakya’daki Tiirkler de bu olumlu iliskilerden etkilenmislerdir.
Yunan resmi yetkililerin Tiirk egitim kurumlarina bir serbestlik tanimasi ve dini
ibadetlerin yapilmasinda bir engel yaratmamalar1 bu donemde yasanan olumlu siyasi
iliskilerin sonuglari olmustur.”

Tiirkiye’de yasayan Rum cemaati de bu donemde biiyiik bir rahatlik ve
serbestlige kavusmustur. Azmliklarin egitim hayatlar1 bu dénemde canlanmadan
fazlasiyla nasibini almistir. Bagbakan Menderes’in Atina’ya yaptig1 resmi ziyaret, iki
tilke arasindaki olumlu iliskileri daha da giiglendirmistir. Dis politikadaki bu olumlu
tablonun Tiirkiye’de yasayan Rum cemaatine de ayni sekilde olumlu yansimalari
olmustur. Okul sisteminin temelini teskil eden ilkokullarin sayist bu donemde 44’ten
51’e yiikselmis, Ortodoks din adamlarinin okullara girisine tekrar izin verilmis ve
biitiin Istanbul’da birgok kilise okulu organize edilmistir. Tiim bu faaliyetlerin
sonucunda azinlik okullarindaki toplam 6grenci sayist 1945- 1946 6gretim yilindaki
3762°den 1956 -57 dgretim yilinda 69122°ye ulasmustir.”® Aradan uzun bir zaman
gecmemesine ragmen, azinlik okullarindaki 6grenci sayisinda gozlenen bu artig, daha
onceki donemlerde normal okullara devam eden gayrimiislim 6grencilerin DP’nin
yarattig1 serbestlik sayesinde azinlik okullarina gegmeleri ile miimkiin olmustur.

1948 yilinda Patrik Athenagoras’in ABD’nin destegiyle Sovyet Rusya’ya
kars1 diisiiniilen dini miicadele stratejisiyle patrik sectirilmesi,”” Lozan Konferansimnimn
Fener Patrikhanesiyle ilgili maddesine aykir1 olmasina ragmen Tiirkiye, olumlu

havanin bozulmamasi adina bu duruma ses ¢ikarmamais, gelismelere engel olabilecek

"Benlisoy, a.g.m., s. 4-5.
"°sStefo Benlisoy, a.g.m., s. 14.
77Giircan, a.g.t,s. 9.
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bir girisimde de bulunmamusti.” ABD, Tiirk Yunan iliskilerindeki sorunlari
yumusatip iki devlet arasinda bir ittifak olusturmak i¢in o donemde sicak bir konu
olan Fener Rum Patrikhanesine de el atmlstlr.78

Patrik Athenagoras’in ekiimenik bir tavirla g¢alismalarina devam etmesi
karsisinda Tiirk resmi makamlarinin  herhangi bir engelleme girisimleri de
olmamustir. Bu donemde Fener Rum Patrikhanesi, hiikiimetin mevcut olumlu azinlik
politikasindan faydalanmasini bilmistir. Patrikhane, Yunanistan ile kurdugu iliskileri
siklagtirarak Metropollerinin sayisini artirdi. Bunun yaninda Tiirk vatandasi olmayan
bazi Yunan din adamlarimi Tirkiye’deki kiliselere getirterek onlar1t Tiirk
vatandasligina kabul ettirmistir. Athengoras’in yakin mesai arkadaslar1 Gokgeadali
Yakovas, Emilyanos ve Emilfon adindaki papazlar1 Tiirkiye’ye getirtmistir.79

Bagbakan Adnan Menderes, 6 Haziran 1952°de yanina Fuat Koprilii’yl de
alarak Patrikhaneye bir ziyarette bulunmustur; zira Menderes, Patrikhaneyi ziyaret
eden ilk Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani olmustur. Menderes, ziyaret sirasinda
Patrige hitaben: “BU ziyaretin hepimizin birlikte yiiriidiigiimiiz demokrasi prensipleri
yolunda bir merhale teskil etmektedir. Patriklik makamini sizin gibi yiiksek ve

b

miitekamil bir sahsin isgal etmeSinden biiyiik memnuniyet duymaktayiz.” sozlerini
ifade etmistir.*®° Menderes’i bu 8lgiide bir samimiyetle konusmaya sevk eden faktor,
Tirk ABD ve genel anlamda Bat1 iligkilerinde Patrikhanenin tasidigi sembolik
anlamm yaninda DP’nin yuriittiigli liberal ve ozgirliik¢li politikalardi. Tiik
hiikiimetinin Patrikhaneye yonelik olumlu bir yaklasim sergilemesi Rum basininda
da genis yer bulmustur. Rumca yayinlanan Honos isimli gazetede 13 Temmuz 1953
giinii su goriislere yer verilmistir:

"“Gegen Pazar giinii mutat oldugu iizere Heybeliada Ruhban Mektebinde bu

sene mezunlar serefine fevkalade bir toren tertip olunmustur. Eski iktidar zamaninda

Ruhban Mektebi bir orta mektep sifatina haiz olmasina mukabil, bugiinkii hiikiimet

* Lozan Baris Antlasmasinda Patrikhane ile ilgili imzalanmis olan protokollere gére Tiirk vatandas:
olmayan birisi Patrik olarak se¢ilemezdi. Bkz. Adnan Sofuoglu, Fener Parikhanesi ve Siyasi
Faaliyetleri, TTK Yay. Istanbul, 1996.

"®Sancaktar, a.g.m., s. 25.; ABD, Yunanistan i¢ savast sirasinda komiinist partizanlarin Iehine
demecler vermis olan Fener Rum Patrigi Maksimos Vaporcis’i “° Ruhsal nedenler” gerekge
gosterilerek istifa ettirdi. Ardindan da bosalan makama, siki bir anti- komiinist ve SSCB diismant olan
Amerikan vatandasi Kuzey Amerika Rum Ortodoks Bagpiskoposu A. S. Athenagoras’t 1 Kasim
1948°de sectirdi. Athenagoras 26 Ocak 1949°da Baskan Truman’in 6zel ugagiyla Istanbul’a geldi ve
1972 yilina kadar Fener Patrigi olarak gorev yapti. Bdylece Tiirk Yunan iliskilerini olumsuz olarak
etkileyen Patrikhane sorunu ABD tarafindan gegici bir siireligine ¢6ziilmiis oldu.

® Akkaya, a.g. e., s. 73.

8 Akkaya, a.g. e., s. 73.
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zamaninda ve mevcut mevzuati kanuniyeye ragmen, ogrencilere iiniversite tahsili
yaptirilabilen bir ilahiyat fakiiltesi haline ifrag edilmistir.

Yunanistan’da 1953 yilinda kabul edilen anayasada en yiiksek dini makam
olarak Fener Patrikhanesi kabul edilmistir.** DP hiikiimeti, iktidarinmn ilk yillarinda
Yunanistan ile iyi iligkiler kurma gayesinde oldugundan iilke i¢inde de azinliklara
kars1 yiiriittiigii sahiplenici ve hassas politikasii 1953 yilinda istanbul’un fethinin
500. Y1l doniimii kutlamalar1 yaklaginca da sergilemistir. Degisik ¢evrelerin biiylik
kutlama hazirliklar1 yaptigit bu giinlerde hiikiimet resmi bir agiklama yaparak
Yunanistan ile gelisen kardesce iligkileri sarsacak bir girisimden kaginmak
gerektigini bildirmistir.®® Goriildiigii gibi hiikiimet tarafindan yapilan bu agiklamayla,
milliyet¢i cevrelerin tepkisini géze almak pahasina azinlik vatandaslari rencide
etmesi muhtemel olan uygulamalardan kacinilmistir.

Istanbul Rum Cemaati, Demokrat Partinin iktidar oldugu yillardan itibaren,
diinya siyasetinin ortaya ¢ikardigi bir durum olan Tiirk- Yunan yakinlagsmas1 ve iilke
icinde egemen olan O6zgiirlikk¢ii ve liberal yonetim anlayisinin her alanda olumlu
sonuglar vermesiyle gelecege yonelik giiven ve iyimserlikle bakmig, yeniden

canlanmaya baglamigtir.

1.4. Kibris Meselesinin Ortaya Cikmasi ve Tiirkiye’de Degisen Azinhk
Algilamasi

Kibris Adasi, Anadolu, Suriye, Misir ve Ortadogu’nun genis bir alanim
kontrol edebilmeyi miimkiin kilacak stratejik bir konumda bulunmasi dolayisiyla
tarth boyunca bu boélgede hiikiim siirmek isteyen devletlerin kendi topraklarina
katmak istedikleri bir kara parcasi olmustur. Kibris’in 1571 yilinda Venedikliler’den
Osmanli hakimiyetine gegmesiyle Ada’da Tiirk niifusu iskan ettirilmek suretiyle
saglam bir Tiirk otoritesi kurulmustur. Akdeniz’deki ticaretin giivenligi bu sekilde
biiylik oranda saglanmstir. Venediklilerin adada kurduklart somiirgeci diizenin bu
sekilde son bulmasiyla Osmanli hékimiyeti ada halki tarafindan memnuniyetle

karsilanmistir. Osmanli’nin hakimiyetinden sonra adaya yerlesen Miisliiman Tirk

8 Akkaya, a.g. €., s. 75.

82 Adnan Sofuoglu, Fener Rum Patrikhanesi Ve Siyasi Faaliyetleri, Turan Yayincilik, istanbul,
1996, 5.122.

8 Akin, a.g.e., s. 15.
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niifus ve yerli Ortodoks Rum halki arasinda 1878 Berlin Antlagsmasina kadar
herhangi bir sorun yaganmamistir.2*

Biiytik devletlerin Kibris iizerinde bazi hesaplar yapmalari neticesinde adanin
yonetimi ve toplum yapisini derinden etkileyecek bazi 6nemli gelismelerin onti
acilmis oluyordu.

Kibris Adasinin Ortadogu bolgesinde hakimiyet kurmak isteyen devletlerden
ozellikle Ingiltere’nin ilgisini ¢ekmeye baslamasi 1882 yilinda Misir’1 isgal ettigi
yillara denk gelmistir. Osmanli Rus savasinin Berlin Antlasmasiyla sona ermesinden
sonra Osmanli Devletine yaptig1 siyasi yardimlar karsihiginda Ingiltere, adada asker
bulundurma hakkini elde etmistir.® ingiltere, adaya yerlestikten sonra ilk is olarak
Ada’daki Tirk hakimiyetini azaltmak amaciyla Tiirk kokenli memurlart
gorevlerinden uzaklastirarak yiikksek mevkilere Rumlari atayip ekonomik bakimdan
Tiirklere biiylik bir darbe indirmistir. Tiirkler, bu defa ellerinde bulunan arazi ve
emlak: satarak hayatlarini devam ettirmek zorunda birakilmiglardir. Bu firsattan
yararlanan Rumlar, Tirklerin mallarini satin almakla, Kibris’ta kendilerine kuvvetli
bir varlik saglamislardir. Bu kotii duruma alismakta zorluk yasayan Tiirk niifus kisa
zaman sonra Anadolu’ya go¢ etmeye karar vermislerdir. Buna karsilik Rumlar adaya
niifus takviye ederek adadaki niifus yapisint kendi lehlerine ¢evirmislerdir. Ada’da
niifus ¢ogunlugunu elde eden, Idari ve ekonomik sahada giiclenen Rumlar, ileri
vadede adanin Yunanistan’a ilhak edilmesi i¢in ¢esitli faaliyetlerde bulunmuslardlr.86

Ingiltere’nin Kibris Adasindaki hakimiyeti daha sonraki yillarda da siirmiis ve
nihayet Lozan Konferansmin 16,20 ve 21. maddeleriyle Tiirkiye tarafindan da
taninarak resmiyet kazanmistir. Antlasmanin 21.maddesine gore, Kibris’taki Tiirk
kokenli vatandaslar, iki yil icinde Ingiltere ya da Tiirkiye vatandashgindan birini
secmek durumundaydilar. Tiirk vatandasligin1 secen adadaki Tiirk kokenlilerin gog
etmeleri, ileriki yillarda Rumlarin toplumsal ve ekonomik bakimlardan adada soz
sahibi olmalarina yol agmis, bunun yani sira Tiirk niifusunu baski altina almalar1 da

kolaylasmustir.®”  Yunanistan’m silah ve parasal destegini alan Kibrish Rumlarm

8 Muharrem Giimiis, “1950 — 1960 Aras1 Tiirk Dis Politikas1”, Abant izzet Baysal Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, ,( Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), Bolu, 2006, s. 77.

8 Armagan Kuloglu-Ayse Ozkan, “Avrupa Birligi’ne Uyelik Siirecinde Tiirkiye’nin Kibris
Politikas1”, Stratejik Analiz, C.4, S. 39, 2003, s. 22.

8 Serdar Sakin- Sabit Dokuyan, Kibris Ve 6/7 Eyliil Olaylari- Menderes ve Zorlu’nun Tarihi
Smavi, IQ Yay. istanbul, 2010, s. 25.

87 Celal Sar, “British Policy Towards Cyprus And The Cyprus Question ( 1878-205)” Bilkent
Universitesi, Ekonomi Ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, ( Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi),Ankara,
2005, s. 18.
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Tiirklere karsi baglattiklar1 tedhis faaliyetleri, kacinilmaz olarak Kibris sorununun
ortaya ¢cikmasina yol agmuistir.

Lozan Antlasmasiyla adadaki yoOnetme yetkisi ve askeri hakimiyet her
bakimdan Ingiltere’nin eline gec¢mistir. Lozan Konferansinin yukarida anilan
maddeleriyle, Tiirkiye, Kibris’taki egemenligini resmen Ingiltere’ye devretmistir.
Anlasma maddelerine gore Adadaki Tiirklerin Ingiliz tabiiyetine gegmeleri
istenmistir. Bunu kabul etmeyenlerin de anavatana go¢ etmeleri zorunlu klhnmlstlr.88
Bu yiizden 1924 yilindan itibaren Kibris’ta 6nemli dl¢lide gogler baslamis ve adadaki
Tirk niifusunda ciddi bir diisiis yasanmustir® Lozan Antlagsmasinda belirtilen
hiikiimler dogrultusunda 45 yil Ingiliz egemenliginde kalmis olmanin yaratmis
oldugu baski ortamindan kurtulmak ve ¢ocuklarini daha iyi egitebilmek i¢in Kibris
Tiirkleri Tirkiye’ye dogru go¢ etmeye baslamislardir. Tiirkiye’ye gelen bu
gocmenlerden yardima muhtag olanlara yardim etme imkani bulundugu takdirde
- hiikiimete yiik getirmeyecek sekilde — fakirlik dereceleri de dikkate alinarak
yardimda bulunulacakti. Buna goére yakin akrabaliklari bulunanlara bir hane ve yeter
miktarda arazi verilerek; Hiikiimet emrindeki arazi hari¢ milli arazi, bos, sahipsiz ve
bekletilmekte olan araziye bor¢lanma suretiyle gdgmenlerin iskani saglanmustir,*®

Yunanistan’in Kibris adasim1 ilhak etme diisiincesi (Enosis), Lozan
Antlagmasiyla Adadaki resmi yonetimin Ingiltere’ye gectigi tarihlerde ortaya
atilmistir. Ingiliz yonetiminin Rumlar’1 destekleyen uygulamalari sonucunda g¢ok
sayida Kibrisli Tirk’iin Tiirkiye’ye go¢ etmesiyle Adadaki Rum niifusu ¢ogunluk
haline gelmistir. Bu durumun Rumlar lehine yarattig1 ortamda Adadaki Rum emelleri
artmistir. Niifus ¢ogunluguna sahip olan Rumlar bu donemden itibaren Yunanistan’a
baglanma diisiincesini agik¢a savunmaya baslamiglardir.

Kibris’taki Rum okullarina Yunanistan’dan gonderilen 6gretmenlerin de
destegiyle Rumlarin beyinleri Megali idea” ve Enosis ile yikanmistir. Bu faaliyetleri

yonetenlerin baginda Osmanli déneminde oldugu gibi Rum Kiliseleri gelmistir.”* 20

8 Bkz. Lozan Baris Konferansi Tutanaklar- Belgeler, Ceviren; Seha L. Meray, I.Takim, 1. Cilt, II.
Kitap, Yap1 Kredi Yay. Istanbul, 2002, s. 60.

%Fulya Yurdagiin, “1955 -1965 Yillarinda Tiirkiye Basmmda Kibris Sorunu” Marmara
Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, ( Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2008,
S. 28.

% Hikmet Oksiiz, “Kibris Tiirklerinin Anavatana Géogleri”, Tarih ve Toplum, S. 187, Temmuz, 1999,
s. 36.

"Megali Idea; Yunanistan’im, eskiden Bizans’a ait olan tiim topraklar yeniden elde ederek Istanbul
bagkent olmak tizere, Biiylik Helen Imparatorlugunu yeniden kurma hayali.

*! Yurdagiin, a.g.e., 5.27.
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Ekim 1931 tarihinde piskopos Nicodemos, genis bir Rum kalabaligina yaptigi
konusmada sunlar dile getirmistir;*?

“Tanr1 ve halk adina, Kibris'in anavatan Yunanistan’a ilhakini ve ahlaksiz,
yiiz kizartict, rezil bir rejimin yasa dist kanunlarina uyulmamasi, itaat edilmemesi
gerektigini ilan ediyorum. Her Kibrisli Rum’u 6zveri yoluna ¢agiriyorum. Ulusal
duygulart tam ve tahsilli bir halk oldugumuzu ve Helen bayragi altinda ozgiirce
vasamak istedigimizi yabanci yoneticilere gostermek zamani gelmigtir.”

Nicodemos’un bu c¢ikisi ilizerine adadaki Rum niifusu, Enosis’e daha fazla
destek vererek bu milli iilkii etrafinda birlesmislerdir. Kibris adasinin Yunanistan’a
baglanmasina yonelik girisimlerden biri sayilabilecek 1931 yilindaki isyan,
Ingilizler’in adada ¢ok ciddi askeri dnlemler almalarini gerektirmistir. 21 EKim 1931

’

gecesi, “Dionysios Kykiotis” adindaki papazin 6nderliginde Lefkosa’da biiyiik bir
isyan patlamistir. Kisa siirede biiyiiyen kalabalik Vali Konagina dogru yiirimiis ve
emniyet kuvvetlerinin ihtarlarina kulak asmadan Vilayet Konagini atese vermislerdir.
Isyan, bu olaydan kisa siire sonra adanin her tarafina yayilmis ve biiyiik kayip ve
zararlara sebep olmustu. Ingilizlerin askeri kuvvet kullanmasi ile ancak bir haftada
bastirilabilmistir.*®

Yunanistan’in ortaya attig1 Enosis fikri, yalnizca Tiirkleri degil; ayn1 zamanda
Ingiliz yonetimini de rahatsiz etmistir. Ingiltere, Ortadogu’daki hakimiyetini
stirdiirme amacina uygun olarak Kibris’tan kolay kolay vazge¢cmeyi diisgiinmemistir.
Kibris adasinin uluslararas1 bir sorun haline gelmesinin koklerinde Yunanistan ve
Ingiltere arasindaki bu uyusmazlik yatiyordu. Nitekim Enosis fikri, Rumlarin
Ingilizlerle isbirligini olanaksiz hale getirmistir.94 Yunanistan’in ve Adadaki
Rumlarin sahip olduklari ortak emeller, daha sonraki yillarda Ingilizlerin Akdeniz ve
Ortadogu’daki ¢ikarlarmin tehlikeye diismesine sebep olmustur. ingiltere, Ada’daki
hakimiyetini miimkiin oldugunca korumak ve kalict hale getirebilmek i¢in

Yunanistan’in uluslararasi alanda yaptig1 girisimleri 6nlemeye ¢aligmistir.

1.4.1. 6 / 7 Eyliil 1955 Olaylar1 Oncesinde Kibris’ta Siyasi Durum

II. Diinya Savasinin sona ermesinden sonra diinya, “Demir perde” gerisi ve

Batili demokrasiler olarak ikiye ayrilmistir. Ortadogu’daki siyasi yapilar, Dogu

% Sakin-Dokuyan, a.g.e., s, 31.
% Hikmet Bil, Kibris Olay Ve I¢yiizii, itimat Kitabevi, Istanbul, 1976, s. 58.
*Yurdagiin, a.g.e., s. 29.
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Akdeniz’de kilit konumda olan Kibris adasinin stratejik dnemini biisbiitiin arttirmis
ve dolayistyla adanin kaderini arzuladiklart sekilde belirlemek isteyen komiinistler,
bu konudaki faaliyetlerine hiz vermislerdir.®® Kibris’ta komiinistlerin kurdugu
“Emek¢i Halkin Ilerici Partisi” (A.K.E.L.), Ada’daki Ortodoks kilisesiyle isbirligi
halinde caligsarak Enosis davasini yiiriitmeye baslamistir. Soguk Savas doneminde
Sovyet Rusya, Akdeniz’deki faaliyet sahasini giivence altina almak amaciyla
Kibris’taki komiinist yapiy1 kullanmistir. Yunanistan’in, Batili miittefiklerinden biri
olan Ingiltere ile ters diisme pahasma, Kibris Adasi’yla ilgili ilhak politikasini
dillendirmeye baslamasi, biiyiik oranda Ada’da siyasi faaliyet gdsteren komiinist
AKEL Partisinin ¢abalar1 sonucunda olusan politik bir durustur. AKEL Partisinin
basin organi olan “Neo Demokrates ’te Ada’daki Tiirk ve Rum’larin menfaatleri ayni
gibi gosterilmek istenmis ve adadaki miicadelenin emperyalizme kars1 siirdiiriilen bir
bagimsizlik hareketi oldugu vurgulanmustir,*®

S6z konusu basin organinda Nazim Hikmet’in adadaki Tiirklere gonderdigi
iki mektup da yaymnlanmistir. Bu mektuplarda Nazim Hikmet; adada yasayan Tiirk
ve Rum halklarinin birleserek Ingiliz emperyalizmine karsi durmalar1 ve Kibris’m
anasima (Yunanistan’a) baglanmasi gerektigini, ancak bu sekilde adadaki Rum ve
Tiirk halklarmin bahtiyar olabileceklerini ifade etmistir. Nazim Hikmet ayrica,
Ada’da yasayan Tiirklerin Tirkiye’deki gazete ve radyolara giivenmemelerini, biitiin
basin- yayin organlarinin Amerikan emperyalizmine hizmet ettigini de belirtmistir.”’
Bu mektuplarin Neo Demokrates gazetesinde yayinlanmasindan sonra komiinistler,
yiiriittiikkleri davanin Tiirklerin haklarini da i¢ine alan ve onlarin mutlulugu icin de
uygun bir hareket oldugunu iddia etmisleridir. Ingiltere’nin bolgedeki egemenlik
alanini koruyabilmesi i¢in biiylik bir nemi olan Kibris adasindaki siyasi ¢atigsmalarin
soguk savasin bir iiriinii oldugu goriilmektedir. Adadaki Ingiliz—Rum anlasmazligmin
temelinde de bu siyasi catigmalar yatmaktadir.

II. Diinya Savasi ile birlikte Ingiltere, Yunanistan’s kazanmak icin Ada’da
daha liberal politikalar yiirlitmiis ve bir tutum degisikligine gitmistir. 1943 yilinda
yapilan belediye se¢imlerinde Limasol ve Magusa’da Rum komiinist partisi olan

AKEL basarili olmustur. Lefkose’de ise sagc partiler se¢imi kazanmislardir.

% Fahri Coker Arsivi, 6-7 Eyliil Olaylar1 Fotograflar —Belgeler, Tarih Vakfi, Yay. Yon. Zafer
Karaca, Istanbul, 2005, s. 411.

®EC.A. ag.e.,s. 412.

YEC.A.ag.e.,s. 412.
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Komiinist ve sag gruplarin Enosis idealinde bile birlesemedikleri dikkati
¢eken bir konu olmustur. Bu dénemde Yunanistan’in Kibris’t ilhak etme amaciyla
Ada’daki Rumlar1 kiskirtma girisimleri devam etmistir. Ingiltere’nin Ada’ya kismi
ozerklik verme egilimine karsi Rumlarin ve Yunanistan’in tepkisi sert olmustur.
Ingiltere’nin 7 May1s 1948°de agikladig1 bir tasariya gore; olusturulacak olan yasama
meclisine niifuslar1 oraninda 18’1 Rum ve 4’1 Tiirk olmak tizere 22 iiye segilecekti.
Bu orantisiz temsil sistemine Tiirkler de muhalefet etmislerdir.98 Osmanli Devleti
yonetimindeki Kibris adasinda Miisliiman ve Rum halklar arasinda herhangi bir
ayrim yapilmamis olmasi, Miisliiman Tirklerin bu tasariya muhalefet etmelerinin
temel gerekgesini olusturmustur. Kilise, muhtariyet yonetimine Enosis’in mezari olur
gerekcesiyle karst ¢cikmistir. Yasama meclisine giren komiinist Rum temsilcileri de
kilisenin baskisiyla meclisi terk etmislerdir. 28 Kasim 1948 tarihinde Letkosa’da
Kibrisli 15.000 Tirk’iin yaptig1 Ayasofya mitinginde Kibris’in Yunanistan’a ilhak
edilmesi ve muhtariyet Onerileri reddedilmistir. Ayrica ilhak ve muhtariyetin adadaki
Tiirk varliginin mahvolmasi manasina geldigine inanildig1 da ilan edilmistir.”

II. Diinya Savas1 sirasinda ve sonrasinda Yunanistan’da Kibris sorunu sik sik
giindeme getirilmis ve alevlendirilmistir. Yunanistan Basbakani Metaksas, savas
devam ederken, savasin sonunda Kibris’in Yunanistan’a verilecegini bildirmistir.'®
Ancak Yunanistan’m biitiin girisimlerine ragmen Ingiltere nin atadig1 valinin sectigi
“Danisma Kurulu”, Ada’y1 yonetmeye devam etmistir. 1950°li yillara gelindiginde
Ada’daki Rumlar ve Atina, Kibris’in Yunanistan’a baglanmasi i¢in baslattiklar1 teror
eylemleriyle zorlama politikalara bagvurmuslardir.'®

1952- 1955 dénemi Yunanistan basbakan1 Alexandros Papagos’dur. Papagos,
Kibris’in Ingiliz egemenliginden kurtulmasi igin EOKA™ miicadelesine biiyiik 6nem
vermis ve meseleyi Birlesmis Milletlere gotiirmiistiir. Aym1 dénemin Ingiltere
Bagbakan1 Anthony Eden ile Papagos arasindaki iyi iliskiler II. Diinya Savasi

102

doneminde kesilmistir.”“ Bu iki lider arasinda ge¢gmise dayanan koti iliskiler, Kibris

% Sakin- Dokuyan, a.g.e., s. 34.

% Sakin- Dokuyan a.g.e., s. 35.

1%Njiyazi Ahmet Banoglu, Kibris Dosyas1, Kervan Yay. istanbul, 1974, s. 41.

101Banoglu, a.g.e,s. 42.

* EOKA; Ethniki Organosis Kyprion Agoniston, Kibrislilarin Milli Miicadele Orgiitii, Kibris
Rumlari’min Enosis amacini gergeklestirmeyi hizlandirmak i¢in Birlesik Krallik idaresi ve Kibris’ta
yasayan Tiirkler’e karst kurulmustur

92Kiratzopulos, a.g.e., 5.45.; Yunanistan Bagbakani Alexandros Papagos ile Anthony Eden arasindaki
kotii iligkilerin sebebi, II Diinya Savasi sirasinda Ingiltere’nin askeri kuvvetlerini Misir’a sevk edip
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konusunda da ortaya ¢ikmis ve meselenin bu iki lider arasinda bir ¢ekismeye
sebebiyet vermesine yol agmustir.

Kibris’ta AKEL Partisinin kurulmasimin ardindan Ada’nin Yunanistan’a
baglanmasi fikri hiz kazanmistir. Yunanistan, II. Diinya Savasi’ndan sonra kurulan
Bati ittifakina dahil olmasina ragmen bu politikayr devam ettirmis ve Kibris’ta

Tiirkler’e kars1 yiiriitiilecek olan soykirim eylemlerine destek vermistir.

1.4.2.Yunanistan’in Kibris Politikas1 — ENOSIS ideali ve EOKA Terorii

Ingiltere’de 1945 yilimin Temmuz ayinda yapilan segimlerde orta smifin
biiyiik bir destegini alarak ydnetime gelen Isc¢i Partisi (The British Labour Parthy),
sosyal haklarin gelistirilmesinin yaninda savas ve somiirgecilige karst politikalariyla
6n plana ¢ikmuistir’® Isci Partisi’nin bu politikalar1 dogrultusunda ingiliz ordusu
1947 yilinda Hindistan’1, 1948’de de Filistin’i terk etmistir. Bu miisait siyasi sartlarin
dogmasi dolayisi ile Kibris Rumlarinin Yunanistan’a iltihak ve Yunanistan’in Kibris

Adas’nm1 ilhak iddialar1 giiclenmeye baslamistir. '

Bu donemin, II. Diinya
Savasindan sonra somiirgeci diizenin elestirilmeye baslandigi ve ABD ile Birlesmis
Milletler Onciiligiinde yiiriitiilen self determinasyon ilkesinin yarattig1 kiiresel
konjonktiirel yapisi, Yunanistan’in dogru bir zamanlamayla hareket ettigi anlamina
geliyordu.

Yunanistan’in, Kibris’taki Ingiliz egemenliginin Akdeniz’de baris ve istikrar
icin bir tehlike arz ettigi iddiast ve Ada’daki Rum niifusun ¢ogunluk diizeyinde
olmasi ile Helen varliginin Yunan kiiltiir alanina dahil olmas1 gerektigi bahanesiyle
tutturdugu self determinasyon soylemini 6zellikle 1950 yilinin basindan itibaren
arttirarak siddetli bir sekilde devam ettirmesi, Kibris’taki Rum halkinin da bu yonde
bir tutum igine girmesi ile paralel bir goriiniim arz etmistir. Adadaki Ingiliz yonetimi
doneminde yasanan en Onemli olaylardan biri sliphesiz ki, Michael Christodoulos

Moskous’un “Makarios” adiyla Kibris’a gelip Baspiskopos se¢ilmesi olayidir.

Yunanistan’t Alman isgaline terk etmesiydi. 1953 yilinda Papagos hiikiimetinin iktidara gelmesiyle
Kibris meselesi ilk defa hiikiimet programina girmis oluyordu.

1%3Bkz. Miimtaz Soysal, “ingiliz Isci Partisi”, Ankara Unv. SBF Dergisi, C. XII, S. 1, s. 223-258.
%pahir H. Armaoglu, “1955 Yilinda Kibris Meselesinde Tiirk Hiikiimeti ve Tiirk Kamuoyu”,
Ankara Unv. Siyasi {limler ve Hukuk Dergisi, Cilt XIV, S.2, s. 4.
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Kendisinin 37 yasinda atesli bir Enosis taraftar1 olmasi, Rumlarin ve kilisenin Enosis
taleplerini daha da siddetlendirmistir. Propagandalarmin yaninda ¢6ziimi silahta
aramaya baslayan Makarios’un EOKA’nin kurulmasinda ve Kibris Tiirklerine
yonelik yapilan zuliimlerdeki payr oldukca fazladir'® EOKA, esasinda Ada’daki
Ingiliz ydnetimine kars1 kurulmus ve Yunanistan ile birlesme iilkiisii olan Enosis’i
gerceklestirmek icin gerilla taktigine bagvuran bir 6rgﬁttﬁ.106 EOKA’ nin kurulus
amacini, Makarios’un su sozleri agikca ortaya koymaktadir; “Helenizmin miithis bir
diismani olan Tiirk wrkinin bir kismini teskil eden bu kiigiik Tiirk toplulugu, Kibris tan
atilmadik¢a EOKA kahramanlarinin gorevleri asla bitmis kabul edilmez. »107
Makarios’un Bagpiskopos olmasiyla birlikte Yunanistan’in da Enosis
konusuna yogunlagmaya basladigi goriilmiistiir. Nitekim 16 Subat 1951°de
Yunanistan Bagbakan1i Sofokles Venizelos, parlamentoda yaptigi konusmada
Yunanistan’in Enosis talebini yinelemistir.lo8 Boylelikle Enosis’in, Yunanistan’in
resmi sOylemi oldugu da kanitlanmig oluyordu. Bu agiklamadan sonra endiseye
kapilan ve Ada’daki varliklarinin tehlikeye diisecegi korkusu tasiyan Kibrish Tiirkler
Fazil Kiiciik’iin araciligryla Tiirk Dis Isleri Bakanhigina, Basbakana, TBMM’ye ve
diger siyasi partilere telgraflar cekerek kendilerine sahip ¢ikilmasini istemislerdir.'*
Yunanistan, 1951 yilindan itibaren uluslararast platformlarda Kibris
meselesini giindeme tasiyarak aktif bir politika igerisine girmistir. Mesele, dnce
Yunan parlamentosuna getirilerek Kibris’in mutlaka Yunanistan’a iltihakinin
gerceklestirilmesi gerektigi sOylenmistir. Ayni yi1l Kasim ayinda Ada’nin fiili sahibi
olan Ingiltere ile goriismeler baslatilir. Yunanllar, Kibris’in kendilerine terk edilmesi
karsihginda Ada’da ingiltere’ye iis vaadinde bulunurlar fakat bu teklifleri
reddedilir.*® Boylece Yunanistan’mn Ada’y: topraklarma katma gabalarmm ilki
sayilabilecek bu politik manevra basarisizlikla sonuglanmistir. Yunanistan, bu
asamadan sonra Kibris’t ilhak etme maksadiyla tedhis¢i faaliyetlere giriserek

ENOSIS idealini biitiin diinya kamuoyuna duyurmaya calismustir. "

%yurdagiin, a.g.e., s. 28.

196 Sar, a.g.t., 5.21.

Y97salahi Sonyel, Tiirk -Yunan Anlasmazhg, Lefkose, 1985, s. 5.

1%8sakin- Dokuyan, a.g.e., s. 39.

%Giimiis, a.g. e., s. 85.

10Serif Demir, “Demokrat Parti Ve Dis Politika” Yiiziincii Y1l Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiist, ( Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Van, 2002, s.78.

1l Armaoglu, a.g.m., s. 5.
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Yunanistan ve Kibrisli Rumlar, Tiirkleri Enosis’in gerceklesmesinin 6niinde
bir engel olarak gormiiglerdir. Bu nedenle, Kibris Rumlari, Ada’daki Tiirkleri
etkisizlestirmek ve Kibris’1 Yunanistan’a baglamak amaciyla kanli terér eylemlerine
baslatmlslardlr.112 Bu tiir eylemleri ger¢eklestirmek i¢in kurulmus olan EOKA 6rgiitii,
Tiirklere yonelik kanli saldirilarini arttirinca, adadaki Tirklerin bazilart “"Volkan™”
adinda bir anti terér grubu olusturmuslardir. Ancak kurulan bu orgiit, EOKA
karsisinda oldukga pasif bir durumda kalmlstlr.ll3 Ada’daki Tirklerin bir kismi da
Doktor Fazil Kiigiik’tin onderliginde “Kibris Tiirk Milli Birlik Partisi’ni
kurmuslardir. Fazil Kiiciik, Ingilizlerin Ada’dan g¢ekilmeleri durumunda Kibris’m
Tiirkiye’ye birakilmasi gerektigini iddia etmistir. Bunun lzerine “Kibris Tiirk tiir”
slogan1 yaygin hale gelince partisinin adin1 da “Kibris Tiirk tiir Partisi” olarak
degistirmistir.ll4 Kibrish Tiirklere gore Ada’nin Yunanistan ile birlesmesinin mevcut
durumdan daha agir sonuglara yol agacagi igin Enosis’in gergeklesmesini engellemek
amactyla biitlin yollar1 denemek milli bir dava haline gelmistir.115

Yunanistan’daki muhalefet partilerinin 30 Temmuz 1954’te Kibris’in ilhakini

’

“milli dava” olarak ilan etmeleri {lizerine Yunanistan resmi makamlar1 da Kibris
meselesini Birlesmis Milletler’e gotiirmeye karar vererek ENOSIS iilkiisiinii
gerceklestirmek i¢in uluslararasi boyutta siyasi girisimlerde bulunmugtur.**®

Yunan resmi makamlar1 1954 ile 1958 yillar1 arasinda Birlesmis Milletler’e
Kibris i¢in bes kez bagvurmustur.’*’ Yunanistan’in konuyu BM’ye tagimasi ile konu
uluslararasilagtirilmis  ve boylelikle BM’nin 60 iiyesi de konuyla ilgili
bilgilendirilmistir.**®

20 Agustos 1954 tarihinde BM’ye yapilan miiracaatta Yunan yetkililer,
Ada’nin kendilerine verilmesini agiktan agiga talep etmek yerine adada Self

119

Determinasyon” uygulanmasini istemislerdir. Boylelikle Kibris sorunu ilk kez

uluslararast bir boyut kazanmugtir. Yunanistan, Amerika Birlesik Devletleri’nin

2Sina Aksin (yay. yon.), “Siyasal Tarih (1950-1960)” Tiirkiye Tarihi 4 (Cagdas Tiirkiye 1908—
1980), Cem Yayinevi, Istanbul, 2000, s. 217.

BFaruk Erhan Ceylan, “The Incidents of September 6-7 1955 Bogazici Universitesi, Atatiirk
Enstitiisii, ( Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 1996, s. 24.

Wiceylan, a.g. t., s. 24.

W5Qar, a.g.t. s. 22.

1% Armaoglu, a.g.m., s. 5.

Wstephen G. Xydis, “The UN General Assembly As An Instrument Of Grek Policy: Cyprus,
1954-58”, The Journal Of Conflict Reslution, Vol.12, No. 2, ( June 1968), s. 2.

8stephen G. Xydis, a.g.m., s. 4.

* Mevcut bagimsiz bir devletten “’ayrilma hakk:”na denir.

Wpemir, a.g.m., s. 79.
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somiirgecilik karsiti politikalarindan otiirii kendisine destek vereceginden emindi.
Adadaki o donemin mevcut demografik yapisinin da Rum cogunluga dayandigi
gerceginden yola c¢ikilarak, “Self Determinasyon” diizeninin Yunanistan’a
baglanmak anlamina gelecegi de Yunanistan’in bu siyasi hamleyi ger¢eklestirmeden
once hesap ettigi bir ayrint1 sayilmalidir. Konunun Birlesmis Milletlere taginmasinin
ardindan Yunanistan’da siyasi gosteriler ve mitingler yapilarak Atina radyosunda
“Kibris miicadelesi basladi, kurtulus yaklasiyor.” seklinde iki dakika siiren anonslar
yaptmlmlstlr.120

Birlesmisg Milletler, konuyu ¢ok ertelemeden 14 Aralik 1954 tarihinde Siyasi
Komisyonun giindemine tagimigtir. Bu tarihli oturumda Tiirk bas delegesi Selim
Sarper, yaptig1 uzun konugmada Tiirk resmi tezini ortaya koyarak Yunan iddialarina
tarihi, cografi, stratejik, ekonomik ve hukuki bakimlardan cevap vermistir.
Tiirkiye’nin bu siradaki tezi, adanin hukuki statlisiinde bir degisiklige gidilmesine
aleyhtardir ve Ingiltere’de kalmasini istemektedir.**

Birlesmis Milletler Siyasi Komisyonu, 15 Aralik 1954’te mesele hakkinda
karar almanin uygun olmadigini agiklayarak Yunan tezinin kabul edilemeyecegini
bildirmistir. Yunanistan’in Kibris ile ilgili ada halkinin kendi kendini ydnetmesi
talebinin BM Siyasi Komisyonu tarafindan reddedilmesi, iddialarin BM’ye
tasinmasindan sonra zafer sarhosuna donen Rum-Yunan tarafini hayal kirikligina

ugratmlstlr.122

Bu karar tlizerine Yunanistan’da 6grenci kitleleri sokaklara dokiilerek
karar1 protesto etmislerdir. Bir grup gosterici, Atina’daki Ingiliz ve Amerikan
Biiytikelgiliklerini taglamistir.”® BM’nin olumsuz kararinin ardindan Yunanistan’da
gosteriler diizenleyen milliyetci gevreler, Tiirkiye Biiylikel¢iligi oniinde de gosteriler
diizenlemislerdir.***

Birlesmis Milletler’in Kibris hakkinda aldig: kararla ilgili olarak Bagbakan
Adnan Menderes, Anadolu Ajansina yaptig1 agiklamada oldukga serinkanli bir dille
karardan duydugu memnuniyeti ifade etmistir.'?®

Yunan politikacilar, BM’ye sunduklart ¢6ziim Onerileriyle ulagmaya

calistiklar1  amagclari1  gergeklestirme noktasinda hicbir zaman basarili

1205akin- Dokuyan, a.g. e., s. 45.

2 Armaoglu, a.g.m., s. 6.

1225akin- Dokuyan, a.g.e., s. 48.

ZMilliyet, 16.12.1954.

2Milliyet, 16.12.1954.

12{smet Binark, Tiirk Parlamento Tarihi, TBMM Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu Yaymnlari, No 138,
Cilt. 1., s. 1959.
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olamamislardir. Bununla birlikte Yunan politikacilari, sunduklar1 kati ve 1srarci
¢coziim teklifleri dogrultusunda BM’nin bir karar alarak konuyu kiiresel boyutlarda
bir krize doniistirmesini ABD’nin eninde sonunda Onleyeceginin farkinda
olmuslardir.®® Ne var ki, Kibris konusunu BM’ye tasiyarak siyasi komisyonda
isteginin disindaki bir ¢ézlimiin de glindeme gelmemesi, Yunanistan’t memnun eden
bir durumdu. Kibris Adasinda ilk etapta Self- Determinasyon yonetiminin
olusturulmasi ve sonrasinda da anavatana iltihak edilmesi amacini giiden Yunanistan,
giristigi diplomasi atagiin basarisizlikla sonuglanmasindan sonra EOKA orgiitiine
verdigi destegi arttirmistir. Bu donemde Kibris’ta dagitilan el ilanlarinda Yunanistan
ile birlesme {lkiisii biitiin diinyaya ilan edilerek bu amaca hizmet etmeyenlerin de
vatan haini sayilacagi bildiriliyordu.127 Yunanistan, siyasi girisimlerle sonug¢ elde
edemeyince adadaki siddeti tirmandirip uluslararasi kamuoyunun dikkatini ¢ekerek

Batili iilkeleri kendi amaci dogrultusundaki bir ¢éziime razi etmeye ¢alismistir.

1.4.3. Demokrat Parti iktidarina Kadar Tiirkiye’nin Kibris Politikasi

Lozan Barig Antlagsmasinda alinan kararlar dogrultusunda Kibris Adasi’ndaki
egemenlik hakkmin resmi olarak Ingiltere’ye gegmesinin ardindan Tiirkiye
Cumbhuriyeti, konu ile ilgilenmemeye baslamustir. Ingiliz idaresinin zaman zaman,
Adadaki Tiirkler’si memuriyetlerden uzaklagtirmak gibi olumsuz uygulamalari
karsisinda Tiirkiye, Kibrisli Tiirkler’i gogmen olarak kabul etmekten baska bir

girisimde bulunrnarms‘ur.128

Kibris’ta siyasi gerilimlerin yasanmaya baslandigi
donemlerden itibaren Tiirk hiikiimetleri, politika belirlerken Mustafa Kemal
Atatiirk’tin Tiirk Dis politikasina yon veren “ Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” diisturuyla
hareket edip Misak-1 Milli disindaki topraklara miidahale anlamina gelebilecek
herhangi bir girisimde bulunmamaya 6zen gostermislerdir. Heniliz yeni kurulmus
olan Tiirkiye Cumbhuriyeti, iilkeyi kalkindirmaya yonelik yaptigi g¢alismalarin
uluslararasi sorunlarla bogusarak sekteye ugrayacagi korkusu da bdyle bir politika

izlenmesinin nedenlerinden biri olmustur.

126 Stefhan G. Xydis, a.g.m., s. 16.

27 Chronology Of The Cyprus Problem (1878-1980), Turkish Cypriot Human Rights Committee,
s. 20.

128 Bkz. Hikmet Oksiiz, “Lozan’dan Sora Kibris Tiirkleri’nin Anavatana Gégleri”, Tarih ve Toplum
Dergisi, Temmuz, 1995, S. 187, s. 35-38.
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1947 yilimin Mart ayinda Birlesik Amerika’nin Yunanistan ve Tiirkiye icin
400 milyon dolarlik askeri yardimi1 6ngoéren “Truman Doktrini ’ni ilan etmesi ve ayni
yil Avrupa’nin hiir devletlerinin ekonomik a¢idan kalkinmasini miimkiin kilmak i¢in
“Marshall Plani "nin uygulanmasi ile Tiirkiye ve Yunanistan arasinda bir yakinlagsma
olmustur. Bu yillarda iki iilke arasinda goriilen yakinlasma kisa siirede olumlu siyasi
iligkiler kurulmasini da beraberinde getirmistir. Ne var ki, Yunanistan’in Kibris
adastyla ilgili ortaya attig1 Enosis fikri, bu olumlu tabloya ters bir durum yaratmaistir.
Yunanistan’in “Megali Idea” iilkiisiine paralel bir bicimde Kibris adasi iizerindeki
emellerini sesli bir sekilde dillendirmesi, Adadaki Tiirk halkinin ve Tiirkiye’deki
kamuoyunun tepkisini ¢ekmesine karst Tirk resmi makamlarmin herhangi bir
tepkisine neden olmamustir. ingiltere ve Yunanistan ile iliskilerinin bozulmasini
cikarlarina aykirt bulan hiikiimet konuyu uzaktan izlemeyi yeglemis ve sessiz
kalmayi siirdiirmiistiir.**°

Kibris’ta Rumlarin baglattiklart tedhis faaliyetleri ileri boyutlara varinca
Tiirkiye’deki sag basin, hiikiimeti pasif davranmakla suglamis ve bu yondeki
elestirilerini arttirmistir. 1949 yilinin sonundan itibaren Kibris sorunu hakkinda bir
demeg vererek resmi tutumunu belirtmekten kaginan Tiirk hiikiimeti, bu sessizligi
bozmaya baglamis ve zaman zaman diisiincesini ortaya koyma yoluna gitmistir.**°

Ne var Ki, donemin Dis Isleri Bakan1 Necmettin Sadak 17 Aralik 1949°da
Istanbul’da verdigi demegte; Ingiltere’nin Kibris’tan ¢ekilecegine dair bir belirtinin
bulunmadigini, Yunan hiikiimetinin de konuyu resmen ele almadigini belirterek kaygi
duyulacak bir durumun olmadigini ortaya koymustur.™*" Yine kendisiyle yapilan bir
goriismede, Kibris sorunu diye bir sorun bulunmadigini belirterek, Ingiltere
hiikiimetinin Kibris Adasin1 bagka bir devlete terk etmeyecegini vurgulamis, Tirk
genclerinin bos yere heyecana kapilmamalarini(!) salik vererek “Bos yere
yoruluyorlar™ demistir.*** Bu agiklamalardan da anlasildig1 gibi donemin CHP
hiikiimeti Kibris sorununun tilke giindemine sokmamaya calisarak sorunu gérmezden
gelmistir.

1952 yilinda Yunanistan ile birlikte NATO’ya dahil olan Tirkiye, ABD

semsiyesi altinda isbirligine dayali bir dis siyaset siirdiirmiistiir. Bu mevcut olumlu

129 Melek M. Firat, ““Tiirkiye nin Kibris Politikalari ( 1945- 1960)”, Toplumsal Tarih Dergisi, S.81,
Eyliil, 2000, s. 23.

30 Armaoglu, a.g.m., s. 60.

31 Cumhuriyet, 18.12.1949.

¥ Ulus, 24.01.1950.
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tablonun bozulmamasi1 adina Tiirkiye, neredeyse hicbir sorunu giindeme
getirmemistir.

Lozan Antlagsmasindan 1950’1 yillara kadar Tirkiye’nin Kibris Adasiyla ilgili
herhangi bir politikas1 olmamuistir. Denilebilir ki, Tiirkiye Cumhuriyeti bu déonemde
uluslararasi bir soruna taraf olup enerjisini bu yonde harcamaktansa, komsulariyla
olumlu iliskiler kurup diinya siyasetinde barig yanlisi bir tutum benimsemeyi tercih

etmistir.

1.4.3.1. Demokrat Parti’nin Kibris Sorununa Yaklasimi

Yunanistan’in Kibris Adasi iizerindeki faaliyetlerinin hiz kazanmaya basladigi
bir doneme denk gelen Demokrat Parti iktidari, dis politika konusunda CHP’nin
devamina ¢ok yakin denilebilecek yonde bir siyasi ¢izgi izlemistir. Komsu iilkelerle
olumlu iliskiler kurmak ve NATO iiyesi iilkelerle muhtemel siyasi gerginliklere
sebep olabilecek girisimlerden kaginmak bu politikanin temel prensibi olmustur.

1950 yilinda yapilan genel se¢imlerde ne CHP ne de Demokrat Parti, Kibris’t
se¢im propagandalarinda kullanmamuislardir. Iki rakip parti adeta anlasarak basm ve
kamuoyunun dikkatlerini Kibris {lizerinde tutmamalarini saglamaya c¢alismislardir.
Demokrat Parti ayrica hiikiimet programina da Kibris’t almanustir,**® Oyle
goriiniiyordu ki Demokrat Parti dis iligkilerde sorun haline gelebilecek potansiyeli
tasiyan Kibris meselesi ile ilgili aktif bir siyaset yiirlitme konusunda oldukga
isteksizdi. DP’nin bu konudaki politikasinin temeli sorunu goérmezden gelerek
Ortadogu’da yasanan Bagdat Pakti sorunlari devam ederken kendini Kibris’la ilgili
bir siirtlismenin i¢inde bulmak istememesine dayanmistir. Se¢imlerden bir ay kadar
sonra, Paris’te yapilan Avrupa Konseyi Bakanlar Kurulu toplantisindan dénen Dis
Isleri Bakani Fuat Kopriili TBMM’de yaptigi konusma sirasinda DP’li bir
milletvekili tarafindan Kibris sorunu hakkinda kendisine yoneltilen soruya karsilik;
boyle bir sorunun olmadigini belirtince, soru sahibi, ileride bdyle bir sorun
olabilecegini belirtip Adadaki irkdaslarimizla kiiltiir bakimindan iliskilerimizin
gelistirilmesi gerektigini ileri siirmiigtiir.***

Hiikiimetin bu pasif tutumuna karsilik, 1949-1954 yillar1 arasinda Tiirk

kamuoyunun Kibris meselesine kars1 ilgisi artmigtir. Ayrica, bu donemde Tiirkiye’de

133 Bkz. Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, imge Kitabevi Yay. Ankara, 1990.
34 Vatan, 21.06.1950.
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Kibris’la ilgili bazi denekler de kurulmustur. Soyle ki; 1948°de Ankara’da “Kibris
Tiirk Kiiltiir Dernegi”, 1951°de “Ankara Kibris Kuliibii”, 1954’te Istanbul’da
“Kibris Tiirk tiir Cemiyeti” gibi.** Bu genclik dernekleri ve sivil toplum orgiitleri
her firsatta hiikiimetten aldig1 izinler Olcilisiinde Kibris ile ilgili kamuoyunda bir
biling yaratmak amaciyla ¢esitli toplantilar ve gosteriler diizenlemislerdir. Rumlarin
Enosis girisimleri kargisinda Tiirkiye’nin sessiz kalmasi beklenemezdi. 1947°de On
Iki Adalar konusunda diisiilen hatanin, yinelenmesi istenrnemistir.136

Demokrat Parti Hiikiimetinin Kibris ile ilgili bir politika degisikligine gitmesi
ve konuyla ilgilenmesi, 16 Subat 1951°de Yunanistan Dis Isleri Bakani1 Sotofokles
Venizelos un Kibris’in Yunanistan’a ilhak edilmesi gerektigini resmen one siirmesi™’
tizerine Tiirkiye’deki ilk tepki hiikiimete yakin bir basin organi olan Zafer
Gazetesinden gelmistir. Yapilan yorum haberde; Venizelos’un demecini Kibris
sorununun yeni bir agamasi olarak degerlendirmek gerektigi, ikinci planda sorumlu
devlet adamlarmin dahi Kibris davasini ele aldiklari, Yunan hiikiimetinin gizli
calismalarin artik sorunu kivama getirdigine inandig1 ve isi agikca ortaya dokmekte
sakinca géormedigi vurgulanmistir. 138

Bagbakan Venizelos’un yaptig1 agiklamaya Hiikiimet adina verdigi tepki, Dis
Isleri Bakan1 Kopriilii *niin 20 Nisan 1951°de Hiirriyet gazetesine verdigi demeg ile
baslamistir. Fuat Kopriili;

“Ulkemize nispetle cografi 6nemi, oradaki soydaslarimizin miihim bir kitle
teskil etmesi ve tarihi baglarimiz dolayisiyla, Kibris'in durumunun bizi ¢cok yakindan
alakadar etmesi gayet tabidir. Adanin bugiinkii hukuki vaziyetinin degismesi igin bir
sebep gérmemekteyiz. Fakat bu vaziyette herhangi bir degisiklik ciddi surette bahis
mevzuu olursa, bunun bizsiz ve haklarimiza aykirt  yapilmasina  imkdn

139 agiklamalarini yaparak Hiikiimetin Kibris sorunundaki ilk resmi

birakmayiz.
tepkisini ortaya koymustur. Bu agiklama kamuoyunu tatmin etmekten uzak olmasina

ragmen, Hikiimet’in halkin istekleri dogrultusunda hareket ettigini gostermesi

% Armaoglu, a.g. m., $.59.

136 Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris, Yeni Giin Yayincilik, Istanbul, 2000, s. 18. 10 Nisan
1947 tarihinde, Paris’te yapilan bir anlasmayla Yunanistan, On Tki Ada’y1 ¢ Dodekanese” adiyla bir
yonetim birimi haline getirip topraklarina katmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti herhangi bir iddiada
bulunmayip bu girisiminde Yunanistan’1 desteklemesi Tiirkiye’nin dis politikadaki iyi niyetini otaya
koymakla birlikte iilke i¢inden bazi ¢evrelerin tepkisine sebep olmustur. Bkz. Cemalettin Tagkiran, On
iki Adamin Diinii ve Bugiinii, Gen kur. ATESE Yay. Ankara, 1996, s. 106. Ayrica bkz. Milliyet,
24.02.1951.

Y7 Hiirriyet, 17.02.1951.

1% Zafer, 21.02.1951.

*Hiirriyet, 21.04.1951.
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acisindan  Onemlidir.  Kibris’taki  gelismelerden ve  Yunanistan’in  resmi
aciklamalarindan duyulan endisenin aciklikla goriilebildigi bu konusmada Dis Isleri
Bakani ayrica oOlgiilii bir dil kullanarak Tiirkiye’yi biiylik sorumluluklar altina
sokabilecek anlamlara gelen ifadelerden kagimistir. DP’nin Kibris konusundaki
resmi sOyleminin kamuoyuyla denge ve paralellik kazanmasi1 bakimindan oldukca
onemli olan bu agiklama, ayni zamanda Ingiltere ve Yunanistan’a da bir mesaj
niteligi tasimistir. Demokrat Partinin Kibris ile ilgili politika degisikligine gitmesinin
en onemli nedeni, adadaki EOKA terorii olmustur. Kibrish Tiirklerin diistigi giic
durumun vahameti ve Yunanistan’in Kibris ile birlesme emelinin endise verici
boyutlara ulagsmasi Tiirkiye i¢in hayati dnemdeki bazi ¢ikarlarin tehlikeye diistiigii
anlamina geliyordu.

Demokrat Parti hiikiimeti, Yunanistan’in Kibris’t BM’ye gotiirmesi karsisinda
¢ok hazirliksiz yakalanmistir. Oyle ki, bir taraftan Yunanistan ile kurdugu dostluk
iligkisinin bozulmamas1 adina 6lgiistiz bir tepki vermekten kacginirken diger taraftan
da Kibris adasiyla ilgili endiselerini de gizleyememistir. Dis Isleri Bakami Fuat
Kopriilii, mevkidast Yoannis Politis’e Kibris sorununu ortaya c¢ikarirlarsa bu
durumun Tiirk-Yunan dostlugunun sonu olacagini ifade etmistir.**°

O donemin en giiclii 6grenci kurulusu olan Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu
da Kibris konusundaki tavrini yayinladig: bir bildiriyle halka duyurmustur. Bu tarihi
bildiri soyleydi:

“76 sene evvel, o zamanki siyasi diisiincelerle, emaneten Ingiltere ye verilen
Kibris in istiklalini tayin hususunda ¢atlak seslere bu gayretlerin beyhude oldugunu
soylemek isteriz. TMTE, Tiirk gencligi adina Kibris davasim Tiirkiye ile Ingiltere
arasinda bir dava olduguna dair insancini bir defa daha belirtir. Baska milletler bu
konuda séz sahibi degildirler™ Resmi acgiklamalarla kiyaslandiginda daha sert
ctimleler igeren bu bildiri Tiirk toplumunun Kibris Meselesi karsisindaki tutumunun
sertlesmesine yol agmistir. Bu durum hiikiimet {izerinde bir baski ortami1 yaratip bu
konuda daha etkin politikalar yiiriitiilmesi i¢in gerekli zemini olusturmustur.

1952 yilinda Kibris ve Enosis lehinde biiylik mitingler yapilirken, bu arada
Yunanistan, Enosis’i Ingiltere’ye diplomatik tazyikle hallettiremeyince, geleneksel

politikasina uygun olarak sorunu uluslararas: platformlara ¢ekip halletme yoluna

“Hiiseyin Bagci, Tiirk Dis Politikasinda 1950°1i yillar, ODTU Gelistirme Vakfi Yayinlar1 ve
Iletisim A.S. Istanbul, 2001, s. 104.
1 Bijl, a.g.e., s. 80.

36



gitmistir. 24 Kasim 1952°de Birlesmis Milletlerin oturumunda bir konugma yapan
Yunan delegesi Dimitrios Lampros, Self Determinasyon hakkinin Kibris’ta da
uygulanmasini istemistir. Buna karsilik veren Tiirkiye delegesi Adil Derinsu,
Kibris’ta sadece Rumlarin degil, Tiirklerin de bulundugunu, ayni1 hakkin onlara da
verilmesi gerektigini sdylemistir.**?

Demokrat Parti Hiikiimeti resmi agiklamalarla Kibris konusundaki
hassasiyetini ortaya koymus olmasina ragmen, Yunanistan ile bir gerginlik
yasanmamasi i¢in olduk¢a temkinli adimlar atmistir. Bununla birlikte, Menderes
hiikiimeti Kibris sorununun oncelikli dis politika konularindan biri olmasini
istememis, bu nedenle olacak, Hiikiimet, 9 Eyliil 1953 ve 9 Eyliil 1954 tarihlerinde
Izmir’de diizenlenmek istenen Kibris mitinglerine miisaade etmemistir.** Ancak
Ada’daki tedhis eylemlerinin feci boyutlara ulagmasi neticesinde Tiirk kamuoyu
tepkisini agiktan agiga gostermeye baslamistir.

Kibris ile ilgili kurulmus olan Kibris Tiirktir Cemiyeti ve Tirkiye Milli
Talebe Federasyonu diizenledikleri toplant1 ve eylemlerle iktidar1 bu konuda etkin ve
kararl1 bir tavir almaya davet etmistir. Bu kuruluslardan 6zellikle Kibris Tiirk tiir
Cemiyeti lizerinde durmak, Tiirkiye’de o donemde yasanan sosyal gerilimin
mahiyetini anlamak acisindan biiylik 6nem arz etmektedir. Hulusi Dosdogru, KTC
i¢in su sozlerle bahsetmektedir:

“Kibris Tiirk tiir Cemiyeti, 6/7 Eyliil 1955 hadiselerinden bir siire once,
kuruculart Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB) ile Gazeteciler Cemiyetinin bazi
mensuplart arasindan segilerek, gazeteci Hikmet Bil baskanliginda kurulmustu.
Hikmet Bil, ilk “Kibris Tiirktir” kampanyasini baslatan Hiirriyet gazetesinin
kurucusu Sedat Simavi’nin yaminda gazetecilige baslamisti. KTC, kuruldugunda
idare kurulu, Fatin Riistii Zorlu, Miikerrem Sarol ve Fuat Kopriiliiniin hazir
bulunduklar: bir toplantiya baskan tarafindan ¢agrilip arkalar: sivazlanmusti. »144

KTC’ nin {liyeleri ve yoneticileri arasinda c¢ok sayida DP teskilati liyesi
kimseler bulunmaktaydi. Hatta KTC ile DP arasindaki organik iliskiyi anlamak
bakimindan Menderes’in KTC bagkant Hikmet Bil’i Sultan Ahmet’teki Adalet

sarayinin agilis torenine davet edip yakin alaka gostermesi lizerinde durulmalidir.

142 Siileyman Kocabas, Tarihte ve Giiniimiizde Tiirk-Yunan Miicadelesi, Vatan Yay. Istanbul,

1998, s. 172. Ayrica bkz. Siikrii S. Giirel, Kibris Tarihi I, Kaynak yay. Istanbul, 1985
3 Armaoglu, a.g.m., s. 4. )
1% Hulusi Dosdogru, 6-7 Eyliil Olaylari, Baglam Yayinlari, istanbul, 1993, s. 21- 22.
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Bununla birlikte Menderes’in ileride biiylik tartismalara yol acacak olan
Liman Lokantast1 Nutku sirasinda da Hikmet Bil, orada bulunmaktaydi. Ayrica
Cemiyet kurulurken Bagbakan, Hikmet Bil’e 5000 liralik bir banka g¢eki vererek
maddi yardimda bulunmustur. 145

Bagbakan Adnan Menderes, KTC ‘nin Kibris konusunda kamuoyunun
duyarliligin1 artiracagi diisiincesiyle cemiyete kurulus asamasinda birkac kez parasal
yardimda bulunmustur. Daha 6nce yapilan 5000 TL’ye ek olarak 30.000 ve 200.000
TL’lik ek bir yardim da yapllmlstlr.146 (Bkz. Ek 1) Hikmet Bil’e gore KTC,
ihtiyaclarmi daha cok iiyelerinden topladig: aidatlarla karsiliyor ve bir siire sonra
dernegin kasasinda yiiklii miktarda bir para birikmis durumdaydi.’*’ Hikmet Bil’in
verdigi baska bir miilakata gore; “Kibris Tiirktiir Partisi” genel bagskan1 Fazil Kiiciik,
adadaki Tiirkler’in kendilerini savunabilmeleri maksadiyla italyan bir sirketten
alacagi silahlar igin gereken parayr dernegin kasasindan gonderebilecegini

Menderes’e ifade etmistir.'*®

KTC, kisa siirede halkin ilgi ve destegi ile biiytiyerek
Tiirkiye’nin her kdsesinde bir sube agmasiyla iiye sayis1 200.000’e ulasmls‘[ur.l49
Biiyiik dl¢iide Yunanistan’in deste8iyle adada tedhis faaliyetlerini siirdiiren
EOKA orgiitlinlin yol agtig1 dehset, ozellikle 1955 yilinin nisan- mayis aylarindan
itibaren Tiirk basininda yogun olarak islenmeye baslamis ve bu durum hiikiimeti
aktif politika liretme noktasinda tesvik ederek toplumsal anlamda da Tiirkiye’de
yasayan Rumlara yonelik olumsuz tutumlarin yayginlagsmasina sebep olmustur.™ 21
Haziran 1955’te Lefke’deki Tiirk mahallelerine Rum eylemciler tarafindan

gerceklestirilen bir saldirida 14 Tiirk y.':lralanmlstlr.w1 Bunun {izerine Tirk Milli

Talebe Federasyonu tarafindan yayinlanan bir bildiride; anavatandaki 24 milyon

1% Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09/108.337.1.41
8 Giiven, a.g.e., s. 77.
7 Bkz. Hikmet Bil, Kibris Olay ve i¢yiizii, Belde Yayinlari, Istanbul, 1976, s. 73.

Bu donemde Hiirriyet Gazetesi basyazar1 Sedat Simavi’ nin yazdigi bir makale dolayisiyla
Dis Isleri Bakam Fuat Kopriilii ile mahkemelik olmasi olayinda Bagbakan Menderes’in, Sedat Simavi’
nin avukathigini yapan Hikmet Bil’ e bildigi biitiin kanitlar1 kullanmasini sdylemesi, Menderes’in Bil’
e olan giivenini ve yakinligin1 gostermesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Bunun yani sira, CHP lideri
Ismet Inonii’niin de Hikmet Bil’ e yapacagi savunmada isine yarayacag diisiincesiyle, Kibris ile ilgili
birtakim belgeler verebilecegini sdylemistir. Bu bilgiler 1g18inda hareket edilirse, Fuat Kopriilii” niin
Kibris konusundaki pasif ve g¢ekingen tutumunu yansitan sdylemleri basinda oldugu gibi siyaset
cevrelerinde de rahatsizlik uyandirdigi anlasilir.
1“8Bkz. Can Diindar, Tiirkiye’nin Utan¢ Gecesi: 6/7 Eyliil Olaylar1/
Belgesel,http://www.candundar.com.tr/_v3/index.php#1%23Did=5314 Erisim Tarihi; 09.02.2012.
19 Ak, a.g.e., s. 129.
%0 Ornek olarak Bkz. Cumhuriyet, 8 Nisan 1955, a.g.g., 27.04.1955, 14.05.1955.
1 Ulus, 22.06.1955.
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Tiirkiin daima Kibrisl kardesleriyle beraber oldugu, kalplerinin onlar icin garptig
ve Kibris’m er ya da geg Tiirkiye’ye katilacag: ifade edilmistir.***

TMTEF ve Kibris Tiirktiir Cemiyetinin Istanbul’daki subelerine 24 Haziran
1955 tarihinde bagvuran 500°den fazla kisi Kibris’a giderek Yunanlilara yerinde
cevap vermeyi istemis, ayni tarihte TMTF, Kibris Milli Tiirk Birligi Genel Sekreteri
Fazil Kiiciik’e ve Kibris Tiirk Liseleri Birligine birer telgraf ¢ekmistir. 153

Kibris meselesinin, Tiirkiye’nin i¢ politik havasini yogun olarak mesgul
etmesi sebebiyle Adnan Menderes, kabinede bir degisiklik yapip*®* Dis Isleri Bakani
olarak atadig1 Fatin Riisti Zorlu’ya bir komisyon kurdurtarak Kibris ile ilgili
calismalara zaman kaybetmeden baslamasi emrini vermistir. Boylelikle hem Kibris
ile ilgili Tirk hiikiimetinin resmi tutumu belirlenmis, hem de bazi stratejiler
gelistirilmistir.">> Menderes’in Zorlu’yu Kibris ile ilgili gérevlendirmesini Mahmut
Dikerdem, anilarinda su sozlerle degerlendirmistir:

“Bu, ¢ok isabetli bir karardi, ¢iinkii Kibris meselesinin o giinkii durumu Fatin
Riistii Zorlu gibi Dig politika sorunlarimi kavrayis yetenegi yiiksek, onsezileri
kuvvetli, ¢cabuk karar veren ve aym zamanda cesur, yilmak bilmez bir diplomata
ihtiyag¢ gosteriyordu. 156

Zorlu, Kibris meselesine el atar atmaz, Dis isleri Bakanliginda bir komisyon
kurmustur. Kibris Komisyonu, Zorlu nun bagkanliginda Genelkurmay Ikinci Baskan
Riistii Erdelhun, Dis Isleri Genel Sekreteri Muharrem Nuri Birgi, Atina Biiyiikelgisi
Settar Ilksel, Disisleri Genel Miidiirliigiinden Orhan Eralp ve Mahmut Dikerdem’ den
kurulu idi. ilk is olarak Kibris sorununda Tiirk tezini anlatan *’ Beyaz Kitap”
hazirlanip yayimlanmigtir. Komisyonun gorevi Kibris konusunu ¢esitli yonleriyle
inceleyip Tiirkiye’nin gorlisiinii ve hiikiimetin tutumunu saptamakti. Komisyon,
caligmalariin temelini olusturacak iki temel ilke Zorlu’ya gore; ilk olarak Kibris
konusunda Tiirkiyenin de en az Yunanistan kadar s6z sahibi oldugunu kanitlamak ve
dava coziiliinceye kadar Kibris Tiirkleri’ne gerekli her konuda yardimda bulunmak
seklindeydi."™
1955 yilimin Agustos ayinda Tiirkiye’deki siyasi ortam tam anlamiyla Kibris

meselesine kilitlenmis durumdaydi. Basinin da girisimleriyle adeta milli bir davaya

152 Milliyet, 24.06.1955.

153 Zafer, Hiirriyet, Yeni Asir, 25.06.1955.

54 Ulus, 28.07.1955.

1% Giiven, a.g.e., s. 161.

156 Mahmut Dikerdem, Ortadogu’da Devrim Yillari, Cem Yaymevi, istanbul, 1977, s. 121.
7 Giimiis, a.g.e., s. 83.

39



doniistiiriilen Kibris konusunda biitlin ¢evrelerin hassasiyetine muhalefet partileri de
ortak olmustur. CHP lideri ismet In6nii, bu konuda hiikiimeti destekleyeceklerini 25
Agustos 1955°te soyle agiklamistir:

“Dis meseleler ve tehlikeler iizerinde, iktidarin muhalefetle igbirligi yapmasi
usulti, bizde heniiz teessiis etmemistir  Onun icin, tehlike zamaninda
vapabileceklerimizi acilen bildirmek isteriz. Kibris taki kardeslerimizin can ve
mallarini tehlikeden kurtarmak icin, hiikiimeti gayretlerinde destekleyecegiz. 158

1955 yilimin Agustos ayma gelindiginde Tiirkiye ve Yunanistan basiinda
karsilikli olarak ortami gerecek agiklamalar yapilmistir. Milliyet’te yer alan bir
habere gore Atina Radyosunda Yunan resmi makamlariin Kibris’taki tedhis
faaliyetlerine nasil baktigi ortaya konmustur. Haberde, Atina Radyosunda yayinlanan
Kibris Milli Kurtulus Cephesinin beyannamesinde yer alan, Maresal Papagos’un 450
bin Kibrisli Rumun baslattigi kurtulus hareketine siddetle devam etmelerini emrettigi
bilgisi verilmistir.">®

Yunan basmindaki tahrik edici haberler Tirk tarafim da oldukca
endigelendirmistir. Ada’da 28 Agustos’ta Tirklere karsi bir katliam girisiminde

% Katliam sdylentisi Tiirkiye’nin

bulunulacagi soylentisi hizla yay11m1$t1r.1
Ingiltere’ye Nota vermesine yol agmistir. Notada; Kibris’ta Tiirklere kars1 baslatilan
tedhis eylemlerine bir Onlem alinmazsa Tiirkiye’'nin artik sesiz kalamayacagi
ifadeleri yer almugtir,*®*

Tirk tarafinin 28 Agustos’taki  katliam sayiasina yonelik duydugu
endiselerinde kuskusuz haklilik payr vardi. Ciinkii EOKA orgiiti Temmuz ay1

2 Katliam

boyunca 14 Tirk’i katletmis ve Tiikk mallarina zarar Vermistir.16
sOylentisinin gitgide yayginlagmasindan sonra 24 Agustos giinii KTC’ den bir grup
geng, Cesme’de istirahatte bulunan Celal Bayar’i ziyaret ederek endiselerini
belirtmeleri lizerine Bayar, su teminati vermistir: “28 agustos i¢in size teminat

veriyorum. Rumlar, oradaki wrkdaslarimiza katiyen bir sey yapamayacaklardwr. Ve

18Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, C.III, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2006, s. 208.

Milliyet, 04.04.1955.

®Cumhuriyet, 18.08.1955. 28 Agustos 1955 giinii Kibris Rumlarmin Tiirklere karsi bir katliam
tesebbiis edecekleri sayiasi kisa siirede sehre yayilmig, bunun iizerine hemserilerimizden birkag saat
icinde 1.000’e yakin kimse, Kibris Tiirktiir Cemiyeti Bandirma subesine miiracaat ederek Kibris’a
gitmek istediklerini bildirmislerdir. Ayrica Bkz. Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.108/337.1.43,
KTC Genel Sekreteri Kamil Onal, Orfi idare Mahkemesinde verdigi ifadede bu bilginini ilk
kaynagiin Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonlar1 Baskani Faiz Kaymak oldugunu beyan etmistir.
*IMilliyet, 24.08.1955.

1%2 Armaoglu, a.g.m., s. 11.
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vapmalarima da imkan yoktur. Tiirkiye, Kibris i¢in ¢ok mithim ve sevindirici kararlar
almak arifesindedir. "%

Vatan Gazetesi 18 Agustos’ta biiyliik puntolarla; “Kibris, Tiirk’iin Ana
Davasidir!” diyerek attigit bashikla Londra Konferansi oncesi Tiirk halkinin
genelinde milli bilinci yiikseltmeye ¢aligmistir.*®*

Ingiltere icin Kibris’ta hakimiyeti saglamak Siiveys Kanalmi kontrol etmek
i¢in biiyiik bir neme sahipti. Bu yiizden Ingiltere Kibris’taki siddet ortamini sona
erdirmek igin birgok girisimde bulunmustur. Basta ABD olmak iizere Yunanistan ve
Kibris Rumlariyla yaptig1 goriismelerde bir sonug alamayinca, 29 Agustos 1955°te
Londra’da bir konferans diizenlemeye karar verilmistir.'®® “Dogu Akdeniz Giivenlik
Sorunlar:” baslikli Londra Konferansinda o6zelde konusulacak konu Kibris’ti.
Ingiltere’nin boyle bir yola bagvurmasimin asil sebebi Kibris’t kendi i¢ meselesi
olarak gormesiydi. 30 Haziran 1955 tarihinde Anthony Eden hiikiimetinin konferansi
diizenleme karar1 almasindan sonra Tiirkiye’yi davet etmesi, Kibrisli Rumlarin
muhalefetine neden olmustur.*®® ingiltere, bu konferans: diizenleyerek Yunanistan’in
Kibris sorununu BM’ye gotiirmesine engel olabilmeyi amaglamistir. Ne var ki,
Ingiltere, Kibris adasinda yonetim anlaminda fazla bir Omriiniin kalmadiginin
bilincindeydi ki, gelecek yillar i¢in Ada’da ¢esitli kazanimlar saglamanin hesaplarini
yapiyordu.

Cumbhuriyet gazetesinde yer alan bir basyazida, Londra Konferansinin
hedefinin, bir uzlagma formiili aramak ve olanakhiysa, ti¢ ilgili devletin
sorumluluguna katilacagi yeni bir idare kurmak oldugu belirtilip, boyle bir yonetimin
kurulmasinin  taraflara esit haklar verecek gercek¢i bir formiil oldugu
Vurgulanmlstlr.167

Ingiltere’nin  konferans1 diizenlemesinin diger bir amaci da diinya
kamuoyuna, Amerika ve BM’ye Kibris’ta bir de Tiirk toplumunun bulundugunu ve
onlarin isteklerinin Rum isteklerine karsi oldugunu gostermekti. Boylece olay
bagimsizlik sorunundan ¢ikararak iki cemaat arasindan bir sorun haline getirip

Tiirkiye’yi de cekerek Yunanistan ile Tiirkiye’yi karsi karsiya getirme taktigini

193 Armaoglu, a.g.m., s. 11.

'*vatan, 18.08.1955.

1%5gar, a.g.e., s. 23.

%Giiven, a.g.e., s. 161.

1®7Feridun Ergin, “Kibris Tiirklerinin Emniyeti”, Cumhuriyet, 27 Agustos 1955.
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kullanan ingiltere, istikrar i¢in adada kalmasi gerektigini diinya kamuoyuna kabul
ettirmek istemistir.*®®

Tiirkiye, Ingiltere’nin  Konferansa katilma davetini memnuniyetle
karsilayarak gerekli hazirliklar1 yapmaya baslamistir. Kibris Meselesinde kirilma
noktalarindan biri sayilabilecek Londra Konferansinda Ingiltere, Tiirkiye’yi de
meseleye dahil ederek Yunanistan’in elini zayiflatip zaman kazanmaya calismistir.*®°
Tirkiye i¢cin bu konferansin 6nemi kuskusuz biiyiiktii. Tiirkiye, her seyden evvel
Kibrs ile ilgili Yunanistan ve Ingiltere’nin yaninda sz sahibi olmustur. Tiirkiye’nin
Londra Konferansina davet edilmesi, Yunanistan’da tam bir sok etkisi yaratmistir.
Kibris meselesinin kesin bir ¢6ziime kavusacagi beklentileri her iki {ilke
kamuoyunda da yogunlagmustir. Yunanistan’in beklentisi daha ¢cok Ada’ya muhtariyet
verilmesi ya da Yunanistan’a baglanmasi yoniinde olmustur.

Kibris Bagpiskoposu Makarios, konferansa Kibrislilarin ¢agrilmamasini tenkit
etmistir. Bunun tizerine Yunan Hiikiimeti Makarios’u Atina’ya cagirarak yapilacak
olan goriismeler sonunda Yunanistan, self-determinasyona gitmeyen bir hal seklinin
kabul edilmeyecegi yolunda Makarios’a teminat vermistir. "

1954 secimlerinden sonra Tiirkiye’de biiyiik bir sosyal doniisiim yasanmistir.
Kentsel niifusun artis gdstermesi ve basin organlarinin kamuoyunu yonlendirme
islevinin dikkat cekici bir bigcimde hissedildigi bu donemde Demokrat Parti
yoneticileri 6zellikle Kibris sorunu karsisinda halkin goriisleri dogrultusunda hareket
etmistir. Basin araglarinin Kibris sorununa gosterdigi yaklasim kisa siirede toplumda
karsiligint bulmustur. Basinda Rum gazetelerine ve Fener Rum Patrikhanesi
aleyhinde baglatilan kampanya sonucunda, genclik Orgiileri ve bazi sivil toplum
orgiitleri faaliyetlerini yogunlastirarak siyasi yasamda daha ¢ok s6z sahibi olmaya
baglamiglardir. Bu dénemde Tiirkiye’de gozlenen i¢ politik ortam, DP hiikiimetini
Kibris konusunda daha aktif politikalar stirdiirmek zorunda birakarak cesur adimlar

atmasinin onini agmistir.

168 Olgun Gékeal, “6/7 Eyliil Olaylar ve Tiirk Basim” Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk ilkeleri Ve
Inkilap Tarihi Enstitiisii, ( Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Izmir, 2006, s. 55.

169 Mehmet Arif Demirer, 6 Eyliil 1955 Olaylarma 50. Yilda Yeni Bakis Hangi Derin Devlet?
Demokratlar Kuliibii Yayinlari, Ankara, 2006, s. 11.

70 Fikret H. Alasya, Kibris ve Rum-Yunan Emelleri, K.K.T.C.Milli Egitim Ve Kiiltiir Bakanlig1
Yayinlari, Ankara, 1992, s. 30-31.
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1.4.3.2. Kibris Sorunu ve Tiirk Basim

Basin araclarinin kamuoyu {izerindeki tutum ve davranig belirleme etkileri
Tiirkiye’de 6zellikle 1950°1li yillardan itibaren ciddi bir bi¢imde artmis, bu donemde
basin, y1ginsal bir nitelik edinmistir.*"™* II. Diinya Savasindan sonra siyasal ve sosyal
olaylarin hizlanmasi, muhalefetin olaganiistii biiylimesi, elestiri ve haber verme
haklarinin gittik¢e 6zgilirlesmesine yol agmis; gazetelerin giinliik baski sayilarimi ilk
kez 70- 80 binlere ¢ikartmistir. Yeni baski tekniklerinin gelistirilmesi ve kagit
iiretimindeki artis sayesinde Tiirk basin hayatina yeni gazeteler katilmistir.

Yeni ortamin basindaki yeniliklerinden birisi, Sedat Simavi’nin 1 Mayis
1948°de istanbul’da Hiirriyet gazetesini yayinlamaya baslamasiyla goriilmiistiir. O
donemde milliyet¢i haber ve yorumlariyla dikkat ¢eken Hiirriyet Gazetesi, Sedat
Simavi onciiliigiinde, Tiirk yaymn hayatinin 6nemli bir basin araciydi. Genellikle iinlii
yazarlar ¢evresinde etkinliklerini kazanan oteki gazetelere gore, Hiirriyetin 6zelligi
bir y1gin gazetesi niteligini tasimasi; genis halk gruplarina doniik ilging haberler ve
kisa yorumlar vermesi, bdylelikle siyasal ve toplumsal siirece daha yeni katilmis
bulunan kesimlere de kendisini okutturabilmesiydi.2

Hiirriyet gazetesi Bagyazar1 ve Genel Yayin Yonetmeni Sedat Simavi’nin
hiikkiimeti zor durumda birakan haber ve yorumlar1 Kibris Konusunda kamuoyu
olusturmada cok etkili olmustur. Milli heyecanin alevlenmesinde, kalabalik halk
kitlelerinin Rum azinliga kars1 bazi eylemlere girigmesinde ve en Onemlisi de
Menderes Hiikiimetinin Kibris ile ilgili mevcut siyasetinde degisiklige gitmesinde
olduk¢a etkili haberler yapan Hiirriyet gazetesi bu donemde Kibris meselesinde
onemli bir aktér olmustur.

Hiirriyet gazetesinin basinmi ¢ektigi Kibris kampanyasina ¢cok gegmeden diger
gazeteler de katilmislardir EOKA orgiitiiniin - Ada’daki siddet eylemlerini
arttirmasiyla birlikte Tiirk basininda hiikiimeti politik girisimlerde bulunma ve genel
bir kamuoyu olusturma amacina yonelik bazi haberler ¢ikmistir. Gazetelerde yer alan
haberler daha ¢ok Yunanistan’in EOKA orgiitiine destek verdigiyle ilgili olmustur.

1955 yilinin Agustos aymdaki mevcut siyasi durum Hiirriyet Gazetesinde; Kibris

Y1Eoti Benlisoy, “6/7 Eyliil Olaylar: Oncesinde Basinda Rumlar”, Toplumsal Tarih Dergisi, S. 81/
Eyliil 2000, Tarih Vakfi, Istanbul, s. 32.

Y2Ali Gevgili, Tiirkiye Basini”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C.1, iletisim Yay.
1985, s. 220.
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Bagpiskoposu Makarios’un kardeslik ve sefkat sembolii olan hagi, kilic gibi
kullanarak Kibrishlarin dini taassubunu kigkirttigina yonelik bir haber yer almistir.'"

Yunanistan’in Kibris ile ilgili politikalarinda Sovyet Rusya faktoriinii temel
belirleyici unsur olarak gorenler de vardi. A.E. Yalman, Vatan gazetesindeki bir
yazisinda bu durumu sdyle agiklamistir;

“Pan- Helen hareketinin Moskova tarafindan seytani usullerle alevienmesi ve
Panortodoks oyunuyla Atina ve Kibris kiliselerinin birer tahrik aleti diye
kullanilmasi neticesinde Kibris bizim icin bir serhat manzarasini almistir.
Anavatanda milli basiret ve tesaniit ne kadar uyanik olursa olsun, tiirlii tiirlii politika
ihtiraslari, muvakkat gafletler yaratabilir Gen¢ Kibrislilarin asil bir serhat
sahasindan bize getirdikleri saf vatani havaya daima ihtiyacimiz vardir. ™

Nazim Hikmet’in Kibris’taki Tiirklere gondermis oldugu mektuplar goz
onlinde bulundurulursa, A. E. Yalman’in yazisinda belirttigi Sovyet faktoriiniin de
Kibris konusunda belirleyici bir role sahip oldugu kabul edilmelidir. Nitekim
Kibris’taki Komiinist AKEL Partisi, 1947°den itibaren Ada’da yasayan Tiirklere
yonelik birlestirici sylemlerle Komiinist bir yénetime vurgu yapmistir.'”

Kibris Adasi’ndaki Tiirklere yonelik baslatilan tedhis hareketlerinin 1952
yilindan itibaren hiz kazanmasina Tiirk basini biiytik bir tepki vermistir. Donemin
gazeteleri zaman zaman manget haberlerle, bazen de yorum yazilartyla Kibris
konusuna deginerek Ada’daki Tiirklerin haklarimi savunmustur. Bu yonde yapilan
haberler ayn1 zamanda DP Hiikiimeti iizerinde de bir bask1 yaratmustir.

EOKA’nin faaliyetlerine destek amaciyla Tirkiye’de yasayan Rum
vatandaslarin ve Fener Rum Patrikhanesi’nin para toplayip Kibris’a gonderdigi
gerekcesiyle Patrik Athenagoras’a karsit Ozellikle Hiirriyet Gazetesinin baslattig
karalayici kampanya halk nezdinde genel anlamda azinliklara kars1 biiyiik bir tepkiye
neden olmustur. Baz1 ¢evrelerin Patrikaneye yonelttigi elestirilerin temelinde EOKA
oOrgiitiiniin neden elestirilmedigi ve Makarios’a neden miidahale edilmedigi ile ilgili
olmustur. Patrik Athenagoras’a Kibris’taki tedhis olaylarina sessiz kaldigi igin
Diyanet Isleri Reisi Eyiip Sabri Hayirlioglu; siddet olaylarmi kimnamamasmnin

mekruh, menfur ve cezaya miistehak oldugunu ifade etmistir.176

' Hiirriyet, 26.08.1955.

" A E. Yalman, “Kibris Ruhu”, Vatan,04.08.1955.

" Bk.z FC.A. a.g.e., “Milli Emniyetce Hazirlanan Komiinform Taktikleri ve Kibris Olaylari
Mevzuunda Miitalaa”, Ocak, 1956.

'7® Hiirriyet, 25.07.1955.
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Patrik Athenagoras’in elestirildigi diger bir konu da Kibris Baspiskoposu
Makarios’u neden kinamamas1 olmustur. Tiirk basininda yer alan makalelerde siirekli
olarak, Patrikhanenin Kibris’taki siddet olaylarina seyirci kalmasi elestirmistir. Basta
Hiirriyet gazetesi olmak iizere Yeni Sabah Gazetesinde de Patrikhane’nin Kibris
konusunda sesiz kalmasina sert sozlerle vurgu yapilmistir. Yeni Sabah’ta yer alan bir
haberde dogrudan Patrikhane hedef alinarak siddet karsisinda sessiz kalmanin
yasanan olaylar1 tasvip ettigi anlamina geldigi belirtilmistir.""’

Tiirk basininin Fener Patrikhanesine karsi baslattigi kampanya kamuoyunda
kargiligint bulmustur. Neredeyse her cevreden insanlar, Patrik Athenagoras’in
Kibris’taki tedhis faaliyetlerini yiirliten Makarios’a karst herhangi bir tepki
koymayisini elestirmistir. Fener Rum patrigine karsi yiiriitiillen bu kampanyanin
oldukga etkili oldugu siralarda Istanbul valisi Dr. Fahrettin Kerim Gokay 14 Temmuz
Persembe giinii Patrikhaneyi ziyaret etmistir. Valinin bu ziyareti, basin ¢evrelerinde
Patrikhanenin desteklendigi seklinde algilanmistir. 26 Temmuz tarihli Hiirriyet’te ise
Gokay’in konuyla ilgili aciklamasina yer verilmistir. Vali, agiklamasinda ziyaretin
kisisel niteliginin altin1 ¢izerek, Patrikhanenin hiikiimet¢e desteklendigi yoniindeki
goriise dolaylt olarak karst ¢ikmis olur. Fener Rum Patrikhanesi, elestirilere verdigi
cevapta Lozan’da Patrikhane’nin ¢alisma kosullarini ve yetki alanlarini diizenleyen
maddelere gore siyasi sayilabilecek eylemlerde bulunamayacagi, kaldi ki Kibris’taki
Ortodoks Kilisesinin miistakil bir kurum oldugu vurgulanmustir.*”® Bununla birlikte
yillardir Fener Rum Patrikhanesinin ekiimenik yetkiler tagiyamayacagi Tiirk tarafinca
siirekli dile getirilmesine ragmen simdi Kibris’taki kiliseye miidahale etme istekleri
celiskili bir durumu isaret ediyordu. Patrik Athenagoras’in kendini bu sekilde
savunmasini Tiirk Ortodoks Kilisesi Patrigi Papa Eftim 29 Temmuz 1955 tarihinde
MTTB’yi ziyareti esnasinda yaptig1 acgiklamada Patrik Athenagoras’in Makarios’a
karisabilecegini, ne kadar miistakil olursa olsun netice itibariyle Kibris Kilisesinin

Fener’e bagl oldugunu belirtmistir.*"®

' Yeni Sabah, 03.07.1955.

178 Benlisoy, a.g.m., s. 29. Lozan Baris Antlasmasinda Patrikhane ile ilgili olan maddede; *’Tiirkiye,
Patrikhanenin Osmanli Devleti déneminde verilen biitiin imtiyazlarinin kaldirilarak siyasi ve idari
islerle ugrasmamak, sadece dini hizmetleri yerine getirmek sartiyla ve bu konuda verilen sozleri senet
kabul etmek suretiyle Istanbul’da kalmasini kabul eder.” ibaresi yer almistir. Ayrica bkz. Adnan
Sofuoglu, Fener- Rum Patrikhanesi ve Siyasi Faaliyetleri, Turan Yay. Istanbul, 1996, s.120-150.

1% Cumhuriyet, Hiirriyet, 30.07.1955.
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Demokrat Partinin Rum asilli milletvekili Hacopulos, verdigi bir beyanatta;
Patrik Athenagoras’in Tiirk dostu oldugunu ve bugiline kadar bunun aleyhinde
olmadig1 agiklamasini yapmlstlr.180

Bu tartismalarin yasandigi giinlerde basinda yer alan haberler, Rum
vakiflarinin ve Heybeliada Ruhban okulunun Kibris’taki EOKA orgiitiine finansal
destek sagladigina yonelik olmustur.®® Gazetelerde yer alan bu tiir haberler ortamin
iyice gerilmesine neden olmustur. Oyle ki olumsuz havanin bir sonucu olarak Patrik,
Emindnii’nde bazi kimseler tarafindan fiziki saldiriya bile ugramlstlr.182

Bu c¢ercevede Kibris meselesinde, bas tahrikgilerin Fener Kilisesi ve
Basgpapazi Athenagoras oldugunu iddia eden Time ve Fortune Dergilerinin
yazarlarindan Rota Winterrol bu tutumu s6yle degerlendirmistir;

“Boyle siyasi bir igin bir din adaminin siyah mantosu altindan idare edildigi
nereden bilinsin, énce Kibris Rumlarimi, sonra Yunan halkimi, Tiirkiye ve Ingiltere
aleyhine tahrik eden kimse, ashinda ruhani bir vazife ile miikellef bulunan
Athenagoras tir. Onu yakindan taniyanlar bilirler ki o, din adamindan ziyade siyaset
adamidir. Kiliseyi, ruhani vazifesini diigiinmez, siyasetle mesgul olur. O, Amerika’da
bulundugu zamanlarda da boyleydi. Gerek Athenagoras, gerek Kibris'ta onunla
birlikte ¢alisan din adamlari, Ortodoks Kilisesine bagli olduklarindan Patrik
Athenagoras tan emir alirlar ve onun emrinin disina ¢ikamazlar. ~183

Kibris ile ilgili baglangigta mesafeli bir yaklasim sergileyen Cumbhuriyet
gazetesi de tartismalara katilarak Tiirk davasini agik¢a savundugunu gostermek igin
“Yunan ve Rum Basiminda Kibris Davasi” adl1 bir silitun bile olusturmustur. Rumca

> ]

yayin yapan “Emvros”, “Apoyewmatini”, “Elefteri Foni” gazetelerinde ¢ikan haber
ve yorumlara bu siitunda yer verilerek bu yonde tartisma konular1 agilmistir. Tiirk
basininda Rumlar ve Kibris ile ilgili ¢ikan haberler Rum basminda zaman zaman
elestirilmistir. Elefteri Foni Gazetesi, Cumhuriyet Gazetesinin Rum basinina yonelik
sert tutumunu elestirerek; Cumhuriyet gazetesini Tiirk halkin1 bolmekle ve Rumlarla
ilgili yanlis bir izlenim yaratmakla suglamustir,*®

Basin-yaym araclarmin Kkitleleri yonlendirip kamuoyu olusturmada ve

nihayetinde karar alma organlarini etkileme konusunda sahip oldugu gii¢, yakin

180 Benlisoy, a.g.m., s. 32.
181 Akgéniil, a.g.e., s. 186.
182 yeni Sabah, 10.08.1955.
183 Akkaya, a.g.e., s. 100.

184 Akgoniil, a.g.e., s. 187.
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tarihte Ozellikle Kibris sorununun ortaya ¢ikmaya basladigi gilinlerde varligini
hissettirmigtir. 1950’11 yillarin ilk aylarindan itibaren yazili basinda yasanan
teknolojik gelismeler gazetelerin tiraj rakamlari arttirmistir. Giin gectikce daha
bliyiik kitlelere ulasan gazeteler, dikkat ¢ekici bir sekilde DP Hiikiimeti iizerindeki
baskisini artirmis ve sonug olarak DP ‘nin yonetici ¢evrelerinin Kibris konusundaki

pasif tutumlarmin etkin bir dis politikaya evrilmesinde biiyiik bir rol oynamistir.

1.4.4.1. Basbakan Menderes’in 24 Agustos Konusmasi ve Kibris Meselesi
Uzerindeki Etkileri

Tiirkiye’de Kibris konusunda her ne kadar toplumsal anlamda kollektif bir
biling olusmus olsa da heniiz hiikiimet nezdinde resmi olarak bir strateji oraya
konmus degildi. Bu nedenle Londra Konferansi1 baglamadan evvel Bagbakan Adnan
Menderes’in Liman lokantasina hiikiimet yetkilileri ve baz1 6nemli gazete yazarlarina
24 Agustos 1955 tarihinde yaptigi konusma, Tiirkiye’nin Kibris ile ilgili nihai
tutumunu ortaya koymasi agisindan iizerinde dnemle durulmasi gereken bir olaydir.

Bagbakan Menderes Ingiltere’nin de destegini arkasinda hissederek Kibris ile
ilgili oldukca sert ifadeler kullanarak Tiirk tarafinin meseleye bakis acisini ortaya
koymustur. Menderes yapig1 uzun konusmada dncelikle Yunan hiikiimetinin boyle bir
sorunu giindeme getirmesinin diinya barigina hicbir faydasinin olmadigina yer
vererek 28 Agustos’ta Ada’da Tirklere karsi girisilebilecek katliamim fiitursuzca
ortaya atilmis olmasin1 da kinamistir. Konusmasinda bu konudan sz etmesinden
anlasiliyor ki Bagbakanin bu nutku ile Tiirk hiikiimetinin takinmis oldugu sert tavir,
Londra Konferans: ile ilgili oldugu kadar, Kibris Tiirklerinin 28 Agustos’ta katliam
edileceklerine dair haberlerin Tiirk hiikiimetinde uyandirdig1 endise ile de yakindan
ilgilidir.'® Bagbakan Menderes, Yunanistan’mn Self- Determinasyon politikasin da su
sozlerle elestirmistir;

“Tahrikgilere gore adamn su kadart Tiirk, su kadar niifusu Rummus ve onlara
gore, sanki biitiin diinyada cografi hudutlar bu esasa gore ¢izilmis gibi, Kibris'in
kaderi de Bu esasa goére tayin edilmeliymis. Ben, bu konusmamda hukuki
prensiplerin, siyasi teamiil ve hakikatlerin ve nihayet diinya cografyasinin

gostermekte oldugu manzaramin manalarint izaha ¢alismayacagim. Ben yalniz su

kadarint séyleyeyim ki, niifus ekseriyetine gore herhangi bir bolgenin kaderinin tayin

18 Armaoglu, a.g.m., s. 10.
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edilmesi prensibi, bu diinyada, hele béylesine par¢ali olarak tatbik yeri bulmusg
degildir "*®® Her yoniiyle 6nceden planlanarak yapilan bu konusmayla Londra
Konferansi’na katilacak Tirk heyetinin de yol haritas1 belirlenmis oluyordu.

Londra Konferansi’na katilacak olan Tiirk heyeti yola ¢ikmadan 6nce yapilan
bu konusma, iilke ¢apinda her kesimden insanlarin olumlu tepkileriyle karsilanmistr.
Mubhalefet partileri, art arda yaptiklar1 agiklamalarda Kibris konusunda hiikiimetin
yaninda olduklarmi agiklamislardir. CHP genel baskani1 Ismet Inonii, partisine yakin
olan Ulus gazetesinde yer alan bir demecinde; Konferansin neticesi belli oluncaya
dek, muhalefet olarak biitiin dikkatlerini bu konuda toplayacaklarin1 agikladiktan

187 soziiyle de mesajimi net bir sekilde iletmistir. iki

sonra, “Hiikiimetle beraberiz
giin sonra ayn1 gazetede Ahmet Siikrii Esmer’in yazdig1 kdse yazisi da Menderesin
yaptig1 konusmayla ilgili olumlu diislinceler igerir:

“Basbakan Sayin Adnan Menderes, Londra Konferansi’'nin arifesinde Kibris
hakkindaki Tiirk goriisiinii vuzuhla agiklamistir. Bu beyanat, muhalefet partileri
tarafindan desteklendigi gibi, Tiirk milletinin duygularini da ifade etmektedir. Bu
sebeple Basbakanin bu konudaki sézleri samimi yanki uyandirmis ve denilebilir ki,
resmi makamlarin Kibris meselesinde simdiye kadar ihtiyar ettikleri siikiittan dogan
istirabt dindirmis ve biiyiik rahathik duygusu yaratmigtir. ~188

C.M.P. lideri Osman Boliikbas1 da; Basbakanin Kibris’taki siddete yonelik
sarf ettigi sozlerden dolayi biiyiik bir memnuniyet duydugunu ifade etmistir.*®

Menderes’in 24 Agustos konusmasi, muhalefet cephesinde oldugu gibi
basinda da olumlu kargilanmisti. Cumhuriyet gazetesi; iktidar, muhalefet, efkar
umumiye yekpare bir viicut halinde Atina’nin yayilma arzularnn karsisinda
dikilivermistir. diye yazmlstlr.lgo

Tiirk Ortodoks Kilisesi Baskani Papa Eftim de; Menderes’in yaptig
beyanatin son derece isabetli ve takdire sayan oldugunu belirtmistir.***

Londra Konferansinin arifesinde biitiin yurdu sarmis olan bu atmosfer i¢inde,
tilkenin 15 ayr ilinde Kibris Tiirk’tiir Cemiyeti’nin subeleri acilmis ve ylizlerce kisi

bu dernege iiyelik i¢in basvurmustur.192

1% Giiven, a.g.e., 5. 162.

87 Ulus, 26.08.1955.

188 Ulus, 28.08.1955.

%9 Hiirriyet, 26.08. 1955.

19 Cumhuriyet, 28 08. 1955.
1 Milliyet, 27.08.1955.

192 Armaoglu, a.g.m., s. 13.
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Bagbakan Menderes’in Yunanistan’t Kibris’ta teror eylemleri gerceklestiren
Rumlar’t hedef alan 24 Agustos konusmasi, Londra Konferansi’na giden Tiirk
heyetinin yol haritasin1 ¢izmistir. Menderes, konusmasinda Tirkiye’nin Kibris
meselesindeki kirmizi ¢izgilerine vurgu Yyaparak Yunanistan ve Ingiltere’ye

diplomatik bir dille mesaj vermistir.

1.4.4.2. Tiirkiye’deki Rumlara Yonelik Eylemler

Kibris’ta Rum cetelerinin Tirkler’e karsi giristikleri terdrist eylemlerin
siddetinin artmasma bagli olarak, Tirkiye’de de toplumun genelinde tehlikeli
boyutlara varan milli heyecan duygusu cesitli sekillerde agiga ¢ikmistir. Her seyden
once, o giinlerin gazetelerine bakildiginda, Kibrish Tiirklere karst yapilan eylemlere
duyulan tepkilerin haber verme sekline de yansidig1 goriilebilir.

Hiirriyet gazetesinde yer alan bir haberde “Yesilkéy havalimaninda bir Yunan

pilotu gelirken Tiirk bayragini resmen ¢ekmedi. 193

ifadesi yer almigtir. Ayni
gazetede “Kibris taki Rum ceteleri tedhis faalivetlerine devam ediyor."** Haberine
yer verilmistir. Gazetelerde yer alan diger bir haber ise Patrikhane ile ilgiliydi;
“Patrik Athenagoras in Kibris taki Tiirk aleyhtarliginmi destekledigi yolunda ihbarlar
yapuld. »19 Biiyiik 6lgiide halk arasindaki sdylentilere dayanan bu habere ek olarak
ayn1 gazetede Milli Tiirk Talebe Birligi’nin yayinladig bildiri; “..okiimenik Patrik
Athenogoras Efendi Hazretleri! ” seklinde alayci bir ifadeyle sonlandirilmisgtir.*%
Konferans baslamadan once KTC de faaliyetlerine hiz vererek toplumun
Kibris meselesinde duyarli olmasina zemin hazirlamistir. Bagta Cemiyetin baskani
Hikmet Bil, Genel sekreter Kamil Onal ve Hiisamettin Candztiirk olmak iizere
cemiyetin yiizlerce iiyesi, lizerinde “Kibris Tiirktiir” yazili olan pankartlar1 halka
dagitip astirmis ve Kibris’taki Tirk mezarligina saldirt yapildigr soylentisini

yaymlslardlr.197

193Hiirriyet, 28.08, 1955.

%A.9.9.,0.08.1955 .

SMilliyet, 27.08.1955.

Hiirriyet, 17.07.1955.

YEC.A. a.g.e., Emniyet 1. Sube Miidiirliigiince Hazirlanan Fezleke, Ocak 1956, s. 378. Kibris
Tiirktir Cemiyeti Genel Sekreteri Kamil Onal, 6/7 Eyliil Olaylarindan sonra kurulmus olan
sikryonetim mahkemelerinde verdigi ifadede; kaynagini ve esasini iyice bilmedigi halde, Adana’da
diizenledigi basin toplantisinda Kibris’taki Tiirk mezarligina bir saldir1 yapildigini agikladigini ifade
etmistir. Kamil Onal’in bu ifadesi halk geneline yayilmis ve netice olarak da 6 Eyliil giinii
Mecidiyekoy’deki Rum Mezarhigi tahrip edilmistir.
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Ayrica Tiirkiye’deki faaliyetlere katilmalar1 i¢cin Kibris’taki Viktoria Lisesinden kirk
kisilik bir grup da Istanbul’a getirilmistir. KTC baskan1 Hikmet Bil’ in bizzat
organize ettigi bir diger olay da Istanbul’daki Rum gazete binalarinin &niinde
gerceklestirilen eylemdi. 2 Agustos giinii ellerinde Apoyewmatini Gazetelerinin
niishalart olan bir grup gen¢ sloganlar atarak ellerindeki niishalar1 yirtip etrafa
sacmuslardir.'*®

Istanbul’da bulunan bir grup Kibrisli Tiirk ile birlikte basin ag¢iklamasi yapan
Hikmet Bil, 28 Agustos’un katliam giinii olarak ilan edilmis olmasiyla ilgili bir
soruya oldukea ilging bir yanit vermistir: “Bu harekete verilecek cevabin ¢ok kisa
olmast lazim! Istanbul’da ¢ok Rum var.”**® Daha sonraki giinlerde meydana gelecek
olaylarin habercisi niteligindeki bu agiklama glindemin sicakligin1 ortaya
koymaktadir.

Istanbul’da  yasayan Rumlar, kendilerine yonelik baz1 kesimlerin
sergiledikleri dostluk havasindan uzak bu tutumdan biiyiik bir endise duymuslardir.
Londra Konferansinin yaklagmasiyla birlikte Rumlar’ a kars1 girisilen eylemlerde bir
artts gozlenmistir. Bu olaylar karsisinda Rumlarin hissettikleri giivensizlik duygusu
ciddi boyutlara ulagmistir.

Istanbul’un muhtelif semtlerinde Kibris Tiirk’tiir Cemiyetinin iiyeleri
ellerindeki  pankartlart  ¢esitli  yerlere asarak bazi miinferit saldirilar
gerceklestirmislerdir. Ozellikle gazetelerin ikinci sayfalarinda Rum vatandaslarin
karistiklart bazi eylemlere yer verilerek su¢lu kimselerin Rumluklar1 6n plana
cikarilmistir.  Ozellikle Londra Konferansmin yaklastigi giinlerde Patrikhane
cevresinde ve Rumlarin yogun olarak yasadiklar1 semtlerde polis giivenlik dnlemleri

200 jstanbul’un her mahallesinde tipki Beyoglu, ya da Biiyiikada’da oldugu

almistir.
gibi, Tiirk ve Rum gengleri arasinda kavgalar ¢ikmustir.”** Hiirriyet Gazetesinde yer
alan bir haber, Istanbul’da yasayan Rumlarin bu gergin havadan dolay: tasidiklari
endisenin boyutlarin1 ortaya koymustur; “...sehrimiz Rumlarindan bazilarinin
birtakim yersiz telaslara kapilarak diikkdnlarini mutattan evvel kapattiklar:

v er e e 5202
goriilmiistiir

1% Aksam, Vatan, 27.08.1955.
199 Benlisoy, a.g.e., s. 8.

200 7afer, 01.09.1955.

201 Aksam, 29.08.1955.

?%2 Hiirriyet, 30.08.1955.
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1955 yilinin 30 Agustos zafer bayrami kutlamalari her zamankinden farkli
olarak olaganiistli seviyelerde milli duygularla kutlanmistir. Bu kutlamalarla ilgili
gazetelere yansiyan bir haber, polislin giivenlik Onlemleri almasindaki hakliligi
ortaya koymustur. 31 Agustos tarihli Hiirriyet gazetesinin 6n sayfasinda “Bayrama
gosterilen saygisizlik” bashigiyla verilen bir haberde, Hilton Oteli ve Fener
Patrikhanesinin aksam vaktinde 1siklarii yakmayarak karanlikta kalmalarini Zafer
Bayraminin protesto edildigi siiphesine yol actig1 ifade edilmistir.?*

Gazetelerde, Patrikhane ve Tiirkiye’de yasayan Rumlar ile ilgili yapilan
olumsuz haberler, Istanbul’daki havanin gerginlesmesine sebep olmustur. Bu gergin
ortamin sonucunda Tirkler ve Rumlar arasinda zaman zaman kavgalar da
yasanmustir. 22 Agustos’ta Kibris Tiirktiir Cemiyeti Mecidiyekdy Subesi iiyeleri
Beyoglu'nda diikkdnlara giderek cemiyetlerinin afislerini asarlar. Bu sirada bir
kuyumcuda ¢alisan Yunan uyruklu Cenyo Mordo, afisi asmak istemez ve tartisma
yasanir. Mordo, polisce yakalanarak hakkinda tahkikata baglanir.?**

Ulus Gazetesinin bir Ingiliz yazarma dayanarak verdigi bir haberde; Kibris’mn
birinci derecede Tiirkiye’yi ilgilendirdigi, Yunanistan’in savunmasit bakimindan
ikinci derece Onemli oldugu belirtilerek, Kibris’taki 100 bin Tiirk’iin Yunan
yonetimini kabul edemeyecegi ileri siiriilmiistiir.?®®

Ayrica, bu giinlerde ortaya yayilan diger bir sOylenti ise Bati Trakya’da

206 Kim tarafindan ve

yasayan 600 Tirk’iin bir camiye toplatilarak yakildiklariyda.
hangi kaynaklara dayandirilarak ¢ikartildigi belirsiz olan bu tiir iddialar halkta zaten
mevcut olan Rum diismanligini daha da arttirmis ve 6/7 Eyliil’de yasanacak olan
kotii hadiselere ortam hazirlamistir.

Bu donemde Tiirkiye’de yasanan milli heyecan biiylik o6l¢iide Kibris
Meselesiyle ilgiliydi. Nitekim o giinlerde Kibris’taki Tiirklere yonelik girisilen siddet
eylemlerinin boyutu ¢ok ileri diizeyde olmustur. EOKA o6rgiitiiniin terdrist saldirilar

sonucunda yasanan cinayet vakalari nedeniyle Tiirkiye’deki Rumlar’a toplumun

geneli, olumsuz duygularla yaklagsmistir.

2% Hiirriyet, 31.08.1955.

204 A g.9., 25.08.1955.

2% Ulus, 31.08.1955.

2% E.C.A. a.g.e., s. 305. istanbul Emniyet Bagmiifettisliginin 21 Kasim 1955 tarihinde hazirladig:
raporda, bu olaydan bir sayia olarak bahsedilmis ve bu sdylentinin Komiinistler tarafindan ¢ikarilmis
olabilecegi iizerinde durulmustur.
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1.4.4.3. Londra Konferansi

Dis Isleri Bakam Fatin Riistii Zorlu baskanligindaki Tiirk heyeti ve
Stefanopulos Baskanligindaki Yunan heyeti Londra’ya iki giin 6ncesinden gelerek
siyasi temaslarda bulunmuslardir. Bu goriismeler esnasinda Ingiltere Dis Isleri
Bakan1 Mac Millan ile goriisen Zorlu, Tiirk tezini hangi saiklerle ortaya koyacagi
noktasinda kafasindaki diisiinceleri paylasma firsat1 yakalayarak Ingiltere ile paralel
bir pozisyon belirlemistir.

Ingiltere, konferansta ya da daha sonraki olast BM miizakerelerinde kendi
pozisyonlarinin, ancak Tirkler “kendi pasifliklerinden uyandirilabildiklerinde”
saglamlasacagini biliyordu.”’ Tiirk heyetiyle bu dogrultuda yapilan siyasi temaslarla
bir bakima Ingiltere, Yunanistan’m Kibris’t bagimsizlastirma politikalarma karst
Tiirkiye’yi kullanmistir.?%®

Londra Konferans1 baslamadan once Ingiltere, Tiirk heyetiyle kurdugu
temaslarla kendi belirledigi stratejiyi kabul ettirerek heyetler arasinda olast bir
yakinlasmanin gerceklesmesinin oniinii almistir. Harold Mac Millan, Ingiltere Dis
isleri yetkililerine verdigi beyanatta, “Tiirkler, goriislerini miizakerelerin basinda ne
kadar sert ortaya koyarsa, kendileri icin de bizim i¢cin de o kadar iyi olur. »209
ifadelerini kullanarak konferansin gidisatin1 énceden planlamistir. Dis igleri Bakani
Zorlu, yapmis oldugu 6n goriismeler sonucunda edindigi izlenimleri, 28 Agustos
giinii Bagbakan Menderes’e yolladigi telgrafta agiklamistir.?'® (Bkz. Ek. 2-3-4) 6 -7
Eylil tarihlerinde yasanmis olan hadiseleri ismarlayan bir belge oldugu iizerinde
yogun tartigmalar yasanan bu telgrafta Zorlu su ifadeleri kullanmugtir®™;

“... Ingiltere Dis Isleri Bakani Mac Millan, kat’i bir vaziyet aliyor isek baska
tiirlii hareket etmek imkdanmindan yoksun bulundugumuz icindir. Bunun i¢in ilk
soyleyeceginiz nutukta, Yunanistan’a self- determinasyona gidecek herhangi bir taviz
yvolu gostermeniz, meselenin gelecegi ve ¢oziimii yolunda fayda degil, ancak zarar

getirecektir. agiklamasini yapti.

297 Claude Nicolet, United States Policy Toward Cyprus, 1954- 1959, Oxford University Press,
S. 65-67, Aktaran; Dilek Giiven, a.g.e., s. 196.
2% Demirer, 6-7 Eyliil Olaylarna 50. Yihinda Yeni Bakis- Hangi Derin Devlet? Demokratlar
Kuliibii, Istanbul, 2006, s. 46.
2%Robert Holland, Britain And The Revolt in Cyprus 1954- 1959, Oxford University Pres,
S. 65- 67. Aktaran; Dilek Giiven, a.g.e., S. 66.
219 Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.109/340.4.2
21 Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.109/340.4
Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.109/341.4.4
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Bu sabahki miizakerelerimiz gayet nazikdne cereyan etmekle beraber gayet
kat’i ifadeler altinda gegti ve bizim haklarimizi savunmamiz hususunda cesaretimizi
kiracak bir eda takinmadilar. Fakat ifadelerimizle haklarimizda muswr
davranacagimiza kendilerini teyakkun ettirdigimizi zannediyorsak da bu safhada ¢ok
calistimast icap ettigini sanlamaktayiz. Bu sebeple gerek biz, gerek gazetecilerimiz
bu yolda gayret sarf ediyoruz.

Tarafi devletlerinden bu husustaki ilgililere verilecek emirlerin pek faideli
olacagim saygilarimla arz ederim. "

Dis Isleri Bakami Zorlu’nun telgrafta yazdiklarina cevaben, Basbakan
Menderes, Kibris Adasinda statiikonun korunmasi gerektigine isaret ederek bu
politikanin digina miimkiin oldugunca ¢ikilmamasini Vu1rgulamls‘ur.213

Istanbul’da yasanan gergin havanin siirdiigii giinlerde Londra’da Kralice nin
ikamet etmekte oldugu Buckhingam Sarayr yakinindaki Lancaster House’ da 29
Agustos Pazartesi giinii saat 17.00° de ii¢lii Londra Konferans1 ag¢ilmustir. ilk olarak
s6z alan Ingiliz Dis Isleri Bakan1 Mac Millan, Tiirk ve Yunan taraflarina katilimlari
i¢in tesekkiir ederek, Kibris adasmin ve Dogu Akdeniz’in giivenligi i¢in Ingiltere nin
Ada’da kalmasinin zaruri oldugunu belirmistir.

Bununla birlikte bu ti¢ tilkenin baris i¢in birlik olmas1 gerektigi ve gerekirse
Ada’ya mubhtariyet verilebilecegini ifade etmistir. Bu ilk oturumda Mac Millan
oturum bagskani secilerek, bundan sonraki oturumlarin basina kapali yapilmasi uygun
gérﬁlmﬁstﬁr.214

Konferansta ikinci konusmaci olarak da Yunanistan Dis Isleri Bakani
Stefanopulos o6zetle, Kibris Adasi’nin 06zerklige kavusarak Rum toplumunun
Ada’daki ¢ogunlugu olusturmasindan dolayi da self- determinasyonu savunmugtur.”*®
Yunan Dis Isleri Bakaninin savundugu bu gériisiin diinya kamuoyu tarafindan kabul
goren bir ¢oziim yolu oldugu sdylenebilirdi. Ciinkii uzun yilar boyunca yapilan
mitingler, ¢esitli eylemler ve nihayetinde de Yunanistan’in sorunu BM’ye tasima
basarisin1 gostermis olmasi bu sonucu dogurmustur. Bununla birlikte Diinya, konuyu

Yunanistan’in anlattig1 sekliyle 6grenmistir.216

212 Demirer, 6/7 Eyliil 1955 Yassiada 6/7 Eyliil Davasi, Baglam Yayinlari, istanbul, 1995, s. 404.
Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.109/340.45

23 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 030.01.00/00.1.819.1

2 Giircan, a.g.e., s. 74.

215 Nihat Erim, Bildigim Gérdiigiim Olgiiler i¢inde Kibris, Ajans Tiirk Matbaacilik, Ankara, 1975,

s. 10.

218 sakin- Dokuyan, a.g.e., s. 64.
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Bu durumdan anlagilacagi iizere Fatin Riistii Zorlu’ nun isi hayli zor
goriiniiyordu. Dis Isleri Bakam Fatin Riistii Zorlu, Kibris Komisyonunun yaptig
hazirliklar ve Bagbakan Menderes ile yapilan goriisme sonrasinda son seklini verdigi
Tiirk tezini konferansin 1 Eyliil tarihli oturumunda aglklamlstlr.217

Yunanistan’in uzun ugraslar sonucunda diinya kamuoyuna kabul ettirdigi
Kibris’in Rum topragi oldugu, o6zerk bir Kibris adasinda Tirklerin de tipki
Ingiltere’nin egemenliginde oldugu gibi yeni yonetim altinda da huzurlu bir sekilde
yasayabilecekleri goriisii karsisinda Zorlu, oldukc¢a gii¢ bir durumda kaliyordu.
Bunun yani sira Yunan resmi goriisiine gore Tiirkiye Devleti, Lozan Konferansinda
alinan kararlarla Kibris tlizerindeki biitiin haklarindan feragat ettigini kabul etmis
oluyordu ki bu durum Tirkiye‘ye, Ada ile ilgili alinacak olan kararda higbir
inisiyatifinin olmadig1 yoniindeydi.

Dis Isleri Bakan1 Zorlunun uzun konusmasinda acikladig1 Tiirk tezi ozetle;
Kibris’m Tiirkiye’nin giivenligi icin hayati bir dnemde oldugu, bu nedenle Ingiltere
Ada’dan ayrilmaya karar verirse Tiirkiye’ nin giivenligi i¢in bir zaaf ortaya ¢ikacag,
ayrica tarihi, ekonomik ve askeri yonlerden Kibris’in Tiirkiye’ye bagli bulundugu
noktalarina dayanmustir.”*®

Ayni sekilde, Kibris meselesi sadece Ingiltere ile Tiirkiye arasinda
goriisiilebilirdi ¢linkii Lozan Konferansinda Kibris’1 ilgilendiren hiikiimler, sadece
Ingiltere ile Tiirkiye arasinda imzalanmugtir.*® Dolayistyla Yunanistan’in Tirkiye’yi
Kibris konusunda saf dig1 birakma cabasi bosa ¢ikarilmistir. Zorlu’ nun savundugu
Tirk resmi goriisiine gore Lozan Antlasmasinin Kibris ile ilgili maddelerinin
degismesi halinde Antlasmanin diger hiikiimlerinin de tartiyma konusu olacagi
Vurgulanmlstlr.Zzo

Zorlu’ya gore Ada’da statiiko korunmaliydi. Ingiltere’nin egemenlik haklarini
devretmesi halinde Ada, asil sahibi olan Tiirkiye’ye birakilmaliydi. Ciinkii cografi,

stratejik ve ekonomik olarak da Kibris Anadolu’nun bir pargasi durumundaydi. Dis

217 Cumhuriyet, 02.09.1955.

2Akin, a.g.e., s. 34.

9 Armaoglu, a.g.m., s. 12.

XGiiven, a.g.e., . 164. Lozan antlasmasinin 16.20. ve 21. Maddeleri Kibris Adasi’yla ilgilidir. Bu
maddelere gore, Tiirkiye Adadaki egemenlik haklarim ingiltere’ye devretmistir. Kibris’taki Tiirkler, 2
yil iginde Ingiltere ya da Tiirkiye vatandasliklarindan birini segme sansina sahip olmuslardir. Tiirkiye
vatandasligini segenler tarafindan anayurda yogun gogler yaganmistir. Adanin egemenlik hakkinda bir
degisiklik olmasi durumunda Tiirkiye, Lozan Antlagsmasmin diger maddelerinin de tartigmaya
acilabilecegini iddia etmistir. B.k.z. Zafer Cakmak, ¢ Kibris’tan Anadolu’ya Tiirk Gogii (1878-
1938)”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi S. 36 Erzurum, 2008, s. 201-223.
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Isleri Bakan1 Zorlu, ayrica bir savas durumunda Tiirkiye’nin giineyindeki limanlarin
olduk¢a biiylik bir onem arz ettigini ifade ederek Kibris Adasi’na sahip olan bir
devletin Tiirkiye’nin bu limanlarina da kolaylikla miidahale edebilecegi endisesini de
dile getirrnistir.221 Ancak goriismelerin tikanmaya dogru gittigi ilerleyen giinlerde
Ingiltere’nin de Ada’daki askeri varliginin korunmasi halinde Kibris’a muhtariyet
verilebilecegini belirtmesi lizerine Zorlu, konferanstaki konusmasinda tedhiscilik
durduruldugu, din adamlariin siyasete karismasinin 6nlendigi, Tiirklere ve Rumlara
esit siyasi temsil hakki tanindig1 ve Ada mukadderatinin Rum ¢ogunlugun karariyla
tayin talebinden vazgecildigi takdirde, muhtar bir idare kurulmasimi Tiirkiye nin
kabul edebilecegini belirtmistir.??

Mac Millan’in “Ingiliz héakimiyeti altinda muhtariyet” onerisi, taraflarca
kabul gormemistir. Londra Konferansi’nda ¢oziime yonelik herhangi bir gelisme
yaganmamistir. Yunanistan’in da konferansin bu netice ile dagilmasin istediginin
gostergesi, Rum EOKA yeralt1 lideri Dighenis’in yaptig1 konusmadir. Dighenis,
“Londra Konferansi’'min bir neticeye varmayacagindan zerre kadar siiphe
etmiyorduk.” diyerek ¢oziimsiizliigiin amaglandigini gostermistir.??® Yunan -Rum
tarafin1 bu yonde diisiindiiren neden, ingiltere ve Tiirkiye’nin higbir kosulda aday
Yunanistan’a terk etmeyecegi gercegiydi. Konferansin son giiniinde Stefanopulos’un;
“Bu sartlarda kalkip gideriz.” demesi {izerine hava bisbiitiin gerginlesmistir.
Olaylarin patlak verdigi 6 Eyliilde de konferans sonugsuz bir sekilde dagllmlstlr.224
Dis Isleri Bakanm1 Zorlu’nun Londra Konferansin’nda biiyiik cabalarla elde ettigi

saglam konumu bdylelikle yitirilmistir.

?Brendan O’Malley-lanCraig, The Cyprus Conspiracy, |.B. Tauris, London, 2007, s. 22

?225akin- Dokuyan, a.g. e. s. 66

2galtuk Tarhan, “1950°den giiniimiize Rum Azinhik Sorunlar1 ve Fener Rum Patrikhanesi’
Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2006, (Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), s. 45.

224 Sami Kohen, “50 Y1l Sonra”, Milliyet, 06.09.2005.
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2. BOLUM

6/7 EYLUL OLAYLARI

2.1. Selanik’teki Bomba Hadisesi

Londra Konferansi’nin sonu¢ alinamadan dagilmasi ve Kibris’ta devam eden
Rum terériiniin Ada’daki Tirklere zor giinler yasatmasi, Tirk toplumunda milli
heyecan1 biisbiitiin arttirmigti. O giinlerin gazetelerinde verilen bazi haberlerde,
yurtta solunan havanin boguculugu yansitilmistir. Yeni Sabah’ta yer alan bir haber;
Rumlara kars1 tepkinin biiyiidiigii basligiyla verilmistir. Ayn1 haberde, Nisntasi’nda
Stavro adindaki bir diikkan sahibinin feci sekilde doviilerek diikkkan camlarinin
kirildig yaz1lrn1§t1r.225 6 Eylil giini Basbakan Menderes’in bazi agiliglar igin
Istanbul’da oldugu, Cumhurbaskan1 Celal Bayar’m da sehre varmak iizere oldugu
gazeteler ve ajanslarca bildirilmistir.??°

6 Eyliil giinii 6gleden sonra, Istanbul’daki gergin hava doruk noktasina
ulasmistir. Aptullah Efendi Lokantasinda Cumhurbaskani Celal Bayar, Istanbul Valisi
ve diger davetlilerle yemekte olan Menderes’e Selanik’teki Atatiirk’iin evine bomba
atildig1 haberi iletilmistir.??’( Bkz. Ek.5) Bagbakan Menderes, sok etkisi yaratan bu
haberin derhal devlet radyosundan halka duyurulmasi talimatini vermistir. Saat
13.00’daki radyo biilteninde bomba olay1 su sozlerle haberlestirilmistir;

“Selanikte Aziz Atatiirk’iin dogdugu ev ile Tiirk Konsoloslugu binasinda
bahgede saat gece yarisini dort gege bir bomba patlamis ve bu infilak neticesinde
Aziz Atatiirk’iin dogdugu evin pencereleriyle Konsoloshanenin camlari hasara

5 . ) . 1,228
ugramustiv. Infilak esnasinda insanca zayiat olmamisti.

?%> Yeni Sabah, 06.09.1955.

226 7afer, Milliyet, 06.09.1955.

227 Demirer, 6/7 Eyliil 1955 Yassiada 6// Eyliil Davasi, Baglam Yay. istanbul, 1995, s. 74. Ayrica
bkz. Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.108/337.1.37, Selanik Bagkonsoloslugunun gonderdigi
telgrafa gore saat 24.07°de Atatiirk’iin evi ile Konsolosluk arasinda bulunan bahgeye atilan iki
bombadan biri patlamistir. Patlama sonucunda konsolosluk binasinin camlari kirtlmig, unun diginda
ciddi bir maddi hasar yasanmamustir.

Ayrica bkz. Bagbakanlik Cumhuriyet Argivi, 010.09.108/337.1.35, ( Ek. 6)

228 Demirer, 6/7 Eyliil Olaylarmna 50. Yilda Yeni Bakis, Hangi Derin Devlet, Demokratlar Kuliibii
Yay. Istanbul, 2006, s. 76. Basgbakan Menderes, Yassiada durusmalarinda kendisine, bu haberi neden
Radyoda yayinlattig: ile ilgili sorulan soruya; olayla ilgili halkin giivenilir kaynaklardan bilgi
almasinin daha sonra olusabilecek spekiilasyonlardan daha dogru bir is oldugu cevabini vermistir.



Haberin radyoda verilmesinden sonra Istanbul Ekspres gazetesi de ilk
baskisinin ikinci sayfasinda olaya yer vermistir. Daha sona Istanbul Ekspres gazetesi
ikinci kez baski yaparak olayi birinci sayfadan ve ayrintili bir bi¢imde vermistir. S6z
konusu gazetenin ilk baskisinda bomba olayin1 ikinci sayfada vermesi olaydan daha
once haberinin olmadigin kanitlamaktadir.??® Bazi cevrelerce dile getirilen bir
iddiaya gore istanbul Ekspres gazetesi ilk baskisini bir giin dnceden yapmustir.?*
Ayrica Istanbul Ekspres Gazetesi ikinci baskisinda 300 bin adet basilarak Istanbul
sokaklarinda satllmlstlr.231

Istanbul Ekspres gazetesi olayl, “Atamizin evi bomba ile hasara ugradi.”
basligiyla haberlestirerek Kibris Tiirk’tiir Cemiyeti Genel Sekreteri Hikmet Bil’in
konu ile alakali yaptig1; “Mukaddesata el uzatanlara bunu ¢ok pahali 6detecegiz.
Cemiyet, hadiselerin inkisafina gore yeni ve miihim ag¢iklamalar yapacak.”
aciklamalarina yer vermistir.?*

Haberi Istanbul’a aktaran AA ajansinin Atina muhabiri Cemile Sara Korle,
yasaminin son giinlerinde Hiirriyet gazetesine verdigi bir réportajda 0 gilinleri su
sozlerle anlatmistir;

“Atatiirk’iin Selanik teki Evine Bomba Atildi.” Haberini veren bendim.
Atina’da iken yardimci olarak Yunan birini tutmustum. Rumca bilmedigim i¢in bazi
konulari o takip ediyordu. Bir giin bana geldi ve ’ Selanik teki Atatiirk Evinde Bomba
patladi’ diye haber verdi. Patlayan bomba degildi. Benim de verdigim haber, gazete
kagidina sarimus iki adet dinamit lokumuydu. Kocaman bomba degil. O zamanlar
bilmiyordum, her nedense bazi gazeteler biiyiik mangetle verdi. O zaman 6/7 Eyliil

233 Hiirriyet Gazetesinin 7 Eyliil

olaylari ¢ikti. Kiyametler koptu, yaktilar yiktilar.
giinii verdigi bir haberde; olay gecesi yapilan sorusturma sonucunda; bilinmeyen bir
sahis tarafindan atildig1 sdylenen patlayict maddenin bomba degil, kartona sarili bir

dinamit kartusu oldugu ifade edilmistir.?**

229 Akgéniil, a.g.e., s. 196.

0 Veli Y1lmaz, “Istanbul’u Sarsan iki Giin 6/7 Eyliil””, Giindem, 06.09.1992.

1 Ergun Higyilmaz, “Istanbul’da Kalbimi Biraktim™, Sabah, 05.09.2004.

232 jstanbul Ekspres, 06.09.1955. (ikinci Baski) Gazetenin bu sayisinda manset olarak yer alan haber
sOyle verilmistir; ‘‘Atamizin evi bomba ile hasara ugradi.”’, ‘“Sabaha kars1 vuku bulan bu menfur
hadise infial uyandirdi.”’, “Genglik’ Dikkat! Bir damla bardagi tasirmamalidir.”’

233 Hiirriyet, 20.05.2004. Selanik’teki konsoloslugumuz ile Atatiirk’{in evinin ayni bahgeyi paylastigi
ve bombanin bahgede infilak ettigi diisliniilecek olursa, bombali eylemin hangi binaya yonelik oldugu
konusu bir kesinlik kazanamamustir. Ote yandan, Selanik’te kullanilan bombanin biiyiikliigiinden
ziyade, o giinlerde yasanan ortamin tehlikeli bir milli heyecana miisait olmasi konusu iizerinde
durulmasi gereken bir husustur.

2% Hiirriyet, 07.09.1955.
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Haberi AA’dan alip sahibi oldugu Istanbul Ekspres gazetesinde ikinci baskida
basan Mithat perin o tarihte DP il Yonetim Kurulu Uyesi idi. Ardindan DP
milletvekili olmus ve Yassiada’da yargilanmistir. Anilarinda haberin baski olayini
sOyle anlatiyor:

“O giin 6gleden sonra 13.30 gibi Merkez Handa (Cogaloglu) odamda
calisiyordum. Gazeteden Yazi Isleri Miidiirii Goksin Sipahioglu aradi. Ikinci baski
vapalim diye énerdi. Ben satar mi yoksa elimizde mi kalir diye tereddiit ettim ve
kerhen kabul ettim. . Saat 16.30 °da matbaaya gittim. Kiyamet kopuyor. Dagitimcilar
aldiklart gazeteleri sarip geri geliyor ve bir miktar daha alip kosuyorlar. O ana
kadar 750 bin adet satilmis. Etrafta muazzam bir heyecan var. Ben derhal basimi
durdurdum. Bu is koti, ortaligi karigtirabilir. Diye diisiindiim ve matbaadan
ayrildim. Nitekim gazetenin 290 bin adet sayisi Istanbul sokaklarinda kivilcim gibi
dagitilp satlmistir. "> Goksin Sipahioglu’na gore gazetenin 290 bin adet basildig
iddialar gergegi yansitmamaktadir. Istanbul’un o dénemdeki niifusu ve okur-yazarlik
oraninin diisiikliigli hesaba katildiginda bu saymin 30 bini ge¢mis olamayacagi
asikérdlr.236

Istanbul Ekspres gazetesindeki haber, biitiin yurtta hakim olan gergin havay1
biisbiitiin alevlendirerek halk genelinde Rumlara karst mevcut olan 6fke ve nefretin
katlanarak artmasina neden olmustur. 6 Eyliil giinii Istanbul Yiiksek Okullar Talebe
Birligi Baskani Bahattin Ertan’in agiklamalar1 bazi kesimler ic¢in kiskirtic1 etki
yapmustir. Ertan, yaptigi agiklamada; bomba olayinin bardagi tasiran bir damla
olabilecegini ifade ederek Tiirk gencliginin Kibris konusunda her zamankinden daha
hassas oldugunu belirtmistir.*’

Ertan’in yaptigi bu agiklamalar yasanan olayin Tirk milletinde yarattig
ofkenin ciddiyetini ortaya koymustur. Ayn1 zamanda Yunanistan’a bir uyar1 olarak
degerlendirilebilecek bu agiklama, gerginligin hat sathada oldugu o giinlerde, 6/7
Eyliil olaylarina yol acan 6fkenin siddetini arttirmistir.

6 Eyliilde olaganiistii toplanan KTC de bir bildiri yaymlayarak bomba

hadisesi karsisindaki tepkisini ortaya koymustur. Bildiride su climleler yer almigtir:

2% Demirer, Yassiada 6/7 Eyliil 1955. .. s. 371.

23 Akgoniil, a.g.e., s. 130; Sipahioglu'na gore, istanbul Ekspres gazetesinin 6-7 Eyliil olaylariyla
6zdeslestirilmesinin haksizlik oldugunu ifade edip, Selanik’teki bombalama eyleminin iddia edildigi
gibi abartilarak verilmedigini ve meydana gelen hasarin hafif oldugunu belirtmistir.

37 fstanbul Ekspres (2. baski), 06.09.1955.
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“Aziz vatandagslarimiz, sizlere hitap ediyoruz; memleketimizi en zayif
zamaninda al¢akg¢a istilaya gelen, evlerimizi yakan, analarimizi, kardeslerimizi ve
karilarimizi hunharca cinayetlere kurban eden, babalarimizi sehit eden, Yunan
emperyalistleri, 1922 Eyliil’iinde Akdeniz’e dokiildiiklerini unutmus goriinmekte,
tecaviizlerini bugiin de vatamin harimi ismeti sayilacak olan Selanik'te Aziz
Atatiirk timiiziin dogdugu eve yoneltmis bulunmaktadirlar. Saflarmizi siklastiriniz.
Aranmizda bizden olmayanlarin hareketlerine son derece de dikkat ediniz ve milli
vemini tekrarlaymiz. Kibris Tiirk tiir, Tiirk Kalacaktir 238

Yunanistan’in Kibris’taki faaliyetlerine karsi yapilmis olan bu sert a¢iklama,
Beyoglu’nda 6grenci birliklerinin sloganlar esliginde biiylik kalabaliklar halinde
toplanmalar1 sonucunu dogurmustur. Ancak burada sdylenebilecek diger dnemli bir
sey de, dzellikle Istanbul’da Agustosun son giinlerinden baslayarak Eyliiliin altisina
kadar artan gerginligin yaklagmakta olan olaylar1 ayan beyan haber verdigidir. Bunun
en ¢ok farkinda olan da diikkanlarin1 sik sik erken kapatan, sokaklardan g¢ekilen
Rumlardir.”*

Tiirkiye’de yasayan Rumlarin Miisliiman toplumla kurduklar iligkilerin
olabildigince bozuldugu bu giinlerde biitiin gelismeler, bir felaket yasanacagina isaret
etmistir. Gazetelerde yer alan haberler dzellikle Istanbul’daki gergin havayi ortaya
koymustur. Dénemin gazetelerine bakildiginda, biiylik Olclide yasanan gelismeler
yansitilmakla beraber, halki kin ve nefrete sevk etmesi muhtemel olan ifadelere de
yer verilmesiyle basin etik ilkelerine uygun davranilmamistir. Bunun yami sira,

Kibris’ta Tiirkler’e karsi baslatilan siddet eylemlerinin Tiirkiye’de uyandirdigi milli

heyecan gazete haberlerinin verilis sekline yansimistir.

2.2.0laylarin Baslamasi ve Istanbul’da Yasanan Tahribat

Eyliil aymin ilk gilinlerinden itibaren Kibris sorununun tirmanmasiyla birlikte
Tiirkiye’de de baz1 gelismeler olmustur. Tiirkler ile Rumlar arasinda gittik¢e artan bir
siirtismelerden ibaret olan bu gelismeler gazetelerde de dikkat cekici ifadelerle
verilmistir. Tiirk vatandasi olmalarma ragmen, Yunanistan ile yasanan siyasi

problemler karsisinda ve Kibris’taki Tiirklere uygulanan siddetin yarattigi tepki

®Ulus, Vatan, 07.09.1955.
**Benlisoy, a.g.m., s. 6, Milliyet, Hiirriyet, 30.08.1955.
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ortaminda, toplumun geneline uyarak milli bir tavir almaya uzak duran Rumlar,
yasanan gerilimlerin bir sebebi olmuslardir.

Nihayet giinlerden beri devam eden toplumsal gerilimlerle birlikte basinin
Rumlara kars1 var olan tepkiyi besleyecek nitelikte haberlere yer vermesi ve bomba
hadisesi dolayisiyla istanbul Ekspres gazetesinin ¢ikardig: ikinci baskinin sokaklarda
velvelelerle satilmast hakikaten bardag: tasiran son damla olmustur.?* Istanbul’da
yogun olarak Beyoglu, Sisli, Adalar, Kurtulus, Osmanbey, Eminonii gibi semtlerde
yasayan Rumlar son zamanlarda karsilastiklar1 tepkinin son halkasi sayilan 6/7 Eyliil
olaylarmi hazirliksiz ve panik havasiyla karsilamislardir. Ellerinde bayraklar ve
Atatiirk posterleriyle biiyiik halk kitlesi, “Kibris Tiirk tiir Tiirk Kalacaktir!” diye
tempo tutturarak saat 17.00°den itibaren baslayarak bir anda biitiin Istanbul
caddelerine yayllmls‘[nr.241 Saat 18.00 itibariyle Basbakan Menderes ve
Cumhurbaskan1 Bayar, hala Istanbul’dadir. Olaylarin 6ncesinde Istanbul Valisi,
Patrigi arayarak endiselenecek bir durum olmadigini belirtmistir.2*?

Saat 17.00’den itibaren Istiklal Caddesinden yiiriiyerek Taksim’e gelen
topluluk, Cumhuriyet Meydaninda Istiklal Mars1 okumus ve Cumhuriyet Anitinin
ontine Tiirk Bayraklar1 asilmistir. “Aziz Atatiirk iin dogdugu eve géz dikenler élsiin,
kahrolsun” diye bagiran topluluktan ileri atilan bir geng “hep beraber yiirtiyelim!”
diye bagirmistir. Buradan yiirimeye baglayan kalabalik, Aya Triada Kilisesinin
onilinde '[oplanmls‘ur.z43 Ellerindeki Tiirk Bayraklariyla Istiklal Caddesi boyunca
yliriimeye baslayan bu kalabalik, “bayrak as, bayrak as!” diye bagirarak ¢evredeki
diikkanlara uyarilarda bulunmuslardir.?** Ellerinde bayrak, Atatiirk posteri, tas ve
sopalar bulunan bu kalabaligin arbedesinden kurtulmak igin yurttaglar bayrak
asmuslar, bayrak bulamayanlar da “Kibris Tiirktiir!” diye bagirmuslardir.?*

Istiklal Caddesinden sonra Tiinel’e dogru saat hareket eden kalabalik grup
18.00°’de Rum diikkénlarina karsi yogun bir tahribata girismistir.?*® Tahrip

eylemlerini baglatan bu kalabalik grup saat 19.00’a dogru, Yunan Konsolosunun

“EC.A ag.e.,s. 424,

21 Cumhuriyet, 07.09.1955.
242 Akgéniil, a.g.e., s. 198.
243 Aksam, 07.09.1955.

244 \fatan, 07.09.1955.

5 Aksam, 07.09.1955.

248 Milliyet, 07.09.1955.
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bulundugu sokaga dogru hareket etmisse de sokak polis gii¢leri tarafindan kordona
alindig1 igin eylemci grup amacina ulasamamustir.**’

Olayin taniklarindan biri olan ve daha sonraki yillarda DYP’ den milletvekili
secilen Yilmaz Karakoyunlu olaylarin dncesini su sozlerle anlatmistir:

“Oda Kule’nin bulundugu ve St. Antuan Kilisesi’nin bulundugu yere kadar
gelen insanlar akli basinda iiniversite ogrencileriydi. Heyecanli, vatansever
tiniversite 6grenci kitlesinin bu hareketin onciiliigiinii yapip olaylar: érgiitlediklerini
gordiim. Ancak hi¢birisinde talan etmeye yonelik insan halleri yoktu 248

Olaylarin yasandigi giin Taksim’de bulunan Hiirriyet gazetesi muhabiri

Necati Zincirkiran yapig1 gozlemleri su sozlerle aktarmistir;
“... Biz, “"Ne olacak?” diye beklesirken ellerinde iki ayakli merdiven bulunan
birileri geldi, simdiki tramvay duraginin bulundugu yere. Ve orada merdiveni acti.
Bunlardan biri merdivenin iizerine ¢ikti. Bir konusma yapacagini séyleyerek ayri ayri
verlerde kiimelesen gruplart etrafina topladi. Birden bire 600- 700 kisilik bir topluluk
olustu. Bu arada o kalabalig1 gorenler etraftan kosarak yaklasiyordu. 249

Hiirriyet gazetesi ilk tahrip olaymin, bayrak asmayi reddeden ve ayrica
gengcleri tahrik eden bir Rum’un eczanesinde oldugunu yazmistir. Polise gelen ilk
tahrip haberi Osmanbey’deki Haylayf Pastanesi ile ilgilidir. Ayn1 dakikalarda
Taksim’deki Ankara Bakkaliyesi ve yunan Olimpic Hava Yollar1 biirolar1 da tahrip
edilmistir.250 Gittikce kalabaliklasan yiginlar, artan bir siddetle 6zel olarak Rumlara
ait olan ama o0 hengamede sahiplerinin Rum mu yoksa baska bir Gayrimiislim gruba
mi iiye oldugu ya da Miisliiman m1 oldugunun ayirdina varamadan etraftaki diikkan,
ev ve diger tasinmaz mallara saldirarak biiylik maddi kayiplara sebep olmustur.
Persembe Pazari, Sirkeci, Hali¢, Beyazit, Gedikpasa, Kumkap1 ve Yenikap1
civarindaki azinliklara ait diikkan, ev ve Kiliselerin tahribi ise saat 20.00” den sonra
baglamis ve devam etmistir.z‘r’l Olaylar esnasinda Rumlara ait olan Embros,
Apoyewmatini ve Tahidromos Gazeteleri de tahrip edilmistir.?>*

Saat 20.15 itibariyle Kurtulus’ta diikkanlarin kepenk, cam c¢ergeveleri

indirilmis, Rum evleri tasa tutulmus ve Ortodoks Kkilisesinin kulesinden ¢anlar

#7 A.g.9.,07.09.1955.

?%8 Can Diindar, Tiirkiye’nin Utang Gecesi: 6/7 Eyliil Olaylar1/ Belgesel
http://www.candundar.com.tr/_v3/index.php#!%23Did=5314 Erisim Tarihi; 09.02.2012.
249 Oymen, a.g.e., s.577.

250 Demirer, 6/7 Eyliil 1955 Yassiada 6// Eyliil Davasi, Baglam Yay. istanbul, 1995, s. 90.
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asagiya atilmistir. Ayni saatlerde Cihangirde, Tarlabasinda, Yenilsehirde, hasili, Rum
diikkanlarinin bulundugu, Rumlarin yagsadiklar1 biitiin semlerde cam ¢evrelerler asagi
indirilerek, mallar sokaga dokiilmiis ve parg:alanmlstlr.zs3 Fener Rum Patriginin
Tarabya’daki evi de saldirganlar tarafindan yakilarak ciddi sekilde tahrip
edilmistir.®* Ofkeli kalabalik, “Kibris Tiirktiir, Tiirk Kalacak!” bagirtilart arasinda
marslar sdyleyerek Istiklal Caddesinde Rumlara ait birgok isyerini tahrip etmistir.
Azgin Kitle, diikkanlarin kepenk, kapi ve vitrinlerini kirip igindekileri sokaga
bosaltmlstlr.255 Vatan Gazetesinde olaylarin baslamasi su ifadelerle verilmistir;
“Selanik’e Aziz Atatiirk’iin dogdugu evle, Tiirk Konsoloshanesinin
bombalandigi haberi, diin sehrimizde kisa zamanda yayilarak, biiyiik bir teessiir
uyandirmistir. 256
Istanbul’daki Silvio, Baylan, Inci, Vili, Osep ve Daryo gibi bazi iinlii

magazalar da tahrip edilen diikkanlar arasindaydi.®®

Yasanan bu yakma- yikma
eylemlerinin siddetine ve degisik semtlerdeki olus zamanlamasina bakildiginda bir
tesadiiften s6z etmek kabul edilemez bir gergektir. Ote yandan, olaylara katilanlarin
ellerindeki saldir1 araglarinin (sopa, demir gubuk vS.) ayn1 boy ve renkte olmasi,
saldir1 diizenlenen ev ve is yerlerinin 6nceden isaretlenmesi ve belirtilen adresleri
iceren listelerin niimayis¢i gruba verilmesi, bu yonde diisiinmemizi gerektiren
kanitlardan sayllmahdlr.258 Kentin her yerinde yagmalar ayn1 yontemlerle yapilmistir.
Diikkanlar s6z konusu oldugunda saldirganlar 6nce vitrinleri taslayarak pargalamis
ya da vitrinlerin Onlerindeki demir parmakliklar1 kaynak makineleri veya tel
makaslar1 yardimiyla agmlslardlr.zsg Saat 21.00’de Taksim Aya Triada Kilisesi ¢an
kulesinden alev almistir.?®® Sehir genelinde gece yaris1 26 kilise ve ayazmada yangin
cikmistir. Biiyiik bir yangin dalgasi sehrin geneline yayilmig bircok ev ve isyeri

yanmustir. Rumlara ait egyalar sokaklara atilip Tarabya’daki gazinolar, patronlarmin

evleriyle beraber tahrip edilmistir.?®® ilerleyen saatlerde saldirgan gruplar Balikli

253 6/7 Eyliil Dosyasi, Tarih ve Toplum Dergisi, Eyliil 1986, S.33, s. 2.
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Rum Hastanesine yonelerek burada bir papazi koétii bir sekilde yaraladiktan sonra
etrafi tahrip etmislerdir.”®?

Saldirganlarin her hallerinden, bu olaylar1 gerceklestirmek i¢in uzun bir
hazirlik evresinden gectikleri anlasilmistir. Neredeyse biitiin kaynaklar, bu
olaylardaki yagma faslinin gece saat 22.00 den sonra basladigini kabul etmektedir.
Bu saate kadar, biiyilk kalabaliklar ellerine gecirdikleri bazi aletlerle etrafta
gordiikleri Rum mallarini biiyiik bir nefretle tahrip etmisleridir.?®

6/ 7 Eylil olaylarina katilan kalabalik gruplariin sosyo-ekonomik bakimdan
oldukga alt tabakalara mensup insanlardan teskil olmalarindan ileri gelen bir servet
diismanligiyla, olaylarin baglamasindan kisa siire sonra, sadece Rumlara degil ayn1
zamanda Tiirk ve diger azinliklara ait olan tasinmazlara da saldirdiklar1 goriilmiistiir.
DP hiikiimetinin izledigi liberal ekonomi politikalar1 sonucunda kendisine vaat edilen
refah ve mutluluga kavusamayan genis insan kalabaliklarinin zengin kesimlere kars1
iclerinde besledikleri sevgisizlik ve diismanlik, bu olaylarda agiga ¢ikma firsati
bulmustur. Yine Tiirk miilklerine verilen zararlarin zenginlikle dogru orantili oldugu
goriilmektedir. Nitekim gruplar, iizerinde Rum adi bulunan diikkanlara tas
yagdirirken bu arada Tirklere ait bazi binalar da paylarmi almistir. Kalabaligin
basinda olanlardan bazilari; “Durun, bu binaya tas atmayin, burasi Tiirkler’ e ait.”
deyince, i¢lerinden bazilari; “Séyler misin bana, bu adam bu binaya hangi parayla
nasil sahip olmug?” cevabimni vererek bu binalar1 da tag yagmuruna tutmaktan geri
kalmamlslardlr.264 Ofkeli kalabaliklarin zaman zaman hedefteki Rumlar1 unutup
genel anlamda ulasamadiklart zenginlige bir tepki olarak eylemlerini
yayginlagtirdiklar1 da goriilmiistiir. Bazi hususi otomobiller, sahibinin Tiirk veya
Rum olduguna bakilmaksizin, “Biz agiz, sizler hala binlerce liralik otomobillerle
geziyorsunuz.” sozleriyle yakilmig ve tahrip edilmistir.?®®

Tahrip eylemlerine katilan kisilerin nasil bir profile sahip olduklarini olaylara
taniklik eden Aziz Nesin sdyle anlatir: “Ah o yigindaki insanlar, onlar nasil
insanlardi! Ust bas bitik, sa¢c bas dagimk, yaka paca yirtik pirtik, bagirmaktan

sesleri kisik, haykiriyorlar; Kibris Tiirk tiir, Tiirk Kalacaktir! 266
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Saldirganlarin giyimlerinden anlasildigina gore Istanbul’a baska sehirlerden
getirilen kisiler olduklari da bazi1 kaynaklarda yer almaktadir. Demokrat Parti
Hiikiimetinin, saldirganlar1 Adapazari, Eskisehir ve Diizce gibi yerlerden taksi,
dolmus gibi araglarla getirip ellerine sopa, levye ve demir ¢ubuk benzeri araglar
verdigi, baz1 gevrelerce dile getirilmektedir.”®” Olaylara taniklik eden gazeteci Tevfik
Yener de bu konuya dikkat ¢ekerek sehirli gériiniimiinde olmayan insan kalabaliginin
bliyiik bir nefretle saga sola saldirdigini ve bu kalabaligin hi¢ de saf temiz Anadolu
cocuklarina benzemedigini agiklamistir. 1268

Tahminlere gore 1955’te Istanbul’da 50.000 gecekondu vardir ve bu
gecekondularda oturan niifusun toplami 250.000 kisi civarindadir. O zaman orta halli
sayilabilecek gayrimiislim vatandaglarimiz bile sehre yeni go¢ eden bu kesimlerin
gbziine ¢ok zengin olarak goériinmekteydiler. Dolayisiyla Rum ev ve is yerlerine
yapilan saldirilarin altinda tasra muhafazakarhginin gog ile Istanbul’a tasmmis
olmasinin izlerini aramak gerekmektedir.269

Olaylarin yayilma siirecinde Ozel araba, taksi ve kamyon gibi ulasim
araglariin yogun olarak kullanildigini ifade edenler bulunmaktadir. Hatta olaylara
katilanlar i¢in kent i¢indeki ulasim bir anlamda temin edilmistir. Bu imkanlarla
bircok noktaya ulasilmig, genellikle benzer yontemlerle yagmalama olaylar
gergeklestirilebilmistir.270 Istiklal Caddesi’'nde kontrolsiiz bir sekilde etrafi tahrip
eden kalabaliklarin yol a¢tig1 maddi kaybin boyutu gazetelere su sekilde yansimigstir;

“Ellerinde biiyiik boyda Atatiirk fotograflart ve Tiirk bayragr bulundugu
halde topluluk once vitrini yikmis ve buraya Tiirk bayragi asmisti. Bundan sonra
Beyoglu Caddelerindeki biitiin Rum magazalart ayni akibete ugramis ve tahrip
edilen diikkanlardan ¢ikarilan esyalar sokaklara yayilmistir. "™ Bu gazete haberinde
de yer aldigi gibi saldirilarin asil amact Rumlara ait olan mallar1 yagmalamak

degildi. Olaylara tanik olan Y1lmaz Karakoyunlu’nun bu konuda aktardiklar1 olduk¢a

Onemlidir;

Istanbul’un varoslarinda genel sosyal ortamlardan uzak smiflara mensup kisiler olabilecekleri de goz
ardi edilmemelidir.
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“Aksam saatlerinde Taksim’de toplanan iiniversite gengleri gitmis, sanki
onlarin yerine azgin, gozii donmiis sergerdeler gelmisti. Adamlardaki hirs ve kin
herhangi bir sekilde hirsizlik veya bir yagmaya doniismekten ¢ok bir tahrip ihtiyacini
ifade ediyordu. Mesela bir adami, kuyumcudaki bir avu¢ miicevheri yandaki hanin
mermer basamaklarina koyup ¢ignedigini gordiim. "

Gece saat 22.00’den sonra banliyd trenlerinden baska nakil wvasitalari
isleyemez olmus, eglence yerleri, lokantalar, kahveler ve sinemalar kapanmuistir.
Gece yarisindan sonra sehrin muhtelif semtlerinde yanmakta olan 29 kilise ve
ayazma ile bazi mahallelerden yiikselen alevlerle gok, yer yer kirmizi renge
biiriinmiistiir. Cankurtaran sesleri hala duyuluyordu.’”® Gece yarisindan sonra
Arnavutkdy’de 500’den fazla Rum toplanarak Tiirk mahallesine bir saldirmaya
kalkmalar1 iizerine, Tiirkler’den bir grup galeyana gelerek, Rumlarin diikkanlarin
basip harap etmisler, 6 otomobili denize atmislardir. Bu sirada 20 yurttasimiz da
yaralanmistir.?*

6 Eylil aksami, 20.00°de yatakli tren ile Ankara’ya hareket eden
Cumhurbagkan1 Bayar, Basbakan Menderes ve Bagbakan Yardimcist Kopriili,
olaylardan {i¢ saat sonra Sapanca’ya geldikleri zaman telgrafla haberdar olmalari
lizerine, vagon trenden ayrilmis, baska bir lokomotife, baglanip Istanbul’a hareket
edilmistir. Kurulan otomatik telsizle Igisleri Bakanlig: ve Istanbul Valiligi ile baglanti
kurulmusg ve sikiyonetimin ilanina dair bildiri trenden telsizle Verilmis‘tir.275 Ardindan
trenden Izmit’te inerek emniyetin araglariyla gece yarisi istanbul’a gelmisler ve
olaylarla ilgilenmislerdir.276

Olaylarin baglamasindan kisa bir siire sonra Istanbul Valiligi tam bir karargah
binasi haline gelmis, Vali Fahrettin Kerim Gokay, tiim sivil ve askeri birimlere
olaylarin durdurulmasi i¢in emirler gdndermistir. i¢ Isleri Bakan1 Nazim Gedik de
Istanbul’dayd1 ve tahrip olaylarin1 bastirmasi i¢in Birinci ordu miifettisi Vedat
Garan’a gerekirse silah kullanilmasi emrini vermistir.?’’ (Bkz. Ek. 7) Emniyet

birimleri ve Birinci Orduya bagl birlikler, gece yarisindan sonra duruma tamamen el

2’2 Bkz. Can Diindar, Tiirkiye’nin Utan¢ Gecesi: 6/7 Eyliil Olaylar1/
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koyarak saldirilar1 Gnleyebilmislerdir.””® Ancak geride gok biiyiik bir maddi ve
manevi yikim birakan saldirilar Istanbul’un ¢ok kiiltiirlii yapisina onarilamaz zararlar
vermistir. Ne var ki, bu hadiselerde Gayrimiislimlere yonelik cinayet gibi olaylara
girisilmemesi 6nemli bir durumdur. Nitekim ayn1 donemde Kibris’ta Tiirkler’e karsi
devam eden Oldiirme, yaralama ve mal varligina kastetme eylemleri de 6/7 Eyliil

Olaylarindan daha ileri boyutlarda vahim sonuglara yol agmustir.

2.2.1. Ankara ve izmir’de Yasanan olaylar

6/7 Eyliil olaylarinin planli bir tertip oldugu iddialarina temel teskil eden
argiimanlardan birisi de ayni saatlerde Izmir ve Ankara’da da niimayislerin baslamis
olmasidir. Ankara’daki olaylarin Istanbul’da yasananlara oranla daha hafif siddette
gerceklesmesi, bu sehirdeki Rum niifusunun daha az olmasiydi.?”® Ankara’da benzer
olaylarin yasanmamis olmasimin diger bir nedeni de; Vali, Emniyet Miidird,
Garnizon ve Merkez Komutanlarinin Devlet Bakani Miikerrem Sarol tarafindan
derhal bakanliga cagrilarak gerekli Onlemlerin alinmasi hususunda uyarilmisg
olmalartydi.?®®  Ote vyandan Ankara’daki olaylar kiiciik captaki Sgrenci
kalabaliklarinin 6zellikle Ulus Meydaninda toplanip ¢esitli sekillerde sloganlar
atarak Cebeci’ye dogru ilerlemeleri ve sayilarinin 600°e ulagsmas1 sonucunda polis ve
askeri birliklerin olaylara miidahale etmeleri seklinde gergeklesmistir.zsl TMTF
tiyeleri, Istanbul’dan Ankara’daki yurtlar1 arayarak Ogrenci birliklerinin harekete
ge¢melerini istemislerdir. Fakat 6grenci yurtlarinin polis ve jandarma giiclerinin
midahaleleriyle gozetim altina alinmasiyla Ogrencilerin  biiyiikk  gosteriler
diizenleyecek capta bir oOrgilitlenmeye gitmeleri onlenmistir.”®* Saat 01.00°den
itibaren, 50 kadar gen¢ Ulus Meydaninda, “Kibris Tiirktiir, Kahrolsunlar, Ociimiizii
Alacagiz!” bagrismalariyla protestoya girigsmiglerdir. Gilivenlik gii¢leri hemen bu
giicleri dagitmistir. Daha sonra sayilar1 artarak Cebeci’deki konservatuar ve Yunan
Biiyiikel¢iliginin Onilinde toplanarak eylemlerini siirdiirmiiglerdir. Sayis1 15 kadar

olan gostericiden 479 kisi tutuklanmuis, 19 kisi ise tutuklanarak yargﬂanmlsur.283
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Olaylarin izmir’e yansimasi ise daha vahim sonuglara sebep olmustur. Konak
Meydani’nda toplanan genis kalabalik kitleleri sloganlar atarak Fuar dolayisiyla
Konak Meydani’na dikilmis olan Yunan Bayragini indirerek Ortodoks Kilisesini
yakmis ve limanda bulunan Rumlar ait iki motor da ba‘urllmlstlr.zg4 [zmir’deki
olaylar1 atesleyen en onemli etken Gece Postasi adli gazetenin yapmis oldugu
kiskirtict haberdir. Bu gazetenin 6 Eyliil giinii yayinlanan sayisinda Yunan bayraginin
artik Tiirkiye’de dalgalanmamasi gerektigi yazilmistiz?®® Bu tehlikeli ifadelerin
gazetede yer almasiyla harekete gecen saldirganlar, Izmir’de yasayan Rumlara ait ev,
isyeri, kilise, Yunan Konsoloslugu ve hatta NATO’da gorevli olan Yunanistanli
subaylarin oturduklar1 evlere bile saldirida bulunmuslardir.

Gazeteci Erdal Safak, Izmir’deki saldirilarla ilgili anilarini su ciimlelerle
Ozetlemektedir;

“Yarum yiizyil sonra bile diislerime giriyor. Izmir Fuari’nda Yunanistan
Pavyonu alevler icindeydi. Kahrolsun! Oliim! ¢igliklar: yiikseliyordu kalabaliktan.
Hig kimse sondiirmek igin ¢caba sarf etmiyordu. 286

Izmir’de Yunan Konsoloslugunun yakildigi sirada olay yerine polis
ekipleriyle gelen Vali Kemal Hadimli, bir konugma yaparak gostericileri dagitmaya
gallsmlstlr.287

Olaylar sonucunda halktan ve polisten yaralananlar olmustur. Konsolosluk
yanarken halkin 6fkesi daha da artmis, hortumlar1 kesilen itfaiyenin yangini
sondiirmesi de zorlasmlstlr.288 Ancak biitlin miidahalelere ve ikna ¢abalarina ragmen
saldirgan kisiler, eylemlerine devam etmislerdir. Kalabalik giderek onii alinamaz bir
insan seline doniiserek “Dag basimi duman almis!” marsimi soyleyip Saat 20.00
civarinda fuardaki Yunan Pavyonuna dogru yol almustir.?®® Ellerindeki sopalarla
etrafa saldiran eylemciler, Yunan Pavyonunu yerle bir etmislerdir. Felaket yerine
donen pavyondan ¢ikan kalabalik, Alsancak semtine dogru ilerlemeye baslamis,
yiriiyiis Atatiirk Caddesi’nde bulunan Yunan Konsolosluguna kadar devam

etmi§tir.290
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Kontrolsiiz halk kalabaligi Alsancak’taki evleri kap1 kap1 dolasarak sabahin
5’ine kadar saldirilarda bulunmustur. Niifus kartlarint gostermeyen Rum ev
sahiplerinin evlerine girilerek saldirilarda bulunulmustur. Limanda demirli halde
bulunan Yunan motorlart batirilmis, tayfalar ise denize atlayarak canlarini
kurtarmuslardir.”* Alsancak’taki birgok Rum, evine Tiirk bayragi asmak zorunda
kalmustir. Ote yandan NATO’da gorevli Yunan subaylarindan 6’sinin evleri basilip
yagmalanmistir. Niimayisgiler, bilhassa bir Yunanli bir yarbayin evini iyice tahrip
etmiglerdir. Bu arada Yunanli yarbay alnindan hafif surette yaralanmistir. Yarbayin
karis1 da niimayis¢iler tarafindan bir hayli hlrpalanmlstlr.292

Olaylarin sonunda, 14 ev, 6 diikkan, 1 pansiyon, Yunan Fuar Pavyonu,
Konsolosluk, Katolik Kilisesi ve Ingiliz Kiiltiir Heyeti yakilarak tahrip edilmis, 57
kisi yaralanmis ve 2 gazeteci, olaylar kiskirttig1 gerekcesiyle tutuklanmustir.”?

Olaylarla ilgili goriisleri sorulan KTC’nin izmir Subesi Baskan1 Avukat Fikret
Florat ise hala halki kigkirtic1 sekilde konusmustur; bunun bir polis olay1r olmayip,
Atatiirk’lin dogdugu evin bombalandigini ve konsoloslugumuzun saldiriya ugradigini
ogrenen her Tiirkiin ulusal duygulariin bir ifadesi oldugunu, bu tiir olaylarla Yunan
bayragini yirtan kisinin aranmasinin hata olacagini belirtip konugsmanin devaminda;
Milli Miicadelede Ali Kemal’i ling edenleri kotiilemek ne derece dogruysa sanl
bayragimizi kirleten Yunan bayragmin dalgalamisini goérmek istemek de o derece
dogrudur sozlerini ifade etmistir.2**

6/7 Eyliil 1955 tarihinde Istanbul’da yasanan utang¢ verici saldirilar dalga
halinde yurdun ¢ok uzak koselerinde de hissedilmistir. Nitekim Bursa ve
Samsun’daki yetkililer, Rum yerlesimleri ve evler i¢in tedbirler almislardir.
Eskisehir’de genclerin katildigi kiigiik ¢aptaki gosteriler olaysiz sona ermistir. %
Yaganan olaylarin bir devami niteliginde olmasi agisindan 6nem arz eden diger bir
olay da Iskenderun’da yasanmustir. Ulus gazetesinin haberine gore; 9 Eyliil’de
Iskenderun’da Rum Ortodoks Kilisesine iki dinamit atilmis ve bunlardan birisi
patlamls‘ur.296
Selanik’teki bomba hadisesinden sonra Istanbul’da baslayan gosteriler kisa

zaman sonra yerli Rumlara karsi tahrip ve yikim eylemlerine déntismiistiir. Rumlarin
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yogun olarak yasadiklar1 Istanbul, Izmir ve Ankara’da 6fkeli kalabaliklar tarafindan
gerceklestirilen saldirilardan Ermeni ve Yahudi vatandaglarimiz da etkilenmislerdir.
Bursa, Balikesir ve Iskenderun gibi Istanbul’a uzak sechirlere de sigrayan bu

saldirilarin sonucunda ¢ok biiylik bir maddi hasar meydana gelmistir.

2.2.2. Tiirk Basininin 6/7 Eyliil Olaylarina Yaklasim

6 Eyliil giinii Istanbul’da baslayan tahrip eylemleriyle, sadece Rumlarm degil,
diger gayrimiislim vatandaslarin hatta Tiirklerin de sahip olduklar1 mallar zarar
gormiistiir. Temelde Kibris konusunda Yunanistan ile yasanan anlagmazligin sebep
oldugu bu olaylarin daha 1iyi anlasilabilmesi agisindan dénemin basininin
yaklagimina bakilmasi oldukc¢a dnemlidir.

DP yanlis1 Zafer Gazetesinin 8 Eyliil tarihli basmakalesinde; yasanan
olaylarin hesapli ve planli bir komiinist aksiyonu oldugu iizerinde durularak
hiikiimete yardimci olunmasi gerektigi Vurgulanmls‘[ur.zg7 Ulus Gazetesi yazari
Biilent Ecevit ise, olaylar1 bir komiinist tertibi olarak gérmekle beraber, baska din ve
irka mensup olan Tiirk vatandaglarinin anayasamizda teminat altina alinan haklarina
tecaviiz edilmesini, gilivenliklerinin tehdit edilmesini dogru bulmadigini ifade
etmistir.”*® Demokrat partiye yakin olan Zafer Gazetesinden farkli olarak, Ulus
yazarlari, yasanan olaylara hak ve 6zgirliikler agisindan yaklasmislardir.

Sevket Rado, Aksam Gazetesindeki ké')s,esinde;299 “B

litiin gayretlerimizle ve
bilincimizle koruma ve devam ettirmeye c¢alistigimiz, hatta Atatiirk’iin bir isareti
olarak onun aziz emanetleri arasinda gérmeye kendimizi yillardan beri alistirdigimiz
Tiirk-Yunan dostlugunun bazi taskin Yunanhlarin bilingsiz davranislar yiiziinden ne
vazik ki sarsildigimi, hi¢ yoktan ¢ikardiklart Kibris davasi yetmiyormus gibi Tiirk
yurdunun ve Tiirkliigiin sembolii olarak goniillerimizde yasayan Atatiirkiin
Selanik te dogdugu eve bomba koymak cesaretini gésteren kim oldugu belirsiz birkag
Yunanlhimin giristikleri davramsla Tiirklerin can evine saldwrdiklarimin farkina

varmadiklari...” sozlerini igeren yazisinda 6/7 Eyliil Olaylarinin bas sorumlusu

olarak Yunanistan’in sorumsuzca yiiriittiigli Kibris politikasina isaret etmistir.

27 7afer, 08.09.1955.
2% Ulus, 08.09.1955.
29 gevket Rado, “Hepimizden Beklenen Vazife”, Aksam, 08.09.1955.
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Tercliman Gazetesindeki bir yazida; bu gibi hareketlerin Tiirk ulusunun
efendiligine yakismadigini bu nedenle, halk tabakalarinin bilingsizliginden
faydalanilarak onceden hazirlanmis ve lilkemizin ¢ikarlarina kasteden gizli bir
diizenin iiriinii olduguna vurgu yapllmlstlr.300 Tercliman Gazetesi diger gazetelerin
aksine olaylarin kaynaginin gizli gili¢ler oldugunu iddia etmistir.

Biilent Ecevit, 12 Eyliil giinii yazdig1 bir makalede; Tiirkiye’nin Diinya’daki
prestijinin sarsildigini, bu olaylardan dolay1 ililke ekonomisinin zarara ugradigi ve
Tiirk-Yunan iliskilerinin tamiri zor yaralar aldigimi belirtmistir.*** Goriildigii gibi
Ulus Gazetesi, yasanan olaylara iilke menfaatleri agisindan bakarak, failler tizerinde
goris bildirme konusunda ¢ekimser davranmustir.

Zafer Gazetesindeki bir yazisinda Seyfi Orhon; ulusal kizginliklar
giciklayarak heyecanlar uyandirmanin felaketinin ikinci kez yasandigini belirtmistir.
Ik olarak balkan Savasim hazirlayarak Rumeli’nin kaybedilmesi, ikinci olarak da
Istanbul ve Izmir’deki olaylarin ayni sekilde yasandigmi iddia etmistir.** Bu
degerlendirme, yogun olarak islenen komiinizm etkisini ele almistir. O giinlerde
hiikiimetin savundugu bu goriisii, gazetelerde ¢ikan yazilarda da gérmek miimkiin
olmustur.

Cumhuriyet Gazetesinde ¢ikan imzasiz bir basyazida; “O gecenin ugursuz
olaylari ile Kibris Davasimin birbirinden ayrilmasinin gerektigi, Kibris perdesine
sarmarak koca gehri bir bastan bir basa harabeye ¢evirme ¢abasinin amacinin baska
oldugu, Rum ajanlarinin istedigi sey olan;, Miisliiman Tiirk’ii Rum Tiirk’e, fakiri
zengine ve en son, politika alaninda Tiirkiye'yi Yunanistan’a diisman etme amacinin
o gece ne yazik ki hayret verecek kadar kolaylik, rahatlik ve basiboslukla basarili
oldugu...” sdzleri yer almugtir. >

Ulus Gazetesinden Hiiseyin Cahit Yal¢in’in 14 Eyliil’de ¢ikan bir yazisinda
yer alan ifadeler olaylarin bambaska bir yoniine deginmistir. Gazetedeki kose
yazisinda Yal¢in; saldirganlarin iglerinde zenginlige ve gonence karsi birikmis kin ve

nefreti agiga vurduklarini belirtmistir.*

Bu makalede H. Cahit Yal¢in, yasanan
olaylarin toplumsal yoniine dikkat ¢ekerek donemin ekonomik sikintilarinin da

degerlendirilmesi gerektigini savunustur.

300 «“Efendiligimize Yakismayan Hareketler”, Terciiman, 09.09. 1955.
%01 Ylus, 12.09.1955.

%02 «Orhan Seyfi Orhon, “Tahrikgilik”, Zafer, 10.09.1955.

30%«Gafil Avlanmak”, Cumhuriyet, 10.09.1955.

% Hiiseyin Cahit Yal¢in, “En Tehlikeli Cephe”, Ulus, 14.09.1955.
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Donemin gazetelerinde yapilan degerlendirmeler, 6/7 Eylil Olaylarim
aciklamaktan uzak olmasina karsin, yasanan siyasi gerilimler ve sosyal ortam bu
degerlendirmelere yansimustir. Iktidara yakin olan Zafer Gazetesinde Tiirkiye nin
kars1 karsiya oldugu felaketin {istesinden gelinebilmesi ic¢in hiikiimetin yaninda
olmak gerektigi vurgulanmistir. CHP’ye yakin olan Ulus Gazetesinde ise olaylara
daha temkinli yaklasilmig ve olaylar degerlendirilirken 6zellikle iilke menfaatlerine
deginilmistir. Ayrica o gilinlerin gazetelerinde, komtinist gruplar hedef gosterilerek

donemin komiinizm miicadelesine uygun bir tavir sergilenmistir.

2.2.3. Olaylar Karsisinda Giivenlik Gii¢lerinin Tutumu

1955 yilmin yaz aylarinda doruga ulasan milliyetcilik dalgasi ve Kibris
konusundaki duyarlilik, ilerleyen zamanlarda ¢ok ciddi olaylarin yasanacagina isaret
etmistir. Resmi otoriteler, 28 Agustosta Kibris’ta Tiirklere karst katliam girisimleri
yasanacagina yonelik sdylentilerin ger¢ege doniismesi durumunda Tirkiye’de de
Rumlara karst bir reaksiyon durumunun ortaya ¢ikacagi ongoriisiiyle Istanbul
valiligi, 25- 26 Agustos tarihinden itibaren zabitanin izinlerini kaldirmis ve Rumlarin
yogun olarak yasadiklar1 yerlerde zabita kuvvetlerinin sayisi artirilmistir.*® Buna
paralel olarak Istanbul’daki Yunan Konsoloslugu ve Rum Patrikhanesi polis,
jandarma ve asker kordonu altina alinarak korunmustur.>®

Gayrimiislimlere yonelik yagma ve yakma olaylar1 basladiginda polis giicleri
olaylara duyarsiz kalmislardir. Polisin bu pasif tavri; emir bi¢iminde verilmeyen,
ancak hadiselere g6z yumulmasini bir prensip olarak ongoéren talimatin varligina
dayandlrllmlstlr.307 Polis gibi itfaiye teskilatinin da yanginlara miidahalede son

derece agir davrandig iddialar arasmdaydl.308

Bir gorgii tanmigy, kiliselerdeki pek ¢ok
ikona ve degerli tablolarin, itfaiyenin ge¢ gelmesi veya yangini isteksizce sondiirmesi
nedeniyle kaybedildigini aktarmistir.*® Bir baska goriise gore, glivenlik giicleri

Istanbul’da kiigiik ¢aptaki olaylarin yasanacagmi énceden biliyorlard: fakat olaylarin

BEC.A. ag.e.,s. 290.

%% Hiirriyet, 07.09.1955. Patrikhane 250 kisiyle korunuyordu. Aksam saatlerinde bu say1 350"ye
cikmugtir.

%7 Demir, Adnan Menderes ve 6 -7 Eyliil Olaylar, s. 8.

%% Milliyet, 07.09.1955.

%% Giiven, a.g.e., s. 36.
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niimayis boyutuna erisecegi tahmin edilemedigi yoniindeydi.*’® Nitekim istanbul
Emniyet Midiirligiiniin Birinci Ordu Miifettisligine yazdig1 6 Eyliil 1955 tarihli zata
mahsus yazida sunlar yer almistir;( Bkz. EK. 5)

“Selanik'te Aziz Atatiirk’iin ikametgahlarinda bir bomba patladigi, aymi
zamanda konsoloshanemizde de tecaviizler vaki oldugu anlasilmistir. Sehrimizdeki
Rum miiesseselerine de herhangi bir taarruzun vaki olmasi ¢ok kuvvetli ihtimal
dahilinde bulundugundan Beyoglu, Sisli, Besiktas muhitlerinde meydana gelebilecek
hadiseleri onlemek icin Harbiye'de dort tabur, Bogaz'in Rumeli sahilli igin
Yenikéy 'de bir tabur, Fener Patrikhanesi i¢cin Rami Kislasinda ii¢ tabur, Fatih ve
Eminénii mintikalart icin Davutpasa Kislasinda ii¢ tabur, Sirkeci askeri sevkiyat
mahallinde iki tabur, Kadikéy ve Uskiidar muhitleri igin Selimiye Kislasinda ii¢ tabur
konuslandirilmasini ehemmiyet ve saygi ile rica ederim »31

S6z konusu resmi yazinin gonderildigi tarihin olaylarin basladigi giine denk
gelmesi, resmi otoritelerin olaylar tertip ettigi ile ilgili iddialar ¢iirlitmektedir. Zira,
hiiklimetin bu olaylar1 sistemli bir plan dahilinde uygulamaya koydugu kabul
edilecek olsa bile, bu resmi yazi, hiikiimete bagli kurumlar arasinda koordine
olamama durumunu ortaya koyar. Yassiada mahkemelerinde Emniyet yetkililerinin
sorumsuz davrandiklarina yonelik iddialarin konusuldugu oturumda bir tanik, hem
Emniyet Miidiirii hem de Valinin o giinlerde her harekati 6nlemek ve o giinki
hadiseleri bastirmak i¢in ¢irpindiklarini gordiigiinii ifade etmistir. 3"

Hiirriyet gazetesinin Beyoglu muhabiri Necati Zincirkiran, tahrip eylemleri
sirasinda taniklik ettigi bir olay1 sdyle anlatmaktadir:

“Beyoglu’'nda Inci ve Butak Pastanelerinin éniinde kalabalik arasinda bir
kaynagma vardi. Gostericiler birbirlerini tekmeliyor ve doviisiiyordu. Yaklagtigimizda
bu kisilerden birinin Istanbul Emniyet Miidiir Muavini ve Trafik Subesi Miidiirii
Orhan Eyiiboglu oldugunu gordiim. Ihan Turali ve Muammer Kaylan’la onu
tartaklayanlara ne yapworsunuz, bu adam polis miidiirii! diye bagwrdik ve araya

girip Eyiiboglu nu zor kurtardik. "

319 Dosdogru, a.g.e., s. 317. Fuat Kopriilii’ niin ifadelerine gore; Hiikiimet, olaylarin ger¢eklesecegini
onceden biliyordu. Ancak kesin tarihi ve boyutu konusunda bilgi sahibi degildi.

SILEC.A. a.g.e., istanbul Emniyet miidiirliigiiniin I. Ordu Komutanhgma Yazdig Zata Mahsus
Resmi Yazi s. 255.

312 Dosdogru, a.g.e., s. 287. Ancak, Dilek Giiven’e gore; Saldirganlarin sayisimn gok olmasi sebebiyle
polisin garesiz kaldigini diisiinmek, miimkiin degildir. Zira Istanbul Emniyetinin yaklasik 1500 kisilik
personeli agustos ayindan beri alarmdaydi. Oyle ki, memurlar, Emniyet Miidiirliigiinii terk etmiyor,
hatta ¢aligma masalarinda uyuyorlardi. Giiven, a.g. €. s. 34

383 Altan Oymen, Ofkeli Yillar, s. 578.
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Istanbul Emniyet Miidiirii Alaattin Eris de Istiklal Caddesindeki olaylart
kontrol edebilmek i¢in olay yerine geldiginde kendisini insan kalabaliginin iginde
bulmustur.314

6 Mayis 1955 tarihinde ¢ikan Readers Digest Dergisinde yer alan bir
makalede; Istanbul’daki mahalli karakollar, bekledikleri emirleri alamadiklari igin
olaylara ne sekilde miidahale edeceklerini bilemedikleri yorumu yapilmustir.**®
(Bkz. Ek. 8-9)

Olaylarin meydana geldigi saatlerde biiyiik bir kaos ve karmasa durumunun
yasandigi varsayimindan hareketle, emniyet birimlerinin bu durumun 6niine gegecek
girigimleri sergilemekte olduk¢a Onemli giicliiklerle karsilastiklari bilinen bir
gercektir. Emniyet birimleri, olaylar karsisinda nasil hareket edeceklerine, neler
yapabileceklerine, silah kullanip kullanamayacaklarina dair emir almadiklarindan

sasirtp kaldiklarini ifade etmislerdir.*'°

Ancak bazi gorgii taniklarmin ifadelerine
gore, polis memurlar1 saldirganlart durdurmak bir yana, bazen tahrip olaylarini
cesaretlendirici davraniglarda bulunmuslardir. Hatta silahlarimi taglar1 sokmek icin
kullanarak saldirganlara yardim etmislerdir. Yine bazilar1 bizzat yagmalanan
diikkanlarin mallarii parcalamislardir.®*’” Bir bagka tanik ifadesi de bu yondeki
stipheleri arttiracak niteliktedir;

“Aga Camiinin oniinde saldiranlar ellerindeki kiirk mantolar: yirtmaya
calistyorlardl. Basaramayacaklarini anlayinca polisten bigak istediler. Polis bicagini
vermedi ama mantoyu da daha rahat ywtabilmeleri i¢in biraz kesti. ~318

Bagbakan Menderes, olaylarin ardindan 12 Eyliil giinii toplanan meclis
oturumunda yaptigt konugmada emniyet birimlerini Savunan sozler sarf etmistir.
Menderes, olaylarin bir anda patlak verdigini ve Istanbul’un birgok yerine yayildigini
belirterek Emniyet giiglerinin bir gecede 3 bin kisiyi tutukladigini bu durumun
Emniyet birimlerini su¢glamamak i¢in bir kanit oldugunu ileri stirmiigtiir. '

DP Istanbul Milletvekillerinden Aleksandros Hacopulos, Meclis oturumunda

yaptig1 konusmada Emniyetin bu hadiseler karsisinda pasif bir tutum sergiledigini

314 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.108/337.1.7

315 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.109/341.1.4
Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.109/341.1.1

SEC.A. ag.e.,s. 293.

31 Giiven, a.g.e., S. 34.

318 Giiven, a.g.e., s. 34.

%1% Tan Gazetesi, 13.09.1955.
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belirterek bu durumun Rumlari en ¢ok iizen noktalardan biri oldugunu sozlerine
eklemistir. %

6/7 Eylil olaylarinda giivenlik giiclerini pasif davranmakla suglayan genel
kaninin aksine, olaylara taniklik etmis olan avukat ve politikac1 Hiisamettin Cindoruk
su diisiinceleri tasimaktadir:

"0 giintin Tiirkiyesi’'nde Sokak hareketleri ve yasa disi gosterilere alisik
degildik. Toplum polisi, panzerler, su sikan araglar, maskeli uzman polisler, hatta goz
vasartict kullanan etkili giivenlik birimleri yoktu. Olaylart karakol polisleri ile
onlemek yetersiz kalryordu. Bugiinkii gozliiklerimizle tahrip ve yagma yapanlarin
neden kisa siirede durdurulamadigint anlamakta zorlanabiliriz. Béyle hizla gelisen
sokak hareketlerinin, askeri birliklerin agwr vasitalari ve silahlari ile onleme
gayretleri yeterli degildir. »321

Olaylarin bastirilmas1 konusunda giivenlik giiglerinin pasif davrandiklari
iddiasinin arastirildigi o gilinlerde orfi idare kumandanlhiginin Bagbakanliga
gonderdigi resmi bir yazida; Istanbul’a en yakin olan ve bu maksat icin tahsis
edilecek tiimenin Istanbul’a olan mesafesinin uzakligindan bahsedilerek, bu sartlar
altinda bir tiimenin silahlanarak vasita birliklerinin tertibinin ¢ok uzun siirecegi
belirtilmis ve ordunun gorevini yapmadigi iddiasinin ancak bu istegin Olgiisiini
kavramamis olan veya ordunun ig¢ isleyisinden habersiz olanlar tarafindan ortaya
atilabilecegi Vurgulanmlstlr.322

Gilivenlik giiclerinin  olaylar karsisindaki tutumuyla 1ilgili  birbiriyle
ortiismeyen yorumlar bulunmaktadir. Taniklarin ifadelerinde anlattiklar1 olaylar bazi
polis memurlarinin miinferit olarak ortaya koymus olduklar1 azinlik karsitt milliyetci
tavirlar olabilecegi gibi, donemin genel siyasi atmosferinin biitiin kesimleri etkiledigi

gercegi de goz ardi edilmemelidir. Ote yandan, bazi polis memurlarinm saldirgan

grubu durdurmaya calistiklarina da gorgii taniklarinin ifadelerinde rastlanmaktadir.

320 zafer Uskiil, Siyaset Ve Asker- Cumhuriyet Déneminde Sikiyénetim Uygulamalari, imge
Yaymevi, Ankara, 1997, s. 128.

%21 Yassiada Zabitlari-11, 6-7 Eyliil Olaylar: Davasi, Yay. Haz. Emine Giirsoy Naskali, Kitabevi,
Istanbul, 2007, s. 21.

%22 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.108/337.1.10, Ayrica ordu tiimenlerinin istanbul’a
uzakliklarini gosteren kroki i¢in bkz. Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.108/337.1.17, ( Ek.10)
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2.3. Hiikiimetin Aldig1 Onlemler ve Farkh Cevrelerin Yaklasimlari

6 Eyliil giinli aksamiizeri yasanan tahrip ve yikimlar, sikiydonetimin ilanindan
sonra gilivenlik birimlerinin olaylarin yasandigi bolgelere nakledilmesi sonucunda
kontrol alina alinabilmistir. Gece yarisindan sonra askeri birliklerin olaylar1 tam
anlamiyla kontrol etmelerinden sonra Basbakan Adnan Menderes’in talimatlar
dogrultusunda sikiyonetim ilan edilmistir.**® Ancak, sabah saatlerinde, bazi gazeteler,
siktyonetimin kaldirildigina yonelik haberler yaparken bazilar1 ise sikiyonetimin
devam ettigini duyurmuslardir. Bu karisikligin nedeni, askeri giiglerin olaylar
kontrol etmesinden sonra kaldirilan sikiydnetim uygulamasinin, niimayisler
tekrardan devam etme egilimi gosterince yeniden Hiikiimet tarafindan ilan
edilmesidir.

Olaylarin yasanmasinin ardindan Hiikiimet cephesinin aldig: ilk kritik karar
olan sikiydnetimin ilanmin ardindan Bakanlar Kurulunun Istanbul’da toplanmasi
uygun goriilmiistiir. Bunun igin Istanbul’da bulunan Basbakan Menderes, Devlet
bakan1 Miikerrem Sarol’u arayarak kabinenin en kisa zamanda Istanbul’a gelmesini
istemistir.*** Bunun iizerine istanbul’a gelen kabine iiyeleri Menders’i ¢ok harap bir
halde bulmuslardir. Menderes’in bu halini Miikerrem Sarol, avurtlart ¢okmiis,
yanaklari solmus ve dudaklar titriyordu s6zleriyle agiklamigtir. >

Adnan Menderes’in olaylarin ardindan yasadigi sok ve duydugu iiziintiiyl
ifade eden diger bir tanik ise, o donemde Banko Di Roma’da ¢alisan Giovanni
Scognamillo’dur. Tanik, su s6zlerle Menderes’in halini anlatmaktadir:

“Tam ben oradayken, birka¢ tane polis motorsikleti ve arabasi, oniimde
duran resmi plakali araci ¢evrelemislerdi. Arabadan Celal Bayar ve Menderes ¢ikti.
Dehset icinde yiizleri sapsari kesilmis, etraflarina bakiyorlardi. Menderes’in o anini
hi¢c unutamam. »326

Taniklarin ifadelerinden de anlasilacagi gibi Bagbakan Menderes, olaylarin
ardindan biiylik bir {iziintii yasayarak biiylik bir ihtimalle yasanan olaylarin siyasi
hesabini nasil verecegi konusunda da bir ¢ikmaza girmistir. Durum boyleyken, DP

hiikiimetinin bu ¢apta yiiksek tahribata sebep olabilecek bir olay1 bizzat tertip etmis

32 Hiirriyet, 07.09.1955. Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 030.18.01/02.140.82.2

%24 Miikerrem Sarol, Bilinmeyen Menderes, Kervan Yaymlar, istanbul, 1983, s. 451.
3% garol, a.g.e., s. 451.

%26 Can Diindar, “Tiirkiye’nin utan¢ Gecesi” 6/7 Eyliil Belgeseli,
http://www.candundar.com.tr/_v3/index.php#!%23Did=5314 Erisim Tarihi; 09.02.2012.
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olabilecegi yoniindeki iddialar, 6/7 Eyliil olaylarinin gercek mahiyetini tam
anlamiyla ortaya koymaktan uzak degerlendirmelerdir. Istanbul’da olaylarin
baslamasindan kisa bir siire sonra vilayet binasinda toplanan {ist diizey devlet
gorevlileri, bir yandan Ankara’ya gerekli haberleri verirken bir yandan da
niimayislerin durdurulmas1 yoniinde cesitli dnlemler alma ¢abasinda olmuslardir. i¢
Isleri Bakan1 Namik Gedik, gerekli goriildiigii yerlerde ates edilmesi emrini Birinci
Ordu Miifettisi Vedat Garan’a iletmistir. Garan, verilen emrin yazili olmamasi

327 Gériilen liizum iizerine Izmit’ten

nedeniyle ates alma riskini iizerine almamistir.
askeri yardim istenmis, bunun i¢in de Denizcilik Bakanliginin vasitalari
kullanilmistir. Zirhli birlikler basta istanbul- Beyoglu arasi olmak iizere sehrin
baslica gegit yerlerini tutmuslalrdlr.328

Hiikiimetin ilan ettigi Sikiydnetim uygulamas1 Ankara, Istanbul ve Izmir’i
kapsiyordu.” Merkezi Istanbul olarak belirlenen Sikiydnetim komutanligina da 3.
Dogu Anadolu Ordusu Komutani General Nurettin Aknoz getirildi.329 Geceleri saat
24.00- 05.00 aras1 uygulanan “sokaga ¢ikma yasagi” devriyelerin kontrolleri ve
Istanbul, Ankara ve izmir’de yapilan tutuklamalarla, her ii¢ kentteki siddet olaylarina
son verilebildi. istanbul’da 5.104 kisi tutuklandi. Ankara’da tutuklananlar icin verilen
rakamlar 300 ila 469, izmir’dekiler i¢in de 50 ila 70 arasinda Velriliyordu.330
Istanbul’da yakalanan tahripgilerin tutuldugu Selimiye ve Davutpasa Kislalarinda
yapilan tetkiklere gore tutuklanan kisilerin olaylar1 tertip edecek veya Kkitleleri
yonlendirecek yeterliliklere sahip olmadiklari anlagilmistir. Tutuklanan kisiler daha
cok yagma ve talan diisiincesiyle hareket edip, mesleklerine goére durumlari soyledir;

“607 amele ve is¢i, 86 seyyar satict, 71 hamal, 33 boyaci,29 issiz, 22 ¢irak,
19 kapict ve odaci, 14 ¢opgii, 13 arabact ve 12 gemici gibi tamamen cahil

kimselerden tereddiip etmekte miitebakisini de muhtelif sanatlara mensup kismen

okuryazarlar teskil etmektedir ki bunlar arasinda 54 talebe,9 memur, 20 tiiccar, 4

%2 gakin- Dokuyan, a.g.e., s. 93. Bagbakan Adnan Menderes, 1960 yilinda Yassiada’da kurulan
Sikiyonetim Mahkemelerinde verdigi ifadede bu konuda sunlari sOylemistir: Bendeniz saat ikide
vilayet makaminda Ordu Miifettisi Sayin Garan ile goriistim. ¢> Pasam ni¢in daha dikkatli tedbir
almadiniz?” dedim.”” Boyle hareket ettigimiz daha biiyiik hadiseleri dnleme bakimindan iyi olmustur.”
dedi. Ayrica bkz. Naskali, a.g.e., .s. 32.

%28 Aksam, 13.09.1955.

*Aslina bakilirsa, Sikiydnetimin ilani hiikiimet tarafindan degil, bizzat Basbakan Adnan Menderes’in
talimatlartyla gerceklestirilmistir. Bagbakan, kendisini Bakanlar Kurulunun yerine koyarak anayasaya
aykiri bir bigimde, sikiydnetim ilan etti. Daha sonraki giinlerde toplanacak olan TBMM’de
siktyonetimin siiresi ve kapsami konusunda siddetli tartismalar yasanacaktir. Daha fazla bilgi i¢in bkz.
Zafer Uskiil, a.g.e,s. 124.

*# Ulus, 07.09.1955.

%0 Giiven, a.g.e., s. 31.
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»331

astsubay, 4 katip, 3 emekli ve telsizci bulunmakzadir Tahribe ugrayan

miesseseler askeri korumaya alinmis ve esyalarin sahipleri tarafindan toplanmasi

<

istenmistir. Olaylar esnasinda giivenlik giiclerinin ‘dur
2

ihtarina uymadiklart i¢in
acilan ates sonucu 3 kisi 6lmﬁ§tﬁr.33

Yapilan bu tutuklamalara ragmen oOrfi idare mahkemeleri yaptiklari
sorusturmalarda asil suglulara ulasamamislardir. Hazirlanan fezlekelerde kullanilan
muglak ifadeler sebebiyle tutuklu bulunan kisilerin aileleri ve bir¢ok kisi, hiikiimet
ile muhalefet partilerini telgraf yagmuruna tutmuslardir. Binlerce tutuklunun aniden
saliverilmesi oncelikle, muhalefet lideri Ismet Indnii’niin Meclis’te yaptig1 ve
Bagbakan Menderes’in ise “Pasa, vatan bu konusmani affetmeyecek” diyerek sitem
etigi elestirel bir konusmaya dayandirilmalidir. inénii, her seyden evvel,
ayaklanmalardan {i¢ ay sonra dahi hala 6rfi idare organlarinin inceleme sonuglarinin
aciklanmamig olmasini elestirmistir. Ayrica binlerce yoksul vatandasa hapishanelerde
eziyet cektirilmesinin yanhsligina deginip onun yerine 6/7 Eylil 1955’in gercek
sorumlularinin bulunmasi gerektigine dikkat ¢cekmistir. 3

Istanbul’daki yetkililer, Istanbul vilayet binasmi saat 18: 00’den itibaren
karargah gibi kullanmislardir. Igisleri Bakan1 Namik Gedik, Istanbul Valisi Fahrettin
Kerim Gokay, 1. Ordu Miifettisi Vedat Garan, Emniyet Genel Miidiirii, Istanbul
Emniyet Miidiirli, Garnizon komutani, Vali yardimcilari, Belediye Baskani,
yardimcilar1 hep beraber burada toplanip olaylarla ilgili kararlar almuslardir.®**

7 Eyliil sabah1 yaymlanan Hiikiimet bildirisinde olaylar “biiyiik bir felaket”
olarak nitelendirilip olaylarin sebebi olarak Selanik’te patlatilan bombanin suursuz
bir tahriki dogurdugu ve Istanbul’da yasanan istenmeyen olaylarin bir komiinist
tahrik eylemi oldugu agiklanmistir.

13 Eyliil giinii Istanbul Valisi, Bagbakanliga yazdi1 resmi bir yazida;
sokaklarin temizlendigi, insanlarin diikkanlarini tamire basladigi vurgulanarak
yapilan aramalarda 6nemli miktarda degerli esyaya ulasildigi ve toplanan degerli

miicevheratin Ibrahim Pasa Sarayinda muhafaza edildigi ifade edilmistir. Ayni

BLEC.A. ag.e.,s. 303.

%32 stanbul Ekspres, 10.09.1955
333 Giiven, a.g.e., S. 54.

334 Aksam, 07.09.1955.

%5 Akin, a.g.e., s. 147.
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yazida, Rum vatandaslarin korku i¢inde olduklar1 ve birgok Rum kokenli vatandasin
mal varligini satip Yunanistan’a go¢ etmek istedigi belirtilmistir.**® ( Bkz. Ek. 12)

Yaganan ac1 ve utang verici olaylarin ardindan Tiirk basininda yer alan
haberlerde gercek sorumlularin Rumlar olduklar1 vurgulanarak gerginligin bu
seviyeye varmasindan gene Rumlar, adres gosterilmistir. Sikiyonetimin ilaninin
hemen ertesi giinii gazetelerde yer alan haberler, ortami sakinlestirmekten ¢ok
uzaktaydi. Yapilan haberlerde Rum vatandaslarin karistiklar1 bazi olaylar abartili bir
sekilde verilmistir. Bu haberlerden bir ka1 soyledir; “Diinkii hadiseler sirasinda bazi
kiistah Rum vatandaslart aleyhimize tezahiirat yapma cesaretini gostermiglerdir. »337
Bu arada Nisantasi’nda oturan bir Rum, ling edilmekten giigliikle kurtarilmistir. Buna
sebep olan olay; “bu kendini bilmez sahsin, Tiirkler’e hitaben, siz Kibris'a
giderseniz burasi bize kalir. Biz de burada serbestce hareket ederiz. seklinde bir s6z
sarf etmesidir.”*® Ote yandan, Arnavutky’de 500°den fazla Rum, toplu bir halde
misilleme yapmak i¢in Tiirk mahallelerine tecaviiz etmeye kalkigmustir.**

6/7 Eyliil olaylarinin hemen ertesinde neredeyse biitiin kesimlerin hemfikir

30 Hiikiimet

olduklart konu, bu olaylar1 komiinistlerin tertip ettigi yoniindeydi.
kanadimin bu yonde yaptigi aciklamadan sonra ¢esitli gazetelerde de ayni1 goriis dile
getirilmistir. Milliyet gazetesi yazarlarindan Peyami Safa, “Bu bir komiinist ihtilal
provasidir” bashikli makalesinde, bu hareketin Yunanistan’a karsi degil, sermaye
sahiplerine yonelik gergeklestirildigini ifade edip bu saldirilarda sadece Rumlarin
degil, Tiirkler ve diger Gayrimiislim cemaatlerin de zarara ugradigini agiklamustir.>**

Olaylardan sonra hiikiimet tarafindan bir basin toplantis1 diizenlenmistir.
Basin toplantisinda Cumhurbaskan1 Celal Bayar, Basbakan Adnan Menderes, o
donemin 6nemli bakanlar1 ve Vali Fahrettin Kerim Gokay bulunmustur. Celal Bayar,
yaptig1 konulmada basin1 kigkirticilikla suglayarak olaylarin ger¢ek sorumlularinin
komiinistler oldugunu ifade etmistir. Her kesimin isbirligi ve dayanigsma igerisinde
hareket etmesi gerektigini belirten Bayar, sorumlularin en kisa zamanda adaletin

karsisina ¢ikarilacagini sOylemistir. 342

336 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.108/337.1.5
37 Milliyet, 07.09.1955.

%8 A.g.g., 07.09.1955.

3% Aksam, 07.09.1955.

30 Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.108/337.1.33
! Hiirriyet, 10.09.1955.

342 \latan, 07.09.1955.
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Olaylardan {i¢ giin sonra tiim gazetelerin sorumlu yazi isleri midiirleri
Harbiye’deki sikiyonetim komutanlifina cagrilarak bir toplanti yapilmis ve
stkiyonetim komutani Nurettin Aknoz, sert bir tutum igeriSinde olunacaginin isaretini
vererek toplantilara katilmayacak gazetelerin kapatilacagini sdyledikten sonra takip
edilecek hareket tarzi hakkinda da cesitli talimatlar vermistir.***Aknoz Pasa’nin
gazetelerin yazi isleri miidiirlerine verdigi talimatlar arasinda hangi haberin ne
sekilde yapilacaginin yani sira hangi konularin haber yapilamayacagi da yer almistir.
Gazetecilerle yapilan toplantida belirtilen yasaklar su sekilde siralanmustir:

“6/7 Eyliil olaylarindan zarar goérenlerin istekleri gibi yazilar yazilamaz”,
“Heyecan uyandiracak tiirden yazilar yazilmayacak.”, “NATO devletleri hakkinda

PRI e

haber, makale nesredilmeyecektir.”, “ Tiirkliige hakaret, bayrak yakma, gibi haberler
gazetelere giremez.”, *“ Hiikiimetin alacagi onlemlerle ilgili hayal iiriinii yazi yazmak
yasaktir.” Verilmis olan talimatlarin ne diizeyde baskict oldugu ortadadir. Nitekim
Sikiyonetim komutanlifinca bazi gazeteler bu talimatlara uymadiklar1 gerekcesiyle
kapatilmistir.

Ulus gazetesi, 19 Eyliil tarihli sayisinda “Cetin Bir Imtihan” bagh@ altinda
yayinlanan bir makalede Orfi Idare Kumandanliginin yasagina riayetsizlik etmistir.
Bu sebeple gazetenin yayim siiresiz olarak men edilmistir. Ayni sekilde Ankara’da
cikan Medeniyet gazetesi ve Diinya gazetesi de kapatma cezasi alan yayinlar
arasindaydi. Bu arada, 2 Korgeneral ile 1 Tiimgenerale isten el gektirilip I¢ Isleri
Bakani Nazim Gedik istifa etmis ve baz1 kamu gorevlilerinin islerine son verilmis ya
da gorev yerleri deg';istirilmistir.?’44 Istifa eden Nazim Gedik’in yerine vekaleten
Ethem Menderes atanmugtir.>*® Olaylarin kiskirticis1 olarak goriilen Kibris Tiirk tiir
Cemiyeti kapatilarak cemiyetin yoneticisi konumundaki kisilerle birlikte baz1 iiyeler
de sikiyonetim mahkemesi tarafindan tutuklanmislardir. 346

I¢ Isleri Bakanlig1, 20 Eyliil’de yayinladig: bir bildiri ile 6/ 7 Eyliil olaylarini
arastirmak ve kovusturmak {izere 12 kisilik bir komisyon kurdugunu agiklamistir. Bu
arada, Ankara Valiligine Cemal Goktan, Emniyet Miidiirliigiine Kemal Aygiin,
Istanbul Emniyet Miidiirliigiine ise Hayrettin Nakiboglu getirilmistir. Istifa eden

Istanbul Valisi Fahrettin Kerim Gokay’in istifasin1 énce Menderes kabul etmemis,

%3 Hifz1 Topuz, “6/ 7 Eyliil Olaylar1 ve Aknoz Pasa’nin Yasaklari’’, Tarih ve Toplum Dergisi, S.81,
Eyliil 2000, s. 39.

3% Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.108/337.1.8

 Hiirriyet, 11.09.1955.

340 Uskiil, a.g.e., s. 132.

79



ancak ertesi giin kendisine Isvigre Biiyiikel¢iligini 6nererek istifasimi istemistir. Tlk
kez olarak Izmir’in kurtulus giinii olan 9 Eylii’de kutlama yapilmasina izin

Verilmemistir.347

Kutlamalar sirasinda milli heyecanin yeniden alevlenerek
istenmeyen yoOnlere kayabilece§i endisesiyle bu karar alindigir anlagilmaktadir. Bu
gelismelerin yasandigi gilinlerde Ermeni Patrigi Bagbakan Adnan Menderes’e
gonderdigi bir heyet vasitasiyla, 6/7 Eyliil gecesi meydana gelen olaylardan
Istanbul’un maruz kaldig1 acilardan dolayr duydugu iiziintiiyii iletmis ve hiikiimetin
aldig1 tedbirlerden otiirii siikranlarini bildirmigtir.*®

Olaylarda diikkan, ev ve ibadethaneleri biiyiik 6l¢iide tahrip edilen, can ve
mal kaybina ugrayan Rum toplumuna karsi duyulan utanci gostermek igin,
Bagbakanlik miistesar1t Ahmet Salih Korur, Patrik Athenagoras’t makaminda ziyaret
etmis ve Bagbakanin igten iiziintiilerini bildirmistir.>*° Bir devlet yetkililerinin Rum
cemaatinin temsilcisi sayilan Patriklik makamina yapmis oldugu bu ziyaret, olaylar
karsisinda duyulan suglulugun gostergesi olmustur.

6 Eyliil glinii yasanan vahim olaylarin ardindan, muhalefet cevreleri de
hiikiimeti suglayict bir dil kullanmaktan kaginarak olaylar karsisinda iilke olarak
dirayetli bir tutum benimsemek gerektigini belirtmistir. 12 Eylil 1955 tarihinde
yapilan meclis oturumunda CHP lideri Ismet inonii birlestirici ciimleler igeren su
konusmay1 yapmistir:

“Bugtin, millet ve devlet olarak, san ve gserefle parlayan varligimizi
savunmaya mecburuz. Elbirligi ile adaletle talimizi kurtarmalvyiz. Biiyiik Millet
Meclisi, temiz bir vatan kaygusunun kaynagi olarak, biitiin milletin gayretlerini, eger
isterse, kendi etrafindan toplayabilir. Meydana c¢ikacak hakikatlerin Biiyiik Millet
Meclisini ve biiyiik milletimizi hakki ile aydinlatmasim, Orfi Idare’den mesul olan
serefli askerlerimizden, kesin olarak beklerim. »350

Milli Tiirk Talebe federasyonu da bir bildiri yayinlayarak olaylar karsisindaki
tutumunu ortaya koymustur. Yayinlanan bildiride; Bati Trakya ve Kibris’taki
Tiirklere haksiz muamelelerin yapilmas: ve nihayet Atatiirk’iin evinde patlatilan

bombanin Tiirk milletini galeyana getirmesi sonucunda milletge arzu edilmeyen

%7 Emin Karakus, 40 Yillik Bir Gazeteci goziiyle iste Ankara, Hiirriyet Yayinlari, Ankara, 1997,
s. 279.

%8 Ak, a.g.e., s. 155.

% Hiirriyet, 16.09.1955.

$05evket Siireyya Aydemir, ikinci Adam 1950—1964, C.III, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2006, s. 190.
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hadiselerin yasandigi, suurlu gencler olarak her tiirlii tahrik karsisinda olgunluk
gosterip Hiikiimete yardimci olmak gerektigi ifade edilmistir.***

Yaganan olaylarin biiylik yikimlara sebep olmasi dolayisiyla, o dénemin
neredeyse biitiin aktorleri, birlestirici sozlerle yaklasimlarini ortaya koymuslar ve
tahribatin izlerinin silinmesi i¢in iktidar partisiyle isbirligine yonelik agik kapi
birakmislardir. Ancak olaylarin iizerinden belli bir zaman gegtikten sonra &zellikle
muhalefet partisi olmak {izere baska kesimlerde homurdanmalar baglamistir. Basta
CHP olmak iizere yabanci devletlerden de cesitli tepkiler yiikselmistir. CHP lideri
Inénii, 16.12.1955 tarihinde TBMM Genel Kurulunda yapti1 konusmada hiikiimeti
su sozlerle elestirmistir:

“6/7 Eylil olaylarimin diiriist bir bilan¢osunu simdiye kadar orfi idarenin
tahkikatindan ogrenecegimizi timit ediyorduk. 3 aylik ¢calisma sonunda hi¢bir hakikat
soylenmemistir. Bu hal, ciddi bir vazife gayreti ile izah edilemez.

6/7 Eyliil’den sonra Yunanistan, bu vukuati aleyhimizde haksiz ve miibalagali
bir surette istismar etmistir. (Bravo sesleri) Biz milletce, Kibris Tiirklerinin
kaderinden ve NATO azasi olarak ve orta- Dogu’da emniyet ihtiyaci tesiriyle, ciddi
bir endise icindeyiz. Avrupa Konseyi'nin i¢timainda, Yunanistan, kendi tahrik ve
tehditlerinin ve Kibris taki terorist tesebbiislerinin tesirini unutturmaya ¢alisarak,
Tiirkiye hakkinda agur ithamlarda bulunmustur. »352

Kurulan Orfi Idare Mahkemelerince yapilan tutuklamalar oldukga genis bir
yelpazeyi kapsamistir. Tutuklular arasinda “Kibris Tiirktiir Cemiyeti” Baskani
Hikmet Bil, Genel Sekreter Kamil Onal ve Orhan Birgit ile birlikte cemiyetin
yiizlerce {iyesi de bulunmaktaydi. Iglerinde komiinist unsurlar barindirdiklari
stiphesiyle, Kibris Tiirktiir Cemiyeti ile birlikte esgiidiimlii olarak cesitli faaliyetlerde
bulunmus olan is¢i sendikalar1 da kapatilmistir. Bu sendikalarin adlar soyledir:

1-Tekstil ve Orme Sanayi Is¢ileri Sendikasi

2-Istanbul Liman ve Gemi Doklar1 Iscileri Sendikas1

3-Liman Tahmil ve Tahliye Iscileri Sendikas1

4-stanbul Isci Sendikalari Bilrligi353

Kibris davasmin toplumda heyecan yaratmasi siirecinde KTC ile birlikte

yukarida adi gegcen sendikalarin da ¢esitli faaliyetleri olmustur. Bu sendikalarin

BLEC.A. a.g.e.,s. 258.
%2 TBMM ZC. Devre X, i¢tima.15, C.1, Inikat, 16.12.1955.
$EC.A. ag.e.,s. 261
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Sikiyonetim Komutanlhiginca kapatilmasi, biitiin siiphelerin komiinist gruplara

yoneltildigini akla getirmistir.

2.3.1. ilk Gézalt1 ve Tutuklamalar

Daha 6nceki boliimlerde de belirtildigi gibi, olaylarin ardindan yapilan resmi
aciklamalar, bu igin sorumlusu olarak komiinist gruplart gostermistir. Donemin
gazetelerinde yayinlanan yazilar da ayni goriisleri igermistir. Cumhuriyet Gazetesinin
dis politika yazar1 Omer Sami Cosar, olaylarin, Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlarin
baltalamak amacini tasiyan komiinistler tarafindan tertip edildigi savini isledigi
makalesinde; Hiikiimetin Kibris meselesi karsisinda Tiirk isteklerini bir araya
getirdigi bir sirada bu olaylarin meydana gelmesinin bu olaylarda bir komiinist
parmaginin oldugunu agik bir sekilde gosterdigine vurgu yapmls‘tlr.354

Hiikiimet olaylar nedeniyle duydugu derin {iziintiiyii ifade eden keskin bir
aciklamada, ayaklanmalarin sorumlular1 olarak Once komiinistleri ve hain
provokatorleri gosterdi. Oysa tilkedeki komiinistlerin sayisi1 oldukea diistiktii. Ayrica
biitiin sol gruplarin faaliyetleri polis tarafindan takip ediliyordu.355

Komiinistlerin bulunup tutuklanmalar1 siirecinde izlenen yontemle ilgili
oldukca diisiindiiriicii olaylar yasanmistir. O doneme taniklik etmis olan Mina Urgan,
yasananlarla ilgili su ifadeleri kullanmistir; "Elli komiinistin hemen tutuklanmasi
emredildi. Birinci subedeki komiinist dosyalarinin bir kismi gelisigiizel raflardan
indirilip masalarin iistiine yigildi. Artik piyango kime ¢ikarsa. Bunlarin arasinda
olenler ya da yillardwr Istanbul’a ayak basmayanlar vardi. Bu yiizden ancak kirik
dort kigi tutuklandi. Aralarinda ammsadigim kadariyla Aziz Nesin, Nihat Saygin,
Profesor Boratav'in kardesleri Dr. Miieyyet ile Dr. Can, Kemal Tahir, Tornaci Emin,
Ilhan Berktay, Hasan Izzettin Dinamo, Dede Ahmet, Dr. Hulusi Dosdogru ve daha

baskalar: vard. 356

%% Cumhuriyet, 08.09.1955.

%5 Cumhuriyet, 08.09.1955. Burada sunu belirtmek gerekir ki, olaylarla ilgili olarak komiinistlerin
suglanmasi donemin genel egilimleri ve siyasi havasina uygun bir reaksiyon sayilmalidir. Ciinkii
ABD’nin de destegi ve sempatisi ile yiiriitiilen komiinizmle miicadele kapsaminda ciddi dnlemler
alinarak komiinizmin 6nii alinmaya ¢alisilmistir. O giine degin alisik olunmayan halk hareketleri ve
sehirlerde ortaya ¢ikan siyasi niimayisler, komiinist hareket tarzin1i animsatmistir. Bunun yani sira 6/ 7
Eyliil olaylarinda gayrimiislimlere ait mezarlik ve ibadethanelerin de tahrip edilen mallar arasinda yer
almasi, manevi agidan saygi duyulmasi gereken mekanlarm bile hice sayilmas: olarak algilanarak
toplum hayatindaki din motifine aykiriligtyla bilinen komiinizm diisiincesini akla getirmistir.

%6 Mina Urgan, Bir Dinozorun Amlari, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 281.
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Istanbul Emniyet Bagmiifettisliginin 21 Kasim 1955 tarihli bir raporunda
komiinistler ciddi siiphelerin varligindan s6z edilerek su ifadeler kullanilmistir;

“ Bugiine kadar muhtelif ajanlarimizdan alinan bilgileri ve Istanbul Emniyet
Miidiirliigii ile yapilan miisterek tahkikata nazaran vakia gecesi niimayis ve tahribata
katilan komiinistler mevcuttur. Bunlarin sayisi 19 dur. Ve hepsi de tevkif edilmislerdir.
Ancak bu sahislarin hadiselerin tertipgileri olduklari veya muayyen bir kitleyi
harekete gecirdikleri, israrll sorgulara ragmen tesbi ve tevsik edilememistir. »357

[zmir’de olaylardan &nce halki kiskirtic1 ve dzendirici yayin yaptiklar dne
siiriilen Gece Postasi Gazetesinin Yazi Isleri Miidiirii Nuri Erdal ve Sahibi Abbas
Akbag tutuklanmistir. Olaylar esnasinda elebasilik yaptiklar: 6ne siiriilen 163 kisi de
yakalanarak cezaevine konmustur.**®

Ote yandan sikiydnetim Komutaligi tarafindan, tahrip edilmis olan isyeri ev
ve diikkanlar koruma altina alinarak esyalarin tekrar yagmalanmasinin Oniine
gecismistir. Kolluk giicleri yagmacilarin evlerinde daima arama yalpm15121rd1r.359 Bu
sitk1 arama Ve taramadan Otlirii bazi yagmacilar yagmaladiklar1 esyalar1 evlerinin
Oniine ya da sokaklara birakmislardir.>®

O tarihte Istanbul’da bulunan CIA Baskani Dulles, olaylara bakarak MAH
Baskan1 Behget Tirkmen’e olaylarda gordiigli tahribat sekillerinin tamamiyla
komiinist taktigi usuliine uygun olugunu belirtmistir.*** Tahminden oteye gegemeyen
bu iddia sonucunda komiinistligiyle bilinen onlarca kisi gozaltina alinarak Selimiye
Kislasina gotiiriilmiistiir. Bu durum ayn1 zamanda komiinizmin sisteme yonelik ciddi
bir tehlike olarak kabul edilmesi, her tiirlii 6rgiitlii sugun sebebi olarak bilinmesi ile

alakali goriilmiistiir. Nitekim sikiyonetim mahkemelerince yiiriitiilen tahkikatlar

neticesinde 6/7 Eyliil olaylarinda komiinistlerin su¢lulugu kanitlanamamaistir.

2.3.2. Olaylarin Yol A¢tig1 Maddi Zarar

6/7 Eyliil Olaylarmin yol agtigi maddi yikimin boyutu ¢ok biiyiikk olmustur.
Yerli ve yabanci kaynaklara gore degisen rakamlarin ciddiyetinden ziyade, ortaya

¢ikan tablo ve biitiin kesimler icin ¢ok iiziicli olmustur. Olaylarin baglamasindan kisa

¥TEC.A. ag.e., s.302.
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bir siire sonra tahrip eylemlerine katilanlar, saldirilarin direkt olarak hedefinde olan
Rumlarin taginir-tasinmaz mallarin1  yagmalamakla beraber Rum olmayan
Gayrimiislimlere de biiyiik zararlar vermislerdir. Ozellikle Istanbul ve izmir’de
Gayrimiislimlere ait olan ev, igyeri ve ibadethaneler yakilmis, mezarliklar ise ¢ikan
olaylar sonucunda tahrip edilmistir. Ayrica, 6 Eylil’de baslayan yikimi, gece
yarisindan sonra yagmalama eylemleri izlemistir. Bu tiir toplumsal olaylarda
kacginilmaz olarak meydana gelen talan eylemleri 6/ 7 Eyliil’de de goriilmiistiir. Tiirk
kaynaklarina gore 6/7 Eyliil olaylarinin sonucunda; 73 kilise, 8 ayazma, 3 manastir,
5538 ev ve magaza tahrip edilmistir. %

Istanbul’da Rumlarm yogun olarak yasadiklar1 semtlerde daha biiyiik
yikimlar yasanmistir. Beyoglu’nda yaklasik olarak 2.293 obje tahrip edilmistir. Bu
rakam, semtlere gore en yliksek yikim oranmi gostermektedir. Eminénii’nde tahrip
edilen ev ve isyeri sayisi 1.134, Fatih’te 652, Sisli’de 525, Besiktag’ta 273,
Sariyer’de 227, Kadikdy’de 222, Adalar’da 152, Uskiidar’da 123, Bakirkoy’de 71,
Beykoz’da 9 ve Eyiip’te 1°dir.**® Yunan Enformasyon Servisine gore ise, Ozel
miilkiin ve dini kurumlarin ugradigi zararin toplami 165 milyon TL ( 60 milyon
dolar) olup, 1004 ev, 4348 diikkan, 27 eczane ve laboratuar, 21 imalathane, 110
restaurant, cafe ile Sisli ve Kinalr’daki biiyiik Yunan mezarliklari zarar gormiistiir.***
Goriildigl gibi degisik kaynaklara gore olaylarin sonucunda ortaya ¢ikan zararin
miktar1 degigsmektedir. Ancak, biitiin kaynaklarda verilen maddi hasar sasirtici
boyuttadir.

Helsinki Insan Haklar1 Izleme Orgiitiiniin 1992 yilinda hazirladig: bir raporda
6/ 7 Eyliil Olaylarina yer verilmis ve ortaya ¢ikan maddi hasar soyle ifade edilmistir;
400 civarinda diikkan yagmalanmis, 38 kilise yakilmis ve 35’1 de saldiriya
ugramistir. 2 manastir, 2000 civarinda ev, yagmalanip tahrip edilmistir. Ayrica 52
Rum Okulu saldirilar sonucunda kullanilamaz hale gelmistir. Ote yandan Rumlara ait
olan biiyiik mezarliklardan biri de tahrip edilmistir. Rapora gore, her ne kadar Tiirk
yetkililer 3 kisinin 6ldiigiinii ifade etseler de ortaya ¢ikan olaylar sonucunda 15 kisi

hayatin1 kaybetmistir. Raporda yer alan Diinya Kiliseler Birliginin agiklamalarma

%62 Arzu Kaligdere, “Izmir’de 6/7 Eyliil Olaylari”, Toplumsal Tarih Dergisi, .74, C. 13, 5.34
%%3Giiven, a.g.e., s. 34.

%4Serdar Sakin, “6-7 Eyliil Olaylar1 Sonrasinda Tiirk Kamuoyunun Tutumu” Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi, V.3, S.12, 2010, s. 3.
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gore ise zarar, 300 milyon dolar civarlndaydl.365 Ortaya ¢ikan maddi zararin
boyutuyla ilgili dénemin gazetelerinde farkli bilgiler yer almistir. Vatan Gazetesi
zararin iki milyar dolar oldugunu366, Terciiman Gazetesi ise Istanbul’da 300 milyon
dolar degerinde zarar olustugunu yazmlstlr.367 Vatan gazetesinin iddia ettigi rakam,
diger kaynaklarla karsilastirildiginda oldukga abartili sayilmalidir. Zira gerek yabanci
makamlarin zarar tespitleri, gerekse de zararlarin karsilanmasi i¢in kurulan zarar
tespit komisyonlarina yapilan basvurularin degerlendirilmesi sonucunda 200 milyonu
asmayan rakamlara ulasllmlstlr.368

6/7 Eylil olaylarinda 6liim ve yaralama vakalari, tahribatin mahiyetiyle
kiyaslandiginda olduke¢a diisiik bir seviyededir. Saldirilarda 6len ve yaralanan kisi
sayisini  degisik kaynaklar farkli sekillerde duyurmuslardir. Ornegin Yunan
kaynaklar1 ve Konsolosluk raporlarina gore olii sayis1 15, yarali sayisi da 200 olarak
gosterilmistir. Bunun yam sira yaklasik 200 Rum kadma da tecaviiz edilmistir.*®°
Yaralilar arasinda Hiristiyan din adamlar1 da vardi. Uskiidar metropoliti, Boyacikdy
Metropoliti, Tarabya Metropoliti, Kadikdy Metropoliti, Balikli Metropoliti, Balikli
Piskoposu, Arnavutkdy Piskoposu ve Yenikdy’deki Patrikhanenin Bagpiskoposu
tespit edilen yaralilardandi. Tecaviize ugrayan 60 Rum kadin tedavi amaciyla Balikli
hastanesine basvurmustur.370

Ancak tecaviize ugrayip da yasadigi travmanin agirligi ve toplumsal baski
sebebiyle bunu gizleyenler de hesaba katilirsa bu rakamin daha da yiikselecegi
sOylenebilir.

Olaylarin ertesi giinii basmna yansiyan haberlerde 400 kisinin yaralandigi,
Taksim ilkyarim Hastanesinde biitiin yataklarin doldugu ve koridorlarla yonetici
odalarinda bile yarlilarin tedavi edildigi yer almugtir. > Olaylardan bir giin sonra

Beyoglu’'nda Rum bir erkege ait oldugu saptanan ceset bulunmus, Bir Ortodoks din

%Helsinki Watch Report, “Denying Human Rights And Ethnic Identity: The Greeks Of Turkey”,
New York, 1992, s. 10.

*®vatan, 09.09.1955.

*"Terciiman, 10.09.1955.

%85erdar Sakin, a.g.m., s. 3. Ancak burada 6nemle belirtilmesi gereken bir baska durum da
gayrimiislimlerin zarar tespit komisyonlarina yaptiklar1 basgvurularda oldukca temkinli ve gekingen
davranmis olduklaridir. Zira sahip olduklari mallarin vergilendirilmemis olmasi dolayisiyla yeni
vergilerle karsilasacaklar1 korkusu onlar1 bu ¢ekingenlige sevk etmistir. Bunun yani sira gayrimiislim
tiiccarlar yapacaklar1 zarar beyanlariyla depo stoklarmin ve ithalat ydntemlerinin agiga ¢ikmasindan
korkmuslardir. Bkz. Giiven, a.g.e., s. 45.

$9Gokeal, a.g.t., 5.78.

¥0Giiven, a.g.e., s. 39.

$'Cumhuriyet, 07.09.1955.
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adami da yasamini yitirmistir. Saldirilarda yaralanan yaslhi bir Rum kadin da
kaldirildig1 hastanede lmiistiir.*"?

Ayaklanmalarda Gayrimiislim azinliklar disinda yabanci uyruklu kisiler de
zarar gdrmiistiir. Isve¢ Biiyiikel¢iligi binasi yagmalanmis, Fransizlara, italyanlara,
Avusturyalilara ve Almanlara ait bazi isyerleri tahrip edilmistir. Ingiltere
Biiyiikelciligi de hafif sekilde zarar gormiistir.>”® Alman Baskonsoloslugunun
verilerine gore zararin toplam maliyeti 150 milyon TLyi bulmaktadir ki bu rakam o
donemin 54 milyon dolar tutarindadir. Bunun 28 milyon TL’lik kismi Yunan
vatandaslarinin, 68 milyon TL’lik kismi Tiirk vatandasi olan Rumlarin, 35 milyon
TL’lik kismi kiliselerin, 18 milyon TL’lik kismi ise yabancilarin ve diger

azinliklarindir.®™

Bagka bir yabanci kaynaga goére ortaya c¢ikan zararin gergek
boyutunun bir milyar dolar1 bulmasina karsin Rum cemaatinin uzlasmaci yetkilileri
tarafindan 300 milyon dolar olarak kabul edilmistir.>”

Tahrip ve yagma eylemleri sonucunda meydana gelen maddi zararin miktari
cesitli kaynaklara gore farklilik gdstermesine karsin, ¢ok biiyiik boyutlarda oldugu
bilinen bir gercektir. Saldirilarda Rum vatandaglarin yaninda diger Gayrimiislim
azinliklar, hatta Tiirkler bile zarara ugramislardir. Ortaya ¢ikan maddi zarar, Istanbul

ekonomisini durgunlastirmakla birlikte milli ekonomi agisindan da ciddi bir felaket

olmustur.

2.3.3. Zararlarin Tazmin Edilmesi

Siddet olaylarinin kontrol edilmesinden sonra Bagbakan Adnan Menderes’in
yaptig1 rahatlatici agiklamalarin ardindan maddi kayiplar yasayan vatandaslarin
zararinin telafi edilmesi giindeme gelmistir. Degisik kaynaklara gore farkl: sekillerde
gosterilen tahrip edilen mallarin bilancosunun c¢ikarilmasi i¢in Kizilay’in atayacagi
bir temsilci ve Bagbakan Menderes’in girisimleriyle kurulacak olan yardim komitesi
tarafindan belirlenmistir.

6/7 Eyliil olaylarindan sonra zarar gorenlerin de hiikiimetten cesitli istekleri

olmustur. Bunlar:

%2 Hiirriyet, 09.09.1955.

%73 Giircan, a.g.t., s. 101.

% Giiven, a.g.e., s. 36- 37. Bu kaynakta yer alan bir degerlendirmeye gére, saldirilarm sonucunda
ortaya ¢ikan zarar sadece Rum azinliga ait olmadigindan yola ¢ikilarak diger etnik kdkenlere mensup
kisilerin ugradiklar1 maddi zarar da g6z 6niinde bulundurulmalidir.

37 Kiraztzopulos, a.g.e., s. 54.
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1-Gelir Vergisi ikinci taksidinin tecili
2-Vadesi gelen borglarin protesto edilmemesi
3-Zarar gorenlere fevkalade krediler saglanmasi
4-Zarar ziyanin bir an 6nce tespiti
5-Cam ithalatinin saglanmasi
6-Zarar ziyanin tazmini’'°

Zararlarin telafi edilmesi i¢in ¢esitli yardim kampanyalar1 diizenlenerek ciddi
paralar toplanmustir. Ilk olarak, Basbakan Menderes ve Cumhurbaskan1 Celal
Bayar’in himayeleriyle Istanbul ve Izmir’de zarar gorenlere yardim komitesi
kurulmustur. Bu komitede de Kizilay Umumi Merkezi Reis Vekili ve Afyon
Milletvekili Riza Cercel, TOBB ve Tiirkiye Is Bankasi Genel Miidiirii Uzeyir
Avunduk, Yapr Kredi Bankas1 Idare Meclisi Reisi Kazim Taskent, Istanbul Ticaret

Odasi Bagkani Sait [brahim Esi bulunmustur.®’’

Siddet olaylarindan zarar gorenlerin
de istekleri géz oniinde bulundurularak maliye bakanligindan yapilan agiklamayla,
zarara ugrayanlar lehine uygulanacak oOnlemler belirtilmistir. Bu onlemler; vergi
kolayligi, ucuz insaat malzemesinin saglanmasi, cam ithalati, banka borcu olan
magdurlara geri ddeme kolayligi saglanmasi, banka kredisi almada kolaylik.’™
seklinde siralanmistir

Bagbakanin koruyuculugunda kurulan yardim komitesi, ilk olarak Is
Bankasindan 200.000, Yap1 ve Kredi Bankasindan 100,000, Istanbul Ticaret
Odasindan 200.000 ve Istanbul Sanayi Odasindan 100.000 lira olmak iizere toplam
600.000 lira bagis topladi. Kizilay Genel Merkezi de “ hadise dolayisiyla issiz kalmag
fakirlere” acil ve giinliik ihtiyaglarini kargilamak i¢in ilk yardim olarak 100.000 lira
tahsis etmistir. Yurdun genelinde diizenlenen yardim kampanyalarina her kesimden
genis katilimlar olmustur. Bankalarin onciiliik ettigi bagislara is¢i sendikalari, cesitli
ogrenci birlikleri, baz1 siyasiler (Refik Koraltan, Celal Bayar, Habib Edip Torehan),
firmalar, k0y dernekleri (Erzin Gokeye Koyii), DP il, ilce ve bucak orgiitleri gibi

kuruluslar da katilmislardir. Kasim ayi itibariyle toplanan yardim miktart 8,3 milyon

376 Aksam, 10.09.1955. Fener Rum Patrigi Athenagoras da Bagbakanliga bir mektup yazarak Rum
cemaatinin ugradig1 zararlarin telafi edilmesi i¢in gereken dnlemlerin alinmasini istemistir.

(Bkz. Ek. 12-13)

Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.108/337.1.22

Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.108/337.1.30

37 Akin, a.g.e., s. 157.

378 Giiven, a.g.e., s. 40.
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%" Diizenlenen yardim kampanyasma toplumun her kesiminden

lirayr bulmustur.
gelen destek, kanayan yaranin bir an Once iyilestirilmesine yonelik ¢ok dnemli bir
adim olmustur.380

Biitiin bu bagis kampanyalar1 ve yardim faaliyetlerinin, zararlarin tazmin
edilmesi hususunda yetersiz kalmasit dolayisiyla 28 Subat 1956’da TBMM’de
oylanan 6zel bir kanunla Hilkiimete 60 milyon liraya kadar harcama yetkisi
Verilmistir.381

05.05.1956 tarihinde Cumhurbaskaninin imzaladigi bir kararname de,
meydana gelen hasarin onarilmasiyla ilgiliydi: “6/7 Eyliil 195 tarihinde Istanbul ve
Lzmir’de vukubulan hadiselerde kilise ve miiessesati Hayriye binalarinda husule
gelen hasar ve ziyamin Vakiflar Umum Miidiirliigii tarafindan tespitine ve bunlarin
telafisine matuf tamir, ihya ve mubayaalara ve bu iglerde ¢calistirilacak memurlara
verilecek fazla mesai iicretlerine dair ilisik esaslar ... ~382

Diger taraftan Izmir’deki olaylar sonucunda kullanilamaz hale gelen Yunan
Konsolosluk binasinin yerine Izmir Valiligi yeni bir bina belirleyerek Yunan
hiikiimetine tahsis etmistir. Yeni konsolosluk binasinin devir teslim téreninde Tiirk
yetkililerin, olaylardan duyduklar1 {iziinti ve mahcubiyetin olabildigince agik bir
sekilde sergiledikleri goriilmiistiir. Ulastirma Bakan1 Muammer Cavusoglu, Izmir
Valisi Kemal Hadimli, Yunanistan’in Ankara Biiyiikelgisi Kalergis ile Izmir
Bagkonslosu, konsolosluk gorevlileri, Yurtici Bolge komutani, NATO Giineydogu
Avrupa Miittefik Kara Kuvvetleri, Altinci Taktik Hava Kuvvetleri Komutani,
Belediye Bagkani, Konsoloslar, sivil ve askeri yetkililer hazir bulunmuslardir. Saat
10.00° da bandonun ¢aldig: Tiirk ve Yunan milli marglarinin ve saygi birliginin selam
durmasinin ardindan Bakan Cavusoglu Yunan bayragini konsolosluga c¢ekti ve bir
konusma yapmustir. Konusmasinda: “6/7 Eyliil gecesi Izmir ve Istanbul’da meydana

29

gelen olaylarin herkesten fazla bizi iizdiigiinii...” sozlerine yer vermistir. Bu ¢ok

3 Uygur Kocabasoglu, “6/7 Eylill Olaylarindan Sonra Hasar Tespit Calismalari Uzerine Birkag
Ayrint1”, Toplumsal Tarih Dergisi, S.81, Eyliil 2000, s. 40.

%80 6/7 Eyliil’de yasanan utang olaylarinin telafi edilmesine yonelik oldugu agikca anlagilabilen bu
yardim kampanyalarindaki genis katilimin dogru okunmasi gerekmektedir. Ogrencilerin bile
biriktirdikleri hargliklariyla katildiklar1 bagis kampanyalarina donemin sivil toplum kuruluslarindan
ornegin Nevsehir Nalbantlar Cemiyeti gibi siyasi hayatin digindaki kurum ve kisilerce de destek
verilmesinden anlasildigina gore, toplumsal barig ortami yeniden kurulmaya g¢alisiimaktadir. Buna
karsilik, bazi arastirmacilara goére, yardim kampanyalarina katilan Tirkler, azinlik gruplariyla
dayanigsmaktan ¢ok, devletin giiciine duyulan baglilik ve vatanseverliklerini ortaya koyuyorlardi. Bkz.
Dilek Giiven, a.g.e., S. 43.

%1 Ceylan, a.g.t., s. 69.

%82 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 030.18.01/02.143.68.13
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liziicii olaylarin arasinda dostumuz ve baglasigimiz Yunanistan’in bayragina el
uzatilip saygisizlik yapilmasinin bizi en ¢ok iizen olaylarin arasinda bulundugunu,
clinkli kendi serefimiz konusunda gosterdigimiz titizligi bagkalarma, 6zellikle iki
ittifakta birbirimize bagli bulundugumuz Yunanistan’in onuruna karsi da gostermeyi
benimsedigimizi ifade etmek i¢cin Yunan bayragini Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti
adina cektigini, st')ylemistir.383 DP yetkililerinin Yunanistan ile iliskilerin diizeltilmesi
ve ortamin yumusatilmasi maksadina yonelik oldugu bilinen bu térenin daha
sonralari muhalefet gevreleri tarafindan siddetle tenkit edilmistir.®®* Konsolosluk
binasimin devir tesliminde ve 6/7 Eylil olaylar1 sirasinda Yunan subaylarinin
{iniformalarina kars: gosterilen saygisizligin manen tamiri icin Izmir Ordu Evi’nde
yapilan torende Tiirkiye Cumhuriyetini kiiglik diisiiriici®® diizeyde davraniglarin
sergilendigi degisik cevreler tarafindan dile getirilmistir.

Demokrat Parti iktidarinin 6/7 Eyliil Olaylarinin zararlarin telafi etmek icin
komisyon kurdurtarak yardim kampanyalar1 diizenlemesi, Rumlara karsi hissettigi
suclulugun bir gostergesi olmustur. Toplanan yardimlar, zararlarin karsilanmasinda
yetersiz olmussa da bu kampanyaya iilke capinda genis bir katilim gézlenmistir. Bazi
zamanlarda ifade edilen Rum diigmanliginin temelsiz oldugunu kanitlayan bu yardim
kampanyalar1 Tiirk milletinin, yasanan felaketler karsisindaki iyi niyetini ortaya
koymustur. Diizenlenen yardim kampanyalarinin biiyiik bir 6zveriyle hiikiimet
tarafindan takip edilmesi de donemin hiikiimetinin Gayrimiislimlere kars1 uzun yillar

devam ettirdigi olumlu politikasinin bir yansimasi olmustur.

2.4. 6/ 7 Eyliil Olaylar: - Aktorler ve Temel Bilesenler

Tiirkiye’nin toplumsal yasaminda daha 6nce benzerine az rastlanan 6/7 Eyliil
1955 olaylari, yol agtigr sonuglar bakimindan ele alindiginda, gergek faillerle ilgili
One siiriilen gorislerin birbirinden ¢ok farkli mahiyette oldugu goriiliir. O dénemden
giinlimiize kadar gecen silirede ortaya ¢ikan yeni belgeler, sikiydonetim mahkemeleri
ile Yassiada’daki yargilamalarda sunulan ifadeler ve taniklarin aktardigi hatiralar, ne

yazik ki gergek faillerin bulunmasi ve teshis edilmesi i¢in arastirmacilara yeterli

%83 yatan, Yeni Asir, Ulus, 25.10.1955.
%84 Ulus, 17.12.1955.
% Ulus, 15.10.1955.
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imkanlar1 saglamaktan uzaktir. Olaylarin kimler tarafindan tertip edildigi ile ilgili
tarih arastirmacilarinin ve degisik ¢evrelerin goriisleri dort grupta toplanabilir.

Birinci gruptakilerin gériisiine gére; DP hiikiimeti olaylarin  gercek
sorumlusudur. Bu goriise gore, Basbakan Menderes ve Hiikiimetin diger iiyeleri,
ekonomik gostergelerin sebep oldugu i¢ politikadaki giic durumdan kurtulmak ve
Kibris meselesinin goriisiildiigii Londra Konferansi’nda avantajli konuma ylikselmek
i¢cin ses getirecek bir eylem planlamiglardir. Hiikiimet, bu planim1t KTC, MTTB ve
is¢i sendikalar araciligiyla hayata gecirmistir. Diger bir goriise gore ise Tiirkiye nin
NATO’ya liye olmasindan rahatsizlik duyan Sovyet Rusya, Yunanistan ile kurulan iyi
iligkileri baltalamak ve genel anlamda rakibi olan Bati Demokrasilerine zarar vermek
icin ajanlar1 araciligiyla ve Tiirkiye’de yasayan komiinistleri de kullanarak boyle bir
eylemi gerceklestirmisti. 6/7 Eyliil olaylari, yol actigi sonuglar bakimindan ele
alindiginda ise Batili biiyiik devletlerin NATO marifetiyle o dénemin Tiirk Istihbarat
servisi olan MAH’ a yaptirildig1 {izerinde de derin siipheler bulunmaktadir.

Yukaridaki iddialardan herhangi birinin tam anlamiyla kanitlanabildigini
sOylemek, giiniimiiz itibariyle eldeki belgelerin 1s1ginda miimkiin degildir. Ancak,
birtakim arastirmacilar ve bazi ¢evreler, ortaya koyduklari eserlerde one siirdiikleri
iddialarla kesin hiikiimlere varmaya ¢alismaktadirlar. Bir kez daha belirtmek gerekir
ki, eldeki belgeler 1s18inda olaylarin sorumlularini teshis edip kesin hiikiimlere
varmak miimkiin degildir. Eski MIT elemam ve stratejist Mahir Kaynak, 6/7 Eyliil
gibi anlagilmasi1 gilic olaylarin ¢éziimlenebilmesi ve bu olaylarin aydinlatilmasina
yonelik komplo teorileri iiretebilmek i¢in oncelikle olaylarin yol actigi sonuglarin

hangi ¢evrelerin isine geldigine bakilmasi gerektigine isaret etmistir. %

2.4.1. DP Hiikiimetine Yoneltilen Elestiriler

Iktidar partisinin bu olaylardaki etkinliginin kaniti olarak Dis Isleri Bakani
Fatin Riistii Zorlu’ nun Londra Konferansinin devam ettigi bir sirada Basbakan
Menderes’e gonderdigi telgraf gosterilmektedir. Iddia edildigine gore Zorlu,
gonderdigi telgrafta Basbakan Menderes’ten ses getirecek bir eylemin tertip
edilmesini istemekteydi. Boylelikle, Londra Konferansi’'nda Yunanistan’a baski

olusturmakla kalinmayacak, ayni zamanda i¢ politikadaki sorunlardan da

%86 Bkz. Mahir Kaynak, Komplo Teorileri, Edt. Cem Kiigiik, Profil Yay. istanbul, 2009.
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uzaklasilacakt1.*®’

DP’nin 6/7 Eyliil olaylarim1 diizenledigini savunanlar i¢in ¢ok
onemli olan bu belgenin degisik sekillerde yoruma acgik bir telgraf oldugu
goriilmektedir. ( Bkz. Ek 2—3)3®®

Yassiada’da tanik olan F.R. Zorlu’ nun aleyhine iddialarda bulunan zamanin
NATO Biyiikelgiliginde ikinci katiplik yapan Coskun Kirca, telgrafta soyle
yazildigin1 sdylemistir; “Ingilizlerin, Yunanhlarin self determinasyon vaatlerine
meyledecekleri sezilmekte olup bu hususta c¢alisilmast gerekmektedir. Biz ve
gazeteciler elimizden geleni yapiyoruz. Ayrica Bagsbakanin ilgililere gereken emirleri
vermesinde biiyiik fayda olacaktir.” Buradaki son ciimle ile Zorlu’ nun 6 -7 Eyliil
olaylarint siparis ettigi ve olaylarin ¢ikarilmast isteginde bulundugu sonucuna
ulasilmigtir” Ancak Dis Isleri Bakam Zorlu, telgrafi goénderdigini kabul ediyor ve
telgrafta neler yazildiginmi uzun uzun anlattiktan sonra burada, alinmasi gereken

%89 Zorlu, Yassiada’daki durusmada

“diplomatik dnlemleri” kastettigini sOylemistir.
savcl tarafindan bu sucla isnat edilip, telgrafin neden mahkemeye getirilmedigi
sorusuna, gonderdigi telgrafin Londra Biiyiikelgilinde kayitli oldugu ve istenirse
okunabilecegini ifade ettikten sonra; kendisinin sdzkonusu telgrafi yazarken yaninda
Muharrem Nuri Birgi ve Atina Biiyiikelgisi Settar Ilksel oldugunu, eger gerek
goriiliiyorsa onlarinda ¢agrilip dinlenmesi gerektigini séylemistir.390 Dis isleri Bakani
Zorlu’nun yaptig1 savunma neticesinde mahkeme heyetinin tavirlarinda herhangi bir
degisiklik olmamaistir.

Demokrat Partinin kurucularindan olan ve iilke siyasetinde 6nemli bir agirligi
olan Fuat Kopriilii de olaylarin hemen ertesinde yaptigi sagduyulu agiklamalardan
uzun bir siire sonra tavrini sertlestirerek Bagbakan Menderes’1 6/7 Eyliil olaylarinin

asil sorumlusu olmakla suclamistir. 27 Mayis 1960 askeri miidahalesinden sonra

Kopriiliiniin gazetelere verdigi demeg su sekildedir: “Hadiseler, Fatin Riistii Zorlu’

%7 Giiven a.g.e., s. 73.
%88 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.109/340.4.2

Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.109/340.4

Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.109/341.4.4
"Tiirkiye nin NATO Biiyiikelgiliginde ikinci katip olan Coskun Kirca aym zamanda Fuat K&priilii® niin
damadiydi. Coskun Kirca’nin Fuat Kopriilii” ye paralel bir iddiada bulunmas: akillara aralarindaki
akrabalik bagimi getirmektedir. Bu davanin saniklarindan olan kaympederi Fuat Kopriili® yii aklamak
adma hiikiimetin diger iiyelerini suglayici bir iddiada bulunmus olabilecegi, ihtimal dahilindedir. Bkz.
http://www.forumpaylas.net/tarih-inkilap-tarihi/39140-coskun-kircanin-fatin-rusdu-zorluya-
ettikleri.html. Erisim Tarihi; 25.02.1012.
¥ Ak a.g.e., s. 138.
$0Demirer, 6/7 Eyliil 1955- Yassiada 6/7 Eyliil Davasi, Baglam Yay. istanbul, 1995, s. 25.
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1,391 N )
DP’nin 6nemli

nun ilhami ile Menderes ve Gedik tarafindan tertiplenmistir.
siyasetcilerinden olan Miikerrem Sarol’un Selanik’teki Bomba hadisesini kendisine
sormasi lizerine Kopriilii su ag¢iklamay1 yapmustir: “Evet, kanaatim odur ki bomba
hadisesi de bir tertiptir ve bizzat tertip¢isi de Menderestir. Kendisine bu akli yine
Kibris fatihlerinden (1) Zorlu vermistir. %

Fuat Kopriilii'niin olaylardan bes yil sona yaptigi bu aciklama Yunanistan’da
genglik Orgiitlerinin  protesto gosterilerine ve nihayetinde de Yunanistan’in
Tirkiye’ye resmi olarak Nota gondermesiyle sonuglanmustir.

Kopriili’ niin Hiikiimet iiyelerini suglayic1 bir tavir sergilemesinin arka
planina bakilacak olursa, bilim hayatinin aksine siyasette basarili bir performans
sergileyememesi ve beraber yola ¢iktig1, Zorlu, Menderes ile Nazim Gedik’e ve hatta
Meclis Baskani Refik Koraltan’ a karsi icten ice besledigi diismanlik duygusuydu.

%3 Hiikiimeti olaylardan

Yani bu iddialar, ancak kisisel sebeplerle acgiklanabilirdi.
sorumlu tutan bir bagka grup da komiinist cevrelerdi. Bilindigi gibi Demokrat
Parti’nin olaylardan sonraki ilk resmi agiklamasi komiinistleri suglayici nitelikteydi.
Sikiyonetim mahkemelerinde yapilan yargilamalarda da onlarca komiinist
tutuklamistir. O donemde yasamis olan komiinistler, DP iktidarinin olaylar1 sistemli
bir sekilde tertipledigini iddia etmislerdir. Ancak olaylara tamiklik etmis ve DP
iktidar1 tarafindan suclanmis olan komiinistlerin iktidar1 bu olaylardan sorumlu
tutmalari, duygusal reaksiyonlarla hareket etmis olabilecekleri siiphesini akillara
getirmektedir. Aziz Nesin bu yondeki goriisiinii sdyle ifade etmistir:

“6/7 Eyliil olaylarimin tek sorumlusu DP iktidariydi. Istanbul’da Rum
azinliga kars1 bir gévde gosterisiyle, kamuoyunun gerektiginde bu amag icin bir
savasi bile goze alabilecek duyarlilikta oldugunu diinyaya kanitlamak istemisti. Ama
elbette bu yagmay, bu kyyimi, bu ¢apulu istememigti. Diizenlenen 6/7 Eyliil etkinligi
basladiktan sonra yonetim hiikiimet kuvvetlerinin elinden ¢ikinca, yagma, ¢apulculuk

ve kiyim baslamistt. »394

**Lyeni Sabah, 05.06.1960.

%%25arol, a.g.e., s. 474.

$3Mustafa Armagan, “6-7 Eyliil Olaylarim Menderes Tertiplemisti.””, Zaman, 21.02.2012. Fuat
Kopriilii® niin kabine degisikligiyle birlikte Dis Isleri Bakanhigindan alimgi sebebiyle hiikiimet
iiyelerine karst duydugu kirgmlik i¢in bkz. Altan Oymen, a.g. . Menderes ile Kopriilii arasindaki
husumetin isaretlerine Kibris meselesi konusundaki Simavi - Kopriilii davasinda Menderes’in avukat
Hikmet Bil’e sdyledigi sozlerde rastlayabiliriz. Bkz. Boliim 1.4.4. Londra Konferansi’na Kadar
Kibris Sorunundaki Gelismeler- iirk Basim1 Ve Kamuoyunun Tutumu.

%Nesin, a.g.e., s. 32.
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Bu gruba ait olan diger bir goriis de, 6/7 Eylil olaylarinin ardindan
tutuklananlar arasinda bulunan Hulusi Dosdogru; 6/7 Eyliil Olaylarimin milli bir
galeyan olmadigii, bu olaylarin asil tertipgilerinin Yassiada kararlarindan da
anlasilacagi gibi o sirada yonetimi elinde bulunduran DP yoneticileri oldugunu iddia
etmistir.**

Yabanci kaynaklar ve uluslararasi kuruluslarin sahip olduklar1 genel kaniya
gore Demokrat Parti iktidari, olaylarin bas sorulusuydu. Hatta olaylar esnasinda
tahripgilerin tasinmasi i¢in kamyonetler tahsis edilerek ellerine de esit boyutlarda
demir ¢ubuklar verilmistir.** Yabanc kisi ve kuruluslar, bu yondeki iddialarini 1960
yilindaki Yassiada mahkemelerinde Menderes ve Zorlu’ya verilen 6 yillik hapis
cezasini gostererek kanitlama yoluna gitmislerdir.397 1928 yilinda Atina’da kurulan
“The Constantinopolitan Society” adli dernegin hazirladig: bildiri donemin iktidarini
ayni ifadelerle suglayan su climleyi igermistir; “6/7 Eylil 1955 tarihinde Tiirk
Hiikiimeti, Hristiyanlara yonelik, sogukkanli bir gsekilde sistemli ve ¢ilginca
diirtiilerle miikemmel bir tertip hazirlamistir. 398

DP Hiikiimetinin 6/7 Eyliil olaylarin1 sistemli bir plan déhillinde uyguladigi
iddialar1 bir yoniiyle abartili sayilmaldir. Zira olaylarm basladig1 giin, Istanbul’da
birden fazla uluslararasi kurulusun toplantisi vardi. Biitiin diinyanin goziiniin Tiirkiye
tizerinde oldugu bir zamanda bdyle bir tahribata sebep olacak infial planin1 devreye

sokmak, her seyden once Bat1 blokuyla iyi geginmeye ¢alisan bir iktidar i¢in siyasi

intihar anlamina gelir.”

¥ Dosdogru, a.g.e., s. 12.

%%Helsinki Watch Report, “Denying Human Rights And Ethnic Identity: The Greeks Of Turkey”,
New York, 1992, s. 10.

%7Bkz. Kiratzopulos, a.g.e.,

%The Costantinopolitan Society, ¢ The Violations Of The Human Rights Of The Grek Minority
In Turkey- Atrocities And Persecutions 1923-2009” Athens- Greece, 2009, s. 13.

* Olaylarin basladig1 giin istanbul’da Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankas1 Kongresi, Uluslararasi
Kriminoloji ve Polis Kongresi, Uluslararasi Universiteler Dernekleri 2. Kongresi, Uluslararasi
Mukayeseli Hukuk Ilimleri Kongresi diizenlenmistir. Ayni tarihlerde istanbul’da diinyanin birgok
iilkesinden polisler, bilim adamlari, Hukukgular, gazeteciler, istihbaratcilar, Bizantologlar ve ¢ok
sayida gazeteci gelmisti. 6/7 Eylill olaylarina anik olan bu kisiler kendi makineleriyle ¢ektikleri
goriintiileri yabanci medya kuruluslarina servis etmislerdir. Bkz. Saltuk Tarhan, ““1950’den
Giiniimiize Rum Azinlik Sorunlari1 Ve Fener Rum Patrikhanesi’’, Marmara Unv. Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Enstitiisii, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2006, s. 50.
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2.4.2. Komiinist Kisi ve Gruplarin Suclanmasi

6/7 Eyliil olaylari, yol a¢tig1 sonuglar bakimindan Tiirk kamuoyunda biiyiik
bir liziintiiye sebep olmustur. Olaylarin yapilis tarz1 ve mezarlik, kilise, ayazma... Vvs.
gibi manevi deger tasiyan mekanlara saldirida bulunulmasi, komiinist gruplarin
suclanmasina delil olarak gosterilmistir. DP hiikiimetinin o donemdeki ulusal
politikalar1 g¢ergevesinde diisiiniildiiglinde komiinist gruplarin suglanmasi siirpriz
sayltlmamistir. Ancak, sikiyonetim mahkemelerinde goriilen davalarda tutuklanan
komiinistler, su¢lu olduklar1 kanitlanamayinca serbest birakilmiglardir. Bunun yani
sira, sikiyonetim mahkemelerinin yazigsmalart ve tutulan zabitlar, o giinlerin
sosyolojik havasini yansitmasi agisindan onemlidir. Komiinistlerin su¢glanmasinda,
daha onceden sergiledikleri baz1 tavirlar etkili olmustur. Nitekim Tiirkiye Komiinist
Partisinin 1929- 1930 yillarinda yayimladigi brosiirde: “Tesis edilmeye ¢alisilan
Tiirk- Yunan dostlugunun yikilmasina ¢alisilmali, Yunanistan’in komiinistlere yaptigi
baskilar cezasiz kalmamaldur.” ifadesi yer almugtir.>®

Istanbul Emniyet Basmiifettisi Cemal Sancak adiyla Ankara Emniyet
Bagmiifettisligine gonderilen bir yazida Emniyet Miidiirliigliniin 400 kisilik bir liste
hazirladig1, buna gore siipheli kisilerin tutuklanacag belirtilmis ve gizli bir kaynaga
dayandirilan bilgiye gore, Yunanlilar’a gézdagi vermek amaciyla Beyoglu'nda ufak
bir niimayisin icras1 hiikiimetce tasvip edilmis, ancak hadise genisleyince bunu

komiinist tahrikine atfetmek uygun goriilmiistiir... s6zleri yer almugtir.*%

(Bkz. Ek. 14)

DP hiikiimeti olaylarin ¢iktig1 ilk gece yayimnladigi hiikiimet tebliginde zaten
olaylarin sorumlulugunu komiinistlere yiiklemistir. 12 Eyliil 1955 giinii DP meclis
grubunun yaptig1 toplantida Bagbakan Menderes olaylarla ilgili goriisiinii su
ifadelerle aciklamistir: “Miisait olan zemini fevkalade iistadane, maharetle ve
sogukkanllikla istismar eden komiinistler, milli felaket diyebilecegimiz fevkalade

#01 Hijkiimetin énemli isimlerinden Fuat

agwr bir vaziyet viicuda getirmislerdir.
Kopriilii ise mecliste yaptigi konusmada komiinist komplosundan bahsetmis, Meclis
Baskan1 Refik Koraltan da ayn1 iddia ve goriisleri tekrarlamlstlr.402 Adnan Menderes,

Komiinistlerin su¢lu oldugu tezini desteklemek amaciyla Amerikali bir uzman

WEC.A ag.e,s. 387.

“0 Basbakanlhik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.108/337.1.34
01 Karakus, a.g.e., s. 285.

92 Akn, a.g.e., s. 141.
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getirtmis, uzman ise komiinistlerin o kadar gii¢lii olmalar1 halinde, diikkanlar1 tahrip
etmek yerine devrim yapmayi tercih edeceklerini belirtmistir.*®

Istanbul Emniyet Basmiifettisliginin 21 Kasim 1955 tarihinde hazirladig
raporda; 6 Eyliil hadiseleri baslamadan evvel ¢ikarilan Bat1 Trakya’da 600 Tiirk’iin
bir camiye doldurularak yakildigi haberinin de gercegi yansitmadigi bilgisi yer
almistir.*®*

Sikiyonetim mahkemelerinin hazirladigi fezlekeler, yogun olarak komdinist
gruplarin suglanmasina yonelik bilgiler icermistir. Burada sunu belirtmek gerekir ki,
mahkemelerdeki durusmalar neticesinde komiinistlerin suclu olduklarina yonelik
iddialar kanitlanamamistir. 6/7 Eyliil olaylarindan sonra, olaylarin sorumlusu olarak
gosterilen komiinistlerden oldugu gerekcesiyle 45°e yakin figli aydin tutuklanmstir.
Aralarinda Aziz Nesin, Kemal Tahir, Aslan Yanardag, Hasan Izzettin Dinamo, Asim
Bezirci ve Hulusi Dosdogru gibi yazarlarin da bulundugu bu kisiler, 6/ 7 Eyliil
olaylarini tahrik ve tesvik sugundan yargllanmlslardm405 Olaylari izleyen haftalarda
Tiirk Hiikiimeti saldirilarin sorumlusunun komiinistler oldugu tezini giderek daha
seyrek savunur oldu. Boylece 1956 yilindan birkag giin 6nce tutuklanan komiinistler,

406 K omiinistler

kendilerine higbir acgiklama yapilmaksizin saliverilmislerdir.
tizerindeki siiphelerin azalmaya baglamasiyla beraber yasanan olaylarin bagka

aktorleri olabilecegi lizerinde durulmustur.

2.4.3. Yabana Giicler ( NATO- SSCB)

Tiirkiye’nin 1932°de Birlesmis Milletlere {iye olmasiyla birlikte yiiriitiilen
Bat1 eksenli dis politikanin bir devami olarak Kore’ye asker gonderilmesi ve
nihayetinde 1952°de NATO’ya iiye olunmasi, Demokrat Parti iktidarinin takip
edecegi dis siyasetin hangi temeller iizerine kurulacagini gostermistir.

Soguk savasin egemen oldugu 1950’ler boyunca, Tiirkiye’de Menderes,
Yunanistan’da Papagos ve Karamanlis hiikiimetleri ulusal ¢ikarlarini Bat1 ¢ikarlariyla
Ozdeslestirmislerdir. Basta Kibris olmak {izere iki iilke arasinda yasanan sorunlar,

NATO’nun giineydogu kanadinda olusacak bir bosluktan Moskova’nin yararlanacagi

%03 Akgbniil, a.g.e., s. 2010.
4 EC.A. a.g.e., s. 302- 305.
% Gokeal, a.g.t., 5. 126.

% Nesin, a.g.e., s. 101.
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kaygisint duyan Washington’un araya girmesi ve baski uygulamasi iizerine ¢atigmaya
varmadan ¢oziimlenebilmistir.*’

Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmasinda en onemli gerekge olarak Sovyet
tehdidi gosterilmistir. Sovyetlerin olas1 bir miidahalesine karsi Batinin destegi
saglanmaliydi. Ancak bu politikanin dogurdugu cesitli tehlikeler vardi. Tiirkiye nin
NATO’ya iiye olmasi ile birlikte dis siyasetin hangi mecralara siiriiklenecegi
tamamen Batmin inisiyatifine birakilmistir. Ote yandan, Sovyetler Birligi bu yillarda,
Tirkiye tlizerinde yogun istihbari faaliyetlere girismistir. SSCB, zaman zaman
Tiirkiye’deki komiinistleri de kullanarak i¢ politikaya miidahale etme c¢abalarina
girismistir.4°86/7 Eyliil 1955 olaylarinin yaganmasinin ardindan yapilan sorusturmalar
sonucunda Emniyet birimlerinin hazirladig: fezlekelerde Sovyetlerin de olaylarda rol
almig olabilecegi lizerinde durulmustur. Olaylarla ilgili hazirlanan raporda;
NATO’nun sag kanadini kirmak ve bu maksatla Tiirk- yunan miinasebetlerini
bozmak i¢in Sovyet gizli servisinin bu olaylarda rol almis olabilecegi iizerinde
durulmustur.409

Sikiyonetim komutanlig: tarafindan mahkeme heyetine gonderilen bir yazida
ise su ifadelere yer verilmistir;

“6/7 Eylil hadiselerinin haricin tertibi oldugu vakalarin cereyanindan ve
tahkikatin seyrinden anlasiimaktadw. Bu husustaki deliller heniiz, Adli Amirlikilere
verilmemistiv.  Tahkikatin aydinlanmasina yardim edecek olan vesika ve bilgiler
verilinceye kadar iptihaz edilecek kararlar maddi delil bakimindan zayif
kalacaktir. "

Sonug olarak, 6/7 Eyliil olaylarinin hemen ardindan yapilan sorusturmalarda
Sovyetler lizerinde bazi siipheler uyanmasina karsin, bu yonde toplanan deliller kesin
bir iddiaya varmak icin yetersiz kalmistir. Olaylarda parmagi oldugu diisiiniilen bir
diger aktdr de Ingiltere’ydi. Bilindigi gibi, Ingiltere, Yunanistan’in Kibris sorununu
BM’ye tasimasindan biiyiik bir rahatsizlik duymaktaydi. Daha 6nce de deginildigi

gibi, Tiirkiye’'nin de soruna dahil edilmesiyle Ingiltere’nin Kibris konusunda eli

giiclenmistir. Londra Konferansi’nda Dis Isleri Bakani Zorlu’ nun biiyiik bir

7 Melek Firat, ABD ve NATO’yla {liskiler, Edt. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, C.I, 6. Baski, istanbul, 2002, iletisim Yayinlar,

S. 716.

%% Bkz. Nazim Hikmet’in Kibris Tiirklerine gonderdigi mektuplar, Bolim 1.4. Kibris Sorununun
Ortaya Cikmasi Ve Tiirkiye’de Degisen Azinhk Algilamasi.

“EC.A. ag.e., s. 305.

MOEC.A. ag.e.,s. 282.
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basariyla sundugu Tiik tezi, Yunanistan’1t zor durumda birakmistir. Zorlu, Londra
Konferansi’'nda konugmasini bitirdikten sonra, Basbakan Eden tarafindan tebrik
edilmistir.***

Aslina bakilirsa Ingiltere’nin Kibris’taki askeri ve idari varligini siirdiirmesi,
Tiirkiye’'nin bu konferans’ta elde edecegi basariya bagliydi. Yunanistan’in
Ingiltere’ye yonelik baslattigi miicadelenin vardigi sonuglar, Yunan kamuoyunda
Ingiltere’ye karsi olumsuz duygular belirmesine yol agmistir. Ne var ki, Londra
Konferansi’nin yarida kesilmesine sebep olan 6/7 Eyliil olaylariin Yunan
radyosunda farkli sekillerde yorumlandig gériilmiistiir; “Istanbul ve Izmir deki
olaylar, Londra Konferansimn sonuglaridiv. Bu olaylar, diisiindiigiimiiz gibi, Ingiliz
diplomasisinin planlarimin ani big¢imde patlak vermesinin iiriinii degildir, bizzat
Ingiliz diplomasisinin planladigi ve basarmaya calistig1 bir seydir. 412

Yunan kamuoyunda hakim olan bu diisiincenin, bir bakimdan hakli taraflari
yok degildi. Nitekim Basbakan Eden, daha sonra yaymlanan anilarinda, Londra
Konferans1 sirasinda Ingiliz hiikiimeti icin gercekten &nemli olan tek seyin,
kendilerinin bildigi Tiirk ve Yunan gorlisleri arasindaki uzlagmazligi diinya

®  Saldirilarin

kamuoyunun da grenmesini saglamak oldugunu itiraf etmistir. "
sonucunda Tiirkiye agikga, tigiincii gili¢ olarak Kibris ¢atismasma dahil edildi.
Bdylece net bir sekilde statiikonun korunmasi, yani adadaki Ingiliz egemenliginin
siirmesi daha muhtemel hale gelmistir.***

Ingiltere’nin olaylarin hemen ardindan verdigi tepki de dikkat ¢ekicidir. Dis
Isleri Bakanm1 Mac Millan, Tiirkiye’ye zarar goren Ingiliz vatandaslarin tazminat
haklarin ertelenmesini dngdren yumusak bir protesto cekmistir.*>

Foreign Office’te ingiliz basininda Istanbul’da yasayan Ingilizlerin de biiyiik
zarar gordiigiiniin altmin ¢izilmesini istemistir. Boylelikle Ingiltere'nin olaylarin
planlanmasinda bir rolii olmadig1 kanitlanmak istenmistir.416 Olaylarda orgiitlii bir
hareketin oldugu konusunda yorum yapilabilmesi i¢in 1990’11 yillarda meydana
¢ikan bazi tarihi olaylara bakmakta yarar vardir.1990 yilinin sonlarinda italya’da
biiyiikk bir skandal ortaya ¢ikmistir. Gladio olarak hatirlanabilecek bu skandalda

devlet ¢etesi gibi yakistirmalarla tanimlanan devlete bagli bazi1 orgiitlerin oldugu

“11 Bkz. Demirer, 6 Eyliil 1955, Yassiada 6/7 Eyliil 1955 Davasi, Baglam Yayimnlari, Istanbul, 1995.
*2 Giiven, a.g.e., s. 201.

2 Anthony Eden, Full Circle, Memories, Londra, 1960, 5.397; Aktaran, Dilek Giiven, a.g.e. s. 202.
4 Giiven, a.g.e., s. 203.

5 Akin, a.g.e., s. 91

" Saltuk Tarhan, a.g.t., 5.52.
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ortaya ¢ikmistir. Hatta iddialara gore bu tip devlet Orgiitlerinin Amerika ve CIA
tarafindan tim NATO iilkelerinde kurdurulmustur. Sivil militanlara sahip, gizli silah
depolar1 olan bu orgiitlerin Tiirkiye’deki karsiiginin Ozel Harp Dairesi’ne baglh
olarak calisan Kontrgerilla oldugu iddia edilmistir.**’

6/7 Eyliil olaylarinda orgiitlii bir hareketin olup olmadigi konusunda tutarli
degerlendirmeler yapabilmek icin iddialarin bazi detaylarina girmek ve Orgiitler
hakkinda verilmis olan agiklamalar1 incelemek gerekmektedir. Bu oOrgiitlii
hareketlerin ortaya cikarildig1 Italya’da yapilan ¢alismalarla, olaym genis kapsaml
ve 1950’1i yillara dayanan bir tarihe sahip oldugunu goésteren sonuglara ulasilmistir.
ftalya’da ortaya ¢ikarilan Gladio’nun 1956 yilinda ABD Istihbarat servisi CIA
tarafindan antikomiinist kisilerden olusan bir sekilde ve gizli olarak kurduruldugu
bilgisi mevcuttur. 1970-1974 yillarinda Italyan Istihbarat Servisi Baskanligini
yapmis olan General Vito Micelli yaptigi bir agiklamada bu Orgiitiin diger bir¢ok
Avrupa iilkesinde de oldugunu ve NATO anlasmalar1 cercevesinde, Istihbarat
Bagkanligina bagli olarak gorev yaptigini belirtmistir. Olaym ortaya ¢ikmasiyla
Avrupa genelinde baglayan arastirmalar, benzer 6rgiitlerin varligini ortaya koymustur.

Yunanistan’da Siiper NATO ismiyle 1955 yilinda kuruldugu, Hollanda’da
1950’11 yillarda boyle bir orgiitiin kuruldugu ve Fransa’da Riizgar Guilii ad1 ile boyle
bir orgiitiin yine 1950’11 yillarda kuruldugu bu kapsama Almanya ve Belgika gibi
tilkelerin de girdigi ortaya ¢ikarilmigtir. Tiirkiye’de bu konuda sessiz kalmamistir. 16
Kasim 1990 tarihli Milliyet gazetesinde emekli Kurmay Yarbay Talat Turhan, Tiirk
Gladiosunun Ozel Harp Dairesi yani kontrgerilla olduguna dair agiklamalarda
bulunmustur.**® Bu tiir agiklamalarm ne derece giivenilir oldugu ve 6/7 Eyliil
olaylarini agiklamaya yeterli olup olamayacagi sorusunu eldeki mevcut bilgilere gore

cevaplayabilmek oldukea giictiir.

2.4.4. Kibnis Tiirk’tiir Cemiyeti ve Isci Sendikalariin Suclanmasi

Demokrat Partinin Kibris politikalarinin ~ sekillenmesinde ve Tirk
kamuoyunda bu konuda bir hassasiyetin olugsmasinda KTC ve donemin isgi

sendikalarinin biiyilk bir rolii olmustur. Olaylardan sonra baglatilan tahkikatlar

7' M. Cihat Akyol, Kontragerilla, Safak Matbaasi, Ankara, 1990, s. 43-55.
418 Fatih Gillapoglu, Tanksiz Topsuz Harekat: Psikolojik Harekat, Tekin Yayievi, Istanbul, 1991,
s. 7.
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neticesinde KTC ve MTTF ile birlikte 34 sendikanin kapatilmasina karar verilerek
tiyeleri tutuklanmistir. Cemiyetin kapatilmasi, gazetelerde manset olarak haber
yapilmistir. Bu olay, Milliyet gazetesinde; KTC’nin merkez ve subelerinin
miihiirlendigi, evrak ve paralara el konuldugu seklinde yer almigtir.*

Demokrat Parti yonetimi kendi {izerinde olusabilecek baskiyr bertaraf etmek
ve hedefi baska yone ¢evirebilmek icin, Kibris Tiirk’tiir Cemiyetini su¢lu olarak 6ne
siirmiigtiir. *?°

KTC’ nin {izerinde siiphelerin olusmasi ve suglanmasi konusunda bazi
delillerin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Her seyden once, cemiyetin, Londra
Konferansi toplanmadan 6nce diizenledigi gosteriler, bayrak asma kampanyalar1 ve
basin organlarina sunulan bildiriler, netice itibariyle bazi ¢evrelerde yogun milliyetci
duygularin yasanmasina sebep olmustur. 6/7 Eyliil olaylarinin yasanmasindan 6nce
Tiirkiye’deki milliyetgi gruplarin  Kibris meselesine bagli olarak harekete
gecirilmesine yonelik KTC ve MTTF tarafindan genis katilimli toplantilar
diizenlenmis, ayrica zaman zaman yapilan eylemlerle Rumlara karsi gergin bir
havanin olusmasina sebep olunmustur. Ote yandan, 4 Eyliil 1955 tarihinde
Istanbul’daki bazi Rum gazetelerinin yakilmas1 olayinda cemiyetin kurucularindan
Hikmet Bil ve Kamil Onal’in aktif olarak rol aldiklar1 sorgulamalarda
anlasllmlstlr.421 Hikmet Bil, Orfi Idare Mahkemesinde verdigi ifadede; Kibris
Tiirktiir Cemiyetinin Bagbakanin onayiyla kuruldugunu, hiikiimetin onay1r olmadan
béyle bir cemiyetin tesekkiil edemeyecegini vurgulamustir.*?? ( Bkz. Ek. 15)

Istanbul Emniyet Bas Miifettisliginin  sikiydnetim  mahkemelerine
gonderilmek tizere hazirladigi bir rapora gére KTC ve MTTF hakkinda su bilgiler
yer almistir; °6/ 7 Eyliil hadiselerinin organizatorleri olduklar1 siiphesi, Kibris
Tirk’tiir Cemiyeti ile Milli Tiirk Talebe Federasyonu f{izerinde toplanmaktadir.
Bunun sebepleri sunlardir:

a) KTC’ nin Izmir subesi, 9 Eyliil 1955 tarihini Yunanlilar’ a “Milli Thtar”
giinii olarak kabul etmis ve bir niimayis yapmak maksadiyla cemiyet merkezinden

miisaade istemistir.

19 Milliyet, 09.09.1955.

420 Karakus, a.g.e., s. 283.

2 5abit- Dokuyan, a.g.e., s. 148.

22 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 010.09.108/337.1.41
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b) 4 Eylil ve miiteakip gilinlerde, bu tarihe kadar normal sekilde pankart
dagitma faaliyetine hiz verilmis ve son iki giin zarfinda otomobillerle sehrin en iicra
koselerine kadar gidilerek 22.000 pankart dagitilmistir.

c) Ellenlik aleyhine olgunlastiritlmis bulunan efkari umumiyenin takinacagi
tavir ve gosterecegi reaksiyon Olglilmek istenircesine 4 Eyliil giinii muhtelif Yunan
gazeteleri KTC tarafindan ve sekreter Kamil Onal’in nezareti alinda cemiyete
mensup olmayan sahislara Taksim Meydaninda yaktirilmstir.

d) 5 Eyliil 1955 tarihinde KTC ‘nin genis katilimli bir toplant1 diizenleyerek
onemli kararlar aldigina da yer verilen bu raporda ayrica MTTF’ nin de ayni giin,
Beyoglu Tel Sokak’ta bulunan genel merkezinde toplanti diizenledigine
deginilmektedir.*?

Kibris Tiirk’tlir Cemiyetinin mensuplarindan Orhan Birgit’ in Yassiada
durusmalarinda verdigi ifadede KTC’ ye yoneltilen su¢lamalarla ilgili su bilgiler yer
almaktaydi: “5/6 Eyliil tarihlerinde KTC, bir miting yapmak igin miiracaatta
bulunmamistiv. Miiracaatta bulunan Tiirkiye Genglik Teskilatidir. Bomba hadisesi
umumi efkdrt tehyic ettigini gengler gormiislerdir. Cemiyetin baglica iki fonksiyonu
olmustur. Tiirkce ve Ingilizce pankartlar bastirildi. Dis memleketlerde lazim
gelenlere dagitildi. Bilahare 6/7 Eylil olaylar1 esnasinda niimayisgilerin bir
kismindan ele gecen bu pankartlar, bir sene evvelinden bastirilmaya baslanan
pankartlardir. »424

Kibris Tirk’tiir Cemiyeti’ne Selanik’te patlayan bomba konusunda da ¢esitli
suclamalar yoneltilmistir. Yunan mahkemelerinin bomba eylemini gergeklestirdigi
gerekgesiyle yargiladigi hukuk fakiiltesi ogrencisi Oktay Engin’e KTC tarafindan
1245 liralik bir yardim yapildig1 Yassiada durugsmalarinda ortaya ¢ikmustir. Verilen bu

paranin hangi amagla verildigi, burs olarak mi, ya da yardim amaciyla m1 verildigi

konusu bir kesinlige kavusturulamamigtir.*®

2 EC.A. ag.e., s. 303- 304,

24 Naskali, a.g.e., s. 148.

*25 Naskali, a.g.e., s. 419. Oktay Engin adindaki Tiirk kkenli hukuk fakiiltesi 6grencisinin Atatiirk’iin
evine bomba attig1 iddiasi, tarih arastirmacilar tarafindan sik sik dile getirilmektedir. Oysa bu bilgi
tamamen Yunan mahkemelerinde ortaya atilmis bir iddiaya dayanmaktadir. Nitekim daha sonra Oktay
Engin bu sugtan beraat ederek bomba eyleminde Tiirk Konsolosluk gorevlisi Hasan Ugar’a yardim
etigi lizerinde durulacaktir. Oktay Engin, bomba eyleminin yapildig1 gece kimlerle nerede oldugunu
Yunan makamlarina ispat ederek olayla bir ilgisinin olmadigin sdylemistir. Oktay Engin’e gore bu
eylemi, Atatiirk’{in evinin bulundugu semte yerlestirilen Tiirkiye’den gogen Rum kokenliler yapmustir.
“Bombac1 da MIT Elemam da Degilim” Aksiyon, 08 Eyliil 2003.
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KTC’ nin kurucularindan ve Genel Sekreteri Kamil Onal’in yurt disindaki
baz1 faaliyetleri, 6/7 Eylil olaylarimin anlagilmasi bakimindan {izerinde durulmaya
degerdir. Zira Kamil Onal’in daha onceki tarihlerde Milli Emniyet Hizmetleri
(MAH) hesabina, Ali Ulvi adinda bir yetkiliden aldigi direktifler dogrultusunda
Suriye ve Liibnan’da bazi istihbari faaliyetlerde bulundugu bilinmektedir. Onal’mn
faaliyetleri arasinda sunlar yer almistir: “Suriye 'nin i¢ durumu, Lazkiye ve Beyrut
limanlarinda Suriye ic¢in ¢ikarilmakta olan askeri malzemenin neler oldugunun
tespiti, Suriye’de askeri kuvvetlerin miktari ve bulundugu yerler, Suriye’de Cigekli
aleyhine ¢ikarilan ayaklanmanin mahiyeti ve kimler tarafindan tertip edildiginin
ogrenilmesi... 420

Donemin is¢i sendika ve orgiitlerinin de 6/7 Eyliil olaylarinda sorumluluk
tasidigr siipheleri bulunmaktadir. Gerek tasidiklart milli duygular gerekse de
donemin iktidar1 tarafindan kolayca yonlendirilebilmeleri disiiniildiigiinde is¢i
sendikalarina yoneltilen sucglamalarin da incelenmesi gerekmektedir. Yapilan
sorusturmalarda isci sendikalarinin ayni1 zamanda KTC’ nin ¢esitli subelerini kurarak
baz1 faaliyetlerde bulunduklar gériilmiistiir. Ornegin: Pasabahce cam ve sise sanayi
is¢ileri sendikas1 ile Pasabahge icki sanayi iscileri sendikasi idarecileri miistereken
Kibris Tiirk’tiir Cemiyeti’ nin Pasabahge subesini, Tiirkiye miiskirat tiitiin ve yardim
sendikalar1 federasyonu idarecilerinden yedi kisilik bir grubun KTC’ nin Fener
subesini, Motorlu tasit sendikasi {yelerinin Topkapi subesini, olusturdugu
anlasllmlstlr.427

6/7 Eylill olaylarinin yasandigi gilinlerde Eskisehir’de serbest avukatlik
yapmakta olan Halim Sait Kayili’ nin Yassiada’daki durulmalarda verdigi ifadede isci
sendikalarinin olaylarda rol almis olabilecegi siiphelerini besleyici niteliktedir;

“... Ogleden sonra veya ertesi giin Sanayi Carsisimn agilis téreni yapildi. Bu
gibi seylere onem veren o zamanki iktidar devamli olarak is¢i kitlesini elinde
bulundurdugu icin bu elemanlar: téren yerlerine sevk ediyordu. O giin gene boyle
biiyiik bir kalabalik olmustu. O giin iscilerin Istanbul’a gittigini isittim. Bunu bize
iscilerin arasinda bulunan elemanlarimiz soyledi. Ertesi giinii 6/7 Eyliil hadiseleri

patlak verince halk arasinda dedikodular yapildi.”™**®

*% EC.A. a.g.e., s. 371. Bu noktada iizerinde durulmaya deger bir baska konu da, Kamil Onal’mn
Ortadogu’da MAH adina bazi istihbari operasyonlar: basariyla tamamladiktan sonra Tiirkiye’ye
gonderilip KTC biinyesinde gorevlendirildigi siiphesidir.

“TEC.A. a.g.e., s. 364.

28 Naskali, a.g.e., s. 475.
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Kibris Tiirktlir Cemiyeti ve is¢i sendikalariin 6/7 Eyliil ile iliskilendirilmesi
icin var olan nedenler kurulan sikiyonetim mahkemelerinde degerlendirildikten sonra
herhangi bir sonuca varilamamistir. Olaylarin meydana gelmesinden dnce yasanan
gerginliklerin ve milli heyecanin artmasinda onemli bir pay1r olan bu kuruluslar, o

dénemde toplumun yonlendirilmesinde biiytik bir islev gormiistiir.

2.5. Olaylarin Dis Etkileri ve Tiirk- Yunan iliskilerine Yansimasi

Demokrat Parti Hiikiimetinin son derece sikintili bir doneminde meydana
gelen 6/7 Eyliil olaylari, yol actig1 sonuglar bakimindan incelendiginde tamiri ¢ok
zor olan yaralara sebep oldugu goriilmistiir. DP’nin i¢ politikada zor durumlara
diismesinin yani sira, uluslararasi alanda da sayginliginin azalmasina sebep olan 6/7
Eyliil olaylari, 1955 yilinin Tiirkiye i¢in utang yil1 olarak anilmasina yol agmustir.

Londra Konferans’inda bulunan Dis Isleri Bakani Zorlu, konferansinin
sonlarina dogru biiyiikk cabalarla elde etti§i saglam pozisyonunu olaylarin
yasanmasindan dolay1 kaybetmistir. Miikerren Sarol, Zorlu’nuin bu olaylardan dolay1
cok lziildiiglinii ve miizakerelerle elde ettkleri basarinin bos yere heba oldugunu
sdyledigini aktarmustir.*” 8 Eyliil aksami Zorlu baskanhigindaki Tiirk delegasyonu
hi¢bir sonug alamadan {izgiin bir sekilde yurda dénmﬁstﬁr.430

Olaylarin yasanmasinin hemen akabinde donemin Yunan hiikiimeti, Tiirkiye
Cumhuriyetine bir nota vererek Tiirkiye’yi siyasi olarak uyarmlstlr.431 Ardindan ekim
aymin basinda Trakya’da yapilan NATO manevralarina Yunan silahli kuvvetleri ve
gozlemcileri katilmamuslardir Ote yandan yapilan resmi bir basmn agiklamasiyla,

42 yyunan

gerekirse Ankara’yla biitiin baglarin koparilabilecegi sdylenmistir.
hiikiimeti, Rodos, Atina ve Bat1 Trakya’daki Tiirkler’e kars1 gelebilecek herhangi bir
saldirtya kars1 gerekli tedbirleri alarak giivenlik gii¢lerini alarma geg:irmistir.433 Ote
yandan, Yunanistan’in ABD Biiyiikelgiligi maslahatgiizar1 Cavalierato, yaptigi bir
basin toplantisinda; iilkesinin NATO’dan veya Balkan paktindan ayrilmaya niyetinin

““

olmadigini belirtirken, “..eger Tiirk ve yunan ordulari manevralarda yan yana yer

2 garol, a.g.e., s. 448.
%0 \/atan, 09.09.1955.
! Ege Ekspres, 08.09.1955.
"2 Giiven a.g.e., s. 49.
*BAksam, 08.09.1955.
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alirlarsa, iki ordunun birbirleriyle ¢arpismayacagini kim temin edebilir?” diye
dikkat cekici bir soru sormustur.***

6/7 Eyliil olaylari, Yunan hiikiimetinin Kibris konusunda bir avantaj elde
etmek icin son derece isine yaramistir. Yunanistan, bu olaylari, BM’de Tiirkiye
aleyhinde bir propaganda araci olarak kullanma firsatin1 kagirmamistir. Genel
Kurulun 23 Eyliil giinii 521 sayili oturumunda Yunan Dis Isleri Bakam
Stephanopoulos konusmasinda Tiirkiye’nin Kibris politikasini elestirerek bu
politikanin bir sonucu olarak Istanbul’daki eylemlerin yasandigini, binlerce Rumun
evsiz kaldigimi ve Atatiirk ile Venizelos’un biiyiik c¢abalarla baglattiklar1 dostlugun
sarsildigini ifade etmistir.**®

1955 yilinin son aylarinda Tiirk hiikiimetinin gayretlerine ragmen, Tiirk-
Yunan miinasebetlerindeki sogukluk devam etmistir. Yilin son giinlerinde meydana
gelen bir olay bunu agik olarak ortaya koymaktaydi. Yunan Bagbakani Karamanlis,
17 Aralik 1955 tarihinde Yunan gazeteleri ile Atina radyosunda yaymlanan bir
demecinde Tiirk- Yunan miinasebetlerinin diizelmesi i¢in su sartlari ileri siirmiistiir:

1.6/7 Eyliil olaylarinda zarara ugrayan Tiirk vatandas1 Rumlarin zararlarinin
tamamen tazmini,

2.Tiirkiye’deki Rum azinligin atisi hakkinda teminat verilmesi,

3- 6/7 Eylill su¢lularinin cezalandirilmasi,

4.Balik¢ilik hakkinda daha 6nce yapilmig bulunan anlasmaya benzer yeni bir
anlagsmanin yapllmasl.436

Ote yandan, Yunan Krali 1 Ocak 1956 tarihinde, bir yeni yil mesaji
yaymlamistir. Oldukea serinkanli climleler iceren mesajinda, Tiirk-Yunan iliskilerinin
meydana gelen ac1 olaylar nedeniyle sarsildigini, 1956 yilinda iki ulus arasinda eskisi
gibi sonsuz dostlugun kurulmasini arzuladigini dile getirmistir.**’

6/7 Eyliil olaylar1 Amerika tarafindan da endiseyle karsilanmistir. Her seyden
once, iki NATO {iyesi arasinda meydana gelmis bulunan bu olumsuz hadiselerin
uluslararasi bir krize donlismemesi igin ABD’nin bazi girisimleri olmustur. Amerikan

Dis lIsleri Bakam Foster Dulles, Basbakan Adnan Menderes’e gonderdigi bir

mesajda, pek de yumusak olmayan bir tonla;

3 Aksam, 10.09.1955.

5 Akin, a.g.e., s. 167.

% Armaoglu, a.g.m., s. 30.
" Cumhuriyet, 02.01.1956.
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Tiirk-yunan dostlugunun saglanmasi i¢in ABD’nin ¢ok caba sarf ettigi ve bu
maksatla, Yunanistan ile var olan anlagsmazliklarin iki iilke arasindaki isbirligini
zedelemeyecek bir tarzda siirdiiriilmesi i¢in gereken gayretin gosterilmesi gerektigi
ac;lklanmlstlr.438

Yunan hiikiimetinin ABD’den bekledigi resmi protestonun gelmemesi
Yunanistan’da biiyiik bir hosnutsuzluga sebep olmustur.**® Gériildiigii gibi ABD, her
zaman oldugu gibi korumaci politikalarinin bir devami olarak bolgedeki ¢ikarlarina
zarar verebilecek girisimlerden kaginarak kontrollii bir politika ytirtiitmiistiir.

6/7 Eyliil olaylarmin dig basinda da ¢ok ¢arpict yansimalari olmustur. Milliyet
Gazetesinin yabanci basin organlarindan New York Times’ta ¢ikan Hoffman imzali
bir yazidan alint1 yapilmistir. Bu alint1 su sekildedir; “Kiminle goriistiiysem, bunun
tertipli ir hareket oldugunu séyliiyor. Menderes hiikiimeti, cesaretle igareti vermemis
olsaydi bu olmazd:. Biitiin bu hareketi hazirlayan biri var. Olaylar bir emirle
baslamistir. Kimdi bu emri veren? Menderes iktidar:, komiinistlerin oldugunu
soyliiyor. Buna ise imkdn goriilemiyor.” Hamburg’ta yaymlanan Die Welt
Gazetesi’nin olaydan sonraki yorumu ise Hiikiimeti suglayici niteliktedir. Eger
Hiikiimet’in yardimi ve tertibi olmasaydi boyle bir olayin yasanmayacagi ifade
edilmistir. Luxemburg Post Gazetesi, 6/7 Eyliil Olaylariyla ilgili yaptigi bir haberde
Tiirkiye’nin medeni diinya huzurunda suglu oldugu ve yasanan olaylarin bir tahrip
plan1 dahilinde meydana geldigi Vurgulanmlstlr.440

Olaylarin yasandig1 giinlerde meydana gelen 6nemli gelismelere kitabinda yer
veren sanayici isadami Diindar Soyer, Tiirkiye’de kurmay1 planladig: bira fabrikasi
girisiminin yasanan olaylar nedeniyle sekteye ugradigini su ciimlelerle aktarmistir;

“Bu olay Tiirkiye'ye ¢ok pahaliya patladi. 6/7 Eyliil olaylarindan sonra,
Avrupa bize ¢ok soguk davranmaya basladi. Béylece bizim icin belki de ilk yabanci
biiyiik yatirnmlardan biri olabilecek olan bira fabrikasi kurma ¢alismalart bu hava
icinde suya diistii ve gerceklesemedi. Bundan kaybeden, yatirimci olan sadece biz
degildik. Avrupa’da yilarca unutulmayan bu olay, Tiirkiye'’ye gelebilecek yabanci

yatirimlart kaybettirdi. ”***

% Demokrat Izmir, 20.09.1955.

**9 Giiven, a.g.e., s. 170.

0 Milliyet, 20.10.1960

*! Diindar Soyer, Cumhuriyetle Adim Adim Olaylar ( 1940- 1960), Biike Yayinlar1 istanbul, 2000,
s. 132.
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Tiirkiye’nin uluslararas: alanda imajini biiylik Olciide zedelemis olan 6/7
Eylil Olaylari, ayn1 zamanda Kibris konusundaki elini de zayiflatmistir. Yunan
hiikiimeti her platformda bu kozunu oynayarak Tiirkiye’yi koseye sikistirmaya
caligmistir. Tazminat talepleri ve Rum vatandaslarin bazi vergilerden muaf tutulmasi
istekleri Demokrat parti tarafindan biiyiik 6l¢iide kargilanmig olan Yunanistan, Kibris
sorununun ¢oziime kavusturulacagi 1959 yilina kadar Tiirkiye ile kurdugu iliskilerde
mesafeli bir tutum sergileyerek Ada’daki EOKA terdriine destek vermeye devam

etmistir.
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3. BOLUM

6/7 EYLUL OLAYLARINDAN SONRA TURKIYE RUMLARININ
DURUMU

3.1. 6/ 7 Eyliil Olaylarina Azinhk Onderleri ve Rum Basimmn i1k
Tepkileri

Tiirkiye’de yasayan Rum Ortodoks azinligin devlet ve Miisliiman halk ile
olan baglarinin zayiflamasina yol agan 6/7 Eylil olaylarimin ardindan degisik
cevrelerin gosterdikleri tepkiler arasinda Rum cemaatinin 6nde gelenleri ve azinlik
basininin olaylar1 degerlendirme tarzina bakildiginda son derece sagduyulu,
birlestirici ve yapict davranildigi goze ¢arpmaktadir. Toplumun milli duygularinin
sabote edilip yikic1 eylemleri gergeklestirmek iizere harekete gegirilmesinin bir
sonucu olan 6/7 Eyliil olaylariyla birlikte 6zellikle Istanbul’da yasayan Rumlar,
geleceklerini tehdit altinda hissetmislerdir. Rumlarin yasadiklari toplumsal travmanin
daha ileri boyutlara varmasini engellemis olan en biiyiik etken, olaylarin ardindan
diizenlenen yardim kampanyalarina Miisliman kesimlerden de genis katilimlarin
goriilmesi ve Rum cemaatine mensup 6nde gelen kisilerin umut verici aciklamalarda
bulunmus olmalaridir. Bununla birlikte olaylar sirasinda giivenlik gii¢lerinin pasif bir
tutum sergilemesi de elestiri konusu yapilmistir. Demokrat Parti milletvekillerinden
Aleksandros Hacopuls’un meclis oturumunda yaptigi konusma bu bakimdan
Onemlidir;

“...vuku bulan miiessif hadiseler, hepimize ve biitiin diinyaca artik malum.
Mabetler ve kiiltiir ocaklar: tamamiyle yikilmis ve yakilmig milyonlarca kiymetin de
milli servetimiz mahvolmus ve binlerce masum ailenin mesken masuniyeti ihlal
edilmis ve korkung sartlar altinda gece yarisi harbolmustur... Matbuatin burada
hissesi de vardir. Misal mi istiyorsunuz? Gegen giin, yani aymn sekizinde Ulus
Gazetesinde soyle bir yazi vardi: Kiliseleri Rum papazlari yakmisti:. Bu olur mu
arkadaslar? Arkadagslar, bizi en fazla iizen maalesef itiraf mecburiyetindeyim,

Memleketin emniyet teskilatidir**

2 6/7 Eyliil Dosyasi, Tarih ve Toplum Dergisi, 1986, S. 33, s. 16.



6/7 Eylil olaylar, Rum azmligin Tirk toplumuyla yasadigi birlik ve
beraberlik duygusunun kisa vadede azalmasina yol agmamakla birlikte, Rumlar,
tahrip olaylarinin ardindan tepkilerini basin aracilifiyla agik bir sekilde ortaya
koymuslardir. 6 Eyliil gecesi tahrip edilen Embros gazetesinin bir hafta sonraki
basyazisinda su satirlara yer verilmistir;

“Burada yerimizde kalacagiz. Kiliselerimizi yeniden yapmak, Ooliilerimizi
gommek, okullarimizi, is yerlerimizi, evlerimizi toparlamak i¢in Rumlar diistiigiimiiz
verden dogrulacaklar ve yerimizde kalacagiz. Dogdugumuz, biiyiidiigiimiiz,
dedelerimizin ve babalarimizin - simdi kirik dokiik de olsa- mezarlarmin bulundugu
bu iilkede kalacagiz. 443

Embros gazetesinin son derece sagduyulu bir yaklagimla olaylar
degerlendirdigi bu yazisi, Rum azmhgin, Misliiman Tiirk toplumuyla birlikte
yasamak arzusunda hala bir degisme gozlenmedigini ortaya koymasi agisindan
biiylik 6nem tagimistir. Nitekim Rumlar, yasanan yikim olaylarindan sonra Tiirk
toplumuna diismanca hisler beslemek yerine tahriplerin tamir edilmesi ve agilan
yaralarin sarilmasi i¢in devlete adeta yol goOstermislerdir. Bunu yaparken, Tiirk
toplumunun diger iiyeleriyle ortak degerlerde bulustuklarini ima ederek birlestirici
bir dil kullanmaya 6zen gostermislerdir. Fakat gazeteciler ayn1 zamanda bu ortak
degerlerin yaninda baska karakteristikler de ortaya koymuslardir. Hiristiyanlik ve
Rumluk hem diisiince hem de o6zel kimlikleri olarak Rumlarin yeniden
toparlanmasina yardim edecek degerler olarak goriiliir. Diinya Kiliseler Konseyinde
Patrikhane nin daimi temsilcisi Melitis Iakovos’un “Giicliik” bashigiyla Apostolos
Andreas dergisinde yayimlanan Istanbul Cemaatine yonelik makale mektubunda, iyi
Hiristiyanlar olarak bu yeni felaketin 1stirabin1 yasamalar1 gerektigini sdylemis ve
buna yeni bir siav olarak yaklasmalarini istemistir.***

6/7 Eylil Olaylarinin hemen ardindan diizenlenen yardim kampanyalari,
Hiikiimetin ve Tiirk toplumunun iyi niyetini ortaya koymustur. Hiikiimet,
Gayrimiislim vatandaglara, islerinin basina donmeleri ¢agrisinda bulunup zararlarin
telafisi yaninda islerinde yeniden basarili olmalar1 i¢in de kendilerine her sekilde

yardim edilecegini bildirmistir.**®

#3 Orhan Tiirker, “6/7 Eyliil Olaylarinin istanbul Rum Basimndaki Yankilari, Tarih ve Toplum
Dergisi, S.177, 1998, s. 16.

#4 Konstantina Andrianopulu, “Istanbul Rum Basmimn tepkisi ve 6/7 Eyliil Olaylar1”, Tarih ve
Toplum Dergisi, Eyliil 2003, S.237,5.27

“* Milliyet, 10.09.1955
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6/7 Eyliil olaylarinda matbaasi tahrip edildigi i¢in olaylardan ancak 15 giin
sonra basilmaya baslayan Apoyewmatini gazetesinde ¢ikan bir makalede Rumlari,
Tirk devletine hala biiyiik bir giiven beslediginden s6z edilmis, daha sakin ve
uzlasmaci tonda ifadeler kullanilmistir;

“Tiirkive Cumhuriyeti yoneticileri derhal olaylart kinadilar. Ve bir daha
tekrarlanmayacag soziinii vermenin otesinde, meydana gelen zararlarin da derhal
tazmin edilecegini resmen agikladilar. Yasanan iiziicii olaylarin ilk soku gegtikten ve
insanlarin acilart biraz hafifledikten sonra resmi agizlardan gelen teselli ve
teminatlar bizleri olduk¢a ferahlatti. Devletimizin ve bu iilkede yasayan tiim akl
basinda insanlarin, basimiza gelen bu felaketi samimiyetle kinadiklarina
inaniyoruz. 446

Embros’un agik olarak, diger gazetelerin de sessizce hiikiimete sunduklari
destek, olaylara iligskin resmi goriis ve versiyonun kabulii, devlet aleyhine yazsalardi
yapilabilecek muhtemel suglamalardan duyulan korkudan dolay1 degil, daha ¢ok
Rum cemaatin yarar sagladigi Tiirk- Yunan dostluguna ve Menderes hiikiimetine
gercek inancin isaretleri olsa gerektir. Embros, abartili bir sekilde, cemaatin temel
amacinin bu dostlugun korunmasi oldugunu éne siirmiistiir. **’

Rum basininin olaylarin yasanmasinin ardindan tasidiklar1 toplumsal
sorumluluklarini takdir edilmesi gereken bir sekilde kampanya diizenleyerek ortaya
koymuslardir. Diizenledikleri bir yardim kampanyasi, yaklasan Noel bayraminda
hediye alinmasi yerine buraya harcanacak paranin ihtiyaci olanlara verilmesi
yoniindeydi. “Yilbasi hediyeleri ¢cok giizel bir gelenektir, fakat bu yil, icin degil. Bu
vil, kesilmelidirler. Ciinkii baska ihtiyaglarimiz var ve etrafimizda yoksulluk, ihtiyag

ve aci gortirken, hediyeler trajik bir ironi olacaktir*™®

Tiirk halki, maddi yarimlarinin
yani sira, sozleriyle de birlik ve beraberligini gostermistir. Zira Cizre Belediye
Baskani, Bagbakan’a gonderdigi telgrafta halkin maddi ve manevi varligiyla her tiirlii

yardima hazir oldugunu bildirmistir.449 Boylelikle Tirk insant en sikintili

#8 Apoyewmatini, 21.09.1955; Aktaran, Akgéniil, a.g.e., s. 220. Bu makalede, Devletin aldig
onlemlerle, olaylarin sebep oldugu tahribatin kisa siirede telafi edilecegine olan inancin agik bir
ifadeyle dile getirildigi goriiliir. Buna karsin baska eserlerde, Rum cemaati mensuplarinin devletin
yaptig1 tazminat 6demelerini yetersiz bulduguna vurgu yapilarak alinan énlemlerin Batili miittefikleri
memnun etme amacina yonelik oldugu yorumu yer almaktadir. Bkz, Giiven, a.g.e., s. 45.

“7 Embros, 17.09.1955, Aktaran; Andrianopulu, a.g.m., s. 158.

“8 Embros, 12.12.1955, Aktaran; Andrianopulu, a.g.m., s. 160.

9 Vatan, 11.09.1955
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donemlerinde —Kurtulus Savasi- gosterdigi dayanigmayi, 6/7 Eylil Olaylarinda
zarara ugrayanlar i¢in bir kez daha ortaya koymustur.**°

Rum cemaatinin 6/7 Eyliil Olaylarinda yasadig biiyiikk yikim, diizenlenen
yardim kampanyalar1 ve hiikiimetin bazi resmi yardimlarinin yaninda bizzat Rum
ileri gelenleri ve Rum basininin telkinleriyle miimkiin olmustur. Rum gazetelerinde
yer alan yazilarda halki sakin olmaya cagiran, isbirligi icinde calisip eski giinlere
dontilebilecegine inandirmaya c¢abalayan bir {islup benimsenmistir. Bununla birlikte
Fener Rum Patrikhanesinin olaylar1 itidalli bir sekilde ele almasi da Rumlar

rahatlatan bir gelisme olmustur.

3.1.1. 6/7 Eyliil Olaylar:1 ve Azinhklarin Go¢ Sorunsah

Tiirkiye’de yasayan Rum asilli vatandaglarin 6/7 Eyliil olaylarinin yarattig
agir tahribat ve psikolojik ¢okiintliinlin ardindan dogduklar1i ve yasamlarini
strdiirdiikleri vatan1 terk edip basta Yunanistan olmak iizere diinyanin farkli
tilkelerine gog ettikleri ile ilgili birbirine tamamen zit olan ¢esitli iddialar mevcuttur.
Kimi tarihc¢ilere gore azinliklar, yasanan olaylarin hemen ertesinde Tiirkiye’den gog
ederek bir daha donmemek iizere baska {ilkelere yerlesmislerdir. Ancak doénemin
niifus istatistiklerine gore Tiirkiye’de yasayan Rumlarin sayisinda 1955 yilinda ciddi
bir azalma goriillmemistir. 1955 yilinda anadilinin Rumca oldugunu beyan eden kisi
sayist 7.691, Rumcanin ikinci dili oldugunu belirtenlerin sayisi ise 57.606’dir. Ayni
donemde 86.655 kisi Ortodoks oldugunu sdylemistir. Bu rakamlarm 1960 yilinda
yapilan Genel Niifus Sayimi sonuglariyla kiyaslanmasi, kesin bir kaniya varmayi
kolaylastirir. 1960°ta yani 6/7 Eyliil olaylarindan bes sene sonra, 65.539 kisi
anadilinin Rumca oldugunu belirtiyordu. Ancak ayni zamanda anadilinin Tiirkce
oldugunu soyleyen kisilerden 81.849’u Rumca bildigini beyan etmekteydi. 1960
yilinda Ortodokslarin sayisina baktigimizda ise bu saymin 106.612 oldugunu
gormekteyiz. Baska bir deyisle Ortodokslarin sayisit 1955 yilina kiyasla % 18.70

oraninda artmugtir,***

%0 Serdar Sakin, “ 6/7 Eyliil 1955 Olaylar1 Sonrasinda Tiirk Kamuoyunun tutumu”, Sosyal
Arastirmalar Dergisi, V.3 Issue, 12, Summer, 2010,s.9

1 23 Ekim 1960 Genel Niifus Saymmu, Istanbul: Devlet istatistik Enstitiisii, Bkz. Akgoniil, a.g.e.,
s. 223.
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Tiirkiye’de yasayan Rumlarin sayisindaki ciddi azama, 1955 yilinda yasanan
6/7 Eyliil olaylarinin kisa vadedeki sonucu degil, yasanan psikolojik tahribatin uzun
vadede dogurdugu bir sonugtur. Daha Once deginildigi gibi, patrikhane,
milletvekilleri ve azinlik gazeteleri cesitli sekillerde, Rum azinligin go¢ etmesine
engel olmaya c¢alisarak onlara, dogduklar1 topraklarda kalmalarini telkin ediyorlardi.
Rumlarin Tiirkiye’de kalmalar i¢in en dnemli sebep, saldirilar sirasinda ¢ok ciddi
maddi ve manevi zararlara ugramis olsalar da sahip olduklar1 ekonomik varlik ve
miilkiyetti. Rum azinligin kalmak icin bir baska nedeni de, Istanbul’un Bizansh
sakinlerinin gelenegini siirdirmek ve Patrikhanenin giic kaybetmesini Onleme
istegiydi. Ancak, Tiirkiye’nin Rum azinliginda, yasanan olaylarin yarattig1 psikolojik
travmanin da etkisiyle gitme istegi de ortaya ¢ikmisti. Daha ¢ok geng niifus iizerinde
beliren bu istek, nihayetinde Yunan pasaportu tasiyan 5000 Rum’un olaylardan kisa
bir siire sonra iilkeyi terk etmeleri sonucunu dogurmustur.**

Istanbul’daki Rum niifusun azalmasi bir anda olmus bir olay degildir. 6/7
Eyliil olaylar1 go¢ i¢in bir baslangi¢ olarak kabul edilirse, ileriki yillarda bu gidisin
daha da hizlandig1 gériilmiistiir. Istanbul’u 6nce zenginler, sonra meslek sahipleri
terk etmistir. Bu gidenleri Yunanistan pek istememesine ragmen gelme de
dememistir. Elen irkindan Ortodokslar1 vatandasliga almak zorunda oldugu igin her
giden Ortodoks Rum’u kabul etmistir. Sonunda sadece fakirler kalmis ve zengin ve
aristokratlar gitmistir.“’g’3

Istanbul’daki Bizans geleneginin bir devami olan Katolik Rumlar, Ortodoks
irkdaglarina gore sayilarmin az olmasi dolayisiyla 6/7 Eyliil olaylarindan daha
dramatik bir sekilde etkilenmislerdir. Glinlimiizde 50- 60 yash iiyesi bulunan Katolik
Rumlarin iilkeyi terk etmelerinin baglangici 6/7 Eyliil olaylari olarak kabul
edilmektedir.*>*

1950°li yillarda Istanbul’dan ilk goc, 6/7 Eyliil’den hemen sonra degil, 1957
yilinin Agustos ayinda, Yunan ve Rum gazetecilerin sinir dist edilmeleri ile
baslamistir. Ardindan aralarinda eski DP Milletvekili Doktor Nikolas Fagaselis de
bulunan taninmis isadamlari Istanbul’u terk etmislerdir. 1957- 1960 arasinda Yunan

pasaportu tastyanlarin sayisindaki azalma yaklasik 10.000 iken, Istanbullu Rumlarin

gbgii ise 2 -3 bin dolaylarinda kalmustir. Istanbul’da 1955 yilinda 80 bin olan toplam

2 Giiven, a.g.e. s. 144.

*3 Giilen, a.g.e. s. 94.

% El¢in Macar, “Istanbul Katolik Rum Cemaatinin Sonu”, Tarih ve Toplum Dergisi, Eyliil 1997,
S.165, s. 44,
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Rum niifusul960 yilinda 75 bin dolaylarinda, 1965 sonu 48 bin, 1994’te ise 3
bindir.**®

Rumlar’in, olaylarin hemen ertesinde go¢ edip etmedikleri konusunda Mihail
Vasiliadis’ in ifade ettigi su goriisleri oldukca aydinlaticidir:

“6/7 Eyliil olaylari, Istanbul Rumlar’ 1 icin sonun baslangici olmustur. Ger¢i
olaylardan hemen sonra, gézle goriiliir bir go¢ baslamamuistir, ancak, o giine kadar
istikballerini Tiirkiye’de géren, yatirimlarini ona gére yapan ve hayatini ona gore
diizenleyen bu insanlar, kendilerine hayat hakki tamimayacagi kanaatine varmis Ve
gocii diigiinmeye baglamistir. Nitekim 9 yil sonra uygulanan, planin diger kademesi,
yvani zoraki stirgtinlerin gerceklestirilmesi ile Rumlarin biiyiik bir kismi Tiirkiye 'den

"% Vasiliadis’in burada s6z etigi zoraki siirglinler, Tiirkiye

sokiiliip atilmistir.
Cumhuriyeti Devletinin Yunanistan ile 1930 yilinda imzalanmis olan ve Yunan
pasaportu tasiyan binlerce Rum’un Tiirkiye’de yasamasina olanak saglayan ‘Tkamet,
Ticaret ve Seyrisefain Anlasmasimin’ 1964 yilinda tek tarafli olarak fes edilmis
olmasidir.”®  Goriildiigii gibi, Rumalarm Tirkiye’yi terk etmeleri bir sekilde
tarihlendirilecek olursa 1964 yilinda ikamet anlagsmasiin yenilenmemesi milat
olarak alinmalidir.

1960 yil1 Genel Niifus Sayimlar1 dikkate alinacak olursa, hemen hemen biitiin
kesimlerin hemfikir olduklar1 azinliklarin 6/7 Eyliil olaylarinin hemen ertesinde
Tiirkiye’yi terk ettikleri savi, gercegi yansitmamaktadir. Tiirkiye’de yasayan
azinliklarin sayisindaki ilk biiyiik diisiis, 1948 yilinda Israil devlerinin kurulmasindan
sonra bu iilkeye Yahudi vatandaslar yogun bir gbé¢ dalgas1 baslatmislardir.
Tiirkiye’deki Ermeni azmligin da, 1946 yilinda Sovyetler Birliginin davetiyle
Ermenistan’a go¢ ettigi bilinmektedir.**® Ancak Rum niifusunda gozle goriiliir bir
azalma yasanmas1 1964 yilindan sonra goriilmiistiir.

Istanbul’daki Rum toplumu i¢inde dnemli bir yere sahip olan, Zografyan
Lisesi eski midiiric Dimitri Frangopulo, verdigi miilakatta, Rumlarin gé¢ sorunsali
ile ilgili 6nemli bir noktaya deginmistir: “... Bakin simdi hiikiimet de cemaate karsi
bu iyi tavri géstermemis olsaydi, ¢cogu kisi o zaman gé¢ edecekti, nitekim basladilar

da gitmeye fakat durdu. Neden durdu? Ciinkii azinliklara karsi bir dostluk tavr

5 Demirer, 6 Eyliil 1955 -Yassiada 6/7 Eyliil Davasi, Baglam Yayinlari, istanbul, 1995, s. 14.
%8 Demirer, 6/7 Eyliil Olaylarma 50. Yilda Yeni Bakis, Demokratlar Kuliibii Yay. istanbul, 2008,
s. 8.

7 Akgoniil, a.g.e., s. 229.

*83arkis Cerkezyan, Diinya Hepimize Yeter, Belge Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 27.
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takinildi ve bunun sonucunda ikna edildi cemaat ve gitmedi. Pek az gitti, durduruldu.
Corap sokiigii gibi 1964 tedir. 1974 te de per¢inlesti biisbiitiin. Kibris meselesinde
korkudan bir¢ogu gitti. ~459

Tirk hiikiimeti, 6/7 Eyliil olaylarindan sonra Rumlarin kitleler halinde gog
etmesinin Oniine gegmek i¢in ¢esitli onlemler almistir. Tiirk yetkililer, pasaport icin
basvuran Rumlarin bu istegini geri ¢evirmislerdir. Buna gerekge olarak da go¢ eden
her bir Rum aile i¢in Yunanistan’dan bir Tiirk ailenin gelmesi igin cesitli
anlasmalarin yapilmas1 gerektigi ileri siirilmiistir. Tirk yetkililerin bdyle
davranmasindaki asil sebep Istanbul’daki Rum sermayesinin bir anda yok olmasimnin
onlenmesi olmustur.*®® Gogleri engellemeye calisan en Snemli aktorler, Rum
Patrikhanesi ve Konsolosluguydu. Patrik Athenagoras, yaptigi agiklamalarla
Rumlarin Istanbul’da kalmalar1 gerektigini vurguluyordu. Bu dénemde azimliklarin
goc etmelerine engel olan Onemli etkenlerden bir digeri de, Demokrat Parti
doneminde izlenen Ozglirliik¢i yonetim anlayis1 ve bu anlayisin ekonomiye
yansimalarindan dogan huzur ortamindan her kesimde oldugu gibi azinliklarda da bir

memnuniyet yaratmis olmasidir.

3.1.2. 1957 Secimlerine Gayrimiislimlerin Yaklasimi

6/7 Eylil olaylarinin yasanmasindan iki yil sonra yapilan 1957 seg¢imleri
Demokrat Parti i¢in bir doniim noktasi sayilmalidir. Nitekim iktidarinin son yillarina
denk gelen bu se¢imlerde DP, birgok stirprizle karsilasmistir. Bir yandan 6/7 Eyliil
olaylarinin magduru olan azinliklarin oylarina kitle olarak sahip olmasi; diger yandan
oylarmi yiikselten muhalefet partilerinin yikic1 ve tavizsiz bir muhalefet anlayisi,
Demokrat Parti i¢in yeni bir donemin baglangicini beraberinde getirmistir.

1957 sec¢imlerinden o6nce Tiirkiye’de her alanda gozlenen olumsuz tablo,
DP’nin isini daha da zor hale getirmistir. Iktidarin otoriterlesme ¢abalari, muhalefet
kesimleri tarafindan her firsatta sert bir dille elestirilmistir. Ote yandan, iiniversiteler,

entelektiiel cevreler, adalet ve ordu mensuplar1 da Hiikiimetin bazi icraatlarindan

9 Yahya Kogoglu, Hatirhyorum, Tiirkiye’de Gayrimiislim Hayatlar, Siyah beyaz Yaynlar1,
Istanbul, 2008, s. 88.

*0 Giiven, a.g.e., s. 175. Doénemin iktidar1 béyle davranmakla, Rumlari iilkede tutmaya gahigtigini
ortaya koymustur. Ekonomide liberal politikalara sahip olan bir iktidarin iilkedeki ticaretin dinamosu
sayilabilecek azinliklar1 iilkeden sistematik bir sekilde kovma girisimlerinde bulundugu iddialar
gercege pek uygun diigmemektedir. DP iktidarmin ikinci yarisinda ekonomide gozlenen dramatik
tablo diisiliniilecek olursa bdyle bir girisimin ticari intihar anlamina gelecegi kolaylikla sdylenebilir.
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sikayetci olmuslardir. 27 Haziran 1956 tarihli Toplanti ve Gosteri Yiirlylisleri
Hakkindaki Kanun, secim propaganda devreleri disinda siyasi partilerin agik hava
toplantilar1 yapmasini yasaklayip, bildirim sisteminden izin sistemine gegerek kapali
salon toplantilarin1 en biiyiik miilki amirin iznine tabi tutmustur. 1957 se¢imleri
arifesinde, milletvekili Se¢cim Kanununda yapilan degisikliklerle, siyasi partilerin
karma liste yapmalarmin onii kesildigi gibi, muhalefet partilerinin radyodan
faydalanmalar1 da zorlagtirilmistir. Basin kanununda yapilan degisikliklerle de

gazetecilerin cezalandirilmalart kolaylastirilmistir. ***

Bunun yani sira, ekonomide
gozlenen dramatik tablo da iktidar1 zor duruma sokan bir diger faktordii. Artan
enflasyon ve siddetli bir doviz krizinden kaynaklanan ekonomik durgunluk
Menderes’i 1957 se¢imlerinde zor bir duruma sokmustur.462

Secimler, hayli gergin bir havada cereyan etmistir. Demokratlar, 4.407.000 oy
alarak, 610 milletvekilliginden 424’linii, muhalefet ise topluca 4.478.000 oyla
186’s1n1 kazandi. Bir baska ifadeyle Demokratlar, muhalefetin tiimiinden 300.000
daha az oy almalarina ragmen, yliriirliikteki se¢im sistemi kendilerine mecliste rahat
bir ¢ogunluk saglamistir. Demokrat parti 1957°den sonra mecliste gayet siddetli bir
muhalefetle karsilasmistir. iki parti arasindaki iliskilerin gergin olacagi, yasama
gorevlerini yiiriitirken Demokratlarin giicliiklerle karsilasacagi basindan beri bilinen
bir gergek olmustur.463

Bu secimlere azinliklar agisindan yaklasilacak olursa; son derece sasirtict bir
durumla karsilasilmistir. 6/7 Eyliil olaylarinin magdurlar1  durumdaki azinlik
mensuplar1 vatandaslar, iktidar partisine kisa siireli de olsa takindiklar1 olumsuz
yaklasimi secimlere yansitmayarak tercihlerini DP’den yana kullanmislardir.
Azmliklarin bu beklenmeyen siyasi tercihlerinin arkasina yatan sebep, tek parti
iktidar1 doneminde yasadiklar1 ayrimei ve dislayicr nitelikteki olaylarin DP donemine
gore daha travmatik sonuglara yol agmis olmasiydi. CHP iktidar1 doneminde izlenen
kat1 milliyet¢i siyaset, ¢ok partili hayata gecildiginde karsilagilan oy kapma yarisinda
azinliklarin da segmen olarak onemsenmeleri gerektigi gercegiyle birlikte yerini daha

birlestirici ve kapsayici bir siyaset anlayisina birakmistir. Siyasetteki bu doniisiim

CHP i¢inde de karsiligini net olarak bulmustur.

*1Tanel Demirel, Tiirkiye’nin Uzun On Yih- Demokrat Parti iktidar: Ve 27 Mayis Darbesi, Bilgi
Yaynlari, istanbul, 2011, s. 251.

*2Faroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2009, s. 138.

463K emal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yaymlari, Istanbul, 2010, s. 505.
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Nitekim partinin genel sekreteri Kasim Giilek, seg¢imlerden on bir giin 6nce
asagidaki agiklamay1 yapmigstir:

“Bizim anlayisimiza gére azinlik kavrami tamamen yanls bir tanimlamadir.
Kimin hangi irka, dine mensup oldugu ya da hangi dili konustugundan bagimsiz
olarak, Tiirk vatandagi olan herkes egit haklara sahiptir. »464

Demokrat Partinin 1957 segimleri i¢in yaptig1 propaganda caligmalarinda
daha ¢ok iktidarin ilk yillarindaki icraatlarina vurgu yapilarak CHP yogun bir sekilde
elestirilmistir.465 Demokrat Parti azinliklar lehine bir se¢im kampanyasi baglatmistir.
O zamana kadar se¢im listelerinde ii¢ biiyiik gayrimiislim cemaatten birer aday yer
alirken, bu kez ikiser kisi aday gosterilmistir.*®® Ozellikle istanbul Valisi, cemaatlerin
icinde yogun bir secim kampanyas: yiiriitmiistiir. Birden, Istanbul basminda valinin
gayrimiislimlerin dini liderleriyle ¢ekilmis fotograflar1 yer almaya baslamistir. Netice
itibariyle Demokrat Parti, Istanbul’daki gayrimiislim secim bélgelerinden 39

milletvekili ¢ikartarak istedigi oy oranina ulagmustir.**’

DP’nin bu seg¢imlerdeki
calismalarinda gayrimiislimlere yonelik yogun bir propagandaya girigsmis olmasi, 6/7
Eyliil olaylarinin izlerini bir nebze de olsa silmeye ¢alismasiyla agiklanabilir.
Gayrimiislimlerin 1957 sec¢imlerinde acik bir sekilde DP’yi desteklemeleri,
tizerinde durulmasi gereken bir husustur. 6/7 Eyliil olaylarinin yol agig1 olumsuz
sonuglar diigtiniilecek olursa, azinliklarin DP’ye karst sogukluk beslemeleri
gerekirken tavizsiz bir sekilde destek olmalari, CHP’ye karsi duyulan o6fke ve
olumsuz hatiralarin eseri olarak agiklanabilir. Demokrat partinin 1957 se¢imlerinde

aday gosterdigi azinlik kokenli milletvekili aday1 Yusuf Salman’ in se¢imlerden 6nce

gazetecilere verdigi bir demegcte ifade ettigi; “Cok giikiir DP sayesinde biitiin

* Ulus, 06.10. 1957.

> DP’nin segim afisleri i¢in bkz. http://hasanrua.wordpress.com/2009/05/10/demokrat-parti-1957-
secimi-afisleri/ Erisim; 12.03.2012.

8 PP jktidar1 boyunca Demokrat Parti siralarinda iic Rum milletvekili gérmekteyiz: Ahileas Moshos:
1884 dogumlu hukukgu, Hristaki loannids: 1916 istanbul dogumludur. Cemaatin &nemli
tiiccarlarindan biridir. Aleksandros Hacopulos, 1911 Istanbul dogumludur. Hacopulos eski bir
6gretmen ve okul miidiiriidiir.( Zapyon kiz Lisesi) bkz. Akgoniil, a.g.e., s. 212,

*7 Giiven, a.g.e., s. 150. Giiven’e gore baslangigta azinlik gevreler se¢imi boykot etmek konusunda
kararltydi. Segimlere katilmamak konusundaki niyetleri, giderek ‘ gelecek icin bir tehlike’ olarak
degerlendirilmeye baslamusti. Yeniden secilmesi durumunda DP’nin, Istanbul’da verdigi kayiplarin
acisint azinliklardan ¢ikarabileceginden endise ediliyordu. Zira segmen listeleri incelenerek kimlerin
secimlere katilmadiginin belirlenmesi miimkiindii. Dilek Giiven’in bu tespitine biisbiitiin ters bir iddia,
Ahmet Yasar Akaya tarafindan ortaya atilmistir. Akaya, gayrimiislimlerin 6/7 Eylil olaylariin
yarattig1 olumsuz havaya ragmen kosa kosa, biiyiik bir hevesle DP’ye oy verdigini ifade etmektedir.
Akkaya’ ya gore Rumlarin oyu blok halinde bizzat DP’ye idi.
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vatandashik ve insan haklarina sahip olduk. Olsek, CHP’ye oy vermeyecegiz.”®®

sozleri, o donemin kosullarini ve azmnlik mensuplarinin genel durusunu ortaya
koymustur.

1955’te hi¢ beklemedikleri bir sirada yakalandiklar1 6/7 Eyliil felaketinden
sonra hiikiimetin ve yoneticilerin 6ziir dilemesi ve de Rumlarin tiim maddi zararlarini
tazmin etmesi iizerine Istanbul’daki Rum toplumu ve yunan vatandaslar1 adeta
kendilerine son bir sans vererek ilk se¢imlerde tercihlerini DP’den yana
kullanmuslardir.*® DP iktidar, 6/7 Eylil’tin biitiin olumsuzluklarina ragmen
azinliklara yonelik hasarlar1 ve zararlart karsilamakla aziliklarin  giivenini
kazanmay1 basarabilmistir.*"

CHP’nin  yeniden iktidara gelecek olmasindan duyulan korku,
gayrimiislimleri ciddi bir endiseye sevk etmisti. Demokrat Partinin liberal bir
yonetim anlayisiyla azinliklara basta ticaret olmak iizere bir¢cok alanda biiyiik bir
serbestiyet vermis olmasi da bir gercekti. Bununla birlikte 6/7 Eyliil olaylarinda
DP’nin su¢lanmast o yillarda heniiz karsilasilan bir sey degildi. Biitiin bunlar, 1957

secimlerinin DP’nin lehine sonu¢lanmasini beraberinde getirmistir.

3.1.3. Rum Azinlik Cemaatinin Yasadig1 Duygusal -Psikolojik Tahribat

Tiirkiye Cumhuriyetinin birgok azinlik milletlerinden bir olan Rum Ortodoks
Cemaati, 6/7 Eylil 1955 tarihinde meydana gelen olaylar neticesinde biiyiik
olumsuzluklar yagamistir. Her seyden 6nce, devlete olan giivenini yitiren bu cemaat,
bundan boyle Miisliiman toplumla ve resmi otoritelerle kuracagi iliskilerde son
derece temkinli bir yaklagimla hareket etmistir. Bu durumun 1957 secimlerine
yansimadigi daha onceki boliimde agiklanmaistir.

6/7 Eyliil olaylarinin Rum azinlig: iizerindeki en biiyiik etkisi, kendi i¢lerine
kapanip cevrelerine karsi daha gilivensiz ve aidiyetci bir tavir takinmis olmalaridir.
Bu durumun, toplulugun geneline bariz bir sekilde yansidigi gérilmiistiir

Olaylarin yasanmasindan kirk dort yil sonra Atina’da yayinlanan To Vima
Gazetesinde ¢ikan yazisinda Herkiil Milas, 6/7 Eyliil’iin Rumlarda yarattig1 yikimi

ornekleyen bir anisim1 su ciimlelerle aktarmistir; “Saldirganlar dairemize

8 Ahmet Yasar Akaya, “Asimilasyon Yapmaktan Yargiladiklari Menderes, Azinliklarin Haklarini
Vermisti”’, Zaman, 05.06.2011.

%9 Serdar Sakin, a.g.m., s. 12.

0 Akkaya, a.g.e., s. 149
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giremediler; ¢iinkii Tiirk kapicumiz- Miinire ydi adi- bu apartmanda gdvur yok deyip
kalabaligi caydirmisti. Ama babamin diikkani biitiin olarak yok oldu. Biitiin kumaslar
seritler halinde kesilmisti. Olaylar: izleyen giinlerde babam, annemle beni
yiireklendirmeye ¢alistt ama yasadigi sok ¢ok biiyiiktii; bir hafta i¢inde saglart
bembeyaz oldu. Bir deprem gibi birden ekonomik yitkim geldi ve ailenin i¢cinde sikinti,
stres ve act yillar boyu yerlegti. ™™

6/7 Eyliil olaylarinin Rumlarda kalic1 bir travmaya sebep oldugunun en biiyiik
kanitin1 uzun yillar gegmis olmasina ragmen yasanan aci tecriibelerin unutulmamis
olmasidir. Tiirkiye’de uzun yillar oynadigi futbolla yalniz Fenerbahg¢e’nin degil; milli
takim formasiyla Yunanistan’a gol atmasiyla da biitiin Tiirk toplumunun saygi
duydugu Lefter Kiigilkandonyasadis, aradan uzun yillar gegcmesine karsin 6/7 Eyliil
olaylarina dair anilarmi, bir belgesel ¢ekiminde Nebil Ozgentiirk’e kayit cihazini
kapattirarak anlatmistir. Can Diindar, Lefter’in 6liimiiniin ardindan anlattiklarina
Milliyet gazetesindeki kdse yazisinda su sozlerle yer vermistir:

“6/7 Eyliil’de Biiyiikada’daki evini basan c¢apulcular taslayip Vurun su
gavura diye bagirdilar. Lefter sabaha dek elinde silah bekledi. Siz olsaniz ne
yapardiniz? Ne yapmis diye sordum Nebil’e. Yine kapattirmis kamerayi. Sadece
Giinlerce agladim. demis. Ayrintilara girmeye c¢ekinmis. Ama Tiirkiye, o gaddar
cocuklardan ibaret degil tabii. Bir de giizel yiizii var bu iilkenin... Lefter’in evinin
basildigint duyan Fenerbahgeliler, hemen Kartal’dan motorlara binip adaya
kosturmuslar. Lefter’in evinin oniine barikat kurmuglar. a2

1955 yilinda yasanan yikim olaylarindan sonra heniiz 10 yasindayken
ailesiyle birlikte Bozcaada’y1 terk edip Avustralya’ya go¢ eden edebiyatgr Dimitri
Kakmioglu, yillar sonra bile Anadolu kiiltiiriine bagliligmi, etnik kimligi
soruldugunda Greko-Tiirk oldugu cevabimi vererek ifade etmistir. Tiirkiye’ye her
sene geldigini buna karsin Yunanistan’a ise sadece bir defa gittigini belirtmesi de
Tiirkiye’yi anayurt olarak benimsedigini kamtlamaktadir.*"®

6/7 Eylil olaylar1 yalnizca Rum Ortodoks Cemaati degil, diger azinliklar
tizerinde de kalic etkiler birakmistir. Bunun yani sira, dogup biiyiidiikleri topraklara

kars1 aidiyet duygular1 zedelenen ve hayatlarini baska iilkelerde kurmak icin gog

™ Herkiil Milas, 6/7 Eyliil Olaylar1, To Vima, 07.09.1999.

Bkz. http://wowturkey.com/forum/viewtopic.php?t=9352 Erisim tarihi; 12.07.2012.

#”2 Can Diindar, “Lefter Teybi Kapattird: Ve Bunlar1 Yazma Dedi’, Milliyet, 15.01.2012.
7% Sefa Kaplan, “Avustralyali Dimitri, Aslinda Greko-Tiirk Oldugunu Kesfetti”, Hiirriyet,
26.04.2009.

116


http://wowturkey.com/forum/viewtopic.php?t=9352

etmeyi segen kisilerin sayisi da ¢ok olmustur. Bunlarin i¢inde Tiirkiye’nin
sanayisinde onemli iglere imza atmis olan Alaton ailesinin bazi mensuplart da vardi.
Ishak Alaton, bir gazeteye verdigi roportajda cok onemli bir aile sirrmi da
kamuoyuyla paylasmistir. 1955 yilinda Isveg’e yerlesen, ne oradaki konsoloslugun ne
de Tiirk cemaatinin bilmedigi ciinkii kokiine kadar kendisini bir Isvegli olarak
yeniden yaratan Bonjur Alaton, yasadigi travmanin ardindan Tiirkiye’den
uzaklasmay1 se¢mistir. Ishak Alaton’un verdigi bilgiler soyle:

“6 Eyliil giinii, asistan olarak gérev yaptigi Istanbul Teknik Universitesi nden
¢ctkmis, Hagset Kitabevi'nden kitap almak i¢in Beyoglu’'na dogru hareket etmisti.
Ofkesiyle tozu dumana katan kalabaligi o giin karsisinda buldu. En yakin
apartmanin girisine sigindi. Saatlerce o késede buz gibi durdu. Gayrimiislimlerin
malina ve canina kastetmeye giden bu insanlik disi trenin vagonlari oniinden gecti,
gecti, gecti. Gece yarist olmustu. Tramvaylar ¢alismiyordu. Sisli Afitap Sokak taki
evine dogru, yine swrtint duvarlara vere vere ilerlerken ruhen bitmisti: Artik Tiirkiye
onun i¢in yoktu.”*™

6 Eyliil giinii meydana gelen hadiselerle ortaya ¢ikan maddi zararin yaninda
olaylarin manevi sonuglariin da goz Oniinde bulundurulmas: gerekmektedir.
Nitekim o gline kadar Miisliiman komsulariyla dostga iliskilerde bulunan Rum asilli
vatandaslar olaylarin yaganmasindan uzun bir siire sonraya kadar, ilizerlerindeki
psikolojik etkiden kurtulamamaislardir.

Tiirkiye’nin Rum vatandaglari, 6/7 Eyliil Olaylarinda yasadiklar1 maddi
zararin yaninda, duygusal olarak da etkilenmislerdir. Maddi zarara gore tamiri daha
giic olan manevi tahrip, Rumlarin uzunca bir zaman endise ve giivensizlik duygular
tagimalarina sebep olmustur. Bu ruh hali i¢indeki Rumlar, i¢inde yasadiklari topluma
kars1 yabancilasma egilimleri gostermislerdir. Ancak, basta DP ydneticilerinin
olaylarin sonrasinda aldig1 Onlemler ve Tiirk toplumunun diizenlenen yardim
kampanyalarina  yiiksek diizeyde katilim gostermeleri, Tiirkiye’nin Rum

vatandaslarin yagadiklar1 olumsuzluklart azaltan gelismelerdendi.

" Ezgi Basaran, “Bonjur Alaton’u Nasil Kaybettik?” Radikal, 25.01.2012.
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. 3.1.4. 6/7 Eyliil Sonras1 Donemde Miisliiman- Gayrimiislim Azinhk
Hiskileri

Tiirkiye’de yasayan Rum Ortodoks Cemaati, 6/7 Eyliil olaylarinda yasadigi
olumsuzluklardan uzun yillar etkilenmistir. Her seyden oOnce, i¢cinde bulunduklari
topluma olan giivenlerini kaybetmeleri, bundan bdyle normal yasamlarina devam
edemeyeceklerini giiglestiren bir durumdu. Osmanli Imparatorlugunun sagladig: ¢ok
kultirliiliik ve birlikte yasama gelenegi 6/7 Eyliil olaylariyla birlikte biiyiik bir darbe
almistir. Biiyiik 6l¢iide Yunanistan’in sorumsuzca yiiriittiigii Kibris politikasinin bir
sonucu olan Istanbul’daki gergin ortamin yol actigi 6/7 Eyliil Olaylar1 Tiirkler ile
Rum asill1 vatandaslar arasindaki komsuluk iliskilerini ve dostluk baglarini derinden
sarsmistir. Ancak olaylarin yasandigi semtlerde Rum komsularini saldirilara karsi
koruyan Tiirklerin varligi, bu olaylarin toplumun biitiinline mal edilmemesi
gerektigine bir kanit niteligindedir.

Her ne kadar olaylar esnasinda yagma olaylar1 yaygin olarak goriilmese de
bunun bazi ornekleri vardi ve bu durum Rumlar tarafindan nefretle karsilanmstir.
Biiyiikadalt Ahmet Tanriverdi’ nin bazi ifadeleri bu durumu ortaya koymustur;

“Yagmacilik yapanlari goérdiim. Birtakim insanlarin onlara miidahale
ettiklerini gordiim. Bir yandan yakip yikiyyorlar bir yandan da yagmaliyorlardi.
Sonra 6/7 Eyliil zengini tabir edildi bu insanlar. Hamallik yapanlar, koftecilik
yapanlar veya parasiz pulsuz olanlar mal miilk sahibi oldular.*™

6/7 Eyliil Olaylarinin yarattig1 olumsuz kosullardan dolay1 gé¢ eden Rumlar,
Istanbul’un sosyal ortamina kattiklar1 zenginligi de gotiirmiislerdir. Rumlarin yogun
olarak yasadiklar1 Beyoglu semtinde o yillarda barmenlik yapan Vefa Zat, meydana
gelen olaylarin trajik sonuglarinin oldugunu belirterek, go¢ eden Rumlarin gézyas:
dokerek ayrildiklarini aktarmistir.*’® 6/7 Eyliil’iin her seye ragmen, Rumlarin i¢inde
yasadiklar1 topluma karsi derin duygular tasidiklarinin bir ifadesi olan bu hatira,
uzun yillar boyunca varligini devam ettiren dostlugun 6rneklerinden sadece biriydi.

Rumlarin Miisliimanlarla kurduklar1 sosyal iliskilerde belirgin olarak 6/7
Eylil olaylarinin olumsuz izlerine rastlamak miimkiindiir. Biiyiikkada’da yasayan

Bakkal Lefter adinda bir Rum’un anlattiklari bu durumu 6zetler niteliktedir:

% Bali, a.g.e., s. 59.
4% Gorkem Ozizmirli, “Ge¢misle Hesaplasmak mi, Bugiinle Hesaplasmak mi?”, Birikim, S.261,
Y112011, 2. 35-46.
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“Her yeri kirip da hala aramizda dolasanlar hatta ertesi sabah tugla alip
camlara firlatanlar vardi. Rumlar tarafindan dislandilar. Hala karsilasiyorlar.
Burada kalanlar da var, yazin gelenler var. Tas atanlar selam vermek istiyorlar,
Rumlar soguk bir sekilde o selami aliyorlar. Vur- kirin igine girmeyenler Rumlarin
goziinde terfi etmis, digerleri de asagilanmslardir. ™"’

Biitlin bu olumsuz hatira ve tanikliklarin yaninda gayrimiislimlerin Miisliiman
toplumla her seye ragmen, iyi komsuluk iliskilerini devam ettirebildiklerini ifade
edenler de mevcutur. Istanbul’'un Pangaalti semtinde oyuncak¢1 diikkani isleten
Ermeni asilli Virjin Mishakyan’nin resmi daireye filan gittiginizde bir zorlukla
karsilastiniz m1? Ya da miisterilerinizden biri, Ermeni oldugunuzu anlayip bir koti
veya kirict bir s6z ettt mi? Kot bir davranigla karsilagtiniz mi1? Sorusuna verdigi
cevap, bu sozii edilen iyi iliskilere bir 6rnek olarak gosterilebilir. Mishakyan, soruya
su cevab1 vermistir:

“Haywr. Aksine hepsinin annesiyim, teyzesiyim, nenesiyim. O bir zaman
oluyor iste kiskirtiltyorlar. Ondan sonra canciger oldular. Kirmak dokmek gibi seyler
oldu 6/7 Eyliil’de. Sonra bir sey olmadi. Komsularimizla bayramlar yaptik.
Salincaklar kuruldu, sarkilar séyledik beraberce. ~AT8

6/7 Eyliil olaylar1 meydana geldiginde yetiskin bir yasta olan Istanbul Teknik
Universitesi mezunu Anastasi Sakopuluos, olaylarin yasanmasinin ardindan Atina’ya
goc ettikten sonra Tirkler’e karsi herhangi bir nefret duygusu tagimadigini ¢iinki
meydana gelen olaylarda Siraselviler’deki evinin tahrip edilmemesini gene bir Tiirk
olan komsusu Halil’e bor¢lu oldugunu aktarmigtir.*"®

1955 yilinda Istanbul’da yasanan yikim eylemleri, ¢ok degisik agilardan
olumsuz sonuglara yol agmstir. Ozellikle Istanbul’un ¢ok kiiltiirlii yapisini1 akseden
sehir dokusu bu olaylardan &tiirii bliylik bir zarar gormiistiir. 6/7 Eyliil Olaylarim
kent mimarisi ve goOriiniimiine etkileri agisindan degerlendiren Dogan Hasol,
anilarinda; Istanbul’u Rumlarim terk etmelerinden sonra buraya gé¢ eden insanlarin

sehrin dokusuna uyum saglayamayarak Istanbul’a en biiyiik zarar1 verdiklerini ifade

etmi§tir.480 Bununla birlikte, Osmanli doneminde ve sonrasinda Rum niifusunun

7 Bali, a.g.e., s. 63.

8 Kogoglu, a.g.e., s. 82.

*79 Stelyo Berberakis, “Parkeci Halil Tiirk Bayragi Asarak Benim Evimi Korudu”, Sabah,
08.09.2005.

480 Dogan Hasol, Amilar Kuslar Gibidir, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2007, s. 197.
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yogun oldugu Samatya’da farkli ibadethanelerin yarattigi renklilik 6/7 Eyliil
Olaylarindan sonra kaybolmustur*®

Kendisiyle yapilan bir rdportajda Tiirk edebiyatci ve yazar Selim Ileri,
olaylarin yasandig1 giinlerde Cihangir semtinde oturdugunu ifade edip Rum asilh
komsularinin go¢ etmelerini ve yasiti olan Yannis’in ayrilisindan duydugu iizlintiiyli
uzun yillar iizerinden atamadigim aktarmugtir.*®

6/7 Eylil olaylarinin iizerinden uzunca bir zaman gectikten sonra bile
gazetelerde Rumlara yonelik olumsuz haberlere yer verilmeye devam edilmistir.
Milliyet gazetesinde Peyami Safa’nin kosesine tagidigi bir olay, Rum vatandaslara
kars1 onyargilarin eksilmedigini ortaya koymustur;

“Okuyucularimizdan biri bayramin 4.giinii Bogazigi 'nin sahil gazinolarindan
birinde oturuyormus. Ilerideki masalart birlestirerek bir grup teskil eden Rum
miisteriler, hep bir agizdan ve yiiksek sesle bir Yunan marsi soylemeye baglamisiar.
Umumi bir infial uyanmus.

Pek cogu Rum olan gazino sahiplerinin, ihtara liizum kalmadan buna benzer
ciiretleri onlemelerini temin edebilecek kestirme bir yol vardir Bu topraga
baghliklarindan emin olmadigimiz Rum gazino, diikkdn ve magazalariyla toptan
alakayr kesmetk. 483

Basinda sikg¢a yer alan Kibris’ta yasayan Tiirklerin maruz kaldiklar: baski ve
siddeti iceren haberler, Tirk kamuoyunda azinliklara kars1 nefrete varan duygularin
olusmasina zemin hazirlamistir. Bu donemde Kibris meselesinin yeniden alevlenmesi
ve EOKA’nin siddet eylemlerini arttirmasi nedeniyle Tirkiye’deki Rumlar’a
olumsuz duygularla yaklasilmistir. Tirkiye’nin Rum vatandaslarinin  Kibris’taki
siddet olaylarina tepki gostermemeleri bu durumun daha da ileri boyutlara varmasini
dogurmustur.

6/7 Eyliil olaylarindan sonra Tiirkiye’de azinliklarin yogun olarak yasadiklari

bolgelerde birlikte yasama kiiltiirii son derece biiyiik bir tahribata ugramistir.

81 Bkz. http://www.istanbullife.com.tr/Detay.aspx?ID=218 Erisim Tarihi, 31.07.2012.

%82 Binnaz Tugba Sasanlar, “A Historical Panorama Of An istanbul Neighborhood Cihangir
From The Late Nineteenth Century To The 2000’s”, Bogazici Unv. The Atatiirk Institute Of
Modern Turkish History, ( Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2006, s. 88

*83 peyami Safa, “En Kestirmesi”, Milliyet, 05.07.1958. Bu dénemde 6zellikle Kibris meselesindeki
¢ozlimsiizligiin yarattig1 gergin havanin da etkisiyle gazetelerde boyle kiskirtici haber ve yorumlara
stkea rastlanmaktaydi. Adadaki EOKA terdriiniin yol actigt can kayiplart ve baski ortaminin
Tirkiye’deki karsilig1 genellikle Rum vatandaglara yonelik bir antipati seklinde oluyordu.
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Olaylarin siddeti ve yol ac¢tifi toplumsal travmanin bir sonucu olarak
toplumsal hosgoriiniin de yerini giivensizlik ortam1 almistir.

Saldirilarin  goriildiigic Kumkap:r semtinde meskn azmliklar, yillarca iyi
komsuluk iligkileri g¢ercevesinde yasadiklar1 Miisliiman topluma karsi duyduklari
giiveni biiytik olglide yitirmislerdir. Kumkapi semtinin eski bir sakini olan Ermeni
asilli Sarkis Cerkezyan’in kitabina aktardigi bir ani, bu bakimdan dikkate degerdir.

“... Ciknk geri geldik diikkdna, oturuyoruz kadinla ne yapabiliriz diye
konusuyoruz. O swrada Laz Mehmet diikkanin oniinden geciyordu. Kadin bir tuhaf
oldu onu goriince. Bu adam! dedi, sandigin kapagim acti, ziynet esyalarim vard,
aldi cebine koydu. Su ayagindaki mavi pantolon da kocamin pantolonu! Cok fena
oldum. Diikkdn komsumuz, meslektasimiz Laz Mehmet yagmacilardan biriydi yani.
Sonra haber gonderdim kendisine, Gidin soyleyin o hergeleye, bir daha 6/7 Eyliil
olmasin, aymisini ben kendisine yapacagim. Diye. O giinden sonra bir daha
selamlasmadik. O da selam vermed]. ~484

6/7 Eyliil olaylari, Gayrimiislimler ile Miisliimanlar arasindaki giivensizligi
baslatan bir milat degildi. Ancak, olaylarin ardindan yasanan sosyal iliskilere
bakildiginda daha 6nce olmadig1 kadar biiyiik bir toplumsal ayrigmaya sebep oldugu
kolaylikla goriilebilmektedir. Toplumdaki bu ayrigsmanin besledigi olumsuz duygu ve
Onyargilara, Apoyewmatini gazetesi basyazari Mihail Vasiliadis’in askerligini yaptigi
donemde kendisinin Rum oldugunu 6grenen asker arkadaglariin bu duruma mesafeli
yaklasmis olmalar*® bir 6rnek olarak verilebilir.

1950’11 yillarin sonlarindan itibaren toplumun geneline hakim olan azinlik
karsit1 tutumlarin temelinde Kibris meselesinde bir tiirlii ¢6ziim saglanamamasi ve
adadaki siddet ortaminin giinden giline artarak Tiirk kamuoyunda milliyetci
duygularin baskin hale gelmesine yol agmis olmasidir. Basta Yunanistan ve Kibrish
Rumlarin baglattiklart sorumsuzca politikalar, Tiirkiye’de yasayan Rumlar igin
olumsuz sonuglar dogurmustur. Kibris’taki Tirklerin maruz birakildiklart koti
muamelelere ve siddet eylemelerine karsi sessizligini koruyan Rumlar iginde
yasadiklart toplumdan tepki almislardir. Tiirkiyeli Rumlarin Kurtulug Savasinda
ayrilikgt emeller pesinde kosmalari ve II. Diinya Savasi yillarinda karaborsa,

istifcilik ve savas firsatciligl gibi yontemlerle -toplumun geri kalan kesimleri kotii

8 Cerkezyan, a.g.e., . 193.

*® Mihail Vasiliadis, “Tiirkiye’de Azinhk Haklari1 Sorunu: Vatandashk ve Demokrasi Eksenli Bir
Yaklasim” Uluslar aras1 konferans Tebligleri, Tesev Yayinlari, Istanbul, 09- 10-Aralik 2005, s. 51.
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kosullardayken- biiylik bir zenginlik elde etmeleri, kendilerine karsi olumsuz

duygularin olusmasina ortam hazirlayan nedenlerdendi.

3.2. Demokrat Parti Iktidarimin Sonlarma Dogru Tiirk-Yunan Iliskileri ve
Tiirkiye’ deki Rum Azimhg ( 1955- 1959)

3.2.1. Tiirk — Yunan iliskilerinde Kibris Krizi ve Céziim Arayislar

1955 yilindaki Londra Konferansindan bir sonu¢ alinamamasi ve yasanan 6/7
Eyliil olaylarmin yikici etkisi, Tiirk- Yunan iligkilerinin olabildigince olumsuz ve
soguk bir ¢izgide yilirimesine neden olmustur. Bu olaylardan sonra belli bir
stireligine de olsa Kibris sorunu, devletlerarasi politikada giincelligini yitirmistir.
Ancak, Kibris’ta varligini devam ettiren EOKA terérii ve Bagsrahip Makarios’un
gerek Yunanistan kamuoyundan giic devsirmeye c¢alismasi, gerekse de gitgide
Moskova’yla yakinlagsma egilimi gdstermesi, Bati iilkelerini endiseye sevk etmistir.
NATO giivenlik sisteminin Giineydogu Avrupa bolgesinde bir zafiyet olusturabilecek
bu politik ¢ikmazin bir an 6nce ¢dziime kavusturulmasi gerekmistir. Bunun yani sira,
Stiveys kanalinin agilmasi ve sonrasinda bolgede goriilen ulusalci hareketlerle
birlikte Ortadogu’da gii¢ kaybeden Ingiltere i¢in Kibris’taki askeri varliginin 6nemi
oldukg¢a biiyiiktii. Bu bolgede Bati ¢ikarlarini tek basina koruyamayacagini anlayan
Ingiltere ABD’nin de bir an énce soruna miidahil olmasini istemistir. Yunanistan ve
Tiirkiye’nin NATO’daki stratejik oneme sahip konumlar1 sayesinde elde ettikleri
yakinlagsma Kibris sorunuyla birlikte yerini gergin bir siyasi atmosfere brrakmugtir. *®

Kibris’ta iki toplum arasindaki ¢atismali durum, 1955°ten sonra artma egilimi
gostermistir. Adadaki Tiirklere yoneltilen tehdit ve saldirilara giinii giiniine Tirk
basininda yer verilmistir. Her seyden once Kibris’taki gelismelere baktigimizda,
1956’da EOKA, eylemlerini artirmig ve artik Tiirk gorevlileri de hedef almaya
baglamistir. Buna karsilik Ankara’nin destegiyle Volkan isimli bir 6rgiit kurulmus ve
bu orgiit EOKA’ ya kars1 eylemlere gecmistir. Adada Ingiliz sémiirge yonetimine
kars1 baglatilan miicadele, bir Tiirk- Rum ayrimlagsmasiyla sonu¢lanmis, Lefkosa’da

iki toplumun yasadig1 bolgeler arasinda bir sinir ¢ekilmeye baslamistir. Bu karisik

% Bkz. Fikret Alasya, Kibris ve Rum-Yunan Emelleri, KKTC Milli Egitim Ve Kiiltiir Bakanlig1
Yay. Lefkose, 1992.
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ortam icinde Moskova’yla yakin iliskisi bilinen AKEL’in etkinligi de artiyor ve
Kibris Rumlar1’ nin lideri olan Makarios’un Baglantisiz iilkelerle isbirligi yapmasi

87 Ingiltere’nin  Kibris

Moskova tarafindan desteklenmesine neden olmustur.4
konusunda tamamen Kibris Rumlar1 ve Yunanistan lehine baslatmaya ¢alistigi ¢6ziim
arayiglari, Makarios’un self determination konusundaki 1srarc1 ve uzlagmaz tavrindan
dolayr her defasinda bir anlagsmaya varilamadan sona ermistir. Bunun iizerine 1956
yilinin Mart aymnda Ingiltere’nin karar1 ile Makarios, Girne piskoposuyla birlikte
Kibris’tan c¢ikarilarak Seysel Adalari’na siirgiine gonderilmisti. Bu durum
Ingiltere’nin Yunanistan ile olan iliskilerinin kotiilesmesine Kibris’ta ise terdr
olaylarinin had safhaya ulagmasina neden olmustur.*®®

Tiirkiye nin Kibris politikalarinda, ingiltere ve ABD’nin gelistirdikleri ¢6ziim
Onerileri dogrultusunda baz1 degisimler gozlenmistir. 1955 yilindaki Londra
Konferansi’nda adadaki statiikonun devamindan yana olan Tiirkiye, 1957 yilina
gelindiginde bu politikasindan vazgecerek yeni ¢oziim Onerileri sunmustur. Kibris
davasmin 1957°de Birlesmis Milletler’ de goriisiilmesinin hemen ardindan Ingiltere,
Kibris’a muhtariyet (Self goverment) ardindan ise self determination vermeyi
disiinmiistiir. Bu disiince c¢ergevesinde Tirkiye, Kibris’ta iki farkli toplulugun var
olmas1 sebebiyle self determination hakkinin iki topluma ayri ayri taninmasi
gerektigini ileri siirmily ve bu asamadan sonra Kibris’ta taksim goriisii
benimsenmeye baslanmustir.

“Ya Taksim, Ya Oliim!” slogani altinda yapilan mitingler ve calismalar ile
Kibris’taki Tirkler desteklenmis ve Yunanistan’in Enosis’i karsisindaki en biiyiik
engel Tiirkiye olmustur.489 Taksim tezi, iilkesinin par¢alanmasina basindan beri kars1
¢tkan Makarios ve Kibris Rumlarinin reddetmesi iizerine Yunanistan tarafindan da
reddedildigi i¢in Kibris’ta iki toplum arasindaki ¢atismalarin artmasina da neden
olmustur. Kibrisli Tiirkler, Ankara’yla birlikte hareket ettikleri i¢in taksim tezini
benimsedikleri gibi, diinya kamuoyunu bu konuda ikna etmek iizere de hareke
gecmislerdir. 1958°de kurulan Tiirk Mukavemet Teskilatt Rumlara karsi eylemlere
gecince ve daha once Ingiliz yonetiminde calisan Tiirklere kars1 eylem diizenleyen

EOKA dogrudan sivil Tiirkleri hedef almaya baslayinca toplumlar arasi1 ¢atigmalar

*7 Melek M. Firat, “Tiirkiye nin Kibris politikalar1 1945- 1960, Toplumsal Tarih Dergisi, Eyliil
2000, s. 26.

*88 Fulya Yurdagiin, “1955- 1965 Yillarinda Tiirk Basimnda Kibris Sorunu’, Marmara Universitesi,
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, ( Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2008, s. 62.

*® Yurdagiin, a.g.t. s. 59.
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daha da siddetlenmistir. Adada iki toplumun birlikte yasayamayacaklar1 inanci her
gecen giin artmistir.*® Bu dénemde Tiirk basininda verilen bazi haberler, Kibris
sorununda higbir ilerleme kaydedilmedigini ortaya koymustur; “Kibris taki durumu
iyimser gormek hatadwr”, “Ada halki ile miizakerelere girismekte hi¢chir fayda
yoktur. 491

19 Haziran 1958’de Ingiltere’nin dnceden Yunan ve Tiirk Hiikiimetlerine
hakkinda bilgi verdigi “Macmillan Plan1” adi altinda yeni Onerileri Avam
Kamarasinda aciklanmistir. Macmillan Planma gore: a) Kibris, Ingiltere ve Ingiliz
Uluslar Toplulugu (Common wealth) ile oldugu gibi Yunanistan ve Tirkiye ile de
baglara sahip olacaktir. Ayrica, Tirk ve Yunan Hiikiimetlerinin birer temsilcisi,
Ingiliz Vali ile yeni politikanin uygulanmasi igin isbirligi yapacaklardir. b)
Kibrislhilarm, Ingiliz vatandasliklarin yam sira Tiirk ve Yunan vatandasliklarini da
kazanmalarina olanak saglanacaktir. ¢) Iki toplumun ve Tiirkiye ile Yunanistan’in
goriisleri alinarak, temsili hiikiimet ve Ozerklik getiren yeni bir anayasanin
yapilmasina baslanacaktir.*?

Yunanistan Hiikiimeti, Macmillan Planinin uygulanmasin1 6nlemek icin
konuyu 15 Eyliil 1958 tarihinde BM’ye bagvurmasina karsin istedigi gibi bir kararin
alinmasini saglayamamistir. Kibris adasinin Soguk Savas siliresince boliinmiis bir
sekilde tutulmaya calisilmasinin temel nedenlerinden birisi de, sosyalist giiclerin
iktidara gelmesiyle birlikte Ada’nin “Akdeniz’in Kiibast” olma potansiyelinin “Hiir
Diinya "da yarattig1 ‘[edirginlikti.493 Ada’daki Rumlarin lideri Makarios, diinyadaki
cift kutuplu sistemi gorerek bazen santaja varan ¢ikislar yapmistir. Baglantisizlar ve
Moskovayla kurdugu iliskilerden elde edecegi gii¢ sayesinde Bati iilkelerini kdseye
sikigtirmayr uman Makarios, ENOSIS’i bu sekilde diinya kamuoyuna kabul ettirmeyi

amagclamistir.

3.2.2. Kibris Krizinin Tiirkiye’de Yasayan Rum Azinhga Etkileri

1950’11 yillarin 6zelikle ikinci yarisindan itibaren Tiirk- Yunan iliskileri bir

kriz donemine girmis, Tirkiye’deki Rum azinlik da dogal olarak bu durumdan

%0 Melek M. Firat, “Tiirkiye’nin Kibris politikalar1 1945- 19607, s. 26.

91 Aksam, 30.03.1957.

92 Mehmet Hasgiiler, Kibris’ta Enosis Ve Taksim Politikalarinin Sonu, iletisim Yayinevi, Istanbul,
2000, s. 212.

*Hasgiiler, a.g.e., s. 150.
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etkilenmistir. Krizin sebebi ikili iligkileri zedeleyecek olan Kibris sorunu olmustur.
Bu krizin tirmanmasi siiresince Tiirk basininin da tipki 6/7 Eyliil olaylarinda oldugu
gibi yasanan siireci yansitan haberler yaptigi goriilmistiir. Tirk basininin siiphesiz
hedefindeki ilk kurum Fener Patrikhanesi ve ona bagl kiliseler olmustur. Her firsatta
ihanetle suclanan Patrikhane i¢in 1957 yilindan itibaren bir karalama kampanyasi
baslatilmigtir. Ddnemin basiinda 6ne ¢ikan haberlere bakildiginda bu durumla ilgili
bir fikir edinilebilir. ©’ Kibris meselesinde en biiyiik su¢lu kilisedir ” basligiyla verilen
bir haberde su ifadeler kullanilmistir:

“Kibris meselesinde su¢luyu aramayiniz. Suglu, Kibris’in étesinde berisinde
kurulmusg kiliseler ve bu kiliseler igindeki kara ciippeli papazlardir. Ciinkii bugiin
Kibrist kana bulayan Enosis fikri, bu kiliselerin duvarlari arasinda oturan kara
sakalli papazlarin kafalarinda belirmis, daglarda birer eskiya gibi yasayan E.O.K.A:
hayatiyet bulmustur. 494

Kibris’ta artan EOKA saldirilarinin Tiirk basininda haber yapilmasi eski
giinlere doniilecegi korkusunu yasatmistir. “Tiirk kadinlar: tecaviize ugradi.”
basligiyla verilen haberde EOKA’ nin Rumlar1 Tiirklere karsi yapilan saldirilara
katilmaya ¢agirdig1 bilgisi de yer almugtir.*®

Iste bu gergin siyasi atmosfer, Tiirkiye’de yasayan Rumlar1 biiyiik bir
tedirginlige sevk etmistir. E.O.K.A. orgiitiiniin adadaki Tiirklere yonelik saldirilart
artik kontrol edilemez boyutlara ulasinca, Yunan yetkililer 6/7 Eyliil olaylarinin
benzerlerinin yasanmasindan endise duymuslardir. Oyle ki 1957 yilinda Kibris’ta
Tiirklere karsi dilizenlenen saldirilar yeniden basladiginda, Atinali yetkililer iki
tilkenin koruyuculugunu iistlenen Washington’dan Ankara’ya baski yapmasini ve
Ankara’nin benzer saldirilarda bulunmasinin Onlenmesini istemistir. Atina, aksi
takdirde Bati Trakya’daki Tirk azinlia karst misilleme saldirilart diizenleme
tehdidinde bulunmustur. Goriildiigli gibi Yunanistan, Kibris’ta Tiirkler’e karsi
giristigi siddet eylemlerinin farkinda olup bu duruma tepki verilmesi karsisinda da
Onlem almaya caligmistir.

Tiirkiye’deki Rumlar ve Bati1 Trakya’daki Tirkler iki iilke arasinda yasanan

gerilimlere konu edilmislerdir.*®

4 Milliyet, 16.05.1958.
*® Hiirriyet, 13.06.1958.
"% Akgoniil, a.g.e., s. 227.
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Ancak Kibris’ta yasanan biitiin olumsuz olaylara ragmen Tiirkiye’de yasayan
Rum azmlhiga yonelik herhangi bir saldirida bulunulmamistir. 6/7 Eyliil olaylarinin
yarattig1 telafisi ¢ok zor sonuglardan alinan dersin bu durumda etkili oldugunu
sOylemek abart1 sayllmamalidir. Bununla birlikte, 1959 yilindaki Londra ve Ziirih
Antlagmalarina kadar gegcen donemde Tirkiye’nin Rum azinligi 6zellikle Kibris
sorununun yarattigi gergin havadan fazlasiyla etkilenmistir.

Kibris meselesinin yeniden alevlendigi bu donemde Yunanistan, Makarios un
Kibris politikasina destek vererek Tirkiye’ye diismanca davranirken, Tirkiye,
Istanbul’daki Yunan vatandaslarina 6zel haklar veremezdi.*®” Ote yandan, iki iilke
arasindaki siyasi iligkilerin bozuldugu 1955 sonrasi donemde, Tiirkiye’de meskln
bulunan Yunan asilli Rumlara yonelik gesitli suglamalar yoneltilmis ve bu grubu
olusturan Rumlar sinir dis1 edilmislerdir. Bu kisiler ya Tiirk- Yunan iliskilerinde
nefret uyandirmakla suglanan gazeteciler, ya da para ve sermaye kacirmak, casusluk,
vs. ile su¢lanan is adamlaridir. Agustos 1957°de tinlii gazeteci Theodore Markouizos
“Tiirk- Yunan dostlugu aleyhine” yazilar yazdigi icin ilkeden siirtilmiistiir.
Markaouizos’u iki gazeteci, Stefanos Papadopulos ve Giorgos Patriarchias ile Yunan
uyruklu iki is adami — Tsitouris kardesler- takip etmistir.**®

Ozellikle 1958’den sonra, Tiirkiye’de yasayan Yunan uyruklu Rumlar
durumun ciddiyetini anlamaya baglamiglardir. 1930 yilinda Yunanistan ile yapilan ve
Tiirk yetkililerin ilk kez bu dénemde yenilememeyi diisiindiikleri “Ikamet, Ticaret ve
Seyrisefain Antlasmasi”na dayanan Istanbul’daki bu Yunan asilli Rum niifusunda
1958 yilindan itibaren ciddi bir diisiis yasanmistir.**® 1964 yilinda Indnii hiikiimetinin
iptal ettigi bu antlasma cergevesinde Tiirkiye’de yerlesen Rumlar ayni zamanda
Istanbullu Rumlarla yaptiklar1 evliliklerle Tiirkiye’de sanayi ve ticaret hayatina
oldugu gibi sosyal yasama da entegre olmuslardir. Rum toplumunun bu sosyolojik
gercegi, Yunan asilli Rumlarin gbg ettirilmesi olayina trajik bir yon katmistir. Ttirkiye

ve Yunanistan arasindaki dostluk iligkilerinin filizlendigi yillara dayanan bu

“7Alexandris, a.g.e., s. 282.

*BAkgoniil, a.g.e., s. 228. Bu donemin aym zamanda Demokrat Partinin ciddi bir sekilde
otoriterlesmeye basladigi, ekonomik agmazlarin yarattigi istenmeyen sosyal ortamin belirgin bir
sekilde hissedildigi yillara denk geldigi de unutulmamalidir. DP’nin liberal egilimli siyasi yoniine
ragmen, 6zellikle 1950’lerin ikinci yarisindan itibaren, toplumun genelinde ilging bir sekilde * servet
diismanligr’ ve azinlik karsithgr gozlenmistir. Ekonomik zorluklarin yasandigi bu donemde
gayrimiislim azinliklara © somiirgeci’ goziiyle bakilmistir. Zira azinliklarin karsilastiklart ayrimei
muamelelerin temelinde yatan nedenlerin birisi de budur.

9 Cumhuriyet, 28.01.1958.
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anlagmanin iptal edilmesi, Kibris meselesinin yogun bir sekilde ikili iligkileri

zedeledigi bir donemde ger¢eklesmistir.

3.2.3. Londra-Ziirih Antlasmalar1 Ve Tiirk-Yunan iliskilerinin
Yumusamasi

Daha oOnceki boliimlerde de s6z edildigi gibi Tiirkiye’nin Yunanistan ile
kurdugu ikili iliskilerin seyrinde belirleyici olan temel faktor Kibris meselesi
olmustur. 1950’1i yillarin en 6nemli dis politika giindemini olusturan Kibris meselesi
aynt zamanda Tiirkiye’de yasayan Rum Ortodoks toplumunun da kaderini
belirlemistir. Tiirkiye’nin Kibris sorununa ilk kez taraf oldugu Londra
Konferansindan sonra baglayan bu sancili donem, Demokrat Partinin dis politika
giindemini olusturmakla beraber i¢ siyasi ortamin da gerilmesine yol agmuistir.
Bununla birlikte, Tiirkiye’nin Rum azinhigi da yasanan olumsuz gelismelerden
fazlasiyla etkilenmistir.

Yunanistan’in Kibris adasi icin ENOSIS iilkiisiinde 1srarc1 davranmasi ve
bunun yol agtig1 siyasi krizin uluslararasi boyutlara varmasi ile birlikte sorunun
¢Oziimii i¢in basta BM olmak tizere NATO nezdinde de bazi girisimler baslatilmigtr.
BM nin ve Ingiltere’nin ¢6ziim 6nerilerine sicak bakmayan Yunanistan ve Ada’daki
Rum lider Makarios, uzun yillar siirecek olan bir krizin temel aktoérleri olmuslardir.
Tiirkiye’nin dis politika yapicilari ise tezlerini zamanin sartlarina ve biiytik 6l¢iide de
Ingiltere’nin yonlendirmelerine gore sekillendirmislerdir.

1958 yilinin sonlarindan itibaren, Ingiltere’nin adadaki ¢oziim planlarina
BM’de yaptig itirazlarda bir sonug elde edemeyen Yunanistan, ¢ézlim i¢in miizakere
fikrine olumlu bakmaya baslamistir.>® Tiirkiye ise bu yonteme bagindan beri hazir
olmustur. Miizakerelerin baslamasi i¢in ortam da fevkalade uygun bir gériiniim arz
etmistir. Zira Tirk hiikiimeti ve kamuoyu gibi Yunan hiikiimeti ve kamuoyu, bu
meseleden yorulmus ve biraz da sikilmislardi. BM ve NATO dilkeleri ¢oziim i¢in
destek vermistir. Ingilizler, ulusal ve uluslararasi arenada bu mesele yiiziinden prestij

kaybetmek istememislerdir. Ingiliz-Tiirk ve Tiirk-Yunan iliskileri daha iyi dénemlere

%0 Semih Giinver, Fatin Riistii Zorlu’nun OyKkiisii, Bilgi Yay. Istanbul, 1985, s. 85-86.
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kavusabilirdi. Biitiin bu olumlu konjonktiiriin etkisiyle goriismelerin baglamasi
saglanabilmigtir.”"*

Miizakerelerin baslamasi icin oncelikle 20 Ocak 1959°da Dis Isleri Bakanlar
Fatin Riistii Zorlu ile Evangelos Averof Paris’te bir araya gelmislerdir.

Ocak aymdan beri siirmekte olan bu gelismeler Tiirkiye’de Hiikiimet
tarafindan aciklanmayarak gizli utulmaya cahisilmistir°®> Kamuoyunun gereksiz
haberlerle heyecana kapilmasin diye bu yol tercih edilmistir.

Birkag giin sonra, ¢ok siki goriismeler sonrasinda her iki Dis Isleri Bakani
antlagmanin kabataslaginda anlastyorlardi. Tiirk ve Yunan delegasyonlarinin birlikte
yedikleri 6gle yemeginde Averof bardagini kaldirip ve “Miisterek gayretlerimizin
basarisina” deyince, Zorlu’nun buna cevabi1 “Tiirk — Yunan Dostluguna” seklinde
olmustur. Averof biiyilk bir heyecanla karsihk vermistir; “Biitiin  kalbimle
katiliyorum. ® iki meslektas arasindaki bu sicak diyalog aymi zamanda Tiirk- Yunan
iliskilerini yumusatacak bir siirecin de habercisi olmustur.”®

Daha sonra da iki iilkenin basbakanlart Adnan Menderes ile Konstantis
Karamanlis Ziirih’te bulusmay1 kararlagtirmiglardir. Bagsbakan Menderes 5 Subat
1959°da Ziirih’e gitmistir. Heyete Zorlu, Genel Sekreter Melih Esenbel ve Zeki
Kuneralp katilmislardir.®®  Goriismeler sonunda yayinlanan bildiride; “Birlesik
Kralligin dostu ve miittefiki olan Tiirkiye ve Yunanistan, ii¢ ilgili memleket arasinda
bir antlagsmanin Kibris meselesini kati hal tarzina gotiirecegine tereddiit
etmemektedir.” denilerek tilii miizakerenin devami istenmistir.’® Ziirih’te yapilan
ikili miizakereler diplomatik nezaket 6rnegi sayilabilecek bir havada gerceklesmistir.
Toplantilar1 yakindan takip eden Bern Biiylikelgimiz Fahrettin Kerim Gokay; Ziirh’te
yapilmis olan goriismeler sonucunda Kibris meselesinin bir ¢dziime baglanmasini
Ttk ve Yunan devlet adamlarinin karsilikli ¢abalarina dayandlrmls‘ur.507
Yogun ve iist diizey katilimla gerceklesen goriismelerden sonra antlagmaya

varildigina dair Tiirk- Yunan ortak agiklamasi 11 Subat’ta yapilmistir.

%01 Cihat Goktepe, “Londra Ve Ziirih Antlasmalarimn Hazirhk Siireci Ve Tiirk- ingiliz iliskileri
(1955 -1959), Edt.Hasan C. Giizel, Kemal Cicek, Salim Koca, Tiirkler Ansiklopedisi, C.16, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, s. 1752.

%02 Armaoglu, a.g.m., s. 52.

%3 Bagel, a.g.e., s. 125.

%04 Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 030. 01. 102/ 63. 4. 10

*% V/atan, 06.02.1959.

%% Cumhuriyet, 11.02.1959.

07 Milliyet, 11.02.1959.
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Imzalanan protokol dért béliimden olusmustur:

1-Kibris Cumhuriyeti’nin Esas Yapisi

2-Garanti Antlasmas1 (Kurulacak olan Kibris Cumhuriyeti ile Ingiltere,
Tirkiye ve Yunanistan arasinda)

3-Ittifak Antlagmasi (Kibris Cumhuriyeti ile Tiirkiye ve Yunanistan arasinda)

4-Centilmenlik Antlagmasi (Tiirkiye ve Yunanistan)®®

Zirih Antlasmasinin  imzalanmasmim ardindan iki iilkenin Dis Isleri
Bakanlar1 Ingiliz meslektaslar1 Selwyn Llyod’a bilgi vermek icin Londra’ya
ucmuslardir. Ingiltere Dis Isleri Bakani ile yapilan bu gériismelerden sonra, ikinci bir

Londra Konferansmin organize edilmesi onerilmistir.>®

Subat aymin sonunda
toplanan konferansa iki iilke Basbakanlar1 ve Dis Isleri Bakanlar1 ile birlikte
Kibris’taki iki toplumun liderleri Fazil Kiiglik ve Makarios da katilmislardir. Basinda
da; “Uclii Londra Konferansi calismalarina bagsladi.” bashgiyla verilen haberde
Ingiltere’nin Tiirk-Yunan Anlasmasmi kabul ettigi, fakat bunun igin ii¢ sart ileri
stirdiigii bilgisi yer almstir.>'® Ote yandan, Kibris Tiirklerinin lideri Dr. Fazil Kiiciik
ve Kibris Baspiskoposu Makarios da bu konferansin ilk gilinlindeki oturumuna
katilmislardir.®*

Ziirih Antlasmasinda alinan kararlarin Ingiltere’ye sunuldugu bu konferansta
ayrica lic madde lizerinde de garanti verilmistir. Bunlar;

1-Adadaki Ingiliz iislerinin muhafaza edilmesi

2-Ingiliz menfaatlerinin garanti altina alinmasi ve muhafaza edilmesi

3-Kibris’in hiir diinyanin bir pargasi olarak savunulmasi.’*?

Ziirih ve Londra Antlasmalarina gore, Kibris’ta Tiirkiye, Ingiltere ve
Yunanistan’in garantdrliigiinde bagimsiz bir cumhuriyet kurulacagi ongoriilmiistiir.
Devlette iki dilin gecerli olmasi1 kararlagtirllmistir. Kisaca, Baskan Rumlardan,
baskan yardimcisi ise Tiirklerden secilecegi ve Baskan ve yardimcisinin veto haklari
olmasina karar verilmistir. Meclisteki 50 temsilciden % 70’i Tiirklerden olmasi ve

Kamu kurumlarinda da bu oran gegerli olmas1 dngoriilmiistiir. iki bin kisilik orduda

%% Goktepe, a.g.m., s. 1752.
%9 Bagel, a.g.e. s. 125

519 Yeni istanbul,18.02.1959
> Cumhuriyet,18.02.1959
512 Milliyet, 13.02.1959
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ise oranlar % 60 Rum, % 40 Tirkler seklinde, polis veya jandarma teskilatindan en
az birinin komutani Tiirk olmasi uygun goriilmiistiir.”*?

Londra ve Ziirih Antlagmalarinda alinan kararlar dogrultusunda saglanan
¢Oziim Kibris’ta yeni bir donemi baslatmistir. Ada’daki Tiirk ve Rum halklarinin
niifuslart oraninda temsil edilecekleri bu yeni yonetim sisteminde ilk Cumhurbagkani
olarak Baspiskopos Makarios se¢ilmistir. Yapilan se¢imlerde Makarios, vekili olan
Klevides’ten iki misli oy almistir. Makarios- Klevides taraftarlar1 arasinda g¢ikan
catigmalarda ¢ok sayida kisi yaralanmistir. Bu arada Fazil Kiigiik, Makarios’u ziyaret
ederek tebrik etmistir.>**

Kibris meselesinin, yapilan ikili miizakerelerle bu sekilde halledilmesinin
ardindan taksim tezinden 6diin verildigi iddiasiyla yapilan elestirilere Dis Isleri
Bakan1 Fatin Riistii Zorlu, TBMM’de yaptigi konusmada su sozlerle karsilik
vermistir:

“Biz fedakarlik yapti isek, biitiin Ada ’yi almamakla fedakarlik yaptik. Ama biz
taksimi terk etmekle bir fedakdrlik yapmadik. Taksimi temin edip Yunanistan’la yillar
yvili miicadele etmektense Ada’da Tiirk cemaatine egemenlik ve efendilik temin ettik.
Ayrica Tiirk anavatanimin emniyetini de teminat altina aldik. Béylece bir ayrilik
icinden bir birlige girmek suretiyle elbette ki, Tiirkiye'nin ve oradaki Tiirk
cemaatinin menfaatlerini hak ve adalet dairesinde temin ettik. >*

Londra ve Ziirih antlagsmalariyla varilan uzlagma ile ilgili Tiirk basininda su
haberlere yer verilmistir; “Basbakan;, Kibrista kavga kapandi.” mansetiyle
Menderes’in imzalanan antlasmadan duydugu memnuniyet ifade edilmigtir.>*°
“Kibris 'in Gelecegi lle Ilgili Konferansin sonucunda Tam Anlasma” mangetiyle de
Kibris’ta yeni ir Cumhuriyetin kurulacag: haberi verilmistir.>'” *Tiirkiye, Kibris’ta
Asker Bulundurabilecek™ baglikli bir yazida Menderes ve Karamanlis’in Kibris
isinde tam bir anlasmaya vararak protokolii imzaladigi belirtilmistir. Haberin
devaminda ise veto hakki ile Ada’da Tiirk askerinin bulundurulmas: meselesinde de

anlagmaya varildig1 hususu yer almugtir.”*®

°13 Goktepe, a.g.m. s. 1753

514 Son Posta, 15.12.1959

515 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: X1, C7, Ictima 2, s. 12.
516 Terciiman, 14.02.1959.

> Milliyet, 12.02.1959.

*18 Hiirriyet, 12.02.159.
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Ziirih antlasmasint “Miisterek Zaferimiz” baslikli bir yazisinda yorumlayan
A. E. Yalman, varilan uzlagsmayi karsilikli fedakarliklarin bir iiriini olarak®"*

Kibris sorununun bu sekilde ¢oziime kavusturulmasi sayesinde iki iilke
arasindaki iligskilerin Atatiirk-Venizelos doneminde oldugu gibi normallesmeye
baslamistir. Kibris’ta EOKA oOrgiitii, siddet eylemlerini durdurarak kendini

feshetmistir.*?

Ne var ki EOKA orgiitii kendini feshetse de Rum c¢ete Orgiitleri
Ada’daki Tirklere yonelik saldirilarini yer yer devam ettirmislerdir. Tiirk genglerinin
diizenledikleri bir mitingte patlatilan bombanin EOKA 0rgiitiiniin devami olan
EDMA’cilar tarafindan atildigi iddia edilmistir.>** Olim olaylarma neden olacak
capta saldirilarin gergeklesmedigi bu donemde Tiirk- Yunan iliskileri yeniden
diizelmeye baslamistir. Kibris’ta yeniden yapilanmanin baslamasiyla Tiirkiye nin
Rum azmlig1 da bu gelismelerden olumlu anlamda etkilenmistir. Basin organlarinda

azinliklara yonelik olumsuz haberlerin yer almamasi Rumlarin nispeten huzurlu bir

donem gegirdiklerini kanitlar.

3.2.4. Yunanistan Basbakam Karamanlis ve Dis Isleri Bakan Averof’un
Tiirkiye Ziyareti

Londra ve Ziirih antlagmalar1 4 Mayis 1959 tarihinde TBMM’de yogun
tartismalar esliginde yapilan oylamayla kabul edilmistir. CHP milletvekilleri,
Ada’daki Tiirklerin haklariin yeterince savunulmadigi gerekcesiyle bu oylamada
hayir oyu kullanmistir. Muhalefetin bu tutumuna ragmen meclis oylamasinda kabul
edilen bu antlagmalar Kibris sorununu ¢ézmekle kalmiyor, aynm1 zamanda Tiirk-
Yunan iligkilerinde de yeni bir sayfa agmistir. ikili iliskilerin dostluk zemininde
yiiriitilmesi amaciyla Bagsbakan Adnan Menderes, Yunan meslektasi Karamanlis’i
Tiirkiye’ye davet etmistir. 8 Mayis 1959 tarihinde Dis Isleri Bakani Averof ve
Bagbakan Karamanlis ve esinin katilimiyla yapilan bu ziyaret olduk¢a samimi bir
havada gecmistir. Dis Isleri Bakani Averof, 1989 yilinda bu seyahati sdyle
hatirlamistir:

“Ele alinan en onemli konularin basinda Istanbul’daki Rum azinliklar

geliyordu. Kendileri, Karsilastiklart zorluklara ragmen hala ¢ok iyi bir durumda

519 A Emin Yalman, “Miisterek Zaferimiz”, Vatan, 12.02.1959.
>0 Akgoniil, a.g.e., s. 230.
21 Aksam, 12.09.1959.
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idiler. Yaklasik olarak 65.000 Tiirkiye uyruklu Rum vardi. Bunlar Bizans in ayakta
kalan son miras¢ilart idiler. Durumlar: ¢ok iyiydi. %

Bu tarihlerde iki iilke arasindaki iligskilerde tipki Atatiirk- \enizelos
donemindeki gibi bir bahar havasi yasanmustir. Istanbul’daki Rumlarin yasamina a
olumlu etkiler yapacak olan bu bahar havasinin olugsmasinda siiphesiz Karamanlis ve
Averof ikilisinin Tirkiye’ye yaptiklar ziyaretin pay1 ¢cok biiylik olmustur. 8 Mayis
19509 tarihli To Vima Gazetesi bu geziyi okuyucularina sdyle duyurmustur; “Ankara
halki Basbakan Karamanlis ve Dugsisleri Bakani Averof’u c¢ok sicak duygularla
karsiladi. Ilk goriismeler Yunanistan ile Tiirkive arasindaki dostluk iliskilerinin
saglam temellere oturtulmasint hedefliyor” dedi. Daha sonra Ankara Radyosunda
halka bir konugma yapacak olan Karamanlis, su ifadeleri kullanmistir;

“..Meslektasim ve aziz dostum Sayin Menderes’in beni Tiirkiye’ye davet
etmis olmasindan son derece mutluyum. Bu firsatla Yunan halkimin Tiirk halkiyla
vakin igbirligini canlandirmayr samimiyetle arzu ettigini ifade etmek isterim.
..Ziirth ve Londra’da yarattigimiz ruh igerisinde yalniz ge¢cmisteki sorunlarimizi
asmakla kalmayp, Tiirk ve Yunan halklart arasindaki isbirligi i¢in yeni temelleri
atacagimizdan son derece eminim.”

Menderes ise Yunanli konuguna “Tesekkiir ederim” anlamina gelen, Yunanca
“Efharisto Poli” diyerek jest yaptl.”523

Yunan basminda oldugu kadar Tiirk basininda da biiyiik yanki uyandiran bu
seyahat Tirk kamuoyunda memnuniyetle karsilanmigtir. Sami Kohen, Milliyet
gazetesindeki kosesinde iki iilkenin yeniden dost oldugunu belirterek Yunan Dis
Isleri Bakaminin yapmis oldugu ziyaretin en Onemli neticesinin bu oldugunu
aktarm1§t1r.524

Daha once de ifade edildigi gibi Tiirk —Yunan iligkilerinin seyrinde temel
belirleyici etken Kibris meselesi olmustur. 1959 yilinin ilk aylarindan itibaren bu
konuda BM nezdinde girisilen ¢abalarin sonucunda ¢6ziim yoluna gidilmesi ve iki
tilke yoneticilerinin gosterdigi karsilikli iyi niyet sayesinde yeni bir ddneme
girilmistir. Tiirk-Yunan iligkilerinin son derece olumlu bir nitelik kazandigi bu

donemde Yunanistan Bagbakaninin Tirkiye’yi ziyaret etmesi ve ziyaret siiresince

522 Averof- Tossizza Evangelo, “CYPRUS- Lost Opportunities”, aktaran; Mehmet Arif Demirer, 6
Eyliil 19550laylarina 50. Yilda Yeni Bakis, Hangi Derin Devlet, Demokratlar Kuliibii Yayinlari,
Ankara, 2006, s. 8.

*23http://arsiv.ntvmsnbc.com/news/432992.asp, Erisim, 31.03.2012.

>24 Sami Kohen, “Yeniden Dostuz”, Milliyet, 15.05.1959.
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samimi bir tavirla karsilanmasi iki iilke iliskileri ve Tiirkiye’deki Rumlarin gelecegi

acisindan énemli bir gelisme olmustur.

3.2.5. Kuneralp - Bitsios Ikili Raporu ( Rapport Des Deux)

Basbakan Karamanlis’in sicak bir dostluk havasinda gergeklestirdigi Tiirkiye
ziyaretinde ¢ok 6nemli bir karar alimmistir. iki Basbakan, Tiirkiye ve Bat1 Trakya’da
yasayan azinliklarin durumlarini tespit edip gerekli iyilestirmelerin Oniinii acacak
olan bir rapor hazirlamalari i¢in iki 6nemli diplomatlarin1 gérevlendirmislerdir. Tiirk
diplomat Zeki Kuneralp ile Yunan meslektasi Dimitri Bitsios ile hazirladiklar1 rapor
ikili sorunlar1 Mayis 1959’dan Agustos 1959’a kadar inceleyerek bazi ¢oziim
Onerileri sunmustur. Bu bolimde, 7-12 Mayis 1959 tarihlerinde Ankara ve
Istanbul’da yapilan ikili goriismelerde ele alinan konulardan &zellikle Tiirkiye
Rumlarimni ilgilendiren bazi konulara yer verilmistir.

Kuneralp’in goriismelerde muhatap oldugu isteklerin 6nemli bir kismini
Istanbul’da yasayan Rumlarim karsilastiklar giigliikler olusturmustur. 1957 -59 yillari
arasinda Tiirkiye’den sinir dis1 edilen Yunan vatandasi Rumlarin durumuyla ilgili
Bitsios’un duydugu endiseyi ifade etmesine yonelik Kuneralp sunlar1 yazmustir:

“Biitiin vakialarin gozden gecirilmesinin ve miihim sebepler muvacehesinde
bulunan haller miistesna, alakadarlarin Tiirkiye deki yerlerine avdetlerine miisaade
olunmasimin tavsiye edilmesi hususunda mutabik kaldik. Kendilerine karsi alinan
sur dist karart ref edilmeyen kimseler, Tiirkiye 'deki mallarim tasfiye etmek hakkina
malik olacaklardir. Istanbul’da miikim olup simir disi tedbirine maruz kalmaksizin
muvakkaten yerlerinden ayrilan Yunan vatandaslarimin doniislerinde hudutta geri
cevrilmemelerini keza tavsiye etmekteyiz. 52

Kuneralp, bu ifadesinde son derece politik bir ustalikla, sinir dis1 edilmeleri
inkar etmeyerek meslektasini memnun eden ve tepkileri azaltacak agiklamalarda
bulunmustur. Yunan vatandaslarina verilen ikamet ve ¢aligsma izinlerini bir y1l siireyle
verilmesinden yana bir tavir sergileyen Kuneralp, bazi mesleklerin yalnizca Tiirk
vatandaslarina miinhasir kilinmasiyla ilgili de; bu mesleklerin Yunan vatandaslarina

da agilacagini temenni etmistir. Nitekim 1959 yilinda bile bazi1 mesleklerin icra

%2> 7eki Kuneralp, Sadece Diplomat, isis Yayinlari, istanbul, 1999, s. 259.
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edilmesini Tiirkiye’de yasayan Rumlara yasaklayan kanunlarin varlifindan da
haberdar oluyoruz.

Bu raporda gdze carpan bir diger husus da, Bitsios’un Istanbul’daki
Patrikhane ve Rum ileri gelenleriyle yapmak istedigi goriismede kendisine seyahati
siresince bir sorun ¢ikmayacaginin garantisinin verilmis olmasidir. Bu ciimleden,
normal kosullarda bu tarz temaslarn hos karsilanmadigi  anlasilmistir.>?®
Patrikhanenin ulusal bir kurum oldugu kabuliinden yola ¢ikilarak dis devletlerin
herhangi bir sekilde bu kurumla temasa geg¢meleri Tiirk yetkililer tarafindan normal
karsilanmamastir.

Patrikhane konusunda {izerinde durulan bir diger konu, Patrikhanenin dini
vazifesini ifa edebilmesi i¢in Patrik ve Metropolitlerin serbestge seyahat edebilmeleri
olmustur. Bunun yani sira, Patrikhane binasinda yapilmasi elzem bazi insaat ve
tamiratin hiikiimet tarafindan kolaylastirilmasima da yer verilmistir.>*’ Patrikhanenin
insaat ve tadilat yontemiyle alanini genisletecegi korkusuyla, uzun yillar resmi
yetkililerce bu yondeki biitiin istekler geri ¢cevrilmistir.

Kuneralp, 16.07.1959 tarihinde aldig1 notlarda yine Yunan taleplerine yer
vermistir. Bitsios, Tiirkiye’den gonderilen ve sinir dis1 edilenlerle alakali sorunlara
deginmistir. Buna karsilik Kuneralp, Tiirkiye’ye gelmek isteyen ve sinirlarda geri
gonderilme riskiyle karst karsiya kalmaktan korkan Yunan vatandaslarina,
gelmemeleri yoniinde tavsiyelerde bulunmak i¢in hicbir gerek¢e olmadigi konusunda
Bitsios ile hemfikir olduklarmi belirtmistir.>*® Tiirkiye’ye giris yapmak igin sinirda
bekletilen kisilerin durumuyla ilgili rahatlatici bir agiklama yapilmistir. S6z konusu
kisilerin, Tiirkiye’de yasayan Yunan uyruklu Rum vatandaslar olabilecegi de
diigiintilmelidir. Tiirk yetkililer, tistlerinde herhangi bir sekilde Tiirk pasaportu ya da
kimligi olmayan bu insanlart smirdan gecirmemekle 1964 yilinda Ikamet
antlasmasinin iptal edilmesinden sonraki silirecin Rumlar agisindan ne zorluklar
tasidigin1 ortaya koymustur. Yunan uyruklu Rumlarin Istanbul toplumuyla her alanda
kaynastig1 diisiiniiliirse, 1964 yilindaki karar, Tiirkiye’deki Rumlarin niifuslarinda

ciddi bir azalma goriilecegi bilinmektedir.

526 Akgbniil, a.g.e., s. 235.
>2’Kuneralp, a.g.e., s. 238.
*28 Akgonill, a.g.e. s. 234.
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SONUC

Osmanli Imparatorlugunun ¢ok uluslu yapisinin bir bakiyesi olarak Rum
Ortodoks Cemaati, Tiirkiye’deki varligin1i cumhuriyetin ilanindan sonra da devam
ettirmistir. Tirkiye’de dogup biitiin yasamsal varliklarini burada siirdiirmiis olan
Rumlarin iginde bulunduklar1 toplumdan tek farklar1 Hiristiyan olmalartydi.
Tirkiye’nin Rum vatandaslari, donemsel olarak karsilastiklar1 birtakim olumsuz
gelismeler disinda; ekonomik, sosyolojik, siyasi ve kiiltiirel alanlarda kendilerini
ifade edebildikleri gibi oOzellikle ekonomik alandaki {istlinliiklerini 06zellikle
Demokrat Parti iktidarinda daha da artirarak donemin liberal havasinin yarattig
ortamda olabildigince rahat bir yagam siirmiislerdir.

Tiirkiye Cumhuriyetinin ilk yillarinda Mustafa Kemal Atatiirk ile Yunanistan
Bagbakan1 Venizelos’un karsilikli azim ve g¢abalarinin sonucunda iki iilke arasinda
baris ve dostluk esasina dayanan yeni bir doneme girilmistir. Kendilerinden sonraki
yoneticilerin de biiylik bir hassasiyetle siirdiirdiigli bu olumlu iligkilerin yerini siyasi
kriz ve gerginliklerin almasinda Kibris sorununun énemli bir pay1 vardir.

II. Diinya Savasindan sonra anikolonyalist anlayisin Diinya genelinde kabul
gdren bir politikaya doniismesinden dolay Ingiltere, Kibris’taki varligim siirdiirme
konusunda biiyiik engellerle bas etmek durumunda kalmistir. 1930’lu yillardan
itibaren Adadaki Rum toplum, Ingiliz ydnetimine karst zaman zaman
hosnutsuzlugunu cesitli sekillerde ortaya koymustur. Ingiltere, 1931 yilinda Kibris’ta
baslayan genis katilimli isyani1 bastirdiktan sonra Ada’ya asker sevkiyatim
arttirmustir. Zira Ingiltere’nin Kibris’taki varligi Ortadogu sémiirgelerinin giivenligi
i¢in paha bigilmez bir dneme sahipti.

Yunanistan’in Kibris sorununu Birlesmis Milletlere tasimasi ve Ada’daki
EOKA orgiitiiniin siddet olaylarimi tirmandirmast karsisinda giic duruma diisen
Ingiltere, 29 Agustos 1955 tarihinde Londra’da “ Dogu Akdeniz Savunmasi Ve Kibris
Meselesi” adiyla bir konferans diizenlemistir. Tiirkiye’nin de bu konferansa davet
edilmesi, resmi bir sekilde soruna taraf olarak kabul edildigini gostermistir.
Yunanistan’in saskinlikla karsiladigi bu gelisme, aslina bakilirsa Ingiltere’nin Kibris
meselesinde elini gliclendiren bir manevraydi. Londra Konferansinin devam ettigi

sirada Selanik’te M.K. Atatiirk’in evinin ve Tiirk Konsoloslugunun bulundugu

135



bahgeye bir bomba atildig1 haberi Istanbul’a ulasip Devlet Radyosunda haber olarak
verilmesinin ardindan Istanbul’un gesitli semtlerinde toplanan kalabaliklar Rumlarin
yogun olarak yasadiklar1 Beyoglu, Taksim, Kurtulus, Kumkapi, Adalar ve Sisli gibi
semtlerde sloganlar esliginde hareke ge¢ip Rum vatandaslara ait olan diikkan, ev,
kilise, ayazma, ambarvs. gibi tasimazlara saldirarak o giine degin 6rnegi goriillmemis
bir tahrip ve yagma eylemi baslatmislardir. Saldirilarin niteligine bakildiginda; 6liim
vakalarinin sasirtict denecek kadar az olmasi, 6zellikle gayrimiislimlere ait mallarin
tahrip edilmesi ve tanik ifadelerine gore saldirganlarin ellerinde ayni boy ve
ebatlarda sopalarin bulunmasi bu saldirilarin birileri tarafindan tertip edildigi
gergegini ortaya koymaktadir.

2005 yilinda Tarih vakfi tarafindan yaymlanan Fahri Coker Arsivine gore
Istanbul, Izmir ve kismen de Ankara’da iki giin siiren olaylar neticesinde Tiirk ve
gayrimislimlere ait toplam 5317 tasinmaz mal tahrip ve yagma edilerek yakilip
yikilmistir. 3 kisinin 61diigii ve 30 kisinin yaralandigi olaylarda ayrica tecaviiz
vakalarina da rastlanmistir. Maddi hasarin boyutu ve 6liim olaylar ile ilgili rakamlar
cesitli kaynaklara gore farklilik géstermektedir.

6/7 Eyliil Olaylar1 karsisinda giivenlik gili¢lerinin pasif tutumu ve saldirganlar
etkisiz hale getirememesi konusu donemin hiikiimetine yoneltilen elestirilerin
basinda gelmistir. Olaylarin ardindan 12 Eyliil 1955 tarihinde yapilan meclis
toplantisinda DP milletvekilleri olaylarin arkasinda komiinist gruplarin oldugunu
aciklayarak millet olarak bir komiinist tehdidiyle karsi karsiya olduklarini ifade
etmiglerdir. CHP, bu olaylarin izlerinin silinmesi i¢in hiikiimetin yaninda oldugunu
aciklayarak her tiirlii destegi verecegini ifade etmistir. Donemin gazetelerinde de
siklikla komiinist gruplar1 suglayan haberler yer almistir. Yapilan sorusturmalar
sonucunda koministligiyle bilinen 45 kisi tutuklanmistir. Ancak devam eden
sikiyonetim mahkemelerinde bu kisiler delil yetersizliginden 3 ay sonra serbest
birakilmiglardir.

DP hiikiimetinin endiseyle karsiladigi bu olaylarin izlerinin silinmesi igin
zarar tespit komisyonlari kurularak donemin oOnde gelen sanayici, tliccar ve
bankacilarinin yer aldig1 yardim kampanyalar1 diizenlenmistir. Genis katilimli bu
kampanyalarla elde edilen paralar, tazminat bagvurusunda bulunan gergek ve tiizel
kisilere dagitilmistir. Toplamda 6. 533.856 TL tutarinda olan bu 6demelere ek olarak
TBMM’de kabul edilen 6zel bir yasayla Hiikiimete 60 milyon liraya kadar harcama

yetkisi verilmistir.
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6/7 Eylil Olaylar1 eldeki resmi belgelerin ve istihbarat raporlarinin
yetersizligi nedeniyle biitlin yonleriyle aydinlatilamamistir. Tahrip olaylarini
gergeklestiren failler ve perde gerisindeki gercek aktorleri ortaya koyabilmek, eldeki
verilerle miimkiin degildir. Ancak Giliniimiizde neredeyse biitiin kesimler donemin
siyasi iktidarin1 olaylar1 bilingli ve sistematik bir bigimde tertip eden aktdr olarak
sunmaktadirlar. Londra Konferans1 devam ettigi sirada Dis Isleri Bakani Fatin Riistii
Zorlu'nun Adnan Menderes’e yolladig: telgrafta iistii kapali bir sekilde ses getirecek
birtakim gosteriler siparis ettigi iddiasi, 1960 yilinda Fuat Kopriilii’niin bir gazeteye
verdigi rOportajda, 6/7 Eyliil Olaylarinin gercek sorumlusunun donemin hiikiimeti
oldugunu agiklamasi ve son olarak Yassiada durusmalarinda Adnan Menderes ile
birlikte bazi hiikiimet {iyelerinin 6/7 Eyliil olaylarindan dolayr 6 yil hapis cezasi
almalar1 gibi nedenler bu iddianin temelini olusturmaktadir.

DP Hiikiimetinin liberal c¢izgide silirdiirdiigii ekonomi anlayigina gore
gayrimislim azinliklarin ticari hayattaki rolleri ¢ok 6nemliydi. Ekonominin kotiiye
dogru gittigi bir donemde DP’nin bdylesine ciddi sonuglar doguracak olaylari tertip
edebilmesinin olanaksiz oldugu goriisii de yaygindir. Kaldi ki 1957 genel
secimlerinde gayrimiislimlerin belirgin bir sekilde DP’yi desteklemeleri, bu iddiay1
kanitlamaktadir. Ayrica uluslararasi alanda Tiirkiye’ye prestij kaybettiren bu olaymn
her bakimdan olumsuz sonuglar dogurmus olmasi, gercek aktorlerle ilgili daha derin
analizler yapilmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

6/7 Eyliil 1955 olaylarinin en ¢ok tartisilan sonuglarindan biri de, Tiirkiye’de
yasayan Rumlarin go¢ sorunsalidir. Kimi arastirmacilara gore olaylarin hemen
ertesinde Rumlar, Tiirkiye’den yurtdisgina dogru yogun bir gb¢ hareketi
baslatmiglardir. Birkag yil igerisinde bu gé¢ dalgasinin bir sonucu olarak Tiirkiye’de
yagsayan Rumlarin niifusu eriyerek gilinlimiizdeki 2- 3 bin dolaylarina geldigi bu
iddialar arasindadir. Ancak yapilan niifus istatistiklerine gore olaylarin yasandig
1955 ile 1960 yillar1 arasinda Tirkiye’deki gayrimiislimlerin niifuslarinda ciddi bir
diistis yasanmamustir. 6/7 Eylil Olaylar, Rumlarin Tiirkiye’yi terk etmeye
baslayacaklar1 ve yillar gectikce daha da hizlanacak olan bir go¢ dalgasinin fitilini
ateslemistir.

6/7 Eylil olaylarinin Tiirkiye’de yasayan Rumlari maddi agidan biiyiik
kayiplara ugrattig1 bir gercektir. Bunun yam sira, psikolojik anlamda yasadiklar
travmanin Oomiir boyunca tizerlerinden atamayacaklar1 giivensizlik durumunun ve

toplumsal aidiyet duygusunun kaybolmasi gibi etkilerinin olmasi 6/7 olaylarinin
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tizerinde durulmasi gereken en dnemli sonuglaridir. Her seye ragmen, Rumlarin 6nde
gelen temsilcileri, olaylarin ardindan birlik mesajlar1 vererek go¢ edilmemesi
yoniinde Rum cemaatini etkilemeyi basarmiglardir. Fener Rum Patrigi Athenagoras
ve DP’nin Rum asilli milletvekillerinden Hacopulos’un Rumlar1 Tiirkiye’de kalmaya
ikna etmeyi amaglayan demecleri, Apoyewmatini ve Embros gibi Rum gazetelerinde
yer alan yorumlarda Rumlar1 Bizans’in gelenegini siirdirmek icin kalmalarinin
temenni edilmesi gibi etkenlerle yogun go¢ dalgalarmin Oniine gegilmistir. DP
Hiikiimetinin yaptig1 zarar tespit ¢alismalari, tazminat 6demeleri ve {ilke capinda
biiyiilk bir katillm goéren yardim kampanyalart da Rumlart teskin eden
gelismelerdendir.

6/7 Eylill olaylarindan sonra, Rumlarin Miisliiman toplumla kurduklari
iligkilerde daha onceki yillarin samimi havasini yeniden yakalamak oldukca zor
olmustur. Tiirkiye’deki Ortodoks Rumlar, Olaylarin etkisiyle grup ici
dayanigsmalarini daha da arttirarak i¢inde yasadiklari toplumdan giderek izole olmaya
baslamiglardir. Ayn1 semtlerde bir arada yasadiklar1 Miisliiman topluma ve devlete
kars1 siiphe ve glivensizlik duygulariyla bas basa kalan Rumlar, Yunanistan ile
yaganmasi muhtemel olan en kiiciik bir siyasi krizde bile 6/7 Eyliil benzeri bir olay1
tekrar yasayacaklar1 korkusunu uzun siire lizerlerinden atamamiglardir.

Tiirkiye’de yasayan Rumlarin niifusunda, 1964 yilindan itibaren ¢ok belirgin
azalmalar gorilmistiir. Tiirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanmis olan “’ Ticaret,

’

Tkamet ve Seyrisefain Antlasmasimn *° Tiirkiye tarafindan feshedilmesi, bu sonucu
doguran bir gelismedir. Kibris sorununun yeniden gerginlesmesi sonucunda alinmis
bir karar olan bu antlagmanin iptali sonucunda binlerce Yunan vatandasi Rum,
Tiirkiye’yi terk etmeye zorlanmistir. Uzun yillar Tiirkiye’de ¢alisma iznine sahip
olan Yunan uyruklu Rumlar bu sayede Tiirkiyeli Rumlarla akrabalik iliskileri
kurmuslardir. S6z konusu Antlagmanin iptali, Tiirkiye’deki Rum cemaatinin varligina
ciddi bir zarar vermistir.

Tiirk- Yunan iliskileri Kibris meselesi dolayisiyla 1958 yili ortalarindan
itibaren, yeniden gerginlesmistir. EOKA orgiitiiniin Ada’daki siddeti tirmandirmasi
ve Yunanistan’in BM ve NATO’da ¢6ziim arayislarindan bir sonug elde edememesi
sonucunda miizakere fikri 6nem kazanmustir. 11 Subat 1959 tarihinde Ziirih’te
imzalanan protokol ve sonrasinda yapilan Londra Antlagsmasi ile Kibris’ta Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere garantérliigiinde bagimsiz bir cumhuriyet kurulmustur. Kibris

Sorununun bu sekilde ¢6ziime kavusturulmasi ile Tiirk- Yunan iliskilerinde yeni bir
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doneme girilmistir. Yunanistan Bagbakan1 Karamanlis ve Dis Isleri Bakan1 Averof’un
Tiirkiye ziyareti, ikili iligkilerin seyrinde bir milat olarak kabul edilmektedir. Yunan
yetkililerinin resmi ziyareti sirasinda saglanan sicak ve samimi havanin etkisi
donemin basininda yogun olarak islenmistir.

Rum azmlik cemaati, Kibris sorununun ¢oziime kavusturuldugu 1959°dan
olaylarin tekrar patlak verecegi 1964 yilina kadar son derece rahat bir yasam
siirmiiglerdir. Yunan diplomat Dimitri Bitsios’un Tiirk meslektas1 Zeki Kuneralp ile
birlikte hazirladigi ikili raporun biiyiik bir kismi Tiirkiye’de yasayan Rumlarin sosyal
yasamlarinda  karsilastiklar1  zorluklarin  ortadan  kaldirilmasiyla  ilgiliydi.
Gayrimiislimlerin mal varliklarinin giivenceye alinmasi, ticari hayatta daha fazla
serbestlik kazanmalar1 ve vatandaslik giivencesinin saglanmasi gibi konularda da bu
donemde 6nemli iyilesmeler goriilmiistiir.

Kibris meselesinin ¢oziilmesi, Tiirkiye’de yasayan Rumlarin rahat bir nefes
almalari1 saglamistir. Tirk- Yunan iliskilerinde goriilen yumusamayla birlikte,
Tiirkiye’de yasayan Rumlarin hayatlarinda belirgin iyilesmeler olmustur. Sinir dist
edilmelerin azalmasi, Patrikhane tUzerindeki baskilarin kaldirilmas: ve ticaret
hayatindaki serbestligin arttirilmasi gibi konularda Tiirk hiikiimeti baz1 girisimlerde
bulunmustur. Basta Patrikhane yetkilileri olmak iizere, Rum gazetelerinde yer verilen
yorumlarda ve cemaatin 6nde gelen kisilerinin yaptiklar1 agiklamalarda uzlagmaci,
barisgil ve sakin bir dil kullanilmasi sayesinde 6/7 Eyliil olaylarinin yikic etkilerinin
azaltildig1 bir gercektir.

Aralarindaki dini ve kiiltiirel farkliliklara ragmen ylizyillarca bir arada
yagsayan Miisliiman toplum ile Rum azinligi giliniimiize yakin donemlere kadar
ozellikle Istanbul’un semt, mahalle, ¢arsi.vs gibi mekanlarinda iliskilerini
siirdiirmiiglerdir. Ne var ki giliniimiizde niifuslar1 bir hayli azalmis olsa da ge¢mise
yonelik 6zlem dolu am1 ve hatiralar, Tiirkiyeli Rumlarin Anadolu’ya kok salmis ve

Tirklerle i¢ ice gecmis yerli bir halk oldugunu ortaya koyar.
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EK1

BEVLEY ANGIVLER) RENEL MEDERLOGS PR
CUMRURIYET ARSIV - EERF

- Urfi ldsre 2 Fo lu Yilksek lghkeme Bagkanligina

BECL.K. nun 128 incl maddesiyle itham ediliyorum. O itibar¥a sorpguma cevap
vermeye bu madde lle bagliyacagim. j[{ezkur madde aynen gu hilkoml ihtiva edi-
yor { hultumetin tazsvibi olmaksizin yabanoci bir devlet aleyhine hasmame
herake‘;slerde bulmenlar gu kadar seneden gu kadar seneye kadar cezalandari
larlsxr).

Hesmane hareketlerden vagil kanunun neyi kasdetmls bulunduguno 5ime
41 burada mimakaga ebtmek istemiyorum. Bu hususta luzumlu malumatl elbette
ileride Yiksek mahkemeye takdim edecegiz.Biz gimdilik bir an ig¢in bu nok-
tayar da yok Tergederek iddi mak manin talepnamesindeki hususlarda bildike=
lerdimizi tekrarlamskla iktifa edecegiz.

Biraz evvel T.C.K. nin I28 nci maddesinin sarih hilkmimil okumugtum.
Agik¢a gériimektedir ki vazii kanun ve bimmetice bizzat kanun herhasnglbir
hareketin hasmane olmagsi igin evvel emirde( hukumetin tasvibinin bulun=
mamasinl) gart kogmaktadlr. ¢ halde bizzgarur stzime hadisemizde tasvip mii-
essesesinin meveut olup clmadiginkisa da olsa tetkik ile baglamk ihtiyacz
ile kargikargiyaylz.

Oysa ki XKibrais Turktiur Cemiyeti ( ki talepnameye gire mukakemenin
aiklet merkezl o dur ve huzurunuzdaki cUmle maznimlarin fiillerdi bundan
mimbahistir)cvet bu cemiyet kurulugu dahil, faaliyetinden menedildigi ge-
ceyve kadar mer hal vw XYXuarda daima hukumetin tasvibiyle korgikargiyadir.
Hem bu tasvip sadece blr kag fzaliyete mimhasix degll, Iakat cemiyet clim-
le faaliyetlerinin tumlne gamil bilr tasviptir. oyleki :

l1-Henuz hukuki bir hitviyeti dahi mevcut degilken (yani Kibris Tirktiox
konditesl iken ) mezkur komiteyl Bagvekil Adnen Nenderes hem de yarlm kabi-
ne nalinde derhal Istanbul Vilayet makemr odaswxrmda Eabul buyarmoSTaydir .
Komitenin kurulugu talepnameye goTe 24 Agustos 1554 olup vilarette kabul
ise 28 Agustos 195«4 saat 16.30 dur.

z= Kémbte lyelerine bu kabul esnasinda taazzuv edip tegkilatli bir ce
miyet olmayl konugmatmrryls blzzat Bagvekit ithmm etmiglerdix . incak ondsan

sonradir ki komite, Cemiyst olabilmek ceSareLifil FKendinde bulabilmistirs.
Henuz I‘i’j}m{_a—bﬂmmaym ; 1ddia makaminin tolepnamcaindeki
ifadeyle tekrarliyalim( ahdi hikimler mivacehesinde mukedderati tayin edi-
jecek bir &oprak pargasl sayllmasing bhukuken imkan buluwvnayan) o yere
yani Kibris adasina (ki Inglliz bayragi altindadir) Turktlr deyen blx ce-
miyet ndzammamesini bizzat hukumet kabul etmigtixr. Bu, tasvibin ta kendisi
degil de e dir 7
3ulieziur kabulde o© zamankl Hariciye Vekili F. Koprilinim istegdl tize
rine hazrlanan brisirimiz( ki tirkge ve ingilizce olarak hazirlanmistir
ingilizce olznin adi Cyprums FROBLE’ dir )Kibrig megelesi Birlegmig fllet-
lere intikal ettigi- zamam ¢radaiki Bagdelegemiz Selim Sarper tarafindsm
igbu brogurimiz resmi Turk deklarasyonu olarak agagi yukar: aynen okun-
mgtur. (Cyprus Frblem adli brogirim tarihiyle Selim Sarperin malum beya-
natl tarihini kargilagtirmsk bu noktayl: aydaniatmek ig¢in l fidir.
g=Cemiyet haline inkilabx takiben merksz idare heyebtimizin en fasl
#iyesi olan Ahmet gmin Yalman ( ki o zamsmlar BagSvekil Afdnsm ijenderstin
pek yakini 14i) ve ( gimdi burada yok, davaya dahll edilmedi} cemiyet lda=
re heyetiyle Bagvekil arasinda adeta bir kSpri vazifesi gtrmily w idare
heyeti kararigla daima ugkla Mnkaraya glderek Semiyete Bagvekilden vazi-
vete gdre direktlfler getirmigtir. Bu direktiilerden mesela bir tanesini
ben gu anda sahsan hatirlamalktayim .Bu direlktife gbre cemiyetimliz yapaca-
g1 her nevl akademik toplamtilarda giddetle komimistlere ve onlara alet
olan kizil papazlara g¢gatacakti.
- P S~Bagvekil Menderes Wﬂyapmlstu&u maddy
| | tasvibin de makbuzu dosyada bulunmak lazimdir. Sayet meveut degilse o taks
i |ldirde 1§ Bankasi vasitayiyla gelen bu para tarafimisdan _Tiridye Kredl
Banlk qlcd. hesab za nakletvirildigine gtire__g_z‘_gi_an_}&____ Halumata talep
p o

DATA = b
Bagkani sifatiyla 95 ve Londraya yaptigim seyahat-
ten zsvdetimde Basvekil beni gbrmek ve son hadiseler mivacehesinde intiba-
laraimil Sgrenmek istemiglerdr.Bu sebeble hadlse gecesinden sadece I8 sasat
evvel Bagvekil zimdli gu anda iginde davamizain gortildugil bu yeni Adliye
Sarayinin agilig tdreninde bulunmak lizere beni evimden telefonla davet et-
tirmigler ve tdrenl gskiben de bendenizl kapinin tnimii dolduran davetlile-
rin Snimde ctomobillerine slarak Ploryaya gotirmiglerdir.Bu haberi veren

~+telexle ari |ylksek mahkemeye takdime daim?.
. 010} 09 ios |57 1 A lg\\;
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SURES —7
2921
DEVLET ARSiVLER! ermor mipGaL0Ed
SI1FRE Tolgraf (o, TGE]} e ]
Geldigd yer Zarihd Mungraps  Alandapy Tarib Saat
Londra B.Elgiligl 28/8/1955 83 28/8/1955 16.00

(D.II, D.I, D.III. ve diger mutsa mukamlura .evsi edilzigtir.)

Bay:n Bagvekile arsi ricasiyled

Bugin Milli Mudafua Vekilliisz ve Birgl fle birlikte Ingilters
Huriciye Naziri Maomillan'i siyaret ettik. Toplaniida K:bine KEtibi Uxumi-
sinin Asker? Muavini ve Napisiye Nazir Muavini Ward 1l¢ Ankars'ceki Ingil-
tera Sefirl ae hazir bulunuyorda.

Nagira uerhul ADkura‘'d:.n ayrilmszdan evvel Ingillz heslahat-
gusarian teblig ettigimis muhtira ike Bagvekilizisin nutkunu tetkik edip
etwediklarinl sorarak bu husustaki gorugimisin feidell olscagama bildirdic.
fazir evvelA prosesir hakkinda soyleyeccklerl cldugunu bildirerck gu ifa-
datta bulundui *

1- Matbuat mesvlesl: Konferanata yapilen mizakereler mugtersk
tablig halinde mutbunta aksolunmalidir. Bu kaldeye ademi riayet tukdirinde
herkus koudi goridgunl agiklsuukta serbdest olur.

2- Toplanlilurds eger awhzurlu guralyorsak riyaset lngiltere*
de kalwaladar. Qunku davet sden memleket Ingiltere’air.

3~ Huyet Heisleri taru.anusn irea olunucak outuklar kemdi
HukQuetlerinin noktal pagzarini agikya ifsdeye¢ matuf olup yek diZerine cevap
topkil etwoden her gun biri oluak usere Ug 5iumc' irad ediluelicir. Ve alfa-
betik sire fruneiscs olsulidir. Minajapalar, nutuklar wufhasel bittikien
sonra agilualiez®. Ancak duvot eden memleket olumpl hawebd iie mgillp
nutiuaun de Ingiltere taraiaudan verilmesi tabiidir.

4= Colgeler 11'den ogleye kadar yupilwmali we bEleder sonra-
larla akyzular busisi nisarerelsre semin hgzirlayscuk yeailus kullunilis-
lidir.

Brvelii waruastimsde da dildirdigimis veghile bu yekilde
g, kadar usstmek gayesine

‘.3?,-’/ tuayyin sden prosedur konferangs hig olaoa
«/ .

sakininy basirlecak geyedl gitmskte oltwlmatw Wi
rilecek tarafimisdan da kabul ciunmmg v X

g Joojoe] | Eing
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DEVLET ARSIVLER| GENEL MOCORLORD
CUMHURIYET AR§IVi

FORRIYE cUMHURIYET!
DISISLER} CAKANLIGI

Tlksek malfimlari oldugu veghile, Kibris meselesi Yunanlilar
bakimndan "self-determination* ve Yunanistan's ilhek esasing istinat et
mekte, Ingilizler iase bu esmslar: reddedersk meaeleyi "gelf-government® e
dogru giden bir yol iginde halletmek isctemektedirler,

Londra'ya gelmezden ewvel ve geldikten sonra yaptigims
temaslards Ingilizlerin Yunanlilara bagi tavizler vermek husueunde meyil-
leri bulundugu miigahede edildigi ig¢in bu hususu yokiamak ve oniemek gayesi
ile, emirlerinize ittibaen, yukarida argolunan memorabdumu Ankara'daki
Ingiltere Sefaretine teblig etmipgtik. Macmillan'a da gunlari Boyledik:

Ingiltere statu quo'nun mubafazasi ve Lozan Ahitnamesi muci-
bince kendisine bahgedilmip olan bukukun muhafazasi bususunda iarar ettigi
middetge Turkiye'yi daima yaninda bulacaktir. Fakat bu yoldan inhiraf edip
Kibris'in istikbalini Yun_anistan's ilhak istikametine kaydirabilecek
ufak bir tavige gitiigi takdirde Tirkiye bu yolda Ingiltaro'yi takip edemi-
yecek, billkis aksi istikamette ¥0l almak mecburiyetinde kalacaktir. Bu
husus Hilkflmet Reisimizin nutkunde gayet ajik ve sarih olarak belirtilmigtir.

Macmillan bu beyaratimiz izerine kendisinin Bagvekilimjgin
nutkunu ve muhtiramizi tetkik ettigini bildirdikten aonra bir hsl careai
buimanin 18z1m geldigini, kendilerinin heniis hal earesi hususunda tam
bir fikirleri bulunmadigini, Fakat self-determinstion'a mani olmakta israr
etmenin ve miistemleke rejiminin devamini muhafagzs etmenin sorluk arzettigini,
atizakarelere baglamasdan evvel bilyiik kelimeler kullanmanin ve kat'i
"position" almanin guriyg g¢ikarip, mahsurlar tevlit edebilecepini gayet
nazikne bir eda ile ifade etti,

Kendisine gu cevabi verdimi Tlrkiye Lozan Ahitnamesinden
itibaren bugine kadar Kibris mesellesinde sirf Turk-lngiliz dos tlugunu
vikaye igin her tirli tahrikAt ve “irredentisme" den tevakki etmekle kim
kalmam g; Mirkiye'de yagiyen Piurkierin milli arsularins da ademl tebai~
yette bulunerak Kibris Tirklerinin Tirkiye'ye ilRihak arsuiarini da daims
tnlemek politikaesini takip oimlg ve orada yagaysn Tiirklere harsisrini
muhafaza etwex hususunda yardim etmekke boraber onlara daima sadik birer
Ingiliz tebaasi olmailara hususunda 84t vermigtir. Tlirkiye Cumhuriyetinin
biitiin $arihi boyunca da Tirkiys hicbir vakit beynelmilel bayatta gurig
¢ikavtacak bir rol oynamamig, bilAkis €ihan tarsini hususunda
asaai gayret darfeteigtir.

Diger taraftan Piirk HilkQms
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YORKIYE CUMHURIYETI
DISISLER] BAKANLIGI

bu aizin iginiegi gtiglegtirecektir. Pakat vaziyeti bitiin giplaklig:
ile bilmenigde faide vardir. Bunun igin eizi Yunan Nagairi ile glirtig-
meden evvel ziyaret etmek istedinm. 11k siiyleyegeginizuausukta da
Yunanistan'a self-determination'a gidecek herhangibir taviz yolu
g0stermeniz meselenin istikbali ve halli yolunda faide degil ancak
mahgur tevlit edecektir." Nazir kendilerinin kararlagmig ve kat'i-
legmig bir fikirleri olmadigini bildirerek vaziyetimizi vaszih olarak
agiklamiy olmakliZimiza tegekki® etti ve ayrildik.

Muhtelif Ingilisz gazetecileriyle ve nihayet bugiin
Hariciye Naziri ile yaptifimiz gorligmelerden aldagimiz intiba tngilis-
lerin muhtemel bir hal garesi olarak Adaya ileride bir self-aetermina-
tion firsati werilecegi vaadi ile Yunanlilara taviz vermek suretiyle
bir hal garesi bulunabilecegini diigiinmekte olduklarini, fakat Zata
Devletlerinin beyanati ve burada iki giindir yaptigimz miulf8katlar
ve beyanatlar neticesinde tebelliir eden hatti hareketimizin bunlar:
gagirtti1gl merkezindedir. Ancak, bizim haklarimizda ne dereceye kadar
israr edecegimiz hususunda tereddid sahibi olduklari mugahade edilmek-
tedir. Bu sabahki miilkfllemelerimiz gayet nazikane cereyan etmekle berade
ber gayet kat'i ifadeler altinda gegti ve bizim haklarimizl savunmamis
hususunda cesaretimizi kiracak bir eda takinmadilar. Fakat ifadeleri-
mizle haklarimizda musir davranacafimiza kendilerini teyakkun ettiry
digimisl zannediyorsak da bu sahada gok galigilmasi icabettigini
anlamaktayiz. Bu sebeble gerek big gerek gazetecilerimiz bu yolda
gayret sarfediyoruz. Tarafi Devletlerinden bu hususta ilgililere

verilecek emirlerin pektfaideli olacagini saygilarimizla arzederiz.
ittt tmibdet e ety

Berkol

(Igbu gifre telgraf sureti Milli Birlik Komitesi
Genel Sakreterliginin talebi iizerine, Digigleri
BakanliZi Kibris Birosu tarafindan, ikinci defa,
3 niisha olarak gikartilmigtir.)

lgbu gifre telgraf suretinin D
Kibris Biirosundaki dosyasind /
aslinin ayne oldugu tasdik gf

010}

1gigleri
O 0 3 l 98
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Sirkecl askeri sevkiyat maha inze ffff?'
ve ﬁskﬁdardmuhitleri 1¢ in Sa ive k

1r almaéa
:ette

-ru1m381n1 ve bu hazilfancg ¢tleri
ralarile baglaranda bulunacak seléhiyetld

lsim ve soyadlarinin acele bildirllmesinl ehem
ve saygi ile rica ederim.6/9/1955

 istanbml Valisi}'
Ord.Prof.
Dr.Fahrettin Kerim. GOKAY

bidlr,
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- Muamele Gérecek Niishe

IFRE Telgraf

Sl 7012
" Geldigi yer Tarihi Numsras:i Alindigi tarih Saa:
Selanik Bagkensolos. §.9/%5 b ¢ 6/9/55 23

I- Du geoe s-at 24,07 de Bagkonsoloslwk ve Atatiirk Svy
dinelary arsesindaki bahgeye atalam iki bemdedun diri patlayerak
Bugkensolosluk binssamin arke camlerimin tamamen ve itatirk evi
arka esalariman da Kismen pargslammasina sebed olmugdur. Bagka
Rhasar yekdur.

2- Infilak Userine bekgi kavas uyemarsk digury kogmuy
Ve jundarma devriyesi tarufindan Komscloshans telefomu ile derhal
selahiyettar makenlara haber verilmig ve Bmmiyet Midiird ile blitun
alakadar sabite mesurlari tSahkikats Beglemiglor ve §imalf Yunanistan
Nugara 1le Selanik Valisini , Middei Umumiliji ve asker! makamlaori
haberdar eylemiglerdir. ¢

3= Gelen ¥ir ...« mabiti ve sair selchiyetdarlarin
ifedesine nagssrsn biri patlamemig olaruk Mulunan bombelar , igerisine
Srotil bdarutu kemularsk yeprlmiy ve bahge parmsklakisranin Userindea
ganeteye sarilarsk atilmag £iti1li iki kusudan ibarettir.

4~ Gegen sensdenberi Atatirk Evi kergasiands bulunan tek
nSbetui janderma gimdi arttirilsrak bins ....altame alammagdar.

95— Tahkikati evveliyeyi bitirem Wi Umani ve Pou.: ;

¢+n]1 09 8% 3’5 '
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Orfi idare Kemandanhin
KUR M AYI
3.1

Sibe, I!I'i

. | Say: Evisk S8 249 bpr’vdghﬂf
WKM . 16/7.E¥Ill1955 hadige-

a1 generaller h.

Giziigl Kaidinld Bagvekﬁle te

DEVLEY %GEREL el

6/7-Byliil-1955 giinii 1stanbul’da seryan eaen hadiseler! miiteskip
Kergeneral Vedat CARAN,Korgeneral Pazal BILGE,Tuggeneral Nedim EREFSOY?a
agagidakl sebeglerﬁen dolayl igten el gektirilmigti:

1.Vilayetin 26-Afs.~1955 tarih ve 10585 sayili yezisi lle iste-
nen ve Orduca tertip edilen dsrt WSluklik hazir kitaler hakkinde ,Yunenis-
tan’dan avdet eden Ordu Mufettls Vekilinin haberder edilmemesi,

2.Hadigelerl bastirmak ig¢in istenilen askerl yardimin ge¢ yapil-
Wasl,

3.h8ker) Birliklerin miessir bir gekllde durums nmiidshale etmis
olmamalari.
4.Valinin verdi§l ategagma excrinin yeripne getirilely olmamasi.
Bu hsusats yaptirdifim tahkikat neticesindek! kanaatlarima aga-
21d3a arzediyorum:(Tahkikat dosyasi 1ligiktir.)
1.Vilayetin 26-AEs.=1955 tarih ve 10585 say1li yazisa ile iste-
nen ve Orduca tertip edilen d¥rt b¥liklix hazir kitalar hakkinda Yunanis-—
tan’dan d¥nen Ordu Miifettig Vekilinin heberdar edilmemesi:
tstandbul valili¥i 26-Afc.-1959 gini,Eeniyet Mudirltiftinden 1k1
gube midiirént 1 ncl Ordu Mifettiglipine gShdererek 28-Afmatasta Kibris’ta
vuku bulecafl séylenen katliama kargsilak fctarbul?da ds bir hareketin
baslamasy muktemel oldupunu b1ldirmig,kitle hareketlerinl de tegebdils
halinde durduracak kitalapin harir bulundurukmskaram istemigtir.
Vilayetin ginderdi?i bu memnrlarla ,0rdu Kurmay Bagkanmy Tim-
general Hilseyin ATAMAN arasinda papilan kenugmads , 3 moterlu ,Bir
atly ®oligun { Desyada mevcut vesikada gSsterlilen garnlzonlarda )
hazir dbulundurulmasi hnsusunda mutabakats hasil oleugtur.
Crdu Kurma Bagkana Tiimgenersl Hiseyin ATAMAN tarafandany
varilan bu mutabakat,Ordu Mifettis Vekili Korgeneral Pazil BiLGE’ya

Arz edilmig we -unnileynke bum tasvip etmigtir. olarak
Bu gituh! fstek ayni glin Vilayet tarafinden yagala/yEpilmg

. i - yoml a i -
tofos] | Jie€ 55ﬂ J l % /
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34
. psivuer] cEL DoolaL
Frediric Sendern,Jr. BEVLET RS COMHURIVES filied

{ Sen semelarin em yakuca nl-ztglnnndan birine t olan
edurié ern’in inin taribldi
rr M seder ergis Mayas &”

Goqo anan 6 inca wm son senelaria sm gild-
Mli avan lnnhtia;ﬂrki [ ir ﬁa gn :
tur.Korkung bir tarsda gee saatte Qnghﬂﬂrt
nhnn 2000 ev ve 4000 AKX hanh ott1,29 ki i yakta
ve 31 seye de hasar veradg 80 sena ermeden el
100,000,000 dolarlik sarar verilmigti.

0 sala i saat 6 da Istandulun merkesi m:.-u::{dw
her semanki gibi normel baremwtli we strultuld iak.Kel 1X
civadaki Kahvehanslsri del tramvay’ guﬂ’r.taksuﬁi
korna IigyerlardasSehzin en 11; verig me¥kezi olan Istixial
caddesi bo a “elen esnler vitrinlere daniyeeiar di.Hava
allayin, gtk yiixt

Meydsnin yukarisynda TUrkiyemin 11k Keisi Cumburu ve mus.
kahramani Kemal Atattir m:los arkasinda bir polis
duruyerdu.Bbas: Uniwersite tn.bdm !mnn;-tn r
:&t&ng mxyo.rlardx vc -i- : ‘bﬁ se nlemelert

7 it ny-a. qok ¢ #dat11 m-Akdanim 1xr Ada olan Kadbras
p lhlcr tarafindan d{dare e31141%1 halde hem Zirkler hem

Yunssililar tarafaindan benimsenmextedir, %%%s dikkat%; fakmt
cmyesisdi.!aletglor muntaramds ve mey eder
mahiyette depilag,
O sairada Polis gefi yeni bir hareket farkett otcei
qouklat ctgu mot. lerinin sem baskalari ellsri
de etraf

ttu‘c‘.u sihninde alm anlary galmaia baghdx.sirm mcto
almaza ioi.l&h..lir bakag ;an

gaxklafhin yalnn eldufunu anlamasans

*Yunan te: 11&1 Atatilekiin tahrs i:n.'
ganetenin myn.na'u vcm R:hph 1! 1
Atattizkiin £indl ise sfllse elan 'xm -
ed11d1 2t ala naycrdn.mu telefenn -l-asn t emiy Be
bagladaiks halde gek ge¢ kaldaikimz biliyerde. : i

Taksin meydaninda WPk cedde bdirlegir.intisssmas
kalabalik asimle h bag 7::.;&

amagty bile,
*Rualary 5l4%rta*digen Wmsin %nﬂumhlm
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Tal ernIL flnonLEED
CUMHURMET ARSIV (¢)

-~

t flunlar nesillar Yeyunsa TUrk vatandag: s1&w¥laws |
mﬁmxou Kiliselerine vo lisanlarina dsfla)ixlariyle
rmtnsz:dzuhr:x. .,':,"“" «“ s - ‘:it!
laklara mkAveny w {1han 1awda, .
*108,000 nufaslu Ruyp Helly !

ol ve
eXonomisinin de bir umsurudur,*Btittn bu nefret § Ryltd
gecosinde artik agikea tesahtir etti,

. ) . hareket sded
fakat strildfi £ibl Bagvekil Ankerawistanbul arasinda bir Trende
idi.BUylece iki vahim ssatte Vall tereddtit etti.Kararsislaik 1rd
di.Mahalll Polis merkesleri er BE D pIe

Ea ing gﬁz.tun Bunlarin an:.n daina BBY * f"

Kitle Poikolojisf)hfkindi,Utanan bir Ztirk genci ertesi gis ,

ral,Kinsedss mefret ot orun, Sakat bUsTA maroran” o bagarismaias
ms ne etzly akat biltdln heyecan ve

fginde kemdimi kmybetuiy olacazanme e

Hesuliyet mevkiimde eolan firxlerin 9°§: her sanaf ve
atamiyorlar ve hassa Halk digp Meumleketlerden giirdiikle:
tenkitiem hakkettiklerini bilmelerine ragmea hoglanmi yorlar,
Bagvekil Menderes ve Hilk@meti sarar gSrenlcrin sararlarsny telafl
etmek L9in ellerinden zelen her geyi yapayorlareYikilan evier
dikkanlar,Kiliselor gbnllflerin ve Hikumetin yardim le temlr
ediliyoer veya yeniden yapiliyorelarar gbren THcearlarin sarara
Sdeniyaxr ve THrk mthﬂ. Yunanlilerla iyi miinassbetlsy
tesisl icin elle: golenl’ yamyoriar,

le Milletler fcin Turklerin niime
darbe $41, nlilar ve TtrkIerin FA2TERY I Eomon
‘EoTunma teddirleri proframnin mihim unsurudureHer
ve bigim Arkadagamis ve lir Mutsefixlerimisdir, Gularin

eskl diigmanlik ve nafretlerini disiplinleyerex ancak d gokilde
her iki Hilletin de hiirriyetind koruyabileceXini anliyarak disimle
ve dirlikte galasmalarins {htivacims vardir. ‘

Igbu Makaleteretibesti asline wyzundwe,
Avukat Burhen Apeydin

’EO[OQ

[ice]au

SR
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EK 11

DEVLET ARSIVLERI GENEL RRBDLRLLG- .
CUMHURIYET ARSiV) ~3L2/3035

tstanbul Valisi telefonla:

Vaziyet umamivetle sakindir. Caddeler temizlendi, saraya uprayan
vatandaglar dikianlarima tamire bagladilay ve satiglara da baglamig bulunue
yorlar, aragtirmalar devam edi{yor, bir gok egya Gikarilmsktadir. bir goklarima.
da geee solmklara atmaktadairlar. dir ln‘n- mhallelerde aramalar yapildi, bir
ok esyalar dbulumdu. karakoldaki egyalar (bilhessa miicevher ve kiymitli egyay:)
kimse Uszerine almek istemiyordu. Defterdarlifa mursenat ettik ve Ibranim paga
Sarayina toplattiriyoruz. orada muyhafazs altinda bulundurulacek, Ekalliyet
Vatandaglarla girtigmeler yapryorum, hils bir kasma korku igersindedir., hir ta«
kam ihharlar vokubulmaktadir. bilhassa tegsvik¢iler mevdana ¢irkiyor. bu ihhere
lardan sonra baza tevkifler ~apilmaktadar. bu {ste %ir Kominist gebekesindn
methaldar oldufu ihhara yapirldi. Esn‘yet bunun lizerinde durmaktadir, Tylik dere
tarafinda tegvikginin eski bir Komiinist wahkemu oldufunn bana Yusuf Zivz ‘mis
bey siyledi ve derhal tevkif ettirdik. lzmirdem 9/BylUl tarihl! bir tehdit
mektuhu aldim, (yakinda ikinet bir bombalama hadisesine hazar olunux: sizler
gidi Yunanlilar: himaye sdenler bu defa gideeektir) ve daha tehditamiz bir
takim gizler vardir. hentiz Muhakeweler baglamadi, hararlik safhasi devam ediyor
biraz daha stir’atlammssi lasim geldifi hmtznﬂan-, yardamlar 1¢in wuraeaate
lar viki buluyer. bizy Ermeni tieearlar: ile girigtim, sararin maddi kisminan’
gok yliksek olmadiF: kansatindadirlar. Hikawete her tiurltl yardima hazair olduk-," 7
larint hildirmektedirler. yzlmiz Rumlarin dir ism: endige iginde DifkiAnlarini
satarak Yunanistano gitmek istiyorlar., bugiinkti Jurnal Doryan gazetesinde Muse-
vilerin giriigini! {fade eden bir yazi vardir. Museviler endigeli defildirler.

' Zabita vak’alsry da gok azalda. idare! Upfiye Kumandam . mcun Albay
mtiterodditdir, du huu “1111 Mﬂdﬂ.hn vekili¥X ve Elmivet anam Hidt‘rlﬁ?ﬁ 1le
garﬁqcnoeeknr. Kevfiyeti arzeder sllerinisden Sperim.

Fahrettin Kerim GiSiay

010 | 09 os 33t 1)
/Jdﬂez// A,,;.-.../.,,, AT ey Ly - o
61. La®a L 4«/’//:" );“uu' r‘:i- .
Ve#‘/hg/cz [b‘xyao O/é/ 277~ 936 S
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s R ;',‘.a;!nn“:&triyhn'ynx
T mgﬁw 943l re-
IATA MA‘J\SUS Gy A
mw: GEEL magpem e [
CUMMURIYET ARgiVi R I
',qunnu;-'tauok Makgmine

uomz/xoae mu: ve Ksnunlar ve Kererlasr ‘!‘ttldk

o -Dairqst I“*IO/IC nyxh. yazilsri kargilifadars

_ Pener Rum Petrii Athensgorss terafincan ¥ m:nk
.#qn&ahthrino sunalup tetkikd ig¢in Veksletinize ginde-

Filen yem2 oairuriniz veghile Hnriciyc Vekiletd, w1111

niyet Hisaets Relslii ve Vekaletimiz ¥omessillerinden

tegekkil RKomisyonca fncelenmig ve migtereker tanzim ki-
inen repor {ligikde takdim edilmijtir.

» Ssygalarizls srsederim.

é’( Dehiliye Vakili
: Ethen Menderes

| | A

b
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EK 13

_ BEVLET ARSIVLER! GENEL MODORLOBD
=< CUMHURIYET ARSiVi

~4- ' :
olarsik eapote edilanek fatennig, diter taraidan da Putrix du Meclie
810 ve Ortadoks Cemaatirin teamsl lcisi s1fst ve selahiyetleriyle Hie
kimeti n kargisins gikerilaigtir,

Yasiran gerek irade tarsi, gerek aksettiraipt sihniyet -
ve haleti ruhiye ve niheyet gexli ve esesi itidbariyle ;aynﬂx dikkat
husus iy st ler arseyleyen bellf bagli noktaslsri gualsrdars

l= Yfazinain Censinot Meolisi Kererina istinet ettirilaest

2= 6-7/3y 1@l hedieelerinin musyyen bir profras ve plan
dani linde te;kilaétlemdiriluag bir hsreket olarax vesiflsndirilassi
ve bu hadiseler kerrgasinda ssayi; kuvvetlerinin bige.e ksldiklarina
dair 13:ias,

3= Yaz:de kullenilan (arkimas) tebiriyle Patri{Xin Rum
Fkaliiyetinis lideri sifati a2 takiosag bulunmasi,

4= Car. ve 28l emniyetinin ihlal edildi~ine duir {isnstlar,

S= Nextoepler,fabrics lar vessiyr mleseeseler hs kkindaxi
i:d1elar,

&= Tork Yetbustinin 6-7/% 161 hediselerinin mesuliyeting
tezaday yolundsxki 1ddia,

7= Prtricherenin tecil stti*i “cemast erradinia” dinine
ronus ve tile mesuniyetine vaki oliun tecavizder uonra xend!aint her
Arll hukux ve hisasyeden sshrut aevkide gurdi®) yolundexi 4lede,

8« Cemnat %';ill e1. atiy le msrus kelinan hakgret Vve
naksizliklesrdsn, Juyulen aciya Hikdsetinize vesi{.e ve mesuliyeti
tihtinds duyur wwk necburiyetinde bulunupfuna deir beyan,

9~ Cary, m8l,1rs emniy. tinin muhs:smsesi zimuinds Hiktmet-

. Seyyanen -
ten Te kiletl Zsasiye Xanuununun/teatbiuini telep ctuek,

1N« Yardim foritesince y npi1lagelrexte olan yardialsri ke
Slaseyip ibranasmelerin zorle slindaiine dair fasnet,

ll- istenbul’de tehrip edilen kiliselerin 1b;dotc salih

bir rale ifrazinit teminen istenilen tezninat miktera,

T ol 1) T
3
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istanbul . 7 Eyl®l 1955

Leokfi AdjiilEt o e o Lt
CUMHURBIYET ARS.. Sifre

Ankara Emmiyet Bag l{ﬁfcttigluln.

1. Vilayette Bagvekil tarafindan gaZirildim. FUAT KOPRULU

" hadise hakkinda ki1 kanaatimi sordu ve miirettepmi, komtinist tahriki

varmi dedi. Kibris Tirktir cemiyetinin tertibil olsa 4s komiinist
tahriki grmedigimizi sSyledim, ( SEVK! bey ve diger gube mtidtirleri

de ayni kanaattedirler.) Buna karg s Bagvekil ve ken-
gisinin komiinist tahrikini muhakkak gord er bunun 1¢Yh elebagi-~
AFINDT-voviilini-omretbideon, T =

g SRR e ¢ T - T

2. Bmniyet Mdiirltigi 400 kigilik bir liste hazirlamig biz de
elebagilarinin listesini haszirliyoruz. Hangisini emrederlerse onsa
gbre bu akgam tevkifat yapilacaktar.

3. Gok gizli olarak Sgrendigime gire,( Yunanlilare gBzdaga
verilmek lizere Beyo#lunda ufak bir niimayigin‘'icrasi din akgam
hilkumetce tasvip edilmig 141, Fakatl ha e.xmh‘,l.:gieco.“m., ko~
munist tahrikine atfetmek uygun gdrilmtigtiir. Arz ederim., "~

4, 7 Eyldl 1955 gin ve Uzel Biiro 309 sayilidar.

istanbul Emniyet Bagmtifettigil

Cemal Sancak
inza

[acta |

3
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EK 15

e S ' ) " PR A

- PR

e ” . Orfi Idare 2 No lu Yiksek Mghkeme Bagkanli a
BEVLEY ASHVLER) GENEL MEDORLEGO ' AR i
CUMNURIYET ARSIVI P j _

ZC.K. nun 128 inci maddesiyle itham ediliyorum. O itibar¥a sorguma cevap
vermeye bu madde ile bagliyacagim. Hezkur madde aynen su hikmii ihtiva edi=
yor ( hukumetin tasvibi olmsksizin yabancl bir devlet aleyhine hasmane
hareke‘;:lerde bulunanlar gu kadar seneden gu kadar seneye kadar cezalandiri
lairlar).

Hasmane hareketlerden vazil Xanunun neyi kasdetmis bulundugunu gim-
di burada mimakaga etmek istemiyorum. Bu hususta luzumlu malumatli elbette
ileride Yiksek mahkemeye takdim edecegliz.Biz $imdilik bir an igin bu nok=-
tayi da yok farzederek iddi makimanin talepnamesindeki hususlarda bildik-
lerimizi tekrarlamakla iktifa edecegiz.

Biraz evvel T.C.K. nmn I28 nci maddesinin sarih hikkmimi okumugtum.
Agikga goriilmektedir ki vazii kanun ve binnetice bizzat kanun herhangibir
hareketin hasmane olmasl ig¢gin evvel emirde( hukumetin tasvibinin bulin-
mamasinl) gart kogmaktadir. O halde bizzarur stzlme hadisemizde tasvip mi-
essesesinin mevcut olup olmadiginkilsa da olsa tetkik ile baglamk ihtiyaci
ile kargikargiyayilz.

Oysa ki Kibrais Turktiur Cemiyeti ( ki talepnameye gore mukakemenin
siklet merkezl o dur ve huzurunuzdaki ctimle maznunlarin fiilleri bundan
mimbahistir)evet bu cemiyet kurulusu dahil, faaliyetinden menedildigi ge-
ceye kadar ker hal w karda daima hukumetin tasvibiyle kargikargiyadir.
Hem bu tasvip sadece bir kag faaliyete mimhasir degil, fakat cemiyet ciim-
le faaliyetlerinin timime gamil bir tasviptir. $oyleki :

1-Henuz hukuki bir hitviyeti dahi mevcut degilken (yani Kibris Tixktix
komitesi iken ) mezkur komiteyi Bagvekil Adnan Menderes hem de yarim kabi-
ne nalinde derhal Istapbul - Vilayet -maleami ocdasxurda Kabul buyarmuslardixr.
Komitenin kurulugu talepnameye gore 24 Agustos 1954 olup vilayette kabul
ise 28 Agustos 1954 saat 16.30 dur.

¢- Kambte Uyelerine bu kabul esnasinda taazzuv edip tegkilatli bir ce
miyet olmayl konugwatmrrylad bizzat Bagvekil ithametmiglerdir.Ancak ondsm
sonradir ki komite, cemiyet olabilmek céSaretini Kendinde bulabilmigtir.
Henuz TiXK bayragZY altinda bulunmaysn , iddia makaminin talepnamesindeki
ifadeyle tekrarliyalim( ahdi hiiklimler muvacehesinde mukedderati tayin edi-
lecek bir Hoprak pargzasi sayllmasina hukuken imkan bulunmayan) o yere
yani Kibris adasina (ki ingiliz bayragi altindadir) Turktir deyen bir ce-
miyet nizamnamesini bizzat hukumet kabul etmigtir. Bu, tasvibin ta kendisi
degil de e dir ?

3=-liezkur kabulde o zamanki Hariciye Vekill F. Kopriliunim istegl usze
rine hazarlanan brostirimtiz( ki turkge ve ingilizce olarak hagzirlanmigtir
ingilizce olanin ada Cyprus PROBLEX dir )Kibrls meselesi Birlegmisg ifillet-
lere intikal ettigi- zamam oradaki Bagdelegemiz Selim Sarper tarafindan
igbu broslirumiz resmi Turk deklarasyonu olarak agagl yukarli aynen okun-
migtur. (Cyprus Prblem adll brogirim tarihiyle Selim Sarperin malum beya-
nati tarihini karsilagtirmak bu noktayir aydinlatmak ig¢gin la fidir.

g4=Cemiyet haline inkilabl takiben merkz idare heyetimizin en faal
{iyesi olan Ahmet Emin Yalman ( ki o zamanlar Bagvekil Adnan lendersrin
pek yakini idi) ve ( gimdi burada yok, davaya dahil edilmedi) cemiyet ida-
re neyetiyle Bagvekil arasinda adeta bir kOpri vazifesi gormig w idare
heyeti karariyla daima ugkla Mnkaraya giderek Cemiyete Bagvekilden vazi-
yete gtre direktifler getirmigtir. Bu direktiflerden mesela bir tanesini
ben gu anda gahsan hatirlamaktayim .Bu direktife gdre cemiyetimiz yapaca-
g1 her nevi akademik toplantilarda giddetle koministlere ve onlara alet
olan kizil papazlara gatacakti.

-0 5=Bagvekil Kenderes Qemlﬁete 5 000 liralik yardim yapmigtir.Bu maddi
- ktasv:!.bin de makbuzu dosyada bulimmak lazimdir. S$ayet mevcut degilse o tak-
¢ | ldirde IS Bankasi vasitagiyla gelen bu para tarafimizdan %anku
Bank aki hesabimlza naklettirildigine gdre oradan bu umati talep
=207 DU Hmaluma

& &3

S=Cemiye Baskani safatiyla g8 ve Londraya yaptigim seyahat-

! ten avdetimde Basvekil beni gormek ve son hadiseler muvacehesinde intiba-

larim1 Sgrenmek istemiglerdr.Bu sebeble hadise gecesinden sadece 18 saat

evvel Bzgvekil gimdi su anda iginde davamizain gobrildiigi bu yeni Adliye

Sarayinin agilig toreninde bulunmak izere beni evimden telefonla davet et-
tirmigler ve toreni #akiben de bendenizi kapinin dnimii dolduran davetlile-

rin &ninde otomobillerine alarak Floryaya gdtiurmiuglerdir.Bu haberi veren

~telexle ATl |yuksek mahkemeye takdime daimfl
N ‘010‘ 09| ‘ 1ws 1937} /1 _ L\;
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