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OZET

KARACADAG’IN FARKLI YUKSELTILERINDEKI MERALARINDA BiTKi TUR
VE KOMPOZiISYONLARI iLE OT VERIM VE KALITELERININ BELIRLENMESI

DOKTORA TEZi
Ali AYDIN

DICLE UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
TARLA BITKILERI ANABILIM DALI

2014

Bu arastirma; Diyarbakir-Sanliurfa illeri arasindaki Karacadag’in sekiz farkli
yiikseltisinde yer alan meralarinin verim ve kalite agisindan birbirleriyle karsilastirilmasi
amaciyla ylritilmistiir.

Aragtirmada 18 bitki familyasinin 65 farkli cinsinden 107 bitki taksonu tespit edilmistir.
Ik y1l takson gesitliliginin en fazla oldugu yiikselti sekizinci meradan (26), ikinci y1l ise, altinc
meradan (26) elde edilmistir. Arastirma sonuglari mera alaninin %58.89’unun bitki ile kaph
oldugunu, kaplama alanina gére botanik kompozisyonun %39.02’sini bugdaygiller, %20.94’tini
baklagiller ve %16.80’ini diger familya bitkilerinin olusturdugunu, bugdaygillerin en fazla ikinci
merada (%60.32), baklagillerin en fazla besinci merada (%55.96), diger familya bitkilerinin ise
en fazla sekizinci merada (%42.39)oldugu belirlenmistir.

Merada en yaygin tiirlerin sirasiyla ilk yil Hordeum murinum (%63.94), Taeniatherum
cauput-medusae (%60.06) ve Aegilops sp. (%44.37), ikinci yil ise Trifolium nigrescens
(%72.16), Poa bulbosa (%51.55) ve Bromus tectorum (%45.52) oldugu tespit edilmistir.

Merada yer alan bitkilerin boylar1 ortalama 9.26 cm olarak dlgiilmiistiir. En yiiksek bitki
boylar1 ilk yil 12.39 cm ile birinci meradan, ikinci yil ise 16.04 cm ile besinci meradan
Olglilmiistiir.

Meranin yas ot verimi ortalama 919.4 kg/da olarak bulunmustur. En yiliksek yas ot
verimi iki yilin ortalamalarina gore besinci meradan (2224.0 kg/da) elde edilmistir. Meranin
kuru ot verimi ortalama 229.9 kg/da olarak bulunmustur. En yiiksek kuru ot verimi iki yilin
ortalamalarina gore besinci ve sekizinci meralardan (420.5 ve 436.3 kg/da) elde edilmistir.
Agirliga gore botanik kompozisyonda bugdaygillerin oram %57.77, baklagillerin oran1 %24.74
ve diger familya bitkileri %17.50 olarak bulunmustur. Otlatma kapasitesi 52.56 BBHB olarak
bulunmustur.

Ortalama kuru maddedeki ham protein oran1 %19.19, ADF oranm1 %29.78, NDF orani
%47.76, SKM oranlar1 %65.70, KMT oranlar1 %2.67, NYD 137.7, fosfor oranlar1 %0.34,
potasyum oranlar1 %2.42, kalsiyum oranlar1 %1.09 ve magnezyum oranlarinin da %0.31olarak
tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mera, Yiikselti, Bitki Tirii, Bitki Kompozisyonu, Ot Verimi, Ot Kalitesi

Vi



ABSTRACT

DETERMINATION OF PLANT SPECIES AND COMPOSITIONS WITH FORAGE
YIELD AND QUALITY AT PASTURES OF DIFFERENT ALTITUDESOF
KARACADAG

PhD THESIS
Ali AYDIN

DEPARTMENT OF FIELD CROPS
INSTITUTE OF NATURAL AND APPLIED SCIENCE
UNIVERSITY OF DICLE

2014

This study was conducted to compare the eight different altitudes of the Karacadag
pasture land for hay yield and quality.

It was determined as being 107 plant taxa within 65 different genus from 18 plant
families. The highest number of species was obtained from eighth pasture in the first year.
However, in second year, the highest number of taxa was obtained from sixth pasture. Results
of the study showed that mean plant cover of the range vegetations was 58.89%. Percentages of
grasses, legumes and other family plants in the total cover were 39.02%, 20.94% and 16.80%,
respectively. The high grasses ratio was in the second pasture (60.32%), the high legumes ratio
was in the fifth pasture (55.96%), and other family plants ratio was in the eighth pasture
(42.39%).

The widest species in the pasture were Hordeum murinum (63.94%), Taeniatherum
cauput-medusae (60.06%) and Aegilops sp. (44.37%) in the first year, other wise in the second
year, Trifolium nigrescens (72.16%) followed by Poa bulbosa (51.55%) and Bromus tectorum
(45.52%).

The mean plant height in the pasture grass land was 9.26 cm, plant height was measured
12.39 cm in the first year and 16.04 cm in the second year. Green pasture yield was average
919.4 kg/da, and the high herbage yield was obtained from fifth grass land over two years. Hay
yield was average 229.9 kg/da and the maximum hay yield was obtained from fifth and eighth
pasture (420.5 and 436.3 kg/da) respectively. Percent contributions of grasses, legumes and
other family plants of the hay yield were 57.77%, 24.74% and 17.50% respectively. Grazing
capacities of the pasture found 52.56 BBHB.

According to results of the study, the mean of crude protein was obtained 19.19%, acid
detergent fiber (ADF) 29.78%, neutral detergent fiber (NDF) 47.76%, digestible dry matter
(DDM) 65.70%, dry matter intake (DMI) ratio 2.67%, relative feed value (RFV) 137.7,
phosphor ratio (P) 0.34% potassium ratio (K) 2.42%, calciumratio (Ca) 1.09% and magnesium
ratio (Mg) 0.31%.

Key Words: Pasture, Altitude, Plant Species, Plant Composition, Hay Yield, Hay Quality
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Ali AYDIN

1. GIRIS

Cayir ve meralar ile insanoglunun iligkisi tarihin ilk donemlerine dayanmaktadir.
[k insanlar bitkisel ihtiyaglarini toplamak, hayvansal ihtiyaclarini ise avlamak suretiyle
dogal hayattan temin etmislerdir. Evcil hayvanlarin1 besleyebilmek i¢in oncelikle yakin
cevreden baslamak iizere dogal ¢ayir ve meralardan yararlanan insanlar, yerlesik hayata

gectikten sonra bazi yem bitkilerini kiiltiire almiglardir (Aydin ve Uzun 2002).

Cayir ve mera alanlar1, hayvanlarin kaba yem ihtiyacini karsilamanin yaninda bu
alanlarin toprak ve su muhafazasi, dogal giizellik, biyolojik ¢esitlilik, yabani hayat,
inorganik ve organik madde doniisiimi ve marjinal alanlarin degerlendirilmesi

acisindan da biiyiik bir 6nem tagirlar.

Bir bolgenin ekolojik sartlarina uyumlu vejetasyona klimaks vejetasyon, bu
vejetasyonda en verimli ve en fazla besleme degeri olan dominant bitkilere ise klimaks
bitki tiirleri denir. Cok sayida tiirden meydana gelen dogal ¢ayir ve meralar, zengin bir
bitki ortiisiine sahiptir. Her bir tiiriin ihtiva ettigi besin maddesi kompozisyonu havyan
beslenmesi agisindan 6nemlidir. Vejetasyonda meydana gelebilecek bozulma sonucuna
bagl olarak klimaks tiirlerin vejetasyondan cekilmeye baslamasiyla istilaci tiirlerin
ortaya ¢ikmasi ise istenmeyen bir durumdur. Bunlar, tiir sayisini artirmalarina karsin,

cogunlukla yabanci ot karakterinde olduklarindan arzu edilmezler.

Elverislilik derecelerine gore IV, V ve VI. sinif topraklar olarak gruplara ayrilan
mera arazilerinde yapilabilecek en 6nemli calisma, bitki ortiisiiniin istenilen Sl¢iide 1slah
edilerek hem mera topraginin muhafazasi ve hem de meradan elde edilecek ot veriminin

artirilmasi seklinde olabilir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu 2012 yil1 verilerine gore (Anonim 2013a), iilkemizde,
toplam tarim alani 38.412 milyon hektar olup, bu tarim arazisinin islenen alani yaklasik
22 milyon hektardir. Tahil ve diger bitkisel {riinlerin ekim alanlar1 2001 yilinda
yaklasik 18 milyon ha iken 2012 yilinda 15.5 milyon ha diizeyine diismiistiir. Ulkemizin
en onemli kaba yem kaynaklarindan olan ¢ayir ve mera arazisi miktar1 ise son on yilda

degismemistir (14.6 milyon ha) (Cizelge 1.1).

Hayvansal iiretimde, kaliteli kaba yem en 6nemli girdiyi olusturmaktadir. Karl:
ve verimli bir hayvansal iiretim, kalite ve kantite agisindan yeterli kaba yemin ucuza

temin edilmesiyle miimkiindiir. Hayvanlarin ihtiya¢ duydugu kaba yemin saglandigi
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kaynaklarin en basindan ¢ayir ve meralar gelmektedir (Aydin ve Uzun 2002). Ancak,
gerek siit gerekse et verim diizeyleri son derece diisiik ¢ok sayida hayvanla, mera
kurallarina uymaksizin yapilan agir, diizensiz ve zamansiz otlatmalar dogal ¢ayir ve
meralarimizi olumsuz etkilemenin yani sira, meralardan faydalanan mevcut hayvan
varhi@imizin da yil boyunca dengeli ve verimlerine uygun beslenememelerine neden
olmaktadir. Buna paralel olarak, son yillarda, lilkemizde, 6zellikle bat1 bolgelerimizde,
biiyiik kapasitede entansif siit ya da besi hayvanciligi hizli bir sekilde yayginlagsmaya
baslamis ve bu isletmelerin yi1l boyu ve diizenli kaliteli kaba yem gereksinimlerinin
rasyonel bir sekilde karsilanmasi problem haline gelmistir. Bu nedenle, hayvancilik
isletmelerinin kaliteli kaba yem gereksinimini karsilamak i¢in ¢ayir-meralarin 1slah,
yem bitkisi iretim alanlarinin artirilmasi, ucuz ve alternatif diger kaba yem
kaynaklarinin hayvansal {iretime kazandirilmasi ve kaliteli kaba yem iiretim
tekniklerinin ireticilere aktarilmasi gerekmektedir (Serin ve Tan 2001,Yolcu ve Tan
2008).

Cizelge 1.1. 2001-2012 Yillarmna Ait Bitkisel Uretim istatistikleri

Toplam tarim alam Tahillar ve diger bitkisel Cayir ve
Yil P (1000 ha) iiriinlerin alam (1000 ha) | mera arazisi

Ekilen alan Nadas (1000 ha)
2001 40 967 18 087 4914 14 617
2002 41 196 18 123 5040 14 617
2003 40 645 17 563 4991 14 617
2004 41210 18 110 4 956 14 617
2005 41 223 18 148 4 876 14 617
2006 40 493 17 440 4 691 14 617
2007 39 505 16 945 4219 14 617
2008 39122 16 460 4 259 14 617
2009 38911 16 217 4 323 14 617
2010 39011 16 333 4249 14 617
2011 38 231 15692 4017 14 617
2012" 38 412 15 464 4 286 14 617

(1) 2006 yilindan itibaren Avrupa Birliginin faaliyetlere gore Uriinlerin Istatistiki
Siiflamasi (FUS 2002) kullamlmaya baglanmustir.
(*) Bilgiler gegicidir.

Ulkemiz hayvanciigmin ihtiyact olan kaliteli kaba yem agiginin kapatilmasi
durumunda, yem degeri diisiik ve seliilozca zengin sap, saman, kes ve kavuz gibi kaba
yemlerin hayvan beslemede kullanim diizeyi azalacak ve hayvan basina elde edilen
verimlerde iyilesmeler gézlenecektir. Zira, hayvan beslemede kaliteli kaba yemler, ucuz

bir kaynak olmasmin yani sira, gevis getiren hayvanlarin rumen mikro flora ve
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faunasinin gelisimi i¢in gerekli protein, yag ve seliiloz igermesi, mineral ve vitaminlerce
zengin olmasi, hayvanlarin performansini iyilestirmesi, beslemeye bagli pek cok
metabolik hastaligin 6nlenmesi ve yiiksek kalitede hayvansal iirlin saglamasi
bakimindan da onemlidir (Algigek ve Karaayvaz 2002, Algigek ve Karaayvaz 2003).
Esas itibariyle, hayvanlarimizda verim diisiikliigiiniin temel nedenlerinden biri olan ve
buna bagl olarak da insanlarimizin yeterli diizeyde hayvansal proteinle beslenememesi
ile sonuglanan kaliteli kaba yem yetersizligi, iilke taritmimizda hayvanciligimiza kaliteli
yem saglayan sektorlerinin sorunlarindan kaynaklanmaktadir (Avcioglu ve ark. 2000,
Algigek 2001).

Yukarida da belirtildigi gibi meralarimizin i¢inde bulundugu koéti durum
hayvanciligimizi olumsuz yonde etkilemesinin yaninda, en 6nemli varliklarimizdan olan
toprak ve su kaynaklarinin da tahrip olmasina yol agmaktadir. Bu sorunlarin
¢oziilebilmesi i¢in kotii durumdaki meralarimizin vakit gegirilmeden 1slah edilerek

yeniden bol ve kaliteli yem iiretir duruma getirilmeleri gerekmektedir.

Cayrr mera tariminda vejetasyon oOlgilimleri temel olarak iki amagla yapilir.
Bunlardan ilki vejetasyonu bilinmeyen bdlgelerdeki ¢ayir ve meralarin kalitatif ve
kantitatif karakterleri hakkinda bilgiler elde etmektir. Ikincisi ise ¢ayir ve meralarda
uygulanan cesitli 1slah ve amenajman metotlarinin bitki ortiisii iizerindeki etkilerini

incelemektir.

Bu ¢alismanin amaci, Karacadag’in farkli yiikseltilerindeki meralarda bitki tiir
ve kompozisyonlari ile ot verim ve Kalitelerini belirleyerek, bu meralarin hayvancilik
acisindan beslenme degerlerini ortaya koymak ve ilerde yapilacak 1slah c¢aligmalarina

katki saglamaktir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

Branson (1962), dogal cayir ve meralarin botanik kompozisyon ve vejetasyon
Olctim yontemlerini inceledigi ¢alismasinda; lup, transekt ve nokta kuadrat yontemleri
iginde lup yonteminin hizli ve en kiigiik tiir sayisini saptayabilmesine karsilik, en
degisken veriler verdigini, transekt yonteminin daha ¢ok zaman aldigini, ama en biiyiik
tiir sayisin1 saptayabildigini ve nokta kuadrata gore biraz daha az degisken sonuglar
verdigini belirtmistir. Ayrica lup ve nokta kuadrat yontemlerinin zaman kazandirici
olmalari yaninda, ¢iplak toprak, olii kalinti, tag v.b gibi toprak iizeri 6zelliklerinin
saptanabilmesi agisindan da yararlar saglayabilecegini ifade etmistir. Arastirici gozlem
ve Olglimlerin her yil ayni bitki biiyiime devresinde yapilmasi ve verim dlglimlerinin de
genelde vejetasyonda bol bulunan tiirlerin olgunluga eristikten sonra yapilmasi

gerektigini bildirmektedir.

Bakir (1963), Ankara’da ODTU arazisi icerisinde yaptig1 arastirmada, botanik
kompozisyonun %39.3’ilinlin bugdaygil, %]14.1’inin baklagil ve %46.6’sinin diger
familyalara ait bitkilerden meydana geldigini ve meranin kuru ot veriminin ise 122

kg/da oldugu bildirmistir.

Duvall ve Linnartz (1967), yaptiklari arastirmalarda, otlatilan meralarin,
otlatilmayan meralara gore daha fazla verim verdigini, korunan merada bitki ile kaph
alan acisindan otlatilan alana gore bir fark olmadigini, kaplama alanina gére botanik
kompozisyonda bugdaygiller oraninin otlatilan merada daha yiiksek, genis yapraklilarin

ise daha diisiik oldugunu belirtmislerdir.

Schmutz ve ark. (1967), Arizona’da korunan ve otlatilan mera kesimleri
tizerinde yaptiklar1 ¢alismada, korunan mera alaninda 88, otlatilan mera boliimiinde ise
38 bitki tiirli saptadiklarini bildirmislerdir. Korunan mera alanlarinda ortalama mera

veriminin 368 kg/ha, otlatilan mera alanlarinda ise 257 kg/ha oldugunu bildirmislerdir.

Daubenmire (1968), Kuzey Idaho daglarinda toprak nemine rakim ve ydneyin
etkilerinin belirlenmesi {izerine yirittiigli bir ¢aligmada; artan rakimla birlikte
nemliligin arttigini, kuzey yoneyin giiney ve tepeye gore daha nemli ve tepenin ise

giiney ile kuzey arasinda bir konuma sahip oldugunu belirtmistir.
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Tosun (1968), Erzurum’da Atatiirk Universitesi kampiisii igerisinde yer alan
meralarda yapmis oldugu vejetasyon ¢alismasinda, transekt metodu kullanilarak yapilan
Olciimlerde meranin  %?20.6’siin  bitki ile kapli oldugunu ve bitki Ortiisiiniin

cogunlugunun bugdaygillerden (%59.1) meydana geldigini bildirmistir.

Brown ve Schuster (1969), ABD’de mera vejetasyonu ve toprak iizerinde
otlatmanin etkilerini incelemek amaciyla yiiriittiikleri ¢alismada; korunan merada iki kat
fazla bitki ortiisii bulundugunu ve toplam verimin korunan merada 202 kg/da olmasina

karsilik, siirekli otlanan alanda 122 kg/da oldugunu bildirmislerdir.

Bakir (1970), Erzurum’da ODTU kampiisii icerisinde yer alan meralarda
yuriittiigli ¢aligmasinda; 21 bugdaygil, 21 baklagil ve 40 diger familya bitkilerinden
olmak tizere 82 bitki tiirii belirledigini bildirmistir. Ayrica merada bitki ile kapli alanin
taban kesimde %28.3, tepede %13.4, batida %11.3, kuzeyde %10.7 doguda %9.9 ve
giineyde %8.2 oldugunu bildirmistir. Bitki ile kapli alan oranmin ise meranin tepe
yoneyinde, kuzey, dogu ve giiney yoneylerinden, bati yoneyinde giiney yoneyinden,
giiney de kuzeyden daha yiiksek oldugunu belirtmistir. Botanik kompozisyon
bakimindan bugdaygillerin en yiiksek orana sahip oldugu, dominant tiirler bakimindan
ise taban kesimi hari¢ diger yoneylerde Thymus squarrosus Fish. Et.Mey, Festuca ovina
L., Poa bulbosa var. vivipari L. ’nin, tabanda ise Plantago ve Juncus tiirlerinin
dominant oldugu belirtilmistir. Kuru ot verimi giiney kesiminde 68.4 kg/da iken taban
kesiminde 232.3 kg/da olarak belirlendigi ve ortalama kuru ot veriminin ise 122.7 kg/da

oldugu bildirilmistir.

Genckan (1970), Ege bolgesi kiyr seridi dogal meralarinda yiirGttigi
caligmasinda; bitkiyle kapli alanin %65-90, baklagillerin ortii derecesinin %6-20,
bugdaygillerin ortii derecesinin %24-30 ve diger familya bitkilerinin ortii derecesinin

ise %35-40 arasinda degistigini bildirmistir.

Helm ve Box (1970), Teksas’ta farkli iki mera kesimi arasindaki toprak ve bitki
ortust farkliligini incelemek amaciyla yaptiklar: bir ¢alismada; her iki mera kesiminde
bugdaygillerin  yogunlugunun aynmi olmasina Karsilik, yiiksek kire¢ iceren mera
kesiminde klimaks bugdaygil bitki tiirlerinin daha biiyiik oranda bulundugunu
saptamiglardir. Arastiricilar kireg igerigi yiiksek olan kesimde fosfor, sodyum, pH ve

organik maddenin daha fazla oldugunu bildirmektedirler.
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Erkun (1971), Hakkari ve Van illerinde 1900, 2200 ve 2500 m yiiksekliklerde
yer alan meralarin bitki Ortiisiinii saptamak amaciyla lup yOntemini kullanarak
yuriittiigii calismada yiiksekligin artmasina bagli olarak bitki ile kapli alan oranmin da
arttigin bildirmistir. Meralarin yas ot verim degerlerinin ise ylikseklige bagli olarak
600-1683.3 kg/da arasinda degistigini, bitki ile kapli alan oranlarmin ise %53-66

arasinda degistigini belirtmistir.

Robertson (1971), Kuzey Nevada’da 20 yildir korunan merada yiirittigi

caligmasinda, meranin bitkiyle kapli alan oraninin %60 oldugunu bildirmistir.

Erkun (1972), Ankara’nin Bala ilgesi kdy meralar1 lizerinde yapmis oldugu
calismasinda; meralarda 26 bugdaygil, 21 baklagil ve 74 diger familya bitkilerinden
olmak tizere toplam 121 bitki tiirii saptadigini, incelenen meralarda bitki ile kapli alanin
%15.8’inin  bugdaygiller, %?2.3’lnlin baklagiller, %9.6’sinin ise diger familya
bitkilerinden meydana geldigini bildirmistir. Bitki ile kapli alanin doguda %?24.7, batida
%27.0, kuzeyde %?29.9, giineyde %23.1, tabanda %34.4 ve tepede %27.5 oldugunu
bildirmistir. Bu meralarda kaplama alan1 agisindan en yiiksek degere sahip yoneylerin
sirastyla taban ve kuzey oldugu, en diisiik kaplama degerinin ise gliney ydneyinde
oldugu bildirilmistir. Incelenen meralarda alana gdére botanik kompozisyonun
%56.6’sin1  bugdaygillerin, %8.2’sini baklagillerin ve %35.2’sini diger familya
bitkilerinin olusturdugu belirtilmistir.

Litav (1974), Israil’de Hyparrhenia hirta’nin yéneye ve egime gore popiilasyon
sikligini1 saptamak icin yaptig1 arastirmada, bitkinin en sik bulundugu yoéneyin giinese

bakan yoneyler oldugunu, yiikseklik arttik¢a yoneyin 6neminin de arttigini saptamistir.

Ozmen (1977), Konya ilinin degisik 10 kdy merasinda yiiriittiigii calismasinda;
meralarm bitki ile kapl alanlarinin %13.8-36.6 arasinda degistigini, bitki Ortiisiiniin
%67.6’s1nin diger familya tiirlerinden, %28.2°sinin bugdaygillerden, %4.2’sinin ise
baklagillerden olustugunu Dbildirmistir. Arastirmaci, kdy meralarinin  kuru ot
verimlerinin 35.9-161.7 kg/da arasinda degistigini ve ortalama kuru ot veriminin 75.4
kg/da oldugunu, incelenen meralarin dordiiniin fakir, geri kalanlarin ise yetersiz bir
durumda oldugunu belirtmistir. Ayrica incelenen meralarinin kalite derecelerinin de

2.24-4.00 arasinda degistigi bildirilmistir.
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Yilmaz (1977), Konya’da sorunlu alanlarda olusan meralarin bitki ortiisi
tizerinde transekt yontemi kullanarak yiiriittigii calismasmda, mera kesimlerinin toplam
bitki ile kapl alaninin %14.1-18.0, kuru ot veriminin 48.3-132.4 kg/da, ham protein
oranlarinin ise %8.4-13.6 arasinda degistigini ve mera kesimlerinin %16-77 arasinda

benzerlik gosterdigini bildirmistir.

Hoffman ve Stanley (1978), mera bitki Ortiilerinin ¢ok sayida tiirden meydana
geldigini, farkli alanlardaki bitki ortiilerinin az ¢ok birbirlerine benzerlik gosterdigini
belirtmislerdir. Arastiricilar benzerligin botanik kompozisyon ile yakindan iliskili
oldugunu, botanik kompozisyona etki eden faktorlerin benzerlik endeksini etkiledigini

bildirmektedirler.

Uluocak (1978), Kirklareli orman i¢i meralarinda yiirittiigii ¢alismasinda

meralarin kalite derecesinin 3.7-6.5 arasinda degistigini bildirmistir.

Tiikel (1981), Nigde ili Ulukisla ilgesinde korunan ve otlatilan meralar
karsilastirma amaci ile yiriittiigii ¢aligmasinda; korunan meranin %31.5, otlatilan alanin
ise %19.3 oraninda bitki ile kapli oldugunu, giiney ve bati yoneyinin kuzeybati

yoneyine gore daha az kapli oldugunu belirtmistir.

Biiytikburg (1983), Orta Anadolu meralarinda yiiriittiigii ¢alismasinda; incelenen
mera alanlarin bitki ile kapli alaninin %20, ortalama kuru ot veriminin ise 25 kg/da
oldugunu bildirmistir. Arastirmaci, 180 gilinliik bir otlatma doéneminde bir koyunun
yasama ve verim payi i¢in 23.5 da mera alanina ihtiyaci oldugunu belirtmistir. Aym
arastirmada 6 yil boyunca korunan meralarda bitki ile kapli alanin %32’den %45.3’e,
kuru ot veriminin ise 20.5 kg/da’dan 59.3 kg/da’a ¢iktig1, ancak bu artiglarin mera islahi
acisindan yeterli olmadig: bildirilmistir.

Gokkus (1984), Erzurum’da Atatiirk Universitesi kampiisiinde yer alan
meralarda yiiriittiigli calismasinda; incelenen meralarin bitki Ortiisiiniin %57.3 {ini
bugdaygillerin, %34.9’unu diger familya bitkilerinin ve %7.9’unu baklagillerin
olusturdugunu bildirmistir. Ayrica bitki ile kapli alanin %17.1 oldugu ve bu meralardan
yilda 116.2 kg/da kuru ot elde edildigi bildirilmistir.

Okatan (1987), Trabzon’da yapmis oldugu bir ¢aligmada meralarda benzerlik
indeksinin mera kullanimi, rakim ve ydneye gore %9.35-77.55 arasinda degistigini

bildirmistir.



Ali AYDIN

Tiikel ve Hatipoglu (1987), Adana’da Cukurova Universitesi kampiisii igerisinde
korunan merada yiiriittiikleri ¢alismada; giibre uygulanmayan parsellerdeki kuru ot

veriminin yillara gére 146.3-272.3 kg/da arasinda degistigini bildirmislerdir.

Efe (1988), Adana’da Cukurova Universitesi kampiisii i¢cinde bulunan meralarda
yiriittiigli arastirmasinda, korunan bir mera ile uzun yillardir otlatilan ve 1986 yazinda
yakilan bir meranin dogu ve bati yoneylerinin verim ve botanik kompozisyonlarini
karsilagtirmistir. Arastirma sonuglarina gore korunan meranin yoneylerinde diger
familya bitkilerinin, otlatilan meranin yoneylerinde ise baklagillerin en yogun bitki
grubunu olusturdugu; korunan meranin her iki yoneyinde de bitki ile kapli alan
yiizdesinin otlatilan meranin yoneylerine gore yaklagik iki kat oldugu tespit edilmistir.
Arastirmada, incelenen meralarin bitki ile kapl alan icinde dominant bitki grubunun
bugdaygillerden meydana geldigi bildirilmistir. Ayrica en yiiksek kuru ot veriminin
korunan meranin bati yoneyinden (434.7 kg/da), en diisiik kuru ot veriminin ise yakilan-

otlatilan meranin dogu yoneyinden (169.3 kg/da) elde edildigi bildirilmistir.

Ozer (1988), Osmaniye ili Kesmeburun kdyiindeki otlatilan meralarin dért farkls
yoneyi (dogu, bati, kuzey ve giiney) ile korunan bir mera alanin bitki ortiisii ve verim
degerlerini Karsilastirmak amaciyla yiiriittiigii ¢alismasinda; korunan alanda bitki ile
kapl alan yiizdesinin %66 oldugunu ve bunun, otlatilan meranin tim yoéneylerinden
daha yiiksek oldugunu bildirmistir. Botanik kompozisyondaki en yiiksek bugdaygil
oranmin %66.63 ile korunan alandan tespit edildigini, bunu %44.91, %44.91, %41.41
ve %35.44 degerleriyle sirasiyla giiney, bati, dogu ve kuzey yoneylerinin takip ettigi
bildirilmistir. Botanik kompozisyondaki en yiiksek baklagil oraninin %11.96 ile
korunan alandan tespit edildigi, bunu %8.32, %7.91, %5.76 ve %5.31 degerleriyle
sirasiyla dogu, giiney, kuzey ve bati yoneylerinin izledigi bildirmistir. Ayrica otlatilan
meranin dominant bitki grubunun diger familya bitkilerinden olustugu; en yiiksek
degerin %58.80 ile kuzey yoneyinden tespit edildigi, bunu sirasiyla %50.27 ile dogu,
%49.78 ile bati ve %47.18 ile giiney yoneyinin izledigi bildirilmistir. Otlatilan

meralarin kuru ot veriminin 18.50 kg/da, korunan alanin ise 283.97 kg/da bildirilmistir.

Tuna (1990), Tekirdag ili Banarli Koyii dogal merasinda 1988-1989 yillarinda
ylriittiigii ve mera 1slah yontemlerinin meralar {izerindeki etkilerini incelendigi

caligmasinda, Lup yontemi ve agirlik esasina gore verime katilma oranlar ile belirlenen



2. Onceki Calismalar

botanik kompozisyonlarda genellikle benzer sonuglar elde ettigini ve zayif durumdaki

bolge meralarinin 1slahinda, giibrelemenin en iyi 1slah yontemi oldugunu bildirmistir.

Kendir (1991), Ankara Ahlatlibel kirag merasinin floras1 ve merada en ¢ok
bulunan bazi 6nemli bitkilerin dagiliglar1 hakkinda bilgiler elde etmek amaci ile yapmis
oldugu calismada; 27 familya, 77 cins ve 109 bitki tiiriinii tespit etmis, bu bitkilerden
sekizinin bugdaygil, dordiiniin baklagil ve birinin de giilgiller familyasina ait olmak
tizere toplam on ti¢ bitki tiiriiniin azalict oldugunu bildirmistir. Ayrica bu bitkilerden
22’sinin bu bolge i¢in klimaks bitki tiirii sayilabilecegi ve merada en ¢cok bulunan dort
bitki tiirintin ad1, sorgug otu (Stipa lagascae), koyun yumagi (Festuca ovina), yuvarlak
geven (Astragalus ovalis) ve yumrulu salkim otu (Poa bulbosa) oldugunu bildirmistir.

Patridge ve ark. (1991), Yeni Zelanda’da aynmi toprak &zelliklerine sahip
Kawarau vadisinde goriilen farkli vejetasyon tiplerinin su stresinden kaynaklandigini;
bunun da yoney, rakim ve konumdan ileri geldigini, en kurak sahalarin giineslenmenin

fazla oldugu giiney yamaglar ile diisiik rakimli alanlar oldugunu ifade etmistir.

Gokkus ve ark. (1993), yiikseklik, egim ve yoneyin mera vejetasyonlarina
etkileri iizerine yiirlitmiis olduklar1 calismada; Erzurum’a baglh Giizelyurt koyi
meralarinda lup metodunu kullanarak vejetasyon tespiti yapmuglardir. Calismada,
meradaki botanik kompozisyonun %50.7’sini bugdaygiller, %7.8’ini baklagiller,
%41.2’sin1 i1se diger familya bitkilerinin olusturdugu; bitki Ortiisii icerisinde en fazla
koyun yumaginin (%29.5) yer aldig1 ve toplam alanin %64.9’unun bitki ile kapl oldugu
tespit edilmistir. Ayni aragtirmada bugdaygillerin en fazla giiney ve dogu, baklagillerin
giiney, diger familya bitkilerinin ise kuzey ve bati yoneyinde bulundugu, meranin
ortalama kuru ot veriminin 69.4 kg/da oldugu, yiikseklik arttik¢a verimin azaldigi ve en

verimli yoneyin kuzey (80.1 kg/da) oldugu bildirilmistir.

Zengin (1993), Erzurum ve Askale yoresi dogal cayir ve meralarinda bulunan
bitkilerin tespiti, yogun ve yaygin olarak bulunan tiirlerin topluluk olusturma
durumlarimi inceledigi ¢alismasinda, tespit edilen bitkilerden 56 familyaya ait 231 cinse
giren 504 taksonun teshisini yaptirilabilmis ve bu taksonlardan ¢ogunun Compositae
(%12.5), Labitae (%8.7), Leguminosae (%8.7), Gramineae (%8.5), ve Caryophllaceae

(%7.9) familyalarina ait oldugunu bildirmistir. Aymi ¢alismada arastirici, mera
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alanlarinda, 52 familya ve bu familyalara ait 213 cinse giren 451 takson belirlenirken,

cay1r alanlarinda 36 familyaya giren 107 cinse ait 162 takson tespit ettigini bildirmistir.

Kog¢ ve Gokkus (1994), bitki oOrtiisiiniin kaplama alani, botanik kompozisyonu,
mera kalite derecesi ve durum sinifi ile otlatma kapasitesi ve birakilacak optimum aniz
yiiksekligini belirlemek amaciyla Erzurum’un Giizelyurt kdylinde bulunan merada
yirtittikleri ¢alismada dip kaplama alani esas alinarak lup metodu vejetasyon etiidii
yapmuslardir. Bitki Ortiisiiniin topragi kaplama oraninin ortalama %44 civarinda oldugu
belirtilen c¢alismada, botanik kompozisyonun yaklasik %60’ min bugdaygiller,
%10’unun baklagiller ve %30’unun da diger familya bitkilerinden meydana geldigini
bildirmiglerdir. Ayrica arastirmacilar, merada koyun yumagmin (Festuca ovina)
dominant bitki oldugunu, baklagillerin 6nemli bir boliimiinii dikenli ¢ok basli gevenin
(Astragalus eriocephalus) teskil ettigini ve mera durumunun yetersiz bulundugunu

bildirmislerdir.

Kendir (1995), Ankara’da mera vejetasyonlarinin gesitli karakterleri hakkinda
kantitatif bilgiler elde etmek amaciyla kullanilan dort vejetasyon 6lgme metodu igin
alinmas1 gereken optimum Ornek sayisi ve incelenmesi gereken optimum parsel
sayisinin belirlenmesi amaciyla yiriittiigli ¢alismasinda; mera vejetasyonundaki bitki
tiirlerinin toplam bazal kaplama oranlar1 lokasyonlara gore %13.52-18.03 arasinda,
meradaki bitki tiirlerinin botanik kompozisyon ortalamalarinin ise %0.24-24.94 arasinda
degistigini bildirmistir. Arastirmaci bitki tiirlerinin ¢ogunlugunun dagilis kaliplart
transekt, nokta gergeve ve gozle tahmin metotlarinda contagious dagilisa uydugunu, lup
metodunun ise poisson dagilisa uydugu, incelenmesi gereken optimum 6rnek sayisinin,
bitki tiirlerine gore degismekle beraber transekt metodunda 32.00-70.00, lup metodunda
8.50-35.54, nokta ¢erceve metodunda 48.00-80.00, gézle tahmin metodunda 35.00-102
arasinda olmasi gerektigini bildirmistir. Ayrica incelenmesi gereken optimum parsel
sayisinin bitki tiirlerine gore degismekle beraber 4 lokasyonun ortalamasi olarak 9.07-

27.80 arasinda bulundugu bildirilmistir.

Kog (1995), Erzurum’da egim, yoney ve rakim ile toprak nem ve sicakliginin
mera bitki ortlisiiniin baz1 6zelliklerine etkileri iizerine yiiriittiigii ¢alismasinda; bitki
oOrtlisiiniin topragi kaplama oraninin en az %22.0 ile giiney sirtta, en fazla %42.5 ile

tabanda saptadigin1 ve artan toprak nemi ile bitki Ortlistiniin topragi kaplama oraninin
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arttigin1  bildirmistir. Arastirict mera kesimlerine gore bitki Ortiilerinin  benzerlik
endekslerinin %5.8-81.1 arasinda degistigini, en diisik benzerligin taban ile diger
kesimler arasinda, en yiiksek benzerligin ise bati ile giiney yoneylerinde oldugunu

belirtmistir.

Kog ve Gokkus (1996), Erzurum’da Palandoken daglari mera vejetasyonlarinda
yer alan bitkilerin bazi 6zelliklerini ortaya koymak amaciyla yiirittiikleri ¢aligmada;
tespit ettigi 152 bitki tiirlinden 21’inin bugdaygil, 20’sinin baklagil ve 111’inin diger
familya bitkilerine mensup olduklarini, merada yayilis gosteren tiirlerden 12’sinin bir,

5’inin iki ve 135’inin ise ¢ok yillik olduklarini bildirmislerdir.

Silbir ve Polat (1996), Sanlrfa ili Tektek daglarinda korunan ve otlatilan
alanlarda lup yoOntemine gore bitki kompozisyonlarinin belirlenmesi amaciyla
yuriittiikleri caligmada; korunan mera alanlarinda toplam bitki ile kapli alanin ortalama
%52.63, otlatilan meralarda ise bu degerin %38.1 oldugunu bildirmislerdir. Ayni
calismada arastiricilar, toplam bitkiyle kapli alan agisindan otlatilan meralarda ortaya
cikan bu azalmanin bugdaygillerin %23.3’den %10.8’e, baklagillerin %7.6’den %2.3’e
diismelerine yol agtigini, diger familya bitkilerinin kapladiklart alanin korunan merada

azalirken, siirekli otlatilan alanlarda belirgin bir sekilde ¢ogaldiklari tespit etmislerdir.

Yilmaz ve Biiyiikkburg (1996), Tokat’ta korunan bir merada yiiriittiikleri
caligmada, bitki ile kaphh alanin %73.9, agirhi§a gore botanik kompozisyonun
%65.2°inin baklagiller, %24.5’inin bugdaygiller ve %10.3’iliniin diger familyalardan

olustugunu bildirmislerdir.

Zengin ve Giincan (1996), Erzurum ve Askale’de dogal meralarda bulunan
bitkiler ve bunlarin yogunluklari {izerine 1991 ve 1992 yillarinda yaptiklar1 bu
caligmada; 56 familyanin 233 cinsine ait tiir, alttlir ve varyete diizeyinde toplam 592
takson tespit ettiklerini ve bu taksonlardan %7.9’unun bugdaygil, %11.2’sinin baklagil

ve %80.6’sinin ise diger familya bitkilerinden olustugunu bildirmislerdir.

Basbag ve ark. (1997), Diyarbakir’da Giineydogu Tarimsal Arastirma Enstitiisii
arazisinde 37 yildir korunan dogal bir mera alaninda yirittiikleri calismada, 10 farkli
familyaya ait 32 cins ve 48 bitki tiirii tespit etmislerdir. Tespit edilen tiirlerin kaplama
alanlarina gore %40.45’ini bugdaygillerin (Gramineae), %21.69’unu baklagillerin

(Leguminosae) ve %23.09’unu diger familya bitkilerinin; botanik kompozisyona goére
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ise, %48.25’ini bugdaygillerin, %24.59’unu baklagillerin ve %27.16’sin1 ise diger
familya bitkilerinin olusturdugunu bildirmiglerdir. Ayni arastirmada bitki tiirleri
igerisinde kaplama alan1 (21.45) ve botanik kompozisyon bakimindan (26.24) ilk siray1
Aegilops ovata L.’nin aldig1, ayni siraya gore %9.16 ve %10.41 ile Aegilops aucheri L.,
%7.34 ve %8.04 ile Trifolium campestre Schreb takip ettigini bildirmislerdir. Ayrica
arastirma alaninin %85.23’(iniin bitki ortiisii ile kapli oldugu ve ortalama kuru ot

veriminin ise 377 kg/da oldugu bildirilmistir.

Kandemir (1997), Sanhurfa ili, Bozova il¢esinde korunan ve otlatilan mera
alanlar tizerinde yiiriittiigii calismada; korunan alanda kuru ot veriminin 60.42 kg/da,
otlatilan alanda 12.70 kg/da; korunan alanda dominant bitki grubunu bugdaygillerin,
otlatilan alanda diger familya bitkilerinin olusturdugunu; korunan alanda 1 BBHB i¢in
gerekli mera alaninin 13.9 ha, otlatilan alanda ise bu degerin 66.14 ha oldugunu
bildirmistir.

Tiikel ve ark. (1997), Toros daglarinda dort farkli koy merasinda yapmis
olduklar1 arastirmada; korunan merada botanik kompozisyon igerisinde bugdaygiller
oraninin %15.79-62.34, baklagiller oraninin %3.59-42.10, digergiller oraninin %20.20-
70.53 arasinda degistigini, otlatilan merada ise bugdaygiller oraninin %8.0-52.45,
baklagiller oraninin %0.82-29.86, digergiller oraninin ise %26.78-87.0 arasinda degisim

gosterdigini bildirmislerdir.

Cerit ve Altin (1999), Tekirdag yoresi meralarinin vejetasyon yapisi ve bazi
ekolojik o6zelliklerinin arastirilmast amaci ile yirittiikleri arastirmada; botanik
kompozisyonda bugdaygil oranimi1 %40.0, baklagil oranin1 %25.0 ve diger familya bitki
oranini ise %35.0 olarak tespit edildigini bildirmislerdir.

Kendir (1999), Ankara ili Ayas il¢esindeki dogal bir meranin bitki ortiisii, yem
verimi ve mera durumunun belirlenmesi amaci ile transekt metodu kullanarak yapmis
oldugu vejetasyon incelemesinde; mera topragimin %85.54°liik bir kisminin hig bir bitki
ortiisii ile kapli olmadigi; vejetasyonu olusturan tiirlerin %49.64’tinti bugdaygil
%38.39’unu digergil ve %11.97°sini de baklagil familyasina ait tiirlerin oldugunu;
botanik kompozisyonda bulunan 42 bitki tiiriinden, en fazla tekrar eden tiirlerin koyun
yumagi (%49), kekik (%28) ve sorguclu giimiis otu (%15) oldugunu; meranin Kuru ot

veriminin 102.1 kg/da ve mera durumunun zay1f oldugunu (3.71) bildirmistir.
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Tiikel ve ark. (1999), Goksu havzasinda yer alan gayir ve meralarin bitki ortiisii,
verim ve yem Kkaliteleri {izerine yapmis olduklar1 ¢alismada; bitki ile kapli alanin %26-
59 arasinda degistigi, bitki ile kapli alan oranlar diisiik olan kdylerin hayvan varliginin
yiiksek oldugu ve gogerlerin gog yolu tizerinde bulunduklari, incelenen meralarin kuru
ot verimlerinin 70.4-262.6 kg/da arasinda, ham protein oranlarinin ise %°5.1-10.8
arasinda degistigini bildirmislerdir.

Yilmaz ve ark. (1999), Van’da agir otlatilan bir mera ile nispeten hafif otlatilan
bir meranin bitki ortiisii ve verimlerini incelenmek amaciyla yiiriittiikkleri ¢alismada;
otlatma baskisinin ¢ok oldugu merada bitki ile kapli alanin %39.0, digerinde %74.0
oldugunu, agir otlatilan merada 10 bugdaygil, 4 baklagil ve 53 diger familya bitkilerine
ait tlir bulundugunu, bu meranin botanik kompozisyonunda %?21.0 bugdaygil, %9.2
baklagil, %69.8 diger familya bitkilerine ait tiir bulundugunu, hafif otlatilan merada ise
%29.1 bugdaygil, %25.9 baklagil ve %45.5 diger familya bitkilerinden olustugunu, kuru
ot veriminin hafif otlatilan merada 174.1 kg/da, agir otlatilan merada ise 63.1 kg/da

oldugunu bildirmislerdir.

Erkovan (2000), Bayburt ili Cigdemlik kdyii meralarinda yiirtittiigii ¢calismada,
incelenen mera kesimlerinde toplam 63 bitki tiiriine rastladigini, ortalama bitki ile kapl
alanin %31.52 oldugunu bildirmistir. Arastirmaci, botanik kompozisyonda ortalama
olarak %39.67 bugdaygil, %23.05 baklagil ve %37.28 oraninda diger familya bitkilerini
tespit ettigini ve mera genelinde 1 BBHB i¢in (250 kg canli agirhk) gerekli mera

alaninin 15 da olarak hesaplandigini bildirmistir.

Dirihan (2000), Diyarbakir’da 30 yildir korunan bir mera ile bu alanin yaninda
yer alan ve uzun siire otlatma baskis1 altinda olan bir meranin karsilastirilmas: amaci ile
yuriittigii ¢alismada; bitki boylarmin korunan alanda ortalama 37.88 cm, otlatilan
alanda 23.30 cm oldugunu, korunan alanda yas ot verimi ortalama 1818.9 kg/da,
otlatilan alanda 575.7 kg/da oldugunu, kuru ot veriminin korunan alanda ortalama 383
kg/da, otlatilan alanda 120.3 kg/da oldugunu, bitkiyle kapli alan yiizdeleri korunan
alanda %79.62 (bugdaygiller %36.74, baklagiller %20.74, digergiller %22.13), otlatilan
alanda %44.86 (bugdaygiller %15.37, baklagiller %4.87, digergiller %24.62) oldugunu,
bitkisiz alan yiizdeleri korunan alanda %20.38, otlatilan alanda %55.14 oldugunu

bildirmistir. Ayn1 ¢alismada arastirici, korunan alanda 10 familyaya ait 31 bitki tiiriine
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rastlarken, otlatilan alanda 7 familyaya ait 15 tiire rastlandigi bildirmistir. Ayrica
bitkiyle kapli alan %100 kabul edildiginde korunan alanda bugdaygiller %44.41,
baklagiller %26.88, digergiller %?28.71 olurken otlatilan alanda ise bugdaygiller
%34.21, baklagiller %10.28, digergiller %55.51 oraninda oldugu belirtilmistir.

Kog ve ark. (2000), Erzurum ili merkez ilgeye bagli Tuzcu Kdyii meralarinda
yirittiikleri ¢alismada; en yiiksek ham protein oranini taban kesiminde (%15.81), en
diisiik ham protein oraninin %12.27 ile kuzey kesiminde ve ortalama ham protein
oraninin %13.40 oldugunu; en yiiksek Ca degerinin tepe kesiminde (%1.18), en diisiik
Ca degerinin %0.70 ile bat1 kesiminde ve ortalama Ca oraninin %0.92 oldugunu; en
yilksek Mg degerinin 2856 ppm ile tepe kesiminde, en diisiik Mg degerinin bati
kesiminde (2489 ppm) ve ortalama Mg degerinin 2591 ppm oldugunu; en yiiksek P
degerinin taban kesiminde (1756 ppm), en diisiik P bati kesiminde (910 ppm) ve
ortalama P degerinin 1282 ppm oldugunu; en yiiksek K oranmin taban kesiminde
(%3.23), en diisiik K oraninin %2.20 ile bat1 kesimi ve ortalama K oraninin ise %2.48

oldugunu tespit etmislerdir.

Polat ve ark. (2000), Sanliurfa Fatik Daglari’nda, yapmis olduklar1 ¢alismada;
iki y1llik ortalamalara gore otlatilan alanda en yiiksek kuru ot veriminin 47.88 kg/da ile
giibrettohumlanan meradan, en diisiik kuru ot veriminin ise 21.40 kg/da ile dogal
meradan, korunan alanda ise en yliksek kuru ot verimi 171.29 kg/da ile giibrelenen
meradan, en disik deger ise 82.77 kg/da ile dogal meradan elde edildigini
bildirmislerdir. Arastirmacilar, bitki tiirlerinin frekans degerleri agisindan otlatilan
alanin dominant ve en yaygin durumda bulunan bitkilerinin Poa bulbosa, Alopecurus
pratensis, Trifolium lappaceum, Torilis microcarpa tiirleri oldugunu; buna karsilik
korunan meralarin dominant bitkilerinin ise Poa bulbosa, Alopecurus pratensis,

Trifolium stellatum ve Thlaspi arvense tiirlerinin oldugunu bildirmislerdir.

Tuna (2000), Trakya yoresinin dogal mera vejetasyonlarinin yapisi ve bazi ¢evre
faktorleri ile iligkilerini incelendigi ¢alismada; bitkilerin familyalarina gore dagilimlar
sirastyla Graminea (Poaceae) %26.8, Leguminosae (Fabaceae) %30.8 ve diger familya
bitkileri %42.4 oranlarinda oldugunu, bitkilerin yasam siireleri yoniinden %45’ni ¢ok

yilliklarin, %52’sini tek yilliklarin ve %3 tinii de iki yilliklarin olusturdugunu, en diisiik
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kuru ot veriminin (35.70 kg/da) Musabeyli Koyli merasinin ve en yiikksek kuru ot
veriminin de (141.00 kg/da) El¢ili Koyii merasinin sahip oldugunu bildirmistir.

Alan ve Ekiz (2001), Ankara’da Bala-Kiiredagi orman i¢i merasinda floristik
kompozisyon, bitki ile kapl alan, tekerriir ve agirlik incelenerek mera durumunun
belirlenmesine yonelik yaptiklart vejetasyon etiidii ¢alismasinda; merada toplam dip
kaplama oraninin %11.10, botanik kompozisyonda bugdaygillerin %38.91, baklagillerin
%13.96 ve diger familyalarin %47.13 oraninda yer aldigini, merada en homojen yayilis
yapan bitkilerin Agropyron repens, Veronica multifida ve Salvia aethiopis oldugunu,
ayrica 19 adedi bugdaygil, 17 adedi baklagil ve 51 adedi diger familyalar olmak iizere
toplam 87 adet bitkinin teshis edildigini bildirmislerdir. Ayrica aragtirmacilar kuru ot
veriminin 138 kg/da kuru ot, hayvan basina mera ihtiyacinin 4.6 da, mera kalite

derecesinin 2.97 ve mera durumunun "fakir" oldugunu bildirmislerdir.

Ates (2001), Ardahan’da 20 yildir korunan bir mera ile bu alanin yaninda yer
alan uzun yillar otlatma baskisi altinda olan tipik bir ova merasinin karsilagtirilmasi
amaciyla yiriittiigi ¢alismada, bitki boylarmin korunan alanda ortalama 39.60 cm,
otlatilan alanda 7.30 cm oldugunu, korunan alanda yas ot veriminin ortalama 578.3
kg/da, otlatilan alanda 123.0 kg/da oldugunu, kuru ot veriminin korunan alanda
ortalama 153.0 kg/da, otlatilan alanda 34.52 kg/da oldugunu, bitkiyle kapli alan
yiizdeleri korunan alanda %95.38 (bugdaygiller %49.56, baklagiller %32.75, digergiller
%13.56), otlatilan alanda %79.63 (bugdaygiller %33.88, baklagiller %26.00, digergiller
%19.75) oldugunu, bitkisiz alan yiizdelerinin korunan alanda %4.63, otlatilan alanda
%20.38 oldugunu, korunan alanda 17 familyaya ait 60 bitki tiiriine rastlanirken otlatilan
alanda 17 familyaya ait 50 tiire rastlandigini, bitkiyle kapli alan %100 kabul edildiginde
korunan alanda bugdaygillerin %51.46, baklagillerin %33.62 ve digergillerin %15.21,
otlatilan alanda ise bugdaygillerin %42.33, baklagillerin %33.13 ve digergillerin
%24.03 oranlarinda oldugunu bildirmistir.

Basbag ve Celik (2001), Diyarbakir’da 15 yildir korunan bir mera ile otlatma
baskisi altindaki bir meray: karsilastirmak amaciyla yiiriittiikleri ¢aligmada, toplam 12
familyaya ait 41 cins ve 51 tiir tespit ettiklerini, bunlardan 11 familya 26 cins ve 33
tiurtin korunan alanda, 6 familya 19 cins ve 19 tiiriin otlanan alanda yer aldigim

bildirmislerdir. Arastirmacilar, familyalara goére kaplama alanini, korunan alanda
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%43.40 bugdaygil, %2.75 baklagil ve %22.67 digergiller; otlanan alanda ise %82.03
bugdaygiller, %1.63 baklagiller ve %5.14 digergillerin oldugunu tespit etmislerdir.
Ayrica kaplama alanina gore, ilk ti¢ sirayi, korunan alanda; Hordeum bulbosum L.
(%16.38), Hordeum jubatum L. (%9.00) ve Avena barbata Brot. (%5.50) yer alirken,
otlatilan alanda; Aegilops ovata L. (%29.63), Bromus mollis L. (%14.75) ve Secale
seriale L. (%12.75)’nin yer aldigimi belirtmislerdir. Ayni arastirmada familyalara gore
botanik kompozisyon degerleri, korunan alanda %63.09 bugdaygiller, %4 baklagiller ve
%32.93 digergiller; otlatilan alanda ise %92.39 bugdaygiller, %1.83 baklagiller ve
%5.78 digergiller olarak tespit edildigi bildirilmistir. Arastirmada, tiirlere gore ilk tig
siray1 sirastyla korunan alanda; Hordeum bulbosum L. (%23.82), Hordeum jubatum L.
(%13.09) ve Avena barbata Brot. (%8.00)’nin, otlatilan alanda ise; Aegilops ovata L.
(%33.38), Bromus mollis L. (%16.62) ve Secale seriale L. (%14.37)’nin aldig1
bildirilmistir. Meralara ait yas ot ve kuru ot verimleri ise, korunan alanda, 512.5 kg/da
ve 154.4 kg/da bulunurken; otlanan alanda ise, 292.6 kg/da ve 92.12 kg/da oldugunu;
bitki boylarinin ise korunan ve otlatilan alanda sirasiyla 38.76 cm ve 22.80 cm oldugunu

bildirmislerdir.

Cimnar (2001), Adana ili Tufanbeyli il¢esi Hanyeri kdyii merasinda dort farklh
yoneyinin botanik kompozisyon ve verim acisindan birbirleriyle karsilastirilmasi
amaciyla yiriitmiis oldugu c¢alismada, meranin %78.5’inin bitki ile kapli oldugunu,
kaplama alanina gdre botanik kompozisyonun %23.2’sini bugdaygil, %26.8’ini baklagil
ve %50’sinin diger familya bitkilerinden olustugunu, baklagil ve bugdaygillerin en fazla
tabanda (%33.8 ve %35.6), diger familya bitkilerinin en fazla kuzeydogu (%65.2)
yoneyinde oldugunu bildirmistir. Arastirmaci, merada en yaygin tiirlerin Hordeum
bulbosum (%42.1), Bromus tomentellus (%32.3), Galium verum (%22.9), Trifolium
rytidosemium (%19.2), Trifolium caucasicum (%19.0) ve Astragalus sp. (%18.3)
oldugunu bildirmistir. Ayn1 arastirmada yoneyler arasinda en yiiksek benzerlik
katsayisinin 0.613 ile Giineydogu yoneyi ile Kuzey yoneyi arasinda oldugu, taban ile
diger mera kesimleri arasindaki benzerlik katsayilarinin ise diisiik oldugu bildirilmistir.
Meranin ait kuru ot veriminin 123.2-207.7 kg/da arasinda degistigi; meranin otlatma
kapasitesinin ise 268 BBHB olarak hesaplandigi bildirilmistir. Agirliga gore botanik
kompozisyonun ise %26.2’sin1 bugdaygiller, %15.3’{inii baklagiller ve %58.5’inin diger

familya bitkileri olusturdugu bildirilmistir. Arasgtirmaci, agirliga gore botanik
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kompozisyon oranin igerisinde tabanda bugdaygillerin (%49.5), diger yoneylerde ise
diger familya bitkilerinin oranlarinin yiiksek oldugu bildirmistir. Ayrica kuru otta ham
protein orami %11.7-12.3 arasinda degisirken, ham protein verimi 14.2-22.7 kg/da

arasinda degistigi bildirilmistir ve mera yoneylerinin bu agidan istatistiksel olarak

onemli bir farlilik gdstermedigi ortaya ¢ikmigtir.

Gergin (2001), Mardin’de korunan ve otlatilan mera alanlari iizerinde yapmis
oldugu ¢alismada, kuru ot verimi korunan alanda 335.27 kg/da, otlatilan alanda 58.31
kg/da oldugunu; korunan alanin dominant bitki gurubunun bugdaygiller, otlatilan alanin
ise dominant bitki gurubunun bugdaygiller ve digergillerden olustugunu; korunan
merada hayvan basma diisen alanin 1 da, otlatilan alanda ise bu degerin 5.76 da

oldugunu bildirmistir.

Kog ve ark. (2001), yapmis olduklar1 ¢alismada, farkli yoney, rakim ve egimdeki
mera bitki Ortiilerinin benzerlik indeksi oranlarmin %30-86 arasinda degistigini

bildirmiglerdir.

Tiikel ve ark. (2001), Icel ili Camliyayla ilgesinde ii¢c farkli mera kesiminde
yurittiikleri caligmada; bitkiyle kapli alanin %62.1-90.9 arasinda degistigini, en yiiksek
kuru ot veriminin (292.7 kg/da) orta derecede otlatilan, en diisiik kuru ot veriminin ise

(103.2 kg/da) agir otlatilan mera kesiminden elde edildigini bildirmislerdir.

Bakoglu ve Kog¢ (2002), Erzurum’da yaris1 otlatmaya agik yarisi ise askeri
amagla koruma altinda olan bir mera alaninin iki farkli kesiminde yiiriitmiis oldugu
caligmada, toplam 90 tiire rastlamis ve bunlarin 13’{iniin bugdaygil, 14’iiniin baklagil ve
63’iniin de diger familya bitkilerinden olustugunu tespit etmistir. Arastirmaci, botanik
kompozisyonda %49.28 bugdaygil, %19.39 baklagiller ve %31.33 diger familya
bitkilerinin yer aldigini bildirmistir. Ayrica korunan merada bitki ile kapli alan oraninin
%34.77, otlatilan alanda %28.23, ortalama bitki ile kapli alan oranin da %31.50 olarak
tespit edildigi bildirilmistir. Meranin kalite derecesinin otlatilan kesimde 2.95 (zayif),
korunan kesimde 5.00 (orta) olup, ortalama ise 3.97 (durum sinifi zayif) oldugu tespit
edilmigtir. Mera otunun ortalama ham protein oran1 %10.98, P degeri ortalama 533.1
ppm, K oran1 %1.36, Ca oran1 %0.62 ve Mg degeri 2147.6 ppm olarak tespit edildigi

bildirilmistir.
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Cakmake1 ve ark. (2002), Burdur-Kemer Ilgesi Akpinar yaylasinda transekt, lup
ve nokta gergeve yontemleri kullanilarak bitki ile kapli alan ve botanik kompozisyon
icin Ol¢lim yaptiklar1 ¢alismada, 1280 ha’lik mera alaninda belirlenen 6 bdlgenin ilk
besinde 10’ar transekt, 10’ar lup ve 30’ar nokta ¢er¢eve biriminde; son bdlgede ise 8
transekt, 6 lup ve 6 nokta cerceve biriminde dlgiimler gerceklestirmislerdir. Olgiimler
sonucunda meranin genel ortalamasi olarak bitki ile kapli alan degerleri transekt
yonteminde %43.58, lup yonteminde %39.42 ve nokta cergeve yonteminde %44.95
oldugu belirlenmis, bitki ile kapli alan iginde bugdaygillerin oraninin yontemlerde
sirasiyla %25.05, %23.98 ve %24.53 oldugu; baklagil+genis yaprakli otlarin orani ise
sirasiyla %18.53, %15.44 ve %20.42 oldugu bildirilmistir.

Das¢1 (2002), Erzurum’da Narman-Sekerli Beldesi yayla merasinda yiirittiigii
calismada; botanik kompozisyonun %63.32’sinin bugdaygillerden, %23.20’sinin diger
familyalardan ve %13.50’sinin ise baklagillerden meydana geldigi ve benzerlik

indeksinin %11 ile %59 arasinda degistigini bildirmistir.

Tetik ve ark. (2002), Burdur-Kemer ilgesi Akpinar koyii transekt yontemiyle
yapmis olduklar1 caligmada; meramin bitkiyle kaplh alan oraninin ortalama %33
oldugunu ve bunun %70’ini bugdaygillerin, %30’unu da baklagiller ve diger genis
yaprakl tiirlerden olustugunu bildirmislerdir.

Akdeniz ve ark. (2003), Giresun’da yirittiikleri ¢alismada, botanik
kompozisyonun %40.8’ini bugdaygillerin, %10’unu baklagillerin ve %49.2’sini diger
familya bitkilerinin olusturdugunu ve meranin kuru ot verimi ise 241 kg/da oldugunu

bildirmislerdir.

Szoszkiewicz ve ark. (2003), 1993-2000 yillar1 arasinda Polonya’nin
Wielkopolska ve Kujawy bdlgelerinde bulunan dogal mera alanlarinda yaptiklar
calismada; baklagil tiirlerinin ekolojik isteklerini belirlemek amaciyla genis alanlarda
botanik kompozisyon Ol¢iimleri yapmuslardir. Arastiricilar, ekolojik istek ve tarimsal
acidan yarayislilik 6zelliklerine gore, 9 cinse ait 31 baklagil tiirti saptamuiglardir. Ayrica
saptanan baklagil bitkilerinin, ekolojik istekleri yoniinden aralarinda istatistiksel olarak

onemli farkliliklar bulundugunu bildirmislerdir.

Tiirk ve ark. (2003), Bursa’da Uludag Universitesi Kampus alani icerisindeki bir

sekonder mera vejetasyonunda bulunan tiirlerin teshisi, vejetasyon 6lglim metotlarinin

19



2. Onceki Calismalar

karsilastirtlmas1 ve mera durumunun belirlenmesi amaciyla yiirittiikleri c¢alismada;
vejetasyon Ol¢liim metotlarindan transekt, lup ve nokta ¢er¢eve metodu kullanilarak tiir
bazinda, bitki ile kapli alan, frekans, botanik kompozisyon ve Xkalite derecesini
belirlemiglerdir. Arastirmacilar bitki ile kapl alani transekt metodunda %80.86, lup
metodunda %90.43 ve nokta gergeve metodunda %89.00 olarak tespit etmislerdir.
Botanik kompozisyon igerisinde en fazla pay1 transektte %38.54, lupta %43.16 ve nokta
cercevede %48.88 ile baklagiller aldigini bildirmislerdir. Ayn1 ¢alismada meranin kuru
ot verimi 776.8 kg/da; kalite dereceleri ise transektte 5.10, lupta 4.78 ve nokta
cer¢evede 5.72 olarak bulunmus ve her ii¢ metotta da mera “Yetersiz Mera” smifinda

yer aldigini bildirmislerdir.

Babalik (2004), Cayir-meralarimizin mevcut 6zelliklerini dogru olarak tespit
etmek ve bu bilgiler 15181 altinda gerekli miidahalelerde bulunmak amaciyla yiiriittigi
calismada, dip kaplama Ol¢timlerini 8 ayri yontemle incelenmistir. Bunlar; Transekt,
Lup, Nokta Cergeve, Kuadrat, Ortii Skalasi, Agirlik, Goézle Tahmin ve Pantograf
yontemidir. Yapilan arastirmalar, kimi yontemlerde zaman gereksiniminin ¢ok fazla
olmasina karsin ¢ok duyarli sonuclar elde edildigini, kimi yontemlerde ise belirli bir
orandaki hata ile ¢cok hizli ¢alisilabildigini ortaya koymustur. Yapilan degerlendirmede,
incelenen yontemler i¢inde en hizlisinin gozle tahmin yontemi oldugu ve 46 ornek icin
92 dakikaya gereksinim bulundugu; nokta ¢erceve yonteminin 56, transekt yonteminin
49, lup yonteminin 12 ve agirhik yonteminin 47 6rnegi i¢in sirasiyla ve yaklasik olarak;

112, 149, 171 ve 1269 dakikalik siirelere gereksinim duyuldugu bildirilmistir.

Bakoglu (2004), Erzurum’da yaris1 otlatmaya acik yarisi ise koruma altinda olan
bir mera alaninin iki farkli kesiminde, bazi bitki Ortiisii ve toprak ozelliklerini
karsilastirmak amaciyla yiiriittigii ¢alismada, bitki oOrtiisii 6zellikleri olarak; topragi
kaplama orani, Ortii materyali ve mera kalite derecesi, toprak 6zellikleri ise; kil, silt ve
kum orani, agregat stabilitesi, su ve hava gecirgenligi, striiktiir stabilitesi, kiitle
yogunlugu, kire¢ orani ve organik madde oranlarimi incelemistir. Ayni calismada
toprag1 kaplama orani ortalama %31.50, Ortii materyali miktar1 ortalama %89.73 ve

mera kalite derecesi de ortalama 3.97 oldugunu bildirmistir.

Terzioglu ve Yalvag (2004), Van ili Atmaca koyii dogal meralarinda yiiriittiikleri
calismada; kuru ot veriminin 157.5 kg/da, ortalama bitki boylarinin 7.38-32.43 cm,
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Donemeg koyiinde kuru ot verimi 180.4 kg/da ve ortalama bitki boylarin1 da 4.44-21.94
cm arasinda oldugunu tespit etmislerdir. Ayni calismada botanik kompozisyonun
Atmaca’da Poaceae %37.9 Fabaceae %25.6 ve digergiller %36.5 oldugu, Donemeg’te
Poaceae %48 Fabaceae %17.5 ve digergiller %34.5 oldugu, bitki ile kapli alan
Atmaca’da %45.3 ve Donemeg’te %50.7 oldugu bildirilmistir.

Bilgen ve Ozyigit (2005), Korkuteli ve Elmali’da bulunan 6 dogal meranmn bitki
ile kapli alanlarmin ve botanik kompozisyonlarinin belirlenmesi amaciyla yiiriittiikleri
caligmada; biiyiikliiklerine ve yapilarina gore her merada farkli sayida 6rnek alanlar
belirlemis ve bu alanlar iizerinde transekt yontemiyle bitki ile kapli alan ve botanik
kompozisyon Ol¢miislerdir. Calisma sonucunda, Elmali ilgesine bagli Yalnizdam
merasinda bitki ile kapli alanin %76.50, diger 5 meraya iliskin degerlerin %43.06 nin
altinda kaldig, en diisiik bitki ile kapl alanin %29.78 ile Biiyiik S6gle merasindan elde
edildigi, arastirma sonucunda, meralarin tiir agisindan zayif oldugu bildirilmistir. Ayni
calismada Biiylik S6gle merasinda 30 tirtin bulundugu, Yalnizdam merasinda ise
yalnizca 12 tiiriin bulundugu ve bulunan tiirler i¢inde baklagil oraninin ¢ok diisiik

oldugu bildirilmistir.

Gil ve Bagbag (2005), Karacadag’da otlatilan ve otlanmayan meralar
karsilagtirmak amaciyla yirtittiikleri ¢alismada; korunan alanda 7 familyaya ait 33 bitki
tiiriine, otlatilan alanda ise 6 familyaya ait 26 bitki tiirtine rastladiklarini bildirmislerdir.
Aragtirmacilar otlatilmayan alanda bitki ile kapli alanin %86.48, otlatilan alanda ise
%70.82 oldugunu tespit etmislerdir. Arastirma sonucunda, otlatilan alanda bitki ile kaplt
alan, familya tiir ve sayilar1 bakimindan korunan alana gore daha diisiik bulundugunu,
familya gruplar1 oransal olarak incelendiginde ise baklagillerin otlatilan alanda énemli
derecede azaldigini, diger familyalardan olan bitkilerin baklagiller kadar olmamakla
beraber azalma gosterdigini, buna karsin bugdaygillerin artis  gosterdigini

bildirmislerdir.

Erdogan ve ark. (2005), Erzurum’a bagl Ispir ilgesinin Basmezra, Hanzar ve
Yavuzlar bolgelerinde yliriittigii ¢alismada, 31 familyaya ait 102 bitki tiirli tespit
ettiklerini bildirmislerdir.

Oner (2006), Erzurum Tuzcu Kéyiinde korunan, otlatilan ve siiriiliip terk edilen

ti¢ farkli mera alaninda yurittiigii ¢alismada; korunan ve otlatilan mera alanlarinin
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yiiksek, stiriiliip terk edilen mera alaninin ise diisiik seviyede organik madde igerigine
sahip oldugunu, pH yoniinden nétr yada hafif asit karakterde oldugunu tespit etmistir.
Arastirmac1  bugdaygillerin  botanik kompozisyonda ortalama olarak %44.8,
baklagillerin %19.3 ve diger familyalara ait tiirlerin %35.9 oraninda oldugunu, topragi
kaplama oraninin ise ortalama %40.9 oldugunu bildirmistir. Ayrica en yiiksek mera
kalite derecesinin 47.13 ile korunan alanda, en diisiik mera kalite derecesinin ise 36.30
ile siiriiliip terk edilen alanda belirlendigi, mera durumu yoniinden tiim kesimlerin orta
sinifta yer aldig: bildirilmistir. Meralarin saglik sinifinin ise korunan alanda saglikli,
diger iki mera alaninda riskli oldugu, mera alanlarinin ortalama hayvan otlatma
giiniiniin 1 BBHB i¢in ortalama 1.03 ay (HOA); mera kesimleri arasindaki benzerlik
indeksinin %68.40-74.79 arasinda degistigini bildirmistir.

Tiirker (2006), Mersin ili Tarsus ilgesi Olukkoyak koyii sinirlart igerisindeki
Topakardi¢ mevkisinde bulunan, 1997 yilindan beri otlatmadan korunan mera
vasfindaki erozyon kontrolii ve agaglandirma sahasindaki {i¢ farkli yoneyin botanik
kompozisyon ve verim bakimindan karsilagtirilmasi amaciyla yiiriittiigii caligmada;
arastirma sahasinin %47.72’sinin bitkiyle kapli oldugunu, kaplama alanina gore botanik
kompozisyonun %44.37’sini bugdaygil, %9.29’unu baklagil ve %46.34’linii diger
familya bitkilerinin olusturdugunu, botanik kompozisyon icerisinde bugdaygillerin en
fazla Kuzey yoneyinde (%58.50), baklagillerin en fazla Kuzeydogu yoneyinde (%32.36)
ve digergillerin ise en fazla Giineybat1 yoneyinde (%50.74) bulundugunu, incelenen
alanda 25 familyaya ait 63 cins ve 83 bitki tiirii tespit edildigini en yaygin tiirlerin
sirastyla  Bromus tomentellus (%80.0), Galium album (%35.69), Asphodeline
isthmocarpa (%20.97), Teucrium chamaedrys (%12.08), Onobrychis sp. (%11.11) ve
Daphne oleoides (%9.31) tiirleri oldugunu, Kuru ot veriminin yoneylere bagl olarak
53.67-112.0 kg/da arasinda degistigini ve yoneylerin kuru ot verimi agisindan
istatistiksel olarak Onemli bir farklilik gostermedigini, agirhga goére botanik
kompozisyonun %49.11’ini bugdaygil, %5.11’ini baklagil ve %45.77’sini diger familya
bitkilerinin olusturdugunu, agirliga gore botanik kompozisyon oranmi igerisinde
Glineybatt ve Kuzey yoneyinde bugdaygillerin oranlarinin (%52.0 ve %54.67),
kuzeydogu yoneyinde ise diger familya bitkileri (%49.67) oranlarinin yiiksek oldugunu,
kuru ot ham protein oraninin yoneylere bagl olarak %10.26-12.85 arasinda degistigini

ve istatistiksel olarak birbirlerinden 0.05 (%95) olasilik sinirlarinda énemli derecede
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farklilik gosterdigini, ham protein veriminin yoneylere bagli olarak 5.56-14.30 kg/da
arasinda degistigini ve incelenen yoneylerin ham protein verimleri agisindan istatistiksel
olarak birbirlerinden farklilik gostermedigini ve sahanin otlatma kapasitesinin 9 BBHB

oldugunu bildirmistir.

Yilmaz (2006), Erzurum Uzundere karayolu boyunca yliriittiigii ¢alismada, 48
familyaya ait 286 bitki tiirli teshis ettigini bildirmistir.

Babalik (2007), Isparta Ili Davraz Dag1 Kozagac1 yaylas1 merasinda 2004-2006
yillar1 arasinda ti¢ yil siire ile yliriittiigli ¢alismada, meranin bitki ile kapl alan degeri
ortalamasinin %23.12 oldugunu, meranin botanik kompozisyonunda en biiyiik orana
%67.43 ile bugdaygiller, %20.46 ile diger familyalarin, %12.11 ile de baklagiller
familyasinin izledigini, alanin mera durumu agisindan fakir mera 6zelligi gosterdigini,
180 giinliik otlatma periyodu i¢in 150 Biiyiikbas Hayvan Birimi (1875 adet koyun veya
keg¢i)’nin otlatilabilecegini, buna karsin meranin erken ve Kkapasitesinin oldukca

tizerinde otlatildigin1 bildirmistir.

Bilgen ve Ozyigit (2007), Antalya Merkez, Korkuteli ve Elmali’daki 9 merada,
farkli vejetasyon Ol¢iim yontemlerini (transekt, lup ve nokta cergceve) karsilastirmak
amaciyla yirittiigli ve 6rnek alanlarda her ii¢ yontemle 6’sar 6l¢iim yaptigi calismada,
¢ yontemin de sonuglart arasinda olumlu ve onemli iliskiler oldugu belirlendigi,
ozellikle bitki ile kapli alan bakimindan her ii¢ yontemin bir paralellik i¢inde oldugunu
bildirmistir.

Bilgili (2007), Sarikamuis ilgesi Sarigam ormanlarinda orman i¢i meralarinin bitki
ortiisi ve yem kalitesinin belirlenmesi amaciyla yiiriittigli ¢alismada, calisma alanini
ormanin sikhigina gore farkli {i¢ kesime (agik kesim-seyrek kesim-kapali kesim)
ayirarak incelemistir. Arastirmaci, incelenen mera kesimlerinde toplam 63 bitki tiirline
rastlamis, kesimlerde hakim bitki tiirleri bugdaygillerden koyun yumag: (Festuca ovina)
ve yumrulu salkimotu (Poa bulbosa) ve baklagillerden ise gayir ti¢giili (Trifolium
pratense) oldugunu tespit etmistir. Calisma alaninda, botanik kompozisyonda ortalama
olarak %50.8 bugdaygil, %19.9 baklagil ve %29.3 diger familyalar tespit edilmis,
topragi kaplama orani ortalama %?29.09 olarak belirlenmis, en yiiksek mera kalite
derecesi 60.66 ile seyrek kesimde, en diisiik mera kalite derecesi ise 25.50 ile kapali

kesimde oldugu belirlenmis, mera durum sinifi ve saghigi yoniinden agik kesim riskli
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orta, seyrek kesim sorunlu iyi ve kapali kesim ise sorunlu orta sinifinda yer almis, mera
tagima kapasitesi 1 BBHB igin ortalama 3.9 ha, mera kesimleri arasindaki benzerlik
indeksinin %33-46 arasinda degistigini bildirmistir.

Dumlu ve Aksakal (2007), Erzurum ili Horasan ve Kopriikoy Ilgeleri
meralarinda yapmis olduklar1 c¢alismada, 72 mera kesiminde vejetasyon etiidii
yapmuslar, meralarin kalite derecelerini ¢ok iyi (100 - 76), iyi (75 - 51), orta (50 - 26) ve
zayif (25 - 0) olmak tizere 4 grupta siniflandirmiglardir. Meralarin haritalamasini
ERDAS Imagine 8.5 ve Arc GIS 8.2 paket programlar1 kullanilarak Dogu Anadolu
Tarimsal Arastirma Enstitiisii Uzaktan Algilama ve Cografi Bilgi Sistemleri Merkezinde
gergeklestirmislerdir. Arastirmacilar siniflandirmayr 30x30 yer ¢oziiniirligiine sahip
uydu goriintlileri iizerinde yapmis, c¢alisma sonucunda Horasan ve Kopriikdy
ilgelerindeki vejetasyon etiidii yapilan mera alanlarinin %31°1 zayif, %50’si orta, %181
iyi ve %1°1 ¢ok iyi mera sinifinda yer aldigini, mera alanin 137 579.88 hektar ve toplam

alanin %53 line esit oldugunu bildirmislerdir.

Fayetorbay (2007), Erzurum Palanddken daginda farkli rakimlara (3000 m, 2500
m, 2000 m) sahip ti¢ farkli mera alaninda yiiriittigii ¢alismada; botanik kompozisyonda
bugdaygillerin ortalama %56.28, baklagillerin ortalama %10.47 ve diger familyalara ait
tirlerin ortalama %33.31 oraninda oldugunu tespit etmistir. Arastirmaci, topragi
kaplama oranini ortalama %39 olarak belirlerken, en yiliksek topragi kaplama oraninin
%42.1 ile ikinci kesim, en diisiik topragi kaplama oraninin ise %35.3 ile birinci kesimde
tespit etmistir. Ayrica en yiiksek mera kalite derecesi ikinci kesimde (43.5), en diisiik
mera kalite derecesi ise ti¢lincii kesimde (37.2) tespit edildigi bildirilmistir. Caligmada
mera durumu yoniinden tiim kesimlerin orta sinifta yer aldigi, mera alanlarimin ortalama
hayvan otlatma kapasitesi hektara 1 BBHB i¢in ortalama 1.03 ay (HOA) olarak
belirlendigi, mera kesimleri arasindaki benzerlik indeksinin %42.7-73.4 arasinda
degistigi, topraklarin agregat stabilitesinin en yiiksek ikinci kesimde (%80.29), en diisiik
ise liglincii kesimde (%52) belirlendigi bildirilmistir.

Giir (2007), Hayrabolu ilgesi Yoriikler Koyl dogal mera vejetasyonunda
yuriittigii ¢alismada, 1204 da mera alaninda, 4 farkli bolgede 15 adet giibreli ve
giibresiz 1 m?lik kafes ici alanlarda transekt, lup ve agirlik yontemi kullanilarak

Olctimler yapmustir. Giibreli alanda botanik kompozisyon sirasiyla transekt ve nokta
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yontemleri kullanilarak baklagillerde 9%30.20-31.85, bugdaygillerde %49.78-43.53,
diger familyalarda %20.02-24.62, giibresiz alanda baklagillerde %23.59-27.24,
bugdaygillerde %50.93-43.87, diger familyalarda %25.48-28.89 olarak bulundugunu;
agirhik yontemi ile giibreli ve giibresiz alanda botanik kompozisyonun sirasiyla yesil
agirliga gore baklagillerde %33.74 ve %23.56, bugdaygiller %48.84 ve %52.39 ve diger
familyalarda %17.42 ve %24.05 olarak tespit edildigini, kuru agirliga gore giibreli ve
giibresiz alanlarin botanik kompozisyonunda sirasiyla baklagillerde %33.93 ve %21.75,
bugdaygiller %49.19 ve %55.48 ve diger familyalarda %16.88 ve %22.78 olarak
belirlendigi, transekt, nokta ve agirlik yontemleri ile elde edilen sonuglarin ikili grup
halinde t ve korelasyon analizlerine tabi tutuldugu, t testi analizlerine gore yontemler
arasinda olumlu ve ¢ok 6nemli iliskiler bulundugu, botanik kompozisyonda en yiiksek
iliskinin transekt ve nokta yontemleri arasinda (t=14.177) en kiigiik iligkinin transekt-
agirhik yontemleri arasinda (t=11.484) bulundugu, yontemler arasinda en yiiksek
korelasyonun transekt-agirlik yontemleri arasinda (0.072) oldugu, arastirmanin
yiriitiildiigli meranin genel ortalamasi olarak giibreli alanda 1228.5 kg/da yesil ve
538.56 kg/da kuru ot verimi, giibresiz alanda ise 808.00 kg/da yesil ve 337.64 kg/da
kuru ot elde edildigi bildirilmistir.

Olgiilii (2007), Mus ili sinirlar icerisinde yer alan Tigem Alparslan Ciftligi ve
Cevresi’nin Florasini tespit etmek amaciyla yiiriittigii ¢alisma sonucunda, 1209 bitki
ornegi toplamis, toplam bitki 6rneklerinin degerlendirilmesi sonucunda 65 familyaya ait
213 cins ve 377 tiir ve tiliralt1 diizeyde takson belirlemis, endemik takson sayisinin 10 ve
endemizm oraninin %2.65 oldugunu bildirmistir. Ayrica arastirma alaninda en ¢ok tiir
ve tiiralt1 takson bulunduran 10 familya sirasiyla; Fabaceae 48 (%12.73) Poaceae 43
(%11.40), Asteraceae 34 (%9.01), Brassicaceae 21 (%8.22) Liliaceae 21 (%8.22),
Ranunculaceae 17 (%4.50), Rosaceae 15 (%3.97), Caryophyllaceae 13 (%3.44),
Boraginaceae 13 (%3.44) ve Polygonaceae 10, (%2.65) oldugunu bildirmistir.

Simsek ve ark. (2007), Erzurum ilinin 50 farkli mera kesiminde yiiriittiikleri
calismada, rakim, egim, yoney, toprak profili derinligi ve erozyon siddeti faktorlerin,
Mera Kalitesi (MK) tizerine etkilerini belirlemeye ¢alismiglardir. Ele alinan faktorlerden
rakim, egim ve yoney Olclimle, erozyon siddeti ve toprak profili derinligi ise bir skala
kullanilarak belirlenmistir. Mera kalite derecesi, coklu regresyon temeline dayanan

Integreted System for Plant Dynamics (ISPD) ve Resource and Enviromental Data
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Interpretation System (REDIS) programlari kullanilarak belirlenmistir. 50 mera
kesiminde yapilan ¢alismalarda elde edilen verilerin degerlendirilmesi sonucu, rakimin
artisina bagl olarak Mera kalitesinin arttig1 (r220.57) ancak rakimin 2400 m’nin iizerine
¢ikmasiyla bu artisin azaldigi, yine yoneyin mera kalitesi lizerine ¢ok dnemli (r2:0.7)
etkisinin oldugu Mera kalitesinin glineyde en diisiik ve kuzeyde en yiiksek oldugu
belirlenmistir. Toprak profilinin derinliginin artmastyla mera kalitesinin arttigi (1%:0.82),
arazi yiizeyindeki erozyon siddetindeki belirtilerin artisiyla mera kalitesi arasinda
olumsuz bir iliski oldugu (r2:0.77) ortaya ¢ikmustir. Incelenen faktdrlerden arazi
egiminin artmasinin mera kalitesine olumsuz etki (r%:0.64) yaptig1 belirlenmistir. Ayrica
mera kesimlerinde yapilan vejetasyon etiidii sonuglarina gore toplam 205 tiire
rastlanilmistir. 50 farkli mera kesiminde en c¢ok rastlanilan bitki bugdaygillerden
Festuca ovina (39 mera kesiminde), baklagillerden Medicago varia (35 mera
kesiminde) ve digergillerden Thymus pavriflorus (40 mera kesiminde) olmustur. Yine
mera kesimlerinde rastlanilan tiir sayis1 ortalama 21 oldugu arastirmacilar tarafindan
bildirilmistir.

Yildiz (2007), Kars ili Akyaka ilgesinin florasini tespit etmek amaciyla
yiiriittiigi calismada; 39 familya ve 132 cinse ait 201 takson tespit etmistir. Arastirmaci
endemik tiirlerin sayisinin 14 oldugunu ve bunu toplam floranin yaklasik %6.96’sin1
teskil ettigini bildirmektedir. Arastirma alaninda en ¢ok tiire sahip olan familyalarn ise
Asteraceae 28 (%13.93), Fabaceae 25 (%12.43), Brassicaceae 19 (%9.45), Lamiaceae
12 (%5.97), Rosaceae 11 (%5.47), Liliaceae 11 (%5.47), Caryophyllaceae 10 (%4.97),
Poaceae 9 (%4.47), Scrophulariaceae 8 (%3.98), Boraginaceae 7 (%3.48),
Ranunculaceae 7 (%3.48), Apiaceae 6 (%2.98), Polygonaceae 5 (%2.48), Papaveracae
4 (%1.99) oldugu bildirilmektedir.

Babalik (2008), Isparta yoresi meralarinin farkli yiiksekliklerinde (1050-1200 m,
1400-1500 m ve 1600-1750 m) yaptig1 arastirmada, organik madde igeriklerinin %2.6-
3.9, azot miktarlar1 %0.37-0.73 arasinda, topraklarin pH degerleri 7.20-8.28 arasinda ve
kire¢ miktart %3.0-9.0 arasinda degisim goOstermistir. Yiikseklik arttikca mera
topraklarinin kire¢ miktarinda ve pH’sinda azalmalar gézlenmistir. Aragtirma alaninda
42 familyaya ait 242 bitki taksonu (27’sini bugdaygiller, 29°unu baklagiller ve 186’smn1
da diger familyalardan) tespit edilmistir. Meralarin ortalama bitki ile kapli alan degerleri

otlatilan kesimlerde %21.86 olurken, korunan kesimlerde ise 9%29.02 olarak
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kaydedilmistir. Botanik kompozisyonda otlatilan kesimlerde bugdaygiller %51.50,
baklagiller %9.24 ve diger familyalar %39.26 oraninda yer alirlarken, korunan
kesimlerde siralama degismemekle birlikte bugdaygiller %58.89, baklagiller %11.36 ve
diger familyalar %29.75 oraninda yer almislardir. Otlatilan mera kesimlerinde mera
kalite derecesi 3.047 ve mera durumu fakir iken, korunan mera kesimlerinde kalite
derecesi 3.487 ve mera durumu yetersiz bulunmustur. Meralarda 1 ha’lik birim alan igin
ortalama otlatma kapasitesi otlatilan kesimler i¢in 1.62 BBHB olurken, korunan
kesimler i¢in 2.93 BBHB olarak belirlenmistir. Ayrica bitkiler olusturmaktadir.
Bitkilerin 69’u bir yillik, 6’s1 iki yillik ve 167’si de ¢ok yilliktir. Bunlarin 18 tanesi
azalic tiir, 45 tanesi ¢ogalict tiir ve 179 tanesi de istilaci tiir olarak belirlenmistir. Mera
alanlarinda gerek bitki ile kapli alan, gerek botanik kompozisyon ve gerekse tekerriir
degeri oldukga yiiksek bulunan koyun yumagmin (Festuca ovina L.) en yaygin tiir

oldugu arastirmaci tarafindan bildirilmistir.

Karabacak (2008), Zilan Vadisi’nin (Ercis-Van) Florasim1 arastirdigi
caligmasinda 83 familya ve 385 cinse ait 951 tiir, 147 alttiir ve 58 varyete olmak {izere
toplam 1156 takson tespit etmistir. Ayrica alandan toplam 92 (%7.95) endemik takson
belirlenmistir. Igerdikleri tiir ve tiiralt: takson sayilara gére alanda en biiyiik ilk 10
familya sirasiyla; Asteraceae 200 (%17.30), Fabaceae 112 (%9.68), Poaceae 91
(%7.87), Brassicaceae 78 (%6.74), Lamiaceae 75 (%6.48), Caryophyllaceae 61
(%5.27), Scrophulariaceae 50 (%4.32) Rosaceae 47 (%4.06), Liliaceae 42 (%3.63) ve
Apiaceae 41 (%3.54) oldugu bildirilmistir.

Palta (2008), Bartin yoresi Uluyayla mera alaninin mevcut durumunu belirlemek
ve mera 1slah tedbirlerini ortaya koymak amaciyla yiirtittiigii calismada; 31 familyaya
ait 93 adet bitki takson oldugu, bu bitki tiirlerinin 17’sinin bugdaygil, 10’unun baklagil
ve 66’sinin diger familyalara ait oldugu bildirilmistir. Arastirmada vejetasyon analizleri
yapilirken serit transekt (25 m uzunlugunda) yontemi kullanilmis ve vejetasyonun bazi
kantitatif Ozellikleri (botanik kompozisyon, vejetasyon ortiisii, tekerriir) bu yontemle
belirlenmeye c¢alisilmistir. Vejetasyon analizi neticesinde alandaki ortalama botanik
kompozisyonun %34.17’sini bugdaygiller, %14.36’s1m1 baklagiller ve %51.47’sini diger
familyalara ait tiirlerin olusturdugu bildirilmistir. Calisma alanindaki en yaygn tiirlerin
bugdaygillerden Poa angustifolia L., baklagillerden Lotus corniculatus L. ve diger

familyalara ait tiirler i¢cinde Plantago lanceolata L. oldugu; mera kalite derecesinin 4.30
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ve mera durumunun “orta”; mera kalite derecesi ve yillik ortalama yagis kullanilarak
alanin tahmini olarak belirlenen otlatma giicii hektara 3 biiyiikbas hayvan birimi (500 kg

canli agirlik) olarak tespit edilmistir.

Buzuk ve ark. (2009), Van ili Caldiran ilgesine bagl, Avcibasi ve Kogovasi
koylerine ait meralarin bitki ile kapli alani, botanik kompozisyonu ile yas ve kuru ot
verimlerini saptamak amaciyla yaptiklari ¢alismada, bitki ile kapli alan; Avcibast kdyi
meralarinda %87.7, Kogovasi kdyii meralarinda %84.4; botanik kompozisyon Avcibasi
koyli meralarinda %21.8 bugdaygiller, %8.6 baklagiller ve %69.6 diger familyalar;
Kogovasi meralarinda ise %7.5 bugdaygiller, %4.7 baklagiller ve %87.8 diger
familyalar; kuru ot verimleri Avcibasi ve Kogovast kdyii meralarinda sirasiyla 65.9

kg/da ve 54.4 kg/da olarak bulundugunu bildirmislerdir.

Cagliyan (2009), Karaman ili Merkez ilge, Demiryurt koyiinde bulunan dogal bir
meranin botanik kompozisyonunun incelenmesi ve farkli giibre uygulamalarinin
meranin verimine etkilerini saptamak amaciyla yiriittiigli ¢alismada; merada bitki ile
kapli alan oraninin %60.58 oldugunu, bitki ile kapl alanda bugdaygillerin oraninin
%70.96, baklagillerin oraninin %0.55 ve diger familya bitkilerinin oraninin ise %28.48
oldugunu; vejetasyon arastirmasinda 12 familyadan 23 cinsin 26 tiiriine rastlandigini,
vejetasyondaki dominant bitki tiiriiniin yumrulu salkimotu (Poa bulbosa) oldugunu
bildirmistir.

Dasgc1 ve ark. (2009), Erzurum Palandoken Daginda farkli mera yoneylerinde
glibrelemenin mera durum ve saglik sinifi ile benzerlik indeksi {izerine etkilerini
incelendigi arastirmada, mera durum sinifinin kontrol parsellerinde orta sinifta yer
aldigi, giibreleme ile durum smifinin ¢ok fazla degisiklik gostermedigini bildirmistir.
Arastirmada, gilibre uygulamalarinin biitiin yoneylerde mera saglik smifi izerine olumlu
etkide bulundugu ve sorunlu ve riskli smifta yer alan parsellerin giibre uygulamasi
sonucunda saglikli sinifa yiikseldigi, dogu yoney ile giiney yoney arasinda ortalama
olarak en yiiksek benzerlik indeksinin (%78.2) tespit edildigi, en disiik benzerlik

indeksinin (%59.5) ise bat1 ile kuzey yoney arasinda oldugunu bildirmiglerdir.

Erkovan ve ark. (2009), Dogu Anadolu Bolgesinde korunan ve otlatilan mera
kesimlerinde toprak {istii biyomasi, ot kalitesi ve yaprak alan indeksi degisiminin tespiti

amaciyla yiiriittiikleri ¢alismada; otun ham protein, ADF ve NDF igerigi otlatilan alanda
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korunan alandan daha yiiksek oldugu, ham proteinin aylara gore ortalamasinin %13.4,
ADF ortalamast %24.1 ve NDF ortalamas ise %56.8 olarak tespit edildigi, ham protein
igeriginin otlatma mevsimi baslangicindan biiylime dénemi sonuna kadar dogrusal

olarak azaldigin bildirmislerdir.

Tiirkoglu ve ark. (2009), Kamiglik daginda (Elazig) yiiriittiikleri ¢alismada; 69
familyaya ait 271 cins ve 507 takson saptamislardir. Aragtirmacilar en gok takson igeren
on familyay1; Asteraceae 78, Fabaceae 53, Lamiaceae 38, Poaceae 34, Brassicaceae
28, Caryophyllaceae 28, Apiaceae 21, Boraginaceae 21, Rosaceae 17 ve

Ranunculaceae 16 seklinde bildirmislerdir.

Yilmaz (2009), Tokat ekolojik kosullarinda korunan dogal bir merada yiirtittiigii
arastirmada, alana ve agirhiga gore botanik kompozisyon, bitki ile kapl alan ve kuru ot
verimlerini incelemis; alana ve agirliga goére botanik kompozisyon ile kuru ot
verimlerini sirasiyla baklagillerde %38.70, %75.32, 867.1 kg/da, bugdaygillerde
%43.39, %16.87, 172.6 kg/da, diger familyalarda %13.97, %7.81, 151.1 kg/da; toplam
kuru ot veriminin 1190.8 kg/da; bitki ile kapli alan verilerinin ise transekt, kuadrat ve
g6zle tahmin yontemlerine gore yapildigini ve sirasiyla %80.55, %71.67, %72.26 olarak
ortaya c¢iktigini bildirmistir.

Altin ve ark. (2010), Karamurat Kdyii merasinin taban ve kirag kesimlerinde
yuriittiikleri ¢alismada; iki yillik ortalamaya goére taban meranin giibresiz ve giibreli
kesimlerinin yesil ot verimlerinin 1150.0 kg/da ve 2095.0 kg/da yesil; kuru ot
verimlerinin 349.0 kg/da ve 620.0 kg/da; kirag mera kesimindeki bu verim degerleri
ayni siraya gore yesil otta 845.0 kg/da ile 1665.0 kg/da; kuru otta 240.0-342.0 kg/da;
giibrelemenin botanik kompozisyonda bugdaygil ve baklagil oranlarinda artisa, diger
familyalardan tiirlerin oranlarinda da azalmaya neden oldugu, giibreleme sonucunda
bitki ortiisiiniin topragi kaplama alanlar1 serit (transekt) metodunda %85.6-%95.8
oranlart arasinda, nokta oOl¢iimlerinde de %88.0-%92.4 oranlar1 arasinda degistigini,
elde edilen verilere gore giibrelemenin, yorede en etkili 1slah yontemlerinden biri

oldugunu bildirmislerdir.

Babalik ve Sonmez (2010), 2005-2006 yillarinda Isparta merkez Bozanonii koyii
Kirtepe merasinda yiiriittiikleri ¢alisma sonucunda alanda 32 familyaya ait 107 cins ve

129 bitki taksonu tespit etmislerdir. Arastirmacilar en fazla takson igeren familyanin
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Asteraceae (20; %15.5); bitki ile kapli alanin %18.3; tiirlerin kaplama alanina gore
botanik kompozisyonun 9%52.48’inin bugdaygiller, %9.15’inin baklagiller ve
%38.37’sinin de diger familya bitkilerden olustugunu; bitki tiirleri i¢erisinde Bromus
tectorum L. kaplama alan1 bakimindan %1.8 ve botanik kompozisyon bakimindan
%09.78 ile ilk sirada yer aldigini; ortalama kuru ot veriminin 80.26 kg/da; bir biiyiikbas

hayvan birimine gerekli mera alaninin 68 da olarak hesaplandigini bildirmislerdir.

Basbag ve ark. (2010), Bingdl ili Merkez Ilgesi Yelesen-Dikme koyleri yaylasi
ve Geng ilgesindeki ¢ayir-mera ve dogal vejetasyonlarinda yiiriittiikleri ¢alismada, 22
familya ve 51 cinse ait 85 tiir ve 1 alt tiir olmak {izere 86 takson tespit etmislerdir.
Arastirmacilar familyalar igerdikleri cins sayilarina gore siralandiginda Poaceae 13 adet
(%25.5), Fabaceae 10 adet (%19.6) ve Rosaceae 4 adet (%7.8) ile ilk ti¢ sirayi
olusturduklarini; familyalar tiir sayisina gore siralandiginda, Fabaceae 30 adet (%34.9),
Poaceae 23 adet (%26.7), Asteraceae ve Rosaceae 4 adet (%4.7) tiirii igerdigini, cinsler
tiir sayis1 bakimindan siralandiginda, Trifolium 12 adet (%14.0), Bromus 7 adet (%8.1)
ve Astragalus 4 adet (%4.7) tiirii kapsadigini; teshisi yapilan tiim taksonlar igerisinde ise
55 adet ¢ok yillik (%63.9), 26 adet tek yillik (%30.2), 3 adet iki yillik (%3.5), 1 adet tek
ve ¢ok yillik ve 1 adet de tek, iki ve ¢ok yillik tiirtin tespit edildigini; mevcut taksonlar
yem bitkisi olarak ¢ayir-mera alanlarinda tasidigt  yem degeri agisindan
smiflandirildiginda; 60 adet istilac1 (%69.8), 18 adet azalic1 (%20.9) ve 8 adet ¢ogalici
(%9.3) bitkiler grubunda yer aldiklarini bildirmislerdir.

Bilgin (2010), Artvin ili Ardanug ilgesi Aydin kdyii yaylast mera vejetasyonu ile
baz1 toprak Ozelliklerinin yiikseltiye (1900, 2000 ve 2200 metre) gore degisiminin
incelenmesi amaciyla yiriittiigli arastirmada; ortalama yas ot verimini 647.2 kg/da,
ortalama kuru ot verimini 196.7 kg/da; botanik kompozisyonun ise %46.2 ile
bugdaygillerden, %14.4 ile baklagillerden ve %39.5 ile diger familyalardan olustugunu;
her bir yiikselti kademesindeki kafeslerden, 0-20 cm derinlikten, 12 adet bozulmamis
(silindirli) 12 adet de bozulmus olmak {izere toplam 72 adet toprak 6rneginin alindigin;
mera alanindaki topraklarin ortalama gecirgenliginin 171.8 mm/sa, ortalama hacim
agirhigimin 0.83gr/cm?, ortalama kum miktarinin %86.6, ortalama kil miktarinin %2.62,
ortalama toz miktarinin %10.78, ortalama tane yogunlugunun 2.10 gr/cm?, ortalama
g6zenek hacminin %60.06, ortalama organik madde miktarinin %5.01 ve ortalama pH

degerinin 5.72 oldugunu bildirmistir.
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Eminagaoglu ve ark. (2010), Artvin ilinin endemik ve endemik olmayan nadir
bitkilerinin saptanmasi amaciyla yiiriittiigii ¢alismada; Artvin ilinde yapilan floristik
caligmalarin ve Tirkiye florasinin taranmasi sonucunda 112 familya, 502 cinse iliskin
1308 bitki taksonu (1256 tiir) saptandigini; 158 adeti endemik, 85 adeti endemik
olmayan toplam 243 adet nadir bitki taksonu IUCN risk kategorilerine gore
degerlendirildigini; endemizm orani %12.07; Artvin ilinde saptanan 243 nadir bitki
tirtiniin 65 adetinin kiiresel 6l¢ekte, 66 adetinin Avrupa olgeginde ve geri kalan 112
adetinin ise Ulusal dlgekte tehlike altinda oldugunu; 6 bitki tiiriiniin Bern sdzlesmesine,

17 bitki tiiriiniin ise CITES s6zlesmesine tabi oldugunu bildirmistir.

Gullap (2010), Erzurum Kargapazart daglarinda farkli otlatma sistemi
uygulamalarinin mera bitki ortiisiine etkisi lizerine yaptig1 calismasinda; 10 farkli mera
kesiminde 25 bugdaygil, 21 baklagil ve 97 diger familyalara ait olmak tizere toplam 143
bitki tiirline rastlandigin1 ve bitkilerin topragi kaplama oranlarinin %25.5-49.5 arasinda
degisim gosterdigini; mera kesimleri arasinda tagima kapasitesi degerinin 0.95 ile 1.49
BBHB/ha arasinda degisim gosterdigini; ham protein oraninin %8.3-13.1; ADF oraninin
%25.8-51.4; NDF oraninin %43.6-50.3 arasinda degisim gosterdigini bildirmistir.

Mut ve ark. (2010), Samsun ilinde 30 y1l 6nce islenmis ve sonra terk edilmis bir
merada farkli iyilestirme metotlarinin meranin verim ve kalitesi lizerine etkilerinin
belirlenmesi amaciyla yiiriittigli ¢caligmada; arastirmaci elde edilen iki yillik sonuglara
gore her iki yilda en iyi ot veriminin ilk bicimde elde edildigini, uygulanan tim
tyilestirme metotlarinin toplam verimi artirdigini, ilk bi¢imin en yiiksek ham protein
oranin1 verdigi, en diisiikk nispi yem degerinin (RFV), ADF ve NDF degerlerinin ise
ikinci ve lgilincii bicimlerde elde edildigini, Amerikan Mera ve Yem Konsey’inin
belirledigi kalite standartlarina gére meranin birinci sinif mera oldugunu, uygulanan
mera iyilestirme metotlarindan  ozellikle havalandirma ve  havalandirma
kombinasyonlarinin verim ve kaliteyi artirdigini, meranin bitkiyle kapl alanin %55.9,
mera alanimin %24.8’inin baklagil, %49.1°nin bugdaygil ve %26.0’nin digergillerden
ibaret oldugunu, mera vejetasyonunda en baskin tiirlerin Medicago polymorpha L.,

Trifolium dubium Sibth., ve Medicago arabica L. oldugunu bildirmistir.

Nadir (2010), Tokat ili Merkez ilge Yesilyurt kdyii dogal mera alaninda

yurittiigi arastirmada, transekt metodu ile yaptigi Ol¢iimlerde, mera alaninda 13
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baklagil, 18 bugdaygil, 43 adet diger familyalara ait olmak {izere toplam 74 bitki tiirii
belirlendigini; agirliga gore botanik kompozisyonda baklagillerin oraninin %33.4,
bugdaygillerin oraninin %34.1 ve diger familyadan bitkilerin oraninin %32.5; iki yillik
ortalama sonuglara gore kuru madde veriminin 244.1-276.1 kg/da; ham protein oraninin
%16.5-18.8, ham protein veriminin 43.2-53.4 kg/da, asit detergent fiber oraninin (ADF)
%24.4-26.8, notral detergent fiber oraninin (NDF) %34.6-36.3 ve nispi yem degerinin
(RFV) ise 175.0-189.8 arasinda bulundugunu bildirmistir.

Sahinoglu (2010), Samsun ili Bafra ilgesi kosu koyii merasinda farkli 1slah
islemleri kombinasyonlarinin meradan elde edilen ot verimi, yem kalitesi ve botanik
kompozisyonu iizerine etkilerini belirlemek amaciyla yiiriittigii ¢alismada, uygulanan
1islah yontemlerine gére mera parsellerinden elde edilen ortalama kuru ot ve ham protein
verimleri sirasiyla dekara 103.6-375.4 kg/da ve 20.5-81.3 kg/da, otlatma kapasiteleri ise
145.8-528.4 BBHB arasinda degisim gosterdigi; li¢ yilin ortalamasi olarak bugdaygiller,
baklagiller ve diger familyalara ait bitkilerin vejetasyona katilma oranlarinin %22.8-
67.6, %7.67-21.17 ve %10.5-26.0 olarak belirlendigi; farkli 1slah yontemlerinin
uygulandigi deneme parsellerinin 3 yillik ortalama ham protein, ADF, NDF, RFV, P, K,
Ca, Mg ve K/CatMg oranlarmin sirasiyla %16.3-18.6, 29.8-32.0, 46.4-55.2, 113.3-
138.4, 0.40-0.43, 2.32-2.60, 0.90-1.33, 0.26-0.36 ve 1.61-2.13 arasinda degistigi
bildirmistir.

Sen (2010), Kilis ilinin 6 farkli koyliniin dogal meralarinda verim ve botanik
kompozisyonun saptanmasi amaciyla yiiriittiigi caligmada; 23 bitki familyasina ait 72
cins 111 bitki taksonuna rastladigini ve en fazla takson zenginligine sahip meranin 60
ile Kiipliice kdyii merasi oldugunu, bitki ile kapli alan oraninin %71.9-95.1 arasinda
degistigini; alana gore botanik kompozisyonda bugdaygil oraninin %25.1-57.0, baklagil
oraninin %1.3-31.0, diger familya bitkileri oran1 ise %25.4-64.5 arasinda degistigini;
kuru ot veriminin 85-172 kg/da; agirhiga gore botanik kompozisyonda bugdaygiller
oraninin %22-73.4, baklagil oraninin %2.4-17.0 arasinda ve diger familya bitkileri
oraninin ise %24.2-64.1 arasinda degistigini; ham protein veriminin 16.3-28.3 kg/da
oldugu tespit edilmistir. Meralarin otlatma kapasitelerinin ise 0.51-0.25 BBHB/ha
arasinda degistigini ve incelenen meralarin kapasitelerinin iizerinde otlatildigini;
incelenen meralarin vejetasyonlarinda genellikle istilac tiirlerin baskin oldugunu ve bu

nedenle de meralarin zayif meralar oldugunu bildirmistir.
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Budakli Carpict (2011), Bursa’da terk edilmis bir merada farkli nitrojen ve
fosfor oranlarinin kuru madde {iizerine etkisini belirlemek amaciyla yiiriittiikleri
calismada; nitrojenin kuru madde ve ham protein oranlarini artirdigini; ADF oraninda
ise diistis gosterdigi; fosforun kuru madde verimi, ADF ve NDF {izerinde bir etkisinin
goriilmedigini; ham protein oraninin %12.3-14.7; ADF oraniin %34.5-37.1 ve NDF

oraninin %45.2-52.6 araliklarinda bulundugunu bildirmistir.

Unal (2011), Cankir1 Ili Sabanézii ilgesi Bakirli, Giindogmus ve Karadren
koyleri meralarinda, 1080-1168 m yiiksekliklerdeki meralarin vejetasyonunun, ekolojik
durumunun ve mera saglik siniflarinin belirlenmesi amaciyla yiiriittigii ¢alismada;
aragtirmaci, Bakirli ve Glindogmus meralarinin saglikli, Karadren meralarinin sagliksiz
oldugunu, Medicago varia, Lotus corniculatus, Agropyron cristatum, Koelaria cristata
ve Hyparhaenia hirta tiirlerinin Bakirli ve Giindogmus meralarinda daha yogun bir
sekilde bulundugunu, Festuca ovina ve Stipa holosericea tiirlerinin ise Bakirli ve

Karadren meralarinda artis gosterdigini bildirmistir.

Unal ve ark. (2011), Kirikkale ilinin bazi kdylerinde meralarm ekolojik
durumunun belirlenmesi amaciyla yiiriittiigii ¢aligmada; meralarin ciddi anlamda
otlatma baskis1 altinda oldugunu, Karakecili, Mahmutlar Sarklis1 ve Pazarcik

meralarinin fakir (%20) ve sagliksiz oldugunu bildirmislerdir.

Agin (2012), Bingdl ili, Yedisu ilgesi, Karapolat kdylinde dogal bir meranin {i¢
farkli yoneyinin botanik kompozisyon ve verim agisindan birbirleriyle karsilastiriimasi
amaciyla yiriittiigli aragtirmada; meranin %85.8’inin bitki ile kapli oldugunu, kaplama
alanina gore botanik kompozisyonun %359.9’unu bugdaygil, %?2.8’ini baklagil ve
%37.3’1inii diger familya bitkilerinin olusturdugunu, baklagillerin en fazla giiney (%35.3)
yoneyinde, bugdaygillerin en fazla dogu (%69.5) yoneyinde ve diger familya
bitkilerinin en fazla bati (%52.1) yoneyinde oldugunu; merada en yaygin tiirlerin
Taeniatherum caput-medusae (%93.33), Centaurea carduiformis (%55.83), Eryngium
billardier (%34.17), Poa bulbosa (%20.83), Cynedon dactylon (%18.75) ve Astragalus
microcephalus (%18.75) oldugu; kuru ot veriminin 210.3-279.2 kg/da; meranin otlatma
kapasitesinin 10 BBHB/ha olarak hesaplandigini; agirliga gore botanik kompozisyonun
%36.8’ini  bugdaygil, %17.9’unu baklagil, %45.3’inii diger familya bitkilerinin

olusturdugunu; agirliga gore botanik kompozisyon orani igerisinde dogu ydneyinde
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bugdaygillerin (%40.0), giiney yoneyinde ise baklagillerin ve diger familya bitkilerinin
oranlarmin yiiksek oldugunu; ham protein veriminin mera yoneylerine bagli olarak
16.3-26.4 kg/da arasinda degistigini; incelenen merada 11 familyaya ait 26 cins ve 28

farkl1 bitki tiiriinlin saptandigini bildirmistir.

Unal ve ark. (2012a), Ankara ili mera alanlarinin kalite degerleri ve {iretim
miktarlarinin mevcut durumunu saptamak amaciyla yiiriittiikleri ¢alismada; il meralarim
temsil eden 60 durak belirlemis ve tekerlekli nokta yoOntemiyle vejetasyon etiidii
yapmiglardir. 287 bitki tiiriiniin tespit edildigi arastirma sonucunda bitki ile kapli alan
oranini %60.5; ¢iplak alan oranin1 %39.4; azalic1 ve ¢ogalici tiirlerin oranlarini sirayla
%10.2 ve %25.7; incelenen mera alanlarindan iyi, orta ve zayif durumda olanlar sirayla
2, 26 ve 32 adet; vejetasyon etiidii yapilan toplam 60 mera duragindan 58 tanesinin
mera durumunun orta ve zayif olarak belirlendigi; diger taraftan mera sagligi agisindan
yapilan siniflamada 49 durak riskli ve sorunlu olarak tespit edildigi; bu verilerin ildeki
meralarin yapisal olarak bozulmus oldugu ve bu siirecin devam ettigi; bu siireci
durdurmak ic¢in siirdiiriilebilir mera yonetimi ve 1slah metotlarinin acilen uygulanmasi

gerektigi bildirilmektedir.

Unal ve ark. (2012b), Cankir1 ili mera alanlarinin mevcut durumunun tespit
edilmesi ve gerekli tedbirlerin alinmasi amaciyla yaptiklari arastirmada; c¢alisma
alaninin koordinat, rakim, yoney, egim, toprak derinligi, taghlik, otlatma yogunlugu ve
erozyon siddeti gibi 6zellikleri kaydedilmistir. Her bir durakta toprak 6rnekleri alinarak
fiziksel ve kimyasal analizleri yapilmis; ilin tiim meralarini temsil edecek 41 durak
belirlenmis ve tekerlek nokta yontemiyle vejetasyon etiidii yapilmistir. 327 taksonun
tespit edildigi arastirma sonucunda bitki ile kapli alan %65.2; ¢iplak alan %34.8; azalici
ve ¢ogalict bitki tiirleri oranlar sirayla %14.7 ve %24.8; incelenen mera alanlarindan
cok iyi, iyi, orta ve zayif durumda olanlar sirayla 1, 3, 23 ve 14 adet olarak tespit
edildigini; vejetasyon etiidii yapilan toplam 41 mera duragindan 37 tanesinin mera
durumunun orta ve zayif olarak belirlendigini; saglikli meralarda %79.0, riskli
meralarda %64.5 ve sorunlu meralarda %46.2 olarak ortalama botanik kompozisyon
orani tespit edildigini; diger taraftan mera sagligi acisindan yapilan siniflamada 24
durak riskli ve problemli olarak tespit edildigini; bu sonuglarin ildeki meralarin

bozulmus oldugunu ve bu siirecin hizli siirdiigiinii gosterdigini; bu meralarda acilen
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uygun mera yonetimi ve 1slah metotlar1 birlikte ele almip uygulanmasi gerektigini

bildirmislerdir.

Sen (2012), Ahir Dagi meralarinin bazi hidrofiziksel ve kimyasal toprak
ozellikleri ile vejetasyon yapisini inceledigi ¢alismasinda; merada toplam 27 familyaya
ait olan 100 takson teshis edilmis; elde edilen sonuglara gore, meranin bitki ile kaplh
alan degerinin %16.4, alandaki ortalama botanik kompozisyonun 9%320.9’{iniin
bugdaygiller, %13.5’nin baklagiller ve %65.9’unun diger familyalara ait tiirlerin
olusturdugu; kuru ot veriminin 70.5 kg/da; mera kalite derecesinin 4.6, mera
durumunun ise yetersiz oldugu; meranin otlatma kapasitesinin 5113 kii¢iikbas hayvan
birimi (KBHB) ve 882 biiyiikkbag hayvan birimi (BBHB) oldugu; bir KBHB’ne diisen
mera alaninin 7.55 da, bir BBHB’ne diisen mera alaninin ise 47.24 da oldugu

bildirmistir.

35



2. Onceki Calismalar

36



Ali AYDIN

3. Materyal ve Metot
3.1. Materyal

3.1.1. Arastirma Sahasinin Cografi Durumu

Tiirkiye’nin Giiney Dogu Anadolu bélgesinde yer alan Diyarbakir’in yiizolglimii
15.355 km? olup ortalama yiiksekligi 700 m’dir. Mezopotamya'nin kuzeyinde yer alan
Diyarbakir 37°30° ve 38°43” kuzey enlemleri ile 40°37° ve 41°20° dogu boylamlari
arasinda yer almaktadir. Diyarbakir’in kuzeyinde Bing6l ve Elazig, dogusunda Batman,
giineyinde Mardin, giineybatisinda Sanlurfa, batisinda Adiyaman ve Malatya
bulunmaktadir. Sert ve kurak bir yayla iklimine sahip olan ilin dogal bitki Grtiisiind,
genellikle otsu bitkilerin agir bastigi bozkir bitkileri olusturur. Bunlar ilkbaharda kisa
bir siire i¢inde yeserip ciceklenir, ama yagislarin kesilmesiyle yaz basinda kururlar.
Cevredeki daglar, yer yer mese ormanlariyla kaplidir. Orman bakimindan ¢ok yoksul
olan Karacadag'in Diyarbakir ili i¢indeki kesimlerinde yer yer mese topluluklarina
rastlanir. Ama ormanlar, ilin toplam yiizeyinin onda birini bile bulmamaktadir (Anonim
2013b, c, d).

Sekil 3.1. Diyarbakir Ilinin Cografi Konumu
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Arastirma ile ilgili arazi ¢alismasi 2012 ve 2013 yillarinin mayis ayinda,
bitkilerin ¢igeklenme doneminde, Diyarbakir’a yaklasik 40 km uzakliktaki Karacadag

meralarinda ytriitilmiistiir.

Calisma alanin1 tegkil eden yiikseltilere ait yoney, yiikseklik, egim, alan, enlem

ve boylam degerleri Cizelge 3.2’de verilmistir.

Cizelge 3.2. Uzerinde Calisilan Mera Kesimlerinin Cografi Konumlari

.. . Ort. N Egim | Ol¢iim Yapilan | Enlem Boylam

Yitkseltiler | vy cektik (my| YO (g/o) Alan (n?z) CK) (‘yn)

1. Yitkselt 1013 Giney | 7 1000 37°53°02.8” | 039°47°39.2”
2. Yiikselti 1099 | Gimey Bau| 8 1000 37°46°42.4” | 039°38728.9”
3. Yiikselti 1169 Kuzey | 5 1000 37°45°25.4” | 039°41°57.5”
4 Yiikselti 1282 Bau 13 1000 37°49°30.8” | 039°46732.2”
5. Yiikselti 1462 | Gimey Bau| 8 1000 37°46°27.9” | 039°47°10.2”
6. Yiikselti 1510 | KuzeyBau| 16 1000 37°46°11.0” | 039°47°25 4"
7. Yiikselti 1618 | Gimey Bat| 7 1000 37°46°13.6” | 039°49°00.1”
8. Yiikselti 1887 Bau 20 1000 37°42°22.5” | 039°49739.0”

Calisma alanlar1 engebeli bir topografyaya sahip olup, egimler kisa mesafelerde
sikca degismektedir. Egimler genel olarak %5-20 arasinda degisim goOstermistir.
Calisma alaninin biiytikliigli yaklasik olarak 10 da civarinda olup, her bir yiikseltide
yaklagik olarak 1000 m®lik alanlarda calisilmistir. Calisma alanina ait harita Sekil
3.2°de, ¢alisma alanina ait uydu goriintlisii ve c¢alisilan ylkseltiler ise Sekil 3.3’te

gosterilmektedir.
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Sekil 3.2. Calisma Alaninin Goriintiisi
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Sekil 3.3. Arastirma Sahasinin Uydu Goériintiisti ve Caligilan Yikseltiler

3.1.2. Cahsilan Mera Kesimlerine Ait Goriintiiler

Karacadagin en yiiksek kesiminin Bati yoneyine ait ortalama 1880 m rakima
sahip bu mera alaninin da ortalama egim %20 civarinda olup, alanin yaklasik %30-
35°1ik kismu tagliktir.
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Sekil 3.4. 1887 m Rakimli Meraya Ait Goriintiiler

Calismaya ait ikinci mera kesimi olan yaklasik 1620 m rakim ve Giiney Bati
yoneyini temsil eden bu mera alaninin ortalama egimi %10 civarinda olup, alanin

yaklasik 9%20-25’1ik kismu tagliktir.
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Sekil 3.5. 1618 m Rakimli Meraya Ait Goriintiiler

Caligmaya ait {igiincii mera kesimi olan yaklasik 1510 m rakim ve Kuzey Bati
yoneyini temsil eden bu mera alaninin ortalama egimi %15-20 civarinda olup, alanin

yaklagik %35-40’lik kismu tagliktir.
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Sekil 3.6. 1510 m Rakimli Meraya Ait Goriintiiler

Calismaya ait dordiincii mera kesimi olan yaklasik 1462 m rakim ve Kuzey Bati
yoneyini temsil eden bu mera alaninin ortalama egimi %15-20 civarinda olup, alanin

yaklagik %35-40’lik kismi tagliktir.
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Sekil 3.7. 1462 m Rakimli Meraya Ait Goriintiiler

Caligmaya ait besinci mera kesimi olan yaklasik 1282 m rakim ve Bati yoneyini
temsil eden bu mera alaninin ortalama egimi %15-20 civarinda olup, alanin yaklagik

%30-35’1ik kismu tagliktir.
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Sekil 3.8. 1282 m Rakimli Meraya Ait Goriintiiler

Calismaya ait besinci mera kesimi olan yaklagik 1169 m rakim ve Kuzey
yoneyini temsil eden bu mera alaninin ortalama egimi %5-10 civarinda olup, alanin

yaklasik %35-40’11ik kismu tagliktir.
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Sekil 3.9. 1169 m Rakimli Meraya Ait Goriintiiler

Calismaya ait besinci mera kesimi olan yaklagik 1099 m rakim ve Giiney Bati
yoneyini temsil eden bu mera alaninin ortalama egimi %10-15 civarinda olup, alanin

yaklagik %20-25’11ik kismu tagliktir.
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Sekil 3.10. 1099 m Rakimli Meraya Ait Goriintiiler

Calismaya ait besinci mera kesimi olan yaklasik 1013 m rakim ve Kuzey
yoneyini temsil eden bu mera alaninin ortalama egimi %10-15 civarinda olup, alanin

yaklagik %25-30’luk kismi tagliktir.
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Sekil 3.11. 1013 m Rakimli Meraya Ait Goriintiiler

3.1.3. Arastirma Sahasmin Iklim Ozellikleri

Diyarbakir iline ait 2011, 2012, 2013 yil1 ile uzun yillar ortalamasina ait (UYO)

bazi iklim degerleri Cizelge 3.3’te verilmistir.

Cizelge 3.3. Diyarbakir iline Ait 2011, 2012, 2013 ve Uzun Yillar Meteorolojik Parametreleri

Aylar Aylik Ort. Sicaklik (°C) Aylik Toplam Yagis (mm) | Ayhk Ort. Oransal Nem (%)
2011 | 2012 | 2013 | UYO | 2011 | 2012 | 2013 | UYO | 2011 | 2012 | 2013 | UYO

Ocak 35 24 2.7 1.7 40 783 | 822 | 719 | 734 | 850 | 836 | 76.0
Subat 4.7 1.9 6.1 36 | 499 | 744 | 852 | 68.0 | 69.5 | 68.0 | 823 | 72.0
Mart 9 5.1 9.5 82 | 466 | 440 | 198 | 654 | 564 | 59.0 | 63.0 | 65.0
Nisan 13 152 | 145 | 138 | 209 | 262 | 394 | 698 | 757 | 580 | 64.3 | 63.0
Mayis 17.7 | 196 | 190 | 19.2 | 80.1 | 410 | 980 | 418 | 676 | 58.0 | 612 | 55.0

Haziran 255 | 27.7 | 26.7 | 261 | 136 | 7.0 2.8 7.9 38 278 | 271 | 350
Temmuz | 314 | 313 | 312 | 311 | 06 1.6 0.0 0.7 225 | 209 | 19.2 | 26.0
Agustos 30.7 | 311 | 304 | 304 0 0.0 0.0 0.5 217 | 208 | 19.1 | 26.0

Eyliil 25 26.1 | 245 | 248 | 9.2 1.8 0.0 3.7 30.2 | 231 | 25.0 | 30.0
Ekim 164 | 184 | 169 | 171 | 11.8 | 1074 0 32.7 | 416 | 552 | 28.3 | 48.0
Kasim 6.4 120 | 113 9.5 73 83.2 54 54.1 | 588 | 774 | 69.1 | 66.0
Arahk 2.3 5.1 -34 41 | 40.2 | 1608 | 504 | 70.7 | 739 | 854 | 845 | 75.0

Ortalama | 155 | 163 | 158 | 158 | 478 | 521 | 36.0 | 406 | 524 | 532 | 522 | 53.1
Toplam 185.6 | 195.9 | 189.4 | 189.6 | 574 | 625.7 | 431.8 | 487.2 | 629.3 | 638.6 | 626.7 | 637
UYO=Uzun Yillar Ortalamasi (1960-2012 Yillarim1 Kapsamaktadir)

Cizelge 3.3’e baktigimizda, Diyarbakir ilinin uzun yillar ortalamasina ait aylik
ortalama sicakliginin 15.80 °c oldugu goriilmektedir. Uzun yillar ortalamasina gore en

sicak aylar Temmuz (31.1 °C) ve Agustos (30.4 °C) olurken, en soguk aylar Ocak (1.7
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%C) ve Subat (3.6 °C) aylar1 olmustur. Arastirmani yiiriitilldiigi yillarda uzun yillar

ortalamasina benzer bir sicaklik seyri elde edilmistir.

Diyarbakir ilinin uzun yillar ortalamasina gore toplam yagis miktar1 487.2 mm
olup, en fazla yagis Ocak ayinda (71.9 mm), en az yagis ise Agustos ayinda (0.5 mm)
diismektedir. Arastirmanin siirdiiriildiigi ilk yil toplam yagis 625.7 mm, ikinci y1l ise
431.8 mm olmustur. Ancak vejetasyonun canlanmaya basladigi ilkbahar déneminde
caligmanin ilk yili 111.2 mm toplam yagis, ikinci yili ise 157.2 mm toplam yagis
gerceklesmistir. Uzun yillar ilkbahar donemi toplam yagis miktar1 ise 177 mm’dir.
Calismanin ilk yili uzun yillar ortalamasindan yaklasik 138.5 mm daha fazla yagis
alirken, ikinci yil1 55.4 mm daha az yagis almistir.

Diyarbakir ilinin uzun yillar ortalamasinin aylik ortalama nispi nem degeri

%53.08°dir. Bu deger aragtirmanin ilk yilinda %53.2, ikinci yilinda ise %52.2 olmustur.

3.1.4. Arastirma Sahasinin Toprak Ozellikleri

Arastirma konusu mera alanlarinda seritmetre ile ¢ekilen her 50 m’lik hat i¢in 0-
30 cm derinlikten bir 6rnek olmak iizere her mera kesimi i¢in Sekiz 6rnek alinip
karistirilarak her lokasyon i¢in bir ¢alisma 6rnegi elde edilmistir. Bu sekilde toplamda 8
adet toprak ornegi almmistir. Alinan toprak drneklerinin analizi, Bingol Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Boliimii’ne ait Toprak-Bitki Analiz
Laboratuari’nda analiz ettirilmistir. Analiz sonucu elde edilen sonuglar Cizelge 3.4°te

verilmistir.

Cizelge 3.4. Aragtirma Alanina Ait Toprak Analiz Sonuglar

Yikselti | Biinye | Tuz (dS/m) | pH | % CaCO3 | % O.M | N (g/kg) | P(kg/da) | K(kg/da)
1. Yiik. | Killi-Tmn 0.21 7.69 5.52 1.74 1.05 4.95 55.6
2. Yiik. Tl 0.21 6.88 3.32 1.37 0.76 5.83 477
3. Yiik. Tl 0.19 7.19 4.12 2.29 1.43 5.11 82.0
4. Yiik. Tl 0.15 7.26 4.17 1.90 1.40 473 73.8
5.Yiik. | Killi-Tin 0.75 5.92 1.83 2.10 1.21 4.65 67.0
6. Yiik. | Killi-Tin 0.11 6.91 3.77 1.39 0.71 3.63 81.4
7.Yiik. | Killi-Tin 0.16 6.76 3.46 1.97 1.29 6.01 54.7
8. Yiik. | Killi-Tin 0.45 6.74 3.67 1.58 0.63 4.84 76.0

Ortalama 0.28 6.92 3.73 1.79 1.06 4.97 67.28

Toprak analizlerinde; biinye tayini saturasyon, EC belirlemesi EC metre, pH
tayini pH metre, %CaCO3 Scheibler kalsimetresi, % organik madde yakma yontemi, %
azot igerigi organik madde icerigi kullanilarak, fosfor icerigi spektrofotometre,

potasyum tayini flame fotometre yontemleri ile belirlenmistir.
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Elde edilen sonu¢lar Karaman (2012) tarafindan verilen Cizelge 3.5’ten

faydalanarak yorumlanmistir. Cizelge 3.5’te toprak analiz sonuglari i¢in sinir degerler

verilmistir.

Cizelge 3.5’¢ baktigimizda g¢alisma alanindaki topraklarin, killi-tinli ve tinh

tekstiire (biinye) sahip oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3.5. Toprak Analiz Sonuglari I¢in Sinir Degerler

] <4.5 45-55 5.5-6.5 6.5-7.5 7.5-8.5 >8.5
PH, 1:2.5 Kuvvetli Hafif Kuvvetli
toprak:su . Orta asit | Hafif asit Notr . .
asit alkali alkali
<2 2-4 4-8 8-15 Tuz, <
Tuz, (dS/m) (dS/m)
’ Hafif Orta Yiiksek Derecede
Tuzsuz Tuzsuz
Tuzlu Tuzlu Tuzlu
Kireg,% ) ) ) )
Scheibler 0-1 1-5 5-15 15-25 >25
OM, % 0-1 1-2 2-3 3-4 >4
Wé‘::(':iy' Cok az Az Orta fyi Yiiksek
Tekstiir % 0-30 30-50 50-70 70-110 >110
Saturasyon Kum Tin Killi tin Kil Agir kil
N, g/kg <0.45 0.45-0.90 0.90-1.70 1.70-3.20 >3.20
Kjeldahl Cok Az Az Yeterli Fazla Cok Fazla
P,Os (kg/da) <3 3-6 6-9 9-12 >12
NaHCO; Cok Az Az Yeterli Fazla Cok Fazla
K,0 (Kg/da) <20 20-30 >30
CH3;COONH, Cok Az Az Yeterli

Calisma alanindaki topraklar tuzluluk (dS/m) igerikleri bakimindan, 0.11-0.75
dS/m arasinda degisim gostermektedir. Genel olarak tuz ortalamasi ise 0.28 dS/m olarak
tespit edilmistir. Genel ortalamaya bakildiginda, topraklarin tuzluluk seviyesinin tuzsuz

seviyede oldugu goriilmektedir.

Calisma alanindaki topraklar pH igerikleri bakimindan 5.92-7.69 arasinda
degisim gostermis, genel olarak ortalama pH degeri 6.92 olarak bulunmustur. Bu pH
degerinin noétr oldugu ve istenilen (¢ogu bitki i¢in uygun) Olgiilerde oldugu
belirlenmistir. Yiikseltiler incelendiginde 1462 m rakimli meranin topragi hafif asit
karakterli, 1013 m rakimli meranin topragi hafif alkali ve diger yiikseltideki meralarin

topragi ise notr 6zellik gostermistir.

Kireg igerikleri (%CaCQOs3) agisindan baktigimizda bu oranlarin %1.83-5.52
arasinda degistigi goriilmektedir. Genel olarak kirec iceriklerinin ortalama degeri ise
%3.73 olarak bulunmustur. Yiikseltiler incelendiginde 1013 m rakimli meranin topragi

orta kirecli (%5.52) iken diger meralarin topraklari kiregli yapiya sahiptir (%1.83-4.17).
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Organik madde igerigi agisindan baktigimizda bu oranlarin %1.37-2.29 arasinda
degismekte oldugu goriilmektedir. Genel olarak organik madde igeriklerinin ortalama
degeri ise %1.79 olarak bulunmustur. Bu deger bize ¢aligma alaninin genel olarak az
seviyede organik madde igerdigi ve bu oranin diisiik oldugunu ifade etmektedir.
Yiikseltiler incelendiginde 1169 m ve 1462 m rakimli meralarin topraginda organik
madde miktar1 orta seviyede iken diger meralarin topragindaki organik madde miktari

az seviyede oldugu goriilmektedir.

Azot (%N) igerigi organik maddeye bagli olarak belirlenmis olup, bu oranda
%0.63-1.43 arasinda degisim gostermistir. Genel olarak azot oraninin ortalama degeri
ise %1.06 olarak bulunmustur. Bu deger bize ¢alisma alaniin genel olarak “yeterli”
azot icerigine sahip oldugunu ifade etmektedir. Bununla birlikte yiikseltiler bakimindan
incelendiginde 2., 6. ve 8. yiikseltilerde yer alan meralara ait topraklarin azot degerleri

az iken, diger yiikseltilerdeki meralarin azot degerleri yeterli ¢ikmustir.

Calismanin yiritildiigiic meralarin topraginda bulunan fosfor (P,Os) miktari
3.63-6.01 kg/da arasinda degisim gostermistir. Genel olarak fosfor oraninin ortalama
degeri ise 4.97 kg/da olarak bulunmustur. Bu deger bize caligsma alaninin genel olarak
fosfor besin elementi agisindan “az” bir diizeye sahip oldugunu yani ¢alisma alanindaki
fosfor oraninin yetersiz oldugunu ifade etmektedir. Bununla birlikte 7. yiikseltideki

meraya ait topragin fosfor igerigi yeterli seviyede bulunmustur.

Calismanin yiiriitiildiigic meralarin topraginda bulunan potasyum (K,O) miktari
47.7-82.0 kg/da arasinda degisim gostermistir. Genel olarak potasyum oraninin
ortalama degeri ise 67.28 kg/da olarak bulunmustur. Bu deger bize caligma alanimnin

genel olarak potasyum besin elementi agisindan yeterli bir diizeyi ifade etmektedir.

Genel olarak topraklar verimlilik acisindan dnemli problemler icermemektedir.
Bununla birlikte, bu arazilerde ¢ayir-mera 1slah calismalari ve amenajman c¢aligsmalari

planlanacaksa, bu arazilere azot ve fosfor takviyesi yapilmasi tavsiye edilmektedir.

3.2. Metot

Bu arasgtirma, 2012-2013 yillarinin Mayis ayinda Karacadag’in  dogal

meralarmin farkli yiikseltilerindeki bitki tiir, kompozisyon, ot verim ve Kkalite

50



Ali AYDIN

Ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilmiistiir. Bu amag¢ dogrultusunda yiiriitiilen

bu arastirmada kullanilan yontemler ve arastirilan 6zellikler asagida belirtilmistir.
3.2.1. Arastirma Alaninda Kullanilan Metotlar

3.2.1.1. Vejetasyon Ol¢iimii:

Vejetasyon oOlgiimlerinde kullanilan metotlar; transekt (hat), lup, nokta (nokta
cergeve), kuadrat (gerceve), Ortii skalasi, agirlik, gozle tahmin ve pantograf
yontemleridir (Babalik 2004). Ulkemizde en ¢ok ilk {i¢ yontem tercih edilmektedir.
Arastirma alanimizin vejetasyon Sl¢limii de “nokta (nokta cergeve) yontemine” gore
yapilmistir. Bu yontem farkli yer ve zamanlarda Kendir (1995), Bagbag ve ark. (1997),
Dirihan (2000), Ates (2001), Basbag ve Celik (2001), Tiirk ve ark. (2003), Giir (2007)
ve Altin ve ark. (2010) tarafindan kullanilmistir. Tespit edilen mera kesimlerinin

vejetasyon Ol¢limii “Nokta (Nokta Cerceve) Yontemi” ne gore yapilmistir.

Toplam 8 adet mera kesiminde 6l¢iim yapmak i¢in 50 m uzunlugunda seritmetre
kullanilmis, seritmetrenin her 5 metresinde bir olmak ilizere nokta cerceve aleti

yerlestirilerek her hat i¢in 10 adet durakta tespit yapilmistir.

Bu sekilde 50 m hat boyunca toplam 10 adet durakta ve her durakta da 10 adet

gozlem tekrar edilmis buda;

10 (Gozlem) x 10 (Durak)
100 (Gozlem) x 8 (Tekerriir)
800 (Gozlem) x 8 (Yiikselti)

100 Gozlem (Bir hat i¢in),

800 Gozlem (Bir mera igin),

6400 Gozlem (Tim yliikseltiler igin),

olmak tizere toplam 6400 noktada tespit yapilmistir.

o1



3. Materyal ve Metot

'S

2

‘m
LT 2
[,

Sekil 3.12. Nokta Cergeve Yontemiyle Yapilan Calismadan Bir Goriintii

3.2.1.2. Bitki Tiirlerinin Saptanmasi:

Calisma esnasinda karsilasilan bitkilerin biiylik bir kismi merada teshis
edilemediginden, bu bitkilere bir harf ve bir numaradan olusan kod verilmis ve ¢alisma
tamamlanmustir. Calisma esnasinda karsilasilan bitki tiirlerinden Ornekler alinarak
herbaryumlar1 yapilmistir. Herbaryum hazirlanirken bitki tiirlerinin teshisine yardime1
olacak kok, govde, yaprak, cicek ve tohum gibi organlariyla birlikte alinmasina dikkat
edilmistir. Herbaryum orneklerinin teshisi Dicle Universitesi Fen Fakiiltesi Biyoloji

Boliimii Ogretim Uyesi Prof. Dr. Selguk ERTEKIN’e yaptirilmistir.

3.2.2. Arastirma Alaninda Incelenen Verim Ozellikleri

3.2.2.1. Bitki ile Kaph Alan (%)

Cayir-mera  vejetasyonunu olusturan bitki tiirleri  bireylerinin, topragi
kaplamalar1 bakimindan, egemenlik durumlart “bitki ile kapli alan” olarak
adlandirilmaktadir (Gengkan 1985). Topragin kaplanma durumu, vejetasyonun verimi,
yeni tiirlerin istilas1 ve erozyonla kaybolan toprak miktari ile bitkilerin topragi kaplama
alanlar1 arasindaki yakin iliskiden dolay1 ¢ok 6nemli bir 6zellik olarak goriilmektedir.
Bu nedenle vejetasyonun kapladig: alan bilindigi takdirde iyi bir 1slah islemi ve kiiltiirel
yontemler uygulanabilir (Tosun ve Altin 1986).
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Vejetasyon Olctimii “Nokta Yontemi’ne gore yapilmistir. Nokta yonteminde her
hat 100 6l¢iimden olustugu i¢in, bir hatta bitki ile rastlanan gozlem sayisi, s6z konusu
hattaki bitki ile kapli alan yiizdesini vermektedir. Her parselde sekiz hatta saptanan bitki
ile kapl alan yiizdelerinin ortalamasi, s6z konusu parselde bitki ile kapl alan ytlizdesi
olarak hesaplanmaktadir. Vejetasyon 6l¢iimiinde Nokta ¢ergevenin olii bitkiler, toprak
veya taslik alanlara tesadiif etmesi durumunda ise bu alanlar “Bitkisiz Alan™ olarak

degerlendirilmistir.

3.2.2.2. Bitki Gruplarinin Meray1 Kaplama Oranlari

Vejetasyon Ol¢limii esnasinda her hatta karsilagilan bitki tiirleri bugdaygil,
baklagil ve diger familya bitkileri olmak {izere lice ayrilmistir. Nokta yontemine gore
yapilan vejetasyon Ol¢limiinde her hat 100 gézlemden olugmaktadir. Bir bitki grubun
100 olgiimden olusan bir hattaki orani, o grubun o hattaki yilizde (%) olarak kaplama
oranin1 vermektedir. Her parselde sekiz hatta bir bitki grubu igin saptanan kaplama
degerlerinin ortalamasi, s6z konusu bitki grubunun ortalama orant olarak

hesaplanmuistir.

3.2.2.3. Kaplama Alanina Gore Botanik Kompozisyon (%bo)

Arastirma alaninin botanik kompozisyonu “Nokta Yontemi” ile belirlenmistir.
Nokta yontemi, botanik kompozisyonun “bitki ile kapli alan” olarak belirlenmesi
acisindan temel ve yararli bir yontem olarak dikkati ¢gekmektedir. Bu yontem 6zellikle
kisa ve sik bitki ortiileri ile ¢im sahalar, golf alanlar1 ve agir otlatilmis meralarin
incelenmesinde basartyla uygulanmaktadir. Ornekleme biriminin nokta olmasi,
vejetasyonun yapisinin istatistiki agidan optimum analizinin gerceklestirilmesine olanak

saglamaktadir (Tung ve Avcioglu 1990).

Vejetasyon Ol¢limii esnasinda her hatta karsilagilan bitki tiirleri bugdaygil,
baklagil ve diger familya bitkileri olmak iizere li¢ gruba ayrilmistir. Her hatta bir bitki
grubu i¢in saptanan kaplama oranmi degerlerini, o hattin toplam bitki ile kapli alanina
oranlayarak, s6z konusu bitki grubunun botanik kompozisyondaki degeri (bitki ile kaph
alandaki orani) yiizde (%) olarak elde edilmistir. Her parselde incelenen sekiz hatta, bir
bitki grubu icin saptanan botanik kompozisyon degerlerinin ortalamast s6z konusu

parseldeki bitki grubunun botanik kompozisyondaki orani olarak hesaplanmistir.
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3.2.2.4. Yiikseklik

Bitkilerin yarisma giigleri yaninda, kok gelismesi ve derinligi ile de siki bir iligki
gosteren yiikseklik, basit anlamda bitki boyunun cm olarak o6lgiilmesidir ve toprak
diizeyinden son tomurcuga, sap veya Yyaprak ucuna kadar olan uzaklik olarak

tanimlanabilir (Avcioglu 1983).

Nokta g¢erceve aletinin yerlestirildigi her hattin her duraginda ortalama bitki
boyu cm olarak olglilmiistir. Her hat i¢in aliman 10 adet ortalama bitki boyunun
ortalamasi, o hat icin ortalama bitki boyu degerini vermistir. Her mera kesimi icin
cekilen sekiz hattin ortalamasi da alinarak her yiikselti igin ortalama bitki boyu degeri

elde edilmistir.

3.2.2.5. Kalite Derecesine Gore Mera Durumu

Incelenen meralarn durumlarmin saptanmasinda; De Vries ve Ark. (1951)
tarafindan ortaya konan (Gokkus ve ark. 2000) “Kalite Derecesine Gore Mera
Durumunun Siniflandirilmasi” Metodu kullanilmistir. Incelenen meralarm kalite
derecesine gore durumlarinin saptanmasinda; her bir merada rastlanan bitki tiirlerinin
botanik kompozisyondaki oranlar ve kalite puanlari kullanilarak Gokkus ve ark. (2000)
tarafindan agiklanan asagidaki formiil yardimiyla mera kalite derecesi hesaplanmis ve
her bir mera i¢in hesaplanan mera kalite derecesi degeri dikkate alinarak, yine ayni
yazarlar tarafindan verilen mera durum skalasi tablosundan s6z konusu meranin durumu

belirlenmistir.

MKD : (ZRxKP)/100
MKD : Mera Kalite Derecesi
R . Tiriin Botanik Kompozisyondaki Orani

KP : Kalite Puanm

Meralarda rastlanan bitki tiirlerinin kalite puanlarinin saptanmasinda; Bakir
(1987) ve Gokkus ve ark. (2000) tarafindan verilen kalite puani listeleri dikkate
alinmigtir. Ayrica, s6z konusu listelerde bulunmayan bitki tiirlerinin kalite puanlarinin
saptanmasinda; s6z konusu yazarlar tarafindan aciklandigi gibi; tiiriin verimliligi,
otlatmaya elverigliligi, lezzetliligi gibi 6zellikleri dikkate alinmistir. Mera durumunu

gosteren skala Cizelge 3.6’da verilmistir.
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Cizelge 3.6. Mera Durum Skalas1

Mera Kalite Derecesi | Mera Durumu
0-2 Cok Zayif
2-4 Zayif
4-6 Orta
6-8 Iyi
8-10 Cok lyi

3.2.2.6. Benzerlik indeksi

Benzerlik indeksi, mera bitki ortiilerinin birbirine benzerlikleri olarak tarif
edilmektedir. Bitki ortiisiiniin benzerlik indeksleri, her meranin degisik kesimlerinde
yapilan olgtimler sonucu, Bakir (1970) ile Okatan (1987)’n agiklamalari dogrultusunda

asagidaki esitlikten yararlanilarak hesaplanmistir. Sonuglar % olarak verilmistir.

2W

Benzerlik indeksi (BI) (%) = x 100

BI: Benzerlik Indeksi

W: Karsilastirilan mera kesimlerine ait bitki ortiisiinde en kiigiik ortak degerlerin

toplami

a: Birinci lokasyonda bulunan ortak bitkilerin botanik kompozisyondaki oranlarinin

toplam1

b: Ikinci lokasyondaki bulunan ortak bitkilerin botanik kompozisyondaki oranlarmnin
toplami. Benzerlik indeksi hesaplanmasinda botanik kompozisyona ait oranlar esas

alinmustir.

3.2.2.7. Yas Ot Verimi (kg/da)

Her yiikseltide cekilen her hattin 25. m’sine 33x33 cm boyutlarinda gerceve
yerlestirilerek toplam 64 alanda cerg¢eve igerisinde kalan ot ve c¢ali tiirleri toprak
seviyesinden bicilmistir. Bigilen otlar arazi kosullarinda sarjli hassas terazi (9010A-
9884939 Elektronic (Slimline) Charging Scale) ile tartilmig ve dekara yas verimi olarak

hesaplanmistir. Hesaplama;
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Yas Ot Verimi = (Ax1000)/0.10 seklinde hesaplanmistir. Burada;
A = Cerceve icerisindeki otun gram olarak miktarini

1000 = m*yi dekara gevirmek igin kullanilan katsayy1 ve
0.10 = Cergevenin alanini (0.33x0.33 =0.10 m?) ifade etmektedir.

Bu formiil sayesinde dekara g olarak hesaplanan yas ot verimi daha sonra 1000°e

boliinerek sonug kg/da’a gevrilmistir.

§
i
¥

Sekil 3.13. Ot Ornegi Alinmast ile lgili Bir Goriintii

3.2.2.8. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Her yiikseltide her hattin 25. m’sine 33x33 cm boyutlarinda ¢ergeve
yerlestirilerek toplam 64 alanda gergeve igerisinde kalan ot ve ¢ali tiirleri toprak
seviyesinden bigilmistir. Her kuadrattan bigilen ot ve ¢ali drnekleri bugdaygil, baklagil
ve diger familya bitkileri seklinde siniflandirilarak, tartilmis ve kurutma dolabinda 70
9C’de 48 saat kurutularak tartilmistir. Bulunan bu degerlerden yararlanarak, kuru ot
verimi kg/da’a donistiiriilerek ortalama kuru ot verimi olarak hesaplanmistir. Dekara

kuru ot verimi, yas ot veriminde oldugu gibi hesaplanmuistir.
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3.2.2.9. Agirhga Gore Botanik Kompozisyon

Her kuadratta saptanan bitki gruplara ait kuru ot verimi degerleri s6z konusu
kuadratlarda saptanan toplam kuru ot verimine oranlanarak farkli bitki gruplarinin kuru

ot verimine katilma oranlar1 yiizde (%) olarak saptanmustir.

Bir bitki grubu i¢in her parselden alinan 8 kuadratta saptanan agirliga gore
botanik kompozisyon degerlerinin ortalamasi, sz konusu bitki grubu igin her parselde

ortalama agirhiga gore botanik kompozisyon degeri olarak saptanmustir.

3.2.2.10. Otlatma Kapasitesi (BBHB)

Incelenen mera yiikseltilerinde saptanan ortalama kuru ot verimi degerlerinin
ortalamas1 meranin ortalama kuru ot verimi olarak kabul edilerek, incelenen meranin
otlatma kapasitesi iilkemizde yaygin olarak kullanilan (Erkun 1971, Yilmaz 1977, Tiikel

1981) asagidaki esitlige gore hesaplanmistir.

Mera Alani (da) x Mera Verimi (kg/da) x Yararlanma Orani (%)
1 Hayvanin 1 Giinliik Yem Tiik. (kg) x Otlatma Giin Say. (giin)

Otlatma Kapasitesi =

Bu esitlikte mera alan1 5000 da olarak alinmistir. Meranin bulundugu bélgenin
yar1 kurak bir bolge olmasi nedeniyle; faydalanilabilir yem orani olarak yagish bolge
meralart igin tavsiye edilen (Tiikel ve Hatipoglu 1997) oran olan %350 alinmistir.
Meranin ortalama kapasitesi BBHB olarak hesaplanmistir. Bu nedenle, yukaridaki
esitlikte bir sigirin bir giinliik yem gereksinimi, 500 kg canli agirligindaki bir hayvanin
canli agirliginin %2.5°1 kadar kuru madde tiiketebilecegi dikkate alinarak 12.5 kg/giin

olarak alinmistir.

Ayrica incelenen merada bir biiyiikkbas hayvan birimi (BBHB) i¢in bir otlatma
mevsiminde gereksinim duyulan mera alan1 Bakir (1970) tarafindan agiklanan asagidaki

esitlige gore hesaplanmistir.

Otlatma 1 BBHB’nin 1 giinliikk
Periyodu (giin) x  Kuru Ot Gereksinimi (kg)
Mera Verimi (kg/da) x Faydalanilabilir Yem Orani (%)

1 BBHB igin
Gerekli Mera Alani (da) =
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3.2.3. Arastirma Alaninda Incelenen Kalite Ozellikleri

Kalite degerlerine ait analizler Ondokuz Mayis Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Tarla Bitkileri Bolimii Kimyasal Analiz Laboratuarinda, NIRS (Near Infrared
Spectroscopy - Foss Model 6500) analiz cihazi ile yapilmistir. Bu ¢alismada kuru otta

asagida gosterilmis olan kalite 6zellikleri analiz ettirilmistir. Laboratuar analizleri;

3.2.3.1. Ham Protein Orani (%)

Ham protein orani, ogiitiilmiis kuru ot orneklerinin NIRS cihaz1 yardimi ile

analiz ettirilmesi sonucu elde edilmistir.

3.2.3.2. ADF (Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif) Degeri (%0)

ADF degeri; ogiitiilmiis ve kurutulmus yem maddesinin NDF (nétral deterjanda
coziinmeyen lif) iceriginden hemi-seliiloz iceriginin ¢ikartilmasi ile elde edilir. Yemin
kalitesi hakkinda fikir verir. Yiiksek ADF igerikli yemlerin sindirilebilirligi ve enerji
degeri diistiktiir (Kutlu 2008).

3.2.3.3. NDF (Nétral Deterjanda Coziinmeyen Lif) Degeri (%0)

NDF degeri; 6giitiilmiis ve kurutulmus yem maddesi i¢inde hiicre duvarinin lifli
karbonhidratlar1 (selilloz ve hemi-seliiloz), lignin, ligninlesmis ve sicaklikla zarar
gérmiis bir kisim proteinler ve silisyum igeren kismin bulunmasidir. Yemin hacmi-
kabalig1 hakkinda fikir verir. Yiiksek NDF icerikli yemlerin hacim kaplama o6zelligi
yiiksektir (Kutlu 2008).

Incelenen 6zelliklerden ADF ve NDF degerleri bitki hiicre geperini olusturan

bilesikleri temsil etmektedir (Ozkul ve ark. 2007).

3.2.3.4. Sindirilebilir Kuru Madde (SKM), Kuru Madde Tiiketimi (KTM)
ve Nispi Yem Degeri (NYD) Degerleri

Nispi yem degeri, kaba yem degerlendirme ve pazarlamada ABD’de uzun
yillardir kullanilan, kaba yemin icerdigi ADF ve NDF varligina ve kaba yemin hayvan
tarafindan tilketim potansiyeli ile saglayacagi enerji degerinin tahminine dayanan bir
indekstir (Rohweder ve ark. 1978). NYD, halihazirda kaba yemin pazarlanmasi ve kaba
yem Kkalitesinin belirlenmesinde 6nemli bir aragtir. Kaba yem iireticileri ve alicilar kaba

yemin fiyatlandirilmasinda NYD indeksini kullanmaktadir. NYD indeksi tam ¢igekteki
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yonca kuru otunun (YKO) igerdigi %41 ADF ve %53 NDF igeriginden hesaplanan 100
indeksini baz alir. NYD’nin hesaplanmasinda kaba yemlerin ADF ve NDF analizlerine
gereksinim duyulmaktadir. Bu hesaplama yonteminde protein igerigi dikkate alinmaz
ancak, yiiksek NYD genellikle yiiksek protein diizeyi ile iliskili kabul edilir. ADF
analizi, sindirilebilir kuru madde (SKM) tahmininde, NDF analizi ise, kuru madde
tiketiminin (KMT) tahmininde kullanilir. NYD ise SKM’nin KMT’ne oraninin 1.29

katsayist ile ¢arpimu ile bulunur.

Tespit edilen ADF ve NDF yardimiyla sindirilebilir kuru madde (SKM), kuru
madde tiikketimi (KMT) ve nispi yem degerleri (NYD) asagidaki formiiller kullanilarak

bulunmustur. Buna gére NYD’nin hesaplanmast,

SKM = 88.9-(0.779 x %ADF)
KMT = 120/ %NDF
NYD = (SKM x KMT)/1.29 seklinde olur (Morrison 2003).

3.2.3.5. Ca (Kalsiyum), P (Fosfor), Mg (Magnezyum) ve K (Potasyum)

Degerleri

Incelenen ozelliklerden Ca, P, Mg ve K hayvan beslenmesinde olduk¢a 6nem arz

etmektedirler. Bu degerlerin orani yemin kalitesini dogrudan etkilemektedir.

3.3. Istatistik Model ve Degerlendirme Yéntemi:

Bitki ile kapli alan, kaplama alanina gore botanik kompozisyon, agirliga gore
botanik kompozisyon, yiikseklik, yas ve kuru ot verimleri, ham protein oranlari, ham
protein verimleri, kuru madde oranlari, ADF, NDF, SKM, KMT, NYD, fosfor,
potasyum, kalsiyum ve magnezyum degerlerine MSTAT-C istatistik paket programi
yardimiyla zaman da boliinmiis parseller deneme desenine gore analizi uygulanmistir.
Bitki ile kapl alan ve botanik kompozisyon verileri, sayilarak elde edilen verilerin
oranlanmasi ile elde edildigi i¢in normal dagilim gdstermezler. Bu nedenle bu degerlere
varyans analizi uygulamadan once ac1 transformasyonu uygulanmistir. Varyans analizi
sonuglarina gore istatistiksel olarak onemli ¢ikan faktor ortalamalari Duncan testi ile

karsilastirilmistir.
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4. BULGULAR ve TARTISMA

4.1. Incelenen Yiikseltilerde Saptanan Bitki Taksonlar

Iki y1llik arastirma sonucunda farkli yiikseltilerde saptanan bitki taksonlarinin tiir
adlari, familyalar1, Tiirk¢e adlari, dmiirleri, gruplar1 ile ait olduklar yiikseltiler Ek-1’de
verilmistir. Calismanin yiiriitildiigli meralarda toplam 18 bitki familyasinin 65 farkl
cinsinden 107 bitki taksonu tespit edilmistir. Saptanan taksonlarin 25’inin bugdaygil,
23’{inlin baklagil ve 59’unun diger familya bitkilerine ait oldugu belirlenmistir.
Taksonlarin ¢ogunlugunun Poaceae (25 adet), Fabaceae (23 adet) ve Asteraceae (19

adet) familyalarina ait olduklar1 tespit edilmistir (Ek-1).

Farkli yiikseltilerde saptanan bitkilere ait familya, cins, takson, bugdaygil,
baklagil ve diger familya bitkileri sayilar1 Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Calisma Alaninda Saptanan Bitkilere Ait Familya, Cins ve Takson Sayilar1 ile Bugdaygil,
Baklagil ve Diger Familya Bitkileri Sayilar

Yiik. Fam. Say. Cins Say. Tsiliigp Bugdaygil Baklagil F]a?rlngie;)r/a
2012 | 2013 | 2012 | 2013 | 2012 | 2013 | 2012 | 2013 | 2012 | 2013 | 2012 | 2013

(1) 1013 7 6 21 15 25 23 9 11 2 6 14 6
(2)1099 6 7 16 16 18 25 10 8 1 9 7 8
(3)1169 5 6 14 12 18 16 9 5 0 5 9 6
(4)1282 4 5 16 14 21 19 10 7 0 5 11 7
(5) 1462 | 10 4 22 9 25 14 9 6 2 5 14 3
(6)1510 8 7 19 17 22 26 9 9 2 8 11 9
(7)1618 9 4 19 11 22 15 7 7 3 5 12 3
(8)1887 12 10 24 14 26 16 5 2 4 4 17 10
Toplam | 61 49 151 | 108 | 177 | 154 68 55 14 47 95 52

Cizelge 4.1°de gorildiigii lizere, c¢alisma alanma yiikseltiler acisindan
bakildiginda; birinci yil birinci merada 7 familyaya ait 21 cinsin 25 taksonu tespit
edilmis olup, bu bitki taksonlarinin 9’unu bugdaygil, 2’sini baklagil ve 14’ilinii diger
familyalara ait bitkilerin oldugu belirlenmistir. Ikinci merada 6 familyaya ait 16 cinsin
18 taksonu tespit edilmis olup, bu bitki taksonlarinin 10’unu bugdaygil, 1’ini baklagil
ve 7’sini diger familyalara ait bitkilerin oldugu belirlenmistir. Uciincii merada 5
familyaya ait 14 cinsin 18 taksonu tespit edilmis olup, bu bitki taksonlarinin 9’unu
bugdaygil ve geriye kalan 9’unuda diger familyalara ait bitkilerin oldugu belirlenmistir.
Dordiincii merada 4 familyaya ait 16 cinsin 21 taksonu tespit edilmis olup, bu bitki
taksonlarinin 10’unu bugdaygil ve 11’ini diger familyalara ait bitkilerin oldugu

belirlenmistir. Besinci merada 10 familyaya ait 22 cinsin 25 taksonu tespit edilmis olup,
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bu bitki taksonlarmin 9’unu bugdaygil, 2’sini baklagil ve 14’iinli diger familyalara ait
bitkilerin oldugu belirlenmistir. Altinct merada 8 familyaya ait 19 cinsin 22 taksonu
tespit edilmis olup, bu bitki taksonlarinin 9’unu bugdaygil, 2’sini baklagil ve 11’ini
diger familyalara ait bitkilerin oldugu belirlenmistir. Yedinci merada 9 familyaya ait 19
cinsin 22 taksonu tespit edilmis olup, bu bitki taksonlarinin 7’sini bugdaygil, 3’linii
baklagil ve 12’sini diger familyalara ait bitkilerin oldugu belirlenmistir. Sekizinci
merada 12 familyaya ait 24 cinsin 26 taksonu tespit edilmis olup, bu bitki taksonlarimnin
5’ini bugdaygil, 4’iinii baklagil ve 17’sini diger familyalara ait bitkilerin oldugu

belirlenmistir.

Ayni ¢izelgede ikinci yil degerlerine baktigimizda ise, birinci merada 6
familyaya ait 15 cinsin 23 taksonu tespit edilmis olup, bu bitki taksonlarinin 11’ini
bugdaygil, 6’sini1 baklagil ve 6’sini1 diger familyalara ait bitkilerin oldugu belirlenmistir.
Ikinci merada 7 familyaya ait 16 cinsin 25 taksonu tespit edilmis olup, bu bitki
taksonlarinin 8’ini bugdaygil, 9’unu baklagil ve 8’ini diger familyalara ait bitkilerin
oldugu belirlenmistir. Uciincii merada 6 familyaya ait 12 cinsin 16 taksonu tespit
edilmis olup, bu bitki taksonlarmin 5’ini bugdaygil, 5’ini baklagil ve 6’sin1 diger
familyalara ait bitkilerin oldugu belirlenmistir. Dordiincii merada 5 familyaya ait 14
cinsin 19 taksonu tespit edilmis olup, bu bitki taksonlarmin 7’sini bugdaygil, 5’ini
baklagil ve 7’sini diger familyalara ait bitkilerin oldugu belirlenmistir. Besinci merada 4
familyaya ait 9 cinsin 14 taksonu tespit edilmis olup, bu bitki taksonlarinin 6’sini
bugdaygil, 5’ini baklagil ve 3’inii diger familyalara ait bitkilerin oldugu belirlenmistir.
Altinct merada 7 familyaya ait 17 cinsin 26 taksonu tespit edilmis olup, bu bitki
taksonlarinin 9’unu bugdaygil, 8’ini baklagil ve 9’unu diger familyalara ait bitkilerin
oldugu belirlenmistir. Yedinci merada 4 familyaya ait 11 cinsin 15 taksonu tespit
edilmis olup, bu bitki taksonlarmin 7’sini bugdaygil, 5’ini baklagil ve 3’tini diger
familyalara ait bitkilerin oldugu belirlenmistir. Sekizinci merada 10 familyaya ait 14
cinsin 16 taksonu tespit edilmis olup, bu bitki taksonlarinin 2’sini bugdaygil, 4’lnii

baklagil ve 10’unu diger familyalara ait bitkilerin oldugu belirlenmistir.

Bununla birlikte birinci yil tiim meralarda tespit edilen toplam familya sayisi1 15,
cins sayis1 54, takson sayis1 66, bugdaygil bitkileri sayis1 17, baklagil bitkileri sayist 9

ve diger familya bitkileri sayis1 40; ikinci yil ise toplam familya sayis1 12, cins sayisi
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42, takson sayis1 67, bugdaygil bitkileri sayis1 18, baklagil bitkileri sayis1 18 ve diger

familya bitkileri sayisinin 31 oldugu belirlenmistir.

En fazla familya sayis1 her iki yilda da sekizinci meradan (12;10) elde edilmistir.
En fazla cins sayisi ilk yil sekizinci meradan (24), ikinci yil ise altinc1 meradan (17) elde
edilmistir. En fazla takson sayisi ilk yil sekizinci meradan (26), ikinci yil ise altinci
meradan (26) elde edilmistir. En fazla bugdaygil bitkileri sayisi ilk yil iki ve dordiincii
meralardan (10), ikinci yil ise birinci meradan (11) elde edilmistir. En fazla baklagil
bitkileri sayis1 ilk yil sekizinci meradan (4), ikinci yil ise ikinci meradan (9) elde
edilmistir. En fazla diger familya bitkileri sayis1 her iki yilda da sekizinci meradan
(17;10) elde edilmistir.

4.2. Bitki ile Kapl Alan Orani (%)

4.2.1. Toplam Bitki ile Kaph Alan Oram (%)

Farkli yiikseltilerde saptanan toplam bitki ile kapli alan yiizdelerine ag1
transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.2°de

verilmistir.

Cizelge 4.2. Bitki ile Kapli Alan Oranlarina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 40.526 0.75
Mera Yiikselti 7 446.659 8.23**
Hata 1 49 54.246
Yil 1 2340.477 44 .34%*
YilxMera Yiikselti 7 562.005 10.65**
Hata 2 56 52.789
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) 12.34

** 041 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.2°de goriildiigi gibi, farkli yiikseltideki mera kesimlerinin toplam bitki
ile kapli alan agisindan ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden 6nemli derecede
farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun da istatistiki

olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Calismanin yiiriitiildiigii her iki yila ait farkli yiikseltilerde saptanan bitki ile

kapli alan oranlar1 Cizelge 4.3’de verilmistir.
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Cizelge 4.3. Bitki ile Kapli Alan Oran1 Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama

(1) 1013 | bcd* 62.00** (76.63)*** | bcde 59.32 (73.75) | abc 60.66 (75.69)
(2) 1099 b 66.08 (82.50) bcd 63.24 (77.75) | ab 64.66 (80.13)
(3) 1169 e 50.20 (58.88) bcde 57.39 (70.75) | cd 53.80 (64.82)
(4) 1282 e 50.37 (59.25) bc 64.71 (78.63) | bcd 57.54 (68.94)
(5) 1462 e 49.90 (58.34) a 84.00 (97.88) a 66.95 (78.11)
(6) 1510 e 49.88 (58.25) cde 54.62 (66.25) d 5225 (62.25)
(7) 1618 | bcde 55.77 (68.25) bc 65.60 (82.38) | abc 60.69 (75.32)
(8) 1887 de 52.67 (62.88) bcde 56.39 (68.38) | cd 54.53 (65.63)
Ortalama b 54.61 (65.75) a 63.16 (76.97) 58.89 (71.24)

*) Farkl1 harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01 hata sinirlari igerisinde birbirinden istatistiksel
olarak farklidir. **) A¢1 degeri, ***) Ham degeri

Cizelge 4.3’de goriildigi tizere, calisilan tim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda bitki ile kapl alan ortalamasi %58.89 olarak bulunmustur. En yiiksek bitki
ile kapli alan ortalamas1 besinci meradan (%66.95) elde edilirken, bunu istatistiki olarak
ayn1 grupta yer alan birinci, ikinci ve yedinci meralar izlemistir. En diistik bitki ile kapl

alan ortalamasi ise altinct meradan (%52.25) elde edilmistir.

Yilxyiikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek bitki ile kapli alan orani
%84.00 ile ikinci y1l besinci meradan elde edilirken, en diisiik bitki ile kapli alan orani

%49.88 ile birinci y1l altinct meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, aragtirmanin birinci yili bitki ile kapl
alan orani (%54.61) ikinci yildaki bitki ile kapl alan oranindan (%63.16) istatistiki
olarak daha disiik bulunmustur. Bu farkliliga neden olarak, bélgenin ikinci y1l otlatma
mevsimi boyunca daha fazla yagis almasi ve dolayisiyla otlatma baskisinin ilk yil daha

fazla oldugu sdylenebilir.

Bu ¢alismada incelenen mera kesimleri i¢in saptanan bitki ile kapli alan oranina
ait bulgularimiz; %62.1-90.9 ile Tiikel ve ark. (2001), %29.78-76.50 ile Bilgen ve
Ozyigit (2005), %70.82 ile Giil ve Basbag (2005), %55.92 ile Mut ve ark. (2010),
%71.9-95.1 ile Sen (2010), %60.55 ile Unal ve ark. (2012a) ve %65.19 ile Unal ve ark.
(2012Db) tarafindan elde edilen bulgularla benzerlik gosterirken, %79.63 ile Ates (2001),
%78.5 ile Cmar (2001), %23.12 ile Babalik (2007), %39 ile Fayetorbay, %21.86 ile
Babalik (2008), %84.4-87.7 ile Buzuk ve ark. (2009), %18.3 ile Babalik ve Sonmez
(2010), %25.47-49.50 ile Giillap (2010), %85.8 ile Agin (2012) ve %16.36 Sen (2012)
tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik gostermistir. Bu farkliliga neden olarak
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vejetasyon Olclimiinde kullanilan yontemlerin farkliliginin  yan1 sira aragtirma

alanlarinin farkli topografik ve ekolojik yapisina sahip olmasi sdylenebilir.

4.2.2. Bugdaygiller ile Kaph Alan Orani (%)

Farkli yiikseltilerde saptanan bugdaygiller ile kapli alan orani yiizdelerine a1

transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.4°de

verilmistir.

Cizelge 4.4. Bugdaygil ile Kapli Alan Oranlarina Ait Varyans Analizi
Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F

Tekerriir 7 15.064 0.21

Mera Yiikselti 7 942.648 13.56 **

Hata 1 49 70.30

Yil 1 838.502 14.12 **

YilxMera Yiikselti 7 1314.619 22.13 **

Hata 2 56 59.393

Genel 127

Varyasyon Katsay1si (%) 19.75

** 01 oraninda fark 6nemlidir.
Cizelge 4.4’de gorildigi gibi, farkli yiikseltideki mera kesimlerinin

bugdaygiller ile kapli alan orami acisindan ve yillar arasinda istatistiksel olarak

birbirinden onemli derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica yilxyiikselti

interaksiyonun da istatistiki olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Calismanin yiirtitiildiigi her iki yila ait farkl ytikseltilerde saptanan bugdaygiller

ile kapli alan oran1 Cizelge 4.5’de verilmistir.

Cizelge 4.5. Bugdaygil ile Kapli Alan Orani Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama

(1) 1013 | ab* 54.44** (65.88)* ** ef 31.74 (28.00) | ab 43.09 (46.94)
(2) 1099 a 60.32 (75.00) cde 38.78 (39.50) | a 49.55 (57.25)
(3) 1169 | cdef 37.89 (38.13) def 3411 (31.50) | b 36.00 (34.82)
(4) 1282 bc 46.06 (51.88) f 2699 (21.13)| b 36.53 (36.51)
(5) 1462 cde 41.38 (43.88) ef 31.63 (29.00) | b 36.51 (36.44)
(6) 1510 | bcd 45.18 (50.50) cdef 37.28 (36.75) | ab 41.23 (43.63)
(7) 1618 | cdef 36.38 (36.25) ab 5401 (65.25) | a 45.19 (50.75)
(8) 1887 g 10.94 (4.88) cdef 37.10 (37.25) c 24.02 (21.65)
Ortalama a 4157 (45.81) b 36.46 (34.43) 39.02 (40.12)

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01 hata sinirlar1 igerisinde birbirinden
istatistiksel olarak farklidir. **) A¢1 degeri, ***) Ham degeri

Cizelge 4.5’de goriildiigii lizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda bugdaygil ile kapli alan ortalamasi %39.02 olarak bulunmustur. En yiiksek

bugdaygil ile kapl alan oran1 ikinci meradan (%49.55) elde edilirken, bunu istatistiksel
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olarak ayn1 sinifta yer alan yedinci mera (%45.19) izlemistir. En diisiik bugdaygil ile
kapli alan orani ise sekizinci meradan (%24.02) elde edilmistir.

Yilxytikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yliksek bugdaygil ile kapli alan
orani %60.32 ile birinci y1l ikinci meradan elde edilirken en diisiik bugdaygil ile kaph

alan orani birinci yil sekizinci meradan (%10.94) elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda bugdaygil
ile kapli alan orani (%41.57) ikinci yildaki bugdaygil ile kapli alan oranindan (%36.46)
istatistiki olarak yiiksek ¢ikmistir. Bu farkliliga neden olarak bdlgenin ikinci yil otlatma
mevsimi boyunca daha fazla yagis almasi ve dolayisiyla baklagil familyasinda yer alan

bitkilerin daha fazla baskin olmasina neden oldugu sdylenebilir.

Bu ¢alismada incelenen mera kesimleri i¢in saptanan bugdaygil ile kapli alan
oranina ait bulgularimiz; %40.45 ile Basbag ve ark. (1997) ve %33.88 ile Ates (2001)
tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken, %15.37 ile Dirihan (2000),
%82.03 ile Basbag ve Celik (2001) ve %24.53 ile Cakmake1 ve ark. (2002) tarafindan
elde edilen bulgulardan farklilik gostermistir. Bu farkliliga neden olarak vejetasyon
Ol¢limiinde kullanilan yontemlerin farkliliginin yani sira arastirma alanlarmin farkli

topografik ve ekolojik yapisina sahip olmasi sdylenebilir.

4.2.3. Baklagiller ile Kaph Alan Orani (%)

Farkli ytikseltilerde saptanan baklagiller ile kapli alan orani ylizdelerine ac1
transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.6’da

verilmistir.

Cizelge 4.6. Baklagiller ile Kapli Alan Oranlarina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 33.65 0.66
Mera Yiikselti 7 438.175 8.62 **
Hata 1 49 50.862
Yil 1 30736.812 771.86 **
YilxMera Yiikselti 7 857.366 21.53 **
Hata 2 56 39.822
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) 30.14

** 041 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.6’da goriildiigii gibi, farkli yiikseltideki mera kesimlerinin baklagiller

ile kapli alan orani agisindan ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden énemli
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derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica yil x yiikselti interaksiyonun da

istatistiki olarak dnemli oldugu goriilmektedir.

Calismanin yiriitildiigi her iki yila ait farkli yiikseltilerde saptanan baklagiller
ile kapli alan oranm1 Cizelge 4.7°de verilmistir.

Cizelge 4.7. Baklagil ile Kapli Alan Oran1 Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama

(1) 1013 | m* 5.13** (1.13)*** | bc 40.89 (42.88) | b 23.01 (22.01)
(2) 1099 1 0.72 (0.13) cd 33.64 (3150) | bc 17.18 (15.76)
(3) 1169 1 0.00 (0.00) cd 34.08 (31.63) | bc 17.04 (15.82)
(4) 1282 1 0.00 (0.00) ab 4760 (54.25) | ab 23.80 (27.13)
(5) 1462 hi 5.08 (1.38) a 5596 (67.75) | a 30.52 (34.57)
(6) 1510 hi 3.77 (1.00) def 26.54 (20.63) | ¢ 15.16 (10.82)
(7)1618 | gh 10.54 (3.63) ef 2333 (16.13) | bc 16.93 (9.88)
(8) 1887 fg 1831 (12.50) de 29.44 (24.50) | ab 23.87 (18.50)
Ortalama b 544 (2.47) a 36.44 (36.16) 20.94 (19.31)

*) Farkl1 harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01 hata sinirlari igerisinde birbirinden
istatistiksel olarak farklidir. **) A¢1 degeri, ***) Ham degeri

Cizelge 4.7°de goriildiigii lizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda baklagil ile kapli alan ortalamasi %20.94 olarak bulunmustur. En yiiksek
baklagil ile kapli alan orani besinci meradan (%30.52) elde edilirken, bunu sekizinci
(%27.87) ve dordiincli (%23.80) meralar izlemistir. En diisiik baklagil ile kapl alan

orani ise altinct meradan (%15.16) elde edilmistir.

Yilxyiikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek baklagil ile kapl alan
oran1 %55.96 ile ikinci y1l besinci meradan elde edilirken, en diisiik baklagil ile kapl

alan oran1 %0.00 ile birinci y1l ii¢lincii ve dordiincii meralardan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda baklagil
ile kapl alan orani (%5.44) ikinci yildaki baklagil ile kapli alan oranindan (%36.44)
istatistiki olarak daha diisiik bulunmustur. Bu farkliliga neden olarak bdlgenin ikinci yil
otlatma mevsimi boyunca daha fazla yagis almasi ve dolayisiyla baklagil familyasinda

yer alan bitkilerin daha fazla baskin olmasina neden oldugu sdylenebilir.

Bu c¢alismada incelenen mera kesimleri i¢in saptanan baklagil ile kapli alan
oranina ait bulgularimiz; %21.69 ile Basbag ve ark. (1997) ve %26 ile Ates (2001)
tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gdsterirken, %4.87 ile Dirihan (2000) ve
%1.63 ile Basbag ve Celik (2001) tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik

gostermistir. Bu farkliliga neden olarak vejetasyon ol¢iimiinde kullanilan yontemlerin
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farkliliginin yan sira aragtirma alanlariin farkli topografik ve ekolojik yapisina sahip

olmasi sdylenebilir.

4.2.4. Diger Familya Bitkileri ile Kaph Alan Orani (%)

Farkli yiikseltilerde saptanan diger familya bitkileri ile kapli alan oram
yiizdelerine ag¢1 transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan varyans analiz sonuglari

Cizelge 4.8’de verilmistir.

Cizelge 4.8. Diger Familya Bitkileri ile Kapli Alan Oranlarina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 31.532 0.67
Mera Yiikselti 7 506.832 10.82 **
Hata 1 49 46.826
Yil 1 4529.378 118.60 **
YilxMera Yiikselti 7 489.494 12.82 **
Hata 2 56 38.192
Genel 127
Varyasyon Katsay1si (%) 36.94

** 941 oraninda fark Snemlidir.

Cizelge 4.8’de goriildiigii gibi, farkli yiikseltideki mera kesimlerinin diger
familya bitkileri ile kapli alan orani agisindan ve yillar arasinda istatistiksel olarak
birbirinden onemli derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica yilxyiikselti

interaksiyonun da istatistiki olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Calismanin yiiriitildigi her iki yila ait farkli yiikseltilerde saptanan diger

familya bitkileri ile kapli alan oran1 Cizelge 4.9°da verilmistir.

Cizelge 4.9. Diger Familya Bitkileri ile Kapli Alan Oran1 Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama

(1) 1013 | cd* 18.62** (10.63)*** | ef 8.88 (2.88) | bc 13.75 (6.76)
(2) 1099 de 14.72  (7.38) de 13.90 (6.75) | bc 14.31 (7.07)
(3) 1169 bc 26.13 (20.75) de 15.03 (7.63) | b 20.58 (14.19)
(4) 1282 de 14.10 (7.38) ef 784 (325 | c¢ 1097 (5.32)
(5) 1462 cd 19.98 (13.13) f 471 (1.13)| c¢ 1234 (7.13)
(6) 1510 de 14.36 (6.75) de 16.96 (8.88) | bc 15.66 (7.82)
(7) 1618 b 31.15 (28.38) f 442 (1.00) | bc 17.78 (14.69)
(8) 1887 a 42.39 (45.50) de 1452 (6.63) | a 28.46 (26.07)
Ortalama a 22,57 (17.49) b 11.03 (4.77) 16.80 (11.13)

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata sinirlari igerisinde birbirinden
istatistiksel olarak farklidir. **) A¢1 degeri, ***) Ham degeri

Cizelge 4.9’da goriildiigii tizere, calisilan tim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda diger familya bitkileri ile kapli alan ortalamasi %16.80 olarak

bulunmustur. En yiiksek diger familya bitkileri ile kapli alan ortalamasi sekizinci
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meradan (%28.46) elde edilirken en disiik diger familya bitkileri ile kapli alan

ortalamasi ise dordiincii meradan (%210.97) elde edilmistir.

Yilxyiikseklik interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek diger familya bitkileri
ile kapli alan oran1 %42.39 ile birinci yil sekizinci meradan elde edilirken, en diisiik
diger familya bitkileri ile kapl alan oram1 %4.42 ile ikinci y1l yedinci meradan elde

edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda diger
familya bitkileri ile kapl alan oranmi (%22.57) ikinci yildaki diger familya bitkileri ile
kapli alan oranindan (%11.03) istatistiki olarak daha fazla bulunmustur. Bu farkliligin
nedeni olarak, bolgenin ikinci yi1l otlatma mevsimi boyunca daha fazla yagis almasi ve
dolayisiyla bugdaygil ve baklagil familyalarinda yer alan bitkilerin daha fazla baskin

olmasina neden oldugu sdylenebilir.

Bu ¢aligmada incelenen mera kesimleri i¢in saptanan diger familya bitkileri ile
kapli alan oranina ait bulgularimiz; %19.75 ile Ates (2001) tarafindan elde edilen
bulgular ile benzerlik gosterirken, %23.09 ile Bagbag ve ark. (1997) ve %24.62 ile
Dirihan (2000) tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik géstermistir. Bu farkliliga
neden olarak, vejetasyon Ol¢limiinde kullanilan yontemlerin farkliliginin yani sira

arastirma alanlarinin farkli topografik ve ekolojik yapisina sahip olmasi sdylenebilir.
4.3. Kaplama Alamina Gore Botanik Kompozisyon(%0)

4.3.1. Bitki ile Kaph Alanda Bugdaygillerin Orani (%)

Farkli yiikseltilerde saptanan bitki ile kapli alanda bugdaygillerin orani
yiizdelerine a¢1 transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan varyans analiz sonuglari

Cizelge 4.10°da verilmistir.

Cizelge 4.10. Bitki ile Kapli Alanda Bugdaygiller Oranina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 21.96 0.25
Mera Yiikselti 7 1398.41 15.69 **
Hata 1 49 89.16
Yil 1 6140.259 71.39 **
YilxMera Yiikselti 7 2577.75 29.97 **
Hata 2 56 86.01
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) 18.49

** %1 oraninda fark 6nemlidir.
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Cizelge 4.10’da gortldigi gibi, farkli yiikseltideki mera kesimlerinin bitki ile
kapli alanda bugdaygillerin oranit agiSindan ve yillar arasinda istatistiksel olarak
birbirinden 6nemli derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmustir. Ayrica yilxyiikselti

interaksiyonun da istatistiki olarak onemli oldugu goriilmektedir.

Calismanin yiritildigi her iki yila ait farkli yiikseltilerde saptanan bitki ile
kapli alanda bugdaygillerin orani Cizelge 4.11°de verilmistir.

Cizelge 4.11. Bitki ile Kapli Alanda Bugdaygil Oran1 Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama

(1) 1013 | ab* 67.35** (84.61)*** | ef 37.69 (37.57) | ab 5252 (61.97)
(2) 1099 a 73.82 (91.23) de 4548 (50.84) | a 59.65 (69.17)
(3) 1169 | bcd 54.40 (64.43) def 4198 (44.76) | b 48.19 (54.60)
(4) 1282 a 71.26 (87.16) f 3094 (26.89) | ab 51.10 (57.12)
(5) 1462 | abc 61.03 (74.72) f 3191 (29.35) | b 46.47 (48.10)
(6) 1510 a 68.45 (85.35) cde 4843 (55.91) | a 5844 (69.92)
(7) 1618 de 46.71 (52.60) ab 63.18 (79.22) | ab 54.94 (65.91)
(8) 1887 g 13.70 (7.45) de 46.31 (52.20) | c¢ 30.00 (29.53)
Ortalama a 57.09 (68.44) b 43.24 (47.09) 50.17 (57.77)

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01 hata sinirlari igerisinde birbirinden
istatistiksel olarak farklidir. **)Ac1 degeri, ***) Ham degeri

Cizelge 4.11°de goriildiigii iizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda bitki ile kapli alanda bugdaygillerin orani ortalamasi %350.17 olarak
bulunmugstur. En yiiksek bitki ile kapli alanda bugdaygillerin orani ortalamasi ikinci
meradan (%59.65) elde edilirken, bunu istatistiksel olarak ayni grupta yer alan altinci
(%58.44), yedinci (%54.94), birinci (%52.52) ve dordiincii (%51.10) meralar takip
etmistir. En diigiikk bitki ile kapli alanda bugdaygillerin orani ise sekizinci meradan
(%30.00) elde edilmistir.

Yilxytikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek bitki ile kapli alanda
bugdaygillerin oran1 %73.82 ile birinci yil ikinci meradan elde edilirken, en diisiik bitki
ile kapli alanda bugdaygillerin oran1 %13.70 ile birinci yil sekizinci meradan elde

edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarma baktigimizda, aragtirmanin birinci yilinda bitki ile
kapli alanda bugdaygillerin orant (%57.09) ikinci yildaki bitki ile kapli alanda
bugdaygillerin oranindan (%43.24) istatistiksel olarak yiiksek bulunmustur. Bu duruma
neden olarak, bolgenin ikinci yil otlatma mevsimi boyunca daha fazla yagis almasi ve
dolayisiyla baklagil familyasinda yer alan bitkilerin daha fazla baskin olmasina neden

oldugu sdylenebilir.
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Bu ¢aligmada incelenen mera kesimleri i¢in saptanan bugdaygil bitkileri ile kaplh
alan oranina ait bulgularimiz; %50.8 ile Bilgili (2007), %56.28 ile Fayetorbay (2007),
%51.50 ile Babalik (2008), %52.48 ile Babalik ve S6nmez (2010), %46.19 ile Bilgin
(2010), %49.12 ile Mut ve ark. (2010) ve %59.9 ile Agin (2012) tarafindan elde edilen
bulgular ile benzerlik gosterirken, %34.17 ile Palta (2008), %7.5-21.8 ile Buzuk ve ark.
(2009), %25.1 ile Sen (2010) ve %20.93 ile Sen (2012) tarafindan elde edilen
bulgulardan farklilik gostermistir. Bu farkliliga neden olarak vejetasyon Olglimiinde
kullanilan yontemlerin farkliliginin yani sira arastirma alanlarinin farkli topografik ve

ekolojik yapisina sahip olmasi sdylenebilir.

4.3.2. Bitki ile Kaph Alanda Baklagillerin Orani (%)

Farkli yiikseltilerde saptanan bitki ile kapli alanda baklagillerin orani
yiizdelerine ag¢1 transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan varyans analiz sonuglari

Cizelge 4.12°de verilmistir.

Cizelge 4.12. Bitki ile Kapli Alanda Baklagiller Oranina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 54.36 0.86
Mera Yiikselti 7 468.63 7.38 **
Hata 1 49 63.51
Yil 1 40796.18 1159.86 **
YilxMera Yiikselti 7 1008.90 28.68 **
Hata 2 56 35.17
Genel 127
Varyasyon Katsayis1 (%) 24.10

** 041 oraninda fark onemlidir.

Cizelge 4.12°de goriildiigii gibi, farkl yiikseltideki mera kesimlerinin bitki ile
kapli alanda baklagillerin oram1 acisindan ve yillar arasinda istatistiksel olarak
birbirinden 6nemli derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmustir. Ayrica yilxyiikselti

interaksiyonun da istatistiki olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Calismanin yiritiildiigi her iki yila ait farkli yiikseltilerde saptanan bitki ile

kapli alanda baklagillerin oran1 Cizelge 4.13’de verilmistir.

Cizelge 4.13°de gorildiigii lizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda bitki ile kapli alanda baklagillerin oran1 ortalamasi %?24.61 olarak
bulunmustur. En yiiksek bitki ile kapli alanda baklagillerin orani ortalamasi besinci
meradan (%32.04) elde edilirken, bunu istatistiksel olarak ayni grupta yer alan sekizinci
(%30.11), dordiincii (%27.96) ve birinci (%27.87) meralar takip etmistir. En diistik bitki
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ile kapli alanda baklagillerin orani ortalamasi ise altinct meradan (%18.99) elde

edilmistir.

Cizelge 4.13. Bitki ile Kapli Alanda Baklagil Oran1 Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama

(1) 1013 | fg* 5.78** (1.45)*** | a 49.96 (58.48) | ab 27.87 (29.97)
(2) 1099 g 0.77 (0.14) bc 3845 (38.98) | c 19.61 (19.56)

(3)1169 | g 0.0 (0.00) b 41.84 (4457) | bc 20.92 (22.29)
(41282 | g 0.0 (0.00) a 5593 (68.17) | ab 27.96 (34.09)
(5)1462 | fg  6.81 (2.46) a 57.27 (69.52) | a 32.04 (35.99)

(6)1510 | fg  4.93 (L.64) cd 3305 (30.17) | c 18.99 (15.91)
(7)1618 | f 12.86 (5.38) de 2588 (19.50) | ¢ 10.37 (12.44)
(8)1887 | e 2290 (18.37) |bc 37.32 (37.04) | a 3011 (27.71)
Ortalama| b  6.76 (3.68) a 4246 (45.80) 2461 (24.74)

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smirlar1 igerisinde birbirinden
istatistiksel olarak farklidir. ¥*) A¢1 degeri, ***) Ham degeri

Yilxytikseklik interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek bitki ile kapli alanda
baklagillerin oran1 %57.27 ile ikinci yil besinci meradan elde edilirken, en diistik bitki
ile kapli alanda baklagillerin oran1 ortalamasi %0.00 ile birinci y1l tiglincii ve dordiincii

meralardan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda bitki ile
kaplt alanda baklagillerin oran1 (%6.76) ikinci yildaki bitki ile kapli alanda baklagillerin
oranindan (%42.46) istatistiki olarak daha diisiik ¢ikmigtir. Bu farkliliga neden olarak,
bolgenin ikinci yil otlatma mevsimi boyunca daha fazla yagis almasi ve dolayisiyla
baklagil familyasinda yer alan bitkilerin daha fazla baskin olmasina neden oldugu

sOylenebilir.

Bu caligmada incelenen mera kesimleri i¢in saptanan bitki ile kapli alanda
baklagillerin oranina ait bulgularimiz; %24.84 ile Mut ve ark. (2010) ve %1.3-31 ile
Sen (2010) tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken, %9.15 ile Babalik
ve Sonmez (2010), %14.36 ile Bilgin (2010), %2.8 ile Agin (2012) ve %13.48 ile Sen
(2012) tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik gostermistir. Bu farkliliga neden
olarak, vejetasyon Ol¢iimiinde kullanilan yontemlerin farkliliginin yani sira aragtirma

alanlarmin farkli topografik ve ekolojik yapisina sahip olmasi sdylenebilir.
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4.3.3. Bitki ile Kaph Alanda Diger Familya Bitkileri Orani (%)

Farkl yiikseltilerde saptanan bitki ile kapli alanda diger familya bitkileri orani
yiizdelerine a¢1 transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan varyans analiz sonuglari

Cizelge 4.14°de verilmistir.

Cizelge 4.14. Bitki ile Kapli Alanda Diger Familya Bitkileri Oranina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 65.93 0.72
Mera Yiikselti 7 1145.94 12.46 **
Hata 1 49 91.98
Yil 1 9144.93 115.75 **
YilxMera Yiikselti 7 993.41 12,657 **
Hata 2 56 79.01
Genel 127
Varyasyon Katsayis1 (%) 41.42

** 951 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.14’de goriildigi gibi, farkli yiikseltideki mera kesimlerinin bitki ile
kapli alanda diger familya bitkileri oran1 a¢iSindan ve yillar arasinda istatistiksel olarak
birbirinden 6nemli derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmustir. Ayrica yilxyiikselti

interaksiyonun da istatistiki olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Calismanin yiriitildiigii her iki yila ait farkl yiikseltilerde saptanan bitki ile

kapli alanda diger familya bitkileri oran1 Cizelge 4.15’de verilmistir.

Cizelge 4.15°de gorildiigii lizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda bitki ile kapli alanda diger familya bitkileri orani ortalamasi %21.46 olarak
bulunmustur. En yiiksek bitki ile kapli alanda diger familya bitkileri oran1 sekizinci
meradan (%39.63) elde edilirken, en diisiik bitki ile kapl alanda diger familya bitkileri
orani ise dordiincii yiikseltideki meradan (%14.15) elde edilmistir.

Cizelge 4.15. Bitki ile Kapli Alanda Diger Familya Bitkileri Oran1 Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama

(1) 1013 | de* 21.41** (13.95)*** | ef 10.40 (3.94) ¢ 15.91 (8.95)
(2) 1099 | def 16.07 (8.63) def 16.66 (10.18) | ¢ 16.37 (9.41)
(3) 1169 | bc 35.60 (35.57) def 17.99 (10.68) | b 26.79 (23.13)
(4) 1282 | de 18.74 (12.84) ef 956 (4.95) ¢ 14.15 (8.90)
(5) 1462 | cd 27.01 (22.82) f 473 (1.13) ¢ 15.87 (11.98)
(6) 1510 | de 19.87 (13.01) de 2133 (13.92) | bc 20.60 (13.47)
(7) 1618 b 39.73 (42.02) f 498 (1.28) | bc 2235 (21.65)
(8) 1887 a 60.85 (74.18) de 1840 (10.76) | a 39.63 (42.47)
Ortalama | a 29.91 (27.88) b 1301 (7.11) 21.46 (17.49)

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01 hata sinirlart igerisinde birbirinden istatistiksel
olarak farklidir. **) A¢1 degeri, ***) Ham degeri
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Yilxytikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek bitki ile kapli alanda diger
familya bitkileri oran1 %60.85 ile birinci yil sekizinci meradan elde edilirken, en diisiik
bitki ile kapli alanda diger familya bitkileri oran1 ise %4.73 ile ikinci yil besinci

meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarma baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda bitki ile
kapli alanda diger familya bitkileri oran1 (%29.91) ikinci yildaki bitki ile kapli alanda
diger familya bitkileri oranindan (%13.01) istatistiki olarak daha yiiksek bulunmustur.
Bu farkliligin nedeni olarak, bolgenin ikinci yil otlatma mevsimi boyunca daha fazla
yagis almasi ve dolayistyla bugdaygil ve baklagil familyalarinda yer alan bitkilerin daha

fazla baskin olmasina neden oldugu sdylenebilir.

Bu calismada incelenen mera kesimleri i¢in saptanan bitki ile kapli alanda diger
familya bitkileri oranina ait bulgularimiz; %26.04 ile Mut ve ark. (2010) ve %25.4 ile
Sen (2010) tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken, %38.37 ile Babalik
ve Sonmez (2010), %39.45 ile Bilgin (2010), %37.3 ile Agin (2012) ve %65.89 ile Sen
(2012) tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik gdstermistir. Bu farkliliga neden
olarak, vejetasyon ol¢iimiinde kullanilan yontemlerin farkliliginin yani sira arastirma

alanlarimin farkli topografik ve ekolojik yapisina sahip olmast sdylenebilir.

4.4 Baskin Taksonlar

Baskin taksonlar, taksonlarin bitki ile kapli alanda botanik kompozisyona

katilma oranlar1 esas alinarak belirlenmistir.

4.4.1. Farkh Yiikseltilere Ait Baskin Taksonlar

Incelenen yiikseltilerde saptanan bitki taksonlarinin kaplama oranlari, bitki ile
kapli alanda botanik kompozisyon oranlari, kalite degerleri ve mera kalite dereceleri ile
ilgili 2012 y1l1 verileri Ek-3a, 2013 y1l1 verileri ise EK-3b’de verilmistir.

Ek-3a incelendiginde, ilk yil birinci merada tespit edilen en baskin takson
Taeniatherum cauput-medusae (%60.06) oldugu, bunu sirasiyla Bromus sp. (%12.00),
Rhagadiolus angulosus (%3.75) ve Aegilops sp. (%2.63) taksonlarinin takip ettigi
goriilmektedir. Ayn1 meranin ikinci yilinda ise tespit edilen en baskin takson Trifolium
nigrescens (%40.92) oldugu, bunu sirasiyla Cornucopiae cucullatum (%11.16), Poa
bulbosa (%9.69), Hordeum sp. (%7.09), Trifolium bullatum (%6.66), Trifolium
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resupinatum (%6.49), Trifolium arvense (%3.55) ve Bromus scoparius (%2.94)

taksonlarinin takip ettigi goriilmektedir (Ek-3Db).

[lk y1l ikinci merada tespit edilen en baskin takson Hordeum murinum (%63.94),
oldugu, bunu sirasiyla Aegilops sp. (%20.15), Echinops sp. (%5.76), Bromus sp.
(%1.97), Bromusscoparius (%1.52) ve Poa bulbosa (%1.52) taksonlarinin takip ettigi
goriilmektedir. Ayn1t meranin ikinci yilinda ise tespit edilen en baskin taksonun Poa
bulbosa (%25.72) oldugu, bunu sirasiyla Trifolium nigrescens (%19.45), Hordeum
bulbosum (%16.72), Trifolium arvense (%9.32), Bromus squarrosus (%4.66), Trifolium
bullatum (%4.02) ve Lathyrus inconspicuus (%3.05) taksonlarinin takip ettigi
goriilmektedir (Ek-3b).

Ik yil {igiincii merada tespit edilen en baskin taksonun Aegilops sp. (%44.37)
oldugu, bunu sirasiyla Rhagadiolus angulosus (%15.29), Echinaria capitata (%9.98),
Eryngium sp. (%5.10), Dianthus sp. (%4.03), Echinops sp. (%3.61), Poa bulbosa
(%3.40) ve Centaurea iberica (%3.18) taksonlarinin takip ettigi goriilmektedir. Ayni
meranin ikinci yilinda ise tespit edilen en baskin taksonun Trifolium nigrescens
(%33.69) oldugu, bunu sirasiyla Poa bulbosa (%24.29), Cornucopiae cucullatum
(%15.96), Torilis sp. (%7.62), Trifolium resupinatum (%6.91) ve Bromus tectorum
(%3.55) taksonlarinin takip ettigi goriillmektedir (Ek-3Db).

Ik y1l dordiincii merada tespit edilen en baskin taksonun Hordeum murinum
(%47.47) oldugu, bunu sirasiyla Taeniatherum cauput-medusae (%22.57), Bromus
scoparius (%7.38), Aegilops sp. (%2.74), Eryngium glomeratum (%2.74), Eryngium sp.
(%2.74) ve Heteranthelium piliferum L. (%2.32) taksonlarmin takip ettigi
goriilmektedir. Aynt meranin ikinci yilinda ise tespit edilen en baskin taksonun
Trifolium nigrescens (%67.57) oldugu, bunu sirasiyla Poa bulbosa (%11.29), Bromus
tectorum (%6.04), Cornucopiae cucullatum (%5.09) ve Hordeum bulbosum (%3.18)

taksonlarinin takip ettigi goriilmektedir (Ek-3Db).

Ik yil besinci merada tespit edilen en baskin taksonun Hordeum bulbosum
(%16.92) oldugu, bunu sirasiyla Taeniatherum caput-medusae (%15.42), Bromus
tectorum (%13.70), Bromus scoparius (%211.13), Drabopsis verna (%7.92) ve
Heteranthelium piliferum L. (%6.42) taksonlarinin takip ettigi goriilmektedir. Ayni

meranin ikinci yilinda ise tespit edilen en baskin taksonun Trifolium nigrescens
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(%72.16) oldugu, bunu sirasiyla Taeniatherum caput-medusae (%9.58), Hordeum
bulbosum (%7.54) ve Trifolium bullatum(%4.34) taksonlarmin takip ettigi
goriilmektedir (Ek-3D).

Ik y1l altinc1 merada tespit edilen en baskin taksonun Hordeum sp. (%40.13)
oldugu, bunu sirasiyla Heteranthelium piliferum L. (%33.48), Poa bulbosa (%4.08),
Alyssum alyssoides (%3.43) ve Bromus tectorum (%3.00) taksonlarinin takip ettigi
goriilmektedir. Ayn1 meranin ikinci yilinda ise tespit edilen en baskin taksonun Poa
bulbosa (%32.51) oldugu, bunu sirasiyla Trifolium nigrescens (%20.23), Bromus
tectorum (%10.21), Alyssum alyssoides (%7.18), Hordeum bulbosum (%4.35),
Astragalus gumnifer (%3.21) ve Lathyrus inconspicuus (%3.02) taksonlarinin takip
ettigi goriilmektedir (Ek-3b).

Ik yil yedinci merada tespit edilen en baskin taksonun Bromus tectorum
(%14.84) oldugu, bunu sirasiyla Sonchus asper (%13.92), Bromus scoparius (%11.72),
Bromus sp. (%10.62), Marrubium vulgare (%9.71), Bombycilaena erecta (%6.23) ve
Hordeum sp. (%6.23) taksonlarinin takip ettigi goriilmektedir. Ayn1 meranin ikinci
yilinda ise tespit edilen en baskin taksonun Bromus tectorum (%45.52) oldugu, bunu
sirasiyla Poa bulbosa (%25.34), Lathyrus inconspicuus (%11.23), Trifolium striatum
(%7.44) ve Bromus rubens (%4.70) taksonlarinin takip ettigi goriilmektedir (Ek-3b).

[lk yil sekizinci merada tespit edilen en baskin taksonun Sonchus asper
(%16.30) oldugu, bunu sirastyla Astragalus sp. (%15.51), Alyssum alyssoides (%14.12),
Tanacetum cadmeum ssp. orientale (%7.55), Alcea sp. (%6.76), Ranunculus cuneatus
(%5.37) ve Euphorbia sp. (%5.37) taksonlarinin takip ettigi goriilmektedir. Ayni
meranin ikinci yilinda ise tespit edilen en baskin taksonun Poa bulbosa (%51.55)
oldugu, bunu sirasiyla Astragalus plumosus (%30.71), Sonchus sp.-2 (%3.47), Sonchus
sp.-1 (%2.74), Bromus sterilis (%2.56) ve Vicia sp. (%2.19) taksonlarinin takip ettigi
goriilmektedir (Ek-3b).

4.5. Benzerlik indeksi

4.5.1. Farkh Yiikseltilere Ait Benzerlik indeksleri

Benzerlik indeksi farkli mera kesimlerinin birbirlerine benzerliklerinin oransal

ifadesidir. Birinci yil incelenen vyiikseltilerdeki vejetasyonlarin birbirine benzeme
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durumunu incelemek amaciyla hesaplanan benzerlik katsayilar1 Cizelge 4.16’da ikinci

yila ait benzerlik katsayilari ise Cizelge 4.17°de verilmistir.

Cizelge 4.16. 2012 Y1l Yiikseltilerine Ait Benzerlik Indeksleri

Yiikseltiler | 1887m | 1687m | 1510m | 1462m | 1282m | 1169m | 1099 m
(8. Yiik.) | (7. Yiik.) | (6. Yiik.) | (5. Yiik.) | (4. Yiik.) | 3. Yiik.) | (2. Yiik.)
LA TSI R R [ [ [
oo | asae | arso |
(24%?) 21.68 31.45 14.98
(41122(211?) 9.50 22.54 | 1546 | 32.96
élfgl?) 37.85 14.77 45.04 14.17 10.33
(;0221;?) 1739 | 1372 | 4233 | 1450 | 4068 | 2572
(iogur?) 12.05 28.65 9.63 20.28 31.28 13.94 27.60

Calismanin ilk yil1 botanik kompozisyon agisindan farkli yiikseltideki meralarin
benzerlik durumlar1 incelendiginde, benzerlik indekslerinin %9.50-45.04 arasinda
degisim gosterdigi goriilmektedir. En yiiksek benzerlik oraninin %45.04 ile ii¢lincii ile
altinci mera arasinda oldugu, bunu ikinci ile altinci (%42.33), ikinci ile dordiincii
(%40.68) ve liciincii ile sekizinci meralarin (%37.85) izledigi goriilmektedir. En diisiik
benzerlik oran1 ise %9.50 ile dordiincii ile sekizinci meralar arasinda oldugu

gorilmektedir.

Cizelge 4.17. 2013 Y1l Yiikseltilerine Ait Benzerlik Indeksleri

Viikselfiler | 1887M | 1687m | 1510m | 1462m | 1282m | 1169m | 1099 m
. Yiik) | (7. Yiik.) | (6. Yiik.) | (5. Yiik.) | (4. Yiik) | (3. Yiik.) | (2. Yiik.)
G yiny | 4083 | 4319 |
(;4%:? ) 8.27 16.46 27.16
(izzzuf) 2826 | 2774 | 3667 | 68.61
élfgl;?) 4517 | 3502 | 4495 | 3774 | 43.99
éos‘a{?ﬂr?) 5135 | 3547 | 5063 | 37.38 | 3363 | 4891
(ioﬁﬁ“) 2368 | 1083 | 3426 | 5095 | 4979 | 5367 | 40.03

Calismanin ikinci yili botanik kompozisyon agisindan farkli yiikseltideki
meralarin benzerlik durumlar1 incelendiginde, benzerlik indekslerinin %8.27-68.61

arasinda degisim gosterdigi goriilmektedir. En yiiksek benzerlik oranimnin %68.61 ile
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dordiincii ile besinci meralar arasinda oldugu, bunu yedinci ile sekizinci (%54.31),
ikinci ile sekizinci (%51.35), birinci ile besinci (%50.95) ve ikinci ile altinct meralarin
(%50.63) izledigi goriilmektedir. En diisiik benzerlik orami ise %8.27 ile besinci ile

sekizinci meralar arasinda oldugu goriilmektedir.

Mera kesimleri arasinda benzerlik oran1 meralarin bulundugu ekolojik kosullar,
topografik yapt ve meralarin  degerlendirilme  sekillerine  gore  farklilik
gosterebilmektedir. Daha 6nce yapilan benzer ¢alismalarda, Oner (2006) %68.40-74.79,
Bilgili (2007) %33-46, Fayetorbay (2007) %42.7-73.4 ve Dase1 ve ark. (2009) %59.5-
78.2 olarak elde etmislerdir.

4.6. Yiikseklik (cm)

Calismanin yiiriitildiigii meralarda olgiilen ortalama bitki boylarina ait varyans

analiz sonuglar1 Cizelge 4.18’de verilmistir.

Cizelge 4.18’de goriilen varyans analiz sonuglarina gore, farkli yiikseltideki
mera kesimlerinin ortalama bitki boylar1 agisindan ve yillar arasinda istatistiksel olarak
birbirinden onemli derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica yilxyiikselti

interaksiyonun da istatistiki olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.18. Ortalama Bitki Boylarina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 211 0.88
Mera Yiikselti 7 87.04 | 36.40**
Hata 1 49 2.39
Yil 1 313.34 | 76.80 **
YilxMera Yiikselti 7 63.85 15.65 **
Hata 2 56 4.08
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) 21.82

** %1 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.19°da ise farkli yiikseltilerde saptanan ortalama bitki boylar

verilmistir.

Cizelge 4.19°da goriildiigii iizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin ortalama bitki boylar1 ortalamas1 9.26 cm olarak bulunmustur.
En yiiksek ortalama bitki boylar1 dordiincli meradan (12.56 cm) elde edilirken, bunu
istatistiki olarak ayn1 grupta yer alan besinci (11.18 cm) mera izlemistir. En diisiik bitki

boyu ise altinct meradan (5.71 cm) Sl¢iilmiistiir.
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Cizelge 4.19. Ortalama Bitki Boylar1 (cm)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 | 1239 bec* | 952 cd | 1095 b
(2) 1099 9.10 de 829 def | 870 «cd
(3) 1169 483 g 10.23 cd 753 d
(4)1282 | 1063 cd | 1449 ab | 1256 a
(5) 1462 6.33 efg | 16.04 a 11.18 ab
(6) 1510 543 fg 599 fg 571 e
(7) 1618 484 ¢ 9.74 cd 729 d
(8) 1887 8.01 def | 1230 bc | 10.16 bc
Ortalama | 770 b 10.83 a 9.26

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01
hata smurlari igerisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

Yilxyiikseklik interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek bitki boyu 16.04 cm ile
ikinci yi1l besinci meradan elde edilirken, en diisiik bitki boyu 4.83 cm ile birinci yil

tiglincii meradan Gl¢iilmiistiir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arasgtirmanin birinci yilinda bitki boyu
ortalamasi (7.70 c¢m) ikinci yildaki bitki boyu ortalamasindan (10.83 cm) istatistiki
olarak daha diisiik bulunmustur. Bitki boyuna etki eden en 6nemli faktor bitkinin
ekolojisidir. Ornegin yagis, 1siklanma, sicaklik bunlarm arasinda en 6nemlileridir.
Yagisin yetersiz olmasi bitkinin topraktan yeteri kadar besin maddesini biinyesine
tastyamamasina neden olmakta ve bitkinin gelisimini azaltmakta veya durdurmaktadir.
Bol 151k bitki boyunu ve bogum aralarini kisaltmakta ve sap saglamligini artirmaktadir.
Ayrica arazinin denizden yiiksekligi arttikga sicaklik diismektedir (her 100 m
yiikseklikte 0.40-0.55 °C). Sicaklik bitkilerde fizyolojik fonksiyonlar igin gerekli bir
etmendir (Kevseroglu 2004). Bununla birlikte bitkiler arasindaki rekabette bitki boyuna
etki eden en 6nemli faktorler arasinda yer almak almaktadir. Arastirma alanlarina ait
bitki boylar1 incelendiginde, ilk yil vejetasyon doneminde diisen yagis miktarinin ikinci
yila gore diisiik olmasi ve meralarda otlayan hayvan sayisinda azalmanin olmamasi
bitkilerin {izerindeki baskiyr artirmistir. Kaliteli yem bitkilerinin meradan erken
cekilmesi sonucu yem degeri diisilk ve hayvanlar tarafindan tercih edilmeyen diger

familya bitkilerinin meralarda yayilis gostermesine neden olmustur.

Bu ¢alismada incelenen mera kesimleri i¢in 6lgiilen ortalama bitki boylarina ait
bulgularimiz; %7.30 ile Ates (2001) ve %4.44-32.43 ile Terzioglu ve Yalvag (2004)
tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken, %23.30 ile Dirihan (2000) ve
%22.80 ile Basbag ve Celik (2001) tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik
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gostermistir. Bu farkliliga neden olarak arastirma alanlarinin farkli topografik ve
ekolojik yapisina sahip olmasi sdylenebilir.
4.7. Yas Ot Verimi (kg/da)

Calismanin yiiriitildigiic meralardan alinan otlarin yas agirlik verimlerine ait

varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.20°de verilmistir.

Cizelge 4.20. Yas Ot Verimi Degerlerine Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 374764.59 1.07
Mera Yiikselti 7 6487983.07 | 18.56 **
Hata 1 49 349582.50
Yil 1 44851400.29 | 117.05 **
YilxMera Yiikselti 7 5968881.51 | 15.58 **
Hata 2 56 383189.65
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) | 67.33

** 91 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.20°’de goriillen varyans analiz sonuglarma gore, farkli yiikseltideki
mera kesimlerinin ortalama yas ot verimleri ve yillar arasinda istatistiksel olarak
birbirinden onemli derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica yilxyiikselti

interaksiyonun da istatistiki olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.21°de ise farkl ytikseltilerdeki meralardan alinan yas otlara ait verim

degerleri verilmistir.

Cizelge 4.21. Yas Ot Verimi Degerleri (kg/da)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 | 380.00 653.90 cd| 516.90 cd
(2) 1099 | 423.50 95450 cd | 689.00 cd
(3) 1169 | 352.50 144700 c 899.80 bc
(4) 1282 | 221.50 2582.00 b | 1402.00 b
(5) 1462 | 411.40 403800 a | 222400 a
(6) 1510 | 212.90 29210 d 25250 d
(7) 1618 | 225.40 629.50 cd | 42750 cd
(8) 1887 | 392.50 149400 c 943.40 bc
Ortalama | 327.46 1511.38 a 919.42

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.0lhata
smurlart igerisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

*
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Cizelge 4.21°de goriildiigi tizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin ortalama yas ot verimleri 919.42 kg/da olarak bulunmustur. En
yiiksek ortalama yas ot verimi besinci meradan (2224.00 kg/da) elde edilirken, en diisiik
yas ot verimi ise altinct meradan (252.50 kg/da) elde edilmistir.
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Yilxylikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek yas ot verimi 4038.00
kg/da ile ikinci yi1l besinci meradan elde edilirken, en diisiik yas ot verimi 212.90 kg/da

ile birinci yil altinc1t meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina bakti§imizda, aragtirmanin birinci yil1 yas ot verimi
ortalamalar1 (327.46 kg/da) ikinci yil yas ot verimi ortalamalarindan (1511.38 kg/da)
istatistiki olarak daha diisiik bulunmustur. Bu farkliliga neden olarak, bolgenin ikinci y1l
otlatma mevsimi boyunca daha fazla yagis almasi ve dolayisiyla birinci yil bitkilerde
bliylime (agirlik ve hacim olarak) ve gelismesinin tam olarak saglanamamasindan

kaynaklandig1 sOylenebilir.

Bu ¢alismada incelenen mera kesimleri i¢in elde edilen yas ot verimlerine ait
bulgularimiz; 600-1683.3 kg/da ile Erkun (1971), 575.7 kg/da ile Dirihan (2000) ve
647.2 kg/da ile Bilgin (2010) tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken,
123.0 kg/da ile Ates (2001) ve 92.12-292.6 kg/da ile Basbag ve Celik (2001) tarafindan
elde edilen bulgulardan farklilik gostermistir.Bu farkliliga neden olarak arastirma

alanlarinin farkli topografik ve ekolojik yapisina sahip olmasi sdylenebilir.

4.8. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Calismanin yuritildigi meralardan alman otlarin kuru ot verimlerine ait

varyans analiz sonuglari Cizelge 4.22°de verilmistir.

Cizelge 4.22. Kuru Ot Verimi Degerlerine Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 53841.91 1.18
Mera Yiikselti 7 277787.85 6.08 **
Hata 1 49 45678.83
Yil 1 1960311.38 | 43.82 **
YilxMera Yiikselti 7 236010.68 5.28 **
Hata 2 56 44736.93
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) 91.99

** 041 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.22°de goriilen varyans analiz sonuglarina gore, farkli yiikseltideki
mera kesimlerinin ortalama kuru ot verimleri ve yillar arasinda istatistiksel olarak
birbirinden 6nemli derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmustir. Ayrica yilxyiikselti
interaksiyonun da istatistiki olarak dnemli oldugu goriilmektedir. Bu interaksiyon farkli
yiikseltiler, yillar aras1 yagis farkliliklari ve mera kesiminin farkli yerlerindeki asir

otlatmalardan ve farkl bitki ile kapli alan oranlarindan kaynaklanmaktadir.
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Cizelge 4.23’de ise farkli yiikseltilerdeki meralarin kuru ot verim degerleri

verilmistir.

Cizelge 4.23. Kuru Ot Verimi Degerleri (kg/da)
Yiikselti Yil 1 Yil 2 Ortalama
(1) 1013 | 153.00 bc* | 160.10 bc | 156.50 b
(2) 1099 | 116.30 bc | 227.00 bc | 171.70 b
(3) 1169 88.21 ¢ 236.30 bc | 162.20 b
(4) 1282 93.01 ¢ 42510 b | 259.10 ab
(5) 1462 | 11420 bc | 72690 a | 42050 a
(6) 1510 75.16 ¢ 84.63 ¢ 79.89 b

b
a

(7) 1618 7179 ¢ 234.60 bc | 153.20
(8) 1887 | 137.80 bc | 73490 a | 436.30
Ortalama | 106.18 b 353.69 a |229.94

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01
hata sinirlar1 igerisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

Cizelge 4.23’de gorildigi tizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin ortalama kuru ot verimleri 229.94 kg/da olarak bulunmustur. En
yiiksek ortalama kuru ot verimi sekizinci meradan (436.30 kg/da) elde edilirken, bunu
istatistiki olarak ayni grupta yer alan besinci (420.50 kg/da)ve dordiincii (259.10 kg/da)
meralar izlemistir. En diistik kuru ot verimi ise altinci meradan (79.89 kg/da) elde

edilmistir.

Yilxytikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek kuru ot verimi 734.90
kg/da ile ikinci yil sekizinci ylikseltideki meradan elde edilirken, en diisiik kuru ot

verimi 71.79 kg/da ile birinci y1l yedinci meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yili kuru ot
verimi ortalamalar1 (106.18 kg/da) ikinci yil kuru ot verimi ortalamalarindan (353.69
kg/da) istatistiki olarak daha diislik ¢ikmistir. Bu farkliliga neden olarak, bdlgenin ikinci
yil otlatma mevsimi boyunca daha fazla yagis almasi ve dolayistyla birinci yil bitkilerde
bliylime (agirlik ve hacim olarak) ve gelismesinin tam olarak saglanamamasindan
kaynaklandigi soylenebilir. Yillar arasindaki verim farkliliginin  en Onemli

nedenlerinden birisi olarak yillar arasindaki yagis miktariin farkliligi soylenebilir.

Bu calismada incelenen mera kesimleri i¢in elde edilen kuru ot verimine ait
bulgularimiz; 103.2-292.7 kg/da ile Tiikel ve ark. (2001), 241 kg/da ile Akdeniz ve ark.
(2003), 240-342 kg/da ile Altin ve ark. (2010), 103.6-375.4 kg/da Sahinoglu (2010) ve
210.3-279.2 kg/da Agin (2012)tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken,
776.8 kg/da ile Tiirk ve ark. (2003), 157.5-180.4 kg/da ile Terzioglu ve Yalvag (2004),
80.26 kg/da ile Babalik ve Sonmez (2010), 196.7 kg/da ile Bilgin (2010), 85-172 kg/da
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ile Sen (2010) ve 70.5 kg/da ile Sen (2012)tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik
gostermistir. Bu farkliliga neden olarak arastirma alanlarmin farkli topografik ve

ekolojik yapisina sahip olmasi sdylenebilir.
4.9. Agirhga Gore Botanik Kompozisyon (%0)

4.9.1. Agirhga Gore Botanik Kompozisyonda Bugdaygillerin Orani (%)

Farkli yiikseltilerde saptanan agirlifa gore botanik kompozisyonda bugdaygil

oranlarina ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.24°de verilmistir.

Cizelge 4.24°de goriilen varyans analiz sonuglarma gore, farkli yiikseltideki
mera kesimlerinde agirliga gore botanik kompozisyonda bugdaygil oranlart ve yillar
arasinda istatistiksel olarak birbirinden 6nemli derecede farklilik gosterdigi ortaya
cikmigtir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun da istatistiki olarak Oonemli oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 4.24. Agirliga Gore Botanik Kompozisyonda Bugdaygil
Orani Degerlerine Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kayna@ S.D. K.O. F
Tekerriir 7 46.53 0.25
Mera Yiikselti 7 2841.01 15.32 **
Hata 1 49 185.48
Yil 1 14589.52 | 80.72 **
Y1l x Mera Yiikselti 7 5630.24 31.15 **
Hata 2 56 180.74
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) 23.27

*%* 941 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.25’de ise farkli yiikseltilerdeki meralarin agirliga gore botanik

kompozisyonda bugdaygil oranlarina ait degerleri verilmistir.

Cizelge 4.25. Agirhiga Gore Botanik Kompozisyonda Bugdaygil Oran1 Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 84.61 a* 37.57 de 61.09 ab
(2) 1099 91.23 a 50.84 cd 71.04 a
(3) 1169 64.43 bc 4476 cde 5459 b
(4) 1282 87.16 a 26.89 e 57.02 ab
(5) 1462 74.72 ab 29.35 e 5203 b
(6) 1510 85.35 a 55.91 cd 70.63 a
(7) 1618 52.60 cd 79.22 ab 65.91 ab
(8) 1887 745 f 52.20 cd 29.83 ¢
Ortalama 68.44 a 47.09 b 57.77

*) Farkl harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01 hata sinirlari igerisinde birbirinden
istatistiksel olarak farklidir.

83



4. Bulgular ve Tartisma

Cizelge 4.25°de gorildugi tizere, ¢aligilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin ortalama agirhiga gore botanik kompozisyonda bugdaygil
oranlar1 %57.77 olarak bulunmustur. En yiiksek agirliga gore botanik kompozisyonda
bugdaygil orani ikinci meradan (%71.04) elde edilirken, bunu istatistiki olarak ayni
grupta yer alan altinc1 (%70.63), yedinci (%65.91), birinci (%61.09) ve dordiincii
(%57.02) meralar izlemistir. En diisiik agirliga gore botanik kompozisyonda bugdaygil

oran ise sekizinci meradan (%29.83) elde edilmistir.

Yilxyiikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek agirliga gore botanik
kompozisyonda bugdaygil orant %91.23 ile birinci yil ikinci meradan elde edilirken, en
diisik agirhiga gore botanik kompozisyonda bugdaygil orant %7.45 ile birinci yil

sekizinci meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yili agirhiga gore
botanik kompozisyonda bugdaygil orani1 (%68.44) ikinci yildaki agirlia gore botanik
kompozisyonda bugdaygil oranindan (%47.09) istatistiki olarak daha fazla bulunmustur.
Bu farkliliga neden olarak, bolgenin ikinci y1l otlatma mevsimi boyunca daha fazla
yagis almasi ve dolayisiyla baklagil familyasinda yer alan bitkilerin daha fazla baskin

olmasina neden oldugu sdylenebilir.

Bu calismada incelenen mera kesimleri i¢in elde edilen agirliga gore botanik
kompozisyonda bugdaygil oranina ait bulgularimiz; %49.11 ile Tirker (2006), %48.84-
52.39 ile Giir (2007) ve %22-73.4 ile Sen (2010) tarafindan elde edilen bulgular ile
benzerlik gosterirken, %16.87 ile Yilmaz (2009), %34.1 ile Nadir (2010) ve %36.8 ile
Agm (2012) tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik gostermistir. Bu farkliliga
neden olarak vejetasyon Ol¢iimiinde kullanilan yontemlerin farkliliginin yami sira

arastirma alanlarinin farkli topografik ve ekolojik yapisina sahip olmasi sdylenebilir.

4.9.2. Agirhga Gore Botanik Kompozisyonda Baklagillerin Orani (%)

Farkli yiikseltilerde saptanan agirliga gore botanik kompozisyonda baklagil

oranlarina ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.26’da verilmistir.

Cizelge 4.26’da goriilen varyans analiz sonuglarina gore, farkli yiikseltideki
mera kesimlerinde agirliga gore botanik kompozisyonda baklagil oranlart ve yillar

arasinda istatistiksel olarak birbirinden O6nemli derecede farklilik gosterdigi ortaya
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cikmigtir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun da istatistiki olarak Onemli oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 4.26. Agirliga Gore Botanik Kompozisyonda Baklagil
Orani Degerlerine Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 75.03 0.64
Mera Yiikselti 7 1170.49 9.98 **
Hata 1 49 117.30
Yil 1 56779.02 | 759.48 **
YilxMera Yiikselti 7 1747.77 23.38 **
Hata 2 56 74.76
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) 34.95

** 941 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.27°de ise farkli yiikseltilerdeki meralarin agirliga gore botanik

kompozisyonda baklagil oranlarina ait degerleri verilmistir.

Cizelge 4.27. Agirliga Gore Botanik Kompozisyonda Baklagil Oran1 Degerleri(%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 145 e* 5849 a 29.97 ab
(2) 1099 014 e 38.98 bc 19.56 bc
(3) 1169 00 e 4456 b 22.28 bc
(4) 1282 00 e 68.17 a 34.08 a
(5) 1462 246 e 69.52 a 3599 a
(6) 1510 164 e 30.17 «cd 1590 c
(7) 1618 538 e 1950 d 12.44 ¢
(8) 1887 1837 d 37.04 bc 2771 ab
Ortalama 3.68 b 45.80 a 24.74

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01hata sinirlar1 igerisinde birbirinden
istatistiksel olarak farklidir.

Cizelge 4.27°de goriildiigi tizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin ortalama agirliga gore botanik kompozisyonda baklagil oranlari
%24.74 olarak bulunmustur. En yiiksek agirliga gore botanik kompozisyonda baklagil
orani besinci meradan (%35.99) elde edilirken, bunu istatistiki olarak ayn1 grupta yer
alan dordiincii (%34.08), birinci (%29.97)ve sekizinci (%27.71) meralar izlemistir. En
diisiik agirliga gore botanik kompozisyonda baklagil orani yedinci meradan (%12.44)

elde edilmistir.

Yilxyiikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek agirliga gore botanik
kompozisyonda baklagil oran1 %69.52 ile ikinci y1l besinci meradan elde edilirken, en
diisiik agirliga gore botanik kompozisyonda baklagil orant %0.00 ile birinci yil tiglincii

ve dordiincli meralardan elde edilmistir.
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Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda agirliga
gore botanik kompozisyonda baklagil orani (%3.68) ikinci yildaki agirliga gore botanik
kompozisyonda baklagil oranindan (%45.80) istatistiki olarak daha diisiitk bulunmustur.
Bu farkliliga neden olarak, bolgenin ikinci yil otlatma mevsimi boyunca daha fazla
yagis almasi ve dolayisiyla baklagil familyasinda yer alan bitkilerin daha fazla baskin

olmasina neden oldugu sdylenebilir.

Bu calismada incelenen mera kesimleri i¢in elde edilen agirliga goére botanik
kompozisyonda baklagil oranina ait bulgularimiz; %23.56-33.74 ile Giir (2007) ve
%33.4 ile Nadir (2010)tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken, %75.32
ile Yilmaz (2009), %2.4-17 ile Sen (2010) ve %17.9 Agin (2012) tarafindan elde edilen
bulgulardan farklilik géstermistir. Bu farkliliga neden olarak vejetasyon ol¢iimiinde
kullanilan yontemlerin farkliliginin yani sira arastirma alanlariin farkli topografik ve

ekolojik yapisina sahip olmasi sdylenebilir.
4.9.2. Agirhga Gore Botanik Kompozisyonda Diger Familya Bitkileri Orani (%)

Farkl1 yiikseltilerde saptanan agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya

bitkileri oranlarina ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.28’de verilmistir.

Cizelge 4.28. Agirliga Gore Botanik Kompozisyonda Diger Familya Bitkileri
Orani Degerlerine Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynag S.D. K.O. F
Tekerriir 7 131.74 0.97
Mera Yiikselti 7 2129.77 15.63 **
Hata 1 49 136.27
Yil 1 13805.82 108.16 **
YilxMera Yiikselti 7 1991.92 15.61 **
Hata 2 56 127.64
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) 64.59

** %1 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.28°de goriilen varyans analiz sonuglarina gore, farkli yiikseltideki
mera kesimlerinde agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya bitkileri oranlari
ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden 6nemli derecede farklilik gosterdigi
ortaya ¢ikmistir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun da istatistiki olarak 6nemli oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 4.29°da ise farkli yiikseltilerdeki meralarin agirhia goére botanik

kompozisyonda diger familya bitkileri oranlarina ait degerleri verilmistir.
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Cizelge 4.29. Agirliga Gore Botanik Kompozisyonda Diger
Familya Bitkileri Oran1 Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 13.94 de* 3.94 e 894 ¢
(2) 1099 8.63 e 10.18 de 941 c
(3) 1169 35.57 bc 10.68 de 2313 Db
(4) 1282 12.84 de 495 e 889 ¢
(5) 1462 22.83 cd 113 e 11.98 bc
(6) 1510 13.01 de 13.92 de 13.47 Dbc
(7) 1618 4202 b 128 e 2165 Db
(8) 1887 7418 a 10.76 de 4247 a
Ortalama 2788 a 711 b 17.50

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01hata sinirlar
igerisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

Cizelge 4.29°da goriildiigii iizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin ortalama agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya
bitkileri oranm1 %17.50 olarak bulunmustur. En yiiksek agirhiga gore botanik
kompozisyonda diger familya bitkileri orani sekizinci meradan (%42.47) elde edilirken,
en disiik agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya bitkileri orani ise

dordiincii meradan (%8.89) elde edilmistir.

Yilxyiikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek agirliga gore botanik
kompozisyonda diger familya bitkileri oran1 %74.18 ile birinci y1l sekizinci meradan
elde edilirken, en diisiik agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya bitkileri

orant %1.13 ikinci y1l besinci meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda agirliga
gore botanik kompozisyonda diger familya bitkileri oran (%27.88) ikinci yildaki
agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya bitkileri oranindan (%7.11)
istatistiki olarak daha yiiksek bulunmustur. Bu farkliligin nedeni olarak, bolgenin ikinci
yil otlatma mevsimi boyunca daha fazla yagis almasi ve dolayisiyla bugdaygil ve
baklagil familyalarinda yer alan bitkilerin daha fazla baskin olmasina neden oldugu

sOylenebilir.

Bu calismada incelenen mera kesimleri icin elde edilen agirliga gore botanik
kompozisyonda diger familya bitkileri oranina ait bulgularimiz; %17.42-24.05 Giir
(2007) tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken, %7.81 ile Yilmaz
(2009), %32.5 ile Nadir (2010), %24.2-64.1 ile Sen (2010) ve %45.3 ile Agin (2012)

tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik gostermistir. Bu farklilifa neden olarak,
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vejetasyon Olciimiinde kullanilan yontemlerin farkliliginin  yani sira arastirma

alanlarmin farkli topografik ve ekolojik yapisina sahip olmasi séylenebilir.

4.10. Kalite Derecesine Gore Mera Durumu

Mera kalite derecesi meranin dogru kullanimi agisindan olduk¢a Snemlidir.
Farkli yiikseltilerde saptanan mera kalite dereceleri Ek-3’te verilmistir. Ek-3’te verilen
kalite derecelerine karsilik gelen mera durumlar ise Cizelge 3.7°de belirtilen mera
durum skalasindan faydalanarak belirlenmistir. Cizelge 4.30°da mera kalite dereceleri

ve bu kalite derecelerine karsilik gelen mera durumlari verilmistir.

Cizelge 4.30’da goruldigi tizere, mera kalite derecesi 1.53-6.16 arasinda
degisim gostermistir. En iyi mera kalite derecesi 6.16 degeri ile ikinci yil besinci
meradan alinirken, bunu ikinci yil doérdiincli ve birinci meralar (5.74, 5.18) takip
etmistir. En diisiik mera kalite derecesi ise 1.53 degeri ile birinci yil sekizinci meradan
tespit edilmistir. Arastirmanin her iki yili karsilastirildiginda, birinci mera ilk yil ¢ok
zayif bir durum gosterirken, ikinci yil orta derecede bir durum gostermistir. Ayrica ilk
y1l ikinci, tigiincti, dordiincii ve besinci meralar zayif durum sergilerken, ikinci yil bu
meralar orta derecede 6zellik gostermislerdir. Daha once yapilan benzer ¢aligmalarda,
Tirkmen ve ark. (2003) 4.78-5.72, Bakoglu (2004) 3.97, Babalik (2008) 3.05 Palta
(2008) 4.30 ve Sen (2012) 4.6 olarak elde etmislerdir.

Cizelge 4.30. Mera Kalite Dereceleri ve Mera Durumu

Yiikselti - 2.012 - 2.013
Kalite Derecesi | Mera Durumu | Kalite Derecesi | Mera Durumu

(1) 1013 1.87 Cok Zayif 5.18 Orta

(2) 1099 2.12 Zayif 4,73 Orta

(3) 1169 241 Zayif 4.69 Orta

(4) 1282 2.13 Zayif 5.74 Orta

(5) 1462 2.69 Zayif 6.16 Tyi

(6) 1510 2.79 Zayif 3.94 Zayif

(7) 1618 1.94 Cok Zay1f 2.77 Zayif

(8) 1887 1.53 Cok Zayif 2.99 Zayif

4.11. Otlatma Kapasitesi (BBHB)

Otlatma kapasitesi meranin vejetasyonu, toprak ve diger unsurlarina uzun yillar
zarar vermeden birim alanda otlayabilecek en fazla hayvan sayisin1 gosterir (Gokkus ve
ark. 1993b). 175 giinliik (25 Mart - 15 Eyliil) bir otlatma periyodunda, ortalama kuru ot
verimi 229.94 kg/da olan 1000 da’lik bir meranin faydalanma orami 0.50 olarak
alindiginda biiylikbas hayvan birimi (BBHB) olarak otlatma kapasitesi;
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1000 da x 229.94 kg/da x 0.5

Otlatma kapasitest (BBHB) = 5% /i x 175 gin

=52.56 BBHB

Calisma alan1 52.56 BBHB’nin ihtiyacina cevap verecek niteliktedir. Bir
hayvanin giinliik yedigi kuru ot miktar1 ve otlatma periyodu dikkate alinarak, bir

otlatma mevsiminde hayvan basina ihtiya¢ duyulan mera alani ise;

N Otlatma 1 BBHB nin 1 Giinlik
1 BBHB i¢in Periyodu (giin) x Kuru Ot Gereksinimi (kg)
Gerekli Mera Alani (da) = Mera Verimi (kg/da) x Faydalanilabilir Yem Orani
175X 12.5 B
209.94x050 1008(c)

1 BBHB’ne 19.08 da mera alan1 gerekmektedir.

Daha 6nce yapilan benzer ¢alismalarda bu deger Alan ve Ekiz (2001) tarafindan
4.6 da, Bakoglu (2004) tarafindan 19.7 da, Uslu (2005) tarafindan 20.3 da, Tiirker
(2006) tarafindan 30.5 da, Bilgili (2007) tarafindan 3.9 ha ve Agin (2010) tarafindan
10.4 da olarak bulunmustur.

4.12. Kalite Degerleri

4.12.1. Ham Protein Oram (%)

Farkl1 yiikseltilerde saptanan kuru otta ham protein orani degerlerine ait varyans

analiz sonuglar1 Cizelge 4.31°de verilmistir.

Cizelge 4.31. Ham Protein Oranina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. | KO. F
Tekerrtir 7 2.872 1.43
Mera Yiikselti 7 25.18 | 12.54 **
Hata 1 49 2.01
Yil 1 433.06 | 139.21 **
YilxMera Yiikselti 7 49.33 | 15.86 **
Hata 2 56 3.11
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) | 9.19

** %1 oraninda fark 6nemlidir.
Cizelge 4.31°de goriilen varyans analiz sonuglarina goére, ham protein oranlari
acisindan farkli yiikseltideki meralar ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden

onemli derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun

da istatistiki olarak dnemli oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4.32°de ise farkli yiikseltilerdeki meralarin ham protein oranlarina ait

degerleri verilmistir.

Cizelge 4.32°de goriildiigi tizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin ortalama ham protein oranlari1 %19.19 olarak bulunmustur. En
yiiksek ham protein orani besinci meradan (%21.92) elde edilirken, bunu istatistiki
olarak ayni grupta yer alan ii¢iincii (%21.04) ve dordiincii (%20.70) meralar izlemistir.

En diisitk ham protein orant ise sekizinci meradan (%17.37) elde edilmistir.

Yilxyiikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yiikksek ham protein oranit %26.51
ile ikinci yil dordiincli meradan elde edilirken, en diisilk ham protein oran1 %13.61 ile

birinci yil birinci meradan elde edilmistir.

Cizelge 4.32. Ham Protein (HP) Oran1 Degerleri (%)
Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 | 13.61 g* | 22.03 bcd | 17.82 ¢
(2) 1099 | 1460 fg | 21.93 bcd | 1826 ¢
(3) 1169 | 17.34 efg | 24.74 abc | 21.04 a
(4) 1282 | 1489 efg | 2651 a 20.70 ab
(5) 1462 | 1871 de | 2512 ab | 2192 a
(6) 1510 | 16.43 efg | 21.31 cd | 18.87 bc
(7)1618 | 18.72 de | 16.35 efg | 1753 ¢
(8) 1887 | 18.41 def | 16.34 efg | 1737 ¢

Ortalama | 16.59 b 2179 a 19.19

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01
hata sinirlari igerisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda ham
protein oranm ortalamasi (%16.59) ikinci yilin ham protein orani ortalamasindan
(%21.79) istatistiki olarak diisiik bulunmustur. Ham protein miktari, bir yemde bulunan
toplam azotun 6.25 katsayisi ile carpildiktan sonra bulunan degerdir. Ham protein
degeri, protein yapisinda olmayan azotlu maddeleri ve gercek proteinlerin hepsini igerir.
Arastirmanin yiiriitiildiigli meralara ait toprak analiz sonuglar1 incelendiginde ikinci,
altinct ve sekizinci meralarin azot bakimindan “az”, diger meralarin ise “yeterli” sinir

degerleri iginde yer aldig1 goriilmektedir (Cizelge 3.5).

Bu ¢alismada incelenen mera kesimleri igin elde edilen ham protein oranina ait
bulgularimiz; %16.5-18.8 ile Nadir (2010) ve %16.3-18.6 ile Sahinoglu (2010)
tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken, %11.7-12.3 ile Cmar (2001),
%10.98 ile Bakoglu ve Kog (2002), % 13.4 ile Erkovan ve ark. (2009), %8.3-13.1 ile
Giillap (2010) ve %12.3-14.7 ile Budakli Carpici (2011)tarafindan elde edilen
bulgulardan farklilik géstermistir.
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4.12.2. Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif (ADF) Oram

Farkli yiikseltilerde saptanan asit deterjanda ¢oziinmeyen lif (ADF) oranlarina

ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.33’de verilmistir.

Cizelge 4.33°de goriilen varyans analiz sonuglarina gére, ADF oranlar1 agisindan

farkli yiikseltideki meralar ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden 6nemli

derecede farklilik gosterdigi ortaya c¢ikmustir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun da

istatistiki olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.33. Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif Oranina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 14.05 2.17
Mera Yiikselti 7 63.97 9.88 **
Hata 1 49 6.48
Yil 1 107.67 29.55 **
YilxMera Yiikselti 7 101.64 27.90 **
Hata 2 56 3.64
Genel 127
Varyasyon Katsay1si (%) 6.41

** 941 oraninda fark onemlidir.

Cizelge 4.34’de ise farkl yiikseltilerdeki meralarin ADF oranlarina ait degerleri

verilmistir.

Cizelge 4.34. Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif (ADF) Oran1 Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 33.85 bc* 28.98 d 31.42 abc
(2) 1099 31.01 bcd 28.53 d 29.77 Dbc
(3) 1169 34.03 bc 21.84 e 27.93 cd
(4) 1282 2875 d 2158 e 25.17 d
(5) 1462 31.91 bcd 23.44 e 27.68 cd
(6) 1510 29.89 cd 30.07 «cd 29.98 bc
(7) 1618 29.79 «cd 35.03 ab 3241 ab
(8) 1887 29.44 d 3843 a 3393 a
Ortalama 31.08 a 2849 b 29.78

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smirlar
igerisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

Cizelge 4.34°de goriildiigii lizere, ¢aligilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina

bakildiginda meralarin ADF oranlar1 %29.78 olarak bulunmustur. En yiiksek ADF orani

sekizinci meradan (%33.93) elde edilirken, bunu istatistiki olarak ayni grupta yer alan

yedinci (%32.41) ve birinci (%31.42) meralar izlemistir. En diisik ADF orani ise

dordiincti meradan (%25.17) elde edilmistir.
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Yilxytikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek ADF oran %38.43 ile
ikinci yi1l sekizinci meradan elde edilirken, en diisiik ADF orani ise ikinci y1l %21.58 ile

dordiincti meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda ADF
orani (%31.08) ikinci yildaki ADF oranindan (%28.49) istatistiki olarak daha yiiksek
bulunmustur. Bitki hiicre duvar1t yapisinda seliiloz, lignin ve ¢dziinmeyen protein
miktarin1 ifade eden ADF’nin bir yemdeki orani arttikga o yemin sindirim orani
diismektedir. ADF igerigi bakimindan en iyi degere sahip meralar ikinci yil iiglinci,

dordiincii ve besinci meralardir.

Bu calismada incelenen mera kesimleri i¢in elde edilen ADF oranina ait
bulgularimiz; %25.8-51.4 ile Giillap (2010),%24.4-26.8 ile Nadir (2010) ve %29.8-32.0
Sahinoglu (2010) tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken, %24.1 ile
Erkovan ve ark. (2009) ve %34.5-37.1 ile Budakli Carpici (2011) tarafindan elde edilen
bulgulardan farklilik gostermistir.

4.12.3. Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif (NDF) Oram

Farkl: yiikseltilerde saptanan nétral deterjanda ¢oziinmeyen lif (NDF) oranlarina

ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.35’de verilmistir.

Cizelge 4.35. Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif Oranina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 36.40 1.77
Mera Yiikselti 7 320.74 15.61 **
Hata 1 49 20.55
Yil 1 839.84 21.30 **
YilxMera Yiikselti 7 629.42 15.96 **
Hata 2 56 39.43
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) 13.15

** 041 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.35°de goriilen varyans analiz sonuglarina gore, NDF oranlar1 agisindan
farkli ytikseltideki meralar ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden 6nemli
derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmustir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun da

istatistiki olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.36°da ise farkli yiikseltilerdeki meralarin NDF oranlarina ait degerleri
verilmistir. Cizelge 4.36’da goriildiigii tizere, calisilan tiim mera kesimlerinin

ortalamalarina bakildiginda meralarin NDF oranlar1 %47.76 olarak bulunmustur. En
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yiikksek NDF orani sekizinci meradan (%59.39) elde edilirken bunu istatistiki olarak
ayni grupta yer alan yedinci (%53.33) mera izlemistir. En diisiik NDF orani ise besinci
meradan (%41.51)elde edilmistir.

Cizelge 4.36. Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif (NDF) Orani Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 57.35 b* 41.97 cdefg 49.66 bc
(2) 1099 51.72 bcd 40.36 defg 46.04 cd
(3) 1169 51.57 bcd 32.00 fg 4179 d
(4) 1282 55.35 bc 28.72 ¢ 4204 d
(5) 1462 49.40 bcd 33.61 efg 4151 d
(6) 1510 50.59 bcd 46.09 bcde 48.34 bcd
(7) 1618 50.36 bcd 56.29 b 53.33 ab
(8) 1887 4472 bcdef 7406 a 59.39 a
Ortalama 51.38 a 44.14 b 47.76

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smirlar1 igerisinde
birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

Yilxytikseklik interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek NDF oran1 %74.06 ile
ikinci yil sekizinci meradan elde edilirken, en diisiik NDF oran1 %28.72 ile ikinci yil

dordiincii meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda NDF
orant (%51.38) ikinci yilin NDF oranindan (%44.14) istatistiki olarak yiiksek ¢ikmistir.
NDF, bitki hiicre duvar1 yapisinda bulunan hemiseliiloz, lignin, kiitin ve ¢ézlinmeyen
protein miktarin1 ifade etmektedir. Ayrica NDF orani, genellikle bitkinin geligmislik
veya olgunlugunun bir gostergesi olarak kullanilir ve bitkinin yem degeri agisindan
degerinin diisiik olmasi istenir. NDF icerigi bakimindan en 1yi deger ikinci y1l dordiincii

meradan elde edilmistir.

Bu calismada incelenen mera kesimleri ic¢in elde edilen NDF oranina ait
bulgularimiz; %43.6-50.3 ile Giillap (2010), %46.4-55.2 ile Sahinoglu (2010) ve
%45.2-52.6 ile Budakli Carpici (2011)tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik
gosterirken, %56.8 ile Erkovan ve ark. (2009), %34.6-36.3 ile Nadir (2010) tarafindan
elde edilen bulgulardan farklilik géstermistir.

4.12.4. Sindirilebilir Kuru Madde (SKM) Orani (%0)

Farkli yiikseltilerde saptanan sindirilebilir kuru madde oranina (SKM) ait

varyans analiz sonuglari Cizelge 4.37°de verilmistir.

Cizelge 4.37°de goriilen varyans analiz sonuglarina gore, SKM oranlari

acisindan farkli yiikseltideki meralar ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden
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onemli derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun

da istatistiki olarak dnemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.37. Sindirilebilir Kuru Madde Oranina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynag S.D. K.O. F
Tekerriir 7 8.52 2.17
Mera Yiikselti 7 38.86 0.88 **
Hata 1 49 3.93
Yil 1 65.39 29.58 **
YilxMera Yiikselti 7 61.67 27.90 **
Hata 2 56 2.21
Genel 127
Varyasyon Katsay1si (%) 2.26

** %1 oraninda fark 6nemlidir.
Cizelge 4.38°de ise farkli yiikseltilerdeki meralarin SKM oranlar1 verilmistir.

Cizelge 4.38. Sindirilebilir Kuru Madde (SKM) Orani Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 62.53 cd* 66.32 b 64.43 bcd
(2) 1099 64.75 bcd 66.68 b 65.71 bc
(3) 1169 62.40 cd 7189 a 67.14 ab
(4) 1282 66.50 b 7209 a 69.30 a
(5) 1462 64.04 bcd 70.64 a 67.34 ab
(6) 1510 65.62 bc 65.48 bc 65.55 bc
(7) 1618 65.69 bc 61.61 de 63.65 cd
(8) 1887 6597 b 58.97 e 62.47 d
Ortalama 64.69 b 66.71 a 65.70

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.0lhata sinirlari
icerisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

Cizelge 4.38’de gorildigi tizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin SKM oranlar1 %65.70 olarak bulunmustur. En yiiksek SKM
oran1 dordiinci meradan (%69.30) elde edilirken, bunu istatistiki olarak ayni grupta yer
alan besinci (%67.34) mera izlemistir. En disik SKM oran1 ise sekizinci meradan
(%62.47) elde edilmistir.

Yilxyiikseklik interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek SKM oran1 %72.09 ile
ikinci y1l dordiincii meradan elde edilirken, en diisiik SKM oran1 %58.97 ile ikinci y1l

sekizinci meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarmma baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda SKM
orant (%64.69) ikinci yilin SKM oranindan (%66.71) istatistiki olarak disiik
bulunmustur. SKM oran1t ADF degeri iizerinden hesaplanmakta ve ADF degeri
yiikseldik¢e yemin sindirilebilirligi azalmaktadir. SKM orani bakimindan en iyi deger

ikinci y1l dordiincii meradan elde edilmistir.
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4.12.5. Kuru Madde Tiiketimi (KMT) Orani (%)

Farkli yiikseltilerde saptanan kuru madde tiiketimi oranlarina ait varyans analiz

sonuglari Cizelge 4.39’da verilmistir.

Cizelge 4.39. Kuru Madde Tiiketimi Oranina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kayna@ S.D. K.O. F
Tekerriir 7 0.06 1.92
Mera Yiikselti 7 1.13 37.30 **
Hata 1 49 0.03
Yil 1 6.16 86.37 **
YilxMera Yiikselti 7 1.87 26.14 **
Hata 2 56 0.07
Genel 127
Varyasyon Katsay1si (%) 10.01

** 941 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.39°da goriilen varyans analiz sonuglarina goére, KMT oranlar
acisindan farkli yiikseltideki meralar ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden
onemli derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmustir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun

da istatistiki olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.40°da ise farkli yiikseltilerdeki meralarin KMT degerleri verilmistir.

Cizelge 4.40. Kuru Madde Tiiketimi (KMT) Oran1 Degerleri (%)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 210 fg* 2.88 «cd 249 bc
(2) 1099 2.33  def 299 ¢ 266 b
(3) 1169 2.36 def 3.78 ab 3.07 a
(4) 1282 2.18 efg 418 a 3.18 a
(5) 1462 2.44  cdef 358 b 301 a
(6) 1510 2.38 def 2.61 cdef 250 bc
(7) 1618 2.39 def 2.14 efg 2.26 cd
(8) 1887 2.71 cde 168 ¢ 220 d
Ortalama 236 b 298 a 2.67

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata sinirlar
icerisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

Cizelge 4.40°da goriildiigii iizere, ¢aligilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin KMT oranlar1 %2.67 olarak bulunmustur. En yiiksek KMT orani
dordiincti meradan (%3.18) elde edilirken, bunu {igiincli (%3.07) ve besinci (%3.01)

meralar izlemistir. En diistik KMT orani ise sekizinci meradan (%2.20) elde edilmistir.

Yilxyiikselti interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek KMT oran1 %4.18 ile
ikinci yil dordiincii meradan elde edilirken, en diisik KMT oran1 %1.68 ile ikinci yil

sekizinci meradan elde edilmistir.
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Yiikseltilerin ortalamalarima baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda KMT
orani (%2.36) ikinci yilin KMT oranindan (%2.98) istatistiki olarak diisiik bulunmustur.
KMT oram1 NDF degeri iizerinden hesaplanmakta ve NDF degeri ylikseldikce KMT
orani azalmaktadir. KMT oran1 bakimindan en iyi deger ikinci y1l dordiincli meradan

elde edilmistir.

4.12.6. Nispi Yem Degeri (NYD)

Farkli yiikseltilerde saptanan nispi yem degerlerine ait varyans analiz sonuglari

Cizelge 4.41°de verilmistir.

Cizelge 4.41. Nispi Yem Degerine Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. K.O. F
Tekerriir 7 279.81 1.95
Mera Yiikselti 7 4749.66 | 33.15**
Hata 1 49 143.30
Yil 1 23593.34 | 98.83 **
YilxMera Yiikselti 7 7397.67 | 31.00 **
Hata 2 56 238.72
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) | 11.22

** 951 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.41°de goriilen varyans analiz sonuglarina gore, NYD oranlar
acisindan farkli yiikseltideki meralar ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden
onemli derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun

da istatistiki olarak énemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.42°de ise farkli ylikseltilerdeki meralarin NYD degerleri ve

ortalamalar1 verilmistir.

Cizelge 4.42. Nispi Yem Degerleri (NYD)

Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 | 101.69 fg* | 14841 «cd 125.05 bcd
(2) 1099 | 116.71 def | 154.82 ¢ 135.77 b
(3) 1169 | 114.32 def | 21095 ab 162.64 a
(4) 1282 | 11243 ef 23354 a 17299 a
(5) 1462 | 121.13 cdef | 196.25 b 158.69 a
(6) 1510 | 121.35 cdef | 132.88 cdef | 127.12 bc
(7) 1618 | 121.67 cdef | 102.00 fg 111.84 cd
(8) 1887 | 138.81 cde 76.47 ¢ 10764 d
Ortalama | 11851 b 156.92 a 137.71

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine goére P<0.01hata sinirlari
igerisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

96



Ali AYDIN

Cizelge 4.42°de goriildiigii tizere, ¢aligilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin NYD 137.71 olarak bulunmustur. En yiiksek NYD dordiincii
meradan (172.99) elde edilirken, bunu istatistiki olarak ti¢iincii (162.64) ve besinci
(158.69) meralar izlemistir. En diisik NYD ise sekizinci meradan (107.64) clde

edilmistir.

Yilxylikseklik interaksiyonuna baktigimizda, en yliksek NYD 233.54 ile ikinci
yil dordiincli meradan elde edilirken, en diisiik NYD 76.47 ile ikinci yil sekizinci

meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda aragtirmanin birinci yilinda nispi yem
degeri (118.51) ikinci yilin nispi yem degerinden (156.92) istatistiki olarak daha diisiik
bulunmustur. NYD, SKM ile KMT c¢arpiminin 1.29’a boliinmesi ile elde edilir. SKM ve
KMT degeri yiiksek olan yemlerin NYD degerleri de yiiksek ¢ikmaktadir. Tam
ciceklenme donemindeki yonca bitkisinin nispi yem degeri (yaklasik 100) standart
kabul edilirse, bir yemin NYD diistiikce yemin degeri de azalmaktadir.

4.12.7. Kalsiyum (Ca) Oram (%)

Farkl1 yiikseltilerde saptanan kalsiyum oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Cizelge 4.43°de verilmistir.

Cizelge 4.43. Kalsiyum Oranina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. | KO. F
Tekerriir 7 0.01 0.30
Mera Yiikselti 7 0.55 | 19.70 **
Hata 1 49 0.03
Yil 1 154 | 44.21 **
YilxMera Yiikselti 7 0.37 | 10.46 **
Hata 2 56 0.04
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) | 17.19

** %1 oraninda fark onemlidir.

Cizelge 4.43’de goriilen varyans analiz sonuglarina gore, Ca oranlart agisindan
farkli ytikseltideki meralar ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden 6nemli
derecede farklilik gosterdigi ortaya c¢ikmustir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun da

istatistiki olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.44°de ise farkli yiikseltilerdeki meralarin Ca oranlarina ait degerleri

verilmistir.
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Cizelge 4.44. Kalsiyum (Ca) Oran1 Degerleri (%)
Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 | 053 f* | 133 bc | 0.93 cde
(2)1099 | 0.80 ef |137 bc | 108 cd
(3)1169 | 178 a 137 bc | 158 a
(4)1282 | 054 f 135 bc | 0.95 cde
(5)1462 | 0.99 cde | 131 bc | 115 bc
(6) 1510 | 0.69 ef |1.00 cde | 0.84 de
(7)1618 | 0.89 def | 0.75 ef |0.82 e
(8)1887 | 123 bcd | 146 ab | 135 ab

Ortalama | 0.93 b 124 a 1.09

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01
hata sinirlar1 igerisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

Cizelge 4.44°de goriildigii lizere, caligilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin Ca oranlar1 %1.09 olarak bulunmustur. En yiiksek Ca orani
ticiincli meradan (%1.58) elde edilirken, bunu istatistiki olarak ayni grupta yer alan
sekizinci (%1.35) mera izlemistir. En diisiik Ca oran1 ise yedinci meradan (%0.82) elde

edilmistir.

Yilxyiikseklik interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek Ca oram %1.78 ile
birinci yil tigiincii meradan elde edilirken, en diisiik Ca oran1 %0.53 ile birinci y1l birinci

meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yilinda Ca orani

(%0.93) ikinci yilin Ca oranindan (%1.24) istatistiki olarak diisiik bulunmustur.

Bu caligmada incelenen mera kesimleri i¢in elde edilen Ca oranina ait
bulgularimiz, %0.92 ile Ko¢ ve ark. (2000) ve %0.90-1.33 ile Sahinoglu (2010)
tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken, %0.62 ile Bakoglu ve Kog

(2002) tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik gostermistir.
4.12.8. Fosfor (P) Oram (%0)

Farkli yiikseltilerde saptanan fosfor oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Cizelge 4.45°de verilmistir.

Cizelge 4.45°de goriilen varyans analiz sonuglarina gore, P oranlar1 agisindan
farkli ytikseltideki meralar ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden 6nemli
derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmustir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun da

istatistiki olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4.45. Fosfor Oranlarina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. | KO. F
Tekerriir 7 0.014 1.29
Mera Yiikselti 7 0.013 1.19
Hata 1 49 | 0.011
Yil 1 0.141 | 11.28 **
YilxMera Yiikselti 7 0.027 | 2.15**
Hata 2 56 | 0.012
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) | 32.88

** 041 oraninda fark 6nemlidir.

Cizelge 4.46°da ise farkli yiikseltilerdeki meralarin P oranlara ait degerleri

verilmigtir.

Cizelge 4.46. Fosfor (P) Oran1 Degerleri (%)
Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 | 0.31 ab* | 043 a 0.37
(2)1099 | 0.26 ab | 0.35 ab 0.30
(3)1169 | 0.13 b 043 a 0.28
(4)1282 | 0.27 ab | 047 a 0.37
(5)1462 | 0.38 ab | 043 a 0.40
(6) 1510 | 0.32 ab | 0.39 a 0.36
(7)1618 | 0.33 ab | 0.29 ab 0.31
(8)1887 | 0.35 ab | 0.31 ab 0.33

Ortalama | 0.29 0.39 0.34

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01
hata sinirlari igerisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

Cizelge 4.46°da gorildigii tizere, ¢aligilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin P oranlar1 %0.34 olarak bulunmustur. Yikseltiler arasinda
istatistiksel anlamda fark bulunmamistir. En yiiksek P degeri besinci meradan (%0.40)

elde edilirken, en diisiik P degeri iiclincli meradan (%0.28) elde edilmistir.

Yilxyiikseklik interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek P degeri %0.47 ile ikinci
yil dordiincii meradan elde edilirken, en diisiikk P degeri %0.13 ile birinci yil iiglinci

meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, aragtirmanin birinci yilina ait P degeri

(%0.29) ile ikinci yilin P degeri (%0.39) arasinda istatistiki olarak fark bulunmamustir.

Bu c¢alismada incelenen mera kesimleri ic¢in elde edilen P oranmina ait
bulgularimiz, %0.13 ile Ko¢ ve ark. (2000), %0.53 ile Bakoglu ve Kog¢ (2002) ve
%0.40-0.43 ile Sahinoglu (2010) tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik

gostermistir.

99



4. Bulgular ve Tartisma

4.12.9.Magnezyum (Mg) Oram (%0)

Farkl1 yiikseltilerde saptanan magnezyum oranlarina ait varyans analiz sonuglar1

Cizelge 4.47°de verilmistir.

Cizelge 4.47. Magnezyum Oranina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kayna@ S.D. | KO. F
Tekerriir 7 0.001 0.60
Mera Yiikselti 7 0.019 | 7.90 **
Hata 1 49 0.002
Yil 1 0.023 | 10.65 **
YilxMera Yiikselti 7 0.015 | 7.09 **
Hata 2 56 0.002
Genel 127
Varyasyon Katsay1si (%) 15.19

** 941 oraninda fark énemlidir.

Cizelge 4.47°de goriilen varyans analiz sonuglarina gére, Mg oranlar1 acisindan
farkli yiikseltideki meralar ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden Snemli
derecede farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmustir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun da

istatistiki olarak dnemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.48°’de ise farkli yiikseltilerdeki meralarin Mg oranlart ve

ortalamalarina ait degerleri verilmistir.

Cizelge 4.48. Magnezyum (Mg) Orani1 Degerleri (%)
Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 0.24 d* 0.28 bcd | 0.26
(2) 1099 0.30 bcd | 0.28 cd 0.29
(3) 1169 052 a 0.28 cd 0.40
(4) 1282 0.28 bed | 0.29 bed | 0.28
(5) 1462 0.33 bed | 0.27 cd 0.30
(6) 1510 0.26 cd 0.29 bed | 0.27
(7) 1618 0.29 bed | 0.26 cd 0.27
(8) 1887 038 b 0.35 bc 0.37

Ortalama | 0.33 a 029 b 0.31

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01
hata sinirlar1 igerisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

QO T|IT|T|(T|D |T(T

Cizelge 4.48°de goriildiigii iizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin Mg oranlar1 %0.31 olarak bulunmustur. En yiiksek Mg orani
ticiincli meradan (%0.40) elde edilirken, bunu istatistiki olarak ayni grupta yer alan
sekizinci (%0.37) mera izlemektedir. En diisiik Mg oran1 ise birinci meradan (%0.26)

elde edilmistir.
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Yilxylikseklik interaksiyonuna baktigimizda, en yliksek Mg degeri %0.52 ile
birinci y1l {igiincli meradan elde edilirken, en diisiik Mg oram1 %0.24 ile birinci yil

birinci meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda, arastirmanin birinci yilin Mg orani

(%0.33) ikinci y1lin Mg oranindan (%0.29) istatistiki olarak yiiksek bulunmustur.

Bu c¢alismada incelenen mera kesimleri i¢in elde edilen Mg oranina ait
bulgularimiz, %0.26-0.36 ile Sahinoglu (2010) tarafindan elde edilen bulgular ile
benzerlik gosterirken, %0.26 ile Ko¢ ve ark. (2000) ve %0.22 ile Bakoglu ve Kog
(2002) tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik gostermistir.

4.12.10. Potasyum (K) Oram (%)

Farkli yiikseltilerde saptanan potasyum oranlarina ait varyans analiz sonuglar1

Cizelge 4.49°da verilmistir.

Cizelge 4.49. Potasyum Oranina Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi S.D. | KO. F
Tekerriir 7 0.06 0.42
Mera Yiikselti 7 0.47 3.46 **
Hata 1 49 0.14
Yil 1 19.09 | 152.91 **
YilxMera Yiikselti 7 2.02 | 16.20 **
Hata 2 56 0.13
Genel 127
Varyasyon Katsayisi (%) | 14.61

** 941 oraninda fark onemlidir.

Cizelge 4.49°da goriilen varyans analiz sonuglarina gore, K oranlar agisindan
farkli yiikseltideki meralar ve yillar arasinda istatistiksel olarak birbirinden onemli
derecede farklilik gosterdigi ortaya c¢ikmustir. Ayrica yilxyiikselti interaksiyonun da

istatistiki olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.50°de ise farkli yiikseltilerdeki meralarin K oranlarina ait degerleri

verilmistir.

Cizelge 4.50°de gorildiigii lizere, ¢alisilan tiim mera kesimlerinin ortalamalarina
bakildiginda meralarin K oranlar1 %2.42 olarak bulunmustur. En yiiksek K oran besinci
meradan (%2.77) elde edilirken, sekizinci mera haricindeki diger tiim meralar istatistiki
olarak ayni grupta yer almigtir. En diisiik K orani sekizinci meradan (%2.02) elde

edilmistir.
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Cizelge 4.50. Potasyum (K) Orani1 Degerleri (%)
Yiikselti 2012 2013 Ortalama
(1) 1013 | 165 fg* | 3.01 abc | 2.33 ab
(2)1099 | 1.79 efg | 339 ab | 259 ab
(3)1169 | 126 ¢ 3.34 ab | 230 ab
(4)1282 | 156 fg |[3.75 a 265 a
(5)1462 | 221 def | 334 ab | 277 a
(6) 1510 | 1.85 efg | 277 bcd | 231 ab
(7)1618 | 2.20 def | 255 cde | 2.38 ab
(8) 1887 | 2.47 «cde | 1.56 fg 202 b

Ortalama | 1.87 b 296 a 242

*) Farkli harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore
P<0.01 hata sinirlar1 i¢erisinde birbirinden istatistiksel olarak farklidir.

Yilxytikseklik interaksiyonuna baktigimizda, en yiiksek K oran1 %3.75 ile ikinci
yil dordiincli meradan elde edilirken, en diisiik K orant %1.26 ile birinci yil tigiincii

meradan elde edilmistir.

Yiikseltilerin ortalamalarina baktigimizda arastirmanin birinci yilinda K orani

(%1.87) ikinci yilin K oranindan (%2.96) istatistiki olarak diisiik bulunmustur.

Bu c¢alismada incelenen mera kesimleri icin elde edilen K oranina ait
bulgularimiz, %2.48 ile Ko¢ ve ark. (2000) ve %2.32-2.60 ile Sahinoglu (2010)
tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken, %1.36 ile Bakoglu ve Kog

(2002) tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik gostermistir.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu arastirma, Karacada§’a (Diyarbakir) ait meralarin farkli ylkseltilerin vejetasyon
Ozellikleri, verim potansiyelleri ve kalite Ozelliklerini inceleyerek meralarin islahinda temel
teskil edecek bilgileri elde etmek, bu meralarin hayvancilik potansiyeli agisindan beslenme
degerlerini ortaya koymak ve ilerde yapilacak 1slah ve amenajman calismalarina isik tutmak

amaclyla yuratalmastar.

Arastirma, sekiz farkh ylkseltide (1013, 1099, 1169, 1282, 1462, 1510, 1618 ve 1887
m) 8 tekerriirlli tesaduf bloklarinda faktoriyel deneme desenine gore ylritalmustir. Vejetasyon
Olciml nokta yodntemine goére yapilmis olup, vejetasyonda bitkiler tir, cins ve familya

duzeyinde belirlenmistir.

Her mera kesiminde; bitki ile kaph alan, bitki gruplarinin meray1 kaplama oranlari,
kaplama alanina gore botanik kompozisyon, baskin tirler, benzerlik indeksi, yas ot verimi, kuru
ot verimi, agirlia gore botanik kompozisyon, yikseklik, kalite derecesine gore mera durumu,
otlatma kapasitesi, ham protein orani, asit deterjanda ¢6ziinmeyen lif (ADF), nétral deterjanda
cozunmeyen lif (NDF), nispi yem degeri (NYD), sindirilebilir kuru madde (SKM), kuru madde
tiketimi (KMT), kalsiyum (Ca), potasyum (K), magnezyum (Mg) ve fosfor (P) degerleri

saptanmistir.
Arastirmadan elde edilen sonuglar asagida maddeler halinde verilmistir.

1. incelenen 8 yilkseltideki meralarda toplam 18 bitki familyasinin 65 farkli cinsinden
107 bitki taksonu tespit edilmistir. Saptanan tdrlerin 25’inin Poaceae, 23’Uniin Fabaceae ve
59’unun diger familya bitkilerine ait oldugu belirlenmistir. Diger familya bitkilerinden en fazla

taksona sahip olan familya ise 19 takson ile Asteraceae familyasidir.

Yikseltiler arasinda bir karsilastirma yapildiginda; ilk yil tir cesitliliginin en fazla
oldugu yukselti sekizinci yukselti (26) iken bunu, birinci, besinci (25) ve altinci ve yedinci (22)
yiikseltideki meralar takip etmistir. ikinci yil ise, altinci yiikseltideki mera (26) tir cesitliliginin
en fazla oldugu yer olurken bunu, ikinci (25), birinci (23) ve dordlincu (19) yukseltideki meralar
takip etmistir. Tur zenginligi bakimindan en disuk meralar ise ilk yil ikinci ve Ug¢Unci

yukseltideki meralar (18), ikinci yil ise besinci ylkseltideki mera (14) olmustur.

2. Cahistlan mera kesimlerinin bitki ile kapli alan orani ortalama %58.89 olarak tespit
edilmistir. Bitki ile kapli alan orani en yiksek degerini c¢alismanin ikinci yili besinci

yukseltideki meradan (9%84.00) elde edilirken, en dlsuk bitki ile kapli alan orani ise ¢alismanin
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ilk yili G¢uncid, dordincu, besinci ve altinci meralardan sirasiyla (%50.20, 50.37, 49.90 ve
49.88) elde edilmistir.

3. Calisilan mera kesimlerinin bugdaygil ile kapli alan orani ortalama %39.02 olarak
tespit edilmistir. Bugdaygil ile kapl alan orani en yiksek degerini ¢alismanin ilk yili ikinci
yukseltiden (%60.32) elde edilirken, en distik bugdaygil ile kapli alan orani calismanin ilk yili
sekizinci yukseltideki meradan (9%10.94) elde edilmistir.

4. Calisilan mera kesimlerinin baklagil ile kapl alan orani ortalama %20.94 olarak
tespit edilmistir. Baklagil ile kapli alan orani en yiksek degerini calismanin ikinci yili besinci
yikseltideki meradan (%55.96) elde edilirken, en dusik baklagil ile kaph alan orani ise
calismanin ilk yil ikinci, Gglncu ve dordincl yukseltideki meralardan (%0.72 ve 0.0) elde

edilmistir.

5. Calistlan mera kesimlerinin diger familya bitkileri ile kapli alan orani ortalama
%16.80 olarak tespit edilmistir. Diger familya bitkileri ile kapli alan orani en yiksek degerini
calismanin ilk yili sekizinci yukseltideki meradan (%42.39) elde edilirken en disuk diger
familya bitkileri ile kapl alan orani ise calismanin ikinci yili besinci ve yedinci yukseltideki
meralardan (%4.71 ve 4.42) elde edilmistir.

6. Calisilan mera kesimlerinin bitki ile kapli alanda bugdaygil orani ortalama %50.17
olarak tespit edilmistir. Bitki ile kapli alanda bugdaygil orani en yuksek degerini ¢alismanin ilk
yili ikinci, dordunci ve altinci yiikseltideki meradan sirasiyla (%73.82, 71.26 ve 68.45) elde
edilirken, en disuk bitki ile kapli alanda bugdaygil orani ise calismanin ilk yili sekizinci
yikseltideki meradan (%13.70) elde edilmistir.

7. Calisilan mera kesimlerinin bitki ile kaph alanda baklagil orani ortalama %24.61
olarak tespit edilmistir. Bitki ile kapli alanda baklagil orani en yiksek degerini ¢alismanin ikinci
yili birinci, dérdinci ve besinci yikseltideki meralardan sirasiyla (%49.96, 55.93 ve 57.27) elde
edilirken, en disuk bitki ile kapli alanda baklagil orani ise ¢alismanin ilk yili ile ikinci, Gglnci

ve dordlnci yikseltideki meralardan (%0.77 ve 0.0) elde edilmistir.

8. Calisilan mera kesimlerinin bitki ile kapli alanda diger familya bitkileri orani
ortalama %21.46 olarak tespit edilmistir. Bitki ile kapl alanda diger familya bitkileri orani en
yiksek degerini calismanin ilk yili sekizinci yukseltideki meradan (%60.85) elde edilirken, en
duslk bitki ile kaph alanda diger familya bitkileri orani ise calismanin ikinci yili besinci ve

yedinci yikseltideki meralardan (%4.73 ve 4.98) elde edilmistir.

9. Calisilan yukseltilere ait baskin tarler sirasiyla ilk yil Hordeum murinum (%63.94),

Taeniatherum cauput-medusae (%60.06) ve Aegilops sp. (%44.37) oldugu tespit edilmistir.
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Ikinci yil ise Trifolium nigrescens (%72.16), Poa bulbosa (%51.55) ve Bromus tectorum
(%45.52) oldugu tespit edilmistir.

10. Mera yiikseltilerinin benzerlik durumlari ilk yil %9.50-45.04 arasinda degisim
gostermis olup, en yiksek benzerlik orani %45.04 ile Ugiinct ve altinct meralar arasinda, ikinci
yil ise yikseltilerin benzerlik durumlari %8.27-68.61 arasinda degisim gostermis olup en
yuksek benzerlik orani %68.61 ile dordlinci ve besinci meralar arasinda oldugu tespit

edilmistir.

11. Calistlan mera kesimlerinde ortalama bitki boyu 9.26 cm olarak 6l¢ulmustiir. En
yuksek bitki boylar ilk yil 12.39 cm ile birinci meradan, ikinci yil ise 16.04 cm ile besinci

meradan 6l¢Ulmustir.

12. Calisilan mera kesimlerinde ortalama yas ot verimi 919.42 kg/da olarak
bulunmustur. En yiksek yas ot verimi iki yihin ortalamalarina gére besinci meradan (2224.00

kg/da) elde edilmistir.

13. Cahisilan mera kesimlerinde ortalama kuru ot verimi 229.94 kg/da olarak
bulunmustur. En yiksek kuru ot verimi iki yilin ortalamalarina gore besinci ve sekizinci
meralardan (420.50 ve 436.30 kg/da) elde edilmistir.

14. Calisilan mera kesimlerinin agirhiga gore botanik kompozisyonda bugdaygil orani
ortalama %57.77 olarak tespit edilmistir. Agirlida gore botanik kompozisyonda bugdaygil orani
en yuksek degerini iki yihin ortalamalarina gore ikinci ve altinci mera (%71.04 ve 70.63)

kesimlerinde vermistir.

15. Calisilan mera kesimlerinin agirliga gore botanik kompozisyonda baklagil orani
ortalama %24.74 olarak tespit edilmistir. Agirliga gore botanik kompozisyonda baklagil orani
en ylksek degerini iki yilin ortalamalarina gére dérdinci ve besinci mera (%34.08 ve 35.99)

kesimlerinde vermistir.

16. Calisilan mera kesimlerinin agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya
bitkileri orani ortalama %17.50 olarak tespit edilmistir. Agirhga gére botanik kompozisyonda
diger familya bitkileri orani en yuksek degerini iki yilin ortalamalarina gore sekizinci mera
(%42.47) kesiminde vermistir.

17. Yukseltilerin mera kalite derecesi ilk yil ortalama 2.19, ikinci yil ise 4.53 olarak
bulunmustur. En iyi mera kalite derecesi ikinci yil besinci meradan (6.16) elde edilmistir. Kalite
derecesine gore mera durumu ilk yil birinci, yedinci ve sekizinci meralarda “Cok Zayif”, diger
meralarda ise “Zayif” olarak belirlenmistir. ikinci yil ise birinci, ikinci, tigiincii ve dérdincii

meralar “Orta”, besinci mera “iyi” ve diger meralar ise “Zay1f” olarak belirlenmistir.
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18. Otlatma kapasitesi 52.56 BBHB olarak bulunmustur. 1 BBHB icin gerekli mera

alani ise 19.08 da olarak hesaplanmistir.

19. Cahsilan mera kesimlerinin kuru otta ham protein orani ortalamasi %19.19 olarak
belirlenmistir. Kuru otta ham protein orani en yiiksek degerini iki yilin ortalamalarina gore

tclincu ve besinci meralardan (%21.04 ve 21.92) elde edilmistir.

20. Calisilan mera kesimlerinin  ADF oranlarinin ortalamasi  %29.78 olarak
belirlenmistir. ADF en yiksek degerini iki yilin ortalamalarina gore sekizinci meranin

(%33.93), en diusuk ADF degerini ise dordinci meranin (%25.17) verdigi tespit edilmistir.

21. Calisilan mera kesimlerinin  NDF oranlarinin ortalamasi  %47.76 olarak
belirlenmistir. NDF en yiksek degerini iki yilin ortalamalarina gére sekizinci meranin
(%59.39), en dustik NDF degerini ise tgiincl, dordlncu ve besinci meralarin (%41.79, 42.04 ve
41.51) verdigi tespit edilmistir.

22. Calisilan mera kesimlerinin  SKM oranlarinin  ortalamasi %65.70 olarak
belirlenmistir. SKM en yiksek degerini iki yilin ortalamalarina goére doérdincli meranin

(%69.30), en disuk SKM degerini ise sekizinci meranin (%62.47) verdigi tespit edilmistir.

23. Calisilan mera kesimlerinin  KMT oranlarinin  ortalamasi %2.67 olarak
belirlenmistir. KMT en yuksek degerini iki yilin ortalamalarina gore dgclinct, dordinci ve
besinci meralarin (%3.07, 3.18 ve 3.01), en dustik KMT degerini ise sekizinci meranin (%2.20)

verdigi tespit edilmistir.

24. Calisilan mera kesimlerinin  NYD oranlarinin ortalamasi 137.71 olarak
belirlenmistir. NYD en yiksek degerini iki yihn ortalamalarina gére uclincl, dordincl ve
besinci meralarin (162.64, 172.99 ve 158.69), en disik NYD degerini ise sekizinci meranin
(107.64) verdigi tespit edilmistir.

25. Cahsilan mera kesimlerinin kalsiyum oranlarinin ortalamasi %21.09 olarak
belirlenmistir. Kalsiyumun en yiksek degerini iki yilin ortalamasina gore Ucuncli meranin

(%1.58), en duslk Ca degerini ise yedinci meranin (%0.82) verdigi tespit edilmistir.

26.Calisilan  mera kesimlerinin  fosfor oranlarinin  ortalamasi  %0.34 olarak
belirlenmistir. iki yilin ortalamalarina gore yiikseltiler arasinda fosfor bakimindan istatistiksel

anlamda herhangi bir farkin olmadigi tespit edilmistir.

27. Calisilan mera kesimlerinin magnezyum oranlarinin ortalamasi %0.31 olarak

belirlenmistir. Magnezyumun en yiksek degerini iki yilin ortalamasina gére t¢unci ve sekizinci
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meralarin (%0.40 ve 0.37), en disiik Mg degerini ise diger meralarin (%0.26-0.30) verdigi tespit

edilmistir.

28.Calisilan mera kesimlerinin potasyum oranlarinin ortalamasi %2.42 olarak
belirlenmistir. Potasyumun en yiksek degerini iki yilik ortalamalarina gére dérdiincii ve besinci
meralarin (%2.65 ve 2.77), en disik K degerini ise sekizinci meranin (%2.02) verdigi tespit

edilmistir.

Sonug olarak arastirmadan elde ettigimiz bulgulara dayanarak, ilk yil mera otlatma
déneminde dusen yagis miktarinin az olmasinin vejetasyon Uzerinde asiri baski olmasina neden
olmus ve ilk yil meralarin kalite durumlari olumsuz bir sekilde etkilenmistir. ikinci yil bu durum
ilk bes mera icin olumlu yonde dizelirken diger meralarin durumu ise degismemistir. Bu
duruma neden olan faktorler yukselti, meralarin topografyasi, meralarin bulundugu yoney,
toprak yapisi vb. sayilabilir. Calisma alanindaki topraklarin verimlilik acisindan &nemli
problemler icermemekle birlikte 1slah ve amenajman c¢alismalari planlanacaksa, bu arazilere

fosfor takviyesi yapilmasi tavsiye edilmektedir.
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Ek-1. Farkl1 Yiikseltilerde Saptanan Bitki Tiirlerinin Tiir Adlari, Familyalari, Tiirkce Adlar1, Omiirleri, Gruplar1 ve Bulunduklari

Yiikseltiler
No Tiim Tiirler Familyas1 Tiirkce Adi** Omrii*** Grubu***
1 Achillea aleppica (2)* Asteraceae
2 Aegilops sp. (1) Poaceae Bugday Otu Tek Yillik Istilac
3 Aegilops neglecta (2) Poaceae Bugday Otu Tek Yillik Istilact
4 Aegilops speltoides var. speltoides (2) Poaceae Bugday Otu Tek Yillik Istilac
5 Alcea sp. (1) Malvaceae Hatmi Cok Yillik Istilac
6 Alopecurus sp. (1) Poaceae Tilkikuyrugu
7 Alyssum alyssoides (1,2) Brassicaceae Kuduz Otu Tek Yillik, Iki Yillik | istilac
8 Alyssum strigosum (2) Brassicaceae Kuduz Otu Tek Yillik Istilac
9 Anthemis bourgaei (2) Asteraceae
10 | Anthemis sp. (1) Asteraceae Papatya
11 | Astragalus gumnifer (1,2) Fabaceae Sakiz Geveni Cok Yillik Istilac1
12 | Astragalus sp. (1,2) Fabaceae Geven
13 | Astragalus plumosus (2) Fabaceae Geven Cok Yillik Istilac1
14 | Astragalus plumosus var. akardaghicus (1) | Fabaceae Geven Cok Yillik Istilac1
15 | Avenasp. (2) Poaceae Yulaf
16 Bombycilaena erecta (1) Asteraceae Tek Yillik
17 Bromus rubens (2) Poaceae Mor Brom Tek Yillik Istilac1
18 Bromus scoparius (1,2) Poaceae Sapli Siipiirge Tek Yillik Istilac
19 Bromus sp. (1,2) Poaceae Brom
20 Bromus squarrosus (2) Poaceae Brom Tek yillik Istilac1
21 Bromus sterilis (2) Poaceae Brom Tek yillik
22 Bromus tectorum (1,2) Poaceae Piiskiillii brom Tek yillik Istilac1
23 Buglossoides arvensis (1) Boraginaceae Tek Yillik
24 | Callipeltis cucullaria L. (1,2) Rubiaceae Tek Yillik
25 | Centaurea iberica (1,2) Asteraceae Alabas, Cakir dikeni | Cok yillik Istilac
26 | Centaurea sp. (1) Asteraceae Istilac
27 | Cerastium dichotomum (1) Caryophyllaceae
28 | Cerastium perfoliatum (2) Caryophyllaceae Ekin boynuzotu Tek yillik Cogalici
29 | Ceratocephalus falcatus (1) Ranunculaceae Tek Yillik
30 | Cornucopiae cucullatum L. (1,2) Poaceae Tek Yillik
31 | Crepis sancta (1,2) Asteraceae Tatli hindiba Tek yillik Istilac
32 Dianthus sp. (1,2) Caryophyllaceae Karanfil
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33 Drabopsis verna (1) Brassicaceae Tek Yillik

No Tiim Tiirler Familyas1 Tiirkce Adi** Omrii*** Grubu***
34 Echinaria capitata (1,2) Poaceae

35 Echinops pungens (2) Asteraceae Topuz Cok yillik Istilac
36 Echinops pungens Trautv. var. pungens (2) | Asteraceae Topuz Cok yillik Istilac
37 Echinops sp. (1) Asteraceae Istilac
38 | Erophilaverna (1,2) Brassicaceae Istilaci
39 Eryngium campestre (2) Apiaceae Bagdikeni Cok yillik Istilac
40 Eryngium glomeratum (1) Apiaceae Istilac
41 Eryngium sp. (1) Apiaceae Istilac

42 | Erysimum repandum (1,2) Brassicaceae Istilac
43 Euphorbia sp. (1) Euphorbiaceae Istilac
44 Festuca sp. (1) Poaceae
45 | Galium aparine (1) Rubiaceae Cobansiizegi Tek yillik Istilac
46 | Geranium tuberosum (1) Geraniaceae
47 | Geranium tuberosum ssp. tuberosum (1) Geraniaceae
48 | Grammosciadium macrodon (1) Apiaceae
49 | Gundelia sp. (2) Asteraceae

50 | Gundelia tournefortii (2) Asteraceae Kenger Cok yillik Istilac
51 Heteranthelium piliferum L. (1) Poaceae

52 Hordeum bulbosum (1,2) Poaceae Yumrulu arpa Cok yillik Azalici
53 | Hordeum murinum (1,2) Poaceae Pisipisi arpasi Tek yillik Istilact
54 Hordeum sp. (1,2) Poaceae

55 | Lamium macrodon (1,2) Lamiaceae Ballibaba Tek yillik Istilac
56 Lathyrus inconspicuus (1,2) Fabaceae

57 Lathyrus sp. (2) Fabaceae

58 Lepidium sativum (2) Brassicaceae

59 Lolium sp. (1,2) Poaceae

60 Marrubium vulgare (1) Lamiaceae

61 Medicago rigidula (2) Fabaceae

62 Medicago shepardii (1) Fabaceae

63 Melica sp. (1) Poaceae

64 Minuartia formosa (2) Caryophyllaceae

65 | Ononis spinosa (2) Fabaceae Dikenli kayiskiran Cok yillik Istilaci
66 | Ononis spinosa ssp. leiosperma (1) Fabaceae Dikenli kayiskiran Cok yillik Istilac
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67 | Onosma sp. (1) Fabaceae Emzik otu Cok yillik Istilac
No Tiim Tiirler Familyas1 Tiirkce Adi** Omrii*** Grubu***
68 Papaver macrostomum (2) Papaveraceae Gelincik Tek yillik Istilac
69 Phalaris paradoxa (1) Poaceae

70 Phlomis kurdica (2) Lamiaceae Cok yillik Istilac
71 Pisum arvense (1) Fabaceae

72 Poa bulbosa (1,2) Poaceae Yumrulu salkim otu | Cok yillik Cogalict
73 Poa pratensis (1) Poaceae

74 Poa sp. (2) Poaceae

75 Polygonum pulchellum (2) Polygonaceae Madimalak Tek yillik Istilact
76 Ranunculus arvensis (1) Ranunculaceae Diigiin ¢igegi Tek yillik Istilac
77 Ranunculus cuneatus (1) Ranunculaceae Koriik otu Cok yillik Istilac
78 Rhagadiolus angulosus (1) Asteraceae Catlak¢anak Tek yillik Istilac
79 Rhagadiolus stellatus (1,2) Asteraceae

80 Rochelia cancellata (2) Boraginaceae Kusgirnagi Tek yillik Istilac
81 Rochelia disperma var. disperma (1) Boraginaceae Kusgirnagi Tek yillik Istilac
82 | Sagina apetala (1,2) Caryophyllaceae

83 | Sedum caespitosum (2) Crassulaceae

84 | Silene dichotoma (1) Caryophyllaceae Nakil Cok yillik Istilac
85 | Sonchus asper (1) Asteraceae

86 | Sonchus sp.-1 (2) Asteraceae

87 | Sonchus sp.-2 (2) Asteraceae

88 | Taeniatherum caput-medusae (1,2) Poaceae Kilgikli otlak arpasi Tek yillik Istilac
89 | Tanacetum cadmeum ssp. orientale (1) Asteraceae

90 | Thlaspi perfoliatum (1) Brassicaceae Cobangantasi Tek yillik Istilac
91 | Torilis leptocarpa (1) Apiaceae Ince dercikotu Cok yillik Istilac
92 | Torilis sp. (2) Apiaceae Ince dercikotu Cok yillik Istilact
93 | Tragopogon sp. (1) Asteraceae

94 Trifolium arvense (2) Fabaceae Tarla tiggiilii Tek yillik Istilac
95 | Trifolium bullatum (2) Fabaceae

96 | Trifolium campestre (2) Fabaceae Uggiil Tek yillik Istilaci
97 | Trifolium haussknechtii (1,2) Fabaceae

98 | Trifolium hirtum (2) Fabaceae Tiiylii tiggiil Tek yillik Istilac
99 Trifolium nigrescens (2) Fabaceae Yanik ti¢giil Tek yillik Istilaci
100 | Trifolium pauciflorum (2) Fabaceae
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101 | Trifolium resupinatum (2) Fabaceae
No Tiim Tiirler Familyas1 Tiirkce Adi** Omrii*** Grubu***
102 | Trifolium spumosum (2) Fabaceae

103 | Trifolium striatum (2) Fabaceae

104 | Veronica sp. (1) Scrophulariaceae | Yavsanotu Cok yillik Istilact
105 | Vicialathyroides (2) Fabaceae

106 | Viola modesta (2) Violaceae

107 | Ziziphora capitata (1,2) Lamiaceae Dag reyhan Tek yillik Istilac1

* Taksonlarin bulundugu yil, ** Anonim 2013d, *** Serin ve ark. 2005, Serin ve ark. 2008

126




Ali AYDIN

Ek-2. Herbaryum Yapilmak Amaciyla Toplanan Bitkilere Ait Baz1 Fotograflar

1. Alyssum alyssoides 2. Anthemis bourgaei

3. Astragalus gumnifer 4. Astragalus plumosus
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5. Centaurea iberica 6. Cornucopiae cucullatum
7. Crepis sancta 8. Echinaria capitata
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9. Eryngium campestre 10. Geranium tuberosum
11. Gundelia tournefortii 12. Hordeum bulbosum
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13. Hordeum murinum 14. Lathyrus inconspicuus

15. Medicago rigidula 16. Minuartia formosa
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17. Ononis spinosa 18. Phlomis kurdica
19. Poa bulbosa 20. Rhagadiolus stellatus
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21. Taeniatherum caput-medusae 22. Tanacetum cadmeum ssp. orientale

23. Trifolium arvense 24. Trifolium bullatum
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25. Trifolium campestre 26. Trifolium haussknechtii
27. Trifolium hirtum 28. Trifolium nigrescens
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29. Trifolium pauciflorum 30. Trifolium resupinatum
31. Trifolium spumosum 32. Trifolium striatum
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33. Vicia lathyroides 34. Ziziphora capitata
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Ek-3a 2012 Yilma Ait Bitki Tirlerinin Kaplama Oranlari, Bitki ile Kapli Alanda Botanik
Kompozisyon Oranlari, Bitkilerin Deger Sayilar1 ve Mera Kalite Derece Degerleri (MKD).

Kaplama

Botanik

Deger

1013 m (1. Yitkselti) Alam (%) | Kompozisyon (%) Sayisi MKD
Taeniatherum cauput-medusae 46.63 60.06 2 1.201
Bromus sp. 12.00 15.46 1 0.155
Rhagadiolus angulosus 3.75 4.83 1 0.048
Aegilops sp. 2.63 3.38 3 0.101
Cornucopiae cucullatum L. 1.25 1.61 3 0.048
Eryngium sp. 1.13 1.45 1 0.015
Poa bulbosa 1.00 1.29 4 0.052
Torilis leptocarpa 0.88 1.13 1 0.011
Echinops sp. 0.75 0.97 0 0.000
Eryngium glomeratum 0.75 0.97 1 0.010
Alopecurus sp. 0.63 0.81 2 0.016
Bromus scoparius 0.63 0.81 3 0.024
Centaurea iberica 0.63 0.81 1 0.008
Marrubium vulgare 0.63 0.81 1 0.008
Medicago shepardii 0.63 0.81 5 0.041
Anthemis sp. 0.50 0.64 2 0.013
Bromus tectorum 0.50 0.64 1 0.006
Hordeum bulbosum 0.50 0.64 6 0.038
Rhagadiolus stellatus 0.50 0.64 1 0.006
Trifolium haussknechtii 0.50 0.64 6 0.038
Dianthus sp. 0.50 0.64 2 0.013
Ranunculus arvensis 0.25 0.32 1 0.003
Tragopogon sp. 0.25 0.32 2 0.006
Crepis sancta 0.13 0.16 3 0.005
Echinaria capitata 0.13 0.16 3 0.005

TOPLAM | 1.873
.. . Kaplama Botanik Deger

1099 m (2. Yitkselti) Alalr)n (%) | Kompozisyon (%) Sa;grm MKD
Hordeum murinum 52.75 63.94 2 1.279
Aegilops sp. 16.63 20.15 3 0.605
Echinops sp. 4.75 5.76 0 0.000
Bromus sp. 1.63 1.97 1 0.020
Bromus scoparius 1.25 1.52 3 0.046
Poa bulbosa 1.25 1.52 4 0.061
Rhagadiolus angulosus 0.75 0.91 1 0.009
Centaurea iberica 0.63 0.76 1 0.008
Festuca sp. 0.63 0.76 5 0.038
Echinaria capitata 0.50 0.61 3 0.018
Sonchus asper 0.50 0.61 1 0.006
Dianthus sp. 0.38 0.45 2 0.009
Marrubium vulgare 0.25 0.30 1 0.003
Alopecurus sp. 0.13 0.15 2 0.003
Hordeum bulbosum 0.13 0.15 6 0.009
Ononis spinosa ssp. leiosperma 0.13 0.15 1 0.002
Melica sp. 0.13 0.15 3 0.005
Eryngium sp. 0.13 0.15 1 0.002

TOPLAM | 2.120
. . Kaplama Botanik Deger

1169 m (3. Yiikselt Alal:u (%) | Kompozisyon (%) Sa)g’lSl MKD
Aegilops sp. 26.13 44.37 3 1.331
Rhagadiolus angulosus 9.00 15.29 1 0.153
Echinaria capitata 5.88 9.98 3 0.299
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. . Kaplama Botanik Deger
1169 m (3. Yiikselti) Alam (%) | Kompozisyon (%) Sayis1 MKD
Eryngium sp. 3.00 5.10 1 0.051
Dianthus sp. 2.38 4.03 2 0.081
Echinops sp. 2.13 3.61 0 0.000
Poa bulbosa 2.00 3.40 4 0.136
Centaurea iberica 1.88 3.18 1 0.032
Hordeum murinum 1.25 2.12 2 0.042
Poa pratensis 1.13 1.91 6 0.115
Crepis sancta 0.88 1.49 3 0.045
Eryngium glomeratum 0.75 1.27 1 0.013
Euphorbia sp. 0.75 1.27 0 0.000
Bromus scoparius 0.63 1.06 3 0.032
Hordeum bulbosum 0.63 1.06 6 0.064
Alopecurus sp. 0.25 0.42 2 0.008
Bromus sp. 0.13 0.21 1 0.002
Taeniatherum cauput-medusae 0.13 0.21 2 0.004
TOPLAM | 2.407

. . Kaplama Botanik Deger
1282 m (4. Yiikselti) Alam (%) | Kompozisyon (%) Sayisi MKD
Hordeum murinum 28.13 47.47 2 0.949
Taeniatherum cauput-medusae 13.38 22.57 2 0.451
Bromus scoparius 4.38 7.38 3 0.221
Aegilops sp. 1.63 2.74 3 0.082
Eryngium glomeratum 1.63 2.74 1 0.027
Eryngium sp. 1.63 2.74 1 0.027
Heteranthelium piliferum L. 1.38 2.32 3 0.070
Hordeum bulbosum 1.13 1.90 6 0.114
Marrubium vulgare 1.00 1.69 1 0.017
Torilis leptocarpa 1.00 1.69 1 0.017
Grammosciadium macrodon 0.75 1.27 1 0.013
Bromus sp. 0.50 0.84 1 0.008
Phalaris paradoxa 0.63 1.05 6 0.063
Sonchus asper 0.50 0.84 1 0.008
Crepis sancta 0.38 0.63 3 0.019
Poa bulbosa 0.38 0.63 4 0.025
Alopecurus sp. 0.25 0.42 2 0.008
Echinops sp. 0.25 0.42 0 0.000
Bromus tectorum 0.13 0.21 1 0.002
Centaurea iberica 0.13 0.21 1 0.002
Centaurea sp. 0.13 0.21 1 0.002
TOPLAM | 2.128

. . Kaplama Botanik Deger
1462 m (5. Yiikselti) Alam (%) | Kompozisyon (%) Sayis1 MKD
Hordeum bulbosum 9.88 16.92 6 1.015
Taeniatherum caput-medusae 9.00 15.42 2 0.308
Bromus tectorum 8.00 13.70 1 0.137
Bromus scoparius 6.50 11.13 3 0.334
Drabopsis verna 4.63 7.92 2 0.158
Heteranthelium piliferum L. 3.75 6.42 3 0.193
Sonchus asper 3.13 5.35 1 0.054
Poa bulbosa 2.38 4.07 4 0.163
Alopecurus sp. 2.13 3.64 2 0.073
Eryngium sp. 1.50 2.57 1 0.026
Aegilops sp. 1.25 2.14 3 0.064
Ononis spinosa ssp. leiosperma 1.13 1.93 1 0.019
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. . Kaplama Botanik Deger
1462 m (3. Yiikselti) Alal:u (%) | Kompozisyon (%) Sa)g’lSl MKD
Crepis sancta 0.75 1.28 3 0.038
Alcea sp. 0.63 1.07 1 0.011
Echinops sp. 0.50 0.86 0 0.000
Geranium tuberosum ssp. tuberosum 0.50 0.86 2 0.017
Marrubium vulgare 0.50 0.86 1 0.009
Bromus sp. 0.38 0.64 1 0.006
Grammosciadium macrodon 0.38 0.64 1 0.006
Lamium macradon 0.38 0.64 1 0.006
Veronica sp. 0.38 0.64 2 0.013
Hordeum sp. 0.25 0.43 3 0.013
Lathyrus inconspicuus 0.25 0.43 5 0.022
Alyssum alyssoides 0.13 0.21 1 0.002
Dianthus sp. 0.13 0.21 2 0.004
TOPLAM | 2.691

. . Kaplama Botanik Deger
1510'm (6. Yiikselti) Ala?n (%) | Kompozisyon (%) Sa)gfm MKD
Hordeum sp. 23.38 40.13 3 1.204
Heteranthelium piliferum L. 19.50 33.48 3 1.004
Poa bulbosa 2.38 4.08 4 0.163
Alyssum alyssoides 2.00 3.43 1 0.034
Bromus tectorum 1.75 3.00 1 0.030
Eryngium glomeratum 1.50 2.58 1 0.026
Bromus scoparius 1.38 2.36 3 0.071
Marrubium vulgare 0.88 1.50 1 0.015
Ononis spinosa ssp. leiosperma 0.88 1.50 1 0.015
Bombycilaena erecta 0.63 1.07 1 0.011
Festuca sp. 0.63 1.07 5 0.054
Hordeum bulbosum 0.63 1.07 6 0.064
Drabopsis verna 0.38 0.64 2 0.013
Erysimum repandum 0.38 0.64 1 0.006
Lolium sp. 0.38 0.64 7 0.045
Taeniatherum caput-medusae 0.38 0.64 2 0.013
Bromus sp. 0.25 0.43 1 0.004
Euphorbia sp. 0.25 0.43 0 0.000
Lamium macrodon 0.25 0.43 1 0.004
Ziziphora capitata 0.25 0.43 2 0.009
Astragalus plumosus var. akardaghicus 0.13 0.21 2 0.004
Geranium tuberosum ssp. tuberosum 0.13 0.21 2 0.004
TOPLAM | 2.793

. . Kaplama Botanik Deger
1618 m (7. Yiikselti) Ala?u (%) | Kompozisyon (%) Sa)g’lSl MKD
Bromus tectorum 10.13 14.84 1 0.148
Sonchus asper 9.50 13.92 1 0.139
Bromus scoparius 8.00 11.72 3 0.352
Bromus sp. 7.25 10.62 1 0.106
Marrubium vulgare 6.63 9.71 1 0.097
Bombycilaena erecta 4.25 6.23 1 0.062
Hordeum sp. 4.25 6.23 3 0.187
Lolium sp. 3.88 5.68 7 0.398
Alyssum alyssoides 3.00 4.40 1 0.044
Ononis spinosa ssp. leiosperma 2.75 4.03 1 0.040
Veronica sp. 2.50 3.66 2 0.073
Hordeum bulbosum 1.38 2.01 6 0.121
Heteranthelium piliferum L. 1.13 1.65 3 0.050
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. . Kaplama Botanik Deger
1618 m (7. Yiikselti) Ala?u (%) | Kompozisyon (%) Sa;grm MKD
Astragalus gumnifer 1.00 1.47 2 0.029
Crepis sancta 0.63 0.92 3 0.028
Lathyrus inconspicuus 0.63 0.92 5 0.046
Ceratocephalus falcatus 0.25 0.37 1 0.004
Drabopsis verna 0.25 0.37 2 0.007
Erophila verna 0.25 0.37 1 0.004
Euphorbia sp. 0.25 0.37 0 0.000
Ranunculus arvensis 0.25 0.37 1 0.004
Buglossoides arvensis 0.13 0.18 1 0.002
TOPLAM | 1.940
. . Kaplama Botanik Deger

1887:m (8. Yiikselti) Ala?u (%) | Kompozisyon (%) Sa;grm MKD

Sonchus asper 10.25 16.30 1 0.163
Astragalus sp. 9.75 15.51 2 0.310
Alyssum alyssoides 8.88 14.12 1 0.141
Tanacetum cadmeum ssp. orientale 4.75 7.55 2 0.151
Alcea sp. 4.25 6.76 1 0.068
Ranunculus cuneatus 3.38 5.37 1 0.054
Euphorbia sp. 3.38 5.37 0 0.000
Lamium macrodon 3.13 4.97 1 0.050
Poa bulbosa 3.00 4.77 4 0.191
Astragalus gumnifer 2.63 4.17 2 0.083
Silene dichotoma 2.38 3.78 2 0.076
Drabopsis verna 2.25 3.58 2 0.072
Melica sp. 1.13 1.79 3 0.054
Festuca sp. 0.50 0.80 5 0.040
Thlaspi perfoliatum 0.50 0.80 1 0.008
Cerastium dichotomum 0.38 0.60 2 0.012
Onosma sp. 0.38 0.60 1 0.006
Pisum arvense 0.38 0.60 4 0.024
Rochelia disperma var. disperma 0.38 0.60 2 0.012
Callipeltis cucullaria L. 0.38 0.60 1 0.006
Sagina apetala 0.25 0.40 1 0.004
Bromus sp. 0.13 0.20 1 0.002
Bromus tectorum 0.13 0.20 1 0.002
Galium aparine 0.13 0.20 1 0.002
Geranium tuberosum 0.13 0.20 2 0.004
Tragopogon sp. 0.13 0.20 2 0.004
TOPLAM | 1.538
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Ek-3b 2013 Yilina Ait Bitki Tiirlerinin Kaplama Oranlari, Bitki ile Kapli Alanda Botanik Kompozisyon
Oranlari, Bitkilerin Deger Sayilar1 ve Mera Kalite Derece Degerleri (MKD).

Kaplama

Botanik

Deger

1013 m (1. Yitkselti) Alam (%) | Kompozisyon (%) Sayisi MKD
Trifolium nigrescens 29.56 40.92 7 2.864
Cornucopiae cucullatum 8.06 11.16 3 0.335
Poa bulbosa 7.00 9.69 4 0.388
Hordeum sp. 5.13 7.09 3 0.213
Trifolium bullatum 4.81 6.66 6 0.400
Trifolium resupinatum 4.69 6.49 7 0.454
Trifolium arvense 2.56 3.55 4 0.142
Bromus scoparius 2.13 2.94 3 0.088
Bromus tectorum 1.19 1.64 1 0.016
Aegilops speltoides var. speltoides 1.06 1.47 3 0.044
Hordeum bulbosum 0.88 1.21 6 0.073
Bromus squarrosus 0.69 0.95 3 0.029
Crepis sancta 0.75 1.04 3 0.031
Echinops pungens 0.63 0.87 0 0.000
Gundelia tournefortii 0.56 0.78 0 0.000
Torilis sp. 0.56 0.78 1 0.008
Phlomis kurdica 0.50 0.69 1 0.007
Alyssum alyssoides 0.38 0.52 1 0.005
Bromus sterilis 0.38 0.52 3 0.016
Lolium sp. 0.31 0.43 7 0.030
Avena sp. 0.19 0.26 3 0.008
Trifolium campestre 0.25 0.35 6 0.021
Layhrus sp. 0.06 0.09 5 0.005

TOPLAM 5.175
.. . Kaplama Botanik Deger

1099 m (2. Yitkselti) AlaE)ll (%) | Kompozisyon (%) Sa;g’lSl MKD
Poa bulbosa 20.00 25.72 4 1.029
Trifolium nigrescens 15.13 19.45 7 1.362
Hordeum bulbosum 13.00 16.72 6 1.003
Trifolium arvense 7.25 9.32 4 0.373
Bromus squarrosus 3.63 4.66 3 0.140
Trifolium bullatum 3.13 4.02 6 0.241
Lathyrus inconspicuus 2.38 3.05 5 0.153
Minuartia formosa 2.13 2.73 1 0.027
Trifolium campestre 1.50 1.93 6 0.116
Bromus rubens 1.13 1.45 3 0.044
Torilis sp. 1.13 1.45 1 0.015
Bromus tectorum 1.00 1.29 1 0.013
Eryngium campestre 0.88 1.13 1 0.011
Alyssum alyssoides 0.75 0.96 1 0.010
Anthemis bourgaei 0.75 0.96 2 0.019
Dianthus sp. 0.75 0.96 2 0.019
Trifolium striatum 0.63 0.80 6 0.048
Hordeum murinum 0.50 0.64 2 0.013
Medicago rigidula 0.50 0.64 5 0.032
Trifolium spumosum 0.50 0.64 6 0.038
Ononis spinosa 0.38 0.48 1 0.005
Gundelia tournefortii 0.25 0.32 0 0.000
Hordeum sp. 0.25 0.32 3 0.010
Echinaria capitata 0.13 0.16 3 0.005
Callipeltis cucullaria L. 0.13 0.16 1 0.002

TOPLAM 4.725
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. . Kaplama Botanik Deger
1169 m (3. Viikselti) Ala?n (%) | Kompozisyon (%) Sa)gflSl MKD
Trifolium nigrescens 23.75 33.69 7 2.358
Poa bulbosa 17.13 24.29 4 0.972
Cornucopiae cucullatum 11.25 15.96 3 0.479
Torilis sp. 5.38 7.62 1 0.076
Trifolium resupinatum 4.88 6.91 7 0.484
Bromus tectorum 2.50 3.55 1 0.036
Erophila verna 1.63 2.30 1 0.023
Trifolium bullatum 1.63 2.30 6 0.138
Trifolium arvense 0.75 1.06 4 0.042
Trifolium campestre 0.63 0.89 6 0.053
Centaurea iberica 0.25 0.35 1 0.004
Echinaria capitata 0.25 0.35 3 0.011
Erysimum repandum 0.13 0.18 1 0.002
Hordeum bulbosum 0.13 0.18 6 0.011
Rhagadiolus stellatus 0.13 0.18 1 0.002
Sedum caespitosum 0.13 0.18 1 0.002
TOPLAM 4.691

. . Kaplama Botanik Deger
1282 m (4. Yitkselti) Ala?n (%) | Kompozisyon (%) Sa;grm MKD
Trifolium nigrescens 53.13 67.57 7 4,730
Poa bulbosa 8.88 11.29 4 0.452
Bromus tectorum 4.75 6.04 1 0.060
Cornucopiae cucullatum 4.00 5.09 3 0.153
Hordeum bulbosum 2.50 3.18 6 0.191
Echinops pungens Trautv. var. pungens 1.13 1.43 0 0.000
Alyssum alyssoides 0.75 0.95 1 0.010
Trifolium bullatum 0.63 0.79 6 0.047
Bromus squarrosus 0.50 0.64 3 0.019
Achillea aleppica 0.38 0.48 3 0.014
Hordeum sp. 0.38 0.48 3 0.014
Sonchus sp.-1 0.38 0.48 1 0.005
Rhagadiolus stellatus 0.25 0.32 1 0.003
Torilis sp. 0.25 0.32 1 0.003
Trifolium campestre 0.25 0.32 6 0.019
Aegilops neglecta 0.13 0.16 3 0.005
Lathyrus inconspicuus 0.13 0.16 5 0.008
Lepidium sativum 0.13 0.16 1 0.002
Trifolium arvense 0.13 0.16 4 0.006
TOPLAM 5.742

. . Kaplama Botanik Deger
1462 m (5. Yitkselti) Alazl (%) | Kompozisyon (%) Sa;grm MKD
Trifolium nigrescens 70.63 72.16 7 5.051
Taeniatherum caput-medusae 9.38 9.58 2 0.192
Hordeum bulbosum 7.38 7.54 6 0.452
Trifolium bullatum 4.25 4.34 6 0.260
Poa bulbosa 1.75 1.79 4 0.072
Bromus rubens 1.38 1.40 3 0.042
Bromus squarrosus 1.00 1.02 3 0.031
Trifolium campestre 0.63 0.64 6 0.038
Eryngium campestre 0.50 0.51 1 0.005
Gundelia tournefortii 0.50 0.51 0 0.000
Aegilops speltoides var. speltoides 0.13 0.13 3 0.004
Bromus sterilis 0.13 0.13 3 0.004
Sonchus sp.-1 0.13 0.13 1 0.001
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. . Kaplama Botanik Deger
1462 m (3. Yiikselt Alam (%) | Kompozisyon (%) Sayisi MKD
Trifolium pauciflorum 0.13 0.13 6 0.008
TOPLAM 6.160

. . Kaplama Botanik Deger
1510'm (6. Yiikselti) Alam (%) | Kompozisyon (%) Sayisi MKD
Poa bulbosa 21.50 3251 4 1.300
Trifolium nigrescens 13.38 20.23 7 1.416
Bromus tectorum 6.75 10.21 1 0.102
Alyssum alyssoides 4.75 7.18 1 0.072
Hordeum bulbosum 2.88 4.35 6 0.261
Astragalus gumnifer 2.13 3.21 2 0.064
Lathyrus inconspicuus 2.00 3.02 5 0.151
Bromus scoparius 1.63 2.46 3 0.074
Hordeum sp. 1.63 2.46 3 0.074
Gundelia sp. 1.50 2.27 0 0.000
Trifolium hirtum 1.38 2.08 6 0.125
Cornucopiae cucullatum 1.25 1.89 3 0.057
Trifolium bullatum 1.00 1.51 6 0.091
Echinaria capitata 0.75 1.13 3 0.034
Eryngium campestre 0.63 0.95 1 0.010
Rhagadiolus stellatus 0.63 0.95 1 0.010
Torilis sp. 0.63 0.95 1 0.010
Trifolium campestre 0.38 0.57 6 0.034
Phlomis kurdica 0.25 0.38 1 0.004
Sagina apetala 0.25 0.38 1 0.004
Trifolium arvense 0.25 0.38 4 0.015
Bromus sterilis 0.13 0.19 3 0.006
Crepis sancta 0.13 0.19 3 0.006
Poa sp. 0.13 0.19 3 0.006
Trifolium haussknechtii 0.13 0.19 6 0.011
Ziziphora capitata 0.13 0.19 2 0.004
TOPLAM 3.938

. . Kaplama Botanik Deger
1618 m (7. Yitkselti) Alani (%) | Kompozisyon (%) Sayisi MKD
Bromus tectorum 37.50 45.52 1 0.455
Poa bulbosa 20.88 25.34 4 1.014
Lathyrus inconspicuus 9.25 11.23 5 0.562
Trifolium striatum 6.13 7.44 6 0.446
Bromus rubens 3.88 4.70 3 0.141
Echinaria capitata 2.38 2.88 3 0.086
Alyssum alyssoides 0.50 0.61 1 0.006
Ononis spinosa 0.50 0.61 1 0.006
Centaurea iberica 0.25 0.30 1 0.003
Crepis sancta 0.25 0.30 3 0.009
Hordeum murinum 0.25 0.30 2 0.006
Hordeum bulbosum 0.25 0.30 6 0.018
Bromus sp. 0.13 0.15 1 0.002
Medicago rigidula 0.13 0.15 5 0.008
Trifolium resupinatum 0.13 0.15 7 0.011
TOPLAM 2.772

. . Kaplama Botanik Deger
1887 m (8. Yiikselti) Alam (%) | Kompozisyon (%) Sayisi MKD
Poa bulbosa 35.25 51.55 4 2.062
Astragalus plumosus 21.00 30.71 2 0.614
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EK-3

. . Kaplama Botanik Deger

1887:m (8. Yiikselti) Ala?n (%) | Kompozisyon (%) Sa3g71s1 MKD

Sonchus sp.-2 2.38 3.47 1 0.035
Sonchus sp.-1 1.88 2.74 1 0.027
Bromus sterilis 1.75 2.56 3 0.077
Vicialathyroides 1.50 2.19 3 0.066
Alyssum strigosum 1.13 1.65 1 0.017
Lamium macrodon 0.13 0.18 1 0.002
Astragalus sp. 0.88 1.28 2 0.026
Gundelia tournefortii 0.88 1.28 0 0.000
Lathyrus sp. 0.75 1.10 5 0.055
Cerastium perfoliatum 0.25 0.37 1 0.004
Polygonum pulchellum 0.25 0.37 1 0.004
Papaver macrostomum 0.13 0.18 1 0.002
Rochelia cancellata 0.13 0.18 2 0.004
Viola modesta 0.13 0.18 1 0.002
TOPLAM 2.994
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