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ONSOZ

Siiphesiz Kur’an-1 Kerim, Yiice Allah’mn, biitiin asirlarda gelip gecen tiim insanlara
yonelik ilahi bir mesaj1 ve hitab1 oldugu gibi her donem ve devirdeki insanlarin diinya
ve ahiret saadetinin recetesi hiikmiindeki yiiksek hakikatlere de samil bir kitaptir. Bu
itibarla her miifessir yasadigi cagin ve icinde yasadigi toplumun ihtiyaglarini da goz
ontlinde bulundurarak Kur’an ayetlerini yorumlamaya calismis; tefsirini Kur’an’in ihtiva
ettigi yiiksek hakikatlere, ulvi ve derin manalara birer ayna yapip Ilahi mesajin sundugu
receteyi insanlara gostermeye calismistir. BOylece giliniimiize kadar ylizlerce tefsir
yazilmistir. Bu miifessirlerden birisi olan M. Sait Simsek, Kur’an’in bir hayat ve hidayet
kitab1 oldugu gergeginden hareketle diger kutsal kitaplar gibi Kur’an’in da bozulmus ve
raymndan ¢ikmis hayati diizenlemeyi ve rayma oturtmay1 hedefledigini ifade eder. Bu
anlamda Kur’an tefsirinin amacinin da bu hedef dogrultusunda olmasi gerektigini; kendi
tefsirinin de bu 6zellikte oldugunu diisiindiiglinii belirtir. Gergekten de Simsek’in tefsiri
glinlimiize, gliniimliz insaninin ve toplumunun problem ve ihtiyaglarina doniik
goriinmektedir. Simsek, Kur’an ayetlerini indirildikleri tarihsel baglamdan koparmadan
yasanan ¢agin ve hayatin problemlerine ¢ozliim getirecek sekilde yorumlamaya
caligmaktadir. Biz de bu g¢alismamizda Simsek’in “Hayat Kaynagi Kur’an Tefsiri”
isimli tefsirinde takip ettigi yontemi ortaya koymaya gayret ettik. Calismamiz giris
boliimiinde konumuzun 6nemi, amaci, kaynaklart ve metodu hakkinda kisaca bilgi
verildikten sonra birinci boliimde M. Sait Simsek ve onun ilmi hayat1 hakkinda bilgilere
ve daha sonra da Simsek’in tefsirinin genel Ozellikleri ve kaynaklarina degindik.
Tezimizin ikinci boliimiinde ise Simsek’in tefsirinde takib ettigi metodu oncelikle,
rivayet acisindan cesitli alt basliklar altinda degerlendirdik. Ardindan da dirdyet
acisindan gerek Kur’an ilimlerinin ¢esitli bagliklar1 gerekse ¢esitli ilimler bakimindan
ele aldik. Bu boliimde son olarak, Simsek’in tefsirinde takib ettii yontemi bazi tefsir
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ekolleri agisindan degerlendirdik. Sonu¢ boliimiinde ise ¢alisma sonunda varilan
neticeleri ayrintili bir sekilde ortaya koyduk. Caligmamda bana yardimi ulagan herkese,
Prof. Dr. M. Sait Simsek hocama, Prof. Dr. Nurettin Turgay hocama ve o6zellikle de tez
danismanim ve hocam Dog. Dr. Ali Akay’a tesekkiirlerimi bor¢ bilirim. Tevfik ve

basar1 Allah’tandir.
Abdulvehap Erin

Midyat 2013



OZET

Ulkemizde bugiin i¢in tefsir alaninda énemli sahsiyetlerden birisi de muhakkak ki Prof.
Dr. M. Sait Simgek’tir. Simsek’in so6z konusu alanla ilgili goriis ve diisiincelerini
fiiliyata doktiigii “Hayat Kaynagi Kur’an Tefsiri” isimli tefsiri hem bu agidan hem de
tilkemizde son donemde yazilan en yeni tefsir olmasi hasebiyle bir 6nemi haizdir. Biz
de bu calismamizla Simsek’in s6z konusu tefsirini gerek tefsir gelenekleri, gerekse
Kur’an ilimleri agisindan degerlendirmeye c¢alistik. Diger bazi ilimler acisindan bu
tefsirin 6zelliklerini ortaya koymaya gayret ettik. Boylece Simsek’in tefsir metoduyla

alakali bir takim hususlar1 gostermeye ¢alistik.

Anahtar Kelimeler:

Simsek, Kur’an, Tefsir, Tefsir Metodu, Giiniimiiz Tefsir Problemleri.
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ABSTRACT

One of the important figures today in the area of interpretation of the Holy Qoran in our
country is certainly Professor. Dr. M. Sait Simsek. Prof. Simsek's new written book,
named “Interpretation of the Qur'an, Source of Life" is actualizing his views and
thoughts in the field. It has an importance because it is the most recent interpretation
written in our country as well as the aspects mentioned. With this study we tried to
evaluate the Simsek's interpretation in the field in terms of classical interpretation and as
well as the science of Qoran. We have attempted to demonstrate the properties of this
interpretation also in terms of some other sciences. Thus, a number of relevant issues

about Simsek's method of interpretation is tried to be shown.

Key Words:

Simsek, Qoran, Interperetation, Interpretation Method, Interpretation Problems of

Present-Day
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GIRIS

1. KONUNUN ONEMI VE CALISMANIN AMACI

Miitekaddim alimlerimizin Kur'an-1 Kerim'in insanlara sdyleyeceginin, hicbir
insan tarafindan ve higbir donemde, biitlin zaman ve mekanlar i¢in kavranip ifade
edilemeyecegi yoniindeki tespit ve vurgulari olduk¢a Onemlidir. Zira Kur’an
kelamullahtir ve biitiin asirlardaki biitiin insanlara hitab eder bir niteligi haizdir. Bu
itibarla manalar1 kiilli ve umumidir, beser kelami gibi mahsus bir zamana, belirli bir
taifeye ve ciizi bir manaya inhisar etmemektedir.

Bu nedenledir ki Kur’an-1 Hakim’in ayetleri indikleri andan baglayarak
giinlimiize kadar yiizlerce miifessir tarafindan tefsir ve te’vil ameliyyesine tabi tutulmus
ve tutulmaya da devam edilecektir. Ayrica Kur’an-1 Kerim tefsiri, Miisliimanlar
arasinda, her donemde yapilmasi gereken bir vazife olarak telakki edilmistir.
Dolayisiyla Kur’an ayetlerinin tefsirine yonelik ¢esitli donemlerde yapilan ¢aligmalarin
her birinin, o6zellikle de yapilageldikleri donem itibariyle, biiyiik bir degerinden ve
oneminden s6z etmek miimkiindiir.

Iste ¢alismamizin konusu olan, M. Sait Simsek’in “Hayat Kaynagi Kur’an
Tefsiri” adli tefsiri de kiilli ve umumi nitelikte olan ilahi hitabin mahiyetinin, i¢inde
bulundugumuz doénemdeki insan i¢in anlasilir kilinmasi agisindan, ¢ok kisa bir siire

Once ortaya ¢ikan aktiiel bir ¢calisma olmas1 hasebiyle 6nemlidir.

Ote yandan tefsir ve te’vil soz konusu oldugunda Kur’an ayetlerinin dogru ve
isabetli bir sekilde anlagilabilmesini temin etmenin esas olarak kabul edildigini ve bu
cercevedeki c¢alismalarin neticesinde, ilmi disiplin ve yontemlerin ortaya c¢iktigim
gormekteyiz. Islam diinyasimin kars1 karsiya kaldig1 problemlerin bir boliimiiniin Kur’an
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ayetlerinin dogru bir sekilde yorumlanmamasindan kaynaklandigi da bir gergektir. Zira
Kur’an’in evrensel degerlerinin tespit edilebilmesi ve yasadigimiz ¢agin prolemlerine
coziimler sunulabilmesi biiyiik oranda Kur’an ayetlerinin ele alinmasinda kullanilacak
metod ve yaklasimlarin isabetli olmasina, yine bunlarin ¢agin problemlerine ¢oziim
sunabilme nitelikte olmalarina bagli olacaktir. Biz de bu ¢alismamizda, hem cagdas
olmasi, hem de Kur’an’in bir hidayet kitab1 olmast hususunun esas alindig1 bir tefsir
olmasi hasebiyle, M. Sait Simsek’in, tefsirinde Kur’an ayetlerini anlama ve yorumlama

yontemini tespit edip ortaya koymaya calistik.

2. CALISMANIN KAYNAKLARI VE YONTEMI

Stiphesiz bir miifessirin tefsir metodu incelenirken arastirmacinin bagvuracagi en
onemli kaynak o miifessirin eseri olacaktir. Biz de M. Sait Simsek’in tefsirle alakali
goriis ve diisiincelerini pratige doktiigii “Hayat Kaynagi Kur’an Tefsiri” adli eserini esas
almakla beraber, miifessirin tefsir sahasinda kaleme aldigi ve yaymlanmis diger
eserlerine ve ozellikle de “Giiniimiiz Tefsir Problemleri” adli eserine miiracaat ettik.
Simsek’in, konumuzla ilgili goriis ve diisiincelerini biitiin bu eserlerden hareketle ortaya
koymaya ¢alistik. Yine Ali KARATAS 1, “Mehmet Said Simsek’in ‘Hayat Kaynagi
Kur’an Tefsiri’ Uzerine Bir Inceleme”, adli galismasi da istifade ettigimiz ve bize yol

gosteren bir te’lif olmustur.

Oncelikle ¢esitli tefsirler ve onlarda takib edilen metodla alakali daha once
hazirlanmis ve kabul edilmis bazi tezleri gézden gecirdik. Buradan hareketle M. Sait
Simsek’in tefsirini bastan sona birka¢ defa dikkatli bir sekilde okuyarak miiellifin
yontemine isaret edebilecek Ornekleri tespit ederek ilgili bagliklar altinda
degerlendirmeye calisttk. Konu basliklar1 altindaki degerlendirmelerimizi, o konu

bashg ile ilgili Simsek’in tefsirinde yer alan biitiin 6rnekleri géz 6niinde bulundurmak
2



suretiyle yapmaya calistik. Konu bashigina yeteri kadar 6rnek verdikten sonra, tespit
edebildigimiz diger 6rnekleri de dipnotlarla gostermeye calistik. Degerlendirmelerimizi
yaparken miiellifin tefsir sahasindaki diger eserlerini de goz iinlinde bulundurmaya
calistik. Ote yandan calismamizin esas konusu Simsek’in tefsirindeki metodu olmasina
karsin, konu basliklar1 altinda verdigimiz ornekleri, o6zellikle Simsek’in tefsir
sahasindaki 0zgiin goriislerini veya farkli bir takim diislincelerini yansitabilecek

olanlardan se¢meye calisarak okuyucuyu bu hususta da bir bilgilendirmeye ¢alistik.



BIiRINCIi BOLUM

PROF. DR. M. SAIT SIMSEK VE TEFSIiRi

1. PROF. DR. M. SAIT SIMSEK VE iLMi HAYATI

1.1. Ozgecmisi

1951 yilinda Mardin’in merkeze bagli Kumlu koylinde dogdu. Ayni koyde
bagsladig1 ilkokul egitimini Sanliurfa iline bagl Ceylanpinar ilgesinde bitirdi. Diyarbakir

Imam Hatip Lisesi ve Erzurum Yiiksek islam Enstitiisii mezunudur.

1977 yilinda Konya Yiiksek Islam Enstitiisii’ne Arap Dili ve Edebiyati arastirma
gorevlisi olarak girdi. 1984 yilinda Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nde tefsir
doktoru, 1987 yilinda ayn1 bilim dalinda dogent, 1994 yilinda da Profesor oldu. Halen
Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Tefsir Anabilim Dalinda dgretim {iyesi olarak

gorev yapmaktadir.

Arapcadan Tiirkceye bircok kitap terclime etti. Degisik dergilerde pek cok

makalesi yaylmlandl.l

! M. Sait Simsek, 0zgecmisi ile alakali tefsirinin birinci cildinin baginda sadece yukaridaki bilgileri
kaydetmektedir. Diger eselerinin baginda yer alan bilgiler de yukariya kaydettiklerimizle hemen hemen
aynidir.



1.2. Te’lif Eserleri

Simsek’in ¢alismamizin konusu olan tefsiri disinda yayimlanmis alt1 eseri

bulunmaktadir. Bunlar hakkinda kisaca bilgi verelim.
1. Giiniimiiz Tefsir Problemleri

Ozellikle ¢agimizin baslarinda Kur’an’mn anlasiimasma yonelik atilan énemli
adimlar ile ortaya ¢ikan farkli ekolleri tanitmak, Kur’an’in anlagilmasi1 konusundaki
kimi sapmalar1 ortaya koymak ve bu konuda saglikli bir anlayisa ulasmak amaciyla
kaleme alindig1 miiellifi tarafindan ifade edilen bu Kitab, tefsirinden sonra miiellifin

onemli bir eseri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 2001 yilinda Konya’da yaymlanmastir.

Birinci boliimiinde Kur’an-1 Kerim’in temel O6zellikleri hakkinda bilgiler
verildikten sonra, ikinci bolimde gliniimiiz tefsir ekolleri ana hatlariyla tanitilmistir.
Uciincii ve son boliimde ise tarihten giiniimiize kadar tartisma konusu olmus bazi
konular ele alinmistir. Kur’an’in tarihselligi, Kur’an’da kadin, Kur’an’da nesh, Siinnetin
Kur’an tefsirindeki yeri, Kur’an kissalari, reenkarnasyon, hurif-u mukattaa, Garanik
kissasi, insanin halifeligi ve Kur’an’da inan¢ ve ifade hiirriyeti bu konularin ana

basliklarini teskil etmektedir.
2. Kur’an’in Ana Konulari

Kur’an’in temel konularini inceleyerek bu konuda pratik bilgiler verme
hedefiyle yazildig1 belirtilen eser, bu yoniiyle miiellif tarafindan konu tefsiri nevinden

bir ¢alisma olarak nitelendirilmistir.

Eserin giris boliimiinde verilen bilgilerden sonra, birinci boliimiinde, Kur’an’da

inang esaslari, ardindan da inangla ilgili bir¢ok kavram ve inang¢ gruplar1 hakinda bigiler
5



yer almaktadir. Ikinci boliimde ibadetler ve ibadetlerle ilgili baz1 hususlar islenmistir.
Uciincii ve son béliimde ise “Kur’an’da toplumsal yapi basligr” altinda birgok konu

islenmistir. Kitap 2001 yilinda istanbul’da yaymlanmistir.
3. Kur’an’in Anlasilmasinda Iki Mesele (Nesh-Miitesabih)

Simsek, bu eserde Kur’an’in anlagilmasinda biiyiik 6nem arz eden iki meseleyi,
Miisliimanlarin biiyiik problemleri olarak niteledigi dnyargidan ve mezhebi taassuptan

uzak bir sekilde ele almaya calistigini ifade eder.

Istanbul’da 2001 yilinda yaymlanan eserinde ilkin muhkem ve miitesabihle ne
kasdedildigine iligskin seleften rivayet edilen goriislere deginen Simsek, daha sonra
bunlarin tahlilini yapar. Miitesabihle ilgili Ayetin tahlilinden sonra Ragib el-isfahani’nin
konu ile ilgili goriisiinii aktarir. Miitesabihler anlasilir m1? sorusunu yanitlamaya calisan
Simsek, miitesabihlerin hikmeti hakkinda da kisaca bilgiler verir. Son olarak
miitesabihlerin tevili konusunda selefin ve kelam ehlinin goriislerine yer verir ve

konuyu sonug boliimiinde degerlendirmek suretiyle bitirir.

Simsek, ikinci olarak eserinde, Kur’an’da nesh meselesinin tarihgesi ve konu ile
ilgili miistakil eser yazanlar hakkinda bilgiler aktarir. Nesh taraftarlariin delillerini
zikreden Simsek, bu delillerin uzun uzun bir tartigmasini yaptiktan sonra sonug
boliimiiyle bahsi kapatir. Eserinin son boliimiinde ise “ge¢mis seriatlarin neshi” basligi
altinda Kur’an’in ge¢mis seriatlar1 (kitaplart) neshetmedigini ileri siirenlerin iddialarinm
tek tek ele alip ornekler vererek degerlendirir. Incil ve Tevrat’in tahrifi konularma

degindikten sonra son olarak Tevrat ve Incil’e uymanimn hiikmii konusunu ele alir.
4. Yaradilis Olay1

Bu kitab, yaratilis olayina bakisin insana ve evrene bakisi, kisacasi hayata bakisi
belirlemesi, Kur’an-1 Kerim’in de tertibi igerisinde ele aldigi ilk kissa olmasi ve
Tevrat’in da Tekvin(Yaradilis) boliimiiyle baslamasi gibi yaradilis olayinin 6nemini
gosteren hususlara binaen Simsek’in, konuyu bir biitiinliik i¢erisinde ele almak amaciyla

hazirladigini belirttigi bir caligma olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Simsek bu ¢alismada
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Kur’an-1 Kerim’de anlatilanlar1 esas alarak bir takim sonuglara varmaya c¢alistigini ifade

etmektedir.

Eserde, Kur’an-1 Kerim ve Tevrat’a goére insanin yaradilist ve yaradilis ile
alakal bir takim konular islenmistir. Ayrica insanin nigin yaratildigi, insan ve akil,
insan ve kader konularina da yer verilmistir. Eser 1993 yilinda Istanbul’da

yayinlanmustir.
5. Fatiha Saresi ve Tiirk¢e Namaz

Simsek bu eseri, anlayarak namaz kilmaya katki amaciyla, Fatiha stresinin
halkin rahatlikla anlayabileegi bir tefsiri niteliginde kaleme aldigini ifade eder. Sareyi
tefsirinin ardindan, yine strenin tefsiriyle ilgili olan bazi konulara deginir. Bu anlamda
“Yahudi sapmas1” ve “Hiristiyan sapmasi1” basliklarindan sonra Miisliimanlar arasinda
yaygin olan dinden sapma ve sapma yollarina c¢esitli basliklar altinda deginir. Bu
basliklar Allah ile kul arasinda aracilik, dinin boliinmesi, Miislimanlar aras1 boliinme ve
ihtilaf, cehalet, taklit ve ruh¢u sapma olarak siralanabilir. Daha sonra Tiirkge namaz
konusuna gegen Simsek, burada konunun tarihi hakkinda bilgiler verir. Namazin Tiirkge
kilinmasi diigiincesini ortaya atanlarin delillerini tek tek ele alip degerlendirir. Son
olarak “Kur’an mealleri ve protestanlagsma iddias1” bashg: altinda 6zellikle Kur’an’a ve
Asr-1 Saddet donemi Islam anlayisina doniisii savunanlarin Protestanlikla bir ilgilerinin

olup olmadigini irdeler. Simsek’in bu eseri 1990 yilinda Istanbul’da yayinlanmustir.
6. Kur’an Kissalarina Girig

Simsek, dort bolimden olusan bu kitabinin birinci boliimiinde Kur’an
kissalarinin kaynagi iizerinde durur. Kur’an kissalar1 vahiy eseri midir? Hazreti (Hz.)
Muhammed onlar1 Kitab-1 Mukaddes’ten mi calmistir? Kur’an’daki kissalarla Kitab-1
Mukaddes’teki kissalar arasindaki farklar nelerdir? Bu kissalar Hz. Muhammed’in hayal
mabhsiilii olabilir mi? Kisssalarda anlatilan olaylar gercekten vuku bulmus mudur? gibi
sorulara ayrmntili cevaplar verir. Ikinci béliimde Kur’an kissalarmin gaye ve hedeflerini
isler. Kur’an’da kissalarmn tekrari meselesine deginir. Ugiincii béliimde ise israliyyat

konusunu ele alan Simsek, isralliyyatin tanimi, kisimlar1 ve tarihgesi hakkinda bilgiler
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verir. Dérdiincii ve son boliimde ise Hz. Adem kissasini ele alir. ilk 6nce Kur’an’da Hz.
Adem, ardindan da Tevrat’a gore Hz. Adem basliklar1 altinda konuyu inceler. Son
olarak da Hz. Adem hakkinda Kur’an’da anlatilanlarla Tevrat’ta anlatilanlarin bir

mukayesesini yapar. Eser, 2000 yilinda istanbul’da yaymlanmistir.

1.3. Hakemli Makaleleri

1. Kur’an’da Nesh Meselesi

Makale, 1986 tarihli Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi’nin ikinci
sayisinin  235-248 sayfalarinda yaymlanmistir. Simsek, bu makalede, gercekte
Kur’an’da nesh var midir? ve neshe kail olanlarin buna dair ileri siirdiikleri delillerin

neshe delaletleri kesin midir? seklindeki iki soruya cevaplar vermeye calisir.

Makalesinde oncelikle “nesh”in lugat ve istilah manalarini verir. Daha sonra
nesh taraftarlarinin delillerini siralar ve bunlar1 teker teker tartisir. Kur’an’da nesh

olmadigina iliskin goriistinii belirttigi sonug¢ kismiyla makalesini bitirir.
2. Keramet

Makale, 1990 tarihli Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi’nin ii¢iincii
sayisinin 105-116 sayfalarinda yaymlanmistir. Simsek, makalesinin basinda kerametin
taniminda ifade edilen harikuladeligin miimkiin olup olmadigim irdeler. Daha sonra
kerametin Kur’ani delilleri cer¢evesinde Al-i Imran siiresinin 37. yetini inceler. Ayetin
harikuladelikten bahsettigini ve salih kimselerin eli iizere harikuladeligin cereyan
etmesinin miimkiin olduguna ilskin goriisiinii ortaya koyar. Ancak sahabeden
birgogunun bu neviden bir kerameti olmamasini Ornek vererek veldyetin bu tiir

olagantistii bir hadiseye muhtag olmadigin1 da ekler. Daha sonra keramet ve gaybi bilme
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meselesine gecer. Gaybi bilme konusunda alimlerin goriislerine deginir. Zemahseri ve
er-Razi’nin bu konudaki goriislerini degerlendirir ve bu gergevede kerametin sinirlarini
gayb1 bilmeye kadar gotiirmenin naslarin desteklemedigi hatta reddettigi bir tavir
oldugunu ifade eder. Keramet ile mucize arasindaki farklara da deginen Simsek,

makalesini netice kismiyla bitirir.

Simsek’in bu iki hakemli makalesinin disinda tefsirinin besinci cildinde yer
verdigi “Seytan Ayetleri’ne Dayanak Teskil Eden Garanik Rivayetinin Tarihi Degeri”

isimli bir makalesi de vardir.

1.4. Teblig ve Bildirileri

1. Ilmi Tefsir Uzerine

Simsek’in Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi ve Tiirkiye Diyanet
Vakfi’nin 20-30 Haziran 1989 tarihleri arasinda Samsun’da diizenledigi “Giiniimiiz Din
Bilimleri Arastirmalar1 ve Problemleri Sempozyumu”nda sundugu bir tebligdir.
Tebliginde, Olciisii dahilinde kalindigi takdirde Kur’an’in ilahi bir kitab oldugu
konusunda ilmi tefsir ¢aligmalarinin katkis1 bulundugunu ifade eden Simsek, ilm1 tefsir
alaninda ¢alisanlarin igine diistiikleri hatalara dikkat ¢eker. Bu cercevede ilmi tefsir
alanina ilgi duyanlarin iddialarin1 ve iddialarina delil olarak sunduklar1 ayet ve haberleri

degerlendirir. Bu nevi tefsirlere asir1 diiskiinliigiin sebepleri lizerinde durur.
2. Kur’an’da Nesh Problemi

Simsek’in 03-05 Subat 1995 yilinda diizenlenen 1. Kur’an Haftasi Kur’an
Sempozyumun’da sundugu bu tebligde, nesh taraftarlarinin ileri stirdiikleri akli ve nakli

delilleri degerlendirmistir.



3. Hz. Ibrahim’in Tevhid Miicadelesi

Simsek, 17-18 Ekim 1997 yilinda Sanlwrfa’da diizenlenen 1. Hz. Ibrahim
Sempozyumun’da sundugu bu tebligde Hz. Ibrahim’in tevhid miicadelesine iliskin

Kur’an’da anlatilanlar ¢ercevesinde kalarak bir takim degerlendirmelerde bulunmustur.
4. Kiraatlerin Kaynagi Problemi

Simsek’in 13-14 Ekim 2001 yilinda istanbul’da diizenlenen Kur’an ve Tefsir
Aragtirmalari-1V (Kiraat [lmi ve Problemleri) isimli tartismali ilmi toplantida sundugu
bir tebligdir. Simsek, bu tebliginde tartismali bir konu olan kirdatlarin kaynagi
meselesini miitevatir oldugu sdylenen yedi kirdati goz oniinde bulundurarak ayrintili bir

sekilde islemistir.
5. Ilahiyat Fakiiltelerinde Tefsir Dersi: Problemler ve Oneriler

Simsek, 11-12 Haziran 2005 tarihleri arasinda Van’da diizenlenen Tefsir Egitim
ve Ogretiminin Problemleri Sempozyumu’nda sundugu bu tebliginin girisinde, egitim-
ogretimin Islam tarihindeki seyrine kisaca deginir ve bu ger¢evede kimi devirlerde
benimsenen “egitim-dgretim isi egiticiler ve ilim adamlarina birakilmayacak kadar ciddi
bir istir” anlayisini elestirir. Genel anlamda ilahiyat egitimine kisaca degindikten sonra,
ilahiyat egitiminde tefsir dersine iliskin tespit ettigi problemleri siralar ve bunlarin

¢Ozilimleri i¢in Oneriler sunar.
6. Kur’an’da Kurban ve Cesitleri

Diyanet Isleri Baskanligi ve Bayrampasa Belediyesi'nin 8-9 Aralik 2007
tarihleri arasinda Istanbul’da ortaklasa diizenledikleri Uluslararas1 Kurban
Sempozyumu’nda sundugu bu tebligde Simsek, miimkiin oldugunca yorumlara
girmeden ve Kur’an’in anlatimindan uzaklagsmadan, Kur’an’da s6z konusu edilen

kurban ¢esitlerini ve kurbanla ilgili meseleleri ele almistir.

7. Yaygm Halk Kiiltiiriiniin Tefsir Uzerindeki Etkileri
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Simsek bu te’lifinde yaygin halk kiiltiiriiniin diger alanlar iizerinde oldugu gibi
tefsir faaliyeti lizerinde de etkisini gostermesinin goz ardir edilmemesi gerektigini,
yaygin kiiltiirlerde elestirilecek birgok yon bulundugunu, dolayisiyla tefsir faaliyetinin
bu tiir olumsuz etkilerden arindirilmasi igin elestiri kapisinin siirekli acik tutulmasinin
ka¢iilmaz oldugunu ifade eder. Daha sonra Harut ve Marut kissasi, Hizir kissasi ve
safaat meselesini olmak tizere li¢ Ornek iizerinde durur, bu Ornekler lizerinden bazi

degerlendirmelerde bulunur.

2. GENEL OZELLIKLERI VE KAYNAKLARI BAKIMINDAN HAYAT
KAYNAGI KUR’AN TEFSIRIi

2.1. Hayat Kaynag Kur’an Tefsiri’nin Genel Ozellikleri

Kitaplarin  indirilmesinin ve Peygamberlerin gonderilmesinin  amacinin
bozulmus ve raydan ¢ikmis hayati yeniden tanzim ederek rayma oturtmak oldugunu
belirten M. Sait Simsek, Kur’an’1 bir hayat ve hidayet kitab1 olarak nitelendirir. Kur’an
tefsirinin amacinin da, Kur’an’in ve diger kitaplarin indirilis amacin1 gerceklestirmeye
calismak olmas1 gerektigini ifade eder. On bir yil icerisinde tamamladigint belirttigi
tefsirinin de boyle bir 6zellige sahip oldugu diislincesinde olan Simsek, tefsirini “Hayat

Kaynagi Kur’an Tefsiri” olarak isimlendirmigtir.

Hayat Kaynagi Kur’an Tefsiri adli eser bes ciltten olugmaktadir. Tiirkge te’lif
edilmistir. 2012 yilmin Ocak ayinda Beyan Yaymnlarn tarafindan yayimlanmistir.
Simsek, ayetlerin Arap¢a metinlerini ardindan da Tiirkge meallerini verdikten sonra
onlarin tefsirine baslamaktadir. Tefsirde biitin Kur’an streleri Mushaf tertip siralar
esas alinarak tefsir edilmistir. Onsdziin yer aldigi ve Kur’an-1 Kerim’in ilk dort
stiresinin tefsir edildigi ilk cilt, 608 sayfadan olusmaktadir. Yedi sirenin tefsir edildigi
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ikinci cilt ise 648 sayfadan miitesekkildir. Yasuf stresinden baslayarak onbes stirenin
tefsirini igeren tgilincii cilt ise 576 sayfadan olusmaktadir. Neml stresinden itibaren
yirmibir stirenin tefsir edildigi dordiincii cilt ise 552 sayfadir. Fetih siresiyle baglayarak
Nas stresinin tefsiriyle biten ve toplam altmis yedi stirenin tefsirinin yer aldig1 besinci
ve son cilt ise sonunda yer alan bibliyografya ile beraber 519 sayfadan olusmaktadir.

Ayrica biitiin ciltlerin sonunda kiiciik bir indeks bulunmaktadir.

Simgek’in, tefsirinin 6nsodziinde ve muhtevasinda yer alan ifadelerine bakarak,

tefsirini yazarken su hususlara ridyet ettigini sdylemek miimkiindiir:

1. Gilinlimiiz insaninin mesgalelerini géz Oniinde bulundurarak so6zii fazla
uzatmamak?,

2. Bir¢ok meselede genel okuyucuyu ilgilendirmeyen akademik tartismalardan
uzak durmaya calismak®,

3. Genel okuyucunun anlayabilecegi bir dil kullanmaya 6zen gostermek”,

4. Ortalama bir okuyucu Kitlesinin hedeflenmesi nedeniyle birtakim kelami, fikhi
ve benzeri (vb.) tartismalardan uzak durmak®,

5. Okuyucunun anlamakta giigliik cekecegi gramer izahlarina girmemek®,

6. Ayetlerin tefsirinden uzaklasmamak .

Yukarida saydigimiz hususlarin Simsek’in tefsirinin tesekkiiliindeki en 6nemli

faktorler oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Simsek, sarelerin tefsirine baslamadan 6nce o strelerle ilgili genellikle su

bilgileri vermeye caligmaktadir:

1. Stirenin nerede indirildigi,

2. Ayet sayis,

2 M. Sait Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, Beyan Yaynlari, istanbul 2012, 1, 9.
® Simsek, a.g.e., I, 9.
* Simsek, a.g.e., I, 9.
® Simsek, a.g.e., V, 13.
® Simsek, a.g.e., V, 497.
" Simsek, a.g.e., IV, 471.
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3. Neden o ismi aldigi; baska isimlerinin olup olmadig1 ve isimlerinin manasi ile
ilgili bilgiler,
4. O suarenin muhtevasi hakkinda 6zet bilgiler,

5. Varsa stirenin tertipte gecen strelerle miinasebeti.

Simsek, streleri tefsir ederken 6ncelikle ayetleri birbirleriyle ilgileri bakimindan
gruplandirir. Ayet guruplari arasindaki miinasebeti gostermeye ¢alisir. Cogu zaman,
ayet guruplar arasindaki miinasebeti dyet guruplarnin tefsirine baslamadan once
zikreder. Bazen de bu miinasebeti bir onceki ayet gurubunun sonunda zikreder. Ayrica

grubu olusturan ayetler arasindaki miinasebete de deginir.

Ayetleri tefsir ederken gerekli gordiigii yerlerde kelime ve kavram izahlarina

basvurur. Baz1 yerlerde ayetlerin belagat agisindan hususiyetleri tizerinde de durur.

Simgek genellikle Kur’an ayetlerinin tefSiri ile ilgili, dnceki miifessirlerin ifade
ettiklerinden, kendisince onemli olanlar1 6zetleyip derleyerek aktarmaya galismaktadir.
Kendi goriislerini de ekseriyetle bu neviden alinti ve atiflardan sonra dile getirdigi
goriilmektedir. Bu, Simsek’in tefsirinde takindigi genel bir tavir olmakla beraber, onun
hi¢ alint1 ve atifta bulunmadan tefsir ettigi ayetler de g¢oktur. Simsek’in o6zellikle
miifessirlerin geneli tarafindan kabul gérmeyen veya genel kanaatin aksine olan bir
goriisii benimsedigi yerlerde, goriisiinii daha detayli isledigi ve deliller iizerinde ayrintili
bir sekilde durdugu dikkat ¢eker. Ayrica Simsek’in tefsirciliginin ve tefsir metodunun

temel 6zelliklerini hususan bu nevi yerlerde bariz olarak gérmek miimkiindiir.

Simgek, ayet guruplarini tefsir ederken, bazen o ayet guruplarinda deginilen
onemli veya ihtilafli bir konu varsa, miistakil olarak o konu ile ilgili bir baslik acar ve
ilgili konuyu bu baslik altinda ayrintili bir sekilde islemeye ¢alisir. Ozellikle tefsirinin
birinci cildinin ilk yarisinda, buna coke¢a rastlamak miimkiindiir. 8 Tefsirinin diger

kisimlarinda ise bir iki yer disinda bu yénteme basvurmadigi goriiliir. Ote yandan

® Bkz. Simsek, a.g.e., I, 21, 23, 41, 51, 63, 64, 70, 84, 128, 136, 153, 210, 238; 111, 283.
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garanik hadisesi ile ilgili daha 6nce yayinlanmis ve olduk¢a uzun olan makalesini

oldugu gibi Necm siresinin sonuna ek olarak koymasi da dikkat ¢eken bir husustur.’

Yine Simsek’in tefsirinin bir¢ok yerinde tekrara ve bahsin uzamasima mahal
vermemek amaciyla daha 6nce yatptlgl10 veya daha sonra yatpacagl11 izahlara gonderme
yapmakla veya isaret etmekle yetinmesi dikkat ¢eken diger bir husustur. Kimi yerlerde
genis malumat i¢in, tefsiri disinda yazdig1 bir takim eserlere veya diger miifessirlerin

eserlerinin ilgili yerlerine géndermelerde bulundugu da vakidir.*?

2.2. Hayat Kayna@ Kur’an Tefsiri’nin Kaynaklari

Simsek, tefsirinin Onsoziinde, cagimizda ve Onceki donemlerde yazilmisg
tefsirlere miiracaat ettigini, okuyucuyu yorup mesgul etmemek i¢in ekseriyetle miiracaat
ettigi kaynaklar1 sadece ihtiya¢ duydugu durumlarda zikrettigini sé')ylelr.13 Gergekten de
Simsek’in tefsiri incelendiginde onun bir¢ok yerde, “bazilari, bazi alimler, bazi
miifessirler, bircok miifessir, tefsir bilginleri, bazi1 tefsir bilginleri, tefsir bilginlerinin bir
kismi, kimi tefsirlerde vb.” ifadeler kullanarak, herhangi bir kaynak ismi vermeden

ayetlerin tefsiriyle ilgili goriisleri aktardigi goriliir.

Simsek’in tefsir ettigi ayetlerle ilgili olarak genellikle asagidaki basliklar

cergevesinde diger kaynaklara basvurdugunu sdyleyebiliriz.

1. Ayetlerin tefsiri ile ilgili farkli ihtimalleri ve goriisleri degerlendirmek ve

° Bkz. Simsek, a.g.e., V, 91-125.
19 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 310, 311, 384, 417, 462, 594; 11, 68, 83, 99, 250, 257, 259, 260, 261, 262-
263, 316, 339, 251, 523, 546; 111, 9, 58, 83, 87, 113, 122, 124, 126, 128, 206, 214, 296, 355, 356, 397,
443,535; |V, 8, 46, 83, 112, 120, 138, 159, 192, 198, 260, 310, 335, 371, 406, 434, 464, 493, 506; V, 25,
40, 246, 283.
! Mesela bkz. Simsek, a.g.e., Il, 73; 111, 338, 425; 1V, 173; V, 85.
12 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., IV, 158, 538; V, 186.
¥ Simsek, a.g.e., I, 9.
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géstermek“,

2. Ayetlerin tefsiri gercevesinde ortaya koydugu gériis ve yorumlara destek ve
yardimei olmas1®,

3. Kur’an’1 Kerim’de gegen kelime ve kavramlari izah etmekle,

4. Kur’an’in miibhematini tayin etmek?’,

5. Ayetlerin niiztl sebepleri ile ilgili rivayetleri belirtmek.™®

Ayetlerin tefsiri gergevesinde dile getirilen goriisleri derleyip aktardiktan sonra,
Simsek’in, farkli yerlerde farkli tavirlar ortaya koydugu goriiliir. Bu tavirlari da

asagidaki gibi gruplandirip siralamak miimkiindiir:

1. Aktardig1 goriisler arasindan tercihte bulunur®.
2. Bir kisim goriisleri ve rivayetleri problemlerine, tutarsizliklarina veya
dayanaksizliklarina, Islam itikadma aykiri olduklarma isaret ederek elestirir; kabul

etmez, kendi goriisiinii aktarir?®.

14 Hgili orneklerin bir kismu i¢in bkz. Simsek, a.g.e., |, 37, 89, 160, 172-173, 202, 228, 248, 255, 258,
260, 294, 347, 362-363, 405, 417-418, 468-469, 492-493, 512-513, 517, 571, 594; 11, 11, 46-48, 52, 55-
56, 60-63, 81, 99, 108-109, 118-119, 126-127, 127-128, 133, 149, 176, 176-177, 215-216, 243, 368, 370,
371, 376-377, 395, 397, 406-407, 427, 445, 462, 505, 534-535, 552-553, 584-585, 617, 622-623, 626,
637-638, 641; 11, 18, 32-33, 84, 94, 97, 106, 124, 135, 141, 143, 145, 186, 192-194, 315, 345-346, 372-
373, 396-397, 543; |V, 17, 24, 25, 46, 65-66, 120, 128, 140, 203, 223, 287-288, 294, 319-320, 362, 408,
412, 430-431, 449-450, 484, 510-511; V, 46, 61 69-70, 74, 129, 131, 164, 166, 224, 227-228, 246, 353,
425, 497, 508.
> flgili 6rneklerin bir kismi igin bkz. Simsek, a.g.e., I, 16, 17, 23, 27, 32, 33, 35, 54, 76, 83, 93, 96, 102,
149, 156, 194, 198-199, 209, 212, 233, 250, 341, 353, 354, 371, 378, 379, 382, 387, 397, 426-427, 464,
484, 488, 501, 502, 503, 511-512, 524, 527, 541-542, 602; 11, 14, 17, 28-29, 29-30, 46-48, 50, 70, 74, 78,
81, 90, 93, 94, 95, 99, 100, 106, 116, 120, 128, 130, 148, 151-152, 190, 225, 264, 285, 290, 304, 319,
321-322, 364, 387, 394, 399, 417, 419, 439, 458, 463, 473, 497, 502, 557, 562, 567, 571, 573, 574, 595,
602, 639; I1I, 21, 23, 65, 81, 89, 119-120, 143, 149, 150-151, 152-153, 155, 161, 204, 206, 261, 388,
407-408, 436-437, 455-456, 522-523, 531, 567-568, 572; IV, 16-17, 26, 141, 173, 183, 217, 261, 273,
357, 368, 388-389, 422, 530; V, 41, 42-43, 61, 70, 136, 167, 177, 186, 202, 222, 244, 246, 269, 317, 332,
351, 406, 481-482.
1 flgili drneklerin bir kismi i¢in bkz. Simsek, a.g.e., 1, 16, 33, 50, 55, 56, 65, 88, 111, 118, 129, 133, 149,
216, 225, 256, 271, 275, 280, 314, 358, 375, 414, 483, 500, 502, 511, 575; II, 45, 131, 138, 255, 360-361,
377, 505, 514-515, 523, 542-543, 627, 640; 11, 146, 156, 189, 372-373, 468; IV, 40, 125, 200, 377, 440,
452:V, 14, 61, 453.
Y T1gili 6rneklerin bir kismu igin bkz. Simsek, a.g.e., I, 25, 88, 154, 362-363, 405, 582; 11, 14-15, 42-43,
60-63, 68, 155-156, 175, 397, 418, 488-489, 499, 641; 11, 22, 32-33, 58, 64, 141, 186, 298, 439; 1V, 23,
216, 312, 518-519; V, 49, 69-70, 166, 224, 228.
'8 [1gili drneklerin bir kismi igin bkz. Simsek, a.g.e., I, 274, 285, 391, 405; 1, 43, 98, 108, 165, 205, 372,
427,457, 484, 507; 111, 318; IV, 69, 366-367; V, 203, 496.
19 Tlgili 6rneklerin bir kismi igin bkz. Simsek, a.g.e., I, 65; 11, 11, 43, 52, 61, 122, 133, 243, 370, 395, 397,
418, 552, 617; 111, 33, 84, 285, 373; 1V, 23, 25, 120, 223-224, 449-450, 484: V, 74, 129, 353, 425-426.

15



3. Kimi zaman goriisleri aktarmakla yetinir ve herhangi bir yorumda
bulunmaz®’.

4. Bazen aktardig1 goriislere kendi yorumunu da ekleyerek bu goriisleri daha da
detaylandlrlrzz.

5. Kimi zaman aktardig1 goriisleri te’lif etmeye caligir®®.

6. Bazen de goriisleri aktarir ama bu goriislerden sarf-1 nazarla ayetin vermek

istedigi mesaja vurgu yapar.?*

Simsek’in tefsirinde yer verdigi hadisler incelendiginde onun, en fazla Sahiheyn
tabir edilen Buhari ve Miislim’den, ardindan Kiitiib-i Sitte’nin diger kaynaklarindan;
Tirmizi, Ebi Daviid, Ibn Mace ve Nesai’den nakiller yaptig: goriiliir. Bunlarin disinda
basta Ahmed bin (b.) Hanbel olmak iizere Suyuti, Beyhaki ve Malik’ten de nakiller
yapar. Ibn Kesir de Simsek’in hadis naklettigi kaynaklar arasindadir. Simsek’in,
naklettigi hadislerin yarisindan ¢ogu igin kaynak zikrettigi ve hadislerin metinlerini
verdigi, geri kalanlar1 i¢in herhangi bir kaynak zikretmedigi ve sadece hadislerin

manasina atifta bulunmak stretiyle ilgili hadisleri ayetlerin tefsirinde kullandig1 goriiliir.

Tespit edebildigimiz kadariyla Simsek’in tefsirinde en ¢ok alinti ve atifta
bulundugu tefsirler sirasiyla sunlardir: Taberi’nin Cami’u’l-Beyan’1, Ibn Kesir’in
Tefsiru’l-Kur’an’i’l-Azim’i, ibn Atiyye’nin el-Muharraru’l-Veciz fi tefsiri’l-Kitabi’l-
A7iz’i, Razi’nin Mefatihu’l-Gayb’1, Ibn Astr’un et-Tahrir ve’t-Tenvir’i ve Kurtubi’nin
el-Cami’ 1i Ahkami’l-Kur’an’t. Bunlarin disinda, Zemahseri, Elmalili Muhammed
Hamdi Yazir, Maturidi, Alasi, Kasimi, Mevdadi, Begavi, Resid Riza, Ebussuid, Abduh,
Derveze, Beydavi ve Ebl Hayyan, Simsek’in alinti ve atifta bulundugu baslica
miifessirler olarak sayilabilir. Miikatil b. Siileyman, Sevkani, Tabatabai, Cessas,

Muhammed Ebt Zehra, Muhammed Esed, Siileyman Ates ve Hayreddin Karaman da

20 Ilgili 6rneklerin bir kismi i¢in bkz. Simsek, a.g.e., I, 57, 86, 216; 1, 29-30, 175, 273, 387, 574, 622-
623; 111, 37-38, 141, 173, 183, 192, 216, 345-346, 569; 1V, 18, 24, 154, 203, 533; V, 164, 229, 246, 406.
2 Ilgili 6rneklerin bir kismi icin bkz. Simsek, a.g.e., I, 127, 176, 377, 445, 534-535, 626; 111, 18, 64, 97,
106, 145; 1V, 46, 216, 288, 362, 408; V, 46, 351.
2 Ilgili orneklerin bir kismi igin bkz. Simsek, a.g.e., I, 378, 11, 158; 111, 471; IV, 66.
23 Ilgili 6rneklerin bir kismi igin bkz. Simsek, a.g.e., 1, 15, 505; 111, 13,58; IV, 412, 431; V, 166.
24 Tlgili 6rneklerin bir kismi igin bkz. Simsek, a.g.e., 1, 56, 428; 111, 22, 124, 543; 1V, 519; V, 224.
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Simsek’in yukarida saydiklarimiz kadar olmasa da, goriislerine basvurdugu alimler

arasidadir.

Ayrica ekol ve sahis olarak kimsenin etkisinde kalmadigimi ifade etmekle?®
beraber, Simsek’in daha Once yazilmis tefsirlerden, ozellikle de ¢agdas donemde
yazilmis olanlardan bazen kisa, bazen orta uzunlukta, bazen de oldukg¢a uzun alintilar
yapmast da dikkat ¢eken bir husustur. Sirasiyla Mevdidi®, Elmahihi?’, Muhammed
Abduh®®, Resid Riza®, Seyyid Kutub®, ibn Teymiye®, ibn Kesir¥, Razi*®, Alasi® ve

ibn Asar ® en ¢ok alinti yaptig1 miifessirlerdir.

Kur’an’da yer alan birtakim kelimelerin anlamlar1 i¢in Simsek’in genellikle,
Ragib el-Isfahani’nin el-Miifredat fi Garibu’l-Kur’an, [bn Manzar’un Lisanu’l-Arab,
fbn Faris’in Mu’cemu’l-Mekayisi’l-Luga ve Cevheri’nin es-Sihah adli eserlerine
bagvurdugu goriiliir. Simsek bu anlamda birka¢ yerde Halil b. Ahmed’in Kitabu’l-Ayn

ve Ferra’nin Meani’l-Kur’an adli eserlerine de bagvurur.

Ehli Kitab1 konu edinen ayetlerin ve Kur’an kissalarinin tefsirinde, Simsek’in
yer yer Incil ve Tevrat’a atifta bulunmasi ve onlardan alintilar yapmasi da yine dikkat

¢ekmektedir.

Simgek’in, tefsirinde, tefsir ve hadis kaynaklar1 disinda ¢ok az sayida kaynaga
miiracaat ettigi goriilmektedir. En azindan bdyle bir durum varsa da soz konusu

kaynaklarin isimleri zikredilmemistir.

2 Simsek, a.g.e., I, 9.
26 Bkz. Simsek, a.g.e., Il, 425, 435-436, 586; |11, 48-50, 141, 216-217, 283-285, 522-523; IV, 13, 319-
320, 435; V, 42-43, 166.
%" Bkz. Simsek, a.g.e., |, 527; 11, 20, 45-46, 128, 225, 372; 111, 43, 68, 81, 155, 182.
%8 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 297-298, 405-406, 512, 541-542.
» Bkz. Simsek, a.g.e., |, 512; Il, 61-63, 86, 321-322.
%0 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 294; 111, 193-194.
31 Bkz. Simsek, a.g.e., Il, 47-48, 384,
%2 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 354; I, 128.
% Bkz. Simsek, a.g.e., I, 541; IV, 353.
% Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 48-49; |V, 357.
% Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 99; 1V, 201.
17



M. Sait Simsek’in kendisi, te’lifati, tefsiri ve tefsirinin kaynaklariyla alakali
yukaridaki bilgileri verdikten sonra simdi de tefsirinde takib ettigi metodla alakali

bilgilerin yer aldig1 boliime gecebiliriz.
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IKINCi BOLUM

HAYAT KAYNAGI KUR’AN TEFSIRININ METODU

1. RIVAYET ACISINDAN

1.1. Kur’an’1 Kur’an’la Tefsiri

Kur’an’1 Kerim diger islami ilimlerin oldugu gibi bu ilimlerin en énemlilerinden
olan ve konusu da yine Kur’an olan tefsir ilminin de temel kaynagidir. “Kur’an
giiniimiizde alisa geldigimiz kitap diizeninde degildir. Onda konular degisik boyut ve
kapsamda cesitli yerlerde gecebilmektedir. Birgok konu ayni anda baska konularla da

ilgili olabilmektedir”®.

“Bilindigi gibi tefsir yollarinin en giizeli ve en dogrusu, Kur’an’in yine Kur’an
ile aciklanmasidir. Zira Kur’an’in bir yerinde umumi olan bir husus, bir baska ayette
mufassal olarak zikredilmis olabilir. Bunlara ait misaller c¢oktur. Kur’an’in
agiklanmasinda bu yola bagvurmanin ilk numunelerini de Hz. Peygamber’in (s.a.s.)

tefsirinde buluyoruz™’.

Zaten Kur’an’1t Kerim’in bizatihi kendisi de “Sonra onu agiklamak bize diiser”
(Kiyamet, 75/19) diyerek bu yolu gostermektedir. Suyuti itkan’da, Alimlerin: “Kim

Kur’an’in tefsirini isterse dncelikle onu Kur’an’dan talep etmelidir” dedigini nakleder.®
g

% Mustafa Unver, “Temel Tefsir Yontemleri”, Bahattin Dartma (Ed.), Tefsir Tarihi ve Usiilii (s. 108-
131), T.C. Anadolu Universitesi Yayini, Eskisehir 2013, s. 111.

%" Suat Yildirim, Peygamberimiz’in Kur'an’1 Tefsiri, Isik Akademi Yayinlari, Istanbul 2010, I, 143.

% Celaluddin Abdurrahman es-Suyati, el-itkan fi Ulimi'l-Kur'an, Muhammed Eb@’l-Fadl Ibrahim
(Thk.), el-Mektebetii'l- 'Asriyye, Beyrut 2008, 11, 869.



Zerkani de Menahil’de bu sekildeki tefsirin makbuliyetinde siiphe olamayacagini
belirtir. Ciinkii ona gore Yiice Allah’mn kendi muradini baskasindan daha iyi bildigi,

kesin olan bir husustur.*®

Stiphesiz Kur’an’in tefsirinin en saglam kaynagi yine Kur’an’in kendisidir. Zira
malumdur ki, Kur’an miitevatirdir ve bu durum onun mutlak gilivenilir ve baglayici
oldugu neticesini vermektedir. Bu ylizdendir ki ayetleri bu yontemle tefsir etmek
miimkiin ise baska bir kaynaga basvurmaya yol ve hacet kalmamis demektir. Zira
Kur’an’t Hz. Peygamber’e indiren Yiice Allah’tir. indirmis oldugu kelamdan maksadin
ne oldugunu en iyi bilenin de yine kendisi olacagi muhakkaktir. “Iste biitiin bu hususlar,
miifessirin, Kur’an’i tefsirinde birincil kaynagimin yine Kur’an olmasini zorunlu

kilar*®°.

Zira “Kur’an’1 kendi biitiinliigii i¢inde anlamamak, Kur’an’1 anlamama gibi bir
sonuca gotiiriir. Dolayisiyla Kur’an’1, Kur’an’1 gézardi ederek tefsir etmek de Kur’an’1

tefsir etmek degildir”*

. Kur’an’m Kur’an’la anlasilmasimi1 dinamik bir olgu olarak
tanimlayan Albayrak’in su degerlendirmesi de onemlidir: “Kur’an’in Kur’an’la tefsiri
vakiasi, her zaman gegerli bir tefsir yolu olarak canlihigim siirdiirecektir. Ciinkii I1ahi
bilgiye dayali olan ifadeler biitiin zamanlar1 kusaticidir. Diyebiliriz ki Kur’an’in
anlasilmasinda sair tefsir kaynaklar1 rollerini tamamlayip statik bir hiiviyete
biiriinmiisken, Kur’an, kendi kendini tefsir isini, kiyamete kadar gittikge artan Dbir

. . . 9942
onemle devam ettirecektir’”™”.

Simgek’e gore de: “Miifessir, biitiinciil bir bakigla Kur’an’in muhtevasina hakim
olmalidir. Ciinkii Kur’an’in bir yerinde miicmel olarak anlatilan bir konu baska bir
yerde tafsil ve tebyin edilmekte; mutlak olarak zikredilen, baska bir yerde takyid

edilmektedir’®. Yine ona gore: “Kur’an’t Kerim ayetleri birbirini aciklamakta, bir

% Muhammed Abdiilazim ez-Zerkani, Menahilii'l-irfin fi Ulimi'l-Kur'an, el-Mektebetii'l-'Asriyye,
Beyrut 2004, 11,16.
“0 Fatih Bayar, “Taberi’nin Tefsir Metodolojisi”, (Doktora Tezi, Uludag Universitesi, SBE, 2008), 5.288.
* Halis Albayrak, Kur’an’m Biitiinliigii Uzerine (Kur’an’mn, Kur’an’la Tefsiri), 6. Baski, Sile
Yaynlari, istanbul 2011, s. 19.
2 Albayrak, a.g.e., s. 157-158.
* M. Sait Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, Kitap Diinyas1 Yayinlar1, Konya 2008, s. 26.
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yerde aciklanan bir hilkkme bagka bir yerde ilaveler yapilmaktadir. Bir yerde imanin bir
veya birkac esasi zikredilirken, bagka bir ayette bunlara baskalari ilave edilmektedir. Bu
sebeple bir konuda hiikim verirken, o konuyla ilgili biitiin ayetler goz Oniinde
bulundurulmalidir>*. Kur’an’m bir ayeti yorumlanirken hem ayetin metnine hem de
Kur’an’da o konuyla ilgili diger ayetlere bakmak gerekir. Zira Kur’an-1 Kerim’in hem

birbirini agiklayan hem de birbirini destekleyen bir kitaptir.*®

Simsgek’in tefsirinde bu yonteme ¢ok defa bagvurdugunu goriiyoruz. Hatta bu
yontemin onun kullandig1 baslica tefsir yontemlerinden biri oldugunu soyleyebiliriz.
Kur’an ayetlerini hem Kur’an’in biitiinliigiinii hem de ayetlerin siyak-sibakini goz
oniinde bulundurmak suretiyle tefsir etmeye calistig1 goriiliir. Kur’an’in biitiinliglini
gozetmede elverisli bir ortam sagladigi kabul edilen*® Kur’an’1 konularina gére tefsir
etme metoduna, 6zellikle tefsirinin birinci cildinde yer vererek, bircok konuyu miistakil
bir baslik altinda ele almasi da Simsek’in bu yonteme verdigi onemin bir gostergesi
olarak kabul edilebilir. Ayrica tefsirinin diger yerlerinde ayetleri tefsir ederken da konu
biitiinliiglinii géz 6niinde bulundurdugu goriilen Simsek’in, bu yonteme basvururken,
kullandig1 ayeti bazen mealiyle birlikte verdigi, kimi zaman da mealini vermeden

sadece ayetin manasini kullandig1 goriiliir.

Simgek, ayetleri tefsir ederken, umumiyetle, yaptigi tefsiri ve izahati
desteklemesi ve onlara delil olmasi; bu tefsir ve izahlar1 te’kid ve te’yid etmesi
hasebiyle diger ayetlere bagvurmaktadir.®” Bazen bu yonteme bir kisim kelimeleri izah
etmek *® veya isledigi bazi mevzular1 Orneklendirmek i¢in de miiracaat ettigi

gé‘)ﬁilmektedir.49

* Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, 1, 97-98.
** Bkz. Simsek, a.g.e., 1V, 324.
“® Albayrak, a.g.e., s. 157.
" Bu nitelikteki ornekler Simsek'in tefsirinde ¢oktur. Bir kismi i¢in bkz. Simsek, a.g.e., I, 31, 32, 98, 139,
151, 152,155, 163, 164, 183,184, 240, 305, 319, 323, 326, 338, 340, 355, 375, 385, 392, 406, 410, 430,
482, 506, 509, 552, 579; I, 68,106, 140, 143, 202, 221, 234, 258, 280-81, 481, 550; 1, 106, 192, 289,
310, 372, 393, 552, 563; 1V, 67, 128, 194, 224, 299, 448, 549; V, 81, 128, 216, 321, 411, 453, 456.
* Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 30, 55, 65, 73, 133, 157, 315, 358, 359, 422, 486; II, 47, 362; 1V, 187; V,
303, 304.
* Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 143, 275, 322, 340, 365, 391, 438, 506; 11, 189, 192; 111, 60, 89, 365, 463,
506, 513; 1V, 27, 67, 157, 239-240, 290, 304, 347, 409, 450, V, 46, 247.
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Mesela “Asil her iimmetten bir sahit ve seni de onlar aleyhine bir sahit olarak
getirdigimizde durumlar ne olacakiir?”> ayetiyle ilgili olarak ayette peygamberlerin
timmetleri konusundaki sahitliklerinden s6z edildigini; bu sahitligin, biri
peygamberlerin Allah’in mesajlarin1 immetlerine ilettiklerine, onlara dogru hayat
seklini Ogrettiklerine, digeri ise kendi donemlerinde yiiz yiize muhatap olduklar
kimselerden kimlerin kendilerine inandiklarina ve kimlerin kendilerine karst
geldiklerine dair olmak iizere iki sekilde olacagimni belirtir. Peygamberlerin bu ikinci
sekil sahitliklerinin ise kendi donemlerinde yasayan insanlar igin ve sadece yasadiklari
doénemle sinirlt olacagini belirtir. Buna delil mahiyetinde ise Kur’an’t Kerim’den Allah
ile Hz. Isa arasinda ahirette gerceklesecek olan su diyalogu zikreder: “Allah, ‘Ey
Meryem oglu Isa! Sen mi insanlara beni ve annemi Allah’tan baska iki tanri olarak
benimseyin dedin?’ demisti de, ‘Hasa hak olmayan sozii soylemek bana yarasmaz,; eger
soylemigsem, siiphesiz Sen onu bilirsin, Sen benim i¢imde olani bilirsin, ben Senin
icinde olani bilmem,; dogrusu goriilmeyeni bilen ancak Sensin’ demisti, ‘Ben onlara
sadece ‘Rabbim ve Rabbiniz olan Allah’a kulluk edin’ diye bana emrettigini soyledim.
Aralarinda bulundugum miiddet¢e onlar hakkinda sahit idim. Beni aralarindan

» 51

aldiginda onlari Sen gozliiyordun. Sen her seye sahitsin . Simgek bu ayet

cercevesinde, Hz. Isa’nin kendisi bizzat miisahede etmediginden, kendisinden sonra

belirtir.>?

Ona gore “Peygamberlerin iimmetlerinden geri kalanlar hakkindaki sahitlikleri,
tiimmetlerinden dini tahrif edenler; dinde bid’at c¢ikaranlar hakkinda olacaktir.
Peygamberlere o tahrifleri ve bid’atleri kendilerinin mi timmetlerine teblig ettikleri
sorulacaktir. Onlar da bunlar1 kendilerinin teblig etmediklerini, bilakis Allah’tan
aldiklar1 vahyi oldugu gibi teblig ettiklerini sdyleyecek ve meseleyi Allah’in sahitligine

havale edeceklerdir®.

% Kur’an-1 Kerim, Nisa, 4/41.
5! Kur’an-1 Kerim, Maide, 5/116-117.
52 Simsek, a.g.e., I, 509.
53 Simsek, a.g.e., I, 509.
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Goriislerine ve tefsirine delil ve destek niteliginde ayetleri kullanmasina bir
diger 6rnek olarak Nisa sdresinin 93. ayetini tefsiri gosterilebilir. ilgili ayet soyledir:
“Kim de inanan birini kasten éldiiriirse onun cezasi i¢inde ebedi kalacagi cehennemdir.
Allah gazab etmistir ona ve lanetlemistir onu. Ayrica ona ¢ok ¢etin bir azap da
hazirlamistir”. Simsek bu ayetin tefsirinde “bir mii’mini kasten 6ldiirmek, sirkten sonra
en bilyilik giinahlardandir. Boyle birinin tovbesinin kabul edilip edilmeyecegi konusunda
alimler arasinda ihtilaf vardir. ibn Abbas’a gore bir mii’mini kasten Sldiiren kisinin
tovbesi kabul edilmez. Bu konudaki ihtilaf, konuyla ilgili nakledilen rivayetlerden
kaynaklanmaktadir™>* dedikten sora kendi gboriisiinii, ayni Stirenin 48. dyetine® isaret
edip, s6z konusu ayetin manasindan hareketle sdyle ortaya koymaktadir: “Dogrusu
Kur’an’1t Kerim Yiice Allah’in kendisine ortak kosma disinda kalan giinahlar1 diledigi

kimseye bagislayacagini belirtmektedir™®.

Yine “Bundan once kendilerine kitap verdiklerimiz buna da inanacaktir.
Kendilerine okundugu zaman: ‘Ona inandik; o, Rabbimizden gelen gercektir. Biz ondan
once de Miisliiman idik’ derler ™ ayetiyle ilgili olarak Simsek: “Bazi miifessirler bu
kimselerin, kendi kitaplarinda Peygamber’in birtakim vasiflar1 zikredildigi igin
oncesinden Peygamberimize iman etmis olmalar1 nedeniyle kendilerini “Miisliiman”
olarak tanimladiklarin1 s6ylerler™® bilgisini verdikten sonra kendi goriisiinii Kur’an’dan
iki ayete istinaden soyle aciklar: “Oysa pek c¢ok ayette Onceki peygamberler de
kendilerini “Miisliiman” olarak tanimlamaktadirlar. Mesela Hz. Nuh soyle demektedir:
“Benim miikdfatim Allah’a aittir ve ben Miisliimanlardan olmakla emrolundum.”
(Yunus 10/72). Hz. Ibrahim hakkinda da sdyle denilmektedir: “Zbrahim ne Yahudi, ne
de Hiristiyan idi. O, hanif bir Miisliiman idi.” (Al-i Imran3/67). Bu ayetler gosteriyor ki
biitiin peygamberlerin dini islam idi. Kuskusuz lafiz olarak o dinlerin adlarinin “Islam”

olmasi gerekmiyor, kelimenin anlami Allah’a teslimiyeti ifade etmektedir. Burada o

> Simsek, a.g.e., |, 552.
® llgili ayetin meéli soyledir: “Siiphesiz, Allah kendisine ortak kosulmasini bagislamaz. Bundan
baskasini ise diledigine bagislar. Allah'a ortak kosan, elbette biiyiik bir giinah islemis olur.” (Nisa, 4/48).
% Simsek, a.g.e., |, 552.
" Kur’4an-1 Kerim, Kasas, 28/52-53.
%8 Simsek, a.g.e., IV, 67.
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iman etmis kisiler, biz Oncesinde de Allah’a teslim olanlardan idik, demek

istemislerdir”*®.

Simgek’in yukaridaki anlamda ayetleri kullanmasina misal olarak, meleklerin
sefaatini konu alan Enbiya stresinin 28. ayetini®® tefsiri de drnek verilebilir. Simsek bu
ayeti tefsir ederken miisriklerin meleklerden umduklar1 sefaatin diinya hayatiyla ilgili
oldugunu zira miisriklerin ahiret hayatina inanmadiklarini belirttikten sonra soyle der:
“O halde burada miisrikler hakkinda reddedilen ve ancak Allah’in hosnut oldugu
kimselere olmas1 miimkiin olan sefaat da yine diinya hayatindaki sefaattir. Bu da degisik
sekillerde Allah’in hosnut oldugu kimselere yardim etmeleri, onlara iyiligi telkin
etmeleri ve onlar i¢in dua etmeleridir. Kuskusuz Allah’in hosnut oldugu kimselere bu
kabil sefaatleri de yine Allah’in izin vermesiyle olur. Allah’in ahirette herhangi bir
kimseye sefaat izni verecegine dair higbir ayet yoktur. Bilakis ayetlerde orada sefaatin
olmayacagi kesin olarak belirtilmektedir. (Bakara 2/48, 123, 254)”61. Boylece Simsek,
Bakara stresinin ilgili ayetlerini®®, yukaridaki ayetten kastedilen sefaatin diinyada

olacag ve ahirette sefaatin olmayacagi goriislerine delil olarak zikretmektedir.

Simgek’in Kur’an ayetlerini kelimelerin anlamlarin1 agiklama ve belirlemede
kullanmasina misal olarak ise “Dedik ki: Ey Adem, sen ve esin Cennete yerlesin ve
dilediginiz sekilde oradan bol bol yiyin, ancak su agaca yaklagsmayin, yoksa zalimlerden
olursunuz "®® ayetindeki “cennet” kelimesinden kastin hangi cennet oldugu tercihinde
gorebiliriz. Simgek bu ayetteki cennet kelimesinden kastin miikafat cenneti olmadigini
soyle aciklamaktadir: “Stirenin otuzuncu ayetinden, Adem’in yeryiiziinde yaratildigint

anliyoruz. Yaratildiktan sonra miikafat Cennetine yani kiyamet sonrasi iyi insanlarin

¥ Simsek, a.g.e., 1V, 67.
% “O, ne yaptiklarmi da bilir ne yapacaklarim da. O'nun hosnut oldugu kimseden baskasina sefaat
etmezler ve O'nun karsisinda saygilarindan ve korkularindan tir tir titrerler.” (Enbiya 21/28).
®! Simsek, a.g.e., I11, 371-372.
82 “Hicbir kimsenin bir baskasinin yerine bir sey édemeyecegi, kimseden bir sefaatin kabul edilmeyecegi
ve kimseden fidye alinmayacagi giinden sakimn.” (Kur’an-1 Kerim, Bakara, 2/48), “Hi¢ kimsenin bir
baskasinin yerine bir sey ddemeyecegi, kimseden de sefaatin kabul edilmeyecegi ve kimseden fidye
alinmayacagr giinden sakimin. Onlara hichir sekilde yardim da edilmeyecektir.” (Kur’an-1 Kerim,
Bakara, 2/123), “Ey iman edenler! Hi¢chir alisverisin, hi¢bir dostlugun ve hi¢hbir sefaatin bulunmadigi giin
gelmeden once size rizik olarak verdigimizden infak edin. Kdfirler/nankérler, zalimlerin ta kendileridir.”
(Kur’an-1 Kerim, Bakara, 2/254).
% Kur’an-1 Kerim, Bakara, 2/35.
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gidecekleri Cennete yiikseltildigine dair bir bilgi de verilmemektedir. Ayrica o Cennete
girenin orada ebedi kaldig1 gibi, orada yasak diye bir seyin s6z konusu olmadigini da
biliyoruz. Bu nedenle Adem’in Cenneti’nin yeryiiziinde bir bahge oldugunu ileri siiren

%% Simgek, ayetteki cennet kelimesinden kastin

goriis daha tutarli gibi goriinmektedir
yeryiiziinde bir bahge oldugu goriisiinii te’yid etmek amaciyla da Bakara stresinin 265,
Ra’d stresinin 4 ve Sebe’ suresinin 15. ayetlerindeki cennet kelimelerinin diinyadaki

bahgeler i¢in kullanildigina isaret eder.®®

Yine Simsek “Allah’in kabuliinii iistlendigi tévbe, cehaletle kotiiliik isleyip
sonra da hemen tévbe edenlerinkidir. Iste onlar, Allah in tovbesini kabul ettikleridir.

% ayetini tefsir ederken, ayetteki

Allah bilendir ve her seyi yerli yerince yapandwr
cehaletle kotiiliik islemenin, s6z konusu davranisin kotii bir davranig oldugunu bilmeden
onu islemek anlaminda olmadigini; cehalet kelimesinin Arap dilinde sadece basit
bilgisizlik anlaminda kullanilmadigini; sehvet ve arzularin kisinin aklini ¢celmesi yahut
kizginlik ve 6fke ile kisinin muhakeme yetenegini yitirerek hakki unutmasi durumunu
ifade etmek i¢in de kullanildigini ifade ettikten sonra, Yusuf sdresinin 33. ayetinde Hz.
Yusuf’un: “O kadinlara meyledersem cahillerden olurum” ifadesinde cehalet
kelimesinin kullanimini, s6z konusu kelime i¢in yaptig1 tefsire hem misal, hem de delil
olarak zikreder.®” Daha sonra konu ile ilgili su aciklamay1 yapar: “Kisi gercekten inanan
biri ise bilerek ve sonuglarini degerlendirerek Allah’in emirlerine karsi gelmez. Bir an
icin kendini boslukta bulur ve Oylece giinah isler. Yaptigim1 enine boyuna
degerlendirmemis ve duygulariyla hareket etmis olur. Yaptigi bir kizginlik eseridir
yahut heva ve sehvet duygularinin baskisi altinda kaldigindan, muhakeme etmeden
attig1 bir adimdir. Iste bu sekilde kétiiliik isleyenler, kendilerine geldiklerinde hemen

tovbe edecek olurlarsa Allah tdvbelerini kabul eder’®8.

® Simsek, a.g.e., |, 65.
% Simsek, a.g.e., |, 65.
% Kur’an-1 Kerim, Nisa, 4/17.
*7 Simsek, a.g.e., I, 486.
% Simsek, a.g.e., |, 486.
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Bir diger ornek olarak Simsek’in, “Birisi, gerceklesmesi kesin olan bir azabi
istedi "*® ayetinde gecen “Ju ve “Melekler ve ruh, miktari elli bin yil olan bir giin
icinde O’na ¢ikar”'™® ayetinde gecen “z s kelimelerini tefsirini verebiliriz. Simsek,
kelimelerin ilki olan “J. kelimesinin istemek ve soru sormak olmak iizere iki anlami
oldugunu; miifessirlerin ¢ogu gibi kendisinin de “istemek” anlamini tercih ettigini; zira
miisriklerin baslarina gelecek azaba inanmadiklarindan, sézii edilen azabin bir an 6nce
gelmesini istediklerinin, baska ayetlerde de ifade edilen bir husus oldugunu belirttikten
sonra, hem tercihini te’yid hem de mevzuya misal olarak, Enfal siresinin 32. ayeti'* ile
Sad stiresinin 16. ayetini’? zikreder.” Ayrica Simsek, ikinci kelime olan “ruh” ile
miifessirlerin ¢oguna gore Cebrail’in kastedildigini ve bu goriisiin tercihe sayan
oldugunu belirttikten sonra soyle devam eder: “Ciinkii Sura stresinin 193. ayetinde
Kur’an’in giivenilir ruh tarafindan indirildigi belirtilmektedir ki bununla Cebrail’in

kastedildigi agiktir”™,

Simsek’in isledigi mevzuya misal olarak Kur’an ayetlerini zikretmesine, onun su
Kur’an ayetini tefsirini de 6rnek verebiliriz: “Sizi yaratan O 'dur. Buna ragmen sizden

kiminiz kdfir kiminiz de mii'mindir. Ve Allah, yaptiklarimzi gérmektedir”"™

. Simsek
ayetle ilgili olarak, kiifiir ve iman konusunda Allah’in herhangi bir zorlamasinmn
olamayacagini; se¢imin tamamen insanin kendisine ait oldugunu; Allah’in kimseyi iman
etmeye zorlamadigi gibi kiifre sapmaya da zorlamadigini, Kur’an’in bir¢cok ayetinde
se¢imin insana ait oldugunun agik bir sekilde anlatildigini belirtir. Sonra da bunlardan
bir kag1 soyledir deyip, Kehf stresinin 29. Miizemmil stresinin 19. Miidessir siresinin

54-55. ayetleri ile insan stiresi 3. dyetini 6rnek olarak zikreder.”

% Kur’an-1 Kerim Mearic, 70/1.
" Kur’4an-1 Kerim, Meéric, 70/4.
Y “Allah1m! Eger o (kitap) katindan gelen bir gercek ise gokten iizerimize tag yagdir veya bize acikli bir
azap ver.”
"2 “Ey Rabbimiz! Hesap giiniinden énce bizim azaptan payimizi acele ver.”
 Simsek, a.g.e., V, 303-304.
™ Simsek, a.g.e., V, 304.
”® Kur’an-1 Kerim, Tegabun, 64/2.
® Simsek, a.g.e., V, 246-247.
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1.2. Kur’an’1 Siinnet’le Tefsiri

Kur’an’in Kur’an’la tefsirinden sonra basvurulabilecek ikinci kaynak Peygamber
Efendimizin sinnetidir. “Cenab-1 Hakk’imn rahmet ve hikmeti, ilahi kitabi1 insanlara
vahiy siretiyle gondermeyi iktiza ettigi gibi, vahye mazhar olan Peygamber’in de onu

bizzat aciklamasini dilemistir™”’.

“Kur’an’in ilk miibelligi ve miifessiri Hz. Peygamber’dir. O bu misyonu bir
taraftan kendisine vahyedilen Kur’an boliimlerini muhataplara okuyarak, diger taraftan
da manasi anlagilmayan hususlar1 agiklayarak yerine getiriyordu”’®. “Bu sebepledir ki
Islam bilginleri Aayetlerin tefsir ve te’vili hususunda Kur’an siinnete muhtactir,

demislerdir”™®.

Ayrica “Islam bilginleri, Siinnet’in degerinden s6z ederken kaynak itibariyle
onunla Kur’an arasinda bir fark gézetmemislerdir. Yani onlara gore her iki metin de
vahiy olmasi sebebiyle aymi kaynaktandir. O halde séziinii ettigimiz bu iki metin

arasinda deger bakimindan herhangi bir fark mevcut degildir”®°,

Simsek, Gliniimiiz Tefsir Problemleri adli esrinde konuyu miistakil bir baslik
altinda ele almaktadir. Konunun ehemmiyeti acisindan Simsek’in goriislerini ilgili

eserden Ozetle aktarmaya calisacagiz.

Simsek, Oncelikle birtakim mezhepsel, siyasi, bilimsel ve kiiltiirel faktor ve
gelismeler sebebiyle Siinnet’e bakisin tarihsel zaman igerisinde farklilastigini, biitiin
bunlarin sonucunda da Siinnet konusunda degisik goriisler ileri siirildigiini
kaydetmekte ve soyle devam etmektedir: “Sitinnet’in Kur’an gibi korunmadigini,

nitekim Kur’an gibi Peygamber doneminde yazilmadigini, haddizatinda dini anlamak

77 Yildirim, a.g.e., 1, 23.
’® Muhsin Demirci, Tefsir Usulii, 15. Baski, MIFAV Yayinlari, istanbul 2011, s. 317.
¥ Demirci, a.g.e., s. 317.
8 Muhsin Demirci, “Tefsirin Dogusu ve Tedvini”, Bahattin Dartma (Ed.), Tefsir Tarihi ve Usulii (s. 80-
106), T.C. Anadolu Universitesi Yayini, Eskisehir 2013, s. 86.
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icin Kur’an’in yeterli oldugunu ileri siirenlerin yani sira Peygamber sallallahu aleyhi
vesellemin (s.a.v.) Siinneti’nin kendi i¢tihadi sonucu oldugunu; vahye dayanmadigini ve
bu nedenle de sonradan gelen Miisliiman nesilleri baglamadigini ileri siirenler de
olmustur. Tefsir s6z konusu olunca Siinnet bilyilkk 6nem arz etmektedir. Islam’in ilk
donemlerinden itibaren gilinlimiize kadar Peygamber (s.a.s.), Kur’an’in ilk miifessiri,
bunun bir sonucu olarak Siinnet de (Kur’an’in Kur’an’ tefsir etmesinden sonra) tefsirde
ikinci kaynak olarak kabul edilmistir. Pratikte bunun ne kadar etkili oldugu belki
tartisilabilir ama en azindan metot olarak Miisliimanlarin biiytlik bir kesimi bunu bdyle

kabul etmektedir’®®.

Simsek daha sonra meseleyi Kur’an cercevesinde izah babindan deliller ®
zikreder ve bu delillerin Peygamber (s.a.v.)’in Siinnetinin, Kur’an’in tefsirinde goz ardi
edilemeyecegini acik¢a ortaya koydugu sonucuna varir. Ardindan da sunu ifade eder:
“Dogrusu inanan bir kisinin, Kur’an’: tefsir etme konusunda kendisini yetkili ve

miistagni sayarak Peygamber’in tefsirini gdz ardi edebilecegini dﬁsﬁnemiyoruz”sg.

Simsek bilahare meselenin diger boyutuna ge¢mekte ve su kayitlar
koymaktadir: “Siinnet iizerindeki c¢alismalar belli bir donemden sonra duraklama
asamasina girmistir. Ardindan Islim diinyasinda bas gdsteren muhakemesiz kabul ve
diistinmeye kars1 olumsuz tavir, nakledilen Siinnet’le ilgili kritigin yapilmadigini ortaya
koymaktadir. En azindan rivayetlerin senetlerine gésterilen ihtimam ve kritigin metinler
hakkinda yeterince islendigini soyleyemeyiz”*. Rasid Halifeler déneminde rastgele
hadis rivayetine karsi alinan tedbirler hususundaki hassasiyetin ilerleyen dénemlerde
yitirildigini, bu durumun da hadis kiilliyat:1 igerisine bircok uydurma hadisin girmesine
neden oldugunu belirten Simsek, 06zellikle Siinnet malzemesinin ayiklanmasi
gerektigine vurgu yapmaktadir. Netice olarak sunlari kaydetmektedir: “Kur’an
tefsirinde Siinnet’in goz ardi edilmesi miimkiin degildir. Kur’an’n kendisi de bizden

bunu istemektedir. Ancak Siinnet’in Kur’an gibi korunmadig da bir gergektir. Gegmiste

8 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 333.
82 Bu deliller igin bkz. Simsek, a.g.e., s. 334.
8 Simsek, a.g.e., s. 335.
8 Simsek, a.g.e., s. 335.
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nakledilen siinnet, nasil gerek senet ve gerek metin bakimindan incelenip kritigi
yapilmigsa giinlimiizde de ancak boyle bir kritikten sonra nakledilen Siinnet’e itibar
edilir®.

Simsek, tefsirinde ise yer yer Siinnet’in degeri ve Onemi ile ilgili

degerlendirmeler yapmaktadir. Bu degerlendirmeleri su sekilde 6zetleyebiliriz.

1. Dinde Kur’an’dan sonra ikinci kaynak Peygamber (s.a.v)’dir. Bu niteligi de
Kur’an’in Peygamber’e itaati emretmis olmasindan ve O’nu Kur’an’in miibeyyini
olarak tavsif etmesinden dolayidir. Bu sebeple Peygamber’e itaat Allah’a itaatin

kendisidir.®

2. Peygamber’e itaat, sagliginda bizzat kendisine itaatle olurken, Slimiinden
sonra O’na itaat, ancak kendisinden nakledilip bize ulasan siinnetine ve hadislere itaat

seklinde olabilir.®’

3. O halde Peygamber’in emir ve yasaklar1 -siinneti- Kur’an’i Kerim’deki emir
ve yasaklar gibi baglayicidir. Yeter ki bu emir ve yasaklarin, Peygamberin kendisinden

sadir oldugu kesin olarak belirlenmis olsun.®

4. Ay sekilde Peygamber’in igtihatlar1 da baglayicidir. Ciinkii Peygamber’in
yanilmast durumunda vahiy, ona haber vermis ve yanilgisini diizeltmistir. Ayrica
Kur’an Peygamber’i mii’minlere 6rnek olarak da gostermistir. Hatalar1 ve yanilmalari
diizeltilmemis olursa, o hata ve yanilmalar da 6rnek olarak gosterilmis olur ki Yiice

Allah’in hata ve yamlmalar1 6rnek gostermesi diisiiniilemez.*

5. Bununla birlikte Peygamber’e atfedilen bir siinnet veya hadis, sahih yolla
nakledilmis olsa bile, Peygamber’in yiiz yiize sdyledikleri 6l¢iisiinde baglayici degildir.

Zira araya o hadis veya silinneti rivayet eden kimseler girmistir ve onlarin ne adil

% Simsek, a.g.e., s. 340.
% Simgek, Hayat Kaynag: Kur'an Tefsiri, |, 482.
¥ Simsek, a.g.e., 1, 526.
8 Simsek, a.g.e., |, 482.
8 Simsek, a.g.e., |, 482.
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oluslari, ne de hafizalarina olan giiven, Allah tarafindan gonderilen kesin delillerle

beyan edilmistir.*°

6. Tevatiir yoluyla nakledilen rivayetler i¢in bile bdyle bir sabitlik s6z konusu
degildir. Ancak bu, tevatiir yahut sahih bir yolla nakledilen rivayetlerin bir deger

tasimadig1 anlamina gelmez.91

7. Siiphesiz nakledilen her bir rivayetin, siibitu Slgiisiinde bir degeri vardir.*

8. Bu yilizden Misliimanlarin Kur’an-1 Kerim’in yaninda bu sahih rivayetlere
sarilmasi gerekir.g3 Clinkii Kuran-1 Kerim’i agiklama hususunda Siinnet, vazgeg¢ilmez

bir kaynaktlr.94

Simgek konu ile ilgili bagka bir yerde soyle bir degerlendirme yapmaktadir:
“Dini yasama konusunda Peygamber (s.a.v.)’in agiklamalari 6nem arz etmektedir.
Peygamber, Kur’an’in indigi dénemde indirilen emirleri bizzat kendisi uygulamaya
koyuyor ve inananlara agikliyordu. Sonraki donemlerde bu islevi Peygamber’den
nakledilen hadisler gormektedir. Bu sebeple dini anlama ve uygulamada Peygamber’den
nakledilen hadisler g6z ardi edilemez. Nakledilen hadislerde sahih olani, zayif olan1 ve
uydurma olanin bulunabilecegini de kuskusuz hesaba katmak gerekir. Bu konuda
burada su kadarini sdylemek kafidir: Kur’an’in agiklamasi olan hadisler, eger Kur’an’da
anlatilanlara ters diisiiyorlarsa o hadisler sahih bir senetle naklediliyor olsalar bile, sahih

kabul edilmezler®.

Simsek bu goriisleri cercevesinde tefsirinde ayetlere bagvurdugu kadar olmasa

da hadislere/siinnete bagvurmustur.*® Hadisleri, ayetlerle ilgili izahlarina, gériislerine ve

% Simsek, a.g.e., |, 526.
% Simsek, a.g.e., |, 526.
% Simsek, a.g.e., |, 526.
% Simsek, a.g.e., I, 392.
% Simsek, a.g.e., Il, 16.
% Simsek, a.g.e., Il, 153.
% Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 16, 79, 93, 112, 193, 210, 215, 220, 232, 245, 250, 314, 329, 340, 372,
383, 393, 396, 419, 420, 426, 453, 469, 497, 498, 501, 503, 518, 524, 527, 535, 545, 553-554, 555, 558,
571, 578, 583, 603; 11, 47, 89, 97, 104, 137, 187, 194, 238, 260, 262, 275, 284, 320, 371, 377, 444, 467,
470, 479-480, 574; 111, 170, 237, 353, 469-470, 471, 530; IV, 33, 223, 247, 494-495, 522; \/, 202.
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tercihlerine destek/delil niteliginde kullanmis, kimi yerlerde de bazi rivayetleri kabul
etmemis ve reddetmistir. Simsek’in hadisleri ekseriyetle fikhi, ardindan kelami
konularda kullanmasi dikkat g¢ekmektedir. Kullandigi hadislerin yarisindan fazlasinin
kaynagini zikretmekle beraber, geri Kalanlar i¢in bunu yapmamustir. Yine kullandigi

hadislerin birgogunu metni ile verirken bir kismini da manalari ile kullanmustir.

Mesela “Ey Peygamber! Inanmis kadinlar, Allah’a hicbir seyi ortak kosmamak,
hirsizlik yapmamak, zina etmemek, ¢ocuklarini éldiirmemek, elleri ve ayaklart arasinda
bir iftira uydurup getirmemek, iyi bir is konusunda sana karst gelmemek hususunda biat
etmeye geldiklerinde biatlerini kabul et... 97 ayetinde gegen “iyi bir is konusunda sana
karsi gelmemek” kisminin dikkat ¢ekici oldugunu; zira Peygamberin miinker bir seyi
emretmesinin  dislinlilemeyecegini, dolayisiyla bu ifadenin Miisliimanlara itaat
bilinciyle ilgili bir mesaj vermek igin kullanildigini belirtir.*® Bu mesaj da ona gore
sudur: “Misliiman kisi, alim birinden ya da yoneticiden de gelse kendisine verilen
emrin Allah’mm emir ve yasaklarina uygun olup olmadigina bakmalidir. Allah’in
emirlerine karsi bir emir ise can ve mal tehlikesi s6z konusu olmadik¢a yani takiyye
sartlar1 olusmadikca o emri yerine getirmesi caiz degildir™®. Bu hususu dile getirdikten

hemen sonra Simsek, goriisiine destek mahiyetinde Miislim ve Ebli Daviid’tan su hadisi

nakleder: “Allah’a kars: gelerek itaat yoktur. Itaat ancak maruf/iyi seyler iizeredir”’.

Yine “...Hani onlar aralarinda durumlarin tartisiyorlardi; dediler ki: ‘Onlarin
tizerine bir bina dikin; Rableri onlarin durumlarini daha iyi bilir.” Tartismada galip
gelenler ise: ‘Uzerlerine bir mescit yapacagiz dediler ™ ayetiyle ilgili olarak Simsek,
ayetteki tartisma sonunda, magara arkadaglari/ashab-1 kehf {izerine mescit yapalim
diyenlerin goriigiiniin galip geldiginin zikredilmesinin 1yi kimselerin kabirlerinin lizerine
mescit yapilmasinin caiz oldugu anlamina gelmedigini; ciinkii kissalarin miitesabihattan
kabul edildigini ve bunlardan hiikiim ¢ikarilmasi i¢in muhkem ayetlerden bir delile

ihtiya¢ oldugunu, ama muhkem ayetlerde bunu destekleyecek bir delil bulunmadigini

¥Kur’an-1 Kerim, Mumtehine, 60/12.
% Simsek, a.g.e., V, 222.
% Simsek, a.g.e., V, 222.
100 Kur’an-1 Kerim, Kehf, 18/21.
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ifade eder. Simsek daha sonra insanlarin putperestlige meyletmelerinin temelinde, salih
kisilerin 6liimlerinden sonra, onlarin oldugundan fazla ta’zim edilmesinin yattigini
belirtir ve konu ile ilgili su hadisi zikreder: “Allah Yahudi ve Hiristiyanlara lanet etsin,
peygamberlerinin kabirleri iizerine mescitler insa ettiler.(Malik, Muvatta’, V, 1314;
Buhari, I, 95; Miislim, 1, 376)" **.

Bir diger misal olarak Nisa sfiresinin 23. Ayetini tefsirini gosterebiliriz. Ilgili

73

ayetin “...ve iki kiz kardesi bir arada tutmaniz da (size haram kilimmistir)...” kisminin
tefsirinde Simsek iki kiz kardesle ayn1 anda evlenmenin haram oldugunu belirttikten
sonra konumuzla alakali su ilaveyi yapar: “Ayni sekilde bir kadin1 teyzesi, halasi, erkek
veya kiz kardeslerinin kizlartyla ayni anda evlenmek de haram kilinmistir. Bu son husus

hadislerle belirlenmistir%%.

Yine Simsek “Onlar gelip ge¢mis bir iimmettir. Onlarin kazandiklar: onlara,
sizin kazandiklariniz sizedir. Siz onlarin yaptiklarindan hesaba ¢ekilecek degilsiniz”103
ayetinin tefsirinde, hem cezanin hem de mikafatin ferdi oldugunun kastedildigini
belirttikten sonra sunu ekler: “Cok uzun miiddet O6nce yasamis atalar bir tarafa,

peygamberin bile ¢ocuklarina bir faydasi olmayacaktir'%*

. Bu goriisiine dayanak olarak
da su iki hadisi zikreder: “Ey Muhammed’in halas: Safiye ve ey Muhammed'in kizi
Fatima! Kiyamet giinii bana amellerinizle gelin, neseplerinizle degil. Ciinkii ben Allah’a
karst size hi¢bir sey yapamam”. “Ameli kendisini geride birakmig kisiyi nesebi dne

»,105
ctkarmaz .

Simsek’in, siinnetin Kur’an tefsiri agisindan vazgecilmez bir kaynak oldugunu
kabul etmekle beraber bize intikal eden rivayetlerin sihhati ve siibutuna, 6zellikle vurgu
yaptigin1 daha once ifade etmistik. Bu yiizden olacak ki, Simsek’in bu tiir rivayetlerin
bir kismini, ilgili olduklar1 ayetlerin tefsirinde kullanmadigimi ve reddettigini gérmek

mimkindiir.

101 Simsek, a.g.e., 11, 261.
192 Simsek, a.g.e., I, 492.
103 Kur’4an-1 Kerim, Bakara, 2/134.
104 Simsek, a.g.e., I, 163.
105 Simsek, a.g.e., I, 163-164.
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Mesela Hz. Adem’in isledigi giinah ile ilgili olarak Peygamber’e nispet edilen
rivayetin 1% Kur'an’in ifadeleriyle bagdasmadigii, zira ilgili rivayette tamamen
cebriyeci bir anlayis oldugunu; ayrica, islenen sugun kaderin iizerine atilmasinin da

miisriklerin bakis acis1 oldugunu ifade eder.’”’

Yine Simsek “Nimet verdigin kimselerin yoluna; gazaba ugrayanlarin ve

sapmislarin yoluna degil "*®

ayetinin tefsirinde Peygamber (s.a.v.)’den nakledilen ve
Allah’in kendilerine nimet verip dogru yolda olanlarin Miisliimanlar; gazap ettigi
kimselerin Yahudiler ve sapmis olanlarin ise Hiristiyanlar olduguna dair rivayet sahih
degildir der ve Tirmizi’nin de bu konuda naklettigi rivayeti hasen-garib olmakla
niteledigine dikkat c¢eker. Simsek, rivayetin ifadesinin aksine ayette kastedilenlerin
bizatihi Yahudiler veya Hiristiyanlar olmadigini; Allah’in kendilerine gazap ettigi
kimselerin, bilerek batil yolu secen ve peygamberlerine karsi ¢ikanlarin tiimii oldugunu;
sapanlarin ise din adina aldatip hak yoldan sapmis ve bdylece dogru yolu kaybetmis
olanlar oldugunu; her dénemde bu sekilde hak yoldan ayrilmis olanlarin oldugunu ve

bundan sonra da olacagim belirtir.'® Simsek’in, tefsirinde, bu tiir rivayetlere itibar

etmemesinin baska érnekleri de vardir.**°

1.3. Kur’an’1 Sahabe Kavli Ve Uygulamasi Ile Tefsiri

Bilindigi tizere Kur’an’i Kerim yirmi {i¢ y1l zarfinda, Sahabenin yasadigi bir
bolgede onlarm konustugu dille ve muhtelif hadiselere bagl olarak inmis bir kitaptir.

Sahabe vahyin inisine bizzatihi sahit olmus bir nesildir. “Dolayisiyla onlar, vahyin tabii

1% S5z konusu rivayete gore, Hz. Musa, Hz. Adem'e, “Yasak agagtan yemekle biz insanlarin tamaminin
Cennetten ¢ikarimasina sebep oldun!” demesi iizerine Hz. Adem, “Ben yaratilmazdan énce yapmam
yazilmig olan bir seyden dolayr mi beni kinyyorsun?” demistir. (Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 314).
97 Simsek, a.g.e., I, 71.
18 Kur’an-1 Kerim, Fatiha, 1/7.
199 Simsek, a.g.e., I, 18.
10 f1oili 6rnekler icin bkz. Simsek, a.g.e., I, 70, 137, 359; 11, 282, 283.
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baglammna ve mahiyetine vakiftilar. Ciinkii Kur’an hem kendi dilleriyle hem de
kendilerinin iginde yer aldig1 bir ‘simdiki zaman’ i¢inde nazil olmustu. Bu nedenle onlar
dili ve baglami 6grenmek gibi bir sorun yasamadiklari gibi, Kur’an’t anlamak
noktasinda da sonraki nesillerin karsilastiklar1 tiirden bir anlama problemiyle

karsllasmadllar’’111 .

Ayrica istlin bir idrak giiciine ve stiin bir imana sahip olmalari, Arap dilinin
iislup ve inceliklerini, 6rf ve adetlerini iyi bilmeleri, eski kiiltiir ve felsefi cereyanlarin
etkisinden uzak yasantilarindan dolay1 zihinlerinin berrak olusu, Peygamber (s.a.v.)’in
vahiy ve onunla ilgili izahlarina ve sebebi niiziillere birinci elden vukufiyetleri gibi
hususlar, Kur’an’1 tefsir etme konusunda onlara 6zel bir statii ve paye kazandirmistir.
Bu nedenledir ki, Sahabenin bu konudaki sifahi rivayetleri “tefsir tarihi agisindan -Hz.

Peygamber’in Kur’an’a dair beyanlarindan sonra- ikinci siray1 almaktadir™**?,

Sahabe tefsirinin baglayiciligi meselesine gelince “Sahabeden nakledilen
hitkmen merfu haberlerin baglayiciligi konusunda ilim adamlar1 arasinda fazla bir ihtilaf
yoktur. Bundan dolayr IslAm Aalimlerinin ekseriyeti, bu nitelikteki sahabe sozlerini

hiiccet olarak kabul etmektedir’ '

. “Ancak igtihat edilmesi ve fikir yiiriitiilmesi
miimkiin olan ve aymi zamanda Resulullah’a herhangi bir yolla isnad edilmeyen
durumlarda ise, Ebli Hanife’nin de i¢inde bulundugu ¢ogunlugun kanaatine gore sahabe

tefsiri, tercih sebebi olmakla birlikte baglayic1 degildir™***,

Simgek de tefsirinde Sahabenin din hususundaki samimiyetlerine vurgu
yapmakta ve onlarin Kur’an-1 Kerim tarafindan ¢viilmiis, iistiin bir nesil olduklarlmlls,

Miisliimanlara 6rnek bir toplum teskil ettiklerini ifade etmektedir.'°

Peygamberin egitiminden ge¢mis ve sahabe tarafindan yoOnetime segilmis

olmalar1 hasebiyle, Rasid halifelerin uygulamalarinin, din acisindan ayri1 bir 6nemi

™ Demirci, Tefsir Usilii, s. 318.
12 Demirci, “Tefsirin Dogusu ve Tedvini”, Tefsir Tarihi ve Usiilii, s. 87.
3 Demirci, a.g.e., s. 89.
4 Demirci, a.g.e., s. 90.
15 gimsek, a.g.e., |, 384.
118 Simsek, a.g.e., V, 204.
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oldugunu belirtir. Nitekim Nisa stresi 59. ayetinin “Sizden olan ig/yonetim sahiplerine
de” kismimnin tefsirinde Rasid halifelerin yolundan giden, onlar gibi Allah’in emir ve

yasaklarini gozeten yoneticilere itaat farzdir, degerlendirmesinde bulunur.**’

119 tefsirinde

Simsek birgok Yyerde Sahabenin goriis 18 ve uygulamalarini
kullanmaktadir. Bunlarin ¢gogunu kaynak belirterek kullanirken, bir kismini ise herhangi
bir kaynak belirtmeden direkt goriisiin nakli seklinde yapmaktadir. Gorislerini
kullandig1 Sahabiler arasinda Abdullah b. Abbas ilk sirada yer alir. Elliden fazla yerde
ondan istifade ettigi goriiliir. Ikinci sirada Hz. Omer, iigiincii sirada ise Abdullah b.

Mesud gelir. Onu Hz. Ali ve Hz. Ebx Bekir takip eder.

Simsek’in, tefsirinde, Sahabenin goriis ve uygulamalarina, genel manada, yaptigi
tefsiri desteklemesi, tefsirine yardimci olmasi hasebiyle bagvurdugu goriiliir. Bu mana

dahilinde simflandirmak gerekirse Simsek sirasiyla en ¢ok miibhemin tayini'?°, sebeb-i

1 121 122

niizal = ve kelimelerin izahinda = Sahabenin goriislerine bagvurmaktadir. Tefsirinde,
cogu zaman, Kur’an ayetleriyle ilgili fakli goriisleri zikretmeye calisan Simsek’in,
Sahabenin goriislerine de bir¢ok yerde bu anlamda bagvurdugu goriilmektedir. Simdi bu

konudaki 6rneklere bakalim.

Simsek, “Yaptiklarina bir karsilik ve Allah'tan da (herkese) bir ibret olsun diye
hirsiz erkek ve hirsiz kadimin ellerini kesiniz. Allah iistiindiir, her seyi yerli yerince
yapandir”** ayetinin tefsirinde, ilgili ayet ve ondan sonra gelen ayetlerin, hirsiz erkek
ve kadimnin elinin kesilecegini agikga ifade ettigini belirtir. islam’m 6n gordiigii cezalarin

I[slam’in olusturdugu toplum igin gecerli olduguna isaret ettikten sonra, IslAm’in

17 Simsek, a.g.e., |, 526.
18 flgili drnekler i¢in bkz. Simsek, a.g.e., 1, 17,18, 54, 89, 130, 202, 217-218, 249, 255, 284, 290, 315,
341, 382, 407, 436, 440, 477, 488, 492-493, 500, 516, 545, 552, 571, 594: Il, 46, 47, 52, 60, 63, 98, 100,
113, 138, 144, 149, 165, 175, 192, 229, 285, 287, 361, 406, 427, 443, 445, 638; 111, 119, 205, 226, 323,
478-479, 513, 526-527; IV, 104, 199, 312, 319, 443, 449, 526, 530; V, 52, 70, 136, 202, 269, 427.
19 J1gili 6rnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., |, 383, 384, 419, 511-512, 540; 11, 51, 94, 243, 324, 371, 391;
V, 21, 204.
120 J1gili Grnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., I, 17, 18, 130, 255, 477; Il, 52, 60, 63, 175; 111, 226, 526-527;
IV, 104, 312, 443; V, 52, 70, 136..
121 [1gili 6rnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., |, 440, 286, 382; |1, 98, 164-165, 427; 111, 478-479; IV, 199.
122 f1gili 6rnekler icin bkz. Simsek, a.g.e., I, 500; 11, 138, 192, 361; 111, 205.
123 Kur’an-1 Kerim, Maide, 5/38.
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vaz’ettigi emir ve yasaklarla kisinin asgari ge¢im diizeyini neredeyse garanti altina
aldigini, bu sebeple gergekten a¢ oldugu i¢in hirsizlik yapmis kimsenin elinin
kesilemeyecegini ifade eder.’*® Hemen sonrasinda ise soyle der: “Nitekim Hz. Omer
kitlik yilinda hirsizlik yapanmn elini kesmemistir™*?°. Boylece Hz. Omer’in radiyellahu

anh(r.a.)’in uygulamasini tefsirine delil olarak getirmistir.

Yine Simsek “Herhangi bir hurma agacini kesmeniz veya onu dikili birakmaniz
hep Allah’in izniyledir ve bu, O’nun, yoldan ¢ikmuislart cezalandirmasi icindir”*®
ayetinin tefsirinde, ilgili ayetten Miislimanlarin Nadirogullarinin agaglarinin bir kismini
kestiklerinin anlagildigini, lakin nigin kestiklerine dair Kur’an’da bir beyan
bulunmadigmi belirtir. Isldm hukukuna gore agag, tarla ve ev gibi seylere zarar
verebilmek i¢in bunun savasta zafere ulasmanin zorunlu bir sarti olmasi gerektigini
belirten Simsek, Ibn Mesud’un verdigi bir bilgiyi kullanarak sdyle bir agiklamada
bulunur: “Nitekim kesilen agaglarin, kusatma esnasinda askeri harekdti engelleyen
agaclar oldugu soylenmektedir. Askeri harekdta engel olmayanlara ise ilisilmemistir.

Ibn  Mesud,  sadece  savas  alaminda  bulunan  agaclarin  kesildigini

belirtmektedir.(Nisaburi, VII, 150) "*?,

Simgek’in sahabe kavlini miibhemin tayininde kullanmasina ise su Ornegi
verebiliriz: “Tozu dumana katip savuranlara, bir agwhik tasiyanlara, kolayca akip
Qidenlere, isi boliistiirenlere andolsun ki, size va’dedilen kesinlikle dogrudur. Hesap ve
ceza mutlaka gerceklesecektir ™*?® ayetinin tefsirinde Simsek, Allah’in dort seye yemin
ettigini, bunlarin: Zariyat/savuranlar, hamilat/tasiyanlar, cariyat/akip gidenler, bir de
mukassimat/bolistiirenler oldugunu belirttikten sonra soyle devam eder: “Hz. Ali’den
nakledilen rivayetlere gore o, sirasiyla bu kelimelerle riizgar, bulut, gemiler ve

meleklerin kastedildigini soylemektedir™%.

124 Simsek, a.g.e., Il, 51.

125 Simsek, a.g.e., Il, 51.
126 Kur’4an-1 Kerim, Hasr, 59/5.
27 Simsek, a.g.e., V, 202.
128 Kur’an-1 Kerim, Zariyat, 51/1-6.
129 Simsek, a.g.e., V, 52.
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“Rablerinin hosnutlugunu dileyerek sabah-aksam O’na dua edenleri kovma.
Onlarin hesabindan sen sorumlu olmadigin gibi senin hesabindan da onlar sorumlu
degiller. Dolayisiyla onlart kovman durumunda zalimlerden olursun”*®. Simsek bu
ayetin niiz0l sebebi ilgili su agiklamay1 yapar: “Ibn Mesud’tan nakledilen bir rivayete
gore Kureys’in ileri gelenlerinde bir grup Peygamber’e geldiklerinde onun yaninda
Habbab, Suhayb, Bilal, Ammar gibi Miisliimanlarin fakirleri bulunuyordu. Kureys’in
ileri gelenleri: “bunlarin ¢evrende toplanmalarina ve senin toplulugun olmalarina razi
misin? Allah aramizdan nimetini sunlara m1 vermis? Simdi biz bunlarin pesinden mi
gidecegiz?” gibi sozler sdylemisler ve bunun iizerine bu ayet indirilmistir. (Taberi, V,

200)”131.

Simsek’in sahabe kavlini tefsirinde kelime izahi i¢in kullanmasina ise yine

En’am siresinin 14. ayetini **2

ornek verebiliriz. Simgek bu ayette gecen “fatir”
kelimesinin sozliikte bir seyi baskast yarmamisken yarmak anlaminda oldugunu
belirttikten sonra ibn Abbas’tan su rivayeti nakleder: “Fatir’in manasmi bilmiyordum.
Iki bedevi, bir kuyu hakkinda muhakeme edilmek iizere bana geldi. Biri: ‘Ben basladim,
ilk 6nce onu ben yardim’ dedi. Bunlarin sozlerinden fatirin ne anlama geldigini

6grendim.(ibn Asar, 1259)"*%,

Ote yandan Simsek birkag yerde, Kur’an ayetlerinin tefsiri ile ilgili Sahabeden
gelen rivayetlerin geliskilerine ve haiz olduklar1 problemlere isaret ederek tefsirini s6z
konusu rivayetlerin isaret ve delaletinden farkli bir sekilde yapar. Mesela “Kiyamet
yaklasti ve ay yarildi. Onlar ne zaman bir mucize gorecek olsalar yiiz ¢evirirler ve ‘Bu,

devam eden bir sihirdir’ derler "% a

yetinin tefsirinde alimlerin ¢ogunun Peygamber
déneminde ayin ikiye yarildigimi ve bunun Peygamberin bir mucizesi oldugunu kabul
ettigini belirtir. Ardindan bu konuda gelen rivayetlerin birbiriyle c¢elisen ifadeler

icerdigini soyler. Mesela sahih kabul edilen rivayetlerden birinin Medineli olan ve

%0 Kur’4an-1 Kerim, En'am, 6/52.
3! Simsek, a.g.e., 11, 164-165.
32 “De ki: Gokleri ve yeri yoktan var eden ve herkesi, her seyi doyuran; ancak kendisi doyurulmaktan
miinezzeh olan Allah’tan baska rab mi edineyim...”
133 Simsek, a.g.e., I, 138.
13 Kur’an-1 Kerim, Kamer, 54/1-2.
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olayin vuku buldugu iddia edilen sirada bes yasinda bulunan Enes’e, birinin de heniiz
dogmamis olan Ibn Abbas’a izafe edildigini ifade eder. Yine Buhari ve Miislim
tarafindan da rivayet edilen ve Abdullah b. Mesud’a dayandirilan rivayetin de birtakim
problemler tasidigini, bu rivayete gélge diisiiren hususlar oldugunu belirtir. Daha sonra
meseleyi Kur’an ve akli deliller gercevesinde ele alir.**> Konu ile alakali, Isfahani’nin

el-Miifredat’ta “s-k-k” maddesinde ii¢ goriis naklettigini sdyler. Bunlar:
a. Peygamber doneminde ayin iki parcaya ayrilip yarilmasi,
b. Kiyamete yakin yarilacagi,
c. Bu, bir deyim olup is/gercek ortaya ¢iktt anlamindadir.

Simsek “is ortaya ¢iktr” anlamini tercih eder ve ayette kisaca soyle denildigini
ifade eder: “Kiyamet yaklasti ve her sey ayan beyan ortaya ¢ikti.” Bunun lizerine
miisrikler: “Bu devam eden bir sihirdir” dediler. Yani yine sihrine devam ediyor;

59136

kendisine vahiy geldigini sdyliiyor, dediler” . Boylece Simsek ilgili rivayetleri ayetin

tefsirinde degerlendirmemis ve farkli bir goriisii tercih etmistir.

Yine Simsek, Felak ve Nas sfrelerinin Kur’an’dan olmadig1 konusunda ibn
Mes’tid’tan nakledilen rivayetlerle ilgili olarak, ibn Mes’td’un séz konusu iki sfreyi
Kur’an’dan saymamasi ve onlar1 mushafina almamis olmasi hususunda yalniz kaldigina
isaret eder. Sahabenin bu iki stirenin Kur’an’dan olduklarinda ittifak ettiklerini, Hz.
Osman’in mushafinda, iki stirenin de yazili oldugunu dile getiren Simsek sdyle devam
eder: “Ibn Mesud’un, strelerin “kul/de ki” seklindeki Peygamber’e hitapla
baslamasindan, onlarin Allah’a nasil siginilacagini Peygamber’e 6gretme ve ona mahsus
“sigimma duas1” olduklar1 gibi bir yanilgiya diismis olabilir. Biiyiik bir sahabi de olsa
Ibn Mes’tid masum degildir ve yanilabilir. Sonug olarak her iki sire, Peygamber ve

onun sahsinda iimmetin tamamina kétiiliklerden Allah’a siginmay1 dgretmektedir™.

135 Simsek'in ilgili degerlendirme ve delillendirmesi i¢in bkz. Simsek, a.g.e., V, 128-129.

136 Simsek, a.g.e., V, 129.
187 Simsek, a.g.e., V, 505.
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Simsek bdylece, bir sahabe olan ibn Mes’ad’un goriis ve uygulamasini diger

sahabelerin goriis ve uygulamalarina istinaden tercih etmemektedir.'*®

1.4. Kur’an’1 Tabiun Soziiyle Tefsiri

Sahabeden sonra tefsir sahasinda en 6nemli rolii Tabiun nesli iistlenmistir. islam
alimlerinin, Tabiun tefsirinin kaynak degeri tasiyip tasimadigi hususundaki goriislerini
ise kisaca su sekilde dzetlemek miimkiindiir: “I¢tihadin miimkiin oldugu konularda,
tabiilerin de diger miifessirler gibi hata ve isabet etme ihtimalleri vardir. Ancak
herhangi bir konuda tabiilerin ittifaki s6z konusu ise, orada hata ihtimali yok denecek
kadar azdir. Iste bu tiir bir ittifak sonucu ortaya ¢ikan gériis ve diisiinceler biiyiik dlgiide
hatadan uzak oldugu icin tefsirde tereddiitsiiz bir sekilde kullanilabilirler”**°. Buradan
da anlasiliyor ki tabiin tefsiri baglayict bir nitelikte degilse de ¢ok dnemli bir kaynak

mesabesindedir.

Simsek’in, Sahabeye nazaran az da olsa Tabiinin yorum ve goriislerine tefsirinde
miiracaat ettigini soyleyebiliriz. Bu anlamda tefsirinde sirasiyla en fazla Miicahid,

Katade, Ikrime ve Hasan-1 Basri’den yararlanmistir.

Mesela Simsek “Allah onlarin  kalplerini ve kulaklarini miihiirlemistir.
Gozlerinin iizerinde ise bir perde bulunmaktadir. Ve onlar igin biiyiik bir azap

#1490 avetinin tefsirinde, kafirlerin kalplerinin miihiirlenmesinin Allah’a izafe

vardir
edilmesinin, kalplerinin miihiirlenmesinde iradelerinin etkili olmadigr anlamia
gelemeyecegini; bilakis kendilerinin inkar1 sectiklerini ve buna kendilerinin sebep

olduklarini belirtir. Allah’in kullarina haksizlik yapmaktan miinezzeh oldugunu belirten

138 By sekildeki diger 6rnekler i¢in bkz. Simsek, a.g.e., 1, 493; V, 321.
39 Demirci, a.g.e., s. 96.
149 Kur’an-1 Kerim, Bakara, 2/7.
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Simsek, bu ayetin tefsiri ile ilgili Miicahid’ten su rivayeti zikreder: “Kalp ele benzer.
Kisi her giinah islediginde bir parmagi kapanir. Nihdyet parmaklarinin tamami kapanir.
Elin tamami kapandiktan sonra da iizerine miihiir vurulur. (Taberd, I, 112)"**! Simgek bu

rivayetten sonra, o halde kalbin miihiirlenmesine neden olan kisinin yapip ettikleridir

der.*?
Bagka bir o6rnek ise “Yine baskalarimin onlara rast gelip bulmalarini sagladik ki
Allahin séziiniin gercek oldugunu, kiyametin mutlaka kopacagim bilsinler... " ayeti

verilebilir. Ayetin tefsirinde, sozii edilen yorede Hiristiyan olmakla beraber ahiret
inancinin tartigilan bir konu oldugunun, en azindan bu inancin giiglii olmadiginin
ifadelerden anlasildigii belirten Simsek, tefsirine su ilaveyi de yapar: “Ikrime’den
nakledilen bir rivayete gore, o donemde bir grup, ruhlarin diriltileceklerine inantyordu
fakat cesetlerin diriltileceklerine inanmiyordu. (Ibn Atiyye, IV, 298; ibn Kesir, V,
146)"14,

Yine Stra stiresinin 23. ayetinin “Ben bundan dolay: yakinlik sevgisinden baska
sizden bir ticret istemiyorum” kismu ile ilgili farkli goriisler ileri siirildiiglinii belirten
Simsek bu goriisleri siralar*® ve bu goriisler arasinda yer alan “Ben sizden bir iicret
istemiyorum. Benim sizden istedigim, salih amel islemeniz, boylece Allah’a
yaklasmanizdir” goriisiinii ileri slirenler arasinda Hasan-1 Basri’nin de bulundugunu

146

ifade eder.”™ Simsek’in tefsirinde Tabiun kavlini kullanmasimin baska oOrnekleri de

vardir.*’

Simgek Tabiun kavlini, bazen de miibhemin tayininde kullanir. Mesela zekat
verilecek sekiz smifi belirten “Sadakalar Allah’tan kesin buyruk olarak yalnizca
fakirlere, miskinlere, sadakalari toplama isinde c¢alisanlara, kalpleri isindirilacak

olanlara, kolelere, bor¢lulara, Allah yolunda olanlara ve yolda kalmislaradir. Allah her

11 Simsek, a.g.e., I, 31-32.

2 Simsek, a.g.e., |, 32.

3 Kur’an-1 Kerim, Kehf, 18/21.

1% Simsek, a.g.e., 11, 261.

%5 Bkz., Simsek, a.g.e., IV, 449.

148 Simsek, a.g.e., 1V, 449.

17 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 57, 258, 484, 493; 11, 218-219, 229; 111, 37; IV, 319, 527; V, 317.
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148 ayetinde gegen miskinin kim oldugu

seyi bilen ve her seyi yerli yerince yapandir
konusundaki goriislerden biri olarak Ikrime’nin, miskinin Islim yurdunda yasayan gayr-

i Miislim fakirler oldugunu ifade eden goriisiine de bagvurur.'*

Tabiun kavlini miibhemin tayininde kullanmasina bir baska oOrnek: Simsek
“Bedevilerden mazeret ileri siirenler de kendilerine izin verilmesi icin geldiler. Allah’a
ve Resuliine yalan séyleyenler ise oturup kaldilar. Onlardan inkdr edenlere acikli bir

azap ulasacaktir”**°

ayetinde gecen ‘“mazeret ileri siirenlerin” kimler oldugunun
miifessirlerce tartigildigini belirttikten sonra sdyle devam eder: “Ibn Abbas ve Miicahid,
bunlarin gergekten mazereti bulunan samimi mii’miinler olduklarini sdyler. Katade ise
bunlarin mazeret uyduran miinafiklar olduklarin1 séylemektedir. (Taberi, VI, 209-

210)""". (Bu manadaki diger 6rnekler igin bakimiz (bkz.) 1, 18; I, 61, 63, 207-208.)

Ote yandan Simsek birkag yerde dahi olsa tefsirinde, tebe-i tabiinden Ferr,
Siifyan-1 Sevri ve Mukatil b. Siileyman’in goriislerine bagvurmakta onlara atifta

bulunmakta ve onlardan nakiller yapmaktadir.™

1.5. Kur’an’1 Kutsal Kitaplardan Yararlanarak Tefsir Etmesi

Simsek’in, tefsirinde, bugiin elimizde bulunan Tevrat ve Incil’den uzun alintilar

yaptigma deginmistik. Ozellikle Ehl-i Kitab1 konu edinen ayetler ve kissalarla ilgili

18 Kur’an-1 Kerim, Tevbe, 9/60.

9 Simsek, a.g.e., 11, 462.

150 Kur’an-1 Kerim, Tevbe, 9/90.

11 simsek, a.g.e., 11, 489.

152 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 23, 24; 11, 61, 641; 111, 32; 1V, 120, 261.
41



ayetlerin tefsirinde azimsanmayacak derecede s6z konusu kaynaklara, -daha ¢ok da

Tevrat’a- bagvurdugunu gérmek miimkiindiir.*

Simgek, Tevrat’tan ilk alinti yaptig1 yerde, sonraki boliimlerde de yer yer
Tevrat’tan nakiller yapacagini1 sdyler ve bu nakil ve alintilar1 yapmaktan su hususlar
amagladigini belirtir: Birincisi okuyucuyu bilgilendirmek, ikincisi ise Kur’an ve sahih
siinnette yer almamasina karsin bir kisim tefsirlerde yer alan goriis ve diisiincelere 151k

tutmak.*>*

Sunu belirtmek gerekir ki Simsek, bugiin i¢in elimizde bulunan Tevrat’in tahrif
edildigini pesinen teslim etmekle beraber, ona gore Tevrat’in bir kismi tahrif
edilmemistir ve bazi yanliglarin yaninda dogrular1 ve gercekleri de igermeye devam
etmektedir.™®® Aslinda Simsek, ayni durumu Inciller icin de dngérmektedir. Nitekim Hz.
Isa’dan ¢ok sonra yazilmis olmalarina ragmen mevcut incillerde bile teslis akidesinin
acik bir sekilde ifade edilmedigini aksine tevhid inancini ifade eden birgok ifadenin
bulundugunu Incillerden ornekler vererek aciklar. %% Ona gore tahrif edilmis soz
denirken bu, tahrif edilmezden onceki durumu biitiiniiyle degistirilmis anlamina
gelmeyebilir. Nitekim Simsek, Kur’an-1 Kerim’in bazi ayetlerinde Yahudilerden
ellerindeki Tevrat’a miiracaat etmeleri istenirken, bazilarinda da Kur’an-1 Kerim’in
Tevrat’s dogrulayan bir kitap oldugunun belirtildigini soyler.™®” “Yahudilerden Tevrat’a
miiracaat etmeleri istenirken, bazen Yahudilerin Tevrat’a da uymayan davraniglarina
dikkat c¢ekilmekte, bazen Tevrat’ta Hz. Muhammed’in peygamberligine isaret eden
hususlar hatirlatilmakta ve bazen de Tevrat’ta mevcudiyetini devam ettiren dogrulara

gonderme yap11maktad1r”158.

Yaptigi alintilar ve atiflar incelendiginde Simsek’in, daha ¢ok Aayetlerin

anlasilmasina yardimci olmasi veya yorumunu desteklemesi amaciyla s6z konusu

153 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 59-61, 74, 83, 84-85, 85, 89, 95-96, 101, 115, 334, 351, 372, 385, 454,
469, 593, 597, 602; 11, 27, 32, 37, 56, 59, 78-79, 85-86, 119-120, 232, 240, 316, 320, 331, 438, 439; III, 7,
128-129, 345; 1V, 12, 47, 77, 318-320, 481; V, 26, 48-49, 226.
54 Simsek, a.g.e., |, 61.
1% Simsek, a.g.e., |, 334.
1% Simsek, a.g.e., 11, 83-84.
7 Simsek, a.g.e., I, 61.
158 Simsek, a.g.e., 11, 26.
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kaynaklara bagvurdugu goriiliir. Bir kisim kelime ve kavramlarin izah1 ve miibhematin
tayini gercevesinde de bu kaynaklardan yararlanmasi dikkat ¢ekmektedir. Bunlara
mukabil bazi yerlerde yaptigi alinti ve atiflarda ifade edilenlerin, Tevrat ve Incil’in
tahrif edildigine delil olduklarmi *°; hatta bir kisminin iftiradan baska bir sey
olmadigin1 **°; bazi yerlerde bunlarin abarti olabilecegini; '®* bazi yerlerde de ilgili
kaynaklarda bazi Peygamberler i¢in anlatilanlarin siradan bir insana bile yakismayan
tiirden ifadeler oldugunu®, dogru olmadigini*®® ve ilgili kaynaklarin ¢eliskilerine isaret

ettiklerini*®* ifade etmektedir.

Simdi de Simsek’in bu kaynaklardan nasil istifade ettigini 6rneklerle gostermeye

A Gc

calisalm. Mesela “Yahudilerle Hiristiyanlar, Biz Allah’in ogullart ve sevdikleriyiz’
dediler... ™ ayetinde gecen “Ibnullah” kavrami hakkinda Simsek s6z konusu kavramin
gerek Tevrat gerekse Incillerde coke¢a gectigini; her iki kitaptaki kullanislar bir arada
degerlendirildiginde bununla “Allah’in sevdigi kimse” anlaminin ortaya ¢iktigini ve bu
kavramin karsitinin ise “Ibn Iblis” oldugunu ifade eder. Daha sonra da bu anlamdaki
kullanim i¢in Yuhanna ve Matta Incilinden ve yine Pavlus’un Romalilara gonderdigi
mektuptan 6rnekler verir.'® Netice olarak Simsek sunu sdyler: “Allah’mn oglu, Allah’in
sevdigi kullar1 ve O’nun emrettigi yolu tavizsizce takip edenler anlaminda
kullanilmaktadir. Ayette Allah i ogullar: denildikten sonra gelen sevdikleriyiz ifadesi,

995167

Allah’mn ogullar1 kavramini agiklamaktadir”™". Bunun disinda birkag yerde daha kelime

ve kavram izahlarinda ilgili kaynaklara bagvuruldugunu gérmek miimkiindiir."*®

Simgek’in Kur’an miibhematinin tayininde ilgili kaynaklara bagvurmasina 6rnek
olarak ise “Onlara Adem’in iki oglunun haberini gercegi iizere anlat. Hani kurban

sunduklarinda birinden kabul edilmis, digerinden ise kabul edilmemisti de (kabul

19 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 61; 1V, 297-298.

100 k7. Simsek, a.g.e., 11, 331.

161 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 85.

162 Bkz. Simsek, a.g.e., I11, 128-129.

163 Bkz. Simsek, a.g.e., 1V, 318-320.

164 Bkz. Simsek, a.g.e., 1V, 297-298.

185 Kur’an-1 Kerim, Maide, 5/18.

166 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 32.

%7 Simsek, a.g.e., I, 32.

1%8 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 73; 11, 273.
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edilmeyen): ‘Seni dldiirecegim’ demisti. (Digeri ise) sdyle cevap vermisti: ‘Allah sadece

muttakilerden kabul eder’” **

ayetini tefsirini verebiliriz. Simsek miifessirlerin
ekseriyetine gore ayette sozii edilen iki oglun, Hz. Adem’in bizzat kendi ogullar:
oldugunu belirttikten sonra Tevrat’mn Tekvin kitabinda, kissanin Kur’an-1 Kerim’den
daha ayrintili bir sekilde anlatildigini, burada iki kardesten katil olanin Kayin -Ki
Miisliiman tarihgiler buna Kabil adini1 verirler- oldiiriilenin ise Habil oldugunun
sdylendigine dair bilgileri aktarir.'™ Simsek’in tefsirinde bu anlamda baska érneklere

rastlamak da miimkiindiir.'"*

Simgek’in ayetlerin anlagilmasina yardimci ve destek olmasi hasebiyle birgok

A

yerde ilgili kaynaklara basvurdugu da goriilir. Meselda “Allah ki Ondan baska ilah

“172 Simsek Ayetu’l-

yoktur; her zaman diridir (hayy) ve koruyup yonetendir (kayyum)
Kiirsi’nin ilk ciimlesi de olan bu ayetin Al-i Imran stiresindeki bu tekrarina sebep olarak
Necran Hiristiyanlarmin Hz. Isa hakkinda ileri siirdiikleri iddialar1 gosterir. Daha sonra
s0yle devam eder: “Onlar Hz. Isa’nin ilah oldugunu iddia ediyorlardi. Oysa ilah, her
zaman diri olan ve yonetendir. Hz. Isa ise bu ozelliklere sahip olmadigina gore ilah
olamaz. Ustelik Hiristiyanlar Hz. Isa’min Yahudiler tarafindan ¢armiha gerildigine
inanirlar. Baskalar1 tarafindan idam edilen biri ilah olabilir mi? Halbuki mevcut Incillere
gdre Hz. Isa carmiha gerildiginde: “Allah’um! Allah’vm! Beni nigin terk ettin” diyerek
caresizligini dile getirmistir. Bu denli ¢aresiz duruma diisebilen ve acilar igerisinde
inleyen biri ilah olamaz. Ayrica Kilise Hz. Isa’nin carmiha gerilmekle, Hz. Adem ve
Havva’nin isledikleri sugtan insanlig1 kurtardigmi sdyler. Halbuki mevcut incillere gore
Hz. Isa carmiha gerilmeyi istememistir. Carmiha gerilmeyi istemedigi hatta mevcut
Incillere gore kendilerinden birinin fedakarlik yaparak kendi yerine gegmesi igin
sakirtlerine adeta yalvardigi anlatilmaktadir. Aslinda bu tablodan, Hiristiyanligin
insanli@1 asli gilinahtan kurtarma doktrini de ¢ikmaz. Kisacasi Kayyum olmayan ve

yOnetip gdzetmeyen ilah olamaz”*",

8% Kur’an-1 Kerim, Maide, 5/27.
70 Simsek, a.g.e., 11, 39.
Y1 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 264, 331; IV, 297-298.
172 Kur’an-1 Kerim, Al-i imran, 3/2.
3 Simgek, a.g.e., I, 311.
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Yine “Allah mii’minlerden canlarini ve mallarini cennet karsiliginda satin
almistir; ¢iinkii onlar; ldiiriir oldiiriiliirler. Bu, hem Tevrat’ta hem Incil’de hem de
Kur’an’da Allah igin taahhiit edilmis bir sozdiir. Verdigi soze Allah’tan daha sadik olan
kimdir? O halde yaptiginiz bu alisveristen dolayi sevinin! Biiyiik kurtulus iste budur™™
ayetinin “Bu, hem Tevrat’ta hem Incil’de hem de Kur’an’da Allah icin taahhiit edilmis
bir sézdiir” kismina itiraz edildigini ve Tevrat ve Incil’de bdyle bir seyin
bulunmadiginin ileri siirtildiigiini belirten Simsek, durumun boéyle olmadigini yine
Tevrat ve Incil’den yararlanarak gostermeye calisir ve sdyle der: “Oysa Tevrat’in
Tesniye kitabinda Allah’in israilogullarini kendilerinin insa etmedikleri evlere ve bilyiik
sehirlere, iyi seylerle donatilmis meskenlere, baskalarinin ektigi bag ve zeytinliklere
konacaklarindan, birgok millete galip geleceklerinden ve bundan dolay: Israilogullarina
stikretmeleri gerektiginden s6z edilmektedir. ( Tesniye 6/1, 10-11, 21-23, 7/1-2, 17-25,
8/1, 12/2-3, 28/7-10). Herhalde bunlar gokten inmeyecekti; savasarak bunlari ele
gecireceklerdi. Matta Incilinde de canini bulanm canini yitirecegi; fakat Allah yolunda
onu yitirenin ise mutlaka onu bulacag (X, 39) ve Hiristiyanlarin, Israilogullarinm on iki
boyuna hiikmederek tahtlarina oturacaklarindan s6z edilmektedir. (Matta, XIX, 21-
20)175,

Simsek “Ey iman edenler, dldiiriilenler hakkinda size kisas emredildi. Hiire
karsilik hiir, koleye karsilik kéle ve kadina karsilik kadin. Fakat her kim kardesi
tarafindan affedilirse o zaman orfe uygun olarak en giizel bicimde odeme yapilir. Bu,
Rabbiniz tarafindan bir hafifletme ve rahmettir. Kim bundan sonra saldiriya kalkarsa,
artik ona acikli bir azap vardir”*"® ayetinin tefsirinde ise sunlart aktarir: “Buhari’nin
ibn Abbas’tan naklettigine gore, israilogullarinda kisas vardi ama diyet yoktu. Ayette
s6z konusu edilen hafifletme ve rahmetle kastedilen, kasitli 6ldiirmede de diyetin kabul
edilebilmesidir. ‘Kim bundan sonra saldirtya kalkarsa, artik ona acikly bir azap vardwr’
climlesiyle de diyet alindiktan sonra katili Oldiirmeye kalkisan kast edilmektedir.

(Buhari, Tefsir 25/4228)”'"". Simsek bunlar1 aktardiktan sonra Israilogullarinda kisastan

174 Kur’an-1 Kerim Tevbe, 9/111.
75 Simsek, a.g.e., 11, 505.
176 Kur’an-1 Kerim, Bakara, 2/178.
7 Simsek, a.g.e., I, 202.
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baska bir segenegin bulunmadigimnin Tevrat’ta da zikredildigini belirtir ve Tesniye 19,
Levliler 24: 20 ve Sayilar 35/16’¢ isaret eder.’

1.6. Esbabu’n-Nizil

Kur’an ilimlerinden birisi sebeb-i niizildur. “Niizil sebepleri anlamina gelen bu
ifade, Hz. Peygamber’in risalet doneminde meydana gelen ve Kur’an’in bir veya birkag
ayetinin yahut bir sliresinin inmesine yol agan olayi, durumu ya da soruyu ifade etmek
iizere kullanilan bir kavramdir™®. Ca’beri’ye gore Kur’dn-1 Kerim, baslibasina inen
kisim ve bir olay ya da sorunun pesinden inen kisim olmak tizere, iki sekilde inmistir.'*°
“Bu nedenle sebeb-i niiz(ll, Kur’an’in hakkinda indigi olayin meydana geldigi veya
sorunun soruldugu an ve durumla ilgili bilgidir”181. Bu tanim konunun sinirlarini
belirlemesi agisindan 6nemlidir. Zira sebeb-i niizdl bilgisinde yapilacak bir yanlislik, bu
ilmin smirlarin1  genisletip, gecmis olaylarla ilgili haberleri de bunun igerisine

182 1
sokmaktadir, 182-183

Erken donemin bize intikal eden rivayetlerinde Kur’an’1 ve ayetlerini anlamada
niiz0l sebeplerini bilmenin ¢ok 6nemli olduguna vurgu yapan pek ¢ok ifade bulunsa da,
“eshab-1 niizill konusunda derlenen tiim rivayetleri -zayiflari da dahil- topladigimiz

zaman, asagl yukari Kur'an't Kerim'in yiizde onuna tekabiil etmektedir. Ayrica eldeki

178 Simsek, a.g.e., I, 202.
7% Fethi Ahmet Polat, “Tarihi Olaylarla ilgili Kur’an ilimleri”, Bahattin Dartma (Ed.), Tefsir Tarihi ve
Usulii (s. 210-232), T.C. Anadolu Universitesi Yaymi, Eskisehir 2013, s. 212.
180 Suyati, a.g.e., I, 76; Mennau’l-Kattdn, Mebahis fi Ulimi’l-Kur’an, “Esbabu’n-Niizal”, Erdogan
Pazarbasi, Ibrahim Gorener (Cev.), Erciyes Universitesi IFD, S. 11, 2001, s. 155.
181 Mennau’l-Kattan, a.g.e., s. 155.
182 Bkz. Mennau’l-Kattan, a.g.e., s. 155.
183 Ayrica “esbabu’n-niiz0l” kavramina farkli bir bakis i¢in bkz. Hasen Hanefi, Maza Ta’ni Esbabu’n-
Niizél (Esbab-1 Niiziliin Anlami Nedir?), Ahmed Nedim Serinsu (Cev.), AUIFD, C. XXXVIII, s. 225-
232.
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sebeplerin hangilerinin gecerli oldugu konusunda tam bir mutabakat da yoktur™*®*. Zira
ilgili rivayetlerin bir kism1 zayif rivayetler kapsaminda degerlendirilmistir. Dolayisiyla
esbab-1 niizdli bilmek Kur’an’it anlamak acisindan son derece Onemli olsa da bu
sebepleri bilmeden Kur’an’t anlamanin imkéansiz oldugunu séylemek dogru degildir.
Hatta bu rivayetlerin hi¢birisi olmasa da dini agidan Kur’an’t anlama noktasinda bir
eksiklik bulundugunu soyleyemeyiz. Zira bu konudaki rivayetlerin ekseriyeti dinin
oziine iliskin degildir. Bir¢ok kisinin ifade ettigi gibi en makul tavir, esbab-1 niizGlii

Kur’an’1 Kerim’i anlamada yardimc1 unsurlar olarak degerlendirmektir.185

Simgek  Glinimiiz ~ Tefsir  Problemleri adli  eserinde konu ilgili
degerlendirmelerde bulunmaktadir. Her seyden 6nce Kur’an’i belirleyen seyin indigi
donemin toplumsal sartlart olmadigini, sayet bu sebepler ve sartlar olmasaydi onlarla
ilgili indirilmis olan ayetler de indirilmeyecekti demenin dogru olmadigini belirtir. Zira
Kur’an-1 Kerim’in indirilmeden once Levh-i Mahfuz’da bir biitiin olarak mevcut
oldugunu ifade eder. Bu nedenle Kur’an ayetlerinin bir kisminin belli olaylar {izerine
indirilmesinin Yiice Allah’in sinirsiz bilgisi ile izah edilecek bir sey oldugunu st')yler.186
Niizal sebeplerinin tefsirlerde g¢okca zikredilmelerinin Kur’an’in evrenselligine golge
diislirdigiinii en azindan bazi okuyucularin zihninde evrensel olmadigi izlenimini
uyandirdigina isaret eder. Oysa Kur’an’in kendisinin, istisnalar hari¢ belli olaylar
tizerine indirilmis olan ayetlerde bile, olayin gectigi yerin, zamanin ve hatta olaylarla
ilgili sahislarin zikredilmedigini bunun da s6z konusu ayetlerin evrenselligine zarar

getirme endisesinden kaynaklandigini belirtir.'*’

Simsek de niiz{l sebeplerinin Kur’an’in anlasilmasi agisindan degeri ile ilgili en
mutedil goriisiin Ibn Teymiye’nin: “Niizil sebebini bilmek, ayeti anlamaya yardimci
olur” seklindeki goriisii oldugunu belirtir. Ona gore niizil sebebi bilinmedigi takdirde,
metnin siyak sibakina dikkat ederek ve muhtelif stirelerde konuyla ilgili diger ayetleri

gozden gecirmek sOretiyle niizGl sebeplerini  bilmemekten dogan bosluk

184 Fethi Ahmet Polat, Cagdas islam Diisiincesinde Kur'an'a Yaklasimlar, iz Yaymcilik, Istanbul
2007, s. 280.

18 polat, “Tarihi Olaylarla lgili Kur’an ilimleri”, Tefsir Tarihi ve Usiilii, s. 212-215.

18 Simgek, benzer bir degerlendirmeyi tefsirinde de yapar. Bkz. Simsek, a.g.e., IV, 465.

187 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 271.
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doldurulabilir.®® Niizal sebeplerinin Peygamber tarafindan dikte ettirilmis seyler de
olmadigini, bunlarin Sahabe ve Tabiunun degerlendirmeleri ve Kur’an’i tefsirleri
mesabesinde oldugunu belirtir. Nitekim Simsek tefsirinde de niizGl sebebinin, Kur’an’in
kendisinde bildirilmesi halinde kesin delil ifade edecegini bunun disinda kalan ve
rivayet seklinde bize aktarilan hususlarin kesin delil olarak kabul edilemeyecegini ifade
eder.'®® Sahabe ve Tabiunun Kur’an’i nasil anladiklarmin tabi ki bizler i¢in énemli
oldugunu belirten Simsek, ama niizil sebeplerinin olmazsa olmaz seklinde bir sart
olarak ileri siirlilmelerine kars1 ¢ikar, bunun dogru olmadig1 sdyler. Hatta gecmisi ve
onlardan gelen rivayetleri kutsamanin, onlara takilip kalmanin bir sonucu olarak bazen
niizal sebebiyle ilgili olarak nakledilen bir rivayetin ayeti sinirladigina, belki anlamsiz
hale getirdigine dikkat ¢eker. Buna 6rnek olarak da Bakara stiresinin 189. ayetiyle ilgili
nakledilen niiziil sebebi rivayetleri gercevesinde yapilan tefsirleri verir. **° Bayle
durumlara diismemek i¢in de miifessirin niiziil sebeplerini zikrettigi yerlerde ayetin
indirilmesi ile ilgili sebep hususi olsa da ayetin belirttigi hiikmiin umumi olduguna
dikkat ¢ekmesi ve ayetin yasanan g¢agin olaylariyla ilgisini belirtmesi gerektigini
belirtir. ' Nitekim Simsek, Kur’an-1 Kerim’in tarihte vuku bulan, ancak sonraki

nesillerin hayatlarini ilgilendirmeyen olaylar giindeme getirmeyecegine dikkat geker. '

Simgek’in niizl sebeplerinin kullanilmasi ile ilgili yaptigi bu uyarilara tefsirinde
kendisinin dikkat ettigini sOylemek miimkiindiir. Simsek, gereken yerlerde ayetin
hiikmiiniin umumiligini Vurgulamlslg?’ ve ayeti cagimizla/giinimiizle iligkilendirmeye

g:allsmlstlr.194

188 Mesela Simsek Bakara sdresinin 256. ayetinin Tefsirinde niizdl sebeplerine degindikten sonra, bu
rivayetler olmasa da ayetin inanglar {izerinde baski yapmay1 yasakladiginin agik oldugunu soyler. Bkz.
Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 274.
189 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 109.
' Bkz. Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 273-274.
91 Simsek, a.g.e., s. 272-275.
192 Bkz. Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 335.
193 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 226, 335, 375, 382, 391, 415, 429-430, 440, 454, 529, 557, 565; 11, 69,
110, 386, 450; 111, 479, 513-514; V, 31, 37-38, 88, 214, 389, 496.
194 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 368, 375, 429-430, 464 11, 23, 69, 98, 386.
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Simsek tespit edebildigimiz kadariyla tefsirinin yiizii askin yerinde, ayetlerin
sebeb-i niiziliine deginmistir. Bununla beraber Simsek’in, kimi miifessirlerin yaptiginin

aksine sebeb-i niizlile biiyiik bir mana ve islev yiiklemedigi sylenebilir.

Simsek, tefsirinde, bazen ayetin bir kismu icin,*® bazen bir ayet i¢in,'*® bazen
birden fazla ayet icin™®’ bazen de bir sire icin'®® sebeb-i niizfil rivayetine yer vermistir.
Sebeb-i niizal rivayetlerini genellikle ayetleri tefsirinin 6ncesinde veya tefsirine bir giris
yaptiktan sonra zikreder. Konuyla ilgili aktardigi sebeb-i niizal rivayetlerinin ¢ogu icin
herhangi bir kaynak ismi vermezken, bir kismi i¢in ise kaynak belirtir. Bu anlamda en
fazla rivayeti sirasiyla, Taberi ve Ibn Kesir’den ardindan Kurtubi, ibn Atiyye, ibn Asir,

Begavi, Suyiti ve Miislim’den aktarmistir. Vahidi’den de birkag¢ nakil yapmustir.

Simgek, Kkimi yerlerde ayetlerle ilgili birden fazla sebeb-i niizil rivayeti
bulundugunu belirtmekle beraber, sadece rivayetlerin ortak noktalarini ve anlamlarini
dile getirmekle yetinmistir.*® Bazen de ortak noktay: belirtmekle beraber sadece bir
rivayete deginmistir.””° Kimi yerlerde ise birden ¢ok rivayeti aktardigi goriiliir.?* Simdi

de Simsek’in esbab-1 niizlli tefsirinde nasil kullandigini 6rneklendirelim.

“O yiiz gevireni gordiin mii? Az verip de arkasimi getirmeyeni? Gaybin bilgisi
onun yaminda da gériiyor mu? "** ayetlerinin Kureys’in ileri gelenlerinden Velid b.
Mugire hakkinda indirildiginin nakledildigini sdyledikten sonra, sdyle devam eder: “S6z
konusu kisi, Peygamberin kendisine anlattiklarindan etkilenir ve Miisliman olmaya
meyleder. Bundan haberdar olan miisrik bir arkadasi kendisine: “Duydum ki atalarinin

dinin terk edip Muhammed’in dinini sececekmissin. Ahirette azap edilmekten

19 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 175.
19 Bazi 6rnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., |, 440, 454, 455, 464, 498, 510, 539, 564, 573; 11, 22-23, 74, 96,
100, 164-165, 178, 204, 205, 262, 386, 427, 457, 459, 480, 484, 490, 507; 111, 152-153, 249, 262, 424,
478-479, 499; IV, 69, 199, 312, 366-367, 506, 522, 541; V, 15, 25, 30, 191, 202, 203, 237, 242, 264.
Y97 Baz1 6rnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., I, 310, 368, 374, 382, 385, 391, 405, 412, 415, 432; 11, 43, 68-
69, 94, 98, 108, 361, 371-372, 406, 449, 461, 466; 111, 254, 314, 318, 429; IV, 186, 190, 483; V, 87, 220.
1% Bkz. Simsek, a.g.e., V, 496.
199 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 290, 529.
200 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 274; 11, 94; V, 184-185.
201 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 374-375, 415, 440, 464; 11, 22-23, 43, 98, 108, 178, 427; IV, 199, 366-
367.
22 Kur’an-1 Kerim, Necm, 53/33-35.
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korkuyorsan bana bir miktar para ver, senin yerine ahirette ben azap c¢ekerim.” der.
Bunun iizerine Velid b. Mugire Islim’a girmekten vazgecer ve vaat ettigi paranin bir

kismini arkadasina verir. Geri kalanini da 6demez’?%

. Simsek, bu rivayeti naklettikten
sonra sOyle bir hiikiim ortaya koyar: Her ne kadar ayetler bu vesileyle inmisse de,

baskalarinin kendisi yerine azap ¢ekebilecegine inanan herkesi kapsamaktadirlar.*

Simsek, “Inkar edenler, Allah ’in yolundan alikoymak icin mallarini harciyorlar;
harcayacaklar da! Lakin daha sonra bu onlarin aleyhine dénen bir pismanlik kaynag
olup cikacaktir; en nihdyet onlar maglup edilirler. Inkdr ederlerse cehenneme sevk
edilirler 7% ayetinin niizdl sebebi ile ilgili, 4yetin Ebi Siifyan hakkinda indirildigine
iliskin rivayete yer verdikten sonra su degerlendirmeleri yapar: “Bedir yenilgisinden
sonra ayni sahis Mekke zenginlerine gitmis ve savasa hazirlik olarak onlardan mal
toplamistir. Yine degisik savaslar i¢in Mekke zenginlerinin ¢ok miktarda harcama
yaptiklar1 nakledilmektedir. Ama savaslarda miisrikler hep kaybetmislerdir. Yapmis
olduklar1 harcamalar, bir pismanlik duygusuyla kalplerine oturmustur. Diinyada yenilgi
ve pismanlikla cezalandirildiklar1 gibi ahirette de bu yaptiklarindan dolay: siddetli bir
azaba carptirilacaklardir. Kuskusuz, Islim’1 engellemek igin Islim’a karsi olanlarin

yaptiklar1 harcamalar o donemle sinirli olsaydi bunun Kur’an-1 Kerim’de yer almasina

ithtiya¢ duyulmazdi.

Benzeri c¢abalar, her donemde var olagelmistir. Giiniimiizde de bu yola pek ¢ok
servetler harcanmaktadir. Pek cok bolgede Islam karsiti okullar, kurslar acilmakta,
zavalli birgok Miisliman da g¢ocuklarin1 buralara gondermektedir. Artik insanlarin
biiyiik bir kisminin tek endisesi vardir; bu diinya hayati. Cocuklar1 bu diinya hayatinda
iyi bir meslek edinsin de ne olursa olsun. Hiristiyan misyonerler, islim Aleminde felaket
bolgelerini kollamakta, deprem, savas ve benzeri felaketlerden sonra buralara yerleserek
Miisliiman ¢ocuklarint kendi memleketlerine gotiirmekte veya felaket bolgelerinde

olusturduklari barinma yerlerinde onlar1 islim’dan vazgecirmeye gayret etmektedir.

23 Simsek, a.g.e., V, 87.
24 Simsek, a.g.e., V, 88.
2% Kur’an-1 Kerim, Enfil, 8/36.
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Miisliimanlar Miisliimanliklarin1 devam ettirmek ve dinlerinin geregini yapmak
lizere gayret gosterir, bunda 1srarli olurlarsa mutlaka galip gelecekler; Islam karsitlar1 da

95 206

hem bu diinyada hem de ahirette kaybedenlerden olacaklardir” ™. Boylece ayetin

hiikmiiniin evrenselligine ve gliniimiizle olan iligkisine deginir.

Simsek “Insanlardan 6yle kimseler de vardwr ki Allah’in rizasina ermek icin
canlarint verirler. Elbette Allah kullarmna ¢ok sefkatlidir™®®" ayetinin Suheyb b. Sinan
hakkinda indirildiginin nakledildigini belirttikten sonra ilgili rivayeti nakleder: “Suheyb
Mekke’de Islam’1 kabul edip hicret etmek istediginde, miisrikler: “Mekke’ye geldiginde
malin-miilkiin yoktu, simdi malin1 alip gitmek mi istiyorsun?” demisler. Suheyb, hicret
etmesine izin vermeleri karsiliginda malinin tamamini onlara birakmistir. Hicret edip
geldiginde Miislimanlar: “Kazangli bir aligveris yaptin! Cok kazangli bir aligveris
yaptin!” diyerek onu karsiladilar. Sebebini sordugunda da bu ayetin kendisi hakkinda

»208 Simsek, bu rivayeti aktardiktan sonra, ayet her ne kadar

indirildigini haber verdiler
Suheyb’in durumu ile ilgili inmis olsa da hiikmiiniin genel oldugunu belirtir. Bu

durumda olan herkesin ayetin kapsamina girdigini sdyler.’®

Ahzéb stresinin 53. dyetinin®*

tefsirinde ise ayetin, Peygamber’in evinde takip
edilecek kurallar1 giindeme getirmekle birlikte diger evlerde de takip edilecek kurallar
konusuna 151k tuttugunu ifade eder ve basligimizla alakali su hususlari kaydeder:
“Ayetin iki niizil sebebinden so6z edilir: bunlardan biri, Hz. Omer’in Peygamber’e:
“Evinize iyiler de kotiiler de girip cikiyor, eslerinize perde arkasinda olmalarini
sdyleseniz” seklindeki serzenisidir. Ikincisi de, Peygamber’in Hz. Zeynep’le evlendigi
giin, verdigi yemege gelenlerin bir kisminin ge¢ vakte kadar oturup kendi aralarinda

sohbet etmeleridir. Bunlardan bir kismi, Peygamber’in artik sikildiginin farkina varmis

2% gimsek, a.g.e., I, 386.

27 Kur’an-1 Kerim, Bakara, 2/207.

208 Simsek, a.g.e., |, 226.

29 Simsek, a.g.e., |, 226.

20 “Ey iman edenler! Bir yemege cagrilmadik¢a ve heniiz vakti degilken onu beklemek i¢in Peygamber’in
evlerine girmeyin! Davet edildiginizde de gelin ve yemekten hemen sonra dagilin, sohbbete dalmayin. Bu
davranmisiniz Peygember’i incitmektedir; ama o bunu size soylemeye utaniyor. Ne var ki Allah, hakki
soylemekten utanmaz. Peygember eslerinden bir sey istediginizde perde arkasindan isteyin. Bu, hem sizin
kalpleriniz hem de onlarin kalpleri i¢in daha temiz bir davramistir. Allah’in vesuliinii incitmeniz ve
kendisinden sonra esleriyle evlenmeniz asla caiz degildir, ¢iinkii bu, Allah katinda biiyiik giinahtir.”
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ama {icii sozii uzattikca uzatmistir. iki olaymn da birlikte Ayetin indirilis sebebi
olmasinda bir sakinca yoktur. Kuskusuz bu iki olay olmasaydi ayet yine bir sekilde
indirilecekti. Kimi ayetlerin kimi olaylar iizerine indirilmeleri, hem Kur’an’la toplum
arasinda daha canli bir iletisimin kurulmasina hem de ayetlerin daha iyi ve pratik hayata
uygulanmis olarak anlasilmasina neden olmaktadir. Ne var ki niizil sebeplerinin
Kur’an’in anlasilmasi konusunda degerlerinin abartilmasi, hem Kur’an’in anlasilmasi
mimkiin olmayan bir kitap oldugu hissini dogurmakta hem de sanki ayetlerin o

sebeplerle siirli olduklari izlenimini vermektedir™?',

1.7. Nasih-Mensiih

Nesh, Kur’an-1 Kerim’in tefsirinin yapilabilmesi, anlasilabilmesi ve ayetlerinden
dogru hiikiimler ¢ikarilabilmesi i¢in bilinmesi gereken bir mesele olarak kabul
edilmistir. Tartismali meselelerden biri olmasi nedeniyle de, ilk devirlerden beri

tizerinde tartisilan bir konu olma 6zelligini kaybetmemistir.

Nesh kelimesi liigatte, izale etmek, gidermek, yok etmek, degistirmek, tebdil,

212

tahvil ve nakletmek manalarina gelir.”™“ Istilahta ise “ser’i bir hiikmiin baska bir ser’i

99213

delille kaldirilmas1™™° veya “mukaddem tarihli bir nassin hiikmiinii muahhar tarihli bir

95214

nas ile degistirmek veyahut da mukaddes bir metnin ilgas1”“" anlaminda kullanilir.

Neshle ilgili olarak ii¢ mesele ortaya c¢ikmustir: 1. Prensip itibariyle nesh
keyfiyeti aklen caiz midir? 2. Caiz ise, pratik olarak vaki olmus mudur? 3. Kur’an’-1

Kerim’de nesh var midir? Birinci soruya tiim Miislimanlar ittifaken miispet cevap

21 Simsek, a.g.e., 1V, 199.
212 Bh’l-Fadl ibn Manzir Cemaluddin Muhammed b. Mukrem el-ifriki el-Masri, Lisanii’l-Arab, 1.
baski, Dar Sadir, Beyrut tarihsiz, 11, 61; Ali bin Muhammed es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, et-Ta’rifét,
Ibrahimu’l-Ebyari (Thk.), 1. baski, Daru’l-Kitabi’l-* Arabi, Beyrut 1405, 1, 309; Demirci, Tefsir Usilii, .
242,
213 oz-Zerkani, a.g.e., 11, 163.
2% {smail Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, 10. Baski, TDV Yayinlari, Ankara 1995, s. 122.
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vermislerdir. Neshin aklen caiz oldugunu kabul etmislerdir. ikinci soruya de miispet
cevap verilmektedir. Kur’an-1 Kerim’de neshin var olup olmamasi hususunda ise iki
gbriis vardir. Islam Alimlerinin ekserisi Kur’an’da neshin mevcut oldugunu kabul
etmistir. Bunlar, Kur’an’in kendinden evvelki kitaplar1 neshetmesinin yanisira, yeni
kurulmaya baslayan Islam nizamimn inkisaf ve tekamiilii icin nesh keyfiyetini tabii bir
sey olarak karsilamiglardir. Diger bir kismi ise, neshi aklen caiz goriir; eski semavi
kitaplarda mevcudiyetini kabul eder ve Kur’an’in kendinden evvelki dinleri nesh etmis
oldugunu sdylerken, bizzat Kur’an’in kendi biinyesi i¢inde neshin olmadigini iddia
etmistir.215 Kur’an’da neshin olmadigini savunanlar arasinda Eb0 Miislim el Isfehani,
es- Sehristani, Muhammed Abduh, Seyyid Ahmed Han, Muhammed el-Hudari,
Muhammed Tevfik Sidki, Eslem Ceyrapiiri, Omer Riza Dogrul, Siileyman Ates ve M.

Sait Simsek zikredilmistir.**°

Siiphesiz Kur’an’da neshin varligin1 kabul edenler ve
etmeyenlerin goriisleri, ileri slirdiikleri deliller ve bu delillerin tartigmasi bir¢cok eserde

genis bir sekilde ak‘[arllmlstlr.z17

Simgek gerek tefsirinde Bakara stiresinin 106. ayetinin tefsiri esnasinda miistakil
bir baslik altinda, gerekse “Kur’an’m Anlasilmasinda Iki Mesele” ile “Giiniimiiz Tefsir
Problemleri” adli eserlerinde bu konuyu etraflica ele almaktadir. Bizler de bu

kaynaklardan istifade ile Simsek’in bu konudaki goriislerini 6zetlemeye galicagiz.

Simgek nesh konusunda alimler arasindaki esas ihtilafin ve tartisma konusunun
daha 6nce indirilmis olan bir ayetin delalet ettigi bir hilkkmiin, daha sonra indirilmis olan
bir ayetin delalet ettigi hiikiimle kaldirilip kaldirilamayacagi seklinde oldugunu sdyler.
Genel egilimin yukarida da ifade ettigimiz gibi, Kur’an igin bdyle bir durumun vaki

oldugu seklinde oldugunu belirtir.?*® Giiniimiizdeki yaygin kanaatin, Kur’an’da mensah

215 Cerrahoglu, a.g.e., s. 124-125.
218 Demirci, a.g.e., s. 243.
" Bkz. Muhammed Abdiilazim ez-Zerkani, Menahili'l-irfin fi Uldmi'l-Kur'an, el-Mektebetii'l-
'Asriyye, Beyrut 2004, Neshle ilgili 14. bahis: Il, 161-246; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usdlii, 10. Baski,
TDV Yayinlari, Ankara 1995, s. 123-127; Muhsin Demirci, Tefsir Usilii, 15. Baski, MIFAV Yayinlari,
Istanbul 2011, s. 242-246; Fethi Ahmet Polat, “Tarihi Olaylarla ilgili Kur’an ilimleri”, Bahattin Dartma
(Ed.), Tefsir Tarihi ve Usiilii (s. 210-232), T.C. Anadolu Universitesi Yayim, Eskisehir 2013, s. 217-
219.
218 Simsek, a.g.e., I, 136.
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ayetin bulunmadig1 seklinde olduguna™ da isaret eden Simsek, daha sonra Kur’an’da

neshin mevcudiyetini ileri siirenlerin delillerini siralar ve ardindan da bu delilleri

degerlendirir.?*

Kur’an’da neshin olmadigimni iddia edenler, neshi kabul edenlerin s6z konusu
iddialarin1 delillendirirken ileri siirdiikleri Kur’ani naslari, Islam’m kendinden onceki
dinleri/seriatlar1 neshettigi seklinde genel bir cergeveye oturtmuslardir. %* Bu konuda
Simgek’in de bunlarin goriislerine uydugu goriilmektedir. Neshin Kur’an’in kendi
biinyesinde miimkiin oldugunu savunanlarin delillerini teker teker ele alan ve kendi
goriigiinii dile getiren Simsek’e gore Kur’an’in kendi biinyesinde nesh yoktur ve vaki

olmamustir. 222

Yine Simsek’e gore Kur’an’da neshin vuku bulduguna dair alimlerin icma’
ettiklerine iliskin iddia da dogru degildir. Ciinkii neshin tanimi1 ve mahiyeti konusunda
bile bir ittifak yoktur ki bu tanimlarin birinde icmanin vuku buldugu séylenebilsin.
Simsek, Kur’an’da mensuh olduguna dair ittifak edilen tek bir ayetin bulunmamasini da

icma iddiasiin tutarsizligina delil olarak gésterir.223

Peygamber (s.a.v.)’den nakledilen ve Kur’an’da neshin vuku bulduguna dair
sahih bir tek hadisin de mevcut olmadigini sdyleyen Simsek, Sahdbe ve Tabiundan
nakledilen ve “su ayet mensuhtur veya su ayet su ayeti neshetmistir” seklinde rivayetler
olsa da, onlarin neshi, &m olan bir lafzin tahsisi, mutlakin takyidi hatta istisna ve
miitesabih i¢in de kullandiklarini, dolayisiyla Sahabe ve Tabiunun neshi “su ayet su
ayetin hilkmiinii tamamen kaldirmistir” anlaminda kullandiklarina dair elimizde mevcut

bir delil olmadigin1 ifade eder.? Ote yandan Simsek, tevatiir yoluyla bize gelen Kur’an

29 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 312.

220 Bkz. Simsek, Hayat Kaynagi Kur'an Tefsiri, |, 136-138; Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s.
312-331; Simsek, Kur'dn'in Anlasilmasinda iki Mesele, 5. Baski, Kitap Diinyas1 Yayinlari, Konya
2012, s. 88-127; Simsek, “Kur’an’da Nesh Meselesi”, Sel¢uk Universitesi IFD, S. 2, 1986, s. 236-248;
Simsgek, “Kur’an’da Nesh Problemi”, 1. Kur’an Haftas1 Kur’an Sempozyumu, Ankara, Fecr Yayinlari,
Eylil 1995, s. 118-128.
221 Demirci, a.g.e., s. 243.
222 Bkz. Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 139-140; III, 183; Simsek, Giiniimiiz Tefsir
Problemleri, s. 315, 317-318.
223 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 320-321; Simsek, Hayat Kaynagi Kur'an Tefsiri, |, 137.
224 Simgek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 137-138.
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ayetlerinin ahad haberlere dayanarak mensuh sayilmasinin dogru olmayacagini da

belirtir.??°

Simgek, Allah’in dilemesi halinde Onceki bir seriatt sonraki bir seriat ile
neshettigi gibi, once indirilen bir ayetin hiikmiinii daha sonra indirdigi bir ayetin hiikmii
ile neshedebilecegini; lakin 6nemli olanin neshin aklen miimkiin olup olmadig: degil,
gergekten bunun Kur’an biinyesinde vuku bulup bulmadigi meselesi oldugunu soyler.
Nasih oldugu iddia edilen ayetlerin, mensuh oldugu iddia edilen ayetlerin hiikmiinii
ebediyyen kaldirdiginin sdylenemeyecegini, her ayetin indigi sartlara bagli oldugunu ve
zaman igerisinde sartlarin degismesi halinde mensuh oldugu iddia edilen ayetlerin
gecerli olacagmi savunur. “° Simsek, islim’mm ve Kurdn’mn biitin insanliga
gonderilmesi hasebiyle, baska zamanlarda da Kur’an’in indirilis siirecindekiyle ayni
sartlarin yasanamayacagini sdylemenin miimkiin olmadigini, benzeri sartlar olugmasi
halinde ilgili ayetlerin tekrar gegerli olacagin ifade eder.??” Kur’an-1 Kerim’in indirilis
siirecinde s6z konusu olan tedriciligin ve esnekligin sonraki zamanlarda Islam’a yeni
girenler igin de gegerli olmayacagmi sdyleyemeyecegimizi belirtir. %2 Dolayisiyla
Mesela Kur’an’da tedriciligin tipik 6rnegi olan ve igki ile ilgili inen ilk {i¢ ayetin, Maide
stiresinin 90-91. ayetleriyle neshedildigini sdylemenin dogru olmadigini, igki ve benzeri
tedrici yolla terk ettirilen kotli aligkanliklarla ilgili ayetlerin ayni sartlarin olusmasi
halinde tekrar devreye girecegini ve gecerlilik kazanacagini ifade eder. Bu anlamda
nesh taraftarlarimin bir kisminin Kur’an’daki tedrici de nesh seklinde, yanlis

229

anladiklarin1 sdyler.””” Biitiin bu goriisleri ¢ergevesinde Simsek’in, mensuh oldugu ileri

stirilen ayetlerin tefsirinde Kur’an’da neshin vaki olmadigini agiklamaya; ilgili
ayetlerin mensuh olmadigin1 gostermeye ve gorislerini delillendirmeye ¢alistig

goriiliir.2°

225
226
227
228

Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 323.

Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 138.

Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 326.

Simsek, Hayat Kaynagi Kur'an Tefsiri, I11, 511.

229 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 328-331.

9 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 136-138, 304, 392, 457, 483-485, 493, 511; 11, 10-11, 404, 418-419, 463, 521;
111, 83, 182-183, 192-193, 461; 1V, 506; V, 425.
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Simsek’in neshle ilgili goriislerini fiili olarak gostermesi agisindan birkag¢ 6rnek
vermek istiyoruz. Simsek, nesh taraftar1 birgok miifessirin savasi amir: “Haram aylar
ctktiginda miisrikleri nerede bulursaniz éldiiriin, onlart yakalayin, muhasara edin ve

»231

her gozetleme yerinde otur(up) onlart bekleyin ve “Ortak kosanlar nasil sizinle

topyekiin savagsiyorlarsa, siz de onlarla topyekiin savasin ve bilin ki Allah, korunanlarla

beraberdir %

gibi ayetlerin miisriklerle baris i¢inde olmayi, miisrikleri affetmeyi,
onlardan yiiz cevirip eziyetlerine karsi sabretmeyi ifade eden ayetleri neshettigini
sOyledigini aktarir. Hatta baz1 alimlerin ifadesiyle bu gibi ayetlerle neshedilen ayetlerin

sayisinin yiiz on dorde kadar ¢iktigini zikreder.

Bunlara mukabil Simsek, Resulullah (s.a.v.)’in hayatin1 ve Kur’an’t da niizdl
sirasina  gore inceledigimizde miisriklere karsi takinilan tavrin  dort sathaya
ayrilabilecegini belirtir. Bunlarin da davet ve teblig safhasi, savas sathasi, antlagma
sathas1 ve miisriklerin antlagsmalarina sadik kalmadiklari ortaya ¢iktiginda iiltimatom ve
topyekiin savas sathasi oldugunu sdyleyen Simsek sdyle devam eder: “Bu dort sathada
da ayetler inmis, o safhalarda miisriklere karsi nasil bir tavir takinilacagi belirtilmistir.
Inen bu ayetlerin hepsi de, kendi sartlari ve ortamlari icerisinde gecerli olmustur”?.
Daha sonra da su iki soruyu sorar. “Kur’an-1 Kerim kiyamete kadar gegerli olacagina ve
Islam dini belli bir zaman ve mekanla kayitli olmadigina gére, baska zamanlarda da
ayni sartlarin yaganmayacagint sdylemek miimkiin mii? Benzeri sartlar olustugunda bu
ayetlerin gecerli olmayacaklarini nasil séyleyebiliriz?”234. Dolayisiyla Simsek’e gore

burada nesh, s6z konusu degildir ve ayni sartlar tahakkuk ettiginde ayni ayetler

yiiriirlige girecektir.

Simsek “Ey Peygamber! Savasa tesvik et. Sdyet sizden sabreden yirmi kisi
olursa bunlar kdfirlerden iki yiiziine; yiiz kisi olursa binine galip gelirler. Ciinkii onlar
anlamayan bir topluluktur "% ayetinin kendisinden sonra gelen “Ama su anda Allah,

sizde bir zafiyet bulundugunu bildiginden, hakkimizdaki (yiikiimliiliigii) hafifletti.

21 Kur’an-1 Kerim, Tevbe, 9/5.
22 Kur’an-1 Kerim, Tevbe, 9/36.
3 Simsek, a.g.e., s. 325.
%4 Simsek, a.g.e., s. 326.
2% Kur’an-1 Kerim Enfal, 8/65.
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Dolayisiyla eger sizden sabirli yiiz kisi olursa Allah’in izniyle iki yiiz kisiyi, bin kisi
olursa iki bin kisiyi yener "** ayetiyle nesh edildiginin bazi miifessirler tarafindan dile
getirildigini belirtir. Ama ayetlerin dikkatlice incelenmesi halinde ikinci ayette
Miisliimanlardaki bir zaafiyetten s6z edildigi ve Aayetin bu sebeple indiginin
anlagilabilecegini; dolayisiyla ayetlerin sartlara gére Miisliimanlarin kendilerinin kag
kat1 olan diisman ordusuna karsi sebat gostereceklerini dile getirdigini ve savastan
kagmalarinin caiz olmadigini anlattigini soyler.”®” Simsek’e gore: “Miisliiman ordusu
sayet psikolojisi iyi ve teghizati da yeterli ise, kendilerinin on kati kadar olan bir
diisman ordusuyla savagsmali ve savas meydanindan kagmamalidir. 66. ayette ise, moral
techizat bakimindan bir zafiyet s6z konusu ise, zafiyetin durumuna gore davranmalari
gerektigi anlatilmaktadir. Ama askerin psikolojisi ne kadar bozuk, tegchizati ne kadar az
olursa olsun, iki katlar1 kadarki orduyla savagmalar1 ve savas meydanini terk etmemeleri

gerekmektedir” 2%

. Simsek birinci ayetin asli, ikinci ayetinse arizi bir durumu dile
getirdigini; arizl bir durum olan teyemmiimiin abdesti neshetmemesi gibi ikinci ayetin
de birinci ayeti nesh etmedigini savunur. Aralarinda nesh oldugu sdylenen bir¢ok ayetin
de yukarida s6zii edilen iki ayetin durumunda oldugunu ve her ayetin kendi ortami

icerisinde gegerli oldugunu ifade eder.?®

Yine Césiye shresinin “Iman edenlere de ki: Allah’in cezalandirma giinleriyle
karsilasacaklarint ummayanlart bagislasinlar. Ciinkii Allah her topluluga yaptiklarinin
karsihigint verecektir” mealindeki 14. ayetinin tefsirinde Simsek konumuzla alakali su
degerlendirmeleri yapar: “Miifessirlerin onemli bir kismi ayetin, savasi emreden
ayetlerle nesh edildigini sdylemektedir. (Taberl, XXVII, 236-237, Ibn Atiyye, VI, 99;
Suyiti, IX, 134). Biz, Kur’an’da nesh edilmis yani hiikkmii kaldirilmig bir ayetin
bulunmadigi kanaatindeyiz. Nesh edildigi sdylenen her bir ayet, kendi sartlar1 igerisinde
gecerlidir. Bu ayetin mensuh olmadigini sdyleyen pek cok miifessir vardir. Razi

bunlardan biridir. Ona gore ayet, eziyet verici sz ve davranislar ve basit seylerle

2% Kur’an-1 Kerim, Enfal, 8/66.

27 Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |1, 404.
2% Simsek, a.g.e., I, 404.

2% Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 328.
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ilgilidir ve bu konularda iman edenlerden bagislayict olmalar1 istenmektedir. (Razi,

X1V, 28)7%°.

2. DIRAYET ACISINDAN

2.1. Kur’an flimleri Agisindan

2.1.1. Kasasu’l-Kur’an ve Israiliyyat

Kissalar, Kur’an-1 Kerim’in yaklasik yarisina, hatta baska bir bakis agisina gore -
neye kissa denildigine bagli olarak- dortte iigiine tekabiil etmektedirler.?*! Kissalarin

sadece bu itibarla dahi olsa biiyiik bir nemi haiz olduklar agiktr.

Kissa kelimesi iz siirmek, pesinden gitmek; bir haberi ya da sozii agiklamak,
bildirmek kelamdan bir climle; sa¢1 makasla kesmek ya da gogsiin {ist kism1 anlamlarina
gelmekle beraber kelimenin en temel manasi, bir seyin izini siirmektir.*? “Yiice Allah
kissay1; akillilar igin ibret, 6gilit ve gelecege 151k tutma, uydurmadan uzak, Onceki
kitaplar1 dogrulayan, her seyi agiklayan ve inananlar i¢in kilavuz olarak tanimlar’?*,
Yukarida degindigimiz gibi kissalarin Kur’an’in yarisindan fazlasini teskil etmeleri
hasebiyle, kissanin kapsamli ve ihatali bir tanimlamasini yapmak gerc¢ekten zordur. Bu

noktaya dikkat ¢eken Acar, eski alimlerin kissay1 kapsamli olarak tanimlamamalarinin

20 Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, IV, 506.

241 Tahsin Gorgiin, “Kur'an Kissalari'mn Neligi (Mahiyeti ) Uzerine”, IV. Kur'an Haftas1 Sempozyumu,
Ankara, Fecr Yayinlari, Aralik 1998, s. 20-21.
242 fbn Manzir, a.g.e., VII, 73; Polat, a.g.e., s. 220.
283 Remzi Kaya, “Kur'an-1 Kerim Kissalar1 ve Diisiindiirdiikleri”, UUIF, C. 11, S. 2, 2002, s. 33.
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nedeni olarak da bunu gosterir. Ama yine de su uzun ve kapsamli tanimi yapar:
“Kur’an’in degisik slrelerinde yer alan ve tahminen yarisini olusturan, dnceki bazi
timmetlerin batil yasantilariyla, onlarin bu durumunu Allah’in istedigi dogrultuda
diizeltmeye calisan davetciler ve kavimlerinin isimleri basta olmak {izere Peygamber
olmayan bazi zatlarin da hayatlarin1 anlatan; mucizelerle desteklenen elgilere karsi
¢ikanlarin feci sonlarimi agiklayan, en Onemlisi teselli ve ibret i¢in anlatildigi ifade

edilen béliimlere “Kur’an Kissalarr” denir*?*,

Kur’an’daki kissalar1 su sekilde gruplamak miimkiindiir. ilk gruptaki kissalar
Allah’in elgilerini, elgilerin getirdigi mesajlari ve bu mesajlara timmetlerinin
gosterdikleri tepkileri anlatan kissalardir. Ornegin, Hz. Musa ve Isrdilogullarinin
kissalar1 bu gruba girer. ikinci gruptaki kissalar ge¢miste yasayan bazi topluluklar
hakkinda anlatilan kissalar olup Ashab-1 Kehf ve Ebrehe’nin ordusu hakkindaki kissalar
bunlara 6rnek verilebilir. Ugiincii gruptaki kissalar ise Hz. Peygamber dénemindeki

olaylarla ilgilidir. Uhud ve Bedir savagini konu edinen ayetler de bunlara rnektir.?*®

Kur’an-1 Kerim’de kissalarin nakledilme amaglar1 ve gayeleri genel olarak
“Kur’an’in indirilis maksatlarin1 gergeklestirmek™ olarak ifade edilmisse de muhtelif ve

tafsilath izahlar da yapilmistir. Bu hedefleri soyle 6zetlemek miimkiindiir:

1. “Tevhid niibiivvet ve ahiret inanct gibi itikadi konulari, 6nceki immetlerin

kissalarin1 anlatarak tahkim etmek,

2. Hz. Peygamberi ve miiminleri teselli etmek ve Onceki peygamberlerle
timmetlerinden Ornekler vererek tiim peygamberlerin teblig yaptigini, her timmetin

benzer sikintilardan gegtigini anlatmak,
3. Islam toplumunu &nceki iimmetlerin kissalariyla yetistirmek,

4. Akla ve kalbe dengeli hitap ederek toplumu egitmek ve yetistirmek,

244 Abdullah Acar, “Bir I¢tihat Kaynag1 Olarak Kur'an Kissalar1”, IHAD, S. 9, 2007, s. 103.
> polat, a.g.e., s. 221.
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5. Anlatilan kissalardan hareketle ortak bir prensibe ulasmak ve muhataplara

genel bir ilke hakkinda fikir vermek.”%*®
6. “ilahi dinlerin ayni kaynaktan geldigini ortaya koymak’?*".
7. “Ibrete vesile olmak ve seytandan sakindirmak™?*®,
Kur’an kissalarinin 6zeliklerini ise kisaca soyle siralamak miimkiindiir:

1. “Kur’an kissalarinda zaman s6z konusu edilmedigi gibi mekan ve sahis

unsurlarina da her zaman rastlamak miimkiin degildir.

2. Kur’an’da Yusuf kissasi istisna edilirse, hicbir kissa bir biitiin olarak

verilmemis, aksine hepsi fragmanlar/parcalar halinde zikredilmistir.

3. Kur’an kissayr hangi maksatla zikretmek istiyorsa, hadisenin sadece o

miktarint vermektedir.

4. Kissalar ¢ok defa Kur’an’da tekrar edilmistir. Ancak her zikrediligin farkli bir

miinasebeti vardir’?*°.

5. “Kissalarda bulunan diger bir 6zellik, gergek olaylara yer verilmesidir™®®.

Daha ¢ok Kur’an kissalar1 cercevesinde bahis mevzuu olan Israiliyyat
kelimesine gelince, bu kelime, Israiliyye kelimesinin ¢ogulu olup Israili bir kaynaktan
riviyet edilen kissa veya hadiseye denir. Israiliyyat, her ne kadar aslen Yahudi
kaynaktan rivayet edilen kissalar anlamina gelse de, tefsir ve hadis alimleri bu kelimeyi
Yahudi kissalarindan daha genis bir manada kullanmislardir. Bu halde Israiliyyat terim
olarak ister Yahudi ister Hiristiyan, isterse de bunlarin disinda bir kaynaktan rivayet
edilmis olsun tefsir ve hadise girmis olan her tiirlii eski hikaye ve bilgi manasina gelir.

Hatta bazi miifessir ve muhaddisler kelimenin anlamin1 daha da genisleterek gerek

26 polat, a.g.e., s. 224.
%7 Kaya, a.g.m., s. 37.
28 Suat Yildirim, “Kur'an-1 Kerim'de Kissalar”, AUIIFD, S. 3/1-2, 1979, s. 42-46.
2 Demirci, a.g.e., s. 224-225.
0 Kaya, a.g.m., s. 35.
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Yahudi gerekse bunlarin disindaki Islam diismanlariin gayretiyle, hicbir kaynakta aslh
olmayan haberlerden tefsir ve hadise sokulmus olan biitiin rivayetleri ve haberleri
Israiliyyat olarak degerlendirmislerdir. Meseld Garanik kissasi, Zeynep binti Cahs

kissas1 ve Peygamber’in onunla evlenmesi, bunlara érnektir.>*

Israiliyyatin Islam kiiltiiriine karisma nedenleri konusunda ibn Haldun, Araplarin
bedevi ve iimmi olmalariyla beraber, insanin arzu duydugu, kainatin yaratilis sebebi,
yaratilisin baglangici, varligin sirlar1 gibi konularda bilgi sahibi olmayi arzu ettiklerinde
onu 6nce Kitap Ehli olanlara sormalar1 ve onlardan istifade etmelerini gosterir. Yine
insanlarin yaratilis olarak hikaye ve masal tiirii seylere meyilli olmalari ve abartilmis
seylere diiskiinliikleri; Ehl-i Kitaptan bazi énemli din bilginlerinin islam’a girmis
olmalar1; Is1dm’n evrensel bir din olmasi ¢ercevesinde Islam’m Ehl-i Kitaba da tebligi
ve bu anlamda meydana gelen etkilesim de Israiliyyatin Islam kiiltiiriine giris sebepleri

arasinda sayllabilir.252

“Israiliyyata  dair  bilgilerden  hangilerinin  kullanilip  hangilerinin
kullanilamayacagi hususunda Islam alimleri arasinda farkli goriisler ileri siiriilmiistiir.
Islam kaynaklarinda birbirinden farkli iki ydnde rivayetin bulunmasi, Israiliyyatin
rivayet edilmesinin caiz oldugu ve olmadigi seklinde iki karsit goriisiin ortaya

59253

¢ikmasma zemin hazirlamistir”*>°, Neticede Israiliyyat denilen haberlerin {i¢ kisimda

miitalaa edilebilecegi soylenir:
a. Sthhati bilinip, Kur’an’a muvafik olanlar ki bunlar makbul olan haberlerdir.

b. Yalan oldugu bilinip, Kitaba muhalif olanlar ki, makbul olmayan bu

haberlerin rivayeti caiz goriilmemistir.

! Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, “Tefsir ve Hadiste Israiliyyat”, Muhammet Yilmaz (Cev.), CUIFD,
C.2,S.1,2002,s. 160-161.
2 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 80-81; M. Sait Simsek, Kur’4n Kissalarma Giris, Yonelis
Yaynlari, Istanbul 1993, s. 133-134.
23 Veysel Ozdemir, “Israiliyyét Tiirii Rivayetlerin Hitkmiinii Belirleme Agisindan “Ve Haddist An Beni
Israile ve La Harace...” Hadisi Hakkinda Bir Degerlendirme”, FUIFD, 13: 2, 2008, s. 308-309. (iki karsit
gorlisii savunanlarin delilleri ve konu ile ilgili hadislere iliskin degerlendirmeler i¢cin de adi gecen
makaleye bakilabilir).
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c. Sihhati tam olarak bilinmediginden, ne kabul ne de yalanlayabildigimiz

rivayetlerdir ki tefsirlerdeki ihtilaflar bu kisimda yer alan Israiliyyata dairdir.?>*

Miifessirin Israiliyyat hususunda takinmasi gereken tavirla ilgili Alimler;
miifessirin bu haberlere karsi ¢ok uyanik olmasi gerektigini; bu rivayetleri tenkitten
gecirip kudreti nispetinde Kur’an’in ruhuna uygun olanlar1 almasi ayn1 zamanda aklin
ve naklin de buna muvafakatinin gerekli oldugunu ve miifessirin miicmel olan hususlari
tafsil eden baska bir ayet veya Hz. Peygamberin siinneti varken, ehli kitaptan olan

nakilleri kullanmamas: gerektigini ifade etmislerdir.”*®

Bu bilgileri verdikten sonra simdi de Simsek’in Kur’an kissalar1 ve Israiliyyat
konulart ile ilgili goriislerine ve tefsirinde bunlara nasil yer verdigine bakabiliriz.
Simsek Kur’an’in temel ozelliklerinden biri olan hidayete dikkat ¢eker ve insanlarin
egitilmelerinin ve hidayete kavusturulmalarinin degisik egitim metotlarina bagvurmay1
gerektirdigini; toplumlara hakim degismez kanunlar bulunduguna goére de gecmis
toplumlarin basindan gecen olaylarin gelecek toplumlarin egitiminde bagvurulmast
gereken hususlar oldugunu; Kur’an-1 Kerim’in de buna sik bir sekilde bagvurdugunu
soyler. Simsek, Kur’an- Kerim’in naklettigi kissalarin gayelerini su iki maddede 6zetler:
Birincisi Peygamber’i teselli etmek, irade ve azmini bilemek; ikincisi ise insanlari

diistindiirmek ve ibret almalarini saglamak.256

Ayrica Simsek, bu iki temel amacin yaninda anlatilan kissalardan sunlarin da
amaglandigii soyler: “Iman edenler bilsinler ki iman-kiifiir miicadelesinde iman
edenler tarih boyunca galip gelmislerdir. Ayrica iman etmeyenler de bilsinler ki
inanmayanlarin cezalandirilmalar1 hep ahirete ertelenmiyor, bazen bu diinya hayatinda

da cezalandirihyorlar™®’.

4 Cerrahoglu, a.g.e., s. 249; Atilla Yargici, “Tefsirlerde israiliyyat Konusuna Elestirel Bir Yaklagim”,
HUIFD, S. 15, 20086, s. 59.
25 Cerrahoglu, a.g.e., s. 253.
6 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 341. (Yine Hud 11/120 ayetinin tefsirinde de benzer bir
Ozetlemede bulunur. Bkz. Simsek, Hayat Kaynagi Kur'an Tefsiri, |1, 645).
%7 Simsek, Hayat Kaynagi Kur'an Tefsiri, II, 287. Yine Kur’an kissalarimin gaye ve hedefleri ile ilgili
genis bilgi icin bkz. M. Sait Simsek, Kur’4an Kissalarina Giris, Yonelis Yaynlari, Istanbul 1993, s. 67-
126.

62



Simsek, miistesriklerin saldirilar1 karsisinda psikolojik yenilgiye ugramis bazi
Miisliman aragtirmacilarin, Kur’an kissalarinin gercek olaylara dayanmasi gerekmedigi
ve Kur’an’in gercek hayattan alinmamig olan uydurmalar1 nakletmek zorunlulugunun

bulundugu seklindeki iddialarina siddetle karsi ¢ikar ve onlarin goriislerini reddeder.?®

Kissalarin Kur’an’da nakledilmelerinden maksadin, tarihi bilgiler vermek veya
ne olmugsa onu anlatmak olmadigini ifade eden Simsek®® gorislerini soyle siirdiiriir:
Kissalar ibret, 6giit, nasihat ve uyari niteliginde nakledilmislerdir.?®® indirildikleri
donemin sartlariyla uyum igerisinde olan kissalarin amaci indikleri déneme ve gelecege
151k tutmakmaktir. Yani indikleri donemde ve gelecekte o kissada anlatilanlara benzer
durumlar vardir. Dolayisiyla kissalar evrensel mesajlar icermektedirler.?®! Kissalarla
birtakim toplumsal ilke ve esaslara, sebep sonu¢ kanunlarina, sosyal hayati ilgilendiren
kural ve kaidelere, kisacast genel manada siinnetullaha ve 6nemine vurgu yapilmistir ve
bunlarin kavratilmasi amaclanmistir.?®? Kissalarm Kur’an’da yer almalarinin bir gayesi
de Hz. Peygamber’i teselli etmektir.?®® Kur’an-1 Kerim’in dikkatleri nakledilen kissadan
aliacak ibrete yogunlastirmak icin pek ¢ok kissasinda yer, zaman ve sahis isimlerine
yer vermemistir. Ancak kissadan ¢ikarilacak ders ve ibrete bir katkilar1 olacaksa onlara
yer vermistir. Bunun amaci da anlatima zenginlik ve evrensellik katmaktir.®* Kur’an

kissalar1 gercek hayattan alinmugstir. 265 Ayrica kissalarin Kur’an’da yer alan farkli

28 Bkz. Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, 5. 342-347. Yine Kur’an kissalarmim kayngi ile ilgili
genis bilgi i¢in bkz. M. Sait Simsek, Kur’an Kissalaria Giris, Yonelis Yayinlari, Istanbul 1993, s. 7-
66.
9 Bkz. Simsek, Hayat Kaynagi Kur'an Tefsiri, 1, 109,132, 278, 308, 335, 515; 11, 288, 300, 305, 323,
529, 634; 111, 55, 558.
%0 Bkz. Simsek, a.g.e., 1, 66, 109, 308, 335, 390, 422, 519, 603; I, 8, 26, 54, 74-75, 260, 287, 288, 305,
306, 323, 634, 645; 111, 55, 389, 558; 1V, 78, 481, 497, 507, 508; V, 208, 287, 487.
01 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 132, 266, 335, 362, 386, 404, 409-410, 422-423, 437, 454, 458, 459, 514, 592;
I1, 89, 110, 190, 287, 302, 306, 336, 450, 564, 599, 603, 604, 613, 617; 111, 7, 8, 116, 268, 306-308, 310,
318, 444, 518, 558; 1V, 29, 32, 64, 78, 143, 263, 292, 301, 314, 320, 321, 328, 403, 412-413, 497, 507,
508, 529-531; V, 487.
%2 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 265-266, 308, 415-416, 417, 422-423, 424, 427-428, 439, 444, 450, 454; I,
131, 152, 304, 306, 323, 342, 398, 399, 529, 618, 634; 111, 116, 383; 1V, 28, 219-220.
263 Bkz. Simsek, a.g.e., 1, 455, 11, 37, 135, 152, 215, 287, 307, 564, 565, 614, 645; IlI, 7, 116, 326, 332,
355, 421, 539, 558; 1V, 88, 292; V, 226.
%4 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 264, 278; 1, 253, 263; 11, 254, 262, 287-288; 1V, 143, 263, 265, 297-298; V,
287.
5 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 266, 11, 607, 645; 111, 50, 256; 1V, 57-58.
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anlatimlart o olayla ilgili gergekten sOylenmis farkli s6zlerin bulundugunu

gostermektedir.?%®

Simsek, kissalarin anlatimindaki amacin yaganmakta olan hayat, bu hayata yon
vermek ve onu diizenlemek oldugunu; 267 kissalarin, gecmisin  simdiki zamana
uygulamasi oldugunu ifade eder.”®® Kur’an-1 Kerim’in gecmiste olmus olaylarla indigi
doneme dair olaylar1 i¢ ige anlatmasinin sebebi, ge¢misle gelecek arasinda bag
kurmaktir.®® Kur’an’da yer alan kissalar olaylar zinciri seklinde olmadig: gibi bir olaymn
ayritili bir sekilde anlatimi seklinde de degildir. Arada yerlestirilen 6giitler ve bir takim

270

kurallarla birlikte olayla ilgili birtakim tablolara isaret edilmistir.””” Simsek’in kissalari

tefsir ederken bazen ilgili kissalardan gesitli dersler ve sonuclar ¢ikardigi da goriiliir.?™*

Yine dikkat ¢eken 6nemli bir husus da Simsek’in biitiin tefsirinde uygulamaya
calistig1 gibi, kissa ayetlerinin tefsirinde de so6zii giiniimiize getirerek, olay1 yasadigimiz
cag ile iliskilendirmesi, giiniimiizdeki baz1 diisiince ve uygulamalara dikkat ¢cekmesi ve

birtakim uyarilarda bulunmasidir.?’

Simsek’e gore kissalar 6zet anlatimlardir. Olaylarin 6ncesi ve sonrasina, hiikiim
cikarmamiz1 saglayacak ayrintilarina ¢ogu zaman yer verilmedigi i¢in selef alimleri
kissalar1 miitesabihattan kabul etmistir. Bunlardan hiikiim ¢ikarilabilmesi i¢in muhkem
ayetlerden bir delile ihtiyaglar1 vardir. Simsek bu hususu tefsirinin birgok yerinde
tekrarlar.?”® Bununla beraber Simsek bir iki yerde miifessirlerin kissalardan ¢ikardigi

hiikiimlere yer vermis®’* hatta kendi goriisiinii belirttigi de olmustur.””

206 Bk7. Simsek, a.g.e., 11, 316.
267 Simsek, a.g.e., I, 308.
%8 Simsek, a.g.e., I, 109.
9 Simsek, a.g.e., I, 404.
7% Simsek, a.g.e., |, 412.
21 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 278-279, 423, 426, 427, 437, 447; 11, 184, 291, 297, 305, 408, 454, 567, 603,
604, 610; 111, 55, 296; IV, 12, 15, 25, 46-47, 78, 217, 297, 316, 326, 329.
22 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 116, 125, 133-134, 266, 335, 369, 372, 374, 410, 426, 429, 519; 11, 56, 89, 143,
215, 305, 306, 320-321, 343, 383, 386, 398, 441, 468, 569, 604; |11, 421, 444, 448; IV, 412-413.
273 Bkz. Simsek, a.g.e., I11, 261, 285, 288, 546; 1V, 18, 49.
2% Bkz. Simsek, a.g.e., 111, 33, 44.
2> Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 33.
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Ote yandan Simsek, Israiliyyat1 gesitli acilardan kisimlara ayirmanm miimkiin
oldugunu, ancak bizi ilgilendirenin, islam’a uyma ve uymama, bir de onlar1 nakletmenin
caiz olup olmamas1 gibi hususlar oldugunu sdyler. Iste bu acidan Israiliyyat: Islam’a
uygun olan, islam’a uygun olmayan ve hakkinda hiikiim bulunmayan; dogrulanmas1 ya
da yalanlanmasi icin elde bir kistas bulunmayan Israiliyyat olmak iizere ii¢ kisma

278 ve soyle devam eder: “Tevrat ve Incil, biitiiniiyle tahrif

ayirabilecegimizi ifade eder
edilmis kitaplar degildir. Bu nedenle hak ile batili bir arada bulundururlar. Bunlardan
Kur’an ve sahih siinnete uygun diisenler haktir. islim’a uygun olan Israiliyyattan
maksat, bu tiir hususlardir. Peygamber (s.a.v.)’in “Israilogullarindan nakledin, bunda bir
sakinca yoktur” anlamindaki hadisi bu tiir Israiliyyata hamledilmistir. Kur’an ve sahih
siinnetle bagdasmayan Israiliyyat ise batildir ve bu gibi Israiliyyat, ancak reddedilmek
ve elestirilmek kaydiyla nakledilebilir. israiliyyat: nakletmeyi yasaklayan rivayetler de
bu tiir Israiliyyata hamledilmistir. Bir kisim Israiliyyat ise, dini hiikiim tasimayan
hususlarla, olmus olmasi da, olmamis olmasi da ihtimal dahilinde olan olaylar1 nakleden

Israiliyyattir. Bu tiir Israiliyyatin nakledilmesini baz1 alimler caiz gormiistiir. Kimi de

Israiliyyattan olduklarinin belirtilmesi kaydiyla caiz oldugunu sdylemistir.

Kanaatimizce bu tiir Israiliyyatin da nakledilip dini kitaplarda rivayet edilmesi
ya da vaazlarda sOylenmesi caiz degildir. Eger bunlarla insanlara 0giit vermek
isteniyorsa, 0giit vermek i¢in Kur’dn ve sahih siinnet yeterlidir. Eger bilgi vermek
isteniyorsa dini bilgi namina Kur’an ve sahih siinnet yine yeterlidir ve insanlari
etkileme, onlara mutedil bir sahsiyet ve hayat dogru bir bakis acist kazandirma

acisindan da bu iki kaynak yeterlidir”.277

Simgek kissalarla ilgili ayetlerin tefsirinde, Kur’an anlatiminin digina
citkmamaya ve ayrintilara girmemeye c¢alismistir. Kissanin ibret ve 6giit yoniine, verdigi
mesaja odaklanmustir.”’® Bununla beraber daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, daha ziyade
karsilagtirmali ¢alisma niteliginde dahi olsa, ¢ok defa kissalarla ilgili 6zellikle Tevrat’a,

bazen de Incillere basvurdugu ve alintilar yaptigi goriiliir. Bazen Tevrat ve Inciller

276 Simsek, Kur’an Kissalarna Giris, s. 131-132.

2 Simsek, a.g.e., s. 132.

2’8 Mesela bkz. Simsek, Hayat Kaynag: Kur'an Tefsiri, VI, 325-326.
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disindaki diger kaynaklara da basvurdugu olmustur. Bunlar1 da ¢ofu zaman ayetlerin
tefsiri ile ilgili daha 6nce yapilan birtakim yorumlarin dogru olmadigini beyan etmek
icin yapar. Simsek bu nakillerle hem okuyucuyu bilgilendirmeyi hem de Kur’an ve
sahih siinnette yer almadig1 halde bazi tefsirlerde yer alan goriis ve diisiincelere 151k

tutmay1 amagladigini ifade etmektedir.?”

Mesela Hz. Siileyman kissasi baglaminda, Harut ve Marut’la ilgili anlatilan
kissay1 nakletmekle beraber, miifessirlerin bir kisminin da iltifat ettigini sdyledigi bu
kissay1 garip ve tamamen Israiliyyat kaynakli diye niteler, tefsirinde de bu Israili

280 Yine Hz. Ibrahim kissasinda onunla ile ilgili aktarilan ve Israiliyyat

rivayeti reddeder.
kaynakli oldugu anlasilan rivayeti Simsek de aktarir, ancak bu rivayet ve konuyla ilgili
birgok miifessirin goriisiinii zikrettikten sonra kendisi de bu rivayetin uydurma oldugunu

sdyleyen goriisii benimsedigini belirtir.?%!

Yine Al-i Imran stresinin 55. Ayetinin tefsirinde Hz. Isa’nin vefat etmedigi;
bedeniyle beraber goge yiikseltildigi, kiyamete yakin bir zamanda tekrar yeryiiziine
indirilecegi yoniindeki genel kanaate katilmaz; Hz. Isa’nin tekrar yeryiiziine indirilecegi
inancinin Hiristiyanlardan Miisliimanlara gectigini sdyler. 82 Hz. Yusuf kissasmin
evrensel mesajlar verdigi halde tefsirlerin birgogunda nakledilen Israiliyyat ve olaylara
dair hayali anlatimlarin sGrenin verdigi bu mesajlar1 golgeledigini hatta onlar
anlagilmaz hale getirdigini belirtir.?®® Genel anlamda Simsek’in kissalar baglamimda
daha once yazilmis tefsirlerde yer alan bircok hususa kisaca deginmekle beraber,
bunlarin Israiliyyat kaynakli oldugunu veya hayal mahsulii rivayetler olduklarini ifade
ederek, Kur’an’dan bir ayete ve siinnetten bir hadise dayanmamalari itibariyle bunlari

reddettigi goriiliir. Simsek bazen de bunlar sahih olmamakla niteleyip reddeder.?*

Simsek, kissalarin agik bir sekilde ifade etmedigi hususlarla ilgili kesin bilgiler

ileri siirmenin, dogru olmadigini, ihtimal niteliginde goriis ileri siiriilebilecegini, fakat

29 Simsek, a.g.e., |, 61.

%80 Simsek, a.g.e., 1, 130-132.

%81 Simsek, a.g.e., 11, 181-184.

%82 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 357-360.

%83 Simsek, a.g.e., Il1, 8.

284 Bkz. Simsek, a.g.e., 1, 387; 11, 291, 310; 111, 329, 384: 1V, 18, 24, 302, 324-325, 325-326.
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bir goriisiin herkesi baglayici nitelige ancak agik bir nassa dayali olmasi halinde
ulasabilecegini aktarir. 2°> Hz. Silleyman kissasi baglaminda, Kur’an’i anlamaya
calisirken metnin kendisine bakmak gerektigi ve Kur’an metninin elvermedigi
yorumlarin da Kur’an’: tahrif oldugu tespitini yapar. 28 Simgek yine Hz. Siileyman
kissas1 baglaminda, kissalarin hem gaybi konulara girmeleri hem de onlarda olaylarin
ayrintilart verilmemesi nedeniyle, ayetlerin metinlerinde bir isaret bulunmadigi ve bagka
ayetlerde aciklamalar1 verilmedigi siirece ayrintilardan kacinmanin en tutarli yol

oldugunu soyleyerek konu ile ilgili tutumunu net bir sekilde ortaya koyar.?’

2.1.2. Muhkem ve Miitesabih

Muhkem, hakeme/yahkumu fiilinden tiiremis bir isimdir. H-k-m fiil koki ise
Arapgada hiikiim vermek, hiikkmetmek, saglam ve dayanikli olmak gibi anlamlara

gelir.?®

Miitesabih ise s-b-h fiil kokiinden tiiremistir. S-b-h fiil kokii ise, benzemek,
ayirt edilmesi zor olacak sekilde birbirine benzer olmak, benzedigi i¢in de siliphe
uyandirmak gibi anlamlara gelir.?® Istilahi manada muhkem, delaleti agik, manasi baska
bir konuyla karismayacak derecede net olan ve tek manasi olan ayetlere denir.
Miitesabih ise bir¢cok manaya ihtimali olan ve bu manalardan birini tayin edebilmek i¢in

harici bir delile ihtiyaci olan ayetlere denir.®

Muhkemin, delalet ettigi sey agik ve kolayca anlasilan ayetler olduguna iliskin
alimler arasinda ittifak vardir. Had siresinin birinci ayetine gore Kur’an ayetlerinin

timini muhkem; Ziimer siresinin 23. ayetine gore de Kur’an ayetlerinin tiimiini

%8 Simsek, a.g.e., I, 66; 111, 331.
%86 Simsek, a.g.e., IV, 17.
%87 Simsek, a.g.e., VI, 326.
%88 {bn Manzdr, a.g.e., XII, 140; Mustafa Unver, “Kur’an Manalarina Dair ilimler”, Bahattin Dartma
(Ed.), Tefsir Tarihi ve Usiilii (5.184-209), T.C. Anadolu Universitesi Yayini, Eskisehir 2013, s. 185.
*% fbn Manzir, a.g.e., XI1, 503; Unver, a.g.e., s. 185.
2% Unver, a.g.e., s. 186.
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miitesabih saymak miimkiindiir ve bu iki ayetin ifadeleri arasinda hi¢bir celigki yoktur.
Ciinkii her iki ayette de muhkem ve miitesdbih kelimeleri sozlik manalariyla

kullaniimigtir.”*

Bununla beraber bu konuda goriis ayriliklarinin ortaya ¢ikmasiin nedeni bu iki
kavrammm Al-i Imran sdresinin yedinci ayetinde Ozel/istilahi  bir anlamda
kullanilmalarindan ileri gelir. Bu ayette miitesabihatin ne oldugu ile ilgili miiphemlik,

292

alimler arasinda ihtilaflara neden olmustur.””* Nitekim SuyGti, muhkem ve miitesabih

olanin tayini konusunda ihtilaf edildigini belirtir ve bu konuda bir¢ok goriis zikreder.??

Alimlerin goriisleri tahlil edildiginde, ileri siiriilen bu gériislerden su iki neticeyi

¢ikarmak mimkiindiir:

1. Muhkem manasi kolaylikla anlasilabilen, miitesdbih ise manasini sadece

Allah’1n bildigi ayetlerdir.

2. Muhkem, manas1 kolaylikla anlagilabilen, miitesabih ise manasi1 kapali olan ve

anlasilabilmesi i¢in arastirma ve incelemeye ihtiya¢ duyulan éyetlerdir.294

Simsek ise “Kur'an'n Anlasiimasinda Iki Mesele” adli eserinde muhkem ve
miitesabihin kisaca soyle tanimlanabilecegini sdyler: “Birden fazla manaya gelebilen

veya manasinda kapalilik bulunan ayetler miitesabih, geri kalanlar ise, muhkemdir?®.

Simsek, tefsirinde, Al-i Imran stresinin yedinci ayetini tefsir ederken muhkem
ve miitesabih konusunu kisaca ele almakta ve bu konu ile ilgili goriis ve tercihini ortaya

koymaktadir. Burada muhkem, miitesabih ve te’vil kavramlarini tanimlayan Simsek,

1 Demirci, a.g.e., s. 167-168.

22 Bnver Apa, “Miitesabih Ayetler Kavrami Hakkinda Tarihi ve Semantik Bir Inceleme”, AUIFD, C. 43,
S. 2,2002, s. 154.

23 Bkz. Celaluddin Abdurrahman es-Suyiti, el-itkdn fi Uliimi'l-Kur'dn, Muhammed Ebd’l-Fadl
[brahim (Thk.), el-Mektebetii'l- 'Asriyye, Beyrut 2008, 111, 495-496. Yine bu iki kavramin anlami ve bu
konudaki farkli goriislerin ayrmtilari i¢in bkz. Muhammed Abdiilazim ez-Zerkani, Menahilii'l-irfan fi
Uliimi'l-Kur'an, el-Mektebeti'l-'Asriyye, Beyrut 2004, 1l, 249-252; M. Zeki Duman, “Kur’an'da
Miitesabihat”, Bilimname, S. 9, 2005/3, s. 13-37.

2% Apa, a.g.m., s. 157. Bu iki goriisiin degerlendirmesi igin de aym makaleye bakilabilir. Yine bkz. M.
Zeki Duman, “Miitesabihatin Te'vili”, Bilimname, S. 9, 2005/3, s. 13-37.

% Simsek, Kur'an'm Anlasilmasinda iki Mesele, s. 33.
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Ozellikle ayette gegen te’vil kelimesi lizerinde durmaktadir. Kelimenin  sozliikte
akibet ve varilan sonug¢ anlaminda olup, gerek Kur’an’in indigi dénemde, gerekse
Kur’an’daki diger ayetlerde bu manada kullanildigini, bilahare tefsir manasinda
kullanildigin1 ve terimlestikten sonra da, “zahir manasindan baska bir manaya delalet
ettigini gosteren bir delil sebebiyle soziin asil manasindan baska bir manaya taginmasi”
anlaminda kullanilmaya baslandigini belirtir. Kur’an-1 Kerim’deki bir kelimenin
inisinden sonraki donemlerde kazandigi anlamlarla agiklanamayacagina dikkat ¢eken
Simsek, te’vil kelimesinin Kur’an’da, indigi donemdeki manasiyla kullanilip yeni bir
manaya taginmamasi itibariyle, Kur’an indigi donemde hangi manada kullaniliyor
idiyse, gectigi ayetlerde de aynmi anlamla tefsir edilmesinin gerektigini ifade eder.
Simsek’e gore haberi climlelerde te’vil haber verilen seyin kendisi iken, insai
climlelerde ise sdylenen seylerin yerine getirilmesidir. Mesela ahirette gerceklesecek
seyleri anlatan ayetlerin te’vili ahirette s6z konusu seylerin gerg¢eklesmesidir. Bunun
icin de A’raf sfiresinin 53. ayetini?®® delil getirir; bu ayette te’vil kelimesinin Kur’an’in
ahiretle ilgili anlattiklarinin gerceklesmesi anlaminda kullanildiginin agik oldugunu

sOyler.

Kelimeyi tefsir anlaminda kabul edenlerin ise miitesabihlerin anlamini sadece
Allah bilir dediklerini; destek mahiyetinde ibn Abbas’tan bir rivayet naklettiklerini?®’;
misal olarak da kiyametin ne zaman kopacag meselesi ile mukattaa harflerini
zikrettiklerini ve bunlarin tefsirini kimsenin bilemeyecegini sdylediklerini aktarir. Oysa
Simsek, te’vil kelimesinin akibet, islerin varacagi sonu¢ anlaminda alinmasi gerektigini;
bu durumda rivayetle ilgili problemin ortadan kalkacagini soyler. Ciinkii ona gore
Kur’an-1 Kerim’de kiyametin ne zaman kopacagini anlatan bir ayet yoktur. Dolayisiyla
o ayeti anlamak veya anlamamak da s6z konusu degildir. Aksine Kur’an-1 Kerim,
kiyametin ne zaman kopacagimi Allah’tan bagka Kkimsenin bilemeyecegini bildirir.

Mukattaa harfleriyle ilgili de Ibn Abbas’m kendisinin bu harflere anlam verip tefsir

2% {lgili ayetin meali soyledir: “Onun te'vilinden baska ne bekliyorlar? Te'vilinin geldigi giin énceleri
onu unutanlar, ‘Rabbimizin el¢ileri bize gercegi getirmislerdi. Acaba bize sefaat edecek sefaatciler var
mi? Veya geri gonderilip de yaptiklarimizdan baskasini yapabilecek miyiz?’ diyecekler.”

27 {lgili rivayet soyledir: Kur'an dort kisimdir: a) Herkesin te'vilini bilmek zorunda oldugu kisim ki
bunlar helal ve haram konularidir, b) Arap dilini bilmeleri nedeniyle Araplarin te'vilini bildigi kisim, c)
Ancak alimlerin te'vilini bildigi kisim, d) Allah'tan baska kimsenin te'vilini bilmedigi kisim.
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ettigini, dolayisiyla onun bu harflerin anlamini sadece Allah’in bilebilecegini soyledigi

halde onlara anlam vermeye kalkismasinin diisiiniilemeyecegini belirtir.*®

Miitesabih manasi anlasilmayan degildir diyen Simsek®®®, miitesdbih ayetlerin
farkl1 anlamlara g¢ekilebilecek ayetler oldugunu, muhkem ayetlerinse miitesabihlerin
aksine, baska anlamlara ¢ekilemeyen, anlamlar1 acgik, miitesadbih ayetlerin dogru
anlasilmasima kaynaklik eden ayetler olduklarini, dolayisiyla miitesdbih ayetlerin,

muhkem ayetlere bagvurularak anlasilmasi gerektigini soyler.

Ote yandan Al-i Imran siresi 7. ayetindeki vakfin “ve’r-rasihune fi’l-ilm”
tizerinde yapilmasini Arapca dil kurallarina aykiri géren Simsek’e gore Sahabeden,
“ve’r-rasihune fi’l-ilm” tizerinde vakif yapan bir kiraat da rivayet edilmis degildir.
Vakfin ilimde rasih olanlar iizerinde olmasi gerektigini sdyleyenlerin, ilimde rasih
olanlarin miitesabihleri te’vil edebilecegini séylediklerini aktaran Simsek, daha sonra

selef ve halef alimlerinin miitesabihlerin tevili ile ilgili goriislerine deginir.>®

Netice olarak sunlari ifade eder: “Kur’an ayetleri iizerinde diistiniilsiin ve
anlasilsin diye indirildiginden miitesabihler de anlasilabilir durumdadir. Nitekim bir¢cok
ayette Kur’an’in okunup anlasilmak iizere indirildigi ifade edilmekte ve bu husus ifade
edilirken muhkem- miitesabih ayrimi yapilmamaktadir. Ancak miitesabih, 1stilah olarak
daha c¢ok Allah’in sifatlartyla ilgili ayetler icin kullanildigindan miitesabihlerin
anlasilabilirlik meselesi hassasiyet kazanmaktadir. Allah’in sifatlarindan bahseden
ayetlerin anlasilir olmalari, bu ayetlerde s6z konusu edilen sifatlarin keyfiyetlerinin de
insanlar tarafindan bilinecegi anlamina alinmamalidir. Allah’in zatinin keyfiyeti nasil
bilinemiyorsa, sifatlarinin da keyfiyeti bilinemez. Sifatlarin te’vilinden yana olanlarin

icine diistiikleri hata da keyfiyeti kendilerine problem etmeleridir**®*,

Bu ¢ercevede Simsek’in, tefsirinin degisik yerlerinde, miitesabih ayetler (gaybi

konular, Allah’in sifat ve fiilleri) s6z konusu oldugunda selef ve halefin, bazen de

2% Simsek, Hayat Kaynag Kur’an Tefsiri, |, 315-316.
% Simsek, Kur'an"m Anlasilmasinda iki Mesele, s. 44.
%00 Simgek, Hayat Kaynag Kur’an Tefsiri, 1, 314-319.
%01 Simsek, Kur'an'm Anlasilmasinda iki Mesele, s. 70.
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bunlarla beraber Mu’tezile’nin de gorislerini verdigi, ardindan da selefin goriisiinii
tercih ettigi goriliir. Meseld Kiirsi, ** Ars, 3 Allah’in konusmasi, ¥ Arsa istiva

305 stkesi, *° gelmesi®®” gibi Allah’m sifat ve fiillerini veya bir kisim gaybi

etmesi,
konular: iceren ayetlerin tefsirinde Simsek’in selefin goriisiinii tercih ve tasvip ettigini

gormek miimkiindiir.

Meseld Simsek “O Rahman Ars’a kurulmustur>*® ayetinin tefsirinde sunlari

soyler: “Ilk dénem alimleri bu gibi ayetleri te’vil etmez, sanina yakisir bir sekilde Arsa
istiva etmis/kurulmugtur, ama Ars’a kurulmaswin nasilligini bilemeyiz derler. Sonraki
donem alimleri ise istiva kelimesini te’vil eder, egemen olmustur anlamim verirler.
Onlara gore istiva etmis yani kurulmugstur dersek, O’nu yaratilmislara benzetmis; O’na
mekan isnat etmis ve Ars’a muhtag oldugunu sdylemis oluruz. ilk donem alimleri ise
Allah’in fiili sifatlar1 da diger sifatlar1 gibi nasilligin1 bilmedigimiz sifatlardir. Nasil
O’nun gordiiglinii sdylerken, nasil gordiigiinii bilmiyor ve bunu sdylemekle O’nu
yarattiklarina benzetmis olmuyorsak, nasil kuruldugunu bilmiyoruz ve bunu sdylemekle
O’nu yarattiklarina benzetmis olmuyoruz. Sanina yarasir bir sekilde kurulmustur, deriz.
Elbette O, Arg’mma da egemendir, evrendeki her seye de egemendir. Fakat bu
egemenligini dile getiren baska ayetler vardir ve bu, farkli lafizlarla dile
getirilmistir”Sog.

Yine A’raf siiresinin 143. ayetinin®™ tefsirinde Simsek sunlari aktarir: “Ehl-i
Siinnet alimleri Yiice Allah’in Hz. Misa ile konustugunu kabul eder. Bunlardan selef
alimleri ve onlarn takip eden selefiler, konusmanin nasil cereyan ettigi konusu iizerinde
durmaz ve bu gibi konularin gaybi konular olduklarini; bu gibi konularda sahih bir nakil

bulunmadik¢a bir sey sOylemenin miimkiin olmadigini soylerler. Muteahhirun diye

%02 Bkz. Simsek, Hayat Kaynag Kur’an Tefsiri, |, 273.

%03 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 283, 589.

04 Bkz. Simsek, a.g.e., I1, 326; IV, 58.

%05 Bkz. Simsek, a.g.e., I11, 324, 526; IV, 157-158; V, 164.

%06 Bkz. Simsek, a.g.e., IV, 374.

%07 Bkz. Simsek, a.g.e., V, 438.

%08 Kur'an-1 Kerim, Taha, 20/5.

9 Simsek, a.g.e., 111, 324.

310 “Miisa bizimle sozlestigi yere gelip Rabbi kendisiyle konusunca, “Rabbim kendini bana géster de sana
bakayim” dedi. O: “Beni asla géremezsin...”
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bilinen diger Ehl-i Stinnet alimleri ise degisik izahlar getirmekle birlikte onlar da

konusmanin gergeklestigini belirtirler.

Mu’tezill alimlerin bir kismi buradaki konusmanin kesin bilgi anlaminda
kullanildigin1 soylerken, bir kism1 da Allah’in agacgta konusma yetisini yarattigini ve
boylece agagtan Hz. Miisa’ya seslendigini soylemektedirler. Bize gore selef alimlerinin
tuttugu yol daha tutarlidir. Onlarin belirttikleri gibi konugmanin nasil cereyan ettigini
bilemeyiz. Konusmanin gerceklestigini ve Yiice Allah yarattiklarina benzemediginden
konusmasinin da yarattiklarinin konusmasia benzemedigini sdylemekle yetinir ve

. o y . S . 5311
idrakimizin, nasil konustugunu anlamaya miisait olmadigini itiraf ederiz”"".

Son olarak Simsek’in Fecr sdresinin “Rabbin gelip melekler saf saf
dizildiklerinde ” mealindeki 22. ayetiyle ilgili su degerlendirmesini aktaralim: “Rabbin
gelisi konusunda ilk donem alimleri, herhangi bir tevil yapmaksizin Rab gelir derlerdi.
Rabbin gelmesi yaratilmig varliklarin bir yerden baska bir yere intikal etmesi seklinde
yorumlanamaz, tipki Rabbin duymasinin yaratilmiglarin duymasina benzemedigi gibi,
gelmesi de yaratilmiglarin gelmesine benzemez derler. S6z konusu gelisi, keyfiyetini
bilmedigimiz sanina yakisir bir gelistir, derlerdi. Halef dedigimiz sonraki dénem

alimleri ise tenzih endisesiyle gelmesini, emrinin gelmesi seklinde tevil ederler.

Biz bu gibi meselelerde selefin tuttugu yolun daha tutarli olduguna inaniyoruz.
Ciinkii Allah’in gelmesiyle ilgili halefin ileri siirdiigii endiseler Allah’in gérmesi yahut
duymast gibi konularda da gegerlidir. Bu sebeple selefin, “gelmesi vardir ama
varatiklarin gelmesi gibi degildir, nasilligint bilmeyiz, sanina yakisir bir gelmedir”

seklindeki izahlar bizce daha tutarli bir yorumlama seklidir™3'2,

31 Simsek, a.g.e., 11, 326-327.
312 Simgek, a.g.e., V, 438.
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2.1.3. Huriif-1 Mukatta’a (Kesik Harfler)

Kur’an’t Kerim’in 29 siresinin basinda bulunan kesik harflere “el-hurtfu’l-
mukatta’a” denmektedir. “Bu shrelerin 27 si Mekki, 2 si ise Medeni’dir. Bu harfler 14
tane olup Arap alfabesinin yaris1 kadardir ve bunlar 13 sekil altinda goriiliirler. Bunlarin
bazist tek bir harften, bazisi iki, bazisi li¢, bazist dort, bazist da bes harften meydana

gelmistir®*,

Biitiin alimlerin miitesabih olduklarinda ittifak ettikleri bu harflerin manalari
hususunda ise birgok goriis ileri siiriilmistiir. “Fahreddin Razi hurif-1 mukatta’nin ne

anlama geldigi konusunda temelde su iki yaklagimin bulundugunu belirtir:

1. Bu harflerin bilgisi sadece Yiice Allah’a aittir. Bunlarin bilgisi bagkalarindan
gizlenmistir. Hz. EbQ Bekr’in “her kitabin bir sirrt vardir, bu kitabin swrri da bu sire
baslaridir” seklindeki s6zii bu yaklasimi ortaya koyar. Sa’bi’nin su sézii de bu
yondedir: “Bu harfler miitesdbihat kismindandiwr, biz onlarin zahirlerine iman eder,

bilgilerini Yiice Allah’a havale ederiz”.

2. Bu harflerin manalar1 vardir ve bu manalarin arastirilmasinda bir sakinca
yoktur. Al-i imran siresinin 7. ayetinin yasakladig1 husus, miitesabih ayetlerin manasi

ve tefsirini aramak degil, te’vilini bilme iddiasidir™**,

Simgek gerek Giiniimiiz Tefsir Problemleri adli eserinde, gerekse tefsirinde
miistakil bir baslik altinda bu konuyu ele almakta ve goriisiinlii ortaya koymaktadir.
Gilintimiiz Tefsir Problemleri adli eserinde ilgili harflerin Kur’an’daki kullanimlar ile
ilgili bilgiler verdikten sonra bu harfler karsisinda alimlerin onlara anlam vermeyenler
ve anlam verenler olmak tizere iki tavir takindigimi belirtir. Simsek, onlara anlam
vermeyenlerin bu harflerin ilmini Allah’in kendisine tahsis ettigi ve ancak kendisinin

bildigi seklindeki goriiglerinin Kur’an’t diiginmeye ve onu anlamaya calismay1

813 Cerrahoglu, a.g.e., s. 135.

31 Unver, a.g.e., s. 190.
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ogiitleyen ayetlere aykiri bulundugunu ifade eder. Bu ayetlerden ikisini zikredip
aciklamalar yapar. Daha sonra bu harflere anlam verenlerin de bir goriis tizerinde ittifak
etmediklerini; birbirlerinden farkli hatta birbiriyle iliskisi bulunmayan anlamlar
verdiklerini séyler ve bunlardan meshur olanlari maddeler halinde zikredip bu goriisleri
degerlendirir. Bu konuda ileri siiriilmiis en meshur goriis olarak aktardigi, bu harflerin
I’caz ve meydan okuma ile ilgili olduklar1 seklindeki goriisii destekleyen iki hususun
bulundugunu belirtir. Birinci husus, stre baslarinda bulunan harflerin toplaminin 29
olmasi, Arap alfabesinde kullanilan “lamelif” de bir harf olarak sayildiginda bu saymin
Arap alfabesinin harflerine esit olmasi; kullanilan harflerin sayisinin on dort olup
alfabenin sayisinin yarisina tekabiil etmesi; yine Arap alfabesindeki harf gruplarindan
her birinin harf sayisinin yarisinin kullanilmis olmasidir. Simsek’e gore diger husus ise
bu harflerin ardindan umumiyetle Kur’an’dan, onun Allah kelami olmasindan s6z
edilmesidir. Dolayisiyla bu harflerle anlatilmak istenen sudur: Ey inanmayanlar Kur’an
bu harflerden olusmaktadir. Kur’an’in da, sizin de kullandiginiz malzeme aynidir. O
halde Kur’an’in Allah kelami olmadigini iddia ediyorsaniz bir benzerini getirin
seklindedir. Bu durum da s6z konusu harflerin Kur’an’mn i’caz1 ile yakindan ilgili
oldugunu anlatmaktadir. Dolayisiyla soz konusu harflerin Kur’an’in i’cazi ile ilgili

oluslar1 goriisii, Simsek’e gére en makul olanidir.3

Simsek tefsirinde Mukattaa/Hece Harfleri bashgir altinda yukarida ifade
ettiklerinin disinda konu ile ilgili su hususlara da dikkat g¢eker: Kur’an’in indigi
dénemde Arap siirinde de Kur’an’in bu harfleri kullanimina benzer bir kullanim s6z
konusudur. Peygamber (s.a.v.)’den bu harflerin ne anlama geldiklerine dair bir sey
nakledilmis degildir. Sahabenin bu konuda O’na bir sey sorduklarina dair bir bilgi de
yoktur. Daha da 6nemlisi, inanmayanlarin bu harflerin Kur’an’da yer almasina herhangi
bir itirazinin nakledilmemis olmasi, bu harflerin o dénemde ne anlam ifade ettigine dair
bir kanaatin mevcut oldugunu; o dénem insanlarinin harflerin bu sekilde kullanilmasina

asina olduklarin1 gostermektedir. Netice olarak Simsek, bu harflerin, sekil olarak Arap

315 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 377-384.
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A b

siirinde kullanilan dikkat ¢ekme edatlarmna benzemekle beraber, Kur’an’in i’cazim

ortaya koyma ve Kur’an’la meydan okuma maksadiyla kullanildiklarini ifade eder.*®

2.1.4. I’cazw’l-Kur’an (Kur’an’m I’caz)

Kelamda i’caz, bir manay1, kendisi disindaki tiim yollardan daha belig bir yolla
eda etmektir.®’’ Bir seyin benzerini yapmaktan muhatabi ciz birakan, ayni zamanda
meydan okuma da igeren, muarazadan uzak olaganiistii duruma, harikulade ise de

“mucize” denir. Mucize hissi ve akli olmak iizere ikiye ayrilir.%'®

Her Peygamberin bir mucize ile gonderildigini ifade eden Peygamberimiz
(s.a.v.)’in kendi mucizesi ise, kiyamete kadar gelecek biitiin insanlarin karsilagma
imkanina sahip bulunduklart Kur’an-1 Kerim’dir. Ummi olan bir insanin bdyle bir kitab1
getirebilmis olmasi1 Allah’tan vahiy almasindan baska higbir sebeple agiklanamaz. Bu
manada mucize olgusu miisrik Araplarin ve sonraki nesillerin Kur’an’a kars1 koyma
konusunda aciz kaldiklarini, Hz. Peygamber’in ise risdlet davasinda mutlak dogru
oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla “Kur’an-1 Kerim’in insanlig1 aciz birakan yonii,
yani onun i’cazi, ona benzer veya ona yakin bir eserin meydana getirilememesinde
aranmahdir®'®. Diger peygamberlerin aksine Hz. Muhammed (s.a.v.) kiyamete kadar
gelecek biitiin insanlara gonderilmistir ve mucizesinin nesilden nesile, bir yerden baska
bir yere tasmnabilen bir mucize olmasi hikmete son derecede mutabiktir. Onceki
peygamberlerin mucizeleri yerel, gorsel ve hissi; Hz. Peygamber’in mucizesi ise akli ve

ebedi olarak tavsif edilmistir.??

31° Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 22-23.

317 el-Ciircani, a.g.e., |, 47.

318 Suyati, a.g.e., IV, 743; Unver, a.g.e., s. 198,

319 Cerrahoglu, a.g.e., s. 163.

320 Suyiitd, a.g.e., IV, 743; Unver, a.g.e., s. 199; Simsek, a.g.e., |, 41.
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Kuran i’cazinin Veterliligi icin Islam alimlerinin goriisleri su sekilde

Ozetlenebilir:

1. Mu’tezile alimleri i’cazdan s6z edebilmek i¢in Kur’an’in tiimiine isaret

ederler. Boylece onlara gore Kur’an’in bir kismi i’caz igin yeterli degildir.

2. Baz1 alimlere gore i’caz tam bir siire olmasa bile, kisa veya uzun Kur’an’in bir

pasajiyla gerceklesir.

3. Bagka bir grup alime gore ise Kur’an’in kisa da olsa tam bir sliresi veya tam

bir stire miktar1 olan bir veya birkag ayeti ile i’caz gerceklesebilir.*?!

Islam Alimleri Kur’dn’mn i’caz yonleriyle alakali bircok goriis ortaya
koymuslardir.**? Lakin Kur’an’in i’cazini belli yonlere hasretmenin isabetli olmayacag:
ifade edilmistir. Kur’an’m i’cazi1 pek ¢ok yonlerde tecelli eder. Kur’an’n i’caz yonleri
iginde bulundugu ve bulunacagi zaman igerisinde degisebilecek, yenilenebilecek bir
nitelige sahiptir. Dolayisiyla Kur’an’in i’cazini sadece dilinde, iislubunda ve fesahatinde

aramak hatadir.>?®

Kur’an’in i’cazi meselesi Simsek’in, tefsirinde miistakil bir baslik altinda
isledigi konulardan biridir. Simsek, Hz. Peygamber’in gonderilisinden kiyamete kadar
gelecek tiim insanlara bir Peygamber olmasi hasebiyle, nesilden nesile, bir yerden baska
bir yere taginabilen ve tiim insanlarin kendisiyle karsilagabilme imkanina sahip olduklari
nitelikte olan Kur’an mucizesiyle gonderildigini ifade eder. Yaygin kanaatin aksine®**,
Simsek’in yaptig1 tespitlere gore, meydan okumayla ilgili ayetlerin, inis siralar1 ve hangi

konuda meydan okuduklari su sekildedir:

%21 Bkz. Unver, a.g.e., s. 201.
%22 Bkz. Celaluddin Abdurrahman es-Suyiti, el-itkdn fi Uliimi'l-Kur'dn, Muhammed Ebd’l-Fadl
Ibrahim (Thk.), el-Mektebetii'l- 'Asriyye, Beyrut 2008, 1V, 745-754.
323 Cerrahoglu, a.g.e., s. 163; Unver, a.g.e., s. 201.
%24 Yaygin kanaat, Kur'dn'a inanmayanlara 6nce Kur'dn'n tamammna benzer getirmeleri konusunda
meydan okundugu, muarizlarin aciz kalmalarinin ardindan on streyle meydan okundugu, yine aciz
kalmalarinin akabinde de bir sliresine benzer getirmeleri konusunda meydan okundugu seklindedir.
Boylece benzer getirmekten aciz kaliglarinin kesin bir sekilde ispat edilmis oldugu sdylenir. (Simsek,
a.g.e, |, 42).
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1. Sadece nazim olarak Kur’an’in tamammin bir benzerinin getirilmesi

konusunda meydan okunmaktadir. (Thr 52/34).

. Hem nazim hem de icerik olara an’mn tamaminin bir benzerinin
2. H h d k olarak Kur’an’in t bir b

getirilmesi konusunda meydan okunmaktadir. (Isra 17/88).

3. Hem nazim hem de igerik olarak Kur’an’in bir sdresinin benzerinin

getirilmesi konusunda meydan okunmaktadir. (Yunus 10/38).

4. Sadece nazim olarak on sdresinin benzerinin getirilmesi konusunda meydan
okunmaktadir. (HGd 11/13).

5. Peygamber gibi okuma yazma bilmeyen timmi birinden hem nazim hem de
icerik olarak Kur’an’in bir sdresinin benzerinin getirilmesi konusunda meydan
okunmaktadir. (Bakara 2/23).

6. Kur’an’m tamamiin igerik olarak bir benzerinin getirilmesi konusunda

meydan okunmaktadir. (Nisa 4/82).

Kur’an’in herhangi bir sinirlama getirerek su veya bu yoniine benzer getirme
seklinde meydan okumadigimi da belirten Simsek, Kur’an’in indigi donemde Allah
tarafindan indirildigine delalet eden ve ayniyla haber verdigi gibi gergeklesen
gelecege/gayba dair haberler de verdigini; lakin Kur’an-1 Kerim’in bu ve benzeri
hususlar1 6zellikle zikrederek meydan okumadigini, meydan okumasini genel tuttugunu
ifade eder.*®” Bununla beraber Simsek, Kur’an-1 Kerim’in verdigi bu gaybi haberleri
O’nun icaz yonlerinden veya mucizelerinden biri olarak tavsif edip ayetlerin tefsiri
esnasinda mevzubahis etmekte ve zikretmektedir. **° Ayrica Simsek’in bu gaybi
haberleri zikrettikten sonra birka¢ yerde ilgili haberleri veren ayetlerin hiikkim ve
ifadelerinin tiim zamanlar i¢in gegerli oldugunu; sadece s6z konusu edilen olayla ilgili

olmadiklarini; her donemdeki Miislimanlar i¢in ibret teskil ettiklerini; dolayisiyla

%25 Simsek, a.g.e., |, 41-45.
326 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 171, 401-402; Il, 70, 190, 222, 453-454; 1V, 113, 313, 430-431, 464: V,
22, 25, 136, 145, 206, 231.
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indirildikleri dénem ve olayla sinirlandirilmamalari gerektigini vurgulamasi da dikkat

cekmektedir.*?’

Ebedi ve tesiri kiyamete kadar siirecek nitelikte bir mucize olan Kur’an-1
Kerim’in toplumlarin egilimleri ve ilgi alanlarinin farkli olmasi, nesiller ve zaman
gectikce de ilgi alanlarinin de§ismesinin de hesaba katilmasi halinde mucize olan
yonlerinin pek ¢ok olmasi gerektigini savunan Simsek, mucizenin su iki yoniine isaret
eder. Birincisi ona gore mucize, Peygamberin peygamberligini ispat i¢in kullanilan bir
aractir ve bu ¢ercevede ne kadarina ihtiya¢ varsa o kadariyla yetinilir, yoksa ara¢ amag
haline gelmis olur, hatta amac yitirilir. lkinci olarak mucizenin herkes tarafindan
anlasilabilecek sekilde ve net olduguna isaret eden Simsek’e gore mucize 6zel ihtisas
sahiplerine hitap etmez her diizeydeki insana hitap eder. Iste Simsek’in Kur’an
tefsirinde bilimsel egilime sahip olanlara bu iki noktada itiraz ettigini ve onlari, mucize
konusunda araci amag¢ haline getirip amaci unutturmalar1 ve eserlerinde heniiz
ispatlanmamig bircok nazariye ile Kur’an ayetleri arasinda baglantilar kurarak, ancak
ihtisas sahiplerine hitap eden birtakim izahlara girismeleri yoniinden elestirdigi goriliir.
Zira Simsek’e gore Kur’an’in hedefi, insanlara bilimsel buluslar ve icatlar konusunda
rehberlik etmek degildir; belki insanlarin inancini ve sosyal hayatlarini diizenlemektir,
yani hidayettir.**®

Son olarak Simsek, gliniimiizde Misliimanlarin gz kamastiran herhangi bir
uistiinliiklerinden s6z edilemedigi ve Kur’an’i diger insanlara ulastirmak ve tanitmak
i¢in giiclli bir devlet, gli¢lii bir organizasyon hatta giiclii bir sermaye bulunmadig: halde,
pek ¢ok insanin Kur’an sayesinde gercegi bulup hak dini sectigine isaretle, herhalde

cagimizda Kur’an’in en 6nemli mucizelerinden birinin bu oldugunu ifade eder.3®

%27 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 401; 11, 70, 190; 1V, 430-431; V, 206.
%28 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 109-110.
%29 Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 45.
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2.1.5. Miiskilii’l-Kur’an (Kur’an’da Celiski Oldugu Vehmi)

Migkil ifadesiyle Kur’an ayetleri arasinda tutarsizlik, zithk vehmi veren sey
kastedilir. 3 Miiskil kelime olarak zorluk, problem, sikinti gibi anlamlara gelirken,
“Miiskilii’l-Kur’an” ifadesi ise daha ¢ok bilgi azlig1 sebebiyle uyanan vehimleri giderip,
tatmin edici cevaplar hazirlayan ilim dalini ifade eder. 38! vakia Kur’an ilahi kelam
oldugundan ayetleri arasinda hakiki manada bir ihtilaf, tezat veya tutarsizligin olmasi
miimkiin degildir. *? Dolayisiyla miiskilii’l-Kur’an ilminin konusuna giren ihtilaf,

esasinda hakiki degil zahiridir ve te’vil yoluyla giderilebilen bir nitelige sahiptir.**

“Aralarinda iskal bulundugu yani anlam bakimindan birbirine ters gibi goriinen
ayetler, Kur’an’da ya bir ayetin bagka bir ayete veya bir ayetin birden ¢ok ayete yahut
bir ayetin sonunun basina ya da baginin sonuna muhalif olmasi seklinde algilanmissa da,

daha nce de belirttigimiz gibi esasen biitiin bunlar birer zandan ibarettir*.

Iskale yol acan sebepler; mevzu ihtilafi, vuku bulan seyin muhtelif hallerde ve
cesitli sekillerde goriinmesi, fiilin isnadiyla meydana gelen ihtilaf, hakikat ve mecaz
imkan1 ve g¢esitli vecihlerle olusan farkliliklardan kaynaklanan g¢eliski vehmi gibi
bagliklar altinda Srnekleriyle beraber usil eserlerinde islenmistir.>*® Yine usal alimleri
iskal vehminin izale edilmesi i¢in ¢esitli tercih kaideleri gelistirmislerdir. Bunlar1 sdyle

stralamak miumkindir:

1. Hikim hususunda Medeni olanlar Mekki olanlara tercih edilir.

%0 Bedruddin Muhammed ez-Zerkesi, el- Burhan fi uliimi’l-Kur’4n, Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim
(Thk.), Daru Thyau’l-Kutubi’l- Arabiyye, Beyrut 1957, 11, 45; Suyiti, a.g.e., 111, 549.
%1 Unver, a.g.e., s. 192.
332 Suyiiti, a.g.e., 11, 549.
%33 Demirci, a.g.e., s. 201.
334 Demirci, a.g.e., s. 202.
335 Bkz. Bkz. Bedruddin Muhammed ez-Zerkesi, el-Burhén fi uliimi’l-Kur’4an, Muhammed Ebu’l-Fad|
Ibrahim (Thk.), Daru Thyau’l-Kutubi’l-‘Arabiyye, Beyrut 1957, II, 54-61; Celaluddin Abdurrahman es-
Suyiti, el-itkan fi Uliimi'l-Kur'an, Muhammed Ebd’l-Fadl Ibrahim (Thk.), el-Mektebetii'l- 'Asriyye,
Beyrut 2008, 111, 552-556; Cerrahoglu, a.g.e., s. 180-181; Demirci, a.g.e., s. 203-207; Unver, a.g.e., s.
193-194.
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2. iki hiikiimden biri Mekke ehli ahvaline digeri Medine ehli ahvaline ait olursa

Medine ehlinin ahvali tercih edilir.

3. ki hiikiimden birinin zahir manas1 miistakil bir hiikme, diger Ayetin ise sadece

lafz1 bunu iktiza ederse, miistakil hiikiim ifade eden ayet tercih edilir.

4. Iki ayetten her biri zahirde bir hiikme isaret ettikleri halde ayetlerden biri

umum, digeri tahsis olarak hiikme isaret ediyorsa bu durumda tahsis igeren ayet tercih

edilir. 3%

Simsek, tefsirinde bazi ayetleri tefsir ederken, yer yer miiskil oldugu vehmedilen
ayetlere deginmekte ve kimi zaman diger miifessirlerin goriislerine de bagvurarak®’
ayetleri te’vil ve te’lif yoluna gitmektedir.**® Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Nisa
stiresinin “Kur’dan’t diisiinmiiyorlar mi? Eger o Allah’tan baskasindan gelseydi onda
pek cok ¢eliski bulurlardi” mealindeki 82. ayetiyle, Kur’an’in tamaminin igerik olarak
bir benzerinin getirilmesi konusunda da meydan okundugu gbriisinde olan Simsek®®,
inisinin lizerinden on dort asir gegmesine ragmen, kimsenin onda bir ¢eliski bulamadigi
gibi, anlattiklari ile gercekler arasinda herhangi bir geliski de tespit edilebilmis degildir

der.

Mesela Simsek, Nuh stiresinin “(Boylece O sizin) Giinahlarimizi bagislasin, sizi
belli bir siireye ertelesin. Siiphesiz Allahin belirledigi siire geldiginde ertelenmez.
Keske bilseydiniz!” mealindeki 4. dyetinde “sizi belli bir siireye ertelesin” denildigi
halde “Siiphesiz Allah’in belirledigi siire geldiginde ertelenmez” denilmektedir deyip,
burada bir celiski yok mudur diye sorduktan sonra yine kendisi sdyle cevap
vermektedir: “Ayetin birinci kisminda zikredilen ecel, inkar ve giinahlara dalmadan
yasayacaklar1 normal miiddettir. Ayetin ikinci kisminda sozii edilen ecel ise inkar ve

giinahlara dalmalarindan dolay1 helak edilme zamanidir. Yani toplum inkéara ve

3% Unver, a.g.e., s. 193; Cerrahoglu, a.g.e., s. 180.
337 Mesela Hac siresi 12. ve 13. dyetleri arasindaki celiski vehmini, sirf Siileyman Ates'ten yaptigi alint:
ile giderme yoluna gider. Bkz. Simsek, a.g.e., l11, 407-408.
338 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 144, 254, 390-391, 532-533; I, 407-408, 530-531; IV, 247, 409-410, 458; V,
298-299, 311-312, 324, 430.
%9 Simsek, a.g.e., |, 44.
0 Simsek, a.g.e., I, 541.
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giinahlara dalip islediklerinden dolayr tam helak edilecekleri ana kadar tdvbe
etmemeleri halinde o an geldikten sonra artik tdvbelerinin anlami kalmaz ve helak
edilirler. Iste o an gelmezden once tovbe ederseniz helak edilmeyecek, normal
hayatiniz1 yasayacaksiniz denilmektedir. ikinci kisimda gegen ecel kelimesiyle normal
ecellerini de anlamak miimkiindiir. Buna gore tovbe ettikleri takdirde normal ecellerine

kadar yasatilirlar ama o an geldiginde artik erteleme diye bir sey s6z konusu olmaz**!,

Yine Stra saresinin “Kotiliigiin karsiligi, ona denk bir kotiliiktiir. Ama her kim
bagislar ve arayt bulursa miikdafati Allah’a aittir. Dogrusu Allah zalimleri sevmez. Her
kim zulme ugradiktan sonra hakkini alirsa artik aleyhlerine bir yol yoktur” mealindeKi
40. ayetini tefsir ederken bir Onceki ayette ebedi mutluluga erisenlerin vasiflarindan
birinin haksizliga ugrayan birinin hakkini almak i¢in yardimlasanlar oldugu sdylenmis
ve bunlar oviilmiistii. Bu ayette ise bagislayanlar dviilmektedir deyip iki ayet arasinda
celiski yok mudur diye sorar ardindan sunlar1 sdyler: “Onceki ayette kisi yahut toplum
yalniz basina hakkini alma giiciine sahip degildir. Hakkinin geri alinmasi i¢in bagkasinin
yardimina ihtiyag vardir. Belli ki kars1 taraf zorba, zalim ve giigliidiir. Iste boylelerine
isledikleri sugun cezasini vermek Oviilecek bir durumdur. Zaten boyle biri tarafindan
magdur olmus kisi veya toplumlarin zalimi affetmelerinin bir anlami yoktur. Zira
affetme makaminda degillerdir. Affetme makaminda olan kisi, su veya bu yolla sucluyu

cezalandirabilendir. Ancak bu durumda affetmekten soz edilebilir”>*2.

Son olarak, Fatir stresinin “Hichir giinahkdr digerinin giinahint yiiklenmez.
Yiikii agir gelen kimse, yiiklensin diye bagkasini ¢agirmaya kalksin, ¢cagirdigi kimse

iz

akrabasi bile olsa onun yiikiinden hichbir seyi yiiklenemez...” ayetinin tefsirini ornek
olarak verebiliriz. Simsek bu Aayetin tefsirinde, bu ayetin Kimsenin ahirette bir
bagskasinin glinahin1 yliklenemeyecegini haber verdigini ve Allah’in ahirette higbir
kimseyi bir bagkasinin islemis oldugu suctan dolayr sorumlu tutmayacagini belirttikten
sonra konumuzla da alakali su degerlendirmeyi yapar: “Ankebit stiresinin 13. ayetinde
bagkalarin1 aldatan kimselerin, kendi giinahlariyla birlikte aldattiklart kimselerin de

giinahlarim yiiklenecekleri anlatilmaktadir. Bunun, ayette anlatilanla bir ¢elismesi s6z

1 Simsek, a.g.e., V, 311-312.
2 Simsek, a.g.e., 1V, 458.
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konusu degildir. Ciinkii aldattiklar1 kimselerin giinahlari, ger¢ekte kendi isledikleri bir

, 343
giinahin sonucudur™™.

2.1.6. Siyak ve Sibak

Liigatte siirmek, salmak, sevk etmek, gondermek gibi manalara gelen* siyak
kelimesi terim olarak “bir ifadenin etrafindaki birimler” diye anlamlandirilabilir. Siyak
icin Tirk¢ede “baglam ve ortam” ifadeleri kullanilmaktadir ki, bu kelimeler bir ifadenin
hem metin hem de tarih yoniine isaret eder. Siiphesiz yaygin kullanistyla siyak ve sibak,
sadece Kur’an’1 ilgilendiren bir ilke olmayip herhangi bir metni, eylemi ve reaksiyonu
da ilgilendiren evrensel bir vakiadir. Ote yandan siyak kelimesiyle daha ziyade
Kur’an’in metin yonii kastedilmektedir. Diger bir ifadeyle siyak bir ifadenin 6niindeki
ve arkasindaki birimlerle ortaya koydugu iliskiler biitiiniidiir ve bu iligkiler merkezi
ifadenin dogru ve isabetli anlamlandirilip yorumlanmasinda ¢ok oOnemli katkilar
saglamaktadir. Her ifade gibi Kur’an ayetleri/ifadeleri de en saglam ve saglikli sekilde,
siyaklar1 iginde anlasilip yorumlanabilir. Bu ylizden siyak ilkesi Allah Kelami’nin

tefsirinde en 6nemli mana ilimlerinden birisi olarak kabul edilmistir.345

Ustl alimleri Kur’an igin, ayet ici, ayetler arasi, farkli konular arasi, stre ici,
stireler aras1 ve biitiin Kur’an i¢i siyak miinasebeti olmak {izere alt1 temel miinasebetten

s6z ederler. 4

3 Simsek, a.g.e., 1V, 247.
%4 [bn Manzir, a.g.e., X, 166; Unver, a.g.e., s. 195.
5 Mustafa Unver, “Kur'ani Siyakin Metinsel Boyutlar1 Uzerine Yeni Bir Oneri”, OMUIFD, S. 8, 1996,
s. 239; Mustafa Unver, “Kur’an Manalarina Dair [limler”, Bahattin Dartma (Ed.), Tefsir Tarihi ve Usilii
(s.184-209), T.C. Anadolu Universitesi Yayini, Eskisehir 2013, s. 195.
6 By siyak cesitleri ve Kur'an'dan Ornekleri i¢in bkz. Mustafa Unver, “Kur'ani Siyakin Metinsel
Boyutlar1 Uzerine Yeni Bir Oneri”, OMUIFD, S. 8, 1996, s. 240-264.
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Simsek’e gore “bir metnin dogru anlasilmasinda siyak-sibak (s6ziin baglami)
Oonemlidir. Metin bu baglam icerisinde okunmali ve dylece anlagilmalidir. Bu nedenle

Kur’an-1 Kerim’in, tertibi cercevesinde tefsir edilmesi énemlidir.”**’

Siyak ilkesinin, Simsek’in gayet derecede onemseyip tefsirinde uygulamaya
calistig1 bir ilke oldugunu sdyleyebiliriz. Simsek’in, ayetleri, ayet ici*® ve ayetler
aras1 >*° siyaka/baglama istinaden tefsir ettigi ¢ok vakidir. Bazi yerlerde de siyak
Simsek’in tefsirini dayandirdig: tek husus olmayip sadece bunlardan birisidir.**® Ayrica
Simsek’in, ayetlerin tefsiri ile ilgili miifessirler tarafindan ileri siiriilen goriisler
arasindan, siyaka/baglama istinaden tercih yaptlgl351 ve yine siyaka/baglama istinaden

Kur’an’m miibhematini tayin ve tahsis ettigi>>? de goriilmektedir.

Ote yandan onceki alimlerimiz, sirelerin basi ile sonu arasindaki miinasebet, bir
stire i¢indeki ayetlerin srenin hedefledigi genel mesaj gergevesinde sergiledikleri ilgi
ve miinasebet, slreler arasindaki miinasebet, Kur’ani biitiinliik icindeki ilgi ve
miinasebet gibi konular1 “miinasebet ilmi” konusuna dahil ederek bu baslik altinda
islemiglerse de c¢agdas dilbilimcilerin ortaya koydugu Siyak/baglam anlayiglar1 ve
tanimlar1 soziinii ettiimiz bu konular1 da i¢ine almaktadir. Biitiin Kur’an’1 bir siyak
diizlemi olarak kabul etmemiz gerektigi diisiincesinde olan Unver, bu yaklasimimn
Kur’dn’in dogru olarak anlasilip yorumlanmasina ¢ok biiyiik katki saglayacagi
goriisiindedir. %3 “Buna gore her bir ayet kendi igerisinde bir baglam biitiinii

olustururken, ayn1 zamanda iginde gectigi konu biitiinliigliyle, komsu konularla, i¢inde

7 M. Sait Simsek, Kur’an'mn Ana Konulari, Beyan Yayinlari, Istanbul 2011, s. 9.
%8 Baz1 6rnekler igin bkz. Simsek, Hayat Kaynag Kur’an Tefsiri, 1, 523; 11, 76-77, 466, 549; 111, 159,
351, 462, 483, 487; 1V, 412, 436, 475; V, 246.
9 Bazi 6rnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., 11, 123, 129, 202, 438, 562; 11, 154, 275-276, 357, 462, 485,
574; 1V, 58, 66, 102, 335, 375, 388, 408, 436, 469; V, 128, 131, 228-229.
%0 Baz1 6rnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., I, 183, 355-356, 523-524; 1V, 69, 394, 406-407, 506.
1 Baz1 érnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., Il, 215-216, 265, 430, 617, 622; 111, 84, 95, 373, 377, 433-434;
1V, 25, 420, 449-451; V, 148, 255, 283-284, 304, 327.
%2 Baz1 6rnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., II, 306, 418-419; 111, 232, 238, 239, 346, 509; IV, 103, 179,
299, 484; V, 81, 283-284, 298, 343, 359-360, 434, 441.
%53 Bkz. Mustafa Unver, “Kur'ani Siyakin Metinsel Boyutlari Uzerine Yeni Bir Oneri”, OMUIFD, S. 8,
1996, s. 248-249.
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yer aldig1 stre ile ve daha ileri boyutta biitin Kur’an’la genel bir siyak biitiini

olusturmaktadir™>*,

Simsek’in Kur’an ayetlerini tefsir ederken oncelikle onlar1 gruplandirdigina daha
once deginmistik. Iste Simsek’in elden geldigince bu ayet gruplar1 arasindaki
miinasebete deginmeye caligarak onlar1 tefsir ettigi de gézlenmektedir.355 Bu ¢ok sik
kullandig1 bir yontem olmakla beraber Simsek’in sireler arasindaki miinasebete de
degindigini gormek miimkiindiir.**® Ote yandan Simsek ayet sonlarinda yer alan Allah’a
iliskin nitelemelerin o ayetlerin veya o ayetle birlikte 6nce gelen ayetlerin igerikleri ile
gliclii ve anlamli bir iliskiye sahip oldugunu da dile getirmekte ve bazi ayetlerin

7 Simsek’in bazi yerlerde Kur’an sdrelerinin

tefsirinde bu iligkiye de deginmektedir.
sonu ile basi veya sonu ile igerigi arasindaki miinasebete de isaret ettigi sz

konusudur.%®

Mesela Simsek Bakara stiresinin 238 ve 239. ayetlerinin tefsirine gelince soyle
demektedir: “Bosanmanin s6z konusu edildigi bir baglamda, ara bir ciimle ile namaza
devam etmekten bahsedilmekte, sanki ilgisiz bir meseleye ge¢is yapilmaktadir. Bosama
olayi, ister istemez olumsuz duygularin kabarmasina, taraflar arasinda kin ve nefret
duygularinin yesermesine neden olur. Bir dnceki ayette ise, birbirinize iyi davranmayt
unutmaymn, denilmekte idi. S6z konusu ettigimiz kin ve nefret duygularina ragmen
aralarinda iyi davranmaya onlar1 sevk edecek, onlar1 diinyevi ihtiraslardan

uzaklastiracak en etkili sey elbette namazdir. Namaz insan1 olumlu duygularla donatir,

354 Unver, a.g.m.,, s. 267.
%% Bazi 6rnekler icin bkz. Simsek, a.g.e., |, 209, 213-214, 238, 241, 256, 267, 271, 275-276, 279, 313,
461, 522, 533, 536, 543, 551, 557, 558, 562, 567, 570, 575, 579, 586, 587, 602; 1, 23, 37, 63, 69, 71, 84,
89, 91, 94, 96, 98, 103, 105, 128-129, 139, 154, 190, 196, 210, 218, 237, 253, 274, 304, 307, 323, 435,
473, 493, 510, 540, 607; 11, 59, 103, 105, 121, 124, 125, 126, 131-132, 137, 140, 156, 175, 186, 195,
200, 203, 211, 236, 241, 247, 254, 264, 268, 372, 287, 299, 311, 354-355, 360, 370, 380, 392, 405-406,
407, 422, 440, 448, 452, 459, 480, 481, 521-522, 529, 573; 1V, 32, 72, 88, 107, 117, 144, 145, 154, 204,
230, 300-301, 332, 340, 343, 350, 391, 406-407, 414-415, 423, 440, 455, 521, 523, 526, 529, 533; V, 16,
33, 34, 48, 143-144, 144-145, 159, 216, 267, 300, 306, 352-354, 370, 371, 416, 421-422, 426, 438, 446,
450.
%% Bazi Grnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., |1, 248, 412; 111, 135; 1V, 309, 336, 406, 516; V, 64, 302, 456.
87 Simsek'in bu goriisii ve tefsirindeki pratigi i¢in bkz. a.g.e., |, 312-313, 522; I, 492, 508; 111, 153, 427-
428, 431-432, 461-462; 1V, 518; V, 189.
%8 Simsek'in stirelerin sonu ile bagi arasindaki miinasebete degindigi baz: yerler i¢in bkz. a.g.e., I, 249;
IV, 462; V, 222, 291. Ve yine sirelerin sonu ile icerigi arasindaki miinasebete degindigi bazi yerler i¢in
bkz. a.g.e., I, 582; 111, 292-293; IV, 279; V, 372.
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onlar1 asirihik ve kabaliktan uzaklastirir. Muhtemelen bu sebeple arada namaz

55359

zikredilmis, kendilerine ahiret hatirlatilmistir”™". Boylece Simsek ayetler arasindaki

miinasebeti ortaya koymaya ¢alismaktadir.

Simsek’in daha c¢ok siare girislerinde, o stirelerin tefsirine baglamadan Once
verdigi bilgiler kisminda streler arasindaki miinasebete degindigi goriiliir. Mesela A’raf
stiresinin girisinde Simsek, stirenin En’am stresiyle miinasebeti hakkinda sunlar1 sdyler:
“Konular itibariyle En’am stresiyle paralellik arz eder. Bir bakima En’am stresinde

anlatilan konularin detaylar1 burada anlatilmaktadir*®,

Simsek, “Eger Allah dilemis olsaydi ortak kosmazlardi. Ama biz seni onlar
tizerinde bir bekgi tayin etmedigimiz gibi onlarin sorumlusu da degilsin 361 ayetinin
tefsirinde, s6z konusu ayette “Eger Allah dilemis olsaydi ortak kosmazlardr”
denilmesinin Allah’in iman etmeyenlerin iman etmesini istemedigi veya Allah’in
dilemesinin onlara bir baski seklinde anlasilamayacagini, bilakis Allah’in bir
zorlamasinin olmadig1 anlamina geldigini belirtir. Bu degerlendirmesini ise hem ayet ici
hem de ayetler arasi siyaki/baglami ve hatta Kur’an’in biitiinligii ilkelerini géz oniinde
bulundurarak yapmaktadir. Simsek bu soziin gerek Onceki ayetlerde gerekse
Peygamber’in onlara bek¢i olmadigmnin, yaptiklarindan da sorumlu tutulmayacaginin
anlatildig1 bir baglamda sdylendigini; yani ey Peygamber! Iman etmeleri i¢in onlari
zorlamak s6z konusu olsaydi bunu Allah yapardi; onlar1 ortak kosmamaya zorlardi,
denmek istendigini belirttikten sonra, buna da “Rabbin dileseydi yeryiiziindekilerin

’

hepsi inamirdr. Inanmalart icin sen mi insanlart zorlayacaksin” mealindeki Y{nus

stiresinin 99. ayetini delil olarak getirir. Ayrica Simsek, En’am stresinin ileride gelecek

9 Simsek, a.g.e., |, 256.
%0 Simsek, a.g.e., 11, 248.
%! Kur’an-1 Kerim, En'am, 6/107.
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362

olan 148. ayetinin de Allah’in  dilemesinin onlara bir baski seklinde

anlasilamayacagim agik bir sekilde gosterdigini soyler.*®®

Simsek “Bir dyeti bir dyetin yerine getirip de degisiklige gittigimizde -ki Allah
ne indirdigini daha iyi biliyor- ‘Sen ancak bir miifterisin’ dediler. Hayir, onlarin ¢ogu
bilmezler "*** ayetinin Kur’an i¢i neshi kastettiginin miifessirlerin geneli tarafindan dile
getirildigini, oysa her seyden once s6z konusu ayetin Mekki oldugunu ve Mekke’de
ahkam ayetleri indirilmemis olmas1 hasebiyle, indirilen bir ayetle diger bir ayetin
hiikmiiniin kaldirilmasinin bu ayetle kastedilmis olmasimin miimkiin olmadigini
belirttikten sonra goriisiine destek olmasi hasebiyle siyak ilkesine de basvurur ve bu
ayeti takip eden ayetlerden de bunun bdyle olmadiginin anlasildigini sdyler. Simsek
sonraki ayetlerde Kur’an’in biitiinlinden s6z edildiginin agik oldugunu, dolayisiyla
burada Kur’an’in onceki kitaplarin yerine Allah tarafindan gonderildiginin ve olarin
hiikmiinii kaldirdiginin, yani bu anlamda onlar1 nesh ettiginin anlatildigi sonucuna

Va.I'lI'.365

“Eger Allah’a giizel bir bor¢ verirseniz Allah onu, sizin i¢in kat kat arttirir ve
sizi bagislar. Allah gsiikre ¢ok karsilik verendir ve ¢ok hog g(')'riiliidiir”366 ayetinin
tefsirinde de Simsek’in dyetin baglamina istinaden miifessirlerin goriisleri arasinda
tercihte bulundugu goriiliir. Simsek ayetin tefsirinde soyle demektedir: “Bazi
miifessirler Allah’a verilen giizel bor¢tan maksat, farz olan zekéttir demislerdir.
Bazilar1, zekat disinda verilen sadakalardir demislerdir. Bazilar1 da, ikisinden daha
umumi oldugunu sdylemislerdir ki tesvik baglaminda yer alan bu ifadeye en uygun

olani bu géﬁjstﬁr”367.

%2 Zira Simsek soz konusu ayette “Allah dileseydi biz de babalarimiz da ortak kosmazdik”seklindeki
iddialarina, “yaminizda bize gostereceginiz bir bilgi var mi? Siz ancak zanna uyuyorsunuz ve yalnizca
tahminde bulunuyorsunuz” seklinde cevap verildigini, dolayisiyla ortak kosmalarini Allah'in dilemesine
baglamalarinin reddedildigini ifade eder. (Simsek, a.g.e., 11, 202)
%3 Simsek, a.g.e., I, 202.
*** Kur’an-1 Kerim, Nahl, 16/101.
%5 Bkz. Simsek, a.g.e., I11, 182-183.
%6 Kur’an-1 Kerim, Tegabun, 64/17.
%7 Simsek, a.g.e., V, 255.
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Simsek “Sana ruh hakkinda soruyorlar. De ki: Ruh, Rabbimin emrindendir; size
ilimden az bir sey verilmistir "*®® ayetinde ruh kelimesiyle Cebrail’in mi yoksa canlilik
kaynagi olan soyut varligin mi kastedildigi konusunda, miifessirlerin ¢ogunun burada
insana canlilik veren ruhun kastedildigini sdyledigini aktarir. Ancak Simsek s6ziin
baglaminin bu kelimeden Cebrail’in kastedildigini destekledigini belirtir ve buradaki
ibhamin tahsis ve tayini ile ilgili siyaka/baglama istinaden sunlari soyler: “Onceki
ayetlerde hakkin geldigi ve batilin zail oldugu, hak olan Kur’an’in sifa kaynagi oldugu
anlatilmaktaydi. Sonra gelecek ayetlerde de Peygamber’e vahyedilmis Kur’an’in geri
aliabilecegi ve Kur’an’in icazindan sz edilmektedir. Bu baglam igerisinde insani canli
kilan ruhun araya sikistirilmasi tutarli goriinmemektedir. Selef alimlerinin ¢ogu,

bununla melegin kastedildigini sdylemislerdir*®°,

2.1.7. Miibhematii’l-Kur’an

Miibhem kelimesi, sozliikte kapali kalan, neyi karsiladigi bilinmeyen sey
anlaminda iken; tefsir ilminde, isimleri dogrudan zikredilmeyip ismi isaret, ismi mevsul,
cins isimler, belirsiz zaman ve mekan zarflari, belirsiz miktar bildiren kelimeler, zamir,
kiinye, lakap ve sifatlarla, kapali bir sekilde ifade edilen lafiz demektir. *"°
Miibhematii’l-Kur’an ilminin konusu Kur’an’da yer alan ve kendisinden ne kastedildigi
kesin olarak tayin edilmemis bu lafiz ve kelimeler iken,>"* amaci da bu miibhematin
belirlenmesi ve medlullerinin ortaya konmasidir.*’? Bu ilmin tedvin agisindan diger

Kur’an ilimleri arasinda en son siray1r aldigi ve onlara goére muahhar oldugu

%8 Kur’an-1 Kerim, Isra, 17/85.
%9 Simsek, a.g.e., 11, 239.
370 Halis Albayrak, “Miibhematii'l-Kur'an ilmi ve Kur'an Tefsirindeki Yeri”, AUIFD, C. 32, 1992, s. 157;
Mustafa Unver, “Kur’an Lafizlarma Dair {limler”, Bahattin Dartma (Ed.), Tefsir Tarihi ve Usilii (s.
157-183), T.C. Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir 2013, s. 167.
1 Albayrak, a.g.m., s. 156.
372 Albayrak, a.g.m., s. 162.
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sdylenebilse®” de bu ilmin konu edindigi hususlarla ilgili bilgiler bagindan beri Kur’an

tefsirlerinde yer almistir.>™

Kur’an’daki miibhem lafizlarin anlam ve muhtevasini dogru olarak tespit
etmenin en dogru yolu naslara (Kur’an ve Siinnet) ve saglam rivayetlere
bagvurmaktir. *° Kur’an disindaki diger kaynaklara dayali olarak ortaya konulan
izahlara kesin dogrular olarak bakmamak gerektigi ifade edilmistir.*”® Miibhematla ilgili
yapilan rivayetler ve agiklamalar karsisinda ¢ok titiz ve dikkatli olmak gerektigi zira
birtakim aciklamalarin, yorum zenginligine engel olma, Kur’an’in evrensel hedeflerini
gblgeleme hatta konunun istismarina yol agabileceginin géz Oniinde bulundurulmasi
gerektigi de ifade edilmistir.*”’ Yine miibhemétla ilgili agiklamalarin sadece nakille
mimkiin olabileceginin kabul edilmesinin de dogru olmayacagi dikkat cekilen bir

husustur."

Tespit edebildigimiz kadariyla Simsek’in tefsirinde, miibhematu’l-Kur’an
mevzusu Onemli bir yer isgal etmektedir. Simsek, bir¢ok yerde, Kur’an’in verdigi
mesajlarin  ve hiikiimlerin evrenselligine, genelligine vurgu yaparak onlarm bu
niteliklerine halel getirmeyecek sekilde konuyu tefsirinde pratige dokmeye
caligmaktadir. Simsek’in, tefsirinin birgok yerinde miibhematla ilgili tayin ve tahsis
yaptig1, miifessirlerin konu ile ilgili goriislerini aktardigi, bu goriisleri degerlendirdigi,
aralarindan tercihte bulundugu goriiliir. Simsek’in biitiin bunlar1 yaparken de genelde
Kur’an’daki siyaka/baglama, Kur’an’in biitiinliigiine, dilsel hususiyetlere ve tarih

bilgisine miiracaat ettigini sOyleyebiliriz.

Simsek’in ayetleri tefsir ederken ¢ogu zaman miibhemat: yukaridaki hususlardan

herhangi birine dayanmadan tayin ve tahsis etmeye calistigi®”® goriilse de, bazen

33 Demirci, a.g.e., s. 149.
7% Albayrak, a.g.m., s. 156.
875 Unver, a.g.e., s. 168.
%78 Konu ile ilgili degerlendirme icin bkz. Albayrak, a.g.m., s. 162-167.
377 Bkz. Demirci, a.g.e., s. 154; Albayrak, a.g.m., s. 171-176.
%78 Albayrak, a.g.m., s. 172.
3% Bazi 6rnekler icin bkz. Simsek, a.g.e., |, 122, 135, 143, 145, 150, 499; Il, 54, 65, 272, 400, 496, 613,;
11, 226, 315, 369, 371, 380, 563, 567; 1V, 80, 93, 112, 113, 232, 252, 285, 403, 429, 487, 542; V, 142,
160, 251, 322, 361, 463.
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ayetlerin siyakina ve Kur’an’m biitiinliigiine®®, bazen dilsel hususiyetlere®®*, bazen de
tarih bilgisine®® istinaden bunu yaptig1 dikkat cekmektedir. Hatta Tevrat’tan istifade ile
bunu yaptig1 da vakidir.*®® Simsek’in cok defa da -basta sdyledigimiz gibi- miibhemi
tahsis ve ta’yin etmekle beraber ayetin ifadesinin veya hikkmiiniin genelligini, biitiin

zaman ve mekanlar i¢in gegerliligini, vurguladigi gérﬁlﬁr.384

Simsek miibhematin ta’yini hususunda miifessirlerin gorlislerini aktarirken de
farkli tavirlar takinmistir. Goriisleri aktarip veya farkli goriislerin bulundugunu sdyleyip
tercihte bulundugu gibi,385 tercihte bulunmayip s6z konusu miibhemin bulundugu ayetin
mefhumunu, vermek istedigi mesaji, 6n plana ¢ikarmaya calistigi da gé')rl'iliir.386 Bazen
gortsleri te’life calismuis®®’ bazen goriisleri aktarmakla yetinmis388 bazen de aktardigi

389

goriisleri genisletecek sekilde kendi goriisiinii belirtmistir.™ Simsek, birka¢ yerde de

konu ile ilgili rivayetlerin sahih olmadigini sdyleyerek, kendi goriisiinii ortaya koyar.**
Ote yandan Simsek’in aktardigi goriisler arasindan tercihte bulunurken de daha ¢ok
ayetlerin siyakini ve Kur’an’in bitiinligiinii *** bazen de dilsel hususiyetleri®*? goz

oniinde bulundurdugunu séylemek miimkiindiir.

380 Bazi Grnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., I, 30, 65-66, 109, 369, 468-469, 514; II, 100-101, 306, 528, 595;
11, 232, 496, 509, 511, 526-527, 566; IV, 46, 179, 205, 297-299, 493.
%81 Baz1 6rnekler i¢in bkz. Simsek, a.g.e., I, 30, 79, 83, 111, 468-469; 11, 60, 100-101; IV, 374-375.
%82 Baz1 6rnekler i¢in bkz. Simsek, a.g.e., 1, 344; 111, 449, 504, 518; V, 207,234.
%3 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 334,385, 468-469; 1V, 297-299.
%4 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 226, 435; 111, 186, 433, 499, 511; 1V, 205, 357.
%5 Baz1 6rnekler i¢in bkz. Simsek, a.g.e., |, 64-65, 88, 126-127, 148, 322-323, 325-326, 405, 537-
538,582-583; Il, 10-11, 42-43, 79, 80-82, 143, 354, 397, 445, 607; 11, 32-33, 141, 303, 377, 408-409,
433-434, 515; 1V, 23, 25, 128, 167-168, 212, 420, 484, 494-495, 522-523: V, 14, 79-80, 159, 201, 284-
285, 304, 379, 480.
%86 Bazi ornekler icin bkz. Simsek, a.g.e., I, 97, 156-157, 374-375, 381, 407, 535; 11, 243, 338-339, 588;
11, 22, 133, 289, 518; IV, 11, 87, 143, 306, 377, 442, 510-511, 526; V/, 169-170, 224, 366, 381, 415.
%7 Bazi 6rnekler i¢in bkz. Simsek, a.g.e., |, 17, 154, 178-179, 227, 477-488, 526-527; I, 14-15, 427-428;
IV, 430-431, 443, 444, 484-485; \/, 166, 327, 414.
%88 Baz1 6rnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., |, 223, 255, 442; 11, 271, 576, 585; 111, 18, 64, 113, 254, 518,
565; IV, 8, 41-42, 67, 104, 158, 186-187, 216, 220, 247, 281, 312, 389, 408; V, 49, 181, 350.
%89 Baz1 6rnekler igin bkz. Simsek, a.g.e., I, 458; 11, 29-30, 60; I11, 172; IV, 75, 416.
%0 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 18, 111.
31 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 64-65, 88, 126-127, 148, 167, 325-326, 537-538, 582-583; 11, 10-11, 42-
43, 79, 607; 111, 303, 377, 408-409, 433-434, 515; |V, 23, 25, 167-168, 420, 522-523; V, 159, 284-285,
304, 405, 480.
%92 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 79, 88; 1V, 113; V, 14.
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Simsek’e ait dikkat ¢eken bir yorum ve yukarida tespit edebildigimiz
hususiyetlerin de kullanildigi bir 6rnek olmasi hasebiyle miibhemat konusunda
tefsirinden su Grnegi aktarmak istiyoruz. Bakara stresinde Hz. Adem kissasi anlatilirken
s0zl edilen “yasak agacin” ne oldugu konusunda farkli goriislere degindikten sonra
genel kanaatin aksine, kastedilenin cinsel birliktelik oldugunu soyler ve goriisiinii soyle
delillendirir: “Kur’an-1 Kerim, kadin erkek iliskisini aktarirken daima mecazi bir
anlatimi tercih etmektedir. Kadin erkek iliskisinden s6z ederken kadinlarin tarlaya
benzetilmeleri gibi (Bakara 2/223). Kur’an-1 Kerim’de yasak agactan yemenin hem
Adem hem de Havva’ya birlikte izafe edilmesi; kimin once yediginden s6z edilmemesi
ve kadin erkek iligkisinin meyve verme (nesil) bakimindan agaca benzemesi, diinya
edebiyatinda da kadinin agaca benzetilmesi gibi nedenlerle burada “yasak agac¢” soziiyle
kadin erkek iliskisinin kastedilmis olmasi ihtimali biiyiiktiir. Ayrica bunu kadin erkek
iliskisi olarak gormedigimiz takdirde A’raf shresinde ve daha Once kendilerine
gizlenmis olan avret yerlerinin yasak agactan yediklerinde kendilerine goriinmesini
(A’raf 7/20-22) izah etmek de zorlasmaktadir. Iblis’in Adem’i kandirmak icin “ebedilik
agac1” (Taha 20/121) tabirini kullanmas1 da, bunu ¢agristirmaktadir. iblis bu soziiyle
muhtemelen Adem’e sunu séylemek istiyordu: Havva ile yattigi takdirde, ¢ocuklarin

393, Simsek kissalarin ibret amagh

olacak ve bdylece soyunu ebedilestirmis olacaksin
Kur’an’da yer aldiklarin1 vurguladiktan sonra, yasaklanmis bir yiyecekten yememenin
insanin pek de dayanamayacagi bir davranis olmadigina, giinlimiiz Miisliimanlarinin
birgogunun bir¢ok dini emir ve yasaklara ridyet etmedigi halde haram olmasi hasebiyle
domuz eti yememesini 6rnek vererek dikkat ¢eker. Dolayisiyla Simsek de kissanin su
mesaj1 verdigini soyler: “Ataniz Adem ve Havva’nin dayanamayip isledikleri ilk yasak,
kadin erkek iligkisidir. O halde siz, bu hususa dikkat edin ve yasak iliskiye yol

acabilecek her tiirlii davranistan uzak durun, degilse sizin de ayaginiz kayacakt1r”394.

Ayrica Simsek, bu ve benzeri hususlardaki nihai tavir ve goriisiinii de
kaydederek kesin ve herkesi baglayic1 soz sdylemenin, ancak agik bir nassa dayanmak

halinde miimkiin olabilecegini ifade ederek; gerek bu hususta, gerekse Hz. Adem’in

393 Simsek, a.g.e., |, 65-66.
%% Simsek, a.g.e., I, 66.
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cennetinin miikafat cenneti mi yoksa diinyadaki bahgelerden biri mi oldugu hususunda
kesin s6z sOylemenin miimkiin olmadigin1 ve konunun tamamen ictihadl oldugunu

belirtir.3*®°

Simsek “Su kimseler ki; sayet kendi ¢cocuklarini bakima muhtag bir halde geride
biraksalardi, onlar icin endise ederlerdi; bunlar (baskalarinin yetimleri icin de) endise
duysunlar ve Allah’tan korkup dogru, diizgiin séz séylesinler” % ayetiyle kimin
kastedildigi konusundaki goriisleri sdyle siralar: Ibn Abbas’tan nakledilen bir rivayete
gore, Olmek {izere olan kisi vasiyetini yaptiginda orada hazir bulunanlar
kastedilmektedir. Diger bir goriise gore burada yetimlerin vasilerine hitap edilmektedir.
Bir bagka gorlise gore ise ayet mirasin taksimi esnasinda hazir bulunan kimselerden
orada hazir bulunan yetim ve yoksullara bir seyler verilmesini engelleyenlere hitap

etmektedir.%’

Bu goriigleri aktardiktan sonra Simsek, ayetin genelligini ifade edecek
sekilde bu gortisleri te’lif etmeye ¢alisir ve soyle der: “Hilasa, bu ayette herkese, bir
giin kendi cocuklarinin da yetim kalabilecekleri hatirlatilarak yetimlere ve yoksul
kimselere iyi davranilmasini 6giitlemektedir. Bu sebeple ayet, ileri siiriilen bu goriislerin

hepsini kapsamaktad1r”398.

Yine “Elif-lam-mim. Rumlar yenildi. Yakin bir yerde; ama onlar yenilgilerinden
sonra galip gelecekler. Birkag¢ yil iginde, oncesinde de sonrasinda da is Allah’in

elindedir. O giin miiminler sevinecektir**°

ayetlerinin “o giin miiminler sevinecektir”
ciimlesinin, Bizanshlarin galip geldikleri siralarda Miislimanlarin da Bedir’de
misriklere galip gelmesi itibariyle buna yorumladigini sdyleyen Simsek, bu ifade ile
Bizans’in galibiyeti ile Miislimanlarin Bedir’de galip gelmelerinin mutlaka ayni giin
icerisinde ger¢eklesmis olmasi gerekmedigini, zira Arap dilinde “giin” kelimesinin 24

saatlik giin anlamina geldigi gibi dénem anlamna da geldigini ifade eder.*®

3% Simgek, a.g.e., |, 65-66. Ayrica bu iki konunun ayrintili izaht i¢in bkz. M. Sait Simsek, Yaratilis

Olay1, Beyan Yayinlari, istanbul 1998, s. 75-87.
%% Kur’an-1 Kerim, Nisa, 4/9.
%97 Simsek, Hayat Kaynag Kur’an Tefsiri, |, 477.
%% Simsek, a.g.e., |, 478.
%9 Kur’an-1 Kerim, Rim, 30/1-4.
0 gimsek, a.g.e., IV, 113.
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Simsek’in miibhemat: tayin etmesine bir bagka 6rnek olarak su ayeti verebiliriz:
“Rabbine yemin olsun, Biz onlart da seytanlarini da mahser yerinde toplayacagiz;
sonra da dizleri iistiine ¢okmiis olarak cehennemin ¢evresinde onlart hazir edecegiz »401
ayetinde gecen “seytanlar” ile kastedilenlerin kimler oldugu hususunda Simsek, ya
onlar1 bu yola sevk edenler yahut kendilerine kulluk etmelerini isteyen yalanci ilahlardir

der 402

2.1.8. Viiciih ve Nezair

Miisterek lafizlarla ilgili ilk donemden itibaren tefsir alaninda miistakil bir ilim
olarak ortaya ¢ikan viictih ve nezairin sahip oldugu kavramlarin birincisinin anlami
tizerinde ittifak mevcut iken ikincisi farkli sekillerde anlasllmlstlr.403 Nitekim viictih ve
nezairin terimlesme siireci hakkinda Mustafa Karagdz tefsir literatiirinde bu
kavramlarla ilgili ti¢ farkli tanim yapildigini belirterek onlar1 sdyle siralar: “Bir tanima
gore, viicth ve nezair aynm seyi, “harekesi ve lafz1 ayni olan kelimenin kullanildigi her
yerde farkli anlamlara gelmesi’ni ifade etmektedir. Bu durumda bu kelimelere,
lafizlarina itibarla nezair, anlamlarina itibarla viictih denir. Bir diger tanima gore, viiclih
lafz1 ayni olup farkli anlamlara gelen kelimelerin, nezéir ise aym1 anlamda kullanilan
farkli kelimelerin (yani, es anlamli kelimelerin) adidir.*®* Giiniimiiz ilim diinyasinda
genel kabul goren tanim budur. Ancak, her iki tanim da konuyla ilgili yazilan eserlerin
icerigiyle ortismemektedir. “Viicih ve Nezair” alaninda yazilan eserlerde viictih; lafzi
ayni olan kelimelerin farkli anlamlara gelmesi, nezdir ise; farkli anlamlarda kullanilan

kelimenin farkli anlamlarindan herhangi birinin, varsa, Kur’an’daki diger ornekleri,

! Kur’an-1 Kerim, Meryem, 19/68.
2 Simsek, a.g.e., I, 315.
403 Unver, a.g.e,s. 174.
%% Cerrahoglu ve Demirci bu tanimi tercih ederken, Unver bu tamimim dogru olmadigimi sdylemektedir.
Bkz. Cerrahoglu, a.g.e., s. 184; Demirci, a.g.e., s. 158; Unver, a.g.e., s. 174.
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yani, farkli anlamlara gelen bir kelimenin hem lafiz hem de manasiyla Kur’an’da

tekerriir ettigi yerler anlaminda kullanilmaktadir*®.

Nezairin tanimi ile alakali Simsek’in tefsirinde herhangi bir kayda rastlamadik.
Lakin Simsek’in tefsirinde kelime ve kavram izahlarina 6nem verdigini ve bir¢ok yerde
kelimelerin hangi anlamlariyla kullanildigina dair tespit ve degerlendirmelerde
bulundugunu sdyleyebiliriz. Daha ¢ok kelimeleri hususi olarak ele alip izaha calistigt
yerleri goz oniinde bulundurarak Simsek’in viicth ve nezairi tefsirinde nasil igledigini

gormeye ¢alistik.

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, hakkinda ihtilaf s6z konusu olan bir kisim
ayetleri tefsir ederken veya bu ayetlerin tefsiri ile ilgili serdedilen goriisler arasindan
tercihte bulunurken, Simsek’in istinad edip istifade ettigi 6nemli bir hususiyet de, ilgili
ayetlerde yer alan lafizlarin gerek gectigi ayette gerekse Kur’an’in diger ayetlerinde
hangi anlamlarda kullanildigidir. Bu anlamda Simsek, Hz. Adem’in yasadig1 cennet ve
ilk giinah konusunu tartisirken, Hz. Adem’in “cennetinin” diinyadaki bahgelerden birisi
oldugu yoniindeki goriisiin daha tutarli oldugunu ifade ettikten sonra konumuzla ilgili
olabilecek su kayitlari koymaktadir: “Nitekim Bakara siresinin 265. ayetinde, Ra’d
sliresinin 4. ayetinde ve Sebe’ siresinin 15. ayetinde Cennet kelimesinin diinyadaki

bahgeler igin kullanildigi aciktir*%®,

Ayrica Simsek kissanin konu edildigi ayetlerde Hz. Adem ve Havva’nin
Cennetten ¢ikarilirken “inin” anlamina gelen “ihbitd” kelimesinin kullanilmig olmasinin
gokten yere inis anlamina gelip gelmeyecegi hususunda da, kelimenin sozlikk
anlamlarmi verdikten sonra, insanlarin hayat standartlar1 s6z konusu oldugunda bu
kelimeyle daha diisiik bir hayat diizeyi kastedilmis olmaktadir der. Kelimenin bu
anlamda kullanilisina 6rnek olarak da Bakara siresinin 61. ayetine isaret eder ve soyle
der: “Israilogullarmin, tek gesit yiyeceklerinin oldugunu bahane ederek ¢61 hayatindaki

Ozgiirlikten vazgecip onceki koleliklerini simgeleyen sehir hayatina doniis istekleri

%5 Mustafa Karagdz, “Viicih ve Nezairin Terimlesme Siireci -‘Nezair'in ‘Esanlamlilik’ Olarak
Tanimlanmasi Sorunu’-”, Bilimname, S. 14, 2008/1, s. 7.
% Simsek, a.g.e., I, 65.
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sonucunda azarlama mahiyetinde sehre inin denirken de (Isew)) kelimesi

kullanilmaktadir*%’.

Simsek Adem kissasinda s6z konusu edilen “yasak agagtan” kastin ne oldugu
konusunda genel kanaatin disinda bir goriiste oldugunu; burada kastedilenin cinsel
birliktelik oldugunu, zira Kur’an-1 Kerim’in kadin erkek iliskisinden s6z ederken hep
mecazi bir anlatimi tercih ettigini belirtir ve buna Kur’an’da kadin erkek iliskisinden s6z
edilirken kadinlarin tarlaya benzetilmelerini (Bakara 2/223) 6rnek verir. Simsek kadin
erkek iliskisinin meyve verme (nesil) bakimmdan agaca benzemesi ve Iblis’in Adem’i
kandirmak i¢in “ebedilik agac1” (Taha 20/121) tabirini kullanmasimin da bunu
cagristirdigini sdyler ve baska deliller de sunar.’®® Simsek’in yasak agagla ilgili bu
goriisiiniin konu basligimizla iligkisi tabi ki viictih/miisterek lafizlarin ortaya ¢ikmasinin
bir sebebinin de Unver’in ifade ettigi gibi, dil icerisinde bir anlam i¢in konulan bir
kelimenin, daha sonra temel anlam yaninda mecazi, kinai, isti’ari, tesbihi gibi yeni

anlamlar kazanip ¢ok anlamli olmasi bakimmdandir.*®

Konu ile alakali diger carpici bir 6rnek Simsek’in Al-i Imran sdresinin 55.
ayetini*'? tefsirinde ortaya ¢ikmaktadir. Giiniimiizde de hala tartisilan, Hz. isa’nin vefat
edip etmedigi, tekrar yeryiiziine indirilip indirilmeyecegi meselesi ile alakali pek ¢ok
ihtilafin oldugunu belirten Simsek, konunun dil kurallar1 g¢ercevesinde anlagilmaya
calisilmas1 gerektigine dikkat cektikten sonra viicih ve nezair kapsaminda, Kur’an-1
Kerim’de “teveffa” kelimesinin bu ayetle birlikte 24 yerde ge¢mekle beraber, sadece
En’am stiresinin 60. ayetinde uyku anlaminda kullanildigini, diger biitiin ayetlerde ise
6lim anlaminda kullanildigin1 séyler. En’am slresinin 60. ayetinde uyku anlaminda
kullanildigina dair 1afzi karine (ipucu) bulundugunu; Ayrica, kelimenin Hz. Isa

hakkinda kullanildig1 bu ayette, kelimeyi baska anlama hamletmemiz i¢in herhangi bir

karine (sebep, gerek¢e) mevcut olmadigina isaret eder. Simsek, ayette gecen “seni

“7 Simsek, a.g.e., I, 65.

“%8 Simsek, a.g.e., I, 66.

409 Bkz. Unver, a.g.e,s. 173.

0“0 zaman Allah buyurdu ki: Ey Isa! Seni vefat ettirecegim, seni kendime yiikseltecegim, seni inkdr
edenlerden temizleyecegim ve senin pesinden gidenleri kiyamet giintine kadar inkdrcilardan iistiin
kilacagim...”
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kendime yiikseltece§im” ciimlesinin karine olup olamayacagi konusunda ise ayet ici
siyaka istinaden manevi bir yiikseltmenin Kkastedildigini ifade eder. “Rafi’uke”
kelimesinin Kur’an’da manevi makamin yiikseltilmesi manasinda kullaniminin benzeri
olarak da Bakara stiresinin 253, insirah stresinin 4, Yusuf siresinin 76, ve Meryem
stiresinin 57. ayetlerindeki kullanimlarina isaret eder. Neticede Simsek, daha bir¢ok

411
K

hususiyete de dayanarak** Hz. Isa’nin 61diigiinii ve bir daha da yeryiiziine inmeyecegini

ifade eder.**

Yine tefsirinde intilaf edilen ayetlerden biri olan Al-i Imran stiresinin 7. ayetinin
tefsirinde Simsek’in konumuzla alakali 6nemli hususlara degindigi goriiliir. Burada
kullanilan “te’vil” kelimesinin Kur’an’in indigi donemde akibet ve varilan sonug
anlaminda oldugunu, cahiliye doneminde kullanilan bir kisim kelimelerin Kur’an
tarafindan yeni anlamlara tasinmasina*® mukabil, te’vil kelimesinin bunlardan biri
olmadigini sdyler. Sonradan kazandig1 manalarla kullanilmasinin miitesabih konusu ve
onunla ilgili bir kisim rivayetlerin yanlis anlasilmasina meydan verdigine isaret eden
Simsek, Kur’an’da yer alan bir kelimenin inisinden sonraki donemlerde kazandigi
anlamlarla agzlklan'clmay'clcag';ma414 vurgu yapar ve kelimenin bu ayette soziin varacagi
sonu¢ anlaminda, yani inig sirasindaki manasinda kullanilmasi gerektigini belirtir.
Te’vil kelimesinin bu manada kullanimina benzer olarak da A’raf saresinin 53.

ayetindeki kullanimini gésterir.4l5

Simsek’in cumhura muhalefet ederek goriis belirttigi ve bircok hususiyet

yaninda konumuz olan viicih ve nezair ilmine de istinad ederek tefsirini yaptigi Nisa

416

stiresinin 15 ve 16. ayetleri de dikkat gekmektedir. "> Simsek iki ayetin tefsiri agisindan

"1 Simgek'in bu goriisiinii dile getirirken dayandigi diger deliller igin bkz. Simsek, a.g.e., 1, 358-360.

2 Bkz. Simgek, a.g.e., |, 358-360.
13 Simsek, bunlarin olduk¢a ¢ok oldugunu ve adeta yeni bir din dili meydana getirildigini sdyleyerek,
salat, kiifiir ve nifak kelimelerini 6rnek verir. Bkz. Simsek, a.g.e., I, 28.
14 Simgek benzer bir degerlendirmeyi takva kelimesi i¢in de yapar. Bkz. Simsek, a.g.e., |, 418-419; Il
315.
5 Simgek, a.g.e., |, 314-316.
M6 Ayetlerin meéli sdyledir: “Kadinlarimizdan fuhus yapanlara karst icinizden dért sahit getirin. Eger
onlar sahitlik ederlerse, o kadinlar: 6liim alyp gétiiriinceye veya Allah onlar hakkinda bir yol gosterinceye
kadar kendilerini evde tutun (digsari ¢ikarmaymn). Aramizdan o igi yapan iki erkek olursa onlara eziyet
edin. Eger tévbe eder ve durumlarini diizeltivlerse artik onlardan vazgecin. Siiphesiz, Allah tovbeleri ¢ok
kabul edendir.”
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merkezi konumda olan “43sP” kelimesinin, her tiirlii ¢irkin soz ve davranis igerdigini;
zina anlaminda da kullanildigini; burada dort sahitten s6z edilmesi hasebiyle kelimenin
zina ve zina benzeri fiiller i¢in kullanilmis olmasi gerektigini belirtir. Sonra zina ile
ilgili hiikiim, Nur stresinde belirtildigine gore burada, birinci ayette kadinlar arasi
seviciligin, ikinci ayette ise erkekler arasi livatanin kastedildigini s6yler. Kelimenin bu
anlamda kullanildigimin delili, birinci ayette kadinlar i¢in ¢ogul kipinin, ikinci ayette ise
erkekler i¢in tesniye kipinin kullanilmis olmasidir diyen Simsek, seviciligin bir anda
birgok kadin arasinda topluca olabildigi halde livatanin sadece iki erkek arasinda
olabildigine isaret eder. Ayrica bu iki ayeti bu anlamlarda almadigimiz takdirde, her
donemde toplumlarda var olan bu iki ¢irkin fiil i¢in Kur’an-1 Kerim’de baska herhangi
bir hikkiim bulunmamaktadir diyen Simsek, kelimenin bu anlammin Kur’an’daki bir
benzeri olarak kelimenin Ankebit stliresinin 28. ayetinde escinsellik manasinda

kullanilmis olmasin gosterir.*!’

Yine Simsek “ayet” kelimesinin Kur’an’da dort sey igin -dolayisiyla dort

anlamda/vecihte- kullanildigini belirtir:

a. Evrende bulunan ve Allah’mn ilim, kudret, adalet vesaire (vs.) gibi isim ve

sifatlarina delalet eden her sey,

b. Bir peygamberin peygamberligine delil olan ve peygamberlik mucizesi olarak

adlandirilan hususlar,

c. Ibret ve isaret,

d. Kur’an’1 Kerim éyetleri.*'®

Simsek “salat” kelimesinin de Kur’an’da dua, ibadet, namaz, miisriklerin
Ka’be’yi tavaf edip ibadet etmeleri ve Yahudi havralari anlamlarinda kullanildigini
sdyler. *° “Nur” kelimesinin Kur’an-1 Kerim’de asil manasi olan 1sik anlaminda

kullanildig1 gibi mecazi olarak vahiy, Kur’an ve bu ikisinin rehberligi gibi anlamlarda

“7 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 483-485.
“8 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 329.
9 Simsek, a.g.e., 1V, 200.
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kullanildigini®?; “kitab” kelimesiyle Kur’an’da bazen Kur’an-1 Kerim’in kendisi, bazen

Tevrat, bazen semavi kitaplarin Allah katindaki kaynagi olan ana kitab ve bazen de

evrende cereyan eden her seyin yazili oldugu kader/kaza kitabinm kastedildigini***;

“fitne” kelimesinin Kur’an-1 Kerim’de insanin Cehennem atesine atilmasi, azap, azaba

sebep olan sey, imtihan araci, dinden alikoyma, kargasa gibi anlamlara geldigini422; “el-

muhsenat” kelimesinin Kur’an’da iffetli kadinlar, hiir kadinlar ve evli kadinlar

manasinda kullan11d1g1n1423; “pbasar” kelimesinin ise Kur’an-1 Kerim’de idrak etmek,

bilmek, bir seyin kiinhiine vakif olmak anlamlarinda kullanildigini belirtir*,

Ayrica, Simsek’in tefsirinde bulunan diger bir kisim viicih ve neziire ornek

olarak su kelimelere bakilabilir: Ayet425, yevm426, cehélet427, fitne428, inzal (indirme)429,

fah$é43°, kiifiir ¥, din*?, sahit433, fasik #34, tagut435, nu$ﬁ2436, emani/temenni **’

4391 ruho ! 4442 444 45

tavsiye*®, sihir , mensek**, cihad**, yeryiizii**®, zikr*** ve kal

20 gimsek, a.g.e., 111, 487.
2! Simgek, a.g.e., I, 25.
22 Simsek, a.g.e., Il, 377.
2% Simgek, a.g.e., 11, 17-18.
24 Simgek, a.g.e., 11, 548.
25 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 271, 329-330, 349; 111, 535; IV, 119, 376.
26 Bkz. Simsek, a.g.e., |1, 282-283, 523; 11, 91, 526; 1V, 409.
21 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 486; 11, 152-153, 324: 111, 189, 530.
28 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 216; 11, 377-378, 387-388, 411.
29 Bkz. Simsek, a.g.e., Il, 262, 557; 111, 119; V, 177.
0 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 287, 483-485; 111, 176.
3! Bkz. Simsek, a.g.e., |, 270, 343; \/, 496.
2 Bkz. Simsek, a.g.e., 1, 15; 111, 156; V, 491.
% Bkz. Simsek, a.g.e., I11, 172, 434; V, 14.
3 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 496; 1V, 165; V, 30.
% Bkz. Simsek, a.g.e., |, 275; IV, 344.
% Bkz. Simsek, a.g.e., |, 502, 575.
7 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 573; 111, 424-425.
% Bkz. Simsek, a.g.e., |, 480; 11, 239.
¥ Bkz. Simgek, a.g.e., 11, 522, 589.
0 Bkz. Simsek, a.g.e., I11, 135; IV, 377.
*! Bkz. Simsek, a.g.e., 111, 416, 429.
2 Bkz. Simsek, a.g.e., |1, 476, 111, 433.
3 Bkz. Simsek, a.g.e., 111, 200, 496.
4 Bkz. Simsek, a.g.e., 1V, 310-311; V, 243.
*° Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 348; V, 48.
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2.2. Cesitli Ilimler Acisindan

2.2.1. Fikih ilmi Acisindan

Fikih kelimesi sozliikte bir seyi derinlemesine bilmek, kavramak, onun hakkinda
tam bilgi sahibi olmak manalarina gelir**®. Terim olarak ise fikhin manasi tarih icinde
degisiklikler gostermistir. Ilk zamanlarda fikih; inang, ibadet, ahlak ve muamelelerle
ilgili biitliin hiikiimler i¢in kullanilirken, daha sonraki dénemlerde sadece miikelleflerin
fiillerine mahsus ve bu fiiller i¢in konulmus dini hiikiimleri bilmeye fikih denmistir.**’
Nitekim Safii fikh1 “Dinin ameli hiikiimlerini, muayyen delil ve kaynaklardan elde
ederek bilmektir” diye tanlrnlamls‘ur.448 Ciircani de, “fikih, mufassal delillerinden elde
edilen ser’i ameli hiikiimleri bilmektir”**® demistir. Kur’an-1 Kerim’de bircok alanla
ilgili ayetlerin yaninda, ibadet ve hukukla ilgili ayetler de bulunmaktadir. Bu ayetlere
“ahkam Aayetleri” denmektedir. Ibadet, muamelat (hukuk) ve ukubat (cezalar) ile ilgili
olan bu ayetler fikhin konusunu olusturmaktadir. Ote yandan fakihler, tefsir alaninda

sadece Kur’an’daki ahkam ayetlerini tefsir eden alimler olmus ve “fikhi tefsir ekolii”

diye isimlendirilen bir akim da gelistirmislerdir. 450

Her seyden oOnce sunu ifade etmek gerekir ki Simsek, tefsirinde fikhi
meselelerde ayrintilara girmemeyi tercih ettigini, bizzat kendisi ifade etmektedir.***
Gergekten de bazi mithim konularin (gok eslilik, recm, faiz, hataen adam 6ldiirme gibi)

ayrintili izah1 disinda Simsek’in ayetlerin anlatimi ¢ercevesinde kalmaya ridyet edip,

48 fbn Manzir, a.g.e., XIlI, 522; Hayrettin Karaman, Anahatlariyla islim Hukuku-1, Ensar Nesriyat,
Istanbul 1993, s.22.
“7 Abdulkerim Zeydan, islim Hukukuna Giris, Ali Safak (Ter.), 3. Baski, Kayihan Yayinlari, istanbul
1995, s. 109-110. Yine bkz. Hayrettin Karaman, Anahatlariyla islim Hukuku-1, Ensar Nesriyat,
Istanbul 1993, s. 22-24.
8 Karaman, a.g.e., s. 23.
9 el-Ciircani, a.g.e., I, 216.
0 Mustafa Unver, “Tefsir Ekolleri”, Bahattin Dartma (Ed.), Tefsir Tarihi ve Usulii (s. 132-155), T.C.
Anadolu Universitesi Yaym, Eskisehir 2013, s. 143.
*! Bkz. Simsek, a.g.e., I, 491.
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ayrintilara girmeden ilgili ayetleri tefsir etmeye ¢alistigi goriiliir. Nitekim Simsek’in
bunu yaptiktan sonra bir¢cok yerde okuyucuyu, ayrintilar ve konu ile ilgili farkli goriisler
icin fikih kitaplarma ve ahkam tefsirlerine havale ettigi goriiliir.*** Aslinda bu slup
sadece ahkam ayetlerini tefsirinde degil, biitiin ayetlerin tefsirinde Simsek’in ridyet
ettigi bir tarzdir ki, buna tefsirinin dnsoziinde de isaret etmistir.*® Bununla beraber,
Simsek’in bazi ahkam ayetlerinin tefsirinde, 6zellikle bir kisim ¢agdas miifessirlerden

uzun alntilar yapmasi da dikkat ¢eken bir husustur.***

Simsek, ahkam ayetlerini tefsir ederken genellikle 6zet bir sekilde miifessirlerin
goriislerine de deginir. Bazen sadece bu goriisleri aktarmakla yetinir*>; bazen bu
goriisler arasindan tercihte bulunur®®; bazen de aktardiktan sonra kendi goriisiinii beyan

457

eder.™" Simsek’in yeri geldiginde bazi fikhi terimleri tanimladigi ve bu terimlerle ilgili

baz1 izahlar yapt131**®, kimi yerlerde de usille ilgili bir kisim ac¢iklamalara yer verdigi

459

gortliir.™ Baz1 yerlerde mezheplerin de goriisiine deginen Simsek’in, herhangi bir

mezhebi taassubu veya tutuculugu goériilmemekle beraber bazi yerlerde evvela veya

sadece Hanefi goriisiinii dile getirmesi dikkat cekmektedir.*®°

Bu bilgileri verdikten sonra simdi de bashgimizla ilgili Simsek’in tefsirinde ele
aldig1 baz1 meselelere onun dirdyet yoniinii de gostermeleri agisindan kisaca deginmek

istiyoruz.

2 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 197, 220, 243, 492, 504; 11, 17, 96, 103, 261, 437; Ill, 212; IV, 538; V,
202-203.
3 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 9.
% Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 194 (Beydavi), 294-296 (Seyyid Kutub), 297-298 (M. Abduh); 11, 20
(Elmalilr), 61-63 (R.Riza), 99 (ibnu Asfr), 463 (H. Karaman ve Arkadaslari/Kur'an Yolu); III, 81
(Elmalil1), 470-471 (Kur'an Yolu).
% Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 202, 248, 255, 381, 492-493, 512; 11, 462; 111, 372, 473; 1V, 17.
% Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 204, 258, 382-383, 395, 511; 11, 52, 60-63, 463; I11, 469-471.
7 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 207, 483-485; IV, 203.
8 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 210 (itikaf), 220 (Hacc-1 Kiran), 238 (Kital/Savas ve Cihad), 245-246
(113), 288 (Adak); II, 18 (Ehl-i Kitab), 96 (Lagv Yemini), 212 (Ism/Giinah), 437 (Cizye); III, 213
(Tebzir); V, 184 (Zihar), 361 (Nezr/Adak).
9 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 194, 196-197, 568; 11, 12-13, 51, 231-232; 111, 215; IV, 458.
0 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 202, 243, 255; 11, 261.
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2.2.1.1. fllet-Hikmet

Simgek, Bakara stresinin 172. ve 173. ayetlerinin tefsirinde dini emir ve
yasaklarin tiimiiniin fayda ve zarar temeli iizerine kurulu oldugunu, emirlerin insanin
maddi veya manevi yapisina veyahut her iki yoniine birden yararli oldugunu, yasaklarda
ise bunun aksi bir durum bulundugunu ifade eder. Bununla beraber naslarda (dini
metinlerde) hiikkmiin illeti agikg¢a belirtilmemigse, yapilacak illet tespitinin zanni
olacagini, dolayisiyla illet degisti diyerek nassta belirtilen kat’i hitkmiin degistigine
karar verilemeyecegini sdyler. Modern ilimler sayesinde emir ve yasaklardaki fayda ve
zararlarin bir kismiin tespit edilebilmesine karsin, burada belirleyici unsurun modern
bilimlerin vardigi sonuglar degil, dini metinlerin ifadeleri olduguna dikkat ¢eker. Tabi ki
modern bilimlerin timiiyle goz ardi edilmemesi gerektigini, ancak bu ilimlerin vardigi
sonuglarin da her zaman igin kesin olmadiginin bilinmesi gerektigini belirtir. Konuyla
alakali olarak domuz etinin haramligin1 6rnek veren Simsek, domuz etinde modern
bilimlerin tespit ettigi zararli bir takim parazitlere istinaden “domuz etinin haram
kilinmasinin illeti bu parazitlerdir ve bu parazitlerin, 6rnegin ¢ok yiiksek derecede
pisirilerek veya baska bir yolla yok edilebilmesi durumunda domuz etinin helal
olacaglmn”461 sOylenemeyecegini, nasta belirtilmeyen bu illetin diginda bir illete binaen
domuz etinin yasaklanmis olabileceginin g6z oniinde bulundurulmas: gerektigini ifade

eder.*6?

Eger Kur’an’in kendisinde domuz eti ile ilgili sakincalar belirtilmis olsaydi, bu
sakincalarin ortadan kalkmasiyla domuz etinin helal olacagi sdylenebilirdi diyen
Simsek, helal ve haramlarin modern bilimin vardigi sonuglara gore belirlenemeyecegini,
zira modern bilimlerin vardigir sonuglarin kesin olmayabilecegi gibi insanin manevi

yoniinii ilgilendiren hususlarin da modern bilimin kapsami disinda olduguna isaret

eder.*6®

81 Simsek, a.g.e., I, 197.
%2 Simsek, a.g.e., I, 196-197.
%3 Bkz. Simgek, a.g.e., Il, 12-13, 231-232.
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Ote yandan hiikmiin illeti, Kur’an ve sahih siinnette acik bir ifade olarak yer
aliyorsa hiikmiin illeti kesin olarak biliniyor demektir diyen Simsek, bu durumda eger
illetin degistigi tespit edilirse, o zaman hiikmiin de degisecegini ifade eder. Mesela
Kur’an-1 Kerim’de bir erkege kars1 iki kadinin sahitlik etmelerinin istenmesinin (Bakara
2/282) tamamen unutmakla ilgili oldugunu belirten Simsek, soyle devam eder: “Eger
giintimiizde sosyal hayatta meydana gelen degisiklikler sebebiyle unutma nedenleri ve
kadinin erkege nazaran unutkanligi, bilimsel metotlarla kesin olarak olgiilebiliyorsa,
ikisinin unutkanliklarinin esit diizeyde oldugu tespit edilebilirse, illetin degistigi
hiikmiine varilir ve bir kadinin sahitligi bir erkegin sahitligine denk kabul edilir. Ciinkii

illetin degismesiyle hitkmiin degismesi genel bir kuraldir*®*,

2.2.1.2. Iema

Simsek, Nisa shresinin 115. ayetinin tefsirinde icma konusuna deginmekte,
ayette gecen “inananlarin yolundan baskasina uyan kimseyi” ifadesine istinaden bazi
alimlerin icma’in dinde bir kaynak oldugu sonucunu g¢ikardiklarini ve bu sebeple
inananlarin ittifak ettikleri bir hususta onlara aykir1 davranmanin, Peygamber’in
yolundan da bir sapma olarak goriildiigiinii ifade ettikten sonra bu konudaki goriisiini su
sekilde ortaya koyar: “Ancak icma’m gerceklesecegi toplulugun vasiflart ve icma’in
sartlar1 konusunda alimler arasinda bir ittifak yoktur. Biitiin alimlerin igtihadi bir
konuda ayn1 goriisii paylastiklar da pek goriilmis bir sey degildir. Bu sebeple denebilir
ki icma, pratik hayatta ancak gegici meselelerde inananlarin ittifak ettikleri konularda
s6z konusu olabilir. Ornegin, Islami kurallar1 benimseyen bir parlamentonun bir konuda

ittifakla karar almasi, herkesin fiilen o karara uymasin1 zorunlu kilmaktadir. O konuda

%% Simsek, a.g.e., I, 301-302.
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farkli bir goriise sahip olan kimse o goriisiinii gerekceleriyle birlikte belirtir ama

davranislarinda ittifak edilen karara uymak zorundadir™*®,

2.2.1.3. Ceza ve Af Yetkisi

Simsek’in Maide stiresinin 38. ayetinin tefsiri ¢ergevesinde, tizerinde durdugu
hususlardan birisi de Islam’m 6ngdrdiigii cezalarm, IslAm’in olusturdugu toplum icin
gecerli olmas1 meselesidir. Nitekim bu manada Simsek, asgari ge¢im diizeyinin yasal
manada neredeyse garanti altina alindig1 Islam toplumunda, gergekten a¢ oldugu igin
hirsizlik yapan birisinin elinin kesilmeyecegini ifade eder. Yine islenen suglarda,
Kur’an’da zikredilen cezalarin uygulanabilmesi i¢in, sugun dort dortliik bir su¢ olmasi
gerektigini belirten Simsek, bu anlamda Islam hukukcularinin hadler/cezalar siipheler

sebebiyle ortadan kalkar dedigini hatirlatir. *®®

Islam’da ceza olsun diye bir yasaklamanin s6z konusu olmadigini belirten

k*’, affetme makaminda olan kisinin, bizzat haksizliga ugrayan kisi oldugunu ve

Simse
devletin bu kisi adina sugluyu bagislayamayacagma da dikkat ¢eker.*®® Kisasla ilgili
olan Isrd sfiresinin 33. Ayetinin tefsirinde, cezalarin infazinin devletin yetkisinde
bulundugunu belirttikten sonra mevzuyu giiniimiize getirir -ki bu yontem yani ayetleri
cag ile iligskilendirerek tefsir etme, onun tefsir metodunun 6nemli bir 6zelligidir- gerek
tilkemizde gerekse diger bir kisim iilkelerde meclis yoluyla ¢ikarilan aflara veya affetme
yetkisinin devlet bagkanina birakilmasina isaret eder ve her ne kadar toplumu temsil

makaminda olsa da, devletin ancak kendisine karsi islenmis suglar1 affetme yetkisine

sahip oldugunu belirtir. Ulkemizde ¢ikarilan aflarin tamaminda, devlete kars1 islenmis

*%5 Simsek, a.g.e., |, 568.
%8 Simsek, a.g.e, I, 51; Simsek, Kur’dn'mm Ana Konulari, s. 304.
7 Simgsek, Hayat Kaynag Kur’an Tefsiri, 11, 232.
%8 Simsek, a.g.e., IV, 458.
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suclarin af kapsaminin disinda tutulup, vatandaslara kars1 islenmis suglarin affedildigini

belirterek bu durumu elestirir.*®°

Yine Gasiye siresinin 21 ve 22. ayetleri ve Kur’an’da gegen benzeri ayetleri
delil getirerek, diinya hayatinda dine dayali bir yaptirm ve cezanin
uygulanamayacagini, dinin sadece ahirete yoOnelik kural ve ilkeler getirdigini ileri
stirenlere karst Simsek, bu iddianin saptirmadan baska bir sey olmadigini sdyler ve
Kur’an-1 Kerim’de sosyal hayatin degisik yonlerine dair emir ve yasaklar, helal ve
haramlarin yer aldigii belirtir. Bunlara 6rnek olarak da Kur’an’da, kasten adam
6ldiirenin oldiiriilmesi, zina edene sopa vurulmasi, hirsizlik yapanin elinin kesilmesi vs.
gibi cezalar ve yine savasmanin sebepleri, ne zaman savasilacagi, savasta takib edilmesi
gereken esaslar ve antlasmalara dair kural ve ilkelerden s6z edilmesini verir. Simsek
biitiin bunlarin bireyi degil, toplum ve yonetimi ilgilendiren hususlar oldugunu, bunlarin

diinya hayatinda uygulanacak seyler oldugunu ifade eder.*™®

Simsek, yukaridaki ustil meselelerinin yanisira tefsirinde her ne kadar, birden

1

fazla kadinla evlenme®’ , cariyelerm, mirasta kadinin pay1473, kélelik474, recm475,

477
k

Tiirk¢e namaz 476, kafirleri dost edinme , Islam’mn savas ve cihad anlayis1 478,

419 Allah’tan bagkasinin adi anilarak veya tiirbeler igin kesilen hayvanlar ve

80

miilkiyet
bunlarin etinin hiikmii **°, iki kadimin sahitliklerinin bir erkegin sahitligine denk
tutulmas1 meselesi *®*, iyiligi emredip kotiliikten sakindirmanm hitkmii **, gayr-1

Miislimlerle/inanmayanlarla iliskiler *® gibi iizerinden islam dininin elestiri konusu

%9 Simsek, a.g.e., 111, 215.
0 Simsek, a.g.e., V, 432.
! Bkz. Simsek, a.g.e., |, 471-473; Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 293-295.
2 Bkz. Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 473,
8 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 480-481; Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 299-302.
" Bkz. Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, 111, 458-486.
° Bkz. Simsek, a.g.e., I, 469-471.
7% Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 11, 568-569.
" Bkz. Simsek, a.g.e., |, 339-340, 583-584; V, 214.
8 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 238, 554; 11, 418-419, 435-437; IV, 536-538.
% Bkz. Simsek, a.g.e., |, 452, 475, 497; 111, 213; V, 166.
0 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 197-198; 11, 13, 212, 213; 111, 416.
“81 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 301-302.
82 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 395-396.
8 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 339-342.
103



yapildig1 veya tartismali bircok meseleyi ele alip 6nemli agiklamalar ve izahlar yapmis
olsa da biz, bu konularin ayrintilari i¢in ilgili dipnotlara havale edip sadece drnek olmasi

acisindan Simsek’in birkag mevzu ile ilgili goriislerini aktarmakla yetinecegiz.

2.2.1.4. Miirtedin Durumu

Simsek, Gilintimiiz Tefsir Problemleri adli eserinde miistakil bir baslik altinda
isledigi konuya tefsirinde de ilgili ayetleri tefsir ederken deginmektedir. Giiniimiiz
Tefsir Problemleri adli eserinde konu ile ilgili ayet ve hadislerin bir kismim
degerlendirip alimlerin bu konudaki farkli goriislerine yer vermektedir. Gerek irtidat
sOzciigiinlin lafiz olarak gectigi, gerekse muhteva olarak irtidadin s6z konusu edildigi
ayetlerde, diinyevi bir cezadan bahsedilmedigi goriisiinde olan Simsek, bdylece
fukahanin genel goriisii olan miirtedin Oldiiriilecegi gorlisiine muhalefet eder
gorinmektedir. Biitliin fakihlerin, miirtedin o6ldiiriilmeden ©nce tovbe etmesinin
istenilmesini de sart kostugunu ve tovbe ettigi takdirde dldiiriilemeyecegini sdyledigine
isaret eder. Oldiiriilme gibi agir bir ceza ile karsilasan herkesin gercekte olmasa da,
canm kurtarmak i¢in tovbe ettigini sOyleyecegini belirtir. Bunun da bdyle bir cezanin
I[slam toplumunda miinafikliga zemin hazirlamasi anlamina gelecegini ifade eden
Simsek, goriisiini ortaya koyarken, canin korunmasimin dinin temel ilkelerinden biri

olduguna ve dinde zorlama olmadig: ilkesine de vurgu yapar.*®*

Simgek, Bakara stresinin 217. ve Nisa stresinin 90. ayetlerinin tefsirinde de sirf
irtidat etmesi veya hem diinyada hem ahirette amellerinin bosa gitmesi ve bunun

sonucunda cehennemi hak etmesinin kisinin oldiirilmesini gerekli kilmadigini, bu

8 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 445-448.
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manada bir kimse veya toplulugun Oldiiriilmesinin Miisliimanlara kars1 savas agma

sartina bagli oldugunu soyler.*®

Dolayistyla Simsek’in, bazi alimlerin irtidat edenin mesru yonetim igin tehlike
arz etmesi durumunda bu cezanin uygulanacagi goriisiinii benimsedigi ve konu ile ilgili
hadisleri de bu goriis ve canin korunmasmin dinin temel hedefi oldugu ilkesi

¢erevesinde degerlendirdigi goriilmektedir.*®®

2.2.1.5. Kur’an’a Abdestsiz Dokunma

Simsek, Vakia sdresinin 77-79. ayetlerinin tefsirinde ve Giiniimiiz Tefsir
Problemleri adli eserinin birinci boliimiinde bir baslik altinda bu meseleyi ele
almaktadir. Kur’an’a abdestsiz dokunulamayacagini ileri siirenlerin zikrettikleri en
onemli delilleri olan, “O elbette serefli bir Kur’an’dir. Korunmus bir kitaptadir. Ancak

mutahhar olanlar ona dokunabilir” **

ayetlerinde gegen “korunmus kitap” tan
maksadin elimizdeki Mushaf olmadigini séyleyen Simsek, bununla Levh-i Mahfuz’un
kastedildiginin miifessirlerin ¢ogu tarafindan soyledigini aktarir. Yine s6z konusu
ayetlerde gegen tertemiz/mutahhar olanlarla, abdestli Miislimanlarin degil meleklerin
kastedildigini ifade eder. Ayrica Simsek, “dokunma” anlamima gelen “yemessu”
kelimesinin basindaki “la” nehiy harfi degil, nefiy harfi oldugunu sdyler. Bu sebeple
anlam “dokunmasin” seklinde degil “dokunmaz” seklindedir der ve Aayetlerin

ellimizdeki Kur’an’in kaynagimi ve Peygamber’e nasil indirildigini anlattigint bu

%% Bkz. Simsek, Hayat Kaynagi Kur'an Tefsiri, |, 238, 549.
% Bkz. Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 446-447.
" Kur’an-1 Kerim, Vakia, 56/77-79.
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yiizden de elimizdeki Kur’an’a abdestsiz dokunma ile bir ilgisinin olmadig1 seklindeki

goriisii savunur.*®®

Bu konuda sahih ve a¢ik bir hadis de bulunmadigini belirten Simsek, buna
ragmen fukahanin c¢ogunun Kur’an’a abdestsiz dokunulamayacagi goriisiinde
olduklarin1 ve timmetin bu goriisii biiyiik 6l¢tide hiisnii kabul ile karsiladig1 vakiasini da

dile getirir.*®

Fukahanin bu konudaki genel kanaatine muhalefet eden Simsek, onlarin
“abdestsiz Kur’an okunur ama abdestsiz dokunulamaz” demelerinin de tamamen
tutarsiz oldugunu, bunun sekli bir kutsallik anlayisindan baska bir sey olmadigini, zira
Kur’an okumanin bir ibadet oldugu halde dokunmanin ibadet yoniiniin bulunmadigini
ifade eder. Dolayisiyla Simsek, ibadet olan okumak igin abdest sartinin kosulmayip
dokunmak i¢in sart kosulmasinin anlamsiz oldugunu belirtir. 490 Ayni zamanda
Peygamber (s.a.v.)’in vahiy katiplerine, Kur’an ayetlerini yazdirirken abdestli olup
olmadiklarini sorduguna dair tek bir rivayetin olmamasini ve yine Peygamber (s.a.v.)’in
bir kisim devlet baskanina gonderdigi ve bazi ayetlere de yer verdigi mektuplarin
muhataplarinin da, degil abdestli olmak Miisliman bile olmadigi hususlarin1 da

491

goriigiine destek amacgli zikreder. ™" Neticede Simsek, bu yasagin ciddi bir delile

dayanmadigini ve hiikiim agisindan bir adabtan ibaret oldugunu sé')yler.492

488
489
490
491
492

Simsek, Hayat Kaynagi Kur'an Tefsiri, V, 160; Simsek, Giinlimiiz Tefsir Problemleri, s. 30-32.
Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 32-33.
Simsek, Hayat Kaynagi Kur'an Tefsiri, V, 160.
Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, S. 33.
Simsek, a.g.e., s. 34.
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2.2.1.6. Cuma Namazi

Simsgek’in, carpict ve yasanan cagla da iligkili bir diger yorumu da Cuma
stiresinin 9. ayetini tefsirinde goriilmektedir. Simsek, ilgili ayetin tefsirinde Cuma
namazinin edasi, sihhat sartlar1 vs. gibi ayrintilar ve mezheplerin konu ile ilgili farkl
goriisleri igin fikih kitaplarina isaret ettikten sonra su noktaya dikkat ¢eker: “‘Cuma
namazina ¢agrildiginizda namaza kogun’ ifadesi bir emirdir. Mezheplerin Cuma’in
sartlarina dair ileri siirdiikleri, sadece bir diizenlemeden veya igtihattan ibarettir.
Dolayisiyla su veya bu mezhebe bagli olan kimsenin, kendi mezhebinin sartlari
olugsmadi diye Kur’an’in agik emrini ihlal etmesi bizce tutarli bir davranig degildir.
Yapilacak sey, mezhebinin goriislinii bahane ederek Cuma namazina gitmemek degil,
hem namaza gitmek hem de mezhebinin sartlarinin yerine getirebilecegi ortamin
olugmasi i¢in gayret etmektir. Bes vakit namaz kildig1 halde Cuma namazina
gitmeyenlerin 6nemli bir kisminin, Kur’an’1 hayatlarinda esas aldiklarini iddia etmeleri
ise gariptir. Ciinkii her konuda Kur’an’1 esas aldiklarini iddia ettikleri halde Kur’an’da
higbir kayit olmaksizin “Cuma namazina kosun’ denilmesine ragmen, bu konuda fikhi
gortigleri giindeme getirmektedirler. Bu yiizden s6z konusu iddiay1 ileri siirenler, her

seyden énce kendi kendileriyle gelismektedirler™*®®

2.2.2. Kiraat flmi Acisindan

Kiraat, Kur’an’in kelimelerinin eda keyfiyetlerini ve ihtilaflarin1 nakledenlerine

isnat ederek bilmektir. Konusu, telaffuzlarindaki ihtilaf ve edalarindaki keyfiyet

%% Simgsek, Hayat Kaynag: Kur'an Tefsiri, V, 236.
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bakimindan Kur’an’in kelimeleridir. Gayesi ise, mutevatir kiraatlerin zabt melekesini

elde etmektir.*%*

“Kiraatleri sthhat bakimindan iki kisma ayirmak miimkiindiir. Sahihler metevatir
ve meshur, gayr-i sahihler yani herhangi bir sebepten 6tiirii sahih kabul edilmeyenler ise

ahad, saz, midrec ve mevzl diye adlandiriimaktadir™*®.

Simgek’in tefsiri incelendiginde, onun sayili yerlerde kiraat farkliliklarina

4% Mesela Simsek, Al-i Imran sGresinin 7. Ayetini tefsir

degindigi goriilmektedir.
ederken, ayette vakfin “ve’r-rasihune fi’l-ilm” iizerinde yapilmasmin Arapga dil
kurallarina uymadigini, ayrica sahabeden “ve’r-rasihune fi’l-ilm” iizerinde vakif yapan

bir kiraat da rivayet edilmedigini belirtir.**’

Yine Maide siresinin 6. ayetinde gegen “sSla iy’ kelimesindeki kiraat
farkliligina baglh olarak, abdestte ayaklarin yikanmasimin mi yoksa meshinin mi farz
oldugu cercevesinde ciddi ihtilaflarin yasandigina dikkat ¢eken Simsek, konuyla ilgili
Elmalili’'nin meseleyi gayet giizel bir tarzda 6zetleyen degerlendirmesini alintilamakla

yetinir.*%®

Simsek, A’raf sdresinin “Ayetlerimizi yalanlayan ve onlara karsi biiyiikliik
taslayanlara gelince goklerin kapilart onlar icin asla agilmaz ve deve ignenin
deliginden ge¢medikge de cennete giremezler...” mealindeki 40. ayetinin tefsirinde ise,
deve anlamina gelen “cemel” kelimesinin halat anlamina gelen “cummel” seklinde de
okundugunu, lakin bu sekildeki kiraatin miitevatir olmadigini, siz oldugunu aktarir.**®
Hem baslhigimizla ilgili olmast hem de Simsek’in tefsir metodunun birden ¢ok
hususiyetini barindirmas1 hasebiyle ayetle ilgili su degerlendirmesini de aktarmak

istiyoruz: “Deve ile igne deligi arasinda bir miinasebetin olmamasi saviyla bazi

9% Bahattin Dartma, “Kur’an’mn Tammi ve Niteligi”, Bahattin Dartma (Ed.), Tefsir Tarihi ve Usulii (s.

30-55), T.C. Anadolu Universitesi Yayni, Eskisehir 2013, s. 46.
*® Demirci, a.g.e., s. 131.
% Konu ile ilgili goriisleri i¢in bkz. M. Sait Simsek, “Kirdatlarin Kaynagi Problemi”, Kur’an ve Tefsir
Arastirmalari-IV (Kirdat ilmi ve Problemleri) Tartismah ilmi Toplanti, istanbul, Ensar Nesriyat,
2002, s. 17-30.
*7 Simgek, Hayat Kaynagi Kur’an Tefsiri, |, 316,
% Simsek, a.g.e., 11, 19-20.
9 Simsek, a.g.e., 11, 273.
108



miifessirler bu saz kiraate sarilmis, s6z konusu kelimeye halat anlami vermislerdir.
Mamafih seleften de kelimeye bu anlami verenlerin oldugu nakledilmektedir. Deve,
Araplarin giinliikk hayatlarinda yakindan tanidiklari, dar kapilardan ge¢medigini ve
ancak genis kapilardan gectigini bildikleri bir hayvandir. Hemen oncesinden géklerin
kapisindan s6z edilmesi deve ile igne deligi arasinda bir miinasebetin kurulmasi igin
yeterlidir. Kaldi ki deyimlerde mantiki miinasebet her zaman kurulamayabilir.
Tiirkgedeki “baklayr agzindan g¢ikarmak ve kulak asmak” deyimlerinde oldugu gibi.
Incillerde (Matta, XIX/24; Markos, X/25 ve Luka, XVIII/25) ayn1 deyimin ge¢mesi de
bu goriisii desteklemektedir. Mamafih kelimeye deve manasini verenler de halat manasi
verenler de ayette miimkiin olmayan bir seyin anlatildigini, Allah’in ayetlerini
yalanlayanlarin ve onlara kars1 biiyiikliik taslayanlarin cennete giremeyeceklerinin dile
getirildigini soylerler” *®,

Son olarak Simsek’in tefsirinden konumuzla ilgili olarak su 6rnegi vermek
istiyoruz. Simsek, Tevbe siresinin 90. ayetinde mazeret ileri siirdiikleri belirtilen
bedevilerin, gercekten mazereti bulunan mii’min bedeviler mi yoksa mazeretleri
bulunmadigr halde mazeret uyduran miinafik bedeviler mi oldugu hususunda,
miifessirler arasindaki ihtilafin bir sebebinin de “Usoa<l”  kelimesinin farkl

501

okunuslarindan kaynaklandigini belirtir.” " Simsek, tefsirinde, verdigimiz bu 6rneklerin

disinda, birka¢ yerde daha kiraat farkliliklarina deginmektedir.502

2.2.3. Kelam ilmi Acisindan

Simsek’in tefsirinde islenen kelami konularin 6nemli bir yer tuttugunu séylemek

miimkiindiir. Simsek’in konular1 herhangi bir itikadi mezhebe bagli kalmadan ama ilgili

%00 Simsek, a.g.e., I, 273.

> Simsek, a.g.e., |1, 488-499.

%02 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 118, 414; 11, 191-192, 243, 612; IV, 41.
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mezhepleri de goz ardi etmeden, onlardan istifade ederek islemeye calistigir goriiliir.
Veliler, oliler, tiirbeler, dua, sirk ve tevessiil gibi bazi1 konularla ilgili, bir kisim
Miisliimanlarin bazi inang, diisiince ve davraniglarinin yanlisligina birgok yerde vurgu
yapmas1 dikkat c¢eker. Benzer konularla ilgili vurgulari Selefilikte de gdérmek
miimkiindiir.”® Onemli ve ihtilafl1 bir takim konulari islemeden 6nce, ilgili mezheplerin
goriislerini 6zet bir mahiyette de olsa aktarir ve daha sonra kendi yorumunu yapar. Bu
manada en ¢ok Ehl-i Siinnet ve Mu’tezile’nin gbriislerini zikrettigi goriiliir.”® Birgok
yerde de sadece kelamcilar veya miifessirler diyerek kendisinden onceki goriisleri
aktarmakla yetinir. Simsek’in bu goriisleri aktardiktan sonra bazi durumlarda bunlar
arasindan tercihte bulundugu,®® farkli goriisleri aktardigi bazi yerlerde de ayetlerin
vermek istedikleri esas amag¢ ve mesaji zikrederek okuyucunun dikkatini buraya
yonlendirmeye cahstigi  goriilir. °® Bunlarin yaninda Simsek’in  bazi  yerlerde
miifessirlerin ¢ogunun veya genel kanaatin aksine goriisler ortaya koydugu da soz

507

konusudur.””" Simsek’in kelami konularin yorumunda, uzlastirici ve itham etmekten

uzak bir tavir takinmaya ¢alismasi da dikkat ¢eken bir husustur.’®

Bir takim kelami konularin tefsirinde Simsek’in, Ozellikle c¢agdas
miifessirlerden, pek ¢ok alinti yaptign da goriiliir.°® Ehl-i Kitab ve Sabiilerin Hz.
Muhammed (s.a.v.)’in peygamberligine iman etmelerinin sart olup olmadigi konusunu
islerken, bir takim usil esaslarina dikkat c¢ekerek; Kur’an ayetlerinin birbirini
acikladigini, bir yerde agiklanan bir hilkkme baska bir yerde ilaveler yapildigini, bu
sebeple bir konuda hiikiim verilirken o konuyla ilgili biitiin ayetlerin goz Oniinde
bulundurulmas: gerektigini soyler. Boylece Simgek Kur’an ayetlerinin tefsirinde, konu

biitiinliigiiniin goz éniinde bulundurulmasinin énemine vurgu yapar.>'°

%03 Bkz. Muhammed Ebti Zehra, islimda itikadi-Siyasi ve Fikhi Mezhepler Tarihi, Sibgatullah Kaya
(Cev.), Sura Yayinlari, Istanbul 1996, s. 212-217.
%04 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 234; 11, 206, 243, 283, 326, 327; 1V, 362.
%05 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., Il, 218-219, 265, 277, 326-327; 111, 283-285; 1V, 125; V, 127-129.
%06 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 360; 11, 255, 283.
%97 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 80-81, 357-360; 111, 155, 231-232; 1V, 154; V, 82-83.
%08 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 234, 348-349; 11, 206.
%9 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 128 (ibn Kesir, Elmalili), 141(Resid Riza), 225 (Elmallr), 372
(Elmalih); 111, 283-285 (Mevdidi); IV, 357 (Aldsi), 435 (Mevdady).
*10 Simsek, a.g.e., I, 97-98.
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Simsek, sehitlerin diri olmalar1 ve Allah’in nimetlerinden yararlanmalari,
cinlerin peygamberlerinin insanlara gonderilen peygamberler olup olmadigi, Hz.
Adem’den Havva’nin, Meryem’den Hz. Isa’nin nasil yaratildigi, cinler, gogiin
yarilmasi, Str’un mahiyeti ve mahserde olup bitecekler vb. gibi gaybi konularda kesin
bilgiye kaynaklik teskil edecek naslar bulunmadikc¢a, s6z sdylemenin dogru olmadigin,
zira bu tir konularda Kkesin inanilacak hususlarin Kur’an’da anlatilanlar ve bu
anlatilanlarla uyum igerisinde olan rivayetler oldugunu, bu tiir konularin kesin delile
thtiyag duydugunu, dolayisiyla gaybi konularin ancak dini nasslarin haber verdigi

6l¢iide bilinebilecegini savunur.”**

Simgek’in biitiin Kur’an ayetlerinin tefsirinde oldugu gibi inang konulariyla ilgili
ayetlerin tefsirinde de, 6nceligi ayetlerin ifadelerine ve metnine verdigi, kendisine gore
metnin elvermedigi yorumlara gitmedigi ve yine kendisine gore saglam ve delaleti kesin
olmayan rivayetleri tefsirinde kullanmadigi goriiliir. Simsek bu manada ahad haberlerin,
alimlerin ¢ogunlugu tarafindan inan¢ konularinda delil olarak kabul gérmedigine isaret
eder.”™ Yine dinin temel kaynagimin Kur’an oldugunu sdyleyen Simsek, Kur’an’da
sOylenene aykir1 bir seyi din adina ileri siirmek, dine ve Allah’a yapilmis bir iftiradir

der 513

Simsek Kur’an’in izahi1 mahiyetindeki hadislerin Kur’an’da anlatilanlara ters
diismesi halinde, ilgili hadisler sahih bir senetle naklediliyor olsalar bile sahih kabul

edilemeyecekleri goriisiinii de dile getirir.>*

Simsek, onceki kitaplar gibi Kur’an-1 Kerim’in de indiriliginin temel amacinin
tevhit inancini pekistirmek ve sadece Allah’a kulluk etmeyi saglamak oldugunu belirtir.
Bu anlamda inananlara rehberlik olsun diye Kur’an-1 Kerim’de, onceki kitap
mensuplarinin bu amagtan sapmalari; miisrik Araplarin Allah’a ortak kosma sekilleri,
ortak kogmalarinin altinda yatan neden ve bakis agilarinin ayrintili bir sekilde dile
getirildigini; bdylece iman edenlerin bu yollara sapmamalar1 hususunda uyarildiklarini,

dolayistyla Miisliimanlarin sirk unsurlarmi bizzat Kur’an’dan 6grenmeleri gerektigini

51 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 445; 11, 219; 111, 393; IV, 533; V, 295, 377.
512 Simsek, a.g.e., 1, 359; 1V, 389.
>3 Simsek, a.g.e., 1V, 133.
>4 Simsek, a.g.e., 111, 153,
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belirtir.*™ Yine Simsek’e gore “ister Kur’an-1 Kerim’in indigi dénemden oncesini
anlatan ayetler olsun, ister Kur’an-1 Kerim’in indigi donemdeki olaylar1 anlatan ayetler

olsun, mutlaka sonraki dénemlerde yasayanlara da bu ayetlerin anlatacaklari vardir™®,

Bu diisiinceleri gergevesinde Simsek’in bir kisim ayetleri -ki bunlar daha ¢ok
Ehl-i Kitab, misrikler veya ge¢mis milletlerden inkar edenlerin inang ve davraniglarinin
bahis mevzuu yapildig: ayetlerdir- tefsir ederken bazi inang ve davraniglari ¢agimizla,
yani gliniimiiz Miisliimanlarinin inan¢ ve davranislariyla iliskilendirerek veya
giinlimiizii de kapsayacak sekilde genelleyerek yorumlamasi ve bazi yerlerde elestiriler
dile getirmesi dikkat ¢ekmektedir.”*” Bununla beraber daha énce de belirttigimiz iizere
aslinda bu tarz, onun tefsir metodunun bir 6zelligi olmasi hasebiyle diger yerlerde de
karsimiza ¢ikmaktadir. Mesela Simsek’in Hac sdresinin 71-72. ayetlerini®*® tefsiri buna
giizel bir Ornektir. Simsek bu ayetlerle miisriklerin, hakkinda delil bulunmayan
inanglarinin  kinandigini  belirtir.  Ayn1  ayetlerin tefsirinde Allah’tan baskasina
yalvarilmast ve ondan sikintilarin giderilmesi veya beklentilerinin gergeklesmesini
istemek anlamindaki her inancin sirk oldugunu da ifade eder. Miisriklerin Allah’1
birakip bir yarar yahut zarar verme giicii bulunmayan putlara yalvardiklari, yalvardiklari
bu putlarin Allah’a yakin olduklarina ve bundan dolayr da O’nun katinda kendilerine
sefaat edeceklerine inandiklar1 gibi malumata yer verdikten sonra Simsek, miisriklerin
inancinin o donemin Araplarina has bir inan¢ olmadigini vurgular ve eger boyle olsaydi
Kur’an ona bu kadar yer vermezdi der. Daha sonra mevzuyu giiniimiizde de
karsilagabildigimiz bazi davramglara getirerek su sorulari sorar: “Ornegin dagda
kaybolan hayvanlarin1 kurt yemesin diye dagdaki kurtlarin agizlarinin muskayla

baglanacagina inananlarin o miisrik Araplardan farki nedir? Yine evlerine, arabalarina,

*1> Simsek, a.g.e., I, 585.

516 Simsek, a.g.e., 11, 593.

" Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 186, 375, 435, 532, 582-583; Il, 87, 134-135, 143, 163-164, 212, 225-
226, 234, 343, 444, 496, 536, 562, 593-594; 111, 156-157, 158-159, 273, 307, 365, 376; 1V, 277-278, 357-
358, 530.

8 “Onlar, Allah"s birakip da Allah'in, haklarinda hichir delil indirmedigi ve kendilerinde de bir bilgi
bulunmayan seylere taparlar. Zalimlerin herhangi bir yardimcisi yoktur. Onlara apagik dyetlerimiz
okundugunda inkar edenlerin suratlarinda hosnutsuzlugu anlarsin. Neredeyse kendilerine dyetlerimizi
okuyanlara saldiracaklar...”
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isletmelerine at nal1 ve benzeri seyleri asip bunlarin tehlikelerden koruyucu olduklarina

inananlar yok mudur?”>*°

Simgek tefsirinde yeri geldiginde birgok kelami konuya deginmis ve cesitli

izahlar yapmistir. Bunlar arasinda Allah®®, Melekler®?', peygamberlik®*?, tovbe®?,

525

reenkarnasyon °** | sefaat®®, Cennet ve Cehennem >*®, irade-i ciiziyye ve irade-i

Kiilliye®®’, gaybi konular, gayb alemi ve gayb bilgisi®®®, insanin fitrati ve tevhid

inanc1®®®, berzah/kabir dlemi®®, hidayet ve delalet ve bunlarin Allah’a izafesi®*, teklif

k%32 iman ve amel iliskisi533, sirk/ortak kosma534, dua ve tevessiil>®,

iman®3® ve kiifiir™>’, 6liilerin bizi duymas1 ve bize yardim edebilmesi®®, mucizeler™®® ve

ve sorumlulu

olaganistiiliikler °* , tevekkiil®*', Hz. Isa’min vefat edip etmedigi ve geri doniip

dénmeyecedi®*, veliler, onlardan talep etmek; tasarruf yetkisine sahip olduklarina,

519 Simsek, a.g.e., 111, 431-432.
°20 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 424; 11, 128, 283, 326, 382; 111, 369; 1V, 140, 362; V, 252, 272, 423-424.
52! Bkz. Simsek, a.g.e., 111, 155, 231-232, 371; IV, 238.
%22 Bkz. Simsek, a.g.e., 1, 97-100, 268, 305, 377, 451-452, 508-509; 11, 134-135, 163-164, 175-176, 180,
218-219, 260, 454, 499, 521-522, 541, 550, 552-553, 616; III, 21, 54, 152-153, 172-173, 308-309, 329,
338, 356, 365, 376, 475; 1V, 193-194, 327-328, 345, 530; V, 11, 80-81, 91-125, 265, 321, 453, 508.
52 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 69, 86-87, 486-487; 11, 585; 111, 531; IV, 451; V, 268.
524 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 51-54; 11, 148, 280-281; 111, 109, 463, 553-554; 1V, 162, 363.
525 Bkz. Simsek, a.g.e., 1, 81, 270, 272; Il, 343, 612; Ill, 106, 319, 351, 371-372, 552-553; |V, 223-224,
345, 356, 378, 490; V, 85, 379.
526 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 47-48, 418; 11, 218, 275, 637-638; |11, 124, 145; V, 68, 69-71.
527 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 287; 11, 206, 372; 111, 149-150, 206; V, 246-247, 363-364.
528 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 26-27, 445; 11, 219; 111, 393; 1V, 154, 530, 533; V, 295, 328-329, 377.
529 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 157, 344-345, 346, 616: 111, 73; 1V, 125.
530 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 278-279, 445: 111, 222, 463; 1V, 389.
%31 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 234, 319, 381, 548, 567; Il, 55, 206, 216, 234, 266, 346-347, 350, 490-491, 578,
605; 111, 88, 149-150, 221, 244-245; 1V, 69, 136, 239-240; V, 226, 246-247, 252.
532 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 52, 567; 11, 140-141; 1V, 208.
53 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 201, 497; 11, 243; 111, 74, 352, 436, 477; V/, 170, 442, 471-472, 481.
%% Bkz. Simsek, a.g.e., |, 187, 375-376; |1, 143, 160, 167-168, 323-324, 440-441, 562, 581, 585; 111, 52,
273,307, 431-432, 452; 1V, 278, 357, 394.
%% Bkz. Simsek, a.g.e., |, 375-376; 11, 45-49, 87, 167-168, 284, 323-324, 581; Ill, 52, 106, 296, 392, 461,
509-510; IV, 394.
5% Bkz. Simsek, a.g.e., |, 529, 532; 11, 297, 361-363, 630-631; I11, 256, 436; V, 481-482.
537 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 51, 270-271.
5% Bkz. Simsek, a.g.e., Il, 536, 553; I11, 376; 1V, 133.
5% Bkz. Simsek, a.g.e., |, 150-151, 354; 11, 153, 205, 215-216, 535-536, 593; I, 45-47, 61, 73, 74, 76,
114-115, 153, 197, 227, 338; IV, 105, 216; V, 82-83, 127-129.
0 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 348-349; 11, 196; 111, 547-548.
1 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 438; 11, 458: 111, 38-39.
2 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 357-360, 593-595; 11, 122-123; IV, 191-192, 484.
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gayb1 ve kalplerdekini bildiklerine inanmak gibi hususlar®®, Hz. Hizir™, hiisiin ve
kubuh meselesi®®, tiirbelerle ilgili birtakim inan¢ ve davramislar®®, A’raf ehli®*’,
Mizan>*, sakk-1 kamer (aym yarilmast) 9 Mira¢®®, ve bugiinkii Ehl-i Kitabin
durumu®®* gibi bircok konuyu saymak miimkiindiir. Simdi de hem konu basligimiza
hem de Simsek’in tefsir metoduna o6rnek olmasi hasebiyle Simsek’in bazi kelami

konularla ilgili goriislerine deginmeye calisalim.

2.2.3.1. Sefaat

Uhrevi sefaatin hak olmasi meselesinde Ehl-i Siinnet icma eder. Giinahkarlarin
ebedi olarak cehennemde kalacagi inancinda olan Haricilerle bir kissm Mu’tezile
mensuplari ise sefaati reddederler.”®” Ote yandan Ehl-i siinnete gore Peygamberler ve
hayirli kullarin sefaati s6z konusu iken®>, Mu’tezileye gore hicbir kulun sefaat hakki

yoktur.>**

Simgek’in Kur’an’da sefaatle ilgili ayetleri tefsir edip konuyu degerlendirirken
bliylik 06lgiide niizil ortaminin O6zelliklerini -Kur’an’in muhatab1 olan miisriklerin

inanglarini-, bunun yaninda Kur’ani siyaki ve dilsel hususiyetleri esas aldig

53 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 87, 496, 552-553, 562; 1V, 126, 435; V, 329.
> Bkz. Simsek, a.g.e., 111, 285.
>® Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 265.
>0 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 212, 225, 444; 11, 156-157, 158-159; IV, 126.
7 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 277.
>® Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 254-255.
9 Bkz. Simsek, a.g.e., V, 127-129.
50 Bkz. Simsek, a.g.e., I11, 197, 227; V, 82-83.
%1 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 100.
%52 es-Seybani ibn Deybe, Teysiru'l-Viisal i1d Cami'il-Usiil Min Hadisi'r-Resil, ibrahim Canan (Ter.
ve Serh), Ak¢ag Yaynevi, Istanbul tarihsiz, XIV, s. 205-206.
%3 Nireddin es-Sabini, el-Bidaye fi Usili’d-Din (Maturidiyye Akaidi), Bekir Topaloglu (Ter. ve Serh),
DIB Yayinlari, 6. Baski, Ankara 1998, s. 165.
>4 Ebi Zehra, a.g.e., s. 177.
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goriilmekte, konu ile ilgili hadislere deginmeyip onlar1 degerlendirmemesi ise dikkat
¢ekmektedir.

Bakara stiresi 48. ayetinin tefsirinde, ahirette {i¢iincii bir sahsin Allah nezdinde
sefaat edecegini agikca ifade eden tek bir ayetin bulunmadigini, insanin Cennete veya
Cehenneme girmesinde asil olanin kendi ameli oldugunu, sahih bir iman ve salih bir
amelle Allah’in hosnutlugunu kazanmaktan baska bir kurtulus yolunun bulunmadigini
sdyleyen Simsek bunun aksinin adaletsizlik anlamina geldigini®>® ve kisisel baglardan
kaynaklanan her tiirlii sefaatin asla olmayacagini belirtir.”*® Ayni1 siirenin 254. ayetinin
tefsirinde ise Simsek, sefaatin inkar edenlere bir yararinin olmayacagi kanaatinin yaygin
olmasina karsin, miiminlere hitap edilen bu ayette, hesap gilinlinde onlar i¢in de sefaatin
olmadiginin agik bir sekilde ifade edildigini belirtir. >T Simgek’e gore Ayetu’l-
Kiirsi’deki “Izni olmadan kim O nun katinda sefaat edebilir? " ifadesinin bdyle bir iznin
verilecegi anlamina gelmezSSg, sadece izinsiz boyle bir seyin olamayacagini anlatir.
Ayrica ahirette Allah’in herhangi bir kimseye bdyle bir izin verecegine dair Kur’an’da
bir bilgi mevcut degildir. Ayet i¢i ve ayetler aras1 siyaka istinaden bu ayette boyle bir
iznin verilmeyecegini anlamak miimkiin ve tutarli olandir.® Ote yandan Simsgek,
Peygamberlerin bu diinya hayatinda ahirete yonelik dualarini, dua ettikleri kimselere,

ahiretteki sefaatleri olarak degerlendirir.560

Meryem siresinin “Rahmanin katinda soz almis olanlardan baskalari sefaat
edemez” mealindeki 87. ayetinin tefsirinde, ilgili ayetin bu konuda Allah’tan s6z almis
olanlarin bulunduguna delil olmadigin1 belirten Simsek, soyle devam eder: “ Ayet, bir

prensibi ortaya koymakta ve Allah’in miilkiinde birileri bir tasarrufta bulunacaksa

%% Sefaat meselesini Allah'in adaleti ekseninde degerlendirmesine bir diger 6rnek de Simsek'in Had stiresi

45-47 ayetlerini tefsirinde goriiliir. Simsek burada Allah'm adil oldugunu ve sevdigi aracilarin sefaatiyle
adaletinden taviz vermesinin s6z konusu olmadigini, bunun somut 6rneginin de ilgili ayetlerde konu
edilen Hz. Nuh'un oglu oldugunu ve ameli kendisini kurtaramayan kisiyi bir Peygamberin dahi sefaat
edip kurtaramayacagini belirtir. Bkz. Simsek, a.g.e., I, 612-613.
%% Simsek, a.g.e., |, 80-81.
%7 Simsek, a.g.e., I, 270.
%8 Simsek benzer bir degerlendirmeyi sefaatle ilgili olan, Sebe' sdresinin 23. dyetini tefsir ederken de
yapmaktadir. Bkz. Simsek, a.g.e., 1V, 224.
9 Simsek, a.g.e., |, 272-273.
%0 Simsek, a.g.e., 111, 106.
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Allah’in rizast disinda bir tasarrufta bulunamayacagini anlatmaktadir™®". Enbiya stiresi
28. ayetini tefsirinde miisrik Araplarin meleklerin Allah katinda kendilerine sefaat
edeceklerine dair inancina®® dikkat ¢eken Simsek, miisriklerin ahirete inanmamalar
sebebiyle meleklerden umduklar1 sefaatin diinya hayatiyla ilgili oldugunu, dolayisiyla
bu ayette miisrikler hakkinda reddedilen ve ancak Allah’in hosnut oldugu kimselere
olmas1 miimkiin olan sefaatin de yine diinya hayatindaki sefaat oldugunu sdyler.®®
Allah’in ahirette herhangi bir kimseye sefaat izni verecegine dair hicbir ayetin
bulunmadigini tekrarlayan Simsek, -Kur’an igi siyaka istinaden- aksine, ayetlerde,
ahirette sefaatin olmayacagmin kesin olarak belirtildigini savunur®®* ve Bakara siresinin
48. 123. ve 254. ayetlerine isaret eder.”® Simsek yine baglama istinaden Taha siresinin

109. ayetinde sozii edilen sefaatin de konugma izni almak konusunda oldugunu ve

{iiincii bir sahsa bdyle bir sefaate yetki verilmeyeceginin anlasildigin belirtir.>®

Son olarak Simsek’in Ziimer siresinin 44. ayetini tefsirine yer vermek istiyoruz.
Simsek ayette “Sefaatin tamami Allah indir” dendigini, oysa sefaatin iiclincii bir sahis
nezdinde yapilan aracilik oldugunu belirttikten sonra, peki Allah kimin nezdinde sefaat
edecektir? Diye sormakta ve burada su iki hususun diisiiniilebilecegini séylemektedir:
“Kuran’m indigi toplumun inan¢ merkezinde sefaat vardi. Araplarin putlara
tapmalarinin temelinde bu anlayis vardi. Onlar taptiklart putlarin yaratici olduklarina,
yagmuru yagdirdiklarina ve insanlara fayda yahut zarar verenin o putlar olduguna
inanmiyorlardi. Onlara gore o putlar Allah’in sevgili kullaridir ve onlara tapmalarindan
dolay1 o putlar Allah nezdinde onlara sefaat etmektedir. S6z konusu sefaat sebebiyle de
sikintt ve zorluklardan kurtulurlar. Sefaatin tamamimin Allah’a ait oldugu sdylenirken
sefaat anlami degil sonucu kastedilmektedir. Kisacasi, sizi sikintt ve zorluklardan

kurtaran Allah’tir, bagkas1 degil denmektedir.

%! Simgek, a.g.e., 11, 319.
%2 Simsek'in, ahirete inanmamalari hasebiyle miisriklerin taptiklari putlardan da benzer bir beklenti i¢inde
olduklar1 ve ahiret inanglar1 olmamas: itibariyle de diinya ile ilgili olan bu sefaat beklentilerinin s6z
konusu ayetlerde reddedildigi bilgisine, sefaatle ilgili diger bir kisim ayetleri tefsir ederken de bagvurmasi
ve bir¢ok ayette ifade edilen sefaati, bu ¢er¢evede yorumlamasi dikkat gekmektedir. Mesela bkz. Simsek,
a.g.e., 11, 612; 111, 319, 431; 1V, 223, 356, 490; V, 85, 406.
3 Konu ile ilgili benzer bir yorumu i¢in bkz. Simsek, a.g.e., V, 85.
%4 Yine bkz. Simsek, a.g.e, IV, 224. (Simsek burada, Ziimer siresinin 44. ayetine de isaret eder.); V; 85.
% Simsek, a.g.e., I11, 371-72.
%% Simsek, a.g.e., 11, 351.
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Ikinci husus ise sudur: Bir tarafta insan, diger tarafta ise insanin ameli
durmaktadir. Insan ve ameli arasinda tamamen adil ve tarafsiz olan Allah, insan ile
ameli arasimna girmekte ve kotli amellerini bagislayarak ameli nezdinde sefaat
etmektedir. Her iki husus da diisiiniildiigiinde hem bu diinya hayatinda hem de ahirette
insan1 sikint1 ve zorluklardan kurtaran Allah’tir”®®. Sonugta Simsek, ahirette sefaatten
s6z edilecekse onun da, sefaatin tamami O’nun olan Allah’in sefaati oldugunu

568 569
savunmaktadir.”"-

2.2.3.2. Ru’yetullah (Allah’in Gériilmesi)

Mezhepler arasindaki ihtilafli konulardan biri de kiyamette Allah’in goriiliip
goriilemeyecegi meselesidir. Ehl-i siinnet Allah’in goriilecegini aklen caiz, naklen de

vacib kabul ederken, Mu’tezile bunun imkansiz oldugunu savunmustur.‘r’70

Simsek En’am stresinin 103. ayetinin tefsirinde, bu ve benzeri ayetlerin Ehl-i
Stinnet ile Mu’tezile arasinda, Allah’in ahirette goriiliip goriilemeyecegi konusunda,
uzun ve sert tartigmalara yol agtigin1 belirttikten sonra, s6z konusu tartismayi da 6zet bir
mahiyette aktarir. Fakat bu tartismalara girmez. Tartigmalardan sarf-1 nazarla, ayetin asil
vermek istedigi mesaji dile getirir ve bu mesaja yani ayetin amacina vurgu yapar.
Belirtmek gerekir ki bu, Simsek’in tefsirinde sik¢a karsilastigimiz ve onun yerine gére
basvurdugu bir metodu olup, tefsir metodunun onemli bir 6zelligi olarak karsimiza
cikmaktadir. Nitekim Simsek’e gore yukarida isaret ettigimiz “Gozler O’nu goremez,
ama O, gozleri goriir. O, bol liituf sahibidir, her seyden haberdardir” mealindeki ayet,

insanlara yaptiklarmin Allah tarafindan goriildiigliniin hatirlatilmasin1 ve bu sebeple

%7 Simsek, a.g.e., 1V, 356-357.
%%8 Simsek, a.g.e., 1V, 490.
%9 Simsek'in sefaatle ilgili deginmedigimiz diger yorumlari igin bkz. Simsek, a.g.e., I, 343; 111, 552-553;
1V, 345, 378.
°"0 gs-Sabiini, a.g.e., S. 92.
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insanin davraniglarina dikkat etmesi gerektigi konusunda bir uyariyr amaglamaktadir.

Simsek’in, ayetin tefsirinde bu amaci hatirlatmakla yetinmesi dikkat ¢eker.””

Ru’yetullah meselesi etrafinda Ehl-i Siinnet ile Mu’tezile arasindaki
tartismaya® > A’raf siiresinin 143. ayetini®’ tefsir ederken de deginen Simsek, konu ile
ilgili esas goriisiinii su sekilde ortaya koyar: “Kanaatimize gore ahirette Allah’in
goriilecegi yahut goriillemeyecegi meselesi, herkesi baglayici bir inang konusu degildir.
Ciinkii herkesin inanmak zorunda oldugu seyler, hem hakkindaki dini nassin sabit
olmasi ve hem de o nassin delaletinin kesin olmas1 gerekir. Boylesi konularda kisi hangi
delillere gonlii yatiyorsa ona inanir, fakat kendisi gibi inanmayani dalalet i¢inde olmakla

59574

itham etmeye hakki yoktur”>'". Meselenin ictihadi nitelikte olduguna dikkat ¢eken

Simsek, kisi, delillerden hangisini daha kuvvetli buluyorsa ona inanabilir der.>”

Ote yandan Simsek, Necm sdresinin 6-12. ayetlerinde®”® anlatilanlarin, Allah ile
Peygamber arasinda cereyan eden bir olay1 konu edindigi ve bu sirada Peygamberin
Allah’1 gordigi seklindeki bir kisim alimlerin goriislerini, ayetlerin baglamina ve
Kur’an i¢i siyaka istinaden kabul etmeyerek, ayni srenin 18. ayetiyle beraber En’am
stiresinin 103, Sura sdresinin 51 ve A’raf siresinin 143. ayetlerine isaret eder.”’’ Bagka
ayetlerin tefsirinde de meseleye deginen Simsek, anladigimiz kadariyla bir kisim
ulemanin Allah’in diinyada Peygamberler tarafindan goriildiigli goriistiniin aksini
savunurken, ahirette goriiliip goriilemeyecegi hususunda ise belki de yukarida dile

getirdigimiz goriisleri nedeniyle net bir tavir ortaya koymamaktadir.

! Simsek, a.g.e., I, 200.
°’2 By tartismanin ayrintilari igin bkz. es-Sabani, a.g.e., s. 92-98.
> “Miisa bizimle sozlestigi yere gelip Rabbi kendisiyle konusunca, “Rabbim! Kendini bana géster de
sana bakayim” dedi. O: “Beni asla goremezsin, fakat daga bak, sayet yerinde durursa sen de beni
gorebileceksin” dedi. Rabbi daga tecelli edince dag1 parampar¢a etti. Miisa da baygin bir sekilde yere
wiglldr. Ayildigr zaman, “Seni her tiirlii eksiklikten tenzih ederim, tévbe ettim sana, ben inananlarin
ilkiyim” dedi.”
574 Simsek, a.g.e., I, 327.
5% Simsek, a.g.e., I, 334.
58 “O akal ve gii¢ sahibi dogruldu, O sirada en yiiksek ufukta idi. Sonra yaklast, daha fazla yaklagt. Iki
yay mesafesi kadar ya da daha yakin oldu. Kuluna vahyettigini vahyetti. Gordiigiinii kalp yalanlamad.
Boéyleyken gordiikleri hakkinda onunla tartistyor musunuz?”
7 Simsek, a.g.e., V, 81.

118



2.2.3.3. Melekler

Simsek, genel kanaatin aksine meleklerin irade sahibi olduklar1 yani itaatleri
otomatik kurgulanmis varliklar olmadiklar1 goriisiindedir. Eger itaatleri kendi seg¢imleri
olmay1p iradesiz bir sekilde boyle davranmaya kurgulanmis olsalardi, 0 zaman ilgili
ayetlerde®® dviilerek degerli kullar diye tavsif edilmeleri anlamsiz olurdu diyen Simsek,
meleklerin kul diye isimlendirilmelerinin bile iradelerinin bulundugunu géstermektedir
der.>”® Simsek “Goklerde ve yverde ne varsa, canlilar olsun melekler olsun biiyiikliik
taslamadan Allah’a secde eder. Onlar, iistlerinde olan Rablerinden korkarlar ve
kendilerine ne emredilirse onu yaparlar “°® ayetlerinin tefsirinde de konuyla ilgili su
goriislerini kaydeder: “Meleklerin irade sahibi olmadiklari ve giinah isleme gibi bir
kabiliyetlerinin bulunmadig1 yaygin bir kanaattir. Oysa burada Allah’a itaatlerinin,
O’nun korkusundan kaynaklandigi anlatilmaktadir. Onlar i¢in zorunlu bir itaat diye bir
durum s6z konusu degildir. Onlar Allah’in yiiceligini hakkiyla kavramis, Allah sevgisi
ve Allah korkusu ile dolu varliklardir ve bundan dolayr Allah’a itaat etmekte ve
yasakladig1 seyleri yapmamaktadirlar. Kur’an’da onlarin Allah’a isyan edemedikleri
veya itaate zorunlu olduklar1 gibi bir ifade de ge¢memektedir. Onlar itaatkar
kullardir” 8!, Dolayisiyla Simsek, meleklerin itaatlerini onlarin iradesiz olup giinah

islememelerine degil, onlarin, Allah’in yiicelik ve azametini hakkiyla kavramisg

olmalarina ve Allah sevgisi ile Allah korkusuyla bezenmis olmalarina baglamaktadir.

Yine Kur’an-1 Kerim’de olumsuz sifatlarla anilmayan varliklarin sadece
melekler olduguna isaret eden Simsek, oysa insan i¢in “cok zalimdir, ¢ok nankordiir”

(Ibrahim 14/34), “zayif yaratilmistir” (Nisa 4/28), “cok acelecidir” (isra 18/11), “cok

578 ““Rahman bir ¢ocuk edinmistir’ dediler. O bundan miinezzehtir. Bilakis onlar degerli kullardwr. Onlar

O'ndan once s6z séylemezler; onlar O'nun emriyle hareket ederler.” (Kur’an-1 Kerim, Enbiya, 21/26-
27).
9 Simsek, a.g.e., I1, 371.
%0 Kur’an-1 Kerim, Nahl, 16/ 49-50.
%81 Simsek, a.g.e., 111, 155.
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cahildir” (Ahzab 33/72) gibi ifadeler kullanildigina dikkat ¢eker ve soyle devam eder:
“Mesele Kur’an-1 Kerim’de bu derece agik ortaya konulmusken, uydurulmus birtakim
rivayetlere ve zorlama yorumlara dayanarak insanin meleklerden daha istiin oldugunu
soyleyemeyiz. insana deger verilmis olmasi, insanin mutlaka biitiin yaratiklardan iistiin
olmasini gerektirmez ki!” % Boylece Simsek’in meleklerin bu niteliginde de

miifessirlerin genelinin goriisiinli paylasmadigr goriilmektedir.

2.2.4. Arap Dili ve Belagati Acisindan

Arapga bir metin olmasi ve metnini olusturan lafizlarin, onun manalarinin
kaliplarint olusturup, mesaji ve manayi aktaran ve yiiklenen vasitalar olmalari hasebiyle
Kur’an-1 Kerim’in anlasilmasi evvela morfolojik (sarf), gramatik (nahiv) ve sanatsal

(belagi) boyutlarda ger(;eklesmektedir.583

Nitekim Simsek, miifessirin haiz olmasi gereken sartlar hakkinda ilkin sunu
kaydeder: “Bir kitab1 anlayabilmek i¢in her seyden once, o kitabin dilini bilmek gerekir.
Kur’an-1 Kerim Arapga bir kitap olduguna gore, onu baskalarina tefsir edecek kimseye
Arap dilini bilmesini sart kosmak dogaldir. Kur’an’in Arapga bir kitap oldugu bir¢ok

ayette belirtilmektedir>®,

Simsek’in, Kur’an’in anlasilir bir kitap olduguna hatta anlasilmasinin

kolaylastirildigina isaret etmekle beraber®®

su kayitlar1 da koydugu gorilir: “Ancak
hayatin sosyal yonlerinin tamamini, hukukunu, iktisadini, ahlakini vs. gibi yonlerini,
ibadet ve inan¢ meselelerini, inanca yapilan saldirilara cevap vermeyi, batil inanglar1 ve

batil oluslarinin gerekgelerini su kadar hacimdeki bir kitap ele aliyor ve inceliyorsa

%82 Simsek, a.g.e., 11, 232.
%83 Mustafa Unver, “Kur’an Lafizlarina Dair ilimler”, Tefsir Tarihi ve Usilii (5.157-183), s. 157.
%% Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 24.
%8 Simsek, a.g.e., s. 16-17.
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elbette ki ciimleleri derin anlamlar i¢erecek ve anlasilmasi o kadar kolay olmayacaktir.
Ayrica kullandigr dil, tarihin belli bir kesitinde kalmis ise, elbette edebi bir takim
izahlara ve kimi dil kurallarinin giindeme getirilmesine ihtiya¢ duyulacaktir. Belki de
tarih boyunca Zemahseri, Kadi Beydavi gibi dil izahlarina yer veren miifessirlerin
tefsirlerinin s6hret bulmalarinin nedenlerinden biri budur. Dil izahlarina yer vermeleri

bir ihtiyaci gideriyordu™>®.

Kur’an-1 Kerim’in indigi donemde, Araplarin konustugu dili kullanmakla
beraber bazi kelimelere yeni anlamlar yiikledigini belirten Simsek, bu kelimelerin yeni
anlamlara tasinirken sozliik anlamlarinin géz oniinde bulunduruldugunu ifade eder.
Ayrica bu sekilde kullanilan kelimelerin kesretine isaret ederek, adeta yeni bir din dili
olusturuldugu tespitini yapar. Bu kelimelere “salat, kiifiir ve nifaki” drnek verir.”®’ Ama
daha Once de isaret ettigimiz gibi Simsek, Kur’an’daki kelimelerin Kur’an’in inisinden
sonraki donemlerde kazandiklar1 anlamlarla a¢iklanamayacagi kaydin1 da koymaktadir.
Bu anlamda “tevil” kelimesini 6rnek verir. Ona goére bu kelime Kur’an’da yeni bir
anlama taginmamustir. Kur’an’in indigi donemdeki Araplar tevil kelimesini hangi
anlamda kullaniyor idiyseler bu kelimenin gegtigi ayetlerde de o sekilde tefsir edilmesi
gerekir.”® Boylece Simsek tevil kelimesinin sonradan kazandigi ve terimlestigi “tefsir”
anlaminda degil, Kur’an’in indigi dénemdeki anlami olan “dkibet ve varilan sonug”

anlamiyla tefsir edilmesi gerektigini belirtir ve kelimenin Kur’an’in diger ayetlerinde de

bu anlamda kullanildigina isaret eder.

Simgek, giiniimiizde hakim dini kiltiirde anlam kaymasina ugramis ve Kur’an-1
Kerim’de kullanildigi anlamlarla tam bir uyum igerisinde olmayan bazi kavramlarin
varligina da deginir ve buna “muttaki” kavramini 6rnek vererek soyle der: “Giiniimiizde
daha ziyade kosesine ¢ekilmis, zikirle mesgul olan, ¢ogu zaman ge¢imini dahi kendisi
kazanmayan ve toplumla saglikli bir iligkisi bulunmayan kimselere muttaki

denmektedir™®. Bu ifadelerden sonra muttaki kisinin ayetlerde ifade edilen niteliklerini

%8 Simsek, a.g.e., s. 115-116.
%7 Simsek, Hayat Kaynag: Kur'an Tefsiri, |, 28.
%88 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 314-315.
*% Simsek, a.g.e., |, 418-419.
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maddeler halinde ayrintili bir sekilde izah eder.®® Yine Kur’an-1 Kerim’de genelde
inan¢ kabugunu catlatip disina ¢ikan, yani kiifre giren kisi i¢in kullanilmakla beraber
bilahare Islam kiiltiiriinde dinin inanglarmin disma ¢ikmadan sadece giinah isleyenler

icin kullanilagelen “fisk” kelimesine de deginir.>**

Simgek’in ayetleri tefsir ederken birgok kelimenin ve kavramin oncelikle
liigat/sozliik manalarin1 ve bazen terim manalarimi verdigi, bu kelime ve kavramlarla
ilgili izahlar yaptig1 g('jrl'ih'ir.‘r’g2 Bunlar1 yaparken basta Ibn Faris, Ragib el-Isfahani, Ibn
Manzir, Zemahseri olmak iizere Ebussuid, Kurtibi, Ibn Atiyye, Muhammed Ebi
Zehra, Beydavi, Taberi, Sevkani, ibn Kuteybe, Ibnu’l-Cevzi, Firiizabadi, Halil b.

Ahmed ve Cevheri gibi birgok miifessir ve dilciden yararlandigi goriiliir.

Ote yandan Kur’an-1 Kerim’in Arapca indirilmis olmas: hasebiyle, kullandig
kelimelerle Araplarin ne kastettiginin, Kur’an tefsiri acgisindan 6nemli bir mesele
oldugunu belirten Simsek>* birgok yerde kelime, kavram ve dilin diger hususiyetleriyle
ilgili izahlar yapar, Araplarin s6z konusu yapilari nasil ve hangi manada kullandiklarina
dair bilgiler verir, baz1 yerlerde de yaptig1 izahlara Araplarin kullanimimi sahit olarak

gosterir.>*

Mesela Bakara stresinin “Nasil oluyor da Allah’t inkar ediyorsunuz? Oysa
oliiydiiniiz, sizi diriltti; sonra sizi dldiirecek ve yine diriltecektir. Sonra da O’na

’

dondiiriileceksiniz” mealindeki 28. ayetinin tefsirinde konumuzla alakali olarak su
hususlar1 kaydeder: “Herhalde bu ayeti reenkarnasyona delil gésterenler, ayette gegen

oliiydiiniiz kelimesinden, daha once bir hayatin var oldugunu diisiinliyorlar, oysa

5% Bkz. Simsek, a.g.e., |, 419-420.
1 Bkz. Simsek, a.g.e., IV, 165.
%2 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 25, 26, 28, 30, 35, 41, 46-47, 50, 55, 56, 81, 83, 88, 111, 118, 126, 129, 133,
136, 149, 152, 160, 164, 172, 186, 200, 216, 225, 238, 245, 256, 271, 275, 287, 311, 314, 320, 341, 348,
358, 375, 402, 422, 464, 475, 481, 486, 500, 502, 510, 516, 520, 535, 555, 573; 11, 10, 17, 45, 64, 65, 117,
129, 131, 138, 170, 229, 265, 277, 329, 360, 370, 377, 416, 423, 463, 474, 476, 494, 514-515, 521, 522,
542-543, 549, 554, 559, 627, 640; 111, 77, 118, 119, 146, 163, 172, 175, 176, 179, 189, 197, 200, 232,
292,372, 386, 416, 417, 424, 436-437, 439, 441, 463, 503, 504, 535, 565; 1V, 40, 143, 200, 238, 310-311,
440, 452, 499, 518, 532; V, 30, 36, 141, 150, 153, 181, 184, 201, 243, 251, 268, 320, 350, 390, 404, 414,
476, 478, 484, 494, 496, 509, 511.
5% Simsek, a.g.e., |, 53.
% Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 25, 33, 53, 111, 172, 287, 483, 486, 595; Il, 282, 481, 617; 111, 80, 91,
154, 163, 309, 468-469, 523: 1V, 251, 374; V, 13, 153, 347, 402, 476, 480.
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Arapcada 6/, diri olmamak anlamindadir. Dolayisiyla bir seye 6/ti denmesi i¢in o
seyin, Oncesinde bir hayat donemi gecirmis olmasi gerekmemektedir. (Zemahserd,
Kessaf, 1, 122; EbG Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, I, 131). Hatta dilci miifessirlerden Ebt
Hayyan, Araplarin, cemadatin hepsi i¢in 6lii tabirini kullandiklarin1 belirtmektedir (Eba
Hayyan, I, 131). Meselad hi¢ ekilip bicilmemis tarlaya 6/ii tarla derler ve o tarlanin
tarima acilmasina da 6lii tarlayr diriltme tabirini kullanirlar. O halde “Oliydiiniiz, sizi
diriltti; sonra sizi éldiirecek ve yine diriltecektir. Sonra da O’na dondiiriileceksiniz”

ayetiyle kastedilen sudur:
Oliiydiiniiz: Diinya hayatina gelmeden 6nceki durum; yani yoktunuz.
Sizi diriltti: Diinya hayatina geldiniz.

Sonra oldiirecek: Kabir hayatu.

Yine diriltecek: Ahiret hayatr”%.

Yine Mesela A’raf siiresinin 54. ayetinde®®

gecen “yevm/giin” kelimesi ile ilgili
baz1 miifessirlerin sz konusu giinlerle, bildigimiz haftanin giinlerinin kastedildigine
iliskin goriislerine mukabil ve konumuzla da ilgili olarak sunlar1 soyler: “Arap dilinde
yevm/giin kelimesi, bildigimiz giin anlaminda kullanildig: gibi, mutlak olarak zaman ve
belli bir donem anlaminda da kullanilir. Bildigimiz yirmi dort saatlik giin, goklerle yerin
olusup diizene girmelerinden sonra s6z konusu olduguna gore, burada alt1 donem/asama

kastediliyor olmalidir™>?’.

Simsgek’in tefsirinin bazi yerlerinde de ayetlerde gegen kelimelerin kokleri ve
istikaklariyla ilgili bilgiler verdigi géin'iliir.E’g8 Mesela Ra’d siresinin 35. ayetinde gegen
“cennet” kelimesinin bahge anlamina geldigini belirtir ve soyle devam eder: “Arap
dilinde bahg¢eye bu ismin verilmesi, toprak ylizeyinin agaglarin golgesiyle Ortiilii

olmasindan dolayidir. Ciinkii kok harfleri olan c-n-n 6rten anlamindadir>®®. Bir diger

595

Simsek, a.g.e., I, 53.
596

“Stiphesiz ki Rabbiniz gékleri ve yeri alti giinde yaratan, sonra da arsa kurulan...”

97 Simsek, a.g.e., 11, 282.

%% Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 26, 56, 88, 111, 126, 149, 500; 11, 476; 111, 439; 1V, 173; V, 36, 251.
*% Simsek, a.g.e., I1, 80.
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ornek olarak Simsek’in Bakara siresi 260. ayetinde gegen “(» »<2 kelimesi ile ilgili
izahlarinda karsimiza ¢ikar. Simsek, ilgili kelimeyle ilgili su agiklamalar1 yapar. “Ayette
gegen “(» »ad” kelimesine farkli anlamlar verilmistir. Kelimeye miifessirlerin farkli
manalar vermeleri, kok harfleri olan “ _ _» u="nin sozliikte farkli anlamlar tasimasindan
dolayidir. ibn Faris kelimenin kok manalarini vermeyi amacladigi Mu 'cemu Mekdayisi’l-

Luga isimli eserinde kelimeye dort fakli mana vermektedir. Soyle ki:

a) Fiil olarak, parayr keseye koymaya denir. Cikinin kendisine de surre

denmektedir.
b) Yiikseltmek, dikmek. Tepeliklere de sirar denir.
¢) Hem soguk hem de sicak anlaminda kullanilir. Susuzluga sarire denir.

d) Ses. Daha ¢ok yiiksek sesler igin kullanilir. (Ibn Faris, Mu’cemu Mekayisi’l-
Luga, 111, 282-284)7°%,

Simsek’in tefsirinde tespit edebildigimiz bir diger 6zellik de, onun, ayetlerde yer
alan bir kisim kelimelerin kiplerine ve bunlarin kelime ve dolayisiyla ayetin manasi

tizerindeki etkilerine deginmis olmasidir.®®

Mesela Simsek Bakara saresinin 273. ayetinin tefsirinde bu ayetle sadaka
verilecekler arasinda 6zel bir smifin tavsiye edildigini, hatta ayetin Suffe ashabi
hakkinda indiginin rivayet edildigini belirtip Suffe ashabi ile ilgili bilgiler verdikten
sonra konumuzu da ilgilendiren su yorumu yapmaktadir: “Tekkelerde yasayan bazi
sufiler, kendileriyle Suffe ashabi arasinda bir benzerlik bulundugunu sdyleyerek,
kendilerine sadaka verilmesini isterler. Gergek su ki Suffe ashabiyla tekkelerde yasayan
kimseler arasinda 6nemli farklar vardir. Genelde tekkelere dolusanlar, salt Allah’i
zikretmek ve ibadetle mesgul olmak i¢in buralarda toplanmaktadirlar. Suffe ashabi da
Kuran-1 Kerim’i ezberleme ve Islam’i 6grenme isiyle mesgul oluyorlardi, fakat

gecimlerini saglayacak imkéanlari yoktu, kimsesiz insanlardi ve oturacak evleri bile

800 Simsek, a.g.e., I, 280.
%01 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 30, 38, 67, 147, 160, 242, 292, 484, 521, 580; |1, 61, 129, 257, 285, 319,
612; 111, 68, 96, 215, 468-469, 535; 1V, 47, 251, 453; V, 13, 36, 228, 388, 497.
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yoktu. Dikkat edilirse ayette, gecimlerini elde etmekten alikonulmalarini ifade eden
“| s sasl” kelimesi, mechul kipte zikredilmektedir. Yani kendi kendilerini alikoymus
degillerdi, alikonmuglardi. Demek ki Suffe ashabi cihada katiliyor ve bir yere egitimci
olarak gitmeleri s6z konusu oldugunda gidiyorlardi. Halbuki tekkelere dolusanlar,
genelde bunu mecbur kaldiklar1 i¢in degil, kendi istekleriyle bu hayat1 tercih ediyordu.

Son zamanlarda ise birgogu cihada katilmamak i¢in bunu yapiyordu.

Ayette imkanlar1 bulunmayan kimselere yardim edilmesi istenirken, onlara
Allah’t zikretmek ve Allah’a ibadet etmekle mesgul olduklari igin yardimda

bulunulmas istenmiyor, fakir olduklari igin isteniyor’®%,

Simgek Suara shresinin “Bunlar, apacik kitabin ayetleridir.” mealindeki 2.
ayetinin tefsirinde de su yorumu yapar: “Ayet kelimesi delil, burhan, isaret gibi
anlamlara gelir. Kur’an’in ctimlelerinden her birine dyet denilmesi, Kur’an-1 Kerim’in
Peygamber (s.a.v.)’in peygamberligine delil olmasi nedeniyle olmalidir. Yine Kur’an
climlelerinden soz edilirken hep dyadt/dyetler seklinde g¢ogul kipiyle s6z edilmesi,
Peygamberin peygamberligine delil yani onun mucizesinin en az bir sireden olusmasi
sebebiyle oldugunu diislinliyoruz. Bilindigi gibi Kur’an ile meydan okumanin asgari
sinir1 bir stredir ve en kiigiik stre lic ayetten olusmaktadir. Onun her bir siiresi
Peygamberin peygamberligini ispat eden bir mucize olunca, peygamberligini ispat i¢in
bagka bir mucizeye ihtiyag kalmamustir. Mekke misrikleri, Peygamberin getirdigi
Kur’an’in Allah’tan olduguna dair kendilerini ikna etmesi i¢in mucize gostermesini
istiyorlardi. Buna cevap olarak, Peygamber’e inanmak i¢in gercekten bir dyet/mucize

isteyenlerin, bu kitabin ayetlerini incelemeleri gerektigi sdylenmektedir®®,

Bakara siresinin 87. ayetinin tefsirinde ise Simsek sunlari kaydeder: “Ayette
gecen biitiin fiiller gegmis zaman kipiyle devam ederken, peygamberleri oldiirmeleri
oldiiriiyorsunuz seklinde simdiki zaman kipine doniismektedir. Boylece Yahudi

tarihinde siirekli tekrarlanan bir 6zellige isaret edilmektedir. Nitekim Kur’an’in inis

doneminde de Yahudiler, Peygamberimizi o6ldiirmek icin, bir¢ok komploya

%02 Simsek, a.g.e., I, 291-292.
%93 Simsek, a.g.e., 111, 535.
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karigmiglardir. Simdiki zaman kipiyle onlarin bu niyet ve cabalar1 da desifre

edilmektedir’®®,

Yine Simsek’in tefsirinin bazi yerlerinde Kur’an’daki bir kisim kelime ve
kavramlarin anlamlarina iliskin yaptig1 izahlara, ilgili kelime ve kavramlarin Kur’an’in
diger ayetlerinde kullamldigi anlam ve manayi sahit getirdigi de goriilmektedir.®*

Mesela Nisa stiresinin 17. ayetinde®®®

gecen “cehalet” kelimesi i¢in su degerlendirmede
bulunur: “Cehalet kelimesi Arap dilinde sadece basit bilgisizlik anlaminda
kullanilmamaktadir. Sehvet ve arzularin kisinin aklini ¢elmesi yahut kizginlik ve 6tke
ile kisinin muhakeme yetenegini yitirerek hakki unutmasi durumunu ifade etmek icin de
bu kelime kullanilir. Mesela Hz. Yusuf, “O kadinlara meyledersem cahillerden
olurum” diyor. (Yusuf 12/33). Burada Hz. Yusuf, hevama kapilp giinah islersem

cahillerden olurum, demektedir’®®’.

Yine Hicr saresinin “Hi¢bir sey yoktur ki hazineleri Bizim yanimizda olmasin ve
Biz onlart belli bir él¢iiniin disinda indirmeyiz” 21. ayetinde gegen “indirme/inzal”
kelimesinin izahinda su degerlendirmeyi yapar: “Ayette indirmeden séz edildiginden
dolay1, miifessirler, genelde burada yagmurun kastedildigini sdylerler. Oysa Kur’an-1
Kerim’de indirme/inzal, sadece yukaridan asagiya indirilen seyler i¢in kullanilmaz.
Ornegin Hadid stiresinde demirin indirilmesinden s6z edilmektedir. (ayet 25). Burada
kastedilen demirin yaratilmasidir. Demirin yaratilmasi ile ilgili hiikkiim yukaridan
indirildigi i¢in bdyle kullanilmistir. Her seyle ilgili takdirat, yukaridan yani Allah’tan
gelir. Burada da indirmeyi bu genis anlamiyla almak gerekir. Allah, hazinelerini ihtiyag
sahiplerine belli bir plan ve program gergevesinde verir. Yagmur misalinde oldugu gibi

kimini yukaridan indirir, kimini yeryiiziinde takdir eder”®%,

%04 Simsek, a.g.e., I, 118.
%05 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 30, 55, 133, 136, 314, 422, 486; 111, 119.
806 «Allah’in kabuliinii iistlendigi tévbe, cehaletle kotiliik isleyip sonra da hemen tévbe edenlerinkidir...”
%7 Simsek, a.g.e., |, 486.
%% Simsek, a.g.e., 111, 119.
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Simsek’in tefsirinin bazi yerlerinde, bir kisim nahvi tahlillerde bulundugu®®

610

Ozellikle ayetlerde kullanilan cesitli edatlara degindigi ve ayetleri bu izahlar

cergevesinde tefsir etmeye ¢alistigr da gortliir. Mesela Hicr stresinin “Onu diizenleyip

’

ruhumdan iifledigimde ona secdeye kapamin” medlindeki 29. ayetinin tefsirinde
ruhumdan tamlamasi ile ilgili su izahlar1 yapar: “Ruhumdan denilmesi nedeniyle bazi
kimseler, ruhun Allah’mn bir pargasi oldugunu ileri siirmiistiir. Oysa burada ruh, Allah’in
sahip bulundugu canlilik veren sey anlamindadir. Basim dedigimizde bas bizim bir
parcamizdir. Oysa kalemim dedigimizde, kalem bizim bir pargamiz degil, sahip
oldugumuz bir nesnedir. O halde isim tamlamasi miilkiyet ifade etmek igin
kullanilabilecegi gibi, ba’ziyet/kisim ifade etmek icin de kullanilmis olabilir. Burada
ruhum denilirken kastedilen, kalemim misalinde oldugu gibi Allah’in maliki oldugu ruh
anlamindadir. Ciinkii Allah’in yaratmis olduklari, O’nun bir pargasi olamaz; O’nun bir

kismi da yarattiklarinin bir parcasi olamaz®*,

Bir diger 6rnek de Al-i Imran stresinin 7. ayetini tefsir ederken yaptig1 su nahvi
tahlildir: “Duragin bu sekilde olmasi, yani ve'r-rdsihune fi’l-ilm {izerinde yapilmasi,
Arapca dil kurallarina uymaz. Ciinkii bu takdirde, derler anlamima gelen yeqiiliine
fiilinin faili (6znesi) ortadan kalkacaktir. Bu climlede failin olabilmesi i¢in bu fiilin

baginda bir vav harfinin bulunmas: gerekir®'2,

Simgek’in ¢esitli edatlarla ilgili yaptigi izahlara 6rnek olarak Bakara sdresinin
254. ayetiyle ilgili yaptigi su yorumu verebiliriz: “Ayet, ahireti hatirlatarak inananlar:
infak etmeye cagirmaktadir. Infak, hayir yolunda maldan harcama yapmaktir. Zekatla
birlikte diger nafile sadakalar1 da i¢ine alir. Yiice Allah elde avugta ne varsa hepsini
infak etmemizi istemiyor. Nitekim “size rizik olarak verdigimizden” ifadesinde gegen
“0e” edati, bir kismi anlamima gelmektedir. O halde bize verilenin bir kismini infak

59613

etmemiz istenmektedir Konu ile ilgili bir diger o6rnek de Saff stresinin

%09 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 84, 200, 225, 243, 316, 323, 468; 11, 319, 398, 400; 111, 122, 135, 393,
487; V, 79, 228, 246, 350.
619 Simsek, a.g.e., I, 30, 160, 171, 270, 395, 485, 595; II, 100-101, 453, 497, 568; Il1, 154; IV, 260; V,
160, 229, 468.
611 Simsek, a.g.e., 11, 122.
®12 Simsek, a.g.e., I, 316.
®13 Simsek, a.g.e., I, 270.
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“Peygamberini hiddyet ve hak din ile gonderdi ki miisriklerin hosuna gitmese de onu
dinin tamamina muttali kilacaktir” meélindeki 9. ayetini tefsiridir. Simsek bu ayetin
tefsirinde sunlar1 kaydeder: “Kur’an’da dinlerin c¢atismasindan degil, bilakis dinlerin
birliginden s6z edilmektedir. Miifessirlerimiz, bunu goz 6niinde bulundurmus olmal1 ki
“onll Je o yelad” ifadesinde gecen ed-din kelimesini batil dinler seklinde yorumluyorlar.
Her seyden once kelime elif-lam takisi almistir ve ed-din kelimesiyle batil dinlerin
kastedildigini sdyleyebilmek i¢in dncesinde batil dinlerden s6z edilmis olmasi gerekir.
Azharehu ifadesi ald edatiyla kullanildiginda “yenmesini sagladi, onu galip getirdi”
anlaminda kullanilir ama azharehu ald swrihi/onu swrrina muttali kildi, sirrini ona
agikladi kullaniminda oldugu gibi muttali kilmak anlaminda da kullanilir”®*. Sonucta
da ayetin sunu anlattigin1 belirtir: “Allah Peygamberini hak din ile gondermistir. Bu
dinin mesajlar1 bitinceye ve Peygamber bu dinin mesajlarinin tamamina muttali olup
onlar1 insanlara teblig edinceye kadar hi¢ kimse buna engel olamayacak ve miisrikler
hoslanmasa da bu din tamamlanacak, Allah Peygamberini, insanlarin onu

6ldirmesinden koruyacaktir®*®,

Stiphesiz “belagat ilmi, Arap dilinin hususiyetlerini idrak etmek, ince sirlarina
vakif olmak bakimindan deger arz eden ilimlerin basinda gelir. Onunla Kur’an
iislibunda ilk bakista goriilmeyen, ancak dikkatli arastirma sonucunda anlagilan liigavi

i’caz belirir. Murad-1 ilahi daha canli daha ¢arpici olarak etraflica kesfolur.
de Kur’an-1 Kerim’in belagati ger¢evesinde tesbih617, hakikat ve mecaz®®, kinayeelg,

istiare®®, tekrar®®, hazf % ve zikr®?, takdim ve te’hir®®, te’kid®® gibi edebi sanatlarla

614 Simgek, a.g.e., V, 229.
615 Simsek, a.g.e., V, 229.
%1% Ciineyt Eren, “Arap Belagatimin Kur'an-1 Kerim'in Anlasiimasina Katkis”, DEUIFD, S. 20, 2004, s.
115.
%17 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., II, 153, 154-155, 169, 285; 111, 69, 71, 144, 290; IV, 38, 133, 347, 394; V,
26, 34, 134, 148, 207, 234, 279, 347, 397, 412, 474, 476.
618 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 244; 11, 42, 169, 262-263; 111, 487; 1V, 16, 38, 479; V, 46, 326, 478, 501.
619 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 244, 320-321; 1, 373, 481; IV, 133.
620 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 213.
621 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 482; 11, 374, 399; IV, 75, 107; V, 134, 497.
622 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 377; V, 82, 427.
623 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 454; 11, 485; IV, 444, 459; V, 13, 150, 178, 244, 304, 466.
%24 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 32, 379; 11, 237, 484, 485; 111, 450; 1V, 511-512; V, 247.
625 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 332; 111, 496; 1V, 439.
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ilgili agiklamalar yapmakta, ayetleri muhtevi olduklar1 bu sanatlar etrafinda

yorumlamaktadir. Simdi bunlar1 6rneklendirmeye c¢alisalim:

Hasr stresinin “Tipki seytamn su misalinde oldugu gibi: Hani insana: “Inkdr
et” dedi. Insan inkdr edince de: “Ben senden sorumlu tutulamam, ¢iinkii ben dlemlerin
Rabbinden korkarim” dedi” mealindeki 16. ayetinin tefsirinde, en ¢ok degindigi edebi
sanat olan tesbihle alakali su agiklamalar1 yapar: “Nadirogullar1 seytan tarafindan
aldatilmis insana, miinafiklar da seytana benzetilmektedir. Seytan insani aldatir,
yardimcist olacagini soyler. Fakat insanin ona tam da ihtiyacinin oldugu bir sirada:
“Ben senden sorumlu tutulamam; c¢iinkii ben alemlerin Rabbinden korkarim” der.
Miinafiklar da Nadirogullarina: “Medine’yi terk etmeyin, savas olursa Medine 'den gé¢
etmemiz pahasina olsa bile sizinle birlikte savasacagiz” demislerdi, ama kusatma

gercgeklestiginde yardimlarina kosmamuslardi”®?°,

Simsgek’in tefsirinde en ¢ok degindigi sanatlardan olan mecaz ile ilgili olarak
“Senden once gonderdigimiz peygamberlerimize sor;, Rahmdn’dan baska kendilerine

278" ayetinin tefsirinde su degerlendirmeyi yapar:

tapinilacak ilahlar yarattik mi
“Peygambere kendinden Onceki peygamberlere Allah’tan bagka ilahlara tapilip
tapilmayacagint sormasmin istenmesi mecazi bir anlam tagimaktadir. Ciinki
Peygamberin ge¢gmis donemdeki peygamberlere bizzat sormast miimkiin degildir. O
halde geriye iki ihtimal kalmaktadir: gecmis peygamberlerin tabilerine sormasi veya

onlardan kalan kitaplara miiracaat etmesi”®?,

Simgek, Bakara stiresi 222. élyetinde629 kullanilan kinaye sanati ile ilgili su
izahlar1 yapar: “Kadi-erkek arasindaki kari-koca miinasebeti ve bunu ¢agristiran
konular giindeme geldiginde, Kur’an-1 Kerim, kinayeli lafizlar kullanir. Biitiin
miifessirler, ayette sozii edilen uzak durmanin, kadinin kadinlik uzvuyla alakali

oldugunu sdylemislerdir. Yani kinayeli bir anlatim s6z konusudur. Yine ayette sozii

626 Simsek, a.g.e., V, 207.

%2/ Kur’an-1 Kerim, Zuhruf, 43/45.

628 Simsek, a.g.e., 1V, 479.

%2 “Sana kadinlarin aybasi halini soruyorlar. De ki: O bir rahatsizliktir. O halde aybasi halinde
olduklari zaman onlardan uzak durun ve temizleninceye kadar de onlara yaklasmayn.
Temizlendiklerinde Allah'in size buyurdugu yoldan onlara yaklasin. Allah kuskusuz ¢ok¢a tovbe edenleri
sever ve ¢cokca temizlenenleri sever.”
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edilen kadinlarin temizlenmesiyle, adet donemlerinin sona ermesi ve artik esleriyle
iliskiye girebilecekleri kastedilmektedir. Burada da kinayeli bir anlatim vardir. Kari-
koca miinasebeti igin bir temizlenmeden s6z edilmektedir. Yani aybast halindeki
kadinin, maddi yahut manevi agidan bir kirlilikten temizlenmesinden soz
edilmemektedir. Aybas1 halinin, bir rahatsizlik yani bir nevi hastalik olarak nitelenmesi,

bu durumdaki kadinin manevi yahut maddi agidan kirli olmadigimi gosterir®®,

Simsek, Kasas stresinin 62. ayetinde gecen “Bana ortak olduklarini ileri
suirdiikleriniz nerede?” sorusunun ayni strenin 74. ayetinde “Bana ortak olduklarim
ileri stiriip durduklariniz nerede? Diye tekrar edilmesi ile ilgili sunlar1 kaydeder: “62.
ayette ayn1 soru sorulmustu. Ama ondan sonra tevhidin delilleri getirilmis ve soru yine

631 Simgek, Kafiron stresindeki tekrarlar icin ise

onlan tahkir icin tekrar edilmistir
sunlar1 zikreder: “ilk iki yetle onlar1 takip eden iki Ayet arasinda salt bir tekrar degil,
anlami pekistiren bir tekrar sz konusudur. Arap dilinde o konudaki biitiin stipheleri
kesin olarak ortadan kaldirmak i¢in séz tekrar takip edilen iisluplardand1r”632. Hazf
konusunda Simsek’in tefsirinde tespit edebildigimiz az sayidaki orneklerden birisi Al-i

63 Simgek ayetle ilgili su yorumu yapar: “Ayetin

Imran sfresinin 81. Aayetidir.
“peygamberlerden alinan soz” kismina, “peygamberlerin iimmetlerinden aldiklar: s6z”
seklinde anlam verilmistir. Buna gore “séz almamin” dznesi/faili, peygamberler olup
kendilerinden s6z alinanlar, ciimlenin gelisinden anlasildig i¢in hazfedilmistir”634. Zikr
ile ilgili ise bircok Ornege rastlamak miimkiin. Meseld Simsek Hadid sdresinin 25.
ayetinin®® tefsirinde bu konu ilgili su degerlendirmeyi yapar: “Aslinda burada 6nemli
olan peygamberlere kitap ve mizanin verilmesinin ardindan, demirin yaratilmasindan

s0z edilmesidir. Onun zikredilmesi, kitap ve mizan sayesinde 1slah olmayip olumsuz

tavirlar igerisine girenlerin biiyilkk bir giic bulunduran demirle yani silahla

%30 Simsek, a.g.e., I, 244.

%31 Simsek, a.g.e., IV, 75.

632 Simsek, a.g.e., V, 497.

83 “Hani Allah vaktiyle peygamberlerden séyle soz almustr...”

634 Simsek, a.g.e., I, 377.

835 “Andolsun, el¢ilerimizi acik delillerle géndermistik. Onlarla birlikte kitap ve mizant da indirmistik ki
insanlar adaleti ayakta tutsun. Biiyiik bir giic ve insanlar i¢in bir¢ok faydalar bulunan demiri de
indirmistik/bahsetmistik. Boylece Allah, kimin kendi dinine ve giyabinda elgilerine yardim ettigini
belirlesin. Stiphesiz ki Allah kuvvetlidir, giiciine karst konamayandwr.”
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diizeltilmeleridir. Demirde biiylik bir gii¢ bulundugundan, zikredilmesindeki oncelikli
ama¢ bu olmalidir. Kisacas1 Peygamberler, sadece yapilacak seyleri sdylememis bir de
yapilmamasi1 gereken seyleri belirtmislerdir. Yapilmamasi gereken hususlar sayet
topluma zarar verecek seyler ise bunlar1 yapanlarin cezalandirilacagina isaret

edilmektedir®3,

Takdim ve te’hir ile ilgili ise su 6rnegi vermek miimkiindiir. Mu’mindn stresinin
“Ey elciler! Temiz olan seylerden yiyin ve salih ameller isleyin. Siiphesiz ki Ben,
yaptiklarinizi bilmekteyim.” mealindeki 51. ayetinin tefsirinde sunlar1 zikreder: “Temiz
yiyeceklerin iyi seyler yapmaktan Once zikredilmesi, helal seylerin iyi seylerin
kabuliiyle baglantisinin bulunmasindan kaynaklaniyor olmalidir. Cilinkii haram yiyecek,
yapilan iyi seylerin Allah nezdinde kabul gérmesini golgelemektedir. Bu da dinin,
hayatin bir biitiinliikk ve uyum igerisinde olmasin1 istemesinden dolayidir. Sosyal hayatin
bir parcasini digerlerinden ve insanin inancindan koparamazsiniz. Bir meselede dinin
emrine uyup digerinde uymamak, hayat1 par¢calamak anlamina gelir. Boyle bir davranis

elbette saglikli degildir™®®.

Konunun uzamamasi i¢in Ornekleri sinirli tutmaya calistik. Geri kalanlari
dipnotlarda gosterdik. Gerek burada gerekse viichh ve nezdir konusunda
aktardiklarimizi goz Oniinde bulundurarak sunlar1 soyleyebiliriz: Simsek, ayetlerin
tefsirinde dil ve belagata, kisacasi dilsel hususiyetlere -6zellikle de tefsirinde ihtilaf
edilen ayetler hakkinda- son derecede énem vermistir. Acak Simsek, burada da -biitiin
tefsirinde oldugu gibi- izah ve agiklamalarin1 fazla uzatmaz, kisa ve 6z ciimlelerle

aktarir. Okuyucularin anlamakta zorlanacagi gramer izahlarina girmekten de kagimir.®®

63 Simsek, a.g.e., V, 178.
%37 Simsek, a.g.e., 111, 450.
%38 Bu son tespit igin bkz. Simsek, a.g.e., V, 497.
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2.2.5. Siyer Ilmi A¢isindan

Simsek’in ayetlerin tefsiri esnasinda yeri geldiginde, Peygamber (s.a.v.)’in
hayati ve Islam tarihi agisindan nemli bazi hadiselere degindigi ve Arap toplumunun o
glinkii sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve dini durumu hakkinda bir takim bilgiler verdigi,
baz1 hadise ve olaylarla ilgili bilgileri siyer kitaplarindan 6zetleyerek aktardigi goriiliir.
Bu nitelikteki bilgileri aktarirken ayrintilara girmemesi ve sézii uzatmamasi da dikkat

¢ekmektedir.

9

Simsek bu manada, Uhud savasi °°, Hz. Peygamber’in Uhud savasinda

1

yaralanmasi 640 vefati esnasinda yasananlar 641 Hamrau’l-Esed ve Merru’z-Zahran

Gazveleri®® Nadirogullar1 Yahudilerinin Medine’den <;1kar11mas1643, Hz. Peygamber’in
seriyyeleri ve bu seriyyelerin amaclari ile Bedir savasi®*, miisriklerin Hz. Peygamber’e
suikast girisimleri®*®, Huneyn savasi®*®, Tebiik seferi®’ ve bu sefere gidilirken yasanan
bazi olaylar 648 Mescid-i Dirar’m inga siireci ve Peygamber tarafindan yikilist 649

o, Kurayza Yahudileri iizerine Peygamberin yaptigi sefer o1

Hendek savasi 6
Peygamber’in halasinin kiz1 Zeynep ile evlenme siireci®?, Hudeybiye Antlasmas1®™?,
Ebd Leheb ve karisinin Hz. Peygamber’e karsi tavirlart ve akibetleri®™ gibi birgok

hadise ve olayla ilgili bilgiler aktarmistir.

639 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 412-414.

640 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 426.

61 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 426-427.

%42 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 446-447.

3 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 27-28.

%4 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 364-365.

®5 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 381-382.

%46 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 432-433..

%47 Bkz. Simsek, a.g.e., Il, 449-450.

%48 Bkz. Simsek, a.g.e., |1, 467-468.

%9 Bkz. Simsek, a.g.e., I1, 501.

650 Bkz. Simsek, a.g.e., 1V, 178-179.

%1 Bkz. Simsek, a.g.e., IV, 184.

%52 Bkz. Simsek, a.g.e., 1V, 190-192.

%53 Bkz. Simsek, a.g.e., V, 10-11.

%54 Bkz. Simsek, a.g.e., V, 500-501.
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Bununla beraber burada 6zellikle belirtilmesi gereken husus, Simsek’in Siyer
kitaplarinda verilen bir kisim bilgilere getirdigi elestirilerdir. Mesela Simsek bu
anlamda tefsirinin bir yerinde “siyer kitaplarinin, Islim oncesi Arap yarrmadasinin
sosyal ve Kkiiltiirel yapisin1 anlatacaklar1 yerde, neredeyse tamami uydurma olan
Peygamberle ilgili olaganiistiiliiklere ilgi duymalar1 ve bu gibi konular1 anlatmalari,
Arap yarimadasinin o giinlin sosyal ve kiiltiirel yapisin1 yeterince anlamamiza engel
olmustur”®>® der. Baska bir yerde de su tespiti yapar: “Kur’an-1 Kerim miisriklerin goze
hitap eden mucize isteklerini biitiiniiyle reddetmesine ragmen, siyer Kitaplarimizin
bircogunda, harikulade mucizelerle Oriilmiis bir Peygamber hayati sunuldugu bir
gercektir. Anlattiklar1 gibi hayati mucizelerle dolu bir Peygamberin insanlar tarafindan
ornek alinmast miimkiin degildir. Oysa Kur’an, Peygamberin o6rnek alinmasin
istemektedir. Peygamber sevgisi yahut onu yiiceltme adina uydurulan bu mucizeler, onu

ornek alinamaz bir sahsiyet haline getirmistir”656.

Ote yandan Simsek, Kasas stiresinin “Bu kitabin sana vahyedilecegini bekliyor
degildin. Ama Rabbinin bir rahmeti olarak sana vahyedildi. O halde kdfirlere arka
¢tkma” meélindeki 86. ayetinin tefsirinde ise sunlari sdyler: “Peygamberin kendisinin
peygamber olacagina dair bir bilgi ve beklentisi olmadigina gore peygamberin dogumu
oncesinde ve dogumu esnasinda annesine bdyle bir bilginin verildigine dair anlatimlarin
aslt yoktur. Yine ¢ocuklugunda amcasiyla birlikte Busra’ya giderken, Bahira adinda bir
rahiple karsilastigt ve bu rahibin, onun peygamber olacagini sdyleyip yolculugunu
tamamlamadan apar topar Mekke’ye geri getirildigine dair anlatimlar da tamamen
uydurmadir. Ciinkii boyle bir sey olsaydi gevresinin bu anlamda bir beklentisi olur ve
kendisi de bundan haberdar olurdu. Peygamber olduktan sonra da ne kendisi ne de
cevresinin boyle bir seyden s6z edip peygamberligine bunu delil olarak zikrettigine dair
bir rivayet de bulunmamaktadir. Eger bdyle olmus olsaydi, en azindan Hiristiyanlart hak

dine davet ederken bundan soz ederdi”®®’.

%% Simsek, a.g.e., I1, 9.

%% Simsek, a.g.e., 111, 536.
7 Simsek, a.g.e., IV, 81.
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Stiphesiz bu tenkitleri dile getiren Simsek tefsirinin birgok yerinde, Yyeri

geldiginde, Araplarin o giinkii ¢esitli inanclari, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapilari

661, yeniden dirilis ve ahiret®®?,

67

(Allah®®, putperestlik inanglar1®™®, melek®®, Peygamber

664

sefaat663, cinler®, tavassut/araci®®, sairlerGGG, kiz ¢ocuklarina baklslarl6 , materyalist

bakis acilari 668, ekonomik ve ticari durumlari 669, haram aylar ve harem bolgesine

k®", sans oklarimi kullanmalari®’?, sag ve sola yiikledikleri

675

bakislar1®”®, ugur-ugursuzlu

anlamlar®”, cariyeler®*, azatl kélelerin evliligi®”®, bedeviler®”®, ev ziyaretleri®”,

678, yetim ¢ocuklara vasi tayin etmeleri679, 113%80

haram ve hayvan bogazlama ustlleri %82 ' hac ibadetleri ve sonrasindaki birtakim

zihar , selam verme sekilleri681, helal-

uygulamalar1®®® gibi) hakkinda bilgiler vermektedir.

Daha once de isaret ettigimiz gibi Simsek, gerek Kur’an-1 Kerim’in indigi
donemden Oncesini anlatan ayetler, gerekse Kur’an-1 Kerim’in indigi donemdeki
olaylar1 anlatan ayetlerin mutlaka sonraki donemlerde yasayanlara da anlatacaklar

oldugunu, dolayisiyla bu ayetlerin glinlimiize de anlatacaklari oldugunu684, daha 6z bir

%58 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., 11, 143; 111, 65, 68; 1V, 287, 353, 468.
%9 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 570-571; 11, 199, 224-225; 111, 156-157, 431; 1V, 287, 338, 353.
%50 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 65; 1V, 238, 305-306, 469; V, 84-85.
%61 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I, 376, 506-507; 1V, 287.
%62 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., Il, 126-127, 137; 111, 150-151, 508; 1V, 223, 246; V, 84-85, 153.
%63 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I11, 319, 431; IV, 223, 246, 356, 490; V, 84-85.
%64 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., 11, 199; V, 322.
%65 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., Il, 265; 1V, 287.
866 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., I11, 115, 505, 574.
%7 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., IV, 305-306, 338; V, 84, 396.
%68 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., 11, 593-594; 111, 73; V, 315.
869 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 221; 130-131, 434; V, 489.
670 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 106, 447.
671 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 319-320.
672 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 14.
®73 Bkz. Simsek, a.g.e., V, 153.
®7% Bkz. Simsek, a.g.e., 111, 486.
°7> Bkz. Simsek, a.g.e., 1V, 190-191.
%76 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 489.
77 Bkz. Simsek, a.g.e., IV, 199.
678 Bkz. Simsek, a.g.e., IV, 173.
679 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 470.
%80 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 246.
%81 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 545.
%82 Bkz. Simsek, a.g.e., Il, 224-225.
%83 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 223.
%84 Simsek, a.g.e., 11, 593.
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ifadeyle “ilahi hitabin evrenselligini” birgok yerde dile getirmekte ve bu hususu Kur’an
ayetlerini tefsir ederken sik sik hatirlatmaktadir. Iste bu yiizden Simsek’in, ayetleri tefsir
ederken miimkiin oldugunca onlar1 giiniimiizle iligkilendirmeye, onlarin giiniimiize
bakan yiiziinii gostermeye ¢alistigl, hiikiimlerinin genelliginin altin1  ¢izdigi
goriilmektedir. Simsek’in ayn1 metoda, gerek Hz. Peygamber gerekse o giinkii Arap
toplumu ile ilgili bilgiler aktarip tefsir etmeye calistigi ayetlerde de basvurdugu
goriilebilmektedir.?® Simdi de Simsek’in tefsirinden bu hususa bazi drnekler vermeye

calisalim.

Cin sdresinin “Insanlardan bazilar: cinlerden bazilarina siginiyorlardi ve onlar,
bunlarin azginliklarin arttirtyorlardi” mealindeki 6. ayetinin tefsirinde su tefsiri yapar:
“Miifessirler, ayetin tefsirinde cahiliyye doneminde Araplarin 1ssiz bir vadide
konaklamak zorunda kaldiklarinda; “Kotiilerin serrinden bu vadinin efendisine
sigimiyorum” der ve bununla o 1ssiz yerin efendisi olan cinin kendilerini koruyacagina
inanirlardi anlaminda seyler anlatirlar. Bunun iizerine cinler onlar1 daha ¢ok korkutur ve
daha c¢ok sigimmaya koyulurlardi. Boylece sapikliklart artmis olurdu. Bazi miifessirler
ise azgimliklar1 artan cinler olurdu derler. Ciinkii insanlar onlara sigindiklarindan

kendilerinde olaganiistii bir gii¢ vehmeder, kibirlenir ve azginlagirlardi.

Ancak anlatilanlarin sadece Araplarin s6z konusu uygulamalarin1 vehmettirecek
sekilde yorumlanmas1 eksik olur. Araplarin s6z konusu uygulamalari bir 6rnekten
ibarettir. Cinlere insanlarin farkl tiirde siginmalar1 da s6z konusudur ve bu mesele
evrenseldir. Giinlimiizde sadece Miisliiman toplumlarda degil, diger toplumlarda da
kaybolan yahut ¢alinan esyanin bulunmasi, hazine bulma, gelecekle ilgili haberler vs.
gibi konularda cinlerden medet umup onlara siginanlar vardir. Cinler, kendileri
hakkinda bilgi verirken: ‘Biz sanmistik ki insanlar da cinler de Allah hakkinda asla

»686

yalan sOylemezler’™" seklindeki sozlerinden sonra araya girilerek bazi insanlarin onlara

sigindiklarindan s6z edilmesi dikkat c¢ekicidir. Yani cinler bu kadar bilgi ve

%85 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., |, 425-426, 470, 570-571; |1, 143, 212, 224-226, 449, 467-468, 593-594;
11, 73, 156-157, 376, 431, 506-507; 1V, 192; V, 322.
%8 Kur’an-1 Kerim, Cin, 72/5.
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muhakemeden yoksun iken insanlardan bazilar1 onlara siginmakta ve kendilerine

yardim edebileceklerine inanmaktadir!”®®’.

Yine En’am siresinin 136. ayetinin ®® tefsirinde Simsek su bilgileri verir:
“Misrik Araplar ekinlerinden ve hayvanlarindan bir kismmi Allah’a ve Allah’a ortak
kostuklar1 putlarina ayirirlardi. Su veya bu sekilde putlara ayirdiklarr paydan bir kismi
Allah’a ayirdiklari paya karisirsa onu tekrar putlara ayirdiklart paya katar ve “Allah in
buna ihtiyact yoktur” derlerdi. Ama Allah’a ayirdiklar1 paydan bir kismi su veya bu

589 sonra da su

sekilde putlara ayirdiklari paya karisirsa onu geri iade etmezlerdi
degerlendirmeyi yapar: “Bu, bazi g¢evrelerde tiirbelere ayrilan paya benziyor. Hatta
Miisliiman olduklarini iddia eden bu g¢evreler, Allah’a ayirdiklar1 paydan ¢ok tiirbelere
veyahut efendilerine ayirdiklart paya Ozen gosterirler: Allah’in paymndan bir sey
eksilirse Allah daha merhametlidir, affeder, derler. Yine kimi ¢evrelerde namazla ilgili
buna benzer benzetmeler yapilir. Bu ¢evreler derler ki: “Farz namazlar Allah’a aittir,
stinnet namazlar ise Peygamber’e. Aman ha, siinnet namazlarimiza ¢ok daha fazla

dikkat edin, ¢iinkii Peygamber Allah kadar merhametli degildir”ego.

%9 tefsirinde ise sunlari aktarir: “Ilk

Simsek Al-i Imran saresinin 143. ayetinin
ayette gecen Olim savasla tefsir edilmistir. Bedir Savasi’na katilmamis bazi
Miisliimanlarin Uhud savasinda Medine disina ¢ikarak diismanla meydanda savasma
arzularina dikkat ¢ekmistik. Bunlar savasa ¢ok arzulu idiler, ancak savas meydaninin
zannettikleri gibi  olmadigim1  gordiiler. Okgularin  yerlerini terk etmeleriyle
Miisliimanlarin yenilgiye ugradigi esnada, bunlar da kagmaya basladilar. iste ayet bu
hususu dile getirmekte ve “hani siz savasmaya ¢oK arzuluydunuz, iste savas meydant,

savagstan ni¢in kagiyorsunuz?”’ demektedir. Sikintilarla karsilasmadan 6nce konusmak

kolaydir, ama sikintilar gelip c¢attiginda sebat gosterenler azdir. Zor anlarda ciddiyet

%87 Simsek, a.g.e., V, 322.

888 “Allah'in yaratuigi ekinlerden ve hayvanlardan Allah'a bir pay aywrdilar ve “Bu Allah'indwr” dediler
kendi zanlarnica; “Bu da ortak kostuklarimizin.” Ortak kostuklari icin olanlar Allah’a ulasmazmis da
Allah igin olanlar ortak kostuklarina ulasirmis (!) Pek fena bir hiikiim veriyorlar.”

%89 Simsek, a.g.e., 11, 224-225.

%% Simsek, a.g.e., I, 225.

0 “Siiphesiz oliimle karsilasmadan énce Gliimii arzu edivordunuz. Hadi dyleyse simdi kendi gozlerinizle
bakip onu gormektesiniz.”
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belli olur. Giliniimiizde de benzeri tavirlar i¢cinde olan nice Miisliiman goriiriiz. Sair
zamanlarda mangalda kiil birakmayan bu kisiler, sikintiyr gordiiklerinde sivisip
kaybolurlar. Boylece ayet her miimin kisiye gurura kapilmamasi gerektigini ve

kuruntularla gerceklerin bir olmadigin anlatmaktadir®®,

Son olarak Enbiya siresinin 34 ve 35. ayetlerinin®®

tefsirindeki yorumunu
aktarmak istiyoruz: “Miisriklerin higbir itirazt tutmaymca Peygamberin oliimiinii
temenni etmeye basladilar. Oliimii i¢in beddua edenler vard, tehdit edenler vardi, hatta
bunun i¢in komplolar pesinde kosanlar vardi. Oliince yahut 6ldiiriiliince de “peygamber
olsaydi élmezdi”, diyeceklerdi. Ciinkii onlarin tasavvurlarmna gore Allah tarafindan
gonderilmis bir peygamber yemek yemeye ihtiyag duymamali, ¢arsilarda dolagsmamali

ve dliimsiiz biri olmalidir®%

. Simgek daha sonra su ilave yorumu yapar: “Miisriklerin
Peygamberin Sliimsiizligii tasavvurlart bir sekilde baz1 Miisliimanlar tarafindan da iddia
edilmektedir. Hatta sadece peygamberin degil, evliya ve sehitlerin de yasadiklarina
inanilir. Ya ruhaniyetleriyle yahut bazen bedenleriyle de aramizda yasadiklari ve
birtakim tasarruflarda bulunduklari kabul edilir. Oysa Peygamber de, veliler ve sehitler
de bu diinya hayatinda diri degillerdir, ruhlar1 da bu diinya hayatinda dir1 degildir.
Ruhlarinin da bu diinya hayatiyla iligskisi kesilmistir, baska alemde bulunmaktadir.
Olmiis kisi kim olursa olsun, onun diinya hayatiyla iliskisi kesilmis olur; su veya bu

sekilde diinya hayatina miidahale edemez”®.

%92 Simsek, a.g.e., |, 425-426.
893 “Senden once hicbir besere ebedilik vermedik. Simdi sen Gliirsen sanki onlar ebedi mi kalacaklar? Her
can oliimii tadacaktir; su kadar var ki sinamak icin sizi hayirla da serle de deneriz. Sonunda bize
dondiiriileceksiniz.”
%% Simsek, a.g.e., 11, 376.
%% Simsek, a.g.e., 11, 376.
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2.2.6. Sosyoloji Ilmi A¢isindan

YA+ 0

Simsek tefsirinin birgok yerinde -0zellikle de kissalar baglaminda- Kur’an’in
ayetlerinde isaret ettigi toplumsal kurallar/kanunlar1 dile getirmekte, bunlar tizerinde
durmakta, bunlar1 giiniimiizle iliskilendirmeye ve bunlar tizerinden bazi mesajlar

vermeye, dersler ¢ikarmaya calistig1 goriilmektedir.

Kur’an-1 Kerim’de yer alan bu mahiyetteki ayetleri géz oniinde bulunduran
Simsek, su tespiti yapmaktadir: “Aslinda bu ayetlere bakildiginda Miisliimanlarin
toplumbilim dallar1 iizerinde inceden inceye arastirmalar yapmalari, medeniyetlerin
yiikselis ve ¢okiis nedenleri, sosyal meselelerin tahlilleri iizerinde durmalari, bu konuda
kafa yormalar1 gerektigi sonucu ¢ikmaktadir. Ama ne yazik ki Ibn Haldun diginda bu
gibi konularda caba gdsterenler ¢ok az olmustur”®®®. Miisliman diisiiniirler ve sosyal
bilimcilerin Islami bir diisince ve bu diisiinceyi ifade edecek dil ve kavramlari
iiretmeden, toplumsal sorunlara saglikli ¢oziimler iiretmelerinin miimkiin olmadigini
savunan Simsek®’, kiiltirel hayatlarinda Kur’an’la beraberliklerini istenilen sekilde
stirdiirmiis olsalardi, sosyoloji ve benzeri sosyal ilimler 6ncelikle Miisliimanlar arasinda
gelisirdi®® der. Simsek’in tefsirinde, yukarida dile getirdigi hususlarla ilgili, bir yandan
toplumun incelenmesi 6te yandan dinin incelenmesi gibi iki farkli arastirma diizenine

dayanan Din Sosyolojisi®® etrafinda, bircok tahlil ve tespite rastlamak miimkiindiir.

Simsgek, Allah’in siyasi, iktisadi, ictimai sahalarda birtakim yasalar koydugunu,
dolayisiyla toplumlarin refah ve huzura kavusmasi, algalip yiikselmelerinin s6z konusu
yasalar gercevesinde gergeklestigini ifade eder.”® Gecmis toplumlarin basindan gegmis
olaylarn Kur’an-1 Kerim’de yer almasinin toplumlarin da belli kanunlarinin
bulundugunun gostergesi oldugunu, zira bu kissalarin ifadesi olan, yagamis toplumlarin

baslarina gelenler ve onlarin yapip ettiklerinin, ibret amagli Kur’an’da yer aldiklarini

%% Simsek, a.g.e., I, 529.
%97 Simsek, a.g.e., |, 134.
%% Simsek, a.g.e., |, 422.
%99 Unver Giinay, Din Sosyolojisi, 3. Baski, insan Yayinlari, Istanbul 2000, s. 45.
% Simsek, a.g.e., I, 337.
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701 Simsek, s6z konusu kissalarda asil ibret konusu hususlarin ise, bu kissalarda

sOyler.
ifade edilen toplumsal kanunlar oldugunu, dolayisiyla toplumlarin bu kanunlar tespit
edip bu kanunlara tabi olacaklarmm bilincinde olmalar gerektiginin altim gizer. *
Kur’an’da Hakka kars1 direnip azgmlasan toplumlarin diinya ve ahirette
cezalandirilmalarinin ve bu hususlarin sonraki nesillere hatirlatilmasinin toplumlarin da
bir takim yasalara bagl olduklarini gosterdigini belirten Simsek '*, dolayisiyla
toplumlarn tarihte olup bitenlerden ibret almalar1 halinde yollarina daha giivenli devam
edeceklerini ve toplumsal sikintilarla karsilasmayacaklarini dile getirir.”** Ulusalcilik,
milliyetgilik ve bunlarin sonug verdigi bireylerde bencillik duygusunun kuvvetlenmesi,
nefis muhasebesinin zayiflamasi ile olumsuzluklariyla beraber gec¢misin yiiceltilip

Oviilmesi yani yanlig tarih bilincinin, yukarida soziinii ettigi bireysel ve toplumsal

bilincin olusmasinin éniindeki engeller oldugunu da tespit eder.”®

Kur’an ayetlerinde anlatilanlarin toplumsal hayata dair kurallara 151k tuttugunu
dolayistyla Miisliimanlarin toplumlara dair bu ilahi yasalar iizerinde diisiiniip ibret
almalar gerektigini belirtir. " Allah tabiatta oldugu gibi toplumlart da bir takim
kurallara/kanunlara tabi tutmustur. Dolayisiyla nasil tabiatta rastgele seyler meydana

gelmiyorsa toplumlarda da durumun aynidir.””’

Toplumlar s6z konusu kanunlar gergevesinde mutlu veya mutsuz, zengin veya
fakir, muktedir veya zayif duruma diserler. Bu manada toplumlar1 ilgilendiren
hususlarda esrarengizliklere ve gizemlere yer yoktur. “Bu sebeple bazi g¢evrelerin
yerylizii diizeninin, kirk kisiden olusan ve “abdal” diye bilinen kisiler sayesinde ayakta
durdugu, insanlarin bela ve sikintilarinin bunlar sayesinde defedildigi seklindeki

gorlsiin higbir dini dayanagi bulunmamaktadir”’®.

%! Simsek, a.g.e., |, 306.

92 Simsek, a.g.e., I, 634.

% Simsek, a.g.e., 1V, 373.

% Simsek, a.g.e., 11, 358.

7% Bkz. Simsek, a.g.e., I1, 76, 399; 111, 177, 358, 383; V, 478.
% Simsek, a.g.e., |, 422.

"7 Simsek, a.g.e., 11, 398.

% Simsek, a.g.e., |, 266.
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Belli bir donemden sonra Miisliimanlar bu yasalar1 inceleyip tespit edeceklerine
ve buna gore tedbir alacaklarina isleri Allah’a havale etmeyi daha bir dindarlik olarak

algilamaya basladiklamislardir. "

Simgek’in bu g¢er¢evede diger bazi tespit ve
elestirileri de soyledir: “Ne yazik ki belli bir donemden sonra Miisliimanlar, toplumsal
kanunlara kendileri tabi degilmis gibi, kendilerini ayricalikli goérmiis ve olaylari
Allah’mn kudret ve hikmetiyle izah etmeye baslamiglardir. Sanki Allah’in kudreti, yine
Allah tarafindan belirlenmis toplumsal kanunlara aykirt ¢alisirmis yahut hikmeti kural

>0 «“Sunu belirtmek gerekir ki Islam

tanimazmis gibi bir algilama ortay c¢ikmistir
toplumu, olup bitenleri olaganiistiiliiklere ve salt Allah’in sonsuz kudretine baglama gibi
bir anlayisa yonelince toplumsal meselelerini ¢oziimleyemez hale geldi. Elbette her
inanan insan, Allah’in sonsuz kudretine de inanir. Ne var ki Allah’in kudreti rastgele
calismaz; yine Allah tarafindan konmus kanunlar ¢er¢evesinde ¢aligir. O halde 6nemli
olan bu kanunlar1 bulmaktir. Olaylar olaganiistiiliiklerle izah edilmeye baslaninca da

olagan bir sey kalmiyor ki kanunu ve kurali tespit edilsin”"**.

Bununla beraber, toplumlara hakim kanun ve kurallar1 tespit etmenin, tabiata
hakim kanun ve kurallar1 tespit etmekten daha zor oldugunu da belirten Simsek, bunun
nedenleri olarak da sunlart kaydeder: “Zorlugu, hem bu alanda yeterli ¢aligmalarin
yapilmamis olmasindan, hem bu alandaki kanun ve kurallarin olusumunda ¢ok yonlii
etkenlerin bulunmasindan hem de insanlarin i¢ alemlerindeki niyet ve diisiincelerinin
bunda etkili olmasi ve bu hususlarin tespitlerinin zorlugundan kaynaklanmaktadir.
Bununla birlikte Kur’an-1 Kerim bu kanun ve kurallara dikkat ¢ekmekte ve bunlar

lizerinde diistinmemizi istemektedir” "',

Su kadarini belirtelim ki Simsek, bu konuyla ilgili ¢esitli izah ve tahliller
yapmustir. Tespit edebildiklerimizi su basliklar altinda toplayabiriz:

% Simsek, a.g.e., 1V, 417.
19 Simsek, a.g.e., 111, 109.
M Simsek, a.g.e., 111, 116.
"2 Simsek, a.g.e., |1, 639-640.
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1. Sosyal hayat, toplumsal olaylar ve olgular, bunlarda meydana gelecek gelisim
ve degisimler, bu degisim ve gelisimlerde insan iradesinin etkisi ve bunlarin Allah’a

izafesi’t®

2. Toplumlar agisindan dogru inang ve amel ile ahlaki degerlerin ehemmiyeti ve

bunlardaki zaafiyetlerin menfi neticeleri’**

3. Toplumlarin basma gelen olaylar/musibetler ve bunlarin toplumu olusturan

bireylerin yapip ettikleriyle iliskisi’ ™

4. Toplumlara hakim olan ulusalcilik, milliyet¢ilik ve 1rk¢ilik olgularinin

dogurdugu menfi neticeler°

5. Toplumdaki hakim giiglerin, toplumsal manada olabilecek miisbet gelisim ve

degisimlere verdikleri tepkiler’

6. Toplumsal yapilarin olusum, gelisim ve diisiis siire¢leri’™®

7. Zorba ve zalim yonetici ve inkarcilarin, hakimlerin, egemenlik ve

hakimiyetlerini siirdiirebilmek i¢in bagvurduklar yé')nternler719

8. Toplumlarin Allah tarafindan cezalandirilmasi, bunun neden ve sekillerim).

Simdi de birka¢ misal vererek konuyu bitirmek istiyoruz. Simsek Al-i imran

721

siresinin 26 ve 27. ayetlerinin '“" tefsirinde sunlar1 kaydeder: “ Yiice Allah hayati

3 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 266, 337-338; 11, 305, 317, 398-399; 11, 64-65, 213, 398; IV, 48, 268.

"4 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 416; 11, 324, 464; 11, 88, 159, 165, 216, 312, 448; IV, 28, 116, 138, 412, 474;
V, 326.

5 Bkz. Simsek, a.g.e., I, 427; 11, 90, 268-269, 306, 377, 643-644: 11, 144, 273, 367, 643-644; 1V, 116,
220, 453.

18 Bk7. Simsek, a.g.e., 11, 76, 238-239, 399; I, 177, 383; V, 478.

7 Bkz. Simsek, a.g.e., I1, 215, 294; 111, 316, 556; IV, 227, 441-442, 472.

18 Bkz. Simsek, a.g.e., I1, 90, 112, 268-269, 644; 111, 135, 447; IV, 48.

"9 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 301, 313; 111, 96, 335, 339, 384, 544; IV, 46-47, 78.

20 Bkz. Simsek, a.g.e., I11, 114, 159-160, 273, 341, 358.

2 “De ki: Miilkiin sahibi olan Allahtm! Miilkii diledigine verirsin dilediginden ¢ekip alirsin. Diledigini
yiiceltir diledigini al¢altirsin. Her tiirlii haywr senin elindedir. Muhakkak ki Sen, her seye giicii yetensin.
Geceyi giindiiziin igine diiriip koyarsin; giindiizii de gecenin igine. Oliiden diriyi ¢ikarirsin; diriden de
oliiyii. Ve diledigine hesapsiz rizik verirsin.”
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degisim yasas1 iizerine kurmustur. Bunlarin bir kisminda insan iradesinin bir etkisi
yoktur. Tabiatta olup bitenler insan iradesinin disinda gergeklesen olaylardir. Ancak
toplumsal olaylarin degisiminde insan iradesinin biiylik bir pay1 vardir. Hatta bunlarin
kahir ekseriyeti tamamen insan iradesinin sonucudur. Sosyal hayatla ilgili diger
meselelerde; ayette sozii edilen miilkii diledigine vermesi ve dilediginden ¢ekip almasi
yahut diledigini yiiceltip diledigini algaltmasi gibi meselelerde, daha agik bir ifade ile
yonetim ve giice ulasma ve bunlardan uzaklagsma, imani1 segme yahut segmeme gibi
konularda insan iradesinin acik ve inkar edilemez bir etkisi vardir. Hatta belirleyici

etken insan iradesidir.

Nitekim giiniimiizde gii¢ ve iktidarin genelde zalim ve gayr-i Miislimlerin elinde
oldugunu, nice inanan kisinin de surada-burada yoksulluk ve mahrumiyet icerisinde
yasadigini goriiyoruz. Yani Yiice Allah su inangsiz zalimlere iktidar, giic ve zenginligi
bir bagis olarak mi1 veriyor?! Diger tarafta iman edenleri O mu siiriindiiriiyor?! Su islam
alemine bakiniz ki ¢ogu, alenen ya da ortiik bir sekilde somiirge devletleridir. Durup
dururken Allah m1 bunu diliyor?! Yiice Allah zalimleri mi kayirtyor?! O halde ayette bu
gibi hususlarin Allah’a izafe edilmesinin farkli bir sebebi ve anlami1 vardir. Yiice Allah
siyasi, iktisadi, I¢timai sahalarda birtakim yasalar koymustur. Toplumlarin refah ve
huzura kavusmasi, algalip yilicelmeleri bu yasalar cer¢evesinde olmaktadir. Nitekim
Yiice Allah Kur’an-1 Kerim’de: “Bir toplum kendini degistirmedikce Allah onlar
degistirmez” (Ra’d 13/11) buyurmaktadir. O halde mevcut konumunu degistiren
toplumun kendisidir. Ancak s6z konusu degisimin yasalarmi belirleyen ve onlara
hiikmedip yoneten Allah’tir. 22 Allah kayylmdur; gerek tabiat olaylarmi ve gerek
hayatla ilgili bu siirekli degisimi yonetmektedir. Bu gibi hususlarin Allah’a izafe
edilmesinin sebebi bu olmalidir. Ciinkii evrende olup biten her sey Allah’in iredesi
cergevesinde gerceklesmektedir. Bu nedenledir ki kelam alimleri, bu meseleleri
anlatabilmek icin Allah’in iradesini tekvini ve tesril olmak {izere ikiye ayirmislardir.

Tesril irade Allah’in mesru gordiigii olaylara taalluk eden iradesidir. Tekvini irade ise

2 Sosyal degisim olgusunun bu cercevede genis ve giizel bir izahi igin bkz. Talip Ozdes, “Sosyal
Degisim Olgusundan Hareketle Kur'an' Tarihsel Oldugu Tezi Uzerine Bir Degerlendirme”, CUIFD, C.
7/1, 2003, s. 183-198.
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mesru olsun veya olmasin, evrene hakim kildig1 yasalara taalluk eden ve yaratmayi

ifade eden iradesidir’’?.

Yine Ra’d sdresinin 11. ayetinin’®* tarih ve toplum yaslarindan mithim birini dile
getirip tim zaman ve mekanlardaki insanlara yonelik evrensel bir mesaj verdigini
belirten Simsek, Derveze’den istifadeyle ayetin tefsirinde sunlar1 kaydeder: “Insanlarin
sahip olduklar1 nimetler, zaman zaman yasadiklar1 cezalandirma amacgli musibetler,
iyilikler ve inim inim inleten felaketler durduk yerde ortaya ¢ikmaz. Tam tersine bu
durumlarin, insanligin tutumlar1 ve hayat tarzi ile dogrudan ilgisi vardir. Eger insanlar
bir yerde giiclii ve onurlu bir hayat siirdiiriiyorlar, huzurlu ve basarili bir toplum 6rnegi
sergiliyorlarsa bunun tek nedeni hayat bicimlerinin hak ve dogruluk esaslarina
dayaniyor olmasidir. Uzerinde bulunduklar1 bu hayat bigimini siirdiirdiikleri bu

dosdogru yoldan sapmadiklari siirece, konumlarinin iyi niteligi kotiilikle degistirilmez.

Bir yerde herhangi bir toplum gii¢siiz ise musibetlerden belini dogrultamiyorsa
zillet icinde yasiyorsa, yoksulluk c¢ekiyorsa ve hayatina kelimenin tam anlamiyla
anarsizm egemense kusku yok ki bunun tek nedeni, s6z konusu toplumun hayat
bi¢iminin sapikliga, bos vermislige ve bozgunculuga dayaniyor olmasidir. Bu toplum,
dengeli bir hayat ¢izgisine donils yapmadik¢a, dogruluk ve dirlik yolunu izlemeye
baglamadikea, i¢inde bulundugu koétii durum iyilikle yer degistirmez ve olumsuz hali,
olumlu hale degismez. Bu toplumsal yasa din ve ulus farki olmaksizin iyi-kotii biitiin

59725

toplumlar i¢in gegerlidir”'°. Simsek daha sonra toplumlarin degisiminin 6nce inangla

bagladigini, bireylerin inanglarinda hayat felsefelerinde ortaya ¢iktigini, bu degisimin
bireylerin davranig ve ahlaklarini ve nihayet toplumun yapisini etkiledigini belirterek,

burada Allah’in direkt bir miidahalesinin s6z konusu olmadigna isaret eder.’?

s Slmsek a.g.e., |, 337-338.

724« Bir toplum, kendinde olani degistirmedik¢e Allah toplumu degistirmez. Sayet Allah bir topluma
kotuluk diledi mi onu geri ¢evirecek yoktur. Onlar i¢in O'ndan baska koruyup himaye edecek de yoktur.”
2 Simsek, a.g.e., I11, 64-65.

26 Simsek, a.g.e., l1, 65.
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21 tefsirindeki  su

Son olarak Simsek’in  A’raf sliresinin 34. Aayetinin
degerlendirmelerini aktaralim: “Islenmis olan kétiiliikler, gayr-1 ahlaki davramslar ve
giinahlar, zuliim ve haksizliklar toplumlarin sonlarin1 hazirlayan davranislardir. Yiice
Allah miihlet verir, ama ihmal etmez. Ummetler yiikselislerini de sonlarmn1 da kendileri
hazirlarlar. Bununla birlikte iimmetlerin ecellerini ancak Allah bilir. Ciinkii {immetlerin
sonlariin dolmasi gizli ve agik giinahlarin toplamiyla ilgili bir olaydir. Sosyologlar
ancak toplumlarin ¢okiislerindeki goriniir olan olumsuzluklart tespit ederler; gizli
olanlar1 ve kalplerden gecenleri tespit edemezler. Bununla birlikte beseri

degerlendirmeler, zahirde olan olaylar1 dikkate almak durumundadir”’®,

2.3. Baz1 Tefsir Ekolleri A¢isindan

2.3.1. ictimai Tefsir Ekolii Acisindan

Bu ekol “Kur’an’in bir hidayet kitab1 oldugu diisiincesinden hareketle mesajini
dogrudan biitlinciil olarak ulastirmayr ve toplumdaki sosyal, siyasal ve Kkiiltiirel

» 729 Glarak tanimlanmistir.

sorunlara Kur’an’dan ¢6ziim iiretmeyi amaglayan akim
Tefsirde donuklugu ve durgunlugu asmak, mesajin Otesindeki faydasiz gramatik
polemikler ve ileri detaylardan uzaklasarak, dogrudan mesaja yogunlagmak ve yasanan
cagda cikan problemlere Kur’an ¢ergevesinde ¢oziimler iiretmeye calismak bu ekoliin

en belirgin yonleri olarak kabul edilmektedir. 730 Cerrahoglu’na gore zamanimizdaki

21 “Ve her iimmet icin bir ecel vardir; ecelleri tamam oldugunda ise ne bir saat ertelenir ne de bir saat
one alimirlar.”
28 Simsek, a.g.e., 11, 268-269.
" Mustafa Unver, “Tefsir Ekolleri”, Tefsir Tarihi ve Usulii (s. 132-155), s. 146.
0 Unver, a.g.e., 5. 146-147; Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi, 9. Basim, MIFAV Yayinlar1, istanbul 2011,
S. 246.

144



tefsirlerin ¢ogu ictimai edebi meslege temayiil etmis, bu slretle tefsir, kuruluk ve

durgunluktan kurtarilmaya caligilmustir.”®

“Ictimai tefsir ekolii, pozitivizmin biiyiikk oranda etkili oldugu 19. asrin son
ceyreginde ortaya ¢ikan reaksiyonik bir tefsir akimidir. Reaksiyonu iki boyut arz
etmektedir: Birincisi tefsir gelene8ine karsidir. Bu akim sahiplerine gore, onceki
biitiinciil tefsirler, icerdigi malzemeler, gramatik polemikler ve gereksiz bilgiler
yiiziinden Kur’an mesajin1 iletmekten uzaklasmislardir. ikincisi ise pozitivizme karsidir.
Pozitivist akilciliga karsi, Kur’an’in akla onem verdigini ve Islam’m akla olan
uygunlugunu ispat etmeye calismiglardir. Amaclar ise taklit ve geri kalmislik

batakligina diisen iimmeti 1slah edip yeniden yiikselisini saglamaktir’*,

Misir’da ortaya ¢ikan akimin ilk temsilcisi Muhammed Abduh’tur. Ezher
tiniversitesinde verdigi derslerde Kur’an ayetlerini kendi birikimiyle tefsire calismistir.
Boylece diger miifessirlerin etkisinde kalmadan, Kur’an metninden hareketle, onun
mesajini gayesine uygun bir sekilde dogrudan insanlara iletmeyi amaglamigtir. Tefsir
yonteminde tek tek kelimelerin sarf ve nahiv tahlillerine itibar etmeyen Abduh, edebi ve
belagi boyutlarin1 ihmal etmemekle beraber dogrudan ayetlerin igerdigi anlam ve
ahkama agirlhik vermistir. Toplumda yasanan sosyal, iktisadi, kiiltiirel ve siyasi
problemlere Kur’an ¢ergevesinde ¢oziimler iiretmeye gallsmlstlr.733 Ona gore asil tefsir
Kur’an’in sozlerinden ne kastedidigini ortaya koyan, inan¢ ve ahlak gibi konularda
ruhlar1 cezbederek insanlari, anlatilanlar dogrultusunda davranmaya yonelten

tefsirdir.”

Bu akimin ikinci 6nemli temsilcisi Abduh’un en gozde talebesi olan Resid
Riza’dir. Biiylik oranda hocasinin etkisinde kalmistir. Abduh’un Ezher’deki tefsir
derslerinde Nisa 145. ayete kadar tuttugu notlar g¢ercevesinde Menar isimli bir tefsir
yazan Riza, Abduh’un Olmesi Ttzerine diger kisimlar1t kendi anlayisima gore
siirdiirmiistiir ama sdz konusu tefsiri bitirememistir. Ictimai tefsir ekoliiniin diger dnemli

A A9y

bir temsilcisi olduk¢a mufassal olan “Tefsiru’l-Meragi” adli tefsirin yazar1 Mustafa el-

31 Cerrahoglu, a.g.e., 5.311.
732 Unver, a.g.e, s. 147.
3 Unver, a.g.e., s. 147.
*% Demirci, a.g.e., s. 247.
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Meragi’dir. Meragi, tefsirinde, klasik donem tefsirlerinin yontemlerine bagh kalmakla
beraber igtimal problemlere ¢oziim iiretme hususunda Muhammed Abduh’u takib
etmistir. Bu ekoliin en 6nemli temsilcilerinden birisi de, ¢ok genis sosyolojik izahlarin

yer aldigi “Fi Zilali’l-Kur’an” adl tefsirin yazari Seyyid Kutub’tur.”®®
Bu ekoliin miispet bulunup tasvib edilen yonleri hakkinda sunlar zikredilmistir:

1. “Korii koriine taklidi reddedip arastirma ve dogruyu bulma konusunda c¢aba

gosterme

2. Kur’an mesajina engel olan ilgisiz ve faydasiz bilgilerden, israiliyyattan uzak

durup Kur’an tefsirini bu gibi seylerden temizlemeyi hedef edinme

3. Mezheplerin tesirinde kalmadan dogrudan ahkama ve mesaja yoOnelme;

Kur’an’1t mezhepler i¢in bir vasita kilmama
4. Kevni ayetleri, pozitif bilimlerin ispat edilmis verileriyle yorumlama

5. Kur’an tefsirinde bol miktarda kullanilan, zayif ve mevzu haberleri

kullanmaktan ¢ekinme

6. Vahiy-vakia iliskisini biiylik 6l¢iide gergeklestirme; bir taraftan Kur’an’in
mesajini insanlara iletirken, diger taraftan da toplumda ortaya ¢ikan problemlere ¢6ziim

uretme

7. Sarf, nahiv ve benzeri ilimleri bir ara¢ konumunda goriip yeterince

kullanma> ",

Ote yandan I¢timai tefsir ekoliiniin elestiri konusu olup tasvib edilmeyen yénleri

de vardir. Bunlar1 da su sekilde siralamak miimkiindiir:

1. Akla gereginden fazla dnem verme; hatta bazen onu naklin 6niine gegirme.

Mu’tezile’den iktibas ettikleri bu genis akli hiirriyet sebebiyle, bazen Kur’an lafizlarinin

> Unver, a.g.e., s. 147; Demirci, a.g.e., s. 247-250.
73 Cerrahoglu, a.g.e., 311-312; Unver, a.g.e., 148.
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manalarini, Kur’an’in niizlii esnasinda, Araplarca bilinmeyen bir sekilde

nakletmislerdir.

2. Buhari ve Miislim gibi muhaddislerin rivayet ettigi bazi sahih hadisleri zayif

ve uydurma olarak niteleyip reddetme

3. Sahihligi sabit olan bazi ahad haberlere bilhassa akaid konusunda, itibar

etmeme

4. Lafizlarin zahirine ters diisecek sekilde yorumlara gitme.”®’

Kur’an’1 tefsir ederken onun hidayet yoniinii tefsire konu edinmesini, ekoliin en
belirgin 6zelligi olarak zikreden Simsek’in, Giiniimiiz Tefsir Problemleri adli eserinde

bu ekolle ilgili verdigi bilgileri asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir:

Ekol mensuplarina gore onceki tefsirler, fantezi tiirinden konular1 6ne ¢ikarmis
tefsirler olup, kimi israiliyyata dalarken, kimi dil kurallar1 iizerinde durmustur. Kimi de
mezhebi kavgalar ve nazari ¢aligmalarla doludur. Oysa onlara gore tefsir, hayattan uzak
olan1 degil, hayatin kendisini, Miisliimanin giinliik hayatin1 ilgilendiren meseleleri ele
almalidir. Yani bu ekole gore tefsirin konusu insan, insanin hidayeti ve toplumsal
meseleler olmalidir. IslAim {immetinin ilk dénemlerdeki 1slah ve yiikselisi, Kur’an
sayesinde oldugu gibi, tekrar 1slah1 da bu yolla olacak goriisiinde olan Muhammed

Abduh 1slahat ¢alismalarini su iki maddede hulasa eder:

a. Dislinceyi taklitten kurtararak dini, ihtilaflarin zuhurundan o6nceki metod
tizere, immetin selefinin anladig sekilde anlamak. Bu amagla da dinin ilk kaynaklarina

donmek.
b. Resmi ve diger alanlardaki yazismalarda Arap dilini 1slah etmek.

Bu ekol mensuplar1 IslAm aleminin bati karsindaki geriliginin Islam dininin
kendisinden kaynaklanmadigi, bilakis Islam’in gergeklerinden sapmanin bir sonucu

oldugu goriistindedir. Yine baska milletlerin taklit edilmesine karsi c¢iktiklari gibi

37 Cerrahoglu, a.g.e., 312; Unver, a.g.e., 148.
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Miisliimanlarin kendi kiiltiirleri konusunda da taklit¢i bir tutum takinmalarina karsi
c¢ikan ekol mensuplar1 bu g¢ercevede Islam {immetinin devraldig fikih kiiltiiriiniin de
revizyondan gegirilmesi gerektigini savunurlar. Islam diinyasindaki ahlaki ¢okiintiiniin
varligim tespit edip toplumun 1slahii hedefleyen bir ekol olarak ortaya ¢ikan I¢timai
tefsir ekoliinlin kurucusu Abduh’un, bu ¢ercevede, toplumdaki yaygin dini inanis, adet
ve davraniglarla savasmasi, adaletsizlikleri, sosyal ve politik suistimalleri alenen

suclamasi dikkat ¢cekmektedir. ™

Simsek bu giris bilgilerinden sonra ekoliin yapisini ve temel 6zelliklerini ifade
ettigini s0yledigi basliklar altinda ekolii yakindan tanitmaya calisir, ekol mensuplarinin
ileri siirdiigli ve tartisma konusu olan meseleleri ele alir. Bizler de belirledigi bu
basliklar {izerinden Simsek’in kendi tefsirinde takip ettigi metodu, ekoliin s6z konusu

ozellikleri acisindan degerlendirmeye calismakla yetinecegiz.

Simsek, oncelikle ekol mensuplarinin Kur’an’i tefsir ederken yakaladiklar1 her
firsatta toplumsal meseleleri giindeme getirip bir takim ¢6ziim yollar1 6nerdiklerini
zikrederek Abduh ve Resid Riza’dan konuyla ilgili 6rnekler verir. ¥ Esasinda bu
Simsek’in kendisinin de tefsirinde takip ettigi bir yontemdir. Daha 6nce de belirttigimiz
gibi Simsek esbab-1 niizdliin klasik tefsirlerde ¢ok sik tekrar edilmesinden dolayi
okuyucunun sanki o ayetin sadece o olay veya kisiler hakkinda indigi gibi bir haleti
ruhiye igerisine girdigine dikkat ¢eker. Bu yiizden miifessirin hiikmiin umumiligine
dikkat ¢ekmesi ve ayetin ¢agin olaylariyla ilgisini belirtmesi gerektigi diistincesindedir.
Ona gore “Kur’an’in toplumsal hayatla baglarinin kopma nedenlerinden birisi de

miifessirlerin tefsirlerini gilincellestirememeleridir” .

Bu goriisleri cercevesinde
Simsek’in tefsirinde, kendisinin de her firsatta konuyu giiniimiize tasimaya c¢alistigi,
cagimizda toplum veya iimmet bazinda yasadigimiz bir takim olay ve problemlere isaret

edip bazi ¢oziim yollarindan bahsettigi goriilebilmektedir.

738 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 58-63.

™ Bkz. Simsek, a.g.e., s. 63-67.
™0 Simsek, a.g.e., s. 275.
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41 tefsirinde, oncelikle

Mesela Simsek, Al-i Imran siresinin 103. Ayetinin
miifessirlerin ¢oguna gore ilgili strenin 100-103. Ayetlerinin IslAm’in yayilmasindan
hosnut olmayan Yahudilerin, daha 6nce birbitlerine diisman oldugu halde, Islam’a
girdikten sonra kardes olan Evs ve Hazreg kabilelerini birbirlerine diisiirme girisimleri
tizerine indirildigini belirtir. Daha sonra bu girisimlerin sonrasindaki siiregle ilgili
bilgiler veren Simgek konuyu giiniimiize tasir. “Giiniimiizde de ayni oyun devam
etmektedir. Gegmiste birgok Miisliiman kavim, Islam’in onlara asiladig1 iman kardesligi
sebebiyle baska Miisliman bir kavmin bulundugu bdlgeye gelip yerlesmislerdir.
Miisliimanlarin yasadiklari her bolgede degisik irktan pek ¢cok Miisliiman yagsamaktadir.

Ne var ki modern ¢agda revag bulan irk¢1 akimlar onlar1 bolmiis ve onlart birbirlerine

distirmiistiir.

Giliniimiizde Miisliimanlarin birlikte hareket etmelerinden her séz edildiginde
fitne ve fesat odaklar1 harekete gecmekte, gecmiste olup bitenler abartilarak ve cogu
zaman saptirilarak her kavmin irk¢1 damarlari canlandirilmaya ¢alisiimaktadir. Islam’a
diisman olanlar bu gorevlerini kiyamete kadar devam ettireceklerdir. Onemli olan
Miisliimanlarin bu oyuna gelmemeleridir. Ne yazik ki giinlimiizde Miisliiman milletlerin
her biri, kendi ge¢misiyle dviinerek diger Miisliiman milletleri kii¢iik gormektedir. Bu
milletlerden her biri, baska inan¢ mensuplarinin bazi meziyetlerini dile getirseler bile
Miisliiman bir millet s6z konusu oldugunda onlarin meziyetlerini dile getirmek bir
tarafa, ayiplarini, hatta onlarda olmayan kusurlar1 onlara yamayarak anlatmaktadirlar.
Bunun sonucu giiniimiizde Isldm iimmeti paramparca olmustur. Iste bu yiizden
catismalarin ¢ogu, Misliimanlarin yasadiklar1 bdlgelerde ve Miislimanlarin
Miisliimanlarla ¢atismast seklinde cereyan etmektedir. Bu acikli durumdan kurtulmanin
yolu, Yiice Allah’in belirttigi gibi gokten yeryliziine uzanan Allah’in ipi olan Kur’an’a

sartlmaktir. ‘Allah ayetlerini iste boyle size agikliyor ki hidayet bulasiniz””"*%. Yine Al-

"« Allah'in ipine simsiki sarihin ve parcalanmaywn; Allah'in iizerinizdeki nimetini hatilayin: Hani siz
birbirinize diismandiniz da kalplerinizin arasim uzlastirdr. Boylece O'nu verdigi nimetle birbirinize
kardes oldunuz. Siz atesten bir u¢urumun kenarimdaydiniz da oradan sizi O kurtardi. Allah dyetlerini iste
size a¢iklyor ki hidayet bulasiniz.”
2 Simgek, Hayat Kaynag: Kur'an Tefsiri, |, 393-394.
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™3 tefsirinde, ayetin Kur'an’in indigi dénemdeki

i Imran soresinin 111. Ayetinin
Yahudileri kastettigini; miifessirlerin ¢ogunlugunun bu goriiste oldugunu belirttikten
sonra sunlart kaydeder: “Ancak ayet, sadece o donemi anlatmamaktadir. Giiniimiizde de
Miisliimanlar Ehl-i Kitap karsisinda maglubiyetler yasiyorsa bunun sebebi, Islam
{immetinin, kendisini en hayirli {immet kilan degerleri yitirmis olmasidir. Bugiin islam
immeti tefrikaya diismils ve birligini yitirmistir. Iyiligi emretme ve kétiilikten
sakindirma gorevini hakkiyla yerine getirememektedir. Ayrica Islim iimmetinde inang
zaafiyeti bas gdstermistir. Kisacas1 Islam timmeti, kendisini diger topluluklardan {istiin
kilan niteliklerini yitirmistir. Bu sebeple Allah’in yardimi Miisliimanlarla beraber

degildir. Bir ayette soyle denmektedir: “ Ey inananlar! Allah’a (dinine) yardim

ederseniz, O da size yardim eder ve ayaklarinizi kaydirmaz.” (Muhammed 47/7)""*,

Bir diger 6rek de Simsek’in Hucurat sdresinin 9 ve 10. ayetlerini’® tefsiridir.

Simsek burada sunlar1 kaydeder: “Her iki ayet toplumlar ve bireyler bazinda olsun,
Miisliimanlarin birbirlerine lakayt kalamayacaklarin1 anlatmakta ve bunu, onlarin
birbirlerinin kardesleri olmalarina baglamaktadir. 9. ayette iki grup denilirken farkli
irklardan m1, farkli mezheplerden mi, farkli bolgelerden mi, asiret ve kabilelerden mi,
ayr1 devletlerden mi olduklarin1 kaydetmeden mutlak olarak iki grup denilmektedir. O
halde bu saydiklarimizin tamami ayetin kapsamina girmektedir. Sayet bu gruplardan
ikisi arasinda bir ¢atisma c¢ikacak olursa bu catismanin durdurulmasi ve aralarinin
bulunmas1 biitiin Miisliimanlarin omuzlara yiiklenmigbir gorevdir. Miisliimanlar
aralarina girecek ve problemlerini ¢dzerek onlari barigtiracaklardir. Sayet taraflardan
biri haksiz yere digerine saldiriya devam edecekse biitiin Miisliimanlar, saldiran taraf
vazgecip barisa yanasincaya kadar onunla savasacaklardir. Sonunda saldirganliktan
vazgecip barisa yanasacak olursa adaletle aralarinda hiikiim vereceklerdir. Bu, Allah’in

Miisliimanlara yiikledigi bir gorevdir.

™3 “Onlar incitmekten baska size asla zarar veremeyecekler. Sizinle savasa tutussalar geri doniip
kacgarlar ve sonra da yardimct bulamazlar.”

" Simsek, a.g.e., |, 402.

™S “Miiminlerden iki grup birbirleriyle vurusacak olurlarsa aralarim diizeltin. Sayet biri digerine
saldrirsa Allah'im buyruguna déniinceye kadar saldiran tarafla savasin; sayet Allah'in buyruguna uyarsa
adaletle aralarini bulun ve adil davrann; ¢iinkii Allah adil davrananlart sever. Miiminler kardestir.
Oyleyse iki kardesinizin arasini diizeltin ve Allah'tan korkun ki size merhamet etsin.”
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Yakin zamanda Iran ve Irak arasinda, yine Afganistan’daki gruplar arasinda
uzun yillar devam eden g¢atisma ve savaslar oldu. Irak, Kuveyt’e saldirip isgal etti.
Degisik Miisliiman bolgelerde catismalar devam etmektedir. Bu ¢atismalar bahanesiyle
Amerika, Afganistan ve Irak’1 isgal etti. Yiiz binlerce Miisliiman 6ldiiriildii. sgaller
devam ederken, yakinda Yemen’in isgal edilmesi soz konusu. Onu baska bolge ve
devletler takip edecektir. Eger Miisllimanlar kendi aralarinda birlikler kursaydi, Mesela
Islam konferansim giiglendirerek etkin hale getirmis olsalards, bu tiir catismalarda etkin
arabuluculuk yapacakti. Adalete ve hukuka ridyet etmeyecek tarafa miidahale edecek,
askeri bir gii¢ olustururdu. O zaman ne Miisliiman iilkeleri gayr-i Miislimler tarafindan
isgal edilirdi, ne de ¢atismalar bu kadar uzun siirerdi ve ne de Miisliiman iilkelerin tabii

kaynaklar1 baskalar1 tarafindan somiiriiliirdi”"*.

Son olarak Simsek’in Hucurat siresinin 13. ayetinin’* tefsirini 6rnek verelim.
Simsek ayetin tefsirinde su hususlari nakleder: “Miifessirlerin niizil sebebine dair
naklettikleri rivayetler, bir kabileye mensup olanin diger bir kabileye mensup olani,
yahut bir beyazin siyahi birini agagilayip horlamasi {izerine indirildigini belirtmektedir.
Niizll sebeplerine dair anlatimlar, Kur’an’in indigi dénemde Araplar arasinda kabile
taassubu vardi; her kabile Oviinliyor ve digerlerini kiiciimsiiyordu ve bu yiizden
aralarinda kabile savaslari oluyordu seklindedir. Araplarin miiptela olduklar1 bu
hastalik, ayetin gelisiyle meseleye ¢oziim getirildi ve hastalik tarihe gomiilip gitti
seklinde bir anlatim hakimdir. Oysa tarihte bu hastaligin kokii kazimmamadigi gibi,
giiniimiizde cahiliye donemini aratmayacak sekilde hortlamistir. Ulkemiz dahil Islam
aleminin bir¢ok bolgesindeki catigsmalarin sebebi bu hastaligin hortlamasindan baska bir
sey degildir. Her bir taraf digeri hakkinda, ahkam keserken hak ve hukuk
gozetilmemekte; taraflardan her biri kendisini hakli ve digerini zalim olarak
gostermekte, taraflardan higbiri benimde su kusurum var dememekte, ¢atismalar siiriip
gitmektedir. Ozellikle iilkemizde kendini dindar sayanlarm 6nemli bir kesiminin bu

duygulara kendilerini kaptirmasi ayr1 bir garabettir. Milli biling, tarih bilinci, Tiirk

7% Simsek, a.g.e., V, 31-32.

" “Ey insanlar! Biz sizi bir erkek ve bir kadindan yarattik ve birbirinizle tamsasiniz diye sizi kavimlere
ve kabilelere ayrdik. Siiphesiz ki Allah katinda en degerli olaniniz Allah'in azabina karsi kendini en ¢ok
koruyanminizdwr. Allah her seyi bilendir, her seyden haberdardir.”
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Islam’, Arap Islam’i, Emevi Islim’i ve sanli ecdat sdylemleri bu hastaligi

v e . g 748
urunleridirler”

. Simsek daha sonra Islam dininin 1rk, millet, bdlge, kiiltiir ve hatta din
milliyetgiliklerini reddettigini, Allah katindaki istiinliigiin tek nedeninin de takva

oldugunu ifade eder.’™

Simsek’in ekol mensuplarinin temel 6zellikleri arasinda ikinci olarak taklitten
sakindirma hususunu zikreder ve asirlardir Islam 4lemine bu diisiincenin hakim
oldugunu belirterek su miilahazalar1 yapar: “Oyle ki, sadece avam tabakasi i¢in degil,
herkes icin ictihad kapisinin kapandigini ileri siirenler olmustur. Bu anlayis, yalniz
basina ayakta duramayan ve daima tabi olacagi birilerini arayan, sorgulamayan;
muhakemesiz bir toplum ortaya ¢ikarmistir. Bir de ictihad kapisinin kapandig1 goriisiine
sahip olanlar agisindan meseleye bakildiginda durumun daha da vahim oldugu
ortadadir. Ciinkii bdylesi bir diisiince sonucu toplumun yapacagi, 6lmiislere yonelmek

750
ve onlardan medet ummaktir” .

Simsek bu bilgileri verdikten sonra ekol
mensuplarinin, Isldm aleminin igine diistiigii olumsuzluklarin temel nedenlerinden biri
olarak gordiikleri taklidi her vesileyle giindeme getirdiklerini ve taklidi savunanlari

elestirdiklerini sé')yler.75l

Dogrusu Simsek’in tefsirinde de benzer vurgularin yapilmaya caligildigini
gormek zor degildir. Meseld Simsek Al-i Imran siresinin 110. ayetinin tefsirinde
Kur’an’in indigi dénemde o bdlgede yasayan miisriklerin neredeyse tamamimin Islam’1
kabul ettigi halde, Kitab Ehli olan Yahudi ve Hiristiyanlardan Islam’1 kabul edenlerin
sayisinin az olmasinin nedenleri arasinda dine bagliligin taklide doniismiis olmasini da
sayar ve sOyle devam eder. “Din ile irtibatlar1 tamamen taklitten ibaret olanlar yeni
durumlara kars1 daima olumsuz tavir takinirlar. Daha onceki agiklamalarda bu hususa
kismen yer verildi. Burada taklidi ilgilendiren ve zikredilmeye deger diger bir sebep ise

dini deliller lizerinde diisiinmeden dini gelenek haline getirmeleri ve bunun sonucunda

%8 Simsek, a.g.e., V, 35.
™ Diger bazi 6rnekler i¢in bkz. Simsek, a.g.e., |, 228, 233, 392, 396-397, 410, 422-423, 520-521, 544,
551, 605; II, 89, 143, 215, 243-244, 386, 398-399, 464, 529, 564, 595-596; |11, 109, 116, 135, 444, 448,
483-484, 547-548; 1V, 138, 322; V, 171, 206-207, 436-437.
0 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 73.
! Simsek, a.g.e., 73-74.
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kendilerini irsad edilmekten miistagni gérmeleridir. Giiniimiiz Miisliimanlar1 arasinda
da bu egilimi miisahede ediyoruz. Oyle ki onlara Kur’an Aayetlerini okusaniz ve
Peygamberin siinnetinden deliller getirseniz, getirilen bu delilleri anliyor olsalar dahi
anlamazdan gelir ve ge¢misi taklitte 1srar ederler. Hatta onlara ayet ve siinnetten delil

getirmeniz hoslarina bile gitmez, onlar1 duymazliktan gelirler”752.

Gliniimiizde Miisliimanlar arasinda da atalara Ozellikle de herhangi bir
degerlendirme yapmadan bagliligin ¢ok giiclii ve yaygin bir duygu olduguna dikkat
ceken Simsek™, En’am stresinin 159. ayetinin tefsirinde ise sunlar1 zikreder: “Yahudi
ve Hiristiyanlar kadar olmasa da Misliimanlar arasinda da bir bolinme ve
par¢alanmanin oldugu bir vakiadir. Bunun sosyal birtakim sebeplerinin yaninda din
anlayisindan kaynaklanan sebepleri de vardir. Din anlayisindan kaynaklanan sebeplerin
basinda, Kur’an ve sahih Siinnet’in disinda birtakim din anlayislarinin yaygin olmasi
gelir. Cogu Misliiman, Kur’an ve Siinnet’ten ¢ok bagli bulundugu grup, mezhep ve
tarikat 6nderlerinin ne dedigine bakmaktadir. Kuskusuz bu her grup, mezhep ve tarikat
mensubunun Kur’an ve Siinnet’i goz ardi ettigi anlamima alinmasa bile, genel yapi
Kur’an ve Siinnet’in gbéz ardi edilmesi seklindedir. Meselelerin inceliklerine vakif
olamayan ve olma imkanina sahip bulunmayanlar bir dereceye kadar mazur goriilebilir;

ama buna imkan1 olanlarin mazur goriilmeleri miimkiin degildir”">*.

Simsgek tefsirinin baska bir yerinde ise sunlar1 soyler: “Atalarina korii koriine
baglilik, inanglarmi ve davraniglarini 6l¢lip bigmeden ve yargilamadan onlarin pesine
takilmak, miisriklerin bakis acisidir. Ne yazik ki giinlimiizde Miislimanlarin bakis

»7° Yine baska bir yerde Miisliimanlarin din ve

acilart da bundan farkli degildir
istikametten donmekten ve bunlardan sapmaktan kendilerini korumalarinin yolu olarak,
Kur’an’la birlikteliklerini devam ettirip Kur’an ve sahih Siinnet’e sarilmalarina isaret
eden Simsek, soyle devam eder: “Bunun yolu, IslAm ismi altinda giiniimiiz

Miislimanlarinin atalarindan devraldiklar1 seylerin tamamina sarilmalar1 degildir.

2 Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 401.

3 Bkz. Simsek, a.g.e., 11, 112.
> Simsek, a.g.e., I, 244.
™ Simsek, a.g.e., 1V, 470.
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Zamanla her din anlayisinda bir takim sapmalar olur. Miisliimanlarin din anlayisinda da
bir takim sapmalar olmustur. S6z konusu sapmalar Kur’an ve sahih siinnet’in 1s1ginda

diizeltilmedigi takdirde zaman gectike bu sapmalarin artmasi kaginilmazdir™°.

Giliniimiiz Miisliimanlarinin kahir ekseriyetinin ya Kur’an-1 Kerim’le higbir bagi
olmadigini veyahut mevcut baginin sadece Kur’an’i okumaktan ibaret oldugunu ifade
eden Simsek”" “Kur’dn’1 diisiinmiivorlar mi? Eger o, Allah’tan baskasindan gelseydi
onda pek ¢ok celigki bulurlardi” mealindeki Nisd slresinin 82. ayetinin tefsirinde
sunlar1 kaydeder: “Ayetten ¢ikarilacak 6nemli bir sonu¢ da Kur’an iizerinde
diisiinmenin herkes i¢in bir gérev ve bir farz oldugudur. Ciinkii burada miinafiklardan,
Kur’an tizerinde diisiinmeleri istenmektedir. Bir miinafigin bile Kur’an ayetleri lizerinde
diistinip saglikli bir sonuca varmasi ihtimal dahilinde gorilebiliyorsa, elbette Ki
herhangi bir Miisliman da bu yolla saglikli sonuglara varabilir”>"®. Bu ifadelerinden
sonra Simsek’in, Razi ve Muhammed Abduh’tan taklidin reddini igeren alintilar yaptig
da dikkat geker.759

Simsek Ictimai tefsir ekoliiniin bir diger temel 6zelliginin de bid’at ve
hurafelerden sakindirma oldugunu, ekol mensuplarinin bid’at ve hurafelere savas
actigin1 soyler. Peygamber’in teblig ettiklerine aykiri diisen her inang, davranis ya da
s0z diye tarif ettigi bid’at ve yine hurafelerin, toplumda yayginlagsmasi i¢in en uygun
ortamin toplumun Kur’an ve Siinnet egitiminden uzaklasmasi oldugunu sdyleyen
Simgsek, cesitli nedenlerle asirlardir Islam Aleminin boyle bir egitimden uzaklastigini bu
yiizden de bid’at ve hurafelere gomiildiigiiniin inkar edilemez bir vakia oldugunu

tespitinde bulunur.”

Simsek’in tefsirinin de bid’at ve hurafelerle ilgili bir takim miilahazalarla dolu

oldugunu sdéylemek yanlig olmaz.”®! Gerek calismamizin Kelam [lmi A¢isindan basligi

6 Simsek, a.g.e., |, 392.

7 Simsek, a.g.e., |, 102.

8 Simsek, a.g.e., |, 541.

™9 Bkz. Simsek, a.g.e., |, 541-542.

7% Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 75.

®1 Mesela bkz. Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 149, 187, 266, 326, 329, 375-376, 570-571;

11, 13, 46, 87, 89, 212, 143, 194, 268, 444, 496, 536, 552-553, 562; 111, 157, 158; 1V, 153, 278; V, 244.
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altinda, gerekse diger bazi yerlerde de isaret edip Ornekledigimiz ve diger birgok
misallerini de dipnotlarla gosterdigimiz bu miilahazalara birkag 6rnek de burada vermek

istiyoruz.

Simsek Maide siresinin “Ey iman edenler! Allahtan korkun O ’na yaklasmaya
yol arayin ve O’nun yolunda cihad edin ki kurtulusa eresiniz” mealindeki 35. ayetinin
tefsirinde, ayette so6z konusu edilen vesile/tevessiil kavrami {izerinde etrafli bir sekilde
durur; selef ve halef ulemasindan alintilar ve nakiller yapar, onlarin goriislerini 6zetler;
tevessiilii savunanlarin delillerini deg“:,rerlendirir.762 Bizler sadece konumuzla alakali da su
yorumlarini aktarmakla yetinecegiz: “Yaptigimiz bu nakillerden de anlasildig gibi selef
alimleriyle birlikte onlardan sonra gelen miifessirler de 6zet olarak vesileyi, kisiyi
Allah’a yaklastiracak salih ameller olarak anlamislardir. Hal boyleyken son asirlarda
peygamberlerin yahut muttaki kisilerin sahislariyla tevessiil, ihtiyaglarin ve sikintilarin
giderilmesi i¢in onlara dua etme yahut onlar1 dualarinda araci kilma, mezarlarina
gidilerek onlardan yardim isteme Miisliimanlar arasinda yayginlagmistir. Putperestlikten
kalma bu tiir anlayislara karsi ¢ikanlar ise bu gorisleri savunanlar tarafindan Ehl-i
Siinnet dis1 olarak ilan edilmisler, en azindan peygamberlere ve tevessiil ettikleri salih

Kisilere kars1 olmakla, onlara diismanlik yapmakla itham edilmislerdir”763.

7%4 tefsirinde de su degerlendirmeyi yapar:

Simsek, Yunus slresinin 68. ayetinin
“Sonugta Allah’in evlat edindigini sdylemek, evlat edindigi o kimselere ilahi birtakim
giicler vererek su veya bu sekilde evrenin yonetimine onlart ortak kilmaktir. Belirtmek
gerekir ki Miisliiman bilinen kimi ¢evrelerde evliyanin bir kisminin yagmurdan, kiminin
vahsi hayvanlardan, kiminin askeri meselelerden sorumlu oldugunu ileri siirmek de

Allah’a evlat isnad etmekle ayn1 anlama gelmektedir™ ®.

762 Bkz. Simsek, a.g.e., Il, 45-49.
%3 Simsek, a.g.e., 11, 46.
4 ““Allah bir eviat edindi’ dediler. Hasd O'nun hichir seye ihtivact yoktur; goklerde ve yerde ne varsa
hepsi O'nundur. Bu konuda elinizde hi¢hir delil yoktur. Allah hakkinda bilmediginiz seyi mi
soyliiyorsunuz?”
%> Simsek, a.g.e., I, 562.
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Yine Nahl sdresinin 56. ayetini’® tefsir ederken Simsek su degerlendirmeleri
yapar: “Miisrik Araplar hayvanlarinin ve tarim gelirlerinin bir kismini putlarina
ayiriyorlardi. Ayrica bazi sartlart tagiyan hayvanlarin taptiklari putlara ait olduklarina
inaniyorlardi. Oysa o putlar higbir seyin farkinda degildir. Yukarida da belirttigimiz
gibi, eger bu tiir anlayislar cahiliye donemi Araplarina 6zgii olmus olsaydi bunlarin
Kuran’da yer almasinin bir anlami olmazdi. Benzeri anlayislar giiniimiiz Islam
diinyasinda da yaygindir. Ornegin tiirbelere bir takim bagislar yapilmakta, bagislanan
esya o tiirbelerde ciiriimeye terkedilmektedir. Ihtiyaci olan biri onlar1 kullanacak olursa,
o tiirbe tarafindan carpilacagina inanilmaktadir. Bir¢ok insan perisan bir halde evsiz
barksiz yasarken, glinesten yahut soguktan etkilenmesi s6z konusu olmayan Oliilerin

iizerine tiirbe yapilmakta ve bu tiirbeler sergilerle donatilmaktadir™™®’.

Son olarak Simgek’in Bakara stiresi 160. ayetini’®® tefsir ederken yaptigi su

degerlendirmeleri aktaralim: “Tdvbe, temelde kisi ile Allah arasinda gergeklesen bir
seydir. Kisinin bir daha o sugu islemeyecegine dair samimiyetle Allah’a s6z vermesidir.
Bir baskasi o kisiye yaptiginin yanlis oldugunu, kendisine yakigsmadigini ve tovbe
ederek Allah’in emirlerine déonmesini 6giitleyebilir. Ama hi¢ kimse, Allah’in vekiliymis
gibi davranarak bir bagkasinin tovbesini kabul edemez. Bu sebeple falan veya filan
kisinin eli lizere tovbe etmek diye bir sey yoktur. Bilakis bu gibi davranislar kisiyi sirk

batagina siiriikleyebilir®,

Simsek’in I¢timal tefsir ekolii igin s6z ettigi temel niteliklerden bir digeri de
akilciliktir. Simsek, asirlardir islam aleminde iiretkenligin durmus oldugunu, kafalara
taklit, kiiltiire de serhgiligin hakim oldugunu belirtir. Islam aleminin asirlardir vahyi terk
ettigi gibi, akli da terkettigini sdyleyen Simsek, akli da vahyi de bir tarafa atmis olan
Islam 4lemi, elbette perisan olacaktir der. Nitekim ekol mensuplarinin her firsatta taklidi

elestirip onu reddettiklerini ve insanlar1 disiinip muhakeme etmeye cagirdiklarin

788 “Bir de kendilerine verdigimiz riziktan haklarinda ciddi herhangi bir bilgiye sahip olmadiklar: seylere
pay aywryorlar. Allah'a yemin olsun ki yapmis oldugunuz iftiradan dolayr sorguya ¢ekileceksiniz.”
%7 Simsek, a.g.e., I, 158-159.
"8 “Ama tévbe edip amellerini diizeltenler ve gercegi aciklayanlara gelince, iste onlarin tovbelerini kabul
ederim. Ben tovbeleri ¢ok¢a kabul edenim ve ¢ok merhametliyim.”
®% Simsek, a.g.e., I, 187.
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belirtir.”® Yukarida Simsek’in, tefsirinde, taklide yonelik elestiriler getirip, inananlarin
Kur’an ayetleri iizerinde bireysel olarak diisiinmelerini farz olarak niteledigine deginmis

ve konu ile ilgili goriislerini aktarip Grnekler vermistik.”"

Akil-nakil catigmasinda akla mi yoksa nakle mi itibar edilmesi gerektigi
meselesinin tarih boyunca Miisliiman diisiiniirler tarafindan tartigilan bir konu oldugunu
da belirten Simsek, taraflarin goriislerini kisaca Ozetler ve bazi degerlendirmelerde
bulunur. Simsek, Abduh’un Isldam’mn ikinci temelinin akil oldugu ve akil ile nakil
catistiginda aklin nakle tercih edilmesi gerektigine iliskin goriislinii aktarir'"? ve su
degerlendirmeleri yapar: “Allah’in insana aktardigi bilginin bir kismi, vahiy kanaliyla
gelen bilgidir. Insanm elde ettigi diger bilgiler ise, yapisma yerlestirilmis olan bilgi
edinme yetenegini kullanarak elde ettigi bilgidir. Bilgi iiretme yetenegini insana veren
Yiice Allah oldugundan, insanin elde ettigi bilginin tamami Allah’a izafe edilmistir.
Bilginin kaynag1 Allah oldugundan O’nun gonderdigi din bilgisi ile beseri bilgi arasinda
bir ¢catisma s6z konusu olamaz. Eger ortada bir catisma varsa, ya dini bilginin kaynagi
saglam degildir yahut beseri bilgi olarak takdim edilen bilgide bir sakatlik vardir; kesin
bilgi diizeyine ulasmamis nazariyedir”’’®. Boylece Simsek’in bu konuda, bir kisim
selefin goriislerini paylastigi goriiliir. Ayrica Simgek, alimlerin bir kisminin ¢atisma
konusu olan alanin 6nemli oldugu; ¢atisma sayet gaybi bir mesele ile ilgiliyse naklin,
miisahede alemiyle ilgili ise aklin tercih edilmesi gerektigi goriisliniin 6nemli oldugunu,
ozellikle Allah’in sifatlarim te’vil konusunda akli basamak olarak kullanmanin tutarl
bir tarafinin olmadigini, aklin Allah’1n sifatlar1 konusunda muhakeme ytiriitecek alt yap1
malzemesinden yoksun oldugunu belirtir. Simsek, naslarda bir is Allah’a nisbet
ediliyorsa akil, gordiigii ve degerlendirme alanina giren miisahede alemindeki sebep

sonug¢ kurallarmi giindeme getirerek naslara karsi ¢ikmamali ve onlari te’vil yoluna

% Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 67-68; Simsek, Yaratilis Olayz, s. 128.

m Ayrica bkz. Simsek, Yaratihs Olayi, s. 123-128. (Simsek burada Kur’an-1 Kerim'in gerek kendi
ayetleri gerekse dinin biitiin alanlar1 iizerinde diigiinmeye tesvik ettigini belirtir ve birgok ayeti drnek
olarak verdikten sonra, Kur’an'm akla ve diisiinmeye bu kadar énem vermesine karsin islam Ummetinin
akl1 ve diistinmeyi dislamasinin yadirganacak bir durum oldugunu ifade eder).
2 Bkz. Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 69-73.
™ Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 59.
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gitmemelidir. """ Muhkem ve miitesabih basligi altinda Simsek’in bu goriislerine ve

tefsirindeki pratiklerine deginmistik.

Yine Simgsek’in gaybi konularda kesin bilgiye kaynaklik teskil edecek naslar
bulunmadikg¢a, s6z sdylemenin dogru olmadigi, zira bu tiir konularda kesin inanilacak
hususlarin Kur’an’da anlatilanlar ve bu anlatilanlarla uyum igerisinde olan rivayetler
oldugu, bu tiir konularin kesin delile ihtiya¢ duydugu, ayrica gaybi konularin ancak dini
nasslarin haber verdigi Olc¢lide bilinebilecegi goriisiinde oldugunu da daha once
belirtmistik. Nitekim Simsek’in tefsirinde bu konular s6z konusu oldugunda, dini
naslarin verdigi bilgiler cercevesinde kalip bu cercevenin disina ¢ikacak nitelikte

yorumlara gitmedigi goriiliir.””

Son olarak Simsek ekol mensuplarinin israiliyyattan sakindirma niteliklerinden
bahseder. Ekol mensuplariin bu konuya dikkat ¢ektiklerini ve tefsirlerinde israiliyyata
savas actiklarin1 belirtir. ® Kasasuw’l-Kur’an ve Israiliyyat bashigi altinda Simsek’in
israiliyyatla ilgili tefsirinde takindigi tutumu gostermeye caligmistik. Su kadari var ki
Simsek’in bu konudaki tavrinin, ekol mensuplarinin takindig tavirla paralel oldugunu

s0ylemek miimkiindiir.

Ekol ve sahis olarak kimsenin etkisinde kalmadigim ifade etmesiyle beraber’’’,

sadece yukarida zikrettigimiz hususlarda degil diger bir¢ok hususta da Simsek’in, en
azindan genel manada, ekol mensuplarinin Kur’an’in tefsirinde takip ettikleri yonteme
paralel bir tefsir yontemi takip ettigini sOyleyebiliriz. Meselda Simsek’in, tefsirin
amacinin Kur’an’in indirilmis oldugu amag -hidayet- dogrultusunda olmasi gerektigini
vurgulamast’'®; tefsirinde bir kisim sebeb-i niizdl rivayetlerine yer vermekle beraber

ayetlerin  hiikiimlerinin  genel oldugu vurgusunu yapip ayetleri ¢agimizla

" Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 70-73.

"> Mesela bkz. Simsek, Hayat Kaynagi Kur'an Tefsiri, 1, 445; 11, 219; 111, 393; IV, 533; V, 295, 377.
7% Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 80-81.
" Simsek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 9.
8 Daha 6nce de belirttigimiz gibi Simsek, indirilen kitaplar ve gonderilen peygamberlerin bozulmus ve
raydan ¢ikmis hayati yeniden diizenleyerek raymna oturtmayi hedefledigini belirtir. Kur'an'n da bu
nedenle hidayet kitab1 olarak nitelendirildigi goriisiindedir. Iste ona gore tefsir de Kur'an'in indirilmis
oldugu bu amag¢ dogrultusunda olmalidir. Nitekim Simsek kendi tefsirinin de bu 6zellikte oldugunu
diigiindiigiint zikreder. (Simsek, a.g.e., I, 9.)
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iliskilendirmeye yonelmesi; sarf, nahiv ve belagat gibi dil ve edebiyat izahlarina,
ayetlerin verdigi mesaj1 golgelemeyecek sekilde, gerektigi kadar bagvurmasi; siinnet ve
hadisin tefsirdeki ehemmiyetini kabul etmekle beraber, hadis rivayetleri hususundaki
hassasiyeti ve ahad haberlerin itikat konularinda kullanilamayacagini kendisinin de
benimsemesi; c¢agimizdaki ve Onceki donemlerde yazilmis birgok mubhtelif tefsire
basvurmakla beraber, herhangi itikadi veya ameli bir mezhebin goriiglerine bagli kalma
esasina dayanmadan, ayetleri tefsire yonelmesi; Kur’an ayetlerinin -bazi miitesabih
ayetler harig¢- selef zamaninda oldugu gibi tiim zamanlarin Miisliimanlari i¢in de agik ve
anlasilir oldugu vurgusunu yapmasi; Kur’an’in anlasilmasinin bir sinifa veya guruba
tahsis edilmesine ve Kur’an’in muhtevasindan/mesajindan ¢ok sekli birtakim unsurlarin
On plana ¢ikarilmasina karsi ¢ikmasi; yine Kur’an’in modern ilimlerin verileri esas
alimarak tefsir edilmesine karsi ¢ikmasi gibi tefsir ilmiyle ilgili birgok goris ve
uygulamasinin ekol mensuplarimin goriis ve uygulamalarina paralellik arz etigini
sdyleyebiliriz. Nitekim Mustafa Oztiirk’iin Simsek’in tefsiri ile ilgili su degerlendirmesi
de bu tespitlerimizi desteklemektedir: “Gerek kaynak tercihlerinden gerekse hemen her
ayetin tefsirinde “Modern c¢agdaki bir Miisliiman bu ayetten ne anlamali?” sorusuna
cevap vermeyi hedefleyen izahatindan miiellifin tefsirinde sosyolojik/ictimai yaklagimi

esas aldig1 sonucuna varilabilir”’*®,

2.3.2. Bilimsel Tefsir Ekolii Acisindan

Kur’an-1 Kerim’in ibarelerindeki ilmi istilahlar tefsir edip oradan gesitli ilim ve

felsefi goriisleri istihrag eden bir tefsir ¢esidi olarak tanimlanan bilimsel tefsir ekolii

" Fatma Pehlivan, “Prof. Dr. M. Sait Simsek, Hayat Kaynagi Kur’an Tefsiri, Beyan Yayimlari, istanbul
2012, C. 1-5”, Hitit Universitesi IFD (Kitap Tanitim ve Degerlendirmeleri), C. 11, S. 22, 212/2, s.
306.
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giiniimiizde ortaya ¢cikmus bir ekol degildir.”®® Eski devirlerden beri Kur’an’mn gegmis ve
gelecekle ilgili her tiirlii bilgiyi ihtiva ettigini savunanlar daima olmustur. Batida ortaya
cikan bilimsel atilim ve gelismeler ve yine bu gelismeler sonucu iiretilen teknolojinin
Islam alemine intikal ettirilmesinden sonra tefsirde bu egilime biiyiik bir ragbet ortaya
cikmis gelisen bilim ve teknolojinin verileriyle Kur’an’da yer alan kevni ayetlerin tefsir

edilmesi yogunluk kazanmistir.”"

Tarihte bilimsel tefsir anlayisini, derli toplu hale getiren ve bu hareketi merkezi
bir diisiince etrafinda ele alip temellendirmeye calisan Islam alimi Muhammed el-
Gazzali olarak kabul edilir. Gazzali, Kur’an’daki her kelimenin c¢esitli ilimlere isaret
ettigini, hatta gecmis ve gelecekteki biitiin ilimlerin Kur’an’da mevcut oldugunu; séz
konusu ilimlerin Allah’in sifatlarmin bir tecellisi olmalar1 hasebiyle de Allah’1 geregi
gibi tanimak i¢in biitiin bu ilimlerin bilinmesi gerektigini ileri siirmistiir. Gazzali’den
sonra ilmi tefsir anlayisini tefsire ilk tatbik eden Fahruddin Razi olmustur. Onun
ardindan Eb(’l-Fadl el-Mursi, Suytti, Katip Celebi ve Erzurumlu Ibrahim Hakki ilmi
tefsir anlayisin1 savunan ve eserlerinde isleyen alimler olmuslardir. Batida 19. yiizyilda
meydana gelen gelismelere de bagl olarak islim aleminde bu ekolde yeniden bir
canlilik gorilmistiir. S6z konusu hareketin bu asirdaki savunucusu Muhammed b.

Ahmed el-Iskenderani olmustur. Onu Seyyid Abdurrahman el-Kevakibi izlemistir. 2

Bu ekol 20. asirda Misirli Tantavi Cevheri ile zirveye ulasmistir. Cevheri “el-
Cevahir fi Tefsiri’l-Kur’an” isimli 25 ciltlik eserinde cesitli konularla ilgili ayetleri
klasik yontemlerle tefsir ederken, pozitif ilimlerle ilgili ayetleri doneminin bilimsel
verilerinden yararlanarak detayli bir sekilde islemistir. 8 Cevher, giiniimiizde
Miislimanlarin iki eksikliklerinin bulundugunu, bunlarin; Miisliimanlar arasinda bir
birligin mevcut olmamasi ile modern ilimlerde geri kalmisliklar1 oldugunu 6zellikle

vurgular.”®* Atalarimiz fikihta lim idiler bizlere de kainat ilimlerinde alim olmak diiser

"8 Cerrahoglu, a.g.e., s. 303.
8l Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 93.
82 Demirci, a.g.e., s. 240-241.
8 Unver, a.g.e., s. 150.
8 Simsek, a.g.e., s. 95.
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diyen Cevheri, bu hususun iizerinde durulmasi halinde, Islam milletinin terakki edecegi

gérﬁsﬁndedir.785

Ote yandan bilimsel tefsir yontemine karsi bir takim elestiriler de yapilmustir.
“Mesela Satibi, bilimsel tefsire yonelen kisilerin smir1 astigini; biitlin ilimlerin
Kur’an’da yer aldigir iddialarinin dogru olmadigini; sadece o donemin Araplarinin
bildigi seylerin var olabilecegini belirtmektedir. Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi de,
Kur’an lafizlarina ilk muhataplarin bilmedigi anlamlarin verilemeyecegini; bunun
Kur’an’in icaz ve belagatina ters diisecegini; bilimsel verilerin sabit olmamalarindan ve
degisebilirliginden hareketle Kur’an’a karsi inancin zayiflayacagini ileri stirmektedir.
Emin el-Hali de, Kur’an lafizlarimin ve hiikiimlerinin evrensel ve degismez oldugunu;
bilimsel verilerin ise asirlara gore degistigini; Kur’an’in icazini ve gegerliligini bu tiir

bir seyle test etmenin anlamsizligini vurgulamaktadir®,

Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri adli eserinde, gilinlimiiz tefsir ekolleri
arasinda bilimsel tefsir ekoliine de yer verir. Ekoliin tarihi gelisimi, ekoliin 6nemli
mensuplar1 ve bunlarin gortisleri hakkinda 6zet bilgiler verir. Daha sonra ekole yapilan
elestirilere deginen Simsek, son olarak da “Bilimsel Tefsir ve Kur’an’mn I’caz1” bashig

altinda bazi degerlendirme ve elestirilerde bulunur.”®’

Simsek, 19. yiizyil sonrasinda tefsirde s6z konusu egilime biiylik bir ragbetin

ortaya ¢ikmasinda asagidaki iki etkenin roliiniin bulundugunu savunur:

a. Islam Aleminin daha &nce belirgin bir iistiinliige sahip olmasina karsin,
bilimsel ve teknik ilerlemelere ayak uyduramadigi i¢in siyasi ve ekonomik iistiinliigiini
Batiya kaptirmasi1 ve sonrasinda Batililar tarafindan baski ve istilalara maruz kalmasi
sonucu icine distiigii asagilik kompleksi. Simsek’e gore Batinin sahip oldugu bilim ve
teknolojinin aslinda Kur’an’da mevcut bulundugunu séylemek bu kompleksi tedavi ve

kendini tatmin noktasinda onemli bir etkendi. Nitekim ona gore Batinin bilim ve

78 Cerrahoglu, a.g.e., s. 307.
786 Unver, a.g.e., s. 150.
87 Bkz. Simsek, a.g.e., s. 93-110. Yine bkz. Simsek, “ilmi Tefsir Uzerine”, Giiniimiiz Din Bilimleri
Arastirmalar1 ve Problemleri Sempozyumu, Samsun, Ondokuz Mayis Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi,
1989, s. 199-204.
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tekniginin, Kur’an’da mevcudiyeti diislincesini savunanlar arasinda, haddizatinda
Batililarin bu bilim ve teknolojiyi Kur’an’dan ¢ikardiklarini; bunlar1 biz bulmayalim
diye, bir yandan bizi Kur’an’dan uzaklastirdiklarini, kendilerinin ise Kur’an’1 aragtirma
enstitiileri kurduklarini iddia edenlerin bu tutumu da s6z konusu asagilik kompleksini

telafi ¢gabalarindan baska bir sey degildir.

b. Islam dinini gerekce gdstererek Batmin bilim ve teknolojisinin Islam alemine
girisine karst c¢ikan kesimin, toplumda olugsmasina sebebiyet verdigi direncin
kirtlabilmesi i¢in, Batinin ulastigi bu sonucun temellerinin Kur’an’daki mevcudiyetini
ispatlama gereksinimi duyulmasi. Zira ancak o zaman modern ilimleri tahsil etme ve

bilim sonucu ortaya ¢ikan teknigi kullanmak bir mesruiyet kazanacakt1.”®

Bilimsel tefsir egilimine sahip olanlarin bilimsel izahlar yaparken hedeflerinin
genelde Kur’an’in ilahi bir kitap oldugunu, yani i’caz yoniinii ortaya koymak oldugunu
belirten Simsek, bu noktada su degerlendirmeleri yapar: Her Peygamberin
peygamberliginin ispat1 olan mucizesinin, yasadigi donemdeki toplulugun ilgi duydugu
alanla ilgili oldugunu sdyleyen Simsek, 19 ve 20. asirda modern ilimlerin insanligin ilgi
odagi haline gelmesi hasebiyle, Kur’an’in bu alanda da ilahi kitap oldugunu
ispatlayacak bir takim delillere sahip olmasimnin diisiiniilebilecegini, dolayisiyla bilimsel

ekol igerisinde olanlarin ¢aligmalarinin da bu itibarla 6nem arzettigini sdyler.

Bununla beraber Simsek, mucizenin su iki yOniine isaret eder ve ekol
mensuplarina bazi elestiriler getirir. Birincisi ona gore mucize, Peygamberin
peygamberligini ispat i¢cin kullanilan bir aragtir ve bu g¢ercevede ne kadarina ihtiyag
varsa o kadariyla yetinilir, yoksa ara¢, amag¢ haline gelmis olur, hatta amag¢ yitirilir.
Ikinci olarak mucizenin herkes tarafindan anlagilabilecek sekilde ve net olduguna isaret
eden Simsek’e gore mucize, 6zel ihtisas sahiplerine hitap etmez, her diizeydeki insana
hitap eder. Iste Simsek’in Kur’an tefsirinde bilimsel egilime sahip olanlara bu ikKi
noktada itiraz ettigi ve onlari, gereginden c¢ok fazla delil zikrederek, mucize konusunda
araci amac haline getirip, amaci unutturmalar1 ve eserlerinde heniiz ispatlanmamis

bircok nazariye ile Kur’an ayetleri arasinda baglantilar kurarak, ancak ihtisas

788 Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 93-94.
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sahiplerine hitap eden birtakim izahlara girismeleri yoniinden elestirdigi goriiliir. Zira
Simsek’e gore Kur’an’in hedefi, insanlara bilimsel buluslar ve icatlar konusunda
rehberlik etmek degildir; belki insanlarin inancini ve sosyal hayatlarini diizenlemektir,

yani hidayettir."®

Simsek tefsirinde de bilimsel tefsire karsi ayni tutumu takinmistir. Simgsek

0 tefsirinde “Modern ilim ve Kur’an” diye bir baslik

Bakara stresinin 189. ayetinin
acar ve konu ile ilgili bazi degerlendirmelerde bulunur. Giiniimiizde birgok
Miisliimanin, Kur’an-1 Kerim’in modern ilmin buluslarin1 on dort asir 6nce haber
verdigine inandigini; neredeyse her bir bulus veya teori giindeme getirildiginde bunun
kaynagmin Kur’an-1 Kerim’de arandigi ve de bulundugunu (!); fakat her nedense
bunlarin modern ilim tarafindan kesfedildikten sonra Kur’an’da arandigimi ve
oncesinden Kur’an’da bulunaninin hi¢ olmadigina dikkat ¢eker. Nitekim Simsek, s6z
konusu ayetin hilallerin durumu gibi astronomi alanina giren meselelerin, Peygamber’in
ve dolayisiyla Kur’an’in alanina girmedigini anlattigini; ayni sekilde maddenin islenisi
ve evrenle ilgili diger buluglarin da mahiyetleri itibariyle Kur’an-1 Kerim’in alanina
giren konular olmadigint belirtir. Ona gore eger Kur’an’in hedefleri arasinda, insanlari
modern ilimler alaninda da bilgilendirmek olsaydi, tam da sirasiydi, hilallerin neden

ince baslayip giderek kalinlastiklar1 ve nihayet dolunay haline dontistiikleri anlatilirdi.”®*

Simsek daha sonra s0yle devam eder: “Bundan Kur’an-1 Kerim’in modern
ilimlere karsi oldugu anlami da ¢ikmaz. Bilakis o, bir¢ok ayetinde dikkatleri modern
ilimlerin alanina giren hususlara ¢ekmekte, insanlari bu alanlarda calismaya tesvik
etmektedir. Ancak bir peygamberin veya dinle ilgili bir kitabin gérevi, modern ilimlerin
kesifleri ve bu konuda varilacak sonugclarla ilgilenmek degildir. Ayrica Kur’an-1 Kerim,
tabiat ve evrene dikkat ¢eken ayetlerde -ki bu konuda pek ¢ok ayet vardir- dikkatli bir
dil kullanmis ve modern ilmin ileride varacagi kesin sonuglarla celisecek bir ifadeye yer

vermemistir. Bu nedenle Kur’an-1 Kerim, modern ilimlerin vardiklar1 kesin sonugclarla

8 Simsek, a.g.e., s. 109-110.
0 “Sana hilalleri soruyorlar. De ki: Onlar, insanlar ve hac icin vakit élciileridiv. Erdemlilik, evlere
arkadan girmeniz degildir. Ama gergekten erdemli olan, Allah'a karsi gelmekten sakinan kisidir. O halde
eviere kapilarindan girin. Allah'a kars1 gelmekten sakinin ki kurtulusa eresiniz.”
! Simgek, Hayat Kaynag Kur'an Tefsiri, |, 210-213.
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¢elismez, ama onlar1 dnceden haber de vermez. Kur’an-1 Kerim’in modern ilimlerin
evrenle ilgili vardig1 sonuglar1 dnceden haber verdigini ileri siirenler, bununla, onun
ilahi bir kitap oldugunu ispatlamaya calisirlar, yani bunu Kur’an’in bir icazi olarak
degerlendirirler. Bizce eger burada bir icaz aranacaksa Kur’an-1 Kerim’in, modern
ilimlerin vardig1 sonuglarla ¢elismeyecek bir dil kullanmis olmasi yeterlidir. Konuyla

ilgili ayetlerde bu hususlara dikkat ¢ekmeye calsacagiz.

Kur’an-1 Kerim’in modern ilimlerin evrenle ilgili vardigi sonucglart 6nceden
haber verdigini ileri siirenler, bununla, onun ilahi bir kitab oldugunu ispatlamaya
calisirlar, yani bunu Kur’an’in bir icaz1 olarak degerlendirirler. Bizce eger bu alanda bir
icaz aranacaksa Kur’an-1 Kerim’in, modern ilimlerin vardigi sonuglarla ¢elismeyecek
bir dil kullanmis olmasi1 yeterlidir. Kaldi ki icaz konusu, derin ihtisas gerektiren
konularda olmaz. Ciinkii bu gibi hususlar, herkesin dogruluklarini tahkik edebilecegi
hususlar degildir. Din, ortalama seviyedeki her insana hitap ettigine gore, onun hak din
oldugunun ispati1 da ortalama seviyedeki her insanin anlayabilecegi, dogrulugunu test

edebilecegi alanlarda olur”®.

Nitekim Simsek’in Kur’an-1 Kerim’deki kevni ayetleri yukarida aktardigimiz
goriisleri ¢ergevesinde ele alip tefsir ettigi gérﬁlﬁr.793 Mesela Simsek, Ra’d stresinin 8.

% tefsirinde Kur’an-1 Kerim’in indirilisinden sonra bilimin kesfettigi ve

ayetinin
edecegi hususlar1 onceden haber vermedigini, lakin anlatiminin higbir zaman bilimin
kesfettikleriyle ¢elismedigini belirtir. S6z konusu ayette, Allah’in bilgisinin genisligini
vurgulamak i¢in “insanlarin veya hayvanlarin rahimlerindekilerinin erkek mi digi mi
oldugunu Allah bilir” seklinde bir ifade kullanilmis olsaydi, verilen bu 6rnek bilimin
bunu tespit etme imkanina kavusmasindan sonra yavan kalirdi diyen Simsek, ama ayette
“neye gebe oldugunu” denilerek anlamin ¢ok daha genis tutulduguna isaret eder.
Nitekim buna erkek-disi, saglikli-hastalikli, uzun Omiirlii-kisa omiirlii, giiglii-zayif,

ahlakli- ahlaksiz, inangli-inangsiz, mutlu-mutsuz ve daha aklimiza gelmeyen bir¢ok

%2 Simsek, a.g.e., |, 213.
3 Mesela bkz. Simsek, a.g.e., Il, 197; 111, 45, 46-47, 63, 84, 119-120, 162-163, 173, 374, 439, 523-524;
1V, 16, 33-34, 141, 251; V, 61, 145.
% “Allah her disinin neye gebe oldugunu ve rahimlerin neyi eksiltip neyi arttirdigim bilir. O'nun katinda
her sey bir élgii iledir.”
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hususun girdigini belirten Simsek, ayette Oyle bir ifade kullanilmis ki ancak sinirsiz
bilgiye sahip olan Allah bu ifadenin siimuliine giren hususlar1 bilebilir der. Kur’an Allah
kelanmudir ve Allah da smirsiz bilgi sahibidir diyen Simsek, soyle devam eder: “Ileride
insan bilgisinin neye ulasip neye ulasmayacagini elbette bilir. ileride bilim sayesinde
insan bilgisinin ulasacag1 gerceklere aykir1 bir ifade kullanmaz. Eger Kur’an,
Muhammed’in uydurdugu bir kitap olsaydi, o giinkii bilimin ulastig1 sonuglara uygun
ifadeler kullanirdi. Mesela, o giin yeryiiziiniin diiz oldugu ve evrenin merkezinde
bulundugu; giines ve yildizlarin yeryiiziiniin etrafinda dondiikleri ve yeryliziiniin
hareketsiz sabit durdugu biliniyordu. Kur’an’da boyle ifadelere asla rastlanmaz. O dyle
bir ifade kullanir ki hem indigi donemin insaninin vardigi bilgiyle hem de sonradan
insanlarin bilim sayesinde varacagi sonuglarla ¢elismez. Kur’an ile bilim arasinda bir

iliski kurulacaksa bu acidan kurulmalidir”’®.

Simsek Nahl sdresinin 89. ayetinde sozii edilen “Kur’dn-1 Kerim'’in her seyin
aciklayicist olmasr” hususunun din konulariyla sinirli oldugunu belirterek sdyle devam
eder: “Nitekim bu ciimlenin devaminda, “dogru yola kilavuzluk eden bir rahmet ve
Miisliimanlara bir miijde olarak gonderdik,” denilmektedir. O halde Kur’an bu
hususlari, yani dogru yola kilavuzluk etme konusundaki biitiin meseleleri
aciklamaktadir. Bu sebeple bu ayetler, Kur’an-1 Kerim’in modern ilimler alanina giren
hususlarla gegmis ve gelecek ne kadar ilim varsa ve vuku bulacak ne kadar olay varsa
hepsini ihtiva eder seklindeki iddialarla ortlismemektedir. Boyle bir iddia, dilin

mantigini bilmemek anlamina gelir”796.

Son olarak Simsek’in  Enbiya sdaresinin  30-33. ayetleriyle ilgili
degerlendirmelerini aktaralim. Simsek bu tiir ayetlerin tefsiri ¢ergevesinde yapilacak
yorumun ayetlerin indigi zamandaki insanlarin anladig1 ¢ergevede ve ayni zamanda
bugiiniin anlayisina da ters diismeyecek bir nitelikte olmasi gerektigini belirtir. o
“Daglarin yeryiiziinii nasil dengede tutup insanlarin sarsilmasmna engel oldugu, ayni

sekilde giinesle aym yoriingelerinde nasil ylizdiikleri ve bunun nedenleri giiniimiiz

% Simsek, a.g.e., 11, 63.
% Simsek, a.g.e., I11, 173,
97 Simsek, a.g.e., I11, 373-374.
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biliminin verileriyle izah edilebilir seylerdir. Bizce bu veriler esas alinarak Kur’an’i
yorumlamak ve Kur’an’in on dort asir 6nce bunlari haber verdigini sdylemek tutarli
degildir. Ciinkii bunlarin nasil gerc¢eklestiklerini ve nedenlerini ayetler glindeme
getirmemekte, bu hususlara herhangi bir imada da bulunmamaktadir ki bu ve benzeri
ayetlerin tefsirlerinde modern bilimin verilerine yer verilsin. Kur’an’in boyle bir amaci
da yoktur. Onemli olan Kur’an’in bu ve benzeri anlatimlarnin giiniimiiz modern
biliminin verileriyle ¢elismemesidir. Nihayet Kur’an, o giiniin insanimnin da anlayip
kabul ettigi ve bugiiniin verilerine de ters diigmeyen ifadelerle Allah’1n insan lizerindeki
nimetlerini siralamakta, buradan hareketle kulluga layik olanin sadece kendisi oldugunu
vurgulamaktadir. Eger modern bilim acisindan Kur’an’in bir icazindan sz edilecekse,
on bes asir once indirilmis olan Kur’an’in kullandigi ifadelerin, giiniimiiz modern
bilimiyle ¢elismemesinden s6z edilebilir. Mesela Kur’an’in higbir ayetinde indirildigi
dénemin anlayisina uyarak yeryiiziiniin sabit olup donmedigini, insanlarin {izerinden
diismemeleri i¢in ¢evresinin duvarlarla ¢evrili olup bir tepsi seklinde yaratildigini

séylememektedir”798.

%8 Simsek, a.g.e., 111, 374.
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SONUC

Bu ¢alismada 6mriinii Kur’an egitimine veren akademisyen M. Sait Simsek’in
“Hayat Kaynagi Kur’an Tefsiri” isimli eseri ele alinmistir. Tefsiri rivayet, dirdyet, fikhi,
kelami, sosyolojik ve bilimsel ag¢idan incelenmistir. Simsek, tefsirinde, hem rivayet,
hem de dirdyet metodunu kullanmistir. Fakat dirayet yonii ¢ok daha 6n planda olan bir

tefsir olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Simgek’in, tefsirinde, cogu zaman Kur’an ayetleriyle ilgili fakli goriisleri
zikretmeyi bir yontem olarak takib etmeye calistigi, ayetleri tefsirinin oOncesinde
genellikle miifessirlerin goriislerini derleyerek 6zet olarak verdigi, yer yer onlardan

alintilarda bulundugu goriilmektedir.

Simsek’in, tefsir ameliyyesinin en mithim bir unsuru olarak Kur’an’in Kur’an’la
tefsirt yonteminin 6n plana ciktigin1 ve Kur’an’in biitiinliigli ve konu biitiinliigi
ilkelerini stirekli g6z 6niinde bulundurmak suretiyle tefsir yapmaya ¢alistigini sdylemek
miimkiindiir. Dolayisiyla onun tefsirinin kaynagini biiyiik 6l¢iide yine Kur’an ayetleri

olusturmaktadir denilebilir.

Ona gore nakledilen her bir rivayetin, subtitu olgilisiinde bir degeri vardir.
Teorikte Kur’an ayetlerinin tefsirinde Stnnet’in vazgecilmez bir kaynak oldugunu

belirtmekte ve Kur’an’dan sonra siirekli sahih siinnete isaret etmektedir.

Simsek’in, diger miifessirler gibi, basta Abdullah b. Abbas olmak iizere
Sahabenin goriis ve diislincelerini 6énemsedigi ve onlardan istifade ettigi, 6te yandan

Sahabe kadar olmasa da Tabiunun goriislerinden de yararlandigi goriillmektedir.
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Simsek, bugiin i¢in elimizde bulunan Tevrat’a ve Incillere hem okuyucuyu
bilgilendirmek, hem de Kur’an ve sahih siinnette yer almamasma karsin bir kisim
tefsirlerde yer alan gorlis ve diisiincelere 151k tutmak amaciyla -6zellikle Kur’an
kissalar1 ve ehl-i kitapla ilgili ayetlerin tefsirinde- azimsanmayacak derecede miiracaat
etmis ve bu kaynaklardan alintilar yapmustir. Bu bagvurularin niceligi ile beraber niteligi
de nazara alindiginda Simsek’in bu kaynaklara hakim oldugu sonucuna varmak da

miumkindiir.

Simgek niizil sebeplerini Kur’an’t anlamada yardimeir unsurlar olarak
degerlendirir. Tefsirinde niizGl sebeplerine yer vermesine karsin, gerek ayetlerin
anlamlarin1 sinirlamamak, gerekse onlarin evrenselligine golge diistirmemek amaciyla,
niizal sebeplerini zikrettikten sonra gereken yerlerde ayetin hiikkmiiniin umumiligine
vurgu yapar ve ayetin ¢agla/giiniimiizle iliskisini belirtmeyi bir yontem olarak benimser.
Bunu tefsirinde uygular ve miifessirler i¢in de ridyet edilmesi gereken bir usil olarak

takdim eder.

Simsek, mensuh oldugu ileri siiriilen ayetlerin tefsirinde, Kur’an’da neshin vaki
olmadigint aciklamig, ilgili ayetlerin mensuh olmadigini gostermeye ve goriislerini

delillendirmeye ¢alismistir.

Simgek’in kissalar tefsir sekli ve bunda takip ettigi yontem onun bu konu ile
ilgili birikim ve yetkinliginin gostergesi olarak kabul edilebilir. Belki de tefsirinin en
gliclii taraflarindan birisi de budur. Kissa ayetlerinin tefsirinde s6zii giiniimiize
getirerek, olayr yasadigimiz ¢ag ile iliskilendirir. Giiniimiizdeki bazi diisiince ve
uygulamalara dikkat ¢eker ve birtakim uyarilarda bulunur, giiniimiiz birey ve toplumu
icin bazi dersler ve neticeler ¢ikarir. Ayni1 zamanda kissalarla ilgili tefsirinde, Kur’an
anlatimimin disina ¢ikmamaya ve ayrintilara girmemeye calisir. Kissanin ibret ve 0giit

yOniine, verdigi mesaja odaklanir.

Israiliyyat kaynakli bilgilere iltifat etmedigi gibi, bu konuda ge¢mis tefsirlerde

yer alan ve aymi zamanda Kur’an’dan ve sahih siinnetten herhangi bir dayanagi
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bulunmayan; agik bir nassa dayanmayan bilgileri kabul etmeyip reddeder ve bu tiir

bilgilerden kaginmanin bir miifessir i¢in en tutarli yol olacagini belirtir.

Ona gore Kur’an ayetleri {izerinde diisiliniilsiin ve anlasilsin diye indirildiginden
miitesabihler de anlasilabilir ayetlerdir ve miitesabih ayetlerin muhkem ayetlere
basvurularak anlasilmasi gerekir. Simsek’in, tefsirinin degisik yerlerinde, miitesabih
ayetler soz konusu oldugunda bunlarin tefsiri ile ilgili selefin metodu ve gorisi

cercevesinde hareket yontemini benimsedigi goriillmektedir.

Simgek, mukattaa harflerinin Kur’an’in i’cazin1 ortaya koyma ve Kur’an’la
meydan okuma maksadiyla kullanildiklar1 goriisiinii benimseyerek tefsirinde mukattaa

harflerini bu goriisii cergevesinde yorumlar.

Simsek, tesiri kiyamete kadar siirecek nitelikte bir mucize olan Kur’an-1
Kerim’in, toplumlarin egilimleri ve ilgi alanlarinin farkli olmasi, nesiller ve zaman
gectikce de ilgi alanlarinin degismesinin de hesaba katilmasi halinde mucize olan

yonlerinin pek ¢ok olmas1 gerektigini savunur.

Simsek’in tefsir metodunda One c¢ikan en miihim unsurlardan birisi de
siyak/baglam ilkesidir. Bu ilke ayn1 zamanda onun tefsirinin en giiglii yonlerinden birisi
olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Kanaatimizce Simsek’in tefsir metodunun, Kur’an
metnini esas alarak metnin elvermedigi yorumlara girmemek seklindeki niteligi de
dogal olarak onun tefsir ameliyesinde siyak unsurunun 6n plana ¢ikmasinda etkili
olmustur. Yine Simsek’in Kur’an ayetlerini adeta bir miinasebet orgiisii i¢erisinde tefsir

etmeye calistig1 goriiliir.

Simgek’in tefsirinde miibhematu’l-Kur’an mevzusu da onemli bir yer isgal
etmektedir. Su kadar1 var ki Simsek’in, tefsirinin birgok yerinde one ¢ikartip vurgu
yaptig1 Kur’an’in mesajiin evrensel niteligine halel getirmeyecek bir hassasiyetle bunu

tefsirinde islemeye ¢alistig1 sGylenebilir.

Simsek, tefsir yonteminde kelime ve kavramlarin, 6zellikle de Kur’an ayetlerinin
dogru anlasilmasi hususunda Kilit konumda olanlarin izahlarina 6nem vermesi hasebiyle
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tefsirinin bir¢ok yerinde ilgili kelimelerin hangi anlamlariyla kullanildigina dair tespit

ve degerlendirmelerde bulunur.

Herhangi bir mezhebi tutuculugu veya tassubu goriilmeyen Simsek’in,
tefsirinde, bazi1 mithim konular hari¢ (faiz, recm, ¢ok eslilik vb. gibi) fikhi meselelerde

ayrintilara girmeme ve tartigmalardan uzak durma yontemini tercih ettigi goriillmektedir.

Cok az olarak kiraat farkliliklarina isaret ettigi tefsirinde kelami konular 6nemli
bir yer tutar. itikadi mezheplerin goriislerini géz ardi etmeden ama herhangi bir itikadi
mezhebe de bagli kalmadan kelami konular islemeye caligir. Veliler, 6liiler, tiirbeler,
dua, sirk ve tevessiil gibi konularla ilgili 6zel vurgular yapmasi ve bunlari tekrar ederek
onemsemesi de dikkat ceker. Gaybi konularda kesin bilgiye kaynaklik teskil edecek
naslar bulunmadik¢a s6z sdylemenin dogru olmadigini, zira bu tir konularda kesin
inanilacak hususlarin Kur’an’da anlatilanlar ve bu anlatilanlarla uyum icerisinde olan
rivayetler oldugunu belirtir. Simsek’in, tefsirinde, bu konularla ilgili ayetlerin
yorumunda, verdigi bu 6l¢ii ve sinirlar dahilinde hareket ettigi, ayn1 zamanda konu ile

ilgili hassasiyet sahibi oldugu goriilmektedir.

Itikad konulariyla ilgili Ayetlerin tefsirinde kendisine gére metnin elvermedigi
yorumlara gitmez, saglam ve delaleti kesin olmayan rivayetleri kullanmaz. Bu manada
ahad haberlerin alimlerin ¢ogunlugu tarafindan inan¢ konularinda delil olarak kabul
gormedigine isaret eder. Tefsirinde kelami tartismalara dalmaz yani bunlardan uzak

durur.

Sarf, nahiv ve belagat gibi dilsel hususiyetlerin Simgek’in tefsirinde yeteri kadar
ve iglevsel bir nitelikte islendigi goriilmektedir. Okuyucularin anlamakta zorlanacagi

gramer izahlarina girmekten kaginir.

Tefsirinde tarihi bilgilerden de istifade eder ve sahih gormediklerini elestirir.
Siyer kitaplarin1 aktardiklar bilgilerin se¢imi ve niteligi noktasinda elestirir. Tefsirinin
birgok yerinde Araplarin o giinkii inanclari, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapilar

hakkinda bilgiler aktarmak stretiyle ilgili ayetleri tefsir etmeye calisir.
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Simsek, Kur’an ayetlerinin tefsiri ¢er¢evesinde sosyolojik nitelikte bir¢ok tahlil
yapar. Bu konuyla ilgili birtakim tespitlerde bulunur. Ayni1 zamanda giiniimiiz toplumsal
vakia ve problemlerine bu tahlil ve tespitler {izerinden bakma yontemini tefsirinde
uygulamaya calisir. Tefsirinin birgok yerinde toplumsal kural ve kaidelere iliskin
tespitlerde bulunur. Sik sik islam toplumunun ve onu olusturan bireylerin bu kanunlar
cercevesinde hareket etmeleri halinde basartya ulasip problemlerini ¢ozebileceklerini
tekrar eder. Bu yontemi Simsek’in tefsirinin ve tefsirciliginin en giiglii yonlerinden

birisi olarak tespit etmek miimkiindiir.

Simsek, Kur’an-1 Kerim’in modern ilimlerin vardiklar1 kesin sonuglarla
celismedigi gibi onlar1 6nceden haber vermedigini de savunur. Icaz konusunun derin
ihtisas gerektiren konularda olamayacagini; ortalama seviyedeki her insanin
anlayabilecegi, dogrulugunu test edebilecegi alanlarda olabilecegini dile getirir. Kur’an-

1 Kerim’deki kevni ayetleri de bu goriisleri gergevesinde tefsir eder.

Ekol ve sahis olarak kimsenin etkisinde kalmadigini ifade etmesine karsin,
Simgek’in tefsir metodunun, Ozellikle her firsatta giinlimiiz toplumsal meselelerini
giindeme getirip bir takim ¢6zlim yollar1 6nermek; atalara korii koriine bagliliktan ve
taklitten sakindirmak; bid’at ve hurafelerden ve israiliyyattan sakindirmak gibi
nitelikleri olmak {iizere, ¢alismamizin ilgili bashig: altinda ifade ettigimiz diger birgok
hususiyet acisindan igtimai tefsir ekolii mensuplarinin tefsir yontemiyle paralellik

arzettigi goriilmektedir.

Simgek, Kur’an-1 Kerim’in bir hayat ve hidayet kitab1 oldugunu sik sik vurgular.
Bundan dolayr onun mesajin1 merkeze alir. Bu mesaj1 6n plana ¢ikarmaya g¢alisir. Bu
manada tefsir hususiyetlerini Kur’an mesajimin oniine gecgirmekten kaginmaya c¢alisir.
S6z konusu mesaj1 golgelemeyecek bir tarzda bu yontemleri kullanma gayreti iginde
hareket eder. Yine bu cercevede bir kisim ayetlerin tefsiri etrafinda tefsir tarihi
icerisinde yapilagelen, lakin herhangi bir sonuca gotiirmeyen tartismalardan uzak durur,

1sin kisrina degil liibbiine odaklanir.
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Simsek’in Kur’an’1 anlama ve yorumlamada benimsedigi yontem ve yaklagimin,
tevariis edilen veya var olan usuliin reddi seklinde degil, belki onun dogru ve olumlu
yonlerini gelistirip kullanarak ve ona ariz olan eksiklikleri ve zaaflar1 izale etmeye
calisip, yeni agilimlar ¢ergevesinde ve ayni zamanda c¢aga hitab edebilecegi nitelige

biirtindiiriilmesi stretinde kendisini gosterdigi goriilmektedir.

Simsgek’in, tefsirdeki metoduyla, diisiince ve yorumlariyla, bazi konulardaki
vurgulariyla, hi¢ olmazsa giiniimiiziin donuk ve hareketsiz diisiince diinyasina bir
hareket katacagi ve diislinsel mirasimizin bazi yonleriyle, ilim ehli tarafindan yeniden
gbzden gecirilmesine katki saglayacagini diisiiniyoruz. Bu bile bizce miispet bir 6zellik

olarak bir eser i¢in kafidir.
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