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ONSOZ

Bu tez calismasinda, Dudéran Asireti 6rneginde Kogerlerin kent hayatina gegisi
ele alinmistir. Kogerlerin sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve sosyo-politik 6zellikleri
baglaminda kent hayatina gecis siireci degerlendirilmistir. Kogerlerin kent hayatina
gecisi ile ilgili az sayida literatiir bulunmaktadir. Bu noktada Siirt Dudéran Asireti
orneginde gdcebe yasamdan kent yasamina gecisi konusunun aragtirilmasinin literatiire

bir katki saglayacagi umulmaktadir.

Calismanin her asamasinda katkilarin1 esirgemeyen danisman hocam Yrd. Dog.
Dr. Metin Giiltekin’e tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Sosyoloji anlayisima farkli
perspektifler kazandiran basta Prof. Dr. Riistem Erkan olmak iizere boliimiimiiziin tim
hocalarina, teze katki sunan ve destek veren Yrd. Dog. Dr. Mustafa Aslan ve Yrd. Dog.
Dr. Amir Ahmad Fekri’ye, anketlerin uygulanmasinda ve tezin diizeltmelerinde yardim
eden tiim mesai arkadaslarima tesekkiir ederim. Yine basta Dudéran Asiret lideri Sayin
Mirza Tetik ve anket uygulamasinda desteklerini esirgemeyen kiymetli
ogrencilerimizden Mazlum Kutlu ve Sevgi Cicek olmak {izere tiim agiret mensuplarina
tesekkiirlerimi sunarim.  Ayrica egitim yasantima yon veren sevgili babama ve
caligmalarim siiresince kendisini yalniz birakmak zorunda kaldigim halde destegini

esirgemeyen sevgili esim Esra’ya tesekkiir ederim.



OZET

Bu tez ¢aligmasi, gdcebe yasam tarzindan kent hayatina gegen Kogerlerin kentle
biitiinlesme siirecini irdelemeyi amaglayan bir ¢alismadir. Gogebelik, temel ekonomik
faaliyeti hayvancilik olan ve bir mekana bagl kalmayip, hareketliligi esas alan bir
yasam tarzidir. Asiret ise akrabalifa dayanan biliylik bir sosyal orgiitlenme bi¢imidir.
Koger agiret gogebe yasam tarzini benimseyen ve hayvancilik ile ge¢imini saglayan
akrabaliga dayali topluluktur. Dudéran asireti ilizerinde yapilan bu arastirma Kogerlerin
sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve sosyo-politik tutumlarini belirleyerek kente gecis
stirecini ortaya koymaktadir.

Kogerlerin kentlesmesi lizerine yapilan bu ¢alisma teorik ve uygulamali olmak
tizere iki boliimden olugmaktadir. Calismanin birinci bdliimiinde teorik olarak gogebe,
gocebelik, kent, kentlesme, kentlilesme, asiret, aidiyet duygusu, liderlik ve asiretin alt
birimlerini olusturan kavramlar Koger bir asiretin kent hayatina gegis siireciyle

baglantili olarak tartisilmaktadir.

Calismanin uygulama boliimiinde Dudéran asireti tyelerine yonelik anket
calismasi yapilmistir. 200 anketin cevaplart SPSS 15.0 programi ile analiz edilerek elde
edilen sonuglar tablolar ile gorsel hale getirilmistir. Ayrica goriisme ve gozlem teknigi
ile Kogerlerin kent hayatina gegis siirecine yonelik onemli bulgular elde edilmistir.
Genel anlamda Kogerler, yerlesik hayata gecerken gdgebe yasam tarzlarini da kente
tasimistir. Gocebe ve kent yasam bicimlerinin farkliliklar1 Kogerlerin zihin diinyalarini
etkilemistir. Bu baglamda Kogerler ne i¢inde dogmus oldugu ve tecriibe ettigi siirecleri

yasayabilmis ne de kent yasamina ayak uydurabilmistir.

Anahtar Kelimeler:

Kocer, Asiret, Dudéran, Gocebelik, Kentlesme.
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ABSTRACT

This dissertation work is aimed to scrutinize the integration process of Kogers
who moved into urban life from a nomadic life. Nomadism is a way of life whose basic
economical activity is livestock and that is based on mobility, not belonging to a certain
place. On the other hand, a tribe is a big social form of organization whose members are
claimed to be relatives. Koger-tribe is a community composed of relatives who adopt a
nomadic lifestyle and whose livelihood come from livestock. This study that has been
carried out on Dudéran tribe shows their transition process from a nomadic life to an
urban life by defining their socio-cultural, socio-economic and socio-politic attitudes.

This study about the urbanization of Kogers consists of two parts: theory and
application. In theory part; the concepts such as nomad, nomadic, the town,
urbanization, to be urbanized, tribe, feeling of belonging, leadership and the units of a

tribe are discussed in connection with the transition of a Kocer-tribe to urban life.

In application part, a survey has been conducted on the members of Dudéran
tribe. The answers of 200 questionnaires have been analyzed via SPSS 15.0 program
and the outcomes have been visualized in tables. Furthermore, through interview and
observation techniques significant data has been found about the transition of Kogers to
urban life. Kogers have brought their nomadic lifestyle to the town when they have
settled down. The differences between nomadic lifestyle and urban lifestyle have
mentally effected Kogers. In this regard, neither they could live the life they were born

in and experienced nor they could adopt the urban life truly.

Key Words:

Koger, Tribe, Dudéran, Nomad(s), Urbanization.
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GIRIS

Tiirkiye’de topraga bagli olmayan, mevsimlere gore yaylalara go¢ eden ve
gogcebe yasam tarzini siirdiiren topluluklar vardir. Gogebe, konar-gocer, goger veya
koger olarak adlandirilan bu topluluklarin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yasamlari
yerlesik hayattakilerden ¢ok farklidir. Bu topluluklar farkli farkli isimlendirilmelerine
ragmen temel ortak 6zellikleri hareketli yagsam tarzlarina sahip olmalaridir. Gogebelerin
yasam bi¢imlerinde mevsimlere bagli olarak yapilan bir gé¢ s6z konusudur. Gogerler,
ilkbahar aylarindan itibaren yaylalara ¢ikarken, sonbaharda steplere inerler. Gogebelerin
bir diger oOzelligi ekonomisinin hayvanciliga dayanmasidir. Mevsimsel gocler
hayvanlarin yasamlarina uygun yerlere yapilmaktadir. Hayvanlar i¢in otlak ve sulak
bolgeler go¢ igin tercih edilmektedir. Go¢ ve getirdigi zorluklar beraberinde
dayanismay1 da getirmektedir. Bu, kolektif bilince yani birlikte hareket etme giidiistiniin
gelismesine etki etmektedir. Bu topluluklarda cemaatvari iliskiler olduke¢a etkilidir.
Birincil iligkilerin ve yazili olmayan kurallarin hakim oldugu bu topluluklar kan bagia
dayali birliktelik esastir. S6z konusu akrabalik, agiret olarak da tanimlanmaktadir.
Asiretin kendi iginde bir hiyerarsisi vardir. Asiretin bir alt basamaginda kabile yer
almaktadir. Kabileler birleserek asireti olusturmaktadir. Kabilenin gécebe yasaminda
onemli bir yeri vardir. Yaylada cadirlar farkli yerlerde kiimelenerek kurulurlar. Ayni

kabile veya yakin akrabalar ayni kiimedeki ¢adirlarda yer alirlar.

Tiirkiye’de gogebe halinde yasamin siirdiiren topluluklar farkli yorelerde farkli
isimlerle isimlendirilmektedirler. Ulkenin 6zellikle bati kisminda gocebe halinde
yasayanlara “Yorik” veya “Tiirkmen” denilirken dogusunda yasayan gogebe Kiirt
asiretlere “Koger” denilmektedir. Bizim inceleme konumuz Kogerler iizerinedir.
Kogerler hayvan siiriileri ile birlikte yaz mevsimini yaylalara ¢ikma suretiyle gegirirler.
Hayvan siiriileri keci ve koyundan olugsmaktadir. Keci ve koyunlarin hizli hareket etmesi
ve yiiksek yerlere ¢ikabilmesi Kogerlerin uzak yerlere ve yaylalara go¢ etmesinde

kolaylik saglamaktadir. Kiglar1 ise daha sicak bolgelere yerlesirler. Kogerler, yazlar

1



Van, Hakkari, Bitlis illerinin yaylalarinda gecirirken kiglar1 Siirt, Mardin ve Sirnak
illerinin kirsal bolgelerine yerlesirler. Yazlart otlak ve sulak yerler tercih edilir. Kis
yerlesmeleri koy kiralanmak suretiyle gerceklestirilmektedir. Kigslar1  koylere

yerlesmeleri Kogerlere “yar1 gdgebe” niteligi kazandirmaktadir.

Asiret toplumsal bir 6rgilitlenme seklidir. Bu 6rgiitlenme bi¢imi Kiirt toplumunda
oldukca etkilidir. Buna karsilik Kiirtlerde asiretli ve asiretsiz ayrimi yapilmistir. Ayrica
tarih boyunca asiretsiz Kiirtler asiretlilerin tahakkiimii altinda yasamislardir. Gogebe
Kiirt asiretler Osmanli 6ncesi donemde bolgedeki emirliklerin silahli kuvvetlerini
meydana getirdigi i¢in diger asiretlerden daha iistiin sayilmistir. Bu tistiinliik Osmanli
doneminde de siirmiistiir. Ancak 18. yilizyildan itibaren Osmanlinin merkezilesmeye
yonelik politikalar bolgeyi etkilemis ve emirlikler donemi sona ermistir. Boylelikle

gdcebe Kiirt agiretlerinin de giicii eskiye kiyasla zayiflamaya baslamistir.

Asiretli olmak, Kocerligi tamamlayan unsurlarindan en dnemlilerinden birisidir.
Agiret, zor hayat kosullar1 i¢inde yasayan Koger topluluklar igin ayni zamanda
yardimlasma ve dayanismanin dayanagidir. Kendi aralarinda birligi saglayan bir faktor
oldugu gibi diger topluluklara karsi da bir savunma aracidir. Kogerler gé¢ esnasinda
degisik yerlerden gegerler. Farkli gocebe asiretlerle karsilastigr gibi yerlesik asiretlilerle
de karsilasabilmektedir. Asiretli olma, hem yerlesikler hem de Kogerler icin bir gii¢c ve
ayricaliga sahip olmay1 ifade eder. Bu agidan farkl: asiretlerin karsilagmasi, agiretli olma
sebebiyle talan, hirsizlhik, yagma veya Olim gibi olaylarin  yasanmasini

engelleyebilmektedir.

Tiirkiye’de gocebe yasam tarzim siirdiirenlerin sayis1 giin gectikce azalmaktadir.
Bu durum gdgebelerin yeni bir yasam bigimine ge¢isini ifade etmektedir. Gogebeler
koylere ve kentlere yerleserek gocebeligi birakmaktadirlar. Kdye yerlesenler de daha
sonra kentlere go¢ etmektedir. Gogebelikten kent hayatina gecis ile birlikte gdgebeler
farkl1 bir hayata da gecis yapmaktadirlar. Hayvanciliga dayali gdcebe bir hayat
siirmekte olan Kogerlerin, birden kent hayatina ge¢is yapmalarinin sonucu olarak pek
cok uyum sorunu ile kars1 karsiya kalmalar1 dogaldir. Sosyal agidan farkli bir gelenege
sahip olmalari, Kogerlerin kente uyum siirecini etkilemektedir. Kente go¢ edenlerin

kente tutunmalar1 i¢in Oncelikle ekonomik olarak var olmalidirlar. Bu, Siirt’e go¢ etmek



zorunda kalan Kogerler i¢in de gegerlidir. Kogerlerin ekonomik olarak var olabilmeleri
icin bildikleri tek sey olan hayvanciligi devam ettirmeleri gerektirmistir ve bu durum
onlarin kente entegre olmasini yavaslatmistir. Ayrica kentte yeni yerlesim alanlarini
kendi yasam tarzlarina gore olusturmalari ¢arpik kentlesmeyi beraberinde getirmektedir.
Siirt’e yerlesen Kogerlerin ¢ogu kentin kenar mahallelerinde tek veya iki katli evlerde
oturmaktadir. Hayvan besleyen Kocerler genellikle evin bodrumunu hayvanlar i¢gin ahir
olarak kullanmaktadirlar. Bodrumu olmayan evlerde ise hayvanlarin barinmasi i¢in evin
kenarina eklemlenerek ahir yapilmaktadir. Kirsal bir yasam gorlintlisi veren bu
alanlarda birincil iliskiler devam etmektedir. Boylelikle kent ve modern hayat ile bir
catigma goriintiisii ortaya ¢ikmaktadir. Buna karsilik, kente yerlestikten sonra kentlilerle
gelistirdikleri sosyal iliskiler, Kogerlerin kent hayatina uyum saglamalarini olumlu
yonde etkilemektedir. Ayrica cocuklarin egitim yolu ile toplumsallagsmasi Koger
cocuklarin kente ve kent hayatina entegre olmalarini hizlandirmaktadir. Farkli bir yasam
tarzindan geldikleri diisiiniildiigiinde Kogerlerin kent hayatina uyumu bilindik

kentlilesme siire¢lerinden uzun siirebilir.

Calismamiz alti bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde arastirmanin
metodolojisi, ikinci boliim gocebe, gogebelik ve gdeebelik tiirlerini, tiglincli béliimde
kent, kentlesme ve kentlilesme kavramlarini agiklayacagiz. Dordiincli boliimde asiret
kavramini ele alacagiz. Besinci bolimde Siirt Kenti, Siirt Kogerleri ve Dudéran Asireti
hakkinda bazi bilgiler verilip altinct boliimde ise Siirt kent hayatina gegen Dudéran
asireti Kogerleri ile yapilan anket ve miilakattan elde edilen bulgular ve bu bulgularin
degerlendirilmesi yer alacaktir. Sonu¢ boliimiinde biitiin bulgular 6zetlenecek ve genel

bir degerlendirmeye tabi tutulacaktir.



BIiRINCIi BOLUM

ARASTIRMANIN METODOLOJISI

Bu boliimde, arastirmanin konusu, amaci, kapsam ve yontemi hakkinda bilgiler

yer almaktadir.

1.1. ARASTIRMANIN KONUSU

Gogebe hayattan yerlesik hayata gecen Koger asiretlerden Dudéran asireti
orneginde Kocerlerin kentlilesmesi arastirmanin konusunu olusturmaktadir. Gogebe
yasam tarzi ve kent yasam aligkanliklart dikkate alindiginda Kogerlerin kente
yerlesmesinde celigkili bir durum yarattig1 goriilmektedir. Bu ¢eliski, sosyolojik acidan
arastirmay1 gerektiren bir problem arz etmis ve bir arastirma konusu olarak iizerinde

calismay1 anlamli kilmistir.

1.2. ARASTIRMANIN AMACI

Arastirmanin amaci, Siirt kentine yerlesmis Dudéran asiretine mensup
Kogerlerin kentlilesme durumunu ortaya koymaktir. Bu sebeple betimleyici veya durum
saptayici arastirma tiirii secilmistir. Gogebe ve kent yasami arasinda kalan Kogerlerin
kentli olurken gdcebeligin temel ge¢im kaynagi olan hayvanciligi kente tasimasi farklh
bir durumun olustugunu gostermektedir. Hem gogebelik aligkanliklarmi siirdiirmeye
calismalar1 hem de kentli bir takim davranislar edinmesi gocebelerin kente uyumunda
yeni bir durumun ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Calismanin temel hedefi bu yeni
durumu ¢esitli sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel boyutlariyla ortaya koymaya ¢aligmak

olacaktir.



1.3. ARASTIRMANIN KAPSAM VE YONTEMI

Uzerinde calistigimiz Duderan Asireti Kogerleri, gdzlemlerimize gore, kente
yerlesmelerine ragmen kentliler tarafindan otekilestirildikleri anlasilmaktadir. Ama
mekansal olarak kentte yasamasi ve kent olanaklarindan faydalanmalar1 agisindan
“kentli” olmaktadirlar. Diger taraftan sahip olduklari Kogerlik vasiflar1 onlarin kent
yasamlarin1 etkilemektedir. Kogerlik ve kentli olma antagonistik bir durum ortaya
cikarmaktadir. Sosyal yap1 i¢inde Kogerin kente uyum problematiginin iginde bu
antagonistik durum bir gerilime sebep olmaktadir. Bu baglamda arastirma ile ilgili
kurdugumuz temel varsayimi sudur: “Gogebe yasamdan kent hayatina gecen Kogerler
kente uyum ile ilgi 6nemli sosyolojik degisimler yasamaktadirlar”. Bu eksende

arastirmanin diger varsayimlari su sekilde siralanabilir:

1. Asiret mensuplarinin bazi tutum ve davranislart kentli 6zellikleri yansitirken

cogunlukla geliskili bir durum arz etmektedir.

2. Asiret yapisinin kentlesmeye bagli olarak ¢oziilmesi beklenirken asiret¢ilik,
kente de yansimaktadir. Asirete ait mensubiyet duygusu, asiretin kentte de

varligini siirdiirmesine sebep olmaktadir.
3. Yerlesik hayata gegen Kogerlerin aile yapis1 degisme ugramistir.

4. Kentlilesme siireciyle birlikte, Asiret iiyelerinin dayanigsmasi, ayni1 asiretten

ziyade akrabalik dayanismasina kaymistir.

5. Kente yerlesen Koger asiret mensuplari siyasete ve iilke glindemine daha yakin

ilgi gdstermektedirler.

6. Kente yerlesen kadin Kogerler ve gengler erkeklere kiyasla kent hayatindan

daha fazla memnundurlar.

Bu aragtirma once ilgili literatiiriin ve konuyla ilgili caligmalarin taranmasiyla
baslamistir. Literatiir tarandiktan sonra ve bir taraftan da devam ederken arastirmanin
uygulama boliimii i¢in anket ve miilakat sorular1 hazirlanmistir. Anket ve miilakat
sorular1 hazirlandiktan sonra bir grup iizerinde kontrol edilmek suretiyle diizeltmeler

yapilip son hali elde edilmistir.



Arastirma, Siirt Ili kenar mahallelerinde yerlesik hayata ge¢mis Dudéran Asireti
Ornegi iizerinde yapilmistir. Arastirmanin evrenini, Dudé€ranlilarin yogun olarak
yasadiklar1 Siirt’in Ulus, Alan, Dumlupinar ve Evren mahalleleri olusturmaktadir.
Aragtirma s6z konusu mabhalleler ile sinirlidir. Asiretin ileri gelenleri tarafindan bu dort
mabhallede yaklasik 900 hane asiret mensubu aile bulundugu belirtilmistir. Bu bilgiye
dayal1 olarak, evrenin yaklasik %25’ine tekabiil eden 200 hane 6rneklem biiyikligi
olarak tespit edilmistir. Arastirmanin yapildigi mahallelerin muhtarlar1 yardimiyla
adresler tespit edilip her 4 haneden birine 37 sorudan olusan anket uygulanmistir. Anket
uygulanan katilimecilar i¢in yas alt sinir1 18 olarak belirlenirken, yas tist siniri
konulmamistir. Ayrica ankete katilmasi saglanan kadin ve erkek sayilarinin birbirine
yakin olmasina dikkat edilmistir. Veriler SPSS 15.0 programi ile ¢dziimlenerek

degerlendirilmistir.

Arastirmada oncelikli olarak kullanilan veri toplama araci anket olup bazi konular
hakkinda derinlemesine analiz yapilabilmesi i¢in diger bir veri toplama araci olan
goriismeye de bagvurulmustur. Goriisme 15 kisi ile yapilmistir. Giivenilir bilgi edinmek
icin baz1 goriismeler tekrarlanmistir. Goriismeler sohbet ortaminda ve bir kismi ses
kaydi alinarak gergeklestirilmistir. Ses kaydi alinmayan goriismeler, not tutularak kayit
altina alinmistir. Ayrica yasam tarzlarina yonelik gézlemlerimiz de veri toplamada

onemli bir arag¢ olarak kullanilmistir.

Siirt’te ¢alistyor olmam hem zaman hem de ekonomik agidan kolaylik saglamistir.
Ayrica caligma konusu olan Dudéran asiretinin konustugu dil olan Kiirt¢eyi bilmem ve
Dudéran agiretine rahat ulasmam yaptigim g¢alismay1 kolaylastirmistir. Buna karsin
katilimcilarin  ekonomik konularda bilgi vermek istememeleri gibi bazi sorunlar
yasanmustir. Gelir seviyesi sorusuna katilimecilarin daha diigiik diizeyde cevap verme
egiliminde olduklar1 gdzlemlenmistir. Anket uygulamalarinin yardim amacglh oldugu
beklentisi de gozlemlenmistir. Sorulan sorularda katilimcilarin isimleri sorulmamasina

ragmen, katilimeilar calismada isimlerinin yer almamasini istemislerdir.



IKINCi BOLUM

GOCEBELIK

Gogebelik kapsamli bir kavram olmakla beraber genellikle hayvancilifa dayali
hareketli bir yasam tarzini ifade etmektedir. Hayvan yetistiriciligi dogal olarak sabit bir
mekan iizerinde yerlesmenin zorlugunu ya da cografya iizerinde yer degistirme
zorunlulugunu beraberinde getirmektedir.  Gogebelerin bazilar1 biiyiikbas hayvan
beslerken bazilar1 da kiiclikbas hayvan beselemektedir. Go¢ edilen yerlerin yiiksekligi,
iklimi, bitki rtiisii gibi faktorler beslenilen hayvan tiiriinii etkilemektedir. Ozellikle kisa
mesafelerde gocebeligi siirdiirenler biiyiikbas hayvanlari, daglik arazilerde ve uzak
mesafeli yerlere go¢ edenler koyun ve keci gibi kiiclikbas hayvanlari tercih etmektedir.
Hayvancilik temel gecim kaynagi olmasina karsin bazi gogebeler kismen tarim ile de
ugrasmaktadir. Baz1 gocebeler gog ettikleri yerlerde verimli arazilerde tarim ve ziraat ile
ugrasabilmektedir. Ancak tarim ile ugrasan gogebeler oldukca azdir. Gogebelerin
hareketli yasam tarzlar1t mevsimlere dayanmaktadir. Yazlar1 yliksek yerlere, kislar1 ise
iklimin kisin daha iliman gegctigi bolgelere goc ederler. Gogler hayvanlarin yasam
kosullaria gore yapilmaktadir. Hayvanlar i¢in verimli otlak ve sulak bolgelere go¢ esas
alinmaktadir. Bu béliimde gocebe ve gocebelik cesitleri ele alindiktan sonra Tiirkiye’de

gogebelikle ilgili bazi tarihsel bilgilere yer verilecektir.

2.1. GOCEBE VE GOCEBELIK

Insanlar tarih boyunca yasamlarmni siirdiirme adina degisik yollarla goc
etmislerdir. Gogler neticesinde siirekli bir hareketlilik yasanmustir. i¢inde yasadiklari
dogal ¢evrenin yeterli gelmemesi sebebiyle insanlar uzun siire durmadan bagka yerlere
go¢ etmislerdir. Sehirlerin ortaya ¢ikmasi, ticaretin gelismesi ve daha sonra sanayi
devrimi gibi degisimler ve yeniliklerle birlikte yerlesik hayat insanlik i¢in temel bir
yasama durumu halini almistir ve gociin niteligi farkli bir asamaya ge¢mistir. Tarim ve

hayvanciliga dayali goclerin yerini endiistriye dayali kirdan kente gdcler almistir.



Ancak yerlesik hayata gegcmeyip yine hayvancilik i¢in gé¢ edenler, gécebe hayat tarzini

yasamaya devam edenler azalarak da olsa varligin1 siirdiirmiislerdir.

Gocgebe soziiniin gdg-oba’dan ya da Fars¢a gog-ave’den geldigi séylenmektedir.
Osmanlilarda gogerevli, gockiin, gockiincii tabirlerinin yaygin olarak kullanildigi,
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gockiincli tabirinin “evi olan fakat mevsime gore yer degistiren” anlaminda
kullanilmistir. Ortaasya Tiirk agizlarinda kdgmek, oturmak, kotormak ve tagimmak
deyimleri kullanilmaktadir (Ogel, 1985: 5). Bu ifadeler disinda yaylacilik, gogebe-
hayvancilik, konar-gogerlik, pastoralizm ve nomadizm ifadeleri kullanilmakla birlikte

hepsi gocebe yasam tarzini ifade etmektedir.

Gogebe kavrami 26/09/2006 tarih 5543 sayili yeni Iskan Kanunun 3. maddesinde
su sekilde tanimlanmaktadir: “Yerlesik tarimsal faaliyetler disinda kalmis, sabit ve
daimi bir konuta bagli olmadan ge¢imlerini gécer hayvancilikla saglayan, tabiat ve
iklim sartlarina gore yurt icinde yaylak ve kislaklar arasinda gogen, bu hayat tarzini
kadimden beri siirdiiren, aralarinda hisimlik iligkileri bulunan ve hayvancilik
faaliyetlerini bir grup halinde yiiriiten Tiirk vatandagslaridir”. Devletin gécebe taniminda
dikkat ceken, kadim bir gelenek olmasinin yani sira akrabalik iliskisine vurgudur.
Gocgebelerin yasam tarzi beraber olmay1 gerektirmekte olup bu birliktelik akrabalik bagi
ile saglanmaktadir. Bagka bir tanimda; “Gogerlik ya da gocebelik, temel iktisadi
faaliyeti hayvancilik olup hareketli topluluklarin yasam tarzi” (Tasdelen, 1997: 17)

olarak degerlendirilmektedir.

Pastoralizm, evcillestirilmis koyun, ke¢i, sigir, deve, lama ve yak, ren geyigi
(karibu) gibi gevis getiren (ruminant) hayvan siiriilerinin agik alanlarda otlatilmalarinin
agirlikli oldugu bir ekonomik etkinliktir. Bash basina bir gecim tarzi olarak karsimiza
ciktig1, ancak tarimla karisik uygulamalart da vardir. Gogebe hayvancilik (pastoral-
nomadizm) mevsimlik gd¢ oOriintisiiniin siirekli yerlesim birimlerine dayanmadigi,
konar-goger tarzda biiyiikk Olglide hayvansal kaynaklara bagimli yasayan gruplarda
goriilen seklidir. Tarimci-gogebelik (agro-pastoralizm) ise, kismen tarimsal iiretim de
yapan hayvancilar i¢in s6z konusu bir tanimlamadir. Bunun diginda tiimiiyle yerlesik-
tarimct olup, hayvan siiriileriyle yliksek dag (Alpin) cayirlarina mevsimlik gog

(transhiimans) yapan gruplar da bulunmaktadir (Ersoy, 2003: 679).



Bir tanima gore; yasamak icin gerekli kaynaklari elde edebilmek i¢in avcilik ve
toplayicilik ile ugrasan gocebe toplumlardan, cagdas endiistriyel toplumlarda is¢i olarak
calisan ve “endiistriyel gogebe”, olarak nitelendirilen belirli gruplara kadar pek ¢ok
topluluk “gdgebe”, bunlarin faaliyetleri de “gbcebelik” olarak ifade edilmektedir
(Somuncu, 2005: 14). Bu tanimda goriildiigii lizere avcilik ve toplayicilik disinda
giiniimiiz insanlarindan yasamlarini siirdiirme adina bir sehirden baska bir sehre gog
edenler de gocebe olarak tanimlanabilmektedir. Gogebelik, bir toplulugun, yasamlarini
ve soylarimi silrdiirebilmek i¢in diizenli araliklarla yer degistirme aliskanlhigidir.
Gogebelikte insanlarin hayvanin dogal yasantisina uymasi s6z konusudur. (Sayilir,
2012: 566). Gegimlerini saglamak amaciyla insanlar, hayvanlarin dogal yasantisina
uygun yerlere gog ederler. Zamani ve mekani belli olan bu gog, ayn1 zamanda bir yagsam

tarzini da yansitir.

Kisaca gocebelik; yasamlarini siirdiirme amaciyla hayvanlar ile birlikte
mevsimlere bagli olarak siirekli yer degistirme aligkanligi veya hareketli yasam
bicimidir. Gogebe ise topraga bagli olmayip, hayvanlar ile birlikte mevsimlere gore yer
degistiren kimse veya topluluktur. Gogebelik bir yasam bi¢imi iken gdcebe ise bu

yasam bi¢imini slirdiiren kimsedir.

2.2. GOCEBELIK CESITLERI

Gogebe yasam tarzi ve temel ge¢im kaynagi baglaminda gocebeligin farkli
tirleri goriilebilmektedir. Gogebeligi cografya, antropoloji, sosyoloji, etnografya,
halkbilim gibi bir¢ok bilim dali incelemektedir. Bu yiizden her arastirmaci alanina ve
ilgisine gore gogebeligi degerlendirmekte ve siniflandirmaktadir. Bu baglamda bazi

arastirmalar neticesinde gogebeligi siniflandiran ¢aligmalara deginmek gerekmektedir.

Ogel (1985: 44-51) Tiirk Kiiltir Tarihine Giris isimli eserinde Tiirk
gogerevliliginin sekillerini tam gocerevlilik, yar1 gocgiinciiler ile devlet ve ordu diizeni
ile hayvancilik olarak {ige ayirmaktadir. Tam gogerevlilik, Mogolistan ve Altaylarin
kuzeyinde yasayan Tiirk goggiinciileri genis kitleler halinde yasiyor ve hayvanlari i¢in

yeni otlaklar ve sular ariyorlardi. Hem ziraat hem de hayvanciliga dayali bir ekonomiye



sahip oldugu goriilmektedir. Yar1 goggiinciiler ise “kdy-yayla” hayati olarak da
tanimlanabilir. Ancak yalniz kdyler degil sehirler de yaylasiz kalmazdi. Devlet ve ordu

diizeni ile hayvancilik ise hiikiimdar ile ordunun bizzat hayvan beslemeye katilmasidir.

Gilineydogu Toroslarda gogebelik iizerine c¢alismalar yapan Hiitteroth

gocebeligi li¢ gruba ayirmaktadir (Denker, 1960: 136):

a. Horizantal Gogebelik: Yer degistirmelerin ve goglerin biiyilk mesafeler arasinda

gergeklestigi, otlaklarin yatay dogrultuda degistirildigi “Sahra Gogebeligi”,

b. Vertikal Gogebelik: Daglik bolgelerde daha farkli bir sekilde gelismis olan ve
otlaklarin dikey dogrultuda yani diizliklerden daglara dogru degistirilmesi ile
gerceklesen “Dag Gogebeligi”,

c. Gogebe cobanligin bilinen bu iki 6nemli tipinin disinda, gécebelikten yerlesik hayata
gecis sekilleri olarak nitelenen ara tipler vardir. Bunlar gocebelikten farkli olarak yari

gocebelik, yaylacilik ve transhumans kavramlari ile agiklanan “gdgebe hayvancilik™.

Mehmet Erdz (1991: 71-72) ise gogebeligi ikiye ayirmistir. Bunlardan birisi tam
gocebelik, digeri ise yar1 gocebeliktir. Tam gogebeligi de, yatay ve dikey olarak ikiye
ayrrmustir. Erdz’e gore yatay gogebelik, uzak mesafeler arasinda cereyan eden ve daha
ziyade Arap Yarimadasi ve Kuzey Afrika gibi ¢ol bolgelerinde goriilen gdgebelik
tiirtidiir. Dikey gogebelik, yazin yiiksek daglar iizerindeki yaylalara, otlaklara, kisin
kislaklara gogmek seklinde ortaya cikan gogebelik tiriidir. Yar1 gogebelik ise,
gocebelikten yerlesik hayata geciste ara tip olarak tanimlamistir. Kisin kdylerde ¢adir
yerine agagc, tas, tugla, saz gibi evlerde oturulur, daha ziyade hayvancilikla yiiriiyebilen
hububat ziraat1 yapilir; yazin ise, hayvanlar alinip yaylalara ¢ikilir ve ¢adirda kalinir.
Orta Asya’daki Tiirk asiretlerinin &nemli bir kismi, Iran’daki Kasgaylar ve Tiirkmenler,

Anadolu’daki Yoriiklerin biiyiik bir ¢ogunlugu bu gocebelik modeline uymaktadir.

Muhtar Kutlu’ya gore (1987: 27-28) ise gocebelik kendi iginde dort sinifa

ayrilmaktadir:

1.Gergek gocebelik (gocebe ¢obanlik); Sabit bir konutu ve yerlesim yerine bagl

olmadan ve cadirlarda yasayan, liyeler arasinda soy-sop iliskisi kuvvetli olan insan
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gruplarinin yasam tarzlaridir. Temel ge¢im kaynagi hayvancilik olup siirekli go¢

halinde yaylak ve kislaklarda hayatlarini siirdiiriirler.

2. Yan Gogebelik; gocebelik ile yerlesik hayat atasindaki hayat tarzi olup,
gogebelikten yerlesik hayata gecis asamasi olarak kabul edilmektedir. Yari
gocebelik, “kiiciikk gogebelik”, “goger-koylilik” ve “sezon ya da mevsim
gocebeligi” olarak da adlandirilmaktadir.

3. Yaylacilik; ziraatin yam sira hayvancilik yapan, yaz aylarinda hayvanlarin daha
iyi beslenebilmesi ve daha iyi {iriin elde edilebilmesi amaciyla hayvan
stiriileriyle birlikte 1,5-2 ay yaylalara ¢ikan dag, orman ve ova koyliilerinin
ekonomik faaliyetidir. Yaylaci koyliiler, ge¢imleri ziraata dayali olan yerlesik
koyliilerdir. Yaylacilik, Anadolu’da en yaygin goriilen gécer hayvancilik tipidir.

4. Transhumans; mevsime gore otlak alanlarindan faydalanma zorunlulugu ile
hayvan siiriilerinin biiyiik mesafeler arasinda gerceklesen goglerini ifade
etmektedir. Yani transhumans yalniz siiriilerin katildigr mevsimlik bir hayvan
goctlidiir. Transhumans, gocebelik, yari-gocebelik ve yaylaciliktan ayiran en
belirgin 6zellik, siirii sahiplerinin siirii ile beraber gitmemesidir. Transhumansta
stiriilere iicretli ¢obanlar eslik ederler ve siirii sahipleri ¢ogunlukla koyde

otururlar.

Gorildigi tizere gocebelik farkli isimlendirilmesine ragmen temel oOzellikleri
aynidir. Gogebeler, gegimlerinin temini i¢in yasam boyu hareketliligi tercih etmisler.
Gec¢im kaynag i¢in hayvan tiirlerinin farklili1 ile birlikte bazilar1 hayvancilik yaninda
tarimla da ugrasmalar1 gogebelerin birbirlerinden ayrilan o6zellikleridir. Hayvanciligin
yaninda tarim ile ugrasanlar ¢ok azdir. Baz1 gogebeler biiyiikbas, bazilari ise kiiclikbas
hayvan yetistirmektedir. Hayvan tiirlerinin farklilig1 cografi duruma baghdir. Biiyiikbag
hayvanlar daha az engebeli yerlerde tercih edilirken kiigiikbas hayvanlar uzak
mesafelere yapilan goclerde ve engebeli yerlerde tercih edilmektedir.

Bazi insanlar yasamlarini siirdiirmek i¢in ziraat ve tarim, bazilar1 da iirlinlerinden
yararlanmak i¢in koyun, sig1r, kegi, ar1 ve ipek bdcegi gibi hayvancilikla mesgul olurlar.
Gecgimlerini ziraat ve hayvancilik ile saglayanlar mecburen badiyelere (bedevilik
hayatina) yonelirler. Ciinkii ekebilecekleri ve hayvanlarini otlatabilecekleri genis

alanlar1 kentlerde degil ancak badiyelerde bulabilirler. Bu insanlarin badiyelerde
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yasamasi ka¢inilmaz olup bir araya gelip yardimlagsmalar yolu ile gecimlerini saglayarak
yasamlarini siirdiiriirler. Yagamini bu sekilde siirdiirenler durumlart diizelir ve refah
seviyesine ulagmasi halinde, bu durum onlar yerlesik hayata gegmeye, kentsel hayatin
Ozellikleri olan beslenmede, giyim kusamda daha iyisini elde etmek igin
yardimlasmaya, genis evlerde oturmaya ve kentler olusturmaya yoneltir (Ibni Haldun,
2004: 159). Bu baglamda insanlar gogebelikten kent hayatina dogru bir gecis yasamak
zorundadir. Gogebeligin yasam kosullari, zaruri bir dayanismanin olugmasina sebep
olmaktadir. Bu dayanigsma, gocebelerin daha refah bir yasama ge¢mesine de yardim
etmektedir. Zorlu yasam kosullar1 iginde olan gdcebelerin kent hayatina gegisi bu

dayanigsma ile saglanmaktadir.

2.3. TURKLERDE VE KURTLERDE GOCEBELIK VE TARIHSEL DEGIiSiMi

Insanlik tarihinde oldugu gibi Tiirkler’ de de gdgebelik dnemli bir yere sahiptir.
Tiirkler’de gocebelik koklii bir gegmise sahiptir. Tiirkler genellikle gocebe yasam
tarzin1 benimsemis olup asiretler halinde yasamistir. Bu asiretler birleserek devlet
kurmuglardir. Osmanli gbocer bir boy olan Oguz Tiirkleri tarafindan kurulmus olup
imparatorluga yiikselmistir. Osmanli Devletinde kent, kasaba ve kodylerde yasayan
yerlesikler ve gocebe halinde yasayan konar-gogerlerin farkli yiikiimliiliikleri vardi.
“Osmanli Devleti’nin kurulus yillarinda gocebelerin, yeni sehirler kurmada veya ele
gecirilen sehirlerin gelismesinde 6n planda olmadiklar1 goriilmektedir. Zaten onlarin
yerlesik hayata gecirilmeleri kolay olmadigi gibi, sosyal yapilarim1 hemen
degistirebilecekleri bir koklii degisimin gergeklestirildigini  diisiinmek zordur.”

(Saydam, 2009: 12).

Osmanl devletinde gogebe halinde yasayanlara Yoriik veya Tiirkmen denilirdi.
Lindner’e gore (2000: 94) gocebeler “yiirimek” fiilinden gelen yliriik ismiyle
tanimlanir. Faruk Siimer “Yorik” kelimesini “Gogebe Tiirkmenler” olarak
kullanmaktadir (Besirli ve Erdal, 2007: 133). Ancak Naci Kum her Yoriik’iin Tirkmen
oldugu, buna karsilik her Tiirkmen’in Yoriik olamayacagin belirtir. Yoriikler, Tlirkmen
asiret hayatinin sadece davar siiriilerini otlatmakla gecinen ve daha iptidai bir hayat tarzi
icinde olanlaridir (Besirli ve Erdal, 2007:136). Tiirkmen ise 11. Yiizyildan sonra kitleler
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halinde Islam’a giren oguzlara Miisliimanlar tarafindan verilen isimdir. Tiirkmenler
konar-gogerdiler. Bu yasam tarzlarini Anadolu’ya geldikten sonra da devam
ettirmiglerdir. 16. yiizyll Osmanli kayitlarinda Kizilirmak’in batisinda goger hayat
yasayanlar Yoriik olarak adlandirilirken, Kizilirmak’in dogusu ve glineyinde kalan yeni
fethedilmis bolgelerdekilere Tiirkmen deniyordu. Tiirkmen tabiri bu donemde siyasi bir
tanimlama olarak Osmanlilar tarafindan kendi konar-gogerlerini (aslinda Tiirkmenlerini)
rekabet halinde olduklari Akkoyunlu, Karakoyunlu ve Dulkadirli gibi Tiirkmen
beyliklerinin tebaasinda ayirmak ic¢in “Yo6riik” olarak adlandirmaktaydi (Sakin, 2010:
22-23).

Gerek Islam oncesi gerekse Islam sonrasi Tiirk devletlerinde konar-gdcerler
devlet i¢in Onemli bir yere sahipti. “Gerek Selcuklu gerekse Osmanli goger aileleri
belirli bolgelere yerlestirmek, onlar1 diizenli hale getirmek ve vergi basta olmak iizere
onlardan ¢esitli alanlarda faydalanmak istemiglerdir. Tiirk devletlerinin ¢esitli
nedenlerden dolayr iskan politikalar1 gelistirmelerine ve halkin gogerlikten yerlesik
hayata gecmesini tesvik etmelerine karsilik, genellikle gocer halkin bu girisimlere sicak
bakmadigi bilinmektedir” (Besirli ve Erdal, 2007: 141). 14. Yiizyi1l Osmanlisinda niifus
ve arazi yazimlarimin baslamasi tiim Osmanlilar tebaasinin yerlesmesi, yerlerinin
kolaylikla tespit edilmesi ve boylelikle de vergilendirilmelerine verilen 6nemi ortaya
koyarken, yeniceri ordusunun kurulmasi ve devsirme uygulamasinin baslatilmasi,
orduda gogebeye gereksinimin azaldigina isaret ediyordu (Lindner, 2000: 88). 17. ve 18.
yiizyillarin Osmanlisinda karsilagilan iskan sorunlarinin niteliginde 6nemli degigmeler
olmustur. Bu ddénemden itibaren artik yeni alanlarin Imparatorluga kaynastirma
amaciyla yapilan yer degistirmeler s6z konusu degildi. Imparatorluk smirlarini
genisletememesi sebebiyle yer degistirmeye dayali iskan politikasini degistirmek
zorunda kaldi. Bu durumda iskan sorunu biiyiik dl¢lide verimli ovalardaki kdylerin ve
yol giivenligini saglayan derbent kdylerin canlandirilmasindan ibaretti. Artik kirsal
alanda 16. Yiizyillda oldugu gibi yerlesik niifusun belli oranini cekerek niifus
yogunlugunu bir tiir optimuma getiren bir siirgiin diizenlemek s6z konusu degildir.
Yapilabilecek olan konar-gdcer asiretlerin iskdnidir. Artik bu tarihten sonra siirgiin
terimi agirlik kazanmaya baslamistir. Asiretlerin iskani ile hem tarimsal iiretim hem de
imparatorluk icindeki giivenlik saglanmaya calisilmaktadir. Yerlestirilmeye c¢alisilan

konar-gogerler Anadolu’da batidan doguya dogru Yoriik, Tirkmen ve Kiirt asiretleri
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olarak siralantyordu. Anadolu’nun giineyinde ise Arap asiretleri bulunuyordu.
Asiretlerin iskan1 belli bir yonetimsel orgilitlenme iginde ger¢eklesiyordu. Bu sancilt bir
siirecti. Konar-gogerlige alismis asiretlerin yerlesik yasama uyumlar1 kolay degildi.
Yerlestirildikleri ovalar ¢ogu kez batakliklarla doluydu. Sitmali alanlarda gogerler
biiyiikk kayiplar veriyorlardi. Kimi yerlerde dagitilan topraklar yeterli ve verimli
olmuyordu. Bu nedenlerle yerlestikleri yerleri terk ediyorlardi. Bunun i¢in devlet yollar1
tutuyor, onlar1 yerlerinde kalmaya zorlayici mekanizmalarin yaninda 6zendirici
onlemler de aliyordu. Ornegin ilk gidip yerlesen asiretlere en iyi toprak veriliyordu. Bir
yandan zor bir yandan 6zendirme yollar1 ile Osmanlilarin 18. Yiizyilda Anadolu’da
kirsal alanda yerlesik yasami belli 6l¢iide gelistirdikleri sdylenebilir (Tekeli, 2011: 146-
147). Osmanlinin ekonomik olarak duraklamasi ve yeni topraklar elde edememesi
gocebeleri olumsuz yonde etkilemistir. Gogebelerin yerlesiklige gecisi zorunlu iskana

tabi tutulmaya kadar varmistir.

Gogebelerle Osmanli yonetimi arasindaki irtibat noktasi asiret liderleriydi. Asiret
lideri yonetim adina ceza veren konumdaydi ve yerel yoneticiler asiret liderine
miidahale edemezdi. Asiret liyelerine gore reis tek iktidar sahibiydi. Osmanli kanunlar
yonetim giicliigii ¢ikardigr i¢in gogebelerin hareket ve bagimsizliklar iizerinde
yogunlasti. Osmanli, gocebelerin siyasi potansiyellerini askeri tehdit unsuru olarak
gordii.  Osmanli, gocebeleri denetim altinda tutmaya hatta onlar1 yoksulluga
stiriikleyerek yerlesmelerine yonelik olarak, tiim gdcebelerden siiriilerin yetersizligine
bakilmaksizin asgari bir vergi ddenmesi istendi. Osmanli koyun vergisi gocebeler i¢in
geleneksel bir vergi degildi. Gég¢ebenin 6deme giiciinii hesaba katmayan bir vergiydi.
Daha sonra agil vergisi konuldu. Ayrica kis ve yaz otlak cezalariyla gocebelerin ve
stiriilerin uzun go¢ yiirliylislerinin kontrol altinda tutulmasi amaglaniyordu (Lindner,
2000: 95-117). Gogebelerin yerel yoneticilere bagli olmamasi beraberinde asayis
sorunlar1 getirmisti. Asayisin saglanmasi i¢in once gogebeler kontrol altina alinmaya
calisildi. Bununla birlikte yerlesik hayata gecise tesvik edildi ve gogebeligi devam

ettirenleri yildirmaya yonelik politikalar gelistirildi.

Osmanlinin gégebe Kiirt agiretlerini iskan etme gabasi 18. ve 19. yiizyil boyunca
stirmiistii. Diyarbakir bolgesi, bazi asiret ve oymaklara iskan sahasi olarak ayrilmisti

(Ozer, 2009: 226). Tiirk ve Kiirt gogebelerin iskaninda farkli gelismeler yasanmistir.
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Tiirk gogebelerin yerlesik diizene gecilmesi i¢in yiiriitiilen politikalar devam ederken
ozellikle II. Abdiilhamit donemi ile birlikte Kiirt gdcebeleri lizerinde iskan politikasi
uygulanmamustir. II. Abdiilhamit seleflerinin baslattigi reformlar siirdiirmekle beraber
baz1 politikalarda tam tersi yonde goziikiiyordu. Reformlar, gocerlerin yerlesik hayata
gecmesini ve asiret yapilarmin ¢oziilmesini amaglamisken, II. Abdiilhamit bu genel
amaca ters diiser gibi goziikiiyordu (Bruinessen, 2011: 285). II. Abdiilhamit, merkezi
otoriteyi tesis etmek, Dogu Anadolu’da devletin etkin olabilecegi yeni bir sosyo-politik
denge kurmak, asiretlerden askeri gii¢ olarak faydalanmak, Ermenilerin faaliyetlerine
engel olup Ermenilerle Miislimanlar arasinda gili¢ dengesini tesis etmek, Dogu
Anadolu’yu Rus saldirilarindan ve Ingiliz politikasindan korumak ve Panislamizm
politikasin1 ylirlitmek amaciyla Hamidiye Alaylarimi kurdu (Kodaman, 1983: 30).
Hamidiye Alaylari, Kazaklar model alinarak kuruldu. Goger ve yar1 goger Kiirt
asiretleriyle Tiirk Asiretlerinden (Karapapak) segilen askerler, siivari alaylar1 seklinde
asiret reislerinin yonetimine veriliyordu. Eski Botan emirliginin reisleri arasindan
Miranli Mustafa Pasa bir Hamidiye alayinin basia getirilmis ve pasa yapilmis, diger
gbcer agsiretlerin reisleri daha kiigiik riitbeler almislardi. Boylece Coxsor ve Sillet
konfederasyonlarinda yer almis asiretler, onun komutasi altina girdiler. Bu durum
yerlesik niifusun denetim altina alinmasina imkan hazirladi (Bruinessen, 2011: 286-287-
288). Il. Abdiilhamit Hamidiye alaylarma verdigi yetkiyle Kiirt asiretler kendi
aralarinda miicadele ederken merkezi yonetimin bolgeye hakimiyetini saglamis, diger
taraftan Ermeni ve Rus saldirilarina miidahale etmis oluyordu. Cumbhuriyete kadar
Gocgebe Kiirt agiretleri onemli bir yere sahipti. Bu doneme kadar gogebe Kiirt agiretleri
iskana zorlanmamisti. Cumhuriyet, gécebe Kiirt agiretleri i¢in yeni bir siire¢ baslatmisti.
Cumhuriyetle birlikte gocebelerin iskani ile ilgili ¢aligmalar yapilmis ve 1934 yilinda
2510 sayili Iskan Kanunu, gégebe Tiirk ve Kiirt asiretlerini yerlesik hayata gecirmek
amactyla cikarilmistir. Ayrica bolgede ¢ikan isyanlar (Seyh Sait, Agr1 ve Dersim gibi)
ve bu isyanlarin bastirilmasina yonelik uygulanan yontem gocer ve yerlesik Kiirt
agiretlerini zor durumda birakmisti. Bu dénemde asiret siirgiinleri yasandi. 1097 sayili,
Sarktan Garba Nakledilecekler Hakkinda Kanun ile Dogu ve Giineydogu Anadolu’da
onemli goger ve yerlesik asiretler isyanlarda yer alma iddiasiyla batiya siirgiin yolu ile
yerlestirilmistir. Yine devlet Kogerlerin yerlesik hayata gegmesini tesvik etmis ve onlara

destek vermistir. “1960°11 yillarin ortalarinda yapilan kdy envanter etiitleri sonucunda
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Tiirkiye’de yasamlarint gocer olarak siirdiiren 7.898 ailenin niifusu 53.711 oldugu
saptanmis ve bunlarin yerlestirilmesi planlanmis ve kismen de uygulanmistir. 1960-
1980 yillar1 arasinda 1.500 kadar gocer ailesi 16 yerlesmeye yerlestirilmislerdir (Tekeli,
2011: 167). 1984 yilinda bolgede baslayan gatismali ortam Kogerlerin yeni bir siirece
gecisine sebep olmustur. Bu tarihten itibaren gogebeligi siirdiirmek can ve mal tehlikesi
anlamia gelmistir. 1980’11 yillarda Dogu ve Giiney Dogu Anadolu’da baslayan siddet
olaylar1 gbgebeleri zor durumda birakmistir. Devlet tarafindan bazi yayla ve meralara
cikma yasagi getirilmesi gogebelerin yasam alaninin daraltilmasi anlamina gelmekteydi.
Kogerlerin bu siiregte devlet ve orgiit arasinda kalmalar1 bazi Kogerlerin yerlesik hayata
gecmelerine sebep olmustur. Devletin Koger asiretlerinden faydalanmak istemeleri ile
orgiitiin Koger asiretlerinden maddi ve manevi destek istemeleri sebebiyle Kogerlerin
gocebeligi siirdiirmeleri zorlagmistir. Artan siddet olaylar1 gogebelere yaylalarda
yasama imkani birakmamis bu durum neticesinde gocebelerin bir kismi1 yerlesik diizene
geecmek zorunda kalmistir. Yerlesik hayata gecmeyenler ise zor sartlar altinda

gdcebelige devam etmistir.

Genel baglamda Kiirt gogebe asiretlerinin diger gogebelerden farkliliklar: vardir.
Kiirt ve Tiirk gogebelerinin ortak yonleri olmakla beraber Kiirt gogebeligi farkli bir
yapiya sahiptir. Tiirk ve Kiirt gdcebeleri hayvanciliga dayali ekonomileri ve hareketli
yasam tarzlari ile birbirine benzerken Kkiiltiirel anlamda birbirinden ayrilmaktadir.
Besikei (1990: 45-46) gogebe Kiirt asiretini, sabit bir konut ve topraga bagli olmadan
tarimsal faaliyetleri yalnizca kiigiikbas hayvancilik kismi ile ugrasan, hayvanlara daha
1yi otlaklar bulmak i¢in mevsime gore yaylalardan steplere, steplerden yaylalara gociip,
daima cadir hayat1 yasayan, kan akrabalig1 ve birlik duygusu ile birbirine baglanan, bir
sefe baglanmay1 tercih eden, okuma yazmasi ve kiiltiir seviyesi diisiik geleneksel bir
grup olarak tanimlamaktadir. Gogebe Kiirt asiretleri, Cingene, gogmen ve Y oriiklerin
birbiriyle karistirilmamasi gerekir. Cingeneler ile gogebe Kiirt asiretleri arasinda sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik faaliyetler bakimindan pek ¢ok fark vardir. Ornegin Cingenelerde
ana hukukuna dayanan aile, go¢ebe Kiirt asiretlerinde baba hukukuna dayanmaktadir.
Gogebe Kiirt agiretlerinin belli yazlik kislik konma yerleri varken Cingeneler ise daha
genis alanlarda gezerler. Gogebe Kiirt asiretlerinin Y oriiklerden farki ise cografi ¢evre,

dil ve sosyal yapi farkliliklaridir (Besik¢i, 1990: 35-36). Ayrica baz1 gogebe Tiirk
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asiretleri biiyilkkbas hayvan beslerken gogebe Kiirt asiretleri kiigiikbas hayvan
beslemektedir.

Tiirkiye’de hayatlarin1 gogebelikle siirdiiren gogerlerin sorunlar1 halen devam
etmekte olup ozellikle iskan, egitim, saglik ve meralarin yiiksek kira bedelleri gibi
sorunlar yasanmaktadir. Yine giivenlik sebebiyle Tiirkiye’nin dogusunda bazi yaylalara
cikma yasagi getirilmesi bu bolgede yasayan gocebeler i¢in onemli bir sorundur.
Gerekli altyapilar saglanarak yaylaklarda barinma gereksinimleri saglanmasi, gdgerlere
saglik hizmetlerinin ulastirilmasi ve ¢ocuklarnin egitime devam edebilmesi i¢in gerekli

kosullarin saglanmasi gerekmektedir.
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UCUNCU BOLUM

KENT, KENTLESME VE KENTLILESME

Insanlar gdcebelikten yerlesik diizene gectikten sonra kdyler daha sonra da
sehirler kurmustur. Bu agidan neredeyse insanlik tarihi kadar ge¢misi olan kentlerin
sosyal, ekonomik, politik, mimari ve kiiltiirel gibi bircok boyutu oldugundan sosyoloji,
antropoloji, iktisat, siyaset bilimi ve mimarlik gibi birgok bilim dali tarafindan
incelenmekte olup her bilim kendi 6zellikleri baglaminda kenti degerlendirmektedir. Biz
bu ¢alismada kenti sosyolojik agidan degerlendirecegiz. Insanin oldugu her yer ve insan
tiriini olan her sey sosyolojinin konusu olabilir. Bu baglamda kentler, hem insanin
yasadigi mekan hem de insanin olusturdugu bir yerlesim Yyeri olmasi sebebiyle
sosyolojinin konusudur. Ayrica sosyolojinin ortaya ¢ikisi ile sanayi kentlerinin ortaya

cikiginin ayn1 doneme denk gelmesi dikkat ¢ekici bir durumdur.

Ik ¢ag filozoflarindan giiniimiize kadar pek cok diisiiniir kent ile ilgili eserler
ortaya koymakla birlikte ilk sosyologlar da kent ile ilgilenmislerdir. Sanayi devrimi ile
ortaya ¢ikan sorunlar ve sosyal degismeler basta Marx, Weber, Durkheim ve Simmel

gibi sosyologlarin dikkatini ¢ekmistir.

Ibni Haldun’a gore binalarin ve kentlerin insa edilmesi medenilesme ve
uygarlasmanin 6zelliklerinden biridir. Bu siire¢ bedevilik ve bedevi yasam tarzindan
sonra gelir. Ayrica kentin olusmas1 az sayida kisilerin ortaya koyacagi bir sey olmayip,
biiyiik bir isbirligi ve yardimlasmay: gerektiren bir olaydir (Ibni Haldun, 2004: 463).
Georg Simmel sehir yasamiyla ilgili ¢alismalar yapan ilk modern kuramcilardan biridir.
Simmel’e gore sehir yagami insan zihnini imgeler, izlenimler, duyumlar ve etkinliklerle
bombardimana tutarken kiigiik kasaba ve koylerde aligkanliklara dayali sakin ve akici
yasam tarzi sehir yasamiyla bliylik bir tezat olusturmaktadir (Giddens, 2012: 946).
Tonnies’in toplumu siniflandirirken kullandigi “cemaat” kdyii temsil ederken “cemiyet”

ise kenti ifade etmektedir. Yine Durkheim’in mekanik ve organik dayanigma tiirleri de

kir ve kent baglaminda degerlendirilebilir.
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Sehirler ve koyler ekonomik bakimdan farkli faaliyetlere isaret ederken niifusun
coklugu ve yogunlugu, isboliimii, gelenek ve goreneklerdeki farkliliklar, sosyal
dinamizmin yatay ve dikey boyutta temposunun azlig1 ya da ¢oklugu gibi farkliliklar
igerir (Berkay, 2009: 99). A.Smith kentten, kir kent farkliliklarindan bahsederken kentin
ilerlemeyi veya kirin geriliginden ziyade daha ¢ok isboliimiiniin farkli 6geleri tizerinde
ve ortagcag sonlar1 Avrupa’sinin merkantil kentleriyle ekonomik 6zgiirliige destek olan
kimi siyasal ve tiizel destekler arasindaki tarihsel baglilik iizerinde durmaktadir (Holton,

1999: 54-55).

Klasik sosyologlardan Marx ve Weber Endiistri devrimiyle birlikte yasanan
biiyiik doniisiimii tarihsel siire¢ olarak analiz ederler. Her ikisi de toplumu, ekonomik,
politik ve kiiltiirel olarak biitiinlesik bir sistem olarak gérmektedir. Ayrildiklar1 temel
nokta Marx’1n analizleri ekonominin belirleyiciligine yonelik olmasina karsin Weber’in
analizleri kiiltiirel ve politik unsurlarin bireysel davranis ve toplumsal tarih tizerindeki
belirleyiciligine odaklanmaktadir. Marx’a gore kapitalizmin erken doneminde miicadele
kirsal ve kentsel tliretim gligleri arasinda stirerken, Weber’ e gore kentler politik gii¢lerin
sayesinde feodaliteden ayrilarak bagimsiz yerlesimler olarak 6zerk yerel yonetimler

olusturmuslardir (Kurtulus, 2010: 179).

Kent cevresinin insan davranisi ve iligkisi lizerindeki etkilerinin agiklanmasi
kentin bir sosyolojik kuram cercevesinde ele alinmasi ve bir disiplin olarak kent
sosyolojisinin daha sonraki asamalarda gelismesinde Chicago Okulu 6nemli bir rol
oynamustir (Tathidil, 2003: 331) . Basta Robert Park, Ernest Burgess ve Lous Wirth
olmak iizere 1920’lerden 1940’lara kadar Chicago Universitesine bagl baz1 yazarlar
kent sosyolojisi kuramlarinin ve arastirmalarinin temeli olagelmis fikirler gelistirmistir.
Chicago Okulu tarafindan ortaya atilan kent ekolojisi kavrami ile Wirth tarafindan
gelistirilen bir yasam tarzi olarak kentlilik kavrami 0Ozellikle incelenmeyi hak
etmektedir. Fizik biliminden 6diing alinmis olan ekoloji terimi, bitki ve hayvanlarin
yasadiklar1 ¢evreyle olan uyumlarini inceler. Bu tanim, ekoloji kavraminin genel ¢evre
sorunlar1 baglaminda tasidigi anlami verir. Canlilar yasadiklar1 cevreye dizgesel bir
sekilde dagilmaya ve gesitli tiirler arasinda dogal bir denge kurmaya yatkindir. iste
Chicago Okulu diisiiniirleri biiyiik kentsel yerlesim yerleri ve degisik mahalle tiplerinin,

bu yerlesim yerleri icindeki dagilimlarinin benzer ilkelere gore alinabilecegine
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inanmaktaydilar. Yeni sehirlerin bir rastlanti sonucu olugmadigi, ¢evrenin avantajli
ozelliklerine gore olustugu ve gelistigi kabul edilir. Ornegin modern toplumlardaki
kentlerin nehir kiyilarina, verimli ovalara ya da onemli ticaret ve demiryollarinin
kesisme noktalarina kurulma egilimindedir (Giddens, 2012: 945). Wirth’in bir yasam
tarz1 olarak kentlilik kavrami, sehirlerin i¢sel farkliliklarindan ziyade toplumsal bir
varolus bicimi olarak ele alir. Wirth’e gore kentteki insanlar yan yana olmasina ragmen
birbirlerini kisisel olarak tanimamalari kenti kirdan ayiran temel ozelligidir. Kentte
yasayan insanlar hareketli olmaya egilimli oldugundan aralarindaki iliski gevsektir.
Rekabet isbirliginden daha baskindir. Ama sehirdeki yogun yasamin aksine kendi
icindeki baz1 kiiciik topluluklar farkli 6zelliklere sahip olabilmektedir. Ornegin
goemenlerin yasadiklar1 bolgelerde insanlar arasindaki giinliik iliskilerde geleneksel
baglar hakim olup insanlar birbirlerini tanimaktadir. Ancak bu bdlgelerin kentle

biitiinlesmesi ile bu 6zellik yavas yavas ortadan kalkacaktir (Giddens, 2012: 948-949).

Genel olarak kent ile ilgili ¢alismalarda gorildigi tizere kir-kent
karsilastirilmast yapilmistir. Bunun yani sira kentin bazi 6zellikleri ortaya konulmustur.
Yukarida kentle ilgili bu baglamda genel bilgiler verilmistir. Asagida kent, kentlesme ve
kentlilesme kavramlarinin kavramsal agiklamalar1 ortaya konulmaya ve netlestirilmeye

calisilacaktir.

3.1 KENT

Kent, Tiirk Dil Kurumuna gore sehir ile es anlamlidir. Bu sebeple kent ile ilgili
Kimi calismalarda sehir kavrami kullanmistir. Bu acgidan ¢alismada kent ve sehir es
anlamli olarak degerlendirilmistir. Kent veya sehrin ortak bir tanimi olmamasina
ragmen belirgin O6zellikleri tanimlarda yerini almaktadir. Bu 6zellikler tanimin ortak

yanlar1 olmaktadir.

Kent ¢ok boyutlu yonleri oldugundan tanimlamasinda da farkli yonleri ile
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sebeple kenti tanimlarken, her bilim veya her yaklasim ayri
bir Ol¢lit kullanmaktadir. Bunlar: yonetsel, islevsel ya da ekonomik Olgiit veya

toplumbilimsel 6lg¢iitlerdir (Erkan, 2010: 15).
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Sosyal bilimler sozliiglinde kent sdyle tanimlanmaktadir: “niifusu belli bir
biiyiikliigii ve yogunlugu asan, ekonomisi daha ¢ok tarim dis1 etkinliklerde yogunlasan

ve kendi niifusundan baska, etki alani i¢inde yasayanlara da hizmet saglayan yerlesim
birimi” (Demir ve Acar, 2002: 241).

Bir tanima gore:‘‘gercekte kent, karmasik bir toplum yapisinin, bireysel diizeyde
coziilemeyecek sorunlarin iistesinden gelmesine olanak sagladigi ve kendine 0zgii
Ozellikleri bulunan bir yerlesim sistemidir.” (Huot, 2000: 33). Goriildiigii tizere bu

tanimda kentin kompleks yapisi 6ne ¢ikmaktadir.

Bagka bir tanim su sekildedir: “ tarim dis1 ve tarimsal iiretimin denetlendigi,
dagitimin koordine edildigi, ekonomisi bunu destekleyecek sekilde tarim dis1 tiretime
dayali bulunan, teknolojik degismenin beraberinde getirdigi, teskilatlanmanin,
uzmanlagsma ve is bolimiiniin en yiiksek diizeye ulastigi, genis fonksiyonlarin
gerektirdigi niifus blyiikligi ve yogunluguna varmis, toplumsal heterojenlik ve
entegrasyon diizeyi yiikselmis, karmasik ve dinamik bir mekanizmanin siirekli olarak
isledigi insan yerlesmesidir” (Gormez, 1991: 1). Kentler gittikge heterojen bir yapiya

biirlindiigii i¢in bu tanim kentin karmasikligina dikkat ¢ekmektedir.

Miibeccel Kiray’ da kent: tarimsal olmayan tiretimin yapildig1 ve daha 6nemlisi
hem tarimsal hem de tarim dis1 {iretimin, dagitimin yapildigr kentsel fonksiyonlarin
toplandig1, belirli teknolojik gelisme seviyelerine gore biiyiikliik, heterojenlik ve
biitlinlesme diizeylerine varmis yerlesme birimleridir (Kiray, 1982: 9). Kiray kentin
tretim Ozelligine yani ekonomik boyutuna dikkat ¢ekmistir. Kenti kirdan ayiran en
onemli Ozelligi tretim Ozelligidir. Daha dogru bir ifadeyle koy tarimsal iiretime

dayanirken kent tarim dis1 liretime dayanmaktadir.

Kent, siirekli toplumsal gelisme i¢inde bulunan ve toplumun yerlesme, barinma,
gidig-gelis, calisma dinlenme ve eglenme gereksinimlerinin karsilandigi, koylere
nazaran daha az tarimsal ugrasilarda bulundugu ve niifus yogunlugunun oldugu
yerlesim merkezidir (Keles, 1980: 68). Buna gore kenti kdyden ayiran diger 6zellikler

niifus yogunlugu ve biiyiikliigii, sosyal hayat ve ulagimdir.
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Kent her seyden once ekonomik faaliyetleriyle, yasama bigimiyle, siyasal yap1
ve yonetim bigimiyle icerisinde bulundugu sosyo-ekonomik yapinin etkilerini yansitir.
Organize edilmis sosyal hayati yerlesme ve yasama sekli olarak ancak kentte gormek
miimkiin olduguna gore, medeniyeti kentle baslatmak hi¢ yanlis olmaz. ilk
medeniyetleri kent medeniyetleri olarak gormekteyiz (Sezal, 1992: 11-12). Kent
hayatina gegis ile birlikte insanlarin medeniyete gegis yaptiklari kabul edilmektedir. ibni
Haldun da insanlarin gé¢ebe yasamdan kent yasamina gegecegi ve kent yasaminin da

medenilesmenin bir 6zelliligi oldugunu belirtmektedir (ibni Haldun, 2004: 153-463).

Sonu¢ olarak kentin oOzelliklerini géz Oniinde bulundurarak su sekilde
tanimlayabiliriz: Kent, belirli bir niifus biiyiikligli ve yogunluguna sahip, tarima dayali
olmayan iiretimi ile uzmanlagmis isbdliimiiniin oldugu, teknolojik ilerlemelerle ulasim

ve haberlesmenin saglandig bir yerlesim birimidir.

3.2 KENTLESME

Kentlesme, kenti tamamlayan bir siliregtir. Kentin niifus yogunlugu ve
biytikligi, tarim dist tretim ve isbolimii kentlerin 6nemli 6zelliklerindendir. Bu
ozellikler kentte bazi de§ismelere sebep olmaktadir. Degisim sosyal, ekonomik ve
kiltiirel boyutta olup hem kenti hem de kentte yasayanlari etkilemektedir. Bu degisimin

kenti etkiledigi siire¢ kentlesmedir.

Kentler incelenirken farkli agilardan ele alinmaktadir. Sosyologlar 6zellikle kent
sosyologlar1 kent ile birlikte kentlesmeyi de ele almaktadir. Kentlesme siirecini, bir
toplumun ekonomik ve toplumsal yapisindaki degismeler dogurur. Aslinda kimi
sosyologlarin kentlesmeyi sanayilesme ile hemen hemen esanlamli olarak gérmeleri ve
degerlendirmeleri ¢ok ilerlemis sanayi toplumlarindaki kentlesme i¢in gegerlidir (Ergun,

2006: 223).

Kentlesme dar tanimiyla sehirlerin olusumunu anlatir. Kurulan en eski sehirlerin
geemisi yaklasik olarak M.O. dérdiincii bin yila kadar gotiiriilmektedir. Orta Cag’da
uzun mesafeler arasinda yapilan ticaretin ve merkantil kapitalizmin genislemesi
Avrupa’da biiyiik sehirlerin kurulmasina zemin olusturmustur. Kentlesme, feodal
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gerileme ile kapitalizmin gelisimi arasinda iliski konusunda kayda deger bir tartisma

alani vardir (Marshall, 2005: 399).

Kentlesme bir tanima gore sdyledir: “Cesitli nedenlerle kirsal kesimlere yonelen
gb¢ sonucunda, bir taraftan mevcut kentlerin niifus ve alan itibariyle biiyiimesi, diger
taraftan da koy, kasaba, vb. yerlesim birimlerinin giderek biiyiimesi sonunda kente
doniisiip, mevcut kent sayisinin artmasidir” (Nadaoglu, 1996: 89). Bazen kirsal bir
yerlesim yeri igin elverigli sartlar saglandiginda bu yerlesim yeri kente

dontisebilmektedir. Bu baglamda Batman kenti 6rnek gosterilebilir.

Bir bagka tanim su sekildedir: “Milli gelir ve istthdam yapisinda, agirligin
tarimdan hizmetlere ve sanayiye kaymasi ile ilgili evrensel ve sayisallastirilabilir bir
stiregtir” (Bal, 2002: 51). Kentlesme,“baz1 yogunluk ve biyiiklik degerlerinden
baslayarak niifusun alansal yigilmasi; kent kiiltlirii olarak tanimlanan bir dizi deger
yargisi, davranig ve egilimin yayilmasi” olarak da tanimlanmaktadir (Dinger, 1999:
343). Keles’e gore ise kentlesme "sanayilesme ve ekonomik gelismeye kosut olarak
kent sayisinin artmasi ve kentlerin biiylimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda artan
oranda Orgiitlesme, isboliimii ve uzmanlasma yaratan, insanlarin davranis ve
iliskilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol agan bir niifus birikim siirecidir” (Keles,
1972:6). Kent, ekonomik yapinin tarimdan sanayiye ge¢isi ile birlikte bu yerlesim
yerine 0zgii alanlarin gelismesi ve insanlar {izerinde etki etme siirecidir. Egitim saglik
vb. hizmetlerinin yani sira i boliimii insan iliskilerinde davranis ve tutumlarin kente

0zgl degisimlere sebep olmaktadir.

Kentlesme orami iilkeden iilkeye degisim gosterebilmektedir. Kentlesme orani
iilkenin gelismisligine gore farklilik géstermesine ragmen, kentlesmeye etki eden itici,
cekici ve siyasi faktorler olmak iizere genellikle ayni nedenleri vardir. Keles (1992: 22)
kentlesmenin sebepleri arasinda itici sebepleri, ekonomik sebepler olarak adlandirmakta
ve bunlar da sanayilesme, makinelesmenin tarima dayali insan giicliniin, ge¢imini
ziraatgilik ile saglayan insanlarin issiz kalmalar1 neticesinde kente yoneldiklerini ifade
etmektedir. Aslinda tarimda kapitalistlesme siireci, modern tarim igletmelerinde iiretimi
artirmakla birlikte bir i giicii agigin1 da ortaya ¢ikarmaktadir. Ortaya ¢ikan bu is giicli
fazlasi, is olanaklarmin fazla oldugu kentlere yonelmektedir (Erkan, 2010: 73).
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Kentlesmenin ¢ekici faktorleri olarak is olanaklari, yiliksek licret, ticaret 6zgiirligi,
iletisim ve ulagim olanaklari, saglik, egitim vb. olanaklarin artmasi, gida maddelerinin
bol ve ¢esitli olmasi, iyi konut olanaginin, teknolojinin en {ist diizeyden faydalanilmasi
ile toplumsal giiven ve huzurun artmasi siralanabilir. Sosyo-psikolojik etkenler olarak
da adlandirilan ¢ekici faktorler, kdy ile kent arasindaki yasam bigimleri ve standartlar
farklarindan kaynaklanmaktadir. Kentlerin sahip oldugu bir¢ok toplumsal ve kiiltiirel
olanaklar ve hizmetler kirda yasayanlarin ilgisini ¢ekmektedir. Kentlerin 6zgiir havasi,
hizmet olanaklarinin genisligi, sosyo-kiiltiirel etkinliklerin olmasi, kentli olmanin
gururunu paylasma, bu etkenlerin bazilaridir. Siyasi faktorler de siyasal yapinin gerek
hukuki diizenlemelerle gerekse tesvik edici kararlarla kentlesmeyi, kirdan kente gocii
cazip hale getirebilmektedir. insanlarin hem ticari hem de bireysel ozgiirliiklerin
kisitlanmadig1 siyasal kararlar kentlesmeyi tesir edebilmektedir. Siyasi faktorler
arasinda 6zel miilkiyetin serbestligi, ekonomik sistemlerde serbest piyasa ekonomisi

tercihi, seyahat 6zgiirliigii, iskan politikalar1 gelistirilmesi vb. sayilabilir.

Kisaca kentlesmeyi tanimlayacak olursak kentlesme, sanayilesme ile birlikte
isglicii niifusunun kentlere ¢ekmesi sonucu olusan niifus yogunlugu veya birikimidir.
Kentlesmeyi tamamlayan siireg ise kentlilesmedir. Saglikli bir kentlesmenin olabilmesi,

kentte yasayan bireylerin kente uyum saglamasina yani kentlilesmesine baglidir.

3.3 KENTLILESME

Kentlesme ve kentlilesme birbirileriyle karistirilmasma ragmen iki farkh
olgudur. Kentlesme sanayilesme ve ekonomik gelismeyle beraber kent sayisinin
artmasi, baz1 yerlesim yerlerinin kente doniismesi sonucu sosyal iligkilerin degisimi ve
niifus birikimi siireci iken kentlilesme ise, kentlesme ile birlikte kentte yasayanlarin
degisimidir. Yani, kentlesme c¢evresel bir takim faktorlerin, nesnelerin, yapisindaki

degismeyi ifade ederken, kentlilesme 6znelerde meydana gelen degismeyi ifade eder.

Kentli insan modern insan olup, modernlesmenin pozitif yanlarini
icsellestirebilendir. Kentlilesme davranislarini ¢esitli boyutlarda (ekonomik, sosyal,

siyasal, psikolojik, inangsal ve estetik) yasayan birey kenti, ayni zamanda kentsel
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iligkileri gelistirme olanagina sahiptir. Kentli insan kent toplumunda gelisir, kent
toplumu da ayni sekilde kentli insan ile gelisir. Kent toplumu ekonomik, soysal,

kiltiirel, teknoloji, ulasim, saglik gibi alanlarda ileri safhada bulunan bir toplumdur
(Bal, 2008: 83).

Kente go¢ edenlerin kentlilesmesi ile ilgili olarak iki farkli goriis vardir.
Wirth’in 6nciilik yaptigi ekole gore kentlesme, komsulugu ortadan kaldiran, akraba
baglarinin ¢6ziilmesine sebep olan, aile ve geleneksel bagliliklarin ve dayanismanin
toplumsal 6neminin son bulacagi bir siirectir. Bu goriise gore kentlilesme, gé¢menin
kendi kiiltiiriinii birakip kent aliskanlik ve degerlerinin kazanilmas: siirecidir. ikinci
ekole gore kentlesme kirsal go¢ baglaminda kentin kirsallagsmasi veya koyliilesmesi
stirecidir. Bu goriise gore kirdan kente gé¢ edenlerin kendi koy kiiltiirlerini ve yasam
tarzlarini neredeyse tam bir kopyasin iirettikleri gecekondu yerlesimleri ile koyliliigi
devam etmektedir. Bu goriis kentin doniistiiriicii etkisini tamamiyla reddetmektedir

(Karpat, 2003: 62-63).

Kente go¢ edenler icin kentlilesme, kdyden kente tasinma ve meslek degisimi
demektir. Gogmenin kdyle iligkisi kesildikten sonra kentlilesmesi yoniindeki en biiyiik
adim meslek degistirmedir. Mesleki degisme kadar tek basma toplumsal degismeyi
barindan baska alan yoktur. Hangi meslek olursa olsun gé¢men nihayetinde tarim isiyle
ugragsmamakta ve belirli bir mesaiyi takip edip bu mesai karsilifinda ticret almaktadir
(Karpat, 2003: 73). Tiirkiye’de gogmen gecekondulularin kentlilesmesi dort asamada
gerceklesmektedir. Ik asamada sehrin maddi kolayliklarini alabiliyor ve bunlara intibak
ediyorlar. Bu kolayliklar arasinda su, elektrik, giyim esyas1 gibi unsurlar vardir. Kéyden
gelen insanlar birka¢ hafta i¢inde bu gibi kolayliklara kolayca intibak ettikleri
goriilmektedir. Erkekler sehir tipi elbise giymeye 6zen gosterirken kadinlar arasinda ise
kiyafet degisikligi biraz daha yavas oluyor. Ikinci asamada sehir itiyatlarmi edinmek
geliyor. Gazete okumak, radyo dinlemek, televizyon seyretmek, sinemaya gitmek,
toplantilar yapmak gibi. Takriben gelislerinden bir-iki sene sonra bu kademeye de
kolaylikla intibak ettikleri goriilmektedir. Ugiincii asamada gecekonducularin kendi
akrabalarinin disinda sehrin diger bolgelerinde yasayan halkla temas kurmak, dostluk
kurmak ihtiyacin1 duymalaridir. Gecekonduda bes-alt1 sene oturmus kimseler akrabalara

onem verdigi gibi is alaninda edindikleri dostluklara da 6nem veriyorlar. Son asamada
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ise koyle ilgisinin tamamen kesilmesini, kdye tamamiyla yabancilik duymasini,
kendisini sehrin bir parcasi saymasini, sehre entegre olmasinin son sathasi olarak
goriliir. Koyden gelip gecekonduya yerlesen insanlar bu sekilde yavas yavas
degisiyorlar ve bu degismeye bir dereceye kadar schirlesme diyoruz (Karpat, 2010: 467-
468).

Kirsal alandan daha iyi, daha fazla gelir, daha iyi ev daha iyi yasam elde etme
istegi ile kente gelen birey, ililkenin mevcut ekonomik yapisi, kentlerin hazir olmayan
sosyal alt yapisiyla karsilasarak bu isteklerini yerine getirememektedir. Konut
problemini bir gecekondu edinerek, is problemini ise “enformel sektér” denilen alana
girerek veya issiz kalarak gd¢ etmis birey anomik kentlesme ve kentlilesme siirecine
girmektedir. Bu sekilde bir siireci bizzat yasayan ne tam koylii ne tam kentli olabilen
kente gelmis halk kitleleri anomi ve yabancilasma olasilig1 ile karsilasmaktadir
(Beyhan, 1997: 180)

Kentlerin sayisindaki artisa bagli olarak bu kentlerin niifuslar1 da artmaktadir.
Bu niifus hareketliligi genellikle kirdan kente olmaktadir. Kirdan gelen kitlenin yeni
mekanda tutunabilmesi i¢in bu mekanla biitiinlesmesi gerekmektedir. Geldikleri yer ile
go¢ ettikleri yer arasindaki keskin farklar goc¢ edenler {izerinde kentle biitiinlesmesini
zorlastirmaktadir. Tonnies’in cemaat kavramina tekabiil eden gelenek, gorenek ve
normlarin hakim oldugu bir mekandan bilgi, beceri, teknoloji, haber, ulasim
olanaklarinin oldugu ve bireyin 6n planda oldugu bir mekana gog¢ beraberinde yeni
stireclerin yasanmasina sebep olacaktir. Bu siirecte kentlilesenin oldugu gibi

kentlilesemeyen de olacaktir. Hatta arada kalip ne kdylii nede kentli olanlarda olacaktir.

Koyden kente go¢ edenler kentte ne kadar uzun kalirsa kalsin ekonomik ve
sosyal bakimdan koyliiliikten tam olarak armnamamaktadir. Bu arinmay: ve kentlilesme
stirecini tamamlamayi kdyden go¢ edenlerin c¢ocuklari gergeklestirmektedir (Kartal,
1983: 53). Kente go¢ eden koyliilerin cocuklari ve sonrakiler egitim yoluyla
kentlilesebilmektedir. Ancak giinlimiizde kitle iletisim araglar1 ve bu araglarin

yayginligi ile kentlilesme daha hizli ve daha yaygin olabilmektedir.

Kente go¢ eden insanlar zamanla ekonomik ve sosyal bakimdan

kentlilesmektedir. Ekonomik bakimdan kentlilesme kente gd¢ etmis bireyin gegimini
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kentte veya kente 0zgii islerle elde etmesi durumuna gelmesidir. Sosyal bakimdan
kentlilesme ise kente gb¢ etmis bireyin sosyal tutum ve davranig bigimlerinin degiserek

kente 6zgli sosyal ve tinsel deger yargilarinin benimsenmesi ile gerceklesmektedir

(Kartal, 1983: 50).

Keles kentlilesmeyi “ kentlesme akimi sonucunda, toplumsal degismenin
insanlarin davraniglarinda ve iligkilerinde, deger yargilarinda, tinsel ve 6zdeksel yasam

bi¢imlerinde degisiklik yaratma siireci” olarak tanimlar (Keles,1980: 71).

Sonug olarak kentlilegsme bireyin kentsel yasamdan etkilenmesiyle ortaya ¢ikan
bir kiiltiir degismesidir. Kentlilesme icin gerekli etkilesimin var olan kentten, kentsel
yasamdan yana sonug verip kent kiiltiiriiniin gelistirmesi ve kentte yasayan insanlarin
gerek fiziksel gerekse davranigs olarak uyum iginde bulunmasi gerekir. Bu bir dizi
toplumsal, ekonomik ve fiziksel 6genin bir araya gelmesine, toplumun orgiitlenmis ve

bilinglenmis olmasina baghdir (Erkan,2010: 22).
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DORDUNCU BOLUM

ASIRET

Asiret, sosyoloji ve antropoloji gibi bilim dallarinin ilgi alaninda oldugundan
pek cok sosyolog ve antropolog asiretler iizerinde ¢alismalar yapmustir. Ulkemizde
asiret denilince akla Kiirtler gelmektedir. Oysa asiret sadece Kiirtlere ozgii bir
orgiitlenme ve yapilanma bicimi degildir. Orta Asya’daki Tirkler ve Mogollar,
Ortadogu’daki Araplar, Kuzey Afrika’daki Berberiler vs. de agiret halinde
orgiitlenmislerdir (Besik¢i, 1990: 140).

Bu boliimde daha ¢ok asiretlerin tanimi, alt birimleri, asirette liderlik ile asiret ve

aidiyet duygusu tizerinde durulacaktir.

4.1 ASIRETIN TANIMI

Asiretler Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinin ¢ogu yerinde halen hakim bir
geleneksel toplumsal bir organizasyon bi¢imi olarak varligini siirdiirmektedir. Bu
bolgelerde canliligini siirdiiren asiret kavrami, Arap kabile toplulugunda ilk ve en kiiciik
birim olarak kabul edilirken, Arapgada kabile biiyiik cemaat topluluguna tekabiil eder.
Bu agidan hem asiret hem de kabile Arapgadaki anlamlarini yitirerek, Tiirk¢ede yeni bir

kimlige kavusmustur (Tiirkdogan, 1998: 23).

Asiret ile ilgili pek cok ¢alisma yapildigindan her calismaci kendince asiret

kavramini tanimlamistir.

Gokalp (2007: 26) asireti su sekilde tanimlamaktadir: “Asiretler birbiri i¢inde
bulunan gruplar gibidir. Fakat bu gruplar, bir yandan aileye, diger yandan da siyasal bir
kurulusa benzedikleri i¢in ‘siyasal aile topluluklar1’ adin1 alirlar. Bu gruplar genellikle
hakiki yahut hayali bir akrabalifa dayanirlar. Aralarinda ‘kan davasi dayanismasi’ ve

‘savas dayanigsmast’ mevcuttur”
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Daha ¢ok Kiirt asiretleri iizerine ¢alisma yapan Heckmann (2006: 135) asireti
stilaleler ve asiretin boliimlerine mensup olan insanlarina toplami olarak gérmektedir.
Yerli halkin, bir grubu agiret olarak simiflandirmak i¢in kullandig1 ideolojik ilke, her ne
kadar kesinliginin tespiti miimkiin olmasa da bu grubun aymi baba soyundan gelmis
olmasidir. Ona gore, bir asiretin en onemli 6zelligi, ana niifus grubunun, geleneksel
haklara dayanarak, asiretin ortak yaylalart oldugu iddiasiyla yaylalarda kullanim

haklarini talep etmesidir.

Asiret, cesitli kan baglari ile birbirlerine bagli, belli bir alan {lizerinde kendilerine
has bir yasam tarzi ile hayvancilik yaparak gecimini siirdiiren bir gocebe insan
toplulugudur (Ozer, 2003: 25). Kocadag (2004: 200)’ a gore asiret yapisi kan bagina,
soy ve sopa dayanmakta olup, bir asiretin tlim fertleri birbirilerinin yakin akrabasidir.
Topraklar1 babadan, dededen kalma ve ailelerdeki ¢cogalmalara gore boliinmiistiir. Yani
asiret gogebe degilse ayni agiretten olanlarin hepsinin kendilerine gore topraklari vardir.
Tasdelen (1997: 22)’e gore goger asiret, temel iktisadi faaliyetin avcilik-toplayicilik
veya hayvancilik olmasi nedeniyle, genis bir cografyada hareketlilik halinde bulunma
zorunlulugu sebebiyle tasavvuri olsa da, kan bagi ve soy birligine dayali olarak tesekkiil
eden bir topluluk olarak tarif edilebilir. Asiretler, birer kan bagi cemaatidir ve
olusumlar1 soy ve kan birlikteligine dayanir. Bu nedenle cemaatvari iligkilerin son
derece giiglii oldugu goriiliir. Ancak, bunlar igerisinde her zaman soy ve kan birlikteligi
s6z konusu olmayabilir. Konar-gocer hayat tarzi boyle bir birliktelik olusturabildigi

gibi, yar1 gbcebe veya tam yerlesik hayatta olanlarda da rastlanilir.

Besike¢i’ ye gore (1990: 140); Kiirtler’de asiret ortak bir atadan veya ortak bir
atadan geldigine inanan, kan akrabaligina dayanan konar-goger bir toplum olup ayni dili
veya lehgeyi konusan, ayn1 geleneklere veya ortak kiiltiir vasiflarina sahip, gittikce
biiyiiyen li¢lii organizasyonun son halkasidir. En alt basamakta aile, sonra kabile yer
alir. Her iki organizasyon da kandaslik ve nesep iizerine kuruldugu i¢in kabile ve asiret
toplumlar1 soy iizerinde kuruludur. Kiirtlerde bu soy, 6teki gocebe toplumlarda, yani
Araplarda, Tiirklerde, Berberilerde vs. oldugu gibi en son kusaktan geriye dogru
secerelere dayanir. Soyun en eski, yani seceresi en biiylik olanlara en serefli goziiyle

bakilir.
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Bruinessen (2011: 82) Kiirt asiretini, gergek ya da gergek oldugu varsayilan
ortak bir ataya dayanan ve akrabalik temelinde drgiitlenmis, genellikle toprak biitliinligii
de olan(dolayisiyla ekonomik) kendine 6zgii bir igyapiya sahip sosyal-politik bir

birimdir.

Ibni Haldun’un asabiyet kavrami da asireti icine almaktadir. Eger bir topluluk
farkli soylardan olursa iclerinden birinin yardim isteklerine cevap bulmasi azalir. Eger
ayni soydan gelmesi halinde dayanigsma iginde olur ve diismanca bir hareketin onlara
yonelmesi zorlagir. Sahralarda, badiyelerde yasamak icin boyle bir giice ihtiya¢ duyulur.
Asabiyetin ancak nesep bagi ile veya bu anlama gelecek bir bag ile miimkiin olabilir.
Nesebin faydasi yardimlagmay1 saglar. Nesep aslinda hakikati olmayip vehmi bir seydir.
Faydas1 da insanlar arasinda birlesmeyi saglar (Ibni Haldun, 2004: 170-171). Asiret de
insanlar arasinda birligi ve dayanismay1 saglamasi agisindan asabiyet kavramina denk
gelmektedir. Ayrica gogebeler asiret ve kabile halinde yasamalari, yardimlasma ve

dayanigsma i¢indir. Bu birliktelik asabiyet ile saglanmaktadir.

Asiretin  genel tanim ve agiklamalara bakildiginda belli oOzellikleri goze
carpmaktadir. 11k ve en 6nemli 6zelligi hayali veya gercek oldugu tespit edilemeyen kan
birligidir. Ikinci 6zelligi bu kan birligi etrafinda dayanigma olusmasidir. Bir diger
ozellik temel ge¢cim kaynagmin farkli olmasidir. Bu ekonomik o6zellik asiretlerin
gocebe, yart gocebe veya yerlesik hayata gecmis asiret olma durumuna gore
degismektedir. Gocebe asiretler hayvancilik ile ugrasirken, yerlesik hayata gecmis
asiretler tarima baghdir. Yar1 gocebe asiretler ise genellikle hayvanciliga bagl iken bir
kismi hayvanciligin yaninda tarimla da ugrasabilmektedir. Yar1 gocebe asiretler kig
aylarmi koylerde yerlesik hayat tarzinda gegirirken bahar aylarindan itibaren yaylalara

cikarak gocebe hayat tarzin1 yasamaktadir.

4.2 ASIRETIN ALT BIRIMLERI

Asiret bir orgilitlenme bigimi oldugundan kendi icerisinde hiyerarsisi olmaktadir.

Asiret hiyerarsisinin orgilitlenme bi¢imi toplumdan topluma degismektedir. Tiirk, Kiirt
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ve Arap asiretlerinde Orgiitlenme yapist i¢inde farkli isimler altinda birimler yer

almaktadir.

Gokalp (2007: 49)’ a gore asiretler gelismenin ¢esitli derecelerinde bulunurlar.

1. Tam gogebe asiretler: asiretlerin en ilkel 6rnekleri bunlardir. Bunlarin
tarimla ilgileri yoktur. Tam gocebe asiretler, az miktarda tarima
baslayinca, yar1 gocebe diizeyine ulagirlar.

2. Yart gocebe asiretler: hem tarim hem de cobanlikla ugrasirlar. Bir
bolimi koylerde otururken diger boliimii gogebe olarak cadirlarda
kalirlar. Fakat serefli olanlar ‘gd¢ebeler’dir.

3. Yerlesik asiretler: tam gdcebeler, bir hamlede yerlesik gocebe derecesine
yiikselmezler. Yarim gogebe oOrneginden geg¢meleri gerekir. Ciinki
yerlesik asiret durumunda ¢ok miktarda koyun siiriisii besleyemezler.

4. Aga koyleri: agiret diizeni bozulunca, her fert kendi basina kalir.
Toplumsal bir 6rgiit olmaz. Koyliiler orgiitsiiz kalmakla biisbiitiin yok
olacaklarini diisiinerek topraklarini hi¢ para almaksizin bir agaya birakir.

5. Halk koyleri: modern oOrgilitlenmis asiretlerdir. Aga koyleri, orgiitlenme
ve kamu hukuku ile ferdi hukuk anlayisina sahip olduktan sonradir ki,

halk koyleri sirasina gecebilir.

Gokalp(2007: 29-30) asiretleri agirlik noktasinda toplumsal grubu esas alarak
siniflandirmigtir. Buna gore agirlik noktasi semiye’de (sop) ise ona’Semiyevi
Asiret’(sop asireti) ad1 verilir. Agirlik noktasi kabile’de ise buna da ‘kabilevi agiretler
denir. Arap ve Kiirt agiretleri bu 6rnek i¢indedir. Agirlik noktasi suub’da ise buna da ‘il’
ad1 verilmektedir. Tiirk illerinin 6rnegi budur. Il asiret anlaminda degil, kii¢iik bir millet
niteligindedir. Gokalp, Tiirkler’ deki siniflandirmayi ise sdyle yapmaktadir: Tiirk kavmi
uruklardan; uruk (cil) illerden; il (sa’b) kollardan; kol (kabile) boylardan; boy (amare)
boliiklerden; boliik (batin) yarim tirelerden; tire (fahas-semiye) soylardan; yarim tire
(fasla) tirelerden; soy (asiye) ocaklardan; ocak (ehil) akevlerden; akev (ayal) ana, baba
ile cocuklardan meydana gelmektedir. Eroz (1987: 106-107) ise ulus, uruk, boy, oymak
ve oba olarak siralar. Gokalp Kiirt agiretlerin yani sira Arap ve Tiirk Agiretlerin tasnifin

ile ugrastig1 goriilmektedir. Eroz ise Tiirk asiret yapisini incelemistir. Ancak arastirma
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konusu Kiirt asireti oldugu i¢in daha Kiirt Asiretleri {izerinde yapilan calismalara

deginmek gerekir.

Besik¢i (1992: 101) Gogebe Alikan Asireti {izerinde yapmis oldugu doktora
tezinde gogebe oOrglitiinde cadir, zoma, kabile, asiret, ayn1 kandan gelindigine inanilan
ulu kisi olmak iizere bes kademeye ayirmaktadir. Cadir bir konut sekli olup yerlesik
toplumlardaki ev karsiliginda kullanilmaktadir. Cadir aile ve haneyi ifade etmektedir.
Zoma, konaklama diizeni olup, oymak ve cadirlarin bir araya gelmesinden meydana
gelir. Zoma, kabilede oldugu gibi soy-sop durumunu ifade etmemektedir. Bir asiret
icinde ayr1 kabileler, ayr1 ayr1 zoma teskil etmeyip, bir zomada cesitli kabilelerden
cadirlar bulunabilir. Kabile birbirine tamamen kan akrabaligi ile bagli hane ve ailelerden
meydana gelmektedir. Kabile cok genis olup evlenmede esas kabiledir. Asiret

kabilelerden olusan idari ve siyasi birliktir.

Ozer (1998: 117-118)’ e gore asiret, aile (hanedan), ¢adir, zom, oba, tayfa ve
kabile gibi bir sira diizeninden olusur. Asiretin ¢ekirdegini aile olusturur. Hanedanlik
yonetme 0zelliginin yani sira, zenginligi, ¢cevre asiretlerle kurulan iligkilerde etkinligi ve
iistiinliigii de ifade eder. Ailelerin bir araya gelmesi zomu olusturur. Zom, ortak hareket
etmeyi ve saldirilara karsi birlikte savunmayr teminat altina alir. Zomun {iyeleri
hayvanlarimi ayni siiriide birlestirmek, mera ve yaylak kira bedellerini ortak ddedigi i¢in
ekonomik birlikteligi de ifade eder. Zomlarin bir araya gelmesiyle de oba olusur. Oba

zoma oranla daha giiclii bir olusumdur. Obalar kabileyi, kabileler ise asireti olusturur.

Bruinessen (2011: 82-83) asiretlerin alt-asiretlere boliindiiginii ve bu alt-
asiretler de bir kez daha klan, siilale ve benzeri daha kiigiik birimlere ayrildigini belirtir.
Bu yapiya asagidan yukariya dogru bakilirsa akrabaligin oynadig roliin 6nemi ortaya
cikar. Orgiitlenmenin en alt diizeyinde haneler yer alir. Reisleri ayn1 babadan,
biliylikbabadan veya ayni atadan gelen haneler kendilerini diger hanelerden farkl
goriirler. Belli durumlarda kendilerini otekilerden ayirarak, birlikte hareket ederler.
Antropolojik terminolojide bdyle davranan gruplara siilale adi verilir. Kiirtler diger
asiretler biciminde Orgiitlenmis halklar gibi soyagaglarini titizlikle akilda tutmadiklart
icin antropologlarin ‘klan’ (ayn1 atadan gelindigi varsayilan) ve ‘siilale’ (ayn1 atadan

gelindigi tespit edilen) arasinda yaptiklar1 ayrim, Kiirtlerde olduk¢a yapay kalmaktadir.
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Bruinessen, ‘klan’ kelimesini ana asireti olusturan alt-birimlerden, ana asiretinden ayri
kendi adlart olan, kendi haklarina sahip politik bir birim olusturan gruplar olarak
adlandirirken siilaleler ise daha asag1 diizeyde, klanlardan daha kiiglik ve ortak atalari

konusunda daha iddial1 birim oldugunu belirtmektedir.

Barth (2001: 45-49) Kuzey Irak’taki Kiirt asiretleri lizerinde yaptigi ¢alismada,
Caf agireti iizerinden asiretlerin siyasal bir Orgiitlenme bicimi oldugunu belirterek
asiretin altinda temel siyasi grup ve toprak sahibi birim olarak “tire” yer aldigini
belirtmektedir. Tire genellikle birbirinden ayr1 xél denilen bir¢ok ¢adir kampa
bolinmistiir. Her bir xé/, her biri ayr1 bir ¢adirda yasayan bazi hanelerden- genellikle

20-30 civarinda- olusmaktadir.

Leach (2001: 34-36) Rewanduz Kiirtleri tizerinde yaptig1 ¢alismada asireti hem
bir grup insan1 hem de bu grubun iizerinde yasadigi topraklar1 olarak tanimlar. Asiret
birimi bir veya daha fazla klandan olusabilir ve bu klanlardan her birine taifa denir.
Leach’e gore asiret siyasal bir grup olarak, taifa ise akrabalik grubuna isaret eder. Taifa
da kendi i¢inde tira (kol) denilen altboliimlere ayrilir. Asiret, taifa ve tira terimleri genel

antropolojik siniflandirmada kabile, klan ve soy terimlerine denk diismektedir.

Heckmann (2006: 132-134) ise asiret orgiitiiniin en alt diizeydeki birimini mal
olarak adlandirir. Mal, hem ’hane’ hem ‘ayni evi paylasan akraba grubu’ hem de
‘siilale’ anlamina gelir. Asiretliler i¢in, bir asirete mensubiyetin, bir hanenin iiyesi
olmaktan sonraki ilk sart, bir mala mensup olmaktir. Asiret sisteminin maldan bir
sonraki diizeyi ocak ya da kabile asiretin bir altindaki birimdir. Ocak/kabile,
siilale/klanlarin, yani mallarin bir araya gelmesiyle olusur. Ocak/kabilenin (muhtemelen
isimlerini kabilelere vermis olan) erkek kardeslerden ya da amca ogullarindan tiiredigi
inanilir. Asiret sistemindeki hiyerarsinin bir sonraki basamagi ve Kiirtcede esiret
denilen asirettir. Yerli halkin, bir grubu asiret olarak siniflandirmak i¢in kullandig:

ideolojik ilke, bu grubun ayn1 baba soyundan gelmis olmasidir.

Jongerden (2008: 69)’in Diyarbakir’da yaptig1 calismada asiretin, Kiirt politik,
toplumsal ve ekonomik yasaminda anahtar bir rol oynadigini belirterek, yerel Kiirt
niifus, asiret, kabile, malbat ve mal terimlerini agireti ve onun alt boliimlerini belirtmek
i¢in kullandigin1 sdyler. Malbat ile mal arasindaki fark, mal (¢ogunlukla bir dede olan )
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yakin bir atadan gelen bir soy cizgisiyken, malbat, cok daha uzak bir atadan gelen bir

soy ¢izgisidir.

Tasdelen(1997: 50-51) Beritan Asireti {izerinde yaptifi ¢alismada agiret,

bagir(kabile), seni(oba), kon(hane) olmak {izere dort siniflandirmadan bahseder.

Mardin’de Kikan agireti iizerine ¢alisan Ulug(2010: 48)’a gbre soz konusu
agirette agiret kimligi akrabalik esasina dayanmayan, siyasal bir birliktir. Asiretin
altinda yer alan kabileler ise akrabalig1 ispat edemeyen klan toplumsal 6rgiitlenmesine
denk diiser. Kabilelerin i¢inde ‘bavik’ ya da ayni anlamda mal denilen siilaleler vardir.
Ayrica gocebe hayatina ait yerlesim diizeni olarak Barth’in ¢alismasinda gegen ‘hal’,
Besik¢i’nin ¢alismasinda ‘zoma’ olarak gecerken Kikan agireti ‘séni’ demektedir. Bu
yerlesim diizeninde ailelerin oturdugu ev, Barth’in calismasinda ‘hane’, Besik¢i’de

‘cadir’ iken s6z konusu calismada ‘kon’ olarak ge¢mektedir.

Genel olarak asiretler iizerinde yapilan calismalar sonucu asiretlerin bir
orgiitlenme bi¢imi oldugu ve onu olusturan alt birimler oldugu tespit edilmistir. Ancak
gerek asiret tanimi ve gerekse agiretin alt birimleri konusunda bazi farkliliklar olmakla
birlikte ifade edilmeye c¢alisilan anlamin birbirine paralel oldugu anlasilmaktadir.
Asiretin alt birimlerinin farkli terimlerle ifade edilmesine ragmen ayni veya yakin
anlami verdigi goriilmektedir. Kiirt toplumunda agiret dnemli bir dayanigsma kurumu ve
sosyal orgiitlenme birimi oldugundan alt birimlerini de bir kurumun altindaki kurulusa
benzetilebilir. Her toplumun, her kurumun veya her orgilitlenmenin alt dallar1 veya
birimleri olmaktadir. Bu birim veya kollar farkli sekilde isimlendirmesine ragmen asil
toplumun, kurumun veya orgiitlenmenin bir islevini yerine getirmektedir. Bu baglamda
Kiirt agiretleri ve onun alt birimlerini Kiirtlerin siyasal ve sosyal Orgiitlenmenin

hiyerarsik yapilanmasinin bir neticesi olarak degerlendirmek gerekir.
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4.3 ASIRET VE AIDIYET DUYGUSU

Birey yasadigi ¢evreye gore bir aidiyet duygusunu gelistirir. Bu aidiyet duygusu
aileden baslayarak akraba, koy veya kent, bolge, iilke, din ve millet gibi konularda
duygusal olarak baglilik hisseder. Duygusal bagliliklardan bir tanesi de asirete baglilik
duygusudur. Bu baglamda birey, kendisini sosyal, siyasal hatta kiiltiirel anlamda aidiyet

duygusu ile asirete baglar ve bu baglilik “asiretli olmak” kimligi kazandirir.

Kiirt toplumunda asiret 6nemli bir 6rgiitlenme bi¢cimi oldugu i¢in sosyal yapida da
belirgin rol oynamaktadir. Gerek tarihsel siire¢ igerisinde ve gerekse giiniimiizde asiretli
olmak ile asiretsiz olmak arasinda farkliliklar vardir. Giiniimiizde asiretin etkisi ve
Onemi azalmasina ragmen asiret halen kirsal kesimlerde 6nemli bir gii¢ ve otoritedir. Bu

da asiretin bir kimlik olarak yansimasina sebep olmaktadir.

Bruinessen (1999:17)’ in belirttigi lizere tarihsel a¢idan Kiirt toplumunda gocebe ve
yar1 gocebe asiretler askeri ve politik agidan bagat bir sosyal kategoriyi olusturuyorlardi.
Agiretler, asiret seklinde oOrgilitlenmemis yerlesik koylii cemaatleri {izerinde tahakkiim
kurmustu. Kiirtlerde asiretli olma 6nemli bir 6zellik ve ayricaliktir. Ancak her Kiirt bir
asirete sahip degildir. Asiretli Kiirtler oldugu gibi asiretsiz Kiirtlerde mevcuttur.
Kiirdistan’da agirete mensup olan koyliilerle, boyle bir aidiyeti olmayan koyliiler
arasinda ayrim vardir. Kerkiik ve Siileymaniye’de asireti olmayan koyliilere miskin adi
verilmektedir. Bazi durumlarda bu miskinler koy sahibinin neredeyse serfi
durumundadir. Miskinlerin, asiret mensubu komsularinin baskilarina uysalca boyun
egmeleri beklenir (Kreyenbroek ve Allison, 2003: 30-31). Ayrica Osmanli ve Iran
devletlerin daha onceleri gocer ya da yar1 gocer asiret mensuplari, aslinda ciftgi ve
zanaatkarlardan olusan alt tabakaya —ki bunlar asiret dis1 Kiirtler, Hiristiyanlar ve

Yahudilerdi- gore tstiin bir askeri kast durumundaydilar (Bruinessen, 2010: 185).

Goriildiigl lizere asiret bireyin toplum igindeki konumunu belirlemede bireye
yardimc1  olmakta ve bazi durumlarda bireyin aidiyeti asiret baglaminda
degerlendirilmektedir. Her ne kadar giiniimiizde kentlesmenin etkisiyle bir asirete
aidiyet duygusu zayiflamigsa da asiretlilik kavrami giiniimiize kadar siiregelmektedir.
Ozellikle Tiirkiye nin Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgelerinde asiret yapisinin etkisi
eskisi kadar olmasa da devam etmektedir. Bolgede kentlesmeye paralel olarak
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asiretlerde coziilmeler yasanmaktadir. Ozellikle kirdan kente gdg ile birey, asiretli
olmaktan ¢ok 6znelleserek kentte birey olmayi tercih etmektedir. Ancak bazen tam tersi
durum da goriilebilmektedir. Kente giden birey kentteki kalabaliktan biri olmak yerine
akrabalik, hemserilik ve yakinlik iliskilerini koruyarak agiretliligini 6n plana almaktadir.
Birey asirete duydugu aidiyet duygusu ile sehirde kendini koruma altina aldigim

distinmektedir.

4.4 ASIRETTE LIDERLIK

Agiret konfederasyonlarinin basindakiler mir, asiret liderleri aga, bey veya beg
olarak isimlendirilmektedir. Mir asiretleri, aga ise asireti bir arada tutan Kkisidir.
Liderligin bir arada tutma 6zelligi sayesinde asiret varligini siirdiiriir. Asiret daha 6nce
belirttigimiz gibi ortak bir atadan geldigine inanan bir topluluktur. Bu baglamda asiret
liderligi de kan yoluyla olmaktadir. “Bir siilale ya da asiretin reisligi genellikle belirli
bir aile igerisinde kalir ancak kimin reis olacagina dair konmus kesin bir kural yoktur.”
(Bruinessen, 2011: 130) Liderligi “otoriter”, “demokratik” ve “liberal” olarak
gruplandirirsak (Mendras, 2008: 56) asiret liderlerini otoriter lider tipi olarak
tanimlayabiliriz. Aslinda agiret liderliginin otoriter Ozelligi aklimiza Weber’in
egemenlik ideal tiplerinden” “geleneksel egemenlik tipi”ni getirmektedir. Boyle bir
geleneksel egemenlik olusumunda egemenlik, mesrulugunu, eskiden beri siiriip
gelmekte olan diizenin ve hiikiimdar iktidarmin kutsalligin1 mesrulagtirmaktadir. Cogu
zaman bu diizenin 6teden beri ayni bicimde var oldugu ve bugiinde giivenilir oldugu
gorlisii bir inang haline gelir. Burada egemenlik ve yetki daima tére ve gorenek esasinda
belirlenir (Freyer, 2012: 175-176). Yine Weber’in karizmatik egemenlik asiret liderleri
icin gegerli olabilmektedir. Burada egemenligin mesruiyeti eskiden kalmig olmaya degil
daha ¢ok hiikiimdar veya iktidar ziimresinin inanilan belli bir olaganiistiiliiliik niteligine
dayaniyor (Freyer, 2012: 176). Besik¢i’nin (1992:104) manevi otoriteye sahip olan “ulu
kisi” si bu baglamda degerlendirilebilir.

Asiret liderlerinin baz1 6zelliklere sahip olmasi gerekmektedir. Asiret reisinin sahip
olmast gereken Ozelikler; “Erkek Olmak, Misafirperver Olmak, Kisisel Karizmaya
Sahip Olmak ve Soylu Bir Aileden Geliyor Olmak” seklinde 6zetlenmektedir. Bu
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konuda Barth’in goriisleri de benzer yondedir. Barth’a gore asiret liderinde olmasi
gereken temel nitelik yliksek prestijli bir soy grubundan gelmis olmaktir. (Siimer, 2009:
89). Yine Barth (2001: 157-159) liderligin 6niinde bazi engellerin oldugu ancak
bunlarin da istisnalar1 olabilecegini belirterek bu engelleri “kadin olma engeli” ve

“asagl tabakalardan gelme engeli” olarak siralar.

Agiret, kabile ve boy, ortak nesepleri itibariyle bir tek toplulugu teskil ediyor olsa da
o topluluk i¢inde nesebe gore daha 6zel ve daha siki baglarla bagl olan asabiyetler
(gruplar) vardir. Genel neseple birbirine bagli olan topluluk iginde baskanlik, herkese
degil, onlar i¢indeki bir gruba aittir. Liderlik ancak kuvvet ve ustiinliik ile olacagina
gore bir grubun digerlerinden daha gii¢lii ve niifuz sahibi olmasi gerekir. Liderlik bir
gruptan diger gruba gecebilir. Ancak bu ge¢is asiret i¢inde en gii¢lii kola gecme ile
olabilir (ibni Haldun, 2004: 176).

Liderin agiret {izerine etkisini glinimiiz baglaminda degerlendirecek olursak
yukarida deginilen 6zelliklerin degistigi sdylenebilir. Agiret yapisi tam ¢oziilmese de
coziildiigi ve c¢oOziilmeye devam ettigi de bir gercektir. Bunun lider boyutu da
etkilenmemesi miimkiin degil. Ozellikle kentlesme ve toplumun egitim seviyesinin
yiikselmesi gibi etkiler bireyin dnemini artirmaktadir. Bununla birlikte bireyin, 6nem ve

giiclinlin farkina varmasiyla bir otoriteye bagliliga verdigi dnem azalacaktir.
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BESINCI BOLUM

SIiRT KENTIi VE DUDERAN ASIiRETI

Bu boliimde Siirt’in tarihgesine, kentlesme ve niifus hareketlerine, sosyo-
kiltiirel 6zelliklerine kisaca deginilecek ve Siirt Kogerleri ile ilgili bilgiler yer alacaktir.
Daha sonra inceleme konusu olan Dudéran asireti ile ilgili 6nemli bilgilere yer

verilecektir.

5.1. ILIN TARIHCESI

Tiirkiye’nin giineydogusunda yer alan Siirt ili, gegmisinde birgok medeniyete ev
sahipligi yapsa da buglin gelinen nokta da sosyo-ekonomik geligsmislik agisindan bdlge
kentlerine gore geride kalmistir. Diger taraftan birgok medeniyetin bolgeye hakim
olmasi Siirt’in kiiltiirel gelisimini olumlu yonde etkilemisken kentin daglik bolgede

kurulmasi ise kentin gelisimini olumsuz yonde etkilemistir.

M.O. 3000 ve 2000’lerde Giineydogu Toroslar, iki kiiltiir alanmi birbirinden
ayirmaktaydi. Gilineyde, Mezopotamya da gelismis bir tarim kiiltiirli, kuzeyde Dogu
Anadolu yiiksek yaylalarinda, ilkel tarimciliga ve hayvancilia dayali daha yavas
gelisen bir kiiltiir vardi. Iki kiiltiiriin kesistigi yerde bulunan Siirt yayla kiiltiir
ozelliklerine sahipti. M.O. 3000’lerde Hurri’ler blgede egemenlik kurmus, daha sonra
M.O. 2000 yili baslarindan M.O. 4. yy kadar sirasiyla Samiler, Babil ve Asur
imparatorlugu, Medler, Persler, milattan sonraki donemde Romalilar, Partlar ve
Sasaniler bolgeye hakim olmuslardir. Siirt 639 yilindan itibaren Islam uygarligmin,
661°de Emevilerin daha sonra Abbasilerin egemenligi altina girmistir. Malazgirt
Savagi’ndan sonra Tirkler’in Anadolu’ya yerlesmeye baslamasiyla birlikte kiigiik
devletler olugmustur. Bu donemde Siirt Hasankeyf Artuklular’in yonetimindeydi.
Artuklular’dan sonra yoreye Akkoyunlular ve Safeviler egemen olmuslar. 16. yy’da
Idris-i Bitlisi’nin yardimu ile Siirt Osmanl1 ydnetimine gegmistir. Bu donemde Siirt yari

Ozerk beylerin yonetiminde, asiret kiiltiirlinlin egemen oldugu bir yerdi. Siirt,
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Tanzimat’tan sonra, 1864 Vilayet Nizamnamesine gore, kaza haline getirilmistir. 1867
Vilayet Nizamnamesine gore Siirt, Diyarbakir vilayetine bagh bir liva iken 1892 Devlet
salnamesine gore Bitlis vilayetine baglanmistir. Milli miicadele yillarinda da Bitlis’e
bagliyken, 1919 yilinda bagimsiz bir sancak haline getirilmis ve 1923 yilinda vilayet
yapilmistir (Siirt Yilligi, 1998: 33-34).

5.2.ILIN KENTLESMESI VE NUFUS HAREKETLERI

Giineydogu Anadolu Bolgesi’ndeki kentlesmenin sebepleri, Tiirkiye genelindeki
kentlesmeyi doguran nedenlerle paralellik gostermektedir. Ancak bolgedeki
sanayilesmenin Tirkiye’nin Bati bolgelerine gore daha zayif olmasi ve toprak
miilkiyetinin diger bolgelere goére daha adaletsiz dagilimi, bolgedeki kentlesmeyi
Tiirkiye’nin diger bolgelerinden daha farkli kilmaktadir (Erkan, 2005: 135). Siirt ili,
sanayilesme agisindan gelismedigi i¢in kentlesme siireci de farkll bir seyir izlemektedir.
Siirt’in  kentlesmesi kirsaldan go¢ edenlerin sehre yerlesmesi ile olusan niifus
biiylikliigidiir. Gogebelikten veya koyden kente gelenler sanayi sektorii yeterli olmadigi
icin hayvancilik ile gecimlerini siirdiirmeye devam etmistir. Bu, bilindik kentlesme ve

kentlilesme siireci ile ¢elismektedir.

Siirt i, giiniimiizde gerek bolgedeki ile gerekse Tiirkiye’nin diger sehirleriyle
karsilastirildiginda koklii bir tarihe sahip olmasina ragmen gelisemedigi goriilmektedir.
Burada gelismeyi engelleyen en 6nemli faktdr cografi konumu oldugu goriilmektedir.
Siirt’in kuzeyi ve dogusu daglarla ve engebeli arazilerle ¢evrilidir. Tarihsel agidan da
Siirt herhangi bir ticaret yolu iizerinde yer almadigindan sehirlesme acisindan geri
kalmistir. Siirt’in ilk yerlesim yerleri tepelerde kurulmus olup daha sonralar1 Kurtalan-
Diyarbakir gilizergdhina dogru gelismistir. Sehirlesme daha az engebeli olan Siirt’in
batisindan gegcen Kezer c¢ayma dogru gelisim gostermektedir. Ayrica Siirt
Universitesi’nin yeni yerleskesinin de Kezer ¢ay1 iizerinde kurulmasi sehrin batiya

dogru gelisimini hizlandiracaktir.

TUIK verilerine gére, 2011 yilinda Siirt’in aldig1 go¢ 7.897 iken verdigi goc
13.242°dir. Yani net go¢ hiz1 -17,6 oldugu goriilmektedir. Bu verilerde goriilecegi gibi

Siirt fazla go¢ almamakta ve aldigi gocilin neredeyse iki kati kadar go¢ vermektedir.
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TUIK’in kdy ve sehir niifuslarinin 2010 verilerinde Tiirkiye’nin 73.722.988 toplam
niifusunun 56.222.356’s1 sehirde 17.500.632°si koyde yasamaktadir. Yani Tiirkiye’nin
% 76,26 sehirde % 23,74 ise koyde yasamaktadir. Siirt‘in ise 300.695 toplam
niifusunun 181.410’u sehirde 119.285°1 kdyde yasamakta olup oran olarak Siirt’in %
60,33’1 sehirde % 39,67‘si kdyde yasamaktadir. Bu veriler 1s1ginda Siirt’in kentlesme
oran1 Tiirkiye ortalamasinin altinda yer aldig1 goriilmektedir. (Sehir niifusu: il ve ilge
merkezleri siirlari i¢cindeki niifustur. Koy: il ve ilge merkezleri sinirlar1 disinda kalan

yerlesim yerlerindeki niifustur )

Tablo 1: Siirt Merkez Ilgesi’nin net gocii ve net go¢ hiz (2007-2011)

Yillar Aldig1 Gog Verdigi Go¢ Net Gog¢ Net Goc
Hizx
2007-2008 11.870 12.625 -755 -2,52
2008-2009 8.475 11.797 -3.322 -10,88
2009-2010 8.911 13.973 -5.062 -17
2010-2011 10.274 14.228 -3.954 -12,66

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu

Tablo 1’de goriildiigii tizere Siirt’te net gé¢ ve net gog hizi siirekli eksilerdedir.
Siirt’in gd¢ alip verdigi illere bakildiginda Istanbul birinci sirada yer almaktadir. ilin en
fazla go¢ alip verdigi ikinci sehir ise Batman’dir. Bunun en 6nemli sebebi Batman’in
Siirt’e ¢ok yakin olmasi ve ge¢cmiste Batman’in Siirt’in ilgesi olmasidir. Siirt’in 2011
yilinda en ¢ok goc aldigi iller sirasiyla Istanbul, Batman, Ankara, Adana, Van,
Diyarbakir, Mersin, Sirnak, Bitlis ve Izmir olurken en ¢ok gd¢ verdigi iller ise Istanbul,
Batman, Ankara, Mersin, Adana, Diyarbakir, Sirnak, Gaziantep, Izmir ve Bursa’dir. En
cok goc alip verdigi illerin siralamasi degismekle birlikte 6nemli oranda benzerlik
gostermektedir. Siirt’in gog¢ alip verdigi illerin ortak 6zelligi sudur: Bu iller ya Siirt’in
bulundugu bolgenin ya da Tiirkiye’nin gelismis illeri olmasidir.
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Genel olarak Siirt kirdan kente dogru go¢ almaktadir. Ayrica gogebe halinde
yasayan insanlarin da giivenlik, gogebe hayatin iticiligi ve sehir hayatinin g¢ekiciligi gibi
sebeplerden dolay1 yerlesik diizene gegtikleri ve sehre yerlestikleri goriilmektedir. Hem
kirsaldan gelen niifusun hem de gogerlerin Siirt’e yerlesmeleri Siirt’te kentlesme ve
kentlilesme sorunlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Kirsaldan go¢ edenler ve gogerler kentin
kenar mahallelerine yerleserek hem Kkiiltiirel uyusmazlik hem de issizlik sorunuyla
karsilagsmaktadir. Kirsal kesimden gelen niifus daha Once geg¢imlerini sagladigi
hayvancilig1 sehirde de ge¢im araci olarak siirdiirmektedir. Bu sebepten dolay1 bu kisiler
hayvanciliktan kopamadigi gibi kente ait olma ve kente uyum siirecini de

tamamlayamamaktadir.

5.3. iLIN SOSYO-KULTUREL OZELLIKLERI

Siirt, tarihi boyunca dinsel ve etnik ¢esitlilik igeren bir kent olmasi itibariyle,
farkli etnisiteden ya da dinden topluluklarin birbirleriyle iliski kurma ve bir arada
yasama deneyimlerine sahiptir. Bunun yami sira, kentin tarihsel ge¢misinin eskiye
dayanmas1 ve farkli uygarliklarin hékimiyeti altinda kalmasi Siirt’in sosyo-kiiltiirel

yapisini zenginlestirmistir.

“Tarih boyunca cesitli millet ve irklardan niifus barindiran Siirt sehrinin M.S.
cogunlukla Islam dininin etkisinde kaldigi tarihi yapi kaltilardan anlagilmaktadir.
Islam tarihinden &nce ve sonraki donemlerde farkli dini inanislar1 olan Ermeni,
Gregoryen, Keldani, Katolik, Siiryani, Yakubi ve Yezidi gibi azinliklar bulunuyordu. ”
(Ozgen ve Karadogan, 2009: 67). Goriildiigii iizere tarih igerisinde farkli din ve
etnisitenin Siirt’te yasadiklar1 goriilmektedir. Bu cok Kkiiltiirlii 6zellik halen ¢ok az
sayida Ermeni ve Siiryani ile devam etmektedir. Misliimanlar da etnik ve mezhep
acisindan homojen olmayip Arap ve Kiirtler arasinda Safii ve Hanefi mezhepleri
goriilmektedir. Etnik agidan su an kentte baskin iki topluluk s6z konusudur: Araplar ve
Kiirtler. Siirt’te daha 6nce Arap niifusu baskin iken 1980’11 yillardan sonra kirsaldan
gelen gogle kentte Kiirt niifusu yogunlugu artmistir. Go¢ eden Kiirtler sosyal agidan

kendi i¢inde de farkliliklar barindirmaktadir. Kente go¢ eden koylii Kiirtler “démani’

olarak isimlendirilirken, gé¢ebe yasam tarzina sahip ya da gdcebe yasam tarzindan kent
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hayatina gecen gogebe Kiirtler “koger” olarak isimlendirilmistir. Kiirtler genellikle
agiretler halinde orgilitlenmislerdir. Siirt sosyal yapisinda asiret ve asiretgilik onemli yer
tutmaktadir. Asiretin sosyal yapi igerisindeki egemenligi birey tizerinde etkili olmakta
ve dolayisiyla topluluklar arasindaki iliskinin sekillenmesine etkili olmaktadir. Gerek
halk gerekse siyasal partiler nezdinde asiret gii¢ unsuru olarak degerlendirilmis ve kabul
gormiistiir. Asiret liderleri asiretin birligini sagmakta ve bu birlik de liderin siyasal

hayatin i¢ine girmesinde 6nemli rol oynamaktadir.

Siirt ve yoresi sosyal yasantisinda gogebelik 6nemli bir yer tutmaktadir. Siirt’te
sosyal hayatin en Onemli yasam tarzlarindan biri yaylalara ¢ikmadir. Dogu ve
Gilineydogu Anadolu bolgesindeki gocebe asiretler zamana ve zemine uygun olarak
yaylak ve kislaklara sahiptir. Yayla hayati, Siirt’te go¢ebelerin yazlar1 gog ettikleri yer
olan yaylalarda yasadiklari hayattir. Yorede yayla denince hayvancilik ve gogebe hayat
tarzi akla gelmektedir. Yorenin iklim ve cografi yapisindan dolayr hayvancilikla
ugrasan insanlar, ilkbaharin gelmesiyle birlikte hayvanlarina daha iyi bir otlak ve sulu
alanlar bulabilmek amaciyla yaylalara go¢ ederler. Yaylak ve kislaklari olan gogebelerin

yasam tarzlar1 Siirt’in sosyo-kiiltiirel hayatinda 6nemli bir yere sahiptir.

5.4. SIIRT KOCERLERI

Siirt’te, gogebe hayat tarzindan yerlesik diizene gecen veya halen gocebe olarak
yasamlarini siirdiirenler kendilerini “Kocger” olarak tanimlamaktadir. “Kocer” etimolojik
olarak ele alirsak Kiirtce’de “kog¢” go¢ etmek, “Kocer” ise gd¢ eden, gdcebe olan kimse
anlamindadir. Tiirkge’de ise “gbcer” gocebe olan kimseye denilir. Calisma konusu olan
grup ve Ozelde Dudéran asireti kendilerini “Koger” olarak tanimladigi i¢in biz de

calismamizda onlar1 bu sekilde yani Koger olarak tanimlayacagiz.

Kogerlerin yasam tarzi “gdcebe hayvancilik” olarak adlandirilan gogebe tiirii
kapsamina girmektedir. Siirt Kogerleri yazlar1 Van, Hakkari ve Bitlis’in yaylalarina go¢
ederken, kislar1 daha sicak olan yerlere yani Cizre, Nusaybin ve Sirnak taraflarina goc
ederler. Gogebeler yazlar1 yaylada gadirlarda yasarken kiglar1 koy kiralanarak evlerde
yasarlar. Kogerler, asiretler halinde tasnif edilmektedir. Halen Siirt sehir merkezinde

yedi Koger asiret mevcut olup biiyiik ¢ogunlugu gocebe yasam tarzindan yerlesik hayata
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gecmisler. Bu agsiretler; Dudéran, Mamediyan, Garisan, Alikan, Sturkiyan, Keskoliyan
ve Silogiyan asiretleridir. Ancak tarihsel arka planina bakilirsa bu bolgede daha fazla

Koger asiretlerin oldugu anlasilmaktadir.

Kiirtlerin Osmanliya katilimiyla Botan, Hakkari, Behdinan, Soran, Baban gibi yar1
otonom Kiirt beylikleri meydana gelmistir (Kreyenbroek ve Allison,2008: 25). Botan
emirligi, Osmanli hakimiyeti sonrasinda “Hiikiimet-i Cezire” olarak isimlendirilen ve
otonom yapiya sahip idari yapilanmadir. Serefname’ye gore emirligin adi, cesaret ve
savaseiliklariyla taninan bir Kiirt asireti olan bohti’den gelmekte olup bu emirlik yalniz
bu asiretten olusmuyordu. Bohti’nin disinda Dumbuli, Niki, Mehmudi, Sehy Tarani,
Masaki, Ragski, Pinkan, Dalam, Biasturai, Siruyan, Duturan agiretleri de bu emirlige
bagh idi (Ozcosar, 2009: 61). 1935-1945 yillar1 arasinda Irak Igisleri Bakanlig
Danismant olan Edmonds (2003: 21-22) ise Botan’in bagkenti “ada” anlamina gelen
Cezire olup Botan Mirliginde su asiretlerin oldugunu belirtir: Garisan, Kelhoki, Eruhi,
Suvan, Jiran, Aliyan, Haci-Aliyan, Tufka, Nusa, Heran, Silopi, Sernaxi, Seldi, Goyan,

Miran, Harunan, Hesinan, Maman, Ebasan, Heveri, Haci-Bera.

Bruinessen (2011: 271-272)’nin Botan Emirligi ile ilgili sifahi olarak topladigi
bilgiler de ise Botan, bir iktidar krizinden sonra son mirin ti¢ oglunun emirlik
topraklarini paylagsmasi sonucu Cezire, Gurkel ve Finiq Kaleleri olmak {izere ii¢ pargaya
ayrildig1 aktarilmaktadir. Botan’in (Cezire boliimiintin) askeri belkemigi gocer
agiretlerden olusan “Sillet” ve “Coxsor” adli iki konfederasyondu. Bu iki
konfederasyonda halen gdcebe olan asiretlerin ¢ogu yer almaktaydi. Gurkel’e bagh
Kiirtler adlarini ilk emirlerinden biri olan Haci Bedr’den aliyor, Hac1 Beyran diye
aniliyorlardi. Finiq® e bagli ve benzer niifus yapisina sahip olanlara Dehi deniyordu.
Cezire en giiclii asiretler kendisine bagl oldugundan digerlerine s6z gegirebiliyordu.
Coxsor konfederasyonunu olusturan asiretler; Miran, Dudéran, Elikan, Soran, Garisan
agiretleridir. Sillet Konfederasyonu ise; Batuan, Ki¢can, Teyyan, Herikan, Misresan
asiretlerinden olusmakta olup Cohsor’da Miran, Sillet’te de Batuan basi c¢eken

asiretlerdir.

Dudéran agireti Lideri Hact Mirza Tetik’in aktardigi bilgiler ile Bruinessen

aktardiklar1 ortiismektedir. Tetik’in aktardiklar1 sunlardir: ‘‘Miran, Dudéran, Alikan,
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Soran, Garisan asiretleri Coxsor Konfederasyonunu olustururken; Batiyan, Keggan,
Teyyan, Xeyrikan, Misresan asiretleri ise Sillet Konfederasyonunu olusturmaktadir.
Coxsor ve Sillet isimlerinin hikayesi var: Zamanin Botan Miri Batiyan, Kec¢can,
Teyyan, Xeyrikan ve Misresan agiretlerini Yezidilerin iizerine génderip “Coxe Sor”’u
Yezidilerden alinmasi istemis. (Cox o zamanin en degerli kumas ¢esidi idi. Bu
kumastan ancak asilzade ve beyler elbise dikebiliyordu. Sor kirmizi rengi anlamindadir.
Muhtemelen Yezidilerin sahip oldugu bu degerli kumas gasp edilerek onlara tstiinliik
saglayacagl diisiinlilmiistiir). Ancak bu asiretler basarisiz olmus. Daha sonra Miran,
Dudéran, Alikan, Soran, Garisan asiretleri yezidiler lizerine gondermis ve bu asiretler
basari ile dondiikleri i¢in Mir tarafindan onlara “goxsor” ismi verilir. Diger asiretlere
yine Mir tarafindan Sillet ismi verilmistir. Coxsor’un bast Miran asireti iken Sillet’in

bas1 Batiyan asiretidir.”

5.5. DUDERAN ASIRETI

Dudéran Asireti, Siirt’e yerlesen Kocer asiretler icerisinde niifus acisindan en
biiyligli olarak goriilmektedir. S6z konusu gocebe asiretin kente gecisi degerlendirmek
icin agiret hakkinda bazi bilgilerin bilinmesi gerekmektedir. Dudéran asiretinin
tarihgesi, sosyal orgiitlenme bi¢imi, liderlik ve asiret ile ilgili baz1 hususlar bu boliimde

yer alacaktir.

5.5.1 Asiretin Tarihcesi

Asiretlerin tarihcesi hakkinda yazili belgelerin bulunmasi zordur. Ozellikle
gbcebe asiretlerin tarihleri sozlii tarihe dayanmaktadir. Arastirma konusu olan Dudéran
agireti ile ilgili tarihgenin so6zlii olarak aktarildigi anlasilmaktadir. Gorisiilen asiret lideri

ve tyelerinin benzer s6ylemleri dikkat cekmektedir.

Dudéran Agireti ile ilgili asiret lideri Mirza Tetik’in anlattiklarina goére asiretin

asil ¢ikis yeri Virangehir olup asiretin 200-300 sene gibi bir tarihi oldugu
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anlagilmaktadir. Mirza Bey Viransehir’deki diger asiretler gibi Dudéran Asiretinin
aslinda yerlesik hayat tarzina sahip oldugunu ve hayvancilik ile geg¢imlerini sagladigini
aktarmaktadir. Bilinmeyen bir sebepten asiretin go¢ etmek zorunda kaldigimi ve ilk
olarak Silvan tarafina gé¢ ettiklerini nakletmektedir. Burada donemin Diyarbakir pasasi
asiret liderinin kizin1 istemistir. Ancak asiret liderinin kizini yegeniyle nisanlandirdig:
gerekgesiyle pasayr reddetmistir. Bu nedenle buradan Bitlis’e go¢ etmek zorunda
kalimmistir. Burada da donemin Bitlis beyi de ayni kiza talip olmustur. Bitlis’te de asiret
rahatsiz edilince artik gogebe bir yasam tarzini segerek yazin yaylalara kisin daha sicak
yerlere go¢ ederek yasamlarini siirdiirmeye baslamislar. Artik Koger bir asiret olarak
Botan bolgesinde yerini aldig1 bilgileri aktarilmistir. Zamanla bolgede etkinligi olusarak
Coxsor Konfederasyonun dnemli asiretlerinden biri haline gelmistir. Mirza Bey Coxsor
konfederasyonun basin1 Miranlarin ¢ektigini ve ondan sonra Dudéran asireti geldigini
belirtmektedir. Tiirkiye ile Suriye arasindaki sinir ¢izildiginde Miranlar’in Suriye
tarafinda kaldigini1 ve onlarin orada yerlestikleri nakledilmektedir. Ayrica Miranlar ile
Dudéranlar arasinda kiz alip vermeden dolayr akrabalik iliskilerinin oldugu
bildirilmistir. Bunun sonucu olarak Dudéranlarin Miranlarin yerine gegtigi soylenebilir.
Aslinda buna benzer bir durum Besik¢i’nin (1992: 106) Alikan asireti iizerinde yaptigi
calismada gegmektedir. Besikci’ye aktarilanlara gore Alikan asiretinin ulu kisi olarak
tanimladigi Mira’ya bagli Alikan asireti disinda Dudéran, Soran, Garisyan, Kigan,
Mahmediyan, Tayyan, vs. asiretleri olup bunlar Mira soyundan gelmektedir. Buna gore
Mira Suriye’de oturan ve ayni zaman Mira’nin da baskanidir. Daha sonra Alikan Asireti
Mira’ya bagl iken zamanla biiylimiig, niifusu, giicli, kuvveti artmis ve Mira’dan

ayrilarak ayri bir agiret olmustur. Besikci Alikan’larin kullandigi bir s6zii aktarmaktadir:
“Mira mir (biiyiik)

Alikan Vezir

Dudéran seyé pir (kopek)

Mira biiyiiktiir. Alikan onun veziridir. Dudéran ise kopegidir. Bu s6z Mira soyunu
acikladig gibi, Mira’ya bagli olan agiretler arasinda birtakim farklilagmalarin oldugunu

da agiklayacak giictedir.” (Besikei, 1992:106).
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Besik¢i’nin aktardigina benzer bir deyisi Bruinessen (2011: 272-273) de
aktarmaktadir. “Coxsor’da Miran, Sillet’de Batuan basi ¢eken asiretlerdir. Eger mir
giiclii kisilige sahip usta bir politikac1 degilse, 6nemli kararlar daha ¢ok bu iki agiretin
reisleri tarafindan alinirdi. “‘Ne de olsa aga biitiin asiretin en lstiiniidiir” demisti bana
Miran’in 6nemli ailelerinden birinin bir mensubu “¢iink{i mir bu mevkiye, sirf Tiirkler
ailesine bunu miras yoluyla gecen bir gérev olarak vermis olduklar1 i¢in sahiptir.” Hala

cok yaygin olan eski bir deyis de, asil iktidarin bu iki asirete ait oldugu goriisiinii

yansitmaktadir:

Miran mir in “Miranlar prenslerdir,

Batuan wezir in Batuanlar vezirler

Shillet seyén pirin Silletlerse birer yash kdpek™”

Besikei ile Bruinessen’in aktardiklar1 da sozlii tarihe girmektedir. Mirza Bey,
Bruinessen ve Besik¢i’nin aktardiklart mukayese edildiginde Bruinessen’in ile Mirza
Bey’in aktardiklar1 birbiriyle ortiigmektedir. Alikanlarin Dudéran i¢in sOylediklerine
gelince, Kocer asiretlerin birbirileriyle miicadelesi olmasi olagandir. Konfederasyon
icerisinde 6nemli bir konumda olmak bir asiretin digerini tahakkiim etmesi ile
baglantilidir. Gerek iktidar miicadeleleri, gerekse diger asiretler arasi ¢ikar catigmalari
bu deyimin farkli tiirevlerde kendi aralarinda sdylemeleri tabiidir. Yine Mirza Bey’in
aktarimimna gore Dudéran Asiretinin Hamidiye Alaylarinin kuruldugu donemlerdeki
lideri olan Elyas Bey’e pasalik riitbesi verilmistirr Tim bu anlatimlar
degerlendirdigimizde Dudéran Asiretinin Miranlardan sonra 6nemli bir etki ve giice
sahip oldugu ve liderlerine pasalik riitbesi verilmesi de bunun bir gostergesi oldugu

sOylenebilir.

5.5.2. Asirette Sosyal Orgiitlenme

Tiim agiretlerde oldugu gibi Dudéran Asiretinde de hiyerarsik bir orgilitlenme
Ozellikleri goriilmektedir. Asiretin en kiigiik birimi “kon” dedikleri ¢adirdir. Cadir ise

aileyi temsil etmektedir. Bu yerlesik hayata yansitilacak olursa “kon” “mal”a denk
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gelmektedir. “Mal” aile birimi olmaktadir. “Zoma” ise bircok ailenin bir araya
gelmesiyle olusmaktadir. Zoma gogebe hayat tarzinda bir¢ok ¢adirin bir araya gelmesini
ifade etmektedir. “Bavik” ise kabileye denk diismektedir. Asiretin alt basamagi olarak
degerlendirilebilir. “Bavik” kan bagi1 akrabalifa dayanmaktadir. Dudéran Asireti sosyal
orgiitlenmesinde en {ist yapida “esir” dedikleri asiret yer almaktadir. Goriildiigii gibi

Dudéran Asireti sosyal orgiitlenmesi dortlii bir siniflamadan miitesekkildir denilebilir.

Kiiciikten biiyiige:

1. Kon

2. Zoma

3. Bavik

4. Asiret

Dudéran asireti biiyilk bir asiret olmasi sebebiyle baviklarin sayist1 da fazla
olmaktadir. Muhammed Emin Zeki Beg (2011: 355)’in 1900°1i yillarin basinda yaptigi
calismasinda agiretin yaklasik 400 aileden olustugu, gocebe halinde yasadigi ve yaz
aylarmi Van Goéliniin giiney tarafinda gecirdigini belirtilmektedir. Asiret liderinden
edinilen bilgiye gore su an, Dudéran Asiretine mensup Siirt’te en az bin ailenin oldugu,
Tarsus’da 40-50 aile, Cizre’de 10 aile, idil’de 20 aile ve Nusaybin’de 20 aileye yakin
oldugu varsayilmaktadir.
Dudéran Asiretinin alt birimleri (bavik) bir ¢alismaya (Boti, 2011: 46) gore

sunlardir:

1. Qiroyan 11. Destuyan

2. Aqubiyan 12. Semsikiyan

3. Mala Tahir 13. Gewriyan

4. Mala Mehme Axa 14. Bekiriyan

5. Mala Kasim Axa 15. Sahiniyan

6. Mala Qubét 16. Mala Hopaniyan

7. Mala Mirza 17. Mala Qiziliyan

8. Mala Heci Hesam 18. Mala Rihané

9. Mala Resé 19. Mala Baliyan

10. Mala Xalid 20. Mala Tajdin
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Dudéran Asiret Lideri Mirza Bey ise Bavik olarak sunlar1 aktardi:

Mala Mirza Axa 7. Aqubiya
Mala Mehme Axa 8. Destoya
Nebiyé Mamé 9. Etmanya
Hamid Axa 10. Gurmeleka
Qiroya 11. Gewra
Semsika 12. Semoya

Goriildiigii lizere bavik olarak farkli listeler olusmaktadir. Goriisiilen baska bir
Dudéran tiyesi daha az sayida bavik siraladi. Digerleri hatirlatildiginda onlarin aslinda
Dudéran asiretinden olmadigini ileri slirmiistiir. Ancak asiretten kiz alip asirete kiz
veren bagka ailelerin asirete eklemlendigi gibi baz1 ailelerin ¢abuk biiyiimesi, hizli niifus

artis1 ve giiglii olmasi sebebiyle aileden bavika doniistiigli de diistiniilebilir.

5.5.3 Agiret ile Tlgili Diger Hususlar

Agsiret icerisinde liderlik asireti birbirine baglayan unsurlarindan bir tanesidir.
Dudéran asiretinde liderlik genellikle Mala Mirza Axa soyundan devam ettigi
goriilmektedir. Halen mevcut lider Mirza Bey, Mala Mirza Axa’nin da lideridir. Bu
bavik asiret tarithinde de daima liderlik roliinii iistlendigi edinilen bilgiler arasindadir.
Daha 6nce deginilen Pasalik riitbesini alan Elyas Pasa da bu soydan gelmektedir. ibni
Haldun’un (2004: 176) da belirttigi gibi giiglii olan bir grup diger gruplara liderlik
etmesi 6rnegi Dudéran asiretinde goriilmektedir. Asiret gdcebe halinde iken her aile
sattigr bazi lrlinler {izerinden belli bir oram agaya verilirmis. Yayla ve koylerde
konaklama gibi konularda diger asiretler ile yapilan anlagsmalarda aga asiretini temsil
edermis. Bu donemdeki agaligin kurumsallagmis bir sistem oldugu goriilmektedir.
Asiretin yerlesik hayata ge¢mesi ile agaligin devam ettigi ve aganin tiim asiret lizerinde
s0z sahibi oldugu gerek Mirza Bey gerekse asiret iiyeleri tarafindan séylenmektedir.
Ornegin aga Koger kadmlarin calismasini yasakladigi dénemde Dudéran asireti ile

birlikte diger Koger asiretlerde Dudéran asireti liderin aldigi karara uydugu
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anlatilmaktadir. Daha sonra basta kentlesme olmak iizere ekonomik ve siyasi sebeplerle
agalik kurumunun ¢oziildigli anlasilmaktadir. Goriisiilen asiret iiyeleri agaya saygi
gosterdiklerini ancak daha oOnceki bagliligin kalmadigini sdylemektedirler. Agalik
kurumunun ¢oziilmesiyle agaliga manevi bir nazarla bakilmaya baslandig1 baska bir
ifadeyle sembolik bir anlam atfedilmeye baslandig1 gozlemlenmistir. Ayrica her bavikin
bir “ruspi” veya “mezin” dedikleri aile biiyligli vardir. Bavikler artik aga yerine kendi

aile biiytikleri etrafinda toplanmaktadir.

Dudéran asireti Kiirt bir asiret olup kendi aralarindaki iletisim dili Kiirtgedir. Daha
Onceleri gdcebe halinde yasamasina ragmen agiretin biiylik ¢cogunlugu yerlesik hayata
gecmis durumdalar. Halen bazi Dudéran Asireti iiyeleri Kogerlik yapmaktadir. Onemli
bir kismi Siirt sehrine yerlesmis durumdalar. Asiret Siinni olup Safii mezhebine
baghdir. Asiretin dine bagli oldugu gozlemlendi. Goriisiilen kisiler gogebe halinde
yasarken dahi ibadetlerine 6nem verdiklerini beyan ettiler. Yerlesik hayata gectikten
sonra ibadet sekillerinde degisiklik olmadigini ve sehirde ibadetlerini daha rahat
yaptiklarini sdylemislerdir. Bazi ailelerin bagli oldugu seyhlerin oldugu ve seyhe baglh
olmayanlarin da seyhe saygi duyduklarimi beyan etmektedirler. Mirza Bey gogebe
halinde yasarken bazi konular1 imamlarina danistiklarini, imam onay vermedigi takdirde
yapmadiklarin1 dile getirdi. Asiret gogebe halinde yasarken c¢ocuklarina imamlari

tarafindan Kuran-1 Kerim’in 6gretildigi anlatilanlar arasinda yer almaktadir.

Koger giyim kusamlar1 kentlesmenin etkisi ile degismektedir. Yashlar salvar ve
baslarinda pusi kullanirken, kadmlar fistan giyer ve baslarinda tiilbent vardir. Koger
hayatina uygun kiyafetleri kentte giymeye devam etmeleri bireylerin kentlilesirken ilk
once sembolik degisimlerle kentlilesmesi olarak goriilen kilik ve kiyafet degisikliginin
Kogerlerde yaganmadigimi gostermektedir. Gogebe yasam tarzina uygun kiyafetler
geleneksellige donlismesi, s6z konusu kiyafetlerin degisimine engel olmaktadir. Geng
kusaklarin, anne ve babalarindan farkli giyindikleri ve sehre uyum sagladiklar
gorilmektedir. Asiretin gencleri, giyim konusunda anne ve babalarindan farkl

diistindiiklerini ve bu konuda kusak ¢atismasi yasadiklarini belirttiler.

Kogerler gocebe hayati ve tabiatin etkisiyle daha 6zgilir yasamaya egilimlidir.

Besik¢i’nin belirttigi gibi (1992: 266) gocebeler 6zgiir yasamaya alistigindan sehirlerin
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havas1 onlar1 sikar ve kdy, kasaba ile sehrin etkilerinden uzak yerlerde dag ve yaylalarin
en yiiksek kisimlarinda yasamayi arzu ederler. Bu baglamda Kogerlerin Siirt’in dag
eteklerinde kurulan kenar mahallelerine yerlesmelerinin sebebi olarak Koger karakteri
gosterilebilir.  Yasadiklari mekan ve iklim kosullar1 insanlarin  karakterini
belirlemektedir. ibni Haldun da (2004: 121, 163, 166) iklimin insanlarin ahlak iizerinde
etkisi oldugunu belirterek bedevilerin sehirlilerden daha cesur, hayir ve iyilige daha
yakin oldugunu ileri siirer. Gogebelerin sert ve kaba bir goriiniimlerinin yaninda
sicakkanli, samimi, giiler yiizli ve konuskandirlar. Kahvede yanina oturuldugunda

sohbet etmekte ve misafirperverligini gostermektedir.
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ALTINCI BOLUM

ARASTIRMA VERILERININ DEGERLENDIRILMESI

Bu boliimde Dudéran Asireti {iyelerine uygulanan anket ve goriismelerden elde
edilen verilerin degerlendirilmesi yer almaktadir. Bu veriler 1s18inda asiretin sosyo-
demografik, aile, sosyo-ckonomik o6zellikleri, asirette egitim ve siyaset kurumlarinin

durumlari, agiretin yerlesik hayata gecisi ve kentlilesmesi ele alinacaktir.

6.1. SOSYO-DEMOGRAFIK OZELLIKLER

Orneklem grubunun sosyo-demografik ozellikleri agiretin kente uyumu ile ilgili
farkl bilgiler sunmasi acgisindan énemlidir. Kente gé¢ eden bireyin yas, egitim durumu,
meslegi gibi bazi Ozellikleri bireyin kente uyumunu etkilemektedir. Bu baglamda
katilimcilarin yas ve medeni durumlart kent hayatina uyumunu etkilemektedir. Ayni
sekilde kadin ve erkeklerin kentlilesme diizeyleri ayni olamayabilir. Bu boliimde Sosyo-
demografik ozellikler ¢ercevesinde anket uygulanan katilimcilarin yas, cinsiyet, medeni

durum ve meslekleri yer almaktadir

6.1.1 Yas

Ormneklem grubu asiret iiyeleri icinde degisik yas grubundan segilerek
olusturulmustur. 18-29 yas araligindaki katilimcilar gdcebe hayati yasamadiklar1 ve
kentte dogup biiylidiikleri anlagilmistir. 60 iizeri yas grubundaki katilimcilar,
hayatlarinin biiylik boliimiinii gogebe halinde yasamislar. Bu bakimdan, ¢calismaya farkl
diisiince ve tutumlarinin yansimasi agisindan kentte dogup biiyiiyenler ile gdcebe yasam
tarzint igsellestirmis olanlarin  Ornekleme dahil olmasi 6nemlidir. Arastirmanin

orneklem grubu yasa gore say1 ve dagilimlari tabloda gosterilmistir.
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Tablo 2:Yasa Gore Dagilim

Yas N %
18-29 37 18,5
30-39 51 25,5
40-49 43 21,5
50-59 34 17
60-+ 35 17,5
Toplam 200 100

Kogerlerin yas araliklarini gosteren Tablo 2’ye gore durum soyledir: 18-29 yas
aralig1 oran1 % 18,5, 30-39 yas aralif1 % 25,5, 40-49 yas aralig1 oram % 21,5°tir. 50-59
aras1 yas grubuna dahil olanlarin oran1 % 17 iken 60 ve {izeri yas grubuna dahil
olanlarin orani ise % 17,5’tir. Goriildiigii lizere birbirine yakin oranlarda degisik yas
gruplart ele alinmistir. Bu durum gocebe yasamini igsellestiren yaslh Kogerlerin kent
hayatina gecis ile ilgili tutum ve davramiglarinin ¢aligmaya yansiyacagi gibi kent
yasamunit igsellestiren Kocerlerin de tutum ve davranislarini calismaya yansiyacagi

anlamina gelmektedir.

6.1.2.Cinsiyet

Her toplumda oldugu gibi gocebe yasam tarzinm1 benimseyen toplumlarda da
kadin ve erkeklerin gorevleri farklhidir. Besik¢i (1991: 208) gdcebe hayatinda kadinin
vazifesi ¢ok agir ve yorucu oldugunu, hemen hemen biitiin giinliik faaliyetler kadinlar
tarafindan yapildigin1 ve ylriitiildiigiinii belirtmektedir. Gocebe sosyal hayatinda
bdylesine agir bir yiik yiiklenmis olan kadinlarin diisiincelerinin de yansimasi agisindan

zor da olsa orneklem grubunun olustururken kadin ve erkeklerin sayist birbirine yakin

52



olmasma &nem verilmistir. Orneklem grubunun cinsiyete gore dagilimlari tabloda

gosterilmistir.

Tablo 3: Cinsiyete Gore Dagilim

Cinsiyet N %
Erkek 99 49,5
Kadin 101 50,5

Toplam 200 100

Kogerlerin cinsiyeti ile ilgili olarak Tablo 3 ‘de goriildiigii tizere erkeklerin
genele oran1 % 49,5 iken kadinlarm oranm1 % 50,5’tir. Orneklemin cinsiyet dagiliminda
kadin ve erkek oranlar birbirine ¢cok yakin oldugu anlagilmaktadir. Bu baglamda Koger
kadin ve erkeklerin kent hayati ile ilgili varsa farkli tutum ve davranislari, ¢alismada

ortaya ¢ikarilmasi 6nem arz etmektedir.

6.1.3.Medeni Durum

Geleneksel toplumlar, aile ve dolayisiyla evlilige 6nem vermektedir. Bu sebeple,
aile kurmanin ve ailenin toplumda 6nemli bir yer teskil etmesi agisindan geleneksel
toplumlarda bekarlarin evlenmesi tesvik edilmektedir. Dudéranhilar da aileye ve
evlilige ©nem vermektedir. Orneklem grubunun medeni durumu Tablo 3’de

gosterilmistir.
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Tablo 4: Medeni Duruma Gore Dagilim

Medeni Durum N %
Evli 171 85,5
Bekar 21 10,5
Dul 8 4
Toplam 200 100

Kocgerlerin medeni durumunu gosteren Tablo 4’e gore durum sdyledir: Koger
evlilerin oran1 %85,5, bekarlarin oram1 %10,5 ve dullarin orani ise % 4’tiir. Asiret
icerisinde yaptigimiz goriismelerde evlilige olduk¢a ©nem verildigi tespit edildi.
Gortgiilen agiret mensuplari bosanmalarin neredeyse hi¢ olmadigini ve bosanmay1
“ay1p” olarak degerlendirdiklerini belirttiler. Bosanmanin yadirganmasi aile kurumunun
korunmasina verilen énem olarak degerlendirilmektedir. Bu vesileyle aile korunarak
stirekliligi saglanmaya calisilmaktadir. Daha ilging bir bilgi ise, katilimcilarindan dul
olanlarin ise esleri vefat etmis kimselerden olustugunun saptanmis olmasidir. Bu asiret
mensuplari arasinda bosanma olaymin hemen hemen hi¢ goriilmedigi anlamina
gelmektedir. Ayrica dul kalan kadin ve erkeklerin tekrar evlenebildikleri

aktarilmaktadir.

Tablo 5: Medeni Durumun Yasa Gore Dagilimi

Yas Medeni Durum Toplam
Evli Bekir Dul
18-29 18 19 0 37
30.39 49 2 0 51
40.49 42 0 1 43
£0.50 32 0 2 34
60 iizeri 30 0 5 35
Toplam 171 21 8 200
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Tablo 5’te goriildigi lizere Kogerler arasinda 30 yasindan sonra neredeyse hig
bekar goriilmemektedir. 18-29 yas aralig1 arasindaki katilimcilarin yaklasik olarak yarisi
evli oldugu diisiiniildiigiinde asiretin erken yasta evliligi tesvik ettigi degerlendirmesi
yapilabilir. Ancak diger taraftan kent hayatinin zorluklar1 evlenme yasini
etkilemektedir. Kent hayatinda genel olarak evlilik yas1 kirsal alanlara gore daha geg
yasta olmaktadir. 18-29 yas aralifinda bekar sayisi evli sayisindan fazla olmasi asiretin
kent hayatina gecis ile birlikte evlilik yas1 konusunda degisime ugradigi sdylenebilir.
Ekonomik anlamda yasanilan sikinti, genglerin egitim hayatlarin1 devam etmeleri ve
evlenmeyi diistinen erkeklerin kalici bir meslek sahibi olmamalar1 gibi faktorler evlilik
yasini geciktirmektedir. Yine de asiretin genel anlamda aile kurumunun kurulmas: ve

korunmasina biiylik 6nem verdigi gézlemlenmistir.

6.1.4. Meslek Durumu

Kente go¢ edenler i¢in kentlilesme, koyden kente tasinma ve beraberinde meslek
degisimi demektir. Mesleki degisme kadar tek basina toplumsal degismeyi i¢inde
barindan bagka alan yoktur. Hangi meslek olursa olsun gé¢men nihayetinde tarim isiyle
ugragsmamakta ve belirli bir mesaiyi takip edip bu mesai karsiliginda {icret almaktadir
(Karpat, 2003: 73) Bireylerin meslek durumu kente uyumunu etkilemektedir. Kente gog
edenler kente 6zgii islerde calismasi ve kent ile gelistirdigi iligki sayesinde kentli olmayi
icsellestirir. Ancak eski yasamini siirdiirecek meslegi icra etmesi halinde ise bu durum
kentlilesmeyi geciktirir. Bu agidan, kentlilesme bir bakima mesleki degisme demektir.
Eski yasantisiyla iliskisi kesilmesi ve kente 6zgii bir meslek edinmesi halinde bireyin
ketlilesmesi daha hizli ve daha uyumlu olur. Kente yerlesmis olan Kkatilimcilarin

meslege gore dagilimi tabloda gosterilmistir.

55



Tablo 6: Meslege Gore Dagilim

Meslek N %
Cevapsiz 1 0,5
Kamuda is¢i 9 45
Memur 4 2
Kogerlik 11 9,5
Esnaf 19 9,5
Tlccar 9 45
Vasifsiz Isci 25 12,5
Ev hanimi/Ev Kiz1 99 495
Ogretmen 3 1,5
Ogrenci 13 6,5
Insaat Iscisi 3 15
Diger 4 2

Toplam 200 100

Orneklem grubunu olusturan kadmlarin neredeyse hepsi ev hanmimi/ev kizi
oldugu i¢in meslek durumunda en fazla ev hanimi/ev kizi segcenegi ¢ikmistir. Tablo 6’da
goriildiigii ev hanimi/ev kizi oran1 % 49,5’tir. Bu oran ele aldigimiz asiretin hala yogun
oranda geleneksel tutumlarla hareket ettiklerini, kadinlarin modern kentli kosulara
uyumlu olmayan bir bicimde ekonomik ve dolayisiyla sosyal hayatin kiyisinda

tutuldugu sonucunu ifade etmektedir.
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Erkek mesleki dagilimina bakildiginda su sonuglar1 goérmekteyiz: Tabloda
goriildiigl gibi, ikinci sirada olan vasifsiz is¢i 6rneklemin % 12,5’unu olusturmaktadir.
Esnaf olanlarin oram1 % 9,5, 6grencilerin % 6,5, Kogerligi siirdiirenler % 5,5, kamuda
is¢i, Ogretmen, memur gibi devlet dairelerinde ¢alisanlar % 8’dir. Kogerlerin kent
hayatina gecisi ile birlikte edinecegi meslek kentlilesme diizeyinde etkili olmaktadir.
Katilimcilar arasinda dikkat ¢eken bir oranda vasifsiz is¢i ¢ikmaktadir. Katilimcilardan
kamu kurumlarinda ¢alisanlarin kente uyumu daha kolay oldugu goriiliirken, vasifsiz
is¢i olanlar genellikle hayvancilik ile ugrastiklari i¢in kente uyum konusunda sorunlar
yasayabilmektedir. Ekonomik anlamda varligini siirdiirme amaciyla kente yerlesen bazi
Kogerler hayvanciligi siirdiirmiislerdir. Bu durum beraberinde kente uyum sorununu
getirmektedir. Ayrica kentlilerin Kogerleri yadirgamasi, onlar1 kentin disina yani kenar
mahallelere itmektedir. Kenar mahallelerde gocebe yasam aligkanliklarini kolaylikla
stirdlirebilirken ayn1 zamanda kent imkanlarindan da istifade etmektedirler. Bu durum
Kogerlerin kentle biitiinlesemediklerini ve kentsel yasamin kiyisinda tutunduklarin

gostermektedir.

6.2. AILE OZELLIKLERI

Kiiltlirtin ve ona iligkin degerlerin nesilden nesile aktarilmasini saglayan 6nemli
kurumlardan bir tanesi ailedir. Aile, toplumu olusturan bir birim olarak tanimlandigi
gibi, bir grup, birlik, Orgiit, topluluk, kurum ve hatta sosyal bir yap1 olarak
degerlendirilmektedir. Bu farkli yaklasimlar ailenin toplum i¢inde ne denli evrensel ve
temel bir unsur oldugunun bir gostergesidir (Gokge, 2007: 187). Ailenin sosyal,
ekonomik, kiiltiirel ve biyolojik gorevleri vardir. Nesillerin devami ve kiiltiirlerin nesle
aktarilmas1 yoniiyle geleneksel yapinin devamini saglamaktadir. Cocugun ilk
sosyallesme yeri olmasi yoniiyle de aile, kiiltiir aktarimini saglamaktadir. Dudéran
asiretinin en kii¢lik birimi olan aile, her toplumda oldugu gibi asirette de 6nemli bir yere
sahiptir. Tablo 3 ve 4 de goriildigii {izere katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu evlidir.
Medeni durumun yasa gore dagilimi tablosunda ise gengler arasinda kent kosullarina
gore erken evlilik goriilebilmektedir. Bu durum asiret igerisinde aileye 6nem verdikleri

ve ailenin kurulmasi i¢in genclerin evliligini desteklediklerini gostermektedir. Bu
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bolimde gogebelikten yerlesik hayata gegen oOrneklem grubun aile ozellikleri

agiklanmaktadir.

6.2.1. Evlilik Tiirii

Geleneksel toplumlarda yeni bir aile kurulurken birey sayist eksilen aile bu
eksilmeyi telefi edici yollara bagvurur. Tarim ve hayvanciliga dayali ekonomiye sahip
bu toplumlar baslik ve berdel evlilik tiirii ile aile gelin giden kizlar1 yerine ya gelin alir
ya da maddi bir bedel alirlar. Berdel usulii ile yeni gelin, kizlarinin yerini almakta ve
ailenin ekonomik iiretimini korumus olmaktadir. Ancak kentlesme ile birlikte bu tiir

evlilikler azalmaktadir.

Katilimcilarin evlilik tiirii, aile yapisini yansitmaktadir. Kendilerinin evlilik tiirii

ile cocuklariin evlilik tiirii istegi tablolar halinde gdsterilmistir.

Tablo 7: Evlilik Tiirii Dagilim

Evlilik Tiirii N %
Cevapsiz 21 10,5
Goriicti 124 62
Tanis1ip Gortiserek 25 12,5
Kagarak/kagirarak 10 5
Berdel 20 10

Toplam 200 100

“Hangi usulle evlendiniz” sorusuna 179 kisi cevap vermistir. Bu say1, medeni
durum tablosunda goriildiigii lizere evli ve dul olanlarin cevapladigini gostermektedir.

Tablo 7°ye gore Kocerlerin % 62°si goriicli usulii ile evlenirken, % 12,5’1 tanisip
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goriiserek, % 10’u berdel usuliiyle, % 5’1 kagarak/kacirarak evlenmistir. Goriisiilen
agiret lyeleri eskiden kagirma olaylar1 ¢cok sik yasandigi ve kizin gonlii olmamasina
ragmen zorla kacirildigini belirttiler. Kagirma olayinin aileler hatta asiretler arasi biiyiik
kavgalara sebep oldugu ve bu kavgalarin insanlarin Oliimiiyle sonuglandig
bildirilmistir. Zaten ileride goriilecegi iizere ‘Kogerligi birakma sebepleri’ arasinda kiz
kagirmanin kavgaya ve kan davasina doniismesi sebebiyle birakanlar da s6z konusudur.
Ancak su anda kagirmanin dogru bulmadiklarini soylerken kizin ailesi vermeyip ve
kizin rizasi var ise kiz kagirmanin normal oldugunu da ekliyorlar. Goriisiilen asiret
tiyeleri berdel ve baslik olaymin kalmadigini belirterek kadinlarin evliliklerde s6z hakki
oldugu ve olmasi gerektigini soylediler. Geleneksel yapida degisim oldugu ve bu
degisim evlilige yansidigi goriilmektedir. Kent yasaminda yer almasi baslik ve berdel
gibi konulara bakis1 degistirmektedir. Bu degisime ragmen, sik goriilmese de kizlarinin
gonlii olmadan yapilan evlilikler de olabilmektedir. Ayrica evlilikler genellikle asiret ici
olmaktadir. Asiret i¢i evlilikler disinda diger Koger asiretlerden de kiz alip verme
goriilebilmektedir. Ancak kentlesme ve degismenin etkisi ile asiret i¢i evliliklerin
azalmas1 ongoriilebilir. Koger ¢cocuklarin egitimlerine devam etmesi ve kent hayatina

uyum gostermesi, Koger olmayan biriyle evlenme olasiligini gliglendirecektir.

Tablo 8: Evlenecek Cocuklar i¢in Istenilen Evlilik Tiirii Dagihm

Evlilik Tiirii N %
Cevapsiz 2 1
Goriict 28 14
Tanisip Gortiserek 167 83,5
Kagarak/kagirarak 3 15

Toplam 200 100
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Tablo 8’de goriildiigli iizere asiret mensuplarinin % 83,5’i ¢ocuklarin tanisip
goriiserek evlenmesini isterken % 14’1 ¢ocuklarin goriicli usulle evlenmesini istemistir.

Asiret iiyelerinin % 1,5’i ise ¢ocuklarinin kagarak/kagirarak evlenmesini istemektedir.

Goriildiigli tlizere anne-babalarin ¢ocuklar1 i¢in diisiindiikleri evlilik tiirti
tanisarak evlenmeleridir. Burada bir zihniyet degisimi goriilmektedir. Ayrica
kendilerinin agiret i¢i evlilik tercihi yerine ¢ocuklarinin asiretten olmayan birisi ile
evlenmelerine de olumlu bulduklar1 gézlemlenmektedir. Egitim diizeyi diisiik olmasina
ragmen katilimcilarin bir demokratiklesme egilimi gostermektedir. Egitim diizeyinin
yiikselmesi durumunda aile konularinda kentli profili goriilmesi muhtemel bir sonug
olur. Beritan asiretinin sehirlesmesi ile ilgili yapilan ¢alismada (Tasdelen, 1997: 95)
agiret iyeleri evlenildiginde takip edilen usul goriicii usulii baskin oldugu
goriilmektedir. Asiret mensuplart kendileri hangi usulle evlendilerse ¢ocuklar1 da ayn
usulle evlenmelerini istemektedir. 60 kisiye uygulanan ankete 53 kisi goriicii usulii
evliligi yapmisken 53 kisi ¢ocuklarinin da goriicii usulii ile evlenmelerini istemistir.
Evlilikte geleneksel usullere baglilik s6z konusudur. Yeni kusaklar icin de ayni
bagliligin devami arzulanmaktadir. Sehir ortami, gelenekler konusundaki bakis agilarini
degistirmemistir. Bu calisma 1997 yilinda yapildig: diisiintiliirse, insanlarin diisiinceleri
zamanla degisebilmektedir. Bu baglamda Beritanlilarin da gilinlimiizde yasanan
gelismelerin etkisiyle bu konuda diisiinceleri degismis olabilir. Dolayisiyla Kogerlerin

zamanla kente uyum gosterecegi ongoriilebilir.

Geleneksel toplumlarda sosyal, ekonomik ve dini sebeplerle c¢ok eslilik
goriilebilmektedir. Ozellikle levirat olarak adlandirilan kocasi 6len kadinin
kayinbiraderi ile evlenmesi ¢ok esli evliligin bir tiiriidiir. Evli bir erkegin erkek kardesi
6lmesi halinde yengesi ile evlendirilmesi bazi toplumlarda hala goriilmektedir. Dudéran
asiretinde levirat evlilikleri, “kadinin ve ¢ocuklarinin sahipsiz kalmamas1” gerekgesiyle
goriilmektedir. Ayrica ekonomik olarak iyi durumda olmasi ve dinden aldiklar
referanslarla erkeklerin birden fazla es ile evlilik yaptiklart goriilmektedir. Ancak

kentlesme ve egitimin etkileri ile ¢ok eslilige artik olumlu bakilmamaktadir.
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Tablo 9: Erkeklerin Es Sayis1 Dagilim

Es sayisi N %
Tek esli 77 87
Iki Esli 11 12
Uc Esli 1 1

Toplam 89 100

Tablo 9’a gore Kocer erkeklerin % 87’1 tek esli, % 12°si iki esli ve % 1’1 de 3
eslidir. Gogebe hayati siirdiiren Kocger erkeklerde cok evlilik sik rastlanirken bu
durumun giintimiizde yavas yavas degistigi gozlemlenmektedir. Gerek kentlesmenin
etkisi gerek kadin ve erkeklerin bilinglenmesi ¢ok esliligin stk goriilmesini
zorlagtirmaktadir. Goriisiilen asiret tiyeleri gdcebe hayatta esi 6lmiis kadinlarin ortada
kalmamas1 amaciyla evlendirildigi ve bu evlilik genellikle 6lmiis esinin kardesi ile

oldugunu belirtmislerdir.

Tablo 10: Kumalarmin Olup Olmadig Durumu (Bayanlar i¢in)

Kumamz Var m? N %

Evet 21 25
Hayir 65 75
Toplam 86 100

Kocger kadinlarin kumalarinin olup olmadig: ile ilgili Tablo 10°da durum
sOyledir: Koger kadinlarinin % 25’inin kumasi oldugu, % 75’inin ise kumasi olmadigi

anlagilmaktadir. Kadinlarin kent hayatina ge¢mesi ile diislince ve davranislarinda
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degismeler yasanmistir. Kadinin gogebe yasamda cadir ve gevresi olan diinyasi kente
yerlesme ile ev, mahalle ve c¢arsi olarak genislemistir. Ayrica kitle iletisim araglar
kadinlarin biling diizeylerini etkilemistir. Artik kadinlar haklarin1 6grenmekte ve talep
etmektedir. Bu baglamda kadinlarin evlilik konusunda tek esliligi savunduklari
gozlemlenmistir. 50 yaslarindaki bir erkek goriismecinin anlatimina gore bazi kadinlarin
kentteki sosyal veya siyasal etkinliklere katildigi ve eslerinin bu duruma engel
olmadigini sdylemistir. Buradan hareketle kadinlarin kent yasamindaki baz1 etkinliklere
katilmasi kadmlarin bir¢ok konuda tutum ve davraniglarinin de§ismesine sebep

olabildigi sdylenebilir.

Tablo 11: Kuma ile Birlikte Yasama Durumu (Bayanlar i¢in)

Secenekler N %

Evet 12 53
Hayir 10 47
Toplam 22 100

Tablo 11°e gore Koger kadinlarin kumasi ile birlikte yasama durumlari soyledir:
Evli ve kumasi olan kadmlarin % 53’4 kumasi ile birlikte yasarken % 47’°si ayri
yagsamaktadir. Goriildiigli lizere kumasi olanlarin bir kismi ayni evde yasadiklar
goriilmiistiir. Geleneksel yapidan dolay: ¢ok esliligin var olmas1 beraberinde kumalarin
ayni ¢ati altinda yasamlarini siirdiirmesi anlamina gelmektedir. Ekonomik 6zelliklerine

bagli olarak ayr1 eve ¢ikma durumlari s6z konusu olabilmektedir.
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6.2.2 Aile Biiyiikliigii

Aile, sosyal yapi igerisinde en kiiclik birim oldugu i¢in ait oldugu toplumun
Ozelliklerini de biinyesinde tasir. Kirsalda yasayan, geleneksel bir yapiya sahip ve
tarima dayali bir ekonomisi olan aile ile kentte yasayan, modernlesmis bir hayat ile
uzmanlagmis bir ekonomiye sahip aileler arasinda onemli farkliliklar vardir. Bu
farkliliklarin baginda aile biiytikliigl gelmektedir. Kirsal kesimde aile biiyiikliigi, kentte

ise hane halk1 sayis1 6n plandadir.

Tablo 12:Tiirkiye’de Yillara Gore Hane Halki Sayis1 ve Hane Halki Biiyiikliigii

Dagilim

Yillar Hane Halki Sayisi Hane Halki Biiyiikliigii
1980 8.522.499 5,32

1990 11.188.636 4,97

2000 15.070.093 4,50

Kaynak: (Gokge, 2007: 200)

Hane halki sayis1 ve ortalama hane halki buytkligi Tirkiye genelindeki
dagiliminda yillara gore hane halki sayisi artmaktadir. Diger taraftan hane halki
biiylikliigli giderek diismektedir. Bu durum c¢ekirdek ailenin arttigini hane halki
bliytikliiglinde diisiisiin oldugunu gostermektedir (Gokge, 2007: 200). Katilimcilarin aile
blytikligl dagilimi tabloda gosterilmistir.
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Tablo 13: Aile Biiyiikliigiine Gore Dagilim

Ailedeki Fert Sayis1 N %
Cevapsiz 1 0,5
0-1 2 1
2ve3 6 3
4ved 16 8
6ve7 30 15
8ve9 52 26
10 ve uzeri 93 46,5

Toplam 200 100

Geleneksel bir yapiya sahip olan Kogerlerin aile biiyiikliigiinii gosteren tabloda
goriildiigii tizere Koger ailelerinin % 88’1 6 ve {izeri kisiden olusmaktadir. Koger aile
biiyiikliigii 10 ve tizeri kisi sayisi olan ailelerin oram1 % 46,5, 8-9 kisiden olusan
ailelerin oran1 % 26, 6-7 kisiden olusan ailelerin oran1 % 15, 4-5 kisiden olusan ailelerin

orani % 8 ve 2-3 kisiden olusan ailelerin oran1 % 3’tiir.

Aile biiyiikligiine gore degerlendirirsek Kogerlerin aile yapilart kentli aile
yapisindan farkli oldugu goriilmektedir. Gogebe hayatinda ailenin biiyiikligi 1sboliimii
acisindan Onemlidir. Kentte ise aile biiyiikliigli sayica az olup isbdliimii agisindan
stnirlilik s6z konusudur. Tiirkiye’de modernlesme ve kentlesmenin etkisi ile ailede
degisimler yasanmaktadir. Ozellikle hizli kentlesme sebebiyle kentlerde genis ailelerin
yer almast dogaldir. Ancak zamanla genis aileden cekirdek aileye dogru gecis olmasi da
beklenilir. Bu durum Kogerler i¢in de gegerlidir. Kogerlerin aile biiyiikliigii zamanla

azalacag1 ongoriilmektedir.
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6.2.3.Cocuk Sayis1

Fazla ¢ocuk sahibi olma konusu kentlesme ile yakindan ilgilidir. Tarim ve
gocebe toplumlarda ¢ocuk aileye yardim etmektedir. Bunun yani sira 6zellikle erkek
cocuklarin sayica ¢ok olmasi hem neslin devami hem de toplumsal giicii temsil etmesi
yoniiyle 6nem arz etmektedir. Ailenin sahip oldugu ¢ocuk sayisi, aile yapisi hakkinda
fikir vermektedir. Geleneksel toplumlar ile modern toplumlarin diisiince farkliliklar aile
yapilarina da yansimaktadir. “Modernite, bireyi, siirekli ilerisine bakan, hayatin1 bu
yonde programlayan bir yone sevk eder. Zira onun i¢inde bulundugu toplumun isleyis
tarzi, gelecekte kendisinin ve ¢ocuklarinin daha iyi bir yere gelmesi i¢in ona daha fazla
calisma zorunlulugu yiikler. Bu da, 6zellikle ¢alisan kimseler i¢in, fazla ¢ocuk yapmayz,
zorlu bir yolu segmek anlamina getirecektir. Oysa geleneksel diinya goriisii, toplumsal
sistemin kendi i¢indeki uyumunu ve dengesini 6n planda tuttugundan, gelecege ait
kaygilardan ¢ok, mevcut yapinin —Ozellikle nesiller araciligiyla- — korunmasini

hedeflemekteydi” (Giiltekin, 2004: 60).

Bu pasajda ifade edilenin de bir yansimasi olarak, Gogebe ve kirsal yasamda ¢ok
cocuklu aileler goriilmektedir; ancak kent yasaminda cekirdek aile yogunluktadir.
Asagidaki tabloda bu durumun Siirt’e yerlesen Duderan Asiret liyeleri iizerindeki

yansimasi goriilmektedir.
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Tablo 14: Cocuk Sayisina Gore Dagihim

Cocuk Sayis1 N %

0-1 12 7
2ve3 27 15
4ved 38 21
6ve7 31 17
8ve9 39 23
10 ve iizeri 29 17
Toplam 176 100

Kogerlerin sahip oldugu ¢ocuk sayist Tablo 14’de gosterilmektedir. Tablodan
anlasilacag lizere ¢ocuk sayisi ile ilgili soruya 176 kisi cevap vermistir. Buna gore
Kogerlerin % 7°si 0-1, % 15’1 2-3, % 21’1 4-5, % 17’°s1 6-7, % 23’ 1i 8-9 ve % 17’si ise
10 ve tizeri gocuk sahibi olduklart anlagimaktadir. Goriildiigii tizere katilimcilarin biiyiik
cogunlugu (% 57) 6 ve lizeri ¢ocuk sahibidir. Bu agidan Koger ailesinin kentlilik
kistaslarna gore diisiiniildiigiinde sahip oldugu ¢ocuk sayis1 fazladir. Bu ozelligi ile
geleneksel yapilarii  korudugu ve modern hayati temsil eden kentlilismeyi
gerceklestiremedigi soylenebilir. Kogerlerin genis aile yapilarim siirdiirdiikleri ve sahip
olduklar1 ¢ocuklar ile de bu durumun devamini istedikleri degerlendirmesi yapilabilir.
Burdan hareketle asiret iiyelerinin biiylik oranda kente yerlesmis de olsa, geleneksel

egilimlerini koruduklar ve siirdiirdiikleri sdylenebilir.
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6.2.4. Fazla Cocuk Sahibi Olma Egilimleri:

Fazla ¢ocuk sahibi olma egilimleri geleneksel toplumlarda 6nem arz etmektedir.
Kogerlerin sahip olduklar1 ¢ocuk sayis1i dikkate alindiginda geleneksel yapilarini
sirdlirdiikleri sdylenebilir. Ancak bu durum kent yasami i¢in sorunlu oldugu
diistiniilmektedir. Zira kent hayati ¢ekirdek aileyi zorunlu kilmaktadir. Kentlesme ile
birlikte aile yapis1 degismistir. Kentlesme aile yapisinda genis aileden c¢ekirdek aileye
dogru bir gecisle beraber ¢ocuk sayisinda da bir azalmaya sebep olmaktadir. Orneklem
grubuna yoneltilen “fazla cocuk sahibi olma konusunda ne diisliniiyorsunuz” sorusuna

verilen cevaplar tablo 15’de goriilmektedir.

Tablo 15: Fazla Cocuk Sahibi Olma Hakkinda Fikirleri

Secenekler N %
Cevapsiz 3 1,5
Destekliyorum 75 37,5
Desteklemiyorum 108 54
Kismen Destekliyorum 14 7
Toplam 200 100

Fazla ¢ocuk sahibi olma konusu ile ilgili tablo 15’¢ gore Kogerlerin % 37,5’i
fazla ¢ocuk sahibi olma fikrini desteklerken, % 54’1 desteklememektedir. Diger taraftan
% 7’si kismen destekledigi goriilmektedir. Bu konuya yaklagimlar cinsiyet ve yasa gore
farkli sonuglar elde edilmektedir. Ama Kogerlerin énemli bir kismi hala fazla g¢ocuk
sahibi olmay1 desteklemektedir. Kent yasami insanin zihin diinyasim1 degistirmektedir.
Ozellikle aile 6zellikleri agisindan bireyler diisiinsel anlamda kentliye dogru bir gegis
yasamaktadir. Ancak Kogerlerin 6nemli bir kismi zihin diinyalar1 hala Kogerligin
etkisinde olduklar1 fazla ¢cocuk sahibi olmay1 desteklemelerinde goriilmektedir. Tablo
15’e farkli boyutlari ile deginmek gerekir. Bu baglamda s6z konusu konuyu cinsiyete
gore tabloya doniistiirsek:
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Tablo 16: Cinsiyete Gore Fazla Cocuk Sahibi Olma Konusunda Fikirlerin

Dagilhim
Fazla cocuk sahibi olma konusunda ne diisiiniiyorsunuz
Cinsiyet Kismen
Cevapsiz | Destekliyorum | Desteklemiyorum | Destekliyorum | Toplam
Erkek 1 51 39 8 99
Kadin 2 24 69 6 101
Toplam 3 75 108 14 200

Bu tabloya gore degerlendirdigimizde kadinlarin yaklasik % 70’1 fazla ¢ocuk

sahibi olma konusunu desteklemedigini belirtirken erkeklerin ise ancak % 51° i fazla

cocuk sahibi olma konusunu desteklemektedir. Asirette kadinlarin goérevleri arasinda

cok ¢cocuk dogurmak, ¢cocuklarin bakim ve yetistirmesi yer almaktadir. Kadinlar verilen

bu vazifeyi iistlenirken tiim sikintilar1 bizzat yasayip gordiiklerinden fazla ¢ocuk sahibi

olma konusunda yaklasik % 70’1 desteklememektedir.
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Tablo 17: Fazla Cocuk Sahibi Olmay1 Destekleme Konusunda Sahip Oldugu Cocuk
Sayisimin Cinsiyete Gore Dagilim

Fazla ¢ocuk sahibi olma konusunda ne diisiiniiyorsunuz

Cinsiyet Toplam
Kismen
Cevapsiz | Destekliyorum | Desteklemiyorum | Destekliyorum
0 0 3 11 1 15
Sahip oldugu
Erkek 0-1 0 1 3 0 4
¢ocuk sayisi
2-3 1 4 7 2 14
4-5 0 8 10 0 18
6-7 0 8 1 2 11
8-9 0 11 4 3 18
10-+ 0 16 3 0 19
Toplam 1 51 39 8 99
Kadin Sahip oldugu | 0O 2 0 6 1 9
¢ocuk sayisi
0-1 0 2 5 0 7
2-3 0 3 8 2 13
4-5 0 6 14 1 21
6-7 0 6 13 1 20
8-9 0 3 16 1 20
10-+ 0 4 7 0 11
Toplam 2 24 69 6 101

Bu tabloyu degerlendirdigimizde farkli durumlar ile karsilasmaktayiz. Dikkat

ceken konu erkeklerin ¢ocuk sayisi arttikca erkeklerin fazla ¢ocuk sahibi olma
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konusunda destekleri de artmaktadir. Kadinlarda ise tam tersi bir durum séz konusudur.
Kadinlarda ¢ocuk sayis1 arttik¢a kadinlarin fazla cocuk sahibi olma konusunda destegi
azalmaktadir. Daha once belirtildigi gibi ¢ocuk bakimi ve yetistirilmesi kadinlarin
vazifesi olarak goriilmektedir. Bu bakimdan fazla ¢ocuk sahibi olmanin getirdigi
zorluklart kadinlar yasamaktadir. Gorlislilen asiret liyeleri kadinlarin daha 6zgiir
olduklarini belirtmesine ragmen g¢ocuk konusunda aile reisi olan erkeklerin fikirleri
uygulandigr goriilmektedir. Gogebe hayatta kadinlardan beklenen fazla ¢ocuk
dogurmak, kent yasaminda da gecerlidir. Fazla ¢ocuk sahibi olma konusunda Kogerlerin
kente uyumunda sorun oldugu, kent yasamina uygun aile yapisina gecemedigi ve bu
konu ile ilgili kadmlarin istegi yerine getirilmedigi sdylenebilir. Ayrica erkeklerin
gocebe yasamdaki fazla c¢ocuk sahibi olma hakkindaki diislincelerini kentte de
siirdlirmeye devam ettikleri ve fikir bazinda yenilik¢i olamadiklar1 degerlendirmesi

yapilabilir.

Tablo 18: Fazla Cocuk Sahibi Olma Konusunun Yasa Gore Dagilim

Fazla ¢ocuk sahibi olma konusunda ne diisiiniiyorsunuz
Kismen
Yas Cevapsiz Destekliyorum | Desteklemiyorum | Destekliyorum Toplam
18-29 2 7 24 4 37
30-39 1 15 29 6 51
40-49 0 12 28 3 43
50-59 0 19 14 1 34
60 ve lzeri 0 22 13 0 35
Toplam 3 75 108 14 200
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Tablo 18 bir degisimin gostergesi olarak kabul edilebilir. Kogerlerin yasa gore
fazla ¢ocuk sahibi olma konusunda destekleyenlerin 6nemli bir kismin1 50 yas ve iizeri
kesim olusturmaktadir. Sehirde diinyaya gelenler ve sehirde biiyiliyenler diisiince ve
algilarinda degismeler yasanmaktadir. Kogerlik yaparak hayatinin biiylik bolimiinii
gocebe olarak yasayan 50 yas ve iizeri kisilerin geleneksel yapilarini korudugunu
goriilmektedir. Kogerlikte fazla ¢ocuk sahibi olmanin avantajlari goriiliirken sehirde tam
tersi durumdadir. Ancak hayatinin 6nemli bir kismini1 gogebe yasam tarzinda gegirmis
kusak diisiince ve davranislarinda yenilikler getirememektedir. Tablonun gosterdigi bu
kusak fark:i asiret liyelerinin kentlilesme dogrultusunda onemli bir degisim egilimi

icinde oldugunu da gostermektedir.

Tablo 19: Fazla Cocuk Sahibi Olmay1 Destekleme Sebepleri

Sebepler N %
Is giicii i¢in 10 14
Aileye ekonomik destek i¢in 11 15
Toplumda itibar sahibi olmak i¢in 17 22
Neslin Devami 37 49
Toplam 75 100

Tablo 19’de goriildiigii lizere fazla ¢ocuk sahibi olmay1 destekleyen Kogerlerin
yaklagik yaris1 yani % 49’u neslin devami icin fazla c¢ocuk sahibi olmay1
desteklemektedir. Ikinci sirada % 22’si toplumda itibar sahibi olmak i¢in desteklerken
% 15’1 aileye ekonomik destek i¢in desteklemektedir. %14’i de is giicii i¢in fazla gocuk
sahibi olmay1 desteklemektedir. Goriisiilen asiret tyeleri de ¢ocuk sahibi olma
konusunda geleneksel yapilarini 6ne ¢ikardiklar1 gozlemlenmistir. Ayrica dinden de

referans almaktadirlar. Asiretin dine bagliligi sebebiyle konu ile ilgili olarak “gocuk
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rizk1 ile gelir” sdyleminin hakim oldugu gériilmiistiir. Ozellikle neslin devamu igin fazla
cocuk sahibi olmay1 destekleme fikri hem din anlayisindan hem de asiretin geleneksel

yapisindan kaynaklanmaktadir.

Tablo 20: Fazla Cocuk Sahibi Olmay1 Destekleme Sebeplerinin Cinsiyete Gore

Dagilim
Fazla ¢ocuk sahibi olmay1 destekleme sebebi
Toplumda
. Aileye itibar
Cinsiyet )
Is giicii | ekonomik sahibi Neslin
Cevapsiz | igin destek igin olmak i¢cin | Devam1 | Toplam

Erkek 47 8 5 16 23 99

Kadin 79 1 6 1 14 101
Toplam 126 9 11 17 37 200

Koger erkeklerin fazla ¢ocuk sahibi olmayr daha cok desteklemelerinin sebebi
neslin devamidir. Ancak dikkat ¢eken ikinci siradaki “toplumda itibar sahibi olmak
icin” cevabidir. Erkeklerin fazla c¢ocuk sahibi olmakla bir itibar sahibi oldugu
diisiincesiyle desteklemektedir. Erkeklerin erkek cocuk istekleri goézlemlenmistir.
Erkekler itibar1 erkek ¢ocuk sahibi olma ile iliskilendirmektedir. Aslinda neslin devami
icin fazla ¢ocuk sahibi olmay1 destekleyenlerin gizil bir itibar s6z konusudur. Neslin
erkek yolu ile devam etmesi diisiincesi asiret igerisinde hakimdir. Bu baglamda neslini
devam edecek cocuk erkek olmasi gerekmektedir. Bu durumda neslin devami bir
bakima itibarin devami demektir. Diger taraftan erkeklerin kadinlar gibi fazla ¢ocuk
sahibi  olma  konusunda  c¢ocuklarin  yetistirilmesi  konularinda  tereddiit
yasamamaktadirlar. Erkeklerin ¢ocuk bakimi ve yetistirilmesi ile pek ilgilenmedikleri
icin bu konuya olumsuz bakmadiklar1 anlagilmaktadir. Gocebe hayatta ¢ocuk bakimi ve

masrafi kente gore daha kolay olabilmektedir. Kent hayatinin sartlar1 fazla ¢gocuk sahibi
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olmay1 zorlagtirmaktadir. Aileni yeni dogan ¢ocugu aile biitgesine yiik getirmektedir.
Modernlesme hayat1 kolaylastirirken ekonomik olarak da zorlagtirmaktadir. Gogebe
iken c¢ocuk bezi ve mamasi imkéanlar dahilinde karsilanirken kent yasaminda
marketlerde ve markalara gore alma zorunlulugu ile karsilanmaktadir. Diger taraftan
cocuklarin biiyiimesi ile egitim masraflar1 ortaya ¢ikmaktadir. Kent hayatindan geri
kalmamak maksadiyla ve ¢ocuklarinin daha iyi bir gelecege sahip olmalari ig¢in bu
masraflar katlanmaktadir. Kogerlerin geng kusagi kent kosullarini bildigi i¢in bu konuda

kentli bir tutuma sahip olduklar1 gézlemlenmistir.

Tablo 21: Fazla Cocuk Sahibi Olmay1 Desteklemememe Sebepleri

Nedenler N %
Ekonomik zorluklar 40 37
Sehrin zorluklar1 3 2,5
Yeterli ilgi gosterememe 30 28
Fiziki kosullar 3 2,5
Iyi yetistirememe endisesi 30 28
Istemiyorum 2 2

Toplam 108 100

Fazla ¢ocuk sahibi olmay1 desteklemeyenlerin sebeplerine bakildiginda birinci
sirada ekonomik zorluklar gelmektedir. Fazla cocuk sahibi olmay1 desteklemeyen
Kogerlerin % 37’si ekonomik zorluklar1 sebep gostermektedir. % 28’1 yeterli ilgi
gosterememe, % 28’1 iyi yetistirememeyi sebep gosterirken % 3’1 sehrin zorluklarini, %

3’1 fiziki kosullar1 sebep gostermektedir. Demek ki sehirlesmenin getirdigi ekonomik

73



zorluklar, fazla ¢ocuk sahibi olmayi engelleme yoniinde fiili kosul olarak karsimiza

cikmaktadir.

6.2.5. Ailenin Yasadigi Mekan

Orneklemin gerek aile biiyiikliigii gerekse sahip olunan gocuk sayisi dikkate
alindigindan evin durum ve 6zellikleri de 6nem kazanmaktadir. Zira bu kadar kisinin bir
arada yasamasmi saglayacak ev ve evin Ozellikleri kisinin bireysel o6zelliklerini

etkileyecektir.

6.2.5.1 Evde Yasayanlarin Durumu

Her toplum iiretim bigimindeki degismeler, sanayilesme ve kentlesme siireci ile
beraber kendi i¢ dinamikleri ile orantili olarak aile tipleri yaratmasi olagandir.
Tiirkiye’de aile tipleri hane halki 6lgiit alarak ele alinip incelendiginde biiytik ve kiigiik
olmak {izere iki ana gruba ayrilabilir. Her iki grup kendi i¢inde farklilagmaktadir. Biiytik
aile (genis aile) kirsalda yasayan, tarimla ge¢imini saglayan, akrabalik baglar1 kuvvetli,
erkeklerin karar almada 6n planda oldugu geleneklere bagl bir aile tipidir. Kiiciik aile
(¢ekirdek aile) kentsel alanda yasayan, hane halki sayist smirli sanayi, ticaret ya da
hizmet sektoriinde ¢alisan, akrabalik baglarinin gérece onemini yitirdigi, kara alma
mekanizmasiin aile tiyeleri arasinda paylasildigi geleneksel yasam tarzindan

uzaklasilan aile tipidir (Gokge, 2007: 190-191).
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Tablo 22: Evde Es ve Cocuklar Disinda Yasayanlar

Evde Yasayan Fertler N %
Anne-baba 34 20,5
Kayinvalide-kayibaba 6 3,5
Gelin 21 12,5
Torun 14 9
Cekirdek aile 70 40,5
Kuma-gelin 2 0,5
Kuma ve ¢ocuklari 7 4
Elti-esi ve ¢ocuklari 5 3
Anne- agabey ve ailesi 2 1
Gelin-torun 7 4
Diger 3 15

Toplam 171 100

Kogerlerin aile yapisimi Tablo 22’de goriilmektedir. Kogerlerin % 40,51
cekirdek aile olarak yasadiklar1 anlasilmaktadir. Evlerinde anne ve babalar1 oturanlarin
orani % 20,5, gelinleri oturanlarin oran1 % 12,5tur. Bu tabloya bakildiginda Kogerlerin
yarist genis aile sinifina girmektedir. Aile tiplerinin tanimlar1 dikkate alindiginda Koger
ailelerde genis aile ve ¢ekirdek aile tipleri goriilmektedir. Ancak kentsel yasamda genis
ailelerin olmasi1 bir paradoks olusturmakla beraber bir gecis siireci olarak
degerlendirilmelidir. Diger taraftan cekirdek aile kentlesme, egitim ve saghik gibi

nedenlerle ileride daha baskin olacagi 6ngorilmektedir.
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6.2.5.2 Evin Durumu

Gogebe yasam tarzinda kolektif olarak yaylak ve kislaklar kiralanmaktadir.
Barinma olarak iklim ve hareketlilik goz 6niline alindiginda c¢adir en uygun konut
olmaktadir. Cadir, kurulmasi, sokiilmesi ve taginmasinin kolay olmasi gibi 6zelliklere
sahiptir. Ancak yerlesik hayata gecis ile birlikte konut tipi degismistir. Cadirin yerini ev

almistir.

Tablo 23: Oturulan Evin Miilkiyet Durumu

Secenekler N %
Cevapsiz 2 1
Ev sahibi 180 90
Kiraci 18 9
Toplam 200 100

Orneklem grubuna yoneltilen oturdufunuz evin durumu sorusuna biiyiik
cogunlugu yani katilimcilarin % 90’1 oturduklari evin sahibi olduklarini belirtmisler.
Kente yerlesen Kogerlerin ilk olarak ev sahibi olmayi diisiindiikleri ve bunu
gerceklestirdiklerin goriilmektedir. Bu durum Kogerlerin kente tutunmak amaciyla ev
sahibi olduklar1 degerlendirilebilir. Ayrica gogebe yasam tarzinda ev sahibi olamamalar1
ve gegici olarak kisin ev kiralamalar1 goz oniline alindiinda ev sahibi olmay1 giivende
olma olarak degerlendirdikleri diisiinlilmektedir. Dudéran asireti iiyelerinin kente
yerlesirken birbirlerine yakin olmaya ve aymi mahallede oturmaya gayret etmisler.
Ozellikle asiretin mahallelere dagilimi baviklere gore oldugu goriilebilmektedir. Bu
durum kentlilesmeyi geciktiren sebeplerden biridir. Kentte akrabalik baglarini
korumakla beraber diger gruplarla iletisim saglanmamaktadir. Bu oOzellikleri ile
geleneksel yapilarimi  koruduklart  goriilmektedir. Dolayisiyla kentlilerle iliski

gelistiremedikleri i¢in kentlilesme gecikmektedir. Ancak ekonomik durumlar diizelen
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Dudéran Kogerleri kenar mahallelerden Siirt’in merkezi olan mahallelere tasindigi

gbzlemlenmistir.

Tablo 24: Oturulan Evin Oda Sayisi

Oda Sayisi N %
Cevapsiz 1 0,5
Bir oda 1 0,5
Iki Oda 4 2
Ug oda 88 44
Dort Oda 70 35
5 ve Uzeri 36 18
Toplam 200 100

Tablo 24’e gore asiret liyelerinin % 53’1 4 ve ilizeri odali evlerde oturmalari
dikkat ¢ekmektedir. Evin oda sayisi, aile yapisina uygun oldugu sdylenebilir. Koger
aileler genis aile veya ¢ok cocuklu ¢ekirdek aileden olustugu icin ¢ok odali evler ancak
ihtiyaglarina cevap verebilmektedir. Koger evlerinin oda sayilari genis aile profiline
uygun oldugu anlasilmaktadir. Daha Once belirtilen aile biiyiikliigii, cocuk sayis1 ve
evde yasayanlarin sayis1t goz Oniine alindiginda evlerin odalar1 ¢ok olmasi ve genis
olmas1 gerekmektedir. Bu ozellikleri ile kdy evi hiiviyeti var iken kullanilan esyalar
(beyaz esya ve oOzellikle mobilya) ile kente ait oldugunu gdostermektedir. Yine bazi
Kogerlerin eski aligkanliklarindan dolayr mobilya tarzi esyalar kullanamadigi
gozlemlenmistir. Hatta evinde goriistiigiimiiz bir asiret liyesi daha dnce mobilyalarinin
oldugu ancak hem oday1 daralttigt hem de rahat ettirmedigi gerekgesi ile evden
cikardigimi sdylemistir. Artik neredeyse tiim evlerde televizyon ve buzdolabi oldugu
sOylenebilir. Bunun yani sira ¢gamasir makinesi ve firin da yaygin goriilen ev aletleridir.

Ekonomik durumlarina gore bulasik makinesi ve bilgisayar gibi egyalar da
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kullanilmaktadir. Ev esyalar1 aliminda kadinlarin istemleri etkili oldugu goriilmiistiir.

Ev esyalar1 konusunda bayanlarin kente daha uyum sagladiklar1 gézlemlenmistir.

6.3.S0SYO-EKONOMIK OZELLIKLER

Katilimcilarin  sosyo-ekonomik 6zelliklerini aylik gelir seviyesi, kendilerini
ekonomik olarak hangi katmanda gordiikleri, zenginlik hakkinda diisiinceleri, bor¢ ve

tasarruf ile ilgili sorulara verilen cevaplar belirlemektedir.

6.3.1. Gelir Durumu ve Sosyo-Ekonomik Katmanlar

Bireylerin ekonomik Ozellikleri, onlar1 toplum i¢inde farkli yerlere
konumlandirmaktadir. Sahip oldugu gelir bireyin diisiince diinyasini degistirdigi gibi
sosyal yasamini da degistirmektedir. Ayrica gelir mekan ve geleneksel yapi ile
iliskilidir. Ornegin kdyde ve kentte yasayan ile geleneksel ve modern toplumlarda
yasayanlarin sosyal hayatlar1 ayn1 olamayacaktir. Bu baglamda bireyin sahip oldugu
geliri, yere, zamana ve gelenege gore kullanabilmektedir. Tablo 25 6rneklem grubunun

aylik gelir seviyesi dagilimi gostermektedir.
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Tablo 25: Aylik Gelir Seviyesi Dagilimi

Aylik Gelir Tutar N %
Cevapsiz 2 1
0-400 85 42,5
401-800 44 22
801-1200 34 17
1201-1800 14 7
1801-2500 20 10
2501-+ 1 0,5

Toplam 200 100

Aylik gelir seviyesi 0-400 TL arasi gelir grubunda olanlar Kogerlerin %
42,5’unu olustururken, 401-800 TL aras1 gelir grubunda olanlar % 22’sini temsil
etmektedir. 801-1200 TL aras1 gelir grubunda olanlarin oran1 % 17, 1201-1800 TL arasi
aylik gelir seviyesine sahip olanlarin oran1 % 7°dir. 1800-2500 TL arasinda aylik geliri
olanlarmm oranlari ise % 10°dur. 2500 ve iizeri aylik geliri olanlarin orani ise ancak %

0,5tir.

Aylik gelir seviyesinin bu kadar diisiik olmasinin sebebi Orneklemi teskil
edenlerin neredeyse yarist ev kadinlar1 ve dgrencilerden olusmasidir. Bir diger sebep ise
katilimcilarin  ekonomik konularda cevap vermede siliphe igerisinde olup net bilgi
vermemeleridir. Gorlislilen asiret liyeleri geliri olanlar dahi kent yagamina hizli bir
uyum saglayamadig gézlemlenmistir. Geliri olmasia ragmen temel bazi ev esyalari
cok sonradan alabilmisleridir. Gogebe aligkanliklari, Kogerlere kente yerlestikten uzun

bir siire sonra bile etkisi devam etmistir. Bu durum “kiiltiirel gecikme” olarak
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tanimlanabilmekle birlikte kentte doganlarin kent yagsamani benimsedikleri

gbzlemlenmistir.

Tablo 26: Katilmcilarin Ekonomik Olarak Ait Hissettikleri Sosyal Katman

Sosyal Katman N %

Alt 24 12
Ortanin alt1 31 15,5
Orta 127 63,5
Ortanin usti 13 6,5
Ust 5 25
Toplam 200 100

Kogerlerin ekonomik olarak kendilerini toplumun hangi katmaninda gordiikleri
Tablo 26’da gosterilmistir. Buna gore Kogerlerin % 63,51 kendilerini ekonomik olarak
orta katmanda goriirken % 15,5’ ortanin alt1, % 12’si alt, % 6,5’i ortanin istii ve %

2,51 de ekonomik olarak kendilerini iist katmanda gérmektedir.

Katilimcilarin gelir seviyesi ile kendini ekonomik olarak gordiikleri katman
arasinda farklilhik vardir. Aylik gelir durumlar diisiik olmasina ragmen ekonomik
anlamda kendilerini orta smnifta gormektedirler. Bu durum Kogerlerin kanaatkar
olduklarin1 gostermektedir. Genel anlamda Kogerler toplumun orta tabakasin
olusturmaktadir. Ayrica ekonomik olarak iist katmana gegenler sehir merkezine ve

apartman dairelerine gegcmektedir.
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6.3.2. Zenginlik ile Tlgili Diisiinceleri

Bireyin diisiince diinyasi, yasamin her alaninda etkisi goriilmektedir. Kentli ile
gbogebe insanlarin zenginlik hakkindaki fikirleri bir degildir. Bu durumu anlamak igin
“Zenginlik sizin i¢in neyi ifade eder” sorusu sorulmustur. Tablo 27’da katilimcilarin

zenginlik ile ilgili diisiinceleri gosterilmistir.

Tablo 27: Katihmcilara Gore Zenginligin Anlamm

Secenekler N %
Cevapsiz 11 5,5
Apartman dairesine sahip olan 38 19
Otomobil sahibi olan 9 4,5
Biiyiik bir hayvan siiriisline sahip olan 47 23,5
Isveren olan 70 35
Fikrim yok 2 1
Toprak varlig1 olan 2 1
Arsa sahibi olan 4 2
Mutlu olan 14 7
Diger 3 15
Toplam 200 100

Tablo 27°¢ gore Kogerlerin zenginlige yaklasimlarinda farkliliklar
goriilmektedir. Kogerlerin % 35’1 zenginligi is veren olma, % 27,51 biiyiik bir hayvan
stiriisiine sahip olma, % 19’u apartman dairesine sahip olma, %7’si mutlu olma

(saglikli) olarak gormektedir. Yine Kogerlerin % 2’si arsa sahibi olmay1, % 2’si toprak
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sahibi olmay1 zenginlik olarak goérmektedir. Kogerlerin zenginligi hayvan siirlisiine
sahip olma olarak anlamlandirmalar1 kentlinin zenginlik hakkindaki diisiinceleri ile
ortismemektedir. Bu durum Kogerlerin bazilar1 kent hayatina ge¢cmesine ragmen
ekonomi ile ilgili diistincelerinde Kogerlik aligkanliklarinin  etkili  oldugunu
gostermektedir. Diger taraftan katilimcilarin ¢ogunun zenginlik hakkindaki diisiinceleri

bir kentlinin diisiincelerine paraleldir.

6.3.3. Para Edinimi ve Kullanim

Bireyin para edinimi ve tasarrufu, gelir durumu, 6grenim durumu ve yasam
bicim tarzlartyla ilgilidir. Kogerlerin oturduklar1 evin sahibi olmas1 agisindan ekonomik

anlamda ilk yatirimlar ev oldugu gézlemlenmistir.

Tablo 28: ihtiya(; Halinde Bor¢ Para Temin Etme Bicimleri

Bor¢ Edinme Bicimleri N %
Cevapsiz 4 2
Yakin akrabadan 138 69
Yakin arkadastan 29 14,5
Bankadan 7 3,5
Tefeciden 3 15
Hig¢ kimseden 2 1
Es veya ogullarimdan 11 5,5
Komsudan 6 3

Toplam 200 100

82



Tablo 28’da goriilldiigii tizere Kogerlerin % 70’i bor¢ paraya ihtiyag
duyduklarinda en ¢ok yakin akrabadan bor¢ aldiklarin1 sdylemektedir. Kogerlerin %
14,5’1 yakin arkadagtan, % 5,5’1 es veya ogullarindan, % 3,5’1 bankadan, % 3’ii ise
komsudan borg¢ aldiklarini belirtmistir. Kogerlerin % 94’i borg¢ para teminini yakin es
dosttan almalari, onlarin kisisel iligski ve sosyal baglarinin hala giiglii oldugunu ve kent
hayatinda da cemaatvari iliskilerini siirdiirdiigiinii gostermektedir. Gortldiigii tlizere
katilimcilarin yakin akrabalik iligkilerinin korundugu ve geleneksel yapilarin daha
¢cOziilmedigi sOylenebilir. Ayrica Kogerlerin dayanismaci ozellikleri kentte de devam

etmektedir.

Tablo 29: Tasarruflarin Degerlendirilmesi

Tasarruf Araglari N %
Cevapsiz 4 2
Altin alarak 102 51
Doviz alarak 2 1
Bankaya yatirarak 26 13
Gayrimenkul alarak 42 21
Hayvan alarak 17 8,5
Evde saklayarak 3 1,5
Param yok 4 2

Toplam 200 100

Kogerlerin  tasarruflarini  degerlendirme  araglart  Tablo 29’da
gosterilmistir. Buna gore Kogerlerin % 51’1 altin alarak, % 21’1 gayrimenkul alarak, %

13’1 bankaya yatirarak ve % 8,5’1 hayvan alarak tasarruflarini degerlendirdigini veya
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parast olmasi halinde bu sekilde degerlendireceklerini belirtmektedirler. Hayvan alarak
birikimlerini degerlendirmek isteyenlerin var olmasi Kogerlik habituslarin oldugunu ve

kentte yagsamasina ragmen bu konuda kent habitusu kazanmadiklarini géstermektedir.

Asiret lyelerinin biiylik boliimii, ekonomik sikintiya diistiiklerinde yakin
akrabadan bor¢ yardimini aldig1 daha sonra yakin arkadastan aldigi goriilmektedir. Bu
durum asiret dayanigsmasi olarak degerlendirilebilir. Kent kosullarina ragmen agiret
varhigimi siirdiirlirken cemaatvari ve dayanigsmaci yapist ile asiret iiyelerinin kente
tutunmasina da yardim etmektedir. Bir bakima bireyler igin asiret, kentte giiven
kaynagidir. Baz1 Kogerlerin zenginlik ve tasarruf ile ilgili diisiincelerinde ise gogebe
yasam aliskanliklarmin etkisi goriilebilmektedir. Kogerlerin 6zellikle ekonomik
konularda gogebe ve kent aligkanliklari arasinda kalmaktadir. Ancak kent hayatina
alisma ve beraberinde gosterecekleri uyum ile Kogerlerin bu aligkanliklar1 degisecegi

distiniilmektedir.

6.4.EGITIM

Egitim, gerek Kkiiltiirel aktarim gerekse kiiltiirel iiretim yoniiyle toplumun
olusumunda 6nemli bir kurumdur. Geleneksel toplumlarda kiiltiir aile yolu ile bireylere
aktarilirken modernlesmenin etkisi ile sanayi toplumlarinda bu rol egitim kurumuna
yiiklenilmistir. Egitim, bireylerin sosyallesme siirecinde sosyal degerlerin 6grenmesi ile
topluma uyum ve biitiinlesmesinde 6nemli bir islev gérmektedir. Dudéran asireti genel
olarak egitime Onem vermektedir. Ciinkii sosyal hareketliligin yukariya dogru
olmasinda egitim Onemli bir aractir. Egitim boliimii icerisinde katilimcilarin egitim
durumu, kiz ve erkek c¢ocuklarin hangi meslekleri tercih etmesini istemeleri ile kiz

cocuklarin okumasi ele alinacaktir.

6.4.1. Egitim Durumu

Kente go¢ edenlerin egitim seviyesi onlarin kente uyumunu etkilemektedir.

Egitim seviyesi yiikseldik¢e kente adaptasyon siireci hizli olabilmektedir. Bu baglamda
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Kogerlerin egitim seviyesi kente uyum siirecini etkilemektedir. Katilimcilarin egitim

durumu, Tablo 30°da gésterilmistir.

Tablo 30: Egitim Durumu

Egitim Durumu N %
Okur-yazar degil 117 58,5
Okur-yazar 9 4,5
Ilkokul 34 17
Ortaokul 13 6,5
Lise 21 10,5
Universite 6 3

Toplam 200 100

Kogerlerin egitim durumlar1 ele alindiginda biiyiik bir bolimi okur-yazar
degildirler. Ayrica 50 yas tizeri Tiirkge bilen az olup asiretin iletisim dili Kiirt¢edir.
Tablo 30°de goriildiigii tizere Kogerlerin % 58,5°1 okur-yazar degilken % 4,51 herhangi
bir okuldan mezun olmayip okuma ve yazmay1 bilmektedir. Kogerlerin % 17’si ilkokul,
% 6,5’1 ortaokul, % 10,5’ lise % 3’ tiniversite mezunudur. Egitim durumu bu durumda
olmasma ragmen katilimcilar tiim ¢ocuklarmi okula gonderdiklerini ve {iniversitede
okuyan c¢ocuklarinin da oldugunu sdylemektedirler. Bu baglamda asiret icerisinde

egitim seviyesi giin gectikge artmasi ongoriillmektedir.

6.4.2 Erkek Cocuk icin Istenilen Meslek

Asiret mensuplar1 gerek egitim gerekse meslek acisindan ¢ocuklarinin daha 1yi

durumlarda olmasini istedikleri ve bu isteklerin gergeklesmesi igin ¢abaladiklar
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gozlemlenmistir. Katilimcilarin egitim seviyesi ve meslek durumlarini géz Oniine
alindiginda cocuklart i¢in farkli ve daha iyi meslek istemeleri gayet tabiidir. Ancak
gogebe iken ne tiir mesleklerin olacagi bilmeyen Kogerlerin yerlesik hayata gecisi ve
kentlesmenin de etkisi ile ¢ocuklarin meslek se¢imi i¢in zihin diinyalarinda degismeler

yagsanmaktadir. Zihin diinyalarinda degisimin oldugu Tablo 31’de goriilebilmektedir.

Tablo 31: Erkek Cocuklar Icin Istenilen Meslek

Meslekler N %
Cevapsiz 6 3
Doktor 75 37,5
Avukat- Savci 23 11,5
Ogretmen 44 22
Miihendis 12 6
Hafiz-imam 6 3
Memur 10 5
Ticcar 5 25
Diger 13 6,5
Kendi Tercihi 6 3

Toplam 200 100

Tablo 31’de goriildiigii tizere Kogerlerin % 37,5’ erkek ¢ocuklarmin doktor
olmalarini, % 22’si ise Ogretmen olmalarim1 istemektedirler. Kocerler arasinda
cocuklarinin doktor veya &gretmen olmalarii isteyenlerin orani yaklasik % 60’dir.

Sehirde Kogerlerin kurumlarla iliskileri genellikle ¢ocuklar1 sebebiyle egitim ve saglik
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kurumlart olmaktadir. Cocuklar1 ic¢in gittigi okulda &gretmen, kendisi veya ailesi
hastalanmasi halinde hastanede doktor ile iletisime girilmektedir. Bu baglamda Kogerler

icin ideal meslek doktor veya 6gretmen olabilmektedir.

6.4.3 Kiz Cocuklarinin Okutulmasi

Dudéran asireti kente tutunma araglarindan biri olarak gordiikleri egitimi sadece
erkekleri i¢in degil kiz ¢cocuklar i¢in de desteklemektedir. Kiz ¢ocuklarinin okumasi ve
egitime devam etmesini bir gelecek olarak gérmektedir. Goriisiilen asiret tiyelerinden
bazilar1 kizlarinin cahil kalmasini istemediklerini ve belli bir yere kadar okumalarin
istediklerini ancak ev hanimi olmalarini tercih etmektedir. Anlasilacagi iizere kizlarinin
ev hanimi olmasii isteyenlerin bazilar1 en azindan liseyi bitirmeleri diislincesini

desteklemektedirler.

Tablo 32: Kiz Cocuklarim Okutma Istegi Durumu

Secenekler N %

Cevapsiz 4 2
Evet 179 89,5
Ev kadini olmasini tercih ederim 17 8,5
Toplam 200 100

Tablo 32°de gorildigi tlizere Kogerlerin % 89,51 kiz c¢ocuklarin1 okutmak
istediklerini, % 8,5’ kiz c¢ocuklarinin ev hanimi olmasmi tercih ettiklerini
belirtmislerdir. Bu sonuclar goz 6niine alindiginda arastirma konusu olan asiret iiyeleri
kiz ¢ocuklarmi okutmaya istekli olduklar1 ve yapilan goriismelerde genel itibariyle ve

imkanlar dahilinde tiim ¢ocuklarini okutmaya ¢alistiklarini belirtmislerdir
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6.4.4 Kiz Cocuk I¢in Istenilen Meslek

Tablo 32’’de goriildiigii lizere katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu kiz ¢ocuklarin
okutulmasini desteklemektedir. Kiz c¢ocugunun okuyup meslek sahibi olmasini
istemeleri Kogerlerin kentlilesmeye egilimli olarak degerlendirilebilir. Kogerlerin kente
uyum konusunda en istekli oldugu alanlarindan biri egitimdir. Egitim de Kocgerlerin
kentlesmesini saglayan en 6nemli araglarindan bir tanesidir. Kogerlerin kiz ¢ocuklarinin

hangi meslegi segmesini isterdiniz sorusunun sonucu tablo 33’ de goriilmektedir.

Tablo 33: Kiz Cocugu I¢in istenilen Meslek

Meslekler N %
Cevapsiz 9 4,5
Ogretmen 45 22,5
Hemsire 52 26
Avukat 16 8
Doktor 36 18
Ev hanimi 12 6
Memur 7 3,5
Alime- Hafiz- ilahiyatg1 9 45
Diger 9 4,5
Kendi tercihi 5 2,5
Toplam 200 100
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Tablo 33’de goriildigii tizere Kogerlerin % 26’s1 kiz c¢ocuklarinin hemsire
olmasini isterken % 22,5’1 6gretmen olmasini istemektedir. %18’ kiz ¢ocuklarinin
doktor olmasimi isterken % 8’1 avukat imlalarini istemektedir. Bu tabloya gore
Kogerlerin % 44’i kiz ¢ocuklarinin saglik alaninda c¢alismasinmi istemektedir. Kiz
cocuklart i¢in istenilen meslek ile erkek cocuklar1 i¢in istenilen meslek birbiriyle
ortiismektedir. Tablo 31 ve Tablo 33’1 karsilastirdigimizda baz1 mesleklerin 6n planda
oldugu goriilmektedir. Bu baglamda kiz ve erkek icin istenilen meslekleri
gruplandirirsak egitim ve saglik alanindaki meslekler dikkat ¢ekmektedir. Daha once
belirtildigi gibi Kogerler, iliskili olduklari kurum ve kisilerden etkilendikleri igin

cocuklart i¢in istedikleri meslek de buna gore belirledikleri anlasilmaktadir.

6.5. SIYASET

Dudéran agiret iiyeleri siyaset ile yakindan ilgilenmektedir. Siyaset yapan asiret
tiyeleri mevcut olup siyasi partiler de asiretin giiciinden faydalanmaya calisirlar.
Tiirkiye’de asiretlerin siyasete etkisi Dogu ve Gilineydogu Anadolu Bolgelerinde
goriilmektedir. Asiret liderlerin degisik partilerde siyaset yaptiklar1 goriilmektedir. Bu
durum Siirt i¢inde gecerli olup asiretlerin kendi iclerinden birisinin siyaset yapmasi
halinde siyasi katilimi artirmaktadir. Kogerler, gocebe halinde yasarken bile siyasete
katildiklarini belirtmislerdir. Kogerler ile goriisen parti, onlarin sandia gitmesine

hizmet ettikleri sOylenmistir.

Kent, kasaba veya kdyde yasayan insanlarin siyasal yasama ayni bigimde ve
ayni diizeyde katilmazlar. Kentlerdeki katilim daha bagimsiz ve daha bilingli olurken,
kirsal kesimdeki siyasal katilim daha bagimlidir. Bunda egitim diizeyinin de rolii oldugu
gibi toplumsal iligkilerin ve genel olarak toplumsal ortamin etkisi daha fazladir. Bir
yandan kiiciik yerlesme birimlerindeki aile iligkileri ve dayanisma 6te yandan aga ve
benzeri toplumsal giiclerin kisinin bagimsiz katilimini zorlastirmaktadir. Tiirkiye de her
zaman kirsal kesimin siyasal katilim oranlarinin kentsel kesimlere gore yiiksek olusu da
bu nedenden kaynaklanmaktadir. Kirsal kesimdeki kitle kamuoyu oOnderlerinin
gosterdigi yonde giidiimlii olarak harekete gecebilmektedir. Ama bu durum toplumsal-
ekonomik yapiya bapli olarak degisebilmektedir (Kislali, 1987: 360).
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Gorigiilen asiret liyelerinden okuma yazmasi olmayanin bile politik bir tavir
gelistirdikleri gozlemlenmistir. Aslinda Kogerler kentte yasiyor olmalarina ragmen
siyasal yagama katilimi bagimli olduklar1 goriilmektedir. Bu bagimlilik ya bir cemaat ya
da bir ideoloji olmaktadir. Diger taraftan aga gibi bir giiciin siyasi katilima etkisi
olmadigi da agiktir. Kogerler siyasal katilim1 6nemsemektedir. Kitle iletisim araglarinin
etkisi siyasal katilimi etkilemektedir. Asiret icerisinde siyasetin etkisi acgik bir sekilde
gorilmektedir. Gengten yaslisina her birey siyasi bir goriise sahip olduklari
gozlemlenmistir. Asiret igerisinde etnisiteye dayali siyaset ile dine dayali siyaset
gormek miimkiindiir. Bu iki siyasi goriis birbirine zit goriinmekle birlikte ortak bir
zeminde oldugu gbézlemlenmistir. Asiretin yapisi ve bireylerin zihin ve yasam bigimleri
ile birlikte bu siyasi ayriminin keskin olmayip gecisken bir 6zellige sahip oldugu
sOylenebilir. Asiretin dinsel gelenegi etnisiteye dayali siyasete yansidigi gibi, asiretin

etnisite 6zelligi de dine dayali siyasete yansimaktadir.

Tablo 34: Ulke Giindemine Dair Diisiinceler

En Onemli Giindem Konusu N %
Issizlik 7 3,5
Kiirt meselesi 174 87
Teror 8 4
Ahlaki ¢okiintii 9 45
Komgu iilkelerdeki karisikliklar 2 1

Toplam 200 100

Dudéran agireti iiyelerinin iilke glindemini yakin takip ettikleri gézlemlenmistir.

Okuma yazmas1 olanlar gazete okuyarak ve televizyon izleyerek Tiirkiye giindemini
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takip ettiklerini belirtmislerdir. Okuma ve yazmasi olmayanlar ve Tiirk¢e bilmeyenler
giindemi televizyondan Kiirt¢e kanallar1 izleyerek takip ettikleri soylemiglerdir. Tablo
34°de agiret liyelerinin iilke glindemi hakkindaki goriisleri goriilmektedir. Kogerlerin %
87’s1 Kiirt meselesini en mithim mesele olarak goriirken % 4,5’1 ahlaki ¢okiintii, % 4’1
teror, % 3,5°1 issizlik ve % 1’1 de komsu iilkelerdeki karigikliklari Tiirkiye’nin en

miihim meselesi olarak gérmektedir.

6.6. ASIRETIN YERLESIK HAYATA GECISI

Gogebelikte yerlesik hayata gecis asiret liyeleri arasinda farkli yillara ve farkli
sebeplere dayanabilmektedir. Asiretin yerlesik hayata gecisi kapsaminda yerlesik hayata
gecis siireleri, Kogerligi birakma sebepleri, gécebe yasam ile iligkileri ve gogebe

yasama donme istekleri konulari ele alinacaktir.

6.6.1.Yerlesik Hayata Ge¢cme Siiresi

Kent hayatina gegis ile bireyler kent imkanlarindan faydalanmaya baslar. Ancak
aidiyet anlaminda kendini kentli olarak gérmeyebilir. Kentteki meslek durumu ve gelir
seviyesi gibi faktorlerin yani sira geldigi yer ile iliskisi ve geldigi yere 6zlemi kentli
olmay1 ve kente 0zgii davraniglar1 gostermeyi geciktirebilmektedir. Bu acidan kente
gelenlerin kentte kalig siireleri dnem arz etmektedir. Kent kalis siireleri kent hayatini
i¢sellestirmesinde Onemli bir etkendir. Bu baglamda Kogerlerin Siirt kentine yerlesim

stireleri kendilerini kentli hissetmelerinde etkili olmas1 diisiiniilmektedir.
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Tablo 35: Siirt’e Yerlesim Siiresi

Yerlesme Siireleri N %
1 ile 5 yil aras1 1 0,5
6 ile 10 y1l aras1 5 2,5
11 ile 15y1l aras1 5 2,5
15 ile 20 y1l aras1 8 4
20 y1l ve iizeri 181 90,5
Toplam 200 100

Tablo 35’de gorildiugi tizere Kogerlerin % 90’1 20 yili askin siiredir Siirt’e
yerlesmis durumdalar. Yapilan goriismelerde 1984’den sonra baslayan siddet ve
catismalar Kocerleri zor durumda biraktigi belirtilmistir. Bir taraftan devlet baskisi
diger taraftan oOrgiit baskis1 altinda kalan Kogerlerin ikilem altinda kalmasina sebep
olmustur. Ayrica Kogerlerin bazi yaylalara ¢ikmasi devlet tarafindan yasaklandigi i¢in
bir bakima yasam alanlar1 daraltilmistir. Bu baski ve ikilemler igerisinde Kogerler
yerlesik hayata gegmeye zorlanilmistir. Bir grup Kogerin Siirt’e ilk yerlesimleri 1970’li
yillarin basina denk gelmektedir. Bu Koger grubu 1970 yilinda Valilige basvurup
yerlesik diizene gecmek istediklerini belirtmisler. 1972 yilinda devlet tarafindan yapilan
42 konut ile birlikte arazi verilerek yerlesik hayata ge¢meleri tesvik edilmistir. Ancak

1984 yilindan sonra yerlesik hayata gecenler kendi imkanlar ile kente yerlesmislerdir.

6.6.2 Kogerligi Birakma Sebepleri

Kente gb¢ sebepleri arasinda itici ve g¢ekici faktorler vardir. Kente go¢ kirsal
veya gocebe hayatin itici sebeplere dayanirsa kente uyumu daha yavas olmasi

beklenilebilir. Sayet kent hayatinin ¢ekici faktorlerine dayanirsa kente uyum daha hizl
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olabilecegi diisiiniilmektedir. Ciinkli gé¢ sebeplerinden birisinde zaruriyet séz konusu
iken digerinde istek s6z konusudur. Goniillii gé¢ edenlerin mecburi go¢ edenlere gore

gog ettikleri yerlere uyumu konusunda daha istekli olmasi beklenilmektedir.

Katilimcilara Kogerligi birakma sebebi sorulmustur. Kogerligi birakma sebebi
kendi istegi olmasi halinde kente uyumu da olumlu etkiler. Ancak mecburi ve zaruri

sebepten olursa uyum gecikebilir.

Tablo 36: Kogerligi Birakma Sebepleri

Nedenler N %
Cevapsiz 1 0,5
Giivenlik 82 41
Yaylak ve kislaklarin azalmasi 3 15
Koger hayatinin zorlugu 82 41
Ekonomik 4 2
Cocuklarin egitimi 3 1,5
Saglik kosullari 3 1,5
Kan davasi 20 10
Kogerlik yapmadim 1 0,5
Hala Kogerlige devam ediyorum 1 0,5

Toplam 200 100
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Tablo 36’de goriildiigii lizere Kogerlerin Kogerligi birakma sebepleri basinda
giivenlik ve Kocer hayatinin zorlugu gelmektedir. Kogerlerin % 41’1 giivenlik ve bir o
kadar1 da Koger hayatinin zorlugunu séylemislerdir. 1980’11 yillardan sonra artan siddet
ve catisma ortami sebebiyle Kogerler gilivenlik sebebiyle yerlesik hayata gecmek
zorunda kaldi. Yerlesim siireleri dikkate alindiginda bu durumu gosteren yerlesim
stireleri tabloda goriilmektedir. Bir Kogerin anlattifina gore gocebe halinde yasarken
yaylada catisma arasinda kaldiklarini ve bir siirii hayvanlar telef olmus, can ve mal
giivenliginin kalmadigin1 diisiinerek mecbur olarak yerlesik hayata gectiklerini
belirtmistir. Ayrica baska bir Koger hem devlet hem de orgiit Kogerleri yanina ¢ekmek
icin desteklerini istediklerini ve ikilemde kaldiklarini, hangi tarafa destek verirlerse can
ve mal gilivenligi tehlikeye diisecegi diisiincesiyle yerlesik hayata ge¢cme karari
aldiklarin belirtmistir. Bir diger en ¢cok gosterilen sebep kan davasi sebebiyle Kogerligi
biraktiklar1 soylemislerdir. Kan davalar1 genellikle kiz kagirma ve yaylalardan gegerken

baska gogebe agiretler ile kavgalar ¢ikmasi sonucu olusabilmektedir.

Goriildugii tizere Kogerlerin kent hayatina, bazilari istekleri ile bazilari da
mecburiyetten gecmislerdir. Kocer hayatinin zorlugu sebebiyle kente yerlesenlerin
kendi istekleri dogrultusunda kente yerlestikleri diisiiniilmektedir. Ancak giivenlik
sebebiyle kente yerlesenler Kogerligi bir zorunluluk sonucu biraktiklar1 degerlendirmesi
yapilabilir. Farkli bir degerlendirmede bulunmak icin bu soruyu bir de cinsiyet

dagilimina gore tablodan gosterelim:
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Tablo 37: Kogerligi Birakma Sebebinin Cinsiyete Gore Dagilim

Kogerligi Birakma Sebebi Erkek Kadin
Giivenlik 52 29
Yayla ve kiglaklarin azalmasi 0 3
Koger hayatinin zorlugu 35 48
Ekonomik 2 2
Cocuklarin egitimi 2 1
Saglik kosullar 2 1
Kan davasi 3 17
Kogerlik yapmadim 1 0
Hala Kogerlige devam ediyorum 1 0

Kogerlerin gocebe yasami birakma sebebini cinsiyet dagilimma gore

incelendiginde erkeklerin yaklasik % 52’si giivenlik sebebiyle Kogerligi biraktigini

sOylerken kadimnlarin yaklasik % 29’ u giivenlik sebebini gostermektedir. Koger

hayatinin zorlugunu erkeklerin yaklasik % 35’1, kadinlarin % 48’i Kogerligi birakma

sebebi olarak gormektedir. Aslinda kadinlarin 6nemli bir oran1 Koger hayatinin

zorluguna dikkat ¢cekmislerdir. Ciinkii Koger kadin1 gocebe halinde iken en ¢ok is yiikii

tizerinde hissedendir. Bu konu ile ilgili gogebe hayata donme istekleri sorusunda ayrica

deginilecektir.
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6.6.3 Gocebe Yasam ile iliskileri

Kirsaldan veya gocebe yasamdan kente go¢ edenlerin kent hayatina uyum
saglayabilmeleri i¢in onceki yasamlariyla iligkilerinin kesilmesi veya asgari diizeyde
olmas1 gerekmektedir. Onceki yasantisi ile iliskisi devam etmesi halinde kente entegre
olma siireci uzar. Kentsel yasamda yeni iliskiler gelistirerek ve onceki yasantilar ile
iligkiler kesilmesi halinde kente uyum hizli olur. Kogerlerin kente uyumunu
anlamlandirabilmek i¢in eski yasamlariyla iligkilerinin siirlip siirmedigini bilmek

gerekir.

Tablo 38: Gogebelik ile iliskilerinin Devam Edip Etmeme Durumu

Secenekler N %
Hayir 174 87
Evet, sadece gogebelik yaptyorum 10 5

Hem ayr1 bir isim var hem de

gocebelik yapryorum 16 8

Toplam 200 100

Tablo 38’de goriildiigli iizere Kocerlerin % 87°si gdgebe yasam ile iligkilerinin
kesildigini belirtirken % 5’1 sadece gocebelik yaparak yagamin siirdiirdiigii belirtmistir.
% 8’1 hem ayr1 bir is yaptiklarim1 hem de gogebelik yapmaya devam ettiklerin
sOylemislerdir. Katilimcilarin biiyiik bir cogunlugu Kocgerlik ile iligkisi kalmadig1 ve
baska isler ile hayatlarim1 ikame ettikleri goriilmektedir. Kocerlerin biiyiik bir kismi
Kogerlik ile baglantilar1 kalmadigindan kentlilegsmelerine olumlu yonde etkilemesi
beklenilebilir. Diger taraftan kentle uyum olabilmesi i¢in eski aligkanliklarin yerine yeni
aliskanliklar edinmesi gerekmektedir. Ayrica eski yasamlari ile iligkileri olmamasina
ragmen kentte kendi aralarinda iligkileri devam etmektedir ve geleneksel yapilarini

koruyarak cemaatvari iliskilerini kent hayatina da yansittiklart gorilmektedir. Kentin
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tiim unsurlar ile bir biitiinlesme saglanamadigi i¢in Kogerlerin kente uyumlar1 yavas

olmaktadir.

Bireyin yeni hayatina uyum saglayabilmesi i¢in eski hayatina donmeye yonelik
istegi olmamasi gerekir. Bireyin eski yasamlarma yonelik 6zlemleri kent hayatina

uyumunu olumsuz etkilemektedir.

Tablo 39: Gocebe Hayata Donme Istekleri

Secenekler N %
Cevapsiz 3 15
Evet 53 26,5
Hayir 144 72
Toplam 200 100

Tablo 39’da goriildiigii lizere Kogerlerin % 77°si gbcebe yasama donmek
istemediklerini  belirtirken % 26,5’i de gocebe yasama donmek istediklerini
belirtmiglerdir. 1985 yilinda Diyarbakir Cinar ilgesi Mollapolat Kdyiine yerlestirilen
gocebe Beritan agireti lizerine yapilan bir ¢alismada (Turan, 2001: 94-95) gdcebeligi
donme istekleri sorulmustur. 150 kisiye sorulan soruya 136’s1 (% 90,7) hayir cevabinm
vermistir. Aynt zamanda % 94’1 yerlesik hayata gectikleri i¢in memnun oldugunu
belirtmistir. S6z konusu asiret kdye yerlesmeleri yoniiyle gdcebe hayatinin bazi
ozelliklerini yagadiklar1 sdylenebilir. Duderanlilar sehrin havasi, trafigi, kurallar1 ve
ikincil iligkiler gibi sebeplerden gocebelige donme istekleri Beritanlilara gore daha
yiiksek oldugu sdylenebilir. Aslinda gogebeler icin koyiin havasi, birincil iligkiler ve
hayvanciliga dayali ekonomisiyle kdye yerlesmek, sehre yerlesmeye gore daha

uygundur.
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Tablo 40: Gécebe Hayata Dénme isteklerinin Cinsiyete Gore Dagilimi

Gogebelige Donme Istekleri Toplam
Cinsiyet
Cevapsiz Evet Hayir
Erkek 2 35 62 99
Kadin 1 18 82 101
Toplam 3 53 144 200

Gogebe hayata donme isteklerinin cinsiyete gore dagiliminda erkeklerin yaklasik
%351 tekrar Kogerlik yapma isteklerine karsin kadinlarin sadece % 18’inde gocebe
yasama donme istekleri goriilmektedir. Diger taraftan erkeklerin % 62’si ve kadinlarin
% 82’si Kogerlige donme isteklerinin olmadigini belirtmektedir. Yerlesik hayata alisan
ve gocebe hayata donmek istemeyenlerin dikkat ¢eken bir oranla kadinlarin oldugu
goriilmektedir. GOcebe hayatta kadinlarin gorevleri erkeklerden fazla ve daha agir
olmas1 kadinlarin gocebe hayata doniise olumsuz bakma sebebi goriilebilir. Koger bir
kadin ¢ok cocuk dogurmak, ¢ocuklar1 yetistirme, ¢adirin su ihtiyaclarin1 saglama, ates
icin odun getirme, hayvanlarla ilgilenme, peynir yogurt yapimi, gibi agir isleri yalniz
yapmakta ve erkeklerin gocebe hayati kadinlara kiyasla daha rahat olduklar
anlasilmaktadir. Daha Once de belirtildigi gibi kadinlarin yerlesik hayata ve kent
hayatina ayak uydurmada erkeklere nazaran daha 6nde oldugu goriilmektedir.

6.7 ASIRETIN KENTLILESMESI

Agsiretin  kentlilesmesi kapsaminda sehir hayatindan memnun ve rahatsiz
olduklar1 yonler, bos zamanlarin degerlendirilmesi, asiretin orf ve adetlerine baglilik ve
sehirde hayvan besleme gibi sorulara verilen cevaplar degerlendirilecektir. Bu sorulara

verilen cevaplar, asiretin kente uyumu baglaminda degerlendirilecektir.
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6.7.1 Sehir Hayati ile Tlgili Memnuniyet Durumu

Kente gog ile birlikte gé¢ edenlerin ekonomik, sosyo-kiiltiirel, siyasi tutum ve
davraniglar1 degismektedir. Ciinkii kent ile kir hayat1 farkli 6zelliklere sahiptir. Kirda
cemaat kiiltiiri s6z konusu iken kentte cemiyet kiiltiirii hakimdir. Ayrica kentin sundugu
imkanlar insanlar1 kentten hosnut birakmaktadir. Kente go¢ edenler iizerinde kentin
olumlu veya olumsuz yonleri kente uyumu etkilemektedir. Zira kentin olumlu yanlar
kente go¢ edenlerin kente uyumunu olumlu yonde etkilemesi diisiiniilmektedir. Ayni

sekilde kente iliskin olumsuz yargilar1 da kent uyumunu olumsuz yonde etkileyecektir.

“Sehir hayatinin sundugu hangi imkanlarindan memnunsunuz” sorusuna verilen

cevaplar tabloda gosterilmistir.

Tablo 41: Sehir Hayatinin Memnun Kalinan Yonleri

Secenekler N %
Cevapsiz 5 25
Calisma kolaylig 26 13
Tiiketim kolayligi 2 1
Saglik hizmetleri 55 27,5
Egitim hizmetleri 24 12
Sosyal yasam 86 43
Memnun degilim 1 0,5
Hepsi 1 0,5
Toplam 200 100
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Tablo 41’e gore Kogerlerin % 43’1 kentin sosyal yasamindan % 27,5°1 saglik
hizmetlerinden, % 13’i ¢alisma kolayligindan, % 12’si egitim hizmetlerinden memnun
kaldiklar1 goriilmektedir. Kocerler, daha 6nce Siirt’e yogurt, peynir, siit ve tereyagi gibi
trlinlerini satmak {izere geldiklerini belirterek sehrin sosyal yasamina dikkat
cekmektedirler. Ozellikle istenilen {iriine ulagmalar1 kolay oldugu belirtilmektedir.
Sehirde insanlarin birbirine karigsmadiklari, herkes isine baktiklar1 sdylemektedirler. Bu
durum Kogerlerin, degerlerine uymamasi sebebiyle degerlerinden uzaklasmasi anlamina
gelmektedir. Ayrica kirsalda yasayan veya gocebe hayat tarzimi siirdiirenler i¢in sehir
hayat1 daha cazibeli goriilmektedir. Goriisiilen asiret tiyeleri 6zellikle egitim ve saglik
konular1 {izerinde durmuslardir. Cocuklarin cahil kalmamasi ve biiyiiylince iyi bir
meslek ve yasama sahip olmasi yoniiyle mutlu olduklarini soylediler. Gogebe iken
saglik imkanlarindan mahrum olduklarini ve hasta olmalarina ragmen ciddi boyutlara
ulasmadig1 silirece hastanelere gitmediklerini belirtmiglerdir. Sehirde saglik ocagi ve
hastanelerin olmasi bir “nimet” olarak gordiikleri ve kendileri bu imkanlardan
faydalandiklarin1 sdylemislerdir. Gogebe hayatta saglik problemlerini kendilerince
tedavi ettiklerini, kentte ise ufak bas agrilarinda bile nerdeyse doktora gittiklerini
belirtmiglerdir. Kogerlerin  sehrin  sundugu olanaklarindan mutlu  olduklari

gozlemlenmistir.

Kentin olumsuz ve hosnut kalimmayan yonleri kente gd¢ edenlerin kente
uyumunu etkilemektedir. Kentin olumlu yanlar1 Kogerlerin kente uyumu konusunda
istekli kilarken kentin olumsuz taraflar1 da onlarin kentle biitiinlesmesini
geciktirmektedir. “Sehir hayatinin rahatsiz oldugunuz konular hangileridir “ sorusuna

verilen cevaplar tabloda gosterilmistir.
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Tablo 42: Sehir Hayatindan Rahatsiz Olunan Konular

Secenekler N %
Cevapsiz 1 0,5
Trafik 5 2,5
Cevre kirliligi 42 21
Giiriilti 10 5
Ahlaki yozlasma 85 425
Giivensizlik 16 8
Akrabalik iligkilerinin zayiflamasi 24 12
Kuralcilik 17 8,5
Toplam 200 100

Tablo 42°de goriildiigli lizere Kogerlerin % 42,5’1 sehrin ahlaki yozlagsmadan
dolayt memnun degilken % 21’1 gevre kirliligi sebebiyle, % 12’si Akraba iligkilerinin
zayiflamasi sebebiyle, % 8,5°1 kuralcilik , % 8’1 giivensizlik % 5’1 giiriiltii ve % 2,5°1
trafik sebebiyle sehirden memnun olmadiklar1 anlasilmaktadir. Kogerlerin yaylalarda
temiz havanin varlig1 ve kurallarin olmadigindan sehirdeki ¢evre kirliligi ve kuralcilik

gibi sebeplerden dolay1 Koger hayatina 6zlem dile getirilmektedir.

Gortgiilen asiret liyeleri kentin olumlu yanlarina daha ¢ok vurgu yapmaislardir.
Kentin sosyal hayat1 go¢ebe yasamdan daha renkli ve olanakli oldugunu belirtmislerdir.
Ornegin alis-veris konusunda kentte istedikleri iiriinlere ulasabilmektedirler. Genellikle
mahalle bakkalindan alig-verislerini yapmakla birlikte kentteki biiyiik market ve
AVM’lerden de ihtiyaglarin1 giderdiklerini belirtmislerdir. Daha 6nce deginildigi gibi
gengler kiyafetlerini kente 0Ozgii alis-veris merkezlerinden karsilarken biiytikler

geleneksel kiyafetlerini eski carst merkezindeki esnaflardan karsilamaktadir.
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6.7.2 Bos Zamanlarin Degerlendirilmesi

Bos zaman, genellikle calisma saatleri disinda kalan vakitler olarak
degerlendirilmektedir. “Kentlesme sonucu, kentsel aile yapilarinda meydana gelin
degisiklikler, aile bireylerinin rollerine ve c¢alisma yasamlarina oldugu gibi, bos
zamanlarin degerlendirme big¢imlerine de yansimistir. Yiizyilin ortalarina kadar, bos
zamanlarim1 evin disinda gecgirme egilimi goOsteren kentsel aile, kentin kendisine
sundugu ticari amagli bos zaman degerlendirme merkezlerinde de ( sinema, tiyatro, dans
salonlar1, oyun salonlari, eglence yerleri gibi) vakit ge¢irirdi. Yiizyilin ikinci yarisinda,
basta TV olmak iizere “audiovisual” araclarin ve diger kitle iletisim araglarin
yayginlagmasi ile kentsel aile bireyleri, “ev-merkezli” bos zaman degerlendirme sekline
yonelerek, bir arada daha fazla vakit gecirme olanagi bulmuslardir” (Aslan ve Aslan,
2001: 4). Kentsel aileler farkli sosyo-ekonomik &zellikleri bulundugundan bos
zamanlarin degerlendirmesi de farklilasmaktadir. Alt gelir gruplarini olusturan aileler
daha ¢ok ev-merkezli bos zamanlarini degerlendirirken, orta ve iist gelir gruplarinm
olusturan aileler bos zamanlarimi daha g¢ok sinema, tiyatro ve AVM’ye giderek

gegirirler.

Kogerlerin bos zamanlarini degerlendirmesine yonelik yaptigi aktiviteler tabloda

gosterilmistir.
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Tablo 43: Bos Zamanlarin Degerlendirilmesi

Bos Zaman Etkinlikleri N %
Cevapsiz 3 15
Kahveye gidiyorum(1) 52 26
TV seyrediyorum(2) 13 6,5
Arkadaslarla sohbet ediyorum(3) 21 10,5
Akrabalar ziyaret ediyorum(4) 41 20,5
Kitap okuyorum 8 4
Spor yaptyorum 2 1
Hepsi(1-2-3-4) 2 1
El isiyle ugrasiyorum 50 25
Salavat soyliiyorum 4 2
Diger 4 2

Toplam 200 100

Kogerlerin bos zamanlarini nasil degerlendirdikleri Tablo 43’de gdsterilmistir.
Buna gore Kogerlerin % 26’si kahveye gittiklerini, % 25°1 el isiyle ugrastiklarini, %
20,51 akrabalarimi ziyaret ettiklerini, %10,5’1 arkadaslarla sohbet ettiklerini, % 6,51
televizyon seyrettiklerini, % 4’ kitap okuduklarini, % 2’si ise salavat gektiklerini
belirtmislerdir. Erkekler genellikle kahvede wvakit gecirirken kadinlar el isiyle
ugrasmaktadir. Ozellikle Aydmlar Caddesi iizerindeki kahvehaneler Kogerlerin giin
boyu vakit gegirdigi mekanlar1 olusturmaktadir. Buralarda herhangi bir oyun

oynanmamaktadir. Daha ¢ok grup grup oturulup sohbet edilmektedir. Katilimcilarin
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gelir durumlart ve yasam bicimleri dikkate alindiginda bos zamanlarin
degerlendirilmesinde fazla ¢esitlilik goriilmemektedir. Ayrica egitim seviyeleri dikkate
alindiginda gazete veya kitap okuma aligkanliklar1 olmamasi anlagilmaktadir. Goriisme
yaptigimiz Dudéranlilarin okuma-yazma bilenlerin gazete okuduklarini belirtmisleridir.
Takip edilen gazeteler siyasi egilimlerine gore tercih edilmektedir. Yine izlenilen
televizyon kanallar1 siyasi egilimlerine gore belirledikleri gozlemlenmistir. Bos
zamanlarin degerlendirmesi ile ilgili cesitlilik Siirt kentinde yasayanlarin genel
goriiniimii de benzer oldugu gozlemlenmektedir. Sinema gitme aligkanliklarinin
olmadig1 ancak kente sinemanin yeni agildig1 diisiiniiliirse bu aligkanligin edinimi s6z

konusu olacag diisiiniilmektedir.

6.7.4. Asirete Baghhk

Beritan agireti sehre yerlesmesi ile birlikte agiret mensuplari, sehrin sosyal
cevresinde, Oncelikle yakin akraba ¢evresinde cari olan cemaatvari iliskilere dayal yari-
getto tiirii bir topluluk olusturmuslar. Bu iliskiler, sehir sartlarinda asiret kimligini ve
agiret ici dayanigmasinin siirdiiriilmesinde son derece islevseldir. Sehirde oturanlar her
tiirlii iligkilerini 6nce yakin akraba ve asiret mensuplariyla kurmaktadir. Bir asiret
cemaatinin olusumu, sehre yerlesen asiret mensuplart agisindan bir dayanisma
kaynagidir. Cogunluk itibari ile agiret kimligine ve geleneklere bagli kalmak
onemsenmektedir (Tasdelen, 1997: 117). Sehre yerlesen Dudéranlilar, anlagmazlik veya
bor¢ para ihtiyact gibi durumlar1 6nce akraba ve asiret icinde gidermeye calismaktadir.
Bu durum agiretin sehir mekaninda cemaatvari iligkiler ile birlikte varligini
sirdirmektedir. Ayrica kentte varligin1 silirdirmek isteyen bireyler aidiyetinin
farkindalig ile asirete 6nem atfetmektedir. Bu baglamda asiret {iyelerini asirete atfettigi

Oonem tabloda gosterilmistir.
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Tablo 44: Asirete Baghlik Durumu

Asireti Onemseme Durumu N %
Cok onemli 101 50,5
Onemli ama artik uyamiyoruz 65 325
Sartlar degisti uymak miimkiin degil 21 10,5
Higbir 6nemi yok 13 6,5
Toplam 200 100

Tablo 44°de goriildiigii iizere Kogerlerin % 50,5°1 agirete bagililigin ¢cok dnemli
oldugunu, % 32,5’1 6nemli ama artik uyamadigini, % 10,5’1 sartlar degistigini ve
uymanin mimkiin olmadigini belirtmistir. % 6,51 ise asiret bagliliginin hi¢bir neminin

olmadig diisiinmektedir.

Sehre yerlesen Beritanlilar ile ilgili yapilan calismada (Tasdelen, 1997: 98)
katilimcilarin agirete baglilik 6nem derecesi sorulmus ve % 48,3’ii ¢ok 6nemli oldugunu
belirtmistir. Kdye yerlestirilen Beritanlilar ile ilgili yapilan ¢alismada (Turan, 2001: 97)
ise Katilimeilarin % 81,1 ¢ok 6nemli oldugunu sdylemistir. Bu ¢alismada ise anket
uygulanan Dudéranlilarin % 50,5°1 asiret geleneklerine bagli kalmayr ¢ok Onemli
gormektedir. Bu {i¢ calisma mukayese edilirse, asiretin mekan degisikligiyle bir
degisime ugradigi soylenebilir. Asiret kirsal kesimde ve geleneksel toplumlarda etkisi
onemli Ol¢lide hissedilirken asiretlerin kente yerlesmeyle bu etki zamanla azalacagi
ongoriilebilir. Aslinda kente 1ilk yerlesmelerde asiret etrafinda toplanmalar
yasanmaktadir. Yabanci bir yerde kendini giivende hissetmek i¢in asiretliligine sarilir.
Kente yerlesme ile karsilastiklar1 6tekilestirme ve diglamaya karsilik asiret liyeleri disa
kapali bireylere doniigiir. Dudéranlilarin Siirt’e ilk yerlestikleri donemde kentli
tarafindan dislanmasi, asireti disariya kapali bir cemaate doniismesine sebep olmustur.
Goriisme yaptigimiz asiret tiyeleri kendilerinin sehirlilerden higbir farkin olmadigini ve

sehirlilerin kendilerini niye farkli gordiiklerini de anlayamadiklarini belirtmistir. Ancak
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asiretin kapali olma 6zelligi zamanla degiserek daha acik bir cemaate doniismiistiir. Bu
durum beraberinde asiretin degisime ugramasi ve c¢oziilmesine sebep olacaktir.
Kentlesmeyle birlikte kente tutunma araci olan asiretin yerini bireyin kendisi yer
alacaktir. Bireyin kazanacagi statiiler kente tutunma araci olmasi ve kentlilesirken

asiretin onemi gittikge azalmasi dngoriilmektedir.

6.7.5. Sehirde Hayvan Yetistirme

Siirt’te 6zellikle kenar mahallelerde sokaklarda keci, koyun ve inekleri gérmek
miimkiindiir. Hatta sehir merkezinde aksam saatlerinde inekler basibos bir sekilde
goriilmektedir. Kenar mahallelerde koyun ve kegiler i¢in evin alt kisminda agir yapildig
goriilmiistiir. Agir yapilamayan evlerde ise evin kenarina derme ¢atma agirlar yapildigi

goriilmektedir.

Tablo 45: Sehirde Hayvan Yetistirme Durumlari

Secenekler N %
Cevapsiz 1 0,5
Evet 85 42,5
Hayir 114 57
Toplam 200 100

Tabloda goriildiigii lizere Kogerlerin % 57’°si sehirde hayvan beslemediklerini
soylerken % 42,5’i sehirde hayvan beslediklerini sdylemistir. Bu tabloya gore Kogerler
arasinda dikkat ¢ekici bir oranda sehirde hayvan besledikleri goriilmektedir. Kogerlerin
hayvanlarini beslemek i¢in farkli yollara bagvurmaktadir. Kimileri yem almak suretiyle
hayvanlarin1 besledikleri sdylenmistir. Kimileri ise ya kendileri ya da ortaklasa
tuttuklar1 bir coban vasitasiyla hayvanlar beslenebilecegi yerlere giinliikk gotiiriiliip

getirilmektedir. Sehirde hayvan beslenmesi sehirliler tarafinda hos karsilanmamaktadir.
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Ayrica kimi zaman resmi makamlarin kentte basibos gezen ineklerin toplanacagi ve
sahiplerine para cezasi verilecegi uyarilarina ragmen kentte hayvancilik devam

etmektedir.

Tablo 46: Hayvan Yetistirme Nedenleri

Nedenler N %
Temel gecim kaynagi 68 80,5
Aliskanlhik 9 10,5
Kogerlige donme ihtimali 1 1
Ticaret 5 5
Hobi 1 1
Siit ve etinden faydalanma 1 1
Hayvan sevgisi 1 1

Toplam 86 100

Kogerlerin sehirde hayvan yetistirme sebepleri Tablo 46’da gosterilmistir. Buna
gore sehirde hayvan besleyen Kogerlerin 6nemli bir kismi temel gecim kaynagi
sebebiyle besledikleri anlasilmaktadir. Sehirde hayvan yetistiren Kogerlerin % 80,51
temel gecim kaynagi sebebiyle, % 10,51 ise aligkanlik sebebiyle % 5’1 ticaret sebebiyle
hayvan beslemektedir. Kente 6zgii tiretim tarzi tarim dis1 tiretim ve isboliimiine
dayalidir. Ancak goriildiigii lizere baz1 Kogerlerin temel ge¢im kaynagi sebebiyle kentte

hayvan beslemeleri kentlilesmesini geciktirmektedir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu arastirmada gocebelikten kent hayatina gecen Dudéran asiretinin
kentlilesmesini ve kentlilesebilme diizeyleri hakkinda bazi sorulara cevap aranmustir.
Yerlesik hayata gegme sebepleri, yerlesik hayata gecme siireci ve Kogerlik ile iliskileri
baglaminda kente gegcisleri degerlendirilmistir. Kirdan kente gelen birey, aile veya
topluluklar kentlesme hiz1 ve siiresi ile kiigiik kentten biiyiik kente gé¢ edenlerin biiylik
kente uyumu farklidir. Gogebe yasam tarzindan kirsala degil de farkli bir yasam tarzi
olan kente gocte daha farkli sosyolojik bazi problemlerin ortaya ¢ikmasi olasidir. Bu
baglamda yazlar1 Bitlis, Van ve Hakkari yaylalarinda, kislar1 ise Siirt, Cizre ve
Nusaybin gibi yerlerde gocebe halinde ve belli bir hareketlilik icerisinde yasamlarini
sirdiiren Koger Dudéran Asireti yerlesik diizene gecerek kentte bazi problemler
yasamistir. Genis yaylalara ve rahat bir ¢cevreye alisik olan Koger, dar sokaklara, evlere
ve belli kurallar ¢ercevesinde yasamlarini siirdlirmeleri kentlilesmesini geciktirmistir.
Ayrica temel ekonomik kaynaklar1 hayvancilik olmasi sebebiyle onlarin kente

uyumlarini zorlastirmistir.

Asiret iiyelerinin egitim diizeyleri ve gelir diizeyleri ele alindiginda ortalama bir
kentli i¢in oldukca diisiik diizeylerde oldugu goriilmektedir. Kent hayatina gegen
Kogerlerin hayvancilik disinda yapacaklar: bir is olmadigi i¢in kente 6zgli mesleklere
gecemedigi anlasilmaktadir. Kente yerlesmeyle birlikte kente 6zgii meslekleri elde
etmeleri dogal olarak zaman alir. Meslek, bireyi kentle biitiinlestirebilecegi gibi izole de
edebilir. Ancak bilinglerinin degisiminin etkisi ve kentte yasamlarin siirdiirme gayesi
basta ticaret olmak tlizere Kogerler diger is sahalarina yoneldiler. Kentte dogan kusagin
egitimine devam etme arzusu ve bazi genclerin iiniversite kazanarak egitim hayatlarina

devam etmesi bu kusagin kente uyumu ebeveynlerinden daha hizli olmaktadir.

Kogerlerin aile kurumuna biiyiikk 6nem verdikleri gorilmiistiir. Genis aile tiri
Kogerlerde hakim aile tiirtidiir. Ancak ¢ekirdek ailenin Oonemi arttigi ve bu yoniiyle
kentlilesmeye dogru gidildigi tespit edilmistir. Kogerlerin aile yapisinda bir gecis siireci
yasandig1 sOylenebilir. Kente go¢ edenlerde genis aile tiirii goriilebilmektedir. Ancak

zamanla genis aileden ¢ekirdek aileye gecis yasanmaktadir. Bu baglamda Kogerlerin
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genis aile yapist c¢oziilerek c¢ekirdek aileye gecis oldugu goriilmektedir. Burada
“Yerlesik hayata gecen Kogerlerin aile yapist degisime ugramistir” alt varsayimimiz

dogrulanmaktadir.

Kogerler, cogunlukla goriicii usulii ile evlenmelerine ragmen ¢ocuklarin tanisip
gorliserek evlenmelerini istemistir. Asiret i¢i evliliklerin daha baskin olmasina ragmen
bu ozellikleri degismeye basladigi anlagilmistir. Aralarinda iki evli olan erkekler ile
kumasi olan bayanlar olmasina ragmen artik ¢ok eslilie olumsuz bakilmaktadir. Bu
ozellikleri ile kentli bir anlayis gelistirdikleri goriilmiistiir. Bosanmaya kars1 olduklarini
ve agirette bosanma vakas1 duymadiklarini belirtmisler. Bu, aileye 6nem verdiklerini ve
aile kurumunu korumaya caligtiklarin1 gostermektedir. Bu 6zellikleri ile geleneksel bir
yaptya sahip olduklari anlasilmigtir. Daha dnceleri kiz kagirma olaylarinin sik yasandigi
anlatilmistir. Ancak kiz kagirmanin, kizin istegi olmasi ve kizin ailesi vermemesi
halinde normal oldugu, kizin rizast olmamasi1 durumunda kiz kacirmaya kars1 olduklari
belirtilmistir. Bir bakima geleneksel yapilarini korumalarina ragmen kentli bir tavir
gelistirdikleri anlagilmistir. Berdel goriilen evlilik tiirlerinden bir tanesidir. Berdel
evlilikler arttk nadiren uygulanmaktadir. Diger taraftan bashik parasi kalktig

sOylenmistir.

Oturulan evler genis aileye uygun oldugu goriilmiistiir. Evler ¢ok odali olup ev
esyalar1 da kent yasamina uygun oldugu gozlemlenmistir. Neredeyse her evde
televizyon, buzdolabi ve ¢amasir makinesi oldugu sdylenmistir. Mobilya konusunda

tercihe bagli olarak sahip olduklar1 gézlemlenmistir.

Asiret kadinlarinin da kente uyum konusunda istekli olduklar1 gézlemlenmistir.
Kadinlarin ¢cogunlugu kent yasam zorluklarin1 da gz oniine alarak fazla ¢ocuk sahibi
olmay1 desteklemedikleri goriilmiistiir. Yine kadinlarin Kogerlige doniis istegine biiyilik
cogunlugu ile istemedikleri anlagilmaktadir. Zaten kadinlarin Kogerligi birakma sebebi
olarak Kocer hayatinin zorlugunu belirtmeleri kent yagaminin rahatligina alistiklarini
gostermektedir. Bu durum onlarin kentlilesmeye istekli olduklarini ortaya koymaktadir.
Erkeklerin kadina bakislar1 kente gecis ile degistigi sOylenebilir. Baz1 Koger kadinlarin
siyasi katilim baglaminda miting ve gosterilere katildiklar1 ve kocalarmin bu duruma

karigmadiklart belirtilmistir. Diger taraftan asiretin ataerkil yapisi sebebiyle asiret veya

aile icerisinde her tiirlii kararda son sozii erkekler belirler.
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Asiret liyelerinden 50 yas iistii erkeklerin kente uyumu konusunda geri kaldiklari
ve bazi1 gocebe yasamdaki aligkanliklarini birakamadiklari anlasilmistir. Erkeklerin
cogunlugu fazla ¢ocuk sahibi olmay1 desteklemesi, 6nemli bir kismi1 Kogerlige donme
isteklerinin olmasi onlarin kente uyumunu geciktirmektedir. Erkeklerin 6nemli bir kismi1
giivenlik sebebiyle Kogerligi biraktiklarini ve glivenligin tekrar saglanmasi halinde ve
imkan verilirse Kocerlige doneceklerini belirtmisler. Bu da kente bir adapte sorunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Erkegin zihin diinyasindaki Kogerlige déonme ihtimali, mevcut

duruma entegreyi zorlastirmaktadir.

Kogerlerin degisik sebeplerle gogebe yasam tarzini siirdiirmeyi biraktiklar
anlagilmaktadir. Bunlarin basinda giivenlik ve Koger hayatinin zorlugu gelmektedir.
Giivenlik sebebi ile Kogerligi birakanlar zorunlu olarak yerlesik hayat gectikleri
diisiiniilmektedir. Kogerlik yaparken hem devlet hem de Orgiitiin baskist altinda
kaldiklar1 ve caresiz kaldiklar1 i¢in yerlesik hayata gectikleri anlatilmistir. Catisma
arasinda kalarak hayvanlarimi kaybetmeleri 6nemli bir 6rnektir. Ayrica bazi yaylalara
citkma yasagl getirilmesi ile mevcut yaylalarin Kogerlere yetmemesi anlamina
geldiginden yerlesik hayati tercih edenler olmustur. Bu baglamda zorlayici bir sebeple
kent hayatina gecenlerin kente uyumu konusunda tutucu davranabilecegi
diisiiniilmektedir. Kocer hayatin zorlugu, Kocgerligi birakma sebeplerinden bir digeridir.
Ozellikle kadinlar bu sebeple biraktiklarmi belirtmisler. Kadimlarin Kogerlik hayatina
iliskin neredeyse her asamasinda yer aldiklarindan kent hayatini tercih etmektedirler.
Koger hayatinin zorlugu sebebi ile Kogerligi birakanlarin istekleri ile bunu
gerceklestirdikleri i¢in  kent hayatina uyumu konusunda da istekli olmasi
diisiiniilmektedir. Bu baglamda kent hayatinin kolayliklarini tecriibe eden kadin ve
gencglerin yashlara oranla kent kiiltiiriinii benimsemesinde daha istekli olduklar
gbézlemlenmistir. Yashlarin gécebe yasamini 6zlemle yad etmeleri onlarin kente
uyumunu zorlagtirmaktadir. Ciinkii zihin diinyasinda veya hayalinde gocebeligi

stirdiirmekte ve bu sebeple kenti devamli elestirmektedir.

Katilimeilarin  biiyiikk ¢ogunlugu 20 yili askin siire ile Siirt’e yerlestikleri
belirlenmigtir. Kogerlerin biiyilk bolimii Siirt’in kenar mahallelerine yerlesmisler.

Yerlesmeler asiretin altinda yer alan baviklere gore yapildig: tespit edilmistir. Boylece
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hem Kogerlik kiiltiirli hem de asiretin geleneksel yapilari korunmaktadir. Bu durum

Kogerlerin kente uyum ve entegreyi geciktirmektedir.

Erkek ve kadinlarin biiyiik ¢ogunlugu ¢ocuklarinin egitimi konusunda bir kentli
gibi distinmektedirler. Kizlarin okumasina karsi gelenler ¢ok az olup onlarin bir kismi
da kizlarin okumalarimi destekledikleri ancak ¢alismalarima karsi olduklar
anlasilmaktadir. Kocerlerin kiz ve erkek cocuklarinin hangi meslekleri yapmalarin
istedikleri sorusuna cevaben bazi meslek gruplar1 6ne ¢ikmaktadir. Ozellikle saglik
alanindaki meslekler ile Ogretmenligi On planda tuttuklar1 gorilmektedir. Bu da
Kogerlerin iliskili olduklari1 kurum ve kurumlara yonelme istekleri olduklari

anlasilmaktadir.

Erkeklerin biiyiikk ¢ogunlugu -ki bunlarin icinde okuma yazmasi olmayanlar
hatta Tiirkce bilmeyenler de var- politize olduklar1 ve giindemi takip ettikleri
goriilmektedir. Glindem ile ilgili fikirlerini beyan ettikleri ve gelecek ile ilgili
ongoriilerini  siraladiklar1  goriilmektedir. Bu  yaklasimlari ile kentlilestikleri
degerlendirmesi yapilabilir. Giindem takibi ile ilgili anket sorusu ve goriigmelerden elde
edilen bilgi ve gozlemler sonucu ¢ikan degerlendirmede “Kente yerlesen Kocer asiret
mensuplari siyasete ve iilke glindemine daha yakin ilgi gostermektedirler” alt varsayimi

dogrulanmaktadir.

Kogerlerin  bazilar1 kentte hayvan besleyerek gecimlerini sagladiklar
goriilmektedir. Bilindigi lizere kentte gecim kaynagi tarim ve hayvancilik diginda
yapilan {retimlere dayanmaktadir. Kogerlerin {iretim tarzi kente 6zgili iiretim tarzina
uymadigr anlagilmaktadir. Kogerlerin hayvan beslemeleri onlarin  Kogerlik
aligkanliklarindan kaynaklanmaktadir. Kogerlerden hayvan sahibi olanlar i¢in hayvan
beslemenin sehir veya kdy ayrimi s6z konusu degildir. Evler yapilirken hayvanlar
diisliniilerek evin alt kismina ahir yapildig1 veya evin kenarlarina derme-gatma ahirlar
eklemlendigi gorilmiistiir. Kent hayatina alisan gen¢ neslin buna itirazlar1 olmasina
ragmen biiyiiklerin aligkanliklarin1 terk edemedikleri anlatilmistir. Genglerin bu
durumun karsisinda olmast onlarin kente uyum konusunda c¢aba ve tutumlarim

gosterirken ayn1 zamanda kusaklararasi zihinsel bir ayrismay1 da gostermektedir.
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Zenginligin ifadesi ve tasarruflarin degerlendirilmesi gibi konularda Kogerlerin
zihin diinyalarinda, Kogerlik izleri tasidigin1i gosteren doniitler goriilmektedir.
Zenginligi biiyiik bir hayvan siiriisii olarak gorenler ile tasarruflarini hayvan alarak
degerlendiren Koger =zihin diinyalarin kente uyum saglayamayanlar olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Katilimcilarin ihtiya¢ halinde bor¢ para teminini % 69’u
es, dost ve yakin akrabadan sagladiklari goriilmektedir. Kogerler, kentte ekonomik
konularda yasadiklar1 sikintilar1 yakin akraba dayanigmasi ile ¢6zmeye ¢alismaktadirlar.
Elde edilen bu verilerle “Kentlilesme siireci ile birlikte, asiret tiyelerinin dayanigsmasi,
aynit agsiretten ziyade akrabalikk dayanismasma kaymustir” alt varsayimimiz

dogrulanmaktadir.

Kogerlerin sehrin sundugu imkanlar icinde en ¢ok kentin sosyal yasam
biciminden memnun kaldiklar1 goriilmektedir. Ayrica sehrin egitim ve saglik hizmetleri
ve ¢aligma kolayligi gibi olanaklar1 gocebe hayatta karsilasamayacagi imkanlar olmasi
Kogerlerin kent yasamina olumlu bakmasini saglamaktadir. Bu olumlu diislinceler
karsisinda kentin oOzellikle ahlaki yozlastirdigi big¢iminde diisiinceler de mevcuttur.
Kentin olumsuz yanlarindan bir digeri ¢evre ve hava kirliligidir. Kogerler, yaylalarda
temiz havaya alistiklart i¢in sehrin kirliliginden sikdyet etmektedir. Ayrica gdcebe
hayatta insan iligkilerinin daha siki olmasi sebebiyle kentin akrabalik iliskilerine zarar
verdigi disiincesindedirler. Yine gogebe hayatta yasaklarin olmadigi ve kurallarin
konulmadig: diisiiniiliirse Kogerlerin sehrin kuralct hayat bi¢giminden memnun
olmamas1 anlamli olmaktadir. Ornegin kentte hayvan besleme yasag1 getirilmesi gibi
kurallardan rahatsiz olduklar1 goriilmektedir. Genel olarak Kogerlerin kent hayatindan
memnun olduklar1 gdzlemlenmistir. Ozellikle genglerin ve kadinlarin kent hayat: ve
kentin sundugu imkanlardan memnun kaldiklar1 gézlemlenmistir. Ayrica gogebe hayata
donme istekleri sorusunda % 72’si hayir cevabi verilmistir. Bu agiklamalar, “Kente
yerlesen kadin Kogerler ve gencler erkeklere kiyasla kent hayatindan daha fazla

memnundurlar” alt varsayimimizin dogrulandigin1 géstermektedir.

Kogerlerin bos zamanlarmi degerlendirilmesinde bazi Koger aligkanliklarini
yansitmaktadir. Gogebe hayatta kadmin gilindelik islerin gergeklestirme siiresi diginda
bos vaktinin kalmadigi, erkegin ise giin boyu bos vakit bulduklart ve bunu bir araya
gelerek, sohbet ederek degerlendirdikleri anlatilmaktadir. Sohbetleri de genellikle
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hayvanlarin durumu, fiyati gibi konular olusturdugu anlatilmaktadir. Erkekler yerlesik
hayata ge¢gmesine ragmen bu aligkanliklar1 kent mekanlarina tasidiklarr goriilmektedir.
Erkekler sabah erken saatlerden itibaren kahvelere giderler. Ancak kentlilesmenin bir
etkisi burada goriilmektedir. O da bu mekanlarda giindemi takip etmekte ve bunlar
sohbet konusu olmaktadir. Okuma-yazma bilenlerin bos zamanlarinda gazete
okuduklar1 gézlemlenmistir. Okunan gazete siyasi egilimlerini yansitmaktadir. Izlenilen
televizyon kanallarinin tercihini de siyasi egilimler belirlemektedir. Erkeklerin daha ¢ok
haber programlari izlemeyi tercih ettikleri gozlemlenmistir. Kadinlarin bos
zamanlarinda el isi ile ugrastiklari ve bazilarinin miting ve gosteri olduklarinda

katildiklar belirtilmistir.

Asiret Orgilitlenmesi, kentte farkli bir evrime gectigi sOylenebilir. Goriiniiste
agiretin ¢oziildiigii diisiiniilmektedir. Ancak asiretin biiyiik cogunlugu asiretin dnemini
vurgulamaktadir. Bu da kente tutunma tarzi olarak gelistirilen bir yontem oldugu
anlagilmaktadir. Bir taraftan agalik kurumunun kalktig1 sdylenmekte diger taraftan asiret
orgiitlenmesinin altinda yer alan her bir bavik kendi liderleri etrafinda toplandigi
gozlemlenmistir. Asiret liderligi ise daha ¢ok sembolik bir Onemi kaldigi
anlasilmaktadir. Asiret iiyelerinin aidiyet duygusu boyutunda kendilerini Koger olarak
tanimladigr ve ayn1 zamanda asiretliligini de belirttikleri goriilmektedir. Kent hayat
tarzina girmeyen bu yaklasim anomik bir gegis siireci olarak degerlendirilebilir. Bu
baglamda “Asiret yapisinin kentlesmeye bagl olarak ¢oziilmesi beklenirken asiret¢ilik,
kente de yansimaktadir. Asirete ait mensubiyet duygusu, asiretin kentte de varligimni

stirdiirmesine sebep olmaktadir.” alt varsayimimizin dogrulandigin1 géstermektedir.

Genel itibari ile genclerin ve kadinlarin kentlilesmeye egilimli olduklar
goriilmektedir. Ancak Kocerler ataerkil bir yapiya sahip olduklari i¢in kararlar aile
reisleri tarafindan verilmektedir. Fazla ¢ocuk sahibi olma konusunda goriildiigl tizere
aile reisi olanin diisiinceleri uygulanmaktadir. Ancak genel anlamda ¢ocuklarin egitimi,
cocuklarin evliligi, iilke glindem takibi, sehrin imkanlarindan faydalanma gibi konulara
yonelik tutum ve davraniglarinin kentli tutum ve davraniglara yakin olduklar
goriilmektedir. Kogerlerin por¢ para temini, zenginligin gostergeleri, tasarruflarin
degerlendirilmesi ve sehirde hayvan besleme durumlar1 degerlendirildiginde Kogerler

kent hayatina uyum konusunda celiskiler yasadiklar1 goriilmektedir. Elde edilen
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bulgular neticesinde “Asiret mensuplarinin bazi tutum ve davraniglarinin kentli
ozellikleri yansitirken c¢ogunlukla c¢eligkili bir durum arz etmektedir.” alt
varsayimmmizin  dogrulandigin1  gostermektedir. Bu baglamda kentli tutum ve
davraniglar1 ile kentte yasayan Kogerlerin tutum ve davraniglari biitiinliyle benzer
olamamaktadir. Kogerlerin zihin diinyalarinda go¢ebe yasamdan kopamadiklari tutum
ve davranislarinda goriilebilmektedir. Ozellikle 50 yas iistii erkeklerde fazla cocuk

sahibi olmay1 destekleme fikri bu duruma 6rnek gosterilebilir.

Asirlardir yasama bicimleriyle yerlesik diizende yasayan toplumlardan ayrilan
gbcebe toplumlar sosyo-kiiltiirel agidan adeta dogadan kazandiklari mizaglarina sirayet
etmektedir. Dogduklar1 ve yasamlarini siirdiirdiikleri yer ve yasama bigimleri bireyin
tutum ve davranislarinda kisiden kisiye farklilarin yasanmasina sebep olabilmektedir.
Bir kism1 eski yagam bigimlerinden 6grendiklerini giindelik hayata yansitirken bir kismi
da yeni hayat bicimlerinin gereklerini pratie doniistiirmektedir. Yani birey
karsilastiklar1 durumlarda pragmatik bir yaklasimla yasam boyu 6grendiklerini pratige
yansitmaktadir. Bu baglamda “Gogebe yasamdan kent hayatina gegen Kogerler kente
uyum ile ilgi 6nemli sosyolojik degisimler yasamaktadirlar” arastirmanin temel
varsayimimi arastirma sonucunda dogrulanmis olmaktadir. Sonug¢ olarak Siirt sehir
merkezine yerlesen Kogerler kentlilesirken bazilarinin gogebe yasam pratiklerini
korudugu, kendi o6zelliklerini kaybetmedigi ancak kentli bazi tutum ve davranislar da
kazandiklar1 goriilmektedir. Aslinda gogebe yasaminin habitusu ile kent yasaminin
habitusu karsilagmasi sonucu kir-kent sentezinden olusan “koylii-kentli” veya “kentli
Koger” hatta “post Koger” diye adlandirabilecegimiz anomik bir gegis siireci s6z
konusudur. Kentte yasayan Koger artik bildigimiz Kogerlere benzemedigi gibi ayni

zamanda kentte yasamasina ragmen bilindik kentlilere de benzememektedir.
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EK-1: ANKET SORULARI

Sayin Katilimci

Bu anket, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde hazirlanan
“Kogerlerin Kentlilesmesi-Dudéran Asireti Ornegi-" baslikli Yiiksek Lisans tezinin saha
arastirmasina yonelik sorular icermektedir. Bu nedenle arastirmanin sorularina
vereceginiz yanitlarin samimiyet ve dogruluk derecesi aragtirmanin gecerliligini
etkileyecektir. Cevaplandirmay1r rahat yapabilmeniz i¢in Kimlik bilgileriniz
istenmemektedir. Arastirmaya saglayacagmiz katkidan dolayr tesekkiir ederim.

Saygilarimla...
Ars. Gor. Mehmet TAN

1. Yasimiz?

a. 18-29 b. 30-39 arasi
C. 40-49 arasi d. 50-59 aras1
e. 60 tizeri

2.Cinsiyetiz?

a.Bay b. Bayan

3.Medeni durumunuz?

a.Evli b. Bekar c.Dul

4.Aile bityuiklugiiniiz? (Ailedeki toplam Kisi sayisi)

a.0-1 b.2-3 c.4-5 d.6-7 e.8-9 f. 10-+

5. Mesleginiz?

a. Kamuda isgi b. Memur

c. Kogerlik d. Esnaf
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e. Tiiccar f. Ev Hanim

g. Vasifsiz is¢i h. diger.........

6.Aylk gelir seviyeniz?

a.0-400 b.401-800 c. 801-1200

d. 1201-1800 e. 1801-2500 f. 2501-+

7. Egitim durumunuz?

a.Okur-yazar degil  b. Okur-yazar

c.Ilkokul d. Ortaokul

e.Lise f. Universite

g. YL/Doktora

8. Hangi usulle evlendiniz ?(Sadece evli olanlar cevaplayacak)
a. Gorticli usulii

b. Tanisip goriiserek

c. Kacarak/kagirarak

d. Diger

9. Cocugunuz hangi usulle evlenmesini istersiniz?
a. Goriicii usuli

b.Tanisip goriiserek

c. Kacarak/kagirarak

d. Diger

10. Kag esli sizin?(erkekler icin)
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a. Tek b. iki c. Ug

d. Dort e. Bes ve daha fazlasi

11. Kumaniz var mi?(kadinlar icin)

a. evet(12. soru sorulacak)  b. Hayir
12. Birlikte mi yasiyorsunuz?

a. evet b. Hayir

13. Ka¢ cocugunuz var?

a.0-1 b. 2-3 c.4-5

d.6-7 e8-9 f.10-+

14. Fazla cocuk sahibi olma konusunda ne diisiiniiyorsunuz?
a. Destekliyorum (15. Soru sorulacak)

b. Desteklemiyorum (16. Soru sorulacak)
c.Kismen destekliyorum

15. Neden destekliyorsunuz?

a. ig glicii icin

b. Aileye ekonomik destek igin
c.Toplumda itibar sahibi olmak i¢in

d.Neslin devam

16. Neden desteklemiyorsunuz?

a. Ekonomik zorluklar
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b. Sehrin zorluklar:
c. Yeterli ilgi gosterememe
d.Fiziki kosullar

e. Iyi yetistirememek

17. Evinizde es ve ¢cocuklarimiz disinda kimler yasamaktadir?
a. Anne—baba

b. Kayinvalide-Kayinbaba

c.Gelin

d. Torunlar

18. Oturdugunuz evin durumu?

a. evsahibi  b. Kiract c.Diger......

19. Oturdugunuz evde kag¢ oda var?

a.l b. 2 c.3

d.4 e. 5 ve fazlasi

20. Erkek ¢ocugunuzun hangi meslegi secmesini isterdiniz?
21. Kiz cocugunuzun hangi meslegi secmesini isterdiniz?

22. Kiz ¢ocugunuzu okutmak ister misiniz?
124



a. evet
b. Ev kadini olmasini tercih ederim
c.Sadece din egitimini almasin1 tercih ederim

d. Dikis-nakis kursu almasini isterim

23. Siirt’e yerlesmeniz kag y1l oldu?

a. 1-5 y1l aras1 b. 6-10 y1l aras1
C. 1115 arasi d. 15-20
e. 20—+

24. Kocerligi birakma sebebiniz?
a.Giivenlik

b. Yayla ve kiglaklarin azalmasi

c. Koger hayatinin zorlugu

d. Ekonomik

e. Cocuklarin egitimi

f.Saglik kosullar

25. Kocgerlikle iliskiniz devam ediyor mu?
a.hayr

b. Evet, sadece Kogerlik yapiyorum
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c. Hem ayr bir isim var hem de Kogerlik yapiyorum

26. imkan verilse tekrar gocebe hayata dénmek ister misiniz?

a.Evet b. Hayr

27. Kendinizi ekonomik olarak toplumun hangi katmaninda goriiyorsunuz?
a.Alt b.ortanin alt1 c.orta

d. ortanin Ustii e. list

28. Zenginlik sizin icin neyi ifade eder?

a. Apartman dairesine sahip olma

b. Otomobil sahibi olma

c.Biiyiik bir hayvan siiriisiine sahip olma

d. Is veren olma

29. Paraya ihtiyacimiz oldugunda kimden borg¢ alirsimiz?
a.Yakin akrabadan  b. Yakin arkadastan

¢. Bankadan d. Tefeciden

30.Tasarruflariizi nasil degerlendiriyorsunuz veya nasil degerlendirirsiniz?
a. Altin alarak b. Doviz alarak
c.Borsaya yatirarak  d. Bankaya yatirarak

e. Gayrimenkul alarak f. Hayvan alarak
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31. Sehir hayatinin sundugu hangi imkanlarindan memnunsunuz?
a.Calisma kolayligi  b.Tiiketim kolayligi

c. Saglik hizmetleri  d.Egitim hizmetleri

e.Sosyal Yasam f.Diger........

32. Sehir hayatinin rahatsiz oldugunuz konular hangileridir?

a. trafik b. Cevre kirliligi

c. Gurtiltis  d. Ahlaki yozlagma

e. Giivensizlik

f. Akrabalik iliskilerin zayiflamasi

0. Kuralcilik

h. Diger

33. Bos zamanlarinizi nasil degerlendiriyorsunuz?
a. Kahveye gidiyorum

b.Tv seyrediyorum

c. Arkadaslarla sohbet ediyorum

d. Akrabalari ziyaret ediyorum

34. Sizce asiretin 6rf ve adetlerine bagh kalmak ne derece 6nemlidir?

a. Cok onemli
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b. Onemli ama artik uyamryoruz
c.Sartlar degisti uymak miimkiin degil

d. Higbir 6nemi yok

35. Sehirde hayvan besliyor musunuz?
a. evet(36. Soru sorulacak) b. hayir

36. Neden hayvan besliyorsunuz?

a. Temel gecim kaynagi b. Aliskanlik

c. Kogerlige donme ihtimali d.Ticaret

37. Tiirkiye’nin en miihim meselesi hangisidir?
a. Issizlik

b. Kiirt meselesi

c. Teror

d.Ahlaki ¢okiintii

e.Komsu iilkelerdeki karisikliklar
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EK-2: GORUSME FORMU
Yas Cinsiyet:

Goriismenin yapildig1 yer ve zamani:

Asiretinizin tarihgesi hakkinda ne biliyorsunuz? Asiretiniz kendi i¢indeki hiyerarsisi ve

diger asiretler ile iligkisi nasildur.

Ne zaman sehre yerlestiniz. Sehre yerlesme sebep veya sebepleriniz nelerdir. Kogerligi

biraktiniz mi1?
Hayvan besliyor musunuz? Yaylalara gidiyor musunuz veya giden akrabalariniz var mi?

Yerlesik hayata nasil bakiyorsunuz? Sehir hayatini nasil buluyorsunuz? Sehrin iyi ve

kotii yanlar sizce nelerdir. Bu hayatinizdan memnun (mutlu) musunuz?

Hangi mahallede oturuyorsunuz? Oturdugunuz mahalleyi se¢gme nedeniniz nedir?
Kirada mi1 oturuyorsunuz? Eviniz ka¢ odali? Evinizde kimler yasiyor? Hayvan

besliyorsaniz nerde ve nasil besliyorsunuz?
Kullandiginiz ev esyalari nelerdir(mobilya, beyaz esya...)?

Sehirde gecim kaynagimiz nedir? Size goére zengin olmanin kriterleri nelerdir?

Tasarruflarinizi nasil degerlendirirsiniz?

Nasil evlendiniz? Cocuklariiz nasil evlendi veya nasil evlenmesini tercih edersiniz?
Evlilik tercihlerinde ¢ocuklara sorulur mu? Baslik parasi, berdel var mi1? Evlenirken
ozellikle tercih edilen durum var mi(asiretigi-akraba-amca ¢ocuklar gibi). Ailenizde
Kocger olmayan gelin veya damat var m1? Kocer olmayan ile evlilikler artiyor mu ve bu

duruma nasil bakiyorsunuz.

Kadmin aile i¢inde rolii nasildir? Kadinin ¢alismasi ve kiz ¢ocuklarin okumasina nasil

bakarsiniz?

10- Bos zamanlarinizi nasil degerlendiriyorsunuz? Takip ettiginiz veya bagimlis1 oldugunuz

TV programlar1 var m1? Gazete okur musunuz? Hangi gazeteyi takip edersiniz? Kitap

okur musunuz?
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11- Dini vecibelerinizi yerine getiriyor musunuz? Din egitimini nasil aliyorsunuz? sehre

yerlestikten sonra din yasantinizda degisiklikler oldu mu? Olduysa nelerdir?

12- Asiretinizin  torelerini  nasil  degerlendiriyorsunuz.  Asiretin  gelecegini  nasil
degerlendiriyorsunuz. Asiretin orf, adet veya belirledigi kurala uyuyor musunuz? Hangi

konularda uyuyor veya uymuyorsunuz?

13- Anlagsmazliklarda hangi yola basvurusunuz? Asiretten biri olmasi veya baska asiretten
olmast durumunda farklilik olur mu? Kan davasi gibi torelere nasil bakarsiniz? Kiz

kacirma, evden kagma gibi olaylar oluyor mu? olmasi halinde sorun nasil ¢oziilmekte?
14- Secimlerde oy kullanirken hangi kriterlere gore oy kullanmaktasiniz?
15- Sizin sehirlilere bakisiniz nasildir? Sehirlilerin siz Kogerlere bakisi nasildir?
16- Giyim, kusam, giinliik aliskanliklariniz sehirlilerle karsilastirdiginizda farklilik var m1?

17- Aligverisiniz nerde yapiyorsunuz? Hayvan beslemiyorsaniz siit, yogurt ve peynir gibi

ihtiyaglarinizi nerden karsiliyorsunuz?

18- Hastalandiginizda hastaneye mi gidersiniz? Bagka tedavi yontemlerini kullanir misiniz?

Varsa nelerdir?
19- Bireysel veya aile olarak bagli oldugunuz bir seyh var midir?

20- Asiretinizin lideri kimdir? Ondan sonra kim gelir?

130



