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OZET

Molla Fahreddin, 1910-1972 tarihleri arasinda Tiirkiye’nin Giineydogusunda yasamis bir
alim, mutasavvuf ve yazardir. Molla Fahreddin’in bir¢ok ilim dalinda eserleri bulunmaktadir. Bu
eserlerin ¢ogu matbu‘dur. Ayrica Molla Fahreddin, yasadigi bolgede tasavvufi faaliyetlerde
bulunmus ve bir¢ok kisiyi irsat etmistir. Molla Fahreddin, tedrisat ile mesgul olmus, yetistirdigi
talebeler vasitasiyla ¢ok biiyiik kitlelere hitap etmistir. Molla Fahreddin’in bu etkisi, eserleri ve

talebeleriyle giiniimiize kadar devam etmistir.

Molla Fahreddin, islam aleminin problemleriyle ilgilenmis, Islam alemi arasinda birligi
saglayacak olan iimmet fikrini telkin etmistir. Fikri ve mezhebi farkliliklar1 bir tarafa birakip,
Miisliimanlar1 iimmet paydasinda birlige cagirmistir. Yasadigt donemin gelismelerini yakindan

izlemistir.

Ozel bir fetva kitabi hazirlamamakla birlikte, miisvedde halinde farkli konularda

azimsanmayacak miktarda fetvalar1 mevcuttur.

Molla Fahreddin, 6zetlemeye ¢alistigimiz bu durumuyla bilim diinyasinda hak ettigi ilgiyi
beklemektedir. Maalesef yaptigimiz arastirmalara gére hacmi kii¢iik birka¢ arastirma harig, kendisi
ve eserleri hakkinda herhangi bir bilimsel calisma yapilmamistir. Bu sebepten dolayr Molla
Fahreddin ile ilgili ulasabildigimiz eserleri tetkik attik. Bunun yaninda ¢alismamiza katki saglamak
amaciyla konuya vakif olan sahislarla goriismeler yaptik. Calismamiz, bu alanda azda olsa faydali

olacagini diisliniiyoruz.



ABSTRACT

Mullah Fakhr al-Din (Molla Fahreddin) who lived in Southeast of Turkey between 1910-
1972 a scholar, sufi and writer.

Mullah Fakhr al-Din has got a lot of works in many branch of Islamic sciences. Most of
these works are printed. Also Mullah Fakhr al-Din has been in mystical activities in the area which
lived and englightened on many people. He goes on teaching and reached to the masses via his
students. He was concerned with the problems of Islamic World and he infused into the idea of
Ummah.

He hasn’t prepared a special fatwa book but he has got a lot of fatwas on the different issues.

Mullah Fakhr al-Din’s life, ideas and fatwas deserve attention in academic area. So
we intent studying this subject. Unfortunately, according to our research study, except a few small
volume, about himself and his work there has not been any scientific study. For this reason, we
work directly with Mullah Fakhr al-Din’s works. Besides, in order to contribute to the study
subjects we had talks with other parties.

Our thesis would seem to be least bit helpful.



ONSOZ

Asr-1 Saadette Islam dinine inanan halkin dini ve diinyevi isleri konusunda basvurduklari tek
merci vardi. O merci ise, Hz. Peygamber (s.a.v.) idi. Sahabenin dini veya diinyevi bir sorunlari
oldugunda nasslarda hiikmii belirlenmis konularla miimkiin mertebe amel etmisler, sorunlar1 ile
ilgili cevaplar1 bulmadiklarinda ise, igtihada bagvurmuslardir. Tabiin ve tebe-i tabiin nesli de aym
yontemi izlemislerdir. Tarihi siirecte degisik sebeplerle bu yontem degismis ve taklit donemi
baslamistir. Taklit anlayisinin bir sonucu olarak giiniimiize kadar fikhi sorunlarin ¢éziimiinde fikih

alaninda 6nceden yazilmis kitaplara bagli kalinmis ve bu kitaplardan fetvalar verilmistir.

Anadolu topraklarinda Islamiyet’in hakim oldugu giinden giiniimiize kadar gegen siire
zarfinda, teblig, irsat ve tedrisat gorevini alimler yerine getirmistir. Diger devletlerde oldugu gibi
Osmanli Devletinde de bu gorevleri yiiriiten resmi makamlar bulunmaktaydi. Bu makamlarin
basinda Seyhiilislamlik makami vardi. Seyhiilislama sorulan sorular sifahi olarak cevaplanmakla
kalmamis, sonraki toplumlar da kullansin diye, fetva nitelikli bu cevaplar, yaziya gecirilmis ve
bircok te’lif yapilmistir. Cumhuriyet déneminde ise, bu gorevi, biinyesinde bircok meshur fikihg1
bulunduran Diyanet Isleri Baskanhig yiiriitmeye baslamistir. Toplumun ¢ogunu ilgilendiren dini
sorunlara ¢oziim bulmaya calisan bu fikihgilar, Seyhiilislamlar gibi bazen ¢6zdiikleri konular1 yazili

belge haline getirmisler ve kitaplagtirmiglardir.

Diyanet Isleri Bagkanlig1 biinyesinde resmi gérevi olan Alimlerin yani sira, resmi gorevi
olmayan bir¢ok alim de bulunmustur. Ancak iiziilerek ifade edelim ki, giiniimiizde bu alimlerin
sadece bazilarini taniyabiliyoruz. Ciinkii tanimadigimiz alimler, sonraki nesillere yazili bir eser,
kendilerine ait bir telif birakmamiglardir. Buna karsilik yazili belgelerle fetva veren, daha sonraki

nesillere eserler birakan alimlerimiz de yok degildir.

Tarihsel siirecte oldugu gibi yakin gegmiste de iilkemizin Dogu ve Giineydogusunda ilmi ile
halki aydinlatmaya, ameli ile halka 6rnek olmaya calisan birgok Islam alimi gelip gecmistir.
Gilinimiizde yorede var olan ilim ve yasayan alimler onlarin eseridir denilebilir. Ancak bu alimler
daha sonraki nesillere yeterince tanitilmamis ya da sadece sozlii olarak tanitilmistir. S6zlii olarak
tanitilan bu alimler, belli bir siire sonra unutulmusglardir. Eser birakan alimler ise, bu giin yasadiklar
gibi gelecekte de yasayacaklardir. Zira bir alimin unutulmamasini saglayan sey, birakmis oldugu

eserleridir. Nitekim birakmis oldugu eserler sayesinde unutulmayan bir¢ok alim vardir.



Iste calismamizin konusunu olusturan Molla Fahreddin de, birakmis oldugu eserler
sayesinde unutulmayan alimlerdendir. Molla Fahreddin Efendi’nin iinii, yasadig1 bolgede oldukca
yayillmis, ¢evresinde takdirle karsilanmistir. Ne var ki, oldukca genis bir yelpazede yaptigimiz
arastirmalarimiza ragmen Prof. Dr. Abdulkerim UNALAN hocamm iki bildirisi ve

www.seyhfahreddin.com.tr isimli internet sitesinden baska, maalesef onun sahsi ve ilmi hayatiyla

ilgili herhangi bir ¢alismaya rastlamadik. Bu nedenle, kiigiik de olsa bu boslugu dolduracagi
diisiincesiyle, bu degerli sahsiyetin ilmi hayatini, 6zellikle de verdigi fetvalar1 konu alan bir ¢calisma
yapmaya karar verdik. Bunu yaparken de en iyisini yapariz iddiasinda olmadik. Aksine bu islam

alimi dahil diger alimler hakkinda yapilacak ¢aligsmalar bizi sevindirecektir.

Calismamiz, bir giris ve ii¢ boliimden olusmaktadir. Giriste, ¢alismamizin yontemi ve
konunun sinirlandirilmast basliklarina yer verdik. Birinci boliimde, Molla Fahreddin’in hayat1 ve
eserlerini ele aldik. Ikinci bdliimde Molla Fahreddin’in fetvalari, fetva yontemi ve fetvalarmin
tahlilini ele aldik. Uciincii boliimde ise, “el-Kavli’s-Sedid fi Beydni Hiikmi’s-Saydi bi’l-
Bundukati’l-Muttahazeti mine’l-Hadid " adl risalenin terciime, tahkik, tahlil ve degerlendirilmesini

yaptiktan sonra, tezimizi bitirdik.

Beni bu caligmaya sevk eden, bu konuda bana yol gosteren ve konu ile ilgili iki bildirisinden
istifade ettigim, degerli danismanmim ve saygideger hocam Prof. Dr. Abdiilkerim UNALAN’a ve

caligmamda emegi olan tiim hocalarima tesekkiir etmeyi 6zellikle kendime bir borg bilirim.
Gayret bizden muvaffakiyet yiice Allah’tandir.

Muhammed Latif ALTUN


http://www.şeyhfahreddin.com.tr/
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GIRIS

1. YONTEM

Bu calismamiz, Molla Fahreddin el-Arnasi (Yildiz) nin hayati, eserleri ve fetvalari ile
alakalidir. Bunun i¢in, ilk Once ailesi ve Ozellikle yasadigi Batman gevresindeki 6grenci ve

dostlariyla roportaj yaparak kendisi ve eserleri hakkinda malumat edindik.

Ailesi, 6grencileri ve bazi sevenlerinden gerek matbu ve gerekse miisvedde halindeki bir¢ok
eserini temin ettik. Kendi eliyle kaleme almis oldugu Arapga fetva sayfalarinin miisveddelerini
defalarca tarayip inceledik ve konulara gore tasnif ettik. Daha sonra bunlari tercime ettik. Tahlilini
yaptiktan sonra, gerekli gérdiigimiiz yerlerde, diisiince ve degerlendirmemizi ekledik. Ancak, elde
ettigimiz yazilarin ¢ogu okunakli olmayan bir yaziyla yazilmig olmasi, okumamizi oldukca

giiclestirdi.

Fetvalarini klasik fikih kitaplarindan alintilar yaparak veren Molla Fahreddin, ¢ogu yerlerde
sadece kitap 1smini zikretmistir. Biz bunun arastirmasini yaparak, kitabin cilt ve sayfa numaralarini
da ekleyip dipnotta verdik. Fetvalarin terciimesini yaparken, araya yorum ve degerlendirme

eklemedik. Yorum ve degerlendirmelerimizi yorum ve degerlendirme boliimiine ekledik.

Ayrica Molla Fahreddin’in kaleme almis oldugu birgok fetvasini dort mezhebe gore ele

alarak, O’nun fikhi yonii hakkinda daha iyi bilgi sahibi olmay1 hedefledik.
2. KONUNUN SINIRLANDIRILMASI

Bu ¢alismamiz, Molla Fahreddin ile ilgili yiiksek lisans diizeyinde yapilan ilk ¢alismadir. Bu

nedenle konu hakkinda istifade edebilecegimiz derli toplu bir kaynak bulma sansimiz olmadi.

Miidekkik bir alim olmakla beraber Molla Fahreddin, kaynak gosterme hususunda akademik
bir metot izlemediginden, fetvalarinda delil olarak nakilde bulundugu klasik fikih kitaplarinin sayfa

numaralarini vermedigi gibi, cogu yerde nakilde bulundugu kitabin sadece ismini vermekle iktifa



etmistir. Biz, ismi verilen kitapta alint1 yapilan ibareye ulasarak, sayfa numarasini dip nota eklemeyi
hedefledik.

Molla Fahreddin, hayati1 boyunca medreselerde okutulan ilimlere hizmet etmistir. Bu ilimler
sirasiyla, Sarf, Nahiv, Mantik, Vadi‘, Ma‘ani, Akaid ve Fikih Usulii ilimleridir. O, medreselerde
okutulan hemen hemen biitiin ilimlerle ilgili bir eser yazmistir. Calismamizin “Molla Fahreddin’in
eserleri” boliimiinde bu eserlere ve igeriklerine kisaca deginecegiz. Bu ilimlerin yaninda, Molla

Fahreddin’in Ingilizce, Farsga ve Feraiz ilmi ile ilgili ¢alismalar1 da olmustur.

Molla Fahreddin’in biitiin yonlerini hacmi malum bir tez ¢alismasinda ele alma imkanimiz
olmadigindan, sadece onun fikhi yoniine agirlik verdik. Onun i¢in konumuzla ilgili bilgileri
topladiktan sonra fetva olabilecek goriislerini ayiklayip klasik fikih kitaplarinda ki yerlerini tespit
ettik. Tespit ettigimiz yerleri dip notta belirtip, okuyucuya sunduk. Okuyucuyu direk Molla
Fahreddin ile bulusturmay1 hedef edindigimizden, biitiin konulara degil, sadece gerekli gordiiglimiiz
bazi hususlara da degerlendirmelerimizi ekledik. Bu c¢alismanin biiyiik ¢ogunlugu, Molla
Fahreddin’in verdigi fetvalar terciime tahlil ve degerlendirmeye yoneliktir. Ayrica kendisinin fetva

vermede izledigi yontem ele alinmistir.



BIiRINCI BOLUM

MOLLA FAHREDDIN EL-ARNASI’NIN HAYATI VE
ESERLERI

1.1. MOLLA FAHREDDIN'IN HAYATI
1.1.1. Dogumu

Molla Fahreddin® (1910/1329) yilinda, Mardin ilinin Midyat ilgesine bagl olan
Arnds (Baglarbasi) koyiinde dogmustur. Babasinin adi Molla Abdullah’tir. Aslen
Batman’li olmadig1 halde 6mriiniin biiyiik bir boliimiinii Batman’da irsat, ilim ve sosyal
aktivitelere harcadigi icin, “Molla Fahreddin el-Arndsi el-Batmani” veya “Seyh

Fahreddin el-Arnasi el-Batmani” diye anilmistur.
1.1.2. Ailesi

Molla Fahreddin’in soyu, Hz. Peygamber (s.a.v.)’in torunu Hz. Hiiseyin b.
Ali’ye (r.a.) dayanmaktadir. Molla Fahreddin’in ailesi, yasadig1 bolgede Islam’a hizmet
etmis ilim ehli olarak taninmaktadir. Bu aileden, medreselerde tedrisat yapip yiizlerce
ilim talebesinin yetismesinde katkida bulunan birgok ilim adami vardir. Ornegin
Giineydoguda ilmi ve fetvalariyla taninan ve ulemanin kendisini iistat olarak kabul ettigi
Molla Abdulvehhdb Dérizbini® ve halen hayatta olup ilimle mesgul olan Molla Ziibeyr
el-Arnasi (Baglarbasi) Molla Fahreddin’in yakin akrabalaridir.

! Molla Fahreddin'in hayati ve kisiligi ile ilgili bilgiler, oglu Abdurrahim Yildiz'm bizzat
kendisinden ve onun tarafindan kaleme alinip, Molla Fahreddin'in el-I'tisam adli eserinin bagina eklenen
kisa biyografisinden, Abdulkerim Unalan'in, 7-9 Eyliil 2007 tarihinde diizenlenen "Uluslararasi
ibrahim Hakki Ve Siirt Ulemas1 Sempozyumu" nda sundugu "Molla Fahreddin Batmani ve ilmi
Kisiligi" adl1 tebliginden alinmustir.

?> Molla Abdulvehhab Dérizbini, 1913 te Diyarbakir’in Bismil ilgesine bagh Seko (Zeko) kéyiinde
dogmustur. Seyh Ahmed el-Haznevi’nin halifesi olan Molla Abdullatif Amudi’den ders alir ve bir miiddet



Molla Fahreddin, ¢ok kiiciik yaslarda babasini kaybetmis ve yetim kalmistir.
Daha sonra ilim tahsili i¢in gidecegi memleketi, kalacak medreseyi ve ders alacagi
hocay1 fedakar validesi belirleyecektir. Validesi, her giin onun elini tutarak Arnas
koyiine yakin Heleh kéyiinde bulunan Molla Halil Efendiye gotiirmiis, kendisi de kiiglik
Fahreddin, dersini alip gelinceye kadar kdyiin girisindeki taglarin {istiinde oturup onu
beklemistir. Molla Halil Efendinin yaninda medreselerde sira kitabi olarak bilinen
Ciircani’in  Avamilini Zuruf ve Terkib kitaplarin1 bitirmistir. Daha sonra Molla
Fahreddin’in validesi, onu Islami ilimleri grenmek igin on dort yasinda iken, Batman

yoresinde bulunan medreselere gondermistir.
1.1.3. Medrese Tahsili ve Hocalar

Tiirkiye’nin Dogu ve Gilineydogu Anadolu bdlgesi, tarih boyunca birgok
uygarliga ev sahipligi yapmis, farkli dinlerin, farkl kiiltlirlerin ve farkli milletlerin
yasadig1 bodlge olmustur. Islami fetihler sonras1 Miisliimanlarin eline gegen bu bdlge,
bircok yonetimle tanismis ama idaresi genellikle Islami kurallara gore gerceklesmistir.
Bu yonetim sekli, Islami egitim kurumlarinin olusmasima katkida bulunmustur. Zira
Islam dini egitime ¢cok 6nem vermis, asr-1 saadet zamanindan beri egitimli bir toplum

meydana getirmeye 6zen gostermistir.

Ote yandan bolge halki, kendi imkanlar 8lgiisiinde ilim okumak ve okutmak icin
medreseler kurmuslardir. Iste bu medreseler cumhuriyetten dnceki donemde oldugu
gibi, cumhuriyetten sonraki donemde de halkin dinine, orfiine, gelenegine, kiiltiiriine ve

hatta ekonomik yapisina yon vermistir.

Cumbhuriyet doneminde “tevhid-1 tedrisat kanununun yiiriirliige girmesiyle,
yonetim ve medreseler arasmma sogukluk girmis, baslangigta, genellikle sehir
merkezlerinde olan medreseler, sonraki donemlerde kirsal bolgelere taginmistir. Kirsal
bolgelerdeki medreselerde verilen egitimin kalitesi diismemis, bilakis bu medreselerde
daha kaliteli egitim verilmistir. Bunun sebebi ise, talebenin kendisini ilimden sogutacak

biitiin engellerden soyutlamasi ve sadece ilim tahsiliyle ilgilenmesi olmustur.

A_ny

Onun medresesinde ders verir. Daha sonra, Molla Hasan Tilmizi'nin yanina gelerek, burada da
bir stire okuduktan sonra ilmi icazesini ondan almistir. 1965’te Diyarbakir'in Bismil ilcesinde vefat
etmistir.



Neticede sehir merkezlerinden uzak, kirsaldaki medreselerde okuyan
talebelerden sivrilip belirginlesen bir¢ok ulema tebariiz etmistir. Siirtli Molla Halil (v.
1842), Said Nursi (v. 1960), Bitlis-Ohinli Seyh Alauddin (v. 1949), Bismil-Arapkentli
Molla Muhammed (v. 1986), Molla Fahreddin Arnasi (v. 1972), Molla Sadreddin
Yiiksel (v. 2004) ve Molla Muhyeddin Havili (v. 1985) bu alimlerden sadece birkagidir.
Bu alimler, medreseden mezun olduktan sonra, Islam dini igin birgok hizmetlerde
bulunmuslardir. Bu hizmetlere mukabil manevi sevabin yaninda, halkin tevecciihiinii de
kazanmiglardir. Halk, bunlara saygi gostermis, dini ve diinyevi hususlarda bunlarin

onderliginde hareket etmislerdir.

Iste halkin tevecciihiinii kazanmip dini ve diinyevi konularda halka &nderlik eden
alimlerden biri de Molla Fahreddin’dir. Molla Fahreddin, Kur’an-1 Kerim dersini ve
akaitle ilgili olan bilgileri medresede babasindan almistir. Bu ilimleri, onun vefatina
kadar ondan okumustur. Ustiin performansiyla ve keskin zekésiyla heniiz alti
yasindayken Kur’an-1 Kerim’i hatmetmistir. Babasinin vefatindan sonra, islami ilimleri
ogrenmek i¢in on dort yasinda Batman yoresine gelmistir. O donemde, Batman’in
merkezinde ve c¢evresinde klasik tarzda tedrisat yapan birgok medrese mevcuttu.
Dolayistyla koklii bir egitim almak i¢in bu kadar medresenin iginde bir tercihte
bulunmak gerekiyordu. Babasmmin vefatindan sonra Batman’a getirilen Molla
Fahreddin’in buradaki ilk hocasi, o donemde Batman’a bagli Bileyder (Binatli) kdyiinde
Imam Hatip olan alim Molla Muhammed Keyné’dir. Ug sene bu kdyde kaldiktan sonra,
hocast olan Molla Muhammed Keyné vefat etmistir. Koyliiler hocasiz kalinca zekasi,
ahlaki ve hos sedasiyla temayiiz eden gen¢ Molla Fahreddin’e kdy imamligin1 1srarla
teklif etmislerdir. Molla Fahreddin bu teklifi kabul etmis ve kdye imam olmustur. Bu
sirada Bileyder koyline yakin Tilmiz (Akga) kdylinde bulunan Molla Hasan Tilmizi nin
ders halkasma katilmaya baslamistir. Molla Hasan Tilmizi ise, bolgede herkesin
tanidig1, sevip saydigi, o donemdeki alimlerin kendisine talebe olmakla iftihar ettigi
bliyiik fakih ve mutasavvif Molla Hiiseyin Kiiciik’ten (kisa boylu oldugundan kiiciik
denilmistir) ilmi icazet almis ve kendisi de, zamanla hocasi gibi ilmi sohrete kavusmus
olan bir alimdi. Molla Fahreddin, bu kdyde kaldig1 ti¢ sene boyunca Molla Hasan
Tilmizi’den ders almistir. Molla Fahreddin, ii¢ sene sonra Basork (Kayabagi) kdyilinde
Imam Hatiplik gorevine baslamistir. Basork Koyii, Tilmiz kdyiinden uzak oldugu igin
Molla Fahreddin, Hethetk (Dogankavak) kdyiinde imam Hatiplik gérevini yiiriiten alim



ve miiderris olan Molla Cemil Efediye giderek kitaplarint burada tamamlamak
istemistir. Ancak Molla Cemil Efendi, belli bir siire sonra zeki olan Molla Fahreddin’in
dersini vermekte zorlanmis, Molla Fahreddin’e, “sen artik benim yanimda kemal
derecesinde ilme vukufiyet peyda ettin, artitk baska bir yerde okumana devam

edebilirsin” demistir.

Nihayetinde Molla Fahreddin, uzakligina ragmen Tilmiz kdylinde bulunan Molla
Hasan’in yanina tekrar gelmis, o giinkii medreselerde okunan sira kitaplarini, onun
yaninda bitirmis ve ilmi icazeti ondan almistir. Bu arada Molla Fahreddin, Basork
(Kayabag1) kdyiinde Imam Hatiplik gorevine devam etmistir. Molla Fahreddin Basork
koyiine ilk geldiginde, Basork (Kayabagi) koyii’niin ileri gelenlerinden olan Haci
Osman Aga, o zaman bir cami insa etmekte idi. Molla Fahreddin, cami insaati bittikten
sora Osman Aga’dan bir medrese insa etmesini istemistir. Osman Aga, Molla
Fahreddin'in bu istegini yerine getirerek bir medrese insa etmistir. Molla Fahreddin,
miiderrislik hayatina bu medresede baslamistir. Uzun siire burada tedrisata devam eden

Molla Fahreddin, bu medresede bir¢ok talebe yetistirmistir.

Daha sonra Molla Fahreddin, o zaman Siirt iline bagh bir ilge olan Batman’a
gelip Ulu Cami’de resmi Imam-Hatiplik gérevine baglamistir. Imam-Hatiplik gorevini
ylirlittiigli sirada vaizlik sinavlarina bagvurmus, 0 giiniin sartlarina gore yapilan sinavda
basarili olmustur. Hatta daha sinav salonunda iken, Molla Fahrettin bir soruya itiraz
etmis ve bu sorunun yanlis soruldugunu, dogrusunu gostererek, iste su sekilde sorulmasi
gerektigini salon gorevlisine sdylemistir. Salon gorevlisi, bir siire gdozden kaybolduktan
sonra, smav komisyon bagkaniyla Molla Fahreddin’in yanina gelerek, komisyon
baskani, smav bittikten sonra goriiselim demistir. Molla Fahreddin, sinavdan sonra
komisyon baskaniyla konusmustur. Bu goriisme neticesinde sinav komisyon baskani
Molla Fahreddin’e: “Bu sinavi yapmamizin amaci, bu goreve layik olam1 se¢mektir.
Bizim sordugumuz soruya yapmis oldugunuz itiraz, sizin bu goreve layik oldugunuzu
gosterdi. Bu yiizden siz sinavi simdiden kazandiniz hayirli olsun” demistir. Yapilan

sinavda basarili olan Molla Fahreddin, Batman’da vaizlik gorevine baslamistir.

Vaizlik gorevine baslayan Molla Fahreddin, yapmis oldugu vaazlarla kisa siirede

kendisinden s6z ettirmis, sohret bulmus ve halkin tevecciihiinii kazanmustir.



Ileri yaslarda Molla Fahreddin, tasavvufa ilgi duymus ve seyr-u siiliika
yonelmeye karar vermistir. Su anda Sirnak iline bagh olan Cizre (Ceziretii ibn Omer)
ilgesinde bulunan o zamanin alim, muttaki ve meshur Naksibendi Tarikatinin seyhi,
Seyh Seyda lakabiyla meshur olan Seyh Muhammed Sait Seyda’mn3 yanina giderek,
ona intisap etmistir. Seyh Seyda Efendi, onun ilmini ve tasavvufa olan yatkinligini
goriince, kisa siire sonra 1955 yilinda ona halifelik unvanmi® vermistir. Kendisi, o
zamana kadar Molla Fahreddin olarak taniirken, bundan sonra Seyh Fahreddin olarak

anilmistir. Molla Fahreddin, artik ilmi tedrisatin yaninda irsat faaliyetine de baslamistir.

Yukarida saydigimiz ilim adamlarina karsi bolge halki, hicbir zaman saygida
kusur etmemigstir. Siiphesiz biz de bu ilim adamlarina saygi duyuyoruz. Ancak
saygimizi bizden Oncekilerin gostermis olduklari saygidan farkli olarak gdstermek
istiyoruz. SoOyle ki; bu alimlerin toplumda yaptiklar1 faaliyetler, medrese hizmetleri,
tasavvufi caligmalar1 ele alinmali, bu alimlerin bir ya da birka¢ yonli géz Oniinde
bulundurularak akademik caligmalar yapilmalidir diye diisiiniiyoruz. Bunu hem bir
gorev, hem de bir vefa borcu telakki etmekteyiz. Ciinkii bu alimler, dolayli olarak bize
de ders vermislerdir. Bu anlamda, simdiye kadar yapilan g¢aligmalar c¢ok sinirh

kalmistir. Bundan sonra bu ¢aligmalarin artmasini iimit ediyoruz.

Yukarida saydigimiz alimlerden olan Molla Fahreddin, yasadigi bolgede omrii
boyunca, “halka hizmet hakka hizmettir” diislincesiyle calismis ve cevresine faydali
olmaya gayret etmistir. Bu gayretlerini de yazmis oldugu eserlerden, cevresine
gondermis oldugu mektuplardan ve rOportaj yaptigimiz hayattaki talebelerinden
O0greniyoruz. Bu calismalarina ragmen onun hakkinda bir ¢calismanin olmamasi elbette
ki bir eksikliktir. Bizde bu eksikligi bir nebze olsun gidermeyi hedefledik. Molla

Fahreddin’in biitiin yonlerini hacmi malum bir yiiksek lisans tez ¢aligmasinda ele alma

3 Seyh Seyda efendi'nin babasi Seyh Omer Zengani, annesi Halime Hatundur. 1889’da Cizre de
dogdu. 1968’de burada vefat etti ve buraya defn edildi. Seyh Seyda, heniz bir yasinda iken, babasi hac
yolculugunda 1890 da Cidde’de vefat etmistir. Yedi yasina kadar konusamayan Seyh Seyda, yedi
yasindan sonra agabeyi Seyh Siraceddin’in yaninda ilim tahsil etmistir.

4 Halife, Sozliikte “arkada olmak, birinin arkasindan gelmek, yerine gecmek” anlamlarina
gelmektedir. ‘half kokiinden tiretilmis olan halife (cogulu hulefd, Haldif), birinin yerine gecerek onun
adina is yapan demektir. Tasavvufta ise, seyhi adina irsad faaliyetinde bulunan, 6liminden sonra da
yerine gecen kimse, insan-1 kdmil anlaminda kullanilmaktadir. (Komisyon, Dini Kavramlar Sozliiga,
Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, 2010, Ankara, s. 226.)



imkanimiz olmadigindan, onun sadece fikhi yoniine agirlik verdik. Genellikle

kendisinin kaleme aldig1 el yazmasi fetvalar1 konu edindik.

1.1.4. Talebeleri

Daha once de degindigimiz gibi, Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgesinin gesitli
yerlerinde klasik medrese usulii ile islami ilimler dgretiliyordu. Bu medreselere sadece
bu bolgelerden degil, Tiirkiye’nin her tarafindan talebeler geliyordu. Bu talebeler
egitimlerini tamamladiktan sonra, imkan bulurlarsa kendi memleketlerinde resmi
gdrevlerinin yaninda medrese usulii tedrisat: ve dini tebligi devam ettiriyorlardi. imkan

bulamayanlar ise, sadece imam-hatiplik gorevini listleniyorlardi.

Molla Fahreddin de, Batman merkez ve kdylerinde 1930’lu yillardan itibaren,
Tiirkiye’nin ¢esitli bolgelerinden gelen yiizlerce talebe yetistirmis, ilmi tedrisatini
tamamlayanlara ilmi icazet vermis ve Tiirkiye nin bir¢ok yerine gondermistir. icazet
alan talebelerin ¢ogu, Tiirkiye’nin ¢esitli bolgelerinde halen gorevde olup, cesitli
hizmetlerde bulunmaktadirlar. Bu calismamiz sayesinde kendileriyle goriistiiglimiiz
talebelerinden bazilar1 ve yapmis olduklar1 bazi c¢aligmalar1 sunlardir: Prof. Dr.
Abdiilkerim Unalan,® Prof. Dr. Abdiilaziz Beki® Prof. Dr. Halil Cicek,” Sabri

Yazar’dir.® Sadece ismlerini vermekle yetinecegimiz su talebeleri de vardir:

® 1949°da Siirt’e bagl Kurtalan ilgesinin Yesilkonak (Kadiyan) kdyiinde dogdu. ilkokul tahsilini
dogdugu kdyde yapt1. 10 yil kadar Diyanet isleri Baskanligi’na bagh olarak murakiphk ve miiftiiliik gibi
gorevlerde bulundu. 1980 yilinda Bursa Yiiksek Islam Enstitiisii'nden mezun oldu. Yiiksek Lisansini
Tefsir’den, doktorasim Islam Hukuku’ndan yapti. Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’nde 13 yil
kadar hocalik yapti. islam Hukuku’ndan dogentlik ve profesorliik {invanim aldi. Ayrica ilkokulu
bitirdikten sonra 10 yil kadar Osmanli usulii medrese tahsili yapti. Dogu ve Giineydogu’nun taninmis
alimlerinden ve calismamizin konusu olan Seyh Fahreddin Efendi’den ilmi icazet aldi. 2004-2005
yillarinda Dicle Universitesi lahiyat Fakiiltesi'nde Dekanlik gérevini yapti. Ekim 2010°da yine bu
fakiiltede Dekanlik gorevine bagladi. Halen bu goreve devam etmektedir. Evli ve bes ¢cocuk babasidir.
Yabanci dili Arapga ve Ingilizce’dir.

® 1945 yilinda Bingél’de dogdu. ilk tahsilini merhum pederi Molla Muhammed’in yaninda
Kur’an-1 Kerim, Arapga ve Akait derslerini alarak yapti. Daha sonra dogudaki birgok medresede Arapga
ve Islami ilimler tahsil etti. Medrese tahsilini Molla Fahreddin’in yaninda tamamladiktan sonra, Elazig
Imam Hatip Okulu ile Bingdl Lisesini disaridan bitirdi. 1975’te kazandign Kayseri Yiiksek Islam
Enstitiisii’nden 1979 yilinda mezun oldu. Ayni iiniversitede islam Hukuku Anabilim Dalindan 1989-1991
yillar1 arasinda “islam Hukuku Prensipleri Isiginda Organ Nakli” teziyle Yiiksek Lisans 1991-1995
yillar1 arasinda “islam Hukuku ve Tiirk Mevzu Hukukunda Kiymetli Evrak” teziyle Doktora
caligmasi yapt. 1970-1979 tarihleri arasinda Bingél ve Kayseri’de imama Hatiplik, 1980-1985 yillari
arasinda Yahyali flce Miiftiiliigii, 1985-1989 yillar1 arasinda da Hollanda Lahey Biiyiik Elgiligi Din



Seyh Omer Faruk Seyda, Cizre

Seyh Baki Seyda, Bursa, Inegdl

Dog. Dr. Nusreddin Bolelli, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiltesi
Celal Y1ldiz, Emekli Mardin Il Miiftiisii
Ciineyt Kafsut, Kilis il Miiftiisii

Molla Besir Aksoy, Imam, Miiderris, Midyat
Molla Sefik Aksoy, imam, Miiderris, Midyat
Molla Muhyiddin, Miiderris, Adiyaman

Molla Tahir Ergin, imam, Batman

Selahaddin Yildiz, Emekli Imam, Batman
Molla Mazhar, Halenzi Emekli Imam, Istanbul
Ibrahim Dogu, Emekli Miidiir, Batman

Seyyit Tahir el-Eri Muderris, Istanbul-Fatih

Hizmetleri Miisavirligi Sosyal Yardimcilik gorevini yiiriittii. 2001 yilinda Islam Hukuku Dogenti olan
Abdiilaziz Beki, halen Bingdl Universitesi Rektor Yardimciligi gorevini siirdiirmektedir. (Beki,
Abdulaziz, islam’da Giincel Ticari Meseleler, Kahraman Ofset, 2005, s, 5.)

71961 de Mardin/Midyat’ta dogdu. ilkdgrenimini Sirnak/idil’de, Ortaokulu Elazig/Maden’de,
Imam-Hatip lisesini Mardin’de 1979°da bitirdi. 1986’da Erzurum Atatiirk Universitesi [lahiyat
Fakiiltesini, 1992°de Selguk Universitesinde doktorasini bitirdi. 1993’te Van Yiiziincii Y1l Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesine Yrd. Dog. olarak atandi. 1995°te Dogent, 2004’te Profesor oldu. 1978/1993 yillar1
arasinda DIB’ligia bagh degisik gorevler yapti. 1994/1999 yillar arasinda IMYO miidiirliigiinii yapti.
1999/2002 yillar1 arasinda Suudi Arabistan imam Muhammed Universitesinde 6gretim {iyeligi yapti.

Yayimlanmis Tiirkce ve Arapca bazi eserleri: Kuran Nasil Bir Kitaptir, 20. Asir Kuran ilimleri
Calismalari, Farkli Kiiltiirlerin Birlikte Yasama Formiilii, Advaun ald Sireti’l-Milk, Haza Hiive
Rahmetii’l-islam. Prof. Dr. Halil CICEK, halen Bingdl ilahiyat Fakiltesi dekani olarak gorevini
sirdirmektedir. (Cicek, M.Halil, Sark Medreselerinin Serencami, Beyan Yayinevi, 2009, s. 1).

8 1937 yilinda Elazig’in Aricak ilcesine bagh Karakas (Biricik) koéylinde diinyaya geldi.
ilkdgrenimini bu kilyde tamamladi. Babasindan Kur‘n-i1 Kerim, arapca ve osmanlica dégrendi 1953 yilinda
Diyarbakir'in Hani ilgesine gelerek, bolgenin biylk alimlerinden Seyh Ahmed ve Seyh Heybet’in yaninda
belli bir stire Arapga, Osmanlica ve islami ilimleri medrese usuli tahsil etti. Ardindan Diyarbakir’in Ergani
ilcesinde medrese egitimini slirdiirdi. 1963 yilinda Molla Fahreddin’den icaze aldi. 1969 yilinda Sanhurfa
merkezde bulunan Kudbeddin Camii’'ne imam olrak atandi.1973 yilinda Dergdh Camiin’de ayni gorevi
strdlirddi. 2009 yilinda bu camide gorevli iken yas haddinden emekliye ayrildi. Halen Sanliurfa merkezde
ikamet etmektedir.



Molla Yusuf Inal, Sanlurfa Emekli Vaizi, Diyarbakir

Seyd Muhammed Tilminari (Tepeiistii), Emekli Imam, Miiderris, Nusaybin
Molla Muhammed Emin Giir, Batman

Molla Muhammed Ali Keskin, Emekli Kuran Kursu Ogretmeni, Batman
Ve daha isimlerini burada yazmadigimiz bir¢ok talebesi vardir.

Molla Fahreddin’in medresesinde okuyan ve kendisinden ders alanlarin, gayretli
ve caligkan olmalari, kendisinin bu isi ihlasli ve sirf Allah rizasi i¢in yapmasindan
kaynaklandigini sdylemek miibalaga olmasa gerekir. Nitekim gecmiste Imam Safii® (v.
204/820) ve imam Nevevi™ (v. 676/1278) gibi az yasadigi halde ilimlerinin bereketi
¢ok olan zatlar1 biliyoruz. Bunlar az yasamalarina ragmen, ¢ok sayida talebe yetistirmis
ve eser birakmuslardir.™* Bunun sebebi de-kanaatimize gore- ihlastir. hlas ile yapilan
amelin sonucu bereketlidir.'? Bu sebepten dolay bir siire resmi olarak yiiriittiigii vaizlik
ve imamlik gorevlerinden ayrilmis, tedrisat ve irsat gorevlerini sirf Allah rizasi igin

devam ettirmistir.
1.1.5. irsad Ve Tasavvufi Faaliyetleri (Seyhligi)

Molla Fahreddin, sadece tedrisat ve irsat gorevlerini yiiriitmekle kalmamis, ayni
zamanda sosyal faaliyetlerde de bulunmustur. Ilmi ile oldugu gibi ahlaki ile ve halk
adam1 olmas1 hasebiyle de halkin begenisini kazanmis ve halkin yaninda saygin bir yer
edinmistir. Baz1 donemlerde resmi gorevi olmadigr halde gerektiginde imamlik yapiyor,
hutbe okuyor, vaaz ediyor ve tasavvuf ile halki irsat ediyordu. Yillarca Batman’da

kaldig1 halde, hi¢ kimse onu ¢arsi pazarda dolastigini gérmemis, hayatinin tiimiinii

? es-$afil, Ebu Abdillah Muhammed b. idris, Hicri 150’de Gazze’de dogmus, 204 te de Misir'da
vefat etmistir. (Zeydan, Abdiilkerim, el-Madhal lid-Diraseti’s-Seriati’l-islamiyye, Beyrut, 1990, s. 140).

19 en-Nevevi, Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref b. Merri b. Hasan el-Hazzami el-
Havrani, Fikih ve Hadis ilimlerinde alim olan Nevevi, Suriyede bulunan Neva koyilinde dogdugu icin
oraya nisbet edilmektedir. Sam’da 6grenimini bitirdikten sonra burada uzun yillar kalmistir. Bir¢ok
konuda eserleri bulunan Nevevi (v. 676/1277) da Neva’da vefat etmistir. (Zirikli, Hayruddin b. Mahmut
b. Muhammed b. Ali Faris, EI-E’1am 1i’z-ZirikIi, Darii’l-Ilmi 1i’l-Melayin, 2002, VI11, 149).

1 el-Askalant, ibn Hacer Ahmed b. Ali, Fethii’l-Bari Serhu Sahth?’1-Buhari, Dari’I-Ma‘rife, Beyrut,
1379, X, 416.

2 ibn Allan, Muhammed Ali b. Muhammed b. Allan b. ibrahim el-Bekri es-Siddiki (v.
1057/1647), Delilii’l-Falihin li Tarik Riyadi’s-Salihin, Darii’l-Ma‘rife, Beyrut, 2004, 1, 81.
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medresesinde ve evinde gecirmistir. Molla Fahreddin, bir Miisliiman’in yapmasi
gereken “emri bi’l-ma‘ruf nehyi ani’l-miinker”*® diisturunu yerine getiriyordu. Béylece
halki dini konularda aydinlatiyor, onlarin birlik ve beraberligini sagliyordu. Fitne-fesat
ve kotiiliikten onlar1 alikoyuyordu. irsad Ve Tasavvufi Faaliyetleri bashig altinda kisaca

sunlar1 zikredebiliriz:
1.1.5.1. Tedrisatla Mesgul Olmasi

Molla Fahreddin, medrese tahsilini tamamladiktan sonra, hocalarinin yaninda
okudugu ilimleri, bolgede agmis oldugu medreselerde birgok talebe okutarak yaymustir.
Medresesinde alet ilimlerinin yani sira tefsir, fikih, ferdiz ve hadis ilimlerini
okutmustur. Yorede pek yaygin olmayan ferdiz ilminde ¢ok basarili olmus, bolgedeki
genis ve kalabalik ailelerin veraset meselelerini Molla Fahreddin ¢6zmiistiir. Dini
ilimleri okuma ve okutmanin yaninda, bu dénemde, disaridan ortaokul ve imam hatip
lisesi siavlarma giren Molla Fahreddin, mesleki derslerde basarili oldugu gibi, fizik,
kimya ve matematik derslerinde hatta ingilizce dersinde bile ¢ok basarili olmustur.
Daha sonra, talebelerine dini ilimlerin yaninda, gerektiginde Ingilizce dersini de
okutmustur. Dolayisiyla Molla Fahreddin’in medresesinde okuyan talebeler, hem dini
hem de fenni ilimlerde donanimli olmuslardir. Molla Fahreddin, yilin belirli
donemlerinde yetistirmis oldugu talebeleri ile beraber g¢evre koylere giderek irsat
faaliyetleri yapmis, Ozellikle ramazan aylarinda talebelerini yoredeki bir¢ok camide

gorevlendirmistir. Boylece bolgeyi birbiriyle kenetlemis ve bir merkeze baglamistir.
1.1.5.2. Asiretler Arasinda Gerceklestirdigi Baris Faaliyetleri

Bolgede var olan asiret taassuplugundan dolay: asiretler arasinda meydana gelen
¢ekismeler ve anlasmazliklar yillarca siiriiyordu. Bu asiretler arasindaki kan
davalarindan dolayr birgok insan oOliiyor, koOyler yok ediliyor ve daha bircok
olumsuzluklar oluyordu. Ama toplumda belli bir yer edinen biiyiik zatlar gibi Molla
Fahreddin de, asiretler arasinda bulunan sorunlar1 gidermek i¢in barig girisimlerinde
bulunuyordu. Ornegin, tasavvuf iistadi Seyh Seyda Hazretlerinin de tavsiyesi iizerine
Molla Fahreddin, Siirt’in Pervari ilgesinin yaylasina giderek, orada kalan Davudi

agiretinin gogerlerini baristirmistir. Bdylece bu asiret ve kabileler arasinda uzun

3 Ali imran, 104.
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zamandan beri devam eden kan davasi bitmis, hayirli bir sekilde sonuglanmistir. Yine
ayni sekilde, Batman yoresinde tanmnmus iki asiret olan Raman ve Alikan asiretleri
arasinda gerceklestirdigi barisi zikredebiliriz. Molla Fahreddin, vaaz ve nasihatleriyle

gergeklestirdigi bu barislarla, olmas1 muhtemel birgok fitne ve fesadin 6niine gegmistir.

Molla Fahreddin’in tedrisat yapmasi, irsatta bulunmasi ve halk arasinda
olusturdugu bu baris faaliyetlerinin yankilar1 birgok yere yayilmigtir. Nitekim dindarligi
ile bilinen Konya halki, Molla Fahreddin’in Konya’ya gelmesi i¢in biitiin olanaklari
saglamaya hazir olduklarimi taahhiit etmisler, orada da tedrisat ve irsat gorevlerini
stirdirmesini istemisler, hatta evini Konya’ya tasimak i¢in bir nakliye araci tahsis
etmiglerdir. Bunu duyan Batman halki, buna izin vermemis ve siddetle karsi
¢ikmiglardir. Nitekim Molla Fahreddin, vefatina kadar Batman ve ¢evresine hizmet

etmistir.
1.1.6. Vefati

Molla Fahreddin’in harikulade zekasi, ilmi genisligi ve sosyal basarilari, Onu
diger insanlardan farkli diisiinmeye sevk etmistir. Doneminde Latin yazis1 dedigimiz
yeni yaziyl1 medrese hocalarinin ¢ogu bilmiyordu. O, bu yaziyr 6grenmek i¢in gayret
gostererek disaridan okul bitirme (agik 6gretim) smavlarina girmistir. Hatta bazi1 ders
ogretmenlerini, bu konudaki maharetinden dolay1 hayretler igerisinde birakmistir. Bu

O0gretmenler, “Sanki bu ilimleri bu zat kesfetmistir” demekten kendilerini alamiyorlardi.

Molla Fahreddin, gelecege yonelik farkli projeler tasarlamig, kisa ve uzun
vadede olmas1 gereken seylerin {izerinde her zaman diisiinmiistiir. Bu diisiindiiklerini

gerceklestirmek i¢in siirekli bir arayis icerisinde olmustur.

Alim, miirsit ve miiderris olan Molla Fahreddin, tasarladigi bu projelerin
bazilarin1 gerceklestirmeden 1 Subat 1972 tarihinde 63 yasinda Batman’da vefat etmis

ve Batman’a bagli Korik kdyiinde medfun bulunan annesinin yanina defnedilmistir.
1.1.7. Cocuklari

Molla Fahreddin’in 7’si erkek 6’s1 kiz olmak tizere 13 ¢ocugu bulunmaktadir.

Erkeklerin en biiyiigii Abdurrahman Yildiz, 2004 yilinda kalp krizi sonucu hayatini
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kaybetmistir. Molla Abdurrahim Yilds, Ilahiyat Fakiltesi mezunu olup, halen istanbulda
ikamet etmektedir. Dr. Ahmed Yildiz, Tip Fakiiltesi mezunu olup Antalya Alanya’da
doktorluk yapmaktadir. Molla Sabri Yildiz, Molla Muhyeddin Havéli’den ilmi icazet
almistir. Mardin Kiziltepede irsat faaliyetleri ile mesgul olmaktadir. Seyd Abdiilhakim,
ticaretle mesgul olup, ahlen istanbulda ikamet etmektedir. M. Salih Yildiz, Iktisat
Fakiiletsi mezunu olup, islami faaliyetlerle mesgul olmakta ve halen Batman’da ikamet
etmektedir. M. Sadik Yildiz, askeri okuldan ayrilmis, daha sonra Ingiliz Filolojisi
mezunu olmustur. Ticaret ve ilmi faaliyetlerle mesgul olan M.Sadik Yldiz, halen
Istanbul’da ikamet etmektedir. Miitedeyyin kisilerle evli olan Molla Fahreddin’in kiz
cocuklart ise, degisik yerlerde ikamet etmektedirler. Moll Fahreddin’in torunlar ise,
tiniversitelerde  Ogretim  gorevlisi, imam hatip okullarinda da §gretmenlik

yapmaktadirlar.
1.2. MOLLA FAHREDDIN'IN ESERLERI

Stiphesiz bir alimin isminin kalic1 olmasini saglayan en 6nemli sey eserleridir.
Zaten Molla Fahreddin ve tanidigimiz diger alimlerin ¢ogunu, biraktiklar1 eserlerinden
biliyoruz. Molla Fahreddin, bdlgesinde yasayan alimlere kiyasla daha ¢ok eser yazmis
bir ilim adamidir. Bir¢ok ilim dalinda eser yazmis olmasi, onun ilmi kariyerini ortaya

koymaktadir. Zira telifler miiellif hakkindaki diisiinceyi ortaya koymak i¢in kéfidir.

Elimizde Molla Fahreddin’in el yazmasi fetvalarinin sayfa ve varaklar,
tasavvufla ilgili bir eseri harig, basilmis olan toplam on adet eseri mevcuttur. Bu
eserlerin biri Tiirkce digerleri Arapgadir. Molla Fahreddin hayatta iken birinci baskilar

c¢ikarilan bu eserlerin bazilariin ikinci baskilar1 da vefatindan sonra yapilmistir.
Bu eserlerin tamami elimizde mevcut olup isimleri sunlardir:

1-el-I"tisim Hasiyetu Serhi’l-Isim ale’l-Ferideti fi’l-Beyan g & 4uila abaicyl)
() SAendll e aliaal)

2-Kesfii’l-Gita Hasiyetii imtihani’l-Ezkiya (sLS3¥) gial dadla slbill Cais)
3-Durretii’s-Sedef fi Beyani Asnafi’l-Harf (< _all cilical by 3 caaall 3 ,0)

4-et-Tarsif fi [lmi’t-Tasrif (—upaill ale 8 Caua ill)
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5-el-Istinre fi [lmi’l-Istidre (s_lxiw¥) ale 83 )Liuy))
6-Isagici fi’l-Mantik (Ghaiell 8 o> s L)

7-el-Kavlu’s-Sedid fi Beyani Hiikmi’s-Saydi bi’l-Bundukati’l-Miittehazati
Mine’I-Hadid (3a)) e 335l Gaxilly sall sSa s 8 wiaudl Jll)

8-Miftahii’l-Cenne fi Ezkari’1-Kitabi ve’s-Siinne (Al s QUSH IS 3 8 dial) ~lida)
9-Risaletii’l-Vad* (aal) 4la )

10-Zi’1-Fikaru’l-Hayderi fi’d-Difa‘i ani’s-Seyh Muhammed Said Seyda el-
Cezeri ( ool i s desa é.)..ﬂ\ oe &Gﬁ\ ) L;JA.A,;J\JGQU'J)

11-Cuma Guini ve Cuma Namazi

Isimlerinden de anlasildigi gibi bu eserlerin ¢ogu, medreselerde okutulan
ilimlerle ilgilidir. Molla Fahreddin, medreselerde ‘medrese miifredat kitaplari® denilen
ders kitaplarin1 okuturken, karsilasilan zorluklari tespit etmis, muglak veya yetersiz
gordiigii eserlere ya alternatif eserler yazmis ya da bu eserlerde gegen kapali yerleri
aciklamis ve bu sekilde birgok eser telif etmistir. Molla Fahreddin’in, medreselerde
okutulan ilimlerle ilgili eserler yazmasi, talebeye faydali olmus ve talebenin bu zor

yerleri anlamasinda biiyiik kolaylik saglamistir.

Biz burada teferruata girmeden bu eserlerin kisa tanitimini yapmaya calisacagiz.
Ancak, tezimizin sonunda, Islam hukuku konular1 arasinda bulunan Kursun Mermilerle
Avlanmak, konusunu ele alan el-Kaviu’s-Sedid fi Beyani Hiikmi’s-Saydi bi’l-
Bundukati’l-Miittehazati Mine’l-Hadid eserinin terclimesini, tahkikini ve tahlilini

yapacagiz.

Genel anlamda bu eserleri iki baslik altinda ele alacagiz. Birinci baglik: Matbu*

Eserler, ikinci baslik: Mahtut Eserler.
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1.2.1. Matbu‘ Eserler
1.2.1.1. Diirretu’s-Sadef fi Beyani Asnafi’l-Harf

Eserin admmn anlami, "Harf Cesitlerine Dair Inciyi Saran Sedef " seklindedir.
Adindan da anlasildigr gibi eser, harfin c¢esitlerini, manalarimi ve gorevlerini
aciklamaktadir. Oncelikle Molla Fahreddin'in, neden sadece harfleri konu alan miistakil
bir eser yazdigini anlamak igin Arapca’da ki "harf" kavramini agiklamak gerekir: Harf,
sozliikte taraf manasina gelmektedir. Terim manasi ise, tek basina bir manaya delalet

etmeyen kelimeye denir. Onun i¢in her zaman, isim ve fiil ile kullanilmaktadir. ™

Arapga digindaki dillerde "Harf" kavrami, sadece bildigimiz hece harfleri igin
kullanilir. Bunlar, kelimeyi olusturan harflerdir. Ornegin "kitap" kelimesindeki "k" harfi
bir hece harfidir. Arapca’da ise, harfler, "hece harfleri" ve "maéni harfleri" olmak {izere
iki kisma ayrilir: Hece harfleri, yine kelimeyi olusturan harflerden ibarettir. Bunlar 29
harftir. Hece harfleri, bir anlam ifade etmemekte, sadece kelimeleri olusturmaya
yaramakta, dolayisiyla bunlarin sadece mahregleri iizerinde durulmaktadir. Maani
harflerine gelince bunlar, Arap¢a’ya mahsus olan harflerdir. Bu harfler Arapga’nin
disindaki dillerde bulunmamakta ya da harf kavramiyla degil baska kavramlarla ifade
edilmektedir.

Maani harflerinin her biri farkli bir anlam tagimakta, bazilari ise, birka¢ anlamda
kullanilmaktadir. Bu itibarla maani harfleri, Arapca'da son derece dnemli bir yer isgal
etmektedir. Ancak bu harfler, onemli olduklar1 kadar da karmasiktirlar. Iste Molla
Fahreddin, son derece dnemli ancak bir o kadar da karmasik olan bu harflerle ilgili
miistakil bir eser yazma ve bunlar1 detayli bir sekilde agiklama ihtiyacin1i duymustur.
Biiytik bir arastirma ve emegin {iriinli olan bu degerli eserin, ilahiyat fakiilteleri ve

Imam-Hatip liselerinde ders kitab1 olarak okutulmasinin yararli olacagma inanryoruz.

Sadece meani harflerini inceleyen bu eserde, bazilar1 ihtilafli olmakla birlikte

101 harf 24 grup seklinde zikredilmistir. Ancak bazen aymi harf birden fazla grup

Y el-Arndsi, Molla Fahreddin, Diirretu’s-Sedef fi Beydni Asndfi’l-Harf, s. 5.
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icerisinde gegmektedir ki bu durumu dikkate aldigimizda belirttigimiz 101 rakami sekil
olarak daha az bir sayiya diismektedir. Mesela vav (s ) harfi hem cerr hem atif harfi

olarak ge¢cmektedir.

"Izafe Harfleri/cerr harfleri" ni acgiklayarak baslayan eserde, sirasiyla
Musebbehun bil'l-fi'l, nefiy, tenbih, nida, tastik ve icab, istisna, hitap, sila, tefsir,
masdar, tahdid, takrib, istikbal, istifham, sart, vasliyye, ta'lil, red', te'nis, te'kid, sekt

harfleri yer almakta ve eser, tenvini agiklamakla son bulmaktadir.

Harf konusu, genellikle nahiv kitaplarinin sonunda "Babii’l-Harf" baslig: altinda
bir boliim olarak zikredilir. Miistakil eser olarak yazilmaz. Bundan dolay1 nahiv ilminde
sadece harfleri ele alan eser sayisi ¢cok azdir.'® Giiniimiiz medreselerinde harfle alakali
olarak en fazla kullanilan kitap, ibn Hisdm’in*® Mugni’l-Lebib adli kitabidir. Ancak bu
kitap cok wuzun oldugu i¢in, medreseye yeni baslayanlar bu kitab1 okumakta

zorlanmaktadirlar.

Molla Fahreddin tarafindan kisa ve 6z bir sekilde kaleme alinan ve hasiyelerle
aciklanan bu degerli eserin birinci baskist Sam’da, ikinci baskisi1 da 2007’de Darii’l-

Hanefiyye-istanbul’da basilmustir."’
1.2.1.2. et-Tarsif fi Ilmi’t-Tasrif

Eser isminin Tiirkge anlami "Sarf ilmi ile Ilgili Diizenleme" dir. Sarfin s6zliikte
degistirmek, 1stilahta ise, kelimenin yapisinda meydana gelen degisiklikleri 6greten
ilimdir.'® Bu kitap da serh veya hasiye degil miistakil, 6zgiin bir eserdir. isminden de
anlagildig1 tizere, Molla Fahreddin'in bu eseri Sarf ilmi ile ilgilidir. Arapga’da "Alet
[limleri" denilen gramer ilimlerinin en énemlileri, "Nahiv" ve "Sarf"tir. Nahiv ilminin

konusu, genelde kelimenin son harfinin harekesi, Sarfin konusu ise, kelime yapisidir.

> Bunlardan bazilari sunlardir: Zeccac’nin (v. 337/949) Hurufu’l-Meani ve’s-Sifat’;, Rummani
Ebi’l-Hasan’in (v. 384/994) Menazili’l-HurGf ve Meani’l-HurGf’u, ibn Ummi Kasim el-Murad?nin (v.
749/1348) el-Cinad’ii-Dani fi Hurufi’l-Maani’si.

% ibn Hisam, Cemaluddin, Abdullah b. Yusuf b. Ahmed b. Abdullah b. Yusuf Ebu Muhammed (v.
761/1360).

' Molla Fahreddin’in eserleriyle ilgili Abdulkerim Unalan'in, 7-9 Eyliil 2007 tarihinde
diizenlenen "Uluslararast ibrahim Hakki Ve Siirt Ulemasi Sempozyumu" nda sundugu "Molla
Fahreddin Batmani ve Ilmi Kisiligi" adli tebliginden yararlanilmustir.

® Dinkoz, Semstiddin Ahmed (855 h.), Serhani ald Merahi’l-Ervah fi ilmi’s-Sarfi, Sirketi
Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-Babf el-Halebi, 1959, s.3.
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Molla Fahreddin, bu eserini sarf ilmine tahsis etmistir. Ancak sunu belirtelim ki miellif
bu eserini, eski medrese sistemi ile yazmig, yeni bir metot gelistirmemistir. Fakat
miiellifin, degisik kitaplarda daginik bir sekilde yer alan bilgileri, biiyiik Olclide
derleyerek bu eserde bir araya getirmis olmasi agisindan eser, biiyiik 6nem tagimakta ve

okuyucular i¢in ciddi kolayliklar saglayarak zaman tasarrufu kazandirmaktadir.

Miiellif, tasrifin tarifi ile basladigr bu eserini alt1 fasila (bolim) ayirmustir:
Birinci fashi sahih fiile, ikincisini muza‘afa, t¢lincisiinii mu‘tele, dordincisiini ise,
mehmiz fiile tahsis etmistir. Besinci fasilda ism-i zaman ve ism-i mekéan, altinci fasilda
ise, iIsm-i aleti agiklamistir. Miiellif, eserinde, ism-i tafdil ve sifat-1 miisebbehe gibi
konulara ve bunlarin fiil ¢ekimlerine yeteri kadar yer vermemis, bunlari basit bir sekilde
gecistirmistir. Miellifin hasiyelerle donattigi eser, biiylikk boy 44 sayfa olarak
basilmistir. Ancak bu kitabin nerede, ne zaman ve kim tarafindan basildigi

belirtilmemistir.
1.2.1.3. el-Istinare fi'l-isti‘are

Istinare, Arapga bir kelime olup aydinlik, aydinlanmak demektir. Istiare ise,
sOzliikte 6diing almak, terim olarak ise, bir kelimeyi, aralarindaki benzerlik (miisabehet)
alakasindan dolay1 kendi anlaminin disinda baska bir anlamda kullanmaktir.*® Ornegin,
"bir aslanla yemek yedim" climlesinde aslan kelimesinden gaye, bildigimiz vahsi
hayvan degil bir insandir. Ciinkii normalde yemek, aslanla degil insanla yenir. Burada
aslan kelimesi, cesaret 6zelligi ile aslana benzeyen bir insan i¢in kullanilmis, dolayisiyla
bu kelime, o insan icin sanki &diing alinmustir. iste istiare dedigimiz budur. Burada konu

ile ilgili olan birkag¢ kavrami da kisaca tanimlamakta yarar vardir:

Hakikat, bir ifadenin kendi orijinal anlaminda, mecaz ise, bir ifadenin kendi
dogal anlammin disinda kullanilmasidir. Istiare, "Mecaz" ilminin, Mecaz ise, "Beyan"
ilminin bir alt bilim dahdir. "Beyan Ilmi", bir anlami, aciklik bakimindan farkli olan
degisik yollarla ifade etmektir. Bu ilim ii¢ kisma ayrilir: Tesbih (benzetme), Mecaz ve
Kinaye (dolayli anlatim). Bu ii¢ kismin en ¢ok kullanilan1 mecazdir, mecazin da en ¢ok
kullanilan kismu istiaredir. Istiare, biitiin dillerde kullanilan edebi bir ifade tarzidir.

Ozellikle Arap edebiyatinda istiarenin ¢ok énemli bir yeri vardir. Basta Kur'an-1 Kerim

* E|-Arnasi, Fahreddin, el-istinare fi'l-isti‘are, el-Mektebeti’|-Hanefiyye, istanbul, Tsz., s. 72.
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ve Hadis-i serifler olmak iizere Islami kaynaklar istiarelerle doludur. Iste Molla

Fahreddin de bundan dolay1 konumuz olan bu rislesini isti‘areye tahsis etmistir.

Molla Fahreddin, konunun ana hatlar1 hakkinda kolay, anlasilir bir islupla

doyurucu bilgiler vermektedir.

"El-Istinare fi'l-Istiare" adli eser, kiiciik boy 28 sayfadan ibaret bir risaledir.
Eser, Muhammed Nezir el-Halili et-Tari tarafindan tashih edilerek birinci baskisi
1385/1965 yilinda Dimask’ta (Sam) basilmustir. Ikinci baskisi ise, 2007 Darii’l-
Henifiyye-istanbul’da basilmistir.

1.2.1.4. Isagici fi’l-Mantik

Isminden de anlasildig: iizere Molla Fahreddin'in {sagaci adli eseri mantik ilmi

n n

ile ilgilidir. Isaghci kavrami aslinda ii¢ kelimeden meydana gelmistir. Birincisi, "sen
anlamindaki "is"; ikincisi, "ben" anlamindaki "ag("; li¢iinciisii ise "burada" anlamindaki
"ic1". Buna gore Isagici'nin toplu anlami "ben, sen, burada" seklindedir. Mantikgilar

"

sonradan bu kavrami kiilliyat-1 hamse yani "nevi' ", "cins", "fasl", hassa ve "araz-1
amm" i¢in kullanmiglardir. Tek kelime haline gelen bu bilesik kavramin mantikta
kullanilmasinin nedeni hakkinda degisik rivayetler vardir. Bazilarina gore filozoflardan
biri, bahsi gecen kiilliyat-1 hamseyi Isagiici adinda bir adami yanina birakmisti. Adam,
bunlar1 okuyup inceliyor ancak bir sey anlayamiyordu. Daha sonra filozof, adamin
yanina gitti ve kendisine "ey Isagici!, ey Isagici!" diye seslenerek ona kiilliyat:
anlatryordu. Iste bundan dolay1 bu kiilliyata Isagici adi verildi. Bazilarina gore Isagici,
bu kiilliyat: bulup diizenleyen filozofun kendi adidir. Bazilarina gore ise Isagici, bes

yapragi bulunan bir giiliin adidir. Bu ad, bes yaprakli giile benzemelerinden dolay1 s6z

konusu bes kiilliyata bu ad Verilmistir.20

Bir kisinin medreselerde icazet almak i¢in mutlaka okumasi ve Ogrenmesi
gereken bazi ilimler vardir. Bunlardan biri de mantiktir. Mantik, insanin dogru
diisiinmesini ve dolayisiyla dogru konusup yazmasini saglayan énemli bir bilim dalidir.
Onun i¢in Mantik ilmi de medreselerde sarf ve nahiv ilimlerinden sonra kolaydan zora

dogru kademeli olarak okutulmaktadir. Mantigin ilk okutulan kitabi Isdgici ve onun

20 El-Ebheri, Esiri’d-Din el-Mufaddal b. Omer b. el-Mufaddal (v. 663/1264), Mugni’t-Tullab,
Salah Bilici Kitabevi, Beyazit, istanbul, Tsz., s. 11, 12.
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serhi Mugni't-Tullab'dir.”* Genelde 6grenciler, medreselerde Isagici kitabini ezberlerler.
Dolayistyla medrese ulemasi bu konuya 6nem vermis ve birgok alim, Isagici ad1 altinda
eser yazmistir. Yani bu isimle eser yazmak, sanki bir gelenek haline gelmistir. Ornegin
Molla Halil Siirdi'nin® de ayni adi1 tasiyan bir eseri vardir. Hemen her dalda eser yazan
Molla Fahreddin de yine ayni isimle bu eserini telif etmistir. Bildigimiz kadariyla Molla
Fahreddin'in bu eseri bu adla yazilan son eserdir. Miiellifin, bu eserinde, daha once
yazilanlarin eksiklerini tamamladigini, tenkit edilecek yonlerinden kagindigimi dikkate
alirsak bu eserin oncekilerden daha kapsamli, daha faydali, daha pratik ve 6grenilmesi

daha kolay oldugunu soyleyebiliriz.

Miiellif, eserin basinda "bilgi"nin (ilmin) tanimin1 yapip kisimlarini belirttikten
sonra "dilalet" kavramini, bundan sonra "kavl-i sarih/tanim, ta'rif'i ve Ozelliklerini
aciklamakta, bunun akabinde mantigin temel konularina ge¢mektedir. Bunlardan
kadiyye (6nerme) ve hiikiimlerini, tenakuzu (¢eliskiyi), miistevi aksi (diiz dondiirmeyi),
aksu'n-nakidi (ters dondiirmeyi), sartiyyatin telaziimiinii (Sartli gerektirmeleri)
acikladiktan sonra kiyasa, kiyasin kisimlarina ve kiyasla ilgili hiikiimlere yer
vermektedir. Burada kiyasin, burhan, cedel, hitabet, siir ve mugalata olmak tizere bes
kisma ayrildigini, burhénin da "burhan-1 limmi" ve "burhan-1 inni" olmak iizere iki ¢esit
oldugunu belirtmekte ve risalesini, teberriiken, Allah'm yoluna davet mesajini iceren

ayet-i kerimeyi 6rnek gostererek su ifadelerle bitirmektedir:

Rl Aae gl AaSalls il Janns ) gl Nas Al 8 0 o) eadl el (e 5aaall
0558 Janll 1) aghals 5 Al ) diaal) e sall 5 laall )5 5L AaSal) (f Mopmnl b AL pglila
5oeal) Ld4dde |adiae A5G o2 (pe (S

"Yukarida belirtilen bes edebi sanatin temel olan1 "burhan" dir. Allah Teala'nin

"Rabbinin yoluna hikmet ve giizel nasihatle ¢agir ve onlarla (miisriklerle) en giizel

! Mugni’t-Tullab kitabinin miellifi: el-Ebheri, Esiri’d-Din el-Mufaddal b. Omer b. el-Mufaddal (v.
663/1264) dir.

Adi Molla Halil b. Molla Hiiseyin b. Molla Halid es-Siirdi el-Omeri el-Kiirdi es-Safit (1164/1750)
yilinda Bitlis’in Hizan ilgesinin Kilpik (Stttasi) kéyinde dogmustur. Kuzey Irak ve Dogu bolgesinin cesitli
yerlerinde okuyan Molla Halil, Molla Yahyat'den ilmi icazetini almistir. icazet aldiktan sonra, Siirt’te 30
yila yakin ders vermistir. islami ilimlerin yani sira, alet ilmi diya adlandirilan nahiv ve sarf ile ilgili kitaplari
bulunan Molla Halil'in, bu giin dahi medreseye baslayan talebenin ilk okudugu kitap, Molla Halil’in
Nehcii’l-Enam isimli kitabidir. Dogu bolgesinin bircok aliminin icazet silsilesinde ismi gecen Molla Halil,
(1259/1843) senesinde Siirt'te vefat etmis ve burada defnedilmistir.
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metodla miicadele et"?

mealindeki ayet-i kerimede gecen "hikmet" ifadesi "burhan" a,
"giizel nasihat" ifadesi "hitabet" e, "onlarla miicadele et" ifadesi ise "cedel" e isaret
ettigi soylenmistir. O halde bu iic metot da Allah'm yoluna davet etmekte gecgerli

yontemlerdir."

Mantik ilmini ana hatlariyla ilim erbabinin istifadesine sunan ve son derece
faydali olan Isagfici risalesi, kiiciik boy 60 sayfadan ibarettir. Abdurrahman Erzen el-
Findiki ve Muhammed Nezir et-Thri el-Halili, eserle ilgili birer takriz yazmislardir.
Ayrica Muhammed Nezir el-Halili et-Tari, eseri tashih etmistir. Miellif tarafindan
hasiyelerle aciklanan eserin birinci baskisi, 1963 yilinda Tarakki matbaasinda
basilmustir. Ikinci baskis1 ise tarihsiz olarak, Hanefiyye Matbaasi-Istanbul’da

basilmistir.
1.2.1.5. Risaletu’l-Vad*

Vad‘ ilmi medreselerde okutulan bir bilim dalidir. Vad*, sozliikte bir seyi bir
yere koymak, terim olarak ise, "bir seyi bagka bir sey i¢in (alamet olarak) belirlemektir.
Oyle ki, birinci sey bu belirlemeden haberdar olan kisi tarafindan anlasilinca ikinci sey
de anlagilir." S6z olsun veya olmasin birinci seye "mevzi‘ ", ikinci seye ise "mevzu‘un
leh" denir. Mesela "Ali" kelimesini belli bir sahis i¢in 6zel isim olarak belirlemek s6zel
bir vad‘ dir. Bu belirlemeden haberi olan birisi, Ali kelimesini isittiginde, hemen onun
zihni bu ismin konuldugu sahsa gider. Burada Ali ismi "mevz(‘", ismin ifade ettigiz
sahis ise, "mevzu‘un leh" tir. Zamirler, ism-i isaretler, ism-i mevsuller, ism-i fail ve ism-
1 mefuller de buna kiyaslanabilir. S6zel olmayan vad‘a 6rnek olarak da bir trafik
isaretini gosterebiliriz. Mesela, yoldaki kirmizi 1s1ik, gecis yasaginin isareti olarak
konmustur. Bu isaretin bu yasak i¢in konuldugundan haberdar olan bir kisi, kirmizi 15181
gordiigli zaman gecisin yasak oldugunu anlar ve durur. Burada kirmizi 151k "mevzi*”,

gecis yasagi ise “mevzu‘un leh” tir.?*

Goriildugi gibi vad® ilmi de, bir ilim adami i¢in 6grenilmesi gereken bir bilim

dalidir. Onun i¢in her bilim dalinda eser yazmay1 hedefleyen Molla Fahreddin, vad*

23
Nahl, 125.
2 El-Arnasi, Molla Fahreddin, Risaletii’l-Vadi‘, Mektebetl’t-Terakki, 1963, s. 61.
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konusunda da bu eserini yazmistir. Eser her ne kadar kiigiik bir risale ise de, bir bilim

dalin1 ana hatlar1 ile anlattig1 i¢in biiyiik 6nem tagimaktadir.

Miiellif, eserin basinda “vad‘in” sozliikk ve terim anlamlarini belirttikten sonra
vad‘in kisimlarini agiklamaya ge¢mekte ve burada vad‘in dort ¢esidini zikretmektedir.
Buna gore mevdu‘ olan sey, 0zel olarak tasavvur edilebilecek tiirden ise, bu vad*
sahsidir, kiilli bir methum ile tasavvur edilebilecek bir¢ok lafizlardan olusuyorsa, vad*
nev‘idir. Mevzuun leh olan mana da, 6zel olarak tasavvur edilebilecek tiirden ise vad*
has (6zel), kiilli bir mefhum ile tasavvur edilebilecek cinsten ise, vad‘ amm (genel) dir.
Miiellif bu dort kismi belirttikten sonra, sahsi ve nev‘i vad‘lar1 da dérder kisma ayirip,
bunlar1 6rneklerle agiklamaktadir. Bundan sonra da alt1 faydali hususu maddeler halinde

belirterek risaleye son vermektedir.

Vad‘ ilminin 6zetlendigi bu kiiciik risale, miiellifin diger kitap ve risaleleri gibi
son derece 6nemli ve faydali bir eserdir. Ancak zor olan vad® ilminin bu kadar kisa ve
0z bir risalede anlatilmasi, konularin anlagilmasini zorlastirmaktadir. Her ne kadar
miiellif, eserin kapali yerlerini hasiyelerle agiklamis ise de, bu aciklamalar yeterli
degildir. Eserin tamaminin bir serhle agiklanmasi ve tiiniversiteler agisindan bakire
sayllan bu bilim dalinin, akademisyenler tarafindan Tirkgelestirilip akademik
caligmalarla ciddi ve detayli bir sekilde incelenip ilim camiasina kazandirilmasi son

derece faydali olacaktir.

Bu risalenin elimizdeki birinci niishas1 8, ikinci niishast ise 7 sayfadan ibaret

A~ A

olup, yukarida zikrettigimiz Isigtici'nin sonuna eklenerek birlikte basilmistir.
1.2.1.6. Miftahu’l-Cenne fi’l-Ezkari’l-Kitabi ve’s-Siinne

Kiictik bir risale seklinde yazilmis olan bu eser, adindan da anlasildig1 gibi
Kur‘an ve Hadislerde bulunan bir¢ok duay1 igine almaktadir. iki kisimdan olusan bu
eser, birinci kisimda, giinliik hayatta yaptigimiz bir¢ok fiil ve isler i¢in okunabilen
dualan igine almaktadir. Ornegin heldya giris-¢ikislarda, istincidan sonra, abdest
alirken, abdestten sonra, mescide giderken, mescide girerken, mescitten ¢ikarken, iki
secde arasinda otururken, bor¢ Odedikten sonra, zifaf gecesinde, aynaya bakarken,

kabirleri ziyaret ederken ve daha birgok yerde okunan dualar bulunmaktadir. ikinci
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kismu ise, genelde zikir ve ayetlerden olusturmaktadir. Bu boliimde sekiz bab vardir. Bu

baplarda bir¢ok ayet ve hadisi serif zikredilmistir.

Dr. Niyazi BEKI tarafindan terciime edilen bu eser, biiyiik ve kiiciik boy olmak
iizere 196 sayfa olup, 2011°de Istanbul’da basilmistir.

1.2.1.7. Cuma Giinii ve Cuma Namaz Risalesi

Molla Fahreddin, bu eserin baginda Cuma namazi ve Cuma giinii ile alakali ayeti
kerimeyi zikrettikten sonra, bu namazin 6nemli amacglarindan biri olan birlik ve
beraberlige deginmistir. Daha sonra cuma giiniiniin arefe giiniinden sonra en faziletli
giin oldugunu fikih kitaplarina dayandirarak ifade etmistir. Molla Fahreddin, Cuma
giinii meydana gelen Onemli olaylar1 anlattiktan sonra, bu giinlin fakirlerin hacci
oldugunu hadisi serifle teyit etmistir. Molla Fahreddin, daha sonra bu risalede kisaca su
konulara deginmistir: Cuma namaziyla bayram namazinin karsilastirilmasi, Cuma
giiniiniin baz1 6zellikleri, Cuma giinii ve Cuma gecesinde yapilmasi siinnet olan seyler,
Cuma namazinin terkini mubah kilan 6ziirler ve Cuma giinii nazil olan “Bu giin sizin

.. e .. 25
icin dininizi tamamladim”

ayeti kerimesine yer vermistir. Risalenin sonunda
ilmihallerde yer alan Cuma namazinin sartlari, hutbenin erkanlari, hutbenin sartlari,
hutbenin siinnetleri ve son olarak Hanefi mezhebine gére cumanin sartlari, siinnet ve
mekruhlar zikredilmistir. Otuz bes sayfadan olusan bu risale, Batman’da1972’de Izgi

matbaasi tarafindan basilmistir.

Bu risalenin bazi yerlerinde konunun disina ¢ikilmis, zayif olaylara yer verilmis
ve hadislerin tahrici yapilmamistir.”® Vaaz diliyle yazilmis olan bu eserin, gerekli

diizeltmeler yapildiktan sonra tekrar basilmasi yararli olacaktir.

25 A
Maide, 4.
%® Ornegin; dzesl &+l hadisinin mevzu ya da zayif oldugu kaynaklarda gegmektedir. (Bkz. el-
Munavi, Zeyniddin Muhammed Abdurreuf b. Taci’l-Arifin b. Ali b. Zenynilabidin el-Haddadi, Et-Teysir bi
Serhi’l-Cami’i’s-Sagir, I, 490; Miinavi, a.mlf., Feydii’l-Kadir Serhii Cami’i’s-Sagir, Ill, 359).
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1.2.1.8. el-I'tisaim Hasiyetu Serhi'l-Isim Ale'l-Ferideti fi'l-Beyan

Beyan, belagatle ilgili bir bilim dalidir. "el-Feride", bu bilimle ilgili olan ve
medreselerde okunan bir metin kitabidir. Asil adi Ibrahim ve lakabi isimuddin olan
meshur alim, el-feride adli metin ile ilgili "Serhu'l-Isam ale'l-Feride" adli bir eser
yazmustir. Isimuddin lakapli biiyiik alim, medreselerde, anlasiimasi zor eserleri
yazmakla taninmaktadir. Hatta bazi ibareleri tipki bilmeceler gibidir. Anlasilmalari zor
oldugu i¢in Isim'in eserlerinden yeteri kadar yararlanilamamaktadir. Diger bir ifade ile
bu eserlerden ancak ilim ve zekasiyla ayr1 bir hususiyet gdsteren zatlar
yararlanabilmektedir. iste Molla Fahreddin, yazdigi bu eserle Isam'a ait serhin zor

yerlerini agiklayarak, daha genis bir kitlenin eserden yararlanmasini saglamistir.

Molla Fahreddin'in el-I'tisam adli eseri, miistakil olmayip Isimuddin'e ait serhin
hasiyesi, bu eser de el-Feride'nin serhi oldugundan bu ii¢ eseri birlikte degerlendirmek
durumundayiz. Bu {i¢ eserin 6ziinii, metin olan el-Feride teskil etmektedir. Bu eser, ii¢
boliimden ibarettir. Boliimlerden sonra iki tane mebhas bulunmaktadir. Bolim
basliklari, diger benzer eserler gibi "kisim", "bab", gibi kavramlarla degil gerdanlik
anlamindaki "ikd" kavramui ile ifade edilmistir. Eser ii¢ ikd ve iki mebhastan ibarettir.
Her ikdin biinyesinde de inci anlamindaki "el-Feride" ile ifade edilen alt bashklar
bulunmaktadir. Birinci ikd (gerdanlik) mecazin ¢esitleri ile ilgili olup, alt1 feride (inc1)
den ibarettir. Ikinci ikd, "istiare bi'l-kinaye" manasini tahkik ile ilgili olup dort ferideyi
kapsamakta, t¢lincii ikd ise, "istiare bi'l-kinaye™ nin karinesi ve buna ilave olarak
"musebbeh bih" in miilayemat: ile ilgilidir ve biinyesinde bes feride yer almaktadir.
Mebhaslara gelince, birincisi "mecaz-1 miirsel"in tersihi, ikincisi ise "mecaz-1 akli" ve
"tesbih" in tesrihi hakkindadir. Calismamizin sinirlarini asacagi i¢in bu ilmi kavramlari

tek tek aciklama imkanimiz bulunmamaktadir.

Eser, Beyan ilmini 6grenmek ve incelemek isteyenler i¢in son derece faydali bir
kaynaktir. Molla Fahreddin'in "el-I'tisam" adli bu degerli eseri, miiellifin oglu
Abdurrahim ile miellifin 6grencilerinden Muhammed Tahir es-Sadik tarafindan tahkik
edilmistir. Tanmmmis ilim adamlarindan Halil Goneng de, eserle ilgili bir takriz
yazmistir. Eser biiyiik boy 254 sayfadan ibaret olup, son baskis1 (1423/2006) tarihinde
Istanbul'da Hanefiyye Matbaasi tarafindan basilarak, ilim erbabmin istifadesine

sunulmustur.
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1.2.1.9. Kesfu'l-Gita Hasiyetu imtihani'l-EzKiya

Isminden de anlasildig: gibi bu eser, Imtihani'l-Ezkiyd adli eserin hasiyesidir.
“Zekileri Imtihan Etmek” anlamindaki “/mtihani'l-Ezkiya”, Nahiv ilmi ile ilgili olup
meshur Osmanli ulemasindan olan ve Birgivi lakabi ile taninan Muhammed b. Pir Ali
(v. 981/1573) nin, Kad1 Beyzavi'ye ait Lubabu'l-Elbab adli eser lizerine yazdigi bir
serhtir. Lubabu'l-Elbdb ise, Ibn Hacib (v. 646/1248) tarafindan telif edilen meshur nahiv
kitab1 el-Kdfiye nin ozetidir. Imtihani'l-Ezkiyd, ozetin dzeti niteligindeki Lubdbu'l-
Elbab1 agiklamakta, gereken bilgileri ilave etmekte, Ornekler vererek konuyu
zenginlestirmekte, bdylece anlasilmasi zor olan bu eserin daha iyi anlagilmasini
saglamaktadir. Ancak imam Birgivi, eserlerini genelde cekici ve kolay anlagilir bir
iislupla yazdig1 halde bu eserin bir¢ok yerinde bu ilkesini bozmus ve eserin ismine
uygun olarak zekdsiyla temayiiz etmis olanlar1 imtihan edercesine derin konulara

deginmis ve bu konular1 da anlasilmasi zor ibarelerle ifade etmistir.

Medreselerde belli seviyeye gelmis ilim talebeleri, /mtihani'l-Ezkiya’daki bu zor
yerleri belirleyerek yeri geldik¢e rakiplerine soruyor ve onlar1 susturarak kendilerine
listiinliik saglamaya calistyorlardi. /mtihdni'l-Ezkiyd nin o kadar zor ibareleri vardir ki
her hoca bu ibareleri ¢6zemiyor ve okutamiyordu. Bu eseri, ancak Molla Fahreddin gibi
belli bash alimler okutabiliyordu. Iste Molla Fahreddin “Kesfu'l-Gita” yani perdeyi
kaldiran admi verdigi eserini yazarak “Imtihani'l-EzKiyd nin zor yerlerini agiklamus,
bdylece eserden yararlanilmayr kolay hale getirmistir. Nitekim kendisi eserin baginda

sunlar1 sdylemektedir.

Ol ol yib glaall dle CadSE Aundi (il en e LSOV latieY pegdiall dala 4yl) IS L 138"

MeSLEN Al s oY) Al gL A3 el g el gal) el s

“Iste bunlar, Imtihanu'l-EzKiya’yr anlamak isteyenlerin siddetle ihtiyag
duyduklart nefis hagiyelerdir. Bunlar, ad1 gecen eserden perdeyi dyle kaldiriyor ki artik
onu kor olanlar dahil biitiin gozler gorebilir, meyvelerini dyle yaklastirtyor ki felg

olanlar dahil biitiin eller onlara ulasabilir.”

Kesfu'l-Gité da, miistakil bir eser degil, hasiye oldugu igin onu da Imtihanu'l-

Ezkiya ve Lubbu'l-Elbab ile birlikte bir biitiin olarak degerlendirmek gerekir. Bu eserler
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bir biitiin olarak hemen hemen nahvin biitiin konularin1 icermektedir. Kelimenin tanimi
ile baglayan eser, fiil ve ismin Ozelliklerini, i'rab ¢esitlerini, marfudt ve mansubat
kisimlarmmi ihtiva etmekte “nida” konusunu agiklamakla son bulmaktadir. Molla
Fahreddin, rabbinin <L, J 2>} nidasina uyarak dar-1 bekaya irtihal ettigi i¢in yazdigi

son konu basligi da Miinada olmustur.

Eserin basinda, Prof. Dr. Ahmed Turan Arslan'm Imtihanu'l-EzKiya ve hasiyeleri
ile ilgili bir degerlendirmesi ile Yahya Abdurrahman el-Abbasi'nin “Kesfi'I-Gitd” ile
ilgili bir takrizi bulunmaktadir. Eser, biiylik boy 436 sayfadan ibaret olup 2006 yilinda
Hanefiyye Matbaasi-Istanbul’da basilmistir.

1.2.2. Mahtut Eserler

Molla Fahreddin’in Matbu® eserlerinin yaninda mahtut eserleri de vardir. Mahtut
eserler baslhig altinda zikredecegimiz birka¢ fetvasinin disindaki eserler, daha 6nce
hicbir yerde yaymlanmamistir. Bu eserlerin tiimiinii, hacmi malum olan bu
calismamizda verme imkanimiz olmadigi i¢in, bunlardan bazilarinin konu basliklarini
vermekle yetinecegiz. Bu eserlerin bir kisminin fotografini, ¢alismamizin sonuna

ekleyecegimiz ekler boliimiinde verecegiz.

1.2.2.1. Zw’lfikari’l-Hayderi fi’d-Difa‘i ani’s-Seyh Muhammed Said Seyda

el-Cezeri

Molla Fahreddin, kitabin isminden de anlasildig1 gibi, bu kitab1 kendi seyhi olan
Seyh Muhammed Said Seyda el-Cezeri’yi savunmak i¢in yazmistir. Zaten kitabin
hemen basinda “bu kitab: telif etmemin sebebi sudur” diye devam etmektedir. Kitaba
bes fasil ile devam eden Molla Fahreddin, birinci fasilda, Seyh Hazretlerinin bazi
Ozelliklerini siralamistir. Bir sonraki fasili bes makale siirdiiren Molla Fahreddin,
iclincli fasilda da vehhabi diisiincesinin meydana gelmesi, dordiincli fasilda, islam
hukukunun da bir konusu olan icthadin devam edip etmedigi konusunu ele almistir.
Molla Fahreddin, besinci ve son fasilda ise, peygamber ve salih kullardan tevessiil
dilenir mi sorusunu cevaplamakta ve bu fasilda da alti makale zikretmektedir. Fasil ve
makalelerden sonra, yaklasik yliz sayfayr farkli konulara ayiran Molla Fahreddin,

kitabin sonunda veli, kutub, evtad ve ebdallar hakkinda bilgiler vermektedir.
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Kitap, 420 sayfa olup, Sa‘ban ayr 1382°de yazilmistir. Gliniimiiziin bazi
konularini ihtiva ettigi i¢in onemli olan bu kitap, basilip, tasavvufa ilgi duyanlarin

yaninda, herkesin yaninda bulundurmasi gereken kitaplardan oldugunu diisiiniiyoruz.
1.2.2.2. Fetvalan

Molla Fahreddin, teknolojinin ilerlemedigi, iletisimin daha ¢ok mektuplarla
oldugu bir zamanda yasamistir. Dolayisiyla Molla Fahreddin’e, basta talebeleri olmak
tizere degisik kesimlerden mektuplar gelmistir. Gelen bu mektuplarin bir ¢ogunda fikhi
soru ya da sorular sorulmustur. Molla Fahreddin, gelen bu mektuplara mektupla cevap
vermistir. Ancak bu mektuplarda verdigi cevaplar, “olur-olmaz”, “caizdir- caiz degildir”
seklinde degil, bilakis cevaplari detaylandirmis, buna ilaveten, 6nemli buldugu bazi

islam  hukuku kaynaklarindan nakillerde bulunmustur. Calismamizin  biiyiik

cogunlugunu olusturacak olan bu fetvalar1 ve tahlillerini ikinci boliimde ele alacagiz.
1.2.2.3. Gonderdigi Mektuplari

Molla Fahreddin’in yasadigi donem, teknolojinin gelismedigi bir donem oldugu
icin iletisim genellikle mektuplarla oluyordu. Bunun i¢in Molla Fahreddin’in yazmis
oldugu mektuplar ¢oktur. Ustat Bediiizzaman’a da mektup yazdigi sdylense de,
arastirmalarimiz sonucunda bu mektuba rastlayamadik. Mektuplarinin birgogunda ilmi
meseleler, fetva ve toplumsal sorunlar ve c¢oziimleri gibi miithim meseleler konu
edinmistir. Elimizde bulunan bu mektuplardan sadece birkag¢ tanesinin terciimesini
buraya ekledik. Molla Fahreddin’in kendi eliyle yazdig1 Arap¢a mektuplarin fotografini

ise, ekler boliimiinde verdik.
1.2.2.3.1. Birinci Mektup

Molla Fahreddin bu mektubu Molla Hasan’a?’ gondermistir.

” Molla Fahreddin, bu mektubu Muhterem babam Hasan Altun’a gondermistir. Babam 1945
yilinda Batman’a bagl Gerciis ilgesinin Ozler kdyiinde dogmustur. iImi tahsilini 1963’e kadar Molla
Muhammed Emin el-Hayderi ve Molla Muhammed Arabkend?nin yaninda yapmistir. ilim tahsili icin
1963’te Suriye’ye giden babam, daha sonra Molla Muhammed Arabkendi’nin yanina dénerek, 1967’de
ilimi icazetini ondan almistir. 1970 ve 1977 arasinda Molla Fahereddin’in bulundugu camide miiezzinlik
yapan babam, 1977 yilinda vaiz olarak atanmistir. Batman/Kozluk, Bitlis/Ahlat, Gaziantep/Yavuzeli ve
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“Degerli kardesim Molla Hasan! Allah bizi de onu da zorluklardan korusun.

Size ¢ok selam ve hiirmetlerimi bildirdikten sonra, biliyorsunuz ki kdytimiizdeki
caminin medresesi vardir. Bu medresenin yorganlari yipranmis oldugu igin, onlari
yenilemek istiyoruz. Elimizde onlar1 yenileyecek paramiz da yoktur. Yorganlarimizi
yenilememize yardimci olmalart igin cuma glinlii cemaatinizi yardim etmeye tesvik
etmenizi rica ediyorum. Ayrica talebelerinizin yorganlarinin yarisini 6diing olarak

sonbahara kadar bize gonderiniz.

Duydugum kadariyla bazi alimler, “mal satislarinda kullanilmakta olan ¢imento
torbalarindan yapilan ambalajlarin miisteri iizerine hesaplanmasi1 haramdir.” seklindeki
fetvamizi elestirmis ve bu konuda yazili bir delil istemislerdir. Biz de deriz ki: Allah
(c.c.), “ol¢iiyii ve tartiyr adaletle tam yapm”28 diye buyurmaktadir. Baska bir ayette,
“Artik dlgiiyii ve tartiyr tam yapin. Insanlarin mallarin eksiltmeyin”zg, “Olgtiigiiniizde
lgiiyii tam yapmn, dogru terazi ile tartn” buyurarak, insanlarn mallarinin
eksiltilmemesi istenmistir. Olcii ve tart1 hususunda gerekli hassasiyeti gdstermeyenleri
su ayeti kerime ile korkutmustur: “Olgii ve tartida hile yapanlarin vay haline! Onlar
insanlardan Ol¢iip (bir sey) aldiklar1 zaman, tam Olgerler. Fakat kendileri onlara bir sey
Olclip yahut tartip verdikleri zaman eksik 6l¢iip tartarlar.”*! Bu ayetlerden anlasildig
lizere, ¢cimento torbalarindan yapilan ambalajlar agir oldugu i¢in miisterinin hesabina
yazilmasi, miisterinin malinin eksiltilmesi (bahs), tartinin dogru yapilmadigini
gostermektedir. Zira baska bir ayette Allah (c.c.): “Tartiyr adaletle yapin, teraziyi eksik

‘[utrnaym”32 buyurmaktadir.

Bu fetvay1 kabul etmeyen alimlerin: “Bu tiir ambalajlarla yapilan satislar orf ve
adet haline geldigi i¢in caizdir” demeleri, kabul edilmez ve itibara alinmaz. Zira
zamanin Orfline gore fetva verilecek olursa, acik saciklik, siite suyu karistirmak, kumar
oynamak ve igki igmek gibi zamanimizda 6rf ve adet haline gelen pek c¢ok seyin

hiikmiiniin degismesi gerekir. Allah, her seyi daha iyi bilir.”

Sanliurfa merkez basta olmak (lzere cesitli yerlerde gorev yapan babam, 2003’te emekli olmustur.
Babam, halen hayatta olup, Sanhurfa’da ikamet etmektedir.

28 ’

En’am, 152.

2 A’raf, 85.

*¥isra, 35.

* Mutaffifin, 1-2-3.

32 Rahman, 9.
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Bu mektupta, Molla Fahreddin’in talebe okuttugu donemin sartlart ve
talebelerine yapmis oldugu fedakarlik goriilmektedir.

1.2.2.3.2. ikinci Mektup

Molla Fahreddin, asagidaki mektubu talebesi ve o siralar askerlik gorevini

yapmakta olan Molla Hasan Beherzeki’ye gondermistir.

“Uzak diyarda ve gurbette olan kardesime selamlar. Allah seni bela ve

sikintilardan kurtarip, genislik sahasina ¢ikarsin. Muhakkak onun her seye giicii yeter.

Allahin selami ve rahmeti tizerine olsun. Gurbette olanlarin dualarinin makbul

oldugunu umarak, bize dua etmenizi temenni ediyoruz.

Bil ki; sizden bana gelen higbir mektubu cevapsiz birakmadim ve hemen
cevapladim. Ancak sizin son adresiniz bende olmadigindan dolay1 yazmis oldugum son

mektup onceki adresinize gitmis olabilir.

Batman’da asiretler ¢ok oldugu i¢in, her zaman oldugu gibi kavgalar da ¢oktur.
Bu giin iki agiret kavga ederken, diger bir giin baska iki asiret kavga ediyor. Bunun
sebebi de, giinahlarin ve malin ¢oklugundan baska bir sey degildir. Zira Allah (c.c.) bir
ayette, “Allah, kullarina (tiimiine birden) rizki bol bol verseydi, yeryliziinde mutlaka
azginlik ederlerdi”® baska bir ayette, “Hayir, insan kendini yeterli gérdiigii i¢cin mutlaka

azgmhk eder” buyurmaktadir.

Soz gotiiriip getirme, iftira ve yalan yere sahitlik etme ¢cogalmistir. Zaten bunlar
serrin ve ihanetin basi ve esasidirlar. Halkin ¢ogu mal, miilk, mertebe ve i¢inde

bulunduklar1 refahtan dolay1 hakki gérmiiyorlar.

Sen, bunlardan bazilarini, hainlik yapan, rlisvet vererek kardesine zarar veren,
arkadasimi kandiran bir halde goriirsiin. Bunlar “cehennem g¢ukuruna yuvarlanacak bir
ugurumun kenarindadirlar.”®® Mennan ve Rahman olan Allah, bizi de onlar1 da affetsin.

Bu sdyledigim seylerin sebebi, onlarin takvasinin az olmasi ve seytana tabi olmalaridir.

3 sara, 27.
* Alak, 7.
*> Tevbe, 109.
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Zamanlarin1 giybet, iftira, Misliimanlar1 birbirilerine kirdirmak ve kimsesizlerin arasini
bozmakla gegiriyorlar. Onlara “Yeryiiziinde fesat ¢ikarmayin denildiginde, biz islah

ediyoruz diyorlar. ”* Halbuki ifsat ediyorlar.

Gurbette olmanin sana verdigi sikintilarin giinahlara kefaret olmasin1 Allah’tan

temenni ediyorum.”

Bu mektuptan da anlasildigina gére Molla Fahreddin, toplumun sikintilarini
kendi sikintis1 olarak goérmiis ve bu durumun diizeltilmesi i¢in nelerin yapilmasi

gerektigini ifade etmistir.
1.2.2.3.3. Ugiincii Mektup
“Pek Kiymetli Kardesim Seyyid Siileyman,

Rabbim sizi ve bizi cehennem azabindan korusun. Size ve bize cennet

nimetlerini tattirsin.

Benden, yaninda bulunduracak ve amellerin i¢in sana Olgii olabilecek birkag
nasihat istemissin. Ancak ben kendi kendime dedim ki, ben hi¢ kimseye nasihat edecek
durumda degilim. Kur'an'da gegen, “Siz kitab1 okuyup durdugunuz halde, kendinizi
unutup bagkalarina iyiligi mi emrediyorsunuz? (Yaptigimizin c¢irkinligini) anlamiyor
musunuz?”’ ayetini diisiinliyor ve Allah'm kétiiledigi bu tiir insanlardan olmaktan

korkuyorum.

Benden nasihat isteyenin durumu, ¢o6ldeki serdptan su bekleyenin durumuna
benzer. Ama Allah’ i, “sakin isteyeni azarlama”®® ayetini hatirlayinca, buna ehil
olmasam da giinahlarla lekeli, kétiiliige arzulu, ayiplarla dopdolu nefsime ve sana, Ratf
ve Rahim olan alemlerin rabbinin hem Onceki, hem de sonraki kullarina tavsiyede
bulundugu seyleri tavsiye edecegim. Bu tavsiyelerden biri "takva"dir. Takva, Allah'in
emirlerine sarilmak ve nehiylerinden de uzak durmaktir. Kul, takva ile alemlerin rabbi
olan Allah nezdinde, insanlarin en sereflisi olur ve en yiiksek mertebelere ulasir. Bir

giinah isledigin vakit o giinahin kiiciikliigiine degil, bilakis ona isyanda bulundugun

% Bakara, 11.
7 Bakara, 44.
** Duha, 10.
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zatin biiyiikliigline bak ve Allah'in emirlerine itaat etmeye, giinahlardan uzak durmaya,
imtihanlarin ardi ardina inmesine ve cahillerden gelen eziyetlere karsi, onlarin
yaptiklarina karsilik vermedigine sabretmendir. Onlar1 affet ve kusurlarimi gorme.
Ciinkii Allah (c.c.) sdyle buyuruyor: “And olsun zamana ki, insan gergekten ziyan
icindedir. Ancak iman edip de salih ameller isleyenler, birbirlerine hakki tavsiye
edenler, birbirlerine sabri tavsiye edenler baska (onlar ziyanda degillerdir).”*® Sadece
zaruri hallerde insanlarla bir arada bulun. Vakarini koru ve sakalagsma. Allah’in verdigi
rizka kanaat et. Diinya malinin ¢ogalmasini isteme. Ciinkii diinya malinin helali hesap,

harami azap gerektirir.

Mahremin olmayan kadinlarla da bir arada bulunma. Ciinkii bu bir gesit
hastaliktir. Allah’in sdlih kullarini 6rnek al ve onlar gibi olmaya calis. Ciinkii Efendimiz
(s.a.v.), “kim bir kavme benzemek isterse, o da onlardandir* buyurmaktadir. Hak olan
seyi, acl ve senin anne ve babanin ve akrabalarinin aleyhine de olsa, sikintiya sebep

olmayacaksa, yumusaklikla soyle.

Insanlar1 suglamada aceleci davranma. Kaétiiliige kotiiliikle karsilik verme.
Birisinin seni ayipladigi ya da sugladigi haberi sana ulasirsa, o haberi getiren kisiye
hemen inanma. Ciinkii o kisi, yalanci olabilir. Eger dogruysa, yinede aldiris etme.
Ciinkii onun yaptig1 bu koétiilik ve sana sevaplarinin bir kismini1 hediye etmesi, ona
yeter. Hasan Basri Hazretlerinin (v. 1180/1766) kendisini giybet eden adama bir tepsi
tatli gonderip, “bu hediye, bana bazi sevaplarini hediye ettigin i¢indir” dedigi rivayet

edilir.

Biitiin islerinde sirtin1 Allah'a daya ve ona tevekkiil et. Bunu yaparken de
sebeplere sarilmay1 ihmal etme ve kesin olarak bil ki, basina gelmis olan her ne varsa,
kaderinde oldugu i¢in basma gelmis, basina gelmeyecek sey ise, kaderinde olmadigi

icin bagina gelmeyecektir.

39
Asr, 1-3.
** Ebu Davud, Siilleyman b. el-Es‘as b. ishak b. Besir b. Seddad b. Amr el-Ezdi es-Sicistani (v.
275/889), Siinenui Ebi Davud, (Tah. Muhammed Muhyuddin Abdilhamid) el-Mektebeti’l-Asriyye,
Beyrut, Tsz., IV, 44.
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Sabah aksam Allah1 ¢okga zikret. Konusurken haddi asma ve giilmede ileri
gitme. Ciinkii bunlar kalbi dldiiren seylerdir. Istifade etmeyi ve faydali olmay1 aligkanlik
haline getir. Kibir, kiskanghik ve gosteris gibi kotii ahlaklardan uzak dur. Tevazu,
kana‘at ve yumusaklik gibi giizel huylar edin. insanlarm hayirlilar1 nasilsa sen de dyle

ol. Yumusak ve hakka tabi olmaya soz ver.

Ey kardesim! Elbisende bir necaset veya kir varken, devlet bagkaninin karsisina
cikmaya cesaret eder misin? Bilakis bir koy muhtarinin bile karsisina bu sekilde ¢ikmak
istemezsin. O zaman, biitiin alemlerin Rabbi ki, seni yaratan, sekillendirip 6l¢iilii yapan,
diledigi bir bigimde seni olusturan, Allah’in huzuruna, giinahlarla kirlenmis, hatalarla

lekelenmis olarak nasil ¢ikarsin.

Ey kardesim! Giinah islemek ya apacik bir akilsizlik ya da gizli kiifiirdiir. Ciinkii
kisi kendisine ilisecek olan ve gelecegini Allah’in vaat ettigi siddetli bir azabin varligini
bildigi halde nasil giinah isler. Iste bu, apagik bir akilsizliktir. Ciinkii akilli kimse
kendisine zarar verecek bir sey yapmaz. Eger bu gilinahi, kiyamet giinii ve o giiniin
miikafat ve cezasina inanmadig1 i¢in yapiyorsa bu da gizli kiifiirdiir. Bu konuyu somut
bir misalle izah edeyim, soyle ki; akilli, dogru ve giivenilir bir cemaat, a¢ bir kimseye,
oniinde duran lezzetli yemegin aslinda zehirli oldugunu haber verir, o kimse de, bu
habere inanir inanmasina, ama yine de yemegi yer. Su halde zehirli yemegi yiyenin
aklindan stliphe edilir. Kendisini uyaranlara inanmasa, yemekte zehir bulunduguna da

inanmamig denebilirdi.

Ey kardesim! Bir kimse gelip, filan yolda hirsizlar var, seni gozliiyorlar, 6ldiiriip
soyacaklar dese, hi¢ o yoldan gitmek ister misin? Hayir, baska bir yoldan gidersin. Ya
da ihbar edenin yalan sOyledigini diisiinerek o yoldan korkarak gidersin. Peki ya dogru
ve glivenilir 124.000 peygamber, insanlara yol gosterici olarak geldigi ve onlar1 da
milyonlarca hikmet ve akil sahibi alim tasdik ettigi halde héla nasil olurda giinah

islemeye devam edersin.

Ey kardesim! Allah'a isyana davet etmedikleri siirece, anne babana itaat et.
Onlara iyi davran, onlara tevaz( kanatlarini ger. Onlara karsi yumusak sozlii ol ve
hosnutluklarin1 kazanmaya c¢alis. Clinkii Peygamber Efendimiz (s.a.v.), Allah'in

hosnutlugunun anne babanin hosnutlugunda, kizginliginin da anne babanin
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kizgihiginda oldugunu bildirmektedir.*" Akilli insana isaret bile yeter. Bizleri samimi

dualarinda unutmamani dilerim. Amelsiz sézden Allah'a siginirim.”
Miskin Kardesin Fahreddin
(26 Cemaziyelahir 1388)

Molla Fahreddin’in toplumu ilgilendirdigi mektuplarimin yaninda kisiye 06zel
mektuplar1 da olmustur. Ornegin bu mektupta kendisinden nasihat isteyen kisiye nasihat
etmistir. Bunu yaparken de, biiyiikliik taslayan kisinin edasiyla degil, tevaz(i gostererek
kendi nefsini kotiilemis, daha sonra muhataba seslenmistir. Bu kisacik mektupta,

insanda bulunan vasiflar1 saymig ve bunlardan kurtulma yollarini zikretmistir.
1.2.2.4. Vaazlan

Daha oncede belirttigimiz gibi, Molla Fahreddin, Diyanet teskilatinda bir siire
resmi Vaizlik ve Imam-Hatiplik gorevlerinin yanm sira, basta Batman merkez olmak
tizere, yoredeki cesitli koylerde fahri olarak gorev yapmistir. Bu gorevleri esnasinda
vermis oldugu vaazlarin bir kismini bizzat kaleme almis ve yaninda bulundurmustur.
Biz de, sayfalar halinde olan bu vaazlarin 141 sayfasinin kopyasini temin ettik. Ve bu
sayfalar {izerinde calistik. Ancak sayfa numaralarima baktigimizda, ayni numaralar
tasiyan bir¢cok sayfa bulundugu gibi, verilen numaralarin igerisinde 409 numarali bir
sayfaya da rastladik. Bu rakamdan anlasildig1 tizere Molla Fahreddin’in yapmis oldugu
vaazlar, elimizde bulunan sayfalardan daha fazladir. Biz bu vaazlarin bazilarinin sadece

konu bagsliklarin1 asagiya ¢ikardik.
Vaaz Konular1
Besmele ve Bereketi.
Mubharrem ay1 ve ilk 10 giiniin fazileti.
Iman ve imanm Sartlari

Diinya ve Diinya sevgisi

* Beyhaki, Su‘abii’l-iman, X, 246.
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Ramazan Ay1, Orug

Teravih Namazi

Tevhit ve Istigfar

Kadir Gecesi

Zekat

Kadin ve Kadin Haklar

Allahin Génderdigi Kitaplara iman
Allahin Génderdigi peygamberlere Iman
Seytanin Insana Diismanlig

Emri bi’l-Ma‘ruf Nehyi ani’l-Miinker
Allah I¢in Birbirini Sevmek

Israf

Miiminler Kardestir

Muttaki Olmak (ayrica bu konu 121 numarali sayfada tekrar ele alinmistir.)
Riya (gosteris)

Sohret

Zina ve Zararlari

Komguluk

Allah ve Resuliine itaat
Peygamberimizin Vasiflar

Adalet
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Namaz

Omiir ve Vakit

Sadaka-i Cariye

Hakiki Miimin

Zikir ve Zikrin en Faziletlisi
Diinya Hayati

Yalancilik

Emanete Riayet Etmek
Allah’t Anmak

Bu yazili vaazlara ilaveten, Molla Fahreddin adina agilmis internet sitesinde

kendi sesinden Kiirt¢e ve Tiirk¢e bazi1 vaazlar1 da bulunmaktadir.
1.2.2.5. Hiisamettin ERGEZEN’in Bir Makalesine Reddiyesi

Molla Fahreddin, 1965°te Tercliman gazetesinde yaymlanmis olan Hiisamettin
Ergezen’in makalesine cevap niteliginde bir makale yazmistir. Yaptigimiz arastirmalara
ragmen Hiisamettin Ergezen’in makalesine rastlayamadik. Ancak bu makaleye cevap
olarak yazilan Molla Fahreddin’in makalesinden, Hiisamettin Ergezen’in bu
makalesinde terazi, sirat kopriisii, kabirdeki 6liiye iki melegin sual sormasi, Oliilere
telkin ve 1skatin batil ve hurafe oldugu konularini ele almis oldugunu anliyoruz. O
giiniin sartlarinda gazetelerde ¢ikan makalelere, ancak dini hassasiyeti olan ve gevresine
duyarli olanlar cevap yaziyordu. iste Molla Fahreddin, bu hassasiyete sahip biri oldugu
icin, Hiisamettin Ergezen’in bu makalesinde inkar edilen her konuya ayet ve hadislerle
cevap mahiyetinde bu makaleyi yazmistir. Biz de bu makalede bulunan ciimle
bozukluklarini ve imla yanliglarini diizelttik. Makalede gecen hadislerin kaynagini
gostererek, Islam hukukuyla alakali olan konularmi tahlil ettik. Molla Fahreddin,

makalesine s0yle baslamaktadir:
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“Dinimizi Korumaliyiz” Basligi Altinda Hiisamettin Ergezen’in 7 Ocak 1965

Tarihli Terciiman Gazetesindeki Makalesine Cevaptir:

Islamiyet’te batil itikadin yeri yoktur. Islam’m esas1, hak ile batil1 birbirinden
ayirmak, hakki kabullenip batili reddetmektir. Hakk: batil, batili da hak bilmek, biiyiik
bir hastaliktir. Bunun i¢in Peygamber efendimiz (s.a.v.): “Yarabbi bana hakki hak
olarak gdster ve miitabaatin1 bana nasip eyle ve batili bana batil olarak goster ondan

ictinabini bana nasip eyle”42 diye ¢ok duada bulunmuslardir.

Hakikaten bircok batil itikat ve hurafeler mukaddes olan Islam dinine

sokulmustur.
Sual: Bir itikadin batil veya hurafe oldugu nasil bilinir?

Cevap: Kur‘an-i Kerim ve hadisi seriflerde, Imama-1 Azam, Imam-1 Safii, Ebu
Mansur el-Maturidi, Ebu’l-Hasan el-Esari, Imam Gazali gibi din alimleri ve
miigtehitlerimiz tarafindan tedvin ve telif edilen fikih ve itikat kitaplarinda bulunmayan
bir itikat, Ehli Siinnet ve’l-Cemaatin itikadina muhalif oldugundan batil ve hurafe
olarak kabul edilir. Yoksa Kur‘an-1 Kerim ve Hadisi Nebevilerden, fikih ve itikat
kitaplarindan habersiz olan cahil ve kendini bilmez bir adam, kafadan atarak, bir itikad
icin, bu itikat batil ve hurafedir veya sahihtir diyemez. Aksi takdirde, bu kisinin Allah

indinde mesul olup siddetli bir azaba giriftar olacagi muhakkak ve siiphesizdir.

Cenab-1 Hak Teld Kur‘an-1 Azimiigsan’da sOyle buyuruyor: “Dillerinizin
uydurdugu yalana dayanarak “Bu helaldir su da haramdir demeyin” Ciinkii Allah’a kars1
yalan uydurmus oluyorsunuz. Kuskusuz Allah’a kars1 yalan uyduranlar kurtulusa

eremezler.”*?

Kur‘an-1 Kerim ve Ehadis-1 Nebeviyye’ nin lugat ve 1stilah manalarini, amm ve
haslarini, nasih ve mensuhlarini, mutlak ve mukayyetlerini, miicmel ve miibeyyenlerini,

muhkem ve miitesabihlerini, hakikat ve mecazlarini ve mecazin envaalarini, hangi

42 Cogu kitapta, hadis olarak gegen bu dua, hadis metinlerinde ge¢memektedir. Hatta bazi
kitaplarda, bu dua i¢in “Gegmislerin duasi” diye tabir edilmistir. (et-Tusi, Kerdus, Ebu Ali el-Hasen b. Ali
b. Nasr et-Tusi (312 h.) Miistahrec et-Tusi ald Cami®’t-Timizi, Mektebetii’l-Gureba el-Eseriyye, 1415
h., 1, 36.)

* Nahl, 116.
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ayetin hangi ayetten sonra oldugunu, ayeti kerimelerin niizul esbaplarini, hadisi
seriflerin miitevatir ve ahadlarini, sahih ve zayiflarini, Kur‘an-1 Kerim ve Ehadisi
Nebeviyyenin iizerinde miitevakkif bulundugu bir¢ok ilimleri bilen, baligin denizde
yiizdiigii gibi olup birer deniz hiikmiinde olan Kur‘an-1 Kerim ve Ehadisi Seriflerin her
kosesine bagvurarak biitiin fiiniinlarin1 kavrayan adam, ancak fikih ve itikad kitaplaria
uymayip, bu haktir veya bu batildir diyebilir. Yoksa bunlarin higbirinden haberi
olmayan bir cahil, fikih ve itikat kitaplarini nazar-1 itibara almadan Kur‘an-1 Kerim ve
Ehadisi Nebeviyyenin dalgalarina girip yanlis mana verirse dalalet ugurumlarindan
yuvarlanarak helak olacagi gibi bagkasini da dalalete sevk edip onlarin giinahlarinin bir

mislini de boynuna yiiklemis olur.

Sayan-1 taacciiptiir ki; herkes yliksek kanuni ilahiyyeyi kit aklina uydurmaya
kalkisarak, boyle olmasi lazimdir diyor. Bu adamin mukaddes kanun-i ilahiyyenin bir
meselesine “boyle olmasi lazimdir” demesi, dag basinda biiyliyen cahil bir ¢obanin,
profesorler tarafindan tanzim ve tertip edilmis kanunlarin bazi maddelerini
benimsemeyerek, dagda 6grenmis kit bilgisinden bir seyler uydurarak, “bu kanunun

falan maddesi boyle diyor” diye hiikiim vermesine benzer.

Devlet kanunlari, timarhanede ki delilerin akillarina uygun olmadigi gibi,
Allah’in yiiksek kanunlari dahi laalettayin adamlarin akillarina uygun olmaz. Ancak
akl-1 kamil olanlarin akillarina uygun olacaktir. Hatta akl-1 kamil olanlarin, akillarina
uygun olmayan ayeti kerime ve ehadisi serifler, kdmil akla uygun olacak bir sekilde

tevil edilecek ve tevil edilmistir.

Hiisamettin Ergezen’in; Terazi, Sirat Kopriisii, kabirdeki meyyite Allah
tarafindan iki melegin gelerek sual sormalari, Oliilere telkin ve 1skatin batil ve hurafe
oldugunu iddia etmesi yanlistir. Biitiin bunlar, ayeti kerime ve Ehadis-i Seriflerde fikih
ve itikat kitaplarinda sabit oldugundan, bunlart inkér etmek, dogrudan dogruya Kur‘ani
Kerimi, hadisi serifi, fikih ve itikat kitaplarin1 tekzip ve inkar etmek demektir. Netice

itibariyle Allah ve Resuliinii ve miictehitleri hasa tekzip ve inkar etmek demektir.

Terazi Hakkindaki Ayeti Kerimeler:
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“O gilin (kiyamet giinii) amellerin tartilmas: da haktir. Kimlerin sevabi agir
basarsa iste onlar kurtulusa erenlerdir. Ama kimlerin sevabi da hafif gelirse, iste onlar

ayetlerimize haksizlik etmis olmalar1 sebebiyle kendilerini ziyana sokanlardir.”*

“Kiyamet giinii i¢in adalet terazileri kuracagiz. Oyle ki hicbir kimseye zerre

kadar zulmedilmeyecek.”*

“Artik kimin tartilar1 agir gelirse, iste onlar kurtulusa erenlerin ta kendileridir.
Kimlerinde tartilar1 hafif gelirse, iste onlarda kendilerini ziyana ugratanlarin ta

kendileridir. Onlar cehennemde ebedi kalacaklardir.”*®

Iste o vakit kimlerin tartilar1 agir gelmisse, artik o, hosnut bir hayat i¢inde
olacaktir. Ama kimin de tartilar1 hafif gelirse, iste onun anasi (varacagi yer)

Haviye’dir.*’
Sirat Kopriisii Hakkindaki Hadisi Serifler:

Hiizeyfe ve Ebu Hiireyre (r.a.) tan gelen rivayete gore: “Peygamber efendimiz
s.a.v. sirat {izerinde ayakta olup, “Yarabbi! Kurtar kurtar” der. Hatta bir adam gelir ki
yiirliyemez, ancak siiriinerek gidebilir. Siratin her iki tarafinda asili dikenler vardir.
Onlar memurdurlar emredildikleri adami1 ¢ekerler. Kimisi yaralanarak kurtulur. Kimisi

de atese dﬁser.”48

Ebu Hiireyre (r.a.) den gelen baska bir rivayet ise, sdyledir: “Sirat cehennem
lizerinde kurulur. ilk olarak onun iizerinden gegecek olan ben ve {immetimdir. O giin,
peygamberlerden baska kimse konusmaz. Peygamberlerin dualar1 Yarabbi kurtar kurtar
olacaktir. Cehennemde sadam dikenleri gibi dikenler vardir. Peygamberimizin sadam
dikenlerini hi¢ gordiiniiz mii sorusuna, evet ya Rasiilullah dediler. iste onlar sadam
dikenleri gibidirler, fakat dikenlerin biiytikliiklerini ancak Allah bilir. O dikenler,

herkese, ameline gore yaplslrlar.49

* A‘raf, 8-9.
* Enbiya, 47.
* Mi’miniin, 102-103.
4 Kari‘a, 6-7-8-9.
*8 Miislim, el-Miisnedii’s-Sahih el-Muhtasar, I, 163.
49 - 1.
Muslim, a.g.e., |, 186.
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Terazi Ve Sirat Kopriisii Hakkindaki Hadisler:

Enes (r.a.) bu konuyla ilgili olarak soyle rivayette bulunmustur: Peygamber
(s.a.v.) den, kiyamet giiniinde bana sefaat et diye rica etim. Peygamber (s.a.v.) de:
“Insallah sefaat ederim” diye cevap verdi. Nerede seni arayrp bulayim dedim? “ilk
evvela sirat {izerinde beni ara.” dedi. Sirat iizerinde seni bulamazsam dedim. “Terazi
yaninda beni ara dedi.” Terazi yaninda seni bulamazsam, dedim. “Havuz yaninda beni

ara, ¢iinkii bu {i¢ yerin birisinde muhakkak bulunacagim” dedi. %0

Hasan el-Basri (r.a.) den sOyle rivayet edilmistir: “Hz. Aise (r.a.) bir giin agladi.
Peygamber (s.a.v.) “Nig¢in agliyorsun?” diye sordular. Hz Aise (r.a.) cehennemi
hatirladigim i¢in agliyorum dedi. Kiyamet giiniinde ehlinizi hatirlayacak misiniz? diye
peygambere sordu. Peygamber (s.a.v.) de: “ii¢ yerde kimse kimseyi hatirlayamaz. 1-
Terazide kisinin amelinin agir olup olamadigi bilininceye kadar. 2- Amel defterinin
dagiiminda sagdan mi1 veya soldan mi verilecegi bilininceye kadar. 3- Cehennem
tizerinde sirat kuruldugu zaman, kisi gecebilecek mi gegemeyecek mi? Durumu

bilininceye kadar, kimse kimseyi hatirlayamaz.” dedi.”*

Insanlarin sirat kopriisii {izerinden ge¢meleri nurlarina gore olur. Nitekim hadisi
serifte sdyle varit olmustur: Ibn Mes‘ud (r.a.) Peygamberimizden soyle rivayet etmistir:
“Muhakkak insanlar, sirat kopriisiinden nurlarina gore gececekler. Kimisi goziinii
kapatip agacak kadar zamanda, kimisi simgek gibi, kimisi bulut gibi, kimisi yildizlarin
diismesi gibi, kimisi riizgar gibi, kimisi atin kogmasi gibi ve kimisi adamin kosmasi gibi

geger.”SZ

Kabirdeki Meyyite Allah Tarafindan iki Melegin Génderilmesi ve Meyyite Soru
Sormalar1 Hakkindaki Hadisi Serif:

*® ibn Hanbel, Miisnedi’l-imam Ahmed b. Hanbel, XX, 210; Askalani, Fethii’l-Bari Serhu
Sahih’I-Buhari, XI, 466.

> ibn Hanbel, a.e.g., XXXX|, 302; el-Miinavi, Feydi’l-Kadir Serhii Cami’i’s-Sagir, I, 170; es-
Sicistani, Ebu Davut (v. 275/889) Suinenii Ebi Davud, IV, 240; (Bkz. Molla Ali el-Ké&ri, Ali b. Sultan
Muhammed Ebi’l-Hasan Nuriiddin el-Molla Herevi el-Kari (v. 1014/1606) Mirkati’'l-Mefatih Serhii
Miskati’l-Mesabih, VIII, 3532.)

*2 Hakim, Muhammed b. Abdullah b. Muhammad b. Nuaym en-Nisabiri, el-Miistedrek ald’s-

Sahiheyn, I, 408.
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Enes (r.a.) Peygamberimizden s0yle rivayet etmistir: “Bir kul kabrine konulup
arkadaslar1 onu birakip dondiikleri zaman, daha onlarin ayakkabilarinin sesi kesilmeden,
iki melek gelip onu oturturlar. Daha sonra ona “Muhammed hakkinda ne diyorsun?”
diye sorarlar. O da, “Ben sahadet ederim ki O Allahin kulu ve resuliidiir” diye cevap
verir. Melekler: “Cehennemdeki yerine bak. Allah onu cennette bir yer ile tebdil etti.”
dediklerinde o her iki yeri goriir. Eger olen kisi, kafir veya miinafik ise, meleklerin
suallerine: “Bilmiyorum, ben insanlarin dedikleri gibi derdim.” diyecek. Melekler ona: “
ne bildin ne de okudun” dedikten sonra, demir balyozlarla iki kulaklarmin arasina
vururlar. Olii, dyle bir bagirir ve feryat eder ki insan ve cinlerden baska herkes bu

feryadi duyar.”

itikat kitaplarma gore de “sirat kopriisiine”,>* "teraziye”® ve "meyyitten suale”®
inanmak, farzi ayindir. Iskat ise, esas itibariyle kefarettir. Bir adam yemin edip sonra
yeminini yerine getirmeyerek yeminini bozarsa, on fakiri doyuracak kadar onlara yemek
verecek veya libas giydirecek ya da bir kole azat edecek. Bunlar1 yapmazsa ii¢ giin orug
tutacaktir.’’ Nitekim bu hususu Cendb-1 Hakk Maide siiresinin 89.u ayetinde beyanda
bulunmaktadir.”® Zihér ise bir kisinin, hanimimin herhangi bir uzvunu kendisine nikahi
ebediyen haram olan bir kadinin uzvuna benzeterek perhiz yemini yapmasidir.”® Bunu

sOyleyip de hanimin1 bosamazsa bir kile azat edecek. Koleyi bulamazsa veyahut kole

% el-Ayni, Ebu Muhammad Mahmut b.Ahmed b. Musa b. Ahmed el-Gaytabi, el-Hanefi (v.
855/1451), Umdetii’l-Kari Serhu Shihi’l-Buhari, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, Tsz., VIII, 144.

>* ftikat kitaplarindan olan Akidetii’t-Tahavi adli kitapta soyle gegmektedir: “Biz cehennem
lzerinde uzatilan sirat koprisiine iman ederiz” diyor. Daha sonra Molla Fahreddin’nin sirat koprisi
hakkinda getirmis oldugu hadisleri zikretmektedir.(Tehavi, Sadruddin Muhammd b. Alauddin el-Hanefi,
tah: Suayb Arnavut, Beyrut, 1997, Il, 605.).

> jtikat kitaplarindan olan Akidetii’t-Tah@vi adl kitapta soyle gegmektedir: “biz mizana inaniriz
¢linkli Allah c.c. ayeti kerimede sdyle buyurmustur: “Biz kiyamet glnilinde teraziyi adaletle koyariz
kimseye hardal tanesi kadar zulmedilmez.” (Enbiya 47). (Tehavi, a.g.e. II, 608-609.).

*® Kabir azabiyla ilgili Levamiu’l-Envari’l-Behiyye isimli itikdt kitabinda sdyle gegmistir:
“Peygamberimizden gelen habere gére meleklerin 6limden sonra kabirde soru sormasi haktir. Zira ayeti
kerimede “Allah c.c. miiminleri dogru cevabi vermek icin sabit kilar” (ibrahim, 27) buyurmustur. Bu ayeti
kerimenin sebebi nlzull kabir azabidir. (es-Sefarini, Muhammed b. Ahmed b. Salim, Levami’u’l-Envaru’l-
Behiyye ve Sevati’u’l-Esrari’l-Eseriyye, Dimesk, 1982, Il, 5.).

*7 Sirbini, Mugni’l-Muhtac ild Marifeti Me‘ani EIfazi’l-Minhac, VI, 191; Serahsi, el-Mbsat, VIIl,
150; el-Merginani, Metnii Bidayetii’l-Miibtedi, Kahire, Tsz., s. 96.

% “pllah, bos bulunarak ettiginiz yeminlerle sizi sorumlu tutmaz. Ama bile bile taptiginiz
yveminlerle sizi sorumlu tutar. Bu durumda yemin kefareti, ailenize yedirdiginizin orta hallisinden o
yoksulu doyurmak yahut onlari giydirmek ya da bir kéle azat etmektir. Kim (bu imkani) bulmazsa, onun
kefareti (i¢c giin oruc tutmaktir. iste yemin ettigimiz vakit yeminlerinizin kefareti budur. Yeminlerinizi
tutun. Allah size ayetlerini iste boyle acikliyor ki siikredesiniz." (Maide, 189).

*° Diyanet ilmihali, I, 17.
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almaya takati yok ise, aralik vermeden iki ay orug¢ tutacak. Orug¢ tutmaya takati yoksa
atmus fakiri doyuracak kadar onlara tadm verecek.?® Nitekim bu husussu Allah’u Teala,

Miicadele Siiresinin 3 ve 4. ii ayetlerinde beyan etmektedir.®

Bir adam iizerinde kaza namazi veya kaza orucu varsa, oldiikten sonra her bir
kaza namazi1 veya kaza orucunun her bir giinii i¢in bir fakiri doyuracak kadar yemek
verecegini fikih kitaplarimiz hadisi seriflere istinaden beyan etmislerdir.®* Kezalik,
(alimler) hadisi seriflere istinat ederek, oliiye telkinin, ehlisiinnet yaninda mesru ve

faydal1 oldugunu beyan etmislerdir.®® Ancak Olliye matem, dinimizde yasaktlr.64

Musalla tagindaki bir 6li i¢in “ey cemaat bu Oliiyii nasil bilirsiniz” seklindeki
telkin, sual ve tezkiyenin dayanagi yoktur. Bu sekilde yapilan sual ve tezkiyenin cenabi

hakkin o 6lii hakkindaki verecegi hilkme higbir tesiri olmaz.

Gayya kelimesine gelince, bu kelime, Meryem siiresinin 59. ayetinde
zikredilmistir. Meali alisi: “Onlardan (enbiya ve salihlerden) sonra, namazi zayi eden,
sehvet ve diinyevi tutkularinin pesine diisen bir nesil geldi. Onlar bu (tutumlar)indan

otiirii cehennemdeki Gayya Vadisini boylayacaklardur.”65

Mezkir ayeti kerimede zikredilen gayya kelimesini miifessirlerimiz soyle tefsir

etmiglerdir:

1- ibn Abbas (r.a.), tefsirinde: “Gayya cehennemde bir deredir.” demistir.*®

% Serahsi, el-Mebsdt, VIII, 235; EI-Merginani, a.g.e., s. 97; Sirbini, a.g.e., V, 41.

® “Kadinlarindan zihar yaparak ayrilip sonra da soylediklerinden dénecek olanlar, esleriyle
birbirlerine dokunmadan énce bir kéle azat etmelidirler. iste bu hikim ile size 6git veriliyor. Allah,
yaptiklarinizdan hakkiyla haberdardir. Kim (kéle dzat etme imkani) bulamazsa, esine dokunmadan 6nce
ardi ardina iki ay orug tutmalidir. Kiminde buna glici yetmezse, altmis fakiri doyurmahdir.” (Miicadele, 3,
4.).

%2 Eg’Siriinbiilali, Hasan b. Ammar b. Ali, Nuru’l-izdh ve Necatii’l-Ervah, 5.90; ibn Abidin

Muhammed Emin b. Omer b.Abdulaziz el-Hanefi, Reddii’l-Muhtér 414’d-Diirri’l-Muhtar, 11, 72.

8 Zeyle‘i, Osman b. Ali b. Mahcen el-Bérii Fahruddin el-Hanefi (v. 743/1343), Tebyinu’l-
Hakiik Serhu Kenzi’d-Dekaik, el-Matba‘tii’l-Kiibra’l-Emiriyye, Kahire, 1313 h., 234; ibn Abidin,
a.g.e. 1, 74.

® ibn Abidin, a.g.e., VI, 55.

& Meryem, 59.

® Fir(zabadi, Muhammed b. Yakub b. Muhammed b. ibrahim b. Omer (v. 817/1415), Tenviru’l-
Mikbas min Tefsiri ibn Abbas, Dari’I-Kiitiibi’l-iimiyye, Liibnan, Tsz., s. 309.
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2- Celaleyn, tefsirinde: “Gayya cehennemde bir deredir.” diyor.®’

3- Kazi Beydavi, tefsirinde: “Gayya cehennemde bir dere olup cehennemin

dereleri ondan istiaze ediyorlar denilmistir.” diyor.®

Gayya, tefsirlerde dere olarak kabul edilmistir. Halk arasinda dere kelimesi,

kuyu kelimesi ile tebdil edilmistir.®®

Bu itibarla yukarida zikredilen gerek ayeti kerimeler ve gerekse hadisi seriflere
dayanarak yazilan dinimizin itikat kitaplarindan anlasilacagi vechiyle, Hiisamettin

Ergezen’in hezeyanlarini reddediyorum.

Hiisamettin Ergezen’in makalesini okuyan dindaglarima bir hakikat olabilmesi
ve efkar-1 umumiyede bu gibilerinin iftiralarina set olabilmek i¢in yazimin gazetenizin

ayn1 sahife, ayni siitun ve ayni baglik altinda nesredilmesini rica ederim.

Fahreddin YILDIZ
1.2.2.6. Nevevi’nin Minhac’indaki Muglak Yerleri Aciklamasi

Molla Fahreddin’in bulundugu bdlge medreselerinde klasik egitim yapilirken,
sadece alet ilimleri dedigimiz nahiv, sarf, mantik vs. ilimler okutulmuyordu. Bu
ilimlerin yaninda hadis, tefsir, siyer, tarih, fikih, fikith usulii ve daha bir¢ok ilim
okutuluyordu. Bu ilimler okutulurken de bu konudaki ders kitaplar rastgele se¢ilmemis,
bilakis bu kitaplar isin bilirkisileri olan alimler tarafindan titizlikle tavsiye edilmistir.
Ornegin: Hadisten et-Tdc,”® Tefsirden Kddi Beydavi™, Siyerden Muhammed Resuliillah
Sallallahii Aleyhi Vesellem,”” Tarihten Tdrihii’l-Hulefd,” Fikihtan Minhdcii't-Télibin,™

&7 Suyuti, Tefsiru’l-Celaleyn, Dar(’l-Hadis, Kahire, Tsz., s. 309.

68 Beyzavi, Nasiruddin Ebu Sait Abdullah b.Omer es-Sirazi, Envdrii’t-Tenzil ve Esrérii’t-Tvil, 309,
Daru ihyau’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, 1418 h.

% Taberi tefsirinde, Gayya kelimesini acgiklanirken, “Gayya: cehennemde bir vadi, kuyu ya da
tadi kétl olan bir nehirdir” denilmistir. (Taberi, Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Kesir b. Galib el-Ameli
Ebu Ca‘fer et-Taberi (v. 310/923), Cami‘l’l-Beyan fi Te'vili’'l-Kur’an, (Tah. Ahmed Muhammed Sakir),
Muiesseseti’r-Risale, 2000, XVIII, 309.)

7 Bu kitabin mduellifi, Mansur b. Ali Nasif (v. 1371/1950) tir. Kitabin ismi, et-Taci’lI-Cami‘ Ii’I-
Usiil fi Ahadisi’r-Resdl. (Zirikli, el-A‘lam, VII, 301).

"t Kitabin ismi, Envarii’t-Tenzil ve Esrarii’t-T’evil, Muellif: Nasiruddin Ebu Said Abdullah b. Omer
b. Muhammed es-Sirazi el-Beyzavi (v. 691/1292).

> Miiellif: Muhammed Rida (v.1950)

3 Mellif: Suy(ti, Abdurrahman b.Ebi Bekir Celaleddin es-Suy(ti (v. 849/1505).
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Fikth Usuliinden Cem ‘u’l-Cevimi‘™® kitaplar1 okutuluyordu. Biz de bu calismay:
hazirlarken Molla Fahreddin’in kiitliphanesine goz atma firsat1 bulduk. Bu kiitiiphanede
bulunan ve yukarida ismini zikrettigimiz kitaplara bakarken, kitaplarin basinda ve
sonunda bulunan bos sayfalarda ya onemli yerlerin sayfa numaralar1 not edilmis, ya
kitabin ihtiva ettigi ilimle ilgili faydali notlar yazilmis, ya da mugladk olan yerlerin
izahinin yapilmis oldugunu gordiilk. Molla Fahreddin, fikih dersinde okuttugu
Minhdcii’t-Talibin kitabinda bulunan ve talebeler arasinda anlagilmasinin zor oldugu

bilinen iki yeri tahlil etmis ve aciklamistir. A¢iklanan metinlerin terciimesi sudur.

1.2.2.6.1. Yagmur Suyu ya da Tasima Su ile Sulanan Ziraatin Zekati

imam Nevevi’nin Minhdcii’t-Talibin isimli kitabiun 67." Sayfasinda gecen
mevzu hakkinda, Safii mezhebi kilasik kitaplarindan olan Tuhfetii’l-Muhtdc, Nihayetii’l-
Muhtac ve Mugni’l-Muhtdc kitaplarinda bir¢ok izahlar yapilmistir. Molla Fahreddin, bu

eserlerde gegen uzun izahatlar1 agsagida ki gibi 6zetlemistir.

“Nevevi, el-Minhdc’ta soyle demistir: “Yagmurla sulanan veya kokii suya yakin
olan meyve ve ziraat Uriiniinde onda bir zekat vardir. Satin alinan suyla, kova veya
dolapla sulanan arazinin mahsuliinde ise onda birinin yarist (yirmide bir) zekat vardir.
Sahih gorlise gore su kanallar ile sulanan ziraatin zekati yagmurla sulanan ziraatin
zekati gibi onda birdir. ikisi ile (onda bir ve yirmide bir gerektiren sular ile) aym
miktarda sulanirsa, mahsuliin onda birinin dértte iigii verilir. Ikisinden biri digerinden
fazla ise, hangisi fazla ise, o itibara alimir. Azhar (L&)’ gériise gore ziraat (ekin) hangi
sulama ile gelisip bilyiimiis ise, o sulamaya itibar edilir. Baz1 islam hukukgular ise,

“sulamanin sayisina itibar edilir” demislerdir.

Azhar (Uekl) goriis olan “ziraatin gelisip biiyiimesinde etkili olan suyun itibara

alinmasi1” kaidesinde verilecek zekat, su sekilde hesaplanir: Yagmurla sulama miiddeti

" Muellif: Nevevi, Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi (v. 676/1278).

> Muellif: Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki (v. 771/1370). (Zirikli, a.g.e., IV, 185).

76 Nevevi, Minhaci’t-Talibin, s. 67.

77 imam Nevevi, Minhacii’t-Talibin isimli kitabinin basinda, fikhi gérisleri belirtmek icin
kullanacagi kelimeleri saymis ve bu kelimelerin hangi anlamlarda kullanilacagini aciklamistir. iste
“Ezher”( L)) kelimesi de bu kelimelerdendir. Bu kelimenin anlami ise sudur: imam Safi’den rivayet
edilen iki ya da daha fazla goriisten en agik gériis demektir.(Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 8).
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ve kova ile sulama miiddetinin tamami toplanir. Daha sonra kova ile sulama siiresinin
yarisi, yagmurla sulama siiresinin tiimiine eklenir. Cikan sonug, yani kova ile sulama
siiresinin yarisi ile yagmurla sulama siiresinin tamaminin toplami, ikisinin siirelerinin
toplaminin tamamu ile karsilastirilir. Eger ¢ikan sonug, her ikisinin toplaminin dortte
licli ise, o zaman verilmesi gereken zekat da onda birinin dortte tgiidiir. Eger ¢ikan
sonu¢ toplaminin alt1 bolii besi ise, o zaman verilmesi gereken zekat da onda birinin
altida besidir. Mesela: Yagmurla sulama zamanimin toplami iki ay, kova ile sulama
siiresinin toplami ise iki aydir. Ikisinin toplam1 dért aydir. Bu sefer iki ay olan yagmurla
sulama stiresinin tamamin1 ve iki ay olan kova ile sulamanin toplaminin yarisini
topladigimizda ikisinin toplami1 ii¢ ay olur. Bu sonu¢ toplam sonu¢ ile
karsilastirildiginda dortte ti¢ olur. O zaman verilmesi gereken zekat miktar: onda birinin
dortte tigtidiir. Ve eger yagmurla sulama siiresi dort ay, kova ile sulama siiresi iki ay ise,
ikisinin toplami alt1 aydir. Yagmurla sulama miiddeti ile kova ile sulama miiddetinin
yarisinin toplami bes aydir. Bu sonug ile ikisinin toplaminin sonucu karsilastirildiginda
altida bes olur. O zaman verilmesi gereken zekat miktar1 onda birin altida besidir. Eger
bunun tersi diisiiniilecek olursa yani yagmurla sulama miiddeti iki ay, kova ile sulama
middeti dort ay ise toplam alt1 ay olur. Yagmurla sulama miiddetinin tamamu ile kova
ile sulama miiddetinin yarisinin toplami ise dorttiir. Dort rakami da altinin tigte ikisidir.

O halde verilmesi gereken zekat onda birinin iki siiliistidiir.

Zekat verme isleminde sulama sayilarma itibar edilirse yapilacak hesap aynidir.
Zira ekin li¢ sefer yagmur suyu ile sulanir, kova ile iki sefer sulanir ise, ikisinin toplami
bes sulama olur. Yagmurla sulamanin tamamu ile kova ile sulamanin yarisinin toplami
ise dort olur. Cikan sonug beste dort olur. O halde verilecek zekat, mahsuliin onda

birinin beste dordiidiir. Yapilacak hesaplarin tiimii de bu sekildedir.”"

1.2.2.6.2. Hayizin Zamani ve Miktan Hususunda Siipheye Diisen Kadinin

Durumu

Kendi hayiz1 (adeti) hususunda stipheye diisen kadinin, ibadetleri islerken takip
edecegi yol Islam Hukuku kitaplarinin bilyiik ¢ogunlugunda zikredilmistir. Imam

Nevevi de klasik Islam Hukuku kitaplarindan olan Mihdcii’t-Talibin isimli kitabinda

78 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 67; Sirbini, el-Hatip, Mugni’l-Muhtac ila Marifeti Me‘ani Elfazi’l-
Minhac, II, 86; Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtac, I, 251.
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konuyu ele almistir. Uzun zamandan beri, medreselerde fikih dersi okutulurken bu kitap
okutulmustur. Ogrenciler bu kitabin hayiz babmi (konusunu) okurken oldukga
zorlamyorlardi. Molla Fahreddin, bu konuyu kolay anlasilir hale getirmek icin ash

Arapca olan asagidaki metni hazirlamistir.

“Nevevi’nin el-Minhdc isimli kitabinda bulunan & Wi Sbis o)y jbaresi
talebelere miigkil oldugu i¢in —muvaffakiyet Allah’tandir- diyerek bu miiskil yeri izah

etmek i¢in birka¢ kelime yazdim.

Miiellif, el-miitehayyiretii’l-mutlaka (mutlak tereddiitlii olan kadin) konusundan
hemen sonra, bu konuyla irtibatli oldugu igin el-miitehayyiretii’n-nishiyye (nispi
tereddiitliic olan kadin) meselesini zikretmistir. El-miitehayyiretii’n-nisbiyye (nispi
tereddiitlii olan kadin), kendi hayzi (adeti) konusunda unutkanliga ve belirsizlige diistip,
adetinden bir seyler hatirlayan kadinin durumudur. Mesela, kadinin, sadece adete girdigi
vakti ya da sadece sliresini hatirlamasi gibi. Temizlik (tuhr) ya da hayiz (adet)
doneminde oldugunu kati bir sekilde bilen kadin, bu durumlara gore hareket eder. Kesin
olarak hayizli oldugunu bilen kadina, hayizli kadina haram olan seyler de haramdir.
Temizlik doneminde oldugunu kesin olarak bilen kadin, temiz kadinin yapmasi gereken
her seyi yapar. Ancak namaz kilacagi zaman, tenasiil uzvunu yikayip bir bez pacasiyla

kapattiktan sonra abdest alip hemen namaza durmalidir.

Hem temiz hem de hayizli olma ihtimali olan dénemde, cinsel iliskide bulunma,
Kur‘ana el slirme ve namaz haricinde Kur‘an okuma durumlarinda, hayizli kadin gibi
davranmalidir. Ancak namazda Kur‘an okumasi caizdir. Niyet gerektiren ibadetler
konusunda ihtiyaten temiz kadin gibi davranir. Mutlak tereddiitlii kadin (durumundan
hi¢gbir sey hatirlamayan) gibi, niyet gerektirmeyen ibadetleri ise yapamaz. O’na

dokunmak caizdir.

Eger hayiz, temizlik ve hayizin kesilmesi (inkita’) ihtimali varsa yukarida
anlattigimiz tereddiitlii (miitehayyire) kadin gibi hareket eder. Hayzin kesilme ihtimali
olan doneme siipheli temizlik donemi, hayzin kesilme ihtimali olmayan doneme ise
stipheli hayiz donemi denir. Zahir goriise gore, ziyaret tavafinin zamani genis oldugu
icin kadin bu tavafini silipheli donemlerinde degil, kesin temizlik donemlerinde

yapmalidir.
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Zahir goriise gore ziyaret tavafinin zamani sinirli olmadigi i¢in siipheli temizlik
donemi ve siipheli hayiz doneminde bu tavaf yapilmamali, belki muhakkak temizlik

doneminde bu tavaf yapilmalidir.

Kadin, sadece hayiz doneminin zamanini hatirliyorsa, mesela; “Benim hayiz
donemim ayin basindadir. Ama miktarini bilmiyorum.” dese o zaman birinci giin gecesi
ile birlikte kesin hayiz, ayin ikinci yarisi ise kesin temizlik donemidir. Bu iki dénem
arasindaki zaman ise siipheli donemdir. Yani temizlik, hayiz ve kesilme (inkita’)

donemleri olabilir.

Kadin, hayiz dénemi miktarini biliyor ama zamanini hatirlayamiyor ve “benim
hayiz giinlerimin miktar1 on giiniin ya da on bes gilinlin yarisindan fazladir.” diyorsa,
sOyledigi rakamdan on rakamina veya on bes rakamina kadar olan say1 basindan ve
sonundan atilir. Ortada olan rakam kesin hayiz, basinda olan hayiz ve temizlik, sonunda

olan rakamlar ise hayiz, temizlik ve inkita’ ihtimali olan zamanlardir.

Kadin, “Hayiz zamanim ayin ilk yarisindaki dokuz giindiir.” derse, o zaman
dokuz rakamindan on bese kadar olan alt1 giin atilir, dokuzun basindan da alt1 giin atilir.
Ortada kalan yedinci, sekizinci ve dokuzuncu giinler kesin hayiz, birden altiya kadar
olan zaman dilimi hayiz ve temizlik, dokuzdan on bese kadar olan zaman dilimi ise
hayiz, temizlik ve kanin kesilmesi ihtimali olan zamandir. Ayin ikinci yarisi ise kesin

temizlik donemidir.

Kadin, “benim hayiz miiddetim ayin ilk on giiniinden alt1 glindiir” derse, altinct
giinden onuncu giine kadar olan dort giin atilir. Birden altiya kadar olan boliimden de
dort giin atilir. Ortada kalan bes ve altinct gilinler kesin hayiz, bastaki dort giin hayiz ve
temizlik, altidan ona kadar olan dort giin ise temizlik, hayiz ve kanin kesilme ihtimali

olan zaman dilimleridir. Ayin kalan diger giinleri ise kesin temizlik donemidir.

Kadin, “Hay1z giinlerimin miktar1 on gilinlinlin yaris1 ya da yarisindan az1 veya
ilk on bes giiniin yarisidir.” derse. Ornegin, “Hayiz giinlerim aym ilk on giiniiniin
yarisidir.” derse, o zaman, kesin hayiz giinleri belli degildir. Ilk bes giin hayiz ve
temizlik, son bes giin ise hayiz, temizlik ve kan kesintisi ihtimali olan zamanlardir. Ayin

diger giinleri ise kesin temizlik donemidir. Yukarida vermis oldugumuz misaller hayiz
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miiddetinin bir aydan daha az bir zaman diliminde bulunmasiyla alakalidir. Ama eger
kadin, “hayiz zamanim bir ayin i¢inde bes giindiir” o zaman kesin hayiz ve temizlik
donemi yoktur. Ik bes giin hayiz ve temizlik ihtimali olan dénem, diger giinler ise,

temizlik-hayiz ve kanin kesilme ihtimali olan dénemdir.”

7 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 20; Heytemi, Tuhfeti’I-Muhtac, |, 140; Sirbini, Mugni’l-Muhtac,
1,292.
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IKINCi BOLUM

MOLLA FAHREDDIN el-ARNASI’NIiN FETVALARININ
TAHLILi VE FIKHI YONU

2.1. MOLLA FAHREDDIN’IN YASADIGI ORTAM ve FIKHi
YONUNE ETKISi

Molla Fahreddin’in fikhi yoniine etki eden siiphesiz onun i¢inde yasadigi toplum
olmustur. Soyle ki; Dogu ve Giineydogu halki, Islam dinini 6ziimsemis, bu dini
hayatlarinin her alanina yansitmislardir. Halkin dogum giinlerinde, diigilinlerinde,
siinnetlerinde, mevlitlerinde, yas gilinlerinde kisacasi hayatinin her safhasinda dinin

izlerini ve etkilerini gérmemiz miimkiindjir.

Bu halk, aralarinda bir anlasmazlik ¢iktiginda ¢cogu defa mahkemelere degil,
cevrede bulunan ehil bir alime gidiyor, onun verecegi hilkkme gore hareket ediyor ve
problemlerini bu sekilde ¢oziiyorlardi. Bu ¢6ziim sekli, hem kolay hem de pratik
oluyordu. Eskisi gibi degilse de, bugiin aym durum devam etmektedir. Alimlere
basvuran halk, ¢ogu zaman sorduklar1 soruya sozlii cevap alirken, bazen de ikna

olmayanlara gostermek tizere bu alimlerden yazili bir belge de aliyorlardi.

Bu bolgede yasayan halk, mezhep bakimindan genelde Safii’dir. Dolayisiyla
verilen fetvalar da Safii mezhebine gore veriliyordu. Alimler, Safii mezhebinde ¢éziim

bulamadiklarinda, diger mezheplere bagvuruyorlardi.

Molla Fahreddin, 6zetle anlattifimiz bdyle bir toplumda yasiyordu. Giinden
giine itibar1 artan Molla Fahreddin, gérev yaptig1 camide tedrisat yapiyor, halkin hem
dini hem de diinyevi sorunlarin1 dinliyor ve c¢6ziime kavusturuyordu. Oyle ki,

bulundugu cami, halkin sorunlarini ¢6zen bir merkez haline gelmisti.
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2.2. MOLLA FAHREDDIN’IN FETVA YONTEMI

Fetva, sozliikte “bir olayin hiikkmiinii aciklayan veya hiikmiinii koyan, giicliikleri
¢Ozen kuvvetli cevap” anlamlarina gelir. Istilahta ise, fikhi bir meselenin dini hukuki
hiikmiinii agiklama, fakih bir kimsenin, sorulan fikhi bir meseleye yazili veya sozlii
olarak verdigi cevap, ortaya koydugu hiikiim demektir.*® Fetva ve i¢tihadin anlamlari
birbirine yakin olmakla beraber, fetvanin anlami ictithadin anlamina goére daha dar
kapsamlidir. Igtihat isiyle ugrasan kisiye miictehit, fetva verme isiyle ugrasan kisiye ise,
miftl (fetva veren) denilmektedir. Miictehitte bulunmasi gereken sartlar oldugu gibi,
miiftide de baz1 sartlar gereklidir. Imamii’l-Haremeyn diye tanmnan Ciiveyni, Verekdt
isimli kitabinda su sartlart saymistir: “Fikhin usul ve furu‘unu, mezheplerin gorislerini,
hiikiimlerin 1stinbat hususunu, hiikiim ayetlerini ve bunlarla ilgili hadisleri bilmek.”!
Ayrica, miifti fetva verirken miisteftiden (fetva isteyen) gelen soruyu iyi anlamali,
verecegi cevabi da anlasilir bir sekilde vermelidir. Miifti, stres, hasta ve kizgin
durumlarda fetva vermemelidir. Aksi takdirde miifti, verdigi fetvay:1 yanlis verir, maddi

sorumluluk ve manevi vebal altina girmis olur.

Islam hukuku literatiiriinde verilmis olan fetvalardan olusan kitaplar pek ¢oktur.
Bu kitaplar, yazildigi donemin sosyal, siyasal, ekonomik ve dini problemlerini
yansitmaktadir. Osmanli Devleti’nin Seyhii’l-Islamlik makaminda gorev yapan birgok
ilim adamimin kendi fetvalarini igeren kitaplar1 bulunmaktadir. Mesela, Fetdvay-i
Abdurrahim, Fetdvday-1 Ali Efendi, Fetdavay-1 Ankaravi gibi. Giiniimiizde de giincel
bircok fikhi probleme ¢dziim niteliginde fetva kitaplart mevcuttur. Ornegin, Yusuf
Karadavi’nin el-Fetdva’l-Mudsira, Vehbe Zuhayli’nin Fetdva’l- ‘Asr, Muhammed Said
Ramazan Buti’nin (v. 1434/2013) Mengiirdtiin Ictima ‘iyye, Halil Goneng’in Giiniimiiz
Meselelerine Fetvdilar ve Abdiilaziz Beki'nin Islamda Giincel Ticdri Meseleler gibi

fetva kitaplar1 mevcuttur.

Molla Fahreddin’in fetvalarini ihtiva eden bir kitab1 olmasa da, verdigi fetvalarin

yazili olmasini gerektiren bazi durumlar olmustur. Mesela, O’na gelen mektuplarda

80 Komisyon, Dinf Kavramlar Sézliigii, Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, Ankara 2010, Fetva
Mad. s. 181.

81 Ciiveyni, Ebu’l-Meali, Abdiilmelik b. Abdullah b. Yusuf b. Muhammed el-Ciiveyni, imamu’l-
Haremeyn (v. 478/1028), el-Verekat, s. 29.
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fikhi bir soru varsa, soruyu soran kisinin, cevabini yazili isterse, bu durumlarda Molla
Fahreddin, verdigi cevab1 yazili olarak vermistir. Molla Fahreddin, kendisine miigtehit
gbziiyle bakmadig icin, verdigi biitiin fetvalar1 klasik Islam hukuku kitaplarindan alint1
yaparak vermistir. Fetva vermeden once fetvayr bulundugu yerdeki alimlere arz etmis,
onlarin da bu fetvayr tasdik etmelerini istemistir. Bunun sebebini de su sekilde
agiklamistir, “ben, sizin de benimle birlikte fetva verme sevabina ortak olmanizi
istiyorum.” Buna ilaveten bazi fetvalarinda, fetvasina kat‘iyet kazandirmak igin diger
ilimlerden faydalanmistir. Bu ilimlerin basinda da mantik ilmi gelmektedir. Medresede
okuttugu bu ilim kendisinde meleke haline gelmis, fetva verirken, bu ilmi kolaylikla
kullanmistir. Molla Fahreddin’in fetva verirken izledigi yontemi, su sekilde siralamamiz

muimkiindiir.
1- Sorulan soruyu en ince ayrintisina kadar tahlil etmek. %
2- Mezhebin kaynaklarin1 géz éniinde bulundurmak.®

3- S6z konusu mezhebe mensup imamlarin goriislerini en mu‘temet olanindan

- 84
en zayifina gore siralamak.

4- Bir sorunun fetvasi, soranin mezhebinde bulunmuyor ise, dort mezhep

kaynaklarini arastirip uygun olana gére fetva vermek.®

5- Dort mezhebin en kuvvetli goriislerine gore fetva yoksa bu dort mezhebin

zayif goriislerine gore fetva vermek.®

¥ Bu yontemi, talak fetvalarinda gérmemiz miimkiindir. Ornegin, (3% - Talak) kelimesi,
titizlikle incelendikten sonra fetva verilmistir. (Bkz. Bosama-1).

¥ Molla Fahreddin fetva verirken, bircok kaynaktan nakillerde bulunmustur. Bu nakilleri
yaparken, mezhebin klasik kitaplarindan faydalanmistir. Ornegin, Safii mezhebine gére fetva verdigi
zaman, genellikle Tuhfetii’l-Muhtac, Nihayetii’l-Muhtac ve i‘4ne’den faydalanmistir. Hanefiye gore
fetva verdigi zaman, genellikle Reddi’I-Muhtar’dan faydalanmistir.(Bkz. “Evlenecek Erkegin Ekonomik
Bakimdan Kiza Denk Olmasi, Hamile Kadinin Zinadan Sonra ki iddeti” baslikli fetvalar).

¥ Molla Fahreddin, fetva verilirken, mezhep igindeki en kuvvetli goriisten baslayip en zayiyifa
gore fetva verilmesi gerektigini savunmustur. (Bkz. Uglincii Fasil: Hikim Ve Fetva Vermede Safil
Mezhebi Alimlerinin Mu‘temed Gériisleri).

# Molla Fahreddin, musteftinin (vetva isteyen) mezhebinde fetva bulamadigi takdirde, baska bir
mezhebi taklit etmekten cekinmemistir. (Bkz. Evlenecek Erkegin Soy Bakimindan Kiza Denk Olmasi
Hakkindaki Fetva).

% Duruma gore fetva fermek zaruri ise, Molla Fahreddin mezhebin zayif gérisine gore dahi
fetva vermistir. (Bkz. Evlenecek Erkegin Soy Bakimindan Kiza Denk Olmasi Hakkindaki Fetva).
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6- Dort mezhepte de zayif goriisler dahil fetva bulunmazsa, dort mezhebin

disindaki goriisleri taklit etmeyi caiz gérmemek.g7

Molla Fahreddin’in yasadig1 ¢cevrenin ¢ogu Safii oldugu i¢in, sorulan sorular ve
istenen fetvalar genellikle Safii mezhebinde gore olmustur. Hanefi mezhebine gore de
fetva veren Molla Fahreddin, genellikle Safii mezhebine gore fetva vermistir. Molla
Fahreddin’in, Safii fikhinda en fazla istifade ettigi klasik kaynaklar ibn Hacer el-
Heytemi’nin® (v. 974/1567) Tuhfetu’l-Muhtic’y ve Remli’nin® (v. 1004/1556)
Nihdyetii’l-Muhtdc ila Serhi’l-Minhac’1 olmustur. Hanefi mezhebi kaynaklarindan ise,
bn Abidin’in (v. 1252/1836) Reddii’I-Muhtdr 1 ¢ok kullanmustir.

Molla Fahreddin, verdigi fetvalar1 giivenilir kaynaklara dayandiriyordu. Onun
fetvalar1 ¢ok giivenilir oldugu i¢in, birgok yerden kendisine soru soruluyordu. Verdigi
fetvalarin dogrulugundan emin oldugu i¢in, verdigi bu fetvalarin arkasinda durmustur.
Ornegin, daha sonra fetvalar boliimiinde deginecegimiz “Hiristiyanlarm Metruk
Arazileriyle Ilgili Fetva” sma bazi alimlerden gelen itirazlara verdigi yazili cevabi
gosterebiliriz. Bu fetvaya itiraz edenlerden biri de, hocast olan Molla Hasan Tilmizi’nin
oglu Molla Siileyman’dir. Bu fetvayr kabul edenler oldugu gibi, kabul etmeyenlerde
olmustur. Nihayetinde bu fetvaya karsi ¢ikan ile bu fetvayr destekleyen iki alim,
gorlslerini destekleyen birer mektup giinlin miidakkik alimi olan Molla Abdiilvahhap
Dérizbint’ye (v.1971) gondermisler ve O’nun bu konuda aralarinda hakem olmasini
talep etmislerdir. O da kabul etmis ve onlara asagida fotografin1 verdigimiz mektubu
gondermistir. Bu mektupta Molla Fahreddin’in delilleri az olmakla beraber, verdigi

fetvanin dogru oldugunu belirtmis ve Molla Fahreddin’i te’yid etmistir.

¥ Molla Fahreddin, doért mezhep bilinip, karar kildiktan sonra, bunlarin disindakilerle fetva
vermeyi kabul etmemistir. (Bkz. Uglincli Fasil: Hiikkiim Ve Fetva Vermede Safii Mezhebi Alimlerinin
Mu‘temed Goriisleri). Orengin, Molla Fahreddin, demir mermilerle avlanmanin caiz olmadigini, Sevkani
ve arkadaslarini taklit edip, buna cevaz vermenin miimkiin olmadig gérisiindedir. (Bkz. “Uglincii Fasil:
Hikiim Ve Fetva Vermede Safii Mezhebi Alimlerinin Mu‘temed Gériisleri” basligindan hemen 6nce).

8 Heytemi, Ebu’l-Abbas Sihabuddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Hacer (el-
Heysemi) el-Mekki (v. 974/1567). Tahsil ve egitimini babasinin seyhi meshur sufi ibn Ebi’l-Hamail ve
Muhammed es-Senavi’den aldi. Tahsilini Ezher'de slirdlrdl. Zekeriyya el-Ensari Abdilhak es-Sinbi,
Sihabuddin er-Remli, Ebu’l-Hasan el-Bekri, es-Sihabul Bulkini ve Tablavi gibi alimlerden ders aldi.(Ozel,
Ahmed, Hanefi Fikih Alimleri, s. 201)

# Remli, Sihabuddin Muhammed b. Ebi’l-Abbas Ahmed b. Hamza b. Sihabuddin (v. 1004/1556).
Kiguk Safii olarak meshurdur.
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Molla Abdiilvehhab’in bu hocalara cevap olarak gonderdigi mektup
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2.3. MOLLA FAHREDDIN’IN FETVALARI

2.3.1. Fey‘ Mallar1 Hakkindaki Fetvasi

“Rahman ve Rahim olan Allah'in adiyla. Bu mektuba bakacak olan kisiye arz
olunur ki, halk arasinda yaygin oldugu iizere, Hact Muhammed Sirin, Hiristiyanlarin

Suriye'ye kagip terk ettikleri, sahibi bilinmeyen ve elinde bulunan arazi iizerine bir cami
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yapmaya baslamistir. Bana ulastigina gore bazi insanlar, bu araziler iizerine cami
yapmanin caiz olmadigi konusunda itiraz etmislerdir. Bunun iizerine adi1 gecen Haci,

durumu bana bildirdi ve kalbinin mutmain olup ortada bir siiphenin de kalmamas: i¢in
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bir yaz1 yazip kendisine vermemi istedi. Ben de talebini olumlu karsiladim ve
muvaffakiyeti Allah'tan dileyerek sunlari ifade ediyorum: Bu araziler, Hiristiyanlarin
biz Miisliimanlardan ¢ekindikleri i¢in kagip terk ettikleri bir maldir. Bu sekilde olan her
mal ise fey'dir. Fey' olan her malin bir kismi, sinirin tehlikeli yerlerini kapatmak, cami
ve kopriileri yapmak gibi maslahatlara harcanabilir. “Mafsulun’n-Netdic” olan bu kiyas
su neticeyi verir: Bu arazilerin bir kismi, smirin tehlikeli yerlerini kapatmak, cami ve
kopriileri yapmak gibi maslahatlara harcanabilir. Minhdc ile birlikte Tuhfe'nin ibaresi
sOyledir: "Fey', harbi olan veya olmayan kafirlerden, savas veya baskin olmaksizin ve
bir masraf yapilmaksizin elimize gecen cizye ve ticaret Osrii gibi mallar ile bu
kéfirlerin korkudan birakip gittikleri mallardir. Ug mezhep imami, fey'in tamaminin
Miisliimanlarin maslahatlarina harcanacagini ifade etmislerdir. (Safiilere gore) ise

Fey‘in tamami bes esit paya boliiniir. Bu bes paydan biri bes gruba aittir: Bunlardan
biri, Miisliimanlarin maslahatlaridir. Ornegin, smirda ki aciklari (tehlikeli yerleri)
kapatmak gibi.*® Sirvani, camileri, kopriileri, kaleleri yapmanin da ayni oldugunu ifade
etmektedir. el-Envdar ve Mugni'l-Muhtdc gibi genis serh ve hasiye seklindeki fikih

b

kitaplarinin ibareleri de aynidir. Eger desen ki, “fey*” olan mali kamu yararlar1 i¢in
harcama yetkisi kisilere degil, imama (halifeye/hiikiimdara) aittir” cevaben derim ki:
“evet imam adaletli olursa dyledir. Ancak imam kamu mallar1 konusunda zulmeder ve
bu mallar1 bilen birisi, onlar1 elde etme imkaninit bulursa, o mallar1 alip tipki adil imam
gibi kamu yararlarinda harcayabilir ve bundan dolay1 sevaba da nail olur. Hatta
fukahanin da agikca belirttikleri gibi bu kisinin, bunu yapmasi vaciptir. Nitekim Ibn
Hacer de, Tuhfe adli eserinin “Feraiz Boliimii” niin basinda Ibn Abdisselam'in, bu
anlami ifade eden ibaresini nakletmektedir.”® Yine ibn Hacer Tuhfe'sinin “Fey* ve
Ganimet Mallarimin Taksim Edilmesi” bolimiinden hemen Once, sahibinden umut
kesilen malin beytiilmalin (devlet hazinesinin) mallarindan sayilacagini, bu mallar

elinde tutan kisinin onlari, cami yapimi gibi seyler bile olsa, kamu yararlarinda

harcayabilecegini ifade etmektedir.*?

Iste bu aciklamalardan anlamis olmaniz gerekir ki, Hiristiyanlarm terk etmeleri

sonucunda sahipsiz kalan ve sahipleri bilinmeyen araziler lizerinde cami yapmak

% Heytemi, Ahmed b. Muhammed b. Ali b. Hacer el-Heytemi es-Sa‘di (v. 974/1567), Tuhfetii’l-
Muhtac fi Serhi’l-Minhac, el-Mektebetii’t-Ticariyyetl’l-Kibra, Misir 1983, VII, 129.
91 ~
Heytemi, a.g.e., VI, 392.
%2 Heytemi, a.g.e., VII, 127.
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caizdir. Ancak arazinin sahibi biliniyorsa ve hazirsa, tabi ki onun izni olmadan arazisi
tizerinde cami yapmak caiz olmaz. Bu durumda ya arazinin kendisinden satin alinmasi
veya kendisinin izin vermesi gerekir. Soziin hiilasas1 sudur: S6z konusu arazinin ya belli
bir sahibi yoktur ve arazi beytiilmale aittir ya da boyle degildir. Eger beytiilmale aitse
yukaridaki acgiklamalardan anlagiliyor ki bu araziyi elinde tutan kisi, onu kamu
yararinda kullanabilir. Sayet arazinin belli bir sahibi varsa yani beytiilmale ait degilse

arazinin bu sekilde kullanilmasi caiz degildir.”
Sa'ban 1384
el-Miskin Fahreddin

Yukarida Molla Fahreddin’in kendi eliyle Arapga olarak yazdig1 belgede gegen
fetvanin konusu sudur: Batman ve g¢evresinde yasayan gayr-i Miislimler, g¢esitli
sebeplerden dolay1 bolgeyi terk etmislerdir. Daha sonra terk edilen bu yerler, baskallar
tarafindan kullanilmistir. Bu yerlerden biri de Haci Sirin adindaki sahsin eline gegmistir.
Bu arazide cami insaatina baslayan Haci Sirin, gevresinden tepki almig ve onun bu
davraniginin, islam hukukuna aykir1 oldugu sdylenmistir. Bunun iizerine Haci Sirin ve
cevrede bulunan bazi alimler, Molla Fahreddin’e gelerek bu konudaki islam Fikhinin
hiikmiinti sormuslardir. Molla Fahreddin, yaptig1 arastirmadan sonra bu arazilerde cami
gibi toplum yararina olan miiesseselerin yapilmasinin caiz olduguna dair fetva vermistir.
Hac1 Sirin, kendisini hakli ¢ikaran bu fetvanin bir de yazili bir belge olarak kendisine
verilmesini istemesi tizerine Molla Fahreddin, bu fetvay1 yazili olarak ona vermistir. Biz

de bu belgede bulunan fetvay: tahlil etmeye ¢alistik.

Sozlikte, golge, zevalden sonraki goOlge, geri donmek, sekil degistirmek
anlamlarma gelen fey’, bir fikih kavrami olarak, Islam tarihinde gayr-i Miislimlerden
alinan harag, cizye, ticarl mal vergisi ve diger bazi gelirleri ifade eder.” Ayrica fikih

kavrami olarak iki sekilde tarif edilmistir. Birincisi;

alal ) A L gagal) Jisac) 53 S8 ¥y JiAy G saliall agle Cia gy Al W Al el
AD b e 313a e 33580 013ty patlad

3 Komisyon, Dini Kavramlar S6zligi, fey’ Mad. s. 183.
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Yani, at ve deve kosturmadan gayr-i Miislimlerden alinan mallardir. Ornegin

Miisliimanlarin liderine gonderilen mallar, ateskes anlagmasi sonucu alinan mallar gibi.
Ikincisi ise,

S 4y S50 g1 40 55380 e Gpally Ale Al g (o301 43835 plan ) EIOU £ 530 el
Ade j3al)

Yani, Hanimiyla cinsel iliskide bulunmayacagina dair yemin eden kocanin,
yeminini bozup, hanimi yanindaysa, bilfiil cinsel iliskide bulunmasina, yaninda degilse,
sozIi olarak cinsel iliskide bulunacagina soz vermesidir.” Fey’ kelimesinin bir diger
anlami da, Islam hukuku kitaplarinda namaz vakitleri agiklanirken sozliik anlanminda

gblgeyi ifade etmek igin fey’-i zeval seklinde kullanilmistir.*®

Fetvamizla ilgili olan tarif, birinci tariftir. Genellikle istilahi (terim) tarifler,
lugavi anlamlarla iliskilendirilir. Burada kullandigimiz fey’ kelimesinde de fey’in
sozlik manasi olan “donme” manasi bulunmaktadir. Birinci tarifte fey’in donme
manasina gelmesi su sekilde agiklanmistir: Diinyada bulunan biitiin mallarin asil sahibi
Miisliimanlardir. Gayr-i Miislimlerin elinde olmasi ise, gegicidir. Gayr-i Miislimlerin
elinde olan mallarin Miisliimanlarin eline tekrar gecmesi, donme manasini tastyan fey’

tabiriyle ifade edilmistir.*®

Fey“’in mesruiyetini ifade eden bir¢ok ayet ve hadis vardir: Kur'an-1 Kerim'de
sOyle buyrulmaktadir: “Onlarin mallarindan Allah’in, savasilmaksizin peygamberine
kazandirdigi mallar i¢in siz, at ya da deve kosturmus degilsiniz. Fakat Allah
Peygamberlerini, diledigi kimselerin {izerine salip onlara iistiin kilar. Allah’in her seye
hakkiyla giicii yeter. Allah’in, (fethedilen) memleketlerin ahalisinden savasilmaksizin
peygamberine kazandirdigr mallar; Allah’a, peygambere, onun yakinlarina, yetimlere,
yoksullara ve yolda kalmislara aittir. O mallar i¢inizden yalniz zenginler arasinda

dolasan bir servet (ve gii¢) haline gelmesin diye (Allah boyle hiikmetmistir.)”®’

% Komisyon, el-Mevsiia‘ti’'l-Fikhiyytii’l-Kuveytiyye, “fey”, XXXII, 227.
% Sirbini, Semsiiddin b. Muhammaed b. Ahmed El-Hatip (v. 977/1570), Mugni’l-Muhtac ila
Marifeti Me‘ani EIfazi’l-Minhac, |, 299; ibn Abidin, Reddi’I-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar, |, 359.
% Heytemi, Tuhfetu’l-Muhtac, Ill, 288.
97
Hasr, 6, 7.
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Hadislerde ise, soyle gecmektedir. “Avf b. Malik el-Esce‘i’nin soyle sdyledigi
rivayet edilmistir: “Peygamber (s.a.v.) e fey’ mali geldigi zaman, bu mali durdurmadan
taksimatim1 yapardi. Bekarlara bir pay, evlilere ise, iki pay verirdi.”® Hz. Omer de,
“Allah'in (c.c.), Nadir ogullarmin mallarmi1 fey‘ olarak sadece Hz. Peygambere
verdigini ve Hz. Peygamber'in bir sene boyunca bu maldan ailesine harcadigini, sene

sonunda malin geri kalan kismini savas malzemesine harcadigini ifade etmektedir.”*®

Fey‘ malinin birgok kismi1 vardir. Mesela; Miisliimanlardan korktuklari i¢in terk
ettikleri araziler, menkul seyler, Miisliimanlarin arazilerini isletilmeleri karsilig1 alinan
harag ve iicretler, cizye, zimmilerden alinan ostirler, gayr-i Miislimlerden sulh yoluyla

alinan mallar, 6len miirteddin mal1 gibi mallar fey‘ mallari sayllmls‘ur.loo

Genel hatlartyla verdigimiz bu bilgilerden sonra, Molla Fahreddin’in fetvasina
gecelim. Molla Fahreddin, biitiin fetvalarinda oldugu gibi bu fetvasinda da 6nce sorulan
soruyu her bakimdan tahlil etmistir. Daha sonra Safil fikhinin yontemi olan usul’den

10

furu‘a gidis yontemini'® uygulayip verecegi fetvay: delillerle giiglendirmek icin diger

ilimlerden de faydalanma yoluna gitmistir.

Fetvalarinda faydalandigi bu ilim dallarindan biri mantiktir. Nitekim O,
zikretmis oldugumuz fetvasinda, goriisiinii ispatlamak i¢in bu ilmin kiyas yonteminin
el-mefsulu’n-netaic kismimi kullanmistir.  “El-Mafsulu’n-Netaic” formunu soyle

formiilize edebiliriz:
1-Biitlin A’lar B dir.
2-Biitiin B’ler C’dir.
3-Bazi C’ler D’dir.

4-Oyleyse A’lar D’dir.

%8 Beyhaki, Ahmed b. el-Hasn b. Ali b. Musa el-Husrevcirdi el-Huresant (v. 458/1066), Stinenii’s-
Segar li’l-Beyheki, (Tah. Abdiilmu‘ti Emin Kaleci), Camiatu’t-Dirasati’l-islAmiyye, Karaci, 1989, IV, 28.

% Askalani, Fethii’l-Bari, VI, 93.

100 Komisyon, el-Mevsa‘tii’l-Fikhiyye, XXXII, 230.

1% saban, Zekiyyiiddin, Usull-Fikhr'l-islami, el-Mektebeti’l-Hanefiyye, Tsz., s. 17. (Usul dan
furu‘a gitme yontemi”ni agiklamistir.)
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Iste Molla Fahreddin, bu fetvanin hemen basinda, terk edilen bu yerlerin Fey’102

mal1 oldugunu sdylemis ve yukarda da degindigimiz gibi bu iddiasini ispat etmek icin
mantiki k1y35103 kullanmistir. Molla Fahreddin’in fetva metnindeki kiyasin onciiller’i

(mukaddimeleri) ve neticesi su sekildedir.
Birinci onciil: "bis W s 5 baill 48 55 Jl (al )Y 028"
Tkinci onciil: "sd SMX J IS5 " diir.
Normalde bu ikinci 6nermeden sonra su netice zikredilmelidir:

s al Yl o2¢8. Ancak bu neticeden dnce liglincii bir 6nerme olan s> s JS5"

"wllaall 4any (o s “yi zikredip daha sonra neticeyi getirmistir. Netice: Jsaz (ol )Y s2a"
"eliaall Lguany i a dir. Molla Fahreddin, bu kiyasin “Mafsulu’n-Netaic™*** kismina

dahil oldugunu tespit etmistir. Molla Fahreddin, bundan sonra Safii kaynaklar1 olan
Minhdcii’t-Talibin ve Tuhfetii’l-Muhtac fi Serhi'l-Minhdc tan yaptig1 nakil ile fey’in
tarifini su sekilde yapmustir: “Fey, savas olmadan, at ve deve kosturmadan gayr-i

Miislimlerin terk ettikleri mallardir.”*%

Fey’, Hanefi'®, Maliki'® ve Hanbeli'® mezheplerinde de aymi sekilde tarif

edilmistir.

102 Fey’, (£l £.4) fiilinin mastaridir. Sozliikte dSnme manasina gelmektedir. Terim manasi ise,
gayr-i Mislimlerden savassiz bir sekilde alinan mallardir. ibn Hacer ve diger fikihgilar, sézliik ve terim
manasi arasindaki iliskiyi soyle aciklamistir: Allah (c.c.), diinyayir ve igindekilerini miminler igin
yaratmistir. Aslinda mi’minlerin olan bu mallar, Gayr-i mislimlerden Mislimanlara gegince, bu mallara
fey’ mali yani Mislimanlara dénen mallar denildi. (Heytemi, Tuhfetu’l-Muhtac, 111, 288; Sirbini, Mugnf’l-
Muhtac, IV, 145.)

103 Kiyas, dogru olan iki ve daha fazla 6nermeden (mukaddime) baska bir dogruya gitme
yontemidir. (el-Arnasi, Molla Fahreddin, isagaci fi’l-Mantik, Terakki Matbaasi, 1963, s.36.)

%% Onciillerden sonra netice zikredilirse bu kiyasa  “Mevsilu’n-Netaic”, zikredilmezse
“Mafsllu’n-Netaic” denir. (Molla Fahreddin, a.g.e., 36)

1% Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtéc, 11, 288; Sirbini, Mugni’l-Muhtéc, |V, 145.

1% ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer b.Abdulaziz el-Hanefi (v. 1252/1836), Reddii’l-
Mubhtér al’d-Diirri’l-Muhtar, Dari’1-Fikir, Beyrut, 1992, IV, 145.

ibn Riigd, Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Riisd el-Kurtibi (v. 595/1198), Bidayetii’l-
Miictehid ve Nihayetii’l-Muktasid, Darii’l-Hadis, Kahire, 2004, 11, 165; Karafi Ebu’l-Abbas Sihabuddin
Ahmed b. idris b. Abdurrahman (v. 684/1285), ez-Zahire, Darii’l-Garbi’l-islami, 1994, III, 391; Merdavi,
Alauddin Ebu’l-Hasan Ali b. Siileyman (v. 885/1480), el-insaf fi Marifeti’r-Racihi mine’l-Hilaf, Darii
Ihyaii’t-Tiirasi’l-Arabi, Tsz., IV, 199.
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Molla Fahreddin, gayr-i Miislimler tarafindan terk edilen bu arazinin fey’ mali
oldugunu, yapmis oldugu nakillerle tespit ettikten sonra, bunun ne sekilde
degerlendirilmesi gerektigini ve taksimatinin da nasil olacagini aciklamistir. Bu

aciklamaya gore;

Safil mezhebinde: Bu mal bese boliinlir. Bunun beste biri (yani humusu) bes
smiftan birine harcanir. Bu bes siniftan biri de Miisliimanlarin maslahatina olan sinir

boylariin kapatilmasi, koprii ve cami gibi miiesseselerin yapllmas1d1r.109

Hanefi''®, Maliki*'! ve Hanbeli™*? mezheplerinin genel kabul gormiis kavillerine

gore ise, fey’ malinin tamami, Miisliimanlarin maslahati i¢in harcanir.

Molla Fahreddin, daha sonra muhatabin aklina gelebilecek “Eger desen ki, fey’
olan mali kamu yarar1 i¢in harcama yetkisi kisilere degil imama (halifeye) aittir”
seklinde tasvir ettigi soruya, “ben de derim ki...” seklin de cevap vermistir. Molla
Fahreddin, verdigi cevapta kaynak ismini verdigi gibi, iddiasini gliglendirmek i¢in de bu

kaynaklarda gecen ibareleri oldugu gibi aktarmstir.

Sonug olarak, Safii disindaki Islam hukukculari, fey* mallarmm tiimii Hasr

siiresinin 7. ve 10. ayetlerinde gegen kimselere dagitilacag goriisiindedirler. Imam Safii

% jbn Kudame, Ebu Muhammed Mevkifuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed (v.
682/1283), el-Mugni, Mektebetii’l-Kahire, 1968, V, 453.

ngeytemi, Tuhfetii’l-Muhtac,, VII, 131; Bekri, Ebu Bekir Osman b. Muhammed Settd ed-
Dimyati (v. 1310 h.), i‘anetu’t-Talibin ald Elfazi Fethi’l-Mu‘in, Daru’l-Fikr, 1997, 1V, 206. (Fey’
malinin harcanmasi gereken bes sinif sunlardir: 1-Miisliimanlarin maslahatlar1 2-Higdm ve Muttalip
stilalesi 3-Yetimler(babas1 olmayan kiigiikler) 4-Miskinler 5-Yolcular. (Nevevi, Minhéc,, Darii’l-Fikr,
yy., 2005, 5.199.)

1) Niiceym, Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed (v. 970/1563), el-Bahru’r-Raik Serhii

Kenzid’Dekaik, Daru’l-Kitabi’l-Islami, Tsz., s. 89; Ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, IV,138.

11 Malik b. Enes b. Malik b. Amir el-Esbehi el-Medeni (v. 179/795), el-Miidevvene, Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1994, 1, 514; Ibn Cizzi, el-Kelbi Ebu’l-Kasim Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b.
Abdullah (v. 741/1340), el-Kavaninuw’l-Fikhiyye, Tsz., I, 151; ibn Riisd, el-Beyan ve’t-Tahsil, Darii’l-
Garbi’l-islami; Beyrut, Tsz., XVIII, 316,.

12 {bn Kudame, el-Mugni, V1, 465; Heccavi, Musa b. Ahmed b. Musa b. Salim b. isa b. Salim
el-Heccavi el-Makdisi (v. 968/1560), el-ikna’ fi Fikhi’l-imdm Ahmed b. Hanbel, (Tah. Abdullatif
Muhammed Musa), Darii’l-Ma‘rife, Beyrut, Tsz., Il, 35; el-Merdavi, el-insaf fi Marifeti’r-Raacihi
mine’l-Hilaf, 1V,143.

Not: Hanbeli dlimlerinden olan Hireki’nin bir gorisi Safit’lerin gorusa gibidir.
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ise, fey‘ mallarinin humusu (beste biri) Miisliimanlarin maslahati i¢in, diger beste dordii

ise, sadece peygambere kalacagini ifade etmistir.

Peygamber (s.a.v.) doneminde ve rasid halifeler doneminde fey* malinin durumu
ise soyledir. Hz. Peygamber doneminde fey‘ mallar1 olduk¢a azdi. Miisliimanlarin elde
ettikleri fey* ve ganimet gibi mallar, efendimiz tarafindan hemen dagitiliyordu.
Peygamberimizin evli olanlara iki hisse, bekar olanlara ise, bir hisse verdigi
bilinmektedir.*** Hz. Ebu Bekir déneminde ise, ayni uygulama devam etmis, hatta gelen
mallar hemen dagitildig1 icin beytiilmale muhafiz konulmasina gerek kalmamistir. Hz.
Ebu Bekir (r.a.), peygamberimizden farkli olarak, Medine’de yasayan biitiin
Miisliimanlara; gen¢ yasli, hiir kole, kadin erkek farki goézetmeden herkese pay

1 Hz. Omer (r.a.) m, ilk donemleri bu sekilde devam etmistir. Fetihler sonucu

vermistir.
Islam devletinin genislemesi ve fey* mallarinin gogalmasi iizerine Hz. Omer, bu sebeple
ilk defa divan teskilatini kurmustur. Bundan sonra fey® mali iki sekilde dagitilmistir.
Biri, senede bir defa atiyye adi altinda para ya da altin, digeri ise, her ay erzak adi
altinda yiyecek dagitilmistir. Hz. Omer, bu dagitma islemini divan defterine kaydedilen
Kureys kabilesinin Beni Hasim kolundan baslayarak, ilk dnce Miisliiman olanlardan
tutun da kadin erkek ¢oluk ¢ocuk herkese farkli atiyyeler vermistir. Hz. Osman (r.a.), bu

uygulamay1 aynen devam ettirmistir. Hz. Ali ise, Ebu Bekir’in uygulamasina donmiis ve

hak sahiplerine esit miktarda fey‘ malin1 dagitmistir.

Fey* mallarinin esit miktarda dagitilmasini Hz. Omer kabul etmemis olacak ki,
Ebu Bekir’e “Ey Allah’in halifesi! Allah i¢in mallarin1 canlarmi veren ve Allah igin
yurtlarindan hicret edenleri ile bunlari ikrah ile yapanlari nasil bir tutarsiniz” demistir.
Hz. Ebu Bekir ise, “cihad edip hicret edenlerin miikafati Allah yanindadir. Diinya mal

ise, bir ge¢imliktir” demistir.*

3 Taberani, Ebu’l-Kasim Siileyman b.Mahmud b. Ahmed b. Eyyiib b. Metir el-Lehmi (v.
971/360), el-Mu‘cemu’l-Kebir, (Tah. Hamdi b. Abdiilmecid es-Selefi), Mektebetii Ibn Teymiyye, 1994,
XVIII, 45.
14 Fayda, Mustafa, “fey””, Diyanet islam Ansiklopedisi, istanbul, 1995, XlI, 513.

' ibn Kudame, el-Mugni, VI, 465.
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2.3.2. Bosama-1 Hakkindaki Fetvasi
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“Kinaskli Hac1 Said'in oglu Muhammed, yanima geldi ve Semsi Han adindaki

karist ile ilgili olarak talakla yemin ettigini sdyledi. Ad1 gecen sahsa, kullandig1 ifadeyi

sordum. Kendisi babasina hitaben Kiirtce lisan1 ile su ifadeyi kullandigini soyledi:

"Hersi telaki Semsi Hana Siileyman jimin herin. Bira dili te rahat be. Min aza kir. Yani;

Siileyman'm kiz1 Semsi Han'in ii¢ telaki benden gitsin, génliin rahat olsun, azad ettim.."”
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Muhammed'e, bu ifade ile karisin1 bosamaya niyet edip etmedigini sordum. Kendisi,
Yiice allah'a yemin ederek bosamayi niyet etmedigini sdyledi. Bunun {izerine talakin

vuku bulmadigr seklinde fetva verdim. Fetvanin gerekcesi sudur:

Ad1 gecen sahis, talak yemininde iki climle kullanmistir: Birincisi "Hersi telaki
Semsi Han’a Siileyman jimin herin" ikincisi ise "Min azad kir." Bu iki ciimle de

Kinayedir.

Birincisi bastan sona kinayedir. Ciinkii climlede "Telak" kelimesi, "</T" harfi ile
kullamlmistir. Oysa bosamayi ifade eden Arapca kelimenin ilk harfi "&/Ta" dir. Tuhfe
adli eserde, soyle bir agiklama bulunmaktadir: “Bir toplumda yaygin bir sekilde ":/Ta"
harfinin yerine " </T"nin kullanilmasi halinde, bu harf kullanilarak yapilan talak, sarih

talak olacaktir.”*

Yore halkinda ise, bu tiir bir kullanim s6z konusu degildir. Ciinkii
"L/Ta" nin bulundugu biitiin kelimeler "T" ile kullanilmamaktadir. Nitekim "tayr-kus",
"Tahir", "tavr-balta", "tafso-keser" gibi bircok kelime orijinal "k/Ta" harfi ile
kullanilmaktadir. Dolayistyla "T" ile kullanilan "telak" kelimesi, sarih (agik) talak

kapsamina girmemektedir.

Sirvani’nin ifade ettigine gore en-Nihaye ve Mugni, Sihab er-Remli gibi, bu
lafzin mutlak kinaye oldugu goriisiindedirler. Yani yore halki “k" harfinin yerine "<’

117 .. .
Bu ciimlenin devaminda

harfini kullansa bile ifade, kinaye olur demislerdir.
kullanilan "jimin herin" ifadesi de ayni sekilde kinayedir. Nitekim Fethu'l-Mu ‘in adli
eserde, kinaye ile ilgili olarak verilen ciimle 6rnekleri arasinda "<lE%a ) - talakin

gitsin" seklindeki ciimle de zikredilmistir.**®

"Min azad kir - azad ettim" seklindeki ikinci climlenin kinaye oldugu da
kesindir. Zira kural olarak "azad etmekte kullanilan her acgik veya kinaye lafiz, talakta
kullanildiginda kinayedir. Ayrica bu ciimlenin i¢inde bosanan kadinin ismi gegmedigi

icin (mef‘ul olmadif1 igin) bu ciimle gegersizdir. /‘Gne’de konu ile alakali su ifade

16 Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtac, VIII, 4.

"7 sirvani, Hasiyetii’s-Sirvani, VI, 4.
118 Bekr, Ebu Bekir Osman b. Muhammed Setta ed-Dimyati (v. 1310 h.), i‘4netu’t-Talibin ala
Elfazi Fethi’l-Muin, Daru’l-Fikr, 1997, IV, 19.

61



geemektedir: “Talak fiili ile birlikte mef*ul, haber ile birlikte miibtedanin zikredilmesi

gerekir.”**?

Hiilasa olarak su sodylenebilir; bu kisinin kullandig1 lafizlar kinayedir. Talakta
kullanilan kinayeli lafizlarda niyete bakilir. Niyetinin talak olmadigini séylen bu kisi,
yemin ettikten sonra, tasdik edilir. Burada da bu sekilde yemin eden kisinin talaki vaki

olmamaistir.”
el-Miskin Fahreddin

Bu fetva, bosama ile alakali oldu i¢in, bosama konusunu ana hatlariyla ifade

ettikten sonra, Molla Fahreddin’in vermis oldugu fetvayr mezheplere gore ele alacagiz.

Islam hukukunda talak denildigi zaman, eslerin birbirinden ayrilmalar1 kast
edilmektedir. Bu ayrilik, kocanin tek tarafli irade beyaniyla oldugu gibi, muhala“
dedigimiz kadimin kocaya mali bir 6deme yapmasi yoluyla ya da mahkemenin esler
aras1 tefrik kararin1 vermesiyle gergeklesmektedir. Esasen tek tarafli irade beyaniyla
bosama yetkisi, kocaya aittir. Ancak, koca bazen kendi hakki olan bosama yetkisine

kadini da ortak edebilir. Islam hukukundaki bu hak devrine tefviz-i talak denir.

Biitlin akitlerde sozlerin, ifadelerin biiyiik 6nem tasidigi bilinmektedir. Bosama
konusunda da ifadeler cok onemli oldugu icin, hukukgular bu ifadeleri duruma, orfe,
sOyleme tarzina gore ve acikligina gore siniflandirmislardir. Bosamadan baska bir
anlama gelmesi miimkiin olmayan, oOrfte 6zellikle bosama i¢in kullanilan ifade ve
sozlere sarith (agik) sozler denilmistir. Baska anlamlara gelebilecegi gibi, bosama
anlamina da gelen sozlere ise, kinayeli sozler denilmektedir. Sarih s6zlerle bosama
fiillini yapan kisiye niyetinin ne oldugu sorulmadan, bosamanin gerceklestigine karar

verilirken, kinayeli s6zlerde ise, kisinin niyeti esas alinmaktadir.

Islam hukukunda bosama, déniilebilir olup olmamasina gore rec‘i ve bain,
siinnete uygun olup olmayisina gore de, siinni ve bid‘l olarak adlandirilmaktadirlar.
Kocaya yeni bir nikaha ihtiya¢ olmadan bosadig: karisina dénme imkan1 veren bosama
tiirtine rec‘i talak (doniile bilir bosama) denir. Bain talak ise, kocaya bosadigi esine

ancak yeni bir nikdhla donme imkani veren bosanma seklidir. Eger bosama,

19 Bekri, a.g.e., IV, 12.
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Kur‘an’daki genel ilkelere ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) agiklama ve tavsiyelerine uygun
olarak yapilmis ise, bu bosama sekline siinni talak, eger bosama, Kur‘an’daki genel
ilkelere ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) agiklama ve tavsiyelerine uygun olarak

yapilmamis ise, bu bosama sekline bid‘1 talak denilmektedir.

Molla Fahreddin, talak konusuyla alakali olan bu fetvayr kelimesi kelimesine
tahlil ederek sonuca ulasmistir. Molla Fahreddin birinci ciimle olan "Hersi telaki Semsi
Hana Siileyman jimin herin” ifadesini, ele almis ve tahlil etmistir. Bu ifadenin, ne basina
ve ne de sonuna goére bosamanin gerceklesmedigini sdyleyen Molla Fahreddin,
climlenin basina gore bosamanin gerceklesmedigini Safil kaynaklarindan Tuhfetii’l-

Muhtdc,**® Nihdyetii I-Muhtic***ve Mugni’I-Muhtdc'? kitaplarina dayandirmistir.

Molla Fahreddin, kendisine sorulan soruyu, taldkin olmasinda etkili olan
ifadelerin sarih ve kinayeli kismi ile iligkilendirmistir. Soruyu soran kisinin aile
durumunu da g6z 6niinde bulundurarak, talakin vaki‘ olmadigini, bir harf bile olsa, talak

konusunda etkili oldugunu tespit etmeye ¢aligmistir.

“Sarih ve kinayeli ifadeler nedir” bunlarin tarifi hususunda mezhepler arasi
ihtilaf olmadig1 halde, “bu ifadeler hangileridir” bu ifadeler sayilirken, mezhepler arasi
farkli goriislerin oldugu goriinmektedir. Haliyle bir ifade, bir mezhebe gére bosamay1
gerektirirken, diger mezhebe gore gerektirmemektedir. Biz de bu fetva ile baglantili

olarak bu goriis farkliliklarin1 ele almaya calisacagiz.

Hanefi mezhebine gore: Musahhaf harflerle (talak kelimesinin maddesi i¢inde
olmayan harflerle) sdylenen bosama lafizlari, bosama niyeti yoksa da, bosama
gerceklesir.'” Ornegin: ¢34k — &b — & — L — J — 3 - (Yani harflerin ayr1 ayn

sdylenmesi) gibi sozlerle sdylenen bosama sozleri ile bosama meydana gelir.***

120 Heytemi, Tuhfetu’l-Muhtac, VII, 4.

Remli, Nihdyetii’'l-Muhtac, Dar{’|-Fikr, Beyrut 1984, VI, 430.
122 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 1V,145-458.

123 Heyet, el-Mevsu‘ati’l-Fkhiyye, “Taldk”, XXIX, 27.

ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, IlI, 249.

121

124
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Maliki mezhebine gore ise: Kur‘an-1 Kerim’de gegen “talak 3>, serdh ¢!~ ve

firak )" lafizlar sarih, bunlarin disindakiler: ise, kinaye sayilmistir.'?

Hanbeli mezhebine gore: Orfte, nikdh akdinin bozulmasi icin kullanilan "33\%"
kelimesinin digindaki kelimeler kinaye sayilmistir.’?® “Firdk ve Serah” kelimelerinde
ise, iki goriis vardir. Kur‘an’da gegen bu lafizlari, Hireki gibi bazi Hanbeli alimleri,

sarih, diger bazilari da kinaye olarak kabul etmislerdir.**’

Daha sonra Molla Fahreddin, birinci ciimlenin ikinci kismi olan “jimin herin”
yani; “benden gitsin” kismini da kinaye lafizlardan saymistir. Buna delil olarak da
fetvasina sunu eklemistir: “Ciinkii Fethu’l-Muin’de kinayeli lafizlar boliimiinde

“benden gitsin” lafz1 da zikredilmistir.”*?®

Molla Fahreddin, sdylenen ciimlelerin ikincisi igin sunlar1 sdylemistir: ikinci
climle olan “min azakir” yani “ben azat ettim.” ifadesi bosamada kullanildiginda
kinayedir. Zira kole azat etmekte kullanilan talakla ilgili sarih ve kinayeli lafizlar kinaye
oldugu gibi, kole azadinda kullanilan talak ile ilgili sarih ve kinayeli lafizlar da kinaye
sayilir. 129 Kald: ki, bu ciimle gecersiz bir climledir. Ciinkii bu climleden sonra azat
edilmesi gereken kisinin (mef‘ulun) zikredilmesi gerekir. Bu da zikredilmediginden

dolay1 ciimle gegersiz olur”**® demistir.

Biz de, ikinci ciimle ile ilgili Safii mezhebi disindaki mezheplerin goriislerini
arastirdik. Hanefi mezhebine gore: Itk (azat etmek) kelimesi, bosamada kinayeli oldugu
icin, bu lafizla birlikte bosama niyeti varsa, bosama gergekle§ir.131 Ancak Kkimi

durumlarda bosama i¢in kullanilan lafizlar azat etmeyi ,C__gerektirmez.132

125 5avi, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed el-Halveti (v. 1245/1825), Bulgetii’s-Salik li Ekrebi’l-

Mesalik (Hasiytu’s-Savi ald’s-Serhi’s-Segir), Dar(’l-Ma‘arif, Tsz. I, 559; Ceziri, Abdurrahman b.
Muhammed, el-Fikhu ald Mezahibu’l-Erba‘a, Daril’I-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 2003, 1V, 284.

126 el-Ceziri, a.g.e. IV, 321.

?"ibn Kudame, el-Kafi fi Fikhi’l-imam Ahmed, 1lI, 113.

128 el-Bekri, ianetu’t-Talibin, IV, 19; Ma‘beri, Zeynuddin Ahmed b. Abdiilaziz b. Zeynuddin el-
Hindi (v. 987/1579), Fethu’l-Muin bi Serhi Kurretii’l-Ayn bi Miithimmati’d-Din, Darii ibn Hazm,
Tsz.,s. 515.

129 el-Bekri, a.g.e., IV, 10

130 el-Bekri, a.g.e., IV, 14
ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, 1I, 589.
ibn Niiceym, el-Bahru’r-Raik, IV, 246.

131
132
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Maliki ve Hanbeli mezheplerine gore ise: Malikiler, yukarda zikrettigimiz ¢
lafzin(talak, serah, firak) disindakileri kinaye saymuslardir.*** Maliki alimlerinden olan
Ebu Said b. el-Berazi‘1 et-Tehzib fi Ihtisari’l-Miidevvene isimli kitabinda sdyle demistir:
“Talak sozleriyle telaffuz etmek isteyen biri, yanlislikla baska lafiz sdylerse, bu talak

134 Hanbeliler ise, talak lafzimin disindaki lafizlari

sayllmaz ve onun niyetine bakilir
kinaye saymuslardir."®* Ancak, Abdurrahman el-Mekdisi, Hanbeli alimlerden olan
Hiraki’nin, Safii ve Hanefi mezheplerinde oldugu gibi, bosamada kullanilan ti¢ s6zciigii

(talak, serah, firak) sarih talak lafizlarindan satymls‘ur.136

Molla Fahreddin’in vermis oldugu bu fetvadan su sonuglara varilabilir. Molla
Fahreddin, bosama isini gerceklestiren kisiye, bu ifadeleri kullanirken niyetinin ne
oldugunu sormus ve yemin ettirmistir. Kullanilan bu ifadelerin nasil tahlil edilmesi
gerektigini, ciimlenin, kelimenin hatta harfin bile hiikim koymada ne kadar etkili
olabilecegini gostermistir. Daha sonra Safil fikhinda 6nemli yer tutan kilasik fikh
kitaplarindan olan, Tuhfetii’l-Muhtdc, Nihayetii’[-Muhtic ve Mugni’[-Muhtac
kitaplarina atifta bulunmustur. Buda, Molla Fahreddin’in islam Hukuku ilmine ve bu
eserlerin icerigine ne kadar hakim oldugunu gostermistir. Fetvanin sonunda, bu

lafizlarla bogsamanin ger¢eklesmedigi sonucuna varmistir.

Islam dini aileye ¢ok 6nem vermis, gerek Kura‘n-1 Kerim ve gerekse Hadisi
serifler, kisiyi evlenmeye ve yuva kurmaya tesvik etmistir. Bununla beraber Islam
hukuku bir¢ok sebebi goz oniinde bulundurarak, kilise hukukunun aksine bosamay1 da
bazi durumlarda mesru gérmiistiir. Ancak, bosamay1 hos karsilamayan Islam hukuku,
Hz. Peygamber’in “Allah katinda en sevilmeyen helal sey, bosanmadir™™’ sozii ile
bunun 6niine gecmistir. Iste Molla Fahreddin’in de, aile yuvasmin korunmasinin ne

kadar 6nemli oldugunu, bozulacak aile yuvasinin basta ferde, daha sonra topluma ne

33 ibnii’I-HAcib, el-Kiirdi, el-Maliki, Camiu’l-Ummehét, s. 296; Kurtubi, ibn Abdilberr, Ebu Omer

Yusuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr b. Asim en-Nemiri el-Kurtubft (v. 1071/463), el-Kafi fi Fikhi
Ehli’l-Medine, Mektebeti’r-Riyad, Riyad 1980, Il, 572.
134 Kayrevani, Ebu Said b. el-Berazi‘l, Halef b. Ebi’l-kasim Muhammed el-Ezdi el-Kayrevani (v.
372/983), et-Tehzib fi ihtisari’l-Miidevvene, Darii’l-Buh(s |i’d-Dirasati’l-islamiyye, Dubay 2002, II, 307.
% El-Merdavi, el-insaf fi Marifeti’r-Racihi mine’I-Hilf, VIlI, 351.
ibn Kuddme, es-Serhii’l-Kebir ala Metni’l-Mukni‘ VIII, 274.
ibn Mace, Ebu Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini (v. 273/887), Siinenii ibn Maceh,
(Tah. Muhammed Fuad Abdulbaki), Darii ihyau’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, Tsz., |, 650; Ebu Davud, Siileyman b.
el-Es‘as b. ishak b. Besir b. Seddad b. Amr el-Ezdi es-Sicistani (v. 275/889), Siinenii Ebi Davud,(Tah.
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid), el-Mektebetl’l-Asriyye, Beyrut Tsz., Il, 255.

136
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kadar zararlar doguracagini bildigi i¢in, aile yuvasinin birligini saglamak i¢in elinden

gelen her seyi yaptigint Onun bu fetvasindan anliyoruz.

2.3.3. Bosama-2 Hakkindaki Fetvasi
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“Kardesim Molla Cafer Allah onu ve bizi azabindan muhafaza buyursun.

Allahin selam1 ve rahmeti tlizerine olsun.

Icinde sorunuzun da bulundugu mektubunuzu aldim. Mektupta sunu
sOyliiyorsunuz “Bir kisi hanimina Kiirtce “yek, dido, sisse telakete jimin ¢uyibin here
mala bavexo” (bir, iki, ii¢ talakin benden gitsin, babanin evine git) demistir. Daha sonra
kullanmis oldugu bu sodzlerle bosamayr kast etmedigine yemin etmistir. Bu kisinin

hanimi bosanir m1? Bosanmaz mi?

Ayrica Oniimiizdeki Pazar giinli Seyh Seyda el-Cezeri (k.s.) hazretlerini ziyarete

gidecegiz. Bundan dolay1 ¢cok mesguliim. Doniisiimiiz ise insallah bir ay sonra olacaktir.

Ancak fukahanin konu ile alakali ibarelerine gore sorunuzun cevabi sudur: “Bil
ki sOylenmis olan bu ifadeler, iki climleden olugmaktadir. Birincisi; “talakin benden
gitsin”, digeri ise; “babanin evine git” ciimleleridir. Bu her iki climle de kinaye
sayllmaktadir. “Bir iki {i¢” ifadesi ise gegersiz olup itibara alinmamaktadir. Kinayeli
talak ise niyet ile tayin olunur. S6z konusu sahis, bu ifadelerle bosamaya niyet
etmedigine, daha sonra yemin ettigine gore bosama gerceklesmemistir. Konu ile ilgili
Fethu’l-Muin kitabinda soyle gegmektedir: “Kinaye (sarih olmayan) lafizlari kullanarak,
sonra niyetinin bosama olmadigini iddia eden kisiye, yemin ettirilir. Yeminden sonra
bosamanin ger¢eklesmedigine hiikmedilir.”*® Fethu I-Muin Kitabinin Bagska bir yerinde
ise soyle gecmektedir: “Kadinin bosama istegi dogrultusunda koca kadina kinayeli
lafizlar kullansa ve bu lafizlar1 kizgin bir sekilde sdylerse bile, bu lafizlarin sarih
lafizlarindan oldugu s6hret bulsa da bu lafizlar kinayeli lafizlardan ¢ikip sarih lafizlar
kategorisine girmezler.”™*® Soylemek istedigim seyler bunlardir. Talebelerinize ve Haci

Aliye selam eder, dualariniz1 beklerim.”

Ele aldigimiz bir onceki fetvada bogsamada kinayeli lafizlar hususunu detayl1 bir
stkilde ele algimiz i¢in bu fetvada da ayrica zikretmeyecegiz. Ancak 6zet olarak sunu
sOyleyebiliriz. Hanefi mezhebinde kavgasiz ve kizginlik hali olmadan bosamada

kinayeli lafizlar kullanan birinin niyetine bakilir. Telaffuz aninda bosama niyeti yoksa

%% Ma‘beri, Fethu’I-Muin bi Serhi Kurretii’l-Ayn bi Miihimmati’d-Din, s. 513.

139 Ma‘beri, a.g.e., 513.
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140

bosama gerceklesmemistir. Aksi takdirde bosamaya hiikmedilir.”™ Hanbell mezhebinin

ayni sekilde bir goriisiiniin oldugu rivayet edilmistir. Maliki ve Hanbell mezhebinin
kuvvetli goriisii ise, Safil mezhebinde oldugu gibi, kinayeli lafizlar1 kullananin niyetine

bakilir. Niyetinde bosama varsa bosama gerceklesir, aksi halde gergeklesmez.141

140 Halebi, ibrahim, Mecmau’l-Enhur fi Serhi Miiltek&’l-Ebhur, |, 37; Mevsili, Abdullah b.

Mahmud b. Mevdiid el-Mevsili el-Beldehi (v. 683/1284), el-ihtiyar li Ta‘li'l-Muhtér, 11, 133.
%! Komisyon, el-Mevsu‘ti’l-Fikhiyye, Vezareti’|-Evkaf ve’s-Siini’l-islamiyye, Kuveyt1986, XXIX,
27.
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2.3.4. Bosama Bosamada Sarih ve Kinayeli Lafizlar ile Tlgili Fetvasi
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Bosama ile ilgili olan bu mektubun altinda her ne kadar Molla Fahrettin'in
imzast yok ise de islubundan, yazi stilinden ve mektuplar1 arasinda bulunmasindan,
mektubun kendisine ait oldugu anlagilmaktadir. Mektup, Molla Fahrettin tarafindan
kendisinin de saygi duydugu anlasilan Molla Hamid adindaki bir alime yazilmis.
Mektuptan anlasiliyor ki, Sabri oglu Nezir adinda Arap kokenli bir sahis, Molla

Fahreddin'e gelmis ve halk Arapgasi ile su ifadeleri kullanarak karisin1 bosadigini
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sOylemigtir: " (S35 (ol 0S5 sl Gpal iy eland) (A Y 5 (V) (B Y (658 allay V(5 558 DL il o
" Jemy leaa o 2l A YD A Y ) gl &) Jsmy Ly e “Yerde ve gokte fetva
olmayacak, fetva ¢ikmayacak sekilde li¢ talak Emin Alo'nun kizi, Rasulullah'in dosegi
lizerinde anam bacim olsun. Lailahe Illallah Muhammediin Rasulullah." Adamin
ifadesini alan Molla Fahrettin, onu Molla Hamid'in yanina gondermis. Ancak anlasiliyor

n

ki adam Molla Hamid'e, bosamada kullandigimi soyledigi " <lEUa a8 " g6zctigiini
ik ey " geklinde sdylemis. Molla Hamid de "<& " sdzciigiiniin basindaki "<"
harfini yemin harfi olarak degerlendirip, adamin kullandig1 ifadenin, talak (bosama)
degil, talaka yemin oldugunu diisiinerek bogsanmadigint belirtmistir. Molla Hamid'in
yazili Fetvasini alan adam, tekrar Molla Fahreddin'in yania gelerek fetvayr kendisine
vermis. Ancak kadinin bosandigini ve Molla Hamid'in yanlis fetva verdigini diisiinen
Molla Fahreddin, Molla Hamid'e elimizdeki mektubu gondererek bu goriisiini dile
getirmistir. Molla Fahreddin, mektubunda 6zetle sunlar1 sdylemektedir: "Degerli Ustaz
Molla Hamid! Ellerinizden Oper, dualarinizi beklerim. Size sunu arz ediyorum ki, ad1
gecen sahis, yanimiza gelerek yukarida belirttigim ifadeyi kullandigini sdyledi. Niyetini
sordum. Niyetinin talak oldugunu ifade etti. Sonra adam size geldi. Siz de adamin
sOzlerinin talakla yemin oldugunu yeminin ise gegersiz oldugunu ayrica adamin,
kullandig1 s6zlerle karisinin kendisine haram olmasini niyet etmedigini bilakis tehdit ve
korkutmay1 kastettigini gerekce gostererek, talakin vuku bulmadigi seklinde fetva

vermigsiniz. Ben ise bu fetvaya vakif olunca buna riza gostermedim.

Birincisi, size yazdigim gibi yemin eden kisinin sozii " <& <ady " geklinde < li
degil " @& s " geklinde < sizdir. Siz ise lizerine <« harfini ekleyip yemin sekline
sokmussunuz. Halbuki kullanilan s6z < sizdir ve {i¢ talakin aciklamasidir. Yani kadinin
ic talakla bosanmasi anlamindadir. Zira kisi, kinaye talaki niyet etmistir. Ad1 gegcen
sahisin, bu sdzciigii sizin yazdiginiz gibi <« harfi ile telaffuz ettigini kabul eksek bile
bunun talaka yemin etme anlamini tasidigini kabul etmiyoruz. Bilakis s6z konusu lafiz,
"anam bacim olsun" ifadesine baghdir. Yani "ii¢ talak ile anam bacim olsun"
anlamindadir. Bu soziin belirttigimiz ifadeye baglandigina ve yemin olmadigina delil,
yeminin cevabinin yani yemin konusunun olmamasidir. Eger yemin olsayd: elbette bu
yeminin cevabi yani yemin konusu da olurdu. Ornegin, "ii¢ talaka yemin ederim ki
carsiya gitmem" gibi. Yeminin cevabinin olmayisi, bu soziin yemin olmadigini bilakis

belirttigimiz ifadeye bagl oldugunu gostermektedir.
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Ikincisi, adi1 gecen sahis, benim yanimda talaka niyet ettigini ifade -etti.
Dolayisiyla bunu inkar etmesi, bir anlam ifade etmemektedir. Ad1 gegen sahsin, eline {i¢
tas alip atmadan ve sahit tutmadan kadinin haram olamayacagi seklindeki inancinin da
higbir faydas1 yoktur. Ciinkii saka ederek ve oynayarak yapilan bosamanin bile gegerli
oldugu konusunda icma vardir. Konu, ibn Hacer'in Minhac ile birlikte olan Tuhfe 'nin
ibaresinde de soyle gegmektedir: “Hanimina hitaben, alayli bir sekilde, talak lafzini
sOyleyen kisi, ben bosama niyeti ile sdoylemedim dese, talak vaki* olur.”'*  Hz.
Peygamber (s.a.v.) den: "Ug sey vardir ki, ciddileri de ciddi, sakalar1 da ciddidir: Talak,

nikah, ric'at (talaktan vazgecme)"***

seklinde sahih bir hadis rivayet edilmistir. Kisacasi,
ad1 gecen adamin "karim, anam bacim olsun" seklindeki ifadesi bir kinayedir. "Ug
talak" seklindeki sozi ise, bu ifadenin mef'ul-i mutlakidir. Yemin eden bu sahis, talaki

niyet ettigini ikrar etmistir. Dolayistyla talaki vuku bulmus ve karis1 bosanmistir."

Goriildigi gibi Molla Hamid, sozciiklerin seklinden hareket ederek ve ifadeleri
zorlayarak, yiizeysel bir degerlendirme ile talakin vuku bulmadigi seklinde fetva
vermistir. Molla Fahreddin, ifadenin 6ziine bakip daha derin, daha mantikli ve daha
gercekei bir yaklasimla ve Molla Hamid'in goziinden kacan bir gramer kuralini da
dikkate almak suretiyle, tam aksine bir fetva vermis ve talakin vuku bulduguna
hiikmetmistir. Bu iki alimin degerlendirmesinden, ilim adami olmanin kolay olmadigin,
hele fetva vermenin son derece derin ve ¢ok yonlii bir ilim, sorumluluk ve hassasiyet

gerektirdigini goriiyoruz.

142 Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtac, VIII, 29.

ibn Abdilberr, Ebu Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr b. Asim en-Nemiri (v.
463/1071), el-istizkar, (Tah. Salim Muhammed At3, Muhammed Ali Muavvid), Dari’I-Kitiibi’l-ilmiyye,
Beyrut 2000, V, 542.
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Miimtaz kardesim Molla Abdurrahman’a... Mennan olan Allah, onu ve bizi

mahrumiyeti ve asirilig1 gerektiren seylerden muhafaza buyursun.
Allahin bolca selami senin {izerine olsun. Sonsuz hiirmetlerimi bildiririm.

Bizi, takvaya uygun olan dualarinizda unutmamanizi timit ediyorum. Kerim olan
insanlarin adeti zaten budur. Size niyabeten oglum Abdurrahman’in durumunu ve ii¢
soru sordugu mektubunuzu aldim. Allaha hamd olsun ki Abdurrahman hastaligindan
sifa bularak ii¢ giin 6dnce eve geldi. Ancak hastaliginin tekrarindan korkuyoruz. Onun

sagliginin devami i¢in dua etmenizi temenni ediyoruz.

Sordugunuz ii¢ soruya gelince, onlardan birincisi sudur: Isittigimize gore Besiri
ilgesinde yasayan Yezidi vatandaslar evlenmek istediklerinde herhangi bir kdy imamina
gider ve nikahlarim1 kiydirirlar. Iki gayr-i Miislim, nikdh akdi igin yanimiza

geldiklerinde, onlar1 birbirleriyle evlendirmemiz (nikdhlamamiz) caiz midir?

Bu sorunun cevabi sudur: Miisliiman birinin gayr-i Miislimlerin nikahini kiymasi
caiz degildir. Ciinkii bu nikahin kiyilabilmesi i¢in vekaletin alinmasi1 gerekir. Miisliiman
biri, gayr-1 Miislim olan kadina veli olamaz, dolayisiyla vekil de olamaz. Vekaleti
almasi caiz olmadig1 i¢in nikah kiymasi da caiz degildir. Ciinkii fikih kitaplarinin agik
ifadesine gore, kisinin bir seyde vekil olabilmesi i¢in, s6z konusu olayda kendi sahisi

adina tasarrufta bulunabilmesi sarttir.

El-Minhdc’1a birlikte olan Mugni’l-Muhtdc 'in, vekalet babinin basindaki ibaresi
soyledir: “Bir kisinin vekil olabilme sarti, kendisine vekalet verilen konuda bizzat
tasarruf edebilmesidir. Aksi halde vekil olmasi sahih olmaz. Zira kisinin kendi adina
olan tasarrufu, bagkasi adina yapacagi tasarruftan daha kuvvetlidir. Ciinkii kisinin
kendisi adina olan tasarrufu asaleten, baskasi adina olan tasarrufu ise niyabetendir. Bu

durumda kuvvetli olam gergeklestiremediginden zayifi da gergeklestiremez.”**

Evet, eger bir kisi gayr-i Miislim kadinin velisine ve koca adayma nikah
lafizlarini telkin ederek nikahi kiyarsa, haram olmakla beraber nikah gegerli olur. Ancak
telkinde bulunan kisi gilinahkar olur. Ciinkii harama riza gostermek ve gilinahi

kabullenmek haramdir.

* Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 111, 233.
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Fethu’l-Mu ‘in kitabinin bey’ babindaki ibaresi sOyledir: “Satici, liziimii sattig1
kisinin bununla i¢ki yapacagini yakinen ya da zannen biliyorsa, bu satis caiz degildir.
Ayni sekilde, kdse olan koleyi, sapikligiyla bilinen kisiye satma akdi de caiz degildir.”
Konunun sonunda da su ifade gegmektedir: “Gerek kat’i gerekse zanni bir sekilde kisiyi
giinaha gotiiren tasarruflari islemek veya tasarruflarda bulunmak haramdir.”*** demistir.
Gayri Mislimlerin nikahimi kiymak i¢in onlara nikah lafizlarini telkin etmek, kesinlige
yakin bir zanla onlarin sayilarinin ¢ogalmasina riza gostermektir. Ciinkii nikah, onlar1
cima yapmaya kiskirtmak ve tesvik etmektir. Daha sonra dogacak ¢ocugun onlarin
terbiyesi altinda ve gayr-i Miislim olarak biiylimesine sebebiyet vermektir. Besiri
ilcesine bagl bazi kdy imamlarinin onlarin nikahlarin1 bizzat kiymasi, bu hiikkiimden

haberdar olmamalarindandir.

Ikinci soru: Hareket halindeki gemi, tren ve araba gibi araclarda kible ydniine
dogru namaza baglayan biri, namazda iken, hareket halindeki bu araglar onun yoniinii

kibleden baska yone, mesela batiya ¢evirse, namaz batil olur mu?

Bunun cevabi sudur: Zikredilen bu araglarda farz namaz kilan birinin kible
yoniinden bagka bir yone donmesi halinde tekrar hemen kibleye donmezse namazi batil
olur. Ciinkii siddetli korku zamaninda kilinan biitiin namazlar ve yolculuk esnasinda
kilinan nafilelerin disindaki namazlar harig, giicii yeten herkesin “istikbal-1 kible” sartin1

yerine getirmesi zorunludur. Fikih kitaplar1 da bunu agik bir sekilde ifade etmektedirler.

Es-Sirvani, er-Ravzatu’t-Tdlibin’de gegen ibareyi soyle aktarmaktadir. “(Fer’):
Zaruret (mesela yol arkadaslarindan geri kalmamak) hali harig, farz namazlarda istikrar,
(sabit durmak) istikbal-1 kible ve diger erkdni tam manasi ile yerine getirmek sarttir. Bu

sartlar yerine gelmezse namaz iade edilir.”**

Bu ibarenin zahirinden de anlasildig1 gibi bu {i¢ sarttan biri, yerine getirilmezse,
mesela, istikrar olmadan kilinan namazda, riikkiinler tam ve istikbali kible olsa bile, bu

namazin iade edilmesi gerekir.

Sirvani’nin  Mugni’l-Muhtdc ve Nihayetii’l-Muhtac’tan naklettigi  ifadesi

sOyledir: “Gemi de namaz kilan biri, 6ziirsiiz bir sekilde ( mesela bas donmesi gibi)

145 Ma‘beri, Fethu’l-Mu‘in, s.326.

1€ sirvani, Hasiyetii’s-Sirvan, I, 493.
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kiyami ve diger riikiinleri terk edemez. Eger riizgar gemiyi ¢evirir de namaz kilanin
yiizii de kibleden baska tarafa donerse namaz kilan kisi hemen kibleye doniip namaza

devam etmelidir. Aksi takdirde namazi iade etmesi gerekir.”147

Bu konu, Minhdc ile birlikte olan Tuhfetii’l-Muhtdc kitabinda soyle ifade
edilmistir: “Namaz kilan biri istikbali kible sartin1 giicii yetiyorsa yerine getirmelidir.
Ama gilicii yetmiyorsa, mesela namaz kilan, hasta ya da bir yere baglanmissa,
bineginden indiginde canindan ve malindan, ya da arkadaslarindan geri kalmaktan

korkuyorsa, diledigi gibi namaz kilar; ama bu namazi daha sonra iade eder.”*

Metinle beraber olan Serhu ba Fadl kitabinin bu konudaki ifadesi soyledir:
“Biitlin namazlarda istikbali kible wvaciptir. Ancak asir1 korku varsa, kibleye
donemeyecek kadar hasta olan kisiyi kibleye dondiirecek kimse bulunmuyorsa, bir
agaca bagl ise, kibleye dondiigli halde bogulmaktan korkuyorsa ya da carmiha gerilmis

e . e er . . 14
olan biri ise diledigi gibi namaz kilar; ama daha sonra iade eder.*°

Burada anlatilanlarin 6zeti sudur: Kisa mesafeli bile olsa yolculukta kilinan
nafile namazlarda istikbali kible terk edilebilir. Thram tekbirini, imkan varsa, riikd ve
secdeleri de kibleye doniik yapmak sartiyla kiyam ve ku‘ud (oturus) esnasinda baska

yonlere donmek namazin sihhatine zarar vermez.

Hayvan durdurularak, iizerinde riikQi ve secdeleri tam ve kibleye donerek yerine
getirilen farz namazi sahihtir. Hayvan yiirtidiigiinde yular kendisinin elinde ise namaz
sahih degildir. Ciinkii hayvanin yiirliyiisii onun komutuyladir. Ve hayvani sabit bir yone
yonlendirmesi, kible cihetine riayet etmesi miimkiin degildir. Ancak hayvanin yularini
alan kisi hayvan siirekli kible cihetine yliriitilir ise namazi sahih olur. Adamlarin tasidigi
bir yatak iizerinde olan, gemi, tren ya da ucakta gogsii kibleden ayrilmayacak sekilde
namaz kilan kisinin namazi sahihtir. Namaz esnasinda gogsii kible cihetinden donerse
namazi iade etmesi vaciptir. Namaz vakti dar olursa istikbali kible sarti

gozetilmeyebilir. Muhtelif yerlerdeki ibarelerden anladigimiz budur.

1w Sirvani, a.g.e., |, 493.

148 Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtac, |, 483-484.

Et-TUrmusi, Muhammed Mahfuz b. Abdullah b. Abdilmennan (v. 1329/1911), Mevhibeti
z’l-Fadl ala Sehi’l-Allame Miikaddimetii Ba Fadl, Dari’l-Minhac, Beyrut 2006, s. 219- 220.

149
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Uciincii soru: Kasir mesafesi olan herhangi bir yere giden adamin biri (mesela
askere gitmesi) evde biraktigi hanimina veya kiiglik cocuklarina fitrelerini verme
vekaleti vermedigi halde, bu adamin hanimi, bir giin ve bir gecenin nafakasindan fazla

olan kocasmin malindan, kendisinin ve ¢ocuklarinin fitresini vere bilir mi?

Bunun cevabi sudur: Siileyman el- Kiirdi’nin fetva kitabindaki zekat konusunda
acikca ifade ettigine gore, bu hanimin, nafakasi digindaki maldan fitre vermesi caiz
degildir. Siileyman el-Kiirdi’nin bu konudaki ifadesi sdyledir: “O’na (Ibn Hacere) sdyle
soruldu: izinsiz ya da rizas1 olacagi zanniyla bir kadin kocasinin malindan fitresini
Odeyebilir mi? O da cevap olarak sunu sdylemistir: Kadin, kocasinin izni olmadan
kocasinin malindan fitresini vermesi caiz degildir. Ciinkii kadinin fitresini 6demekle
yiikiimlii olan kisi, onun kocasidir. Safii mezhebine mensup olan imamlarimizin agikca
ifade ettigine gore, kadin zengin olan kocasindan kendi fitresini 6demesini isteyemez.
Kocanin izni olmadan ya da rizasi olur zanni ile kadin, kocasinin malindan fitresini
ddeyemez.” Safii Imamlar1 bu konuyu su sekilde ifade etmislerdir: “Kocas1 kayip olan
kadin, kendi nafakasi i¢in kocasi adma borglanabilir. Fakat fitresini 6demek icin
bor¢lanamaz. Cilinkii kadin, nafakasinin kesilmesi ile zarar goriir. Ama fitresinin
O0denmemesi ile zarar gormez. Evet, kocast zengin oldugu halde kadin, kendi malindan

fitresini verebilir.”**

Nihayetii’I-Muhtdc’in bu konudaki ibaresi de soyledir: “Zengin olan kocanin
karisi, kocasindan izinsiz fitresini verirse, ya da akrabasinin fitresini 6demekle miikellef
olan birinin, onun iznini almadan fitresini 6derse caiz olur.”*®! Tuhfe’nin konu ile
alakali 1ibaresi ise sOyledir: “Mutehammelun anhu (baba-ogul, zevce gibi)
mutehammilden (koca) izinsiz de fitresini verebilir. Zira bu onun i¢in temizlik

saylhr.”152

B0 E|-Kiirdi, Muhammed b. Siilleyman (v. 1194/1780), Kurretii’l-Ayn bi Fetfa Ulemai’l-

Haremeyn el-Mektebeti/’l-islamiyye, y.y., Tsz. s. 76.

1 Remli, Gayetii’l-Beyan Serhii Ziibed b. Aslan, Dari’'l-Ma‘rife, Beyrut Tsz, s. 147. Molla
Fahreddin, bu ifadelerin Nihayeti’l-Muhtac’tan alindigini sdylese de, yaptigimiz arastirmalara ragmen
bu ibarenin Nihayeti’l-Muhtac kitabinda gecmedigini, bilakis Raml’nin bir diger kitabi olan Gayeti’l-
Beyan Serhii Ziibed b. Aslan isimli kitabindan aldigini tesbit ettik.

2 Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtac, 111, 310.
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2.3.5. Gayri Miislimlerin Nikah1 Hakkindaki Fetvasi

Molla Fahreddin, kendisine gonderilen mektuba mukabil yazdigi cevap
niteligindeki mektubunu soru cevap seklinde yazmistir. Bu mektup ii¢ soru ve bunlarin
fetvalarin1 icermektedir. Biz de bu fetvalarla ilgili mezheplerin goriislerini arastirip

tetkik ettik. Yaptigimiz arastirmanin sonucu soyledir.

Birinci soru, bir Misliman’in Gayr-i Miislim birinin nikdhin1 kiymasiyla

ilgilidir. Bu nikah sahih mi sahih degil mi? Molla Fahreddin, 6zetle sunlar1 sdylemistir:

Bu nikdhin kiyilmasi ancak iki yolla miimkiindiir: Birincisi, nikdhi kiyilacak
gayr-1 Miislimin Misliman birine (6rnegin imama) nikdh1 kiymak iizere vekalet
vermesi, ikincisi ise, Miisliman (6rnegin imamin) birinin, nikdh1 kiyilacak kisilere
nikah lafizlarin telkin etmesi. Birinci yol ile kiyilan nikah sahih degildir. Ciinkii vekil
olan kisi, gayr-i Miislim bir kadma veli olabilmelidir. Onun velisi olamadigina gore
vekili de olamaz.’ Hanefi mezhebinde de ayni sart aranmaktadir.”* Ciinkii nikahtaki
vekaletin sartlar1 nikahtaki velayet sartlar1 gibidir. Zira veli olabilen kisi vekil de tayin

olunabilir. Bu ylizden nikéhta velayet konusunu ele almamiz gerekir.

“Velayet”, sozliikte, sevmek, yardim etmek, idare etmek ve diizenlemek
manalarina gelmektedir. Islam hukukunda ise, velayet, Baskas1 iizerindeki tasarruf ve
s0z hakkimni ifade etmektedir. Bagkasinin icazetine (izin vermesine) bagli olmaksizin
bizzat tasarruf yetkisine sahip olmak demektir.**> Bu yetkiye sahip olan kimseye veli

denir.*%

Nikah akdinde veli olmanin sartlar1 sunlardir. 1- Ehliyeti tam olmak (akil, balig,
hiirriyet). 2- Din birligi (gayri Mislim’in Miisliiman’a, Miisliman’in gayr1 Miislime
velayeti sahih degildir). Bu iki hususun, gerekliligi konusunda Islam hukukgular ittifak
etmislerdir. 3- Erkek olmak (Hanefiler disinda cumhurun goriisii) 4- Adalet (Hanbeli ve

13 Biiceyremi, Siileyman b. Muhammed b. Omer el-Biiceyremi (v. 1221/1806), Tuhfetii’l-Habib

ala Sehi’l-Hatib, Daru’l-Fikr, yy.,1995, 111, 393.

154 K asani, Alauddin Ebu Bekir b. Mesud b. Ahmed (v. 587/1191), Bedaiu’s-Senai’ fi Tertibi’s-
Serai’, Darii’l-Kiitiibii’I-Ilmiyye, 1986, I, 239.

> ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, II, 406.

156 Komisyon, Dinf Kavramlar Sézliigii, Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, Ankara, 2010, Velayet
Mad. s. 690.
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Safii mezheplerine gtire)157 Bu sartlara bakildiginda Miisliiman birinin gayr1
Miislimlerin nikahini kiymasi caiz degildir. Clinkii velayet sartlarinin ikincisi olan din
birligi olmazsa velayet de olmaz. Dolayisiyla Miisliiman birinin Yezidi birine veli

olmasi diistiniilemez.

Molla Fahreddin, sorulan bu soruya ¢ok farkli bakmis olacak ki, buna vermis
oldugu cevap da o nispette farkli olmustur. Bizce Oncelikle yapilmasi gereken su
sorularin cevaplandirilmasidir: Gayr-i Miislim olduklar1 bilinen Yezidiler, ehli kitap
midir?  Islam hukukunun gayr-i Miislim olan topluluklarin nikahlarma yaklasimi

nasildir?

Konuyla alakali olarak Davut Okgu, yapmis oldugu arastirmada 6zetle sunlari
sOylemektedir: “Yezidiligin dogusuyla ilgili ¢ok farkli iddialar mevcuttur. Bazi
aragtirmacilar, Yezidiligin Yezid b. Uneys tarafindan, bazis1 Sait b. Cer tarafindan
bazisi, Yezit b. Muaviye tarafindan, bazisi da Adiyy b. Musafir tarafindan kuruldugunu
iddia etmektedirler. Arastirmacilarin bir kismi ise, Seyh Adiyy dedikleri bu sahsin a)
Manastirda yasayan biri oldugunu ve bunun Miisliiman olduktan sonra Miisliimanlik ve
Nasturiligin karisimi bir din olusturdugunu, b) Seyh Adiyy’nin talebelerinden Maruni
inancina mensup Aden’nin bdyle bir inancin dogusuna 6n ayak oldugunu, ¢) Ates ruhu
anlamindaki Azer ile ayni oldugunu, d) Bir Kiirt kabilesine mensup olup manastir
cobaninin oglu iken manastir1 ele gegiren bir sahis tarafindan kuruldugu ileri

siiriilmiigtiir.”**®

Yaptigimiz arastirmalar sayesinde ulastigimiz sonuca gore, Yezidilik ilahi bir

din degil, bilakis bazi dinlerin karigimi seklinde ortaya ¢ikmis bir inangtir.

Yezidilerin kendi aralarinda gerceklestirdikleri muamelelerin kaide ve kurallar
oldugu gibi, evlenmenin de kaide ve kurallar1 olmustur. Ornegin kiz ve erkek ayn1 sinifa
ve ayni kabileye mensup olmalari gerekmektedir. Onlarin nikdh merasimine bizzat
katilan Davut Okgu, ad1 gegen eserde sunlar1 ifade etmektedir: “Yakin tarihe kadar Siirt,
Batman ve Mardin iiggenin de nikdh duasini kimse bilmiyordu. Nikah akdi ancak

Miisliiman imamlardan rica edilerek Islami kurallara gore yapilmaktaydi. Bilahare

7 ibn Abidin, a.g.e., Il, 428-429.

158 Okgu, Davut, islamdan Ayrilan Cereyanlar Yezidilik ve Yezidiler, Van, 1993, s.14-17.
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bolgede birkag kisi Sengal’da ki yezidi bilginlerine giderek durumu anlatmis, bilginler
de tedbir olmasi agisindan kendilerine nikah ile alakali erkam1 ve nikah duasimi
6gretmislerdir.”159 Nikahta okunan dua, giines, ay, ezda ve yezid kelimeleriyle baslayip

bazi dualarla devam etmektedir.

Netice olarak su soylenebilir: Yezidilik, Islamiyet, Hiristiyanlik, Mecusilik,
Sabiilik ve Hindistan dinlerinden alinmis olan bazi inang ve ibadetlerle olusturulmus bir
inanistir. Dolayisiyla yezidiler, ne Miisliman ve ne de ehli kitap olan Yahudi ve

Hiristiyan degillerdir.

Islam hukukgularmin ehli kitap olanlar ile evlenmeye bakisi, sdyledir: Safii
mezhebine gore, kitap ehli olanlarin nikahlari, sartlarini yerine getirip getirmedikleri

161 Hanefilerde de, Islam hukukunun nikah

aragtirilmadan®®® sahih olduguna hiikmedilir.
sartlarini tagisin tagimasin, onlarin yaninda sahih olan nikah akdi, sahih kabul edilmistir.
Bunlar Miisliiman olduklar1 takdirde, yeni bir nikdh akdine gerek olmaksizin dnceki

AL 162
nikah iizere devam ederler.'®

Hanbelilerin bu konudaki goriigleri Hanefi alimlerin
goriisii gibidir.163 Malikilere gore ise gayri Miislimlerin, Miisliimanlarin nikéhta riayet
etmesi gereken sartlara riayet etmedikleri takdirde nikahlar1 sahih degildir. 164 Ancak bu
hiikiimler, gayri Miislim olup ehli kitap olanlar i¢indir. Ama gayri Miislim olup,
yezidiler gibi kitap ehli olmayanlarin nikahlar ise, gecersizdir. Ciinkii bunlarin takip
ettikleri ilahi bir kanun yoktur. Bunun i¢indir ki, Miisliimanlar ile ehli kitap olmayan
kafirler arasinda nikdh akdi sahih degildir. Yezidiler de ehli kitap olmadiklarindan

dolay1 kendi aralarinda da kiydiklar1 nikah akitleri ge(;ersizdir.165

Molla Fahreddin, gayri Miislim birinin nikahini, telkin yoluyla (nikah akdinde
kullanilan sozleri evlenecek olanlara, nik&dh sirasinda Ogretmektir.) kiymanin caiz
olabilecegini, ancak kiyan kisinin glinahkar olacagini sdylemistir. Ciinkii onlarin
nikahini kiyan kisi, bir nevi onlarin kiifriine riza gostermis gibi olur. Daha sonra Molla

Fahreddin, bu meseleyi Fethii’l-Mu ‘in kitabindaki su meselelerle kiyaslamistir: sarap

159 Okgu, a.g.e., s. 17.

Remli, Nihayetu’l-Muhtac, VI, 298.

Bekri, i‘anetu’t-Talibin, 11, 296.

ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, 11, 530.

163 Merdavi, el-insaf fi Marifeti’r-Racihi mine’l-Hilaf, Vill, 152.

1%% 5avi, Bulgetii’s-Salik li Ekrebi’l-Mesalik (Hasiytu’s-Savi ala’s-Serhi’s-Segir) I, 422.
1% Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtac, VII, 322.
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fabrikasina liziim satmak caiz degildir. Ciinkii fabrikanin satin aldigi iiziimden sarap
yapacagi muhakkaktir. Fabrikaya {iziim satan kisi, dolayli yoldan sarabin imalatina riza
gostermis sayilir. Ayni sekilde kose olan (biyik ve sakalsiz) birini, sapikligiyla meshur
olan birine satan kisi, bu sapigin sapikligina dolayli yoldan riza gostermis sayilir. Molla
Fahreddin konumuz olan nikdh mevzusunu da su sekilde diistinmiistiir: Gayr1 Miislim
olan Yezidilerin nikdhlarina yardimci olan kisi sonug itibari ile onlarin niifuslarinin
cogalmasina riza gostermis sayillmaktadir. Dolayisiyla buna riza gosteren kisi giinahkar

olmaktadir.

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz, Molla Fahreddin, Islam hukuku konularmi en
ince ayrintisina kadar 6ziimsemis olacak ki, buradaki gayr1 Miislimlerin nikahlarinin
kiyma meselesini, nikdh babindaki vekalet konusuyla iliskilendirmistir. Gayri
Miislimlerin nikahlarimi kiyma konusunu vekalet konusuyla iligkilendirmek, ancak
konulara hakimiyet saglandiktan sonra miimkiin olabilir. Molla Fahreddin, harika ve
kivrak zekasiyla bu neticeye varmis ve fetvasinin sonunda bodyle bir nikdha cevaz
vermemistir. Telkin yoluyla nikdhin kiyilmasina ise kiyas yoluyla cevaz vermemistir.
Bu durumu, igki fabrikasina iiziim satma ve kose (sakal ve biyig1 olmayan kisi) olan bir
koleyi sapikligiyla meshur olan birine satmaya kiyas etmistir. Bunlar caiz olmadigi gibi
ehl-i kitap olmayanlarin nikahlar1 da caiz degildir. Clinkii bu evlilikten dogacak olan
cocuklarin gayr-i Miislim olacaklar1 kesinlige yakin bir zan ile bilinmektedir. Islam dini
ise, siipheli seylerden kaginmamizi istemektedir. Su hadisi serifte de siipheli olan
seylerden kaginmamiz gerektigi bildirilmistir: “Helal olan seyler ve haram olan seyler
bellidir. Bunlarin disindakiler ise, siipheli olan seylerdir. Kim bu siipheli seylerden

sakinirsa, dinini kemale erdirmistir.”166

2.3.6. Binek Ustiinde Namaz Kilmanin Hiitkmii Hakkindaki Fetvasi

“Hareket halinde olan araclarda ya da hayvan sirtinda kilinan namazlarda

istikbal-1 kible sart midir”?

istikbal; ydnelmek, dénmek manalarina gelmektedir. istikbal-i kible, namazin disindaki

sartlarindan biridir. Namaz kilan bir kimse, istikbali kible sartina riayet etmek zorundadir. Aksi halde

1%¢ Buhari, Muhammed b. ismail Ebu Abdillah el-Buhari (v. 256/870), el-Cami‘u’s-Sahih (Tah.
Muhammed Ziiheyr), Dart Tuku’n-Necat, yy., Tsz., I, 20.
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namazi gegersiz olur. Bu konudaki hiikiim, binek tGzerinde kilinacak namazin farz ve nafile olmasina gore
degismektedir. Farz namazlar, binek stiinde kilinacaksa, ¢ok zaruri bazi durumlar harig, istikbal-1 kible

sartini yerine getirmek gerekir. Nafilelerde ise, sabah namaz slnneti harig, diger nafilelerin binek

Ustuinde ve istikbal-1 kibleye riayet etmeden kilinabilecegi hususunda ittifak vardir.*’

Farz namazlarin binek iistiinde kilinmasinin mezheplere gore farkli hiikiimleri

mevcuttur.

Molla Fahreddin, bu soruyu, Safiilere ait kaynaklardan nakiller yapmak suretiyle
cevaplamistir. Safil mezhebinde, aragta ya da hayvanin sirtinda kilinan namaz ikiye
ayrilmugtir. Birincisi farz, Ikincisi nafile namazlardir. Farz namazlarda siddetli korku
olmadig siirece istikbali kible sarttir. Bu sart yerine getirilmedigi siirece kilinan namaz

168

iade edilmelidir.”™ Nafile namazlarda ise, binek ilizerinde kilinmasi su sartlarla birlikte

caizdir. Mubah yolculuk (sefer), gidilecek yerin malum olmasi, ihram tekbiri alinirken

kibleye donme, imkan varsa riikil ve secdeleri kible cihetine dogru yapma. **°

Safil mezhebinde oldugu gibi, diger mezheplerde de binek iizerinde kilinan

namazlarin durumu farz ve nafile olmak iizere iki acidan degerlendirilmistir.

Hanefi mezhebine gore; mukim olup kasir mesafesi kadar sehrin disinda olan
kisi, nafileleri (sabah namazi siinneti hari¢) binek istiinde kilabilir. Bu binek ister
yerinde dursun, ister hareket halinde olsun ve ister kible yoniine doru gitsin ister bagka

bir yone gitsin, nafileyi kilan kisi, inmeye kudreti olsun olmasin, bu namaz caizdir. Bu

*” ibn Abidin, a.g.e., 657; Amir b. Rebi’ den soyle rivayet edilmistir: “Ben Rasulullah’i hangi

yone yonelirse tesbihat yaptigini baslyla imada bulundugunu goérdim. Bunu farz namazlarda
yapmiyordu. (Buhari, Muhammed b. ismail Ebu Abdillah (v. 256/870), el-Cami’l-Miisnedi’s-Sahih el-
Muhtasar min Umuri Rasullullah (s) ve Sinenihi ve Eyyamihi, I, 45; Mislim b. Haccac Ebu’l-Hasan el-
Kuseyri en-Nisaburi, el-Miisnedii’s-Sahih el-Muhtasar, |, 481).

1%8 sirvani, Abdiilhamid, Hasiyetii’s-Sirvani, el-Mektebetii’t-Ticariyyeti’l-Kiibra, Misir, 1983, |,
493; Nevevi, el-Mecmu’ Serhu’l-Miihezzeb, Ill, 242; Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed b. Zekeriyya el-
Ensari, el-Gureru’l-Behiyye fi Serhi’l-Behceti’l-Verdiyye, 289; Heytemf, Tuhfetii’l-Muhtic, |, 485.

1%%E<-Sirbini, Mugni’l-Muhtac, |, 331; Kelyubi, Ahmed Selame, (v. 1069/1659), Hasiyetu Kelyubi,
Daru’l-Fikr, Beyrut, 1995, |, 151; Zuhayli, Vehbe b. Mustafa, , el-Fikhu’l-islémi ve Edilletuhu Dari’I-Fikr,
Beyrut, Libnan, 2002, I, 764. Peygamberimizin (s.a.v.) binek tstiinde nasil namaz kildig1 Enes’ten (r.a.)
soyle rivayet edilmistir. “Efendimiz yolculukta binegi Ustlinde nafile namaz kilmak istediginde tekbirini
alir, sonra istedigi yone giderdi.” (Hedremi, Abdullah b. Abdurrahman Ba Fadl el-Hedremi, el-Menheci’l-
Kavim bi Serhi Mesaili’t-Ta‘lim, Dari’l-Minhac, Beyrut, 2006, s., 217).
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durumlarda Safii mezhebinde oldugu gibi, Ihram tekbirini kibleye donerek alma sart1 da

yoktur.'"

Hanefl mezhebine gore farz namazlar1 binek iizerinde kilabilmek icin bir 6zriin
bulunmasi gerekir. Bu 6ziir; siddetli savas, korku (can ve mal korkusu), hastalik, 6yle
bir hastalik ki, ticreteii-1 misil ile onu kibleye ¢evirecek birinin bulunmamasi, binekten
inmeye takatinin olmamasi gibi durumlarda, binek {iistiinde kilinan farz namaz

sahihtir.t"*

Maliki mezhebine gore; binek {istlinde nafile namazin kilinmasinin sarti
yolculuktur. imam Malik, kasir mesafesi olmayan bir yolculuga ¢ikan biri i¢in, binegi
istlinde nafile namaz kilamaz demistir. Hirsizlik ya da yirtict hayvan korkusuyla binek
iistiinde namaz kilan bir kisinin, korku gectikten sonra namaz vakti gecmemisse
namazini iade etmesi daha iyidilr.172 Kisi indigi takdirde hirsiz ya da yirtic1 hayvanlarin
kendisine zarar vereceginden korkuyorsa, vitir namazi ve tiim nafileleri binek istiinde
kilabilir. Ancak binek iistiinde bu namazlarin kilinabilmesi i¢in ayrica su sartlarin
bulunmas1 gerekir: kisinin yolculugunun mesru olmasiyla beraber kasir mesafesi olan
uzakligin olmasi, binek iistiinde olmasi (yliriiyen ve oturan kisi, istikbali kibleye riayet
etmesi gerekmektedir), bindigi hayvana ters binmemis olmasi. Ancak, Imam Malik,
bineklerin tlimiini aym1 gormemis, kisi, gemi yolcusu ise kibleye donmek zorunda

oldugunu soylemistir.

Farz namazlarda ise, binek istlinde istikbali kibleye riayet edilmeden kilinan
namazin caiz olmasi su dort sarta baglanmistir: 1-Siddetli savas, 2- Diisman, yirtict
hayvan ve hirsizlik korkusu, 3- Suyun i¢inde olup indigi takdirde 1slanma korkusu, 4-

Bindigi hayvandan inemeyecek kadar hastalik durumu.*”

Hanbelilere gore: Binek istiindeki kiginin istikbal-1 kible sartina riayet etmeden

nafile namaz kilabilmesinin sartlar1 sunlardir: 1- Kisinin gidecegi yerin muayyen olmasi

705 lauddin Es-Semerkandi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed (v. 450/1145), Tuhfeti’l-

Fukaha, Dari’l-Kiitlibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1994, s., 153-154-155; Kasani, Bedaiu’s-Senai’, |, 108-109; el-
Haddad, Ebu Bekir b. Ali b. Muhammed el-Haddadi ez-Zebidi (v. 800/1397), Cevheretii’n-Neyyire, el-
Matba‘tl’l-Hayriyye, 1322 h., s., 75.

ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar, |, 658.
Malik b. Enes, el-Miidevvene, |, 174.

3 fbn Cizzi, el-Kelbi, EI-Kavaninu’l-Fikhyye, |, 41-42; Hurasi, Ebu Abdillah Muhammed b.
Abdullah (v. 1101/1690), Serhu Muhtasar Halil li’l-Hurasi, Dari’l-Fikr, Beyrut, Tsz., I, 258.
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2- Yolculuk halinde olmas1. ibn Kudame, el-Mugni isimli kitabinda: “Kasir mesafesi
olan yolculukta binek {istiinde nafile namaz kilmanin cevazi konusunda fikih¢ilar
arasinda farkli gériislerin olduguna rastlamadim” demistir. Ibn Kudame, vitir namazin1

da nafile namazlar gibi diigtinmiistiir. 174

Farz namazlarda ise, diger mezheplerde oldugu gibi, ancak 6ziir (Mesela siddetli
korku, diisman korkusu, sel korkusu, yirtict hayvan korkusu, birilerinden saklanma
durumu, arkadaslarindan geri kalma korkusu, hastaliginin fazlalasma korkusu)

bulundugu zaman istikbal-i kible terk edilebilir ve kisi diledigi gibi namaz kilabilir.}"®

Islam hukuku her konuda oldugu gibi bu konuda da esneklik gdstermis, farz
namazlarin 6ziir olsun olmasin istikbal-i kible sartlarina riayet edilmesini sart
kosmamus, 6ziir bulundugunda bu sartin terk edilebilecegini sdylemistir. Bu hiikiim, farz

namazlar i¢indir. Nafile namazlar i¢inse daha ¢ok esneklik gosterilmistir.

2.3.7. Kadinin Kocasindan izinsiz Onun Malindan Kendi Fitresini

Vermesinin Hikkmii Hakkinda Fetvasi

Kasir mesafesi kadar uzak olan bir yere giden koca, haniminin fitresini 6demek
icin ne hanimina ne de baska birine vekalet vermemisse ve hanimimin yaninda
nafakasindan fazla kocasina ait mal varsa, bu hanim kocasindan izinsiz fitresini verebilir

mi?

Fitir kelimesinin sozliik manasi, oruca son vermek, orucu agmak manalarina

176

gelmektedir.”™ Fitir sadakasinin Islam hukukundaki tarifi ise su sekilde yapilmaktadir:

Ramazan bayramina kavugan ve temel ihtiyaclarinin disinda belli bir miktar mala sahip

olan Miisliimanlarin, kendileri ve velayetleri altindaki kisiler i¢in yerine getirmekle

177

yiikiimlii olduklar1 mali bir ibadettir.”"" Fitir sadakasinin hiikmii ise, ii¢ mezhebe gore

farzdir. Ama delil-i zanni ile sabit oldugu i¢cin Hanefilere gore Vacip‘[ir.178

% ibn Kudame, el-Mugni, |, 434-438; Biiheyti, Kessafii’l-Kan&’, |, 304.

> Haccawi, el-ikna’ fi Fikhi’l-imam Ahmed b. Hanbel, |, 188; ibn Kudame, a.g.e., 1, 430.

176 Komisyon, islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, istanbul, 1995, Fitre mad., XIlI, 160.

77 Komisyon, Dinf Kavramlar sézlligii, Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, 2010, Ankara, s. 568.

'8 Deliller: Fitir sadakasmnin dini bir yiikiimliilik olusunun dayanag: hadislerdir. Abdullah b.
Omer’den yapilan rivayet: “Hz. Peygamber fitir sadakasini bir sa’ (6lgek) hurma veya bir sa’ arpa olmak
iizere biiyiik, kiiciik, erkek, kadin, hiir ve kdlelere farz kilmis ve insanlar bayram namazina ¢ikmadan
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Bu sorunun cevabi Safii mezhebine gore verilmistir. Soyle ki; koca, karisinin
nafakasini vermekle miikellef oldugu i¢in fitresini de vermekle miikelleftir.*”®
Dolayistyla kadin, fitresini vermek zorunda degildir. Kadinin nafakasinin bitmesi
durumunda zarara ugrayacagindan dolay1 kocasi adina borglanabilir. Ama fitresinin
verilmemesi durumunda kadin zarar gérmediginden dolay: fitresini 6demek icin kocasi
adma borglanamaz.’® Maliki ve Hanbeli mezheplerine gore de hiikiim bdyledir.'®!
Imam Malik, bu konuyu el-Miidevvene isimli kitabinda su sekilde ifade etmistir:
“Kadmin nafakasi1 kocasina aittir. Bundan dolay1, kadin zengin bile olsa, kocasi, onun
fitresini vermek zorundadir. Ayrica kadmin hizmetinde bulunan hizmetginin fitresini
kadinin kocasi 6demek zorundadir.”*® ibn Kudidme el-Mugni’de: “Kisi, nafakasini
vermek zorunda oldugu kisilerin fitresini de vermek zorundadir. Kocanin nafakalarini
ve fitrelerini vermek zorunda oldugu siniflar sunlardir: Koleler, hanimlar ve

akrabalardir” demistir.”®

Hanefi mezhebine gore ise, kisi kendisinin, bakmakla
yiikiimlii oldugu kisilerin ve velayet-i kamile (isteseler de istemeseler de velisi oldugu
kisiler) ile vilayeti altinda bulunan kisilerin fitresini vermek zorundadir.®* Buna gore:
“Kisinin bakimimi {tstlendigi kiigcliik fakir cocugu ve gayri Miisliiman bile olmasa
hizmetinde bulundurdugu koélesi i¢in fitre vermesi gerekmektedir. Ama kendi haniminin

istlindeki velayeti, tamm velayet olmadigindan dolay1 ve zengin olan kiigiik ¢ocugu ve

Once verilmesini emretmistir.” (Buhari, el-Camiu‘’l-Miisnedi’s-Sahih el-Muhtasar min Umiiri
Rasullullah (s) ve Siinenihi ve Eyyamih, II, 130; Mislim, el-Miisnedii’s-Sahih el-Muhtasar, 1l, 677).
Ibn Abbas’tan rivayet edilen hadiste: “Hz. Peygamber, fitir sadakasini orucun bos ve kétii seylerden
temizligi ve yoksullar i¢in bir gida olsun diye farz kilmigtir. Kim bayram namazindan 6nce onu dderse
makbul bir zekéat olur. Kim onu namazdan sonra Oderse, sadakalardan bir sadaka olur” denilmistir.
(Miislim, a.g.e., II, 679; Ebu Davud, Siileyman Ibn Asa‘s Siileyman b. Ishak b. Besir b. Seddad b. Amr el-
Ezdi es-Sicistani, Siinenii Ebi Davud, 11, 111). Ebu Said el-Hudri’den yapilan rivayette: “Biz peygamber
devrinde fitreyi yiyecek maddesinden bir sa‘ olarak verirdik. O zaman bizim yiyecegimiz arpa, kuru
iiziim, hurma ve kes (yag1 alinmis peynir) idi” denilmistir. (Buhari, a.g.e., I, 131; Miislim, a.g.e., I, 678;
Diyanet Ilmihali, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Ankara, 2006, 1, 501.)

7 Ciiveyni, imamii’l-Haremeyn, Abdiilmelik b. Abdullah b. Yusuf b. Muhammed (v. 478/1085),
Nihayetii’l-Matlab fi Dirayeti’l-Mezheb, Dari’l-Minhac, 2007, I, 374.

% Muhammed b. Siilleyman el-Kiirdi, Kurretu’l-Ayn bi Fetva Ulemai’l-Haremeyn, el-Mektebe
islamiyye, yy. Tsz., s. 72; Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Habib el-Basri el-
Bagdadi (v. 450/1058), el-Havi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imam Es-Safii, Dari’l-Kitibi’l-ilmiyye, Beyrut,
1999, Ill, 355.

81 Abdurrahman el-Makdisi, Abdurrahman b. Muhammed b. Ahmed b. Kudame (v. 682/1283),
es-Serhii’l-Kebir ala Metni’l-Mukni‘, Dari’|-Ktiibi’l-Arabi, yy., tsz, |, 504-506; Beh(ti, Mansur b.Yunus b.
Salahhuddin b. Hasan b. idris el-Beh(ti el-Hanbeli (v. 1051/1641), Kessafii’l-Kana‘ a‘n Metni’l-ikna’,
Dard’I-Kutibi’l-ilmiyye, yy. Tsz., II, 287-290; ibn Kudame, el-Mudni, 111, 69-71-76

82 Malik b. Enes, el-Miidevvene, |, 389.
ibn Kudame, a.g.e., 1Il, 90.

184 Komisyon, el-Mevsuatu’I-Fikhiyye, Kuveyt 1404-1427 h., XXIII, 339.
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biiyiik ¢ocugu icin fitre vermesi gerekmez. '*° Imam Muhammed el-Hiicetii ald Ehli’l-
Medine isimli kitabinda konuyu su sekilde ifade etmektedir: “Koca, karisinin ve erkek

olsun kiz olsun biiyiik ¢ocuklarinin fitresini vermek zorunda degildir.”186

Yapmis oldugumuz nakillere gore Hanefl mezhebi disindaki, diger ic mezhebe
gore koca, karisinin nafakasini vermekle ylikiimlii oldugu i¢in onun fitresini de vermek
zorundadir. Bununla berber dort mezhepte de kadinin, kocasinin izni olmadan kocasinin

malindan kendi fitresini vermesi caiz goriilmemistir.

%> DiB iImihali, I, 504; Damad Efendi, Abdurrahman b. Muhammed b. Siileyman (v. 1078/1667),

Mecmau’l-Enhur fi Serhi Miilteka’l-Ebhur, Dari ihyai’t-Tiirasi’l-Arabf, yy., Tsz., I, 336.
188 seybani, Ebu Abdillah Muhammed b. Hasan b. Farkad (v. 189/804), el-Hiiccetii ala Ehlil-
Medine, (Tah. Mehdi Hasan el-Geylani), Alemi’|-Kiitiib, Beyrut 1403 h. s. 520.
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Sorularin Terciimesi:

“Birinci soru: Nikah akdi sirasinda kocanin mehir verebilecek kadar varlikli
olmas1 gerekli midir? Safii mezhebinde oldugu gibi, nikah akdinin sihhati i¢in babanin
evlenecek olan ogluna mal hibe etmesi gerekir mi? Nikah akdinden sonra baba bu
hibesinden vazgecebilir mi? Tahminimce kocanin mehir verebilecek kadar varlikli
olmasi sart degildir. Ve baba, vermis oldugu hibeden vazgecemez. Hanefi mezhebinin

bu konudaki kuvvetli goriisiinii bize bildirmenizi istirham ediyorum.

Ikinci Soru: Nikahli bir kadii bir adam kagirirsa ya da kadim, kendi rizasiyla o
adama gitse ve kadin bu adamin yaninda bir miiddet kaldiktan sonra ondan hamile
kalmis ise, daha sonra nikahli kocasi onu bosasa ve bosadiktan ii¢ ay sonra dogum
gerceklesse Hanefi ve Safii mezhebine gore kadinin iddeti biter mi? Eger bu dogumla
iddet bitmez ise bu kadinin iddeti nasil biter? Ibn Abidin kitabmin 2. Cildinin 831.
Sayfasinda soyle denilmistir: “Cariye, ehli kitap veya zinadan hamile olan kadinlarin
iddet stiresi, dogumun gergeklesmesiyle son bulur. Adamin biri zinadan hamile bir
kadinla evlendikten sonra dlse veya o kadini bosasa, dogumun gerceklesmesi ile iddet
miiddeti sona erer. Iddet siiresi icinde hamile oldugu anlasilan ve bu hamileligi ister
kocasindan olsun, isterse zina yoluyla hamile oldugu ortaya ¢iksin, bu kadmin iddet
siiresi de zina konusunda oldugu gibi dogumun gergeklesmesi ile son bulur.”*®" Bu

fetvanin aynisi el-Kahistani, ed-Dureru’l-Munteka ve el-Havi z-Zahidi 'de mevcuttur.

Ayrica Safii ve Hanefi mezhepleri, mezhebe riayet sartlarim1 zikrederken
“mezhepte taassup etmemek” sartin1 da zikrediyorlar. “mezhepte taassup etmemek™ ne

demektir?

Abdurrahman el-Cimelini‘®

¥ ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, 11, 511.

1930 yilinda Batman’a bagh Gercis ilgesinin Cimélin koyliinde dogan Molla Abdurraman,
Molla Fahreddin’nin Talebelerindendir. Asil adi Molla iskdn’dir. Molla Fahreddin, bu isime riza
gostermedigi icin bu ismi degistirmistir. Bircok yerde goérev yaptiktan sonra emekli olan Molla
Abdurrhman, halen Batman’da ikamet etmektedir.

188
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Fetvalarin Tercimesi:

Hanefi mezhebinin kitaplarindan olan Ibn Abidin’in Reddii’I-Muhtdr kitabina
miiracaat ettim ve 6zet olarak sunu gérdiim. Eger evlenecek kizin yasi biiyiik ise, ondan
izin almak gerekir. Bu kiz, mihrini veremeyecek kadar fakir olan biriyle evlilige razi
olduktan sonra, erkegin zenginligini sart kosmaya gerek yoktur. Eger kizin yas1 kiigiik
ise, kiz1 evlendirecek kisi; ya kizin babasi ve dedesi, ya da bir bagkasi olacaktir. Onu
evlendiren kisi, onun babasi1 veya dedesi olursa, mihrinde “gabn-1 fahis” yani mihrinin
az olmasi, onunla evlenecek erkegin ona denk olmamasi, evlenecek erkegin mehir
veremeyecek kadar fakir (¢linkii erkegin kadina mal ile denk olmasi Hanefilerde
muteberdir) olmasi durumunda da bu evlilik akdi gergeklesir. “Denk olmayan” ifadesi,
acil olarak (akit esnasinda) mihrii’l-misli 6deyemeyen fakir kisiyi de i¢ine almaktadir.
Eger kiigiik kiz cocugunu evlendirecek kisi, baba ve dedesinin disinda yani asebeden
bagka biri olursa, kiz1 denk olmayan biri ile evlendiremez. Mehrii-1 misil veremeyecek
kadar fakir olan kisi, denklik vasfini tasimamaktadir. Bundan dolay1 bu kiz bdyle bir

kisiyle evlendirilemez. 189

Diirrii’[-Muhtar hasiyesi Reddii’l-Muhtdr’da bu konu soyle ifade edilmistir.
“Arap ve Arap olmayan milletlerde, malda ve dinde denklik aranmistir. Maldaki denklik
sudur: Eger erkek sanatkar degilse, muaccel olan mihri ve bir aylik nafakay:

verebilmelidir. Eger sanatkar ise her giin i¢in yeterli nafakay: elde etmelidir.

Yukarida gegen "Muaccel olan mehrii-I misl”, 6rfe gore tespit edilir. Eger orfte,
mehr-i muaccelin tiimii veriliyorsa tiimii; yok eger yarisi veriliyorsa yarisit verilmelidir.
Zira erkegin, mehr-i muaccelin tiimiinii vermesi ve zenginlikte kadina miisavi olmasi (Ki

bu durum zahir rivayete goredir. Sahih goriis de budur) sart: aranmamaktadir.”**

“Erkegin babasi, hibesinden vazgegebilir mi?” sorusuna gelince, kisi hibe ettigi
her seyden donebilir. Ancak yapilan hibe, akrabalardan olan hala, amca, dayi, teyze,

baba, anne, ogul ve kiz gibi kisilere yapilmigsa bu hibeden doniilemez. Ciinkii hibeden

% ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, 11l 66.

%% ibn Abidin, a.g.e., ll, 88-90.
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maksat sila-1 rahimdir. Bu da hibe ile gerceklesir. Ama hibeden doniiliirse akrabalar

arasinda sila-i rahimin ziddi olan kati‘atii-r rahim meydana gelir."*

Nikahli ve hamile olan kadimin kagirildiktan sonraki iddeti ise, bu kadin,
kagirildiktan sonra hamile oldugu halde kocasi tarafindan bosanirsa, bunun iddeti,
dogum yapmastyla bitmis olur. Bu sorunun fetvasi Safil ve Hanefi mezhebinde aynidir.
Zaten, Hanefi mezhebiyle alakali nakilleri mektubunda zikretmissin. Safiilere gelince:
et-Tuhfe’de soyle denilmistir: “Hamile kadinin iddetinin dogumla bitmesinin sarti,
¢ocugun ihtimalli bile olsa, kendisi i¢in iddet ¢ekilene (bosayan kocaya) nisbet edilmesi
ile miimkiindiir. Mesela, lian ile reddedilmis ¢ocuk gibi. Yani lidnla reddedilmis ¢ocuk
biisbiitiin reddedilmez. Zira kocanin yalan sdyleme ihtimali bulunmaktadir. Bunun
icindir ki, daha sonra koca, “bu ¢ocuk bendendir” derse ¢ocuk onun olur. Ama ¢ocugun
ondan olma ihtimali yoksa mesela, dokuz yasina girmemis olan bir g¢ocuksa, cinsel
organi ve yumurtalar1 yoksa ya da sadece cinsel organi koparilmigsa ve digaridan
kadinin rahmine meniyi idhél etme (koyma) imkéani yoksa ¢ocugun da ondan olma
ihtimali yoktur demektir. Imkan varsa mesela meniyi kadinin rahmine idhali

miimkiinse, idhal sabit olmadig1 halde ¢ocuk o adama ait olur.”'%?

Ibn Hacer, et-Tuhfe adli kitabinin baska bir yerinde bu konuyu su sekilde ifade
etmektedir: “Meniyi rahme koyma imkani varsa ¢ocuk ona ait olur. Ona ait olma

thtimali olunca da iddetinin bitmesi, ancak dogum ger¢eklestikten sonra olur.”*®

Tuhfe’nin lidn babindaki ifadesi ise, soyledir: “Koca, nikdhli karisindan ve
kendisinden olma ihtimali olan gocugu “bu ¢ocuk benim degildir” deyip reddetmesi
sahih degildir. Ancak bu ¢ocugu lian ile reddederse, sahih olur. Cocugun annesi “Benim
bu cocukla hamileligim siipheli cima‘ ile ya da baskasinin menisini rahmime koymamla
gerceklesti” derse ve kocasint ¢ocugun reddi konusunda tasdik etse de, kadinin bu

iddias1 kabul edilmez. Zira bu hak ¢ocugundur ve sari‘ bu hakki yataga nispet etmistir.

1 Merginani, el-Hidaye fi Serhi Bidayetii’l-Miibtedi, Darii ihyaii’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut tsz,
111,226; Maverdi, el-Hav?'lI-Kebir, VII, 546.

192 Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtac, VIII, 239.

193 Heytemi, a.g.e., I, 240.
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Anne’nin “benim hamileligim siipheli cima ile olmustur” demesi, kabul edilmedigi gibi

“ benim hamileligim zina ile olmustur” demesi, de kabul edilmemektedir.”***

Bahis konusu olan hamile kadinin hamileliginin, iki yonden kocasindan olmasi
miimkiindiir. Birincisi, hamilelik miiddeti Safiiler’de dort yildir. Bu miiddet
geemedigine gore, cocuk babasina nispet edilir. Ve kadinin iddeti dogumla bitmis olur.
Ikincisi, Adeten miimkiin olmasa bile, aklen kocanin bu kadinla birlesmesi miimkiindiir.
Lian ile ¢ocugu reddetmedigi siirece, bu ¢ocuk kocaya nispet edilir. Ancak lian ile
cocugu reddetse bile, dogum gerceklesmedigi siirece iddet bitmis olmaz. Ciinkii

konunun basinda gectigi gibi kocanin yalan séyleme ihtimali vardir.

Taassup sorusuna gelince, taassup; hak ya da batil olduguna bakmadan bir
milleti bagka bir millete ya da bir goriisii diger bir goriise tercih etmektir. Taassup

haramdir. Ciinkii hakka tabi olmak ve batili reddetmek gerekir.
2.3.8. Evlenecek Erkegin Ekonomik Bakimdan Kiza Denk Olmasi,

Yukarida terciimesini verdigimiz metinde Molla Fahreddin’ne dort tane soru
sorulmus, O da bu sorularin cevaplarini sayfanin diger yiiziine yazarak

cevaplandirmistir. Biz bu fetvalar: teker teker tahlil etmeye calisacagiz.

Hanefi mezhebinde akit esnasinda zevcin (kocanin) mehir 6deyebilecegi kadar
zengin olmasi gerekir mi? Safii mezhebinde oldugu gibi, akit sahih olsun diye

evlenecek olan fakir erkegin babasi, erkege mal hibe etmesi gerekir mi?

Bu soru kefaetle (denklik) ilgili bir sorudur. Kefaet, esler arasinda din,
ekonomik ve sosyal konum bakimdan esitligi ifade eden bir terimdir. Kefaet, sozliikte
esitlik, denklik ve yeterlik manalarina gelmektedir. Fikihta ise kefaet, evlenecek esler
arasinda belli hususlarda esitligin bulunmasi demektir.'® Bu tabirle erkegin kadina denk
olma hususu daha ¢ok dikkate alinmaktadir. Kefaet konusu, Kur’an-1 Kerim’de
dogrudan zikredilmemistir. Hadisi seriflerde ise konu, nikdh akdinin sart1 olarak degil,
bilakis esler arasi uyumun saglanmasi agisindan tavsiye nitelikli olarak zikredilmistir.

Islam hukukunda ise, evliligin sonradan zarar gérmemesi ve uyumun saglanmasi igin

194 Heytemi, a.g.e., VIII, 223.

1% Aktan, Hamza, DIA, “Kiifivvet” XXIV, 672.
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kefaet, bazen liiziim, bazen sihhat ve bazen de nefaz sart1 olarak zikredilmistir. Kefaet
olmadig1 takdirde kadina ya da velilerine evliligi feshetme hakki taninmistir. Yoksa

kefaet, Islam’1n yasakladig1 sosyal siniflar ve guruplar olusturmak igin degildir.

Soruyu soran Molla Abdurrahman, damat adayi, akit esnasinda mehir
veremeyecek kadar fakir olursa, bu akit sahih olur mu diye sormustur. Molla
Abdurrahman, sordugu sorunun cevabini Hanefi mezhebine gore istedigi i¢in, Molla
Fahreddin Hanefi mezhebine gore cevap vermis ve Ibn Abidin’in Reddii’l-Muhtdr

kitabindan nakiller getirmistir.

Hanefi Mezhebi, kefaet hususunu en ¢ok g6z Oniinde bulunduran Hanefi
hukukgular olmuslardir. Bunun sebebi de kadina velisinin izni olmadan evlenme yetkisi
vermelerindendir. Hanefilere gore, kendisini evlendiren kadin, dengi ile evlenmemis,
veliler de bu evlilikten zarar goriirlerse, veliler, bu evliligi feshetme hakkina sahip
olurlar. Hanefi mezhebinde su alt1 noktada kocanin kadina kiifd (esit, denk) olmasi
istenmistir: Soy, Miisliman olmak, dindar olmak, hiirriyet, zenginlik ve meslek.
Evlenecek kiz, akil balig ise, onu evlendirmek icin onun rizast ve izni alinir. Mehir
veremeyecek kadar fakir olan biriyle kendisinin evlilige razi olmast durumunda,
kocanin varlikli olmasi gerekmez.196 Ama kiz kiigiik ise; kiz1 evlendirecek olan velisi;
ya babas1 ve dedesi ya da bagska biri olur. Eger onu evlendirecek kisi (velisi), babas1 ya
da dedesi ise, mehir az da olsa, koca, (zevc) kadina (zevceye) kiifii (denk) olmazsa veya
mehrini veremeyecek kadar fakir de olsa nikah sahihtir. Ama eger kizin velisi (onu
evlendirecek kisi) baba ve dededen baska biri ise, kiz kendisine denk olmayan, mehir

veremeyecek kadar fakir olan biriyle evlendirilemez.*’

Bu konu Diirru’l-Muhtar 'm serhi Reddu 'I-Muhtar 'da su sekilde ifade edilmistir:
“ Arap ve Arap olmayan milletlerde zevc ve zevce arasinda din ve mal bakimindan
denklik aranmistir. Yani koca, kadinin mehrini ve bir aylik nafakasini verebilecek kadar

varlikli ya da her giiniin nafakasim1 kazanan sanatkar biri olmalidir. Koca, mihrin

% ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, 11l 59.

7 ibn Abidin, a.g.e. I, 418.
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tiimiini bir seferden (defa‘ten) ddeyebilmesi ve zenginlikte kadin ile esit olmast sart

degildir.”*®

Hanefi mezhebinde kefaet nikahin liizim sartlarindandir. Eger bu sart
gozetilmeden evlilik yapilmissa, kadinin velisi, nikdhi feshetme yetkisine sahiptir.
Ancak bu hak, duhul (cinsel iliskiden) olmadan ve kadin hamile kalmadan

kullanilmalidir. Duhulden ve kadin hamile olduktan sonra bu hak yitirilmis olur.

Safii Mezhebine Gore: Bakire ve sahih evlilik disinda baska bir sebeple dul
kalan bayanin nikahini, velisi olan baba ve dedesi, kendisinden izin almadan
yapabilirler. Ancak bu nikah, onlara denk (kiifi)) olan ve mihrii’l-misli verebilecek
biriyle yapildig1 takdirde sahihtir. Zevc akit esnasinda zenginlik vasfini (yiisr)
tasimalidir. Akitten sonra mehir vermek iizere kendisine bir mal hibe edilirse yinede

199 Ancak Imam Safii el-Umm’de dzetle sunu sdylemektedir:

akit sahih olmayacaktir.
“Nikah1 konusunda s6z sahibi olan bir kadin, kendi mehri’l-mislinden daha az bir
miktar kabul ederse, veli konumunda olanlarin da bunu kabul etmesi gerekir.”?® Safii
mezhebinde zevce (kadin), ister duhulden ©nce olsun, ister sonra olsun mehir
ddeyemeyecek kocanin nikahinimn feshini isteyebilir. Imam Safii, bes hususta denklik
(esitlik) aramustir. Din, hiirriyet, nesep, nikdh akdinin feshine sebep olabilecek
ayiplardan birinin olmamasi ve sanatkarhk.”® Ancak imam Safii’den sonraki Safii
hukukcular bu bes hususa iki husus daha eklemislerdir. Bu iki husus da, zenginlik ve

202

yasta denkliktir. Safiiler kefaet sartini sthhat sart1 olarak kabul etmektedirler.?®®

Maliki Mezhebine Gére: Imam Safii’nin soyledigi gibi kadmn, mehir

veremeyecek kadar fakir olan kocanin nikdhimi feshetme hakkina sahiptir. Ancak bu

198

ibn Abidin, a.g.e. Il, 440-441.

1% Bekri, ianetu’t-Talibin ala Elfazi Fethi’l-Muin, 111, 308-309.

200 < SAfil, Ebu Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas b. Osman b. Safii (v. 204/820), el-Umm,
Dari’l-Ma‘rife, Beyrut 1990, V, 16.

%% ibn Nakib, Ahmed b. L6‘16* b. Abdullah er-Ramf (v. 769/1368), Umdetu’s-Salik ve iddetu’n-
Nasik, es-StGnl’d-Diniyye, Katar 1982, s., 374.

202 ;

islam Ansiklopedisi, Tirkiye Diyanet Vakfi, istanbul 1995, Kefaet mad., XXV, 513.
2% Maverdi, el-Havi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imam es-Safii, IX, 105.
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feshetme hakki duhulden 6ncedir. Duhulden sonra fesih talebinde bulunulursa, bu talep

gecersiz kabul edilir.?®*

Mali olmayan kiiclik erkek cocugunu evlendirmek isteyen veli, onun mihrini
vermek zorundadir. 2 Malikilerin cogu, denkligi su noktalarda sart kosmuslardir.
Saglikli olup, feshi gerektiren durumlardan birinin olmamasi, din birligi ve hiirriyet.?*
Maliki Mezhebi alimlerinden olan Ibn Cezzi el-Kelbi ise, el-Kavdninii’I-Fikhiyye isimli
kitabinda, “evlenecek c¢iftler arasinda bes vasifla denklik aranmalidir. Miisliimanlik,

hiirriyet, salah (fasikligin zidd1), mal ve ayipli olmamak”™ gibi sartlari zikretmistir.?®’

Hanbeli Mezhebine Gore: Hanbelilerin kuvvetli goriisiine gére mihr-i mua‘cceli
O0demeye giicii yetmeyen kocadan nikahin feshi istenemez. Zira kocanin derhal mehir
O0demesi sart degildir. Baba, velayeti altinda bulunan kii¢lik erkek ve kiiciik-biiyiik kiz
¢ocugundan izin (riza) almadan da onlar evlendirebilir. Hatta baba, balig ve akilli kiz1
da zorla (icbari bir sekilde) evlendirebilir. Ancak icbari (zorla) evlilik su sartlarla
olabilir: Mehrii’l-misilin verilmesi, kocanin fakir olmamasi, kiz ve velisi olan babasi
arasinda agik bir adavetin olmamasi ve mehrii’l-misilin tedaviildeki para ile

verilmesi.?%®

Hanbeli alimler, evlenecek ciftler arasinda; din, hiirriyet, nesep, mal ve sanatta
denkligin olmasimi sart kosmuslardir.®® Ibn Kudame, el-Mugni’de malda denklik
konusunu su sekilde ifade etmistir: “Malda denkligin sart olup olmamasi hususunda iki
gorlis vardir. Birinci goriise gore, malda denklik sarttir. Zira Peygamber (s.a.v.)
sayginlik maldadir, bu diinyanin sayginligi maldadir demistir. Ayrica varlikli olan
kadin, nafaka konusunda sikintili olan kocasindan zarar gérmektedir. Onun i¢in nesepte

denklik sart oldugu gibi, malda da denklik sarttir. ikinci goriise gore ise, malda denklik

% ibn Risd, Bidayetii’l-Miictehid ve Nihayetii’l-Muktasid, 1l 73; Savi, Bulgetii’s-Salik li

Ekrebi’l-Mesalik (Hasiytu’s-Savi ala’s-Serhi’s-Segir), 11, 434.

2% ibn Abdilberr, Ebu Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr b. Asim en-Nemiri (v.
463/1071), el-Kafi fi Fikhi Ehli’l-Medine, (Tah. Muhammed Ahmed), Mektebeti’r-Riyad el-Hedise, Riyad
1980, s. 234.

206 es-Savi, Ebu’l-Abbas, a.g.e., IV, 24.

7 ibn Cizzl el- Kelbi, el-Kavaninu’l-Fikhiyye, |, 134.

208 hn-i Miiflih, Burhaniiddin b. Miiflih, ibrahim b. Muhammed b. Abdillah b. Muhammed b.
Miiflih (v. 884/1479), el-Miibdi¢ fi Serhi’l-Mukni, , el-Miibdi¢ fi Serhi’l-Mukni‘ Darii’1-Kiitiibi’l-
[Imiyye, Beyrut 1997, VII, 21.

2% Beh(iti, Kessafii’l-Kana‘ a‘n Metni’l-ikna, V, 72; ibn Kudame, el-Mugni, VI, 482
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sart degildir. Ciinkii fakirlik, dinde seref sayilmistir. Zira Peygamber (s.a.v.), “Allah’1m
beni fakir olarak yasat ve fakir olarak 6ldiir” demistir.” ibn Kudame, bu ifadelerin
sonunda sunu sdylemistir: “Nikahta goz oniinde bulundurulmasi gereken, evlilikten

sonra kocanin, karisina nafaka verebilmesi kadar varlikli olmasi gerekmektedir.”210

Dort mezhebin bu konudaki goriislerine baktigimizda, sonug¢ olarak sunlari
sOyleyebiliriz: Evlenecek ¢iftler arasinda bazi vasiflarda denklik aranmistir. Yiisr
(zenginlik, mehrii-l1 misli 6deyebilmek) vasfi da bunlardandir. Evlenecek c¢iftlerde
hiirriyet ve nesepte denklik arandigi gibi, yiisrde de (zenginlikte) denklik aranmistir.
Zira yiisr vasfinin olmamasindan kadin olumsuz etkilenir ve zarar goriir. Onun i¢in bazi
alimler, bu vasfin olmamasi durumunda kadina fesih hakki dogar demislerdir.?* Bu
konuda mezheplerin goriisleri 6zet olarak soyledir: Hanefi mezhebinde akil balig olan
kizin izni alindiktan sonra, kocada yiisr (zenginlik) sarti aranmamaktadir. Akil balig
olmayan kiz ise, dede ve babanin velayeti ile evlendirilirse yine de yiisr sarti
aranmamaktadir. Safii mezhebi, kiz akil balig olsun olmasin, baba ve dedenin velayeti
ile zorlada olsa evlendirilebilir; ancak mihrii-1 misli verebilecek biriyle evlendirildigi
takdirde bu nikah sahih olur, aksi halde sahih degildir. Maliki mezhebinde, kiz, mihrii-I
misil veremeyecek kadar fakir olan biriyle evlenebilir. Ama kiz, isterse duhulden 6nce
bu akdi feshedebilir. Hanbeli mezhebi, erkegin nikdhimin sihhati igin yiisr vasfini sart

kosmuslardir.

Daha once ifade ettigimiz gibi, Kur’an ve Siinnette kefaet vasfinin sart oldugu
hususunda herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu sart, alimlerin daha ¢ok evlilikte
uyumu ve kalici bir mutlulugu saglamak amaciyla kabul ettikleri bir tedbirdir.
Toplumun ¢ekirdegi mahiyetinde olan aileye cok énem veren Islam dini, aileyi saglam
temeller iizerine kurmayr amaclayarak evlilik oncesi kiifivvet gibi bazi sartlar
aramigtir. Ancak bu sart olmazsa evlilikte olmaz kabilinden sartlar degildir. Bilakis,
karsilikli riza olduktan sonra evliligin olmasinda herhangi bir sorun olmayacaktir.
Nitekim Peygamberimize (s.a.v.) denk olan hi¢ kimse olmadig: halde, kizlarin1 karsilikli
rizaya dayanarak evlendirmistir. Eger, kiiflivvet sart olsaydi Peygamber, kizlarim

istedigi kisilerle evlendiremezdi. Ayrica evlilik kurumu baglilik, birlik ve tilfet kurmak

%ibn Kudame, a.g.e., VII, 37.

21 k3sani, Bedaiu’s-Senai’, Il, 319-320; Nevevi, Ravdatu’t-Talibin, VI, 82.

97



icindir. Denkligin olmamasi, evlilik kurumundan bu sonuglari almak zorlagir. Bu
nedenle Islam hukukgulari, kefiet bashigi altinda bu konuyu inceleyerek, ozellikle

evlenecek kizin haklarini koruyabilmek icin evlilikte denkligi sart kosmuslardir.
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2.3.9. Evilencek Erkegin Soy Bakimindan Kiza Denk Olmasi Hakkinda

Fetvasi

Degerli kardesim Molla Ramazan,”*? Allah O’nu ve bizi ahir zaman fitnesinden

muhafaza buyursun.

Size selam ettikten sonra derim ki, Seyyid Hiiseyin ve Hasso yanima gelerek su
soruyu sordular: “Serif olan, Peygamberimizin soyundan olan bir kisi serif olan kizini

serif olmayan bir kisi ile evlendirmesi caiz midir?

Bil ki mezhebimiz olan S$afii mezhebinde kefaet (denklik) sarttir. Soyu
Peygamberimize dayanan kiz, soyu peygamberimize dayanmayan bir erkege denk
degildir. Dolayisiyla Safil mezhebinin essah goriisiine gore, bu vasfi tagiyan bir kiz bu
vasfl tagimayan bir erkekle evlendirmek caiz degildir. Ancak buna cevaz veren Safii
mezhebinin zayif bir goriisii de bulunmaktadir. Akil balig olan kiz ¢ocugu kiminle
evlenecegi hususunda muhayyerdir. Akil balig olmayan kiz ¢ocugu ise, akil balig

olduktan sonra kabul edip etmeme hususunda muhayyerdir.

Hanefi mezhebine gelince, Hanefi mezhebinde denklik vasfi gerekmektedir.
Ancak kizin velisi olan babasi ve dedesi kiz1 denk olmayan biriyle evlendirme hakkina
sahiptirler. Dolayisiyla bu nikah, ya Safii mezhebinin zayif goriisiine gore, ya da Hanefi

mezhebine gore Hanefl mezhebi taklit edilerek kiyilabilir.”

Bu fetva, dogrudan esler arasindaki kiifiivvetin (denkligin) gerekliligini konu
almaktadir. Bir onceki fetvayr ele alirken bu konuyu tahlil etmistik. O fetva, esler
arasinda ekonomik bakimdan gerekli olan esitlik ile ilgili iken, bu fetva ise, nesep
bakimindan esler arasindaki denklik ile ilgilidir. Ekonomik anlamda esler arasi esitlik
gerekli oldugu gibi, soy bakimindan da esitlik gereklidir. Bu iki fetvanin igerikleri ayni
oldugu i¢in ikisini ardarda zikrettik. Ayrica bu konu daha 6nce ele alindig: i¢in bir daha

burada tekrar etmeyecegiz.

2 Molla Ramazan, 1942’de Diyarbakir'in Bismil ilgesinde dogdu. Yoredeki birgok medresede

egitim aldiktan sonra Batmana bagli Candéré kdyiinde imam Hatiplik ve Miderrislik yapmaya
baslamistir. Onyedi bu kéyde kaldiktan sonra Bismil’in Sergevra (Akbas) kdylne gitmistir. Birsiire sonra
Silvan’a bash Féra (Esme) koylne giden Molla Ramazan, burda da bir sire kaldiktan sonra Gaziantep’e
gitmistir. Otuz yildan beri Gaziantepte olan Molla Ramazan, halen Gaziantep’te diyanet ve ilahiyat
camiasl ¢alisanlarina ders ve fetva vermektedir.
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2.3.10. Hibeden Donmenin Hilkmii Hakkindaki Fetvasi

Nikah akdi esnasinda zevcin nikahinin sahih olmasi i¢in ona yapilan hibeden

babasi rucu‘ edebilir mi?

Sézliik manasi, “bagislamak, liitfetmek, vermek™ anlamlara gelen hibe, islam
hukukunda, “bir malin bedelsiz olarak bir baskasina temlik edilmesini konu alan akdin
adidir. Hibe, genel anlamda hediye ve sadakay1 da kapsamaktadir. Kisi, sevap kazanma

amaciyla fakir birine bir hibede bulunursa buna sadaka, eger hibe edilen sey, hibe

edilenin bulundugu yere gotiiriiliir ise buna da hediye denir.?3

Hibenin Kur’an, Hadis ve icma‘daki Delilleri: Kur‘an, “Eger goniil hoslugu ile o

99214

kadinlar size bir sey bagislarlarsa onu da afiyetle yiyin. “Asil iyilik, o kimsenin

yaptigidir ki, Allaha, ahiret giiniine, meleklere, kitaplara, peygamberlere inanir. (Allahin
rizasint gozeterek) yakinlara, yetimlere, yoksullara, yolda kalmislara, dilenenlere ve

kolelere sevdigi maldan harcar, namaz kilar, zekat verir,”?t®

Hadis: “Hediyelesin ki, birbirinizi sevesiniz”?1® “Verdigi hibesini tekrar alan,

kusmuguna donen kopek gibidir.” 21

Icma“: Hibenin miistehab olduguna dair icma* vardir.?*®

Hibenin Riikiinleri: Cumhura gore hibenin dort riiknii vardir: 1) Hibe eden kisi
2) Hibe edilen kisi 3) Hibe edilen sey 4) Hibede kullanilan siga (séz).”° Hanefi
hukukgularina gére ise, icap, kabul ve kabizdir.??® Ayrica bu riikiinlerin de ayri ayr

sartlari vardir.?*!

213 Zuhayli, Vehbe, el-Fikhu’l-islamf ve Edilletuhu, V, 3980.
214 Nisa, 4.
Bakara, 177.

21 Buhari, el-Edebii’l-Miifred, s. 306.

27 Buhari, el-Cami’l-Miisnedi’s-Sahih el-Muhtasar min Umuri Rasullullah (s) ve Siinenihi ve
Eyyamihi, ll1, 158.

218 Zuhayli, Vehbe, a.g.e. V, 3982.

% ibn Cizzi el- Kelbi, El-Kavaninu’l-Fikhiyye, s. 366; ed-Desiiki, Muhammed b. Ahmed b.
Avrefe ed-Desiki (v. 1230/1815), Hésiyetii’d-Desiki ala’s-Serhi’l-Kebir, Dari’l-Fikr, Tsz. 1V, 97.

2% Serahsi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl semsi’l-Eimme (v.483 h), el-Mebsat, Dari’l-
Ma‘rife, Beyrut 1993, XIl, 57.

221 Zuhayli, Vehbe, a.g.e., V, 3983.

215
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Hibe ile alakali bilgileri ana hatlariyla ele aldiktan sonra sorunun soruldugu

“hibeden rucu®” konusunu mezhepler arasi farkliligi ile birlikte ele alalim.

Hanefi Mezhebine Gore: Usuliine uygun bigcimde yapilmis hibe, teslim ve
kabizdan sonra tamamlanmis sayilir. Bir daha o hibeden geri doéniilemez. Ancak
Hanefiler, Hz. Ali’nin “hibe eden kisi karsilik almadigi miiddet¢e hibe ettigi seye daha

layiktir”?%

sOziinii delil gostererek hibe edenin hibesinden hakli ve gegerli bir nedenin
bulunmasi ve hakimin bunu onaylamas sartiyla donebilecegi goriistindedirler. Bununla
birlikte Hanefi hukukgulari, hibenin kan hisimlar1 ve sihri hisimlar arasinda yapilmasi,
bir karsilik ve sarta baglanmis olmasi, hayir ve sevap olmasi, malda karsi tarafin
tasarrufta bulunmus olmasi, taraflardan birinin 6limi gibi durumlarda, hibe edenin

riicu‘ hakkinin olmadig gérﬁsﬁndedirler.223

Safil Mezhebine Gore: Anne ve babanin ¢ocuguna hibe ettigi seyden donmesi
harig, hi¢bir hibeden doniilemez. Safil hukukgulari, bu goriisii savunurken su hadisi
delil gosterirler: “Kisinin yapmis oldugu hibeden vazge¢mesi caiz degildir. Ama baba
ogluna yapmis oldugu hibeden vazgecebilir.” Ayrica Safiilerin meshur goriisiine gore,

Kisinin biitiin usulleri baba gibidir furu‘a yaptiklari1 hibeden dénebilirler.??*

Maliki Mezhebine Gore: Hibe akdi, kabizdan once (hibe edilen seyi almadan
once) temligi gerektirmez. Kabizdan sonra ise akit bitmistir. Bundan sonra her ne
sebeple olursa olsun hibeden rucu® caiz degildir. Ancak babanin ¢ocuguna yaptigi
hibelerden donmesi bu kaideden istisna edilmistir. Baba, kabiz isleminin (hibe edilen
seyi eline almasi) hem Oncesinde hem de sonrasinda hibesinden donebilir. Babanin
hibesinden dénmesi su sartlara baghdir. Hibe edilen seyin baskasina gegmemis olmasi,
yeni bir bor¢ dogurmamis olmasi, hibe eden ve hibe alanin hastalanmamis olmalari,
mevhubun leh (hibe edilen kisi) mevhubte (hibe edilen sey) de herhangi bir degisiklik

yapmami§ olma51.225

?22 Tahavi, Ebu Ca‘fer Amed b. Muhammed b. Selame b. Abdilmelik b. Seleme el-Ezdi (v.
321/933), Serhu Ma‘ani’l-Asar, (Tah. Muhammed Zehri en-Neccar), Alemii’]-Kiitiib,1994, IV, 82.

2 jbn Abidin, Reddii’l-Muhtar ala’d-Diirri’l-Muhtar, V, 539; EI-Merginani, Ali b. Ebi Bekir b.
Abdilcelil el-Ferganit (v. 593/1197), Metnii Bidayeti’l-Miibtedi, Kahire Tsz., s. 184.

224 Sirbint, Mugni’l-Muhtac, llI, 568; ibn Kuddme, el-Mugni, V, 621.

> Des(ki, Hasiyetii’d-Desaki ald’s-Serhi’l-Kebir, IV, 110; Merginani, Metnii Bidayetii’l-
Miibtedi, 11, 324-327.
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Hanbeli Mezhebine Gore: Hibe edilen seyin hibe alanin tasarrufundan ¢ikmast,
muttasil ziyade (sismanlik, biiyiiklik) gibi hallerde hibeden doniilemeyecegi gibi,
babanin ¢ocuguna hibe ettigi seyden dolayi, ¢ocuk, halkin tevecciihiinii kazanmissa
baba bu hibeden donemez. Ancak, Imam Ahmed b. Hanbel’den rivayet edilen baska bir
goriis ise, kadimin kocasina yapmis oldugu sadak (mehir) hibesinden donebilecegi
seklindedir.””® ibn Kudame, el-Mugni’de konuyu su sekilde agiklamistir: “imam Malik,
Evza‘i, Safii, Ishak ve Ebi Sevr’inde destekledikleri goriise gore, Imam Ahmed b.
Hanbel: “Baba, ister ¢ocuklar1 arasindaki esitligi saglamak i¢in olsun, ister bu niyet
olmasin hibesinden vazgecebilir” demistir. Ahmed b. Hanbel’den rivayet edilen diger
bir rivayete gore ise: “Baba, yaptig1 hibeden geri donemez. Ciinkii Peygamber s.a.v.:
“Hibesinden donen kisi kusmuguna donen kopek gibidir” demistir. Buda, hibeden

vazge¢menin caiz olmadigini géstermektedir” demistir.”?’

Sonug olarak su soylenebilir. Hukukgular hibeden vazge¢me hususunda farkli
gorigler ileri siirmiislerdir: Birincisi; baba disindaki kisilerin hibeden vazgegemeyecegi
goriisiidiir. Bu goriis Maliki, Hanbeli ve Safiiler’in sahih olan goriisiidiir. ikincisi;
yukarida saymis oldugumuz maniler olmadig1 takdirde hibe edenlerin hibesinden
vazgecebilecegi goriisiidiir. Bu goriis de Hanefilerin goriisiidiir. Ugiinciisii; Ahmed b.
Hanbel’den rivayet edilen iki rivayettir ki, biri babanin hibesinden vazgecemeyecegi,
digeri de, hibeye herhangi bir hukukun baglanmadigi miiddetce vazgecebilecegi
gén’islerdir.228 Hanefi hukukgularin cumhurdan farkli olarak, hibeden vaz ge¢mek i¢in
ileri stirdiikleri hususlar daha makul goriinmektedir. Zira hibeden doniilebilecegi ve
doniilemeyecegi hususu hadisi seriflerde gegmektedir. Bu hadislerin arasini bulmak,

ancak Hanefl hukukgularin vermis oldugu teferruatla miimkiin olabilir.
2.3.11. Hamile Kadinin Zinadan Sonra iddeti Hakkinda Fetvasi

Biri, nikahl bir kadin1 kagirirsa ya da kadin kendi rizasiyla bir adama kagarsa ve
bundan hamile kalsa, hamile olan bu kadini nikahli kocas1 bosasa, bosandiktan ii¢ ay

sonra dogumu gerceklesen bu kadinin iddeti bitmis olur mu?

% ibn Kudame, a.g.e., VI, 276.

ibn Kudame, a.g.e., VI, 55.
ibn Kudame, a.g.e., VI, 270.

227
228
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Iddet, kelimesinin sozliik manasi, saymak demektir. Istilah manas ise, bosanma,
evliligin feshi ve 6liim gibi bir sebeple evliligin sona ermesi durumunda, kadinin yeni
bir evlilik yapmadan 6nce beklemesi gereken siireye denir. Halvet, sahih ya da fasit bir
evlilikten sonra zifaf gerceklesir ve daha sonra eslerin ayrilmasi iddet bekleme

sebepleridir.??°

Iddenin beklenmesindeki amag, dnceki kocasindan hamile olup olmadiginin
anlasilmasi, 6liim iddetinde olan kadinin, kocasina hiirmet, reci talakta ise, kocaya

yeniden donme konusunu diisiinme imkan1 verilmesidir.
Kadinin iddet bekleme zorunda oldugu iki yer vardir.

1-Oliim iddeti: Kocas 6len kadilarin bekledikleri iddettir. Bunlar eger hamile
iseler iddetleri dogumu yapinca biter. Bu dogum kocanin éliimiinden ¢ok kisa bir siire

sonra gergeklesse bile, iddet bitmis olur.

Eger hamile degillerse beklemeleri gereken
stire dort ay on gilindiir. 2- Bosanma veya fesih iddeti: Sahih evlilikte zifaf ya da sahih
halvet gerg¢eklesmis ise, kadin iddet beklemelidir. Ancak fasit nikdh sebebiyle nikahi
feshedilenlerin iddet beklemeleri, evliliklerinin zifafla baslamasi durumunda so6z
konusudur. Oliim iddetinde oldugu gibi bu grupta da yer alan kadinlarin bekleyecekleri
iddet siiresi, hamile olup olmamalarina gore degismektedir. Hamile iseler, iddetleri
dogumla biter. Degillerse ve normal olarak hayiz goriiyorlarsa, iddet siireleri mezhepler
arasi ihtilafa gore ya ii¢ hayiz siiresi?*! veya U¢ tuhr siiresidir.?*? Kiigtikliiglinden ya da
yasliligindan dolayr hayiz géremeyen kadinlarin iddeti ise, ii¢ aydir. Bu husus su ayeti
kerimeden agik bir sekilde anlasilmaktadir: “Kadinlarimizin iginden adetten kesilmis
olanlarla, adet géormeyenler hususunda tereddiit ederseniz, onlarin bekleme siiresi li¢

233
aydir”

2% {bn Niiceym, el-Bahru’r-Raik, IV, 139; ibn Asker, Abdurrahman b.Muhammed b. Asker el-
Bagdadi (v. 732/1332), irsadii’s-Salik ild Esrefi’l-Mesalik fi Fikhi’l-imam Malik, Sirketii Mektebe ve
Matba’a Mustafa el-Babi, el-Halebi, yy., Tsz., s.71; Nevevi, el-Mecmu’, XVII, 74; ibn Kudame, el-Kafi
fi Fikfi imdm Ahmed, 111, 195.

230 Kasani, Bedai’u’s-Senai’, Ill, 196.

' ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar ala’d-Diirri’l-Muhtar, |I, 826.

32 Bekri, lanetu’t-Talibin, 1V, 39.

3 Talak, 4.
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Iddet konusundaki kaide kisaca sudur: Mehrin tiimiinii gerektiren bosama ve
fesihlerde iddet gerekir. Mehrin tiimiiniin ya da yarisinin diistiigii fesih ve bosamalarda
iddet diiser.

Iddetin delilleri: Kur‘anda ki delil sudur: “Bosanmis kadinlar kocalariyla iliskide

»23 “cinizden olenlerin

bulunmaksizin {i¢ kur® (aybasi hali) beklerler (evlenmezler).
geride biraktiklart esleri silislenmeden kendi kendilerine dort ay on giin (iddet)
beklerler.”?®  “Adet gormekten Umidi kesen (yash) kadinlarimizdan iddetlerinde
(bekleme siirelerinde) eger siiphe ederseniz, bilin ki onlarinda iddet miiddeti ti¢ aydir.
Heniiz iddet gérmeyenler de dyledir. Hamile kadinlarin da iddetleri (dogurup) yiiklerini

birakmalarma kadardir.”?*

Stinnetteki deliller sunlardir: “Allaha ve ahiret giiniine iman eden kadinlara,
Olenlerin ardindan {i¢ aydan fazla yas tutmalar1 caiz degildir. Ancak Olen, onlarin
kocalart ise, dort ay on giin iddet beklerler.”?*” “Peygamber (s.a.v.) Kays kizi Fatma’ya

ibn Ummi Mektum yaninda iddet beklemesini emretti”*®

Icma: Bazi cesitleri hari¢, genel anlamda cumhurun iddet bekleme konusunda

ittifaki mevcuttur.

Soruyu soran Molla Abdurrahman, Hanefi mezhebine gore verilmesi gereken
cevabr mektubunda vermistir. Fakat bu bilgiden tam emin olmak i¢in Molla
Fahreddin’in bu bilgiyi tasdik etmesini istemektedir. Molla Fahreddin de, “Hanefi
mezhebi i¢in zaten nakilde bulunmussun” deyip, daha sonra Safil mezhebine gore fetva

vermek i¢in bazi nakillerde bulunmustur.

Dort mezhebe gore de, mesru evlilik sonucu hamile olan hiir, cariye, kitabi

(miikatebe akdi yapilan) kolelerin iddeti; organlart belli olan ceninin dogmasiyla son

234 Bakara, 228.

235 Bakara, 234.

236 Talak, 4.

7 Buhari, el-Cami’l-Miisnedi’s-Sahih el-Muhtasar min Umuri Rasullullah (s.a.v.) ve Siinenihi
ve Eyyamihi, Il, 78; Mislim b. Haccac Ebu’l-Hasan el-Kuseyri en-Nisaburi, el-Miisnedii’s-Sahth el-
Muhtasar, 11, 1123.

238 Sicistani, ibn Asa‘s, Siileyman b. ishak b. Besir b. Seddad b. Amr el-Ezdi, Siinenii Ebi Davud, I,
285; Mislim, a.g.e. ll, 1114.
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bulur.”” Fetvamizda oldugu gibi onceden evli olup da, sonradan zina yapan kadin

hamile ise, dogum yapmasiyla iddeti son bulur.*°

Zira i¢inde bulundugu hamilelik
durumu zina ile oldugu kesin degil bilakis kocasindan da kaynaklanmis olabilir. Zira
kadinin, kocasiin yaninda kalmasi, bu hamileligin ondan olma ihtimalini dogurmustur.
Bu durum lian durumu gibidir. Ciinkii kisi, hamile olan karisinin karnindaki ¢ocugu
reddedemez. Clinkii bu ¢ocugun kendisinden de olma ihtimali bulunmaktadir. Koca,
hamile olan karisinin karnindaki ¢ocugu lian®*! ile reddetse bile, kadinin iddeti, ancak
dogumun gerceklesmesi ile son bulur. Ciinkii lian islemini gerceklestiren adamin yalan
sOyleme ihtimali vardir.?*? Mesru olmayan evlilik sonucu (zinadan) hamile olan kadinin
iddeti konusunda ise, mezhepler arasi goriis farkliliklart mevcuttur. Safiiler, aile
kurumunu korumayr géz oniinde bulundurduklari i¢in, gayri mesru (zinadan) yoldan
hamile olan kadinin iddet beklemesini gerekli gérmezler. Hanefi hukukg¢ularin goriisleri
de bu goriise yakindir. Maliki ve Hanbeli hukukgular ise, nesebin korunmasini 6n plana
c¢ikardiklar i¢in zina sonucu bile olsa, hamile olan kadinin iddet beklemesini gerekli
gormiiglerdir. Ancak Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde  gegmekte olan
Peygamberimizin (s.a.v.), “Allah’a ve ahiret giliniine inanan kisiye baskasinin ekinini
sulamasi caiz degildir**® hadisini g6z 6niinde bulundurdugumuzda Hanbeli ve Maliki
hukukgularin bu konuda ki goriisleri, daha isabetli olduklar1 agik¢a anlasilmaktadir. Zira
kadinin iddet beklemesinin en 6nemli sebebi neslin korunmasidir. Safii ve Hanefi’lerin
bu konudaki diisiinceleri 1ise, faillere cezai miieyyide uygulamaktan O&teye

gecmemektedir.

Molla Fahreddin, fetvasim su sekilde sonucglandirmustir: Iki seyden dolay
kadinin hamileliginin kocadan oldugu (mesru oldugu) soylenebilir. Birincisi; Safii

mezhebinde hamileligin ekser miiddeti dort y11d1r.244

Bu kadinin kocasindan ayrilmasi
dort yili gegmedigine gore cocuk eski kocasina nispet edilir. Dolayisiyla dogumun

gerceklesmesiyle iddet bitmis olur. Ikincisi; kadin, 6nceki kocasiyla birlikte kaldigindan

% ibn Niiceym, el-Bahru’r-Raik, IV, 139; ibn Asker, irsadii’s-Salik ila Esrefi’l-Mesalik fi Fikhi’l-

imam Malik, 71; Nevevi, el-Mecmu’, XVII, 74; ibn Kudame, el-Kafi, 111, 195.

**%ibn Abidin, Redii’l-Muhtar, Ill, 511.

1 Karisinin zina ettigini veya ¢ocugunun zina mahsili oldugunu iddia eden ve bu iddiasini
gerektigi sekilde isbat edemeyen koca, hdkim huzurunda hususi bir sekilde yeminlesir, evlilik birligine
hakim tarafindan son verilir. islam hukukunda, bu duruma lian denir. (Diyanet islam ilmihali, I, 237).

*2ibn Hacer, Tuhfetii’l-Muhtac, VIII, 239; Remli, Nihayetii’l-Muhtac, VI, 134.
ibn Hanbel, Ahmed, Miisnedi’’l-imam Ahmed b. Hanbel (Tah. Suayb Arnavut), XXVII, 199.
ibn Hacer, Tuhfeti’l-Muhtac, VI, 425.

243
244
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ve onunla zifafa girme ihtimali oldugundan dolay1 ¢ocuk, kocaya nispet edilir. Lian
konusunda da iddet, hamileligin son bulmastyla bitmis olur. Zira ¢gocugun reddedilmesi,

durumu degistirmemektedir. Ciinkii kocanin yalan s6yleme ihtimali vardir.?*

Sonug olarak, iddet konusu, bosama ve Oliimden sonra giindeme geldigi i¢in,
Islam hukuku kitaplarmin ¢ogunda bu konu bosama mevzusundan hemen sonra
zikredilmektedir. Cogu fikhi konuda meydana gelen ihtilaflar, bu konuda da meydana
gelmistir. Goriis birliginin oldugu nokta ise, mesru yolla hamile olan kadinin iddetinin
dogumun gerceklesmesiyle bittigidir. Cilinkii biitiin hukukgular, “hamile olan kadinlarin
iddeti dogumlar1 gerceklesince biter.” ayetini delil gostererek, dogumla iddetin bitecegi

goriisiindedirler.?*
2.3.12. Taassubun Hiikmii Hakkinda Fetvasi
Mezhep taassubu ve Islam hukukundaki yeri nedir?

Molla Fahreddin, bu soruyu kisa ve 6z bir sekilde cevaplamistir. Birgok kitapta
ise sOyle tarif edilmistir: Taassup, sozliikkte bir dine, bir goriis ve diisiinceye veya bir
partiye asir1 ve korii kiirline baglanmak, taraf olmak, akraba ve kavminin ferdelerine
yardim etmek ve onlart asirt bigimde kayirmak anlamlarina gelmektedir. Terim olarak
ise, din, ahlak, adalet gibi konularda haksizlik ve husumet derecesine varacak kadar

saplantiya diismek demektir.?’

Hak ya da batil olduguna bakmadan bir milleti bir
millete, ya da bir goriisii bir goriise tercih etmektir. Taassup, kotii bir vasif oldugundan
dolayr haramdir. Ciinkii her durumda hakikate tabi olmak ve batili reddetmek gerekir.
Esasen taassubun baglica sebepleri, bilgisizlik, muhakemesizlik ve inat¢1 olmaktan
kaynaklanmaktadir. Bunun sonucunda ise, ilerleme, gelisme, refah ve huzur

engellenmektedir.

**>ibn Hacer, a.g.e., VIII, 239.

6 K asani, Bedaiu’s-Senai’, 1V, 2001; Sirvani, Abdiilhamid, Hasyetii’s-Sirvani, VII, 277; ibn
Kudame, el-Mugni, VII, 500; ez-Zerkani, Ebu Abdillah Muhammed b. Abdiilbaki b. Yusuf b. Ahmed b.
Sihabiiddin b. Muhammed (v. 1122/1710), Serhii’z-Zerkani ala’l-Mevahibii’l-Lediiniyye bi’l-
Menheci’l-Muhammediyye, Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, y.y., 1996, IV, 201.

*7 Komisyon, Dini Kavramlar Sézliigii, s. 624-625.
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Molla Fahreddinin taassiip tamimi, fikith kitaplarimin  tanimiyla ayni
dogrultudadir.**® Ornegin; Hanefi mezhebi miiteahhir alimlerinden olan ibn Abidin’in,
Fahrii’l-islam Pezdevi’den®*® yapmis oldugu rivayete gore, O, el-Ukudii’'d-Diirriyye fi
Tenkihi’|-Fetdfa’I-Hamidiyye isimli kitabinda taassupla ilgili su ifadeleri kullanmustir:
“Mezhepte kati olmak vaciptir. Mezhepte taassup ise, caiz degildir. Mezhepte kati
olmak, kendi mezhebinin emretti§i dogrultuda hareket etmektir. Mezhepte taassup
etmek ise, aptalliktir, diger mezhep miintesiplerini tizmektir, onlar1 kiigimsemektir.

Bunu yapmak da caiz degildir.”250

248;

Ibn Abidin, Kere Ayni’l-Ahyar li Tekmileti Reddi’l-Muhtar alad’d-Diirri’l-Muhtar Serhu
Tenviri’l-Ebsar, VII, 565; ibn Kasim, Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim el-Hanbeli en-Necdi (v.
1392/1972), Hasiyetii’r-Ravdi’l-Murebbe‘ Serhii Zadi’l-Miistanka’, yy. Tsz., |, 19; ibn Fevzan, Salih b.
Fevzan b. Abdullah el-Fevzan, Serhii Mesaili’l-Cahilyye Darii’l-Asime li’'n-Nesri ve’t-Tevzi*, Riyad, 2005, s.
249; EI-Molla Ali el-Kari, Ali b. Muhammed Ebi’l-Hasan Nureddin, Semmii’l-Avarid fi Zemmi’r-Revafiz, s.
40.

249 Pezdevi, Ali b. Muhammed b. Hiiseyin b. Abdiilkerim Ebi’l-Hasan Fahru’l-islam (v.
482/1089). (Zirikli, el-Alam, IV, 328).

% ibn Abidin, el-Ukudu’d-Diirriyye fi Tenkih’I-Fetava’l-Hamidiyye, II, 333.
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2.3.13. Velisiz Kiyilan Nikdh Hakkinda Fetvasi

Degerli kardesim Molla Ramazan! (Allah O’nu ve bizi zamanin

musibetlerine karsi korusun, cennetinde barindirsin.)

En icten selam ve hiirmetlerimi arzettikten sonra derim ki, bu mektubu size

getiren Ibrahim, bize gelip su soruyu sordu: “Hanimimin velisi olmadigindan dolay:

nikdhimiz veli izni olmadan kiyilmigtir. Kiyilan bu nikdhimiz sahi mi degil mi?”” Ben de

ona: “Nikdhinin Safil mezhebine gore mi yoksa Hanefi mezhebine gére mi kiyilldimi?”

sordum. Ibrahim ise, bilmedigini sdyledi. Bunun {izerine O’na, meseleyi ¢dzmesi i¢in

Molla Ramazan’a gitmesini sdyledim. Ibrahim’in, size bir mektup yazmami istemesi

lizerine, bende size bu mektubu yazdim.

Size gelen bu sahsin nikdhin1 Hanefi mezhebine gore kiyabilirsiniz. Kadinin bu

sahistan hamile olmasi nikdh1 kiymaya engel olmaz. Zira kadinin i¢inde bulundugu
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iddet, bu sahsin iddetidir. Ayrica nikdhin sihhati i¢in, bu kisinin kadinin iddetten
cikmasini beklemesi de gerekmez. Bu konuyu el-Erdebili,* el-Envar li A ‘mali’l-Ebrdir
ismli kitabinda soyle ifade etmistir: “Kadin kocasi i¢in iddet bekliyorsa, koca, bu iddet
déneminde hem rucu‘ hem de yeni bir nikah kiyabilir.”?** Yani talak (bosama) reci ise,
koca, iddet siiresinde rucu‘ ederek, talak bain ise, iddet siiresinde nikah tazelemesi

yaparak, evlilige tekrar doniis yapilabilir.

Bu fetva, “gayr-i miislimlerin nikah1 ve hamile kadinin zinadan sonraki iddeti”
fetvalariyla bazi hususlarda birbirine yakin oldugu i¢in, ayrica bu fetvaya yeni bir baslik
acmadik. Ancak bu fetvada temas etmemiz gereken bazi hususlar vardir. Soyle ki, her
seyden once gecerli bir evliligin yapilabilmesi i¢in, nikdh akdinde bir takim riikiin ve
sartlarin bulunmasi gerekir. Bu riikiin ve sartlardan birinin eksik olmasi, evliligin ya hig
olmamasina ya da eksik olmasma yol agacaktir. S6z konusu bu riikiin ve sartlar ise,

mezheplere gore farklilik arz etmektedir:

Hanefilere gore: icap ve kabul; Malikilere gore: Veli, taraflar (kadin-erkek), icap
ve kabul; Safii’lere gore: icap kabul, taraflar, iki sahit ve veli; Hanbeli’lere gére ise:
Taraflar, icap ve kabuldir. Bu riikiinlerin kendi igerisinde basli basma sartlar
bulunmaktadir. Bu sartlara ayrica deginmeyecegiz. Mevzubahis olan fetva, dogrudan

nikahta velayet konusunu kapsadigi i¢in, konunun bu yoniine temas edecegiz.

Velayet, Sozliikte, idare etmek, diizenlemek, yaklasmak, yardim etmek ve
sevmek anlamlarina gelir. Fikihta ise, baskasi lizerinde ki tasarruf ve s6z hakkini ifade
etmekte olup, baskalari adina onlarin rizalar1 aranmaksizin hukuki islemde bulunma

yetkisi anlamina gelmektedir. Bu yetkiye sahip kimseye, veli denir.

Islam hukukgular1 velayetin nikahin riiknii olup olmamasi hususunda farkli
goriigler ileri siirmiislerdir. Maliki ve Safii hukukgular, sartlar1 yerinde olan velayeti
riiklin saymiglardir. Dolayisiyla kizin velisi izin vermeden yapilan nikéh akdi sahih
degildir. Hanefi hukukcgular ise, bazi durumlar hari¢ vilayeti, ne riikiin nede sart
kosmamislardir.?®® Hanefi disindaki alimler, velayetin sart olduguna dair su ayetleri

gostermislerdir: “sizden bekar olanlari, kolelerinizden ve cariyelerinizden durumu

! Erdebili, Cemaliiddin Yusuf b. ibrahim (v. 779/1397).

Erdebili, el-Envar, 11, 210.
ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, 11, 55.
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uygun olanlari evlendirin”®* “Iman etmedikleri siirece Allah’a ortak kosan erkeklerle,
kadinlarinizi evlendirmeyin”255 “Kadinlar1 bosadiginiz ve onlar da bekleme siirelerini
bitirdikleri zaman kendi aralarinda aklin ve dinin gereklerine uygun olarak giizellikle
anlastiklar1 takdirde, esleriyle (yeniden) evlenmelerine engel olmayin.”?*® Hadislerden

ise, “velisiz nikdh olmaz”%®’

ve “bir kadinin nikdhin1 velisi kiymamigsa, bu nikah
batildir®®® hadislerini delil gostermislerdir. Hanefiler de, bu ayet ve hadisleri, tam
ehliyetli olmayan kadinlarin ancak velileri araciligiyla evlenebilecekleri seklinde
yorumlamiglardir. Hanefi alimler akil, bali§ olan kadin, erkek gibi velinin rizasini
almadan evlene bilir goriisiindedirler. Ayrica Hanefileri destekler mahiyette olan
Abdiirrezzak’ i  Musannef’inde ki: “Bir kadin, akil balig oldugu halde sahitler

huzurunda kendisini nika@hlarsa, bu nikah sahihtir. Ama velinin izniyle yapilan nikéh

daha sevimlidir’?® hadistir.

Hanefi alimleri disidaki alimler, veli sartin1 ararken kizin rizasini biisbiitiin yok
saymamaktadirlar. Aksine kizin faydasina ve istegine olan damat adaymi rededen
veliler azledilirler. islam hukukunda bu konu “azlii’l-veliyyi” bash@ altinda
zikredilmektedir. Hanefi ulemas1 da, veli sartiz1 gerekli gérmemektedir denildiginde,
veliyi biisbiitiin devre dig1 biraktigi anlamina gelmemektedir. Zira bazi hususlarda nikah
akdi yapildigi halde, fikih, veliye fesih hakkimi tamimaktadir. Ornegin, daha 6nce
evlilikte kefaet konusunda degindigimiz gibi, erkegin kadina denk olmasi gereken
hususlar vardir. Kadin, bu hususlara riayet etmeden evlenmis ise, veli, kadin hamile

kalmadan veya ¢ocuk olmadan bu nikahi fesih yetkisine sahiptir.

Esasen velayetin riikiin olmasi, kadinlarin evlenecek kisiyi iyice aragtirmaya ve
onu tanimaya giicliniin yetmeyecegi i¢indir. Bunun yaninda, hayat boyu birlikteligi
baslatacak olan evlilik akdinin saglam temellere oturtulmasi, sonradan c¢ikacak
sorunlarin ve telafisi miimkiin olmayan hatalarin 6niine gegilmesi i¢in, velayetin gerekli

goriilmesi, daha isabetli olacag1 gayet agiktir.

>4 Nur, 32.

253 Bakara, 221

236 Bakara, 232.

7 ibn Hibban, Muhammed b. Hibban b. Ahmed b. Hibban b. Mu‘az b. Ma‘bed (v. 354/965),
Sahihu ibn Hibban (Tah. Suayb Arnavut) Muessesetii’r-Risale, Beyrut 1988, IX, 389.

258 .. .o ~

Slinend Ibn Mace, |, 605.

% san‘ani, Abdurrezzk b. Hemmam b. Nafi‘ el-Himyeri (v. 211/827), el-Musannef, (Tah.

Habibii’r-Rahman el-A‘zemi), el-Mektebii’l-islami, Beyrut 1403 h. VI, 198.
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Molla Fahreddin’e, kadinin velisi olmadig1 igin, veli izni olmadan kiyilan bu
nikahin hiikmii sorulmustur. Molla Fahreddin, bu nikah1 gegersiz saymis ve yeni bir
nikahin gerekli oldugu sonucuna varmistir. Bu yeni nikahin ise, veli olmadan ancak
Hanefi mezhebine gore kiyilabilecegini ifade etmistir. Daha sonra Molla Fahreddin,
“yeni bir nikahin olmasi i¢in, kadinin iddetinin bitmesi gerekir” diisiincesini ortadan
kaldiran su cevabi vermistir: “Kadin, hamile oldugu kisiye yeni bir nikahla
nikahlanmasi i¢in iddetinin bitmesi sart degildir.” Molla Fahreddin, her zaman oldugu
gibi burada da iddiasimi ispatlamak igin, klasik fikih kitaplarindan olan el-Envdir
kitabindan nakilde bulunmus ve el-Envdr i su ifadesini aktarmistir: “Koca, kendisi igin

iddet bekleyen karisina iddeti bitmeden de rucu‘ ve tecdit yaparak dénebilir.”?%°

Molla Fahreddin, bu fetvayr mezhepler aras1 goriis farkliliklarindan yararlanarak
ve bu kolayliktan istifade ederek vermistir. Safii olan taraflarin (kari-kocanin) Hanefi

mezhebine taklit edilerek “velinin izni” gart1 aranmadan nikahi kiyilmistir.
2.3.14. Adetten Kesilmis Olan Kadimin Yas1 Ve iddeti Hakkinda Fetvasi

Molla Fahreddin’in elimizde bulunan mektuplarindan biri de, bolgedeki olaylar
ve alimler arasindaki iliskiyi bize aktarmaktadir. Yukarida fotografini verdigimiz fetva
sayfalarmin tiimii, sadece sorulan sorulari ve cevaplarini igermekteydi. Ancak bu
mektup, fikhi meselenin yaninda baska konulari1 da ihtiva ettigi i¢in, mektubun tiimiinii
degil de mektubun Ozetini ve sadece fetva ile ilgili bolimiin el yazmasi metnin

fotografini verecegiz. Mektubun 6zeti su sekildedir:

Molla Fahreddin, bu mektubu Molla Hasan’in mektubuna cevaben yazmistir.
Mektuba besmele, salat ve selam ile baslamis, ardindan yorede var olan bazi olaylara

temas etmistir. Bu mektupta fikhi bir meseleye vermis oldugu fetvayi da yazmstir.

Bu mektubundan anlasildigina gore, Molla Fahreddin, mektubu yazmadan dnce
kendisine bir dava getirilmis, O’da bu davay1 klasik Islam hukuku kitaplar1 gibi hiikkme
baglamistir. Daha sonra yoredeki alimler bu duruma itiraz etmislerdir. Molla Fahreddin

ise, her zaman gibi vermis oldugu fetvasin1 savunmus, bu itirazlara kars1 fetvasinin

260 Erdebili, el-Envar, 11, 210.
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dogru oldugunu ispat etmek icin, bir mektup yazmis ve bu mektupta kaynak ismini

vermistir.

S6z konusu dava ve Molla Fahreddin’in buna vermis oldugu fetvasi kisaca su
sekildedir: Ug ay yirmi giin nce kocasindan bosanan bir kadin, baskasina nikahlanmak
istemistir. Molla Fahreddin ise, “bu kadin, dyise (hayiz gérme yasmni bitiren kadin)
oldugu i¢in, iddeti {i¢ aydir ve ii¢ aydan sonra kadinin evlenmesinde herhangi bir
problem olmaz” demistir. Buna gore adetten kesilmis olan (4yise) bir kadn,
bosandiktan sonra, ii¢ ay yirmi giin beklerse, bu kadinin iddeti (bosamadan sonraki
bekleme miiddeti) bitmis olur mu? Biz de, yaptigimiz arastirmalar sonucu mezheplerin
bu konuda ittifak ettiklerini gordiik.”®*
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Mektupta gecen ikinci soru ise, “bir kadinin ayise (adetten kesilen kadin)
olabilmesi i¢in ka¢ yasinda olmasi gerekir?” Molla Fahreddin: “Hanefi mezhebinin
giinlimiizde verilen fetvasina gore, adetten kesilme yasi ellidir. Elli yasin1 dolduran ve
bosandiktan sonra {i¢ ay bekleyen kadinin nikéhi kiyilabilir” demistir. Daha sonra
sahitlerin ve ihtiyaten nikdhi kiyan kisinin, Imam A‘zam mezhebini taklit etmeleri
durumunda eslerin nikahlariin kiyilabilecegini ifade etmistir. Bu fetvaya yapilan
itirazlar neticesinde, mektuptan da anlasildig: iizere, Molla Fahreddin bir mektup daha

yazarak (bu mektuba rastlayamadik): “Hanefi mezhebinde adetten kesilme yas1 55°tir.

261 Komisyon, el-Mevsu‘tii’'I-Fikhiyye, “Talak”, VII, 199.
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Fetva bu goriise gore verilebilir. Ancak baska bir goriise gore ise, adetten kesilme yasi

50°dir.*? Giiniimiizde ise, bu goriise gore fetva verilmektedir” demistir.
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Hanefi mezhebine taklit edilmesinin sebebi sudur: Safii mezhebine gore, adetten
kesilme yas1 62°dir. Adetten kesilme yasinin 50 oldugunu sdyleyen bir goriis varsa da o
goriis “kile’dir” (zayiftir).?®®

Bu fetvadan anlasildigi gibi Molla Fahreddinde mezhep taassuplugu yoktur.
Ciinkii kendisi Safii oldugu halde, duruma gére maslahata binaen Hanefi mezhebini (bu
soruda oldugu gibi) bazen de Maliki mezhebini taklit etmekten ¢ekinmemistir.?** Oyle
ki Molla Fahreddin, “Kolaylastirmiz —zorlagtirmaymiz, miijdeleyiniz nefret
ettirmeyiniz”265 hadisini kendisine diistur edinmistir. Bagka bir ifadeyle Molla
Fahreddin, fetva verirken kapsamli diislinerek ortama ve maslahata uygun hangi

mezhepte fetva var ise, onu almistir.

Bu mektupta gecen diger bir fetva da, kadinin: “Ben kocamdan bosandim ve
benim iddetim bitmistir” ifadesi, kabul edilir mi? Sorusuna verdigi cevaptir. Molla
Fahreddin’in bu soruya cevabi ise, “kadin, ben kocamdan bosandim ve benim iddetim

bitmistir dese kadin tasdik edilir” olmustur.

%2 Serahsi, el-Mebsat, VI, 27; Sirazi, el-Miihezzeb fi Fikhy'I-imami’s-Safii, I1l, 121; el-Hattab er-
Ru‘ini, Muhammed b. Muhammaed b. Abdirrahman et-Trablusi el-Magribi (v. 954/1547), Mevahibi’l-
Celil fi Serhi Muhtasari’l-Halil, Darii’l-Fikr, 1999, I, 367; ibn Kudame, el-Kafi fi Fikhi’l-imam Ahmed, IlI,
197.
?3 Ma‘beri, Fethu’I-Muin bi Serhi Kurretii’l-Ayn bi Miihimmati’d-Din, s. 525.

2%% E|-Arnasi, Fahreddin, el-Kavlii’s-Sedid fi Beyani Hiikmi’s-Saydi bi’l-Bundukati’l-Muttahazeti
mine’l-Hadid, s. 10.

2% Buhari, el-Cami‘u’s-Sahih (Tah. Muhammed Ziiheyr), 1, 25.
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Bu konu el-Mebsut'ta soyle ifade edilmektedir: “ilk kocasindan bosandiktan
sonra ikinci kocayla evlenen kadin: “Ben ikinci kocamla evlendim, duhulden sonra
bosandim ve iddetim de bitti.” derse, birinci kocast bunu kabul eder.”?®® Ciinkii kadinin
bu ifadesi kabul edilir. Maliki’lerin bu konudaki goriisii ise, el-Miidevvene’de s6yle
gecmektedir: “Karisin1 bosayan koca, “ben rucu‘ etmistim” derse, kadin da “sen rucu*
ederken benim iddetim bitmisti” derse, duruma bakilir; eger bu kadin gibi olan
kadinlarin s6z konusu miiddet i¢inde iddetleri bitiyorsa, kadin tasdik edilir. Aksi halde
kadin tasdik edilmez.?®’ Safii ve Hanbeli’lerin goriisleri Hanefi mezhebinin goriisii

gibidir.?®®

Molla Fahreddin, bu mektubu yazdiktan bir miiddet sonra, itirazda bulunan
hocalardan biri ile Batman’da bulusmus ve bu fetvayr neden kabul etmedigini
sormustur. Hoca efendi de: Ibn Hacer’in Tuhfe kitabinda: “Kadmin “ben kocamdan
bosandim ve benim iddetim bitmistir” ifadesi kazi1 (hakim) tarafindan kabul edilebilir,
ama onun velisi kabul edemez” bilgisi ge¢mektedir. Dolayisiyla bu bilgiye gore
yaptiginiz nikdh makbul degildir” demistir. Bunun iizerine Molla Fahreddin, Hoca
Efendiye: “Tuhfe kitabinda sizin sdylediginizin tam tersi gegmektedir” demis ve ibareyi
ona gostermistir. Bu fetvada da Molla Fahreddin, yapmis oldugu nakil ile kendisinin

hakli oldugunu ortaya koymustur.
~ ) B
el 4,45 ST

Mektubun tiimiinii g6z Oniinde bulundurdugumuz da su sonucglara varmamiz

miimkiindiir: Fikhi sorular detayl bir sekilde tahlil edildikten sonra cevaplandirilmistir.

266 Serahsi, el-Mebsiit, X, 180.

%% Malik b. Enes, el-Miidevvene, IlI, 235.

® el-Umrani, Ebu’l-Hasan Yahya b. Ebi’l-Hayr b. Salim (558 h), el-Beyan fi Mezhebi’l-imam es-
safii, Dari’l-Minhac, 2000, X, 251; ibn Kudame, el-Kafi, 111, 150.

26
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Bunun sebebi de sudur, yoredeki ilim adamlar1 verilmis olan fetvalari, her zaman
arastirir ve o fetvanin dogrulugunu ve yanlish@ini tespit etmeye calisirlardi. Bu
mektuptan da anladigimiz kadariyla Molla Fahreddin’in vermis oldugu fetvaya itirazlar
olmustur. Neticede Molla Fahreddin, klasik kitaplardan yapmis oldugu nakillerle bu

itirazlar1 bertaraf etmistir.
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UCUNCU BOLUM
EI-ARNASI’NIN AVCILIK HAKKINDAKI RiSALESI:

“EL-KAVLU’S-SEDID Fi BEYANI HUKMi’S-SAYDI Bi’L-
BUNDUKATI’L-MUTTAHAZETI MINE’L-HADID”

3.1. RISALENIN TERCUMESI

Alemlerin Rabb’i olan Allah’a hamd, Efendimiz Muhammed’e, aline ve
ashabina salat ve selam olsun. Hamd, salat ve selamdan sonra, aslen Arnas’li olup
sonrada Batman’li olan Seyit Molla Abdullah’in oglu Miskin Fahreddin-Allah’im
ikisini de Firdevs cennetine koysun ve niran (ates) azabindan muhafaza eylesin- Diyor
ki:

Memleketimizde, atesli silahlarla atilan demir mermilerle avlanmak g¢ogalinca,
halk, bu mermilerle avlanmanin caiz olup olmadigini, bu mermilerle 6ldiiriilen av
hayvanlarinin etlerinin yenilip yenilemeyecegini sormaya basladi. Imamimiz Safii’nin
mezhebine mensup asrimizin bazi alimleri, demirden mermilerle avlanmanin caiz
oldugunu ve bu mermilerle avlanan hayvanin, bogazlanmadan dahi &lse, etinin helal
olduguna fetvasmni vermislerdir. Bu alimler, fetvay1 Sevkani’nin,?**Menér sahibinin®®ve

Fethu’1-Beyan sahibinin®"* gériislerine gére vermislerdir.

% Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdullah es-Sevkani (v. 1173/1750) San’an sehrinin

Sevkan kasabasinda dogdu. (v. 1250/1834) San‘a’da vefat etmistir. es-Seyli’l-Cerrar isimli kitabinda bu
konuyu su sekilde ifade etmistir. “Kendisi ile avlanilan aletin keskin olmasi sart degildir. Bu aletin delici
olmasi yeterlidir.( es-Seylii’l-Cerrar el-Miitedeffik ala Hadaiki’l-Ezhar, s. 709-710.); ed-Diirerii’l-Behiyye
isimli kitabinda ise, “Yaralayici silah ve av hayvanlariyla avlanan hayvanlarin eti helaldir” demistir.
(Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdullah es-Sevkani, ed-Derari’l-Mudie Serhu’d-Diireri’l-
Behiyye, 11, 321.)

% Menar'in sahibinden kasit, Muhammed Resid Riza’dir. Muhammed Resid b. Ali Riza b.
Muhammed Semseddin b. Muhammed Bahauddin b. Molla Ali el-Hiseynf (v. 1353/1935).
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Giivenilir bazi insanlar bize: “Bu alimlerin vermis oldugu fetvaya gore hareket
edip, demir mermi ile avlanan hayvani bogazlamadan etini yiyenler ¢oktur.” dediler.
Ben de Safil mezhebine gore dogru ve hak olani ortaya ¢ikarmak ve cezay1 gerektiren
bu haram fiilden insanlar1 muhafaza etmek i¢in bir risale yazdim. Bu risalenin ismini de
“El-Kavlii’s-Sedid fi Beyani Hiikmi’s-Saydi bi’l-Bundukati’l-Muttahazeti mine’l-
Hadid” (Yani; demirden mermilerle avlanmanin haram olduguna dair giizel soz)

koydum. Bu risaleyi, ti¢ fasil ve bir hatime seklinde tertip ettim.
Birinci Fasil: Merminin ¢esitleri,
Ikinci Fasil: Bu mermilerin gesitleri hakkinda alimlerin goriisleri,

Ucgiincii Fasil: Safii mezhebi alimlerinin, bu konudaki giivenilir (mu‘temed)

hikim ve fetvalar,
Sonug boliimii ise, taklit hakkindadir.

Yardim ve muvaffakiyet Allah’tandir. Her seyi bilen ve her seye kadir olan
O’dur.

Resit Rida, el-Menar dergisinde atesli silahlarla avlanma konusunu ele alirken, sdyle demistir:
“Fikih alimleri, bakir mermilerle avlanma hususunda ihtilafa dismuslerdir. Bazi alimler bu mermilerle
avlanmayi helal, bazilari da haram ve “mevkuze” hilkmiinde saymistir. Helal sayanlardan ibn Abidin bu
konuda bir risale yazmis ve bu bakir mermilerle avlanmanin, okla avlanma gibi oldugunu, dolayisiyla bu
sekilde avlanan hayvanin etinin helal oldugunu séylemistir.” Ben de bu goriisin ma‘kul ve kuvvetli
oldugunu distntyorum. (Menar Dergisi, Sayl 22-8, s. 342-18); Ayrica, Resit Rida, bu dislincesini
Tefsiri’lI-Menar isimli kitabinda da soyle ifade emistir: “Razi, “bakir mermilerle avlanan hayvan, yara alip
kendisinden kan akmadigi icin bogulmus hayvan hiikmiindedir demistir.” Ama biz bakir mermilerle
avlanan hayvanin eti helaldir diyoruz. Zira av hayvaniyla avlanan hayvandan kan akmadan dlse bile, eti
helaldir.” (Resid Riza, Tefsirii’l-Kur‘ani’l-Hakim (Tesirii’l-Menar), VI, 115.)

o Fethu’l-Beyanin sahibinden kasit Muhammed Siddik Han’dir. Muhammed Siddik Han b.
Hasan b. Ali b. Lutfullah el-Hiiseyni el-Buhari el-Kanniici (v. 1307/1890).

Fethu’l-Beyanin sahibi olan Muhammed Siddik Han, bu konuyu Maide siresinin 3. Ayetinde
gecen “ve’l-Mevkuzetu” kelimesine yaptigl tahlilde ele almistir. Konu ile alakali hadisleri zikrettikten
sonra “bana gore” deyip soyle devam etmektedir. “Gergekten yara alip 6len hayvan disinda kalan av
hayvanlarinin bogazlanmasi gerekir. Aksi halde “mevkuze” hikmiindedir. Ve Sevkani de bu konuyu soyle
ifade etmektedir. 10. yy. dan sonra ¢ikan demirden mermiler hakkinda alimler konusmamistir. Bununla
alakali bana sorulan soruya “Bu mermiler bir taraftan girip diger taraftan gikmaktadirlar dolayisiyla
bunlarla avlanan hayvandan kan akmakta ve yaralama gerceklesmektedir. Bu sekilde 6len hayvanin
etinden yemek sakincali degildir diye cevapladim.” Kisaca son zamanlarda ¢ikan mermilerle oldirilen
hayvanlarda yaralama gerceklestigi icin bu mermilerle avlanan hayvanin eti yenilebilir. Clinki bunlarin
yaralamasi ok, kilic ve mizragin yaralamasindan daha siddetlidir. Bu mermilerle o6ldiriilen hayvanin
carpma sonucu o6ldurildigli ve mevkuze hitkkmiinde oldugu da asilsizdir.” demistir. Muhammed Siddik
Han, konuyu buraya aktaramayacagim kadar tahlil edip sonlandirmistir. (Bkz. Fethu’l-Beydn fi Makasidi’l-
Kur‘an, Ill, 334-335.
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3.1.1. Birinci Fasil: Mermi Cesitleri

Bil ki, mermi iki gesittir: Birincisi, camurdan yapilan mermilerdir. Ibn Hacer el-
Askalani®’? bu kismu tanitirken sOyle demistir: “Bunduk (mermi) ise, ¢gamurdan yapilip
kurutuldukta sonra, av hayvanina firlatilan sey, olarak bilinmektedir.”?”® Zamanimizda
bu ¢esit mermi kullanilmamaktadir. Ikinci kisim ise, Ates ve Barut kuvvetiyle firlatilan
demirden yapilan mermilerdir. Bu ¢esit mermiler kii¢iikliik-biiyiikliik ve yavas 6ldiiren-

hizli 6ldiiren vb. ¢esitlere ayrilir.

Birinci kistmdan olan ¢amurdan mermilerle avlanma hususunda Imam Safii’nin
mezhebine mensup alimler, hatta diger mezheplere mensup alimler ihtilafa
diismiislerdir.?’* Imam Nevevi,””® kendi fetva kitabinda, Avlanma yollarindan biri
olmasin1 g6z Onilinde bulundurarak, bu mermilerle avlanmanin caiz olduguna
hiikmetmistir. Ibn Abdl'isselam,276 Miicella®”” ve Maverdi?’® ise, Hayvanlarin (faydasiz
bir sekilde) telef olacagi gerekgesiyle bu mermilerle avlanmaya cevaz vermemis ve

haram oldugunu sdylemislerdir. Ezra‘j*"

ise: “Bu mermilerle avlanmanin caiz olmadigi
hususunda siiphe yoktur. Zira ¢ogu zaman, bu sekilde avlanan hayvan, 6lmekte ve telef

olmaktadir.” demistir.

%72 el-Askalani ibn Hacer, Ebu’I-Fazl Sihdbuddin Ahmed b. Ali b. Muhammaed (v. 852/1449).

273 el-Askalani, Fethu’l-Bari bi Serhi Sahihi Buhari, 1X, 607, Daru’l-Marife, Beyrut Tsz.

Hanefi Mezhebi: “Mermi eger sivri olup yara birakirsa bu mermi ile avlanan hayvanin eti
yenir.” (Haddad, el-Cevheretii’n-Neyyire, 252); “Mermi, tas sopa ve mizragin yan tarafi ile éldirtlen
hayvanin eti helal olmaz.” (el-Meuvsili, Abdullah b. Mahmud b. Mevdid el-Mevsili el-Beldehi (v.
683/1284), el-ihtiyar li Ta‘li’l-Muhtar, Matbaati’l-Halebi, Kahire 1937, I, 51)

Maliki Mezhebi: imam Malik’e soruldu: “Tas ve mermi ile vurulduktan sonra delinen ya da
kopan hayvanin eti yenir mi?” O da “Burada, delinme degil, bunlarla yaranin sismesi gergeklesir. Ve bu
hayvanin eti yenmez.” dedi. (Malik b. Enes el-Miidevvenetii’l-Kiibra, |, 539.) Ayrica ¢amurdan
mermilerle avlanan hayvanin etinin haram oldugu bir¢cok Maliki kaynaginda ge¢mektedir. (Bkz. El-Karafi,
ez-Zehire, |1V, 174; Ed-Desuki, Hasiyetii’d-Des(iki ala’s-Serhi’l-Kebir, I, 103-104)

Hanbell Mezhebi: “Sivri olmayan tas ve kursun ile avlanan hayvanin eti helal degildir. Zira ibn
Omer mermi ile éldiiriilen hayvani “mevkuze” saymistir. Bu mermi avlanan hayvanin bogazini koparsa
bile yinede helal olmaz.” (ibn Kudame, el-Mugni, IX, 392; a.mlf., es-Serhii’l-Kebir 14 Metni’l-Mukni’, XI,
XIV.)

274

7 Muhyiddin Ebi Zekeriyya Yahya b. Seref b. Merri b. Hasan b. Hiiseyin b. Muhammed b.

Hazzam en-Nevevi (v. 1278/1234).

%76 Ahmed b. Muhammed b. Muhammed b. Abdiisselam b. Musa Ebi’l-Hayr el-Menuflyi’l-Asl el-
Kahirf es-Safii (ibn Abdisselam) (v. 927/1521), (zZirikli, el-A‘lam, 1, 232).

7 Ebu’l-Meali, Mucella b. Cemi’ b. Neca el-Kuresi el-Mahzumi el-Ersufi (v. 1156)
Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Misri el-Maverdi (v. 974/1038)
Ahmed b.Hamdan b. Ahmed b.Abdiilvahid Ebi’'l-Abbas Sihabtiddin el-Ezre? (v. 738/1381).
(zirikli, el-A‘lam, 1, 119).
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Ikinci kisim ise, demirden yapilan mermilerdir. Giiniimiizde daha ziyade bu tiir
mermiler kullanilmaktadir. Barut ve atesle firlatilan demirden mamul mermiler ile
avlanmanin caiz olmadig1 hususunda, Imamimiz Safii’nin mezhebine mensup alimler,
miittefiktirler. Bunun sebebi de sudur: Bu mermilerle avlanan hayvanlar, yanar, iskence
goriir ve aninda dliirler. Evet, eger bir bilirkisi (avcilik isini iyi bilen), firlatacagi mermi
ile biiyik bir hayvanin kanadini yaralayip, kagmasimi engelleyecegi tahmininde
bulunursa, bunlarla avlanmak helal olur. Yukarida anlattiklarimiz, bu mermilerle
avlanmanin caiz olup olmamasiyla ilgiliydi. Ama mermilerle avlanan hayvanin etinin
yenilmesi ise, mutlak (gerek c¢amurdan gerekse demirden mermilerle avlansin)
haramdir. Ancak av hayvaninda hayat-1 miistakirra®® olup ta bogazlanirsa, gerek
camurdan gerekse demirden mermilerle avlansin, bu hayvanin eti helaldir. Bu konuyla

ilgili s6ylenecek seylerin 6zeti ve bu risaleyi yazmamdaki maksat budur.

3.1.2. ikinci Fasil: Mermiler Hakkinda Alimlerin Géoriisleri

Buhari, sahihindeki (mi‘raz o= = 281 le avlanma) babinda sdyle demistir: “ibn
Omer, mermi ile vurulup &ldiiriilen hayvan hakkinda: “Bu hayvan, darbe ile 6ldiiriilen

hayvan hiilkmiindedir (mevkiizedir).” demistir.

Salim, Kasim, Miicahid, Ibrahim, Ata ve Hasan, mi’razla avlanan hayvanin

etinden yemeyi mekruh gérmiislerdir.

Ibn Hacer el-Askalani, Fethu I-Bdri’sinde Buhari’nin bu hadisini ilk dnce senet
(ravi zinciri) acisindan, daha sonra metin bakimindan tahlil etmis ve sOyle demistir:
“Beyhaki, ibn Omer’in bu hadisini Ebu Amir el-Akdi, Ziiheyr b. Muhammed, Zeyd b.

Eslem ve Ibn Omer tarikiyle vasil etmistir.

Ibn Ebi Seybe, bu hadisi, Buhari’nin rivayetinde gecen Salim, Kasim, Miicahit,

Ibrahim En-Nehai ve Hasan el-Basri’den bazi degisikliklerle rivayet etmistir.

280 Hayat-1 mustakirra, hayvani bir ya da iki glin hayatta kalmasini saglayan hayat demektir.

Hayvan bogazlandigl zaman, siddetli hareket etmesi ve kanin fiskirmasi, hayat-i mustakirranin
belirtileridir. (Nevevi, el-Mecmu’, IX, 89).

281 Mi‘raz, ¢ogu zaman basi sivriltiimis degnege verilen isimdir. Fethu’l-Bari’de bircok tarif
yapilmaktadir. (Bkz., el-Askalani, Fethu’l-Bari bi Serhi Sahihi’l-Buhari, IX, 518).
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Abdurrezzak da Ata tarikiyle ayn1 hadisi rivayet etmistir.

Malik, el-Muvatta’da Kasim b. Muhammed’in “mi‘raz ve bunduka ile avlanan

hayvanin etini yemeyi mekruh gérdiigli” hadisini rivayet etmistir.?®?

Ibn Ebi Seybe, Miicahid’ten iki rivayette bulunmustur. Bu rivayetlerden birinde,
Miicahid, bunduk ile avlanan hayvanin etinin yenilmesinin mekruh oldugunu sdylerken,
diger rivayette ise, bu hayvan, bogazlanmadikga etinin haram oldugunu sdylemistir. ibn
Ebi Seybe’nin A’mes tarikiyle Ibrahim en-Nehai’den yaptig1 rivayet ise sdyledir:
Ibrahim En-Nehai’, avlandiktan sonra bogazlanmayan hayvanin etinden yemezdi.
Abdurrezzak, ibn Ciireyc’ten soyle rivayet etmistir: “Ata dedi ki: “Sen hayvani bunduk
ile avladiginda, hayvan 6lmeden onu bogazlamaya yetisirsen, onun etinden yiyebilirsin,

yetisemezsen onun etinden yeme.”

Ibn Ebi Seybe, Abdula‘la ve Hisdm tarikiyle Hasan Basri’den rivayet ederek
sOyle demistir: “Bir adam, cehdlika (mermi) ile avladigi hayvani 6lmeden once
bogazlarsa, onun etinden yiyebilirsin. Ama onu bogazlanmadan Oliirse, onun etinden

yeme.” "Cehalika", Fars¢ca’da mermi demektir.?®®

Buhari, el-Cami ‘u’s-Sahih isimli kitabinda, Abdullah b. Magfel’den su hadisi
rivayet etmektedir: “Abdullah b. Magfel, "hazf?®* (<33)” fiilinde bulunan bir adam
gordii. Adama, “Rasiilullah bu sekilde tas atmay1 nehyetti. (Baska bir rivayet: Mekruh
gordii) ve devaminda: “Bu sekilde tag atmak, ne av avlar nede diismani kirip gegirir.
Ama bazen dis kirar ve g6z ¢ikarir” dedi. Daha sonra bu adamin iki parmagi ile tekrar
tas attigin1 goriince: “Sana Rastilullah’in bunu nehyettigini (ya da mekruh gordiigiinii)
sOyliiyorum, sen hala bu sekilde tas atiyorsun. Bundan sonra seninle su kadar zaman

konusmayacagim”dedi.?®

el-Askalani, bu hadisi tahlil ederken, "bu sekil tas atmakla av avlanmaz

climlesini” sOyle aciklamigtir: “Miilehheb, Allah avlanmayi bazi kurallara gore helal

282 o|-Baci, Ebu’l-Velid, Sileyman b. Halef b. Sa’d b. Eyyiip b. Varis et-Teciba (v. 474/1081), el-

Miinteka Serhu’l-Muvatta, Matbaatii’s-Sa‘ade, 1332 h., el-Miinteka Serhu’l-Muvattj, 111, 120.
283 el-Askalant, Fethu’l-Bari bi Serhi Sahihi Buhari, I1X, 522
<s3a: [ki elin tesehhiit parmaklariyla yada tesehhiit ve bas parmakla yada tesehhiit ve orta
parmakla kiclik tas veya ¢ekirdek firlatmaya denir. (el-Askalani, a.g.e., IX, 125).
285 Ala A
el-Askalani, a.g.e., IX, 524.
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kilmis ve: “Allah sizi ellerinizin ve mizraklarinizin erisebilecegi bir avlanma ile dener”
buyurmustur.?®® Mermi ve benzeri seyler ayette gecmedigi i¢in bunlarla avlanan hayvan,
darbe ile oldiiriilmiis hayvan hiikmiindedir.?® Goriigleri saz olan (goriisleri icma‘a
aykir1 olan) bazi alimler hari¢, mermi ve tas ile avlanan hayvanin etinin haram oldugu
konusunda, alimler arasinda ittifak vardir. Zira bu hayvanin 6lmesi, vurus kuvvetiyle

olmus, aletin keskinligi ile olmamustir.”?%®

Hadiste gegen “Seninle su kadar konusmayacaglm”289

sozliyle baglantili olarak
baska bir hadiste, “siinnete muhalif davranan biriyle konugsmamanin caiz oldugu”
ifadesi gecmektedir. Bu hadisteki “konusmamak”, ii¢ giinden fazla dargin olmanin
haram oldugu hadisiyle ¢elismez. Zira nefsinin arzusu dogrultusunda bagkasiyla ii¢
giinden fazla konusmayan giinah islemis olur. Ama bu hadiste ge¢en “konusmamak”,
miinker olan bir seyi ortadan kaldirmak ve kisiyi mermi®®® atmaktan alikoymak i¢indir.
Cilinki sari‘, sahibi olmadig1 hayvanin telefine sebep olacagi igin, bu sekilde avlanmay1
yasaklamustir.”! Evet, eger kisi avlanacak hayvamin bogazlamasina yetisir ve onu
bogazlarsa, bu hayvanin etinden yenir. Mevzunun teferruatindan dolayr alimler, bu
mermilerle avlanmanin caiz olup olmamasi hususunda ihtilafa diismiislerdir. Miicelli,
ez-Zehdir isimli kitabinda bunun caiz olmadigim ifade etmis, fbn Abdusselam da buna
gore fetva vermistir. Nevevi ise, bu mermilerle avlanmaya, avlanma yollarindan biri
oldugu gerekgesiyle cevaz vermistir. Ancak hadisten anlasildigir gibi, bu konuda su
tafsilat vardir: Eger mermi ile avlanmak, ¢ogunlukla hayvanin telefine sebebiyet
veriyorsa bu caiz degildir. Ama hayvan telef olmuyorsa bu avlanma caizdir. Ayrica
avlanan hayvan, ancak mermi ile avlanma imkani varsa, bu mermilerle avlanmak yine

e 5202
caizdir.”?®

2% Maide, 94.

Molla Fahreddin, ibn Hacer’den naklettigi ibareden “Sari‘(Allah), “hazif fiili” (parmak ucu ile
tas atmak) avlanan hayvani yaralamadigi icin, bu sekilde avlanmanin caiz olmayacagini bildirmistir.”
ibaresini almamustir. (el-Askalani, a.g.e., IX, 525).

288 ol-Askalani, a.g.e., X, 52.
Molla Fahreddin, Buhari’de ge¢cmekte olan su rivayetleri atlamistir: “Seninle sukadar
zamanda bir kelime konusmayacagim”, “seninle ebediyen konusmayacagim.”

® Molla Fahreddin’in naklettigi ibarede “48xl” gecmektedir. Halbuki asil metinde gecen ibare
ise “43:ully” dir.(el-Askalani, a.g.e., 1X, 608).

! Nakledilen ibarede “Jd¢” yerine “0l” kullanilmistir. (el-Askaléni, a.g.e., IX, 608).
el-Askalani, a.g.e., IX, 707-708

287
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Rafii,** el-Miihezzep’te?®®* bu konuyu ele alirken, konunun sonunda sunu ifade
etmistir: “Keskin olmayan mermi, comak ya da mizrak gibi keskin ucu oldugu halde av
hayvanina atildiginda sap1 ile av hayvani oliir ise, oldiiriilen bu hayvanin eti helal
olmaz. Zira Adiyy b. Hatem sbyle demistir: “Ben mi’rdz ile avlanmanin caiz olup
olamadigini Rasiilullah’a sordum. O da, soyle buyurdu: “Eger hayvan, mizragin keskin
ucu ile Olirse, ondan yiyebilirsin. Ama mizragin yan tarafi ile oliirse, onun etinden

yeme. Clinkii o hayvan, darbe sonucu 61diigii i¢in “mevkiize” hiikmiindedir.”?%

Nevevi, el-Miihezzeb’e yapmis oldugu serhte soyle soylemistir: “Kisi, av
hayvanint mermi, ¢omak, tas ve sopa gibi keskin olmayan ya da hayvana keskin tarafi
firlattig1 halde yan tarafi isabet ederek hayvani oldiiriirse, bu hayvanin eti helal olmaz.
Sivri olan tirnak ve kemik ile oldiiriilen hayvanin eti de, keskin olmayan aletlerle
oldiiriilen hayvanin eti gibi helal degildir. Ciinkii bunlar, bogazlama aleti degildirler.
Ashabimiz soyle demistir: “Hayvan, yara alsa bile, sivri olmayan herhangi bir seyle
avlanirsa eti yenmez. Mermi sivri olmadigi i¢in, av hayvanina isabet ettikten sonra onun
bogazini ve yemek borusunu koparirsa bile bu hayvanin eti helal degildir. Zira bu
hayvan, sivri olmayan bir seyle 6ldiigli i¢in, ayette gecen “mevkuze” hiikmiindedir.
Ashabimiz: “Keskin olmayan bir aletle ya da keskin oldugu halde aletin ucu ile degil de
yan tarafi ile avlanan hayvanda hayat-1 miistakirra varken bogazlanirsa, bu hayvanin eti
helaldir. Ama hayvan 6liir ya da hayat-1 miistakirra olmadan bogazlanirsa, onun eti helal

olmaz.” demislerdir296

2% Ebi Kasim Abdulkerim b. Muhammed b. Abdulkerim er-Rafii el-Kazvini (v. 623/1226). (Zirikli,
el-A‘lam, 1V, 55).

% Yaptigimz arastirmalar neticesinde Rafii’nin “el-Miihezzeb” isimli bir kitabmim olduguna
dair herhangi bir bilgiye rastlayamadik. (es-Siipki, Taciiddin Abdiilvehhab b. Takyuddin, Tabakatii’s-
Safityeti’l-Kiibra, VIII, 281; el-Ketbi, Muhammed b. Sakir b. Ahmed b. Abdurrahman b. Sakir,
Fevitii’l-Vefeyat, 11, 376). “el-Miihezzeb” kitabi, Ebu Ishak ibrahim b. Ali b. Yusuf el-Firuzabadi es-
Sirazi (v. 476) ye aittir. (ibn Hallekan, Ebu’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim b. Ebi
Bekir b. ibn Halkan, Ahmed b. Muhammed b. ibrahim b. Ebi Bekir, el-Bermeki el-irbili (v. 681/1282),
Vefeyitii’l-A’yan ve Enbaii Ebnii’z-Zemin, Darii Sadir, 1900-1994, 1, 29.)

2% Sirazi, Ebii’l-ishak ibrahim b. Ali b.Yusuf (v. 476/1083), el-Miihezzeb fi Fikhr’l-imami’s-
Safii, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, y.y., Tsz., I, 462.

2% Nevevi, el-Mecmu’, X, 111.
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Nevevi el-Minhac’ta 6zetle sdyle sdylemistir. “Eger av hayvani, ayni anda sivri
olmayan ve sivri olan aletlerin vurus kuvvetleriyle dldiriiliir ise, (mesela mermi, jop ve

ok gibi) bu hayvanin eti yenmez.”297

Allame ibn Hacer el-Minhdc’in serhi Tuhfe’de s6yle demistir: “Tenbih (Uyari);
Musannif (Nevevi), mubah avlanma yolu oldugu i¢in, mermi ile avlanmaya cevaz
vermistir. Ama hayvam helake gotiirdiigii gerekeesiyle®® ibn Abdisselam, Miicelli ve
Maverdi mermi ile avlanmaya cevaz vermemislerdir. Bunlarin®® bu gerekgesi,
Nevevi’nin Sahihi Miisliim’e yaptig1 serhten de anlasiliyor. Zird bu serh’te Nevevi,
Merminin isabet etmesiyle ¢cogu zaman 6lmeyen, kaz gibi biliylik kuslarin mermi ile
avlanmasma cevaz vermistir. Ama genellikle mermi ile olen kiicik kuslarin

s . 300
avlanmasma, cevaz vermemistir.

Ezra‘i: “Kiiglik kuslari mermi ile avlamanin haram oldugu hususunda siiphe
yoktur. Zira ¢ogu zaman, mermi ile avlanan kiigiik kuslar, telef olur. Hayvanlari

sebepsiz yere telef etmek haramdir.” demistir.

Buraya kadar soziinii ettigimiz mermiler, gamurdan yapilan mermiler idi. Ancak
giiniimiizde demirden yapilan ve atesle firlatilan mermilerin avcilikta kullanilmasi,
biiyiik kus avciliginda bile olsa haramdir. Ciinkii bu mermiler hem yakict hem de aninda
oldiirtictidiirler. Ancak, eger nisan alma hususunda mahir biri bu mermileri, avlanacak
kusun kanadina isabet ettirir ve bu sekilde kusun ugmasini engelleyecekse, bu

mermilerle avlanmak caiz olur.>%*

Haci Ibrahim,** el-Envéir li A‘mal’il-Ebrar isimli kitabinda bu uyariyr ibn

Hacer’den nakletmis ve kendisinin de bu goriiste oldugunu belirtmistir.

297 Nevevi, Minhacu’t-Talibin, s. 318.
2% Tuhfe’nin asil ibaresinde 43Y yerine oYkelimesi kullanilmistir. Zamirin kullanilmamasi daha

dogru olur.
2% Tuhfe’nin asil ibaresinde ~¢le yerine Lgile kelimesi kullanilmistir. Zamirin ¢cogul kullaniimasi
gerekir.
% Tyhfe’nin asil ibaresinde 4L, yerine l&% kelimesi kullanilmistir. Zamirin  miizekker
kullanilmasi daha dogrudur.(ibn Hacer, a.g.e.,IX, 329).

301 Heytemi, Tuhfetu’l-Muhtac, IX, 329.

392 Erdebili, Cemaliiddin Yusuf b. ibrahim el-Erdebili (v. 779/1397). (zirikli, el-Alam, VIII, 212).
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ibn  Haceri'n el-Fetdva lI-Fikhiyyetii I-Kiibra  isimli  kitabinda®®  soyle
gecmektedir: “Ibn Hacer’e (r.a.) mermilerle avlanmanin caiz olup olmadig1 soruldu. O
da, Nevevi, parmaklarla tas atmaktan nehyeden hadisi delil gostererek, buna cevaz
vermis ve ‘“‘¢iinkii o tas, goz patlatir, diigmana zarar vermez ve av hayvanini da
oldiirmez.” demistir. Ama Imam Nevevi’nin boyle bir kiyasta bulunmasi dogru degildir.
Ciinkii hadisteki “av hayvanin1 6ldiirmez” soziinden maksat, helal bir sekilde
oldiirmemesidir. Zira mermi o hayvani helal olmayan bir sekilde 6ldiiriir. Bundan dolay1

~ 304

el-Bendenici,”™ ez-Zehair isimli kitabinda hayvani helake gotiirir diye, mermi,

debbus®® ve sivri olmayan seylerle avlanmanin caiz olmadigini sdylemistir.

Imam Nevevi’ye yapilan bu itiraza su cevap verilmistir. “Bu mermilerin av
hayvanin1 haram bir sekilde oldiirdiigii kesin degildir. Bilakis av hayvanin kagmasini
engelleyip, onu bogazlamak da bu mermilerle miimkiindiir. Dolayisiyla bu mermilerle
avlanmak helaldir. Boylece imam Nevevi’nin vermis oldugu fetvadan ne Kkast ettigi

anlagilms oldu.>*®

el-Fetdva I-Fikhiyyetii’I-Kiibra’da ibn Hacer’e su soru sorulmustur: “Barut ve
a‘[esle307 firlatilan Rum ve Fransiz mermileri ile avlanmak caiz mi? Barutla firlatilan
mermiler, diger mermiler (¢amurdan yapilmis) gibimidir?” Ve Imam Nevevi’nin
fetvasinda bulunan “Bu mermilerle avlanmak caizdir” ifadesinden maksat, bunlarla
avlanmanin cevazi mi? Yoksa bu mermilerle avlanan hayvan etinin helal oldugu

mudur?

Ibn Hacer soyle cevap vermistir: “Daha sonra anlasilacag: gibi, atesli mermilerle
avlanmanin haram oldugu hususunda hilaf yoktur. Ancak, ¢amurdan yapilmis
mermilerle avlanma hususunda hilaf vardir. ez-Zehdir’in sahibi el-Bendenici, Hayvani
helake gotiirdiigi gerekgesiyle bu mermilerle avlanmanin caiz olmadigim1 sdylerken,

Imam Nevevi ise, avlanma yollarindan biri oldugu i¢in, bu mermilerle avlanmaya cevaz

%% ibn Hacer’in bu kitabi talebesi olan es-Seyh Abdiilkadir b. Ahmed b.Ali el-Fakiht el-Mekki (982

h) tarafindan toplanmistir. (es-Samile, el-Fetava’l-Fikhiyetd’|-Kibra md.)

% Bendenidi, el-Hasan b. Abdillah b. Yahya Ebu Ali el-Bendenici (v. 425/1034). (Zirikli, el-A‘lam,
I, 196).

30> Toplu igne ve buna benzer ucu sivri olan seyler.

3% Heytemi, el-Fetava’l-Fikhiyyetii’l-Kiibra, 1V, 220.

%7 Molla Fahreddin’nin ibaresinden 4l s kelimesi diismiistiir.
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vermis ve Sahihayn’de®®

gegen, “Peygamberimiz parmaklarla tag atmayr nehyetmistir.
Ciinkii bu tag, diismana zarar vermez av hayvanini 6ldiirmez ama gozii patlatir ve disi
kirar.” hadisini bu mermilerle avlanmanin caiz olduguna delil gostermistir. Buhari, bu
hadisi kitabinda zikrederken, taslarla avlanmayi, yerlesim alanlarinda baskasina zarar
verir endigesiyle mekruh gordiigiinii ifade etmistir. Ama ¢dl gibi yerlesim alan1 olmayan
yerlerde tas atmak suretiyle avlanmayr mekruh gérmemistir. ez-Zehair’in sahibi el-
Bendenici ve Nevevi’'nin gerekceleriden, aralarinda ihtilafin olmadig1 anlagilmaktadir.
Zira birincisi, hayvan helak olur diye mermi ile avlanmaya cevaz vermezken, ikincisi
ise mermi ile avlanmaya, avlanma yollarindan biridir diye cevaz vermistir. Birincisi, (el-
Bendenici) illetinden anlasildigina gore av hayvani helak olmayacaksa, bu mermilerle
avlanmaya cevaz vermistir. Ikincisinin (Nevevi) illetinden anlasildigina gére ise,

hayvan, bogazlamadan once Olece@i zann-1 gilibi varsa, bu mermilerle avlanmak

haramdir. Boylece aralarinda hilafin olmadigi anlasilmis oldu.

A__AY

Buraya kadar ifade ettiklerim, Bulkini nin®® fetvasindan da anlasilmaktadr.
Nitekim ona, mermi ile kus avlamanin hiikmii soruldugunda, O da su cevabi vermistir:
“Bagkalarma zarar verir endisesiyle Ozellikle yerlesim alanlarinda, mermilerle
avlanmaya cevaz verilmemistir. Bu mermilerle kus avlamaya gelince, eger avlanacak
kus, Oldiirilmesi emredilmis kuslardan ise Oldirilebilir. Ama O6ldiiriilmesi
emredilmemis ve eti yenmiyorsa buna cevaz verilmemistir. Ama eti yenilen kuslardan
ise, bu kusun ugmasini engelleyip, onu bogazlamak i¢in bu mermilerle avlanmak caiz
goriilmiistir. Ama canh elde etme ihtimali olmayan®'® kuslar avlamak, caiz degildir.

Ancak bu kuslar zarar veren kuslardan ise caizdir.”

Imam Nevevi'nin verdigi fetvadan maksad, Bulkini’den aldigimiz nakille daha
iyi anlagildi. Nevevi’'nin verdigi fetva soyle idi: “Eger bu mermilerle avlanan hayvan
telef olmazsa (6lmezse), mermiler, onun sadece ugmasini engelleyip ve daha sonra
bogazlanmasini saglarsa bunlarla avlanmak caizdir. Ancak avlanacak kuslar, zarar veren
saldirgan kuslardan ise ve ancak mermilerle etkisiz hale geliyorlarsa, o zaman bu

mermilerle avlanmak caiz olur.

308 Nevevi, el-Minhac Serhu Sahihi Mislim b. el-Haccac, Xlll, 106; Buhari, el-Cami’l-Miisnedi’s-
Sahih el-Muhtasar min Umuri Rasullullah (s.a.v.) ve Siinenihi ve Eyyamihi, VI, 86.
9 Gmer b. Raslan b. Nasir b. Salih el-Kinani el-Bulkini el-Misri es-Safil (v. 805/1324). (Zirikli, el-
A’'lam, V, 46).

1% psil ibarede 2 ~ gegmektedir. Dogru olan ise z_» ~ olmalidir.
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Buraya kadar anlattiklarimiz, mermi ile avlanmanin caiz olup olmamasi ile
alakaliydi. Avlanan hayvanin etinin hitkkmiine gelince, eger hayvan, avlandiktan sonra

canliyken bogazlanirsa, bunun eti helal, ama bogazlanmadan 6liirse eti haram olur.

Soruda gectigi gibi*'! kedi vb. hayvanlarla ya da mermi ile yara aldiktan sonra
bogazlanan hayvan, az ¢irpinirsa, bu hayvanin bogazlanmasi (eti) helal degildir. Ama
hayvanin c¢irpinmast ve kanin figkirmasindan, hayvanin hayatta oldugu (hayat-1
miistakirra) yakinen veya zann-1 galiple®? biliniyorsa bogazlanmasi caizdir. Ama
avlanan hayvanin canli oldugu (hayat-1 mustakirranin oldugu) diisiincesi zayifsa, kan

fiskirsa dahi, bu hayvanin eti helal degildir.313

Bu konu, Fethu’l-Muin’de soyle ifade edilmistir: “Zamanimizda bilinen ve
atesle firlatilan mermilerle avlanmak, kesinlikle haramdir. Ciinkii bu mermiler, aninda

14 s6yle demektedir. “Evet, eger nisan alma

oldiiriir ve yakicidirlar. Se:yhimiz3
konusunda mabhir biri, atacagi mermiyi biiylik kusun kanadina isabet ettirip, kusun
ucmasini engellerse, bu avlanmanin caiz olma ihtimali vardir. Ama geg¢miste bilinen

) . T . 1. 315
camurdan mermilerle avlanmak ise, mu‘temed goriise gore caizdir.

Fethu’-Muin’nin  hasiyesi [‘Gnetii't-Talibin “Atesli mermilerle avlanmak
kesinlikle haramdir.” ibaresini su ifadelerle agiklamustir: “Ve’l-Hasil, atesli silahlarla
atilan bakir mermileri, aveilikta kullanmak kesinlikle haramdir. Ancak aver bu isi 1yi
biliyor, attig1 mermiyi kusun kanadina isabet ettirip sadece u¢gmasini engelleyecekse, bu
avlanmak caizdir. Ama helal avlanma yollarindan biri oldugu i¢in, ¢gamur mermilerle
avlanmak mutlak caizdir. Ibn Abdusselam, Miicelli ve Maverdi ise, hayvanin telef
olmasi s6z konusu oldugu i¢in, bu mermilerle de avlanmaya cevaz vermemislerdir.
Zikredilen bu gergeklerden su anlagilmaktadir: Kaz gibi atesli mermiler ile
oldiirtilmeyecek kadar biiyiik olan hayvanlarin avlanmasi caiz, kiiciik kuslarin
avlanmasi ise caiz degildir. el-Ezra‘1 ise, bu konuyu soyle ifade etmistir: “Bu mermilerle

avlanmanin haram oldugu muhakkaktir. Ciinkii cogu zaman bu mermiler, kiiclik kuslar1

* ibn Hacere sorulan sorunun bu kismi, Molla Fahreddin tarafindan alinmamistir. Soruda, kedi

ve mermi gibi seylerle yara aldiktan sonra bogazlanan hayvan, siddetli hareket eder ve kan akitirsa, o
hayvanin eti helal olur mu? gegcmektedir. (Heytemi, el-Fetava’l-Fikhiyyeti’l-Kiibra, IV, 250).

2 psil ibarede s\ wle kelimesindeki st harfi diismiistir.

1 Heytemi, el-Fetava’l-Fikhiyyetii’l-Kiibra, 1V, 250.

1% seyhimizden maksat, ibn Hacer el-Heytem?'dir.

*'> el-Ma‘beri, Fethii’l-Muin bi Mithimmati’d-Din, 11, 244.
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oldiirmektedir.3®

Hayvanlar1 sebepsiz yere 6ldiiriip telef etmek ise haramdir.” Yukarida
sOylenenlerin tiimii, mermilerle avlanmanin hiikkmii hakkindaydi. Ama bu mermilerle
avlanan hayvanin etinin yenmesi, mutlak haramdir. Ancak bu hayvan, canli iken (hayat-

1 mustakirra) bogazlanirsa, bu hayvanin eti helaldir.”**

Bu konu, Fethu'l-Muin’in hasiyesi Tersihu’l-Miistefidin’de sOyle ifade
edilmistir: (kat‘a (\=k8)): Yani atesli mermilerle avlanmanin haram oldugu hususunda,
alimler goriis birligi i¢indedirler. Ama ¢amurdan mermilerle avlanma hususunda ise,

ihtilaf vardir.3*®

Bu konu, Fethu’l-Vehdb hasiyesi el-Cemel’de de soyle ifade edilmistir: “Ibn
Abdiisselam, mermiler ile avlanmanin haram oldugu fetvasini vermistir. e€z-Zehdir
isimli kitapta da bu fetva gegmektedir. Nevevi ise, bu mermilerle avlanmanin caiz
oldugu fetvasint vermistir. Bazi Aalimler, Nevevi’nin fetvasim su sekilde
kayitlandirmislardir: “Eger avlanan hayvan, kaz gibi mermi ile 6lmeyecek kadar
biiyiikkse, bu mermilerle avlanmak caiz, ama avlanan hayvan, ser¢e kadar kii¢iik oldugu
icin mermi ile Oliiyorsa, mermi ile avlanmak haramdir.” Avlanan hayvanin 6lmesi,

319 ..
Burada so6z konusu olan

muhtemel bile olsa, bu mermilerle avlanmak haramdir.
mermiler, ¢amurdan olan mermilerdir. Ama bakirdan olan mermiler ise, hayvanin
bogazin1 koparsa bile, bunlarla avlanmak haramdir. En mu‘temed (giivenilir) tafsilat

budur.”*?° s ve o J 3%

Bu konu el-Hatib’in hasiyesi el-Biiceyremi’de sdyle ifade edilmistir: Ibn
Abdisselam, mermilerle avlanmanin haram olduguna fetva vermistir. €z-Zehdir’de de bu
fetva agik bir sekilde ifade edilmistir. Nevevi ise, mermi ile avlanmanin caiz olduguna
fetva vermistir. Baz1 alimler Nevevi’nin bu fetvasim1 sOyle kayitlamislardir: “Eger

avlanan hayvan, kaz gibi biiyiik olup mermi darbesi ile 6lmeyecekse, bu avlanmak caiz,

%18 Asil metinde 4L yerine W& gecmektedir. Miizekker zamirle olmasi daha isabetlidir.

*'7 Bekri, ianetu’t-Talibin, 11, 244.

318 os-Sakkaf, es-Seyyit Alevi b. es-Seyyit Ahmed, Hasiyetii Tersihi’l-Miistefidin bi Tevsihi
Fethi’l-Muin, Matbaatii Mustafa el-Babi, Misir 1955, s.,208.

1% Asil ibarede Jaisl s kelimesi mevcuttur.

%20 gl-Cemel, Siileyman b. Omer b. Mansur el-Acli el-Ezheri (v. 920 h.), Fiitiihatii’l-Vehhab bi
Tavdihi Serhi Menheci’t-Tulldb, Daru’l-Fikr, y.y., Tsz., V, 242.

** ibarenin sonuna konulan bu harflerden kasit su alimlerdir: ¢ : es-Seyh Ali b. Yahya ez-Ziyadi
(v. 1024 h). = J : es-Seyh Sultan b. Ahmed b. Selamet el-Mizaht (v. 1075 h). (el-Bekri, i‘anetu’t-Talibin, I,
12)
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ama avlanan hayvan kii¢iik olur ve merminin kuvveti ile bogazlanirsa ya da bogazi
koparsa yinede bu hayvanin eti helal degildir.” En mu’temed tafsilat budur.(sJ). Bu
sOylediklerimizin tiimii, mermi ile avlanmanin hiikkmii ile alakali idi. Ama bu mermilerle
avlanan hayvanin etinin hiikmii ise, haramdir. Buraya kadar, soziinii ettigimiz mermiler,
camurdan yapilan mermiler idi. Bakirdan yapilan atesli mermilere gelince, bunlarla
avlanmak mutlak haramdir. Ciinkii avlanan hayvan bu atesten eziyet goriir. Evet, eger
nisan alma hususunda tecriibeli olan avci, mermiyi biiylik av hayvaninin kanadina denk
getirir ve sadece ugmasini engellerse, atesli olmadigi siirece, bakirdan kursuna da cevaz

verilmistir.”*%? (o= J)

Seyhii’l-Islam Zekeriyya el-Ensari®?®

el-Menhec isimli kitabinda bu konuyu
soyle etmektedir: “Eger av hayvani, merminin vurus hizi, keskin olmayan kor bigak ya
da ayn1 anda vurus hizi ve keskin olan iki seyle oldiriiliir ise, bu hayvanin eti haram

olur 99324

el-Menhec’in hasiyesi Biiceyremi’de “mermi gibi” ifadesinden sonra, soyle
denilmistir: “Ibn Abdidisselam, mermi ile avlanmanin haram oldugu fetvasini vermistir.
€z-Zehair’de de ayn fetva acikca ifade edilmistir. Nevevi ise, mermi ile avlanmayi caiz
gormiistiir. Baz1 alimler bu cevazi soyle kayitlamiglardir. Eger avlanan hayvan, kaz gibi
biiyiik olur ve ¢ogunlukla bu mermilerle 6lmiiyorsa, bunlarla avlanmak caiz olur. Ama
eger avlanan hayvan kiiglikse ve ¢gogunlukla bu mermilerle dlityorsa, bunlarla avlanmak
caiz olmaz. Eger avlanan hayvan, firlatilan merminin kuvvetiyle bogazlanir ve bogazi
kopsa, yinede haram olur. Mu‘temed tafsilat budur. (s3)**® Allime Seyh Sultan b.
Ahmed (o= J)*?® soyle demistir: “Soz konusu olan mermi, camurdan yapilan mermi ve
onun gibi olan ategsiz firlatilan mermilerdir. Demirden mamul ve atesle firlatilan
mermilerle avlanmak ise, avci, tecriibeli olmayip mermiyi hayvanin kanadina isabet

ettiremeyen ve ugmasini engelleyemeyen biri oldugu siirece mutlak haramdir. (4\):

32 Biiceyremi, Tuhfetii’l-Habib ala Serhi’l-Hatip, IV, 302.

323 Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed b. Zekeriyya el-Ensari el-Misri es-Safii (v.1520)

324 Zekeriyya el-Ensari, Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed b. Zekeriyya el-Ensari (v. 1520),
Menhecu’t-Tullab fi Fikhi’l-imam es-$afii, (Tah. Salah b. Muhammed b. Uveyde), Dari’I-Kiitiibi’l-iimiyye,
Beyrut, 1997, s., 171.

32 By harfler, Seyh Ali b. Yahya ez-Ziyadi (h.1024) ye isaret etmektedir. (el-Bekri, i‘anetii’t-
Talibin, Kitabin basi, RUm{zi’l-Esmai’l-Muellifin kismi).

%% By harfler, Sultan b. Ahmed b. Selame b. ismail el-Mezzahi (v. 1071/1664)icin kullaniimistir.
(el-Bekri, i“anetii’t-Talibin, Kitabin basi, RimGzi’l-Esmai’l-Mellifin kismi).
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(keskin olmayan bigcak) Zerkesi’nin buradaki ibaresi soyledir: “Bigagin olagan disi
bastirilmastyla hayvan bogazlanirsa bu hayvanin eti haram olur. Ciinkii bogazlanma

islemi, kesmekle degil, asir1 bastirmakla gergeklesmistir.(es-Sevberi327)”328

Hatip es-Sirbini el-fknd‘ isimli kitabinda sdyle demistir: “Avlanan hayvan,
“keskin bir aletle avlanmasi gerekir” derken, agir bir seyle 6ldiirtiliirse, mesela; mermi,
cop ve ucu keskin olmayan ok gibi, ya da ucu keskin olan ok ile birlikte ayn1 anda
mermi ile dldiiriiliirse haram olur. Bunlarla avlanmanin haram olmasinin sebebi sudur.
Keskin olmayan tas vb. seylerle avlanan hayvanlar, agirlikla 6ldiirtildiigii i¢in mevkize
(darbe sonucu 6ldiiriilen) hilkmiindedir. Ayn1 anda, biri keskin, digeri keskin olmayan
iki seyle avlanan hayvanin haram olusu ise, oliilerde asil olan, hiirmet (haramlik) oldugu
icin, haram taraf goz Oniinde bulundurulur.”**° el-ikna hasiyesi olan en-Neberavi™"
(ke-bunduketin (43:5)) ibaresinden sonra: “Camurdan ve kursundan olan mermiler”
demistir. Bu konu, Gdyetii’l-Ihtisdr serhi Fethii’l-Karib el-Miicib kitabinda ise, soyle

ifade edilmistir: “Keskin ve yaralayici her aletle hayvani bogazlamak caizdir.”**

Seyh ibrahim,*? Gayetii I-Ihtisdr'm hasiyesi Hasiyetii'I-Bdcuri isimli kitabinda
"keskin olan biitiin aletler” lafzin1 agiklarken soyle demistir: “Keskin olan alet, ruhun
(canin) hemen c¢ikmasimi sagladigi igin, avci, av hayvanini keskin olan bir aletle
avlamali. Boylece sivri ve keskin olmayan bakir ve ¢camurdan mermiler ve sivri uglu
olmayan oklarla avlanan hayvanlarin eti haramdir. Ayn1 anda keskin ve keskin olmayan
aletlerle avlanan hayvanin eti de haramdir. Camurdan mermiler ile avlanmak, caizdir.
Ama kursundan mermiler ile avlanmak, iki sartla caiz olur. 1- Avlayan kisinin mahir
olmasi. 2- Avlanan hayvanin bu mermilerle 6lmeyecek kadar biiyiik olmasi, (Kaz gibi).
Ama serge gibi genellikle bu mermilerle 6len hayvanlari, bu mermilerle avlamak caiz
degildir. Kisacasi; mermi ile avlanan hayvan, canli iken (hayat-1 miitakirra varken)
bogazlanirsa, onun eti helaldir. Ama hayvan, bogazlanmadan once oOliirse, onun eti

haramdir. Yukarda zikredilen tafsilata (ayrintiya) gore, bu mermilerle avlanmak

**” Muhammed b. Ahmed es-Sevberi es-Safil el-Misri (v. 1069/1659). (Zirikli, el-A‘lam, VI, 11.)

328 Biliceyremi, Hasiyetu Biiceyremi ala Serhi Menheci’t-Tullab, 1V, 290.
32 sirbini, el-Hatip, el-ikna’ fi Halli EIfazi Ebi Siiccd’, 11, 580.
3% Abdullah b. Muhammed es-Safii en-Nebravi (v. 1275/1859). (zirikli, el-A‘lam, IV, 131).
! el-Gezzi, Muhammed b. Kasim, b. Muhammed b. Muhammed Ebu Abdillah Semsiiddin el-
Gezzi (v. 918/1512), Fethii’l-Kerib el-Miicib fi Serhi Elfazi’t-Tekrib, el-Cliibban ve’l-Cabi li't-Tibaeti ve’n-
Nesri, 2005, s., 308.

32 ibrahim b. Muhammed b. Ahmed el-Bacari (v. 1277/1860).
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sahihtir. Burada iki husus (makam) vardir. Bu hususlar goz 6niinde bulundurularak
fetva verilmelidir. Ama bazi alimler, bu hususlar1 géz Oniinde bulundurmadan ve

tafsilata girmeden, bu mermilerle avlanmak haramdir demislerdir.”%*

Seyh Ibrahim el-Bacuri, “Burada iki makam (husus) vardir” ifadesini sdyle
aciklamstir: ki makamdan birincisi: Av hayvanina atilan merminin gesitleri, ikincisi de
Av hayvani avlandiktan sonra canli kalip kalmamasi ile ilgilidir. Birinci kisim olan
mermiler iki kisma ayrilir. Birincisi, ¢amurdan yapilan mermilerdir. Ikincisi ise,
demirden yapilan ve atesle firlatilan mermilerdir. Birinci kisim olan ¢amurdan mermiler
hususunda, Safii mezhebi alimleri arasinda ihtilaf vardir. Nevevi, bu mermilerle
avlanmaya cevaz verirken; Ibn Abdisselam, Miicelli ve Maverdi ise, bunlarla avlanmaya
cevaz vermemislerdir. Ikincisi olan, demirden yapilan ve atesle firlatilan mermilerle
avlanmanin caiz olmadig1 hususunda ihtilaf yoktur. Ancak, bu mermilerle avlanmak
zikrettigimiz iki sartla (1-Avlanan kisinin mahir olmasi. 2-Avlanan hayvanin ¢ogu

zaman bu mermilerle 6lmemesi sartiyla) caizdir.

Ikinci husus olan, “avlanan hayvanin etinin helal olup olmamasi” ise, bu hayvan,
canli (hayat-1 mustakirra) bir sekilde bogazlanirsa etinin yenmesi ittifaken helal, ama
bogazlanmadan 6liirse, ittifaken haramdir. Olen hayvanin etinin haram olmasi hususu

ise, demirden mermiler ile gamurdan mermiler arasinda fark bulunmamaktadir.®*

Allame Celaliiddin es-Suytti’nin®*® el-Havi li’l-Fetdva isimli kitabinda soyle
gecmektedir: Soru, yerlesim yeri olmayan agik alanda, kimseye zarar vermeden
mermilerle avlanmanin hitkkmii nedir? Cevap, bizim ve ¢ogu alimlerin mezhebine gére
mermiyle avlanan hayvanin eti yenmez. Cilinkii bu hayvan mevkize (darbe ile
Oldiirtilen) hayvan hiikmiindedir. Ancak, canli olarak bogazlanirsa eti helal olur. Bu
fetvanin dayanagi su sahih hadistir: “Rasiilullah (s.a.v.), parmakla tas firlatmay1
yasakladi ve sO0yle buyurdu: “Parmaklarla tas atmak, av avlanmaz ve diismana zarar
vermez, ama bazen dis kirar ve goz patlatir.” Bu hadisi delil gostererek, alimlerin ¢cogu,

bu yasaklamanin harama delalet ettigi goriisiindedirler. Bizim mezhebimizde de bilinen

%3 Bacird, Ibrahim b. Muhammed b. Ahmed el-Baciri (v. 1860/1277), Hasiyetii’l-Baciiri ala
ibn Kasim, Eda Nesriyat, Istanbul Tsz., 11, 431.

% Molla Fahreddin, ibrahim el-BacQri’nin “Burda iki makam vardir.” ciimlesini aciklamistir.
Abdurrahman b. EbT Bekir b. Muhammed b. Sabikiddin el-Hudeyri Celaliddin es-Suy(tT (v.
849/1505). (Zirikli, el-A‘lam, I, 301).

335
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budur. Bu hususu Miicelli ez-Zehair isimli kitabinda agik bir sekilde ifade etmistir. Seyh
[zzeddin b. Abdisselam da,**® buna gére fetva vermistir. ibn Rifat,**’ el-Kdfiye’de ki su
ibaresinde: “Mermi ile Oldiiriilen hayvan, merminin yaralamasiyla degil, merminin
vurus kuvvetiyle 6ldiiriildiigli i¢in, bu hayvanin eti helal degildir. Bu mermilerle hayvan
avlamak caiz degildir. Ciinkii bu, hayvanin telef olmasina sebebiyet verir. Avlanma
yollarindan biri oldugu icin bu mermilerle avlanmaya cevaz verenlerde vardir.”
demistir. Seyhii’l-islam ibn Hacer ise Soyle demistir: “Bu konunun su sekilde
detaylandirilmas1 gerekir. Eger avci, attigi bu mermilerle ¢cogu zaman av hayvanini
oldiiriiyor ise, bu avlanmak caiz degildir. Ama ¢ogu zaman hayvan dlmiiyor ve ancak

bu avlanma yoOntemi ile avlanabiliyorsa, bu avlanmak caizdir.”

Hasan’1 Basrl soyle demistir: “Sehir ve koOylerde mermi ile avlanmak
mekruhtur” hiikkmiiniin anlami sudur: Yerlesim alanlar1 disindaki yerlerde, mermi ile
avlanmak, mekruh degildir. Bagka bir ifadeyle, mekruh olup olmamasi insanlara zarar

verip vermemeye baghdir. Allah (c.c.) daha iyi bilir.”**®

Ben fetva ve hiikiimde timmetin giivendigi alimlerin goriislerini zikrettikten
sonra, sende sunu anladin Ki, atesle firlatilan demirden mermilerle avlanmanin haram
olmasi, Safii mezhebinde muttafakun aleyhtir. Ancak, avci, nisan alma hususunda mahir
ise, avlanacak hayvanin kanadini isabet ettirip sadece kagmamasini saglar ve daha sonra
onu bogazlarsa, bu avlanma sekli caizdir. Ama av hayvanin 6ldiirme ihtimali varsa, bu
haramdir. Eger hayvani demirden veya ¢amurdan mermi ile avlar ve canliyken

bogazlarsa, bu hayvanin eti ihtilafsiz helaldir.

Yukaridaki nakillerle Safiilerin yaninda demirden mermilerle avlanmanin
ittifaken caiz olmadigi, Nihayetu t-Tedrib isimli kitabin su acik ifadesinden de
anlasilmaktadir. “Aninda 6ldiiriicii ve yakici olduklarindan dolayi, zamanimizda bilinen
ve atesle firlatilan demirden mermilerle avlanmanin caiz olmadigi miittafakun aleyhtir.

Ama Maliki mezhebinin alimlerine gore, avlanma esnasinda besmele ¢ekmek kaydiyla

%% Abdiilaziz b. Abdiisselam b. Ebi Kasim b. el-Hasan es-Siilemi ed-Dimeski izziiddin el-Milakkab

bi Sultani’l-Ulema (v. 1181/660). (Zirikli, el-A‘lam, 1V, 21).

7 Necmiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ali b. Miirtefi‘ b. Hazim b. ibrahim b. El-Abbas el-Ensari
El-Meshur bi’l-Fekih ibn Rifat (v. 710/1310). (ibn Kesir el-Kuresi, Ebu’l-Feda ismail b. Omer b. Kesir el-
Kurest el-Basri, Tabakati’s-Safit‘yyin, |, 948.)

%8 Suyiti, Abdurrahman b. Ebi Bekir Celaliiddin es-Suydti (v. 911/1505), el-Havi 1i’l-Fetava,
Dari’1-Fikr, Beyrut 2004, s., 289.
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bu mermilerle hem avlanmak, hem de av hayvanmin eti helaldir. Avci unutarak
besmeleyi getirmezse, hayvanin eti yinede helaldir. Maliki mezhebinin bazi alimleri, bu
konuyu bir siirde soyle ifade etmislerdir.339 Kursun mermilerle avlanan hayvanin eti
helaldir. Bu fetvayi, yumusak huylu olan seyhimiz**® vermis ve bu fetva iizerine icma*

olusmustur.

Bu fetvayl, Ahmed es-Sakkaf, Hasiyetii Bugyetii’l-Miistersidin isimli kitabinda
Maliki’lerden rivayet etmis ve soyle demistir: “Maliki ulemasindan bazilarinin bana
verdigi bilgiye gore buradaki “icma‘” dan maksat, bir mintikadaki alimlerin

icma‘idir.”?*

Hanefi mezhebine gore de demirden mermilerle avlanmak caiz degildir. Nitekim
Ibn Abidin, er-Redii’l-Muhtdr ald’d-Durru’l-Muhtdr isimli kitabinda bu konuyu sdyle
ifade etmektedir: “Eger avlanan hayvan, mi‘rdzin (ucu sivri sopa) yan tarafi ya da
agirhigr (vurus hizi) ve keskinligi olan mermi ile oldiiriiliir ise, agirlik ile oldiiriildiigi
icin haram olur. Ama hafif (hizli olmayan) olan keskin bir seyle yara alip, 6liirse bu
hayvanin eti helal olur. Yara ile 6lmesinin sart1 yaranin kanamasidir.** Yara kanamazsa

bu hayvanin eti helal olmaz.”*®

Ibn Abidin, “Bunduk” kelimesini su sekilde tarif etmistir: “Kendisi ile atis
yapilan yuvarlak ¢amur parcasidir. “Eger mermi hafif ise”:ciimlesinden sonra su
ifadeleri kullanmistir: Agir merminin (asirt hizli merminin) dokunmasiyla 6len av

hayvani yaralanarak bile 6lse, onun eti helal olmaz. Kadi Han®**

sOyle demistir:
“Mermi, tas, mi‘rdz, sopa vb. seylerle avlanan hayvanlar, yara alsalar bile, etleri helal

degildir. Ciinkii bu mermiler degdigi seyi yaralamiyorlar.** Ancak bunlardan biri ok

339 Arapca metinde gecen siirin sahibi, Maliki mezhebi alimlerinden olan Muhammed et-Teyyib

b. Muhammed b. Abdulkadir el-Fasidir (v. 1704/1651). (Zirikli, el-A’lam, VI, 176).

%0 Risalemizde gecen siirde Ussd yerine diger kaynaklarda Udls gegmektedir.( ibn Davyan,
Ibrahim b. Muhammed b. Salim (v. 1353/1935), Menarii’s-Sebil fi Serhi’d-Delil, (Tah. Zehir Cavus)
Elmektebetii’l-islami, 1989, II, 429; el-Useymin, Muhammaed b. Salih (v. 1421/2001), es-Serhii’l-
Miimti’ ala Zadi’l-Miistanki’, Darii Ibni’l-Cevzi, y.y., 1428 h., XV, 104)

! es-Sakkaf, Hasiyetii Tergihi’l-Miistefidin bi Tevsihi Fethi’l-Mu‘in, s., 208-2009.

32 2 all eVl i b yd s ibaresi asil metinde bulunmamaktadir.

*3 ibn Abidin, Reddu’l-Muhtar ala’d-Durri’l-Muhtar, VI, 471-472.

Hasan b. Mansur b. Ebi Kasim Mahmut b. Abdiilaziz Fahriiddin Kadi Han el-Uzdiinci el-
Fergani (v. 1196).

> Asil metinde (% yerine &2 kullanilmistir. Her iki kullanimda da manada herhangi bir

degisiklik olmamaktadir.
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gibi sivriltilip hayvan bununla avlanirsa ve keskinligi ile av hayvani yara alirsa, o
hayvanin eti helal olur. Av hayvaninin i¢ organlarinda meydana gelen ve derisi yirtilip
disar1 ¢ikmayan yaraya ile 6len hayvanin eti de helal degildir. Keskin olmayan demir
vb. seylerle avlanan hayvanin hilkkmii aynidir. Eger bu aletler, av hayvanini delerlerse
helal olur, aksi takdirde helal olmaz. et-Tebyiin isimli kitapta da su hiikim yer
almaktadir: “Asil kaide sudur, hayvanin 6liimii yara sebebi ile olursa, avlanan hayvanin
eti helaldir. Ama keskin olmayan bir seyle 6ldiigii bilinir ya da siiphe edilirse, viicuben
veya ihtiyaten bu hayvanin eti haramdir.” Mermilerle meydana gelen yara, aletin
keskinligi ile degil, bilakis yanma ve asirt hizli degme sonucu olusmaktadir. Dolayisiyla
bu mermilerle avlanan hayvaninin eti helal degildir. ibn Niiceym de bu hiikme gére

fetva Vermistir.”346

Yaptigim bu nakillerden anlasildi ki, demirden mermilerle avlanmak, biz
Safii’ler ve Hanefi’lerin yaninda ittifaken caiz degildir. Maliki mezhebinde ise, besmele
getirmek sarti ile avlanmak caiz, avlanan hayvanin eti de helaldir. Daha sonra

sOyleyecegimiz sartlarla, Maliki mezhebini taklit etmek miimkiindiir.

Glinlimiin bazi alimleri, Sevkani, Fethu’l-Beydn’in sahibi Sana‘ni ve Tefsirii’l-
Mendr’in sahibi Resid Riza gibi kisilerin “atesli silah ve mermilerle avlanmak caiz,
avlanan hayvan canli bogazlanmasa dahi eti helaldir’ fetvasiyla fetva vermeleri,
muteber degildir ve kabul edilemez. Ciinkii bu kisiler, fikith alimi degildirler, fikhi
hiikiimlerde onlar1 taklit etmek caiz degildir. Daha sonra zikredecegimiz gibi, dort
mezhep imamindan bagkasi taklit etmek, caiz goriilmemistir. Bu fetvay1 veren bazi
kisiler, “bu fetvayr Maliki’lerin ¢ogu vermistir” diyerek, Maliki’lerin goriislerini delil
gostermeleri yinede kabul edilemez. Zira Maliki mezhebinin goriisii biz Safii’lere delil
olmaz. Evet, az once degindigimiz gibi, sartlar yerine geldigi takdirde onlar taklit

etmek caizdir.

Sevkani’nin, demir mermilerle Oldiiriilen av hayvaninin helal olduguna dair
delili sudur: “Ciinkii bu mermiler delicidirler. Bir yandan girip diger yandan
cikmaktadirlar. Dolayisiyla bunlarla avlanmak caizdir.” Sevkani’nin sdylemis oldugu

bu delil tutarsizdir. Ciinkii bu mermilerin delici olmalari, bir yandan girip diger yandan

* ibn Abidin, er-Reddu’l-Muhtar a13’d-Durri’l-Muhtar, V, 317.
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cikmalari, ates ve barutun kuvvetli firlatmalarindan kaynaklanmaktadir. Keskin
olduklarindan degildir. Delmelerinin, keskinliklerinden degil, kuvvetlerinden olduguna
delil sudur. Sert bir tas, sert bir cismi kirdigr gibi, bu mermiler de sert bir cisimle
karsilastiginda onu kirarlar. Ayrica bu mermiler, ii¢ bin ve daha fazla mesafeyi ¢ok kisa
bir siirede kat etmektedirler. Bu igin bilirkisisi olan kimseler, bu mermilerin belirli bir
mesafeden sonra hava ile sogudugundan, degdigi yeri yaralamadigin1 sdylemektedirler.
Ciinkii bu mermiler, tiifekten ilk ¢iktiklarinda ates pargasi gibidirler. Daha sonra hava
sebebiyle soguyan bu mermiler, kuvvetleri zayifladigindan degdigi yeri yaralayamazlar.
Ates ve barutun hizli firlatmasi ile olmasaydi kalin ve sert cismi kiramaz, yiiz metreden
fazla gidemez ve uzun mesafeden sonra degdigi yeri yaralardi. Sonug¢ olarak, bu
mermilerle avlanan hayvanin 6lmesi, merminin keskinligi ile degil, bilakis kuvvetli

degmesiyle oldugu anlagilmistir.

Sevkani gibi fetva veren diger alimler ise, mermi ile avlanmanin helal olduguna
dair su gerekgeyi gostermektedirler: “Kanin akmasi ve bogazlamanin mesru olmasinin
sebebi olan ruhun erken ¢ikmasi.” Bunlarin da ileri siirdiikleri bu gerekce kabul
edilemez. Cilinkii hayvan etinin helal olusu, sadece kan akitmak ve ruhun erken
¢ikmasina bagli degildir. Eger hayvan etinin helal olusu, sadece bu iki sarta bagl
kilinsaydi, Mecusi’nin bogazladigi, keskin olmayan bicak, kemik ve tirnakla
bogazlanan hayvanin eti de helal olurdu. Zira s6z konusu bu aletler de, kan akitmakta ve
ruhun erken c¢ikmasma sebep olmaktadirlar. Lazim batil oldugu gibi melzim da
batildir.**" O halde, bogazlanan ve avlanan hayvanin etinin helal olusu, sarii’n muteber
gordiigli baz1 sartlar1 tasgimasiyla miimkiindiir. Bu sartlar, fikih kitaplarinin ¢ogunda
zikredilmistir. Bu sartlarda sunlardir: Evcil ve avlanan hayvanin dis ve tirnak digsinda
kesici bir aletle bogazlanmasi, av hayvaninin egitilmis olmasi, bogazlanmanin
yaralayict bir aletle olmasi, bogazlayan kisinin Miisliman ya da nikahlayabilecegimiz

ehli kitaptan olmas1 gibi sartlarin yaninda, diger bazi sartlarin bulunmasi gerekmektedir.

Ayrica, ey Safil mezhebi mensuplari! Siz, namazinizda, orucunuzda,
zekatinizda, hacciizda, helal-haraminizda, nikdhinizda, bosamanizda ve diger

hiikiimlerinizde Safil imamlarina itimat ederken, bu imamlar1 kabul ederken, yukarida

* Lazim olan, kemik, tirnak ve kemikle bogazlamak batil oldugu icin; melzum olan kanin akmasi
ve ruhun erken ¢gikmasindan sonra etin helal olusu da batildir.
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zikrettigimiz ibadetlerde onlarin goriisleriyle amel ederken, konumuz olan avlanma
konusunda ise, imamlarinizin gortslerini terk edip, Sevkani, Menar’in sahibi ve
Vehhabi toplulugundan olan bazi kisileri taklit ediyorsunuz. Halbuki, bu Vehhabiler,
muvahhit miiminleri, Rasiilullah’tan ve evliyadan tevessiil dileyenleri, kafir olarak
nitelemislerdir. Geg¢mis olan biiyiik zatlart (evliyalar1), korkusuzca yermis ve
kiigtimsemislerdir. Kald1 ki, bunlar fikih¢1 olmadiklari igin, goriisleri fikih ilminde
muteber degildir. Bunlarin goriisleri muteber oldugu kabul edilse bile, Safii mezhebi
alimlerinin goriislerine nispetle mercuhtur. Hiikiim ve fetvay1r mercuh (tercih edilmeyen)
olan goriise gore vermek ise caiz degildir.?*® Ama dort mezhep imamindan birini taklit

etmek caizdir. Insallah, bu konuya daha sonra deginecegiz.

3.1.3. Uciincii Fasil: Hiikiim ve Fetva Vermede Safii Mezhebi Alimlerinin

Mu‘temed Goriisleri

“Bil ki, Imamimiz Safii mezhebinde en mu‘temed fetva sirasiyla sdyledir: imam
Safii’nin agikca ifade ettigi goriisler, daha sonra Seyhayn dedigimiz Nevevi ve Rafii’nin
ittifak ettikleri goriisler, daha sonra Nevevi’nin, daha sonra Rafii’nin goriisii ve son
olarak mezhep alimlerinin ¢ogunlugunun tercih ettikleri gortigler, sirasiyla hiikiim ve

fetva verirken esas alinir.”>*°

Arapca metinde pes pese getirilen bu siralamada atif harflerinden “fa” harfinin
kullanilmasi, su kaideye isaret etmektedir: “Fa” harfinden sonra gelen, derece
bakimindan oncekinden daha sonra gelir.350 Ayrica, mezhepte racih olmayan goriise
gore hikkiim ve fetva vermek caiz degildir. Hiikkiim ve fetva verirken, dort mezhep
imamindan bagkasini taklit etmek caiz degildir. Ciinkii miigtehitler nassa uymak
zorunda olduklar1 gibi, mukallitler de miigtehitlerin i¢tihadina uymak zorundadirlar.
Bagka bir ifadeyle, miigtehidin racih delili almasi vacip oldugu gibi, mukallidin de

miictehidin racih goriisiinii almas1 zorunludur.

38 Bekri, i‘anetii’t-Talibin, |, 27.

349 Bekri, a.g.e., |, 27.

*% F3 harfinin tertip icin geldigini ibn Malik elfiyesinde séyle ifade etmistir: i ill o\l
Juailly(ibn Malik Muhammed b. Abdullah b. Malik et-Tai el-Ceyani (1274/672), Elfiyetu ibn Malik,
Serhu’l-Esm{ini ala Elfiyeti ibn Malik, Daru’t-Te‘aun, y.y., Tsz., I, 93).
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Ibn Hacer, Tuhfetii’I-Muhtac’ta: “Mukallidin, taklit ettigi imammin hiikmiinden
baska bir hiikiim vermesi gegersizdir.” ifadesinden sonra sdyle demistir: “Ciinkii
mukallit i¢in taklit edilen imamin goriisleri, miigtehit i¢in sari‘i’n agik ifadesi gibidir.

351

Bu ifadenin aynisi “Ravzd isimli kitapta da mevcuttur.”> Muteahhir alimler de bu

goriistedirler. Zerkesi,**?

ilimde miitebahhir olmayan (taklid derecesinde olan alim)
alimin hiikkmiinii de buna ilhak etmistir. Karafi*>® ve ibn Salah®*: “Mezhepte racih
olanin hilafina hiikiim vermek, caiz degil ve bu konuda icma‘ vardir” demislerdir.
Siibki,®® “bunun caiz olmadigini ifade etmis, bu sekilde hiikim vermeyi, Allah’in
indirdigine muhalif hikkiim vermek gibi saymis ve sebebini su sekilde agiklamistir,
Ciinkii Allah (c.c.), miictehide racih olan delili almayir vacip kilmistir. Miigtehit
olmayanlara ise, lizerlerine vacip olan amel ve hiikiimlerde bu miigtehitleri taklit etmeyi

b

vacip kilmis” demistir. Ibn Salah ise: “Hiikiim ve fetva vermede dort mezhep
imamindan bagkasini taklit etmek, icmaen caiz degildir. Ama kaza ve iftd disinda ise,

dort imamdan baskasini taklit etmek caizdir” demistir.**®

Ibn Hacer’in el-Fetdva I-Kiibra’I-Fikhiyye isimli Kitabinda soyle gecmektedir:
“Soru: Bilinen dort mezhebin fetva ve hiikiimleri yerlesip sohret bulduktan sonra ami
olan bir kisi (mukallid), dort mezhebin disinda baska bir miigtehidi taklit etmesi caiz
midir? Cevap: Alimlerin kabul edilen goriisiine gére, baskasina hiikiim ve fetva verme
hususunda dort mezhepten bagkalarini taklit etmek caiz degildir. Ama kisi, kendi ameli
icin dort mezhepten baskasini taklit edebilir. Ancak Sid ve Zahirl mezhebinin bazi
goriiglerini kendisi igin bile taklit etmesi caiz degildir. Kendisi i¢in dort mezhep

disindaki miigtehitleri taklit etmesinin sartlar1 sunlardir: Taklit edilen mezhebin adil

1 Nevevi, Revdetii’t-Talibin, XI, 107.

Ebu Abdillah Bedruddin, Muhammed b. Bahadir b. Abdullah ez-Zerkest (v. 794/1392). (ZirikIi,
el-A‘lam, VI, 60.)

%3 isa b. Siileyman b. Ramazan b. Ebi’l-Kerem b. ibrahim b. Abdilhalik er-Reis Diyauddin
Ebu’r-Ruhu’s-Sa’lebi el-Misri el-Karafi es-Safil (v. 660 h.). (ez-Zehebi, Semsiiddin Ebu Abdillah
Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz, Tarihu’l-islam ve Vefeyatii’l-Mesahir ve’l-A’lim,
Darii’l-Garbi’l-Islami, 2003, X1V, 939).

**ibn Salah el-Hasan b. Ali b. Hasan b. Ali b. Hasan b. imar el-Musili es-Seyh Ebu’l-Berekat Seyh
ibn Salah (527 h.). (Es-Stipki, Taciiddin Abdiilvehhab b. Takyuddin (v. 771/1370), Tabakatii’s-Safilyeti’l-
Kiibra, (Tah. Mahmud Muhammed et-Tennahi), Hecr li't-Tiba‘ti, y.y., 1413 h., VII, 752.)

%% Es-Siipki, Tacuiddin Abdiilvehhab b. Takyuddin (v. 771/1370). (Zirikli, el-A’lam, IV, 184.)
Heytemi, Tuhfeti’I-Muhtac, X, 144. Molla Fahreddin bu eserden yapmis oldugu bircok yeri
keserek vermistir. Zaten “Ozetle” ifadesi buna isaret etmektedir.
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kisiler tarafindan nakledildigini, taklit edilen mesele ya da meseleler hakkindaki tafsilati

k357 k 59358

bilmek ve telfi yapmama

Fethu’l-Muin kitabinin kada babinda soyle gegcmektedir: “Tenbih, el-Iraki*® ve
Ibn Salah, mezhepte racih olan goriisiin hilafina hiikiim vermek, caiz degildir. Bu
hususunda icma‘ oldugunu nakletmislerdir. Subki, verdigi birgok fetvada, mezhepte
racih olan gorlise muhalif hilkim vermenin caiz olmadigini, uzun bir sekilde ifade
etmistir. Ustelik racih olan goriisiin hilafina gore hiikiim vermeyi, Allah’in indirdigi
hiikiimle gore hiikiim vermemek gibi saymistir. Cilinkii Allah (c.c.), racih olan delili
almayr miictehide vacip kildig1 gibi, mukallide de vacip olan ameller hususunda
miigtehitleri taklit etmeyi vacip kilmistir. Celal el-Bulkini,*® babasmin sdyle fetva
verdigini nakleder: “Hakim, mezhepte sahih olmayan goriise gore hiikiim verirse, bu
hiikiim gegersizdir.” Burhan b. Zahire®®! bu fetvaya sunu da eklemektedir: “Miiteahhirin

alimler, hakimin vermis oldugu bu fetvasini kabul etseler dahi bu fetva kabul edilmez.”

Ikinci Tenbih, bil ki; hiikiim ve fetva vermede, Safii mezhebinde mutemet olan
goriigler sirasiyla sunlardir: Seyheyn’in (Nevevi ve Rafil) miittefik olduklar1 goris,
sonra Nevevi’'nin goriisii, sonra Rafii’nin goriisii, sonra alimlerin ¢ogunun tercih ettigi

gorls, sonra daha alim ve miittaki olan kisinin goriisiine gore hiikiim ve fetva verilir.”3%

Seyyid Abdurrahman Ba Alevi (ssle L), Hdsiyetii Bugyetii’I-Miistersidin isimli
kitabinda soyle soylemistir: “Mezhepte racih olan gorilisten baska bir goriise gore fetva
ve hikkim vermek gecersizdir. Ciinkii verdigi fetvalarda ve yaptigi amellerde, tercih
edilen goriisli, goz onilinde bulundurmadan ve ona baglh kalmadan, rastgele gortislerle

amel eden kisi, cahildir ve bu konudaki icma‘a kars1 ¢ikmig ve icma‘l yirtmistir (yok

357 S, . : - N
Telfikin s6zlik manasi, toplamak, slislenmis yalan manalarina gelmektedir. Istilahi manasi

ise, bir meselede farkli hiikimler bildiran hadislerle amel etmektir. (Komisyon, el-Mevsuatu’l-Fikhiyye,
“Telfik”, XIll, 286). Telfikin caiz olmadigina dair islam hukukgularinin ittifaki vardir. Amelden sonraki taklit
de caiz degildir. Her mezhepten kolayini almak bazi alimlerce fisk (fasiklik) sayilmistir. (ibn Abidin,
Redii’l-Muhtar ale’d-Dirri’l-Muhtar, |, 51).

*%Heytemi, el-Fetava’l-Fikhiyyetu’l-Kiibra, I1I, 325.
ibrahim b. Mansur b. Mislim Ebu ishak el-Iraki el-Misri (v. 596/1200). (Es-Siipki, Tabakatii’s-
Safilyeti’l-Kiibra, VII, 728.)

% Abdurrahman b. Omer b. Raslan el-Kenani el-Askalani Siimme’l-Bulkini Ebu’I-Fazl Celaluddin
(v. 821/1421). (Zirikli, el-A’lam, 1Il, 320.)

** Epu ishak Birhaniiddin ibrahim b. Ali b. Muhammed b. Zahire el-Kuresi el-Mehzumi (v.
851/1486). (Zirikli, el-A’lam, |, 52.)

%% Bekri, i“anetu’t-Talibin, 11, 233.

359

137



saymistir). Yiizeysel bir sekilde (hiikiimlerin delillerini bilmeden) Safii mezhebini taklit
eden cahil mukallit kisiye, miifti, racih olan goriise gore fetva vermelidir” (Mes‘ele
(1)%3): ibn Salah, dort mezhepten baskasini taklit etmenin caiz olmadig1 ve bu hususta
icma‘ oldugunu nakletmis ve ifadesini su sekilde tamamlamustir: “Bir kisi, dort
mezhepten baska bir mezhep ve kisileri taklit etmesi caiz olmadigi gibi, baskalarina da
dort mezhebin goriislerinden baska bir goriis ile fetva veremez. Tercih edilen goriis
ayirimi yapmadan, her goriis ile fetva veren kisi cahildir. Ve bu kisi, icma‘1r yok

saymlstlr.”se’4

Es-Seyyid Abdurrahman Ba Alevi, adi gecen eserin kazd babinda ise sOyle
sdylemistir: “(Mes‘ele (<) 3*°): Kadi (hakim) ve miiftii, verdigi hiikiim ve fetvay: taklit
ettigi imamina gore vermelidir. Kendi mezhep imamina muhalif hiikiim verenin hitkmii
gecersiz sayilir. Ibn Hacer, Tuhfe isimli kitabinda, mezhepte mu‘temed olan hiikme
muhalif hilkkim veren gayri miitebahhirin (alim olmayanin) hilkmiinii de gegersiz
saymustir. Ibn Salah, mezhepte racih olan goriisiin hilafina hiikiim vermenin caiz
olmadigin1 ve buna dair icma‘ oldugunu ifade etmistir. Ibn Saldh’in bu goriisiinii,
miiteahhir alimler olan, Ibn Hacer, Ibn Ziya?td,366 eI-Haﬁp,367 el-Miizced,*®® Ebi
Mahreme,*®° Ebi Kuseyr,370 Asher’™ ve bagka alimler desteklemistir. Siibki ise,
mezhepte mu‘temed olan goriisiin hilafina hiikiim vermek, Allah’in (c.c.) gondermis
oldugu hiikiimle hiikiim vermemek gibi oldugunu agikca ifade etmistir. Siibki, bunun

gerekcesini su sekilde aciklamistir: “Ciinkii Allah (c.c.) miigtehide racih olan delile gore

363 Bugyeti’l-Mustersidin kitabi, bircok alimin vermis oldugu fetvalardan derlenerek hazirlanmis
bir eserdir. Muellif es-Seyyit Abdurrahman Ba Alevi, hangi alimin fetvasini almissa o fetva icin bir simge
kullanmistir. Hangi alim icin hangi simgeyi kullandigini kitabinin basinda zikretmistir. Buradaki fetvayi da
Muhammed b. Ebi Bekir el-Esher’den nakletmis ve (%) Harfini onun igin kullanmistir. (Ba Alevi,
Bugyeti’l-Mistersidin, s. 2).

%%% B4 Alevi, Abdurrahman b. Muhammed b. Hiseyn b. Omer B4 Alevi, Bugyeti’l-Miistersidin fi
Telhisi Fetava Ba’di’l-Eimmeti mine’l-Ulemai’-Miiteahhirin, 8-9.

%% By fetva, Abdullah b. El-Hiiseyn b. Abdullah Ba Fakih’ten nakledilmis ve onun igin (<) harfi
kullaniimistir. (B4 Alevi, a.g.e., s. 2).

** Ebu’d-Diyd Abdurrahman b. Abdiilkerim b. ibrahim b. Ziyad el-Geysi el-Mekseri (v.
975/1568). (Zirikli, el-A’lam, I1l, 311).

*7 Epi’l-ishak ibrahim b. Mansur b. Misellem el-Misri el-Ma‘ruf bi’l-Hatib el-Iraki (v. 596/1200).
(zirikli, a.g.e., 1, 74).

368 Safiyyiiddin Ahmed b. Omer b. Muhammed b. es-Seyfiy el-Muradi el-Miizahci ez-Zebid? (v.
930/1534). (Zirikli, a.g.e., 1, 188).

%% Takiyytddin Abdullah b. Omer b. Abdullah b. Ahmed Ba Mahreme (v. 972/1565). (Zirikli,
a.g.e., IV, 110).

% Abdullah b. Muhammed b. Hakem b. Sehl (v. 958/1551). (Zirikli, a.g.e., IV, 128).

31 cemaliiddin Muhammed b. Ebi Bekir el-Asher (v. 991/1583). (zirikli, a.g.e., VI, 59).
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hiikiim vermeyi vacip kildigi gibi, mukallitlere de, islemis olduklar fiillerde, onlari
taklit etmeleri vacip kilinmistir. Bu kaide Tuhfetii’l-Muhtdc, Nihdyetii’l-Muhtdc ve

Mugni’l-Muhtdc 'ta yer almaktadir.

Mezhep, mukallitlerin  boynuna gegirilmesi gercken halkadir. Mezhebin
goriisiine mubhalif olanlarin delilleri acik¢a anlasilsa dahi, mezhebe muhalif hiikiim
verilmez. Yani, sonraki alimler, seyheyn olan Nevevi ve Rafii’nin goriislerinin yanlis
oldugu hususunda icma‘ etmedikleri siirece, hakim (kazi1) ve miiftii, onlarin goriisleriyle
hiikiim vermek zorundadirlar. Ibn Hacer’in Tuhfe’de Remli’nin Nihdye de tercih ettigi
goriise muhalif hiikkiim vermekte caiz degildir. Tuhfe ve Nihdye’de, bulunan gorisler, .
Ibn Hacer ve Remli’nin diger kitaplarina muhalif olsa dahi, bu kitaplarmn tercih ettigi
goriise gore hiikiim vermek gerekir. el-Kiirdi,*"? kendi seyhi olan Said Siinbiil*”® ve
Allame Abdurrahman Ba Fakih’ten su goriisii nakletmektedir: “Ibn Hacer, Remli ve
emsalleri, bir konu hakkinda ihtilafa diistiikleri zaman, arastirma ve tercih kabiliyeti
olan alim kisiler, ¢ikarabildigi hiikiim ile amel eder. Arastirma ve tercih kabiliyeti
olmayanlar ise, cogunlugun tercih ettigi goriise gore amel ederler. Ihtilaf edilen konu
hakkinda, gortisler birbirine yakinsa, o halde kisi, herhangi bir goriis ile amel etme

hususunda muhayyerdir.>™*

Akilli olanlar, getirdigimiz bu nakillerden, Sevkani, San‘ani, Fethulbeyan’in
sahibi ve Menar’in sahibi olan kisilerin, "demirden yapilan, barut ve atesle firlatilan
mermilerle avlanmanin ve bunlarla avlanan hayvan, bogazlanmadan 6lse dahi, etinin
yenilebilecegi seklindeki fetvalariyla amel etmenin caiz olmadigini” anlamislardir.
Ciinkii hiikkiim ve fetva verme hususunda dort mezhep imamindan bagkasini taklit
etmenin, caiz olamadigini daha 6nce sdylemistik. Dort mezhep imaminin igtihadindan
baska bir igtihatla hiikiim ve fetva vermek, Allah’in gdndermis oldugu hiikiimle hiikiim
vermemek gibidir. Imam Siibki’de, sdylediklerimizin aynisini ifade etmistir. Ibn Salah

ise, bu konuda alimlerin goriis birligi icinde (icma*‘) oldugunu ifade etmistir.

Demir mermilerle avlanmanin caiz olmadig:r ve bu mermilerle avlanan hayvan,

bogazlanmadan Oliirse, etinin haram oldugu, avlanan hayvanda hayat-1 miistakirra

*2 Muhammed b. Siileyman el-Kiirdi (v. 1194/1780). (Zirikli, a.g.e., VI, 152).

Muhammed Said b. Muhammed Stinbil el-Mecellai (v. 1175/1761). (Zirikli, a.g.e., VI, 140).
Ba Alevi, Hagiyetu Bugyetii’l-Miistersidin, s. 274.
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oldugu halde bogazlanirsa, etinin helal oldugu konusunda, Safii ve Hanefi fikihgilar
miittefiktirler (Goris birligi i¢indedirler).

3.1.4. Taklit Konusunda Son S6z

Bil ki; taklit konusunda oOzetle su soOylenebilir: Taklit: Delilini bilmeden,

miigtehidin verdigi hiikiimle amel etmeye denir.>”

Amel eden kisinin ameli, herhangi
bir imamin goriisiine uyarsa, onu taklit etmis olur. Taklit etmenin alt1 sart1 vardir. 1-
Taklit edilen imamin mezhebinin tedvin edilmesi, 2- Taklit eden kisi, taklit edilen
meselede taklit edilen imamin sartlarina uymasi, 3- Hakim tarafindan gegersiz
sayilabilecek bir hiikiim olmamas1 gerekir. Ibn Hacer sdyle demistir: “Bu sart kisinin
kendi ameli hususundadir. Ancak kaza ve iftd konusunda dort mezhep imamindan
bagkasini taklit etmek caiz degildir.” 4- Her mezhebin kolaymi arastirip almamasi
gerekir. Aksi halde, iizerinde bulunan miikelleflik sifati zarar goérmiis olur. Ibn Hacer
sOyle demistir: “Biitiin mezheplerden kolaymi alip onunla amel eden kisi, kuvvetli
goriige gore fasik olur.” Remli ise: “Bu kisi, fasik olmasa da giinahkar olur.” demistir.
El-Hddim isimli kitapta, bu konuya ihtiyatla yaklasan kimselerden sOyle nakil
edilmistir: “Vesvese ile miibtela olan Kkisinin vesvesesinin artmamasi ve seriat
siirlarindan ¢ikmamasi i¢in, kolay ve ruhsatlarla amel etmesi daha evladir. Mesela,
abdest alirken abdest niyeti, imama tabi olan kisinin kiraat1 hususlarinda vesvese ile
miibteld olan kisi, zamaninin ¢ogunu vesveseyle harciyorsa, vesvesesi bitene kadar
Imam Ebu Hanife’yi taklit edip, siinnet oldugu igin abdest alirken, niyet etmeyi ve
imamin arkasinda fatihay1 okumayi terk etmesi, daha evladir. Ancak vesvesesi olmayan
kisilerin, ibaha siirlarindan ¢ikmamasi igin, zor olan hiikiimlerle amel etmeleri daha
evladir. 5-Bir konuda birbirine zit iki goriisle amel etmemek gerekir. Ornegin,
komsuluk sufa‘siyla ev almak istediginde Ebu Hanife’yi taklit ederken, ayni evi
satarken komsuluk sufa‘sindan yararlanmak isteyen birini savmasi i¢in Imam Safii’yi
taklit etmesi gibi. Bu taklit caiz degildir. 6- Iki goriis arasinda teflik yapmamak gerekir.
Bu yapildig: takdirde her iki imamin da kabul etmedigi bir hiikiim meydana gelmis olur

ki, bu da caiz degildir. Ornegin; viicudun herhangi bir yerinden kan ¢ikmasi halinde,

7 Bir seyi, mesela gerdanligl boyna takmak, bir seyi mesela kilici omuzuna asmak anlamina

gelen taklit, fikih usuliinde, “hiiccetsiz ve delilsiz olarak baskasinin s6zlini kabul etmek”, “s6zii hiiccet
olmayanin séziine gore, delilsiz olarak amel etmek” demektir. (Pacaci, ibrahim, “Taklit”, Dini Kavramlar
Sozliigi, Ankara, 2010, 630.)
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abdestin bozulmamasi hususunda Iimam Safii’yi taklit etmek, yabanci bayana
dokunmakla, ayni1 abdestin bozulmamas1 hususunda ise, Imam A‘zam’ taklit etmek
gibi. Zira her iki imama gore de bu kisinin abdesti yok hiikmiindedir. Ciinkii ecnebi
kadina dokunmakla Safii’ye gére, herhangi bir yerinden de kanmn akmasi ile de Imam
A‘zam’a gore abdesti yok olmustur. Mesela; abdest alirken, basinin bir kismini mesh
etme hususunda Safii’yi taklit edip, ayn1 namazda kopegin tahareti hususunda da imam
Malik’i taklit etmek gibi. Her iki imama gore de kilinan bu namaz batildir. Zira Safii’ye
gore kopek necistir. Maliki’ye gore ise basin tamami mesh edilmesi gerekir. Alimlerin
bir kismi1 da bu durumu su sekilde ifade etmislerdir; “Ayni meselede iki imam: taklit

~37
l36

etmek, ancak amelden sonra olursa caiz degildir. Celal el-Mahalli®™® ise, amelden sonra

taklit etmeye cevaz vermistir.

Bu konu, Fethu l-Muin’de soyle ifade edilmistir: “Seyhimizin®'’ fetva kitabinda
sOyle gegcmektedir: “Kisi, bir meselede bir imamu taklit ederse, bu mesele ve bagli olan
biitiin hususlarda bu imami taklit etmek zorundadir. Ornegin; Ebu Hanife’yi taklit
ederek Kabe’nin cihetine dogru namaz kilan biri, abdest alirken basinin dortte biri kadar
mesh etmesi ve abdestten sonra herhangi bir yerinden kan akmamasi1 gerekir. Aksi
halde, her iki mezhebe gore de namazi batil sayilir. Bu konuyu iyi kavramak gerekir.
Allame Abdullah Ebu Mahreme el-‘Adni,*”® bu konuda seyhimizle aymi gbriisii
paylasmis ve sOyle demistir: “Fikih ve Usulu’l-Fikih alimlerinden birgok muhakkik,
zikrettigimiz bu hususu acik¢a ifade etmislerdir. Ebu Dakik el-9d®® ve Siibki
bunlardandir. isnevi,®® Temhid isimli kitabinda,®®' Rafii,*® el-Aziz isimli kitabinda

Kad: Hiiseyin’den ayni durumu nakletmislerdir. Seyhimiz Ibn Ziyad®*® fetva kitabinda

%78 celaliiddin Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Mahalli el-Misri (v. 864/1459). (Dernika,

Muhammed Ahmed, Mu‘cemu E‘lami Suaradi’l-Medhi’n-Nebevi, Mektebet(’|-Hilal, y.y., Tsz., s., 331).

7 Fethu’l-Mu‘in kitabinda gecen “seyhuna” kelimesinden kasit, ibn Hacer'dir. (Ma‘beri,
Fethu’l-Muin bi Serhi Kurretii’l-Ayn bi Mithimmati’d-Din, s. 37).

% Abdullah b. Ahmed b. Ali b. Mahreme b.el-Hiimeyri es-Seybani el-Hecrani el-Hadremi el-Adni
(v. 903/1497). (Zirikli, el-A’lam, 1V, 68).

> Muhammed b. Ali b. Vehb b. Muti‘ Ebu’I-Feth Tekiyiiddin el-Kuseyri EI-Ma‘ruf bi ibn Dekik el-
‘id (v. 702/1302). (zirikli, a.g.e., VI, 283).

%% Abdurrahim b. el-Hasan b. Ali el-isnevi es-Safii Ebu Muhammed Cemaluddin (v. 772/1370).
(zirikli, a.g.e., lll, 344).

1 El-isnevi, Abdurrahim b. el-Hasan b. Ali el-isnevi es-Safit (v. 772/1370), et-Temhid fi Tahrici’l-
Furu‘i ale’l-Usul, Miiesseset(i’r-Risale, Beyrut s.528.

%2 Rafii, Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdiilkerim Ebu’I-Kasim er-Rafii el-Kazvini (v. 623/1226).
¥ Abdurrahman b. Abdiilkerim b. ibrahim b. Ziyad el Makseri (v. 975/1568). (zirikli, a.g.e., Il

311).
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sOyle demistir: “Bir imami taklit etme hususunda, alimlerin vermis olduklar
orneklerden anladigimiz kadart ile, iki imamin soyledigi farkli hilkiimleri ayn1 meselede
(mevzuda) birlestirmek caiz degildir. Onlarin vermis olduklar1 6rneklerden bazilar
sunlardir: Kisi abdest aldiktan sonra, lems (mahrem kadina dokunmak) fiilinde Imam
Ebu Hanife’yi, kan aldirirken de Imam Safii’yi taklit etse, daha sonra bu abdest ile
namaza dursa bu namaz sahih degildir. Zira her iki imama gore de abdesti yok
hiikmiindedir. Ayn1 sekilde, kisi abdest aldiktan sonra sehvetsiz lems (mahrem kadina
dokunma) fiilinde imam Malik’i taklit etse, abdest alirken de delk (abdest uzuvlarini
ovusturmak) filini yapmayarak Imam Safii’yi taklit etse, daha sonra bu abdest ile
namaza dursa, bu kisinin namazi sahih degildir. Zira her iki imama gore de bu kisinin
abdesti yoktur. Ama birlikte olduklar1 takdirde caiz olmayan iki sey, iki farkli meselede
(mevzuda) gerceklesirse, bunda hicbir sakinca yoktur. Ornegin: Kisi, abdest alirken
basinin dértte birinden daha az bir kismin1 mesh ederken, imam Safii’yi, daha sonra bu
abdest ile namaz kilarken, kible cihetine yonelerek, imam Ebu Hanife’yi taklit ederse,
namaz1 sahih olur. Ciinkii bir imama gore abdesti olamadigi1 halde, diger imama gore ise
abdesti vardir. Bu durumda iki meseleden (konudan) s6z edilebilir. Biri abdest, digeri
ise namazdir. Dolayistyla birliktelik iki konuda olmustur. Bu durumda her iki imami
taklit etmek caizdir. Ayni1 sekilde, bir kisi abdest alirken Imam Ahmed’e gore vacip olan
mazmaza (agza su ¢alkalamak), istinsak (burna su vermek) ya da tesmiyeyi (besmeleyi)
terk edip, namaz kilarken, avret mahallinin sadece 6n ve arka oldugunu sdyleyen imam
Ahmed’i taklit etse, namazi sahih olur. Ciinkii burada iki mesele (konu) vardir. Biri
abdest, digeri ise, namazdir. Bu Ornekte de iki mesele (konu) oldugu i¢in namaz
sahihtir. Bulkini’nin fetvasinda da bu fetvanin aynisin1 gérmiistim. Az bir degisiklikle

Fethu’l-Muin’den aldigim bilgiler burada bitmistir.

Bende diyorum ki: Bu konuda Ibn Hacer’in el-Fetdvd I-Fikhiyyetii’l
Kiibra’sinda sdylemis oldugu “Bir meselede (konuda) bir imamu taklit eden kisi, ayni
meselede (konuda) ve buna bagl diger meselelerde (konularda) ayni imamu taklit etmesi
gerekir” fetvasi, racih ve mu‘temettir. Daha dncede gectigi gibi, Ibn Hacer ve Remli’nin

tercih ettigi goriis ile amel etmek gerekir.
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Ibn Hacer, bu konuyu Tuhfe isimli kitabinda soyle ifade etmektedir: “Kisi,
sthhati konusunda ihtilaf olan bir ameli, sahih diyen mezhebi taklit etmeden yaparsa ve
daha sonra bu amelin sahih olmadigmi 6grense, bunu iade etmesi gerekir. Ama bu
amelin sahih olmadigmi bilmiyorsa, iade etmesi gerekmemektedir. Ornegin, kisi
abdestliyken 6n tarafina elledigini unutur ya da abdestin bozuldugunu bilmiyorsa ve
higbir mezhebi taklit etmeden namaz kilsa, namazi kildiktan sonra imam Ebu Hanife’yi
taklit etse, bu namazi kaza etmesi gerekmez.” Tuhfe kitabinin hasiyesi Sirvani hasiyesi,
"namazi kildiktan sonra Imam Ebu Hanife’yi taklit etse” ifadesini agiklarken sunu
eklemistir: “Ibn Hacer’in bu ifadesi, amelden sonra taklidin caiz olduguna isaret

etmektedir.”>%*

3.2. RISALENIN DEGERLENDIRILMESI

Sayd (2s=) kelimesi sade yesidu fiilinin mastaridir. Bu kelime, lugatte avlanmak
ve av hayvani manalarina gelmektedir. Istilahi manast ise, hizli kostugu ya da ugtugu

icin degisik yollarla elde edilen hayvanin adidir.*®

Avcilik (=) kitabi, Islam hukukunun kitaplarinin ¢ogunda zebaih (z=43) ya da
et‘ime (4e=kl) kitaplarindan once ya da sonra gelmektedir. Bu konu dnemli oldugu i¢in

klasik eserlerin tiimiinde yer almaktadir.

Insan hayatinda olan her sey Islam hukuku tarafindan nizam ve intizam iginde
olmas: istenmis ve hicbir sey Islam hukuku tarafindan degerlendirme disi
birakilmamistir. Insan hayatinda yeri olan avcilik konusu da Islam hukukunun
konularindan biri olmustur. Islam Hukukcular: bu konuyu ayet ve hadislere dayanarak,
genis bicimde ele almis ve avlanmanin hiikmii,** avlanma yollarl,387 avlanmasi helal
38 gibi

olan hayvanlar,®® avlanmanin caiz oldugu ve caiz olmadig yerler ve zamanlar

konulara deginmislerdir.

384 Heytemi, Tuhfetii’l-Mutac, X, 113.

3% Kasa ni, Bedaiu’s-Senai’ fi Tertibi’s-Serai’,V, 35.
% Maide, 96.

Maide, 4.

Maide, 96.

Maide, 2, 96.

387
388
389
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Ancak Islam hukukunun birgok konusunda fakihler arasinda ihtilaf oldugu gibi,
avlanma konusunda da ihtilaf bulunmaktadir. Ilk donem olan 1800°lii yillardan énce,
camurdan mermilerle (giillelerle) yapilan avlanma hususunda hukukgular, ihtilafa
dismiisler. Kimi alimler bu avlanma sekline cevaz verirken, kimide cevaz
vermemistir.**® Giiniimiizde kullamlan ates ve barutla firlatilan mermiler ise, 1800’lii
yillarin ortalarindan itibaren kullanilmaya baslanmistir. Iste hayvan avlamada kullanilan
bu mermiler hakkinda da ihtilaf bulunmaktadir. Safii ve Hanefi mezhebi alimleri ates ve

391 Maliki mezhebi alimleri buna cevaz

barutlu mermilerle avlanmaya cevaz vermezken,
vermiglerdir. Bu mermilerle avlanmaya cevaz verenler, gerekgelerini su sekilde
aciklamiglardir: “Atesle firlatilan mermiler, ¢amurdan yapilan mermilerle mukayese
edilemez. Ciinkii atesli mermiler yaralayict ve aninda ruhun ¢ikmasina sebep
olmaktadirlar. Camurdan yapilan mermiler ise bu 6zellikleri tasitmamaktadirlar.” 392
Molla Fahreddin de, yazmis oldugu risalesinde bu mermilerle avlanmaya cevaz veren ve
cevaz vermeyenlerin goriislerini agik bir sekilde ifade etmistir. Molla Fahreddin,
eserinin adindan da anlasildigi gibi, bu mermilerle avlanmaya cevaz vermeyen tarafi

desteklemis ve onlarin delillerini yapmis oldugu nakillerle desteklemistir.

[lahi bir din olan Islam dini, insanin diger insanlarla olan muamelesinde nasil
davranmasi gerektigini bize aktarmistir. Allah (c.c.) Ayet-i kerimede: “Kim, bir insan,
bir can karsiligt veya yeryliziinde bir bozgunculuk c¢ikarmak karsiligi olmaksizin
Oldiiriirse, o sanki biitlin insanlari 61dﬁrmﬁstﬁr.”393 buyurmaktadir. Insanin, sadece
insana degil, diger canlilara karsi dahi nasil davranmasi gerektigini bize bildirilmistir.
Hayvan1 bogazlarken bile sefkat ve merhametle onu bogazlamamiz gerektigi
Peygamber (s.a.v.) su hadisi serifte: “Allah her isi iyi yapmayir farz kilmustir.
Oldiirdiigiiniizde iyi bir sekilde 6ldiiriin. Bogazladigimizda iyi bir sekilde bogazlaymn™3%*
bize emretmistir. Hayvan bogazlanirken, ona eziyet vermemek esas alindigi gibi,

avlanirken de eziyet gormemesi esas almmmalidir. Atesli silahlarla atilan mermi ve

sagmalar, yaralayici ve av hayvaninin ruhunun aniden ¢ikmasina sebep oldugu

3% E|-Arnasi, Molla Fahreddin (v. 1972), el-Kavli’s-Sedid fi Hurmeti’l-istiyadi bi’l-Bunukati’l-

Muttehazeti Mine’l-Hadid, y.y., Tsz., s., Il
*ipn Abidin, Reddi'I-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar, V, 304; Biiceyremi, Hasiyeti’l-Biiceyremi
ala Serhi’l-Menhec, 1V, 290.
392 6d-Desiki, Hasiyetii’d-Destiki ala’s-Serhi’l-Kebir, I, 103.
Maide, 32.
Mdslim, el-Musnedii’s-Sahth el-Muhtasar, 111, Hadis Rakami: 1955.

393
394
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dogrudur, ancak yakici 6zellik tasidigi i¢in, bunlarla avlanacak hayvanin eziyet gérmesi
muhakkaktir. Dolayisiyla bu mermilerle avlanmanin caiz olmamasi, akil ve nakle daha

uygun olacagi, ortaya ¢cikmaktadir.

Son donem alimlerin vermis oldugu fetvalar ise, barutlu silahlarla avlanmanin
caiz oldugu yoniindedir. M. Resid Riza’nin Mendr degisinde “Hayvanin Bogazlanmasi
ve Avlanmas1” baslhkli yazisinin basinda, “bogazlanan hayvana eziyet vermek
haramdir” demis, yazinin sonuna dogru ise, “barutla firlatilan mermilerle avlanmak
caizdir” demistir. Riza, bu mermilerin sivri olmadigi i¢in hayvana verdigi eziyeti géz
ontinde bulundurmamstir. Riza, daha sonra bu hususta kendisi gibi fetva veren alimleri

saymistir. Saydigi alimler, Muhammed Bayram, Sevkani ve es-Seyyid Siddik Han’dur.

Miitekaddimin ve miiteahhirin alimlerin bu konudaki hiikiimlerini g6z 6niinde
bulundurarak, su sonuca varilabilir. Avcilik konusu, bazi hiikiimlere baglanmistir. Bu
baglamda dini ve hukuki mesru‘iyet ¢ercevesinde hareket edildigi siirece avlanmak caiz,

avlanan hayvanin eti helal kabul edilmistir.

Daha sonra Molla Fahreddin, risalesinin sonunda giinlik hayatimizda ¢ok
onemli bir yer tutan taklit **® konusunu ele almistir. Taklit konusunun bu risalede yer
almasma ilk bakista anlam verilmeyebilir. Ancak mermilerle avlanmanin hiikkmii
hakkinda “haram olmadigini” savunan goriisii taklit edenlere, bu taklitlerinin yerinde

olmadigini ifade etmek igin, bu konu buraya eklenmistir.

Taklit meselesi, giiniimiize oldugu gibi 6nceki donemlerde de hep tartisma
konusu olmustur. Mukallitler, son donem bazi alimler tarafindan, Zuhruf siiresinin su
ayetiyle elestirilmislerdir. “Hayir! Onlar sadece, “Biz babalarimizi bir din {izerinde
bulduk ve biz onlarin izlerinden gitmekteyiz” dediler.”**® Diger yandan Muhammed
Resid Riza, Tefsirii’l-Mendr isimli tefsirinde: “Taklit¢i olmanin haram oldugunu ve

397

Ahiret’te kendilerini kurtaramayacaklarini” sdylemistir.™" Resid Riza gibi alimlerin

dedigine bakilirsa bir mukallit, isledigi her amelin delilini, hangi nassa baglandigini -ki

395 5. . o . .
Bir seyi, mesela, gerdanhgl boyuna takmak, bir seyi, mesela, kilici omuza asmak anlamina

gelen taklid, fikih usuliinde hiiccetsiz ve delilsiz olarak baskasinin s6ziini kabul etmek, s6zi hiiccet
olmayanin sozine gore, delilsiz olarak amel etmek demektir. Taklid edene mukallid denir. (Pacaci,
ibrahim, “Taklit”, Dini Kavramlar Sozliigii, Ankara, 2010, 630.)
396
Zuhruf, 22.

*7 Rida, Muhammed Resid, Tefsiri’l-Menar, 1, 95.
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0 zaman, bu kisiye mukallit denmez- ya da taklit ettigi mesele hakkindaki delilide
bilmesi gerekir. Ancak bu miimkiin degildir. Cilinkii imamlar1 taklit eden kisiler, taklit
ettigi meselenin delilini 6grenmeye caligsa ve zamanini bu hususa harcarsa, herkes alim
olur ve diger meslek dallarinin tatil edilmesi gerekir. Kaldi ki, Peygamber doneminde
dahi Peygamberimizin sohbetinde bulunan, ¢ogu asil bakimindan Arap olan ve sebebi
niiziila sahit olan bircok sahabe, biitiin hiikiimlerin delillerini bilememistir. Hatta ibn
Hazm gibi baz1 alimler, fetva verebilecek sahabenin ancak yiiz kiisur oldugunu ifade

etmislerdir.398

Esasen taklit etmek, insanlar i¢in bir nevi zorluktan kolayliga geg¢ebilme imkani
vermektir. Ornegin hac farizasini yerine getiren miikellef, hac gérevinin birgok yerinde,
birgok mezhebi taklit etmekte ve bu kolayliktan istifade etmektedir. Miizdelifede, Safii
ve Hanbeli mezheplerini taklit ederek, Miizdelifeyi, imsak vaktine kalmadan, gece
yarisindan itibaren terk etmek miimkiin olmaktadir. Ayni sekilde yabanci bayana
dokunmadan tavafi bitirmenin neredeyse imkansiz oldugu Kabe tavafi esnasinda da

Hanefl mezhebini taklit etmek miimkiindiir.

Ancak bir mezhebi taklit ederken, korii koriine degil, bilingli bir sekilde taklit
etmek gerekir. Safilyii’l-mezheb olan bir kisi, Safii mezhebi alimlerinin farkli goriis
bildirdikleri meselelerde sirasiyla, énce Imam Safii’yi, sonra Seyhan dedigimiz Nevevi
ve Rafii’yi, daha sonra Nevevi’yi, daha sonra Rafii’yi, sirasina gore taklit etmek

399

gerekir.” Hanefl mezhebine gore ise, ilk once zahiru’r-rivaye, daha sonra nadiru’r-

rivaye ve sonunda vaki‘at sirasina gore taklit etmek gerekmektedir.4oo

Bir mezhebi taklit etmenin sartlar1 vardir. Bu sartlar yerine geldigi zaman, taklit

etmek caiz olur. Molla Fahreddin bu sartlar1 teker teker saymistir.**" S6zgelimi, demir

38 Zerkesi, Ebu Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Abdullah b. Bahadir (v. 794/1392), el-

Bahrii’l-Muhit fi Usali’l-Fikih, Dar(’l-Katabi, y.y. 1992, VIII, 245-246.

39 Bekri, ia‘netii’t-Talibin, IV, 233.
Zahiri’r-Rivaye: Mezhep imamlari olan Ebu Hanife, Ebu Yusuf ve Muhammed’ten giivenilir,
miitevatir ve meshur yollarla bize gelen rivayetlerdir. Bu rivayetler meshur olan alti kitapta mevcuttur.
Nadirii’r-Rivaye: U¢ mezhep imamindan bize gelen rivayetlerdir. Ancak bu rivayetler alti kitabin disindaki
bazi kitaplarda mevcuttur. Ve bu rivayetler glvenilir ve mitevatir degildir. Vaki‘at: Mezhep imamlari
olan ti¢ imamin disindaki mictehitlerin vermis olduklari fetvalardir. (ibn Abidin, Reddi’l-Muhtar ala’d-
Diirri’l-Muhtar, |, 69).

“1 Bkz.el-Arnasi, Molla Fahreddin (v. 1972), el-Kavlii's-Sedid fi Hurmeti’l-istiyadi bi’l-
Bundukati’l-Muttehazeti mine’l-Hadid, s. 15.

400
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mermilerle avlanmaya cevaz veren Maliki mezhebini taklit etmek, bu sartlarin yerine

gelmesine bagldir.

Fikih¢1 olmayan ve ehl-i siinnet itikadina ters bazi fikirleri olan, Sevkani gibi
alimleri taklit etmek, caiz degildir. Ayrica bu gibi alimlerin, fikhin biitiin konular

hakkinda goriisleri bulunmadigi i¢in, bunlarin goriislerine gore amel edilmemektedir.
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SONUC

Disiplinsiz bir sekilde yapilan hicbir faaliyetten olumlu sonu¢ almak miimkiin
gorinmemektedir. Her seyde oldugu gibi, ilim 6grenme ve O0gretmenin de bir kaide
kural, nizam, intizam ve disiplinle olmasi gerekir. Ogrenme ve 6gretme yontemleri de
bu disiplinin bir parcasidir. insanlik tarihi, kalem ve kagidin olmadigi bir dénemde
degisik yontemlerle bu ihtiyaci giderirken, glinlimiizde ise, bu ihtiyac akilli tahtalar ve

tablet bilgisayarlar vasitastyla giderilmektedir.

Glinlimiizdeki gelismelerin ve modernlesmenin bas dondiiriicii hizi, insanin
Islami ilimlerde daha ¢ok basarili olmasmna katki saglamamis olacak ki, biitiin
Miisliimanlarin takdirini toplayan bireyler yetismemistir. Ancak eski islam ulemasi,
modern imkanlardan faydalanmamasina ragmen, gerek Islami ve gerekse diger
ilimlerde, her zaman kendisinden sz ettirmeyi basarmistir. Dort mezhep imamini,

Imam Buhari ve Imam Gazali gibilerini hemen hemen tanimayan kimse yoktur.

Cumhuriyet doneminden sonra sark medreseleri diye taninan, Dogu ve
Gilineydogu medreselerinde alelade egitim verilmistir. Maddi imkansizliklar yiiziinden
zor sartlar altinda egitim vermek, hala devam etmektedir. Ekonomik anlamda zay1f olan
yore halkinin destekleriyle gliniimiize kadar gelen bu medreseler, bazi1 donemlerde ise
cok zayiflamistir. Toplumun dini, ahlaki ve hukuki yonlerine hitap eden bu medreseler,
hem maddi hem de manevi agidan halkin mali olmustur. Halkin birlik ve beraberligini
saglama hususunda har¢ gorevini yapmustir. Bolgede meydana gelen siyasi

olumsuzluklara ragmen halki birbiriyle kenetlemistir.

Bu medreseler, halktan aldigi destegin yaninda resmi yonetimden de destek
almis olsaydi, durum ¢ok daha farkli olurdu. Ama gec¢misiyle barisik olmayan
yonetimin, bu kurumlarla ilgilendigi hi¢ goriilmemistir. Halbuki yonetimin, bu

kurumlart kullanip, toplumun dini, ahlaki ve sosyal yonden refahina katki saglamasi
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miimkiin olabilirdi. Buna ragmen bu kurumlarda yetisen ve topluma hizmet eden bir¢ok
alim yetigmistir. Bu alimler, halk arasinda saygin kisiler addedilmislerdir. Onlar, halki

sevingli ve hiiziinlii glinlerinde yalniz birakmamus, halk adam1 olmuslardir.

Iste Molla Fahreddin de, medresenin yetistirmis oldugu kiymetli sahsiyetlerden
sadece bir tanesidir. Bu degerli zat, hayatinin tiimiinii dinine ve Miislimanlarin maddi
ve manevi ihtiyaglarina adamistir. Aleyhine bile olsa, haktan 6diin vermemis, her zaman
halkin yaninda yer almistir. Medresede talebe okuturken, faydali olur diye hemen
hemen her ilimde eser yazmis, ders kitaplarinda bulunan muglak yerleri agiklamistir.
[slam hukukuna ters diisen, halk arsindaki muamelelere miidahale etmekte
gecikmemistir. Molla Fahreddin, bu faaliyetleri o giiniin zor sartlarinda yapmistir. O
glinlerin sarlarina taniklik edenlerin anlattiklarina gore, sadece medreseler degil, bilakis
genel anlamda toplum ¢ok fakir idi. Molla Fahreddin, buna ragmen tedrisat, irsad ve

resmi gorevini siirdiirmiistiir.

Molla Fahreddin, fikih alaninda oldugu gibi, diger ilim dallarinda da faaliyette
bulunmus, bir¢ok eser kaleme almistir. Bu eserler, igerik bakimindan faydali olmasinin
yaninda, herkesin anlayabilecegi tarzda hazirlanmislardir. Bu eserlerin her biri giin
yiiziine ¢ikarilip ¢alisma konusu yapilabilir. Biz de, bir risale seklinde olan ve konumuz
Islam hukukuyla ilgili oldugu igin, “el-Kavius’s-Sedid fi Beydni Hukmi’s-Saydi bi’l-

Bundukati’l-Muttehazati mine’l-Hedid” eserini ele alarak degerlendirdik.

Molla Fahreddin’in sadece fetvalar1 i¢eren bir fetva kitabi bulunmamaktadir.
Onun verdigi fetvalar, ya sorulan bir soru karsiliginda kaleme aldig1 varak seklinde
olanlar ya da kendisine gelen mektuplara cevap verirken, mektupta bulunan fikhi
sorulara mektubun bir boliimiinde cevap verme seklinde olmustur. Vermis oldugu bu
fetvalara baktigimizda, Molla Fahreddin, ¢ok az fetvalarinda ayet ve hadisin nassi ile
cevap vermistir. Bu cevaplarin ¢ogu, klasik kitaplarda yapilan nakillerle olmustur. Son
donem Islam alimleri olan Sevkani ve Resid Rida gibi alimlerin vermis olduklar:
fetvalarla amel etmedigi gibi, amel edenleri de ayiplamistir. Bunlarin fetvalariyla amel

edilemeyecegini sdylerken de, korii koriine degil goriisiinii delillerle teyit etmistir.
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Klasik fikha bagliligimi, yapmis oldugu nakillerle gosteren Molla Fahreddin, ibn
Hacer, Remli, Sirbini ve Nevevi gibi Safii alimlerin, ihtilafa diistiigii konularda, daha

cok tercih edilen alimin goriisii ile fetva vermistir.

Molla Fahreddin, giindemi ¢ok iyi takip etmis, basinda ¢ikan ve islam’in 6zii ile
celisen goriis ve fikirlere, nakillerde bulundugu delillerle reddiyeler yazmistir. Bildigi
dogrular1 ne pahasina olursa olsun sdyleme cesareti gostermis, yanlis buldugu fikir ve

diisiincelere karsi koymay1 kendine vazife bilmistir.
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EK 1. MOLLA FAHREDDIN’IN MATBU BAZI KITAPLARI

CUMA GUNU

V.E I
i  CUMA NAMAZI
i
Tb‘llﬂ Abdullah og";luvg:l:;RNETI‘lN YILDIZ
i
by U
m{ﬁ 28-1-1972—BATMAN ﬂj
f W, i
MZ—.W:’ = e R i 4 mﬂEoGggm

160



Sy omob bl

5yl Wy s, ey oAl

el
SIS e gl 5 et

PBAPTENT

161



aadl J edl)

r . .;’
W) e Al GLIU SLhoYl de >
N (S
U G s Re ot Gy A1 S i

e il Ol B dn gl ¢ SlblN o

ol ¢ Ot Ods o Lesdlely %

Resim 1. Molla Fahreddin’nin farkli ilimler konusunda te‘lif ettigi kitaplar.
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EK 2. MOLLA FAHREDDIN’IN TURKCE YAZDIGI BiR VAAZIN ILK
SAYFASI
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Resim 2. Molla Fahreddin, vaazlarin1 bazen Latin alfabesi harfleriyle, bazen de
Osmanlica harfleri alfabesiyle hazirlamistir. Bu resim, Molla Fahreddin’in Latin

alfabesiyle yazdig1 vaazlarindan bir sayfanin 6rnegidir.
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EK 3. MOLLA FAHREDDIN’IN OSMANLICA YAZDIGI BiR
VAAZIN iLK SAYFASI
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Resim 3. Molla

Fahreddin’in Osmanlica alfabesiyle yazdig1 vaazlarindan bir sayfanin 6rnegi.
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EK 4. MOLLA FAHREDDIN’IN GONDERDIGi MEKTUPLARDAN
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Resim 4. (1.0rnek) Calismamizda terciimesini verdigimiz, Molla Fahreddin’in

yazdig1 mektuplardan bir 6rnek.
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Resim 4. (2. Ornek) Calismamizda terciimesini verdigimiz, Molla Fahreddin’in

yazdig1 mektuplardan bir 6rnek.
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EK 5. MOLLA FAHREDDIN’IN MINHACTAKI MUGLAK YERLERI
ACIKLAYAN BiR YAZISI
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Resim 5. Molla Fahreddin, talebe okuturken, talebelerin anlamakta zorluk
cektigi bazi yerleri serh ederek, talebelerin daha kolay anlamalarini amaglamistir.
Nevevi’nin Minhac’inda gegcen muglak yerlerden biride, yagmur suyu ya da tasima su
ile sulanan mahsulun zekat1 ile ilgili konudur. iste Molla Fahreddin, bu yazisinda

konunun tafsilatina girerek konuyu agiklamaya caligmistir.
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EK 6. MOLLA FAHREDDIN’IN HUSAMETTIN ERGEZEN’E
YAZDIGI REDDIYE

Dinimizi Kofumallylz Bagligi altinda

Husamettin Ergezemim 7/0cak/I965 tarihli Tercuman gazetesindeki
Mekalesine Cevaptir.

. ézzéﬂ&;; Yazan Fahrettin Yildiz

o Vo
r? Batman
Islaniyette Batil itkadin yeri yoktur ve islamin esasi Hak ile Ba
t1l: biri birindem ayirmak,Hakki kabillermip Batili red etmektir.Hakkil Batil ba-

t1li Hak bilmek biliyik bir hastaliktir..Bunrunr i¢in Peygamiber Efeadimiz S.A.V.
Ya Rabbi bama Hakki Hak goster ve mutabaatini bana nasip eyle ve Batili bana
Batil 30ster ve ondam igtinabimibana nasipx eyle diye ¢ok duada bulurmuglardair.

- Hakikatem bir ¢ok batil itikat ve hurafeler Muksddes olan islam Di-
nin%ﬁgokulmugtur.Sua Batil veya hurafe olduZu nasil bilinir?

Elcwap: Kur'ani Kerim ve Ahadisi Seriflerde, imam1 Azam, fmam1 Smfii,
Ebu Mamsurulmaturidi,Ebul Hasmil Asari,Imami Gazali gibi Din# Alim ve Mlictehit¥
lerimiz tarafindam tedvin ve telif edilem fikih ve Itikat Kitaplarinda bulummiyx
yan bir itkat Ehli Siinmet vel Cemat®im itikatlarina amuhslif oldugundan 3atil ve
hurafe oldugu bilimir, Yoksa Kur'sml Kerim ve Ehadisi nebevillerdem ,Fikih ve Iti
kat kitablarindsa habersiz oalm cahil ve kendiri bilmegz bir’ﬁdan kafzdan atarak
bu itikat batil ve hurafedir veya Sahihtir e diyemez,, Aksi takdirde, ALLAH indin
de mes'ul olup sedid bir azaba giriftar olzcaZi muhakkak ve giiphesizdir, .
Cenabil Hak Teala Kur'ani azumuganinda goyle buyuruyorlar,
ALLAH,a iftira ederek dilimizin yalswlarina su helaldir,bu haramdir
d:meyin, Jira muhakkak ve giiphesizdirki ALLAH'a iftiras ederler iflah olemazlar
Mehil Suresi Ayet II6
Kur'ani Kerim ve Ehadisi Noboviyonini‘uéaﬂi ve istilahi msnalarini,
Aw ve haslarini,Nasih ve Memsuhlarini,Mutlak ve mukayyatlarini,liicue ve Niibey-
yenlerini,Mithkex ve Mitegebihlerimi,Hakikat ve Mecazlarinl ve Meca@un ervalari-

nl,Hangil Ayetim hangi ayettem sonra nazil ouldufunu, Ayeti Keriselerim nuzul es-
baplarin:,Hadisi geriflerin Miitevatir ve Ehadlarini,sahih ® Zaiflerini,XKur'ani
Kerim ve Ehadisi Nebeviyenin iizerinde mﬁteVakklf'bulgguéu bir ¢ok ilimleri Bile
Deni:de Balik ylizer giki olup tirer Deniz hiikmiinde olar Kur'anlﬁfng ve Ehadisi

Jerifieriy her kisesime bag vurarak biitiin FPununlarimi kav an Adam Amnc fikih
ve Itikat kitaplarina uymayip bu hakkir bu batildir diyeb lir,Yoksa: B@Rlarin
hi¢ birindem haberi olmayam bir cahil fikih ve itikay Kitaplarini nazari itiba-

ra almadan Kur'ani ferim ve Ehadisi Nebeviyerim dalgalarina girip yanlis msna
verirse Dalalet ugurumlarindan yuvarlanarak Helak olacaZr gibi Bagkasimni¥a Dsala-
lete sevk edip omlarim glinahlarimim bir misliniB¥ikienis oiur, )
Sayanl teaaauptirki herx kes Yiiksek’ Kanuni ILAHI yeyi®kasir aklina
uydurmaga kalkigiyor, Boyle ‘olmasi lazimdir diyor, Bu Adamin Mukaddes Kanunau
ILAHI yenin bir meselesime boyle olmasi lazimdr demesi,Dag baginda biiyliyer Kafa-
81z bir g¢obarim,Profesorler tarafindar tanzim ve tertip edilmig Kamunlarin ba-
z1 maddelerini benimsyyerek dajda Ofremmig k1t okur yazarliZidam bir geyler
uydurarak bu kamummun’ felan maddesi bsyle digpr diye hiikiia yiriitmesine benzer,
Devlet Kanumlarinin timarhanedeki’ delilerin akillsrina gygun olmadl;
&1 gibi ALLAH'in Yiiksek Kanunlari dahi Iﬁlattayin Adamlarim akillarina uygum ol:
mazAREEKE Ancak aklil k@mil olamlgrim akillarina uyzun olacaktir,hatta Akli W&- ~
~mil olamlarin mkX akillarira uyJun Olmayamn ayeti Kerime ve Ehadisi Jerifder
Kémil akla .= , — ey “ai w2 =1 = FaR—Rie~ =

z;ué%au 4 ) Husammettin Ergezenin Terazi,Sirat Kopriisii,Kabirdaki meyyite ALLAH
“tarafindan iki meleklerim selerek sual sormalari,Oliilere Telkim,ve Iskatim Bati:
Ba®3 ve hurafa olduZuasu iddi,a etaneci yamnligtir, Bunlarimn hepsi eyati Kerime ve
Ehadisi gerifelerde ,Fikih ve itikat kitaplarinds sabit ®ddufundan bunlari inka)
etxek,Dirudan dofruya Kur'ani Kerimi,Hadisi Serifi,Fikih ve itikat kitaplarinma
tekzip ve inkar etmektir,

Resim 6. Calismamizin i¢inde yer verdigimiz Molla Fahreddin’in bu reddiyesi,

daktilo ile yazilmistir. Bu resim, sozkonusu reddiyenin birinci sayfasidir.
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EK 7. MOLLA FAHREDDIN’IN MATBU OLMAYAN TASAVVUF
KIiTABI
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Resim 7. Seyh Seyda el-Cezeri’yi savunan ve hala basilmayan Molla

Fahreddin’in “Zi’lfikari’l-Hayderi fi’d-Difa‘i ani’s-Seyh Muhammed Said Seyda el-
Cezeri” isimli kitabin kapak sayfasidir.
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EK 8. MOLLA FAHREDDIN’IN TASAVVUF HALIFELIGi VE

ARKADASLARI

CSJ)\tp \{oec o (5; % Vg ;_;)L,,i__,‘b-

L

- P e e
7z \Y"V\-\
noNWR VY

Qf/qujg]':‘_g

5) ,u.ﬂ/\..,—h C—‘)} 9/45‘9‘_.\~:_

(_2_)) MM‘J\.—»’W
cﬁ\}\aﬂ(f\sw\tfn-\'\r_)'d!_,g. i
S é?““)*"*<

55 ,3-_\‘_--”‘: )\, AU(J.J-A

J:/)—“ u——'y
\_SJJJ\*-\X\\_S,:J_‘ ..Lm_a)..x_.:

uw:»fu;)—m ‘

\‘AJ*i,ﬂ_;_zA.Ax

U"-‘J\—U G"‘\.r—“-“g.‘g-:,.hl (S 5=
LV Aol peens
d)s—gw,ﬁ\ \-JD.,‘)

J‘—L\a—’)}‘ G\ouLQJ\d—@

= = _mY) e
0 N | P

(..’5\: \__\.E:U.x,,r‘.
S VR P vl | I S

“ ‘7\_swU‘ adl. Mg J;

7r 4 Jn-b‘ M

(_stJ\,U(;J,)_; A3 edds _...;.u‘s cde

:A,_lgl\ an} ._\,_._z
R

3 C%)-L—«"-/:".’

At Kl W e e

‘e “J_)J_.L.ai

(_5"\‘"3].}‘“ CECT s N

@VAJLl\d_/:M (5“:‘3—‘:.;.” Ot =2

L3_ﬂ; f:)—«-” gt o2
sl ya s

Resim 8. Molla Fahreddin, 1955 yilinda halifeligi alirken, Seyh Seyda’dan

halifelik alan diyer arkadaslarida yazmistir.
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