Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dali
Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Bilim Dali

Yiiksek Lisans Tezi

DEMOKRAT PARTI DONEMI’NDE TURKIYE’YI ZIYARET EDEN
DEVLET BASKANLARI VE BU ZIYARETLERIN TURK BASININA
YANSIMALARI

Ismail Ayhan

Diyarbakir 2014






Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dali
Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Bilim Dali

Yiiksek Lisans Tezi

DEMOKRAT PARTI DONEMI’NDE TURKIYE’YI ZIYARET EDEN
DEVLET BASKANLARI VE BU ZIYARETLERIN TURK BASININA
YANSIMALARI

Ismail Ayhan

Danisman

Yrd. Dog¢. Dr. Emine Pancar

Diyarbakir 2014



TAAHHUTNAME

SOSYAL BiLIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Dicle Universitesi Lisansiistii Egitim-Ogretim ve Smav Yonetmeligine gore
hazirlamis oldugum “Demokrat Parti Donemi’nde Tirkiye’yi Ziyaret Eden Devlet
Bagkanlar1 ve Bu Ziyaretlerin Tiirk Basinina Yansimalar1” adli tezin tamamen kendi
calismam oldugunu ve her alintiya kaynak gosterdigimi ve tez yazim kilavuzuna uygun
olarak hazirladigimi taahhiit eder, tezimin kagit ve elektronik kopyalarinin Dicle
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii arsivlerinde asagida belirttigim kosullarda
saklanmasina izin verdigimi onaylarim. Lisansiistii Egitim-Ogretim yonetmeliginin ilgili
maddeleri uyarinca gereginin yapilmasini arz ederim.

1 Tezimin tamami her yerden erisime agilabilir.

[ Tezim sadece Dicle Universitesi yerleskelerinden erisime agilabilir.

1 Tezimin ... yil siireyle erisime agilmasini istemiyorum. Bu siirenin sonunda
uzatma i¢in basvuruda bulunmadigim takdirde, tezimin/projemin tamami her yerden

erisime agilabilir.

e o

Ismail Ayhan



KABUL VE ONAY

Ismail Ayhan tarafindan hazirlanan “Demokrat Parti Doénemi’nde Tiirkiye’yi
Ziyaret Eden Devlet Baskanlar1 ve Bu Ziyaretlerin Tiirk Basinina Yansimalar1” adindaki
calisma, 09.06.2014 tarihinde yapilan savunma sinavi sonucunda jiirimiz tarafindan Tarih
Anabilim Dali, Cumhuriyet Tarihi Bilim Dalinda YUKSEK LISANS TEZI olarak
oybirligi / oycoklugu ile kabul edilmistir.

[imza] Yrd. Dog. Dr. Hatip Yildiz

[Unvani, Ad1 ve Soyadi] (Baskan)

Yrd. Dog¢. Dr. Emine Pancar

Yrd. Dog. Dr. Tugba Korhan

Enstiti Mudiira

o /2014



ONSOZ

Devletlerin dis siyasetinin olugsmasinda o6nceki dénemlerde yasanmis olaylarin
biiyiik etkisi olmustur. Tirkiye Cumhuriyeti kuruldugu zaman, olumlu veya olumsuz
birgok meseleyi Osmanli Devleti’nden devraldigindan dolay: ister istemez, takip ettigi dis
politika, Osmanli Devleti Donemi’nde takip edilen dis siyasetten tamamen bagimsiz
degildir. Dolayisiyla, Cumhuriyet Donemi’ndeki dis siyaseti anlayabilmek i¢in 6zellikle
Osmanlimin son doneminde yasanmis siyasi olaylari iyi bilmek gerekmektedir. Ayni
sekilde 1950-1960 yillarinda Tiirkiye’yi idare etmis olan Demokrat Parti Donemi’nde
takip edilen dis siyasetin tahlilini yapabilmek i¢in de yeni kurulmus olan Cumbhuriyet
Tiirkiye’sinin ilk yillarindaki, Mustafa Kemal ve Ismet Indnii Dénemi’nde takip edilen,

dis politikanin bilinmesi gerekmektedir.

Devlet baskanlarinin yapmis oldugu ziyaretler, bu ziyaretler esnasindan ele alinan
meseleler ve bunlarin etki derecesi bir devletin dis siyasetin belirlenmesindeki
faktorlerden diger bir tanesidir. Demokrat Parti’nin iktidarda bulundugu donemde
Tirkiye’yi ziyaret etmis yabanci devlet baskanlari, bu ziyaretler esnasinda ele alinan
meseleler ve bunlarin, Tiirk basinina yansimalarinin ele alindigi bu ¢alisma, devlet
bagkanlarinin ziyaretlerinin dis politikanin belirlenmesindeki etkilerini gdstermeyi
amaclamaktadir. Tez konusunun belirlenmesinde ilk olarak “ Bir {ilkenin dig politikasina,
devlet bagkanlarinin ne tiir etkileri olacag1?” sorusundan yola cikilarak baslanmistir. Bu
soruya cevap bulabilmek i¢in yapilan literatiir ¢calismasinda, Bilal N. Simsir tarafindan
hazirlanmis ve Atatiirk’iin cagdaslarindan farkinin ortaya konuldugu, “Atatiirk ve
Yabanc1 Devlet Bagkanlar1” adli c¢alisma, konumuzun belirlenmesinde daha da
yonlendirici olmustur. Arastirmalarin devaminda Omer Erden tarafindan Atatiirk’iin,

nasil bir dis politika anlayisinin oldugu ve hangi devlet baskanlarini agirladiginin



anlatildigr “Mustafa Kemal Atatiick Donemi’nde Tiirkiye’yi Ziyaret Eden Devlet
Baskanlar1” adl1 bir ¢calismaya ulasilmistir. Bu tiir ¢alismanin Ismet Inonii ve Celal Bayar
donemleri i¢in yapilmamis oldugu fark edilince tez konumuz belirlenmistir. Tez
caligmasinda c¢esitli kaynaklardan istifade edilmistir. Calismamizin temelini olusturan
Demokrat Parti iktidarinda Tiirkiye’yi ziyaret eden devlet baskanlar1 ile yapilan
goriismeler, ele alinan meseleler ve bunlarin Tiirkiye’nin dis politikasina etkisi ile alakali
olarak, s6z konusu doneme sahitlik eden ve o donemin hafizasini gliniimiize aktaran
yazili basindan 6nemli 6l¢iide yararlanilmistir. Ayrica, devlet baskanlarmin ziyaretleri
oncesinde yapilmis olan hazirliklar ve devlet bagkanlarinin yapmis oldugu konusmalarla
ilgili olarak Cumhurbaskanligi arsivlerinde yer alan séz konusu doneme ait kayitlar
incelenmistir. Bunun yani1 sira Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivleri’nde de arastirma
yapilmis ve burada bulunan el¢ilik yazigsmalar1 ve dis politika makalelerdeki bilgiler
1s1¢1nda s6z konusu donemin diplomatik iliskilerine yonelik tahliller yapilmistir. Disisleri
Bakanligi tarafindan, konumuzla ilgili arastirma yapma istegi kabul edilmediginden, bazi

ikincil kaynaklardan da faydalanilmistir.

Giris boliimiine ilaveten ii¢ boliimden olusan c¢alismanin birinci boliimiinde;
Osmanli Devleti’nin nasil bir diplomasi anlayisi olduguna ve bu anlayisin Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti'ne ne gibi etkiler1 olduguna yer verilmistir. Osmanli-ABD
iliskilerinin nasil basladigi ve hangi diplomatik siireclerden gectigi de kisaca
belirtilmistir. Devaminda, “Milli Miicadele” siirecinde nasil bir dig politika uygulanmis
oldugu ve “Mandacilik” fikrinin tartigildigi ddonemde ABD’nin ne gibi etkileri oldugu da
arastirilmistir. Ayrica Atatiirk Donemi’nde, Cumhuriyetin ilani ile baslayan siiregte hangi
devlet baskanlarinin Tirkiye’ye geldigi ve bu iilkelerle kurulmus olan diplomatik
iligkilere kisaca yer verilmistir. Atatiirk’in 6liimiinden sonra, 1945 yilina kadar “Milli
Sef” olarak bilinen Ismet indnii’niin, II. Diinya Savasi’nin etkisinde kaldig siirecte, hangi
tilkelerin devlet baskanlari ile goriistiigline yer verilmistir. Tirkiye’nin bu ilkeler ile
kurmus oldugu iliskilere kisaca degindikten sonra, Inonii’niin dis politika da gdstermis
oldugu “Muvazene/Denge” politikasimin Tiirkiye’ye etkileri de belirtilmistir. Ikinci
boliimde; Demokrat Parti iktidarinda Tirkiye’nin Bati  (Yunanistan, Yugoslavya,

Almanya ve Amerika) ile olan iliskileri ve Bati’dan gelen devlet baskanlarinin kimler



oldugu ve bu ziyaretlerin iilkelerin dis siyasetine olan etkileri {lizerinde durulmustur.
Uciincii boliimde; Demokrat Parti iktidarinda Tiirkiye’nin Dogu (Urdiin, Pakistan,
Liibnan, Irak, iran, Libya, Afganistan ve Endonezya) ile iliskileri ve Dogu iilkelerinden
Tirkiye’ye gelmis devlet baskanlariin kimler oldugu ve bu goriismelerin Tiirkiye’ nin dig

siyasetine etkileri arastirilmistir.

Tezimizin hazirlanmas1 asamasinda, goriis ve Oneriyle benden destegini
esirgemeyen danigman hocam Saym Yrd. Dog¢. Dr. Emine Pancar’a, yiiksek lisans
egitimim boyunca derslerinden istifade ettigim Do¢ Dr. Ramazan Giinay’a, Yrd. Dog. Dr.
Mustafa Saribiyik’a, Dog¢. Dr. Mehmet Karatag’a ve Saym Yrd. Dog. Dr. Hatip Yildiz’a,
literatiir taramasinda yardimlarindan dolaytr Yrd. Do¢. Dr. Remzi Yardimci’ ya, ayrica

sevgili esim Senem’e, tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.

Ismail Ayhan

Diyarbakir 2014



OZET

II. Diinya Savasi’nda Almanya’ya karsi ayni safta yer alan Amerika ve Rusya,
savagtan sonra ideolojik bir ¢ekismenin basini ¢ekmisler ve Diinya’y1 kutuplasmaya
itmiglerdir. Tirkiye, “Soguk Savas” olarak bilinen siiregte, jeopolitik konumundan ve
ekonomik nedenlerden dolay1 Bati yanlist bir diplomasi anlayist sergilemistir. Tiirkiye bu
kutuplasmada, ulusal giivenligi i¢in Bat1 Blogu’nu arkasina almay1 hedeflemis ve Sovyet
tehlikesine karsi onemli kazanimlar elde etmeye c¢alismistir. Bati yanlisi politika,
Demokrat Parti Donemi’nde de devam etmistir. 1950-1960 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye,
Dogu iilkelerinden gelen devlet baskanlar1 ¢ogunlukta olmasina ragmen; Tirkiye, dis
politikada daha ¢ok Bati yanlis1 ve 6zellikle ABD ile iligkilere agirlik vermistir. Bu
caligmada, Demokrat Parti Donemi’nde Tirkiye’yi ziyaret eden yabanci devlet
baskanlarinin kimler oldugu, devlet baskanlar ile hangi siyasi mevzularin goriisiildiigi ve
bu ziyaretlerin Tirkiye’nin uluslararasi alandaki iliskilerine etkileri arastirilmistir. Celal
Bayar’in Cumhurbagkanlig1 gorevi boyunca Tiirkiye’ye, 12 farkl lilkeden devlet baskan1
diizeyinde toplam 17 ziyaret gergeklestirilmistir. Bati iilkelerinden, sirasiyla Yunanistan,
Yugoslavya, Almanya ve ABD; Dogu iilkelerinden ise Urdiin, Pakistan, Liibnan, Irak,
Iran, Libya, Endonezya ve Afganistan devlet baskanlari, Tiirkiye’ye resmi ziyarette
bulunmuslardir. Tez ¢alismasinda gesitli kaynaklardan istifade edilmistir. Calismamizin
temelini olusturan Demokrat Parti iktidarinda Tiirkiye’yi ziyaret eden devlet bagkanlari
ile yapilan goriismeler, ele alinan meseleler ve bunlarin Tiirkiye’nin dis politikasina etkisi
ile alakali olarak, s6z konusu doneme sahitlik eden ve o donemin hafizasin1 giiniimiize
aktaran yazili basindan Onemli Olglide yararlanilmigtir. Demokrat parti Donemi’nde
Tiirkiye’yi ziyaret eden devlet baskanlarinin ziyaretleri Oncesinde yapilmis olan
hazirliklar ve devlet bagkanlarinin  yapmis oldugu konusmalarla ilgili olarak
Cumhurbagkanligi arsivlerinde yer alan s6z konusu doneme ait kayitlar incelenmistir.
Bunun yani sira Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivleri’nde de aragtirma yapilmis ve burada
bulunan elgilik yazigsmalar1 ve dis politika makalelerdeki bilgiler 1s18inda s6z konusu
donemin diplomatik iligkilerine yonelik tahliller yapilmistir.

Anahtar Sozciikler: Celal Bayar, Demokrat Parti, Devlet Baskanlari, Soguk
Savas, Sovyet Tehlikesi, Bat1 Blogu, Jeopolitik.
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ABSTRACT

During the cold war period, the USA and Russia were on the same side against
Germany in World War 11. But after the war both Russia and the USA pushed the world
unprecedented polarization. Because of both it's jeopolitical position and economic
conditions, Turkey had a western diplomatic aproach. Turkey was triyng to get in to back
to the western block due to providing its national security and tried to achive significant
gains from Soviet threat during the polarization. Between 1950 and 1960s Turkey had
more visits from Middle Eastern countries than western countries, Hovewer Turkey
focused on the relations with western and US in this period. In this research, it was
investigated the foreign heads of states who have visited Turkey during the Democrat
Party period. We found in the research who are these head of states which political
issiues discussed and what are the effects of these visits to Turkish international relations.
During the Celal Bayar period (For then years presedentcy) from 12 different countries a
total of 17 visits were carried out at the level of head of state. The head of states visited
Turkey from western countries Greece, Yugoslavia, Germany and US, and from eastern
countries Jordan, Pakistan, Lebanon, Irag, Iran, Libya, Indonesia, Afganistan
respectively. Jordan head of states visited four time and Pakistan head os states visited
three time during this period. For the thesis study have been benefited a variety of
sources. The study formed the basis of the Democratic Party for visiting Turkey heads of
state with interviews, discussed issues and Turkey's foreign policy influence in relation
to, the period in question the attesters that period and the memory of the present transfer
from the print media were used significantly. Archives of Presidential records related to
preparation was done for Head of State who visited to Turkey in Democratic Party
period and heads of state’s speech were analyzed. In addition to this, the Prime Minister
of the Republic Archives were also investigated and correspondence contained herein
embassies and foreign policy in the light of mentioned period in the article diplomatic
relations assays were done for.

Key Words : Celal Bayar, Democrat Party, Heads of States, Middle Eastern, Cold
War, Jeopolitical, , Soviet threat.
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GIRIS

“D1g politika” kavraminin ortaya ¢ikisi, I. Diinya Savasi ile olmussa da devletlerin
bu alana ilgi duymaya baslamasi ilk devletlerin ortaya ¢ikmasi kadar eskidir. 1. Diinya
Savasi’ndan oOnce lilkelerin iizerinde ¢ok az durdugu bu kavramin icerdigi isler, birkac
yonetici elitin verdigi kararlarla yiiriitilmiis olmasina ragmen, 1. Diinya Savas ile beraber
ortaya cikmis olan sikintilar tim tilkeleri etkiledigi ig¢in dis politika ile ilgilenmek,
devletlerin en 6nemli ilgi alanlar1 igerisine girmis‘[ir.1 [k 6nceleri hukuki bir yaklasimla dis
politika alanina yaklasilmis olunsa da daha sonra bu alanda kurulmus enstitiiler sayesinde,
dis politika siyasi bilimcilerin ilgisini ¢ekmeye baglamistir. II. Diinya Savagi’ndan sonra,
dis politika alanlarindaki g¢alismalar hizla artmis, 6zellikle “Soguk Savas” siiresince
uluslararasi iliskiler dalinda birgok eser yazilmustir.? Soguk Savasi’n etkilerinin kacinilmaz
oldugu dis politikanin belirlenmesinde ayrica, tarihsel birikim, siyasal diigiince sistemi ve
karar alicilarinin kisisel 6zelliklerinin de ¢ok 6nemli rol oynadigi belirtilmistir.3 Bu
baglamda Demokrat Parti Donemi, Tiirk Dis Politikasini daha iyi anlayabilmek adina, bu
topraklarda hiikiim siirmiis olan Osmanli Devleti’nin uygulamis oldugu diplomasiye

deginmekte fayda olacag: diistiniilmiistiir.

Osmanli Devleti’nin diplomatik faaliyetleri donemsel olarak farklilik gostermistir.
Devletin ¢ok gii¢lii oldugu donemlerde diplomasi, ¢ok da onem verilen bir uygulama

degildi. Clinkii devletin askeri giicii, dis politikadaki en 6nemli kozuydu. 18. yiizyilda

! Tayyar Ar, 20. yiizyila kadar uluslararas: iliskiler alaninda sistematik analiz konusunda ciddi calismalari
yapilamadigini ve bu durumun I. Diinya Savasi’na kadar siirdiigiinii belirtmistir. Uluslararasi iliskiler alaninda
ilk kiirsiiniin, ingiltere’de acilmis oldugunu belirtmistir. Bu konu hakkinda detayl1 bilgi igin bkz., Tayyar Ar1,
Uluslararas: iliskiler ve Dis Politika, Alfa Yay., 4. Baski, Istanbul 2001, s. 3-6.

2 Omer Kiirkciioglu, “D1s Politika” Nedir? Tiirkiye’deki Diinii ve Bugiinii”, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi (AUSBF) Dergisi, C. 35, S. 1, 1980, s. 310.

¥ Cevat Okutan-Fulya Ereker, “Tiirk Dis Politikasinin Belirlenmesinde “Rejim” Unsuru”, istanbul Ticaret
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.4, S.8, 2005, 5.189-204.
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devletin giicii azalmaya baslayinca, diplomasi de onem kazanmustir. Ciinkii tek basina
siirlarint koruyamayacagint anlayan devlet adamlari, donemin en giiclii devletleri ile iyi
gecinmeye gallsmlstlr.4 [lk dénemlerde Divan-1 Hiimayun’da Nisanc1 tarafindan
yiiriitiilmiis olan diplomatik faaliyetler, divanin 6neminin azalmasi ve devletin yonetim
merkezinin Bab-1 aliye kaymasindan sonra Reisiilkiittablar tarafindan yiiriitilmeye
baslanmigti. XIX. yiizyila gelindiginde ise artik yabanci devletlerle yiiriitiilecek diplomatik
miinasebetler konusunda, bu alanda uzmanlasmis, kadrolu elemanlarin bulundugu miistakil
birimler ve nazirlik kurulmustur. Osmanli Devleti, 18. yy ’da bariz bir sekilde
giicsiizlesmeye  baslayinca, ilk  “siirekli elgilerini” 1793 yilinda ingiltere’de
gérevlendirmistir.” Devlet cok zayifladigindan, bu yiizyila kadar siirdiirmiis oldugu gegici
el¢ilik diizeyindeki diplomasi anlayigini rafa kaldirmis, ‘“Nizami Cedid” yenilikleriyle
daimi elgilik anlayisina yonelmistir. Daimi elgilikler, devletin dis politikasina ¢ok 6nemli
hareketlilik getirmistir. Daimi elgilikler sayesinde Avrupa ile daha iyi iletisim ve etkilesim
kurulabildigi gibi, diinyadaki gelismeler hakkinda da siiratle bilgi almabilmistir.® Daimi
elgiliklerin bir rolii de Osmanli dig siyasetini 6grenmek adina birincil kaynak konumunda
olmalaridir. Daimi elgilikler ekseriyet itibar1 ile Avrupa iilkelerinde agilmistir. Bu da

Osmanli Devleti’nin, Bat1 ile daha alakadar oldugunu gdstermesi agisindan 6nemlidir.

19. yiizyila gelindiginde, Osmanli Devleti’nin yonetimindeki dar bir kadronun almis
oldugu kararla Devlet, Almanya’nin yaninda yer almis ve Osmanli, I. Diinya Harbi’ne
girmek zorunda kalmistir. Uzerinde ¢ok tartisilan Almanya ile ittifak, Osmanli’ya cok
pahaliya mal olmustur. Mondros Miitarekesiyle Osmanli’ya agir bedeller 6detmek isteyen
Itilaf grubu, Istanbul’u isgal ederek Meclisi feshetmis ve karar alacak mekanizmalar: yok
etmeye ¢alismistir. Bu durum, dis politika konularinda karar alma yetkisinin yine dar bir

askeri zlimreye verilmesine neden olmustur. Ta ki 23 Nisan 1920°de TBMM’nin

* Osmanh Devleti, Avrupa’yla iyi gecinmeye ashnda 16. yy’ da baslamistir. Halil inalcik’a gére Osmanl,
siyasi ve ekonomik hatta bazi kiiltiirel iligskiler bakimindan Avrupa ile daima i¢ ige olmustur. Bunda
Osmanli’nin zengin kaynaklarinin, Avrupa’da XVI. yiizyilda gelismeye baslayan kapitalist ekonomi
anlayisinin ve Osmanli pazarlarinin, dnemli etkileri olmustur. Ingiltere, 1582°de kurmus oldugu “Levant
Company” adli korporatif ticaret kumpanyasi sayesinde Osmanli Imparatorlugu ile yogun ticaret
gerceklestirmistir.  Ozetle sdylemek gerekirse Inalcik, Avrupa’nin siyasi cografyasinda ve ekonomik
gelismesinde Osmanli’nin 6nemli bir rol oynadigi tespitini yapmustir.

> Londra’ya gonderilmis olan ilk siirekli el¢i Yusuf Agah Efendi’dir. Kiirk¢iioglu, a.g.m., 5.313.
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acilmasiyla bu durum son bulmus ve meclisin en 6énemli glindemleri arasinda dis politika
konulari, 6nemli yer almistir. 1921 Anayasasi dis politika kararlarinda yetkili merciin
Meclis oldugunu bildirmistir.” Fakat bu yetkiler, Meclis Bagkani olmak iizere Bagbakan ve
Disisleri Bakanlari’nin elinde toplanmistir. Bu fiicliiniin aldig1 kararlar kesin hiikmiinde
olmustur. Mustafa Kemal dis politikada, Osmanli Devleti gibi devletin milli menfaatleri
dogrultusunda kararlar almis, fakat uygulamada Osmanli’dan farkli bir yol izlemistir.
Osmanli, devletin 6mriinii uzatmak i¢in denge politikas1 uygulamisken; M. Kemal, yeni
kurulmakta olan milli devletin varligin1 korumak ve diinyaya duyurmak adina yeni bir yol

izlemistir.

Istiklal Harbi, her ne kadar Batili devletlere karsi yapildiysa da, daha sonra
gerceklestirilmis olan reformlar Bati’dan esinlenerek yapilmistir.® Tiirkiye’nin Bat1’ya kars1
vermis oldugu miicadeleden ve Lozan’dan sonra Musul Meselesi’nde Batili devletlerin
Tiirkiye’ye karst olumsuz tutumundan dolayr Tiirkiye, dis politikada bir nebze Rusya ile
yakinlagsmistir. Rusya, Alman tehlikesine karst Batili devletleri zaten kendi safina ¢ekmek
istemekteydi. Bu baglamda 1930’lu yillara kadar Tiirk-Sovyet yakinlagsmasi siyasi ve

ekonomik olarak yakinlik icerisinde gegmistir.

1930 tarihli Hakimiyet-i Milliye Gazetesi 'nde Siirt Mebusu Mahmut, Tirkiye’nin
dis politikasi ile alakali yabanci bir gazeteye yapmis oldugu yorumda, dnemli tespitlerde
bulunmustur. Istiklal Harbi’nden sonra Tiirkiye’nin, diinya barisia ¢ok ciddi katkilarda
bulundugu, dis politikada izlenmis olan baris¢il yolun, Tiirk Milleti’nin huzur ve refahi
adma ve ayrica milli menfaatlerimiz i¢in uygulanmasi gereken en mantikli yol oldugu
tespiti yapilmistir. Tiirkiye, sinirlari itibar ile bir Akdeniz, Balkan ve bir Avrupa devleti
olma ozelliginden dolayr Akdeniz’de veya Balkanlar’da dahil edilmedigi bir siyasi
tesekkiilli, haberdar edilmedigi bir siyasi tesebbiisii tabiatiyla i¢ siyasi emniyetine muhalif
gormiis ve bu goriisiinde de hakli olarak gesitli tesebbiislerde bulunmustur. Tiirkiye’nin bu

donemde dogu veya bati siyasetinden ziyade, diinya barisini korumaya, her bolgedeki

® Mehmet Alaaddin Yal¢inkaya, “Osmanli Zihniyetindeki Degisimin Géstergesi Olarak Sefaretnamelerin
Kaynak Defteri”, OTAM (Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi), S. 7, 1996, s. 319.
" Kiirkgiioglu, a.g.m, s. 319.



devletlerle iyi iligkiler kurmaya calistig1 belirtilmistir. Tirkiye’nin bir taraftan Dogu
tilkeleri ile dostluk antlagmalar1 yaparken, diger taraftan Bati1 devletleriyle de aynmi 6l¢ii ve
sartlar altinda dostluk, hakem ve ticaret antlasmalar1 imzaladig1 ve ¢esitli ittifaklar kurdugu

belirtilmistir.’

Tiirkiye, Cumhuriyetin ilk yillarinda atmis oldugu bu ittifak adimlariyla ilerde
¢ikmast muhtemel biiyiikk bir savasa karst Onlemlerini almak istemistir. 1932 yilinda
Washington’da, The Caucasus Gazetesi’nin, Atatiirk ile Mac-Arthur arasinda gegctigi iddia
edilen ve iki liderin Diinya’y: bekleyen tehlike ile alakali yapmus olduklar’® gériismede,
Atatiirk: Versailles Antlagmasi’nin 1. Diinya Savasi’nin sonuglarini hafifletmedigini, tam
tersine rakip devletleri daha da kiskirttigini belirtmistir. Cilinkii yenen devletlerin, yenilen
devletleri etnik jeopolitik ve iktisadi hususiyetlerini dikkate almamalarinin, biiyiik
tehlikelere sebebiyet verebilecegi tespiti yapilmistir. Atatiirk’in ayrica Amerikalilarin,
Avrupa isleri ile alakadar olmayip Wilson’un Prensipleri’nde 1srarci olsalardi, miitareke
devresinin daha uzun olacagini ve sonunda barisin gelebilecegi yorumunu da yaptigi
aktarilmigtir. Atatiirk’iin dinamik, c¢aliskan ve disiplinli bir millet olarak betimledigi
Almanya’nin, Avrupa’nin mukadderati i¢in ¢ok énemli oldugunu ve Almanya’nin ingiltere
ve Rusya hari¢ olmak flizere, biitiin Avrupa kitasini isgal edebilecek bir orduyu kisa bir
zamanda teskil edebilecegi tespitini yaptigi da yazilmistir. Atatiirk bu gériismede, II. Diinya
Savasi’nin 1940 ile 1946 yillar1 arasinda baslayacagimi tahmin ettikten sonra Fransa,
Ingiltere ve Italya’min da iginde bulunduklari durum hakkinda gesitli tespitler yapmustir.
Atatlirk, Amerika’nin [. Diinya Savasi’nda oldugu gibi tarafsiz kalamayacagini ve

Almanya’nin ancak bu Amerikan miidahalesi ile maglup olacagini da belirtmistir.

Bu tahminlerinde yanilmayan Atatiirk, gerek Bati iilkeleri gerek Dogu iilkeleri ile
Tiirkiye’ nin ¢ikarlar1 dogrultusunda disa bagimli kalmadan stratejik bir politika sergilemis

ve hiikiimetin de bu ydénde adimlar atmasini saglamistir. Bagbakan Ismet Inénii, 1930’lu

® Haluk Ulman- Oral Sander, “Tiirk Dis Politikasina Yon Veren Etkenler”, AUSBF Dergisi, C: 27, S. 1,
1972, s. 2-3.

% Siirt Mebusu Mahmud, “Tiirkiye nin Harici Siyaseti”, Hakimiyet-i Milliye, 11 Haziran 1930, s. 2.

10 Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, Atatiirk’iin Soylev ve
Demegleri I-111, 5. Baski, Divan Yay., 2006, s. 133. Cagr1 Erhan, 24 Haziran-4 Temmuz 2013 tarihleri
arasinda TTK’da diizenlenmis olan konferansta, bu goriismenin gerceklestigini fakat igerigi hakkinda
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yillarin ikinci yarisinda Sovyetler ile yasanan sogukluktan dolayr Bati’ya yakinlik
anlayisini tercih etmis ve Tiirkiye’yi ¢ikmasi muhtemel savastan Bati ittifakina siginarak
korumay1 hedeflemistir.** 11 Diinya Savasi sirasinda ise Tiirk devlet adamlari, Avrupa
Devletleri’nin ¢ikar ¢atismalarina alet olmamak igin her tiirlii diplomatik yollar1 denemis,
iilkeyi savasa sokmamak i¢in devletlerarasindaki dengeye c¢ok dikkat etmislerdir. Bu
politika ¢ok etik bulunmasa da Tiirkiye, stratejik konumunun &nemini koruyarak, Ingiltere,
Almanya ve Rusya’ya kars1 statiilkoyu koruyabilmistir. Ismet inénii’niin bu sekilde bir dis
politika uygulamasinin temelinde, I. Diinya Savagi’nda agir yara almig Osmanli Devleti’nin
yagsamis oldugu sikintilardan ve Mustafa Kemal Atatiirk’tin dis politika geleneginden gelen
tecriibeler yatmaktadir. Nihayetinde donemin devlet adamlari, Mihver ve Miittefik giiglerin
cesitli baskilarina ragmen ince politikalarla Tirkiye’yi savasin diginda tutmayi
basarmlslardlr.12 Fakat bu politikanin, Tirkiye’yi savas sonrasinda uluslararasi arenada
yalniz biraktigt yorumu da yapilmistir. Tiirkiye, Bati’dan yana safini belli etmis fakat
savagta Ustiine diigsen sorumluluklari yerine getirmedigi icin, 1945 Yalta (Kirim)
Konferansi'nda Ingiltere ve ABD, Rusya’nin bogazlarm statiisiiniin degistirilmesi ile

alakali teklifine karsi sessiz kalarak, tepkilerini belli etmislerdi.

Tiirkiye, II. Diinya Savas1 basinda Ingiltere ve Fransa ile kurmus oldugu ittifak
nedeni ile kendisinden bekleneni vermediginden,*? savastan sonra yalmzlik igerisine girmis
ve Sovyet tehdidi ile ugrasmak zorunda kalmistir. Tiirkiye bu yalnizliktan kurtulabilmek ve
Birlesmis Milletler Orgiitii'niin San Francisco Konferansi’na katilabilmek igin kagit
tizerinde 23 Subat 1945 tarihinde Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmistir. Bunun
tizerine Rusya, 1925 yilinda imzalanmis olan Tiirk-Sovyet Dostluk ve Saldirmazlik
Antlagsmasimi iptal ettigini duyurmustur. Tiirkiye, yeni bir antlasma yolu denediyse de
Rusya, Bogazlar lizerinde hak ve Tiirkiye’den toprak talebinde bulunmustur. Gittikge

gerginlesen bu iliskiler, Tiirkiye’nin ABD’ye yakinlasmasina neden oldu. Ciinkii ABD,

Amerikan arsivlerinde herhangi bir belgenin olmadigin1 6nemle altim ¢izmistir. Dolayisi ile gazete ve
kitaplarda gegen bu igeriklerin tam olarak dogrulugunun tespit edilemedigini belirtmistir.

1 Cemil Kocak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945), C. 2, 5. Baski, Iletisim Yay., Istanbul 2010, s.
576.

12 Miicahit Ozgelik, “ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Dis Politikas1”, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, S. 29, 2010, s. 267.

13 Ahmet Siikrii Esmer, Oral Sander, “ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Dis Politikas1”, Olaylarla Tiirk D1s
Politikas1 (1919-1965), Disisleri Bak. Yay., Ankara 1968, s. 127-128.
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bogazlar konusunda Rusya’nin isteklerine karsiydi.** Tiirkiye ile Rusya arasinda diplomatik
krizler yasanirken 12 Mart 1947 tarihinde ABD Baskani Truman, kendi adiyla meshur olan
doktrini agiklamis ve Tirkiye’yi destekleyen bir agiklamada bulunmustur. Tirkiye’yi
rahatlatmis olan bu agiklama ile Sovyetlere karsi ciddi bir dayanak bulunmus olundu.
Truman Doktrini ile Tiirkiye’ye askeri yardim saglanmis ve Tiirkiye daha net olarak, Soguk

Savas siiresince Bati’dan yana oldugunu belli etmistir.™

Ismet Inénii, II. Diinya Savasi'ndan sonra Avrupa merkezli olan Tiirk Dis
Politikasinin, uluslararast alanda degisen dengelerden dolayr iki merkezli yani ABD ve
Rusya arasinda gececegini anladigindan, i¢ politikada da bazi degisiklikler yapmanin
gerekliligini anlamigtir. Miittefiklerin kazanmis oldugu zafer, otoriter ve tek partili
yonetimlere karsi oldugundan Tirkiye, eger Batili bir devlet olmak istiyorsa tek parti
anlayigina son verip demokratiklesme adina bir¢ok yenilik yapmaliydi. Bu dogrultuda San
Francisko Konferansina gidilmeden once kapatilmis olan Tan, Vatan ve Tasviri Efkar
Gazeteleri acilmustir.'® 1945 yilt biitce goriismelerinde Celal Bayar, Adnan Menderes,
Refik Koraltan, Fuad Kopriili ve Emin Sazak, ret oyu kullanarak yeni bir parti
kurulacaginin ilk mesajlarini vermislerdi. '’ Nihayetinde 1946 yilinda Demokrat Parti, Tiirk
siyasal yasamina ¢ok 6nemli izler birakacak olan muhalefet partisi olarak, ilk adimini atmis
oldu. DP kurulduktan sonra, CHP tarafindan erkene alinan se¢imler nedeni ile zor bir
siirecle kars1 karsiya kaldi. DP, yeteri kadar hazir olamadigi i¢in 65 milletvekili ile meclise

girebildi.® DP, kurulduktan sonra birgok baskiya ve smirlamaya maruz kaldigim iddia

¥ Cemil Kogak, “Siyasal Tarih( 1923-1950)”, Sina Aksin (Ed.), Tiirkiye Tarihi 4 Cagdas Tiirkiye 1908-
1980 (154-174), Cem Yay., istanbul 1995, s. 172.

> Hiiseyin Bagc1, Demokrat Parti Donemi Dis Politikasi, 1. Basim, imge Yay., Ankara 1990, s. 9.

18 fsmet indnii, birgok konusmada ¢ok partili meclis olma fikrini giindeme getirmistir. Indnii, Terakkiperver
Cumhuriyet Firkas: ve Serbest Cumhuriyet Firkasinin kapatilmis olmasmin hata oldugunu bu hatanin hem
kendisine hem de Atatiirk’e ait oldugunu agikga belirtmistir. indnii, ikinci partinin kurulmas fikrini yayarken,
bir yandan da CHP hiikiimeti ¢esitli uygulamalarindan dolay1 sert tepkiler almaktaydi. Hiikiimete karsi
tepkilerin arttig1 bu dénemde “Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu” farkli diisiincedeki mebuslarin hiikiimete
olan elestirileri daha da giin yliziine ¢ikmasina vesile olmustur. Bkz. Kocak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi
(1938-1945), a.g.e., s.548-555.

" Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), 4. Baski, Hil Yay., istanbul 2010, s. 24-32.

¥ Feroz Ahmad, 1946 ve 1950 yillarim1 Tiirk demokrasisi adina bir gecis donemi olarak gormiistiir.
Demokratlarin sartlarin daha olgun hale gelinceye kadar se¢imlere girmeyecegini agiklamasi, CHP’nin bazi
yasalar1 ¢ikarmasina sebep olmustu. Universitelere idari 6zgiirliik, Basin yasasinda serbestlik gibi demokratik
kararlar alinmistir.. Ayn1 zamanda hiikiimet, DP’nin se¢imlere katilmamasinin kapatilma nedeni olabilecegi
tehdidinde bulunmasiyla demokratlarin segimlere girmesini istemistir. Inonii, iilkeyi o déneme kadar
goriilmemis bir liberallesme siyasetine gotiirmiistiir. Ahmad, Indnii’niin bu uygulamasinin gerek ¢ok partili

6



etmis ve bu sorunu cumhurbaskani Ismet Inénii ile ¢dzmeye calismistir. Indnii, hem iktidar
hem de muhalefet liderleri goriismeler yapmis ve Tiirk siyasi hayatina ¢ok onemli bir iz
birakmis olan “12 Temmuz Beyannamesi” ile tek parti gelenegine son verecek olan bir

aciklama yapmlstlr.lg

Demokrat Parti, 1950 yili itibar1 ile Tiirkiye nin ilk serbest se¢imlerini kazanarak®,
Mustafa Kemal Atatiirk ile baslamis olan 27 yillik Tek Parti donemine son vermistir. Bu
degisim, ayn1 sosyal ve siyasal kiiltiiriin i¢inde yogrulmus insanlar tarafindan
gerceklestirildigi icin, Tiirkiye’nin dis politika anlayisinda ¢ok biiylik degisim yasatmamis
sadece kimlikler degismistir. DP iktidar1 siiresince dis politikada belki de en Onemli
degisim, Sovyetlere karsi daha sert ve net sekilde ABD yanlis1 bir politika izlenmesi ve

DP’nin seleflerine oranla daha batic1 oldugunu gésteren adimlar atmig olmasidir.

DP, Batili miittefiklerden ayricaliklar koparabilmek igin, Tirkiye’nin tek parti
dénemi’nde dis politikada ¢ok hatalar yapmis oldugunu sik sik dile getirmis ve bu
politikalar1 elestirmeye baslamistir. Adnan Menderes, 29 Mayis 1950 tarihinde TBMM de
aciklamis oldugu hiikiimet programinda genel anlamda Birlesmis Milletlere bagh
kalmacagini, geleneksel olan Ingiliz ve Fransiz ittifakina 6zen gosterilecegini ve ABD ile
siki dostluk ve isbirligine dayanan bir politika izlenecegi agiklamasini yapmustir. Adnan
Menderes ayrica, dis politikadaki en biiyiikk amacinin ise, Truman Doktrini ve Marshall
yardimlartyla Tiirkiye’nin barigs¢1 siyasetini destekleyen Birlesik Amerika ve biiyiik
miittefikler Ingiltere-Fransa ile siyasi, iktisadi ve kiiltiirel iliskileri daha da kuvvetlendirmek
oldugunu belirtmistir. 21 Ayrica ABD ve diger miittefiklerin Dogu Akdeniz’in giivenligi
meselesine dikkatlerini gekmek de Tiirkiye nin en énemli bir dis politika hedefleri arasinda

yer almistir.

yasama umut baglamasindan gerekse Bat1 ile giderek artan iligkilere bagli oldugu yorumunu yapmistir. Bu
konu hakkinda daha detayli bilgi i¢in bkz. Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, 2. Baski, Sarmal
Yay., Yavuz Alogan(Cev.), Istanbul 1995. s. 153.

9 Hiiseyin Seyhanhoglu, “12 Temmuz Beyannamesi’nin Siyasal Etkileri Ve Onemi Siyasal Hayatimizda
Catisma Coziimiine Bir Basar1 Ornegi”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Yil: 2012/2, S. 16, s. 97.

201946 secimleri ile ¢cok partili hayata gecilmisti fakat cift dereceli secim ve acik oy-kapali tasnif yontemi
gecerliydi. Bu bakimdan 1950 segimleri usul yoniiyle demokrasi tarihimiz agisindan ¢ok énemlidir. lber
Ortayli 1950 secimlerinin de olumsuz y&nlerinden bahsetmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz. ilber Ortayli,
Tiirkiye’nin Yakin Tarihi, Timas Yay., 8. Baski, Istanbul 2011, s. 93-94.

2L TBMM, ZC. Dénem IX, C.1, Birlesim 29.05.1950., s. 31.
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Celal Bayar, 22 Mayis 1950 tarihinde 387 oyla Cumhurbaskani se¢ildigi giin,
TBMM’de yapmis oldugu konusmada, Menderes’in aksine Inonii ddneminin dis
politikasin1 elestirmemis, indénii Donemi’nde gergeklestirilmis olan ABD ile olan iliskilere
yapici yaklagsmustir. Tiirkiye’nin emniyet ve istiklalinin Amerika igin hayati ehemmiyette
oldugunu ve bunun Truman Doktrini ile tiim Diinya’ya ilan edildigini, Tiirkiye’ye silah
yardimi1 yapilmasi hakkinda Birlesik Amerika Devletleri ile yapilan antlasmanin bu devrede
imzalandigini da sdylemistir. Bayar ayrica, Avrupa’y: iktisadi bakimdan kalkindirmak i¢in
yapilan yardimdan Tirkiye’nin istifade etmesi bu devrede temin olundugunu, Tirkiye’nin
Avrupa lktisadi isbirligine bu donemde girildigini belirtmistir. Amerika ile sik1 dostluk ve
isbirligi genis nispette oldugunu, Baskan Truman’in, Ismet Inénii’ye gonderdigi hususi
mesajla, iki memleket arasindaki miinasebetlerin eristigi yiiksek derecenin kiymetli bir
vesikasi olarak yasatilmakta oldugunu bildirmistir. Celal Bayar, konugmasinin devaminda
Ingiltere ve Fransa ile mevcut ittifakimizin gegen yil tekrar teyit edildigini, Italya
hiikiimetiyle de son giinlerde bir dostluk antlagsmasi imzalandigini bildirmistir. 1949
yilinda, Tirkiye bir Avrupa Devleti olarak Avrupa Birligi Konseyine katilmaya davet
edilmis oldugunu bdylece Tiirkiye’nin, Avrupa Birligi Konseyi’nin hatiri sayilir bir uzvu
oldugunu da belirtmistir. D1s siyaset bakimindan, Bati1 dlemi ile olan bugiinkii isbirligimiz
tarihin hicbir devrinde goriilmemis derecede genislemis ve kuvvetlenmis oldugunu da

sdylemistir.?

Goriildigi gibi Bayar, seleflerinin uygulamis oldugu Bati yanlisi politikanin
kendileri agisindan sorun olmadigini kabul etmistir. Bu dogrultuda gerek Celal Bayar
gerekse Adnan Menderes, ¢esitli temaslarda bulunmak iizere yurt disina resmi ziyaretlerde
bulunduklari gibi; Tiirkiye de bu donemde, yabanci devlet baskanlar1 diizeyinde 12 iilkeye
ev sahipligi yapmis ve bircok iilkeyle cesitli ekonomik, siyasi ve askeri antlagmalar

imzalamistir.

22 TBMM, ZC. Dénem IX, C.1, Birlesim 22.05.1950. Ayrica Bkz. Ay Tarihi, 22 May1s 1950.
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BIRINCi BOLUM

DEMOKRAT PARTI IKTIDARI’NIN DEVRALDIGI DIS POLITIKA
ANLAYISI

Devletlerin izlemis olduklar i¢ ve dis politika uygulamalarinda, kendinden 6nceki
devletin birakmig oldugu politik mirasin etkisi kaginilmazdir. Dis politika kararlarinda
devleti yonetenlerin amagclar1 iilkenin milli menfaatleri olsa da, donemsel olarak
uygulamalarin farklilik gdstermesi dogaldir. Ciinkii kiiresellesen diinya, uluslararasi
iliskilerin boyutlarini etkilemis ve devletleri her donem farkl tedbirler almaya yoneltmistir.
Demokrat Parti’nin (DP) uygulamis oldugu diplomatik iliskilerin amaglart da her devlette
oldugu gibi, Tiirkiye’nin milli menfaatlerini gozetmek ve bu dogrultuda gerekli glivenlik
tedbirleri almak olmustur. Bu baglamada DP’nin dis politika anlayisini anlamak igin
Osmanli Devleti’nin, Atatlirk donemine birakmis oldugu diplomatik mirasa ve Atatiirk
Dénemi’nin ise Ismet indnii Dénemi’ne birakmis oldugu diplomatik mirasa deginmek,

konumuzun muhtevasi acisindan faydali olacag diistiniilmiistiir.
1.1. OSMANLI DEVLETI DONEMI

Osmanli Devleti, kurulugundan III. Selim Dénemi’ne kadar bes yiizyillik stirede dis
politikada yabanc1 devletlerle kurdugu hukuki, siyasi ve ticari iliskilerde “eman” sistemini
benimsemistir. Kelime olarak eminlik, korkusuzluk, yardim isteme, aman dileme, sikayet
ve rica anlamina gelmekte” olan “eman”, islam’m iki ana unsuru sayilan Kur’an ve

siinnetle gergevesi belirlenmis, Islam iilkelerine siginmak isteyen yabanci birine veya bir

Ferit Devellioglu,“Osmanhca-Tiirkce Ansiklopedik Liigat”, 29. Baski, Aydin Kitabevi Yay., Ankara
2012, s. 246.
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orduya verilen giivenlik belgesi, olarak da tanimlanmistir.** Osmanli’da “eman” sisteminin
en sik kullanildig1 alanlar, Avrupalilarin Osmanli’da agmak istedikleri elgiliklerin
giivenligini saglamak adina ve tiiccarlarin rahatca ticaret yapabilmeleri i¢in “eman” veya
diger adiyla “ahidname” istemeleriyle olmustur. Bu sistem Avrupa’nin istiinligiiniin kabul
edilip “muvazene” sistemine gegisle son bulmustur. Avrupalilarm Istanbul’da elgilik
acmak icin istedikleri ‘“‘emannameler” Osmanli’nin istinligiiniin gostergesi olarak
degerlendirebiliriz. Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’un Fethi’nden sonra gayrimiislim
halka “emanname” vererek giliven igerisinde yasamalarina olanak vermesi, bu belgenin
degisik amagli kullamimima ayri bir 6rnektir.”> Eman sistemi’nin temelinde Osmanli’min bir
Islam Devleti olmasinin etkileri de diisiiniilebilir. Islam devlet anlayisinin olusmasi ve
devletlerarasi iliskiler sisteminin belirlenmesi ise, ilk olarak Hz. Muhammed Donemi’nde
Medine’de Islam Devleti'nin kurulmasi ile baslamustir. Islamiyet’in  yayilmaya
baslamasiyla, gayrimiislim devletlerle antlasmalar artmis ve diplomatik faaliyetler hiz
kazanmistir. Eman sistemi’nin temelini olusturan Islam dininde, sozlesmelere/ahitlere
riayet edilmesi, Allah’a olan inancin temeli sayilmis; ahitlere, gerek¢e olmaksizin riayet

edilmemesi biiyiik su¢ ve glinah kabul edilmistir.?®

Miisliman ve gayrimiislim devletlerarasinda yasanan diplomatik faaliyetler dig
politikada “Dar-iil islam” ve “Dar-iil Harp” prensibini ortaya ¢ikardig belirtilmistir.”’ Dar-

iil islam ve Dar-iil Harp bir Islam hukuk prensibi sayildig1 gibi Islam’in Diinya’ya bakis

*Mehmet Ipsirli, “Osmanli Devleti’nde ‘“eman istemi”, Cagdas Tiirk Diplomasisi 200 Yillik Siirec
Sempozyum, Ankara 15-17 Ekim 1997, TTK Yay., Ankara 1999, s. 6-7.

®islam hukukuna gére, hukuki statiisii ne olursa olsun, kadm-erkek her Miisliman herhangi bir gayr-i
Miislime “eman” verebilir. Hiir veya esir her Miisliiman bu hakka sahip olup bir hususta velayet sahibi olarak
“eman” verme salahiyetine haizdir. Onun tercihi ile “eman” ihraz eden yani kazanan sahis veya sahislar,
cemaat, masuniyete ve masuniyetin biitiin neticelerinden istifadeye hak kazanmis olurlar. Daha detayl bilgi
i¢in bkz. Aydm Taneri, “Tiirk Tarihinde Eman Kurumu”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar Dergisi, C.17, S. 28, 1995, s. 166. Ayrica bkz. Ismail Hakki
Uzungarsili, Osmanh Tarihi, C. 1, TTK Yay., Ankara 2011, s. 491.

®Kur’an-1 Kerimde bu konuyla alakali su ayetler yer almaktadir: “Ey iman edenler! Sizlesmeleri yerine
getirin” (Maide Suresi, 1). “Anlagma yaptiginizda, Allah’a karsi verdiginiz sozii yerine getirin, Allah’t
kendinize kefil gostermek suretiyle pekistirdiginiz yeminlerinizi asla bozmaymn...” (Nahl Suresi, 91). “Ve
yetimin malina erginlik ¢agina yetisinceye kadar yaklagmayiniz, ancak en giizel bir niyetle yaklasin. Ve
verdiginiz sozii de yerine getirin. Ciinkii verilen séz sorumlulugu gerektirir” (Isra Suresi, 34). “Ve antlasma
yaptiginiz zaman da Allahin ahdini yerine getiriniz ve yeminleri pekistirdikten sonra bozmayiniz. Halbuki
Allah Tedla yi iizerinize kefil kilmissinizdir. Siiphe yok ki, Allah Tedld yapacaginiz seyi tamamen bilir” (Nahl
Suresi, 91). Kur’an-1 Kerim, Maide Suresi, 1, Nahl Suresi, 91, Isra Suresi, 34.

ZYusuf Sayin, “Din ve Uluslararas: iliskiler: islam’in Dis Politika Kurami”, (Yaymlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Selcuk Universitesi), Konya 2010, s. 27-30.
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acist da diyebilecegimiz bu iki kavram Osmanli Devlet anlayisin1 da etkilemistir. Dar-iil
I[slam ve Dar-iil Harp prensibi,Hz. Muhammed Dénemi’nde ve bir Islam Devleti olan
Osmanli Donemi’nde devletleraras: iligkilere yani kiiltiirel, diplomatik ve ticari
miinasebetlerin kurulmasina engel olmamustir. Diger bir agidan bu prensibin, Osmanli
Padisah ve devlet adamlarinda III. Selim Doénemi’ne kadar siirecek olan Batili Hristiyan

devletlerini denk gérmeme veya kiiciik gérme telakkisine sebep oldugu belirtilmistir.?

Islam olmayan devletler Dar-iil Harp goriildiigiinden o iilkelerin devlet baskanlarini
kendilerine denk saymayan Osmanli devlet adamlari, Ill. Selim Donemi’nden itibaren
yabanci devletlerle ilk ciddi iligkileri kurmaya baglamistir. Aslinda Osmanli Devleti
Kurulus Donemi dahil, o6zellikle Fatih Sultan Mehmet (1451-1481) zamaninda Batili
devletlerle siirekli iliski halindeydi; fakat bu iliski “Ustlinliikk prensibi” anlayist i¢inde
yapilmaktaydi. Bu durumun en 6nemli gostergelerinden birisi Kanuni Sultan Siilleyman’in
Fransa Krali’na yazdigi mektupta kendisini pek ¢ok iilkenin ve halkin hiikiimdar1 olarak
tanitirken, Fransa Krali’na hitabinin, ... sen ki Fransa Kralligi’min Kiwrali Fransuva’sin,
seklinde olmasidir.”® Bu iistiinliik prensibi Osmanli’nin agir yenilgiler aldigi Karlof¢a
Antlagsmasi’na kadar siirmiistiir. Avrupali devletlerin Osmanli’ya yaklasimi da farkli
degildi. Papaligin onderligindeki Hristiyan diinyas1 kendilerinde Miisliimanlara kars1 bir
ustiinliik goérmiis ve yaklasik 500 yil stirmiis olan Hagli seferlerini Miisliimanlara karsi
yapmiglar ve kendi inanglarma gore sorumluluklarini yerine getirmislerdi. Osmanli’daki
Dar-iil Harp anlayisina benzer anlayis Hristiyanlarda da goriilmiis, Hristiyan olmayan
devletler Hristiyan hukuk sistemi disinda ‘[u‘[ulmustur.30 Karsilikli devletlerarasi hukuk
kurallarimin islemesinde goriildiigii gibi dinin etkisi bilyiiktiir; fakat Avrupali Devletler ile

Osmanli Devleti’nin iligki kurmasina engel teskil etmemistir.

Avrupa ve Osmanh arasindaki iliskiler Karlof¢a ile farkli bir boyut kazanmustir.
Karlof¢a’dan sonra Macaristan ve Transilvanya’yr Avusturya’ya, Podolya, Ukrayna,

Polonya ve Mora’y1 Venedik’e, Asof’u Rusya’ya birakmak zorunda kalan Osmanli Devleti

%8 Enver Ziya Karal, “Nizami Cedit Islahati”, Osmanh Tarihi, C.V, TTK Yay., Ankara 2011, s. 73.

» Kemal Girgin, Osmanli Ve Cumhuriyet Dénemleri Hariciye Tarihimiz (Teskilat ve Protokol), TTK
Yay., Ankara 1992, s. 40.

* Halil inalcik, “Tiirk Diplomasi Tarihi’nin Sorunlar1”, Cagdas Tiirk Diplomasisi 200 Yilhk Siirec¢
Sempozyum, Ankara 15-17 Ekim 1997, TTK Yay., Ankara 1999, s. XVI.
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toprak kaybina ilaveten, kendisine vergi veren Hristiyan devletlerden bu vergiyi de
alamamustir.®" 1699 Karlofca ile Osmanli dis politikada koklii degisikliklere gitmis, fetih
anlayisini ve yayilmaci politikay: bir tarafa birakmis “muvazene/denge” politikas1 giitmeye
baslamistir. Bu yeni siiregte Osmanli Devleti kendi varligin1 koruma adina yeni politikalar

iiretmis ve degisik diplomatik faaliyetleri yﬁrﬁtmﬁ$tﬁr.32

Avrupalilar, Osmanli’nin kiiresel bir giic oldugunu anladiklar1 andan itibaren
[stanbul’da daimi elgilikler agmaya baslamislardi. Fatih Sultan Mehmed Dénemi’nde
Osmanli Devleti Cenevizlilere kapitiilasyonlar vererek, Venediklilere bagkentte daimi elgi
bulundurma hakki tanimis ve Venedik bayragi c¢eken gemilere ates edilmeme gibi
ayricaliklar vermistir. Osmanli Devleti’nin baskenti Istanbul’da ilk zamanlarda siirekli
elciligi bulunan tek iilke Venedik iken sonraki yillarda diger Avrupa devletleri de
bityiikelgilik statiisinde yer almaya baslamistir.® Zamanla devletin baskentindeki
diplomasi ag1 genislemistir. Osmanli Devleti’nin ise yabanci devletlerde mukim elgilerden

ziyade gegici vazifeyle gonderdigi elgiler vardi.®*

Osmanli Devleti’nin yabanci iilkelerde uzunca bir siire daimi el¢ilik agmamasinin
sebepleri hakkinda farkli goriisler vardir: Karal, Osmanli’nin gayrimiislim Avrupa’y1 kiiciik
gormesinden dolay1 esit siyasal iligkilerin kurulamadigini belirtmistir.35 Inalcik ise bu
konuda Osmanli’nin Islam hukukunun disma ¢ikmadigini, dis iliskilerde eman sistemini
kullandigini ifade etmistir.?’6 Bu goriislerden farkli olarak Ipsirli, Osmanli’nin daha 6nceki

Tiirk ve Islam Devletleri’nde bdyle bir uygulama gérmediginden buna ihtiya¢ duymadigini,

31 Belkis Altunis-Giirsoy, “Tiirk Modernlesmesinde Sefir ve Sefaretnamelerin Rolii”, Tiirk Diinyasi Sosyal
Bilimler Dergisi [bilig], S. 36, Ankara 2006, s.139.

% Inalcik, s. XV-XVII.

%% Tanzimat’in ilanindan 6nce elgilere devlet temsilcisi degil misafir islemi yapilirdi. Taseleri ve harcamalar
devlet tarafindan karsilanirdi, Temsil ettikleri devlet ile Osmanlilarin iligkileri bozulunca yabanci elgiler
Yedikule Zindanina atilirlardi, bkz. Cezmi Karasu, “Tanzimat Dénemi Osmanli Diplomasisine Genel Bir
Bakig”, OTAM Derygisi, S. 4, 1993, s. 205-206.

¥Gegici elgilerin gok 6nem gorevleri vardi. Bunlar, bir sehir kusatildiginda veya alinacagi zaman kan
dokiilmemesi adina padisahin 6nerisini gotiirmek, kazanilan bir zaferi duyurmak, baris teklifinde bulunmak,
padisahin ciilGsunu bildirmek, padisahin hediyelerini veya bir mektubunu gotiirmek, baris yapmak, vergi
istemek, tahta yeni ¢ikan bir Avrupali krali tebrik etmek, ta¢ giyme torenine katilmak, antlasma sartlarini
goriismek, arabuluculuk etmek, 6teki devletlerin Osmanlilar hakkindaki goriis ve fikirlerini anlamak, Osmanli
Devleti’ne taraftar kazanmak, Osmanli Devleti’nin alacaklarimi toplamak, iyi dostluk iligkileri kurmak gibi
vazifelerdi. Bkz, Girgin, a.g.e., s.39.

® Karal, a.g.e., s. 73.

% fnalcik, a.g.m., s. XVI.
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ayrica Osmanli’nin degisik haber alma ve istihbarat teknikleri sayesinde daimi elgilik
agcmaya gerek duymadigmi belirtmistir. Istanbul’daki yabanci elgiliklerin de gerekli
bilgileri Divan-ii Hiimayuna iletmeleri belli bir ihtiyac1 karsilamaktaydi. Ipsirli, yabanci
devletlerde daimi elcilik acilmamasinin sebebini sadece Islam hukuk kurallar1 olarak
gostermenin dogru olmadigimi, bunda Islami geleneksellik ve teamiillerin de etkili
oldugunu belirtmistir.*” Osmanli Devleti’nin yabanci iilkelerde elgilik agmamasinin
sebepleri arasinda, elgilerin yabanci dil bilmemesi de yer almaktadir. Dis politikada gok
biiyiikk bir sorun teskil eden bu mesele ancak 18. yiizyilda ciddi olarak ele alinmaya

baslanmistir.

Osmanli Devleti’nin hizla genislemesi beraberinde dis politikadan anlayan, yabanci
dil bilen biirokratlara olan ihtiyaci da ortaya ¢ikarmustir. Ozellikle Istanbul’un Fethi’nden
sonra Istanbul’da elgiliklerin artmasi ile diplomasiye daha ¢cok onem verilmistir. Osmanl
ile yabanci ilkeler arasindaki iliskiyi onceden sadrazamlar yiiriitmistiir. Her sadrazam,
yaninda yabanci dil bilen bir terciiman bulundurmustur. Kologlu, Kanuni Dénemi’nden
itibaren terclimanligin bagladigin1 ve dis politikada etkileri oldugunu belirtmistir.®® Bu
terciimanlar Hristiyan halktan olup diirlist, ¢aligkan ve Osmanli’ya sadik kimselerden
secilmigtir. Ozellikle Rum vatandaglar bu gérevi yerine getirmede ¢ok basariliydilar.
Rumlarin yogunlukta oldugu Divan-1 Hiimayun terclimanlar1 “Fener Beyleri” olarak

anllmlslardlr.39

Goriildugi gibi Osmanli Devleti giiclii oldugu donemlerde diplomasiye asir1 6nem
verme ihtiyact duymamistir. Ciinkii Devletin diplomasideki giicii askeri giiciine
dayanmaktaydi. Bu nedenle baska devletlerle iliskilerini de askeri giicii bigimlendirmistir.*°
Bu durum IIl. Selim Doénemi’nde farkli bir seyir almistir. III. Selim Dénemi’ne kadar
yabancit devletlerle olan iligkilerde yabanci devlet baskanlari, padisaha denk

sayllmamaktaydi. III. Selim ile bu anlayis degismistir.41 Osmanli’nin  diplomatik

¥ Ipsirli, a.g.m., s. 8.
%0rhan Kologlu, “Osmanli Diplomasisinde Rumlarm Rolii Ve Tanzimat’la Birlikte Fransizcanin
Yayginlagmas1”, Cagdas Tiirk Diplomasisi 200 Yillik Siire¢ Sempozyum, Ankara 15-17 Ekim 1997, TTK
Yay., Ankara 1999, s. 129.
%% Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, Eser Kiiltir Yay., C. 2., istanbul 1977, s. 739-742.
0 Kiirkgiioglu, a.g.m., 313.
* Karal, a.g.e., s. 73.
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iliskilerinin degismesinde Fransiz Ihtilali’nin etkileri de s6z konusudur. III. Selim, Fransiz
Ihtilalinden {ic bucuk ay &nce tahta gec¢mistir. “Kadim Dost” olarak bilinen Fransa’da
yaganan yonetim bi¢imindeki degisikligi Osmanli zorda olsa kabul etmistir. Yeni
Fransa’nin saldirgan politikas1 Kadim dostlar1 diisman yapmistir. Ciinkii Fransa, stratejik
oneme sahip Misir’a saldirmis, zor durumda kalan Osmanli Rusya ve Ingiltere’den yardim
istemek zorunda kalmistir. Daha &nce Prusya ve Isveg ile kurulan diyalog bilinse de
Fransa’nin Misir’a saldirmasi Osmanli’da “miitekabiliyet” prensibinin devreye girdigi ilk
olay olarak bilinir.** Bunu, gittik¢e gii¢ kaybeden Osmanli’nin artik diplomasiye dnem

vermeye baslamasi olarak da gorebiliriz.

Osmanli Diplomasisi’nin ¢agdas bir diizeye gelmesinde II. Mahmud’un yapmis
oldugu yeniliklerin de 6nemli pay1 vardir. Il. Mahmud, tahta ¢iktiktan sonra Batil1 {ilkelerle
kurmak istedigi diplomatik iliskileri Dogu sinirindaki sorunlar yiiziinden gelistirememistir.
Amcast III. Selim Doénemi’nde Osmanli’y1 ilk defa dis yardima muhtag hale getiren Misir
meselesi, kaderin bir cilvesi 1. Mahmud’u da dis yardima muhta¢ hale getirmistir.
Osmanli’nin Mora Isyani’min bastirilmasinda Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’dan
yardim istemesi tim diinyada arttk Osmanli’nin zayifladigmnin bariz bir gostergesi
olmustur. Mehmet Ali Pagsa’ya isteklerinin verilmemesi padigahla aralarinin agilmasina
sebep olmustur. Kavalali, {izerine gelen Osmanli askerlerini yenmis ve ordularina Anadolu
iclerine ilerlemesi emrini vermistir. ibrahim Pasa’nin,”® Akka, Sam, Halep ve Hatay’1
alarak Konya’ya ilerlemesi Il. Mahmud’un yaptigi inkilaplara kirgin olan halki memnun
etmistir. Anadolu iglerinde Osmanli birliklerini de yenen Ibrahim Pasa 1833 te Kiitahya’ya
girdi. Ibrahim Pasa, halka Osmanli Veziri gibi davranmp Izmir’e Vali atamaya kalkinca
Padisah, Rus Cari’ndan yardim istemis boylece Misir sorunu tekrar uluslararast bir sorun

olmustur.44

II. Mahmud, dis politikada yabanci devletlerden yardim almanin faydasin1 gérmiis
ve bunu daha da gelistirmek adina amcasinin baslattigi ¢evirmenlik ¢alismalarini bir adim

daha ilerleterek sistemli hale getirmistir. Ordudaki egitmenlerin biiyiikk ¢ogunlugu

*Orhan Kologlu, “Fransiz Devrimi’nin Osmanli Diplomasisinde Yaratigi Hareketlilik?, Cagdas Tiirk
Diplomasisi 200 Yillik Siire¢ Sempozyum, Ankara 15-17 Ekim 1997, TTK Yay., Ankara 1999,s. 13-19.

* Mehmed Ali Pasa’nin oglu.

* Akkiindiiz-Oztiirk, a.g.e., s. 239.
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yabancilardan olustugu icin ¢evirmen ihtiyaci hat sathadaydi. Gayri Miislimlerin yardimina
bagvuruldu ama bu ciddi sakincalar dogurabilirdi. Boylelikle biirokraside etkin olabilmek
igin, Miislimanlarin yabanci dil 6grenmeleri biiyilk bir zaruret haline gelmistir.”® II.
Mahmud terciime faaliyetine 6nem vermis ve 1822°de temelleri atilmis olan fakat eksikleri
olan Terciime Odasi’ni, 1833 yilinda daha kapsamli halde yeniden acmustir.”® Amag
devletin yalnizlik politikasindan kurtulmasi ve dis iilkelerle olan resmi yazigsmalarini
yiirlitmek yaninda yabanci dil, 6zellikle Fransizca bilen memurlarin ve Bati hakkinda fikir
sahibi olan biirokratlarin bu odadan yetismesini saglamaktir. Mustafa Resid Pasa ve
Kececizade Fuat Pasa gibi Tanzimat Donemi’nin énemli biirokratlari*’, Ali Pasa, Ahmet
Vefik Efendi, Safvet Pasa ve Sadik Rifat Pasa gibi ilk biirokratlar ilk yabanci dil
egitimlerini bu kurumda almiglardi. Osmanli Hariciyesi’nin modern manada kurulmasi ise
yine, Il. Mahmud Doénemi’nde gerceklesmistir. Geleneksel Osmanli devlet sisteminde
Divan-1 Hiimayun Katipleri ve Kalemleri’nin bast olan Reisii’l Kiittab, 11 Mart 1836
tarihinde Umur-u Hariciye Nezareti’ne doniistiirilmiistiir. Boylece 1832’den buyana
Reist’l Kiittab gorevini icra eden Mehmed Akif Efendi ilk Osmanli Hariciye Naziri
olmustur.*® Boylece hem yabanci dil bilen hariciye biirokratlar1 yetistirilmis ve hem de
bunlar1 isttihdam edecegi Disisleri Bakanligi kurulmustur. Tanzimat Donemi’ne damgasini
vuran biirokratlarin birgcogu bu donemde kurulan Terciime Odasi ve Hariciye Nezareti’nden
yetismislerdir. Bu iki kurum, dis iligkiler ve Batililasma politikalarina yon verecek insanlar

yetistirmek amacmdaydl.49

Osmanli Devleti’nin Amerika ile olan iliskileri de diplomasi tarihimiz agisindan
biiyliik 6nem arz etmektedir. Tiirkiye ile Amerika Birlesik Devletleri arasindaki iliskilerin
temeli Osmanli Dénemi’nde atilmustir. ingiliz sémiirgesi altinda bulunduklar1 dénemlerde

Amerikan gemileri, Ingiliz bayraklari ile Osmanli sularinda bir takim ticaretler

**Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Boga¢ Babiir Turna(Cev.), Arkadas Yay., Ankara 2009, s.
107.
%6 Cahit Bilim, “Terciime Odasi”, OTAM Dergisi, S. 1, 1990, s. 38.
47 Cezmi Karasu, “Tanzimat Dénemi Osmanli Diplomasisi’ne Genel Bir Bakis”, OTAM Dergisi, S.: 4, 1993,
s. 207.
*® Soysal, a.g.e., s. 72-78.
* Bilim, a.g.m., s. 43.
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yapmiglardir. *® Osmanli ile Amerika arasindaki ticari boyutta olan iliskilerin, siyasi boyut
kazanmas ilk olarak II. Diinya Savas’indan sonra basladigi belirtilmistir.** 1823 Monroe
Doktrini®* ile II. Diinya Savasi’na kadar ekonomisini giiclendiren ABD, 1941 yilindan
sonra dis politikada sesini duyulur hale getirmis ve diinya siyasetine yon vermistir. II.
Diinya Savasi’na kadar ticari ¢ikarlar dogrultusunda iliskiler kurmus olan iki tilke, aslinda
1850’li yillarda ABD’nin misyonerlik faaliyetleri ile siyasi temaslarda bulunmuslardi.
Amerikali diplomatlarin, Babiali’ye basvurarak azinliklarin, 6zellikle Ermenilerin, haklart
ile ilgili taleplerde bulunmus olmalari iligkilerin ekonomik boyuttan, siyasi boyuta gegtigini

gostermistir.”

1783 Ihtilal Miicadelesi ile bagimsizhgini kazanmis ve tiim kolonilerine
hiirriyetlerini kazandirmis olan ABD, hizla gelismis ve i¢ yonetimdeki birlikteligi
sagladiktan sonra ekonomisini gii¢lendirme adina uluslararasi ticarete 6nem vermistir.>
Gittikge biiyliyen ABD ile Osmanli arasindaki iligkiler her ne kadar ekonomik amaclh
goziikse de ilerleyen yillarda ABD’nin, Osmanl topraklarinda egitim kurumlar1 agmasi ve
misyonerlik faaliyetlerini desteklemesi, iligkilerin boyut degistirdigini gostermesi agisindan

onemlidir. *®

Misyonerlerin, 6zellikle Osmanli’daki Ermeniler ile kurduklar etkilesim, Tiirkler
ile Ermeniler arasindaki yiizyillarca siiren olumlu iligkilere darbe vurmustur. Hiristiyan

olmalarindan dolayr misyonerlerin Ermenilerle yakin iliski kurmasi normaldi fakat o tarihe

Piki iilke ge¢misinde hi¢ savas yasamamustir algismin dogru olmadigimi belgeleyen Kurat, ingilizlerin
hakimiyeti altindaki XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan sonra baz1 Amerikan gemilerinin Fas, Cezayir Tunus ve
Trablus’a gelip gitmege basladiklari dénemde, Osmanli ile Amerika denizlerde g¢atigma yasamiglardir.
1774’ten sonra Ingiltere, Akdeniz’e giden Amerikan gemileri iizerindeki himayesini kaldirmis ve ticari
faaliyetlerine karigmamistir. Dolayisiyla Akdeniz’e gelip giden Amerikan ticaret gemileri, bu devirde buralara
gelen biitiin Avrupa memleketleri gemileri i¢in tehlike arz eden, "Berberi Korsanlari’na” hedef olmuslar ve
savagmiglardir. Zahiren Osmanli Devleti’nin hakimiyeti altinda, fakat fiilen miistakil bir durumda bulunan
Kuzey Afrika Ocaklari’na Avrupalilar, "Berberi Korsanlar1" (Barbary Corsairs) adin1 vermislerdir. Bkz.
Akdes Nimet Kurat, “Berberi Ocaklar1 {le Amerika Birlesik Devletleri Miinasebetleri (1774-1816)”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar1 Dergisi, C. 2, S. 2,
1964, s. 175-176.

°! Sabahattin Selek, Anadolu ihtilali, Kastas Yay., C. 2, Istanbul 2010, s. 488.

>2 Bkz. Dipnot no:73.

% Nurdan Safak, Osmanl — Amerikan lliskileri, OSAV Yay., Istanbul 2003, s. 70.

M. Swearingen, “Amerikan Ihtilaline Bir Bakis”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar Dergisi, S. 1, 1957, s. 75.
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kadar Tiirklerle hicbir ciddi sorun yasamayan Ermeniler’in, misyonerlerin azinlik haklari
cercevesinde yaptiklari propagandalar nedeniyle, Osmanli yOnetiminden istekleri
artirmigtir. Cok uluslu bir imparatorlugun, Ermenilerin bu isteklerine cevap vermesi demek,
diger uluslarin da hareketlenmesine sebep olabileceginden misyonerlerin bu faaliyetleri
Osmanli yonetimini rahatsiz etmistir. ABD’nin Osmanli Devleti biinyesindeki Ermeni
politikas1, ilerleyen yillarda iki devlet arasinda problem olmustur. Ornegin, Sevr
Antlagmasi’ndaki “Kiirt Devleti” kurma diisiincesi “Wilson Prensipleri’nden esinlenmistir.
ABD, bu tarihe kadar Osmanli Devleti iizerinde séz sahibi olmaz iken Sevr Anlasmasi’yla
ABD’ye Tiirkiye-Ermenistan sinirmm1  ¢izme yetki ve sorumlulugunu kendinde
hissettirmistir.”® Sevr’den sonra ABD, Tiirkiye ile ilgili politikalarinda Ermenilerle ilgili

konulara agirlik vermeye basladi.”’

Osmanli-ABD iligkileri, 1831 yilinda ilk Amerikan maslahatgiizar1 David Porter’in
Istanbul’da géreve baslamasiyla daha da artmistir. Osmanli’nin  Amerikan halkina
tanitilmasinda 6nemli gorevler yapmis olan Porter, 1834 yilinda elgilik statiisiinde gorevine
devam etmistir. Osmanli ise 1850’lerin basinda Boston ve New York’ta ilk elgilikleri
agmis, 1867 yilinda Washington’da ilk elgiligimiz agilmistir.®® Cumhurbaskani Celal
Bayar’mn 26 Ocak 1954 - 10 Mart 1954 tarihleri arasinda ABD’ye yaptig1 bir ziyarette
kendisinden, 1872 yilinda Istanbul’da elgilik yapan ayn1 zamanda David Porter’in yegeni
olan John Porter Brown’un mezarinin bulunmasi noktasinda yardim istenmistir. Fuad Ezgii,
Porter hakkinda Cumhuriyet Gazetesi’nde vermis oldugu bilgide, J.P. Brown’un II.
Mahmud Dénemi’nde Istanbul’a gelmis oldugunu, Tiirk-Amerikan dostlugunun

gelismesinde biiyiik rol aldigini ve 38 yil iilkemizde kalarak Tiirklerin, Amerika’ya

 Osmanl Devleti'ne gonderilen 540 misyonerin 427" si Anadolu’ya gelmis, saglik ve egitim amagl
faaliyetlerde bulunmuslardir. Bu misyonerler ¢ogunlukla Gayri Miislimlerle ilgilenmis, 6zellikle Ermenilerle
ciddi etkilesim kurmuslardir. Safak, a.g.e., s. 69.

% Rahmi Doganay, “Mondros Miitarekesinden Sonra Kars ve Yoresinde Ermeni Faaliyetleri”, Kazakistan
Tiirkiye Manas Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. VIII, 2003, s. 5.

*" Mithat Aydin, “Amerikan Protestan Misyonerlerinin Ermeniler Arasindaki Faaliyetleri ve Bunun Osmanli-
Amerikan Iliskilerine Etkisi.” Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi, S. 19, 2006, s. 88-92.

%8 Cagr1 Erhan, “Osmanli- Amerikan Iliskilerinde Temel Faktorler (1776- 1830)”, Cagdas Tiirk Diplomasisi
200 Yillik Siire¢ Sempozyum, Ankara 15-17 Ekim 1997, TTK Yay., Ankara 1999, s. 33.

* CA, 3006874, 3/8, 5350.
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tanitilmasinda yabanci Gazetelere Onemli demegler vererek Tiirk dostu oldugunu

gosterdigini belirtmistir.”

Il. Mahmud Dénemi’nde baslamis olan Osmanli ve ABD arasindaki ilk resmi
iliskiler, II. Abdiilhamid Donemi’nde hizli bir ivme kazanmistir. ABD’li egitim
kurumlarina izin verilmesi ve silah alimi1 bu donemde gergeklesmistir. Osmanli-ABD resmi
iligkileri 1917 yilinda kesintiye ugramigtir. Ciinkii ABD’nin Almanya’ya savas ilan etmesi,
Babiali’nin Meclisi Viikela karari ile iki tlilke arasindaki iliskilere ara verilmesine neden
olmustur. ® 1917 yilinda Rusya’da yasanmis olan ihtilal, Amerika’nin diinya sahnesine
ctkmasina neden olmustur. Ingiltere ve Fransa ile ittifak kurmus olan Rusya, ihtilalden
sonra savastan ayrilmak zorunda kalmis ve bu boslugu ABD doldurmustur. Denizlerde
Ingiltere ablukasii kirmak isteyen Almanya, 1915 yilinda iki Ingiliz gemisi olan
“Lusitania” ve “Arabic’i” denizaltilar1 ile batirinca bircok Amerikan vatandasi olmiistiir.
Daha sonra 1916’da “Sussex” isimli bir Fransiz gemisinin batirilmasi ABD’yi git gide
savasa c¢ekmistir. Fakat Amerika, Monroe Doktrini esasinca Avrupa’ya karismak
istememistir. Fitili atesleyen son olay ise Alman disisleri bakan1 Zimmermann’in, Ingilizler
tarafindan ele gecirilen bir telgrafi olmustur. Bu telgrafta Almanya’nin, ABD’ye kars1 bir
Japon, Meksika ve Almanya ittifaki kurmak amacinda oldugu anlasilmistir. Tim bu
yasananlardan sonra Amerikan Kongresi, 2 Nisan 1917°de Almanya’ya savas karari

almistir.®” Bu olay ABD’nin Monroe Doktrini’nden ilk ayrilisini teskil etmistir.

ABD’nin milli ¢ikarlar1 i¢in, Monroe Doktrini’nden uzaklasip diinya siyasetine
karigmasini ilk savunan Theodore Roosevelt olmustur. Ayrica Thomas Woodrow Wilson®
da ABD’nin dis siyasetini etkileyen Onemli isimlerden biridir. Wilson, ABD’nin dis
politikasinin evrensel hukuk kurallar1 cercevesinde olmast gerektigini savunmustur.®*

ABD’nin diinyanin yiikselen giicii olmaya basladigi donemler, Avrupa’nin ekonomik ve

% Fuad Ezgii, Cumhuriyet, 27 Subat 1954, s. 5.

o1 Safak, a.g.e., s. 45.

%2 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi ( 1914-1990), C. 1, 8. Baski, TiB Yay., Ankara 1992, s. 133-
134.

%Woodrow Wilson(1856-1924). Amerika Birlesik Devletleri’nin 1913-1920 yillarinda baskani. Birinci
Diinya Savasi sonunda, diinyaya yeni bir diizen verilmesini amaglayan on dort maddelik prensipleriyle
giindeme gelmistir. Daha detayli bilgi i¢in Bkz., Beyaz Saray Resmi Web Sitesi.
http://www.whitehouse.gov/about/presidents/woodrowwilson.
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siyasi acidan zayifladigi doneme denk gelmistir. Ayrica, etrafinin okyanuslarla gevrili
olmasi1 yani kendisine kafa tutacak gii¢lii bir devletin olmamast da ABD’nin giiciine giic
katmistir. Osmanlt Devleti’nin yasadigi 1827 Navarin Baskini, ABD ile olan iligkilerinde
onemli bir yere sahiptir. Ciinkii bu baskindan 6nce Avrupali olmayan bu devleti tanimadigi
i¢in iliski kurmakta kararsiz kalan Osmanli’nin, Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin da ¢ikarci
politikalar1 nedeniyle ABD’ye olan ilgisi artmistir. Her iki devlet arasinda 1830 yilinda
“Ticaret Antlagmas1” imzalanmistir. ® Bu antlasma ile ABD, imtiyazli devlet statiisiine
ulasmig ve devaminda Akdeniz ile Karadeniz’de ABD bayrakli ticaret gemileri yelken
almistir. Ayrica Amerikali misyonerler de bu antlasma ile daha rahat hareket etmeye

baslamiglardir.

Baskan Monroe’den sonraki donemde gelen Baskan T. Roosevelt, Monroe Doktrini
(Izolasyon)’nin tersine ABD’nin kurtarici bir gii¢ oldugunu savunmustur. Bu baglamda
Roosevelt, Amerika’nin Bati yar1 kiirede ABD’nin ¢ikarlarint korumak i¢in miidahale
hakkinin bulundugunu iddia etmistir. Buna ek olarak milliyet¢i biri olarak bilinen Wilson,
Avrupa’daki catismalara son vermek, Ozgiirliikleri korumak ve diinyanin demokrasi igin
giivenilir bir zemin haline gelmesi icin cesitli demegcler vermistir.®® ABD Bagkani1 Wilson,
tiim diinyada somiirgeci devletlerin dengelerini degistirecek ve kendi adiyla anilacak olan
birtakim prensipler ortaya koymustur. 8 Ocak 1918°de Itilaf Devletleri’nin, Birinci Diinya
Savas1 sonunda, Paris’te yapacagi konferansa gonderdigi mesajda, yapilacak olan barisin
prensipleri ve dzellikle kiiciik milletlerin bagimsizliklar1 vurgulamistir. Fransa ve Ingiltere,
Wilson’un oOnerilerini elestirmis fakat Birinci Diinya Savasi’n1 Amerika’nin biiyiik bir

destegi ile kazandiklar1 igin karsi ¢ikamamislardi. ® Bunun iizerine Ingiltere ve yandaslari,

® Miinci Kapani, “Amerika Birlesik Devletleri Bagkaninin Fevkalade Selahiyetleri”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C: 9, S. 1, 1952, s. 149-151.

% Aydin, a.g.m., s. 82-83.

% Selek, a.g.e., s. 489.

%7 Wilson Prensiplerinden Tiirk halkinin fazla bilgisi olmamakla beraber, Mustafa Kemal tarafindan kongreler
sirasinda Osmanli Devleti lehine olan 6zellikle 12°nci madde hakkinda halk bilgilendirilmistir. 12.
maddesinde Tiirk milletini alakadar eden husus, “Osmanli Devleti’'nda Tiirklerin oturduklar1 bolgelerin
bagimsizliginin saglanmasi; Tiirk egemenligi altinda bulunan diger uluslara da 6zerk bir gelisme igin tam ve
engelsiz bir firsatin saglanmasi. Bogazlarin uluslararasi garanti altinda biitiin devletlerin ticaret gemilerine
acilmast.” seklindedir. Osmanli Devleti gibi I. Diinya Savasi’ndan maglup ayrilan iilkeler bu Prensipleri
olumlu karsilamig, galip devletler ise Wilson Prensiplerini tatbik edeceklerini sdylemelerine ragmen Paris
Baris Konferansi’'nda bu vaatlerinden vazge¢cmislerdir. ABD’nin Konferansta Ermeni yanlisi bir tutum
almasinin sebebi konferansa hakim olan Lloyd George’un etkisi ve Venizelos un kurnazliginin da pay1 oldugu
belirtilmistir. Bkz. Selek, a.g.e., s. 490.
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somiirge devletleri kavramii yumusatarak “Mandaterizm” fikrini ortaya attilar. iddialarina
gore, kiiciikk devletler siyasi, askeri ve ekonomik ydnden gii¢sliz olduklar i¢in kendi

kendilerini yonetememekteler ve biiyiik devletlerin himayelerine muhta¢ bulunmaktadirlar.

Sultan Abdiilmecid, ® ii¢ bliyiik devletin Osmanli {izerindeki emellerine kars1 yogun
bir diplomatik bask1 altindaydi. Fransa, Kavalali Mehmet Ali Pasa’y1 Akdeniz’de ingiliz ve
Rus ilerlemesine karsi bir set olarak ¢ekmek ve Suriye’nin bu ylizden Misir’a baglh
kalmasin1 istemistir. Rusya, Ingiltere’nin sadece Akdeniz’de degil; Hint Denizyolunun ve
Stiveys Kanali’nin yonetimini de eline gecireceginden endigeleniyor ve bu yilizden
Osmanli’ya destek karart vermistir. Ingiltere ise bogazlarin denetiminin Osmanli’da
kalmasi taraftariydi. Bogazlarda Rusya gibi giiclii bir devlet mevcut Ingiliz politikasina ters
diismiistiir. Osmanli’nin toprak biitiinligiiniin korunmasi uzun vadede Rusya’ya karsi en
onemli kozdu. ®® Osmanli bu ii¢ devletin ¢ikar catismalarindan faydalanmay: basaracak bir
diplomasi gergeklestirememisti ama Misir meselesini Avrupali Devletlerin yardimiyla
¢cozebilmistir. Diplomatik basarisizliga, kilit noktalarda gorev yapan biirokratlarin kendi
aralarindaki kiskancliklar1 ve iktidar kavgalar sebep olmustur. Mustafa Resit Paga’nin 6n
plana ¢ikmasindan rahatsiz olan Hiisrev Paga’nin Kavalali Mehmet Ali Pasa ile gayri resmi

iletisim kurmaya ¢alismasi buna 6rnek gosterilebilir. 70

Misir Meselesi, 1. Mahmud Dénemi’nde oldugu gibi uluslararasi boyutta hala sorun
teskil etmistir. Bab-1 Ali, Osmanli ordularinin Nizip yenilgisinden sonra Kavalali Mehmet
Ali Pasa’yi itaat altina almanin tek basina miimkiin olmayacagini anlamistir. Bu nedenle
diplomasiye hiz verilmistir. Diplomatik faaliyetlerle elde edilecek kazanimlarin; silahla

elde edilemeyecegi artik anlagilmistir. Osmanli bu diplomatik miicadeleden basari ile ¢ikma

% Batililasma yoniinde 6nemli diplomatlardan biri de Mustafa Resit Pasa’dir. Osmanl dis politikasinin
Bati’ya yaklasmasinda onemli gayretleri olan Mustafa Resit Paga Tanzimat Donemi’nin en Onemli
biirokratlarindan biri olmustur. 1834 yilinda Paris’te iki y1l siirmiis olan sefirlik gorevi siiresince Avrupa’y1 iyi
tanimis, burada Fransizca 6grenmis ve sonra 1836 senesinde Londra sefiri olmustur. Babiali nezdinde ¢ok iyi
bir itibara sahip olan Resit Pasa 1837 senesinde Hariciye Nazir1 olmustur. Mustafa Resit Pasa, doneminde
bir¢ok muhalefete ragmen reformist biri olarak bilinmistir. Sultan Abdiilmecit’in ciilusunu tebrik etmek i¢in
Istanbul’a geldiginde yillarca uygulamak istedigi reform hareketlerini hayata gecirmek icin geng padisahi ikna
etmeyi basarmustir. Bkz. Erhan Afyoncu, Sorularla Osmanh Devleti V1., 2. Baski, Yeditepe Yay., Istanbul
2011, s. 112.

% Muhammed Hanefi Kutluoglu, “Tanzimat Dénemi Osmanli Dis Politikas1 ve Diplomasisi”, Cagdas Tiirk
Diplomasisi 200 Yillik Siire¢ Sempozyum, Ankara 15-17 Ekim 1997, TTK Yay., Ankara 1999, s.79-94.

" Kutluoglu, a.g.e., s. 94.
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istegi ve Bati’nin Hristiyan azinliklar i¢in reformlar istegi, 3 Kasim 1839 yilinda Giilhane
Hatt1 Hiimayunu adiyla anilan Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesine sebep olmustur. Cahit
Bilim, Tanzimat Fermani’nin Mustafa Resid Pasa’nin Avrupa uygarligindan aldigi ilhamlar
ve ¢ikardig1 yorumlar 6lgiisiinde batidan etkilenerek hazirlandigini belirtmistir.”* Bu ferman

ile anayasal tarihimizin de ilk tohumlarinin atildigi kabul edilmistir.

Diplomasiyi en 1iyi kullanan Osmanli Padisahlari’ndan biri de Sultan
II. Abdiilhamid’dir. Saltanat1 boyunca uluslararasi iliskilerde problemlerin halledilmesinde
diplomasiyi ¢ok etkili kullanmig olan II. Abdiilhamid’in diplomatik nezaket ve saygi
cercevesinde vermis oldugu hediyeler, madalyalar ve jestlerle sadece konuklarmin degil,
onlarin halklarinin da sevgisini kazanmak seklinde olmustur.72 Sultan Abdiilhamid,
Imparatorlugu devraldiginda halletmesi gereken en énemli sorunlar arasinda, topraklarinda
g6zl olan devletlerle miicadele etmek vardi. II. Abdiilhamid’in dis politikasini dort baglikta
smiflandirabiliriz. Bunlardan ilki, Avrupa’nin biiyiik giicleri ile imparatorlugu yok
edebilecek savaslara girilmemesi idi. Yani geleneksel denge politikasini devam ettirmekti.
Ikincisi, yakindaki diismanlara karsi, Osmanli Devleti’nin topraklarmda gdzleri
bulunmayan, baska bir deyisle Dogu Sorunuyla ¢ok fazla ilgilenmeyen ama diinya
siyasetinde etkili olmak yoniinde ilerleyen devletlerle yakin iligki igine girmekti. Bu
baglamda, II. Abdiilhamid’in ABD’yle Osmanli Devleti’nin yakinlagsmasi i¢in sahsi bir
caba gosterdigi bilinmistir. Ama gerek ABD’nin 1823’te ilan edilen Monroe Doktrini’
geregince Avrupa islerinden uzak durmasi, gerekse Amerikali Protestan misyonerlerin
Ermeni isyanlarinda aktif rol almalar1 sebepleriyle iki devlet arasinda siyasi bir yakinlasma
saglanamadi.” Diger taraftan, 1871°den sonra “Meiji Reformlarin1” gergeklestirerek, hizla
gelisen Japonya’ya da 0Ozel bir dnem atfeden, hatta Ertugrul Firkateynini Japonya’ya
gonderen II. Abdiilhamid, bu iilkeyle de siyasi iligkiler kurmaya calismstir.

1 Bilim, a.g.m. s. 29-43.
Ugur Ozcan, “II. Abdiilhamid’in Diplomasisi’nde Yiiksek Topuklar: Karadag Prensesi Milena ve Sultan
Abdiilhamid”, OTAM Derqgisi, S. 32, 2012, s. 113.
® Monroe Doktrini, 1823’te James Monroe’nun aciklamis oldugu ve yaklasik 100 yil1 agkin bir siire, ¢esitli
yonleriyle ABD’nin uluslararas1 politikalarmin temelini olusturan (izolasyon) cercevesi, Amerika’nin
Avrupa’ya; Avrupa’nin da ABD islerine karismamasi politikasi. Bkz. Kologlu, a.g.m., s. 13-19. Ayrica bkz.
Dipnot no: 162.
™ Aksin, a.g.e., s. 172.
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II. Abdiilhamid’in dis politikasindaki, tiglincii bir yolda Panislamizm’di. Avrupa
Devletleri’nin egemenligi altinda bulunan Misliiman halklarla yakin iliski kurarak,
bunlarin Halife’ye baglhiliklarin1 pekistirmek, bdylece bu devletlerden gelebilecek bir
tehdide kars1 bu Miisliman halklar1 harekete gecirmek diisiincesiyle, II. Abdiilhamid
“Halife” unvanim1 yogun olarak kullanmistir. Cin, Tirkistan, Kuzey Afrika, Hindistan,
Gilineydogu Asya Miisliimanlariyla sicak iligkiler kurmaya calisti. Diger yandan, Osmanl
hakimiyeti altindaki gayrimiislim niifusun Avrupali devletler tarafindan siirekli
kiskirtildigini goren II. Abdiilhamid, hi¢ olmazsa Miisliiman niifusu Osmanli Devleti iginde
tutmayr amaclamakta, Halife’ye bagliligin gelistirilmesinin bu ise yarayacagini
diistinmiistiir.”> Doérdiincii dis politika bashgi ise, en istikrarli ve Osmanli Tarihi’nin
gidisatin1 en fazla etkilemis olan Almanya ile yakinlagmadir. Kiirk¢lioglu, istisnai olarak
gormiis oldugu bu kisa donemde II Abdiilhamid’in “bir biiylik devleti 6tekine karsi
oynama” seklinde yorumladigi denge politikasinda, olduk¢a ustalikli bir uygulama

gosterdigini belirtmistir.”®

Osmanli diplomasisi, 1908-1914 yillar arasi, yine denge politikasinin geregi olarak,
yeni bir dis dayanagin arayisi igindeydi. Dénemin iki temel siyasi partisi olan Ittihat ve
Terakki (ITC) ile Hiirriyet ve Itilaf Partisi dis politikada farkli diisiinmiislerdir. iITC daha
cok Almanya ile ittifak yapmak; Hiirriyet ve Itilaf ise Ingiltere-Fransa yanhs1yd1.77 Adi
“Geng Tiirkler Hareketi” olarak da bilinen ITC 1908 ihtilali ile yonetime el koyduktan
sonra II. Mesrutiyeti ilan ettirmistir. II. Mesrutiyet’ten once dis politika konusunda ¢ok
tecriibesi olmayan ITC, daha ¢ok II. Abdiilhamid’in politikalarim elestirerek i¢ meselelere
yogunlagmustir. Ik donemde, II. Abdiilhamid’in devlet yonetimi anlayis icerisinde bir dis
politika izlenmigtir.”® 1. Mesrutiyetle yonetimde cok dnemli giice ulasan ITC, ¢oziilmemis
bircok i¢ ve dis probleme talip olmustur. Bu problemlerin basinda, Babidli’nin dis
politikada siirekli itibar ve toprak kaybettigi dis politika anlayis1 gosterilebilir. ITII. Selim
Dénemi’nden itibaren iyi iliskiler kurulan Ingiltere ile soguk bir dSnem yasanmaktaydi. Bu

soguklugun sebebi Ingiltere ve Rusya’nin, Reval Goriismeleri'nde, ortak diisman olarak

" Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, Makaleler IV., Iletisim Yay., 1. Baski, Istanbul 1991, s.17-18.

’® Kiirkgiioglu, a.g.m. s. 317.

" Kiirkgiioglu, a.g.m, s. 318.

8 Orhan Kologlu, “Ittihat ve Terakki Partisi’nin Dis Politikas1”, Cagdas Tiirk Diplomasisi 200 Yillik Siire¢
Sempozyum, Ankara 15-17 Ekim 1997, TTK Yay., Ankara 1999, s.234.
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gordiigii Almanya’ya karsi birlikte hareket etme karari almak istemeleridir. Reval
Goriigmeleri ITC’de, Osmanli’nin pargalanma planlarinin  yapildigi zannma sebep
olmustur.”® Aslinda ingiltere Reval bulusmasiyla Rusya’yi yanma cekerek bogazlar
konusunda tehlikeyi en aza indirmeyi de planlamistir. ingiltere, Karadeniz ve Ortadogu’da
gligsiiz bir Osmanli istemiyordu. Bu nedenle Osmanli’da yasanan 1908 ihtilaline destek
vermistir. Aydemir, ITC’nin gergeklestirdigi 23 Temmuz 1908 Ihtilalini Ingiltere ve
Fransa’nin olumlu karsiladigini ve destekledigini hatta bu hareketin Fransa’dan

etkilendigini belirtmistir.*

1908 Ihtilali’nin sonrasinda ITC ilk dis deneyimini Balkanlar iizerinde yasamustir.
Avusturya-Macaristan dnceden iggal ettigi Bosna Hersek’in ilhak edildigini; Bulgaristan ise
Dogu Rumeli’'nin Krallikla birlestirildigini ve Girit’in  Yunanistan’a baglandigi
bildirilmigtir. Osmanli, bu ilhaklarin haksiz oldugunu ve harekete gegcecegini ilan etmistir.
Bu isgallere Avrupa sessiz kalmis hatta Osmanli ingiltere’nin engeline de takilmistir.?* iTC
bu olaylarla Ingiltere ile kurulan dostlugun yapay oldugunu anlamustir. iITC, Balkanlarin
genislemeci ve Avrupalilarin baskici politikalar1 nedeniyle dis politikada zor anlar
yasamaktaydi. Bu zorluklara Italya’nin saldirgan politikasi da eklenmistir. Italya kendi i¢
politikasindan kaynaklanan gecikmeden dolayr somiirge yariginda geri kalmis ve bir
sOmiirii elde etmek amaciyla Trablusgarp’a saldirmistir. Tim Avrupa goziinii yummus bir

sekilde yasananlar1 gdrmezlikten gelmis ve ITC distan higbir yardim alamamustir.

ITC, II. Mesrutiyet ile Cumhuriyetin ilan1 arasinda uygulamaya koyduklar1 yonetim
anlayis1 ile 1923 yilma zemin hazirlamistir. Balkanlarda yasanan aci tecriilbe ITC’de dis
politikada yalniz hareket etmeme yani taraf olma diislincesini pekistirmistir. Gegis
Hiikiimeti gibi gorev yapan lttihat ve Terakki, igte ve dista gerceklestirdikleri faaliyetlerle
Osmanli Devleti’nin agir kayiplar verdigi 1. Diinya Savasi’na® ortak ettikleri gibi Milli

Miicadele’nin baslamasina da katkilari oldugu belirtilmistir.®

¥ Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, 3. Baski, Iletisim Yay., Istanbul 1998, s. 135.

8 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal (1881-1919), Remzi Kitabevi, C.1, 32. Baski,
Istanbul 2011, s. 125-126.

81 Ziircher, a.g.e., s. 154.

8 Balkan Savaslari’nda seslerini ¢ikarmayan biiyiik tilkeler daha biiyiik bir savagin ¢ikacagini tahmin etmekte
ama buna neyin sebep olacagini bilememislerdir. 1914’te Saraybosna ziyaretinde Oldiiriilen Avusturya

23



Gorildiugi gibi Osmanli Devleti, XVIII. ylizyillda hakim gii¢ olan Fransa, XIX.
yiizyilda ise Fransa diisiise gecince yerine Ingiltere ile diplomatik iligkilere 5nem vermistir.
Daha sonra Avrupa’daki giic dengeleri Almanya’nin eline gegince 1880°den sonra
Almanya ile siki ittifak kurulmustur. Amerika ise Avrupali bir devlet olmadigi igin,
kurulmus olan iliskiler ekonomik amagliydi. Akdeniz’in hakim devleti olarak Osmanli,
Amerika i¢in ticari agidan biiylik 6nem arz etmistir. Dolayisi ile ABD ile kurulmus olan
iliskiler Ingiltere, Fansa veya Almanya ile kurulmus olan siyasi iliskilerden ¢ok farkllydl.84
Osmanli ve ABD iligkileri 19. yiizyilla gelindiginde, misyonerler ve Amerikan Kolejleri
nedeni ile boyut degistirip siyasi yone kaymaya baslamis fakat iki iilke iligkileri genel

olarak dostluk cercevesinde gecmistir.

Milli Miicadele Doénemi’nde dis politika uygulamalarma baktigimizda, 1919 ve
1923 yillar1 arasinda Tiirki’ye ¢cok zor donemden ge¢mistir. Ciinkii gittikge yok olmanin
esigine gelen Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918 tarihinde Mondros’ta imzalamig oldugu
belgeyle, kaybedenler tarafinda yer almistir. Bu bahaneyle itilaflar, Osmanli’y1 biran evvel
pargalamak istemislerdi. Onceden isgal edilmis olan bir kistm Osmanli topraklari, Mondros
ile daha da yayilmaya baslamis ve Mondros geregince miittefik donanmalari, Istanbul’a
girmislerdi. 13 Kasim 1918’de miittefik donanmalar1 Istanbul’a girdiginde buradaki
istthkamlar elden ¢ikmis, dolayisi ile Anadolu’nun savunmasi imkansiz hale gelmis‘tir.85
Anadolu’un isgali bir takim diisiiniirleri harekete gecirmisti. Halide Edip, 10 Agustos 1919
tarihinde Mustafa Kemal Pasa’ya gondermis oldugu Amerikan Mandasi’n1 savundugu
raporunda, Anadolu’nun igler acis1 durumunu sdyle tasvir etmistir: ...Fransa, Italya,
Ingiltere Tiirkiye nin giidiimii isini Amerika senatosuna resmi olarak onermekle birlikte,
biitiin  giiglerini senatonun bunu kabul etmemesi i¢cin harcryorlar. Boliismeden pay
kagirmak dogal olarak islerine gelmiyor. Suriye’de umdugunu bulamayan Fransa, zararini

Tiirkiye den ¢ikarmak istiyor. Italya, namuslu bir emperyalist oldugundan savasa ancak

Veliahds, uluslararasi bir kargasaya neden olmustur. Biiyiik iilkeler hizla kutuplagmaya baslamistir. Ingiltere
ve Fransa, Rusya ile olan baglarini1 koparmamak ig¢in Rusya’y1 Osmanli’ya tercih etmistir. Osmanli’nin er geg
dagilacagini anlayan Ingiltere kapilarii Osmanli’ya kapamustir. Bu nedenle ITC yiiziinii ittifak devletlerine
cevirmig ve nihayetinde Almanya ile 8 maddelik gizli bir anlasma imzalanmistir. Boylece Osmanli
Devleti’nin, Birinci Diinya Savasi’na hangi tarafta girecegi Bu gizli anlagsmanin 8 maddesi i¢in, bkz.,
Ziircher, a.g.e., s. 165.

8 Kemal Hagim Karpat, Tiirk Dis Politikas1 Tarihi, Timas Yay., Istanbul 2012, s. 45.

8 Safak, a.g.e., s. 9-10.
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Anadolu’nun béliisiilmesinde pay almak icin girdigini soyliiyor. Ingiltere’nin oyunu biraz
daha incedir. Ingiltere, Tiirk’iin birligini, cagdaslasmasim, gercek bir bagimsizlik

. . 86
kazanmasini istemiyor ...

Bu sartlar igerisinde 1919 yili i¢cinde Mondros Antlasmasi’na dayanarak Ingiltere,
Anadolu’nun giiney ve dogu bolgelerinde isgale baslamis, 6zellikle 7. Maddeye dayanarak
Adana yoresi ve Suriye, Fransizlara birakilmistir. Anadolu halkinin, kurtulus miicadelesine
baslamasina neden olan bu isgallere kars1 en ciddi tepki Yunanlilarin izmir’i isgal etmis
olmasi ile verilmistir. Diizmece bir istatistik gosterilerek Izmir’in isgal edilmis olmasi,
Anadolu insaninin, Mustafa Kemal oOnderliginde milli bir miicadele baslatmasinda

atesleyici bir etken olmustur.87
1.2. MUSTAFA KEMAL ATATURK DONEMI (1918-1939)

Bu iggaller yasanirken Mustafa Kemal, gerek {ilkenin i¢inde bulundugu durumun ve
gerek arkadaslarinin da etkisi ile Anadolu’ya ge¢mis ve Istiklal Miicadelesi’ni
baslatmustir.®® Milli bir devlet kurma fikrini, askeri ogrenciligi yillarindan bu yana kafasina
koymus olan Mustafa Kemal, Milli Miicadele yillarinda dis politika uygulamalarinda
Misaki Milli ger¢evesinde hareket etmistir. Misaki Milli kararlari, Erzurum ve Sivas
Kongresi sonucunda alinmistir. Bu kongrelerde alinmis kararlar yeni Tiirk Devleti’nin,
Istanbul Hiikiimeti'nden farkli bir dis politika sergileyecegini gostermistir. Istanbul
Hiikiimeti, Ingiltere ve miittefiklerine karsi dostluk politikas1 izlenmesinden yanaydi.
Ciinkii 1. Diinya Savasi’nda Almanya tarafinda yer almanin vermis oldugu imajdan

kurtulmak ve miittefiklerin destegini saglamak istemistir.>

Mustafa Kemal Anadolu’ya gectikten sonra i¢ ve dis politikada Istanbul

Hiikiimeti’'nden ayr1 bir yol izlemistir. % Milli Miicadele siiresince 3 ayrt goriis Tirk dig

% Génliibol-Sar, a.g.e., s. 7.

8 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, Gnkur. Basimevi, Ankara 1981, s. 69.

8 William Hale, Tiirk Dis Politikas1 1774-2000, Petek Demir(Cev.), Mozaik Yay., Istanbul 2003, s.36.

% Mustafa Kemal’in Anadolu’ya gecisinde Karabekir’in etkisi icin bkz., Kazim Karabekir, Istiklal
Harbimiz, C. 1, YKY, Istanbul 2012, s. 18.

8 Kiirkgiioglu, s. 320.

% Mustafa Kemal, askeri ogrenciligi yillarinda, Imparatorluk anlayisinin bir giin son bulacagini anlamis ve
milli bir devlet kurmanin gerekliligi noktasinda kafa yormaya baslamistir. Milli Miicadele’nin baslamisi ile
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politikasinda etkili olmustur. Bunlar: Ingiliz Himayesi, Amerikan Mandas1 ve Sovyet
Yakinhg (Bolsevik)® olarak belirtilebilir. Bu amaglar dogrultusunda Tiirkiye uluslararas
arenada varligini siirdiirebilmek admna Sovyetler Birligi ile “Isbirligi ve Denge Politikas1”
uygulamistir. 26 Nisan 1920 tarihinde TBMM tarafindan Rusya’ya bazi teklifleri kapsayan
bir yaz1 gonderilmistir. Emperyalist gii¢lere kars1 birlikte hareket etme isteginin belirtildigi
bu mektupla Rusya ile ilk ciddi diplomatik iligkilerin baglamis oldugu st')ylenebilir.92 Ali
Fuat Cebesoy Onciiliiglindeki bir heyet, 19 Subat 1921 tarihinde Moskova’ya gitmis ve
¢esitli temaslarda bulunmustur. 16 Mart 1921 tarihinde Moskova Antlagsmasi imzalanmis ve
bunun sonucunda Rusya’nin Tirkiye’ye yapacagt yardimlar konusunda anlasma
saglanmigtir. Bu dogrultuda silah yardimlar1 deniz yoluyla Tiirkiye’ye getirilmis ve
Ankara’da Ruslarin, techizat ve hammadde destegi ile mithimmat fabrikasi agilmistir.
Sovyetlerin bu yardimina karsilik Mustafa Kemal, Istanbul Taksim meydanma bir anit
yaptirmistir. Bu anitta, Tirkiye’ye yapilmis olan yardimlarda ¢ok emegi gecen Rus
diplomat Aralov’un da bir heykeli eklenmis ve Milli Miicadele kahramanlarimizin da
oldugu anitta yan yana yer almistir. Cumhuriyetin ilanindan sonra 17 Aralik 1925 tarihinde
Tiirkiye, Paris’te, Sovyetler ile dostluk ve iyi komsuluk antlagmalari imzalanmigtir.>®
llerleyen yillarda 24 Nisan 1932 tarihinde Basbakan ismet Inonii, Tevfik Riistii Aras’la
Rusya’ya hareket etmis ve yapilan goriismelerde Tiirkiye, yeni Sovyet techizatlar1 alimi
karsiliginda 20 yil vadeli Tiirk mallan sevkiyatiyla anlasma yapmistir. Alinmis olan bu
kredilerle Sovyet teknolojisi ile Kayseri ve Nazilli’de tekstil fabrikalar1 kurulmustur. Bu
iligkilerin yaninda Sovyetlerle ¢esitli sanatsal ve kiiltiirel iligkiler de kurulmustur. Tiirk-
Sovyet iliskilerinde bu kadar yakin iliskiler kurulmus olmasia ragmen ilging olan nokta,

iki tilke arasinda devlet bagkanlig1 diizeyinde ziyaret ger¢eklesmemistir.

Yeni Tiirk Devleti’nin dis politikadaki ilk basarilari arasinda, I. Inonii Savasi
sonrasinda TBMM’nin Londra Konferansi’na cagirilmasi, 16 Mart 1921°de Sovyetler

Birligi ile Moskova Antlasmasi’nin yapilmis olmasi ve bu anlagmada Osmanli Devleti’nin,

M. Kemal’in bu diisiinceleri hayat bulma firsati dogmus ve milli bir devlet kurma fikrini i¢ ve dis politikada
uygulamis, bu diisiincelerinin Misaki Milli Kararlarina girmesini saglamistir. Kiirk¢tioglu, a.g.m. s. 320-321.
% Selek, a.g.e., s. 444.

% Mustafa Biyikl, “Kaynakcali ve Aciklamali Atatirk Dénemi Tirk Dis Politikast Kronolojisi”,
Dumlupinar Unv., Sosyal Bilimler Dergisi, S. 22, Aralik 2008, s. 9.

% Biyikli, a.g.m., s. 19.
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SSCB tarafindan taninmamasi ve TBMM’yi milli miicadelede desteklemis olmasi
gtisterilebilir.94 Ayrica 13 Ekim 1921 Kars Antlagsmasi ile Tiirkiye dis politikada 6nemli bir
adim atmus, ilk kez Sakarya Zaferi’nden sonra Itilaf Devleti olan Fransa’nin, TBMM’nin
basarisim gorerek 20 Ekim 1921°de Ankara Antlasmasimi imzalamasi1 Tiirk Dig
politikasinin Misaki Milli hedeflerine ulasmada oOnemli bir merhaleden gegtigini
gostermistir.*

Osmanli’nin son dénemlerinde artan Ingiliz yakinligina énceden deginmistik.*® Son
Osmanli padisahlar;, Ingiltere ve Rusya’ya karsi bir denge politikas1 giitmiislerdsi.
Rusya’nin igislerimize karismasimi engellemek, toprak ve denizlerimizdeki emellerine
engel olmak i¢in Ingiltere ile siirekli iyi gecinmeye calisilmistir. Fakat Ingiltere,
Osmanli’ya gereken destegi vermemistir. ITC, Ingiltere’nin bu diplomasisinden dolay:
Almanya’ya yanagmistir. Ruslarin 1. Diinya Savasi’ndan sonra sahneden g¢ekilmesi nedeni
ile Ingiltere 6zellikle Ortadogu’da yeniden hakim giic olmustur. Bu nedenle Mustafa
Kemal, Ingiltere ile olan iliskileri koparmamis ve dostane politikalar uygulamustir.
Amerikan Mandas1 meselesi ise kongrelerde en ¢ok konusulan ve tartisilan mevzulardan

biri olmustur.

I. Diinya Savasi’nda farkli cephelerde olmalarina ragmen hi¢ savagsmayan Tiirkiye
ile ABD arasindaki siyasi iliskiler genel olarak soniik ge¢mistir. 1. Diinya Savasi’nin
ardindan Osmanli Devleti’nin "tasfiyesi"®’ meselesi ortaya ¢ikinca, Baskan Wilson’un Tiirk
meselesine karst yakin bir ilgi gostermesi ile Tirk-Amerikan iligkilerinin yeniden
canlanmasina vesile olmustur. Anadolu halki, Wilson’un yayinladig1 prensiplerden dolay:
ilk defa Amerika hakkinda malumati olmustur. Ayrica Halide Edip Adivar, Kocast Adnan
Adivar ve Ahmet Emin Yalman gibi diisliniirler Amerikan mandaciligin1 savunan

sOylemleri ile Anadolu’da, Amerikan mandaciliginin kamuoyunun giindemine gelmesinde

onemli etkileri olmustur. Amerika’nin Anadolu’da Avrupali Devletlerden farkli olarak

% Sait Ding, “Atatiirk Dénemi’nde (1920- 1938) Tiirk D1s Politikasinda Gelismelere Genel Bir Bakas; Ikili ve
Cok uluslu iliskiler,” Cukurova Universitesi, Tiirkoloji Arastirmalar1 Merkezi, No: 3643, 2008, s. 5.

% Fulya Ereker, “Insaci Perspektiften Tiirk Dis Politikasinin Analizi”, (Yaymlanmams Doktora Tezi,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dal1), Ankara 2010, s. 123.

% Bkz., sayfa 9-10.

" Osman Yal¢in, “Ikinci Diinya Savasinda Ismet inénii ve Churchill Arasinda Yapilan Adana Gériismesi,”
Ankara Universitesi Tiirk inkllﬁp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 47, Bahar 2011, s. 702.
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sOmiirgeci bir tavir almamast Anadolu’da kurtulus miicadelesi veren bazi liderler arasinda

ABD’ye kars1 sempatinin olugmasinda etkili olmustur.

Amerikan Mandaciligi fikri, Erzurum ve Sivas Kongrelerinin en ciddi
tartismalarindan biri olmustur. Kongrede konusan delegelerin ¢cogu aslinda Mandacilik
mevzunun ne anlama geldigi noktasinda hem fikir degillerdi. Kimi delegeler Mandayz,
ekonomik destek olarak algilamis, kimileri bagimsizligin elden gitmesi olarak anlamus,
Kimileri somiirgeci Avrupa’ya karsti ABD’yi dayanak olarak gormiistiir. Kimisi de
Amerika’yr “Ehveni Ser” yani kotiiniin iyisi olarak gérmiistiir. Delegelerden Hami Bey,
Devlet gelirlerinin ancak bor¢larin faizini ddeyebildigini bu nedenle yardim almamiz
gereklidir, yoniinde bir konusma yapmustir. ismail Fazil Pasa, Bagimsizligimiz bozulmadan
giidiim olabilir... derken, Refet Pasa, Giidiimiin, bagimsizligimizi zedelemeyecegi kusku
gotiirmez,; fakat biitin toplumlart tutsak kilan, yiirekleri vicdanlar: séndiiren Ingiliz
Giidiimiinden kurtulmak icin yumusak ve uluslara saygr duyan Amerika’yr kabul etmeliyiz.
diyerek diisiincelerini dile getirmistir.*® Kazim Karabekir, bu konuda ¢ok hassas davranmis
ve mandaciligin reddi yoniinde tavir takinmistir. Bu baglamda iki yakin dostunu mandacilik
konusunda birgok defa uyarmistir.*® M. Kemal’i, Rauf Orbay’in da bulundugu bir ortamda
kongrede kesinlikle manda konusundan bahsetmemeleri gerektigini rica etmistir. Buna
ragmen Erzurum Kongresi kararlarinin yedinci maddesinde; ...Fen, sanat ve ekonomik
bakimlardan muhta¢ durumda oldugumuzu, bu nedenle, deviet ve milletin biitiinliigii ve
bagimsizligina goz konulmamasi sartiyla, herhangi bir devletin bu alandaki yardimlarinin
hosnutlukla karsilanacagi”, agiklanmistir. Adivar’a gore, Dogu Anadolu halki ABD’nin
Ermenileri destekledigini diisiindiigiinden Mustafa Kemal bu maddede Amerika’nin adini
anmaktan kagmmistir.'® Ciinkii bu ad, Dogu’da herkeste nefret uyandiran bagimsiz

Ermenistan projesi ile kaynagmugtir.'*"

% Nutuk, s. 75-82.

% Manda konusunda Karabekir’in ¢ok onemli telkinleri vardir. Bkz. Kazim Karabekir, istiklal Harbimiz, C.
1, YKY, Istanbul 2012, s. 165, 177, 186, 191, 195, 246.

190 Halide Edip Adivar, Tiirk’iin Atesle imtiham, Can Yay., Istanbul 1962, s. 18.

101 Osuz Aytepe, “Milli Miicadele’de Manda Sorunu ve Mustafa Kemal’in Yaklasimi”, Ankara Universitesi
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 24, Kasim 1999-2003 s. 480.
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Sivas Kongresi’nden sonra da M. Kemal ve Rauf Orbay ABD senatosuna bir imzali
kagit gondererek iilkemizde inceleme yapmak iizere ¢agrida bulunmuslardir (Ek-1, 2).'%
Bunun iizerine Anadolu’ya, General Harbord Heyeti gelerek incelemeye baslamis, lakin
Kazim Karabekir’e gére bu mesele ciddiyet kazanmadan kapanmistir.'®® Karabekir,
Mustafa Kemal Atatiirk’iin Amerikan Mandasi’na sicak bakmasini Rauf Orbay’in 4
Temmuz 1941°de kendisine gonderdigi mektubu delil olarak gostermistir. Mustafa
Kemal’in Istanbul tarafindan gorevinden azledilmesinden sonra Kazim Dirik’in ayrilmasi
Atatlirk™ i ¢ok tizmiis ve onu teselli eden Rauf Orbay olmustur. Rauf Orbay, Atatiirk’{in o
moral bozukluguyla, Allah belasini versin, su Amerikalilar manda midir? Nedir? Bir an
evvel kabul etseler de memleket de millet de bu herc-ii mercden kurtulsa.*® dedigini
soylemistir. Deniz Bilgen Chicago Daily News Gazetesi’nin haberine dayanarak,
mandacilik konusunda o yillarda Anadolu’da yer alan Chicago Tribune Gazetesi muhabiri
L.E. Browne’nin, Sivas Kongresi’nin bazi oturumlarma katilmis ve liderlerle onemli
miilakatlar yaptigin1 belirtmistir. Browne’ye gore Mustafa Kemal dahil Sivas’taki herkesin
manda istedigini ve Milli Kongrenin amacinin manda oldugunu raporlarinda bildirmistir.
Lakin Brown’un bu beyanatina karsin Amerikan arsivlerinde bulunan resmi belgelerde,
Tiirker’in kendilerine ekonomik yardimda bulunacak delegeler istediklerini, Tiirkiye’yi
kendilerinin yoneteceklerini yani Mustafa Kemal’in Amerikan Mandasi’ndan kastinin
siyasal degil, sosyal ve ekonomik oldugu belirtilmistir.'”> Bu konuda Mazhar Miifit Kansu
da Mustafa Kemal’in, kesinlikle manday: istemedigini eserinde belirtmistir."®Atatiirk’iin
Oliimiiniin 100. Y1l nedeniyle Kiiltiir Bakanlig1’nin yayimlamis oldugu eserde Amerikan
Senatosuna yazilan bu mektubun gonderilmemis oldugunu dosyada saklandigi da iddia

edilmistir."’

192 Mustafa Kemal Nutuk’un 83. Sayfasinda bu konuya deginirken “ Kongre baskanlik kurulunun bu yolda bir

mektup taslagi  hazirladigini  amimsiyorum da bu mektubun génderilip  gonderilmedigini  pekiyi
amimsamiyorum. Dogrusu bu mektuba pek bir dnem vermis degilim. ”demektedir. Karabekir, Amerikan
heyetinin 22 Eylillde Erzurum’a kendiliginden gelmedigini bu mektubun Amerika’ya gonderildigini
belirtmistir.

103 Karabekir, a.g.e., s. 246-248.

10% K azim Karabekir, Nutuk ve Karabekir’den Cevaplar, Emre Yay., C. 11, Istanbul 1997, s. 3460.

1% Deniz Bilgen, ABD’li Géziiyle Sivas Kongresi, Kaynak Yay., istanbul 2004, s. 193-194.

16 By konuda, Mazhar Miifit Kansu’nun “Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber” eserinin
176-180. sayfalar1 arasinda bilgi vardir.

WK iiltir Bakanligi, Atatiirk’iin Milli Dis Politikas1 ( Milli Miicadele Dénemine Ait 100 Belge 1919-
1923), C. 1, Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1981, s. 88- 89.
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Sivas Kongresi, Mandacilik ve Bolseviklik etkileri altinda ve ¢esitli engellemelere
ragmen Kazim Karabekir’in destegiyle agilabilmistir.'® Elaz1g Valisi Ali Galip Bey’in
kongreyi basacagi iizerine Karabekir, aldig1 askeri tedbirlerle buna engel olmustur.’® Sivas
Kongresi’nin temelleri Amasya’da atilmistir. Bu Kongrenin delegeleri Erzurum’dan giden
delegelerden olusmaktaydi. Sivas Kongresi, her an basilacagi korkusuyla ¢ok kisa siirmiis
ve ¢ok onemli kararlar alinmistir. Mustafa Kemal Kongre bagkani oldugu i¢in alinan bu
kararlara imza atmak mecburiyetindeydi. Sivas Kongresi adeta Mandacilik fikrini
savunanlar ile buna kars1 olanlar arasinda diielloyla ge¢mistir. Rauf Orbay, Kara Vasif Bey,
Halide Edip Adivar ve Istanbul’dan gelen birka¢ isim mandanin gerekliligi konusunda
konusmalar yapmust1. Ozellikle Istanbul’dan katilan Ismail Fazil Pasa, Ismail Hami Bey ve
Bekir Sami Bey, Amerikan mandaciligi bahsinin kongre giindemine getirmek i¢in var
giicleriyle calismislardir.’’® Manda sorunu Sivas Kongresinin besinci giinii 8 Eyliilde
komisyondan gelen bir rapor ile giindemin {giincii maddesi geregince, 4. oturumda
goriisiilmeye baslanmistir. Amerika Mandaterligi’ni isteyen 25 imzali muhtira, istanbul
delegeleri Ismail Fazil Pasa ile ismail Hami ve Heyeti Temsiliye iiyesi Bekir Sami Beyler
tarafindan kongre baskanligma verilmistir. Bu aydinlara gore, Sark Meselesi de Tiirk

Meselesi de boylece halledilmis olacaktir.

Mandacilik konusunda ABD yo6netimi ile kamuoyu arasinda da farkli diisiinceler
mevcuttu. T.W. Wilson, Paris Baris Konferansi’nda mandater bir iilke olabileceklerini,
fakat ABD halkin1 bu konuda ikna etmesinin zor olacagini belirtmistir. Osmanlt
biinyesindeki Rum, Ermeni, Arap ve Kiirtlerin Wilson Prensiplerine dayanarak ayr1 bir
devlet kurma niyetleri Wilson iizerinde bir bask1 olusturmustur. Fakat ABD, Ingiltere’nin
bolgedeki cikarlarina alet olmak istememistir. Bolgede Fransizlarin da istekleri vardi.
Dolayisi ile Ingiltere giiglii bir Fransa’yr burada istememistir. ABD kamuoyu Wilson’u,
Monroe Doktrini’nden uzaklasarak, Avrupali somiirgeci devletlerin masasi olmakla da

suglamistir."" Bir noktada ABD, Yakindogu batakligina saplanmaktan da gekinmistir

108 Elaz1g Valisi Ali Galip Bey, o zamanki Sivas Valisi Resit Pasa ile goriislir ve O’na Mustafa Kemal Paga
Sivas’a geldigi zaman tutuklanmasi tavsiyesinde bulunmustur.
109 K arabekir, a.g.e., s. 199.
119 Bjlgen, a.g.e., s. 174.
111 Bjlgen, a.g.e., s. 23-25.
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ABD, Anadolu’da yeni bir devlet kurma ¢abasinda olan Mustafa Kemal ve ekibinin
mandacilik konusunda ne istediklerini anlayabilmek ve Istanbul’un ne diisiindiigiinii
ogrenebilmek icin bolgeye heyetler gondermistir. Bu heyetlerden ilki Suriye i¢in gonderilen
King- Crane Heyetillz, 10 Temmuz 1919°’da sunduklar1 raporda, Suriye’de Fransizlara karsi
biiyiik bir diismanligin oldugunu tespit etmistir. Bu nedenle heyet, bolgede ya ABD’nin ya
da Ingiltere’nin Mandas: istendigini belirtmistir. King-Crane Heyeti Anadolu’da iken, Sivas
Kongresi’nde ABD Mandaterligi ilaninin umuldugu da vurgulanmigtir.'®  Ciinkii Erzurum
Kongresi’nde mandacilik ile ilgili net bir istekte bulunulmamistir. Sivas Kongresi’nde net

bir istek ilan edilirse bunun ABD kamuoyunda da tesir edecegi diisiincesi hakimdi.

Bolgeye gonderilen ikinci heyet ise “Harbord Heyeti”dir. Kalabalik bir heyetle
Anadolu ve Ermenistan’i dolasan heyet, King-Crane Heyeti’nin verdigi rapora benzer bir
rapor sunmustur. Harbord’a gore Araplar hari¢, Tiirkiye ve Ermenistan i¢in tek manda
tavsiye edilmistir. Bu mandanin siiresi 5 yil olmali ve baska hi¢bir devlet buna
karismamalidir. General James G. Harbord, Sivas Kongresi’nden sonra Sivas’a gelip
Mustafa Kemal ile goriismiis ve raporunda: Baskani Mustafa Kemal Pasa’ nin da belirttigi
gibi Milli Miidafaa Partisi 'nin amaci, tercihan Amerika olmak iizere, menfaat diisiinmeyen
tek bir manda altinda simirlar: dogru bir sekilde muhafaza etmektir, seklinde bir goriise yer
vermistir."** Harbord, daha sonra raporunda bu goriisiinii soyle dile getirmistir; Tarafsiz bir
yabanct iilkenin yardimimin gerektigini Milliyet¢i Parti kabul etmistir. Amacimiz,
Tiirkiye’'nin gelismesini miitarekede oldugu gibi giivenlik altina almaktir. Genisleme
planlarimiz yoktur. Fakat iyi bir hiikiimete malik olursa, Tiirkiye 'nin zengin ve miireffeh
tilke olacagina inaniyoruz, derken, Mustafa Kemal’in... yabanc1 miidahaleler ve entrikalar

hiikiimetimizi zayiflatmistir. Tecriibelerimizle emin olduk ki, Amerika bize yardim

"W Atatiirk Aragtirma Merkezi, “King-Crane Amerika Heyetinin Dogu illerine Seyahati Ve Ecnebi
Ajanslar1”, Atatiirk’iin Tamim, Telgraf Ve Beyannameleri (IV), 2006, s.32.

113 Roderic H. Davison, “Mondrostan Lozan’a Tiirk Siyaseti”, Mine Erol(Cev.), Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar Dergisi, C. 14, S. 25, 1981, s. 85.

145alahi R. Sonyel, M.Kemal’in Amerikan mandacilifindan ziyade, “biiyilk kardesten 6giit ve tavsiye
istedigi” benzetmesini yapmustir. Amerika iligkileri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. : Salahi R. Sonyel, Tiirk
Kutulus Savasi ve Dis Politika 1, TTK Yay., Ankara 1995, s. 159-163.
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edebilecek yegane iilkedir. Bundan sonra Ermenilere haksizlik gosterilmeyecegine dair séz

veriyoruz, demistir. '*°

Amiral M.L. Bristol, 1919 senesinde Aralik ayinda Tiirkiye hakkinda yazdig1 bir
raporda, Anadolu’nun dogusunda bir Ermeni Devleti’nin kurulmasina karsi ¢ikmistir. Ona
gore, New York’un Italyan bolgesinde nasil bir Italyan Devleti kurulamaz ise Tiirkiye’de
de bir Ermeni Devleti kurulmamaliydi. Bristol’a gére Osmanli’da yasayan 25 milyon halk
i¢in bir seyler yapilmaliydi."*® Nihayetinde Wilson’un, diinyaya yeni bir diizen vermek i¢in
ugrasmast kendisinin sonunu hazirlamig, yonetimden uzaklagmasina neden olmustur.
Cunkii Amerikan kamuoyu Wilson’un ABD’yi, Monroe Doktrini’nden uzaklastirdigini ve

U7 Kasim

cikarct bazi Avrupa Devletleri’nin emellerine hizmet ettigini iddia etmislerdi.
1920 secimlerinde Demokratlar, 10 milyon farkla iktidari Cumbhuriyetcilerden almis ve
Wilson’un bagkanligi sona ermistir. ABD tekrar yalnizlik politikasina donmiis ve Tirkiye

ile olan iliskilerine Lozan’a kadar ara vermistir.

Mliskilerin durdugu bu ara dénemde Ankara Hiikiimeti, iilkedeki yonetim boslugunu
doldurmaya baslayinca ve bunu uluslararasi alanda ispat edince donemin bazi Amerikan
basininda, Yeni Tirkiye’nin gelecegiyle ilgili yazilara da yer verilmeye baglanmistir. Bu
baglamda Amerikan basininin en ¢ok merak ettifi konu, kurulacak olan yeni devletin
Amerika’ya bakis agistydi. ABD ile Tiirkiye iliskilerinin duraksamis oldugu bu dénemde
Philadelphia-Public Ledger muhabiri Clarence K. Streit’in TBMM Reisi Mustafa Kemal ile
yapmis oldugu miilakatta, donemin siyasi olaylar1 ile alakali Mustafa Kemal’e 19 soru
sormustur. Bu sorularin bir kisminda ABD ve Tiirkiye iliskileri alakali su sorular

gelmi§tir:118

1. Cemahir-i Miittehide-i Amerika’ya (ABD) karsi vaziyetiniz nedir?

"Kadir Kasalak, “Sivas Kongresi Oncesinde Manda ve Himayenin" Tirk Basiunda Tartisilmasi ve
Komutanlar Arasinda Yazismalar”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii
Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 3, S.10, 1992, s. 209.

116 Bjlgen, a.g.e., s. 29.

117 Bjlgen a.g.e., s. 27.

18 Kiltir Bakanligi, Atatiirk’iin Milli Dis Politikas1 ( Milli Miicadele Dénemine Ait 100 Belge 1919-
1923), C. 1, Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1981, s. 257.
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2. Hangi esas tizerine Cemahir-i Miittehide(ABD) ile iade-i miinasebet

arzusundasiniz?

3. lade-i miinasebet vukuu takdirinde Halide Hanimin Washington sefireniz

olacagi haberi samimi midir?

4. Memleketinizin imar ve timram hususunda gayri resmi Amerikali fen

miisavirleri arzu eder misiniz?

5. Anadolu’da bulunan Amerikan mektepleri ve muavenet(yardim) isleri

hakkinda vaziyetiniz nedir? (EK 4-5)

Mustafa Kemal, birinci soruya cevaben, Amerika’nin dostlugundan yararlanmay1
kuvvetle arzu ettiklerini, Amerikan halkiyla kendilerini higbir zaman savas halinde
gormediklerini ve Amerikan milletinin neden hala bizimle diplomatik iligki kurmadiklarini
hayretle karsiladiklarmi belirtmistir. Ikinci sorunun cevabinda ise, Tiirk Milleti’nin Misaki
Milli ¢ergevesinde ABD ile diplomatik iligkileri kurmaya hazir olduklarini belirtmistir. Bu
durumu zaten ABD hiikiimetine bildirdiklerini de sdylemistir. Ayrica, biitiin insanlik ve
milletimiz i¢in dogal kaynaklarimizin faaliyete gecirilmesi hususunda Amerikan
yardimlarinin bizim i¢in énemli oldugunu vurgulamistir. Halide Edip ile alakali soruya,
sefirlik gibi 6nemli bir gorevi erkekler kadar yapacak muktedir kadinlarimizin oldugu
muhakkaktir. Halide Edip’in de bu gorevi kusursuz ifa edecegi muhakkaktir. Ancak boyle
bir tayin giindemimizde yoktur demistir. Amerikali fen miisavirleri talebi noktasinda
Mustafa Kemal, memleketimizin herhangi bir noktasinda toprak emelleri olmayan
Amerika’nin katkisinin bizi ziyadesiyle memnun edecegini belirtmistir. Son soruya ise, din
ve 1tk ayrimi1 yapmadan, insani sorunlarin azaltilmasiyla alakali hayir miiesseselerine karsi
hicbir siyasi maksat giitmediklerini ve kapilarimizin her zaman agik olduklarmi beyan

etmistir.'™

Lozan’da Itilaf devletlerine karst ABD’yi yanma ¢ekmeyi isteyen Tiirk heyeti

oncelikle 9 Nisan 1923 tarihinde “Chester Projesi” adiyla demir yolunun yapilmasini igeren

19 Miilakatin tam metni i¢in bkz., Kiiltir Bakanligi, Atatiirk’iin Milli Dis Politikas1 ( Milli Miicadele
Doénemine Ait 100 Belge 1919-1923), C. 1, Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1981, s. 257-277.
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bir anlagsmaya imza atmistir. Bu sayede Avrupa’ya bagli olmadan ABD ile daha yakin ve
serbest ticaretten yana oldugumuz vurgulanmistir.”® Osmanli ile 1. Diinya Harbi’nde
savasmadif icin Lozan’a sadece gdzlemci olarak katilmis olan ABD, gériislerini Ingiltere,
Fransa ve ltalya araciligi ile iletmistir. ABD konferansa Isvicre elgisi Joseph C. Grew’i
danigsman olarak kullanmistir. Lozan Antlagmasi’ndan yaklasik 10 gilin sonra Tiirkiye ile 6
Agustos 1923 ‘te bir antlagma imzalanmistir. Bu antlagmanin amaci ile alakali Erdal
Agikses’in yapmis oldugu calismada, Hukuk-u diivel esdslarina ve bir miitekdbiliyet-i
tamme kd’idesine muvafik olarak tebalarimin miitekdbild topraklan iizerinde serd’it-i
ikametlerini tanzim ve miindsebdt-1 sehbenderi ve ticariyelerini i’adeten te’sis etmek
arzusuyla miitesaviyen miitehassis olarak, bu maksadla bir mii’dhede akdine karar

! Yani devletler hukuku esas alinarak, tam denklik

vermigler, climlesi gecmistir.'
cer¢evesinde halklarin karsiliklt olarak karst devletin topraklarinda yasam sartlarinin
diizenlenmesi, konsoloslarin ve ticari iligkilerin tesisi amaciyla bir antlasmaya karar
verilmistir. Bu antlasmaya Ismet Inonii, Riza Nur ve o zamanki iktisat vekili Hasan Hiisnii
Bey imza atmislardir.’”” ABD adina ise dnce belirttigimiz Joseph C. Grew katilmigtir. Cagri
Erhan’a gore bu Antlagsmanin esas amaci 1917°de kesilen diplomatik iliskileri yeniden
canlandirmaktir. Fakat Amerikan senatosu almis oldugu bir kararla, I. Diinya Savagi’ndan
sonra imzalanan biitiin antlagsmalar1 iptal etmistir.'”® Bu nedenle bu antlasmanin da hiikmii
ortadan kalkmustir. Fakat Lozan Antlagsmasi, iki iilke arasinda yeni bir diplomasinin
baglamasina da zemin hazirlamistir. Bu arada Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin, Wilson’un

"Milli Siirlar Prensibi’ni"?

somiirgeci devletlere, ¢etin miicadelelerden sonra kabul
ettirmesi sonucunda 1923’te Lozan’dan bir ka¢ yil sonra da, Tiirkiye ile ABD arasinda

iligkiler yeniden canlanmistir.

Milli Miicadelenin silahli safthasi basari ile tamamlandiktan sonra artik siyasi

miicadele safhasinda boy gosterme zamani gelmisti. Ismet Indnii baskanliginda Lozan’da

120 Cagr1 Erhan, “Tiirk- Amerikan iligkileri”, Sosyal Bilimler Semineri, 24 Haziran-4 Temmuz 2013, Ankara

TTK.

121 Brdal Agikses, “Tiirkiye ile Amerika Diivel-i Miittehidesi Beyninde Miinakid”, Ankara Universitesi
Tiirk inkllap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, C. 6, S. 21, 1998, s. 9.

122 Acikses, a.g.m., s. 27.

123 Cagr1 Erhan, Tiirk- Amerikan iliskileri, a.g.s.
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bircok kazanimlar elde etmis olan Tiirkiye, bazi piiriizler kalsa da bagimsiz bir devlet
oldugunu ispatlamistir. Tiirk dig politikast 1923- 1932 yillar1 arasinda Lozan’dan kalan
piriizleri halletmeye caligmistir. Bunlar, yabanci okullar meselesi, Yunanistan’la niifus
miibadelesi meselesi ve Ingiltere ile Musul sorunu meselesidir. Tiirkiye bu meseleleri
kolayca ¢ozememistir. Ciinkii i¢ politikada, yapilmak istenen inkilaplara karsi gosterilen
tepkiler, Seyh Said Isyani ve iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik sikintilar, Tiirkiye’nin dis
politikada pasif kalmasina neden olmustur. 1932°den sonra Tiirkiye, Lozan’dan kalan
problemleri halletmis ve diinya barisina katkida saglamak igin, uluslararasi orgiitlere iiye
olmaya ¢alismistir. Bu ddnemde Almanya ve Italya diinya baris1 adina tehlike arz etmistir.
Ciinki 1. Dlinya Harbi’nin agir sonuglarina katlanmak zorunda kalmiglardi. Bundan dolay1
her iki iilke yayilmaci bir politika gilitmeye baslamislardi. Tiirkiye ise bu tehlikeye karsi ilk
6nlem olarak 1932 yilinda Milletler Cemiyetine iiye olmustur.'?® Gériiniiste diinya barisina
katki saglamak icin kurulan bu cemiyet, Ingiltere ve Fransa’nin giidiimiinde hareket
etmistir. Tiirkiye, Mussolini ve Hitler tehlikesine kars1 1934 yilinda aralarinda Yunanistan,
Yugoslavya ve Romanya’nin da oldugu Balkan Antanti’na iiye olmustur. Italya’nin
Habesistan’a, Almanya’nin Ren Bolgesine ve Japonya’nin da Mangurya’ya saldirmasi
karsisinda Tiirkiye, kendi sinirlarin1 korumak adina Milletler Cemiyetine bagvurmus ve 20

Temmuz 1936 Montrd Bogazlar sdzlesmesini imzalanmasini saglamistir.'*

Genel olarak Milli Miicadele Donemi’nin dis politika uygulamalarini su sekilde
Ozetleyebiliriz: I. Diinya Savasi sonrasinda TBMM’nin agilmasiyla Tiirklerin var olma ve
yasama hakki miicadelesinin kesinlik kazanmasinin hedeflenmis oldugu birinci devir. Milli
Miicadele ve bolgesel ittifaklarla barigs kurma ¢abalarindan, Lozan Antlagsmasinin
imzalanmasia kadar olan ikinci devir. Lozan Antlasmasi’nin imzasindan sonra Bati ile
miinasebetlerini normallestirinceye kadar Sovyetler Birligine dayandig: iig¢iincii devir. Bu

donemin 6zel politikalarinin safhalarini ise su sekilde ayirmak miimkiin olabilir: Ortadogu

124 Akdes Nimet Kurat, “Tiirkiye Ile Amerika Birlesik Devletleri Arasindaki Miinasebetlere Ait Arsiv
Vesikalar1”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar:
Dergisi, C. 5, S. 8, 1967, s. 288-289.

125 Génliibol-Sar, a.g.e., s. 92; Ayrica bkz.: Armaoglu, a.g.e., s. 336.

126 Armaoglu, a.g.e., s. 343-345.
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iilkeleriyle, ortak diismana kars1 yardimlasma ve isbirligi devri,**’ 1923 sonras1 Ortadogu

ve Islam diinyasindan ayrilis ve bati diinyasina gegis devri.'?®

Dis politika olaylarina, ustalikli bir yaklagim sergilemis olan Mustafa Kemal,
I. Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’daki silahlanmanin doguracag tehlikeyi sezmis, ¢ikma
ihtimali olan savaslardan dolay1 Tiirkiye’yi, bolgesel baris ittifaklarina yoneltmistir. Diinya
barisina katki saglamay1 da amaglayan Tiirk devlet adamlari, statiikonun korunmasi adina
gerek Balkan iilkeleri gerekse Ortadogu iilkeleri ile cesitli ittifaklar kurarak, Tiirkiye’ye
karst diizenlenebilecek askeri saldirilarin 6niine gecmeye calismislardir.'?® Bu ittifaklar,
Tirkiye’nin diinya barigina vermis oldugu onemi de gostermistir. Mustafa Kemal
Tiirkiye’yi, olast tehlikelerden korumanin yaninda uluslararasi alanda en iyi sekilde
tanitmak istemistir. Modern ve milliyet¢i temeller iizerine kurulmus olan Tiirkiye
Cumhuriyeti’ni tiim diinya’ ya tanitmak dis politikamizin bu dénemdeki en 6nemli amaglari
arasinda yer almistir. Bu dogrultuda Atatiirk Donemi’nde, iilkemizi sekiz devlet baskani
ziyaret etmistir. Tablo 1’de isimleri goriilen bu devlet baskanlarinin dérdii Bati

tilkelerinden, diger dordii ise Dogu iilkelerinden gelmistir.

Mustafa Kemal Atatirk Donemi’nde Tiirkiye’ye gelen bu ilkeler ile gesitli
ekonomik, siyasi ve kiiltiirel antlagsmalar imzalanmigtir. Afganistan ile 1 Mart 1921
tarihinde Tiirkiye-Afganistan Dostluk Antlagmasi imzalanmistir.’®*® Daha sonra 1928
yilinda tlkemizi ziyaret etmis olan Afganistan heyeti ile ve dostluk antlagmalar
imzalanmustir. 3-4 Temmuz 1933 tarihinde Diinya iktisat Konferans: sirasinda “Tecaviiziin
Tarifi” konusunda Tirkiye, Estonya, Letonya, Polonya, Cekoslovakya, Romanya,
Sovyetler Birligi, Iran ve Afganistan arasinda antlasma imzalandi. Bu antlasmalardan belki

de en onemlisi 8 Temmuz 1937 tarihinde Tiirkiye’nin, Tahran’da, iran Sahi’min yazlik

2"Mustafa Kemal Tiirk Milli Miicadelesinin sadece Tiirkiye nin miicadelesi olmadigi, bunun biitiin dogunun
mazlum milletlerinin davasi oldugunu “Tiirkiye’nin bugilinkii miicadelesi yalnizca Tirkiye’ye ait degildir,
miidafaa ettigi biitiin mazlum milletlerin biitiin sarkin davasidir”7 sozleriyle vurgulamis ve diger Miisliiman
halklarin destegini almak istemigtir. Bkz.: Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri (I-111) 11, Ankara 1997 s.44.
128By1kl1, a.g.m. , 5.1-44.

129 Tirkiye’nin bu dénemde kurmus oldugu ittifaklar icin bkz. Kocak, “Siyasal Tarih( 1923-1950), Sina
Aksin (Ed.), a.g.e., s. 154-160.

1%\ehmet Metin Hiilagii, “Tiirk Kurtulus Savas1 Dénemi Tiirkiye - Islam Ulkeleri Miinasebetleri”, Ankara
Universitesi Tiirk inkllap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, C: 4, S. 13, 1994, s. 11-25. Ayrica bu
ant. hakkinda daha detayl bilgi igin bkz.: Génliibol-Sar, a.g.e., s. 84.
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saray! Sadabat Sarayi’nda, Afganistan, Irak ve Iran ile imzalamis oldugu dortlii antlasma

Sadabat Pakt: olarak bilinen antlagmadir.**

Tiirkiye ve Irak, bu dénemde sinir anlagmazligi meselesinden dolayr uluslararasi
alanda cesitli diplomatik sorunlar yasamistir. iki iilkenin karsilastig1 en ciddi sorun Musul
meselesiydi. 5 Haziran 1926 tarihinde Milletler Cemiyeti’nin Musul Meselesi karari,*?
Tiirkiye’de Ingiltere’ye kars1 bir savas durumu meydana getirmistir. Tiirkiye defalarca
Musul konusundaki Ingiliz oyunlarin1 kabul etmeyecegini agiklamasina ragmen bu tavrinda
direnemedi. Ciinkii i¢ politikada iilkenin kalkinmasina hiz verildigi i¢in Milletler Cemiyeti
kararina uymak mecburiyeti vardi. Ankara Antlasmasi ile Musul’u Irak’a istemeyerek de
olsa birakmak zorunda kalmistir. Bu anlasma, TBMM tarafindan 7 Haziran 1926 tarihinde
onaylandi. Iki iilke arasinda cesitli dostluk antlagmalar1 imzalanmstir. 7 Nisan 1937
tarthinde Tiirkiye ile Irak arasinda 1926 tarihinde imzalanan ve siiresi biten Dostluk

Anlagmasi yenilendi Ayrica, biraz 6nce degindigimiz Sadabat Pakti ile de iki tilke ittifak

etme karar1 vermistir.

Tiirkiye ve Yugoslavya arasinda artan yakinlagma c¢esitli antlagsmalar1 da
beraberinde getirmistir. Yugoslavya Krali iilkemizi ziyaret etmis ve gesitli temaslarda
bulunmustur(Tablo 1). Ayrica 27 Kasim 1933 tarihinde Tiirk Digisleri Bakaninin Belgrat’
ziyaret sirasinda Tiirkiye ile Yugoslavya arasinda “Dostluk, Saldirmaziik, Hakem ve

’

Uzlastirma Antlasmast’ imz:alanmlstlr.133 Balkan iilkeleri i¢in ¢ok Oonemli olan 9 Subat
1934 tarihinde Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya arasinda Balkan Antlagmasi
(Antant1) imzalanmstir.’* 20 Temmuz 1936 tarihinde Bogazlarin Tiirk Hiikiimetinin

hakimiyetine geg¢isini saglayan Montreux Antlagmasinda Yugoslavya’nin da imzasi vardi.

Atatiirk Dénemi’nde Iran ile 22 Nisan 1926 ve 5 Kasim 1932 tarihinde “Dostluk ve
Iyi Komsuluk ” antlasmalar1 imzalanmistir. 1ki iilke arasinda yasanmis olan smir sorunu da

23 Ocak 1932 yilinda Tahran’da “Uzlasma, Adli Tesviye ve Hakemlik” konularinda iki

31 Gonliibol-Sar, a.g.e., s. 101. Ayrica bkz.: Armaoglu, a.g.e., s. 347.
132 Génliibol-Sar, a.g.e., s. 70.

133 Gonliibol-Sar, a.g.e., s. 96. Ayrica bkz.: Armaoglu, a.g.e. s. 339.
3% Armaoglu, a.g.e., s. 338-340.
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antlasma imzalanmustir.”**Ayrica Tiirkiye’nin, Tahran’da, iran Sahi'nin yazlik sarayi
Sadabat Sarayi’nda, dostlar1 Afganistan, Irak ve Iran ile imza etmis oldugu dértlii antlasma

Sadabat Pakti, iki tilke arasindaki dostlugu da per¢inlemistir.

Mustafa Kemal Atatiirk Dénemi’nde Tiirkiye ve Ingiltere, Musul meselesi
nedeniyle ikili iliskilerde bir takim sorunlar yasamistir. 5 Haziran 1926 tarihinde BM’nin
Ingiltere lehinde almis oldugu kararla Musul elimizden alinmistir. Alinmis olan bu karar
Tiirk halkinda Ingiltere’ye karsi antipati yaratmis ve Tiirkiye’yi tekrardan kisa siireli
Sovyetlere yaklastirmistir.™*® Bu dogrultuda Tiirkiye Ingiltere ile arasinin agilmamast i¢in
7 Haziran 1926 tarihinde Tiirkiye, Ingiltere ile Irak sinirlar1 {izerinde taraflarin 6zellikle
giivenlik ve 1yi komsuluk iliskilerini saglayacak bir bi¢imde, Musul Meselesi ve sinir hatti,
barig, yardimlasma ve iyi komsuluk antlagmasi, imzalandi.™’ 1ki iilke iliskileri, Ingiltere
Kralt Majeste VIII. Edward’in 4 Eyliil 1936 tarihinde iilkemizi ziyaret etmesi ile daha da
gelismistir. 1936 yilinda Karabilk Demir Celik Fabrikasi Ingiltere’nin yardimi ile

38

kurulmustur.1 Ayrica 1937 yilinda Montreux’dan sonra Tiirk-Ingiliz miinasebetlerini

daha da gelismistir.

Tiirkiye ile Romanya iligkilerine baktigimizda iki tilke 17 Ekim 1933 tarihinde
“Dostluk, Saldirmazlik, Hakem ve Uzlastirma Antlagsmas1” imzalanmlstlr.139 Ayrica iki

tilke 9 Subat 1934 tarihinde Balkan Pakti igerisinde yer almigtir. Daha sonra Romanya

135 Armaoglu, a.g.e., s. 332. Ayrica bkz. :Gonliibol-Sar, a.g.e., 5.85.

136 Armaoglu, a.g.e., s. 322.

37 Gonliibol-Sar, a.g.e., s. 70-72.

138 Gonlibol-Sar, a.g.e., s. 111. Karabiik Demir-Celik fabrikasimnin kurulus yili Armaoglu'nda 1937 olarak
ge¢mektedir. Bkz. Armaoglu, a.g.e., s. 346.

139 Génliibol-Sar, a.g.e., s. 96.
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Tablo 1: Mustafa Kemal Atatiirk Donemi’nde Tiirkiye’ye Gelen Yabanci

Devlet Baskanlar
Devlet Devlet Baskam Tarih
Afganistan Kral Emanullah Han 18 Mayis 1928
Irak Kral Faysal I. 6 Temmuz 1931
Yugoslavya Kral Alexandre 1. 4 Ekim 1933
Iran Sah Riza Pehlevi 10 Haziran 1934
Isveg Prens Gustav Adolphe 2 Ekim 1934
Ingiltere Kral Majeste VIII. Edward | 4 Eyliil 1936
Urdiin Emir Altes Abdullah 30 Mayis 1937
Romanya Kral Carol 1I. 18 Haziran 1938

Kaynak: Kiiltir Bakanligi, Atatiirk’iin Milli Dis Politikas1 (Milli Miicadele
Doénemi’ne Ait 100 Belge 1919-1923), C. 1, Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1981, s. 5-20.

1.3. ISMET INONU DONEMI (1938-1950)

Ismet Indnii, Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6liimiinden sonra yaklasik 12 yil
Cumhurbagkanligi yapmis, i¢ ve dis politikadaki uygulamalar1 ile Tirk siyasi tarihinde
onemli izler birakmistir. 26 Aralik 1938’de toplanan CHP 1. Olaganiistii Kurultayi,
[nonii’niin tartisilmaz iktidarm gdsteren bir kurultay olmus, Inénii CHP nin “Degismez

140 [nénii’niin, Atatiirk

Genel Bagkan1” ve Tiirkiye’nin de “Milli Sefi” unvanini almistir.
Dénemi’nde “Ikinci Adam” unvani almasina sebep olan ihtiyatl kararlar alma 6zelligi, II.
Diinya Savasi sirasinda da kendisini gostermis ve Tiirkiye biiyiik bir tehlikeden, ekonomik
boyut hari¢, askeri bir yara almadan kurtulmustur. Atatiirk’iin, savastan yeni c¢ikmis
Tiirkiye’yi, savasa sokmama politikasini iyi bilen Inénii, Tiirkiye’yi II. Diinya Savasi’na
girmekten kurtarmakla Atatiirk’iin dis politika anlayisina ne kadar yakin oldugunu da
gostermis oldu. Ayrica, Tiirkiye’nin Lozan’da ¢ok zor elde ettigi kazanimlarin bir savas

nedeniyle yok olmasim istemeyecek kadar tecriibe sahibi olmasi, Indnii’niin ihtiyath bir

politika sergilemesinde etken olabilir. ***

Mili Sef’in ihtiyatlh kararlar alma Ozelligi en ¢ok dis politikada kendisini

gbstermistir. Indnii, dis politika kararlarmi énce parti icindeki kendisine yakin deneyimli

10 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler 1859- 1952, Arba Yay., 2. Basku, Istanbul 1995,s. 572-
573.

39



biirokratlarla goriisiir, daha sonra meclisin onayimna sunardi. Meclis, dar ortamda alinmis
olan bu kararlara itiraz etmez ve bu kararlar genellikle kabul goriirdii. Edwar Weisband bu
durumun CHP meclis grubu {liyelerinin ne kadar smirli bir goérevi oldugunu gdstermis
oldugunu, dis politika kararlarinda iiyelerin indnii’niin, avucunun iginde bulunduklarini
belirtmistir.*? Indnii, bu yontemi aslinda Atatiirk Donemi’nden miras almstir. Ayni seyi
kendisine Atatiirk’te yapmis ve bir¢cok karart kendisinin haberi olmadan uygulatmak
istemistir. Ilging olan husus, Ismet Inonii’niin elestirdigi bu ydntemin, kendi
cumhurbaskanliginda da devam etmis olmasidir. Cemil Kogak bu konuda sdyle bir yorum
yapmistir: Inénii, her ne kadar Bagsvekil iken Cumhurbaskan: Atatiirk’iin dis politika
konularinda hiikiimet baskant olarak kendisine danismaksizin karar almasina ve bu
kararlar: da Hariciye Vekili kanali ile uygulamasina ve o asamada kendisini devre disi
birakmasina tepki duymussa da, kendisi Cumhurbaskani oldugunda bu yéntemi
degistirmemis ve aym bicimde uygulamistr*® DP iktidarinda da Adnan Menderes, dis
politika adina almmis olan kararlarda aym yontemi sergilemistir. ilerde bu konuya bu

konuya daha detayli deginilecektir.

Ismet Inénii, Atatiirk Donemi’nden miras almis oldugu Bati yanlis1 politikalart
devam ettirmig ve II. Diinya Savasi’ndan 6nce Tiirkiye’yi bu biiyiik tehlikeden ancak bu
sekilde kurtarabilecegini diisiinmiistiir.*** Bu dogrultuda Indnii, Tiirkiye’yi cesitli bolgesel
ittifaklar kurmaya yoneltmistir. Tirkiye, kopacak olan biiyiik bir savasa karsi bolgesel

onlemler almis ve komsularindan gelebilecek tehlikeleri engellemeye c¢aligmustir.’* Bu

Y1 Omer Kiirkgiioglu, a.g.m. s. 322.
142 Cemil Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Dénemi (1938-1945), iletisim Yay., C. |, 1. Basim, Istanbul 1996, s.
572.

%K ocak, a.g.e., s. 574.

1 inonii donemi Tirk dis politikasinda da Osmanli’nin diplomatik miras1 goriilmiistiir. Bu donemin
hiikkiimetleri programinin dis politikasina bakildiginda, savasan taraflar arasinda denge kurma g¢abalar1 6n
plana ¢ikmistir. Yalmz Siikrii Saragoglu basbakanligindaki hiikiimetlerde tarafsizlik politikasi, yerini Bati
iilkelerine (ABD ve Ingiltere) yakinlasmaya birakmustir. Hatta tarafsizlik anlayisi yerine, savas dis1 kalma
yaklagimi tercih edilmistir. Bu politikalar Recep Peker’in basbakanligindaki hiikiimetler doneminde de devam
ettirilmistir. S6z konusu hiikiimetler doneminde ayni zamanda Ortadogu iilkeleri ile de iligkilerin
siirdiiriilmesi ve gelistirilmesi planlanmistir. Kisaca inénii’niin cumhurbaskanligi doneminde hiikiimetler, dis
politikada Atatiirk donemi dis politikasini esash bir degisim yapmadan siirdiirmiislerdir. Sadece tarafsizlik
anlayisinin yerine Bat1 ittifakina katilma fikri ortaya ¢ikmustir. Bat1 Ittifakina katilmakla tarafsizlik anlayist
terk edilmistir. Aslinda Bati ile ittifak yapma anlayisi, Atatiirk’iin dis politikasindan kalma bir anlayistir. Bkz.
Karaca-Duran, a.g.m., s. 211.

5 Armaoglu, a.g.e., s. 347.
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siirecte Tiirkiye, Italya tehlikesine karsi dayanak olarak Ingiltere’yi secmistir. Ingiltere ile
Tiirkiye’nin yakinlagmasi, Milli Miicadele Donemi’nde 6nemli destekleri olan Rusya’nin
da tepkisini ¢ekmemistir. Ciinkii Rusya, Almanya ve Japonya’yr o donemde en biiyilik
tehlike olarak gormiistiir. Tiirkiye ile Ingiltere’nin yakinlasmasi, Almanya’ya karst
giineyden bir cephe acilmasi demek oldugundan, Rusya’nin da isi kolaylasmistir. Tiirkiye
askeri ve ekonomik giiciinii kullanamasa da jeopolitik giiclinii tarafsizlik noktasinda ¢ok iyi
kullanmigtir. Tirkiye’nin savasa girmemesi hem Mihver hem de Miittefik gruplar
acisindan avantaj saglamaktaydi. Tiirkiye her iki grupla anlasmanin yollarini aramistir. Bu
dogrultuda Balkanlar1 isgal eden ve kapimiza dayanan Almanlar ile 18 Haziran 1941°de

%8 By imza, Ingiltere’den ¢cok Amerika’y1

Tirk-Alman Saldirmazlik Pakti imzalanmisti.
rahatsiz etmistir. Clinkii, Roosevelt tarafindan 1 Subat 1941’ de Yakindogu ziyareti
cercevesinde Tiirkiye’ye de ugrayan Albay William J. Danovan, ABD’nin savasin Mihver
tarafindan kazanilmasina engel olacagimi ve er ge¢ ABD’nin savasa katilacagini
belirtmistir. Tiirk- Alman Pakti’'na ABD tepki olarak, Tiirkiye’ye Ingiltere {izerinden
gonderdigi yardimlart dondurmustur. Pakti’'n imzalanmasindan sonra Almanya,
Tiirkiye’den Krom talebinde bulunmustur. Krom askeri malzeme yapiminda hammadde
olarak kullanildig1 i¢in ABD buna da kars1 ¢ikmistir. ABD, buna engel olmak ve Tiirkiye

gibi stratejik bir iilkeyi kaybetmeyi géze alamadig icin Ingiltere iizerinden tekrar yardim

yapacagini duyurmustur.*’

II. Diinya Savasi sirasinda ABD’nin Tirkiye ile olan iligkileri gergin ge¢mistir.
Bunun iki nedeni vardir. Birincisi, Tiirklerin ingiliz ve Fransizlarla yaptigi 19 Ekim 1939
Ankara ittifak antlagsmasina ragmen savasa girmemekte 1srar etmesidir. Roosevelt, Stalin’in
de baskisiyla Tiirkiye’nin miittefikler tarafinda savasa girmesini istemistir. Tlirkiye 1941

Odiing Verme ve Kiralama ( Lend and Lease) antlagmasi'*®

nedeniyle ciddi askeri
yardimlar almasina ragmen Tirkiye’nin sesini ¢ikarmamasi, ABD’nin tepkisine neden
olmustur. Ikincisi ise tarafsiz olmasma ragmen 1943 sonlarmna kadar Almanlara Krom

satisina devam etmesidir. **°

M8Esmer-Sander, a.g.m. s.145.

Y7Esmer-Sander, a.g.m. s. 147.

148 Quat Bilge, “Di1s Yardimlar”, AUSBF Dergisi, C. 20, S. 2, 1965, s.460.
149 Armaoglu, a.g.e., s. 407.
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Ismet Inénii liderligindeki Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’nda tiim zorlamalara
ragmen tarafsizligini korumustur. Ciinkii Tirkiye’nin ¢ikarlar1 igin bu politika uygun
goriilmiistiir. 10 Subat 1945°te Yalta Konferansi’nda alinan bir kararla BM’ye iiye
olabilmek i¢in Almanya’ya savas ilan edilmesi sart kosulmustu. Savasin sonlarina dogru
Tirkiye, gostermelik olarak, askeri yonden zayiflamis olan Almanya ve Japonya’ ya savas
ilan ederek Miittefikler yaninda yer almistir. Zaten, Alman ordulari yenilmis, taarruz
edecek giicii kalmamistir. Tiirkiye’nin savas ilant bu nedenle siyasiydi. Nitekim Tiirk
ordusu, hi¢bir yerde Alman ordulartyla ¢arpigmaya girmemistir. Boylece Tiirkiye, teknik
acidan savas ilan ederek ve tek bir kursun sikmadan Birlesmis Milletlere kurucu iiye

sifatiyla katilabilmistir.

Ikinci Diinya Savast sona erdiginde, Ingiltere ve Fransa galip gelmelerine ragmen,
ciddi manada yipranmis olarak cikmislardir. Almanya, Italya ve Japonya ise maglup
devletler olarak yerlerini almislard:. ingiltere ve Fransa’nin yipranmasi, giiniimiizde de hala
devam etmekte olan, ABD ve Rusya’nin Avrupa ve Asya’da kuvvetler dengesini ellerine
gecirme miicadelesine sebep olmustur. ABD’nin I. Diinya Savasi’ndan sonraki suskunlugu
aslinda, onu savastan sonra diinya liderligine tasiyacak bir hazirlik donemi olarak
goriilebilir. 1. Diinya Savasi’ndan sonra Monroe Doktrini’nden farkli olarak ABD,
yenidiinya siyasetini, jeopolitik ve jeostratejik amaclar dogrultusunda belirlemistir. II.
Diinya Savasi’ndan sonra da ¢ok bir ekonomik ve askeri gii¢ olarak ortaya ¢ikan ABD™,

agir hasar almis Ingiltere’nin yerine “hegemon” bir iilke olarak ge¢meyi basarmistir.

ABD ve Rusya, geleneksel politikalarini II. Diinya Savasi’ndan sonra terk ederek
teknolojik ve askeri noktalarda {stlinlik yarigina girmislerdir. Yenilen devletlerle, galip
gelen ingiltere ve Fransa'min tekrar toparlanmalari uzun yillar siirmiistiir. Bu iilkeler
toparlanmiglardi ama ABD ve Rusya’nin gerisinde kalmislardir. Birinci Diinya Savasi’nda
kara {istiinliigiinii elinde bulunduran iilkeler giiclii iken; Ikinci Diinya Savasi’nda hava
istlinliiglinti elinde bulunduranlar gii¢liiydii. Uzun menzilli fiizeler ile baslayan rekabet,
uzay caligmalarina kadar sigramistir. Giiniimiizde de devam eden bu yaris yani uzaydaki
istiinliik yarisi, giic dengelerini belirleyen en 6nemli unsur olmustur. Devlerin yarisinda

rakipler belliydi. Elindeki Atom Bombas1 giicii ile Amerika, bu donemde Rusya’ya karsi
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koyabilecek tek giictii. II. Diinya Savasi’ndan sonra somiirgecilik biiyilk oranda ortadan
kalkmis ve diinya haritasina yeni devletler eklenmistir. Bu durum “Ucgiincii Diinya, Ugiincii

Blok veya Baglantisizlar Blogu” denen yeni kuvvetler dengesini ortaya ¢ikarmustir.™

1945°te son bulan ikinci Diinya Savasi sonunda Almanya “Dogu ve Bat1” diye ikiye
boliinmistiir. Avrupa’daki bosluktan faydalanmay1 iyi bilen Sovyetler, Komiinizm rejimi
ile Polonya, Cekoslovakya, Bulgaristan, Macaristan, Dogu Almanya, Yugoslavya ve
Arnavutluk’ta yonetimleri kendine safina ¢ekmeyi basarmustir. Rusya, Tiirkiye, iran ve
Yunanistan’t da kendi safina ¢ekmeye c¢aligmis fakat Truman Doktrini buna engel
olmustur.™ II. Diinya Savasi’ndan sonra degisen diinya diizeninde Rusya, bogazlarin iyi
denetlenemedigi gerekcesiyle Bogazlar lizerinde denetim hakki isteyerek Tiirkiye’ye baski
yapmustir. Potsdam Konferansi’nda™® Rusya bu emellerini dile getirmistir. 1945 yilinda
Rusya, 1925 Tiirk- Sovyet Tarafsizlik ve Saldirmazlik Pakti’ni yenilemeyecegini ilan
etmistir. Bu Tiirkiye’ye her an savas agabiliriz demekti. Tiirkiye ¢ok sikintili bir siirece
girmistir. Tiirkiye 9 Ekim 1946°da Ingiltere ve Amerika’nin Rusya’ya karsi, bir notasiyla

kurtulabilirmistir. Bu notada esas maksat Tiirkiye degil, stratejik dnemi olan bogazlardi.

Tiirkiye savastan sonra igine diistligii yalnizliktan kurtulma yollar1 denemistir. Bu
nedenle Ingiltere ve ABD’den yeniden destek almanin yollarin1 aramistir. Tiirk devlet
adamlarinda, Tirkiye’nin gozden diistiigli diisiincesi hakim olmaya basladig1 sirada,
Truman Doktrini Tiirkiye’nin imdadina yetismis ve beklenen destek gelmistir. 1947°den
sonra Rusya’nin niyetinin belli olmasi iizerine'™, Tiirkiye ve Yunanistan’in 6nemi yeniden

anlasilmis ve ilk ciddi yardim baglamustir.

150 By giiciinii Nazi Almanya’sina ve Japonlara karsi elde ettigi basariyla ispatlamustir.

11 Armaoglu, a.g.e., s. 420-421.

152 Haluk Ulman, “Nato ve Tiirkiye”, AUSBF Dergisi, C. 22, S.4, 1967, 5.144.

153 fkinci Diinya Savasi’nin sonunu hazirlayan Potsdam Konferansi’nda ii¢ biiyiikkler (ABD, SSCB ve
Ingiltere) arasinda niifuz alanlar1 tespit edilmistir. Ancak bu galip iilkelerden bilhassa ABD ve SSCB
arasindaki rekabet “Soguk Savas” olarak anilan iki kutuplu bir diinyanin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
SSCB’nin ¢okiisiine kadar Soguk Savas, Avrupa ve diger cografyalarda biiyiik giiglerin jeopolitik ve stratejik
miicadelelerini belirlemistir. Daha detayli bilgi i¢in bkz., Armaoglu, a.g.e., s. 403-406. Ayrica bkz., Gonliibol-
Ulman, a.g.e., s. 176-180.

> Hiiner Tuncer, Menderesin Dis Politikas1 Bat’min Giidiimiindeki Tiirkiye, Kaynak Yay., Istanbul 2013,
s. 30.

43



II. Diinya Savasi’ndan sonra ABD’nin Sovyetlere kars1 Tiirkiye’yi desteklediginin
belki de en somut gosterilerinden biri, Washington sefirimiz Miinir Ertegiin’lin cenazesinin,
ABD donanmasimin en biiyiik zirhlis1 ile bogazlardan gecip Istanbul’a gelmis olmasi
gosterilebilir. Bu olay Tiirkiye-ABD iligkilerinin duygusal bir boyut kazanmasina vesile
oldugu gibi bogazlara gelen Amerikan zirhlisi ile Rusya’ya gozdagi verilmesi olmustur.*>
Biiyiikelgimizin cenazesinin Istanbul’a geldigi sirada Baskan Truman, Ortadogu ve

Bogazlarin kendileri i¢in stratejik dnemini vurgulayan bir konusma yapmugtir.**®

Ilerleyen Sovyet Tehdidi karsisinda Avrupa ve ABD’nin birlerine ihtiyaglar1 vardi.
Avrupa agisindan ABD ile mutlaka bir pakt yapilmaliydi. Ciinkii herhangi bir Sovyet
saldirisinda Atlantik’in diger tarafindaki Amerika’nin seyirci kalma ihtimali olabilirdi.
ABD tarafindan bakildiginda ise, elindeki Atom bombasini Sovyetlere yakin bir iilkede
konuslandirmak daha akillicaydi. Avrupa’nin, ABD’ye olan ihtiyaci; ABD’nin Avrupa’ya
olan ihtiyacindan daha 6nemliydi. Amerikan kamuoyunda hizla artan bariscilik diislincesi

de, Avrupa’yi endiselendirmis ve bir an dnce ittifak yapmanin yollar1 aranmustir.

1945-48 yillar1 arasinda ABD Hiikiimeti, Avrupa’dan gelen ittifak ¢agrilarina pek
onem vermemistir. Bolgede kendi ¢ikarlarimi tehlikeye sokacak ciddi bir tehlike gdrmemis
olan ABD, Avrupali Devletleri kendi imkanlarini kullanarak ortak bir savunma hareketinde
bulunmalarini telkin etmistir. Bu telkinler neticesinde 1948 yilinda Ingiltere, Fransa ve
Benelux Devletleri, Briiksel’de  toplanarak  karsilikli  yardimlasma  antlagsmasi
imzalamislardir.” Bu yillarda ABD, Avrupa’ya pek karismayarak, birazda halkin
baskistyla Monroe Politikasi’na benzer bir politika izlemistir. ABD, Bat1 Avrupa’nin savas
doneminde bozulan ekonomisini yeniden diizeltmesi sayesinde Komiinizm’in bdolgeye
giremeyecegini de diisiinmiistiir. Eger bolgede ekonomi canlanirsa bundan en ¢ok kazangh
ABD olacakti. Bu yiizden ABD tarafindan 1947 yilinda Marshall Plan1 devreye

sokulmustur.™®

1% Bagel, a.gee., s. 7.

1% Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi -Kurtulus Savasi’ndan Bugiine Olgular Belgeler Yorumlar-, iletisim
Yay., 6. Baski, Istanbul 2003, C. 1, s. 524-525.

7 Ulman, a.g.m., s. 145.

158 Armaoglu, a.g.e., s.444.
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Marshall Plani’nin temelinde, biri ekonomik digeri siyasi olmak iizere iki stratejik
amag¢ yer almistir. Birincisi, II. Diinya Savasi’ndan sonra yikima ugrayan Avrupa’da,
ekonomik canliligin yeniden saglanmasi hedeflenmistir. Avrupa, 1945 ile 1947 yillan
arasinda ABD kaynakli bor¢lanma, yardimlar ve UNRRA(Birlesmis Milletler Yardim ve
Rehabilitasyon  Idaresi)™ ile rahatlamis fakat istenilen ekonomik canlanma
saglanamamigtir. Avrupa’nin ekonomik sikinti yagamasit ABD ig¢inde tehlike arz etmistir.
Ciinkii ikinci Diinya Savasi’nda her alandan galip ¢ikan ABD, ekonomisini canli tutmak
icin disa acilmak ve bu baglamda kendisine yakin olan Bati Avrupa {ilkeleri ile ticareti
canli tutmak zorundaydi. Fakat Bati Avrupa’daki likidite azlig1 yani dolarin olmamasi
ticarete sekteye ugratmaktaydi. Savastan sonra yapilan dolar yardimlar: da ¢are olamayinca
5 Haziran 1947 tarihinde dénemin ABD Dis Isleri Bakan1 George C. Marshall’in Harvard
Universitesi’nde yaptig1 konusma ile diinya kamuoyuna resmi adi European Recovery
Program (ERP) olan Marshall Plani, sunulmustur.®® Bu plana gére Avrupa’nin bir biitiin
olarak iyilesmesini 6ngériilmiistiir. Biitiin Avrupa iilkeleri ve Sovyet Rusya dahil bu alanda
isbirligine davet edilmigtir. Marshall Plani’nin temel dayanaklari arasinda, ilk olarak
yardim, ikincisi tretim ve fretkenlik/verimlilik artis1, Uglinclisii uluslararasi finansal
istikrarin  saglanmasi, dordiinciisii serbest ticaretin yayginlastirilmasi, besincisi ise

Avrupa’da ekonomik koordinasyonun gelistirilmesi gosterilebilir.*®

Bu maddelere bakilinca Marshall Plani’nin amacinin sadece bir yardim degil,
Avrupa’yr ireten bir kita haline getirmek oldugu da anlasilmaktadir. Klasik tabirle,

Avrupa’ya balik yemeyi degil; balik tutmay1 6gretmektir.

Erhan’a gore, Marshall Plani, Truman Doktrini’nden farkli olarak, ekonomik tamir
tizerine yola ¢ikmistir. Herhangi bir askeri yardim s6z konusu edilmemistir. Ayrica tek tek
ilkeler degil, bir bolge s6z konusu edilmistir. Daha once Tiirkiye ve Yunanistan 6rneginde

goriildigi gibi tek tek d{ilkelerle yardim iligkisine giren Amerika’nin, bu politikasi

%9 Birlesmis Milletler Yardim ve Rehabilitasyon Idaresi, Bati Avrupa’nin ekonomik kalkinmas igin 1943°te
Birlesmis Milletler ¢atisi altinda olusturulmus, 1947°de siirdiiriilemeyecegi anlasilmustir.

190 Armaoglu, a.g.e., s. 443-445.

181 pelin Giiney, “Marshall Plani: Avrupa Birligi’nin insasinda Amerikan Harc1”, Ankara Avrupa
Cahismalar Dergisi, C. 5, No: 3 (Bahar: 2006), s. 110.
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degismistir.162 Diger bir dikkat ¢eken nokta ise, Marshall Plani’n1 engellemeye kalkisacak
olan hiikkiimetlerin, siyasal partilerin ya da gruplarin, “Amerika’nin direnisiyle
karsilasacagr” ifade edilmis olmasiydi."® Bu sdzler Sovyetler Birligi ve Bat1 Avrupa’daki

komiinist rejimlere yonelik acik bir uyar1 niteligi tasimaktaydi.

Marshall Plani, belki de en ¢ok Bati Avrupa i¢in bir doniim noktasidir. Avrupa,
ekonomik dar bogazdan neredeyse mucizevi bir sekilde kurtulmustur.’® 1948 ile 1951
yillan arasinda Bat1 Avrupa iilkelerinin bliylime hiz1 ¢ok yiiksek seviyede ger¢eklesmis yani
ekonomik buhrandan ABD’nin destegi ile ¢ikilmistir. Marshall Plani’nin belki de en 6nemli
sonucu, yaklasik 15 yil siirecek olan Soguk Savasin baglamasina neden olmasidir.
Marshall’in  Tiirkiye’ye bakan yonii ise, ABD tarafindan bu yardimlar karsisinda
Tiirkiye’den, ¢ogulcu demokrasiye gegilmesi istenmistir.'®® 14 Mayis 1950 secimleriyle
Tiirkiye’de ¢ogulcu demokrasi donemi baslamig ve Demokrat Parti, yogun Amerikan
yardimi sayesinde, tarimsal {iretimde hizli bir artis saglamis, bu durum ¢ift¢inin destegini

almasia ve 1954 segimlerine eli giiglii olarak girmesini saglamistir.*®

Sovyet Basin1 Marshall Plani’n1, Truman Doktrini’nin bir devami olarak gérmiistiir.
Marshall yardimi teklifine ilk Sovyet tepkisi 16 Haziran tarihli Pravda Gazetesi nde
verilmistir. Basyazida, bu yardim tasarisin1 da baska iilkelerin i¢ islerine karismak olarak
goriilmiistiir. Molotov, Marshall Plan1 hakkinda yaptigi bir konusmasinda, Amerikan
yardiminin Avrupa’nin tekrar insa edilmesini kolaylastiracagini fakat Amerika’nin yabanci
pazarlar1 da genisleyeceginden, bdoyle bir yardimin Amerikan ¢ikarlarina hizmet edecegini
belirtmistir. Ayrica bu tiir maddi yardimlarin beraberinde igislerine karismak anlamina

geldigini savunmuslardir. Bu nedenle Sovyetler, Marshall Planin1 kabul etmemislerdir.

162 Cagri Erhan, “Ortaya Cikis1 ve Uygulanigiyla Marshall Plan1”, AUSBF Dergisi, 1996, C.51, S.1,s. 278.
163 Tirkkaya Atadv, “Marshall Planindan NATO’nun Kurulusuna Kadar Soguk Harbi”, AUSBF Dergisi, C.
23,S. 3, 1968, s. 277.

184 Marshall Plani’nca tahsis edilen yardimlarin dagitimi ve Amerikan sirketlerinin Avrupa pazarima dogrudan
girebilmesini saglamak igin, ABD nezdinde Ekonomik Isbirligi Idaresi (Economic Cooperation
Administration, ECA) adinda bir orgiit kurulmustur. Buna karsilik, Avrupa iilkeleri de kendi aralarinda,
Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiitii (Organization of European Economic Cooperation,OEEC)’ nii kurmustur.
Bu orgiit ileriki tarihlerde, kamu ve 6zel sektdr temsilcilerinin igbirligi yaparak, ulusal para ve maliye
politikalarim1 diizenleyecekleri, Avrupa istikrar1 ve biitiinlesmesi i¢in calisacaklari Ekonomik Isbirligi ve
Kalkinma Orgiitii (Organization of Economic Cooperation and Development, OECD)’ne doniismiistiir. Bkz.
Giliney, a.g.m., s. 103-114.

185 K ogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945), a.g.e., s. 548-555.

186 Erhan, a.g.m. s. 285.
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Atadv, Marshall Plani’nin Avrupa’da bir ayrismaya neden oldugunu belirtmistir. 10
Temmuzda Sovyetler ile Bulgaristan arasinda bir ticaret anlagmasi imzalanmistir.
Devaminda, 11 Temmuzda Cekoslovakya, 14 Temmuzda Macaristan, 25 Temmuzda
Yugoslavya, 4 Agustosta Polonya ve 26 Agustosta Romanya ile imzalanan ticaret
antlagmalar1 yapilmistir. Dogu Avrupa da bir ekonomik birlige dogru gidilmisti; kitanin

siyasal ayrimi da kagimilmazdi.'®’

Soguk Savas donemlerinde ABD, 1823’te James Monroe’nun agiklamis oldugu ve
yaklasik 100 yili askin bir siire, cesitli yonleriyle ABD’nin uluslararasi politikalarinin
temelini olusturan Monroe Doktrini’nin (Izolasyon) cercevesinden giderek uzaklasmustir.
ABD’nin bu ag¢ilim1 yalniz Amerika Kitasi’nda ve Asya-Pasifik bolgesinde degil, diinyanin
en karisik bolgelerini de icine alacak sekilde etki alanini genisletmis ve ABD, kendi

¢ikarlarini korumaya yonelik yaklagimlar sergilemistir.*®®

Bu dénemde Tiirkiye’ye biri Bati tarafindan dordii ise Dogu tarafindan olmak tizere
bes yabanci devlet bagkanmin gelmis oldugu tespit edilmistir(Tablo 2). Gelen iilkeler
agirlikli olarak Ortadogu bolgesindendir. II. Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye ile bazi
Ortadogu iilkeleri arasindaki iliskilerde bir canlanma gériilmiistiir. Urdiin, Irak ve Liibnan
bu donemde Tiirkiye’ye gelmis ve c¢esitli siyasi temaslarda bulunulmustur. Bu Arap
iilkelerinden Liibnan hari¢ digerleri Bati yanlisi iilkelerdir. Hatay meselesinden dolay:
Suriye ile Turkiye iliskileri siirekli gerginlik i¢inde ge¢mistir. Suriye’nin, Sovyetlere yakin
bir politika giitmesi Tirkiye ile aralarmin agik olmasinin diger bir nedeni olmustur.
Tiirkiye nin Bat1 yanlis1 politika izlemesi, Arap iilkelerinin cogunda tepkiyle karsilanmigtir.
Tiirkiye ile Arap Ortadogu’su arasindaki iligkiler, Tirkiye’nin 28 Mart 1949 tarihinde
[srail’in devlet olarak varligi kabul etmesi ve kendi topraklarindaki Yahudilerin Filistin’e

gd¢ etmelerine izin vermesinden sonra kopma siirecine girmistir.'®°

Sonug itibariyle Tiirkiye’ye, basta Ingiltere olmak iizere ABD yardimlar1 Ismet

[nénii Dénemi’nde baslamis ve ilk askeri temas ve iliskiler bu donemde dogmustur. Birinci

187 Atadv, a.g.m., s. 281.

168 Cagr1 Erhan, “ABD’nin Ulusal giivenlik Anlayis1”, AUSBF Dergisi, C. 56, S.4, 2001, s. 81.

189 Hasan Duran, Ahmet Karaca, “Tek Parti Dénemi Tiirk-Arap iliskileri” , Siileyman Demirel Universitesi
iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.16, S.3, 2011, 5.212.
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Diinya Savasi’ndan Ikinci Diinya Savasi’na kadar olan siirecte Tiirkiye, ABD igin ¢ok fazla
bir énem tasimamustir. Iki {ilke arasinda bir takim kiiltiirel temaslarin haricinde ciddi bir
iliski olmamistir. Savas sonuna kadar Tirk-Amerikan iliskilerinde Onem arz eden
gelismeler arasinda 1939’da Seyriisefain ve Ticaret Antlasmasi’nin yenilenmesi, 1941°de
Odiing Verme ve Kiralama ( Lend and Lease) Yasasi’ndan Tiirkiye’nin de yararlanmasi ve

devlet biiyiiklerinin karsilikli olarak yaptiklari bazi ziyaret ve toplantilar gsterilebilir."

Tablo 2: ismet inénii Dénemi’nde Tespit Edilebilen Tiirkiye’ye Gelen Yabaneci

Devlet Baskanlar

Devlet Devlet Adam Tarih
Romanya Kral Carol 11 Agustos 1939
Urdiin Emir Altes Abdullah 26 Mayis 1940
Irak Kral Naibi Abdiilillah Eyliil 1945
Liibnan Cumbhurbagkan1 B.El- 23 Haziran 1946

Khoury(Huri)
Urdiin Emir Altes Abdullah 31 Aralik 1946

Kaynak: CA, 3006874, 3/8, 5350-1.

170 Esmer- Sander, a.g.m., s. 132-164. Ayrica Bkz. Bilge, a.g.m., s. 460.
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IKINCi BOLUM

TURKIYE’NIN BATI POLITIKASI VE BATI’DAN GELEN DEVLET
BASKANLARI

2.1. TURKIYE’NIiN BATI POLITIiKASI

Demokrat Parti’nin iktidara gegmesinden sonra ABD ile kurmus oldugu iliskiler,
Tirk dig politikasinin ilk dikkat ¢eken Ozelligi olarak gosterilebilir. Tiirkiye’nin 1945
yilinda ¢ok partili sisteme, demokrasiye, gegis ¢alismalari bile ABD desteginin saglanmasi
noktasinda atilmis bir adim olarak gérmek yanls olmaz.'"* DP Dénemi’nde Tiirkiye’yi Bati
ile yakin iliskiler kurmaya sevk etmis olan pek ¢ok neden gosterilebilir. Bunlarinin baginda,
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye’ye yoneltilmis olan Sovyet tehditleri gdsterilebilir.
Sovyet yayilmaciligi ve saldirisi karsisinda hissedilen giivenlik endisesi nedeni ile Tiirkiye,
1952 yilinda NATO’ ya iiye olmustur. Devaminda ABD ve ¢esitli Batili Devletlerle ikili

antlasmalar yapilmistir.'”

Boylece Tiirkiye, kendini Batil1 iilkelerin yaninda gosterip Bati
ile birlikte bir savunma anlayigina yonelmistir. Tiirkiye’yi Bati ile yakin iligkiler kurmaya
iten ikinci neden ise ekonomik kalkinmasini gerceklestirmek igin gerekli gordigi dis
finansman destegidir. Tiirkiye 6zellikle, II. Diinya Savasi’ndan sonra, basta Amerika olmak
tizere, hizla kalkinmakta olan Avrupa iilkelerinden, ¢esitli mali yardimlar talebinde

bulunrnustur.173

Tiirkiye’nin Bati1 ile yakin iligkiler kurmasinin tgiincii nedeni ise,
cumhuriyetin ilk donemlerinde gdsterilmis olan Liberal politikalardi. 1923 yilinda
toplanmis olan Izmir Iktisat Kongresi kararlarinda, Bat1 yanlis1 kalkinma amaglari diistur

olarak secilmistir.}™* Zaten Atatiirk devrimi ile baslayan Batililasmak cabalar1 da Bati ile

{JIman-Sander, a.g.m., s. 1-24.

172 By antlagmalarin ayrintilari i¢in bkz., s.70.

% Géonliibol- Ulman, a.g.m., s. 143-183.

174 Ahmet Giindiiz Okgiin, “1923 Yilinda izmir’de Toplanan Tiirkiye iktisat Kongresinde Kabul Edilen
Esaslar”, AUSBF Dergisi, C. 23, S. 1, 1968, s. 53-100.
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olan iligkilerimizi artirmaya yonelikti. Gergeklestirilmis olan reformlarin kaynagi Bati

ulkeleri idi.

Ismet Inonii, Bati ile olan iliskileri artirmak adina, TBMM’nin 7. déneminin 3.
toplantisinda yapmis oldugu konusmada, Tek eksigimizin hiikiimet karsisinda baska parti
bulunmamasidir. diyerek tek dereceli olmasi istenilen 1947 sec¢imlerindeki oylarin
gelecekteki yonetimi belirleme agisindan ¢ok dnemli oldugunu vurgulamustir.’”  Nihat
Erim, Ulus Gazetesi’nde Cumhurbaskani Ismet Inénii’niin, 1 Kasim 1946 yilinda
TBMM’de 8. Donem igin yaptigi konugmanin onemine deginen bir makalesinde ise
[nénii’niin Mayis 1945’ten buyana c¢ok partili rejime gegcme ¢abalar1 dviilmiistiir. Gazete,

iktidarin miisamahakar muhalefetin ise firsatcilik yapmamasi tavsiyesinde bulunmustur.'”

Daha 6nce cok partili rejime gegebilmek i¢in ilk denemeler Kazim Karabekir
bagkanliginda 17 Kasim 1924 tarihinde “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi(TpCF)”, digeri
ise Ali Fethi Okyar baskanliginda “Serbest Firka” ile olmustur.”’ Ancak her iki parti de
cagdas devlet olma cabalarina aykiri eylemlerde bulundugu iddiasi ile suglanmislardi.
Cilinkii yeni Tiirkiye, Osmanli’y1 bir daha getirmemek tizere kurulmustur. Her iki parti de,
kurulduktan sonra halk tarafindan c¢ok teveccith gormiis ve hilafet yanlilarmin destek
verdigi iddialariyla, eski diizene donmemek igin kapatllmlslard1.178 Boylece Cumbhuriyet
Tirkiye’sinin ilk demokratik siyasal hareketleri sona erdirilmistir. 1945 yilina gelindiginde
Tirkiye artik bir se¢cim yapmak zorundaydi. Tek Parti yoOnetimi, yenidiinyada artik
demokratik olmayan, fagist bir yonetim olarak algilanmaktaydi. Her ne kadar diinyadaki
konjonktiirel durumun etkisi olsa da ¢ok partili rejime geciste Ismet Inonii’niin ¢ok 6nemli

gayretleri olmustur. Inénii, Modern ve Bat1’ya entegrasyon saglamus bir Tiirkiye icin gergek

15 Cumhuriyet, “i¢ politika Durumu”, 2 Kasim 1945, s.1.

176 Nihat Erim, “Nutuktan Alinacak Dersler” Ulus, 3 Kasim 1946, s. 1.

77 fstiklal Mahkemeleri’nin TpCF’nin Seyh Said ile isyaniyla herhangi bir iliskisini kanitlayamamasina
ragmen TpCF, Bakanlar Kurulu karar ile 3 Haziran 1925 tarihinde kapatilmistir. Yaklasik bes yil siiren
mubhalefetsizlikten sonra Mustafa Kemal, yeni bir parti kurulmasi igin Istiklal Savasi’nda énemli gorevler
almis, 1922 ve 1924 tarihlerinde iki kez basbakanlik gorevinde bulunmus ve partinin kurulacag tarihlerde,
Paris’te elgilik yapmakta olan Ali Fethi Okyar’a, 12 Agustos 1930 tarihinde SCF’yi kurdurmugtur. Daha
detayl bilgi icin bkz. Seyhanlioglu, a.g.m., s. 77-100. Ayrica bkz. Ulman-Sander, a.g.m., s. 1-24.

1% Feroz Ahmad, her ne kadar TBMM nin varhig1 ortada ise de, siyasi faaliyetlerin merkezi olarak CHP’yi
gormiistiir. Clinkii muhalefetin hala geleneksel baglardan kopmamasi nedeniyle Halifeligi sik sik giindeme
getirmis olmasit nedeni ile Mustafa Kemal’in 1924’te Halifeligi kaldirmasina neden olmustur. Mustafa
Kemal’e gore ulus devlet anlayisina ters diisen her sey kaldirilmaliydi. Ahmad, a.g.e. ,s. 68-73.
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demokrasinin gelmesi ¢cok dnem arz etmistir. Ismet Indnii’niin bu agilim1 yapmasinda, II.
Diinya Savasi’nda her tiirlii baskiya ragmen savasa girmemis olan Tiirkiye’nin, savastan
sonra uluslararasi alanda maruz kaldig1 “yalnizlik” imajini ortadan kaldirmak istemesi etkin
olmustur. Ciinkii savas baslamadan o6nce Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa ile yapmis oldugu
antlagsma geregi iizerine diiseni yapacagi vaadinde bulunmustu. Lakin Tiirk devlet adamlari,
Tiirkiye’nin askeri ve ekonomik ac¢idan bir savasin yikiinii kaldiramayacaklarim
bildiklerinden, ingiliz baskisina karsi Ruslardan gelebilecek tehdidi, Almanlardan gelen
baskiya ise Ingiliz ve Fransizlarla yapmis oldugu antlasmayi, Sovyet baskisina da Ingiltere
ve ABD ile olan iliskilerini one siirerek'’, Tiirkiye’yi olas1 biiyiik bir savasin icine

¢cekmemeyi bagarabilmislerdi.

“Beyaz Ihtilal” olarak da adlandirilan 14 Mayis 1950 secimlerinde DP, Tiirk
Halkinin 27 yil siiren zorunlu bagimli siyasi tercihinin son bulup; 6zgiirliikk¢li bir siyasi
hayata gecisinin gdstergesi olmustur. *** Adnan Menderes, 9. Biiyiik Milet Meclisi’nin
acilisinda yapmis oldugu konusmayla artik Tiirkiye’nin tarihinde ilk defa milli iradenin tam
ve serbest tecellisinin meclise yon verecegini belirtmistir.'®"Ali Fuat Basgil’de konu ile
ilgili olarak, 1950 secimlerinin demokratik anlam tagimasinin yani sira, bir ihtilal
6zelliginin oldugu yoniinde de vurgu yapmaktaydi. Ciinkii bu se¢imler hiikiimette yalniz bir
el degistirme neticesini dogurmamis bilhassa, amme hizmetlerinin goriillmesinde yeni bir
ruh ve metot getirmistir.’® Bu degisimin &rneklerinden biri de DP iktidarinm, “Mc

Cartizm” diizeyinde antikomiinist bir ¢izgi izlemis olmasi ve 1951°de ¢ikarilan bir kanunla

19 Ozgelik, a.g.m., 5.267-268.

18014 Mayis 1950°de yapilan milletvekili segiminin tarihimizde iki 6nemli 6zelligi olmustur. Bunlar, giivenilir
bir secim kanunu kabul edilerek yapilan ilk tek dereceli se¢im olmasi ve politikacilarin kapali salon
toplantilarinin yani sira halka agilarak kdylere gidip ve buralarda halkla yakin temaslar kurmus olmalaridir. 14
Mayis 1950 Pazar giinii yapilan segimlerde 17 ilin sonuglarina bakildiginda DP’nin Oyu: 1.450.306-%53.36,
CHP’nin Oyu: 1.043.119-%33.38, MP’nin Oyu: 152.869-%5.24, Milletvekili), Bagimsiz: 22.183-%0.81 dir.
Toplam Seg¢men Sayisi: 3.070.242, Oyunu Kullanan Se¢menlerin Toplami: 2.717.822, Katilim Orant:
%88.52’dir. Genel secim sonuglarina bakildiginda DP 408, CHP ise 69 Milletvekili ¢ikarmistir. Bkz. Tunaya,
a.g.e., s. 690-691.

181 TBMM, ZC, Dénem: IX, C: 1, Ugiincii Birlesim, 29 Mayis 1950, s.24.

2Filiz Colak, “Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegis ve Demokrat Parti (1945-1950)”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C. 16, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, s. 1443.
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TCK’nin 141-142. maddelerinin agirlagtirilarak, her gesit sol diisiincenin, kamu diizeni

sorunu sayilmis olmasi gosterilebilir. '*

DP’nin iktidara gelmesi ile iilke i¢inde oldugu gibi yurtdisinda da bariz bir sekilde
goriilmiistiir. Yabanci Gazetelerde, DP’nin secimleri kazanmasinin demokrasi adina
Tirkiye’de bir ilk oldugu vurgusu yapilmis ve Yakin Sark’taki demokrasi hareketlerinin
onciisii gibi algilandig1 saptanmigtir.’® ABD’de, Tiirkiye’nin cogulcu demokrasiye ge¢gmesi
hiirriyet adina 6nemli bir gdsterge sayilmistir. Tiirklerin tarihinde ilk diiriist ve serbest
se¢im oldugu vurgulanmistir. Times Gazetesi, DP’nin bu basarisi ile Tiirkiye’nin

“devletcilik " ilkesinden artik uzaklasacagi tespitini yapmistir.'®

New York Times, secimlerde en biiyiik serefin ismet inénii’ye ait oldugunu, ¢iinkii
son c¢aligmalariyla demokrasiye c¢ok katkilarinin oldugunu yazmistir. Tiirkiye’nin soguk
harp donemi’nde Bati yanlis1 bir politika izledigi de vurgulanmistir. Londra Basinindan
Daily Telegraph Gazetesi, DP’nin bu zaferinin DP’lileri bile sasirttigini yazmustir.
Tirkiye’nin yasadigr bu siyasi degisimin dis politikadan ¢ok i¢ politikayr etkileyecegi
vurgulanmigtir. DP ile Tiirkiye, iktisadi agidan liberal bir yol uygulayacag da yazilmistir.'®

Ali Naci Karacan, Milliyet’teki yazisinda, ABD Bagkan: Truman’in gdnderdigi
tebrik mesajiyla, ABD -Tiirkiye arasindaki dostlugu one c¢ikarmis ve Tiirkiye'nin bu
secimlerde Diinya’ya bir demokrasi dersi verdigini, Bati’da Tiirkiye hakkindaki birgok
siiphenin kafalardan silindigi belirtilmistir. Tiirkiye’nin ABD’de olusan bu havayla ihtiyaci

olan yardimlarin temini i¢in somut adimlar atmasi gerektigini yazmugtir.'*’

DP’nin Iktidara gelmesinden sonra dis politikasmnin nasil olacagini 6grenmek adina
hiiklimet programina bakarak fikir edinebilmek miimkiindiir. Menderes Hiikiimeti
kurulduktan sonra, agiklanan programda yabanci tesebbiis, sermaye ve tekniginden genis
Olclide faydalanilmasi i¢in gerekli tedbirlerin alinacagi belirtilmistir. Ayrica, DP’nin

“Biiyiilk Dostumuz” olarak niteledigi Amerika ile askeri sahadaki maddi ve teknik

18 Ridvan Akin, “Tiirkiye’de Cok Partili Siyasal Hayata Gegis ve Demokrat Parti Iktidar1 (1945-1960),
Tiirkler Ansiklopedisi, C. 16, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, s. 1690.
184 i1 -
Ibid. s.5.
185 Milliyet, 31 Mayis 1950, s. 5.
18 The New York Times ve Daily Telegraph’tan aktaran, Milliyet, 17 Mayis 1950. s. 5.
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yardimlar1 i¢in aym zihniyet ve anlayisla calisacaklar1 vurgusu yapilmistir.'® Aslinda DP,
kendinden Onceki hiikiimetten gokta farkli bir politika ortaya koymayacaktir. ama daha

cesur kararlar almistir.

Menderes Hiikiimeti’nin ilk Disisleri Bakani olan Fuad Kopriilii, 20 Agustos 1950
yilinda gergeklestirdigi ABD ziyaretinde, basima verdigi demecte Tiirk Dis Politikasi’nin
amaglarini belirtmistir. Tiirkiye’ nin topraklari ve bagimsizligini koruma adma gosterdigi
miicadele, Ortadogu’daki barisin saglanmasi adina 6nemli bir misaldir. Tiirkiye BM’ye
bagl bir iilke olmasindan dolayr dis politikada hiirriyetlerin korunmasma daima katki
saglayacaktir. Tiirkiye Birlesik Amerika ile her bakimdan isbirligi i¢inde oldugu gibi
Ingiltere ve Fransa ile de anlagma halindedir. Ayrica bdlgesindeki diger devletlerle de baris
halindedir. Kopriilii, Ortadogu’nun giivenligi ve diinya baris1 agisindan Tiirkiye nin
Amerika’dan gordiigii yardimlarin ¢gok 6nemli oldugunu ve bu yardimlarin daha da artmasi

gerektigini vurgulamgtir.'®®

Fuad Kopriilii’'niin Amerikan Basini’na verdigi bu demecten sonra Abidin Daver,
Kopriili’ye destek mahiyetinde “Demek ki Bilgisizce Konusmadik” adli bir makale
yazmistir. Bu makalede ABD’nin Tiirkiye’ye gereginden az yardim yaptigini dile getirmis
ve Marshall yardimlarini elestirmistir. Daver, Tirkiye’nin smirlarinin Sovyet tehdidine
kars1 daha tehlikeli bir durumda olmasina ve cephe genisligimize ragmen Yunanistan’in
bizden daha fazla yardim almasi elestirmistir. Daver, ABD’nin soézde bizim
ehemmiyetimizi dile getirdiginden fakat uygulamada nedense Tiirkiye’ye gereken dnemin
verilmediginden sikayet etmistir. Dolayis1 ile Kopriili’niin Amerika’da dile getirdigi daha

fazla askeri ve nakdi yardimm hakli oldugunu belirtmistir.**
2.2. TURKIYE- YUNANISTAN ILISKIiLERI

Komsu iki iilke olmalarina ragmen, yasamis olduklar1 c¢atismalar nedeniyle
gecmisinde ¢ok kotii acilar birakmis olan Tiirkiye ve Yunanistan, Lozan’dan sonra farkl

bir dis politika anlayis1 sergilemislerdir. Lozan Antlagsmasi’ndan sonra gerginlesen iliskiler,

¥7Ali Naci Karacan, Milliyet, 28 Mayis 1950, s. 7.
188 Milliyet, 30 May1s 1950, s.5.
18 BCA, 490.01.204.809.1., “Tiirkiye’nin Dis Siyaseti”.
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yerini II. Diinya Savasi’nin ¢ikma ihtimalinden dolayir ¢esitli ittifaklara birakmustir.
Tiirkiye, diplomatik iliskilerin yolunda gitmesi adina 1925 yilinda Cevat Bey’i Atina’ya ilk
el¢i olarak gondermistir.”®* Fakat Yunanistan ile var olan problemlerden dolay: diplomatik
iliskiler sikintiliydi. iki iilkenin gergin iliskiler yasamasma sebep olan olaylardan ilki,
Niifus Miibadelesi meselesidir. Birgok diplomatik krize sebep olan bu olay, Milletler
Cemiyeti’nin destegiyle ve iki iilke devlet adamlarinin rasyonel adimlar atarak pozitif
cabalarla ¢6ziimlenebilmistir. Miibadele sorunu, 1 Aralik 1926 tarihinde Atina’da yapilmis
olan goriismelerde alinmis olan kararlara gore sekillenmistir. Alinmis olan karara gore,
Yunanistan’da bulunan ve Tiirklere ait olan Emlaklarin tcretleri Yunan Hiikiimeti
tarafindan satin alinmasina diger yandan, Tiirkiye’de bulunan ve 1912 yilindan 6nce iilkeyi
terk etmis olan Rumlar ile Istanbullu Rumlarin Emlaklar1 kendilerine iade edilmesine karar
verilmistir'® Fakat halk nezdinde bu antlasma da tam olarak problemleri ¢ézemedi.
Problemler tam olarak 10 Haziran 1930 yilinda imzalanmis olan Tiirk-Yunan itilafnamesi

® Bu Itilafthameye gore her iki iilkenin miibadilleri

ile ¢oziime kavusmustur.™
memleketlerinde biraktiklar1 tasimir ve tasinmaz mallari, Tiirkiye ve Yunanistan
Hiikiimetlerine birakilmistir."* Bu antlasma sayesinde iki taraf ta rahatlamis ve iliskiler

normale donmeye baslamistir.

Tiirk-Yunan iligkilerinin gerginlesmesinin ikinci sebebi ise, Istanbul’da bulunan
Ortodoks Patrigi’nin konumlandirilmasiydi. Patrigin, Milli Miicadele Dénemi’nde menfi
faaliyetlerde bulunmus olmasindan dolayr Tiirk Heyeti, Lozan’da Patrigin Istanbul’dan
baska bir iilkeye tagmmasini istemistir. Yunanistan ve Ingiltere buna karsi ¢ikmis ve

sonunda Patrigin siyasi faaliyetlerde bulunmamas: sartiyla Istanbul’da kalmasma karar

195

verilmistir > Kibris meselesi, 1955 tarihine kadar Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ciddi

olarak ele ahnmamlstlr.196

190 BCA, 490.01.204.809.1., “Demek ki Bilgisizce Konusmadik”.

91 Mehmet Gonliibol-Cem Sar, “Tiirk Yunan Miinasebetleri”, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi(1919-1965),
Dis Isleri Bak. Yay., Ankara 1968, s.62.

192 Génliibol- Sar, a.g.e., s. 62.

198 Hakimiyeti Milliye, “Tiirk Yunan itilafnamesi Imzalandi”, 11 Haziran 1930. s.1.

194 Antlasmanin 19 maddesi mevcuttur. Detayl bilgi igin bkz. Hakimiyeti Milliye, 11 Haziran 1930. s.3.

19 Génliibol- Sar, a.g.e., s. 61- 62.

19 Fahir Armaoglu, “1955 Yilinda Kibris Meselesinde Tiirk Hiikiimeti ve Tiirk Kamuoyu”, AUSBF Dergisi,
C. 14,S.2, 1959, s. 57.
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30 Ekim 1930 tarihinde Yunanistan Bagbakan1 M. Venezilos Tiirkiye’ye gelmis ve
cesitli antlagmalar imzalamistir. Bu antlagmalar, “Dostluk, Tarafsizlik, Hakem Antlagmas1”
ile beraber “Deniz Silahlanmasina Sirlandirma” getiren protokol imzalanmistir.”” Imzayi
miiteakip Ismet Pasa ile M. Venizelos birbirini tebrik etmis, bu antlasmalarin iki iilke
acisindan faydalarim1 ayrica Avrupa barisina saglayacagi katkilart vurgulamislardir. M.
Venizelos demistir ki: BU muahedeyi yapmak icin sarf ettigimiz mesai biitiin samimi arzu ve
hiisnii niyetimize ragmen, miispet bir neticeye varmamuis olsaydi insanligin akliseliminden

siipheye diisecektim. demistir.'®

Hakimiyeti Milliye Gazetesi, kosesinde bu antlasmalarin Yunan medyasindaki
Yansimasini da aktarmistir. Elefteron Vima Gazetesi, Memleketlerinin iki sampiyonu olan
Ismet Pasa ve M. Venizelos birbirlerine ellerini uzatarak bugiine kadar devam eden
miicadelenin artik bittigini ve artik muslihane terakki yolunda miisterek mesainin
basladigini, biz Tiirk ve Yunan milletleri de bundan miilhem olalim ve istikbale dogru
yiiriiyelim. yorumu ile iki {ilkenin dostlugunun 6nemini vurgulamistir. Etnos Gazetesi, Her
iki millet bugiine kadar kuvvetlerini uzun miicadelelerle yprattilar. Bu kuvvetler bundan
sonra miitekabil emniyet dahilinde sulh ve refah yolunda tesriki mesaide kullanilacaktir.
yorumunu getirmistir. Estin Gazetesi ise, Tiirk-Yunan dostlugunda, her iki memleket
gazetelerine diisen miithim vazifeyi hatirlatmakta ve gazetelerin dikkatli olmalari

gerektigini, eski devirlerden miilhem kafalara alet olmamalari 1azim geldigini yazmistir."

Miibadele ve Patrikhane meselesinden dolayr gergin olan iliskiler 1930 yilindan
sonra degismeye baglamistir. Bunda II. Diinya Savasi’nin bdlgede doguracag tehlikelerin
hissedilmesi etkin olmustur. Soguk Savas Donemi’nde Tiirkiye ve Yunanistan adeta kader
birligi icinde olmuslardir. Soguk Harp tehlikesi, Yunanistan’1 i¢inden yikma hamlesi ile ve
Tirkiye’den ise bogazlar lizerinde istler ve dogu bélgesinde arazi talebi ile kendini

hissettirmistir. Her iki {ilkenin "kader birligi" her ikisinin de Truman Doktrini yoluyla

1o7 Hakimiyeti Milliye, “Yunanlilarla Muahede Diin imzaland1”, 31 Ekim 1930, s.1.
% a.9.0.,s.3.
199 Yunan Basinindan aktaran, a.g.g., 5.3
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Amerika Birlesik Devletleri’nden askeri ve ekonomik yardim saglama ve ayni zamanda

NATO’ya girmesi olmustur. *°

Sovyet tehdidi, eskinin diisman olan iki komsu devletini simdi ise dost olmaya
itmistir. Iki iilkede bolgelerinde bagimsizliklar1 koruma adina ortak hareket etmenin
o6nemini anlamistir. Bu sadece Tiirkiye ve Yunanistan i¢in degil diinyadaki tiim devletler
icinde gegerliydi. Tiirk-Yunan dostlugunun ilk kurulma nedeni, Balkanlardaki Slav
baskisini onlemektir. Tiirkiye ve Yunanistan yakinlasmasina bir miiddet sonra Yugoslavya
ve Romanya’da Katilmistir. II. Diinya Savasi’ndan sonra ozellikle 1947 den sonra tiim
diinyay1 tehlikesi altina almis olan Sovyet yayilmaciligi, Avrupa’y: biitiintiyle tehdit etigi
icin Tiirk- Yunan dostlugu ¢ok biiyiik bir 6nem teskil etmistir. Tiitk - Yunan dostlugu o
glinkii sartlarda ayn1 zamanda bir diinya meselesi halini almistir. Cilinkii Tiirk-Yunan askeri
kuvveti demek, Iskandinavya’dan baslayarak Kafkaslara kadar uzanan cephenin bir
parcasin1 miidafaa edebilmek demekti.*®* Bu dogrultuda iki iilke 1952’nin Subat ayinda
NATO’ya alimmigtir. Tiirkiye ile Yunanistan arasinda dis politika geregi hiikiimetler
nezdinde dostane iliskiler kurulmus olsa da, halk nezdinde bundan bahsetmek miimkiin
degildir. Armaoglu, Tirk-Yunan iligkilerinin 1954 yilina kadar bir balayr doénemi
yasadigin1 belirtmistir. Bu tarihten sonra bugiin bile giincelligini korumakta olan Kibris

Meselesi nedeniyle iliskiler tekrar gerginlesmistir. 202

2.2.1. Yunan Krah I. Paul’un Tiirkiye’yi Ziyareti ve Bunun Basina

Yansimalar

Yunan Krali I. Paul ile Kralice Frederika 8 Haziran 1952 tarihinde Istanbul’a
gelmislerdir. Haydarpasa Limaninda karsilanmig olan Yunan Krali, 9 Haziranda Ankara’ya
geemislerdir. Ankara’da Celal Bayar ve esi tarafindan resmi bir torenle karsilandiktan

sonra, Cankaya Koskiinde yemek yenilmis ve ardindan Anitkabir ziyaret edilmistir. Yunan

20 Tank Somer, “Tiirk-Yunan Iliskileri Semineri Acis Konusmasi”, AUSBF Dergisi, C. 40, S. 1, 1985, s.
21-24,

201 Ulus, “Yunan Kirali’nin Ziyareti”, 10 Haziran 1952, s. 3.

202 Esra Sarikoyuncu Degerli, “Demokrat Parti Doneminde Tiirkiye’nin, Kibris Politikasi(1950-60)”,
Akademik Bakis, C. 6, S. 11, 2012, s, 85-101.
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Krali onuruna Cankaya Koskii’nde verilmis olan yemekte iki devlet baskani konusmalar

yapmiglardir.”®

Cumbhurbagkan1 Celal Bayar yapmis oldugu konusmada, Yunan Kral ve Kraligesinin
Tirkiye’ye ayak basmis olmalar ile seref duymus olduklarin1 ve milletimizin, mert Yunan
milletine kars1 igten bir muhabbet ve hayranlik besledigini belirterek sdzlerine baslamstir.
Bayar, Yunanistan’in bagimsiz olma adina vermis oldugu miicadele nedeni ile Tiirk milleti
nezdinde biiyiik sevgiye mazhar olduklarini belirtmistir. Bayar, o donemde hiir milletlerin
bagimsizligini koruma adina ¢ok agir imtihanlara maruz kalacagini, aralarinda problemler
olan devletlerin ise isgal edilme gibi imtihanla kars1 karsiya kalabileceklerini belirtmistir.
Diinya barisinin korunmasi igin biitiin devletlerin bu niyet dogrultusunda ortak hareket
etmesi gerektigi vurgulanmistir. Bayar, Tiirk ve Yunan milletlerinin en mithim zamanda
ictimai, iktisadi ve kiiltiirel kalkinma yollarinda muhtesem bir igbirligine de imkan saglayan
miisterek miidafaa teskilati(NATO) i¢inde miittefik olmuslardir. Boylece, hiirriyetlerini ve

baris1 koruma adia gayret gsteren memleketlere de yardim edilmistir.”*

Yunanistan Krali I. Paul ise yapmis oldugu konusmada, tarihi nedenlerden dolay: iki
iilkenin gecmisinde gesitli savaslar yasadigin1 ama bu savaslarin Tiirk ve Yunan halkinin
birbirlerini tanimaya ve deger vermeye engel olmadigini sdylemistir. Paul, Tiirk ve Yunan
ileri goriislii siyasetgilerinin cesurca rehberlik ettikleri politikalar neticesinde bu ayriliklarin
dostluga doniistiiglinii bildirmistir. Bu dostlugun ne kadar samimi oldugunu simdi Yunan
Krali’nin Tiirkiye’de karsilanmasinda gosterilmis olan sevgiden anladigini belirtmistir.
Ayni sekilde kisa bir zaman 6nce Yunanistan’a gelen devlet adamlarmin karsilanmasinda
da gosterilmis olan sevgi bunun ispati oldugu belirtilmistir. Paul, vaktiyle iki memleketi
ayiracak mahiyette hatiralar konusulurken simdi iki {ilkeyi birlestiren gelismelerin
yasanmis oldugunu dile getirmistir. Yuna Krali Paul, bolgemizde yasanmakta olan
tehlikelerin farkinda olup miisterek hareket etmenin ¢ok Onemli oldugunu, {yesi

oldugumuz NATO ile beraber hareket edilirse barisin korunmasi adina biitiin sinirlar

203 \/akit, “Misafirlerimiz”, 9 Haziran 1952, s.1.
204 CA, 3001512, 3/103, 1512.
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koruyabilecegimizi dile getirmistir. Paul, Kore Harbinde olan iki milletin askerlerinin bu

dogrultuda ¢ok 6nemli basarilar gostermis olduklarini da belirtmistir.?®

Yunan Krali I. Paul 10 Haziran Sali giinii, Ankara Arkeoloji Miizesini gezmis, daha
sonra da Hac1t Bayram’daki Ogiist Tapiagini ziyaret etmistir. Daha sonra Yunan Kral ve
Kraligesi onuruna Hipodromda askeri bir gecit téreni yapilmustir.”® 11 Haziran Carsamba
giinii, Tarih ve Cografya Fakiiltesi ziyaret edilmis, ardindan da Ismet Pasa ile beraber Kiz

Enstitiisii ziyaret edilmistir.”’

Yunan Kraligesi Frederika Cocuk Esirgeme Kurumunun
Kegioren’deki subesini ziyaret etmislerdir. Daha sonra Kral Paul ve Kralige Frederika adina
19 Mayis Stadyumunda Genglik ve Spor Bayrami gosterileri diizenlenmistir. Disisleri
Bakani tarafindan Hariciye Kd&skiinde, bir aksam yemegi verilmis, bunu takiben Devlet
Tiyatrosu’nda bir Gala Miisameresi tertip edilmistir. 12 Haziran Persembe giinii Misafirler
aksam Ankara’dan Cumhurbaskan1 Celal Bayar’la birlikte beyaz trenle Istanbul’a hareket

etmislerdir.?®

Vakit Gazetesi’nde Asim Us, Tirk - Yunan dostlugunun her iki memleket igin
partiler iistlinde milli bir 6nem almis oldugunu ayrica milletlerarasi giivenligin zor giinler
yasamakta oldugu bu giinlerde, Tiirk ve Yunan milletlerinin barig¢il adimlar atmasini ¢ok
onemli bulmustur. Lozan’dan sonra kurulmus olan Tirk - Yunan dostlugunun iki
memleketin emniyet ve saadeti ile beraber Balkanlarin ve biitiin Avrupa’nin emniyet ve
saadeti i¢in ¢ok onemli oldugu goriilmiistiir. Us, Balkan Antanti’nin olusmasinda Tiirk -
Yunan dostlugunun o©nemli katkilari oldugunu belirtmistir. Bu antanta daha sonra
Yugoslavya ile Romanya da dahil olmustur. Yazara gore II. Diinya Savasi olmasaydi
Bulgaristan da bu dostluk ve iyi komsuluk g¢ercevesi igerisine girmis olacakti. Hitler ve
Mussolini’nin ilkelerinde uyandirdiklari milliyet¢i ve sOmiirgeci hava buna imkan
vermedi. Balkan Antanti’nin kalkmasindan sonra bile Tiirk-Yunan dostlugu devam etmistir.
Yazar, II. Diinya Harbinde Yunanistan’in ugradig: biiylik felaketin acisin1 Tiirk milletinin
kalbinin derinliklerinde duydugunu belirtmistir. Tiirkiye ile Yunanistan’in ayn1 zamanda ve

ayn1 karar ile Atlantik paktina alinmig olmalart iki iilkenin boélgesinde ortak hareket

205 Aksam, “Yunan Hiikiimdarinin Ankara’da Tkinci Giinii”, 10 Haziran 1952, s.2.

206 lus, “Hipodromda biiyiik bir gecit toreni yapildi”, 11 Haziran 1952, s.1.

207 \/akit, “Hiikiimdarlar Genglik Spor Gésterilerini Seyrettiler”, 12 Haziran 1952, s. 1.
208 Ulus, “Spor Gésterileri Cok Parlak Oldu™, 12 Haziran 1952, s.2.
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etmesine de sebebiyet vermistir. Yazar simdiye kadar Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
bir¢ok defa yliksek mevkide devlet adamlarinin gelip gittigini ve bu goriismelerde askeri ve
siyasi meselelerin konusuldugunu belirtmistir. Bu gezide ise higbir siyasi ve askeri mesele
konusulmayacagini belirtmistir. Sadece Tiirk ve Yunan milletleri arasindaki dostluk ve

kardeslik mevzularinin ele alinacagini belirtmistir.”*®

Ulus Gazetesi’nde, Ahmet Siikrii Esmer, Tiirk- Yunan miinasebetlerinin tarihgesi
hakkinda bilgiler vermistir. I. Diinya Savasi’ndan sonraki siiregte karsilikli ziyaretlerin
yapilmis oldugunu belirtmistir. Once Venizelos Ankara’y1 ziyaret etmis, sonra Ismet indnii
Atina’ya gitmistir. Yunan Bagbakani Metaksas Ankara’ya gelmis, ardindan Celal Bayar,
Bagbakanligi Donemi’nde Atina’yr ziyaret etmistir. Daha sonra da Tirk ve Yunan
politikacilar1 karsilikli olarak ziyaretlerde bulunmuslardir. Bagbakan Adnan Menderes
tarafindan yakin bir zamanda Yunanistan’a ziyaret gerceklestirilmistir. Esmer, Yunan Krali
Paul’un ailesi hakkinda da birtakim bilgiler vermistir. Kral Paul’un Yunanistan’a yararl
hizmetlerde bulunmus olan tarithi bir hanedanin mensubu oldugu belirtilmistir.
Yunanistan’in hareketli i¢ politikalarinda donemsel olarak bu hanedan yonetimden ¢ekilmis
olsa da her defasinda plebisit ile geri ¢agirilmistir. Sonuncu plebisit de II. Diinya
Savagi’ndan sonra Paul’un kardesi II. Yorgi’nin geri donmesi i¢in yapildig1 belirtilmistir.
Esmer, Kral Paul’un Yunan tahtina kardesi II. Yorgi’nin 1947 yilinda 6lmesi iizerine, kanl
bir i¢ savasin yasanmis oldugu bir donemde gectigini belirtmistir. Kral Paul’un biitlin
gayretini Yunanistan’in birligi i¢in gostermis oldugunu hatta Komiinistleri bile affettigini
gosteren bir yonetim sergiledigini yazmigtir. Kral Paul’un Yunanistan’in kalkinmasi
noktasinda gerek siyasi, gerek ekonomik alanda ¢ok biiyiikk basarilar1 oldugu

vurgulanmigtir.?

Yunan Basini’ndan Akropolis Gazetesi, bas makalesinde sunlari yazmistir: Bes yiiz
seneden bu yana ilk defa olarak bir Yunan Krali’nin Istanbul’a gitmis oldugunu
bildirmistir. Bes asir siiresince yasanmis olan savaglar ve derin rekabetler yerine simdi,

Tiirk milletine Yunanistan’in samimi saadet temennilerini getirmis olan Yunan Kral ve

209 Aqim Us, “Aziz Misafirlerimiz Hos Geldiniz”, Vakit, 8 Haziran 1952, s.1.
210 Ahmet Siikrii Esmer, Ulus, a.g.m., s. 3.
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Kraligesini, Tiirkler coskuyla karsilamistir. Boylece iki devlet arasinda yeni bir isbirliginin

basladig: belirtilmistir.**!

Imera Gazetesine gore, Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki isbirligi, giineydogu
Avrupa’nin emniyeti acisindan c¢ok 6nemli bulunmustur. Bu isbirliginin daha genis

ittifaklara ve koalisyonlara imkan verecegi belirtilmistir.?*

Nihat Erim, Ulus Gazetesi’nde ki yazisinda, Tiirk-Yunan dostlugunun zemininin
Lozan Baris Antlagsmasi ile olustugunu belirtmistir. Ayrica, 1923°ten 1930’a kadar, niifus
miibadelesi gibi ¢ok ciddi bir meselenin basari ile gerceklesmesi de iki {ilke
yakinlagsmasinda 6nemli bir olay olmustur. 1930°da M. Eleftros Venizelos’un Ankara’y1 ve
Ismet Inénii'niin Atina’y1 ziyaretleri esnasinda, yeni gelismelerin temelleri de atilmustir.
Boylece kurulmus olan Tiirk - Yunan dostlugu, Balkanlarda da iyi sonuclar dogurmustur.
II. Diinya Savasi’ndan dnce imzalanmis olan Balkan Antlasmasi’nin iki iilkenin iyi niyeti
neticesinde gerceklestigini belirtmistir. Ayrica, 1938’de Tiirk-Yunan Dostluk Antlagmasi
imzalanmig olmasi da bu iyi niyetin bir gostergesi olmustur. Yazar, Yunanistan’in gecirmis
oldugu birgok badireden basartyla ¢ikmis oldugunu, bu zorluklardan Ingiltere ve
Amerika’nin yardimi ile kurtulabildigini yazmustir. Tiirkiye ile Yunanistan’in, bu zaviyeden
benzerlikleri oldugunu belirterek, bagimsizlii koruma adina birlikte hareket etmeleri
gerektigini vurgulamistir. Erim, iki lilkenin dostlugunun devam i¢in 6nemli bir bakis agis1
getirmistir. Ona gore, Tiirk ve Yunan milletlerinin, uzun vadeli menfaatleri, ancak ve yalniz
Lozan Antlagmas1 ve sonrasinda imzalanmis olan, 1930, 1934 ve 1938 sozlesmelerine bagh
kalarak gerceklesebilecektir. Bilhassa “Lozan rejimini” bozacak bir politika, ikili iligkilere

zarar verebilir.?

22 Haziran 1952 tarihli Ayin Tarihi’nde, Times Gazetesinden alinmis olan 6nemli
bir makalede Tiirkiye ve Yunanistan iligkilerine dair miithim tespitler yapilmistir. Times
Gazetesi’nin Tirkiye ile Yunanistan arasindaki igbirligin ve Dogu Akdeniz’in miidafaasi

icin kurulacak herhangi bir savunma sisteminde Tiirkiye’nin oynayacagi pek biiyiik rol

211 yunan Gazetelerinden aktaran, Vakit, “Yunan Hiikiimdar1 Memleketimizde”, 9 Haziran 1952, s.2.

212 v/akit, a.g.m., s.2.

213 Nihat Erim, “Tiirk ve Yunan Milletleri”, Ulus, 9 Haziran 1952, s.3., Ayrica bkz. Ay Tarihi, 9 Haziran
1952.
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hakkinda, Kuzey Atlantik Pakti teskilatinin kurulus asamasindaki ilk amacindan saptigini,
konjonktiirel olarak askeri ve siyasi sebeplerden dolayi teskilatin menfaatleri daha girift bir
hal almis oldugunu belirtmistir. Tiirkiye ile Yunanistan’in gegen Ekim ayinda Pakta kabuli,
NATO sistemini Dogu istikametinde Anadolu iglerine kadar uzatmis ve Tiirk-Yunan
Hiikiimetleri kendi siyasetlerini bu pek miithim, degisikligin delélet ettigi manaya takdire
sayan bir sliratle intibak ettirmislerdir. Yunan Kral ve Kraligesinin ve Venizelos’un
Tiirkiye’ye yapmis olduklart ziyaret ile Basbakan Adnan Menderes ve Disisleri Bakani
Fuat Kopriili'niin Yunanistan’a yapmis olduklar1 ziyaretin ehemmiyetini belirten gazete,
Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki menfaat birliginin son seneler zarfinda her iki tarafca
artan bir netlikle anlasildigini, dis miinasebetlerde her iki hiikiimetin bir¢ok bakimdan
ahenkli bir sekilde hareket ettiklerini, Kuzey Atlantik Pakti’na kabulleri bahsinde ortaklasa
bir tavir takinan bu iki memleketin, bugiin de kendi silahli kuvvetlerinin NATO’ya bagl
Giiney Avrupa Komutanligi’na ne sekilde dahil edilecegi hakkinda da hem fikir olduklarini
belirtmistir. Gazete, Tirkiye ve Yunanistan’in NATO’ya girmeyi istemelerinin esas
sebeplerinin, Dogu Akdeniz’in savunmasinda Ingiliz menfaatinin Amerikan menfaati
tarafindan da desteklenmesini saglamak ve Amerikan teknik ye iktisadi yardimini, askeri
silah ve takviyelerini garanti etmek oldugunu yazmustir. Tiirk ordusunun, bdlgede hatiri
sayilir bir unsur oldugunu, say1 bakimindan kuvvetli oldugu kadar ates kabiliyeti Amerikan
techizat1 ve tavsiyeleri sayesinde kat kat artmis oldugu ve Tirk topraklarinin, Giiney
Rusya’dan Akdeniz’e uzanan kara ve deniz yollarmin tam iizerinde olmasi Tiirkiye nin
onemini gostermekte oldugunu belirtmistir. Gazete, 1950 yilindan buyana Tiirk
hiikiimetinin yoniinii batiya ¢evirmis oldugunu, memleketlerini gelistirmek isteyen ve dis
siyasetlerini ortak bir fikir ve kararla kolektif emniyet prensibine dayandiran, liberal
goriislii zevattan miitesekkil oldugu yorumunu da yapmustir. Bu prensibi desteklemek

icindir ki Tiirkiye nin Kore’ye asker yolladigini da yazmlstlr.”z14

Yunan Krali’nin bu ziyaretinde dikkatimizi ¢eken nokta, on yillik siire¢ igerisinde
Kibris konusunda c¢ok sikintilar yasadigimiz Yunanistan ile ziyaretin gerceklestigi
tarihlerde, donemin ulasabildigimiz gazetelerinde, Kibris konusuna hi¢ deginilmemis

olmasidir. Donemin gazetelerinde, Yunanistan ile Atatiitk Donemi’nde baslamis olan

2% Ayin Tarihi, 22 Haziran 1952.
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iliskilerin en parlak yillarim1 gecirmis olduguna dair yorumlar yapilmustir. iki iilke
arasindaki daha Once halledilmis olan en Onemli meseleler, Niifus Miibadelesi ve
Istanbul’da bulunan Ortodoks Patrigi’nin konumlandirilmasi meseleleriydi. 1950-55
arasinda Tiirkiye ve Yunanistan’t yakinlastiran en 6nemli sebep II. Diinya Savasi’ndan
sonra Ozellikle 1947°den sonra tiim diinyayr tehlikesi altina almis olan Sovyet
yayilmaciligiydi. Sovyet tehlikesi, Avrupa’yr da biitlinliyle tehdit etigi i¢in Tiirk- Yunan
dostlugu cok biiyiik bir 6nem teskil etmistir. Tiirk - Yunan dostlugu o giinkii sartlarda aym
zamanda bir diinya meselesi halini almistir. Ciinkli Tiirk-Yunan askeri giici NATO’nun
cevreleme politikast agisindan Iskandinavya’dan baslayarak Kafkaslara kadar uzanan
cephenin bir parcasini miidafaa edebilmek demekti. Bu nedenle ge¢misten gelen kotii
hatiralara ve halklarin ¢ok da benimsememesine ragmen iki tilke 1952 yilinda NATO
ittifaki ¢ergevesinde bir araya gelmislerdi. Bu dostluk havasi 1954 yilinda Yunanistan’in

Ingiltere’den Kibris’in Yunanistan’a verilmesini istemesiyle bozulmaya baslamistir.
2.3. TURKIYE-YUGOSLAVYA ILISKILERI

Sirbistan, Karadag ve Avusturya-Macaristan’in giineyindeki bazi Slav temsilcileri,
bir araya gelerek 1918 Haziraninda Corfu Paktini imzalamis ve Karayorgevi¢ ailesinin
baskanliginda bir birlik kurulmustur. Bir takim siyasi kargasadan sonra 1921 yilinda Sirp,
Hirvat ve Sloven Krallig1 kurulmus, basina Sirbistan Krali Aleksandr getirilmistir. Iste bu
kralligin ismi 1931 yilinda ilan edilmis olan bir Anayasa ile Yugoslavya ismini almigtir.”™
Yugoslavya, bilinyesinde barindirmis oldugu farkli milletlerle degisik ulus¢uluk akimlarinin
etkisinde kalmig bir devlettir. Sirplar, Slovenyalilar, Hirvatlar, Makedonlar, Yunanlar sonra
Kosova’daki Arnavutlar ve Bosna’daki ki Miislimanlar kendi yonetim anlayislarini
olusturmak istemislerdir. Kimileri etnik bir olusum sergilemek istemis kimileri de dinsel bir
yonetim kurma ¢abasi gostermistir. Yugoslavya’da ii¢ ayr1 din yasanmis, dort resmi dil ve
iki ayr alfabe kullanilmigtir. Yugoslavya uzun yillar Osmanli ve Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu arasinda kalmis olmasi farkli etnik ve dini gruplara ayrilmasina sebep

olmustur.?*

215 Armaoglu, a.g.e., s. 182-183. )
218 jlhan Uzgel, “Sosyalizmden Ulusguluga: Yugoslavya’da Ulusculugun Yeniden Canlanig1”, AUSBF
Dergisi, C. 47, S. 1, 1992, s. 218.
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1912°de baslamis olan Balkan Savaglari, yaklasik 500 yil Osmanli hakimiyetinde
kalmis olan Yugoslav topraklarint Osmanli’dan ayirmistir. Birinci Diinya Savasi’nin taraf
tilkelerinden birisi olmasina ragmen Yugoslavya, Lozan Konferansi’ndan sonra baris
antlagsmasin1 imzalamamistir. Bu nedenle Tiirkiye ile Yugoslavya arasindaki savas durumu
bir siire devam etmistir. 28 Ekim 1925 tarihinde Ankara’da imzalanmis olan “Dostluk
Pakt1” ile iki lilke arasindaki savas durumuna son verilmistir. Bundan sonra ikili iliskiler
giderek gelismistir.”t’ 1930’un Ekim ayinda gerceklesmis olan 1. Balkan Konferansi’ndan
ve 1932 yilindaki II. Balkan Konferansi’'ndan sonra, Tiirkiye ve Yugoslavya arasinda
yeniden bir yakinlagma oldu. Ozellikle 1933 yilinda Kral Aleksandr’in Istanbul’u ziyareti
ve Atatiirk ile yapmis oldugu goriisme, iki iilke arasindaki iliskileri olumlu yonde etkilemis
ve Balkan Birligi’nin kurulmasina katkida bulunmustur.”*® Kasim 1933 tarihinde Disisleri
Bakan1 Tevfik Riisti Bey’in Belgrad’a yapmis oldugu ziyaret oldukga iyi bir havada
geemis ve 27 Kasim 1933°te Belgrat’ta Tiirkiye ile Yugoslavya arasinda “Dostluk,
Saldirmazlik, Adli Tesviye, Uzlasma ve Tahkim Antlagmasi” imzalanmistir. Iki iilke

arasindaki bu yakinlasma Balkan Pakti’nin olusmasina vesile olmustur. Iki iilke arasindaki

Temmuz 1934°’te imzalanmis olan “Adli, Medeni ve Ticari iliskilere Dair Mukavelename”
ile olumlu yondeki gelismesini devam ettirmis ve Yugoslavya Basbakani Stoyadinovic 28

Ekim 1936°da Ankara’y: ziyaret etmistir.”*®

Yugoslavya, Soguk Savas Donemi’nin en ilging devletlerinden biridir. Ciinkii
Sovyetlerin, Avrupa Kitasi’ndaki en O6nemli kalelerinden biri iken saf degistirerek Bati
yanlist bir devlet olmay1 basarabilmistir. Bunun nedenleri arasinda, Tito’nun Rusya’dan
istedigi destegi alamamis olmasi yatar. 1942 yilinda, Josip Broz Tito’nun bagskani
bulundugu komdiinist partisi taraftarlarinin Almanlara kars1 miicadeleye soktugu kuvvetlerin
ithtiyaglari icin Rusya’dan silah ve mithimmat yardimi istemistir. Fakat karsiliginda nasihat

alan Tito, Kremlin tarafindan Hitler’e karsi savasan biitiin kuvvetlerle isbirligine davet

27 Hikmet Oksiiz, “Atatiirk Dénemi’nde Balkan Politikas1 (1923-1938)” , Tiirkler Ansiklopedisi, C.16, s.
1141.

Mariyana Teodosevig, “1921-1984 Yillar1 Arasinda Yugoslavya’da Mustafa Kemal Atatirk Hakkinda
Cikan Calismalarin Bibliyografik Eki”, Zeynep Zafer(Cev.), Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi
Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, C. 5, S. 18, 1996, s. 205. 248.

19 Oksiiz, a.g.m., s. 1141,
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etmis, Yugoslav burjuvasini ve 6zellikle Bati devletlerini endiseye diisiirecek davraniglarda
bulunmamasini istemistir. Tito, Rusya’dan herhangi bir yardim gelmeyecegini anlamis ve
Batr’dan yardim almustir.””® Bu olay Tito’nun Rusya’dan uzaklasmasina neden olan ilk olay
olmustur. Yugoslavya’nin 1944’te Alman isgalinden kurtulmasinda Tito’nun Onciiligiinii
yapmis oldugu hareketin ¢ok basarilart olmustur. Almanya’nin iilkesinden ayrilmasindan
sonra Tito, ne Rusya yanlis1 ne de Bat1 yanlisi bir yonetim benimsememistir. Tito ile 0
donemde yonetimin basinda olan Stalin arasindaki g¢atigmalar yonetim anlayisinda da
kendini gostermistir. Stalin, Yugoslavya’nin endiistrilesmesinden ziyade bir tarim tlkesi
olarak kalmasimi istemistir. Tito, buna da karsi ¢ikmis ve sonunda Stalin’in baskisiyla
Kominform (Communist Information Bureau) iiyeliginden g¢ikartilmistir.””® Armaoglu,
Tito’nun Yugoslavya’da Rusya’ya kismen bagli olan bir komiinist sistem kurmak istemis
oldugunu ve kendisini Balkanlarin lideri konumuna getirmek istedigini belirtmistir. Bu
dogrultuda Tito bir takim adimlar atmistir. Bulgaristan, Romanya ve Macaristan’in dahil
olacag bir “Balkan Federasyonu” kurma girigsimi Sovyetlerden tepki gormiistiir. Sovyetler,

Stalin’den sonra Tito’nun iki numarali adam haline gelmesinden endiselenmistir.?*

2.3.1. Yugoslavya Devlet Baskani Josip Broz Tito’nun Tiirkiye Ziyareti ve

Bunun Basina Yansimalari

Maresal Tito’nun Tiirkiye’ye gelmesinden bir giin dnce 10 Nisan 1954 tarihinde
Tirkiye ile Yugoslavya arasinda “Tiirkiye-Yugoslavya Ticaret Protokolii” imzalanmistir.
Bu antlasmaya gore 1954-1955 yillar1 arasinda iki iilkenin 80 milyon dolarlik bir antlagsma
yapmast 6n goriilmiistiir. Imzalanmis olan bu protokoliin sadece ekonomik degil, Balkan
Pakt1 gergevesinde siyasi iliskilere de olumlu katki saglayacagi belirtilmistir.””® Milliyet
Gazetesi 'nde n, Maresal Tito’nun Tiirkiye ziyaretinin gelis saatinin gizli tutuldugunu,

protokol cercevesinde belirlenmis olan saatten daha erken geldigini 6grenmekteyiz. Gece

220 K amuran Giiriin, D lligkiler ve Tiirk Politikas1 (1939’dan Giiniimiize Kadar), AUSBF Yay., Ankara
1983, s.220.

221 Kominform, 5 Ekim 1947 yilinda Sovyet Rusya’min basim ¢ekmis oldugu, Yugoslavya, Bulgaristan,
Romanya, Macaristan, Polonya, Cekoslovakya, Fransa ve italya Kominist parti liderlerinin, Polonya’da bir
araya gelmesiyle olusmus bir harekettir. Amaci, Truman Doktrini ve Marshall Yardimlar ile Avrupa ve
Asya’daki bazi iilkeleri kendine ¢ekmek isteyen Amerika’ya karst bir tepkisel olusumdur. Bkz, Armaoglu,
a.g.e., s. 437.

222 Armaoglu, a.g.e., s. 450-451.

223 Milliyet, “Tiirk-Yugoslav Protokolii Diin imzalandi”,11 Nisan 1954, s. 1-7.
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deniz yoluyla Istanbul’a gelmis olan Tito daha sonra Ankara’ya hareket etmistir.?**
Maresal Tito beraberinde Hariciye Vekili Koca Popovig, Protokol Umum Midiirii
Smodlaka ve yaverleri ile Tiirkiye’ye gelmistir. Resmi torenle karsilandiktan sonra Maresal
Tito, kendi istirahatine ayrilmis olan Hariciye Koskiine gitmistir. Ertesi giin Anitkabri
ziyaret etmis ve onuruna biiyiik bir askeri téren tertip edilmistir. Onuruna verilmis olan
yemekte Tito, Tiirkiye ile Yugoslavya’nin yakinlagmasinin hi¢ kimse icin tehlike arz
etmedigini, giidiilen amacin sulhun temini oldugu agiklamasini yapmistir. Ayrica Tito, “Hi¢
kimsenin miidahalesi olmadan 6zgiir bir sekilde gelismek istiyoruz” diyerek Sovyetlere ve
Amerika’ya karst dengeli hareket etti§ini gostermistir.””®> Tito, Celal Bayar’a
Yugoslavya’nin en yiiksek nisani olan “Biiyiik Yildiz Nisani” takdim etmistir. Bayar, bu

nisan iki iilke arasindaki dostlugun énemli bir gostergesi olarak yorumlamustir.”®

Celal Bayar 13 Nisanda yapmis oldugu konusmada, bu doénemde diinyanin
tehlikelerle dolu oldugunu bu durumun baris¢t devletlere bircok agir mesuliyetleri
yiikledigini belirtmistir. Iste bdyle bir zamanda Yugoslavya'nin tuttuu akillica yol ve
gostermis oldugu kuvvetli azim, beklenilen zaferi adina tarihin takdirle kaydedecegi bir
hadise olmustur. Bayar, Yugoslavya’nin, bagimsiz olma adina giin gegtikge, daha agik ve
anlagilir bir siyaset sergilemis olmalarini takdirle karsilamigtir. Tirk milletinin ne kadar
mert ve istiklal askina bagli oldugunu dile getirmis olan Bayar, bagimsizliga vermis
oldugumuz Onemi gosterme admma komsumuz Yunanistan’la imzaladigimiz Ankara
Antlagsmasin1 6rnek gostermistir. Bayar bu tiir antlasmalarin bagimsiz yasamak isteyen
devletlerin varligin1 koruma adina elzem oldugunu sdylemistir. Bayar, Dost Yugoslavya ile
miinasebetlerimizin, her sahada uyumlu bir sekilde ilerlemesi bizim ig¢in bir bahtiyarlik
vesilesi olmaktadir diyerek bu resmi ziyaretin, karsilikli miinasebetlerimizin inkisafi

bakimindan, ¢ok énemli oldugunu belirtmistir.?*’

14 Nisanda Harp okulumuzu ziyaret etmis olan Tito, Tiirk Ordusunun dvgiiye layik
oldugunu belirtmistir. Ayn1 giin 6gleden sonra Ankara hipodromunda onuruna askeri gecit

toreni tertip edilmistir. Tito gosteriden sonra verilmis olan yemekte Celal Bayar ve Adnan

224 Milliyet, “Maresal Tito Diin Gece Sehrimize Geldi”, 12 Nisan 1954, s. 1-7.
225 Vakit, “Ankara’da Maresal Tito ile Yapilan goriismeler”, 14 Nisan 1954, s. 8.
226 Aksam, “Maresal Tito”, 15 Nisan 1954, s. 2.

2T CA, 3002951, 3/173, 2951.
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Menderesi Belgrat’a davet etmistir.”® Ankara’daki ziyaretlerini bitirdikten sonra Maresal

Tito, beraberindekilerle Cumhurbaskan1 Celal Bayar ile Istanbul’a gitmislerdir.??

Aksam Gazetesi'nde iki iilkenin gegmisi ile alakali bir yazi kaleme alinmistir.
Yugoslavlarin, uzun miiddet Osmanli hakimiyeti altinda kaldiklarini, eski dénemlerde
somiirgecilerin, kendilerine tabi milletleri maddeten somiirdiikleri gibi manen de
somiirdiiklerini, fakat uzun yillar Tiirk hakimiyetinde kalmis olan Yugoslavlarin maddi ve
manevi giiclerini korumus olduklart belirtilmistir. Hatta pek ¢ok Yugoslav vatandasinin
Osmanli Devletinin en yiiksek makamlarina kadar ¢ikabilmis hatta sadrazamliga kadar
yiikselmislerdir. Osmanli’nin Slavlar ile bazi sorunlar yasasa da dost¢a gec¢indigi
belirtilmistir. Bunun ispat1 olarak da Timur’un Osmanli’ya saldirmasi olayinda, Sirplarin

Yildirim Bayezit’a yardimei olmalar gdsterilmistir.”*

Vakit Gazetesi nde Asim Us, Maresal Tito’yu, sadece Cumhurbaskani olarak degil,
ayn1 zamanda ikinci Diinya Harbinin meydana ¢ikardig: tarihi bir sahsiyet olarak da
gormistiir. Alman ordularmmin Yugoslav topraklarina saldirmasiyla, Maresal Tito’nun
siirh sayidaki askerleri ile kurmus oldugu “mukavemet teskilat1”, Almanlar ile ciddi
sekilde savagmustir. Tito, Bati’dan almis oldugu yardimlarla ordusunu giiclendirmis ve
sonunda memleketini diismanlardan kurtarmistir. Alman tehlikesinden kurtulduktan sonra
Yugoslavya, Sovyet Rusya’nin Mandasi’ndaymis gibi gériinmiistiir. O kadar ki Kominform
teskilati faaliyet merkezi olarak Belgrad’t se¢mistir. Fakat Maresal Tito kisa zamanda
Stalin’in komiinizmi, siyasi ve Iktisadi bir rejim projesi altinda bu istila arac1 olarak gormiis
ve Yugoslavya’nin bagimsizligint kurtarmak i¢in Moskova’ya karsi cephe almistir.
Kominformu Belgrad’dan ¢ikarmistir. Asim Us’a gore Tito’nun bu sekilde Moskova
istilaciligina kars1 isyan bayragi ¢ekmesi diinyasinin en miithim bir hadisesi olarak
goriilmiistiir. Bati’da hayret uyandirmis olan bu hadise, Yugoslavya’nin Bati bloguna
gecisinin bir gostergesi olarak goriilmiistiir. Bu olaydan sonra Tiirkiye ile Yugoslavya
arasinda dostluk temaslar1 baglamistir. Tiirkiye ile Yugoslavya arasinda hi¢cbir menfaat

iliskisi olmadigin1 vurgulayan Us, Atatiirk’iin zamaninda temelleri atilmis olan bu

228 «“Maresal Tito Bu Gece Sehrimize Geliyor”, Milliyet, 15 Nisan 1954, s.7.
229 «“Maresal Tito”, Aksam, 12 Nisan 1954, s.2.
230 Aksam, “Yugoslav Milletine Selam”, 14 Nisan 1954, s.3.
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dostlugun Balkan Antanti’nin olugmasina vesile oldugu dile getirilmistir. Bu dostluk

etrafina Yunanistan ve Romanya da toplanmustir.”

Yeni Ulus Gazetesi’ne gore Maresal Tito’nun Yugoslavya’nin kurucusu oldugu gibi,
Stalin Rusya’sina karsi meydan okumus bir devlet adami olarak da Tirklerin hususi
sevgisini kazanmis oldugunu belirtmistir. Maresal Tito, 1892 yilinda fakir bir ailenin
¢ocugu olarak dogmus ve her komiinistin oviindiigli isci sinifina katilmistir. 1920 yilinda
Yugoslav Komiinist Partisi’ne girmis olan Tito, bir miiddet sonra is¢i sendikalarindan
birinin Genel Sekreterligine gegmis ve 1928 yilinda tevkif edilerek hapse atilmistir. 1934
yilinda hapisten ¢ikmis olan Tito, Viyana’ya oradan da Moskova’ya gitmistir. Moskova’da
gordiikleri kendisini Rus Komiinist Partisi’nden uzaklastirmis ve 1936 yilinda
Yugoslavya’ya donerek siyasete atilmistir. Gazete, Tito’nun, NATO’ya girmekten
¢ekindigini ama Uglii Balkan Pakti’nin kurucularindan biri olmasi sebebiyle Balkanlarin
birligini saglamlastirdigint vurgulamistir. Balkan Antantinin Tiirk, Yunan ve Yugoslav dis

politikalarinin temel tasin1 teskil etmis oldugu da belirtilmistir. 2*2

Ingiliz Basininda, Tito’nun Tiirkiye ziyareti ile alakali bir haberde, Yugoslavya’nmn
Sovyet Rusya’ya karsi kazanmis oldugu basarinin Tiirklerin bu devlete yakinlik
gostermesine neden oldugu yorumu yapilmistir. Yakinlik géstermesinin bir diger nedeni

olarak Yugoslavlarm savas kudretine duyulan sayg1 oldugu yorumu da eklenmistir.?*

Maresal Tito’nun refakatindeki Hariciye Vekili Koca Popovig, Yugoslav
bliyiikelgiliginde bir basin konferansi tertip etmistir. Burada vermis oldugu beyanatta:
“Yaklasik bir yil oncesinde Ankara’da iiglii pakti imzaladigimiz zaman memleketlerimiz
halkinin hiirriyet ve istiklalini muhafaza ugrunda miicadele bakimindan oldugu kadar,
diinyanin bu bolgesinde sulhu takviye ve umumiyetle sulh bakimindan da devamli ve biiyiik
ehemmiyeti haiz bir eser meydana getirdigimizi, miidrik bulunuyorduk. Ankara Pakti’nin
kat ettigi inkisaf ve gecen yil elde edilen neticeler; goriig ve tahminlerimizin hakli olduguna
en iyi delildir... Memleketlerimizin, sulhu korumak icin ellerinden gelen her seyi yapmug

olduklarini soylemekle mahviyet hudutlarini asmis olmayacagimizi zannediyorum ve bu ba-

281 Asim Us, “Maresal Tito”, Vakit, 13 Nisan 1954, s.1.
232 yeni Ulus, “Maresal Tito’nun Ziyareti”, 12 Nisan 1954, s. 3.
2 Milliyet, a.g.m., s.7.
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kimdan tamamen memnun ve mutmain olabiliriz Kanaatindeyim. Uclii paktla ve onun
tahakkuku ile diinyanin bu bélgesinde bir sulh kalesi tesis edilmistir. Bu kale yalniz tecaviiz
niyetlerine set ¢ekmekle kalmamis fakat ayni zamanda, umumi menfaatlerle birlikte,
milletlerimizin hususi menfaatlerini de garanti etmeye hazir ve muktedir oldugumuzu ispat
etmek suretiyle diinya nazarindaki prestijimizi de yiikseltmistir.”*** Yorumunu yaparak iki

tilkenin dostlugunun 6énemine vurgu yapmistir.

Zafer Gazetesi’nde yayimlanmis olan bir makalede, Yugoslavlarla, yakin
tarihimizde Balkan Pakti i¢inde ilk defa ciddi olarak bir araya gelindigini, lakin bu paktin
hakiki bir askeri ittifak seklinde islemedigi belirtilmistir. Yunanistan taarruza ugrayinca,
pakt mensuplari olan Tirkiye ve Yugoslavya’nin harekete gegmemis oldugu tespiti
yapilmistir. Bu da Balkan Pakti’nin, sikintilarinin oldugu noktasinda yorum yapilmistir.
Gazete, Yugoslavya’nin, II. Diinya Savasi’ndan sonra Mihverin iki kiskaci arasinda siddetli
bir tehdit altinda kalmis olmasina ve i¢ politikadaki sikintilarina ragmen Tiirkiye’ye karsi
dostlugunu biiylik ve unutulmaz bir jestle ispat ettigini belirtmistir. Tiirkiye’nin en basit
ihtiyaclarini bile kargilayamadig1 bir zamanda biiyiik silahlar bir yana, Yugoslavlarin bize
¢ok mithim miktarda tiifek, slingii ve cephane verdikleri bilgisi verilmistir. Yugoslavya’nin
bliylik bir istiklal savasina giristiklerini diistinlirsek bize karsit gosterdikleri bu dostlugun
onlar i¢cin ne kadar mithim bir fedakarlik oldugu da belirtilmistir. Gazeteye gore
Yugoslavya, Sovyet Rusya’nin giidiimiinde olan bir devlet olarak goriiliirken her tiirli
tehdide ragmen, miittefik olmanin ve dostlugun bir kélelik demek olmadigini ispatlamis bir

millet olarak gérﬁlmﬁstﬁr.235

Genel olarak Yugoslavya Devlet Bagkani Maresal Tito’nun 1954 tarihinde
Tiirkiye’ye yapmis oldugu ziyaretle, Balkan ittifaki’na énemli bir katki saglandig1 tespit
edilmistir. Ozellikle Yugoslavya’nin, Tiirkiye ve Yunanistan ile Bat: ittifakin iginde yer
almis olmast NATO’nun stratejik amagclar1 acisindan Dogu Adriyatik kiyilari, Sirbistan
Daglari, Vardar ve Mora Vadisi’nin dost bir devletin kontroliinde olmas1 demekti. Balkan
Ittifakinin bir diger énemli 6zelligi de, tarihte ilk defa sosyalist bir devletin, Rusya’nin

stratejisinden uzaklasip kendi milli ¢ikarlari i¢in Bat1 ittifaki i¢erisinde yer almis olmasidir.

2% Ayin Tarihi, 13 Nisan 1954.
2% Ayin Tarihi, 14 Nisan 1954.
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Balkan Ittifaki, 1955 yilinda Yunanistan’im BM diizeyinde Kibris meselesini dile
getirmesiyle zarar gérmeye baslamistir. Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki ada meselesi,

Tiirkiye’nin dis politikada Balkanlar konusunda basarili sonuglar almasini engellemistir.
2.4. TURKIYE-ALMANYA ILISKILERI

Tiirk-Alman iligkilerinin ciddi boyut kazanmasinda, II. Abdiilhamid Dénemi’nde
kurulmus olan iktisadi politikalarin 6nemli bir yeri vardir.. Her Avrupali devletin Osmanl
ile kurmak istedigi ticari iliskiliyi Almanya da kurmak istemistir. Almanya, kendi
ekonomik ve siyasi giiclinii artirma yollarini, Osmanli’nin elindeki Anadolu ve Bagdat
Demiryollar1 Projelerini alarak gergeklestirmek istemistir. 4 Ekim 1888 tarihinde Osmanli
Hiikiimeti ile Deutsche Bank yetkilileri arasinda imzalanmis olan imtiyaz sdzlesmesi ile
Almanya, Haydarpasa-izmit Hattin1 satin almis ve hattin Ankara’ya kadar ulasmasini
saglayarak Osmanl1 ydnetiminin giivenini kazanmistir.”®® Almanlarin Anadolu’da gdstermis
olduklar1 bu basari, Bagdat’a ulasmasi hedeflenen demiryolu hattinda gosterilememistir.
Ciinkii demiryolunun yapilacagi giizergah, 1. Diinya Savasi’nda stratejik acidan her devletin

elinde olmasin1 arzuladig1 bolgelerdi.

Almanlar ile iktisadi olarak baglayan ilk iligskiler daha sonra askeri alanda da kendini
gostermistir. Balkan Savaslari’nin yasanmis oldugu dénemde en geng siyasi hareket olan
“Jon Tiirk” hareketi, dis politikada ittifak kurmak icin sik sik kapisini ¢almis oldugu
Ingiltere’den olumsuz cevaplar alinca Almanya, elde duran tek segenek olmustur. Tiirk dis
politikas1 yirminci yiizyilin basinda, Ingiltere-Fransa ve Rusya ile Almanya-Avusturya
Macaristan arasinda bir tercih yapmak zorundaydi. Aslinda Osmanli milleti tarafsiz
kalmadan yana idi fakat Enver Pasa, Osmanli’ya karsi diismanlarin ittifakla hareket
ettiklerini gordiigli icin ayakta kalabilmemizin caresini Alman ittifakinda aramistir.
Ingiltere’ye siparis verilmis olan iki savas gemisinin, iicretinin halk tarafindan pesin
ddenmesine ragmen gelmemesi, halk nezdinde Ingiltere’ye olan nefreti daha da artirmustur.
Bu nefteti iyi kullanmis olan Enver Pasa 2 Agustos 1914 tarihinde Almanya ile bir Ittifak

Antlagmasi imzalamastir.

2% Ayla Efe, “Almanya’ya Verilen ikinci Demiryolu Imtiyazi: Hububat Hatti”, OTAM Dergisi, S. 18, 2005,
s. 95-117.
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I. Diinya Savasi’ndan sonra Osmanli, ekonomik ve askeri yonden bir ¢okiintii
yasamis ve yerini Mustafa Kemal onderliginde yeni kurulmus olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne
birakmistir. Bu donemde her iki {ilke de savasin vermis oldugu agir yiikiin altindan
kalkmaya c¢alismistir. Tiirkiye ve Almanya arasinda, 1. Diinya Savasi’nda kurulmus olan
sik1 iligkiler savastan sonra her iki iilkenin kendi i¢ ve dis meseleleriyle ugrasmasi
yiiziinden zayiflamistir. 1933 yilinda Hitler’in iktidara gelmesi ile Almanya, askeri, siyasi
ve ekonomik yonden yeniden ilerlemeye baslayinca, anti-revizyonist bir politika glitmeye
baslamistir. Nazilerin iktidara geldigi yillar, Tiirkiye’nin, I. Bes Yillik Kalkinma planinin
kabul edildigi yillara denk gelmistir.”*” Tiirkiye, bu siirecte dis finansman ihtiyaglarmdan
dolay1 Almanya ile ticari iliski kurmakta sakinca gérmemistir. Almanya ise Tiirkiye ile siki
ticari iliski kurarak, Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin Tiirkiye iizerindeki hegemonyasini
kirmak istemistir. Hasan Koni, Amerikan arsivlerine dayanarak, Tiirkiye’nin Almanya ile
olan iliskilerindeki yakinlasmanmn 1933 ve 1935 yillar1 arasinda daha da arttigini, bu
yakinlagmanin temelinde de kaliteli Alman mallar1 sayesinde onemli ticari faaliyetlerin
yattigim1  belirtmistir. Tiirkiye bu donemdeki Alman revizyonizmi karsisinda tarafsiz
davranmig sadece ticari iliskilere 6nem vermistir. Koni ayrica, Tiirk ekonomisinin bu
yillarda dis ticaretinin % 40 oraninda Almanya ile gergeklestirdigini belirtmistir.
Almanya’nin uygulamis oldugu 1rk¢i uygulamalar nedeni ile ¢ok ciddi bir gogiin
Tiirkiye’ye gelmesine sebep olmustur. Istanbul Universitesi’nde, Ekonomi Bakanligi’nda,
Tarim ve Tip alaninda 6nemli Alman bilim adamlar1 ve sahislar1 etkin olmustur.”*® Alman
firmalarimin Tirkiye’ye agmis oldugu krediler ikili ticaretin artmasin1 saglamaktaydi. 1936
yilinda Karabiik Demir Celik Fabrikasi’nin Alman firmas1 Krupp’a verilecegi konusulurken
Ingiliz Brassert firmasima verilmesi, Tiirkiye’nin Alman baskisin azaltma adima atilmig bir
adimdi. Ingilizlerin bu basarisina ek olarak Tiirkiye’ye 10 milyon Sterlinlik bir kredi
acmasi Almanlar1 daha da endiselendirmistir. Bu dogrultuda 29 Haziran 1938 tarihinde,
Almanya Tiirkiye ile ticari iligkilerinin 6nemini belirten bir memorandum yayinlamistir. Bu
memorandum ile Tiirkiye revizyonist tarafa ¢ekilmek istenmistir.”®® Bu dénemde Almanya

ile Ingiltere, bogazlar1 elinde bulunduran Tiirkiye’yi kendi saflarinda tutmak istemislerdi.

237 Armaoglu, a.g.e., 5.352.

2% Hasan Koni, “Genel Dig Politika Isiginda Cumhuriyet Dénemi Uzak-Dogu liskileri: 1933-36”, Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, C .3, S. 11, 1993, s. 271-277.

2% Génliibol-Sar, a.g.e., s. 108-111.
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Almanya, Ortadogu’ya agilmada Tiirkiye’yi koprii olarak kullanmak istemistir. Ama yeni
Tiirkiye, Osmanli’nin yapmis oldugu stratejik hatadan ders almis ve tarafsiz bir yol

izlemistir. Almanya’nin, Tiirkiye’yi yanina ¢ekme gayretleri basarili olamamustir.

Vakit Gazetesi’nde Tirk- Alman miinasebeti ile alakali bir yazida, II. Diinya
Savasi’ndan sonra Almanya’nin ¢ok agir darbe almis oldugu ve Alman ekonomisinin zor
bir siiregten gectigi belirtilmistir. Dr. Erhard’in Ekonomi Bakanligina gelmesiyle Alman
ekonomisinin canlandigi belirtilmistir. Gazete, “Alman Mucizesi” tabirinin Almanya’nin
bu felaketten kurtulup uluslararasi alanda gosterdigi bu basari ile kazandigini belirtmistir.
Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi yillarda da en ¢ok ithalat ve ihracat1 %80 oranla Almanya
ile yapmis oldugu belirtilmistir. Tiirkiye nin miittefikler safinda olmasina ragmen Almanya
ile iktisadi iligkilerini devam ettirmistir. Alman ordularinin Trakya sinirina kadar geldigi
halde Tiirkiye’ye saldirmamasi, iki iilke dostlugunun korunmasi adina dnemli goriilmiistiir.
Tiirk-Alman dostlugunun NATO igerisinde de ayni1 amaca hizmet etme adina devam ettigi

belirtilmistir.2*

Federal Almanya Devleti kurulmus olduktan sonra Bonn’da ag¢ilmis olan ilk yabanci
Biiyiikelgiliklerden birisi Tirkiye’ninki olmustur. 1951 yilinda Tiirkiye, NATO’ya heniiz
girmis degildi. Hatta geleneksel Tiirk-Alman dostlugu diisiincesinden hareket eden
Bonn’daki Tirk Biiyiikel¢iligi, mensuplari icin Alman Protokoliinden kimlik belgesi alan
ilk diplomatik temsilcilik olmustur. O tarihlerde isgal statiisii heniiz sona ermemis
oldugundan, kimlik belgeleri ve otomobiller i¢in diplomatik plakalar isgal makamlarinca
verilmistir. O tarihlerde bu gibi ufak jestler Alman makamlar1 iizerinde biiyilik etki
uyandirmaga yeterli olmaktaydi. Tirkiye’nin, Almanya’ya duydugu yakinlik bu gibi
jestlerden ibaret de kalmamis, Almanya’nin birlestirilmesi sorunu devam ettigi siiregte
Tiirkiye, her zaman Federal Almanya’nin yaninda yer almistir. Tiirkiye uzun siireler Dogu-
Almanya’yr mevcut olmayan bir devlet olarak kabul etmistir. Almanya ile ilgili olarak

ortaya c¢ikan biitliin krizlerde Tiirkiye Almanya’nin yaninda olmus, 1952°de NATO’ya

240 \/akit, “Tiirk-Alman Iktisadi Miinasebetleri”, 21 Agustos 1959, s.1.
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girdikten sonra, NATO i¢inde, Almanya NATO’ya katilana kadar, Almanya’nin temsilcisi

gibi hareket etmistir.”**

2.4.1. Federal Almanya Cumhurbaskam Theodor Heuss’un Tiirkiye’yi Ziyareti

ve Bunun Basina Yansimalari

Federal Almanya Cumhurbaskani Ekselans Dr.Theodor Heuss ve beraberindekiler 5
Mayis 1957 Pazar giini Esenboga Hava Alanina inmis ve 21 pare top atimi ile
selamlanmistir. 6 Mayis 1957 Pazartesi giinii Anitkabir ziyaret edilmistir. Ayn1 giin Federal
Almanya Cumhurbaskan1 Hariciye Kogskiinde Ankara’da akredite bulunan Yabanci
Diplomatik Misyon seflerini kabul etmislerdir. Celal Bayar tarafindan misafir onuruna
Cankaya Koskii’nde resmi bir aksam yemegi verilmistir. 7 Mayis 1957 Sali giinii Hariciye
Koskii’'nde Almanya Cumhurbaskani icin Ankara Sehri Fahri Hemserilik payesinin
verilmesi merasimi yapilmistir. 8 Mayis 1957 Carsamba giinii Ankara Universitesi’nde
Ekselans Theodor Heuss icin Universite’nin fahri Doktorluk payesinin tevcihi merasimi
yapilmistir. 9 Mayis Persembe giinii, Istanbul’a hareket edilmistir. 10 Mayis Cuma giinii
Dolmabahge Sarayi’ndan Mudanya’ya hareket edilmistir. Ayni giin Bursa sehri de ziyaret
edilmistir. 11 Mayis’ta tekrar Istanbul’a doniilmiis ve Theodor Heuss, Tarabya’da ki Alman
mezarhigin1 ziyaret edip ardindan Alman Konsoloslugu'na ge¢mistir. 13 Mayis’ta

tilkemizden ayrilmiglardir.**

Celal Bayar tarafindan 7 Mayista Cankaya’da, misafir devlet bagskan1 onuruna bir
aksam yemegi verilmis ve her iki devlet baskani da bir konusma yapmstir. Iki milleti
birbirine baglayan yollarin kuvvetinden ve tarihinden bahsetmis olan Bayar, Alman
milletinin son senelerde biitiin zor sartlara ragmen gosterdikleri biiylik kal kalkinmaya
isaret etmis ve barig¢il milletlerin bu kuvvetlerinden garp camiasina mensup bir millet
olarak Tiirkiye’nin iftihar ettigini, Almanya’nin tekrar bir tek devlet haline gelmesinin ¢ok
istendigini belirtmistir.”*® Bayar, ayrica Alman milletini ikiye ayirmis olan hudutlarin

kalkacagi zamami Tiirk milletinin sabirsizlikla bekledigini belirtmistir. Dr. Heuss’un

! Giiriin, a.g.e., 5.343.

2 CA, 3004918, 3/280, 4918.

3 Aksam, “Iki Cumhurbaskani Cankaya’da Konugtular”, 7 Mayis 1959, s.2.
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tilkemizi ziyaret tarihinin Almanya’nin bagimsizliga kavusmasinin ikinci yili olmasi

nedeniyle de ¢ok énemli goriilmiistiir.**

Almanya Cumhurbagkani, gosterilmis olan misafirperverlige tesekkiir ettikten sonra,
Atlantik Pakti igerisinde birlesmenin Onemine deginmis, karsilikli iligkilerin  ve
Ozgiirliiklerin korunmasi1 gerektigine vurgu yapmustir. Heuss, Tiirkiye ile Almanya
arasindaki eski ve derin dostlugun memnuniyet verici oldugunu bildirmistir. Almanya’nin
hala Hitler Dénemi’nden kalma sikintilar ¢ektigini, 1918 yilinda Tiirkiye’nin biiyiik devlet
adam1 Atatiirk’lin rehberligi altinda yepyeni bir devlet kurabilmis olmasi gibi Almanya’nin
da giicliikklerini yenmeye azmetmis bulundugunu, Almanya’nin tekrar birlesmesi savas
yoluyla degil, ancak diinyanin ve diinya milletlerinin miidahalesiyle olabilecegini
belirtmistir. I. Diinya Savasi’ndan once ilk Tiirk-Alman Cemiyeti’nin kurulmus oldugunu
da belirtmistir.”*® Dr. Heuss, Von Der Gol Pasay1 ve modern Ankara’yr kuran Alman
mimarlarini, iki memleketin dostluk baglarmi kuvvetlendirmis olan sahislar olarak

nitelemis ve tesekkiir ederek konusmasini bitirmistir.**®

Ulus Gazetesi'nde ki yazisinda Hiiseyin Cahit Yalgin, Bati Almanya
Cumhurbagkan1 Dr. Theodor Heuss ile beraberinde gelen Disisleri Bakani Ekselans M.
Helnrich Von Brentano’nun Tiirkiye’ye yapmis oldugu ziyaretin ¢ok kiymetli oldugunu
vurgulamistir. Iki iilkenin dostlugunun, padisahlik devrinde imparator II. Wilhelm ile
baslamis oldugunu dostga miinasebetlerimizin mesrutiyet rejimi zamaninda zayiflamis
oldugunu ama Tiirk-Alman milletleri arasindaki sempati ile siyasi menfaatler arasindaki
uygunluk nedeniyle tekrar canlanmistir. I. Diinya Savas’inda Carlik Rusya’sinin Batili
Devletler yaninda savasa girmesi Tiirkiye’yi Almanya ile silah arkadasligina sevk etmistir.
Bu savasin sonunda Almanya, Imparatorlugu, Tiirkiye ise padisahligi kaybetmistir.
Savastan sonra Tiirkiye daralmig sinirlart iginde milli bir devlet kurmaya calismistir.
Almanya ise Hitler yOnetiminde yeniden yiikselmeye baslamistir. Yazar bu siirecin
Almanya i¢in ¢ok biiyiik bir talihsizlik oldugunu belirtmistir. Tirkiye’nin fikren Nazi

Almanya’st ile anlagamayacagini fakat Alman halki beraber oldugunu belirtmistir. Yazar,

24 Milliyet, “Tiirk- Alman Gériismeleri”, 7 Mayis 1957, s. 1.
25 Aksam, “Iki Cumhurbagkani Cankaya’da Konustular”, 7 Mayis 1959, s.2.
8 Milliyet, a.g.m, s.5.
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Tiirkiye’nin II. Diinya Savas’indan uzak durmasina ragmen Alman halki ile olan
dostlugunun devam ettigini belirtmistir. Yazar, Naziligin yikilmis olmasini Alman
milletinin 6zgiirligii olarak gormiistir. Almanya’nin ikinci Diinya Savasi’ndan yenik
cikmasmin Tirk milletini {izdiiglini ama Almanya’nin bundan kisa zaman iginde

kurtulacagim belirtmistir.?’

Milliyet Gazetesi’nde “Dr. Heuss Bugiin Istanbul’a Geliyor” baslikli haberde,
Alman Cumhurbaskant Heuss’un, endiistri ve teknik sahalarda egitim gormek tlizere 150
Tiirk gencine burs verecegini bildirmistir. Ayrica iki iilke arasindaki dostlugun artmasi
adina 9 Mayis’ta “Kiiltliir Antlagmas1” imzalanmistir. Bu antlagma ile karsilikli olarak
kiiltiir merkezleri agilmasina karar verilmistir. Bu haberde Alman Basini’nin Menderes
Hiikiimeti i¢in yazmis oldugu “Almanya, Menderes ve onun yorulmak bilmeyen kalkinma

faaliyetlerine karsi bilyiik bir sempati beklemistir.” yorumu da aktariimigtir.>*®

Yapilmig
olan bir diger antlagsma ise, Almanya i¢in Tiirkiye tarafindan imal edilmesi planlanan 740
Milyon Mark degerinde silah iiretimi antlasmasidir. Alman meclisinin de onay vermis
oldugu bu antlagsma icin Tiirkiye’ye 255 Milyon Mark para gonderilmis ve Kirikkale

Makine Kimya Endiistrisi’nde iiretim yapilmasi planlanmigtir.”*

Peyami Safa Milliyet'teki kosesinde, Tiirkiye’nin Alman sevgisinin samimi ve
candan oldugunu bunun nedenlerini ise, Almanlarin dostlugunun ikiyiizlii degil gercekei
olmasindan kaynaklandigini belirmistir. Ayrica Almanlarin, Tirk milleti ile benzer
vasiflarinin oldugunu bunlarin da askerlik ve mertlik oldugunu vurgulamistir. Safa, iki
tilkenin I. Diinya Savasi’ndaki silah arkadasliginin ve Cumhuriyet Donemi’ndeki iktisadi
dostlugun da iki iilkenin yakinlasmasinda ¢ok onemli oldugunu belirtmistir. Tiirkiye’nin
Almanya gibi sanayisi gelismis bir {ilkeden silah siparisi almasi ¢ok biiyiik bir seref
oldugunu belirten Safa, bu antlasmanin Tirk sanayisi i¢in ¢cok biiyiik bir ilerleme olacagini

da vurgulamstir.”°

7 Hiiseyin Cahit Yal¢in, “Kiymetli Bir Ziyaret”, Ulus, 5 Mayis 1957, s.1.
28 Milliyet, “Dr. Heuss Bugiin Istanbul’a Geliyor”, 9 Mayis 1957, s. 5

9 Milliyet, “Dr. Heuss Istanbul’da”, 10 Mayis 1957, s.1.

20 peyami Safa, “Dr. Heuss ve Tiirkiye”, Milliyet, 11 Mayis 1957, s. 2.
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Sevket Rado, Aksam Gazetesi'nde  yapmis oldugu yorumda, Almanya ile
imzalanmis olan silah antlasmasinin 6nemine deginmistir. Alman Cumhurbaskani’nin
Tiirkiye ziyareti iki iilke dostlugunun pekismesine katki sagladigi gibi iktisadi agidan da
onemli ortakliklar saglamistir. Rado, Tiurkiye’nin, ileri bir sanayi memleketi olan
Almanya’ya cephane imal edecek bir mevkie gelmesini, Tiirkiye’nin sanayide almis oldugu
mesafeyi gostermesi bakimindan ¢ok onemli bulmustur. Rado, Kirikkale miithimmat
fabrikasin1 Almanlarin yapmis oldugunu fakat bu fabrikanin uzun senelerden beri tamamen
Tiirk iscisi ve teknisyenleri tarafindan isletilmekte oldugu bilgisini vermistir. Rado,
Amerika’daki fabrikalarla kiyaslama yapmis ve Kirikkale Fabrikasi’nin devrin biiyiik
sanayi memleketlerinin fabrikalarindan bir eksigi olmadigii belirtmistir.”®* Tiirkiye’nin
Almanya ile yapmis oldugu miithimmat anlagmasi, NATO’ya alinmamizdan sonra dig

politikadaki en biiyiik ikinci basar1 olarak gdsterilmistir.>

Cumhuriyet Gazetesi nde Samih Sami, Tirk- Alman iliskilerine yonelik yazmig
oldugu makalede, Tiirk ve Alman ordularinin II. Diinya Savasi’nin en yogun donemlerinde
bile savagmadigini belirtmistir. Bu nedenle iki iilkenin iliskilerinin artmasi i¢in bir engel
olmadigint yazmistir. Almanya Cumhurbaskant Dr.Heuss’un, ikili iliskilerde ¢ok biiyiik
oneme sahip bir isim oldugunu belirten Sami, Dr. Heuss’un ¢ok yonlii bir devlet adami
olarak 1954 yilinda tiim Alman partilerinin onayi ile se¢ilmis oldugunu belirtmistir. Yetmis
yasini asmis olan Dr. Heuss’iin hayatinda gazeteciligin ve yazarligin ¢cok énemli bir yer
tuttugu, cesitli dergi ve gazetelerde yazmis oldugu siyasi yazilarla Almanya’da cok
sevildigi bilgisi de verilmistir. Theodor Heuss’un Siyasi Ilimler Fakiiltesi Dogenti olarak ta,
Alman Demokrat Parti’sinin de bir mebusu olarak gorev almig oldugu belirtilmistir. 11.
Diinya Savasi’ndan sonra Almanya’nin nasil bu kadar hizli gelistigini merak etmis olan

yazar, bunun cevabi olarak Dr. Heuss un hayatin1 6rnek gdstermistir.?

Yavuz Abadan Ulus G yazisinda, Dr. Heuss hakkinda 6nemli bilgiler vermistir.
Cumhurbaskan1 segilmeden 6nce, Ikinci Diinya Savasi’ndan onceki ve sonraki Alman

Universitelerinde, siyaset ve devlet goriisleri sahasinda galismis binlerce talebe yetistirmis

251Sevket Rado, “Klrlkkale;’yi Hatirlarken”, Aksam, 12 Mayis 1957, s. 2.

252 Aksam, “Almanya I[le Imzalanan Mithimmat Anlasmas1”, 12 Mayis 1957, s. 1.

235amih Sami, “Kiymetli Misafirimiz Alman Cumhurbaskani Dr. Theodor Heuss”, Cumhuriyet, 5 Mayis
1957, s. 2.
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olan Prof. Theodor Heuss’un, biitiin hayati boyunca hiirriyet ve demokrasi ideallerine
sadakatle bagl kalmis ve bu ugurda miicadele etmis bir sahsiyet oldugu vurgulanmistir.
Abadan, Federal Almanya Cumhurbaskani’ni vasiflari itibari ile Eflatun idealizminin
cizdigi filozof devlet adaminin prototipine benzetmistir. Yavuz Abadan bunu teyit igin,
1949 yilina ait bir hatirasini nakletmistir. 1949°un Eyliil ayinda Almanya’y1 ziyaret ettigini,
Frankfurt Baskonsolosumuzun davetiyle Alman Devlet ve Hikiimet adamlar1 ile
temaslarda bulundugunu ve bizzat Cumhurbagkani tarafindan kabul edilmis oldugunu
aktarmigtir. Abadan, Heuss ile su konusmay1 gerceklestirdigini belirtmistir: “Ben siyasi
mesuliyeti olmayan bir makami temsil ettigim cihetle, sizinle bir meslektas olarak ilim ve
kiiltiir meseleleri hakkinda konusmay: tercih ederim. Hem de size bu konuda iyi bir
haberim var. Tiirk hiikiimetinin, Istanbul’daki Alman Arkeoloji Enstitiisiiniin ¢alisma sina
yeniden izin verdigini simdi sevingle haber almis bulunuyorum. Bunu bir ugur sayiyorum.
Bu zemin iizerinde, iktisadi ve siyasi dostluk miinasebetlerimizin siiratle gelisecegine
eminim. >

Almanya ile kurulmus olan iligkilerimize farkli bir agidan anlatan dénemin 6nemli
gazetecilerinden Cihad Baban, Adnan Menderes ile 30 Ocak 1955 tarihinde ¢ikmis oldugu
Almanya gezisinde, Tirkiye’nin “Biz kalkinmakta olan bir memleketiz, ne kadar para
verirseniz verin hepsi i¢in sarf yeri vardu” teziyle hareket ettigini belirtmistir. Fakat
Almalarin bir takim sartlar ileri siirmesi, Menderesi ¢ok kizdirmis, “miittefiki oldugumuz
Almanya nedeniyle 1. Diinya Savasi'ndan ¢ok zara gormiis oldugumuzu, ayrica NATO ya
alinma asamasinda Tiirkiye 'den yardim isteyen Almanya’nin simdi NATO ya girmesinden
sonra bize nasil olurda sartlar getirir” yorumunu yaparak tepkisini dile getirdigini
belirtmistir.255 Baban’a gore Adnan Menderes, uluslararasi alanda iyi iligkiler kurulmus

ilkelerden, iki samimi insan iligkilerinden bekledigi sonuglar1 bekleyerek hareket etmistir.

Almanya Devlet Bagkan1 Theodor Heuss’un 1957 yilinda gergeklestirmis oldugu
Tiirkiye ziyaretin amaci, iki {ilkenin ayni ittifak i¢inde olmalarina ragmen, ticari
iliskilerinin 6nemi agisindan daha agir basan nedenlerden kaynaklandig: tespit edilmistir.

Iyi bir goriintii vermeyen Tiirk ekonomisi, Alman mali yardimlarina olan baghlig: ciddi

2% yavuz Abadan, “Bityiik ve Muhterem Misafirimiz”, Ulus, 5 Mayis 1957, s.2.
2% Cihad Baban, Politika Galerisi Bir Devrin Hiikiimranlari, Timas Yay., Istanbul 2009, s. 161-167.
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oranda artmistir. Ciinkii bu tarihlerde ABD, Tiirkiye’ye mali yardimlart ciddi oranda

azaltmstir.
2.5. TURKIYE- ABD ILISKIiLERI

Marshall Plan1 ve Truman Doktrini ile baglayan Rusya’ya kars1 ittifak hareketleri,
Bat1 Avrupa Devletleri’ni bir araya gelme noktasinda hareketlendirmis ve 4 Nisan 1949°da
NATO (North Atlantic Treaty Organization) kurulmustur. Merkezi, Belgika’nin baskenti
Briiksel’de olan NATO’nun kurulmasindaki temel amaglardan biri Sovyet ilerleyisine bir
set olusturmaktir.”®® NATO’nun kurulmasinda pay1 olan ve diinya siyasetine “containment”’
(6nleme-durdurma) kavramimi sokmus bulunan George Kennan, bir sdylesisinde
NATO’nun amaci dogrultusunda, Washington’un o zaman sadece hiir diinyayi, ayni
zamanda “Demir Perde” ye kadar Avrupa’nin giivenligini garantileyecek, modern askeri
bir giivenlik sistemi ile techiz etmek gayesini giittiigiinii teyit ediyordu.” demistir.>’ Daha
once 17 Mart 1948 yilinda ingiltere, Fransa, Belgika, Hollanda ve Liiksenburg Bat: Avrupa
Birligi denen®® bir gruplasmaya gitmislerdi. Bu gruplasmanin sebebi, BM’nin baris ve
giivenlik adina attig1 tiim adimlar Rusya tarafindan veto edilmesiydi. Bu durum BM’nin
calismaz hale gelmesine neden olmustur. Bu yiizden bu devletler “Biiriiksel Antlagsmasi’n1”
imzalamislardi. ikinci Diinya Savasi’ndan sonra bu devletler ciddi hasara ugradiklarindan
dolayr Sovyet yayilmaciligina karsi ABD’nin yardimlarina ihtiyaclar1 olmustur. Buna
karsilik Sovyetler de 1955 yilinda VARSOVA Pakti’n1 kurmustur. Bu Pakt, Arnavutluk,
Romanya Bulgaristan, Polonya, Cekoslovakya, Dogu Almanya, Macaristan ve SSCB’nin
katilimryla kurulmustur. Bu kutuplagsmalar “Soguk Savas” olarak bilinen bu déonemin daha

da sert yasanmasina neden olmustur. Bu donemde gruplar arasinda sicak temaslar

olmamistir ama askeri ve siyasi ¢ekigsmeler hat safthaya ¢ikmustir.

Kuzey Atlantik Pakti (NATO) 1949’da kuruldugunda, Truman ve Marshall
yardimlarindan faydalanan Tirkiye ittifaka girmek i¢in bagvuru yapmis fakat Tiirkiye

alimmamistir. Bu durum Tirkiye’nin endiseleri daha da ¢ogaltmistir. Tiirkiye, bu

26 NATO’nun ayni zamanda ekonomik ve siyasi istikrari saglamak noktasindaki diger amaglar1 hakkinda bkz.
Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, imge Kitabevi Yay., 13. Baski, Ankara 2005, s. 265-269.

21 Eugen Gerstenmaier, “Nato’nun Islah1 ve Hiir Diinyanin Giivenlik Sistemi”, M. Aydogan Ozman(Cev.),
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1964, C. 21, S.1,s. 124
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Antlasmanin disinda birakilinca, devlet kademelerinde Tiirkiye’nin Batililar tarafindan
gozden cikarildigi algisi olusmustur. Ayrica, Tiirkiye ve Yunanistan’a yapilan Amerikan
askeri yardimi, NATO’nun kurulmasindan sonra Bati Avrupa iilkelerine de yapilacak
olmas1 Tiirkiye’ye yapilacak yardimlarin azalmasi endisesini ortaya ¢ikarmistir.”®® Ayrica
Rusya tehdidi karsisinda giiglii bir miittefike dayanmayinca, bu durum Tirk devlet

adamlarinda endiseyi daha da artirmustir.

Ikinci Diinya Savasi’nda tiim 1srarlara ragmen tarafsiz kalan Tiirkiye, kendini
Sovyet yayilmaciligi karsisinda daha da yalniz bulmustur. Lakin Bogazlar Meselesi,
Tiirkiye’nin yalniz birakilamayacagini gostermistir. Bogazlarin giivenligi hem ABD hem
de Rusya icin stratejik bir dnem arz etmistir. ABD, Nazi Almanya’sina kars: Ikinci Diinya
Savasi’nda ittifak kurdugu Rusya ile Soguk Savas nedeniyle yollarim1 ayirmistir. 1945°te
Potsdam Konferansi’nda Rusya’nin Bogazlardan iis talebinde bulunmasma, ABD iki
tilkenin kendi problemi olmasi nedeniyle karismamistir. Fakat Churcill’in {is talebine karsi
cikmasi nedeniyle mesele tekrar uluslararasi bir sorun haline gelmistir.®®®  Tiirkiye,
Rusya’nin artan tehdidi karsisinda Ingiltere ve Fransa’dan yardim isteyememistir. Ciinkii
Tirkiye, 1939 Antlagmasi’yla, II. Diinya Savasi’nda bu devletlere yardim etmesi
gerekirken 1srarla savasa girmemis ve tarafsiz kalmistir. Savastan sonra agir darbe alan
Ingiltere’nin bozulan ekonomisini yeniden canlandirmasi zaman alacagindan, Tiirkiye’ye
istese de yardim miimkiin degildi. Ingiltere’nin geri ¢ekilmesi, zengin petrol yataklari olan
Orta Dogu’nun kontroliiniin arttk ABD y0netimine miras kalmas1 demekti. Avrasya iilkesi
olan Tiirkiye’nin de bu bolgede olmasi, ABD’nin Tiirkiye’yi yanina ¢ekmesini zorunlu
kilan etmenlerden biri olmustur. Kaynayan kazan Orta Dogu’da Tiirkiye gibi bir miittefik
Rus tehlikesine karsi yalniz birakilmamaliydi. Ruslarin Bogazlardan {is talep etmesi
ABD’nin gozlerini agmis ve ABD, Rusya’nin gergek niyetini anlamistir. Ciinki
bogazlardan Orta Dogu’ya giden yollar Rus isgaline ugrayabilirdi. Tiirkiye’nin ABD i¢in
onemi ile alakali Sander, Tiirkiye Ortadogu petroliiniin Avrupa’ya serbestce akitilmasinda

ve halkinin Miisliman olmasi, Ortadogu iilkeleriyle iligkilerinde yararli bir "kanal"

258 Armaoglu, a.g.e., s. 448.

2%Génliibol- Ulman, a.g.e., s. 199.

%0 Hikmet Erdogdu, Avrupa’min Geleceginde Tiirkiye’nin Onemi Ve NATO ittifaki, IQ Kiiltiir Sanat
Yay., Istanbul 2004, S. 35-38.
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olusturmas1 nedeniyle biiyiik dnem arz etmistir.*®" Ayrica Rus sinirina yakin olan Tiirk hava

islerinin, ABD i¢in stratejik agidan 6nemi de unutulmamalidir.

Demokrat Parti’nin 14 Mayista iktidara gelmesinden sonra, tiim diinyay1
endiselendiren “Kore Hadisesi” yasanmustir. 25 Haziran 1950°de Kuzey Kore askerleri,
Giiney Kore’deki 38. Paraleli gecince, ABD’nin istegiyle BM toplanmis ve konseyin aldigi
kararla, Kuzey Kore’nin barigi ihlal ettigi bildirilmistir. Alinan kararla K. Kore’nin
carpigmalara son verip kuvvetlerini geri ¢ekmesi istenmistir. K. Kore bu karara uymayinca
BM Konseyi ikinci bir karar almig, baris ve giivenligin yeniden tesisi i¢in askeri tedbirlerin
alinmasi1 ve iyelerin saldirtyr piskiirtmek ig¢in Giiney Kore Cumbhuriyeti’ne gereken
yardimda bulunmasina karar verilmistir. Daha sonra 7 Temmuzda alinan bir kararla
gonderilecek askeri birliklerin ABD otoritesi altinda kurulacak birlesik Komutanligin
emrine verilmesi kararlagtirilmistir. Bu ¢agriya Tiirkiye’nin de iginde oldugu 16 devlet

olumlu cevap vermistir.*®

Bu ¢agriya Tiirkiye, 25 Temmuz 1950 tarthinde 4500 kisilik askeri birligi, BM
komutanligina génderme karari alarak cevap vermistir.”®® Kore Savasi’na katilma karari ile
ortaya ¢ikan manzara, II. Diinya Savasi’nda ki Tiirk Dis Politikas1 Portresinden ¢ok farkl
bir goriintii sergilemistir. Tiirkiye Kore’ye asker gondermekle, CHP’den sonra DP ile daha
aktif bir dis politika benimsedigini gdstermistir. Cumhuriyet tarihinde ilk kez, hem de
kendinden kilometrelerce uzakta, vatandaslarinin haritada yerini bile bilmedigi bir {ilkede
komiinizme kars1 savasa gidilmistir. Tiirkiye’nin Kore’ye asker géonderme karar1 basinda
genis yanki bulmustur. Genel itibar1 ile BM’in ¢agrisina Tiirkiye’nin bu sekilde cevap
vermesi kimi yazarlarca desteklenmis, kimi yazarlarca elestirilmis ve kimilerince de

gonderme karar1 alirken uygulanan yontem elestirilmistir.

Fuad Kopriilii, Tiirkiye’deki savasi desteklemeyen bir takim organlarin
yayimladiklar1 yazilara yonelik, “...komiinist propagandasindan baska bir sey degildir.

Bunlar: yayimlayanlarin maksatlar: milletlerin istildya karsi mukavemet kudretini igcinden

%10ra] Sander, “Tiirkiye’nin Bat1 Baglantist ABD ve Tiirkiye”, AUSBF Dergisi, 1979, C. 34, S. 1, s.63-68.
%2 fsmail Soysal, Tiirkiye’nin Uluslararas: Siyasal Bagitlar, C. 2 ( 1945-1990), TTK Yay., Ankara 2000,
s.12-13.
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vikmaktir.” yorumunu getirmistir. Kore meselesi hakkinda Hiikiimetin aldig1 karar ile
mubhalefetin bu karara karsi takindigi tavir hakkinda ise diisiincelerini soran gazetecilere
Kopriili su cevabt vermistir: “Hiikiimetin vermis oldugu karar komiinist basini harig
memleketin her kosesinde ve diinyanin her tarafinda biiyiik bir memnunlukla karsilanmis ve
tasvip edilmistir. Hiikiimetimizin verdigi karar sulh ihtimallerini kuvvetlendirecek bir
karardwr. Altin fiyatlart vesaire gibi piyasamin normal durumunu bozacak bazi haller,
firsattan istifade eden bir kisim spekiilatorlerin propagandalarindan ibarettir. Bir kag giine
kadar asilsiz sayialarin, suni heyecanin ve teldsin ortadan kalkacag tabiidir.*%*
DP Hiikiimeti, Kore’ye asker gondermekle diinya barisi adina 6nemli bir adim atmis oldugu
her platformda dile getirmistir. Nihayetinde Tiirkiye, almis oldugu Kore’ye asker génderme
karar ile kendisini 18 Subat 1952 tarihinde NATO’ya iiye yapabilmistir.?® Uyelik DP’ye
cok onemli bir itibar kazandirmis ama Tiirkiye’nin Sovyetlerle daha da arasinin agilmasina
neden olmustur. 1953 yilinda Sovyet lideri Stalin’in 6lmiis olmasi, Tirkiye {izerindeki
Sovyet tehdidinin bir nebze azalmasina sebep olmustur. Ciinkii Sovyetler dis politikalarinda
bir degisime gitmistir. Stalin’in Oliimiinden sonra Sovyetler, “Baris icinde birarada
yasama” anlayisin1 benimsemeye baglamugtir.2%® Sovyetler, II. Diinya Savasi’ndan sonra
Tiirkiye’den yerine getirmesini istedikleri sartlardan vazgegctiklerini bildirmislerdi. Bu
degisim Tirkiye’yi biraz rahatlatmis fakat Tiirkiye, Soguk Savas donemi etkisini ¢ok sicak

yasamis oldugundan, Sovyetlerle iliskilere mesafeli durmaktaydi.

Aksam Gazetesi’'nde , 27 Temmuz 1950°de ¢ikan yorumlarda bir¢ok yazarin fikrine
yer verilmistir.  Nadir Nadi Cumhuriyet’te, basmakalesinde hiikiimetin Kore’ye yardim
karar1 almas1 nedeniyle verdigi beyanatta: Hiikiimetin BM emrine, sayica az da olsa, silahli
kuvvetlerimizden bir kismint gondermeye karar verdi ise, bunu siiphesiz sirf hiirriyet ve
baris diinyasina karsi besledigi baglilik duygulari ugruna yaptigini belirtmistir. Nadi,
“Tecaviiz Politikas1” olarak tanimlandirdig: isgalci hareketlerine kars1 yazik ki 6zgiirliik¢ii

devletlerin simdiye kadar tesirli bir cephe kuramadigini belirtmistir. Tiirk hiikiimetinin bu

%63 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Cagr1 Erhan, “Kore Savas1”, Baskin Oran (Ed), Tiirk Dis Politikasi, fletisim
Yay., 6. Baski, Istanbul 2003, C. 1, s. 548.
264 Ayin Tarihi, 30 Temmuz 1950.
23 Tiirkiye’nin NATO’ya giris siireci i¢in bkz. Dipnot: 254-285.
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karar1 ile “Birlesmis Milletler diye canli bir teskildt var midiwr, yok mudur? Sorularina bir
cevap olmustur. Tiirkiye’nin bu karari ile sdzde degil fiilen harekete gegmenin gostergesi
oldugu ve tecaviizli su¢ sayan biitiin hiirriyet sever devletleri hareketlendirme adina cesur

bir adim olarak gérmiistiir.?’

“Saldirictya Meydan Okuma” baghkli makalesinde Ahmet Emin Yalman Vatan
Gazetesi’nde ki bagsmakalesinde hiikiimetin Kuzey Kore’ye yardim kararini yorumlayarak
diyor ki: “Eviatlarimizi Koreye kadar yollamaga karar verirken, heyecana kapimamak ve
ayriligin acisint hep birden duymamak imkansizdir. Fakat beka miicadelesi i¢cin fedakdarliga
olan ihtiyact bizim kadar iyi bilen ve yerinde olan vazifeleri bizim kadar vakar ve serefle
yerine getiren millet azdwr.” diyerek Diinya’nin giivenligi agisindan elbirligiyle hareket
edilmesini ve bu amag¢ ugrunda tiim devletlerin vazifeli oldugunu belirtmistir. Yalman gore,
Tiirkiye’nin aldigt bu kararla bir saldirt tehdidi karsisinda bizim de yalniz

kalmayacagimizin teminatidir.*®®

Hiirriyet Gazetesi’nde ki bir basmakalede hiikiimetin yardim karari hakkinda
yapilan yorumda: Demokrat Parti Hiikiimeti’nin bulundugu miiskiil durumun anlasildigini
fakat anlagilmayan bir nokta varsa o da bu iste Tirkiye’nin neden yalniz kaldigidir.
Gazeteye gore, Atlantik Pakti’na dahil biitiin milletler dillerini yutmus gibi ses ¢ikarmazken
Tirkiye’nin neden 4.500 kisilik bir kita ile Kore harbine istirak etmis oldugu, kafalarda
soru igareti birakmistir. Cesaretin de, kahramanligin da bir hududu oldugu, bu hududu bu
sefer biraz agmis bulunuldugu yorumu ile Demokrat Parti’nin politikadaki acemiligine

veyahut talihsizligine atif yapilmistir.

Son Postadaki, “Tarihi Donemeg¢” adli bas makalesinde Selim Ragip Emeg,
hiikiimetin yardim kararin1 miidafaa etmistir. “Ebediyen icap etmemesini candan dilemekle
beraber, yarin herhangi bir liizum halinde ayni miitekabiliyeti gormek ve beklemek hakkini
muhafaza ederek bugiin, Birlesmis Milletler teskildtimin isaretine miispet cevap vermekle

Adnan Menderes hiikiimeti, belki bazilarinin tasvibine iktiran etmeyecek ve belki pek az

%®Baris Ertem, “Ikinci Diinya Savasi Sirasinda Tiirkiye-Sovyetler Birligi iliskileri ve Tiirkiye’nin Amerika
Birlesik Devletleri ile Yakinlagsmasina Etkileri”, International Periodical For The Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic Volume 8/7 Summer 2013,. Ankara-Turkey. p. 180.

%67 Aksam, 27 Temmuz 1950, s. 2.
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politik bulunacak bir hareket tarzi ihtiyar etmis sayilacaktir.” BM’nin bu cagrisina karsi
Tiirkiye’nin vermis oldugu cevap sOziine sadik bir devletin yapmis oldugu uygulama

oldugu vurgulanmustir.”®®

Yeni Sabah Gazetesi’nde ki, “Karar Hatalidir” baglikli makalede, bu kararla alakali
Adnan Menderes kabinesinin ¢ok hayati bir meselede ¢ok acele bir karar aldigi
belirtilmistir. Tiirkiye’nin, Kore’den ziyade bizzat yurdumuzu korumaga mecbur oldugu
belirtilmistir. Bir tek askerin bile, 6liim kalim miicadelesinde, mevkii ve kiymeti ¢oktur.
Tiirk ordusu, yurt disinda ve c¢ok uzak bir mintikada harekata istirak etmek karari
verilmeden evvel Biiyiik Millet Meclisi’nin bu husustaki miitalda ve reyinin alinmasinin
cok isabetli olacagi belirtilmistir. Gazeteye goére muhalefet liderlerinin de distincesi

sorulmaliyd:.?”

CHP. Genel Sekreteri Kasim Giilek’in konuyla alakali beyanatinda: “BM ye karsi
olan sorumluluklarim bildiklerini, Diinyada sulhun ancak Birlesmis Milletler 'in miisterek
korunma cephesiyle temin edilebilecegine inandiklarint belirtmistir. Giilek, iiye
devletlerden birine olan taarruzu karsisinda derhal harekete gegilmesi taraftar
olduklarim, Birlesmis Milletler’in bizim takdirimize birakarak istedigi yardimi emsalimiz
olan bir¢cok devletler gibi vaziyetimize gore ve maddi imkdnlarimiz nispetinde tayin
edilmesi gerektigini”*™* belirtmistir. Giilek, Birlesmis Milletlere kars1 olan vecibelerin nasil
yerine getirilecegini DP, biiyiikk Millet Meclisi’'nde miizakere edilmeden ve CHP ile istisare
etmeden yalniz basina karar almasim ve Parti genel baskani Inonii veya yetki sahibi
herhangi bir CHP sahsiyetinin bu karar hakkinda higbir suretle fikir ve miitalaasinin
alimmadigini da belirtmistir. Giilek’in bu demecinden, CHP’nin Kore’ye asker gondermeye

kars1 olmadigini, ama DP’nin CHP’ye danismamasini elestirdiklerini anliyoruz.

Millet Partisi Baskani Hikmet Bayur’un gorlisii ise, yasananlarin yasal
cergevesinden ve Kore’ye gonderilecek askeri birlikler hakkindaki Bakanlar Kurulu

kararindan haberdar olmadiklarini belirtmistir. Bir Tiirk askeri birligi fiilen savasa

%8 a.9.9., s. 2.
9 a.9.4.,s. 2.
203.9.9.,s. 2..
2 Ulus, 27 Temmuz 1950. s. 1-3.
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gonderilirken Biiyiik Millet Meclisi toplanmamis ve muhalefetin fikri de sorulmamustir.
Birlesmis Milletler’in talebi Meclis agikken yapildigi halde kimi hususta karar vermek
Meclisin tatiline birakilmigtir. Bayur’a gore hiikiimet, derhal Meclisi toplamali ve

Meclisten bu konuda karar ¢ikmasini saglamalidir.?”

Ulus Gazetesi 'nde , Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii’ye konuyla alakali sorulmus
olan: “Biiyiik Millet Meclisi’'nin tasvibi alinmadan Kore Harbi'ne asker gonderilmesine
karar verilmesini dogru bulmayan muhalefet goriisiine ne diyecegi” sualine karsi: “Biiyiik
Millet Meclisi tarafindan evvelce tasvip edilmis olan Birlesmis Milletler Anayasasi
geregince giristigimiz taahhiitlerin hiikiimetce yerine getirilebilecegini, bu hususta ayrica

9 273

Meclisten karar almaga ihtiya¢ olmadigini” “"“cevaben séylemistir.

Vakit Gazetesi’'nde ki yazisinda Asim Us: TBMM’ye danisilmadan alinan bu
kararin anayasaya aykirt oldugunu milli birlik adina olumsuz bir yontemle bu kararin
alindigim1 yazmistir. Kore’ye asker gonderilmesi karari alinirken, muhalefetin de fikrinin
alimmasmin Hiikiimetin otoritesine zafiyet vermeyecegini, ayrica Tirkiye’ye fayda veya
zarar verecek mevzularda umumi bir fikir alinmasi gerektigini belirtmistir. Giiney Kore’nin
BM’ye iiye olmayan bir iilke oldugunu, hem orada yasanan hadisenin Tiirkiye’nin asker
gondermesine gerek olacak kadar onemli olup olmadigi da yazar tarafindan merak

edilmistir.”™

Ismet Inoénii Dénemi’nin Disisleri Bakanlarindan Necmettin Sadak, Demokrat
Partinin kurucularindan Celal Bayar’in, CHP’nin dis politikalarini elestirmesi iizerine
kendisine bu konuyla alakali bir soru sormus fakat Bayar herhangi bir cevap vermemistir.
Sadak, buna binaen CHP ile DP’nin dis politika anlayislarinin ¢ok farkli olmadigini,
Kore’ye asker gonderilmesine CHP’nin karsi olmadigini, kararin alinis bigimine karsi

olundugunu belirtmistir.””

Times Gazetesi'nde yayimlanan bir makalede, Tiirkiye’nin 4500 askerini Kore’ye

gonderme karar1 General Mac Arthur tarafindan ¢ok 6nemli bulunmus, bu kararin BM’ye

22 2.9.9. . 2.
213 Ulus, 27 Temmuz 1950, s.1.
2" Asim Us, Vakit, 27 Temmuz 1950. s. 1-2.
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tiye diger iilkeleri de cesaretlendirecegi umut edilmistir. Tiirkiye nin ardindan Ingiltere’nin
de asker gonderme karari aldigi belirtilmistir. Tiirkiye’nin ac¢tii bu ¢igirla Siyam,

Avusturalya ve Yeni Zelanda gibi iilkeler de asker gonderme karar1 almustir. 2™

CHP Donemi’nde de Tiirkiye, NATO’ya girebilmek igin tesebbiislerde
bulunmustur. 1947-1957 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler’de daimi delegesi
olarak gorev yapmis olan Selim Sarper, BM muhabirler birligine verdigi demecte
Tirkiye’nin NATO’ya alinmast halinde 2 milyonluk bir ordunun temin edilecegini
sOylemistir. Soylesisi ABC radyosunda da yaymlanan Sarper, Tiirk Ordusu’nun Bati
Avrupa’nin en biyiik ordusu oldugunu, herhangi bir saldirt karsisinda kendini
koruyabilecek giicii oldugunu belirtmistir. BM’den ve Amerika’dan gelecek yardimlari
memnuniyetle karsilayacaklarini sdylemistir. Ayrica, Rusya’nin Tiirkiye’ye karsi siyasetini
degistirmesi gerektigini ve Atlantik Pakti’na Tirkiye’nin alinacagi umudunu dile
getirmistir.””” Ayrica 11 Mayis 1950°de Tiirkiye, Arap- Israil Savaslarin1 sebep gostermis

ve NATQO’ya alinmak i¢in miiracaat etmistir. Fakat bu miiracaati da kabul edilmemistir.

Kore Savasi’nin baglamasindan sonra 1Agustos 1950’de Tiirkiye ayni yil iginde
ikinci defa NATO’ya alinmasi igin bagvurmustur. Bu basvuru da kabul edilmemistir, ¢linkii
Amerika Tirkiye ve Yunanistan’t Akdeniz Pakti’na alarak Ortadogu ve Dogu Akdeniz’in
giivenligi igin kullanmak istemistir.””® Fuad Kopriilii, Strazburg’da Avrupa Konseyi
Bakanlar Toplantisi’nda, Tiirkiye ile Yunanistan’imn NATO’ya alinmadan Akdeniz’in
gilivenliginin tam olarak saglanamayacagini dile getirmistir. Zaten Tiirkiye 1939 yilindan
buyana Ingiltere, Fransa ve ltalya ile anlasma halindeydi. Ilging olan nokta Tiirkiye’nin
NATO’ya alinmasi hususunda en biiyiik itiraz baslangigta ingiltere’den gelmistir. Yukarida
da ifade edildigi gibi, ingiltere, Tiirkiye’yi her seyden 6nce bir Ortadogu savunma hattina
koymak istemistir. Ancak 1951 yazina dogru Ortadogu’daki siyasi havanin gergin bir hal
almas1 ve Iran bunalimi nedeniyle NATO nun genisletilmesi s6z konusu olunca Ingiltere
ses cikaramamistir. 18 Temmuz 1951°de Ingiliz Disisleri Bakani Morison Avam

Kamarasi’nda yaptig1 bir konusmada Tiirkiye ile Yunanistan’in liyeliginin desteklenecegini

25 BCA, 490.01.204.809.1. “Dis Siyaset I¢ Politika”.

2% Times’tan aktaran, Vakit, 27 Temmuz 1950. s. 2.

2T BCA, 490.01.204.809.1. “Birlesmis Milletlerdeki Bas Delegemizin Demeci.”
28 Oran, a.g.e., s. 548.
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aciklamistir. Bu konusmada agik¢a Ingiliz Hiikiimeti, Yunanistan ve Tiirkiye NATO’ya
alindign takdirde, bu iki devletle birlikte Ingiltere ve Fransa’min da dahil oldugu bir
Ortadogu savunma teskilatinin NATO’ya ek olarak kurulmasmi da istemistir.””® 1951
baslarinda Amerika’da Tirkiye’nin NATO’ya alinmasi konusunda, Amerikan Hava
uzmanlarinin da etkisiyle, goriis degisikligi baglamistir. Ciinkii Sovyetlerin Bat1 Avrupa’ya
yapacagi bir hava saldirisinda ABD’nin bu kadar uzak mesafeye gonderebilecegi ucak

yoktu. Eger Tiirkiye NATO iilkesi olursa biiyiik bir avantaj elde edilmis olacakti.

1950 sec¢imlerinde yonetime gegen DP, se¢im kampanyasi sirasinda milli bir mesele
yaptigt NATO’ya girisi gergeklestirmek i¢in, Tiirk topraklarinda Birlesik Amerika’ya iis
verilmesini NATO’ya alinmak kosuluna baglamistir. Birlesik Amerika da, Avrupa
savunmasi bakimindan gerekli gordiigii bu tslere kavusabilmek i¢in, Tiirkiye’yi NATO’ya
almaktan baska ¢are gérememistir.”® Tiirkiye’nin NATO’ya alinmasina, Sovyetlerin savas
sebebi saymasindan korkan bazi iilkeler, itiraz etmislerse de®', Amerika'nin 22 Ekim
1951°de teklifiyle baslayan siire¢, Tirkiye’nin 18 Subat 1952°de NATO’ya resmen
girmesiyle sonlanmustir.”*® Tiirkiye ve Yunanistan’in 1952’de girebildigi NATO’nun

suanda 28 iiyesi vardir.

Tirkiye’nin - NATO’ya iyeliginde Kore Savasi’nin etkisi olmustur. Ama
Tirkiye’nin NATO’ya girmesinde en oOnemli etkenlerden biri de Rusya’nin Atom
Bombasini yapmast olmustur. ABD, bu tehlikenin farkinda oldugundan stratejik olarak
Rusya’ya yakin olan Tiirkiye’yi yok sayamamistir. Tiirkiye’nin NATO’ya tyeligi dis
politikada istedigi hareket serbestligine engel olmustur. Ciinkii attig1 her adimda ittifak
kurdugu devletlerinde ¢ikarlarini gézetmek zorunda kalmigtir. Tiirkiye 62 yildir NATO’nun
sadik bir iiyesi olarak, Ortadogu’da tliim tehlikelere kars1 bir karakol gorevi yapmaya devam

etmistir.

29 Sedef Bulut, “Sovyet Tehdidine Kars: Giivenlik Arayislari: 1. ve II. Menderes Hiikiimetlerinin (1950-1954)
Nato Uyeligi ve Balkan Politikas1”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu
Dergisi, S. 41, Mayis 2008, s. 40.

280 (Jlman, a.g.m. s.150.

itirazda bulunan devletler Danimarka, Norve¢ ve Belcika. Ingiltere, Tiirkiye’nin Ortadogu’da giivenligin
saglanmasinda rol almasim istemistir. Ayrica Ingiltere, Ortadogu’daki somiirgelerini kaybetmemek igin,
NATO sayesinde aslinda ABD’nin de ¢ok gliclenmesini istememistir.

%82 Soysal, a.g.e., s. 392.
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Tiirkiye, NATO isbirligi ¢ercevesinde ABD ile daha siki iligkiler kurma yoluna
gitmis ve birgok ikili anlagsmalar imzalamistir. Demokrat Parti, hiikiimet programinda da
belirttigi lizere Amerika ile NATO haricinde de iliskiler kurmak istemistir. ABD’nin
Tirkiye’nin askeri iis ve tesislerinden yararlanmak i¢in uyguladigt bu dénem “ikili
anlasmalar” dénemi olarak tarihte yerini almustir. ikili anlasmalar mevzusunun Tiirkiye
Giindemine girmesi 1965 yilinda TBMM’ye giren Tiirkiye Is¢i Partisi’nin baslattif
tartisma ile olmustur.”®® Izledikleri ekonomik politika yiiziinden devamli olarak dis yardim
almak konusunda Birlesik Amerika ile iyi geg¢inmek durumunda olan Tirkiye, 1954

2

Haziran’inda ABD ile “Askeri Kolayliklar Anlasmas:” imzalamistir. Bu antlagsmanin
dayanagi, Kuzey Atlantik Antlasmasi’nda yer alan, “Taraflar kendi o6zel olanaklarimi
gelistirerek ve birbirlerine karsilikli yardimlarda bulunarak, tek bagslarina ve topluca
suirekli ve edimli olarak hareket edip, bir silahli saldiriya kendi baslarina ve ortaklasa

karsi koyma giiclerini siirdiirecek ve artiracaklardir.” 3. maddesi ile ilgilidir.”®

Kuzey Atlantik Antlasmasi’nin 3’ilincli maddesi, taraflar arasinda ortak savunmanin
daha etkili bir bigimde saglanabilmesine ve siki igbirligi yapilmasina imkan saglamistir.
Ayrica 1954 “Askeri Kolayliklar Antlagmastr” ile iki lilke birbirlerinin topraklarinda tesis
kurmak, askeri personel bulundurmak ve bunlara kendi kanunlarim uygulamak yetenegini
elde etmislerdir. Demokrat Parti iktidari, tartisma konusu olan biitiin ikili anlagmalar1 da,
iste bu iki kaynaga dayanarak imzalamistir. Haziran 1954 anlasmasi Tirkiye’de bir
Amerikan stratejik hava iissiiniin (Incirlik-Adana) kurulmasini; Amerikan ucaklarinin
Esenboga, Diyarbakir, Eskisehir ve Izmir hava alanlarindan faydalanmalarini; Amerikan
gemilerinin Tirk limanlarinda barinma ve tamir kolayliklarindan yararlanmalarini; ¢esitli
tesisler kurulabilmesi i¢in Birlesik Amerika’ya Tiirk topraklarinda “bilabedel arazi tahsis”

edilmesini Sngdrmiistiir.”®

Bu anlagma, sonradan yapilan 6teki ikili anlagsmalarla tamamlaninca Tiirkiye’de ¢ok
genis ve etkili bir Amerikan izleme ve dinleme aginin kurulmasini sagladig gibi, niikleer

silah bulundurma hakki ve Sovyetlere karsi casus ucuslarin yapilmasina imkan vermistir.

283 Duygu Bazoglu Sezer, “Soguk Savas Donemi ve Tiirkiye’nin Ittifaklar Politikasi”, Cagdas Tiirk
Diplomasisi 200 Yillik Siire¢ Sempozyum, Ankara 15-17 Ekim 1997, TTK Yay., Ankara 1999, s. 447.
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%5 Ulman, a.g.m., s. 151.
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Tiirkiye’deki Amerikan askeri personeline yargi ayricaliklarindan 6zel posta servislerine,
giimriikte gecis kolayligi saglanmis iirlinlerden faydalanma gibi bir¢ok 6zel haklar

taninmistir.

Birlesik Amerika ile Tiirkiye arasindaki ikili anlagsmalar TBMM’nin onayindan
gecirilmemislerdir. Tiirkiye’nin NATO’ya girisini onaylayan 12 Subat 1952 tarih ve 5886
sayili kanunla yukarida adin1 andigimiz Kuvvetlerin Statiisii s6zlesmesini onaylayan 6427
sayili kanuna dayanan yliriitme anlagsmalart bi¢iminde, ya Bakanlar Kurulu karariyla
Disisleri Bakanligina verilen yetkilerle, ya da teknik nitelikleri dolayisiyla askeri makamlar
tarafindan yapilmislardir. Tiirkiye Amerika arasinda TBMM’nin onaymndan gecirilmemis

1950°den &nce 3, 1950-1960 yillar1 arasinda ise 31 anlasma yapildig: tespit edilmistir.?®°

NATO’ya girmeyi dis politikadaki en Onemli ama¢ saymis olan DP, bunu
basardiktan sonra i¢ politikadaki en Onemli sorun olan ekonomik istikrari saglama
noktasinda ciddi giicliikler yagsamaktaydi. DP bu gii¢liikleri azaltma adina 1954 baharinda
ABD’den 300 milyon dolarlik bir kredi talebinde bulunmustur. Bu kredinin saglanmasi i¢in
tiim diplomatik kanallar kullanilmistir. Bu dogrultuda Menderes, kamuoyundan hatta yakin
arkadaglarindan dahi sakladigi 30 Mayis 1954 tarihinde ABD’ye gizli bir gezi
gergeklestirmistir. Gazetelerde, 5 giin siirmiis olan bu geziyle alakali 6nemli mevzularin
goriisildigi yazilmistir. Goriisiilen temel konularin basinda Tiirkiye’nin ABD’den istedigi
mali yardimlar ve bu yardimlarin uzun vadede 6denecegine dair bilgiler yer almistir. Ayrica
Tiirkiye’nin bolgede basini cektigi Paktlarin 6nemi vurgulanmig ve Tiirkiye’ye askeri

yardimlarin devam edecegi belirtilmistir.”’

Aksam Gazetesi, Menderes’in yurda doniigsiinden sonra yaptigi degerlendirmede, bes
yiiz milyon dolarlik askeri techizatin 1954 senesi i¢inde teslim edilmesi, bundan maada
gayelere erisilmesi yolunda da liizumlu malzemeden dortte birinin yine bu sene iginde
verilecegi bilgisi yer almistir. Gazeteye gore, askeri bakimdan bu geziden sonra yapilacak

yardim asag1 yukari 740 milyon dolar olacagi tahmin edilmistir.?®®

28 Gonliibol-Ulman, a.g.e. s. 209.
%87 Milliyet, “Adnan Menderes Bugiin Amerika’ya Hareket Ediyor”, 30 Mayis 1954, s. 3.
88 Aksam, “Menderes Amerika’dan Tam Bagar1 ile Dénmiistiir”, 6 Haziran 1954, s. 2.
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1954°e kadar ABD’nin ekonomik ve askeri yardimlari nedeniyle olumlu seyreden
ekonomi, 1955 yilina gelindiginde yasanan darbogaz nedeniyle sikintili bir doneme girerek
enflasyonun yiikselmesine yol agmistir.”®® Tiirk basiminda bu dénemlerde ¢ikan haberlerde
Amerikan yardiminin diger miittefik devletlere nazaran az oldugu yoOniindeydi. Vakit,
yardim seviyesinin artacagina dair higbir isaret olmadigini, tersine olarak Tiirkiye’ye
yardim mevzu ile ABD yoneticileri arasinda fikir ayriligt oldugu vurgulanmistir.
Tiirkiye’nin, Ortadogu’da iizerine aldig: yiiklerin agirligina nispetle Amerika’dan almakta
oldugu askeri ve iktisadi yardimmn kifayetsizligi ortada oldugu belirtilmistir.?®® Bu haberler
tizerine ABD basini, Tiirkiye’ye yapilan yardimlari sorgulamaya baslamistir. Associated
Press adli gazetede bazi Amerikali idarecilerin Tirkiye’ye yapilan yardimlarin ABD
cikarlarina fayda saglamadigi ve gereksiz olduguna dair haberler ¢ikmustir. Bu haber
tizerine Milliyet’te ¢ikmis olan bir yazida, Tiirkiye’ye yapilan yardimlarin Hindistan ve
Hind Cini ile kiyaslanmamasi gerektigi, ABD’nin bolgedeki en Onemli miittefikinin
Tiirkiye oldugu, bolgedeki en etkili NATO ordusunun Tiirkiye’de oldugu vurgulanmistir.
Ayrica Tirkiye, aldig1 yardimlarin karsiligini kat kat verdigini buna 6rnek olarak da Kore

Savasi’na gonderilen askerlerimiz gosterilmigtir.”*

1957 yilinda Sovyetler, Sputnik adli ilk uydularini uzaya firlatmislardi. Eisenhower
yonetimi, Ruslarin bu teknolojik ilerleyisini dengelemek iizere Avrupa’ya orta menzilli
flizeleri, “Jiipiter ve Thor”, konuslandirmaya karar vermistir. ABD’nin bu kararina olumlu
yanit sadece 3 NATO iilkesinden Ingiltere, Italya ve Tiirkiye’den gelmistir. Ingiltere’ye 60
Thor fiizesi, Italya ve Tiirkiye’ye toplam 45 adet Jiipiter fiizesi konuslandirilmas: karari
alinmugtir. Tiirkiye’ye Izmir-Cigli’ye 15 adet Jiipiter fiizesi konuslandiriimasina iliskin
Tiirk-ABD antlagsmas1 28 Ekim 1959°da imzalanmustir.”** 1962 yilinda Diinya giindemini
sarsan Kiiba Krizinin nedenleri arasinda, Tiirkiye’ye yerlestirilen Jiipiter Fiizelerinin de
etkisi olmustur. Sovyetlerin Kiiba’ya fiize konuslandirma kararmin ana nedeni degilse de

onemli nedenlerinden biri olarak Tiirkiye’ye yerlestirilen bu fiizeler gosterilmistir. ABD ile

89 Gokhan Esel, “Demokrat Parti Donemi Tiirk-Amerikan iliskilerinde Basmn Sansiirii ve Pulliam
Davas1”, TUBAR-XXIX, Bahar 2011, s. 151.

29 Vakit, “Yiiksek Bir Iktisat Meclisi Kurulmas1”, 28 Nisan 1955, s.1.

21 Milliyet, “Amerikali idareciye Cevap”, 28 Nisan 1955, s. 1.

292 Aysegiil Sever, “Yeni Bulgular Isiginda 1962 Kiiba Krizi ve Tiirkiye”, AUSBF Dergisi, C. 52, S. 1, 1997,
S. 648.
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Sovyetler, fiize meselesinde anlasinca Tiirkiye’den fiizeler kaldirilmistir. Ama hala
Tiirkiye’de, Amerika ile yapilan bu ikili anlagmalardan dolay1 stratejik hava iisleri

mevcuttur.?*

2.5.1. ABD Cumhurbaskani Dwight Eisenhower’in Tiirkiye Ziyareti ve Bunun

Basmma Yansimalari

6 Aralik 1959 tarihinde Amerika Birlesik Devletleri Cumhurbagkani Dwight D.
Eisenhower ve beraberindeki heyet, Ankara’da Cumhurbagkan1 Celal Bayar tarafindan
kargilanmistir. 20 saat siirecek olan bir ziyaret kapsaminda Tiirkiye’ye gelmesi planlanan
ABD Baskani Dwight D. Eisenhower’in gelecegi 5 Kasim 1959 tarihli gazetelerde yer
almistir. 19 Aralik’ta Paris’te toplanacak olan Bat1 Zirve Konferansina katilmak i¢cin Asya
turuna ¢ikacag belirtilen Eisenhower’in bu bolgeyi ziyaret edecek olan ilk ABD baskani
olacag1 yazilmistir.”®* Bu baglamda, 12 Kasim 1959°de Eisenhower’m hem oglu, hem de
yaveri konumunda olan Binbasi1 John S. D. Eisenhower, yaninda 30 FBI polisi ile beraber

giivenlik tedbirleri icin Ankara’ya geldigi bilgisine yer verilmistir.**

Dwight D. Eisenhower beraberinde Binbasi John S. D. Eisenhower (Cumhurbagkani
Yaveri), Mr. Thomas E. Stephans (Cumhurbaskan1 Umumi Katibi), Mr. James C. Hagerty
(Cumhurbagkan1 Basin Miisaviri), Tuggeneral Andrew J. Goodpaster (Heyet Sekreteri),

Yarbay V. Walters (Cumhurbagkani Terciimani) ile gelmistir.>®

ABD Cumhurbagkani Dwight D. Eisenhower’in Anitkabir’i ziyaretinden sonra
Hariciye Koskii Merasim Salonunda, Ankara Universitesi Rektoriiniin baskanliginda
Dekanlardan olusan heyet tarafindan Baskan Eisenhower’a, “Fahri Siyasi Ilimler Doktoru”
payesinin Diplomas1 ve hemen akabinde “Tiirkiye Eski Muharipler Cemiyeti” baskani
tarafindan “Seref Azalig1” Berat1 verilmistir. Celal Bayar tarafindan, Eisenhower onuruna

Cankaya Koskii’nde bir aksam yemegi verilmistir.”’

298 Gonliibol-Ulman, “Tiirk Dis Politikasinin 20 Yili”, AUSBF Dergisi, C. 2, S. 1, 1966, s. 143-183.
294 Aksam, “ Eisenhower 6 Aralikta Geliyor”, 5 Kasim 1959, s. 5.

29 Ulus, “ Eisenhower’in Oglu Geliyor”, 12 Kasim 1959, s. 1.

2% CA, 3006045, 3/319, 6045.

27 CA, 3006045, 3/319, 6045.

89



Bayar yapmis oldugu konusmada, Tiirk Halkinin Amerika’ya olan hiirmetini dile
getirmis ve “Ankara’daki ikametiniz swrasinda, kendinizi Tiirk milletinin hiirmet ve
muhabbet halesiyle sarilmis géreceginizden eminim. Isminiz, halkimizin hafizasinda,
kahraman bir asker, seckin bir devilet adami, hiirrivet ve sulh ideallerinin biiyiik

2% diyerek Eisenhower’m sahsina iltifatlarda

koruyucusu olarak, yer almistir.
bulunmustur. Bayar, Amerika Birlesik Devletleri Baskani’nin Tiirkiye’ye Devlet
Bagkanlig1 diizeyinde ilk gelisi olmasi nedeniyle tarihi bir 6nem arz eden bu ziyaretin,
memleketlerimiz arasinda, ayni insani gayelerden ilham alarak devam eden dostluk

miinasebetlerinin, yeni ve derin manali bir ifadesini teskil ettigini vurgulamistir.”®

Bayar, bu ziyaretin 150 yildir siiren karsilikli dostluk miinasebetlerinin bu geziyle
daha da giiclendigini belirtmistir.’® Bayar, diinyada hiirriyet ve sulh ideallerinin
gerceklesmesi icin vazife ve sorumluluk yiiklenmis olan ABD Baskani’nin diinyanin pek
mithim siyasi hadiselere sahne oldugu bir sirada, baslica NATO memleketlerindeki
goriismelerinden sonra, Akdeniz’de ve bizim bdlgemizde, muhtelif dost ve miittefik

memleketlere yapmakta oldugu ziyaretlerin gok manalar tagidigini dile getirmistir.**

Celal Bayar, “Bati ile Dogu arasindaki gerginligin giderilmesine c¢alisilirken,
muhtelif anlasmalar ve séhretli isminizi tasiyan doktrinlerle, giiven ve toprak biitiinliigtinii
savunmakta oldugunuz Ortadogu bolgesini ziyaret etmenizin, mana ve énemi biiyiiktiir. Bu
bolgelerdeki deviet adamlarimin diisiince, timit ve endiselerini bizzat 6grenmek ve onlarla
istisarede bulunmak imkdnini hazirlamakla, sulh adina onemli adimlar atilacagin**
belirtmistir. Bayar ayrica, ABD nin, az gelismis iilkelere yaptig1 yardimlar sayesinde, daha
ileri bir refah seviyesinin ger¢eklesmesi yolunda da, insanliga en iyi 6rnek teskil eden
hizmetlerde bulundugunu belirtmistir. Tiirkiye ile Amerika’nin, NATO’da oldugu gibi,

Ortadogu’nun sulh ve emniyeti i¢in kurulmus olan CENTO i¢inde de tam bir isbirligi ve

ittifak halinde bulunduklarini belirtmistir.

2% CA, 3006045, 3/319, 6045-11.
29 CA, 3006045, 3/319, 6045-11.
%0 cA, 3006045, 3/319, 6045-12.
%L cA, 3006045, 3/319, 6045-13.
%02 cA, 3006045, 3/319, 6045-17.
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Basgkan Eisenhower, onuruna verilmis olan aksam yemeginden sonra yaptigi
konusmada, Tirkler’in, misafirperverlikte oldugu kadar, insan haysiyet ve hiirriyetinin
azimkar miidafi olarak da esine pek ender rastlanilan ve hi¢ bir surette agilamayan bir
sOhrete sahip olduklarini bu sebepten, Amerikalilar i¢in biliyiik milletinizin candan dostu ve

itibarl1 partnerleri olmak bir seref ve imtiyaz oldugunu belirtmistir.*®

Modern Tiirkiye’nin tecriibesi, siyasi tazyik, ictimai esitsizlik ve iktisadi fakirlik
sartlarindan kurtulmaya gayret eden milletler i¢in bir iimit 15181 gibi yol gosterici oldugunu
belirtmistir. Modern Tiirkiye’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’iin sayesinde, bu
memleketin vatandaslari, idarede, orf ve adetlerde, bas dondiiriicii olan inkilapg¢i

degismeleri basardiklarini sdylemistir.***

Eisenhower, 1. Diinya Savasi’nin olumsuz etkilerinden siyrilan Tirk Milletinin,
sanayi ve sosyal alanlarda hizla ilerledigini belirtmistir. IKE, “Tiirkiye've bu gelisinde
etrafimda gordiigiim kuvvetli irade ve dinamik gelisme tezahiirleri beni cidden miisterih

kildi.” diyerek Tiirkiye’deki degisimden memnun kaldigini dile getirmistir. **

Birlesik Devletlerin, baska dost ve miittefiklerle birlikte, Tirkiye’nin iktisadi
kalkinma gayretlerini ve emniyetini desteklemeye devam edeceklerini sdylemistir.
Eisenhower, hiirriyet ve istiklalimizin korunmas1 amac1 ile buna inanan iilkelerin NATO ve
CENTO’da birlestigini belirtmistir.*® IKE, diinyanin su anki durumunu huzursuz
buldugunu, bunu sonlandirmak adina Almanya’nin birlesmesi, kontrollii silahsizlanma,
atom denemelerinin durdurulmasi ve fezadan sulhgu gayelerle faydalanilmasi gibi
meselelerde, diinya sulhu adina ¢abalamakta olduklarini dile getirmistir. Ayrica bir takim
komiinist faaliyetler olarak Cin Komiinistlerinin, Hindistan ile olan hudut ihtilaflarinda
kuvvete bagvurmalarint ve halen Laos’ta mevcut huzursuz durumu kastetmekte oldugunu
belirtmistir. “Yasasin diinya sulhu ve insan hiirriyeti, yasasin Tiirkive ve Amerika

Cumhuriyetleri, yasasin Tiirk-Amerikan dostlugu”*" diyerek konusmasini bitirmistir.

303 CA, 3006045, 3/319, 6045-20.
%04 CA, 3006045, 3/319, 6045-21.
%05 Eisenhower, II. Diinya Savasi siirerken Tiirkiye’ye resmi bir ziyaret ger¢eklestirmistir.
%6 CA, 3006045, 3/319, 6045-23.
%7 CcA, 3006045, 3/319, 6045-25.
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Ulus Gazetesi’nde, Eisenhower’in yasami hakkinda onemli bilgiler yer almistir.
1890 yilinda Texas’ta dogan Eisenhower, maddi durumu c¢ok iyi olmayan bir ailede
gdzlerini diinyaya agmistir. Imtihanla West Point askeri okuluna girip dereceyle bitirmistir.
I Temmuz 1916’da Mamie Geneva Doud ile evlenmistir. I. Diinya Savasi’ndan sonra
Hitlerin tiim diinyay1 tehdit eden davranislar iizerine Amerikan hiikiimetini uyarmis ve
ABD kamuoyunda “Alarmci IKE” olarak nitelendirilmistir. Mihver Grubunun diinya
barisin1 tehdit etmesi tizerine ABD ordusunu gii¢clendirmistir. Onun Ddnemi’nde Pearl
Harbour baskini yasanmis ve ABD II. Diinya Savasi’na katilmistir. IKE Avrupa’da
Miittefik Kuvvetler Bagkomutan1 olarak gorev yapmistir. 1944 yilinda gergeklestirdigi
Normandiya ¢ikarmasi ile Almanlar1 Fransa’dan ¢ikarmistir. II. Diinya Savasi’ndan sonra
IKE, Kolombiya Universitesine rektdr olarak secilmistir. Kore Harbi ¢iktiginda ilk olarak

“Atom” fikrini ortaya ¢ikaran kisi olarak bilinir.*®®

Cumhuriyet Gazetesi’nde c¢ikan biyografisinde Eisenhower, tarihi buhranlarin
yarattign liderlerden biri olarak gosterilmistir. Ikinci Cihan Harbi’nin ¢ikmasi,
Eisenhower’in diinya sahnesine ¢ikmasina ortam hazirlayan etkenlerden biri olmustur.
Tank birliklerinde egitmenlik yapmasi, Panama Kanalin1 koruyan kitalarda vazife gérmiis
olmasi, askeri anitlar komisyonunda bulunmus olmasi ve Milli Miidafaa nezaretinde
calismis olmasit 51 yasimi doldurdugu sirada birdenbire yildizinin parlamasimna neden
olmustur. Gazete, Eisenhower’in sahsiyetinde, baz1 hususiyetlerin 6ne ¢iktig1 belirtilmistir.
Bunlardan birinin, yaninda galisanlara ve temas ettigi kimselere telkin ettigi itimadidir.
Isminin diinya basminda duyulmaya basladig: tarihten beri hemen daima muhtelif

goriislerin ve menfaatlerin garpistigi muhitlerde vazife gordiigii bilinmistir.*”

“Baskan Eisenhower Bugiin yurdumuzda” manseti ile haberi veren Ulus Gazetesi,
Amerikan halkina duyulan biiyiik saygidan bahsetmekte ve ABD bagkaninin diinya barisi
adma ¢iktig1 yolculuk takdirle karsilanmustir.**® Gazetesi’nin ilk sayfasinda, ii¢ kitaya tarihi

Iyi niyet ziyareti gerceklestirmis olan Bagkan Eisenhower’in, Ankara’ya gelisinde yapilmis

308 Ulus, “IKE’nin Seref Dolu Hayat1”, 6 Aralik 1959, s. 3.
%9 Cumhuriyet, “Eisenhower’in Seyahati”, 6 Aralik 1959, s.2.
810 Ulus, “Bagkan Eisenhower Bugiin Yurdumuzda”, 6 Aralik 1959, s. 1-4.
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olan hazirliklardan bahsedilmistir. Sehrin 6nemli yerlerine yapilmis olan taklarin 25.000

liraya mal oldugunu ve bunu Makine Kimya Endiistrisi nin karsiladigin1 yazmistir.*"*

Aksam Gazetesi, “36 Bin Kilometrelik “Iyi Niyet” Gezisinde 3 Kitada 11 Memleket
Gezecek Olan IKE Ankara’da” mansetiyle, okuyucularima Eisenhower’in gelisini haber
vermistir.*? Yazar Nadir Day1 tarafindan kaleme alinan yorumda, Baskan Eisenhower’in
italya, Tiirkiye, Pakistan, Afganistan, Hindistan, [ran, Yunanistan, Tunus, Fransa, Ispanya
ve Fas’t ziyaret edecegi bildirilmistir. Tarihte ilk defa Amerikali bir devlet baskaninin
Tirkiye’yi ziyaret ettigi bilgisi verilmistir. Eisenhower’in gezisinde ele alinmis olan
gorlismeler hakkinda yazar Ankara kulislerinden aldigi bilgilere goére 3 maddenin
konusuldugunu bildirmistir. Bunlardan birincisi, uluslararast durum yani dogu ve bati
ilkelerinin iliskileri ele alinmistir. Ayrica NATQO’ya iiye biiyiik devletlerarasinda yapilacak
olan zirve éncesi hiikiimetimizin goriisii alimmustir. ikincisi, Ortadogu Meselesi ile alakali
sorunlardir. CENTO’nun gerek iktisadi gerek askeri olarak desteklenmesi ve ABD’nin tam
iiye olarak CENTO’ya katilmas1 mevzu ele alinmustir. Ugiinciisii ise, Tiirk-Amerikan
miinasebetleri ve Tiirkiye’nin askeri ve ekonomik ac¢idan desteklenmesidir. Yazar Ankara
hiikiimet cevrelerinden aldigi bilgilere gore, hiikiimetimizin, Eisenhower’a Bati-Dogu
miinasebetlerine “Camp David” ruhu ile yaratilan yumusamadan endise duydugunu ve
Rusya’dan maddi garantiler almadan boyle bir harekete gegilmesine taraftar olmadigini dile
getirmistir. Tirkiye komsulugun ve sik sik Ruslarla carpismasimin neticesi elde ettigi
tecriibe ile Sovyetlerin giristigi sulh tesebbiisiiniin samimiyetinden siiphe etmistir. Ayrica
Tiirk hiikiimeti olarak mutlak bir silahsizlanmaya hemen taraftar olmadigimizi ve tedrici bir
silahsizlanma yolunu tercih edildigi bildirilmistir. Yazar, Eisenhower’in diger iilkelere
yapacagi ziyaretler i¢in su yorumlart yapmistir: ABD’nin yeni bagimsiz olan {ilkeleri
ziyaret etmesi, sempati kazanmasi acgisindan énemli goriilmiistiir. Ozellikle 1955 yilinda
Afganistan’1 ziyaret eden Krusgef’in bu ziyaretinden sonra 300 milyon dolarlik bir yardim
gondermesi ardindan ABD’nin 100 milyon dolarlik teknik yardimda bulunmasi,
Afganistan’in Komiinizm etkisi altina girmemesi agisinda énemli goriilmiistiir. IKE’nin bu

ziyareti Iran ve Pakistan’1i kizdirabilecegini belirtmistir. Yazar, Sovyet blogunun dis

* Ulus, 5 Aralik 1959, s. 1.
312 Nadir Day1, “36 Bin Kilometrelik Iyi Niyet Gezisinde 3 Kitada 11 Memleket Gezecek Olan IKE
Ankara’da”, Aksam, 6 Aralik 1959, s. 1.

93



politikadaki basarismi tek elden Idare edilmesine baglamistir. Fakat Bati1 diinyasinda
hiirriyet icab1 olarak her meselede her kafadan ayr1 ayri ses ¢ikmasi neticesi olarak Dogu-
Bati gorigmelerinde Bati’min  tezlerinde bir birlik goriilemedigini  belirtmistir.
Eisenhower’in gegen yaz Avrupa’da yaptigi ziyaretler sirasinda kismen de olsa Batili
bliyiikler arasinda bir goriis ve fikir birligi saglanmistir. Eger bu gezisi sirasinda modern
diplomasinin ihtiya¢ haline getirdigi “Man to Man” adam adama siyaseti ile arzu edilen
birlik ¢emberini genisletebilirse bu Bati’nin siyasetinde birlesik bir destek meydana
getirebilir. Su gergek ki Batili devletler tek baslarina, hatta Birlesik Amerika bile tek
basina, komiinist rekabetine kars1 koyamaz. Bu rekabet her ne kadar barisci ise de, yine de
kolay basa ¢ikilacak bir sey degildir. Bu bakimdan hiir diinyanin birlik halince davranmasi

kacinilmaz bir zarurettir. >3

Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Gazetedeki “Tiirk Amerikan Dostlugu” adli
makalesinde, Eisenhower’in dostluk ziyaretinde kendisine gosterilen sevgi ve sayginin
temelinde her iki iilkenin baris ve Ozgiirliik i¢in ¢ok emekler harcamis olmasini sebep
olarak gostermistir. I. Diinya Harbi’nde her iki iilke arasinda sicak iligkilerin olugsmadigin
hatta her iki iilkenin birbirinden ¢ok haberdar olmadigini belirten Karaosmanoglu, 1914
yilinda Istanbul’da bulunan ABD biiyiikelgisinin savas yillarinda yayimladigi, Tiirkiye
hakkinda yanlis bilgiler iceren bir kitaptan dolayt Amerikan halkinin yanlis
bilgilendirildigini yazmistir. Daha sonra Istanbul’da gérevlendirilen Amiral Bristol’{in, az
zamanda Tiirkleri sevdigini fakat onun gayretlerinin de yetersiz oldugu belirtilmistir.
Yazar, Bristol’iin raporuna ragmen Lozan’da ABD’nin sulh antlagsmasindan kagindigin
saptamistir. Karaosmanoglu, Tiirki Cumhuriyeti’nin kurulusunun ilk giiniinden itibaren dig
politikada ABD ile iyi gecinmeyi amagladigini belirtmis, 6zellikle baskan Wilson’un
yayinladig1 prensiplerde somiirge altindaki milletlerin 6zgiirliigli i¢in 6nemli ¢alismalar
yapilmigtir. Kurtulus Savasimizda verdigimiz miicadelenin “Her millet kendi
mukadderatina kendisi sahip olmalidir.” Prensibinden dolay1 6nemi biiyiiktiir. II. Diinya
Savagi’ndan sonra bu prensibe sadece ABD ve Tiirkiye’nin uydugu goriilmistiir.
Karaosmanoglu, Tiirkiye’de yapilan inkilaplarin da ABD ile yakinlagmamiza vesile

oldugunu, ABD halkinin bu inkilaplar ile bize karsi olumlu bir hava yakaladigini

813 Day1, a.g.m., Aksam, S. 6.
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belirtmistir. Bu inkilaplardan sonra Tiirkiye Washington’a bir elgi gondermis, ABD’ de
bize Mr. Grew adinda bir diplomat: gdndermistir. II. Diinya Savasi’nda Ismet indnii’niin
Kahire’de ABD Baskani Roosevelt ile muhtelif siyasi konular hakkinda goriismesi, iki
iilkenin yakinlagsmasi agisindan Onemli gOriilmiistiir. Ayrica, ABD’de yer alan
bliyiikel¢imiz Ahmet Miinir Ertug’un sik sik Bagkan Roosevelt tarafindan c¢agirilip siyasi
meseleler iizerine goriismeler yapmalari, verilen 6nemi gostermistir. Biiyiikelgimizin vefat
etmesi lizerine ABD’de biiylik bir téren diizenlenmis, Missouri zirhlis1 ile cenazesi

Tiirkiye’ye getirilmistir.***

Gazetenin 4. sayfasinda yer alan yorumda, ABD’nin Asya ve Afrika liderleriyle
yapmis oldugu goriismelerde fark edilmesi gereken mevzu, Amerikan dis politikasinin bu
bolgelerde itibar kayb1 yasamasinin sebeplerinden bir tanesinin, ABD’nin sdmiirgeci Batili
devletlerden yeteri kadar bagimsiz hareket edememesi olarak gosterilmistir. Ayrica Gazete,
komiinizm hakkinda bilgiler vermis ve bu baglamda ABD baskaninin asil gérmesi gereken
noktanin, uluslararast komiinizmin gelismemis iilkelere agik ve basit bir ideoloji sunmus
oldugunu ve bu ideolojinin iktisadi, kiiltiirel ve sosyal kalkinmanin liberal ve demokratik
yollarla degil baskict ve seri usullerle basarabilecegi yorumunu yapmistir. Gazete,
baslarinda adil yoneticiler olmak sartiyla, Asya ve Afrika iilkelerine ABD ve Bati’nin
iktisadi yardimlarda bulunmasi1 gerektigini belirtmistir. Gazete ABD’nin oniindeki en
onemli problemin, iilkelerin icislerine karisamadan demokrasiye karsi c¢ikan devlet
yoneticileri ile miicadele etmek oldugunu belirtmistir. Atlantik Ittifaki’nin, komiinizme

kars1 tiim diinyay1 korumasi gerektigi savunulmustur.®”

Ahmet Siikrii Esmer, Ulus’taki yazisinda, uzun bir yolculuga ¢ikan Eisenhower’in,
Hindistan yolculugunda bazi dost iilkeleri ziyaret etmek istemis ve Tiirkiye’yi de bu dost
iilkeler i¢ine almasini takdirle karsilamistir. Esmer, daha dnce NATO komutani iken de
Tirkiye’yi ziyaret etmis olan Eisenhower’in, Tiirkiye’yi ger¢ek bir dost olarak gordiiglinii
vurgulamistir. Yazara gore Tiirkler, Amerika’y1 sadece yaptigi yardimlardan dolay: degil,
ozgiirliigiin ve barisin sembolii oldugu i¢in de sevmistir. Yazar, Amerikan Ihtilali’nin

Fransiz ihtilali’nden daha once gerceklestigini, her iki ihtilalin demokrasi ve ozgiirliik

814 Yakup Kadri Karaosmanoglu, “ Tiirk Amerikan Dostlugu”, Ulus, 6 Aralik 1959, s. 1-4.
815 Ulus, “Baskan Eisenhower’in Ziyareti”, 6 Aralik 1959, s. 4.
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amagli oldugunu belirtmistir. Diinya demokrasisinin Amerika’ siz yapamayacagini
vurgulayan yazar, Eisenhower’in II. Diinya Savasi’ndan sonra baris i¢in gosterdigi ¢abalari

da takdir etmistir.*"°

“Kizil Cin Hindistan Hudutlarina Neden Tecaviiz Etti” manseti ile Baskan
Eisenhower’in gezisini farkli bir agidan yorumlayan Vakit Gazetesi, baskanin bu gezisiyle
Kizil Cin’e gbézdagi verildigini belirtmistir. Kizil Cin’in Hindistan sinirlaria yaptigi
tecaviiziin nedeni olarak, Paris’te yapilacak olan ti¢li zirvede konusulacak olan Dogu-Bati

iilkelerinin iliskileri ile ilgili konuda katilimc1 olmak istemesi olarak belirtilmistir.**’

Aksam Gazetesi’'nde, Fatin Riistii Zorlu ile yapilmis olan miilakatta, Amerika’y1
CENTO’ya girmeye davet eden bir habere yer verilmistir. Yazar, Eisenhower’in hakiki bir
sulha varmak arzusu ile giristigi bu tesebbiisleri memnuniyetle karsiladiklarini, bu
temaslarda ihtiyatli ve realist davranmak zorunda olduklarini belirtmistir. Amerika’nin
Ortadogu miidafaasinda CENTO iiyeleri ile yaptigi bu isbirligine biiyiik bir ehemmiyet
verildigini, ABD’nin pakta tam aza olmasini, hem aza memleketler hem de pakt bolgesine
komsu diger memleketler ve hatta biitiin hiir diinya iizerinde Amerika’nin azimkar tavrini
gostermesi bakimindan hususi bir kiymet olduguna kaniyiz. Zorlu, maddi yardimla alakali
sorularda genel olarak ABD yardimlarinin kesilmeyecegini ve bu yardimlarin azalmadan

devam edecegini belirtmistir.*"®

Biilent Ecevit, “Baris Yolculugu” adl kése yazisinda Eisenhower hakkinda, diinya
bariginin sorumlulugu ig¢in giiler yiizlii, alcak goniillii ve saygili biri olarak nitelemistir.
Ecevit, II. Diinya Savagi’ndan sonra ABD’nin barisa ve hiirriyete énem verdigini ayrica,
yeni topraklar isgal etme amacinda olmadigini da yazmistir. Tirk- ABD dostlugunun
sadece askeri sebeplerden degil, demokrasiye olan inancindan da kaynaklandiginm
belirtmistir. Ayrica her savastan sonra yeni bir savasin ¢ikmasi ihtimalinden dolayr diinya
devletlerinin baris1 koruma adina daha temkinli davranmasi gerektigi belirtilmistir. Ecevit,
ABD toplumunu olusturan insanlarin yapisina bakildiginda, farkli uluslarin bir araya gelip

yasayabilmesini, barig admna giizel bir Ornek teskil ettigini Ornek olarak yazmustir.

318 Ahmet Siikrii Esmer, Ulus, 6 Aralik 1959, s.8.
317 «\sakit, “Kizil Cin Hindistan Hudutlarina Neden Tecaviiz Etti”, 5 Aralik 1959, s.1.
818 Aksam, 7 Aralik 1959, s. 1.
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Eisenhower’in bu ziyareti biiyiik devletlerin kiiciik devletler hesabina bazi tavizler vererek

bir anlasmaya varabilmesi igin 6nemli adimdir.*"

Vakit Gazetesi’'nde H. Kumgayi, birkag yil 6nce kalp krizi gegiren Eisenhower’in,
Amerika’dan Avrupa’ya ge¢ip, oradan Ortadogu’ya geg¢mesini ve sonra Giiney Asya
tilkelerini dolagsmis olmasini Krusgef ile yapacagi goriismeye baglamistir. Soyle ki, Paris’te
toplanacak olan NATO zirvesinde bulusacak olan liderler, arkalarinda ciddi destekler
alarak hareket etmek istemislerdir. ABD Bagkani Eisenhower, karsilasacagi Krusgev’in
Online, arkasinda hiir milletlerin destegini alarak gitmek istemistir. Eisenhower’in
toplantida ele alinacak konularin sadece Berlin ve Alman meselesi degil tiim Diinya’y1

ilgilendiren mevzularm konusulmasini istemistir.**

Omer Sami Cosar, Cumhuriyette kaleme almis oldugu makalesinde, ABD
Baskani’nin Hindistan’da, diger iilkelere nazaran daha fazla kalmasinin nedenlerini
sorgulamis ve Eisenhower’in bolge seyahatinin ABD politikasina nasil bir yon verecegini
merak etmistir. Cosar, bu hususta Amerikali yazar, Walter Lipmann’in diislincelerine atif
yaparak konuyu irdelemistir. Lipmann’a gore ABD, askeri paktlar i¢cinde kendisi ile
miittefik olmalarinda 1srar etmeden kendisine dost kazanmak zorunda oldugunu, tarafsiz
devletleri, kendisi ile baglantilar yapmaya mecbur etmeden desteklemesi gerektigini,
Komiinizmin tehdidi altinda bulunan boélgeleri, oralara silah ve cephane sevk etmekle veya
bu bolgelerde Amerikan tisleri kurarak kurtarabilecegimiz fikrinden artik vazgecilmesi
gerekmistir. Yazar, Eisenhower’n bu gezisiyle Washington’un, takip edilen siyaset
dolayisiyla 600 milyonluk Cin kitasini kaybettigini, Asya’da miiskiil duruma diistiigiini
belirtmistir. Dolayis1 ile 400 milyonluk Hindistan’in da komiinist niifuzu altina diismesi
halinde kitada tamiri gili¢ bir durum ortaya ¢ikaracaktir. Hammadde ambar1 Gilineydogu
Asya’ya da bu vaziyette kaybedilmis nazariyle bakilabilecektir. Baskanin simdi biitiin
gayesi, 400 milyonluk Hint kiitlesinin, komiinist niifuzu altina diigmesine firsat
vermemektir. Bunun Igin de son zamanlarda tarafsizligin bayragini ¢ekmis olan bu devlete
ve idarecilerine karsi bir yakinlasma olmustur. Hindistan 1955 - 1958 devresi Iginde

Rusya’dan 270, Birlesik Amerika’dan da 419 milyon dolar yardim saglamistir.

319 «“Baris Yolculugu”, Ulus, 6 Aralik 1959, s. 1-4.
320 H, Kumgayi, “Kuyruklu Yildiz?, Vakit, 12 Arahik 1959, s. 2.
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Eisenhower’in ziyaret edecegi diger bir tarafsiz devlet Afganistan da, ayn1 devre zarfinda

Rusya’dan 145 ve Birlesik Amerika’dan da 48 milyon dolar yardim saglamigtir.***

Feridun Ergin, Cumhuriyet Gazetesi’nde ki kosesinde, Amerika’nin siyasi tarihinde,
sahsi temaslar ve gayretlerle milletler arasi gerginliklerin Onlenebilecegine ve iyi niyete
dayanan bir isbirligi nizami kurtarilabilecegine inanmis ilk devlet adaminin Thomas
Woodrow Wilson oldugunu belirtmistir. Yazar, Wilson ve Eisenhower’in ABD tarihindeki
onemine degindigi yazisinda Wilson’un, giristigi ¢etin miicadelelerin onu yipratmis ve
hayal kirikligina ugratmis oldugunu, bugiin ise, Eisenhower’in ayn1 mahiyette bir tecriibeyi
neticelendirmege ¢alistigini  belirtmistir. Eisenhower’in ii¢ kitada dost hiikiimet
merkezlerine yapacagi ziyaretlerin, Sovyet yayilmaciligina direnen Diinya blogunun
tesaniit havasini kuvvetlendirmeyi hedef aldigini belirtmistir. Amerika’da dis yardimlara
aleyhtarlik artarken bdyle bir seyahatin tertiplenmesine hakikaten ihtiya¢ vardi. Rusya’nin
bir iktisadi taarruza basladigi sirada yardim bekleyen hiikiimetlerle temasa gecilmesi, iyi bir
strateji eseridir. Ayni zamanda bu ziyaretler, Paris’te cereyan edecek goriismeler gibi, Zirve

toplantisina hazirligin zaruri bir safhasi oldugu dile getirilmistir.**?

Cumhuriyet Gazetesi’'nin bir haberinde iki taraf arasinda yapilan resmi
gorlismelerde, Dogu-Bati miinasebetleri mevzuu i¢inde CENTO’nun durumu godzden
gecirilmistir. Bu arada, Dogu-Bati arasinda kuvvet muvazenesi bozulmadan barisin
tahakkukuna Tiirkiye’nin taraftar oldugu bilhassa belirtilmis, CENTO Pakti’nin daha da
kuvvetlenmesi i¢in alinmasi liizumlu tedbirler gézden gegirilmistir. Gerek Tiirk- Amerikan
miinasebetlerim, gerek uluslararasi meselelerdeki Tiirk goriisii bir muhtira halinde
Eisenhower’a  verilmistir.  Dolasan  sOylentiler, Tiirkiye-Amerika miinasebetleri
goriisiiliirken Turkiye’nin iktisadi durumuna fazlasiyla temas edemedigi ve Amerikan

heyetinden bir iktisadi yardim talep edilmedigi yazilmigtir.**

Yine aynmi sayfada, gazetecilerin Zorlu’ya, “Tiirk Hiikiimeti CENTO’ ya karsi
Amerika’nin tutumunu tatminkdar bulmakta mudwr?” sorusuna Zorlu: “Amerika Pakti’n

muhtelif komisyonlarina katilmigtir ve tatminkdr yardimlarini esirgememistir. Mamafih

%21 mer Sami Cosar, “ Eisenhower’in Gezisi”, Cumhuriyet, 5 Aralik 1959, s. 3.
322Feridun Ergin, « Eisenhower’in Seyahati”, Cumhuriyet, 6 Aralik 1959, s.2.
323 Cumhuriyet, “Tiirkiye-Amerika Resmi Goriismeleri”, 7 Aralik 1959, s. 5.
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CENTO 'nun diger iiyeleri ve Tiirkive Amerika nin CENTO ’ya tam iiye olarak girmesini

arzu etmistir.” diyerek cevap vermistir.***

Eisenhower’in Tirkiye gezisi sirasinda ve Diinya’daki siyasi durum hakkinda
Cumhuriyet Gazetesi muhabiri Aydemir Balkan, énemli tespitlerde bulunmustur. Bagkan
Eisenhower’in, ti¢ haftalik diinya turuna ¢ikmis olmasi Fransa’nin baskenti Paris’te siyasi
hareketlilige sebep olmustur. Ciinkii NATO Konseyi toplantisi bu sehirde yapilacaktir.
NATO Konseyi, Bakanlar ve Disisleri Bakanlar1 seviyesinde olmustur. Fakat bu toplantiya
olaganiistii nitelik katan sey, Batililar arasinda yapilacak olan “Zirve Konferansi’na” bir
baslangi¢ teskil edecek olmasidir. Tahminlere gore Eisenhower da bu konseye istirak
edecek, muhtemelen de baskanligin1 yapacaktir. Baskan Eisenhower’in de ilk defa katildig1
bu NATO konseyini 1800 den fazla gazeteci, yazar, muhabir ve ajans takip etmistir. Sadece
Amerika’dan gelen gazeteci sayisinin 750 oldugu belirtilmistir. Balkan, Amerika ile ikili
anlagmalar yapan, bazi {ilkelerin, bilhassa NATO dis1 Iran, Pakistan gibi memleketlerde de
endise oldugu tespitini yapmistir. Ciinkii bu iilkelerin bir Sovyet-Amerikan yakinlasmasinin
“kendi sirtlar1” {lizerinde yapilacagindan korktuklarini dile getirmistir. Ayrica Sovyetlerin
son teknik icatlar1 halk ve hiikiimet nezdinde endise yaratmakta oldugu vurgulanmigtir.
Amerika’nin Sovyetlere yaklagsma tesebbiisleri, askeri stiinliigiin Sovyetler’ in eline
gectigi seklinde 6zellikle Arap tilkelerinde artan bir diisiince oldugu vurgulanmistir. Bagkan
Eisenhower ise son seyahatinde bu endise ve korkularin giderilmesi hususunda gayret sarf

edecegi vurgulanmistir.’”

Bati’dan gelmis olan devlet baskanlar1 arasinda ABD baskani1 Eisenhower dikkati
cekmektedir. 1959 yilinda ABD Cumhurbaskani Dwight Eisenhower’in Tiirkiye’ye gelerek
bir dizi gorligmeler yapmis olmasi Tiirk Basmi’nda c¢ok genis yankilar bulmugtur.
Aragtirmalarimizda dikkat c¢eken bir hususta, simdiye kadar gerek Bati’dan gerekse
Dogu’dan birgok devlet baskani gelmis olmasina ragmen, higbir ziyaret Dwight
Eisenhower’in ziyareti kadar gazetelerde genis yanki bulmamistir. Clinkii ilk defa bir

Amerikan devlet baskani Tiirkiye’yi ziyaret etmistir. Ayrica Tiirkiye’nin Soguk Savag

324 Cumhuriyet, “Gazetecilerin Zorlu’ya Sorduklar1 Sualler”, 7 Aralik 1959, s. 5.
325 Aydemir Balkan, “Eisenhower’in Gezisi ve NATO Konseyi Hakkinda Diisiinceler”, Cumhuriyet, 8 Arahik
1959.s. 2.
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yillarindan sonraki en 6nemli stratejik miittefikinin ABD olmas1 ve yardimlarin biiylik
cogunlugunu bu iilkeden almis olmasi, bunda en 6nemli etken oldugu disiinilmiistiir.
Ayrica ABD’nin Milli Miicadele Donemi’nde topraklarimiz iizerinde herhangi bir isgal
amaci giitmemis olmasi, iki iilkenin tarihinde savas yapmamasi ve Amerika’nin insan
haklarina 6nem veren, Ozgiirliikk¢ii, demokratik ve liberal bir politika izleyen iilke imaj1
vermesi nedeniyle Tiirkiye nezdinde, sevilen bir iilke olmasini saglamigtir. Bu baglamda
donemin ulasabildigimiz gazetelerinde Tiirk- Amerikan iliskilerinin olumsuz sonuglar

dogurduguna dair manset veya yoruma rastlanmamaistir.

Cumbhurbaskani Eisenhower’in ziyaretinin diger bir mesaji da, Dogu-Bat1 arasinda
baslayan (detant) yani yumusama siirecine Tiirkiye’nin de ayak uydurmasini saglamaktir.
Lakin Adnan Menderes ve hiikiimeti, dis politikada hala 1950’11 yillardaki sert Soguk Savas
mantigimi devam ettirmek niyetindeydi. Sovyetlerin yumusamaya dair birgok mesajlarina
ragmen Menderes, uluslararasi alanda hala Sovyetleri elestirmeye devam etmistir. Tiirkiye
bu sayede ABD’nin goziinden diismemeye calismistir. Bati iilkelerinin, Dogu tilkeleri ile
yumusama iliskilerini Tirkiye tabi ki uzaktan izleyemezdi. 1960 yilinin ilk aylarinda Tiirk-
Sovyet iliskilerinde bir yakinlasma bagladi. Bagbakan Menderes, Bati blogundan gelen
yardimlarin azalmasindan dolay1 bir nevi de ABD’ye tepki olarak ve Sovyet yardimlar
saglamak amacgli, Rusya’ya Temmuz 1960 tarihinde resmi bir ziyaret planlamistir. 15
Temmuz’da gerceklestirilmesi diisliniilmiis olan bu ziyaret, 27 Mayis 1960 darbesi

nedeniyle yapilamamustir.

Tablo 3: Demokrat Parti Donemi Bati’dan Gelen Devlet Bagkanlar:

Devlet Devlet Bagkani Tarih
Yunanistan Kral1 I. Paul 08 Haziran 1952
Yugoslavya Josip Broz Tito 11 Nisan 1954
Almanya Ekselans Dr. Theodor Heuss | 05 Mayis 1957
Amerika Birlesik Devletleri | Dwight Eisenhower (IKE) 06 Aralik 1959

Kaynak: CA, 3006874, 3/8, 5350-1.
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE’NIiN DOGU POLITIiKASI VE DOGU’DAN GELEN
DEVLET BASKANLARI

Tiirkiye’nin de sinirlar1 oldugu, diinya petrollerinin 2/3’sine sahip olmasina ragmen,
ekonomik olarak ¢ok gelisememis olan Ortadogu, diinyanin en problemli cografyalarindan
biridir. Demokratik olmayan devlet sistemlerinin bolgede olusturdugu bosluk birgok
kuvvetin bu bolgede faaliyet gostermesine neden olmustur. Diinya petrol rezervlerinin %
60’nin bu bolgede olmasi, ii¢ kitanin arasinda bir koprii durumunda olmasi, Akdeniz’i Hint
ve Pasifik Okyanuslari’na baglayan ve Batili devletlerin deniz ticaretinin can damari
sayilan Siiveys Kanali’nin da bu bodlgede bulunmasi, Ortadogu’nun stratejik Onemini
gostermistir. Ulman, bdlgede bu nedenlerden dolay: ii¢ kuvvetin hakimiyet yaris1 iginde
oldugunu belirterek bunlarin, Batililar, Sovyetler Birligi ve Arap milliyetciligi yapan

devletler oldugu tespitinde bulunmustur.**®
3.1. TURKIYE’NiN DOGU POLITIiKASI

1923-1950 yillar1 arasinda iktidarda olan CHP, Israil Devleti’ni kurulusundan dokuz
ay sonra yani 28 Mart 1949 tarihinde, BM genel kurulunda yapilmis olan taksim planina
itiraz etmesine ragmen tanimis olmasi, Tirkiye’nin 1950 Oncesinde Ortadogu’daki
gelismelere karsi duyarsiz olmadigini gdstermesi agisindan &nemlidir. CHP’ nin Israil’i
tanimasi, Ortadogu bolgesinde ki Arap Devletleri’nin tepkisini ¢ekmis ve Tiirkiye’nin
izledigi dis politikanin Ortadogu’daki bazi Arap Devletleri’nin politikalarindan farkl
oldugunu gostermistir. Tiirkiye’nin Israil’i tammus olmasi Ortadogu iilkeleri iizerindeki

etkisi, 1960’11 yillarda Yunanistan ile krize yol a¢an Kibris meselesinde de yogun olarak

%28 Haluk Ulman, “Ortadogu Buhrani”, AUSBF Dergisi, C. 13, S. 4, 1958, s. 233.
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hissedilmistir.**” Aslinda bu farkliigin ilk mesajlar, Tiirkiye’nin 1 Kasim 1922’de
Saltanati1 ve 3 Mart 1924’te Halifeligi kaldirmasiyla verilmistir. Bu degisimle Tiirkiye,
Miisliman ama laik yonetim anlayis1 ile Arap Devletleri ile yolunu ayirmistir. Dolayisi ile
DP iktidara geldiginde Ortadogu’da Tiirkiye’ye dnyargiyla bakan bir devletler toplulugu ile
kars1 karsiyaydi.

Tiirkiye’ye, “Bati’nin Karakolu” olarak bakilan bir donemde, Ortadogu mevzular
ile alakali Adnan Menderes ile Disisleri Bakan1 Fuat Kopriilii 14-18 Ekim 1952 tarihleri
arasinda Londra’ya resmi bir ziyaret diizenlemislerdir.**® Cumhuriyetin ilanindan bu yana
ilk defa Basbakan diizeyinde gerceklestirilmis olan bu ziyaret esnasinda Ortadogu
savunmasi ve devletlerarasi isbirligi konusu en 6nemli giindem maddelerinden biri olmustur.
Menderes doniiste yaptigi basin toplantisinda, Ortadogu Komutanlhgi, Tiirkiye nin
menfaatleri bakimindan son derece ehemmiyetli oldugu, Ingiltere 'nin bu menfaatleri aym
derecede hissetmesi hasebiyle memnun ve mutmainim®® diyerek, Ortadogu’nun
savunulmasi bu bolgedeki biitiin memleketler i¢in son derece mithim oldugunu, bir tecaviiz
vukuunda bu bolgede herhangi bir catlagin bulunmamasi gerektigini vurgulamistir.
Menderes, Tiirkiye ile Ingiltere’nin Ortadogu meseleleri iizerinde tam bir anlasmaya
vardiklarin1 agiklamigtir. Bununla beraber, Misir ve diger Arap devletlerinden miitesekkil

bir Ortadogu komutanligmin kurulabilecegi umulmaktadir.*°

II. Diinya Savasi’ndan sonra bdlge, Sovyetlerin agik etkisine girmis ve komiinizm
hizla yayilmistir. Bunda bolgedeki fakirlik ve siyasi kargasamin etkisi de olmustur.®*
Sovyetler, II. Diinya Savasi’ndan sonra 6zellikle ekonomik yonden gelismemis olan 3.
diinya iilkeleri yanina c¢ekme politikasi, 6zellikle Tiirkiye’nin de siiri1 oldugu Suriye
tizerinde etkisini hissettirmistir. Tiirkiye’nin en uzun ortak sinir1 bulunan Suriye ile Hatay
meselesinden dolay1 baslayan gerginlik, Sovyetlerin Suriye’ye destegiyle daha da artmistir.
Stratejik agidan Sovyetler ile Suriye arasinda kalan Tirkiye, arka cephesini komiinizm

yayilmaciligina kars1 saglam tutmak istemistir. Suriye, Komiinist Partilerin rahatca hareket

%27 Duran- Karaca, a.g.m., s. 212.

328 Milliyet, “Menderes ve Kopriilii Londra’da”, 14 Ekim 1952, s. 1.
829 Ulus, “Londra Goriismeleri Diin Sona Erdi”, 19 Ekim 1952, s.3.
330 Aksam, “ Ortadogu Savunmasi1”, 19 Ekim 1952, s.2.

331 Cumhuriyet, “Ortasarkta Komiinizm”, 29 Kasim 1949, s. 3.
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alan1 buldugu birka¢ Arap iilkesinden biridir. Dolayist ile Tiirkiye, iki cepheden Sovyet

tehdidi altinda kalmamis olmak igin Suriye’yi, Bat1 Blogu’na yakin tutmak istemistir.>*

Ingiltere, Ortadogu savunma hattinda kurmak istemis oldugu iistiinliigiinii, 1953°te
ABD bagkanligia secilmis olan Eisenhower’in, Ortadogu ile ilgilenmeye baslamasiyla
ABD’ye kaptirmistir. ABD yeni stratejiler dogrultusunda disisleri bakani Dulles’1 ¢esitli

goriismeler yapmak icin Ortadogu’ya gondermistir.

27 Mayis 1953°te ABD Disisleri Bakani Foster Dulles, ¢ikmig oldugu Hindistan ve
Ortadogu turunda Adnan Menderes’in istegiyle Tiirkiye’ye de ugramis ve Ortadogu
Savunma Sistemi hakkinda goriismeler yapmistir.*® Disisleri Bakam Dulles, Yeni Delhi’de
basmna vermis oldugu demecte, Ortadogu hakkinda su tespitleri yapmistir: Bu
memleketlerdeki hayat sartlarinin yiikseltilmesi lazimdir. Ayrica bu memleketlerin temel
ithtiyacinin iiretimi arttiracak olan “Su” oldugunu belirtmistir. Halkin refahin1 saglamak i¢in
bu memleketlerdeki saglik ve egitim teskilatlarinin da gelistirilmesi gerektigini belirtmis
olan Dulles, bu suretle Komiinizmin dayanak noktalarindan birinin daha dnlenecegini ifade
etmistir. Ayrica, bu memleketlerin Miisliiman olmasi Komiinizme kars1 biiylik bir set teskil
ettigini de belirtmistir. Ortadogu’nun miidafaas1 i¢in bir bolge miidafaa sisteminin
kurulmasi liizumunu ifade eden Foster Dulles, her memleketin miinferit bir miidafaa
teskilati kurmasinin ¢ok pahaliya mal olacagini, miisterek savunmanin daha ucuz oldugunu
ve daha ¢ok kiymet ifade ettigini sdylemistir.** Miisterek savunma fikrine Misir’m kars
cikmasi nedeniyle kurulamayacak olan bu savunma sistemine Tiirkiye, Iran, Pakistan, Irak
ve Suriye’den olusacak yeni bir “Kuzey Zinciri” (Northern Tier) olusturulmasi
hedeflenmistir.®®** Aslinda Dulles’in bu agiklamalari Demokrat Parti iktidar Dénemi’nde,

Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinin degisecegine dair ilk isaret olarak da gortilebilir.

Monroe Doktrini’nin etkisiyle ABD bu bolgede uzun yillar varligini gostermemistir.
Ingiltere’nin II. Diinya Savasi’ndan sonra igine girdigi ekonomik bunalimla Ortadogu’dan

cekilmesi ve Sovyetlerin bu bolgede ki yayilmaciligt ABD’yi bu topraklara ¢ekmistir.

32 Milliyet, “Pakistan Bagdat Pakti’na Davet Ettik”, 05 Nisan 1955, s. 7.

%33 Ulus, “Dulles ile Diin Basbakanlikta Onemli Bir Toplant: Yapildi”, 27 Mayis 1953, s.1-2.
334 Ulus, “Orta Dogu Miidafaasinin Onemi”, 23 Mayis 1953, s.3.

3% Soysal, a.g.e., 5.490.
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ABD’nin NATO sinirlarint Dogu Akdeniz’e kadar genigletmesi, basta Tiirkiye olmak iizere

bolgedeki birgok Arap iilkesinin stratejik olarak dnemini artmistir.

Tiirkiye’nin II. Diinya Savasi’ndan sonra gosterdigi Bati yanlisi politikalar
neticesinde 18 Subat 1952’de NATO’ya alinmis ve Sovyet tehdidine karsi boélgesinde
onemli kazanim elde etmistir. Tiirkiye, elde ettigi bu kazanimlarin zarar gérmemesi icin
kendi smirlarinin da bulundugu Ortadogu’da cesitli ittifaklar kurmaya caligmistir.
Tiirkiye’nin Ortadogu’daki politikasi yine NATO eksenli olmustur. Tiirkiye Miisliiman bir
tilke olarak, bolgede NATO’ ’nun en 6nemli eli olmustur. NATO, Tiirkiye’nin eliyle bolgede
[ran, Pakistan ve bazi Arap iilkelerinin de oldugu bir giivenlik zinciri olusturmak istemistir.
Ancak Araplar, 1948 yilinda Filistin topraklarinda Israil’in kurulmasinda ABD basta olmak
tizere Batinin etkisi olduguna inanmis olmalarindan dolayr bolgede gerceklestirilen
uygulamalara Bat1 karsithigi nedeni ile karsi ¢ikmaktaydi. Bu karst durusun basini Misir
cekmistir.

Bu ittifakin olusturulmasi dogrultusunda Menderes, 6 Ocak 1955°te Irak’a resmi bir
ziyaret gergeklestirmistir.** Tiirk Basmi’nda genis yer bulan bu ziyaret, Ortadogu hakkinda
onemli siyasi bulgularin ortaya c¢ikmasina vesile olmustur. Hifz1 Topuz, bu ziyaretlerin
hedefi Arap Devletlerini Bati Blok’una baglayacak yeni formiiller bulmak oldugunu
belirtmistir. Arap Devletleri’nin kendi aralarindaki rekabetlerden dolayr Batili devletler ile
politik ve askeri baglar1 kuvvetlendirecek antlagsmalar1 yapamadiklarini da belirtmistir.
Topuz, Arap Devletleri’nin Bati Blok’una yaklagmalari i¢in 2 yol gostermistir. Birincisi,
Arap lilkelerinin teker teker Tiirkiye - Pakistan paktina katilmalari, ikincisi ise Arap
devletleri ile Ingiltere, Amerika, Fransa ve Tiirkiye arasinda yeni bir askeri teskilat
kurulmasidir. Fakat Topuz, kendi dnerilerinin gergceklesmesinin pek miimkiin olmadigini da
yazmistir. Clinki Misir’in, Batililar ile yapilacak c¢oklu ittifaklardan ziyade Araplar
arasinda Misir’in Onciiliigiinde bir hareket olusmasi niyetinden dolay1 buna kars1 ¢ikacagini

337

belirtmistir.™" Yazar, Menderesin Bagdat gezisi sonunda, Tiirkiye ve Irak arasinda bir

antlasmanin imzalanacagini tahmin etmistir.

336 Aksam, “Bagbakan Bu Sabah Bagdat’a Hareket Etti”, 06 Ocak 1955, s.1.
837 Aksam, “Tirk - Irak Antlagmasina Dogru”, 08 Ocak 1955, s. 4.
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Menderes, Ortadogu’ya gergeklestirmis oldugu bu seyahatle, Sovyet yayilmaciligina
set ¢gekmek i¢in kuracagi ittifaka Araplarin engel olmamasi igin ¢alismistir. Amerika bu
bolgede, Tiirkiye, Iran, Irak ve Pakistan dértliisiiniin stratejik hedeflerin korunmasinda
onemli bir vazife almalarini istemistir. Ozellikle Tiirkiye, komiinizme kars1 aldif
tedbirlerle Araplardan daha hassas oldugunu 6nceden kanitlamistir. Yakin Dogu’da giivenli
bir emniyet seridi olusturmanin ilk temel taslari, ABD’nin de etkisiyle, Tiirkiye ile Pakistan
pakti ile 1954 yilinda atilmustir.*® Tiirkiye ile Pakistan arasindaki isbirligi Rusya’nin
tepkisine ragmen devam etmistir. Tiirkiye ile Pakistan arasinda “Dostane Isbirligi
Antlagmas1” 2 Nisan 1954 tarihinde Pakistan disisleri vekili Zafirullah Han ve Tiirkiye Karasi

biiyiikelgisi Selahaddin Arbel tarafindan Karasi’de imzalanmistir.**

10 Haziran 1954 tarihinde Tiirkiye’ye gelen Pakistan Bagbakani Muhammed Alj,
resmi temaslarda bulunmus ve Adnan Menderes ile 12 Haziranda Tiirkiye-Pakistan
Miisterek Tebligi sunulmustur. Bu tebligde Bagvekiller, sulhsever memleketlerin diinya
sulhunu muhafaza etmek i¢in biitiin gayretlerini birlestirmeleri ve miisterek bir siyaset takip
etmeleri hususundaki zaruretin bugiin de her zamanki kadar biiyiik oldugu neticesine
varmiglardir. Bu bakimdan, iki iilke arasinda imzalanmis olan dostane isbirligi
antlagmasinin diinya emniyetine ve bilhassa bulunduklar1 bdlgenin emniyetine yaptiklar
hizmetin biiyiikliigii dile getirilmistir. Iki Basvekil, bu bolgedeki devletlerden, Tiirkiye ve
Pakistan ile ayn1 gayeleri takip edenlerin de mezkur antlagmaya iltihak: kendi menfaatlerine
tamamen uygun bulacaklarin1 timidini kuvvetle izhar etmislerdir. TBMM anlasmay1 11
Haziran 1954’te tasdik etmisti. Bu teblig ayn1 zamanda Ortadogu devletlerine acgik kapi

birakarak bir davetiye niteligi tastmaktadir.>*°

Balkan Pakti sayesinde, NATO Akdeniz’deki giivenligini Italya ile
saglamlastirmistir.  Akdeniz’in dogusu yani Ortadogu cografyasinda ise Tirkiye’nin
onderliginde savunma hatt1 olusturabilmek igin yani SEATO ile birlestirmek i¢in Iran ve
Pakistan’1 da icine alacak yeni bir olusuma ihtiya¢ vardi.®*" Tiirkiye’'nin aslinda

Pakistan’dan sonra Ortadogu politikasinda esas ittifak kurmak istemis oldugu tilke Misir’d1.

338 Ulus, “1955 Yilinda Orta Dogudaki Gelismeler”, 01 Ocak 1955, s. 5.
339 vakit, « Tiirkiye-Pakistan Pakti Imzalaniyor”, 2 Nisan 1954, s. 1.
340 Halka, “Tiirkiye Pakistan Miisterek Tebligi”, 14 Haziran 1954, s. 5.
*1Giiriin, a.g.e. s. 354.
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Fakat Tiirkiye’nin Bati yanlis1 politika izlemesi nedeniyle Misir bu ittifaki istememistir.
Menderes daha sonra Irak’a yonelmistir. Menderesin Irak’a yonelmesindeki bir nedende,
Bat1 ile ittifak kurmak isteyen bir yonetimin olmasiydi. 10 Ekim 1954 Tarihli ElI Naas
Gazetesi, Irak’ta Bati yanlist Nuri El Said kabinesinin kurulmasiyla hizla baslayan
diplomatik faaliyetlerinden bahsetmistir. Kabine’nin Ingiltere’ye gitmesi ardindan disisleri
bakani Musa El Sehbender’in New York’a gitmesi ve orada Amerika diplomatlariyla
muhtelif meseleler hakkinda goriismelerine yer verilmistir. Nuri El Said’in Londra’dan
doniince Tiirkiye’ye ugrayacak orada Tiirkiye ile Arap Devletleri arasindaki konulara ait
meseleleri goriisiilecegini bu meselelerin Arap Birligi’nin yapilacak toplantisinda
konusulacag: bilgisini vermistir.*** Tiirkiye’nin Irakla kurmak istedigi pakta da en biiyiik
engel yine Misir olmustur. Ciinkli Misir, Arap Milliyetciligi ekseninde sadece Araplardan
olusan bir pakt kurmak istemistir. Irak, Batiya yaklasarak kendisini bolgenin en giiglii Arap

Devleti olma planlar1 yapmaktayken daha sonraki olaylar buna izin vermemistir.

Irak Ingiltere destegini arkasina alirken dier yandan ABD’de ile ¢esitli silah
anlasmalar1 yapmigtir.>*® 21 Subat 1955 tarihinde Menderes, tekrar Bagdat’a gitmis ve
ilerde kurulacak olan biiylik pakta 6n hazirlik mahiyetinde Irakla askeri bir antlagma
yapmustir. 24 Subat’ta 1955’te imzalanan Tirkiye-Irak askeri antlagmasi ile Bagdat
Pakti’nin zemini hazirlanmistir. Irak biiyiikelgisi, bu antlasmaya diger Arap iilkelerini ve
Ingiltere’yi de davet etmistir.*** Daha sonra bu Pakta 3 Kasimda Iran, 23 Eyliilde Pakistan
ve 5 Nisanda da Ingiltere’nin katilmasiyla Bagdat Pakti1 olustu. Bu Pakti, ABD’nin de
desteklemesi sonucu bu Pakt savunma ve siyasal yardimlasma antlasmasi haline geldi.>*®
Aslinda ABD Misir’1 tahrik etmemek ve Israil ile olan iliskilerine zarar gelmemesi igin
Bagdat Pakti’na ¢ok yanasmamistir. Daha sonra Paktin Bakanlar Konseyine gdzlemci
olarak katilmistir. 1956 da ise Paktin Tahran toplantisinda, Ekonomik ve Yikici Eylemlerle
Savasim Komitelerine, 1957 yilinda Karagi toplantisinda Askersel Komitesi’ne iiye
olmustur. ABD’nin bu iyeligi ile Atlantik’ten baslayan NATO giivenlik hattinin Pasifik’e

kadar ilerlemis olmasi anlamima gelmistir. Yani ABD’nin Bagdat Pakti’na iyeligiyle,

%2 BCA, 30. 01.104. 650. 3., “Suriye Irak Goriismeleri”

3 Oran, a.g.e., s. 616.

%4 Halke, “Tiirk Irak ittifaki imzalamyor”, 21 Subat 1955, s. 3.
3 Giiriin, a.g.e., s. 356.
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1949’da NATO ile kurulan zincirin ilk halkasi, 1951 ANZUS, 1954 SEATO ve 1955
Bagdat Pakti ile zincirin son halkasi tamamlamis oldu. Bagdat Pakti, 1rak’in 1958
Devriminden sonra bu Paktan ayrilmasiyla, CENTO adin1 almis ve 1979 yilina kadar
islevini yiiriitmiistiir.*® Arap iilkelerinin tepkisini cekmemek icin Israil Pakta alinmamustir,

fakat birgok Arap iilkesi tarafindan bu pakt, Israil’i koruma gériintiisii vermistir.>’

Irak’in Pakta girmis olmasindaki temel nedeni, Batinin ekonomik ve askeri
yardimini, NATO’ya iiye olan Tiirkiye sayesinde daha kolay alarak bolgedeki Arap
giicliniin merkezini olusturmak istemesiydi. 18 Ekim 1954 tarihli E1 Ayyam Gazetesi’nde
Irak’in dis politikas1 hakkinda Basbakan Nuri El Said’in 6nemli bir demeci yer almistir:
Irak icabt halinde Pakistan-Tiirkive Paktina katilacaktir. Irak Tiirk dostlugu Pakistan-
Tiirkive Paktindan daha eskidir. Irak’in dis siyaseti Birlesmis Milletler Kurulu Ile isbirligi
yapmak, Tiirkiye ve Iran ile dostluk kurmak, Arap Devletleri ile aldkalar: kuvvetlendirmek
temelleri iizerine dayanmaktadir. Araplarin tarafsiz kalmak siyaseti bu tarafsizlig
miidafaaya hazir olmadikca sirf evhamdan Ibaret kalir. Gerek Siiveys Kanali 'min tahliyesi
ve gerek Filistin Meselesi Araplari memnun edecek sekillerde hal olunduklar: zaman Bati
cephesi Ile Isbirligi yapilmasini Arap memleketleri pek liizumlu ve faydali géreceklerdir.

Siiveys Kanali Ittifaki Bati cephesi ile isbirliginin numunelerinden birini teskil eder.**®

Irak’in bu cesurca adimi diger Arap iilkelerini de endiselendirmistir. Ciinkii Irak,
Pakta giren tek Arap llkesi olarak Arap Birligine karsi bir politika se¢gmis olmaktaydi.
Tiirkiye ise komiinizm yayilmaciligina engel olmak adma bdlgeye Ingiltere’nin istegiyle
miidahil olmak istemistir. Ingiltere, Ortadogu’daki imtiyazlarini kaybetmemek igin,
ozellikle Siiveys Kanali’n1, bdlgede Bati yanlist bir Paktin olusmasini arzulamustir. Ingiltere
ve Irak, Urdiin ve Liibnan’1 pakta ¢ekmek icin ¢ok ¢aba gdstermistir. Ciinkii Liibnan ve
Urdiin’den sonra diger Arap Devletleri’nin de Pakta katilacagi tahmin edilmistir. **° Fakat

bu iki iilke bekle gor politikas1 sergilemistir. Ciinkii Israil’den dolayr Ortadogu’daki Arap

346 goysal, a.g.e., s. 489-490.

%7 Oran, a.g.e., s. 625.

38 BCA,30.01.104.650.3.,“Nuri El Said’in Pakistan Paktina Katilma Fikri ve Araplarin Tarafsizhk
Siyaseti”

¥93abit Duman, “Ortadogu Krizleri ve Tirkiye”, Ankara Universitesi Tiirk inkildp Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, S. 35-36, Mayis-Kasim 2005, s. 313-332.
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halklarinda Bat1’ya kars: artan bir tepki vardi. Bu nedenle Urdiin ve Liibnan liderleri, Bat1

yanlis1 goziikse de Kamuoyundan ¢ekindikleri i¢in net bir durus sergileyememislerdi.

Forum Dergisi’nde Irak’in Pakta girmesiyle alakali yapilan bir yorumda, Irak’mn
1930°da Ingiltere ile imzalamis oldugu ve Irak’mn bagimsizligin1 veren anlasmanim 1955°te
sona erecegi bilgisi verilmistir. Bu anlasmaya gore Ingiltere Irak’ta dzel bir duruma ve hava
{islerine sahiptir. Bu anlasma nedeniyle Irak’in dis politika islerinde Ingiltere’nin niifuzunu
kabul edilmistir. Irak, kendisini bu anlasmadan kurtarip daha bagimsiz hale getirmek
niyetinde oldugundan dolay: Ingiltere ile bir sorun yasamak istememistir. Irak bu
miizakerelere, Ingiltere’nin Irak’1 terk ederken duyabilecegi endiseleri bertaraf edebilecek
sekilde hazirlikli gitmek istemistir. Yani Bat1 yanlis1 bir politika izledigini Bagdat Pakti ile

gdstermek istemistir®®

Tiirkiye’nin, daha birka¢ ay dnce Misir’la dostca devam eden iliskileri, gazetelere
verilen baris demegleri ve iyi niyet yazismalari, Bagdat Pakti’ndan sonra ¢ok farkli bir seyir
almis, neredeyse iki lilke diisman hale gelmistir. Misir ve Tiirkiye arasinda diplomatik
iligkilerin kesilme noktasina geldigi bu Pakt, ilerde iki iilkeye birgok problem ortaya
cikarmigtir. Adnan Menderes’in yakin bir dostu olan tiiccar Hiisnii Himmetoglu, bir is
gezisi nedeniyle 25 giin kalmis oldugu Beyrut’tan doniiste, iki iilke arasinda yasanan bu
problemin nedenlerini bir rapor halinde Menderes’e sunmustur. Bagbakanlik Cumhuriyet
Arsivi'nde bir niishast bulunan bu raporda, Ortadogu’da bu donemin siyasi havasini
yansitan onemli izlenimler mevcuttur. Himmetoglu, Bagdat Pakti’nin Arap Devletleri i¢in
herhangi bir gizli yaninin olmadigi, Paktin amag ve hedeflerinin Misir’a herhangi bir zarar
vermeyecegi halde Misir’in Pakta karsi ¢ikmasinin sebebi olarak su tespiti yapmustir:
Bagdat Pakti, goriiniiste Ortadogu Savunma Hattinda Tiirkiye’yi bolgede lider konuma
getiriyor imaj1 vermesi, Misir’1 ¢ok rahatsiz etmistir. Ciinkii Misir, Arap aleminin basinda
bulunmak ve bunun daimi olmasini istemistir. Bu Paktin kendileri ile degil de Irakla
yapilmis olmasi, bir imaj sorunu ortaya ¢ikarmistir. Bu ylizden Misir tarafindan ¢ok sert

tepkiler verilmistir. Bu raporda ayrica Misir’in, elini giiclendirmek ve Arap élemini

%0 Forum Dergisi’nden aktaran, Diren Cakmak , “Forum Dergisi:1954-1960”, (Yaymlanmams Doktora
Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi Ve Kamu Yo6netimi Anabilim Dali),
Ankara 2007, s. 602.
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Tiirkiye’ye karst hareketlendirmek i¢in ii¢ noktay:1 vurgulayarak kendine yandas aramasina
deginilmistir. Birincisi, Tiirkiye’nin Israil Devleti’ni neden tanidig1? ikincisi, Arap- Israil
Savaslari’nda Tiirkiye’den neden yardim gelmedigi? Ucgiinciisii ise Tiirkiye’nin israil ile

ticari iliskilere neden girdigi?**

Halk¢r Gazetesi’nde ki yazisinda Ahmet Siikrii Esmer, Bagdat Pakti’nin Birlesmis
Milletler Anayasasi’nin bolge antlagsmalari hakkindaki elli birinci maddenin cergevesi
icinde oldugunu yazmistir. Barigin korunmasi vazifesinin Anayasa ile Giivenlik Konseyine
birakilmig oldugunu, fakat ayni gaye ugrunda iiye devletlerin, kendi aralarinda bolge
antlagmalar1 da yapabilecekleri belirtmistir. Buna 6rnek olarak ta, NATO, SEATO gibi
ittifaklar1 gdstermistir. Yazar, Arap-israil geriliminin nedenlerini de belirtmistir. Israil’in,
BM’in aldig1 bazi1 kararlara uymamasindan dolayr problemlerin ¢iktigini belirtmistir.
Bunlardan ilki, gé¢ eden Araplarin Israil’e geri donmeleridir. ikincisi, Israil’in baz1 Arap
topraklarin1 geri vermesi ki bu topraklar Israil’in yiizde onu kadardir. Ugiinciisii ise
Kudiis’iin milletleraras1 sehir olarak taninmasidir. Israil’in bu ii¢ karara uymamasi Arap

Devletleri’nin tepkisine neden olmustur.**

Israil meselesini suiistimal ederek taraftar toplamaya calisan Misir, Siiveys
Savasi’ndan sonra bolgedeki Arap Devletleri ile kendisinin Onciiliigiinde yeni bir Arap
Ittifakinin olusmasini planlanmustir. Irak’in Tiirkiye ile Pakta girmesi, Misir’m planlarin
bozmustur. Misir, Arap devletlerini arkasina takarak, ne Batiya ne de Doguya
baglanmadan, tarafsiz ve bagimsiz bir agirlik olmak politikasini takip etmistir. Batililar ve
bilhassa Amerika Ortadogu’yu Batili bloga baglamak istedigine gore, belki Misir bu
baglanmay1 kendisi i¢in bir takim maddi ve manevi kazanglar saglayarak karli ¢ikabilirdi.

Fakat Irak’in bu son hareketi Misir’mn tiim planlarmi bozmustur.**

18 Nisan 1955 tarihinde Endonezya’nin Bandung sehrinde yapilmis olan bu
konferansin gayesi, Asya ve Afrika milletleri arasindaki ekonomik, siyasi, insani ve
kiiltiirel iliskilerin diizene konulmasi ve Atom enerjisinin barig¢il gayelerle kullanilmasi

gibi evrensel konularda isbirligi saglanmasi olmustur. Tiirkiye, Bagbakan yardimcis1 Fatin

®1BCA, 30.01.19.108.11., “Tiirk Arap Aleminde Karsihkh Hasbihal.”
%2 Ahmet Siikrii Esmer, “ Tiirk Irak Pakt1”, Halker, 1 Mart 1955, s. 3.
%3 Cakmak, a.g.t., s. 602-603.
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Riistii Zorlu baskanligindaki alt1 kisilik bir heyetle konferansa katilmistir.*** Bandung
Konferansi’nin temelleri 28-29 Aralik 1954 tarihlerinde Birmanya, Seylan, Hindistan,
Pakistan ve Endonezya’nin bir araya gelip Bogor’da iki giin siiren bir toplant1 sonucunda

yaymlamis olduklari teblig ile atilmistir.*®

Zorlu, yapmis oldugu konusmada hiir milletleri Kuzey Atlantik Pakti, Balkan Pakti,
Tiirk-Pakistan ve Tirk-Irak Paktlar1 ile Glineydogu Asya’nin Miidafaa Pakti gibi
ittifaklarda bulunmaga sevk eden seyin tecaviiz tehlikesi olduguna isaret etmistir. Her
milletin kendi topraklarini miidafaa hakki oldugunu, bu nedenle Fas, Tunus ve Cezayir’in
kendi kaderlerini kendilerinin ¢izmesi gerektigini vurgulamistir.®*® Tiirkiye agisindan bu
konferans birgok 6nem arz etmistir. Bunlardan en 6nemlisi, Tiirkiye’nin Filistin konusunda
tamamen Arap devletlerin diislincelerini destekleyen bir tavir almis olmasidir. Filistin
miizakereleri giindemi ele alininca Zorlu, bu konferansta Filistin Meselesinin

coziilebilecegini belirtmistir®™’

Lakin Bandung Konferansi’nda verilmis olan kararlarin bir
gecerliligi yoktu. Bandung Konferansi, Asya ve Afrikali devletleri Ilk defa bir araya

getirmis olmast itibariyle tarihteki énemli yerini almistir.*®

Arap diinyasi, kendilerine yonelik en 6nemli tehdit olarak Bati {ilkelerini degil,
Filistin iizerindeki Israil varligim gérmiistiir. Bu algiy1 iyi kullanan Nasir, Misir’1 bdlgenin
lideri konumuna getirmistir. Nasir bu imajin1 daha da perginlemek adina 26 Temmuz 1956
yilinda Siiveys Kanali’n1 millilestirdi. Aslinda Siiveys Kanali’nin millilestirilmesinin
arkasinda, Amerika ve Britanya’nin 1956 yili ortalarinda Nil nehri lizerinde yapilmasi
diistiniilen Aswan Barajina kredi vermeyeceklerini agiklamasi yatmaktadir. Abdiilnasir
yardim gelmeyecegini anlayinca, Misir, hi¢hir zaman dolarin esiri olmayacaktir, diyerek

tepkisini gdstermis ve Rusya’ya yonelmistir.>*

Siiveys Kanali’min millilestirilmesine en sert tepkiyi Ingiltere ve Fransa vermistir.

Ciinkii Kanal’in ydnetim hakki, 1883 yilindan buyana Ingiliz ve Fransiz sermayedarlarinin

%4 vakit, “Bandung Konferans1 Bugiin A¢iliyor”, 18 Nisan 1955, s.1.

%% Cakmak, a.g.t., s. 603.

% Halke1, “Fatin Riistii Zorlu Tiirk Tezini Acikladi”, 22 Nisan 1955, s.7.

37 Aksam, “Bandung Konferansi’nda Araplar1 Destekledik”, 21 Nisan 1955, s.2.
38 Halkge1, “Bandung Tebligi”, 30 Nisan 1955, s. 3.

359 Aksam, “Misir’in Muvaffakiyetsizlikleri”, 24 Temmuz 1956, s. 2.
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elinde bulunan “Siiveys Kanal Kumpanyas1” tarafindan isletilmistir. Misir, bagimsizligin
kazanmasina ragmen, Siiveys Kanali’nin denetimi Batili Devletleri’n elindeydi. Stratejik
olarak énemli bir konumda olan Siiveys Kanali’ndan basta Ingiltere olmak iizere bircok

Avrupali devlet petrol almaktaydi.*®

Siiveys sorununa ¢dziim bulmak i¢in Ingiltere 16 Agustos 1956 yilinda Londra’da
22 iilkenin katilmis oldugu bir konferans gercgeklestirilmistir. Bu konferansa Tiirkiye’de
davet edilmistir.** Tiirkiye’den giden heyetin basinda Muharrem Nuri Birgi yer almustir.
Birgi, gazetecilere yapmis oldugu aciklamada, Konferansin Miswr’in hdkimiyet hakkina
tecaviiz ettigini diisiindeydik burada olmazdik.** diyerek, Tiirkiye’nin diisiincesini dile
getirmistir. Ayrica, Siiveys Kanali’nin kullanimi hakkinda Amerika heyetinin planim
benimsediklerini belirtmistir. Stiveys meselesini halletmek igin bir araya gelen tilkeler adeta
bloklagsmanin bir gériintiisiinii sergilemistir. Bat1 tarafin1 temsil etmis olan iilkeler ingiltere,
Fransa, Amerika, Tiirkiye, Bati Almanya, Hollanda, Norveg, Danimarka, Isveg,
Avusturalya, Italya ve Yeni Zelanda. Dogu tarafin1 ise Rusya, Hindistan, Endonezya ve
Seylan olusturmus olup Misir’1 desteklemislerdir. Japonya, Ispanya, Iran delegeleri ise
tarafsiz kalmiglardir. Pakistan. Habesistan ve Portekiz delegeleri de sessiz kalmis olmakla

birlikte Bat1 yanlisi tavir gdstermislerdi.®®®

Arap tilkeleri bu konferansa tepkilerini ¢esitli eylemlerle gostermislerdi. Misir zaten
konferansa katilmama karar1 almistir. Bunun yaninda Suriye, Urdiin, Irak ve Endonezya’da
konferansa kars1 tepkiler gosterilmistir. Bu konferansta soruna ¢oziim bulmak istenirken
Arap diinyasinda protesto gdsterilerine sahne olmustur. Batiya kars1 Arap tepkisi giderek
biliylimiistiir. Siiveys’in millilestirilmesi sadece Misir’in bir i¢ meselesi olarak degil Bati’ya

kars1 miicadele sekline doniismiistiir.**

Hiiseyin Cahit Yal¢in, tam bagimsizlik konusunda nasil ki Tiirkiye “Misaki Milli”

yolunda adim atmissa, diger memleketlerinde tam bagimsizlik yolunda ayni haklara sahip

%0 Mehmet Génliibol, Haltik Ulman, “Birlesmis Milletler Kuvveti; Siiveys ve Kongo Olaylar1”, AUSBF
Dergisi, C. 16, S. 1, 1961, s. 143.

%61 Ulus, “Konferans Bugiin Bagliyor”, 16 Agustos 1956, s. 1.

%2 Milliyet, “Amerika’nin Gériisiinii Destekledik”, 18 Agustos 1956, s.1.

%3 Ulus, “Tiirkiye Amerika’nin Planini destekliyor”, 18 Agustos 1956, s.5.

364 Ulus, “Londra Konferansi Diin Sabah A¢ildi1”, 17 Agustos 1956, s.5.
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olduklarini savunmustur. Bu bakimdan diisiiniilecek olursa, Misir hiikiimetinin Siiveys
Kanalr’n1 millilestirmesini prensip bakimindan aykir1 goriilmemelidir. Fakat bu kadar
onemli bir meselede karar almak sadece Misir Cumhurbaskani’nin yahut bir Misir
hiikiimetinin keyfine bagli olmamalidir. Yani kanalin istendigi zaman acilip istendigi

zaman kapatilma fikri konusunda Diinya’ya giiven verilmelidir.>®

Siiveys Kanali’nin millilestirilmesinden sonra Israil, 26 Ekim 1956’da goriiniiste

Misirhilarin, Israil vatandaslarina ve deniz kara smirlarina taarruz etmeleri®®

nedeniyle
Ingiltere ve Fransa’nin dolayli destegini almis ve Misir’a saldir1 diizenlemistir. Aslinda bu
harekatin temel nedeni, Ingiltere ve Fransa’nm, gittikge kaybettikleri otoritelerini son kale
olarak gordiikleri Siiveys’te, son kez gostermek istemeleriydi. Ayrica Ortadogu’da
kendilerine kars1 kafa tutan Cemal Abdiilnasir’a, almis oldugu bu karardan dolay1 bir ders
vermekti. Yoksa Nasir’a karst boyun egilmis imaji olabilirdi. Amerika, Israil’in Misira
saldirisin1 olumsuz karsilamis Ingiltere ve Fransa ile aralarinda ihtilaf yasamistir. Amerika

Ortadogu’ya Birlesmis Milletlerin karar1 olmadan askeri bir harekat gonderilmesine karsi

cikmistir.®®’

Misir-israil Savasi bagladiktan sonra Ingiltere ve Fransa, kesin uyar1 niteliginde iki
iilkeye sert mesajlar gdndermistir. Misir ile Israil kuvvetleri arasindaki ¢atismanin 12 saat
zarfinda son bulmamasi halinde Siiveys Kanali’mi isgal edeceklerini, Misir ve Israil
Hiikiimetleri’ne bildirmistir. Ingiliz Basbakan1 Sir Anthony Eden, Avam Kamarasi’nin
toplantisinda Ingiltere ile Fransa’nm, Misir ve Israil’den Kkara, deniz ve havadaki harp
harekatin1 bitirmelerini ve kuvvetlerini kanal mintikasindan 10 mil uzaga ¢ekmelerini
istedigini bildirmistir. Eden, 12 saat zarfinda bu uyarilara cevap verilmemesi durumunda
Fransiz ve Ingiliz kuvvetlerinin miidahale edeceklerini sdylemistir.*®® Savasin durdurulmas:
ve askeri birliklerin Siiveys Kanali’ndan 10 mil geri alinmasi hususundaki Fransiz — Ingiliz

uyarilarin Israil tarafindan kabul edilmis oldugu Israil’in Londra Biiyiikelgisi tarafindan

365 Hiiseyin Cahit Yal¢in, “Kanal Meselesi ve Tiirkiye”, Ulus, 19 Agustos 1956, s. 5.
%6 Milliyet, “Israil Misir Topraklarina Saldirdr”, 30 Ekim 1956, s.1.

%7 Ulus, “Fransa ve ingiltere Siiveys’i isgal Edecek”, 31 Ekim 1956, s. 5.

%8 Ulus, “Ingiltere ve Fransa Siiveys’i isgal Edecek”, 31 Ekim 1956, s. 1.
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aciklanmis ve Ingiliz disislerine bildirilmistir. Misir ise bu uyariya olumsuz cevap vermis

ve sonunda Ingiliz-Fransiz birlikleri Kibris’tan Misira dogru hareket etmislerdir.*®

Ingiltere ve Fransa’nin savasa miidahil olmalar tiim diinyada sert tepkilere neden
olmustur. Liibnan’da toplanan Arap liderleri sunmus olduklar1 bildiride Misir’a yapilan
saldirilarin  derhal durdurulmasi istenmistir. Bu liderler arasinda Ingiltere’nin yakin
miittefiki Irakta mevcuttu. Kibris’tan kalkan Ingiliz ve Fransiz birliklerinin Siiveys’e
saldirmas1 Ingiltere’nin bir baska miittefiki Amerika’nin tepkisine neden olmustur.*”®
Ciinkii bu saldir, bolgedeki Bati yanlist devletlerin bu saldiridan zarar gorecegi anlamina
gelmistir. ABD ateskes teklifinde bulunmus, israil’in de dahil oldugu bu catismanin son
bulmasini istemistir. Tiirkiye de ABD’nin yaninda yer almistir. Bu durum Ingilizleri
memnun etmemistir. Ciinkli Ortadogu savunma hattinda birlikte oldugu iilkelerden yardim
gelmeyecegini anlamistir. ABD’nin ateskes Onerisini destekleyen Tirkiye Birlesmis
Milletlerde de bu yonde oy kullanmistir. Nihayetinde BM’de yapilmis olan oylamada 4’e

kars1 64 oyla Ingiltere 6 Kasim 1956°da ateskes ilan etmek zorunda kalmis ve Fransa ile

beraber askerlerini ¢ekmistir.*"!

Siiveys krizi sonlandiginda Tiirkiye Ingiltere ve Fransa’ya sert tepki vermekten
kacinmustir. Israil’e ise tepkisini diplomatik iliskileri keserek gdstermistir. Hizla alinmis bir
karar olarak, Israilli yetkililerin dahi haberi olmadan biiyiikelgimizin geri cagirilmasi iki
tilke iliskilerini durma noktasina getirmistir.*”* Tiirkiye’nin bu tavri, Bagdat Pakti’na iiye
devletlerinin 19 Kasimda Bagdat’ta yapilmis olan goriismelerinin bir sonucu olarak ortaya
ciktig1 belirtilmistir.*” iliskilerimizin kesilmesi iizerine Biiyiikelgimiz Sefkati Istinyeli geri
cagirilmistir. Israil Biiyiikelgisi de iilkesine gdnderilmistir.®™ Tiirk disisleri bakanhiginin
yayinladig1 bir teblige gore, Israil biiyiikelgimiz, BM tarafindan Filistin Meselesinin adil bir
sekilde sonuglandirilmas: halinde gérevine dénecegi bildirilmistir.*”® Tiirkiye’nin, Siiveys

bunalimi sonucunda Arap iilkelerindeki imaj1 zarar goérmiistiir. Tiirkiye’nin uluslararasi

39 Aksam, “Ingiltere ve Fransa Siiveys’e Asker Cikard1”, 31 Ekim 1956, s.2.
370 vakit, “Ortadogu’da Amerika”, 2 Aralik 1956, s.2.
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iliskilerde Bati’dan kopmayan politikalar1 elestirilmistir. Israil ile diplomatik iliskileri

kesmesi olumlu kargilanmis ama bu Araplar1 ok memnun etmemistir.

Ortadogu’yu ilgilendiren bir baska dnemli gelisme de 1957 yilinda ilan edilmis olan
Eisenhower Doktrini’dir. Ortadogu’yu siyasi bakimdan teminat altinda tutma ve bdlgenin
komiinizm istilasina karsi mukavemetini artirma hedefini giiden Eisenhower Doktrini’ni,
Ortadogu’daki dengeleri degistirmeye yonelik bir hareket olmustur. Bu Plana ilk sert
tepkiyi dogal olarak Rusya gostermistir. Moskova’da hiikiimet organi [zvestia Gazetesi,
Eisenhower’in bu planinin Ortadogu’ya baris degil harp getirecegini iddia etmistir. Gazete
ayrica Amerikan hiikiimetini, bu bolgedeki devletlerin i¢ islerine miidahale etmek amacinda
oldugunu bildirmistir.*"® 22 Mart 1957 tarihinde Ankara’da, ABD’nin Ortadogu temsilcisi
James B. Richards’in da hazir bulunmus oldugu Eisenhower Doktrini’nin hedef kapsamu ile

alakali bir toplant1 yapilmgtir.*”’

Yaklasik 400 milyon dolarlik yardimin hangi Ortadogu
ilkesine ne sekilde yapilacagi konusulmus olan bu toplant1 sonunda Tiirkiye, Eisenhower
Doktrini’ ne tam destek verdigini ayrica doktrini bolgede gergeklestirebilmek igin hazir

oldugunu agiklamigtir.>™

ABD’yi Ortadogu’ya ¢eken bu doktrinin ilan edilmis olmasiin nedenlerinden biri
de Suriye’de yasanan sikintilardir. Siiveys Savasi’ndan sonra Ingiltere ve Fransa’nin
bolgeden cekilmesiyle olusan boslugu Sovyetler doldurmak istemistir. Bu baglam da
Suriye, 6 Agustos 1957’de Rusya ile “Ekonomik ve Teknik Yardimlasma Antlasmasi”
imzalamigtir. Ardindan 13 Agustosta, rejimi tehlikeye sokma bahanesi ile iic Amerikali
diplomat smir dist edilerek 17 Agustosta Suriye ordusunda degisim yasanmis ve ordunun

basina Amerika karsit1 Albay Afif Bizri getirilmistir.>”

Hifz1 Topuz, Sovyetler ile Suriye yakinlagsmasina deginmis oldugu, Aksam
Gazetesi’nde ki yazisinda, Tirkiye’nin giiney sinirindaki Sovyet etkisini dile getirmistir.
Sovyetler Suriye’ye yaklasik 100 milyon dolar kredi, iki denizalti, alt1 torpido ve gesitli

ucaklar vermeyi kabul etmistir. Topuz ilk defa bir Arap Devleti’nin Sovyetlerden bu kadar

378 vakit, “Eisenhower Doktrini’nin ilk Akisleri”, 7 Ocak 1957, s.1.

37 Milliyet, “Tiirk Amerikan Goriismeleri Basladi”, 22 Mart 1957, s.1.
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ciddi yardim aldigin1 belirtmistir. Rusya’nin bu yardimlar1 yapmaktaki amacinin
Eisenhower Doktrini’nin etkisini azaltmak oldugudur. Bu yardimlarla Sovyet etkisinin en
fazla hissedildigi iilke Suriye olmustur. Sovyetlerin bu yardimdaki diger amacinin ise

Urdiin, Suudi Arabistan ve Liibnan’in ABD tarafina kaymasina engel olmaktir.*®

Tiirkiye, Gliney sinirinda yasanan bu gelismelere, Suriye sinirina asker ve silah
yigarak tepkisini gostermistir. Menderes, Kuzey ve Giliney’den Sovyet tehlikesi altinda
kalmamak i¢in ABD’ye gerekli tedbirlerin alinmasi hususunda uyar1 gondermistir. ABD,
Suriye’ye sinir olan devletlere askeri yardim yapacagini bildirmis fakat herhangi bir saldirt
yapmayacagini da belirtmistir. %1 ABD, Tirkiye’den Suriye’ye karsit sakin olunmasi
uyarisinda bulunulmustur.®® Tiirkiye’nin giiney sinirma asker yigmasi iizerine Sovyet
Bagbakan1 Nikolai Bulgani’nin Adnan Menderese tehdit igerikli oldugu belirtilen bir

mektup gdndermistir.*®

Bu mektupta Tiirkiye’nin Suriye sinirina asker yigmakla
Amerika’ya hizmet ettigini, Suriye’nin istilasi durumunda biyiik felaketlere sebebiyet
verilecegi ve bunun genel bir carpismaya neden olacagi belirtilmistir. Bunun {izerine
Tiirkiye Milli Savunma Bakanligi’nin 15 Eylillde yaymlamis oldugu tebligde, Tiirkiye’nin
“Yurtta sulh cihanda sulh” ilkesi ile hareket ettigi, kimsenin topraginda gozii olmadigi,

ligiincii diinya savasina neden olabilecek boyle bir girisime niyeti olmadig1 belirtilmisgtir.***

14 Temmuz 1958 tarihinde Irak’ta Nuri El Said ve Yegeni Abdiilillah’in
oldiiriilmesiyle sonuclanan bir hiikiimet darbesi gerceklesti.*® Bu darbenin zamanlamasi
manidardi. Ciinkii Bagbakan Adnan Menderes ve devlet erkan1 Yesilkdy Havaalani’nda
Bagdat Pakti cergevesinde Tiirkiye’ye davet edilen Nuri el Said ve yegeni Abdiilillah’t

beklemistir. Darbe haberi alininca Menderesin yasamis oldugu 6liim korkusunu dile

%0 Yz Topuz, “Giliney Komsumuz”, Aksam, 14 Agustos 1957 , s.5.

%1 Adnan Menderes, Ortadogu’nun savunulmasi konusunda ¢ok sert ve ani adimlar atmis oldugundan en
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getirmis olan Sevket Siireyya Aydemir, Menderesin Irakli dostlarin1 kurtarma adina
Urdiin’e askeri bir ucak gonderdigini belirtmistir.*® Fatin Riistii Zorlu, Irak’a kars1 bir
askeri operasyon fikri ortaya atmis ve Menderes tarafindan destek bulmustur. Lakin ABD
ve Ingiltere’nin sessiz kalip Tiirkiye’ye bu konuda destek vermemis olmasi bu fikrin
ertelenmesine neden oldu. Diger devletlerin de Irak’a kars1 yumusak davranmasi tizerine 31
Temmuz 1958 yilinda Tiirkiye, Irak’1 tanimak zorunda kald1.*’ 24 Mart 1959 tarihinde Irak
Devlet Baskan1 General Kasim, lrak Cumhuriyeti tam hiikiimranligina sahip miistakil ve

® agiklamasini yaparak

hiir bir devlet olarak emperyalizmin son bagim da koparmistir.®®
Bagdat Pakti’'ndan ayrildigini ilan etmistir. General Kasim’in Paktan ayrilma karari, Irak
Darbesi’nin uluslararasi alandaki en 6nemli etkisini gostermis ve 1959 yilinda Bagdat Pakt1
CENTO®° (Central Treaty Organization) déniismiis oldu. CENTO yeni ismiyle ilk vekiller
toplantisin1 Ekim 1959°da Washington’da yapmistir. ABD, CENTO’ya da iiye olmamus,

fakat toplantiy1 ev sahipligi yapmis olmakla CENTO’ya ¢ok 6nem verdigini gdstermistir.*®

Irak’taki darbenin ardindan Ortadogu’da gergin bir donem yasanmistir. Liibnan
Devlet Bagkan1 Kamil Semun, ABD’den askeri yardim talebinde bulunmus ve ABD 15
Temmuzda Liibnan’a asker ¢ikarmustir.**' Eisenhower, bu ¢ikarmanim bir savas ¢ikarmasi
olmadigini, Liibnan’da bulunan 2500 Amerikan vatandasinin ve BM kanali ile Liibnan’in
giivenliginin saglanmasi oldugu aciklamasimi yapmustir. Tirkiye ise Amerika’nin askeri
cikarmasinin, Eisenhower Doktrini ¢er¢evesinde yapilmis bir uygulama oldugunu, bu

nedenle ABD’ye destek verildigini bildirmistir.*
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Asim Us, ABD’nin bu doktrin ile komiinizm tehlikesine karsi biitiin Ortadogu
iilkelerine yardim vaat ederken dogal olarak Israil’i de korumus oldugunu, boylece
Sovyetlerden yardim alan Araplar karsisinda Israil’in de giiglenmis olacagini belirtmistir.
Israil’in Birlesmis Milletler’e iiye olan bir Ortadogu iilkesi olmas1 nedeniyle Eisenhower
Doktrini’inden faydalanmamasi i¢in bir sebep olmadig1 gibi, Israil’in yardim almas1 Arap
memleketlerinin Eisenhower Doktrini’ne karsi sert tepkiler vermesine neden olacagini da

eklemistir.*®

Ulus Gazetesi’nde yapilmig olan farkli bir yorumda ise Birlesik Amerika,
somiirgeci memleketlerin niifuzlarinin azalmasi ile Ortadogu’da meydana gelen boslugu
doldurmak i¢in katiyen bu memleketlerin yerlerini almak arzusunda olmadigini, bilakis
Amerika’nin bu yeni politikasi, bu bolgenin hiir memleketlerine, toprak biitiinliikleri veya

siyasi bagimsizliklarini korumak amacl bir hareket oldugunu belirtmistir.**

Eisenhower Doktrini’nin Demokrat Parti Hitkiimeti’ne iki tiirlii avantaj sagladigi
sOylenebilir. Birincisi, ekonomik sikinti yagsayan Tiirkiye’nin biraz rahatlamasi, ikincisi ise

Ortadogu savunma hattinda Tiirkiye’nin biraz daha kuvvetlenmesidir.
3.2. TURKIYE-IRAK ILISKILERI

Tiirkiye ve Irak Osmanli Devleti’nun son bulmasiyla ortaya ¢ikmis iki milli
devlettir. Ortak sinirlar1 olmasi nedeniyle, iki tiilke arasinda iligkiler hicbir zaman
kesilmemistir. Donemsel olarak iligkilerin gerginlestigi veya yumusadigi da olmustur.
Tirkiye ne Bati ne de Ortadogu politikasinda saldirgan bir yol izlemistir. Buna 6rnek
olarak, Ingilizlerin baskisi nedeniyle Musul’u Irak’a birakmamiza ragmen, daha sonra
Musul iizerinde higbir hak iddia etmememiz gosterilebilir. Irak, 1930 yilinda Ingiltere ile
imzalamis oldugu ittifak antlagmasi nedeniyle yar1 bagimsiz bir goriintii sergilemistir.?’95 Bu
ittifakla ingiltere’ye bircok ayricalik taninmis oldugundan Irakli idareciler, kendi

iilkesinden sert tepkiler almistir. 1931 yilinda Kral Faysal’in ve Basbakan Nuri Said

39 Asim Us, “Bagkan Ayzenhover Doktrini’nin Sumuli”, Vakit, 9 Ocak 1957, s.1.

394 Ulus, “Amerika’nin Gayesi”, 8 Ocak 1957, s. 5.

%% fsmail Soysal, “1937 Sadabat Pakt1”, Cagdas Tiirk Diplomasisi 200 Yillik Siire¢ Sempozyum, Ankara
15-17 Ekim 1997, TTK Yay., Ankara 1999, s. 327.
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Pasa’nin Tiirkiye’yi ziyaret etmeleri iki iilke arasindaki dostane iligkilerin artmasina vesile

olmustur.®

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmus oldugu tarihten itibaren Bat1 yanlis1 bir politika
sergilemis olmasinda, izmir Iktisat Kongresi’yle(1923) benimsenmis olan liberal bir
kalkinma modeli uygulamasinin etkileri biiyiik olmustur. Buna ek olarak iist {iste
gerceklestirilmekte olan reformlar, 1924 ve 1930 yillardaki ¢ok partili meclis denemeleri
ile Tiirkiye hizla Bat1 yoniinde ilerlerken; Arap {ilkeleri ve 6zellikle Irak, Bati’ya karsi
bagimsizliklarini kazanmak igin miicadele etmislerdir. Tirkiye’nin bu politikast Arap
iilkelerinden farkini da ortaya koymaktaydi. Irak gecirmis oldugu darbelerle yonetimi
degismis olsa bile yine de Tiirkiye ile olan iligkilerini kesmemistir. 14 Temmuz 1958°de
General Kasim’in kanli bir darbeyle yonetimi almasindan sonra, Tiirkiye’ye eski rejime
destek vermesinden dolay1 tepkili olmasina ragmen yine de Tirkiye ile iligkileri
kesmemistir. Tiirkiye ile Irak arasinda yakinligi gerektiren bir diger neden de cografi
etkenlerden kaynaklanan ekonomik sebeplerdir.*®” Bunlar: Firat ve Dicle Nehirlerinden

ortaklasa faydalanilmasi, dogalgaz nakli ve petrol sorunlaridir.
3.2.1. Irak Faysal’in Tiirkiye’yi Ziyareti ve Bunun Basina Yansimalari

26 Haziran 1955 tarihinde Istanbul’a gelen Irak Kral’t Faysal II ve Veliaht Prens
Abdullah Ankara’ya hareket etmis ve heyet, 27 Haziran’da Ankara’ya ulagmislardir.

%8 olan kral Faysal’a

Ankara’da Cumhurbaskan1 Celal Bayar tarafindan karsilanmig
ziyaretleri sirasinda; Nuri El Said Pasa (Bagvekil) , Abdullah Bekir (Saray Nazari), Ibrahim
Akif El Alussi (Irak Biiyiik Elgisi), Tahsin Kadri (Saray Tesrifat Reisi), Tuggeneral
Abdulvehab Sakir (Majeste Kralin Bas Yaveri), Tuggeneral Nuri Djemil (Irak Harbiye
Vezaretinden), Albay Cessam Muhammed (Kralin Hususi Pilotu) ve Tegmen Sadi Salih

(Veliahdin Yaveri) refakat etmislerdir. ** 28 Haziran’da Kiz Teknik Ogretmen Okulunu,

%% Gonliibol-Sar, a.g.e., s. 84. ismail Soysal, Kral Faysalin ve Nuri Said Pasa'nin Tiirkiye ziyaretlerini,
Ingilizlere verilen tavizlerden dolayr kendilerine gosterilen tepkileri azaltma adma yapmus olduklarim
yorumunu yapmustir. Soysal, a.g.e. s. 327.

397 Omer Kiirk¢tioglu, “Tiirk - Irak iliskilerinde Son Gelismeler”, AUSBF Dergisi, C. 27, S. 4, 1972, s. 250.
%% Milliyet, “Kral Faysal Ankara’da”, 28 Haziran 1955, s. 1-7.

%9 CA, 3003617, 3/218, 3617.
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29 Haziran’da da Ziraat Fakiiltesi, Hitit ve Etnografya Miizelerini ziyaret eden®”

heyetin
onuruna Cumhurbagkani ve esi Reside Bayar tarafindan devlet operasinda gala tertip
edilmistir. 1 Temmuz Cuma giinii misafirler ile Cumhurbaskani1 Bayar, trenle Kirikkale’ye
hareket etmis ve Kirikkale’de askeri fabrikalara ait tesisleri gezmislerdir. 2 Temmuz
tarithinde Karabiik’ii ziyaret eden heyet, Karabiik’te Demir ve Celik Fabrikasini gezmis ve
Zonguldak’tan Istanbul’a hareket etmislerdir. 4 Temmuz’da Heybeli ve Yassiada tesislerini
ziyaret eden heyetin onuruna 5 Temmuz’da Metris Ciftliginde atis gosterileri

diizenlenmistir. Ogleden sonra da Moda koyunda, Denizcilik Bayrami gosterileri

izlenmistir. ***

Cumbhurbagkani1 Celal Bayar, 27 Haziranda Irak Veliahdi onuruna yapmis oldugu
konusmada, Irak Hiikiimdarini, kiymetli bir miittefik ve Arap milletleri adina fedakdrca

calisan asil bir insan olarak, nitelemistir.*”?

Bayar, iki iilke arasindaki igbirliginin uyum
igerisinde yiiriidiiglinii belirttikten sonra Bagdat Pakti’'nin 6nemine deginmistir. Bagdat
Pakti’'m1 imzalamakla Ortadogu ve Arap Aleminin ve biitin Akdeniz havzasinin
menfaatlerine ve ihtiyaglarina en uygun yolu sectiklerini vurgulamistir. Bu Paktin,
Ortadogu’nun icinden veya disindan gelebilecek tecaviizlere karsi koymak icin tedbirler
alma ve her iilkenin bagimsizligina saygi duyma amacina yonelik iyi niyetli bir ittifak

oldugunu belirtmistir.**®

Bayar, Bagdat Pakti’nin imzalanmasindan sonra Tiirkiye’nin, Ortadogu’da meydana
gelen problemlerin ¢6ziimiinde Ozellikle de Filistin Meselesi’nde, Tirkiye’nin de
sorumluluklar almasit gerektigini belirtmistir. Bayar, yapilmis olan bu miisterek
calismalarin semere verebilmesi igin bazi devletlerin bizlere karsi itimat, anlayis ve igbirligi
zihniyeti gostermelerini beklediklerini belirtmistir. Bayar, Bagdat Pakti’na karsi Misir’in
yeni bir olusuma gitmesini kast ederek, bununla beraber bu Pakta karsi alinmak istenen
tedbirlerin ne kadar tesirsiz kaldigim1 memnuniyetle gérmekte oldugunu dile getirmistir.***

Sovyetlerin destekleriyle bazi Arap Devletleri’nin, Pakta kars1 elestirilerine milletlerarasi

0 Milliyet, “Irak Krali’mn Diinkii Ziyaretleri”, 30 Haziran 1955, s.1.
1 CA, 3003617, 3/218, 3617.

02 CA, 3003617, 3/218, 3617-13.

403 CA, 3003617, 3/218, 3617-14.

404 CA, 3003617, 3/218, 3617-15.
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demagojiye itibar edilmeksizin hareket etmeye devam edeceklerini, dogruluguna
inandigimiz bu yolda azimle yilirimeye devam edilecegini belirtmistir. Bayar, daha dnce
dost ve kardes Irak’a yapmis oldugu resmi ziyaretin, giizel ve heyecan verici hatirasini1 da
dile getirmistir. Bu ziyaret sirasinda, Irak halkinin da azimli oldugunu, bizzat miisahede
ettigini sOylemistir. Bayar, Irak’taki yonetimin gostermis oldugu siyasi ve i¢timai istikrarin
son derece kuvvetli oldugunu dile getirdikten sonra*® Irak ile birlikte yiiriimekte oldugumuz
volda, bizlere sozlii veya resmi katimalar vuku buldugunu gérmenin, sulh, emniyet, istikrar
ve addlet ugrundaki gayretimizin en biiyiik miikafatim  teskil etmektedir, diyerek

tesekkiirlerini bildirip konusmasini bitirmistir.*

Kral II. Faysal, yapmus oldugu konusmada “Inkilap Sefi” olarak niteledigi Atatiirk
zamaninda Tiirkiye’ye gelen biiyiikkbabasi Kral Faysal’t anmis ve o giinden bugiine kadar
iki iilke arasindaki baglarin daha da giiclendigine vurgu yapmustir. Faysal, Tirkiye’nin
Bandung Konferansi’nda Arap davalarimi ve Filistin Meselesini dile getirmis olmasini ¢ok
takdir etmis ve bu davramisin, Irak Hiikiimet ve Milleti nezdinde ¢ok memnuniyet
yarattigin1 belirtmistir. Faysal, Tirkiye ile imzalanan Bagdat Pakti’nin, Arap Devletleri
Birligi’nin ve Giivenlik Paktinin kuvvetlenmesine vesile oldugunu belirtmistir. Bu Paktin,
Arap alemini i¢ ve dis tehlikelere karsi bir kuvvet olusturdugunu ayrica bu ittifakin
diinyanin bu ehemmiyetli cografyasinda sulh ve selamet isteyen kardes Arap Devletleri’ne
de yeni ufuklar actigini belirtmistir. Kral II. Faysal, kendilerine gosterilen bu biiyiik ve
comert misafirperverlikten ve samimiyetten dolayr tesekkiirlerini belirttikten sonra
konusmasini bitirmistir."”” Kral Faysal’m bu ziyaretinde, iki iilke arasinda 6nceden
imzalanmis petrol anlagsmas1 geregince Tiirkiye’nin alacaklar1t mevzusu da goriisiilmiistiir.
Faysal, birikmis olan yaklagik 100 milyon lira alacagimizin 6denecegine dair teminat

vermistir.*®

Vakit Gazetesi’'nde ki kosesinde Asim Us, Tiirk - Irak Pakti’’nin yirtrliige
girmesinden sonra bu iki memleketin baris yolunda kaderlerini birlestirdiklerini ve

Ortadogu’nun miisterek emniyet kalesi haline geldiklerini belirtmistir. Yazar bu gezinin,

%5 CA, 3003617, 3/218, 3617-16.

% CA, 3003617, 3/218, 3617-17.

407 Halkg, “ Kral Faysal Diin Sehrimize Geldi”, 28 Haziran 1955, s. 7.

“%8 Milliyet, “Irak, Tiirkiye’ye 100 Milyon Lira Odeyecek”, 29 Haziran 1955, s.1-7.
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sadece Tiirk milleti agisindan degil uluslararas1 diplomasi agisindan da onemli bir gezi
oldugunu vurgulamistir. Us, iki {ilke arasinda tarihten gelen bir dostlugun oldugunu
yazmigtir. Bunun ispati olarak Irak Krali 1. Faysal’in Atatirk’in hayatinda ilk resmi
ziyaretini Ankara’ya yapmis olmasini gdstermistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin ingiltere ile
Tirkiye arasinda, Lozan’da sonuglandirilamayan Musul petrolleri meselesinin halli i¢in
yapilmis olan miizakerelerde Irak i¢in gostermis oldugu dostluk vurgulanmistir. Atatiirk,
Cankaya’y1 ziyarete gelen Ingiliz sefirine, Musul petrollerini Irak’a istiklal verilmek
sartiyla birakiyoruz, demis olmasi iki iilke arasindaki dostlugun 6nemli bir gostergesi
olarak belirtilmistir. Yazar, Tiirk - Irak Pakti’nin iki memleket i¢in sadece siyasi bir ihtiyag
degil, ayn1 zamanda cografi bir zaruret oldugunu da vurgulamistir. Firat ve Dicle ile Irak’1
birlestiren iki tabii bag oldugunu, diger taraftan Tiirkiye’nin Irak Pakti ile Hint
Denizleri’ne, Irak’in da Akdeniz’e baglandigini belirterek, Paktin cografi ve stratejik
Oonemini dile getirmistir. Pakistan’in da Tiirk - Irak paktina katilmasiyla, bu ii¢ devletin yiiz

milyon niifuslu biiyiik bir Miisliiman milletler toplulugu olacag1 vurgulanmistir.**

Halk¢1 Gazetesi yapmis oldugu yorumda, Arap Devletleri i¢inde i¢ siyasetinde en
istikrarli olan1 Irak oldugunu belirtmistir. Irak’taki Hiikiimetin, Ortadogu’nun en dirayetli
yonetimi oldugu yazilmistir. Hiikiimet tarafindan, Modern harp silahlariyla Irak’in cografi
konumunun gii¢lendirildigi belirtilmistir. Yazar ilgin¢ bir yorumla, artik Misir ve Siiveys
Kanali’nin eskisi kadar 6nem arz etmedigini yazmistir. Atom bombasinin icadi Siiveys’i
itibardan diigtirmiis oldugunu belirtmistir. Yazar’a gore Atom, hidrojen, kobalt tliriinden
bombalarin modem harbin seklini biisbiitiin degistirmistir. Bu bombalarin yiizlerce
kilometre karelik sahalarda canli birakmayacak kadar dehset veren tesirleri, modem harp
tekniklerini, stratejiyi, taktigi alt iist etmistir. Bundan dolayi, savunma meseleleri de bagka
sekiller almistir. Yazar, en Iyi savunmanin, taarruz edecek diisman ugaklarinin yolunu
kesmek, saldiridan evvel davranip, onu atom bombalarint kullanilamayacak hale

getirmektir.

Bu bakimdan Irak ve Tiirkiye, Bati memleketlerinin savunmasi i¢in ¢ok
ehemmiyetli mevkidedirler. Yazar, her iki devletin etkili hiikiimet adamlarinin bu

ehemmiyeti kavramis olduklarini belirtmistir. Tiirkiye-Irak arasinda imzalanan Pakti’n,

4% Asim Us, “Iki Biiyiik Misafir”, Vakit, 28 Haziran fﬁif’ s.1.



Bat1 savunmasi i¢in miistesna bir deger tasidigini, Suriye ve Liibnan’in Pakta katilmalari

halinde sistemin daha da kuvvetlenecegini belirtmistir.**
3.3. TURKIYE-IRAN ILISKILERI

18. yiizy1l sonlarindan itibaren Kacar hanedani iran {izerinde egemen olmustur.
Kagcarlar Dénemi’nde Tahran, iilkenin merkezi olmus ve olmaya devam etmistir. iran
cografi konumu itibari ile bu donemde Rus yayilmaciliginin etkisinde kalmistir. Saglam bir
diren¢ olusturamayan Iran, Ingiliz tiiccarlarin ticari sizmasma da engel olamamis ve
somiirgeye davetiye ¢ikarmistir. iran’daki garsi esnafi bu ekonomik sizmalara kars1 ¢ikmis
ve Islami hareketlerin artmasina neden olmustur. Bu hareketlenmeler 19. ve 20. yiizyilda
Fars milliyetciliginin olusumuna neden olmustur.”" 1917 Bolsevik Devrimi’nden sonra
Ingiltere, Iran iizerinde daha etkin hale gelmistir. ingiltere’nin iilkeyi korumak istemesine
karsi ¢ikmis olan Ziyaeddin Tabatay, 1921 yilinda baslatmis oldugu isyanda Rus
yardimlarina giivense de Riza Sah tarafindan pasifize edilmistir. Bu olaydan sonra 20 yil

412 Riza Sah, Iran’1t modern bir devlet yapma ve

siirmiis olan “Sah Donemi” yasanmustir.
halkin1 daha ¢agdas hale getirme adina ¢esitli reformlar yapmistir. Riza Sah’in bu yoniinii

Atatiirk’e benzeten yazarlar olmustur.*"

[ran, 529 kilometrelik simr1 ile Tiirkiye’nin Suriye’den sonra en uzun smir
komsusudur. Dolayisi ile iki iilkenin gliniimiiz dahil, tarihsel agidan irdelenmesi gereken
cok yonlii iliskileri olmustur. Dénemsel olarak farkliliklar gdstermis olan Tiirkiye ve Iran
iliskileri, Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan stratejik olarak ele alinmig ve iki tilkenin dahil
oldugu 8 Temmuz 1937 tarihinde Sadabat Pakti’yla( Asya Misaki) ortak hareket tarzi

olusturulmustur.**

Cumhuriyet Gazetesi’'nde Tiirkiye-iran iligkilerinin tarihi hakkinda énemli bilgilere
yer verilmistir. Tiirkiye ile Iran arasinda yiizyillarca devam eden siyasi ve Kkiiltiirel

iliskilerin son donemlerde olumlu sekilde ilerledigi vurgulanmistir. Bir zamanlar Islam

410 Halkel, “Tiirk - Irak Dostlugu”, 28 Haziran 1955, s. 1.

1 Arthur Goldschmidt-Lawrence Davidson, Kisa Ortadogu Tarihi, Aydemir Giiler(Cev.), Doruk Yay.,
Istanbul 2011, s. 311-312.

2 sander, a.g.e., s. 87.

13 Sander, a.g.e., s.87, Ayrica Bkz, Goldschmid- Davidson, a.g.e., s. 315.
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medeniyetinin temsilcisi olarak goriilen iki devletin dil ve sanat alanindaki isbirligi
yakinlig1 énemli boyuttadir. Asirlarca iki memleketin sefaret heyetleri birbirlerine bu kokli
dostluk duygularini tasiyip durmustur. Bu heyetlerin diginda ilk defa Tiirkiye’yi bir dost
sifat1 ile ziyaret eden Iran hiikiimdar1 Nasreddin Sah olmustur. Daha sonra Ahmet Han 19
agustos 1919 da Istanbul’u ve burada oturmakta bulunan peder ile validesini ziyaret
etmistir. Ahmed Sah 21 Agustos 1919 persembe giinii Yildiz sarayinda VI. Mehmed
Vahdeddin’i ziyarette bulunmustur. Bugiinkii Iran’m Riza Han Pehlevi’nin Atatiirk’e
yaptig1 ziyaret son devir tarihinin en unutulmaz hatiralarindan birini teskil etmistir. iran
Sahin Sahi Riza Pehlevi 1934 Haziraninda Ankara’ya gelmis ve Atatiirk’le beraber diger
bazi1 sehirlerimizi gezmis, sereflerine tertip edilen gosterilerde bulunmustur. Gegen yil

Cumhurbaskanimiz Celal Bayar, Iran’1 ziyaret etmistir.*®

3.3.1. iran Devlet Baskani Riza Pehlevi’nin Tiirkiye Ziyareti ve Bunun Basina

Yansimalar

Iran Hiikiimdar1 Muhammed Riza Pehlevi ve esi 16 Mayis 1956 tarihinde
Ankara’ya gelmis ve biiyiik bir torenle karsilanmigtir. 16 Mayis’ta Ankara’da Devlet
Konservatuarin1 ve Kiz Teknik Ogretmen Okulu’nu ziyaret etmistir. Ayrica kendisine
Ankara sehri fahri hemsehriligi verilmistir.*® Bir giin sonra 17 Mayista askeri gegit téreni
yapilmustir. Pehlevi, Bu gecit resmi fevkalade oldu. Tiirk Ordusu ile iftihar ediyoruz. Bu
ordu her bakimdan tebrike layiknir. **"  diyerek hislerini dile getirmistir. Daha sonra Harp
okulunu ziyaret etmistir. Pehlevi, 20 Mayis’ta Karabiik sonra da Catalagz1 elektrik santrali
gezmis ve Zonguldak kémiir isletmelerini de ziyaret etmistir. iran Sah1 Riza Pehlevi ile esi
21 Mayis’ta Cumhurbagskani Celal Bayar ile birlikte istanbul’a gecmisledir.*® 22 Mayis’ta
Metris ¢iftliginde kara ve hava birliklerinin katilmis oldugu bir atis tatbikati yapilmustir.**
Riza Pehlevi’nin biyografisi hakkinda Nurettin Artam Ulus Gazetesi ’nde bir yazi kalem
almigtir. Riza Pehlevi, 26 Ekim 1919 da Tahran’da diinyaya gelmistir. 6 yasinda iken
Tahran Harp okuluna girmis, 6 Haziran 1931 de mezun olmustur. Ayn1 yilin Eyliil ayinda

4 Ku run, “Asya Misaki Diin Tahran’da Imzaland1”, 10 Temmuz 1937, s.1.

5 Cumhuriyet, “Tiirkiye’yi Ziyaret Eden Iran Hiikiimdarlari”, 17 Mayis 1956.

8 \/akit, “Miimtaz Misafirlerin Ankara’daki Diinkii Misafirleri”,17 May1s 1956, s.1.
7 yakit, “Iran hiikiimdar1 Tiirk Ordusu Ile iftihar Ediyoruz”, 18 Mayis 1956, s.1.
8 \/akit, 21 Mayis 1956, s.1.
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lise egitimi igin Isvigre’ye gitmistir. Lise egitimini tamamladiktan sonra 29 Nisan 1936°da
yiiksek tahsilini tamamlamak tizere Tahran’daki Yedek Subay Okulu’na kaydolmustur.
Majeste, Haziran 1938 de okulun piyade kismindan subay olarak mezun olmustur.
Edebiyata ve yabanci dillere ilgi duyan Pehlevi, Isvicre’de iken sadece Fransizcayr degil,
Ingilizceyi de dgrenmistir. Ayrica Edebiyata, tarihe, bil hassa Iran tarihine meraki oldugu

vurgulanmigtir.*?

Celal Bayar, 16 Mayista Pehlevi onuruna yapmis oldugu konusmada, Tiirk-iran
dostlugunun temelinin, daha 6nce Riza Sah Pehlevi’nin memleketimizi ziyaret etmis
olmalart ve Atatiirk’le actiklar1 kardesgce isbirligi sayesinde atilmis oldugunu dile
getirmistir. Bayar, o giiniin sartlarinda hakiki sulh i¢in ¢alismanin ne kadar biiyiik bir azim
ve hatta cesaret gerektirdigini vurgulamistir. Tiirk-iran dostlugunun sadece miitekabil
dostluk ve sevgi sozleri teatisi ile adeta bir nevi merasimden ibaret kalmadigi diinya barist

adma iki iilkenin de safin1 belli ettigini vurgulamustir.***

Iran Sahi Pehlevi ise yapmis oldugu konusmada, Cok uzun zamandir bu giizel
memleketi ziyaret ederek mert ve asil milletinizle temasa gelmeyi hararetle arzu ediyordum.
diyerek memnuniyetini dile getirmistir. Pehlevi, Tiirkiye ve Iran arasmdaki dostlugun
Merhum Riza Sah’in ve merhum Atatiitk’in aydinlik fikirleri ve rehberligi ile
gerceklestigini de vurgulamistir. Pehlevi, Bagdat Pakti’na katilmakla Tiirkiye ile beraber

hareket etme daha da ve faal hale gelmis oldugunu belirtmistir. *?

Aksam Gazetesi, 18 Mayis 1956 tarihli yazisinda iki kardes millet olarak gormiis
oldugu Tiirkiye ve Iran’in iktisadi alanda isbirligi yapmadik¢a gercek anlamda isbirligi
yapamayacagini vurgulamistir. Bu baglamda iktisaden saglam olmayan iligkilerin pek
saglam olmadigini belirten yazar, buna 6rnek olarak da Balkan antlasmalar1 gostermistir.
Bu yillarda Balkan antlagsmasinin pek ehemmiyetinin kalmadigini belirtmistir. Yazara gore
diplomatlar ikili iliskilerde ticari faktorleri de gdz Oniine almalidirlar. Yazar, Istanbul’un

[ran halilarinin transit merkezi oldugu bir dsnemde bazi dar gériislii politikacilar nedeniyle

9 v/akit, “fran Sehinsahi’nin Diinkii Gezintileri”, 22 Mayis 1956, s.1.
20 lus, “Sehinsaha Selam”, 15 Mayis 1956, s.2.

21 CA, 3004341, 3/260, 4341-2

22 \/akit, “Misafirimiz Ankara’da”, 16 Mayis 1956, s.1.
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ticari iliskilerin durdugunu belirtmistir. Keza ayn1 sekilde 6nceden Trabzon icin de Iran
mallarinin ticaretinde 6nemli bir sehir oldugunu vurgulamistir. Yazar iki tlilke arasinda

hedeflerin bir olmasi metotlarm dogru olmasina bagl oldugunu vurgulamustir.*®

Vakit Gazetesi’nde Asim Us’a gére Muhammed Riza Sah Pehlevi’nin Tiirkiye
ziyareti zahiren Cumhurbagskanimizin Tahran ziyaretlerine mukabil gibi goriinse de,
gercekte Iran’in Bagdat Pakti’na katilisiin bir neticesidir. Bagdat Pakt: kuruldugu zaman
bunu milletlerarast bir harp tehlikesi gibi gorenler olmussa da; bu gibi endiselerin yersiz
oldugu zamanla anlagilmistir. Yazar iki tilke arasindaki dostlugun Atatiirk ile Riza Sah
Pehlevi zamaninda atildigini, Tiirk - iran dostlugunun higbir devletin veya milletin aleyhine
olmadigin1 belirtmistir. Us, Ikinci diinya harbinden sonra Tiirk - Iran dostlugu ve
kardesliginin milletlerarasi politikada 6nemli bir 6rnek teskil ettigini vurgulamistir. Daha
once dost ve kardeslik boyutunda olan iliskilerin bugiin, miittefik iilkeler boyutunda oldugu
dile getirilmistir. Yazar, iran’m Bagdat Pakti’na katilisin1, Ortadogu’da savas ¢igirtkanlig

yapanlara kars1 susturucu bir delil olarak gérmiistiir.***

Ulus Gazetesi 'nde Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra Mustafa Kemal
Atatiirk’iin Iran ile olan iliskilere verdigi 6nem anlatilmistir. Tiirk devleti kuruldugu
siralarda Iran Devleti, ilk elgisi Miimtaziiddevle Ismail Han’1t Ankara’ya géndermistir.
17 Temmuz 1922 onuruna verilmis olan ziyafette Mustafa Kemal su konugmay1 yapmisti:
Iran Devlet-i Aliyesi 'nin muhterem sefiri Miimtaziiddevle Ismail Han onuruna tertip olunan
bu ziyafette bulundugumdan dolayr fevkalade memnun um. Bu vesile ile burada hazir
bulunan samimi arkadaglarimla musahabet de ayrica mucibi hazdir. Hemdert olanlar
vekdigerini arar ve bulurlar. Ayni samimiyetle miitehassis olan arkadaslar, aym
samimiyetle miitehassis olan milletlerin miimessilleri olarak epey zamandan beri burada
bulunuyorlardi. Icimizde hakikaten biiyiik bir bosluk vardi: O da Iran milletinin

miimessilinin mahrumiyeti. Bugiin ona da muvaffak oldugumuzdan dolay: bahtiyariz.**

Genel olarak gazetelerde yapilmis olan yorumlarda, Tiirkiye ve Iran’in uzun bir

tarihe dayanan koklii bir devlet gelenegi oldugu ve iki iilkenin de kendi cografyalarinda

28 Aksam, “Iran ile Tam Bir Isbirligi Lazimdir”, 18 Mayis 1956, s.4.
28 Asim Us, “Biiyiik Misafirimiz”, Vakit, 16 May1s 1956, s.1.
2% Ulus, “Atatiirk ve Iran”, 16 Mayis 1956, s. 2.
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egemenlik kurumus biiyiik devletlerin miras¢isi olduklari vurgulanmistir. Ortadogu’da
Israil’i ayr1 kategoride sayarsak, Tiirkiye ve iran’dan baska bolgesel gii¢ olma iddiasinda
bulunmus baska iilke olmadigimi sdyleyebiliriz. Bolgesel gii¢ olma iddias1 Tiirkiye ve iran’1
tarih boyunca kars1 karsiya getirmistir. Buna 6rnek olarak da Osmanli-Safevi doneminin

Stinni-Sii ¢atismalar1 gosterilebilir.

Peyami Safa Milliyet Gazetesi’nde ki kosesinde, Tiirk ve Iran kiiltiirlerinin ortak
noktalarma deginmistir. Islam medeniyeti denince akla gelen iki iilkenin iran ve Tiirkiye
oldugunu belirtmistir. Tarih ve cografyanin bu iki milleti dil ve inan¢ yoniinden kardes
yaptigin1 savunmustur.  Tiirk kiiltiiriine Tiirkce eserler vererek hizmet etmis Iranl
sanat¢ilarin oldugu gibi, Tiirkiye’de de Mevlana gibi eserlerini Farsca yazmis bircok
onemli isimlerin oldugunu vurgulamigtir. Divan Edebiyati’ndan, Edebiyat-1 Cedide ‘ye
kadar Nedim ve Ismail Safa gibi 6nemli sairlerin Fars¢a eserler biraktigini belirtmistir.

Tiirkge’ deki bir¢ok kelimenin Fars¢a’dan etkilendigini de yazmustir.*?®
3.4. TURKIYE LUBNAN ILIiSKIiLERIi

Liibnan, Ortadogu {ilkeleri arasinda sahip oldugu cesitli dinlere mensup halklarin
varlig1 nedeniyle bolgesindeki diger Arap Devletleri’nden etnik olarak daha heterojen bir
yapiya sahiptir. Ozellikle Fransa, Ingiltere, Avusturya ve Rusya kendi kiliselerinin mensup
misyonerleri araciligiyla din faktoriinii kullanarak Liibnan’daki Hristiyanlar1 kendi
kiliselerine ¢ekme gayreti icinde olmuslardir.”” Liibnan’in 1943 yilinda o6zgiirliigiine
kavusmastyla Tiirkiye ile olan iliskileri cok diizeyli olmasa da devam etmistir. iki iilkenin
de yasamis oldugu i¢ sikintilar iliskilerin zayif kalmasinda etkili olmustur.”® Ortadogu
uzmant Veysel Ayhan, Tirkiye-Liibnan iliskilerinin ge¢misini, Mogol saldirilarini

durdurmus olan Memluklular’in kurulusuna kadar geriye ¢ekmistir. Soguk Savas sonrasi

#26 peyami Safa “Tiirkge ve Farsga”, Milliyet, 17 Mayis 1956, s.2.

2" Sayim Tirkman, “Amerika Birlesik Devletleri’nin Orta Dogu Politikasi ve Tirkiye’ye Yansimasi (1919-
1973)”, (Yaymmlanmams Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii), Ankara 2005, s.
89.

2% Bagbakan Erdogan’in Beyrut Ziyareti Isiginda Tiirkiye-Liibnan fliskileri, Ortadogu Analiz, Aralik
2010,C. 2,S.24,s.9.
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donemde Liibnan, iizerinde baskin gii¢ olan Israil ve Suriye’nin Liibnan’daki varliklarma

son vermis olmasiyla Tiirkiye- Liibnan iliskilerinde yeni bir déneme girilmistir.**®

3.4.1. Liibnan Cumhurbaskanm Camille Chamoun’un Tiirkiye’yi Ziyareti ve

Bunun Basina Yansimalari

Camille Chamoun, 1 Nisan 1955 tarihinde resmi temaslarda bulunmak {izere
Tiirkiye’ye gelmistir. Ankara’da, iki iilkenin Cumhurbaskanlar1 ve basbakanlarinin bir
araya gelmis oldugu toplantida ortak bir teblig sunulmustur. Ortadogu mevzulariin ele
alinmis oldugu goriismelerde, Tiirkiye’'nin Liibnan ve Arap tilkeleri ile iliskileri de
konusulmustur. Ayrica Ortadogu’da barisin siirekli olmast icin, bolge devletlerinin ortak

hareket etmesi gerektigi de vurgulanmustir.**

Celal Bayar, Chamoun onuruna 2 Nisanda yapmis oldugu konusmada, bugiinkii
devletlerin 6neminin yiizolglimlerine gore degil, milletlerarasi camiadaki konumlarina gore
belirlendigini sOylemistir. Liibnan’in da Ortadogu camiast icinde Onemli vazifeler
gordiigiinii, giinliik olaylarin etkisinde kalmadan, diinya baris1 adina 6nemli gorevler
iistlendigini belirtmistir. Bayar, Biitlin Arap Devletleri’nin oldugu gibi Liibnan’in da tam
bagimsiz ve toprak biitlinliigiiniin korunmasini, huzur ve giiven igerisinde yasanmasini
temenni etmistir. Bayar, iki tilke arasinda her alanda artan bir iliski temenni etmis ve bu
ziyaret vesilesi ile iki lilke arasindaki diplomatik iliskiyi elgilik diizeyinden, biiytikelgilik

seviyesine gikartilacagin bildirmistir.***

Camille Chamoun ise ziyaretten dolayr tesekkiirlerini belirttikten sonra iki tilke
arasindaki iliskilerin biiyiikel¢ilik diizeyine ¢ikmis olmasini memnuniyetle karsiladiklarini
sOylemigtir. Samoun, Tirkiye-Liibnan arasindaki isbirliginin Ortadogu’daki tiim Arap
devletleri ile yagsanmasini timit ettiklerini belirtmistir. Bu dogrultuda Liibnan’in Tiirkiye ile

her tiirlii isbirligine hazir oldugunu sdylemistir.**

“Veysel Ayhan, “Tiirkiye-Liibnan iliskileri: Liibnanh Dinsel Ve Mezhepsel Gruplarm Tiirkiye
Algilamas1”, Rapor No 5, OSAM 2009, s. 6.
430 Halkc1, “Liibnan Cumhurbaskan1 Diin stanbul’a Gitti”, 5 Nisan 1955, s.1.
3 Milliyet, “Liibnan Devlet Reisi Térenle Karsilandi”, 02. Nisan 1955, s. 7.
32 Milliyet, a.g.9. s.7.
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Ali Naci Karacan, Milliyetteki kosesinde, Liibnan Devlet Baskan1i ve Bagbakani
Sami Sulh’un tlkemizi ziyaret etmis olmalarini, Ortadogu’nun giivenligi agisindan ¢ok
Oonemli gormiistiir. Liibnan’in Irak Paktina imza atmadig1 halde, Ortadogu baris1 i¢in 6nemli
bir konumda oldugunu vurgulanmistir. Misir, Suriye ve Arabistan’in Pakti baltalamalarina
ragmen, Liibnan Paktin yaninda yer alarak Tiirkiye ziyareti yapmasi diiriist bir politika
izlediginin gdstergesi sayilmustir.**® Karacan, 8 Nisan’da yazmis oldugu diger makalede ise,
bu ziyaretle Liibnan’in Ortadogu savunmasinda Batili grubun yaninda yer aldigini
gostermis oldugunu yazmustir. Ayrica Misir’in Bagdat Pakti’na girmemesinin bizim igin
daha iyi oldugunu belirtmistir. Ciinkii, bir Afrika Devleti olan Misir’in bu Pakta hi¢bir
katkis1 olmayacagini, Ortadogu iilkeleri ile fazla irtibati olmayan Misir’in firavunlar gibi

olmak istedigini belirtmistir.”*
3.5. TURKIYE- LIBYA ILISKILERI

Libya, Afrika Kita’sinin kuzeyinde yer alir. Kuzeyinde Akdeniz, dogusunda Misir
ve Sudan, gliney ve giineydogusunda Nijerya ve Cad, batisinda Cezayir ve kuzeybatisinda
Tunus ile gevrili bir iilkedir. Bir donem Abbasiler ve Fatimiler hdkimiyetinde kalmis olan
Libya, 1510 tarihinde Ispanyol kuvvetlerinin eline gegmis ve 1530 tarihinde Malta
Sovalyelerine birakilmistir. Daha sonra Trablus’ta, 1551 yilina kadar italyan hakimiyeti
yagsanmugtir. Daha sonra da Tiirk Amirali Sinan Pasa tarafindan Trablus fethedilmistir. 1911
yilinda Libya, italya tarafindan isgal edildiginde, Osmanli komutanlarinin gizli bir sekilde
bolgeye gitmesiyle Orgiitledigi Senusi Asireti’nin direnisiyle karsilasmis ve ¢ok
zorlanmislardir.**® Osmanli Devleti’nun Afrika kitasinda en uzun siire elinde tutmus oldugu
iilke olan Libya, 18 Ekim 1912 tarihinde Isvigre’nin Usi sehrinde imzalanmis olan
antlagmayla Italya’ya birakilmistir. Yaklasik 400 yil boyunca Osmanli himayesinde
bulunmus olan Libya, Osmanli’nin diger Afrika iilkeleri olan Cad, Nijer ve Nijerya gibi

iilkelere ulasmada cografi olarak biiylik 6nem arz etmistir.

Osmanli’nin Libya i¢in yapmus oldugu fedakarliklar1 unutmayan Libya Meliki Idris

El Senusi, Libya miidafaasinda biiyiikk kahramanliklar gdstermis olan Senusi Asiretine

3 Milliyet, “Liibnan’m Oynadig1 Mithim Rol”, 4 Nisan 1955, s. 1.
434 Ali Naci Karacan, “Giinden Giine Kuvvetlenen Anlasma”, Milliyet, 8 Nisan 1955, s.1.
*% jstanbul Ticaret Odasi, Libya Genel Bilgiler Tiirkiye-Libya Iliskileri, Subat 1975, s. 1-5.
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mensup bir liderdir. El Senusi, yonetime gectiginde devlet kademelerinde birgok Tiirk
biirokratlar1 gérevlendirmisti. Kral Idris’in kurdugu ilk kabinede Tiirkiye’den gesitli devlet
kademelerinde gorev yapmis biirokrat ve askeri riitbeli kimseler yer almistir. Bunlardan
Hakkari Valisi iken emekli olan Sadullah Kologlu'nu Igisleri, Saghk, Milli Egitim
Bakanliklar1 ile birlikte Basbakanliga getirilmistir. Piyade Yarbay Umran Yetisali’y1 da
Ordu Kumandani yapmistir. 1953 yilinda, aralarinda General Hifz1 Betin’in de bulundugu
daha Once Trablusgarp’ta savasmis olan subaylar ile Libya asilli Tiirk Ordusu’nda gorev
yapan bir subay heyetini iilkesine gotiirmiistiir. 22 y1l Tiirk Disislerinde matbuat ve hukuk
miisavirligi yapmis olan Abdullah Busayri’yi ise 6nce Disisleri Bakani, ardindan bir nevi
Kral naipligi gérevini de yiiriiten Trablusgarp Valiligine tayin etmistir. Daha sonra Divan
Reisligine getirilmis olan Abdullah Busayri 1960’da Londra Biiyiikel¢isi olarak tayin
edilmistir. Bu gorevliler igerisinde Ozellikle Sadullah Kologlu bagimsizlik sonrasinda
Libya’nin yeniden insasinda ve modern bir devlet olarak diinya devletleri arasinda yer

almasinda biiyiik gayret gdstermistir.*®

Uzun yillar siirmiis olan siyasi miicadelelerden sonra Birlesmis Milletler Aralik
1949 tarihinde Libya’nm bagimsizligini kabul etmistir. 24 Aralik 1951 tarihinde Idris El
Senusi Libya’nin ilk Krali oldugunu ve Birlesik Libya Kralligi’nin kuruldugunu ilan
etmistir. Yeni Libya 1.700.000 km? yiizélgiimii ve 1.5 milyonluk niifusu ile Tiirkiye’yi
ornek alan bir yapilanma sergilemistir.”’ 1963 yilinda, Libya Anayasas1 Libya’nin federal

sistemi yerine tek bir idare seklini ve Libya Krallig1 tabirini kabul etmistir.**®

Vakit Gazetesi’nde ki makalesinde Asim Us, iki iilke arasindaki dostlugun tarihi
stizgecten gegirerek anlatmistir. Osmanli’nin Kuzey Afrika’daki bir vilayeti olan Libya, 1I.
Diinya Savasi’ndan sonra Birlesmis Milletler karar1 ile kurulmustur. Yazar, iki iilke
arasinda uzun deniz mesafesi olmasina ragmen anavatana samimi duygularla bagh
oldugunu belirtmistir. 1911 yilinda italyanlarin saldirilarina ugramis olduklarinda, Mustafa
Kemal, Enver ve Fethi Bey komutanliklarinda bélgede halkin Italyanlara karsi énemli

basarilar elde ettiklerini vurgulamistir. Seyh Senusi hazretlerinin onderliginde Libya’nin

% Ahmet KAVAS, Tiirkiye - Libya iliskileri, TASAM Stratejik Ongorii, Yayin 2011, s. 50.
7 Milliyet, “Geng Libya Milletlerarast Mevkii Aliyor”, 8 Agustos 1956, s. 3.
*%8 jstanbul Ticaret Odasi, a.g.e. s. 4-5.
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cok nemli isler basardig: dile getirilmistir. Yazar Libya’nin, Misir gibi ihtiraslt politikalarin

pesinde olmadigini, herhangi bir devletin emrinde olmadan hareket ettigini belirtmistir.**

3.5.1. Libya Devlet Bagkam idris E1-Senusi’nin Tiirkiye Ziyareti ve Bunun

Basina Yansimalari

Libya Meliki Idris El Senusi, maiyetindekilerle birlikte 6 Agustos’ta 1956 yilinda
[stanbul’a gelmistir. Senusi onuruna Dolmabahce Sarayinda yemek verilmis ve aksam
resmikabuller yapilmistir. 7 Agustos’ta ise Metris ¢iftliginde askeri tatbikat yapilmistir.
Idris El Senusi’nin bu ziyareti ile Libya’nin Bagdat Pakti’na girmeyecegini ama Libya

adina Batrya yaklasma adina énemli bir dostlugun pekisecegi belirtilmistir.*°

Cumhurbagkan1 Celal Bayar, 7 Agustosta Libya Krali Senusi onuruna yaptigi
konusmada, asirlarca iki memleket arasinda piiriizsiiz devam eden iligskilerden bahsetmis,
iki memleket arasinda ge¢miste en ufak sorunlar dahi yasanmadigini dile getirmistir.
Suanda yonetimde yer alan Senusi Hanedani’nin Tirk milletinin ylireginde sevgiyle
anildigim1  belirtmistir. Libya Meliki ise yapmis oldugu konugsmada her iki tlkenin
dostlugunun ananelere bagli olmalarindan kaynaklandigimi ve tiim diinyaya 6rnek teskil
ettigini sdylemistir. Melik ayrica, Libya’nin bagimsizligini kazanmasinda bundan tam 35
yil Once Atatiirk’iin  Onderliginde kazanmilmis Tiirk zaferinin bir etkisi oldugunu da
eklemistir. Atatiirk’iin daha once de Libya’da gostermis oldugu basarilara da vurgu

yapimustir.*"" 8 Agustosta Libya Meliki onuruna “Kardeslik Tatbikati” yapilmustir.**

Ulus Gazetesindeki kosesinde Hiiseyin Cahit Yal¢in, Libya olan iligkilerimizi tarihi
acidan ele aldiktan sonra, Ortadogu’daki diger Arap Liderlerin Siinusilerin baris¢il
fikirlerini 6rnek almis olsalardi, bolgede kardesligin ve ittifakin devam etmis olacagini dile

getirmistir.**®

9 Asim Us, “Aziz Misafirimiz”, Vakit, 8 Agustos 1956, s. 1.

“0 Milliyet, “Libya Meliki Diin Sehrimize Geldi”, 7 Agustos 1956, s.1.

1 Aksam, “Idris El Siinusi Serefine Verilen Yemek”,8 Agustos 1956, s.2.

#2 Aksam, “Libya Meliki Serefine Tatbikat”, 9 Agustos 1956, s.2.

443Hwiiseyin Cahit Yalgn, “Libya Kralinin Ziyareti”, Ulus, 10, Agustos 1956, s.5.
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Ulus Gazetesindeki kosesinde Ahmet Siikrii Esmer, Libya’nin tarihte Osmanli i¢in
Oonemine deginmis olduktan sonra, Trablus Harbi’nin, Osmanli Devleti’nun diinya
sahnesinden tasfiyesine varan bir hadiseler silsilesinin baglangicini oldugunu belirtmistir.
Yazara gore harp devam ederken, Balkan muharebeleri baglamis olmasi, hemen arkasindan
da Birinci Diinya Harbi gelmesi bunun delilidir. O nedenle yazara gore Birinci Diinya
Harbinin hakiki baslangici Trablusgarp Harbi olmustur. Tiirkiye kurulduktan sonra da
Libya bir miiddet Italyanlarin esiri olarak kalmistir. Bu esaret yillarinda da Libyalilar
Senusilerin Oncliliglinde isgalcilere karsi meydan okumuslardir. Senusiler, yalniz
Trablus’ta degil, biitiin islam diinyasinda pek ziyade sayilmis ve sevilmistir. Trablus’un
bagimsizlig1 icin ¢etin miicadelede bir an kagmamustir. ikinci Diinya Harbi ¢iktig1 zaman da
Senusiler, miittefiklerin yaninda yer almistir. Yazara gore Libya bir takim Arap devletleri
gibi, Kahire’nin etkisinde kalmamis, fakat baska cepheye de katilmamistir. Libya’nin
Araplart ikiye bolen meselelerden uzakta kalmis oldugunu Tiirkiye ile dostluklariin
devamina onem verdiklerini belirtmistir. Libyalilarin, her hangi bir asagilik duygusunun
tesiri altinda bulunmadiklarindan dolay1 Batiya kars1 cephe almay1 diisiinmediklerini, hatta

diinkii istilac1 Italya’yi bile affetmeye miitemayil olduklarini da belirtmistir.***

Idris El Senusi ile Tiirkiye’ye gelen Basbakan Mustafa Ben Halim, Libya’nin
Bagdat Pakti’na girmeye ihtiyact olmadigini belirtmistir. Halim, Batililarin Aswan Barajt
konusunda maddi yardimi yapmamakla hata ettiklerini ve bu iste Nasir’dan once itham
edilecek baskalarinin da oldugunu belirmistir. Nasir’in Stiveys Kanali’n1 millilestirmesi
Misir’in i¢ meselesi oldugunu, gemilerin rahatca gegilebilecegi konusunda teminat verilmis
oldugunu, endise edilecek bir konu olmadigini vurgulamistir. Basbakan Mustafa Ben
Halim, Libya’'nin sadece Arap Devletleri’nin olusturacagi bir pakta girebilecegini

soyleyerek Bagdat Pakt1’na katilmayacaklarini belirtmistir.**
3.6. TURKIYE-PAKISTAN ILISKILERI

Diinya siyasi tarihinde en énemli gelismelerden birisi, Ikinci Diinya Savasi’ndan

sonra somiirgeciligin etkisini kaybetmesidir. Aslinda Birinci Diinya Savasi, yiizyillardir

443 A hmet Siikrii Esmer, “Muhterem misafirimiz”, Ulus, 6 Agustos 1956, s. 3.
5 Milliyet, “Libya Bagvekili Misir Hakli Diyor”, 10 Agustos 1956, s. 5.
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diinyada hakim gii¢ olan Avrupa’ya ilk darbeyi vurmustur. Milliyetgilik ve bagimsiz olma
duygularmin etkisi ile zor durumda olan sdmiirge imparatorluklar1 Ikinci Diinya Savasi’yla
esas darbeyi almistir. Giiney-Dogu Asya’da da hakim olan Ingiliz ve Fransiz
Imparatorluklarinin yok olmasiyla bu bélgede on bagimsiz devlet dogmus ve 600 milyon
insan bagimsizligmi kazanmistir.**® Pakistan, Ingiliz Imparatorlugunun bu bélgeden
¢ekilmis olmasiyla 14 Agustos 1947 de bagimsizligini kazanmis olan 80 milyon niifusuyla
en kalabalik Miisliiman devletlerden biri oldu. Pakistan’in kurulusunda Muhammed Ali
Cinnah’in onderlik etmis oldugu Misliiman Birligi Partisinin basarili politikalart etkili

olmustur.*’

Pakistan, bagimsiz olmadan 6nce Milli Miicadelemizde bize yardim géndermis olan
milletler i¢cinde Hint Mislimanlar1 olarak bilinmistir. 8-10 Temmuz 1921 tarihinde
Karagi’de 5.000 temsilcinin katilmasiyla “Hindistan Hilafet Konferansi” toplanmis ve
konferans sonunda Hindistan’in bagimsizlig1 {izerine aliman kararlar yani sira Ankara
Hiikiimeti’ne yardim gonderilmesi de goriisiilmiistiir.**® Bu yardimlari nedeniyle giiniimiize

kadar devam etmis ve edecek olan dostlugun temelleri atilmigtir.

Pakistan, 1950-1960 yillar1 arasinda devlet bagkanlig1 diizeyinde ti¢ defa Tiirkiye’ye
ziyarette bulunmustur. Bunlardan ilki, Pakistan Umumi Valisi Gulam Muhammed 27
Kasim 1953°te, Ikincisi Cumhurbagskani Iskender Mirza 15 Temmuz 1956°da ve son olarak

Muhammed Eyiip Han 18 Kasim 1959 yilinda resmi olarak iilkemizi ziyaret etmislerdir.**

3.6.1. Pakistan Umumi Valisi Gulam Muhammed’in Tiirkiye’yi Ziyareti ve

Bunun Basina Yansimalari

Gulam Muhammed Pakistan, Ingiliz egemenligi altinda iken Hindistan’m tanmmus
maliyecilerinden biri olarak {in salmistir. Pakistan’in kurucusu Muhammed Ali Cinnah ile

igbirliginde bulunmus olan Gulam Muhammed, Pakistan’in bagimsizligin1 kazanmasindan

8 Bilal N. Simsir, “Pakistan Devleti’nin Kurulusu”, AUSBF Dergisi, C.13, S. 4, 1958, S. 128.

ad Tayyar Ari, “Uluslararasi Sistem Teorisi Agisindan 1947 - 1972 Hindistan-Pakistan Catismasina Bir
Yaklagim”, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii), Bursa 1986,
S. 48.

8 Ahmet Tekin, “Milli Miicadele Biitgeleri Vergi Politikast ve Dig Yardimlar (1919-1923)”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C. 16, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, s. 275.

“9 CA, 3006874, 3/8, 5350-1.
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sonra Maliye Bakanlig1 yapmistir. Kendinden 6nceki hiikiimetlerde de ayn1 vazifeyi yapmis
olan Muhammed, bir¢cok girisimler yapmis bir devlet adamiydi. Pakistan’in endiistriyel bir
devlet haline gelmesi i¢cin Endiistrel Kalkinma Birligi, Pakistan Devlet Bankasi Zirai

Kalkinma Birligi ve Ev Insaat1 Dernegini kurmustur.*®

Cok ciddi ekonomik sorunlarla ugragsmis olan Genel Vali Gulam Muhammed, dis
politikada Bat1 ile daha iyi isbirligi yolunu se¢mistir. Gulam Muhammed bu dogrultuda
Amerika ziyareti yapmis ve Baskan Eisenhower ile yapmis oldugu goriismeden sonra, bir
Pakistan-Amerikan antlasmasmin temelini atmustir.*'Tedavi i¢in gitmis oldugu
Amerika’dan Fransa’ya, oradan Ingiltere ve Yunanistan’a, ardindan hiikiimetimizin
davetiyle Tiirkiye’ye gelmistir. Ulkemizi ziyaret etmis ilk Pakistan Devlet Baskan1 Genel
Vali Gulam Muhammed’in bu ziyareti her ne kadar hiikiimetin yapmis oldugu davetin
neticesi ise de, bunun sadece nezaket ziyareti olmadig1 da belirtilmistir.*** Muhammed, 27
Kasimda Istanbul’da kaldiktan sonra resmi temaslarda bulunmak igin 28 Kasimda
Ankara’ya geg¢mistir. Burada Anitkabre g¢elenk birakmis olan Muhammed, ardindan Dil
Tarith ve Cografya Fakiiltesi’ni ziyaret etmis ve bazi agiklamalarda bulunmustur.
Konusmasinda, Universite hocalarini istikbalin yapicilar1 olarak gormiis, ilim ve teknigin
cok onemli oldugunu, ayrica gengleri yetistirmenin 6nemini vurgulamistir.*”® Gulam
Muhammed, 29 Kasim’da Harp Okulunu ziyaret etmis ve yaptig1 konusmada Atatiirk’{in
kadinlara verdigi oneme deginmistir. Tiirkiye’de kadinlara saglanan haklarin Pakistan’da

da saglanabilmesi igin Atatiirk’{in eserinden ilham alacagim belirtmistir.***

Gulam Muhammed’in Amerika ziyaretinde temellerini atmis oldugu iki iilkenin
antlasma planlar1 igerisinde, Amerikan askeri iislerinin Pakistan’a kadar gelecek olmasi
Hindistan’da olumsuz karsilanmistir. Hindistan’daki tepkiler, bati i¢in biiylik 6nem
tagimaktadir, cilinkii Pakistan’in bat1 ile askeri igbirligine gitmesi iizerine Hindistan’in
tarafsiz politikasini birakarak dogu ile (Rusya) anlasmasindan endise edilmistir. Nihat Erim

Sovyetlerin giineye inmek istemesi durumunda bundan ilk etkilenecek iilkelerin Pakistan ve

0 \/akit, “Pakistan Devlet Bagkani Gulam Mehmet”, 26 Kasim 1953, s. 2.

451 Ulus, “Gulam Muhammed’in Ziyareti”, 28 Kasim1953, s. 3.

452 Aksam, “Pakistan Genel Valisi Neler Goriisecek?”, 28 Kasim1953, s. 2.

453 Aksam, “Pakistan Devlet Bagkan1 Bugiin Ankara’dan Geldi”, 30 Kasim 1953, s. 2.
454 Ulus, “Gulam Muhammedin Diinkii Ziyaretleri”, 30 Kasim 1953, s.1.
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Tiirkiye olacagini belirtmistir. Bu nedenle Pakistan’in bati ile kurmak istedigi ittifak

cabalarini hakli bulmustur.**®

Pakistan’in bat1 ile kuracagi miinasebetlerde Hindistan’1 kiskirtmayacak bir formiil
aranmistir. Pakistan’in Ortadogu’da Bati ile askeri igbirligine gidebilmesi i¢in simdiye
kadar iki fikir ileri siiriilmiistiir. Bunlardan birincisi MEDO denilen Ortadogu Savunmasi
Teskilatidir. Arap devletleri ile Tiirkiye ve Pakistan’1 i¢ine alacak bu teskilat Misir ve
Ingiltere anlasmazhig1 yiiziinden bir tiirlii gerceklesememistir. Diger Arap devletleri de
boyle bir teskilata fazla yanasmak istememislerdir. Ikinci formiil ise Tiirkiye, Iran ve
Pakistan arasinda bir savunma pakti tasarisidir. Heniiz yeni olan bu fikrin olgunlagmasi i¢in
daha bir miiddet beklemek lazim geldigi ileri stiriilmistiir. Genel Valinin memleketimize
yaptig1 ziyarette de bu fikirlerin olgunlagmasi icin goriismeler yapilmasi biiyiik ihtimal
icindedir. Tirkiye ile Pakistan arasinda bir anlasmaya varilmasi i¢in her tic memleketteki
siyasi hava gerekli derecede elveriglidir. Fakat biitiin mesele Orta Doga savunmasina
katilacak devletleri hu yola sevk edecek Hindistan’1 kigkirtmadan bdyle bir Irakta

456

gidebilmistir.™ Gulam Muhammed, Tiirkiye’deki temaslarindan sonra 1 Aralik tarihinde

Misir’a hareket etmistir.*’

3.6.2. Pakistan Cumhurbaskan iskender Mirza’mmn Tiirkiye’yi Ziyareti ve

Bunun Basina Yansimalari

Pakistan’in, ilk Cumhurbaskam sifatin1 tagtyan Iskender Mirza, Tiirkiye’ye 15 giin
siirmiis olan bir gezi gerceklestirmistir. Beraberinde, ilerde cumhurbaskani olacak olan
Pakistan Ordu komutan1 Muhammed Eyiip Han da gelmistir.**® Pakistan Kiiltiir Cemiyeti,
Iskender Mirza’nin ziyareti nedeniyle Ankara Genglik Parki’nda agik hava sinemasinda,
halka ticretsiz filmler gostermistir. Bu filmler arasinda Pakistan tarihi ve kiiltiirii ile alakali

yapimlarda yer almustir.*®

%% Ulus, “Tiirkiye ve Pakistan”, 29 Kasim 1953, s. 8.

6 Aksam, a.g.m., 5.2.

7 Aksam, “Gulam Muhammed Cok Degerli Bir Sahsiyettir”, 26 Kasim 1953, s.4.
458 Ulus, “Iskender Mirza Bugiin Sehrimize Geliyor”, 15 Temmuz 1956, s. 1.

9 vakit, “Pakistan Hakkinda Filmler Gésteriliyor”, 15 Temmuz 1956, s.1.
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Pakistan Cumhurbaskani Iskender Mirza, hiikiimetin davetlisi olarak memleketimizi
ziyaret etmistir. Cumhurbagkani Celal Bayar gecen yil Pakistan’a yapmis oldugu ziyaretin
iadesi maksadiyla yapilmis olan bir ziyarettir. 1899 yilinda dogan Iskender Mirza, ilk ve
orta tahsilini yaptiktan sonra 1918 yilinda Ingiltere’nin Sandhurst askeri mektebine
kaydedilmis ve Hindistan Krallik Askeri Koleji’nden mezun olmustur. Bir¢ok idari ve
askeri vazifelerde bulunmus olan Mirza, Ingiltere’den ayrildiktan sonra Pakistan’da
Iskender Mirza milli miidafaa sekreteri olmus, sonra Dogu Pakistan Valisi olmustur. 1934
yilinda Igisleri Bakani olmus olan Mirza hastalif1 yiiziinden gekilen Gulam Muhammed’in
yerine 1955 yilinda Genel Vali olmustur. Mart 1956°da Cumhuriyet ilan edildikten sora,
Iskender Mirza Cumhurbaskani unvani almistir. Cumhurbaskam olarak ilk ziyaretini

Tiirkiye’ye yapmistir.*®

Tiirkiye ile Pakistan arasinda ilk siyasi antlagma dostluk antlagmasi 1951 yilinda
imzalanmstir.*®* iki yil sonra da 1953 yilinda Tiirkiye ile Pakistan bir kiiltiir anlasmasi
imzalamuslardir. Ertesi yi1l dostane Isbirligi ve 1955 yilinda da bir hava antlasmasi ile
birbirine baglanan iki millet, Pakistan’in 1955 yilinda Bagdat Pakti’na baglanmas: ile
bolgesel isbirligi yapmislardir.*®

Hiiseyin Cahit Yalgin, Pakistan’in Hindistan ile yasadigi problemlerin bir an 6nce
bitmesinin bdlge iilkelerinin gilivenligi icin ¢ok Onemli oldugunu vurgulamistir. Yazar,
diinya sulhu adina devletlerin bir an olsun gevseklik gostermemesi gerektigini, 6zellikle de
Dogu iilkelerinin yasanan siyasi olaylar1 uzaktan izlemesi, Bolsevik diktatorliigii altinda
kalmak oldugunu belirtmistir. Bolsevik diktatorliigli altinda kalmanin tiim insanlik i¢in ¢ok
kotii sonuglar ortaya gikaracagini bu nedenle Pakistan Halkinin basinda Iskender Mirza gibi

birinin olmasi ¢ok dnem arz ettigini dile getirmistir.**

0 Ulus, “Tiirkiye Pakistan”, 16 Temmuz 1956, s. 3.

41 Zafe r, “Tiirk Pakistan Antlasmasi Diin Imzaland1”, 27 Temmuz 1956, s.1.
2 Jlus, a.g.m., s.3.

“%3 Hiiseyin Cahit Yalgin, “Aziz Misafirlerimiz”, Ulus, 16 Temmuz1956, s. 5.

135



3.6.3. Pakistan Cumhurbaskan1t Muhammed Eyiip Han’1n Tiirkiye Ziyareti ve

Bunun Basina Yansimalarn

Pakistan Devlet Baskani gelmeden 2giin 6nce Adnan Menderes ve Fatin Riistii
Zorlu, Tahranda CENTO toplantisina katilmislardi. Bu toplantida ABD Baskani
Eisenhower’in bolgeye vyapacagi ziyaret, Washington’da yapilmis olan CENTO
toplantisinda alinmis olan kararlarin degerlendirilmesi, Cin’in Hindistan siirinda
gerceklestirmis oldugu diismanca saldirilart gibi bazi konular degerlendirilmistir. *** Bu
toplantidan sonra Muhammed Eyip Han ve Adnan Menderes Ankara’ya hareket

etmislerdir.

18 Kasim 1959 Carsamba giinli Tiirkiye’ye gelen Pakistan Devlet Bagkani
Muhammed Eyilip Han, Esenboga Havaalaninda resmi torenle karsilandiktan sonra
Ankara’daki yabanct misyon seflerini kabul etmistir. Cumhurbaskani Celal Bayar
tarafindan misafir devlet bagkani adina resmi aksam yemegi verilmistir. 19 Kasim’da resmi

goriismeler yapilmis ve 20 Kasim’da Eyiip Han iilkemizden ayrilmistir. *®

Cankaya Koskiinde yapilmis olan goriismelerde bolge barisinin slirmesi adina
isbirliginin devam ettirilmesi kararlastirilmigtir. Eylip Han daha sonra merkezi Ankara olan

CENTO binasin1 gezmis ve teskilatin daha da kuvvetlenmesini istemistir.*®®

Celal Bayar, misafir devlet baskani onuruna 18 Kasimda yapmis oldugu
konusmada, Tiirkiye ve Pakistan halkini birbirine yaklastiran, karsilikli dostluk ve kardeslik
duygularin1 besleyen sebeplerin ¢ok koklii ve cesitli oldugunu belirtmistir. Iki iilke
arasinda, etkisi her sahada hissedilen ve her giin daha kuvvetlenen bu isbirligi, Ortadogu’da
sulh ve emniyetin en saglam teminat1 olan CENTO i¢indeki faaliyetlerimizde de kendisini
gosterdigini belirtmistir. Bayar, miisterek emniyet teskilati olarak niteledigi CENTO’nun
ayni zamanda diinya sulh ve emniyetinin korunmasinda da esasl bir unsur teskil ettigine

inandigin1 dile getirmistir. Uluslararasi siyaset sahasinda takip edilen ortak gayenin,

% Milliyet, “Basvekil Diin Tahran’a Gitti”, 17 Kasim 1959, s. 1.
%5 CA, 3006874, 3/339, 6874-15.
%6 Milliyet, “ Tiirkiye Pakistan Goriismesi Yapildr”, 20 Kasim 1959, s. 1.
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diinyada adil ve devamli bir barisin kurulmasi ve iki iilkenin biitiin gayretlerini, bu idealin

gerceklesmesine yoneltmekte oldugunu vurgulamustir.*®’
3.6.3.1. Muhammed Eyiip Han ve Tiirkiye Ziyaretinin Basindaki Yansimasi

1958 yilinda Irak’ta gerceklestirilen hiikiimet darbesinden sonra, Ortadogu bdlgesi
hakim gii¢lerin yeniden dizayn savasina sahne olmustur. Bagdat Pakti ile Bati yanlisi
savunma hatt1 kurma cabalari Iraktaki darbe ile ciddi yara almistir. Paktin tek Arap Devleti
olan Irak’in 1959°da Paktan ayrilmis olmasi Tiirkiye, Pakistan ve iran {igliisiiniin giivenlik
endiselerini tekrar artirmistir. CENTO adin1 almis olan eski Bagdat Pakt1 iilkeleri, ABD’nin
CENTO’ya dahil olmasi i¢in ¢aba gdstermislerdir.

Pakistan Cumhurbaskan1 Muhammed Eyiip Han, Aligark Universitesi’ni bitirmis ve
daha sonra Ingiliz Askeri Kraliyet Kolejine gitmistir. II. Diinya Savas’inda gorev almis
olan Eyiip Han, Pakistan’in kurulusundan sonra Dogu Pakistan Kuvvetleri bagkan1 daha
sonra da Pakistan Ordulari Komutani olmustur. 27 Ekim 1958 yilinda ihtilal ile
Cumhurbaskan1 olan Eyiip Han 27 Ekim 1959 yilinda Maresal unvani almustir.*® Eyiip
Han’in devlet adamligimin ve diisiince yapisinin nasil oldugu hakkinda yazilmis olan bir
makalede, Eyiip Han’in Islam’1, ¢aga uygun bir sekilde yasamayi savunan biri oldugu
belirtilmistir. Buna dayanak olarak sdylemis oldugu su so6z gosterilmistir: Yirminci yiizyil
insamna, ger¢ek bir Miisliiman olarak samimiligini ispat edebilmesi i¢in birkag yiizyil
geriye gitmesi sartimi kosmak, gerek hayata gerek dine karsi haksizlvk olur.*®® Bu makalede
Eyiip Han’1n, Pakistan’in bagkentini degistirmesi ve yaptig1 toprak reformuyla Tiirkiye’ye

0zendigi de belirtilmistir.

Eyiip Han, kansiz bir sekilde Pakistan’in devlet baskani oldugu, goreve geldikten
sonra askeri bir yonetimden ziyade demokratik bir yonetim sergilemistir. Eylip Han’in
yonetime geg¢mesiyle karsilastigi en nemli sorun gd¢menler sorunuydu. Ingiltere’nin
Hindistan’dan ayrilmasindan sonra, dini nedenlerle ortaya ¢ikmis olan gatismalar sonunda

Pakistan Devleti Hindistan’dan ayrilmistir. Bu nedenle milyonlarca insanin go¢ meselesi

7 CA, 3006874, 3/339, 6874-9.
%88 Ulus, “Maresal Eyiip Han’in Hayat1”, 18 Kasim 1959, s.5.
%9 Ulus, “Eyiip Han”, 18 Kasim 1959, s.5.
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vardi. Eyiip Han bu mesele ilk el atan kisi olmustur. Eylip Han, CENTO ve SEATO’dan

ayrilmayarak Batiya bagliligini devam ettirmistir.*

Muhammed Eylip Han’a gore dis
politikanin esas hedefi giivenlik icinde gelismektir. Glivenlik i¢inde gelismekten kasti
yurdun savunmasi ve ideolojinin korunmasidir. Eyiip Han yapmis oldugu bir konusmada
bunu soyle aciklamustir: Tarih bizi biiyiik devletlerin ¢ikarlarimin catistigr bir gecidin
iizerinde yerlestirmis. Uzerinde yasadigimiz topraklar yiiziinden hem Giineydogu Asya’da

hem de Ortadogu’da stratejik oneme sahibiz. Baslica kaygilarimiz ise Hindistan in egemen

bir devlet olarak bizim varhigimizi bir tiirlii hazmedememesinden ileri gelmistir.*™

Pakistan, Eyiip Han Donemi’nde Hem Bagdat Pakti’na sonra CENTO ve
SEATO’ya dahil olan tek Orta Asya lilkesiydi. Yine Eyiip Han’a gore, bu paktlara girmenin
nedeni, bagimsizli§i kazanmalarinin ilk gilinlinden beri Hindistan’in Pakistan’a karsi

diismanca tutumuydu.*"

3.7. TURKIYE- AFGANISTAN ILISKILERI

Tirkiye ile Afganistan, 1921 ve 1928 antlagsmalar1 cercevesinde dostluk ve
Isbirliklerini hizla gelistirmistir.473 Afgan Krali Emanullah, 1927 yilimin Aralik aymnda
diinya turuna ¢ikar ve 20 Mayis 1928 tarihinde Tiirkiye’ye gelmistir( Tablo 1). Ziyaret
sirasinda iki iilke karsiliklt olarak yardimlasma karari almistir. 25 Mayis 1928 tarihinde
imzalanmig olan “Tirkiye-Afganistan Muhadenet” ve “Tesriki Mesai Antlagmasi” ile
Afganistan’a reformlara destek amagl Tiirkiye’den ¢esitli uzmanlar gonderilmistir. Tiirkiye
ziyareti Emanullah Han iizerinde biiytik etki yapmistir. Emanullah Han Tiirkiye’de gordiigii
yenilikleri ve Mustafa Kemal’in tavsiyelerini iilkesinde gerceklestirmek heyecan ile Iran
{izerinden 1928 Haziran sonlarinda Afganistan’a donmiistiir.*’* 1930°lu yillarda Tiirkiye,
Nadir Sah’in istegi tlizerine 6zellikle tip, hukuk ve siyasal bilimler alaninda Afganistan’a
egitmen gondermis ve bu iilkenin gelismesine katkida bulunmak i¢in ¢aba harcamistir.

Kabil’de Miilkiye Mektebi, giizel sanatlar akademisi ve konservatuar gibi kurumlarin

0 Ylus, “Eyiip Han Ankara’da”, 18 Kasim 1959, s. 3.

™ Ar, a.g.e., s. 54.

2 Ar, a.g.e., s. 55.

#3 Bu antlagmalarla alakali bkz., s. 27-28.

4ra Aydin Can, “Atatiirk Dénemi Tiirk —Afgan iliskileri”, Cukurova Unv. Tiirkoloji Makale Sistemi, No:
3679, 2008, s. 1-10.
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olusturulmasina iilkemiz tarafindan katkida bulunulmustur. Afganistan’da bulunan Tiirk
uzmanlardan, Prof. Dr. Mehmet Ali Dagpinar, hukuk miisaviri olarak geldigi Kabil’de
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’ni bina ve egitici yokluguna ragmen, 9 Haziran 1938’de
kurmustur. Kabil Universitesi’nin niivesini teskil eden Tip Fakiiltesi’nin de Tiirk hekim
Prof. Dr. Rifki Bey (Prof. Dr. Kamil Rifki Urga) tarafindan 1932 yilinda kuruldugu kabul

edilir.*"

1950°den sonraki DP Dénemi’nde de Tiirkiye’nin Afganistan’a karsi gesitli yardim
ve dost¢a uyarilar1 olmustur. Yayilmaci Sovyet tehdidine kars1 Afganlilar1 uyarmis, Iran’la
olan smir sorunlarinin ¢6ziimiinde yardimci olmus ve Afganistan’in Bagdat Pakti’na
katilmasina calismistir. Ancak o giinkii Afgan yoneticilerinin bunu kabul etmemisler ve
tarafsiz bir iilke konumunda kalmislardir. 1957 yilinda Afganistan devlet baskani
Muhammed Zahir Sah iilkemizi ziyaret etmis ve bir dizi temaslarda bulunmustur. Bu

ziyaretin haricinde iki iilke arasinda ciddi siyasi iligkiler yaganmamustir.

3.7.1. Afganistan Kralh Muhammed Zahir Sah’in Tiirkiye Ziyareti ve Bunun

Basimna Yansimalar

26 Agustos 1957 yilinda Ankara Esenboga havaalanina inmis olan Zahir Sah,
Cumhurbagkani Celal Bayar tarafindan karsilanmis ve ilk sézii Jkinci vatanim Tiirkiye ye
ayak basmakla mesut ve miiftehirim, demek olmustur.*’® Kendisine Konya Hemseriligi
payesi verilmesine karar verilmistir. Afganistan Krali iilkemizde sirasiyla Konya,

Kirikkale, izmir ve Istanbul illerini ziyaret etmis ve cesitli temaslarda bulunmustur.*’’

Ahmet Siikrii Esmer, Ulus Gazetesi’nde ki yazisinda Muhammed Zahir Sah’in
ziyareti dolayisi ile duyulan memnuniyetin dile getirilmesinden sonra, Afgan halkinin Tiirk
milleti nezdinde ¢ok 6nemli bir yere sahip oldugu vurgulanmis. Bunda her iki milletin de
ayni donemde kurtulus savast vermis olmasi etkili olmustur. Yazar, I. Diinya Harbinden
sonra, Atlantik kiyilarindan, Japon denizine kadar olan alanlarda milli miicadelelerin

verildigini ve bu dénemlerde Fas’ta Abdiilkerim, Tiirkiye’de Mustafa Kemal, Iran’da

*® Tiirkiye Disisleri Bakanligi Resmi internet Adresi: http://www.mfa.gov.tr/turkiye-afganistan_siyasi-
iliskileri.tr.mfa, 04 Nisan 2014.
% Milliyet, “Afgan Krali Diin Sehrimize Geldi”, 27 Agustos 1957, s.1.
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Pehlevi, Hindistan’da Gandi ve Afganistan’da Amanullah Han gibi liderlerin ortaya
ciktigint belirtmistir. Yazar, Zahir Sah’in ¢ok geng¢ yasta yOnetime ge¢mesine ragmen
Afganistan’t ¢ok ileriye gotiirdigiinii belirtmistir. Zahir Sah’in uyguladigi politikalarla
Afganistan i¢ ve dis politikada onemli basarilar elde etmistir. Kuzeyde Rusya, Giineyde
Ingiltere arasinda sikismis olan Afganistan, bu donemde geleneksel muvazene politikasini
uygulamistir. Hem Rusya’dan hem de ABD’den yardim gormiis olan Afganistan’in kendi

bagimsizligi i¢in basariya ulagsmasi timit edilmistir.*"®

Hifz1 Topuz ise Aksam Gazetesi'nde kaleme almis oldugu yazida, 4 giinliigiine
tilkemizi ziyarete gelen Zahir Sah’in ¢ok samimi bir sekilde agirlandigini ve Tirk-Afgan
dostlugunun temelinde Kurtulus Savasit Donemi’nde gosterilen kardesligin yattigini
belirtmistir. Tiirkiye’yi ilk tanryan devletin Afganistan olusu da bunda etkendir. iki iilke
arasindaki egitim askeri isbirligin 6nemi de vurgulanmistir. Topuz iki lilkenin benzer ve
farkli yonlerine deginmistir. Benzer yonleri, her iki iilkenin inanglarinin ayni olmasi,
cografi kosullariin yakinligir ve kalkinma i¢in yatirimlara ve kredilere ihtiyag duymasi
gosterilmistir. Farkli yonleri ise, her iki iilkenin farkli dis politika gostermesidir.
Afganistan, tarafsizlik politikas1 nedeniyle NATO ve Bagdat Pakti’na girmemistir.

Afganistan, hem Sovyetlere hem de Bati’ya kars1 denge politikas1 gﬁtmﬁstﬁr.479

Ulus Gazetesi 'nde Zahir Sah ve Afganistan hakkinda yayinlanmis olan bir makale
mevcuttur. 1914 yilinda Kabil’de dogmus olan Zahir Sah’in lise egitiminden sonra
{iniversite egitimi i¢in Fransa’ya gittigi bilgisi vardir. Ulkesine déndiikten sonra Harbiye’ye
girmis olan Zahir Sah, 1933 yilindan baslamis olan basarili idaresiyle Afgan milletinin
sevgisini kazanmistir. Zahir Sah egitim ve Ogretime ¢cok Oonem vermis bir lider oldugu
belirtilmistir. Universite dahil biitiin okullar parasiz olup lise egitimi biitiin Afganlilar igin
mecburidir. Bundan bagka {iniversite 6grencileri i¢in arastirma 6deneklerinin verildigi de
belirtilmistir. Afganistan {iniversitelerinde egitim veren, Ozellikle Tip alaninda, Tiirk
Profesorlerinin oldugu da vurgulanmistir. Afganistan’in tarafsiz bir siyaset izledigi, higbir

ilkeye ekonomik ve siyasi baski uygulamadigi, vurgulanmistir. Afganistan kendi imar1 igin

YT CA, 3004471, 3/272, 4471.
478 Ahmet Siikrii Esmer, “Tiirk Afgan Dostlugu”, Ulus, 28 Agustos 1957, s. 3.
" Hifz1 Topuz ,“Tiirk Afgan Dostlugu” Aksam 29 Agustos 1957, s. 5
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Amerika, Rusya ve Cekoslovakya’dan ¢esitli miktarlarda kredi aldig1 belirtilmistir. Iktisadi
kaynaklar1 bol ihracati ithalatindan ¢ok oldugu i¢in yabanci iilkelerin yardimlarini almada
sorun yasamadigt belirtilmistir. Afganistan Birlesmis Milletler antlagsmasina saygi
gosterdigi icin komsular ile dostane iliskiler kurmus oldugu belirtilmistir. 41 yasinda olan
Afganistan Krali Zahir Sah’in memleket isleriyle ¢cok yakindan ilgilenen ciddi, ¢aliskan bir

devlet adamu oldugu belirtilmistir.*®

Hasan Ali Yiicel, Cumhuriyet Gazetesi’nde Afgan Krali’nin ziyareti ile alakali
yazmis oldugu makalede, Afgan Krali Zahir Sah’in, Tiirkiye’yi ziyaret i¢in ¢cok manali ve
tarihi bir giinii segmis oldugunu belirtmistir. Zahir Sah’in ¢ok yonlii biri oldugunu, bunda
cok 1yi egitim almis olmasinin yattigini vurgulamistir. Yiicel, Afgan ve Tiirk milletlerinin
1919 yilinda esaretten kurtulmak i¢cin donemin en giiclii istilact devletlerine kars1 vermis
olduklar1 miicadeleyi tarihin serefli tesadiiflerinden biri olarak gérmiistiir. Afganistan’da
geng Kral Emanullah Han ve Tirkiye’de gen¢g kumandan Mustafa Kemal’in gostermis
olduklar istiklal miicadelesi ¢ok onemli bir basaridir. Yiicel, Afgan milletinin, bizim i¢in
kara giin dostu olduklarmi, Istikldl Savasimiz sirasinda Tiirk devletini ilk tamiyip elgi

gonderen tilke olduklarini da belirtmistir.*®*

3.8. TURKIYE-ENDONEZYA ILISKILERI

1600’14 yillarda Hollanda tarafindan somiirgelestirilmis olan daha sonra da II.
Diinya Savasi siiresince de ii¢ yil Japon isgalinde kalmis olan Endonezya, 17 Agustos
1945’te Sukarno ve Muhammed Hatta’nin Onciiligiinde bagimsizligin1 kazanmis ve
Endonezya Cumhuriyeti kurulmustur. Kurulmus olan gegici hiikiimette imtiyaz almak
istemis olan Hollanda, verilmis olan direnise dayanamamis, 4 yil siiren miicadele ve
miizakereler sonucunda iilkenin egemenligini Federal Endonezya Hiikiimetine devretmek
zorunda kalmistir. 1950 yilinda ise Endonezya, Birlesmis Milletler’e (BM) iiye olmustur. **
Tiirkiye, bagimsizligin1 kazanmasindan bu yana ortak baglar1 bulunan Endonezya ile siki

isbirligi kurmustur. Soguk Savas sonrasinda Tiirkiye, gostermis oldugu Bati yanlist politika

80 Ulus, “Afganistan”, 26 Agustos 1957, s.3.

8! Hasan Ali Yiicel, “Biiyiik Misafirimizi Karsilarken”, Cumhuriyet, 26 Agustos 1957, s.2.

82 Selouk Colakoglu Arzu Giiler, Tiirkiye - Endonezya lliskileri Dostluktan Ortakhga, USAK Analiz No:
3, Nisan 2011, s. 3-20.
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ile yapmis oldugu reformlar sayesinde demokratiklesme adina sagladigi basarilar,
Endonezya i¢in model bir iilke haline gelmistir. Bunu 1952 yilinda Tiirkiye’yi ziyaret etmis

olan Endonezya Basbakani Abdurrahman Basuydan’nin beyanatinda da gérmekteyiz.*®®

Tiirkiye ve Endonezya arasindaki ticari ve ekonomik iliskiler ¢ok ileri diizeyde
degildi. Endonezya’nin bagimsizligini ilan etmesinden sonra 1950°li yillarda Tirkiye
Endonezya’dan kauguk ve kalay satin alirken Endonezya’ya hi¢ ihracat yapma- maktaydi.
Cumbhurbagkan: Sukarno’nun Tiirkiye’ye 1959 yilinda gerceklestirmis oldugu ziyaret
neticesinde iki llkenin ekonomik ve kiiltiirel iligkilerinin karsilikli gelistirilmesi karari
alinmis ve iki iilke arasinda ticaretin artirilmasi yoniinde teblig sunulmustur.”®® Tiirkiye,
Soguk Savas Donemi’nde Endonezya’nin da aralarinda yer aldigi Baglantisizlar grubuyla
Kibris konusunda destek bulabilmek icin yakin iligkiler gelistirmeye gayret etmistir.
Tiirkiye ve Endonezya’nin halklarinin Miisliman olmasi ve geg¢mislerinde hi¢ sorun
yagsamamis olmalar1 nedeni ile isbirligi yapmamalar1 i¢in bir engel yoktu. Endonezya,
bagimsizligin1 kazanmasindan buyana uluslararasi alanda hep Tirkiye’nin yaninda yer
almigtir. Soguk Savag Donemi’nde her iki iilke uluslararasi alanda yalniz kaldiklari sorunlar

olan Kibris ve Dogu Timor konularinda birbirlerini siirekli desteklemislerdir.*®

3.8.1. Endonezya Cumhurbaskanm1 Achmad Soekarno’nun Tiirkiye’yi Ziyareti

ve Bunun Basina Yansimalari

24 Nisan 1959 Cuma giinii kalabalik bir heyetle Ankara’ya gelmis olan Endonezya
Devlet Bagkan1 Soekarno, resmi torenle karsilandiktan sonra Anitkabirde yapmis oldugu
konusmada: Kemal Atatiirk sizin lideriniz idi. Kemal Atatiirk sizden birisi idi, sizin idi.
Fakat kiz kardeslerim ve erkek kardeslerim, biitiin biiyiik insanlar yalniz kendi milletine ait
degildir, biitiin insanlara aittir. Hepimiz Kemal Atatiirk’e karst derin bir hiirmet ve takdir
hissi beslemekteyiz. Ciinkii onun icinde yasayan fikirler hepimize ait miisterek fikirlerdir.*®

diyerek Atatiirk’e olan hayranligini dile getirmistir.

“8 Milliyet, “Endonezyali Misafirler”, 11 Mayis 1952, s. 1.

8 Milliyet, “Sukarno Diin Sabah Gitti”, 30 Nisan 1959, s.1.

*® (Colakoglu-Giiler, a.g.m., s. 25.

486 Aksam, “Sukarno: “Tlhamim Atatiirk’ten Aldim”, 26 Nisan 1959, s. 1.
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Endonezya Devlet Bagkani Soekarno daha sonra yabanci devlet elgilerini kabul
etmistir. 25 Nisan Cumartesi giinii ise sehir hipodromunda askeri bir gecit
gerceklestirilmigtir. Torenden sonra Endonezya Devlet Baskani’na Ankara Belediyesi
tarafindan Ankara Fahri Hemserilik payesi verilmistir. Daha sonra Ankara’dan tirenle
Istanbul’a hareket edilmistir. Istanbul’da askeri tdrenle karsilandiktan sonra, Topkapi
Sarayi, Ayasofya, Sultan Ahmet ve Siileymaniye Camileri ziyaret edilmistir. 27 Nisan
Pazartesi giinii Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde Endonezya Devlet Baskani
Achmad Soekarno’ya Fahri Hukuk Doktorlugu payesi verigmistir. Burada yapmis oldugu
konusmada, Endonezya’daki demokrasinin klasik olmaktan ziyade giidimli bir
demokrasiye dayanmis oldugunu, kendi iilkeleri i¢in en uygun anlayisin bu oldugunu dile
getirmistir. Soekarno, diinyadaki biitiin milletlerin birlesmesi gerektigini, Endonezya’nin
sadece Miisliiman bir devlet degil her dinin Ozgiirce yasanabilecegi bir yer oldugu
diisiincesini dile getirmistir.**” 29 Nisan Cuma giinii Endonezya Devlet Bagkan1 Achmad

Soekarno, maiyetleri ile birlikte, Yesilkdy havaalanindan ayrilmistir.*®®

Celal Bayar 24 Nisanda yapmis oldugu konusmada, Tirkiye ile Endonezya
arasindaki iligkilerin ve ortak fikirlerin koklerini yalniz son yillarda degil, tarihin
derinliklerinde bulmak ve gérmek miimkiin oldugunu belirtmistir. Iki iilkenin de ayni
geleneklere ve inamiglara bagli bulundugunu milletler arasinda, duygu ve diisiince
bakimindan bir akrabalik oldugunu belirtmistir. Bu yakinligin, aradaki binlerce mil
mesafeyi etkisiz birakarak, memleketlerimiz arasinda daima birlestirici bir unsur oldugunu
sOylemistir. Bayar, Birinci Diinya Harbinden sonraki karanlik giinlerde, milli varligimiz
i¢cin miicadele ettigimiz zamanlarda Endonezyalilarin Tiirk Milletine kars1 gostermis oldugu
yakin ilgiyi hatirlamakta oldugumuzu dile getirmistir. Bayar, Asya ye Afrika milletlerinin
Ozgiirligi admma c¢ok Onemli gérmiis oldugu Bandung Konferansi’nin dordiincii
yildoniimiine denk gelen bu ziyaretin ¢ok Onemli oldugunu ve bu Konferansta

Endonezya’nin oynadig aktif roliin ¢ok dnemli oldugunu vurgulamistir. Bayar, D1s politika

87 Milliyet, “Donanmamiz Diin Bir Gésteri Yapti”, 28 Nisan 1959, s. 5.
%8 CA, 3006873, 3/339, 6873, 10-15.
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kapsaminda Endonezya’nin herhangi bir Pakta iiye olmamasiin Tiirkiye ile aralarindaki

iliskiye zarar veremeyecegini de belirtmistir.**

Aksam Gazetesi nde Kasim Yargici’nin kaleme almis oldugu biyografide ilging
bilgiler yer almistir. Asya milliyet¢iliginin ve Miisliiman aleminin en biiylik devlet
adamlarindan biri olarak nitelendirilmis olan Endonezya Baskani Soekarno’nun, 88
milyonluk niifusuyla ve isgal ettigi 3000 ada ile diinyanin altinci biiyiilk memleketini
yonetmekte oldugu belirtilmistir. Endonezya’yr Hollandalilarin somiirgesinden kurtarmis
olmasi, sevimliligi ve konugmasindaki ustalik sayesinde, en koyu muhalifleri bile ona saygi
duymaktadir. Soekarno, hapse atilmig, siirglin edilmis, ayaklanmalara karst koymus,
suikastlardan kurtulmus ve hiikiimet darbelerini atlatmis olmasi onun halk nazarindaki
itibarinin artmasinda, biiyiik bir rol oynamistir. Yargici, Endonezya’da 114 ayr1 dil konusan
Malezyalilar1, Hintlileri, Araplari, Avrupalilar1 ve bunlarin karismasindan meydana gelen
melezleri bir pota i¢inde eritip, tek bir millet olarak ortaya ¢ikarmasi, diinyay: sasirtan bir
hadise olarak gormistiir. Soekarno’nun demokratik, insan haklarina saygili ve farkli
fikirlere saygili bir anlayist oldugu belirtilmistir. Yazar’a gore Soekarno, bu basarisim
sartlara kolaylikla uymasina, siiratli manevralar yapabilmesine bor¢ludur. Hollandali bir
siyaset adami, onun i¢in soyle demistir: Soekarno’ya giivenemiyorum. Bir giin fagsist, bir
giin komiinist, bil giin Avrupalilarin dostu, bir giin de diismani oluyor.” Soekarno kendisi
i¢cin, “ikizler burcunda dogdum ve miineccimlerin soylediklerine gore, ¢ifte hayat
stirecekmisim. Ben bir Marxis tim, fakat dini seviyorum, Ben ilim adami ve ayni zamanda
bir sanatkarim. Hem komiinistlerin hem sosyalistlerin, hem Miisliimanlarin, hem
Hiristiyanlarin, hem milliyetcilerin arasina karigsabilirim. demistir. Babasi, aslen Javal
olan kdy oOgretmeni Sukemi, annesi de Bali adasindandi. Babasindan Miisliimanligt
O0grenmis, milliyet¢iligin tohumlarin1 almis, annesinden de Miisliimanliga kars1 koymus
olan Bali adasinin ve Hindu dininin menkibelerini dinlemistir. 14 yasma bastig1 zaman
babas1 onu, koyu bir milliyetci olan ve siyasi fikirlerini Misliimanlik, Marxism ve Bernard
Shaw’dan almis Surabaja’daki bir i adamimin yanina gondermistir. Hollandalilar 1920
yilinda, Bandung’daki teknik kolejine bir diizine yerli 6grenci almaga karar verdikleri

zaman, bunlarin arasinda Soekarno da bulunmustur. Kolejden miihendis olarak ¢ikmistir. O

489 CA, 3006873, 3/339, 6873, 8-10.
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tarihten itibaren Soekarno Endonezya’nin ikinci biiyiikk sahsiyeti olan, Dr. Muhammed
Hatta ile ¢alismaga baglamigtir. Hatta Avrupa kiiltlirii ile yetismis, son derece demokrat
olan bir insandi. Ailesi ¢ok zengindi ve Sukarno’yu tahsilini ilerletmek i¢in Hollanda’ya
gondermistir. Soekarno, Hollanda’dan, daha koyu bir milliyet¢i olarak donmdstiir. Fakat
ayni zamanda Avrupa’da, somiirgecilik, emperyalizm gibi cereyanlardan baska fikirler de
bulundugunu &grenmistir. ikinci Diinya Harbinde, o zaman Hollanda Hindistan’1 diye
anilan, Endonezya’nin Japonlar tarafindan isgal edilmesinden faydalanan Soekarno ve
arkadaslari, ilk milli hilkumeti kurmuslardi. Japonya’nin tesliminden sonra adalari tekrar
ele gecirmek isteyen Hollandalilar dort sene siiren bir miicadele sonunda, bu kahraman
milletin istiklalini tanimak zorunda kalmiglardi. Yazar tarafindan bu zaferin en biiyiik pay1

da Soekarno’ya ait bulunmustur.*®

Ulus Gazetesi Soekarno’nun mecliste yapmis oldugu konusmasinda Tiirkiye’ye iKi
memleket arasindaki dostlugun takviyesi icin geldigini ve Tiirk devrimlerinden ovgiiyle
bahsettigini belirtmistir. Diinya politikasina etrafli bir sekilde temas etmis olan Soekamo,
Endonezya’nin hizli bir kalkinma faaliyeti i¢inde bulundugunu sdylemis somiirgecilige ve
emperyalizme karst ¢ikan yorumlar yapmistir. Bu arada Endonezya’nin hi¢ bir bloka
girmek istemedigini, zira bloklarin Avrupa’da iki defa savasa yol agtigini belirtmistir.*"
Soekarno ayrica, ii¢ asir 6nce somiirgeciler tarafindan Endonezya’nin isgal edilmesi lizerine

Osmanlr’dan gelen askeri yardimi1 unutmadiklarini da dile getirmistir.

Y. K. Karaosmanoglu’nun Ulus Gazetesi’nde  vermis oldugu bilgilerden,
Endonezya Devlet Bagkani’nin Istanbul Universitesi’nden mezun oldugunu ve bir Tiirk
kiziyla evlendigini O6grenmekteyiz. Soekarno’nun Tirkiye’de iken Yusuf Hilmi diye
taninmis oldugunu ve Milli Miicadele tarihimizin biitiin safhasini ¢ok iyi bildigini ve
Atatlirk’ii ¢ok sevdigini belirtmistir. Karaosmanoglu, iki {ilke arasindaki bu manevi

yakinlhiga ragmen, Neden Endonezya ile diplomatik miinasebet tesis eden milletlerin il ki biz

40K asim Yargici, “Ahmet Sukarno”, Aksam, 24 Nisan 1959, s. 3.
1 Ulus, “Soekarno’nun Meclisteki Konusmasi”, 25 Nisan 1959, s.3.
92 Milliyet, “Sukarno Ankara’da”, 25 Nisan 1959, s.5.
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olmamistik? Neden, Cakarta’ya hala bir temsilci gondermekte gecikiyorduk? sorularini

sorarak iki iilke arasindaki eksiklikleri gidermeye caligmustir.*®

Endonezya Devlet Bagkani Soekarno, 29 Nisan’da iilkemizden Polonya’ya gitmistir.
Ziyaretten sonra yaymlanmis olan dort maddelik ortak tebligde: 1- Iki iilkede Birlesmis
Milletler idealine ve 1955 Bandung Konferansi’nda ilan edilmis olan prensiplere
bagliliklarin1 teyit etmislerdir. 2- Celal Bayar, Hollanda ile Endonezya arasindaki
ihtilaflarin halledilecegini ve Gilineydogu Asya’da barisin hakim olacagini timit etmistir. 3-
Iki Devlet Reisi karsilikl1 kiiltiirel ve iktisadi miinasebetlerin artirilmasi1 ve bu dogrultuda
miisterek bir komisyonun kurulmasi ig¢in hareket edeceklerdir. 4- Celal Bayar,

Soekarno’nun Endonezya’y: ziyaret icin yaptig1 daveti kabul etmislerdir.***
3.9. TURKIYE-URDUN ILISKILERI

Ortadogu’da yaklagik 400 yil devam etmis olan Osmanli Hakimiyetinin son
bulmasiyla, bagimsiz olmay1 bekleyen bir¢cok devlet ortaya ¢ikmistir. Donemsel olarak el
degistirmis olan bdlgenin ydnetimi ilk olarak Ingiliz —Fransiz, 1930 ve 40’11 yillarda ise
Italyan ve Alman Nazileri’nin tehditleri ile karsilasmustir. II. Diinya Savasi’ndan sonra bu
iki devletin yenilmesiyle bolge Sovyetler ve Amerika arasinda giic gosterisine sahne
olmustur.”® Soguk Savas’in hiikiim siirdiigii yillarda Urdiin, Liibnan, Suudi Arabistan
denge politikas1 giitmiis her iki gruba mesafeli yaklasmaktaydi. Ozellikle Urdiin’iin Orta
Dogu’daki stratejik konumu dikkat ¢ekmistir. Israil, Filistin, Suriye, Irak ve Suudi
Arabistan’la sinir komsusu olan Urdiin, kuruldugu tarihten itibaren bir yandan Batili
tilkelerle yakin temaslarda bulunmus, diger yandan da kendi giivenligi i¢in denge politikasi
izlemeye calismustir. Ingiltere, Seyh Hiiseyin’in oglu Seyh Abdullah’mn ydnetiminde
Urdiin’{i 1928 yilma kadar bizzat ydnetmistir. Bu tarihten sonra Urdiin’e kismi 6zerklik
verilmistir. Nihayet 25 Mayis 1946 tarihinde Urdiin Yasama Meclisi almis oldugu bir
kararla Urdiin’iin bagimsiz bir devlet oldugunu, yonetim seklinin Parlamenter Monarsi ‘ye

dayandig1, devlet adinin Hasim’i Urdiin Krallig1 olarak kabul edildigi ve anayasal Kral

493 Ulus, Biiyiik ve Aziz Endonezya I¢in”, 25 Nisan 1959, s. 3.
“*Milliyet, Sukarno Diin Sabah Gitti”,30 Nisan 1959, s.1.
4% Bernard Lewis, Ortadogu, Cev: Selen Y. Kolay, Arkadas Yay., 6. Baski, , Ankara 2009, s. 429.
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olarak da Abdullah Hiiseyin’e biat edildigi oybirligiyle kabul edilmistir. *® Urdiin’iin tam
bagimsiz olmasidan sonra Ulkemiz ile Urdiin arasindaki iliskilerin temelini olusturmus
olan 11 Ocak 1947 tarihli “Dostluk Anlagmasi” imzalanmistir. Amman Biiyiikel¢iligimiz
28 Nisan 1947 tarihinden bu yana faaliyet gdstermistir.*” Urdiin, DP Donemi’nde Tiirkiye
ile olan iligkilerinde denge siyaseti uygulamistir. Ciinkii bir yandan artan Arap
Milliyetciligi ile ugrasirken bir yandan da Bati ile iliskileri korumak istemistir. Bat1 ile

kuracagi iliskilerde o donemde iktidarda yeni sayilan DP Hiikiimeti vardi.

Adnan Menderes Hiikiimeti Donemi’nde hizla artmis olan Bati yanlis1 dis politika
anlayisi, en biiylik basarisint NATO’ya girmesi ile kendini gostermistir. NATO’ya dahil
olan Tirkiye, sinirlarimin oldugu Ortadogu bolgesinde Oncii devlet olma faaliyetleri,
arkasimna aldigi bu stratejik giicle daha da etkin olmaya baglamistir. Ortadogu’nun
hakimiyeti, etkisini kaybetmekte olan Britanya imparatorlugu’nda idi. Daha sonra hikim
gii¢ olacak olan ABD, bolgedeki Ingiliz etkisini devralmis ve bélge iilkelerini Sovyetler
Birligi’ne kars1 6rgiitleme ¢abasina girmistir. ABD zaten bolgede Tiirkiye’ nin onciiliigiinde
NATO’nun bir uzantis1 olacak bir askeri-siyasi pakt olusturmak istemistir.*** ABD’nin
kurmak istedigi bu pakta Menderes Hiikiimeti ¢esitli askeri ve ekonomik yardim
karsiliginda destek vermeye hazirdi. Menderes Hiikiimeti iktidarda kalmis oldugu yillarda
takip etmis oldugu Ortadogu politikasint ABD’nin {iye olmadig1r ama disardan yonettigi
Bagdat Pakti penceresinden gérmiis ve uygulamistir. Paktin kurucu {iyeleri arasinda Irak,
[ran ve Pakistan ve kisa siire sonra da Ingiltere katilmistir. Tiirkiye kararsiz olan Urdiin,
Liibnan ve Suudi Arabistan’t da Pakta dahil etmek istemis ama ve Misir ve Suriye

nedeniyle bunda basarili olamamigtir.**

% \seysel Ayhan, “Urdiin Dis Politikas1 Ve Tiirkiye ile iliskiler: Irak Savasi Sonras1 Dénem”, Ortadogu
Analiz, Ocak 2010, C. 2, S. 13, S. 49.

*"TC. Disisleri Bakanligi Resmi Internet Adresi, http://www.mfa.gov.tr/_turkiye-urdun-siyasi-iliskileri.tr.mfa
(05.03.2014).

% Doénemin ABD Dusisleri Bakam J. F. Dulles, Tiirkiye ve diger bolge iilkelerine 1953’te yaptig1 gezilerde,
bu projeyi anlatmis ve Tiirkiye’nin dnciiliik etmesini istemistir. Bu dneri, Ingiltere’nin daha énce ileri siirdiigii
projelerle de uyum igindeydi. Kisacasi, hem ABD hem de Ingiltere, Tiirkiye’nin Orta Dogu bdlgesine
yonelmesini istiyorlar, aktif bir orgilitlenme yapmasini talep etmislerdi. Dulles’in bu ziyaretinden sonra
Tiirkiye i¢in bdlgenin kapilari agilmistir. Menderes hiikiimetinin olusumunda bagrol oynadig1 Bagdat Pakti
boyle bir inancin tiriinidiir.

49 Ramazan Gozen, “Tirkiye’nin Ortadogu Politikasi: Gelisimi ve Etkenleri”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.
17, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, s. 405.
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Forum Dergisi, DP’nin Ortadogu politikasinda oncii devlet olma gayretlerinin
yanlis sonuglar dogurdugunu ileri siirmiistiir. Bu yanls sonuglardan bir tanesi de Israil’e
kars1 Arap devletlerinin destekleneceginin ifade edilmesidir. Forum, bu konuyla alakali
yapmis oldugu tespitte, Bayar’m 5 Kasim’da Urdiin’de Arap Lejyonunda vermis oldugu
nutkun yanlis bir adim oldugunu, Israil’e kars: sert bir tavir almanim faydali olmayacagini
belirtmistir. Celal Bayar, Urdiin’de yapmis oldugu konusmada: Tiirkiye-Filistin Meselesini
hal sadedinde, basta miittefiki Irak olmak tizere biitiin Arap memleketlerini memnun edecek
her hal c¢aresini hararetle karsilayacak ve ona miizahir olmayi, siyasetinin ana
prensiplerinden bir addeden Tiirkive Hiikiimeti, tetkike sayan olan Ingiltere Hiikiimeti nin
tesebbiisiine de Arap Devletleri’nin ona karsi gosterecekleri alaka nispetinde miizahir

olacaktir.>® agiklamasini yapmistir.

Tiirkiye, Israil ile kurdugu iliskilerden dolayr Arap Devletleri nezdindeki olumsuz
imajin1 diizeltme adma 1955 yilinda MKE 4- UGUR ugaklarindan 3 tanesinin Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi tarafindan Urdiin’e hediye edilmistir. Bu yardim Israil’in Arap
topraklar1 iizerinde kurulmasindan sonra, bundan en ¢ok etkilenen {iilkelerden biri olmasi
nedeniyle Urdiin’e yapilmistir. Tiirkiye, bu hareketiyle Ortadogu’da tarafini belli etmek

* Ortadogu uzmani1 Veysel Ayhan, Tiirkiye-Urdiin arasindaki iyi olan diplomatik

istemistir
iligkiler diizeyinin iki iilke halki arasinda tam olarak algilanamadig tespitini yapmustir.
Halk nezdinde hala bazi dnyargilarin devam ettigini belirtmistir. Bunda, Ingiltere’nin de
yonlendirmesi ve etkisiyle 1. Diinya Savasi sirasinda Osmanli’ya kars1 ayaklanan Serif

Hiiseyin’in girisimlerinin etkisi oldugunu vurgulamistir.>”

1950-1960 yillar1 aras1 Tiirkiye’ye dort defa gelerek en ¢ok ziyaret etmis olan iilke
Urdiin olmustur. 15 Mayis 1951°de Urdiin Krali Abdullah, diger ziyaretlerin {igiinii ise 23

°% Cakmak, a.g.t., s. 604.

%1 Mehmet Evsile, “Atatiirk Devri Harp Sanayii (1920-1938)”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 17, Yeni Tiirkiye
Yay., Ankara 2002, 5.1289.

%02 Ayhan, a.g.m., s. 55-56.
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Agustos 1954, 30 Nisan 1959°* ve 14 Nisan 1960’ta Urdiin Krali Hiiseyin Bin Tallal

gerceklestirmistir.”®

3.9.1. Urdiin Meliki Abdullah’in Tiirkiye’yi Ziyareti ve Bunun Basina

Yansimalari

15 Mayis 1951°de Melik Hazretlerini ve maiyetlerini getiren ugak Ankara’da
torenle karsilandiktan sonra Cumhurbaskan1 Melik Abdullah onuruna Cankaya Koskii’nde
bir yemek vermislerdir. **® Bayar burada Urdiin Melik’i onuruna yapmis oldugu
konusmada, Memleketimizi ve bizi, sereflendirmelerinden duydugumuz derin bahtiyarlig
burada teyid ederken bir misafire hitap ettigimiz hissini tasimiyoruz. Filhakika Urdiin ile
Tiirkiye arasindaki rabitalar o kadar kardesgedir ki, onun, biiyiik sevgi ve saygi baglari ile
bagl bulundugumuz, Sevketli Melikinin burasini kendi evleri telakki buyurmalarini
bekleriz, diyerek cok samimi bir sekilde duygularmi dile getirmistir.””” Urdiin Meliki
Abdullah Hazretleri ise yapmis oldugu konusmada sunlart konusmay1 yapmistir: Beni bu
glizel memleketinize seyahate sevk eden sebep, isaret buyurdugunuz gibi bu iki memleketi
stki tarihi baglarla baglayan aldkadwr. Tahattur buyurursunuz ki, sevimli memleketinize ilk
seyahatimi merhum Atatiirk zamaninda yapmistim, ilk umumi harp sonunda, ikincisini de
fehametmeab selefiniz zamaninda yapmistim. Bu iiciincii ziyaretimi de Amman’'da Elginize
kardes ve samimi isaretinize imtisal ederek yapiyorum. Iste simdi buyurdugunuz gibi kendi
evimde ve ailem arasinda ve kendi milletimi sevdigim kadar sevdigim ve hiirmet ettigim
milletiniz arasinda bulunuyorum. Ona eminim ki, alem bugiin bir fiitur gegiriyor. Eskiden
istimarin istibdat ve kuvvete miistenit olan yanlis hareketine karsi bugiin gizli itikatlar
kapali ortiiler altinda maslahat¢t mugtesip hafi ragbetler kaim oldu. Pek aci giinler gegiren
Sark ¢ok sabirly idi. Ve artik kendi mevcudiyetini muhafaza ve miidafaa ve istikrarin tesisi
icin ¢alisacaktir ve ona eminim ki bu arzuya inandiginiz kadar biz de inantyoruz. Necip

milletiniz i¢in Cenabt Hakkin inayeti ve tevfikati samedaniyesinden hayirlar diler ve Orta-

%3 CA, 3006874, 3/8, 5350-1.

%04 vakit, “Urdiin Krali Yarin Gidiyor”, 1 Mayis 1959, s.1.
505 cA, ibid.

%06 CA, 3000740, 3/55, 740.

7 CA, 3005941, 3/310, 5941.
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Sarkta sulh ve selameti koruyan milletlerin basinda bulunmanizi Cenabr Haktan dua

ederim.5®

16 Mayis’ta Biiyiik Millet Meclisi Reisi Refik Koraltan tarafindan Marmara
Kosk’iinde bir 6gle yemegi verilmistir. Daha sonra Disisleri Bakani ve Bayan Fuad
Kopriili tarafindan Hariciye Kosk’iinde bir resmikabul tertip edilmistir. 17 Mayis’ta
Bagbakan ve Bayan Adnan Menderes tarafindan Melik Abdullah onuruna 6gle yemegi
verilmistir. Daha sonra Urdiin Sefiri tarafindan Ankara Palas’ta bir resmikabul tertip

edilmistir. 18 Mayis’ta Urdiin Melik’i hususi Trenle Istanbul’a hareket etmislerdir.>*

Yaklasik bir hafta Istanbul’da kalmis olan Hasimi Urdiin Meliki Abdullah, Anadolu
Ajanst muhabirine vermis oldugu beyanatta sunlari sOylemistir. Bu memlekette kiiciikliik ve
genglik intibaatimin hala tesiri altindayim. Bu biiyiik ve kadim sehir birkag yiiz sene Sarkin
tarihini yasamis ve yasatmigtir. Binaenaleyh sehri azimi tezyin eden kubbe ve minareler
baki kaldikca her miimin ve muahhidin bu gehri kendisinin hissemendi mefhareti(Gviinme)
olarak bilecegi kanaatindeyim. Ugiincii defa olarak bu mahbub(sevgili) beldei muazzamay:
ziyaret ediyorum. Birinci ziyaretim Atatiirk merhumun zamaninda idi. Bu, iftirak tarihiyi
miiteakiben ve birkag sene sonra olmus idi. O zaman Beylerbeyi sarayma misafir edildim
ve gordiigiim izzet ve ikrami simdi bu satirlari yazdirirken tahattur ettim. Ikinci
ziyaretimde, Reisicumhur, Ismet Inonii Hazretleri idi ve davetle ve ziyareti resmiye ile
geldim. O vakit dahi bu biiyiik saraya nazil oldum. Hepinizin hatirindadwr, aziz olarak
sehrinize geldim ve aziz olarak ayrildim. Bu seferki ziyaretim ise, resmi olmamakla
beraber, bana, Celal Bayar Hazretlerinin ve Hiikiimeti haziramin ve halkin gosterdigi
mihmanniivazlik ddeta resmi bir sekilde oldu. Uste de, kardeslik ve muhabbet riayetini
gordiim. Sehrinize ve muagereti kerimenize doyulmaz. Allah isterse yarin memleketime
avdet ediyorum. Bu biiyiik Cumhuriyetin ve ona nispetle kiiciik olan Urdiin memleketinin
gorgiileri hemen bir hedefe dogru gidiyor. O hedef ise vatandaslarimizin izazi, siyaneti,
halkina temini adalet ve refahiyet ve iki iimmetin kardesligini isfaat ve takviye esaslart

olacaktir. Cenabr hak her iki bilddi(belde) korusun. Intibaatim, temenniyatim bundan

%% Ayin Tarihi, 15 Mayis 1951.
%9 CA, 3000740, 3/55, 740-1.
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ibarettir. Benim seldmimi ve muhabbetimi vasitanizla her Tiirkce teblig ediyorum. Rica

ederim vasita olunuz.”*°

17 Mayis 1951 tarihli Yeni Sabah Gazetesi ‘nde bu ziyaretle alakali 6nemli tespitler
yapilmistir: Diinya ve bilhassa Orta Sark hadiselerinin hakikaten bir Arapsagi gibi
karmakarisik oldugu diisiiniilen su donemde yapilan bu ziyaretin her tarafta aldka
uyandirdigr belirtilmistir. Gazeteye gore, seyahatin siyasi bir mana ve hususiyet tagimadigi
iddia edilse bile, resmi makamlardan alinmis olan bilgilerin boyle sdylemedigini
belirtmistir. Gazete, Orta Sark’ta biiyiikk bir hareketliligin oldugunu, Iran petrolleri
yiiziinden Tahran hiikiimeti ile Ingiltere arasinda bas gosteren ihtilaf ve miicadelenin,
gelecek adma endise verdigini, Misir Hiikiimetinin ve Hicaz Kralligi’nin, Urdiin Arap
Hiikiimetinin siyasetinden memnun olmadiklar1 tespitini yapmustir. Miisterek bir cephe
kurulmak arzularina, Amman Hiikiimetinin kafi derecede iyi cevap vermedigi kanaatinde
bulunanlarin ¢ok oldugu da yazilmustir. Irak ile Urdiin miinasebetleri, tahtinda oturan
hiikiimdarlarm sihriyeti dolayisiyla daha canli ve siki fiki ise de, Iran’daki olaylarm, bu
miinasebetler lizerine de bazi zit tesirler yapmasi ihtimal dahilindedir. Ciinkii Irak hiikiimeti
de, tipk1 Iran gibi, kendi iilkesindeki petrollerin Ingilizler tarafindan isletilmesinde 1azim
oldugu kadar pay almadigim diistinmiistiir. Nitekim Tahrana tiretimden elde edilecek karin
yan yariya taksimi, ingilizlerce teklif olundugundan, ayni1 seklin Irak i¢inde genisletilmesi
de 6nemli goriilmiistiir. Gazete, Urdiin Meliki’nin yapmis oldugu konusmanin da énemli
mesajlar verdigini belirtmigtir. Gazeteye gore, Diinyanin zor gilinler gegirdigi su gilinlerde
Sarkta istikrarin tesisine engel olanlarin Tirk hudutlarinin giineyinde yer alan {ilkeler
oldugu tahmini yapilmistir. Biitiin diinyada istikrar isteyenlerin evvela kendi sahalarinda
istikrar unsuru olmalar1 ve istikrar1 yurtlarinda ve civarlarinda tesis eylemeleri sarttir.
Kendileri komsulariyla ihtilaf ve niza halinde olanlarin istikrardan sz etmelerinin
mubhataplar tizerinde, umulan tesiri kolay kolay etki etmeyecegi belirtilmistir. Gazeteye
gore Tirkiye, cidden Orta Sarkta ve Yakin Doguda bir temkin unsuru olmustur.
Komsularina karsi higbir tecaviiz veya harp ile en ufak bir saibe tasimayan bir politika

izlemistir. Gazete, Iran’daki huzursuzluklarin, Arap - Israil catismalarindan da az c¢ok

*19 Ayin Tarihi, 26 Mayis 1951.
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etkilendigini ve Suriye ve Tel Aviv’in bir ¢atisma merkezi halinde kalmasiyla istikrar

diismanlarinin bu kaynaklardan faydalanacaklarini da kaginilmaz olarak gormiistiir.>*

3.9.2. Urdiin Krah Hiiseyin Bin Tallal’mn Tiirkiye’yi Ziyareti ve Bunun Basina

Yansimalari

23 Agustos’ta 1 haftalik bir ziyaret icin Tiirkiye’ye gelen Urdiin Krali Hiiseyin Bin
Tallal onuruna, Cumhurbaskan1 Celal Bayar yapmis oldugu konusmada, Soguk Savas’in
etkilerinin devam ettigi tehlikeler ile dolu bir devirde, samimi dostluklarin 6nemine ve bu
dostluklarin faal ve yapici bir mahiyet almalar1 gerektigine vurgu yapnmustir. Bayar, Urdiin
ile mevcut olan kardesce iliskileri tam bir uyum i¢inde devam ettirmege biiyliik dnem
vermekte oldugumuzu belirtmistir. Bayar, kiiresellesmeye deginmis ve teknolojik
ilerlemelerle beraber diinyanin daha da kii¢iildiiglinii, dolayist ile her iilkenin 6neminin
arttigint dile getirmistir. Bir {ilkenin alabilecegi en kiigiik kararin bile tim insanlig1
etkileyebilecegini  vurgulamistir. Bayar, Hiir milletler, bugiin mevcudiyet ve
mukaddesatlarini tehdit eden, bir tahakkiim hareketi, misli goériilmemis bir tehlike
karsisinda bulunduklarini unutmamalidirlar™ diyerek Sovyet tehdidine karsi alinmasi
gereken Onlemleri vurgulamistir. Bayar, Tiirkiye’nin hicbir devleti tehdit veya tahrik
etmeden, adalete dayanmis hakiki bir barigin milletlerarasinda samimi dostluk
miinasebetlerinin teessiisiine, refah ve saadetin artmasina ¢alismakta oldugunu belirttikten

sonra konusmasina son vermistir.

Urdiin Krali Hiiseyin Bin Tallal ise yapmis oldugu konusmada, biiyiik pederi
merhum Melik Abdullah tarafindan kurulmus olan 1yi iliskilerin devam etmesini
memnuniyetle karsiladigimi ve bu sevginin, iilkemizi resmi olarak ziyareti esnasinda
kendisine gosterilmis olan ilgiden anlasildigini beyan etmistir. Tallal, devletlerin aziz ve
yiikksek bir millet olarak yasayabilmeleri i¢in milletlerin birbirleriyle anlasmalar1 ve
birlesmelerini zaruri olarak gérmiis ve Urdiin milletinin bu hususta, necip Tiirk milletinin

bu yolda tasimakta oldugu mesuliyeti takdir etmekte oldugunu bildirmistir.>*®

11 Ayin Tarihi, 17 Mayis 1951.
*12 CA, 3005941, 3/310, 5941.
*13 Ayin Tarihi, 27 Agustos 1954.
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Urdiin Krali Hiiseyin Bin Tallal onuruna 24 Agustos’ta Taksim meydaninda askeri
gecit toreni yapilmistir. Torenden sonra Urdiin Meliki, Celal Bayar ile Heybeliada Deniz
Harp Okulu ve Koleji’ni ziyaret etmistir. Daha sonra Yassiada’ya gidilmis ve Giiverte Siif
Okullart Kumandanlig1 ziyaret edilmistir. Basbakan Adnan Menderes tarafindan Kral
Hiiseyin Bin Tallal onuruna Dolmabahge Sarayi’nda bir aksam yemegi verilmistir.”** 25
Agustosta askeri tatbikatta ve binicilik gosterilerinde hazir bulunmustur. Daha sonra Metris
Ciftliginde 66’nc1 Tiimen tarafindan onuruna yapilan bir tatbikatta bulunmus, hava ve kara
birliklerimizin gosterilerini izlemistir. Ardindan Ayazaga’da yapilan binicilik gosterilerinde

ve Harb Akademisindeki diploma tevzi téreninde hazir bulunmustur.>

Zafer Gazetesi 'nde yazilmis olan bir makalede, gayet iyi yetismis bir devlet reisi
olarak goriilen geng kralin, simdi biiyiik babasinin eserini muvaffakiyetle devam ettirmekte
oldugu belirtilmistir. Kral’m Bir taraftan Urdiin’{in gelismesi i¢in ¢alisirken, obiir taraftan
da Urdiin’ii, Orta Sarkta bir baris kalesi halinde daha ¢ok yiikseltmekte oldugunu da
belirtmistir. Tiirkiye ve Urdiin dostlugunun rahmetli Emir Abdullah’in torununa biraktig
en giizel miraslardan biri oldugu ve geng kralin sahsiyetinin bunu muvaffakiyetle devam
ettirmekte ve kuvvetlendirmekte olacagi yorumu da yapilmistir. Gazete, Urdiin’{in Orta
Sarkta var olan sikintilarin farkinda oldugunu ve ona gore gereken tedbirleri aldigini
soziine, dostluguna giivenilir memleketlerden biri oldugu yorumunu Yyapmustir. Iki
memleket arasindaki miinasebetler, tarihi baglarin da etkisiyle kuvvetli oldugu ve bu
dostlugun diger Orta Sark memleketleri i¢in de giizel bir 6rnek teskil edecegini

belirtmistir.>*

3.9.3. Urdiin Krah Hiiseyin Bin Tallal’mn Tiirkiye’yi Ziyareti ve Bunun Basina

Yansimalan (ikinci Sefer)

30 Nisan 1959 Persembe giinli Roma’dan, ¢esitli gorlismeler yapmak ig¢in

Tiirkiye’ye gelmistir.® Kisa siirmiis olan bu gériismeyle alakali fazla belgelere

>4 vakit, “Ordiin Meliki Serefine Askeri Tatbikat Yapiliyor”, 25 Agustos 1954, s.1.
*15 Aksam, “Urdiin Krali”, 26 Agustos 1954, s.1.

*18 Ayin Tarihi, 25 Agustos 1954.

> Milliyet, “Kral Hiiseyin Diin Sehrimize Geldi”, 1 Mayis 1959, s.1.
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ulagilamamugtir. Irak’ta yasanan hadiseler ve Ortadogu iizerine ¢esitli siyasi goriismeler

yapildigiyla alakali bazi haberler mevcuttur.**®

3.9.4. Urdiin Krah Hasmetlu Hiiseyin Bin Tallal Hazretleri’nin Tiirkiye’yi

Ziyareti ve Bunun Basma Yansimalan: (Uciincii Sefer)

14 Nisan 1960 Persembe giinii 10 giinliik Iran turundan sonra Ankara’ya gelen
Hiiseyin Bin Tallal, resmi torenle karsilandiktan sonra resmi goriismeler i¢cin Cankaya
Koskii’ne gegilmistir. Cumhurbagkani Celal Bayar tarafindan Cankaya Koskii’nde aksam
yemegi verilmistir.*® Iran’dan ayrilirken yaymlanmis olan tebligde, Urdiin ve iran’in
BM’ye baglh kalarak bagimsizliklarin korunmasi noktasinda ortak hareket edilecegi

belirtilmistir.*®

15 Nisan’da Istanbul’a ge¢mis olan Kral Hiiseyin, Hariciye Koskii'nde yapmus
oldugu toplantida Tiirkiye’ye iki dost memleketi ilgilendiren konulari goriismek igin
geldigini sdylemistir. Urdiin’iin CENTO’ya alinmak igin herhangi bir teklif almadigimi

belirten Kral Hiiseyin, Urdiin’iin kendi Bagimsizligini koruyabilecegini belirtmistir.**

16 Nisan’da Istanbul Universitesi’nde okuyan Arap &grencileri ziyaret etmis olan
Kral Hiiseyin, yapmis oldugu konusmada amaclarinin tiim Arap ve Miisliiman alemini bir
arada tutmak oldugunu, diplomatik entrikalarin ve Komiinizmin milletler i¢in daima tehlike
arz ettigini sdylemistir.”?” 18 Nisan’da Kral Hiiseyin ile yapilmis olan bir réportajda Kral
Hiiseyin, Ortadogu’nun ¢ok zor giinler gecirdigini, bu nedenle evlenmedigini belirtmistir.
Bu ziyaretinden sonra Tiirkive ile Urdiin arasinda yeni gelismeler beklenir mi? sorusuna
cevap olarak, Tiirkiye ile Urdiin arasindaki dostlugun ¢ok iyi gittigini, her iki iilkenin hiir
ve ayni dinden olmasi ayrica ortak diigmanlarinin bulunmasindan dolayi, ittifakin ¢ok
onemli oldugunu vurgulamistir. Kral Hiiseyin, Ortadogu’da silahlanma yarisina nasil son
verilir? sorusuna onemli cevaplar vermistir: Silahlanma yarisina nasil son verilebilecegini

bilmedigini fakat Arap —israil miicadelesinden dolay1 kuvvet dengesinin degisik oldugunu

>18 Milliyet, “Kral Gitti Sah Geliyor”, 02 Mayis 1959, s.5.

>9 CA, 3006935, 3/349, 6935.

20 Milliyet, “Urdiin Krali Ankara’ya Geldi”, 15 Nisan 1960, s.5.

>21 Milliyet, “Urdiin Krali Istanbul’da”, 16 Nisan 1960, s. 5.

%22 Milliyet, “Kral Hiiseyin Urdiinlii Talebelerle Goriisti”, 17 Nisan 1960, s. 1-5.
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belirtmistir. Kral Hiiseyin Sovyetlerin bolgede baz1 Arap Devletlerine silah vererek niifuz
etme ¢abalarimin oldugunu sdylemistir. Sovyetlerin silah yardimi nedeniyle bazi1 Araplarin
Sovyetlerle baglar1 oldugunu ve bundan dolayr bolgede bazi sorumsuz davraniglar ortaya
ciktigini belirtmistir. Bu nedenle Filistin Meselesi halledilememistir. Kral Hiiseyin’e gore
Filistin Meselesi ii¢ sekilde ¢6zlime kavusabilir. Bunlardan ilki, Arap Milleti digeri Diinya
Milletleri ve BM, fiigiinciisii ise Israil’i isgal etmis olan halka baglh olarak bu sorunlar

- .1: 523
¢oziime kavusabilir.

Milliyet Gazetesi nde Omer Sami Cosar, Urdiin Krali’nin macera dolu hayatindan
bahsetmistir. Urdiin Krali’'mn ¢ok biiyiik tehlikeler atlatmasmna ragmen Kralligini
koruyabilmeyi basardigini belirtmistir. Hasim’i ailesine mensup olan Kral Hiiseyin’in
babas1 Tallal, 1951 yilinda bir Filistinli tarafindan o6ldiirilmistir. Aile i¢indeki
¢ekismelerden basar1 ¢ikmis olan Hiiseyin, 2 Mayis 1953 tarihinde Kral olmustur. 1957
yilinda Eisenhower Doktrini’ni kabul edince Kahire ve Sam tarafindan ¢ok elestirilmistir.
Diger bir olayda ise 1958 yilinda Irak ihtilalinde kuzeni Kral Faysal oldiirilmistiir.
Kendisinin de yok edilecegi sdylentilerine ragmen Kralligini1 koruyabilmistir. 1958 yilinda
Avrupa’ya iki haftalifina tatile gitmekteyken, kendisinin kullandig1 ucak Suriye hava
sahasindan gecerken zorla indirilmek istenmis, fakat Kral Hiiseyin u¢agin rotasin
degistirmis ve kurtulmayr basarmistir. Kral Hiiseyin, Misir ve Suriye’nin kendisini
devirmek i¢in iilke i¢indeki igbirlik¢ilerini de bertaraf etmistir. Kendi Bagbakani Siileyman
Nabulsi’nin Faysal ile isbirligi yaptigin1 6grenince azletmistir. Ayrica ordusunun Genel
Kurmay Bagkani olan General Ali Abu Nuwar’in diismanlan ile isbirligi yaptigini tespit

etmis ve onu da azletmistir.”*

Tiirkiye’nin DP zamaninda Dogu iilkeleri ve 0Ozellikle Ortadogu Bolgesi’ndeki
devletlerle iligkilerinin ele alindig1 bu boliime genel olarak baktigimizda, Ortadogu iilkeleri
arasinda en ¢ok Urdiin ve Pakistan Tiirkiye’ye resmi ziyarette bulunmuslardir. Tiirk
Basini’nda, Bati’dan gelen devlet bagkanlarma gosterilmis olan ilginin Dogu’dan gelen
devlet baskanlarina gosterilmedigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Ciinkii bu ziyaretler

hakkindaki siyasi-politik haber sayisina c¢ok az rastlanmistir. Bolgedeki en Onemli

°23 Milliyet, “Urdiin Krali’nin Milliyet’e Beyanati”, 18 Nisan 1960, s.1-5.
524 Omer Sami Cosar, “Hayat1 Tehlikelerle Dolu Geng Bir Kral”, Milliyet, 15 Nisan 1960, s. 3.
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miittefikimizin Irak olmasina ragmen, Tiirkiye’ye bir defa gelmis olmasi dikkatimizi ¢eken
onemli bir husustur. Irak ile 1955 yilinda Bagdat Pakti imzalanarak bolgedeki diger Arap
devletlerinin de icine ¢ekilmesi hedeflenmistir. Tiirkiye bu paktla bolgede oncii rolii
oynamak istemis fakat Misir ve Suriye’nin sert direnisi karsisinda ¢ok da basarili

olamamustir.

Urdiin ve Pakistan devlet bagkanlarmin ziyaretlerinde gazetelerde dikkatimizi ¢eken
en Oonemli husus, iki iilkeyle olan iliskilerde Osmanli ve Atatiirk donemlerinden miras
kalmis olan dostluklarin sik¢a dile getirilmis olmasidir. Bu ziyaretlerde ekseriyetle dini ve
kiiltiirel baghliklar dile getirilmis ve bu dostluklarin devami konusunda yorumlar

yapilmistir.

Liibnan, Libya ve Afganistan devlet ziyaretlerinde ise Urdiin ve Pakistan
ziyaretlerinden farkli olarak, bu {i¢ devletin Bagdat Pakti’na girmesi hususunda yogun
diplomatik goriismeler yapilmistir. Fakat {i¢ iilkede buna ikna edilememistir. Ayrica
Urdiin’de kendi milli menfaatleri dogrultusunda bu paktan uzak durmustur. Pakta girmeyen
devletlerin ¢ekindikleri ortak nokta, en biiyiikk diismanlar1 Israil’in Tiirkiye ve Bati
tarafindan taninmis olmalar1 ve ayrica Filistin konusunda gerekli adimlari atmamig
olmalariydi. Bundan dolayr halkinin biiyiik ¢ogunlugu Arap halklardan olusan bu devletler,

hiikiimranliklarinin son bulmasindan ¢ekinmislerdir.

Dogu iilkelerinden Tiirkiye’ye gerceklestirilmis olan belki de en ilging ziyaret
Endonezya’dan olmustur. Diinyanin en kalabalik Miisliiman niifusuna sahip olmasi ve
Tiirkiye’ye ¢ok uzak bir iilke olmasi, gazetelerde en ¢ok vurgulanmis olan noktalardir.
Tiirkiye’nin Endonezya ile Osmanli’ya kadar giden iliskilerine ragmen, diplomatik iliskiler
cok gec kurulmustur. Endonezya, gerek Kibris konusunda gerek Ortadogu meselesi
konusunda Tiirkiye’ye onemli desteklerde bulunmustur. Haluk Ulman ve Oral Sander, Tiirk
dis politikasinin Bati’ya meyil etmesinde dnemli etkileri olmus olan Truman Doktrini’nden
sonra Tirkiye’nin bir Asya devleti olmadigini ispatlamak i¢in 1949 yilinda Endonezya
sorununu gorigsmek i¢in Yeni Delhi’de gerceklestirilmis olan ilk Asya Siyasal

Konferansina katilmay1 reddeden, tek Asya Devleti’nin Tiirkiye oldugunu belirtmistir. bu
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nedenle Tirkiye’nin Asya Devletleri’ne sirtin1 1955 Bandung Konferans: ile degil, 1949

yilinda bu toplanttya katilmamakla gevirdigini belirtmistir.

Iran devlet baskam1 Sah Riza Pehlevi, daha &nce Mustafa Kemal Atatiirk
Donemi’nde de iilkemizi ziyaret etmistir. 1956 yilindaki ziyaretiyle alakali gazeteler, iki
iilke arasindaki Kkiiltiirel etkilesimlere sik¢a yer vermislerdir. Tiirkiye ve Iran’m
bolgelerinde hakim giic olmak i¢in miicadele etmis olduklari da belirtilmistir. Atatiirk

Donemi’nde baslayan siki dostlugun bu déonemde artarak devam ettigi goriilmiistiir.

Tablo 4: Demokrat Parti Donemi Dogu’dan Gelen Devlet Bagkanlari

Devlet Devlet Baskam Tarih
Urdiin Melik Abdullah 15 Mayis 1951
Pakistan Gulam Muhammed 27 Kasim 1953
Urdiin Kral Hiiseyin Bin Tallal 23 Agustos 1954
Liibnan Camille Chamoun 01 Nisan 1955
Irak Kral Majeste Faisal 26 Haziran 1955
[ran Sah E. Riza Pehlevi 16 Mayis 1956
Pakistan Iskender Mirza 15 Temmuz 1956
Libya Melik Idris El Senussi 06 Agustos 1956
Afganistan Kral Muhammed Zahir Sah 26 Agustos 1957
Endonezya Ekselans Achmad Soekarno 24 Nisan 1959
Urdiin Kral Hiiseyin Bin Tallal 30 Nisan 1959
Pakistan Ekselans Maresal Muhammed Eyiip 18 Kasim 1959
Han
Urdiin Kral Hiiseyin Bin Tallal 14 Nisan 1960

Kaynak: CA, 3005350, 3/284, 5350-1.
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Tablo: 5 Demokrat Parti Donemi Devlet Yonetimi

Cumhurbaskam Basbakan Disisleri Bakam

I. Adnan Menderes Hiikiimeti
(22 Mayis 1950-09 Mart 1951)

II. Adnan Menderes Hiikiimeti Fuad Kéopriili

(09 Mart 1951-17 Mayis 1954)
(22 May1s 1950

II1. Adnan Menderes Hiikiimeti 20 Haziran 1956)
Celal Bayar (17 Mayis 1954- 09 Aralik 1955)
(22 May1s 1950)
(27 Mayis 1960) IV. Adnan Menderes Hiikiimeti

(09 Aralik 1955- 25 Kasim 1957)

Fatin Riistii Zorlu

(25 Ekim 1957
V. Adnan Menderes Hiikiimeti
(25 Kasim 1957- 27 Mayis 1960) 27 Mayis 1960)

Kaynak: Baskin Oran, Tiirk Dis Politikas1 -Kurtulus Savagi’ndan Bugiine Olgular
Belgeler Yorumlar-, iletisim Yay., 6. Baski, Istanbul 2003, C. 1, s. 479

158



SONUC

Tiirkiye Cumbhuriyeti, 1950 ve 1960 yillar1 arasinda, ekonomik ve siyasi agidan i¢
politikada sikintili bir iilke konumunda olsa da; bulundugu cografyada asirlardir siirdiirmiis
oldugu hakimiyet anlayisindan gelen diplomatik kiiltiirli ve jeopolitik konumunun saglamis
oldugu kazanimlardan dolayi, uluslararasi alanda daima miittefik olunmak istenen bir iilke
konumunda olmustur. Tarihinde somiirgecilik, ilhak ve soykirim olmamasi, Tiirkiye nin dig
politikada ““sulhsever” bir iilke olarak bilinmesinde 6nemli bir etkendir. Mustafa Kemal
Atatiirk’tin “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” prensibi, giiniimiizde dahi dis politikamizin en
onemli hedefi olmaya devam etmektedir. II. Diinya Savasi’ndan sonra ortaya c¢ikan “Soguk
Savas” siireci, Indnii Dénemi’nde oldugu gibi, DP Dénemi’nde de Tiirk dis politikasini
belirleyen en 6nemli etken olmustur. DP’li devlet adamlar1 soguk savasin etkilerini en sert
hissettirdigi donemde almis olduklar1 kararlarla kuskusuz Tiirkiye’nin milli menfaatlerini
gbzetmiglerdi. Tek Parti Donemi’nde cekinilerek, DP’nin ise bariz ve kat1 bir sekilde ABD
ile kurmus oldugu ekonomik ve askeri ittifak, Tiirkiye’nin 1950 ve 1960 yillar1 arasinda
geleneksel dis politika anlayisindan yani “tarafsizlik” politikasindan uzaklagmis oldugunu
gostermistir. On yil iktidarda kalmis olan DP’nin, dis politikasina yon veren devlet
adamlari, 6zellikle Adnan Menderes, iktidarinin son yillarinda, Batili devletlerin Dogulu
devletlere gostermis oldugu “detant/yumusama” politikasini ¢ok ge¢ benimsemis,

Sovyetlere kars1 sert tutumunu devam ettirmistir.

Sovyet tehlikesinden korunmak adina uluslararasi alanda tek bagina hareket
etmenin, fayda saglamayacaginin farkinda olan Bayar ve Menderes, bolgesel ve ikili
ittifaklarla Tiirkiye’nin, dis politikada milli menfaatlerini korumaya calismislardir. Bu
diplomatik suur, ¢aligmanin birinci bolimiinde elde edilen verilere gore, Osmanli ve
cumhuriyetin ilk donemlerinden DP’ye miras kalmis bir anlayistir. Cumhuriyeti kurmus

olan kadroya baktigimizda basta Atatiirk ve arkadaslari, Osmanli Devlet sisteminin i¢inden
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gelen insanlardi. Bu nedenle DP, bu anlayisin etkisinde kalmis ve donemin gii¢lii devletleri
ile birlikte hareket etmeyi, milli menfaatler adina gidilmesi gereken en énemli yol olarak
gormiistiir. Tiirkiye, Ortadogu’nun Savunulmasinda da Avrupa ve ABD i¢in muhakkak ki
bliyiilk bir o6neme haizdi. Ciinkii Tirkiye’nin o6nemli 0lgiide sinirlarinin  oldugu
Ortadogu’daki Islam iilkeleriyle hem tarih hem de din birligi agisindan ortak ge¢misi vardi.
Bu ortak noktalar iyi degerlendirilebilseydi, Ortadogu tilkeleri Tiirkiye eliyle Bati’ya daha
da yakinlasacakti. Bu sayede Bati, kendi giivenliginin saglanmasinda, Tiirkiye nin

jeopolitik konumundan 6nemli kazanglar elde edebilecekti.

Calismanin birinci boliimiinde, Osmanli Devleti’nin diinya siyasetindeki dengelere
gore dig politika sergilemis oldugu kanisina varilmistir. Osmanli, XVIII. yiizyilda Fransa,
XIX. yiizyilda ingiltere, XIX yiizyilda gii¢c dengeleri Almanya’nin eline gecince Almanya
ile siki ittifak kurmustur. 1908 ve 1914 tarihleri arasinda Osmanli yOnetimini elinde
bulunduran Ittihatgilar, Osmanl’nin son yillarda izledigi “Rusya’yr kizdirmama, Ingiltere
ile iyi geginme” politikasin1 bir yana birakmustir. ittihatgilar dis politikada Almanya’y:
yanina alarak, Osmanli’y1 I. Diinya Savagi’na sokmalari, Osmanli Devletini ve devaminda
Tiirkiye’yi, sadece dis politikada degil i¢ politikada da birgok sorunla ugragsmak zorunda
birakmigtir. Anadolu, Mondros gerekge gosterilerek isgal dilmeye baglanmis ve Meclis
kapatilmistir. Bu durum, bagimsiz bir devlet kurma fikrinde olan Osmanli askerlerini
harekete gecirmis ve diinyada esi benzeri cok az olan bir Istiklal Miicadelesi’nin
baslamasina neden olmustur. Liderligini Mustafa Kemal’in yapmis oldugu Milli Miicadele
Doénemi’nde dis politikada en dnemli amag, bagimsiz ve milli bir devlet kurmak olmustu.
Bu dogrultuda, Milli Miicadeleyi yonetenler arasinda Amerikan Mandaciligmi, Ingiliz
Himayesini ve Bolsevik destegini isteyenler olmustur. Bu istekler, XIX. yiizyilin
ortalarinda Osmanli’da baslamis olan Liberal Bati diislincesini yansitan Tanzimat, I. ve Il.
Mesrutiyet hareketlerinden etkilenen insanlardan olusmaktaydi. Mustafa Kemal’in de bu
diisiincelerden etkilenmesi normaldi. Mustafa Kemal, Batili 6zelliklere sahip bir devlet
kurmay1, yine Batili Devletlere karsi vermis oldugu miicadele ile elde edebilmistir. Bu da
onun, Bati’nmin ekonomik ve siyasi anlayisindan ziyade, Batili Devletlerin tahakkiim
anlayisina karsi oldugunu gostermistir. Batinin Tiirkiye {izerindeki tahakkiim amaci, Milli

Miicadele Donemi’nde Rusya ile ekonomik ve siyasi iligkiler kurmayr gerektirmisti.
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Milletler Cemiyetinin  Musul konusunda Tirkiye’yi desteklememesi ve Locarno
Antlagmalar1 neticesinde Tiirkiye ile Sovyetler, 1925 yilinda Tarafsizlik ve Saldirmazlik
Antlagmalarin1 imzalamisti. Tiirkiye 1930’lu yillara kadar Bati’dan kopmadan, Rusya ile

iliskilere uluslararas1 dengelere gore hareket etmistir.

Istiklal Harbi’nin basarili bir dis politika ile tamamlanmasindan sonra Tiirkiye, II.
Diinya Savasi’na kadar olan siiregte Lozan Antlagmasi ile ortaya ¢ikmis olan statiikonun
devam etmesi i¢in ¢aligmis ve Diinya barisina katk1 igin kurulmus olan ortakliklara girmeyi
denemistir. Tiirk devlet adamlari, statiikonun korunmasi adina gerek Balkan iilkeleri
gerekse Ortadogu iilkeleri ile ¢esitli ittifaklar kurarak, Tiirkiye’ye karsi diizenlenebilecek
askeri saldirilarin 6niine ge¢cmeye calismistir. Bu ittifaklar, Tiirkiye’nin diinya barisina
vermis oldugu 6nemi de gostermistir. 1930’lara gelindiginde Tiirkiye, Lozan’dan kalan
piiriizlerin ¢ogunu halletmis ve lizerindeki tahakkiimleri yok etmistir. Bu durum, Tiirk
diplomasisine Bati’ya daha da yakinlagma firsatt vermistir. Tirkiye artik tim giicliyle bir
Avrupa devleti olmaya yonelmis ve demokratik bir lilke olma yolunda miicadele etmeye

baslamistir.

Ismet Inonii Dénemi’nde dis politikada, Atatiirk’iin baris¢il yollarla dengeyi koruma
uygulamas1 devam etmistir. Inonii, belki de Atatiirk ve Bayar dénemlerinden daha da zor
bir siliregte yonetimi devralmisti. Cilinkdi, II. Diinya Savasi’nin agir etkileri altinda
Tiirkiye’yi yonetmek durumunda kalmisti. Savastan sonra iki kutuplu diinyada tek
kalamayacagmin farkinda olan Inénii, agirlikli olarak Bati’dan yana politika sergilemistir.
Bunda Sovyetlerin hala Tiirkiye lizerinde bazi haklar talep etmesi etkili olmustur. Sovyet
yayilmacilig1 karsisinda Akdeniz havzasinda en oOnemli set Tiirkiye ve Yunanistan
olmustur. Bu iki {ilke bolgelerinde giivenligi saglamak adina ABD tarafindan Truman ve
Marshall yardimlari ile desteklenmistir. Inonii, NATO’ya girmeye c¢alismistir. Fakat i¢
politikadaki anti demokratik goriintii ve dis politikada Tirkiye’ye karst onyargili Batili

devletlerin olmasi nedeniyle bu gerceklesememistir.

Calismanin ikinci ve tglincli boliimiinde Tiirkiye’yi hangi devlet baskanlarinin
ziyaret ettigini ve Tirkiye’nin bu devletlerle olan iliskilerine yer verilmistir. Demokrat

Parti, iktidar1 eline aldiginda hedefleri onceden belirlenmis bir dis politikayr devam
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ettirmistir. 1947 yilinda askeri amacgli alinmis olan Truman yardimlari, Kore’ye asker
gonderilmesi neticesinde Tiirkiye’'nin 1952 yilinda NATO’ya alinmasi, Ortadogu’da
kontrolii elinde tutma adina 1955 yilinda olusturulan Bagdat Pakti’na bagli olarak Tiirkiye,
Bati’ya bagimliligin1 en giizel bigimde gostermistir. Bati’ya yaklagsmanin en 6nemli
gostergelerden biride DP’nin demokratik bir segimle yonetime gelmis olmasiydi. DP, Bati
ile iliskileri siki tutarak iilke i¢in gereken askeri ve ekonomik yardimin saglanmasini ve
bunun neticesinde halktan daha c¢ok destek alarak iktidardaki giiciinii daha da
saglamlastirmayr hedeflemisti. DP, gelenek haline gelen Sovyetlere giivenmeme
politikasini seleflerine gore daha da sertlestirmis ve bunu gerek i¢ gerek dis politikada en
onemli argliman olarak kullanmistir. DP, Sovyet tehlikesinin ortaya ¢ikardigi giivenlik
endisesinden dolay1 dis politikada NATO ve ABD eksenli bir politika sergilemistir.
Balkanlarda ve Ortadogu’da alternatif hareketlerde bulunmaya calistiysa da basarili
olamamistir. DP’nin on yillik iktidar1 boyunca gerek Bati1 gerek Dogu iilkeleri ile kurmus
oldugu diplomatik iliskiler baglaminda Tiirkiye’ye, Devlet Bagkanlar diizeyinde 17 ziyaret
gerceklestirilmis oldugunu belirtmistik. Tiirkiye’yi, Bati iilkelerinden, Yunanistan,
Yugoslavya, Almanya ve ABD devlet baskanlari; Dogu iilkelerinden ise Urdiin, Pakistan,
Liibnan, Irak, Iran, Libya, Afganistan, Endonezya devlet baskanlar1 ziyaret etmislerdir. Bu
devlet bagkanlar1 arasinda dikkatimizi ¢eken ozellik, Ingiltere ve Rusya gibi déneme
damgasin1 vuran iilkelerin devlet baskanlarmnin ziyaretinin olmamasidir. Ingiltere Krali son
olarak Atatiirk Donemi’nde ililkemizi ziyaret etmistir. Rusya’nin, Cumhuriyetin ilanindan
1960 yilina kadar iilkemizi baskanlik diizeyinde ziyaret ettigine dair bir belgeye
ulasilamamustir. Bu ziyaretlerin, Urdiin harig, biiyiik bir kism1, NATO ittifaki cercevesinde
belirlenmis olan, Sovyet yayilmaciligma kars1 ortak savunma amacl yapilmis olan
ziyaretlerdir. Bagimsiz olarak gelismeyen bu ziyaretlerde agirlikli olarak, alinmasi gereken

askeri ve ekonomik 6nlemler konusulmustur.

Askeri ve ekonomik yardimlara bagiml kalarak Bati ile siki iliskiler kurmus olan
DP, Tiirkiye’nin kendi i¢ dinamiklerini dig yardimlara bagimli hale getirmisti. Bu durum
Tiirkiye’nin bulundugu cografyada kendine has bir stratejik vizyon sergilemesine engel
olmustu. DP, iktidan siiresince Tiirkiye i¢in ¢ok Oonemli yatirimlara imza atmis olmasina

ragmen, gereke i¢c gerek dis politikadaki bazi uygulamalar neticesinde, Tiirkiye’nin
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bolgesel gii¢ olma ya da bir diinya devleti olma yoniindeki hedeflerinin gerceklesememis
oldugu gorilmistiir. Diinyadaki gelismelere bagli olarak gerekli teknolojik atilimlarin

yapilamamasi da DP’nin dis politikadaki en 6nemli eksikliklerinden biri olmustur.
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EK1

Celal Bayar’in ABD Bagskami Eisenhower Onuruna Yaptigi Konusma Metninden Bir

E 1

Kisim

CUMHURBASKANLICI
CELAL BAYAR ARSIV!

Yer No .3713 -3
& 7 N S B 6 Aralik 1959

Dosya No ..
Fihrist No ooyS-12

Gok Muhterem Bagkan,

Zatidevletlerini memleketimizde gérmekten duydufumuz
bilyitk sevinci, gahsim ve bltin Tlrk milleti adina ifade etmek,

benim igin mistesna bir haz ve biyilkk bir bahtiyarliktir,

Amerika Birlegik Devletleriyle Tirkiye arasinda,
150 senedenberi mevcut kargilikly dostluk mimasebetlerinin
gok ylksek bir tezahiirdl olan bu ziyaretin kaymetli hatirasim,

daima hilrmetle muhafaza edecefimizi ifade etmek isterim,

Saymn Bagkan,

Milletlerimizi biribirine baflayan samim? hislerin

ve aramazdaki dostlufun izahimi yapacak degilim,

istikldl ve demokrasi ideallerinin korunmasi,

diinyada sulh ve emniyetin muhafazasi gibi mugterek insani
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CUMHURBASKANLIOI
CELAL BAYAR ARSIV

Yer No:2/0=3/
& Desimal No i? -
N Dosya No: ___ =
Fibrist No :60 ¥i-/3

Ben sadece, bu an'anevi dostluk ve ittifaka mesut
bir vakia olarak igaretle, biitin dinyada hiirriyet ve sulh
ideallerinin gergeklegmesi igin vazife ve sorumluluk
yllklenmig olan Amerikan milletinin Bagkani, mimtaz devlet adam;
ve bilyllk asker Zatidevletlerinin, ditnyamin pek mihim
siyasi hidiselere sahne oldufu bir sirada, baglica NATO
memleketlerindeki gériigmelerinizden sonra, Akdeniz'de
ve bizim bélgemizde, muhtelif dost ve milttefik memleketlere
yapmakta oldufunuz ziyaretlerin, bizce gok genis manalar
tagidifin1 belirtmek istiyorum,

Biitiin ditnya umumi efkirmnda oldufu gibi, Tirkiye'de de
yakin alika ile takip edilen ve takdirle kargilanan bu ziyaretler,

hiirriyet ve sulh cephesinin uyanik ve birlik oldugunu
gostermektedir,
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Yer No :J_,Li:ll__-_

& ! Desimal No
Dosya No

Fihrist No ?09 S-1y

Bat: ile Dogu arasinda gerginlifin giderilmesi igin,

Snemli temaslarm yapildifi gu siralarda, buna her zamandan

daha ziyade lizum vardir, Sulhun biitinlifine ve blinmezlifine

inanan hilr milletler toplulugu, hakiki sebeplere dayanan

bir yumugamanmn, biitiin dilnya 8lglisiinde misbet emniyet

gartlarmn tahakkuku ile mimkiin olabilece§ini diginmektedir.

Ancak bu suretle dinya milletlerinin, adalete dayanan bir sulhun
—

huzuruna kavugacaklari iimit edilebilir.

Bat1 ile Dofu arasindaki gerginlifin giderilmesine
caligilirken, muhtelif anlagmalar ve gohretli isminizi tagiyan
doktrinlerle, giiven ve toprak biitnldgind savunmakta oldufunuz
Orta-Dogu bélgesini ve onun imtidadini ziyaret etmenizin, mana
ve Snemi bilyiiktilr, Bu bolgelerdeki devlet adamlarmm dilgtince,
timit ve endigelerini bizzat S§renmek ve onlarla istigarede
bulunmak imkanmi hazirlamakla, sulh divasi ufrunda girigtiginiz
bilyilk gayretlere, bir yenisini daha ildve etmis bulunmaktasimz.
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CUMHURBASKANLIC!

CELAL BAYAR £7sivi
& et
Desimal No : __

Dosya No:
Fihrist No : éQQS -5

Tirkiye, insaniyetin, irk, din ve kit'a farki olmaksizin,
biitiin milletlerin dostluk ve egitlik esasina dayanan
igbirligi sayesinde, refah ve saadet yolunda ilerliyecefine
samimiyetle inanmig olan bir memlekettir, Biittin komgularimizla
iyl gecinmeyi, onlarla dostluk baglari kurmay: arzu etmekteyiz.
Bu goriigledir ki, Tirkiye, sulhun ve emmiyetin bir bitin oldufu
inancina sadakatla baglanarak, memleketimize ¢ok uzak kit'alarda,
Birlegmig Milletler Anayasasmna goére ciddl mesuliyetler

kabul etmekten g¢ekinmemigtir,

Bugiin milletlerimizi Bat: ile Dogu arasindaki
anlagmazliklarm halli ve siyasi gerginlifin giderilmesi
istikametine sevketmefe hazirlanirken, bu gergekleri
gdzénilnde tutmamiz icap eder. §iphe yok ki, sulh ve emniyet gibi,

siyasi yumugamamn da, bslinmez bir bitin oldufu unutulmamalidir,
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@ Yer _3/_) 3[
Dasimal No A

CUMHURBASKANLIOT
CELAL BA YAR ARSIVI

Dosya No:
Fihrist No éayj'- b

Zatidevletinizin, Doju ile ylksek seviyede
bir temastan sonra, muhtemel ikinci bir gériigmeye hazirlamirken,
dost ve mittefik memleketler arasindaki tesintdi bir kerre daha
belirtmek hususundaki gayretleriniz, bize imit vermektedir,
Gergekten teminatli, sajlam kaidelere dayanan umumi bir
yunugamann, biitin sulhsever memleketlerce kabul edilebilecegini

ve bunun, ancak kargilikli arzularin samimiyeti nisbetinde

elde edilmesi mitmkiin olacajim dilglnmekteyiz,

Yiksek gahsiyetinizin idare ve ilhami altinda,
Amerika Birlegik Devletlerinin bu yonden sarfetmekte oldugu

gayretler, her tiirld takdir ve sitayigin Ustindedir,

Birlegik Amerika Devletleri, ayrica, az geligmig memleketlere
yaptifi yardimlar sayesinde, daha ileri bir refah seviyesinin
gergeklegmesi yolunda da, insanhia en iyi drnek tegkil eden
hizmetlerde bulunmaktadir,
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& Yor No:3/f)-3
ik Desimal No : _
Dosya No:. ___

Fihrist No :6045-/7

Bu vesile ile, Amerika Birlegik Devletleri Hikiimetinin,
kargilikli igbirlifi anlagmalar: dairesinde yapmakta olduju
iktisadi yardimlarin, gok misbet tesirine igaret etmek
yerinde olur. Memnuniyetle ifade etmeliyim ki, Tirk Hukimeti,
asil milletiniz tarafindan memleketimize yapilan yardimlar:,
en verimli gekilde kullanmaktadir, Tirkiye, hilr dnyanin
glvenlik ve savunmasi bakimindan, zerine aldifi vecibeleri
yerine getirmek, aym zamanda daha ytksek bir hayat seviyesine
erigmek gayesiyle, girigtifi iktisadl kalkinma hamlesinde
Amerikan yardimlariyle de takviye edilmigtir, Bu suretle
memleketlerimiz arasinda, siyasi dostluk ve ittifaklar kadar
sajlam ve ¢ok milsbet bir igbirlifi kurulmug bulunmaktadir,

Tirkiye ile Amerika'mn, NATO'da oldufu gibi,
Orta-Dofu'nun sulh ve emniyeti igin kurulmug olan
CMO!M“MNX“WWWWMBM.
burada ayrica belirtmekten bahtiyarlik duymaktayim,

em—
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CELAL BAYAR AR§IVI

& 4 Yer No:3/3-3)
Desimal No &t

Dosya NO i =y
Fihrist No:00¢5-1%

Muhterem Bagkan,

1954 yila baglarinda, misafiriniz olarak,
memleketinize yaptifim ziyaret sirasinda, Amerikan milletinin de
Tirk milletine karg: samim?i dostluk ve sevgi duygular:
besledifini, bizzat migahede etmek firsatim1 bulmugtum,
Ayrica, Amerika Birlegik Devletlerinin teknik ve iktisad?
sahalarda, kaydettifi biyilk bagarilar yaninda, manevi kiymetlere
verdifi blyilk ehemmiyet kargisinda duydufum takdir
ve hayrwa. bu vesile ile huzurunuzda tekrarlamay,
gahsim igin zevkli bir vazife sayarim, Ziyaretim sirasinda
Zatidevletleri ile Amerikan halkimn goéstermisg olduklar:
yakin alika ve misafirperverliin hatirasim, gtkranla muhafaza

etmekteyim,

Ekselinslarinin da, aramizda bulunduklar: mtddet iginde,
Ttrk milletinin bitytk Amerikan milletine gerekten sevgi
ve itimat hisleriyle bagh bulundufunu mugahede buyuracaklarmdan
eminim, -
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CUMHURBASKANLIC!

& CELAL BAYAR ARSIVI
Yer No J/?vl/ .
Desimal NO f e

Dosya No: AN
Fibrist No :M:/ ’

fttifak baglar: ile aralarnda kader birlifi kurmug olan

her iki milletin migterek idealleri ujrunda, kararh
ve azimli davramglari, Amerikan-Tirk dostlufunun en sajlam

temelini tegkil etmektedir,

——

Bu inangla, kadehimi, Zatidevletlerinin gerefine,
gahs? saadet ve sihhatleri ile bilyilk Amerikan milletinin
tealisi ve Tirk-Amerikan dostlufunun devam: temennisiyle,

kaldiriyorum,

Long liv J'rbrkig - Ameriken aldyns,
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EK?2

ABD Baskani Eisenhower’in Onuruna Verilen Yemekte Yaptigi Konusma

Metninden Bir Kisim
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EK3

Celal Bayar’in Irak Kral’1 Faysal Onuruna Yaptigi Konusma Metni

27 Haziran 1955

CUMHURBASKANLICI
CELAL BAYAR ARSIV

Yor Mo :.ﬁj o A
Desimal Mo 1 & A
Dosya No: ___
Fibrist No : 2&IF-13

Ma jeste,

Altes,

Memleketimizi ziyaretinizle gereflendirmeniz,
bizleri g¢ok miitehasels ve bahtiyar etmigtir.

Tiirk Milleti, derin hiirmet ve sevgi hislerlyle
bagli bulundugu yiikksek gahsiyetlerini,
kardeg bir memleketin ve kiymetli bir miittefikin
Hiikmdar ve Veliahdi, ve necip Arap milletleri
menfaatlarl lehinde ferégat ile galigan,
asfl insanlar olarask selfmlamaktadir.

Tirk Milletinin Irek’in dostluguna
ve ittifakina verdigi ehemmiyetin ne kadar biiyiik
oldugunu izaha liizum gdrmiiyorum; giinki, eminim,
bunu, memleketimizi miiftehir kilan bu ziyaretiniz
sirasinda, bizzat miigahede buyuracaksiniz.
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CUMHURBASKANLICH
CELAL BAYAR ARSIV]

Yer No .:/:1' s
-2 - Desimal N>t
Dosya 1INt
Fibrist No:2613-1y

Memleketlerimiz arasindaki miinasebetler
gerek ahdf, gerek fiilf sahada saglam bir inkigaf
yoluna girmig bulunmaktedir. Bagdat Paktinl akdetmekle
aramizdaki dostluga, Orta gjarkin -binnetice
Arap fleminin- ve biitiin Akdeniz havzasinin
menfaatlerine ve ihtiyaglarina en uygun, hayirli
faaliyetlerin sarfini miimkiin kilacak bir istikamet
vermig oluyoruz.

Pu Pakt, artik, 1z&h&t1 ve temindti icabettiren
safhadan ¢ikmigtir. Orta §arkin iginden veya digindan
gelebilecek tecaviizlere kargl koymak 1gin
tedbirler alinmasinl derpi§ etmek suretiyle
sulhiin tarsinine ve emniyetin takviyesine;
memleketlerin yekdigerinin haklarina ve istikléllerine
risyet etmelerine, tam miisévat iginde 1gbirligi
yapmalarinin teminine matuf, bir hiisniiniyet
ve basiret eseri oldugu, hakikatleri gtren
herkes tarafindan kabul ve tasdik olunmaktadir.
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CUMHURBASKANLIO!
CELAL BAYAR AR§IV]
Yor Mo -/7 o A
- 3 - Desimal Mo o . N
DN B e
Fitrist No 12413 1S

Bagdat Paktinin imzalanmasindan sonra
Tiirkiye, Orta gfarka taalllk eden iglerin, bu meyanda
Filistin meselesinin mualldkta bulunan bézi
iizlicii cephelerinin 8diléne ve miinsifane gekilde
halliyle kendisini yalniz alfkall degll,aynl zamanda
vazifell de telfkkl etmektedir. Migterek
galigmalarimizin bu yolda semere verebilmesi 1¢in
aldkall devletlerin bizlere kargl itimad, anlayig
ve 1gbirlizi zihniyeti gostermelerine intizar ederiz.

Hi¢ bir biiylk eser yoktur ki onun aleyhinde
sOyleyenler veya hareket edenler bulunmasin.
Bagdat Paktinin bu hususta istisna tegkil etmesini
bekleyemezdik.

Bununla beraber bu Pakta kargi alinmak istenen
tedbirlerin ne kadar tesirsiz kaldigini memnuniyetle
gérmekteyiz.

Biz, hiisniiniyetin ve diiriistliigiin ergeg
kat’f bir ikna kuvvetini iktisap ettizinden eminiz;
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CUMHURBASKANLICI
CELAL B\Y;_}R ?Anitw
-4 - ;::im.' | /
DOSYR 'NO I
Fibrist No: 4&'3-46
bu itibarla, ciddi ve saglam bir siyasetin,
&nf psikolojik muvaffakiyetler temini ugrunda,
uzun vAdeli ve esasli gAyelerin fedd edilmesi gibi,
milletlerarasl demagojiye itibar edilmeksizin
hareket olunmasinl icabettirdigini miidrik
bulunmaktayiz. Dogruluguna ve biitiin sulhsever
milletlerin nef’ine olduguna kaani bulundugumuz

bu yolda azimle yiiriimeye devam edecegiz.

Dost ve Kardeg Irak’a yaptigim resmi ziyaretin,
gilizel ve heyecan verici hatirasini diima kalbimde
muhafaza etmekteyim. Bu ziyaret sirasinda,

Irak Milletinin de, mukadderatini biiylik bir kiyasetle
idare edenler ile birlikte, biraz evvel bahsettigim
dogru ve sflim yolda, cesfretle yiiriimek hususunda
bizim gibi azimli oldugunu, bizzat miigahede ettim.
Miigahede ettiZim gok mihim ve ingirah verici

diger bir husus da, Irak’da, Irak tahti iizerine
mijesses bulunan megruiyet rejiminin, temin ettiZi
siyasf ve igtimaf istikrarin son derece kuvvetll
oldugudur.
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Bir memleketin, istikrar ve megruiyet iginde yagamak
suretiyle elde ettigl kuvvet ve selfbetin,

dostlari ve miitterikleri igin de ne kadar mithim
ve kiymetli oldugu, izahtan varestedir.

Yalnmiz, millf ve milletlerarasi mesuliyetlerini
miidrik olarak hareket eyleyenlere miiyesser olan
vicdan huzuru iginde, Irak ile birlikte yiiriimekte
oldugumuz yolda, bizlere ahden veya fiilen,
iltihaklar vukubuldugunu gormek, sulh, emniyet,
istikrar ve adflet ugrundaki mesfimizin en biiyik
miikk&fatinl tegkil eylemektedir.

Bu miigahedelerin verdigl bahtiyarlik iginde,
Majestelerini, Alteslerini ve malyetlerindeki
gok miimtaz heyeti, bir kerre daha harfretle seldmlar;
Majestelerinin, alteslerinin ve Kraliyet allesinin
sihhat ve saadeti, necip Irak Milletinin
refah ve teflisi hususundaki en samimi temennilerimi
tekrarlaraim.
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Philadelphia-Public Ledger Muhabiri Clarence K. Streit’in TBMM Reisi
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—

BELGE : 44 (Ceviri)

26.2.1921,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi =
Reisi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine,

1. Hikimetinizin Londra Konferansi hakkinda nokta-1 na-
zarl nedir?

a. Murahhaslarinizin Londra Xonferansina istirakleri
(1) Itilaf Hiikiimetlerinin yalniz Heyet-i Murahhasa-
nizin Tiirkiye’yi temsile sadlahiyeddar olduklarini tas-
dike, (2) Itilaf Hiukiumetlerinin Sévres Muahedena-
mesini tamamiyle terk ederek yeni bir sulh akdetme-
sine, veyahut (3) Basgka bir sarta mi baglhidir?

b. Arazi, askeri, iktisadi, Bogazlar ve ilahi meselelerde
sulh sartlarimiz kat’i olarak nelerden ibarettir?

c. Sizce Istanbul Heyet-i Murahhasas1mn mevkii neden
ibarettir?

d. Londra Konferansinin sulhu tesise muvaffak olaca.—
gina lUmitvarmisiniz?

2. Londra Konferansi adem-i muvaffakiyetle neticelendigi
takdirde Italya, yahut Fransa ile ayri bir sulh akdetme-
niz ihtimali var midir?

3. Sovyet Rusya ile miinasebatiniz ne sekildedir?

a. Rusya ile bir ittifakname imzalamismisiniz? Bu tak-
dirde gerait-i ittifak nelerden ibarettir.?

b. Rusya ile istisare etmeksizin Bogazlar meselesini hal-
ledeceginizi me’mul edermisiniz?

c. Rusya-Ingiltere ticaret mukavelenamesinin Rusya ile
aranizdaki miinisebata ne derece dahl-u tesiri ola-
caktir?

d. Tirkiye’de bolseviklik yani komunistlik, enternasyo-
nallistlik ilahir hakkinda vaziyetiniz nedir.?

4. Cemahir-i Miuttehide-i Amerika’ya (Amerika Birlegik
Devletleri) karsi: vaziyetiniz nedir?

a. Hangi esas lizerine Cemahir-i Muttehide ile iade-i
miinasebit arzusundasiniz?

259

*2T Kiiltiir Bakanligy, a.g.e., s. 259.
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528 Kiiltiir Bakanlig, a.g.e., s. 260-261.
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Urdiin Meliki Abdullah’in Tiirkiye Ziyareti ( 15 Mayis 1951)
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EK 8

Pakistan Umum Valisi Gulam Muhammed’in Tiirkiye Ziyareti ( 27 Kasim 1953)
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Yugoslavya Devlet Baskani Josip Broz Tito’nun Tiirkiye Ziyareti ( 12 Nisan 1954)
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Urdiin Krah Hiiseyin Bin Tallal’mn Tiirkiye Ziyareti( 23 Agustos 1954)
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Liibnan Devlet Baskami1 Camille Chamoun’un Tiirkiye Ziyareti ( 01 Nisan 1955)
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Irak Krali Majeste Faisal’in Tiirkiye Ziyareti (26 Haziran 1955)
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Iran Sahi1 E. Riza Pehlevi’nin Tiirkiye Ziyareti ( 16 Mayis 1956)
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Pakistan Devlet Baskam iskender Mirza’mn Tiirkiye Ziyareti (15 Temmuz 1956)
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EK 15

Libya Meliki Idris El Senusi’nin Tiirkiye Ziyareti (06 Agustos 1956)
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EK 16

Almanya Devlet Baskanm1 Theodor Heuss’un Tiirkiye Ziyareti ( 05 Mayis 1957)
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EK 17

Afganistan Krali Muhammed Zahir Sah’in Tiirkiye Ziyareti (26 Agustos 1957)
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EK 18

Endonezya Devlet Baskan1 Achmad Soekrno’nun Tiirkiye Ziyareti ( 24 Nisan 1959)
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EK 19

Urdiin Kral Hiiseyin Bin Tallal’mn Tiirkiye Ziyareti ( 30 Nisan 1959)
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EK 20

Maresal Muhammed Eyiip Han’in Tiirkiye Ziyareti( 18 Kasim 1959)
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EK 21

ABD Devlet Baskam1 Dwight Eisenhower’in( iIKE) Tiirkiye Ziyareti( 6Arahk 1959)
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EK 22

Urdiin Kral Hiiseyin bin Tallal’in Tiirkiye Ziyareti( 14 Nisan 1960)
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