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ONSOZ

Bugiinii anlaminin yolu diinii bilmekten, ayn1 sekilde yarina yon vermenin yolu
da bugiinii anlamaktan ge¢mektedir. Glintimiiz Tiirkiye’sinin yasadigi sosyal, siyasal ve
dini problemlerin anlasilabilmesi i¢in ge¢misine gidilmesi gerekir. Bu nedenle
Osmanlinin yikilis déneminde ortaya ¢ikan fikri akimlar ve bu akimlarin ortaya ¢iktig
donem onem kazanmaktadir. Ancak 6zellikle tarihi arastirmalarda, ele alinan konularin
saglikli degerlendirilebilmesi i¢in sosyal hadiselerin yasandigi dénemin kosullar1 géz
oniine alinmalidir. Ciinkii her dénemde, toplumu olusturan sosyal ve siyasal yapilar

farklilik arz edebilmekte ve ¢esitli alanlarda mesruluk olgiitleri degisebilmektedir.

Fransiz Ihtilali'nden sonra biitiin diinyada hizla yayilmaya baslayan milliyetcilik
fikri, cok uluslu yapilara sahip imparatorluklar1 derinden etkilemistir. iginde Tiirk,
Arap, Kiirt, Arnavut Rum, gibi birgok farkli unsurlar1 barindiran Osmanli Imparatorlugu

da milliyetc¢ilik akimlarindan en ¢ok etkilenen devletlerden birisi olmustur.

XIX. yy.’da milliyetcilik fikirlerinin hizla yayilmasiyla Osmanl ic¢indeki farkli
unsurlarin bagimsizlik girisimleri tizerine, Osmanlinin yikilmasini1 6nlemek ve onu Bati
karsisinda diistiigii durumdan kurtarilmasini isteyen Osmanli aydinlari, Osmanlinin
kurtulusunu farkli fikri miilahazalarla degerlendirmislerdir. Bu fikri tasavvurlarin ortak
ozelligi, Bat1 karsisinda diisiilen gii¢siizliikten ¢ikis noktasi olarak Batinin tekniginin
alinarak Osmanlinin ¢agdas bir yapiya biiriindiirilmesidir. Bu c¢alkantili donemin
diisiiniirlerinden olan Ziya Gokalp da devrin sartlarindan etkilenmis ve fikirleri de bu

devrin algi tarzina gore sekillenmistir.

Bu ¢alismada fikirleri ve elestirileri ile yoluma 1s1k tutan ve ¢alismam boyunca
bana her tiirlii destegi gostererek caligmanin tamamlanmasinda ciddi emek ve katkilari
olan danisman hocam Yrd. Dog. Dr. Alaattin DIKMEN'e tesekkiirii bir bor¢ bilirim.
Ayrica bu teze katkilardan dolay1 Yrd. Dog. Dr. Celal CAYIR’a, Yrd. Dog. Dr. Oktay
BOZAN ve Yrd. Dog. Dr. Orhan ATES e miitesekkirim.

Mehmet Tahir ACET



OZET

Insanlik tarihi boyunca birey ve toplum yasamina etki eden en biiyiik olgulardan
birisi din olmustur. Ancak 6zellikle Ronesans ve Reform hareketleri ile birlikte akla
yapilan asir1 vurgu ve Sanayi Devrimi ile Fransiz Ihtilali sonrasi toplum hayatinda
goriilen biiylik degisimler, dinin birey ve toplumsal hayat ile siyasal diizlemde etkisinin
azalmasia neden olmustur. Dinin birey, toplum ve siyasal diizlemde kapladig1 alanin
yerine, modern anlamda ortaya ¢ikan, basta milliyetcilik olmak iizere c¢esitli siyasi,
politik ve kiiltiirel akimlarin doldurmasi beklenmistir. Ancak dinin toplum algisinda
olusturdugu mesrulagtirma dahil bir¢ok islevsel yonlerini milliyetgilik fikri tam
anlamiyla yerine getirememistir. Bu nedenle belli kesimler tarafindan milliyetgilik

fikrinin yaninda dinin de toplumsal alanda yasamasi istenilmistir.

Modern anlamda ortaya ¢ikan milliyetcilik fikri, her milletin bir devlet sahibi
olmasi fikrini savunmaktadir. Bu fikri akim, Osmanli Devleti gibi bir¢ok farkli milliyeti
icinde bulunduran devletlerin pargcalanmasina zemin hazirlamistir. Osmanlinin
parcalanmasmi 6nlemek amaciyla Osmanli aydinlari tarafindan Baticilik, Islamcilik,

Osmanlicilik, Tiirkgtiliik gibi birgok farkli akim ortaya ¢ikmistir.

Bu tiir fikirlerin yogun olarak tartisildigi donemin aydinlarindan olan Ziya
Gokalp'in fikir diinyasim1 bu calkantili dénem yogun olarak etkilemistir. Ilk
donemlerinde Osmanlici-Islamer bir ¢izgide olan Gokalp, dzellikle Selanik’te gecirdigi
donem sonrasinda fikir hayatinda biiylik de§ismeler yasamis, boylelikle milliyet¢ilik
fikrinin son donem Osmanlinin ve yeni kurulacak olan Cumhuriyetin en biiyiik
teorisyeni haline gelmistir. Ancak Gokalp, dinin birey ve toplum diizeyinde tistlendigi
islevsel yonleri ile dinin mesrulagtirma 6zeliginden dolay1 laik bir yapilanmanin yanina

dini de koymak istemistir.
Anahtar Sozciikler:
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ABSTRACT

Religion has been one of the most significant phenomenon to affect both
individual and social life throughout the history of humankind. However, the effect of
religion on social, political and individual life decreased to a great extent, especially by
means of Renaissaince and Reform movements emphasizing logic in an excessive way
and great changes observed in social life after Industrial and French Revolution,.
Espacially nationalism and some new political, cultural trends were thought to take
place of the field of religion in social, political and individual life. But, nationalism
hasn’t actually fulfilled a lot of functional aspects of religion including its legitimatizing
image on the perception of society. So, religion was asked to be on social life besides

nationalism by some common sections of society.

Nationalism demands for each nation to have an autonomous state in modern
sense. This point of view caused states which consist of some different nations like
Ottoman Empire to be dismembered. Different trends like Ottomanism, Turkism,
Islamism and Westernization were put forward by Ottoman intellectuals to prevent

disintegration of Ottoman Empire.

This turbulent period of Ottoman Empire affected intellectuals deeply like Ziya
Gokalp who lived in this period in which those ideas were discussed vehemently. Ziya
Gokalp who supported Ottomanism and Islamism went through a great metamorphosis
in his intellectual life while he was in Selanik. Thus, he bacame the greatest doctrinaire
of nationalism in the last phase of Ottoman Empire and the Turkish Republic. However,
Ziya claims a secular restructuring including religion because of the functional roles of

religion on society and individual and also legitimatizing aspects of religion.
Key Words:

Nationalism, Nation, Functional Religion, Legality, Secularism
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GIRIS

Insanlik tarihinin bilinen ilk dénemlerinden beri toplumlar1 sosyal ve kiiltiirel
anlamda etkileyen en biiyiik faktor din olmustur. Su ya da bu sekilde bilinen biitiin insan
toplumlarinda dinin varhig goriilmiistiir.* Tarihte bilinen ilk toplum/devlet yapilarma ait
yazili metinlerde, dini kurum ve kavramlara rastlanmakta, cesitli site devletleri ve
sehirlerde inang sistemleri, toplum hayatinda ¢esitli sekilde yerini almis, sosyal hayatin
belli kurallarinin buna gore diizenlenmis oldugu goriilmektedir. Yine kurtulusu diinya
hayatindan kagista goren eski Hint toplumlarindaki dini-felsefi bakis agisi, sosyal
hayatin bu kurallar c¢ercevesinde sekillenmesini saglamistir. Gilinlimiizde hala

devamliliini siirdiiren kast sistemi bu dini inangtan kaynaklanmaktad1r.2

Toplum diizenini saglayan temel belirleyiciler diyebilecegimiz kiiltiir, gelenek,
adetler, sosyal normlar ve siyasi yapilar dinin mesruluk Ol¢iisii olarak kabul
edilmesinden dolay1 ¢ogu zaman temellerini dine dayandirma geregini duymuslardir.
Din, toplum yapisinda ¢ogu zaman igleyen bir kural olarak, bazen de giiniimiizde
oldugu gibi modern milliyet¢iligin yerini tutarak topluluklar/kabileler istii bir
biitiinliiglin harci vazifesini yerine getirmistir.3 Toplum hayatin1 diizenleyen din, ayni
zamanda bireylerin hayatin1 da bir anlam ¢ergevesinde yorumlamalarini, karsilastiklar
olumsuz durumlar karsisinda onlarla basa ¢ikma becerisini de saglayabilmistir. Olumlu
yanlarina ragmen din olgusu bazen haksiz ve zorba yonetimler tarafindan, belli

donemlerde bir ¢ikar araci olarak da kullanilabilmistir.

Ortacag Avrupa’sinda din, belli bir ziimrenin ¢ikarlarin1 korumaya yonelik
islevler iistlenmistir. Bunda dinin tamamiyla kilisenin kontroliinde olmasinin etkisi de

bulunmaktadir. Ozellikle Hagli Seferleriyle birlikte Avrupa’da kilisenin egemenligi

! Anthony Giddens, Sosyoloji, Cemal Giizel (Cev.), 1. Bs. Kirmuzi yay. istanbul 2008, s. 579

2 Unver Giinay, Din Sosyoloji, Insan yay. istanbul 2011s. 99-100.

® Salo Wittmayer Baron, Modern Milliyetcilik ve Din, Mehmet Ozay (Cev.), 1. bs. Acilimkitap
yay. Istanbul 2007, s. 18



disinda bambaska bir diinyanin varligi kesfedilmis ve bu durum insanlarin kiliseye kars1
baskaldirisina sebep olmustur. Reform hareketleriyle birlikte kilisenin din {izerindeki
giicii kirilmig, Ronesans’la da akla yapilan asir1 vurgu artmaya baslamis ve rasyonel
olan yeni bir diizen olusturulmaya baglanmistir. Bu yeni diizenin sekillenmesinde

onemli yer tutan iki etken de Sanayi Inkilab: ve Fransiz Ihtilali’dir.

Modern sosyolojinin dogusu iki biiyiik devrim olan Sanayi inkilab1 ve Fransiz
Ihtilali’nin Avrupa toplumlari iizerindeki etkisine baglanir. Ancak bu iki devrimin
etkisinin daha 1iyi anlasilabilmesi i¢cin XV. yy.’in sonlarina dogru gidilmesi
gerekmektedir. 1453 yilinda Istanbul’un fethedilmesiyle Avrupalilar yeni ticaret
yollarinin arayisina girmis bunun sonucu olarak 1481°de Umit Burnu kesfedilmistir.
Umit Burnu’nun kesfiyle birlikte dogu ticareti i¢in Miisliiman iilkelere artik ihtiyaglart
kalmamistir. 1492°de ise Amerika kitasinin kesfedilmesiyle yeni somiirge imkénlari
elde edilmis, bu da Avrupa'da daha 6nce etkin bir konumda olmayan burjuva sinifini
ozellikle ticaretle ugrasanlarin biiyiik gelirler elde etmesini saglamistir. Boylelikle
asillerin yaninda yeni bir giicli simif meydana gelmistir. 1517 yilindan Almanya
merkezli olmak iizere Protestan hareketinin baslamasi 6zellikle Kuzey Avrupa'da
kilisenin toplum iizerindeki sosyo-ekonomik etkinliginin azalmasina neden olmus,
bunlarin yaninda, Miisliman bilginlerin yazip ¢izmelerinden ¢ok sonraya rastlasa da
Kopernik’in giines merkezli evren iddiasi bilim-kilise c¢atismasina neden olmustur.
Avrupa'daki felsefi, bilimsel, teknolojik, ekonomi ve siyasi yonde goriilen cesitli
gelismeler diinya tarihini degistirecek iki devrim olan Fransiz Ihtilali ve Sanayi

Inkilabinin dogmasini saglamistir 4

XIX. yy.’in ortalarinda bilimler siniflandirmasinin en 6nemli dalin1 sosyoloji
olusturmustur. Bunun en énemli nedeni, Avrupa'da Sanayi Inkilab: ile artis gdsteren
toplumlardaki cesitli siyasi buhranlar, huzursuzluklar, sanayi ¢evrelerinde biriken isci
kitleleri ¢6ziim yolu isteyen meselelerin ortaya ¢ikmis olmasidir. Ayrica bu gelismelerin
sonucu olarak toplum yapisindaki anomi (normlarin bozulmasi) durumunu tedavi etmesi

agisindan sosyoloji dikkat geken bir bilim olmustur.”

*Vejdi Bilgin, Bizi Kusatan Toplum, 2. Bs., Diisiince yay. istanbul 2010, s. 41-42
® Orhan Tiirkdogan, Gékalp Sosyolojisinin Temel Ilkeleri, 2. Bs. MU. ilahiyat Fakiiltesi yay.
Istanbul 1998, s. 9-10



Ozellikle XIX. yy.’da toplumda gériilmeye baslanan bu sosyal hareketler ve
sosyal degisimlerdeki yogunluk, toplumu anlama ve onu istenilen seviyelerde yonetme
ve yonlendirme isteklerini de beraberinde getirmistir. Iste sosyoloji bu isteklere cevap
olabilme amaciyla bir bilim olarak ortaya ¢ikmistir. Bu donemde dinin toplumlarda
olmasi gereken ama ayni zamanda yeni pozitif algilarla birebir ortlisen sekiiler bir islev
istlendigi soOylenebilir. Nitekim sosyolojinin kurucusu olarak kabul edilen Aguste
Comte, dinin tarihsel siiregte gectigi yollar1 belirtirken son evre olarak pozitif din

kavramini getirmesi buna 6rnek olarak gosterilebilir.

Dinin, birey, toplum ve siyasi diizen iizerindeki tesirinin giderek zayiflamasiyla
pozitivist bakis acilar1 deger kazanmaya baslamistir. Donemin bu pozitivist bakis
acisindan dolayi, sosyolojinin bilim olarak kabul edilebilmesi icin sosyoloji
arastirmalarinda 6zellikle istatistiki verilere 6nem verilmistir. Bu nedenle Aguste Comte
bu bilime sosyal-fizik adin1 vermistir. Comte’nin bu ismi vermesinin nedeni de nasil ki
doga bilimlerinde belli kanunlar ve neden sonug iliskisi varsa sosyal bir bilim olan
sosyoloji i¢in de ayn1 seyin gegerli oldugunun kabul etmesindendir.® Bu pozitivist bakig
acist doneminin kendi kabulleri i¢cinde 6nemli unsur olmus, bilimin/bilimselligin ¢6ziim

bulamayacagi herhangi bir problem alaninin olmayacagi inancini kuvvetlendirmistir.

Bu donemki sosyologlarda genel olarak dine karsi iki farkli bakis agist oldugu
sOylenebilir. Birincisi, dinin tarihsel roliinii tamamladigini, insan aklinin Oniiniin
acilmasiyla onun sosyal hayattaki etkisinin tamamiyla ortadan kalkacagini, bu nedenle
dinin toplumsal yapi ile herhangi bir iliskisi kalamayacagini savunanlardir. Ikincisi ise,
dini 6z itibari ile degil de toplumsal hayatta iistlendigi rolii géz Oniine alarak onun

toplumsal hayat ile toplumsal degisim iizerindeki etkisini arastiranlardir.’

Aguste Comte, insanligin aklin izinden giderek zamanla dini inaniglarini
birakacagini ve dinin toplumsal etki alanimnmi kaybedecegini savunmaktadir. Comte’n
yasadigi toplumun kargasa iginde bulunuyor olmasindan, dinin toplum hayatinda
etkinligini kaybetmesiyle toplumu yeniden bir araya getirecek, var olan kargasa
ortamini ortadan kaldiracak bir unsur olarak, “insanlik dini” dedigi pozitivist anlayis

tarzini dinin yerine koyar. Ona gore bu yeni din, aklin 6nceliginde ve biitiin insanlar i¢in

® Giddens, age. s. 45
" Dénemin sosyologlar1 hakkinda daha fazla bilgi igin bk: Giddens, age. s. 44-54



yegane din olacakti. Comte, bunu biitlin toplumlara benimsettigimiz zaman kargasanin
tamamiyla ortadan kaldirilmig olacagini belirtir.? Comte, insanligin {i¢ ayr1 asamadan
gectigini belirtir. Ancak, onun son evrenin pozitif din déonemi diye adlandirmasi, dinin
ortadan kalkacagin1 savundugu goriisiiyle, yani kendisiyle c¢elismesine neden

olmaktadir.

Dinin toplumsal roliinii yerine getirdigini ve bu nedenle tarihi siirecte yok
olacagini savunan bir diger diisiiniir ise Karl Marks’tir. Marks, dinin insanlarda
olusturdugu diinya algisindan dolay1 insanlarin haklarin1 aramay1 engelledigi ve onlari
pasiflestirdigini savunur. O da son siiregte dinin artik ortadan kalkacagini belirtir.
Marks, kapitalizmin is¢ileri miilksiizlestirdigini belirtir.” Daha dnce nasil ki kapitalistler
feodal beyleri yerinden etmisse is¢iler de burjuva siifinin egemenligin ellerinden alarak
zengin ve fakir arasinda biiyiik farklarin olmadigi ve dine olan ihtiyacin kalkmis oldugu

komiinizm sistemini kuracaklarmi belirtir.*°

Dinin 6ziine karigsmayip onun toplumsal roliinii irdeleyen Emile Durkheim ise
ozellikle Sanayi Devrimi ve Fransiz Ihtilali ile dinin ve geleneksel kiiltiiriin toplumda
zayiflamasiyla ortaya cikan bireysellesmenin, toplumda yalnizlagan insanlarin ortaya
¢ikmasina neden oldugunu belirtir. Durkheim, dini toplum iligkilerinde oynadig islevsel
boyutla ele almistir. Egemen dini, sosyal miicadelenin bir sonucu olarak yorumlayan
Marks’n aksine Durkheim, dini, sosyal islevi olan bir olgu olarak gérmektedir.'* O, her

seyden 6nce dinin toplumsal bir olgu oldugunu belirtir. *2

Max Weber, kapitalizmin Avrupa’da ortaya ¢ikmasinin asil nedeni olarak
Protestan inancin1 gostererek Marks’in aksine dini, ekonomik gelismenin tetikleyicisi

olabilecegini belirtir.*®

Yukarida kisaca degindigimiz belli bash goriisler ve temsilcilerinin fikirlerinden

de anlasilacagr lizere XX. yy.’a gelindiginde din, basta Bat1 toplumlar1 olmak {izere

& Age. s. 46

% Karl Marks, Kapital, Alaattin Bilgi (Cev.) 3. Bs. Eris yay. (schir belirtilmemis) 2003 5.667

19 Giddens, age. s. 583-584

! Inger Furseth, Pal Repstad, Din Sosyolojisine Giris: Klasik ve Cagdas Kuramlar, ihsan
Capcioglu, Halil Aydinalp(Cev.), 1. bs. Birlesik yay. Ankara 2011, s. 74

12 Emile Durkheim, Dini Hayatin ilkel Bicimleri, Fuat Aydimn (Cev.), Atag yay. istanbul 2005,
s. 27

3 Giddens, age. s. 586



toplumlarin hayatinda eski giiclinli kaybetmesi, onceleri insan ve toplum iliskilerini
diizenleyen dinin yerine yeni bir sosyal ve siyasal unsurun ortaya ¢ikmasini da
beraberinde getirmistir. Artik grup iliskilerinde bas faktor olarak dinin yerini
milliyetcilik fikri almistir.** Fransiz Devrimiyle birlikte ortaya c¢ikan milliyetgilik
akimlarinda, belli bir siyasi yap1 etrafinda birlesen insanlarin birliktelik sart1 olarak ayni
millette ait olma neredeyse temel belirleyici olmustur denebilir. Bu durum dinin imkan
verdigi eski ¢ok uluslu biiyiik imparatorluklar yerine daha kiiciik siyasal yapilar olan

ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi neticesini dogurmustur.

XVIII. yy.’la birlikte ortaya ¢ikmaya baslayan milliyetgilik ve Marksizm gibi
akimlarin belki de en biyiik eksikligi, dinlerin hayati diizenleme ve anlam
kazandirmayla ilgilenmis olmalarmma ragmen, bu fikir akimlarinin bunlara cevap
vermede yetersiz kalmis olmalaridir. Islam, Hiristiyanlik ve Budizm gibi dinlerin
yiizlerce yil farkli cografyalar ve toplumlarda hayat bulabilmesi, insanoglunun biiyiik
istiraplarina, hastali§a, sakatliga, yaslilik ve oOliime karst bu dinlerin agiklama

getirebilmis olmasinda aranmalidir.

Ayni millet etrafinda birlesme fikri olan milliyetcilik fikri, laik bir yapilanma
olmasina ragmen dinin bu gibi sorulara verdigi cevap ve onun toplumda oynadigi
islevsel rollerinden dolay1r dinin toplumdan c¢ikarilmasina karsidir. Ayni sekilde
milliyetcilik akimi, dinin, bireyler arasindaki iliskileri olusturmada ve askin bir varliga
olan inancin bireylerin siddet ve cinsellik benzeri duygularina dizginlemede iistlendigi
gorevleri devre dis1 birakmak istememistir. Bu nedenle milliyetgilik anlayisinda dinin
toplumdan tamamen atilmasi istenilmedigi soylenebilir. Ancak bu yeni sistemlerde
dinin toplumsal ve siyasal kurallar1 belirleme islevlerini elinden alinarak dinin

bireylerin vicdanlarinda yer alan bir unsur olarak kalinmas1 istenmistir.

Tarih boyunca varligini siirdiiren din i¢in, 6zellikle XVIII. yy.’da pozitivist bakis
acisiin etkisiyle, Aguste Comte, Karl Marks gibi diisiiniirler tarafindan tarihi gorevini
tamamladi8i, bu nedenle tarih sahnesinden ¢ekilecegi iddiasinda bulunulabilmistir. Ne

var ki bu ongoriilerin aksine kurumsal dinler, giiniimiizde etkinligini yitirmis olan

' Baron, age. s. 18
> Bu konuda ayrintili bilgi bilgi i¢in: Benedict Anderson, Hayali Cemaatler, iskender Savasir
(Cev.) Metris yay. Istanbul 2011



komiinizm karsisinda ayakta kalabilmis, kapitalizme kars1 giivenin azaldig1, asir1 sag ve
sol ideolojilerin inandiriciligimi kaybettikleri bir ortamda onemli bir bireysel ve
toplumsal ¢6ziim alani olarak varligini siirdiirebilmistir. Dahasi Kiltiiriin artan bir
sekilde dinle tanimlanmasinda dolayi irlanda ve Arap milliyet¢iligi drneklerinde oldugu
gibi milliyet¢i kabuller dini temali olabilmistir.'® Dinin toplumda ustlendigi roller,
milliyetciligin temel unsuru olan kiiltliriin 6nemli 6lgiilerinden birisinin din olmasi,
ayrica dinin toplum nazariyesinde mesruluk o6l¢iitii olmas1 gibi nedenlerden milliyetgilik

fikirleri dinle birlikte ele alinmustir.

Diger taraftan, modern anlayistaki katilik ve onun dine kars1 aldigi sert tavir
karsisinda postmodernlerin aldigi tavir ise, her ne kadar dini oldugu gibi kabul etme
degilse de dinin giindelik faaliyetlere eslik eden ve bdylece baris, adalet, ask ve
yardimseverlik gibi erdemlerin yerlesmesinde dinin katkida bulunacagi yoniindedir.
Din inanci, toplumsal adaletsizlige miisamaha gostermeyen, zalimlerin cezalandirilacagi
diisiincesi, mazlumlara umut kaynagi olmasi agisindan, toplumsal kurtulus politikasinin
moral gilicii olarak kabul goriilmektedir. Postmodern anlayisa gore din, toplumsal
endiselere cevap verebilir, toplumsal politikalara vicdan saglayabilir ve toplumsal bagi
giiclendirebilir. Din bunlar1 yaptigi siirece var olmasinda bir mahsur yoktur, aksine var

olmasi yararli da olabilir."’

Ziya Gokalp da dini bu baglamda ele almis ve degerlendirmis son dénem bir
Osmanli aydmidir. Glintimiiz Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki Milliyetgilik fikrinin babasi
sayilan Gokalp, dinin ozellikle sosyal islevlerini g6z Oniine almasi ve de yasadigi
donemin sartlarindan dolay1, milliyet¢ilik fikri ile dini birbirine baristirmaya calismistir.
Onun “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” adli kitabi bu ydndeki bir ¢abanin

tiriinii oldugu sodylenebilir.
1. ARASTIRMANIN METODOLOJISI

Sosyal arastirmalarda konu, sosyal varlik alamdir. ilk insan ve bu insanlarin

sosyal yasantisindan giinlimiize ve yarina uzanan bu alanin genisligi goéz Oniine

® Hasan Ali Kiziltoprak, “Din ve Milliyetcilik”, Ozgiir Giindem. www.ozgur-gundem.com.
Erisim ta. 07.05.2012

7 Cafer Sadik Yaran, “Hiimanizm ve Postmodernizmin Din Anlayis1”, Sinasi Giindiiz (Ed.),
Yasayan Diinya Dinleri, 3. bs, DiB, Ankara 2010 s.456



alindiginda bu kadar genis bir alanin tek seferde arastirilmasinin imkansiz oldugu
goriilecektir. Bu nedenle yapilacak olan sey bu alani parcalara ayirmak ve sinirlari

belirlenen bir konunun belli bir metoda gore incelemeye calismaktir.™®

Bir arastirmada hangi metotlarin kullanildigit ve bu metotlarin nasil
uygulandiklar1 belirtilmesi gerekir.® Bu nedenle bu bélimde 6ncelikle arastirmanin
konusu, ama¢ ve Onemi, varsayimlari, sinirliklari ve metodundan bahsedilmeye

calisilacaktir.
1.1 Konu

Sosyal bilimlerde, Ozellikle tarihi ve kurumsal arastirmalarda, ele alinan
konularin saglikli degerlendirebilmek icin olayin gegtigi donem ve mekan géz Oniine
alinmalidir. Ciinkii her donemde, toplumu olusturan sosyal ve siyasal yapilar farklilik
arz edebilmekte ve toplumun mesruluk olgiitleri degisebilmektedir. Bundan dolayi, Bu
arastirma yiiriitiiliirken, teorilerde ve sosyal olaylarda doneminin toplum sartlari ve

sosyo-kiiltiirel yapilar siirekli géz oniinde bulundurulmaya calisilacaktir.

Ziya Gokalp’ta Din ve Milliyetcilik adli bu ¢alismada, Fransiz ihtilali sonrast
ortaya ¢ikan milliyet¢ilik akimlarinin Osmanli devleti {izerindeki etkilerinin yani sira bu
fikri akimlarin Gokalp iizerindeki yansimalari ile onun din ve milliyetgilik fikirlerini ele

alis tarz1 lizerinde durulmustur.

Tarihin bir¢ok doneminde toplumlar1 ortak bir deger etrafinda birlestiren en
biiyiik olgu din iken 6zellikle Fransiz Devrimi ile birlikte esitlik, kardeslik ve 6zgiirliik
gibi sosyal kabuller ile milliyetcik fikri ortaya ¢ikmus, boylelikle dinin, toplumlari

birlestiren ortak deger olma 6zelligini “millet” terimiyle karsilanmaya ¢alismistir.

Fransiz Ihtilaliyle yayilmaya baslayan milliyetcilik fikri en cok imparatorluklar:
etkilemistir. Cok dinli, ¢cok dilli bir yapida olan Osmanli Devleti de milliyetcilikten
etkilenmis olan imparatorluklardandir. Osmanlida farkli unsurlarin bagimsizlik istekleri

karsisinda, Osmanlinin dagilmasini1 6nlemek isteyen Osmanli aydinlar1 ve 6zellikle de o

18 Zeki Arslantiirk, E. Hamit Arslantiirk, Uygulamah Sosyal Arastirma, Camlica yay. stanbul
2010, s. 269
9 Age. s. 297



donemin disiiniirlerinden olan Ziya Gdkalp devrin siyasi, fikri akimlarindan etkilenmis
ve onun fikirleri devrin kosullarina gore sekillenmistir. Bu donem Osmanli Devletinin
dagildig1, Batida gelisen milliyet¢i akimlarla birlikte {immet devlet anlayisindan milli

devlet anlayisina dayali Tiirkiye Cumhuriyetinin kuruldugu donemdir.

XIX. yy.’da Osmanli aydmlart iilkeyi kurtarma derdine diismiislerdir. Bu
donemde yasayan Osmanli aydinlart her ne kadar farkli diistincelerde olsalar da bunlarin
ortak yonleri Osmanliy1 kurtaracak ¢ézlimler aramalaridir. Bu donemde ki aydinlarin bir
kismi belli donemlerde savunduklar1 bir fikri baska bir donemde elestirip farkli bir

diisiinceyi savunabilmis ya da bu diislinceler arasinda sentez kurabilmislerdir.

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulus asamasinda yeni devletin fikir babas1 sayilabilecek
Ziya Gokalp, diisiince bakimindan ilk dénemlerinde Islamci1-Osmanlici iken daha sonra
Ittihat ve Terakki Partisi (ITP) ile olan iliskileri onun fikirlerinin degismesine neden
olmustur. Gokalp, Osmanliy1 diistiigli durumdan kurtaracak fikir olarak diisiindigi
Tirkgiliigli savunmaya baslamistir. Ancak onun Tiirkciiliik anlayis1 dini tamamiyla
devre digi birakan bir sistem degildir. Dinin 6zellikle toplumda {istlendigi sosyal
islevlerini ve dinin toplum algisinda mesrulugun 6lgiisii olarak kabul edilmesinden

dolay1 Gokalp, kendi i¢inde din ve milliyet¢iligin sentezine gitmistir.

Osmanlinin yikilisin1 engellemeye ¢alisan Gokalp, Avrupa'da hizla yayilan
milliyetgiligin Osmanliyr kurtarabilecegini savunmus ve bu diisiincesi yeni kurulan

cumhuriyetin de yap1 tag1 olmustur.
1.2 Amag¢ Ve Onem

Glinlimiiz diinyasinda, hem milliyet¢iligin hem de dinin tasidigi onem dikkate
alindiginda, bu iki olgunun karsilikli iliskisini konu alan az sayida ¢alismanin yapilmis
olmasi saslrt1c1d1r.20 Bu nedenle Osmanli Devletinin son doéneminde din ve
milliyetgiligin karsilikli iliskisini incelenmesinin kayda deger olacag: diistiniilmektedir.
Ciinkii Osmanli Devletinin II. Mesrutiyetin ilan1 ile I. Diinya Savasi arasindaki donem,

canli bir fikir hareketliligine sahip olmustur.

% Baron, age., s. 8



Bugiinkii Tiirkiye’nin anlagilmasinda kilit bir konuma sahip bu donemin en
6nemli diisiiniirlerinden birisi de siiphesiz Ziya Gokalp'tir.”> Cumhuriyet déneminin,
fikri tesirlerinin hala etkisi bulunan, resmi hocas1 Gokalp olmustur. Zira o, hicbir devlet
adamina nasip olmayacak sekilde, diislincelerini devlet politikas1 haline getirebilmeyi
basarabilmistir.”* Bu nedenlerden dolay1 Gokalp'in bakis aistyla din ve milliyetgiligin

birlikte ele alinacagi bir konunun arastirilmasinin faydali olacag: diistinmiistiir.

Bilindigi gibi Ziya Gokalp'in fikirlerini ele alan onlarca ¢alisma yapilmistir. Bu
calismanin 6zgilinligli, Cumhuriyet doneminin 6nemli fikir dnderligini yapan Gokalp'in,
laik bir yapilanma olan milliyet¢iligi dinle birlikte telife ¢aligmasinin epistemolojik

boyutunu ele almasi olacaktir.

Tirkiye Cumhuriyeti, kurulduktan sonra kendisini laik olarak tanimlamasina
ragmen, bu laiklik Batidaki laiklikten farkli bir yol izlemistir. Batida inang sistemleri ve
yasam bicimleri karsisinda esit uzaklikta duran devlet yapilarina karsin; Tiirkiye’de,
dini kendi kontrolii altinda tutmaya, onun niteliklerini ve hareket alanin1 belirlemeye
¢alisan bir devlet bulunmaktadir.”® Kendisini laik- milliyet¢i olarak tanimlayan Tiirkiye
Cumhuriyeti, nasil olurda Diyanet isleri Bagkanligi gibi bir kurumu biinyesinde
alabilmektedir? Bu sorularin cevaplarini bulmak i¢in, din ve milliyet¢iligi, Osmanlinin
son doneminde kuramsal anlamda birlikte ele alan Ziya Gokalp'in yasadigi doneme ve
onun fikri diinyasmna gidilmesi gerekmektedir. Ciinkii bugiinkii = Tirkiye
Cumhuriyeti’nin ve neredeyse biitiin kurumsal yapilarin, fikirlerinin temelleri o
giinlerde atilmistir.** Bu nedenle bugiinden yola ¢ikarak Cumhuriyetin temellerinin

atildig1 Osmanlinin son déneminin arastirilmasinin énemli oldugu kanaatindeyiz.

2! Aynur Erdogan, “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” Korkut Tuna, ismail Cogkun (Ed.)
,Ziya Gokalp, 1. bs. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi yay. Ankara 2011, s. 69

22 Vehbi Vakkasoglu, Tarih Aynasinda Ziya Gokalp, 3. bs. Cihan yay. Istanbul 1984, s. 14

% Etyen Mahgupyan, Tiirkiye’de Merkeziyetci Zihniyet, Devlet ve Din, 1. bs. Yol yay.
Istanbul 1998, s. 75

# Mehmet Kaplan ve Digerleri, Atatiirk Devri Fikir Hayat1 1, 1. bs. Kiiltiir Bakanlhig1 yay.
Ankara 1981, s. VIII



1.3 Varsayimlar

Her teori, fikir akimi ortaya ciktigt donemin kosullar1 icinde sekillenir.
Osmanlmin son déneminde ortaya c¢ikan Baticilik, Osmanlicilik, Islamcilik ve
Turkgtliik gibi fikri akimlar o donemde duyulan ihtiyaclarindan dolayr ortaya
cikmiglardir. Bu donemdeki aydinlar arasinda fikir yoOniinden sert ayrimlar
bulunmamaktadir. Bunun nedenlerinden birisi de dénemin aydinlarinin gergek anlamda
tek bir ideolojiye sahip olmamalaridir. Bu yiizden bir donem savunduklan fikirleri,
bagska bir donem -elestirebilmislerdir. Bunun 6nemli nedenlerinden birisi dénemin
aydinlarinin amact Osmanlinin dagilmasini 6nlemek oldugundan devrin kosullarina

gore fikirleri de degisebilmistir.

Tirk Milliyetgiliginin fikir babasi olarak goriilen Ziya Gokalp birbirleriyle zit
goriilen iki fikir akimi olan Tiirkgiiliik ve Islamcilik arasinda bir senteze varmasinin

temel sebepleri olarak sunlarin olabilecegi varsayilmistir:

- Gokalp'm belli bir hedefi vardir. (Tiirkgtliik, laiklik) Kosullar bu fikirleri

savunacak yonde evrildik¢e Gokalp da buna gore hareket etmistir.

- Osmanlinin son donemi ¢ok hizli hareketlenmelere sahne olmustur.
Degisen bu kosullar, degisen ¢ozlimler gerektiginden Gokalp'in fikirleri de bunlara gore

degisebilmistir.

- Tirkgitliik fikri savunuldugu donemde Osmanli toplumunda genel kabul
hala dindir. Bu nedenle Tiirk¢iiliigiin din dis1 bir olusum olmadigini belirtme adina

Tiirk¢iiliigii dine aykir1 bir olusum olmadigini savunabilmistir.

- Dinin toplumda iistlendigi islevsel boyutundan dolay1r Tiirk¢iiliigiin

yaninda dinin de olmasini istemistir.

- Savunulan milliyetcilik kiiltlir milliyetciligi olunca kiiltiiriin de temel

kaynaklarinda birisinin din olmasindan dolay1 dinin korunmasi gerektigi diisiiniilmiistiir.

- Osmanliy1 tekrar eski giicline kavusturma adina halki motive edebilecek
giic olan milliyet¢iligin yaninda bir diger motive unsuru olarak dinin motive etme

giiciinden yararlanmak istenilmistir.
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- Olusturulacak yeni sistemde, dinin devlete karsi bir tehdit unsuru

olabilmesini 6nleme amaciyla, din devletin kontrolii altina alinmak istenmistir.
1.4 Sinirhliklar

Arastirmanin konusu Ziya Gokalp diisiincesinde din ve milliyetgilik oldugundan
konu daha ¢ok Ziya Gokalp'in ele aldig1 sekille sinirli kalacaktir. Tezin ilk boliimlerinde
dinin toplumlardaki konumu, milliyetgiligin ortaya ¢ikisi, etkileri ve sonuglar1 gibi

konularda ¢esitli teori, akim ve goriisler konunun etrafinda tartisilmistir.

Arastirmanin  konusu ge¢mis zamana ait olmasi itibariyle sadece yazili

kaynaklardan yararlanilarak ¢alisma yapilmstir.

Konu arastirilirken o giliniin sartlar1 g6z Oniine alinmaya calisilsa da gegmis
yiizyilin baglarmna ait bir konunun yeterince anlasilmasi ve aktarilmasindaki imkansizlik

bu ¢alismanin sinirlar1 ve siirliligi ¢ercevesinde anlayisla karsilanmalidir.
1.5 Yontem

Bu arastirma giris ve ii¢ ayr1 bdliimden olusmaktadir. Oncelikle giris bdliimiinde
dinin tarihsel siiregteki rolii irdelenmistir. Bilindigi gibi insanlik tarihinin bilinen ilk
donemlerinden beri din, toplumun temel yapilarindan birisi olmustur. Ancak Ronesans
ve Reform hareketleri ile akla yapilan asir1 vurgu dinin sorgulanmasina neden olmus
ozellikle Fransiz Ihtilalinin sonucu olarak milliyetcilik akiminm ortaya ¢ikmasi, ondan
dinin toplumsal islevlerini de yerine getirilmesi beklenilmistir. Ancak dinin
islevselligini yerine getirmede milliyetcilik akiminin yetersiz kalmasindan 6tiirii, dinin
belli yonleri yontularak toplumda var olmasimin yararli olabilecegi diisiincesini

gelistirmistir.

Birinci boélimde; dinin toplumsal ve siyasal rollerini alarak bir nevi dinin
rengine biiriinecek olan milliyet¢ilik akiminin kokenleri, modern milliyet¢iligin ortaya
cikist ve yayilisi, Islam toplumlarinda milliyetcilik fikri konular1 islenmistir. Ayrica
milliyetcilik fikrinin Islam dininde mesrulugu ile ilgili olarak Islam’da millet kavrami

konusu irdelenmistir Yine milliyet¢ilik bashigi altinda, laik bir yapilanma olan
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milliyetciligin dini tamamiyla devre dis1 birakmamasinin nedeni olabilecek dinin

islevselligi ve mesrulastirict giicii lizerinde durulmustur.

Ikinci boliimde, Osmanli son doneminin bir fotografi ¢ekilmeye calisilmis,
Avrupa'da ortaya ¢ikmis olan milliyetcilik akiminin Osmanli iizerinde etkisi ve bu

donemde ortaya ¢ikmis olan fikri akimlar konusu {izerinde durulmustur.

Uciincii boliimde ise, esas konumuz olan din ve milliyetgilik konusunda Ziya
Gokalp’in fikriyati, miitefekkirin yasadigi donemin sartlar1 goz Oniine alinarak
incelenmeye c¢alisilmistir. Son kisimda Gokalp'in milliyetcilige bakisi irdelenmis ve

tezin toplaminda islenen konudan hareketle ulasilan sonug kisaca belirtilmistir.

Sosyal olaylar ve sosyal yapilar birer tarihi gergektir. Bu nedenle sosyoloji de
tarihten faydalanmaktad1r.25 Arastirdigimiz sahsiyet ve onun yasadigi zaman dilimi,
Osmanlinin son dénemi olmasindan dolayr bu ¢alismamizda daha c¢ok tarih bilimi
tarafindan kullanilan dokiimantasyon metodundan yararlanilmistir. Dokiimantasyon, ya
da dokiiman analizi; Arastirilmast hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren
yazili materyallerin analizini kapsar. Bu yontem ¢ogunlukla nitel arastirma yonteminde,
dogrudan goriisme ve gozlem imkaninin olmadigr durumlarda yazili ve gorsel

materyallerin arastirilmasidir.?

Sosyal olay ve olgular, daha ¢ok kendine 6zgii toplumsal o6zelliklere sahip
olsalar da bireylerden ayr1 ele alinamazlar. Ayni sekilde bireyde toplumdan bagimsiz ele
alinamaz.”” Bu nedenle arastirilan konuda devrin sartlari kosullari ve bu kosullarin birey
Ozerindeki etkileri tizerinde ¢alisilmali bunun igin toplum psikolojisi ve ferdi psikoloji
tizerinde durmak ve psikolojinin verileri aragtirma icin yarar saglayabilmektedir. Bu
nedenle Gokalp'in diisiince hayatinda 6nemli yer tutan milliyet¢ilik ve din konusu
karsilagtirillmis ve onun diisiince hayatindaki bu iki konunun sentezleme nedenine

ulasilmaya calisilmistir.

% 7Zeki Arslantiirk, Tayfun Amman, Sosyoloji, Camlica yay. 7. bs. s. 25-26

% Ali Yildirim, Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, 8. Bs. Seckin
yay. Ankara 2011, s. 188) Arastirma yontemler i¢in ayrica Bkz: Zeki Arslantiirk, E. Hamit Arslantiirk,
Uygulamalh Sosyal Arastirma, Camlica yay. Istanbul 2010, Sener Biiyiikoztiirk ve digerleri, Bilimsel
Arastirma Yontemleri, 9. Bs. Pegem yay. Ankara 2011

%" Bjder Okumus, Mesrutiyet Ekseninde Din ve Devlet, 1. Bs. Pinar yay. Istanbul 2003, s. 21
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Calismada dinin ne olduguna iliskin 0zsel tanimlara degil, dinin ne ise
yaradigina iliskin islevsel tanimlar®® iizerinde durmanin konunun icerigi acisindan daha
uygun olacag disiiniilmiistiir. Bu nedenle din olgusu islenirken agirlikli olarak, dinle
ilgili islevselci ve yapisalc1t yorumlardan hareket edilmistir. Bu iki yaklagimin dinin
sosyal diizeni, gelenegi mesrulagtirmanin bir araci olarak kullanilmasindaki gerekgeleri

daha iyi agiklayacagi varsayilarak boyle bir metodolojik yaklasim ortaya konulmustur.
1.6 Kullamilan Kaynaklar

Bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi yoOntemi
kullanilarak Gokalp'in fikirlerine ait temel ve yan verileri olusturan kendi kitaplar1 ve
onun yasantistyla fikirleri hakkinda yazilan kitaplar, ders kitaplari, tezler, makaleler
incelenmis olup incelenen bu eserler; anlama, manalandirma, agiklama ve karsilastirma

yonteminden yararlanilmistir.

Gokalp'in “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” adl1 kitab1 bu arastirmanin
temel kitaplarindan birisi olmustur. Ciinkii Gokalp, 6zellikle bu kitabindaki makalelerde
din ve milliyetcilik arasindaki iligkiyi ele almig, bunlarin neden birbirlerine zit iki olgu

olmadig1 iizerinde durmustur.

Gokalp'in  milliyetcilik diisiincesinin 1y1 anlasilabilmesi i¢in basvurulmasi
gereken temel eserlerden birisi onun “Tiirkciiliiglin Esaslar” adli kitabidir. Gokalp bu
kitabinda modern Tiirk milliyet¢iliginin temellerinin ne lizerinde atilacagi hakkinda
bilgiler vererek, Tiirk milliyet¢iligi fikrinin ne sekilde canlandirilabilecegi iizerinde

durmustur.

Gokalp'in fikriyatinin saglikli bir sekilde anlasilabilmesi igin onun din ve
milliyetcilik disindaki fikirlerinin de bilinmesi gerekmektedir. Bu nedenle Gokalp'in

ulagabildigimiz kitaplari, makaleleri ve siirleri de incelenmistir.?®

% Inger Furseth, Pal Repstad, age. s. 46
% Incelenen kitaplar sunlardir: Ziya Gokalp, Yeni Hayat, Toker yay. istanbul-2005, Ala Geyik,

Erdem yay. Istanbul 2011, Altin Isik, Parilt: yay. Istanbul 2005, Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik
Tetkikler, Toker yay. Istanbul-2007, Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, Riza KARDAS (Hzl.)

13



Cumbhuriyetin temellerinde harcit olan 6nemli diisiinlirlerden birisinin Gokalp
olmasindan dolayi, onun fikriyat: iizerinde bir¢ok eserin de yazilmasini beraberinde
getirmistir. Bu nedenle Gokalp hakkinda yazilan eserlerden ulasabildiklerimiz temin
edilmis ve Gokalp'in din ve milliyetgilik diistinceleri hakkinda ¢ikarimlarda bulunurken

bu eserlerden de istifade edilmistir.*

Konumuz geregi; bu kitaplarin yaninda din, milliyetgilik ve islevselcilik
hakkindaki yazili eserler incelenmistir. Bu eserlerden elde edilen verilerden
yararlanilarak c¢esitli yorumlar yapilmis ve zaman zaman yargida bulunulmaktan

¢ekinilmemistir.

MEB yay. Istanbul 1997, Tiirk Terbiyesi, Toker yay, Istanbul-2005, Yeni Tiirkiye’nin Hedefleri,
(Hzl.): Yalgin TOKER, Toker yay. Istanbul-2005

% Bu kitaplardan bazilar1 sunlardir: Ismail Acar, Tiirkeiiliigiin Esaslari Uzerinde Bir
Degerlendirme, Liva yay. istanbul-2005, Uriel Heyd, Tiirk Milliyet¢iliginin Temelleri, A. Goke
Bozkurt (Cev.) 1. Bs. Ilgi Kiiltiir Sanat yay. Istanbul 2010, Korkut Tuna, Ismail Coskun, (Ed.) Ziya
Gokalp, 1. Bs. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 yay. Hikmet Tanyu, Ziya Gokalp ve Tiirk Milliyetciligi, 1.
Bs. Elips yay. Ankara 2006, Hasan Tuncay Ziya Goékalp, 4. Bs. Toker yay. Istanbul 2002, , Orhan
Tiirkdogan, Gokalp Sosyolojisinde Bazi Kavramlarin Degerlendirilmesi, 3. Bs. Tirk Kiiltir yay.
Istanbul 1978, Orhan Tiirkdogan, Gékalp Sosyolojisinin Temel ilkeleri, 2. Bs. M.U. ilahiyat Fakiiltesi
yay. Istanbul 1998, Hilmi Ziya Ulken, Se¢me Eserler-1, Ziya Gokalp, Tiirkiye Is Bankas1 yay. Istanbul-
2007, Vehbi Vakkasoglu, Tarih Aynasinda Ziya Gékalp, 3. bs. Cihan yay. Istanbul 1984,
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BIRINCi BOLUM

MILLLIYETCILIK

Milliyet¢ik, baslangigta Avrupa’da ortaya ¢ikmus, gelismis sonra basta Amerika
olmak {izere Asya ve Afrika’y1 da igine alarak biitiin diinyay1 etkilemis fikri, siyasi ve
politik bir akimdir. Ozellikle XX. yy.’mn baslarinda Islam diinyasinda milliyetcilik
belirgin olarak ortaya ¢ikmaya baslamustir. Tiirkiye’de Mustafa Kemal, Iran’da Riza
Pehlevi, Misir’da Cemal Abdulnasir milliyetgiligin onciiliigiinii yapmuslardir. Yine ayni
sekilde Pakistan’in Hindistan’dan ayrilmasi, Endonezya’nin Hollandalilara kars1 basarili
bir sekilde ayaklanmasi, Libya, Tunus, Sudan, Somali ve Fas’in yakin zamanda
kazandiklar1 bagimsizlikta yine milliyetcilik akiminin etkisi olmustur. Milliyetcilik en
son olarak Ingiltere, Fransa, Hollanda ve Portekiz gibi devletlerin himayesindeki

sOmiirgelerinin bagimsizliklarini kazanmalarinda etkili bir unsur olmustur.*

Fransiz Devrimi sonrasinda dinin, sosyal ve siyasal diizlemde var olan
etkinliginin azaltilmasiyla birlikte olusan boslugun yerini milliyetciligin doldurmasi
beklenmistir. Milliyet¢ilik fikrinin, olusan boslugu ne o6l¢iide dolduracagini
ogrenebilmek igin onun igeriginin bilinmesinde fayda bulunmaktadir. Dolayisiyla bu
bolimde milliyetgilik ve onunla ilgili kavramlar tizerinde durulacak, milliyetgiligin
kokeni oldugu kabul edilen ilkel milliyetcilik ve sonrasinda modern anlamda ortaya
¢ikan milliyetciligin ortaya ¢ikis nedenleri, milliyetciligin getirdigi sonuglar ve Islam

diinyasina yayilma nedenleri iizerinde durulacaktir.

% Carlton J. H. Hayes, Milliyetcilik: Bir Din, Murat Ciftkaya (Cev.) , 2. Bs. iz yay. istanbul
2010, 5.11-12
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1.1 MILLIYETCILIK VE iLGILI KAVRAMLAR

Hayes, milliyetciligi, vatanseverligin ve milliyet suurunun bir kaynasmasi olarak
tanimlamakta, milliyet¢iligin iyi anlagilabilmesi i¢in Oncelikle milliyet ve
vatanseverligin agiklanmasi gerektigini belirtmektedir.?? Bu nedenle éncelikle milliyet
ve vatanseverligin tanimina bakilacak, daha sonra da milliyetgilikle irtibatli olan iki

kavram: etnik ve irk kavramlari ele alinacaktir.
1.1.1 Milliyet

Latince ‘natio’ kelimesinden gelen milliyet kavrami ayni 1irki ima etmektedir.
Ancak giiniimiizde 1rki anlamda bir biitiinliik bulmak ¢ok zordur. Ornegin Fransizlar
Akdenizli, Kuzey Amerikali ve Alp’li gibi farkli cinslerden olusmus bir millettir.
ABD’de zenciler Afrika milletine degil de beyazlar ve Kizilderililerle birlikte Amerikan
milletini olusturmaktadir. Bu nedenle milliyet etkisini, karakterini biyolojik irktan degil
kiltiirel ve tarihi giiclerden alir. Bunlar; tarihi gelenekler, dil, din ve ortak ge¢mistir.
Burada din, sosyal toreler, torenler ve aliskanliklar kurarak ve bunlar1 yasatarak

edebiyat1 ve kiiltiirii etkileyerek insan kiiltiiriiniin sekillenmesinde 6nemli yer tutar. 33

Hayes, sayilan biitlin bu 6zellikler tarihi ve kiiltiirel 6zellikler oldugunu bu
nedenle milliyeti ortak dilli veya yakin lehgeleri konusan ve ayni tarihi ve kiiltiirel bir
arka plana sahip topluluklar oldugunu belirtir. Bu nedenle giidiilen milliyet¢iligin de

¢ogu zaman kiiltiirel milliyetgilik oldugu sdylenebilir.**

Kiiltiirel milliyetcilik, insanlarin dile edebiyata ve torelere olan bagliliklarinin
bir triiniidiir. Ancak Kkiiltiirel birligi kesin bir sekilde belirleyen objektif bir kriter
bulunmamaktadir. Benzer milli degerlerin paylasimi hissini veren sey bazen ortak dil,
ayni1 1rka sahip olma diisiincesi, iizerinde yasanilan toprak parcasi ya da kader ve kiiltiir

birligi gibi etkenlerin bir veya birkag¢inin olmasi olabilir.

Bir toplumun millet niteligi kazanmasi i¢in belirli dlgiitler dahilinde tiirdeslik bir

yap1 arz etmesi gerekir. Ya da daha dogru bir ifadeyle belirli 6zellikler agsindan tiirdes

2 Hayes, age.s. 12
¥ Age.s. 13
# Age. s. 16
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olduguna oldugunun ifade edilmesi gerekir.* Bu nedenle millet, bu 6zelliklerin bir veya
birka¢1 etrafinda bir araya gelen bir kitle oldugu sdylenebilir. Buna gore Fransa ve
Cin’de kiiltiir, Almanya’da 1rk, Slav ve Araplarda dil ve ABD’de vatandaslik 6gesi o

® Bu devletlerin farkli millet esaslarina

milletlere ait olma sarti olmustur.3
dayanmalarinin nedeni kendi iilke gerceklerine gore hareket edip, ortak kabul

edilebilecekleri etken etrafinda iilkelerinin par¢alanmasini engellemektir.

Milliyet, sosyolojik ac¢idan sadece objektif unsurlarla (dil, kiiltiir, ik vs.)
tanimlanmas1 ve kavranmasi zordur. Ancak siibjektif unsurlara agirlik veren yaklagimlar
milliyet ve milliyetciligi daha genis gergeveyle tanimlamaktadir. Buna gore temel
stibjektif faktor bir toplulugun yasayan ve aktif isbirligi istegidir. Boylelikle millet en
basit sekliyle kendilerinin millet oldugunu hisseden insanlar toplulugu olarak tarif

edilebilir.*’
1.1.2 Vatanseverlik

Vatanseverlik (Patriotism) milliyetin suuruna varmakla ortaya ¢ikabilen bir
seydir. Ulke sevgisi anlamina gelen vatanseverlik, i¢inde sadakat duygusunu barindirir.
Boylelikle milliyetin temelini olusturan ortak dil ve ortak tarihi gelenekler egitim siireci
tarafindan popiiler duygusal vatanseverligin hedefi haline getirildiginde sonug

milliyetgilik olur.

Tiirkone, vatanseverlik ve milliyetgilik arasindaki farki su sekilde aciklar:
“Vatanseverlik o6zii itibariyle bir tiir milliyet¢iliktir. Bir milleti millet yapan degeri,
ortak bir vatani paylasmak olarak kabul ederseniz, vurguyu birlikte yasanilan toprak

. : 139
tizerine yaparsaniz bunun adi bunun adi vatanseverlik olur.”

Giiniimiizdeki ulus devletlerden olan Fransa ve Ingiltere’deki milliyetgilik
anlayis1 vatanseverlik iizerindedir. Ingiltere deki dort ayri millet kraligenin taci etrafinda

ayn1 vatani paylasmasi lizerine kurulmustur. Ayni sekilde Fransa da Franklar diye bir

% Celalettin Vatandas, Ulusal Kimlik Tiirk Ulusculugunun Dogusu, 2. Bs. Agilimkitap yay.
Istanbul 2010, s. 23-29

% Mehmet Niyazi, Millet ve Milliyetcilik, Otiiken yay, istanbul 1979, s. 60

¥ Miimtaz’er, Tiirkéne, Milletler ve Milliyetgilikler, Etkilesim yay. Istanbul 2012 s. 19

* Hayes, , age. s. 24

% Tiirkéne, , Milletler ve Milliyetgilikler, s. 19
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millet olmadigina ragmen Fransizlar arasindaki ortak bag, ortak vatanda yasiyor

olmalar1 ve bir hukuk etrafinda bir araya geliyorlar.40
1.1.3 Etnisite

Sosyolojide, etnisite kavrami genellikle bir sosyal gurubun ortak 1rsi, dilsel veya
milli kimligini ifade eder. Etnisite kiiltiirel, milli, dini, ve alt kiiltiir bicimleri de dahil
kolektif kimligin ¢esitli bi¢cimlerini igine alir.*! Etniklik, kiiltiirel pratiklere ve belli bir

toplumun insanlarin1 digerlerinden ayirt eden goriintimlere atifta bulunur.*?

Glinlimiizde, “etnik gruplar”, “etnik c¢atisma” gibi kelimeler sikca
kullanilmaktadir. Bunun bu kadar sik kullanilmasinin nedeni modern bir gelisme olan
milliyetcilikle olan iligkisinden kaynaklanmaktadir. Etnik kelimesi her ne kadar yeni bir
terim gibi goziikse de ¢ok eski zamanlardan beri kullanilmaktadir. Yunanca “ethnos”tan
gelen etnik terimi ilk kullanilmaya baslandigi dénemde kafir ya da pagan anlaminda
kullanilmaktadir. Bu kelime ancak XIV. yy.’in ortalarina dogru irksal anlamlar ifade
edecek sekilde kullanilmaya baslanmistir. II. Diinya Savasinda itibaren bu kelime,
baskin gruptan daha asagida goriilen diger insanlar1 isaret etme amaciyla kullanilmaya
baslanmistir. Bu da bulunduklar iilkelerde azinlik durumunda bulunan Yahudiler,
Irlandalilar gibi halklar i¢in kullanilmistir. Giinliik dilde etnisite kelimesi her ne kadar
azinlik sorunlart ve 1rk iligkilerini tanimlamak amaciyla kullanilsa da sosyal
antropolojide kendilerini kiiltiirel agidan farkl tanimlayan ve bagkalarinca da bu sekilde

taninan gruplar arasindaki iliskileri tanimlar. 4

Etnisite ve milliyet kavramini ¢ogu zaman bir birine karisabilmektedir, ¢iinkii
Etnik  ideolojiler gibi milliyetgilik de yandaslarimin  kiiltiirel  benzerligin
vurgulamaktadir. Milliyeteiligin farkli yonii onun devletle olan iliskisidir. Milliyetgilik
cogu zaman devlet egemenligini isterken, etnik grup bdyle bir istekte bulunmaz. Eger

etnik grup bdyle bir talepte bulunsa tanimi geregi bu etnik degil milliyetci bir yap1 olur.

0 Age. s. 19

* Inger Furseth, Pal Repstad, age. s. 291

*2 Giddens, age. s. 535

*® Bu konuda ayrintil bilgi i¢in: Thomas Hylland Eriksen, Etnisite ve Milliyet¢ilik, Ekin Usakli
(Cev.), Avesta yay. Istanbul 2002
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1.1.41rk

Bir zamanlar insanlar1 dort ana guruba ayirmak i¢in 1rk kelimesi kullanilmistir.
Ancak modern genetik, insan gruplar1 arasinda olusan yogun karisimdan ve de 1rsi
fiziksel Ozelliklerin net olarak belli olmamasindan irklardan s6z etmeme egilimdedir.44
Bilimsel 1rke¢iligin Nazi Partisinin ideolojisine doniismesi ve milyonlarca insanin
Olimiine temel olusturmasinin da etkisiyle Il. Diinya Savasi’ndan sonra irk bilimi
tamamiyla gozden diismiistiir. Biyolojik acidan kesin 1irklarin olmadigi, insanlar
arasinda fiziksel degisiklerden olusan bir yelpaze oldugu fikri yayginlik kazanmistir.
Insan gruplar1 arasindaki fiziksel goériiniim farkliliklari, toplulugun farkli toplumsal ve
kiiltiirel gruplar arasindaki iliskinin derecesine gore degisen soy i¢i lireme tarzindan

kaynaklandig belirtilmeye baslanmustir.*®

Sosyal bir kurgu olmasina ragmen ik kavrami, insanlarin zihninde gercek
anlamda ki ozelliklere sahip bir toplum diisiincesi devam etmektedir.”® Bu
aciklamalardan 1rkin etnisiteden bir farki olmadigi anlasilabilir. Ancak giinliik
kullanilan dilde ik ile etnisite arasinda belli farkliliklar vardir. Ornegin Micheal
Banton’a gore ik ve etnisite arasinda bir ayrigma bulunmaktadir. Ona gore etnisite
grubun tanimlamasi iken, 1rk insanlarin smiflandirmasini ifade etmektedir. Etnisitenin
genellikle “biz”in tanimlamasiyla ilgili oldugunu, wk¢iligin ise daha ¢ok “onlar”in

siniflandirilmasi seklinde temellendigini belirtir.*’
1.2 MILLIYETCILiGIN KOKENLERI

Insanlar genellikle soyca kabilelerden gelmektedirler. Ornegin Alman kabileleri
olarak Ostrogotlar, Vizigotlar, Anglolar, Saksonlar ve daha benzeri onlarca kabile
sayllmaktadir. Bununla birlikte Afrika’daki zenci kabileler ile Amerikali Kizilderililer 48

ve Islam 6ncesi Arap kabileleri sayilabilir.

Ilkel insanlarin kendi kabilelerine duyduklar1 sadakatlerinden dolay1 ekonomik

nedenlerden bile takas yapabilecegi seyler varken bunlardan vazgecebilmisler. Ancak

*“ Eriksen, age. 5.16

*® Giddens, age. s. 533

“® Inger Furseth, Pal Repstad, age. s. 290
*" Eriksen, age. 5.17

*® Hayes, age. s. 31
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Insanlar uzun bir dénemden sonra kabileciligin dar kaliplarin1 yirtabilmisler. Buradaki
en biiyiik etkenler olarak sunlar sdylenebilir. Birincisi ekonomik nedenlerden kabileler
arasi birlige ya da daha gii¢lii kabile etrafinda birlesmeye dogru gitmeleri, ikincisi,
giiclii olan bir kabilenin diger kabileyi egemenligi altina almas1 ve son olarak, biiyiik
dinlerin ortaya ¢ikmasi gt')s‘[erilebilir.49 Omegin Islamiyet ortaya ¢iktig1 yer itibariyle
giiclii kabileciligin olmasina ragmen zamanla kabilecilik yerine din kardesligini
getirmistir. Artik insanlar1 bir arada tutan unsur ve vatanseverligin Olgiitii kabile
seklinde ya da kan bagina gore degil, din olmustur. Bu da zamanla kiiciik orgiitlenmeler

olan kabilelerin yerini imparatorluklar almasini saglamistir.

flkel milliyetcigin yani kabileciligin satih altma inilmesinde katkida bulunan
diinya dinlerinin yayilmasinin yaninda bir diger etken de imparatorluklarin ortaya
ctkmasi, dil ve edebiyat olusturmaktadir. Onceleri kabile iiyeleri arasinda anlasma
saglayan her kabileye oOzgii diller zamanla yazinin kesfiyle gelenekler, efsaneler,
kahramanliklar yaziya gegirilerek ortak bir hafizanin olusturmasina katkida
bulunmustur. Bu ilk bakista kabileciligin giiclenmesini saglayacak bir unsur gibi
goriinse de zamanla saray ve entelektiiellerin kullandig dil ile yerel halkin kullandig dil
birbirinden farklilasmasindan, yerel halkin kullandigi dilin asagilanmasina neden
olmustur.® Osmanli zamaninda divan edebiyati ile halk edebiyati arasinda béyle bir
iliski ortaya ¢ikmistir. Gerek dinler gerekse imparatorluklar sayesinde baskin olan diller
zamanla diger diller lizerinde de egemenliklerini kurarak beynelmilel bir hal almislar.
Bu sekilde yayilmis diller, okuryazarlar i¢inde kabileleri ve milliyetleri asan kiiltiirel
toplumlara ait olma fikrini gelistirmistir. Islamiyet’in yayilmasiyla Arapganin bdyle bir

etkide bulundugu sdylenebilir.

Hayes, Popiiler milliyet suurunun askeri imparatorluklar, milletler istii dil,
edebiyatlar veya ekonomik gelismelerle silinmemis oldugunu bunun sadece satih altina

inildigini belirtir.”* Hayes ortacag Avrupa’sinda Ermeni ve Misirl Kipti Hiristiyanlarin

“ Age. s. 35

%0 Age. s. 38

%0 Age. s. 39

1 Millet, dogal bir olgu mu? yoksa belirli tarihsel ve toplumsal sartlardan dolayr m1 ortaya
¢iktig1 tartisma konusudur. Burada genellikle iki fikir ortaya atilmistir. Birincisi, ulusun dogal bir yap1
oldugu, ulus bilincinin biitlin insanlik tarihi boyunca var oldugunu savunan ‘‘ulusun tarihdisiligi’’ olarak
adlandirilan tez, ikincisi ise; ulusun 6zel tarihsel ve toplumsal sartlarin insa ettigi, ulusal bilincin ve bu
bilincin gerektirdigi yapilanmanin modern ¢aga ait oldugunu, daha 6nce bdylesi bir durumun olmadigin
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Katolik kilisesinden ayrilmast ve Xl. yy.‘da Yunan Ortodoks mezhepgiligi gibi

ayriliklar milli duygularin bir sonucu oldugunu belirtmektedir. >

1.3 MODERN MILLIiYETCILIiGiN CIKISI VE AVRUPA’YA
YAYILMASI

Satih altina indirilen milliyetciligin tekrar ortaya ¢ikmasinda dort temel faktor
etkili olmustur. Birincisi; yerli edebiyatlarin gelismesi ile birlikte Latincenin yerli diller
karsisinda zayiflamaya baslamasi ve bunlarla beraber, diisiiniirlerin Latince yerine daha
cok kendi dilleriyle edebi eserler ortaya ¢ikarmaya baslamalari, ikincisi; monarsik milli
devletlerin ortaya ¢ikmasi, ligiinciisii; mahalli lonca teskilatlarinin kurulmasiyla birlikte
milli ekonomik yapilanmalarin bas gostermesi ve son olarak Katolik Hristiyanlarin
boliinmesiyle milli kiliselerin ortaya ¢ikmasi ve dogal olarak Incilin yerli dillere

cevrilmeye baslanmasi gés‘terilebilir.S3

Milliyetciligin ortaya c¢ikmasinda kismen de Protestanligin etkisi olmustur.
Protestanligin ortaya ¢ikisi, daha 6nce Avrupa arasinda birlik saglayan manevi giicte
pargalanmalar meydana getirmistir. Bu doénemde Ingiltere Protestanliga gegince
[rlandalilarin Katoliklige daha siki sarilmalar1 iki halk arasinda ayrigmayi hizlandirmus,
yine ayni sekilde Polonyalilar da batidaki Almanlara ve dogudaki Ortodoks Ruslara
karst milli farkliliklarinin devaminin teminati olarak Katolikligi gormiislerdir. > Biitiin

bu saydigimiz etkiler Avrupa’nin hepsinde ayn1 sekilde hissedilememistir.

XVII. ve XVIII. yy.’lardan itibaren Avrupa'da, yonetim Tanrisal mudir,
kendiliginde midir? Eger kendiliginde ise bunu kim ve kimin adina kullanacak
tartismalar1 baslamistir. Bu tartismalar olurken ayni1 zamanda sosyal bir degisiklikten
kaynaklanan bir ziimre Avrupa'da ¢ikmistir. Burjuva denilen bu yeni sinifla birlikte
yasamin anlamin1 maddi birikime, maddi refaha baglayan yeni bir anlayisin ¢ikmasini

tetiklemistir. Zaten ortagcagin baskici yapisindan bunalan Avrupa toplumlar1 yeni bir

savunan ‘’ulusun moderligi’’adli tezdir. (Celalettin Vatandas, Ulusal Kimlik Tiirk Ulusculugunun
Dogusu, 2. Bs. Ac¢ilimkitap yay. Istanbul 2010, s. 61, 62, 68). Biz caligmanmizda, ulusal bilincin tarihsel
olarak var olduguna, ancak modern anlamdaki milliyetgiligin yeni ve farkli bir yapilanma oldugunu
varsayacagiz.

2 Hayes, age. s. 42

% Age. s. 45

> Age. .53
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egemenlik kaynagi aramaya baslamisti. Bu yeni egemenlik kaynaginin sekiiler bir
yaptya biiriinmesinin 6nemli nedenlerden birisi de Ronesans ve Reform’la dinin hayatin
biitlin yonlerini kusatmasina getirilen itirazlardir. Modernizmin, sosyal yansima olarak
akilcilikla, maddiyatgilikla kapitalizmle ya da sermayeyle isimlendirilirse, ulusalcilikta
bu sisteme bagli olarak ortaya c¢ikmig akilei, sekiiler ve beseri bir sistem oldugu

sdylenebilir.”

Modern anlamda millet kavraminin ortaya ¢ikmasimin bir diger nedeni de, kitle
toplumunun olusmasidir. Sanayi Devrimi Oncesi toplumlar merkezden kopuk olup
parcalar halinde yasamaktaydilar. Oysa kapitalizmle birlikte olusan sanayi toplumu,
bireylere daha genis bir topluma ait olma ve baglanma fikrini asiladi. Boylelikle tarihte
ilk kez bu kadar genis, zorlamasiz ve istege bagli bir toplumsal birlikteligin dogmasini

sagladl.56

Modern milliyetciligin ilk dogdugu yer Bat1 Avrupa'daki Ingiltere ve daha sonra
Fransa’dir. Bu iki devlet ¢ok dilli {ilkeler olduklarindan buralarda dil bir dereceye kadar
6l¢ii ise de daha 6nemli olan ortak bir egemen otoritenin yetki alaniyla belirlenmis ortak
bir topragin birlikteligidir. Bu nedenle ona milliyetgilikten ¢ok vatancilik, vatanseverlik
denilmesi daha dogru olur. Osmanli Devletinde de Osmanlicilik fikri bu temellerde
ortaya atilmistir.>” Ancak bu fikrin tarihsel olarak bir alt yapist olmadigi ve bu fikrin
halktan gelen bir talep olmayip, sadece donemin aydin ve siyaset¢ileri tarafindan

benimsendigi i¢in basar1 sans1 olmamastir.

Fransiz Devrimi’nin pek c¢ok doktrini ve ayni zamanda modern Fransa
milliyet¢iliginin ¢ikis noktasini Rousseau’nun ogretileri olusturmaktadir.®® Ulusal
kimligin insa siirecinde 6nemli rol oynayan Rousseau’ya gore, toplumsal bir guruba
dahil olmak ya da toplumsalliga ulagmak i¢in bireyin disinda hareket edilemez. Bu

9

ancak ortak arzuyla olusturulabilir.®® J. J. Rousseau, adil bir toplumun temellerinin

nasil olacagi iizerine kaleme aldig1 Toplum Sézlesmesi adli kitabinda; toplum {iyesinin

*® Yeter Mayali, “Ulusun Icad1 ve Ulusal Kimlik” Kiiresel Sistem ve Kavramlari, (Miizakereli
Seminerler I) Ozgiir-Der yay. istanbul 2004, s. 196

% Vatandas, age. s. 50

% Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Metin Kirath (Cev.) 7. Bs. TTK yay. Ankara
1998 s. 332
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her birinin canini, malin1 kuvvetle koruyan 6yle bir topluluk sekli olmali ki, bu sayede
her fert herkesle birlestigi halde yine kendisine itaat etsin, eskisi kadar da hiir kalsin,
iste toplum sozlesmesinin caresini buldugu asil meselenin bu oldugunu belirtir. Bu
anlagmanin, tabiatin insanlar arasmma koyabildigi maddi esitsizligi kaldirarak bunun
yerine manevi ve mesru esitligi koydugunu belirtir. Insanlari kuvvetce, zekaca esit
olmasalar bile anlasma ve hak yoluyla esit olunabilecegini belirtir.° Demokrasi filozofu
olarak bilinen Rousseau da aymi sekilde siddetli bir milliyet¢i teorisyenidir. Bir
Polonyalt soylunun istegi {izerine yazdig1 bir halkin vatanseverli§inin nasil
kuvvetlendirilecegiyle ilgili makalede soyle demektedir: “Bir halkin dehasini,
karakterini, begenilerini bicimlendiren ve hararetli iilke askini ilham eden milli
kurumlardir.” Rousseau, milli vatanseverligin hizlandirilmasi i¢in de milli adetlerin
canlandirilmasi, milli oyunlarin oynanmasi, vatanseverlik bayramlarin kutlanmasi ve
milli okullarda milli egitimin verilmesini, ayrica milli bir egitimden sonra her

vatandasin 5dev geregi bir asker olmasi gerektigini belirtir.**

Fransiz ihtilalinin ortaya ¢ikmasiin bir¢ok sebebi sayilabilir. Bunlar gerek
aydinlanmayla birlikte egitimli yeni bir neslin ortaya ¢ikmasi, uzun siiren savaslarin
getirdigi bikkinlik ve bunun meydana getirdigi ekonomik problemlerdir. Aslinda
Fransiz Ihtilali'nin temellerine bakilinca bunun daha ¢ok haksizliga bir baskaldiri
oldugu anlagilir. Sonug olarak Fransiz ihtilali “esitlik, kardeslik ve 6zgiirliik” diye yola
¢ikilan bir akimdir. Ancak Fransiz ihtilalinden sonra Insan Haklar1 Beyannamesi ile
milli bir yapilanmaya gidilmis, eski rejime ait biitiin sahis ve kurumlarda tasfiye
siirecine girilmistir. Fransizca resmi dil olarak kabul edilip diger dillerin kullanilmasi
yasaklanmistir. Egitim, tiim halki kapsayacak sekilde parasiz ve ideolojik olarak da
milli bir hale getirilmistir. Askerlik mecburi hale getirilmistir, askerlikte dini

motivasyon yerine ulusal motivasyon kullanilmistir. 62

Monarsiye ve onun getirdigi esitsiz yapiya karsi bir bagkaldiris niteligi tasiyan
milliyet¢iligin yayilmasi da yine milliyet¢iligin icerisinde barinmaktadir. Kendi ulusunu
biiyiitme, yiiceltme ve onu tarihin en serefli tarih oldugunu sdylerken, biiyiikk ve sanl

‘ben’in karsisinda bes para etmez 6tekinin olmasi gerekmektedir. Bu yerilen 6tekinin de

8 3. J. Rousseau, Toplum Anlasmasi, Vedat Giinyol, (Cev.) MEB yay. istanbul 1989, s. 18,30
® Hayes, age. s. 64-65
%2 Age. s. 69
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kendini yiiceltmeye itmesine neden olmakta, onun da milliyet¢i duygularini 6ne

¢ikartmasini tetiklemektedir.

Hayes, eger diinyada tek tip bir sanayilesme olsaydi ve her yerde ayni yasam
bigimler hakim olsaydi, milli farkliliklar vurgulanmayabilecegini, baris ve ‘evrensel
kardeslik’ vaadinde bulunan tam ekonomik liberalizmin gerceklesebilecegini belirtir.
Ancak hicbir zaman herhangi iki lilke ayni zamanda sanayilesme seviyeleri esit
olamamistir. Bu nedenle 1880’lerden sonra sanayilesmeye baglayan bircok devlet
milliyet¢i duygularla giimriikk ve tesviklerle kendi sanayisini yabanci rekabete karsi
koruma yolunu tutmuslar. Gii¢lii milli ekonomilere yonelen milliyetci devletler, yeni
sOmiirge arayislart icinde bulunmuslardir.®® Milli devletlerin ele gecirdikleri
sOmiirgelerin bagimsizliklarin1 kazanmalar1 da yine benzer sekilde milliyet¢i duygularin
bu somiirgelerde gelismesi etkili olmustur. Ciinkii kendi kendini yoOnetme, Ozgiir
olabilme gibi fikirleri agilayan milliyet¢ilik, bu devletlerin somiirgeci devletler

karsisinda bagimsizliklarini kazanmalarini saglamistir.

Napolyon Bonapart’in basa gelmesi ve onun emperyalist hirst Avrupa’da ona
kars1 bir hareketlenmenin ortaya ¢ikmasinda yine milliyetgilik etkili olmustur. Ornegin
Ingiltere’de  Fransiz Devriminin  saldiris1  karsisinda  Britanya’nin  geleneksel
milliyet¢iligi savunulmus, ayni sekilde Napolyon emperyalizmine kars1 Alman Devleti
de milliyet¢ilik silahina sarilmistir. o Milliyetciligin parcaladigi Osmanli devletini de
kurtarma arayislar1 iginde olan Osmanli aydinlarindan bazilar1 Osmanlinin kurtulus

yolunu milliyetcilikte arayabilmiglerdir.

Milliyet¢iligin Avrupa disinda da yayilmasinda en etkili olan unsurlardan biri,
Misir, Hindistan, Cin gibi iilkelerdeki misyonerlerden 6grenilen milliyet¢ilik fikri,
bunun yaninda bu iilkelerdeki 6grencilerin ABD, Fransa Ingiltere gibi iilkelerde
gordiikleri egitimle milliyetciligi benimsemeleri ve bunu kendi iilkelerine tasimalaridir.
Ornegin Hindu milli énderi Gandi ingiltere de egitim gdrmiis benzer sekilde Pakistan'in

Miisliiman kurucusu Muhammed Ali Cinnah da Ingiltere’de hukuk egitimini almistir.

% Age. s. 76
® Age.s. 78
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Disaridan bakildiginda, biitiin ulus devletlerin benzer o6zelliklerde oldugu
sanilabilir. Ornegin biitiin ulus devlerin bir kurulus ideolojisinin varhgindan, bu
ideolojiyi sembolik diizeylerde temsil eden ‘kurucu babalardan’ devletin empoze ettigi
resmi bir tarihten veya anayasanin degismez maddelerinden soz edilebilir. Ancak
ulusallasmanin Batida kendiliginden bir yogrulma asamasindan gectiginden, resmi
yaklagim icsellesmis ve folklorik bir hal almistir. Oysa sonradan uluslagan toplumlarda
kurulus ideolojisi bir yonetim araci haline gelmis, bunun yarattig1 tepkiler nedeniyle
Bat1 tipi bir ulus olmak nerdeyse imkansiz hale gelmistir. Ciinkii resmi anlayig
toplumun tiimiinii kapsayacak bir ulusal kimlik olusturamamis bu da resmi ulus
taniminin kiiltiirel agidan digladigi kesimlerin firsat bulduklari anda kendi kimliklerine

dayanmay1 dogal bir tercih ve hak olarak bilmislerdir.®®
1.4 MILLIYETCILIK FIKRININ SONUCLARI

Dinin yerini tutmas: beklenilen milliyet¢ilik, dinlerde var olan hosgori
anlayisinin ¢ok altinda bir performans sergilemistir. Milliyetcilik fikri tek tip milli bir
yap1yl benimsemis olmasi, bu donemde milliyet¢i hosgoriisiizliigiin ortaya ¢ikmasini
tetiklemistir. Bunun Onemli nedenlerinden biri, milliyet¢i ¢evrelerde olusan millet
icinde ihtilaf ve boliinmenin, milleti 6liimciil bicimde zayiflatacagina dair olan inangti.
Milliyetciligin ortaya ciktigi Avrupa'da bas gosteren hosgoriisiizlilk sadece etnik
azinliklara degil ayrica dini azinliklara karsi da gosterilmistir. Milliyetcilik fikri her ne
kadar 1rki bir anlam ifade etse de o kiiltiirden beslendigi i¢in kendi milli dinleri
disindaki farkli dinlere karsi da hosgoriisiizliigiin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Ornegin Katolik mezhebinin mili bir gelenek oldugu Ispanya, Italya gibi devletlerde
bireyler kilise ayinlerine katilmamalar1 hos goriiliirken bunlarin Protestanliga gegisi

gayr-i milli bir dine gegmenin getirdigi leke olarak goriilebilmistir. 66

XIX. yy.’a kadar gelgitlerle yayilan milliyetgilik bu donemle birlikte romantik
liberalizmle de karismis ve bir nevi onun rengine de biiriinebilmistir. Bununla birlikte
artik her milletin kendini yabanci denetim ve emperyalizmden kurtulmas: gerektigi,
kendi halkina dayanan ozgiir devletlerinin kurarak her devletin kendi kaderini tayin

etme hakkin1 kullanabileceklerini belirtir. Boylelikle her vatandasin  kisisel

® Mahcupyan, age. s. 29
% Hayes, age.s. 122

25



Ozgiurliiklerini garanti edecek, meclise dayali hiikiimetler kurulacak maddi refah ve
kalkinmiglik kamunun yararina olacak sekilde artacakti. Bu gelecek milli devletlerin
icin Ozgiir bir baris ortamini saglayacak, serbest ticaret, serbest gecis hakki taninacak,
silahlarda indirime gidilecek ve uluslararasi sorunlarda hukuki ¢oziimler bulunacakti.
Ancak devletlerin millet esasina gore yeniden ¢izimi boyle barisgil ve kolayca degil
savasla ve milkemmel olmayan bir bicimde gerceklesecekti. .Diinya Savasi gibi bir
yikict savastan sonra imparatorluklar yikilmis yerine kiicik milli devletler

kurulabilmistir.®’

XIX. yy.’in son g¢eyreginde Avrupa'da milli devletler arasindaki savas adeta
kurumsal hale gelmistir. Bu donemde milli devlet modeli yerlesmis ve devletler
milliyet¢iligi bir dis politika halini almistir. Artik milliyetciligin artan rekabet 6l¢iisiinde
demokratik Ozelliklerini kaybettigi ve otokratik ozellikler kazandigi donemdir.
Almanya’nin Fransa’y1 agir bir yenilgiye ugrattigi 1872’den sonra 1914°te |. Diinya
Savasina yol acan gelismeler, milliyet¢iligin artik yerlesik rekabet ana giicii haline
geldiginin gostergesidir. Avrupa'daki milliyet¢i devletler diinyanin geri kalanini yeniden

paylasimi i¢in aralarinda kiyasiya bir miicadeleye girismislerdir.68

Darwin’in 1865°de yayimladigr “Tirlerin Koékeni” adli kitabi Batinin fikir
hayatinda olay yaratmistir. Darwin’in, hayat kavgasinda giiclii tiirlerin zayif tiirleri
ortadan kaldirdigr ile ilgili fikirleri, siyaset sahnesinde kullanmak isteyenlere yol
gostermisti. Bu yeni anlayisa gore hayat miicadelesini kazanan irklar, medeniyeti
yukariya gotiirebilecek olan irklardi. Bu tiir irk¢r Darwinizmin uzantilarindan biri,
1870°den sonra Avrupa'da kristallesmeye baslayan ‘Pan’ milliyetcilikleriydi. Pan
hareketlerinin ¢ikis noktasi, o zamana kadar parcalari yeryliziine dagilmis sayilan
Slavlar ve Almanlar gibi kalic1 bir biitiinlesmis milletlerin bir araya getirme diigiinceleri
olmustur.®® Milli birligini ge¢ tesis ettiginden dolayr somiirgecilikte geride kalan
Almanya ve Italya gibi devletlerde milliyetcilik, aradaki agig1 kapatmak icin daha
saldirgan bir hal almistir. Artik milliyet¢iligin emperyalist-yayilmaci tiirii tarih

sahnesine ¢ikmistir. Pan-Cermenizm, Pan-Slavizm gibi milliyet¢i akimlarla tarih

¢ Bu konuda ayrmtili bilgi igin: Hayes, age.
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sahnesine ¢ikan ‘‘Pan’ hareketleri yayilmaci ruha en yakin destegi vermistir.

Milliyetciligin bu artan basinci |. Diinya savasina yol agmistir.”

I. Diinya Savasi sonrasi Amerikan Baskani Wilson oOnciiliigiinde kurulan
Milletler Cemiyetinin amaci savas nedeni olabilecek milliyet¢i baskilar1 azaltmak
amaciyla milletlere ‘self determinasyon’ prensibine uygun olarak kendi kaderini tayin
etmesi ve bu diizene dayanan uluslararast diizenin tesis edilmesidir. Bu diizen
milliyet¢iliklerin tatmin edilmesine dayanmaktadir. Ancak tam tersi bir sonug verir.
Saldirganlasan milliyetgiliklerden dolay1 bu defa geride kalan halklarda ¢ok daha keskin
ve tepkisel milliyetcilikler olusmustur. Iki diinya savas1 aras1 désnemde milliyetgilikler
arttk tamamiyla zivanadan ¢ikarak Almanya ve Italya’da fasizan-irk¢1 yonetimler basa
gelmistir. 1. Diinya Savasi sonunda bu yonetimler maglup edilmesine ragmen
milliyet¢ilik gozden diismemis, tam tersine milliyetgilik biitiin diinyay: sarsan bir akima

déniismiistiir.”

Yukarida bahsedildigi gibi Ulusal kimligin olusturulmasinin nedenleri arasinda
ekonomik nedenler de bulunmaktadir. Kapitalizmin belirli bir doneminde ortaya ¢ikan
iktisadi alanin ayni sekilde hukuksal bir alana tekabiil etme ihtiyacini dogurmustur.
Iktisadi alanin kapsamina giren toplumun ulus olarak tanimlanmasi bu sorunun
asitlmasmma yardimct olmustur. Ciinkii  bu sekilde toplumun wulus olarak
homojenizasyonu, devletlere tek bir hukuksal sistem yaratma ve bunu topluma empoze
etme hakkini vermistir. Benzer sekilde XIX. yy.’la birlikte diinya bir paylasim
miicadelesinde, ulusal menfaat adi altinda hem iilke igindeki ¢ikar ¢atismasini

torpiilemis hem de diger toplumlar iizerindeki yaptirimlari hakli gostermistir.”

Ulus devlet yapisi, lilke icinde yOneten/yonetilen ayirimini manevi yonden
giiclendirmektedir. Ulusun bir biitiin olarak ¢ikarlarini kollayan ve yeni kazanimlar elde
eden yonetici kadronun prestijini artarken, diger uluslarin birer rakip olarak goriip
devlet sirr1 altinda koruyucu kabuk yaratmistir. Boylelikle yonetilenler kendi rizalariyla

denetim haklariin bir kismindan Vazgeg:ebilmislerdir.73

" Tiirkéne, Milletler ve Milliyetgilikler s. 25
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Milliyetcilik fikrinin ortaya ¢ikardigi bir diger hosgoriisiizlik etnik azinliklara
kars1 gosterilen hosgoriisiizliiktiir. Ozellikle Darwinizm fikrine dayanan gii¢lii olanin
ayakta kalir fikri, her milletin kendilerinin en giiclii oldugunu, kendi milletleri
disindakilerin asagilik varliklar oldugu fikrine dayanak cikmistir. Alman irk¢iligin
ortaya c¢ikmasi, Yahudilere karsi girisilen soykirim yine kokenlerini bu anlayistan
almaktadir. Aryan irkinin Sami irkindan daha iistiin olduguna dair inang, ayrica Sami
irkina sahip olan Yahudilerin inatgiliklarindan dolay1 asimile edilmelerinin imkansiz

oldugu diisiincesi onlara kars1 soykirimin gerceklesmesini tetiklemistir.”*

Fransiz Ihtilalinden sonra Avrupa'da kurulan milli devletler iglerinde farkli
wrklardaki insanlar1 i¢inde barindiriyor ya da kendi milletlerindeki insanlar baska
devletlerin smirlarinda bulunabiliyordu. Ornegin Alman imparatorlugunun disinda pek
cok Alman hala Avusturya, Isvigre ve Rusya'da bulunmakta, Birlesik Krallikta
Irlandalilar, iskogyalilar ve de Galliler olmaktaydi. Bu dénemde Avrupa genelinde bir
hosgoriisiizliik goriilmeye baslanmistir. Ispanya’da mubhtariyet isteyen Katalan ve
Basklilara kars1 savasilmis, Belgika niifusunun Fransizca konusan yarisi1 Flamen dilini
konusan diger yarisin1 Fransizlasgtirmaya calisilmistir.  Avrupa'da diger halklarin
muhtariyet isteklerine 1limli bakan Ingilizler, Irlandalilarin aymi isteklerine kars:
c¢ikabilmis, yine Bismarck Almanya'st Polonyalilar1 Almanlastirma adina orduda ya da
devlette ¢alisan Polonyalilar1 evlerindeki uzak Alman eyaletlerine atamis, Polonyalilara
ait topraklar ellerinden alinarak bunu ancak Alman kalacaklarina ve Almanlarla
evleneceklerine s6z verenlere dagitilacag belirtilmistir.” Tiim bunlar, toplumun sadece
bir kisminin tercihlerini yansitan bir ulusal kimlikle saglikli bir toplumun yaratmanin

imkansiz oldugunu gostermektedir.”

Milli devletlerin almis olduklari bu baskici uygulamalar Avrupa'daki azinlik
halklar arasinda milliyetciligi azaltmamis aksine bunlarda da milliyet¢iligi uyarip
siddetlendirmistir. |. Dlinya Savasi sonunda bir¢ok imparatorluk da parcalanarak yerine

milli devletler kurulmustur.

™ Hayes, age.s. 128
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Milliyetciligin sonradan goriildigi tlkelerde bu fikir halka benimsetilmek
istenilmigtir. XX. yy.’a gelindiginde, jakobenizm adi verilen bir siyaset anlayis
Baticilarin dogal tercihi haline gelmistir. Bu anlayis bir azinligin giic kullanarak siyasi
giicii ele gecirmesini ve hayalindeki sistemi cahil olarak tanimladiklar1 halka empoze
etmeyi ifade ediyordu. Bu anlayisin kabul edilmesinin en 6nemli nedenlerinden birisi de
bu doénemde pozitivizmin, tek dogru bir toplum diizeni oldugunu ve bununda aydinlar

tarafindan bilindigine dair olan inanctr.”’

Biiylik oOzgiirliikleri, esitligi ve demokrasiyi vadeden milliyetcilik fikri, bu
timitlerin gerceklesmesinde basarisiz olmustur. Milli birligini saglamak isteyen
devletler, imtiyaz sahibi olmayan genis Kkitleleri kibirli iktidar1 araciligiyla zulme
ugratmislardir. Boylesi bir zuliim uygulamasina halkin tahammiil edebilmesi icin, biraz
gercek, biraz hayal mahsulii ekonomik kazanimlar ve yeni kazanilmis ulusal zaferlerle

yogrulmak zorundaydz.”

Biitiin bunlara ragmen milliyet¢iligin fayda ve avantajlari da oldugu s6ylenebilir.
Ornegin milliyetgilikten etkilenen Amerika, Avrupa ve diger iilkelerde reform ve
1islahatlarin  yapmasini tetiklemistir. Bunun yaninda milliyet¢iligin yayilmasinda en
etkili organlardan biri olan gazetenin halka ulagmasi i¢in halkin okuryazar olmasi
gerekmektedir. Bundan dolayr milliyetgiligin fikir olarak yayilmasinin istenildigi
yerlerde okuryazar bir neslin yetismesi tesvik edilmistir. Milliyet¢iligin tiim bireylere
ulagtirma adina egitim seferberligine gidilmesi saglanmuis, kitlelerin siyasi organlara {iye
olmast tesvik edilmis, boylece halkin yonetime katilmasi saglanmistir.  Ayrica

milliyetci duygular, baskict yonetimlere kars1 bagkaldiriy1 saglamls‘ur.79

Hayes, Milliyetciligin Hiristiyan alemi i¢inde dogdugundan, onun bir¢ok iyi
yonlerini Hiristiyanliktan aldigimmi belirtir. Milliyet¢iligin  yumusatilmasinda, onun
potansiyel gururu, asiriliklarin smirlandirilmas: ve bencilligine karst Hiristiyanlarin

kendi dinlerini milliyetgilikten iistiin tutmalariyla saglanabilecegini belirtir. ®
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Milliyetciligin, Miisliman iilkeler i¢in de belli faydalar saglandigi iddia
edilebilir. Bunun en 6nemli dayanagi milliyetciligin, Bati somiirgesi haline gelmis
bircok Miisliiman tilkenin bagimsizligin1 kazanmasinda etkin rol oynamis olmasidir.
Ciinkii milliyetgilik, halklarin milli duygularim1 besleyerek onlara bagimsizlik yolundan

cesaret ve lilkiiyl agilayabilmistir.
1.5 MILLIYETCILIK DIiN ILISKiSI

Tarihin baslangicindan itibaren her insan din hissi denilebilecek, insanin kendi
disinda esrarli ve denetleyici bir giice duydugu korku ve husu duygulariyla birlesen
genellikle ayin ve tdrenle katilanin oldugu bir inanca sahip olmustur. Insan, belli
donemlerde belli bir inancin1 kaybedebilir ama yine bu durumda da bilerek ya da
farkinda olmadan husu duyabilecegi tapinacagi yeni bir merciye adanmaya meyillidir.
Bu bir toteme bir fetise, bilime, ‘hakikat’a ya da bir ideolojiye olabilir. Yeter ki bu

kavramlar insan zihninde ve kalbinde yiiksek harflerle yazilsin **

Aydimlanmayla birlikte akla yapilan asir1 vurgu insanlarin dini sorgulamalarini
neden olmustur. Dinin toplumsal diizeyde zayiflamaya baslamasiyla toplumda dinin
islevlerini yerine getirebilecek yeni bir fenomene ihtiya¢c dogmustur. Dinin sosyal
biitiinlestirme, insanlar1 ortak bir ama¢ ugruna bir araya getirme, onlarin yasamina
anlam verecek yeni fenomen artik milliyetgiliktir. Bu yeni fenomen dinin bir ¢ok bir¢ok
yoniinii alarak yeni bir din goriinimiinii almistir. Milliyetcilikte din tamamiyla devre
dis1 birakilmak istenilmemistir. Ornegin Ingiliz kilisesinin tamamen ortadan kalkmasi
yerine ondan beklenen milli devlettin yiiceltilmesidir. Unlii Fransiz deisti ve Fransiz
vatanseveri Abbe Raynal’in dedigi gibi; artik devlet din i¢in degil, din devlet i¢indir.

Devlet her seyin iistiindedir.®

Sanayi Devrimiyle birlikte Kitleler yalnizca atalarina ait topraklart degil,
atalarmin dinlerinden de kopmus ya da dine karsi lakayt kalmislardir. Bu nedenle
modern Avrupa’da ve ¢agdas diinyadaki kitleler igin bir ¢esit hiikiimsiiz din meydana
getirilmistir. Bu donemde dinin yoklugu yeni bir inancla doldurulmaya ¢alisilmistir. Bu

kimileri i¢in bilimcilik, kimisine gore pozitivizm ya da insancilik olmustur. Ancak

8 Age.s.24
8 Age. 5.62
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burada dinin yerine en etkili ikameyi milliyet¢ilik ve komiinizm yerine getirilmesi
beklenmistir. Alenen ateist ve materyalist olmasina ragmen komiinizm bir diinya
cennetini vaat etmektedir. Yine milliyet¢ilik insanin sadece ekmekle yasamayacagini,
insanin Sliimsiizliige ve 6zgiirliige duydugu tutkuyla birlikte onun gegmisiyle baglarini
saglamaktadir. ® Ernest Renan ve benzerleri gibi bazilarma gore din ile milliyetgiligin
arasindaki bag, her ikisinin de manevilik, kutsallik ve suurluluk hallerine miincer

olmasidir.®*

Dinin yerine getirebildigi, 6tekilerle iliski kurmay1 olanakli kilma ve gii¢ verme
islevleri oOzellikle ulusak kimlik kisisel diizeyde ele alindiginda; ulusal kimligin
otekilerle iliskileri olanakli kildigi goriiliir. Ciinkli ulus ortak kiiltiire sahip bireylerin
anlamli bir diinya yaratmak i¢in yasadigi ve ¢alistig1 ortak bir havuz olarak goriiliir.
Yine ulusal kimlik, bireylere kendilerini asan bir varlikla yani ulusla

6zdeslestirmelerini, yansittigindan giig verir.®

Modern milliyetcilik ilk olarak Hiristiyan 4aleminde ortaya c¢iktigindan
Hiristiyanligin birgok adet ve oOrfiinii kendi amaclarina gore uyarlamistir. Kilisede
oldugu gibi kendisine adanan bireylere Oliimsiizliik vadetmistir. Burada millet baki
kabul edilmekte, sadik evlatlarinin onun i¢in Olmesi onun Oliimsiiz ihtisamini
artirmaktadir. Uyelerine dis mihraklara kars1 korumakta, onlar1 sanat ve bilimle
beslemekte, rizki onlara o vermektedir. Bayrak selamlama, sairlerin bayraga methiyeler
yazmasl, ¢ocuklarin bayrakla ilgili siirler okumasi ve ona sadakat yeminleri edilmesi,
milli mars okundugunda hazirolda bekletisiyle bir nevi dinin biraktig1 bosluk boylece
doldurmaya c¢alismaktadir.®® Nasil ki dini devletlerde dini bayramlar varsa milli
devletlerde milli bayramlar diizenlenmistir. Ornegin Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan
sonra Cumhuriyet Bayrami, 19 Mayis Genglik Bayrami, Zafer Bayrami gibi milli
bayramlar ortaya ¢ikartilmis, boylece halkin milli duygularin1 uyandiracak merasimler

yapilmaya baslanmistir.

& Age., 5.27

8 peter H. Merkl-Ninian “Smart, Religion and Politics in The Modern World”, New York and
London 1985, s. 16,17, Aktaran: Sezen, age. s. 135

® yatandas, age. s. 26

% Hayes, age. 5.192
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Bu doénemde 6zellikle Hristiyanliktan tavizler verilerek onun milliyet¢i yapiyla
uzlastirma tesebbiisiinde bulunulmustur. Din adamlar1 sivil tiizigii ¢ikartilarak din
adamlarinin halk tarafindan seg¢ilmesini karara baglanmis, kilisenin mallarma el
konularak, din adamlarimin maas1 devlet tarafindan 6denir hale getirilmis ayrica
milliyetciligin yayilmasinda din gorevlerinin de belli gorevlerinin yerine getirmeleri
istenilmistir. Biitlin bunlarin yaninda dinin yoklugu tamamiyla milliyet¢i duygularla
kapatilmaya calisilmistir. Artik savaslarda olenlerin mezar taslarma Tanr icin 6ldi
yerine vatan icin 0ldii, yazilmaya baslanmis, dini nikahlar yerine medeni nikahlar

diizenlenmeye ayrica medeni cenaze torenleri diizenlenmeye baslanmustir. ®

Yeni milliyet¢i devletler dile dayali milliyet¢ilikten ziyade irki veya dini-
kiiltiirel hususiyetlere dayaniyordu. Ornegin Hindistan'daki milliyetgilik milletlerin ayri
dillere gore degil ayr1 dinlere gore ayrismis, Hindistan kendi i¢inde Hindu Hindistan,
Miisliiman Pakistan ve Budist Burma olarak ayrilmistir. Milliyet¢ilik bir¢ok kiiltlinii
eski dinlerden almis olmalarina ragmen eski dinler milliyetci yapiyla birlikte bireylerde
s0zde hala dine inanlar olarak kalmalarina devam ederken onun tapimnma ve disiplin
gereklerini milliyet¢i yapidan almaya devam etmistir. Ornegin Islamiyet gibi uzak
Hintlere ve Afrika'ya kadar genisleyen bir dinken 6zellikle milliyetciligin yayilmasiyla
birlikte Mustafa Kemal ve Sah Riza Pehlevi’nin takipgileri, kendilerini 6nce Tiirk ve
Fars sonra Miisliiman olarak tanimlamiglar. Yine Misliman Araplar Yahudi

milliyetciligine kars1 Hristiyan Araplarla birlikte hareket etmislerdir.®®

Din, insanlik tarihi boyunca birey ve toplum hayatinda 6nemli bir yer tutmustur.
Dinin tarihsel siiregte roliinii oynayip artik onun ortadan kalkacagini on goren
yaklagimlara ragmen giiniimiizde hala birey ve toplum hayatinda G6nemli yer
kaplamaktadir. Bunun Onemli nedenlerinden birisi de dinin toplumsal yasamda
iistlendigi sosyal islevlerinden kaynaklanmaktadir. Dinin toplumda var olmasinin
istenmesinin en O6nemli nedenlerden birisi de dinin bireylerde psikolojik yonde
olusturdugu etkidir. Bunlar kisaca; tabiat olaylar1 karsisinda caresizligi asma, insanin
gercek hayatta elde etmeyi arzu edip ulasamadigi seyleri bastirip onu ‘diger diinya’da

olusabilecegi inancini vermesi, 6liim korkusu karsisinda ‘gercek hayat’ta olan inang,

8 Age. s.71
8 Age. 5.203-204
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sucluluk ve giinahkarlik duygusu karsisinda askin varliga karst af dilenme ve bunun
tekrarlanmasini engelleme, kisinin kimlik arayislarina cevap verme ve sikinti, endise,
maddi sikintilar istiraplar karsisinda dinin koruma fonksiyonunu yerine getirmesi gibi

unsurlardir.®

Siyasal iktidarin veya devletin devamliligini saglayabilmesi, toplum diizeyinde
mesruluguna baghdir. Devletin mesrulugu da toplumdaki dine sistemle yakindan
alakalidir. Siyasi iktidarlar 6zellikle insanlarin kendisine itaat etmesinde dini
mesrulastirma yoluna gidebilmektedir. Bu bazen din bilginleri, ulema ve diger dini
onderler vasitasiyla bazen de direk devlet ve yonetici segkinler vasitasiyla da
gerceklestirilebilir. Burada dini mesruluk devletin psikolojik otoritesini olusturur.
Psikolojik otorite olmamasi durumunda zorba yoOnetim anlayisinin  olmasi

gerekmektedir.*

Dinin, modern laik devletin ideolojik aygiti olarak islevsel kilmasi ve laik
siyasetin dini kendisi ¢ikarlar1 dogrultusunda bir ara¢ haline getirmesinin hem batida
hem Dogu’da hem de Tiirkiye’de bir¢ok drnekleri bulunmaktadir. Politikacilarin yeri
geldiginde dine, dini kurumlara, dini sOylemlere bagvurmalari, milliyetgiligin
dinsellestirilmesi, dini bir goriiniime biirlindiiriilmesi, dinle desteklenmesi bunun
yaninda dinin sivillestirilmesi ve devletin dini giiglii bir denetime tabi tutmasi,
gerektiginde dini hizmetine almasi giiniimiizde dinin bir ara¢ gibi goriilmesinin

orneklerdir. >

Gilinlimiizde laik ve modern ulus devlet diizenlerinde din-siyaset iligkisi temelde
mesruiyetini dinden almadig: belirtilse de ulus devletler veya parti seckinleri, gerekli
gormeleri halinde, insanlarla iliskilerinde dinden, dini deger ve kurumlardan istifade
yoluna gitmislerdir. Laik bir devlet oldugu israrla vurgulanan Tiirkiye Cumhuriyeti
orneginde de goriilebilecegi gibi din kendi basina 6zerk bir halde birakmamis, Diyanet
Isleri Baskanlig1 adi altinda din, devlet kontroliinde ve devlet cikarlarin1 gdzetecek

sekilde siyasal hale getirilmistir.

% Bu konuda ayrmntili bilgi icin; Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi yay,
Ankara 2010

% Okumus, age. s.106-107

%! Age. s. 207-208
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1.6 ISLAM TOPLUMLARINDA MILLIYETCILIK VE DINLE iLiSKiSi

Milliyetcilik fikri ilk defa ortaya atildiginda bircok elestiri almistir. Bu
elestirilerin basinda da kavmiyetciligin Islam’da yasaklandigiyla ilgiliydi. Milliyetciligi
savunanlar ise, ddnemin kabullerinden dolay1 dogal olarak, Islam’n milliyetcilige karst
olmadigini, milliyetciligin Islam’ca mesru oldugunu savunmuslardir. Bu nedenle millet
kavraminin Kur’an’da nasil gectigi ve milliyetciligin islam dinindeki yeri hakkinda

biraz bahsedilmesi gerekmektedir.
1.6.1 islam’da Millet Kavramm

Arapga kokenli olan millet kelimesi ‘imla’ kelimesinin isim halidir. Etimolojik
olarak ‘dogrulanmis’, ‘diizeltilmis’ anlamina gelmektedir. Millet kelimesi Islam
diinyasinda ehli kitap olanlar1 isimlendirmek i¢in kullanllmls‘[ur.92 Osmanli’da Rum ve
Ermeni Hiristiyan ile Yahudiler gibi 6rgiitlii ve kanunen taninmis dini cemaatler i¢inde
kullanilmistir. Bu nedenle, Osmanlida kullanilan millet kelimesinin etnik milletler
olarak degil, dini cemaatler anlaminda kullanildig1 sdylenebilir. Unlii vatan sairi Namik
Kemal yazi ve siitlerinde Osmanli ve Islam arasinda hicbir zaman gercek bir ayirim

yapmaz.* Vatanla ilgili bir siirinde;
©Git vatan Kabe’de siyaha biiriin /
Bir kolun Ravza-i Nebi’ye uzat”
Misralar1 bir Islam vataninin cografyasi anlatilmaktadir.®*

Islam’in sosyal alandaki kapsayiciligindan dolayi, genis 6lgekli sosyal adetlere
ve yerel diizenlemelere ragmen farkli milletler arasinda biiyiik benzerlikler yaratmistir.
Islamiyet’in inan¢ kardesligini birlestirici gii¢c olarak kullanmasi, etnik topluluklar
arasindaki farkliligi asgariye indirmektedir. Islam’in bu &zelliginden dolayr bazi
uzmanlar Islam cemaati ile millet yapisi arasindaki benzerlige vurgu yapmalarini

saglamigtir. Grunebaum, sosyolojik varliklar olarak Islam ile Hiristiyanlik arasindaki

% Tiirkéne, Milletler ve Milliyetgilik, s. 27-28
% Lewis, age. s. 333-334
* Tiirkone, Milletler ve Milliyeteilik, s. 34
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ana farki, Islam ‘nation’ tipinde bir cemaat olarak goriilebilirken, digerlerinin &yle

olmamasindan bulmaktadir.*®

Rastgele bir araya gelen insanlar bir devlet kuramazlar. Insanlar ancak ortak bir
amac¢ i¢in yan yana geldiklerinde bir siyasi yapi olusturabilirler. Ulus devletlerinde
insanlar1 bir araya getiren ortak etken vatandaglik, irk, konusulan dil, ayni toprak
pargasini birlikte paylasma gibi unsurlarken islam devletlerinde de insanlar1 bir araya
getiren ortak unsurun basinda din gelmektedir. Islam devletinde vatandashgin esasi

Islam'a bagli olmak veya onun hiikiimlerine boyun egmektir.

Batinin bir dil, itk ve toprak varligi olarak millet kavrami Misliiman dogu
tarafindan bilinmiyor degildi. Fakat millet kavrami higbir zaman grup birliginin ilk
temeli olmamisti. Birlik temeli, dini toplum icinde, ortak hanedan baglilig1 ile

kuvvetlendirilmis iman kardesligi idi.”

Millet kelimesi Kuran’in 15 ayetinde din anlaminda, 7 ayette Ibrahim milleti,
(dini) digerlerinde ise Yahudi ve Hiristiyan’larin dini i¢in kullanilmaktadir. Kuran’da
Millet kelimesinin din anlaminda kullanilmis olmasi nedeniyle Tiirk milleti, Arap
milleti kavramlarimin yanlis oldugu, bunlara sadece kavim denilebilecegi iizerinde
durulmaktadir. Ancak millet kelimesi Tiirk¢ede din kelimesinden ayri bir mana alarak
zamanla Batmin kullandig1 ‘nation’ kelimesiyle, belirli bir toplum tipini karsilayan
anlammda kullanilmaya baslanmistir.”” Ulus kelimesi yerine millet kelimesinin
kullanilmasmin nedeni toplumda ulus fikrinin daha fazla kabul edilmesiyle ilgili
olabilir. Ulusguluk kavraminin yerine millet kavrami kullanilarak Miisliiman halklara

ulusculuk fikri daha cabuk benimsetilebilir.*®

Gokalp, Islamcilarin millet kelimesinin {immet anlaminda geldigi sozii hakkinda,

her kelimenin tek bir anlami olamayacagini, bunu dilin kendisi zaman igerisinde

% Age. s. 209

% |ewis, age. s. 56

% Yiimni Sezen, islam Sosyolojisine Giris, Turan Kiiltiir Vakfi yay. istanbul 1994, s. 112,113

% (Ozlem Hicran Ozyurt, “Ulusun icadi ve Ulusal Kimlik” Kiiresel Sistem ve Kavramlari,
(Miizakereli Seminerler 1)Ozgiir-Der yay. istanbul 2004, s. 210
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yaptigin1 belirterek, zamanla bir dine mensup insanlarin toplamina timmet, bir dili

konusan insanlarin toplamina ise millet denilmeye baslandigin belirtir.*

Osmanl1 déneminde genel olarak milliyet ve millet kavramlarinda dini vurgu,
immet kavraminda ise toplumsal vurgu gozetilmisken Gokalp bunlarin yerini
degistirerek timmeti din toplulugu, milleti ise din seklinde sunmaya ¢aligmistir. Osmanli
devletinden bir Tiirk ulusu ¢ikarmak, katiksiz bir laiklesmeden ¢ok, Islam’1 ulusal bir
dine déniistirmek yoluyla miimkiin goriindiigi'® igin Gokalp dinle iliskisini yeniden
yapilandirmistir. Bunu yaparken de milliyet kavramini kullanmaya devam ederek
uzlagmaci bir yol giittiigii izlenimini vermis. Bir yandan da olusturmak istedigi “hayali

cemaat”e dinibir kutsallik vermeyi diistinmiistiir.%*

Her ne kadar Modern milliyet¢ilik anlayisindan 6nce de, bir kimsenin soy bagi
kuvvetli ise de bu bir millete degil bir aileye ya da bir asirete baglanirdi. Bir kimseyi
kardes ve yabancidan ayiran 0l¢ii olarak en yiiksek baglilik din idi. Bir Miisliiman igin

dindag1 hangi dil, irk veya iilkeden olursa olsun o, onun kardesidir anlayis1 vardir.'%?

Milliyetcilik tartigmalarinda en ¢ok ornek gosterilen ayet, Hucurat siiresinin 13.
ayetidir. Bu ayette: “Ey insanlar! Siiphe yok ki, biz sizi bir erkek ve bir disiden yarattik
ve birbirinizi tamimaniz igin sizi boylara ve kabilelere aywrdik. Allah katinda en degerli
olaminiz, O’na karsi gelmekten en ¢ok sakinaninizdir”. Denmektedir. Bu ayetten sunlar
c¢ikartilabilir. Cogalan insanlar boylar ve kabile halini almislardir. Bu nedenle kabile ve
boylarin olusumu takdiri ilahidir ve bunlar dogal yapilardir. Ancak insanlarin ve
kabilelerin bir birbirlerine karsi soydan otilirii bir istiinliikleri bulunmamaktadir.
Ustiinliik takvada en onde olandadir.'®  Anlami ¢ikmaktadir. Bu ayeti en ¢ok
milliyet¢ilik fikri taraftarlarinca milliyetgiligin mesru gorildiigi savini kanitlama

amaciyla kullanilmaktadir. Ancak ayette de goriildiigii gibi bir milletin ya da irkin

% Zlya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Alter yay. Ankara 2010 s. 55
% Kerem Uniivar, “Ziya Gokalp”, Milliyeteilik, Editr: Tuna Bora, iletisim yay. Istanbul 2003,

s. 35. Aktaran: Bedri Mermutlu, “Ziya Gokalp ve Mehmet Akif ya da Tiirkgiiliik-islamcilik Gerilimi”
Ziya Gokalp, Editorler: Korkut Tuna, Ismail Coskun, Ziya Gokalp 1. Bs. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
yay. Ankara 2011, s. 391

101 Bedri Mermutlu, agm. s. 391

192 ewis, age. s. 327

103 yiimni Sezen, age. s. 95,96
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Ustiinliigiiniin  kabul edilemeyecegi, Allah yolunda olanin, en iistiin oldugu

belirtilmektedir.

Islam 1rki duygularla savasiimay1 da yasaklamistir. Konuyla ilgili bir hadiste:
“Her kim dalalet bayrag: altinda asabiyete (irk¢iliga) cagirarak yahut asabiyete yardim
ederek oldiiriiliirse, onun bu olimii bir cahilive é6liimii olur”.*** Bu hadiste de
goriildiigii gibi asabiye ugruna &liime gitmenin, Islam 6ncesi cahiliye devrinin bir

ozelligi oldugu, Islam’la birlikte bunun yasaklanmis oldugu gériiliir.

Kuran’da, Miislimanlarin tek bir timmet oldugu, Mi’miniin siiresinin 52.
Ayetinde belirtilmektedir: “Siiphesiz bu din (Islamiyet) bir tek iimmet (din) olarak sizin
iimmetinizin, (dininizin) dir. Ben de rabbinizim. Oyleyse sakinin”. Ayrica bu immetin
orta yollu secen, asiriliktan kagan bir iimmet olmas1 gerektigi ile ilgili, Bakara siiresi
143. Ayetinde: “Béylece biz sizi insanlara érnek olmaniz igin vasat bir timmet kildik.
Peygamberde size drnektir”. Denilmektedir. Bu ayetten yola ¢ikarak; Islam dininin,
milliyetci devletlerde var olan kendilerini en iistiin gérme anlayisin1 benimsemedigini,

orta yolu gozeten, adil olan bir sistem kurmaya yonelik bir anlayis oldugu sdylenebilir.

Genel olarak Islamiyet’in milliyetcilige bakis agismin iki farkli yorumu vardir.
Bunlar Islam’in milliyetciligi mesru gorebilecegi fikri ve Islam’in milliyetgiligi
yasakladigi, bu nedenle bu fikrin timmet fikrini parcalamaya yonelik Batinin bir icad1

oldugu fikridir.

Milliyetciligi mesru goren fikre gore; tarih boyunca insan gruplari tek bir tipte
kalmamis, bircok degisiklik gecirerek bugiin millet dedigimiz yeni bir tip ortaya
cikmistir. Kavmi tabani zaten mevcut olan bu toplum tipi, kiiltlir dedigimiz birlikle bir
cemiyet seklini meydana getirmistir. Din de bu yeni yapilanmada yerini su veya bu
sekilde almigtir. Islam’1n tavri bu yeni yapilanmaya tam sekliyle uymak ya da tavir alma
degil, biitiin hayati ve onun degismelerini diizene sokacak ve terbiye edecek bir rol
oynamalidir. Islam'a gére degismeler Allah’in kanunlar1 oldugu denilmektedir. Sosyal
grup tipleri, herhangi bir sebeple yeni bir tipe inkilap etmisse ve bu Islam’la

¢atismiyorsa, onu eski hale getirmek gerekmedigi soylenir.'® Milliyetciligin islam’la

104 Miislim, M. Sofuoglu (gev.), c. 6, s. 57, hadis no:57, 1850, Aktaran: Sezen, age. s. 95,96
105 Sezen, age. s. 119
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catismayan bir olgu oldugu diislincesinin savunulmasinin en biiyiik nedenlerinden birisi
milliyet¢ilik fikrinin toplumu bir arada tutacak dinin yaninda yeni bir tutkal gorevi
gorecegi inanct ve de Bati sOmiirgesi haline gelmis bir¢ok Miisliiman devletin
halklarinin somiirge gii¢lerine karsi baskaldirmalarinin ancak milliyet bilinciyle olacagi

diisiiniildiigindendir.

Bazi Miisliiman fikir adamlarma gore, milliyetcilik ile Islamiyet arasinda hicbir
miisbet ilgi bulunmamaktadir. Ornegin Muhammed Hamidullah, milliyetcilik hakkinda
sOyle der: *’Sosyal birlik icin, dogum yeri, milliyet ve benzeri anlayislarda esas, daima
tabiatin sadece bir arizasi, tesadiifiidiir ve insanin aklindan ziyade hayvani insiyakina
tabidir. Islam biitiin millivet anlayislarim reddetmis ve cemiyetin temel baglantisi ve
birlik baglantisi faktérii olarak yalmiz diisiince birligini se¢mistir ki bu da tabiatin

.. ~ . . . . 4 » 106
tesadiif veya arizasina degil, insanin secimine baghdir”.

Islamiyet’te milliyetcilige
yer olmadigini soyleyen bir diger kisi ise Mevdudi’dir. Ona gore milliyetgiligin mana ve
ozii ile Islamiyet’in ruh ve gayesi taban tabana zittir. Islam insani esas alarak higbir
insan1 milliyet, 1k, siif veya iilke aymrimiyla birbirinden ayirmaz. Islami devlette
rekabet yerine igbirligi ve dostga yardimlasma yerlesecektir. Milliyetcilik ise,

ayrimceiliktir. Kendine tercih hakki tanir. Saldirgan bile olmazsa ayirim yapacaktlr.lo7

Milletten uzun uzadiya bahseden, onlarin sorumluluklarim1i ve yarislarii
belirten, layik olani 6ne alan Islamiyet’in dini delilleri belki milliyet¢i kiiltiir
politikalarina miisamaha ile bakmamizi kolaylastir ama Miisliiman’a kavimcilik yapma
ruhsat1 delilleri yerine gegemez. islam sosyal veghesiyle bir inkilap hareketi olarak
Araplarin dinlerinden daha ¢ok 6nem verdikleri kan bagi yerine din bagi getirmistir.

Asabiyet yerine yliksek iman fikrini getirmistir.108

Islam dininin, modern anlamda ortaya ¢ikan milliyetcilik akimimin toplumun
temel birlestirici rolii oynamasina karst oldugu sdylenebilir. Bu nedenle milliyet¢iligin
din ile hareket etmesinin temel nedenlerinden biri olan dinin islevsel ve mesrulastirma

giiclinden bahsedilmesi gerekmektedir.

106 Muhammed Hamidullah, islam'a Giris, Kemal Kuscu (¢ev.), Istanbul 1976, s. 224, aktaran:
Sezen, age. s. 130

07 Abu’l-Ala Mevdudi, “Nationalizm and Islam, Islam in Transition Muslim Perspectives”,
Oxford-1982 s. 95,95, Aktaran: Sezen age. s. 130,131
198 Sezen, age. s. 127
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1.6.2 Milliyetgilik Diisiincesinde Dinin Fonksiyonu ve Mesrulastirma Giicii

Tezimizin ana varsayimi, yeni bir siyasal ve sosyal diizene gegme asamasinda
olan Osmanli Devleti ve milletlerinin, gegis siirecini yiirliten aydinlarin ve 6zelde Ziya
Gokalp'in dinin islevsel ve mesrulastirma giiciinii kullanarak yeni sistemi benimsetmek

istemis olmalaridir.

Osmanlinin son doneminde siklikla dine vurgu yapilmasinin nedeni, halkin dini
duygularin1 galeyana getirip onlar1 motive etmek ve dinin toplumda istlendigi ¢ok
onemli sayilabilecek yapict rollerinden yararlanmak istenilmesindendir. Zaten yeni
cumhuriyet kurulduktan sonra Gokalp ve M. Kemal’in dini sdylemleri biraktigi, ayrica
dini, siyasal ve toplumsal diizeyde pasiflestirip sekiiler bir sistemi kurmaya c¢alistiklari

goriilecektir. 109

Sosyolojisi literatiirlinde genel olarak iki sekilde dinin tanimi yapilmaktadir.
Birincisi 6z/asli tanim iken ikincisi fonksiyonel/islevselci tanimdir. Oze yonelik tanim,
dinin muhteva olarak sahip oldugu kutsal, tabiatiistii, ilahi gibi anlam ve degerler
manzumesi olarak tanimlarken islevselci tanim ise dinin 6zii ve kutsal mahiyetiyle ilgili
degil, onun toplum igerisinde yeri ve diger toplumsal kurumlarla olan iliskisi ve
insanlarin dine dayali sosyal davranislar1 lizerinde durur. Dinin sosyolojisi dinin
6ziinden ¢ok onun sosyal boyutuyla ilgilenmektedir.**® Sosyoloji, biitiin olaylara toplum
temelinde bakar. Bu nedenle sosyolojiye gore din de topluma ait bir olus, bir olgudur ve
dinin 6zii ile ahlak, ibadet, terbiye, seciye ve kelami boyutuyla ilgilenmemektedir.'*!

burada konu geregi olarak dinin toplum boyutu daha fazla dikkate alinacaktir.

Basta Comte ve Durkheim olmak {izere, sosyolojinin dogus déneminde bir¢cok

sosyolog, dine kars1 pragmatist bir yaklasim sergilemislerdir. Eger din bir destek, bir

199 Ormegin; Mustafa Kemal, 1923’te izmit'te kendisine yeni hiikiimetin bir dini olup

olmayacagini soran gazeteci Kiliczade Hakki Bey’e verdigi cevap hususunda Nutuk’ta sdyle agiklama
yapar: “Itiraf edeyim ki, bu suale muhatap olmay: hi¢ de arzu etmiyordum. Sebebi pek kisa olmast lazim
gereken cevabin o giinkii seraite gore agzimdan ¢ikmasini hentiz istemiyordum... Hiikiimetin dini olamaz!
Diyemedim. Aksini séyledim. (Nutuk, C: 2, s. 80, Aktaran: Istar Gozaydim, “Tuba Agacimin Feyizli ve
Velud Ug Dalindan Biri”: Ziya Gokalp Diisiincesinde Din”, Editorler: Korkut Tuna, Ismail Coskun, Ziya
Gokalp, 1. bs Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2011, s. 256)

110 Adem Efe, Dini Gruplasma ve Cemaatlesme Olgusunun Sosyolojik A¢idan incelenmesi,
Tugra Matbaasi, Isparta 2008, s. 27

! Baykan Sezer, “toplumsal Farklilasma ve Din Olay1”, istanbul, 1981, s. 21. Aktaran: Nurettin
Akyul, “Ziya Gokalp’e Gore Din ve Degisim”, (Yaymlanmamis Yiiksek lisans Tezi, Gazi Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara 2007), s. 14
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rahatlama, bir giiven sagliyorsa gerekliydi. Din bireylere sagladigi psikolojik desteginin
yant sira, ayni zamanda toplumun diizenine, birligine ve siirekliligine yardimer oldugu

i¢cin deger arz etmektedir.*?

Gokalp'in sosyoloji alaninda en ¢ok etkilendigi kisi kuskusuz Fransiz sosyolog
Emile Durkheim’dir. Durkheim, toplumu yasayan bir biyolojik organizmaya
benzetmektedir. Biyolojik organizma maddi bir iliski tarafindan yo6nlendirilirken;
toplum, fikirler ve sosyal birlik baglar1 ile biitiinlesmistir. Din de bu toplumsal

birliktelige katkida bulunan bir ahlaki etmendir.™

Durkheim, dinlerin sadece inang konusu olmadiklarim1 vurgular. Biitiin dinler,
diizenli olarak inananlar1 bir araya getiren gesitli toren ve ibadet faaliyetleri igerir.
Birlestirici 6zelligi olan bu torenler ve adetler toplumsal dayanigmay: artirmakta ve
giiclendirmektedir. Ayrica bu torenler, insanlar1 toplum hayatinin siradan kaygilarindan
uzaklastirarak askin bir varlikla iliski kurabilecekleri bir iist diinyaya sokar."** Din,
insanlara g¢evrelerindeki diinyaya ozel gozliiklerle gormelerini saglayacak kavramsal
goriis imkanlar1 tanir. Durkheim’in dedigi gibi din, toplumsal yap: unsurlarinin sabit

kalmasi fonksiyonunu gérmektedir.*

Din, iman ve ibadet yoluyla miiminlere ahlaki 6zellikler kazandirmakta ayrica
egitim ve Ogretim yonlinden de oOnemli yararlar saglamaktadir. Din ile toplum
arasindaki miinasebetler, ahlak, egitim ve bunlarin {iriinii olan sahsiyetlerin gelismesiyle
olusur. Bu sebeple mutlu ve huzurlu bir toplumun olusmasinda dinin rolii, etkisi ve

Oonemi bl'iyiiktiir.116

1.6.2.1 islevsel Din

Dinin birey ve toplum hayatinda iistlendigi ve toplumlar/topluluklar i¢in oldukca

mithim sayilabilecek sosyal faydalar su sekilde sayilabilir:

12 Abdurrahman Kurt, Din Sosyolojisi, 1. Bs. Dora Basim yay. Bursa 2010 s. 39
13 Inger Furseth, Pal Repstad, age. s. 70-73

1 Giddens, age. s. 585

15 Serif Mardin, Din ve ideoloji, 21. Bs. iletisim yay. istanbul 2012, s. 63

18 Akyul, agt. s. 59
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a- Zihniyet Kazandirma: Dinlerin en Onemli sosyal islevlerinden biri,
kendisine inananlara ¢esitli toplumsal durum ve olaylar karsisinda izleyecekleri tutum
ve davraniglari belirleyen bir zihniyet kazandirmasidir. Din, insanin hayatta karsilastigi
olay ve durumlara ikna edici hazir cevaplar sunan ve insana nasil yasamasi gerektigi
hakkinda yol gosteren bir zihinsel igerikler sistemi olarak karsimiza cikar.’” Din,
bireyin etrafindaki diinyayr anlamasina yarayan bir model temin etmesinde ve de

toplum iliskilerini peklestiren yonler vermesine katkida bulunur.*®

b- Biitiinlestirme: dinin énemli bir kiiltiir islevi de biitiinlestirici 6zelligidir.
Din, toplumda var olan grup, sinif ve tabakalar arasi ayriliklar1 din kardesliginde
birlestirerek onlar1 ortak bir amag i¢in yan yana getirir. Bunun yaninda toplumda gesitli
nedenlerle ortaya cikan farkliliklardan dolay1 pargalanma tehlikesi yasayan toplumu
birlestirme gorevi gérﬁr.“g

c- Motivasyon: din, zihniyet kazandirma isleviyle inananlara, toplumun
birey ve gruplarina motivasyon saglar. Tarihte goriilmiistiir ki, din toplumda biiytlik
hareket getirici bir unsur olarak varlik gostermistir. Dinin sagladigi gilidiilenme ile

inananlar toplumda etkin isler yerine getirmislerdir.'?

d- Sosyallestirme: din, toplumsal aktorlerin, sosyal yapiya uygun rollerini
ogrenip igsellestirmelerini, sosyal yapiya ayak uydurmalarmi saglar. Ornegin bazi dini
gruplar, tyelerini gelecekteki kazanacaklari miikafatlar1 i¢in mevcut zevklerden
vazgeecmeleri, Olciilii olmalari, siki caligma gibi degerleri kazandirarak yeniden
sosyalize edebilmislerdir.*** Aym sekilde Yahudilerin ¢ogu yasant: olarak laik olmasina
ragmen, Yahudiligin kendi aralarinda oynag birlestirici rolden dolayr milliyet¢i bir dini

bir yapiya biiriinebilmislerdir.'??

e- Sosyal Kontrol: dinin bir diger sosyal islevi toplumsal varliklar olarak

bireyi toplumun norm ve degerleri ¢izgisinde tutmaktir. Sosyal kontrol, insanlar kiiltiir

" Ejder Okumus, Mesrutiyet Ekseninde Din ve Devlet, 1. Bs. Pinar yay. istanbul-2003, s. 69

18 Mardin, Din ve ideoloji. s. 155

19 Okumus, age. s. 71- 72

120 Age. .75

121 Age. .76

122 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in: Phil Zuckerman, Din Sosyolojisine Giris, Thsan Capcioglu,
Halil Aydinalp (Cev.), Birlesik yay. Ankara 2009
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ve toplumun degerleriyle uyumlu hale getiren mekanizmadir. Belli basli normlari
bireyin kazanmasi i¢in kendisini kontrol eden insaniistii bir giice inanmas1 daha etkili
olmaktadir. Bu da ancak bir dini inanisla olabilmektedir. Din, toplum iiyelerinin sosyal
ve siyasal diizenin kurallarina gore hareket etmelerini saglar, o sinirlarin disina

¢ikmalarini 6nler.'?

f- Kimlik Kazandirma: Din, kimlik kazandirma islevi ile insanin ic¢inde
yasadig1 sosyal cevrede kendini tanimlamasini, kendi konumunu belirlemesini ve
digerlerine bakisini ile tavir alma bigimini tespit etmesini saglar. Din, bunlarin yaninda
inananlarinin kimlik bunalimlarina girmesini engelleyebilmektedir. Din, hem bireyin
benliginin olusmasinda hem de i¢ diinyasiyla barisik olmasini ve toplumla saglikli

iliskide bulunmasini saglayabilmektedir.***

Din, Sosyallestirme, mesrulagtirma ve
anlamlandirma gibi biitiinlestirici islevi sayesinde insanlarin yasadigi hayal kirikliginin,
yasadig1r catigma ve engellemelerin iistesinden gelmesine yardimci olur. Bir bagka

deyisle insani varolusun temel problemlerini ¢ézme vasitasidir.*®

Din, diinyayr anlama ve kendini o diinyada belirli bir yere yerlestirme islevini

126 Bir din olarak Islam’n diinya hayatina bakis agisinin su sekilde oldugu

gorr.
sOylenebilir; Yaradan, insani kendisine kulluk etmesi amaciyla yaratmistir. Bu diinya
gecici imtihan yeridir. Gergek olan 6liimden sonraki hayattir. Insan bu diinyada sahip
oldugu se¢cme hakkini kullanarak 1yi veya kotiiyli secebilir. Diger diinyada, fani
diinyada kendisinden Islam’mn istediklerini yerine getirip getirmeme durumuna gore
cezalandirilacaktir. Tiim bunlar, bir miiminin hayatina anlam kazandirip, onun
bilmedikleri ve kavrayamadiklarina kars1 duydugu korkuya tatminkar cevaplar verir. 127
Birey, din araciligiyla, kontrol altina alamadig1 bazi1 kuvvetlere tabi oldugu hissine karsi

bir kisisel glivenlik mekanizmasi kurar.*?

13 Okumus, age. 5.78

124 Okumus, age. 5.82

125 Kurt, age. s. 40

126 Mardin, Din ve ideoloji, s. 30

27 Miimtaz’er Tiirkdne, Siyasi ideoloji Olarak islamcihin Dogusu, 5. Bs. Etkilesim yay.
Istanbul 2011 s. 20

128 Mardin, Din ve ideoloji, s. 155
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1.6.2.2 Mesrulastiric1 Din

Dini mesruiyet, mesrulugun, yasalligin dinden ve dini kaynaklardan saglanmaya
calisilmasi anlamina gelmektedir. Tarihte dinin mesrulastirma araci olarak kullanildigi
goriilmiistiir. Ornegin yapilan birgok savas “’kutsal savas’® olarak, gdrev ve
sorumluluklar “’kutsal gorevler’’, baski veya egemenlik ‘ilahi krallik’ ad1 altina mesru
hale getirilmek istenmistir. Din, mesrulastirici isleviyle statilkoyu, mevcut sosyal diizeni

ve kurumlari, kurumlarin isleyisini mesrulastirdig bir ger<;el<tir.129

Tarih  boyunca devletlerin ¢ogu varliklarii  siirdiirebilmek i¢in  dini
mesrulastirma zeminlerine bir sekilde basvurmuslardir. Bunun biitiin devletler i¢in
gecerli oldugu soylenebilir. Ama dini mesrulastirma, dindar Hiristiyan, Yahudi, Budist,
Hindu, Islam vb. toplumlarda devlet veya toplum diizeni i¢in adeta bir gereklilik
oldugundan bu tiir devletlerde mesruiyet temelde dinden saglanir. Dinin geri plana
itildigi, sekulerlesmenin etkin oldugu devletlerde bile mesruiyet temelde dinden
saglanmamaktadir denebilir. Weber’in de dedigi gibi din, toplumda giiciin kullanimim
hakl1 gosterir, aciklar ve rasyonalize eder. Din sayesinde insan, sadece gii¢ veya imtiyaz
istemek veya elde etmekle kalmaz, ayn1 zamanda bunlarin kendine bir hak oldugu
hissini duymak ve kendisinin hakliligi konusunda insanlar1 ikna etmek, o noktada

insanlara aciklamalar getirmek ister. Iste burada dini mesrulastirma islev g6rﬁr.13°

Dini mesrulastirma, din istismarina bazen yol acabilmektedir. Genel olarak din
istismarinin tarith boyunca insanligy, kitleleri manipiile ettigi sdylenebilir. Toplum i¢inde
baz1 insanlar, Ozellikle seckinler din istismar1 yoluyla toplumun ¢esitli dindar
kesimlerinden yararlanma yoluna girmislerdir. Devletler ve yonetici elitler de insanlar
katinda egemenliklerini siirdiirme noktasinda dininden istifade edebilmis ve hala
edebilmektedir. Esasen tarih boyunca dinin en ¢ok istismar edildigi alan siyaset
olmustur. Yoneticiler ve siyasiler ¢ogu zaman dindar toplumlarda dine atifta
bulunmanin yiiksek getirisi oldugunun farkindadirlar. Bu yilizden dini sdylem ve

pratiklere yaslanabilmislerdir. Gerek Hiristiyanlik tarihinde gerek Yahudilik ve gerekse

129 Okumus, age. 5.97-98
130 Age. s. 99-100
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de Islam tarihinde y&netici elitler yonetilenlerin din ve inanglarmi istismar

etmislerdir.**

Sadece devlet ile dinin birbirinden ayrilmasi ve birbirine kars1 bagimsizligini
saglamakla yetinmeyen, aksine bir de buna uygun bir toplum yaratma isine giren
devrimlerin bile yine iki nedenden dolayr dini tamamen g6z ardi etmedikleri goriiliir.
Birincisi, dinin toplumsal katmanlarda tamamen silmenin zorlugu hatta imkansizligi,
ikincisi ise olusturulan ulusun kimlik harcinda, dinin baska bir seyle ikamesi miimkiin
olmayan kullanisli islevinin farkinda olunmasidir. Laik bir sistemde bile siyasette dine
atif yapmak kimi zaman bir zorunluluk olmustur. Ciinkii din sadece bir bireysel inang

degil, ayni1 zamanda toplumsal bir gercekliktir.'*

Dini mesrulugun, din istismarina yol acabildigini belirtmistik. Bu ayni sekilde
dinin bir ara¢ haline donilismesine da yol agabilmektedir. Dinin arag¢ haline getirilmesi
demek, dinin bir seye tabi kilinmasi, dinin diinyevi bir amag¢ veya ¢ikar igin araci
kilinmas1 anlamina gelmektedir. Siyaset baglaminda veya din-devlet iliskilerinde dinin
arac haline getirilmesi ise, dinin siyasete alet edilmesi, dinin siyaset veya devler i¢in ise
yarar hale getirilmesi, dini ve dini kurumlar1 devletin ideolojik aygiti olarak islev
gormesi ve dinin devlet ve devlet yoneticilerin yararina olacak sekilde mesrulagtirmast,
dinin devletin giiclenmesinde, zaferler elde etmesinde vb. kullanima sokulmasi
anlamma gelmektedir. Boylelikle dinin toplumsal boyutlarini ve bu boyutlarin
pragmatik hedefleri i¢in ne kadar dnemli oldugu ve dolayisiyla dinin devletin istikrari
ve iktidarin icrasi i¢in fayda saglayacak bir unsur olarak kullanilmasinin Oniinii

agmlstlr.133

Konuya Tiirkiye 6rneginde bakildiginda, Diyanet Isleri Baskanligmin (DiB)
resmi konumu ve gorevini devlet i¢in yararli bir din ortaya koymak oldugu sdylenebilir.
DiB’in dindar insanlarin dini ihtiyaglarini karsilamaktan ziyade, devletin ideolojik

anlamda bir temsilcisi gorevi gordiigii séjylenebilir.134

Bl Age.s.111,114

132 yasin Aktay, “Cumhuriyet Doneminde Din Politikalar1 ve Din Istismar, islamiyat”, C.3,8S.
3, Temmuz-Eyliil 2000 s.43 Aktaran: Okumus, age. s.115

133 Okumus, age. s. 201-202

134 Age. s. 208
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Ozetle islevsel ve mesrulastirict rollerinden dolayr din, bir sekilde devlet ve
siyaset icin hiikiimetler, yoneticiler kendi vazifelerini etkin bir sekilde siirdiirebilmek

gayesiyle bir arag olarak kullanabildikleri sdylenebilir.**®

Islam, bir sosyal-ahlak sistemi olarak da goriilebilecegi icin bu sinirlar i¢inde
mesruiyet taniminin somut karsiliklart bulunabilir. Genis halk kitleri i¢inde yasayan
sekli bilyiik bir sekilde boyledir. Bu nedenle bazi laik diisiiniirlerin bile, Islam’1 bir
sosyal pekistirici unsuru olarak goriip ondan vazgegmemelerinin temelinde bu sosyal
ahlak sisteminin oynadig1 rol olabilir. Ornegin Abdullah Cevdet ve Ziya Gokalp bu

nedenle belli dénemlerde islam’1 savunduklari sdylenebilir.**®
1.7. ISLAM TOPLUMLARINDA MIiLLiYETCILIGIN ORTAYA CIKISI

Arabistan yarimadasina Islam gelmeden once toplumsal birlikteligi saglayan
unsur asabiye idi. Araplar oturduklar1 yerlere gore siniflanan, soy ve akrabalikla 6zdes

37 flkel milliyetciligin hakim oldugu Kabileler seklinde

bir asiret aristokrasisi idiler.
orgiitlenen Araplar Islam ile tamismalariyla birlikte toplumsal birliktelik sarti ayni

kabileye iliye olmaktan, ayn1 dine tabii olmaya ge¢mistir.

Modern milliyetgiligin Avrupa'da ortaya ¢ikmasindan 3-4 asir Once yasamis
olan Ibni Haldun, toplumum gelisme asamasinin ilk sekli olan bedeviligi anlatirken,
insanlarin bir araya gelme kosulunun asabiye (akrabalik baglari) oldugunu belirtir. Bu
asabiye, kabile liyelerini birbirine baglayarak bunlar arasinda giiclii ve kenetlenmis bir

birliktelik saglar.'®

Bu bir nevi ilkel kabile milliyet¢iligidir. Ancak Haldun’a gore
toplumun dayandig1 temel sadece asabiye degildir, ona gére toplumu bir araya getiren
bir diger 6nemli unsur dindir. O, toplum hayatinda asabiye ve dinin eksikliginde insan,
yasayisinda ve ahlakinda hayvanlara benzeyecegini soyler. 3% {bni Haldun’dan yaklasik
bes asir sonra yasayacak olan Ziya Gokalp da bu defa modern anlamda ortaya ¢ikan

milliyetciligin etkisiyle toplumlari bir araya getiren en énemli unsur olan dinin yanina

milliyet¢iligi koyacaktir.

35 Age. s. 208

13 Tiirkone, “Siyasi ideoloji Olarak islamcihgin Dogusu” s. 25

57 ewis, age. s. 326

138 Mustafa Samiye Hagsab, islam Sosyolojisi, Ali Coskun, Nebile Ozmen (Cev.), Camlica yay.
Istanbul 2010 s.132

139 Hagsab, age. 5.26
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Fransiz Ihtilali ile yayilmaya baslayan modern milliyetcilik fikri, Asya ve
Afrika’nin 6nemli bir boliimiinde ortaya ¢ikma sebebi, bu yeni iilkelerin girdikleri
Batililasma veya somiirgecilikten kurtulma stirecinden kaynaklanmaktadir. S6z konusu
bu iilkeler milliyet¢ilik kavramimin Batida dejenerasyona ugradigi bir sirada ithal

140

etmislerdir.”*” Modern milliyetgilik fikri ilk donemlerinde islam &lemi i¢in bir problem

olarak goriilmiigsse de sonradan bu bir kurtulus regetesi olarak algilanmaya baslanmistir.

XIX. yy.’da Islam Diinyasinda Batili fikirlerin basaris1 cogu kez Batinin maddi
yonden geligsmis olmasina, Avrupa'nin iktisadi siyasi ve askeri yonden iistiinliigiin bu tiir
fikirlerin Islam diinyasinin bircok yerinde kolayca yerlesmesine katkida bulundugu
belirtilir. Bu énemli bir etken olmasina ragmen, Batili fikirlerin Islam diinyasma hizli
yayilmis olmasinin bir diger nedeni, Islam diinyasinin, Batinin gelismesinin arkasindaki
giicli, kendi dini inan¢ ve geleneklerini tehlikeye atmaksizin bulmaya calismasindan

kaynaklanmaktadir.***

Siyasi alanda Ittihad-1 Islam (Islam birligi) fikrini ortaya atan kisi olan
Cemaleddin Afgani, Islamciligin 6niine milliyetgi hareketleri koymustur. Ona gore
biitiin islam iilkeleri tek tek milli kurtulus hareketlerini gerceklestirdikten sonra Ittihad-1
Islam viicut bulma sansina sahip olacaktir. Afgani, milliyetciligi salt bir sistem olarak
degil, bunu Islam birligi projesinin bir siire icin kagimilmaz bir gegis siireci olarak
algilamistir. Afgani, Islam topraklarmin dogrudan veya dolayli olarak yabanci giiclerin
boyundurugu altinda bulundugu siirece herhangi bir diizelme yapmanin imkansiz
oldugunu diisiinmektedir. Bu yiizden Afgani’nin Islamciligi milliyetciligi tesvik edici
olarak goriilmiistiir. Bu fikir sadece Afgani’de degil Muhammed Ikbal gibi benzer

diistiiniirlerde de g('jriilmﬁs‘ciir.142

Misir’da milliyetgi akimlarin ortaya ¢ikmasinda Pan-islamist bir politika yiiriiten
Seyh Muhammed Abduh’un da etkisi oldugu sdylenebilir. Ornegin Abduh’un

goriislerini ¢izdigi programda Islam dininin orijinal kaynagina dénme ilkesinin yaninda

140 Baron, age. s. 9
Y1 ewis, age. s. 55
142 Ramazan, age. s. 180
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Arap dilinin yenilestirilmesi ile hiikiimete karsi halkin haklarini tespit etme gibi sartlar

da bulunmaktadir.**

Osmanli Imparatorlugunda, ilkin Balkanlardaki Hiristiyan halk arasinda
yayllmaya baslayan milliyet¢ilik fikri, Osmanlida modern okullarin agilmasiyla Suriye,
Maisir, Liibnan ve Filistin'deki misyoner okullarin etkisiyle Hiristiyan Araplar arasinda
da modern anlamda milliyetcilik yayilmaya baglamistir. Tanzimat'la birlikte
Osmanlidaki Miisliiman tebaa da milliyetciligin etkisi goriilmeye baslanmistir. Arap
Miisliimanlar arasinda ise islam alemini diistiigii durumdan kurtulusu ve Bat1 karsisinda
onlenemez gerileyise tepki olarak Araplarin Islam ve Bati medeniyetine yaptigi
katkilara vurgu yapma suretiyle Arap kiiltiir ve mirasin1 yiiceltmislerdir. Boylelikle

Arapeilik suurunu uyandirarak gerilemeye ¢6ziim bulmaya calismislardir.™*,

Osmanli Imparatorlugunu pargalayan milliyetgilik akimi, Osmanlinin iginde
bulunan belli milletler tarafindan ekonomik ve sosyal kalkinmanin yeni unsuru olarak
kabul edilmeye baslanmistir. Bat1 da egitim goren Miisliiman 6grencilerin buralarda
Fransiz Ihtilaliyle yayilmaya baslayan anavatan, millet gibi kavramlar1 égrenmislerdir.
Bu nedenle bunlar, yasadiklar1 iilkelere gelismenin ilaci olarak milliyetgiligi
sunmuslardir. Bunlardan biriside XIX. yy.’da Fransa’da bulunmus olan ve Araplar
arasinda milliyetcilik fikrinin yayilmasini saglayan Misirli Tahtavi’dir. Tahtavi de
Fransa'da edindigi fikirlerin etkisinde yayimladig:i bir kitabiyla Tiirkler ve Araplar
etkilemistir. Tahtavi’nin getirdigi en Onemli fikri yenilik Misir vatanseverligi
diisiincesini Islami bir temele oturtmus olmasidir. Miisliimanlarda dogduklar1 yere ait
daha onceden de bir sevgi duyma vardi, ancak Tahtavi ile birlikte bu siyasi bir anlam

ifade edecek sekilde kullanilmaya baslanmistir. 145

Arap milliyetciligi fikri, ilk baglarda Arap Hiristiyanlar arasinda gelismeye
baslamistir. Bu fikir daha sonra Arap Miislimanlar arasinda, Osmanli i¢indeki
Tiirkciilere verilen bir tepki olarak ¢ikmaya baslamustir. Ittihat ve Terakkinin, merkezi

ve baskici politikast sadece imparatorlugun Hiristiyan tebaasi i¢in degildi. Rumeli ve

3 Orhan Tiirkdogan, Géokalp Sosyolojisinin Temel ilkeleri, 2. Bs. M.U. ilahiyat Fakiiltesi yay.
Istanbul 1998, s. 149

144 Bayram Soy, “ Arap Milliyetciligi: Ortaya Cikisindan 1918’e Kadar” Bilig, Yaz, 2004, S. 30,
2004,s.173

¥ soy, agm. s. 176-177
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Asya kitalarinin her ikisinde de bir Tiirklestirme politikasi giitmeleri sonucu Arap,
Arnavut ve diger Tiirk olmayan Miisliimanlara zorla Tiirk dilini kabul ettirmeye
calismuslardir.**® Devletin dili olan Tiirkgenin kamunun her tarafinda kullanilmast
hedefi Araplar arasinda hosnutsuzluga neden olmustur. Miisliiman Araplar baslarda
ayrilip bagimsiz devletler kurma fikrinden ¢ok Osmanli devletini hem dini hem de
siyasi yonden gelistirecek reformlarin yapilmasini savunmuslardir. Ancak 1l.
Abdiilhamit tahttan indirildikten sonra basa gecen Ittihat ve Terakki’den kendi
eyaletlerine otonomi diizeyinde yapilacak reform taleplerinde bulunmuslardir. Ittihat ve
Terakkinin bu talepleri kabul etmemesi onlardaki bagimsizlik fikrinin gliclendirmesini

saglamustir. *

Osmanli Devleti 1. Diinya Savasinda Almanlarin yaninda yer almasindan
memnun olmayan Ingiltere, Osmanlimin egemenligi altinda bulunan Araplarin isyan
etmesi i¢in bu donemde onlara gerekli yardimi ve bagimsizlik sézii vermistir. Mekke
Serifi Hiiseyin onderliginde Ingiltere'nin mali ve askeri destegiyle Araplar isyan
baslatmiglardir. Serif Hiiseyin birlesik bir Arap kralligini hayal etmesine ragmen savas
sonrast bu miimkiin olmamustir. I. Diinya Savasindan sonra Ingilizlerden aldiklari
sOzlerin de etkisiyle Araplar Osmanlidan bagimsiz bir yapiya biirtinmiisler ancak bunlar
Avrupa devletlerin mandasi haline gelmislerdir. Basta birlesik Arap imparatorlugu
hayaliyle baslayan milliyet¢i diisiince, Irak, Urdiin, Filistin, Suriye, Suudi Arabistan,
Misir ve Liibnan gibi 10’a yakin farkli devletin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. 148

Hayes bunu Araplarin Tiirkler ve Iranllardan farkli olarak kabileci bir yapidan

gelmelerinden kaynaklandigini belirtmektedir.

2 Kasim 1917 yilinda yayinlanan Balfour Deklarasyonunda Yahudilere bir
ulusal yurt verileceginin Ogrenilmesi biitiin  Araplarin  ortak tepki vermesini
saglamlstlr.149 Filistin'de Yahudi bir devletin kurulmasinin getirdigi milliyet¢i bir 6fke,
Arap devletleri arasinda birlesmeye dogru gidilmesine neden olmus ve Misirli Cemal

Abdiilnasir liderliginde Misir ile Suriye arasinda Birlesik Arap Cumhuriyetinin

8| ewis, age. s. 218

Y7 S0y, agm. s. 183-184
148 Agm. s. 187-189

19 Agm. s. 189
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kurulmasini saglamistir. Ancak bu devlet de uzun 6miirlii olmayip sonradan tekrar ikiye

ayriimugtir. ™

%0 By konuda ayrintili bilgi icin Bk: agm
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IKiINCi BOLUM

OSMANLI SON DONEMINDE FiKRi AKIMLAR

Osmanli Devletinin, ¢ok kiiltiirlii, cok inanc¢li ve cok toplumlu yapisinda
¢oziilmeler XIX. yy.’in baslarinda goriilmeye baslanmistir. Bu ¢ozlilmede, Avrupa'da
felsefi bir sistem olarak dogup, Fransiz Ihtilaliyle toplumlar1 etkileyen bir ideolojiye
déniisen milliyetgiligin 6nemli etkisi vardir."®* Osmanli imparatorlugu, Bat1 ile higbir
zaman iligkilerini tamamiyla kesmemistir. Ancak imparatorlugun yiikselme devrinde
Osmanlilar, kendi uygarliklarin1 Batininkinden istiin saydiklarindan Batiy1 bir model
olarak izlememislerdir. Imparatorlugun gerilemeye baslamasiyla énce sorunun devlet
yonetiminin bozulmus olmasinda,®* daha sonra ise problemi Batinin askeri giiciiniin
kuvvetli olmasinda gormiislerdir. Basta askeri yenilgileri zafere doniistiirme umuduyla
baglatilan Batililagma, Avrupa kokenli bazi fikirlerin Osmanlhida taraftar bulmasini

<ol
saglar. >3

Batili fikirlerin iyi derecede anlagilmaya baslandig1 devre II. Abdiilhamid (1876-
1909) donemidir. Bunun sebebi, yeni kurulan okullarda okuyan 6grencilerin ile yabanct
dil bilenlerin artmig olmasi kadar padisahin Batiy1 bir model olarak bu dénemde kabul
etmis olmasindandir. II. Abdiilhamid, Baticiligi, Batinin teknigini, idari sistemini ve
Ozellikle askeri teskilat1 ile egitimini alma seklinde anliyor; bunun yaninda

Miisliimanlig1 tebaasi arasinda giiglendirmeye galistyordu.™

Osmanli son dénem diisiincesinde en ¢ok tartisilan ve belirgin olarak 6ne ¢ikan
temel akimlar ve tartismalar su kavramlar g¢ergevesinde tartisilmistir: Milliyetgilik,

Garpgilik, Osmanlicilik, Islameilik, Tiirkgiiliik.

11 Vatandas, age. s. 109

152 Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 9,10
153 vatandas, age. s. 109

%% Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 15
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2.1 MILLIYETCILIK

Milliyetciligin XIX. yy.’da hizli yayilisiyla Osmanli igindeki farkli unsurlarin
bagimsizlik istemelerinden, Osmanlinin yikilmasin1 6nlemek ve onu Bati karsisinda
diistiigii durumdan kurtarilmasini isteyen Osmanli aydinlar1 da genel olarak Osmanlinin
kurtulusunu farkli akimdan gormiislerdir. Bu akimlarin ortak 6zelligi Bati karsisinda
diisiilen gligsiizliikten ¢ikis noktasi olarak Batinin tekniginin alinarak Osmanlinin

cagdas bir yapiya biiriindiirmesini istemleridir.

XIX. yy.’in ilk yarisi boyunca ozellikle Batiya seyahat edebilme firsatini
yakalayan Osmanli aydinlari, her yoniiyle gelismis bir Avrupa'min yaninda kendi
tilkelerinin gerilik ve yoksulluk halini fark etmeye baslamislar. Artik imparatorluk niye
¢okiiyor? Sorusu yerine Avrupa bu kadar gelisir ve ilerken imparatorluk niye ¢okiiyor,
Avrupa'nin basarisinin sirr1 nedir? Sekline déniisiiyor. 1lkin bunun nedeni Avrupai
imalat ve teknik hiinerlerde yattig1 kabul edilir ve Avrupa'nin endiistri, bilim okullar
transfer edilmeye baslanilir. Ancak Islam’1, Hiristiyanliktan ayiran duvarda bir kez kap:
acilmis bulununca, bu kapidan gegen fikir trafigini kontrol etmek ve se¢mek artik
mimkiin degildi. Avrupa’ya gelen gen¢ Osmanli aydinlari, Avrupamin giicliniin
kaynagin1 ararken, bunu Avrupa'nmin hayat ve hiikiimet oOzelliginde de aramasi

dogaldl.155

Osmanli Devletini kurtarma misyonunu {izerine alan Osmanli aydinlarina gore
devleti kurtarmanin iki caresi vardir: birincisi, Osmanli Devleti’ni egitimden siyasi
kurumlarma kadar koklii reformlarla giliclendirmek, ikincisi, devletin yonettigi ¢esitli
halklar1 yatay baglilik esasina gore bir arada tutacak bir siyasi kardeslik yaratmaktir.
Artik padisaha sadakat esasina bagli ‘‘tebaa’’ anlayis1 milletler caginda savunulamaz.™®
Bu nedenle oncelikle <’Osmanli milleti’” fikri, daha sonra *’Islam Milleti’’ fikri ve en

son olarak ‘“Tiirk Milleti’” Fikri savunulmustur.

Bu fikir akimlari, cogu zaman birbirleriyle i¢ ige gegebilmislerdir. Bu fikirleri ilk
defa birbirinde ayiran aydin Yusuf Akcura’dir. Akgura, bu siyasi fikirlerden

birincisinin, Osmanli hiikiimetine tabi ¢esitli milletleri temsil edecek ve birlestirecek bir

155 | ewis, age. s. 130,131
1% Tiirkéne, Siyasi ideoloji Olarak islamceihgin Dogusu, s. 104-105
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Osmanli milleti olusturmak oldugunu, ikincisinin, hilafetin Osmanli hiikiimdarinda
olmasindan yararlanarak, biitiin Misliimanlart Osmanlinin idaresinde siyaseten
birlestirmek. Ugiinciisii ise, irka dayanan siyasi bir Tiirk milleti olusturmak oldugunu
belirtir.®> Akcura, “°U¢ Tarz-1 Siyaset’” adli makalede inceledigi Osmanlicilik,
Islamcilik ve Tiirkgiiliik hakkinda bilgiler verirken bunlar arasinda hangisinin gerekli
olduguna dair kesin bir sey dememektedir."®® Ancak Osmanliciligin, bir Osmanli
milletli olmadig1 ve olusturulmaya calisiimasinin bosuna bir ¢aba oldugunu, islam
halklarin birligi amacinda olan Panislamizm’in fazla i¢ engelle karsilagmamasina
ragmen, Hiristiyan devletlerin bu fikre karsi kayacagindan bu yiizden yersiz bir ¢aba
olacagi, ancak tg¢iincii bir imkan olarak Tiirkgiiliigiin gelisim sansini oldugunu belirtir.
Tiirkgtiliik fikriyle birlikte Osmanlinin i¢indeki hakim Tirk wrkinin bagliliklarin
pekistirmesinin yaninda Rusya ve diger yerlerdeki Tiirklerin de bagliligim

kuvvetlendirebilecegini belirtir.**°

Yusuf Akgura’nin Ug Tarz-1 Siyaset adli makalesini yaymlamasi, o donemdeki
aydinlar arasinda tartismaya yol agmistir. Bu makale hakkinda “’Cevabimiz’’ adi altinda
bir yazi yayimlayan Ali Kemal, tekligi {ice bolme gibi bir fikirlerinin olmadigini,
Tirk’i Misliman’dan, Miisliman’t Tirk’ten, Tirk ve Islam’t Osmanliliktan,
Osmanhhigr Tiirk’ten ve Islam’dan ayirmanin tekligi tice bolmek oldugunu belirtir.'®
Ahmet Ferit ise, pragmatist davranarak, bu ii¢ akimdan giiniin kosullar1 nedeniyle o
anda Osmanliciligin savunulmasi gerektigini, ayrica Miislimanlarin destegini almak
i¢in Islamciliktan faydalanilmasi gerektigini belirtir. Sayet bunlar yararli olmazsa belki
gelecekte Tiirkgiiliigiin savunulabilecegini belirtir.®* Goriildiigii gibi dsnemin aydinlari
tek bir fikri akima korii koriine bagli olmamis olup devrin kosullarina gore devletin

devamini saglayacak hangi fikri yararli bulmuslarsa onu savunmuslardir.

Son donem Osmanli aydinlari, toplumsal dokunun baglarinin ¢6ziilmeye ve
zeminin tiimiiyle hareketlenmeye baslandigi; zamanini ruhunun hizla aktigi bir dénemin

diisiiniirleridir. Iki ayr1 diinya arasinda kalmis olmanin etki ve izleri yazilarinda ve

57 yusuf Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, kilit yay. istanbul 2012, s. 8

1% Bu konuda ayrintili bilgi igin: Akgura, age. S.

159 ewis, age. s. 324, 325

100 Ali Kemal, “Cevabimuz”, Ug Tarz-1 Siyaset, Okan Bensoy, (Drl.) Kilit yay. Istanbul 2012
161 Ahmet Ferit, “Bir Mektup”, U¢ Tarz-1 Siyaset, Okan Bensoy, (Drl.) Kilit yay. istanbul 2012
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siyasi girisimlerinde acik sekilde gt')riih'ir.162 Tiirkéne, Islamcilik, Osmanlicihik ve
Tiirkctliigiin kesin cizgilerle birbirinden ayrilmamasinin nedeni olarak bunlarin ortak

amaciin bir millet olusturmaktan oldugunu belirtir.'®®

Milletler kesfedilmekten ¢ok aydin kesimin ¢abalariyla olusturulur. 164 Osmanli
aydinlar1 da Batili millet fikri ve milliyetcilikle tanistiklarinda kendi topraklarinda da
millet fikrini olusturmaya calismislardir. Burada hazir olan ve kesfedilmeyi bekleyen
millet islam milleti, donem sartlar1 geregi olusturulmaya calisilan millet ise Osmanli
milletidir. Tiirk milleti fikri ¢cok geg tarihlerde, Osmanli toplumunda olusturulan yerli
formlara, Batili modern ‘nation’un eklemlenmesiyle ortaya ¢ikmugtir. Tiirk
milliyetciliginin igerigini giiniimiizde bile degisik renklerde etkileyen “Islamlik ve
Tiirkliigiin telifi meselelesi” Islam milleti fikrinden; yine Tiirk milliyetciliginin ana
unsurlarindan “vatan ideali”, ‘‘Osmanli milleti’” olusturma gayretleri giiniimiize kadar

intikal etmistir.*®

Osmanli son donem fikir akimlarinin arasinda kesin ayirimlarin olmamasinin bir
diger nedeni de; islam aleminde, Islam birligi cereyam ile milliyetgilik hareketleri aym
zamana rastlamasindan kaynaklanmaktadir. XIX. yy.’in ortalar1 ile XX. yy.’in
baslarinda diinyanm ve 6zellikle Islam 4leminin siyasi durumu gdzden gegirildiginde
bunun pek tabi oldugu goriilecektir. Islam diinyasinda milliyet¢ilik fikri Bati
devletlerinin emperyalist baskilarinin siddetlendigi bir donemde hem Batililarin
etkisiyle hem de Batilillara kars1 uyanmayla baglamistir. Ayni donemde Bati
emperyalizmine kars1 Islam birligi politikas1 da etkili bir sekilde yiiriitiilmiistiir. 166 By
iki hareket, Batiya bir tepki olarak olustugundan, baslangicta ¢atismadan hatta bazen
birbirini destekleyecek sekilde hareket etmislerdir. Bu fikirlerden olan Islamcilik,

Osmanli imparatorlugunun yikilis yillarina kadar milliyetcilikten ¢ok daha tesirli olmus,

192 Omer Faruk Ocakoglu, “Yeni Osmanhlarin Tabii Hukuk Yaklasimindan Ziya Gokalp'm
Toplum Temelli Hukuk Telakisine”, Editorler: Korkut Tuna, Ismail Coskun, Ziya Gokalp, s. 358

183 Tiirkdne, Milletler ve Milliyetgilik, s. 211-212

184 Briyan S. Turner, Marks ve Oryantalizmin Sonu, Cev: H. Cagatay Keskinok, istanbul 1984,
S. 90. Aktaran: Tiirkdne, Milletler ve Milliyetcilik, s. 212

1% Tiirkone, Milletler ve Milliyetcilik, s. 212

186 Erol Giingdr, islam’in Bugiinkii Meseleleri, Otiiken yay. istanbul 2011 5.131
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imparatorluk dagildiktan sonra ise milliyetcilik fikri gitgide giiclenmeye baslanmigtir.
167

II. Mahmut’tan itibaren Osmanli toplumunu bir arada tutmak i¢in Osmanlicilik
diisiincesi savunulmustur. Bu fikir Osmanli tebaasi altinda yasayan Miisliman ve
gayrimiislim unsurlari bir arada tutmak i¢in ortaya atilmasina ragmen Osmanlicilik fikri
ozellikle Balkanlardaki gayrimiislimlerde Fransiz Ihtilalinin bir sonucu olarak

goriilmeye baslanan milliyet¢ilikle birlikte etkisini kaybetmeye baglamigtir.*®®

Sosyal ve siyasal ortamin ortaya ¢ikmaya zorladigi Osmanlicik disinda genel
olarak Baticilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik olarak bilinen fikirler ortaya atilmistir. Bu
akimlarin temsilcilerinin ortak noktasi, imparatorlugun iginde bulundugu durumdan
kurtarmak ve eski gorkemli giinlerindeki duruma getirmek amaciyla caba sarf etmis
olmalaridir. Ayni gaye ile hareket eden bu fikir akimlar1 yonetim olarak farklilastikca
birbirinden uzaklasmis ve bazen catisma igine girebilmislerdir. Buna ragmen bu
donemdeki fikirleri kesin c¢izgilerle birbirinden ayirmak zordur. Ancak diisiiniirlerin

etrafinda toplandiklar1 yayin organlariyla bir ayirima gidilebilmektedir.169

1908 hareketiyle Jon Tiirklerin Bati tesiri ile gelistirdikleri fikirler gelisebilme
olanag1 bulan Garpcilik (Baticilik), Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik fikir
akimlarinin yaninda sosyalizm, {Imi I¢tima (ya da Ademi-i merkeziyetcilik) gibi benzer

fikirler de bu donemde belli taraftarlar elde edebilmislerdir.'"
2.2 BATICILIK (GARPCILIK)

Baticilar, ¢ogunlugu igtihat dergisi etrafinda toplanan diisiiniirlerdir.'”" Ancak,
Cagdaslasma fikri asli bir inan¢ hiikkmiinde oldugu i¢in her dergi ve gazete az ¢ok bu
fikrin savunucusu olmustur.172 (Cagdas olan Bati oldugu i¢in ¢agdaslagsma, Baticilik

anlamina gelecek sekilde kullanilabilmistir.

17 Giingor, age. 5.131

188 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batihlasma Hareketleri, istanbul Bilgi
Uni. yay. Istanbul 2010, s. 57

19 Tunaya, age. s. 57

0 Age. s. 60

1 Age. s. 62

172 pge. s. 63
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Baticilar arasinda esash bir fikir birliginden bahsedilemez. Bunlar ¢ogunlukla
Batililasma etrafinda Osmanli Devletinin gerilemesi ile ilgili belli tezler ortaya
atmiglardir. Baticilar bilimsel aragtirmalarla Osmanlinin geri kalma sebeplerinin ortaya
cikartilabilecegini belirtiyorlar. Bu yonleriyle iyimserdirler. Genel olarak Osmanlinin
geri kalmasint Avrupali bir devlet goriinlimiinde olmamasina bagliyorlar. Bu déonemin
fikir ve ihtiyaclarina uygun Osmanlinin medeni bir devlet ve millet halini almasini yani
ilmi agidan Batililagmanin gerektigini belirtirler.”® Her sorunun cevabini bilimsellikte
aramalar1 ve bilimin buna care olacagina dair inanglari, onlarda Bati tarzi pozitivist

algiin hakim oldugunu gosterir.

Baticilara gore bu donemdeki tek medeniyet Bati oldugu i¢in gelisme iddiasinda
olan Osmanli da Batiya yonelmelidir. Her tiirlii fikri ilerlemeler, sanat harikalar1 ve
icatlar Avrupa'dadir, bunlar genel olarak Osmanlinin, Batinin ekonomik ve sosyal
hayatin1 almak, bunun yaninda Osmanli toplumunu ilim ve teknik bakimdan teghiz
etmektir. Batinin ahlakinin alinmas ile ilgili Garpgilarda farkli egilimler olmustur. Bir
kism1 sadece bilim ve teknik yoOniiniin alinmasimmi savunurken diger kesim ise
medeniyettin bir biitiin oldugunu bu yilizden Batinin hem ilmi hem de ahlakinin alinmasi
taraftaridir. Ornegin Celal Nuri probleme telifgi gdziiyle bakmustir. Ona gére medeniyet
iki tirlidir: teknik medeniyet ve gergek medeniyet, ger¢gek medeniyet bakimindan
Avrupa ve Hristiyan alemi asla ileri degildir. O halde Batinin sadece teknik medeniyet
alinmalidir. Medeniyetin bir biitiin oldugunu savunan Abdullah Cevdet ise Osmanlinin
Bat: medeniyetini giilii ve dikeniyle birlikte kabul etmesi gerektigini belirtir."* Yine

benzer sekilde Ahmet Muhtar “Ya garplasiriz ya da mahvoluruz” diye yazabilmistir.l75

Ikinci mesrutiyetin hakim siyasal giicii olan Ittihat ve Terakki Partisi’nin
diistincesinde Bati, hala giicliiliigiin simgesidir. Ancak bu egilimin kars1 diisiincesi de
yine Ittihat ve Terakki’nin i¢inden gelen aydimlar tarafindan ¢ikmustir. Bunlarda birisi de
Ziya Gokalp'tir. Gokalp, Batinin toplumsal 6zelliklerini arastirmis, bu ozelliklerden

hangi oranda yararlanilabilecegi hakkinda arastirmalarda bulunmustur.*"

73 Age. 5.63

74 Age. 5.65

5| ewis, age. s. 235

176 Mardin, Tiirk Modernlesmesi s. 16
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Ik yillarda, iktidar cevrelerinin milliyet¢i-islamc1 ¢izgide olmasindan dolay:
Garpeilik taraftarlarinin fikirleri Osmanli devleti idaresi iizerinde onemli bir tesiri
olmamustir. 1" Ancak diger ii¢ fikir akimin da (Osmanlicilik, islamcilik, Tiirkgiiliik )
Bati iirtinii olan millet anlayisindan etkilendikleri ve Batinin teknik yoniinii almaya kars1

itirazlar1 olmamalar1, onlarin da genel anlamda Batict oldugu sonucu ¢ikartilabilir.
2.3 OSMANLICILIK

Bati Avrupa'da XIX. yy.’in basindan itibaren gelismeye baslayan modern
milliyet¢ilik fikrine gdére her milletin kendi devleti olmasi1 gerekmekteydi. Cesitli etnik,
din ve dil gruplarinin olusturdugu Osmanli Devleti’nin bu fikri benimsemesi sonunu
getirirdi. Bu nedenle Osmanlidaki biitiin unsurlarinin bir araya getirilebilecegi fikri olan
Osmanlicilik glic kazanmaya baslamaktadir. Bu diisiinceyle Osmanli vatandagligi

fikriyle Osmanlinin giiglenebilecegi umudu dogar. 178

Osmanliciligin gayesi; Osmanli devletinde bulunan Miislim ve gayrimiislimlere
ayni siyasi hak ve oOdevler tanimak, bOylece aralarinda tam bir esitlik saglamaktir.
Boylelikle fikir ve dinlere tam serbesti vermek, ayn1 sekilde s6z konusu milletlerin soy
ve din farklilarima bakmadan esit temsil ederek Amerika Birlesik Devleti’ndeki
Amerikan milleti gibi Osmanli milleti meydana getirmek, boylelikle Osmanlinin asli

seklini koruma, yani eski hudutlarint muhafaza etmeye ¢alisma fikridir.*"

Siyasal pragmatist bir anlayisla olusturulan Osmanlicilik diisiincesi, esasen
geleneksel Osmanli devlet ideolojisinden radikal bir kopusu ifade eder. Yoneten
yonetilen ayrimini esas alan, imparatorlugun niifusunu siniflandirmada dini temel kriter
olarak alan anlayis yerine, Fransiz Ihtilaliyla birlikte yayginlik kazanan vatandashk ve
hukuksal esitlik esaslarina dayali modern siyasal anlayist hedef alir. Tanzimat Fermamn
ise bu degisimin resmi tescili olarak anlam kazanir.*® Osmanli devlet adamlar1, milli
capta idari, hukuksal ve iktisadi tedbirlerle Osmanlida yiiksek sayida bulunan kiiltiir
birimlerini eritebilecekleri bir Osmanlilik suuru olusturabileceklerini diistinmislerdir.

Tanzimat Fermanindan sonra, Osmanli vatandashgmni kurma diisiincesiyle Islahat

Y7 Tunaya, age. 5.68-69

178 Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 94
9 Akeura, age. s. 9

180 vatandas, age. s. 113
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Fermam ilan edilmistir.’® Ancak burada da istenilen Osmanlilk suuru

olusturulamamastir.

II. Abdiilhamid donemi yasaklarina ragmen milliyetgilik fikrinin Osmanlida
yesermeye basladigi donemdir. Ancak bir¢ok degisik milleti ve dini gurubu i¢ine alan
Osmanli Devletinde, bu diisiincenin istenilen sonucu vermedigi goriilecektir. 1877-1878
yillarindaki Osmanli-Rus savasindan sonra Rumeli’nin biiyiik kisminin kaybedilmesiyle
ilk defa Osmanlidaki Arap ve Miisliiman niifus eskisine nazaran daha yliksek orandan
agirhk kazanmaya baslanmistir. Bu da Osmanli milleti fikri yerine Islamcilik fikrinin

gecebilecegi diisiincesinin gii¢ kazanmasini saglamustir.®?

2.4 ISLAMCILIK

Islamcilik fikri II. Mesrutiyetin en dnemli siyasi ve fikri akimi olmustur. Ilmiye
sinifinin imparatorluk i¢inde niifusu, bu fikrin imparatorluk i¢inde etkin olmasini
saglamistir. Islamcilik fikirleri genel olarak Sirat-1 Miistakim, Sebiliirresad, gibi

dergilerde savunulmustur.'®®

Japonlarm, 1905 yilinda Ruslari yenilgiye ugratmasi, geleneksel degerlerin
modern bir medeniyette yasayabilecegi fikrinin gelismesini etkilemistir. Acaba
Osmanlilar, Japonlar gibi sadece Batinin teknigini alarak kendi degerlerini koruyabilir
miydi? Mehmet Akif bu tezleri 1908’den sonra ortaya atan belirgin kisiler arasinda yer
alir. Boylece 1908-1918 yillar1 Batiy1 taklit etmeyi reddeden Islamci bir akimin varlig

, 184
s0z konusu olmustur.

Diger fikir akimlar1 gibi Islamcilar da Islam 4leminin ve Osmanli devletinin geri
kalis sebebini ortaya ¢ikarmaya ve buna ¢oziimler sunmaya calismislardir. Islamcilar
genel olarak Batinin Islam diinyas: karsinda gelismisliginin farkindaydilar. Onlara gore
medeniyet Bati ve Dogu Medeniyeti olarak iki farkli medeniyetti ve Miisliimanligin
Bati Medeniyeti karsisinda {iistiin oldugunu belirtmiglerdir. Onlara gore, Bedevi bir
kavmi yeryiiziiniin en ileri devleti haline getiren Islam, XX. yy.’da Batinin ulasmis

oldugu sosyal ve politik sartlara halen sahiptir. Bati, Doguya nazaran teknik bakimdan

181 Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 12,14
182 Age. s. 95

183 Tunaya, age. s.72

184 Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 16
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iistiindiir, ancak ahlak ve maneviyat bakimdan Dogu Batidan daha iistiindiir. Bu ylizden
ekonomi, maddi anlamdaki kalkinma i¢in gerekli metot ve malzemeyi ve yalniz bunlar

Batidan almak miimkiin ve gerekli oldugu savunulmustur. 185

Islamcilarin bazilarina gére ise biitiin kotiiliigiin nedeni Batidir. Bu nedenle
yapilacak is, yabanci istilacilar1 kovmak, yabanci imtiyaz ve dokunulmazliklari
kaldirmak, gercek Islam itikadini eski haline getirmek ve bir kisminin ekledigine gore,

biitiin Miisliimanlari mesru hiikiimdar1 halifenin biinyesinde bijtijnlestirmek‘[ir.186

Islamcilig1 geleneksel Islam’dan ayiran en 6nemli fark, dinin Batidan gelen
rasyonel bakis acisinin etkisiyle kendisini mesrulagtirma ve dogrulama bi¢iminin
degismis olmasidir. Islamc1 ideolojide Islam, Batili ideolojideki gibi bir diinya gériisii
sunmaktadir. Artik Islamcilikta, Islamiyet’in diinyaya uygunlugu ve mesrulugu,
tamamiyla akla hitap eden, cagin paradigmalarina uygun tezlerle savunulmaktadir.
Mesruluk kutsal bir giice dayanarak degil, cagin gereklerine uygunluk temalariyla
islenmektedir. Geleneksel Islam’da bulunan &biir diinya inancina doniik giidiilenme
yerine daha ¢ok bu diinya iizerine hareket etmektedir. islam'm sosyal hayata déniik
esaslar1 akla uygun bigimlerde yeniden ele almmaktadir. islamci aydmlarin sik sik,
Islam’in akla uygun bir din oldugunu vurgulamalar1 diinyeviligin bir neticesi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.'®’

Batinin ahlaki yonden geri kalmasi Islamcilara gore siyaseti dinden
ayristirmalarindandir. Ciinkii dinden ve ahlaktan kurtulan siyaset basibos kalmistir.
Ayrica bu derece makinelesmis, maddilesmis Bati duygudan yoksun bir hale geldigi
icin zalimdir. Biitiin bu nedenlerden dolayr Dogu ahlaki yonden Batidan daha {istiin
oldugundan onun kiiltiirii degil, sadece teknigi alinmali denilmistir. Ancak burada da

Batiyi taklitten kagiilmasi gerektigi belirtirler.

Islamcilar Batmin tekniginin alinmasmin yaninda manevi degerlerinde
onarilmasinda yine dinin kaynagindan yararlanmasi gerektigi, ayrica siyasi yonden de
bir Islam birligine gidilmesi taraftaridirlar. Ogretim alaninda ise medreselerin 1slah

edilmesinden yanadirlar. Burada medreselerde tarih ve cografya gibi derslerin de

18 Tunaya, age. 5.72
186 | ewis, age. s. 340
187 Tiirkdne, Siyasi ideoloji Olarak islamcihgin Dogusu, s. 30-31

58



okunmasini istenilmistir. Hatta bu donemde seyhiilislam tarafindan bunlarin
medreselerde okunmasinin caiz olduguna dair fetva bile ¢ikartilmistir. Islamcilar,
Fransizlarin medeni kanunu alinacagina mecellenin hakkiyla anlasilmasinin daha dogru
oldugunu belirtiyorlar.188 Islamcilar Osmanl1 imparatorlugun ve de tiim Islam aleminin
kurtulusunu Islamci bir Rénesans formiiliine baglanmislar. Bu memleketlerin yeniden

kalkinmalar1 ve yiikselmeleri ancak Islamlasmakla miimkiin olacagin1 savunmuslardir.

Islamcilik fikri siyasal yonden de hayat bulmasindan dolay1 o donemde bu fikre
biiylik hayaller baglanmistir. 93 Harbi oncesi kamuoyunda savas basladig1 takdirde
biitlin Mislimanlarin Osmanlilarin yardimina kosacagi, Rusya’daki Miisliimanlarin
isyan ederek Rusya’y: igten zorlayacag: fikri yayilmustir.'®® Ancak savag sonucunda

umutlarin hepsi bosa ¢ikinca, Islamciligin eski itibarii kaybettigi siiylenebilir.190
2.5 TURKCULUK

Hizla yiikselen milliyetgilik fikri Islam alemi icinde yayilmaya baslamasi ile
birlikte Islamcilik fikrinin de Osmanliyr kurtulamayacagmi diisiiniin bazi Osmanl
aydinlar1 bu defa kendileri de milliyetgilik fikrinin yaydigi par¢alanmadan kurtulmanin

tek yolu olarak milliyet¢iligin kullanmasindan bulmuslardir.

Avrupa'da gelisen millet fikri, Osmanlinin gayrimiislim unsurlari arasinda erken
donemde karsilik bulmasina ragmen, Miisliimanlar ve Tiirkler arasinda digerlerine
oranla daha geg vakte denk gelmistir. Avrupa iilkelerine iltica etmis veya siirgiin edilmis
olan Tiirk aydin ve devlet adamlari, milliyetgiligi ilk benimseyenler olmuslar. Bunlar
Tanzimat devlet adamlar1 i¢in imparatorlugun varhigmi tehdit eden milliyetciligi

bayraklastirmis kisiler olarak tilkelerine dénerler.'*!

Tiirk milliyetciligi fikrinin temelleri ¢ogunlukla, Osmanlilar disinda Avrupali
sarkiyat¢ilar ya da Osmanli unsurlarindan olup Tiirk olmayanlar tarafindan atilmigtir.

XVIII. yy.’da bircok sarkiyatci Cin ve Islam kaynaklari iizerinde calisarak, Islamiyet'ten

18 Tunaya, age. s.74

189 Gokhan Cetinsaya, “II. Abdiilhamid Déneminin ilk Yillarinda ‘islam Birligi’ Hareketi (1876-
1878)” (yayimlanmamis yiiksek lisans tezi), Sosyal Bilimler enstitiisit Ankara) 1988, aktaran Tiirkone,
Siyasi ideoloji Olarak islamcih@mn Dogusu, s. 296

% Tiirkéne, Siyasi ideoloji Olarak islamcihgin Dogusu, s. 295-296

191 yatandas, age. s. 116- 117
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onceki dogulu Tiirklerin tarihini ve dillerini incelemislerdir. Bu, Islamiyet'ten 6nce

192

karanlikta kalan Tiirk tarihinin ortaya c¢ikmasini saglamis, Bu da Osmanl

aydinlarinda ulusal bilincin temellerini atmasinda rol oynamastir.

Tiirkler arasinda Tiirkliik bilincinin biiyiimesini etkileyen bir diger kisi, Geng
Tiirklerle1860’larda Fransa'da kalmalar1 sirasinda dostluk kuran Fransiz 6gretmen ve
yazar Léon Cahun’dur. Asya tarihini yar1 bilimsel yar1 romantik agiklamasi seklinde ele
aldig1 “’Asya Tarihine Giris’” adli kitabinda Orta Asya steplerindeki Tiirk gogebelerin
roli hakkindaki yazilar1 sayesinde Geng¢ Tiirklerde Tiirkliik bilincinin temel

olusturmasina katkida bulunmustur.'*

Edward Sait, Sarkiyatgilik adli kitabinda, modern sarkiyat¢ilarin asil
amaglarindan birisinin hem emperyalizmin hem de somiirgeciligin bir vechesi oldugunu
belirtir. 1. Diinya Savasi sonrasina degin, Avrupa'min, diinyanin yiizde 85’ini

somiirgelestirmesi buna dayanak olabilmektedir. ***

XIX. yy.’in sonlar1 ve XX. yy.’1n baslarina dogru Tiirkliik hareketinin beslendigi
bir diger kaynak Rusya’nin Miisliiman Tatarlar1 ve Tiirkler olusturmaktadir. Rusya’dan
gelen bu miilteciler yiiksek derecede egitimli idiler. Bunlar Panslavizm hareketinin

kendilerinde olusturdugu tepki nedeniyle Tiirkciiliigii savunabilmislerdir.'*®

Tiirk milliyetciligi, somiirge tecriibesi yasamis bir halkin milli kimlik arayisi
sonucu olarak gelistirilmis bir diisiince degildir. Bagimsiz bir devletin milliyetgilik
riizgan karsisinda dagilmasini engellemek, ancak bu basarilamayinca onun yikintilar
tizerinde milli bir devlet olugturmak amaciyla Tiirk milliyetgiligi fikri ortaya atilmistir.
Tirk milliyetgiligi ile devleti kurtarma ve yasatmanin yaninda ¢agdaslagsma sorunu da
yerlestirilmistir. Birbirleriyle ¢elisen farkli unsurlari, milli kimlik dayanaklar1 olarak bir

araya getirme ve sentezleme ¢abalar1 olmustur. Ziya Gokalp'm ‘Tirklesmek,

192 ewis, age. s. 342

19 Age. s. 344

% Bu konuda ayrmtil bilgi i¢in: Edward W. Said, Sarkiyatcihk, Berna Ulner (Cev.) 5. Bs.
Metis yay. Istanbul 2010

1% Age. s. 346
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Islamlagsmak, Muasirlasmak’ basligi tasiyan kitabinda ‘Muasir Islam Tiirkliigii'nden

bahsetmesi bu ¢abalarin baglangicini olusturmaktadir.**®

Ziya Gokalp, Cumhuriyet kurulmadan once vyaymnladigr ‘Tiirklesmek,
Islamlasmak, Muasirlasmak’ adli kitabinda “’Muasir islam Tiirkliigii’’nden bahsetmesi
onun milliyet kavrami igine dini de yerlestirdigini gosterir. Ancak bu kitabindan sonra
cikardig1 “‘Tiirkgiiliigiin Esaslar:’’ adli eserinde ise milliyet unsurunun iginde dini
cikartarak Atatiirk ile ayni yolu izlemistir. Biitlin bunlar Gokalp'in ve Atatiirk’{in
baslarda dini terimler kullanmalarinin nedeni olarak dénemin mesruluk 6l¢iilerine gore
hareket etmeleri ve hedeflerine ulasmak i¢in her yolu mesru olarak goérmelerinden

kaynaklandig1 sdylenebilir.*®’

Tiirk¢iiliiglin  yayilabilmesini saglayan etkenlerin basinda gazete, dergi ve
Tiirk¢ii kuliiplerdir. Bunlardan ilki 24 Aralik 1908’de Istanbul’da kurulan Tiirk
Dernegi’dir. Bu dernek amag olarak Tiirk diye bilinen biitiin Tiirk kavimlerinin tim
ozelliklerini ortaya ¢ikarmak oldugu belirtir. Tiirk Dernegi’nin kapanmasindan sonra
Tiirkctiliigiin daha sistematik ve siyasal bicimde organi haline gelen Tiirk Yurdu adl1 bir
dergi ¢ikmaya baglar. Bu derginin kuruculari; Ozan Mehmet Emin, Ahmet Agaoglu ve
Yusuf Akcura gibi aydinlardi. Daha sonra dergiye Tirkc¢li akiminin 6nde gelen
teorisyeni olarak kabul edilecek olan Ziya Gokalp yer edinecekti. Boylelikle bu dergi,
kiltiirel ve siyasal Tiirkgiiliigiin biiyiik teorik konularinin tartisilip konusuldugu 6nemli

ve etkili bir organ haline geldi.'*®

Tirk Yurdu, Yeni Mecmua gibi yayin organlarimin etrafinda birlesen
Tiirkgiilerin doktrinine gore; Osmanli bayragi altinda suursuzca yasayan Tirkler milli
bir vicdana sahip kilinacak ve milliyetlerini idrak etmeleri saglanacaktir. Bu yoldan
Islam beynelmilelligine kuvvetli bir unsur olarak girebilecekler. Bu sarsilmig olan

Osmanli saltanatinin dayanaklarint yeniden saglamlagtiracakti. Bu olusumlar Osmanh

19 Tiirkéne, Milletler ve Milliyetcilikler, s. 35,39

97 Mustafa Kemal, 1923’te Izmit’te kendisine yeni hiikiimetin bir dini olup olmayacagim soran
gazeteci Kiligzade Hakki Bey’e verdigi cevap hususunda Nutuk’ta sdyle agiklama yapar: “Itiraf edeyim
ki, bu suale muhatap olmay: hi¢ de arzu etmiyordum. Sebebi pek kisa olmast lazim gereken cevabin o
giinkii seraite gore agzimdan ¢ikmasini heniiz istemiyordum... hiikiimetin dini olamaz! Diyemedim. Aksini
soyledim. (Nutuk, C: 2, s. 80, Aktaran: Gozaydin, agm. s. 256)

198 | ewis, age. s. 347,348
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icinde tamamlaninca bu defa Osmanli disinda yasayan milyonlarca Tiirklerle baglanma

imkan1 elde etmis olacaklardr.*®

Bu nedenlerden dolayr Osmanli aydinlar1 yeni bir millet olusturma cabasina
girmiglerdir. Tiirk milliyet¢iliginin inga siireci arastirildiginda bunun asama asama
gerceklestirildigi goriiliir. X1X. yy.’in sonlarina dogru gelinen asamada ulusun isminin

290 lysal kimlik igin ulusun siirekliligi

Tiirk, dilinin Tiirk¢e, olmasina karar verilmistir.
sart1, ulusal tarihin insasini donemin aydinlarinin ugras alanlarinin biri haline getirir.
Milliyetcilik, bir duygu, bir egilim, bir siyasi yaklasim, bir ideoloji olduguna gore; tarih
yazarmin milliyetciligin bu ézelliklerini goz oniine alarak yazmalidir.*®* Bu nedenlerden
dolay1 milliyet¢iligin inga siirecinde rol alan tarih yazarlari ¢ogu zaman ulus olusturma

cabalariin etkisiyle bilimsel tarih alaninin disina ¢ikabilmislerdir.

Tiirkgiiler diger Bat1 devletleri gibi kalkinmanin yolunu milliyet¢ilik fikrinde
gormiisler. Milletlerin bir araya gelmesinden olusan {immet iginde, Tirkler
milliyetlerini olusturarak diger milletlerle ahenkli bir sekilde yasayabilecekler. Bu halde
milliyetgilik fikri batililasmaya engel degildir.?*?

Tirkeiiliigiin  zeminini olusturan unsurlardan biri de Balkan Savaslaridir.
Osmanlinin elindeki Balkan topraklar1 gitmesi nedeniyle Osmanliyr kurtaracak tek
¢oziim yolu olarak Tirk milliyetciligin yiikseltilmesinden goriililyor. Cilinki
milliyetcilik topluma asilandiginda birey 6zgiirliigli yerine tam bagimsizlik diisiincesi,
ferdi sahsiyet yerine milletin korunmasi fikrini gili¢lendirecegi savunulmugtur.?%®
Tiirklesmek sadece tehlikeler karsisinda birlesmek degildi. Bu Tiirk milletinin viicut
bulmasi, sosyal bir inkilabin gerceklesmesi demekti. Tiirkgiilerin planlamis olduklar1 bu
devrime gore Batililagmak Avrupa’nin biitiin degerlerinin alinmasi degildir, onlar

Batinin teknigi, islam’in ahlak ve ibadeti ile Tiirk milletinin 6rf adetleriyle kiiltiiriiniin

alinmas1 gerektigini belirtirler.

Her ne kadar Tiirkciiler Tanzimatgilart Dogu-Bati karisimimi g6z Oniine

almadiklarindan ikili bir yap1 olusturmakla suglasalar da kendileri de iiglii bir yapiy1

% Tunaya, age. 5.75

200 By konuda ayrimtili bilgi igin: Vatandas, age.
21 Vatandas, age. s. 210

22 Tynaya, age. s.77

203 Age. s.77
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savunmus bulunuyorlar. Osmanli imparatorlugunu {i¢ temel prensip lizerine oturtmak
istemisler; Tiirkgiiliigii gerceklestirmek isterken Islamlign da Osmanlihg da
birakmamislardir. Olusturulmasini savunduklar1 Tiirk-Islam medeniyetini birbirini inkar
edecek unsurlarin karisimina dayandirmiglardir. Bununla beraber Tiirkgiiliikk cereyani
mensuplari oncelikle Tiirklerin yliksek bir millet meydana getirme kabiliyetlerine sonra
da Bat1 medeniyeti i¢inde seckin bir mevkie yiikselme sanslari olduguna inanmiglardir.
Bu inang yeni Tiirkiye’nin kurucularina biitiin miidafaa-i hukuk hareketini asllamlstlr.204
Ucg marka; Islamcilik, Osmanlicik ve Tiirkgiiliik arasindaki farklar her zaman kolaylikla
goriilmez. Osmanlicilar, esitlik¢i sOylemlerine ragmen gayrimiislimlere gergek bir
esitlik vermeye tam olarak hazir olmadiklarini gostermislerdir. Tiirkgiiler savunduklari
daha biiyiik Tiirk ailesi, Miislimanlarla sinirlt oldugunu gosterdiler. Buraya kadar her

iki grupta Islamciydi. Osmanlici liderler de, islerine geldigi zaman, hem panislamizm’i

hem de Pantiirkizm’i kullanmaya daima hazirdilar.?%

Tiirkgiilik fikirlerinin kaynagr Jon Tirkler hareketine kadar gider, ancak
Tiirkctliigi ilk defa sosyolojik bir metotla daginik fikirlerin toplanmasi ve bir sistem
haline getirmesi Ziya Gokalp tarafindan olmustur. Gokalp, Durkheim sosyolojisinin
uygulamasiyla millet, hars (kiiltiir), medeniyet, mefkire (ideal) gibi terimleri bilimsel

bir metotla isleyerek Tiirk milliyet¢iliginin temellerini bunlarin iizerinde kurmustur.

2% Age. 5.78-79
25 | ewis, age. s. 349
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UCUNCU BOLUM

ZiYA GOKALP’TA DIN VE MILLIYETCILIK

XIX. yy. Osmanl’nin buhranli yillarin1 yasadigi déonemdir. Bunun en 6nemli
nedeni, Osmanlinin Bat1 karsisinda gerek askeri gerekse de teknik ydnden ugradig:
yenilgiler ve hizla yayilmakta olan milliyet¢ilik akimidir. Bu dénemde milliyetgiligin
hizli yayilisiyla Osmanlt igindeki farkli unsurlarin bagimsizlik istemeleri karsisinda,
Osmanli’nin yikilmasini 6nlemek ve onun eski giiciine kavusmasini isteyen Osmanli
aydinlar1 devrin kosullarindan etkilenmis ve fikirleri de bu devrin kosullarina gore

sekillenmistir.

Gerek milliyetcilik riizgarinin yarattigi dagilma, gerekse Bati karsisinda askeri
ve teknik yonden Osmanlinin i¢ine diistiigli durumdan kurtarmak i¢cin Osmanli aydinlari
icinde bir¢ok farkl fikir ortaya ¢ikmistir. Ziya Gokalp’in da belirttii gibi bu fikirler
basta cagdaslagsma diisiincesinden ortaya ¢ikmislardir. Ill. Selim devrinde baglayan bu
egilime II. Mesrutiyetten sonra Islamlasmak gayesi katildigmi, son evrede ise
Tiirklesmek akimimin dogdugunu soyler. O, bu iic akimin da gercek ihtiyaclardan
dogdugunu belirtir.%° Osmanli’nin son déneminde dogup gelisen bu fikir akimlari,
Tiirkiye’nin modernlesmesi siirecinde Onemli bir yer tutar. Bu fikir akimlarindan
Tirkgtliik daha ayricalikli bir 6neme sahiptir. Bunun sebebi ise laik bir bakis agisinin
{iriinii olarak dogan din reformu hakkinda ¢arpici gériislerin Islamcilar ve Baticilarin

degil Tirkgiilerden gelmis olmasidir.”®’

Ayn1 donemin digiiniirlerinden olan Ziya Gdkalp, donemin aydinlari arasinda

onemli bir yere sahiptir. GOkalp’t donemin diger diisliniirleri arasinda 6nemli kilan

206 Gokalp, Tiirklesmek, islamlagsmak, Muasirlasmak, s.5
27 Orhan Tiirkdogan, “Milli Kiiltiir, Modernlesme ve islam”, U¢dal Nesriyat, Istanbul 1983, s.
108, Aktaran: Akyul, agt. s. 1
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sebeplerden biri, onun sosyolojiyi disiplini ¢ergevesinde gergeklestirdigi kendi diisiinsel
gelisimi ve arayisint donemin kurucu ruhuna denk diigiirmesi, buldugu cevaplari
sistemli ve yalin bir dille kamuoyuyla paylagsmis olmasidir.?® Gokalp’t 6nemli kilan bir
diger etken de, onun Osmanli imparatorlugu ile Tiirkiye cumhuriyeti arasindaki koprii
noktasini teskil eden bir ge¢is devrinde yasamis olmasi®® ve Gokalp'in Tirkgiiler

arasinda 1rk¢1 yonelimlerden uzak durarak dine 6zel bir yer vermis olmasidir.?*

Gokalp'in diisiinceleri incelendiginde onda dinin tonunun gittikge degistigi

gén’ﬂecektir.211

Ciinkii almis oldugu egitimin niteligi, ileride olusturacagi sentezin
karakterini ve zihinsel haritasimi etkileyerek buna yon vermistir.*? ilk baslarda ailesinin
ve biiylidigi ¢evrenin etkisi ile dini duygular gii¢lii olan Gokalp, daha sonra din ile

milliyet¢iligi birbiriyle baristirmaya c¢alismistir

Ziya Gokalp, etkisi altinda kaldig: fikirlere ve ¢evreye gore goriisleri degismis
bu da tezatlara diismesine neden olmustur. Kendisi tarafindan da fark edilen bu
tezatlarin telafisi i¢in, birbirine zit bu fikirleri toplamis ve bunlarin birbirlerinden
ayrilamayacagmi iddia etmistir. Bu nedenle Tiirkliigii, Islamiyet’i ve Avrupa
medeniyetini telif i¢in gdsterdigi gayret, tezatlarin kaynag: gibidir.213 Ancak Gokalp'in
boyle bir senteze ulagmis olmasinin nedenini onun uyumcu ve uzlasmaci kimligine
baglayanlar da olmustur. Ciinkii bu ii¢ fikir akiminda giiclii taraftarlarinin ve
altyapilarinin olmasi nedeniyle bdyle bir yola basvurdugu belirtilir.?** Ancak Gokalp'in
daha sonra Islamcilik fikrini terk etmesi onun uyumlu olmaktan cok devrin kosullarina

gore hareket ettigini gésterir.215

3.1 ZIYA GOKALP VE YETISTIGi SOSYO-POLITiK ORTAM

Ziya Gokalp'm hayati, eserlerinin daha iyi anlasilmasina yaradigi i¢in dnemlidir.

Diisiiniiriin yasam Oykiisii ve fikirleri arasindaki iliski Gokalp'in yasam oykiistinde de

2% Muhammed Veysel Bilici, “Tiirkgiiliigiin Esaslar”, Korkut Tuna, Ismail Coskun (Ed.), Ziya
Gokalp, 1. Bs. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 yay. Ankara 2011, s. 93

209 Tirkdogan, Gokalp Sosyolojisinde Bazi Kavramlarin Degerlendirilmesi, s. 134

29 Aynur Erdogan, “Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak™; Ziya Gokalp, Korkut Tuna,
Ismail Coskun (Ed.), s. 84

2 Akyul, agt. s. 57

22 Agt. s, 51

23 yakkasoglu, age. s. 197

214 Tiirkdogan, Gokalp Sosyolojisinin Temel Tlkeleri, s. 11

1% yakkasoglu, age. s. 197
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kendisini gdstermektedir.”*®

Bu nedenle donemin kosullar1 ile onun yasamis oldugu
psikolojik buhranlar1 goz Oniine alacak bir yasam Oykiisiinden bahsetmekte yarar

bulunmaktadir.

Asil adi Mehmet Ziya olan Ziya Gokalp, 23 Mart 1876 yilinda Diyarbakir’da

27 flk dénemlerinde Gokalp, biiyiidiigii gevrenin, ailesinin ve dzellikle, Vilayet

dogdu.
Evrak Midirliigiinde ¢alismakta olan babasi Mehmet Tevfik Efendi’nin etkisindedir.

Bu nedenle dini duygular1 gl'jc;ll'idiir.218

Ziya Gokalp, 1888 yilinda Diyarbakir Askeri Riistiyesi’nde okurken babasini
kaybeder. Daha sonra Diyarbakir Idadisinde devam eden Gokalp, bu dénemde okulda
fen bilgisi derslerini veren Rum kdkenli Doktor Yorgi isimli hocasinin tesirinde kalir.
Yorgi Hoca’sindan Avrupa Felsefesi ve Fransiz Edebiyati alan Gokalp ayn1 donemde
amcas1 Hasip Efendiden de Islami fikirler alir. Bu iki ayr fikir arasinda ruhi bunalim

219

gegiren Gokalp,?*® Idadinin son senesinde intihara tesebbiis eder.??

Gokalp, o yillarda yasadigi bunalimi kendi kaleminden soyle anlatir: *’/dadide
bir taraftan tabii ilimler okumaya, diger yonden kelam dersleri almaya basladik. Biri
miispet, digeri menfi elektrige sahip bu iki ters cereyan, ruhun boslugunda her ¢carpisma
olduk¢a hakikat simgekleri yerine, sitiphecilik yildirimlart vurmaya basladi... Bu
buhranin beni fiilen intihara sevk ettigini, bir¢ok seneler sihire diiskiin hale getirdigi,
viicut¢a zayiflatarak bir deri bir kemik haline koydugunu soylemek buhranin siddetini

gostermeye yeterlidir. »22

Hayatin1 aydinlatacak biiyiik hakikati kaybeden ve onu bastan nerden
arayacagini bilemeyen Gokalp, bu donemde tamamiyla dini bir buhran iginde kivranan

adamdir. Onun icin intihar meselesi higbir zaman 6nemini kaybetmemistir. Gokalp,

?1® Tiilay Kaya, “Eserlerinden ve Yakimlarinin Yazdiklarindan Hareketle Ziya Gokalp Uzerine
Biyografik Notlar”; Ziya Gékalp Korkut Tuna, Ismail Coskun (Ed.), s. 13

27 Tuncay, age. s. 17

218 Uriel Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, A. Goke Bozkurt (Cev.), 1. Bs. ilgi Kiltiir
Sanat yay. Istanbul 2010, s. 114

® Vehbi Vakkasoglu, Tarih Aynasinda Ziya Gokalp, adli kitabinda, Gékalp’t intihara

stirikleyen fikir bunalimlarini yagamasina neden olan bir diger kisi olarak, o dénemde Diyarbakir'da,
kolera salgini ig¢in bulunan Dr. Abdullah Cevdet’in yaydig: ateistlik diisiincelerinin de etkisi oldugunu
belirtir. (Vehbi Vakkasoglu, Tarih Aynasinda Ziya Gékalp, 3. bsk, Cihan yay. Istanbul 1984, s. 19)

220 {smail Acar, Tiirkgiiliigiin Esaslar1 Uzerinde Bir Degerlendirme, Liva yay. istanbul-2005

221 Ziya Gokalp, “Hocamin Vaziyeti” Kiigik Mecmua, 1. C. S:19, 09 Ekim 1922, s. 1-5,
Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, Riza Kardas, (Hzl.) MEB yay. Istanbul 1997, s. 14,15
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yasadigr dini bunalimdan da bir nevi Durkheim’i kesfetmesiyle asar.”?? Bu konu
tizerinde tez hazirlayan hocasi Durkheim’i yakinda izlemis, daha sonraki yazilarinda
intithar nedenini mefkiresizlik (iilkiislizliik) oldugunu ispat etmeye calismustir.’? O,
ni¢in yasamali1 sorusuna, iilkii i¢in cevabini verir.?** Durkheim’in dini, sosyal birlestirici

yoniiniin ele almas1 Gokalp'in dini yonden yasadig1 bunalimi bir nevi agmasini saglar.

Gokalp, Durkheim sosyolojisinde su sorularin cevabini bulmustur. Toplumsal
yasami yonlendiren deger ve ideallerin nelerdir? Bunlarin yapisinin ne olusturur ve

etkileri ne sekilde ortaya <;1kar?225

Gokalp, buldugu bu cevaplari, Osmanlinin
kurtulusunda ve yeni Cumbhuriyetin kalkindirilmasinda nesile mefkireler (idealler)

seklinde asilayarak saglanabilecegini savunmustur.

Intihar olayindan sonra egitime devam etmek isteyen Gokalp Istanbul'a gelir.
Paras1 olmadigindan bu dénemde ficretsiz olan Veteriner Okuluna kayit olur. Fakat o
donemde okul dersleri Gokalp i¢in adeta formalitedir. Onun asil ugras1 gizli derneklerin
¢atist altindaki toplantilardir.?® Bu derneklerin etkisiyle Bati kiiltiirii ile ilgili kitaplar
elde etmeye baglar. Bazi yayinlari yaninda bulundurmasindan 12 ay hapse mahkim
edilir. Bu cezadan dolayr okuldan uzaklastirilir ve Diyarbakir’a siirgiine gonderilir.
Diyarbakir’dayken amcasmin kiziyla evlenir. Bu evlilik onu maddi sikintilarindan
kurtarir. Cilinkii vefat etmis olan amcasindan kizina yiikli bir miktarda miras

kalml§‘[1r.227

Ziya Gokalp, 1908 yilinda ittihat ve Terakki Partisinin (ITP) Van, Bitlis ve
Diyarbakir heyetlerinin miifettisligine atanir. 1909 yilinda Dariilfiinunda hocalik
yapmak iizere Istanbul'a gelir. Ancak yeterli iicret almadigindan tekrar Diyarbakir’a
doner. Burada Peyman gazetesini ¢ikarmaya baslar. 1909 yilinin son aylarinda ise ittihat

ve Terakki Partisi tarafindan Selanik'e géinderilir.228

222y7akkasoglu, age. s. 22

22 Heyd Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 19

224 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, islamlagsmak, Muasirlasmak, s. 26
225 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 59

226 Vakkasoglu, age. s. 26

227 Age. s. 28

28 Tuncay, age. s. 40
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ITP’nin biiyiik kurultay: icin 1909 yilinda Selanik’e giden Gékalp, bu dénemde
fikirlerinin bir kisminin sorgulanmasini ve yeni agilimlar1 beraberinde getirir. Gokalp
burada ulusalci egilimlerle karsilasir ve bunun sonucunda 6nceki fikirlerinden bir takim

degisimler meydana gelir.229

Osmanlinin fikir ve kiiltiir diinyasinda yapilan ilk reformlarin zemini Selanik’tir.
Osmanlinin gegirdigi sarsintilar ilk O6nce burada duyulmustur. Cilinkii burada gerek
padisahin tesiri gerekse de Osmanli geleneginin hususiyetleri en az hissedilmektedir.?*
Selanik’in bu atmosferi, Gokalp'm bircok diisiincesini de degistirmekte, gercek

Gokalp'in ortaya ¢ikmasini saglamaktadir.

Osmanlinin i¢inde bulundugu bunalimlardan dolayr Gokalp daha okul yillarinda
iilke problemleriyle ilgilenmis, yasami boyunca bir¢ok siyasi ve sosyal orgilitlenme
icerisinde bulunmustur. Gokalp Selanik'e gittikten sonra daha 6nce savundugu bir¢ok
diisiincesinde degisim yasanmistir. Artik Gokalp Osmanlicilik {ilkiisii yerine Tiirk
milliyetciligi {ilkiislinii savunmaya baslamistir. Ancak medreselerin diizeltilmesi ve
egitimde yenilesme ile ilgili yazilarina devam etmistir. Bu donemde Gokalp, dilde
Tiirk¢tiliigii savunan Geng kalemler gurubuna katilmis ve bu dergide Tiirklesme ile ilgili
yazilar yazmistir. Bu sirada dzellikle Omer Seyfettin’den etkilen Gokalp artik Tiirkgii
Gokalp'tir. 2!

Gokalp, Selanik’te, ittihat ve Terakki’nin iginde ¢ok hizli yiikselmeye baslar.
Bunun nedeni Ittihat ve Terakki’nin gerek devlet idaresinde gerekse de devlete
benimsetmek istedikleri kiiltiir politikalarinda ¢ok hazirliksiz  olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Gokalp, partinin bir nevi ideologu haline gelerek bu boslugu

kapa‘ur.232

Gokalp'in Selanik yillar1 dolu dolu geger. Burada okullar agip ilk defa dersler
icat eden, dergiler etrafinda yeni kadrolar meydana getiren ve Genglik Biirosunda

yetistirdigi gencleri uygun gordiigii yerlere yerlestiren Gokalp, devre damgasini

229 Bjrcan age. .16

230 yakkasoglu, age. s. 37
28! Bjrcan age. 5.16

82 yakkasoglu, age. s. 38,39
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vurmustu.”® Gokalp’1 intihara gotiiren mefkiiresizlik artik kaybolmus, onun ugrunda

savasacagl bir gayesi olmustur.

Ziya Gokalp bu donemde Yusuf Akgura gibi diisiiniirlerin ortaya attig
fikirlerden etkilenir. Cok gecmeden Istanbul’da, Yusuf Akgura’nin ¢ikardigi ‘Tiirk
Yurdu’ adli derginin Yazi Isleri Miidiirliigiine baslamistir. Tiirk Yurdunda yazdig
yazilar1 daha sonra ‘Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlasmak® ismiyle kitap olarak
bastirmistir.”** Gokalp ve arkadaslari Osmanlhimin genis bir cografyada, ekonomik,
siyasi ve askeri agidan giiglii bir imparatorluktan, siyasi, ekonomik ve askeri
bunalimlarla birlikte geriye ¢ekilmeyle birlikte ulus silirecine gegme sorunlarina karsi
teori ve ¢oziim iiretme arayislarina girmislerdir.”®® Bu nedenle Gokalp'in siyasi
diisiinceleri ile donemin siyasi olgular1 arasinda bir paralellik bulundugu sdylenebilir.
[Ik dénemlerde Islamcilik diisiincesine ilgi gosterdigi bilinen Gokalp'in daha sonra
milliyetci bir ¢izgiye biirinmesine ragmen yine de dini tamamiyla bir kenara
atmamaktadir. Ciinkii Gokalp'a gore milleti olusturan degerlerin basinda dil birligi.
Kiiltiirel birlik ve din birligi gelmektedir. Bu milliyet¢ilik anlayisi, bir nevi kiiltiir
milliyetciligidir.

Balkan Savasinin 1912 yilinda baslamasi nedeniyle ITP’nin merkezi Istanbul'a
tasiir. Gokalp, Selanik’teki fikir ve kiiltiir diinyasii da Istanbul’a tasir. Ciinkii burada
da hiikiimetin akil hocaligin1 Gokalp {istlenmistir. > Gokalp Istanbul’da Dariilfiinun ve
Egitim Fakiiltesinde kalmig, 1913 ve 1914 yillar1 arasinda Edebiyat Fakiiltesinde
edebiyat hocaligin1 yapmustir. Bu goreviyle birlikte Gokalp, Istanbul Universitesinin ilk
sosyoloji profesorii olmustur. Gokalp, diisiinceleri {izerinde biiylik etki yapan Durkheim
sosyolojisine dayanarak sosyal ve kiiltiirel konularda arastirmalar yapar.237 Artik
Gokalp fikirlerini temellendirmede yogun bir sekilde Durkheim ve Comte gibi Batili

diistiniirlerin fikirlerinden yararlanir.

Batida bir sosyal hastaligin tedavisinde yol gosterici olarak kullanilmak istenilen

sosyoloji, bizde yeni, daha dogrusu Batili bir toplum olusturmada kullanilmak

23 pge. s. 44

34 Uriel Heyd, Ziya Gokalp'm Hayat: ve Eserleri, Sebil yay. Istanbul-1980 s. 27
2% Bircan age. s.12

2% yakkasoglu, age. s. 86

7 Bircan age. 5.6-7
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istenilmistir. Gokalp da, giinlimiize kadar uzanan hastalikli toplum yapisini

Durkheim’den almis oldugu sosyolojiyle receteler hazirlamistir.*®

Gokalp'in hayatinin en 6nemli devresi Osmanlinin son yillarina dayanir. Balkan
Savasi sonucunda Osmanli Devleti, Rumeli’deki tiim topraklarin1 kaybeder. Bu nedenle
birgok Osmanli aydininda oldugu gibi Gokalp’ta da Osmanlicilik fikirleri zayiflamaya
baslamistir. Halifeye bagli Siinni Miisliimanlar imparatorluktan kalan pargalar1 koruma
timidinde olsalar da Arnavutluk ve Hicaz gibi Miisliiman eyaletlerde baslayan isyanlar
bu imidin de suya diismesine neden olmustur. Bu nedenle Tiirk¢ii Turanct mefkireler
Osmanli aydini i¢in daha gercek¢i goriinmeye baslamistir. Bu mefkdreleri ilk ortaya
atanlardan birisi de Gokalp’tir. Gokalp bundan boyle enerjisini bu mefkireye mesru

temeller saglamaya harcamigtir.”*

Gokalp, asayisi bozma ve Ermenilere zor kullanma iddiasiyla 1919 yilinda
Divan-1 harpte idamla yargilanmis, mahkeme sonunda, Malta’ya siirgiine gonderilmistir.
30 Nisan 1921de Kars Savasinda esir alman Ingilizlerin karsihginda Malta’da ki
Tiirklerin serbest birakilmasiyla yurda donerek Diyarbakir’a yerlesmistir. 1922 yilinda
egitim fakiiltesinde felsefe dersleri vermeye baglayan Gokalp bu donemde ¢ikardigi
Kiigliik Mecmua dergisinde tarihi kiiltiirel, dinsi ve cografik nedenlerden dolay: Kiirtler
ve Tiirklerin birbirlerini sevmeleri gerektigine dair “Tirkler ve Kiirtler” adli makalesini

kaleme almlstlr.240

Gokalp, 1923 yilinda Atatiirk’ilin istegi ile Diyarbakir’dan milletvekili segilerek
Ankara’ya tasinir. Burada Gokalp’1 biiyiik gorevler beklemektedir. Ciinkii diismana
kars1 savas kazanilmist1 ve asil is yeni basliyordu. Bu da sosyal inkilaplardir. M. Kemal
bu inkilaplar i¢in gerekli hazirliklar1 yapmak amaciyla olusturdugu komisyon ig¢in

Gokalp’1 da Ankara’ya davet eder.?*

Bu yillarda ilkin TBMM hiikiimetinin ilk satin aldig1, eski Tiirk dinleri hakkinda
“Turk Toresi” adli eserini kaleme alir. Daha sonra liselerde okutulmak tizere “Tirk

Medeniyeti Tarihi” adli ¢calismasina baslar. Giiniimiize kadar gelmis olan CHP’nin alt1

238 Vakkasoglu, age. s. 56

%9 Heyd, Ziya Gokalp'in Hayati ve Eserleri, s. 26
9 Bjrcan age. 5.7

2! yakkasoglu, age. s. 69
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okunu temsil eden esaslar da Mustafa Kemal’in istegi iizerine Gokalp tarafindan kaleme

242

alinir. Bu nedenle bu nedenle Cumhuriyet Halk Partisinin bir bakimdan Gokalp'in

eseri say111r.243

Gokalp, bu donemde yazmaya bagladigi “Tirk Medeniyeti Tarihi” adh
calismasina rahatsizlandig i¢in yarida birakmus, tedavi icin geldigi Istanbul’da 25 Ekim

1924 yilinda vefat etmistir.

Tiirk diistince, kiiltiir ve siyasal tarthinde 6nemli simalarindan olan Ziya Gokalp,
ulus devlete gecis doneminde karsilasilan sorun ve bunalimlarin etkisiyle Tiirk toplumu
ve Tiirk kiiltiirii izerine sosyolojik, kiiltiirel ve siyasi teori ve degerlendirmeler ortaya
koymustur. Gokalp'in birgok siyasal ve dini ve kiiltiirel diisiince ve Onerilerini yeni
kurulan cumhuriyetle birlikte yasama ge¢me olanagi elde etmistir. Gokalp'in bu
sosyolojik toplumsal yaklagimlar1 {izerinde donem itibariyle batili algilarin da etkili

oldugu bir gergektir.*
3.1.1 Gokalp’in Milliyeti Sorunu

Tiirk Milliyetgiligin fikir babasi olarak kabul edilen Ziya Gokalp, Diyarbakirlt
olmasindan dolayr onun Kiirtligii hep tartisila gelmistir. Heyd, “Tiirk Milliyet¢iliginin
Temelleri” adli eserinde Gokalp'in Kiirtligii ile ilgili olarak; onun atalarinin Cermikli
oldugunu belirtir. Gokalp'in kendisi ve onun hayatin1 yazan bir¢cok milliyet¢i kesim
Cermik’in her ne kadar Kiirt koyleri ile ¢evrili olsa da Cermik halkinin Tiirk oldugunu
sOylerler. Bununla birlikte siyasi muhalifler Gokalp'in Kiirt mengeli oldugunu iddia
ederler. Heyd, Gokalp'in bu iddialar1 reddetmesine ragmen onun ortaya koydugu
delillerin pek ikna edici olmadigini belirtir. Gokalp'in bu konuda higbir ailevi rivayette
bulunmadigini belirtir. Ancak Istanbul'a ilk gelisinde (1896) Gokalp, Tiirk oldugunu

hissettigini belirttirerek soyle bir agiklama yapar “Cedlerim Tiirk olmayan bir bélgeden

242 Bunlar bagta Gokalp tarafindan 9 umde olarak hazirlamir. Sonradan altiya indirilir.
3 yakkasoglu, age. s. 70-77
¥ Bircan age. 5.16
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gelmis olsa bile kendimi Tiirk sayarim. Ciinkii bir adamin milliyetini tayin eden ki

mense degil, terbiye ve duygulardir®® der.

ittihat ve Terakki’ye muhalif olan Hiirriyet ve Itilaf Partisinin ileri gelenlerinden
olan Ali Kemal, Ziya Gokalp'in Kiirt oldugunu ileri siirer. Ali Kemal’in bu Kiirtliik
isnatlara Ziya Gokalp “’Yeni Hayat’’ adli kitabinda “Ali Kemal’e” adi altinda sertge

bir siir yazar.

Hatta ben olsaydim: Kiirt, Arap, Cerkes;
[k gayem olurdu Tiirk Milleti
Ciinki Tirk kuvvetli olursa, mutlak,

Kurtarir her Islam olan milleti!

Tiirkliik hem mefkiirem, hem de kanimdir:
Sirtimdan alinmaz, ¢linkii kiirk degil!

Tiirkliik hadimine “’Tiirk degil’’ diyen

Soyca Tiirk olsa da “pigtir’” Tiirk degil.246

Siirde de goriildiigii gibi Gokalp, Tirk kanimdir, ancak Tiirk olmasam da ilk
gayesinin Tiirk olacagim, sayet Tiirk gii¢lii olursa biitiin Islam’1 kurtarabilecegini

belirtir.

Gokalp, Tirkliiglinlin ispat1 i¢in savundugu iddialardan birisi de Giineydoguda
yasayan bir¢cok agiretin aslen Tirk olup sonradan Kiirtlestigi hakkindadir. ‘Kiirt
Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler’” adli kitabinda Gokalp, bugiin Tiirklesmis

245 Ziya Gokalp, “Hocamin Vaziyeti” Kiiciik Mecmua, 1. C. S:28, 25 Aralik 1922, s. 1-6, Haz:
Riza Kardas, Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, MEB yay. Istanbul 1997, s. 231 Aktaran: Heyd,
Ziya Gokalp'in Hayat1 ve Eserleri, s. 15

#87iya Gokalp, Yeni Hayat, Toker yay. istanbul 2005, s. 80
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birgok asiretin aslindan Tirk oldugunu, Tiirk boylarmin Kiirtlesmelerini belli bagh
sosyolojik ve siyasal nedenlere baglamaktadir.?*” Gékalp'in bdyle bir kitabi yazmasinin
nedeni pargalanmis olan imparatorluktan kurulacak olan milli devletin smirlar1 i¢ine

Tirklerle birlikte Kiirtleri de alma gayesi olabilir.?*

Gokalp, “’Millet nedir’’ adli makalesinde, milletin 1tk ve kavimden gelmedigi,
milleti olusturan bagin terbiyede, kiiltiirde yani duygu birliginin oldugunu belirtir.
Ornegin 1rkga Tiirk olmadig1 halde, terbiye ve kiiltiir bakimindan Tiirk ruhuna sahip
dindaslarinin  bulundugunu bunlarin  bir kismmin milli savaslarda da oOnciiliik
etmelerinden dolayr bunlarin Tiirkliigiin disinda saymanin yanlis oldugunu belirtir.?*
Burada da kendisinin Tiirk olmadigini1 sdyleyenlere karsi bir nevi cevap vermek istedigi
sOylenebilir. Zaten makalenin devaminda, Selguklular ve Artukogullari’ndan beri
Diyarbakirlilarin aslen Tiirk oldugunu savunur. Bunu kanitlamak icin de, Kiirtlerin
genellikle Safii olmalarina ragmen Diyarbakirlilarin Hanefi mezhebinde oldugunu,
Diyarbakirlilarin kendi aralarinda konustuklar1 dilin Azeri lehgesi oldugunu belirtir. Bu
nedenlerden dolayr kendisinin de ik olarak Tiirk olan bir Diyarbakirli oldugunu

belirtir.2>

Heyd, Gokalp'in Tiirkliik iddiasinin baba tarafina dayandigini anne tarafinin ise
Diyarbakir’in taninmig Kiirt ailelerinden olan Piringzadelerden oldugunu belirtir. Kiirtce
konusabilen hatta Kiirtge lizerine bazi arastirmalar yapan Gokalp'in hangi soydan gelmis
olursa olsun onun bir Tiirk cevresinde yetistigini belirtir.?*' Giiniimiiz modern gen

252

bilimi saf bir wrkin var olamayacagini kabul eder.” Bu yiizden bize gore kisinin

etnisitesini, onun i¢inde yasadigi toplum ile bireyin kabulleri olusturmaktir. Ayrica

47 Ziya Gokalp'm Kiirt asiretleri ve Kiirtlerin 6rf adetleri, yasantilari, gegim kaynaklari vb.
hakkinda genis bilgi i¢in: Ziya Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, Toker yay.
Istanbul-2007

#8 Gokalp'tan boyle bir ¢alisma yapmasini isteyen kisi Dr. Riza Nur’dur. Dr. Riza Nur, Kiirt
meselesinin kendisini tizdliglinii, Kiirtlerin gelecekte milli bir davaya kalkmalarinda korktugunu ve
Kirtlere Tiirk olduklarimi anlatmak igin Gokalp’tan boyle bir ¢alisma yaptirdigini belirtir. (Riza Nur,
“Hayat ve Hatiram”, C: 3, Isaret yay. Istanbul 1992, s. 235. Aktaran: Murat Sentiirk, “Kiirt Asiretlerinin
Tetkiki: siyasal ve Sosyolojik Bir Arastirma”, Editorler: Korkut Tuna, Ismail Coskun, Ziya Gokalp, s.
129-130

249 Ziya Gokalp, Kiigiik Mecmua, 1. C. S. 28, 25 Arahik 1922, s. 1-6, Haz: Riza Kardas,
Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, MEB yay. Istanbul 1997, s. 227-228

20 7iya Gokalp, “Hocamun Vaziyeti” Kiigiik Mecmua 1. C, S:28, 25 Aralik 1922, s. 1-6,
Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, Riza Kardas (Hzl), MEB yay. Istanbul 1997, s. 229-231

»! Heyd, Ziya Gokalp'in Hayati ve Eserleri, s. 15-16

%2 Claude Lévi-Strauss, Irk, Tarih ve Kiiltiir, Metis yay. Istanbul 1994, s.20
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Osmanli Devletinde, milliyetgilik fikirleri gelmeden 6nce bir kimsenin mensup oldugu
kokenin her hangi bir degerinin olmadiginin belirtilmesinde yarar bulunmaktadir. Bu tiir

tartismalar milliyetcilik fikri ile birlikte Osmanli halki arasina girmeye baslamstir.

Burada dikkat ¢eken en onemli unsur Gokalp’in Kiirt olmaktan ¢ok onun Ittihat
ve Terakki’nin Diyarbakir temsilcisi olarak Selanik'e gitmeden onceki yasaminda
Kiirtciiliige ilgi duymus olmasidir. Gokalp'in, genclik yillarinda idealinin ne oldugu
genellikle kapali tutulmus ya da gegistirilmistir. Buna ragmen bir kisim kaynakta,
Gokalp'in o giinlerde hedefinin Kiirtgiiliik oldugu belirtilmistir.>®

Ittihat ve Terakki Partisi ilk kuruldugu dénemde bir¢ok Kiirt uluscusunun da
destegini almistir. Bunun en 6nemli nedeni Bu dénemde Ittihat ve Terakki’nin Tiirk
milliyetciligini daha savunmuyor olmasidir. Ornegin Il. Mesrutiyetin ilanindan sonra
kurulmus olan Kiirt Teaviin ve Terakki Cemiyeti, yayimladigr beyannamede, Osmanl
ittihat ve Terakki Cemiyetinin yayimladig1 politik programin maddelerini dayandigimi
beyan eder. O donemde her iki orgiitiin mutlakiyet karsisinda mesrutiyeti savunmasi ve
modernizeme bakis acilarinin ayni olmasi onlarin belli ilkelerde benzer dil

kullanmalarini saglamlstlr.254

Ittihat ve Terakkinin Diyarbakir subesi basinda Gokalp'in bulundugu dénemde
bu cemiyetin ilk ydnetim kurulu iiyelerinden birisi de Istanbul’daki Kiirt Teaviin ve
Terakki Cemiyeti Gazetesi basyazar1 olan Mirikatibizade Ahmed Cemil’dir. Ahmed
Cemil’in hem Kiirt ulusgulartyla hem de IT yoneticileri ile aralari iyiydi. Ziya Gokalp
ve yakinlarinin da II. Mesrutiyetin baslangicinda o zamanki Kiirt ulusgulartyla ve Kiirt
Teaviin ve Terakki Cemiyeti ile iyi iliskileri vardi. Hatta Gokalp'in Kiirt Teaviin ve
Terakki Cemiyeti Gazetesinde bir siiri yayimlanmistir. Ayn1 zamanda Kiirdistan'da bir
gazete ilk defa yayimlanan Kiirtce bir yazi Gokalp'in kaleminden ve onun yonettigi
Peyman gazetesinde yayimlanir. Yine Gokalp'in dayisinin oglu Pirin¢gzade Fevzi’nin
Kirt Teaviin ve Terakki Cemiyeti Gazetesine yazdigi bir mektupta Diyarbakir'da

yiirlitiilen ¢aligmalardan bahsederken Gokalp'in on yillik calisma sonunda hazirladig

253 Vakkasoglu, age. s. 19
2% Malmisanij, Yirminci Yiizyiin Basinda Diyarbekir’de Kiirt Ulusculugu, , Vate yay.
Istanbul 2010 s. 23-24
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Kiirtce atasozleri ile dilbilgisi ve bir Kiirtge sozliigli yakinda yayimlayacagindan

bahseder. Buradan Gékalp'in o giinlerde nelerle mesgul olduguna dair bilgi verir. %°

Gokalp'in yakin dostu ve onun gibi Tiirk¢iiliiglin savunucusu olan Tekin Alp’ta
Gokalp'in o yillarda memleketin tesiriyle kendini Kiirt olarak gordiigiini Kiirtlik ve
Kiirt dili iizerine arastirmalar yaptigini belirtir. Ancak Selanik’e giden Gokalp, burada
yeni bir ¢evre ve fikir diinyas: bulunca eskiden Kiirtgiiliikk lizerine yaptigi caligmalari

birakmis ve o donemki goriislerini tamamen reddetmis hatta yak‘urmls‘ur.256

Gokalp, ITP merkezi ile iyice biitiinlestikten sonra Kiirt hareketinden
uzaklagmaya baglar ve zamanla bu hareketin karsisinda yer alarak Tirkeiiliigiin

ideologu haline gelmistir.”’
3.1.2 Gokalp’ta Fikir Karmasasi

Gokalp, yasadigir donem itibariyle cumhuriyet ve demokrasi diislincelerinde de
bir degisim meydana gelmistir. Mesrutiyet ilanindan once padisah aleyhine yiirtittiigii
sOylemlerini mesrutiyet ilanindan sonra askiya almis, savas doneminde de vatan ve

dinin selameti i¢in halife ve sultana dualarda bulunmustur.

Cokiis donemi miitefekkirlerin ve siyasi yapilanmalarin fikirleri ¢ogu zaman
devrin kosullarina gore degisebilmistir. Ornegin ITP ilk dénemlerinde Abdiilhamid’e
kars1 Kiirtgiilerle birlikte hareket edebilmistir. Ama sonradan devletin kurtulusunu
milliyetcilikte gordiiklerinden bu fikrin atesli savunuculari olabilmislerdir. Gokalp'in
fikirlerini de ¢ogu zaman giindelik siyasetteki dalgalanmalar belirlemistir. Diyarbakir
yillarinda Kiirtgiilere ilgi duydugu bilinen Gokalp, zamanla hem kendisi hem de mensup
oldugu partinin (ITP) zamanm kosullarina gore degistigi goriilmiistiir. Gokalp,

“’Uhuvvet Sarkis1’’ adli siirinde;
“Osmanliyiz kardashktir kanunumuz ezeli

Bir milletiz Mihal Gazi ordumuza gireli

25 Age. s. 23
28 yakkasoglu, age. s. 32, 33
27 By konuda ayrintili bilgi icin; Malmisanij, age.
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. e e .95 258
Din farkini aramamak hepimizin emeli”.

Diyerek Osmanliciligit  savundugu goriiliir. Ancak Osmanli aydinlari,
milliyet¢iligin imparatorluk lizerine yapti§1 yipratma etkisini en aza indirgemek ig¢in
basvurduklar1 Islamcilik ve Osmanlicilik fikrinde bekledikleri sonuglar alamayinca bu
defa kendileri milliyet¢ilik fikrinin savunuculugunu yaparak Tiirk milletini olugturmaya

calismislardir.
Gokalp, “’Millet’” adli siirinde;

“Vatan ne Tiirkiye dir Tiirklere, ne Tiirkistan

Vatan biiyiik ve miiebbet bir tilkedir: Turan’. 259

Diyerek bu defa Osmanlicilik yerine Turancilig1 savunabilmistir.

I. Diinya Savasi swrasinda Ittihat Terakki’nin etkisiyle Kafkaslara agilma
diisiincesiyle Turanciligi savunmus ve bu yonden siir ve yazilar yazmistir. Savasin
Osmanli aleyhine donmeye baslamasiyla Tirk ordularini ‘Kizil Elma’ pesinde Galigya
ve Sarikamig’a siiriikleyen lttihat Terakki’nin ve de Gokalp'm da fikirleri degismistir.
Artik Turanc1 Gokalp, Yeni Mecmua’da Mogol-Tiirk ayrilig1 ve Tatarlarin yabanciligi

hakkinda yazilar yazmaya baglamugtir.2*°

Doénemin sartlarina gore diisiincelerinde degisim yasanan tek Osmanli aydim
Ziya Gokalp degildir. Gokalp gibi celisik nitelemelere ugrayan bir diger fikir adami Ali
Suavi’dir. Osmanli Devletinin ¢6kiis nedeni olarak dinsizligi gosteren Suavi,
cumhuriyet doneminde laiklik prensiplerini ilk defa ortaya atan kisi olarak kabul
edilmektedir. Tiirk¢tiliigii, “’Cinslik davasi’’ olarak niteleyip kars1 c¢ikarken yine

cumhuriyet doneminde ilk Tiirk¢ii olarak takdim edilmistir®™

Tiirkone, Osmanli aydinlarin ¢eligkili fikirleri savunmalarinin nedenleri olarak;
hem kendi fikir miraslarina hem de Batida gordiikleri yeniliklere pragmatik bir bicimde

yaklagmig olmalarin1 ve Pragmatizmin, ka¢inilmaz olarak i¢ ¢eligkiler getirdigini, bir

258 7iya Gokalp, Yeni Hayat, Toker yay. Istanbul 2005, s. 88

29 Age. s. 97

280 Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gokalp, Tiirkiye Is Bankasi yay. Istanbul 2007, s.XXVI-XXVII
1 Tiirkone, Siyasi ideoloji Olarak islameiligin Dogusu, s. 101-102
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diger neden olarak da siyasi tecriibe noksanligi ve fikirlerinin ilk olmasi yani
denenmemis olmasindan kaynakladigim belirtir. Ornegin hararetli bir sekilde savunulan
millet meclisi talebi, meclis a¢ildigt ve Osmanlinin 93 Harbine girdigi zaman

fikirlerinin pratikte ne anlam ifade ettigini ve birbirleriyle nasil celistigi goriilecektir.?®?

Doénemin aydinlarinin genelinde, diislinsel celiskiler olmasinin bir¢ok nedeni
bulunmaktadir. Giin gegtikce parcalanan bir toplumsal yapinin mensubu olan bu
aydinlar, kurtarma idealinde olduklar1 devlete, cografi bir mekan belirleme gayreti
igerisindedirler. Osmanli imparatorlugu gibi degisik etnik ve dini gurubun bulundugu
bir yapida vatanin neresi oldugu sorusu basli basma bir problemdir. Eger sinirlar
belirlenirse, o sinirlarin igerisinde yasayanlara ortak bir kimlik belirleme cabasina
girebileceklerdi. Ancak donem sartlarindan dolay: sinirlar her an degismekteydi. Diin
iceriye alnani bugiin disarida birakmay1 ya da diin disarida birakilan1 bugiin igeriye
almay1 gerektiren kosullar olusabiliyordu. Biitiin bunlardan dolay1, Yeni Osmanlilarda,
Osmanli-Tiirk veya Islam-Miisliiman kimligi etrafinda devamli gidip gelmeler

yasanmistir. 263

3.2 ZiYA GOKALP’TA DiN

XIX. yy.’la kadar Tirkler, kendilerine her seyden once Miisliiman olarak
sayarlardi. Baglilik duygusu farkli diizeylerde Islam dinine ve Osmanli Hanedan ile
devlete idi. Bir kimsenin konustugu dilin, geldigi yorenin, geldiginin iddia ettigi irkin

siyasal diizlemde hi¢bir 6nemi yoktu.264

PR

Gokalp'in diisiinceleri incelendiginde onda dinin tonunun gittikce degistigi

gérﬁlecektir.265

Cinkii almis oldugu egitimin niteligi, ileride olusturacagi sentezin
karakterini ve zihinsel haritasinm etkileyerek buna yon Vermistir.266 Ik baslarda ailesinin
ve biiylidiigli ¢evrenin etkisi ile dini duygular1 giiglii olan Gokalp, daha sonra din ile
milliyetciligi birbiriyle barigtirmaya calismistir. Ancak, Arnavutluk ayaklanmasi,
Osmanli Devleti’nin kutsal savas ilaninda basarisizliga ugramasi, Hintlilerin ve diger

Miisliiman unsurlarin Osmanlinin diismanlarinin yaninda yer almasi, nihayet Araplarin

%2 Age. s. 104-105

263 Vatandas, age. s. 123
%4 | ewis, age. s. 2

25 Akyul, agt. s. 57

26 Agt. s. 51
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sultana karsi ayaklanmalari, Gokalp'n yazilarinda Islamci egilimi biiyiik 6lciide
azaltmistir. Buna ragmen, biitiin bu olaylar ondaki Miisliiman vatanseverligini tamamen
yok edememistir.”®” Ancak artik Gokalp, devrin siyasi kosullarinin degismesiyle

kendini asil buldugu Tiirkgiiliik tezine dort elle sarilmaya baglamistir.

Mustafa Keskin, Ziya Gokalp’in siyasi fikrini anlatirken onun hayatini iki ayr1
donem olarak ele alinmasi1 gerektigini belirtir. Gokalp’in dine bakisini bu iki doneme
gore ayran Keskin, Gokalp’in ilk donemi olarak Diyarbakir’da gegen fikri hayati ve
ikinci dénem olarak Ittihat ve Terakki Cemiyetinin Diyarbakir delegesi olarak
secildikten sonra Selanik’e gegtigi dénem olarak ele almaktadir.?®® Heyd de Gokalp’in
tipki partisi Ittihat ve Terakki’nin birgok iiyesi gibi baslarda Osmanlicilik akimim
destekledigini belirtir.?*® Su bir gercek ki Gokalp ilk donemlerinde gerek g¢evresinin
etkisi, gerekse de donemin mesruluk 6lgiisii bakimindan Islamci-Osmanlict yonii agir

basmaktadir.

Gokalp’1n birinci dénemi 6zellikle Islami ¢evresinden dolay: kendisi fikir olarak
Islamcidir. Diyarbakir gazetesi olan Volkan Gazetesi’nden ¢ikan yazilar1 daha ¢ok dini
yogunluktadir. Ornegin o dénemde Volkan Gazetesinde yazdig1 “Igtimai Siyasi I’tizal-i
Siyasi” baslikli yazisinda Islam’in toplumsal bir din oldugunu belirten deliller ileri
siirer. Islam’in Arap’1 ¢adirdan, Tiirk’ii ise bozkirdan kurtarip medeni hale getirdigini
belirten Gokalp, ayrica yazida igtihada deginerek icgtihat kapisinin kiyamete kadar agik

olacagini belirtir.2"

Ayni donemdeki yazilarinda yine Gokalp din ile bilim arasindaki iliskiye
deginerek bilimin ne kadar gelisirse de insanda ki mukaddes eksikligi ancak dinin
tamamlayabilecegini belirtir. Imanm nuru ile bilim giicii birlesirse biiyiik bir kuvvettin
dogacagini belirtir. Ona gore din tevekkiil, bilim ise tedbirdir bu yiizden din ile bilim
asla catigmazlar. Biitiin bu ifadelerden de anlagilacagi gibi bu déonemde Gokalp geri
kalmisligin nedeni olarak dinin yeterince anlasilip yararlanilmadigini savunmakta,

kurtulus caresi olarak dinin Oziine doniilmesini savunan Islamcilar gibi

%7 Heyd, Tiirk Milliyet¢iliginin Temelleri, s. 114

%8 Mustafa Keskin, “Ziya Gokalp’mn Din Anlayisi”, Firat Uni. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8,
(2003) SS. 101-118

269 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 84

210 Keskin, agm.
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diisiinmektedir.*"

Bu donemde laiklik onun savundugu bir olgu olamamistir. Onun
biitlin fikirlerinin temelini olusturan din olgusu daha sonra yerini milliyetcilige

birakacaktir.

Bir¢ok Miisliiman cagdas1 gibi, Gokalp de geleneksel bir yapi igerisinde
egitilmis, ilk duygusal ve diisiinsel goriisleri de din tarafindan olusturulmustur. Ancak
bir yandan sufizmin diger yandan da rasyonalizmin etkisiyle Siinni Islam’in akide ve
yiikiimliiliklerinden kagmigtir. Ornegin, bazi dini yiikiimliiliikleri, kendini tatmin
edebilecek bir bicimde rasyonalize etmis, digerlerine gelince bir yandan dis

goriiniislerini korurken, dte yandan onlara yeni bir anlam vermeye ¢abalamistir.?’?

Gokalp, dini siirlerinde Siinni bir Misliman’in duygularin1 ortaya koymakla
beraber, ayn1 zamanda dini yiikiimliiliklerin rasyonel ve sosyolojik agiklamasinin ilk
belirtilerine de rastlanilmaktadir. Ayrica, Gokalp'in, dini siirlerinde, sufizmin etkisinin

bir sonucu olan belirgin bir mistik hava vardir.?" Ornegin, “Din” adli siirinde;
“Benim dinin ne umittir, ne korku
Allah’ima sevdigimden taparim!

Ne cennet, ne cehennemden bir korku

Almaksizin vazifemi yaparlm.”274

Gokalp'm, dini yenilesme hareketi icerisindeki yerini kavrayabilmek igin
yasadigi donemin sosyal sartlarini géz Oniinde bulundurmak gerekiyor. Osmanlinin
dagilma donemine girmesiyle birlikte, devletin tiim siyasal ve toplumsal yapisinda bir
diizenlemeye gitmenin yani sira, dini alanda da yenilesme hareketinin baslatilmasi
istenilmistir.275
Her gelenek gibi Islami orf de toplumsal yapidaki degismelere gore

degisebilmektedir. Gokalp, Islam hukukcularmin, Islamiyet’in ilk donemlerinde itibaren

271 Agm.

22 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 95
73 pAge. s. 96

2" Gokalp, Yeni Hayat, s. 73

2% Akyul, agt. s. 89
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orfii Kuran ve Siinnetin yasalarini agiklamada kullandiklarini ve ¢agin gereklerine gore
degistirebildiklerini ~ belirtir. Imam Malik, peygamber ve cevresindekilerin
davraniglarina ek olarak, Medinelilerin geleneklerini de siinnete dahil ederek kapsamini
genislettigini belirtir. Bu nedenle Gokalp, orfiin digerlerinden egemen bir temel haline
getirilmesini istemis ve bu goriisiinii “Miiminin iyi kabul ettigi Tann i¢in de iyidir.”
Hadisini temel alarak, bazi durumlarda oOrfiin, nassin yerine gecebileceginin kabul
edilmesi gerektigine?’® dair u¢ bir noktaya gidebilmistir. Ornegin Gokalp, Devlet adli

siirinde:
Kuran diyor: eyleyiniz itaat

Hakka, sonra peygambere, devlete

Hukuk 6rfe uymayinca degisir,

Orfe uydur! Demis Tanr1 millete!?’”’

Goriildugii gibi Gokalp, hukuk ile oOrfiin catismast durumunda Orfiin temel

alinmasi gerektigini belirtmis.

Gokalp, nassin bu diinya ile ilgili tiim yiikiimliliiklerinin Orften tliretme
oldugunu ve hatta sadece nassa dayali yiikiimliiliikklerin dahi uygulanabilmesi i¢in orfe
uydurulmas1 gerektigini illeri siirerek kapsamim da genisletmistir. Boylece Islam
hukukunda koktenci degisiklikleri yapabilecek firsat bulabilecegini diigiinmiis, bu
nedenle, daha Once nassin degismez ve Oliimsliz bir kutsal yasa olduguna dair

diisiincesini hemen terk etmistir.”"®

Heyd, Gokalp'm bu ug¢ noktadaki teorisine dayanarak, ¢ok kapsamli dini
reformlar Onerebildigini, boylelikle, din ile Dogu Kkiiltiiriinii birbirinden ayirarak,
Islamiyet’in temel degerlerinin Bati medeniyeti ve Tiirk kiiltiirii ile birlikte devam

ettirmesine olanak saglamak istedigini, ayrica din ve devleti ayirarak, Islamiyet’in, Tiirk

278 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 99-100
2" Gokalp, Yeni Hayat, s. 97
218 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 100
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milletinin siyasal ve toplumsal yasami {izerindeki egemenligine son vermek amacinda
oldugunu belirtir.?’® Gokalp “Devlet” adli siirde bu diisiincesini soyle dile

getirmektedir:

Lakin hukuk dinden ayr1 bir istir,

Birakilmis ulu’l-emre, devlete.?®°

Gokalp artik dini ve idari otoritelerin faaliyet alanlarmin ayrilmasi gerektigini
diistiniir. Siyasal yasamdaki tiim dini kalintilar g¢ikarilmali ve devlete tam bir i¢
egemenlik saglanmalidir. Boylelikle milletin yasal giicii seriatla sinirlanmamus olur.?®!
Gokalp, bu dnerilerini hayatta iken gerceklestirmeye calismustir. Ornegin 1917 yilinda,
ITP kongresine sundugu muhtirada geleneksel sekliyle seyhiilislamligin kaldirilmasini
istemistir. Yine Gokalp, ayn1 muhtirada {ilkenin iktisadi ve hukuki yasaminda onemli
bir yeri olan baska bir dini kurulusun, Evkaf-1 Hiimayun’un kaldirilmasini istemistir.
Gokalp’a gore, yonetimin Oliilere birakildigi vakif sisteminin, Tiirk milletine 6nemli

zararlar1 olmustur.282

Gokalp, Tiirkiye’de ¢agdas bir hukuk yaratmak ic¢in ulusal hukukun biitiin
dallarmimn teokrasi ve Klerikalizmden armmasi gerektigini belirtmektedir.?®®* Bu sekilde

Gokalp, tam bir laik yapilanma istemektedir.

Gokalp'in, dini ve siyasal yasamin ayrilmasi gerektigi ile ilgili teorisinden en ¢ok
etkilenen kurulus, sultanlik ve halifeligi biinyesinde barindiran Osmanli padigahligi
olmustur. Ancak hayat1 boyunca tam anlamiyla tutarli olmayan Gokalp, Geng Tiirkler
yonetimi doneminde bunu agik¢a sOylememis, sadece ismini degistirmeksizin,

yetkilerini degistirmeye calismistir. Daha sonra Atatiirk tarafindan halifelik ve sultanlig

7% pge. s. 101

%80 Gokalp, Yeni Hayat, s. 97

%81 Heyd, Tiirk Milliyetgiliginin Temelleri, s. 101
%2pge. s. 103-104

283 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslar, s. 160
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ayrilmast yoniindeki devrimi Gokalp tarafindan da desteklenmistir. Zaten Biiyiik millet

Meclisi daha sonra sultanliga son vermis, en son olarak halifelik de kaldirilmstir.?%*

Gokalp, Islami bir kural olan tesettiiriin (6rtiinmenin), ilkel toplumlarda harem,
mahrem, namahremlik gibi kurallarin, hep bu tabu inancinin sonuglar1 oldugunu ve
kadinlarin erkeklere gore bir alt diizeye diismesinin nedenini de kadinin fizyolojik
zayifligindan kaynaklanmadigini, bunun erkeklere ait gorevlerin kadinlar i¢in haram
sayllmasindan ileri geldigini, bu nedenle erkekle kadin arasindaki esitsizligin sosyal

sebeplerden kaynaklandigini belirtir.?®

Gokalp'in din konusunda {izerinde durmak istedigi esas problem, genelde dinin,
ozelde ise Islamiyet’in modern toplumdaki yeri ve islevinin nasil olacag, Tiirkiye’de
Islam konumunun ne olacag seklindedir.286 Gokalp, Islamiyet’e karsi ¢ikan bir takim
Baticilar gibi, dini inkar yoluna degil onu bir sosyal miiessese olarak kabullenip, dini
istedigi anlayisa gore yeniden diizenleme yoluna girmistir.?®” Ona gore Islamiyet, diger

dinler gibi degisebilen ve icinde gelistigi ortama bagli olan bir tarihi olgudur.”®®

Gokalp'in dini savunmasinin 6nemli nedenlerinden biri de, o donemlerde kolera
salgini i¢in Diyarbakir’da bulunan Dr. Abdullah Cevdet’le karsilasmasi®®® sonucu dini

% ve bunun

duygularinda yasadigi sarsinti sonucu intihar tesebbiisiinde bulunmasi®
sonucunda yasadigi idealsizligi yeni neslin yasamasini istememis olmast olabilir.
Kendisi de hayati boyunca ugrunda ugrasacagi bir ideal aramistir. Ancak bu ideal

donemin kabullerine gore degisiklik gostermistir.

Gokalp'a gore, dinler hayatin sembolik bir ifadesinden ibarettir. Bu yoniiyle o da
Durkheim’e uyarak Islam ibadetinin akli bir izahin1 yapmak ister. Bu izaha gore, dinin
yasalari, miimini cismani arzulardan, bireycilikten yani hayvani yaradilistan kurtarmak

ig;indir.291 Gokalp'a gore din; fertlere, insaniistii bir metanet, sabirlilik, sefkat ve metanet

%% Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 105-106

%85 7iya Gokalp, Yeni Tiirkiye’nin Hedefleri, Toker yay. Istanbul 2005, s. 25

286 Akyul, agt. s. 50

%87 Vakkasoglu, age. s. 164

%88 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 95

%9 Oktay Bozan, Diyarbakir Vilayetinde Ermeniler ve Ermeni Olaylar1 (1878-1920) Cizgi
yay. 1. Bs. Konya 2013 s. 104-106

20 yakkasoglu, age. s. 19

#! Age. s. 165
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vererek, onlarinin bazilarint manen evliyalar dercesine yiiceltebilmektedir. Bu ferdin,
insan olarak gelismesinde onemli bir gorev almaktadir.?*? Gokalp’a gore dinin rolii
yalmz fertlere sahsiyet vermekten ibaret degildir, cemiyetlere de sahsiyet veren

dindir.?®

Gokalp'in Diyanet tasavvuru, bazi farkliliklar olsa da Cumhuriyet’in karar alma
kadrolar1 tarafindan gercege doniistiiriilmiistiir. Diyanet kurumu ile birlikte, bir yandan
dinin toplum yapisindaki yerini gozeterek kontrol altina alinmis, diger yandan da laik
yapt igerisinde dine yer vermekle dinin islevinin diinyevi bir nitelikte olmasi

saglanmigtir.*

3.3 ZIYA GOKALP’TE DIiN VE MILLIYETCILIK

Fransiz ihtilalinden sonra tiim diinyada hizla yayillmaya baslayan milliyetcilik
fikri, ¢ok uluslu yapilara sahip imparatorluklar1 derinden etkilemistir. icinde Tiirk,
Arap, Kiirt, Arnavut Rum, Laz gibi bir¢ok farkli unsuru bulunduran Osmanli
Imparatorlugu da milliyetcilik akimlarindan en ¢ok etkilenen imparatorluklardan birisi

olmustur.

Gerek milliyet¢ilik riizgarmin yarattidi dagilma, gerekse Bati1 karsisinda askeri
ve teknik yonden Osmanlinin i¢ine diistiigii durumdan kurtarmak i¢cin Osmanli aydinlari
icinde bircok farkli fikir ortaya ¢cikmistir. Ziya Gokalp’in da belirttigi gibi bu fikirler
basta cagdaslasma diisiincesinden ortaya ¢ikmislardir. I1l. Selim devrinde baslayan bu
egilime II. Mesrutiyetten sonra Islamlasmak gayesi katildigimmi, son evrede ise
Tiirklesmek akiminin dogdugunu sdyler. O, bu {li¢ akimin da gergek ihtiyaclardan
dogdugunu belirtir.** Osmanli’nin son déneminde dogup gelisen bu fikir akimlari,
Tirkiye’nin modernlesmesi siirecinde 6nemli bir yer tutar. Bu fikir akimlarindan

Tiirkeiiliik daha ayricalikli bir 6neme sahiptir. Bunun sebebi ise laik bir bakis acisinin

292 Akyul, agt. s. 58

23 Ziya Gokalp, “Dine Dogru”, Ali Niizhet Goksel (Drl.), Ahmet Halit Kitapevi, istanbul 1950,
s. 19. Aktaran: Gozaydn, agm. s. 209

2% Gozaydin, agt. s. 259, 260

29 Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, s.5
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{iriinii olarak dogan din reformu hakkinda ¢arpic1 goriislerin Islamcilar ve Baticilarin

degil Tiirkgiilerden gelmis olmasidir.?*®

Yusuf Akgura, ilk defa ii¢ ayr1 siyaset tarzini ele alip tartismistir. Akgura, Ug
Tarz-1 Siyaset adli makalesinde, Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik arasinda kendi
tercihini Tiirkgiiliikten yana koymus ayn1 zamanda Islamciliga da acik kapr birakmistir.
Gokalp da Tirklesmeyi bir iist semsiye olarak konumlayarak Osmanliligin ve
Tiirkliiglin teminat1 icin adres olarak gé')stermistir.297 Yusuf Akgura, bu ii¢ siyasetin
birbirine ¢eliskili oldugunu kabul etmistir. Oysa Gdkalp bu ti¢ ayr1 politikadan yer alan
bazi kavramlari, kendi Tiirk¢iiliik teorisine dahil etmeye c¢alismis, bu unsurlarin

birbirleriyle celismediklerini tam tersine birbirlerini desteklediklerini savunmustur.®

Gokalp, “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasulasmak”299 adli kitabinda ilkin
milliyet fikrinin 6nemine, daha sonra da Tiirklesme cereyanina temas etmekte fakat
I[slamlasma tezine hemen hemen hi¢ yer vermemektedir.?® Kanaatimizce Gokalp'in
Islamlagmay: iiglii tezinin icine almasmin en 6nemli nedeni o giiniin sartlarinda
I[slamciligin  mesruluk &lgiisii olmasindan kaynaklanmaktadir. Zaten daha sonra
yapacag kiiltiir ve medeniyet ayiriminda onun asil gayesinin Bati medeniyetine tam

olarak girilmesi gerektigi yoniinde olacaktir.

Osmanlinin Bat1 karsisinda 6zellikle askeri yonden ugradig: yenilgilere karsi,
biitin Osmanli aydinlarinda oldugu gibi Gokalp'in da ¢ozlimler aradigi bir konu
olmustur. Gokalp. bu dénemde maddi yetersizligin yaninda Osmanl toplumunda eksik
olan bir diger seyin de manevi motivasyon oldugu diisiincesidir. Ciinkii Askeri
eylemlerin basaris1 manevi bir misyonla desteklendigi o6lgiide artmaktadir. Inang,
insanlar1  dayamismaci  bir atmosfer igerisine sokarak aralarindaki baglan

giiclendirmekte, ayrica kendilerini diismandan farklilastirmalarint  ve diismani

2% Orhan Tiirkdogan, “Milli Kiiltiir, Modernlesme ve Islam”, U¢dal Nesriyat, Istanbul 1983, s.
108, Aktaran: Akyul, agt. s. 1

27 Erdogan, agm. s. 71

2% Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 163, 164

29 Uriel Heyd, Gokalp'm “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlagsmak” sentezini arkadasi
Hiiseyinzade Ali’den aldigini belirtir. Bakii’de yayimlanan Fiiyiizat adli dergide, Hiiseyinzade Alj,
Tiirkleri, Tiirklesmeye, Islamlasma ve Avrupalilagmaya cagirdigii  belirtir. (Heyd, Tiirk
Milliyetciliginin Temelleri, s. 163-164)

%% Tiirkdogan, Gokalp Sosyolojisinin Temel lkeleri, s. 109
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301

yabancilastirmalarin1 saglamaktadir.™" Balkan Harbinden sonra alinan yenilgiyle de

motivasyon eksikligi diisiincesi gliglenmeye baglamistir.

Gokalp, ilk baslarda Islamiyet’in Tiirk vatanseverligini giiclendirmedeki yoniine
bliyiik 6nem vermistir.*® Ancak bu inancin sadece dini bir temele dayanmasi
gerekmemektedir dinsiz ideolojilerinde benzer giicte motivasyon saglayabildigi
goriilebiliyor.’®®  Gokalp, askeri eylemlerin motive edilebilmesi icin dinin
motivasyonunun yanindan laik bir ideoloji olan milliyet¢iligin motive giliciinden de
yararlanmak istemistir. Bu nedenle Osmanli Devletini yillarca ortak amag¢ olan din
etrafinda birlestiren Islam’in yaninda, bircok Avrupali devlette gériilmeye baslanan
milliyetciligin  “kutsal vatan”, “kutsal toprak”, “tam bagimsizlik” gibi fikirlerin
giicinden yararlanarak Osmanli'yt bu yeni manevi giiciin verilmesi gerektigini,
boylelikle halkin yeniden Osmanli i¢in canini verecek hale gelebilecegini belirtmistir.
“Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlasmak” adli  kitabinda sdyle belirtir:  “Biz
genglerimize milli terbiye ve dini terbiye vermek istemedik, hdlbuki fertleri mukaddes

gayeler icin 6lmeye sevk eden duygular din ve milliyet hislerinden ibarettir>®

Gokalp, gencgliginde biiylik bunalimlar yasamis ve bu yasadigi bunalimlarin
nedeni olarak da ilkiisiizlik (mefkuresizlik) teshisi koymustur. Gokalp'in genclik
donemlerinde tilkiisiinii olusturan dinin onu yeterince tatmin etmemesi onu yeni llkiiler
aramasini tesvik etmistir. Bunun sonucu olarak buldugu yeni idealde milliyetcilik
olmustur. Ancak Gokalp, yeni idealin yaninda eskisinin de (dinin) yasamas1 gerektigini

diistinmiistiir.

Ziya Gokalp, Milliyetgilik fikrinin Osmanlilar i¢cinde Arnavut ve Araplardan
sonra Tirkler arasinda yesermeye basladigini belirtir. Bunun birinci nedeni Osmanl
i¢inde giiclii bulunan Islamcilik diisiincesinin kavmiyetcilige karsi takindigi tavir, bir
diger neden de Osmanlimin kurucu unsurlarindan olan Tirklerin milliyetciligi
savunmaya basladiklar1 an itibariyle ¢ok uluslu bir devlet olan Osmanlinin yikimini
hizlandirabilme etkisinin olmasidir. Gokalp; “Milliyet iilkiisii 6nce Miisliiman

olmayanlarda, sonra Arnavut ve Araplarda, en sonunda Tiirklerde gériildii. Tiirklerin

%01 Mahgupyan, age. s. 191

%02 Heyd, Tiirk Milliyet¢iliginin Temelleri, s. 113

%3 Mahgupyan, age. s. 191

304 Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, s. 40
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en sonda kalmasi sebepsiz degildir: Osmanlt devletini Tiirkler kurmustur... Tiirkler
once sezgiye dayanan bir ihtiyata uyarak, bir iilke i¢in var olani tehlikeye diistirmekten
cekinmiglerdi. Bunun igin Tiirk fikir adamlar Tiirkliik yok Osmanlicilik vard: diyordu...
Osmanli tabirindeki yeni manayr Tanzimat¢i Tiirklerden baska kabul eden yoktu...”. 305

Der.

Tiirkgiiliige karst en ¢ok tavir alan fikri akim Islamcilikti. Kendisi de Arnavut
kokenli olan ve milliyet¢i duygulardan dolayr Arnavutluk’un Osmanli’dan ayrilmasina
kars1 en biliyiik tepki veren Mehmet Akif Ersoy, yazdigi yazilarda Tiirkgiileri tenkit
etmistir. Ornegin 1912 yilinda Siileymaniye kiirsiisiinde islam iimmetini altinda tutan
Islami birligi yikabilecek en tehlikeli unsurun kavmiyetcilik oldugunu belirtir. Said
Nursi de bir Tiirk olamadigi halde eserlerini Tiirk¢e yazdigi i¢in bu dile hizmet etmis
oldugunu ama Tiirkg¢iiliigli savunanlarin Tiirk perdesi altina giren Frenk olabileceklerini
soyler. Islam’1 dislamayan Tiirkgiileri de elestiren Said Halim Pasa, Tiirkgiilerin
Islamcilig1 6ne ¢ikartmalarin ana nedenlerden biri islam’1 kavrayip kabul etmekten ¢ok
onu bir kiiltiir birimi, halkin inanci, hatta kalkinmaya ve ilerlemeye katkida
bulunabilecek bir kurum olarak ele aldiklarini belirterek Tirkgileri elestirmektedir.
Onlara gore, Bedevi bir kavmi yeryiiziiniin en ileri devleti haline getiren islam, XX.
yy.’da Batinin ulagsmis oldugu sosyal ve politik sartlara halen sahiptir. Bati, Doguya
nazaran teknik bakimdan istiindiir ancak ahlak ve maneviyat bakimdan Dogu Batidan
daha iistiindiir. Bu yilizden ekonomi, maddi anlamdaki kalkinma i¢in gerekli metot ve
malzemeyi ve vyalniz bunlann Batidan almak miimkiin ve gerekli oldugu

savunulmustur.306

Islahat Fermani’ndan sonra gayrimiislimlerin de askere alinmaya c¢alisilmasina
karst1 Ahmet Cevdet Pasa karst ¢cikmaktadir. Cilinkii ona gore Osmanli toplumlarinda
hala vatan fikri yerlesememistir. Savas sirasinda komutanlarin gayrimiislimleri dini
yonden de motive edilemeyecegi icin bunlarin askere alinmasina karst g¢ikmistir.
Avrupa'da din yerine vatan iilkiisiiniin gegtigi, sayet Osmanlida benzer bir durum olmasi

halinde gayrimiislimlerin de savasa almabilecegini belirtir.**’

05 Agt. 5.6
% Tynaya, age. s.72
307 Tiurkone, Milletler ve Milliyetgilikler, s. 19
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Comte pozitivizminin Ug Hal Yasas1, dinin devrinin tamamlandigimi séylemekle
birlikte Durkheim tarafindan yapilan revizyonla din yeni bir sekilde tekrar toplumsal
hayatta konumlandirilmigtir. Durkheim sosyolojisinin kavramlar1 ve verilerini
Islamcilara karst Ziya Gokalp tarafindan kullaniimigtir. 3% Gokalp’1 ilgilendiren,
Islam’1n teolojisi degil, toplumsal isleviydi.’*® Gokalp'in, Balkan Savasi, Birinci Diinya
Savagt ve Kurtulug Savasi donemlerinde (1912-1922) yazdigi siirlerde canli bir
vatanseverlik gozlenmektedir. Gokalp'a gore Miisliimanlik, Tiirk milliyetgiligini

engellenmemekte, tam tersine vatansever duygular1 giiglendiren bir 6ge olmaktadir.

Tiirk¢ii diisiince, hemen hemen tiim polemigini Islamci diisiinceyle yaparak
kendine alan agmaya ve kendini tanimlamaya caligmistir. %1 Bunun en énemli nedeni
donemin Islami bakis agisindan kaynaklanmaktadir. Gékalp da Islamcilar tarafindan
yapilan Islamiyet ile milliyetcili§in celistigi yoniindeki goriislerini reddetmektedir. >
Kendi teorisini kanitlama ve dine kars1 bir akim olmadigin1 belirtme adina cevap verme
ihtiyacin1 duymustur. Islamcilarin Tiirkgiiliige karsi1 olan bu saldirilarindan dolay:
Tiirkgiiliigiin islam’a kars1 degil onunla bir biitiinliik saglayan unsur oldugunu belirtir.
Ziya Gokalp bunu soyle temellendirir: “Tiirklesmek, Islamlasmak iilkiileri arasinda bir
zithk olmadigi gibi, ¢agdaslasmak ihtiyact arasinda bir ¢atisma yoktur. Caga uyma
ihtiyact bize Avrupa’dan yalniz bilimsel ve teknik aletlerle bilimsel yontemlerin
almasini emrediyor. Avrupa da dinden ve milliyetten dogan, bundan dolay: bizde de bu
kaynaklardan aranmas: gereken birtakim manevi ihtiyaclarimiz var ki, aletler ve
bilimsel yontemler gibi bunlarin Batidan alinmasi gerekmez. O halde her birinin niifus
dairelerini belirterek bu ii¢ gayenin iiciinii de kabul etmeliyiz; daha dogrusu, bunlarin
bir ihtiyacin ii¢ ayri noktadan goriilmiis kisimlart oldugunu anlayarak cagdas bir Islam
Tiirkliigii meydana gez‘irmeliyiz”.312 Gokalp, biitlin Tirkler Miisliiman oldugu igin,
Tiirkciiliigiin yaninda kolayca Islamciligin savunabilecegini bu nedenle bunlarin
birbirlerine karsit olmadigmi ileri siirer. Islamcilarin, kavmiyet¢iligin Islam’da

olmadigina dair diisiincelerine karsi Gokalp yine mesrulugunu Islam’dan almaya

%08 Bedri Mermutlu, “Ziya Gokalp ve Mehmet Akif ya da Tirkgiilik-islameihk Gerilimi”,
Korkut Tuna, Ismail Coskun (Ed.) Ziya Gokalp, s. 386, 387

%9 Taha Parla, “Ziya Gokalp, Kemalizm ve Tiirkiye’de Korporatizm”, Iletisim yay. istanbul
1989 s. 47, Aktaran: Akyul, agt. s.65

*19 Mermutlu, agm. s. 385

1 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 112

312 Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, s.11.
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caligarak Islam dininin kavmiyeti caiz gordiigiine dair “Sizi cemaatler ve kabileler

halinde yarattik ki birbirinizle tamsasiniz” ayeti gosterir.*"

Gokalp, Tiirkgiilerin millet tlkiisii Tiirkliik oldugunu ancak timmet iilkiilerinin
de Islamcilik oldugunu sdyler. Ayrica Gokalp, bir iimmet programlarmin da olmasi

gerektigini ekleyerek timmet programinin soyle olabilecegini belirtir.
- Biitiin Islam alemi arasinda ortak Arap alfabesinin korunmasi

- Biitiin Islam kavimlerinin terimlerinin ortak hale getirilebilmesi igin

kongrelerin toplanmas.

- Biitin Islam kavimleri arasinda ortak bir terbiyenin (egitimin)

kurulabilmesi i¢in kongrelerin yapilmasi

- Biitiin Islam kavimleri ile miiftii teskilatlar1 arasinda daimi bir bag teskil

edilmesi.

- Islam iimmetinin sembolii olan Hilal’in mukaddesliginin korunmast.*"

Gokalp, biitiin bunlar1 sayarak Tiirkclliigiin iimmetciligin karsisinda olmadigi
tam tersine timmetciligi de gelistirebilecegini temellendirmis oluyor. Ancak Gokalp'in
biitiin bu saydiklar1 o giinkii Islami ¢evrenin elestirilerinin bosa oldugunu kanitlamaya
calismis olmasindandir. Zaten bu saydiklar1 seyler, milliyetgilik esasinda kurulan

Tiirkiye Cumhuriyetinde hi¢ birisi uygulanmamustir.

Aslinda Ziya Gokalp da milliyet¢ilik akimmin Osmanlida yaptigr tahribatin
farkindadir. Ancak milliyet¢ilik fikrinin zararlarindan kurtulusun da ancak milliyetcilik
fikrinin benimsenmesinden gectigini diisiiniir, yoksa Osmanlimin geri kalan kismini da
bu fikir tarafindan par¢alanacagmi savunur. “Milliyet ve Islamiyet” adli makalesinde bu
konuya deginen Gokalp, milliyetciligi bir mikroba benzeterek soyle der; “Islam
dleminin son iimidi olan Osmanl devletini yiiz seneden beri par¢alayan bir mikrop var.
Bu mikrop simdiye kadar Osmanhligin bir diismant idi ve Islamiyet’e biiyiik zararlar

verdi. Fakat bugiin artik Islamlarin lehine donerek yaptigi zararlar telafi etmeye

313 Age. s. 67
314 Age. s. 36-37
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1,315 . .y
Makalenin devaminda Romanya, Karadag,

calistyor. Bu mikrop milliyet fikridir.
Sirbistan Yunanistan gibi devletlerin milliyetcilik fikrinden dolayr Osmanlinin elinden
aldigim1 ancak bu fikrin bir hastalik mikrobu degil, bir toplumsal maya goérevinin
bulundugunu belirtir. Bunun simdiye kadar Osmanli ve Islam devletlerinin aleyhine
davrandigim1 ancak artik Islam hiikiimetlerinin idaresinde Miisliiman olmayan
kavimlerin kalmadigini oysa Miisliiman milletlerinin ¢ogu mahkimiyet ve esaret altinda
bulundugunu, bdylelikle milliyet fikrinin Osmanli ve Islam devletlerinin Bat1 karsisinda
tam Ozgiirliiklerinin kazanacaklar: bir silaha g¢evirebileceklerini belirtir. O da Afgani'

gibi gelecekte Islam birliginin saglanmasinda Miisliiman kavimler icinde milli

uyaniglarin olmasinin etkili olabilecegini savunur.

Gokalp, biitlin Miisliiman kavimlerinin saadetini iimit etmek ve beklemenin
yeterli olmadigini, biiyiilk bir kurtulus icin bir takim kiigiikk ve derece derece olan
kurtulus yollarinin oldugunu, bunun da her kavmin milliyet duygulariyla 6zgiirliiklerini
kazanmas1 seklinde oldugunu belirtir. Gokalp, “her kavmin kendine ait bir kurtaricisi
vardir” hadisini 0rnek gostererek Allah’in silinneti de bunu destekledigini savunur. >’
Gokalp, bugilin Tirkler kabul bile etse milliyet esasit disinda bir birlesmeye
(immetgilige) Araplarin, Hintlilerin, Afganlarin ve de Farslarin kabul etmeyeceklerini

belirtir.*'® Bu yiizden milliyetgiligin kaginmaz oldugu fikrindedir.

Gokalp milliyetgiligi  sadece Islam devletlerini  Avrupa devletlerinin
somiiriisiinden kurtaracak bir unsur degil o ayn1 zamanda devletlerin iktisadi ve ahlaki
yiikselmelerini de saglayacak bir unsurdur. Hiristiyan milletlerinde milliyetcilik fikri
sayesinde bu kadar yiikselebildiklerini, bir milletin milli dilini sevmeye, milli
edebiyatin1 bu milli dil iizerinde kurmaya basladigi anda kurtulus vaadini almaya
basladigini belirtir.3'®

Gokalp, hakiki cemiyet tipi olarak tanimladigi millet devrinin kendine has bir
dini anlayis1 ve devlet sekli oldugunu iddia eder. Ancak millet kavramini irk¢ilik

anlaminda kullanmaz, onun savundugu milliyet¢ilik diistincesinde millet, 1rki, kavmi,

15 Age. 5.64

816 Bkz: islam Toplumlarin Milliyetcilik ve Dinle liskisi

87 Gokalp, Tiirklesmek, islamlagsmak, Muasirlasmak, s.665
18 Age. s. 37
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cografi bir birlikteligi degil, dil ve dince yani ayni terbiyeyi almig fertlerden olusan
birlikteligi ifade eder. Gokalp'n Batiya yaklasiminda ileri siirdiigi kiiltiir-medeniyet
ikiligin énemli bir unsuru olan kiiltiiriin basat gelerinden en énemlisi islam dinidir.3?°
Bu nedenle Gokalp'm savundugu milliyet¢iligin  kiiltiir milliyetciligi  oldugu

sOylenebilir.

Gokalp, tglii sentezine kanitlama adina bir¢ok drnekler one siirerek bir denge
saglamaya caligmustir. Ornegin o, muhafazakarligin ve kokten degistiricilik olan
Radikalligin bir kural haline gelmesini elestirmistir. Muhafazakarlarin mevcut durumu
degismesine kiifiir olarak baktiklari, degisimcilerin ise akla uygun kanunlart mutlak
gercek yerine koymayanlar1 gerici olarak itham ettiklerini belirtir. Gokalp bu durumun
bizi geride birakmasina neden oldugunu belirterek yapilmasi gerekenleri iic asamali

olarak anlatir.

Birincisi Tirk gelenek ve goreneklerinin arastirip ortaya ¢ikarilmasi, Tiirk
tarthinin arastirip destanlarin, kahramanliklarin Tiirk edebiyatinin temel taslar1 olarak
kabul edilmesini, milli Tiirk dilinin arastiritlip onun yabanci kelimelerden kurtariimasi
gerektigini belirtir. Boylelikle milli olanlar yeniden giin yiiziine ¢ikartilmis olunacak.
Ikincisi olarak Islam'a ait kurumlarin tarihinin arastirilmasimi, kelamin, tasavvufun,
fikhin, tarihlerinin arastirilarak bunlarin nasil gelistigini ve gelecekte ne sekilde bir
gelisme takip edeceginin belirlemesi gerektigini, son olarak da cagin aletlerine ait
bilgilerden ve bilimselliginden, bunlarin kesfedilis seriliveninden ve toplumla
uyuslarmin arastirtlmasi gerektigini belirtir.**! Bu ii¢ evre Ziya Gokalp'in Tirklesmek,

Islamlasmak, Muasirlasmak adli {inlii tezinin bir nevi hayata gecis asamalaridir.

Gokalp, egitim konusuna da biiylik 6nem vermistir. Ciinkii o, yeni hayatin
bireyler tarafindan ancak egitim sayesinde benimsenebilecegini belirtmistir. Bu yiizden
okul programlarinin da neden iiclii sisteme gore (Tiirklesmek, Islamlasmak,
Muasirlagmak) egitim verilmesi gerektigi hakkinda soyle der: “Bir okul programina géz
gezdirdigimiz zaman, ¢ocuklarimiza ti¢ ¢egsit bilgi ogrettigimizi goriiriiz. Evvela, milli
lisan ve edebiyatimizi, milli tarihimizi Ogretiyoruz... Ikinci olarak: Kuran’t Kerim,

Tecvid, ilmihal gibi din dersleri ve Islam tarihi ile Islam lisanlar: okutuyoruz. Uciincii

320 Akyul, agt. s. 108
¥! Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, 5.19-21
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olarak: matematik, tabiat bilgisi gibi ilimleri ve bu ilimleri 6grenmeye yarayan yabanci
diller ve elisleri, beden terbiyesi gibi maharetleri égretiyoruz. Bu kisa goz gezdirmeden
anlasiliyor ki terbiyede takip ettigimiz gayeler iictiir: Tiirkliik, Islamlik, cagdashk... Bu
ti¢ terbiye birbirlerinin yardimcisi ve tamamlayici olmakla miikelleftir. 322 Gokalp,
makalenin devaminda bu ii¢ fikrin sinirlarinin iyi belirlenmesi gerektigini, aksi halde
bunlarin birbirlerine kars1 diismanda olabilecegini belirtir. Ornegin asir terbiyesinin
maddi sahada kalmayarak, manevi alana da girdigi anda Islam ve Tiirk terbiyelerinin

hukukuna taarruz etmis olacagini belirtir.

Gokalp'a gore, en boy ve derinlik olarak cismin ii¢ boyutu oldugu gibi, sosyal
varligin da milliyet¢ilik, immetgilik ve asrilik olarak ii¢ boyutu vardir.**® Gékalp, bu iic
boyut kavramini kitap, gazete ve aletten yola ¢ikarak da temellendirmeye ¢alismistir.
Ornegin kitabin dini, gazetenin ise milli duyguyu gelistirdigini belirtir. Birisinin
tiimmetleri digerinin ise milletleri bir araya getiren unsur oldugunu belirtir. Benzer
sekilde Tiirkliigiin milliyet, Islamligm ise beynelmilelliyet mahiyetinde olduklarindan
birbirlerini tamamladiklarmi belirtir. Gokalp, milliyet gazeteden, beynelmilelliyet
kitaptan tevelliit ettigi gibi asriyetin de (modernlik) aletten tekevviin ettigini belirtir. Bu
nedenle Tiirklesmek, Islamlasmak fikirleri arasinda bir catisma olmadig gibi

muasirlagma fikri arasinda da bir ¢atigmanin olmadigini belirtir.***

Gokalp'in Batict olmasina ragmen Batinin maddi ve manevi biitiin degerlerin
transfer edilmesine karsidir. O sadece Batimin maddi degerlerinin alinmasin
savunmustur. O da Islamcilar gibi Avrupa kiiltiiriiniin ¢iiriimiis oldugunu, bu nedenle
“cagdas bilimin akil ve bilimiyle donanmis olarak Tiirk-Islam kiiltiiriinii olusturulmaya

calismaliy1z” demektedir.

Gokalp, milli dilin, dini de kapsamasi gerektigini belirterek, dini konular igeren
kitaplarin, hutbelerin ve vaazlarin da Tiirkce olmasi gerektigini belirtir. Ancak bu

sekilde dini gergeklerinin Ogrenilebilecegini, bu sekilde dini vaazlardan zevk

%22 ziya Gokalp, “Islam Terbiyesinin Mahiyeti” Islam Mecmuasi, 1. C S:1, 1330, s. 14-16,
Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, Riza Kardas (Drl) s. 105,108

%2 Erdogan, agm. s. 79

%24 Ziya Gokalp, Tiirk Yurdu Dergisi, C 3, Mart 1913, s. 337, Hikmet Tanyu (Drl.), Ziya Gokalp
ve Tiirk Milliyetgiligi, 1. Bs. Elips yay. Ankara 20086, s. 16, 17
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alabilecegini soyler.’® Gokalp daha sonra biraz daha ileri giderek ezanlarin dahi

Tiirkgelestirilmesi gerektigini belirtir.**®

Gokalp, Batmmn, Islam diinyas1 karsisinda bu kadar gelismis olmasinin
nedenlerini arastirir ve Batinin bu tiir Ozelliklere sahip oldugunu goriir: Bati
milliyet¢idir, Bati laiktir, Bati esitlik¢idir, Bati demokrattir, Batida is boliimii
gelismistir. Bu nedenle sanayisi gelismektedir. Batinin bu 6zelliklerini ortaya koyduktan
sonra, Osmanlinin gelisebilmesinin kosulu olarak da; Bizlerin; milliyetci, laik,
demokrat, esitlikci ve is boliimiine giderek uzmanlagsmaya tesvik edici olmamiz

gerektigini, gelismenin kosullarinin bunlar oldugunu belirtir.

Milliyetgilikte dilden sonra tarihin geldigini belirten Gokalp, bir kavmin
kaybetmis oldugu ruhu yeniden bulmasi i¢in milli hayatinin ilk gelisme hamlelerinin
bulabilecegini belirtir. Boylelikle halkin derinliklerinde bulunan efsane ve rivayetlerin
milli bir maneviyati kuracagini belirtir. Bundan sonra siranin din, terbiye ve iktisada
geldigini, hiir, milli bir terbiyenin her seyden once milli bir dil ve tarihe, sonra da
iktisadi bagimsizlik esaslarma dayandigini ve biitiin manevi feyizlerini dinden aldigini

327

belirtir.>" Biitiin bunlar da goriildiigii gibi Gokalp’in milliyetgilik, Islamcilik ve

muasirlagmayi birlikte hareket ettirmeye ¢alistigini gosterir.

Durkheim gibi ilkel dinler iizerinde calisan Gokalp, ilkel dinlerin belli bir
toplumla sinirlt kaldigini, buna karsilik tiyelerini sirf bir dini bag ile birbirine baglayan
timmet dinleriyle birlikte din kavimler aras1 bir 6zellik kazandigin1 belirtir. Boylelikle
kavim din karsisinda alt bir guruba diigmekte ve toplum biri kavim digeri ise din olmak
tizere iki dereceli bir yapiya biiriindiigiinii belirtmektedir. Gokalp’a gore her devrin ayri
bir siyaset bi¢imi vardir. Bilime dayali bulunan modern medeniyet tekelcilikleri ortadan
kaldirarak diinyanin tiim kavim ve din ziimrelerine agik olacak sekilde biitiin insanliga

yonelmektedir. Bu nedenle daha Once miisterek bir devlet ve medeniyete girerek

%25 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, s. 162

%26 «\/atan” adli siirinde bunu soyle kaleme almistir “Bir iilke ki camiinde Tiirk¢e ezan okunur/
Koylii anlar manasint namazdaki duanin/ Bir iilke ki mektebinde Tiirkge Kuran okunur, /Kiigiik biiyiik
herkes bilir buyrugunu Hiidanin /Ey Tiirk oglu; iste senin orasidir vatanin” (Ziya Gokalp, Yeni Hayat, s.
55)

%26 Gokalp, age. 5.67.

326 Keskin, agm.

s Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, s.67.
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sahsiyetlerini kaybeden kavim, uzun miiddet sahsiyetini kaybettikten sonra tekrar millet

tipi altinda ortaya ¢ikmaktadir.*®

Yeni fikir sisteminde milliyetciligi, dini anlamin yerini tutacak sekilde genis ve
kutsal bir ¢erceve ¢izen Gokalp tasarladigl projeyi ideoloji olarak one siirer. Ona gore
kiiltiirel gelisme agisindan toplumlar; asiret, kavim veya ilkel toplumlar ile milletler
olarak ikiye ayirir. Ulusu olusturan harsin olabilmesi i¢in de din, ahlak, hukuk, giizel
sanatlar, dil ve iktisat gibi konularda olusmus bir gelenegin var olmas1 gerekir gerekir.
Yine Gokalp, s6z konusu iki toplumda dinin mevkiinin ve fonksiyonlarinin degistigini
belirtir. Burada tstadi Durkheim’i takip eden Gokalp, ilkel toplumlart heniiz is
boliimiiniin ortaya ¢ikmadigi, toplumsal olaylarinin tamamiyla dini kaliplar icerisinde
meydana geldigi en basit topluluk sekillerini olustururken, isbdliimii ve uzmanlagsmanin
ortaya ¢iktig1 ulus (mutaazzi) toplumlarda dinin konumu degismekte ve yeni
fonksiyonlar elde etmektedir. Bu tiir toplumlarda isbdliimii arttik¢a toplum hayatinda
siyasi, ekonomik, ahlaki egitim gibi faaliyet kollarmmin gittikce dinin etkisinden
ayrilmaya ve toplum Kkiiltlirii icerisinde kendilerine 6zgii mevkiler elde etmeye
edinmeye baglamaktadir boylelikle sirf dinden ibaret olan toplum kiiltiriiniin dini de
icine alan daha genis ve homojen bir yapiyr olusturdugunu belirtir. Ancak Gokalp,
Durkheim sosyolojine kendi toplumunun gézliikleriyle bakmistir. Ornegin Durkheim’in
onemle iizerinde durdugu isbolimii yerine Gokalp, ¢ok daha fikirsel bir yap1 olan
milliyetciligi gegirmisti. Gokalp'in igbdlimiini dikkate almamasinin nedeni Osmanlida

fikir ayriliginin olmadig1 ve de olamayacagini diigiinmiis olmasindandir.*®

Gokalp’in ulus olmanin gereklerinden biri olarak belirttigi din birligi ile
dindaghiga dayanan birlik birbirinden farklidir. Zaten Gokalp iimmet olarak tanimlanan
din birligine karsidir. Ona gore din, birbirinden farkli cografyalarda, farkl kiilttirlerdeki
insanlarda ayni olabilir. Ancak millet olmak i¢in din birliginden bagska dil ve kiiltiir
birlikteliginin de olmas1 gerekmektedir. Kiiltlir birlikteligi i¢in de ortak toplumsal

deneyimler, paylasimlar, duyus ve diisliniislere ihtiyac¢ oldugunu belirtir.**°

%28 Keskin, agm.
%29 Mardin, Din ve ideoloji, s. 148
330 Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslari, s.11.
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Osmanli aydmlar1 bircok nedenden dolayr Islam fikrini savunmuslardir.
Birincisi, Osmanli aydinlarinin Islam'a Durkheim’ci manada vazgecilmeyecek bir
sosyal pekistirici olarak baktiklar1 sdylenebilir. Islamiyet, Miisliiman Osmanlilarin
sosyal hayatlarinin birgok yerine niifus etmistir. Toplumu ilerletmek, aydinlatmak,
Batinin geldigi seviyeye yiikseltmek igin Islam’in bu kapsayic1 &zelliginden
yararlanmak istenilmistir. Bu yiizden toplumun kalkindirilmasinda, yeni fikirler
benimsetilmesinde giiclii bir manivela olarak hizmet gorebilir. Bunun i¢in Islam’m
genel prensiplerinden ilerlemeye ve gelismeye acgik hiikiimlerini ele alarak islemek
gelistirmenin yeterli olunacag diisiiniilmiistiir. Islam’m bu sosyal pekistirici giiciiniin
yani sira ¢ogu zaman yeni fikirlere mesruiyet dayanagi olma islevi de vardir. Burada
Islam’in 19. yy.’1n yeni fikirlerinin dayanag: olarak takdim edilebilmistir. Bunun igin
Islam diisiince tarihi icinde farkli aciklamalara, farkli ekollere cekinmeden miiracaat

edilmistir.**!

Gokalp, Durkheim gibi dinin teolojik boyutundan ¢ok toplumsal islevini 6ne
cikarmaktadir. O, dine Tiirkgiiliik siyasetinde toplumsal birligi ve dayanigmay1 saglayan

bir unsur olarak kurgularnls‘ur.?’?’2

Gokalp, higbir zaman, ahlaki bir din olarak Islamiyet'i agiklamamstir. Zira onun
i¢in 6nemli olan Islamiyet’in neler icermedigini belirlemek ve Tiirk kiiltiirii ile Bati
medeniyetinin  6nemli unsurlartyla bagdasmayan hangi yontemlerinin atilmasi

gerektigini ortaya koymaktur.333

Ziya Gokalp, etkisi altinda kaldig: fikirlere ve ¢evreye gore goriisleri degismis
bu da tezatlara diismesine neden olmustur. Kendisi tarafindan da fark edilen bu
tezatlarin telafisi icin, birbirine zit bu fikirleri toplamis ve bunlarin birbirlerinden
ayrilamayacagmi iddia etmistir. Bu nedenle Tiirkliigii, Islamiyet’i ve Avrupa
medeniyetini telif icin gosterdigi gayret, tezatlarin kaynagi gibidir.334 Gokalp'in boyle
bir senteze ulasmis olmasinin nedenini onun uyumcu ve uzlasmaci kimligine

baglayanlar da olmustur. Ciinkii bu ii¢ fikir akiminda giiclii taraftarlarinin ve

%31 Tiirkone, Siyasi ideoloji Olarak islameiligin Dogusu, s. 107

%2 Enes Kabakci, “Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi”, Tiirkiye
Arastirmalar1 Literatiir Dergisi, C. 6, say1 11, Istanbul 2008, s. 41, 56, 60 Aktaran: Erdogan, agm. s. 77

%% Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 165

¥4 yakkasoglu, age. s. 197

94



altyapilarinin olmasi nedeniyle bdyle bir yola bagvurdugu belirtilir.** Ancak Gokalp'in
daha sonra Islamcilik fikrini terk etmesi onun uyumlu olmaktan ¢ok devrin kosullarina

gore hareket ettigini gé')sterir.3’3’6

3.4 ZIYA GOKALP’TA MILLIYETCILIK

Modern anlamda Tiirk milleti fikri XIX. yy. ortalarinda ¢ikmistir. Bunun
gelismesinde birgok etkenin katkisi olmustur. Bunlar; Osmanlidaki Avrupali siirgiinler

37 Avrupa'daki

ile Avrupa’daki Osmanli siirglinleri, yurtdigina gonderilen dgrenciler,
Tiirkoloji aragtirmasi ve onun Tiirk kavimlerinin eski tarihi ve uygarligi hakkinda ortaya
cikardigr yeni bilgi, Rus Panslavizmsine kars1 kendi milli bilingleriyle tepki gdsteren
Rusya Tiirkleri ve Tatarlar ile Batidan gelen milliyetcilik akimlarina daha acik olan

Osmanlinin Hiristiyan tebaasinin ayaklanmalari gé')sterilebilir.338

Tiirk¢iiliigiin ilk Onciileri de Rusya menseli Tiirk aydinlart ve Tiirk etnik
kokeninden gelmeyen Osmanli aydinlart olusturur. Rus hakimiyetindeki Tatar
toplumuna mensup olan Yusuf Akgura’nin entelektiiel diinyas: burada sekillenmistir.
Sonugta etnik guruba dayali bir milliyetcilik anlayisina, Tiirk¢tiliige ulagsmistir. Bunun
muhtemel nedeni Rus Imparatorlugu i¢inde Tatar kimligini muhafaza etmek igin
dayanabilecedi baska esas bulamamasi, buldugu esast Osmanli Tiirklerine tasimis

olmasidir. 3%

Ik Tiirkgii olarak kabul edilen Mustafa Celaleddin Pasa bir Leh asilzadesidir.
Ahmet Vefik Pasa Bulgar kokenlidir. Semsettin Sami Arnavut, Omer Seyfettin Cerkez
ve Ziya Gokalp Kiirt"tiir. 3% Ayrica Yusuf Akgura, Ahmet Agaoglu, Mehmet Emin
Resulzade Rusya'da yetismis aydinlardir. Burada Mustafa Celaleddin Pasa’ya ilk
Tiirk¢ii unvaninin verilmesinin nedeni Avrupa’ya karst Osmanli Devletini savunmak
amaciyla kaleme aldig1 ‘Eski ve Yeni Tiirkler’ isimli kitabinda, Avrupalilar tarafindan
asagl bir wrk olarak goriilen Tirklerin ari wrktan geldigini, boylelikle iistiin bir irk

olduklarmi ispatlamak i¢in bir kitap yazmis olmasidir. Mustafa Celaleddin Pasa bunu

%% Tirkdogan, Gokalp Sosyolojisinin Temel ilkeleri, s. 11
%36 Vakkasoglu, age. s. 197

%7 |_ewis, age. s. 343

8 pge. s. 2

%9 Tiirkone, Siyasi ideoloji Olarak islamcihgin Dogusu, s.34
¥0 Bk, Kiirt Ziya
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yaparak kendince milletler ¢aginda Tiirkleri yiicelterek Osmanlilara karst samimi bir

hizmet sunma isteginden kaynaklanmaktadir.**

Gokalp'in diislince sistemi ve sosyolojisinin temel felsefesi iimmetten millete
gecme cabasidir.>* Ziya Gokalp'in fikir diinyas1 Tirkgiliik temeline oturur. Her ne
kadar 6nceleri Osmanliciliktan, Islamciliga ve bazi rivayetlere gore Kiirtciiliige kadar
degisen goriiglerin sahibi olmussa da, bunlarin etkisi ¢cok cabuk ge¢mis ve sonunda

3 {TP’nin biiyiik kurultayr i¢cin 1909 yilinda Selanik’e

Tiirkciiliikte karar kilmistir.
giden Gokalp, bu donemde fikirlerinin bir kisminin sorgulanmasini ve yeni agilimlari
beraberinde getirir. Gokalp burada ulusalci egilimlerle karsilagsmasi sonucunda 6nceki
fikirlerinden bir takim degisimler meydana gelir. Boylelikle Gokalp, yeni ¢oziim
yollarini sunma geregini duyar. Bu donemde yogun olarak Durkheim, Comte gibi batili

%44 Nasil ki ITP déneminin temel eseri “Tiirklesmek,

diistiniirlerin fikirlerinden etkilenir.
Islamlasmak, Muasirlasmak” ise, cumhuriyet déneminin eseri “Tiirk¢iiliigiin Esaslar1”
olmustur. Bu kitabin Oncelikli amaci, Tiirk ulusunun var olmasi yolunda neler
yapilabilecegini ortaya koymak bu amag¢ dogrultusunda bir biling olusturma oldugu
séylenebilir.345 Tiirk¢iiliigiin Esaslari, degisen kosullarin bir refleksi olarak goriilebilir.
Ciinkii savas sona ermis, imparatorluk dagilmistir. Bu kosullarda Gokalp'in, goriislerini

yeni kosullara uydurma ¢abas1 olmustur.**®

3.4.1 Gokalp’a Gore Tiirkciiliigiin Gelisme Sebebi

Gokalp, Tiirkgtiliigiin Osmanli’da ortaya ¢ikmasin temellerinde sunlar oldugunu
belirtir: Birincisi Avrupa'da ortaya ¢ikan Tirkseverliktir. Birgok Avrupalinin
Tiirkiye’de yapilan hali, kilim samdan, ¢ini gibi eserlere hayranlik duymalar1 ve bunun
onlarda Tiirk sevgisine neden oldugunu belirtir. Ikincisi Avrupa’da Tiirkiyat

calismalarinin oldugunu igilinciisii Rusya’daki Tiirkgiilerin etkileri ve son olarak da

*! Tiirkone, Milletler ve Milliyetgilikler, s. 33

2 Nevin Giingdr Ergan, “Tiirk Diisiince Geleneginde Ziya Gokalp-Ziyaeddin Fahri Findikoglu,
Devamhiligr”, Korkut Tuna, Ismail Coskun (Ed.) Ziya Gokalp, s. 209

3 Vakkasoglu, age. s. 107

4 Keskin, agm.

3 Bilici, agm. s. 94, 96

8 Kaya, agm. s. 35
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olarak da Ahmet Vefik Pasa ve Siileyman Pasa gibi Osmanli pasalarin Tiirkg¢iiliik

caligsmalari oldugunu belirtir.>*’

Gokalp, sarkiyat¢ilarin  Tirk  bilincini  uyandirdiklart  igin ~ Ovgliyle
bahsetmektedir. Ancak XIX. yy.’da Batili sarkiyatgilar sadece Tiirkler iizerinde
aragtirma yapmamis, ayni donemde Kiirtler ve Kiirdistan dahil bir ¢ok halk {izerinde
arastirma yapmiglardir. Bunun sebeplerinden birisi de kendi egemenlik alanlarin
genisletmek amaciyla ulus diisiincesini Doguya ihra¢ etmek istemeleridir.>*® Benzer
sekilde Osmanli liderliginde tek ¢at1 altinda Islam diinyasinin birlesmesi de engellenmis
olunuyordu. Nihayetinde milliyet¢ci akimlarin etkisiyle Arnavutlar ve Araplar gibi
birgok Miisliiman unsur da Osmanlidan ayrilmasiyla en giiclii Islam birligi olan
Osmanli Devletinden de eser kalmayacakti. Ornegin Vakkasoglu, Turancilik fikrinin
Bat tarafindan Islam birligine engel olma amaciyla ¢ikarilmis oldugunu savunmaktadir.
Batinin, II. Abdiilhamid’in canlandirdig Islamei atilimlar biiyiik bir dikkatle izledigini,
bu nedenle kendi ¢ikarlarina set ¢ekecek anti-emperyalist bir Islam Diinyasinin nasil
miithis bir gii¢ olacagimi tahmin ettiklerinden Ittihad-1 Islam fikrinin 6niine set gekip,

donemin aydinlarin1 bos hayaller pesine siirmek istediklerini belirtir.*®

Gokalp, kendisinde Tiirkgiiliigiin ortaya ¢ikma sebebini sdyle belirtir: “Daha on
bes yasinda iken, Ahmet Vefik Pasa 'nin Lehgei Osmanisi ile Siileyman Pasa 'nin Tarih-i
Alem’i bende Tiirk¢iilitk egilimlerini dogurmustu. 1896°da Istanbul'a geldigim zaman,
ilk aldigim kitap Leon Cahun’'un tarihi®®® olmugtu. Bu kitap sanki Pantiirkizm iilkiistinii
viireklendirmek iizere yazilmig gibidir. O zaman Hiiseyinzade Ali Bey’le goriiserek,
Tiirkg¢iiliik hakkindaki diisiincelerini 6greniyorum... Bunlari ortaya ¢ikarmak icin bir
vesile gerekiyordu. Iste Gen¢ Kalemlerde Omer Seyfettin’in baslamis oldugu diisiince
savasim bu vesileyi dogurdu. Tiirk¢iiliigii biitiin iilkiileriyle, biitiin giindemiyle ortaya
atmak gerektigini diigiindiim”.>*" Goriildiigii gibi Gokalp'a Tiirkgiiliik fikrini agilayan ilk
kisiler ilk Tiirkcii olarak kabul edilen Osmanli Pasalari, Avrupalilarin basinmi ¢ektigi

sarkiyatcilarin ¢alismalari ile Rusya’daki ve Osmanlidaki Tiirkgiilerdir.

¥7 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslar, 5.19-25
%8 Sentiirk, agm. s. 129-130

9 Vakkasoglu, age. s. 155

%0 «Agya Tarihine Giris’’

31 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslar, s. 28,29
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Gokalp, yeni bir milletin (Tirklerin) ortaya ¢ikisini biitiin milletlerin(Osmanli
Imparatorlugu biinyesindeki milletler) sevingle karsiladigmi belirterek bunun higbir
sekilde zararinin olmadigini tam tersine faydalarinin sayilamayacak kadar ¢ok oldugunu

352

belirtir.>* Sayet her kavim Tiirkliik fikrinin ortaya ¢ikmasini sevingle karsilamislarsa,

bu onlarin kendi milletlerine dayali bir devlet kurma bahanesini verdiginden dolayidir.

Balkan Harbi sonrasi yenilgi yasayan Osmanliy1 artik dini motivenin yetersiz
kaldigin1 diisiinen Gokalp, yeni motivasyon unsuru olarak milliyet¢ili§i savunmustur.
Aslinda milliyet¢iligin ¢ok giiclii motive unsuru olduguna dair tarihte 6rnekler vardir.
Bunlardan birisi sdyledir: Fransiz Ihtilalindan 3 yil sonra Fransiz Ordulari ile ingiltere
ve Avusturya tarafindan desteklenerek her tiirlii eksikligi giderilen Prusya Ordusu
karsiya gelir. Savasin temel sebebi monarsiyi deviren Fransa’ya karsi monarsiyle
yonetilen Avrupa'min Fransa’yr diisman belleyerek onu abluka altina almak
istemeleridir. Savas Oncesi Fransa’nin kaybedecegine kesin goziiyle bakilmaktadir.
Ciinkii Fransiz Ordusunun yaris1 goniilliillerden olusan ag, ¢iplak ve eksik donanimli,
tarihin ilk “Vatandaslar Ordusu”dur. Agir bir topgu atesinin ardindan Prusya ordusu
saldirtya geger. Fransa icin yenilgi kacinilmaz olarak goriilmektedir. Ancak
beklenmeyen bir sey olur. Fransiz Ordusunun basinda olan General Kellerman sapkasini
cikartarak ‘’Yasasin millet!”’ diye bagirir. Bu soziin etkisiyle Fransiz Ordusu ’Yasasin

'3’

millet!”” sloganlariyla karst saldiriya gecer ve Prusya Ordusunu maglup eder. Bu

Fransiz Ihtilalmin ilk zaferi ve Napolyon &nderliginde Avrupa’y:r tepeden tirnaga

degistiren savaslarin ilk habercisidir.**®

Gokalp, milliyet fikrinin savunulmasiyla Osmanlinin ayakta kalabilecegini
savunur. Milliyet fikrinden yoksun olan halklarin bencil, menfaatperest, {imitsiz ve
korkak olduklarini belirtir. Bu yiizden kurtulusun ve biitiin gelismelerin ana sebebinin
milliyetcilik fikrinde oldugunu savunur. “Milli  Bilinci Kuvvetlendirme” adlh
makalesinde Avrupa’daki milliyet¢iligi anlatirken soyle der: “Tarih genel bir kural
olarak gosteriyor ki, her nereye milliyet ruhu girdiyse orada biiyiik bir gelisme ve
ilerleme akimi dogdu. Siyasi, dini, ahlaki, hukuki, bilimsel, ekonomik, lisani hayatlarin

hepsine genglik, samimilik ve tazelik geldi. Fakat biitiin terakkilerin fevkinde olarak

32 Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, s. 34
%3 Tiirkéne, Milletler ve Milliyetcilikler, s. 15
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veni bir ozelligin ortaya ¢iktigini da yine bize mukayeseli tarih haber veriyor: milli
vicdan nerede ortaya ¢ikmigsa, artik orasit somiirge olma tehlikesinden ebediyen
kurtulmugstur. 34 Ayni sekilde Gokalp, Kurtulus Savasinda Yunanlilara, ingilizlere ve
de Italyanlara kars1 basar1 elde edilmis olmanin nedeni olarak milli bilincin uyanmis

olmasindan kaynaklandigin1 belirtir.

Gokalp, milli duygularin en ¢ok felaket durumlarinda ortaya ¢iktilarini belirterek
sOyle der: “millet, fertlerine semavi yahut sosyal bir iilkii seklinde goriinerek, onlar
vaat edilmis bir zafere, miijdesi verilmis bir cennete davet eder. Bencillerden canini
feda eden savasc¢ilar, korkaklara tehlike arayan kahramanlar yapar, ahmaklara zeka,
tembellere ¢aliskanhik, lakaytlara gayret edicilik verir>> Gorildugi gibi Gokalp, milli

duygunu faydalarini saya saya bitirememektedir.

Birgok Tiirk ve devlet adamlarinin énemli bir kismi hakli olarak milliyetgilik
akimlarinin, kendilerinin egemen unsurunu teskil ettikleri Osmanli imparatorlugunu

parcalamasindan korkmuslardir.**®

Milliyetciligin hizli yayilisi karsisinda direnmenin
bos oldugunu diistinen Ziya Gokalp, Osmanli devletinin kurtulus yolu olarak Tiirklesme
akimimni gormektedir. Zaten ona goOre biitlin Bati devletleri milliyet¢i bir yapiya
biiriindiikleri i¢in bu kadar gelisebilmisler, cagdaslasmaya kendisine hedef edinen
Osmanli da milliyet¢i bir yapiya biirlinmeliydi. Osmanli devletinin bugiine kadar
ekonomi ve askeri yonden diistiigli durumu da c¢ogu zaman milliyet¢i bir yapinin
olmamasina baglayarak kurtulusun milliyetcilikte oldugunu belirtir. “Ug Akim” adl
makalesinde: “milliyet duygusu bir kavimde uyandiktan sonra ¢evredeki kavimlere de
kolayca yayur. Ciinkii milliyet duygusu uyanir uyanmaz sahiplerinde yardimlasma,
fedakarlik, savasma hislerini artirarak ahlakta, dilde, edebiyatta, ekonomide ve
siyasette yiikselmelere sebep olur... Diinyanin dogusu da, batisi1 da bize a¢ik bir sekilde
sunu gosteriyor, bu yiizyil ‘milliyet’ yiizythdur... Milli bir iilkii olmadigi icin simdiye
kadar Tiirk ahlaki da ferdi ve yiice bir sekilde kaldi, dayanisma, milli seref ve fedakarlik

hisleri aile, kéy ve kasaba cevrelerini asamadi. Ummet iilkiisii cok genis, aile iilkiisii ¢ok

dar oldugu i¢in, Tiirk ruhu fedakdarlik ve feragat hislerine dayanak olacak canli ve ¢ok

354 Gokalp, Tiirklesmek, islamlagsmak, Muasirlasmak, s.100
3 Age. s. 44
356 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 119
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siddetli ahlaki ve ruhlu yasayisa yabanci kaldr ekonomik, dini ve siyasi kurumlarimizin

. o . 357
dagilma ve ¢oziilmesi bunun sonucundadir.” Der.

Osmanli Imparatorlugunun halklar1 arasinda, milliyet¢i fikirlerden en son
etkilenecek olan tabiatiyla imparatorlugun asli unsuru olan Tiirklerdir.*® Ciinkii
Osmanlinin asli unsuru olan Tiirkler milliyetcilik fikrini savunduklari an, diger halklarin
ayni tepkiyle milliyet¢iligi savunmalari igin ellerine koz vermis olacakti. Bu nedenle
Gokalp’ta milliyetgilik fikrinin olusmasinin bir diger nedeni de Islam alemi icinde olan
Arnavut ve Araplarda goriilmeye baslanan milliyetcilikten dolayr artik bu halklarin
Osmanli sancagi altinda kalmalarinin zor oldugunu diisiinmiis olmasindan

kaynaklandig1 sdylenebilir. *°.,

Osmanli doneminde Tiirk kelimesi giinliik dilde; kaba, cahil koyli, ya da yoriik

anlaminda kullamlmaktaydl.360

Bundan dolay1 diger milletlerde milliyetgilik fikriyle
kendi milletlerini yliceltirken Tiirk’iin bu sekilde asagilanmasina kars1 bir tepki olusur.
Gokalp’ta Tiirk tarithinin arastirilarak onlarin kahramanliklarinin ortaya c¢ikarilmasi
gerektigini belirtir. Arnavutlar gibi diger Osmanli unsurlarin milli devletlerini kurarken

Tiirklerin de milli bir devlet olmaya dogru gitmesi gerektigini belirtir 3L

XIX. yy.’da hem biyoloji hem de sosyal bilimlerde yeni bir evrim goriisii ortaya
cikmistir. Darwin’in ileri stirdiigli gortisler H. Spencer tarafindan topluma uygulanmus,
aynt donemde etnograflar; Avusturalya, Afrika ve Kizilderililer iizerinde yaptiklar
genis aragtirmalart kendilerine 6zgii bir sekilde yorumlayarak sosyal sistem teorilerini
olusturmuslardir. Ornegin Morgan’in evrim teorisine gore toplumlarin gelisimi; vahset,
barbarizm ve uygarlik olarak ¢agi olarak iige ayriliyordu. Boylelikle toplumsal gelisim

konunu uygarlik ¢caginda en iist noktaya varmis oluyordu.362

Durkheim’in  etkisiyle Gokalp'in  sosyolojisi evrimei  bir nitelik arz

eder.363G6kalp’ta cagdaslar1 gibi toplumsal evrim teorisini devlet yapisina uygulayarak

37 Gokalp, Tiirklesmek, islamlagsmak, Muasirlasmak, s.10.

%58 |_ewis, age. s. 342

39 Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, s.30

%0 | ewis, age. s. 341

%61 Gokalp, Tiirklesmek, islamlagsmak, Muasirlasmak, s.30

%2 Tiirkdogan, Gokalp Sosyolojisinin Temel ilkeleri, s. 13

%3 Enes Kabake1,”Durkheim ve Gokalp: Tarih, Ideoloji ve Sosyolojinin Ozerkligi Meselesi”
Korkut Tuna, Ismail Coskun (Ed.) Ziya Gokalp, s. 218
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aciklamistir. Ona gore devlet ti¢ sekilde belirir: Kavim devleti, imparatorluk ve milli
devlet. Kavim devletinde, hiikiimet biitiin kuvvetini kavme ait bir dinden yani kavme ait
kiiltiirden aldigin belirtir. Ornegin eski Tiirklerde kavme ait bir ilah oldugu gibi, torede
kavme ait bir kiiltiirdiir. Imparatorluk déneminde de, Islam aleminde oldugu gibi
saltanat adin1 alan imparatorluk c¢esitli kavimlerden toplanmis, karisik bir orduya
dayanir. Ve kavim dini yerine timmet dini yer alir. Kavim dininin ilah1 yalniz kendi
kavminin koruyucusu oldugunu ancak iimmet dininin ilahi ise ‘rabbiilalemin’ oldugunu
belirtir.** Gokalp, son evre olarak tamimladig milli devlet tipinin ise, Avrupa'da topun
icad1 ile derebeylerin ve kiigiik devletlerin egemenliklerine son verilerek milli ordularin
kuruldugunu, ayrica matbaanin icadi ile halk dilinde yazilar yazilip halkin duygularinin
uyandirildigint belirtir. Boylelikle imparatorluklar ¢6ziilmiis ve yerine kurulan milli
devletlerin dort temel miiesseseden olustugu sdyler. Bunlar: milli ordu, mesrutiyet,
Ozgiir basin ve maarifin umumilesmesidir. Gokalp, son evrenin milli devlet oldugunu,

bu nedenle bundan kagmanin miimkiin olmadigim belirtir.**®

Biitiin bu siniflandirmalarda temel nitelik evrimin ilk safhasinda olan antik
toplumlarda sosyal biitiinliik dini baglara ve kan akrabaliklarima dayandigimi ancak

evrimin son evresinde toplumsal dayanigma kiiltiirel biitlinliige gore bi¢imlendirilir.*®®
3.4.2 Turancihik

XIX. yy.’mm ikinci yarisinda gergeklestirilen tarth ve dil arastirmalari, Tiirkci
aydinlarda, Ozellikle ayni dilli konusan diger Tiirk toplumlarimi da daha yakindan
tanima istegini uyandirir. Ayrica Orta Asya’da gerceklesen Cin ve Rus isgalleri, Tiirk¢i

" Tiim bunlar Osmanl

aydinlarm Osmanli disina yonelmelerine vesile olur.®
aydinlarmin vatan smirlarini Anadolu’nun disina ¢ikartarak anavatan dedikleri Orta
Asya’y1r da kapsayacak sekilde genisletme diislincesini egemen kilmistir. Bu da

Turancilik fikrinin zemin kazanmasini saglamistir.

Gokalp'ta Turancilik fikrinin ¢ikmis olabilme sebeplerinden birisi de, timmet

esasinda bir birlesme fikrinin hizla yayilan milliyetcilik diisiincesinin etkisi ile zor

%4 Ziya Gokalp, “Milliyetgilik” Yeni Mecmua2. C, S:33, 28 Subat 1918, s. 122, Terbiyenin
Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, Riza Kardas (Drl.) s. 212-215

%5 Gokalp, agm. s. 217

366 Tiirkdogan, Gokalp Sosyolojisinin Temel lkeleri, s. 13

367 Vatandas, age. s. 227,228
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oldugunu diisiinmiis olmasidir. Ancak Gokalp'n, milliyet esasina goére sadece
Anadolu’yu i¢ine alan kiiclik bir devlet fikrinden kurtulmak igin biitiin Tiirkleri bir
araya getiren biiyiik bir devleti, imparatorlugun yerine ikame edebilmeyi umut

edebilmis olabilecegi sdylenebilir.

Turanciligin  gelisiminde Rusyali Tiirkgtlilerin  6nemli katkilar1 olmustur.
Bunlardan Hiiseyinzade Ali’nin, “Turan” isimli siiri Osmanlidaki bir¢ok aydini
etkilemistir. Rusya’dan gelen Tiirkgiilerin tesvikiyle canlanan Turancilik Gokalp’¢a da
benimsenir. Gokalp, Turancilik fikrinin son derece giiglendigi II. Mesrutiyet yillarinda
tim Turan topluluklariin bir hakanin yonetimi altinda birlesmesini savunur Gokalp'a
gore ¢oOzililen imparatorlugun yerine ayni milleten olusan yeni bir imparatorluk
kurulabilirdi. Tiirklerde Balkanlardan Cin’e kadar uzanan genis sahada yasayan biitiin

soydaslardan meydana gelecek Turan kurulabilecekti.*®®

I. Diinya Savasi yillar1 Turan diisiincesi baglaminda anlam ifade eden umutlarin
yesermesine neden olur. Savas sirasinda Rusya’nin boyundurugu altindaki Tiirk
topluluklariin isyan edip bagimsizliklarini kazanacaklar1 ve sonradan bir Turan devleti
icin birlesecekleri umudu dogar. Ancak Osmanlinin savastan yenilgiyle ¢ikmasi bu
umudun kdrelmesine neden olur.®®® Ancak, Rusya’daki Bolsevik Ihtilali ile birlikte bu
umut yeniden yeserir.370 Yine de bir sonu¢ alinmamasi Gokalp'm fikirlerinin de
degismesine neden olur. Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte Gokalp'in
fikirleri de degismeye baslamistir. Gokalp, Tirkeiiliik ve Turancilik adli makalesinde,
bugiin gergeklesenin yalmiz Tirkiyecilik oldugunu, Kizil Elmanin ger¢ek alanda degil
hayali alanda oldugunu®* séylemek zorunda kalmistir. Tiim Tiirk topluluklarinm bir
hakanin idaresinde birlesmesinin bir ideal oldugu, gercekte miimkiin olamayacagi
kabullenmek zorunda kalinir. Gokalp da Il. Mesrutiyetten on yil sonra Turancilik
fikrinden 6nemli bir degisiklige giderek Tiirk topluluklarinin siyasi olarak degil, ancak

kiiltiirel yonden birleseceklerini savunur.®"?

%8 Vakkasoglu, age. s. 151

%9 Vatandas, age. s. 232

%70 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 142
¥ Tuncay, age. s. 167

%72 yatandas, age. s. 233
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I. Diinya Savag arifesinde Gokalp, Osmanli halifesinin yonetiminde Tiirk-Arap
devleti ad1 altinda iki milletli bir devletin kurulmasim dahi nerebilmistir.*”® Gokalp'in
politikasin1 degisen sartlara gore ayarlamaya ¢alismasi, onun biiyiik tezatlara diismesine
neden olmaktadir. Ancak |. Diinya Savasi ile imparatorluk, diger unsurlardan ve
halifeden kurtulunca, Gokalp de tezatlarindan biiyiik 6lgiide kurtulmus olur. Boylelikle
kendi ideolojisinde yeri olmayan diger unsurlarin ve hilafetin devletten kopmasi

fikirlerini daha tutarli hale getirir.3™
3.4.3 Millet Tanimi

Milli kimligin en 6nemli ve giiglii referanslarindan birini kiltiir olusturur. Hatta
birgok tanim dikkate alindiginda wulusal kimligin kiiltiirel kimlik oldugu dahi
soylenebilir. Milli kimlik olarak niteledigi toplumun 6zelligi gelenek, o6rf-adet, ortak
tarihi gegmis, tasa ve kivangta ortaklik, ortak kader gibi birgok degisik unsur, biiyiik

oranda kiiltiirle ortiigen 6zellikleri ifade eder.

Gokalp, milleti higbir zaman 1rk anlaminda kullanmamistir. O, her milletin
kendisine 6zgili bir milli ruhu oldugunu, ancak bu ruhun 1rktan degil, ‘milli bir hars’tan
(kiiltiirden) geldigini, bu harsinda yeni nesillere 1rsi olarak gegmedigini, terbiye (egitim)
yoluyla gectigini belirtir.®”® Yogun bir sekilde kiltir milliyetciligi yapan Gokalp'in
irkciliga karst olusu diisiinsel ve sosyal gerceklige sahip olmasindandir. Gokalp bu
yargiy1 toplumlarin ve de 6zellikle Osmanlimin yapisim1 ve sosyal gercekliklerini gz

Ontine alarak yapmustir. 37

Gokalp, milletti sOyle tanimlar: “Millet, miisterek duygular, miisterek
mefkureler, bilhassa miisterek misaklar etrafinda toplanan miitesanit bir ziimredir. Her
fert kendi mihveri etrafinda donen ayri bir alem oldugu halde, yirmi milyon ferdi kendi
etrafinda dondiirerek hepsinden bir tek manzume-i semsiye viicuda getiren bu miisterek

misak degil midir?”*"® Diye sorar.

¥73 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 145-146

74 Vakkasoglu, age. s. 144

¥7> Vatandas, age. s. 29

376 Gokalp, Yeni Tiirkiye’nin Hedefleri, Haz: Yalcin Toker, Toker yay. Istanbul 2005, s. 17

77 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslar1, “Ziya Gokalp Kimdir?” s.14

38 7iya Gokalp, “Tekamiil Mefkuresi”, Atatiirk Devri Fikir Hayat1 I, Mehmet Kaplan,
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Gokalp, Tiirk kelimesi ile Tirkiyeli kelimesi arasinda biiyiik farklar olduguna
dikkat ¢eker. Her Tiirkiyelinin Tiirk olmadigin1 ayn1 sekilde her Tiirk’iin de Tirkiyeli
olmadigmi belirtir. Ancak, bu iki akim arasinda ortak noktalar olmasina ragmen
igeriklerinin tamamen farkli oldugunu sdyler. Tirkiyecilik denildiginde vatanciligin
akla geldigini, Namik Kemal’in ve Tevfik Fikret’in bu gayeleri giittiigiinii, ancak
Tiirkctiler bu gayeyi mukaddes olarak kabul etmelerinin yaninda birde Tirkgiilik adi
altinda genel bir ideali ilave ettigini belirtir. Bu nedenle Gokalp, Tiirkgiilerin yaptigi
millet taniminin i¢ine Tiirkiye’yi aldigin1 ancak kendi millet tanimlarinin ne devletin, ne
timmetin ne de irkin hudutlar ile sinirli olmadigini, milletin kiiltiir ziimresinden ibaret
oldugunu ve kiiltliriin goriinen isaretleri ise lisan ve din oldugunu bu nedenle Tiirk
milletinin Tiirk¢e konugan Miisliimanlardan meydana geldigini belirtir.*”® Gokalp'm bu
fikirleri onu basta Turanciliga gétlirmiigse de o, sonrada bu fikirlerinin Azerbaycan’i
Kirimi ya da diger Tiirk devletlerine iilkelerine katma amacinin olmadigini, Tiirkgiilerin
temennisinin bunlarin miistakil devletler halini alarak tam bagimsizlia erismeleri

oldugunu belirtir.*®

Gokalp, millet konusunda, Durkheim’in teorilerini toptan bir bi¢imde
degistirmektedir. Zira o, Durkheim’in toplum kavraminin yerine, millet’i koymaktadir.
Dolayisiyla, toplumda oldugunu disiindiigii biitiin  kutsal 06zellikleri millete
aktarmaktadir. Bu sekilde, tanr1 inanci yerine millete inang¢ almakta ve milliyetcilik bir

din haline gelmektedir.*

Osmanli Devleti, cok milletli bir yapida oldugundan ve kurulus temeli milliyetgi
bir anlayistan degil, iimmet {lizerine olmustur. Bu nedenle, Tiirkligii yiiceltici, diger
toplumlara empoze edici bir rol istlenmemistir. Gokalp Osmanlinin bu yoniinii
elestirerek, Osmanlinin Tiirkligii bastirdigin1 bu nedenle aslen Tiirk olan bir¢ok kisinin
Tiirkliiglinii kaybetmesine neden oldugunu iddia eder. Gokalp, yeni Cumbhuriyet
kurulduktan sonra, bu devletin temelinin millet esasini dayandigi, ancak bu millet
anlayigin irktan degil kiiltiirden geldigini sdyler. Bu nedenle Tiirkiye Cumhuriyeti

icinde yasayan ve kendisini Tiirk olarak kabul eden herkesin Tiirk olarak kabul

79 Ziya Gokalp, “Tiirkgiilik ve Tiirkiyecilik” Yeni Mecmua, ikinci cilt, say1:51, 4 Temmuz
1918, s. 482, Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, Riza Kardas, (Drl.) s. 287-290

%0 7iya Gokalp, “Tiirkgiilik ve Tiirkiyecilik” Yeni Mecmua, 2.C. S:33, 28 Subat 1918, s. 122,
Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, Riza Kardas, (Drl.) s. 291

381 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 64
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edilecegini belirtir. Osmanli doneminde nasil ki bir¢ok kisi Tiirk oldugu halde
Tiirkligiinii kaybetmisse bizde Tiirk olmayan bazi fert ve aileleri milliyetimiz igine

almaya hakkimiz oldugunu belirtir.%®?

Gokalp, Tirk olmak i¢in, bu topluluklarin kendi dillerini, adetlerini,
geleneklerini birakarak tamamiyla asimile olma sartini getirmistir. Bunu Gdkalp'in
kendi kaleminden yazalim: “Tiirk halki, bu eski dostlari, dili diline uymak, dinin dinine
uymak sartiyla kendisine esit kardes tanwr. Yani bunlar: Tiirk sayar. Yalniz su sartla ki,
artik onlar da milli mahalle, milli koy, milli belde ve il¢ce yapmak gibi, eski dillerini,
geleneklerini, elbiselerini muhafaza etmek gibi basit emellere, dilekiere diismekten
sakinmalidirlar... Yeni Tiirkiye'ye gelecek olan Tiirk olmayan insanlar ancak
Tiirklesmek ve Tiirkliigii girmek arzusu ile gelebilirler. Dolayisi ile bu konuda yapilacak
kanunlara, tiiziiklere, yonetmeliklere samimi bir sekilde uymalidirlar. Tiirk hiikiimeti ve
Tiirk basim bu konuda son derece dikkatli ve tedbirli olmalidir.>® Gokalp'in,
cumhuriyet kurulduktan sonra sert bir Tirkgiiliikk politikasini gelistirmesinin altinda,
imparatorlugun kiigiik bir parcasi lizerindeki topragin tekrar boliinmesini Onlemek
istemis olmasindan kaynaklanabilir. Goriildiigi gibi Gokalp'm bu soézleri, yeni kurulan

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel asimile politikas1 olmustur.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin siirdiirdiigli politika ile Gokalp'in homojen bir Tiirk
milleti idealini gergeklestirilmeye ¢aligiimistir. % Milliyet esasina gore kurulan yeni
cumhuriyet, milliyetciligi etkin kilabilmek i¢in tiim vatandaslarin kendilerini Tiirk
olarak kabul etmelerini beklemistir. Bunun igin iki strateji izlenmistir. Birincisi
Gilineydogudaki Kiirtlerin ve Karadeniz bolgesindeki Laz’larin asillar1 Tiirk oldugu tezi,
ikincisi ise Tirkliiglin irktan gelmedigini bu nedenle kendilerini Tirk olarak kabul

etmelerinin yeterli oldugu fikri empoze edilmistir.

%82 Gokalp, Yeni Tiirkiye’nin Hedefleri, s. 69
¥ Age. s. 71-72
%4 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 147
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3.4.4 Hars (Kiiltiir)

Gokalp'in distincesindeki Tirkeiiliikk, Tiirk toplumunun gec¢misi, bugiini ve
gelecegi ile Tiirk dili, Tiirk kiltiirii izerinde yogunlagmustir. %8 Bu nedenle Gokalp’in

tasavvurunda kiiltiir, tarih ve dilin konumunun bilinmesinde yarar bulunmaktadir.

Gokalp, yeni cumhuriyet nesline milliyetciligi asilamanin en iyi yolu olarak
terbiyede (egitimde) gormiistiir. Ancak o, egitimin milli harsa (kiiltiire) dayanmasi
gerektigini belirtir. Gokalp, Avrupa medeniyetinin geleneklerinin ancak belli bir
siizgecten gectikten sonra Tiirk ve Islam gelenekleri gibi kabul gérme imkaninin

oldugunu belirtir.**®

Gokalp, talim ve terbiyeyi birbirinden ayirarak; terbiyenin, (egitimin) harsa
(kiiltiire) dayandigini, bu ylizden milli olmas1 gerektigini, ancak; talimin (6gretimin)
millikle ilgisinin bulunmadigini belirtir. Ogretim, bilime dayandigindan Batidan oldugu
gibi alinabilecektir. Bu nedenle; hars ve terbiye (kiiltiir ve e8itim) agisindan Avrupa
medeniyetine muhta¢ olmadigimizi, bilim, teknoloji ve 6gretim yoniinden ona muhtag

oldugumuzu belirtir.*®’

Gokalp, Ibn-i Haldun’un “asabiyeti giiglii olan ayakta kalir” tezini kiiltiire
uygulayarak, kiiltiirii gii¢lii olanin daima ayakta kaldigini, kiltir zayifladiginda ise
yikilma asamasina gectigini belirtir. Gokalp'in aradigi hars Osmanli-Islam harsinin
etkisine bulagsmamis bir harstir. Boyle bir harsin adresi eski Tiirk kavimleriyle ¢agdas
Bati  medeniyeti degerleri arasindaki sentezde bulmaktadir.®® O, Osmanh
imparatorlugunun saglam bir kiiltiiri olmadigindan yikilmaya mahkum oldugunu

belirtir.>&

Gokalp'a gore kendini kiiltiiriinii muhafaza ederek baska bir medeniyete (Bat1)

dahil olmak miimkiindiir.>® Gokalp'in iddia ettigi gibi, sadece kendi tanimladig

%5 Bircan age. s. 15

%86 ziya Gokalp, Tiirk Terbiyesi, s. 23
%7 Gokalp, Tiirk Terbiyesi, s. 34,39

%8 Mermutlu, agm. s. 393

389 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, s. 55
¥0 K abaket, agm. s. 211
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anlamiyla medeniyetin degistirilmesi durumunda, kiiltiirel olanin Bati tesirinden

kurtulmas1 miimkiin degildir.***

Gokalp, kiiltir ve medeniyet aymrimina giderek, kiiltiiriin ulusal oldugunu,
Medeniyetin ise uluslararasi oldugunu sdylemektedir. Ona gore kiiltiir; sadece bir ulusun
dini, ahlaksal, hukuksal, sanatsal, dilsel, iktisadi ve bilimsel hayatlarinin toplamidir.
Uygarlik ise, ayn1 gelismislik diizeyindeki, bir¢ok uluslarin toplumsal hayatlarinin ortak
bir toplamidir der. Bu nedenle kiiltiirle uygarlig1 birbirinden ayiran unsurun kiiltiiriin

duygulardan, uygarligin ise bilgilerden meydana geldigini belirmektedir. >*

Gokalp, din ve devletin birbirinden ayrilmasint diigiindiigii gibi, din ve
kiiltiriinde ~ birbirinden ayrilmas1 gerektigini onermistir. % Gokalp, Dogu
medeniyetinin aslinda Islam medeniyeti olmadigi, Osmanlinin bu medeniyeti Bizans
araciligryla Roma Medeniyetini almis oldugunu iddia eder. Bu medeniyet giicsiizlesip
yikilinca bunun yerine giiclii olan Bati medeniyetine gegmemiz gerektigini belirterek
Tirkgtliigiin gorevinin bir yandan halk arasinda kalmis olan Tiirk kiiltiiriinii arayip
bulmasi, 6te yandan Bat1 uygarligin1 “tam ve canli” olarak alip ulusal kiiltiire agilamak
oldugunu belirtir.*** Goriildiigii gibi Gokalp Bati Medeniyetinin alinabilmesi igin
oncelikle kiiltiir ve medeniyet ayrima gitmekte, daha sonra Dogu medeniyetinin Roma
Medeniyetinin devami oldugunu savunarak bu zayifladigindan giiclii olan Bati
Medeniyetinin Tiirk kiiltlirline tam olarak asilanmasi gerektigini savunur. Gokalp'in
bdyle bir yolu tesvik etmesi, daha dnce savunmus oldugu kiiltiiriin manevi yonlerden
Bat1 ya kapali oldugu tezini ¢iiriitmektedir. Ciinkii Bati medeniyetinin “tam ve canli
olarak Tiirk kiiltiiriine asilanmas1” durumunda “duygu” ve “bilgi” ayirimina gitme de

imkansiz hale getirilmis olunuyor.

Gokalp; “Kiiltiir ve din bakimindan birbirine yabanci olan toplumlar uygariik
bakimindan ortak olabilirler. Kiiltiirdeki uyusmazliklar nasil dindeki ortakliga engel
degilse, kiiltiiriin ve dinin ayri olmas: da, uygarliktaki ortakliga engel olamaz. Ornegin

Yahudilerle Japonlar gerek kiiltiir gerek din bakimindan Avrupalilara yabanct olduklar

01 Aynur Erdogan, “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak”, Korkut Tuna, Ismail Coskun,
(Ed)Ziya Gokalp, s. 82,83

%92 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslar, s. 44,52

% Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 111

304 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, s. 56,57
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halde, uygarlikca Avrupa uluslaryla ortaktirlar.™® Der. Gokalp, cagdas diinya
medeniyetinin artik dini birlige dayanmadigi sonucuna varmistir. Cagdas Avrupa
medeniyetinin temelleri miispet ilimlerdir ve yine bu ilimler, Tiirklerin de Avrupa

Medeniyetine kolayca girmelerine olanak sag'glamaktaldlr.396

Cumhuriyet kurulduktan sonra Gokalp'in hars medeniyet ayrimi daha bir netlik
kazanarak dinin medeniyetin belirleyici bir etkeni olmadigini, dinleri ayri olanlarin ayni

medeniyete mensup olabilecegini belirtecektir. >’
3.4.5 Tarih Anlayis1

Yeni bir ulusu insa etmede en Onemli etkenlerden birisi de tarihtir. Bati
karsisinda maglubiyetlerin yasandigi ve Bati’dan geri olundugunun fark edilmeye
baslandig1 zamanlardan itibaren bir¢ok kisinin asagilik kompleksine girmesine neden
olmustur. Olusan anlayisa gore koklii bir gegmisimiz yoktu. Bu olumsuzluklar1 silmek
i¢cin Tiirk tarthinin son derece koklii oldugunu, ge¢miste biiyiik isler yapmis bir ulusun
evlatlar1 olundugunu ispat etmeye caligilir.*® Gokalp'in  yazilari, modern Tiirk
milliyetciligin en 6nemli sorunlarindan olan Osmanli devletinin Bat1 karsisinda daima
gerilemesinin derin bir sekilde sarstigi kendine giiven ve kendine saygi duygusunun

yeniden kazanilmasi sorunu agikca g('is‘[ermek‘[edir.399

Gokalp, burada daha da ileri giderek, baska milletlerin ¢agdas medeniyete
girmek i¢in gecmislerinden wuzaklagmalari gerektigini ancak Tiirklerin ¢agdas
medeniyete girmeleri igin ge¢mislerine gitmelerinin yeterli oldugunu belirtir.*®® Tiirk
edebiyatinin, geleneklerinin, sanatinin arastirilarak enkaz altindan giin yiiziine

cikartilmasi milli tilki icin elzem sayllmaktadlr.401

Gokalp, milliyet fikrinin kuvvetlenmesi i¢in, iki hissin yardimina ihtiyag

bulundugunu, bunun birincisi milli sevgi, ikincisi ise milli kin oldugunu belirtir.*?

5 Age. s. 64

%% Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 111-112

%97 Erdogan, agm. s. 83

%% Vatandas, age. s. 217

%9 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 184

“Wage. s. 126

! Brdogan, agm. s. 83

402 Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, s. 31
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Milli sevgi i¢in Gokalp’1, Islamiyet oncesi Tiirklerin tarihini yiiceltme yoluna gider.403
Gokalp’a gore eski Tiirkler birgok insancil 6zelliklere sahiptirler. Bunlar, eli agiklik,
konukseverlik, sadakat, cesaret, dogruluk gibi ézelliklerdir. Ozellikle topraklarini isgal
ettikleri insanlara karsi tutumlar1 takdire degerdir. Gokalp sasirtici bir saflikla, kendi
halklarina olan sevgilerinin yiiceligi kadar diger milletleri de ezmediklerini ileri

404

stirmektedir.” Tim bunlarla toplumun yeniden kendine giiven tazelemesini saglayarak

onun asagilik psikolojisinden kurtarmaya calisilmistir.

Gokalp, Tiirklerin gecmisini yiiceltmek i¢in Islami dénemde taninmus Tiirk
biiyiikleri arasinda Ibni Sina ve Mevlana gibi Tiirk asildan gelen fakat Tiirk kiiltiirii
disinda biiylimiis ve Tiirk¢e diginda dillerle eserler vermis diisiiniirleri de sayar. Gokalp,
burada, bireyin milletini olusturan unsurlarin 1rki degil, egitim, dil ve kiiltiir olduguna

temel goriisii ile ¢eliskiye diismiis oluyor.405

Ogretme ve egitme diirtiisii, Gokalp'm en dnemli 6zelliklerindendir. Gokalp'in
siirleri yazma amaci da halki eg;ritmektir.‘m6 Gokalp'in siir, masal ve mektuplarinda da
duygudan ziyade diisiince 6n plandad1r.407 Gokalp, masallari, dini inanglari, ahlaki,
hukuki ve hatta ekonomik kavramlara kadar, toplumun ruhunu ortaya koyan tiim
kavramlari bir ideale doniistiirebilmistir.*®® Cocuklar igin yazdig siirler ve hikayelerde
de genelde milliyetciligi isleyerek cocuklara milli bilinci empoze etmeye calisir.

Ornegin, ¢ocuklar i¢in yazdig: <’Ala Geyik’’ adli siirsel hikayede;
“Dedim ‘Turan Melegi’i
Tiirkiin ytice dilegi

Yiiz milyon Tiirk bir anda

% Vakkasoglu, Gokalp'm islam oncesi Tiirk tarih ve medeniyetini arastirmasi ve bunu
yliceltmesinin nedeni olarak Selguklu ve 6zellikle Osmanli ile zirveye ¢ikmis olan Islam medeniyetine
tavir almasindan kaynaklandigini belirtir. Bu tavrin ¢ok Onceden yabancilarin ve hemen hemen
tamammin Yahudi asilli kisilerin aldigmi belirterek, tarih oncesine kacisin nedeni Islam’dan kacis
oldugunu iddia eder. (Vakkasoglu, age. s. 198)

%% Heyd, Tiirk Milliyetgiliginin Temelleri, s. 127

05 Age. 5.127

0 Age., s. 178

“7 Mesut Bostan, “Sirleri ve Mektuplar Isiginda Ziya Gékalp Diisiincesi”, Editorler: Korkut
Tuna, Ismail Coskun, Ziya Gokalp, s. 79

408 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 59
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Seni bekler Turan’da.*®

Boylelikle Gokalp, cocuklarin bilingaltina Turan hayalini yerlestirmek ister.

¢»410

Yine benzer sekilde ‘° Alp Aslanin Malazgirt Zaferi adli piyesinde de Tiirkiin

tarihte nasil Islam savunuculugunu yaptigini miibalagal bir dille islemektedir.

Gokalp, eski Tiirkleri, ileri bir medeniyetin istiinliiklerinden uzak ilkel kabileler
oldugunu gozden kagirmaktadir. XX. yy.’da, ge¢misteki gogebe halklarin kiiltiirel
degerlerine donme ¢abasinin sagma oldugu aciktir. Ancak Tirk halk kitleleri arasinda
devamliligint siirdiiren milli degerleri tanitma yoniindeki ¢abalar1 gergekc¢idir. Bu

amagla Tiirk folkloru, etnografya ve arkeoloji miizelerini kurulmasin ister.***

Gokalp'n Tirk tarihi ile ilgili ¢esitli kitap ve makale yayinlamig olmasina
ragmen Batil1 anlamda bir tarih¢i olmaktan uzaktir. Gokalp tarihi, sosyoloji teorilerini
temellendirmede kullanacagi bir bilgi deposu olarak gormistiir. Gokalp'in ilgisini ¢eken
sey yansiz bir tarih degil, milli bir tarihtir. O ge¢misi, gelecegi insa etme amaciyla

ogrenmek istemistir.**?

3.4.6 Dilin Onemi

Gokalp, cok uluslu/etnikli/kiiltiirlii/dilli bir yapida olan Osmanlida ulusal bilince
en son Tirklerin ulasmis olmasinin nedenini dilde bulur. Dili 6nemsememenin ulusal
bilinci zayiflattigini belirtir.**? Gokalp, Osmanlida yazi dili ve konusma dilinin ayri
olmasindan dolay1 iki basli hale gelmesine karsi c¢ikarak, yazi dilinin konusma diline

uyarlanmasi gerektigini belirtir.***

Gokalp, Tiirkgiilerin tasfiyeciler gibi bir yalinlagtirmaya gitmedigini, bu nedenle
halkin bildigi ve kullandigi her szciigiin ulusal oldugunu belirtmektedir.**®> Tiirkge
sozclklerin yabanci unsurlardan temizlenmesi siirecinde dikkatli davranir. Osmanlh

Tiirklerinin 6zellikle Arapga ve Fars¢a’dan olmak iizere yabanci dillerden almis oldugu

%9 7iya Gokalp, Ala Geyik, Erdem yay. istanbul 2011, s. 8
19 7iya Gokalp, Altin Isik, Parilti yay. Istanbul 2005 s. 133
“I Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 129

2 Age. s. 173

3 Vatandas, s. 192

414 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, s. 111, 112

3 Age. s. 119

110



gramer ve s0z dizimi kurallarina sert bir sekilde karsi koyar. Zabitler yerine zubat ya da
zabitan gibi yabanci ¢ogul eklerinin kullanilmasina son verilmesini ister. Ancak Tiirkce
cogul eki alabilen amele, talebe gibi yabanci kelimelerin kabul edilebilecegini belirtir. *'®
Ancak Gokalp, terimlerin Arapga ya da Fars¢a olmasindan bir sakinca gormez. Nasil ki,
Avrupa milletleri, Yunan dilinde yazilmis Incil’den terimleri oldugu gibi almislarsa
Miisliiman milletler de Arapcadan almalarinda bir sakinca olmadigini belirtir.**’ Ayrica
terimlerin Rus¢a ve Frenkceden alma yerine Arapga, Fars¢a ya da Tirkge olmasi

durumunda tiim Miisliiman Tiirkler arasinda ortak dilin gelisebilecegini sé')yler.418

Gokalp'in dliimiinden sonra onun dil ile ilgili belirledigi ilkeler izlenmemistir.
Kuskusuz s6z dizimi ve gramerdeki yabanci unsurlarin atilmasi yoniindeki teklifleri
dikkate alinmis, ancak cumhuriyet doneminde Tiirkgeye tamamen uydurulmus Arapca
ve fars¢a kelimeler cikarilarak yerine Tiirkce koklii kelimelerin konulmasi egilimi
egemen olmustur. Sozciik aliminda yapilan degisiklikler o kadar ileriye gotiiriilmiis ki,
bugiin bir Tiirk gencinin, Gokalp'in yazmis oldugu bir eseri tam olarak anlayabilmesi

i¢in sozliik kullanmasi gerekmektedir.419

3.5 GOKALP’TA KONUYLA iLGiLi TEMEL KAVRAMLAR

Gokalp’in 1y1 anlagilmasi i¢in onun fikirlerinin tamamiyla bilinmesi gerekir. Bu
nedenle onun fikir hayatinda sosyal ve siyasal goriislerin genel olarak bilinmesinde
yarar vardir. Gokalp'in din ve milliyetgilik fikirlerinin yaninda onun demokrasi ve
halkeilik, seckinler ve ferrdiyetgilige bakisini anlamak onun bir biitiin olarak ele
alinmasin1 saglayacak ayrica imparatorluk sonrasi kurulan cumhuriyetin daha iyi

¢oziimlenmesini saglayacaktir.
3.5.1 Demokrasi Anlayisi ve Halk¢ihik

Gokalp'in demokrasi anlayisi, liberal anlayistan oldukg¢a farklhidir. O, en iist
diizeyde denetimi halk kitlelerine degil, millete, daha dogrusu halkin ¢ikarlarim
gozeterek yonetmek zorunda olan segkinlere (giizidelere) birakmaktadir. Ona gore

demokrasi, cahil halk kitlelerinin yonetimi degil, segkinlerin yonetimi anlaminda millete

“1% Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 133

47 Gokalp, Tiirklesmek, islamlagsmak, Muasirlasmak, s. 9
8 Age. s. 14

9 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 134
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ait oldugunu belirtir.*® Heyd, bunun nedenin, Tiirkiye’de Bat1 tipi bir demokratiklesme
slirecinin yasanmamasina baglar. Clinkii Osmanlinin son dénemlerinde baslayan yenilik
hareketleri direk halk tarafindan degil, bir kisim subay, aydin, memur tarafindan dile
getirildigini, zaten bunlarin da basa gelme yontemlerinin demokratik yontemlerle

olmamasina baglamaktadir.***

Gokalp, milli devletlerin kurulmasiyla birlikte halkin elde ettigi mesrutiyet,
herkese secim hakki vererek, hiikiimranligin halka gectigini belirtir. Bu hakkin zararsiz
olarak kullanilmasi i¢in her ferdin millete karsi olan gorevlerini bilmesi gerektigini,
bunun i¢in egitimin herkes i¢in mecburi ve parasiz olmasi gerektigini, bunun yaninda
her ferdin askere hazir bir vaziyette olmasi i¢in mecburi askerligin bir bor¢ olarak kabul

edilmesi gerektigini belirtir.*?2

Gokalp, eski toplumlarda gortilen kast sistemine dayali bir sinif esitsizligin, dini
ve sosyal kabullerden kaynaklandigini belirtir. Bu nedenle bazi Darwincilerin belirttigi,
gicli ve zayif ayirmini da kabul etmeyerek irklarin esit oldugunu belirtir. Gokalp,
halk¢iligin amaci olarak; esirligin, koleligin, feodalizmin, emperyalizmin, istibdadin,
sovenizmin Ozetle hiirriyet ve esitsizlige kars1 ne kadar kurum varsa hepsini ortadan
kaldirmay1 amacladigini belirtir.*?®* Ancak Gokalp’in daha sonra soyledigi “Bir adamin
ayagi neferlikte ise, diistincesi maresallik olmamalidir. »42% S5zii onun kendisi ile

celismesine beden olmaktadir
3.5.2 Seckinlere Bakisi

Gokalp, hayat1 boyunca pesinde gittigi siyasi kisilerin, kendince kuramsal hale
getirdigi fikirleri yerine getirebilecek gdziiyle bakarak onlara dvgiiler yagdirmigtir. ITP
icindeyken Talat ve Enver Pasalara iltifatlar yagdirmis, daha sonra bu iltifatlar1t Mustafa

Kemal’e gevirmistir.425

“Opge. 5.147-148

21 Age. s. 148-149

22 Gokalp, “Milliyetgilik” Yeni Mecmua2. C, S:33, 28 Subat 1918, s. 122, Riza Kardas (Hzl.),
Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, s. 218

“23 Gokalp, Yeni Tiirkiye’nin Hedefleri, s. 25,33

424 Gokalp, Tiirklesmek, islamlagsmak, Muasirlasmak, s. 67

425 Ornegin “Gazi Pasa Hazretlerine” adli siirde; *.../Kahramanlar soyu olan bu millet/ Arslanlart
gormek ister basinda/.../Tepesinde kahramanlar olunca/ Bu memleket daim gitmis ileri/...demektedir.
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Gokalp, “Her bir fert milli giinesten bir pariltiyr yansitir. Dahiler bu
pariltilardan  biiyiik  boliimiinii  bir mercek gibi ruhlarinin  odak noktasina
toplayanlardir. Béyle odak noktasinda yogunlasan milli isiklar, daha once yakict bir
glice sahip olamadiklart halde, simdi yakici bir nitelik alirlar. Dahilerin fertler

99426

tizerindeki biiyiik etkileri bu sekilde agiklanabilir. Demekte, ayrica Gokalp, siyasi

partilerin bagina kesinlikle biiyiik adam niteligini tastyan kisilerin bulunmasi gerektigi
ve bireyci insanlarin segilmesini Onleyici tedbirlerin alinmasi gerektigini st')yler.427
Gokalp, goriislerine, toplumsal yagamin Onderlerinin izlemesi gereken bir dogma

goriintlisli vermektedir.

[k baslarda toplumun ancak egitilmesiyle istikrarli bir sistemin kurulabilecegini
belirtmisken sonra bu diisiincesinde degisiklige giderek, milletin okumaya ve

428

diistinmeye vakit bulamadan uyanmaya mecbur oldugunu belirtir.™ Gokalp'in toplum,

seckinler ve Onder anlayisinin Atatlirk’iin otoriter diizenini kurmasinin temelini

olusturmustur.429

3.5.3 Ferdiyetcilige Bakisi

Heyd, Gokalp'm liberal bir kavram olan egemen ferdiyeti, sultanin otoritesine ve
Islamiyet’in nassa dayali geleneksel felsefesine kars1 yararli gordiigii yerlerde kabul
ettigini, yaradilig olarak Durkheim’in, toplumun fert iizerinde egemen olmasi ilkesini
benimsedigini soyler. Gokalp, ferdiyetciligin, siiphecilik, ahlaki dengesizlik, diis

kiriklig1 ve timitsizlige yol agtigini ileri siirmektedir.**°

Gokalp'in boyle bir seyi iddia
etmesinin nedeni olarak, genglik yillarinda yasamis oldugu ve onu intihara siiriikleyen
fikir kargasasinin oldugu soylenebilir. Ciinkii Gokalp, ancak birey olmaktan kurtulup
toplum halinde yasandigt an bu tiir fikirlerin etkilerinin azalip kisinin ugrunda

cabalayacag: fikirleri olacagini belirtir.

Gokalp'mm Talat Pasa, Enver Pasa ve Mustafa Kemal ile ilgili yazdig1 abartili derecede dvgiiler igeren
siirleri i¢in Bk; Gokalp, Yeni Hayat, s. 90-95

“26 Gokalp, Tiirk Terbiyesi, s. 31

“27 Gokalp, Yeni Tiirkiye’nin Hedefleri, s. 58-59

“28 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 150-151

29 Age. s. 155

0 Age. s. 57
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Fouillée {izerinde, 1910-1911 doneminde atesli konusmalar yapan Gokalp, daha
sonra Fouillée’yin mizacini, felsefi ve ictimaisine pek muvafik gelmedigi icin
unuttugunu ve Durkheim’i benimsedigini séyler.431 Heyd, bunun sebebinin, Fouillée’nin
teorilerinde, Ozgiir ve yaratici olan bireyi, toplumun temeli olarak bakilmasindan
kaynaklandigini belirtir. Zira Gokalp, tarihte en dnemli etken olan bireyi degil toplumu
kabul etmis ve 6zgiir kisiligin insanlik gelismesinin en yiice amaci olduguna dair batilt
gorlisii higbir zaman tam olarak kabul etmemistir. Daha ilk yillarinda agikladigi
Ozgiirlik ideali dahi, kisinin toplum ve toplumun devlet ile din gibi kurumlar
karsisindaki 6zgiirliigiinden degil, milli egemenlik ve demokratik yonetim 0gelerinden

olugmaktadir.**

Idealler, bir toplu coskunluk halinde aninda dogmaktadir. Bu coskunlugun i¢inde
eriyen bireysel 0z, toplumsal kisilik icinde kaybolmaktadir. Birey, kisisel ¢ikarlarim
unutmakta ve tiim giiciinii toplum yararina kullanmaktadir. Yapis1 geregi bencil olan

birey bu donemlerde, toplum ve toplumun idealleri i¢in canini bile verebilmektedir.**®

Gokalp; egitimin gayesinin psikologlara gore birey, sosyologlara gore ise millet
olusturmak oldugunu belirtir. Kendisine gore ise egitimin gayesi milli fertler olusturma
olmas1 gerektigini belirtir. Gokalp, “Tirk Terbiyesi” adli kitabinda soyle yazar:
“Millilikle iliskisi olmayan fertler, bebeklerle hayvanlardwr. Milli olmayan fertler ise
dejenere dedigimiz kisiliksiz insanlardir. Kisilik ilk once milletle olusur ki buna ‘hars’
adi veriyoruz. Fert, bu harstan alabildigi kadar kisilige sahiptir. O halde fert ne kadar
cok millilesirse o kadar ¢ok sahsilesmis olur.”** Gorildiigii gibi Gokalp, bireyin kisilik

sahibi olabilmesi sart1 olarak, kisinin toplumun kiiltiirlinii alarak millilesmesinde goriir.

Gokalp, irade ozgirliigiinii reddeden Islami bir felsefe olan Cebriye’nin
ogretilerinde de, kendi goriisleri igin dayanak bulmaya ¢abalamistir. “Iradeyi, ferdin
tistiinde bir kuvvete baglayan cebriye mezhebi de haklidwr. Ciinkii fertlerdeki iradeyi
yaratan ve sevk ve idare eden iilkiidiir.”*® Diyebilmistir. Ona gore, dzgiir iradeyi

reddeden bu goriis haklhidir. Zira kisi Ozgiir iradesine uygun davrandigi yanilgisi

31 Enver Behnan Sapolyo, Ziya Gokalp, ittihat ve Terakki Mesrutiyet Tarihi, Istanbul 1943,
Aktaran: Heyd, Tiirk Milliyet¢iliginin Temelleri, s. 67,68

32 Heyd, Tiirk Milliyet¢iliginin Temelleri, s. 57

33 Age. s. 64

%% Ziya Gokalp, Tiirk Terbiyesi, Toker yay. istanbul 2005, s. 30

435 Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, s. 46
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icindedir, gergekte toplumun ideallerine uymaktadir. Gokalp'in bireyi toplumla
kaynastirmasi ve bu amagla benligini yok etmesi yoniindeki diisiincelerinde, Islami
tasavvufun etkisi de oldugu sdylenebilir. Ciinkii tasavvuf anlayisinda da bireyin
bencilliginden kurtularak kutsal iradeye tabi olmak anlayist hakimdir.**® Gékalp,
“Devlet” adli siirinde, goriislerini dini bir temele oturtarak soyle yazmustir:

Kur’an diyor: “Eyleyiniz itaat

Hakka, sonra, peygambere, devlete!...”
Vicdanimin biitiin hissi sadakat
37

Kanunlara, hadis ile ayete...*

Gokalp'in toplumla ilgili olusturmak istedigi ideal bircok yazi ve siirlerine de

yansimigtir. Ornegin vazife adli siirinde:
Benim hakkim, menfaatim, arzum yok,
Vazifem var; baska bir seye liizum yok.
Aklim gonliim diisiinmezler, duyarlar;
Ondan gelen emirlere uyarlar...
Gozlerimi kaparim!
Vazifemi yaparlm!438
Goriildugi gibi bu siirde de Gokalp, bireyin 6zgiir diislincesi Oniine tamamiyla

set cekmekte, diisiinmeyi engelleyici bir tavir takinmakta, sadece verilen emirleri

yapmaya hazir bireylerin, devletin ve toplumun hizmetinde olmasini beklemistir.**®

“%% Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 67,68

7 Gokalp, Yeni Hayat, s. 97

%8 Age. s. 56

439 Tirkdogan, Gokalp'in bu durumda kalkinma ve milli suur etrafinda toplanmasi igin motive
unsuru olarak kullanmak istedigini belirtir. (Tirkdogan, Gokalp Sosyolojisinde Bazi Kavramlarin
Degerlendirilmesi, s. 156
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Gokalp'in, bireyi tamamiyla toplumun egemenligi altina olmas1 yoniindeki talebi
Durkheim’dan alinmasina ragmen, bireyin kendini mutlak sekilde devlete adamasini,

hatta kendi kisiligini tamamen yok etmesini 6ngéren Prusya idealine benzemektedir. **°

3.6 MILLIYETCILIiK FIKRININ CUMHURIYETE GETIiRDIiGi
SONUCLAR

Cumhuriyet doneminin, fikri tesirlerinin hala etkisi bulunan, resmi hocasi Ziya
Gokalp olmustur. Zira o, hi¢bir devlet adamina nasip olmayacak sekilde, diislincelerini
devlet politikas1 haline getirebilmeyi basarabilmistir.**" Gokalp, Atatiirk devriminin
Tiirkgiilik hareketinin amaglarmi tiimii ile gerceklestirdigi sonucuna varir.**? Onun
Cumbhuriyete biraktigi en biiyilk mirasi da milliyetcilik fikri olmustur. Tanzimat
doneminden itibaren Batililagma hareketi igerisinde din, toplumsal hayatta
uzaklastirildikca dinin yerine hemen milliyet¢i-laik esaslara uygun diizenlemeler
doldurulmustur. Ancak hi¢bir zaman dine kars1 acgik¢a tavir alinmaz ve dinin toplumsal

etki alaninin daraltilmasi ustaca yapilan manevralarla saglanlr.443

Suan hala ytirtlirliikkte olan 1982 Anayasasinda Atatlirk Milliyet¢iligine dayali
devlet denilmektedir. Atatiirk milliyetgiliginin doyurucu bir tarifini yapmak zordur.
Bunun sebeplerinin basinda farkli milliyet¢ci akimlarin mesruiyet kazanma agisinda
kendilerini Atatiirk¢ii milliyetgi olarak gordiiklerini belirtmeleridir. Ikinci olarak
Atatiirk’lin  degisik zamanlarda milliyetcilikle ilgili sdyledikleri seylerin donemin
atmosferine gore degisiklik arz etmesidir. Dogrudan Atatiirk’e ait sozleri yan yana

getirdigimizde tutarli bir tablo ¢ikmamaktadir.***

Atatiirk’tin millet taniminda din birligi yoktur. Zaten o dinin modern millet
anlayisin1 engellediginden Tirkgiilige zarar verdigini belirterek soyle der. “Din
birliginin de bir millet teskilinde miiessir oldugunu soyleyenler vardir. Fakat biz, bizim
goziimiiz oniindeki Tiirk milleti tablosunda bunun aksini gérmekteyiz. Tiirkler Islam
dinini kabul etmeden evvel de biiyiik bir millet idi. Bu dini kabul ettikten sonra, bu din,

ne Araplarin, ne aynt dinde bulunan Acemlerin ve ne de sairenin Tiirklerle birlesip bir

0 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 179
“1 Vakkasoglu, age. s. 14

“2 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 123
“3 Akyul, agt. 5.98

444 Tiirkone, Milletler ve Milliyetcilikler, s. 41
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millet teskil etmelerine tesir etmedi. Bilakis Tiirk milletinin milli baglarini gevsetti; milli
hislerini, milli heyecamint uyusturdu. Bu pek tabii idi ¢tinkii Muhammed’in kurdugu
dinin gayesi, biitiin milliyetlerin fevkinde, samil bir Arap milliyeti siyasetine miincer
oluyordu. Bu rap fikri, iimmet kelimesi ile ifade olundu. Hz. Muhammed’in dinini kabul
edenler, kendilerini unutmaya, hayatlarin Allah kelimesinin, her yerde yiikseltilmesine
hasr etmeye mecburdular. Bununla beraber, Allah’a kendi milli lisaniyla degil, Allahin
Arap kavmine gonderdigi Arapca kitapla ibadet ve miinacatta bulunacakt: ... Iste dinin,

din hislerinin Tiirk milletine biraktigi hatira.”” **

Gokalp'in sisteminde, Bati medeniyetini 6n kosulu olarak mutlak bireysel
degerlere yer yoktur. O, birey karsisinda millete iistiinliik tanmmistir.**® Gékalp'in bu
goriisii, cumhuriyet devrinin de benimsedigi bir ilke olmustur. Bunun etkileri
giiniimiizde bile devam etmektedir. Bugiin okullarda okutulan “Andimiz”’da, her sabah
cocuklara; “Varligim, Tirk varlifina armagan olsun!” denilmektedir. Gokalp'in birey
karsisinda millete istiinliik saglama diistincesi, cumhuriyet doneminde de devlet-birey
iligkilerinin temelini olusturmustur. Cumhuriyet, Osmanli toplumunu kul statiisiinden
cikartip bireylere vatandaglik payesini verirken ayni zamanda toplumun tiimiinii devlet
nezdinde bir kapikulu statiisiine indirmistir. Ciinkii vatandaghik, ancak diger
vatandaglarla karsi karsiya gelindiginde bir hak ve o6zgiirlik alanim tarif ediyordu.
Vatandasin devletle muhatap oldugu noktada bu hak ve ozgiirliikler koruyucu ve
mesruiyet saglayici sdyleme doniisiiyor ve bu mesruiyetin ardina siginan devletin

oniinde onu dizginleyecek higbir gii¢ kalmiyordu.**’

Milliyetcilik fikri, daha ¢ok otoriter bir zihniyete dayanan diinya algilamasi
onermektedir. Bdylelikle laikligin yetersiz kaldigi yerde, milliyet¢ilik toplumu
homojenize etmenin ve olusturulan dis diismanlar fikrinin etkisiyle onu devlete mutlak
anlamda bagimli hale getirmenin mesruiyetini olusturmaktadir. Batida milliyetgilik,
kendiliginden bir siire¢ igerisinde olusmus olan ortak kimlikleri birer ¢ekim merkezi
haline getirmeye ugrasirken; Tiirkiye’de toplum; olumlu niteliklerle donatilmis bir

kiiltiirel kimlik etrafinda asimile edilmeye calisilmigtir. Bu kimligin devlet tarafindan

“> Mustafa Kemal Atatiirk, “Medeni Bilgiler”, TTK yay. Ankara 1988, s. 18-23, Milletler ve
Milliyetgilikler, Tiirkone (Drl.) s. 262

446 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 138

*7 Mahgupyan, age. s. 61,62
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tanimlanmas1 Ozellikle otoriter zihniyetin giliclenmesine neden olmustur. Ciinkii
kimligin sahibi devlet oldugu andan itibaren alternatif bir tanim yapmanin miimkiin
olmaktan ¢ikmasi nedeniyle toplum ideolojik olarak devletin hakimiyeti altina alinmig

olunuyor.**®

Laiklik, bir Bati unsuru olmasi ve yerel hi¢bir 6zellik tasitmamasi nedeniyle,
kimlik olusturmada her zaman eksik kalmistir. Bu eksiklik yine Bati iirlinli olan
milliyetcilikle kapatilmak istenmistir. Bu Cumhuriyet dénemi toplum miihendisleri
tarafindan olusturulan Tiirkliik tanimi icerisinde halka empoze edilmeye calisildi. Ancak
burada da tamamiyla Bat1 tipi bir milliyetcilik olusturulmada basar1 saglanamamustir.
Ciinkii Tirkiye milliyetgiligi ne irk ne de vatandaslik bazinda tutarli bir olusum
gdsterememistir. Basindan beri kiiltiiriin bir 6gesi olarak Islamiyet’i de icermistir. Bu
nedenle laikligin kovdugu din bu sekilde yeniden kiiltiirel kimligin igerisinde yer
almistir.**® Modernlik ve Baticilik adina atilan laiklik adimlari, Batidakilerin ¢ok
farklidir. Batida inang sitemleri ve yasam bicimleri karsisinda esit uzaklikta duran
devlet yapilarima karsin; Tiirkiye’de dini kendi kontrolii altinda tutmaya, onu

niteliklerini ve hareket alanini belirlemeye calisan bir devlet bulunmaktaydl.450

Osmanli dSneminde devletle toplum arasinda Islamiyet’in ve gelenegin sagladig
sembolik paylasimin yerine Cumhuriyetle birlikte devletin korumasi altina alinmig bir
Tiirk ve laik kimligi konmus ve toplumun bu kimlik ¢ercevesinde devletin ideolojisine
katilmas1 istenilmistir. Bu, kendilerini Miisliiman veya Kiirt kimlikleri icerisinde
tanimlayan kesimlerin ya asimilasyonu ya da toplumsal rant mekanizmasinin diginda
tutulmasi anlamina gelmektedir. Nitekim Cumhuriyet doneminde Kiirt veya Miisliiman
olmak devlet kademelerinde gorev almada engel teskil etmemis, ancak bu kimlikleri 6n

plana alarak siyaset alaninda yer almasi énlenmeye galistimigtir.**

Tiim kavramlar gibi laiklik de i¢inde ¢iktig1 toplumun 6zelliklerini tagimis ve bu
toplumun gergeklerinden dogmustur. Batida devletle kilise arasindaki giic ve yetki
miicadelesi, kilisenin egemenligi altindaki bilim ve ahlak anlayisina karsi toplumsal

tepkiyle ¢akigmisti. Bu nedenle batida, kilise karsisinda yeniden dogmakta olan bireyle

8 Mahcupyan, age. s. 43-44
“9 Age. s. 69
0 Age. s. 75
! Age. 5.45
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devletin menfaatleri birlesti. Tim bu dinamik kapitalizm ve ulus devlet biitiinleserek

yeni ve tutarl bir toplumsal paradigma yaratt1.**?

Cumhuriyet dncesi yenilenme hareketleri, gogunlukla devleti kurtarma gayesi ile
sisteme yonelik ve kismi iken, cumhuriyet ilaniyla yukaridan asagiya biitiiniiyle
toplumu doniistirmeye yonelik radikal bir hareket olmustur. Bati modernlesmesi kendi
tarihsel-toplumsal sartlarinin bir sonucu olarak ve kendi gelenegiyle hesaplasarak ortaya
cikmigken, Tiirk Modernlesmesi sanki baska bir tarihi kendi tarihi gibi algilayarak,

kendi tarihsel birikimini pek hesaba katmadan bir dykiinme seklinde olrnustur.453

Modernlesmenin, otoriter zihniyet i¢inde devlet¢ci bir anlayisla
uygulanmasinin yol agtig1 kimlik ve mesruiyet sorunlart higbir zaman tam anlamiyla
¢oziilememis ve giiniimiizde bir krize doniismiistiir. Tiirkiye’nin resmi goriisii toplumun
timiini icine alamamis, bu nedenle dista kalan ve siyasallasma egilimi gdsteren
kimliklerin varligi, devleti daha da savunmaci, tanimlayict ve dislayict hale getirmistir.
Devletin bu sekilde toplumun bazi kesimlerini kimlik yoniinde reddetmesi, toplumun
manevi ve sosyolojik bir par¢alanma yasamasina neden olmustur. Bu ise devletin
devletliligini yapamamas1 anlamina geliyor ve onun mesruiyetini sorgulayici hale

sokuyor.***

Ik donemlere Tiirkciiler ile Islamcilar karsi karsiya kaldiklarinda dénemin
sartlar1 geregi Tiirkgiiler Islami bir sdylem tutmaya calisirken, Cumbhuriyet sonrasi
kendini dindar olarak tanimlayan kesimin dili milliyet¢i dilden etkilenmeye baglamistir.
Yani dindar nesil immet¢i olmaktan bir problem gérmemis ayrica harsi da kutsal bir
miras gibi kabul etmislerdir. Islam {immetciligi ve “Islamlasmak” gibi milliyetci
teklifler, bu sdylemlere uzun suredir iyice acikmis olan Islamcilarin icerigine bakmadan
aldiklar1 bir unsur olmustur. Tiirk milliyetgilerine gelince onlar da kendilerini ““ Tanr1

dag1 kadar Tirk, Hira dag1 kadar Miisliman” olduklarmi sdylerken, Gokalp'm {iglii

52 Age. s. 76

3 Mehmet S. Aydin, Tiirkiye’de Din ve Modernlesme Uzerine Bazi Diisiinceler, Tiirk Yurdu,
Nisan-Mayis, 1997, s. 116, 117, Akt: Akyul, agt. s. 32

*** Mahgupyan, s. 69,70
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sentezindeki Baticiligi unutmuslardir. Ancak Batt Medeniyetciligi de sahipsiz kalmamig

bu da Tiirkgiilerin elinden Atatiirkgiilerin eline hatta tekeline geg:mistir.455

3.7 GOKALP’IN DEGERLENDIRILMESI

Milliyet¢ilik  fikirleri, birgok farkli unsurlar1 biinyesinde bulunduran
imparatorluklar1 derinden etkilemistir. Bu imparatorluklarin birisi olan Osmanli Devleti
de milliyetcilikten nasibini alan imparatorluklardan birisi olmustur. Osmanlinin Bati
karsisinda gerilemesinin nedenleri iizerinde kafa yoran Osmanli aydinlari farkli
akimlarda Osmanlinin kurtulusunu gorebilmislerdir. Bu akimlar arasinda gelgitler
yasayan Gokalp en son olarak Tiirklerin ortak deger etrafindan bir araya
getirilebilecegini diisiindiigii Tirkgiiliik fikrini savunmaya baslanmistir. Ancak sunu
belirtmek gerek ki bu donem aydinlarmmin savunduklari fikirler arasindan gidip
gelebilmis, bir zaman savunduklan fikirlerin daha sonra tam tersini savunabilmis yada
Gokalp’ta oldugu gibi birbirine zit olabilecek bu fikirler arasinda bir senteze varmaya
calisabilmiglerdir. Gokalp, goriislerinin devrin siyasal kosullarina gore sik sik
degistirmektedir. Ele aldig1 sorunlar gilincel konularla o kadar i¢ icedir ki, ele aldig:
konularin igerigi bilimsel bir yapi ile politik ya da ticari amagl yapitlar arsinda olup

olmadiginin teyit edilmesi zordur.*®

Gokalp'in boyle bir fikir karmasasini yasamasinin bir ¢cok nedeni sayilabilir.
Oncelikle Gokalpn yasadigi dénem, sinirlarmn habire degistigi bir donemdir. Bu
nedenle pragmatist diislinceyle savunulan bir fikri akim gecerligin kaybettiginde bunun
yerine baska bir fikir savunulabilmistir. Ayrica bu donemde ortaya atilan bir¢ok fikri
akim ilk defa ve daha denenmis olan akimlardi. Bu fikri akimlardan beklenilen sonuglar

alinmayinca bunlar birakilabilip yerine farkli bir akim savunabilmistir.

Gokalp, Selanik oncesi hayatinda 6zellikle ailesi, biiyiidiigli ¢cevrenin ve de
aldig1 egitimin etkileri ile Islamci- Osmanlict bir ¢izgidedir. Onun fikir hayatinin
tizerinde genclik yillarinda yasadigi bunalimin etkisi ile intihar girisiminde bulunmus
olmasmin etkisi bliyiiktiir. Gokalp’1 intihara siiriikleyen nedenlerden en biiyiigli onun

almis oldugu Islam ilimleri ile bat1 felsefesi arasinda kaldig1 ikilem ve kendi deyimiyle

° Mermutlu, agm. s. 395
456 Heyd, Tiirk Milliyet¢iliginin Temelleri, s. 169
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bu ikilemin onda olusturdugu mefkuresizliktir. Hayatindaki mefkureyi kaybeden
Gokalp, intihar olayindan sonra tutunacagi bir amag¢ aramig son olarak bu ideali
milliyet¢ilik akiminda gérmiis ve bu ideali yeni nesile asilama i¢in fikri temellerini

gerekcelendirme yoluna girmistir.

Gokalp'in  milliyet¢ilik fikrinde karar kilmasinin belli bashi nedenleri
bulunmaktadir. Bu nedenlerin basinda diger fikri akim olan Osmanlicilik ve Islamciligin
artik Osmanliy1 kurtaramayacagina olan inancidir. Ayrica ona gére Avrupa'nin bu kadar
gelismis olmasinin temel sebeplerinden birisi de Avrupa'nin milliyet¢i olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ciinkii milliyetgilik fikri insanlarda biiyiik bir sevk uyandirarak
onlardaki tembellik duygusunu yok ettigini, bireylere vatanlari i¢in canlarini seve seve
verecek bir hale getirdigini bu nedenle Osmanli devletini yeniden sahlandirmak i¢in
milliyet¢ilik diislincesinin bir devlet politikas1 haline getirilerek halka asilanmasi ile

olabilecegini savunmaktadir.

Bat1 kaynakl:1 bir siyasal diistince akimi olan milliyetgilik, Gokalp diisiincesinde
ve de her toplumda oldugu gibi Tiirk toplumunda da tarihi bir buhran agamasinda dogan
bir idealdir. Bu tarihi siiregte One siiriilen diger siyasi akimlar gibi Tiirkgiiliikkte bir
hayatta kalma stratejisidir. Burada da Batili meydan okuma karsisinda siyasi olarak

varligin korunmasi amaglanmaktadir.**’

Modern Milliyetciligin ilk ortaya ¢iktig1 Ingiltere ve Fransa'da, var olan bir
milletin talebi olarak ortaya ¢iktigindan bireyci ve evrensel goriisleri ile aydinlanma
felsefesine dayanmaktaydi. Oysa milliyetcilik akimlarinin geg etkiledigi Almanya, diger
dogu ve orta Avrupa gibi devletlerde bir devlet birligi fikridir Almanya’da da Birlesik
Alman Devleti olusturma diistincesiyle etkili olmustur. Gokalp'in Tiirk¢iiliigii ile Alman
milliyetgiligi arasindaki benzerligin nedeni de her iki iilkedeki siyasal ve toplumsal
kosullarin Bati Avrupa’dan farkli olmasidir. Gokalp, “Tiirkgtliigiin Esaslart” adli
kitabinda, Tiirkg¢iiliigiin dil, ahlak, giizel sanatlar, hukuk, din, ekonomi ve felsefe gibi
yonlerini ayr1 ayr1 ele almasi, Tiirkciiligli sadece bir devlet politikas1 olarak
gérmedigini, onu tam bir yasam felsefesi haline getirmeye ¢alismasi yoniinden Alman

milliyetciligine benzemektedir.

7 Agm. s. 83, 86
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Gokalp, XX. yy.’1n ilk ¢eyreginde, sosyolojiyi sadece Osmanlida akademik bir
disiplin olarak kurumsallastirmay1 amaglamakla kalmaz, ayni zamanda Durkheimgil
pozitivist sosyolojiyi, yeni olusturulmakta olan Tiirk milliyetcilinin ve daha sonra ulus
devlet insa siirecinin hizmetine sokar.**® Gokalp, bilimsel bir kuralin iyi edemeyecegi
herhangi bir derdin olamayacagmi savunur.”® Burada onun tam bir pozitivist oldugu

belli olmaktadir.

Gokalp'in diisiinceleri incelendiginde onda dinin tonunun gittikge degistigi
goriilecektir. Ciinkii Gokalp'in diisiincelerinin kaynagi islami kurallar degil, Durkheim
sosyolojisi olusturmaktadir.**°1923’te yazdigi ve cogu kisi i¢in yeni cumhuriyetin
programi olarak kabul edilen “Tiirk¢iiligiin Esaslar1” adli kitabinda Tiirkgtiliige sadece
bir bucuk sayfa ayirmis, bu da dinde Tiirkgiiliik basliklt olup, dini hutbe vaazlarin
Tiirkce olmasiyla ilgilidir. Bundaki en 6nemli etken de, o giiniin siyasi kosullarindan

kaynaklanmaktadir.*®*

Gokalp, Tanzimat diisiiniirlerini, herhangi bir alanda derin bir bilgiye sahip
olmaksizin her konuya girmelerini elestirmistir. Ancak Gokalp'in kendisi de birgogunda
derin bir bilgiye sahip olmadig1 halde politika, hukuk, sosyoloji, din ve dil gibi bir¢cok
degisik konuya girmistir. Tlim bu yonlerine ragmen Gokalp, Avrupa diizeyindeki bir
bilimsel arastirma yontemi yerlestirme ¢abalar1 Tiirk aydinlari {izerinde etkili olmustur.
Ogzellikle, Tiirk tarihi, medeniyeti ve toplumsal kosullarin sistemli bir sekilde
incelenmesinde, modern sosyoloji yontemlerini uygulayan ilk Tiirk olarak énemli bir rol

oynamlstlr.462

%58 K abakg1, agm. s. 209

*® Tuncay, age. s. 135

%0 Heyd, Tiirk Milliyetgiliginin Temelleri, s. 170
®1 Akyul, agt. s. 57

®2pge. 5. 171
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SONUC

Fransiz Ihtilalinden sonra tiim diinyada hizla yayilmaya baslayan milliyetcilik
fikri, cok uluslu yapilara sahip imparatorluklar1 derinden etkilemistir. iginde Tiirk,
Arap, Kiirt, Arnavut Rum, Ermeni gibi bir¢cok farkli unsuru bulunduran Osmanl
Imparatorlugu da milliyetcilik akimlaridan en ¢ok nasibini alan imparatorluklardan

birisi olmustur.

Gerek milliyet¢ilik riizgarinin yarattigi dagilma, gerekse Bati karsisinda askeri
ve teknik yonden Osmanlinin i¢ine diistiigli durumdan kurtarmak i¢in Osmanli aydinlari
icinde birgok farkli fikir ortaya cikmistir. Bu fikir akimlarin ortak ozelligi Bati
karsisinda diisiilen giigsiizliikten ¢ikis noktast olarak Batinin tekniginin alinarak
Osmanlinin ¢agdas bir yapiya biirlindlirmesini istemeleridir. Bu ¢alkantili dénemim
diisiiniirlerinde olan Ziya Gokalp da devrin kosullarindan etkilenmis ve fikirleri de bu

devrin kosullarina gore sekillenmistir.

Gokalp'in din ve Islamiyet hakkindaki goriisleri, fikir hayatinin gelisim siiregleri
icerisinde farkliliklar arz etmektedir. Ciinkii almis oldugu egitimin niteligi, ileride
olusturacagi sentezin karakterini ve zihinsel haritasini etkileyerek buna yon vermistir.*®
Genglik yillarinda Gokalp'in hayatina ii¢ ayri fikir cereyaninin temeli atilmistir. Bunlar
amcasinin okuttugu sark ve Islam eserleri, okulda aldig1 Batici ilim ve felsefe ile
genglik yillarinda yasaklanmis olmasina ragmen el altinda yayilan vatan ve hiirriyet
fikirleridir. Bu ii¢ fikir cereyani, sonraki diislincelerinin 6ziinii olusturmaktadir. Ancak
Gokalp’ta ilk baslarda Islami fikirler agir basmus, daha sonra vatan ve hiirriyet
diisiincelerinin  etkisiyle Tiirkgiiliik yapmis, son donemde de tamamen Batici

olmustur.464

%3 Akyul, agt. s. 51
%% yakkasoglu, age. s. 18
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Gokalp'in fikri hayatindaki bu {i¢ ayr1 donemi birbirinden kesin c¢izgilerle
ayirmak zordur. Gokalp, ¢ogu zaman bu birbirine zit durumlara diisebilecek olan bu
fikirleri birlikte savunabilmistir. Bu fikirleri birlikte savunmasinin bir¢ok nedeni
sayilabilir. Ornegin Gokalp milliyetgiliginin, ¢agdas Tiirk-islam anlayisinda ifadesini
bulan genis anlami, imparatorlugun bir biitiin olarak korunmasi hedefine y6neliktir.465
Gokalp, belli donemlerde savundugu fikirlerin birbirlerine tezat olusturmasi halinde bu
fikirlerin birbirileriyle ¢eliskili olmadigini tam tersine birbirlerini destekledigini
savunmaya c¢alismistir. Ancak yasadigi donemin hakim havasina uyma durumunu da
gdzden uzak tutmamak gerekir.*®® Gokalp, yasadigi donemin siiratli calkantilari
arasinda ve hizli sosyal, siyasal degisme hengamesinde istikrarli bir fikir zemininin
olusmamig olmasi, iilke topraklarinin sinirlarinin habire degismis olmasinin etkisi

vardir. Bu Gokalp’ta oldugu kadar donemin diger aydinlarin da miisterek kaderidir.*’

[lk dénemlerde Islamci-Osmanlici diisiincesine ilgi gosterdigi bilinen Gékalp,
daha sonra milliyet¢i bir ¢izgiye biiriinmesine ragmen yine de dini tamamiyla bir kenara
atmamuigtir. Yapi itibariyle, dinin toplumu bir araya getirme gorevini iistlenen ve laik bir
sekil alan milliyet¢iligin bu donemde din ile birlikte hareket etmesinin temel nedenleri

olarak sunlar sayilabilir:

1- Milliyeteilik fikri savunulmaya baslandiginda, toplumda mesruluk olciitii
olarak hala din bulunmaktadir. Bu nedenle milliyet¢iligin dine aykir1 bir unsur olmadigi

iddia edilir ve dinin belli yonleri milliyetcilikle uzlagtirilir. *®®

2- Milliyetcilik, toplumun ve c¢ofu zaman yerelin kiiltiiriinii yiiceltir.
Bundan dolay1 milliyetgilik, kiiltiirii koruma adina muhafazakar bir yapiya biiriinebilir.
Din de toplum kiiltiiriiniin bir unsuru olmasindan milliyetcilik, dini tamamiyla devre
dis1 birakmak istemez. Hatta eger toplum, dini kendi iginden atmak istese bile buna
kars1 ¢ikabilmekte bunu kiiltiiriinii inkar etmeyle bir tutabilmektedir. Bu da bir nevi

dinin de milliyetgiligini yapma anlamina gelebilmektedir.

%% Erdogan, agm. s. 84

%% Vakkasoglu, age. s. 18

*®7 Age. s. 86

%8 Cumhuriyetin ilamindan sonra Gokalp'in islamiyet’e ait diisiinceleri de bu yonde evrilmistir.
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3- Milliyet¢igin, dini tamamziyla devre dis1 birakmak istememesinin belki de
en biiylik nedeni dinin toplumda tstlendigi islevsel yoniiyle ilgilidir. Milliyetgilik ve
sosyalizm gibi modern akimlarin biiyiik eksikliklerinden birisi de dinin 6liim, hastalik
ve dogal afet durumlarinda insanlarda olusturabildigi metanet duygusunu olusturmada
din kadar bagarili olamamalaridir. Ayni sekilde dinin, bireyler arasinda iligkileri
olusturmada ve askin bir varlifa olan inancin bireylerin siddet ve cinsellik benzeri
duygularma dizginlemede {istlendigi roller nedeniyle milliyet¢iler, din duygusunun

toplumdan tamamaiyla atilmasindan karsidur.

4- Milliyetciligin din ile iliskisinin bir diger nedeni de milliyetcilerin dini
duygular1 milliyet duygulariyla birlestirerek dinin toplumu yonlendirebilme giliciinden
yararlanmak istemeleridir.*”® Ornegin Tiirkiye Cumhuriyetinin en laik kurumlaridan

olan askerlige peygamber ocagi denilebilmis, askerde 6lenler sehit ilan edilebilmistir.

5- Din, bagkalarinin egemenligi altinda olacagma, siyasal giicii elinde
bulunduran kurumun egemenligi altinda olmasi istenilmis, bdylelikle dinin var olan

siyasal yapiy1 tehdit edecek bir unsur olmasi engellenmeye ¢alisilmugtir.*

6- Milliyetgilik fikrinin savunulmasinin temel nedeni, ortak bir etken
etrafinda insanlar1 bir araya getirmektir. Tiirklerin hepsi Miisliiman olunca, Islam
dininin Tirkler arasinda boliicli bir etkisinin olmayacag fikrinin hakim olmasi, din ve

milliyetciligin birlikte savunulmasinda etkili olmustur.

7- Son unsur, milliyetciligin din ile birlikte hareket etmesinden ¢ok dindar
kesimin milliyetiligi benimsemis olmasiyla ilgilidir. Ozellikle milliyetgilik fikrinin
yayllmaya baglandigi donemlerde, bazi dindar diisiiniirler {ilkelerinin kurtulusunu
milliyetcilikte gorebilmislerdir. Islam iilkelerinin Bat1 sémiiriisiinden kurtulabilmesi igin
oncelikle buralarda milliyet¢i uyanislarin  olmasi gerektigi, bu devletler milli
bagimsizliklarim ~ kazandiklarinda belki o zaman Islam devletleri birliginin

kurulabilecegini savunabilmislerdir.

%9 Bkz: islevsel Din

“"Gokalp'm din ve milliyetin motive giicii hakkinda; “fertleri mukaddes gayeler icin 6liime sevk
eden duygular din ve milliyet hislerinden ibarettir. Demektedir. (Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak,
Muasirlasmak, s. 40)

™! Diyanet kurumu Tiirkiye’de boyle bir gorev istlenmistir.
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Milli devletler kurulduktan sonra soguk savas doneminde dindar kesimin hala
milliyetcigi benimsiyor olmasinin bir diger nedeni de bu donemde diinyada sosyalist ve
kapitalist-milliyetci olmak {izere iki giiglii akimin olmasindandir. Bu dénemde
sosyalizmin tamamiyla din dis1 bir yapr oldugu diisiincesinden, devlet sisteminin bu
yaptya kaymasmi Onlemek i¢in dindarlar milliyet¢iligin atesli savunuculari

olabilmislerdir.

Gokalp, gerek Ittihat ve Terakki doneminde, gerek Cumhuriyetin ilk yillarmda
doktrin ve teori ihtiyact duyan yoneticilere bir hareket programi sunarak o yondeki
boslugu doldurmustur.*’? Gokalp tarafindan temelleri atilan milli devlet sistemi Atatiirk

tarafindan gerg:eklestirilmistir.‘w3

Gokalp'in dlimiinden sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’ni gelismesinde dini unsurlar
tamamiyla yok edilmeye c¢alisilmis ve Batililagma, Gokalp'in milli kiiltiiriine biraktigi,
islevlerinin bircogunu yerine getirerek, gittikce artan bir Onem kazanmigtir.
Kemalizm’in temelleri sadece Tirkliikk ve Baticilik olmustur. Tiirk¢iiliiglin en 6nemli
ilke oldugu 1srarla belirtilmekteyse de, fiili olarak Baticilik, modern Tiirk kiiltiirti

alanindaki en etkin etmenlerden biri haline gelmistir.474

Gokalp, gerek Osmanli imparatorlugunun son doneminde gerekse Tiirkiye
Cumhuriyeti tarihinde, inisli ¢ikislt bir seyir izlese de, mevcut sorunlari asmak i¢in
gelistirdigi kuram ve dnerdigi ¢6ziim yollariyla son derece etkili olmus bir diistiniirdiir.
Bu acidan bakildiginda ister onun diisiincelerine katilalim ya da katilmayalim, Gokalp’1

dikkate almadan giiniimiiz Tiirkiye’sini anlayabilme imkéni zayiftir. 4"

42 Kemal H. Karpat, Ziya Gokalp'm Kooperatifcilik, Millet-Milliyetcilik ve Cagdas
Kavramlar Uzerine Baz1 Diisiinceler, iletisim yay. Istanbul 2009, s. 328-330 akt: Erdogan, agm. s. 85

“ Tiirkdogan, Gokalp Sosyolojisinin Temel ilkeleri, s. 171

ar4 Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Temelleri, s. 166

> Bilici, agm. s. 108
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