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ÖNSÖZ 

 

Tez çal mam  dört bölüm halinde ele al p inceledik. Hukuk muhakemeleri 

Kanununu esas alarak ve yeri geldi inde eski Kanunumuz (HUMK) ile kar la rarak 

tez incelememizi gerçekle tirdik. 

Birinci bölümde, istinabenin tan , konusu, amac , hukuki niteli i, benzer 

kurumlarla kar la lmas , kanunda düzenlenme ekli ve Hukuk Muhakemeleri 

Kanununun istinabeye getirdi i yeni düzenlemeler bak ndan eski Kanunumuz 

(HUMK) ile kar la lmas  konular  ele al p inceledik. 

kinci bölümde, medeni yarg lama hukukumuza hâkim olan ilkeler ile istinabe 

aras ndaki ili kiyi inceledik. Do rudanl k ilkesini aç klay p istinabe ile olan ili kisini 

inceledik. Ayr ca istinabenin do rudanl k ilkesinin en önemli istisnas  olmas  hususunu 

ele ald k. Usul ekonomisi ilkesini ve istinabe ile olan ili kisini ele ald k. Bu ilkelerin 

yan nda, hukuki dinlenilme hakk  ve aleniyet ilkesi gibi di er ilkeleri de ele al p istinabe 

ile olan ili kilerini inceledik. 

Üçüncü bölümde, Hukuk Muhakemeleri Kanununda ve di er kanunlarda 

istinabe yoluna ba vurulabilecek durumlar  ele al p inceledik. Her bir durumda istinabe 

yoluna ba vurmay  ayr  ayr  inceleyip kanundaki düzenlenme ekliyle birlikte 

incelemeye çal k.  

Ve nihayet tez çal mam n dördüncü bölümde ise, istinabe yoluna 

ba vurman n artlar , istinabenin usulü ve istinabe i leminin sonuçland lmas  

konular  ele al p inceledik. Bu bölümde yarg lama hukukumuzdaki istinabe sistemini 

de erlendirip aç klamada bulunduk. Ayr ca istinabeye ili kin uygulamada mevcut olan 

belirsizlik ve eksiklikleri tespit edip çözüm olabilecek hususlara de inmeye çal k. 



II 
 

stinabeyi tez çal mam za konu olarak seçmemizin sebebi, istinabe hakk nda 

yeterli çal man n olmamas  ve istinabe hakk nda uygulamada mevcut olan belirsizlik 

ve kar kl n giderilmesidir. Usul hukukumuzdaki istinabeyi, Yabanc  Hukuk 

kurallar yla kar la rarak aç klamaya çal k. Ayr ca yeri geldi inde eksik k mlar  

giderici önerilerde bulunduk. 

Tez çal mam , yaln zca ülkemizdeki hukuk mahkemeleri aras ndaki istinabe 

ile s rl  tuttuk. Ülkemizdeki di er yarg  kollar ndaki istinabe ile yabanc  

mahkemelerdeki istinabeyi incelemeyip sadece ilgili konularda k saca de inmekle 

yetindik.     

Bana mesle imi sevdiren ve tez konumun belirlenmesinde yard mc  olan Nedim 

Meriç Hocama ve dan man m Nejat Azarkan Hocama te ekkür edip sayg lar  takdim 

ederim. 

                                                                     

    Faruk Ömercan DEM R 

                                                                                    Diyarbak r 2014 
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ÖZET 

 

Mahkemelerin yarg  yetkisi, yarg  çevresi ile s rl r. Yarg  çevresi d nda 

yarg lama faaliyetlerini bizzat yapamazlar, dolay yla o yerdeki mahkemeden hukuki 

yard m talebinde bulunarak i lemi gerçekle tirirler. 

stinabe, davaya bakan mahkemenin yarg  çevresinin d nda (ba ka 

mahkemenin yarg  çevresinde) yap lmas  gereken bir i lem için, i lemin yap laca  

yerdeki mahkemeden hukuki yard m istemesidir. 

stinabenin amac , mahkemenin yarg  çevresinin d nda bulunan ki i veya 

eylerin mahkemeye getirilmesindeki gereksiz zaman ve emek ve giderlerin 

önlenmesidir. stinabe olunan mahkeme, istinabe konusu i lemle ba r ve davan n 

esas na ili kin hüküm veremez. 

stinabe, medeni yarg lama hukukuna hâkim olan ilkelerle do rudan ili kilidir. 

stinabe, do rudanl k ilkesinin en önemli istisnas r. Ayr ca istinabe, usul ekonomisi 

ilkesiyle do rudan ba lant r. 

stinabeye ili kin hükümler, Hukuk Muhakemeleri Kanununda ve di er 

Kanunlarda toplu olarak düzenlenmemi  ve di er kanun maddeleri aras nda 

da lm r. Ayr ca usul hukukumuzda, istinabenin sistemati ine ili kin bir düzenleme 

yoktur. stinabeyi tez konusu yapmam n sebebi, uygulamada istinabe hakk nda 

belirsizlik ve kar kl n olmas r. 

Anahtar Kelimeler: 

stinabe, Hukuki Yard m, Medeni Yarg lama Hukukunda stinabe, 

Mahkemelerin Yarg  Yetkisi, stinabenin Amac .  



IV 
 

 

 

ABSTRACT 

 

Jurisdiction of the Court, with jurisdiction is limited. They cannot personally 

judge their activities outside the jurisdiction, so that they perform their activities by 

demanding rogatory from the court where they perform.  

Rogatory,  when  the  authorized  court  needs  to  perform  an  act  in  a  place  other  

than its own jurisdiction (in a jurisdiction of another court), that court may ask legal 

assistance from the court where it perform. 

The  purpose  of  rogatory,  is  the  prevention  of  unnecessary  time  and  effort  and  

expense in the case that the persons or things to be taken before the court which are not 

within the jurisdiction of the court hearing the case. The court, which is makes legal 

assistance, depends on the subject of the rogatory and not able to judge on the merits of 

the case. 

Rogatory, which are dominant in civil procedure law with the principles are 

directly  related.  Rogatory,  is  the  most  significant  exception  of  the  principle  of  

immediacy. Also rogatory, is directly linked with the principle of judicial economy. 

Rogatory related provisions in the Civil Procedure Law and other laws are not 

regulated collective and they are distributed between other provisions of law. Also in 

our law system, there are no regulations regarding the systematic of rogatory. The 

reason we do rogatory thesis subject, there is confusion and uncertainty about the 

application of the rogatory. 

Key Words: 

Rogatory, Legal Assistance, Rogatory in the Civil Procedure Law, Jurisdiction 

of the Coart, Purpose of the Rogatory.  
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Yarg lama yetkisi, egemenli in bir gere i olarak devleti temsilen mahkemeler 

arac yla gerçekle tirilmektedir. Anayasa’n n 9. maddesine göre, devlet yarg lama 

yetkisini ba ms z mahkemeler vas tas  ile kullanmaktad r. Kendisine yarg lama için 

ba vurulan mahkeme, görevli ve yetkili bulunmas  halinde, aç lan davaya bakmakla 

yükümlüdür. Hiçbir mahkeme görev ve yetkisi içindeki davaya bakmaktan kaç namaz ( 

Anayasa m. 36/2 ). Dolay yla, Anayasa’n n bu hükmünün bir sonucu olarak, 

kendisinde aç lm  bir dava olan mahkeme, o davay  bir bütün olarak ba ndan sonuna 

kadar yürütmeye ve o dava ile alakal  bütün i lere bakmaya ve dava sonucunda bir 

hüküm verip davay  sonland rmakla yükümlüdür. 

Her mahkemenin, yetki alan  gösteren kendine özgü bir yarg  çevresi vard r. 

Mahkemelerin yarg  yetkisini kullanabilece i, yarg sal faaliyette bulunabilece i alan, 

onun yarg  çevresi ile s rl r. Mahkemeler ancak kendi yarg  çevresinde, yani 

bulunduklar  il veya ilçe s rlar  içinde yarg lama yapabilirler (5235 Say  Adli Yarg  

lk Derece Mahkemeleri le Bölge Adliye Mahkemelerinin Kurulu , Görev ve Yetkileri 

Hakk nda Kanun). Kendilerine tan nan yarg  hakk n, kanunun gösterdi i co rafi 

rlar içerisinde yap lmas  mahkemelerin hakk  ve görevidir. Mahkemeler,  yarg  

çevresinin d ndaki (ba ka bir mahkemenin yarg  çevresindeki) usulü i lemleri 

gerçekle tirmek için bizzat kendileri o yarg  çevresine giderek yapamazlar.  

Bir mahkemenin bakmakta oldu u davayla ilgili tüm i lemlerin yap lmas , kural 

olarak bizzat kendisi taraf ndan yap laca  kabul edilir ve bu husus Do rudanl k 

ilkesinin de bir gere idir. Fakat baz  durumlarda çe itli nedenlerle, bir dava ile ilgili 

baz  i  veya i lemlerin davaya bakan mahkeme yerine, ba ka bir yer mahkemesince 

yürütülmesi uygun görülebilir.  
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Davaya bakmakla görevli ve yetkili mahkemenin kendi yarg  çevresi d ndaki 

bir usulü i lemi bizzat yerine getirmesinde güçlük veya o i in ba ka bir mahkeme 

taraf ndan yerine getirilmesinde pratik fayda olabilir. Bir mahkeme kendi yarg  çevresi 

nda yap lmas  gereken i lemlerin varl  halinde, kendi yarg  çevresi s rlar n 

na ç kamayaca ndan dolay , o i lemin yap laca  yer mahkemesine hukuki yard ma 

(istinabe yoluna) ba vurabilir. stinabe yoluna gidilmesi mümkün iken,  yarg  çevresinin 

na ç larak ba ka bir mahkemenin yarg  çevresindeki usulü i lemlerin yap lmas  

kamu düzenine ve usul ekonomisi ilkesine ayk r1. (Anayasa m. 141/son) 

Bir mahkemenin, yarg  çevresinin d ndaki bir i lem için istinabe yoluna 

ba vurmas  mümkün iken, kendi yarg  çevresinin içerisindeki bir i lem için istinabe 

yoluna ba vurmas  mümkün de ildir. 

stinabe, bir davada mahkemenin yarg  çevresi d nda bir i lem yap lmas  

gerekirse, davaya bakan mahkeme, o i lemin yap lmas  için ba ka bir (yarg  çevresi 

içinde o i lemin yap laca ) mahkemeden yard m ister; buna istinabe denir. Davaya 

bakan mahkemenin yarg  çevresinin d nda bulunan ki inin veya eyin (davaya bakan) 

mahkemeye kadar getirilmesi imkâns z, çok güç veya önemli zaman kayb na ve gider 

yap lmas na neden olacak ise, o zaman istinabe yoluna ba vurulur2.  

stinabe Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’nda bir bütün olarak ayr ca 

düzenlenmemi ti. Di er Kanun maddelerinin aras nda da k bir ekilde 

düzenlenmi ti. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda da ayn ekilde di er Kanun 

maddelerinin aras nda düzenlenmi  olup ayr  bir hukuki kurum olarak düzenlenmemi tir 

(HMK m. 172, m. 197, m. 236, m. 259/4, m. 289/1, m. 320/3 ve di er maddeler). 

Kanunda da k ekilde düzenlenmi  olan istinabeye ba vurulabilecek durumlar 

tahdidi de ildir. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun yan  s ra istinabeyi düzenleyen ba ka 

Kanunlar da var. Örne in, cra ve flas Kanununda  ( K m. 79/2, m. 360 vs.),  K 

Nizamnamesi ( m. 37, 49, 50 ) ve Türk Ticaret Kanunu (TTK m. 83) ve Ceza 

Muhakemesi Kanununda istinabeye ili kin düzenlemeler mevcuttur.      
                                                

1  Recep AKCAN, ‘Hukuk Mahkemelerinde Hukuki Yard m ( stinabe) ve Naip Tayini’, Ergun 
Önen’e Arma an, Marmara Üniversitesi Hukuk Fakültesi Yay nlar , stanbul 2003, s. 4. 

2  Baki KURU, Hukuk Muhakemeleri Usulü C. I, Beta Yay nlar , stanbul 2001, s. 780.  
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stinabe olunacak mahkeme, yaln zca Türk Mahkemeleri ile s rl  de ildir. 

Yabanc  ülkelerin mahkemeleri de istinabe olunabilirler. Ancak yapaca z çal ma 

Türk Mahkemeleri aras ndaki istinabeyi kapsayaca ndan yabanc  ülke mahkemelerinin 

istinabe edilmesini incelemeyece iz; sadece konumuzla alakal  olan k mlarda 

de inece iz. 

stinabe, hem Yarg tay kararlar nda kabul edilmi  olup hem de Hukuk 

Muhakemeleri Kanunu’nda zikredilmesine ra men, istinabenin usulü ve nas l 

yap laca na dair bir düzenleme hukukumuzda mevcut de ildir. Bu hususta yeterli ve 

detayl  bir düzenleme hukukumuzda bulunmamaktad r. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun kabulü ile birlikte birçok alanda de iklikler 

meydana gelmi tir. stinabe de bu de iklerden pay  alm r. stinabe hakk nda 

yap lan bu de ikliklerle baz  aksakl klar ve kar kl klar son bulmu sa da, önemli 

say labilecek, istinabeyi etkin ve belirgin hale getirebilecek de iklikler yap lmam r. 

Tez çal mam zda, bu de ikliklerin üzerinde durup olumlu ve olumsuz yanlar  

inceleyece iz. 

stinabe, medeni yarg lama hukukunun tamam nda etkisini gösteren ve 

yarg laman n bütünüyle alakal  olan,  medeni yarg lama hukukuna hâkim ilkelerle 

do rudan alakal r. Medeni yarg lama hukukuna hâkim olan bu ilkelerin, Hukuk 

Muhakemeleri Kanunu’nda düzenlenmesiyle birlikte, bu ilkelerle istinabe aras ndaki 

ili kinin belirtilmesi, aç klanmas  ayr ca bir önem kazanmaktad r. Biz de yapaca z 

çal mam zda, istinabe ile bu ilkeler aras ndaki ili kiyi detayl  ve etrafl ca aç klamaya 

çal aca z. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda medeni yarg lamaya hâkim olan ilkelerin 

ayr ca düzenlenmesi ve stinabe konusunun bu ilkelerle do rudan alakal  olmas  

özellikle de do rudanl k ilkesinin önemli bir istisnas  olmas  tez konumuzu Medeni 

Yarg lamada stinabe olarak belirlememizde önemli bir etken olmu tur. Ayr ca istinabe 

ile alakal  hem kanunda hem de uygulamada kar kl klar n olmas  ve bu alanda az 

say labilecek bilimsel çal malar n olmas  hususu da tez konumuzun belirlenmesinde 

önemli bir etken olmu tur. 
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Tez çal mam ,  12.01.2011 tarihinde kabul edilip 01.10.2011 tarihinde 

yürürlü e giren Hukuk Muhakemeleri Kanununu esas alarak inceleyece iz. Ancak eski 

kanun ile de iklik arz eden durumlar  kar la rmal  olarak ayr ca belirtece iz. 
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NC  BÖLÜM  

ST NABEN N TANIMI, KONUSU, AMACI, HUKUK  

TEL ,      BENZER KURUMLAR LE KAR ILA TIRILMASI 

VE ST NABEN N KANUNDA DÜZENLENME EKL  

 

A. ST NABEN N TANIMI, KONUSU, AMACI, HUKUK  N TEL  

1. stinabenin Tan  

stinabe Arapça kökenli bir kelime olup sözcük anlam , “yard m istenmesi, 

hukuki yard md r3.”  

stinabe hakk nda çe itli tan mlar mevcuttur. Bir tan ma göre, “bir davada, 

mahkemenin yarg  çevresi d nda bir i lem yap lmas  gerekirse, davaya bakan 

mahkeme, o i lemin yap lmas  için ba ka bir (yarg  çevresi içinde o i lemin yap laca ) 

mahkemeden yard m ister; buna istinabe denir4. ”Bir di er tan mda ise, “kazai anlamda 

yetki s rlar  d nda kalan yerlerdeki mahkemelerden, önündeki ve inceleme konusu 

etti i söz konusu hukuki olay  çözümlemek içim gerekli olan hususlarda yard m 

almas r5.” 

                                                
3 AKCAN, s. 7; Baki KURU / Ramazan ARSLAN / Ejder YILMAZ, Hukuk Usulü Muhakemeleri 

Kanunu ve lgili Mevzuat,  Yetkin  yay nevi,  Ankara  2006,  (KURU /  ARSLAN /  YILMAZ Kanun),  s.  
446. 

4  Ejder, YILMAZ, Hukuk Sözlü ü, Yetkin Yay nlar , Ankara 2005, (YILMAZ-Sözlük), s.1182; 
KURU-Usul I, s. 778; Baki KURU, Hukuk Muhakemeleri Hukuku El Kitab , Türkmen Kitapevi, 
stanbul 1995 (KURU-El Kitab ), s. 224. 

5 Ahmet TA YURT, Adli Yard m ve stinabe ve kili li kilerde Kar la lan Güçlükler ve Çözüm Ö-
nerileri, Türk-Alman Yarg çlar  Seminer, Ankara 2002, s. 176. 
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Yine ba ka bir tan ma göre, “Davay  gören mahkemenin davaya taalluk eden 

herhangi bir usulü muameleyi yapmak üzere di er bir makamdan ve umumiyetle ba ka 

bir mahkemeden yard m talebinde bulunmas na istinabe denir6.” 

Bu tan mlar n nda, kanaatimizce istinabeyi öyle tan mlamak gerekir: 

görülmekte olan bir davada, o dava ile alakal  bir i lemin davaya bakan mahkemenin 

yarg  çevresi d nda (ba ka bir mahkemenin yarg  çevresi içinde) yap lmas  

gerekiyorsa, o i lemin yap laca  yarg  çevresindeki mahkemeden hukuki yard m talep 

edilmesine istinabe denir. 

Doktrinde ve Yarg tay kararlar nda, istinabe i lemi için yap lan hukuki yard m 

talebi, “ stinabe Talebi” olarak adland r. stinabe i lemi için talepte bulunan 

mahkemeye istinabe eden, kendisinden hukuki yard m talep edilen mahkemeye ise 

istinabe olunan mahkeme denir. 

stinabe kavram , Doktrinde ve Yarg tay kararlar nda çe itli kavramlarla birlikte 

de kullan lmaktad r. Doktrinde yazarlar taraf ndan istinabe kavram  yerine, 

“Mahkemeler Aras  Hukuki Yard m7”, “Mahkemeler Aras  Adli Yard mla ma8” gibi 

kavramlar kullan lmaktad r. Bununla birlikte bu kavramlar  beraber kullanan yazarlar da 

vard r. Birbirinin yerine geçecek ekilde ayn  manada kullan lmaktad r. Hukuk 

Muhakemeleri Kanununda ise yaln zca stinabe kavram  kullan lmaktad r. (m. 172,  m. 

197,  m. 236,  m. 289/1,  m. 259/4 m. 302/3 ve di er maddeler) 

Yarg tay da vermi  oldu u kararlar nda stinabe ve Hukuki Yard m kavramlar  

beraber kullanmaktad r. Örne in; “Her mahkeme ancak kuruldu u kaza s rlar  

içerisinde yarg  yetkisine sahiptir. Hâkim yarg sal faaliyetini kendi kaza s rlar  

içerisinde sürdürebilir. Bunun d nda bu yetkiyi kullanamaz (469 s. K. m. 1). Bu husus 

kamu düzeniyle ilgilidir. Hâkimin öncelikle ve do rudan uymas  gereken kurald r. 

Bundand r ki davaya bakan Edirne Mahkemesi hâkimin uyu mazl a konu in aat n 

bulundu u yer olan Ke an lçesi Erikli Köyüne giderek yapt  ke if ve bu ke if sonucu 

al nan bilirki i raporu geçersizdir. Buna dayan larak hüküm verilemez (Y. HGK. , T.  
                                                

6 smail Hakk , KARAFAK H: Hukuk Muhakemesi Usulü, Ba bakanl k bas mevi, Ankara 1952, s. 
71). 

7 Ergun Önen, Medeni Yarg lama Hukuku, Sevinç Matbaas , Ankara 1979 (ÖNEN-Yarg lama), s.50 
8 Necmeddin BERK N, Tatbikatç lara Medeni Usul Hukuku Rehberi, Filiz kitapevi, stanbul 1981, 

(BERK N-Usul Rehberi), s.282 
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30. 11. 1966, E. 974, K. 301). Ayr ca, mahkemeler aras  yard mla ma -istinabe yolu- 

varken yetki s rlar  a larak gösterilen bu faaliyet, Anayasan n 141 /son ve 

HUMK’UN -do rudan hâkime hitap eden- 77. maddesinde (HMK m. 30) öngörülen 

davan n “en az giderle” görülmesi ilkesiyle de ba da maz…9”    

Kan zca da, stinabe kavram  ile Hukuki Yard m kavramlar  ayn  manada 

kullan ld ndan ve herhangi bir anlam kar kl na da sebep olmad ndan dolay  

beraber kullan lmalar nda veya birbirinin yerine geçecek ekilde kullan lmalar nda bir 

sorun olmayacakt r. 

2. stinabenin Konusu (Kapsam ) 

 Bir mahkemenin bakmakta oldu u davayla ilgili her i lemi kendisinin yapaca  

kural olarak kabul edilmekle beraber, baz  hallerde çe itli sebeplerle, o davayla ilgili 

baz  i  veya i lemlerin davaya bakan mahkeme yerine, ba ka bir yer mahkemesince 

yürütülmesi uygun görülebilir. Bu gibi durumlarda o yer mahkemesinin yapaca  i  

veya i lem bellidir. stinabe eden mahkeme, yarg  hakk  o yer mahkemesine devretmi  

say lmaz. Sadece belli bir i  veya i lemin yap lmas  görevini o yer mahkemesine verir, o 

yer mahkemesinin vermi  oldu u karar  de erlendirecek ve sonuçta karar verecek olan 

merci yine bizzat davaya bakmakta olan mahkemedir10.    

Hukuki yard mla yap lacak i lemler Usulü lemlerdir.  Örne in; 

Davaya bakan mahkemenin yarg  çevresinin d ndaki delillerin istinabe yoluyla 

incelenmesi, 

Davaya bakan mahkemenin yarg  çevresinin d nda oturan taraflar n, istinabe 

yoluyla isticvap olunmalar  veya tan klar n dinlenmeleri gibi usul i lemleri istinabe 

yoluyla yap labilmektedir. 

Yukar daki örneklerde de görüldü ü gibi istinabenin konusunun belli bir i lem 

olmas  gerekir. “ stinabenin konusu bir i lemdir11”. stinabe olunan mahkeme esas 

                                                
9 HD, T. 22.10.1992, E. 1992/1496, K. 1992/4892, YKD. 1993/8, s. 1201-1202; KURU-Usul  I, s. 

779. 
10 Recep AKCAN, s. 4. 
11 Recep AKCAN, s. 75 
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hakk nda bir karar veremez. Yapaca  i lemin kapsam , sadece istinabe eden mahkeme 

ad na baz  i lemler yapmakt r ve o i lemle ba  olmak zorundad r.   

Doktrinde ve Yarg tay Kararlar nda, istinabe olunan mahkemenin, istinabe eden 

mahkemenin talebine göre i lem yapmak zorunda oldu u, bu talep d nda i lem yapma 

zorunlulu u ve yetkisinin olmad  kabul edilir. Yani, istinabe olunan mahkemenin, 

sadece kendisinden i i yapmakla yetinmesi gerekti i, istinabe talebinin d na ç karak, 

uygun gördü ü di er baz  i lemleri yapamayaca  savunulmaktad r.12 stinabe olunan 

mahkeme istinabenin konusunu a amaz. Buna uyulmamas  hali bir bozma sebebidir. Bu 

hususa örnek bir Yarg tay Karar : “Bilirki i seçimi davan n taraflar na aittir. Onlar 

uyu mazlarsa hâkim taraf ndan re’sen seçilir ( HUMK m. 276 ). Bu bak mdan istinabe 

olunan hâkim, davay  gören mahkemenin talimat na uymak zorundad r. Yaz lan istinabe 

varakas nda Diyanet i lerinden bir bilirki i seçimi öngörüldü ü halde, istinabe olunan 

hâkimin kendili inden ba ka birini bilirki i seçmesi mümkün de ildir. Olayda bu kurala 

uymam  olmas  bozmay  gerektirir13.”     

Ancak, her ne kadar istinabe olunan mahkeme, istinabe konusu i lemle ba  

olup, yetkisi sadece istinabe talebinde belirtilen i lem ise de, i lemin usul kurallar na 

uygun ekilde gerçekle tirilebilmesi ve usul ekonomisi ilkesi uyar nca, istinabe 

talebinde belirtilmese dahi istinabe konusu i lem için gerekli di er hususlara da, 

istinabe olunan mahkeme karar verebilmelidir14. Örne in, tan n istinabe yoluyla 

dinlenilmesi halinde, istinabe talebinde yaln zca, tan n dinlenmesi istenmi ,  

taraflardan bahsedilmemi  olsa bile, tan n dinlenece i duru ma gün ve saatinin de 

taraflara bildirilmesi gerekir. Aksi takdirde hem Anayasal hak olan iddia ve savunma 

hakk  hem de yarg laman n yeniden yap lmas na neden olaca ndan Usul ekonomisi 

ilkesi ihlal edilmi  olur. 

Tüm yukar da anlat lanlardan da görülece i üzere istinabenin konusu, istinabe 

olunan mahkemeden talep edilen usulü i lemdir. Ve sadece bu i lemle yetkisi s rl  

olup kural olarak kendili inden ba ka i lemler yapamayacakt r. 

                                                
12 Bilge/Önen, s. 18. stinabe olunan hâkim, davay  gören mahkemenin talimat na (istinabe talebine) 

uymak zorundad r.’ (2. HD 13.12.1976, 8500/8817) 
13 2.HD, 13.12.1976, 8500/8817 ( D 1977/194 s. 5154; Yarg  1977/12 s. 20-21) 
14 AKCAN, s. 59. 
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3. stinabenin Amac  

stinabe yoluna ba vurulabilecek durumlar,  hem Hukuk Muhakemeleri Kanunu 

ve di er Kanunlarda hem de Doktrin ve Yarg tay Kararlar nda tahdidi tutulmam r. 

stinabe yoluna gidilebilecek durumlar  yaln zca kanunlarda belirtilen durumlarla 

rlamaya ili kin bir kural koymak mümkün de ildir. Gerekli görülen durumlarda 

istinabe yoluna ba vurulabilmelidir. Yarg laman n daha h zl , daha az masrafla ve daha 

az sorun te kil edecek ekilde yap lmas  için yarg  çevresi d ndaki ki i veya eyin 

istinabe yolu ile o yerdeki mahkemede i leme tabi tutulmas  kabul edilmi tir.  Bu 

ba lamda stinabenin amac , yarg laman n daha az zamanda, az masrafla, daha sa kl  

yap lmas  sa lamakt r. 

Yarg tay bu duruma örnek bir karar nda öyle bir karar vermi tir: “Dava 

ras nda bir tak m i lemlerin ba ka bir mahkeme taraf ndan yerine getirilmesi 

istenebilir. Mahkemelerin kazai bak mdan birbirlerine bu ekilde yard m etmelerine 

istinabe yolu ile i lem denilmektedir. Usulün çe itli maddelerinde istinabeye yer 

verilmi tir (HMK m. 172, m. 197, m. 236). Bu hükmün (hükümlerin) amac , yarg  

çevresinin d nda oturanlar n masrafa, s nt ya katlanmalar , zaman kayb na 

ramalar  önlemektir.15” 

Yarg tay’ n bu görü ünde de anla laca  üzere, istinabeyle yarg lama 

zland lmakta ve gereksiz emek ve zaman harcamas n önüne geçilmi  

olunmaktad r. 

stinabenin amac , emek ve zaman sarf ndan sak nmak, gereksiz i lemlerden 

sak nma oldu undan usul ekonomisiyle do rudan alakal r. Daha sonra detayl  bir 

ekilde de inece imiz üzere istinabeyle gerçekle tirilmek istenen amaç usul 

ekonomisinin bir gere idir. 

Ayr ca istinabenin amac  yarg lama hukukunun amac yla da do rudan alakal r. 

Sübjektif haklar n korunmas  ve maddi gerçe e ula ma olan yarg lama hukukunun 

amac , üphesiz do ru, h zl , ak  bir yarg lamayla ve gereksiz i lemlerden kaç larak 

                                                
15 Yarg tay 2. HD 13.03.1973 T.1627/1564, http://www.kazancihukuk.com, 21.12.2013. 
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gerçekle tirilebilir. Bu aç dan istinabe de yarg laman n amac n gerçekle tirilmesinde 

önemli bir temel ta r.  

4. stinabenin Hukuki Niteli i  

Usulü i lemler, yarg lamay  ilerletmek ve i leyi ini sa lamak amac yla yap lan 

lemlerdir. Bilindi i üzere usulü i lemler, mahkeme ve taraf usulü i lemlerinden 

olu maktad r. Mahkeme usul i lemleri, mahkeme taraf ndan yap lan i lemlerdir. 

Örne in, duru ma gününün belirlenmesi, taraflar n duru maya ça lmas , ara kararlar 

gibi i lemlerdir. stinabe karar  da mahkemelerin vermi  oldu u bir karar olmas ndan 

dolay  mahkeme usul i lemleriyle alakal  bir kavramd r. 

Mahkeme taraf ndan davan n yürütülmesi ve sonuçland lmas  için yap lan 

usulü i lemler; yarg laman n iç i leyi ine ili kin i lemler, yarg laman n d  i leyi ine 

ili kin i lemler ve mahkemenin verdi i kararlar olmak üzere üç grupta toplan r16. 

stinabe, mahkemelerin vermi  oldu u bir karar olmas ndan dolay  biz mahkemenin 

usulü i lemlerinden olan mahkeme kararlar n üzerinde duraca z. Mahkemelerin 

vermi  oldu u kararlar nihai ve ara kararlard r. 

Davaya bakan hâkimin davadan el çekmesini gerektiren, davay  sonuçland ran 

kararlar  nihai kararlard r17. Bu kararlar usule ili kin ve esasa ili kin kararlar 

eklindedir. Mahkeme, vermi  oldu u bu karar ile ana uyu mazl  çözüme 

kavu turmaktad r.  

Davaya bakan hâkimin, davan n devam na yönelik, davadan el çekmeden verdi i 

kararlar  ise ara kararlard r. Mahkemenin, yarg lamaya son vermeyen, aksine 

yarg lamay  yürütmeye ve ilerletmeye yarayan kararlar  ara kararlar r18. Hâkim, 

verdi i ara karardan sonra davaya bakmaya devam eder. Ara karar, yarg lamay  

sonland  nitelikte olmayan karard r. 

                                                
16 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, Medeni Usul Hukuku Temel Kavramlar, Yetkin 

yay nlar , Ankara 2013, s. 117 
17 KARSLI, s. 150; Baki KURU, Hukuk Muhakemeleri Usulü C. III, Beta Yay nlar , stanbul 2001, 

(KURU-Usul III), s.3004. 
18 KURU / ARSLAN / YILMAZ-Usul, s.531-532; PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, 448; Saim 

ÜSTÜNDA , Medeni Yarg lama Hukuku, C. I-II, Nesil Matbaac k, stanbul 2000 (ÜSTÜNDA -
Yarg lama), s. 782  
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Yarg  çevresinin d nda bir i lemin yap lmas  gerekti inde hâkim istinabe karar  

verir. Hâkim vermi  oldu u bu karar ile davadan elini çekmez. stinabe olunan 

mahkemeden gerekli i lemin yap ld ktan sonra bu i lemin tutana a geçirilip kendisine 

gönderilmesini talep eder. Yani hâkim sadece dava ile ilgili belli bir i lemin istinabe 

olunan mahkemeden yap lmas  istemesi söz konusudur. stinabe karar  ile hâkim 

davadan elini çekmedi i gibi istinabe karar  yarg lamay  da sonland rmamaktad r. 

Aksine yarg laman n ilerlemesini sa lamakta ve i leyi ini kolayla rmaktad r. 

Mahkemelerin bu nitelikteki kararlar  ara karard r19. Dolay yla istinabe bir ara karar 

niteli indedir. 

Yarg tay’ n vermi  oldu u kararlar nda da, istinabeye ara karar dedi ini 

görmekteyiz. Örne in; “…Almanya yetkili makamlar na 16.02.2012 tarihli oturumda 

verilen Ara Karar  gere ince stinabe yaz  yaz lm  ve gönderilmi tir. Bu tan klar için 

yaz lm  olan stinabe yaz n ak beti beklenmeden eksik inceleme ile hüküm 

kurulmas  do ru bulunmam r.20”  

Yarg tay’ n bu karar ndan da anla laca  üzere istinabe eden mahkeme, istinabe 

olunan mahkemeden belli bir i lemin yap lmas  ve i lem bitirildi inde kendisine 

gönderilmesini ister. stinabe edilen i lemin neticesini beklemek zorunda ve neticesi 

gelmeden herhangi bir karar verip davay  sonland ramaz. Yani istinabe i lemi 

hakk ndaki karar, davay  sonland rmamaktad r. Tam aksine davay  ileri ta maktad r. 

Dolay yla istinabe eden mahkemenin vermi  oldu u bir istinabe karar n hukuki 

niteli i, ara karard r. 

B. ST NABEN N BENZER KURUMLARLA KAR ILA TIRILMASI VE 

KANUNDA DÜZENLENME EKL   

1. BENZER KURUMLARLA KAR ILA TIRILMASI 

a. Genel olarak 

stinabe kavram , Doktrinde ve Yarg tay kararlar nda de ik ifadelerle kul-

lan lmas ndan dolay  ve istinabeyle çok benzer özelli i olan baz  kavramlar nedeniyle 

                                                
19 AKCAN, s. 54. 
20 2.HD 23.01.2013, E. 2012/27347/K. 2013/1546, http://www.kazancihukuk.com, 27.12.2013. 
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benzer kurumlarla kar lm r. Örne in; istinabe yerine “istinabe varakas 21”, 

“Hukuki Yard m”, “ stinabe Talimat ” veya sadece “Talimat” denilmektedir22. Buradaki 

yanl  ifadelerin kullan lmas  nedeniyle birer hukuki kavram olan ve istinabeden farkl  

kavramlar olan “Adli Yard m” ve “Talimat” ile kar lmaktad r. A da aç klanaca  

üzere istinabe, bu kavramlardan farkl  bir kavramd r. Sadece  “Yard m” kelimesinden 

dolay  “Adli Yard m” kurumu ile stinabe kavram  kar lmaktad r. Yine Doktrinde ve 

Yarg tay kararlar ndaki yanl  kullan lan ifadelerden dolay  “Talimat” ile stinabe 

kavram  kar lmaktad r. 

stinabenin kar ld  di er bir kurum da “Naip Tayini” kurumudur. Gerek 

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’ndaki düzenlemelerden gerekse Yarg tay 

kararlar ndan kaynaklanan kar kl klar vard . Ancak a da aç klanaca  üzere23, lk 

Derece Mahkemelerinde toplu hâkimle yarg lama uygulamas  imkân n kalkmas yla bu 

kar kl a rastlama alan  da iyice azalt lm  oldu. 

b. stinabeyle Talimat n kar la lmas  

Talimat, emir  (buyruk)  unsurunun söz konusu oldu u ve bir makam n ba ka bir 

makama direktif vermesiyle bir i i gördürmesi durumlar nda söz konusu olur. Ayr ca 

talimatta alt-üst ili kisi vard r, ayn  derecedeki makamlar aras nda talimat söz konusu 

olmaz. Talimat n aksine stinabe ise, bir mahkemenin ayn  derecedeki ba ka bir 

mahkemeden yard m istemesi söz konusudur. Ve istinabe eden mahkeme bu isteminde 

bulunurken istinabe olunan mahkemeye emrederek bu i lemi gerçekle tirmesini 

isteyemez. Sadece hukuki yard m talebinde bulunur. Zira ayn  derecedeki mahkemelerin 

ba ka bir mahkemeye emretmesi, talimat vermesi mahkemelerin ba ms zl na gölge 

dü ürür24. 

Hiçbir kimse ve hiçbir makam mahkemelere emir ve talimat veremeyece inden 

(Anayasa m. 138/2) dolay  do ru olan kullan m, Hukuki Yard m stemi veya 

                                                
21 “…Mahkemece A mahkemesine stinabe varakas  yaz lm , ancak, duru ma gününün taraflara ha-

ber verilmesi hususuna i aret edilmemi  …” (2. HD 1.2.1973, 7700/441, RKD 1973/4-5 s. 168-169). 
22   Karafakih s. 71; HGK 30.11.1966, f. 1014/302, RKD 1967/3 s. 21-22. 

     23 Bkz, s. 29-35. 
24  Ahmet Turgut ERTEM, stinabeye Talimat Denilemez. ( AD 1972/4-5 s. 393-398 ) 
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Talebidir25. Ancak gerek Doktrinde gerekse Yarg tay kararlar nda bu iki kavram 

kar lmaktad r26. stinabe yerine ve ayn  manaya geçecek ekilde talimat 

denilmektedir. Baz  yazarlar da ikisini e  anlaml  kavram olarak kullanm lard r27. 

stinabe yerine talimat denilmesi, mahkemelerin ba ms zl na gölge dü ürdü ü 

gibi hâkimlerin ba ms zl na da gölge dü ürmektedir. Ayr ca talimat ifadesi, 

mahkemeler aras ndaki sayg  kural na da uygun dü memektedir. Bundan dolay  istinabe 

yerine talimat denilmesi do ru bir kullan m de ildir.             

c. stinabeyle Adli Yard n Kar la lmas  

Adli yard m, yukar da da aç klad z üzere istinabeye, ‘Hukuki Yard m’ 

veya ‘Mahkemeler Aras  Adli Yard mla ma’ da denilmektedir. Bu ifadelerden dolay  

istinabe kavram  ile Adli yard m kavram  kar lmaktad r. Ayr ca her iki kavram n 

Hukuk Muhakemeleri Kanununda düzenlenmi  olmas  da kar lmalar nda bir ba ka 

etkendir. Ancak her iki kavram aras nda isim benzerli i d nda herhangi bir benzerlik 

bulunmamaktad r. 

Adli yard m, davas nda hakl  oldu unu aç klayan deliller gösteren bir kimsenin 

fakir olmas  nedeniyle yarg lama harç ve giderlerini k smen veya tamamen 

kar layamayacak durumda olmas  nedeniyle, yarg lama harç ve giderlerinden (dava 

açma, icra ve iflas takipleri, ihtiyati tedbir talepleri için vs. gerekli olan) geçici olarak 

muaf tutulmas  sa layan hukuki bir yard m müessesesidir28. 

Bir kimsenin adli yard mdan faydalanabilmesi için baz artlar n var olmas  

gerekir. Öncelikle Adli yard m talebinde bulunan ki inin fakir olmas  gerekir. Bundan 

ba ka, davas nda hakl  oldu una dair delil göstererek mahkemeden adli talepte 

bulunarak Adli Yard m karar  almas  gerekir29. 

                                                
25  AKCAN: Hukuk Mahkemelerinde Hukuki Yard m ( stinabe) ve Naip Tayini, Ergun Önen’e Ar-

ma an stanbul 2003, s. 54 
26 “ke if mahkemenin yarg  çevresi d nda ise, hâkimin, ke if yap lmas  gereken yer hâkimine talimat 

yazarak …” (HGK, 30.11.1966,10014/302, http://www.kazancihukuk.com, 11.01.2013.) 
27 Örne in : “istinabe eden mahkeme, istinabe olunan mahkemeye bir talimat (istinabe talebi) 

gönderir. Bu talimatta yap lmas  istenen i ler aç kça gösterilir.” (Üstünda  s. 762) 
28 Faruk EREM, Adli Yard m, mran ÖKTEM’ e Arma an Ankara, AÜHF, 1970, s. 107-124. 
29 Alim TA KIN, Adli yard n levi ve yard m giderlerinin geri al nma zaman , TBBD, 1999/3, 

s.839-840. 
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Adli Yard m kurumundan yabanc lar n da yararlanabilece i HMK’n n 334. 

maddesinde belirtilmi tir. Yabanc lar n bu haktan yararlanabilmeleri için ayr ca kar- 

kl k art n da ispat edilmesi gerekir. Adli yard m müessesinden yararlanmak 

isteyen yabanc  ki i, vatanda  oldu u devlet ile Türkiye aras nda adli yard m 

hususunda bir antla man n oldu unu ispatlamak zorundad r. Adli yard ma ba vuran 

yabanc lar n ikametgâhlar n Türkiye d nda bulunmas  veya yabanc klar  nedeni ile 

teminat göstermemesi herhangi bir engel te kil etmemektedir30. 

Adli Yard m, Hukuk Muhakemeleri Kanununun 334 ve 340. Maddeleri aras nda 

düzenlenmi tir. Hak arama özgürlü ünün bir gere i olarak bireye verilmi  bir hakt r. 

Hakk  mahkeme önünde iddia etmek için yard ma muhtaç olanlar n ba vurdu u bir 

kurumdur.  

stinabe kurumu ise, bir mahkemenin yarg  çevresi d nda yap lmas  gereken bir 

lem için, o yer mahkemesinden hukuki yard m talebinde bulunmas r ve mahkemeler 

aras  bir i lemdir. Dolay yla istinabe ile Adli Yard m Kurumu aras nda isim benzerli i 

nda herhangi bir benzerlik bulunmamaktad r. 

d. stinabe ile Naip Tayininin Kar la lmas  

Genel Olarak 

stinabe kavram  ile kar lan bir di er kavram ise, “Naip Tayini” kavram r. 

Bu iki kavram birbirinden farkl  kavramlar olmas na ra men birbiriyle 

kar lmaktad r. Gerek uygulama alanlar n benzer olmas  gerekse isim benzerli inin 

olmas  kar kl a neden olmaktad r.  

Toplu mahkemelerde kurul (heyet) ad na yarg lama yetkisini kullanan, 

yarg lama faaliyetlerini gerçekle tiren üye hâkime Naip denir31. Naiplik (niyabet) ise; 

toplu mahkemenin, kendi yarg  çevresi içerisinde ve fakat mahkeme binas  d nda, 

ke if yap lmas , hasta olup mahkemeye gelemeyen tan n dinlenilmesi vb. i lemleri 

                                                
30 Aysel, ÇEL KEL: Milletleraras  Özel Hukuk, 5. Bas , Beta Yay nlar , stanbul 1997, s. 279. 
31 AKCAN, s. 68. 
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yapmak üzere üyelerinden birini görevlendirmesidir. Görevlendirilen bu üyeye naip üye 

(hâkim) denir32. 

Naip tayini, toplu mahkemelerde söz konusu olur. Toplu mahkeme, birden çok 

(en az üç) hâkimden olu ur. Mahkeme heyetinin olu tu u bu üye hâkimlerin içinden bir 

hâkim mahkeme ba kan  olur. Toplu mahkemenin üyesi bulunan hâkimler, bu 

mahkemedeki davalara heyet olarak bakarlar. Davan n bütününde heyet ortak hareket 

eder. Dava sonunda, yine heyetteki hâkimlerin tamam  taraf ndan bir hüküm verilir. 

Ancak baz  durumlarda davadaki bir i lemin heyetçe yap lmas  yerine tek bir üye hâkim 

taraf ndan yap lmas  gerekebilir. Bu durumda bu üye hâkimin yapt  i lemler heyet 

ad na yap lm  say r. Toplu bir mahkemede görülmekte olan bir davada, mahkeme 

binas n d nda bir i lemin yap lmas  gerekirse, toplu mahkemenin ba kan ve üyeleri o 

lemin yap laca  yere gitmez; sadece üyelerden biri naip tayin edilerek gönderilir. 

Böylelikle hem zaman ve emekten tasarruf edilmi  olunur hem de yarg laman n h zl  

yap lmas  sa lanm  olur. 

Son de ikliklerle naip tayinin uygulama alan  darald  

Mahkemeler kurulu  ve i leyi ekillerine göre, baz  ayr mlara tabi olurlar. 

Bunlar; tek hâkimli mahkemeler-çok hâkimli (Toplu) mahkemeler, ilk derece 

mahkemeleri-üst derece (yüksek) mahkemeleri veya genel mahkemeler-özel 

mahkemeler gibi ayr mlard r33. lk derece hukuk mahkemeleri asliye hukuk ve sulh 

hukuk mahkemeleri olmak üzere ikiye ayr lmaktad rlar. Sulh hukuk ve asliye hukuk 

mahkemeleri tek hâkimli olarak yarg lama faaliyetlerini gerçekle tirmektedirler. Asliye 

mahkemeleri ise asliye hukuk ve asliye ticaret mahkemeleri olmak üzere ikiye 

ayr lmaktad rlar.  

                                                
32 Baki KURU, Hukuk Muhakemeleri Usulü C. I, Beta Yay nlar , stanbul 2001, (KURU-Usul I), s. 

794. 
33 “5235 say  Adli Yarg lk Derece Mahkemeleri le Bölge Adliye Mahkemelerinin Kurulu , Görev 

ve Yetkileri Hakk nda Kanunun 4. Maddesine göre, ilk derece hukuk mahkemeleri, sulh hukuk ve asliye 
hukuk mahkemeleri ile özel kanunlar ile kurulan di er hukuk mahkemeleridir. Hukuk Muhakemeleri 
Kanunu hükümleri toplu hâkim sistemine göre düzenlenmi  ise de tek hâkimli sistemi uygulan yorsa, 
tahkikat ve yarg laman n birlikte yap lmas  öngörülmü tür. Tek hâkimin oldu u mahkemede tahkikat  
hâkim yapar, tahkikat ile yarg lamay  birlikte yürütür. Asliye mahkemeleri, asliye hukuk mahkemesi ve 
asliye ticaret mahkemesi olarak ikiye ayr r. Asliye ticaret mahkemesi toplu mahkeme biçiminde 
kurulmu tu fakat yap lan son de iklikle art k tek hâkimlidir. Sulh hukuk ve asliye hukuk mahkemeleri 
ise 5235 say  kanunun 5. maddesinin 2. f kras  gere ince tek hâkimlidir.” 
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Asliye ticaret mahkemeleri, eski kanun döneminde toplu mahkeme biçiminde 

kurulmu  olup, bir ba kan ve iki üyeden olu maktayd . Ancak, yap lan son de iklikle 

art k asliye ticaret mahkemeleri de tek hâkimli olarak yarg lama faaliyetinde 

bulunmaktad rlar (5235 say  Adli Yarg lk Derece Mahkemeleri ile Bölge Adliye 

Mahkemelerinin kurulu , Görev ve Yetkileri Hakk nda Kanunun be inci maddesinin 

ikinci f kras  “Sulh hukuk, asliye hukuk ve asliye ticaret mahkemeleri tek hâkimlidir.” 

eklinde de tiren, 6100 say  Kanunun On üçüncü maddesi ve ayn  Kanunun Geçici 

üçüncü maddesi dikkate al narak, ticaret mahkemelerinin 25.7.2011 tarihinden itibaren 

tek hâkimli olarak çal maya ba lamalar na, 25,7.2011tarihine kadar ticaret 

mahkemelerinin heyet halinde çal maya devam etmelerine oybirli i ile karar 

verilmi tir).  Hukuk mahkemeleri aç ndan yap lan son de iklikle, art k ilk derece 

mahkemeleri aç ndan, naip tayini söz konusu olamayacakt r. 

Kan mca, naip tayininin uygulama alan  daraltan bu son de iklik olumlu etki 

rakacakt r. Çünkü Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununda (m. 104, m. 364, m. 554) 

istinabeyle naip tayini kavramlar  kar lmakta ve birbirinin yerine geçecek ekilde 

kullan lmaktayd . lk derece hukuk mahkemelerinde, naip tayini imkân n 

kalmamas ndan dolay  bu kar kl a rastlama ihtimali de oldukça azalm r.  

Örne in, Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununda ihtiyati tedbirlerle ilgili 104. 

maddesinin ikinci f kras nda yer alan “ u kadar ki hâkim ihtiyati tedbirin di er bir 

mahalde daha az masrafla ve daha çabuk ifas  kabil görürse bu hususta karar verilmek 

üzere o mahal hâkimini naip tayin edebilir” hükmünde istinabe ile naip tayini 

kar lm r. Zira “o mahal hâkimini naip tayin edebilir” deyimini “o mahal hâkimini 

istinabe edebilir” eklinde anlamak gerekir34. te bu ve bunun gibi kar kl klara 

yap lan de ikliklerle son verilmi tir. Hukuk Muhakemeleri Kanununda, dava 

aç lmadan önce istinabe ile ihtiyat tedbir ba vurusu yapma olana  kald lm , sadece 

“esas hakk nda görevli ve yetkili” olan mahkemeden ihtiyati tedbirin talep edilebilece i 

düzenlemi tir. 

                                                
34 KURU-Usul  I,  s.  781  dpn.  9  ve  s.  795;  PEKCANITEZ  /  ATALAY  /  ÖZEKES,  s.  81;  KURU  /  

ARSLAN / YILMAZ-Kanun, s. 61 dpn. 5; B LGE / ÖNEN, s. 15 dpn. 7. 
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Yukar da da de indi imiz üzere, istinabe ile naip tayinin farkl  yanlar n 

olmas n yan nda birçok ortak yanlar  da vard r. imdi hem benzer yanlar  hem de 

birbirinden farkl  yanlar  etrafl ca inceleyelim. 

stinabeyle naip tayininin benzer yanlar  

stinabe ile naip tayini aras nda temel farkl klar n olmas n yan nda benzer 

birçok yanlar  da vard r. Her iki kavram n benzer yanlar na bakt zda: 

stinabe ve naip tayininin kanunda düzenleni ekli ayn r. stinabe, kanunda 

toplu ve ba ms z bir ekilde düzenlenmemi  olup, de ik maddelerde da k olarak 

düzenlenmi tir (m. 172,  m. 197,  m. 236,  m. 289/1,  m. 259/4 m. 302/3 ve di er 

maddeler). T pk  istinabe gibi naip tayini de kanunda di er maddeler aras na 

serpi tirilmi tir (m. 154, m. 354). stinabe ve naip hâkim atanmas  yoluna genellikle bir 

delilin tespiti amac yla gidilir35. Dolay yla istinabe ve naip tayini ile alakal  

düzenlemeler, ilgili oldu u delil tespiti araçlar n geçti i kanun maddelerinde 

zikredilmi  olup (tan k dinlenmesi, ke if vb.), ayr ca kanunda ba ms z olarak 

düzenlenmemi tir. stinabe ile naip tayini kanunda düzenleni ekli bak ndan 

birbiriyle benzerlik göstermektedir. 

stinabe ve naip tayini yolu ile görülmekte olan bir dava hakk nda nihai hüküm 

verilemez36. Yukar da aç kland  üzere37, istinabenin konusu belirli bir i lemdir. 

stinabe olunan mahkeme sadece kendisinden istenilen i lemi yapar esas hakk nda nihai 

bir hüküm veremez. Ayn  durum naip tayini içinde geçerlidir. Toplu mahkemede naip 

üye, heyet ad na belli bir i lemi yapar ama tek ba na dava hakk nda nihai bir hüküm 

veremez. Ayr ca davaya bakmakta olan mahkeme de istinabe yolu ile veya naip tayin 

ederek davan n esas na ili kin nihai hüküm verilmesini isteyemez.  

stinabe ve naip tayininde yarg  hakk  devredilmez. Yaln zca belirli i lemlerde 

görevlendirilme söz konusudur38. stinabe olunan mahkeme veya toplu mahkemede 

görevlendirilen naip üyenin yapaca  i lem bellidir ve kendisinden bu i lemin 

gerçekle tirilmesi istenir. Bu i lem gerçekle tirildikten sonra o dava hakk nda nihai 
                                                

35 ÖNEN-Yarg lama, s. 50. 
36 AKCAN, s. 73; ANSAY-Usul, s. 34 
37 Bkz: s. 6-7. 
38 AKCAN, s. 73. 
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hükmü verecek olan, istinabe eden mahkeme veya toplu mahkemedeki heyettir. 

Dolay yla istinabe ve naip tayin edilmesinde yarg  hakk  devredilmez sadece baz  

lemlerin gördürülmesi söz konusudur. 

stinabe ve naip tayininde yap lacak olan bütün i lemlerde zab t kâtibinin de 

haz r bulunmas  gerekir. Burada yap lacak i lemler duru ma d nda yap lan i lemler 

oldu undan dolay  zab t kâtibinin de i lem esnas nda haz r bulunmas  gerekir (HMK m. 

155). 

stinabe ve naip tayinini gerektiren durumlarda, i lemin tamamlanmas ndan 

sonra bir tutanak düzenlenir. stinabe olunan mahkeme, i lemi tamamlad ktan sonra 

tutana a geçirip istinabe eden mahkemeye gönderir. Yine ayn ekilde, naip tayin 

olunan hâkim yapt  i lemi bir tutana a geçirir ve bunu üyesi oldu u mahkeme 

heyetine sunar39. 

stinabe i leminde veya naip tayini durumunda, hem istinabe edilen hem de naip 

tayin edilen bir hâkimdir. Hâkim d nda ba ka kimse naip tayini olamaz ya da istinabe 

lemi için kendisinden yard m talebinde bulunulamaz. Her iki durumda da bunlar adeta 

mahkemenin uzat lm  bir eli, mahkemenin bir devam  hükmündeler40. Bu nedenle, naip 

veya istinabe hâkimi önünde yap lan i lemler, mahkeme önünde yap lan i lemler gibi 

kabul edilir. Örne in; naip veya istinabe hâkimi önünde yap lan sulh ve kabul gibi taraf 

usulü i lemleri mahkeme önünde yap lm  gibi kabul edilirler. Ancak istinabe edilen 

veya naip tayin olunan i lemle ili kisi olmayan i lemler için yap lan sulh veya kabul 

gibi taraf usulü i lemleri mahkeme önünde yap lm  say lmazlar. 

stinabe ve naip tayini, Do rudanl k ilkesinin önemli birer istisnalar r. 

Do rudanl k ilkesi, yarg laman n araya ba ka bir makam veya ki i girmeden mahkeme 

önünde görülmesi ve o mahkeme taraf ndan yürütülmesidir41. Uyu mazl  çözecek 

olan mahkeme, bizzat kendisi delilleri de erlendirmeli ve karar vermelidir. Oysa 

istinabe ve naip tayininde davay  gören mahkemenin, bir üyesini veya ba ka bir 

mahkemeyi görevlendirmesi söz konusudur. Bu nedenle her iki durum, Do rudanl k 

                                                
39 Bilge/Önen, s. 21. 
40 Akçan, s. 76. 
41 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, Medeni Usul Hukuku Ders Kitab , Yetkin Yay nlar , 

Ankara 2013, s. 222 
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ilkesinin istisnalar r. Do rudanl k ilkesiyle istinabenin ili kisinde detayl ca 

anlataca zdan k sa kesiyoruz. 

stinabe ile naip tayini, usul ekonomisi ilkesi aç ndan da benzerlik 

göstermektedir. Uyu mazl  çözecek olan mahkeme, baz  durumlarda yarg laman n 

daha çabuk, h zl  ve emin ilerleyebilmesi için istinabe veya naip tayini yoluna 

ba vurmaktad r. stinabe veya naip tayini yoluna ba vurulmas  ile emek ve gider 

kayb n da önüne geçilmi  olur. Örne in; toplu bir mahkemenin yarg  çevresi içinde 

bulunan hasta ve mahkemeye gelemeyecek bir ki inin, tan k olarak ifadesinin 

al nabilmesi için toplu mahkemedeki bütün üye hâkimler ve ba kan tan n bulundu u 

yere gitmez, görevlendirilen bir üye hâkim, tan n ifadesini almak için heyet ad na 

gider. Böylelikle emek ve zaman külfetinden de tasarruf edilmi  olunur. stinabe yoluna 

da ayn  pratik fayda sa lamak, yarg laman n ilerleyi ini h zland rmak için ba vurulur. 

stinabeyle naip tayininin farkl  yanlar  

stinabe ile naip tayini aras nda benzer hususlar n yan nda baz  temel farkl klar 

da mevcuttur42. ki kurum aras nda farkl k arz eden yönlere bakt zda, belirgin bir 

ekilde birbirinden farkl  kurumlar oldu u anla lacakt r.  

  Öncelikle istinabe ile naip tayini aras ndaki temel fark, yarg  çevresi durumudur. 

Zira istinabe isteminde, istinabe eden mahkeme kendi yarg  çevresinin d ndaki belirli 

bir i lem için, o yer mahkemesinden hukuki yard m talebinde bulunur. Oysa naip 

tayininde ise, toplu mahkemenin bakt  bir davada, kendi yarg  çevresinin içerisinde 

yap lmas  gereken bir i lem için, üyesi bulunan bir hâkimi naip üye tayin ederek o 

lemi gerçekle tirmesi söz konusudur. Dolay yla istinabede, bir mahkemenin yarg  

çevresini a arak, yetkisinin olmad  ba ka bir yarg  çevresindeki i lem için, o yer 

mahkemesini görevlendirmesi söz konusuyken; naip tayininde, toplu bir mahkemenin 

yarg  çevresinin içerisindeki bir i lem için bir üyesini görevlendirmesi söz konusudur.   

 Yine görevlendirilen ki i veya makam aç ndan da istinabe ile naip tayini 

aras nda farkl k mevcuttur. stinabede, ba ka bir yer mahkemesi görevlendirilirken; 

                                                
42 Naip tayini ile istinabe aras ndaki farkl klar için Bkz: AKCAN, s. 77-79; KURU-El Kitab , s. 228; 

KURU-Usul I, s. 794-795. 
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naip tayininde, toplu bir mahkeme kendi üye hâkimlerinden birisini 

görevlendirmektedir. 

  Di er bir fark, naip tayin olunan hâkim, kendisinden yap lmas  istenilen i lemi 

ba  oldu u mahkeme ad na gerçekle tirir. Ba ka bir mahkeme ad na gerçekle tirmesi 

söz konusu de ildir. Oysa istinabe de, istinabe olunan mahkeme kendisinden istenilen 

lemi ba ka bir mahkeme ad na gerçekle tirir. Ve istinabe olunan mahkeme, istinabe 

eden mahkemeden ba ms z bir mahkemedir43.   

 Di er bir fark, istinabe talebinde bulunacak mahkemeler aç ndan herhangi bir 

rlama kanunda mevcut de ilken; naip tayininde bulunacak mahkemeler aç ndan bir 

rlama söz konusudur. Zira naip tayini, yaln zca toplu mahkemelerde mümkündür. 

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununda, ilk derece hukuk mahkemeleri içerisinde 

sadece asliye ticaret mahkemeleri aç ndan naip tayini söz konusuydu. Ancak, yap lan 

son de iklikle44 art k asliye ticaret mahkemeleri de tek hâkimli olmas ndan dolay  ilk 

derece hukuk mahkemeleri aç ndan naip tayini söz konusu olamayacakt r45. 

 Son olarak, istinabe eden mahkeme yarg  çevresinin d ndaki yap lmas  

istedi i i lem için yetkili de ildir. Yetkili olmad ndan dolay  o i lem için yetkili olan 

mahkemeden yard m talep etmektedir. Oysa naip tayininde, toplu mahkeme kendi yetki 

rlar  içerisinde yetkili oldu u bir i lem için, üyesi bulunan bir hâkimi 

görevlendirmesi söz konusudur46. 

 

 

                                                
43 KURU-Usul I, s. 794-795. 
44 Bkz; s. 16. 
45 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES,  s. 91. 
46 AKCAN, s. 79. 
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 2. ST NABEN N KANUNDA DÜZENLENME EKL  VE ESK  

KANUNLA KAR ILA TIRILMASI 

a. stinabenin Kanunda Düzenlenme ekli 

Hukuk Muhakemeleri Kanunumuzda, istinabeyi ayr ca düzenleyen genel 

hükümler mevcut de ildir. stinabe, genel çerçevesi ile düzenlenmeyip istinabeye baz  

maddelerde yer verilmi tir47. Hangi hallerde istinabe yoluna ba vurulaca  özel 

hükümlerde belirtilmi tir (m. 172,  m. 197,  m. 236,  m. 289/1,  m. 259/4 m. 302/3 ve 

di er maddeler). Ancak, istinabeye ili kin özel hükümlerde yer alan bu düzenlemeler 

tahdidi de ildir.    

stinabe yoluna ba vurma, genelde delillerin toplanmas  ve mahkemeye intikali 

amas nda söz konusu oldu undan dolay  bu kurumlar n kanunda düzenlendi i 

mlarda, istinabe de yeri geldikçe zikredilmi tir. Bu hükümlere göre, isticvap (m. 

172/1), delillerin incelenmesi (m. 197), yemin (m. 236), tan klar n dinlenmesi (m. 

259/4), ke if (m. 289/1), ön inceleme (m. 320/3), bölge adliye mahkemelerinde 

inceleme (m. 354) istinabe yolu ile yap lmaktad r. Örne in; 

Davaya bakan mahkeme, yarg  çevresinin d nda Bulunan tan n ifadesinin 

istinabe yolu ile o yer mahkemesinde dinlenmesini isteyebilir (m. 259/4). 

Yine davaya bakan mahkemenin yarg  çevresi d nda oturan taraf, bulundu u 

yer mahkemesinde istinabe yoluyla yemin etmek isteyebilir (m. 236).  

Görülmekte olan bir davada, davaya bakan bir mahkemenin yarg  çevresi d nda 

oturan taraflar istinabe yoluyla isticvap olunabilirler (m. 172/1). stinabe yoluna 

ba vurulabilecek durumlar  tezimizin üçüncü bölümünde ayr ca inceleyece imizden 

örnekleri burada k sa kesiyoruz. 

Doktrinde ve Yarg tay kararlar nda da, istinabe yoluna ba vurulabilecek özel 

durumlar n varl  kabul edilmektedir48. Doktrin ve Yarg tay kararlar nda, bir 

                                                
47 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 89 
48 Pekcan tez-Usul s. 72; Kuru, Usul  C.  1, s. 780; Akcan, s. 11 “…ba ka mahkemelerin yarg  

çevrelerinde yap lacak i lerde hâkim oraya gitmez. O yerdeki mahkemece, gerekli i lemin yap lmas  
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mahkemenin yarg  çevresi d nda görülmesi gereken bir i lemin varl  halinde, 

istinabeye ba vurulabilece inin kabul edildi ini görmekteyiz. Yani kanunda 

düzenlendi i ekilde, Yarg tay kararlar nda ve Doktrinde de belirli ve özel hükümlerle 

istinabe düzenlenmemi , gerekli durumlarda istinabe yoluna ba vurulaca  kabul 

edilmi tir. Ayr ca, istinabeye ba vurma için belirtilen bu durumlar burada da tahdidi 

de ildir. 

Hukuk sistemimizdeki istinabenin kanunda düzenlenme eklinin aksine, sviçre 

Hukukunda49 ve Alman hukukunda, hukuki yard mla alakal  hususlar bir bütün 

olarak genel bir çerçevede düzenlenmi tir50. sviçre ve Alman Hukukunda, istinabeye 

kendi kanunlar nda veya ayr  bir sözle meyle yer verilmi  ve hususi bir kurum olarak 

ayr ca düzenlenmi tir.  

stinabe, Hukuk Muhakemeleri Kanununun d nda di er baz  kanunlarda da yer 

almaktad r. stinabe, cra ve flas Kanunu ( K m. 79/2, m. 360 vd.), K Nizamnamesi 

(m. 37, m. 49, m. 50 vd.), Türk Ticaret Kanunu (m. 83/2 vd.) ve Ceza Muhakemesi 

Kanununda (m. 253/4, m. 196/2 vd.) düzenlenmi tir. Hukuk Muhakemeleri Kanununda 

oldu u gibi, bu kanunlarda da hangi hallerde istinabe yoluna ba vurulaca  hususunda 

ayr ca ve ayr nt  bir düzenleme mevcut de ildir. stinabe yoluna ba vurulacak 

durumlar n neler oldu u, yeri geldikçe ili kili oldu u kanun maddesi aras nda 

zikredilmi tir. stinabeye ba vurulacak durumlar adl  k mda detayl  anlataca zdan 

burada k sa kesiyoruz. 

Kanaatimizce, istinabe ayr ca ve detayl  bir ekilde düzenlenmelidir. Böylelikle 

uygulamadaki istinabe ile alakal  aksakl klar giderilmi  olur. Bu konu da Alman 

Hukukunda veya sviçre Hukukunda oldu u gibi istinabe, ayr  bir sözle me ile ya da 

                                                                                                                                          
ister.” (2. HD. 10.1984, 5667/7379: YKD 1984/12 s. 1786-1788; Yasa Hukuk Dergisi 1984/11 s. 1590-
1591)  

49 AKCAN,  s.  10; “ sviçre Hukukunda 1975 tarihli hukuki konularda kar kl  hukuki yard n 
yerine getirilmesine ili kin bir sözle me mevcuttur. Bu sözle me, ülkedeki kantonlar aras ndaki hukuki 
yard n i leyi i hakk nda topluca düzenlemeleri içermektedir ( bkz. Walder-Richli s. 348 ). 1975 tarihli 
ve k saca hukuki yard m sözle mesi olarak adland lan bu sözle me baz  yerlerde 1974 tarihli olarak 
belirtilmektedir (bkz. Vogel s. 256).” 

50 AKCAN, s. 10; “örne in, Alman Mahkemeler te kilat  Kanununda 156. Ve devam  maddelerinde 
hukuki yard mla ilgili düzenlemeler mevcuttur. Alman Te kilat Kanununda özel hukuka ili kin 
uyu mazl klarda ve ceza i lerinde mahkemeler birbirlerine hukuki yard mla yükümlüdürler (GVG, m. 
156). Hukuki yard m, yap lmas  gereken resmi i lemin bulunduklar  yerdeki Sulh Mahkemesinden 
istenir…” 



23 
 

kanunda genel bir çerçevede ba  ba na düzenlenmelidir. Hukuk Muhakemeleri 

Kanunumuzun istinabe aç ndan böyle bir düzenlemeye sahip olmamas  önemli bir 

eksikliktir. 

 b. stinabe Aç ndan Eski Kanun (HUMK) le Hukuk Muhakemeleri 

Kanununun Kar la lmas  

Genel olarak 

stinabe aç ndan Hukuk Usulü Kanunu’nu ile 6100 say  Hukuk 

Muhakemeleri Kanunu’muzu inceledi imizde, hem benzerliklerin hem de baz  

farkl klar n varl  görmekteyiz. Hukuk Muhakemeleri Kanununda istinabe hakk nda 

yap lan de ikliklere bakt zda, pek temel de ikliklerin yap lmad  ve istinabe 

aç ndan ihtiyaçlara cevap verebilen, aksakl klar  giderebilen önemli de ikliklerin 

yap lmad  görmekteyiz. Dolay yla hem eski kanunumuzun (HUMK) hem de yeni 

kanunumuzun (HMK), istinabe aç ndan benzerlik ta  yönlerin mevcut olmas n 

yan nda baz  yap lan de ikliklerden dolay  farkl  yönlerin de mevcut oldu unu 

görmekteyiz.  

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu ile 6100 Say  Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu’nun istinabe aç ndan benzer yanlar    

Her iki kanun da, istinabenin düzenlenme ekli aç ndan benzerlik 

göstermektedir. Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununda istinabe genel bir çerçevede 

düzenlemeyip, kanun maddeleri aras nda yeri geldikçe zikredilmi ti51. Ayn  düzenleme 

6100 say  Hukuk Muhakemeleri Kanunu aç ndan da söz konusudur. Bu konu 

hakk nda herhangi bir de iklik yap lmad ndan dolay , istinabe yeni kanunumuzda da 

da k bir ekilde düzenlenmi tir52.  

Her iki kanun aras ndaki bir di er benzerlik, istinabenin usulü ve nas l 

yap laca  hakk nda herhangi bir düzenlemenin mevcut olmamas r. Eski 

kanunumuzda oldu u gibi mevcut kanunumuzda da istinabenin yap  hakk nda genel 

bir düzenleme mevcut de ildir. Halen uygulamada, istinabenin usulü hakk ndaki 

                                                
51  KURU, Usul I, s. 780. 
52 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES s. 89. 
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belirsizlikler devam etmekte ve aksakl klara sebep olmaktad r. Yeni kanunumuzda, 

istinabenin usulü hakk nda herhangi bir düzenlemenin yap lmamas ndan dolay , eski 

kanunumuzdaki durum devam etmekte ve eski kanun ile bu hususta benzerlik 

göstermektedir. Hukuk Muhakemeleri Kanununun bu belirsizli e son verecek ve 

aksakl klar  ortadan kald racak düzenlemeleri yapmamas  kan zca bir eksikliktir. 

Ve son olarak, istinabe yoluna ba vurulacak zaman ve durumlar aç ndan her 

iki kanun da benzerlik ta maktad r. Davaya bakan bir mahkemenin yarg  çevresinin 

nda bir i lemin yap lmas  gerekti inde, o yer mahkemesinden istinabe yolu ile o 

lemin gördürülmesi talep edilir. Genelde delillerin toplanmas , tespiti, mahkemeye 

intikali a amalar nda istinabeye ba vurulur53. Bu husus, hem eski kanunumuz (HUMK) 

hem de yeni kanunumuz (HMK) aç ndan ayn r. stinabenin genel hükümleri 

aç ndan, her iki kanun da ayn  hususlar  içerdi inden benzerlik göstermektedirler.  

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu ile 6100 Say  Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu’nun istinabe aç ndan farkl  yanlar  

6100 say  Hukuk Muhakemeleri Kanunu’muzun kabul edilmesiyle birlikte baz  

konularda de iklikler olmu tur. stinabe de yap lan bu de ikliklerden pay  alm r. 

stinabe aç ndan her ne kadar önemli de iklikler yap lmam sa da, baz  hususlarda 

Hukuk Usulü Muhakemelerinden ayr lm r. Yap lan bu de ikliklerle eski 

kanunumuz ile Hukuk Muhakemeleri kanunumuz aras nda baz  farkl klar meydana 

gelmi tir. Her iki kanun aras ndaki istinabe aç ndan var olan belirgin farkl klara 

bakt zda; 

Öncelikle, ön inceleme kurumu aç ndan her iki kanun aras nda bir farkl k 

mevcuttur. Hukuk Muhakemeleri Kanununda, eski kanundan (HUMK) farkl  olarak ön 

inceleme kurumu düzenlenmi tir (HMK m. 137 vd.). Ön inceleme, dilekçelerin 

verilmesinden sonra ve tahkikattan önce gelen yarg lama a amas  olarak kabul 

edilmektedir54. Bu a amada mahkeme, dava artlar  ve ilk itirazlar  inceler, 

uyu mazl k konular  tam olarak belirler, haz rl k i lemleri ile taraflar n delillerini 

sunmalar  ve delillerin toplanmas  için gereken i lemleri yapar. Ayr ca HMK m. 320/3’ 
                                                

53  Bilge/Önen s. 16; Önen-Yarg lama s. 50. 
54 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, Medeni Usul Hukuku Temel Bilgiler, Yetkin yay nlar , 

Ankara 2013,  s. 226. 
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te; “…i in niteli i gere i bilirki i incelemesinin uzamas , istinabe yolu ile tahkikat 

lemlerinin yürütülmesi gibi zorunlu hallerde, hâkim gerekçesini belirterek bir aydan 

sonras  için de duru ma günü belirleyebilir ve ikiden fazla duru ma yapabilir.” 

hükmüne yer verilmi tir.  

Hukuk Muhakemeleri Kanununun getirdi i bu yenilikle, ön inceleme 

amas nda istinabe yoluna ba vurulabilece i düzenlenmi tir. Yani, Hukuk 

Muhakemeleri Kanunundaki düzenleme ile ön inceleme a amas nda delillerin 

toplanmas , incelenmesi mümkün k nm r. Bu husus, Hukuk Usulü Muhakemeleri 

Kanununda yer almay p, 6100 say  HMK ile getirilen yeniliklerden oldu u için iki 

kanun aras ndaki farkl klardan bir tanesidir.  

Her iki kanun aras ndaki bir di er fark, görülmekte olan bir davada mahkemenin 

yarg  çevresinin d ndaki bir ke fin istinabe yolu ile yap p yap lmayaca r. 

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununda ke fin istinabe yolu ile yap lmas  

düzenlenmemi ti55. Ancak, her ne kadar Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununda ke fin 

istinabe yolu ile yap lmas  düzenlenmemi se de, gerek Yarg tay kararlar nda gerekse 

doktrinde ke fin de istinabe yolu ile yap laca  kabul ediliyordu ve uygulamada bu 

hususa rastlan yordu. Örnek bir Yarg tay karar na bakt zda; “… Ayr ca, 

mahkemeler aras  yard mla ma -istinabe- yolu varken yetki s rlar  a larak gösterilen 

bu faaliyet, Anayasan n 141/son ve HUMK’nun do rudan hâkime hitap eden 77. 

maddesinde öngörülen davan n "en az giderle" görülmesi ilkesiyle de ba da maz. 

Geçersiz ke if ve bu ke fe dayanan rapor esas al narak hükme var lmas  HUMK’ un 

428/son maddesi uyar nca bozma nedenidir56.” ke ifin istinabe yolu ile yap lmas n 

Yarg tay taraf ndan da kabul edildi ini görmekteyiz.  

Görüldü ü üzere, Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’nda ke fin istinabe yolu 

ile yap laca  hususu düzenlenmemesine ra men Yarg tay, ke fin de istinabe yolu ile 

yap lmas  kabul etmektedir. Ayn  durum doktrin taraf ndan da kabul edilmekteydi. 

6100 say  Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 288/1’ inci maddesinde, yarg  çevresinin 

ndaki ke iflerin istinabe yolu ile yap labilmesi hususu düzenlenmi tir. Yap lan bu 

düzenlenmeyle, yarg  çevresinin d ndan kalan ke fin istinabe yolu ile yap lmas  
                                                

55 AKCAN, s. 41. 
56 YKD. 1993/8, s. 1201-1202. 
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hususunun kanuni düzenlenmesinin olmamas  eksikli i de ortadan kald lm r. 

Dolay yla eski kanun (HUMK) ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu aras ndaki bir 

farkl k ta, ke fin istinabe yolu ile yap lmas n kanunda düzenlenmesidir. 

Her iki kanun aras ndaki di er bir fark, ihtiyati tedbirin al naca  mahkeme ile 

alakal r. Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 104. Maddesinde: “Dava 

ikamesinden evvel haczi ihtiyati karar  mahkeme taraf ndan verilir. Haczi ihtiyatiden 

maada talep olunan ihtiyati tedbirlerin en az masrafla ve en çabuk nerede ifas  mümkün 

ise i bu tedbirlere o mahal mahkemesi taraf ndan dahi karar verilebilir.” Dolay yla 

dava aç lmadan önce, yarg  çevresinin d ndaki bir mal hakk nda ihtiyati tedbir karar  

almak için en az masrafla ve en çabuk nerede ifas  mümkün ise oraya ba vurulurdu. 

Hukuk Muhakemeleri kanununda ise bu hususta bir de iklik yap lm r. HMK m. 

390/1 de: htiyati tedbir, dava aç lmadan önce, esas hakk nda görevli ve yetkili olan 

mahkemeden …” olarak düzenlenmi tir. Dolay yla, dava aç lmadan evvel ihtiyati 

tedbirin, “en az masrafla ve en çabuk” yerine yaln zca “esas hakk nda görevli ve yetkili 

mahkemeden” al nabilece i kabul edilmi tir. Böylece ihtiyati tedbirin dava aç lmadan 

önce, istinabe yolu ile istenebilmesi durumu daralt lm r. Çünkü esas hakk nda yetkili 

olmayan bir mahkemeden, daha çabuk ve az masrafs z dahi olsa art k istinabe yolu ile 

ihtiyati tedbir karar  al namayacakt r. Bu husus ta yeni kanunumuzda yap lan 

de ikliklerden ve her iki kanun aras ndaki farkl  yönlerinden birisidir. 

Son olarak, her iki kanun aras ndaki di er bir fark, HUMK’ un “tahrir” ba  

alt nda 559. Maddesinde: “Di er mahkemelerin daire-i kazalar  dâhilinde ba ka mallar 

bulunursa bunlar istinabe tarikiyle tahrir olunur. stinabe edilecek hâkim, mallar n 

bulundu u mahal hâkimidir.” Hükmü yer al yordu. Fakat Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu, bu ba a kanunda ayr ca yer vermemi tir. HMK’ da, “Delil Tespiti” ba  

alt nda ve di er kanun maddeleri aras nda da k bir ekilde düzenlenmi tir. Bu husus 

ta her iki kanun aras ndaki bir di er farkt r. 
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NC  BÖLÜM       

ST NABEN N MEDEN  YARGILAMAYA HÂK M OLAN 

LKELER LE  

 

A. GENEL OLARAK 

Medeni Yarg lama Hukukuna hâkim olan ilkeler, usul hukukunda geçmi ten 

günümüze kadar y llar boyunca süregelen uygulamalar sonunda elde edilen temel 

ilkeleri ifade etmektedir.  Bu ilkeler anayasa hukukunun yarg ya ve yarg sal temel 

haklara ili kin ilkeleri ile medeni yarg lama hukukunun önemli prensipleridir57. Bu 

ilkelerle, bir yarg lama içerisinde taraflar ile hâkimin yetki ve görevlerinin da , 

yarg laman n yürütülmesi ve i leyi i hakk nda temel kurallar benimsenmi  ve kabul 

edilmi tir. 

Medeni Yarg lama Hukukuna hâkim olan ilkeler, yarg lama hukukunun 

amac yla da do rudan ba lant r. Yarg laman n sa kl , güvenli i leyi i ve adil bir 

yarg laman n yap  medeni yarg laman n bütününe hâkim olan bu ilkelerle 

gerçekle tirilebilir. Bu ilkelerin içeri i, usul hukukunun amac  olan maddi gerçe e 

ula ma ve sübjektif haklar n korunmas yla do rudan ilgilidir58. 

Medeni Yarg lama Hukukuna hâkim olan ilkelere aç k ayk k olu turacak 

ekilde yarg lama yap lmas , temel yarg sal bir hata say labilece i gibi, özellikle adil 

yarg lanma veya hukuki dinlenilme hakk  gibi anayasal temel haklar n ihlalini olu turan 

yarg lamalar n yap lmas  anayasal çerçevenin de d na ç lmas  sonucunu do urur. 

Bundan dolay , bu ilkelere basit bir bak  aç yla yakla mak yanl  olur. Çünkü bu 

ilkeler, yarg lama hukukunun temel dire i ve yap  ta rlar ve yarg lama hukukunu bu 
                                                

57 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 212. 
      58 Aziz Serkan ARSLAN, Medeni Usul Hukukunda Delillerin Toplanmas  ve Do rudanl k lkesi, 
Adalet Yay nevi, Ankara 2012.  
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ilkeler ekillendirmektedir. Yarg lama hukukunun kurallar  bu ilkelerin üzerine in a 

edilmektedir. Hatta kanun maddeleri düzenlenirken bu ilkeler göz önüne al nmakta ve 

bu ilkeler  alt nda kanun maddeleri düzenlenmektedir.   

Hukuk Muhakemeleri Kanununda düzenlenen yarg lamaya hâkim olan ilkelerin 

yan nda düzenlenmeyenlerle birlikte birçok ilke mevcuttur. Bu ilkelerin bir k sm , 

Hukuk Devletinde do ru ve sa kl  bir yarg laman n garantisi olup, yarg lama 

sistemlerine ve yarg lama usullerine göre de iklik göstermeyen ilkelerdir. Di er baz  

ilkeler ise, yarg lama sistemlerinin tercihlerine göre, yarg lamaya yön veren, 

yarg laman n ekillenmesini sa layan ilkelerdir59. Bu ayr n yan nda yarg lamaya 

hâkim olan ilkeleri a daki gibi s fland rmak ta mümkündür; 

Medeni Yarg lama Hukukuna hâkim olan ilkelerden baz lar , yarg lama 

sistemimize temel niteli ini veren ilkelerdir. Bunlar tasarruf ilkesi ve bu ilke ile 

do rudan ba lant  olan taraflarca getirilme ilkesidir. Bunlar n yan nda teksif ilkesi 

de bu s n içerisinde yer almaktad r.     

Baz  ilkeler ise, hâkimle yarg lama aras ndaki ba lant  ifade eden ilkelerdir. 

Bu ilkelere, yarg laman n hâkim taraf ndan yürütülmesi, hâkimin davay  

ayd nlatma ödevi, do rudanl k ilkesi gibi ilkeler örnek olarak gösterilebilir. 

Baz  ilkeler ise, yarg laman n de mez, kayna  Anayasa’dan alan ilkelerdir. 

Bu ilkelere, hukuki dinlenilme hakk  ilkesi, usul ekonomisi ilkesi ve aleniyet ilkesi 

örnek verilebilir.  

Ve son olarak ta, yarg laman n i leyi ini düzenleyen ilkelerle taraflar n 

yarg lamadaki temel yükümlülüklerini belirleyen ilkeler olarak yarg lamaya hâkim olan 

ilkeleri s fland rmak mümkündür. 

fland rd z bu ilkeler, yarg laman n bütününe hâkim olan kurallar 

içerdi inden dolay , bu ilkelerin içerisinde, yarg laman n bir parças  olan istinabeyle de 

do rudan veya dolayl  olarak ba lant  olan ilkeler mevcuttur. 

                                                
59 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 212. 
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üphesiz bu ilkelerin her birini ayr  ayr  ve detayl ekilde aç klamak gerekir. 

Fakat biz sadece tez konumuz olan istinabe ile do rudan ba lant  olan ilkeler üzerinde 

duraca z. stinabe ile alakadar olan ilkeleri genel olarak anlatt ktan sonra istinabe ile 

olan ili kilerini inceleyece iz. Örne in, bu ilkelerden, usul ekonomisi, do rudanl k 

ilkesi, hâkimin yarg lamay  sevk ve idaresi ilkesi, hukuki dinlenilme hakk  ilkesi, 

aleniyet ilkesi, re’sen ara rma ilkesi gibi ilkeleri aç klamaya çal aca z. 

Ancak unu da belirtmemiz gerekir ki, istinabenin ili kili oldu u yarg lama 

hukukuna hâkim olan ilkeler, yaln zca burada sayaca z ilkelerle s rl  de ildir. 

Delillerin toplanmas , incelenmesi, mahkemeye intikali a amas nda önemli bir safha 

olan istinabe, yarg laman n bütününe hâkim olan bu ilkelerin birço uyla do rudan ya da 

dolayl  olarak ili kilidir. 

Hukuk Muhakemeleri Kanununda bu ilkelere yer verilerek, ilkelerin ayr ca 

düzenlenmesinden dolay , bu ilkelerin incelenip aç klanmas  da ayr  bir önem 

kazanm r. Tez konumuz olan istinabe, bu ilkelerle do rudan veya dolayl  olarak 

ili kili oldu undan dolay , bu ilkeleri ve istinabe ile olan ili kisini detayl  bir ekilde 

aç klamaya çal aca z.  

B. DO RUDANLIK LKES  VE ST NABEYLE  

1. Genel Olarak do rudanl k lkesi  

Do rudanl k ilkesi, yarg lama hukukumuza hâkim olan önemli ilkelerden bir 

tanesidir. Do rudanl k ilkesi, yarg laman n araya ba ka bir makam veya ki i girmeden, 

karar  verecek olan mahkeme önünde ve o mahkemeyi olu turan hâkim veya hâkimler 

taraf ndan yürütülmesi ve bir hükümle sonuçland lmas  konu alan yarg lama hukuku 

ilkesidir60. Yine ba ka bir deyi le do rudanl k ilkesi, taraflar n ileri sürdü ü delillerin ve 

yapm  olduklar  i lemlerin, herhangi bir vas ta olmaks n, bizzat hüküm verecek olan 

mahkemenin hâkimi taraf ndan dinlenilmesi ve incelenmesidir61.  

                                                
60 M. Kamil/ Deren-Y ld m Nevhis, Medeni Usul Esaslar , Alk m Yay nlar , stanbul 2004  
61 Ramazan ARSLAN / Süha TANRIVER, Yarg  Örgütü Hukuku, Yetkin Yay nlar , Ankara 2001, 

s. 182.  
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Bu ilkeye göre, yarg lama faaliyeti ve delillerin ikamesi, mahkemeye intikali 

herhangi bir vas tan n müdahalesine imkân vermeden, hükmü verecek olan mahkeme 

hâkiminin huzurunda gerçekle melidir. Hâkim, delillerle do rudan ba lant  kurarak 

delilleri inceleyip de erlendirmelidir. Bu özellikleri ile do rudanl k ilkesi, yarg lama 

hukukuna yap sal aç dan ekil veren bir ilke niteli i ta maktad r62. 

Do rudanl k ilkesi, yarg lama hukukunun amac  olan, maddi gerçe e ula ma ve 

sübjektif haklar n korunmas  ile de do rudan ili kili olan bir ilke olma özelli ini ta r. 

Do rudanl k ilkesi, gerçe in, bir vas ta ile de il kayna ndan, bilgi sahibi olan ki ilerin 

bizzat kendilerinden ö renilmesi imkân  sa lar. Hâkim, tan  ya da taraf  bizzat 

kendisi dinleyerek hemen soru sorabilir, tan n yüzünün k zarmas , korkmas , 

hareketlerini gözlemleyebilir veya bu konuda kendi üphesi varsa bunu hemen 

giderebilir. Bu nedenle uyu mazl  do rudan inceleyen hâkim, böylelikle gerçe i 

bulmaya daha yak nd r63. 

Do rudanl k ilkesi Hukuk Muhakemeleri Kanununda aç kça düzenlenmemi  

olup, tan  da yap lmam r. Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunundan farkl  olarak 

6100 say  Hukuk Muhakemeleri kanunu, yarg lamaya hâkim olan ilkeleri aç kça 

düzenlemi tir. Ancak, di er ilkelerin aksine do rudanl k ilkesi Hukuk Muhakemeleri 

lkesinde de aç kça düzenlenmemi tir. Fakat her ne kadar aç kça düzenlenmemi  olsa 

da, do rudanl k ilkesinin esas al nmas yla düzenlenen kanun hükümleri mevcuttur. 

Hukuk Muhakemeleri kanunun 197. maddesinde do rudanl k ilkesiyle ilgili önemli bir 

düzenleme vard r. Bu düzenlemeye göre, kanunun belirledi i istisnalar d nda deliller, 

hâkim huzurunda dinlenir ve incelenir. Bu kanun hükmü ve buna benzer do rudanl k 

ilkesinin esas al nd  kanun hükümlerinden de anla laca  üzere do rudanl k ilkesi 

kanunda mevcuttur ve göz önünde bulundurulmu tur. 

2. Do rudanl k lkesinin Çe itleri 

 Do rudanl k ilkesi, maddi anlamda do rudanl k ilkesi ve ekli anlamda 

do rudanl k ilkesi olarak ikiye ayr larak incelenebilir. Bu ayr , yarg lamam zdaki 

                                                
62 Nesibe KURT, Medeni Yarg lama Hukukunda Do rudan Do ruyal k ilkesi, Ankara 2005, s. 601; 

Rohwer, Wiebke Annelene: Materielle Unmittelbarkeit der Beweisaufnahme; ein Prizip der StPO wie der 
ZPO, Kiel 1972, s. 9 

63 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 222 
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ekil ve esas bak ndan yap lan ayr mdan esinlenerek do rudanl k ilkesine de 

uygulayabiliriz. Maddi anlamda do rudanl k ilkesi, hangi delillerin ispat arac  olarak 

esas al naca  veya önceli e sahip oldu u yani hükme esas olacak olan delillerin 

belirlenmesi sorunu ile ilgilenir. ekli anlamda do rudanl k ilkesi ise, hâkimin 

delillerden hangi ekilde ve nas l kanaat sahibi olaca  sorununu ile ilgilenir64. 

a. Maddi Anlamda Do rudanl k ilkesi       

Maddi anlamda do rudanl k ilkesi, dava konusu olan vak a ile alakal  olan veya 

olabilecek deliller aras nda bir derecelendirme yap lmas  ve maddi olay n ispat  

aç ndan öncelik ta yan delillerin tercih edilmesi anlam na gelir65. Delil ile hâkim 

aras na giren vas talar delilin de erini azaltmaktad r. Bu nedenle, hükme dayanak 

olu turacak vak alar hakk nda do rudan bilgi veren, bu vak alara en yak n olan 

delillerin hükme esas al nmas  sa lanmaktad r. Hâkimin, bu tür delilleri do rudan 

inceleyerek en sa kl  ve do ru hükmü vermesi amaçlanmaktad r.    

Maddi anlamda do rudanl k ilkesine göre, uyu mazl n çözümünde mümkün 

oldu unca maddi vak alara en yak n delillere ba vurulmal r. Maddi vak aya en yak n 

olan delil, kural olarak en kaliteli delil niteli ini ta r66. lk elden, vak ay  do rudan 

ispatlayan deliller hükme esas te kil etmelidirler. Örne in; maddi olay  bizzat gören 

veya duyan tan n ifadesi, o vak ay  bir ba kas ndan duydu unu söyleyen bir ba ka 

ki inin ifadesine nazaran tercihe ayand r67.  

b. ekli Anlamda Do rudanl k ilkesi 

ekli anlamda do rudanl k ilkesi, yarg lama neticesinde verilecek olan hükme 

esas te kil edecek olan vak alar n, duru ma an nda ve delillerin ileri sürülmesi s ras nda, 

bizzat hâkim taraf ndan ve hâkimin sorumlulu unda incelenmesi anlam na 

                                                
64 Nesibe KURT, Medeni Yarg lama Hukukunda Do rudan Do ruyal k ilkesi, Ankara 2005, s. 602. 
65  KURT, s. 603. 
66  KURT, s. 603; Rohwer s. 11. 
67 KURT, s. 603; ahin, Cumhur; Ceza muhakemesinde ispat (Delillerin Do rudan Do ruyal  

ilkesi), Seçkin Yay nlar , Ankara 2001. 
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gelmektedir68. Yani burada, hâkimin bizzat taraflar  ve tan klar  dinlemesi, delillerin 

bizzat hâkim taraf ndan tetkik edilmesi belirtilmektedir. 

ekli anlamda do rudanl k ilkesi, hâkimin yarg lamaya kat lan taraf ve tan klar  

bizzat görüp dinlemesi veya ke fi bizzat yapmas yla, söz konusu delillerin inan rl  

konusunda hâkimin, arac lardan etkilenmeyerek objektif ve ba ms z bir karar 

vermesini sa lar. Hâkimin do ru bilgiye ula mas  amaçlanmakta ve hâkimin delilleri 

serbestçe de erlendirmesinin gerçekle tirilmesine hizmet eder. 

ekli anlamda do rudanl k ilkesinin üç temel özelli i vard r69. Bu üç temel 

özelli ine bakt zda: 

lk olarak, hüküm verecek olan hâkimin, araya herhangi bir vas ta 

girmeksizin, bizzat kendisinin vak a hakk nda bir kanaate ula mas r70. Hukuk 

Muhakemeleri Kanunumuz 197. maddesindeki delillerin hâkimin huzurunda incelenip 

de erlendirilmesi hükmü de ekli anlamda do rudanl k ilkesinin bu özelli ine bir örnek 

te kil etmektedir. Bu hükme ayk  bir ekilde yarg laman n yap lmas  bir bozma 

nedenidir. Yarg tay’ n buna ili kin örnek bir karar na bakt zda: “…Tan klar kural 

olarak mahkemede dinlenir (HUMK m. 241-HMK m. 197). Hâkim tan klar  bizzat 

sorguya çeker. Tan k bildiklerini sözlü anlat r. Maddi vak alar n aç klanmas  

bak ndan tan a yeni sorular sorulabilir. Tan n ifadesi tutana a yaz r, önünde 

okunur ve ifadesinin alt  tan a imza ettirilir. Davac  27.10.1994 tarihli delil listesinde 

Penbe Yenialp’i de tan klar aras nda göstermi tir. Bu tan n sözleri “karakolda ve 

r ceza mahkemesindeki ifadelerimi tekrar ederim” biçiminde tutana a geçirilmi tir. 

Mahkemece yap lacak i , ad  geçen tan  evlenmenin feshi davas  ile s rl  olmak 

üzere yukar da aç klanan ilkeler çerçevesinde etrafl  bir ekilde ifadesini almak, tüm 

delilleri birlikte de erlendirmek ve hâs l olacak sonuca göre bir karar vermekten 

ibarettir. Aç klanan yön üzerinde durulmadan yaz ekilde hüküm kurulmas  do ru 

görülmemi tir.71” eklindeki Yarg tay karar  da bu ilkeye ayk  davranman n bir 

bozma sebebi oldu unu belirtmi tir.             

                                                
68 ahin, s. 20. 
69 ahin, s. 28 
70 Kurt, s. 607; ahin, s. 28 
71 2. HD. 28.6.1996, 5508/7046, http://www.kazancihukuk.com, 21.02.2014. 
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kinci özellik olarak, hâkim ile yarg lamaya kat lacak olan ki iler ve deliller 

aras nda, yüz yüze bir ili kinin kurulmas  gerekmektedir. Burada hâkimin delillerle 

do rudan bir ili ki kurmas  amaçlanmaktad r. 

Son özellik olarak ise, delillerin toplanmas n ve bu deliller üzerinde kanaat 

olu umunun esas olarak duru mada gerçekle tirilmesi gerekir. Bu ilke uyar nca, 

hâkim kanaat olu tururken, belirleyici olan faktörün, dava dosyas ndan ziyade, bizzat 

duru mada ileri sürülen delillerin olmas  gerekir72. 

3. Do rudanl k lkesinin stisnalar   

Do rudanl k ilkesini çok kat  uygulamak yarg lamay  çok fazla uzatabilmekte, 

daha pahal  bir yarg lamaya neden olabilmektedir. Bu nedenle, baz  zorunluluklar ve 

pratik dü ünceler ile do rudanl k ilkesine baz  önemli istisnalar getirilmi , bu is- 

tisnalar n çerçevesi kanunla çizilmi tir73. Ancak, do rudanl k ilkesine yap lacak olan bu 

rlamalar n kanun hükmüne dayal  olmas  gerekir74. 

Medeni yarg lama hukukuna hâkim olan di er ilkelerin de yarg lamada devreye 

girmesi durumunda yine do rudanl k ilkesinin s rlanmas  söz konusu olacakt r. 

Örne in; usul ekonomisi ilkesinin bir gere i olarak bir i lemin yap lmas , yarg laman n 

ucuz, h zl  ve pratik fayda aç ndan söz konusu ise, art k do rudanl k ilkesinden 

uzakla lmas  gerekir.  

Do rudanl k ilkesinin istisnalar ; istinabe, naip tayini, tan a soru varakas  

gönderilmesi ve tercüman vas tas yla tan n dinlenilmesi, video konferans yöntemi 

ile duru man n yap lmas , yarg lama esnas nda hâkimin de mesi eklinde 

sayabiliriz. Ancak biz burada sadece istinabenin do rudanl k ilkesinin istisnas  olmas  

durumunu ve istinabe ile do rudanl k ilkesinin ili kisini inceleyece iz.  

                                                
72 Kurt, s. 608; ahin, s. 29. 
73 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 222. 
74 Yavuz ALANGOYA, Medeni Usul Hukukunda Vak alar n ve Delillerin Toplanmas na li kin 

lkeler, stanbul 1979.  
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a. stinabenin Do rudanl k lkesinin stisnas  Olmas  ve Aralar ndaki 

li ki  

Do rudanl k ilkesi, yarg lama boyunca yap lacak her türlü yarg lama faaliyetinin 

hüküm mahkemesi hâkiminin huzurunda gerçekle mesini amaçlamaktad r. Bu ilke, 

hâkimin bizzat ki iler veya delillerle irtibata geçerek bunlardan kanaate varmas  esas 

almaktad r. Hüküm mahkemesinin araya ba ka bir vas tan n girmeden yarg lamay  

gerçekle tirmesi ve hükmünü vermesi bu ilkesinin bir gere idir. 

stinabe, do rudanl k ilkesinin medeni yarg lama hukukundaki en yayg n ve en 

önemli istisnas  te kil etmektedir75.  stinabede, hükmü verecek olan mahkeme, kendi 

yarg  çevresinin d ndaki bir i lem için, o yer mahkemesinden hukuki yard m talep 

etmektedir. Belirli bir i lemin, o yer mahkemesi taraf ndan gerçekle tirilerek kendisine 

gönderilmesini istemektedir. Ve o i leme göre bir kanaate var p, hüküm vermesi 

durumu vard r. Dolay yla istinabede, do rudanl k ilkesinden uzakla ma ve önemli bir 

istisnas  olma durumu söz konusudur. Çünkü hüküm mahkemesi hâkimi delillerle ve 

ki ilerle bizzat temas kuramamakta, arac  bir mahkemenin yapt  i lemi esas alarak 

hüküm vermektedir.  

Örne in, dinlenecek olan tan k, yarg lamay  yapan mahkemenin yarg  çevresi 

nda oturuyorsa, o ki i bulundu u yer mahkemesinde istinabe yolu ile dinlenebilir. 

Veya yarg  çevresinin d ndaki bir ke if için, o yer mahkemesi istinabe yolu ile ke if 

yapabilir. Bu iki örnekte, hüküm mahkemesi bizzat kendisinin dinlemesi ve incelemesi 

yerine, istinabe olunan mahkemenin dinledi i tan a veya yapm  oldu u ke fe ve 

bunlara ili kin olarak düzenlemi  oldu u zapta göre karar vermesi söz konusu 

olmaktad r. Dolay yla istinabenin oldu u durumlarda do rudanl k ilkesinden 

uzakla lmas  söz konusudur76. 

stinabenin, do rudanl k ilkesini s rlamas na kar n medeni yarg lama 

hukukumuzda yer almas n sebebi, yarg laman n ucuzlu u ve çabuklu u aç ndan 

elveri li olmas  ve lüzumlu olmas ndan kaynaklanmaktad r. Asl nda istinabeye 

ba vurulan haller, yarg lamam za hâkim di er önemli bir ilke olan usul ekonomisi 
                                                

75 Kurt, s. 616; rosenberg/ Schwab/Gottwald, s. 517 
      76 Aziz Serkan ARSLAN, Medeni Usul Hukukunda Delillerin Toplanmas  ve Do rudanl k lkesi, 
Adalet Yay nevi, Ankara 2012. 
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ilkesinin de bir gere idir. Zira istinabe ile usul ekonomisi ilkesini amaçlar  

örtü mektedir. Yani istinabeye ba vurulan durumlarda, usul ekonomisi ilkesi 

do rudanl k ilkesine nazaran a r basmaktad r. 

Tüm bunlar n yan nda unu da belirtmek gerekir ki, istinabe gerçekte 

do rudanl k ilkesinin mutlak bir istisnas  de ildir77. Çünkü bu durumda, her ne kadar 

ba ka bir mahkemenin bir i lemi gerçekle tirmesi söz konusu ise de, bunlar n 

de erlendirilip karar verilmesi, as l yarg lamay  yürüten hüküm mahkemesi hâkimine 

ait bir i tir. Yani, yarg lamaya kaynak olacak delillerin ba kas  taraf ndan toplanm  

olmas , o delillerle mahkemenin temas n tamamen ortadan kald ld  anlam na 

gelmez. 

C. USUL EKONOM LKES  VE ST NABE LE  

1. Genel Olarak Usul Ekonomisi lkesi 

Usul Ekonomisi lkesi, medeni yarg lama hukukumuza egemen olan önemli 

ilkelerden bir tanesidir. Bu ilke, yarg laman n amac na hizmet eden araçlardan biridir78. 

Usul ekonomisi, kanunlarda belirlenen düzenlemeler çerçevesinde yarg laman n 

kolayla lmas , öngörülen zaman n a lmamas  ve gereksiz gider yap lmamas  

amaçlar ve bu hususlar  hâkime bir görev olarak yükler. 

Emredici nitelikte olan bu ilke, hem Anayasa’da hem de Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu’nda yer alm r. Anayasan n 141. maddesinin dördüncü f kras nda u ekilde 

düzenlenmi tir: “Davalar n en az giderle ve mümkün olan süratle 

sonuçland lmas , yarg n görevidir.” 

Usul ekonomisi ilkesi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 30. maddesinde 

düzenlenmi  olup, u ekilde belirtilmi tir: “Hâkim, yarg laman n makul süre içinde 

ve düzenli bir biçimde yürütülmesini ve gereksiz gider yap lmamas  sa lamakla 

yükümlüdür.” 

                                                
77 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 222 
78 Ejder YILMAZ, Usul Ekonomisi, Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi, Ankara 2008, s. 

243. 
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Yarg tay kararlar na bak ld nda, usul ekonomisi ilkesinin ülkemizde 

uygulamas n fazla oldu u bir ilke oldu u görülmektedir. Ayr ca usul ekonomisinin 

uygulanmas n gittikçe artt  görmekteyiz. Örnek bir Yarg tay karar nda: “…Davac  

ise sözle menin bankaca gönderilmesinin daval n yak nlar nca engellendi ini ileri 

sürerek karar düzeltme a amas nda içeri i itibariyle imzas z örne inin hemen ayn  olan 

yaz  sözle meyi ibraz etmi tir. Öncelikle belirtmek gerekir ki bu sözle me duru ma 

ras nda aç kl kla bildirilmeksizin temyiz a amas nda ibraz edilmi  de ildir. Varl  ve 

bulundu u yer dava safahat nda srarla ifade edilmi tir. Kald  ki adaletin ucuz, çabuk 

ve isabetli olarak sa lanmas  temel kurallardand r. Bu konuda usul ekonomisinin de 

gözetilmesinin izahtan varestedir. Bu itibarla davac  taraf ndan ibraz edilen yaz  

sözle menin s hhatinin tahkiki ve gerekli inceleme yap larak sonuca göre karar 

verilmesi icap eder. Bu nedenle direnme karar  bozulmal r,79” Olarak ifade edilmi  ve 

usul ekonomisine uyulmamas n bir bozma nedeni oldu u kabul edilmi tir. Ayr ca 

belirtmek gerekir ki usul ekonomisi Anayasada düzenlendi inden, usul ekonomisine 

ayk k ayn  zamanda Anayasaya da ayk k te kil etmektedir80. 

2. Usul Ekonomisinin Ö eleri ve stinabeyle li kisi                      

a. Usul Ekonomisinin Ö eleri 

     Usul ekonomisi, temel olarak üç ö eden olu maktad r. Bunlar  “basitlik”, 

“h zl k” ve “ucuzluk” olarak sayabiliriz. Asl nda bu hususlar, günümüzde dünya 

genelinde çözüm aran lan “yarg laman n etkinli inin art lmas ” çal malar n da 

özünü olu turmaktad r81. 

Yarg laman n Basitli i   

     Yarg lama hukukunda usul kanunlar , taraf usuli i lemleri ve mahkeme usul 

lemlerinin ne zaman ve nas l yap laca  hakk nda ayr nt  kanunlar koyarlar ve bu 

kanunlar ile koymu  olduklar ekil kurallar na uyulmamas n çe itli yapt mlar  

vard r. Bundan dolay  yarg lama hukuku “ ekli (biçimsel) hukuk” olarak da an r82. 

                                                
     79 .HGK 10.4.1991, 15-91/202, http://www.kazancihukuk.com, 29.02.2014.  

80 KURU, Usul II, s. 1934. 
81 Ejder YILMAZ, Usul Ekonomisi, s. 250. 
82 Bilge/Önen s. 1-2. 
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     ekil kurallar yla donat lmam  bir yarg lama hukuku dü ünülemez. Çünkü ekil 

kurallar n bulunmad  bir yarg lama hukukunda, farkl  farkl  uygulamalar meydana 

gelebilmekte ve bu durum da mahkemelerin keyfili i hususunu meydana 

getirebilmektedir.  

     ekil kurallar n olmamas  gibi, ekil kurallar na hakk n özünü ortadan 

kald racak ekilde s  s ya ba  olmak da sa kl  ve isabetli bir yarg lama imkân  

ortadan kald ran bir durumdur. Bu nedenle ekil kurallar  hakk n özünü ortadan 

kald racak düzeyde olmamal r. 

      Dolay yla usul ekonomisinin ö esi olan “basitli i” u ekilde anlamak gerekir: 

Hâkim, yasalar n koymu  oldu u usul kurallar  ve buna ba  olan yarg  düzenini 

de tiremez ve onlardaki basitli i ortadan kald ramaz. Yani mevcut olan düzeni 

zorla ramaz ve mevcut olan yasalara uymak zorundad r83. Ayr ca hâkim yoruma 

müsait olan hususlarda, i lemleri basitle tirerek ve usul ekonomisi ilkesini göz önünde 

bulundurarak yarg sal faaliyette bulunmal r. 

Yarg laman n H zl  

Günümüzde davalar n gere inden uzun sürmesi, yarg lama hukuku aç ndan 

önemli bir sorundur. Bu hususta “geç gelen adalet, adalet de ildir” sözünün hakl  

görülmekte ve adalete olan güven de sars lmaktad r. Gerçek ve do ru anlamda hukuki 

koruma, sadece do ru karar verilmesini de il, bunun yan nda bu hakk n mümkün 

oldu u kadar çabuk gerçekle tirilmesini de gerektirir84. 

Ancak belirtmek gerekir ki h zl k, usul ekonomisinin önemi ve derinli ini 

kavrayacak ekilde anla lmal r. Yoksa adaleti bir tarafa b rakacak ekilde acelecilik 

manas nda anla lmal r. 

Örnek bir Yarg tay karar nda da bu husus belirtilmi tir: “… Adalet bir 

olupbittiye getirilmemeli, davalar n süratle ve ekonomik yollarla çabuk bitirilmesi 

kural  yan nda da davada esas olan adaletin gerçe e en uygun sa lanmas  amac  hiçbir 

zaman ihmal ve göz ard  edilmemeli, adaletin ekil hukukuna tercih edilmesi üstün 

                                                
83 YILMAZ, Ejder; Usul Ekonomisi, s. 252. 
84 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 218. 
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görülmemelidir. Gerçekte de borcu söndüren belgenin sunulmas  halinde dava red ile 

sonuçlanacakt r. Nitekim bu imkân tan nmad ndan daval  ödeme belgesini temyiz 

dilekçesine eklemi tir. O nedenle, böyle bir savunmaya daha makul ve ihtiyatl  

bakman n usul hükümlerinin özüne ve sözüne uygun dü ece inde ku ku ve duraksamaya 

yer olmamal r.85”  

Yarg laman n Ucuzlu u 

Yarg laman n ucuzlu u, yarg lama esnas nda gereksiz harcamalardan 

kaç lmas  ve yarg laman n en az giderle gerçekle tirilmesidir. Hâkim vermi  oldu u 

kararlar ile gereksiz gider yap lmas na sebebiyet vererek adaleti pahal la rmamal r. 

Örne in, bir yarg lamada tek bilirki inin çözece i bir sorun için birden fazla bilirki inin 

atanmas  halinde, fazladan atanan bilirki iler için de ayr ca bilirki i ücreti ödenmesi 

gerekecektir. Bilirki i atanmas  için yap lacak olan bu gereksiz harcama, yarg laman n 

ucuz yap lmas  unsuru ile ba da mamaktad r. 

Yine benzer ekilde hâkim bilirki i incelemesine karar verilmesi halinde, i in 

uzman  bilirki i seçilmeli, bilirki iye görevi aç k ekilde aç klanmal  ve yeni bir rapor 

al nmaya gerek kalmayacak ekilde raporun al nmas  sa lanmal r. Örnek bir Yarg tay 

karar nda; “Hâkimin genel bilgisi çerçevesinde kendi çözmesi gereken bu konuda hiç 

gerek yokken bilirki iye gidilmesi usul ekonomisine ayk r...86” 

b. Usul Ekonomisi Ö elerinin stinabeyle li kisi 

Usul ekonomisi ilkesi istinabe kurumu ile do rudan alakal  olan ilkelerden bir 

tanesidir. stinabeye ba vurulan durumlar ayn  zamanda usul ekonomisi ilkesinin de bir 

gere idir. Hem istinabe hem de usul ekonomisi ortak bir amaca hizmet etmektedir. Her 

ikisinin de amac , yarg laman n daha sa kl  ve isabetli devam etmesini sa lamakt r. Bu 

nedenle istinabe ile usul ekonomisi bir paralellik arz etmektedir. 

                                                
     85  13. HD 26.3.1992, 2432/2924, http://www.kazancihukuk.com, 29.02.2014.   

86 15. HD 17.6.1999, 2489/2585, http://www.kazancihukuk.com, 29.02.2014.   
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stinabe genel olarak usul ekonomisiyle alakal  oldu u gibi, usul ekonomisinin 

eleriyle de do rudan alakal r. Yani usul ekonomisinin ö eleri olan “basitlik”, 

“ zl k” ve “ucuzluk” ile istinabe do rudan alakal  olup birbiriyle örtü mektedirler.  

Yarg laman n basitli inde hâkim, yasalarca koyulmu  olan usul kurallar  ve 

yarg  düzenini de tiremez ve onlardaki basitli i ortadan kald ramaz. Yani mevcut olan 

düzeni zorla ramaz. Basitlikten anla lmas  gereken, mahkemenin yarg lama s ras nda 

taraflar  s nt ya sokacak i lemlerden kaç nmas r. stinabe kurumu ise, mahkemelerin 

yarg  çevresindeki i lemlerin, o yer mahkemesi taraf ndan gerçekle tirilerek hem 

mahkemeyi gereksiz emek ve zaman masraf ndan kurtar r hem de ba ka bir yarg  

çevresinde bulunan taraflar  gereksiz zahmet ve masrafa koymaktan kurtarmaktad r. 

Örne in; yarg  çevresi d ndaki bir ta nmaz n ke fi için davaya bakan mahkeme o 

kendisi ke fi yapmayacak ve o yer mahkemesinden istinabe suretiyle ke fin yap lmas  

için yard m talebinde bulunacakt r. Ve yine ba ka bir örnekte, yarg  çevresinin d nda 

oturan tan klar n ifadesi istinabe yolu ile al nmas  taraflar  s nt ya sokmayacak ve 

gereksiz masraftan kurtaracakt r. Dolay yla yarg laman n basitli i ile istinabe 

örtü mekte ve birbirini tamamlamaktad r. 

Yarg laman n h zl , günümüz yarg lama hukukunun da önemli bir sorunu 

olan yarg laman n gere inden uzun sürmesini engellemek ad na son derece önemli bir 

kavramd r. Yarg laman n, maddi gerçe e ula ma ad na en makul sürede 

gerçekle mesini ifade eder. Bu nedenle istinabe kurumu da “h zl k” ilkesiyle ili kili bir 

kurumdur. Mahkemenin yarg  çevresini a arak ba ka bir yarg  çevresindeki i lemleri 

bizzat yapmas  zaman kayb na neden olabilmektedir. stinabe kurumu bu zaman kayb  

önleyici niteliktedir. Ancak u hususu belirtmek gerekir ki, istinabeye ba vuruldu unda 

da yine makul süre içerisinde ve usul ekonomisinin ruhuna uygun bir ekilde i lemin 

gerçekle tirilmesi gerekir. Aksi takdirde istinabe, “h zl k” ö esine ters dü ecektir. 

Yarg laman n ucuzlu u ilkesi istinabeyle do rudan alakal r. Yarg laman n 

ucuzlu unda, gereksiz harcamalardan kaç nma ve en az giderle yarg lamay  

gerçekle tirme amaçlanmaktad r. stinabe kurumunda da, yarg  çevresi d ndaki 

lemlerin o yer mahkemesi yard yla yap lmas  söz konusu oldu undan dolay  

yarg lama masraflar  azalt lm  olmakta ve hem mahkeme hem de taraflar gereksiz 

masraflardan kurtulmu  olmaktad rlar. Buna ili kin örnek bir Yarg tay karar nda: 
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“…Bundand r ki davaya bakan Edirne Mahkemesi hâkiminin uyu -mazl a konu 

in aat n bulundu u yer olan Ke an lçesi Erikli Köyüne giderek yapt  kesif ve bu ke if 

sonucu al nan bilirki i raporu geçersizdir. Buna dayan larak hüküm verilemez (Y. HGK, 

T. 30.11.1966, E. 974, K. 301). Ayr ca, mahkemeler aras  yard mla ma -istinabe- yolu 

varken yetki s rlar  as larak gösterilen bu faaliyet, Anayasan n 141. maddesinin son 

kras  ve HUMK’ un do rudan hâkime hitap eden 77. Maddesinde (HMK m. 30) 

öngörülen davan n "en az giderle" görülmesi ilkesiyle de ba da maz.87” hususu 

belirtilmi  ve usul ekonomisi ilkesinin bir gere i olarak yarg laman n gereksiz 

masraftan kaç larak yap lmas  ad na istinabe yoluna ba vurulmas  gerekti i 

söylenmi tir. 

D. HUKUK  D NLEN LME HAKKI LKES  VE ST NABEYLE 

 

1. Genel Olarak Hukuki Dinlenilme Hakk lkesi 

Hukuki dinlenilme hakk  ilkesi, asl nda hukukumuza yabanc  bir kavramd 88. 

Günümüze kadar hukuki dinlenilme hakk  ilkesi, genel olarak iddia ve savunma hakk  

içinde de erlendirilip, ayr ca s rlar  belirlenen ve belli bir çerçeveye göre tan mlanan 

bir ilke olarak görülmüyordu. Bundan dolay  da hukuki dinlenilme hakk  ilkesi ve 

unsurlar , Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 73. maddesinde düzenlemesine 

ra men, ayr ca bir ba k alt nda ve çerçevesi etrafl ca belirlenerek düzenlenmemi ti.  

Ancak son zamanlardaki Medeni Usul Hukukundaki çal malarda, özellikle de 

Alman hukukundan yararlan lmas yla hukuki dinlenilme hakk , art k ayr ca 

incelenmektedir89. Bu geli melerin neticesinde, hukuki dinlenilme hakk  ve unsurlar  

Hukuk Muhakemeleri Kanununun 27. maddesinde ayr ca bir ba k alt nda 

düzenlenmi tir. 

                                                
87 15. HD 22.10.1992, 1496/4892, http://www.kazancihukuk.com, 04.03.2014.   
88 Hakan PEKCANITEZ, Hukuki Dinlenilme Hakk , (Prof. Dr. Seyfullah Edis’e Arma an), zmir 

2000. 
89 Kamil YILDIRIM, Medeni Usul Hukukunda delillerin De erlendirilmesi, Kazanc  Hukuk 

Yay nlar , stanbul 1990, s. 98. 
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Hukuki dinlenilme hakk  Medeni Yarg lama Hukukumuzda, “iddia ve savunma 

hakk 90”, “taraf n dinlenmesi ilkesi91” veya Almanca kar  olan “Rechtliches Gehör 

ilkesi92” olarak ifade edilmi tir. Yarg tay kararlar nda da iddia ve savunma hakk  ya da 

sadece savunma93 hakk  olarak belirtilmi tir94. 

Hukuki dinlenilme hakk , yarg lama süjelerinin yarg lamada eklen yer 

almalar n yan nda, yarg lama hakk nda tam olarak bilgi sahibi olmalar , kendilerini 

ilgilendiren yarg lama konusunda aç klama ve ispat haklar  tam ve e it olarak 

kullanmalar  ve mahkemelerin de bu aç klamalar  dikkate alarak bir de erlendirmede 

bulunup hüküm vermesini ifade eder95. 

Hukuki dinlenilme hakk , nsan Haklar  Sözle mesinin 6. maddesindeki adil 

yarg lanma hakk n önemli bir unsurudur. Ayr ca Anayasan n 36. maddesindeki iddia 

ve savunma hakk n medeni yarg lama hukukundaki yans mas r. Ancak belirtmek 

gerekir ki hukuki dinlenilme hakk , iddia ve savunma hakk  kavram na göre daha geni  

ve üst bir kavramd r96. 

2. Hukuki Dinlenilme Hakk lkesinin stinabeyle li kisi 

stinabe, yarg  çevresinin d ndaki i lemlerin o yer mahkemesi arac yla 

gerçekle tirilmesi oldu undan dolay , hukuki dinlenilme hakk  o yer mahkemesi 

marifetiyle sa lanmaktad r. Hukuki dinlenilme hakk n gerçekle tirilmesi için gerekli 

olan tüm unsurlar, istinabe olunan mahkeme ve o belirli i lemin muhataplar  için de 

aynen geçerli olmal r. 

Adil bir yarg lama ve silahlar n e itli i aç ndan, yarg lamay  yapan 

mahkemenin yarg  çevresinin d nda bulunan taraflar n veya üçüncü ki ilerin de 
                                                

90 Hakan PEKCANITEZ, Hukuki Dinlenilme Hakk ; Postac lu, lhan; Medeni Usul Hukuku 
Dersleri, 6. Bas , stanbul 1975. 

91 Nevhis DEREN-YILDIRIM, Kesin Hükmün Subjektif S rlar , Alfa yay nlar , stanbul 1996, s. 
40. 

92 Kamil, YILDIRIM; Medeni Usul Hukukunda delillerin De erlendirilmesi, s. 98. 
93 “… Savunma hakk  Anayasa ile güvence alt na al nm  olup, HUMK m. 73’de( HMK m. 27) de 

belirtildi i üzere, mahkemenin daval  dinlemek, savunmas  almak üzere kanuni ekillere uygun olarak 
davet etmedikçe hükmünü vermesi mümkün de ildir. Mahkemece daval ya usulüne uygun davetiye 
gönderilmemesi sonucunda, davadan haberdar edilmemi  ve savunma hakk  da k tlanm r.”( 2. HD, 
7.7.1994, 6788/7024, http://www.kazancihukuk.com, 09.03.2014.)  

94 Hakan, PEKCANITEZ, Hukuki Dinlenilme Hakk . 
95 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 226. 
96 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 226. 
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davadan, davada ileri sürülen iddialardan ya da bunlar n dayand ld  delillerden 

haberdar olmas  gerekir. Ve bu davada ileri sürülen iddialara cevap verebilme, 

bildiklerini aç klayabilme veya belge ibraz edebilme hakk na sahip olmas  gerekir. 

Dolay yla istinabe hukuki dinlenilme hakk  ilkesinin bir devam  ve tamamlay  

hükmündedir. 

Örne in, hukuki dinlenilme hakk n gerçek anlamda korunmas 97 ve 

uygulanmas  için, davan n görüldü ü yerden ba ka bir yerde oturan taraf, bir belge ibraz 

etmek istiyorsa veya ibraz etmesi gerekiyorsa, bu ibraz  bulundu u yerdeki 

mahkemeye istinabe yolu ile de ibraz edebilmektedir. Kanunun öngördü ü bu durum 

hukuki dinlenilme hakk yla istinabenin do rudan irtibatl  oldu unun bir örne idir. 

Hukuki dinlenilme hakk n unsurlar ndan bir tanesi olan, aç klama hakk na 

sahip olabilme sadece taraflar n mahkemedeki vak alar ve iddialar ileri sürüp bunlar 

hakk nda aç klama yapmas  de il, ayn  zamanda delil göstermek te bir aç klama 

hakk r. Dolay yla yarg  çevresinin d nda, istinabe suretiyle gösterilen deliller, ibraz 

edilen ticari defterler, dinlenilen tan klar n ifadeleri bunlar n her biri bir hukuki 

dinlenilme hakk n unsuru olan aç klama hakk n örne idir. stinabe olunan 

mahkemede toplanan bu deliller ile taraflar, aç klama hakk n kullanabilirler98. 

Hukuki dinlenilme hakk , yarg  çevresinin d ndaki taraf n yarg lamadan 

haberdar olmas , ileri sürülen iddialara cevap verebilmesini, savunma hakk  

kullanabilmesini temin etmektedir. Ve ayr ca yarg  çevresinin d ndaki taraf , devam 

eden davada aktif bir konuma getirmeyi sa lamaktad r.  

Hukuki dinlenilme hakk , medeni yarg lama hukukunun da amac  olan maddi 

gerçe in tespitini amaçlar99.  Ayn ekilde daha önce de belirtti imiz üzere,  istinabenin 

de amac , maddi gerçe e ula may  kolayla rmak ve sa lamakt r. Dolay yla hukuki 

dinlenilme hakk n amac  ile istinabenin amac  da örtü mektedir.  

 

                                                
97 Hakan, PEKCANITEZ, Hukuki Dinlenilme Hakk . 
98 Ömer U ur, GENÇCAN: 6100 Say  Hukuk Muhakemeleri Kanunun Yorumu, yetkin yay nlar , 

Ankara 2013, s. 847. 
99 Hakan, PEKCANITEZ, Hukuki Dinlenilme Hakk . 
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E. ALEN YET LKES  VE ST NABEYLE  

1. Genel Olarak 

Aleniyet ilkesi, yarg lama a amas nda duru malara yarg lama ile ili kisi olsun 

veya olmas n herkesin kat labilmesi anlam na gelir100. Bu ilke sayesinde, isteyen 

yarg lamay  izleme ortam na sahip olabilmektedir. Böylece gizli ve taraflar n haberi 

olmadan bir yarg lama yap lmas n da önüne geçilmi  olunmaktad r. Taraflar n veya 

üçüncü ki ilerin yarg lamadan haberdar olmas , yarg lamaya kat labilmesi bu ilkenin 

gereklerindendir. 

Aleniyet ilkesi, sadece duru malarda de il, bunun yan nda mahkemede yap lan 

lemler bak ndan da geçerlidir. Görülmekte olan davaya ili kin bilgi ve belgelerin 

incelenmesi, toplanmas , bunlar n mahkemeye ibraz  gibi i lemler için de alenili in 

olmas  gerekir.  

Bu ilke, yarg lamaya olan güveni art rmakla birlikte yarg laman n denetlenmesi 

ve objektif yarg laman n gerçekle tirilmesine de hizmet etmektedir. Bu ilke ile sa kl  

ve asgari bir izleme ortam n gerçekle tirilmesi amaçlanmaktad r101. Bu alenilik 

karar n tefhimi veya yarg lama esnas nda geçerlidir. Yoksa mahkemenin karar vermesi, 

karar hakk ndaki müzakeresi gibi i lemleri gizli yap r. 

2. Aleniyet lkesiyle stinabenin li kisi 

Aleniyet ilkesi, yarg lama a amas n geneliyle alakal  olan bir ilke oldu undan 

dolay  istinabeyle de ili kisi mevcuttur. stinabe, bazen aleniyet ilkesinin bir devam  

olarak yerine getirilirken bazen de aleniyet ilkesinin bir s rlay  olabilmektedir. Bu 

durumlardan dolay  istinabe ile aleniyet ilkesi birbiriyle do rudan alakal r. 

stinabe, yarg  çevresi d ndaki bir yarg lama eklinde olabilece i gibi (örne in 

tan k dinlenmesi) mahkemedeki bir i lem (belgenin mahkemeye ibraz  örne in) 

eklinde de olabilir. Her iki durumda da yap lacak olan i lemin aleniyet ilkesine uygun 

bir ekilde yap lmas  gerekir. Örne in, bir tan n istinabe yoluyla dinlenmesinde 

                                                
100 Hakan, PEKCENITEZ: Medeni Usul Hukukunda Aleniyet lkesi (Faruk EREM Arma an , Ankara 

1999, s. 635-666); TANRIVER-Adil Yarg lanma Hakk , s. 202. 
101 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, 230. 
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yarg lama herkese aç k yap lmal , duru ma hakk nda, taraf veya ilgili üçüncü ki iler 

bilgilendirilmelidir. Taraf veya vekilleri yap lacak olan duru maya kat labilece i gibi 

duru ma d ndaki i lemleri de ö renebilme hakk na sahip olabilmelidirler. Bu husus 

aleniyet ilkesinin bir gere i ve uygulama alan r.           

Görülmekte olan bir davada, yarg  çevresinin d ndaki taraf veya üçüncü 

ki ilerin yarg lamadan haberdar edilmemeleri, duru maya kat lma imkânlar n 

olmamas  veya duru ma d nda mahkemede yap lan i lemlerden dolay  yarg  

çevresinin d ndaki ki ilerin bilgilendirilmemesi aleniyet ilkesine ayk r. Aleniyet 

ilkesine olan bu ayk n yan nda, yarg  çevresinin d ndaki ki iler veya eyler 

hakk nda kanunen düzenlenen istinabe yoluna ba vurulmamas  da esasen aleniyet 

duru mas na ve kanuna ayk r. 

stinabe yoluna ba vurma, aleniyet ilkesinin devam  ve gere i olmas  hususunun 

yan nda, esasen aleniyet ilkesinin bir istisnas r. Çünkü bir mahkemede dava 

görülmekteyken, yarg laman n bir parças  yarg  çevresinin d na ta nmakta ve aleniyet 

ilkesine ters bir durum söz konusu olmaktad r. Ancak bu durum taraf veya vekillerinin 

veya üçüncü ki ilerin duru maya kat lamamas , haberdar edilmemeleri durumunda söz 

konusu olabilecektir. Aksi halde, taraflar veya vekilleri bilgilendirilmi se, duru ma 

kendilerine tebli  edilmi se, istinabe ile yap lan i lem de aleniyet ilkesine uygun 

yap lm  olur. 

stinabe yolu ile yap lan tüm i lemlerde aleniyet ilkesine riayet edilmelidir. 

“Alman Hukukunda Mahkemeler Te kilat  Kanununda “erkennenden” mahkeme 

denildi i için, istinabe talep edilen mahkemede duru man n aleni yap lmas  gerekmez 

görü ü hâkimdir. Fakat bizim hukukumuzda, bu konuda herhangi bir düzenleme 

olmad ndan ve aleniyet ilkesine herhangi bir s rlama getirilmedi inden dolay  

yarg laman n aleni yap lmas  gerekir102. 

 

 

                                                
102 Hakan, PEKCENITEZ: Medeni Usul Hukukunda Aleniyet lkesi, Faruk EREM Arma an , Ankara 

1999, s. 650-651. 
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F. HÂK N YARGILAMAYI SEVK VE DARES LKES  VE 

ST NABEYLE OLAN  

1. Genel Olarak 

Hâkimin yarg lamay  sevk ve idaresi ilkesi, hâkimin yarg lamay  yürütmesi, 

yarg lama düzeninin bozulmamas  için her türlü tedbiri almas  ifade eden ilkedir. 

Davan n makul süre içerisinde mümkün oldu u kadar k sa ve basit bir ekilde 

sonuçland lmas  amaçlanmaktad r103.  

Hâkimin yarg lamay  sevk ve idaresi ilkesi, Hukuk Muhakemeleri Kanununun 

32. maddesinde, yarg lamay , hâkim sevk ve idare eder; yarg lama düzeninin 

bozulmamas  için her türlü tedbiri al r eklinde düzenlenmi tir. Bu hususlar n, 

mahkemenin (hâkimin) yükümlülü ünde oldu u belirtilmi tir. 

Yarg laman n hâkim taraf ndan yürütülmesiyle, taraflara e it muamelede 

bulunma sa lanmaktad r. Taraflar n iddia ve savunmalar  mahkeme huzurunda e it bir 

ekilde ileri sürebilmesi imkân  bu ilkeyle güvence alt na al nmaktad r.            

2. Hâkimin Yarg lamay  Sevk ve daresi lkesiyle stinabeyle Olan li kisi 

Hâkimin yarg lama düzenini sa lamas , yarg lama ile alakal  i lemlerin hâkim 

taraf ndan gerçekle tirilmesi, yarg laman n onun kontrolünde olmas  ifade eder. 

Örne in, duru ma gününün belirlenmesi ve taraflara tebli i, taraflara süre verilmesi gibi 

yarg lamayla alakal  i lemleri mahkeme hâkimi belirlemektedir. 

stinabe yoluna ba vurulmas  gerekti i durumlarda, taraflar herhangi bir tarafta 

olmasa bile yarg lamay  yürüten mahkeme hâkimi taraf ndan da istinabe karar  

verilebilir. Hâkim, istinabe karar  ile birlikte duru ma gününü, saatini de belirleyip 

taraflara bildirmelidir. Dolay yla istinabe de hâkimin yarg lamay  sevk ve idaresi 

ilkesiyle do rudan alakal  ilkelerden birisidir. 

Örne in, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 259/4. maddesinde; “Mahkemenin 

yarg  çevresi d nda bulunan tan n, bulundu u yer mahkemesi taraf ndan 

                                                
103 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 218. 
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dinlenmesine karar verilebilir. stinabe yolu ile dinlenilmesine karar verilen tan n, 

nerede, hangi gün ve saatte dinlenece i hususu, talepleri hâlinde taraflara tebli  edilir. 

Bu durumda, tan n, hangi hususlardan dolay  dinlenece ini hâkim belirler.” tan n 

istinabe yoluyla dinlenmesi hususu düzenlenmi tir. Burada istinabe yoluna karar 

verilmesi, duru ma yerinin gününün belirlenmesi hâkimin yarg lamay  yürüttü ünün bir 

örne idir. Dolay yla istinabe de bu ilkenin bir uygulama alan  ve örne idir. 
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

  ST NABE YOLUNA BA VURULAB LECEK DURUMLAR 

 

A. HUKUK MUHAKEMELER  KANUNUNA GÖRE ST NABEYE 

BA VURULAB LECEK DURUMLAR 

1. Genel Olarak 

         Hukuk Muhakemeleri Kanununda ve di er kanunlar n baz  maddelerinde 

istinabe yoluna ba vurulabilecek durumlar belirtilmi tir. Ancak belirtmek gerekir ki 

istinabe yoluna ba vurulacak haller, yaln zca kanunlarda belirtilen hususlarla s rl  

de ildir104. Kanunlarda istinabeye ili kin düzenlenen özel hükümlerin d nda, i in 

mahiyeti gere i veya medeni yarg lama hukukuna hâkim olan ilkelerin uygulanabilmesi 

aç ndan, istinabe kurumuna ba vurulabilecek ba ka durumlar da olabilir. 

stinabe yoluna ba vurulabilecek durumlar, Hukuk Muhakemeleri Kanununda, 

taraflar n isticvab  (m. 172/1), delillerin incelenmesi (m. 197), belge veya senedin ibraz  

(m. 217), yemin (m. 236), tan k (m. 259/4), ke if (m. 289/1), ön inceleme (m. 320/3), 

bölge adliye mahkemesinde inceleme (m. 354) maddelerinde düzenlenmi tir. Hukuk 

Muhakemeleri Kanununda düzenlenen bu hükümlerin d nda ba ka bir husus için 

istinabe yoluna ba vurulmas na dair her hangi bir engel te kil eden hüküm 

bulunmad ndan dolay , bu hususlar n d ndaki hususlar n istinabe yoluyla yap lmas  

gerekiyorsa, yine istinabe yoluna ba vurulmas  gerekir. Ancak bu durumlar n, dürüstlük 

kural na ayk k te kil etmemesi gerekir105.  

Yarg tay’ n bir karar nda; “…Genel olarak istinabe, taraflar n isticvab , ahit 

dinlenmesi, bilirki i incelemesi, yemin ve ke if gibi konular  içerir…” görü üne yer 

                                                
104 KURU-Usul I, s. 781. 
105 AKCAN, s. 11. 
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vermi tir106. Doktrinde ise, istinabeye ba vurulabilecek durumlar n, taraflar n isticvab , 

tan k dinleme, bilirki i incelemesi, ihtiyati tedbir, bir belgenin incelenmesi, kesif, 

yemin, mallar n tespiti, evrak tebli i olabilece i kabul edilmektedir107. Dolay yla 

doktrinde, istinabe yoluna ba vurma yelpazesi daha geni  tutulmu tur. Hal ve durumun 

vaziyetine göre, yarg laman n daha h zl , sa kl  ve kolay sonuçlanabilmesi için 

istinabe yoluna ba vurulmas  gerekiyorsa, istinabe yolunun kullan larak yarg laman n 

devam ettirilmesi esas tutulmu tur.  

stinabe yoluna yaln zca çeki meli yarg lamada de il, çeki mesiz yarg lamada 

da ba vurulabilir. stinabe yolu ile ula lmak istenen amaç, her iki yarg lamada da ayn  

oldu undan, çeki meli yarg daki istinabe kurallar  çeki mesiz yarg da da 

uygulanmal r108
. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunun d nda, di er kanunlarda da istinabe yoluna 

ba vurulabilecek durumlara ili kin hükümler mevcuttur. Örne in, cra ve flas 

Kanununda  ( K m. 79/2, m. 360 vs.),  K Nizamnamesi (m. 37, 49, 50 ) ve Türk 

Ticaret Kanunu (TTK m. 83), Askeri mahkemelerdeki yarg lamalarda, idare 

mahkemelerindeki yarg lamalarda ve Ceza Muhakemesi Kanununda istinabeye ili kin 

düzenlemeler mevcuttur. Ayr ca tahkim yarg lamas nda da istinabeye ili kin 

düzenlemeler mevcuttur. 

Biz bu bölümde, öncelikle Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki istinabeye 

ba vurulabilecek durumlar  inceleyece iz daha sonra di er kanunlardaki istinabeye 

ili kin düzenlemeleri inceleyece iz. 

a. Delillerin ncelenmesi Ve stinabeye Ba vurulmas  

Hukuk Muhakemeleri Kanununda istinabe yoluna hangi hallerde ba vurulaca , 

bütün halinde düzenlenmeyip kanun maddeleri aras nda da lm r. stinabeye 

ba vurulacak durumlar, gerek Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda gerekse di er kanun 

maddelerinde belirtilmi  olmas na ra men, istinabenin usulü hakk nda belirsizlik 

hukukumuzda hâkimdir.  

                                                
106 14. HD, 27.3.1980 T. 1980/398 E. ve 1980/1710, http://www.kazancihukuk.com, 22.03.2014. 
107 B LGE / ÖNEN, s. 16; KURU / ARSLAN / YILMAZ, Usul, s. 241. 
108 Baki, KURU: Nizas z Kaza, Ajans Türk Matbaas , Ankara 1961 (KURU-Kaza), s. 138-139. 
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stinabe yoluna, bir mahkemede yarg lama devam ederken yarg  çevresinin 

nda bulunan delillerin incelenmesi, mahkemeye intikali a amas nda 

ba vuruldu undan dolay , doktrinde istinabeye genelde delil tespiti, delillerin tespit ve 

tahkiki için ba vuruldu u belirtilmektedir109. Dolay yla yarg lama devam ederken 

delillerin incelenmesi, iddia ve vak alar n ispat  sa layacak delillerin mahkeme huzura 

getirilmesi ya da incelenmesi safhas nda istinabe söz konusu olmaktad r. 

stinabe, delillerin daha k sa sürede ve kolay incelenmesini sa lamas ndan 

dolay , yarg laman n amac na hizmet etmekte ve usul ekonomisinin de bir gere i olma 

özelli ine sahiptir. Delillerin incelenmesinde ve mahkemeye intikalinde sa lad  

kolayl k ve imkânlar sebebiyle istinabeye ba vurma, yarg lama hukuku aç ndan 

hukuki bir çare niteli indedir. 

stinabeye ba vurma, tahkikat a amas n yan nda, ön inceleme ve istinaf 

amas nda da mümkündür. Dolay yla yarg laman n büyük bir bölümünde, taraflar 

iddia ve savunmalar nda ispata yarayacak olan ve fakat yarg  çevresinin d nda bulunan 

delillerini istinabe yolu ile ileri sürme imkân na sahiptirler.  

Bu bölümde, her bir delil için istinabeye ba vurulmas  ayr  ayr  inceleyece iz. 

Böylelikle her bir delilin farkl  noktalar na de inerek, istinabeye ba vurulma nedenini 

ve amac  belirtmeye çal aca z. 

2. stinabe Yolu le Taraflar n sticvab  

a. Genel Olarak sticvap 

     sticvap, özellikle ikrar elde etmek için, taraflar n kendi aleyhinde olan 

hususlarda sorguya çekilmesidir110. Taraflar n isticvab  ile hâkime bir kan  

olu turulmas  amaçlanmakta olup isticvap davan n ayd nlat lmas na hizmet eder. 

sticvap, bir ispat arac r. sticvap neticesinde deliller elde edilmek istenmekte olup, 

isticvab n kendisi tek ba na bir delil niteli ini ta mamaktad r. 

                                                
109 ÖNEN, Yarg lama, s. 50. 
110 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 331. 
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     Taraflar n isticvab  ile taraflar n dinlenilmesi farkl eylerdir. Taraflar n 

isticvab nda hâkim, taraflar n aleyhine olan hususlar hakk nda ikrar elde etme amac yla 

taraflar  sorguya çeker; oysa taraflar n dinlenilmesinde, çeli kili vak alar n 

ayd nlat lmas  amac yla hâkim, birçok farkl  sebeplerle taraflar  dinler. Ayr ca taraf, 

dinlenmek için mahkemeye ça ld nda, mazeretsiz olarak gelmedi i duru mada 

yap lan i lemlere itiraz edemez (m. 150/2); oysa taraflar n isticvab nda, isticvap için 

ça lan taraf ça ld  duru maya gelmezse, sorulacak olan vak alar  ikrar etmi  say r 

(m. 171)111. Ancak bu ikrar n gerçekle ebilmesi için, usulüne uygun ekilde 

düzenlenmi  olan bir davetiyenin, tarafa gönderilmi  olmas  ve bu hususun davetiye 

belirtilmi  olmas  gerekir. 

     sticvap, davan n temelini olu turan vak alar ve onunla ili kili hususlarda olur.  

sticvap olunacak ki i bizzat taraflar n kendisidir. Temsilcileri ya da avukatla temsil 

ediliyorsa avukat isticvap edilemez. 

b. stinabe Yoluyla Taraflar n sticvab  

sticvab na karar verilen taraf n, bizzat karar  veren mahkemeye gelip sorguya 

çekilmesi gerekir. sticvaba karar veren hâkimin isticvap konusu olan vak alar hakk nda 

kan  olu turmas  amac yla, taraf n bizzat mahkemeye gelip sorguya çekilmesi hukuk 

sistemimizde kabul edilmi tir (m. 172). Ancak isticvap edilecek taraf, yarg lamay  

yapan mahkemenin yarg  çevresinin d nda bulunuyorsa, bu durumda istinabe yoluna 

ba vurulur. Böyle bir durumda taraf, bulundu u yerdeki mahkemede istinabe yoluyla 

isticvap edilir. stinabe yolu ile isticvab n yap labilece i, Hukuk Muhakemeleri 

Kanunumuzun 172. maddesinde düzenlenmi tir.  

stinabe yoluyla isticvab n yap laca  hususu Yarg tay kararlar nda da 

belirtilmi tir. Yarg tay vermi  oldu u bir karar nda; “… sticvab na karar verilen daval , 

mahkemenin yarg  çevresinde oturmay p ba ka ilde ikamet etmektedir. Bu nedenle, 

istinabe yolu ile isticvab  gerekir. Mahkemece bu husus göz ard  edilerek ç kar lan 

isticvap davetiyesine icabet etmedi i gerekçesiyle eksik inceleme ile karar verilmesi 

                                                
111 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 332. 
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usul ve yasaya ayk r.112” hükmüne yer vererek istinabe yoluyla isticvab n 

yap labilece ini belirtmi tir. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunumuzun 172/2. maddesine; hastal k, sakatl k ve 

benzeri sebeplerle mahkemeye gelemeyecek olanlar n, bulunduklar  yerde isticvap 

edilece i hususu yer almaktad r. Böyle bir durumdaki taraflar, davaya bakan 

mahkemenin yarg  çevresi içerinde bulunmalar  halinde istinabe yoluna ba vurulmaz. 

Mahkeme tek hâkimli ise, hâkim kendisi zab t kâtibiyle birlikte mahkemeye 

gelemeyecek durumda olan taraf n bulundu u yere gidip sorguya çekmelidir113. Toplu 

bir mahkeme ise, bir üyesini naip tayin ederek taraf n bulundu u yerde isticvab  

gerçekle tirebilecektir. Hastal k veya sakatl k gibi nedenlerle mahkemeye gelemeyecek 

durumda olan taraf yarg  çevresi d nda ise, yine bu durumda olmayan taraflar gibi 

istinabe yoluyla isticvap edilirler. 

Doktrine göre, Kanunda isticvap hakk nda “istinabe yolu ile isticvap olunur” 

ibaresi yer ald ndan dolay , yarg  çevresi d nda oturan taraf n isticvab n istinabe 

suretiyle yap lmas n bir zorunluluk oldu u görü ü savunulmu tur. Zira bu görü ü 

destekler nitelikte Yarg tay’ n 3. Hukuk Dairesinin bir karar  da mevcuttur114. Yarg tay, 

vermi  oldu u bu karar nda davaya bakan mahkemenin yarg  çevresinin d nda oturan 

taraf n, istinabe yolu ile isticvap edilmesinin zorunlu oldu unu belirtmi tir. 

 Kanunumuzda yer alan bu düzenleme, istinabeyi zorunlu k lmakta ise de, 

hukukumuza kaynak olan Nö atel (neuchatel) Kanununda (m. 206/2) hâkime bu konuda 

bir takdir hakk  tan nm r. Kanunumuzun kayna  olu turan Nö atel Kanununda 

oldu u gibi, bu konuda hâkime bir takdir hakk  tan mak do ru olacakt r. Hâkim, yarg  

çevresi d nda bulunan taraflar  da isticvap edilmeleri için mahkemeye davet edebilmeli 

ve sorguya çekebilmelidir115.  

Davaya bakan mahkeme, yarg  çevresi d nda bulunan taraf n isticvab na karar 

verdi i zaman, taraf n bulundu u yerdeki mahkemeye, bu hususu aç kça istinabe 

                                                
112 19. HD, E. 2006/10879, k. 2007/2679, t. 16.3.2007, http://www.kazancihukuk.com, 09.03.2014. 
113 Ömer U ur GENÇCAN, 6100 Say  Hukuk Muhakemeleri Kanunun Yorumu, Yetkin 

Yay nlar , Ankara 2013, s. 902. 
114 3. HD, 5.4.1999, 3338/3145; Nihat Yavuz, tiraz n ptali, Menfi Tespit ve stirdat Davalar , 

Yetkin Yay nevi, Ankara 2000, s. 500) 
115 AKCAN, S. 35; Kuru-Usul C. 2 (2001), s. 1961; Tercan s. 269. 
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talebinde belirtmelidir. sticvap s ras nda sorulmas  gereken sorular , ayd nlat lmas  

gereken vak alar  istinabe talebinde belirtmesi uygun olacakt r116. stinabe yolu ile 

isticvap yap ld  esnada, haz r bulunan taraf veya vekilleri de tamamlay  sorular 

sorabilmelidirler117. 

sticvap olunacak tarafa usulüne uygun bir davetiyenin gönderilmesi gerekir. 

Davetiyeyi gönderecek olan mahkeme, istinabe olunan mahkemedir. Davetiyede, 

istinabe olunan mahkeme taraf ndan belirlenen isticvab n gün ve saatinin belirtilmesi 

gerekir. Davetiyede, geçerli bir mazereti olmadan gelmedi i ya da gelip te sorulan 

sorulara cevap vermedi i takdirde, sorulan sorular  ikrar etmi  say laca  bildirilir. 

Davetiye hiç gönderilmeden ya da usulüne uygun bir davetiye gönderilmeden isticvap 

yap ld nda, vak alar ikrar etmi  say lmaz. Bu durumda tekrardan usulüne uygun bir 

davetiye gönderilmelidir118. 

Doktrinde tart lan bir di er husus, istinabe yolu ile taraf n isticvab  yap ld  

rada di er taraf n da haz r bulunup bulunmayaca r. Bu konuda farkl  görü ler 

mevcuttur. Egemen olan ve bizim de kat ld z görü e göre, istinabe yolu ile isticvap 

yap ld  esnada, kar  taraf da haz r bulunabilmelidir. Zira kar  taraf n da haz r 

bulunup sorular sorabilmesi, maddi gerçe e ula ma ve isticvab n yap lmas ndaki amaca 

ula ma amac na da hizmet etmi  olacakt r. Ayr ca haz r bulunmas , hukuki dinlenilme 

hakk  kullanabilmesinin de bir gere idir. Hukukumuza kaynak te kil eden Nö atel 

Usul Kanununda da oldu u gibi bizim hukuk sistemimizde de istinabe yoluyla isticvap 

yap ld  esnada, kar  taraf n haz r bulunmas , yerinde ve makul olacakt r119. 

stinabe olunan mahkeme, isticvab  gerçekle tirip bitirdikten sonra, bunlar  bir 

tutana a geçirip davan n görüldü ü (istinabe eden) mahkemeye bu tutana  göndermesi 

gerekir. 

                                                
116 TERCAN, s. 268. 
117 AKCAN, s. 35; Walder-Richli, s. 319 no. 23.  
118 ULUKAPI, s. 157-158; AKCAN, s. 36. 
119 TERCAN, s. 276-277; POSTACIO LU, s. 566; AKCAN, s. 37. 
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3. stinabe Yolu le Senet Ve Belgelerin ncelenmesi 

a. Genel Olarak Senet ve Belgeler 

Hukuk Muhakemeleri Kanunumuzun 199. Maddesinde, yaln zca kesin delil olan 

“senet” de il, ayn  zamanda daha genel bir ifade olan “belge” kavram  da düzenlemeye 

kavu turulmu tur120. Yap lan bu düzenlemeye göre, “uyu mazl k konusu vak alar  

ispata elveri li, yaz  veya bas  metin, senet, çizim, plan, kroki, görüntü, film veya ses 

kayd  gibi veriler ile elektronik ortamdaki veriler ve bunlara benzer bilgi ta lar  bu 

Kanuna göre belgedir.” 

Kanundaki düzenlemeye göre, bir belgenin bilgi ta  nitelikte olmas  ve 

vak alar  ispata yarayan belge olmas  hususu üzerinde durulmu tur. Ayr ca burada 

say lan veriler tahdidi de il, bu hususu içeren tüm verilerin de belge say laca  

belirtilmi tir. 

Belge kavram , senet kavram na göre çok daha geni  anlam  ifade eder. radenin 

 âlemde varl k kazanmas  sa layan ey, genel anlamda belge olarak adland r. 

Senet kavram  ise, iradenin d  âleme bir yaz  belge olarak yans mas r. Daha hukuki 

anlamda ise, ki inin kendi aleyhine haz rlad  veya sonuç do uran yaz  bir 

belgedir121. Kanun anlam nda her belge, senet say lmaz. Örne in, delil ba lang , 

fotokopi, faks metinleri birer belgedir, ancak birer senet say lmazlar. 

Dava ile ilgisi bulunan senetler, taraflarca birbirlerine gönderilen mektup ve 

telgraflar, iki taraf için ortak hükümleri içeren belgeler veya tek bir taraf n ba ms z 

olarak sahip oldu u belgeler, hesap defterlerinin onayl  bölümleri ve ticari defterler 

ili kin olduklar  hukuki i lemin ispat  aç ndan, mahkemeye sunulmas  gerekli olan 

belge ve senetlerdir122. 

Senet, hukukumuzdaki en önemli kesin delildir123. Taraflar, iddia ettikleri 

vak alar n ispat  sa layacak delilleri mahkemeye sunmal rlar. Kendi lehine olacak 

deliller, tabii olarak sunulacakt r. Taraflar, do ruyu söyleme ödevleri olmas na ra men, 

                                                
120 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 414. 
121 Timuçin MU UL, Medeni usul Hukuku, Yetkin Yay nlar , Ankara 2012. 
122 AKCAN, s. 30. 
123 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 415. 
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aleyhine olacak veya di er taraf n lehine olacak delilleri sunma zorunlulu u yoktur. Bu 

husus, ibraz zorunlulu unun bulundu u baz  durumlar d nda Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu’nda caridir.  

    Ticari defterlerin ve belgelerin ibraz , ticaret mahkemelerindeki istinabe yoluna 

ba vurulacak durumlar k sm nda anlataca zdan burada yaln zca genel mahkemelerin 

belge ve senetler aç ndan istinabe olunmalar  anlataca z. Ticari defterler d ndaki 

belge ve senetlerin mahkemeye ibraz , Hukuk Muhakemeleri Kanunu hükümlerine ( m. 

199-224) tabidir. 

b. Senet ve Belgenin stinabe Yolu ile ncelenmesi 

Davaya bakan mahkemenin yarg  çevresinin d ndaki belge veya senetlerin 

ibraz  hususu, Hukuk Muhakemeleri Kanununda düzenlenmi tir. Mahkemeye 

getirilmesi zor veya sak ncal  olan belgelerin, bulunduklar  yerde incelenece i ve 

dolay yla istinabe yoluyla yap laca eklinde düzenlenmi tir. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 218. Maddesinde; “(1) Mahkemeye 

getirilmesi zor veya sak ncal  olan belgeler, hâkim veya görevlendirece i bilirki i 

taraf ndan yerinde incelenir ya da bu belgelerin mahkemeye sunulmu  örnekleri 

as llar yla kar la r. nceleme sonunda bir tutanak düzenlenir ve gerekli görülürse 

uygun teknik araçlarla belgenin asl  kaydedilir.” eklinde bir düzenlemeyle, ba ka bir 

mahkemenin yarg  çevresinde bulunan belge veya senedin, bulundu u yerde 

incelenece i hükmüne yer verilmi tir.  

Eski Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’nda, yarg  çevresinin d nda bulunan 

belge ve senetlerin bulundu u yerdeki mahkeme arac yla, istinabe yoluyla 

incelenmesi hakk ndaki kanuni düzenlemede lafzi bir hata söz konusuydu. HUMK m. 

323/32te “niyabetiyle” terimine yer verilmi ti. Oysa buradaki “niyabetiyle” terimiyle 

kastedilen, “ istinabe yoluyla” kavram yd . Yeni Hukuk Muhakemeleri Kanunumuzda, 

bu husus hakk ndaki bu lafzi hata da düzeltilerek bu kar kl k da ortadan 

kald lm r124. 

                                                
124 AKCAN, s. 31. 
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Yarg  çevresinin d nda bulunan belgelerin bulunduklar  yerde incelenme 

mecburiyeti yoktur. Taraflar isterse, yarg laman n yap ld  as l mahkemeye de bu belge 

veya senetleri götürebilirler. Ancak götürülmesi zor veya imkâns z olan belge veya 

senetler bulundu u yerde de incelenebilirler125. Bu durumda, belge veya senedin 

bulundu u yerdeki mahkemeden hukuki yard m (istinabe) talebinde bulunulur. O 

yerdeki mahkemenin hâkimi, kendisi bu belge ve senetleri inceleyebilece i gibi, gerekli 

durumlarda bilirki i marifetiyle de bu belge ve senetlerin incelenmesini 

gerçekle tirebilir. 

Yarg  çevresinin d nda bulunan ve fakat vak alar n veya taraflar n iddialar  

ispata yarayacak olan belge ve senetler, bulunduklar  yerdeki mahkemede istinabe 

yoluyla incelenebileceklerdir. Dolay yla, uyu mazl k konusu vak alar  ispata elveri li 

olan, yaz  veya bas  metin, senet, çizim, plan, kroki, görüntü, film veya ses kayd  gibi 

veriler ile elektronik ortamdaki veriler ve bunlara benzer bilgi ta lar  bulunduklar  

yerlerde de incelenebilecektir. Ancak nakli veya yarg laman n görüldü ü mahkemeye 

ibraz  güç veya imkâns z de ilse, yarg laman n görüldü ü mahkeme taraf ndan da 

incelenebilecektir. 

stinabe olunan mahkeme, bu belge veya senetlerin incelenmesini yapt ktan ve 

gerekli hususlarda da bilirki i incelemesi yapt rd ktan sonra, tüm bunlar  tespit ettirip 

tutana a geçirir ve as l yarg laman n yap ld  mahkemeye gönderir. 

4. stinabe Yolu le Yemin Edilmesi 

a. Genel Olarak 

Yemin, taraflar n, davan n çözümü ile alakal  bir olay n do ru olup olmad  

konusunu, mahkeme önünde, kutsal say lan de erlerle teyit eden sözlü 

aç klamalar r126. Buradaki yemin, delil niteli inde olup vak alar n ispat na yöneliktir. 

Yeminin konusunu vak alar olu turmakta olup; hukuki sebepler yeminin konusunu 

olu turmaz. Taraflar d nda bilirki i ya da tan klara yapt lan yeminler, delil 

niteli inde olmay p, sadece bu ki ilerin do ruyu söylemelerini sa lamaya yöneliktir. 

                                                
125 KURU/ARSLAN/YILMAZ, Usul, s. 203; Bilge/Önen, s. 18; BERK N, s. 280, ÖNEN, Yarg lama, 

s. 245. 
126 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 441. 
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Yemin, kesin delillerden oldu u için, bir vak an n do ru olup olmad  hakk nda 

yemin edilmi se, art k ba ka delil gösterilmesine gerek yoktur127. Yeminin yap lmas yla 

o vak a, kesin olarak ispatlanm  olur. Ayr ca yemin, en son ba vurulacak delil olma 

özelli ine sahiptir.    

Yemin, bir taraf n, uyu mazl k konusu vak alar n halline yönelik, vak an n ispat  

için di er tarafa teklif etti i bir do rulatma beyan r. Dolay yla yemin teklif edecek 

olan taraflard r. Hukuk Muhakemeleri Kanunumuzda, sadece bir taraf n di er tarafa 

yemin teklif etmesi düzenlenmi , hâkimin kendili inden tarafa yemin teklif etmesine 

izin verilmemi tir. 

Yemin, taraf yemini ve hâkim taraf ndan teklif edilen yemin eklinde ikiye 

ayr r. Taraf yemini, davan n çözümüne yönelik etkisi olan, vak alar n ispat 

edilebilmesi için, ispat yükü kendisine dü en taraf n, di er tarafa teklif etti i yemindir. 

Taraf yemini, sadece hukuk yarg lamalar nda söz konusu olur; ceza yarg lamalar nda 

taraflara yemin verilmez. Hâkim taraf ndan yap lan yemin teklifi ise, yarg lama 

esnas nda gösterilen takdiri deliller, hâkimde yeteri kadar kanaat olu mazsa, hâkimin 

kanaatini güçlendirmesi için, taraflardan birisine yemin teklif etmesidir. Dolay yla 

hâkimin yemin teklif etmesine “tamamlay  yemin” de denir128. Az önce aç klad z 

üzere, hâkim taraflara kendili inden yemin teklifinde bulunamaz, buradaki tamamlay  

yemin, taraflar n gösterdi i takdiri delillerden sonra, hâkimin kanaatinin tamamlanmas  

için teklif etti i yemindir.   

Taraflar n üzerinde serbestçe tasarruf edemeyece i olaylar ile bir i lemin geçerli 

olabilmesi için, kanunen iki taraf n irade aç klamas n yeterli olmad  durumlarda 

yemin teklif edilemez. Yemin, taraflarca getirilme ilkesinin geçerli oldu u davalarda 

söz konusu olabilir. Kamu düzeniyle alakal  veya kendili inden ara rma ilkesinin 

uyguland  davalarda yemin söz konusu olamaz129. Ayr ca yemin, bir taraf usul i lemi 

oldu undan dolay , görevsiz ya da yetkisiz bir mahkemede yap lan yemin i lemi, 

görevli ve yetkili mahkemede de geçerlili ini koruyacakt r.  

                                                
127 ANSAY, Usul, s. 303. 
128 Süleyman BO ÇA, Medeni Usul Hukukunda stinabe, Ankara 2008, s. 60. 
129 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 442. 
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Yemin için davet edilen kimse, belirtilen gün ve saatte ça ld  mahkemede 

geçerli bir mazereti olmaks n bizzat haz r bulunmazsa, yemin konusu vak alar  kabul 

etmi  say r (HMK m. 229/1). 

Kural olarak yemin, davaya bakan mahkemenin huzurunda alenen yap r. 

Bunun iki istisnas  vard r. Birincisi, taraflar n mahkemeye gelemeyecek kadar hasta 

veya özürlü olmas  halinde hâkim, hasta veya özürlü olan tarafa bulundu u yerde yemin 

ettirir. Bu durumda, di er taraf veya vekili de haz r bulunabilir (m. 235/1). Di er 

istisnas  ise, mahkemenin yarg  çevresinin d nda bulunan taraf n, istinabe yoluyla 

yemin etmesidir. 

b. stinabe Yolu ile Yemin Edilmesi 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 236. maddesinde, “mahkemenin yarg  

çevresinin d nda oturan kimse, yemin için davaya bakan mahkemeye gelmek 

zorundad r. Ancak, yemin edecek ki i, mahkemenin bulundu u il d nda oturuyor ve 

bulundu u yerde ayn  anda ses ve görüntü nakledilmesi yolu ile yemin icras  mümkün 

de il ise istinabe yolu ile yemin ettirilir.” yeminin istinabe yolu ile yap labilece i 

belirtilmi tir.  

Kanun metninden de anla laca  üzere, yeminin istinabe yolu ile yap labilmesi 

belli artlara tabi tutulmu tur. Öncelikle, yarg  çevresinin d nda oturan taraf n 

mahkemeye gelip yemin etmesinin mecburi oldu u belirtilmi tir. Daha sonra davan n 

görüldü ü mahkemenin bulundu u il d nda oturan taraflar n istinabe yolu ile 

dinlenebilece i belirtilmi tir. Ayr ca, yarg  çevresinin d nda oturan taraf n bulundu u 

yerde ses veya görüntü nakledilmesinin mümkün olmamas  durumunda istinabe yolu le 

yemin edebilece i belirtilmi tir. Yani, davan n görüldü ü mahkemenin yarg  çevresinin 

nda ba ka bir ilde oturan bir taraf, ses ve görüntünün nakledilmesinin mümkün 

olmamas  durumunda, yemini istinabe suretiyle yap labilecektir. Büyük ehir belediyesi 

rlar nda bulunan taraflar, yarg  çevresi d nda olsalar bile, farkl  ilde 

bulunmad klar ndan dolay , bizzat davan n görüldü ü mahkemeye gelip yemin etmeleri 

mecburi olup, onlar için istinabe yolu mümkün de ildir.            
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Davan n görüldü ü mahkemenin yarg  çevresinin d nda oturan taraf, istinabe 

yolu ile yemin ettirilebilir. Bu hususa ili kin örnek bir Yarg tay karar nda da ayn  durum 

belirtilmi tir; “Mahkemenin kazas  haricinde oturan kimse yemin için o mahkemeye 

gelmek mecburiyetinde de ildir. Bulundu u mahal mahkemesinde istinabe suretiyle 

yemin etmesini mahkemeden isteyebilir.” Bu nedenle taraf, bulundu u yerdeki 

mahkemede istinabe yolu ile yemin ettirilmesini isteyebilir130. 

Taraf n istinabe yolu ile yemin ettirilmesine karar verildi inde, t pk  yarg  

çevresindeki yemin gibi, bu durumda da tarafa davetiye gönderilmesi gerekir. Fakat 

burada farkl  olarak, davetiye gönderecek olan mahkeme, davaya bakan de il, 

kendisinde hukuki yard m talep edilen mahkemedir131. Yarg  çevresinin d ndaki 

taraf n istinabe suretiyle yeminin yap labilmesi için gerekli olan masraflar n, yemini 

kabul eden yarg  çevresi d ndaki taraftan tahsil edilmesi gerekir. Bu hususa ili kin bir 

Yarg tay karar nda da ayn  husus belirtilmi tir: “yemin eden kimsenin, gelip huzuru 

mahkemede yemin etmesi as l olmas na göre, mazereti dolay yla gelmeyen veya 

mahalli aharda bulunmas ndan dolay  istinabe yolu ile tahlifi (yemin etmesi) lüzumuna 

karar verilen hakk nda yaz lacak yemin talimatnamesinin posta masraf  ile davetiye 

harc n mezkûr yemini kabul eden taraftan verilmesi laz m gelirken, yemini teklif eden 

taraf n bu masraf  vermemesi yüzünden vazgeçmi  say lmas na karar verilmesi 

yolsuzdur132.”  

stinabe yolu ile yeminde, davaya bakan mahkeme, yemin eklini haz rlar ve 

bunu istinabe talebi ile birlikte yemin edecek taraf n bulundu u yerdeki mahkemeye 

gönderir. stinabe olunan mahkeme, kendisine gönderilen istinabe talebi üzerine kendi 

yarg  çevresindeki yemin edecek tarafa yemin davetiyesi gönderir133
. Tarafa gönderilen 

yemin davetiyesinde, yemin konusu hususlar aç kça yaz r. stinabe olunan mahkeme, 

sadece istinabe talebinde belirtilen ki iye yemin verebilir.   

                                                
130 YILMAZ, Yemin, s. 127; ÜSTÜNDA , s. 690; “yemin verdirilmek için, mahkemeye davet olunan 

daval , tahlifin (yeminin) istinabe suretiyle ikamet etti i mahal mahkemesinde icras  ve bu suretle 
yemini edaya haz r bulundu unu talep edebilir.” (1. HD, 30.12.1935, 4329/2400; Ersoy, s. 765, Karaok, 
s. 605, AD (Adalet Dergisi), 1936.14.10. 

131 KURU, Usul III, s. 2554. 
132 (TD, 25.10.1931: ÇATALKAYA/TARIKO ULLARI/ÖZCAN, s. 435; ÖKTEM, s. 349-350; 

AKCAN, s. 16. 
133 AKCAN, s. 17. 
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Yemin edecek kimsenin hasta veya özürlü olmas  nedeniyle mahkemeye 

gelemeyecek olmas  durumunda, bulundu u yerde dinlenebilece ine ili kin hüküm 

istinabe yolu ile yemin edilmesi durumunda da geçerlidir134. stinabe suretiyle yemin 

edecek olan taraf, hastal k veya özürlü olmas  nedeniyle mahkemeye gelebilecek 

durumda de ilse, istinabe olunan hâkim, o ki iye bulundu u yerde yemin ettirebilir.  

stinabe yoluyla yemin edilmesi durumda da t pk  yarg  çevresinin içerisindeki 

yemin gibi, di er taraf veya vekili de yemin esnas nda haz r bulunabilir. stinabe olunan 

mahkemenin hâkimi, mahkeme kâtibinin ve varsa di er taraf veya vekilinin haz r 

bulunmas yla hasta veya özürlü olan taraf  bulundu u yerde yemin ettirir ve bunu 

tutana a geçirir. 

stinabe olunan mahkeme, yemin edilecek oturumun gün ve saatini yemin 

edecek tarafa bildirdi i gibi ayr ca davan n di er taraf na da bildirir. Çünkü yukar da da 

belirtildi i gibi di er taraf n, yemin edecek taraf n yemin etti i duru maya kat p haz r 

bulunma hakk  vard r135. Ancak, yemin edilecek duru mada, sadece yemin edecek 

ki inin haz r bulunmas  yeterli olup, kar  taraf n (yemin teklif etmi  olan taraf n) 

bulunmas  gerekli de ildir. Bu husus, yarg  çevresindeki yap lan yeminde geçerli 

oldu u gibi, istinabe yolu ile yemin edilmesinde de evleviyetle geçerlidir136. 

c. Yabanc  Ülkedekilerin stinabe Yolu ile Yemin Etmesi 

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 343. maddesinde, yemin edecek taraf 

yabanc  bir ülkede ikamet etmekteyse, bulundu u ülkede, o ülkenin hukuk kurallar na 

göre yemin ettirilmesi düzenlenmi ti. Ancak, Hukuk Muhakemeleri Kanunumuzda, 

yabanc  ülkede ikamet eden taraf n, istinabe yolu ile yemin ettirilmesi ayr ca 

belirtilmemi tir. Sadece genel olarak, yarg  çevresinin d nda bulunan taraf n, istinabe 

yolu ile yemin ettirilmesi düzenlenip, yabanc  memleketteki taraflar n da istinabe yolu 

ile yemin ettirilmesine yer verilmemi tir.  

Yabanc  ülkedekilerin istinabe yolu ile yemin ettirilmesi, her ne kadar kanunda 

ayr ca düzenlenmemi  olsa da, bu durum onlar n istinabe yolu ile yemin ettirilmesine 

                                                
134 YILMAZ, Yemin, s. 128. 
135 KURU, Usul III, s. 2554; YILMAZ, Yemin, s. 128. 
136 AKCAN, s. 17. 
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engel de ildir. Zira bu duruma ili kin örnek Yarg tay kararlar nda ve doktrindeki 

görü lerden de anla laca  üzere, yabanc  memlekettekilerin istinabe yolu yemin 

edebilmesi yarg lama hukukumuzca mümkündür. Hatta bu durum istinabenin amac n 

da bir gere idir. Çünkü yurt d ndaki taraflar n, davaya bakan mahkemeye gelmesi, çok 

uzun sürebilmekte ve gereksiz masraflara neden olabilmektedir. Dolay yla yabanc  

ülkedeki taraflar da, istinabe yolu ile yemi ettirilir. Bu duruma ili kin bir Yarg tay 

karar nda da; “Kendisine yemin teklif edilen daval  Almanya’da oturmaktad r. 

Mahkemenin kaza çevresi d nda ikamet etti inden HUMK’nun 343. maddesi 

gere ince yemin etmek için mahkemeye gelme zorunlulu unda de ildir. O halde 

daval n yemin i leminin istinabe yoluyla bulundu u alman mahkemelerinde usulüne 

uygun olarak yapt lmas  icap eder. Mahkemece, davac ya yemin davetiyesi 

gönderilmeden yeminden kaçm  say lmas na karar verilmesi usul ve yasaya ayk r 

ve bozma nedenidir.137” görü üne yer verilmi tir. 

Yabanc  ülkede bulunan taraf n yemin ettirilmesi için, bulundu u yerdeki 

ülkenin mahkemesinden, yeminin eklini de içeren bir istinabe talep edilir. Bu talepte, 

yemin edilecek taraf belirtilir, ayr ca di er taraf da yemin esnas nda haz r bulunmak 

istiyorsa, gönderilen istinabe talebinde bu durumda yaz r138. 

stinabe talep edilen yabanc  mahkeme, yemin edecek tarafa yemin ettirirken 

kendi bulundu u ülkesinin usul kanunlar  (lex fori) uygular. Çünkü 1954 tarihli 

Hukuk Usulüne Dair Lahey Sözle menin 14. Maddesine göre, “Bir istinabeyi icra eden 

adli makam, takip edilecek sekil hakk nda memleketinin kanunlar  tatbik edecektir” 

hükmü yer almaktad r. Dolay yla yabanc  memleketteki bir mahkemeden, istinabe 

talebinde bulunuldu unda, taraf n yemini o yerdeki usul kurallar na göre icra ettirilir. 

Ayr ca yabanc  ülkelerdeki mahkemelere yap lan istinabe taleplerine ili kin usul ve 

esaslar Adalet Bakanl  taraf ndan her y l yay mlanan tebli le duyurulmaktad r. Adalet 

Bakanl  taraf ndan duyurulan bu usul ve esaslara göre istinabe i lemleri 

gerçekle tirilmektedir. 

stinabe olunan mahkeme, e er kendi ülke kanunlar nda yemin bir delil 

niteli inde ise, kendi ülke usul kanunlar na göre yeminin icras  gerçekle tirecektir. Ve 
                                                

137 12. HD, 31.07.1987, 1987/12104, E. 1987/8570, http://www.kazancihukuk.com, 19.03.2014. 
138 KURU, Usul III, s. 2556 dpn. 213. 
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bu mahkeme taraf ndan yap lan yemin, Türkiye’de de kesin delil olma özelli ine sahip 

olur. Fakat e er istinabe olunan mahkemenin usul kanunlar nda yemin bir delil olma 

niteli ine sahip de ilse, bu durumda Lahey Sözle mesinin 14. maddesinin ikinci f kras  

uygulanacakt r. Lahey Sözle mesinin ikinci f kras na göre “müracaat eden makam 

hususi bir ekil kullan lmas  isterse, bu ekil müracaat edilen Devletin usul 

kurallar na ayk  de ilse yerine getirilir.” eklinde düzenleme oldu undan dolay , 

yabanc  mahkemenin yemini icras  esnas nda Türkiye usul kanunlar  uygulan r. Fakat 

bu ihtimalde, istinabe talebinde, yeminin eklinin ve usulünün ayr nt  bir ekilde 

yaz lmas  ve bu usul kurallar na göre yeminin yap lmas n istenmesi gerekir139. 

Yabanc  ülkedeki yeminin icras , yabanc  mahkemenin huzurunda yap lmas  gerekir. 

Türk konsoloslu unun huzurunda yap lan yeminler geçerli olmayacakt r.  

5. stinabe Yolu le Tan k Dinlenilmesi  

a. Genel Olarak Tan k Dinlenilmesi  

Tan k, yarg lamada taraflar aras nda çeki meli olan, geçmi te gerçekle en 

olaylar ile ilgili sahibi oldu u bilgi ve alg lar  mahkemeye aktaran ki idir140. Tan k, 

takdiri bir delildir. Takdiri bir delil olmas ndan dolay , tan n ifadelerini takdir edecek 

olan hâkimdir. Tan klar n dinlenilmesi, mahkemelerde en çok rastlan lan ve fakat 

takdirinin de çok dikkatli olunmas  gereken bir takdiri delil türüdür. 

Tan n bilgisinin veya alg lad klar eylerin, zamanla azalmas ndan dolay  veya 

tan n akrabal k ya da menfaatinin olmas  gibi durumlardan dolay , objektif olmas  

aranmaz. Tan k dinlenilmesi bu nedenle di er delil türlerine göre daha zay f bir delil 

olmas na ra men yarg lama aç ndan da vazgeçilmez bir delil türü niteli indedir141. 

Kural olarak herkes tan k olabilir. Tan k olabilmek için, e , çocuklar veya 

tan n menfaatinin olup olmamas  tan k olmaya bir engel de ildir. Tan kl k yapacak 

ki inin olay  mutlaka görmesi veya duymas  gerekmez. Bir ba ka ki iden duydu u veya 

rendi i eyleri de mahkemeye aktarabilir. 

                                                
139 KURU, Usul III, s. 2556-2557. 
140 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 445 
141 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 446. 
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Yarg lamada tan k göstermeyi yaln zca taraflar isteyebilirler. Tan k göstermek 

isteyen taraf, öncelikle hangi konuda taraf göstermek istedi ini mahkemeye bildirmesi 

gerekir. Tan n dinlenmesinin mümkün olup olmad  hâkim ara p karar 

verecektir. Tan k dinlenilebilmesi için o konuda kesin delil imkân n olmamas  gerekir. 

Tan k, mahkeme taraf ndan dinlenilebilmesi için, hâkim huzuruna ç p ifadesini 

vermesi gerekir. Kural olarak tan n dinlenilmesi, davaya bakan mahkeme taraf ndan 

yap r (HMK m. 259/1). Bu husus do rudanl k ilkesinin de bir gere idir. Bunun 

yan nda baz  durumlarda ba ka yerde de dinlenilebilece i kanunda belirtilmi tir. 

Mahkeme, hasta veya mahkemeye gelemeyecek durumda olan engelli ki ileri 

bulundu u yerde dinler veya vak an n meydana geldi i yerde ya da ta nmaz n 

bulundu u yerde de tan n dinlenilmesini yapar (HMK m. 259/2, 3). Bunlar n yan nda, 

bir de yarg  çevresinin d nda bulunan tan , mahkeme istinabe yoluyla da tan  

dinletebilir (HMK m. 259/4).  

b. stinabe Yoluyla Tan n Dinlenilmesi 

Yarg lamadaki tüm tan klar, kural olarak davaya bakan mahkeme huzurunda 

dinlenir. Ancak baz  durumlar, bu kural n istisnas  te kil etmektedir. Hukuk 

Muhakemeleri Kanununda, mahkeme d nda ba ka bir yerde de tan n 

dinlenilebilece i hususu düzenlenmi tir. Mahkemenin yarg  çevresinin d nda bulunan 

bir tan n, bulundu u yerdeki mahkemede dinlenilebilmesi, bu kural n en önemli 

istisnas r. Yarg  çevresinin d nda oturan bir tan k, istinabe yoluyla o yerdeki 

mahkemeden hukuki yard m (istinabe) al narak ifadesi al nabilir. 

Yarg  çevresinin d nda oturan bir tan n ifadesi, bulundu u yerdeki 

mahkemede istinabe yoluyla al nabilece i gibi, yarg laman n yap ld  mahkemeye 

ça larak orada da ifadesini verebilir. Ancak bu husus, birçok olayda gereksiz 

yoluculuk masraf na neden oldu u gibi, yarg laman n h zl  ve kolay olmas na da engel 

olmas ndan dolay , dava mahkemesi bu tür olaylarda hukuki yard m (istinabe) yoluna 

ba vurur142. 

                                                
142 AKCAN, s. 18. 
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Tan k dinletmek isteyen taraf, öncelikle hangi konuda tan k dinletmek istedi ini 

mahkemeye bildirmesi gerekir. Yarg  çevresi d ndaki bir tan n dinletilmesi talep 

edildi inde, mahkeme bu talebi ara p gerekli gördü ünde, tan n bulundu u yerdeki 

mahkemeden hukuki yard m talebinde bulunur. Bu durumda, tan n dinlenilmesi, 

hukuki yard m talebinde bulunulan mahkeme hâkimi taraf ndan dinlenilir143. Ancak, 

büyük ehir belediye s rlar  içerisinde davay  görmekte olan mahkeme, kesin bir 

zorunluluk olmad kça bu belediye s rlar  içerisinde bulunan tan klar n istinabe yoluyla 

dinlenilmesine karar veremez. Bu hükümle, davalar n uzamas  engellenmek 

amaçlanm r144. 

Dava mahkemesi hâkimi, taraflar n yarg  çevresi d ndaki tan klar  delil olarak 

göstermeleri durumunda, bu hususu dikkatlice incelemeli ve taraflar n bu yol ile 

yarg lamay  uzatmalar na izin vermemelidir. Taraflar n dürüstlük kural na ayk  

isteklerini reddetmelidir. Yarg  çevresinin d nda oturan tan klar n dinlenilmesi 

taleplerine, zorunluluk olmad kça karar vermemeli ve istinabe usulüne tam riayet edilip 

edilmedi ini incelemelidir. Dürüstlük kural na ayk  davran lar n reddine ili kin bir 

hüküm kanunda düzenlenmedi inden dolay , burada dava mahkemesi hâkimi bu hususu 

dikkate alacakt r145. 

stinabe olunan mahkeme, yaln zca kendisinden istenilen i lemi yapmakla 

yetkilidir. stinabe olunan mahkemenin tan n ifadesini alma i lemi bir tespit 

lemidir146. Yarg tay kararlar nda da bu husus belirtilmi tir: “…Davay  gören 

mahkemenin yarg  çevresinde bulunmayan tan klar n ifadeleri, tan kl k yapmas  

gereken ki inin bulundu u yer mahkemesince istinabe yolu ile tespit olunur.147” stinabe 

olunan mahkeme, tan n ifadesini tespit ettirdikten sonra, bunu tutana a geçirip 

davan n görüldü ü mahkemeye göndermesi gerekir.  

stinabe yolu ile dinlenilmesine karar verilen tan n, istinabe mahkemesi hâkimi 

taraf ndan bizzat dinlenilmesi gerekir. Zab t kâtibi veya yaz  i leri gibi di er memurlar 

                                                
143 KURU/ARSLAN/YILMAZ, Usul, s. 203; KURU, Usul, C. 1, (2001) s. 780. 
144 KURU/ARSLAN/YILMAZ, Kanun, s. 188. 
145 ARSLAN, Dürüstlük, s. 100-1-1; AKCAN, s. 20. 
146 AKCAN, s. 18. 
147 2. HD, 3.6.1974, 3642/3567: D 1975/169, s. 3237-3238. 
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taraf ndan dinlenilemez148. stinabe mahkemesi yaln zca kendisinden hukuki yard m 

talep edilen konularda tan  dinleyebilecektir. Tan n ifadesini istinabe olunan 

mahkemeye sözlü olarak vermesi gerekir, yaz  ifadesi geçersiz say lacakt r. Bu husus 

Yarg tay karar nda da belirtilmi tir; ahitler, tahkikat hâkimi taraf ndan veya ahidin 

bulundu u mahal mahkemesi taraf ndan istima olunur. (HMK m. 259/4) ahit bildi ini 

ifahen söyler. Yaz  notlar kullanmas  memnudur. (HMK m. 261/2) Yasal ko ullar 

bulunmad kça ahitlerin tahriren beyanda bulunmalar  usule ayk r.149” 

Dava mahkemesi, yarg  çevresi d nda oturan tan n istinabe yoluyla 

dinlenilmesine karar verdi inde, istinabe olunacak mahkemedeki duru man n gününü 

ve saatini taraflara haber vermesi gerekir. Taraflar n istinabe tarihi ve saati hakk nda 

bilgilendirilmesi hem hukuki dinlenilme hakk na ayk r hem de bir usul yanl  

te kil etti inden dolay  verilen karar n bozulmas na sebeptir. Zira buna ili kin bir 

Yarg tay karar nda da bu husus belirtilmi tir: “Mahkemenin kaza çevresi d nda 

bulunan tan klar n dinlenmesi için ba ka yer mahkemesinde istinabe yolu ile ifadeleri 

al rken duru ma gününden taraflara haber verilmesi gerekir. Davac  vekili 

duru maya davet olunmadan g yab nda tan klar n ifadeleri al nm r. Davac  vekili bu 

usul yanl ndan dolay  08.04.1974 günlü dilekçe ile itirazda bulunmu , fakat 

mahkemece üzerinde durulmam , kanuni gere i yerine getirilmemi tir. Bu usul 

yanl  davac  taraf n savunma hakk  zedeledi i ve hükmün sonucuna etkili nitelik 

ta  için keyfiyet bozma sebebi say lm r.150” 

Yarg  çevresi d nda oturan tan n istinabe yolu ile dinlenilmesine karar 

verilmesi, dava mahkemesinin takdir yetkisindedir. Zira Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu’nun 259/4’ üncü maddesinde, “ mahkemenin yarg  çevresinin d nda bulunan 

tan n, bulundu u yer mahkemesi taraf ndan dinlenilmesine karar verilebilir” ifadesi 

yer almaktad r. Burada “verilebilir” ibaresi yer ald ndan, bunun bir zorunluluk 

olmad  ve dava mahkemesinin takdir yetkisinde oldu u anla lmaktad r. Ayr ca baz  

davalarda, sa lam ve adil bir karar n verilebilmesi için, yarg  çevresinin d nda oturan 

tan n, dava mahkemesine gelip dinlenilmesi gerekir. Bu durumlar n varl  halinde, 

tan n dinlenilmesi istinabe yolu ile yap lamaz. Baz  davalar n özelli inden dolay , 

                                                
148 KURU, Usul III, s. 2608-2609. 
149 2. HD, 11.07.2007, 2006/21705, E. 2007/10972, http://www.kazancihukuk.com, 26.03.2014. 
150 2. HD, E. 1974/5385, K. 1974/5211,T.23.9.1974, http://www.kazancihukuk.com, 29.03.2014.  
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tan n bizzat dava mahkemesinde dinlenilmesi gerekebilir ve bu ekilde maddi 

gerçe in ortaya ç kar lmas na daha fazla olanak sa lanabilir. Böyle davalara örnek bir 

Yarg tay karar na bakt zda da bu hususu görmekteyiz. “Men’i müdahale ve tescil 

davalar nda gayrimenkulün hadlerini vesair vas flar  tayin bak ndan ahitlerin 

istinabe ile dinlenmesi caiz olmay p, ahit ikame eden taraf istinabe muamelesini bizzat 

teklif etmi  olsa dahi usul hükümlerine tevfikan hakk  izhar etmek durumunda olan 

mahkemenin resen ahitleri mahallinde dinlemesi gerekmi  ve bu suretle harekete 

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 423/2’inci maddesi dahi imkân bahseylemi  

olmas na göre, daval ahitlerinin de gereken masraflar n daval ya tediye ettirilmesi 

suretiyle mahallinde istima  iktiza eder.151” 

Yarg  çevresinin d ndaki tan klar n istinabe yolu ile dinlenilmesiyle, 

yarg laman n daha ucuz ve kolay yap lmas  amaçlanmaktad r. T pk  istinabeye 

ba vurma gibi, ça n teknolojik araç ve gereçlerinden faydalan larak görüntülü 

telefon (telekonferans) gibi yöntemlerle de yarg  çevresi d ndaki tan n dinlenmesi 

gerçekle tirilebilir. Böylece mahkemelerin bilgisayar, internet, telefon gibi teknolojik 

araç ve gereçleri kullanma alanlar  geli tirilmi  ve yarg laman a r ve masrafl  olmas  

engellenmi  olur. 

c. Yurt D nda Bulunan Tan n stinabe Yoluyla Dinlenilmesi  

    Davaya bakan mahkeme, tan n yarg  çevresi d nda olmas  durumunda 

bulundu u yerdeki mahkemede dinlenilmesine karar verebilir. Tan n yurt d nda 

bulunuyor olmas , onun istinabe yolu ile dinlenilmesine engel de ildir. Bu durumda da 

yine dava mahkemesi, yurt d nda bulunan tan k hakk nda istinabe yolu ile 

dinlenilmesine karar verebilir. Zira bu durum, istinabenin amac n da bir gere idir. 

Çünkü tan n yurt d ndan dinlenilmesi için gelmesi çok büyük masraflara neden 

olabilece i gibi, istinabe yolu varken gereksiz emek ve zaman kayb na da yol 

açaca ndan usul ekonomisine de ayk k te kil edecektir.  

     stinabe yolu ile tan klar n dinlenilebilmesi için, ülkemiz ile tan klar n bulundu u 

ülke aras nda Adli Yard m anla mas n bulunmas  gerekir. Yurt d nda bulunan 

tan n dinlenilmesi, bulundu u ülkenin kurallar na göre ve oradaki yarg lama usulüne 
                                                

151 AKCAN, s. 21; HGK, 29.9.1954,7-51/52; ERSOY: s. 567. 
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göre yap r. Yabanc  ülke mahkemesine yarg lama giderleri, tercüme ihtiyac  varsa 

tercüman giderleri gibi masraflar n depo edilip gönderilmesi gerekir.  

Yarg tay yurt d nda bulunan tan n istinabe ile dinlenece ine ili kin bir 

karar nda belirtilmi tir: “…Gösterilen tan klar n yarg  bölgesi d nda bulunmalar  

halinde bunlar n ifadeleri istinabe suretiyle al r (HUMK m. 257-267), (HMK m. 

259/4)152. Ülkemizle tan klar n bulundu u Almanya aras nda adli yard m anla malar  

bulunmaktad r. (23.02.1972 tarihli Resmi Gazetede yay mlanan Hukuk Usulüne Dair 

Lahey Sözle mesi ile 7.1.1979 tarihli Resmi Gazetede yay mlanan Almanya ile iki tarafl  

yard m sözle mesi). 

Yurt d nda istinabe yolu ile dinlenilen tan n da ifadeleri tutana a geçirilip 

davan n görüldü ü mahkemeye yani istinabe eden mahkemeye gönderilmesi gerekir. 

6. stinabe Yolu Bilirki iye Ba vurulmas  

a. Genel Olarak 

     Bilirki i, hâkimin teknik ve özel bilgi gerektiren konularda, tecrübe prensiplerine 

dayanarak somut olaydan sonuçlar ç karan ve kendi özel bilgisine dayanarak 

uyu mazl k konusunu tespit eden ki idir153. Bilirki i incelemesi takdiri delillerdendir ve 

hâkimi ba lamaz, hâkimin kanaatinin olu mas na yard mc  olma niteli indedir. 

Dolay yla hâkim bunlar  serbestçe takdir edebilir154. 

     Hâkimlik mesle inin gerektirdi i genel bilgiyle çözümlenmesi mümkün olan 

konularda, bilirki iye ba vurulamaz. Hukuki konularda gereksiz yere bilirki iye 

ba vurulmas , hem Anayasan n 141. maddesine hem de Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu’nun 30. maddesindeki Usul Ekonomisi ilkesine ayk r. Çünkü bu durumda, 

gereksiz yere masraf ve zaman kayb na neden olmaktad r. 

    Bilirki i incelemesine mahkeme kendili inden ya da taraflardan birisinin talebi 

üzerine karar verir. E er bilirki i incelemesine karar verilmesi bir kanun hükmüne 
                                                

     152 2. HD, E. 2002/5796, K. 2002/8084, T. 17.6.2002, http://www.kazancihukuk.com, 30.03.2014. 
153 Ömer ULUKAPI, Bilirki i Raporu ve Bilirki i Raporunun Delil Olarak De eri, Bilirki ilik 

Sempozyumu 9-10 Kas m 2001, Ankara, s. 291-315, (ULUKAPI-Bilirki ilik); 
PEKCANITEZ/ATALAY/ÖZEKES, s. 455. 

154 YILMAZ, Bilirki ilik, s. 13. 



67 
 

dayan yorsa, bu durumda hâkimin bir takdir yetkisi bulunmay p bilirki i incelemesi 

yapt rmak zorundad r155. 

    Bilirki ili e atanacak ki i, gerçek ki i olabilece i gibi, tüzel ki i de olabilir. 

Bilirki ili e atanacak ki i, alan nda uzman olmas  gerekir. Bilirki iler bölge adli 

mahkemesi taraf ndan düzenlenen liste içerisinden seçilir. E er bölge adliye 

mahkemesinden seçilecek bilirki i yoksa di er bölge adliyelerdeki listelerden veya liste 

ndan da bilirki i atamas  yap labilir (m. 268/1).   

b. stinabe Yolu ile Bilirki i ncelemesinin Yap lmas   

Hukuk Muhakemeleri Kanunumuzun bilirki iye ili kin hükümlerinde (m. 266-

287) bilirki inin istinabe yolu ile yap lmas na dair bir düzenleme mevcut de ildir. Fakat 

yukar da da belirtti imiz üzere, istinabe yoluna ba vurma tahdidi de ildir. Ayr ca 

bilirki i incelemesinin istinabe yolu ile yapt lmas na dair usul hukukumuza engel 

olabilecek bir hüküm de bulunmamaktad r. Zaten istinabe yoluna ba vurulabilecek 

haller aç ndan, Yarg tay kararlar nda ve doktrinde yelpaze daha geni  tutulmu tur. 

Bilirki inin istinabe yolu ile yap labilece ine ili kin örnek bir Yarg tay karar nda da bu 

durum belirtilmi tir: “Davac  vekili, daval n acentesi bulundu u geminin müvekkiline 

ait limanda kalmas ndan do an bar nma ücretinin ödenmedi ini ileri sürerek, (5373) 

USD’ n n daval dan tahsilini talep ve dava etmi tir. stinabe yolu ile bilirki i incelemesi 

yapt lmas na ili kin 06.05.2002 tarihli ara karar na ayk  olarak, stinabe 

Mahkemesi'nce deniz hukuku alan nda uzman olmayan bankac  bilirki iden al nan 

rapora yönelik olarak daval  vekili taraf ndan dilekçeyle bilirki inin s fat na ve rapor 

içeri ine ili kin ileri sürdü ü ciddi itirazlar üzerinde durularak, uzman bilirki iden 

al nacak yeni bir raporla itirazlar n kar lanmas  gerekirken, uzman olmayan bilirki ice 

düzenlenen raporla yetinilerek karar verilmesi do ru görülmemi tir.156”. 

stinabe yolu ile bilirki i incelemesine karar verildi inde, bilirki inin hangi 

uzmanl k alan ndan seçilece ine istinabe eden mahkeme karar verecektir. E er istinabe 

eden mahkeme kendisi bilirki iyi seçmemi se, hangi alandan bilirki inin seçilece ini 

istinabe talebinde belirtmesi gerekir. stinabe olunan mahkeme, istinabe eden 

                                                
155 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 445. 
156 11. HD, E. 2003/10422,K. 2004/6258,T. 3.6.2004, http://www.kazancihukuk.com, 03.04.2014. 
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mahkemenin bu karar  ile ba r. stinabe talebinde belirtilen uzmanl k alan  d ndan 

ba ka bir alanda bilirki i seçimi yapamaz. stinabe olunan mahkemenin, kendili inden 

ba ka bir alanda uzman birini bilirki i olarak seçmesi bozmay  gerektirir157. Bu husus, 

örnek bir Yarg tay karar nda da belirtilmi tir: “Kusur ve zarar konusunda önceki 

raporlarda beliren çeli kinin giderilmesi için birer gemi in aat ve makine prosedürü ve 

uzak yol kapsam ndan olu turulacak bilirki iler kurulundan rapor al nmas , karara 

ba land  ve bu yolda teskere yaz ld  halde istinabe mahkemesince ticaret hukuku ve 

deniz ula rma mühendisi ö retim üyesi ile kaptan bilirki iden olu turulan kuruldan 

al nan raporla sonuca gidilmesi do ru de ildir.158” 

Büyük ehir belediye s rlar  içerisinde davaya bakan mahkeme, kesin bir 

zorunluluk bulunmad kça bu büyük ehir belediye s rlar  içerisinde bulunan 

bilirki ilerin istinabe yolu ile seçilmesine karar veremez. Bu hükümle davalar n uzamas  

sak ncas  engellenmek amaçlanm r159. 

Hâkimin kendi yarg  çevresinin d ndaki bir ke if için, bilirki i incelemesi 

yapt rmas  ve bilirki i incelemesine dayanarak hüküm vermesi kamu düzenine ayk k 

te kil edip bir bozma nedenidir. Nitekim buna ili kin Yarg tay karar nda;  “…Davaya 

bakan Edirne Mahkemesi hâkiminin uyu mazl a konu in aat n bulundu u yer olan 

Ke an ilçesi Erikli Köyüne giderek yapt  ke if ve bu ke if sonucu al nan bilirki i 

raporu geçersizdir. Buna dayan larak hüküm verilemez160.” bu husus belirtilmi  olup, 

yarg  çevresinin d ndaki ke ifler için bilirki i incelemesinin de istinabe yolu ile 

yapt lmas  gerekir. Aksi durum bir bozma nedenini olu turacakt r. stinabe yolu ile 

ke ifin yap lmas  konusunda ayr ca de inece imizden burada k sa kesiyoruz. 

stinabe eden mahkeme, istinabe talebinde kaç tane bilirki i seçilece ine karar 

vermi se, istinabe olunan mahkeme bu say  kadar bilirki i seçme mecburiyetindedir. 

er istinabe eden mahkeme say  belirtmemi se, bu duruma istinabe olunan mahkeme 

en fazla üç bilirki i seçebilecektir161. 

                                                
157 AKCAN, s. 39. 
158 11. HD, E. 2006/1208, K.2004/1435, 9.2.2006, http://www.kazancihukuk.com, 10.04.2014. 
159 AKCAN, s. 40. 
160 Y. HGK, T. 30.11.1966, E. 974, K. 301, http://www.kazancihukuk.com, 10.03.2014.. 
161 AKCAN, s. 40. 
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Bilirki i incelemesi istinabe yolu ile yap lm sa bu durumda, bilirki i raporu ve 

istinabe olunan mahkemece tutulan tutanak istinabe eden mahkemeye gönderilir. 

Bilirki i raporu takdiri delillerden oldu u için, hâkim serbestçe bunu takdir edebilir. 

Bilirki i incelemesindeki genel hükümlerde oldu u gibi burada da, esas davay  gören 

mahkeme, bu bilirki i raporuyla ba  de ildir. Bilirki i raporunun aksine karar da 

verebilir. 

7. stinabe Yolu le Ke if Yap lmas   

a. Genel Olarak  

Ke if, mahkemenin, ki iler ya da nesneler üzerinde do rudan ve duyu 

organlar na dayanarak bilgi sahibi olmas r162. Ke ifin büyük ço unlu u ta nmazlar 

için yap yor olsa da, ke if yaln zca ta nmazlar için yap r diye bir kural yoktur. 

Ta nmaz olmayan nesneler için de ke if yap labilir. Hâkim, ke ifi bilirki i marifetiyle 

de yap p, bilirki inin yard na ba vurabilir. Bazen de tan n, olay  tam ve net 

hat rlay p do ru bir ekilde anlatabilmesi için, ke if ile birlikte tan k da dinlenebilir 

(HMK m. 290/2). 

Hâkim, ke if sayesinde bizzat duyu organlar yla bilgi sahibi olabilmekte ve 

bunun neticesinde edindi i bilgi ve kanaate dayanarak daha isabetli karar 

alabilmektedir. Bu sebeple ke if, takdiri deliller içerisinde güvenilir bir delil olma 

niteli indedir.  

Ke if, yarg laman n taraflar nca istenebilece i gibi, mahkeme hâkimi de 

kendili inden ke fe karar verebilir. Özellikle hâkimin ayd nlatma ödevinin oldu u 

davalarda, re’sen ara rmas  gereken hususlarda hâkim, ke ife karar verebilir.  

Ke if, mahkemece yerine getirilecek bir i lem olmas ndan dolay , bilirki iye 

ba vuruldu u zaman, bilirki inin tek ba na ke if yapmas  mümkün de ildir. Bilirki iye 

böyle bir yetki de verilemez. Ayr ca ke if esnas nda mahkeme zab t kâtibinin de haz r 

bulunmas  gerekir. 

                                                
162 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 466 



70 
 

Ke ifin yeri ve saati mahkemece belirlenir. Taraflar haz r de illerse 

yokluklar nda devam edilir. Ke ifi davaya bakan mahkeme icra eder. Fakat davaya 

bakan mahkemenin yarg  çevresinin d nda bir ke if yap lmas  gerekiyorsa, bu 

durumda ke if, istinabe yolu ile icra edilecektir. Ayr ca ke if, büyük ehir belediye 

rlar  içerisinde yap lacaksa bu durumda, davaya bakan mahkeme taraf ndan da icra 

edilebilir (HMK m. 289). 

b. stinabe Yolu ile Ke if Yap lmas  

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 289. maddesinde, yarg  çevresi d ndaki 

ke iflerin istinabe yolu ile yap laca  düzenlenmi tir. Kanunumuzun 289. maddesi; “(1) 

Ke if, davaya bakan mahkemece icra edilir. Ke if konusu, mahkemenin yarg  çevresinin 

nda ise, inceleme istinabe suretiyle yap r. (2) Ke if konusu, büyük ehir belediye 

rlar  içerisinde ise inceleme, davaya bakan mahkeme taraf ndan da yerine 

getirilebilir.”  eklinde bir düzenleme mevcuttur. 

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’nda, ke ifin istinabe suretiyle yap laca na 

dair bir düzenleme mevcut de ildi. Ancak gerek doktrinde gerekse Yarg tay 

kararlar nda, yarg  çevresi d nda yap lmas  gereken ke ifin de istinabe yoluyla 

yap labilece i kabul ediliyordu. Zira bu husus hem usul ekonomisinin bir gere i olmas  

hem de kanunumuzda bu hususa ili kin bir engelin olmamas ndan dolay , ke fin 

istinabe yolu ile icras  yap lmaktayd . Davaya bakan mahkemenin yarg  çevresini a arak 

ba ka bir mahkemenin yarg  çevresinde ke if yapmas , kamu düzenine de ayk k 

te kil etmekteydi. Nitekim bu duruma ili kin örnek bir Yarg tay karar nda da bu husus 

belirtilmi tir: “… Mahallinde ke if yap lmas  da kaza yetkisine dayanan bir i lemdir. 

Ke if kazai i lemlerin bir safhas ndan ibarettir. Bu itibarla hâkim, kaza çevresi d nda 

kalan bir yerde ke if yapamaz. O yer hâkimine talimat (istinabe talebi) yazmak 

suretiyle, gayrimenkulün bulundu u yer hâkimi marifetiyle gerekli ke fi yapt rmas  

laz md r163”.  

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda ke ifin, istinabe yolu ile yap labilece inin 

düzenlenmesi ile Yarg tay kararlar nda ve doktrinde kabul edilen bu görü , hukuki bir 

                                                
163 14.HD, 27.3.1980, 398/1710, YKD, 19880/9, S. 1262-1263. 
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zemine kavu turulmu tur. Hukukumuz aç ndan bir eksiklik te kil eden bu husus 

böylelikle tamamlanm r. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 289. maddenin ikinci f kras nda, büyük ehir 

belediye s rlar  içerisinde ke ifin, davaya bakan mahkeme taraf ndan da yap laca  

belirtilmi tir. Burada davaya bakan mahkeme, yarg  çevresinin d nda ve fakat 

büyük ehir belediye s rlar  içerisindeki ke ifleri isterse kendisi yapabilece i gibi, 

isterse istinabe suretiyle de yapt rabilir.  

Görülmekte olan bir davada, davaya bakan mahkeme, yarg  çevresinin d ndaki 

bir i lem için ke if karar  verdi inde, ayn  zamanda bilirki i incelemesine de karar 

verebilir. Bu durumda, istinabe yolu ile bilirki i incelemesinin istinabe suretiyle 

yap lmas  k sm nda anlatt z hususlar burada da aynen geçerli olacakt r. stinabe 

olunan mahkeme hem kendisinden talep edilen ke fi hem de bilirki i incelemesini 

yapacakt r164. stinabe olunan mahkeme, kendisine bildirilen bilirki iler d nda ba ka 

bilirki ilere inceleme yapt ramaz. 

Yarg  çevresinin d nda ke fin yap lmas na karar veren mahkeme, o yarg  

çevresindeki mahkemeye istinabe talebi göndermelidir. stinabe talebinde, ke ifte hangi 

hususlarda inceleme yap laca n aç kça belirtilmesi gerekir. Örne in ke if ile birlikte 

tan k da dinlenecekse veya bilirki i incelemesi de yap lacaksa bu hususlar nda istinabe 

talebinde aç kça belirtilmesi gerekir165. 

stinabe eden mahkeme, ke if için gerekli olan bütün masraflar  (bilirki i 

incelemesi, tan k dinletme vb.) da istinabe olunan mahkemeye göndermesi gerekir 

(Harçlar Kanunu m. 35). Ke ifin istinabe suretiyle yap laca na karar verildi inde, 

ke fin gün, saat ve yerine istinabe olunan mahkeme karar verecektir. Taraflar n ve varsa 

tan k ve bilirki ilerin ke fe davet edilmeleri istinabe olunan mahkeme taraf ndan yap r. 

stinabe suretiyle ke fin yap lmas na karar verilmesi durumunda, istinabe olunan 

mahkeme, istinabe talebi do rultusunda kendisinden istenilen i lemi yaparken davaya 

                                                
164 “…Davaya bakan Edirne Mahkemesi hâkiminin uyu mazl a konu in aat n bulundu u yer olan 

Ke an ilçesi Erikli Köyüne giderek yapt  ke if ve bu ke if sonucu al nan bilirki i raporu geçersizdir. 
Buna dayan larak hüküm verilemez.” (Y. HGK, T. 30.11.1966, E. 974, K. 301, 
http://www.kazancihukuk.com, 14.04.2014.)  

165 AKCAN, s. 43. 
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bakan mahkemeden bir izin veya karar almaya gerek duymadan, kanunun kendisine 

verdi i tüm yetkileri kullanabilir166. Yarg tay karar nda söylenen tüm yetkileri 

kullanabilir ibaresi, istinabe i lemi için gerekli olan tüm yetkileri kullanabilir anlam nda 

kullan lm r. Yoksa istinabe i lemi d ndaki di er yetkilerini de kullanabilir eklinde 

anla lmamal r. Örne in, istinabe olunan mahkeme kendisinden talep edilen ke fin 

gün ve saatini belirleyebilir, taraflara veya tan klara davetiye gönderebilir167.  

stinabe olunan mahkeme, istinabe talebinde kendisinden istenilen ke fi ve varsa 

di er i lemleri usul kurallar na uygun bir ekilde gerçekle tirdikten sonra bunlar  

tutana a geçirmesi gerekir. stinabe olunan mahkeme tutana a geçirdi i i lemleri ve 

varsa eklerini davaya bakan mahkemeye göndermesi gerekir. Davaya bakan mahkeme 

takdiri delil niteli indeki bu ke if i lemine göre nihai karar  verecektir. 

8. stinabe Yolu le htiyati Tedbir Karar  

a. Genel Olarak htiyati Tedbir Karar             

htiyati tedbir karar , kesin hükme kadar devam edecek olan yarg lama boyunca, 

davac  veya daval n hukuki durumunda meydana gelebilecek zararlara kar  

öngörülmü , geçici nitelikte, geni  veya s rl  olabilen hukuki korumad r168. Bu 

tan mdan da anla laca  üzere, kesin koruman n yeterli olmad  veya geçici korumaya 

ihtiyaç duyuldu u konularda ihtiyati tedbir kurumuna ba vurulur.  

htiyati tedbir karar n talep edilebilmesi, belli artlar n varl  halinde söz 

konusu olabilecektir. htiyati tedbir, uyu mazl k konusu bir hakk n varl  ve hakk n 

elde edilmesinin önemli ölçüde zorla aca  ya da imkâns z olaca  sebebinin varl  

halinde talep edilebilir. htiyati tedbir karar  ile mevcut ya da muhtemel zararlar n 

bertaraf edilmesi amaçlanmaktad r. 

htiyati tedbir talebi, bir dava de ildir. htiyati tedbir karar  geçici bir hukuki 

himayedir. htiyati tedbir karar n konusu için, ta r veya ta nmaz bir mal olmas  

                                                
166 14.HD, 27.3.1980, 398/1710, YKD, 19880/9, S. 1262-1263. 
167 AKCAN, s. 44. 
168 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 619. 
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art  yoktur. Hem ta r hem de ta nmaz mallar için ihtiyati tedbir karar  talep 

edilebilir. 

htiyati tedbir karar , dava aç lmadan önce aç labilece i gibi, dava aç ld ktan 

sonra da talep edilebilir. htiyati tedbir karar  dava aç lmadan önce esas hakk ndaki 

görevli ve yetkili mahkemeden; dava aç ld ktan sonra ise, ancak as l davan n görüldü ü 

mahkemeden talep edilebilir. Görevsiz veya kesin yetki kural na göre yetkisiz bir 

mahkemeden talep edildi inde, bu talep reddedilmelidir169. 

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’nda, ihtiyati tedbir karar n en az masraf 

ile ve en çabuk nerede al nacaksa, o mahkemeden talep edilmesini öngörüyordu 

(HUMK m. 104). Ancak Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda ihtiyati tedbir hakk nda 

yap lan de iklikle, ihtiyati tedbirin talep edilebilme alan  daralt lm r. En az masraf 

ve en çabuk ibaresine yer verilmemi , esas hakk nda görevli ve yetkili mahkemeden 

talep edilebilece i belirtilmi tir. 

htiyati tedbir karar n istinabe kurumu ile olan ili kisi, ihtiyati tedbir karar  

verecek olan yetkili mahkeme ve verilen bir ihtiyati tedbir karar  icra edecek olan 

mahkeme hususudur. Biz de bu iki husus bak ndan ihtiyati tedbir ile istinabe 

aras ndaki ili kiyi inceleyece iz. 

b. htiyati Tedbir Karar n stinabe Yolu ile Verilmesi  

htiyati tedbir karar n talep edilebilece i mahkeme hakk nda Hukuk 

Muhakemeleri Kanunu’nda yap lan de iklikle, ihtiyati tedbir talebinin istinabe yolu 

ile talep edilebilmesi de iyice daralt lm r. Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’nda, 

ihtiyati tedbir karar n en az masrafla ve en çabuk al nabilece i mahkemeden talebi 

eklindeki düzenleme (HUMK m. 104), istinabe imkân  sunuyordu. As l davaya 

bakmakta olan mahkeme, ihtiyati tedbir karar n ba ka bir mahkemeden daha çabuk ve 

az masrafla al nabilece i durumlarda, istinabe yolu ile ihtiyati tedbir karar n 

al nabilece i eklindeki düzenlemeden (HUMK m. 104/2) dolay , istinabe suretiyle 

ihtiyati tedbir karar  al nabiliyordu170.  

                                                
169 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 624. 
170 ALANGOYA, s. 360. 
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Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda, en az masrafla ve en çabuk ekilde 

al nabilme hususuna yer verilmedi inden dolay , ihtiyati tedbir karar  için istinabe 

imkân  oldukça daralt lm r. Yaln zca baz  ihtimallerde istinabe yolu ile ihtiyati tedbir 

karar n al nabilmesi mümkündür. Örne in, birden fazla ta nmaz n dava konusu 

oldu u davalarda, ta nmazlardan bir tanesinin oldu u yer mahkemesinde dava 

aç laca ndan dolay , di er ta nmazlar hakk ndaki ihtiyati tedbir karar , istinabe yolu 

ile al nabilecektir. Davaya bakan mahkeme yarg  çevresinin d ndaki ta nmaz  için, 

istinabe yolu ile ihtiyati karar verilmesini, o yer mahkemesinden talep edecektir.   

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’ndaki düzenlemeye (HUMK m. 104/2) 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda yer verilmemi tir. Yani davaya bakan mahkeme, en 

az masrafla ve çabuk ihtiyati tedbir karar n al nabilece i mahkemeden istinabe 

talebinde bulunabilece i hususu düzenlenmemi tir. Böylelikle ihtiyati tedbir karar n 

istinabe yolu ile verilebilmesi imkân  da oldukça daralt lm r. 

Esasen Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki yap lan de iklik, istinabe yoluna 

ba vurulmas ndaki amaçla ters dü mektedir. Çünkü ihtiyati tedbir karar n 

al nmas ndaki amaç, istinabe yoluna ba vurulmas ndaki amaçla örtü mektedir. Yani 

yarg laman n ucuz ve çabuk yap lmas  amac  istinabede oldu undan dolay , en az 

masrafla ve en çabuk bir ekilde ihtiyati tedbir karar n al nabilmesi, istinabeye daha 

uygun bir düzenlemeydi. Kamu düzeni ve usul ekonomisi ilkesi aç ndan da gereklilik 

arz eden bu durumun yeni kanunda göz ard  edilip düzenlenmemesini do ru 

bulmuyoruz. 

htiyati tedbir karar , dava aç lmadan önce de talep edilebildi inden dolay , eski 

kanunumuzda dava aç lmadan önce ve dava aç ld ktan sonra ihtimaline göre farkl k 

arz edebiliyordu. Fakat Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki yap lan de iklikle, art k 

bu ayr  yapmaya ihtiyaç yoktur. Zira davaya bakmaya esas görevli ve yetkili 

mahkeme, ihtiyati tedbir karar  verece inden dolay , böyle bir ayr m yap lmas na ihtiyaç 

yoktur.  

htiyati tedbir karar n talep edilebilmesi için olmas  gereken artlar n varl  

halinde ve ayr ca istinabe yoluna ba vurma imkân n da mevcut olmas  durumunda, 

istinabe yolu ile ihtiyati tedbir karar  al nabilecektir. Davaya bakan mahkeme, ihtiyati 
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tedbir karar n al nabilmesi için ta r veya ta nmaz n bulundu u yerdeki 

mahkemeden hukuki yard m talebinde bulunacakt r. stinabe talebi göndererek gerekli 

lemlerin yap lmas  talep edecektir. stinabe olunan mahkeme usul hukuku 

kurallar na göre, ihtiyati tedbir talebini inceleyip tutana a geçirecektir.  

htiyati tedbir karar  ile ilgili tüm itiraz ve ikâyetler, karar n verildi i 

mahkemeye yap r. htiyati tedbir karar  istinabe yolu ile verilmi se, bu karar ile ilgili 

itiraz ve ikâyetler de istinabe olunan mahkemeye yap lacakt r171.  

c. htiyati Tedbir Karar n cras   

stinabe olunan mahkeme gerekli incelemeler neticesinde, ihtiyati tedbir karar  

artlar  mevcutsa, ihtiyati tedbir karar  verir. htiyati tedbir karar  geçici bir hukuki 

himaye oldu undan dolay , tek ba na hüküm ifade etmez. htiyati tedbir karar n 

hüküm ifade edebilmesi için, icra edilmesi gerekir. htiyati tedbir karar n icras , 

ihtiyati tedbir karar  veren mahkemenin yarg  çevresindeki icra dairesinden talep 

edilir. htiyati tedbir karar  alan taraf, yarg  çevresindeki icra dairesinden bu karar n 

icras n talep etmelidir (HMK m. 393/2). 

htiyati tedbir karar  veren mahkemenin yarg  çevresindeki icra dairesinden 

karar n icras n talep edilmesi kural , istinabe süratiyle verilen ihtiyati tedbir karar  için 

de geçerlidir. Yani, istinabe yolu ile ihtiyati tedbir karar  alan taraf, bu ihtiyati tedbir 

karar n icras  yine istinabe olunan mahkemenin yarg  çevresindeki icra dairesinden 

talep etmesi gerekir172. 

htiyati tedbir karar  veren mahkemenin yarg  çevresindeki icra dairesinden 

icras n talep edilmesinin istisnas , tedbir karar  verilen mal, karar  veren mahkemenin 

yarg  çevresinin d nda ise, bu durumda ihtiyati tedbir karar  veren mahkemenin yarg  

çevresindeki icra dairesi, mal n bulundu u yerdeki icra dairesini istinabe eder. stinabe 

talebiyle o yerdeki mal hakk ndaki ihtiyati tedbir karar n icras  talep eder173. stinabe 

                                                
171 brahim ERCAN, Medeni Usul Hukukunda htiyati Tedbir Karar na tiraz ve ikâyet (Prof. Dr. 

Halil Cin’e Selçuk Üniversitesinde 10. Hizmet Y  Arma an , Konya 1995, 513-524), s. 515. 
172 KURU, Usul C 3, s. 3083. 
173 B LGE/ÖNEN, s. 376. 
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olunan icra dairesi, talebi yerine getirdikten sonra bunu tutana a geçirir ve istinabe eden 

icra dairesine gönderir. 

9. stinabe Yolu le Delil Tespitinin Yap lmas  

a. Genel Olarak Delil Tespiti 

Delil tespiti, ileride aç lacak veya aç lm  olan bir dava ile alakal  olarak baz  

delillerin zaman ndan önce toplanarak teminat alt na al nmas  sa layan bir 

müessesedir174. Burada ispata yarayacak olan bir delilin kaybolmas  veya zarara 

ramas  önleme amac  güdülmektedir. Delil tespiti, ispata yarayacak olan delili, 

önceden teminat alt na al nmas  sa layan bir geçici koruma niteli indedir.  

Delil tespiti hukuki yarar  bulunan taraflarca istenebilmektedir. Ayr ca delil 

tespiti henüz inceleme s ras  gelmeyen deliller için istenebilmektedir. Delil tespiti bir 

dava de il, deliller hakk nda geçici hukuki koruma niteli indedir. Bu yönüyle tespit 

davas ndan ayr lmaktad r. 

Delil tespiti dilekçe ile istenir. Dava aç lmadan önce istenebilece i gibi aç lm  

olan bir davada, inceleme s ras  gelmeyen deliller için de istenilebilmektedir. Delil 

tespiti, dava aç lmadan önce, esas hakk nda görevli ve yetkili mahkemeden veya delil 

tespitine konu olan mal veya e yan n bulundu u yerdeki sulh hukuk mahkemesinden de 

istenilebilir. Dava aç ld ktan sonra ise, yaln zca esas davan n görüldü ü yerdeki 

mahkemeden istenilebilecektir (HMK m. 401). 

b. Delil Tespitinin stinabe Yolu le Yap lmas  

Dava aç lmadan önceki delil tespiti, bilirki i incelemesinin yap laca  veyahut 

ke ifin yap laca  mal ya da dinlenilecek olan tan n bulunduklar  yerdeki sulh hukuk 

mahkemesinden de yap labilir. Dolay yla yarg  çevresinin d ndaki bir mal 

hakk ndaki delil tespiti, bulundu u yer mahkemesince yap labilir. Bu durumda delil 

tespiti için istinabe yolu söz konusu olmayacakt r. Çünkü zaten mal n bulundu u yerde 

delil tespiti incelemesinin yap laca  için, istinabe yoluna ba vurma olmaz. 

                                                
174 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 643. 
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Delil tespiti, dava aç ld ktan sonra dava görülmeye devam ederken yaln zca 

davan n görüldü ü mahkemeden talep edilebilecektir. Esas hakk ndaki dava delil 

tespitini incelemeye yetkilidir. Hukuki menfaati olan taraf, davan n görüldü ü 

mahkemeden, yarg  çevresinin d ndaki bir mal hakk nda delil tespiti talebinde 

bulunursa, bu durumda yine esas davaya bakan mahkeme mi delil tespiti hakk nda karar 

verecektir? Yoksa usul kanununun genelinde cari olan istinabe yoluna ba vurarak m  

delil tespiti talebini inceleyecektir? stinabe hususu hakk nda gerek Hukuk 

Muhakemeleri Kanunu’nda gerekse Yarg tay kararlar  ve doktrinde istinabe yoluna 

ba vurma tahdidi tutulmam r. Dolay yla, esas hakk nda davay  gören mahkeme, 

yarg  çevresinin d ndaki bir mal veya tan k hakk ndaki delil tespitini istinabe yoluna 

ba vurarak da incelemesini gerçekle tirebilir175. Delil tespitinin esas davaya bakmakla 

görevli ve yetkili olan mahkemeden talep edilebilmesi, yarg  çevresinin d ndaki mallar 

için istinabe yoluna ba vurulamayaca  anlam na gelmez. Zira bu durum usul 

ekonomisine de uygun dü meyecektir. 

Taraflardan birinin esas hakk nda davaya bakan mahkemeye yaz  dilekçeyle 

delil tespiti talebinde bulunmas  gerekir. Yarg  çevresinin d nda bulunan mal veya 

tan klar hakk nda delil tespiti talep edildi inde, mahkeme mal veya tan n bulundu u 

yerdeki sulh hukuk mahkemesinden istinabe talebinde bulunmal r. Yarg  çevresi 

ndaki bir i lemi yapmas  kamu düzenine ve usul hukukuna ayk r. 

Delil tespiti için istinabe olunan mahkeme, geçici hukuki koruma niteli indeki 

delil tespiti incelemesini yapt ktan sonra buna ili kin karar  verip tutana a geçirildikten 

sonra tutana  istinabe eden mahkemeye gönderir.  

c. stinabe ile Di er Hukuki Geçici Koruma Taleplerinin ili kisi 

Hukuk Muhakemeleri kanununda delil tespiti ve di er geçici hukuki korumalar 

adl  bir ba a yer verilmi  olup ayr ca tahrir veya temhir ile ilgili düzenlemeler yer 

verilmemi tir. Sadece genel nitelikte bir maddeyle di er geçici hukuki korumalar 

düzenlenmi tir. Hukuk Muhakemeleri Kanununun 406. maddesinde; “(1) Mahkemece, 

gerekli hâllerde, mal veya haklarla ilgili defter tutulmas na ya da mühürleme i leminin 

yap lmas na karar verilebilir. (2) htiyati haciz, muhafaza tedbirleri ve geçici 
                                                

175 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 645. 
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düzenleme niteli indeki kararlar gibi geçici hukuki korumalara ili kin di er kanunlarda 

yer alan özel hükümler sakl r.” Bu kanun maddesiyle di er tüm geçici hukuki 

korumalar tek madde alt nda toplan p ortak bir ekilde düzenlenmi tir. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun bu maddesindeki yap lan bu düzenleme ile 

eski kanunumuzdaki di er geçici hukuki korumalar hakk ndaki kanuni düzenlemelere 

yer verilmeyip, onlar hakk ndaki hükümlerin k yasen uygulanaca  hükmüne yer 

verilmi tir. Dolay yla bu geçici hukuki korumalar hakk ndaki talepler, yarg  çevresinin 

ndaki mallar hakk nda ise, bu durumda geçici hukuki koruma taleplerinin istinabe 

yolu ile yap laca  hükmü yine uygulanacakt r. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda 

ayr ca düzenlenmemeleri, bunlar için istinabe yoluna ba vurulamayaca  anlam na 

gelmez. 

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’nda, mevcut Hukuk Muhakemeleri 

Kanun'nun aksine tahrir ve temhir gibi geçici hukuki korumalar, ayr ca bir ba k alt nda 

düzenlenmi ti. Ve geçici hukuki korumalarla ilgili kanun maddeleri aras nda da 

istinabeye ili kin hükümler vard . Örne in, eski Hukuk Usulü Muhakemeleri 

Kanunu’nun 559. maddesinde; “Di er mahkemelerin dairei kazalar  dâhilinde ba ka 

mallar bulunursa bunlar istinabe tarikiyle tahrir olunur. stinabe edilecek hâkim, 

mallar n bulundu u mahal hâkimidir.” eklindeki düzenlemeden dolay , yarg  

çevresinin d ndaki mallar n istinabe yolu ile yaz lmas  mümkündü.  

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’ndaki düzenlemeyle, yarg  çevresinin 

ndaki mallar n yaz lmas  (defter tutulmas ), bulunduklar  yerdeki mahkemenin 

yard yla istinabe yolu ile yap lmaktayd . Bu durum usul ekonomisinin de bir gere i 

ve devam  niteli indeydi176. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda ise mallar n yaz lmas  (defter tutulmas ) 

hususu ayr ca düzenlenmemi  olup geçici hukuki korumalar ile alakal  olan ortak 

nitelikteki bir kanun maddesiyle belirtilmi tir. Kanunda ayr ca düzenlenmemesi ve 

istinabe yolu ile yap labilece ine dair hükümlerin olmamas , defter tutulmas n 

istinabe yolu ile yap lamayaca  anlam na gelmez. Çünkü hem kanunda aç kça defter 

tutulman n istinabe yap laca na dair bir engel niteli indeki hüküm yoktur hem de yarg  
                                                

176 AKCAN, s. 33. 
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çevresinin d ndaki geçici hukuki korumalar n istinabe yolu ile yap lmas , geçici 

hukuki koruman n amac na ve usul ekonomisi ilkesinin ruhuna uygun dü mektedir. 

Dolay yla t pk  delil tespitinin istinabe yolu ile yap lmas  gibi yarg  çevresinin 

ndaki mallar hakk ndaki defter tutulmas  ve di er geçici hukuki koruma talepleri de 

istinabe yolu ile yap r. 

Hukuk muhakemeleri Kanunu, yarg  çevresinin d ndaki mallar n istinabe yolu 

ile yap lmas na izin vermi ti177. Davaya bakan mahkemenin yarg  çevresini a arak 

ba ka bir yarg  çevresi dâhilindeki mallar hakk nda defter tutma i lemini 

gerçekle tirmesi usul hukukuna ayk r. E er istinabe yoluna ba vurmadan kendisi 

bizzat i lemi gerçekle tirirse, yap lan i lem bir hüküm ifade etmez178.  

Sonuç olarak, kanunda geçici hukuki korumalar için istinabe yoluna 

ba vurulabilece ine ili kin hüküm olmamas , istinabe yoluna ba vurulamayaca  

anlam  ta maz. Zira usul kanunun ve geçici hukuki koruman n niteli i gere i, yarg  

çevresi d ndaki mallar hakk ndaki geçici hukuki korumalar n istinabe yolu ile 

yap lmas  gerekir.  

Davaya bakan mahkeme, yarg  çevresinin d ndaki bir mal hakk nda geçici 

hukuki koruma talebi oldu unda, o mal n bulundu u yerdeki sulh hukuk mahkemesine 

istinabe talebi göndermesi gerekir. Bu istinabe talebinde, istinabe olunan mahkemesinin 

yapaca  i lem belirtilir. Örne in istinabe olunan mahkemenin yarg  çevresindeki bir 

mal hakk nda defter tutulmas  talep edilmi se, istinabe olunan mahkeme o mal hakk nda 

defter tutulmas  i lemini gerçekle tirmesi gerekir. stinabe olunan mahkeme de geçici 

hukuki korumadaki genel hükümlere göre defter tutma i lemini gerçekle tirdikten sonra 

bunu tutana a geçirip istinabe eden mahkemeye gönderir. 

 

 

 

                                                
177 BERK N, Usul Rehberi, s. 280. 
178 lter ERDEM R, Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu erhi, Nurettin Uycan Bas mevi, 

stanbul 1986, s. 960. 
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B. HUKUK MUHAKEMELER  KANUNU DI INDAK  KANUN 

HÜKÜMLER NE GÖRE ST NABEYE BA VURULACAK DURUMLAR 

1. cra Ve flas Kanununa Göre stinabe Yoluna Ba vurulan Durumlar 

a. Genel Olarak 

stinabe yoluna ba vurulacak durumlar sadece Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu’nda düzenlenmemi tir. Ayr ca di er kanunlarda da artlar n varl  halinde 

istinabe yoluna gidilece i hükümleri mevcuttur. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda 

istinabe yoluna ba vurulacak durumlar toplu bir ekilde düzenlenmeyip di er kanun 

maddeleri aras na da lm r ve tahdidi tutulmam r. stinabenin amac na hizmet 

eden durumlar n varl  halinde ve usul ekonomisinin bir gere i olarak ba vurulmas  

gereken durumlarda istinabe yoluna gidiliyordu.  

cra ve flas Kanunu aç ndan da ayn  husus geçerlidir. cra ve flas Kanunu’nda 

da istinabe yoluna ba vurulacak durumlara yer verilmi tir. Yine burada da toplu bir 

ekilde düzenlenmeyip di er kanun maddeleri aras na da larak istinabeye ili kin 

hükümlere yer verilmi tir. Örne in; K m. 79/2’de haciz i lemini yapacak olan icra 

dairesinin yarg  çevresinin d ndaki mallar n istinabe yolu ile haczinin yap lmas  veya 

K m. 360’da yarg  çevresinin d nda bulunana hacizli mal n sat n istinabe yolu ile 

yap lmas  ilgili kanun maddeleri aras nda düzenlenmi tir. Ve yine belirtmek gerekir ki, 

cra ve iflas Kanunu aç ndan da istinabe yoluna ba vurulacak durumlar tahdidi 

de ildir.  

cra ve flas Kanunu’nda istinabeye ili kin hükümlere yer verilmemi  olmas , 

istinabe yoluna ba vurulamayaca  anlam na gelmez. lgili i lemin artlar na göre, yarg  

çevresi d ndaki yap lacak i lemler için istinabe yoluna ba vurulabilir. Zira bir icra 

dairesinin ba ka bir yarg  çevresine giderek i lemlerde bulunmas  kamu düzenine 

ayk r ve hukuka ayk k te kil eder. Doktrinde genel kabul gören bu husus, 

Yarg tay kararlar nda da mevcuttur. 
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cra ve flas Kanunu’ndaki istinabeye ba vurulacak durumlar  teker teker 

incelemeyip sadece uygulamada ve Yarg tay kararlar nda en çok kar la lan iki durumu 

ele al p inceleyece iz. stinabe yolu ile haciz i leminin gerçekle tirilmesi ve hacizli 

mal n istinabe yolu ile sat lmas  i lemi, Yarg tay kararlar nda ve uygulamada en çok 

rastlan lan i lemler oldu undan, tezimizin bu k sm  bu iki husus ile s rl  tutaca z. 

Ku kusuz cra ve flas Kanunu aç ndan, bu iki durum d nda da istinabe yoluna 

ba vurulan durumlar vard r. Örne in; K m. 349/4’e göre, san k, ikâyeti alan icra 

mahkemesinin yarg  çevresi d nda ikamet ediyorsa, ikamet etti i yer mahkemesinde 

istinabe yolu ile sorguya çekilir. Tezimizi Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki 

stinabeye yo unla rd zdan dolay , bu k mda sadece istinabe yolu haciz ve 

sat n yap lmas  incelemekle yetinece iz. 

b. stinabe Yolu le Hacizin Yap lmas  

Haciz, icra takibinin kesinle mesinden sonra alacakl n talebiyle 

gerçekle tirilen bir takip a amas r. Haciz, belli bir para veya teminat alaca n 

ödenmesini sa lamak için, kesinle en bir takip neticesinde, talepte bulunan alacakl n 

lehine, alacak miktar  kar layacak miktardaki borçlunun mal ve haklar na hukuken el 

konulmas r179. 

Borçlu, kendisi hakk ndaki kesinle en hacze ra men borcunu ödemezse ve mal 

beyan nda bulunmazsa, alacak miktar na yetecek kadar mal veya hakk  haczedilir. 

Bunun için alacakl n talepte bulunmas  gerekir. Alacakl n talep etmesiyle borçlunun 

mal veya hakk  sat p paraya çevrilmek üzere haczedilir. 

cra dairesi, haciz talebi üzerine borçlunun mallar  haczeder. Haciz i lemi 

borçlunun mallar n bulundu u yerde yap r. Dolay yla borçlunun haczedilecek mal 

veya hakk , haczi yapacak olan icra dairesinin yarg  çevresinin d nda ise bu durumda 

haciz i lem istinabe yolu ile gerçekle tirilir180. ( K m. 79/2) 

Medeni yarg lama için esas tutulan usul ekonomisi ilkesi, cra prosedürü için de 

esas niteli indedir. Dolay yla icra dairesinin yarg  çevresinin yarg  çevresi d ndaki 
                                                

179 Talih UYAR, cra Hukukunda Haciz, Feryal Matbaac k, Manisa 1990, s. 2; Baki KURU, cra 
ve  flas  Hukuku  C.  I, Alfa Yay nlar , stanbul 1988, s. 616; lhan POSTACIO LU, cra Hukuku 
Esaslar , B. 4, stanbul Üniversitesi Yay nlar , stanbul 1982, s. 290. 

180 Timuçin MU UL, s. 476; Turgut UYAR, Haciz, s. 196.  
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lemi istinabe yolu ile yapmas , gereksiz masraf ve vakit kayb  önledi inden dolay  

usul ekonomisinin bir gere i niteli indedir. Ayr ca yarg  çevresinin a larak i lem 

yapmas  kamu düzenine ayk  da te kil eder. 

Genel haciz yoluyla takipte ta r ve ta nmaz mallar n haczi için baz  

farkl klar mevcuttur. Ayn  hususlar haciz i leminin istinabe yolu ile yap lmas  için de 

söz konusudur. cra dairesinin yarg  çevresi d ndaki haciz i leminin ta r ve 

ta nmazlar için yap lmas  da baz  farkl klara yol açt ndan dolay , tez çal mam zda 

ta r ve ta nmaz mallar için yap lan istinabe yolu ile haczi ayr  ayr  inceleyece iz. 

Ayr ca yarg  çevresinin d nda haczedilecek mal üzerinde istihkak iddias  da 

bulunabilece inden dolay  bir de üzerinde istihkak iddias  bulunan mallar n istinabe 

yolu ile haczedilmesini inceleyece iz.   

Ta r Mallar n istinabe Yolu ile Haczedilmesi 

Haciz talebini alan icra dairesi, haciz i lemini yapmas  gerekir. Haciz konusu bir 

ta r mal ise, icra dairesi ta r mal n bulundu u yere giderek haciz i lemini 

gerçekle tirmesi gerekir. Çünkü ta rlar bulunduklar  yerde haczedilirler. cra dairesi 

ta r mal n haczini gerçekle tirdikten sonra bunu tutana a geçirmesi gerekir. Bu 

tutanakta mal n cinsi, de eri ve özelliklerinin belirtilmesi gerekir.   

cra dairesi, yaln zca kendi yarg  çevresinde, icra takip i lemlerini yapmaya 

yetkili oldu undan dolay , yarg  çevresinin d ndaki haciz i lemlerini yapmaya yetkisi 

yoktur. cra dairesi, yarg  çevresi d ndaki haciz i lemini istinabe yolu ile yapabilir. 

Yarg  çevresi d ndaki bir ta r mal için haciz talebi oldu unda icra dairesi, mal n 

bulundu u yerdeki icra dairesinden istinabe talebinde bulunmal r.  

stinabe olunan icra dairesi, kendisinden yard m talep edilen i lemi yapmakla 

yetkilidir. Fakat belirtmek gerekir ki, haciz i leminin tamamlanmas  için kanunen 

tan nan yetkileri kullanmak için, istinabe eden icra dairesinden izin istemesine gerek 

yoktur. stinabe talebin istenilen i lem d ndaki i lemleri yapmaya yetkisi yoktur. 

stinabe talebinde belirtilen i lem d ndaki i lemler geçersiz ve hukuka ayk  olur. 

Yarg tay’ n buna ili kin örnek bir karar nda bu husus belirtilmi tir: stinabe olunan 

icra dairesinin görevi haczi uygulay p, haciz tutana  takibin yap ld  icra dairesine 
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göndermekten ibarettir. Alacakl ya dava açmas  için süre vermek ya da bu konudaki 

iste i reddetmek, as l takibin yap ld  icra dairesinin görev ve yetkisindedir.181”  

stinabe yolu ile haciz i lemi gerçekle tirilirken de yine öncelikle alacakl n 

haciz talebin de bulunmas  gerekir. cra takibinin yap ld  yerdeki icra dairesi, haciz 

talebini ald ktan sonra, yarg  çevresinin d nda bulunan ta r mal n bulundu u 

yerdeki icra dairesine istinabe talebi göndermesi gerekir. Haciz i lemini yapmas  üzere 

mal n bulundu u yerdeki icra dairesine istinabe talebi gönderilirken gerekli olan 

masraflar n yap labilmesi için giderler de gönderilir. cra prosedürü aç ndan, yarg  

çevresi d ndaki ta r mallar hakk ndaki haciz talepleri de yine icra takibini yapan 

icra dairesine yap lmas  gerekir.  

Alacakl  do rudan ta r mal n bulundu u yerdeki icra dairesinden haciz 

talebinde bulunamaz182. Bu durumun aksine, ta r mal n bulundu u yerdeki icra 

dairesinde ta r bir mal n haczini talep etmi  ve o yer icra dairesi de haczi 

gerçekle tirmi se, yap lan bu haciz i lemi geçersizdir ve süresiz ikâyete tabi bir 

lemdir. Bu hususa benzer Alman Federal Mahkemesi’nin de benzer hükümleri 

mevcuttur. “Alman Federal Mahkemesine göre de, kendi bölgesi d nda bulunan 

mallar  haczeden icra dairesinin bu haciz i lemi geçersizdir. Bu nedenle de süresiz 

ikâyete tabidir. Yine federal mahkemeye göre, bu durumda süreli ikâyet yolu kabul 

edilecek olursa, tecrübelerin gösterdi ine göre, mal n uzak mesafelerde bulundu u 

hallerde, icra memurunca, mallar n mevcudiyetini yerinde görerek, bizzat kani olmadan 

ve bunlar n k ymetlerini kendi gözlemleriyle belirlemeden hacze giri mek yönünde bir 

tehlike mevcut olur. Bu tehlike ancak, kendi bölgesi d nda bulunan mallar n haczinin 

kural olarak geçersiz say lmas  ile önlenebilecektir. Bu yönüyle Federal mahkeme cra 

ve flas Kanunu’nun 79. maddesine kar k gelen maddesini emredici nitelikte 

saym r.183” 

cra dairesinin yetkisi, kendi bulundu u yerdeki yarg  çevresi ile s rl  olmakla 

birlikte, bu kural n baz  istisnalar  mevcuttur. Yani icra dairesi baz  durumlarda, yarg  

çevresi d ndaki ta r mal niteli indeki mallar hakk nda haciz i lemini istinabe 

                                                
181 12. HD, E. 1996/10550, K. 1996/11364, T. 30.9.1996, http://www.kazancihukuk.com, 30.04.2014. 
182 Saim ÜSTÜNDA , cra, s. 178. 
183 ÜSTÜNDA , cra, s. 179; Turgut UYAR, Haciz, s. 196.             
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yoluna ba vurmadan da gerçekle tirebilir. Resmi sicile kay tl  mallar hakk ndaki 

hacizlerde, haczedilecek mal yarg  çevresinin d nda da bulunsa, icra dairesi resmi 

sicile kaydetme suretiyle, resmi sicile kay tl  mal hakk nda haciz i lemini 

gerçekle tirebilir. Örne in resmi sicile kay tl  yarg  çevresinin d nda bulunan bir araç 

hakk nda icra dairesi, istinabe yoluna ba vurmadan, trafik siciline do rudan yaz  

yazmak suretiyle haczini gerçekle tirebilir. ( K m. 79/2 ek ilave).  

Ayni husus sicile kay tl  gemiler için de geçerlidir. Sicile kay tl  bir gemi 

hakk nda haciz yap lmak isteniyorsa, gemi takibin yap ld  icra dairesinin yarg  çevresi 

nda bulunuyorsa, icra dairesi istinabe yoluna ba vurmadan da gemi sicil dairesine 

yaz  göndermek suretiyle de haciz i lemini gerçekle tirebilir. Bu istisnai durumlar, icra 

dairesi aç ndan bir zorunluluk de il, alternatif yol niteli indedir. 

cra ve flas Kanunu’nun 79. maddesinin ikinci f kras , alacak ve ücret haczinde 

uygulanmaz184. Bunlar n haczi için istinabe yoluna ba vurulamayaca  görü ü doktrinde 

kabul edilmektedir. 

stinabe talimat  alan icra dairesi, haciz i lemi aç ndan yetkili olup 

olmad  inceleyemez. Kendisine istinabe talebi gelmesinden itibaren üç gün 

içerisinde, istinabe talebinde talep edilen haciz i lemini gerçekle tirmesi gerekir185. Bu 

süreyi a arsa ikâyet yoluna ba vurulabilir.  

Yarg  çevresinin d ndaki mallar n istinabe yolu ile haczedilebilmesi hükmü, 

ihtiyati haciz için de geçerlidir. Borçluya ait mallar hakk nda ihtiyati haciz karar  

verildi inde, karar  veren mahkemenin yarg  çevresindeki icra dairesinden ihtiyati haciz 

talebinde bulunulmas  gerekir186. cra dairesinin yarg  çevresinde bulunmayan 

borçlunun mallar  hakk nda htiyati haciz talebinde bulunuldu unda, icra dairesi, 

mallar n bulundu u yerdeki icra dairesine istinabe talebi göndererek ihtiyati hacze konu 

allar n haczedilmesi talep etmelidir. Bu durumda, ihtiyati haczin ve hangi mallar n 

ihtiyaten haczedilece inin istinabe talebinde aç kça belirtilmesi gerekir187. 

                                                
184 KURU / ARSLAN / YILMAZ, cra, s. 255, dpn: 9. 
185 Talih UYAR, Haciz, s. 196.             
186 Adnan DEYNEKL  / Mustafa SALDIRIM, retide ve Uygulamada htiyati Haciz, Turhan 

Kitapevi, Ankara 2005, s. 51. 
187 Talih UYAR, Haciz, s. 52. 
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stinabe olunan icra dairesi, kendisinden istinabe talebiyle istenen haciz i lemini 

gerçekle tirdikten sonra bu i lemi tutana a geçirmesi gerekir. Kendisinden i lemi 

tamamlad ktan sonra, düzenlemi  oldu u tutana  istinabe eden icra dairesine gönderir. 

stinabe eden icra dairesi, yarg  çevresi d nda bulunan ta r mal hakk nda, haciz 

leminden sonra gelen normal sat , paraya çevirme gibi icra takibi i lemlerini yapmaya 

devam eder. 

Ta nmaz Mallar n stinabe Yolu ile Haczedilmesi 

Ta nmaz mallar n haczi, ta nmaz n bulundu u yerde yap r. cra takibi 

kesinle tikten sonra alacakl n icra dairesinden haciz talep etmesi üzerine, icra 

dairesinin, tapu siciline borçlunun takibe konu olan ta nmaz n haczedilmesine dair 

yaz  göndermesiyle gerçekle tirilir ( K m. 85). cra dairesinin bu bildirimi üzerine tapu 

dairesi, ta nmaz siciline ta nmaz n haczedildi ine dair erh dü er ( K m. 91/2; Tapu 

Sicili Tüzü ü m. 56). Bu ekilde borçlunun ta nmaz mallar  üzerinde haciz koyulmas  

lemi gerçekle tirilir. Ta nmazlar n haczinde genelde borçlunun yoklu unda bu haciz 

lemi gerçekle tirildi inden dolay , borçluya cra ve flas Kanunu 103. maddesi 

gere ince davet kâ n gönderilmesi gerekir188. 

Ta nmaz mallar n haczi, uygulamada genelde, ta nmaz n bulundu u yere 

gidilmemekte, icra dairesi taraf ndan ta nmaz n bulundu u yerdeki tapu dairesine 

bildirilmekle ta nmaz mallar n haczi gerçekle tirilmekteydi189. Bu uygulama, 4949 

say  cra ve flas Kanununda De iklik Yap lmas na Dair Kanun” ile yap lan 

de iklikle birlikte cra ve flas Kanunu’nun ikinci f kras na ek olarak ilave edilerek 

kanuni zemine kavu turulmu tur. 4949 say  bu kanun ile cra ve flas Kanunun 79. 

maddesinin ikinci f kras na “resmi sicile kay tl  mallar n haczinin, takibin yap ld  icra 

dairesince, sicil kayd na i letilmek suretiyle do rudan yap labilece i” hükmü 

eklenmi tir. Böylelikle ta nmaz mallar n haczi için, icra dairelerinin ta nmazlar n 

bulundu u yere gitmeleri gerekmeden do rudan tapu sicil memurlu una bildirmeleriyle, 

ta nmaz haciz i lemini gerçekle tirmeleri mümkündür.  

                                                
188 Baki KURU, cra C. I, s. 649. 
189 PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEK N/ÖZEKES, cra  ve  flas  Hukuku,11. Bas , Yetkin 

Yay nlar , Ankara 2013, s. 303. 
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Borçlunun takibe konu olan ta nmaz mallar n, takibi yapan icra dairesinin 

yarg  çevresinin d nda olmas  durumunda da, yine cra ve flas Kanunu’nun 79. 

Maddesi uygulama alan  bulacakt r. Alacakl , icra dairesinden yarg  çevresinin d ndaki 

borçlunun ta nmaz mal n haczini talep etti inde, icra dairesi o ta nmaz mal n 

bulundu u yerdeki tapu sicil müdürlü üne bildirmek suretiyle ta nmaz haczini 

gerçekle tirebilir. Tapu dairesinin ta nmaz siciline haciz erhi dü mesiyle ta nmaz mal 

haczedilmi  say r. 

cra ve flas Kanunu’nun 79. maddesinin ikinci f kras na ilave edilen, sicile 

kay tl  mallar n kay tl  olduklar  yere bildirilmeleriyle haczedilmeleri, emredici nitelikte 

de ildir. Dolay yla icra dairesi, yarg  çevresinin d ndaki bir ta nmaz n haczi için, 

istinabe yoluna da ba vurabilir. Fakat istinabe süratiyle yap lmas , gereksiz masraf ve 

zaman kayb na neden oldu undan dolay  uygulamada pek rastlan lmamaktad r. cra 

dairelerinin yarg  çevresinin d ndaki ta nmaz mallar n haczi hakk nda, kay tl  oldu u 

sicile haciz i lemini bildirmeleri yeterli görülmektedir190.  

stinabe yolu ile ta nmaz n haczine karar verilmesi durumunda, ta nmaz n 

bulundu u yerdeki icra dairesine haciz talimat  (istinabe talebi) göndererek ta nmaz n 

haczini gerçekle tirebilir. stinabe olunan icra dairesi yap lan i lemleri tutana a geçirip 

istinabe eden icra dairesine gönderir.      

stihkak ddias n Üzerinde Bulundu u Mallar n stinabe yoluyla Haczi 

stihkak, maddi hukuka ili kin bir kavramd r. Biz burada takip hukukuna 

özellikle de istinabe ile alakal  olan hususlar  ele alaca z. stihkak iddias , haczedilen 

ta r veya ta nmaz bir mal üzerinde, üçüncü ki inin mülkiyet veya rehin hakk  sahibi 

oldu unu ileri sürmesidir191. 

cra takibinin kesinle mesinden sonra, alacakl  icra dairesinden borçlunun haczi 

kabil tüm mal ve haklar n alacak miktar nca haczini talep edebilir. Borçlunun veya 

üçüncü ki inin elinde bulunan bir mal hakk nda istihkak iddias n bulunmas , 

haczedilmesine engel de ildir. Üçüncü ki ilerin üzerinde istihkak iddias nda bulundu u 

borçlunun mallar  da haczedilir.  
                                                

190 Baki KURU, cra C. I, s. 625. 
191 Ejder YILMAZ, Hukuk Sözlü ü, s. 580. 
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stihkak iddias , hak sahibi oldu unu belirten üçüncü ki i ve borçlu ileri 

sürebilir. stihkak iddias nda bulunulan mal haczedilirken istihkak iddias yla birlikte 

tutana a geçirilir. cra müdürü haciz i lemini gerçekle tirdi inde, borçlu haz r ise, mal n 

üçüncü bir ki iye ait oldu unu icra müdürüne bildirmesi gerekir. Bu husus haciz ile 

birlikte tutana a geçirilir. E er borçlu haciz esnas nda haz r de ilse, haczi ö rendi i 

tarihten itibaren yedi gün içerisinde istihkak iddias  ileri sürmelidir. Üçüncü ki i ise, 

haciz esnas nda haz r bulunmu sa hacizden itibaren yedi gün içerisinde, haz r 

bulunmam sa, haciz i lemini ö rendi i tarihten itibaren yedi gün içerisinde istihkak 

iddias  ileri sürmelidir. stihkak iddialar  icra dairesine yap r. cra dairesi üç gün 

içinde dosyay  icra dairesine göndermelidir ( K m. 97). stihkak iddialar  icra 

mahkemesince çözümlenir. 

stihkak iddias n üzerinde oldu u mal hakk ndaki haczin, istinabe yolu ile 

yap lmas  mümkündür. stinabe yolu ile gerçekle tirilen bir hacizde, haczedilen mal 

hakk nda istihkak iddias  yap rsa, bu durumda istihkak iddias  nereye yap lacakt r? 

stinabe olunan icra dairesine mi, yoksa istinabe eden icra dairesine mi yap lacakt r? 

Burada istihkak iddialar n yap laca  icra dairesinin belirlenmesi hususu, istihkak 

iddias nda bulunacak ki inin haciz esnas nda haz r bulunup bulunmamas na göre 

de ecektir. stihkak iddias nda bulunacak ki i, haciz esnas nda haz r bulunmu sa 

istinabe olunan icra dairesine bu iddias  ileri sürmelidir. Fakat haz r bulunmam sa, 

sonradan haciz i lemini ö renmi se istinabe eden icra dairesine istihkak iddias  ileri 

sürmelidir192. Çünkü istinabe olunan icra dairesi yaln zca belirli i lemi yapmak için 

yetkilendirilir, as l yetkili daire istinabe eden icra dairesidir. 

Normal haczedilen mallar hakk ndaki istihkak iddialar ndaki prosedür stinabe 

yolu ile yap lan haciz i leminde de aynen uygulan r. Yani istihkak iddias n üzerinde 

bulundu u mal istinabe yolu ile haczedildi inde, üçüncü ki i haciz i lemini yapan icra 

dairesine istihkak iddias  bildirmelidir. cra dairesi, istihkak iddias  alacakl  ve 

borçluya bildirmelidir. Alacakl  veya borçlu buna kar  koymak istiyorsa, üç gün 

içerisinde haciz i lemini yapan icra dairesine itirazda bulunmal r. stihkak iddias na 

kar  üç gün içerisinde alacakl  veya borçlu itirazda bulunursa, icra dairesi bunu 

tutana a geçirir ve hemen icra mahkemesine gönderir ( K m. 97). Dosyan n verilece i 

                                                
192 Baki KURU, cra C. II, s. 971. 
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icra mahkemesi, istinabe yolu ile haczi yapan icra dairesinin yarg  çevresindeki icra 

mahkemesidir. cra mahkemesi, öncelikle takibin devam na veya durmas na karar verir 

ve vermi  oldu u karar  alacakl  ve borçluya bildirilir. cra mahkemesinin vermi  

oldu u karar üzerine üçüncü ki i, yedi gün içerisinde istihkak davas  açabilir. 

stinabe yolu ile yap lan haciz hakk ndaki istihkak iddias ndaki fark, hangi 

yerdeki icra mahkemesinin istihkak davas  görece idir. Bu husus için cra ve flas 

Kanununda aç kça bir hüküm düzenlenmemi tir. cra ve flas Kanunu’nun 50. 

maddesinde, yetki konusu bak ndan Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun hükümlerine 

at f yap lmaktad r. Dolay yla hangi yer icra mahkemesinde istihkak davas n 

aç laca  hususunda kanuna bakt zda, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda da bu 

hususta aç k hüküm bulunmamaktad r.  

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’nun 512. maddesinde, hacizde istihkak 

davas  için yetkili icra mahkemesinin, icra takibinin yap ld  veya hacizli mal n 

bulundu u yerdeki icra mahkemesi oldu u hükmü aç kça düzenlenmi ti. Fakat yap lan 

kanun de ikli i ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda bu hükme yer verilmeyip 

kald lm r. Eski kanun (HUMK) döneminde aç kça düzenlenmi  olmas  ve bu hususa 

ili kin Yarg tay kararlar n193 mevcut olmas ndan dolay  uygulamada yine ayn ekilde 

devam edilece i kanaatindeyiz. Ayr ca eski uygulaman n Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu’nun yetki kurallar na engel te kil etmemesinden dolay  da eski uygulaman n 

devam etmesi bir sorun olu turmayacakt r. Bu anlat lanlar neticesinde, esas takibin 

yap ld  yerdeki icra mahkemesinde veya hacizli mal n bulundu u yerdeki icra 

mahkemesinde istihkak davas n aç laca  sonucuna varmaktay z. Bu hususu K m. 13 

                                                
193 Haczedilecek mallar ba ka yerde bulundu u takdirde, cra Dairesi, o yer icras na talimat yazar. 

Talimat cra Dairesi, verilen talimat s rlar  içinde haciz i lemini yap p, vaki beyanlar  tutana a 
geçirerek, takibin yap ld cra Dairesine göndermekle i lem sonuçlan r. K. 97 veya 99. maddelerinin 
uygulanaca na ili kin karar yetkisi talimat veren cra Dairesine aittir. Talimat alan cra Dairesince bu 
hususta bir karar olu turulmas n yasaya ayk  bulunmas  nedeniyle buna ili kin yap lan ikâyetin ba  
bulundu u cra Tetkik Merciince incelenmesi gerekir. Bu durumda, yasaya ayk k nedeniyle ikâyetin 
kabulüne karar vermek gerekirken haciz uyguland ktan sonra gerekli i lemlerin yap lmas  için tutana n 
as l takibin yap ld stanbul 6. cra Müdürlü üne gönderildi inden bahis ile ikâyetin reddi isabetsizdir. 
(12. HD, E. 1996/4218, K. 1996/5895, T. 7.5.1996, http://www.kazancihukuk.com, 14.04.2014.) 
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ve m. 16’y  nazara ald zda da görebilmekteyiz ve takip hukukunun mant  da bunu 

gerektirmektedir194.   

 

stinabe Olunan cra Dairesinin Haciz lemine Yap lacak ikâyetler 

ikâyet, icra dairesinin i lemlerine kar  koymak için ba vurulan bir yoldur. cra 

dairesinin i lemlerine kar  konmak istendi inde, icra dairesinin ba  bulundu u icra 

mahkemesine ilgililerin ikâyette bulunmas  gerekir. Kural olarak takibin ba lat ld  

icra dairesinin ba  oldu u icra mahkemesine ikâyet yap r. stinabe suretiyle haciz 

leminin gerçekle tirilmesi durumunda, hangi icra mahkemesine ikâyetin yap laca na 

bakt zda ise, takip ba lat lan yerde mi yoksa istinabe olunan icra dairesinin ba  

oldu u icra mahkemesinde mi yap laca  hususu söz konusu olacakt r. stinabe yolu ile 

yap lan hacizlerle ilgili ikâyetler, istinabe olunan icra dairesinin ba  oldu u icra 

mahkemesine yap r195. ( K m. 79/2) 

Yarg tay kararlar nda da istinabe yolu ile yap lan haciz i lemine kar ikâyetin, 

istinabe olunan icra dairesinin ba  oldu u icra mahkemesinde yap laca  belirtilmi tir. 

Örnek bir Yarg tay karar nda; “Haciz olunacak mallar ba ka yerde ise, takip dairesi 

haciz yap lmas  mallar n bulundu u yerin icra dairesine hemen yazar. Bu halde 

hacizle ilgili ikâyetler, istinabe olunan icra dairesinin tabi bulundu u Tetkik Merciince 

çözümlenece i belirlenmi tir. Bu nedenledir ki haciz uygulamas  s ras nda icra 

müdürlü ünün i lemine ili kin ikâyetlerde K’nun 79/2. maddesi uygulan r.” 

hükmüne yer verilmi tir. cra mahkemesinde ikâyet incelemesinin daha çabuk ve az 

masrafla yap lmas  öngörülmü tür196. ( K m. 79/2) 

                                                
194http://www.bariscabuk.av.tr/tr/blog_yazi/60/menkul_mallarin_haczine_dayali_istihkak_davalarinda

_yetkili_mahkeme.html. 
195 Talih UYAR, cra Hukukunda ikâyet, Feryal Matbaac k, Manisa 1991, s. 621 
196 “79. maddeye göre haczedilecek mallar ba ka bir yerde ise, haciz talebini alan takibin yap ld  

icra dairesi haczin yap lmas , mallar n bulundu u yerin icra dairesinden stemekte, yani o yer icra 
dairesini istinabe etmektedir. Mallar n haczi, ancak bulunduklar  yer icra dairesi taraf ndan 
yap lmaktad r. Bu icra dairesince yap lan hacizde ihtilaf ç kmas  halinde, örne in haczedilemeyecek bir 
mal n haczedilmesi durumunda yap lacak ikâyetin talimat  veren icra dairesinin ba  oldu u merci 
taraf ndan incelenmesi islerin uzamas na neden olmaktad r. 79. Maddede yap lan de iklik ile hacizden 
do an ikâyetlerin istinabe olunan icra dairesinin tabi oldu u tetkik merciince incelenmesine imkân 
getirilmekte ve 360. madde ile de paralellik sa lanmaktad r.” Hükümet gerekçesi. 
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stinabe olunan icra mahkemesinin haciz ile ilgili ikâyetleri inceleme yetkisi, 

kamu düzenine ili kin olup kesin yetkidir. Zira bu husus Yarg tay kararlar nda da 

belirtilmi tir. Yarg tay’ n bu hususa ili kin örnek karar nda; K’nun 79/2. maddesi 

gere ince haciz ile ilgili ikâyetler istinabe olunan icra dairesinin tabi bulundu u tetkik 

merciince çözümlenir. An lan maddedeki yetki kesin yetki olup, kamu düzeni ile ilgili 

bulundu undan mercice re'sen nazara al nmal r197.” hükmüne yer verilmi  olup, 

kesin yetkinin varl  belirtilmi tir. 

stinabe yolu ile yap lan hacizlerde anlatt z bu husus, ihtiyati haciz i lemi 

için de geçerli olacakt r. E er ihtiyati haciz i lemi, istinabe suretiyle gerçekle tirilmi se, 

bu i leme kar  yap lacak ikâyetler de yine haciz i lemini yapan yerde yani istinabe 

olunan mahkemesinin ba  oldu u icra mahkemesine yap lacakt r. 

c. stinabe Yolu le Haczedilen Mal n Sat lmas  

Sat lemi çin stinabeye Ba vurulmas        

Haczedilen mallar n sat , haciz a amas ndan sonraki a amad r. Sat n 

yap lamas  için alacakl n sat  talebinde bulunmas artt r198. Alacakl , sat  talebini 

takibi gerçekle tiren icra dairesine yapar. Mallar n istinabe yolu ile haczedilmesi 

durumunda ise, yine as l takibi yapan icra dairesinden sat  talebinde bulunulmas  

gerekir199. Alacakl  do rudan hacizli mal n bulundu u yerdeki icra dairesinden sat  

talebinde bulunamaz.  

Alacakl , yarg  çevresi d nda haczedilmi  bir mal n sat  as l takibi yapan 

icra dairesinden talep etti inde, icra dairesi yarg  çevresinin d ndaki haczedilen mal n 

sat  kendisi gerçekle tiremez. Bu durumda, o hacizli mal n bulundu u yerdeki icra 

dairesine istinabe talebi gönderilerek bu vas ta ile sat n gerçekle tirilmesi gerekir ( K 

m. 360). stinabe talebinde, haczedilen mal n sat n gerçekle tirilmesi talep edilir. 

Sat  i lemi istinabe olunan icra dairesi taraf ndan gerçekle tirilir. 

                                                
197 12. HD, E. 2003/15417, K. 2003/19354, T. 7.10.2003, http://www.kazancihukuk.com, 04.05.2014.   
198 PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEK N ÖZKAN / ÖZEKES, s. 355. 
199 KURU /ARSLAN / YILMAZ, cra, s. 336. 
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cra olunan icra dairesi, sat  i lemini normal sat  i leminin tabi oldu u usul ile 

yapar. Kural olarak aç k art rma ile mallar  satar. Ta r mallarda istisna olarak pazarl k 

yoluyla sat a karar verebilir. Ta nmazlar ise icra takibinde yaln zca aç k art rma usulü 

ile sat r200. stinabe yolu ile yap lan sat ta da sat tan önce hacizli mal n k ymet 

takdirinin yap lmas  gerekir. K ymet takdiri istinabe olunan icra dairesi taraf ndan 

yap r. Yap lan k ymet takdiri, taraflara tebli  edilebilmesi için as l takibin yap ld  

icra dairesine gönderilmesi gerekir. Çünkü taraflara k ymet takdirini tebli  edecek olan 

icra dairesi, as l takibi yapan icra dairesi oldu undan dolay , istinabe olunan icra dairesi 

yapt  k ymet takdirini istinabe eden icra dairesine göndermesi gerekir.  

stinabe olunan icra dairesi, istinabe talebinde kendisinden talep edilen hacizli 

mal n sat  yapt ktan sonra bunu tutana a geçirir ve bu tutana  istinabe eden icra 

dairesine gönderir. stinabe olunana icra dairesinin yetkisi sadece mallar n sat  ile 

rl  oldu undan dolay , mal n sat ndan elde edilen paray  payla rma yetkisi yoktur. 

Payla rma i lemi, as l takibinin yap ld  icra dairesi taraf ndan gerçekle tirilir. 

stinabe Yoluyla Yap lan Sat lemine Kar  Yap lacak ikâyetler  

cra dairelerinin i lemlerine kar  koymak isteyen ilgililer, ikâyet yoluna 

ba vurabilirler. stinabe suretiyle yap lan sat  i lemlerine kar  koymak konulmak 

isteniyorsa, ikâyet yoluna gidilir. cra ve flas Kanunu’nun 360. maddesine göre, 

istinabe suretiyle gerçekle tirilen sat larda ikâyet, sat  gerçekle tiren icra dairesinin 

ba  oldu u icra mahkemesine yap r. Burada ikâyetin konusunu, icra dairesinin sat  

lemini gerçekle tirirken ki takip hukukuna ayk  i lemleri olu turacakt r. stinabe 

yoluyla yap lan sat  esnas ndaki art rma ya da ihale ile ilgili uyu mazl klar hakk nda 

ikâyette bulunuldu unda, o yerdeki icra mahkemesi ikâyeti çözümler201. 

Yarg tay kararlar nda da istinabe yoluyla yap lan sat lara kar  yap lan 

ikâyetlerin, sat  gerçekle tiren icra dairesinin ba  oldu u icra mahkemesine 

yap laca  belirtilmi tir. Yarg tay’ n bir karar nda; K’nun 360.maddesinde; 

"Haczedilen mallar ba ka bir yerde bulundu u takdirde sat , istinabe suretiyle yap r. 

Art rma ve ihaleye mütedair ihtilaflar istinabe olunan icra dairesinin tabi bulundu u 
                                                

200 Timuçin MU UL, s. 722. 
201 Nazif KAÇAR, cra ve flas Hukukunda hale lemleri ve halenin Feshi Davalar , Seçkin 

Yay nc k, Ankara 2006, s. 180.  
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icra mahkemesince hallonur202." hükmü mevcut olup, bu yetki düzenlemesi kamu 

düzenine ili kin bulundu undan, mahkemelerce resen nazara al nmal r. Resen yetkisiz 

icra müdürlü ünce yap lan ihalelerin feshine karar verilmesi gerekir. 

2. Tahkim Yarg lamas nda stinabeye Ba vurulmas  

Yarg lama faaliyeti devlete ait bir fonksiyondur. Devlet yarg  fonksiyonu 

mahkemeler vas tas yla yerine getirir. Yarg lama hukukumuz, özel hukuka ili kin baz  

uyu mazl klar n mahkemeler yerine tahkim yolu ile hakemler taraf ndan 

çözümlenmesine izin vermi tir. Tahkim yarg lamas nda uyu mazl klar  çözmek için 

görevlendirilen ki ilere hakem denir203.   

Tahkim, taraflar n kendi aralar nda tahkim yoluna ba vurmak için anla ma 

yapmas yla mümkündür. Hakem mahkemeleri, özel hukuka ili kin uyu mazl klar  

çözümleyen ve taraflar n tahkim anla mas  yapmas yla mahkemeler yerine karar 

vermesi üzere kurulmu  özel mahkemelerdir. Yarg lama usulü olarak temelde 

mahkemelerdeki yarg lama ile ayn rlar. Tezimizin bu k sm nda sadece tahkim 

yarg lamas n istinabe ile ilgili k sm  inceleyece imizden, tahkim yarg lamas  k sa 

tutuyoruz. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 432. maddesinde; “Taraflardan biri, hakem 

veya hakem kurulunun onay  ile delillerin toplanmas nda mahkemeden yard m 

isteyebilir.” hükmüne yer verilerek tahkim yarg lamas nda da istinabe yoluna 

ba vurulmas  mümkün k nm r. Tahkim yarg lamas  devam ederken delillerin 

toplan p incelenmesi ve mahkemeye intikali a amas nda mahkemeden istinabe yolu ile 

yard m talep edilebilir. 

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’nun 527. maddesinde hangi durumlarda 

istinabe yoluna ba vurulabilece i s rl  tutulmu tu. Yaln zca yeminin icras , tan klara 

yemin verilmesi ve tan kl ktan kaç nanlar n dinlenilmesi, yabanc  mahkemesini istinabe 

etmek ve belgelerin ibraz  hususlar nda hakemlerin, sulh hukuk mahkemelerinden 

istinabe talep edebilece i düzenlenmi ti. Yap lan de iklikle Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu’nun 432. maddesinde, tahkim yarg lamas ndaki istinabe edilebilecek durumlar 
                                                

202 12. HD, E. 2011/7568, K. 2011/13246, T. 27.6.2011, http://www.kazancihukuk.com, 04.05.2014.   
203 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 647. 
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tahdidi tutulmay p tüm delilleri kapsayacak ekilde, genel olarak delillerin toplanmas  

ibaresine yer verilmi tir. Dolay yla istinabenin amac na uygun ve usul ekonomisin de 

bir gere i olan hususlarda, hal ve durum artlar n uygun oldu u ölçüde, tahkim 

yarg lamas nda delillerin toplanmas  için istinabe yoluna ba vurulabilir.       

Tahkim yarg lamas nda istinabe yoluna ba vurma hakk nda Hukuk 

Muhakemeleri Kanunu’nda yeteri kadar düzenleme mevcut olmad ndan belirsizlik 

hâkimdir. Eski kanunumuzdaki (HUMK) düzenlemelerden ve emsal niteli indeki 

Yarg tay kararlar ndan dolay  günümüze kadar ki uygulamaya ters dü en bir hüküm 

bulunmad ndan dolay , ayn  uygulaman n devam edece i kanaatindeyiz. Tahkim 

yarg lamas nda istinabeye ba vurmaya ili kin bir Yarg tay karar nda; “…Daval n 

verilen mehil içerisinde gerekli evrak  bilirki i incelemesine haz r bulundurmamas  

sebebi ile iddiay  kabul etmi  say larak tahsile karar verilmi tir. stenilen evrak n ibraz  

için HUMK’nun 527. maddesi gere ince hakemlerin Sulh Mahkemesine müracaat 

etmeleri gerekir. Bu yola gidilmeyerek gerekli evrak n ibraz edilmemesi sebebi ile 

iddian n kabul edilmi  say lmas  ve buna dayan larak hüküm tesisi isabetli görülmemi  

ve HUMK’nun 533/3 maddesi hükmüne göre ayk  bulunmu tur.204” belirtildi i gibi, 

hakemlerin istinabe talebini sulh hukuk mahkemelerine yapmalar  gerekir. Hakemlerin 

istinabe yoluna ba vurmas  geren durumlarda ba vurmayarak kendilerinin karar vermesi 

hukuka ayk r. Ayr ca taraflar n kendi aralar nda istinabe yoluna ba vurmadan hakem 

mahkemelerinde uyu mazl n çözümlenmesi eklindeki anla mas  geçersizdir205. 

Hakemlerin sulh hukuk mahkemelerinden delillerin toplanmas  için yard m talep 

etmeleri, yaln zca yarg  çevresinin d ndaki delillerle s rl  olmad ndan dolay , 

gerçek manada istinabe say lamazlar. Zira hakemler yarg  çevresinin d ndaki 

delillerden dolay  mahkemelerden yard m talep edebilece i gibi, yarg  çevresindeki 

deliller için de yard m talep edebilirler. stinabenin amac  ise, yarg  çevresinin d ndaki 

deliller için hukuki yard m edilmesi ve gereksiz zaman ve giderlerin önlenmesidir. 

Dolay yla yarg  çevresindeki deliller için mahkemelerden yard m talep edilmesi 

gerçek manada bir istinabe say lamaz. Fakat yarg  çevresinin d ndaki deliller hem tam 

manas yla istinabedir hem de usul ekonomisin bir gere idir. 

                                                
204 11. HD, T.  23.01.1975, E. 1975/86, K. 1975/336, http://www.kazancihukuk.com, 05.05.2014.   
205 Baki KURU, Hukuk Muhakemeleri Usulü C. VI, Beta Yay nlar , stanbul 2001, s. 6183. 
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3. Ticaret Mahkemelerinin stinabe Yoluna Ba vurmas  

a. Genel Olarak 

Ticaret Mahkemeleri, i in niteli i gere i ticari say lan i lerden kaynaklanan 

uyu mazl klar  çözmekle görevli mahkemelerdir. Ticaret mahkemeleri yaln zca ticari 

davalara bakt ndan dolay  özel nitelikli mahkemelerdir. Ticaret mahkemelerinin 

bulunmad  yerlerde asliye hukuk mahkemeleri onun yerine davalara bakar. Türk 

Ticaret Kanunu’ndaki hükümlere göre ticari uyu mazl klar çözümlenir. Türk Ticaret 

Kanunu’nda düzenlenmeyen hususlar için, genel nitelikte olan Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu’nun hükümleri uygulan r. 

Ticaret mahkemelerinde istinabe yoluna ba vurulacak durumlar, ticari defter ve 

belgelerin ibraz  ile alakal  hususlard r. Ticari belge ve defterlerin mahkemeye ibraz  

için öncelikle Ticaret Kanunu’ndaki hükümler uygulan r. Ticaret Kanunu’nda bu hususa 

ili kin hükümler düzenlenmemi se, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki hükümlere 

göre ibraz  gerçekle tirilir206. Tez çal mam n bu bölümünde yaln zca ticari defter ve 

belgelerin istinabe yolu ile ibraz  inceleyece iz. 

b. Ticari Defter ve Belgelerin istinabe Yoluyla braz  

Ticari defterlerin ve belgelerin ibraz , Ticaret Kanunu’nun 83. maddesinde 

düzenlenmi tir. Türk Ticaret Kanunu’nun 83. maddesinde; “Hukuk Usulü 

Muhakemeleri Kanunu’nun, yarg lamay  gerektiren davalarda haz rl k i lemlerine 

ili kin hükümleriyle senetlerin ibraz  zorunlulu una dair olan hükümleri ticari i lerde 

de uygulan r.” hükmüne yer verilerek, ticari belge ve defterlerinin ibraz n da Hukuk 

Muhakemeleri Kanunu’ndaki hükümlere tabi olaca  belirtilmi tir. Dolay yla ister 

ticari olsun ister olmas n her türlü defter ve belgelerin ibraz  Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu’nun hükümlerine tabidir.  

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 219. maddesinde; “Taraflar, kendilerinin 

veya kar  taraf n delil olarak dayand klar  ve ellerinde bulunan tüm belgeleri 

mahkemeye ibraz etmek zorundad rlar. Elektronik belgeler ise belgenin ç kt  al narak 

ve talep edildi inde incelemeye elveri li ekilde elektronik ortama kaydedilerek 
                                                

206 Baki KURU, cra C. II, s. 1528. 
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mahkemeye ibraz edilir.” hükmü gere i, taraflar dayand klar  ve ellerinde olan belgeleri 

mahkemeye ibraz etmek zorundad rlar. Ticari belge ve defterler bak ndan da, taraflar 

iddialar  bunlara dayand yorsa, yine mahkemeye ibraz etmeleri zorunludur. 

Ticari defter ve belgeler kural olarak, davan n görüldü ü mahkemede ibraz 

edilir. Ancak ibraz edilecek olan ticari belge veya defterler davaya bakan mahkemenin 

yarg  çevresinin d nda bulunuyorsa veya mahkemeye getirilmesi zor ya da imkâns zsa, 

bulundu u yerdeki mahkemeye ibraz  istinabe yolu ile yap labilir207. Zira Hukuk 

Muhakemeleri Kanunu’nun 218. maddesinde; “Mahkemeye getirilmesi zor veya 

sak ncal  olan belgeler, hâkim veya görevlendirece i bilirki i taraf ndan yerinde 

incelenir ya da bu belgelerin mahkemeye sunulmu  örnekleri as llar yla kar la r. 

nceleme sonunda bir tutanak düzenlenir ve gerekli görülürse uygun teknik araçlarla 

belgenin asl  kaydedilir.” hükmüne yer verilerek istinabe yolu ile ibraz n yap labilece i 

belirtilmi tir. 

Davaya bakan mahkeme, yarg  çevresinin d nda bulunup mahkemeye 

getirilmesi zor veya sak ncal  olan ticari belge veya defterlerin ibraz , istinabe yolu ile 

bilirki i incelemesi yapt rarak ta gerçekle tirebilir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 

bilirki i incelemesinin istinabe yolu ile yap lmas  hükümlerine göre ticari defter ve 

belgelerin de incelemesi yap r. Bilirki i incelemesinin yapt lmas  için, ticari defter ya 

da belgenin bulundu u yerdeki mahkemeye istinabe talebi gönderilir. stinabe talebinde 

bilirki i incelemesinin yapt lmas  ve bu i lemin tutana a geçirilip kendisine 

gönderilmesi talep edilir. 

stinabe yolu ile ticari defter ya da belgelerin ibraz nda istinabe olunacak 

mahkeme, ticari davalarda görevli mahkeme ticaret mahkemeleri oldu undan dolay  

yine burada da ticaret mahkemesinin olmas  gerekir. Fakat ticari defter veya belgenin 

bulundu u yerde ticaret mahkemesi yoksa asliye hukuk mahkemesine istinabe talebinin 

gönderilmesi gerekir. 

                                                
207 Necmeddin BERK N, Usul Rehberi, s. 280. 
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4. Dan tay, Vergi Mahkemeleri Ve dare Mahkemelerinde stinabeye 

Ba vurulmas   

dari yarg lamada yaz  yarg lama usulü uygulan r ve inceleme evrak üzerinden 

yap r (2577 s.K. m. 1/2). Yaz  yarg lama usulü benimsendi inden dolay , idari 

yarg lamada istisnai haller d nda duru ma yap lmaz. Sözlü duru ma yap lmad ndan 

dolay , Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda delil niteli ine sahip olan tan k dinlenilmesi, 

isticvap ve yemin gibi hususlar idari yarg lamada uygulama alan  bulmazlar.  

YUK m. 31’de; “Bu Kanunda hüküm bulunmayan hususlarda; hâkimin davaya 

bakmaktan memnuiyeti ve reddi, ehliyet, üçüncü ah slar n davaya kat lmas , davan n 

ihbar , taraflar n vekilleri, feragat ve kabul, teminat, mukabil dava, bilirki i, ke if, 

delillerin tespiti, yarg lama giderleri, adli yard m hallerinde ve duru ma s ras nda 

taraflar n mahkemenin sükûnunu ve inzibat  bozacak hareketlerine kar  yap lacak 

lemler ile elektronik i lemlerde Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu hükümleri 

uygulan r. Ancak, davan n ihbar  ve bilirki i seçimi Dan tay, mahkeme veya hâkim 

taraf ndan re'sen yap r.” hükmüne yer verilmi tir. Bu kanun maddesinde Hukuk 

Muhakemeleri Kanunu’nu hükümlerine at fta bulunularak, hangi hallerde HMK’ya 

ba vurulaca  tahdidi olarak say lm r. Bu maddede say lan durumlar d ndaki 

hallerde HMK hükümlerine ba vurulamaz.    

YUK m. 20 de ise, “Dan tay ile idare ve vergi mahkemeleri, bakmakta 

olduklar  davalara ait her çe it incelemeleri kendiliklerinden yaparlar. Mahkemeler 

belirlenen süre içinde lüzum gördükleri evrak n gönderilmesini ve her türlü bilgilerin 

verilmesini taraflardan ve ilgili di er yerlerden isteyebilirler. Bu husustaki kararlar n, 

ilgililerce, süresi içinde yerine getirilmesi mecburidir. Hakl  sebeplerin bulunmas  

halinde bu süre, bir defaya mahsus olmak üzere uzat labilir.” hükmüne yer 

verildi inden dolay , acaba idari yarg lamada adli mahkemelerin istinabe edilmeleri 

mümkün müdür? stinabe yolu ile delillerin adli mahkemelerce elde edilmesi YUK 

hükümlerine ayk k te kil edecek midir? dari yarg laman n adli yarg lamadan farkl  

olan özelliklerinden dolay  bu konu tart mal r. Ancak Baki KURU Hoca’n n da kabul 

etti i görü e göre, idari yarg lamada, delillerin incelemesinin adli mahkemeler 
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vas tas yla yap labilmesi mümkündür208. Bizim de kat ld z görü e göre, idare 

mahkemeleri istinabe yoluna ba vurarak delillerin incelenmesini gerçekle tirebilir. 

YUK m. 58/2’de; “Davaya bakan Dan tay, dare ve Vergi Mahkemeleri istemi 

uygun gördü ü takdirde üyelerden birini bu i le görevlendirebilece i gibi, tespitin 

mahalli idari veya adli yarg  mercilerince yapt lmas na da karar verebilir.” hükmü de 

aç kça idari yarg lamada delil tespitinin yap labilmesi için adli mahkemelerinin istinabe 

edilebilece ini belirtmektedir. Dolay yla idari yarg lama devam ederken, yarg  

çevresinin d ndaki delil tespiti i leminin gerçekle tirilmesi için, o yarg  çevresinde 

bulunan adli mahkemeden hukuki yard m talep edilerek istinabe suretiyle delil tespiti 

lemi yap labilir.  

dari yarg lamada istinabeye ba vurulacak durumlar, HMK ve di er kanun 

hükümlerinin aksine tahdididir. Çünkü YUK m. 31’de hangi hallerde adli mahkemelere 

ba vurulaca  tahdidi olarak belirtilmi tir. Bu kanun maddesinde say lan durumlar 

nda adli mahkemelere ba vurulamayacakt r. Örne in, YUK m. 31’de tan k 

dinlenilmesi durumu belirtilmemi tir. Acaba hukuk mahkemelerine tan k dinlenilmesi 

için istinabe talebi gönderilebilir mi? Gerek idari yarg lamada yaz  yarg laman n esas 

al nmas , gerekse YUK m. 31’deki durumlar n tahdidi tutulmas ndan dolay , hukuk 

mahkemelerinin tan k dinlenilmesi için istinabe edilmeleri mümkün de ildir. 

Kan zca, tan k dinlenilmesi için hukuk mahkemelerine istinabe talebi 

gönderilebilmelidir. Yarg lama neticesinde verilen karar, yaz  delil olarak idari 

yarg lamada delil olarak gösterilebilmelidir. Zira Dan tay’ n da bir karar nda belirtti i 

gibi tan k delili, vak alar n tespitinde hâkimin vicdani kanaatin olu mas nda etkili olan 

hususlardand r209. Dolay yla idari yarg lama usulünün mahiyetine uygun oldu u 

ölçüde, hukuk mahkemelerinin istinabe edilece i hususlar n tahdidi tutulmamas  

gerekti ini dü ünüyoruz.   

          

 

                                                
       208 Baki KURU, Usul C. 2, s. 784. 

20913.D, E. 1978/1094,K. 1979/1281, http://www.turkhukuksitesi.com, 06.05.2014.  
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DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

ST NABEYE BA VURMA ARTLARI, USULÜ VE ST NABE 

TALEB N SONUÇLANDIRILMASI 

 

A. ST NABEYE BA VURMA ARTLARI 

1. stinabe Yoluna Ba vurman n Kanuna Ayk  Olmamas   

stinabe yoluna ba vurulacak durumlar Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda ve 

di er kanunlarda belirtilmi tir. Bu kanunlarda belirtilen durumlar tahdidi olmad ndan 

dolay , kanunlarda say lan bu haller d nda da usul hukukuna ve Anayasaya ayk  

olmayacak durumlarda istinabe yoluna ba vurulabilir. Fakat istinabe yoluna 

ba vurulmak istenen durum, kanunda aç kça engellenmi se veya usul hukukuna 

ayk k ta yorsa istinabe yoluna ba vurulmamal r. 

stinabe yoluna ba vurmaya engel bir kanun hükmü varsa, mahkemenin bu 

hükme ra men istinabeye ba vurmas  hukuka ayk r ve yap lan i lem geçersiz 

nmal r. Örne in, büyük ehir belediye s rlar  içerisinde yer alan bir i lem için 

mahkeme, zorunluluk bulunmad kça istinabe yoluna ba vurmamal  ve i lemi kendisi 

gerçekle tirilmelidir ( 3156 s. K. m. 26.). Bu hükmün aksine istinabe yoluna ba vurursa 

yap lan i lem geçersiz say lmal r. Ayr ca yarg  çevresinin d nda ses veya görüntünün 

nakli yolu ile i lemin yap lmas  mümkünse, yine istinabe yoluna ba vurulmamal r. Bir 

ba ka durumda örne in, yarg  çevresinin d nda bulunan tan n dinlenilmesi için as l 

davaya bakan mahkemeye gelmesi çok fazla zaman kayb na ve masrafa sebep 

olmayacaksa ve istinabe yolu ile yap lmas na göre daha k sa zaman alacaksa, istinabe 

yoluna ba vurulmamal r.     
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2. stinabe Yoluyla Yap lacak lemin Yarg  Çevresinin D nda Olmas  

Mahkemeler ancak bulunduklar  yarg  çevresi içerisinde yarg  yetkilerini 

kullanabilirler. Yarg  çevresinin d na ç karak yarg lama faaliyetinde bulunamazlar. Bu 

husus kamu düzenine ili kin oldu undan dolay , yarg  çevresinin d nda yapt klar  

lemlere usul kurallar na ayk k te kil edecektir. Mahkemeler, yarg  çevresinin 

ndaki i lemleri bizzat yapamayacaklar ndan dolay , o i lemin yap laca  yerdeki 

mahkemeden istinabe talebinde bulunarak o i lemin yerine getirilmesini sa lamal r. 

Bu husus Yarg tay karar nda da belirtilmi tir; “Her mahkeme ancak kuruldu u kaza 

rlar  içerisinde yarg  yetkisine sahiptir. Hâkim yarg sal faaliyetini kendi kaza 

rlar  içerisinde sürdürebilir. Bunun d nda bu yetkiyi kullanamaz (469 s. K. m. 1). 

Bu husus kamu düzeniyle ilgilidir. Hâkimin öncelikle ve do rudan uymas  gereken 

kurald r. Bundand r ki davaya bakan Edirne Mahkemesi hâkimin uyu mazl a konu 

in aat n bulundu u yer olan Ke an lçesi Erikli Köyüne giderek yapt  ke if ve bu ke if 

sonucu al nan bilirki i raporu geçersizdir. Buna dayan larak hüküm verilemez (Y. HGK. 

, T.  30. 11. 1966, E. 974, K. 301). Ayr ca, mahkemeler aras  yard mla ma -istinabe 

yolu- varken yetki s rlar  a larak gösterilen bu faaliyet, Anayasan n 141/son ve 

HUMK’nun -do rudan hâkime hitap eden- 77. maddesinde (HMK m. 30) öngörülen 

davan n “ en az giderle” görülmesi ilkesiyle de ba da maz…210” 

stinabe, görülmekte olan bir davada, o dava ile alakal  bir i lemin davaya bakan 

mahkemenin yarg  çevresi d nda (ba ka bir mahkemenin yarg  çevresi içinde) 

yap lmas  gerekiyorsa, o i lemin yap laca  yarg  çevresindeki mahkemeden hukuki 

yard m talep edilmesidir. Dolay yla istinabe yoluna ba vurabilmek için, yap lacak olan 

lemin davaya bakan mahkemenin yarg  çevresinin d nda bulunmas  gerekir. 

stinabeye ba ka bir yarg  çevresi içinde yap lmas  gerekli i lemlerin varl nda 

ba vurulur211.  

Mahkeme, yarg  çevresinin içindeki bir i lem için istinabe yoluna 

ba vuramayacakt r. Ayr ca ba ka bir mahkemenin yarg  çevresinde bulunan bir i lem 

için, o yerdeki yarg  çevresinde bulunmayan üçüncü bir mahkemeden de istinabe 

                                                
210 15. HD, T. 22.10.1992, E. 1992/1496, K. 1992/4892, YKD. 1993/8, s. 1201-1202; KURU, Usul C. 

I, s. 779. 
211 AKÇAN, s. 51; Walder-Richli, s. 347 no. 2. 
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talebinde bulunamayacakt r. Dolay yla istinabe talebi, bir mahkemenin yarg  

çevresinin d ndaki i lemler için o i lemin yap laca  yerdeki mahkemeden talep edilir. 

3. Yarg  Çevresi D nda Bulunan eyin Mahkemeye Getirilmesinin 

mkâns z, Zor veya Önemli Zaman ve Gidere Sebep Olmas   

stinabenin amac , yarg laman n gereksiz uzamas  engellemek ve en az giderle 

yarg lamay  gerçekle tirmektir. Dolay yla, yarg  çevresinin d nda bulunan eylerin 

mahkemeye getirilmesi imkâns z, zor veya gereksiz masrafa neden olacaksa istinabe 

yoluna ba vurulmas  gerekir212.  

Davaya bakan mahkemenin yarg  çevresinin d nda bulunan eyin mahkemeye 

getirilmesinin imkâns z olmas  durumunda istinabe yoluna ba vurulur. Örne in yarg  

çevresi d ndaki bir ta nmaz dava konusu oldu unda, bu ta nmaz n mahkemeye 

getirilmesinin imkâns z olmas ndan dolay  ve mahkemenin yarg  çevresini a arak 

yarg sal i lemleri yapmas n usul hukukuna ve kamu düzenine ayk  olmas ndan 

dolay , yarg  çevresi d ndaki i lemlerin istinabe yolu ile gerçekle tirilmesi gerekir213. 

Yarg  çevresinin d nda bulunan eyin mahkemeye getirilmesi mümkün 

olmakla birlikte önemli zaman kayb na ve gereksiz masraflara neden olacaksa yine 

istinabe yoluna ba vurulmas  gerekir. Örne in, taraflar n isticvab , tan k ve yemin gibi 

durumlarda, istinabe yoluna ba vurularak bulunduklar  yerdeki mahkeme vas tas yla bu 

lemler yerine getirilirler. Bu husus, usul ekonomisi ve Anayasan n 141. maddesinde 

belirtilen davan n en az giderle görülmesi ilkesinin de gere idir.     

4. stinabe Talebinin Yaz  Olmas  

stinabe, as l davaya bakana mahkemenin, i lemin yap laca  yerdeki 

mahkemeden hukuki yard m talep etmesidir. Dolay yla istinabe mahkemenin yapt  

resmi bir i lemdir. Mahkeme, resmi i lem olan istinabe talebini yaz  olarak i lemin 

yap laca  mahkemeden talep etmelidir214. Sözlü olarak istinabe talebi yap lamaz. 

stinabenin geçerli bir i lem olabilmesi için yaz  olmas artt r. 

                                                
212 Baki KURU, El Kitab , s. 224. 
213 Baki KURU, Usul Cilt 2, s. 781.  
214 AKCAN, s. 51. 
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5. stinabe Yolu ile Yap lacak lemin Belli Olmas     

stinabenin konusu bir i lemdir215. stinabede as l davaya bakan mahkeme, 

lemin yap laca  yerdeki mahkemeden belirli bir i lemin yap lmas  için istinabe talebi 

göndermektedir. stinabe olunan mahkeme, sadece kendisinden istenilen i lemi 

yapmakla yetkilidir. Dolay yla kendisinden istenilen i lem d nda ba ka bir i lem 

gerçekle tiremez216. stinabe olunan mahkeme, kendisinden talep edilen i lem d nda 

ba ka bir i lem yapamayaca  için, istinabe olunan mahkemenin belirli olmas  gerekir.  

stinabe olunan mahkemeye gönderilen istinabe talebinde, yap lacak olan i lem 

belirli de ilse, istinabe olunan mahkeme bu talep yerine getirilmemelidir217. stinabe 

konusu i lem belli de ilse, istinabe olunan mahkeme yorum yoluna ba vurarak bu 

lemi gerçekle tirmemelidir. As l davaya bakan mahkeme, dava dosyas n tamam  

istinabe olunan mahkemeye göndererek yapaca  i lemin, dosyan n içeri ine göre 

yerine getirilmesini talep edemez218. Gönderilen istinabe talebine konu olan i lemin 

belli olmas  ve istinabe olunan mahkemenin sadece bu i lemi gerçekle tirmesi artt r. 

6. stinabe Talebinde Yap lacak Olan lemin Aç kça Belirtilmesi 

As l davaya bakan mahkeme, istinabe talebinde yap lmas  istedi i i lemi 

aç kça belirtmesi gerekir219. Zira istinabe olunan mahkeme, bu istinabe talebinde 

belirtilen i lemi yapmakla yetkili oldu undan, talebin aç k ve belirli olmas  gerekir. Bu 

husus Yarg tay kararlar nda da belirtilmi tir: “… stinabe eden mahkeme istinabe olunan 

mahkemeye bir talimat (istinabe talebi) gönderir. Bu talimatta yap lmas  istenen isler 

aç kça gösterilir…220” 

stinabe talebinde yap lacak olan i lemin belirli olmamas , mahkemeler aras  

gereksiz yaz malara neden olaca ndan davan n uzamas na da sebep olacakt r. Zira 

istinabe olunan mahkeme, talep edilen i lemin belirli olmamas  durumunda, bu i lemi 

gerçekle tirmemesi ve i lemin aç kça belirtilmesini as l davaya bakan mahkemeden 

                                                
215 AKCAN, s. 75. 
216 B LGE/ÖNEN, s.18. 
217 ANSAY, Usul, s. 34. 
218 AKCAN, s. 52. 
219 ÜSTÜNDA , Yarg lama, s. 762. 
220 14. HD. T. 27.3.1980, E. 398/1710, YKD. 1980/9, s. 1262-1263. 
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talep etmesi gerekir. Bu yaz malar da davan n uzamas na sebep olacakt r221. 

Dolay yla, istinabe talebinde, yap lmas  istenen i lemin ayr nt lar yla birlikte aç kça 

belirtilmesi gerekir. Örne in, istinabe talebinde taraflardan birinin isticvab  talep 

ediliyorsa, kimin isticvap edilece i ve hangi vak a hakk nda hangi sorular n 

sorulaca n aç kça belirtilmesi gerekir. 

B. ST NABEN N USULÜ  

1. Genel Olarak 

stinabenin nas l yap laca na dair bir düzenleme Hukuk Muhakemeleri 

Kanunu’nda veya ba ka bir kanunda düzenlenmemi tir. stinabenin belli bir 

sistemati inin olmamas  ve toplu olarak bir düzenlemesinin olmamas , hukuk 

sistemimiz için bir eksikliktir. Zira hukukumuzun kayna  te kil eden sviçre 

Hukukunda, kantonlar aras nda istinabenin i leyi ine ili kin, istinabe hakk nda topluca 

yap lan düzenlemeyi içeren 1975 tarihli bir sözle me mevcuttur222. Ve yine Alman 

Mahkemeler Te kilat  Kanunu’nda, istinabeye ve i leyi ine ili kin GVG m. 156 ve 

devam nda yap lan düzenlemeler mevcuttur. Her iki ülkenin usul hukukunda istinabeni 

leyi i hakk nda belli bir düzenlemenin oldu unu görmekteyiz. Benzer düzenlemelerin 

hukukumuzda olmamas  bir eksiklik olarak gözümüze çarpmaktad r. 

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’ndaki istinabenin i leyi i hakk ndaki 

eksiklik, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda istinabeye ili kin 197. maddedeki 

düzenleme ile az da olsa giderilmi tir. Zira Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 197. 

maddesinde istinabenin i leyi ine ili kin bir düzenleme mevcuttur. “(2) Ba ka yerde 

bulunan ve mahkemeye getirilemeyen deliller, o yerde istinabe yoluyla toplanabilir. (3) 

Delillerin incelenmesi veya beyanlar n dinlenmesi s ras nda taraflar, istinabe olunan 

mahkemede haz r bulunabilir ve delillerle ilgili aç klama haklar  kullanabilirler. Bu 

hususu sa lamak için, taraflara incelemenin yap laca  tarih ve yer bildirilir. Bu davet 

üzerine taraflar istinabe olunan mahkemede haz r bulunmasalar dahi deliller incelenir 

veya beyanlar dinlenir.” Yap lan bu düzenleme, Alman Hukukundaki düzenlemeye 

benzemektedir. Fakat yaln zca bir maddede yer verilmesi ve çok k sa olarak 

                                                
221 Necmeddin BERK N, Usul Rehberi, s. 282; AKCAN, s. 51. 
222 AKCAN, s. 10; Walder-Richli, s. 348 vd. 
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düzenlenmesi, istinabenin sistemati i hakk nda hukukumuzdaki eksikli i 

giderememi tir. Kan zca istinabe hakk ndaki bu eksikli in, Alman Hukukundaki 

düzenlemenin örnek al narak istinabenin i leyi i hakk nda toplu bir düzenleme ile 

giderilmelidir. 

2. stinabe Talebi 

stinabe talebi, as l davay  gören mahkemenin istinabeye konu olan i lemin 

yap lmas  amac yla istinabe olunan mahkemeye gönderdi i resmi yaz ya istinabe talebi 

denilmektedir223. Doktrinde ve baz  Yarg tay kararlar nda istinabe talebi yerine “istinabe 

talimat ”, k saca “talimat” veya “istinabe varakas ”224 gibi ibareler de 

kullan lmaktad r225. 

Hukuki yard ma (istinabeye) bir ba ka mahkemenin yarg  çevresinde yap lmas  

gereken resmi i lerin varl nda ba vurulur226. Davay  gören mahkeme, yarg  çevresinin 

ndaki i lemleri bizzat yapamayaca ndan dolay , i lemin yap laca  yerdeki 

mahkeme vas tas yla istinabe konusu i lemi gerçekle tirmesi gerekir. Bu i lemin 

yap lmas  için, istinabe eden mahkeme istinabe olunan mahkemeye istinabe talebi 

göndermelidir227. stinabe talebinde yap lacak i lem belirtilerek, istinabe olunan 

mahkemeden i lemin yap p tutana a geçirilerek kendisine gönderilmesi talep edilir. 

Davay  gören mahkeme kendisi re’sen istinabe yoluna ba vurabilece i gibi, 

taraflardan birinin talebi üzerine de istinabe yoluna ba vurabilir. Örne in, yarg  

çevresinin d ndaki bir ta nmaz n istinabe yolu ile ke fi i leminde, mahkeme re’sen 

istinabe karar  verebilece i gibi taraflardan biri de istinabe yolu ile yap lmas  talep 

edebilir. ster mahkeme kendisi bizzat istinabeye karar versin isterse taraflardan birisi 

talep etsin, her iki durumda da mutlaka istinabe eden mahkemenin resmi yaz  

niteli indeki istinabe talebini istinabe olunan mahkemeye göndermesi gerekir228.  

                                                
223 B LGE/ÖNEN, s. 16. 
224 “Mahkemece A Mahkemesine istinabe varakas  yaz lm , ancak duru ma gününün taraflara haber 

verilmesi hususuna i aret edilmemi …” (2. HD. 1.2.1973, 7700/441: RKD. 1973/4-5, s. 168- 
169; OLGAÇ, s. 774) 
225 AKCAN, s. 52. 
226 Walder-Richli, s. 347, no:2; AKCAN, s. 51. 
227 Baki KURU, Usul C. 2, s. 781. 
228 Necmeddin BERK N, Usul Rehberi, s. 282. 
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3. stinabe Yoluna Ba vurulacak Yarg lama Safhalar   

a. Ön nceleme Safhas nda stinabeye Ba vurulmas  

Ön inceleme, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki yap lan de iklik ile birlikte 

usul hukukumuzda yer almaya ba layan bir kurumdur. Uygulamada meydana gelen 

sak ncalar n engellenmesi, davalar n gereksiz uzamas n önüne geçilmesi ve taraflar ile 

mahkemenin yarg lamada gerekli olan i lemleri davan n ba nda haz rlamas  

sa lamak amac yla kanunda ön inceleme a amas  düzenlenmi tir229. Ön inceleme 

amas , dilekçelerin mahkemeye verilmesi a amas ndan tahkikat a amas na kadarki 

yarg lama k sm r. Bu a amada deliller mahkemeye sunulur veya daha sonra sunulacak 

olan delillerin nereden getirtilecekleri bildirilir. Bu i lemlerden sonra yarg lamada 

tahkikat a amas na geçilecektir. Ön incelemede uyu mazl n tam olarak ne oldu u 

tespit edilir.  

Ön inceleme a amas nda mahkeme; dava artlar  ve ilk itirazlar  inceler, 

haz rl k i lemleri ile taraflar n delilleri sunmalar  ve delillerin toplanmalar  için gerekli 

lemleri yapar (HMK m. 137). Ön inceleme a amas nda bu i lemlerin yap lmas yla, 

tahkikat a amas  delillerin topland  bir a ama de il, delillerin incelendi i ve 

tart ld  bir a ama olma niteli ine kavu turulmu tur230.  

Ön inceleme a amas nda delillerin mahkemeye sunulmas  ve delillerin 

toplanmas  i lemlerinin yap lmas  i lemi kanunda düzenlenmi tir. Yarg  çevresinin 

ndaki delillerin toplanmas  ve mahkemeye intikali i lemleri istinabe yolu ile 

yap laca ndan dolay , ön inceleme a amas nda istinabe yoluna ba vurma mümkündür. 

Zira basit yarg lama usulü k sm nda da belirtildi i gibi ön inceleme a amas nda istinabe 

yolu ile delillerin mahkemeye sunulmas  hususu düzenlenmi tir. (HMK m. 320/3) 

Ön inceleme a amas nda, mahkemenin yarg  çevresinin d ndaki deliller için 

istinabe yoluna ba vurma Usul hukukumuza göre kabul edilmi tir. As l davaya bakan 

mahkeme ön inceleme a amas nda, yarg  çevresinin d ndaki delilin bulundu u yerdeki 

mahkemeye istinabe talebi göndererek delilin toplanmas  veya incelenmesi i lemini, 

istinabe yolu ile gerçekle tirebilir. 
                                                

229 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 309. 
      230 KÖRO LU, Tar k F rat, Ön nceleme A amas , Adalet Yay nevi, Ankara 2012. 
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b. Tahkikat A amas nda stinabe Yoluna Ba vurulmas  

Tahkikat a amas , ön inceleme a amas n tamamlanmas ndan sonra, taraflar n 

dilekçesinde ileri sürdükleri ve ön inceleme a amas nda tespit edilip tutana a geçirilen 

vak a iddialar n do ru olup olmad n incelendi i a amad r231. Hâkim tahkikat 

amas nda taraflar n iddia ve savunmalar n do rulu unu inceleyip tespit eder. 

Tahkikat a amas nda hâkim, iddia ve savunmalar  ve bunlar  ispata yarayan 

taraflarca getirilen delilleri inceler. Dolay yla tahkikat a amas nda da delillerin 

toplanmas  ve mahkemeye intikali i lemleri gerçekle tirilmektedir. Davay  gören 

mahkemenin yarg  çevresinin d ndaki delillerin toplanmas  ve mahkemeye sunulmas  

lemi istinabe yolu ile yap laca ndan dolay , tahkikat a amas nda istinabe yoluna 

ba vurmak mümkündür. 

Yarg lama devam ederken as l davaya bakan mahkeme, kendisi re’sen karar 

verebilece i gibi, taraflardan birinin talebiyle de yarg  çevresinin d ndaki bir delil için 

o yerdeki mahkemeye istinabe talebi gönderip bu suretle yap lmas na karar verebilir. 

Örne in tahkikat a amas nda taraflardan birinin, ileri sürdü ü bir delilin ispat  sa lamak 

amac yla yarg  çevresinin d ndaki bir tan k delilini davay  gören mahkemeden talep 

etmesi durumunda, as l davay  gören mahkeme, tan n bulundu u yerdeki mahkemeye 

istinabe talebi göndererek tan n dinlenilmesini ve ifadesinin tutana a geçirilip 

kendisine gönderilmesini ister. 

 

c. stinaf Yarg lamas  A amas nda istinabeye Ba vurulmas   

Genel Olarak stinaf 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 341. maddesi uyar nca, ilk derece 

mahkemelerinin vermi  oldu u nihai kararlara kar  istinaf yoluna ba vurulabilir. Her 

türlü özel veya genel ilk derece mahkemelerinin nihai kararlar na kar  istinaf yoluna 

ba vurulabilir232. lk derece mahkemelerinin vermi  oldu u kararlar için istinaf yoluna 

                                                
231 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 320. 

      232 Zekeriya YILMAZ, Yarg lama Safhalar  ve lemleri, Seçkin Yay nc k, Ankara 2013. 
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ba vuruldu unda, bölge adliye mahkemelerinde istinaf sebepleri ve kamu düzeni 

aç ndan uyu mazl k tekrar incelenip çözüme kavu turulur. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 357. maddesine göre, ilk derece 

mahkemeleri aç ndan yap lan baz  i lemler istinaf yarg lamas  a amas nda yap lamaz. 

Örne in taraflar kendi aralar nda yetki sözle mesi yapamaz, kar  dava aç lamaz veya 

davaya müdahale talebinde bulunulamaz. Ayr ca ilk derece yarg lamas nda ileri 

sürülmeyen iddia ve savunmalar istinaf yarg lamas nda ileri sürülemez ve yeni deliller 

gösterilemez. stinaf incelemesi, kamu düzenine ayk k halleri d nda yaln zca istinaf 

sebepleri ile s rl  olarak yap r233. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 360. maddesinde, istinaf incelemesi 

yap rken, kanunda aksine bir hüküm bulunmad kça ilk derece mahkemesinde 

uygulanan yarg lama usulü istinaf yarg lamas nda da uygulanacakt r. Hukuk 

Muhakemeleri Kanunu’nun 354. maddesinde de, istinaf yarg lamas  yap rken, davan n 

özelli ine göre inceleme, heyetçe veya mahkeme taraf ndan görevlendirilen bir üye 

taraf ndan yap labilir. 

stinaf A amas nda stinabe Yoluna Ba vurulmas  

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 354/2. maddesinde, istinaf yarg lamas  

yap rken gerekli olan durumlarda, bölge adliye mahkemesi yarg  çevresindeki ilk 

derece mahkemelerini veya bir ba ka bölge adliye mahkemesini istinabe edebilir234. 

stinaf incelemesini yapacak olan bölge adliye mahkemesi, yarg  çevresinin d nda 

yap lmas  gereken bir i lem için o i lemin yap laca  yerdeki bölge adliye mahkemesini 

veya ilk derece mahkemesini istinabe edebilir. Ayr ca ilk derece mahkemelerindeki 

istinabeden farkl  olarak burada kendi yarg  çevresinin içinde yap lmas  gereken 

lemler için de istinabe yoluna ba vurulabilir. Çünkü istinaf mahkemeleri birkaç ili 

kapsayacak ekilde kuruldu undan dolay , ba ka bir il veya ilçede yap lacak olan 

lemler için de istinabe yoluna ba vurulabilir. (HMK m. 354/2) 

                                                
233 Selçuk ÖZTEK, Adalet Bakanl  Üst Mahkemeler Hukuk Komisyonu Taraf ndan Haz rlanm  

Olan Üst Mahkemeler Tasar , “Yarg  Reformu 2000” Sempozyumu, zmir Barosu Yay , zmir 2000, 
s. 108. 

234 “Bölge Adliye Mahkemeleri birden fazla ili kapsayacak ekilde bir ilde kurulaca ndan dolay , 
bilirki i, tan k veya ke if gibi ba ka il veya ilçelerde yap lmas  gereken i lemler için öngörülen istinabe 
yoluna ba vurma ile gereksiz masraf ve zaman kayb  engellenmek amaçlanm r.” (Hükümet Gerekçesi) 
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Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 354. maddesinde, istinaf incelemesinin naip 

tayin edilerek de yap labilece i belirtilmi tir. Naip tayin edilmesi, istinaf incelemesinde 

yarg  çevresi içerisindeki i lemler için istinabe yoluna ba vurulmas na engel de ildir. 

Zira istinabenin amac  yarg lamay  gereksiz masraf ve zaman kayb ndan kurtarmakt r. 

Naip tayin edilerek yarg  çevresindeki i lem gerçekle tirildi inde, yarg lama gereksiz 

uzayabilmekte veya gereksiz emek ve masrafa neden olmaktad r. Ayr ca istinaf 

incelemesi a amas nda istinabe yoluna ba vurulabilece i düzenlenmi  olup 

ba vurulamayaca na dair bir engel te kil eden hüküm de bulunmamaktad r. 

Dolay yla bölge adliye mahkemesinin yarg  çevresindeki yap lmas  gereken ke if, 

tan k dinlenmesi, bilirki i gibi durumlar için istinabe yoluna ba vurulabilir.   

stinaf incelemesinde davay  gören ilk derece mahkemesinin yarg  çevresindeki 

bir i lem için istinabe yoluna ba vurulmas  gerekti inde, davay  gören ilk derece 

mahkemesinin yarg  çevresindeki bir i lem için ayn  ilk derece mahkemesi istinabe 

edilmemelidir. Zira bu durum istinaf yoluna ba vurma amac na ayk r. Dolay yla 

davay  gören mahkeme d ndaki ba ka bir mahkeme istinabe edilmelidir. Örne in 

Diyarbak r 3. Asliye Hukuk Mahkemesi davay  görmü se, bölge adliye mahkemesi, 

Diyarbak r 4. Asliye Hukuk Mahkemesini istinabe etmelidir. E er ilk derece 

mahkemesinin görüldü ü yerde yaln zca bir tane sulh veya asliye hukuk mahkemesi 

varsa bu durumda, ilk derece olarak davay  gören sulh hukuk mahkemesi ise, asliye 

hukuk mahkemesi istinabe edilmelidir. Veyahut ilk derece mahkemesi olarak asliye 

hukuk mahkemesi davay  görmü se, bu durumda da sulh hukuk mahkemesi istinabe 

edilmelidir.   

stinaf incelemesi yap rken ba ka bir bölge adliye mahkemesi veya ilk derece 

mahkemesinin yarg  çevresindeki bir i lem için istinabe yoluna ba vurulmas  

gerekti inde, o belirli i lemin yap p gönderilmesi için istinabe talebi gönderilir. lk 

derece mahkemelerindeki istinabe usulü aynen istinaf a amas nda da uygulan r. 

Dolay yla istinaf yarg lamas  a amas nda da istinabe yoluna ba vurulabilmektedir. 
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4. stinabede Görevli Ve Yetkili Mahkeme 

a. Görevli Mahkeme  

stinabenin nas l yap laca na dair hukukumuzdaki belirsizlik, istinabe edilecek 

olan görevli mahkeme aç ndan da mevcuttur. Davaya bakan mahkeme, yarg  

çevresinin d ndaki bir i lem için istinabe yoluna ba vurdu unda sulh hukuk mu yoksa 

asliye hukuk mahkemesini mi istinabe edece ine dair belirsizlik usul hukukumuz 

aç ndan bir eksikliktir. Türk hukuku sisteminin aksine Alman hukukunda hangi 

mahkemenin istinabe edilece i kanunla belirlenmi tir. Alman hukukunda i lemin 

yap laca  yerdeki sulh hukuk mahkemesinin istinabe edilece i düzenlenmi tir. 

Kan zca, benzer düzenlemenin hukukumuzca da düzenlenmesi gereklilik arz 

etmektedir. Zira uygulamada bu husus gereksiz zaman kayb na ve kar kl a neden 

olabilmektedir. 

stinabe talebinde görevli mahkeme, kural olarak asliye hukuk mahkemesinin 

asliye mahkemesini ve sulh hukuk mahkemesinin de sulh hukuk mahkemesini istinabe 

etmesi, özel mahkeme istinabe edecekse (i  mahkemesi, aile mahkemesi gibi) özel 

mahkemeleri istinabe etmesi usul hukukuna uygun olacakt r235. Fakat belirtmek gerekir 

ki asliye hukuk mahkemesinin sulh hukuk mahkemesini veya sulh hukuk mahkemesinin 

asliye hukuk mahkemesini istinabe etmesi durumunda, istinabe edilen mahkemenin 

görevsizlik karar  vermemesi gerekir. Çünkü istinabe i leminde, yaln zca belirli bir 

lemin yap lmas  istinabe olunan mahkemeden talep edilmektedir. Davan n esas na 

ili kin hüküm verilmesi i lemi talep edilmedi inden dolay , istinabe edilecek görevli 

mahkemenin niteli i pek de önem arz etmeyecektir. Dolay yla, istinabe edilen 

mahkeme, görevli olmad na dair görevsizlik karar  vermeyip kendisinden istenilen 

lemi yapmas  usul hukuku aç ndan uygun olacakt r236. Bu husus usul ekonomisi 

aç ndan da uygun olacakt r. Çünkü görevsizlik karar  verildi inde dava gereksiz 

uzayacak ve emek ve masraf bak ndan da israfa neden olacakt r.  

stinabenin amac na uygun olacak ekilde ve usul ekonomisin de bir devam  

mahiyetinde, istinabe talebi, en kolay, çabuk ve en az masrafla yap lacak olan 

                                                
235 AKCAN, s. 45 
236 ÖNEN, Yarg lama, s. 50; kar la rma: 2. HD, 3.6.1975, 3642/3567; ERDO AN, s. 374, dn. 62. 
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mahkemeden talep edilmelidir237. Örne in, bo anma davas n görüldü ü bir asliye 

hukuk mahkemesi, yarg  çevresinin d ndaki bir tan n dinlenilmesini bulundu u 

yerdeki sulh hukuk mahkemesinden isteyebilmelidir238. 

stinabe edilecek olan mahkemenin bulundu u yerde ayn  derecede birden fazla 

mahkeme mevcutsa, yani birden fazla daireye ayr lm sa, bu durumda belirli bir 

mahkemeye de il, oradaki nöbetçi mahkemeye istinabe talebi gönderilmelidir239. 

Örne in, Diyarbak r’daki bir asliye hukuk mahkemesi istinabe edilecekse, Diyarbak r 2. 

Asliye Hukuk Mahkemesi de il Diyarbak r Nöbetçi Asliye Hukuk Mahkemesi istinabe 

edilmelidir. 

Hukuk mahkemelerinin yan  s ra, Dan tay, dari Mahkemeler, Hakemler ve 

Askeri Mahkemeler de hukuk mahkemelerini istinabe edebilirler. Bu durumlarda da 

yine yukar da görevli mahkemeler için anlat lan hususlar geçerli olacakt r. Örne in, 

YUK m. 58’de düzenlendi i üzere, adli mahkemelere (sulh hukuk veya asliye hukuk 

mahkemelerine) istinabe talebi gönderilmesi mümkündür. Bu durumlarda istinabe 

olunan hukuk mahkemesi, yaln zca delil tespiti niteli inde i lemlerini 

gerçekle tirecektir240. Hukuk mahkemelerinin çok istisnai bir durum olarak Askeri 

mahkemelerini istinabe etmesi de mümkündür. 4308 say  kanunun 1. ve 4. maddesine 

göre, seferberlikte veya fevkalade hallerde askeri hizmet sebebiyle ikametgâhlar ndan 

devaml  olarak ayr lm  olan askeri ah slar hakk ndaki hukuk davalar nda mahkeme, 

ilgilinin ifadesini, adli mahkemelerin bulunmad  yerlerde askeri mahkemeler 

vas tas yla ve istinabe yoluyla alabilir. Bu çok istisnai durumun d nda hukuk 

mahkemesinin askeri mahkemeyi istinabe etmesi mümkün de ildir241. Ayr ca belirtmek 

gerekir ki, hukuk mahkemeleri mahkeme niteli i olmayan askeri makamlar  istinabe 

edemez242. Davaya bakan mahkeme, mahkeme niteli inde olmayan makamlara istinabe 

                                                
237 AKCAN, s. 46. 
238 BERK N, Usul Rehberi, s. 282. 
239 KURU, Usul C I, s. 782. 
240 Dan tay 6. Daire, T. 09.03.1995, E. 1994/3089, K. 1995/925. 
241 KURU, Usul I, s. 783. 
242 “Davay  gören mahkemenin Yarg  çevresinde bulunmayan tan klar n ifadeleri, tan kl k yapmas  

gereken ki inin bulundu u yer mahkemesince istinabe yolu ile tespit olunur. Yarg  görevi ancak hâkimler 
eliyle yürütülür. (Anayasa m. 7) Öyle ise, tan k ’in askerlik görevini yapmakta bulundu u birli in tabi 
oldu u Asliye Hukuk Mahkemesi’ne istinabe gönderilerek ifadesinin tespitine karar verilmesi gerekirken, 

t'a komutanl na tezkere yaz p komutanl kça ifadesinin al nmas  isabetsiz olup, usul aç ndan de eri 
olmayan bu ifadeye dayan larak bo anmaya karar verilmesi hükmün sonucuna etkili usul hatas  te kil 



110 
 

talebi gönderemez. Ve mahkeme niteli i olmayan makamlar n istinabe edilmeleri, usul 

kurallar na ayk  olup bir bozma sebebidir243.  

b. Yetkili Mahkeme 

Yetkili mahkeme, hangi yer mahkemesinin davaya bakaca  belirleyen usul 

hukukunun konusudur. stinabe ise davaya bakan mahkemenin yarg  çevresinin 

ndaki i lemlerin yap lmas  hususu olmas ndan dolay , yetki hususu ile do rudan 

alakal  bir usul hukuku kurumudur. Zira davaya bakan mahkeme, yarg  çevresinin 

ndaki i leri yapmaya yetkili olmad ndan dolay , yap lmas  gereken i in bulundu u 

yerdeki mahkeme vas tas yla o i in yap lmas  gerekir. Dolay yla istinabe yolu ile 

istinabe konusu i lemi yapmaya yetkili olan mahkeme vas tas yla i lem 

gerçekle tirilmelidir.  

stinabe yolu ile yap lacak i lem, o i i yapmaya yetkili olan mahkeme taraf ndan, 

yani o i in bulundu u yerdeki mahkeme eliyle yap lmas  gerekir. Aksi takdirde yetkisiz 

bir mahkemede i  yapt lm  olur ve bu durum yetki itiraz  olarak ileri sürülmelidir. 

Yetki hususu taraflarca yap lacak olan yetki sözle mesi ile belirlenmi se bu husus, 

istinabe için de geçerli olacakt r. Ancak kesin yetkinin oldu u durumlarda (örne in 

ta nmazlara ili kin davalarda) yetki sözle mesi yap lamayaca ndan dolay 244, istinabe 

lemi için de kesin yetki hususu caridir. Örne in ta nmaz üzerinde ke if karar  

verildi inde, ta nmaz ke if karar  veren mahkemenin yarg  çevresinin d nda 

bulunuyorsa, ta nmaz n bulundu u yerdeki mahkeme kesin yetkili oldu undan dolay , 

istinabe yolu ile o yer mahkemesi vas tas yla ke if yapt lmal r. 

stinabe Olunan Mahkemenin Yetkili Olmamas  

stinabe olunan mahkeme, kendisinden istinabe talep edildi inde istinabe konusu 

lemi yapmaya yetkili olmal r. Aksi takdirde yetkisiz olaca ndan dolay , norma usul 

hukukundaki yetkisiz mahkemede yap lan yarg lama hükümlerine tabi olacakt r. 

Taraflar yetki itiraz  olarak bu hususu ileri sürebileceklerdir. Ayr ca kesin yetki durumu 

                                                                                                                                          
etti inden bozmay  gerektirir.” 2. HD, 03.06.1974 T., 1974/3642 E, 1974/3567 K. (YKD. 1975, C.I, S.10, 
s. 44-45; BD. 1875/1-2 s. 91; D. 1975 S. 169, s. 3237-3238). 

243 ÜSTÜNDA , Yarg lama, s. 738. 
244 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 110. 
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söz konusu ise bunu yarg laman n her safhas nda ileri sürebilecekleri gibi, istinabe 

olunan mahkeme kendisi de bu hususu dikkate almal r. 

Usul hukukumuzda istinabe olunan mahkeme kendisinden istinabe talep 

edildi inde ne yapaca na dair bir düzenleme mevcut de ildir. Bu husus hukukumuz 

aç ndan bir eksikliktir. Alman ve sviçre Hukukunda bu husus düzenlenmi tir. 

Kan zca bizim hukukumuzda da Alman ve sviçre Hukukuna benzer düzenlemelerin 

yap lmas  uygulamadaki kar k ve belirsizli i ortadan kald racakt r. 

stinabe olunan mahkemenin yetkisiz olmas  iki ekilde kar za 

kabilmektedir. Bunlardan birincisi, istinabe eden mahkemenin yetkisiz olmas  

durumudur. Bu durumda, istinabe eden mahkeme yetkisiz oldu undan dolay  istinabe 

olunan mahkeme do rudan yetkisiz olacakt r245. Di er durum ise, yetkili bir 

mahkemenin yetkisiz bir mahkemeye istinabe talebi göndermesi durumudur. kinci 

duruma örnek olarak, istinabe talebi ile kendi yarg  çevresinde bulunmayan bir 

ta nmaz n ke finin yap lmas  kendisinden istenen mahkeme, bu ke fi yapmaya yetkili 

de ildir.   

stinabe olunan mahkeme, kendisinden istinabe talebiyle yap lmas  istenen i  

için yetkili olmad  tespit ederse veya taraf yetki itiraz nda bulunursa, doktrinde o i i 

yapmay p istinabe eden mahkemeye geri göndermesi gerekti i görü ü 

savunulmaktad r246. Bu görü ün yan  s ra doktrinde, istinabe olunan mahkeme yetkisiz 

oldu unu tespit etti inde, istinabe eden mahkemeye iade etme yerine do rudan yetkili 

mahkemeye istinabe talebini göndermesi gerekti i görü ü de savunulmaktad r247. Bu 

görü , Alman ve sviçre Hukuku’ndaki düzenlenen hükümlerde de mevcuttur. Zira 

Alman Mahkemeler Te kilat  Kanunu’nun 158. maddesinde, “istinabe olunan mahkeme 

yer bak ndan yetkili olmad nda, talep yetkili mahkemeye gönderilmelidir.” 

hükmüne yer verilmi tir. Benzer düzenleme sviçre Hukukunda, kantonlar aras nda 

hukuki konularda kar kl  hukuki yard n sa lanmas na ili kin sözle menin 3. 

maddesinde de mevcuttur. Bizde bu görü e kat lmaktay z. Zira usul ekonomisi ve 

istinabeye ba vurmadaki amaç bak ndan bu hususu de erlendirdi imizde, yetkisiz 

                                                
245 AKCAN, s. 48. 
246 BERK N, Usul Rehberi, s. 282; Pekcan tez, Usul, s. 72. 
247 AKCAN, s. 49; KURU, Usul C. 1, s. 782. 
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istinabe olunan mahkeme, talebi yetkili olan mahkemeye do rudan göndermeli ve 

böylece gereksiz emek ve zaman masraf na yol açmamal r. 

stinabe olunan mahkemenin yetkisiz olmas  sebebiyle yetkili mahkemeye 

do rudan talebi gönderebilmesi için, yetkili olan mahkemenin tespit edilebilmesi artt r. 

er yetkili mahkemeyi tespit etmi se, bu talebi göndermeli aksi takdirde talebi istinabe 

eden mahkemeye geri iade etmelidir. Ayr ca yetkili mahkemeye do rudan bu talebi 

gönderebilmesi için gerekli giderlerinde yat lm  olup olmad  da tespit ettikten 

sonra yetkili mahkemeye talebi göndermelidir. 

stinabe Talebinin Büyük ehir Belediyesi S rlar çerisinde Yap lmas  

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu’na eklenen ve mevcut usul hukukumuzda 

da geçerli olan 3156 say  Kanun’un 26. maddesinde, “Büyük ehir belediye s rlar  

içerisinde davay  görmekte olan mahkeme, kesin zorunluluk olmad kça bu belediye 

rlar içerisinde bulunan tan k ve bilirki ilerin istinabe yolu ile dinlenilmesine karar 

veremez248” hükmüne yer verilmi tir. Bu nedenle davaya bakan mahkeme kesin 

zorunlulu un olmad  durumlarda büyük ehir belediyesi s rlar  içerisinde istinabe 

yoluna ba vuramaz249. Kanun maddesinde her ne kadar sadece tan k ve bilirki i 

ibaresine yer verilmi se de kesin zorunluluk bulunmad kça di er istinabe konusu olan 

durumlarda da istinabe yoluna ba vurulmamal r.  

Büyük ehir belediye s rlar  içerisinde istinabe yoluna ba vurma, Hükümet 

gerekçesinde de belirtildi i üzere yarg laman n gereksiz uzamas na sebep olaca ndan 

dolay  bu durum usul ekonomisine de ayk k te kil edecektir. Bu nedenle kesin 

zorunluluk bulunmad kça davaya bakan mahkeme istinabe yoluna ba vurmamal , 

yap lmas  gereken i leri kendisi yapmal r.   

                                                
248 Hükümet gerekçesi: “kanuna ilave edilen 1. ek maddede Büyük ehir belediye s rlar  içerisinde 

bulunan mahkemelerin tan klar n istinabe yolu ile dinlenilmesi için birbirlerine talimat yazmalar , 
davalar n uzamas na neden oldu undan, bu mahzurun önlenmesi amaçlanm r”. 

249 KURU, Usul, s. 2607. 
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5. stinabe Giderleri 

Yarg lama giderleri, genel olarak bir yarg sal faaliyetlerin yürütülebilmesi için 

ödenmesi gereken ve bu sebeple ortaya ç kan giderlerdir250. Bu giderler, harçlar, 

masraflar ve vekâlet ücretidir. Harç, devletin yarg  organlar n yapt klar  adalet hizmeti 

kar nda ald  para iken, masraf ise, bir yarg lamada harç ve vekâlet ücreti d ndaki 

yap lan ve yap lmas  gereken tüm zorunlu harcamalard r. Giderler, dava art  

olduklar ndan dolay  davan n görülmesi için mutlaka yerine getirilmesi gereken 

unsurlardand r. stinabe i lemi de yarg lama faaliyetinin bir parças  olmas ndan dolay , 

istinabe i leminin gerçekle tirilmesi için laz m olan yarg lama giderlerinin kar lanmas  

gereklidir.  

stinabe eden mahkeme, istinabe olunan mahkemeye istinabe talebi ile birlikte, 

yap lmas  talep etti i i lemin yap lmas  için gerekli olan giderleri de göndermesi 

gerekir (Harçlar Kanunu m. 35). Harçlar Kanunu’nun 35. maddesinin kenar ba , 

“istinabe yoluyla icra takiplerinde giderler” olarak düzenlenip icra daireleri 

aras ndaki istinabe talepleri için düzenlenmi se de Hukuk Mahkemeleri aras nda da 

uygulanmas  mümkün ve gereklidir251. stinabe eden mahkeme, istinabe olunan 

mahkemenin istinabe konusu i lemi yapmas  için gerekli olan giderleri 

gerçekle tirebilmesi için gerekli giderleri göndermesi gerekir. stinabe olunan mahkeme 

istinabe giderleri yat lmad nda kendisinden talep edilen i lemi yapmak zorunda 

de ildir252. Yarg lama gideri yat lmadan istinabe talebi gönderilmi se, istinabe olunan 

mahkeme, talebi istinabe eden mahkemesine iade etmelidir253. 

stinabe talebinde taraflar bulunabilece i gibi mahkeme kendisi de re’sen karar 

verebilir. Taraflardan biri istinabe talebinde bulundu unda, istinabe giderlerini de 

mahkemeye yat rmas  gerekir. Bu durumda, istinabe i leminin gerçekle tirilmesi için 

gerekli olan giderler, istinabe talebinde bulunan taraf ndan kar lan r. Örne in; yarg  

çevresinin d ndaki bir tan n istinabe yolu ile dinlenilmesini talep eden taraf, istinabe 

giderini kar lamas  gerekir. stinabe talebinde bulunan taraf, istinabe giderlerini süresi 

içerisinde ödemedi i takdirde, Hukuk Muhakemeleri Kanunu 324. maddesi uyar nca, 
                                                

250 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 598. 
251 AKCAN, s. 54. 
252 PEKCANITEZ / ATALAY / ÖZEKES, s. 90. 
253 PEKCANITEZ, Usul, s. 72. 
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talebinden vazgeçmi  say lacakt r254. Bu durumda istinabe i lemi 

gerçekle tirilmeyecektir. Her iki taraf ortak talep ile beraber istinabe talebinde 

bulunmu sa, istinabe talebi iki tarafça yar  yar ya kar lan r (HMK m. 324/2). 

Davay  gören mahkeme kendisi re’sen istinabe karar  verdi inde ise, Hukuk 

Muhakemeleri Kanunu’nun 325. maddesi uyar nca, taraflardan biri veya belli oranlarla 

her ikisinin ödemesine karar verir. Bu durumda, mahkeme taraflara istinabe giderini 

ödemesi için bir haftal k süre verir. Belirtilen süre içerisinde taraflar istinabe giderlerini 

yat rmazlarsa, mahkeme ilerde haks z ç kacak taraftan kar lanmak üzere devlet 

hazinesinden ödenmesine karar verebilir (HMK m. 325). Devlet hazinesinden istinabe 

giderinin kar lanmas yla istinabe talebi, istinabe olunan mahkemeye gönderilir. 

stinabe eden mahkeme, istinabe giderini istinabe talebiyle birlikte istinabe 

olunan mahkemeye gönderir. stinabe olunan mahkeme kendisinden talep edilen 

lemlerinin gerçekle tirilmesi için gerekli olan giderlerin yat lmas  durumunda 

istinabe konusu i lemi yapmak zorundad r. 

6. Ulusal Yarg  A  Projesi (Uyap) le stinabe  

a. Genel olarak UYAP 

Ulusal Yarg  A  projesi (UYAP), Yönetim Bili im Sistemlerinden biri olup, 

yarg  birimlerinin ve Adalet Bakanl n merkez ve ta ra birimlerinin is süreçlerini 

zland ran, güvenilirli ini artt ran ve kurumu kâ ts z ortama ta yan bir bilgi 

sistemidir255. 

Hukuk Muhakemeleri Kanununu Yönetmeli inin 5. Maddesinde; “(1) 

Mahkemeler ve hukuk dairelerinin i  süreçlerindeki her türlü veri, bilgi ve belge ak  

ile dokümantasyon i lemleri, bu i lemlere ili kin her türlü kay t, dosyalama, saklama ve 

ar ivleme i lemleri ile uyum ve i birli i sa lanm  d  birimlerle yap lacak her türlü 

lemler UYAP ortam nda gerçekle tirilir.” hükmüne yer verilerek UYAP ile yap lacak 

lemler belirtilmi tir.    

                                                
254 AKCAN, s.55. 
255 http://www.uyap.gov.tr/sempozyum/sempozyum/uyapvizyon.htm 
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UYAP uygulamas n amac , yarg sal faaliyetlerin i levselli ini art rmak, 

gereksiz emek ve zaman kayb  önlemek ve hata riskini azaltmakt r. Anayasam n 

141. maddesinin son f kras nda da davalar n en az giderle ve mümkün olan süratle 

sonuçland lmas  belirtilmi tir. Dolay yla UYAP uygulamas , Anayasam n 141/son 

maddesinin bir gere i ve devam  niteli indedir. UYAP uygulamas  ile yarg  

birimlerindeki bilgi ve belgeler, elektronik ortamlara ta narak entegrasyonu 

sa lan lmaktad r. Böylelikle bu tür bilgi ve belgeler ilgili personellerce rahatl kla 

ula labilmekte ve davalar n daha h zl  ve kaliteli tamamlanmas na destek 

olunmaktad r256.  

b. UYAP ile stinabe aras ndaki ili ki 

UYAP uygulamas  ile Hukuk Muhakemeleri Kanununun 5. maddesinde de 

belirtildi i gibi birçok yarg sal faaliyet gerçekle tirilebilmektedir. Örne in UYAP 

üzerinden dava açma, temyiz etme, itiraz etme gibi birçok i lem UYAP üzerinden 

gerçekle tirilmektedir. Bunlar n yan nda, ba ka yerde bulunan tan klar n, taraflar n veya 

bilirki ilerin dinlenilmesi, isticvap edilmeleri veya yemin etmeleri de ses veya 

görüntünün mahkemeye nakledilmesi yoluyla mümkündür.  

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesinde, “(1) Mahkeme, taraflar n 

zas  olmak art yla, kendilerinin veya vekillerinin, ayn  anda ses ve görüntü 

nakledilmesi yoluyla bulunduklar  yerden duru maya kat lmalar na ve usul i lemleri 

yapabilmelerine izin verebilir. (2) Taraflar n r zas  olmak kayd yla, mahkeme; tan n, 

bilirki inin, uzman n veya bir taraf n dinlenilmesi esnas nda ba ka bir yerde 

bulunmalar na izin verebilir. Dinleme, ses ve görüntü olarak ayn  anda duru ma 

salonuna nakledilir.” hükmüne yer verilerek UYAP uygulamas  üzerinden ba ka 

yerdeki tan k bilirki i veya taraflar n, ses veya görüntünün mahkemeye nakledilmesi 

yoluyla duru maya kat lmas  imkân  sa lanm r. Böylelikle hâkim ba ka yerdeki 

delillerle temas kurma imkân na sahip olabilmektedir. 

Ba ka yerdeki i lemlerin UYAP uygulamas  ile yap labilmesinden dolay  

istinabe ile UYAP uygulamas  birbiriyle ili kilidir. Çünkü davaya bakan mahkemenin 
                                                
256http://www.eakademi.org/incele.asp?konu=ULUSAL+YARGI+A%C4%9EI+PROJES%C4%

B0+(UYAP)+S%C4%B0STEM+DE%C4%9EERLEND%C4%B0RMES%C4%B0&kimlik=755289984
&url=makaleler/fgursul-bbayrakdar-1.htm 
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yarg  çevresinin d nda yap lmas  gereken i lemler istinabe yolu ile yap lmaktad r. 

Ayn ekilde, mahkemenin yarg  çevresinin d ndaki baz  i lemler UYAP uygulamas  

üzerinden ses ve görüntünün nakledilmesi yoluyla da mümkün oldu undan dolay , 

UYAP istinabenin uygulama alan  daraltmaktad r. Taraflar n r zas n oldu u 

durumlarda, telekonferans yolu ile UYAP üzerinden i lemler gerçekle tirilebilece inden 

dolay , yarg  çevresi d ndaki i lemler için istinabe yoluna ba vurulmadan da bu 

lemler gerçekle tirilecektir. Ancak belirtmek gerekir ki ülkemizde henüz daha 

telekonferans yolu ile ba ka yerdeki ki ilerin duru maya kat lmas  uygulanmad ndan 

dolay  yarg  çevresi d ndaki ki iler için istinabe yolu uygulanmaktad r. 

stinabe yolu ile UYAP uygulamas  aras ndaki di er ili ki ise, UYAP 

uygulamas  üzerinden istinabe i lemlerin yap lmas r. Davaya bakan mahkeme, yarg  

çevresinin d nda yap lmas  gereken i lemler için istinabe yolu ile yap lmas  gereken 

lemleri UYAP üzerinden gerçekle tirebilecektir. Örne in, istinabe olunan mahkemeye 

tan n dinlenilmesi için istinabe talebini UYAP üzerinden gönderebilir, istinabe olunan 

mahkeme de UYAP üzerinden taraflara duru ma gün ve saatini bildirebilir. Böylelikle 

istinabe i lemi daha h zl  ve istinabenin amac na uygun bir ekilde yerine getirilecektir. 

Ayr ca gereksiz k rtasiye masraflar  engelledi i gibi posta i lemlerindeki zaman 

kayb  da ortadan kald rmaktad r.   

Hukuk mahkemelerindeki yarg lamalar n yan  s ra icra takip i lemlerinde de 

istinabe i lemleri UYAP üzerinden yap lmaktad r. Takibi yapan icra dairesinin yarg  

çevresinin d ndaki haciz i lemi veya hacizli mal n sat  i lemi için, i lemin yap laca  

yerdeki icra dairesine UYAP üzerinden talimat (istinabe talebi) gönderilerek istinabe 

yoluyla hacizin veya hacizli mal n sat  gerçekle tirilmektedir. 

C. ST NABEN N SONUÇLANDIRILMASI 

1. stinabe Talebinin yerine Getirilmesi 

stinabe olunan mahkeme, kendisinden yap lmas  talep edilen istinabe konusu 

lemi aynen yerine getirmelidir. stinabe edilen mahkeme, kural olarak yaln zca 

kendisinden istenilen i lemi yapmas  gerekir257. Örne in, istinabe yolu ile bilirki i 

                                                
257 PEKCANITEZ, Usul, s. 73.  
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incelemesinin gerekli oldu u durumlarda, bilirki ilerin hangi uzmanl k alan ndan 

seçilece ine istinabe eden mahkeme karar vermi se, istinabe edilen mahkeme bu 

do rultuda hareket edip belirlenmi  olan bilirki ilere incelemeyi yapt rmas  gerekir258.   

stinabe olunan mahkemenin kendisinden talep edilen istinabe konusu i lemi 

yaparken istinabe talebine uymak zorunda oldu u doktrinde savunulmu tur259. Ancak 

bunun için istinabe konusu i lemin aç k ve belirli olmas  ayr ca istinabe olunan 

mahkemenin yarg  çevresi içerisinde yapabilece i bir i lem olmas  gerekir.  

Doktrinde ve Yarg tay kararlar nda, istinabe olunan mahkemenin yaln zca 

kendisinden talep edilen i lemi yapabilece i, talep d ndaki i lemleri yapamayaca  

benimsenmi tir260. Fakat istinabe konusu i lem istinabe olunan mahkemenin yarg  

çevresinde yap lamayacak bir i lem de ilse veya aç k ve belirli bir i lem de ilse 

istinabe olunan mahkemenin bu i lemi yapma zorunlulu u yoktur. Ayr ca istinabe 

olunan mahkeme, kendisinden talep edilen i lemle s rl  olarak i lemi 

gerçekle tirmekle birlikte, usul kurallar  ve usul ekonomisi ilkesi uyar nca kendisinden 

talep edilen i lemi gerçekle tirmek için uymas  gereken baz  i lemler istinabe talebinde 

belirtilmemi  olsa dahi, bu i lemleri yapabilmelidir. stinabe olunan mahkeme, usul 

kurallar na uygun bir ekilde yapabilece i bu tür i lemler için istinabe olunan 

mahkemeden izin istemesine gerek yoktur. Örne in, istinabe eden mahkeme istinabe 

talebinde tan klar n dinlenilmesini talep etmi se, istinabe talep edilen mahkeme, istinabe 

talebinde taraflardan bahsetmemi  olsa dahi, taraflara ve tan a duru ma gün ve saatini 

bildirmelidir. Bu husus, her ne kadar Hukuk Muhakemeleri Kanununda istinabe yolu ile 

tan k dinlenilmesi için düzenlenmi se de di er istinabe yolu ile yap lacak durumlarda da 

geçerlidir. stinabe olunan mahkemesinin istinabe i lemini bildirmemi  olmas , bir 

bozma nedeni olaca ndan dolay  gereksiz zaman ve emek kayb na neden olacakt r261.     

stinabe olunan mahkeme, istinabe i lemini yaparken, davan n esas  etki 

edecek ekilde i lemler tesis edemez. stinabe konusu i lemle s rl  olacak ekilde 

yetkisi dâhilindeki i lemi yapabilecektir. Örne in, kendisinden istinabe yoluyla tan k 

                                                
258 AKCAN, s. 57. 
259 BERK N, s. 283. 
260 Bilge/Önen, s. 18; ” stinabe olunan hâkim, davay  gören mahkemenin talimat na (talebine) uymak 

zorundad r.” (2. HD, 13.12.1976, 8500/8817, D 1977/194, s. 5154). 
261 AKCAN, s. 59. 
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dinlenilmesi talep edildi inde istinabe olunan mahkeme, davan n esas  inceleyip tan k 

dinlenilemeyece ine dair karar veremez diyerek istinabe talebini reddedemez262. 

stinabe olunan mahkeme, istinabe konusu i lemi yaparken yarg laman n aç kl  

ilkesine uygun hareket etmelidir. stinabe edilen mahkemenin önündeki duru malarda 

yarg laman n aç kl  (alenili i) ilkesine uyulmal r263.  Bu  husus  Yarg tay  

kararlar nda264 da belirtilmi  ve bu durumun taraflar n iddia ve savunma hakk  ile soru 

sorma hakk n ihlali oldu undan dolay  usul hukukuna ayk  oldu u belirtilmi tir. 

stinabe olunan mahkeme, yaln zca kendisinden talep edilen i lemi yapmakla 

yetkili oldu undan dolay , istinabe i lemi ile ilgisi olmayan itirazlar  inceleyemeyece i 

doktrinde savunulmu tur265. As l davay  gören mahkemenin itirazlar  inceleyebilece i 

savunulmu tur. Fakat istinabe konusu i lemle ilgisi olan konularda istinabe eden 

mahkemenin yan  s ra istinabe olunan mahkemede de itirazlar n ileri sürülebilece i 

doktrinde kabul edilmi tir266.  

stinabe olunan mahkemenin hâkimi, istinabe konusu i lemi bizzat kendisinin 

yerine getirmesi gerekir. Yaz  i leri müdürü veya zab t kâtibine bu i lemler 

yapt lamaz. Hâkimin bu i lemleri ba kas na yapt rmas , hâkimin sorumlulu una yol 

açar267. stinabe olunan mahkeme, istinabe talebiyle kendisinden talep edilen i lemi 

gerçekle tirdikten sonra istinabe i lemini tutana a geçirir ve bu tutana  istinabe eden 

mahkemeye gönderir. Böylelikle istinabe i lemi tamamlanm  olur. 

                                                
262 KURU, Usul C. 1, s. 786. 
263 PEKCANITEZ Hakan, Medeni usul hukukunda Aleniyet ilkesi (Faruk Erem Arma an , Ankara 

1999, s. 635-666). 
264“Mahkemenin kaza çevresi d nda bulunan tan klar n dinlenmesi için ba ka yer mahkemesinde 

stinabe yolu ile ifadeleri al rken duru ma gününden taraflara haber verilmesi gereklidir. Davac  vekili, 
daval  tan klar n Bursa Asliye Hukuk Mahkemesinde dinlenmeleri s ras nda haz r bulundurulmas  
26.1.1974 günlü dilekçe ile istemi , mahkemece bu istek yerinde görülüp istinabe olunan mahkemeye 
tezkere ile durum bildirilmi , tebli  masraf  da gönderilmi , buna ra men davac  vekili duru maya davet 
olunmadan g yab nda tan klar n ifadeleri al nm r. Davac  vekili bu usul yanl ndan dolay  8.4.1974 
günlü dilekçe ile itirazda bulunmu , fakat mahkemece üzerinde durulmam , kanuni gere i yerine 
getirilmemi tir. Bu usul yanl  davac  taraf n savunma hakk  zedeledi i ve hükmün sonucuna etkili 
nitelik ta  için keyfiyet bozma sebebi say lm r.” 2. HD. 23.09.1974 T., 1974/5385 E., 1974/5211 K. 
(YKD.1977/11, s. 1521-1522). 

265 KARAFAK H, s. 71.  
266 AKCAN, s. 59. 
267 AKCAN, s. 60. 
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2. stinabe Talebine Uyulmamas  ve Talebin Yerine Getirilmemesi 

stinabe konusu i lemin istinabe olunan mahkemece yerine getirilmemesi usul 

kurallar na ayk k te kil etmekte ve bu durum bir bozma nedenidir. Zira istinabe 

olunan mahkeme, kendisinden talep edilen i lemi yapmak zorundad r. Örne in, tarafa 

istinabe yolu ile yemin ettirilmeden hüküm verilmesi, hukuki yard m yoluyla isticvaba 

ba vurulmas  halinde, kar  tarafa isticvap s ras nda haz r bulunmas  için isticvap günü 

ve saatinin bildirilmemi  olmas , istinabe konusu i lemin bizzat davay  gören 

mahkemece yarg  çevresi d na ç larak gerçekle tirilmesi gibi durumlar usul 

kurallar na ayk  olup bozma nedenidir. 

stinabe konusu i lemin usulüne göre yap lmam  olmas  veya hiç yap lmadan 

hüküm verilmesi Yarg tay kararlar nda bozma nedeni olarak belirtilmi tir. Örne in, 

Yarg tay bir karar nda; “Mahkemenin kaza çevresi d nda bulunan tan klar n 

dinlenmesi için ba ka yer mahkemesinde istinabe yolu ile ifadeleri al rken duru ma 

gününden taraflara haber verilmesi gereklidir. Davac  vekili, daval  tan klar n Bursa 

Asliye Hukuk Mahkemesinde dinlenmeleri s ras nda haz r bulundurulmas  26.1.1974 

günlü dilekçe ile istemi , mahkemece bu istek yerinde görülüp istinabe olunan 

mahkemeye tezkere ile durum bildirilmi , tebli  masraf  da gönderilmi , buna ra men 

davac  vekili duru maya davet olunmadan g yab nda tan klar n ifadeleri al nm r. 

Davac  vekili bu usul yanl ndan dolay  8.4.1974 günlü dilekçe ile itirazda 

bulunmu , fakat mahkemece üzerinde durulmam , kanuni gere i yerine getirilmemi tir. 

Bu usul yanl  davac  taraf n savunma hakk  zedeledi i ve hükmün sonucuna etkili 

nitelik ta  için keyfiyet bozma sebebi say lm r268.” usul kurallar na ayk n 

bozma nedeni oldu u belirtilmi tir. 

3. Hukuki Yard m Talep edilen Hâkimin lemi Yapmamas  Halinde 

Ba vurulacak Yol ve Hâkimin Sorumlulu u 

Usul hukukumuzda istinabe olunan hâkim, istinabe talebiyle kendisinden 

yap lmas  talep edilen i lemi yapmaya yükümlüdür. Ve talep edildi i ekilde 

gerçekle tirme zorunlulu u vard r. Fakat istinabe olunan mahkeme hâkimi bu talep 

gerçekle tirmedi inde kendisine kar  ba vurulacak bir kanun yolu hukukumuzda 
                                                

268 2. HD. 23.09.1974 T., 1974/5385 E., 1974/5211 K. (YKD.1977/11, s. 1521-1522). 
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bulunmamaktad r. Ancak hâkimin bu davran ndan dolay  hakk nda dsiplin 

soru turmas  yap lmas  amac yla Hâkim ve Savc lar Yüksek Kurulu’na ikâyette 

bulunulabilir. stinabe olunan mahkeme hâkimi, yetkili oldu u halde istinabe 

talebindeki i lemi yerine getirmezse, hakk nda dsiplin sorumlulu u yoluna gidilir. Bu 

haldeki sorumluluk, bir dsiplin sorumlulu udur269. 

sviçre Hukukunda hâkimin istinabe talebini reddetmesi durumunda, itiraz 

yoluna ba vurulabilir. Alman Hukuku’nda ise, hukuki yard m talebinin reddedilmesi 

halinde, hukuki yard m talep edilen mahkemenin yarg  çevresindeki üst mahkemeye 

itiraz yoluna ba vurulabilir. tiraz sonucu karar n iptal edilmesi mümkündür. Karar, 

kat lanlar n veya talep edenlerin yaz  ba vurusu üzerine sözlü duru ma yap lmaks n 

verilir (GVG m. 159)270. Kan zca, bizim hukukumuzda da benzer düzenlemelerin 

yap lmas  yerinde olacakt r. Zira bu durumda sadece hâkimin dsiplin sorumlulu u 

yoluna gidilmesi meseleyi çözümlemekte yetersiz kalmaktad r.  

stinabe edilen mahkeme hâkimi hakk nda dsiplin sorumlulu unun yan nda 

hukuki sorumluluk yoluna da gidilmelidir. Çünkü yarg  çevresi içerisinde yapmakla 

yükümlü oldu u bir i lemi yapmaktan kaç nma durumu söz konusu oldu undan dolay , 

hâkim hakk nda hukuki sorumluluk yoluna da gidilebilmelidir. Hâkim hakk nda hukuki 

sorumluluk yoluna gidilebilmesi için öncelikle noter arac yla bir ihtarname 

gönderilmelidir (HMK m. 46). Noter arac yla çekilen ihtara ra men hâkim istinabe 

konusu i lemi yapm yorsa, hâkimin hukuki sorumlulu u yoluna gidilmelidir271. Ayr ca 

hâkimin görevini yerine getirmemesinden dolay  taraflar bir zarara u ram larsa, illiyet 

ba n varl art yla hâkime kar  tazminat davas  da aç labilmelidir. Ve son olarak 

hâkimin görevini yapmaktan kaç nmas ndan dolay  bu eylemi, Türk Ceza Kanunu 

uyar nca da suç olarak düzenlenmi tir (TCK m. 231). 

  

 

 

                                                
269 KURU/ARSLAN/YILMAZ, Usul, s. 203-204. 
270 AKCAN, s. 66. 
271 AKCAN, s. 66. 
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SONUÇ 

 

Her mahkeme bulundu u yarg  çevresindeki davalara bakmakla yükümlü ve 

yetkilidir. Davaya bakan mahkeme, yarg  çevresinin d ndaki i lemleri 

yapamayaca ndan dolay , yarg  çevresinin d nda yap lmas  gereken i lemler için 

mahkemenin istinabe müessesesine ba vurmas  gerekir. stinabe yolu ile i lemin 

yap laca  yerdeki mahkemeden hukuki yard m al narak istinabe konusu i lem 

gerçekle tirilir. 

Doktrinde ve Yarg tay kararlar nda istinabe talebi ve hukuki yard m 

kavramlar n ikisi de ayn  manada kullan lmaktad r. Biz de tez çal mam zda her iki 

kavram  da kullanmaya çal k. Bunun yan nda gerek uygulamada gerekse baz  

Yarg tay kararlar nda istinabe talebi yerine talimat denilmektedir. Bu kullan m yanl  ve 

istinabenin mahiyetine uymamaktad r. Zira talimatta emir unsuru ön plana ç kt ndan 

dolay , mahkemeler aras  sayg  ve hâkimlerin ba ms zl  (Anayasa m. 138) aç ndan 

talimat yerine istinabe talebi veya hukuki yard m talebi kavramlar n kullan lmas n 

daha uygun olaca  dü üncesindeyiz. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda istinabeye ili kin hükümler bir bütün olarak 

düzenlenmemi tir. stinabeye ba vurulabilecek durumlar, kanunda örnek niteli inde 

say lm r. Dolay yla Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na göre istinabeye 

ba vurulabilecek durumlar tahdidi de ildir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun d nda 

di er kanunlarda da istinabe benzer ekilde düzenlenmi  olup, istinabeye ba vurulacak 

durumlar s rland lmam r. 

Kanunumuzda istinabe toplu olarak düzenlenebilir veya ayr  bir yönetmelikle 

istinabeye ili kin yasal düzenlemeler yap labilir. Zira Alman Mahkemeler Te kilat  
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Kanunu’nda ve sviçre Hukuku’nda istinabeye ili kin bu yönde yasal düzenlemeler 

mevcuttur. Benzer düzenlemeler hukukumuz aç ndan da istinabeye ili kin tim 

mahkemelerde geçerli olmak üzere yasal düzenlemeler yap labilir. Böylelikle usul 

hukukumuzdaki istinabeye ili kin belirsizlik ve kar kl k ta giderilmi  olur.  

stinabenin konusu, yarg  çevresi d nda yap lmas  gereken i lemdir. stinabe 

olunan mahkeme kendisinden talep edilen i lemi yapmakla yetkili oldu undan dolay  

talep d nda i lem yapamayaca  gibi talep edildi i gibi istinabe konusunu yapmamas  

da usul kurallar na ayk k olu turdu undan dolay  bozmay  gerektirir. 

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda ilk derece mahkemelerinin art k tek hâkimli 

olarak çal malar na dair yap lan düzenlemeyle, istinabe ile naip tayini kurumlar n 

kar lmas  hususu da asgari düzeye inmi tir. Zira eski kanunumuz olan Hukuk Usulü 

Muhakemeleri Kanunu’nda ve baz  Yarg tay kararlar nda istinabe ile naip tayini 

kar lmaktayd . Bunun yan nda, bilirki i incelemesi ve ke if gibi hususlar n da 

istinabe ile yap labilece ine dair düzenlemelere Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda yer 

verilmesiyle, usul hukukumuzda istinabeye dair olan eksiklikler giderilmeye 

çal lm r.    

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda yarg lama hukukuna hâkim olan ilkelere 

ayr ca yer verilip düzenleme yap lm r. Bu ilkelerin birço unun da istinabe ile 

do rudan ili kisinin olmas  sebebiyle, bu husus ehemmiyet kazand ndan dolay  biz de 

ayr ca bir bölümde inceledik. 

stinabenin do rudanl k ilkesinin en önemli istisnas  olmas  ve hâkimin delillere 

do rudan temas  engellemesinden dolay , bu hususa önem verip aç klamaya çal k. 

Zira tez konumuzu istinabe olarak seçmemizdeki etkenlerden bir husus da istinabe ile 

yarg lama hukukuna hâkim olan ilkeler aras ndaki ili ki, özelliklede do rudanl k 

ilkesinin istisnas  olmas yd .  

stinabe, usul ekonomisi ilkesiyle ve kamu düzeniyle do rudan alakal r. Zira 

istinabenin amac , yarg laman n daha h zl  ve kolay yap lmas  sa lamak ve gereksiz 

emek ve zaman kayb  önlemektir. Bu aç dan istinabe, usul ekonomisi ilkesinin bir 

devam  ve gere i niteli indedir. Ayr ca mahkemelerin yetkisi, yarg  çevresiyle s rl  
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oldu undan dolay , mahkemelerin yarg  çevresini a arak i lem yapmalar  kamu 

düzenine ayk r. Dolay yla istinabe kurumu kamu düzenini sa lama noktas ndan da 

önemli bir müessesedir. 

stinabeye ili kin hükümlerin kanunda düzenlenme eklinden vard z sonuç, 

istinabe yoluna ba vurulacak durumlar n tahdidi olarak kanunda düzenlenmemi  ve 

örnek niteli inde istinabe yoluna ba vurulabilecek durumlar n say lm  olmas r. 

Ayr ca kanunda düzenlenmeyen hususlar için istinabeye ba vurulamayaca na dair bir 

hüküm olmad ndan dolay , istinabenin amac na uygun olan hallerde kanunda 

düzenlenmemi  durumlarda da istinabe yoluna ba vurulabilir. 

Mahkemenin delilleri toplamas  ve delillerin mahkemeye intikali a amas nda, 

davay  gören mahkemenin bulundu u yarg  çevresinin d ndaki deliller için istinabe 

yoluna ba vurulur. Ayr ca belirtmek gerekir ki, davay  gören mahkemenin yarg  çevresi 

nda bulunan tan k dinlenilmesi veya taraflar n isticvab  gibi durumlarda, bu ki ilerin 

mahkemeye gelmesi mümkünse ve önemli zaman ve masrafa neden olmayacaksa 

istinabe yoluna ba vurmay p bizzat davay  gören mahkemeye getirilmesi de 

mümkündür.  

stinabe yoluna ba vurulacak durumlar Hukuk Muhakemeleri Kanununda genel 

olarak, tan k dinlenilmesi, taraflar n isticvab , yemin, belge ve senetlerin ibraz , bilirki i 

incelemesi, ke if, ihtiyati tedbir, delil tespiti gibi yarg  çevresi d nda yap lmas  

gereken i lemlerdir. cra ve iflas Kanununda istinabe yolu ile haczin yap lmas  ve 

hacizli mallar n sat lmas  durumu da düzenlenmi tir. Ayr ca Türk Ticaret Kanununda ve 

di er kanunlardaki istinabeye ba vurulacak durumlara da k saca de indik. 

stinabe yolu ile bilirki i incelemesi veya ke if yap lmas na dair düzenlemeler, 

Yarg tay kararlar nda istinabe olunabilece inin belirtilmesine ra men, eski 

kanunumuzda mevcut de ildi. Hukuk Muhakemeleri Kanunundaki yap lan 

düzenlemeyle bilirki i incelemesi ve ke ifin istinabe yolu ile yap lmas  yasal zemine 

kavu turulmu tur. 

Hukuk Muhakemeleri Kanununda yarg  çevresi d ndaki delillerin, ses veya 

görüntünün mahkemeye nakledilmesi yoluyla yap labilece ine dair düzenlemesiyle, 
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istinabe kurumunun uygulama alan  daralt lm r. Zira yarg  çevresi d ndaki tan k 

dinlenilmesi veya taraflar n isticvab  gibi durumlarda telekonferans ile mahkemeye 

intikali mümkünse, istinabe yoluna ba vurulamayacakt r. Ancak günümüzde 

telekonferans uygulamas  halen uygulanmaya ba lanmad ndan dolay , istinabe yolu 

ile bu delillerin mahkemeye intikali sa lanmaktad r.     

stinabe yoluna ba vurmak için baz artlar n mevcut olmas  zorunludur. Aksi 

takdirde yap lacak istinabe i lemi usul hukukuna ayk k te kil edecektir. stinabe 

konusu i lemin, davay  gören mahkemenin yarg  çevresinin d nda olmas , mahkemeye 

getirilmesinin imkâns z, zor veya güç olmas , istinabe konusu i lemin aç k ve belirli 

olmas  ve istinabe talebinin yaz  olmas  gibi artlar n varl  halinde istinabe yoluna 

ba vurulabilir.  

stinabenin usulü ve sistemati ini, uygulamaya ve Yarg tay kararlar na göre 

inceleyip de erlendirdik. Usul hukukumuzda, istinabenin belli bir sistemati inin 

olmamas  ve bu hususa ili kin yasal bir zeminin olmamas  bir eksikliktir. Bu eksikli in 

giderilmesi için, kaynak hukuk niteli indeki sviçre Hukuku ve Alman Hukukundaki 

yasal düzenlemeleri örnek göstererek benzer düzenlemelerin hukukumuz aç ndan da 

olmas  gerekti ini belirttik. Hukuk Muhakemeleri Kanununda yap lan de iklikle, 

sadece bir maddede bu hususa ili kin düzenlemeye yer verilmi tir. Kan zca, bu 

eksikli in giderilmesi için ba lang ç niteli indeki bu kanun maddesinin geni letilmesi 

ve daha fazla kanun maddesine yer verilmesiyle istinabenin sistemati inin belirlenip 

yasal zemine kavu turulmas  sa lanabilir.  

Hukuk Muhakemeleri Kanununda tahkikat a amas ndan önce getirilen ön 

inceleme a amas , delillerin topland  ve mahkemeye intikalinin gerçekle tirildi i bir 

ama oldu undan dolay , ön inceleme a amas nda da istinabe yoluna ba vurulmas  

mümkündür. Ayr ca halen uygulanmaya ba lanmamakla birlikte kabul edilen istinaf 

amas nda da delillerin toplanmas  için yine istinabe yoluna ba vurma mümkündür. 

UYAP uygulamas n kabul edilmesiyle, birçok yarg sal faaliyet art k UYAP 

program  üzerinden yap lmas  nedeniyle, istinabe yoluna ba vurma alan  daralt lm r. 

Bununla birlikte, istinabe i leminin yap lmas  için laz m olan baz  i lemler de UYAP 

üzerinden gerçekle tirildi inden dolay , UYAP program  istinabenin amac na hizmet 
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etmekte ve istinabeyi kolayla rmaktad r. Örne in, istinabe talebinin UYAP üzerinden 

istinabe olunan mahkemeye gönderilmesiyle emek ve zaman kayb  olmamakta ayr ca 

gereksiz k rtasiye masraf  da yap lmamaktad r. 

stinabe olunan mahkeme, istinabe konusu i lemi kendisinden talep edildi i gibi 

yapmas  gerekir. stinabe talebi üzerinde yorum yap p ba ka bir i lem yapamayaca  

gibi, talep edilen i lemi yapmamas  da hâkimin sorumlulu unu gerektirir. Kan zca, 

istinabe konusu i lemin yap lmamas  durumunda, hâkimin sorumlulu unun yaln zca 

dsiplin sorumlulu undan ibaret olmas  yeterli bir sorumluluk de ildir. Hâkimin dsiplin 

sorumlulu unun yan nda hukuki sorumlulu unun da olmas  gereklidir. 
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