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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin
eserlerinden yararlanilmas: durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi
bir kisminin bu {iniversite veya baska bir tiniversitede baska bir tez ¢alismas: olarak

sunulmadigini beyan ederim.

Mesut KULAN

20/06/2017




0z

TOGAN SEYH el-ESREFI’NIN SiYASET-i SER’iYYE ANLAYISI

Bu caligmada, nesredilmis bir eseri disinda hakkinda herhangi bir arastirma yapilmamus,
15. ylizyilda Memliikler doneminde yasamis, politik ve ilmi yOniiniin yani sira sufi bir
alim olan Togan Seyh el-Esrefi’nin siyaset-i ser’iyye anlayisi incelenmektedir. Togan
Seyh’in siyaset-i ser’iyye disiincesi, bu alana dair yazdig1 el-Burhan fi fadli’s-sultdn,
Menhecii's-siiliik fi sireti’l-miiliik, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye fi's-siyaseti's-ser'iyye
eserlerinin yazma niishalar1 esas alinarak, Islam hukukunun tesekkiilinden Memliikler
doneminin sonlarmna kadar kaleme alinmis siyaset-i ser’iyye ve ahkamu’s-sultaniyye
literatiiriiniin temel metinleriyle mukayeseli bir bicimde bu metinlerle aralarindaki
benzer ve farkli yonler tespit edilerek ele alinmaktadir. Memliiklerin ¢ogulcu yapisina
uygun olarak dort mezhebe gore siyaset-i ser’iyye yazma iddiasiyla yola ¢ikan miiellifin

cabalar tetkik ve tenkit edilerek ortaya konulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Togan Seyh, Memliikler, Siyaset-i ser’iyye, Ahkamu’s-sultaniyye,

el-Burhan, Menhecii’s-siilitk, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye.



ABSTRACT

THE SiYASA SHAR’IYYA UNDERSTANDING OF TOGAN
SHEIKH al-ASHRAFI

In this study, no research has been conducted except for a published work, and the
siyasa shar’iyya understanding of Togan Sheikh al-Ashrafi, who lived during the
Mamelukes period in the 15th century and is a sufi scholar as well as political and
scientific, is examined. Togan Sheikh's siyasa shar’iyya thought, wrote about this area
al-Burhan fi fadli's-sultan, Menheci's-silik fi sireti'l-miilitk, al-Mukaddimetii's-
sultdniyye fi's-siyaseti’s-ser'veye writings The similarities and differences between these
texts are determined in a comparative way with the basic texts of the siyasa shar’iyya
and ahkamu's-sultaniyya literatures taken from the formation of the Islamic law until the
end of the Mamelukes period. In accordance with the pluralistic structure of the
Mamelukes, the efforts of the author, who led the way to write siyasa shar’iyya

according to four sects, are examined and criticized.

Keywords: Togan Sheikh, Mamelukes, Siyasa shar’iyya, Ahkamu's-sultaniyye, al-
Burhdn, Menhecu's-siiliitk, al-Mukaddimetii's-sultaniyye.



ONSOZ

Islam ilahi bir din oldugu kadar politik/siyasal bir dindir. Bu anlamda Islam dini
bilhassa toplumsal (ig¢timai) yapmnin akli ve Orfi unsurlariyla birlikte normlar
olusturmaktadir. Zira siyasi bir toplum olarak tesekkiil edecek timmetin her seyden dnce
ihtiya¢c duyacagi husus, toplumsal yasami olusturan bireylerin yetki ve Odevlerini
belirleyen bir hukuk diizenidir. Siyaset gii¢cle hukuk yaratmaktir. Buna gore hukuk
varligin1 giice/siyasete borgludur. Hukuk varligini siyasete bor¢lu oldugu gibi
siyaset/giic de hukuk sayesinde ayakta durmaktadir. Ummetin kendisinden beklenen
adalet sorumlulugunu yerine getirmesi i¢in kullanacaklar1 en etkili yOntem
siyaset/devlet kurumudur. Siyaset/devlet kurumu, sari (Allah ve Resilil) tarafindan
belirlenmedigi i¢in bu kurumun sekli, bigimi, islevi ve yetki sinirlart (yonetim bigimi ve
yOneticinin tasarruflari) tarihsel sartlara gore sekillenecektir. Dolayisiyla insanin adalet
istemi yoOniindeki anlayis ve girisimleri ve bunlara bagli olarak ortaya c¢ikan

kurumlar/iiriinler/eserler/goriisler tarihseldir.

Birgok Islam diisiiniirii ve fakih ideal hukukun seriat ve ideal yoneticinin islam
Peygamber’i oldugu kanaatindedir. Dolayisiyla sonrakilerin Hz. Peygamber’i taklit
eden bir anlayis icinde olmasi gerektigi hakim bir bakis agisidir. Bu meyanda
Peygamber Efendimizin irtihalinden sonra gelistirilen hukuk ve yonetimle ilgili teoriler

bu ¢ergevede sekillenmistir.

Islam medeniyeti s6z konusu oldugunda Hz. Peygamber’den itibaren belirlenen
ve gelistirilen hukuk tarih iginde sekillenerek yoluna devam etmektedir. Tarihsel sartlar
ve zamanin degismesini géz Oniinde bulundurdugumuzda kanun bosluklarinin ortaya
cikmast olagandir. Bu kanun bosluklarin doldurulmasi toplumsal maslahati 6n planda
tutarak hakimin/ydneticinin degistirebilecegi genel hukuk ilkeleri ile miimkiindiir. Iste
siyaset-i ser’iyye, siyasi ve mesru bir erkle dizayn edilen, gelistirilen ve yiiriirliige
sokulan hukuk ilkeleridir. Buna gore aklin merkeze konularak toplumun ihtiyaclarina
cevap vermesi ve dini ilkeler igerisinde konumlandirilan kamu hukuk diizenlemelerinin
Islam hukukunda yer almis versiyonu siyaset-i ser’iyye literatiirii olarak kaydedilmistir.
Siyaset-i ser’iyyenin amaci yonetimle toplum arasinda hukukun istinligi ilkesini

kurarak adalet dengesini oturtmaktir.

Vi



Siyaset-i ser’iyye ve Ahkamu’s-sultaniyye tiirli eserler ¢ogunlukla mesru
yonetici tipolojisini, nasilligin1 ve hukukun seriligini izah etmeye calismaktadir. Bu
tezde, tarihin belirli bir evresinde Memliikler devletinde, Togan Seyh el-Esrefi’nin
yonetimde bulunan kesimlerin uyulmasi ve uygulamasi Onerisiyle kaleme aldig
siyaset-i ser’iyye ile ilgili eserlerini tafsilath bir sekilde tahlil edip siyaset-i ser’iyye
tiirliniin temel eserleriyle mukayese ederek farkli ve benzer yonleri hakkinda tespitlerde

bulunacagiz.

Bu c¢alismanin her asamasinda rehberlik ve yardimini esirmeyerek uftkumu
genisleten ve daha farkli agilardan bakmami saglayan danigsman hocam Dog¢. Dr. Asim
Ciineyd Koksal’a, yiiksek lisans 6grenciligim esnasinda ilimlerinden miistefid oldugum
ve bana her daim kapilarmi acik tutan degerli hocalarim Prof. Dr. ibrahim Kafi
Doénmez’e, Prof. Dr. Ali Bardakoglu’na, Prof. Dr. Bilal Aybakan’a ve Prof. Dr. Siikrii
Ozen’e, ilgisi ve hosgoriisiinii eksik etmeyerek arastirmaya iliskin tavsiyelerde bulunan
Yrd. Dog. Dr. Ozgiir Kavak’a ve dgrenim hayatim boyunca bana katki saglayan biitiin
hocalarima siikranlarimi sunarim. Bu vesileyle emegi gecen kiymetli dostlarim Hiiseyin
Ors ve Muharrem Turan’a tesekkiirii bor¢ bilirim. Son olarak calismam igin verimli

ortam hazirlayan, maddi ve manevi desteklerini esirgemeyen aileme siikran bor¢luyum.
Mesut KULAN

Cizre,2017
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GIRIS

l. ARASTIRMANIN KONUSU, METODU, SINIRLARI VE
KAYNAKLARI

Tezimiz, siyaset-i ser’iyye sahasinda Memliikler doneminde Hanefi muhitin bu alandaki
en O6nemli temsilcisi Togan Seyh el-Esrefi’yi ve eserlerini ilim diinyasina tanitmak,
onun siyaset-i ser’iyye anlayisini bu literatiiriin temel metinleriyle mukayesesini
yaparak incelemeyi hedeflemektedir. Sahis ¢alismalarinin viicuda getirilmesinde bir
takim zorluklarin oldugu muhakkaktir. Nitekim nesredilen el-Mukaddimetii’s-sultiniyye
eseri disinda akademi camiasinda hakkinda herhangi bir calisma ve arastirma
bulunmayan Togan Seyh’in hayati ve eserlerine dair gerekli malumata ulagsma

noktasinda bir takim zorluklar yasadik.

Bu arasgtirma, ¢ok yonli bir kisilige sahip Togan Seyh hakkinda
gerceklestirilecegine inanilan planin bir parcasini ve baslangicint olusturmak iizere
bilhassa el-Burhdn fi fadli’s-sultdn, Menhecii's-siilitk fi  sireti’l-miilik, el-
Mukaddimetii’s-sultdaniyye fi's-siyaseti's-ser'iyye eserlerinin yazma niishalarindan
hareketle onun siyaset-i ser’iyye anlayisini sistematik bir sekilde ele almayi konu
edinmektedir. Bunu yaparken onun siyaset-i ser’iyyeye yonelik eserlerini bu literatiiriin
temel metinlerinden Maverdi’'nin (6. 450/1058) el-Ahkdmu ’s-sultdniyye’si, Ibn
Teymiyye’nin (6. 728/1328), es-Siyasetii’s-ser iyye 'si, Ibn Kayyim el-Cevziyye’nin (.
751/1350) et-Turuku’|-hiikmiyye’si, Bedreddin ibn Cemaa’nin (6. 733/1333) Tahriri’I-
ahkam fi tedbiri’l-Islam’1, Ali Gazzali’nin (6. 877/1473-74) Tahririi’s-siilik fi tedbiri’l-
miiliik’u ve Anonim eser Tuhfetii’l-Memliik ve umdetii’l-miilitk gibi metinlerin yan1 sira
yargilama usiliine dair meseleleri Seyh Bedreddin’in (6. 823/1420), Camiu’l-fusiileyn
adli eseriyle mukayese ederek ortak ve farkli yanlarini ortaya koymaya gayret ettik.
Bilhassa Togan Seyh’in el-Mukaddimetii’s-sultaniyye eserinin yarisindan biraz fazlasini
dayandirdigr ve tespit ettigimiz kadariyla hakkinda herhangi calisma yapilmayan,
Hanefi alimlerinden Ebu Sehl el-Hatli’yi ve Serhu’l-Kuduri adli eserini akademi

diinyasina tanittik.



Togan Seyh hakkinda bir yargiya varip degerlendirme yapabilmek i¢in, kapsamli
bir akademik arastirma planina ihtiya¢ vardir. Bunun i¢in dncelikle onun eserlerinden
yola ¢ikilarak onun gesitli yonleri ortaya cikarilmali ve son tahlilde pargalarin
birlestirilmesi yoluna gidilmelidir. Boylesine kapsamli bir planin gergeklesmesi ise,
disiplinleraras1 bir ¢alisma ile miimkiin olabilir. Zira eserlerinin kelam, ahlak, tarih,
siyer, ilm-i hurGf ve siyaset-i ser’iyye konularini ihtiva etmesi bunu zorunlu
kilmaktadir. Biz Togan Seyh’in eserlerini kisaca tanittiktan sonra sadece siyaset-i

ser’iyye sahasina yonelik diisiincesini aciklayacagiz.

Calismamizda siyaset-i ser’iyye literatiiriine dair eserlerin en ¢ok kaleme alindig:
Memliikler doneminin Hanefi alimlerinden Togan Seyh’in goriislerini mukayeseli bir

sekilde ele alarak gerekli tespitlerde bulunduk.

Tezimiz bir sahis calismast oldugu igin genel olarak konu basliklarini ve
iceriklerini bilhassa Togan Seyh’in eserlerinden hareketle olusturarak, meselelere
yaklagim bigimini tamamen onun perspektifiyle izah etmeye gayret ettik. Bu ¢ercevede
ilk defa tarafimizdan sunulacak bu miiellifin goriislerini objektif bir sekilde sunulmasina
azami hassasiyet gosterdik ve miimkiin oldugunca miiellifi yargilamadan onun
diigiinceleri ne ise o sekilde ortaya koymaya Ozen gosterdik. Zira Togan Seyh,
eserlerinin girisinde “itiraf kinanmaktan kurtulustur” hikmetince kendisine kitapla ilgili
gelebilecek elestirileri 6nceden kabul edip konunun erbabi olmadiginmi ifade ettikten
sonra okuyup istifade edecek kesimler tarafindan eksikleri varsa da bu haliyle

okunmasini ve yargilanmamay1 timid etmektedir.

Bu ¢alismanin birinci boliimiinde Togan Seyh’in nesebi, hayati, yasadig1 ¢evre
ve zaman dilimini, eserlerini tespit ettikten sonra Memliiklerde {istlendigi misyonun
Oonemini gosterdik. Hakkinda nesredilmis bir eseri disinda herhangi bir ¢alisma
bulunmayan bu miiellifin eserlerinin yazildigi zaman dilimi, muhtevalar1 ve yazilma
gerekcelerine kisaca degindik. Tezimizde Togan Seyh’in siyaset-i ser’iyye diisiincesini
ele alirken temel referans kaynagimiz el-Mukaddimetii’s-sultaniyye adli eseri oldugu
icin bu eserin muhtevast ve eserde kullanilan kaynaklar1 belirten tafsilath
degerlendirmelerde bulunduk. Tezimizin konusunu teskil eden siyaset-i ser’iyye

diisiincesini bu alana hasrettigi eserlerin yazma niishalarindan hareketle tahlil ettikten



sonra onun siyaset-i ser’iyye diisiincesindeki yerini, katkisint ve farkli yonlerini izah
ettik.

Calismanin  “Togan Seyh’de devlet yonetimi ve hukuk” seklinde
basliklandirdigimiz ikinci boliimiinde ise, devlet yonetimi baslig1 altinda Togan Seyh’in
devlet basgkani i¢in kullandigr kavramlari, devlet baskaninin gerekliligine yonelik
tespitlerini, devlet baskani i¢in belirledigi gorevleri ortaya koyduktan sonra Memliikler
donemine kadarki siyaset-i ser’iyye sahasina yonelik eserlerle mukayese ederek
degerlendirmelerde bulunduk. Hukuk bashg altinda Isldm yargi hukukunun esaslarina,
hiikiimlere isaret eden ayetlerin kullanim amacina, kadi olmanin sartlarina, kadi
olduktan sonra davalarla ilgili takip edilmesi gereken ilke ve metodlara, davaci ve
davali ile ilgili meselelere, sahitlik ve sahitlikle baglantili meselelere, hisbe teskilatina
yonelik diisiincelerine ve siyaset-i ser’iyye literatiirndeki eserlerde bu konularin islenip
islenmedigine dair tespitlerde bulunduk. Ceza hukuku alt bashig: altinda da yine Togan
Seyh’in bizzat kullandig1 basliklar1 muhafaza ederek biitiin ceza hukuku ile ilgili
konulart Maverdi ve Ibn Teymiyye’nin ilgili eserleriyle karsilastirmali bir sekilde
maddeler halinde ortaya koyduktan sonra Maverdi ve Ibn Teymiyye’nin deginmeyip
Togan Seyh’in degindigi meseleleri siraladik. Togan Seyh’in biiyiik dl¢lide ceza hukuku
konularina yer verdigi el-Mukaddimetii’s-sultaniyye eserinde diger siyaset-i ser’iyye

eserlerinde deginilmeyen konu ve meseleleri ayr1 ayri tespit ettik.

Calismamizi hazirlarken inceledegimiz biitiin kaynaklar1 sunmaya ve belirtmeye
imkan yok. Bununla birlikte tezimiz bir sahis calismasi oldugu icin birka¢ hususu
belirtmek durumundayiz. Oncelikle Togan Seyh’in hayati hakkinda gerekli malumat: ve
eserlerini tespit etmek yine Togan Seyh araciligiyla eserinin bir yazma niishasina
eristigimiz Hatli’nin hayat1 ve eseri hakkinda gerekli malumat i¢in tezin kaynaklar
kisminda belirtilen biyografi eserleri disinda ilgili biitiin biyografi eserlerini taradik ve

inceledik.

Togan Seyh’in konularla ilgili yaklasimlarini ise Memliikk déneminin sosyal ve
siyasi sartlar1 baglaminda degerlendirmek {izere Memliikler tarihini ele alan kitaplarla
paralel bir sekilde okuyup sunmaya gayret ettik. Togan Seyh’in goriislerini yazma

niishalarindan, mukayeseye konu yaptigimiz miielliflerin eserlerini de arapga



asillarindan hareketle ortaya koymaya 6zen gosterdik. Bunlarin yani sira bu miellifler
hakkinda yapilan arastirmalardan, degerlendirmelerden ve eserlerinin terciimelerinden

de istifade ettik.



BIiRINCi BOLUM

TOGAN SEYH’IN HAYATI VE ESERLERI

I. HAYATI

Tam adi, Sihabiiddin Ebu’l-Abbas Ahmed el-Muhammedi el-Esrefi el-Hanefi’dir.!
Kendisini kitaplarmin giris kisminda Ahmed el-Muhammedi Togan Seyh el-Esrefi el-
Hanefi ez-Zahirl diye tanitir ve daha ¢ok Togan Seyh el-Esrefl (6. 881/1477) ismiyle
tanindigini belirtir.

Togan Seyh, Memliikler saltanatina biiyiik bir kesimi Cerkez iilkelerinden
devsirilerek getirilen Cerkez siifindandir.” Kokenleri eski Kafkas kavimlerine dayanan
Cerkezler, Karadeniz limanlarinda kurulmus olan biiylik kole pazarlarindan satin
alinarak Venedik ve Ceneviz gemileri tarafindan Misir’a getirilmekteydi. Cesur, sadik
ve esaret hayatina uygun olmalart Memliik sultanlariin dikkatinden kagmamis ve bu
sebeple ¢ok sayida Cerkez memliikiin satin alinmasina olanak saglanmlsur.3 Memliikler
devletinde iktidarda olan sultan tarafindan satin alinan ve azat edilen memliikler, 0
sultanin hiikiimdarliginin asil destekgileriydiler. Dolayisiyla sultan ve memliikleri
arasinda karsilikli bir c¢ikar anlasmasi hakim olmakta, tahta gecen sultan otoritesini
sagladiktan sonra memliiklerinin sayisini arttirmanin cabasi igerisine girmekteydi.4
Bunun en 6nemli belirtilerinden biri, kendi memliiklerini yetistirme g¢abalarini giiden
Sultan Melik Mansur Seyfeddin Kalavun’un (678-689/1279-1290) déneminde Misir’da

Cerkez memliiklerin sayisini artirmasi olmustur.”

Kalavun’un oglu Esref Halil (689-693/1290-1293) doneminde sayilari 3700°¢

varan bu Cerkezler Kal'atii'-Cebel’in burglarina yerlestirilmis ve bundan dolay1

! Bkz. Togan Seyh, el-Burhdn fi fadli’s-sultan, vr. 1°.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye fi's-siyaseti's-ser'iyye, thk. Abdullah  Muhammed
Abdullah, Kahire: Mektebetii’z-Zehra, 1997, s. 37.

% M. C. Schabeddin Tekindag, Berkuk Devrinde Memliik Sultanligi, istanbul: istanbul Edebiyat
Fakiiltesi Matbaasi, 1961, s. 32-33.

Samira Kortantamer, “Memliklarda Devlet Yonetimi ve Biirokrasi,”
http://dergipark.gov.tr/download/article-file/58198, (erisim 15.04.2016), s. 35-36.

Kazim Yasar Kopraman, Misir Memliikleri Tarihi, Ankara: Kiltir Bakanligi, 1989, s. 7-8.
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buruciyye olarak adlandirilmislardir. Bir ¢ok farkli kesimi biinyesinde bulunduran
Memliikler devletinde ordunun temelini Cerkez kokenli Burci hanedani
olusturmaktadir. Bu Cerkez smifindan 25 kisi Memliiklere sultanlik etmistir. Cerkezlere
dayanarak iktidar1 ele gegiren Cerkez kokenli Burci hanedanina mensup ilk sultan el-
Melikii’z-Zahir Seyfeddin Berkuk (784-801/1382-1412), son sultan ise el-Melikii’l-
Esref Tomanbay’dir (922-923/1516-1517).6 Togan Seyh’in ismindeki Esrefi lafz1 onun
Sultanu’l-Esref Barsbay’a (825-841/1422-1438) nisbetini gosterir.’

Siyaset-i ser’iyye literatiiriine katki saglamis 6nemli alimlerden sayabilecegimiz
Togan Seyh’in tam olarak hangi tarihte dogduguna, nasil bir ¢evrede biiyiimiis olduguna
ve ailesine dair herhangi bir malumata ulasamadik. Ancak eserlerinde kendisiyle ilgili
aktardig1 pasajlardan hareketle bir ka¢ sey sOylemek miimkiindiir. Buna gore Togan
Seyh, Sultan Miieyyed Seyh’in (815-824/1412-1421)® yaptirdigi zemzem gesmesinin
kubbesinin ve catisinin onarimina, Makam-1 Ibrahim’in restorasyonuna bizzat tanik
oldugunu ve bu satirlart yazdigi esnada onun isminin hald orada yazili olarak
bulundugunu séyler. Ayrica Sultan Miieyyed Seyh zamaninda devadar-1® kebir olan
Cakmak tarafindan sultanin ismiyle Hacerii’l-Esved’in karsisina zemzem c¢esmesine
bitisik bir sebilin yapilisin aktarir.’® Sultan Miieyyed Seyh’in hiikiimdarlik siiresi,
Togan Seyh’in vefat tarihi (881) ve Sldiigiinde 70-79 arasi bir yasta oldugu®® bilgileri
dikkate alinirsa onun bu olaya tanikliginin ilk genclik donemlerine denk geldigi
sOylenebilir. Bu veriler 1s18inda Togan Seyh’in dogum tarihi hicri 801 ile 813 arasina
tekabiil etmektedir. Isminde gecen el-Misti (Togan Seyh el-Muhammedi el-Misri)*

nisbesi Misir’da dogmus, ez-Zahiri nisbesi de Memliiklerde yetim kalmis ¢ocuklara dini

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, S. 37.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, s. 36 (bkz. Muhakkikin dipnotu).

Togan Seyh’in bizzat olaya tanikligindan, Cakmak’n o dénemde devadar oldugundan ve sonrasinda
zikrettigi bilgiler dizisinden hareketle Sultan Miieyyed Seyh’ten kastinin Sultan Miieyyed Seyh el-
Mahmudi oldugu anlasilmaktadir. Ayrica Togan Seyh’in Sultan Miieyyed Seyh hakkinda aktardiklari
icin bkz. Menhecii’s-siiliik fi sireti’l-miilik, vr. 66*°.

Bu kavram hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Asri Cubukcu, “Devatdar”, Did, 1X, 221-222.

0 Togan Seyh, Zehrii’I-besdtin beyne-yedeyi I-muluki ve s-seldtin, vr. 15%

1 Ebii’l-Berekat Zeyniiddin Muhammed b. Ahmed Ibn lyas, Beddiii’z-zuhur fi vekaii’d-duhur, thk.
Muhammed Mustafa, Beyrut: Miiessesetii’r-Reyyan; el-Ma’hedii’l-Almani li’l-Ebhasi’s-Sarkiyye,
2010/1431, 3.c., s. 123.

Bagdatli Ismail Pasa, Izahii’I-meknun fi zeyl-i ala Kesfi z-ziinun an esami’u’l-kiitiib ve’l- fiinun; tsh.
M.[ehmet] Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, Ankara: Milli Egitim Bakanlig1, 1971, 2. c, s. 543,;
Omer Rizd Kehhale, Mu'cemii'l-miiellifin: teracimu musannifi'l-kiitiibi'l-arabiyye, Beyrut:
Mektebetii'l-Miisenna, 1957, 3. C, S. 45.
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ilimlerin okutuldugu Zéhiriye Medresesi’sinden™ yetismis, bir 4alim olabilecegini

gostermektedir.

Togan Seyh, daha sonra el-Meliku’l-Esref Barsbay’in hicri 838 yilinda bu
¢esmeyi mermerleyip Kabe’nin ¢atisini yeniledigini ve isminin hali hazirda burada
yazili olarak bulundugunu, hicri 845’te ise el-Meliku’z-Zahir Cakmak’in (842-
857/1438-1453) Hz. ibrahim (as)’m mezar taglari yenileyip Sodon el-Muhammedi
tarafindan buraya bir duvar oriildiigiinii, 858 yilinda el-Meliku’l-Esref inal (857-
865/1453-1461) tarafindan Makam-1 Ibrahim ve Hanefi, Maliki, Hanbeli ileri
gelenlerinin tiirbelerinin  ¢atisinin  onarildigini, yine el-Melikii’z-Zahir Ebu Said
Hoskadem (865-872/1461-1467) zamaninda Mekke’de vuku bulan bir sel felaketine
tank oldugunu anlatir.* Togan Seyh’in eserlerinde kendine atif yaptig1 bu pasajlardan,

hayatinin biiyiik bir kismin1 Mekke’de ge¢irmis oldugu anlasilmaktadir.

Togan Seyh’in hayatina dair biyografi eserlerinde ¢ok az bilgi mevcuttur.
Bagdatl ismail Pasa (6. 1338/1920) Hediyyetii I-arifin’de sunlari aktarir: “Zahit ve Sufi
Togan diye meshur olan Seyh Ahmed b. Abdullah el-Muhammedi Seyhu’l-Esrefiyye:
Haremeyn-i Serifeyn’in miidavimi olup 875 senesinde vefat etmistir.”* Bagdatli Ismail
Pasa’nin Togan Seyh’in vefatina dair verdigi bu tarih dogru gozilkmemektedir. Zira
Togan Seyh’in kendi eserlerinde yer alan “875 senesinde Mekke’ye yakin bir yerde
ikamet ederken...”,*® Menhecii's-siilik eserini kastederek « ...eseri 875 senesinin Zilkade
aymin 18’inde bitirdim...”"" ifadeleri ve 878/1473 yilinda el-Mukaddimetii’s-sultiniyye

eserinin yazimimi bitirmesi'® bu tarihin yanlis oldugunu géstermektedir. ismail Pasa’nin

Togan Seyh i¢in kullandigi Seyhu’l-Esrefiyye sifati 829/1425-26 yilinda el-Melikii’l-

3 Makrizi’nin Zahiriye Medresesi hakkinda aktardiklari igin bkz. ismail Yigit, Memlikler, istanbul:
Kayihan Yayinlari, 2008, s. 246.

Togan Seyh, Zehrii'l-besatin, vr. 15*°,

Babanzade Bagdatli Ismail Pasa, Hediyyetii’l-arifin esmai’l-miiellifin ve asarii’l-musannifin,
1338/1920; trc. Kilisli Rifat Bilge; tsh. Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, Avni Aktug, Ankara: Milli
Egitim Bakanligi, 1951, 1. c., s. 133.

Togan Seyh, Menhecii's-siiliik, vr. 2°.

Togan Seyh, Menhecii’s-siilik, vr. 72°.

[smail Pasa, Lzahii’l-meknun, 2. ¢, s. 543; Kehhale, Mu'cemii'l-miiellifin, 3. ¢, s. 45. [smail Pasa’nin
el-Mukaddimetii’s-sultdniyye eserinin yazmmin 878’de bitirildigine dair verilen bilgi de yanlig
goziikmektedir. Zira Silleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi’nin Fatih koleksiyonuna 3519 numara ile
kayith niishanin istinsahi -Hattab b. Omer tarafindan- 877 yilinin Recep ayinda bitirilmistir. Netice
olarak bu eserin yazimi, verilen her iki tarihten hangisinde bitirilmis olursa olsun Bagdatli ismail
Pasa’nin Togan Seyh’in vefatina iliskin belirtmis oldugu tarih hatali durmaktadir.

14
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Esref Barsbay’in kurdugu ve Kayitbay tarafindan tam tesekkiillii hale getirilen

Esrefiyye Medresesi’ne bir donem hocalik yaptigi ihtimalini akillara getirmektedir.

Sehavi (6. 902/1497), ed-Davii’l-ldmi’de Togan Seyh el-Ahmedi’nin Mescid-i
Haram’a nazirlik, bir miiddet de Mekke’ye emirlik yaptigimi ve fikih bilgisine sahip
olmamasina ragmen fakihlerle oturup fikhi tartismalara giristigini ifade eder.™ Asagida
belirtecegimiz lizere Togan Seyh’in eserlerinin ¢ogunu Mekke ve Kabe civarinda
yazdigini belirtmesi muhtemelen onun bu gorevleri icra ettigi yillara tekabiil etmektedir.
Ismindeki el-Hanefi ibaresinden de anlasilacag: iizere bir Hanefi alimi olan Togan
Seyh’in, siyaset-i ser’iyyeye hasrettigi eserlerini inceledigimizde eserlerinin alintilardan
miitesekkil ve kendisine ait yorum ve degerlendirmelerin ¢ok az olmasi, Sehavi’nin
onun fakih olmadigi yoniindeki ifadelerini teyid etmektedir. Fakat Mekke emirligi
vazifesinin yani sira alt1 eser kaleme almig olmasi siyasi kimliginin yaninda ilmi bir

yoniiniin de oldugunu yansatir.

881 yilmin Recep ayinda Kahire’de bir ¢ok mekanin yikimina, her seyin
fiyatinin iki katina ¢ikip insanlarin alis veris yapamadigi ekonomik bir krizin vukuuna
sebep olan siddetli bir deprem meydana gelmistir. Bu hadiseden iki ay sonra yine
Kéhire’de Kayitbay yonetimindeki Memlilk devletinde baglayan veba (ta’un)
hastaliginin ikinci dalgasi, bu hastaliga yakalanan kisiyi bir giinde 6ldiirecek derecede
korkun¢ boyutlara ulasmis; yiizlerce ¢ocuk, kole, cariye, donemin 6nemli alimleri ve
kadilari, esraftan kimseleri ile iki binden fazla memliikun yasamini yitirmesine sebep

olmustur.20

Hicri 881 yilinda Kahire’de yaygin olan bu veba (ta 'un) hastaligina Togan Seyh
de yakalanmis ve bu hastalik sebebiyle ayn1 senenin Zilhicce aymda21 70-79 arasi bir

yasta iken®® burada vefat etmistir.®

19 Semsuddin Muhammed Sehavi, ed-Davii’l-ldmi [Ii ehli‘l-karni’t-tasi’], Beyrut: Darii Mektebeti’l-

Hayat, t.y., 2.c, 4. ciiz, s. 10.

20 Hicri 881°de meydana gelen hadiseler i¢in bkz. ibn Iyas, Beddiii’z-zuhur, s. 119-126; Ozellikle 881
yilinda artan veba (fa ‘un) hastalig ile ilgili malumat i¢in bkz. Zeyniiddin Abdiilbasit b. Halil b. Sahin
Abdiilbasit Malati, Neylii'I-emel fi zeyli’d-diivel, thk. Omer Abdiisselam Tedmiiri, Beyrut, Sayda: el-
Mektebetii’l-Asriyye, 2002/1422, 7.c, s. 184.

2L Malati, Neylii’I-emel, 7. c, s. 172.

22 ibn lyas, Bedadiii’z-zuhur, 3. c., s. 123, ayrica Beddiii z-zuhur ‘de vefat1 Zilkade ay1 olarak belirtilir.

% Sehavi, ed-Davii I-ldmi, 2.c, 4. ciiz, s. 10.



Il. ESERLERI

Arastirmalarimiz neticesinde Togan Seyh’e ait alt1 eser tespit edebildik. Bagdatli Ismail
Pasa, Togan Seyh’in dort eserinin ismini verir ve bunlarin Ayasofya Kiitiiphanesi’nde
bulundugunu ifade eder: Sefinetu’'n-neca ve’s-sifa limen irtecah, el-Burhan fi fadli's-
sultan, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye fi's-siyaseti's-ser'iyye, Menhecii's-siilitk fi sireti’l-
miilik.** Bu dort eserden Sefinetu’n-necd hari¢ digerleri elimizde mevcut olmakla
birlikte aragtirmalarimiz sonucunda ona ait Zehrii'l-besdtin beyne yedeyi’l-miiliik ve’s-
selatin ve Fethu'r-Rauf fi ta’zimi esmdillah ve’l-hurif adli iki eser daha tespit ettik.
Togan Seyh, eserlerinin ikisini Memliik sultanlarindan el-Melikii’z-Zahir Ebu Said
Hoskadem’e, tgtinii Sultan el-Melikii’l-Esref Kayitbay’a (872-901/1468-1496)
sunmustur. Bu eserlerin bazi bolimlerini diger kitaplarinda kullanmigsa da, eserler
boliim ve icerik bakimindan birbirinden farklidir. Asagida tanitimi yapilan bu eserlerden
el-Mukaddimetu 's-sultdniyye disindakilerin higbiri nesredilmis veya hakkinda herhangi
bir ¢caligma yapilmis degildir. Togan Seyh, telif ettigi eserlerin yani sira bazi eserleri
istinsah da etmistir. Ornegin Memliikler doneminin &nemli alimlerinden Ebu
Muhammed (Ebii’s-Sena) Bedriiddin Mahmtd b. Ahmed b. Msa b. Ahmed el-
Ayni’nin (8. 855/1451),% Ikdii'l-cuman fi tarihi ehli'z-zaman adli hacimli eserinin bir

clizline ait nlishanin istinsahini hicri 869°da bitirrnistilr.26

Bir biitiin olarak eserlerinin yapisina bakildigi zaman Togan Seyh’in sistemli bir
bicimde girig, boliimler ve bu bdliimlerin alt fasillar1 igerisinde, yer yer soru-cevap
tarzinda meselelerini isledigi gorilir. Togan Seyh, soru-cevap tarzinda isledigi
boliimlerde eserin basligindan bagimsiz bir sekilde donemin problemlerini ve sikga

sorulan sorularini cevaplandirmayi ihmal etmemistir.

Memliikler devletinde dini ve sosyal hayatin en belirgin 6zelliklerinden biri
tasavvufun yayginlasmasi ve tasavvufi hareketlerin canlilik kazanmasi olarak

gosterilmektedir.?’ Zahitligi ve sufiligiyle tanman Togan Seyh’in de bu ortamdan

2 [smail Pasa, Hediyyetii'l-arifin, 1. c., s. 133.

2 Hayat1 hakkinda bkz. Ali Osman Kogkuzu, “Ayni, Bedreddin”, DI4, 1V, 271-272.

% EbG Muhammed Bedriiddin Mahmid b. Ahmed b. Misi b. Ahmed el-Ayni, Ikdzi’7-cuman fi tarihi
ehli'z-zaman, Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi, Veliyiiddin Efendi, nr. 2390, vr. 221%

Fatih Yahya Ayaz, Memliikler, Istanbul: isam Yayinlari, 2015, s. 126; ismail Yigit, Memlikler, s.
250.
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etkilendigi anlagilmaktadir. Nitekim eserlerinde bu etkinin izleri agik¢a goriilmekte,
ozellikle tezimize konu olan siyaset-i ser’iyye diisiincesi bir sufinin siyaset-i ser’iyye

anlayisini yansitmaktadir.

Arap olmamasina karsin Togan Seyh’in eserlerinde kullandigi sehl-i miimteni
kabilinden dil ve tslubu, kimi zaman da ele aldig1 konular siirsel ifadelerle anlatima,
onun Arap dili ve belagatina hakimiyetini, basvurdugu kaynaklarin cesitliligi ve

zenginligi de genis bir literatiire vakif oldugunu gostermektedir.

Togan Seyh’in eserlerinin bir kismimnin yazilis tarihleri bellidir. Digerlerinin
yaklagik tarihlerini ise kendisine ithaf edilen sultanin hiikiim siirdiigii y1llardan hareketle

tespit etmek miimkiindiir.

1. el-Burhan fi fadli's-sultin:

Eser, Hogskadem’e sunulmustur. Eserde girizgah kisminda iki fasil, altt bolim ve her
boliimiin alt fasillar1 halinde ayrilan meseleler, bu fasillar icerisinde bazen soru-cevap
tarzinda ele alinmistir. Togan Seyh bu eseriyle Kur’an ayetlerinden, Hz. Peygamber’in
hadislerinden, biiyiik alimlerin ve sufilerin s6zlerinden derleme bir siyaset-i ser’iyye
eseri olusturdugunu belirtir.?® Ancak eser muhtevasi itibartyla daha ¢ok kelami ve
ahlaki konular1 icermekte ve bu haliyle mevcut siyaset-i ser’iyye tiirlerinden farklilik
arz etmektedir. Dolayisiyla Togan Seyh diisiincesinde siyaset-i ser’iyye kavrami ve
kapsami son derece genis olmakta, buna -6zellikle bu eserle- kelami, ahlaki konulari

igeren bir boyut eklemis olmaktadir.
Eserin boliimleri sunlardir:
Birinci boliim: “Sultanin fazileti ve buna dair Kur’an ve Siinnette gecenler”.
Ikinci boliim: “Tevekkiil, kaza, kader ve kesbe dair”.

Uciincii  boliim: “Sultanin  sirlarmi  saklamanin  ehemmiyeti ve giybet ve

kovusturmanin yasaklanigina dair”.

2 Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 3°
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Dérdiincii boliim: “Olenlerin ardindan yapilan sadaka, dua, namaz, orug ve

Kur’an okumak gibi amellerin onlara ulasip ulasmadigina dair”.

Besinci boliim: “Ruhlar hakkinda -6liimden sonra ruh nereye yerlesecek, ruh
mahluk mudur, degil midir? Oliimden sonra ruh bedenle birlikte azap ¢eker mi cekmez

mi?-"".

Altinct boliim: “Allah’in fazileti ve rahmetinin bol olduguna delalet eden bir

kesit”.

Tirkiye yazma eserler kiitiiphanelerinde yaptigimiz taramalar sonucu eserin
tespit edebildigimiz tek niishasi, Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi’'nin Beyazit
koleksiyonuna, 5200 tasnifli numara ile kayitli olup 180 varaktir. Bu niisha miistensih
Mustafa Buyruldici Sabik tarafindan 1149/1736-1737"de yazﬂmlstlr.zg

2. Zehrii’l-besdtin beyne yedeyi’l-miilitk ve’s-seldtin:

Bu eser de Hoskadem’e sunulmustur. Eser bir siyaset-i ser’iyye 6rnegi degildir. Togan
Seyh bu eserini Kur’an, hadisler ve dinde otorite olarak kabul edilen alim ve mesayihin
sozlerinden derledigini, Mekke ve Medine tarihini, Hz. Peygamber’in hicretini,
hadislerini, fikhi meseleleri saglam delillerle ortaya koyarak miisliimanlarin bu konulara
yonelik siiphelerini gidermeyi amacgladigini ifade etmektedir. Eser bir girizgah, bes
bolim ve bu bolimlerin alt fasillarindan olusmaktadir. Togan Seyh, eserini Zehrii'l-
besdtin beyne yedeyi’l-miilitk ve’s-seldtin diye isimlendirdigini ve IslAm’in bes sart

tizerine kurulmasindan hareketle bes boliime ayirdigini belirtir.*
Eserin boliimleri sunlardir:
Birinci Boliim: “Mekke’nin tarihine dair”.
Ikinci béliim: “Hz. Peygamber’in dogusunu anlatan kisa bir kesit”.

Ucgiincii béliim: “Hz. Peygamber’in Medine-i Miinevvere’ye hicreti”.

29
30

Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 180
Togan Seyh, Zehrii'I-besdtin, vr. 3.
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Dordiincii bolim: Hz. Peygamber’in kabrini ziyaret etmek ve mescidinde namaz

kilmanin fazileti”.
Besinci boliim: “Mekke ve Medine arasindaki iistiinliik atigmas1”.

Tiirkiye yazma eserler kiitiiphanelerinde yaptigimiz taramalar sonucu eserin
tespit edebildigimiz tek niishasi, Siilleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi’nin Esad
Efendi koleksiyonunda, 1414 tasnifli numara ile kayitli olup 55 varaktir. Bu niisha

Yisuf Ahmed tarafindan hicri 1134 yilinin Saban ayimin 15’inde istinsah edilmistir.®!
3. Sefinetu’n-neca ve’s-sifa limen irtecah:

Bu esere ait bir niishaya ulasamadik. Bu eserin Togan Seyh’e ait oldugunu belirten tek

kaynak Bagdatl ismail Pasa’nin Hediyyetii I-arifin eseridir.*

Yukarida zikri gecen ii¢ eserden hangisinin daha once yazildigina dair herhangi

bir veri ve kayit bulunmamaktadir.

4. Fethu’r-Raiif fi ta’zimi esmaillah ve’l-hurif:

Eser, Kayitbay’a sunulmustur. Togan Seyh, “hicri 873’te Medine’ye Hz. Peygamber’in
kabrine yaptigi bir ziyaret esnasinda Ravza-i Serif’in {izerindeki ‘“vakf’ (<85)
sOzcliglinlin naksedildigi bir Ortlinlin ayak altinda ¢ignenmesini uygunsuz buldugunu,
bunun iizerine bu eserini Kur’an harflerinin 6nemini belirtmek {izere sahih hadisler ve
miictehidlerin gosterdikleri delillerden hareketle kaleme aldigini, bu sayede her iki
cihanda hem kendisi i¢in salih bir amel, hem okuyup dinleyenlerin istifade edebilecegi
bir kaynak olmasi arzusuyla derledigini” ifade ettikten®® sonra yazma gerekgesi olarak
belirttigi konuyu Ravza-i Serif’i ziyaret etmeye gelen kesimlerle karsilikli soru-cevap

tarzinda uzun uzun tartigir.

Miellif, eserini Fethu'r-Raiif fi ta’zimi esmdillah ve’l-hurif olarak

isimlendirdigini, Islim’in bes ilkesi ve namazlarin bes vakit olarak belirlenmesine

31
32

Togan Seyh, Zehrii 'I-besdtin, vr. 55°,
Ismail Pasa, Hediyyetii’l-arifin, I. c., s. 133.
% Togan Seyh, Fethu'r-Raiif, vr. 1°-2%,
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binaen bes bolime aywrdigim belirtir™® ve eserin basinda fihristi verdikten sonra
Kayitbay’in yaptirdigi cami ve sebilleri aktarir.*® Eser uzunca bir giris, bes boliim,

sonu¢ Ve ek boliimden olusmaktadir.

Miiellif, eserin yazimi hicri 874 senesinin Ramazan ayinin 28’inde Beytii’l-
Haram’da Harem-i Serif’e nazir iken bitirdigini ifade eder.®* Buna gore, sultan

Kayitbay’a sunulan ilk eseridir.
Eserin boliimleri sunlard1r:37
Birinci boliim: “Esmaullah ve harflerin Kur’an tefsirlerindeki beyani”.

Ikinci boliim: “Hurdfi alimlerin harflerin mahiyeti, hakikati, ve fazileti hakkinda

naklettikleri seyler”.

Ucgiincii boliim: “Harflere saygimlig1 kabul etmeyip onun ta’zimini reddedenlere

reddiye”.

Dordincti bolum: “Kur’an ve harflerinin ta’zimi konusunda usulu’d-din

alimlerinden nakledilenler”.

Besinci bolim: “Zekat develerinin damgalanmasi ve damgalanmada kullanilan

lafizla ilgili alimlerden nakledilenler”.

Sonug béliimii: “-Yukaridaki béliimlerle baglantili olarak- Tevrat ve Incil’in

harfleri ve sayfalarinin hitkkmii ve buna dair Buhari’nin zikretikleri”.

Ek boliim: “Hz. Peygamber’in (Muhammed isminin), Mekke ve Medine’nin

faziletine/vasfina dair”.

Tiirkiye yazma eserler kiitiiphanelerinde yaptigimiz taramalar sonucu eserin
tespit edebildigimiz tek niishasi, Kayseri Rasid Efendi Kiitiiphanesi Rasid Efendi

koleksiyonuna 202 tasnif numarasi ile kayith olup 59 varaktir. Bu niisha Kayitbay’in

% Togan Seyh, Fethu r-Raiif, vr. 132,

% Togan Seyh, Fethu r-Raiif, vr. 1%,

% Togan Seyh, Fethu r-Raif, vr. 58".

%" Togan Seyh, Fethu r-Raiif, vr. Zahriye.
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okumasi i¢in onun kiitiiphanesine ithaf edilen niisha olmasi agisindan fevkalade

mithimdir.
5. Menhecii's-siiliik fi sireti’l-miilitk:

Togan Seyh’in Kayitbay’a sunmus oldugu ikinci eseridir. Miiellif, eserini hicri 875
senesinde Mekke’ye komsu bir yerde ikamet ederken Sultan Kayitbay’in iiniinlin ve
hiisn-i - siretinin  dilden dile aktarildigini, bu sebeple sultanin erdemlerini ve
faaliyetlerini anlatan, devletin en parlak giinlerini gecirdigi bu 6zel giinlerin hatirina -
¢evresindeki dostlardan bdyle bir eser yazimu talebi iizerine- kaleme aldigimi® ve ayni

senenin Zilkade aymin 18’ inde Mekke’de Kabe’ye nazir olarak bitirdigini belirtir.*

Togan Seyh bu eserini yonetimle ilgili konularda dort mezhebe gore bir siyaset-i
ser’iyye40 Ornegi yazmak amaciyla telif ettigini belirtir. Bu veriyle Togan Seyh, tespit
ettigimiz kadariyla mevcut siyaset-i ser’iyye literatiiriinde goriilmeyen bir 6zellikle
temayiiz etmektedir. Togan Seyh’in Sultan Kayitbay’a ithaf ettigi ilk siyaset-i ser’iyye
kitab1 olup hem igerik agisindan hem de dort mezhebe gore yazmis oldugu vurgusuyla,
Hoskadem’e sundugu el-Burhdn adli eserinden farklilik arz etmekte, bu sebeple Togan
Seyh’in siyaset-i ser’iyye disiincesindeki degisimin anahatlarin1 ortaya koymak

acisindan 6nem teskil etmektedir.

Eser bir girizgah ve bes boliimden olusmaktadir. Girizgahta miellif eseri nigin
yazdigini sdyler, boliimlerin igerigine dair kisa bir dzet verir, yine Islim’in bes ilke

{izerine kurulmasindan hareketle bes boliime ayirdigini belirtir.*!

Istinsah kaydi bulunmayan bu eserin 74° numarali varaginda Safii Muhammed b.
Isa el-Aclini (8. ?), bu kitabi okuyup miitalaa ettigine dair bir kayit diismiis olup

miiellife duada bulunmustur.

Eserin boliimleri sunlard1r:42

38
39
40
a4
42

Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 2°-3",
Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 72",
Togan Seyh, Menhecii 's-siiliik, vr. 22,
Togan Seyh, Menhecii’s-siilik, vr. 3°-4°.
Togan Seyh, Menhecii’s-siilik, vr. 4*°,
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Birinci boliim: “Sultanlik makaminin gerekliligi, Allah katindaki konumu,
degeri ve insanlarin bu makama karsi itaati ve gorevleri”. Benzer bir bolim el-

Burhdn’da da bulunmaktadir lakin buradaki i¢erik daha genistir.

Ikinci béliim: “Siyaset-i ser’iyye ile ilgili hiikiimler ve kadilara caiz olmayip
sultan ve emirlere caiz olan hususlar” Togan Seyh’in bu bdliim bashiginin aynist el-
Mukaddimetii’s-sultdaniyye eserinde de geger; ancak buradaki igerik, ilgili hikayeler ve
soru-cevap Ornekleriyle zenginlestirilerek anlatilmigtir. Ayrica tazir konusunu
Zeylai’nin (6. 743/1343) Tebyinii’l-haka ik serhu Kenzii'd-dekaik adli eserinden aldigini
belirtmeksizin bu baslik altinda isleyen Togan Seyh, bir sonraki siyaset-i ser’iyye eseri
olan el-Mukaddimetii’s-sultaniyye’de Zeylai’den aldigin1  belirtir ve bu bolim
basligindaki “sultan” lafzin1 ¢ikararak ayni konular1 sadece “emirlerin” yetkisi dahilinde
oldugu izlenimi vererek aktarir. Ayrica Menhecii's-siiliik’ta basliktaki sultan lafzinin
geregi veya miiellif niishasi oldugu igin 4 i alel “(Sultanim!) Allah’in yardimi ve
inayeti sizinle olsun, biliniz ki...” hitabiyla baslanarak konular aktarilmistir. Bolim
basligi ve igerigi ile alakali olarak Togan Seyh’in yaklasimini degistirmesini ileride

tekrar ele alacagiz.

Ugiincii boliim: “Sultanin sirlari, grybet ve kovusturmanin yasaklanigma dair nas
ve haberlerde gegenler”. Bu boliim bagliginin kismen aynisi yine el-Mukaddimetii's-
sultaniyye’de islenmis; lakin buradaki igerik beyitler ve hikayelerle daha da

zenginlestirilmistir

Dordiincii boliim: “Ulema, hulefa ve sultanlara dair ayet, haber ve eserlerden bir

kesit”. Bu boliim kismi olarak el-Mukaddimetii’s-sultaniyye’nin birinci boliimiinde de

geger.

Besinci boliim: “Sultan Kayitbay’in hayati, erdemleri ve yaptigi iyi igler ve bu

meyanda sultan, halife ve imamlar1 anlatan hikayeler”.

Miiellif, bu kitabinin hacminin kii¢likliigline ragmen doyurucu ve kapsamli

bilgiler icerdigini sdylemektedir.*

® Togan Seyh, Menhecii s-siiliik, vr. 13°.
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Tiirkiye yazma eserler kiitiiphanelerinde yaptigimiz taramalar sonucu eserin
tespit edebildigimiz tek niishasi, Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi’nin Ayasofya
koleksiyonuna 2905 tasnifli numara ile kayitli olup 75 varaktir. Bu niisha Kayitbay’in

okumasi i¢in onun kiitiiphanesine sunulan niisha olmasi agisindan fevkalade miithimdir.
6. el-Mukaddimetii’s-sultiniyye fi's-siyaseti's-ser'iyye:

Togan Seyh’in Kur’an, hadisler, fiiru fikih kitaplari, siyasetndme, nasihatname, el-
Ahkamu’s-sultaniyye, tarih, tefsir ve tasavvufa dair yazilmis kaynaklardan, Islam
alimlerinin sozlerinden, derleyerek yazdigi ve Sultan Kayitbay’a sundugu ikinci siyaset-
1 ser’iyye eseridir. Togan Seyh, bu eserinin dort mezhebin ihtilafli oldugu meseleleri
icerdigini ifade etmektedir.** Bu eser, Togan Seyh’in vefat etmeden dnce kaleme aldig
mevcut son eseridir. Kayitbay’a sunulmus ikinci siyaset-i ser’iyye eseri oldugu igin
Togan Seyh’in siyaset-i ser’iyye anlayisinin da kendi igerisinde ne tiir degisimler

gecirdigini tespit etmek agisindan ayri bir dneme sahiptir.

Togan Seyh’in simdiye kadar nesredilmis tek eseri budur. Abdullah Muhammed
Abdullah tarafindan tahkik edilen eser, 1997 yilinda Kahire’de Mektebetii’z-Zehra
tarafindan nesredilmistir. Muhammed Abdullah, tahkikinde Misir Kiitiiphanesi’nin
Hanefi fikh1 boliimiinde 1726 tasnifli numara ile kayitli bulunan 182 varakli niishay1
baz aldigini ve meveut tek niishanin bu niisha oldugunu belirtir.*® Ancak yeteri kadar
aragtirma yapmamis olacak ki Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi’nin Fatih
koleksiyonuna 3519 tasnifli numara ile kayitli olan 234 varakli baska bir niishayi
gozden kacirmistir. Omer b. Hattab tarafindan istinsah edilen bu niisha 877 yilinin
Recep ayimnda bitirilmistir.*® Bu niisha, Kayitbay’in kiitiiphanesinden Sahra’da kurmus
oldugu medreseye 6grencilerin istifade etmesi igin vakfedilen®” niisha olmasi agisindan

Onemlidir.

Biz bu niishayr tahkik edilen niishayla karsilastirmali bir sekilde okuyup
inceledik. Belki muhakkikin esas aldigi niishadan belki de muhakkikin Kkisisel

hatalarindan  kaynakli kelime ve zaman zaman clmle farkliliklarini ve

44
45
46
47

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 2°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, s. 39.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 235
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 13,
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eksikliklerini/atlamalar1 tespit ettik. Dolayisiyla Togan Seyh’in konularla ilgili
goriislerini aktarirken farklilik arzeden kelime ve ciimlelerde ekseriyetle Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi’'ndeki niishayi, miistensihin yazim hatalarinin bulundugu

yerlerde de tahkikli niishay1 tercih ettik.

Calismamizin esas kaynaklarindan biri el-Mukaddimetii’s-sultaniyye fi's-
siyaseti's-ser'iyye olacagi i¢in bu eserin muhtevasini ve kaynaklarini belirten tafsilath

bir agiklamada bulunmay1 gerekli goriiyoruz.

1. el-Mukaddimetii’s-Sultiniyye fi's-Siyaseti's-Ser'iyye’nin Muhtevasi

Eser bir girizgah ve on dokuz béliimden olusmaktadir. Girizgah boliimiinde Togan Seyh
kendisini tanittiktan sonra, Kayitbay’in onu Harem-i Serif’te vazifelendirmesinden
otiirli duydugu onurun ifadesi olarak boyle bir eser yazmayi diislindiigiinii ve bunun i¢in
istihareye yattigini, bdylelikle Kayitbay’a yonetimle ilgili gerekli seyleri hatirlatici
mahiyette ihtilafli meseleleri toplayan, siyaset-i ser’iyye ilmini ihtiva eden bir hediye
ithaf etme arzusuna kapildigini ifade eder. Bu agiklamalardan sonra Kayitbay’in
sahsinda bir sultana itaat etme ve dahi agik veya gizliden onlara duada bulunmanin
vacip oldugunu nakillerle destekler. Ayrica Hoskadem’le ilgili olarak el-Burhdn’da
gecen “donemin Memliik sultanlarinin gelmis gegmis en adil sultanlar olduklari, dyle ki
Rasid Halifeler donemine yakin sultanlardan dahi daha adil olduklari, bu hilkmii teyit
etmek isteyenlerin dort mezhep imaminin nelere maruz kaldigina, hatta Hz. Hasan ve
5,48

Hz. Hiiseyin’in basina neler geldigine iyice bakmalar1 gerektigi anlamindaki

ifadelerini burada yinelemektedir.

Togan Seyh, devlet erkanindan sultan, vezir, hakim ve emirin mistagni
olmamasi gereken ahlaki, adabi, fikhi meseleleri ve dini-Siyasi hiikiimleri i¢eren giizide
boliimlerden miitesekkil bir eser olusturma gabasiyla telifte bulundugunu ifade ettikten
sonra ‘itiraf kinanmaktan kurtulustur’ hikmetince kendisine kitapla ilgili gelebilecek
elestirileri 6nceden kabul edip konunun erbabi olmadigini bilhassa vurgular. Daha sonra

eseri ‘ e daui lgle” (. lizerinde on dokuz vardir) ayeti ve ‘besmelenin on dokuz harften

® Togan Seyh, el-Burhan, vr. 6°-7° el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 2°-4°.
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olustugu’ gerekgesiyle on dokuz bolime ayirdigini acgiklar ve bolim bagliklarin

siralar.*
Eserin bslimleri sunlardir:>
Birinci boliim: “Hiikiimlere isaret eden bir kisim ayetler”.
Ikinci boliim: “Hakimin uymas: gereken kurallar ve yontemler”.
Ucgiincii béliim: “Davaci ve davali ile ilgili meseleler”.
Dordiincti boliim: “Sabhitlik, sahitlikle baglantili ve ona bagli durumlar”.
Besinci boliim: “Sahitlikten donme ve buna bagli durumlar”.
Altinc1 boliim: “Hadler ve onunla baglantili durumlar”.
Yedinci béliim: “I¢ilmesi miibah ve igilmesi haram olan i¢ecekler”.
Sekizinci boliim: “Icki icme sucu ve cezasi, iftira sucu ve cezasi”.
Dokuzuncu boliim: “Hirsizlik ve onunla baglantili hiikiimler”.
Onuncu béliim: “Oldiirme ve yaralama suglar ile ilgili hiikiimler”.
On birinci boliim: “Diyetler, akile ve onunla baglantili durumlar”.
On ikinci boliim: “Tazir cezas1 ve onunla ilgili gortisler”.
On tigilincii boliim: “Yeminler ve onunla ilgili goriisler”.
On dordiincii boliim: “Kasame ve onunla baglantili hitkiimler”.

On besinci boliim: “Giyilmesi caiz olan ve olmayan elbiseler, yapilmasi caiz

olan ve olmayan fiiller”.

On altinc1 boliim: “Siyaset-i ser’iyye ile ilgili hiikiimler ve kadilara caiz olmayip

emirlere caiz olan hususlar”.

49
50

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 4°-8°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 7°-8°.

18



On yedinci boliim: “Hisbe ve onunla baglantili hiikiimler”.

On sekizinci bolim: “Grybet ve kovusturmanin yasaklanmasi ve sir saklamanin

ehemmiyeti”.

On dokuzuncu bolim: “Amr b. As doneminden sultan el-Melikii’l-Esref Ebu’n-

Nasr Kayitbay yonetimine kadar Misir’da yoneticilik yapanlar”.

Togan Seyh, takdim ettigi bu boliimlerin ¢ogunlukla hakim/y6netici konumunda
bulunanlar1 ilgilendiren hiikiimler oldugunu, Aalimlerin ve ilgili kesimlerin
faydalanmalari ve onlara pratik kolaylik saglamasi igin bu eserinin muhtevasini usalii’d-

din, ustlii’l-fikh ve fiiru fikihtan derleyerek olusturdugunu ifade eder.>

2. el-Mukaddimetii ’s-Sultiniyye fi's-Siyaseti's-Ser'iyye’de Kullamilan
Kaynaklar

Togan Seyh, girizgah boliimiinde Kur’an, hadis kaynaklar1 ve Islam alimlerinin sz ve
eserlerinden derleme bir eser olusturdugunu belirtmektedir. Bu baslik altinda Togan
Seyh’in Kur’an ve hadis kaynaklar1 disinda, ekseriyetle eser ve miiellifini zikretmek

suretiyle her boliimde kullandigi kaynaklari ortaya koymaya ¢alisacagiz.

Togan Seyh’in girizgahta ve birinci boliimde sundugu goriislere dayanak i¢in

basvurdugu kaynaklar sunlardir:

e Abdurrahman b. Omer b. Muhammed b. Abdullah b. Seleme el-Habesi el-
Yementi (8. 785-787),%% Kitdbii I-bereke fi fadli’s-sa yi ve I-hareke.

e Muafi b. Ismail b. Hiiseyn b. Hasan b. Ebu’l-Feth Ibn Ebi Sinan (.
630/1232), Unsii’l-munkati’in li-ibadeti Rabbi’l-alemin (Togan Seyh, bu

51
52

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 8.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdaniyye, s. 3., (bkz. Muhakkikin dipnotu).
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hadis eserinin ismini tam vermedigi gibi miellifini de zikretmemistir. Eserin

tam ismi ve miiellifi tespit edilen sekildedir.).>

e Ebii’l-Kasim Zeyniilislam Abdiilkerim b. Hevazin b. Abdilmelik el-Kuseyri
(6. 465/ 1072), er-Risaletii’lI-Kuseyriyye.

e Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali (6. 505/1111), Nasthatii’l-

miiliik.

o Kitabu seyfu’l-miilitk ve’s-selatin ala’l-bugati ve’l-muhdribin -Togan
Seyh’in miiellifini belirtmedigi bu eser -benzer isimli eserleri (Seyfii I-muiliik
ve'l-hiikkam el-miirsid lehum ile’l-hak ve sebili’l-ahkam ve Seyfii’'l-kuddt
ale’l-bugat) ve atif yapilan anekdot itibariyle aralarindaki yakinlik dikkate
alindiginda- cagdast Muhyiddin el-Kafiyeci’nin (6. 879/1474) eseri olsa

gerek.>

e Ebubekr Ibn Ebi Rendeka Muhammed b. Velid b. Muhammed Turtusi (6.
520/1126), Siracii’l-miiliik.

e Ebu Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes’ud b. Muhammed el-Ferra
el-Begavi (6. 516/1122), Mealimii t-tenzil.

e Ebii’l-Hasen Alauddin Ali b. Muhammed b. Ibrahim el-Hazin el-Bagdadi
(6.741/1341), Liibabii t-te vil fi me anit-tenzil (Tefsiru’l-Hdzin).

ikinci boliimde; Togan Seyh, Hatli’ye ait oldugunu belirttigi Serhu’|-Kuduri® o

adli eserin “Kitabu edebi’l-kadi®’ bélimii ve (Fahriiddin Hasan b. Mansur Fergéni)

53

54

55

Tespit ettigimiz bu bilgi Miiltaka Ehli’l-Hadis, Kism(’l-Mahdudat,
http://www.ahlalhdeeth.com/vb/showthread.php?t=323752 sitesine  dayanmaktadir  (erigim
20.06.2016).

Eger bu tespitimiz dogruysa Kéafiyeci, Togan Seyh’in siyaset-i ser’iyye sahasinda ¢agdasi olarak atif
yaptig1 tek mielliftir. Asagida belirtecegimiz iizere Togan Seyh, c¢agdasi olan diger miielliflere
herhangi bir atifta bulunmaz. Kafiyeci’nin kendisi gibi Hanefi mezhebine mensup olmasi bu
tutumunda etkili olmus olabilir. Kafiyeci’nin hayat: hakkinda bkz. Hasan Gékbulut, “Kafiyeci”, DIA,
XXIV, 154-155.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye’nin yarisindan biraz fazlasim, Hatli’nin Serhu’l-Kuduri
eserinden oldugu gibi almistir. Dolayisiyla Togan Seyh’in eserinin yarisindan fazlasini dayandirdigi
bu eser ve miiellifi hakkinda bir izah yapmak gerekir.

Nasr b. Muhammed el-Hatli es-Semerkandi, Hanefi fakihlerinden olup fiiru fikihta Kuduri’nin
Muhtasar’ina bir serh yazmistir. Hicri 600 senesinde vefat etmistir (Ismail Pasa, Hediyyetii I-arifin,
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A Ay

Kadihan’m (8. 592/1196) Fetdvd s ‘ed-Da’va ve’l-beyyinat™® béliimiinden istifade

ettigini ifade eder.

Miiellif tiglincii, dordiincii, besinci, sekizinci, dokuzuncu, onuncu, on birinci, on
ticlincii, on dordiincii ve on besinci boliimlerin tamamini; altinct ve yedinci bdliimlerin
yarisindan fazlasim Ebu Sehl el-Hatli’nin Serhu’l-Kuduri eserinden aldigini belirtir.
Altinct bolimiin geri kalan kisminda ibn Hazin’in tefsirinden, yedinci bolimde ise
Begavi’'nin tefsirinden istifade eder. Togan Seyh, Serhu’l-Kuduri’den aldigini belirttigi
bu boliimleri kendine has boliim basliklariyla ve Ebu Sehl el-Hatli’den farkli bir

siralamayla islemistir.

2. c., s. 491; Katip Celebi, Kesfii’z-ziinun an esami'l-kiitiib ve'l-fiinun, tsh. M.[ehmet] Serefettin
Yaltkaya, Kilisli, Rifat Bilge, Ankara: Milli Egitim Bakanligi, 1941, 2.c., s. 1634). Muhammed
Kuresi (6. 775/1373), bilyiik bir imam olan Hatli’nin Kuduri’nin Muhtasar’ina yazdig: yaklasik 600
sayfa civarinda iki ciltlik essiz bir serhini gordiigiinii ifade eder (bkz. Ebli Muhammed Muhyiddin
Abdiilkadir b. Muhammed Kuresi, el-Cevdhiri'l-mudiyye fi tabakati'l-Hanefiyye: 1872-2115, thk.
Abdilfettah Muhammed el-Hulv, 2. baski, Cize: Hicr li't-Tibaa ve'n-Nesr, 1993/1413, 4. c., s. 188-
189.). Ayrica Muhammed Kuresi (6. 775/1373) bu eserde Hatli nisbesinin Hatli, Hutteli veya Huttuli
seklindeki farkli okunuslar1 hakkindaki izahlara deginir. Buna gore Kuresi, ibnu’l-Esir ve Yakut’un
Semerkand yakinlarindaki Hatlan’a nisbetle Hatli ve Huttuli seklinde okunabilecegine, yine Yakut’un
Horasan yolu iizerindeki Huttal kdyiine nisbetle Hutteli seklinde de okunabilecegine deginmis ve
sonug olarak, Ibnu’l-Esir ve Yakut’a dayanarak Hatli nisbesini tercih etmistir. Biz de Hatli’ye atif
yapacagimiz yerlerde bu nisbeyi kullanacagiz.
Yazma eserlerde Muhammed b. Abdullah el-Hatli olarak isimlendirilir. Oliim tarihi ihtilaflidir
(Abdiilgani b. Talib b. Hammade ed-Dimaski el-Hanefi Meydani, el-Liibab fi serhi'l-Kitdb: dirdse
ani’l-Liibdb ve Muhtasari’l-Kudiiri, thk. Said Bekdas, 2. baski, Beyrut: Darii’l-Besairi’l-Islamiyye,
2014/1435, 1. c., s. 402.).

" Muhammed b. Abdullah b. Hamid b. Abdullah b. Muhammed b. ibrahim Ebt Sehl el-Hatli tarafindan

hicri 451 senesinde yazilmis (bkz. Eba Sehl el-Hatli, Serhu’l-Kuduri, Siileymaniye ktp. Ismihan
Sultan nr. 147, miist. Muhammed b. Siileyman, zahriye varaki.) 166 varak yek@inunda olan bu serh
Kuduri’ye yapilan ilk serhlerdendir. Tespit edebildigimiz kadariyla akademi diinyasinda hakkinda
herhangi bir inceleme veya nesr yapilmamustir. Togan Seyh’in bu eseri dikkate almas1 Hanef1 alimleri
icerisinde Hatli’ye ayr1 bir 6nem izafe ettigini gosterdigi gibi Togan Seyh’in siyaset-i ser’iyye ile
ilgili goriislerini glinlimiiz akademiyasinca daha da orijinal kilmaktadir. Bu niishanin zahriyesinde
fihrist boliimiiniin altinda belirtilen “451 senesinde yazilmis bir serh oldugu” bilgisi Bagdatl Ismail
Pasa’nin, Hatli’nin vefatina iligkin belirtmis oldugu (55. dipnotta belirtilen) “hicri 600 yilinda vefat
ettigi” bilgisiyle ortiismemektedir. Dolayisiyla Abdulgani b. Talib’in el-Lubab’ta ifade ettigi “6liim
tarihi ihtilaflidir” goriisiinii de goz dniinde bulundurursak Bagdatli Ismail Pasa’nin Hatli’nin vefatina
dair belirttigi tarihin yanlig oldugu ve bu serhin de hicri 451 senesinde yazildig1 kanaati bizce daha
agir basmaktadir. Ayrica Bagdatli Ismail Pasa, Hatli’nin vefat tarihine iliskin vermis oldugu 600
senesini Muhammed Kuresi’nin Hatli’nin Serhu 'I-Kuduri eserine iliskin “600 sayfa civarinda iki
ciltlik essiz bir eser...” ifadesindeki 600 sayisiyla karigtirarak Hatli’nin vefat senesi olarak telakki
etmis olabilir.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, Vr. 16°-24°. Ayrica bu kavram hakkinda genis bilgi i¢in
bkz. Salim Ogiit, “Bdebii’l-Kadi”, Di4, X, 408-410.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii s-sultdniyye, vr. 24°-26°.
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Togan Seyh ve Ebu Sehl el-Hatli arasindaki basliklandirma farkini tablo

seklinde soyle verebiliriz.

Tablo 1

Togan Seyh’in kullandig1 bashklar

Ebu Sehl el-Hatli’nin kullandig1 bashklar

Ikinci bélim: Togan Seyh, “Hakimin
uymasi gereken kural ve ilkeler” (vr. 16%)

baslig1 altinda ele aliyor.

“Kitabu edebi’l-kadi” (vr. 147°).

Ucgiincii boliim: “Davaci ve davali ile

ilgili meseleler” (vr. 26).

“Dava” (vr. 138%).

Dordiincii boliim: “Sahitlik, sahitlikle
baglantili ve ona bagh durumlar” (vr. 43*®).

“Sahitlik” (vr. 143%).

Besinci boliim: “Sahitlikten donme ve

buna bagli durumlar” (vr. 54%).

“Sahitlikten donme” (vr. 146*®).

Altinc1 bolim: “Hadler ve onunla

baglantili durumlar” (vr. 58%).

“Hadler” (vr. 121").

Yedinci boliim: “I¢ilmesi miibah ve

haram olan igecekler” (vr. 74%).

“[gecekler” (vr. 129").

Sekizinci bolim: Togan Seyh, bu
béliimii yedinci boliimiin devami olarak “Icki
icme sucu ve cezasi (vr. 78%), iftira sugu ve
cezas” (vr. 79°) baghg altinda miistakil bir

boliim olarak islemistir.

Ebu Sehl el-Hatli bu bolimii “Hadler
bolimii”niin alt basligir niteliginde “Haddi
surb” (vr. 124%) ve “Haddi kazif” (vr. 124%)

boliimleri altinda ele almistir.

Dokuzuncu bélim: “Hwrsizhik ve
onunla baglantili hiikiimler”. Ebu Sehl el-
Hatli’de gecen “kuttd’ut-tarik” alt bashg: ise
Togan Seyh’de bu béliim igerisinde (vr. 92%)

bir fasil olarak incelenmistir.

“Hirsizlik ve yol kesme” (vr. 126%).

Onuncu boliim: “Oldiirme ve yaralama

suglart ile baglantili hitkiimler”(vr. 94°).

“Cinayat” (vr. 114%).
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Tablo 1- devam

On birinci boliim: “Diyetler, akile ve “Diyetler” (vr. 116").

onunla baglantili durumlar” (vr. 103°).

On iglincii bolim: “Yeminler ve “Yeminler” (vr. 133%).

onunla ilgili goriisler” (vr. 123).

On dordiincti bolim: “Kasame ve Ebu Sehl el-Hatli, bu konuyu
onunla baglantil hiikkiimler” (vr. 139%). “Diyetler bolimii”niin alt bashigi altinda

“kasame boliimii” (vr. 120%) olarak ele alir.

On besinci bolim: “Giyilmesi caiz “Yasaklar ve miibahlar bolimi” (vr.

olan ve olmayan elbiseler, yapilmasi caiz olan | 160°).

ve olmayan davranislar” (vr. 142°%).

On ikinci boliim: Togan Seyh, bu bolimi Zeylai’nin Tebyinii’l-hakd ik serhu
Kenzii’d-dekaik eserinden aldigini ifade eder.” Zeylai’de “tazir” bagh@iyla gecgen
boliimiin tamamini oldugu gibi alintilayan Togan Seyh’in “tazir cezasi ve onunla ilgili
gorisler” diye bagliklandirdigi bu bolimde kullandigr diger kaynak, Kivamiiddin Emir
Katib el-Itkani’nin (8. 758/1357) el-Hidadye serhi® -Gayetii'l-beyan nddiretii’z-zaman fi

ahiri’l-evan — eseridir.

On altinc1 boliim: Maverdi’yi “kadilarin kadisi” olarak nitelendiren Togan Seyh,
onun el-Ahkdmu ’s-sultiniyye’sinde “suglar ve hiikiimleri”® basligin1 tastyan boliimii
dort mezhebin konuyla ilgili ihtilaflarini icerdiginden; faydali olacagini diisiindiigii igin
kitabia ekledigini belirtir.®? Ancak Maverdi’den aldig1 bu bolimi “siyaset-i ser’iyye
ile ilgili hikkiimler ve kadilara caiz olmayip emirlere caiz olan hususlar” gibi ilging bir
basliklandirma ile verir. Togan Seyh’in Maverdi’den ¢ok farkli bir baslik kullanarak
aldig1 bolumiin ileride tafsilath bir degerlendirmesini yapacagiz. Ayrica yukarida ayni
boliim bashgmin ¢ok daha genis icerikli haliyle Menhecii's-siiliik’ta ele alindigim

belirtmistik.

59
60
61

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 1172,

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 123".

Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye ve’l-vilayetii’'d-
diniyye, thk. Ahmed Miibarek Bagdadi, Kuveyt: Daru ibn Kuteybe, 1989/1409, s. 285.

82 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 149",
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On yedinci boliim: Bu boliim miiellif tarafindan -belki de bir 6nceki boliimiin
devami olarak diisiiniildiigli i¢in- 6zel olarak belirtilmemesine ragmen (yaklasik alti
sayfalik bir kisim hari¢) yine Maverdi’'nin el-Ahkdmu’s-sultdniyye’sinden

84 seklinde

alintilanmistir.®®  Maverdi’nin bu boliimii  “hisbe hiikiimlerine dair
basliklandirmasina karsilik Togan Seyh, “Hisbe ve onunla baglantili hiikiimler”
seklinde bir bagliklandirmaya gitmis olup bdliimii muhtesib olarak calisan bir adamin

bir halife ile gecen diyaloguyla bitirmektedir.

On sekizinci boliim: Girig fashi ve birinci boliim disinda Togan Seyh’in bolim
basinda dogrudan isim belirtmeden, farkli kaynaklardan alinti yaparak kendi
diisiincelerini olusturdugu bir diger bolimdiir. Ayetler ve hadis kaynaklari disinda

miiellifin bu boliimde bagvurdugu diger kaynaklar sunlardir:

e Ebii’l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed el-Vahidi (6. 468/1076), el-Basit
fi tefsiri’l-Kur’an.

o Gazzali, Thydii ulimi’d-din.
e Turtusi, Siracii’l-miiliik.

o et-Tuhfetu’l-fahire fi 1slahi’d-diinyd ve’l-ahire - Togan Seyh’in miellifini

belirtmedigi bu eserin kime ait oldugunu tespit edemedik.

On dokuzuncu bolim: Bu boliim Misir tarihini ele aldigi i¢in ¢alismamizin
kapsam1 disinda kalmakla birlikte birka¢ hususa deginmeden gecemeyecegiz. Zira
miiellifin ¢aligmalar1 arastirmacilar tarafindan heniiz bilinmedigi icin siyaset-i ser’iyye,
tasavvuf, kelam, dil ve ilm-i hurGf yoniindeki diisiinceleri ortaya g¢ikarilmay1 bekledigi
gibi s6z konusu eserin bu bolimii de Misir Memliikleri hakkinda (vr. 190°-232%), 42
varaklik onemli bilgiler icermekte olup bu konuyla -6zellikle Kayitbay ile- ilgili
aragtirma yapacak kisilerin mutlaka bagvurmasi gereken temel eserlerden biri olma
ozelligine sahiptir. Bu boliimde Togan Seyh, diger tarih kaynaklarindan yaptig
alintilarin yan1 sira kendisi de Kayitbay ve donemine dair tarihe 151k tutacak (vr. 208"-
232%) 24 varaklik énemli bilgiler aktarmaktadir.

63
64

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, s. 283.
Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultaniyye, s. 315.
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I11. SIYASET-I SER’IYYE DUSUNCESINDE TOGAN SEYH’IN
YERI VE BU SAHADAKI ESERLERININ TAHLILI

1. Togan Seyh’in Eserlerinin Tahlili ve Siyaset-i Ser’iyye Literatiiriindeki

Konumu

15. yiizyilda Memliik devletinin en istikrarli doneminde yasamis, Mekke’de emirlik
vazifesinde bulunmus ve doénemin yoneticileriyle iyi iliskiler i¢inde oldugu goriilen
Togan Seyh el-Burhdan, Menhecii’s-siilitk ve el-Mukaddimetii’s-sultdaniyye adli g
siyaset-i ser’iyye eseri kaleme almistir. Yukarida eserlerini tanitirken el-Burhdn adli
eserde daha ¢ok kelam ve ahlakla alakali konulara yer verdigini, bu eserinin mevcut
siyaset-i ser’iyye sahasindaki eserlerden farklilik arz ettigini ifade etmistik. el-
Burhdn’da hukuk, 6zelde ceza hukuku konularma hi¢ yer vermeyen Togan Seyh,
Menhecii’s-siilik adl1 ikinci eserde hukukla ilgili sadece Maverdi’nin ceza hukukuyla
ilgili ele aldig1 boliimii aktarmaktadir. Bu eser daha ¢ok hiikiimdarlarin yonetimle ilgili
takip edilmesi gereken metodlara dair miilahazalar icermektedir. Ugiincii eseri ise bir
onceki eserde yonetimle ilgili gerekli 6neri ve metodlar1 hiikkiimdara beyan ettigi i¢in
yonetim ve idari sistemle ilgili konular1 belirli bir sisteme oturttugu diisiincesiyle daha
¢ok Islam yarg1 hukukunun esaslarina ve biiyiik oranda ceza hukukuyla ilgili mevzulara

yer vermektedir.

Togan Seyh’in eserleri ozellikle el-Mukaddimetii’s-sultdniyye’si furu fikih
kitaplari, siyasetname, nasihatname, Ahkamu’s-sultaniyye, tarih, tefsir, hadis ve
tasavvufi eserlerden miirekkep bir siyaset-i ser’iyye ornegi teskil etmektedir. Togan
Seyh her ii¢ eserinin de ‘siyaset-i ser’iyye’ye yonelik konular1 ihtiva ettigini®® belirtse
de bu kavrami bilhassa son eserinin ismine yerlestirmistir. Yukarida bu ii¢ eserin
muhtevasina yonelik verdigimiz verileri dikkate alirsak miellifin eserin ismine
yerlestirdigi kavramlar1 bilingli bir sekilde tercih ettigini sdyleyebiliriz. Dolayisiyla
miiellifin son eserinin muhtevasi, siyaset-i ser’iyye kavraminin 6zellikle Hanefl ulema

diisiincesinde ceza hukuku i¢in kullanildig1 diislincesini tebelliir ettirici niteliktedir.

65 Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 3% Menhecii’s-siilik, vr. 4% el-Mukaddimetii 's-sultdniyye, VI. 2°,
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Buna gore Togan Seyh’in biiyiik olgiide ceza hukuku konularina hasrettigi el-
Mukaddimetii’s-sultaniyye eseri, Astm Ciineyd Koksal’in siyaset-i ser’iyye kavraminin
Memliiklerden itibaren bilhassa Ibn Teymiyye’den sonra bir anlam daralmas1 gegirerek

ceza hukuku igin kullanilmaya baslandigi®® yoniindeki tespitini dogrulamaktadur.

Togan Seyh genis bir kaynak ¢esitliligine yer vererek ve bilhassa fliru fikih
kitaplarinda tartisilan farazi meseleleri serhleriyle birlikte fasillar halinde ilgili konunun
alt bashigi altinda ele alarak derledigi el-Mukaddimetii’s-sultaniyye eseriyle Maverdi’nin
ve Ebu Ya’la el-Ferrd’nin (6. 458/1066) el-Ahkdamu ’s-sultaniyye’leri, Ibn Teymiyye nin
es-Siyasetii s-ser’iyye’si, Ibn Kayymm el-Cevziyye’nin et-Turuku’|-hiikmiyye’si,
Bedreddin Ibn Cemaa’min Tahririi’l-ahkam fi tedbiri’l-Islim’1 ile Ali Gazzali’nin
Tahririi’s-siiliik fi tedbiri’l-miilik’undan farkli olarak siyaset-i ser’iyye literatiiriine yeni
bir perspektif kazandirmistir. Zira tespit edebildigimiz kadariyla bu Ahkdmu’s-
sultaniyye ve siyaset-i ser’iyye eserlerinde farazi meselelere yer verilmedigi gibi
meselelere verilen hiikiimler de tek tek agiklamali/gerekgeli olarak ele alinmamistir.
Ayrica Togan Seyh zikri gegen miielliflerin ahkdmu’s-sultdniyye ve siyaset-i ser’iyye
kapsamina aldiklar1 bir ¢ok konuya deginmemis buna karsin o da digerlerinin ele

almadig1 bir ¢ok konu ve meseleyi siyaset-i ser’iyye kapsaminda degerlendirmistir.

Togan Seyh’in siyaset-i ser’iyye hiikiimleri konusunda Menhecii’s-siiliik’un “dort

87 el-Mukaddimetii’s-sultdniyye’yi “dort mezhebin ihtilafli oldugu

mezhebe gore...
noktalar1 kapsayacak sekilde yazdlgl...”68 iddias1 Memliiklerin ¢ogulcu yapisina uygun
olarak siyaset-i ser’iyye yazma girisiminde bulundugunu gostermektedir. Fakat kendisi
bir Hanef1 alimi olan Togan Seyh, agirlikli olarak Hanefi sonra Safii ve Maliki alimlerin
kaynaklarindan alinti yapmis, ancak Hanbeli alimlerin kaynaklarini kullanmamastir.
Dolayisiyla eserlerindeki konular1 dort mezhebe gore veya dort mezhep arasindaki
ithtilafli meseleleri icerecek sekilde ele aldigi vurgusu zayif/eksik kalmistir. S6z gelimi
Safii alimi Maverdi’nin el-4hkamu’s sultaniyye’sine yer verirken onun ¢agdasi Hanbeli

alimi Ebu Ya’la el-Ferra’nin aym isimli eserine hi¢ atif yapilmamustir. Hatta ileride

konu ve meseleleri tek tek ecle alirken goriilecegi tizere dort mezhebin konu ve

% Asim Ciineyd Koksal, Fikih ve Siyaset: Osmanlilarda Siydset-i Ser’iyye, istanbul: Klasik Yayimlari,

2016, s. 33.
Togan Seyh, Menhecii’s-siilitk, vr. 2°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 2.
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meselelerle ilgili gorlislerine deginilmemis, Hanefi mezhebinin klasik goriisleri

¢ercevesi disina ¢ikilmamastir.

Memliikler zamaninda siyaset-i ser’iyye ornekleri fazla olmasina karsin Togan
Seyh’in bu eserlere herhangi bir atif yapmamasi bilingli bir tercih gibi durmaktadir.
Nitekim kendisiyle ayn1 devletin tebasi olan Ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim el-
Cevziyye’nin, (Bu iki alimin Hanbell olmas1 yukarida belirtilen “Hanbeli kaynaklara
yer vermedigi” yoniindeki gorisimiizii de destekler niteliktedir.) bu alandaki
calismalar1 siyaset-i ser’iyye literatiiriiniin basat Ornekleri arasinda sayildigi halde
Togan Seyh, bu alimleri ve eserlerini zikretmemistir. Islim kaynaklarma son derece
vakif oldugu goriilen Togan Seyh’in kendisinden yaklasik bir asir 6nce yagsamis olan bu
iki alimin diisiincelerinden ve yapitlarindan bihaber olmasi da diisliniilemez. Togan
Seyh’in zahit/sufi dili ve iislubunu, Makam-1 Ibrahim’i ve Ravza-i Serif’i ziyaret
etmenin dnemini gosteren ifadelerini ve ilm-i huraf*® hakkindaki diisiincelerini’ g0z
6niinde bulundurursak, Ibn Teymiyye ve ibn Kayyim el-Cevziyye’nin bir kisim
tasavvufi diisiinceyi ve erbabim’®> ve kokeni hurGf ilmine dayanan hurdfilik
diisiincesini’® sert elestiren yoniiniin bunda etkili oldugu diisiiniilebilir. Bu noktada

dikkat edilmesi gereken bir diger husus, Togan Seyh biitiin eserlerini bir sultana ithaf

% Bu kavram hakkinda daha genis malumat i¢in bkz. Mehmet Emin Bozhiiyiik, “Huraf”, D4, XVIII,

397-401.

Togan Seyh, hurif ilmine hasrettigi Fethu 'r-Railf fi ta’zimi esmdillah ve’l-hurif adli eserinde
Ozellikle harflerin tazimini kabul etmeyip bunu reddedenlere karsi ciddi elestirilerde bulunmaktadir.
Onun ilm-i huraf hakkindaki diisiinceleri ig¢in bu eserin tamamina bakilabilir. Bu eserin sonunda
hurif ilminin 6nde gelen ismlerinden Sehabeddin es-Siihreverdi’ye ait tehecci harflerinin nicelik ve
niteliklerini gdsteren bir tablo (vefk) da bulunmaktadir (bkz. Fethu r-Raiif, vr. 59°.). Ayrica eserlerini
bablara ayirirken farkli gerekgelerle birini on dokuz boliime iiglinii bes bdliime ayirmasi, harf ve
sayilara g¢esitli anlamlar yiikledigini gostermektedir.

Mustafa Kara’mn belirttigi {izere Ibn Teymiyye, biitiin bir tasavvufi anlayisa karsi gikmamistir.
Abdulkadir Geylani’nin fikirlerine aynen katilmakta, Ahmet Rufai ve ‘Adi b. Misafir gibi zatlara
saygimhgini ifade etmektedir. Onun esas miicadelesi ve elestirileri daha ¢ok kendi ¢agdasi olan
tasavvuf ve erbabina yonelik olmustur (bkz. Mustafa Kara, “Ibn Teymiyye’nin ilk Sufilere ve
Tassavuf Klasiklerine Bakis1,” Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1/1 (1986.): s. 66-67.).
Ibn Teymiyye ve Ibn Kayymm ilk sufileri kabul etmekle birlikte Hallac (6.309/922) ve vahdet-i
viicud’u benimseyen Ibnu’l-Arabi (6. 957), Ibn Fariz (6. 632/1295), ibn Seb’in (6. 669/1270), ibn
Berracan (6. 536/1142), ibn Dehkan (6. ?) gibi mutasavviflar1 siddetle reddederler (bkz. Siileyman
Uludag, “Tarihi Siirecte Selefilik-Tasavvuf Iliskileri,” flahiyat Akademi Dergisi 1/1-2 (2015), s. 258-
259. Goriildiigii iizere Ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim, hem kendi dénemleri hem de kendi donemlerine
yakin tasavvufi gelenegin 6nemli temsilcilerini ve diisiincelerini siddetle elestirmistir.

Hurifi diisiinceye sahip oldugu goriilen Togan Seyh (bkz. 70. dipnot), bu konuda ibn Teymiyye ile
farkli diisiincelere sahiptir; zira ibn Teymiyye kokeni ilm-i hurifa dayanan hurdfilige karsi sert
elestirilerde bulunmustur (bkz. Mustafa Kara, “Ibn Teymiyye: Tasavvufla ilgili Gériisleri”, DI4, XX,
413)).

70

71

72

73
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ederek yazdigi icin yoneticiler hakkinda miisbet bir dil kullanirken (eserleri abartili
ovgiiler icermektedir); Ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim el-Cevziyye nin eserleri bir sultan
i¢cin yazllmatdlgz“gl74 gibi mevcut yonetim bi¢imini ve kurumlarinin ser’iligini elestiren bir

tutum igerirler.

Safil ve Hanbeli alimlerin daha ¢ok eser iirettigi siyaset-i ser’iyye sahasinda,
Togan Seyh’in eserleri 6zelllikle Memliikler doneminin Hanefi muhitini temsil edici en

Onemli metinlerdir.

Yukarida da belirtildigi lizere Togan Seyh’in Menhecii’s-siiliik’ta isledigi bazi
bolimlerle el-Mukaddimetii’s-sultiniyye’de isledigi bolimler kismen aynidir. Miiellifin,
her iki eserde ele aldig1 boliimleri bir kac kissa ve hikaye ekleyerek ayni sultana tekrar
sunmasi, el-Burhdn ve Menhecii’s-siilik’un ilk boliimlerinde sultana nasihat eden
kisilerin sultan tarafindan cdize ile ddillendirildigini belirtmesi ve ardindan kendisinin
de nasihat islubuna geg¢mesi, caize beklentisiyle telif yaptig1 diisiincesini
uyandirmaktadir. Ancak onun siyaset-i ser’iyye disiincesinin degisim ve gelisim
durumunu ortaya koymak agisindan 6nem arz ettigi i¢in ¢alismamizin temel referanslari

olacaktir.

2. Togan Seyh’in Siyaset-i Ser’iyye Kapsamina Dahil Ettigi Konular

Bu baslik altinda deginecegimiz konular, siyaset-i ser’iyye ve ahkamu’s-sultaniyye
sahasindaki c¢aligmalarda bugiline degin ele alinmamis konulardir. Togan Seyh’in
siyaset-i ser’iyye kapsamina aldigi bu konular igerisinde fiiru fikih kitaplarinda ele
alinmig meselelerin yani sira kelam ve ahlakla alakali mevzular da bulunmaktadir. Bu

konular sunlardir:
1- Sahitlik ve onunla iliskili meseleler

2- Sabhitlikten vazge¢cme durumu ve bununla ilgili meseleler

™ Bu iki miiellifin eserlerini bir sultana ithaf ederek yazdiklarina dair somut bir bilgi bulunmamaktadr.

Ayrica her iki miellif de bazi goriiglerinden dolayr Memliik yoneticilerinin baskisina ugramistir
(bkz. H. Yunus Apaydin, “Ibn Kayyim el-Cevziyye”, DIA4, XX, 110.).
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3- Kasame ve onunla baglantili meseleler

Bu ii¢ baglik altinda ele alinan mevzulara tezimizin ikinci bolimiinde hukuk

baslig1 altinda yer verecegiz.

4

Tevekkiil, kaza, kader ve kesbe dair

5- Olenlerin ardindan yapilan sadaka, dua, namaz, oru¢ ve Kur’an okumak gibi

amellerin onlara ulasip ulagsmadigina dair

6- Ruhlar hakkinda -6liimden sonra ruh nereye yerlesecek, ruh mahluk mudur,

degil midir? Oliimden sonra ruh bedenle birlikte azap ¢eker mi cekmez mi?-
7- Allah’1n fazileti ve rahmetinin bol olduguna delalet eden bir kesit

Togan Seyh’in siyaset-i ser’iyye kavrami igerisinde degerlendirdigi bu dort
mevzu ise, kelam ve ahlakla ilgili mevzulardir. Buna gore yukarida tanittigimiz eserleri
icerisinde siyaset-i ser’iyye olarak belirttigi teliflerini biitiinciil bir yaklasimla ele
aldigimizda siyaset-i ser’ityye kavraminin Togan Seyh’in diisiince diinyasinda biitlin
Islami ilimleri igerecek sekilde kullanildigmi ve bu basliklar altinda ele alinan
mevzularin siyaset-i seri’iyye kavrami kapsaminda degerlendirilmedigini altin1 ¢izerek
vurgulamistik. Togan Seyh’in bu basliklar altinda ele aldig1 bu mevzularin tafsilatl bir
sekilde ortaya konulmasi kelam ana bilim dalinda yetkin kimseler tarafindan ilim
diinyasina sunulmasi daha makul géziikmektedir. Bu sebeple Togan Seyh’in ahlak ve
kelam anlayisimi ortaya koyma gerekliligini ilgili alanlarda ¢alisan aragtirmacilara tevdi

ediyoruz.

8- Giyilmesi caiz olan ve olmayan elbiseler, yapilmasi caiz olan ve olmayan

davranislar:

Fiiru fikih kitaplarinda zikredilen kullanilmast miibah olan elbiseler, takilar, siis ve ev
esyalart ile kullanilmasi caiz olmayanlar1 ve bunlarla ilgili meseleleri, zaruret
durumlarinda yahut isi geregi bir kimsenin yerine getirmesi veya sakinmasi gereken
davraniglar1 konu edinen bu bolim, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye’nin (vr. 1422-179°)

sekiz varaklik kismina tekabiil etmektedir.
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9- Yeminler ve onunla ilgili goriisler:

Togan Seyh, fiiru fikih kitaplarinda genis bir sekilde ele alinan bu bahsi Serhu ’I-Kuduri
miiellifi Hatli’den oldugu gibi alintilayarak el-Mukaddimetii’s-sultaniyye fi’s-siyaset-i
ser’iyye diye isimlendirdigi eserinde siyaset-i ser’iyye kavraminin havi oldugu
meseleler igerisinde degerlendirmistir. Miellif, eserin on yedi varaklik (el-
Mukaddimetii’s-sultaniyye, VI. 123b-139a) kismina tekabiil eden bu bolim basghigi
altinda, yemin kavraminin tanimini ve yemin tiirlerini agikladiktan sonra yeminde
kullanilmasi gereken ifade kaliplarina, adina yemin edilecek ve edilemeyecek seylere ve
cesitli meselelerde bir eylemi yapip-yapmayacagina dair ettigi yeminden donen
kimselerin hakkinda yeminde kullandig1 ifadenin oOrfteki kapsamimna gore gerekli

hiikmiin ne oldugunu belirten bir ¢ok 6rnek siralar.
10- Giybetin yasaklanigina dair:

Togan Seyh, insanlarin giybetten nehyedildigine dair ayet ve hadislerden deliller
sunduktan sonra giybeti “kisinin baskasinda eksik saydigi veya begenmedigi fiziksel,
dini, diinyevi, ahlaki, edebi, maddi-manevi sahip oldugu her seyiyle ilgili bir kusuru
hakkinda ileri geri konugmak, karikatiirize etmek (yazmak) veya herhangi bir sekilde

ima etmek”’®

seklinde tanimlar. Daha sonra insanlarin nehyedildigi giybet tiirleri ile
miibah olarak goriilen giybet bigimlerine deginir ve bu meyanda Miisliman bireyin
insanlara karst suizan tasimamasi ve iftiradan uzak durmasi gerektigi yoniinde Hz.

Peygamber ve sahabilerden aktarilan 6zlii sozler zikreder.

Miiellif dokuz varak boyunca (el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, Vr. 182°-190°) bu
meseleyi ele almakta; nasihat iislubuyla sultana, giybet/iftira etmek ve suizanda
bulunmak gibi ahlaki reziletlerden sakinmay1 ve 6zellikle adil bir hiikiimdar olabilmesi

icin sOylentilerle hareket etmemeyi tavsiye etmektedir.

Togan Seyh, bu boliimiin son faslinda “sultan, hakim vb. yonetici konumunda
bulunan kimselere karsi insanlar1 gercek disi bilgilerle doldurusa getirmek hakkinda”
baslikli bir konuyu ele alarak yalan-yanlis bilgiler ve soylentiler yayan kisilerin ahlaki

hasletlerden uzak oldugunu ifade ettikten sonra, sultan ve yonetici konumunda bulunan

™ Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 182°-183.
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kesimlerin bu kisilere kars1 uyanik olmasi ve lehde bile olsa boyle kisilerin kendilerine
tasidigr bilgilerle ve aktardigl soylentilerle hareket etmemesi gerektigi -“bugiin lehinde
sOylentiler iireten yarin aleyhinde de tretir’- diisturunu pekistiren hikemiyat ve 6zli

sOzlerle beyan eder.
11- Sir saklamanin ehemmiyeti:

Togan Seyh’in bu konuyu siyaset-i ser’iyye literatiiriine dahil etmesini Memliikler
devletinde Onemi artan sir katipligi makamiyla bagdastirmak miimkiindiir. Giderek
yiikselen bir konum haline gelen bu makam 6zellikle Burci Memliikleri doneminde sivil
biirokrasinin en basinda yer almistir. Sultan ve umera arasindaki iletisimi saglamanin
yant sira kadilar, alimler ve diger ilmiyye mensuplariyla ilgili ¢esitli isler ve makamlara

yapilacak tayinler sir katipligine danisilarak yerine getirilmekteydi.”

Devlet kademelerinde onemli makamlara yapilacak atamalarin sir katiplerinin
tavsiye ve Onerisiyle belirlenmesinin yaninda devlet islerinde en gizli mevzular da
onlarin uhdesine birakilmistir. Dolayisiyla Togan Seyh’den onceki siyaset-i ser’iyye ile
ilgili eserlerin bazilarinda, devlet kurumlarinin en énemli mevkisi olan ve ayrintili bir
sekilde ele alinan vezaret kurumunun’’ Memliikler devletinde yerini sir katipligine
birakmasi, bu mevzunun siyaset-i ser’iyye kavraminin kapsami igerisinde islenmesine
olanak saglamustir. Miiellifi bilinmeyen Tuhfetii’I-Memliik™ (Siyasetname) adli eserde
de aym bashkl (s. 142-140/vr. 46%-47%) bir faslin islenmesi bu tespitimizi
desteklemektedir. Fakat bu eserde “hiikiimdarlarin vezir se¢imine dair” baslikli miistakil

bir boliimiin girizgahinda (s. 127-122/vr. 53b-56a) vezirlik kurumu da ele alinmistir.

’® Fatih Yahya Ayaz, “Sir Katipligi”, Did, XXXVII, 116.

" Maverdi, el-Ahkdmu s-sultdniyye, s. 30-39; ibn Cemaa, Tahririi’l-ahkdm fi tedbiri ehli’l-Isldm, thk.
Fuad Abdiilmin’im Ahmed, 3. baski, Katar-Devha: Darii’s-Sekafe 1408/1988, s. 75-78. Maverdi ve
Ibn Cemaa’nin ayrintil olarak ele aldig1 vezaret kurumu Ibn Teymiyye, Ali Gazzali ve Togan Seyh
tarafindan miistakil bir boliim olarak incelemeye tabi tutulmamustir.

Anonim, Tuhfetii’l-Memlitk ve umdetii’I-miiliik, ¢ev. Yakup Kara, Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanligi Yayinlari, 2016. Ayrica bu anonim eseri, Togan Seyh’in eserleriyle
kargilagtirdigimiz zaman eserin sunus ve sistematik seklinin yani sira bab bagliklarinin ve
iceriklerinin kismen birbirine yakin oldugu goriilecektir. Kansu Gavri’ye (1501-1516) sunulan bu
eser ile Togan Seyh’in Menhecii’s-siilitk ve el-Burhdn’m birinci bolimii arasindaki yakinlik
Tuhfetii’l-Memliik’iin Togan Seyh’den yararlandigi kanaatini bizde uyandirmaktadir. Eger bu
kanaatimiz dogruysa bu durum Togan Seyh’in kendisinden sonraki Memliik doneminin siyasetndme
gelenegini etkilemis oldugunu gosterir. Bunu kargilagtirmali ve ayrintili bir sekilde ortaya koymak
tezimizin amacini astig1 i¢in bu kadarini belirtmekle yetiniyoruz.

78
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Togan Seyh, sultanlarin sirlarinin yiice daglar ve engin denizler kadar biiyiik ve
agir oldugu, bu sorumlulugu kaldiramayacak kimselerin sultanin etrafinda olmamasi
gerektigini ifade ettikten sonra Hz. Ylsuf’un basina gelenlerin babast Hz. Yakup’un
uyarisina ragmen gordiigli rliiyayr kardeslerine anlatmasindan kaynaklandigini, buna
gore ketumlugun, herkesin sahip olmasi gereken yilice bir deger olmanin otesinde
Ozellikle devlet baskaninin ve emir, vezir gibi devlet biirokrasisinde gorev yapan
kesimlerin tagimasi elzem olan bir sifat oldugunu belirtir. Bu gerekliligi Islam
diinyasindan Hz. Ali, Omer b. Abdiilaziz, Enfisirvan gibi énemli sahsiyetlerin sozleri ve
cesitli kissalarla, Hz. Ali’nin “insan sdylediginin mahkimu, sdylemediginin hakimidir”

seklindeki veciz ifadesiyle 6zetlenebilecek bir ana diislinceyle aktarir.
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IKINCi BOLUM

TOGAN SEYH’DE DEVLET YONETIMI VE HUKUK

l. DEVLET YONETIMI

Islam Peygamberi, teblig gorevine paralel olarak ilk miisliiman siyasi tesekkiiliiniin
temellerini attiktan sonra diinyadan irtihal etmistir. Kendisinden sonrakilere, tesis ettigi
bu devleti muhafaza etmek gibi zorlu bir gorev birakmistir. Bununla beraber temel
kaynaklarda (Kur’an ve Siinnette) devletin yonetilme bigimi hususunda dogrudan bir
miidahale bulunmamaktadir. Devlet ve yonetim seklinin nasil olacagi sorunu, tarihsel
sartlarin  degisebilme ihtimali sonucu Ummetin inisiyatifine birakilmistir. Hz.
Peygamber’den  sonra  sahabilerin  konsensiisiiyle — “hilafet/imamet  teorisi”
olusturulmustur. Rasid Halifeler tarafindan tenfiz ettirilecek olan bu ydnetim anlayisi
bilhassa sonraki kusaklar icin taklit edilmesi tavsiye edilen 6rnek bir yonetim modeli
olarak telkin edilmistir. Ne var ki 30 yillik hilafetten sonra veliahtlik ve ‘isirict meliklik’
devri baslamistir. Is1Am nazarinda mesruiyet agisindan aksi bir tez bulunmasa da bu

yonetim bi¢iminin bir dizi probleme sebebiyet verdigi muhakkaktir.

Islam diisiince tarihinde devlet yetkilerinin hangileri oldugu, kimin tarafindan ve
nasil uygulanacagi gibi sorular miistakil eserlerde olmasa dahi ilk donemlerden itibaren
fikih kitaplarinda cesitli vesilelerle farkli bab bagliklar1 altinda ele alimmistir.
Dolayisiyla devlet islerini diizenleme ve yiiriitme sanat1 olarak tabir edilen “siyaset” ve
bu yiirlitme ve diizenlemenin dine, hukuka uygun oldugunu ifade eden “ser’iyye” ile
olusturulan “siyaset-i ser’iyye” terkibi fikih kitaplarinda mabhiyeti itibariyla
aciklanmistir. Buradan hareketle siyaset-1 ser’iyye kavraminin degisik yonlerini 6n
plana ¢ikaran farkli tanimlar yapilmis olmasiyla birlikte genel bir sekilde “Kamu

hukuku alaninda dinin genel ve temel ilkelerine ters diismeyecek diizenlemeler ve bu
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9579

cercevede devletin en vyetkili organlarmin uygulamalar yapma yetkisi olarak

tanimlanmustir.

Insanin adalet istemi yoniindeki anlayis ve girisimleri ve bunlara bagl olarak
ortaya ¢ikan kurumlar/iiriinler tarihseldir. Nitekim fikih literatiiriinde siyaset ve devlet
baskaninin se¢ilme sekillerinin degismesinin yani sira bunlara bagli kurum ve ictihadi
goriiglerin de degismesi soz konusudur. Fikih kitaplarinda farkli bab bagliklari altinda
devlet yonetimi ve bununla baglantili olarak incelenen meseleler besinci asirda el-
Ahkamu’s-sultaniyye’lerin yazilmasiyla, bu literatiiriin temel meseleleri arasina
girmistir. Buna bagl olarak Islam siyaset geleneginde ra’iyyeye karsi sultanin nasil
davranmasi gerektigini belirten nasihatname ve siyasetname tiirtinde bir ¢ok eser de

kaleme alinmugtir.®

Emevilerden itibaren dini yetkileri elinde bulunduran “melik halifeler”,
Abbasiler’in ikinci doneminde yonetimde zamanla ortaya ¢ikan ¢oziilme sonucunda
arttk sadece ruhani iktidarin sahibi haline geldiler. Buveyhiogullar1 ve Sel¢uki
yonetimlerinin, melik halifelerin otoritesine muadil olarak sahnede yer almasi Abbasi
Halifesi Kadir Billah’1 (381-422/991-1031) tedirgin etmis ve donemin énemli hukukcu
ve st diizey diplomatlarindan olan Maverdi’den bir eser yazmasini talep etmistir. Bu
talep lizerine Maverdi, Ehl-i Siinnetin hamisi saydig1 Abbasi halifesinin mesruiyetini
savunmak, bunun hukuki zeminini saglamak, miimkiin oldugunca onun prestijini ve
iktidarin1 yeniden olusturmak amaciyla el-4hkdmu ’s-sultaniyye’yi kaleme almistir.* Bu
vesileyle Maverdi devlet baskani igin kullandig1 hilafet/imamet kavramini ve kurumunu
ve donemin diger biitlin yonetim kurumlar olan vezirlik, valilik ve hac emirligi gibi
mevzular1 anahatlartyla izah eder. Maverdi’nin ¢agdasi olan Hanbeli fakih Ebu Ya’la el-
Ferra’nin Maverdi’ninkiyle ayni1 ismi tasiyan, tertip ve muhteva yoniinden biiylik oranda

ortiigen eseri bir diger 6nemli klasik kaynaktir.®?

" H. Yunus Apaydin, “Siyaset-i Ser’iyye”, Di4, XXXVII, 299.

80 Siyasetndme yazma gelenegi ve icerigine dair genis bir literatiir bilgisi i¢in bkz. Hasan Hiiseyin
Adalioglu, “Siyasetname”, DIA, XXXVII, 304-306; Anonim, Tuhfetii’l-Memliik, s. 17-35.

Sami Zubaida, Isldm Diinyasinda Hukuk ve Iktidar, gev. Burcu Kogoglu Birinci ve Hasan Hacak,
Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, 2008, s. 72; Hizir Murat Kose, “Siyaset”, DIA,
XXXVII, 296; Koksal, Fikih ve Siyaset, S. 17.

82 Mehmet Erkal, “el-Ahkamu’s-sultaniyye”, DA, I, 556; Koksal, Fikih ve Siyaset, s. 18.
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Maverdi ve Ferra’min el-Ahkdmu ’s-sultaniyye’sinden sonra siyaset-i ser’iyye
literatiiriine yonelik telifler bilhassa Memliikler doneminde farkedilir bir sekilde
cogalmistir. Bunun sebepleri olarak Memliik devlet yonetiminin ve yapisinin kendine
mahsus 6zelliklerinin yani sira Mogol saldirilar1 ve Cengiz Han (603-624/1206-1227)

yasasinin biiylik etkisi oldugunu sdéylemek miimkiindiir.

Memliikler déneminin en 6nemli alimlerinden Ibn Teymiyye, es-Siyasetii’s
ser’iyye fi islahi’r-ra’i ve'’r-ra’iyye adli eserinde siyaset ve idarenin hukuki-ser’i
temellerini ele alir; “yozlasmaya dogru giden” Memliik yonetim kurumlarm® seriat
diizenine ¢ekmek, devlet baskani1 ve diger yoneticilerin nitelikli kimseler tarafindan
secilmesi gerektigine 6zen gostermek ve yonetici ile yonetileni dogru yola getirmek
gayesi tasir. Dolayisiyla yoOnetim kurumlarinin/vilayetlerin basina adil bir siyaset

yiirliten ve igin ehli kimselerin getirilmesi ilkesiyle konuyu ele alir.

Miisliiman oldugunu ilan eden Gazan Han (694-703/1295-1304) yonetimindeki
Mogollarla savasilmast konusunda bir kisim asker ve halkin geri durmasi, ulemanin da
bu duruma dini bir argiiman gelistirmekte ¢ekingen davranmasi®* gibi etkenlere karsi
Ibn Teymiyye, bu eseriyle Mogollarin Islam seriatiyla degil Cengiz Han yasalariyla
yonetildigini ve Islami bir ydnetimin nasil islenmesi gerektigi yoniindeki goriisleriyle

% jbn Teymiyye'nin ¢agdasi Safii alim Ibn Cemaa da,

cevap vermis olmaktadir.
Tahririi’'l-ahkam fi tedbiri ehli’l-Islim adli eserinde temel meselenin seriatin

gereklerinin yerine getirilmesi gerektigi noktasinda ayni kanaatleri serd eder.®

Memliik déneminin bir diger 6nemli ismi Hanbeli alim Ibn Kayyim’in et-
Turuku’l-hukmiyye fi’s-siyaset-i-ser iyye adli eseri Siyaset-i ser’iyye literatiiriinde, adil
siyasetin geriatin bir pargasi oldugu, adil siyasetin neligi hususundaki izahlar1 ile hocasi
Ibn Teymiyye’nin yolunu takip etmektedir. Bu eserle birlikte siyaset-i ser’iyye
literaratiiriinde, anayasa ve idare hukukundan ziyade yargi usulii konularina yonelme

egilimi baslamistir. Bu cergevede Ibn Kayyim’m eseri “karar merciinin, delil

% Zubaida, Hukuk ve Iktidar, s. 52, 82-83.

8 Ahmet Saglam, “Ilhanh Hiikiimdar1 Gazan Han’m Suriye Isgali Siirecinde ibn Teymiyye’nin Siyasi
ve Dini Miicadelesi = Ibn Taymiyah’s Political ve Religious Struggle in the Process of Occupation of
Gazan Khan’s Syria,” Internationl Journal of Social and Educational Sciences = Uluslararasi Sosyal
ve Egitim Bilimleri Dergisi 3. Cilt/5. say1 (2016): s. 52.

8 Zubaida, Hukuk ve Iktidar, s. 151; Kdse, “Siyaset”, DI4, XXXVII, s. 296.

8 Kose, “Siyaset”, DI, XXXVII, s. 296.
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yoklugunda sahsi bilgisine, firasetine, hal ve s6z karinelerine dayali olarak hiikiim verip

veremeyecegi gibi konulara odaklandigi gériilmektedir.”87

Memliikler devletinin son yarim asrina dogru ise Ali Gazzali’nin Tahririi’s-
sulik fi tedbiri’l-miiliik adli eseri, Togan Seyh el-Esrefi’nin bu alandaki telifleri ve
anonim eser Tuhfetii’l-Memlitk karsimiza ¢ikmaktadir. Asagida Togan Seyh’in devlet
baskani hakkindaki goriislerini yukarida bahsettigimiz®® Maverdi, Ebu Ya’la el-Ferra,*
Ibn Teymiyye, Ibn Cemaa, Ali Gazzali gibi miielliflerin eserleri ve Tuhfetii’l-Memlik
miiellifinin konu ile ilgili yaklasimlarina atif yaparak mukayeseli bir sekilde

aciklayacagiz.

1. Togan Seyh’in Devlet Baskan1 Anlayisi

Togan Seyh’in siyaset-i ser’iyye ile ilgili goriislerini Menhecii's-siiliik ve el-
Mukaddimetii’s-sultdaniyye isimli eserlerinden hareketle ele alacagimizi belirtmistik;
lakin kendisinin siyaset-i ser’iyye eseri olarak nitelendirdigi el-Burhdn’t kronolojik
olarak bu iki eserden daha 6nce yazmis olmasi, devlet baskaniyla ilgili goriislerinde bu

eseri de dikkate alarak degerlendirmede bulunmamizi gerekli kilmaktadir.

8 Koksal, Fikih ve Siyaset, s. 20, 80,

8  Yukarida kisaca deginmeye cahistigimiz miiellifler igerisinde ibn Kayyim el-Cevziyye, devlet
baskanlig1 miiessesine hususi olarak yer vermedigi i¢in onun devlet baskanligi kurumuna yonelik
kullandig1 kavram ve goriisleri degerlendirilmeye alinmamustir.

% Maverdi ve Ferra’min aym isimli (el-Ahkdmu s-sultdniyye) eserlerini muhteva ydniinden
mukayesesini ele alan Selahattin Kiyici, “Maverdi’nin Hanefi ve Maliki’lerin ihtilafli gorislerini,
konuyla ilgili ayet ve hadisleri ve meselelerin tarihi gelismelerini zikretmesi olmasa ve Ferrd’nin
Hanbeli mezhebinin goriislerini aksettiren genis agiklamalar1 bulunmasa, bu iki esere bir kitap
goziiyle bakilabilir. Yapilan aragtirmalarda bu eserlerin ne telif tarihleri ne de miielliflerden birinin
digerinden istifade ettigine dair bilgiye rastlanilmamistir” degerlendirmesinde bulunur. Her iki eserin
mukayesesine yonelik daha genis malumat igin bkz. Selahattin Kiyici, “el-Maverdi ve Ebl Ya’la’nin
“el-Ahkamu’s-sultaniyye” Adli Eserlerinin Muhteva Yoniinden Mukayesesi,” Yiiziincii Yil
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2 (1998). Goriildiigii {izere muhteva agisindan her iki eser
biiyiik oranda ortigmektedir. Dolayisiyla Togan Seyh’in bilhassa Maverdi’nin eserine hem dogrudan
atif yapmasi hem ahkému’s-sultdniyye alaninda kaleme alinan en dnemli eser olarak Maverdi’nin
kabul edilmesi, (devlet baskanligi ve hukuk basliklarinda ele alacagimiz meselelerde) onun
distinceleriyle mukayese yapacagimiz yerlerde, sadece Maverdi’nin eseriyle karsilagtirma yapmay1
yeterli goriiyoruz. Ferra’nin Maverdi’den farkli olarak bilhassa Maverdi’nin Hanbeli mezhebinin
gorislerini aksettirmedigi yerlerdeki miiskili, Memliik doneminin siyaset-i ser’iyye diisiincesindeki
en onemli temsilcisi Hanbeli alim Ibn Teymiyye’nin bu alandaki gériisleriyle mukayese ederek
gidermeye calisacagiz.
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1.1. Devlet Baskaninin Gerekliligi

Togan Seyh, devlet baskanligi miiessesesi i¢in halife ve imam kavramlar1 yerine

2 91 (13 ’,92

k”,go “sultan”, sultanu’l-Islam ve’l-maslimin’™* ve

donemin sultanlarina atfen “meli
“zillullah™® sifatlarmi kullanir. Ona gbre “bir koyiin idaresini elinde bulunduran
kimseye de sultan” denir.** Togan Seyh’in sultanlik/yonetici idesinin toplum igin
gerekliligini ve 6nemini vurguladigi ayet, hadis ve aktarimlarinin ana temasi, toplumun
yOneticisiz olamayacag1 gerektigi lizerinde yogunlasmaktadir. Buna gore bir toplumun

var olabilmesi i¢in bir yoneticinin/sultanin varlig sarttir. >

Insanlarin bir arada yasamasi kolay olmadigindan giicliiye kars1 zayifi korumak,
mazlumun hakkii zalimden almak, nizami ve istikrar1 saglamak iizere hukuku adilane
uygulayan bir sultanin/yéneticinin varligi zorunludur. Yeryiiziinde ‘yo6netici/sultanlik
kurumunu ve mefhumunu ikame etmek’ Allah’m insanlara olan bir liitfudur.”® Togan
Seyh’e gore diizen kurucu miiessesenin devami adil bir sultanin varligir altinda
gerceklesir. Yani ona gore sosyal diizenin teessiis halini temsil eden devletin kaim

olmasi ve salahiyetini slirdiirmesi sultana baglidir.

Devlet bagkaninin halk i¢in 6nemi ruhun beden i¢in 6nemi mesabesindedir. Ruh
saglam oldugunda beden saglam, bozuldugunda beden bozuk olur.”” Ayrica ruhun
sorumlulugu/tasast  bedenin  sorumlulugundan biiyiikk oldugu gibi sultanin

sorumlulugu/tasasi da halkinkinden c¢ok daha biiyiiktiir.*® Ruh-beden metaforuyla

90
91
92
93
94

Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 3%; Menhecii’s-siiliik, Vr. Zb; el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 28,

Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 4%; Menhecii’s-siiliik, Vr. 2b; el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 28,

Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 3%; Menhecii’s-siiliik, vr. Zb; el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 28,

Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 3%; Menhecii s-siiliik, vr. 2°.

Togan Seyh, Menhecii’s-siilitk, vr. 14°. “Sultan” kelimesinin Arap dilinde miilk, gii¢ ve kudret
anlamina geldigini ayetlerden delil getirerek agiklayan Ibn Cemaa ise, bir iilkenin tek bir yoneticiye
sahip olmas1 gerektigini ve ¢ift bagliligin insanlar1 fesada gotiirecegini vurgulamak {izere kullanir
(okz. ibn Cemaa, Tahriri’l-ahkim, s. 73-74.).

Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 22%, Menhecii ’s-siilik, Vr. 7°

Togan Seyh, Menhecii’s-siilik, vr. 6% ibn Cemaa, Tahririi’l-ahkdm, s. 48-49. Togan Seyh ve Ibn
Cemaa devlet baskaninin olmasi gerekligi hususunda ayni argiiman ve ifadeleri kullanir. Fakat Togan
Seyh bunu “sultan”, Ibn Cemaa ise; “imamet” kavramiyla ele alir.

Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 7% Ibn Cemaa, Tahririi’l-ahkdm, s. 51; Anonim, Tuhfetii’l-
Memliitk, s. 217-216. Ayrica Tuhfetii’l-Memlik miellifi halkin devlet baskanina olan ihtiyacinin
onemini gostermek iizere Togan Seyh ve ibn Cemada’nin kullandigi “ruh” kavramimin yam sira
“devletin halk i¢in 6nemi bedenin basa olan ihyiyacina nispetle énemlidir, bassiz beden olamayacagi
gibi yoneticisiz halk da olamaz” seklinde “bas” kavramini belirten bir s6z de aktarmaktadir (bkz.
Tuhfetii’l-Memliik, s. 217.).

Togan Seyh, Menhecii’s-siilik, vr. 77,
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sultana iktidarinin bekas1 i¢in gerekli ihtar1 yapan Togan Seyh, “sultanin siyaset

999

bilgisinden yoksun olmasinin onun sonu olacagini””" ifade eder.

“Otorite sahibi bir sultani, adil bir kadisi, igleyen bir pazari, bilgili bir doktoru ve

»100 geklindeki bir acem sdziinii

akan bir nehri olmayan bir {ilkeyi vatan edinmeyin
aktaran Togan Seyh, bir devletin olmazsa olmaz esaslarini ortaya koyarak bir {ilkenin
devlet sayilmasi i¢in gii¢lii ve hakim bir lider, adil bir yargi, sermayenin diizenli isledigi
bir ekonomi, saglik hizmetlerinin kalitesi ve su kaynaklarinin Onemine vurgu

yapmaktadir.

Togan Seyh, bagka bir aktarimda toplum igin devletin/yoneticinin zorunlu
oldugunu ve devletin varligim1 devam ettirmesinin ilkelerinin i¢ i¢e oldugunu soyle
belirtir: “Mutlaka bir sultanin olmasi gerekir, sultanin olmasi igin ordu, ordu i¢in
sermaye, sermaye i¢in vergi, vergi i¢in imaret, imaret i¢in adaletin olmasi gerekir”,
“Sultan bir bina gibidir, ordu ise; bu binanin temelidir, temel ne kadar saglam olursa
bina o kadar saglam olur”.®* Bu aktarimlar ayn1 zamanda kendi igerisinde belli bir
hiyerarsiyi de tasir, buna gore devleti sultanla es deger goren Togan Seyh, devletin
varligin1 sultanin varligina bagladig1 gibi adalete de dncelemis olmakta, fakat adaletin
bu esaslarin temeli oldugunu bilhassa Vurgulamaktadlr.102 Adil bir devlet diizeninin ne
gibi sartlarla igleyecegini agiklayan Togan Seyh, Sultan=Devlet=Adalet=Diizen=Refah
seklinde bir kavramsal irtibat semas1 olusturmus olmaktadir. Togan Seyh’in aktardigi bu

ifadelerin benzerini aktaran Ibn Cemaa ise Togan Seyh’in verdigimiz bu kavramsal

99
100
101

Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 7",

Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 19%

Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 22% Menhecii’s-siiliik, Vr. 7b; ibn Cemaa, Tahririi’I-ahkdm, s. 96.
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Togan Seyh ve Ibn Cemaa’nin aktardig1 adalet dairesinin bu formu ve tarihsel gelisimi/doniisiimii
hakkinda detayli bir inceleme icin bkz. Ilker Kombe, “Adalet Dairesinin Tesekkiilii ve Temel
Kavramlar” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014). Tezimizde
mukayeseye konu yaptigimiz Tuhfetii’I-Memlitk eserinin miiellifi de, adalet dairesi olarak ifade edilen
sozleri, Togan Seyh ve Ibn Cemaa’dan farkli bir versiyonla “ordunun melik ve miilk i¢in tasidig1
onemi ve islevi vurgulamak {izere giiglii bir ordunun kurulmasi ve ihtiyaglarinin kargilanmasiyla
memleketin birligi ve saltanatin devami arasindaki dogrudan iliskinin 6nemini gostermek amaciyla”
zikretmektedir (Kombe, a.g.tz., s. 145-146.).

102 Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 22°.
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semadaki kavramlardan herhangi birinin 6nemini vurgulamaktan ziyade o “askerlerin
cihad farizasimi yerine getirmek tizere gerekli tedbirleri almalar1” baghigi altinda

ordunun bu husustaki 6nemini gostermek {lizere zikreder.'®

Togan Seyh, donemin Memliik sultanlarinin Rasid Halifeler donemine yakin
zalim sultanlardan daha adil olduklarini belirterek toplumu bilhasssa dort imamin
yasadigi donemdeki sultanlarla giiniin sultanlarim mukayeseye davet eder.'® Togan
Seyh’in, Maverdi ve ibn Cemaa’nin ele aldig1 devlet baskaninin se¢gme ve segilmesiyle

1% fbn Teymiyye’nin devlet baskani icin

06

ile ilgili sartlara ve basa gelis sekillerine,
kisinin adil ve liyakat ehli olmasi gerektigini ifade eden hususlara'® odaklanmak
yerine, bu diisiinceyi kitaplarmin giris kisminda 6zellikle vurgulamasi, (Menhecii’s-
stilik ve el-Burhdn) eserlerinin ilk boliimlerine “Sultanlik makaminin gerekliligi,
konumu, Allah katindaki degeri ve insanlarin bu makama itaati ve gérevleri”, “Sultan’in
fazileti ve buna dair Kur’an ve Siinnette gecenler” diye baslamasi, eserini sundugu
sultanin siretini ve yaptiklar1 faaliyetleri anlatan 6vgii dolu sozlerle tamamlamasi,
siirekli darbelerle sarsilan Memliik sultanlarinin toplum nezdinde kirilan imajlarini

diizeltmek, mesruiyetlerini saglama almak ve bu yodndeki muhtemel endiseleri

gidermeye yonelik ¢abalari arasinda durmaktadir.

Ali Gazzali’nin Tahririi’s-siiliik’un girizgahinda on bes varaklik kismina tekabiil
edecek sekilde devlet baskanmnin ehemmiyeti ve vazifelerini vurgulamasi’®’ ve
Tuhfetii’l-Memliik eserinin birinci boliimiiniin Togan Seyh’in yukarida verilen bolim
basligina benzer baslikla islenmesi108 genel olarak Memliik sultanlarmin toplum
nezdinde kirilan imaj ve mesruiyetleri sorununun ulema tarafindan giderilmeye

calisildig1 yoniindeki diisiincemizi destekler niteliktedir.

Togan Seyh, kendisine tevdi edilen nazirlik ve emirlik gibi gorevlerle yonetimle

iligkisi geregi eserlerini belli kaygilarla/¢ikarlarla kaleme almis goziikmekte ve

9% {bn Cemaa, Tahririi’l-ahkam, s. 94-97.

104 Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 6°-7% el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 4%,

195 Maverdi, el-Ahkdmu s-sultdniyye, s. 3-29; ibn Cemaa, Tahririi'l-ahkdm, s. 51-57.

1% fbn Teymiyye, es-Siydsetii s-ser iyye,, s. 5-39.

197 Ali b. Muhammed el-Gazzali, Isldm Hiikiimdarlar: I¢in Siyaset Rehberi (Tahririi siiluk fi tedbiri’l-
miiliik) trc. Ozgiir Kavak, 1. baski, Istanbul: Klasik Yayinlari, 2016, s. 28.

198 - Anonim, Tuhfetii’I-Memliik, s. 220.
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mensubu oldugu Burci hanedaninin iktidar1 lizerinden ‘donemin sultanlarinin tahtini

saglama almay1’ dini ve akli argiimanlarla ortaya koymaya ¢alismaktadir.

Togan Seyh eserlerinde, devlet bagskaninin se¢me ve se¢ilme ile ilgili sartlarina
deginmeksizin sultanin ‘teorik olarak’ adil olma vasfin1 6nkabulden hareketle onceki
siyasi literatiirden farkli olarak sultana itaati marufla sinirlandirmaksizin kim olursa
olsun ona sinirsiz itaati 6ngdren bir bakis agisina sahiptir. Miiellif, muhtemelen darbe
girisimleriyle sik sik taht degisikligine maruz kalan devletin siyasi istikrarsizligina mani
olmak tizere (“Zalim de olsa bir sultanin var olusu kaos ve fitnenin devam etmesinden
iyidir.”, “Ulkenin/milletin selameti, sultanin selametine baglidir ve ancak fasik ve cahil
kesimler sultanin/yoneticinin varligin1 ortadan kaldirmak ister. Zalim bir sultanin
yonetiminde gegen altmis yil, bir yil sultansiz gecen fitne ve kargasa ortamindan

)19 gibj ifadeleri sik sik degisik sekillerde vurgular. Yani Togan Seyh, -klasik

10

yegdir.
[slam anlayis1 olan- sultana itaati Allah’a itaat, sultana isyam Allah’a isyan sayan®
ayet ve hadislerin 1s18inda sekillenen bu aktarimlarin altini gizerek, olabilecek kaos
ortamima mahal verilmesine kars1 ¢ikmis ve sultan1i Allah’in yeryiiziindeki mutlak
temsilcisi saymistir. Kisaca o, Islam geleneginin siirdiirdiigii “yoneticilere boyun
egmenin ahlaki bir erdem oldugu” (Allah’a, Resili’ne ve ulu’l-emre itaat edin)

anlayisin1 devam ettirmistir.

Kisacast Togan Seyh, eserlerinde sultan/yonetici olmak i¢in gerekli sartlar ve
ilkeler belirtmeyerek mevcut anlayisi onaylayici bir pozisyon giider, nasihat misyonuyla
da iktidar elinde tutan kesimlere fitne ve kargasadan uzak durmalari, enerjilerini

toplum igin bir istikrar ve gliven ortami olusturmakta kullanmalar1 gerektigini belirtir.

1.2. Devlet Baskamnin Vazifeleri

Togan Seyh, donemin Memliik sultanlar1 {izerinden bir sultanin halki ve saltanatinin

devamu i¢in yerine getirmesi gereken vecibeleri soyle izah eder.

19 Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 6°-7°.
M0 Togan Seyh, Menhecii s-siiliik, vr. 6°.

40



Bir sultan, halkin sorunlartyla ilgilenmeli ve halkin maslahatina olan seyleri
miimkiin mertebe yerine getirmeli, tebasindan zayif ve korumasiz olanlarina

sefkat, ileri gelenlerine sayg1 gostermelidir.**!

Togan Seyh Hz. Omer, EnQsirvan, Hiirmiiz b. Sabir, Yezdicerd gibi ge¢mis
devlet bagkanlarinin halkla iliskilerini anlatan kissalara yer vererek sultanin yeri
geldiginde yardima muhtag olanlarin yardimina bizzat kosmasi, ¢esitli
vazifelerle gorevlendirdigi amillerinin ve toplumun durumundan haberdar

112 {bn Cemaa ve Ali

olmasi i¢in de casuslar bulundurmasi gerektigini ifade eder.
Gazzali sultanin, ahalinin iglerini yiiritmek {izere gorevlendirdigi idarecileri
denetim altinda tutulmas: gerektigi**® hususunda Togan Seyh’le aym kanaatleri

serd etmektedirler.

Sultan, hilkmii altindaki insanlar arasinda mutlak esitligi saglamali, yeri
geldiginde zalimleri affetmeyi bilmeli ve yumusak bir politika takip etmelidir,

bunun getirisi daha iyi olur.***

Buna ilaveten ibn Cemaa had sucu isleyen
kesimler arasinda sosyal statiilerine gore sultanin esit bir sekilde hiikmetmesi

gerektigini de ifade eder.™

Sultan, tek basina yetkiye sahip olmamali; islerinde alimler, vezirler ve emirler
gibi devlet biiyiiklerine danmisarak ¢oziim {iretmeli ve onlarsiz bir karara

varmamalidir. Bu sayede toplumun sevgisini ve saygisin kazanabilecektir.*®

Sultan, giivenilir ve akil kimseleri etrafinda toplayarak onun dogrusuna dogru,
yanligina yanlis diyebilecek devlet adamlarini yaninda tutmali ve onlarla istigare
icerisinde olmalidir. Bdylece yanlis bir karar veya hamlede sorumlulugu tek
bagina istlenmemis olur. Peygamber Efendimiz dahi g¢evresindeki isin ehli
kimselere danmigmigsken sultanlar da g¢evresinde giivendigi alimlere ve devlet

adamlarma damigmalidir. Hatta bu biirokratlarin yeri geldiginde sultani

111
112
113
114
115
116

Togan Seyh, Menhecii ’s-siiliik, vr. 122,

Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 15°17".

Ibn Cemaa, Tahririi’lI-ahkam, s. 66-67; Ali Gazzali, Siyaset Rehberi, s. 54.
Togan Seyh, Menhecii s-siiliik, vr. 122,

Ibn Cemaa, Tahririi’lI-ahkim, s. 67.

Togan Seyh, Menhecii’s-siilik, vr. 12°-13% Ton Cemaa, Tahririi’l-ahkdm, s. 72.
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uyarmalari, rehberlik etmeleri, olaylar1 agik deliller ve nakillerle izah etmeleri ve
sultana yanlis bilgi vermemeleri icab eder (Miellif, bu gerekliligi rivayet, hikaye

ve mesellerle destekliyor).**’

“[stihare yapan kaybetmez, istisare eden pisman olmaz”*'® hadisiyle de bir
sultan i¢in klasik Islam siyaset teorisinde siklikla vurgulanan devlet islerinde
istisare etmenin onemini vurgulayan Togan Seyh, istihare yapmay1 da tavsiye

ederek sufi bir yonetici profilini giiclendiren ilahi onaya deginmektedir.

Sultan, “Alimler peygamberlerin varisleridir.” diisiincesi geregi ulemaya gereken
degeri ve saygiyl gdstermeli ve onlarsiz bir karar almamalidir.™® Alimleri
olabildigince yonetime aktif bir sekilde katilmaya davet eden Togan Seyh,
sultanin 6zellikle had, kisas ve kan gibi ceza hukukuyla ilgili meselelerde
alimlere danisarak hiikiim vermesi gerektigini belirttikten sonra “Allah’in
indirdigiyle hiikmetmeyenlerin zalim, kafir ve fasik” oldugunu ifade eden

120

ayetlerin hikkmii kapsamina girecegini soyler. Ciinkii  sultan Allah’mn

miilkiinde hakimiyet siirmekte ve onun seriatiyla tasarrufta bulunmaktadir.**

Bir sultan, nasil ki valileri veya emirleri basarisiz oldugunda yahut sug
islediginde onlar1 azledip gereken cezayi veriyorsa kendisinin de Allah’a hesap

122

verme makaminda oldugunu aklindan zinhar ¢ikarmamalidir.”** Bu sekilde ser’1

adalete ve Islami siyasete riayet etmis olur.*?

Sultanin, diinya hayatinin, mal ve mevkinin zail oldugu diisiincesini herkesten
daha fazla hissetmesi gerekir. Bu suurla sorumlulugunu {istlendigi halkin en
kiiclik problemleriyle ilgilenip temel gayesi ahiret yasami olmali ve bu minvalde

hareket etmelidir. Togan Seyh bunu siirlerle destekler.*?*

117
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Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 12°®.

Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 12",

Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 22°-23.

Togan Seyh, el-Burhdn vr. 23*°; Menhecii’s-siiliik, vr. 13°.

Togan Seyh el-Burhan vr. 23",

Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 13%; ibn Cemaa, Tahririi’l-ahkam, s. 71.
Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 24°.

Togan Seyh, Menhecii’s-siilik, vr. 11%®.
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e Togan Seyh, sultanin ziihd ile yogrulmus bir hayat yasamasi gerektigini tavsiye
eder. Buna Hz. YGsuf'un Misir’a sultan olduktan sonra bile arpa ekmegiyle
beslendigini ve doyacak kadar yemedigini, bu sayede halkin sorunlarina ilgisiz
kalmaktan imtina ettigini, Ornek verir. Sultanin bedenini/azalarmi Allah’t
zikrederek armmdirmasi/muhafaza etmesi gerektigini Ogiitleyerek, yoOnettigi
devletin unsurlarint viicudun her bir azasiyla irtibatlandirir ve bu sayede

saltanatini idame ettirecegini agiklar.'®

e Sultan halktan fazla vergi almamali ve buna gerekli riayeti gdstermeyen

gorevlileri cezalandirmalidir.*?®

e Togan Seyh, “Melik Hiirmiiz’iin veziri, devlet namina yiiklii bir ticari kazang
icin firsat yakaladigin1 ve bunun i¢in sultandan onay almak istedigini belirtir,
Hiirmiiz vezirine “bizim isimiz devleti yonetmek, ticaret yapmak degil, devlet
hazinesine bir dirhem dahi ticari kazanci eklemeyesin, ticaretten uzak durasin,
aksi halde bu bizi her iki cihanda kiiglik diisiiriir ve sanimizi kirletir.” seklindeki

ifadelerden sultanin gerekli dersi ¢ikarmasini tavsiye eder.'?’

e Sultan, tlkesinin sehirlerini imar etmeli ve bdylece halkinin refah diizeyini
yikseltmeye gayret etmelidir. Zira halk sultana refahin artmasi oraninda
stikran/baglilik duyacak‘ur.128 “Endisirvan, iilkesini imar etti; tarlalar ihya etti,
ciftlikler ve fabrikalar kurdu, yer alt1 madenlerini ¢ikardi. Ustelik bunu yaparken
israftan kacinarak adaletli ve insafli davrandi, 0 kainatta kurulan tek devletin
kendi devleti olmadiginin, semavi hilkkme kars1 sahip oldugu devlete, orduya ve
malinin ¢ok olusuna itimad edilemeyeceginin farkindayd:” diyen Togan Seyh,
sultanin kendisinden Onceki sultanlarin nasil yoneticilik yaptiklarina ve halkin
ihtiyaglarma nasil karsilik verdiklerine dair 6rneklere bakip bu orneklerden

dersler ¢ikarmasi gerektigini belirtir.*?

125
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Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 13"-14%,
Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 15",
Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 15°-16°.
Togan Seyh, Menhecii’s-siilik, vr. 17°.
Togan Seyh, Menhecii’s-siilik, vr. 19°.
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Togan Seyh’in sultana sundugu bu teklifin Kayitbay nezdinde dikkate alindiginm
soylemek miimkiindiir. Nitekim Memliikler’in pek ¢ok tarihi mimari
srneklerinin (Kayitbay Kiilliyesi*® gibi) bu donemde insa edildigini*®* ve halkin

refah diizeyinin arttigin1 kaynaklar dogrulamaktadir.

e Sultan, ahalinin ahvaliyle mesgul olmaktan alikoyan satrang, avcilik, top gibi
oyunlarla fazla mesgul olmamali, buna karsin asosyal bir hayat da yasamamali.
Vaktini verimli kullanmaya dikkat etmelidir. Togan Seyh, bir sultanin bir giinliik
vaktini dort kisma ayirarak nasil kullanmasi gerektigini sdyle belirtir: Birinci
kisim; Allah’a ibadete ayirmali, ikinci kisim; alim ve akil insanlarla bir araraya
gelerek yonetimle ilgili islere yogunlasmali ve diplomatik merasimleri yerine
getirmeli, kisacas1 cumhurun siyasi islerine bakmali, {iglincii kisim; yemek,
icmek ve mutlu olmasimi saglayacak diinyevi tatlara (kendisine) ayirmali,
dordiincii kisim; stres atmak amaciyla avcilik, top, satrang ve savas oyunlari gibi
eglencelerle mesgul olabilir."¥ Tahriri’s-siilik miellifi Ali Gazzali de, bir
sultanin tim vaktini belirli bir konuya yahut meseleye teksif etmemesini
belirtikten sonra sultann zamanimi daha verimli kullanmasi gerektigi'®®

hususunda Togan Seyh’le benzer bir taksimat yapar.

e Sultan, vezirlige giivenilir kimseleri getirmeli ki; bu sayede hiikmiinii devam
ettirebilsin. Dogru yolu gosterecek sahislar1 kendine yoldas kilsin ki; isleri
diizenli yiirlistin. Merhamet sahibi kisileri hacib yapsin ki; halkin 6fkesini
kazanmasin. Alim kimseleri katib yapsmn ki; kendi zekasmi ve bilgeligini
gostermis olsun.™®* Ali Gazzali de bu devlet kademelerinde kifayetli, giivenilir

(iimen4) ve takva ehli kimselerin istihdam edilmesi gerektigini belirtir.*®

Kayitbay Kiilliyesi hakkinda detayli bilgi i¢cin bkz. Doris Behrens Abouseif, “Kayitbay Kiilliyesi”,
DIA, XXV, 81-82.

Ismail Yigit, “Kayitbay”, DI4, XXV, 81. Ayrica Togan Seyh’in kendisi de Fethu r-Raiif adl1 eserinin
basinda Kayitbay’in yaptirdig1 cami ve sebilleri aktararak Kayitbay’a dua ve ovgiilerde bulunur (bkz.
Togan Seyh, Fethu r-Raif, vr. 1%.).

Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 17",

Ali Gazzali, Siyaset Rehberi, s. 65.

Togan Seyh, Menhecii’s-siilik, vr. 18°.

Ali Gazzali, Siyaset Rehberi, s. 54.
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e Sultan halki i¢in iyi isler yapmali, zuliim ve fitne sebebi olmamali, baki olan tek
varligin Allah oldugunu hatirinda tutarak zamanin hizli bir sekilde tiikkenecegini

unutmamalz,

Togan Seyh’in devlet bagkaninin yerine getirmekle yiikiimlii oldugunu belirttigi
vazifeleri yukarida on bes madde halinde Ozetlemeye calistik. Buna gore bazi
maddelerde Ibn Cemaa ve Ali Gazzali’nin bir kag hususta Togan Seyh’in ifadeleriyle
birebir ortiisecek sekilde benzer vazifeleri salik verdigini gosterdik. Ayrica bu hususta,
Ali Gazzali’nin devlet baskaninin vazifelerini ifade ettigi Tahririi’s-silik risalesinin
girizgahina Ozgiir Kavak’m yaptigi su “miiellif (Ali Gazzali) kendisinden 6nce telif
edilen bir cok metindeki bilgilerle ortiisecek sekilde devlet bagkaniyla ilgili vazifeleri
belirler™’ degerlendirmeyi Togan Seyh i¢in de yapmak miimkiindiir. Ancak Togan
Seyh Maverdi, Ibn Cemaa ve Ali Gazzali’nin devlet baskaninin/ydneticilerin yerine
getirmek iizere vurguladigl mezalim mahkemeleri kabilinden islere bakmasi gerektigine

deginmez.

1.3. Degerlendirme

Togan Seyh, eserlerini dénemin sultanlarina sunmak {izere kaleme almig soyut bir
yOnetici tipolojisi olusturmak yerine sultana has boliim basliklar1 ve yer yer abartili bir
ovgl dili kullanmistir. “Sultan’in fazileti ve buna dair Kur’an ve Siinnette gecenler”
bolimi” ile “sultanlik makaminin gerekliligi, konumu, Allah katindaki degeri ve
insanlarin bu makama kars1 sayginlig1 ve itaatine dair izah” baslikli boliimde kullandig:
ayet ve hadislerin yani sira hikaye, kissa ve siirlerle bir sultanin tam olarak ne yapmasi
ve hangi vasiflara sahip olmasi gerektigini didaktik bir {islupla aktaran Togan Seyh,

sufi/zahid bir devlet baskani profili ¢izmektedir.

Memliik sultanlarmin ekseriyeti bilhassa Togan Seyh’in eserlerini sundugu

sultanlar, komplo ve saray-gii¢ entrikalariyla taht1 ele gecirmislerdir.’®® Miellif, ilgili

138 Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 18",

w3 Ozgiir Kavak’m bu tesipitini dogrulamak iizere belirttigi miiellifler ve ilgili eserlerini karsilastirmak
icin gosterdigi 62. dipnota bkz. Ali Gazzali, Siyaset Rehberi, s. 29.

138 Ayaz, Memliikler, s. 61-62.
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giic dengelerinin bu entrika ve darbelerini goz ardi ederek belki de giiciin s6z sahibi

139 gayesi ile

oldugu iktidar realitesinden pay almak (veya aldig1 payr muhafaza etmek)
mevcut iktidarlar1 sufi/zahid bir anlayis icerisinde mezcederek olabildigince itidal
noktasma getirme ¢abasi giitmiistiir. iktidarda bulunan kesimleri bekleyen en biiyiik
tehlike otoriterlesmeyle gelen ahlaki ¢okiis siirecidir. Miiellif bu tehlikenin farkinda
olmali ki sultan1 insanlar arasinda adaletle hikkmetmeye, isleri mesveretle ¢c6zmeye, her

dedigine evet diyenlerden ziyade gerektiginde karsi koyanlar etrafinda tutmaya 6zen

gostermeye yonelik bir dizi nasihatte bulunmaktadir.

Cerkez Memliik sultanlar igerisinde Kayitbay’in tahtta en uzun siire kalan ve
Burci Memliiklere en parlak devrini yasatan, siyasete istikrar kazandiran sultani
olmasi**° Togan Seyh’in 6neri ve nasihatlerinin onun tarafindan dikkate alindig gibi bir
degerlendirmede bulunmamizi miimkiin kilmaktadir. Ayrica babadan ogula gecen bir
yonetim bi¢imini benimsememis Memliikler’in Kayitbay’in 6liimiinden 6nce umera,
halife ve kadilar1 ¢agirarak oglu Nasiriiddin Muhammed’in (el-Melikii’n-Nasir) sultan
olarak tayin edilmesine** bir miiddet ses ¢ikarmamalar1 Kayitbay’in basarili ve kudretli

bir lider oldugunu gosterir.

Islam hukuku ve siyaset-i ser’iyye kitaplari sosyal diizenin saglayicisi olarak bir
umran, hadara veya giiniimiiz ifadesiyle bir devlet kavrami ve mefhumunu ele almaz
buna karsin hilafet, imamet ve sultanlik kavramlar1 ad1 altinda bir diizen kurucu algisi

olusturulmaya ¢alisilmaktadir.

Toplumsal diizenin saglanmasi hususunda (devletin) bir ydneticinin varlig
zaruriyyat, haciyyat ve tahsiniyyat ilkelerinin isleyisi icin bir gerekliliktir. Islam
ulemasmin ittifak halinde oldugu bu gerekliligin kimler tarafindan hangi vasif ve
yetkilerle yerine getirileceginin ise tarihsel sartlara gore farklilik arzetmesi olagandir.
Nitekim Maverdi, Ibn Teymiyye, Ibn Cemaa, ibn Kayyim ve Togan Seyh’in devlet

baskant miiessesesi i¢in kullandigi kavramlar ve bu miiesseseye dair yaklagimlari

139 Togan Seyh’in Mekke’ye emirlik vazifesinde bulundugunu ifade etmistik.
140 Ayaz, Memliikler, S. 62-63.
¥ Ayaz, Memliikler, s. 64.
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farklidir.'*? Séz gelimi Maverdi, devlet baskani i¢in halife ve imam'*® kavramlarim
kullanmakta iken Ibn Teymiyye'nin bu kavramlar1 kullanmaktan ¢ekindigini

144

gormekteyiz. O daha ¢ok rai, ulu’l-emr, veliyy(’l-emr, melik ve sultan™ kavramlarini

145 kavramina ise ¢ok nadir yer vermektedir. ibn Cemaa ise halife,

kullanmakta, imam
imam ve sultan kavramlarinin her iiclinii de kullanmaktadir. Buna gore onun devlet
baskani diistincesindeki bu ii¢ kavrami kullanmasi, doneminin halife/imam ve sultanin
yetki ve gorevlerinin izalm™® adma 6nem arz etmektedir. Memliiklerin son déneminin
siyaset-i ser’iyye miellifleri Ali Gazzali, Togan Seyh ve Tuhfetii’l-Memliik miiellifi ise,

k' kavramlarim kullanir; zira Memliikler ddneminde sultanlik ve

sadece sultan ve meli
hilafet gorevleri tek bir kiside toplanmis degildir. Memliikler doneminde Misir’daki
Abbasi halifesi Ebii’l-Fadl el-Abbas Miistain Billah (1412°de) alt1 ay kadar sultanlik da
yaptigindan, hilafet ve saltanat gorevini yapan ilk ve tek kisidir. Memliikler doneminde
toplam on yedi halife gérev yapmasina karsin devlet yonetimindeki yegane tasarruflari

ciiltis torenlerinde yonetimle ilgili yetkilerini sultana devretmek olmustur. 148

Sonu¢ olarak her miellif devlet baskami ve miiessesesini ele almis ve
kullandiklar1 kavramlarla donemlerinin anlayiglarimi yansitmistir. Nitekim Maverdi,
devlet yonetimi ve sistemini: hilafet/imametin gerekliligi, hilafete secilme sartlari,
hilafet makamina gelis usulii, bir iilkede iki sahsin hilafet iddias1 sorunu ve ¢éziimii,
veliahd usulii ile imamin halife tayini, veliahd tayininde gozetilecek sartlar, birden fazla
veliahdin cevazi, halifeye itaat ve halifenin gorevleri, halife olmaya mani olan haller,

halifenin sakatlanmasi, suurunda noksanlik ortaya ¢ikmasi™*® gibi meselelerle ayrintili

12 Mavedi ve ibn Teymiyye’nin bu husustaki farkli yaklagimlarina dair bir degerlendirme igin bkz.

Koksal, Fikih ve Siyaset, s. 17-19.

Maverdi, el-Ahkamu’s-sultdniyye, s. 3-47. Omer Menekse’nin “Maverdi, devlet bagkani igin sultan ve

melik kavramlarmni kullanmaktadir” tespiti dogru gozilkmemektedir (Omer Menekse, “Islam diisiince

Tarihinde Devlet Anlayist Maverdi ve Nizamiilmiilk Ornegi,” Din Bilimleri Akademik Arastirma

Dergisi 3(2005): s. 202.).

Ibn Teymiyye, es-Siydsetii’s-ser’ivye fi islahi’r-rai ve r-raiyye, thk. Ali b. Muhammed el-imran,

Cidde: Daru {lmi’l-Fevaid, t.y., s. 14, 31, 5, 7, 28, 92, 94, 96, 45, 29, 42, 43, 55, 79, 48-50. Biitiin eser

tarandiginda kendi donemindeki devlet baskani miiessesi i¢in ¢cogunlukla bu kavramlar1 kullandig:

goriilecektir.

bn Teymiyye, es-Siydsetii s-ser iyye, s. 48-50.

Y8 {bn Cemaa, Tahririi’l-ahkam, s. 48-74.

147 Togan Seyh, el-Burhdn, vr. 3%, 4%, Menhecii’s-siiliik, Vr. 2b; el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 2% Ali
Gazzali, Siyaset Rehberi, 188, 175, 173, 171, 170; Anonim, Tuhfetii’l-Memliik, s. 231, 228 (eserin
tamami tarandiginda sadece bu kavramlarin kullanildig goriilecektir).

18 Ayaz, Memikler, s. 90-91.

¥ Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 3-29.
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bir sekilde ele alirken; Ibn Teymiyye rai, ulu’l-emr, ve sultin kavramlariyla liyakat
sistemi iizerinden inceler. Safii alim ibn Cemaa ise, Maverdi’nin ele aldig1, imametin
gerekliligi, imamete ehil olmak i¢in gerekli sartlar1, hilafete ehil olan kimselerin birden
fazla olmasi meselelerine yer verdigi gibi Memliik doneminin siyasi ve sosyal
kosullarinin yansimasi olarak Maverdi’nin ele almadigi, halifenin sultan tayini, hilafet
topraklarinin miisliiman bir melik tarafindan ele gec;irilmesi,150 halifenin ve sultanin hak
ve gorevlerini ayr1 ayr1 belirtmesi, sultanin 6nemi ve sultanin azlini gerektiren

durumlar1 da kapsamli bir sekilde izah etmektedir.'>*

Ibn Teymiyye, Togan Seyh el-Esrefi ve Ali Gazzali'nin devlet baskanlig:
miiessesesi igin Maverdi ve ibn Cemaa’dan®®? ayrildig1 en énemli husus kullandiklari
kavramlarin yan1 sira Maverdi ve Ibn Cemaa, ‘nasil bir kisinin secilecegine dair

. ,153
teoriler’

olusturmaya c¢alisirken; onlar, ‘secilen (bir sekilde yonetici olan) kisinin nasil
olmasi/davranmasi gerektigine dair 6neriler’®* baglaminda konuya yaklasmistir. Yani
Maverdi ve Ibn Cemaa’da ser’l esaslar cercevesinde sekillenen gerekli ilkelere gore
yonetici profili belirlenirken, 6zellikle Togan Seyh ve Ali Gazzali’de belirlenen

yoneticiyi bu ilkelere uydurma eksenli bir bakis agis1 vardir.

Memliikler doneminde hilafet teoride kalmis, ydnetimi elinde bulunduran
yegane merci sultan olmustur. Siyaset-i ser’iyye literatiiriinde Maverdi ile kapsami

belirtilen ve gelistirilen hilafet teorisinin Memliikler doneminde Ibn Teymiyye ile

%0 Ibn Cemaa, “hilafete ait topraklarin miisliiman bir melik tarafindan cebirle ele gegirilmesi hususunda

ondan gelecek sikintiyr def etmek, miisliimanlarin birliginin dagilmasi ve timmetin dayanaginin
ortadan kaldirilmasina mani olmak i¢in halife kendisine itaat etmek sartiyla bu topraklarin
hakimiyetini ve mesuliyetini (aranan sartlara ehil olmasa bile) ona tevdi edebilir” gériisiindedir (Ibn
Cemaa, Adl’e Boyun Egmek: Ehl-i Islamin Yonetimi Igin Hiikiimler, trc. Ozgiir Kavak, Istanbul:
Klasik Yayinlari, 2010, s. 40.). Fakat miisliman oldugunu beyan etmesine ragmen Gazan Han
yonetimindeki mogollarla savasilmasim tesvik etmis ve Ibn Teymiyye ile birlikte Gazan Han’1 bu
isten vazgecirmek adina giden heyetin basinda yer almistir (Cemal Akpinar, “Bedreddin Tbn Cemaa”,
DIA, XIX, 390.).

1 bn Cemaa, Adl’e Boyun Egmek, s. 33-46.

12 ibn Cemaa’nin halife ve imam kavramlarimin yam sira sultan kavrammi da kullandigimi ifade

etmistik.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 3-29; ibn Cemaa, Tahririi’I-ahkdm, s. 51-57; ibn Teymiyye, es-

Siyasetii’s-ser iyye,, s. 5-39 Ibn Teymiyye, Maverdi ve Ibn Cemaa gibi devlet baskani olmak igin

kisinin tagimast gereken sifatlara tek tek belirtmez; fakat bu is icin secilecek kisinin adil ve ehil

olmasi gerektigi hususu iizerinde 6zellikle durmaktadir.

fbn Teymiyye, es-Siydsetii’s-ser’iyve, s. 5-39 (Ibn Teymiyye, secilecek kisinin ehil olmasi ve adil

davranmasi gerektigi hususu iizerinde 6zellikle durmaktadir); Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 12°-

20% Ali Gazzali, Tahririi’s-siilik, s. 51-55.
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birlikte yavas yavas, nihayetinde Togan Seyh’le tamamen ulema dilinden diismesi,
Memliiklerin hilafetin merkezde oldugu bir yonetim bi¢imine sahip olmadigini
gostermektedir. Togan Seyh’den yaklasik bir asir sonrasi igin bir kag sey ifade
edilebilir; Memliiklerden sonra Islam diinyasinin y®neticiligini iistlenen Osmanli
sultanlariyla birlikte Memliiklerdeki gibi yetkisiz de olsa bir halifenin varliginin séz
konusu olmadig1 bir vakiadir. Ancak Kanuni Sultan Siileyman (1520-1566) doneminin
devlet kademelerinde gesitli gorevler yapmus olan Liitfi Pasa (5. 970-1563)™° gibi bir
devlet adami hilafet konusuna tahsis ettigi Haldsii’l-limme fi ihtilafi’l-e imme isimli
risalesinde “imam” ve “halife” kavramlarina farkli bir bakis agis1 getirerek bu
kavramlarin “sultan”, “emir” ve “vali” gibi yoneticiler i¢in de kullanilabilecegine dair
hadis ve ulema sozleriyle desteklemeyi hedeflemistir. Abbasi ve Memliiklii sonrasi
dénemde hilafet meselesinin ser’1 durumunu agikladigini iddia eden bu ¢alisma Osmanl
mubhitinde genel kabul gérmiistiir. Nitekim 16. Yiizyildan itibaren tartigilan ser’i siyaset
meseleleri halife sifatina sahip bir padisahin riyasetindeki mesru bir idarenin tasarruflari

baglaminda ele alinmugtir. ™

1. HUKUK

Siyasi bir toplumun her seyden Once ihtiya¢c duyacagi husus, toplumsal yasami
olusturan bireylerin yetki ve ddevlerini belirleyen bir hukuk diizenidir. Islim medeniyeti
s06z konusu oldugunda Hz. Peygamber’den itibaren belirlenen ve gelistirilen hukuk tarih

icinde sekillenerek yoluna devam etmektedir.

Tarihsel sartlar ve zamanin degigmesini géz 6niinde bulundurdugumuzda kanun
bosluklarinin ortaya ¢ikmasi olagandir. Aklin merkeze konularak toplumun ihtiyaglarina
cevap vermesi ve dini ilkeler igerisinde konumlandirilan kamu hukuk diizenlemelerinin
Islam hukukunda yer almis versiyonu siyaset-i ser’iyye literatiirii olarak kaydedilmistir.
Siyaset-i ser’iyyenin amact yonetimle toplum arasinda hukukun istinligi ilkesini

kurarak adalet dengesini oturtmaktir.

15 Mehmet Ipsirli, “Lutfi Pasa”, DI4, XXVII, 234-236.
156 K gksal, Fikih ve Siyaset, s. 149-150, 156-157.
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Memliikler devletinde adli ve dini gorevler, esas itibariyle sultan veya vekilinin
topladigit mezalim divanlarinda yer alanlar ve yer almayanlar seklinde ayrilmakta
“adliye binasinda” (darii’l-adl) gerc¢eklestirilen mezalim oturumlarina ulemadan segilen
kisiler bulunmakta ve bunlarin basinda hukuki isleri yiirlitmek tizere dort silinni
mezhebin her biri i¢in ayr1 ayr tayin edilen kadi’l-kudatlar tarafindan yerine
getirilmekteydi. el-Melikii’z-Zahir Baybars donemine kadar Misir’daki hukuki
meseleler Safii kadilar tarafindan yiiriitiilirken s6z konusu sultan 663/1264 senesinde
Kahire’de dort mezhebin her birinden birer tane olmak iizere dort bas kadi tayin etmis
ve her mezhebin miintesibi meselesini kendi kadisina sunmaya baslamistir. Bu
uygulama Kahire ve Dimagk’la smirli kalmis diger vilayetlerde dort baskadinin naibleri
davalara bakmaya devam etmistir. Halkin c¢ogunlugu Safii oldugu i¢in Divan-1

Mezalim’deki durusmalarda ve genel protokollerde Safii baskadis1 6ncelige sahip‘[i.157

Cogulcu bir anlayigla farkli mezheplere mensup kesimler icin faaliyet ve hizmet
hakki taniyan Memliik devletinin yapisina uygun olarak dort mezhebe gore siyaset-i
ser’iyye yazma girisiminde bulunan Togan Seyh, -tespit edebildigimiz kadariyla-
siyaset-i ser’iyye geleneginde bu amagla eser telif eden ilk miielliftir. Memliikler
doneminin eserlerinden bir kisminin dort mezhebin goriislerini igerdigini gdrmekteyiz.
Ornegin Ali b. Muhammed el-Gazzali’nin 1454’te kaleme aldig1 Tahririi’s-siiliik fi
tedbiri’l-miilik risalesinde dort siinni mezhep imamina atiflar yapilmaktadir;"® fakat

“dort mezhebe gore” yazildigi gibi bir amag vurgulanmamustir.

Togan Seyh’in farkli kaynaklardan aldig1 konular1 derleyerek -6zellikle ceza
hukukuyla ilgili konular1 toplayarak- devlet i¢in ortak bir hukuk metni olusturma
cabasiyla telif etttigi el-Mukaddimetii’s-sultaniyye adli eseri, Maverdi’den farkli olarak
yukaridan/devlet baskanindan gelen bir talep iizerine degil, asagidan yukariya/devlet
baskania sunulan bir teklif mahiyetindedir.159 Nitekim Memliikler doneminde genel
olarak Islami siyaset ve ser’i esaslara riayetten uzaklasildigim ibn Teymiyye tespit
etmisti; fakat bu tespiti ortaya koyan Ibn Teymiyye yonetici kesime muhalefet ederek

beyan etmisti. Ornedin bazi ser’i cezalarin para cezasma cevrilerek uygulamaya

57 Kortantamer, Devlet Yonetimi ve Biirokrasi, s. 27-45; Ayaz, Memlikler, s. 96-97.
158 Ali Gazzali, Siyaset Rehberi, s. 26.
139 Togan Seyh’in bu eseri yazma amaci ve gerekgeesini birinci boliimde beyan etmistik.
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sokuldugunu, buna gore yonetimde bulunan kesimlerin had suglarmnin cezalarini sari
tarafindan belirlenen sekilde uygulanmasi ve uygulama konusunda tereddiit edilmemesi
gerektigi hususunda tenkitlerde bulunmustur.*® Togan Seyh ise, -yukarida belirtildigi
lizere- Ibn Teymiyye ile Memliikler’in Islami siyaset ve ser’i esaslardan uzaklastigi
noktasinda ayni fikirde durmakta; ancak farkli bir dil ve metod benimseyerek fikhi
kitaplarda ictihadi goriis degerinde olan meseleleri, kanun olma 6zelligi kazanmasini
saglamak i¢in yonetici kesimlerle dogrudan irtibat haline gecerek ortaya koymus

bulunmaktadir.

1. iISLAM YARGI/KAZA HUKUKUNUN ESASLARI
1.1. Hiikiimlere isaret Eden Ayetler

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye nin ilk boliimiine “hiikiimlere delalet eden
bir kisim ayetler” basligiyla baglar ve bu ayetlerin sebeb-i niiziliinii ulemanin yorum ve

nakilleriyle aktarir.

e “Ey Davud! Biz seni bu iilkede hiikiimdar kildik. O halde sen de insanlar1 adalet

ve hakkaniyetle yéinet.”161

e “Davud’u ve Siileymani1 da (hatirla). Hani onlar ekin (yahud bag mes’elesi)
hakkinda hiikiim veriyorlardi. Hani kavmin davari1 (geceleyin ¢obansiz olarak
ekini, yahud bagin) i¢inde yayilmis (zarar yapmis) di. Onlarin (verdikleri)
hiikmiin biz sahitleri idik. Biz onu (n fetvasini) hemen Siileyman’a anlatmisdik.

(Zaten) biz her birine hiikiim ve ilim vermisdik.”®?

Peygamberler, sahabiler ve sonraki imamlarin ictihadda bulunduklarini belirten
Togan Seyh, bu iki ayeti zikrederek -bilhassa Enbiya 78-79 ayetlerinde ifade edilen

(hars kissast) sahipsiz bir koyun siiriisiiniin geceleyin bir baskasinin tarlasina girip ekini

160
161

bn Teymiyye, es-Siydsetii’s-ser iyye, s. 125.

Mustafa Oztiirk, Kur’dn-1 Kerim Meali (Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri), 1. baski, Istanbul: Diisiin
Yaymcilik, 2011, Sad 38/26.

182 Hasan Basri Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 5. baski Istanbul: Ahmed Said Matbaasi,
1965, Enbiya 21/78-79.
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163

telef etmesi neticesinde iki kisi arasinda gegen bir davada,™" yine iki kadindan birinin

cocugunun kurtlar tarafindan yenilmesiyle her iki kadinin sag kalan diger c¢ocuk

hakkinda hak iddia etmeleri olaylarmda164

Hz. Davud ve Hz. Siileyman’in farkli farkli
ictihadlarda bulunarak hiikiim vermesini- ictihad ehlinden bir kimsenin vermis oldugu
hiikiimle ilgili ictihadin1 daha sonra kendisi veya bir bagka miictehid degistirebilir ve
baska bir hiikiim beyan edebilir, dolayisiyla bir hiikiim hakimin kendisini de baskasini

165

baglamaz > 6nermesine 6rnek olarak verir. Bu sayede “hars kissasi”nin kadilar igin

fevkalade 6nemli olduguna isaret eder. %

Son ayete atfen Peygamberler hata yapar mi tartismasina da deginen Togan
Seyh, Peygamberlerin de yanilma paylar1 oldugu kanaatinde bulunur. Ayetin delaletine
-“ikisine de hikmet (dogru diisiinme ve isabetli karar verme kabiliyeti) ve ilim/vahy

7 ancak Hz.

verdik”- bakarak her iki peygamberin de isabetli karar verdigini,®
Siileyman’in vermis oldugu hitkmiin siyaseten daha dogru oldugunu ve boylesi davalara

daha ayrintili bir gézle bakilmasi gerektigini ifade eder.*®

e (Ey Miiminler!) birbirinizin mallarin1 (kumar, gasp gibi) haksiz kazang (batil)
yollariyla yemeyin. Hak sahibi olmadiginizi ve dolayisiyla giinaha girdiginizi
bildiginiz halde baskalarina ait mallarin bir kismini1 haksizca yemek i¢in, (“bu

mal bana ait” gibi asilsiz iddialarla) dava konusu yapmayin.'®®

183 Davarlarin zarar verdigi ekin sahibi ile davarlarin sahibi arasindaki bu davada Hz. Davud, ekini telef

eden davarlarin tamaminin ekin sahibine verilmesine hiikmetmis, Hz. Siileyman ise kendisine arz
edilen bu davada Hz. Davud’un verdigi hiikmii agir buldugunu ve baska bir sekilde bu davaya hiikiim
vermenin daha makul oldugunu belirterek, davarlarin (gelecek senenin ekinlerinin simdikiyle ayni
boya gelinceye kadar) bir yillik intifa hakkinin ekin sahibine verilmesine hilkmetmistir (Togan Seyh,
el-Mukaddimetii's-sultaniyye, vr. 9°-10%).

Yaglar1 fakli iki kadin birlikte bir yere giderken kurdun biri ikisinden birinin ¢ocugunu yemesi
sonucunda ¢ocugu yenilen kadin diger kadinin ¢ocugu iizerinde hak iddia etmis, Hz. Davud kendisine
intikal eden bu davada, cocugun yas¢a daha biiyiik olan kadina verilmesine hilkmeder. Daha sonra
ayni dava Hz. Siilleyman’a intikal etmis o da davay1 dinledikten sonra “bana bir bigak getirin ¢ocugu
ikiye boliip her ikisi arasinda boliistiirece§im” deyince yasca daha kiigiik olan kadin ¢ocugunun
kesilmesine riza gostermeyerek diger kadina verilmesine razi olacagini ikrar etmis bunun {izerine Hz.
Siileyman ¢ocugun annelik merhametinden dolay: kesilmesine riza gostermeyen kadina verilmesine
hikmetmistir (Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 11°-12%).

Togan Seyh, el-Mukaddimetii s-sultdniyye, vr. 9°.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 11°.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 11°.

Togan Seyh, Menhecii ’s-siilitk, vr. 46°.

189 Oztiirk, Kur’an-1 Kerim Meali, Bakara 2/188.
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Togan Seyh, “batil” kelimesini yok oluga mahkum sey olarak tanimlamakta ve
mallarin batil yollarla yenilmesinin ¢esitlerini gasp, yagma, kumar ve sarkicilik gibi
oyun/eglence yollartyla kazanilan kazang ile riisvet, yalan-dolan gibi kisaca Allah’in

miibah gdérmedigi yontemlerle elde edilen kazang seklinde aciklamaktadir.'™

e Allah’1n indirdigi hiikiimlere gore hiikkmetmeyenler kafirlerin, zalimlerin, dogru

yoldan sapmislarin ta kendileridir.*"*

Togan Seyh, bu ayetlerle ilgili sahabe ve tabiinlerin goriisiinii aktardiktan sonra,
sonu¢ olarak; hitabin zahirinden anlasilan, “Allah’in hiikkmiinii degistirip kasith bir
sekilde baska bir hiikiimle hilkmeden ve riisvetle muamale eden herkes kafir, zalim ve
fasiktir”t"? degerlendirmesinde bulunur. Ele aldig1 bu ii¢ ayette yetki makaminda olan
bir kimsenin Allah’in belirlemis oldugu g¢ergeve igerisinde kalarak yonetimde/hiikiimde

bulunmasi gerektigi diisiincesini dogrudan sultana arz etmektedir.

e (Ey Miminler!) Dini ve ahlaki duyarliligi zayif birisi size onemli bir haber
getirdiginde o haberin dogru olup olmadigini iyice arastirin. Yoksa isin aslim
bilip bilmeden birtakim insanlara zarar verirsiniz, sonra da yaptiginiza pisman

olursunuz.t”

Togan Seyh, kadi/yonetici pozisyonundaki bir kimsenin 6zellikle bas tact olmasi

gereken bu ayeti zikrederek gerekli ihtar1 yapmaktadir.

1.2. Kadimin Uymasi Gereken Kural ve Yontemler

Iki sahis arasinda gegen herhangi bir davada hiikiim veren kimseye kdd: denir. Togan
Seyh, bu tanimin ardindan Omer b. Abdulaziz’in (99-101/717-720) “umum, hassin
yaptiklarindan Otiiri mahv olur; fakat has, umumun yaptiklar1 yiiziinden mahv
olmayabilir” s6ziine deginerek, hastan kastin yonetici ve kadilar oldugunu,174 yonetici

ve kadilikk makaminda bulunan kimselerin daha biiyiik bir sorumluluk tasidigini,

0" Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 12°.

YU Oztiirk, Kur’dn-1 Kerim Meali, Maide 5/44, 45, 47.
2 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 14°.
13 Oztiirk, Kur’an-1 Kerim Meali, Hucurat 49/6.

174 Togan Seyh, Menhecii 's-siiliik, vr. 46°.
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dolayistyla hal G tavirlarinda ve verecekleri kararlarda daha dikkatli olunmasi
gerektiginin altimi ¢izer. Ona gore bir kadinin sonu/felaketi a¢ gozlii (tamahkar)
olmasidir.'™ Bu hususu daha acik bir sekilde beyan eden ibn Cemaa kadinin sahip
olmast gereken adab konusuyla ilgili tamahtan sakinmasi gerekliliginin yaninda
herkesce bilinen bir diyanet, insanlarin takdir ettigi bir yasam, sayginlik, iffet, vakar ve
seref sahibi olmasi ve tam bir vera icinde, diisiikliiklere girmekten, bunlarla istigal
etmekten miinezzeh, siddete sapmayan bir sertlikte ve zaafa diigmeyen bir yumusaklikta

olmasi gerektigini ifade eder.!™®

Togan Seyh’in kad1 icin yapmus oldugu tanimin aynisin1 yapan Ibn Teymiyye,
ayrica bu gorevi halife, sultan, sultan naibi, vali veya bu yetkiyle atanan kisi yahut
vekili gibi kimseler yerine getirme konusunda esitttir degerlendirmesinde bulunur.'”
Fakat Ibn Teymiyye ve Tahririi’s-siilik miiellifi Ali Gazzali bu mevzuyu kazuistik
olarak ele almamistir; dolayisiyla burada sadece Maverdi, Ibn Cemaa (konuyla ilgili
gorislerinin oldugu yerlerde) ve Togan Seyh arasindaki benzer ve farkli goriisleri ortaya

koymaya calisacagiz.

Togan Seyh ve Ibn Cemaa; Maverdi'nin ele aldig1 kadiliga tayin islemi ve tayin
isleminde kullanilan lafizlar, tam ve kismi yetkili kadi, kddimin kendi mezhebinde
olmayan kadiy atama yetkisi, bir yere birden fazla kadi tayin etme meselesi,'’® kddinin
sadece belirli bir dava i¢in hususi olarak atanmasi meselesi, mahkeme i¢in zaman

. . o 17
belirtme meselelerine deginmez.*"

1.2.1. Kadi Olmanin Sartlar:

Togan Seyh, Hatli’nin Serhu’l-Kuduri kitabindan alint1 yaparak hakim olmak i¢in bir

kimsede bulunmasi gereken sartlar1 temelde iki mesele {izerinden ele alir:

5 Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 7"

7% [bn Ceméa, Adl’e Boyun Egmek, s. 54.

Y7 [bn Teymiyye, es-Siydsetii s-ser iyye, s. 19.

8 Maverdi’nin ele aldig1 bu meseleye Ibn Cemaa da Safii’nin “bir belde de bir kadi varken baska bir
kadimin gorev yapmasi caiz degildir” seklindeki goriisiine yer vermektedir bkz. ibn Cemaa, Adl’e
Boyun Egmek, s. 54.).

1 Maverdi, el-Ahkdmu s-sultdniyye, s. 91-98.
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a- Sahitlik icin aranan sartlar: tasimasi gerekir.‘lgo

Kadi dahi sahidin soziiyle hiikiim verir dolayisiyla dncelikle kendisinin sahitlik

icin gerekli goriilen sartlari tasimasi gerekir. Bunlar;
e Akil-balig olmak,
e Miisliiman ve adil olmaktir.

Maverdi ve Ibn Cemaa, Togan Seyh’in bu sartlarindan baska su hususlara da
deginmektedir: Erkek olmak, viicudun saglam olmasi (duyu organlarinda herhangi bir
islevsel bozukluk olmamasi),*® kifayet (dogruyu tespitte, insanlar1 idarede ve yargida
hiisn-i tasarrufta bulunacak diizeyde olmas1)'® ve hiirriyet.’®® Erkek olmak: Maverdi,
Ebu Hanife’nin goriisii olarak kadinin sadece sahitliginin gecerli oldugu durumlarda
kadilik yapabilecegini 6zellikle belirtir. Fakat Togan Seyh bu hususu kadi olmak igin
gerekli bir sart olarak vurgulamaz. Hiirriyet ve viicudun saglam olmasi: Togan Seyh,
sahitlik yapamayacak kesimler icerisinde kolelerin ve gorme engellilerin sahitliklerinin
kabul edilemeyecegini gerekgeleriyle birlikte aciklarken™® kadi olmak icin gerekli
sartlar icerisinde 6zel olarak belirtmez. Ibn Cemaa da kadi olmak i¢in kisinin hiir olmas1

gerektigine yonelik bir sart belirtmemistir.
b- lctihad ehlinden olmali:*®

e Siinneti bilmeli ve sahib-i re’y olmali. Miictehid, Siinnet/hadis bilgisine sahip

olup hakkinda nas olmayan konularda ictihad edebilendir.

e Fikih bilmeli. Siinnet bilgisine sahip oldugu halde fikih bilmeyen kisi miictehid
olamaz. Zira nasih-mensuh, has-amm, hakikat-mecaz ayrimlarin1 ancak fikih
sayesinde bilebilir. Fikih bilgisini yeterince bilmeyen kimse bunlar1 karistirabilir

ve yanlig bir hilkme varabilir.

180
181

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 16°.

Maverdi, el-Ahkdmu s-sultdniyye, s. 88-89; Ibn Cemaa, Adl’e Boyun Egmek, s. 54.
182 fbn Cemaa, Adl’e Boyun Egmek, s. 54.

183 Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye, s. 88.

18 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 472,

8 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 16°-17°.
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Maverdi ve Ibn Cemaa’nm “usiliin fiiru ile irtibatim kapsayacak sekilde ser’i
hiikiimleri bilmek™®® olarak ifade ettigi bu madde de -Togan Seyh’in deginmedigi- bir
ka¢ temel temel yaklasim 6n plana ¢ikmaktadir:'®” Birincisi; Siinneti bilmenin
gerekliligini'® ifade ettigi pasajda haber-i vahidi bilmenin 6nemini 6zel olarak belirtir
(Ibn Cemaa bu hususa vurgu yapmaz.). Ona gore haber-i vahidi bilmeyen kimselerin
sahabe ve tabiinin soylediklerini ve ser’l meselelerin ¢ogunun dayandigir hususu goz
ard1 ederek bir nevi icmai terketmis olacaklarindan, kadi olmalar1 uygun degildir.
Ikincisi; selefin icma ettigi meselelerin ihtilafli noktalarmi bilmek ve bu ihtilafl
meselelerde ictihadi ile goriis belirtmek. Ugiinciisii; Kiyas1 bilmek. Maverdi ve ibn
Cemaa, Togan Seyh’in belirttigi sartlarin yan1 sira bu hususlarin saglanmamasi halinde
kisinin miictehid sayilamayacagini ve dolayisiyla kadi olamayacagini altin1 ¢izerek

vurgular.*®

Togan Seyh’e gore kadilikla ilgili -yukarida belirtilen- usil ve esaslar1 yerine
getirme noktasinda kendisine giivenen herkesin emr-i bil ma ruf ve nehy-i ‘anil miinker
kapsamina girdiginden 6tiirii yargi islerine girismesinde herhangi bir beis yoktur; fakat
bu usill ve esaslar1 yerine getirme konusunda Kkendisine yeterince giivenmeyen ve
yetersiz oldugunu diisiinen kimselerin yargi islerinde bulunmasi dogru olmaz. Zira
Peygamber Efendimiz’in “Ug tiir kdd1 vardir: Bunlardan ikisi cehennemi, biri cenneti
hak eder. Cenneti hak eden haktan yana dogru yargida bulunan kimsedir, cehennemi
hak edenlerden biri bildigi halde haksiz/yanlis hiikiimde bulunan, digeri bilmedigi halde
yanlis hiikiimde bulunan kimsedir.”**® hadisi bir uyar1 niteligindedir. Kisi bu sartlar
saglama hususunda kendini yeterli gorse de kadiliga tayin edilme isteginde
bulunmamali ve bunu talep etmemelidir."®* ibn Ceméa bu hususu ele almazken

Maverdi, kisinin {i¢ sartla kadiliga tayin edilme isteginde bulunabilecegini belirtir.

e Miictehid yargi islerindeki mevcut durumun yetersiz oldugu ve yanlis hiikiimler
verildigi diisiincesinde hakli ise duruma el koymak amaciyla kadilik vazifesini

talep edebilir, bu miistehabtir.

186

Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye, s. 89; Ibn Cemaa, Adl’e Boyun Egmek, s. 54.
187

Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultdniyye, s. 90.

188 [bn Ceméaa, Adl’e Boyun Egmek, s. 54.

189 Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye, s. 90; ibn Cemaa, Adl’e Boyun Egmek, s. 54.
1% Eba Davud, Kitabu'l-akdiyye, 2; Tirmizi, Ahkam, 1.

81 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 17%°.
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e Kisinin bu makami talebi, kaddilik makaminda igin ehli biri oldugu halde onu

yerinden etmek gibi bir maksat igermemelidir.

e Kisinin talep ettigi kadillk makami bos ise, kisi gecimini bu vazifeyle
karsilayacagi, kendisinin de bu vazifeye ehil oldugu diisiincesiyle kadilik
makamini talep edebilir, bu mubahtir. Fakat kisi bu makam araciligiyla insanlar
arasinda bir konum ve 6zellik elde etmek i¢in talep ederse, cevaz veren alimlerle

birlikte bu talebin mekruh oldugu anlayisi baskindir. 192

1.2.2. Kadi Olduktan Sonra Kisinin Davalarla 1lgili Takip Etmesi Gereken
Metod ve Iikeler

Konu ile ilgili her bir meseleyi alt basliklar (fasillar) agarak tek tek ele alan Togan Seyh,
Maverdi ile ortak ve farkli bir takim yaklagimlara sahiptir. Bu meseleyi ibn Cemaa ele
almadig1 i¢in siralayacagimiz bu maddelerde sadece Maverdi’nin benzer veya farkl bir

yaklasimi varsa belirtecegiz.

1- Baskasmin yerine atanan kadi, bir 6nceki kadinin sicil kayitlarini devr alir; zira
onceki davalarla ilgili hiikiimleri gézden gegirip diizenlemek i¢in buna ihtiyaci
olacaktir. Aksi halde davalar tekrar bastan ele alir bu da mesekkatli bir yol olup

insanlarin haklarinin ¢ignenmesine yol agabilir.'®

2- Bir onceki (azledilen) kadi tarafindan hapse atilip da tamamlanmamis bir davada
atanan kadi, hapsedilen kisinin savunmasini dinlemelidir; ¢linkii gézaltindaki
zanl1 evvel emirde her tiirlii sugtan beridir, ancak sucunu itiraf ederse sucu sabit
olur ve ona gore hiikiim verilir. Zanli sugu kabul etmeyip inkar ederse,
azledilmis kadinin kararim1 onaylayacak somut bir delil yoksa dava diiser. Zira
azledilen kadinin hiikmii -vekaleti ortadan kaldirilan kisinin durumu gibi- gecerli
degildir; fakat atanan kadi somut delil bulunmasa dahi bir 6nceki kadinin vermis

oldugu hiikmii dogru varsaymali, yani daha zanlinin durumu netlik kazanmadig

192 Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 99.
1% Togan Seyh, el-Mukaddimetii s-sultaniyye, vr. 17°.
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halde zanliy1 hemen hapisten ¢ikarmak icin acele davranmamali, dava vuzuha

ciktiktan sonra sugluysa hapsine degilse beraatine karar vermelidir.**

3- Atanan kadi, emanetler ve vakif gelirleriyle ilgili tamamlanmamis davalart -bir
onceki kadi gibi- yeniden incelemelidir; zira bu tiir davalarin biitlin
miisliimanlar ilgilendiren bir tarafi var. Davay1 inceledikten sonra delil varsa
delile gore delil yoksa bu haklari elinde tutan kisinin (zilyed) itirafin1 esas alip
onun lehine karar vermesi gerekir. Nitekim zilyed azledilen kadinin, mali
kendisine teslim ettigini beyan etmedigi miiddet¢e azledilen kadinin -yetkisi

olmadig1 i¢in- hitkmii kabul edilemez.'*®

4- Kadmin, davalara herkesin kendisine kolayca ulasabilecegi camilerde agik
oturumlarla bakmasi daha uygundur.'®® Maverdi’ye gére kadi atandiginda 6zel
bir sart olarak belli bir mekanla sinirlh tutulmadigr miiddetge davalara istedigi

mekanda bakabilir.*®’

5- Kadmin riisvet alip-vermemesi gerektigi gibi198 kadi olmadan 6nceki yasaminda
hediye alip verme geleneginde bulundugu veya yakin akraba gibi kimselerden
gelecek hediyeler disinda -zan ve tohmet altinda kalmamasi igin- herhangi bir
hediye de kabul etmemelidir.'®® Maverdi de, kadilarin hediye almamas
gerektigini belirttikten sonra kadi hediye almis ve onun malvarligina karigmissa
aldig1 hediye kadiya birakilir, karismamigssa sahibine iade edilme imkani varsa
edilir, yoksa beytiilmale aktarilir, degerlendirmesinde bulunur. Ayrica kadiliga

tayin edilmesi i¢in kisinin harcadig1 paray: da riisvet olarak kabul eder.?%

6- Kadi, herkesin davet edildigi toplu toren ve davetler disindaki 6zel davetlere

icabet etmemeli ve orada bulunmamalidir. Zira 6zel davete icabet etmesi

01

tarafsizlig1 yitirme konusunda sliphe uyandlrlr.2 Imam ve miifti ise, -

194
195
196
197
198
199
200
201

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 17°-18%,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 18*°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 18".
Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultdniyye, s. 97.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, Vr. 26°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 18°-19°.
Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultaniyye, s. 100.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 19%.
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misliimanlarin birbirine karsi yerine getirmesi gereken gorevi oldugu igin-

hediye alabilir ve dzel davetlere katilabilir.2%
7- Kadi cenaze torenlerine katilabilir ve hasta ziyaretlerinde bulunabilir.?®®

8- Kadi, aralarinda husumet bulunan taraflardan birini digeri olmaksizin, birini

digerine kars1 kayirma tohmeti uyandiracagi i¢in misafir etmemelidir.*

9- Kadi, dava icin huzura ¢ikan taraflar arasinda karsilama, oturma sekli ve diizeni
konusunda mutlak esitligi saglamali, birine digerinden daha fazla sesini dahi
yiikseltmemeli, ikisine de ayn1 muameleyi yapmalidir. Yine taraflardan birine
gizli bir sekilde veya isaretle yahut delilini destekler mahiyette herhangi bir

miidahalede/telkinde bulunmamalidir. Adil olmak bunu gerektirir.2%

Davanin taraflarindan biri kadiyr atayan sultan dahi olsa kad: taraflara oturma
diizeni konusunda esitlik saglamalidir. Bu sekilde kendisini atayan devlet
bagkanin1 yargilama yetkisine sahip oldugunu gostermis olur. Buna en giizel
ornek; Hz. Ali ile bir Yahudi arasinda cereyan eden bir davada Kadi Sureyh’in

taraflara kars: takindig tutum gosterilebilir.?%

10- Hak sahibi, kadidan borglunun (mahkimun aleyhin) hapsedilmesini isterse; kadi
bunun igin acele etmeyip ilk 6nce hak sahibinin hakki neyse onun verilmesini
talep etmelidir. Ciinkii borgluya vacip olan hapis yatmadan o6nce borcun
O0demesini yapmaktir. Ancak mahkimun aleyh, mali vermekten imtina ederse -
semen ve borg altina girdigi durumlar ile kefalet ve mehirle yiikiimlii olan
durumlarla ilgili davalarin hepsinde- hapsedilir. Bunun disindaki sebeplerden
dolayr hapsedilmez: Mesela adam “ben fakirim” dese, hak sahibi o adamin
zengin oldugunu ispatlamazsa, “fakirim” diyenin sozii gecerli olur, ¢linkii
insanoglunda asil olan fakirliktir, zenginlik sonradan kazanilan bir durumdur;
fakat eger ispatlarsa, kadi mahkiimun aleyhi/bor¢luyu iki veya ii¢ ay (gozalti

stiresinin asgari miktarinin iki-li¢ ay olarak belirlenmesinin altinda, kadi “kisinin

202
203
204
205
206

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 26°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 19%.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 19%.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sulténiyye, vr. 19°,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 26%®.
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gercekten mali olsa hapisten ¢ikmak igin ortaya ¢ikarir” zanni galibiyle hareket
edebilir diistincesi yatar) hapseder ve mal varliginin olup olmadigina dair
sorusturma acgar. Sorusturma neticesinde herhangi bir mal varligi olmadigi
anlasilirsa hapisten ¢ikarilmasina hitkkmeder -nitekim hapis cezasi suglu olana
verilir, giicli yetmeyecek durumda olan kimse hapis cezasini haketmez-. Ancak
kadi, alacakli tarafin —borg, bor¢lunun zimmetinde kesinlestigi ve ileride para

kazanir diisiincesiyle- bor¢luyu takibe alip almamasina karlsmaz.zo7

11- Nafaka, mehir gibi nikahla kazanilmis bir hak oldugu i¢in karisinin nafakasini

O0demeyen adam, hapsedilir.?®

12-Bir baba, ¢ocuguna olan borcu sebebiyle hapsedilmez; zira hapis bey’ (alim-
sattm) davalar1 icin gerekli bir cezadir -cocugunu o&ldiiren babaya kisas
uygulanamadigi gibi, ¢ocuguna olan borcunu 6demeyen baba da hapsedilemez-.

Fakat nafakasini karsilamama durumunda hapsedilir.209

13-Kadinlar, kisas ve hadler gibi sahitliklerinin kabul edilmedigi durumlar harig
sahitlikleri kabul edilen diger biitiin meselelerde kadilik yapabilirler.210 Ciinkii
had ve kisas davalar1 disindaki durumlarda ilim, ictihad yapabilme ve hiikiimleri
uygulama konusunda kadilik i¢in gerekli sartlar1 saglamis olmaktadirlar. Ancak
orduyu diizenleme, diismana karsi carpisma, halkin yOnetimini idare etme
(siyaset) ile cizye, harag¢ ve Oslir gibi vergileri toplama konularinda erkegin sahip
oldugu meziyetlere sahip olmadiklar1 i¢in imamette/devlet baskanliginda

bulunamazlar.?**

Maverdi, kadmnlarin sozleriyle bazi hukuki kararlar gecerlilik kazansa da
yargl/idari islerde bulunamayacaklarin1 belirttikten sonra Ebu Hanife’'nin

“kadinlar, sahitlikleri gecerli olan hususlarda kadilik yapabilir” goriisiine yorum

207
208
209
210
211

Togan Seyh, el-Mukaddimetii 's-sultaniyye, vr. 19°-20°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 20°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 20°-21°,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 26°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 21%®.
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yapmaksizin yer verir ve Ibn Cerir et-Taberi’nin “kadmlar yargiyla ilgili biitiin

davalarda kad1 olabilir” goériisiinli icmaya aykir1 bularak reddeder.?*?

14-Haklar®*® konusunda bir kadi, baska bir kad: tarafindan gonderilen -sahitlik
kosullarimin [iki erkek veya iki kadin (mali haklarda kadinlarin sahitligi
siipheyle diismeyen bir haktir) bir erkek] saglandigi ve miihrii sahte olmadigi
anlasilan- mektupla hiikiim verebilir; ¢iinkii mektup hitap yerine sayilir. Hz.
Peygamber’in diger devlet bagkanlarina mektup gondermisligi mektubun hitap

yerine gecerli olduguna delil olarak gés‘[erilebilir.214

15- Mektubu gonderen kadi, sahitlerin neye sahitlik ettiklerini bilmeleri ig¢in onlara
mektubun igerigini okutmali ve igerigin sahitler veya bagkalar1 tarafindan
degistirilemeyeceginden emin olmak icin de ihtiyaten miihiirleyerek teslim
etmelidir. Bu sayede mektubu sahitlerden alacak kadi miihriin kime ait oldugunu

bilir ve verecegi hiikiimden mutmain olur.?*

16-Kendisine mektup gonderilen kadi, hasmin/su¢lanan tarafin orada hazir
bulunmasi halinde mektubu kabul eder/agar. Zira hasim orada neyle su¢landigini
ve bunun i¢in ileri siiriilen delili bilme hakkina sahiptir. Gonderilen mektupla
ilgili biitliin bu sartlar saglandiginda kadi, mektubun icerigiyle amel eder ve

vy e .21
gereken hiikiim neyse onu verir.?*®

17-Hadler ve kisasla ilgili davalarda kadi, baska bir kadi tarafindan gonderilen
mektupla hiikkim vermemelidir. Ciinkii kadinlarin ve birinin bir baskasinin
sahitlik yapabilecegine dair sahitliginin gecersiz oldugu had ve kisas gibi

davalarda mektup hitap yerine sayilmaz.?*’

Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultdniyye, s. 88.

Yazma niishada “35:)” diye yazilmustir (vr. 21°.). Siyak-sibaktan anlasilacagi iizere burada
kastedilen kavram tahkikli metinde belirtildigi tlizere “3s kelimesidir (Togan Seyh, el-
Mukaddimetii’s-sultdniyye, s. 34.).

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 21°-22%,

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 22*°,

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 22%®.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 22°-23%.

61



18-Kadiya atama yetkisi verilmemisse -bizzat kendisi bu gorevi yerine getirmekle
emrolundugu ic¢in- kendi yerine bagkasini vekil olarak tayin edemez.?®
Maverdi’ye gore kadi dldiigiinde vekil olarak tayin ettikleri sahislar azledilmis

219

olur. “~” Buna gore Maverdi, kadi atanirken herhangi bir sart olarak belirtilmese

bile kendi yerine vekil birakabilir gériisiindedir.

19-Bir kadinin hilkkme bagladig bir dava, baska bir kddiya gotiiriildiigiinde verilen
hiikiim kitap, siinnet veya icmaya aykiri yahut mesnedsiz bir hiikiim olmadigi
miiddetce kadi, o hiikkmii gecersiz sayamaz; zira amag delillerle birlikte davayi
hiikme baglamaktir. Dolayisiyla amag yerine getirildiginde ikinci kddinin davay1
yeniden ele alip inceleme ihtiyact ortadan kalkmis olacaktir. Fakat birinci
kadinin vermis oldugu hiikiim delilden yoksunsa; ikinci kadi, verilen bu hiikkmii

gecersiz sayar ve davay1 yeniden inceler.

20-Kadi, “taraflar1 dinlemedik¢e hiikiim vermeyin” hadisinin de belirttigi lizere
taraflardan birinin bulunmadig1 bir davada onun yerini tutacak biri olmadig
stirece leh veya aleyhte herhangi bir hiikiim vermemelidir. Saglikli bir hiikkiim

vermek i¢in her ikisini de dinlemelidir.?*

21-Taraflar, aralarinda falanca kisi bizim davaya bakabilir diye (tahkimde)
anlagtiginda bu davaya bakan kisi kadilik i¢in gerekli sartlar1 sagliyorsa;
verecegi hiikiim, kadi tarafindan verilen hiikkim gibi gecerli olur.??
Gayrimiislim, kole, zimmi, fasik, sabi, ve kazif sugundan 6tiirli had cezasi almig
kisiler kad: olamayacagi gibi tahkimde bulunacak kisi de bunlardan

secilmemelidir.??®

22-Tahkim igin aralarinda anlasan taraflardan her biri, verilen hiikkiim kadi

tarafindan onaylanmadigi miiddetce tahkimden doénebilir; ¢iinkii tahkim sulh

218
219
220
221
222
223

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 23
Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultdniyye, s. 101.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 23*°,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 23°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 23°-24°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 242,

62



kabilinden degerlendirilir, sulhta dontilebiliyordu tahkimde de durum boyledir.

Ancak kad1 hilkkmii onaylamigsa artik déniilemez.?**

23-Tahkimde bulunan kisinin verdigi hiikiim, kadiya nakledildiginde kadinin

goriisiine uygunsa uygular, degilse iptal eder. Zira goriisiine uygun oldugu halde
verilen karar1 iptal ederse benzeri yeni bir karar vermelidir ki, bu da gereksiz
yere zaman kaybi demektir. Eger ki goriisiine aykirt ise tahkim burada sulh

konumunda oldugu i¢in dava bastan yeniden incelenir.’®

24-Had ve kisas davalarinda tahkim caiz degildir: Tahkim kul hakkinin s6z konusu

oldugu durumlarda gecerli oldugu icin had davalarinda kabul edilmez. Kisasta
ise; tahkim, sulh olarak degerlendirildiginden ve 6ldiirme suglarinda sulh caiz

olmadigindan kabul edilmez.?

Hataen o6ldiirme olayinda iki kisi tahkim konusunda anlagsalar ve hakem olarak
belirlenen kisi akilenin diyet 0demesine hiikkmetse, bu hiikiim gecerlilik
kazanmaz; ¢iinkii hakemin hiikmii ancak hiikmiine razi olacak kimseler igin
gecerlidir, akilenin —herhangi bir yabanci gibi- hakemin hiikmiine razi1 olduguna

dair bir beyan yoktur.?*’

25-Tahkim ig¢in secilen kisi, beyyineleri dinledikten sonra davalinin yemine

dayanarak lehinde islenmis karar1 bozabilir; zira tahkimden amag¢ hiikiim

sabitlesince karar vermektir.??

26-Kadi/hakem olan kisinin, ebeveyni, cocuklari ve esi icin sahitligi -potansiyel

olarak verecegi hiikiimle ilgili tohmet olusturdugu i¢in- gegersiz sayildigi gibi
bunlarla ilgili bir davada verdigi hiikim de batil sayilir.??® Maverdi de aym

kanaattedir.?*°

224
225
226
227
228
229
230

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, Vr. 24
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 24*°,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 24°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 24°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-Sultaniyye, vr. 24°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sulténiyye, vr. 24°,
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 100-101.
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1.2.3. Kadimin Bazi Sartlart Kaybetmesiyle Ilgili Durumlar

Kadi atandiginda adil iken sonradan fasik olursa, azledilmeyi hak etse de azledilmez.
Hatta fasikliktan sonra -devletin maashi bir memuru olsun veya olmasin farketmez-
azledilmeyecegi gibi verdigi hiikiim de gecerli olur. Ancak riisvet alan biriyse, riigvet
alip da hiikiimde bulundugu davada, hiikmiin uygulanamayacagma dair icma vardir.?*!
Ibn Cemaa’ya gore Imam veya sultan fasik oldugunda azledilmez; fakat kadi, fasik

olursa azledilir.%*?

KAad1 miirted olup da tekrar Islim’a girerse veya kor olup tekrar gdrme yetisine
kavusursa gorevine devam eder; lakin irtidat halinde verdigi hiikiimler uygulanmaz.
Togan Seyh’in kadmin bazi sartlar1 kaybetmesiyle ilgili belirttigi durumlar vali

konumunda bulunan kimseler i¢in de geg:erlidir.233

1.3. Davaci ve Daval ile lgili Meseleler

Togan Seyh’in bu baslik altinda ele aldigi konular, Memlik doneminin Onemli
alimlerinden Kafiyeci’nin Seyfii I-miilitk adl eseri®>* hari¢ daha dnceki siyaset-i ser’iyye
eserlerinde deginilmeyen konulardir. Fakat Togan Seyh’in ¢agdasi Ali Gazzali, mezalim
sorumlusunun mesul tutuldugu davalarin kapsamini belirtirken “iki davali arasindaki
meseleleri ¢ozmek demek suretiyle her tiirden davayr bir sekilde mezalim

2% Buna gore mezAlim?*

durugsmalarimin  kapsamina aldigi  anlasilmaktadir.
mahkemelerini konu edinmeyen Togan Seyh’in “davaci ve davali ile ilgili meseleler”

bashg altinda tafsilatiyla ele aldig1 yargilama usuliine dair bu meselelerin sultana arz

21 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 24°-25°.

22 Tbn Cemaa, Tahririi'l-ahkim, s. 72.

2 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 25%

24 Togan Seyh’in davaci ve davali arasindaki davalarin ¢oziimiine dair her bir meseleyi degerlendirdigi
bu konuyu Kafiyeci, sultanin kadi olarak bizzat hiikkiim verdigi takdirde nasil bir yargilama usulii
takip etmesi gerektigi baglaminda kismen ele almistir bkz. Muhyiddin Kafiyeci, Seyfiil-kudat ale’l-
bugat,; Seyfii’l-miilik ve’l-hiikkam el-miirsid lehum ile’l-hak ve sebili’l-ahkam, thk. Ilyas Kaplan,
Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2005, s. 99-100. Ayrica Kafiyeci’nin ele aldig1 bu mevzulara iliskin
bir degerlendirme i¢in bkz. Koksal, Fikih ve Siyaset, s. 161, 163-165.

2% Ali Gazzali, Siyaset Rehberi, s. 37.

2% By kavram hakkinda bkz. Celal Yenigeri, “Mezalim”, Di4, XXIX, 515-518.
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edilmesi, kendi doneminin sartlarina gore mezalim bashig: altinda degil burada verilen

baslikla uyarlanmis gibi durmaktadir.

Islam yarg1 hukuk esaslarinin anlatildigi bu boliimii, Hanefi mezhebinin temel
eserlerinden biri olan Kuduri’nin Muhtasar’ina Hatli’nin kaleme aldig1 serhten alarak
siyaset-i ser’iyye kapsamina dahil eden Togan Seyh’in, ilK iki siyaset-i ser’iyye eserinde
bu konuya deginmeyip 6zellikle son eserinde ayrintili bir sekilde ele almasi, davalarda
takip edilmesi gereken kural ve ilkelere duyulan bir ihtiyacin géstergesi olabilecegi gibi
onun siyaset-i ser’iyye kavraminin kapsamini ne kadar genis tuttugunu ve bu kapsamin
zaman igerisinde degisebilecegini de gostermektedir. Togan Seyh, ozellikle el-
Mukaddimetii’s-sultaniyye adli eseriyle devlet igin ‘yargilama hukukuna’ dair bir metin

olusturmak istemistir.

“Davaci (miidder), mahkemeye gitme konusunda bir zorunlulugu olmadigindan,
davaliyr (miidde’i aleyhi) dava etmekten vazgectiginde davayr devam ettirmeye
zorlanamayan kisidir. Davali (miidded aleyh) ise, mahkemeye katilip davacinin
iddiasmna cevap vermek zorunda oldugundan, davaya devam etmeye zorlanan

kimsedir”?%’

seklinde davaci ve davali kavramlariin tanimlarini yapan Togan Seyh,
davalarla ilgili yargilamanin usul ve yoOntemlerini ve buna dair pratik c¢oziimleri
gerekcgeleriyle ortaya koyar. Hanefl mezhebinin goriisleri cercevesinde ele alinan bu
meselelerin ve ¢oOziimlerinin, muahhar Hanefi alimlerinden Seyh Bedreddin’in®®®
yargilama usuliine genis bir sekilde yer verdigi Camiu ’I-fusﬁleyn239 adli eserinde
aktardiklar1 hususlarla —zaman zaman farkli dava ornekleriyle sunulsa da- kismen
ortiistiglinii sOylemek miimkiindiir. Buna gére Hanefl mezhebinin tesekkiiliinden sonra
kaleme alinan ilk metinler (Hatli’nin Serhu’l-Kuduri metni) ile muahhar metinlerin
(Seyh Bedreddin’in Camiu’l-fusiileyn’i) “dava” konusuyla ilgili ele aldiklar1 konularin
ve yaklasimlarin kismen ayni oldugunu sdyleyebiliriz. Fakat Cdmiu’l-fusileyn’de
davalar ile ilgili ele alinan mevzularin Togan Seyh’in Hatli’den aktardiklarindan, daha

detayli ve farkli 6rneklerle genis bir ¢ergevede degerlendirildigini belirtmemiz gerekir.

%7 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 26°-27°.

8 Hayat: hakkinda bkz. M. Serafeddin Yaltkaya, Simavne Kadisioglu Seyh Bedreddin, haz. Hamit Er,
Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 1994; Bilal Dindar, “Bedreddin Simavi,” DI4, V, 331-334.

Bu eser hakkinda detayli malumat i¢in bkz. Ayhan Hira, “Seyh Bedreddin’in Fikih¢ilig1”, (Doktora
Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006), s. 92-104.

239
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Davalarda usul ve esaslarla ilgili meselelerin ve onerilen ¢ozliimlerin her iki eser

acgisindan benzer ve farkli yonlerini Togan Seyh’in ele aldig1 mevzular baglaminda su

sekilde ortaya koyabiliriz:

Togan Seyh ve Seyh Bedreddin’in degindigi ortak mevzular

Davaya konu olan sey (miidde’a bih) ile ilgili sartlar, dava konusu ayni malin
durugmaya getirilmesi ve durusmaya getirilmesine bir engelin olmasi, davacinin
dava konusu yaptig1 seyin taginmaz bir mal olmasi halinde davacinin yapmasi
gerekenler, davaya konu olan seyin zimmet hakki olmasi, davanin agilmast igin
gerekli sartlar yerine getirildiginde kadinin davay: siirdiirmek adimna izleyecegi

yOI 240

Iki adamdan her birinin bir kadinmn kendi esi oldugu iddiasinda bulunup tarih

belirtmeksizin delil getirmesi,®**

Taraflardan birinin dava konusu olan seyi satin aldigini, digerinin hibeyle teslim

aldigim iddia edip tarih belirtmeksizin delil getirmeleri,?*?

Bir malin aynin1 elinde bulunduran kisinin (zilyedin) malin miilkiyetine sahip
oldugu iddiasinda bulunup buna dair (aldigr zamani veya aldigina dair sahit
belirtmeksizin) salt delil getirmesi, baska bir sahsin elinde bulunan ayni bir
malda iki kisinin hak iddia edip ikisinin de delil getirmesi, birinin elinde olan bir
malda bagka iki kisinin miilkiyet iddia edip tarih belirterek delil getirmesi, iki
kisiden her birinin mali bir digerinden satin aldigin1 tarih belirterek
delillendirmesi, mali elinde bulundurmayan kisinin, bir malin miilkiyetini aldig1
tarihi belirterek delillendirmesine karsilik mali elinde bulunduran kisinin
(zilyedin) daha onceki bir tarihte miilk edindigine dair delil getirmesi, mali
elinde bulunduran kisinin malda hak iddia edip delil getiren ancak mali elinde

bulundurmayan kisiden satin aldigin1 delillendirmesi, hayvani elinde bulunduran

20 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 27°-28"; krs. Seyh Bedreddin, Cdmiu’l-fusiileyn, s.
129-134.

21 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 30% krs. Seyh Bedreddin, Cdmiu’I-fusileyn, s. 187,
202, 430-432.

22 Burada yazma niishada gecen o8 lafz1 yerine tahkikli metinde gegen Wi seklindeki tesniyesini
(anlam tamamladigi i¢in) tercih ettik. Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 31%%; krs. Seyh
Bedreddin, Cdmiu’I-fusiileyn, s. 200-201.
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ve bulundurmayan taraflardan her birinin -bu hayvandan dogan- yavru hayvanin
kendisine ait olduguna dair delil getirmesi, taraflardan her birinin mali bir

digerinden satin aldigina dair tarih belirtmeden delil getirmesi, 2**

e Miiddeilerden birinin bir mali rehin akdiyle digerinin hibeyle kabzettigini iddia

etmesi,***
e Davali ile davaci arasinda hasimligin kalktig1 ve kalkmadigi durumlar,?*

e Iki miiddei arasinda ¢ekismenin oldugu dava konusu, bir hayvanmn dogurdugu

yavrunun miilkiyeti meselesi,?*®

e Iki miiddei arasinda miilkiyetinin ¢cekisme konusu oldugu bir malda her ikisinin

delil getirmesi halinde birini digerinden éncelikli kilan durum,?*’

e Satima konu olan malin helak olmasi halinde satici ve miisterinin ihtilafa

. . 24
diismesi, 8

e Kari-kocanin mehir miktarinda ihtilaf etmesi,249

e Bir adamin bir cariyeyi sattiktan sonra cariyenin dogurdugu ¢ocugun kendisine

ait oldugu iddiasinda bulunmas1,”

Togan Seyh’in deginip Seyh Bedreddin’in deginmedigi mevzular

e Davalarda yeminle ilgili meseler: Davalinin sugu kabul edip itiraf etmesi veya

davacidan delil getirmesini istemesi, davacinin delil getirmesi ve getirmemesi

243

244
245

246

247

248
249

250

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 28°-33% krs. Seyh Bedreddin, Cdmiu’l-fusiileyn, s.
183-190.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 32% krs. Seyh Bedreddin, Camiu’I-fusileyn, s. 201.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii s-sultdniyye, vr. 34%-35% krs. Seyh Bedreddin, Camiu 'I-fusileyn, s. 94-
95.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 36°-37% krs. Seyh Bedreddin, Camiu’l-fusiileyn, s.
140.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 37% krs. Seyh Bedreddin, Cdmiu I-fusileyn, s. 187,
203-206.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 38" krs. Seyh Bedreddin, Camiu I-fusileyn, s. 130.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 39%-40% krs. Seyh Bedreddin, Cdmiu’l-fusileyn, s.
441-443.

Togan Seyh, Mukaddimetii's-sultaniyye, Vr. 41°-43% krs. Seyh Bedreddin, Camiu’l-fusiileyn, s. 178-
179, 191.
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durumlarinda verilecek hiikiimler, davalinin yemin etmekten kaginmasi,
davalinin yemin etmekten kag¢inmasi halinde yeminin davaciya irca ettirilip
ettirilmeyecegi meselesi, kddinin davaliyr yemin etmeye davet etmesi halinde
izleyecegi yontem, davalinin inkar ettigi halde nikah, talaktan vazgecme, ila,
kolelik, nesep ve had cezalarinin s6z konusu oldugu davalar gibi kendisine

yemin ettirilemeyecek durumlar,?*

Davalarda kullanilmasi gereken yemin sigasi, davalarda Yahudilerin,
Hiristiyanlarin ve Mecusilerin kullanacagi yemin sigalar ile ibadethanelerinde
onlara yemin ettirilip ettirilmeyecegi meselesi, yemini bir zaman ve mekana
tahsis edilip edilemeyecegi meselesi, bey’, gasp, nikah ve talak akitlerinde

iy - . . .. . 252
davalinin davacinin iddiasini inkar1 halinde kullanmasi gereken yemin ifadesi,

Seyh Bedreddin bazi dava tiirlerini 6rnek verip bu davalarda kullanilmasi
gereken yemin ifadelerine deginse de”® Togan Seyh’in ele aldig bu
meselelerden farklidir.

Taraflardan birinin kadin oldugu bir davada, erkegin satin almayla kadinin nikah

akdiyle bir malda miilkiyet iddia etmesi,>*

Iki kisiden her birinin ayn1 kdleyi satin aldigmi iddia edip delil getirmesi ile ilgili
meseleler: Kadi, kdlenin her ikisine ait olduguna hiikmettiginde onlardan birinin
bu karara itiraz etmesi, her ikisi de koleyi ne zaman satin aldiklarina dair bir

tarih belirtmesi veya belirtmemesi durumlarinda verilmesi gereken hiikiimler,?*®

Mali davalarda iki davacidan birinin iki sahit, digerinin dort sahit getirmesi,256

Davacinin dava konusu yaptigi seyin kisas suguna iliskin oldugu meseleler,

. . 257
Oldiirme ve yaralama suglarinda davalinin yeminden kaginmasi, >

o : 2
Davacinin delil getirinceye kadar davanin ertelenmesi durumu,”®

251
252
253
254
255
256
257

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 29*®.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 35°-36°,
Seyh Bedreddin, Camiu 'I-fusiileyn, s. 333-357.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 31°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 30*-31%,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 33%
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 33%®.
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e Bir adamin elindeki evle ilgili bir davada (baska) iki kisiden (miiddei) biri, evin
tamaminin digeri yarisinin kendisine ait oldugunu iddia edip delil getirmesi

durumunda Ebu Hanife ve imameyn arasindaki ihtilaf,?>®

e Aligveriste bulunan taraflarin semende anlasmazliga dl'ismesi,260

e Taraflarin vade veya muhayyerlik sartinda yahut satim bedelinin bir kisminin

Odenip 6denmedigi konusunda anlagsmazliga diismesi,”®*

e Taraflarin, kira akdine konu olan seyden kiraci istifade etmeden Once veya
istifade ettikten sonra yahut menfaatin bir kismindan yararlandiktan sonra ihtilaf

etmeleri,?®?
e Efendi ve mikateb kolesinin kitabet konusundaki malda ihtilaf etmeleri,?®®

e Kari-kocanin ev esyalarmin kime ait olacagi konusunda birbiriyle ve birinin
digerinin mirasgilariyla ihtilafa diismeleri,?** Seyh Bedreddin, ceyiz davasiyla
ilgili davalara yer vermekteyse de Togan Seyh’in degindigi bu dava 6rnegine

deginmez.?®

e Bir kimsenin ikizlerden birinin kendisine ait oldugunu iddia etmesi,?® gibi

meseleler tafsilath bir sekilde agiklanmaktadir.

Siraladigimiz bu meselelerde Hanefi disindaki diger mezheplerin farkli

yaklagimlart bulunmakla birlikte Togan Seyh, bu mevzular aktarirken sadece Hatli’ye

yani Hanefi doktrinine bagl kalmistir. Buna gore “eserinin dort mezhebin ihtilafh

oldugu noktalar1 igerdigi” iddias1 biitiin ‘konular’ i¢in gegerli degildir.

258
259
260
261
262
263
264
265
266

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 33°-34%.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 36*°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 37°-38".
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 38".
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 40*°,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 40°-41°,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 41*°,
Seyh Bedreddin, Cdmiu’[-fusiileyn, S. 451-453.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 43,
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14. Sahitlik ve Sahitlikle Baglantih Meseleler

Asagida iki baglik halinde ele alacagimiz bu konu yukarida belirttigimiz tizere Hatli’nin
Serhu’l-Kuduri  eserinden  alintilanilarak  siyaset-i  ser’iyye  kapsaminda
degerlendirilmistir. Togan Seyh’in her bir meseleyi tafsilath bir sekilde herhangi bir
yorum ve degerlendirmede bulunmaksizin yer verdigi bu mevzular Maverdi, Ibn
Teymiyye, Ibn Kayyim el-Cevziyye, Ibn Cemaa ve Ali Gazzali tarafindan kazuistik
olarak incelemeye tabi tutulmamistir. Seyh Bedreddin ise, “dava agilmasina gerek
olmaksizin dinlenen sahitlik ve yaygin duyuma dayali sahitlik hakkinda”,*®" “vakif

davalar1 ve bununla ilgili sahitlik hakkinda”?®

ve “sahidin, sahitligini belgeye
kaydettigi bir konuda daha sonra davaci olmasi hakkinda”®® bagliklar altinda sahitlik
mevzusuyla baglantili ¢esitli davalara 6rnek verse de Togan Seyh’le aralarinda ele

alinan mevzular farklidir.

1.4.1. Sahitlik

Togan Seyh’in 6zel bir baslik acarak el-Mukaddimetii’s-sultaniyye’nin yaklasik 12
varaklik (vr. 43b-54a) kismina tekabiil eden bu boliimde ele aldigt mevzular sunlardir:
Sahitte bulunmasi gereken sartlar, sahitlik yapacak kimselerde aranan ‘adalet’ sarti
hakkindaki yaklasimlar, had ve hak davalarinda sahitlik gérevinin ifast meselesi, sadece
erkeklerin sahitliginin kabul edildigi suglar, sadece kadinlarin sahitliginin kabul edildigi
durumlar, hem erkegin hem kadinin sahitliginin kabul edildigi konular, sahitlerin

sahitlik i¢in kullanmasi gereken ifade kaliplari, sahitligi kabul edilmeyen kimseler.?”

1.4.2. Sahitlikten Vazgecmek ve Bununla Ilgili Meseleler

el-Mukaddimetii’s-sultdniyye’nin dort varaklik (vr. 54°-58%) kisminda bu boliim baghg
altinda yer verilen meseleler ve bu meselelerle ilgili dava tirleri, siyaset-i ser’iyye
sahasinda kaleme alinan eserlerde ele alinmadigi gibi Cdmiu’l-fusuleyn miellifi

tarafindan da degerlendirilmeye alinmamustir. Seyh Bedreddin akar tespiti davasiyla

%7 Seyh Bedreddin, Camiu I-fusiileyn, s. 293-305.
268 Seyh Bedreddin, Camiu’I-fusileyn, s. 306-321.
29 Seyh Bedreddin, Camiu'I-fusiileyn, s. 323-332.
10 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 45°-49°.
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ilgili hususlarda sahitlikten donme, sahitlerin kaybolmasi veya 6lmesi gibi mevzularla

ilgili birka¢ dava 6rnegi vermektedir;>™* lakin Togan Seyh’in (asagida temas edecegimiz

meselelerde) ele aldigi meselelerden farklilik teskil etmektedir. Buna gore muahhar

Hanefl alimlerinden Seyh Bedreddin’in telif ettigi eser ile ilk donem (Hatli’nin ele

aldigi) eserlerinde ele alman meselelerin donemsel kosullar ve ihtiyaclara gore

degistigini/gelistigini sdyleyebiliriz. Buna karsin Togan Seyh’in son donem fikih

kitaplarindan ziyade Serhu’l-Kuduri gibi ilk donem eserlerine bilhassa genis Yyer

vermesi bu eserlerin Oncii ve temel meseleleri havi ettiginden olsa gerektir.

Togan Seyh’in siyaset-i ser’iyye kapsaminda yer verdigi bu meseleleri kisaca su

sekilde siralayabiliriz:

e Hiikiim verilmeden 6nce ve hiikiim verildikten sonra sahitlerin sahitliginden

donmesi ve buna terettiip edilecek hiikiimler,?"?

e Sahitlikten donmenin kabul edilmesi i¢in kadinin huzurunda gerceklesmesi sarti,
213

e Kadinin sahitlerin tanikligiyla karara bagladig1 mali bir davada biitiin sahitlerin

(her iki sahidin) dénmesi,”
e Istenen sayidan daha fazla sahidin oldugu bir davada, (mesela ii¢ sahittten)
birinin veya ikisinin dénmesi,?”

e Iki kadin bir erkegin sahitlik yaptig1 davada bir kadinin sahitlikten dénmesi,?"®

e On kadin ve bir erkegin sahit oldugu bir davada sekiz, dokuz veya biitiin

kadinlarin sahitlikten donmesi ile ilgili hiikiimler,?”’

e Sabhitlerin bir kadinin mehr-i misille nikah akdi yaptigina sahitlik edip sahitlikten

. . 27
donmesi, 8

271
272
273
274
275
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278

Seyh Bedreddin, Camiu 'I-fusiileyn, s. 171-177.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 54*°,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 54°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 54°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 54°-55°,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, Vr. 55°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 55°°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii s-sulténiyye, vr. 55°.
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e Sahitlerin bir kadinin mehr-i misilden daha fazlasina nikah akdi yaptigina

sahitlik edip dénmesi,”"

e Bey’de sahitlikten donme; iki kisinin, bir malin degerine veya degerinden daha

fazlasina yahut degerinden daha diisiik bir fiyata satildigina dair sahitlik edip

d('jnmesi,280

e Talakta sahitlikten donme; sahitlerin, bir adamin karistyla cinsel birlesim

yapmadan dnce ve cinsel birlesimden sonra bosadigina sahitlik edip dsnmesi,?®*

e Kole azad etmede sahitlikten donme; sahitlerin bir adamin kolesini azad ettigine

dair yaptig1 sahitlikten dénmesi,”®

e Kisasta sahitlikten donme; sahitlerin kisasa sahitlik yapip kisas islemi

uygulandiktan sonra sahitlikten dénmesi,”®

e Tali sahitlerin sahitliklerinden dénmesi,

e Agsli sahitlerin sahitliklerinden dontip talilerin onlarin sahitliklerine olan sahitligi

kabul etmemesi, %

e Tali sahitlerin asli sahitlerin yalan sdylediklerini ve olayr karistirdiklarini iddia

etmesi, 2%

e Dort kisinin zina olduguna, iki kisinin zina olmadigina, dair sahitlik edip zina

olmadigina dair sahitlik yapanlarin donmesi,?’

e (Sahit olarak gdosterilecek kisilere yapilan sorusturmaya bagli olarak) sahitlerin

sahitlik yapmaya uygun olduguna dair beyanat verenlerin daha sonra

. .2
beyanatlarin1 geri ¢ekmesi, 88

279
280
281
282
283
284
285
286
287
288

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 56°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 56°®.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 56°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 56°-57°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, Vr. 57°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, Vr. 57°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 57*°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 57°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sulténiyye, vr. 57°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 57°.
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e Dort sahitten ikisinin yemine ikisinin de sartin varlifina sahitlik yapip

dénmeleri,?®°

Togan Seyh yukarida ele aldigimiz sahitlik konusunun devami niteliginde bu
mevzulara tafsilatli bir sekilde yer vererek miistakil bir boliim seklinde burada belirtilen
baslikla ele almistir. Sahitlik mevzusunda oldugu gibi bu boliimii de Hatli’den herhangi

yorum ve degerlendirme yapmaksizin aktarmistir.

Togan Seyh’in sahitlik ve sahitlikten vazgegmek ile iligkili durumlar konusuyla
ilgili yaklasimini kisaca belirttigimiz bu meseleler ve serd edilen maddelerde Hanefl
disindaki diger mezheplerin farkli yaklagimlart bulunmakla birlikte Togan Seyh, sadece
Hatli’ye yani Hanefi doktrinine bagli kalmistir. Buna gore “eserinin dort mezhebin
ihtilafli oldugu noktalar1 icerdigi” iddiasinin biitiin ‘konular’ i¢in gegerli olmadig1 bir

kez daha anlasilmis olmaktadir.

1.5. Hisbe ve Onunla Baglantih Hiikiimler

Togan Seyh, hisbe icin “dini ve diinyevi bir gérev olup yiice bir makamdir?®

tanimlamasint yaptiktan sonra Maverdi’nin el-Ahkdmu ’s-sultdniyye’de ele aldig
“hisbeye dair” konusunu oldugu gibi -Maverdi’den aldigmi belirtmeksizin-
alintiladigindan ve farkli bir yaklasim belirtmediginden dolay1 herhangi bir agiklamada

bulunmayi gerekli gormiiyoruz.

Ali Gazzali hisbe konusunu ele almazken Ibn Cemaa, dar bir gergevede islemis
ve konuya yaklagim bi¢imi noktasinda Maverdi’nin degerlendirmelerinin 6zeti
niteliginde,291 kendi déneminin meselelerini de i¢ine katarak seriatin ve seriatla ilgili
hususlarin muhafazasi i¢in yerine getirilmesi gereken bes temel ilkeden biri olarak
degerlendirmektedir. ibn Teymiyye ise es-Siydsetii’s-ser iyye’sinde hisbe kavramini

kullanmaksizin bu konuyu, kamu idaresiyle ilgili veliyulemrin yerine getirmesi gereken

%89 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 57°-58%,
2% Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 165°.
2 Maverdi, el-Ahkdamu s-sultaniyye, s. 315-339; krs. ibn Cemaa, Adl’e Boyun Egmek, s. 55-56.
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vazifeleri baglaminda emr-i bi’l-ma ruf nehy-i ani’l-miinker seklinde deginmekteyse

de®®? bir kurum olarak hisbe teskilatini ele almamustir.

2. CEZA HUKUKU

Suglar ve bu suglara verilen hiikiimler siyaset-i ser’iyye kitaplarinda ele alinan temel
meselelerden biri olmustur. Togan Seyh el-Esrefi de siyaset-i ser’iyyeye dair yazdigi
eserlerinin sonuncusunu biiyiik dl¢iide ceza hukukuna hasretmistir. Togan Seyh’in ceza
hukukuyla ilgili diisiincelerini ‘hadler ve onunla baglantili durumlar’, ‘Gldiirme ve
yaralama suclar1 ile ilgili hiikiimler’, ‘diyetler, akile ve onunla baglantili durumlar’,
‘kasame ve onunla baglantili hitkiimler’, ‘tazir ve onunla ilgili gorisler’ ve ‘siyaset-i
ser’iyye ile ilgili hiikiimler ve kadilara caiz olmayip sultan ve emirlere caiz olan
hususlar’ seklinde alti baglik altinda inceleyecegiz. Her bir meseleyi sistematik bir
sekilde tek tek ele alan Togan Seyh’in 6zellikle kullandig1 orijinal basliklar1 kullanarak
konuyu siyaset-i ser’iyye kapsami igerisinde degerlendirirken ne kadar genis bir ¢ergeve
¢izdigini belirterek dikkatlere sunacagiz.

Togan Seyh’in bu konularla ilgili yaklasimlarini Maverdi, ibn Teymiyye, Ibn
Cemaa ve Ali Gazzali gibi miielliflerin goriisleriyle karsilastirarak ele alacagimizi bu
cercevede ceza hukukunu incelerken fiiru fikith metinlerinden alinti yaptigmi ve bu
sayede konular1 gerekgeleriyle birlikte bu miielliflerden ¢cok daha genis bir ¢ergevede
inceledigini ifade etmistik. Buna gore Ibn Cemaa ceza hukukuyla ilgili mevzulari ele
almazken Ali Gazzali, konu bagliklarin1 vermekle yetinerek bunlarla ilgili meselelerin
fikih kitaplarinda zikredildigini, veliylilemrin bu kitaplara miiracaat ederek gerekli

miitaalalarii1 yapmalarini onerir.”%®

Dolayisiyla miiellifin ceza hukukuna dair
yaklagimlarini gerekceleriyle birlikte yukarida belirttigimiz basliklar altinda madddeler
halinde siralarken ‘Maverdi, Ibn Teymiyye ve Togan Seyh’in degindigi ortak
meseleler’i tespit ettikten sonra ‘Maverdi ve Togan Seyh’in deginip Ibn Teymiyye’nin

deginmedigi meseleler’ ve ‘Maverdi ve ibn Teymiyye nin deginmeyip Togan Seyh’in

22 Ibn Teymiyye, es-Siydsetii’s-ser iyye, s. 94-95. ibn Teymiyye’nin hisbe ile ilgili goriisleri i¢in bkz.
Ibn Teymiyye, el-Hisbe fi'l-Islam, thk. Seyyid b. Muhammed b. Ebi Sa’de, Riyad: Vakfullah Teala,
1983/1403.

2% Ali Gazzali, Siyaset Rehberi, s. 96-99.
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degindigi meseleler’ seklinde (Hanefi-Safii-Hanbell) {i¢ mezhebin meselelere bakis

acisini yansitmis olacagiz.

Togan Seyh, ceza hukukunu ele aldigi konulardaki meselelerde ¢ogunlukla
Hanefl sonra Safii mezhebinin bakis agisim1 yansitmaktadir. Maliki ve Hanbeli
mezheplerinin meselelerle ilgili yaklagimlarini -Maverdi’den alintiladigi boliimlerin
igerisinde Maliki ve Hanbeli mezhebinin goriislerinin oldugu meseleler disinda- ele
almamistir. Buna gore eserinin girisinde ifade ettigi “eserinin dort mezhep arasindaki
ithtilafli noktalar1 icerdigi” iddiasi1 biitlin ‘konular’ icin gecerli olmadigi gibi biitiin

‘meseleler’ i¢in de gegerli degildir.

2.1. Hadler ve Onunla Baglantili Durumlar

Sozliikte ‘engel olmak’ manasina gelen had, terim olarak; Allah hakkiyla ilgili suglar
iceren biitiin cezalar i¢in kullanilir. Togan Seyh, ser’i terminolojide 6zel bir anlam
kazanan bu kavramin sozliik anlamindan bagimsiz olmadigini fakat bu anlamin dilciler

tarafindan bilinmedigini ifade eder.?®

2.1.1. Zina Sucu ve Cezasit

Maverdi, Ibn Teymiyye ve Togan Seyh’in degindigi ortak meseleler

1- Allah hakkiyla ilgili diger haklar gibi zina da beyyine/delil veya ikrarla sabit
olan haklardandir: Beyyine olarak dort erkek sahit aranir.”®® imam, bu sahitlere
“kim, kiminle, nerde, ne zaman ve nasil zina yaptilar?” diye sorar. Sahitler
bizzat cinsel birlesmeye tanik olduklarin1 beyan ettiklerinde kadi sahitlerin adil
olup-olmadiklarina dair bir sorusturma acar, sorusturma neticesinde sahitlerin
adil olduklar1 kanaatine varirsa onlarm sahitligine gore hiikiim verir. Ikrar ile;

akil-balig (¢ocuk ve akil saghigi yerinde olmayan kisilerin sozleri itibare

294 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 58°. .
2% Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 58% Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye, s. 292; ibn
Teymiyye, es-Siydsetii ’s-ser iyye, . 131.
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alinmaz) kisinin dort farkli mecliste dort kez zina yaptigini itiraf etmesidir. Dort
kez kadi tarafindan tekrar ettirilmesinin sebebi zinanin yapildigim
kesinlestirmek i¢in aranan dort sahit oranma denk getirerek sucu
sabitlestirmektir. Dort ayr1 mecliste dile getirilmesi ise, Ma’iz haberine dayanir;
zira tek bir mecliste yapilan tekrar, bir defa sdylenmis hiikkmiindedir. Mesela tek
bir mecliste defalarca borcunu itiraf eden kisinin itirafi farkli borglar i¢in
yapilan bir itiraf sayilmaz. Kisinin zina yaptigini itiraf etme faslindan sonra
kad1 kiminle nerde ne zaman ve nasil yaptiini sorar, su¢ kesinlesirse zaniyi had
cezasina garptirir.”*® Maverdi’ye gore kisinin zina yaptigini bir defa ikrar etmesi
had cezasi almasi i¢in yeterlidir.®” ibn Teymiyye ise, ikrar ile zina cezasmnn

sabit olmasi i¢in her iki goriisii de tercih yapmaksizin zikreder.”®®

2- Zina yapmus kisi muhsan (akil-balig, miisliiman ve hiir kisilerin sahih bir nikahla
evlilik hayati yasamis olmas1)®®® biri ise, tasa tutularak oldiiriilmesine
hiikmedilir.*® Zani, defin igin mezarliga yakin, genis, agik bir alana ¢ikartilir ve
tas atmay1 sirasiyla sahitler, kadi sonra halk kesimi yerine getirir. Tas atmaya
sahitlerden baslanmasinin sebebi, olaki sahitler iftirada bulunmussa insana
boylesi bir hakareti goriip vicdanlari sizlasin ve vazgegsinler diye ihtiyati bir
uygulama olarak degerlendirilir. Zira sahitler ilk tasi atmaktan imtina ederlerse
—ki bu olabilir- had cezasi diiser. Eger zina sugu sahitler degil de, zaninin
itirafiyla kesinlesmisse ilk tasi kddi sonra diger insanlar atar. Zani oldiikten

sonra yikanir, kefenlenir ve namazi kilinarak defnedilir.*

3- Hiir olup muhsan olmayan zaniye yiiz sopa atilir, kesin bir delil olmadik¢a sopa
cezasina ilaveten siirglin cezast verilmez. Fakat kddi maslahat geregi siirgiin

cezas1 verebilir.3%

Bu konuda Maverdi sopa cezasiyla birlikte bir yil siirgiin
cezasinin verilebilecegine ve slirgiin cezasinin sadece erkek zani i¢in gegerli

olduguna dair Ebu Hanife, imam Malik ve Imam Safii’nin yaklasimlarma yer

296
297
298
299
300

301
302

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 58°-59".

Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultdniyye, s. 292.

bn Teymiyye, es-Siydsetii’s-ser iyye, s. 131.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 63

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 59°; Maverdi, el-dhkdmu’s-sultdniyye, s. 291; ibn
Teymiyye, es-Siydsetii’s-ser iyye, S. 130.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 60°®.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sulténiyye, vr. 60°-63".

76



verir. Ayrica eger koleye de slirgiin cezasi verilecekse, bu hiire verilen cezanin

303

yarist (alt1 ay) olmahdir seklinde gériis belirtir.” Ibn Teymiyye’ye gore ise,

sopa cezastyla birlikte bir yil siirgiin cezas1 da verilmesi gerel<ir.304

4- Sugu itirafla sabit olan zani, had cezasinin uygulama faslinin basinda veya
ortasinda itirafindan vazgecgerse bu kabul edilir ve serbest birakilir. Maverdi,
Ebu Hanife’nin “zani itirafindan donse de had cezasi alir” goriigiine yer verir
fakat kendisi ikrarindan donen kisiye had cezasi uygulanmayacagi kanaatini

%% jbn Teymiyye bu durumdaki kisiye had cezasinin verilip verilmemesi

belirtir.
hususunda iki farkli anlayisin oldugunu belirtse de herhangi bir yorumda
bulunmaz.®®® Ayrica kadinin sugunu itiraf eden zaniye “olaki Spmiis, dokunmus

olabilirsin gel sen itiraf etmekten vazge¢” diye telkinde bulunmasi caizdir.**’

5- Bir kimse bir kadinla mekruh yoldan veya hayvanla iliskiye girse yahut
escinseller birbiriyle iliskiye girse, Ebu Hanife’ye gore had cezasi almazlar.
Fakat ser’an yasakli bir fiili islemis olduklari igin tazir cezasi verilir; zira
boylesi bir su¢ zina kavrami disinda baska 6zel bir kavramla ifade edilmekte,
herhangi bir mehirin (mal) verilmesini gerektirmemekte (bu sebeple cinsel
birlesme olmayan bir sevicilik gibi degerlendirilmekte) ve zina ayetinde
belirlenen sugun kapsami disinda kalmaktadir. Imameyn ise; “bdyle suglari
isleyenleri ve isletetenleri Oldiiriin” hadisini delil gostererek =zina gibi
degerlendirmektedir (imameyn’in delil olarak éne siirdiigii bu hadis hayvanlarla
iliskiye girenleri kapsamamaktadir.).*® Maverdi, kadinla mekruh yoldan ve
hayvanla yapilan iligkiyi zina olarak degerlendirir ve birbirleriyle iligkiye giren
escinsellere had cezasi verilmesi gerektigi konusunda Ibn Teymiyye ile ayni

309 7

kanaati belirtir.” Tbn Teymiyye, kadinla mekruh yoldan ve hayvanla yapilan

iliskiye deginmemistir.

Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultdniyye, s. 291.

bn Teymiyye, es-Siydsetii’s-ser iyye, s. 131.

Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultdniyye, s. 292.

bn Teymiyye, es-Siydsetii s-ser ivye, s. 131.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 61*°,

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 66°®.

Maverdi, el-Ahkdamu’s-sultaniyye, s. 291-292; Tbn Teymiyye, es-Siydsetii ’s-ser iyye, S. 133.
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Maverdi ve Togan Seyh’in deginip Ibn Teymiyye’nin deginmedigi meseleler

6- Zani kole ise, hiire uygulanan cezanin yarisi (50 sopa) tatbik edilir;*° zira koleye
verilen ceza ile hiire verilen ceza onlarin kisiliklerine gdsterilen degerle dogru

orantil bir durumdur.>**

7- Had cezasi, ¢ikiklari olmayan diiz bir sopayla zaninin tizerindeki elbiseler
cikartilarak bas bolgesi ve cinsel organlari hari¢ viicudun her bodlgesine orta
diizeyli bir siddetle vurularak tatbik edilir; zira amag¢ zaniyi 6ldiirmek degil

312

hayatta birakarak canini acitmak ve onurunu zedelemektir.”™* Maverdi, ceza

tatbik edilirken elbisenin ¢ikartilip ¢ikartilmamasi gerektigi  hususuna

deginmez.313

[Had cezalarmin tatbiki agisindan fukaha arasinda kiigiik de olsa farklar
bulunmaktadir, buna gore benzer gériisleri serd eden Ibn Teymiyye, ayrica
biitiin had cezalarinda cezanin sadece kirbagla, orta diizeyli ve elbiselerinin
tamami ¢ikartilmadan uygulanmasi ve gerekmedik¢e su¢lunun baglanmamasi
gerektigini belirtir.'* ibn Teymiyye’nin had cezalarinin tatbiki hakkinda genel
olarak belirttigi bu gortislerini diger had cezalarinin nasil tatbik edilecegine dair

serd edecegimiz maddelerde tekrar ele almayacagiz. ]

8- Zani kadin ve erkege verilecek had cezasi ve uygulama bigimi aymidir;*™ ancak
kadinin ac1 ¢ekmesini engelleyen palto ve kiirk disindaki diger elbiseleri -kadin
viicudunun mahrem olusundan otiirii- ¢ikartilmaz. Yine recm cezasina
carptirilan kadinin elbiselerinin pargalanip viicudunun goriinme ihtimaline kars1
bedenin yaris1 girecek sekilde bir cukur kazilabilir.*® Togan Seyh, sadece kadin
icin ¢ukur kazilabilegini belirtirken Maverdi, kadin erkek ayrimi belirtmeden

zaninin kagma ihtimaline karsi ¢ukur kazilmasi gerektigini ifade eder. Buna

310
311
312
313
314
315
316

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 291.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 61°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 60°-61°.
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 291.

bn Teymiyye, es-Siydsetii s-ser iyye, s. 152.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 291.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 61°-62°.
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gore zani kacarsa takip edilip tasla oldiiriilmeli; fakat kendi itirafiyla sugu

kesinlesen zani icin gukur kazilmadig: gibi kagmasi halinde de takip edilmez.3"’

9- Muhsan kisilere hem recm hem sopa cezasi verilemez;*'® ¢iinkii recm bash
basina bir had cezasi olup buna ilave baska bir had cezas1 (el kesme cezas1 gibi)

verilemez.3*°

10- Zaman asimina ugramis (Davanin zaman asimina ugradigina yonelik miiddeti
belirlemek, sartlar geregi degisebildigi icin imamin ictihadina gore tespit edilir.)
bir had sugunda sahitler, imama/mahkemeye uzak olmalarn disindaki
nedenlerden dolay1 sahitlik yapmamislarsa, (ki sahitlik yapmama ve olay1 ort-
bas etmek gibi tercih haklari var) daha sonra gelip sahitlik yapmak
istediklerinde kabul edilmez. Zaman asimina ugradigi halde sahitlerin
sahitliginin kabul edildigi tek had iftira sugudur; ¢iinkii bu su¢ kul hakkinin séz
konusu oldugu diger haklar gibi zaman asimina ugramasi, kisinin/magdurun
hak talep etme davasin diisiirmemektedir.>*® Maverdi, Ebu Hanife’nin “sugun
tizerinden bir sene gegtikten sonra sahitler sahitlikte bulunsa, onlarin sahitlikleri
gecerli olmaz iftira etmis sayilirlar” goriisiinii belirttikten sonra kendisi
sahitlerin bir sene veya daha fazla zaman gectikten sonra bile sahitlikte

bulunmalarinin kabul edilecegi goriisindedir.***

11-Kadinlar bir adama “su senin karindir” dese ve adam da -gercekte karisi
olmayan- bu kisiyle cinsel iligskiye girse, had cezasi gerekmez; fakat adam
mehir vermek zorundadir. Zira Islam iilkelerinde biriyle iliskiye giren kimseye
ya had cezasi diiser ya da mehir vermesi gerekir. Bu olayda siipheyle had cezasi
diistiigii i¢in adamin mehir vermesi gerekir.322 Maverdi, Ebu Hanife’nin “kisi
karis1 oldugu zanniyla bir kadinla iligkiye girse had cezas1 alir, buradaki stiphe

haddi diisiirmez” goriisiinii belirtir; fakat kendisi, karist veya kocast oldugu

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 293.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 292.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 63°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 64°-65°,
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 293.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sulténiyye, vr. 65°.,
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zanniyla bir kimseyle iligskiye girene, had cezasi verilmemesi gerektigi

kanaatindedir.>?3

12- Bir adam karis1 disinda yataginda uzanmis bir kadinla iligkiye girse had cezasi
uygulanir. Zira yataginda uzanan kisi onun annesi, kiz kardesi yahut bagka bir

kadin da olabilir; dolayisiyla siipheye mahal veren somut bir durum yoktur.324

13- Bir adam nikah1 diismedigi biriyle evlenip de iliskiye girse, had cezasi almaz;
zira buradaki cinsel birlesim bir akde baglandig1 i¢in zina sayillmaz ve dogan
cocuklar da veled-i zina olarak addedilmez. Nitekim cahiliyye doneminde bdyle
vakalar yasanmis ve bu vakalar zina olarak isimlendirilmemistir
(“isimlendirmeler seriatle degistirilmez” ilkesi geregi zina olarak addedilmez).
Kaldi ki Hz. Adem zamaninda zina helal sayilmiyorken kiz kardesle evlilik
uygulamada var olan bir durumdu.*”® Maverdi’ye gore nikahi diismedigi

birisiyle evlenen kisi had cezas1 alir. 3%
Maverdi ve Ibn Teymiyye’nin deginmeyip Togan Seyh’in degindigi meseleler

14- Efendi Imamn/kadmin iznini almadan, zina sucu isleyen hiir bir kimseye had
uygulayamadigi gibi kaddinin izni olmadan kolesine de had cezasi

uygulayamaz.®*’

15- Zinaya hiikiim verilse bile heniiz recim cezasi tatbik edilmeden once sahitlerden
biri sahitliginden donerse had cezasi diiser ve sahitlere kazif haddi uygulanir;
clinkli had cezalarinda hakkinda hiikiim verilmis ancak cezasi heniiz tatbik
edilmemis sanigin vaziyeti, sahitlerin donmesi gerekgesiyle hitkmii verilmeden
onceki vaziyeti gibidir (aklanmis olur). Zani recm edildikten sonra sahitlerden
biri sahitliginden donse Ebu Hanife’ye gore sadece donene kazif haddi
uygulanir (¢linkli hiikiim verilip uygulandiktan sonra sahitlikten donmesi diger

lic sahit i¢cin baglayici olmaz) ve recm edilen kisinin diyetinin dortte birini

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 293.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, s. 105. Burada tahkikli metni dikkate aldik.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii s-sultaniyye, Vr. 66°.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 293.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 62°.
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tazmin eder; zira bu sekilde digerlerine de yalan isnad etmis olmakta dolayisiyla

kendi payina diisen miktar1 karsilamakla ytikiimlii olur.3®

16- Zina suguna sahitlik yapacak kisiler, dortten az ise (mesela ii¢ kisiyse) bunlar
sanki “sahitlik ediyorum” climlesini terk etmis gibi degerlendirilir, sahitlikleri
kabul edilmez ve had cezasina <;arptlr111rlar.329 Maverdi, sahitlerin dortten az
olmasi konusunda farkli goriiglerin oldugunu ifade etsede herhangi bir yorumda

bulunmaz.

17- Muhsan zani hasta dahi olsa recimden kurtulamaz, zaten recmden amag zaniyi
oldiirmektir. Dolayisiyla hastalik hali sugun tatbikine mani degildir, fakat bekar
olan zani hasta ise atilacak sopa cezasindan dolay1 6lme ihtimali oldugu i¢in
iyilesmeden cezasi tatbik edilmez. Keza zani hamile biriyse ¢ocugun oliimiine
sebebiyet vermemek i¢in dogum yapmadan cezasi tatbik edilmez. Ayrica had
cezast alan nifas halinde kadin da hasta olarak kabul edilir ve iyilesmeden

cezasl uygulanmaz.330

18- Cinsel birlesim olmaksizin karisi (veya kocasi) disinda birisiyle sevisen

kimseye, yasak bir fiili ¢ignedigi igin tazir cezasi verilir. %"

19- Oglu veya torununun cariyesiyle iliskiye giren babaya, -bunun kendisine haram
oldugunu bilse dahi- had cezas1 verilmez; zira ogul babaya izafe edildigi i¢in
stiphe durumu vardir. Ancak ogul babasinin, annesinin veya esinin, yahut kole,
efendisinin cariyesiyle iliskiye girip bunun haram oldugunun bilincindeyse had
cezasi alir. Eger “bana helaldir diye zannettim” gibi bir cevap verirse had cezasi
almazlar. Kisinin iligskiye girdigi cariye, kardesi veya amcasinin cariyesiyse

“bana helaldir diye zannettim” dese dahi had cezas alir.>*

20- Daru’l-harb veya daru’l-bagy bir iilkede zina yapip daha sonra bir Islam

beldesine yerlesen kimseye had cezasi uygulanmaz; zira su¢ had cezasi

328
329

330
331
332

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 62*°,

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 62°-63%. Togan Seyh, varak 82*da -bir kisinin zina
veya zina benzeri haram bir iliski yaptigimi iddia eden kimseye durumu karistirmis olabilir
gerekgesiyle kazif haddi verilemeyecegini belirterek- tersi bir durum ifade etmis olmaktadir.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 64*°,

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 65

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 65°°.
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gerektirmeyen bir zaman veya donemde islenmis oldugu igin sonrasinda da

sucun cezasi geriye dogru islenmez.3*

Ayrica Togan Seyh, Maide siiresinin 41. ayetinin “Onlar (Yahudiler),
(Tevrat’taki recm cezas1 gibi bazi hiikiimlerle ilgili) ifadelerin anlamlarinm (,‘arpl‘url'clr”334
kisminin tefsiri baglaminda zina cezasinda Yahudilerin esraf ve avam arasinda
uygulama bakimindan esitlik ilkesini ihlal ederek farkliliklar gozettigine deginir. Yine
Bakara stiresinin “Biz bir seriati kismen degistirmek veya onu tamamen ortadan
kaldirmak istedigimizde, onun yerine daha miikkemmelini veya en azindan onu

»3% ayetinin sebeb-i niizal ve tefsiriyle ilgili yorumlara yer

aratmayacak olanini getiririz
vererek nasih-mensuh kavramlarii agiklar ve konuyla ilgili ulemanin goriislerini ele
alir. Ozellikle bir siyaset-i ser’iyye eserinde nasih-mensuh konusunun bu baglamda ele
alinmas1 bizce miiellifin had cezalariyla ilgili ayetlerin neshe konu olmadigini
gostermek, bir Onceki ayetle de baglantisint kurarak o donemde had cezalariin

uygulanmasi: konusunda yasanan gevseklige (bilhassa avam-esraf arasinda gozetilen

farka) dikkat cekmek ve bunu 6nlemeye calismak istegiyle agiklanabilir.

2.1.2. Icki Icme Sucu ve Cezast

Maverdi, Ibn Teymiyye ve Togan Seyh’in degindigi ortak meseleler

Togan Seyh, icki igme sugu ve cezasi bahsiyle ilgili meseleleri ele almadan 6nce
igilmesi miibah ve haram olan i¢ecekler konusunu ele alir. Buna goére eksiyip kopiik
atan lizlim suyu (hamr/sarap), hurma ve iiziim kurusu suyu ve kaynatildiktan sonra iigte
ikisinden daha az1 kalan {izim suyu olmak tizere dort tlirlii haram igecegin oldugunu
belirtir. Kuru iiziim ve hurma nebizinin az bir siire kaynatilip i¢ilmesi, izim ve hurma
nebizlerinin karigtirilarak igilmesi, bal, incir, bugday, arpa ve misir nebizlerinin ister
kaynatilarak; ister kaynatilmayarak i¢ilmesi, {ligte biri kalincaya kadar kaynatilan iiziim

suyunun i¢ilmesi ve sirkeye doniisen sarabin kullanilmasi ise helaldir.*® Ibn Teymiyye,

333 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 66°.

334 Oztiirk, Kur’dn-1 Kerim Meali, Maide 5/41.
85 Oztiirk, Kur’an-1 Kerim Meali, Bakara 2/106.
%6 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. T4>-76".
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ister -lizim, incir, hurma, zeytin vb. gibi- mevya tiiriinden yapilan, ister -bugday, arpa

vb. gibi- tahil tiirlinden, ister hayvanlardan eclde edilen -bal ve kisrak siitii gibi-

maddelerden Tiretilen sarhosluk edici her seyin haram oldugunu belirtir. Ayrica her

hamrin yenilip i¢ilebildigini, buna gdre sarabin bandirilarak yenilmesinin veya hashasin

icilmesinin de haram oldugunu sdyler.**” Maverdi, sadece sarhosluk edici ozellikteki

sarap ve nebizin -azinin da ¢cogununda- haram oldugunu, i¢enin -de sarhos olsun veya

olmasin- had cezas1 alacagini ifade eder.**®

Sarhos: yeri gogii ayird edemeyen ve ne dedigini bilmeyecek kadar icki icen

kisiye denir.**

Maverdi ve Togan Seyh’in deginip Ibn Teymiyye’nin deginmedigi meseleler

1- Icki/sarap -igtigi icin- kokan birisine sahitler ictigine dair sahitlik yapsa veya

kendisi ictigini itiraf etse (Hz. Peygamber’in “icki igeni seksen celde
(sopa/kirbag) ile cezalandirin® hadisi geregi)*® had cezasi verilir. Kokusu
tizerinden gittikten sonra itirafta bulunan kisiye had cezasi verilmez; zira igki
ictigi itirafinda bulunan kisinin ictigine dair bir emare bulunmadig i¢in kisinin
sopa yeme istegi yerine getirilmez. Fakat Maverdi’ye gore; sarhos kimse igki
ictigini itiraf ederse veya igtigine dair iki sahit sahitlikte bulunursa, sarhosluk
emaresi bulunmasa dahi cezalandirilir.®** Uzerinde icki, sarap kokusu bulunan
ve igki kusan kimseye sirf bunlardan dolayr had cezasi verilmez; zira kisiye
zorla igirilmis olabilir. Ayrica nebiz disinda narkoz benzeri ilaglarin etkisiyle
sarhos olan kisiye had cezasi verilmez.** Maverdi, susuzlugu gideren bir sey
olarak addedilmedigi halde ickiyi bu maksadla icen ile sarhos etmeyen hurma
suyunu miibah diye belleyip i¢cen kimselerin cezalandirilacagi; fakat “iyilesirim”

kastiyla ila¢ niyetine i¢enlerin cezalandirilmayacagi gérﬁsﬁndedir.343

338
339
340

341
342
343

Ibn Teymiyye, es-Sivdsetii s-ser iyye, s. 137, 143.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 298.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 79°; Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultdniyye, s. 299.

Maverdi ve ibn Teymiyye icki icene verilecek had cezasinin miktar1 hakkinda sahabilerden beyan
edilen farkli goriislere de yer vermektedir (bkz. Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye, s. 298; ibn
Teymiyye, es-Siydsetii’s-ser iyye, . 135-136.).

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 299.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 78°-79°.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 299.

83



Icki igme sugu, -kazif ve hirsizlik suglarda oldugu gibi- iki sahidin sahitligi

veya kisinin bir defalik itirafiyla sabit olur.**
Maverdi ve Ibn Teymiyye’nin deginmeyip Togan Seyh’in degindigi meseleler
f¢ki igen koleye, hiire verilen cezamin yarisi -kirk sopa- verilir.3*

Sarhosa had cezasi ayik oldugu zaman (zinada oldugu gibi kafa bolgesi ve cinsel
organlar hari¢ viicudun biitiin yerlerine dagitilarak) uygulanir; zira maksat kisiye

ac1 ¢ektirmek ve onurunu kiiciik diisﬁrmektir.346

Sarhos oldugunu itiraf edip de daha sonra itirafindan donen kisiye had cezasi
verilmez; zira sarhosluk sugunun cezasi Allah haklarindan olup zina sugunda
oldugu gibi had cezasi uygulanmadan Once kisinin itirafindan vazge¢cmesiyle

diiger.>*

Sarhosa verilecek had cezasinin ispati i¢in kadinlarin sahitligi -su gotiiriir bir

mesele oldugu icin- kabul edilmez.3*®

2.1.3. Iftira Sucu ve Cezasi

Maverdi, Ibn Teymiyye ve Togan Seyh’in degindigi ortak meseleler

Muhsan (kisinin hiir, akil-balig, miisliman ve iffetli bir kimse olmasi1) erkek
veya kadmna zina iftirasinda bulunan hiir kisiye, iftira edilen kisilerin talep
etmesi halinde kadi, seksen Sopa;349 miifteri kole ise kirk sopa had cezasi
verir,*° Iftiraya ugrayan kisi tohmet altinda birakildigi igin miifteriye had

. . . - - 1 3 . . ..
cezasmin verilmesi onun istegine baglanmlstlr.35 Ibn Teymiyye, boylesi bir

344
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Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 79°; Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultdniyye, s. 299.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 79%.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 79%.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 79%°,

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 79".

bn Teymiyye, es-Siydsetii s-ser iyye, s. 144.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 300.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sulténiyye, vr. 79°-80°.
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sucun cezasini uygulamak i¢in iftiraya ugrayan kisinin bunu talep etmesi sartina

baglamaz.
Maverdi ve Togan Seyh’in deginip Ibn Teymiyye’nin deginmedigi meseleler

Bir kimse, annesi 6lmiis ve muhsan olan birinin “baban sandigin adamin oglu
degilsin” veya “sen veledi zinasin” diyerek nesebini inkar ederse iftiraya maruz
kalan kisinin talep etmesi halinde had cezasi verilir; zira bu ifadelerle kisinin

annesine agikea iftira etmis olmaktadir.>*

Birine, edepsizligiyle bilinen bir gruba kavim/kesime atfederek kiifretmek had
gerektirmez; zira kisinin edepsizligini vurgulamak igin boylesi bir benzetme
caizdir. Yine birine “ey yagmurun oglu” demek suretiyle 6vgii sozleriyle hitap

etmek zina iftirast sayilmaz ve had gerel<tirmez.353

Bu meyanda Maverdi, kisinin zina iftirasinda bulunduguna hiikkmetmek igin
kullandig: ifadelerin (iftira edilen sahsin 6lmiis olup-olmadig1 ayrimi yapmadan)

' 9% ¢
*

-“zinakar

") (13
*

sen zina yaptin!”, “seni zina yaparken gérdiim” gibi- ag¢ik ifadeler
olmasi gerektigini ve -“facir!”, “fasik!” veya “Luti!” gibi- kinayeli ifadeler bir
kac farkli anlama gelebildigi i¢in kullanilmas1 halinde cezalandirilmay1

gerektirmedigini ifade eder.®*

Bir cariyeye, koleye veya kafire zina iftirasi edene, kadi tarafindan buna artik
son versin diye tazir cezasi verilir. Cariye, kole ve kafirlere zina iftirasinda
bulunan kisinin had cezasi almamasinin nedeni bu kimselerin muhsanlik sifati
taglmama51dlr.355 Maverdi de bu hususta; ¢ocuk, deli, kole, kafir veya daha dnce
zina cezasina carptirilmis kisilere iftira edene, kazif haddi verilemeyecegini;
ancak ser’en kotii bir sey islediklerinden tazir cezasi verilmesi gerektigini

belirtir.®

352
353
354
355
356

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 80°-81°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 81°.
Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultdniyye, s. 300-301.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 82°.
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 300.
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4-

Olmiis birine iftira atilmasi halinde ona yakin olan ogul, dede ve erkek torunlar
gibi soyu kirlenenler (geldigi temel kokenden dolay1 sanlar1 kirlenenler) harig
(erkek kardes, amca gibi) diger kimseler, miifteriye had cezasinin verilmesini
talep edemez.**’ Maverdi, (yakin-uzak miras¢1 ayrimi yapmadan) mirasgilar

béyle bir hak talep edebilir goriisindedir.®*®

Kazif sugundan dolayr had cezasi alan miisliiman kisinin sahitligi, tovbe etmis
olsa dahi “...onlarin sahitliklerini katiyen kabul etmeyin” ayeti geregi kabul
edilmez.®*® Maverdi, Ebu Hanife’nin “miifteri cezalandirilmadan once tdvbe
ederse sahitligi kabul edilir, cezalandirildiktan sonra tovbe ederse kabul
edilmez” goriislinii zikreder; fakat kendisi, miifterinin tovbe etmesi halinde -
ceza verildikten Once ve sonra olmasi farketmez- sahitliginin kabul edilecegi

géﬁjsﬁndedir.360

Maverdi ve Ibn Teymiyye’nin deginmeyip Togan Seyh’in degindigi meseleler

Icki igme ve zina cezalarinda oldugu gibi iftira sucunun cezasi, kisiyi hayatta
birakarak onurunu zedelemek ve bu maksatla sopa cezasini viicudun biitiin
bolgelerine dagitarak atmaktir. [Had cezalarmin tatbik edilme bicimine dair
Maverdi ve Ibn Teymiyye'nin goriislerine yukarida yer vermistik.] Iftira
sucunun cezasinda diger hadlerden farkli olarak kiirk, palto gibi kalin elbiseler

hari¢ diger elbiseler ¢ikartilmadan doviiliir.*®*

Iftiraya maruz kalan kisi muhsan ise oglu kafir veya kole olsa bile miifteriye
kazif haddi uygulanmasin1 kadidan talep edebilir; zira iftiraya ugrayan kisinin

onuru ogulu her tiirli baglar.362

Bir kole, muhsan/hiir olan annesine iftira attig1 gerekcesiyle efendisine kazif

haddi uygulanmasin talep edemez; zira ogul babaya karsi kisas veya had talep

edemedigi gibi kole de efendisine karsi kisas veya had talep edemez. %%
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Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 81°.
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 301.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 83°.
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 300.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 80
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 81°.
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9- Zina iftirasinda bulundugunu itiraf eden kisi itirafindan donerse, kabul edilmez;
zira bir malin miilkiyetinin kendisine ait oldugu iddiasinda bulunan kisinin ikrar1

gibi degerlendirilir. Bu sebeple onunla ilgili davanin siirdiiriilmesi gerekir.364

10-Birine, neseb olarak amcasina veya dayisina yahut annesinin esine atfederek

hitap etmek zina iftiras1 sayilmaz; zira bu kisiler baba yaris1 kabul edilir.®®

11- Kazif su¢undan 6tiirii had cezas1 almis kafir bir kisi, daha sonra miisliiman olsa
sahitligi kabul edilir. Miisliman olmadan 6nce zaten sahitligi kabul edilmedigi
icin kazif sugunu islemesi sonuca bir etki yapmaz; fakat miisliman (Islima
sonradan girmis kisinin Islam 6ncesi yaptiklar silinir) olduktan sonraki durumu

miisliimanlar i¢in gecerli sayildigi i¢in sahitligi kabul edilir. >

2.1.4. Hirsizlik ve Onunla Baglantili Hiikiimler

Maverdi, Ibn Teymiyye ve Togan Seyh’in degindigi ortak meseleler

Akil-balig bir kisinin, herhangi bir siiphe durumu olmaksizin bir kimsenin korumasi

altindaki (hirz) (asgari miktar on dirhemden daha az olmamak sartiyla) on dirhem

(damgali/basilmis olup-olmamas: farketmez) veya on dirhem degerindeki bir malini

caldiginda eli kesilir.*®” Maverdi ve ibn Teymiyye elin kesilmesi i¢in gerekli nisap

miktariyla ilgili fakihlerin farkli goriislerine yer verir.**® Hirz (malin korunmast), ev gibi

kapal1 bir mekan veya basina bir koruyucu konularak muhafaza altina alinma islemine

denir.%®°

1- Zina, i¢ki igme ve iftira atma suglarinda kisiye isledigi sugcun cezasini (cezanin

miktart degil) verme hususunda kole-hiir ayrimi yapilmadigi gibi hirsizlik

363

364
365
366
367
368
369

Burada miistensihin yaptig1 (bir st fasilda ifade edilen bir ciimleyi burada da yazarak karisikliga
sebebiyet vermesi) yazim hatasindan dolay1 tahkikli metni baz aldik (Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-
sultdniyye, S. 128.).

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 81°.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 81°-82°.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 83°.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 83

Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye, s. 295; Ibn Teymiyye, es-Siydsetii s-ser’iyye, s. 127-128.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 88% Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye, s. 296; Ibn
Teymiyye, es-Siydsetii ’s-ser iyye, S. 128.
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sugunda da kole-hiir ayrmmu yapilmaz;*”® ciinkii hirsizhk yapanlarin elinin
kesilecegini belirten ayette kole-hiir ayrimi belirtilmemistir. Hirsizlik sugunun
cezast iki sahit veya failinin tek seferlik itirafiyla yiiriirliige girer.371 Ibn
Teymiyye, ayrica kesinlesen sugun cezasinin (hapis cezasi verilerek veya mali
bir bedel Odettirilerek yahut baska bir gerekgeyle) geciktirilmemesi ve derhal

uygulanmasi gerektigini belirtir.>"

Hirsizlik yaptigi kesinlesen kisinin sag eli bilekten kesilir,”® kan kaybindan

O6lmemesi i¢cin de (el daglanir) kan durdurulur.®™

5

Kesilen elin boyna asilmasi

miistehap‘ur.37

Ikinci defa hirsizlik sucu isleyen kisinin sol ayag1 kesilir, iiciincii hirsizhiginda
ise artik bir yeri kesilmez; zira kisi bireysel ve bedensel olarak bagkasina muhtag
birakilmamali, her iki eli veya ayagi kesilmis kisi ihtiyaglarini tek basina
karsilayamayacagl igin tovbe edinceye kadar hapis cezasi verilir.3”® ibn
Teymiyye, li¢glincli veya dordiincli defa hirsizlik yapan kisinin her iki eli ve
ayaginin kesilecegine veya hapsedilecegine dair iki farkli goriisiin oldugunu

belirtir.>"’

Maverdi ise, Togan Seyh’in goriisliniin yan1 sira “liclincii hirsizliginda
sol elin, dordiincii hirsizliginda sag ayagin kesilecegini, besinci hirsizliginda ise;
kisinin tazir cezasi alacagini (6ldiiriilmeyecegini), ayrica defalarca hirsizlik
yapmis oldugu halde cezasi daha uygulanmamis kisinin tek el veya ayaginin

kesilecegini” belirten Safii’nin goriislerine yer verir.™®

Maverdi ve Togan Seyh’in deginip Ibn Teymiyye’nin deginmedigi meseleler

Bir grup tarafindan gergeklestirilen hirsizlik sug¢unda ¢alinan malin kisi basina
on dirhem miktarina erismesi halinde grubun biitlin iiyelerine el kesme cezasi

verilir, kisi basina diisen miktar on dirhemi bulmuyorsa hi¢ birinin eli kesilmez.

370
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Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultdniyye, s. 297.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 84°.
bn Teymiyye, es-Siydsetii s-ser iyye, s. 125.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, . 295.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 89°-90°,
bn Teymiyye, es-Siydsetii s-ser iyye, s. 125, 127.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 90*®.
Ibn Teymiyye, es-Sivdsetii's-ser iyye, s. 127.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 295.
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5-

6-

Tazmin konusunda da belirttigimiz {izere burada da -mal bolisiilebilen bir sey
oldugu i¢in- oran olarak her birine diisen miktarin on dirhemi bulmasi halinde

379

elleri kesilir.®”” Maverdi ise, hirsizlik yapmak {izere bir yere giren iki kisiden

sadece mali alanin elinin kesilecegini belirtir.>*

Odun, ot, kamis, balik veya av hayvani gibi Islam iilkelerinde miibah olarak
kabul edilen degeri diisiik mallar ile yas meyve, siit, et, karpuz, toplanmamig
meyve ve bicilmemis ekin gibi kisa siirede bozulmaya miisait mallarin ¢alinmasi
halinde el kesilmez; ¢iinkii bu mallar ¢ogunlukla calinmaya deger goriilmedigi
gibi hemen bozulmaya miisait olanlar1 mal huviyetini kaybetmekte ve degeri
diisiik olarak kabul gérmektedir.®! Maverdi, bu maddede ifade edilen mallarin
calinmast halinde -“el kesilir” diyen- Safii’nin ve -“kesilmez” diyen- Ebu
Hanife’nin goriislerine yorum yapmaksizin yer verir.*® fbn Teymiyye, ¢obani
olmayan hayvan, kayip mal veya meyve i¢in elin kesilmeyecegini belirtir; fakat
bunun yerine tazir cezasi verilecegini ve aldiginin iki misli odettirilerek

cezalandinlacagini ifade eder.®

Kiigtik yastaki kole bir cocugun -kendini tehlikelere kars1 savunacak kudrete
kadir olmayisindan otiirii- ¢alinmasi el kesmeyi gerektirirken, biiylik yastaki
kolenin  -ali konuldugunda karsi koyacak giigte oldugu i¢in- ¢alinmasi el
kesmeyi gerektirmez.®®* Maverdi, akletmeyen kiigiik yastaki bir kolenin
calinmasi halinde -“eli kesilir” diyen- Safii’nin ve -“eli kesilmez” diyen- Ebu

Hanife’nin goriislerine tercih yapmaksizin yer verir.*®

Caldig1 mal i¢in eli kesilip mali iade ettikten sonra tekrar ayn1 mali ikinci defa

¢alan kimsenin el veya ayagi kesilmez (Maverdi’ye gore kesilir. **°). Nitekim
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Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 84°-85°,
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, . 296.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 85%°.
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 295.

bn Teymiyye, es-Siydsetii s-ser iyye, s. 128.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, Vr. 86°.
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 296.

Maverdi, el-Ahkdamu ’s-sultdniyye, s. 296-297.
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ayni1 kisiye ikinci defa iftira atan kimseye -ilk iftirasindan 6tiirii had cezast almig

oldugundan- yeni bir had cezas1 verilemedigi gibi burada da durum béyledir.387

8- Hirsizin eli kesildiginde ¢alinti malin ash mevcutsa (Maverdi’ye gore elinde ne
kadar1 kalmugsa) sahibine geri verir,®® harcamigsa tazmin etmesi gerekmez; zira
sahis, eli kesilmek suretiyle cezasini almis olacagindan onu ayrica tazminle

sorumlu tutmak gerekmez.*®°
Maverdi ve Ibn Teymiyye’nin deginmeyip Togan Seyh’in degindigi meseleler

9- Nebiz gibi sarhos edici i¢ecekler (miibahligi ve mal olusu konusunda ihtilaf
bulunmakta, dolayisiyla degeri diisiik olarak kabul edildigi igin), tanbur (Hz.
Osman ve Hz. Ali’den bildirilen “tanburun ¢alinmasi halinde el kesme cezasi
yoktur” rivayetine binaen), siislenerek islenmis mushaf (mushaf denilince i¢ginde
yazilmis kelam anlagilmakta bu da mal kapasamina girmedigi i¢in), altin hag,
satran¢ ve tavla takimlar1 (kirmak tizere alimi caiz oldugu icin) gibi esyalarin

calinmas1 halinde el kesilmez.3®

10-Uzerinde ziynet esyasi bulunsa dahi hiir ¢cocugun -gasp edildiginde tazmin
edilemeyen bir sey oldugu i¢in yetiskin bir insan gibi kabul edilir, dolayisiyla-
calinmasi el kesmeyi gerektirmez. Uzerindeki ziynet esyalari asla tabi olan fer
konumundadir o halde asil calindiginda el kesilmedigi i¢in ferden otiirii hig

kesilmez 3%

11-Hesap-kitap kayitlarinin tutuldugu defterlerin -sayfalarina gegirilen hesaplar mal
niteliginde oldugu i¢in- ¢alinmasi halinde el kesilir. Bunun disindaki defterler

calinsa el kesilmez. 3

12-Kopek (sarhos edici nitelikteki nebiz gibi mal olup-olmadig:r konusunda ihtilaf

oldugu icin), panter (Islam beldelerinde kullanilan av hayvanlarindan

387
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Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 91°.
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, . 296.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 91°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 85°-86°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 86°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 86°.
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sayllmadigi i¢in) ve miizik aletlerinin (oyun malzemeleri gibi kirmak tizere alimi

caiz oldugu i¢in) ¢calinmasinda el kesilmez.3®

13- Tik, abanos ve sandal agaclari gibi mallar -Islam iilkelerinde bulunmayan ancak
miisliiman olmayan beldelerde kullanimi miibah olup mal olarak deger goriilen

seyler oldugu icin- calinmasi halinde el kesilir.*%

14-Odun/kereste gibi malzemelerden el isciligiyle tretilen kap1 ve kaplarin -asil
malzemeye ilaveten deger kazanip Islam iilkelerinde degeri diisiik bir mal

olmaktan ¢iktig1 i¢in- ¢alinmasi halinde el kesilir.**

15-Hainlikle bir mali ali koyan kadin veya erkegin, kefen hirsizlarinin, zimmetine
para gegiren ve yagmacilik yapan kesimlerin eli kesilmez. Zira bunlar gasp gibi

hirsizlik sifatinin tanimi kapsaminda de:g“gelrlendirilmez.396

16-Beytiilmalden, (veya beytiilmal gibi hak payesine sahip oldugu ganimet
malindan)®*’ yahut ortag1 oldugu bir maldan calana el kesme cezas1 verilmez;
zira beyriilmalde onun da hakki oldugu siiphesi var. Dolayisiyla babasinin
malimi c¢alan ogulun durumuyla ayni olarak kabul edilir ve el kesme cezasi

398

verilmez.”™ Maverdi de babasmmin malini calan kimseye el kesme cezasi

. e e e e . 399
verilemeyecegi goriisiindedir.

17- Anne-babasinin veya ¢ocugunun yahut mahremi oldugu yakin akrabalarindan
birinin malim1 ¢alan kimselerin, (birbirlerinin evlerine girigleri izne bagh
olmadigi i¢in siiphe ihtimaline binaen) eli kesilmez. Ancak yakin bir arkadasinin
malin1 ¢alan kimsenin eli kesilir; zira kiginin anne babasi veya mahremi oldugu
akrabalarindan mal c¢almasi1 akrabalik iligkisini ortadan kaldirmazken (Elin

kesilmesi i¢in biyolojik bir engel (siiphe) s6z konusudur.) yakin arkadagin malini

393
394
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398
399

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 86*°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 86°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 86°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 87°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 88°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 872,
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 297.
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calmak arkadaglik iligkisini ortadan kaldirmaktadir (Elin kesilmesine engel

olacak bir (siiphe) biyolojik durum yoktur.).*®°

18-Eslerin birbirinden (esler, biribirine dogrudan miras¢t olma konumunda
olduklari i¢in), kdlenin efendisinden veya efendisinin esinden (kdlenin eve giris
¢ikist izin verilen bir durum oldugu i¢in) yahut efendinin, mikéateb kolesinden
(mikateb kolenin durumu efendiye bagli olup isterse azad etmeyebilir; yani bu
durumda mikateb kolenin ipleri efendinin elinde oldugundan siipheye mahal
veren bir durum oldugu i¢in) mal calmast durumunda el kesme cezasi

verilmez. %!

19-Cami hirz kapsaminda olmamakla birlikte yani camiye giris ¢ikislar
engellenemez oldugu halde cami igerisinde sahibi yanindayken ¢alinan mal i¢in

el kesilir.*%?

20-Misafir ev sahibinden bir sey calarsa eli kesilmez; ¢iinkii eve girme izni alarak

ev hanesinden biri gibi olmusgtur.*%®

21-Hirsiz eve agtigi bir delikten girip aldigi mali disaridaki kisiye uzatarak verse ve
¢iksa; igerdekinin elinde mal olmadigi halde ¢iktigindan, disardakinin ise eve
girmeden -hirz yasagini ¢ignemeden- almig oldugundan ikisinin de elleri
kesilmez. Ancak hirsiz agtigi delikten eve girerek aldigi mali, disariya atip
ciktiktan sonra tekrar alsa mal kisinin elinde sabit oldugu icin eli kesilir. Eger
caldigi mali bir binege yiikleyipte gotiirse, yine mal bu kisinin elinde sabit
oldugu icin eli kesilir; zira iki kisi bir binegin kendine ait oldugu konusunda
anlasmazliga diisseler, binegin elinde bulundugu sahis digerine karsi binegin
miilkiyetine sahip olma noktasinda 6ncelige sahip idi. Dolayisiyla binegi elinde

bulunduran Kkisi tizerindeki ¢alinti maldan da sorumludur.*%*

400
401
402
403
404

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 87%°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 87°-88%.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 88°-89°.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 89,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 89%®.



22-Bir grup, bir eve girse ve grubun bir kismi ¢alma eylemini yapsa istihsanen
hepsinin eli Kkesilir. Zira hirsizlik: birinin evine girme yasagini ¢ignemektir.

Hakeza caldiklar1 mali bir binege bindiripte disar1 gotiirseler, durum atymdlr.405

Bir kimse, bir eve ac¢tig1 delikten elini sokup bir mali alsa eli kesilmez; ¢linkii
hirz yasagini ¢ignememistir; zira hirz yasagi iceri girmekle ¢ignenmis olur.

Ancak baskasina ait bir sandik veya ciizdanindan bir sey ¢alsa eli kesilir.**

23-Hirsizlik yapan kimselerden sol eli felgli veya sag ayagi kesik olanin saglam eli
yahut ayagi kesilmez; zira bunlar kesildiginde elden ayaktan diismiis ve

bagkalarina muhtag¢ birakilmis olur.*®

24-Mal1 calinan kisi, kddidan hirsiza gereken cezanin verilmesini talep etmedigi
miiddetge -zahire gére mal elinde bulunan kisinin miilkiyetinde bulunmakta, mal
sahibi boyle bir talepte bulunmazsa malin miilkiyetinin hirsiza ait oldugunu

zimnen kabul etmis olacagindan- hirsizin eli kesilmez.*%®

25-Mal1 ¢alinan kisi, hirsiza mali1 hibe eder veya satarsa yahut hirsizlik sugunun
kesinlesmesi i¢in gerekli nisap miktarindan azaltma yaparsa hirsizin eli
kesilmez; ¢linkii had uygulanmadan once meydana gelen bu gelismeler en
basindan beri varmig gibi kabul edilir, dolayisiyla nasil ki had uygulanmadan
once sahitler dellendiginde veya dinden ¢iktiginda yahut sahitlikten
dondiiklerinde ceza tatbik edilemiyorsa bu durumda da aymi sey gegerli
olmaktadir.**® Maverdi’ye gore mal sahibi hirsizi affetse veya mali hibe ettigini

sOylese de ceza diismez, el kesilir.*?

26-Bir kisi calip da iade ettigi maldan iretilmis baska versiyonunu tekrar

caldiginda, ayag kesilir. Ornegin bir iplik calmip iade edildikten sonra ayni kisi

405
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Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 89.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 89" ibn Teymiyye, es-Siydsetii’s-ser iyye, s. 130.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 90°.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 90°-91°,

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 91%,

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 297.
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bu iplikten iretilmis bir hirkay: ¢alarsa, ayagi kesilir; zira malin ayni yapisi

degismistir.***

27-Hirsiz galdigi malin ayninin kendisine ait oldugunu iddia ettiginde -bunu
delillendirmese dahi- eli kesilmez; zira gergekte o malin kendisine ait olup
olmadigini bilemedigimiz gibi sahitler de zahiren gordiikleriyle sahitlikte
bulunduklar1 i¢in arkaplanda o malin ona ait olup-olmadigma vakif

olmayabilirler.**?

2.1.5. Yol Kesme Sugu (Hirdbe) ve Cezast

Togan Seyh’in, “hirsizlik ve onunla baglantili hitkiimler”in alt baslig1 altinda kapsamin
dar tutarak incelemis oldugu bu mevzuyu Maverdi ele almamistir. ibn Teymiyye ise;
‘isyan’ ve ‘fetih’® mevzulariyla birlikte genis bir sekilde ve agir cezalar verilmesi
noktasinda kat1 bir tutum sergileyerek islemistir. ibn Teymiyye’nin bu konuyu etraflica
ele almasi, yasadigi devirde eskiyalik ve yagmacilik suglarinda ortaya ¢ikan artigin

neticesi olarak gosterilebilir.
Ibn Teymiyye ve Togan Seyh’in degindigi ortak meseleler

1- Bir grup veya tek basina yapabilecek giice sahip bir kisi, sehir disinda insanlarin
yolunu keserse; mal almadan ve heniiz kimseyi 6ldiirmeden yakalanirlarsa tovbe
edinceye kadar hapse atilmasina hiikmedilir (Togan Seyh, “...bdylelerini siirgiin
edin” ayetinin ‘hapsedin’ seklinde de anlasilabilecegini belirtir. Dolayisiyla
kisiye hapis cezasi vermekle siirgiin etmis olunur.).413 Ibn Teymiyye’ye gore
stirgiin edilir. Ayrica o, sehir i¢inde yapilan eskiyaligi ‘soygunculuk’ olarak
addetmekte ve bu sucun daha biiyiik bir zarara ve kargasaya yol actigim
belirterek sehir disinda yapilan eskiyaliga gore daha fazla ceza verilmesi

gerektigi goriisiinii ifade etmektedir.**

411
4
4
414

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 91%°,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 91°-92°,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 92%®.
Ibn Teymiyye, es-Sivdsetii s-ser iyye, s. 104, 107.
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e Miisliiman veya zzimmi bir kimsenin malin1 almislarsa ve aldiklar1 mal grubun
her bir tiyesine bolistiiriildiigiinde en az on dirhem ve istii gibi bir para veya bu
para miktar1 degerindeki bir meblaga ulasirsa, devlet bagkani/imam onlarin el ve
ayaklarmin g¢aprazlama olarak kesilmesine karar verir. Kisiyi 6ldiirlip malini
almamislarsa oldiiriilen kisinin yakinlar1 affetse bile aflar1 itibare alinmaz, had
cezasi olarak oldiiriiliirler. Eger kisiyi hem 6ldiiriip hem malini almiglarsa imam
dilerse el ve ayaklarini ¢aprazlama kestikten sonra Sldiiriip asar, dilerse onlari
canli canli asar, dliinceye kadar karinlar1 desilir ve en fazla ii¢ giin asilmak {izere
bekletilirler.*”> ibn Teymiyye cezayr gerektirecek malin nisap miktar
(muhtemelen hirsizlik i¢in ifade ettigi nisap miktartyla aynidir), karnin desilmesi

ve kisinin asil1 olarak tutulmasi gereken siire zarfina deginmemistir.

2- Cete lyelerinden sadece biri dogrudan yolu kesilenlerden birini 6ldiirmiis veya
malin1 almigsa had cezasi ¢etenin diger iiyelerine de verilir; zira cete iiyeleri
birbirinden cesaret ve yardim alarak hareket etmektedirler.*'® Dolayisiyla savas
yoluyla alinmis ganimet mal1 savasa katilan herkese ortaklasa paylastirildig: gibi
yol kesip mal alma veya 6ldiirme sugunda da herkes sucga veya mala ortak olarak
kabul edilir. Nitekim bir eve girip ¢alma suguna istirak eden kimselerin
tamamina el kesme cezasi veriliyordu, burada da benzer bir durum soz

konusudur.**’
Ibn Teymiyye’nin deginmeyip Togan Seyh’in degindigi meseleler

3- Yol kesen gete iiyeleri arasinda sabi, deli veya yolu kesilen kimseler arasinda
gete iyelerinden birinin mahrem yakimi varsa (hirdbe sugunun) had cezasi
cetenin biitiin liyelerinden diiser ve 6ldiirme cezas1 da oldiiriilenlerin velilerine
gecer, onlar dilerse oldiirtirler dilerse affederler. Clinkii ¢ete iiyeleri arasinda had
cezas1 diigmeyen sabi ve deli gibi eksik ehliyetli veya ehliyetini kaybetmis
kisiler var, dolayisiyla su¢ isleme fiilinde kendisine ceza verilebilecek ve

verilemeyecek kisiler bir arada bulunmus olduklarindan kasitli olanla hataen

M5 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 92°-94% ibn Teymiyye, es-Siydsetii’s-ser iyye, s. 99-
105.

8 fbn Teymiyye, es-Siydsetii s-ser iyye, s. 101.

M7 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 94°.
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olanin ortaklasa isledigi bir cinayet sugunda her ikisine de ceza verilemeyecegi
gibi burada da durum boyledir. Cete tyelerinden birinin mahrem yakim
mevzusunda ise; yakin akrabasindan mal alan kimseye ceza verilemez, alinan
mal ¢ete tiyeleri arasinda ortaklasa paylastirilacagi i¢in had cezasi hepsinden
diismiis olur. Bu durum ¢ete tyelerinden birinin, yolu kesilen mala ortakligi
sebebiyle had cezasinin hepsinden diismesi gerektigine benzer bir durumdur. Bu
sebeplerin haddi diisiirmesinin temelinde “siiphe oldugu zaman hadleri kaldirin”

hadisi yatmaktadir. Nitekim yukarida anlatilan durumlarda siiphe vardur.*8

2.2. Oldiirme ve Yaralama Suglan ile flgili Hiikiimler

Maverdi, Ibn Teymiyye ve Togan Seyh’in degindigi ortak meseleler

1- Oldiirme Tiirleri: Kasitli, kasit benzeri, hataen, hata benzeri ve sebep olma
yoluyla Oldiirme olmak iizere bes tiirlii 6ldiirme sekli vardir:*® Maverdi,
Oldiirme tiirlerini kasith, hataen ve hataya benzer kasith 61d1"1rme,420 Ibn
Teymiyye ise; kasitli, kasit benzeri ve hataen adam 6ldiirme seklinde ti¢ sinifa

421
ayririrlar.

a- Kasith oldiirme: Silah veya islenerek silah islevi gorecek hale getirilen tas, odun
yahut ates gibi aletlerle bir insanin desilerek 6ldiiriilmesidir. Kasten 6ldiirme,
katili giinahkar yaptigi gibi maktuliin velileri affetmedik¢e kendisi de kisas
yoluyla 8ldiiriiliir** ayrica kasten 6ldiirme sucunda kefaret yoktur (Maverdi’ye
gore vardir.); zira Allah kefaret hilkkmiinii sadece hataen ve hata benzeri 6ldiirme
eylemlerinde zikretmistir. Eger vacip olsaydi ‘mevdi’l-hacette te’hiri’l-beyan

caiz olmadig i¢in’ burada da zikrederdi.

Maverdi, ibn Teymiyye ve Togan Seyh kasten adam o6ldiirme sucunun tespiti

icin buna elverigli aletlerin kullanilmas1 gerektigi hususunda hem fikirdirler;

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 94*°,

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 94°-97°,

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 303.

Ibn Teymiyye, es-Sivdsetii’s- ser iyye, . 196-203.

Maverdi, el-Ahkdamu ’s-sultaniyye, s. 303; Ibn Teymiyye, es-Siydsetii’s- ser’iyye, s. 197.
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fakat hangi aletlerin kasten 6ldiirmeye yarayici oldugu konusunda farkli gortisler
beyan etmektedirler. Maverdi, tas ve odun silah islevine doniistiiriillmese de agir
olduklarindan dolay1 kullanilmasini kasitli 6ldiirme kapsaminda degerlendirir.423
Ibn Teymiyye ise, kasith 6ldiirme sugunun kapsamini son derece genis tutar.
Ona gore ister kilicla ister agir bir cisimle dldiirme veya yakarak, bogarak,
yiiksek bir yerden atarak, zehirleyerek ve benzeri kasith her tiirli eylem ve

cisimle yapilan Sldiirmedir.*?*

b- Kasit benzeri 6ldiirme: Ebu Hanife’ye gore kisinin silah veya benzeri disindaki
bir aletle kisiyi kasten doverek &liimiine sebep olmasidir. Imameyn’e gore ise
bliyiik bir tas veya odunla dovmesi kasten oOldiirme, normal kosullarda
oldiirmeyecek bir sekilde yapilan dovme eyleminin 6liime sebebiyet vermesi ise
kasit benzeri 6ldiirmedir. Ebu Hanife goriisiine “kirba¢ ve sopayla oldiiriilen
kimse hataen 6ldiiriilmiistiir” hadisini delil gostererek hadiste biiyiik-kiiclik sopa
ayrim1 yapilmadigini dolayisiyla bu cisimlerle yapilan oldiirmenin kasten
oldiirme sayillamayacag: goriisiindedir. Imameyn ise goriisiine Yahudi birinin
Ensarl1 bir cariyenin kafasini yarmasi lizerine Hz. Peygamberin Yahudi sahsin
kafasiin yarilmasi gerektigine dair verilen hiikkmii, delil gosterirler; buna gore
oldiirme isini gerceklestirecek bir demirle dovmiis gibi kabul edilir. Ibn

Teymiyye, imameyn ile aym goriistedir.*?

Her iki goriise gore de kasit benzeri 6ldiirme, kisiyi giinahkar yapar ve hataen
oldiirmede oldugu gibi kisas uygulanmaz, akile agirlastirilmis diyet, fail de

kefareti 6demekle yiikiimlii tutulur.
C- Hataen oldiirme: 1ki sekilde olabilir:
o Kasitta hata, kisinin av zannederek vurdugu cismin insan ¢ikmasi.

e Fiilde hata, kisinin belli bir hedefe atis yaparken yanlislikla bir insan1 vurmas.

423 Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultaniyye, s. 303.
424 Ibn Teymiyye, es-Siydsetii’s- ser’iyye, s. 196.
2 bn Teymiyye, es-Siydsetii’s- ser’iyye, s. 203.
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Hataen oldiirme kisiyi giinahkar kilmaz ancak kefareti 6demeyi gerekli kilar ve
akile agirlagtirllmis diyet (100 deve) 6demekle sorumlu tutulur.*?° Ayrica
Maverdi katil kisi diyeti odeyecek akileye dahil edilmeden diyetin ii¢ yila

yayilarak verilebilecegini ifade eder.**’

Hata benzeri oldiirme: Uyuyan bir kisinin, yanliglikla birininin {izerine
yuvarlanarak Oldiirmesi hata ile oldiirme hiikmiinde kabul edilir; zira irade
disinda gerceklesen bir fiil olmasina ragmen maktiil, lizerine yuvarlanan bu

agirlik yiizinden hayatindan olmustur.

Sebep olma yoluyla éldiirme: Bir kisinin kendi miilkii olmayan bir yerde bir
cukur kazmasi veya tas koymastyla birinin dliimiine sebep olmasidir. Bu sekilde
Oldiirme kasitta hata ile oldiirme gibi degerlendirilir dolayisiyla akile diyet
0demekle sorumludur; ancak kisi katil olarak addedilmez ve kefaretle miikellef

tutulmaz. Maverdi bu 6ldiirme tiiriinii hataen adam 6ldiirme gibi kabul eder.*

Kisas, can dokunulmazligi ortadan kaldirilmamis bir kisiyi kasten oldiiren

kimseye ilgili ayetler ve Siinnet mucebince uygulamr.429

Hiire kars1 hiir kisas edildigi gibi koleye karsi hiir (kdlenin de hiir gibi can
dokunulmazlig1 oldugu i¢in), miisliiman kisiye kars1 zzimmi de kisas edilir; ancak
muste’men  kisiye (ehli harb kapsaminda degerlendirildigi igin can
dokunulmazlig1 yoktur) karst miisliiman kisi kisas cezasi almaz.**® Maverdi,
koleye karsi hiir veya zimmiye karsi miisliiman birinin kisas edilemeyecegini
belirtir. Miiste’men kisiye karst miisliiman kisinin kisas edilemeyecegi

hususunda ise Togan Seyh’le ayni goriistedir.***

426
427
428
429

430
431

Ibn Teymiyye, es-Siydsetii’s- ser iyye, s. 203.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 304.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 304.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 97°% Maverdi, el-Ahkdamu s-sultdniyye, s. 303; ibn
Teymiyye, es-Siydsetii’s- seriyye, S. 195.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 97%®.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 303-304.
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[bn Teymiyye, kéleye karsi hiir, zzmmiye veya miiste’men kisiye kars
miisliman birinin kisas edilip-edilemeyecegine dair her iki goriise de tercih

belirtmeksizin yer verir.**?

Kadma kars1 erkek, kiiclige kars biiyiik, kor veya sakat kisiye karsi saglam olan
kisi (Maverdi, bu hususu “deliye karsi, akilli olan™ diye ifade eder), kisas olarak

oldiiriiliir;*®® zira hepsi can tastyor (Ibn Teymiyye’ye gore miisliiman) olmalar

hasebiyle esit olarak kabul edilir.***

Katil ile maktuliin velileri anlasirsa -istenen bedel az olsun ¢ok olsun farketmez,

anlagsma anlasmadir- kisas dl'iser.435

Denkligin saglanabildigi ve herhangi bir siiphe ihtimali olmaksizin kasith

islenen biitiin yaralama suclarinda kisas uygulanlr.436

Dis disindaki kemiklerin kirilmasinda kisas uygulanmaz.437

Maverdi ve Togan Seyh’in deginip Ibn Teymiyye’nin deginmedigi meseleler

Kim bir adami kasten yaralasa ve adam yataktan kalkmadan/iyilesmeden 6lse,

kisas cezas1 alir (Maverdi’ye gore kisas cezasi almaz, diyet der.”®®); zira
yaralama/parga, Oliime/biitliine yol acmustir. Yara iyilesirse kisas cezasi

verilmez.*%

Bir kimse, baskasimn elini veya ayagimi bilekten**® yahut burnunun veya

kulaginin yumusak kismini kasith bir sekilde kesse bu organlarin belirtilen

kisminda denklik saglanabildigi i¢in ona kisas cezas1 verilir.***

432
433
434
435

436
437
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441

Ibn Teymiyye, es-Siydsetii’s- ser’iyye, s. 202.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 304.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 97°; ibn Teymiyye, es-Siydsetii's- ser’iyye, s. 202.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 101°; Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultaniyye, s. 303; ibn
Teymiyye, es-Siydsetii’s- seriyye, S. 197.

Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye, s. 306-307; ibn Teymiyye, es-Siydsetii’s- ser iyye, s. 203-204.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 99°; Maverdi, el-dhkdmu’s-sultdniyye, s. 308; ibn
Teymiyye, es-Siydsetii’s- ser iyye, S. 204.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 308.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 98°, 100°.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 306.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 98°-99°.
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9- Saglam olan gozii bir daha goérmeyecek sekilde patlatan kisiye kisas cezasi

verilir.44?

10-Dilin ve cinsel organin kesilmesine karsi kisas uygulanmaz; (Maverdi’ye gore
islevi tam olan dile kars1 islevi tam olan dil kisas edilir.)443 zira bu organlarin
boyutu kisiden kisiye farklilik arzeder, dolayisiyla denkligi saglamak miimkiin
degildir. Ancak cinsel organin Siinnetli kisminda denklik oranini tutturmak

miimkiin oldugundan kesilmesine kars1 kisas uygulanir.**

11-Maktiiliin sahiplerinden biri katili affederse veya kendi payma diisen diyeti

45

almay1 isterse kisas diiser;*”® zira can bolistirilmez, dolaysiyla birinin

affetmesiyle digerleri de mecbur diyete razi gelecekler.“""6

12-Bir kimse bir grup tarafindan o6ldiiriilmiigse grubun biitiin fertlerine kisas
uygulanir;**’ zira suga istirak eden herkes yék el gibi kabul edilir. Bir adam
grubun tamamini Sldiirdiigiinde ise; maktullerin aileleri gelir ve her aile adina
katil 6ldirtiliir, aileler bunun disinda -diyet gibi- herhangi bir hak talep etme
hakkina sahip degildir (Maverdiye gore ilk oldiirdiigli sahis i¢in kisas, diger
fertler i¢in diyet 6der.).**® Oldiiriilen grup fertlerinden birinin ailesi gelse ve
kisas1 uygulatsa, digerlerinin de kisas hakk: diiser; zira kisas sugunda yapilmasi
gereken maksat yerine gelmistir, dolayisiyla diger aileler i¢in s6z konusu

herhangi bir hak ortada kalmamuistir.**°

Maverdi ve Ibn Teymiyye’nin deginmeyip Togan Seyh’in degindigi meseleler

13-Kisi oglunu,450 kolesini (kisas yetkisi efendiye aittir dolayisiyla kisi kendi
kendisine kisas uygulayamaz), mudebber veya mukateb kolesini (bu kdleler serf

kapsaminda degerlendirilir), oglunun koélesini (ogulun malinin babaya ait

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 99°°; Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 308.
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 306-307.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 101%®.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 303.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 101°-102°,

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 306.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 306.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 102%®.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 304.
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olmasindan dolayt siiphe s6z konusu oldugu ic¢in) oldiirmekle kisas cezasi

almaz.**

14-Bir kimse, babasina kisas uygulatma hakkini mirasla aldiginda kisas cezasi
diiser; zira “ana-babaya 6f bile deme!” ayeti geregi ana-babaya verilecek her

zarar ¢gocuga yasaklanmlstlr.452

15-Kisas cezasi, 6liimii hizli bir sekilde gergeklestirdigi icin sadece kiligla yerine

getirilir.*3

16- Efendisinden bagska varisi olmayan mikateb bir kole, kasten oldiiriiliirse kole
efendisinin serf kolesi gibi kabul edilir. Dolayisiyla 6ldiiriilen kélenin efendisi,
katile kisas cezasi uygulatabilir. Fakat geride mal birakmissa ve efendisi disinda
baska mirascilar1 da varsa bunlar efendiyle beraber bile olsa katile kisas cezasi
uygulatamaz; zira katile kisas uygulatma hakkina mirasgilarin mi, efendinin mi
sahip olacagi hususunda ihtilaf s6z konusu oldugu i¢in siiphe vaki olur ve kisas

. 454
diiser. >

17-Rehin bir kéle o6ldiirildigi zaman rehin veren (rahin) ve alan (miirtehin) orada
beraber bulunmadigi miiddet¢e kisas uygulanmaz. Zira rahin tek basma kisas
islemini uygulatacak olursa miirtehinin hakkin1 disiirmiis olur. Dolayisiyla
miirtehinin bu hakk:i rahinin tek basina kisas uygulatma hakkina engeldir,
miirtehin kimsede koleye malik olmadigi i¢in tek basma kisas uygulatamaz.
Buna gore ikisi ancak bir arada oldugunda —miirtehinin, hakkindan vazgectigi

kabul edilir- kisas cezasi sabit olur.*>®

18-Bir kisinin gdziinii (gérme yetisine sebebiyet verilmeyecek sirette) patlatan
kisiye kisas uygulanmaz; zira magdurun hakkini almak iizere uygulanacak kisas

icin vurma eyleminin siddeti tam olarakaayarlanamayip kisinin gorme yetisinin

451
452
453
454
455

Togan Seyh, el-Mukaddimetii 's-sultaniyye, vr. 97°-98%,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 98
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 98
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 98%®.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sulténiyye, vr. 98°.
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kaybolmasina yol agcilabilir. Dolayistyla bir kimsenin elini bilekten kesen

kimsenin eli dirsekten kesilemeyecegi gibi burada da durum bayledir.**®

19- Yaralama suglar1 ya kasith ya da hataen yapilmis kabul edilir, kasit benzeri gibi
ticlincti bir ihtimal kabul edilmez; zira yaralama suglarinda sugun tiiriini

birbirinden ayirmak icin belirlenen 6l¢iit, 6ldiirme suglarindan farkli olarak bir

alet/silah/cisim degil, darbenin/eylemin siddetidir.*’

20-Yaralama suclarinda: kadin ile erkek, hiir ile kole -uzuvlarinin/organlarinin
diyeti birbirinden farkli oldugu igin (eli saglam olan kimsenin eline karsi, felgli
bir elin kisas edilemeyecegi gibi)- ve kole ile kole -kdleye bicilen deger zanna
dayanmakta bu sebeple kolelerin uzuvlarina bigilen degerin esitligi mutlak
anlamda tespit edilemeyecegi igin- arasinda kisas uygulanmaz; ancak miisliiman

. . 458
ile zimmi arasinda kisas uygulanir.

21-Bir kimse birinin kolunun yarisini keserse (bilek gibi belirli bir bdlgeden
kesilmis olmadigindan aralarindaki denkligin mutlak surette saglanmasi

imkansiz oldugu i¢in) kisas uygulanmaz.459

22-Eli kesilen sahsin eli saglam ise buna karsi eli kesen sahsin eli felgli veya
parmaklar1 tam degilse; eli kesilen adam dilerse o felgli saglam olmayan eli
keser, dilerse de kesilen eline karsi kisas uygulatabilecek saglam bir el

bulamadig i¢in -mali itlaf edilmis gibi kabul edilir- tam diyet ister.*®

23-Kisas uygulanacak kisi kisastan dnce oliirse kisas diismiis olur; zira kisas katilin

hayatta olma haline baglidir.*®*

24-1ki kisi bir kisinin elini keserse, kisas ikisine de uygulanmaz; zira her ikisi de
sugta ortak olmus olup kesilen bir ele kars1 iki el kesilmez. Ancak ikisi kestikleri
elin diyetini esit bir sekilde paylasarak Sderler.**2
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25-Bir kisi iki kisinin sag elini keserse, her ikisi de hazir bulundugunda kisas

uygulanir ve her ikisine (aralarinda esit¢e paylasmak lizere) yarim diyet hakki
verilir. Eli kesilenlerden biri hazir bulunupta suglunun eli kesilirse, digerinin
kisas hakki diismiis olur; fakat yarim diyet hakkinin tamami ona verilerek

magduriyeti giderilmis olur.*®

26-Bir kisiyi hedef olarak belirleyip ates eden kisi, iki kisiyi vurup oldiirse

hedeflenen sahis i¢in kisas cezasi alir, diger sahis i¢in akile diyet 6der; ¢iinki

birincisi kasit sonucu ikincisi ise hata sonucu 6ldiiriilmistiir. Her bir sucu ayri

ayr1 islemis gibi kabul edilir.***

27-Kole, bir kisiyi Oldiirdiigiine dair sugunu itiraf ettiginde —efendi, kolesini

2.3.

Oldiirme yetkisine sahip olmadigindan- kadi tarafindan koleye kisas
uygulanmas1 gerekir; zira efendinin kdlesine yaptirim hakkina sahip olmadig

biitiin durumlarda kéle, hiir kimse gibi kabul edilir.*®®

Diyetler, Akile ve Onunla Baglantih Durumlar

Diyet, sozliikte ‘bir seyi vermek’ anlamima gelmektedir. Orfte ise &zel bir anlam

kazanarak ‘0ldiirme suglarinda Glenin ailesine verilen mal/bedel’ igin kullanilir.

466

Togan Seyh’in bu baslik altinda isledigi meseleleri Ibn Teymiyye ele almamustir.

Maverdi ve Togan Seyh’in degindigi ortak meseleler

Bir kisi birini kasit benzeri®® bir sekilde oldiirdiigiinde katilin akilesi
agirlagtirllmis diyet 6demekle kendisi de kefaretle sorumlu tutulur (Maverdi’ye

gore kefaretle sorumlu tutulmaz.).*®®

Ebu Hanife ve Ebu Yasuf’a gore kasit benzeri 6ldiirme sugunun diyeti; 25 tanesi

iki yasina girmis, 25 tanesi ii¢ yasina girmis, 25 tanesi dort yasina girmis ve 25

463
464
465
466
467
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Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 103*®.
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Maverdi, bunu hataya benzer kasitli dldiirme diye ifade eder. Dolayisiyla bundan sonra Togan
Seyh’in ‘kasit benzeri 6ldiirme’ sugu ve diyetiyle ilgili goriislerini belirttigimiz yerlerde Maverdi igin
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tanesi bes yasina girmis disi deve olmak iizere toplamda 100 deve verilir.*®®
Maverdi’ye gore ise, deve cinsinden agirlastirilmis diyet; 30 tanesi dort yasina

girmis, 30 tanesi bes yasina girmis, 40 tanesi hamile disi devedir.*"°

e Agirlagtinnlmis diyet sadece deve cinsinden vermekle olur, deve disinda verilen
diyetler agirlastirilmis diyet olmaz; zira verilecek diger diyet cinslerini deve

! Maverdi’ye gore,

cinsine kiyas ederek agirlastilma yapilmamis olur.”’
agirlagtirnlmig diyet altin veya glimilis hesabindan da verilebilir. Buna gore
verilmesi gereken diyet (altin hesab1 olarak 1000 dinar, giimiis hesab1 olarak

12.000 dirhem) miktara bu miktarin {igte biri ilave edilmelidir.*"?

1- Hataen oldiirmede akile diyetle, katil kefaretle sorumlu tutulur. Hataen 6ldiirme
sucunun deve cinsinden diyeti; 20 tane iki yasina girmis disi deve, 20 tane iki
yasina girmis erkek deve (Maverdi’ye gore, bu da disi deve olmali), 20 tane {i¢
yasina girmis dist deve, 20 tane dort yasina girmis disi deve, 20 tane bes yasina
girmis disi deve olmak iizere toplamda 100 deve verilir.*" Ayrica Maverdi
diyetin en az ii¢ yil i¢inde verilmesi gerektigini ve hataen oldiirme sugunda
katilin babasi ve oglunun akile kapsamina dahil olmadigmi yukarida da

belirtmistik.**

e Ebu Hanife’ye gore diyet yalnizca deve, altin veya glimiis cinsinden
verilmelidir. Buna gore altin hesab1 olarak 1000 dinar, glimiis hesabi olarak
10.000 (Maverdi’ye gore 12.000) dirhem verilir. Imameyn’e gore ise, Hz.
Omer’den gelen bir rivayet iizerine diyet bu ii¢ mal grubu disinda 100 inek veya

2000 koyun yahut 200 tane takim elbise olarak da verilebilir.*"

2- Miisliiman, zzmmi, Hiristiyan ve Yahudi i¢in 6denecek diyet miktarlari esittir
(Hanefilerin bu gorilisliniin yan1 sira Maverdi, ayrica Hiristiyan ve Yahudi’nin

diyeti Miisliiman’in diyetinin “yarisidir”” diyen- imam Malik’in ve -“iigte biridir”
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diyen Safii’nin goriislerine yer vererek bu hususla ilgili ihtilafin var oldugunu
belirtir.). Kadinlarin diyeti ise, erkeklerin diyetinin yaI’ISIdlI’;476 zira kadinlarin

hem alacagi miras miktar1 hem sahitlikleri erkeginkinin yarisi oranindadir.*”’

3- Tam diyetin 6denmesi gerektigi suglar:*’®

e Can alma, burnun yumusak kismi, kulaklarin (Maverdi’ye gore kulaklar ve
burnun tamamen kesilip islevsiz birakilmasi iki tam diyet gerektirir.), dilin veya
cinsel organin kesilmesinde tam diyet Odenir; zira organlarin kesilmesiyle
organlardan beklenen islev yok edilmis olup oldiirme sucu gibi

degerlendirilir.*"

e (Gozlerin, kulaklarin, ellerin, ayaklarin, dudaklarin, erkeklik yumurtalarinin ve
kadinin gogiislerinin yok edildigi veya islevsiz birakildigi suglarda tam diyet
Odenir; zira organ veya organdan beklenen islevin yok edilmesi arasinda bir fark
yoktur. Cift organlardan tekinin yok edilmesi veya islevsiz birakilmasi halinde

ise yarim diyet denir.*®

e (0z (alt-iist olmak iizere dort) kirpiklerinin yok edilmesi (sakali yolunan kimse
gibi) fiziki gilizelligin bozulmasina sebebiyet verdigi i¢in tam diyet Odenir.
Goziin kirpiklerinden sadece birinin islevsiz birakildig1 sucta ise, fiziki
giizelligin dortte birini bozmaya yonelik oldugu i¢in dortte bir diyet Odenir.

Maverdi de ayni1 gé’)riistedir.481

4- El ve ayak parmaklarinin her biri icin tam diyetin onda biri ddenir. Parmakta

bulunan {i¢ eklemden her biri i¢cin parmak diyetinin iicte biri, iki eklemi bulunan

82

parmaklar i¢in parmak diyetinin yarisi 6denir;*®? zira elin diyeti parmaklarin
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Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 105°-106".
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 307.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 307.

Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 307.

Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultaniyye, s. 307.

105



sayisina gore belirlendigi gibi parmaklarin da diyeti parmaklardaki eklem

sayisina gore belirlenir.*®

5- Her dis (6n ve arka digler farketmez) i¢in bes deve diyet 6denir.*®

6- On gesit yaralama vardir. Bunlar;*®

e Derinin ¢izilmesi (hdrise)

e Kanin goriiniip akmadig1 yaralama (ddmiga)

e Kanm aktig1 yaralama (damiye)

e Etin koparilmasi (bddie)

e Kemik derisine kadar etin kesilmesi (miiteldhime)

e Etin kemik derisiyle beraber koparilip kemige kadar varan yaralama (simhdk)

e Deri ve etin kemikle birlikte ezilmesi (hesime) igin tam diyetin onda biri 6denir.

e Kemigin yerinden ¢ikmasi (miinakkile), diyet olarak 15 deve verilir.

e Kafa derisini, kemigini ve beyin zarimi kesip dimaga kadar ulasan yaralama

(@mme), diyeti tam diyetin lgte biridir.

e Deri ve etle birlikte kemiginde yarilmasi (miidiha). Bu yaralama tiirii kasith

yapildig1 zaman faile kisas uygulanir. Hataen yapilmissa diyeti bes devedir.

7- Harise, ddmiga, ddmiye, badi’e, miiteldhime ve simhak yaralamalarinda
denkligin tam olarak saglanamayacag1 gerekcesiyle kisas uygulanmayacagi gibi
belirlenen bir diyette s6z konusu degildir, dolayisiyla bu yaralama tiirlerinde

takdiri bir diyet 5denir.*®
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8- Viicudun i¢ bdlgesine tesir eden yaralamalar i¢in tam diyetin ticte biri 5denir.*®’

9- Cocugun veya mecnunun kasten isledigi cinayet icin kisas cezasi verilmez,
hataen yapilmis cinayet gibi degerlendirilip diyet akile tarafindan ddenir®®® ve
fail de hata sonucu islenen sucun karsiliginda olabilecek giinah oraninda
giinahkar say111r.489

10- Bir kimse, miisliimanlarin gelip gectigi bir yolda kuyu kazsa (kisi 6ldiiriildiikten
sonra kuyuya atilmayip 6liim eylemi kuyuda gerceklestigi i¢in miisebbip Katil
olarak degerlendirilmez) veya tas koysa yahut kisinin kendi evinden yola dogru
sarkitarak yaptig1 pencere veya oluk bir insanin iistiine diisse (bu sebepler
dogrudan dldiirme veya oldiirmeye yol agma niyeti olarak addedilmedigi icin
miisebbip katil olarak degerlendirilmez) ve bu sebepler yiiziinden bir insan 6lse
akilesi diyet oder ve kisi kefaretle sorumlu tutulmaz (Maverdi’ye gore kefaretle
sorumlu tutulur);**° zira bu kisi kendi milkinde olmayan bir yolda bu yapiyi
yaparak haksiz bir fiil yapmistir Ancak bu sebeplerle bir hayvan telef olursa

tazminatin1 kendi malindan &der.***

11-Bir adam hataen bir koleyi oldiiriirse en fazla on bin dirhemi gegmemesi sartiyla,
yani bir hiire karsilik verilen diyeti gegcmemek {izere kolenin degerini dder.
Kolenin degeri on bin dirhem veya daha fazlasi ise bu miktarin on dirhem
eksigini (hiire karsilik verilmesi gereken dirhem miktarindan on eksiginin
verilmesinin nedeni: kisi, hiir biriyle en az on dirhem mehir karsiliginda
evlenebiliyorken cariyeyle mehir olmaksizin iliskiye girebilir) verir. Kisinin
hataen o6ldiirdiigii kisinin degeri bes bin dirhemden fazla bir cariye ise, bes bin
dirhemin -hiir bir kadimin diyetinin- 10 eksigini verir.**> Maverdi’ye gore

kolenin diyeti kolenin kiymeti ne kadarsa o kadardir.*®
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12-Hamile bir kadin karnina vurulmasi sebebiyle diisiik yaparsa vuranin akilesi

cenin i¢in gurre diyeti 6der, o da tam diyetin onda birinin yarisidir (bes devedir).
Bu meblaga (bes deveye) ulasan her diyet akilenin sorumlulugundadir.
Maverdi’ye gore gurre diyetinin miktar1 bir kole veya cariyenin bedeli

oranindadir.***

Cocuk sag dogar sonra oliirse sag bir insan Sldiiriilmiis gibi islem yapilir, buna

gore tam diyet ddenmesi gerekir.*®

Kadin diisiik yaptiktan sonra kendisi de oliirse vuran kisi kadini hataen

6ldiirdiigii i¢in diyet, cenin i¢in de gurre dder.

Vurma sonucu kadin 6ldiikten sonra cenin de diiserse, cenin kemale ermemis bir

organ gibi degerlendirilir, bu sebeple sadece kadin i¢in diyet ddenir.

Cenin icin 6denen gurre -cenine karsilik verilen bir bedel olup, bedel de verilen

diyet gibi- onun akrabalarina miras olarak kalir.

Cariyenin diisiirdiigii ceninin durumu: Cenin erkek ise, vuran kisi ceninin sag
halinin degerinin onda birinin yarisin1 6der. Kiz ise, sag halinin degerinin onda
birini 6der; zira cenin annesinden ayri -kendi varligiyla- hiir bir insan gibi
degerlendirilir. Bu sebeple diyeti hiir bir insanin diyetine kiyas edilerek
belirlenir. Maverdi ceninin kiz veya erkek olmasi arasinda bir fark gozetmedigi

gibi hiir biri olarak da kabul etmez, bu yiizden diyeti annesinin degerinin onda

biridir.**®

Cenin oOldiiren kimseye kefaret gerekmez; zira kefaret “can tasiyan birini

oldiirme” ile alakali bir durumdur. Ceninin durumunda ise heniiz can verildigine

dair bir bilgimiz bulunmamaktadir.**’

13-Kasit benzeri (Maverdi’ye gore kasithl oldiirme) ve hataen Sldiirme suglarinda

kefaret, miimin bir kdlenin azad edilmesidir. Bu imkan yoksa iki ay pes pese

orug tutar. Bu imkan da yoksa zihar kefaretinde oldugu gibi fakirleri doyurmak
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gibi bir segenek zikredilmemistir.**® Maverdi bir goriise gore altmis fakirin

doyurulmasi gerektigini de aktarir.**°

Maverdi’nin deginmeyip Togan Seyh’in degindigi meseleler

14-Kisinin basina vurulmasi ile akli dengesinin kaybolmasi durumunda diger

organlardan beklenen islev akil araciligiyla yok edilmis olacagindan tam diyet

odenir.>®

15-Sagin ve sakalin bir daha ¢ikmayacak sekilde yok edilmesi halinde tam diyet

ddenir.>%

16- Avugla beraber parmaklarin kesilmesi halinde -avu¢ parmaklara tabi olarak

degerlendirilir bunun i¢in ilave bir diyet 6denmez- yarim diyet 6denir. Kolun
yarisinin kesilmesi halinde ise; parmaklar ve avug¢ kismi i¢in yarim diyet, diger
kalan fazlalik (m(diha disindaki yaralamalar sinifina girer) icin takdiri bir
miktar ddenir; zira avuctan yukari olan kisim parmaklara tabi olmayip baska bir

eklemdir.>%

17-Bir elin normal parmak sayisindan fazlaligin -tek eldeki alt1 parmaktan gereksiz

olaninin- kesilmesi halinde ise bu parmagin herhangi bir islevi ve c¢ekiciligi

olmayip sadece elin bir parcasi olarak degerlendirildigi icin belirlenen bir diyet

gerekmez; fakat takdiren bir miktar bigilir.>®>

18-Goz, dil ve cinsel organinin islevsel oldugunu heniiz tam kavrayamamis bir

cocugun bu organlarina karsilik -tam diyet 6denmeyi gerektirecek siiphe durumu

ortadan kalkmadig i¢in- takdiri bir diyet bigilir.>*

19-Bir kimse, bir adamin kafasini yarsa adam aklin1 veya sacin1 kaybederse -

buradaki miidiha yaralamasi igin bigilen diyet tam diyet icerisinde kabul edilir,

buna gore sadece- tam diyet oder; zira akli dengesini yitiren kisinin biitlin
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organlarindan beklenen mutlak islev kaybedilmis olur. Bu sebeple Kkisiyi
hayvandan farksiz kilmayacak boylesi bir durumda tam diyetten daha az bir
bedel verilmesi kabul edilemez. Akilla birlikte isitme, gorme veya konusma
yetisinden birini kaybederse tam diyetle birlikte bu organlar i¢in takdiri bir diyet

w1 . 505
de ddenir.

20-Bir kimse, bir adamin parmagini koparsa yanindaki diger parmakta bu sebeple
felg gecirse, Ebu Hanife’ye gore bu felgli parmak i¢in kisas cezasi almaz ancak
diyet oder; zira cinayet ve cinayetin dogurdugu sonuglar tek bir cinayet (sucu)
gibi degerlendirilir. Cinayet sucunun cezast da ya kisas ya da diyettir, diyet
verildiginde kisas, kisas uygulandiginda diyet diiser. Bu durumda da sadece

diyet verme durumu séz konusu oldugu i¢in kisas uygulanmaz.®®

21-Bir kimse, bir adamin bir disini soktiiglinde sokiilen bu dis yerine bagka bir dis
cikarsa diyet diiser; zira (sakali yolunan kisinin sakalinin tekrar ¢ikmasi gibi)

fiziksel giizellige vesile olan dis ve islevi yerine gelmis olmaktadir.>"’

22-Bir kimse, birinin kafasini yarsa ve yara iyilesip tekrar sa¢ ¢ikarsa; Ebu
Hanife’ye gore, yaralanma sonucunda kiside kalici iz birakan bir kusur
olusmadig1 i¢in diyet 6demez. Ebu Yisuf’a gore, yaralama sonucu kisiye verdigi
ac1 sebebiyle diyet dder. imam Muhammed’e gore ise, kisiyi hastanelik edip
doktor ve tedavi masraflar1 altina sokarak malinin itlaf edilmesine sebebiyet

verdigi i¢in hastane masraflarini karsilar.>%

23-Bir kimse, birini yaraladiginda yara sahibi iyilesmeden faile kisas uygulanmaz;

zira eger kisi iyilesmeden oliirse yaralama kisas1 degil, 6ldiirme kisasi verilir.”®

24-Bir kimse, birinin elini hataen kesse sonra daha bu kisi iyilesmeden Gldiirse
sadece katl diyeti verir; zira bu durumda kiilli ve ciiz’1 tazmin birlesmis, ciiz’

kiilliin kapsamina girdiginden elin diyeti diiser.>*
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25-Kasten yapilan biitlin oldiirmelerde sliphe ile kisasin diismesi halinde katil
diyetin tamamini akileden degil kendi cebinden verir. Hz. Omer’den aktarilan

bir rivayet de bu yt')ndedir.511

26- Anlagma geregi 0denecek biitiin diyetler katilin malindan 6denir; zira boylesi
yiikiin altina (kisinin borcunu baskasi1 6demekle miikelef olmadig1 gibi) akile

girmez.”?

27-Baba, oglunu kasten 6ldiirdiigiinde diyetini kendi mali igerisinden ii¢ yil iginde
oder. Bu sug, kisasi gerektiren bir durum olmasina ragmen af yoluyla diisen
kisas gibi kabul edilir, dolayisiyla katile/babaya (hataen 6ldiirme suglarinda

oldugu gibi) diyeti miieccel 6demek diiser.>*®

28-Suglunun itiraf ettigi her oldiirme veya yaralama suclarinda diyet akile
tarafindan degil, suglu tarafindan 6denir; zira akile, kisinin sugunun kesin (kasti)
olmadig1 siipheli durumlarda diyeti 6demekle sorumludur, kisi sucunu ititraf
ederek tohmeti ortadan kaldirdigr i¢in kendi zimmetinde sabitlemis olur. Hz.

Omer’den aktarilan bir rivayet de buna isaret etmektedir.”**

29-Bir kimse kendi milkinde olan bir arazide bir kuyu kazmis ve i¢ine biri diisiip
6lmiigse, dogrudan kisinin 6liimiine yol agmay1p acilan kuyu bdyle bir maksatla

da a¢ilmadigi i¢in ona tazmin gerekmez.515

30-Bir binek hayvanina binen veya siiren kisi, hayvanin 6n ayaklari/elleriyle
cignedigi veya 1sirdigr seyleri tazmin etmekle yiikiimliidiir; zira binici bu
hayvan1 adamakilli bir sekilde siirebilir ve hayvani g¢evredeki seylere zarar
vermekten alikoyabilir. Ancak hayvanin arka ayaklariyla veya kuyruguyla zarar
verdigi seyleri yapmaktan tam olarak ali koyamadigi i¢in tazminle yiikiimlii
tutulmaz. Yine hayvanin yola biraktigir idrar veya diskidan dolayr bir insan

Oliirse (hayvanin tirmalayarak birini 6ldiirmesi tiiriinden binicinin  karsi
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koyamadigi bir eylem olarak degerlendirilir) binici tazminle yiikiimli

tutulmaz.>®

Bir siirtiyii giiden kimse (ve varsa yardimcilar1 da), siirliyii yoldaki insanlara ve

esyalara karsi zarar vermekten alikoyma imkanina sahip oldugu i¢in siirliniin

verecegi blitlin zararlar1 karsilamakla yiikiimlii tutulur.®*’

31-Bir kole hataen dldiirme veya yaralama sugu islediginde sahibi isterse kolesini

sucu karsiliginda verir, isterse fidye vererek kolesini kurtarir. Efendi koleyi
vermeyi tercih ederse, karsi taraf koleyi satin almis gibi ona sahip olur, fakat
kolesini diyet vererek kurtarirsa, zaten cinayet suglarinda verilmesi gereken
diyet oldugu i¢in bunu yerine getirmis olur. Eger kole ikinci bir cinayet sucu
islemisse, efendi ya koleyi her iki sugtan Otliri maktiillerin ailelerine herkes
kendi paymna diisen hakkini almak iizere verir, ya da kdleye karsi her tarafin
yakinlarina diyeti verir; zira her iki tarafin magduriyeti kolenin isledigi sug
sebebiyle cereyan etmistir, dolayisiyla islenen her iki cinayet koleye ilisik bir
durum olup (iki kisinin bir tereke lizerindeki hakkina benzer) birinci magdurun
hakki s6z konusu diye ikinci magdurun hakki yok sayillamaz. Buna gore kdle
verilecekse kole her iki magdur arasinda paylastirilir, diyet verilecekse her iki

magdur (bir terekeden 6denecek farkli borglar gibi) ayri ayr1 hakkii alir.>*®

Efendi sug islemis koélesinin sugunu bilmiyorken azad ederse, kolenin kiymeti ve
suca karsilik 6denecek diyet igerisinden az olan hangisiyse onu oder; ¢iinkii
kolenin sahibi, maktiiliin velisinin koleye iliskin hakkini bu eylemle (koleyi azad
etmekle) ortadan kaldirmis ve kendisi de maktiiliin velisine karst diyet 6demek
veya kolenin degerini karsilamak diginda bir cezayla miikellef tutulamadigi igin
en az olan hangisiyse onu verir. Nitekim diyet kdlenin degerinden daha az ise
maktiiliin velisi diyetten daha fazlasini isteme hakkina sahip olamadigi gibi

kolenin degeri diyetten az oldugunda diyeti isteme hakkina sahip olmayacaktl.519
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Efendi, kolesinin sug isledigini bildigi halde onu azad etse veya satsa diyeti
O0demesi gerekir; zira koleyi vermek veya koleye karsilik diyeti ddemek arasinda
muhayyer idi. Koleyi satmis veya azad etmis olduguna gore koleyi teslim

edemeyeceginden diyeti se¢mis gibi olur ve 6demekle sorumlu tutulur.>®

Mudebber kole veya limmiiveled bir cinayet islese efendi, elinde olmayan
nedenlerden Otlirii bunlart maktiiliin velisine teslim edemeyecegi icin kdlenin
kiymeti veya O6denmesi gereken diyet miktarindan hangisi daha az ise onu
O6demekle miikellef olur. Yine efendi sug islediginden habersiz oldugu kdlesiyle
mudebberlik anlasmas1 yapmis olsa da durum bu sekildedir. Bunlar (miidebber
kole veya timmiiveled) ikinci bir cinayet islemis ve efendi de yargi karariyla ilk
maktiiliin velisine koleye bicilen deger kadar bir meblag odemisse ikinci

maktiiliin velisine bir sey 6demesi gerekmez.521

32-Yikilmak iizere olan bir duvar miislimanlarin gelip gectigi bir gilizergahta ise

sahibinden bu duvarin yikilmasi talep edilir (Boylesi bir talebin miisliiman veya
zimmi tarafindan gelmesi arasinda -her ikisinin yolu kullanma hakki esit oldugu
icin- bir fark yok; fakat yikilmak {izere olan duvar herhangi bir kimsenin evine
dogru meyilli ise, boylesi bir talepte sadece bu evin sahibi bulunabilir.) ve iki
sahit tutulur. Buna ragmen duvarin sahibi, yikilmak iizere olan bu duvar1 yitkmak
i¢in zamani oldugu halde ihmalkarlik edip duvar1 yikmaz ve duvar yikilir da
birinin canina veya malina =zarar verirse, bizzat kendisi tarafindan

gerceklestirilen bir zarar gibi tazminle yiikiimli tutulur.>?

33-iki athnin carpisarak olmesi sonucunda taraflarin akilesi birbirlerine diyet

O0demekle sorumlu tutulur; zira her ikisi de carpismanin etkisiyle Olmiis

olmaktadir. Bu durum bir kisinin kendi milkinde olmayan bir yerde insa ettigi

duvarm yikilmasiyla bir kisinin 6liimiine sebebiyet vermesine benzer.”?

34-Bir kolenin elinin diyeti onun tam diyetinin yarisidir. Kolenin diyeti en fazla on

bin dirhemin on dirhem eksigi (9990 dirhem) olarak verildigine gore bir elinin
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2.4.

diyeti en fazla bes bin dithemin bes eksigi (4995 dirhem) olur; zira kolenin

diyeti hiir kisinin diyetine kiyasla belirlenir.>**

Tazir Cezas1 ve Onunla Ilgili Goriisler

Togan Seyh, Maverdi’den alintiladig1 suclar ve cezalar1 bashigi icerisinde ele alinan

tazir konusunun yani sira miistakil bir baslik acarak Hatli’nin zikri gegen eserinden de

tazirle ilgili meseleleri alintt yapmistir. Buna gore Hanefi mezhebinin erken

donemlerine ait furu fikih metinlerinde ele alinan “tazir’” kavraminin “siyaset” terimiyle
y Yy

birlikte diisiiniildiigli, zaman zaman bu ikisinin igice gectigi ve esanlamli olarak

kullamldlgl,525 15. yiizy1l Hanefl alimi Togan Seyh tarafindan da bdyle kabul edildigi

diistincesini, siyaset-i ser’iyye olarak isimlendirdigi el-Mukaddimetii’s-sultaniyye eseri

dogrulamis olmaktadir. Zira Togan Seyh bu mevzuyu Memliik devleti i¢in olusturmak

istedigi yargi hukuku metni icerisinde dogrudan sultana arz ermektedir. Tazir ile ilgili

meseleleri maddeler halinde sOyle siralayabiliriz:

Maverdi, Ibn Teymiyye ve Togan Seyh’in degindigi ortak meseleler

Had gerektirmeyen yaralama, cinayet ve biiyiik giinahlarda tazir cezasi verilmesi
gerektigine dair iimmetin icmast vardir. Bu cezanin tiirii i¢in belirlenmis bir
miktar veya bir sekil yoktur, imamin takdirine baglidir. Tazir cezas1 yerine gore
hapis cezas1 verilebilecegi gibi tokat atmak, kulagini ¢cekmek, azarlamak veya
kadinin kaslarini ¢atarak bakmasiyla da olabilir. Yani kisi ne tiir bir muamele ile

526

1slah olunabiliyorsa ona gore ceza verilir.””> Ebu Ylsuf’a gore imam tazir cezasi

.y 27
olarak para/mal cezasi verebilir.”

Tazir cezasinda en fazla otuz dokuz, en az ii¢ sopa atilir. Ebu Yasuf’a gore en
fazla yetmis bes en az ii¢ sopa atilir. Asgari siirin {i¢ sopa olarak belirlenmesi
kisinin bundan daha aziyla te’dip edilememesidir seklinde kanaat belirten

Kuduri’nin yani sira Zeylai, bu oranin kisinin makamina gore degisebilecegi ve
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Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 115",

Koksal, Fikih ve Siyaset, . 49.
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maslahat olarak daha az bir cezanin da verilebilecegi goriisiindedir.’®® Maverdi
ve Ibn Teymiyye, tazir cezasmin oran1 hakkinda ulemadan belirtilen diger farkli
gorlsleri ve cesitli suglara karsi verilecek cezalarin miktarni ayr1 ayri

belirtmektedir.>?°

Ibn Teymiyye’nin deginmeyip Maverdi ve Togan Seyh’in degindigi meseleler

3- Insanlarin statiilerine gore tazir cezasi degisebilir:530 Maverdi de aym
kanaattedir, lakin asagida belirtilen ayrim gibi bir kategori olusturmamustir. ibn
Teymiyye ise sucun biytikliigi, kiiciikliigii, su¢clunun durumu ve sugla ilgili
sartlar g6z Oniinde bulundurularak tazir cezasinin degisebilecegini ifade etse
de® insanlarin statiilerinden  6tiirii  tazir cezasmm  degisebilecegine

deginmemistir.

e Alimler ve iist diizey devlet adamlari gibi esrafu’l-esraflarin taziri, kadi
“kulagima gelen haberlere gore soyle soyle isler yapmissin!” demek suretiyle

uyarir.

e Emirler ve riitbeli devlet biirokratlar1 gibi esraflarin taziri, hak sahibi, kadinin

uyarmasiyla yetinmeyip bu kisilere dava da agabilir.

e Esnaf gibi orta kesimin taziri, dava edildikten sonra gerekirse hapis cezasi da

verilebilir.
e Siradan vatandaslarin taziri, hapis cezasiyla birlikte ibret dayagi da atilabilir.

4- Kadi, gerekli gordiigii takdirde tazir sugunda sopayla beraber hapis cezasi da
ilave edebilir;>*? ¢iinkii kisiyi kinamaktan amac su¢ islemekten caydirmaktir.
Sopa cezastyla 1slah olmayan kisiye daha fazla sopa cezasi verilemeyecegi igin

hapis cezas1 verilir.”®
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Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 82°, 120°,
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Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 117°-118% Maverdi, el-Ahkdmu s-sultdniyye, s. 310.
bn Teymiyye, es-Siydsetii’s-ser iyye, s. 145.

Maverdi, el-Ahkdmu 's-sultaniyye, s. 310.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 82°-83%.

115



5- Kéadmin had veya tazir cezasi verdigi kisi, cezast infaz edilirken Sliirse diyeti
karsilanmaz (giime gider); zira diyetin kime diistiigli belli degildir. Cezay1 infaz
eden kisi kadinin karariyla hilkmii uygulamis, kadi da gorevini yapmis olup
kisinin 6liimiine sebep bir karar vermemis, bu sebeple kadi veya devlet hazinesi
diyeti karsilamaz. Ancak Ebu Yasuf’a gore kadi verilmemesi gercken bir ceza
miktar1 -Ornegin yliz sopa ceza-vermisse, diyetin yarisi devlet hazinesinden
karsilanmalidir.>®* Maverdi ise, cezasi tatbik edilen kisinin dlmesi, organ veya
uzuvlarindan herhangi birinin islevsiz kalmasi neticesinde diyetinin karsilanmasi

gerektigini belirtir ve kimin karsilamas gerektigi tizerindeki ihtilafi zikreder.>®

6- Kole veya kafir bir kimseye zina iftirasinda bulunan yahut miisliiman birine
“fasik”, “kafir!”, “kafirin oglu!”, “Hiristiyan’in ¢ocugu!”, “pislik!”, “hirsiz!”,
“facir!”, “miinafik!”, “sapik!”, “faiz yiyen!”, “sarhos!”, “deyyts!”, “kahpenin

") 13
*

cocugu!”, “kahpe!”, “hain!”, “zindik pezevenk!”, “haramzade!” gibi hakaret
ve kiiciik dusuriicii ifadeler kullanan kimselere tazir cezasi verilir. Fakat
“essek!”, “kopek!”, “domuz!”, “inek!”, “okiiz!”, “yilan!”, “vampir!”, “fahise!”,
“muacir!”, “veled-i haram!”, “hokkabaz!”, ‘“zelil!”, “sefil!”, ‘“al¢ak!”,

'9,

“maskara!”, “kés herif!”, “aptal!”, “paranoyak!” gibi ifadeler Arap Orfiinde
kigiyi hakir disiiriip onurunu zedelemek maksadiyla kullanilmadig: igin tazir
cezas1 gerektirmez. Ulema hakaret anlaminda kullanilan ifadeleri orfen kisilik
haklarina olan itibar1 zedeleyip zedelemedigi ve bu ifadelerin muhatabinin
esraftan veya avamdan biri olup olmadigi anlayisiyla farkli gortisler de
belirtmislerdir. Dolayisiyla kimine gore bu ve benzeri kisilik haklarini zedeleyici
ifadeler muhatabinin esraf veya avamdan biri olup olmadigina bakilmaksizin

tazir cezasimi gerektirmektedir.536

Maverdi sovme ve kotli soz soyleyen
kimsenin, hakki ihlal edilen kisinin talep etmesi halinde tazir cezasi alabilecegini
belirtir;>>" fakat sovme ve kotii soz sdyleme ile ilgili ifadelerin tiiriine ve

kapsamina deginmemistir.

Maverdi ve Ibn Teymiyye’nin deginmeyip Togan Seyh’in degindigi meseleler

Togan Seyh, el-Mukaddimetii 's-sultaniyye, vr. 83*°, 122",
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultdniyye, s. 313.

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 82°° 118%-119°.
Maverdi, el-Ahkdmu ’s-sultaniyye, s. 313.

116



7- Sopa cezasinin en siddetlisi sirasiyla tazir, zina sugu, icki igme sonra kazif
sugunda olur. Ciinkii tazir cezasinda sopa sayisinin arttirilma imkani olmadigi
i¢in dovmenin siddeti arttirilabilir. Zina cezasinin i¢ki igme ve iftira cezasindan
daha siddetli olmasmin gerekgesi; “zina sucunu isleyenlere karst Allah’in
hiikmiinii uygularken acima hissine kapilmaym” ayetidir. icki igme sugunun
cezasinin iftira sugunun cezasindan daha siddetli olmasinin gerekgesi ise; igki
icme sugunu isleyen kiginin cezast muhsan olup olmama durumuna gore
degismezken iftira eden kisinin cezasi iftira edilen kisilerin muhsan olup

olmama durumuna gore degisir.>*®

2.5. Kasame ve Onunla Baglantih Hiikiimler

Togan Seyh’in tafsilatli bir sekilde ele aldigi bu konuyu Maverdi ve Ibn Teymiyye,

siyaset-i ser’iyye kapsaminda degerlendirmemistir.

Herhangi bir yerlesim biriminde o6lii olarak bulunan bir kimsenin kimin
tarafindan  Oldiiriildiigii  bilinmedigi zaman (faili mechul cinayetlerde) sug
mabhalline/cesede en yakin bolge halkindan maktiiliin velisinin sececegi elli adamin bu
olayla bir baglar1 olmadigina (bdlge halkinin bu sucu islemedigini kesinlestirmek icin)
ve yapani tanimadiklarina (bolge halkinin baskalarinin isledigi bir suctan haberdar

olmadiklarini pekistirmek i¢in) dair yemin etmesi islemine kKasdme denir.>*

Bu konuyla ilgili meseleleri ve verilen 6rnekleri on bes madde halinde su sekilde

Ozetleyebiliriz:

1- Yemin islemine tabi tutulacak kimseleri belirlemek maktiiliin velisinin hakkidir.
Bu sayede iclerinden en dindarlarim1 secerek hakkini giivence altina alir.
Maktiiliin velisi davaci pozisyonunda oldugundan yemine (o bolgede oturan bir
kimse olsa bile) tabi tutulamadig1 gibi yapacagi yeminle lehine bir kararda

verilemez. %%

53 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 83",
5% Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 139%®.
0 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 139%®.
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2-

3-

Cocuklar ve akli dengesi yerinde olmayanlar yemin islemine tabi tutulmaz.>*

Yore halkinin sayisi elliye ulasmadiginda yemin kisilere tekrar ettirilerek elliye
tamamlanir. Yemin yapildiktan sonra bu yerlesim birimi sakinleri diyete tabi

tutulur.>*

Bulunan cesette oldiiriildiigline dair bir emare yoksa veya olagan (burun, agiz
gibi) yerlerinden gelen normal kanama belirtilerinde kisi eceliyle 6lmiis kabul
edilir, buna gore kasame ve diyet s6z konusu olmaz. Ancak olagan (goz, kulak
gibi) dis1 yerlerden darbe sonucu meydana geldigi diistiniilen kanamalarda

6ldiiriilmiis kabul edilir.>*

Maktiil yularindan c¢ekilip de giidiilen bir hayvanin iizerinde bulunursa, biitiin
yore halki kasdmeye tabi tutulmadan sadece yular tutan diyeti 6der; zira 6li
onun elinde bulunmus olup yore halkina nazaren 6demeye daha c¢ok

miistehaktir.>**

Maktiil bir kimsenin evinde bulunursa, ev sahibi kasaimeye tabi tutulur ve akilesi
diyeti 6der; zira baskalarma oranla su¢ mahalline daha yakindir. Akilenin diyete
tabi tutulmasi meselesine gelince eger hazir bulunsaydilar ev sahibi onlardan

gii¢ ve destek almus olacakt: bundan dolay1 kasame ve diyete ortak edilirler.>*®

Ebu Hanife’ye gore kiraci ev sahibi ve mahalleliyle birlikte kasame kapsaminda
degerlendirilmez; zira kiracinin mahalle sakinleriyle birlikte kalmasi belli bir
vakitle sinirli oldugu i¢in ev sahibi gibi mahallelinin seving ve kederine (sug

veya cezasina) ortak degildir.s46

Maktiil bir gemide bulunursa, kaptan ve miirettebatiyla birlikte yolcular
kasameye tabi tutulurken gemi bir yerden bir yere hareket edip seyahat ettigi

icin gemi sahibi kasameye tabi tutulmaz. Yolcular ve miirettebat suca istirak
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etme ve birbirinden gii¢ ve destek alma konusunda ayn1 bélge halki konumunda

oldugundan kasameye tabi tutulur.>*’

9- Maktiil bir mahalle mescidinde bulunursa mahalle halki bundan sorumludur;
ancak biiyiik cadde ve camiler gibi kullaniminin daha ¢ok belirli bir kitleye 6zgii
olmadigr mekanlarda bulunursa kasameye tabi tutulma konusunda biitiin
insanlar esit pozisyonda kabul edilir ve 6liiniin diyeti beytiilmalden karsilanir;
zira boylesi faili meghul cinayetlerde bir kesim degil biitiin misliimanlar
sorumlu sayilir, maslahati amme s6z konusu oldugu icin de diyetin

beytiilmalden karsilanmasi yoluna gidilir.548

10-Col1 gibi 1ss1z yerlerde (yakininda yerlesim birimi olmayan yerlerde) bulunan

maktiil kim vurduya gitmis olur, kimse kasame ve diyetle mesul tutulmaz.>*°

11-1ki yerlesim birimi arasinda bulunan maktiilden, en yakin yerlesim biriminin

halki mesul tutulur.>®

12-Maktiil, cesedin siiriiklendigi bir akarsuda bulunmussa (akarsuyun cesedi
siriikledigi kesim birilerinin  kullanimina girdigine dair aidiyet tespit
edilemedigi i¢in, 1ss1z bir ¢6lde bulunmus gibi kabul edilir) kasameye tabi
tutulacak kimse olmaz, kim vurduya gider; ancak cesed kiyiya vurmussa en
yakin yerlesim birimi kasameye tabi tutulur. Zira o yodre halki bu suyu
hayvanlarin1 suvarmak ve tarlalarini1 sulamak iizere kullanmakta, dolayisiyla

yakinliklari itibariyle onlara ait ortak bir miilkiyet konumundadir.*®*

13- Maktiiliin velisi, yore halkindan birini belirterek 6ldiirme sugundan mesul tutsa,
kasame mesuliyeti digerlerinden kalkmis olmaz; zira katilin zaten bu yore
halkindan biri oldugu zahiren kabul edilmektedir, dolayisiyla velinin boyle bir
iddias1 sugun ispatlanmasi hususunda yeterli bir veri olamayacagi i¢in var olan

kabiilde bir degisiklik yaratmamiza neden teskil etmez. Fakat veli yore

547
548
549
550
551

Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 140°-141°,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 141%,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 141%,
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 141%®.
Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 141",
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halkindan olmayan bir kisiyi 6ldiirme sugundan mesul tutsa, yore halki mesul

tutuldugu bu sucgtan kurtulmus olur.>?

14-Kasameye tabi tutulacaklardan birisi “falanca kisi 6ldiirdii” diye bir iddiada
bulunsa, bu kisiye “Allah’a yemin ederim ki onu ben 6ldiirmedim ve falanca kisi

disinda da $ldiireni bilmiyorum” diye yemin ettirilir.>>®

15-Kasameye tabi tutulacak yore halkindan iki sahis, yore halkindan olmayan bir
kimseyi Oldiirme sugunu isledigine dair sahitlik yapsa, bu sahitlikle sadece
kendilerini temize ¢ikarmaya calistiklar1 igin ithamdan beri tutulmazlar ve

sahitlikleri kabul edilmez.>**

2.6. Siyaset-i Ser’iyye Ile Tlgili Hiikiimler ve KAdilara Caiz Olmayip

Sultan ve Emirlere Caiz Olan Hususlar

Calismamizin birinci boliimiinde belirttigimiz iizere Togan Seyh, Maverdi’nin “suglar
ve cezalar1” basligiyla ele aldig1 meseleleri burada verilen baglikla aktarmaktadir. Fakat
Kayitbay’a sundugu her iki siyaset-i ser’iyye eserinde ele aliman bolimiin bashig ve
icerigi hususunda 6nemli bir ka¢ fark dikkat ¢ekmektedir. Soyleki; Menhecii's-siiliik’ta
beyitler ve kissalarla zenginlestirilerek daha genis bir sekilde islenen konular ve
bashktaki  “sultan” lafz1  ¢ikarilmis  haliyle  el-Mukaddimetii’s-sultaniyye 'de
islenmektedir. Dolayisiyla Togan Seyh el-Mukaddimetii’s-sultaniyye’de bu bolim
bashigindaki “sultan” lafzim1 atip yetkiyi sadece “emir”, kavramiyla ifade etmekte
Menhecii's-silik’ta gecen bu ilave konulari aymi baslik altindan c¢ikararak da
“emirlerin” yetkisini sinirlamaktadir. Bu baslikla Togan Seyh ser’i prosediire bagli
kalmak suretiyle ceza hukukuyla ilgili davalarda sultan ve emirlerin takip etmesi

gereken yontemleri belirlemektedir. Buradan Memliikler doneminde ceza hukukuyla

%52 Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 141°-142%.
3% Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultdniyye, vr. 142°.
% Togan Seyh, el-Mukaddimetii’s-sultaniyye, vr. 142°.
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ilgili davalarda hiikiim verme yetkisinin tam anlamiyla bizzat sultan veya emirler™>

tarafindan yiirtitiildiigii yahut tesvik edildigi yargis1 ¢cikmaktadir.

Maverdi’nin ‘suglar ve cezalar1’ bashigi altinda isledigi ceza hukuku konularimin
Togan Seyh tarafindan belirtilen baglikla aynen aktarilmasi, Memliikler doneminde
mezalim mahkemelerinden sorumlu kisilerin sultan ve emirler olarak goriildigi ve
biitlin ceza hukuku ile ilgili meselelerin bu baslikla mezalim kapsamina alindig

%% aserinden

distintilebilir. Nitekim Togan Seyh’in el-Mukaddimetii’s-sultaniyye
yaklagik yirmi sene 6nce yazilan Tahririi’s-siilik>" adli eserinde Ali Gazzali, hatime
boliimiinde ceza hukukuyla ilgili konular hakkinda devlet bagkaninin yetki ve
tasaruflarini ser’i bir ¢erceveye oturtmaya calisarak devlet bagkanina hadler ve cindyat
(mala ve bedene yonelik islenen hukuka aykir fiiller) ile alakali gerekli malumati fikih

kitaplarindan almasini tavsiye eder.>®® Yani her iki miiellif de had ve cindyatla alakali

hususlarda “veliyu’l-emr”in tasarruflarini ser’i bir ¢er¢eveye oturtmaya caligmistir.

‘Suglar ve cezalar’ bahsi, diger siyaset-i ser’iyye eserlerinde bizzatihi bu
baglikla verilmis olmasma karsin; Togan Seyh, “kadilara caiz olmayip da sultan ve
emirlere caiz olan hususlar” seklinde bir basgliklandirmayla ele alarak ceza hukukuyla
ilgili davalara bizzat sultan ve emirlerin bakmasini Ongérmektedir. Zira devlet
basgkaniyla ilgili goriiglerini aktardigi ilk bolimlerde Ka’b b. Suveyd el-Ezdi ve Hz. Ali
gibi sahabilerin hiikiim verme noktasindaki ince ve pratik zekalarini yansitan 6rnekler

vermesi,>® «

sultanin yapmas1 gerekenler” baghginda “ili¢ cesit kadi vardir...” hadisini
zikretmesi,® ve sultanin 6zellikle had, kisas ve kan gibi ceza hukukuyla ilgili hasil olan
meseleleri alimlere danisarak hiikiim vermesi gerektigini belirtmesi®®* gibi yaklagimlar
fukaha olmadan da sultanlarin davalara baktigin1 gostermekte ve Togan Seyh’in bu
yetkinin alimlere danismadan yiiriitiilmesi yoniindeki endiselerini yansitmaktadir. Eger,

Togan Seyh’in bu baslik icin kullandig1 ifadeler hakkinda yukarida belirttigimiz

> Togan Seyh’in ‘emir’ kavramu igin yapmis oldugu tanimi goz 6niinde bulundurmak gerekir. Ona

gore;  Emir, insanlarin arzuhallerini dinleyip onlarla iletisim igerisinde olan kimseye denir
(Menhecii’s-siiliik, vr. 14°.).

Daha 6nce belirtildigi iizere bu eser hicri 877’de yazilmistir.

" Hicri 858 yilinda yazilmstir (bkz. Ali Gazzali, Siyaset Rehberi, s. 6.).

58 Ali Gazzili, Siyaset Rehberi, s. 99.

9 Togan Seyh, Menhecii’s-siiliik, vr. 8"-9".

580 Togan Seyh, Menhecii 's-siiliik, vr. 14°.

%1 Togan Seyh, Menhecii s-siiliik, vr. 132,

556
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“Memliikler doneminde Togan Seyh tarafindan mezalim mahkemelerinden sorumlu
kisilerin sultan ve emirler olarak distiniildiigii ve biitiin ceza hukuku ile ilgili
meselelerin bu baslikla mezalim kapsamina alindig1” yoniindeki diistincemiz dogru ise,
Ozgiir Kavak’m (“Hem erken donem siyasi-fikhi hiikiimlere ait literatiirde hem de
Memliikler donemi metinlerinde mezalim durusmalarinda fukahanin varligi bir
gereklilik olarak tespit edilmis olmasina ragmen Memliik hukuk tarihiyle ilgili bazi

562

caligmalarda fukaha olmadan da davalarin goriilebildigi ileri siirilmiistiir.”)>“ tespitini

destekler niteliktedir.

Dikkat ¢eken bir diger husus Togan Seyh’in, Maverdi disindaki miielliflerden
eserine aldig1 ceza hukukuyla ilgili meseleleri yukarida belirttigimiz baslikla (veya bu

baslik altinda) almayip ayr1 ayr1 bagliklarla ele almasi su sebeplerle izah edilebilir:

e Maverdi, Safii mezhebine miintesip bir alim olup ilgili konular1 farazi
meselelerden arindirilmisg bir sekilde incelemistir. Togan Seyh’in Maverdi
disinda alintt yaptigi sahislarin  goriisleri ¢ogunlukla Hanefi alimlerden
olusmakta ve farazi meseleler igermektedir. Sultan veya emirlerin ilgilenmekle
miikellef oldugu sorunlar toplumsal zeminde meydana gelen problemlerdir.
Olmamis meseleleri ele alip hiikiim vermek realiteden uzak tartigmalar olup
sultan veya emiri bu tiir farazi meselelerle mesgul etmek bir yana, olmasi
muhtemel olaylar karsisinda kadi kadar fikih bilgisine sahip olmamalarindan
otiirii verebilecekleri hiikkmiin isabetten uzak olma ihtimali, miiellifi bdyle bir
ayrima sevketmis olabilir. Yine bu farazi meseleler 6zelinde sultan veya
emirlere boyle sinirsiz yetkiler bahsetmek istismara agik bir problemler dizisi

dogururdu.

e Memliikler doneminde Ozellikle Kéhire ve Dimagk gibi vilayetlerde dort
mezhebe mensup kadilar gérev yapmakla birlikte, halkin biiyiik bir kesiminin
Safii olmasindan otiirii Safii kadilar devlet protokoliinde oOncelige sahip idi.
Bunun yansimasi olarak Togan Seyh, -belkide sultanin da bu mezhebe mensup
olmasindan o6tiirii- halkin ¢cogunun mensup oldugu mezhebin gorisleri

cergevesinde hukuki meselelerde pratik kolaylik ve daha hizli karar alinmasi

%2 Ali Gazzali, Siyaset Rehberi, s. 36 (76. dipnotu.).
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gibi bir maksatla Maverdi’den aldig1 bolimleri kadinin yetkisi dahilinde degil
sultan ve son eseri el-Mukaddimetii’s-sultdniyye ile emirlerin yetkisine birakmis

olabilir.
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SONUC

15. yiizyilda, Togan Seyh’in donemin sultanlarina (Hoskadem ve Kayitbay) sunmak
tizere kaleme aldig1 siyaset-i ser’iyye sahasma yonelik eserlerinin igeriklerine ve
tahliline yer verdigimiz bu ¢alisma hem donemin &zellikleri hakkinda hem de Memliik
donemi ve Oncesindeki siyasi ve hukuki yapi ile alakali tartismalarin genel bir
fotografini sunmaya c¢alismistir. Calismada Togan Seyh’in nasil bir yonetici profili
c¢izdigi ve bu yoneticilerin ve kadilarin hukukla ilgili davalarda nasil bir prosediir takip
etmesi gerektigi gibi konulara deginilmistir. Zahitligi ve sufiligiyle taninan miellifin
ozellikle tezimize konu olan siyaset-i ser’iyye diisiincesi bir sufinin siyaset-i ser’iyye

anlayisin1 yansitmaktadir.

Memliik devlet yonetiminin iktikrar sagladig: bir donemde sufi kimliginin yani
sira siyasi ve ilmi kisiligi de bulunan Togan Seyh siyaset-i ser’iyyeye yonelik eserlerini
biiyiik 6l¢iide derleme boliimlerden olusturarak viicuda getirmistir. Siyaset-i ser’iyye
alanina yonelik eserleri Misir ve Memliik tarihiyle ilgili boliimlerinin yani sira kelam,
ahlak ve fiiru fikhin farazi meselelerini icermesi ve bihassa dort mezhebin goriislerini
ihtiva ettigi gibi iddialarla kaleme alinmig olmasi itibartyla mevcut siyaset-i ser’iyye
sahasina dair yazilan eserlerden farklilik teskil etmektedir. Ne var ki bunun sadece bir
iddiadan ibaret oldugunu ve konularin ¢ogunlukla Hanefi ve Safii mezheplerinin bakis
acistyla ele alindigini ortaya koyduk. Ayrica eserlerinin kendi igerisinde gecirdigi
dontigimleri belirterek siyaset-i ser’iyye kavramina yiikledigi anlamin esnekligini izah
ettik. Zira el-Burhdn adli ilk siyaset-i ser’iyye eserinde Togan Seyh kelam, ahlakla
alakali konular1 ele almakta, Menhecii’s-siilitk adli iKinci eserinde biiyiik oranda devlet
baskanina reayaya nasil yoneticilik yapmasi gerektigine dair Oneriler sunmakta, son
eseri el-Mukaddimetii’s-sultdniyye ile ise, ceza konularinin yani sira hem tarih hem de
fiiru fikhin farazi meselelerine genis Olciide yer vermektedir. Bu eserine aldigi fiiru
fikihla 1lgili bolimleri kendi dénemine yakin Hanefi alimlerinden degil ilk donemin
temel metinlerinden olan Kuduri’nin Muhtasar’ina Hatli tarafindan yapilan nefis bir
serhten almasi Hanefi’lerin siyaset-i seriyye kavramina yiikledikleri anlam agisindan

ehemmiyet arz etmektedir.
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Togan Seyh’in dort mezhebe gore siyaset-i ser’iyye yazma iddiasindan hareketle
ozellikle ceza hukukuna yonelik ele aldigi konular1 Maverdi ve Ibn Teymiyye’ nin
eserleriyle karsilagtirarak konulara daha genis bir ¢ercevede yer verdigini ve her ii¢
miiellif arasindaki ortak mevzular1 belirterek ii¢ (Safii, Hanefi ve Hanbeli) mezhebin
siyaset-i ser’iyye kapsaminda gordiigii meseleleri onlarin bakis agisiyla ortak ve farkli

yanlarini ortaya koyduk.

Son tahlilde, Memliiklerin ictimai yapisina uygun olarak dort mezhebin
konularla ilgili goriislerine yer verecek sekilde siyaset-i ser’iyye yazma iddiasiyla yola
¢ikan Togan Seyh’in bu girisiminin sadece bir iddiadan ibaret oldugunu gostermekle
beraber 6zellikle Hanefi muhitin Memliikler donemindeki siyaset-i ser’iyye sahasinda

telif veren en 6nemli temsilcisi oldugu anlasilmaktadir.

Bu c¢aligmanin bizim i¢in gelistirilmeyi bekleyen miitevazi bir baglangig
oldugunu ve bu yonde yapilacak diger arastirmalara en azindan fikir verme ve ihtiyaci
gosterme agisindan faydali olacagini diislindiigiimiizii belirterek 6zellikle Memliik
donemi siyaset-i ser’iyye caligmalarinin sonraki siyaset-i ser’iyye (bilhassa Hanefl)
literatiirtine etkisini ortaya koymayr da c¢alisilmast gereken bir mevzu olarak

gormekteyiz.
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