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ONSOZ

Islam’in yeryiiziinde yayilmas: ile birlikte Miisliiman Araplar yabanci
milletlerle karigsmis; belli bir siire sonra fasth Arapga’da "lahn" denilen dil hatalari
ortaya ¢ikmistir. S6z konusu hatalarin devam ettigi takdirde dinl metinlerin yanlis
yorumlanmasina yol acacagindan endise duyan Miisliiman bilginler ve idareciler,
cesitli arayislara girmis ve Arapga gramerinin temelini olusturan bir takim genel
ilkeler belirlemislerdir. Ebu’l-Esved ed-Diieli (6. 69/688) ile baslayan gayretler kisa
zamanda olgunluk kazanmis ve nihdyet Sibeveyhi (6. 180/796) ile birlikte sistematik
hale gelmistir.

Ilk dénemlerde nahiv ilmi ile icice islenen sarf ilmi, Hicri II. asrin sonlarina
dogru bagimsizligini1 kazanmis ve bu alanda ilk miistakil eserler vermeye baslamistir.
Daha sonraki donemlerde sarf ilmine dair ylizlerce metin, serh ve hasiye seklinde

eserler kaleme alinmistir.

S6z konusu eserlerden birisi de Teftazani’nin ilim hayatinin ilk semeresi olan
Sa‘dini adli serhidir. Bu serh, giinimiizde Tiirkiye’deki Dogu medreselerinde hala

okutulmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, Isldm aleminde sohret kazanmis ve asirlarca ders kitabi
olarak okutulmus olan Teftdzani’nin Sa ‘dini adli serhini ¢esitli yonleri ile inceleyip

tanitimini yapmaktir.



Serhu ’'t-Tasrifi’l- ‘izzi, Serhul-‘Izzi fi’t-tasrif, Sa ‘diyye gibi pek ¢ok isimle de
bilinen bu serh, Tiirkiye’nin Dogu medreselerinde daha c¢ok Sa ‘dini adiyla sohret

kazanmustir. Bu nedenle bizler de calismamizda serhin Sa ‘dini ismini tercih ettik.

Calismamiz bir giris ve iki boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde 6nce
Arap dili gramerinin ortaya ¢ikisi, faktorleri ve kurucusu konulari ele alinmis
ardindan sarf ilminin tanimi, konusu, 6nemi ve kurucusu gibi konular iizerinde
durulmustur. Daha sonra sarfin gegirdigi donemler ile diger ilimlerle iliskisi ve bu
alanda yazilmis 6nemli eserlerin isim listesi miiellifleri ile birlikte sunulmustur. Son

olarak da et-Tasrifu’I- ‘Izzi ve miiellifi hakkinda bilgi verilmistir.

Calismamizin birinci boliimiinde arastirma konumuz olan Sa ‘dini adli serhin

miiellifi Teftazani’nin hayati, ilmi kisiligi ve eserleri hakkinda bilgi verilmistir.

Ikinci boliimde ise dncelikle calisma konumuzu yakindan ilgilindiren "serh
gelenegi ve gesitleri” konusu ele alinmis daha sonra Sa ‘dini adli serhin yazilis amaci,
muhtevasi, metodu, {islibu, istishadi, kaynaklar1 ve kullandig1 6rnekler incelenmistir.
Ayni bolimde Teftazani’nin miiellife yonelttigi elestiriler, Sa ‘dini’nin illetler
acisindan degerlendirilmesi ve eserde yer alan ihtilafli konular, ornekler esliginde
detayl1 bir sekilde ele alinmistir. Boliimiin sonunda eser, medrese gelenegindeki yeri
ve O6nemi agisindan degerlendirilmistir. Sonug bolimiinde ise eserle ilgili yapilan

calismada elde edilen sonuglara yer verilmistir.

Bu calismanin ortaya ¢ikmasinda basta danismanim Sayin Dog. Dr. M. Cevat
ERGIN hocam olmak iizere emegi gegen tiim hocalarima sonsuz tesekkiirlerimi

sunarim.

Nihat TARI
Diyarbakir 2015



OZET

Teftazani’nin Sa ‘dini adli serhi, Zencani’nin sarf ilminde telif ettigi meshir
et-Tasrifu’l- ‘izzi adl risale lizerine yazilmistir. S6z konusu eser iizerine onlarca serh
yazildigr halde higbirisi Teftazani’nin ilk telifi olan Sa‘dini kadar sohret

kazanamamustir.

Sarf konularin1 son derece ilmi bir uslipla sunmasi, ¢ok basit goriinen
konular1 bile diyalektik yontemler kullanarak c¢esitli yonleri ile analiz etmesi, sarf
kaidelerini ¢ok sayida illetlerle izah etmesi ve metne yoneltilebilecek elestirileri
mantiki delliller kullanarak bertaraf etmesi Sa ‘dini adli serhin en dikkat gekici

ozelliklerindendir.

et-Tasrifu’l-‘izzi metni i¢inde gegen tanim ve kurallar, Sa'‘dini'de
genisletilerek acgiklanmis; eksik birakilan konular tamamlanarak meselenin dogru
bicimde kavranilmasi saglanmistir. Yine serhte yer alan tartismali konular son derece
objektif bir yaklasimla degerlendirilmis; cogu zaman goriisler arasinda tercihte
bulunulmus olsa da bazen 06zgiin goriisler de ortaya konmustur. Serhte, ihtilafli
konularla ilgili verilen sadhid 6rnekler ¢ogu zaman siir, Kur’an-1 Kerim ayetleri ve
kismen hadislerden olusurken, sarf kurallariin anlasilmasi igin verilen Ornekler

genelde yalin kelimelerden olusmaktadir.
Anahtar Sozciikler

Arap Dili, Sarf, Teftizani, Sa‘dini, Sa‘diyye, et-Tasrifu’l-‘izzi, Zencani,

Medrese, Serh, illet.



ABSTRACT

Taftazani’s “Sa‘dini “commentary which he wrote in the field of
Morphology is a work on the nature of written famous text called Zencani's Tasrifu'l-
Izzie. Although many commentaries were written on this text, they all never became

A Ay

famous than the first work of Taftazani’s “Sa ‘dini “commentary.

Even though “Sa'dini” is the first work of Taftazani, it has extremely
provided Morphology issues in a scientific manner and it is the most striking feature
of the work to analyze issues appears very simple by using a variety of dialectical
methods, and answer with logical evidences to eliminate the criticism that can be

directed to text and be explained by using a large number of Morphology rules.

The definitions and rules described in Tasrifu'l-1zzie text are explained by
expanding in the work and the cases which were left incomplete, are ensured to be
understood correctly. Controversial issues in the work are evaluated with a very
objective approach, and often have been made in the choice between opinions,
though sometimes also demonstrated the unique opinions. In this work, the witness
examples given regarding controversial issues are composed often poetry, Quran
verses and partially hadiths; the examples given for the understanding of
Morphology rules consist mainly of simple words.

Keywords

Arabic Language, Morphology, Taftazani, Sa'dini, Sa'diyyah, Tasrifu'l-1zzie,

Zencani, Madrasah, Commentary, Reason
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GIRIS

ARAP DiLI GRAMERININ TARIHCESI VE SARF iLMi

1. ARAP DiLi GRAMERININ TARIHCESI
1.1. Arap Dili Gramerinin Ortaya Cikisi

Cahiliye donemi Araplarindan bize kadar ulasmis edebi mahsuller, Arap
dilinin daha cahiliye doneminde islenmis ve gelismis bir dil oldugu fikrini
vermektedir.' Ancak cahiliye doneminde Araplarda yazi geleneginden ¢ok sema’
(isitme) geleneginin yaygin olusu, Araplarin gogunun bedevi bir hayat yasamalari ve
diger milletlerden uzak olmalari gibi nedenlerden dolay1 bir gramer g¢aligmasina

ithtiya¢ duyulmamastir.

Arap dili ile ilgili ilk calismalar, Islamiyet’in dogusu ile birlikte yayginlasan
yazi geleneginden sonra ortaya ¢ikmistir. Nitekim Islam’in zuhuru ile Kur’an ve
hadislerin yazilmasi, ayet ve hadislerdeki garip kelimelerin bizzat Hz. Peygamber
tarafindan agiklanmasi, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra sahabeden bazilarinin

Kur’an ve hadisi anlamak igin Arap siirine miiracaat etmesi ve ibn Abbas gibi bazi

1
Said el-Efgani, Min tarihi’n-nahv, Darw’l-fikr, bty, s.7; Sevki Dayf, el-Medarisu'n-nahviyye,
Daru'l-me‘arif, Kahire 1968, s. 11-12; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Tarihi,
Erzurum 2001, s. 2.



miifessir sahdbenin Kur’an ve hadisteki garip lafizlar1 agiklayicit calismalara

yonelmesi gibi faaliyetler, Arap dili gramerinin temelini olusturmustur.?

Pek cok insanin Kur’an’i yanlis bir telaffuzla okudugu fark edilir edilmez,
halka bir tiir rehber kitap temininin zorunlulugu ortaya ¢ikmustir. Islamiyet’in sdzlii
olarak sadece Araplar arasinda yayilmayip, ortaya cikisinin ilk on yilindan itibaren
cok sayida Arap olmayan kimseler (acem) tarafindan da benimsenmesi, durumu daha
acil hale getirmistir.3 Bunun {izerine dilciler, Kur’an’mn kitap haline getirilmesinden
belli bir siire sonra dil ¢aligmalarina baslamis, gerek Kur’an-1 Kerim’den gerekse
bedevi Araplardan heniiz bozulmamis saf ve duru Arapca’y1 6grenmek ve bunlardan
dil kurallar1 ¢ikarmak igin ¢ok zorlu yolculuklar yapmislardir. Yaptiklari bu
mesakkatli yolculuklar sonucu elde ettikleri malzemeyi gramer c¢alismalarinda

kaynak olarak kullanmislardir.*
1.2. Arap Dili Gramerinin Ortaya Cikisim Etkileyen Faktorler

Ilk gramer calismalarinin baslamasma neden faktorleri edebi, toplumsal ve

dini olmak tiizere ii¢ kisma ayirmak miimkiindiir.
1.2.1.Edebi Faktor

Bedevilerin giinliik konusmlarinda, diger Araplarin ise hutbe, vaaz ve
siirlerinde i‘raba dikkat etmeleri, panayirlarda diizenelenen siir yarigmalarinda
siirlerin edebi ag¢idan degerlendirilmesi gibi olgular az da olsa gramer ¢alismalarinin

ortaya ¢ikmasina neden olmustur.”
1.2.2. Sosyal Faktor

Gramer ¢alismalarina zemin hazirlayan en 6nemli faktor dilde meydana gelen

"lahn" olayidir. Nitekim daha Isldam’in ilk yillarinda Hz. Peygamber’in huzurunda bir

2 Muhammed Tantavi, Nes'etu’n-nahv ve tarihu esheri’n-nuhét, 2. bs., Daru’l-me‘arif, Kahire., bty.
s. 13-14.

? Ignaz Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, cev. Azmi Yiiksel-Rahmi Er, imaj Yay., Ankara 1993, s.
72.

* Tantavi, a.g.e., s. 18; .Efgani, a.g.e., s. 8.

® Muhammed Hayr el-Hulvani, el-Mufassal fi tirihi’n-nahvi’l-‘arabi, Beyrut 1399/1979, s. 19.



kisinin dilde hata yapmast sonucu Hz. Peygamber’in: "Kardesiniz yanildi onu irsad
edin" dedigini gormekteyiz.® Ayrica ilk halife Hz. Eba Bekir: "Bazi kelimeleri
hazfederek okumam lahn ederek okumamdan daha iyidir" seklindeki soziiyle lahn
tehlikesine dikkat ¢ekmistir. Baz1 kimselerin hedefe oklarla atis talimi yaptiklarini,
fakat isabet ettirmediklerini goren Hz. Omer onlara: "Fena atiyorsunuz” demis,

kendisine sz 33 &5 seklinde cevap verilince Hz. Omer: "Konusmanizdaki hataniz
bana, kotii ve isabetsiz atisinizdan daha ¢ok tesir etti” seklinde mukabelede

bulunmustur.”

Arap dilinin yanhs kullanilmasi, sadece giinliik konugsmalara yahut
yazigsmalara mahsur kalmamis aksine Kur’an’in bazi ayetlerinin yanlis okunmasina

kadar varmisti.

Dil hatalarin1 bildiren bir baska olay da nahiv ilmi tarihinde meshur olan

Ebu'l-Esved ed-Diieli (6. 69/688) ile kiz1 arasinda cereyan eden diyalogdur. Kizinin

£

kendisine: .o\ ‘usl G "Gékyiiziindeki en giizel sey nedir?" demesi iizerine ona
SIS "Yildizlar” diye cevap vermistir. Bu sefer kizi, ona sadece gdkyiiziiniin
giizelligine olan hayranligini ifade etmek istedigini a¢iklaymnca o da kizina: 7ol L
o\ "Gokyiizii ne giizel!” demesi gerektigini sOylemistir. Ebu'l-Esved’in bu

diyalogdan sonra gramer faaliyetlerine basladig: rivayet edilmistir.®
1.2.3. Dini Faktor

Bazi Misliimanlarin Kur'an-1 Kerim'i yanlis okumalari zamanin idareci ve
alimlerini harekete ge¢mesine neden olmus; bunun 6niine gegmek igin bir takim

tedbirler almalarina neden olmustur.

Nitekim Hz. Omer zamaninda bir bedevi, bir sahsa gelerek kendisine Kur’an

okutmasini istemis, bunun iizerine o sahis kendisine Tevbe sliresini 6gretmis, ancak

® Efgani, a.g.e., s. 8.
’ Demirayak, Abbasi Edebiyat: Tarihi, Erzurum 1995, s. 191.
¥ Goldziher, a.g.e., s. 74.



stirenin %ﬁy)’j M\ 2 i;, &l %@"...Allah’m ve Peygamberinin, ortak

!!9

kosanlardan uzak oldugunu...'” ayetinde yer alan ijjiuj kelimesini merft degil de

4 seklinde mecrlir okumustu. Bunun {izerine bedevi de bu olumsuz manayi

disiinerek : "Allah, resuliinden beri mi oldu? Eger Allah resiiliinden beri olmussa
ben ondan daha beriyim" demisti. Hadiseyi duyan Hz. Omer ise bedeviyi ¢cagirip ona
isin hakikatini anlatmis, bedevi de: "Andolsun ki ben de, Allah ve resiiliiniin beri
oldugu kimselerden beriyim" seklinde mukabele etmisti. Bu hadiseden sonra Hz.

Omer, dili ¢ok iyi bilenlerden baskasmin Kur’an okutmamasini emretmistir.'
1.3. Arap Dili Gramerinin Kurucusu

Arap dili gramerinin ilk temellerinin kim tarafindan ve ne sekilde atildig
hususunda gerek miistesrikler, gerek Arap alimleri arasinda bu konuda bir hayli
farkli goriisler one siirlilmiistiir. Arap edebiyati tarihini konu edinen birgok klasik
kaynak bu alanda ilk s6z sOylenin Ebu'l-Esved ed-Dieli (6. 69/688) oldugunu
kaydetmektedir. Baz1 kaynaklar ise bu konuda ilk temel bilgileri verenin Hz. Ali

oldugunu ancak Ebu'l-Esved’in bunlar1 gelistirdigini aktarmaktadir."*

bnu'n-Nedim (5. 385/995)'? ve ibn ‘Asakir (5. 600/1203)" gibi pek ¢ok
glivenilir kaynagin Ebu'l-Esved’i gramerin kurucusu olarak kaydetmelerinin yani sira
Ebu'l-Esved’in  biyografisinde gecen Onemli hadiseler de bu iddiayl
giiclendirmektedir.

° Tevbe, 9/3.

' Muhammed b. Ahmed el-Kurtibi, el-Cami¢ li ahkami’l-Kur’an, Kahire, 1967, |, 24; Ebu'l-Berekat
Abdurrahman b. Muhammed b. Ebi Said el-Enbari, Nuzhetu’l-elibba fi tabakati’l-udeba, nsr,
Ibrahim es-Samerrai, Urdiin, 1985, s. 18; Demirayak, a.g.e., s. 192.

" Detayli bilgi i¢in bk. Demirayak, Bakirci, , a.g.e., s. 21-29.

12 Ebu'l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘kib Ishak b. Muhammed b. ishak en-Nedim, el-Fihrist, thk.
Ibrahim Ramadén, Daru'l-ma‘rife, Beyrut 1997, s. 62.

'3 fbn “Asakir FEbu'l-Kasim Ali b. Hasan, Tarihu Dimask, thk. Amr b. Gardme, Daru'l-fikr, Beyrut
1995, XXV, 176.



2. SARF iLMi
2.1. Sarf ilminin Tanimi

"Sarf" veya "tasrif" sozliikte "degistirmek, ¢cevirmek, dondiirmek, bir yerden

baska bir yere nakletmek" gibi manalara gelir.*

Terim olarak ise sarfin birbirinden farkli birgok tanimi yapilmistir. Bunlarin
en eskisi Sibeveyhi (6.180/796)'ye aittir. O, el-Kitab adli eserinde sarfi sOyle
tamumlar: "Araplarin;, mu ‘tel olsub veya olmasin isim, fiil ve sifatlardan kelimeler
tiiretmeleri ve yine Araplarin, dillerinde kullanmadiklart mu ‘tel kelimeleri kendi
babindan olmayan benzer kelimelere kiyas etmeleridir. Bu (sarf), nahivcilerin tasrif

ve fiil diye adlandudiklar: bolimdiir."™

Sirafi (6. 368/979) ise Sibeveyhi’nin bu tarifine dayanarak sarf i¢in soyle bir
tamim yapmustir: "Bir kelimeyi, harekelemek veya kelimeye harf eklemek ve
kelilmenin harflerini kalp etmek yoluyla bagka bir kelimenin kipine benzetmek

amaciyla degistirmektir.*®

et-Tasrifu'l-*Izzi‘nin miiellifi Zencani (6. 660/1262) sarfi sdyle tanimlar: Sarf,
asl-1 vahid olan kelimeyi kast edilen manalar i¢in birbirinden farkli kaliplara (mazi,

muzari, ism-i fa’il ve ism-i mef™al gibi) sokmaktir."’

Ibnu'l-Hacib (6. 646/1249) ise meshur es-Safiye adli eserinde sarfi soyle tarif
etmektedir: "Sarf, Arap¢a kelimelerde ‘i’rdb ve bind’ disinda olusan bigimsel

degisiklikleri inceleyen bir ilimdir.*®

Ibn ‘Usfir ise sarfin iki yoniine dikkat ¢cekmek i¢in onu iki kisma ayirmistir:

Birincisi, gesitli manalar elde etmek ig¢in kelimenin farkli kaliplarda getirilmesi.

 Hassan b. Abdillah el-Guneyman, el-Vadih fiilmi’s-sarf, byy bty., s. 10.

!> Ebd Bisr Amr b. Osmén b. Kanber Sibeveyhi, el-Kitab, 3.bs., thk. Abdusselam Muhammed Hariin,
Mektebetu’l-hanci, Kahire, 1982, 1V, 242.

% Hasan b. Abdullah b. Mirzaban es-Sirafi, Serhu kitabi Sibeveyhi, thk. Ahmet Hasan Mehrili ve
Ali Seyyid Ali, Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrut 2008, V, 134-135.

Y jzzuddin ez-Zencani, et-Tasrifu’l-*izzi, thk. Enver ed-Dagistani, Daru’l-minhac, Cidde 2007, s. 49.

8 jbn'ul-Hacib Ebii Amr Cemaluddin Osman b. Omer b. Ebi Bekr b. Yanus. es-Safiyye fi
ilmit'tasrif, thk. Hasan Ahmed Osman, el-Mektebetu'l-Mekkiyye, Mekke 1995. s. 6.



Ornegin &72'Nin &hs, Ui, Ol Ve skl seklinde gelmesi gibi. Ikincisi ise yeni
bir mana kazanmaksizin kelimeyi asil kalibindan ¢ikarilmasidir.Ornegin =~

kelimesinin J6 seklinde degistirilmesi gibi.™

Yukarida verilen tanimlarin birbirinden farkli olmasinin nedeni sarf ilminin
sahip oldugu "ameli ve "nazarl" islevinden kaynaklanmaktadir. Kimi alim sarfi

tanimlarken ameli yoniine kimisi ise nazari yoniine vurgu yapmls‘ur.zo

Yukarida verilen tanimlardan yola ¢ikarak sarfi sdyle tanimlamak
mimkindiir: "Sarf, Arapca kelimelerde ‘i’rdb ve bind’ disinda olusan bicimsel
degisiklikleri ile kok bir kelimeyi amaglanan bir manay: ifade etmek icin belli bir
kaliba sokmay inceleyen ilim dalidir".

2.2. Sarf ilmine Konu Olan Kelimeler

Kelimelerde olusan bir takim "bigimsel degisiklikleri" inceleyen sarf ilmi
yalnizca degisiklige kabil olan mu‘rab isim ve fiilleri inceler. Degisikligi kabul

etmeyen kelimeler ise sarfin konusu girmez. Buna gore;

1-Harfler

2-Mebni isimler

3-‘Acem (yabanct) isimler

4-Esvat (doga sesleri veya taklitleri)

5-Camid fiiller gibi kelimeler sarf konusunun disinda kalir.”*

¥ fbn ‘Usfir Al b. Mu'min b. Muhammed el-isbili, el-Mumti‘u’l-kebir fi't-tasrif, Mektebetu
Liibnan, Beyrut 1996, s. 33.

20 Ameli sarf, "asil (kok) kelimeyi (masdar veya mazi) lafiz veya anlamla ilgili bir maksat i¢in degisik
fiil ve isim kaliplarina sokmaktir. Nazari sarf ise "i’rdb ve bina disinda kelime durumlarini
inceleyen ilim" diye tanimlanir (Hulusi Kilig, "Sarf", DiA, Ankara 1988, XXXVI, 136.)

? Hasan Hindavi, Menahicu’s-sarfiyyin ve mezihibuhum fi'l-karneyni's-salisi ve'rabi‘i mine'l-
hicre, Daru’l-kalem, Dimask 1989, s. 35; Ahmed b. Muhammed el-Hamlavi, Seze’l-‘arf fi
fenni’s-sarf, Daru’l-Keyan, Riyad bty., s. 43; Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Durisun
fi’t-tasrif, bty., s. 5; Guneyman, a.g.e., s. 16.



2.3. Sarf Ilminin Onemi ve Faydasi

Bir ilmin ne kadar 6nemli oldugu kendisine duyulan ihtiya¢ oraninda
anlagilir. Sarf ilminin, Arap dili gramerinin morfoloji bdliimiinii olusturdugu goz
Oniine alindiginda 6nemi agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Dini ilimlerin yogun bir
sekilde calisildigi donemlerde, ilim adamlari sarf ve nahvin 6nemini 6zellikle Kur’an
ve hadise baglayarak aciklamaya ¢alismiglardir. Zira sarf ve nahiv, dini ilimlerin
O0grenilmesi, arastirilmasi ve incelenmesi i¢in altyap1 olma o6zelligini tasimaktadir.
Nitekim Suyiti (6. 911/1505), Razi (6. 606/1209)’nin soyle dedigini nakleder:
"Nahiv ve sarf ilimleri sayesinde rivayet edilen Kur’'an ve hadislerin bu ilimler
olmadan anlasilmast miimkiin degildir. Dolayisiyla bunlart (nahiv ve sarif)
ogrenmek farz-1 kifayedir”.22

Sarf ilminde meshur Merdhu’l-ervah adli eserin yazar1 Ahmed b. ‘Ali b.
Mesad (?) s6z konusu eserin dibacesinde sarf ilminin 6nemini vurgulamak igin
sOyle bir benzetme yapar: "Sarf, ilimlerin temelidir. Onu dgrenen dirayet ilimlerinde

gti¢lii olur, ondan bihaber olan ise rivayet ilimlerinde yolunu sasirir. n23

Ibn Cinni (6. 392/1002), sarf bilgisinin insana ¢ok biiyiikk bir kolaylik
sagladigini, sarfin kurallarint 6grenmekle kisinin her seyi Araplar'dan duyma
zorunlulugundan kurtuldugunu soyler. Yine o, liigat alimlerinin eserlerinde bile bir
takim sarf hatalarina rastlamanin miimkiinken sarf ilminden uzak kalan kiginin daha

biiyiik hatalara diisebileceginin altini ¢izer.**

Sarf ilmi sayesinde kelimelerin kaliplari, tiiretilis bi¢imleri, birbirinden nasil
tiretildigi, hangi ekleri aldigr gibi 6nemli konular Ogrenilmektedir. Dolayisiyla
"kelime bilimi" diyebilecegimiz sarf ilmi 6grenilmeden diger ilimlere baglamak
imkansizdir. Ciinkii kelimenin kalibi, kokii, yapis1 ve yapisindaki degisiklikler

bilinmeden kelimeyi dogru bir bigimde ciimlede kullanmak miimkiin degildir.

22 Suyiiti, el-iktirah fi ‘ilmi usilin-nahv, nsr. Ahmet Subhi Furat, istanbul 1975-1978, s. 42.

% Ahmed b. ‘Ali b. Mes‘iid, el-Merah (Mecmi‘atu’s-sarf me‘a’s-surih ve’l-hevasi), Eser Nesriyat,
[stanbul bty., s. 3.

** Ebu'l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, el-Munsif, thk. ibrahim Mustafd, Abdullah
Emin, Daru ihyai't-turasi'l-kadim, byy 1954, 1, 3.



Sonu¢ olarak sarf ilmini tam olarak Ogrenebilen bir kimse sarfin su

faydalarina haiz olacaktir:

1-Sarfin "emsile-i muttaride™ ve "emsile-i muhtelife" kaliplar1 ile "otuz bes
fiill vezinlerini" ezberleyerek; binlerce fiill ve isim kaliplarini ezberlemekten

kurtulacaktir.

2-I‘1a1 ve idgdm kurallarim1 &grenerek kelimenin  kokiinii  hemen
bulabildiginden bir kelimeyi ararken liigat kitaplarinda fazla zaman kaybi

yasamayacaktir.

3-Kelime tliretme melekesine sahib olacagindan ilk defa gordiigii bir fiil veya

isimden degisik kaliplar tiiretebilecektir.
4-Kelimelerin dogru bir sekilde, nasil telaffuz edilecegini 6grenebilecektir.
2.4, Sarf Ilminin Ortaya Cikis1

Islam’in yayilmas1 ile birlikte Araplarin, Arap olamayanlarla birlikte
yasamalart sonucu gerek konugsmalarda gerekse yazigsmalarda dil hatalariin
goriilmesi lizerine Ebu'l-Esved ed-Dieli ile ilk gramer kurallarinin temeli atilmigti.
Bu hatalar daha ¢ok nahiv ile alakali oldugundan ¢aligmalar ilkin bu alanda baglamis
ve bu yonde yogunlasarak "nahiv" adi altinda yaygin hale gelmistir. Sarf ilmi, I/VII.
asirdan II/VIII. asrin sonlarina kadar nahiv konusunun bir bolimii olarak birlikte
islenmistir.  1I/VIIIl. asrin ikinci yarisinda ise yavas yavas bagimsiz bir sekilde
incelenmeye baglanmistir.”® Dolayistyla sarf ilminin gerek tespitinin daha sonraki
donemlerde olmasi, gerekse nahiv konularinin igerisinde islenmis olmasi genellikle

su nedenlere baglanmaktadir:

1-Dil kurallarinin tespitinde asil faktor olan lahnin nahiv alaninda yaygin

oldugu konusunda ilim adamlar1 arasinda bir ittifakin bulunmasi.

> Ahmed el-iskenderd, es-Seyh Mustafa ‘Annéni, el-Vesit fi'l-edebi'l-‘arabi ve tarihih, Misir, 1916.
s. 113; Hindavi, a.g.e., s. 53.



2-Sarf konularmin, Sibeveyhi’nin el-Kitibinda tamamiyla ele alinmis ve

temel ilkeleri {izerinde yeterli bir zaman Oncesinde ¢alisilmamis olmas1.?
2.5. Sarf Ilminin Kurucusu

Nahiv ilminin kurucusunun kim oldugu hususunda ihtilaf edildigi gibi sarf
ilmininin kurucusu hakkinda da dilciler, farkli goriisler ileri stirmiislerdir. Bu konuda
bir¢ok rivayetin olusu c¢esitli yanilgilara ve farkli goriislerin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Kaynaklardan bize gelen kimi rivayetlerde sarfin kurucusu Nasir b. Asim
(6. 89/707) olarak yer alirken, kimisinde Abdurrahman b. Hiirmiiz (6. 117/735), kimi
rivayetlerde ise Yahya b. Ya‘mer (6. 129/716) olarak kaydedilir.”” Ancak dilcilerin
cogunlugu, yukarida gecen rivayetleri zayif gérmiis, daha ¢ok Kifeli Eba Mislim
Muaz el-Herra’> (6. 187/802)’y1 sarfin kurucusu olarak gosteren rivayeti kuvvetli

kabul e‘tmislerdir.28

Son donem Arap dilcileri arasinda ise sarfin kurucusunun Muaz el-Herra’ (6.
187/802) oldugu goriisti genel bir kanaattir. Ancak modern Arap edebiyatcist Sevki
Dayf, bu goriise ihtiyatla yaklasarak genel kanaatin aksine sarf ilmine ait kaide ve
kurallar1 ilk tespit eden kisinin Sibeveyhi’nin hocasi1 Halil b. Ahmed oldugunu
savunmaktadir. Dayf, sarfin bazi konular ile ilgilenmis olan Herra’nin gercekte
sarfin kurucusu olmadigr gibi sarf alaninda kayda deger bir c¢alismasinin da

bulunmadigini iddia eder.?®

Farkl1 alanlarda yazilmis eserlere yaptig1 tahkiklerle tin kazanmis Muhammed
Muhyiddin Abdulhamid ise konuyla ilgili Sevfki Dayf’1 destekler nitelikte bir
degerlendirmede bulunmustur. O, sarf konularinin Muaz el-Herra’dan o6nce de

bilindigini ve bunlarin nahiv ilmi ile birlikte islendigine dikkat ¢ekmistir. Ona gore

% Bakirc1- Demirayak, a.g.e., s. 187.

" Hamlavi, a.g.e., s.31.

% Suyiti, Bugyetu’l-vu‘at fi tabakati’l-lugaviyyin ve’n-nuhat, Daru’l-fikr, 2. bs., 1979, I, 291;
Suyti, el-Muzhir fi ‘uliim,'l-lugati ve enva‘iha, thk. Fuad Ali Mensir, Daru'l-kutubi'l-‘ilmiyye,
Beyrut 1998, Il, 343: Taskoprizdde, Miftihu's-sa‘dde ve misbahu's-Siyide fi
mevzu‘ati'l-"ulim, Daru'l-Kutubi'l-‘Tlmiyye, Beyrut 1985, I, 149.

# Dayf, a.g.e., s. 153.



sarf ilmi ilgili rivayetleri derleyen Muaz el-Herra’nin, sarfin kurucusu degil ancak bu

alanda sarf konularmi ilk defa bagimsiz bir sekilde ele alan kisidir.*

Goriildigi gibi nahiv ilminin kimin tesbit ettiginde ihtilaf oldugu gibi sarf
ilminin kurucusuyla ilgili de degisik gortsler ileri siiriilmistir. Bu konudaki
rivayetlerin ¢oklugu dilciler arasinda cesitli tartismalara yol agmistir. Sarf ilminin ilk
donemlerde nahvin bir boliimi kabul edilmesinden dolay1 da sarfla ilgili ilk defa

kimin soz ettigini bilimemizi giiglestirmektedir.
2.6. Sarf ilminin Gegirdigi Dénemler

Daha once sarf ilminin Il/VIIl. asrin ortalarina kadar nahiv ilminin bir
boliimii olarak igi¢e islendigini belirtmistik. Ancak nahiv ilmi ile siki bir iliskisi
bulunan sarf ilmi nahive paralel olarak benzer dénemler gegirmistir. Bu donemleri

kisaca aktarmak istiyoruz.
2.6.1. Ortaya Cikis Donemi

Bu donem nahiv ilminin kurucusu Ebu'l-Esved (6.67/686) ile baslar ve el-
Halil b. Ahmed (6.175/791)'¢ kadar siirer (40/660-154/770).>' Bu dénem kendi

icinde iki agsamaya ayrilmaktadir.

Birinci Asama: Bu asamada nahiv, sarf ve kiraat ilimleri heniiz i¢ igedir ve
elde edilen bilgiler heniiz bir kitap olusturacak diizeye gelmemistir. Dolayisiyla
herhangi bir tasnif s6z konusu degildir. Ciinkii bu dénemde dil kurallar1 genelde
ezbere dayalidir. Bu agsamanin 6nde gelen ismleri, Ebu'l-Esved ed-Dieli, 6grencisi
Nasr b. Asim (6. 89/707), Anbesetu’l-fil (6. 100/718), Abdullah b. Ebi ishak (6.
117/735) ve Abdurrahman b. Hiirmiiz (5. 117/735) dur.*?

Ikinci Asama: Bu asamada kiraat ilimleri nahiv ve sarftan ayrilmis, nahiv ve
sarf konular1 detayli ama igice olacak sekilde incelenmeye baslanmistir. Bu asamada

Ibn Ishak ile birlikte kiyasin temelleri atilmis ve illetlendirme fikri olusmaya

% Abdulhamid, a.g.e., s. 8-9.
%! Tantévi, a.g.e., s. 37; Guneyman, a.g.e., s. 6.
%2 Guneyman, a.g.e., s. 6.
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baglamistir. Bu nedenle alimler arasinda miinazaralar yapilmaya baslanmis ve
bunlarin sonucunda gramere dair kiymetli eserler telif edilmistir. Bu donemde Arap
dili bitin dallar ile birlikte islenmistir. Bu asamanin en meshur alimleri, Amr b.
Ishak el-Hadrami (6.117/735), ‘Isd b. Omer es-Sekafi (6. 149/766) ile Eba Amr
Zebban b. Ald’ (6. 154/771) dir.®

2.6.2. Gelisim Donemi

Bu donem, Basralilardan Halil b. Ahmed (6. 175/791), Kifelilerden Eba
Ca‘fer er-Ruasi (6. 175/791) ile baslayip Basrali el-Ahfes es-Sagir (6.215/850) ve
Kife ekoliine mensup el-Lihyani (6.210/835) ile son bulur (155/771-220/835).%* Bu
donemde gramer tartismalarinin yogunluk kazandigi, sadece Basralilar degil Kifeli
alimlerin de bu alanda kendilerini gosterdikleri goriiriiliir. Bu donemde Basralilar her
ne kadar sarf ilminde de biiyiik bir mesafe kat etmisseler de nahiv ilmine daha ¢ok
agirlik vermislerdir. Hicaz ve Necd bolgelerinde gezerek bedevilerden dil malzemesi
toplayan Halil, nahiv ilminin gelismesinde ¢ok etkili olmustur. Hocas1 Halil'i izleyen
Sibeveyhi nahiv konularinin sinirlarini belirlemis ve giinlimiize kadar ulasan meshtr
el-Kitdb adli eserini yazmlstlr.35 Sibeveyhi'nin bu muhtesem eserinden sonra alimler
li¢ asir boyunca serh, ihtisar, elestiri, savunma, ikmal vb. ¢alismalarini onun {izerinde

yogunlastlrmls,larldlr.36

S6z konsusu donemde Basra ekoliine mensub dnde gelen alimler sunlardir:
Halil b. Ahmed (6. 175/791), Ytnus b. Habib (6. 175/791), Sibeveyhi (6. 180/796)
ve Ahfes el-Evsat (6. 215/830).

Kife ekoliine mensup en meshur alimler ise su isimlerdir: Muaz b. Miislim
e-Herra’ (0. 187/802), Ebl Ca‘fer er-Ruasi (6. 175/791), Kisai (6. 189/804), Ferra’
(6. 207/822) ve Lihyani (6. 220/835).%

% Guneyman, a.g.e., s. 7.

3 Tantavi, a.g.e., s. 69.

% Tantavi, a.g.e., s. 42-43.

% jsmail Durmus, "Nahiv" DiA, istanbul 1985, XXXII, 302.
% Guneyman, a.g.e., s. 6-7; Tantavi, a.g.e., s. 40-46.
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2.6.3. Olgunlasma Donemi

Basra ve Kife kentlerinde devam eden bu dénem, 221/835-292/904 yillarini
kapsar.38 Sarfin artik miistakil bir ilim olarak islenmesi bu donemin en bariz
Ozelligidir. Birbirinden bagimsiz olarak islenen nahiv ve sarfin tim konular1 bu

donemde ayrintili bir sekilde incelenmis ve olgunluga kavusmustur.

Bu donemde dilciler daha c¢ok oOnceki calismalari serh, ikmal ve ihtisar
etmekle ugrasmuis, terimleri tamamlayarak tanimlari yeniden gézden gegirmislerdir.
Ornegin Cermi (6. 225/840) Kitdabii Tefsiri garibi Sibeveyhi'yi yazmis, Mazini (8.
247/861) Kitabii Sibeveyhi'deki sarfla ilgili konular1 et-Tagrif'inde toplayarak Basra
mektebinin ilk miistakil sarf kitabini telif etmistir.*® Ayni sekilde Miiberred, el-
Muktedab adli eseriyle Kitabii Sibeveyhi'nin muhtevasini bir yandan daha anlasilir bir
ifade ile yer yer 6zgiin terminoloji ¢ergevesinde anlatirken 6te yandan el-Medhal ila
Sibeveyhi, Mesd’ilii Kitabi Sibeveyhi gibi eserleriyle gramere dair mesailerini
yogunlastirmis ve bu ¢alismalariyla gramer incelemelerinde Kitabii Sibeveyhi'yi esas

alan Basra mektebi geleneginin kurucusu olmustur.*’

Bu donemin meshur alimleri olan Eba Amr el-Cermi (6. 225/840), et-Tasrif
adli eserin sahibi Ebi Osman el-Mazini (6. 247/861) ve Miiberred (6. 285/898)’dir.

S6z konusu alimler Basra ekoliine mensupturlar.

Bu dénemde 6nde gelen Kife ekoliine mensup alimler ise sunlardir: Ya‘ktb

b. Sikkit (6. 244/858) ve Sa‘leb (6. 291/903).
2.6.4. Tercih Donemi

293/905 yilindan giliniimiize kadar devam bu donem, Abbasi hilafetinin
Bagdat’ta taginmasindan bir siire sonra Basra ve Kife ekollerinin temsilcileri
Bagdat’ta faaliyet gostermesiyle baslamistir. Bagdat’ta Basra ve Kife ekollerinden

herhangi birini tercih eden alimler oldugu gibi bu iki ekolii sentezleyen ve tiglincii bir

% Guneyman, a.g.e., s. 7; Tantavi, a.g.e., s. 46-49

% Muhammed Muhtar Veled Ebbah, Tarihu'n-nahvi'l-‘arabi fi'l-masriki ve'l-magrib, Daru'l-
kutubi'l-‘ilmiyye, 2. bs., Beyrut 2008, s. 126; Dayf,, a.g.e., s.11.

* Durmus, "a.g.m.", XXXII, 302.
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mezhep olan Bagdat ekoliinii kuranlar da olmustur. Ahfes el-Evsat (6.210/825)’in
tohumlarin1 att1§1 bu ekoliin kurulmasinda ibn Keysan (6.299/912), Ebti Bekr Ibnu’l-
Hayyat (6.320/932)ve Ibn Sukayr (6.315/927) gibi alimler, &nemli rol
oynamlslardlr.41 Uzun yillar1 kapsayan bu donem de iki ayr1 doneme ayrilir. Bunlar
mutekaddimn (ilk donem dilcileri) ile muteahhirin (son donem dilcileri)

donemleridir.
2.6.4.1. Mutekaddimiin Donemi

Bu dénemin énde gelen alimleri, Zeccac (6. 311/923), Ibn Serrac (6. 316/928)
ve Ibn Durusteveyhi (6. 347/959)’dir. Cok wuzun siirmeyen bu dénem

Durustuveyhi’nin éliimiiyle 347/958'de son bulmustur.*
2.6.4.2. Muteahhiriin Donemi

Abbasi hilafetinin yikilmasiyla Irak’ta cesitli fitneler ¢ikmis boylece alimler,
ilim bagkenti olan Bagdat’tan yavas yavas ayrilmaya baslamislardir. Basta Sam,
Misir, Fas ve Endiiliis olmak iizere cesitli Islam beldelerine go¢ etmislerdir. Bunun
lizerine ilmi calismalar, Irak bolgesini asarak farkli kentlerde agilmis olan ilim
merkezlerine kaymistir. Bunun sonucunda Bagdat, Misir ve Endiiliis ekolleri ortaya
¢ikmistir. Bu donemde sarf ve nahiv ilminde yazilan eserler ise giderek

gesitlenmistir.43
Bu donemin en meshur alimleri sunlardir: 4

1. Ebl Said es-Sirafi (6. 368/978) (Serhu Kitdbi Sibeveyhi adli eserin
miiellfidir).

2. Ebt “Ali el-Farisi (6. 368/987) (Sarf ilminde et-Tekmile adli eseri vardir) .

3. Ibn Cinni (6. 392/1002) (et-Tasrifu I-mulitki’nin miiellifi ve ayn1 zamanda

et-Tasrifu’I-Mazini izerine kaleme aldig1 el-Munsif adindaki serhin miiellfidir).

* Durmus, “a.g.m.”, XXXI1, 304; Demirayak-Bakirci, a.g.e., s. 74-75.
*2 Guneyman, a.g.e., s. 8; Tantavi, a.g.e., s. 185-186

* Tantavi, a.g.e., s. 143; Hindavi, a.g.e., s. 189.

* Guneyman, a.g.e., s. 7-8; Tantavi, a.g.e., s. 191-193
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4. Zemabhseri (6. 538/1144).

5. Ibn Yais (6. 643/1245) (el-Farisi’nin et-Tekmile adli eserine serh

yazmistir).
6. Ibnu’1-Hacib (6. 646/1249) (Meshur es-Safiye kitabinin miiellifidir).
7. Tbn Usfiir (6. 669/1270) (el-Mumti‘ adl eserin miiellifidir).
8. Ibn Malik (8. 672/1274) (Meshur elfiyye adli nazmin miiellifidir) .

9. Ebl Hayyan el-Endelusi (6. 745/1344) (el-Mumti’ adli eseri el-Mubdi’

adiyla 6zetlemistir)

10. ibn Hisdm el-Ensari (6. 761/1360) (Meshtr Mugni'l-lebib ile Suziru'z-

zeheb, Katru'n-nedd ve bellu's-sadd adli eserleri vardir).
2.7. Sarf Ilminin Nahiv, Istikik ve Sesbilim ile Iliskisi

Arap¢a grameri bir¢ok ilimden olusmaktadir. Bunlar nahiv, sarf, liigat,
istikak, vazi‘, belagat, ariz gibi ilimlerdir. Bu ilimlerin her birisi birbiriyle
dogrudan veya dolayli bicimde iligskisi bulundugu gibi baska ilimlerle de iliskisi

bulunabilmektedir.
2.7.1. Nahivle Iliskisi

Daha once belirtildigi gibi sarf ilmi, uzun siire nahiv ilminin konulari
igerisinde; nahvin bir alt dali olarak islenmistir. Bu ilimlerin en 6nemli iliskisi,
ikisinin de Arapca kelimeleri konu edinmeleridir. Sarf, kelimeleri yap1 bakimindan
incelerken nahiv, kelimelerin ciimle igerisinde kullanildiginda sonlarinda meydana
gelen degisikliklerden (i‘rab-bind) s6z etmektedir. Dolayisiyla sarf ilminin konusu
olan kelimelerin yapisi, gesitleri ve ¢ekimleri 6grenilmeden nahiv ilminin i‘rab ve
bind konular1 tam olarak anlas1lamaz.45 Nitekim bir¢ok ¢agdas dilci, nahiv ve sarf

ilimlerinin bir baglhik altinda 0Ogrenildigi takdirde daha yararli olacagim

** Semih Eba Magli, ‘ilmu’s-sarf, Daru’l-bidye, Amman, 2010, s. 14-15.
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diisiinmektedir. Ornegin Abduh er-Récihi (6. 1430/2010), sarf ilminin zorunlu bir
sekilde nahiv ilmine giris olma 6zelligini tasidigini ve bundan dolay1 uygulamanin bu
yonde olmasi gerektigini belirtmektedir. Sibeveyhi ve ondan sonra gelen ilk donem
¢ogu alimlerin nahiv ile sarf ilimleri arasinda fark gézetmemelerinin, bu goriisiini

giiglendirdigini savunmaktadir.*
2.7.2. Istikak TImiyle Tligkisi

Terim olarak "aralarinda mana iliskisi bulunan iki kelimeden birinin
digerinden alinmasi ve tiiretilmesi"*’ demek olan istikak ilmi, ilk dénemlerde birgok
dilci tarafindan sarf konulari iginde islenmistir. Ancak ilk donem dilcilerinden olan
Asma‘i (6. 216/831), Ebu'l-Hasan el-Ahfes el-Evsat (6. 210/825) ve el-Miiberred (0.
285/898) gibi istikak’1 mustakil olarak degerlendirenler de olmustur.*

"el-Istikaku’s-sagir"  (el-istikAku’s-sarfl), "el-istikdku’l-kebir" ve "el-
istikaku’l-ekber"*® seklinde iic tiirii olan istikdkin, sarf ilmiyle ¢ok siki bir iliskisi
bulunmaktadir. Ozellikle sarf ilminin i‘1al, idgdm ve ¢ekim konular1 istikdk ilmini
dogrudan ilgilendiren konulardir. Aralarindaki fark ise sudur: Sarf ilmi, kelimeleri
sekilsel (harekat, sekenat) acisindan incelerken istikak ilmi, kelimelerdeki harflerin
cinslerine bakarak birinin digerinden tiiretildigini varsayar.>® Sarf ilmi, kelimelerdeki
degisimleri, birbiriyle iliskilerini vb. tespit etmek igin istikdk ilmini bir yontem

olarak kullanir.

*® Abduh er-Racihi, et-Tatbiku’s-sarfi, Daru’n-nehdeti’l-‘ilmiyye, Beyrut 1973, s. 10.

*" Hulusi Kulig, "Istikak", DIA, istanbul 1993, XIII, 439.

* Muhammed Yasin el-Farani, Bulgatu’l-mustak fi ‘ilmi’l-istikdk, nsr. Muhammed Sélih Manstr,
Daru Misir, Kahire bty., s. 4.

9 el-istikaku’s-sagir (kiigiik istikak), lafiz ve manalar1 arasinda miinasebet bulunan iki kelimeden
birinin digerinden tiiretilmesi demektir. Or. <> "vurmak" masdarindan <5% "vurdu” fiilinin
tiiretilmesi gibi. el-IstikAku’l-kebir (biiyiik istikak), harf ve mana agisindan birbiriyle ugun olup
harf siralamasinda aralarinda farklilik bulunan iki kelimeden birinin digerinden tiiretilmesi
demektir. Or. &5 "cekmek" masdarindan s "cekti” fiilinin tiiretilmesi gibi. el-istikiku’l-ekber
(en biiyiik istikdk), mahre¢ ve mana acisindan iki kelimenin aralarinda miinasebetin bulunmasi
demektir. Or. 3& "esek anurmasi” ile & "karga étti" kelimelerinin birbirlerine miinasip olmasi
gibi. (Semsiiddin Ahmed b. Kemalpasazade, el-Feldh Serhu Merihi’l-ervih Seriketu mektebetu
ve matba‘atu Mustafa el-Babi, byy 1959, s. 9-10.)

% Farani, a.g.e., s. 6.
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2.7.3. Sesbilim (Fonoloji) ile Tliskisi

Sesbilim (phonetics/ilmu’l-esvat veya savtiyyat), insan dilinin seslerini ve

dillerin ses yoniinii inceleyen bir bilim dalidir.>

Arap dilbilim distlincesi tarihinde sesbilim ¢alismalar1 ilk sozliigiin ortaya
cikistyla baslamistir. Halil b. Ahmed el-Ferahidi (6. 175/791) nin Kitabu’l- ‘ayn adl
eseri bu alanda ilk eser kabul edilmistir. Daha sonra sesbilim ¢alismalar1 Sibeveyhi
ve ondan sonra gelen alimler tarafindan nahiv ve sarf konulari igerisinde detayli fakat
serpistirilmis bir sekilde gramer eserleri i¢inde islenmistir. Ses konularini ilk defa

ayr1 bir bilim dali olarak ele alan alim ise ibn Cinni (6. 392/1002)"dir. 2

Sarf ilminin en 6nemli konularindan olan hazif, i‘lal, ibdal, kalb ve idgam
gibi olgular "modern sesbilim"in bir alt dali olan "gelismeli sesbilim"in (Phonology-
phonotics) ilgilendigi 6nemli konulardandir. Kelimelerde meydana gelen s6z konusu
degisikliklerin (hazif, i‘lal, ibdal...) temel nedeni, kelimenin telaffuzunun
kolaylastirilmast veya belli bir diizene sokulmasidir. Hazif, 1°1al, ibdal vs. degisikliler
sesbilimde incelendigi gibi sarf ilminde de belli bir takim nedenlere (illetlere)

baglanarak detayli bir sekilde ac;lklanmaktadlr.53
2.8. Sarf ilminde Mizén

Sarf ilminin temel gorevi kelimelerde (mu‘rab isimler-mu‘rab fiillerde)
meydana gelen degisiklikleri incelemektir.>* S6z konusu degisiklikleri anlamak icin
sarf alimleri bir Ol¢iit ortaya koymus ve buna "mizan" (vezin-mi‘yar) demislerdir.
Mizan ile kelimenin harf sayis1 ve tertipleri, kelimenin kok ve asli harfleri, diisen ve
degisiklige ugrayan harflerin neler oldugu tespit edilir.”® Mizandaki kelimeye ise

"mevzin" veya "misal" denir.

5t Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil, byy Ankara 2000, Il, 9.

%2 Muhammed Hassan et-Tayyéan, "Araplarda Sesbilim (Fonetik)", ¢ev. Ahmet Yiiksel, Ondokuz
Mayis Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Samsun 2004, s. 302-306.

53 Nihal ince, Hicri ilk Dért Asirda Arap Dili Sesbilim Cahsmalari, (Yayinlanmamig Doktora Tezi,
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2005), s. 10.

> Hindavi, a.g.e., s. 35; Hamlavi, a.g.e., s. 43; Abdulhamid, a.g.e., s. 5; Guneyman, a.g.e., s. 16.

% Guneyman, a.g.e., s. 17-18.
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Arapga kelimelerin ¢ogunlugu ii¢ harften olustugu i¢cin mizan da {i¢ harften

olusacak sekilde diizenlenmistir. Bunlar: o, g Ve J harfleridir. Mizanin birinci
harfine tekabiil eden harfe 501 ;s ikincisine L.50) e, figiinciine de 1531 »Y denilir.”®
Or. o fiilinin vezni 1, )45 isminin vezni ise & dir.

Asli itibari ile dortlii veya besli olan kelimelerde, kelimenin dordiincii ve
besinci harfleri mizanin {i¢iincii harfi olan | harfinin tekrar edilmesi ile gosterilir. Or.
O fiilinin vezni 1%, sz isminin vezni ise [l seklindedir.”” Kelimenin aslindan
olmayan ek harfler mizanda oldugu gibi gosterilir. Or. ek harf almus @M\ fiilinin
vezni Jaizsl seklinde gosterilir. Aslinin tekrari ise mizanda da tekrarli gosterilir. Or.

73 fiilin vezni 1% seklinde gelir.

2.9. Sarf ilminde Ele Alinan Konular

Nahiv ve sarf ilminde yazilip giiniimiize ulasan en eski ve temel kaynak kabul

edilen Sibeveyhi’nin "el-Kifab" adli eserinin igerdigi sarf konulari ozetle su
sekildedir:>®

1-Isimler (miistak ve camid isimler) ve fiillerin (yalin ve eklemeli fiiller)

vezinleri, 2-I1al, 3-ibdal, 4-Ziyade, 5-Liigavikiyas, 6-Idgam.

Sarf ilminde ilk mustakil eser kabul edilen Eb Osman el-Mazini (6. 247/861)

de benzer konulari iglemistir.>®

Eba Bekir b. Serrac (6. 316/928) ise eserinde su konulara yer vermistir:*° 1-

Ziyade, 2-Ibdal, 3-hazif, 4- Hareke ve siikiin ile degisme, 5-Idgam.

% Eger mevzin (belli vezinde olan kalip) fiil ise kok harfleri belirtmek i¢in ¢ogu zaman "fau’l-fiil",
"aynu’l-fiil" ve "lamu’l-fiil" ifadeleri kullanilmaktadir.

Arapgada fiiller en az ii¢, en fazla alt1 harfli, isimler ise en az ii¢, en fazla yedi harfli
gelebilmektedir. Fiiller, {i¢ ya da dort asli (kok) harften meydana gelirken isimler {i¢, dort veya bes
kok harften olusabilmektedir. Kok harflerin disinda kalanlar ise ek harflerdir (Ebu'l-Feth Osméan b.
Cinni el-Mevsili, el-Hasais. thk. Ali Neccar, Daru'l-kutubi'l-Misriyye, ngr. el-Heyetu'l-
Misriyyetu'l-‘amm, 4. bs. Kahire 2006. 1, 56.)

%8 Hindavi, a.g.e., s. 41

% Ebbah, a.g.e., s. 126.

57
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Yine Rummani (6. 384/994) eserinde sarf konularini su bagliklar altinda ele
almistir:®®  1-Ziyade, 2-Noksan, 3-Kalb (i‘lal harflerinin birbirine déniismesi)®, 4-
Ibdal, 5-Bir halden baska bir hale nakletme.

Yukarida gecen siniflandirmalar birbirinden farkli goziikse de aslinda iyice
tahkik edildiginde hepsinin, Sibeveyhi’nin belirttigi konulara benzer nitelikte oldugu
goriilecektir. Ciinkii ibn Serrdc’m belirtmis oldugu "hazif", "hareke ve siik{in ile
degisme" kisimlar1 aslinda Sibeveyhi’nin taksimine goére "i‘1al", "idgam" ve "ibdal"
konularina dahildir. Ayni sekilde Rummani’nin "noksan" ve "kalb" konular1” da

"i‘lal"konusuna dahildir.
2.10. Sarf ilminde Yazilan Klasik ve Modern Eserler

Bir ilimde belli bir konuda arastirma yapabilmek i¢in s6z konusu ilmin
literatiiriinii ¢ok iyi sekilde bilmek gerekir. Bu nedenle bizler burada sarf ilminde

yazilmis baz1 klasik ve modern eserleri aktarmay1 uygun gordiik.

Daha once belirtildigi gibi sarf ilmi, 1I/VIIl. asrin ortalarina kadar nahiv
ilminin bir boliimi olarak nahivle igige islenmistir. Nitekim gliniimiize kadar gelen
ve nahiv ile sarf ilminde temel kaynak kabul edilen Sibeveyhi’nin el-Kitdb adli eseri
bu tarzda yazilmistir. Dolayisiyla ilk donem nahiv kitaplarinda sarf ve nahiv konulari
karma bir bi¢imde yer almaktadir. Bundan dolay: bizler burada hem sarf hem nahiv
konularin1 igeren tiim eserleri degil, sadece sarf ilminde yazilmis bazi klasik ve

modern eserleri aktarmakla yetinecegiz.
2.10.1. Klasik Eserler (Hicri II. yy.’dan VIII. yy.’la kadar)

— el-Vakf ve'l-Ibtida, el-Cem ‘u ve'l-ifrad, et-Tasgir: Eba Ca‘fer er-Ruasi (6.
175/791)
— el-Masadir: Ali Ibn Hamza el-Kisai (6. 189/805)

% Hindavi, a.g.e., s. 43-44.

®! Hindavi, a.g.e., s. 44.

62 "Kalb" (ddniisme) ifadesi, sarf ilminde genelde illet (hastalikli, degisken) harflerinin (vav, ya, elif)
biririyle doniismesi anlaminda kullamlmaktadir. "Ibdal" ise daha ¢ok sahih (degisken olmayan)
harflerin birbirine dontismesini ifade eder.
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— Kitabu't-tasrif: Ali Ibn Hasan el-Ahmer (6. 194/809)

— el-Masadir: Nadr Ibn Siimeyl (6. 204/820)

— Kitdbu't-tasrif: Yahya Ibn Ziyad el-Ferra’ (6. 207/822)

— el-Mesddir fi'l-Kur’dn, el-Maksiir ve'l-memdiid, el-Muzekker ve'l-
mu'ennes, el-Idgam: Ferra’ (6. 207/822)

— Kitabu't-Tasrif: Ebu'l-Hasan el-Ahfes el-Evsat (6. 210/825)

— el-Istikik, el-Hemz, Fe‘ale ve ef‘ale: el-Kutrub Muhammed Ibnu’l-
Mustenir (6. 210/825)

— el-Ebniyetu ve’t-tasrif: Ebl ‘Amr el-Cermi (6. 225/840)

— et-Tasrif: el-Mazini (6.247/861)

— et-Tasrif: Miiberred (6. 285/898)

— et-Tasrif: Ebi Ca‘fer et- Taberi (6. 304/916)

— et-Tasdrif: ibn Keysan (6. 320/932)

— Dekaiku’t-tasrif: 1bnii’l-Kasim b. Muhammed el-Miieddib, (6. 338/949-
950)

— et-Tekmile: Ebii Ali el-Farisi (6. 377/987)

— et-Tasrif: Rummani (6. 384/994)

— et-Tasrifu’l-mulitki, el-Munsif fi serhi’t-Tasrifi’l-Mazini: Tbn Cinni (.
392/1001)

— Mizédnu'l-edeb: isimuddin el-Isferayini (6. 406/1016)

— el-‘Umde, el-Miftih: Abdiilkahir el-Ciircani (6. 471/1078)

— Nuzhetu't-tarf: Ahmed Ibn Muhammed el-Meydani (6. 518/1124)

— Risdle fi't-tasrif: Nesvan ibn Sa‘id el-Himyeri (6. 573/1118)

—el-Emali: Tbnu’s-Seceri (6 542/1148)

— el-Veciz: Kemaluddin el-Enbari (6. 577/1181)

— Miftahu’l-“Ulitm (sarf kismi): Sekkaki (6. 626/1228)

— Serhu ‘t-tasrifi’l-muliiki: Ebu'l-Bekd Muvafakuddin ibn Ya‘is (6. 643/1
245),

— es-Sifiye: Tbnu'l-Hacib (6. 646/1248)

— el-Mumti*: ibn Usfir (6. 662/1263)

19



— Elfiye(sarf kismy), Lamiyetu’l-ef*al: Ton Malik (6. 672/1274)
— Serhu’s-Sdfiye: Radi el-Esterabadi (6. 717/1316).

— el-Mubdi’ fi’tasrif: Ebl Hayyan el-Endelusi (6. 745/1344)

— el-Maksiid : (Miiellifi bilinmemektedir)

2.10.2. Modern eserler

— Cumii‘u’t-tashih ve’t-teksir fi’l-lugati’l-‘arabiyye: Abdulmun‘im Seyyid
Abdul‘al.

— Dirdsdt edebiyye ve sarfiyye: Muhammed Abdulgani el-Misri.

— Dirdsdt nazariyye tatbikiyye: Muhammed Bedevi el-Mehtin.

— Duriis fi’t-tasrif: Muhammed Muhyiddin Abdulhamid.

— Ebniyetu’s-sarfi fi Kitibi Sibeveyhi: Hadice el-Hadyisi.

— el-Basit fi ‘ilmi’s-sarf. Serefuddin ‘Ali er-Racihi.

— es-Sarfu’l-‘arabi: Abdulcevad Huseyn/Zeyn Kamil el-Huyeski.

— et-Tasrif: Muhammed et-Tantavi.

— et-Tasrifu’l- ‘arabi min hildli ‘ilmi’l-esvati’l-hadis: Tayyib el-Bekdas.
— et-Tatbiku’s-sarfi: Abduh er-Récihi.

— et-Tenvir fi’t-tasgir: Abdulhamid es-Seyyid Muhammed Abdulhamid.
— et-Tibyadn fi tasrifi’l-esmd’: Ahmed Hasan Kahil.

— Evzanu’l-fi‘'li ve me’dniha: Hasim Taha Sellas.

— ez-Zevdid fi’s-siyeg fi’l-lugati’l- ‘arabiyye: Zeyn Kamil el-Huyeski

— Izdletu’l-kuyiid ‘an elfizi’l-maksid fi fenni’s-sarf: Abdulmelik es-Sa‘di.
— Seze’l-‘arf fi fenni’s-sarf: Muhammed e-Hamlevi.

— Te‘allem es-sarfe’l-‘arabi bi nefsik: Mahm(d isma’il Sini.

— Teysiru’l-i‘lal ve’l-ibdal: ~Abdul’alim Ibrahim.

— es-Sarfu’l-vadih: Abdulcecabbaar en-Nayile.

— es-Sarfu’l-vafi: Hadi Nehr.

— ed-Diya’ fi tasrifi’l-esmd’: Mustafa Ahmed en-Nemmas.

— Zahiretu’t-tehvil fi’s-siyegi’s-sarfiyye: Mahmad Suleyman Y akut.

— “Ilmu’s-sarf: Fahreddin Kabave.
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— ‘Umdetu’s-sarf: Kemal Ibrahim.

— Fekku’t-taklid fi ‘ilmi’s-sarf: Cabr Domut / Bolis el-Huli.

— Fi tasrifi’l-esma’: Abdurrahman Muhammed Sahin.

— Fi ‘ilmi’s-sarf: Emin ‘Ali es-Seyyid.

— el-Faysal fi elvani’l-cumii’:  Abbas Ebii’s-Suid.

— el-Kava’id ve’t-tatbikdt fi’l-ibddl ve’l-i’ldl: Abdussemi’ Sebbane.
— Muhadairat fi ‘ilmi’s-sarf: ‘Ali Cabir/Alauddin Hasim.

— Mendahicu’s-sarfiyyin ve mezdhibuhum: Hasan Hindavi.

— Medhal ila dirdseti’s-sarfi’l- ‘arabi: Mustafa en-Nehhas.

— el-Medhal ila ‘ilmi’s-sarf: Abdulaziz Atik.

— Me’dni’l-ebniye fi’l- ‘arabiyye: Fadil es-Samiri.

— Mu’cemu’l-ef’ali’l- ‘arabiyyeti’s-suldsiyye: Suleyman Feyyaz.

— Mu’cem tasrifi’l-ef’ali’l- ‘arabiyyeti: Antuvan ed-Dehdah.

— el-Mugni fi tasrifi’l-ef’dl: Abdulhalik Adime.

— el-Muhezzeb fi ‘ilmi’s-sarf: Hasim Taha Sellas/Salah el-Fertisi.
— el-Vafi’l-hadis fi fenni’s-sarf: Muhammed Mahmud Hilal.

— Nazratun vasfiyye fi tasrifi’l-ef’al: Muhammed Ebu'l-Feth Serif. 63

2.10.3. Tiirkce Yazilan Baz1 Sarf Kitaplar

— Tuhfetu'l-ikvén: Iskilibi (6. 1119/1785)

— Kava‘idu'l-i‘ldl ve'l-idgdm: Ali b. Hiiseyin Edirnevi.

— Teshilu't-tasrif: Mazlimzade Mustafa.

— Tafsilu't-te'lif: Hac1 Ibrahim Efendi.

— Ziibde fi “ilmi's-sarf: Abdulkerim b. Hiiseyin Amasyevi.
— el-Miintehab: Mehmed Zihni.

— el-Muhtasar: Abdussamed Refi.

— Miicmelu's-sarf: Muhammed Lutfi.

— Kiilliyyat-1 Kavaid-i Arabiyye'den Sarf Kismi: Fevzi Nadiri.

% Eserler ve serhleri hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Hatem Salih ed-Damin, es-Sarf, Merkezu
cem‘iyyeti’l-macidi li’s-sekafeti ve’t-turds. Dubai 2001, s. 16-19; Kilig, "Sarf ", DiA, XXXVI,
136.
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— Ilm-i Sarf-1 Arabi: Manastirli Mehmet Rifat.

— Temrinli ve I'rabli Lisin-1 Arabi (Sarf kismi): Hanbelizide Mehmed
Sakir.

— Arapca Dilbilgisi (Sarf): Ahmet Ates, M. Nihad Cetin, Tahsin Yazici.
— Arapga Dilbilgisi (Sarf Bilgisi): Sener Sahin /Hiiseyin Giinday.

— Arapga Dilbilgisi Sarf: Mustafa Meral Cortii.

— Arapga Dilbilgisi Sarf: Mehmet Yavuz.

— Arapga Dilbilgisine Girig 1 Sarf: Erkan Avsar.

— Arapca Sarf Bilgileri: Tacettin Uzun.

— Arapca Sarf Ilmi: Nusrettin Bolelli.

— Ayet ve Hadis Ornekli Arap¢a Dilbilgisi Sarf: M. Sadi Cogenli.

— Sarf Uygulamali Arap¢a Dilbilgisi: Abdullah Kizilcik.

— U¢ Merhalede Sarf Ilmi: Abdurranman Ensari.

— Sarf Bilgisi: Tacettin Uzun.

— Arapga Dil Bilgisi Sarf: Hulusi Kilig.

— Ayet ve Hadis Kaynakli Arapca Dilbilgisi (Sarf): M. Sadi Cogenli.

3. ZENCANI VE ET-TASRIFU'L-‘iZZi ADLI ESERI

Bu calismamizin ikinci boliimiinde ele alinacak olan Sa‘dini adli serh,
Zencani'nin meshur et-Tasrifu’l-‘izzi adli eseri iizerine yazilmistir. "Teftazani'nin
hayat1" ve "Sa ‘dini adl1 serhin 6zellikleri" boliimlerine gegmeden burada Zencani ve

ad1 gecen eseri hakkinda kisaca bilgi vermek yerinde olacaktir.
3.1. Zencani

Eserleri ile ulema arasinda son derece meshur olmasina ragmen kaynaklarda
Zencani’nin hayatina dair yeterli bilgi bulunmamaktadir. Zencani, el-Kdfi serhu’l-
Hadi eserinin sonunda ismini, Ebu'l-Me‘ali Izziiddin Abdiilvehhab b. Ibrahim b.

Abdulvehhab ez-Zencani el-Hazreci (6. 660/1262) seklinde vermistir.®*

® Suyiti, Bugyetu’l-vu‘at fi tabakati’l-lugiviyyin ve’n-nuhat, Daru’l-fikr, 2. bs., 1979, I, 122.
Ozel, ismail Pasa Bagdadi, Hediyyetu’l-arifin esmau’l-muellifin ve Asiru’l-musannifin, Daru
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Zencani, aslen Zencanli olup Tebriz’de yasamistir. Daha 6nce bir siire kaldig:
Musul’da edip ve dilci Semsiiddin Ibnii’l-Habbaz el-Mevsili (6. 639/1212)’nin
derslerine katilmig ve eserini imla etmistir. Onun Horasan bolgesini dolasarak

Buhara’ya gittigi ve tekrar Tebriz’e déndiigii bilinmektedir.®®

Ozellikle sarf, nahiv, liigat, me‘ani, beyan gibi dil ilimlerinde eserler telif

eden Zencani, tefsir, kiraat, fikih ve astronomi gibi alanlarda da bilgi sahibidir.®®
Baslica eserleri sunlardir:

- el-Mazniin bih ald gayri ehlih. Hamaseler®” tarzinda bir siir antolojisidir.
Zencani bu eserinde, Cahiliye devri sairleriyle kendi zamanima kadar Islami dénem
sairlerine ait beyitleri toplamistir. ‘Ubeydullah b. Abdiilkafi el-‘Ubeydi 724’te (1324)
buna bir serh yazmis ve ikisi birlikte basilmistir (Kahire 1331,1342).68 Bu eser bazi

kaynaklarda Gazzali'ye nisbet edilmektedir.®®

- Tashihu’l-mikyds fi tefsiri’l-Kistds. Zemahserl (6. 538/1144)’nin arliz

ilminde yazdig1 el-Kustds tizerine yazilmus bir serhtir.”

- Fethu’l-fettdah fi serhi’l-Merdah. Ahmed b. ‘Ali b. Mes“0d (6. ?)’un meshur

eseri olan Merdh tizerine yazilmus bir serhtir.”

c6. A 1) A ¢ A . ‘A A . . . « 4. 12
- Mi‘yaru’'n-nuzzar fi ‘uliimi’l-es ‘ar. Ar(iz ilmine dair eseridir.

ihyéu’turési’l-‘Arabi, Beyrut 1955, 1, 638; Ahmet Ozel, "Zencani" DIA, Istanbul 2013, XLIV,

253.

Omer Riza Kahhile, Mu‘cemu’l-muellifin tericim musannifi’l-kutubi’l-‘arabiyye,
Muessesetu’r-risale, Dimagk 1957, 111, 849; Muhammed Békir b. Zeynilabidin b. Ca‘fer el-Msevi
el-Hansari, Ravdat'ul-cennit fi ahvali'l-‘ulemii ve's-sidat, thk. Esedullah Ismailiyyan,
Mektebetu Ismailiyyan, Tahran, 1392, V, 173; Ozel, "a.g.m.", XLV, 253.

% a.g.e., thk. Dagistanti, s. 26-27 Kahhale, a.g.e., VI, 216: Suyiti, a.g.e., 1,122.

%7 Arap edebiyatinda kahramanlik siirleri ve bu adla diizenlenen antoloji tiirii.

% Ozel, "a.g.m.", XLV, 253.

% Sihabuddin Ebu'l-Felah Abdulhayy b. Ahmed ibnu’l-imad, el-‘Akkri el-Hanbeli, thk. Abdulkadir
Arnavit, Mahmid Arnavit, Sezeritu’z-zeheb fi ehbiri men zeheb, |. bs. Daru Ibn Kesir,
Dimasgk 1986, VI, 19.

0 Katib Celebi, Kesfu’z-zuniin, Déru ihy4i’t-turdsi’l-Arabi, Beyrut tsz, II, 1326: Ibn imad, a.g.e., I,
638;

I Kahhle, a.g.e., VI, 216: Celebi, a.g.e., II, 1316.

"2 {sma‘il Pasa Bagdadi, idahu’l-mekniin fi’z-zeyli ‘ala Kesfi’z-zuniin, Daru’l-ihyai’t-turasi’l-‘arabi,
Beyrut bty., 1V, 517; Celebi, a.g.e., Il, 1733.

65
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- el-Kafi serhu’l-Hddi. Sarf ve nahiv ilminde yazdig1 el-Hddi adli eserine

daha sonra kendisinin yazdig serhtir.”®
3.2. et-Tasrifu’l-‘izzA

el- Izzi fi't-tasrif. et-Tasrifu’l-‘Izzi, et-Tasrif Ve Mebddi fi’t-tasrif adlariyla da
bilinen eser, Izziiddin ez-Zencani el-Hazreci (6. 660/1262) tarafindan sarf ilminde
yazilmis temel bir metin kitabidir. Ibaresinin acik ve anlasilir olmasi, sarf kurallarimi
kisa ve 6z bi¢imde sunmasi, verilen kurallar1 6rneklerle izah etmesi gibi bir takim
ozellikleri sayesinde ulemanin begenisini kazanmis ve ders kitabi olarak

okutulmustur.

Islam aleminde biiyiik bir sohret kazanan bu eser iizerine 60 kiisur serh,
hasiye ve ta‘likat yazﬂmlstlr.74 Eser, basta Sa‘diiddin et-Teftazani, Seyyid Serif ve
‘Al el-Kari (6. 1014/1605) gibi biiyiik alimlerin yani sira Imadiiddin Ibn Cemaa (.
819/1416), Hatib es-Sirbini (6. 977/1570), Niksari Hasan Pasa (6. 827/1424) ve
Hocazade Muslihuddin (6. 893/1488) gibi alimlerce de serh edilmistir.”

Osmanli doneminde medreselerde Emsile, Bind ve Maksid’dan sonra
dérdiincii ders kitabi olarak okutulmustur.”® Giiniimiizde de Tiirkiye’de -o6zellikle

dogumedreselerinde hala okutulup ezberletilmektedir.”’

Bagka dillere de gevirisi yapilan eseri ilk olarak Nurettin Turgay Aciklamall
Izzi: Metin ve Terciimesi adiyla cevmis daha sonra Mikail Adigiizel ve M. Ali Arslan

tarafindan da ayrica gevirisi yapilmustir.

¥ Kahhale, a.g.e., VI, 216: Suyiti, a.g.e., |, 122.

" a.g.e., thk. Dagistani, s. 12-21.

> Ozel, "a.g.m.", XLIV, 253-254,

® Ozyilmaz, a.g.e., s. 37.

" Ubeydullah Pilatin, Giineydogu Anadolu Bolgesinde Faaliyet Gosteren Geleneksel Egitim
Kurumlar1 (Medreseler) Uzerine Bir Arastirma (Batman, Diyarbakir ve Siirt Ornegi)
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elaz1g 2011), s.
33.
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3.2.1. Muhtevasi

Sarf ilmine dair yazilan et-Tasrifu’l-‘izzi, ezberlenmek igin telif edilen
muhtasar bir metin kitabidir. Sarfin tim konularm ihtiva etmemekle beraber sarf
ilminin en temel konullarindan sayilan fiil-isim ¢ekimleri, ibdal, kalb, idgam, hazif

ve nakil konularin1 6rnekler esliginde veciz bir sekilde izah etmistir.
et-Tasrifu’'l- ‘izzi, bir mukaddime ve dokuz boliimden olusmaktadir.

Mukaddimede besmele, hamd ve salat-selamladan sonra "tasrif" (sarf)

kelimesinin soézliik ve terim manalar1 agiklanmustir.

Birinci boliimde, 6zet bir sekilde fiillerin ebvab-1 semaniyye"si (sekiz babr1)
aciklanmuis, siilasi miicerredler (yalin tigliiler) i¢in yalnizca mazi, muzari, digerleri
igin mazi, muzari ve masdar kaliplar1 verilmis: her bir kalip birer ornekle izah

edilmistir.

Ikinci boliimde, tenbih (uyar) bashg altinda mute‘addi (gegisli) fiil ile
lazim (gesissiz) fiilerin tanimi yapilmis ve lazim fiillerin nasil mute‘addi kilanacagi

hususu tizerinde durulmustur.

Uciincii béliimde, fiil ve isim tasrifleri (tiiretme ve gekimleri) konusu ele
almmis ve her biri belli siralamaya goére incelenmistir. S6z konusu sirlama su

sekildedir:

. Mazi (Malum ve mechul ¢ekimi).

. Muzari (Malum ve mechul ¢ekimi, nasb ve cezim edatlar1 ile gekimi)
. Emr-i gaib (Malum ¢ekimi).

. Nehy-i gaib (Malum ¢ekimi).

. Nehy-i hazir (Malum ¢ekimi).

. Emr-i hazir (Tiretilis kurali ve malum ¢ekimi).

. Ism-i fail (Uglii ve iic iizerilerden tiiretilis kuralr).

o N oo O B~ W N P

. Ism-i mefil (Uglii ve iic iizerilerden tiiretilis kural, gegissiz olanin ¢ekimi)
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Doérdiincii boliim, muda‘af konusuna ayrilmis ve muda‘afin hangi yonden
mu‘tell fiillere ilhdk edildigi (benzetildigi) hususu aciklanmaya calisilmistir.
Muda‘afin mu‘tellere ilhak sebebi olan ibdal ve hazif konular1 agiklanmistir. Ayrica

muda‘fa 6zgii olan idgam ve fekk konular1 6rnekleri ile birlikte ele alinmustir.

Besinci boliim, mu‘tell”® fiillere ayrilmis ve konular yedi baslik altinca
incelenmistir. Bu bagliklar altinda fiillerin hangilerinin ‘ilal edilip edilmedigi
tartisilmig, verilen her bir "i‘lal kurali" ¢ok sayida orneklerle izah edilmistir. Bu

boliimde incelenen konu basliklar: su sekildedir:

1. Misal (Mu‘tellulfa’).

2. Ecvef (Mu‘tellul‘ayn).

3. Nakis (Mu‘tellullam).

4. Lefifu’l-makriin (Mu‘tellu’l-‘ayn ve’l-1am).
5. Lefifu’l-mefrik (Mu‘tellu’l-fa’ ve’l-1am).
6. Mu‘tellu’-fa’ ve’l‘ayn.

7. Mu‘tellu’l-fa’ ve’l-‘ayn ve’l-lam.

Altinc1 boliimde, "Mehmiz"”® konusu ele alinmis, mehmizun neden
mu’tellere ilhak edildiginin nedenleri tizerinde durulmustur. Mehmz fiillerden mazi,
muzari ve tiirevlerine Ornekler verilmis ve "mehmiiz"a 6zgli bir takim kaideler

gosterilmistir.

Yedinci boéliimde, siilasi miicerred’den ism-i zaman ve ism-i mekanin
tiiretilis kaidesi agiklanmig, hangi kaliplarda geldiginin alt1 ¢izilmistir. Daha sonra bu
kaidelerin diginda kullanilan saz 6rneklere yer verilmistir. Ayrica mezid ism-i zaman

ile ismi-i mekan kaliplarinin ism-i mefiil kalibinda geldigi vurgulanmstir.

Sekizinci boliimde, ism-i aletin terim manasi agiklandiktan sonra kaliplarinin
neler oldugu belirtilmistir. Ayrica ism-i aletin bazi saz kaliplar1 da 6rnek olarak

verilmistir.

78 Kok harflerinde en az bir illet harfi bulunan kelimedir. illet harfleri vav, ya ve eliftir.
¥ Kok harflerinde en az bir hemze bulunan kelimedir.

26



Dokuzuncu béliimde, tenbih baslhigiyla masdar-1 merre (sayr bildiren
masdar) ile masdar-1 nevi (fiilin olus ve bigimini bildiren masdar) konulari

islenmistir.
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BIiRINCIi BOLUM

TEFTAZANDNIN HAYATI VE ESERLERI

1. TEFTAZANY’NIN HAYATI
1.1 Yasadig1 Doneme Genel Bir Bakis

Insanlar, yasadiklar1 dénemin siyasi, sosyal ve ilmi faaliyetlerinden az veya
¢ok mutlaka etkilenmektedirler. Bu nedenle bir alimin karakteri, ilmi sahsiyeti,
diinya goriisii ve eserleri gibi hayatinin ¢esitli yonlerinin daha iyi anlasilmasi igin
nerede ve hangi donemde yasadigimmin bilinmesi onem arzetmektedir. Bizler de
burada Teftazani’in ilm1 kisiligi ve eserlerinin tanitimina ge¢gmeden icinde yasamis

oldugu donemi, siyasi, sosyal ve ilmi agidan kisaca degerlendirmeyi uygun gordiik.
1.1.1. Siyasi Hayat

Teftazani, ilhanlhilar (1256-1353)'m hiikiim siirdiigii bir donemde Horasan
bolgesinde diinyaya gelmistir. Daha sonra Muzafferiler (1318-1398) ve Timurlular
(1370-1405) Horasan bolgesine hakim olmuslardir. Teftazani’nin yasadigi donemde
cereyan eden siyasi olaylara gegmeden s6z konusu bolgenin siyasi gegcmisine kisaca

g0z atmak gerekir.
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Teftdzani’nin iginde yetistizi Horasan bolgesi®, tarih boyunca gesitli
devletlerin idaresi altina girmistir. Nitekim Kadisiye (15/636) savasi ile birlikte
Miisliimanlarin yerlesmeye basladigi Horasan bolgesi, Teftazani’nin asrina varincaya
kadar Emeviler (61-750), Abbasiler (750-1258), Gazneliler (963-1186) Harizmsahlar
(1097-1231), Mogolllar (1206-1294) ve Ilhanlilar (1256-1353)’1n hakimiyeti altina
girmistir.® Miladi 1097°den beri bdlgede hiikiim siiren Harizmsahlar, 1258de
Mogol istilast ile yikilmistir. 1206 yilinda Cengizhan (624/1227) tarafindan kurulan
Mogol Imparatorlugu, kisa siirede Horasan, Harizm, Mavraunnehir ve Afganistan
bolgelerine yayillmigtir. Ancak Cengiz Han’in OJliimiiyle Mogol iparatorlugu

dagilmaya baslamis, ¢ok sayida hanedanlik ve devletler ortaya cikmugtir.®?

Miladi 1256’da Iran’da temelleri atilan Ilhanhlar Devleti®, Mogol
imparatorlugunun dagilmasiyla, 1256’da Cengiz Han’nin torunu Hiilagii (663/1265)
tarafindan bagimsiz bir devlet olarak ilan edilmistir. Hiilagli, 1258’de Bagdat’1 zapt
ederek Abbasi Hilafeti’ni ortadan kaldirmis, binlerce ulemay: kiligctan gegirmistir.
Islam alemine c¢ok biiyiik tahribatlar1 olan bu baskilarla birlikte Mogollar, ayni
zamanda Islam’1 yakindan tanima firsatin1 bulmus ve Miisliiman olma siirecine
girmislerdir. Ozellikle Gazan Han (703/1304) déneminde Islamlasan Ilhanh

yonetiminin idaresi altindaki bolgelerde 6nemli hizmetleri olmustur.**

Teftazani’nin dogdugu siralarda Dogu’da Ilhanlilar Devleti hiikiim siirerken
Misir, Sam ve Hicaz bolgelerinde Memlakler Devleti (1250-1517) hakim durumda
idi. Anadolu’da ise Selguklular Devleti (1040-1308) yikilmis yerini Tiirkmen
beylikleri almisti. Ilhanlilar Devleti’nin basinda Olcaytu’nun kiigiik oglu Ebsi Said

8 Genis bilgi i¢in bk. M. Semseddin Giinaltay, Yakin Sark IV: Perslerden Romahlara Kadar,
Ankara 1951, s. 33-35; Corci Zeydan, islim Medeniyeti Tarihi, ¢cev. Miimin Cevik, Istanbul
1976, 11, 79- 80, 127.

8 Osman Cetin, "Horasan", DIA, istanbul 1998, XVIII, 34-241.

82 Cetin, "a.g.m.", XVIII, 23; Osman Gazi Ozgiidenli, "Mogollar", DiA, istanbul 2005, XXX, 225-
229.

8 Genis bilgi i¢in bk. Osman Hiran, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, istanbul 1971, s. 493-
625; Abdiilkadir Yuvali, ilhanlllar Tarihi I: Kurulus Devri, Kayseri, 1994, s. 9-193; Serefeddin
Yaltkaya, ilhanlllar Devri idari Teskilatina Dair, (1932), 11, 7-16.

8 yuvali, "Ilhanlilar", DiA, Ankara 2000, XXI1, 102-105.
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Han (717/1317) vardi. Ancak kiigiik yasta tahta ¢ikarildigindan ilk yillarda onun

yerine Vezir Taceddin Ali Sah idareyi eline almugtir.®®

Ebia Said Han doneminde yillardan beri devam eden Memliiklerle (1250-
1517) miicadeleye 1323’te yapilan bir antlasmayla son verilmistir. Ebi Said, Babasi
Olcaytu zamaninda devletin adeta resmi mezhebi haline gelen Siiligi terkederek
Siinniligi se¢mis ve Islamiyet’in yayilmasi igin ¢alismustir. ilhanh hiikiimdarlarin en
bliyiiklerinden olan Ebt Said 1335'te heniiz otuz yasinda iken Olmiis veya
zehirlenerek oldiiriilmiistiir. Eba Said’in varis birakmadan 6lmesi ilhanli Devleti’nin

pargalanmasina ve yerini mahalli hanedanlarin almasina yol agmistir.®

Teftazan1’nin yasadigr donemde Horasan bolgesinde ortaya c¢ikan bir baska
devlet de Muzafferiler Devleti®’ (1318-1398)’dir. Devletin temeli, Ebd Said Hén
zamaninda Meybliz valiligini yapan Serafeddin Muzaffer tarafindan atilmistir.
Muzafferiler Devleti’nin gercek kurucusu, on ii¢ yasinda iken babasi Muzaffer’in
yerini alan Miibariziddin Muhammed kabul edilir. Miibariziiddin Muhammed’den
sonra tahta ¢ikan Sah Suca‘, ilmi faaliyetlerin 6niinli agmada 6nemli hizmetleri olsa
da i¢ c¢ekismelerden dolayr devletin ilerlemesinde bir mesafe katedememistir. Sah
Suca‘dan sonra héanedan iiyelerinin i¢ ¢ekismeleri artmis, devletin gilicii iyice
zayiflamistir. Nihayet Sah Mans(r zamaninda Timur’a kars1 yapilan savas biiyiik bir
yenilgiyle sonuglanmis ve boylece Muzafferiler Devleti’nin hakimeyeti son

bulmustur.®®
1.1.2. Sosyal ve iktisadi Hayat

Bu boliimde Teftazani’nin i¢inde yasamis oldugu bolgenin sosyal ve iktisadi

yonlerini anlatmakla yetinilecektir.

8 yuvali, "a.g.m.", XXII, 104; Ozen, "a.g.m.", XL, 300.

8 Kalis, a.g.e., s. 32-34; Yuvali, "a.g.m.", XXII, 102-105.

8 Genis bilgi i¢in bk. Ismail Aka, Timur ve Devleti, Ankara 1991, s. 10-11,18; Mahmid Kiitiibi,
Tarlh-i Al-i Muzaffer, Tahran, 1364, hs.; Hasan Ali Siitiide, Tanh-i Al-i Muzaffer, Tahran,
1347, hs., I-II; Abbas ikbal, TAwrihu iran ba‘de’l-islaim, cev. M. Aldeddin Mansir, Kahire,
1989, s. 526- 544.

8 Riza Kurtulus, "Muzafferiler", DIA, istanbul 2006, XXXI, 419-420; ‘Ali Huseyn, a.g.e., |, 24-30.
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Teftazani, Iilhanhlar, Muzafferiler ve Timurlular’in hiikiim siirdiigii

donemlere yetigmistir.

[lhanllar Devletinde, Gazan Han zamanma kadar Cengiz yasasi gegerliydi.
Bu tarihten itibaren miisliiman tebaanin ser’i islerine kadilar; hukuki, siyasi, idari,
orfi ve askeri mahkeme islerine de Mogol sehzade ve emirleri arasindan segilen
“yarguci”ler bakardi. ilhanli hiikiimdarlarindan Hiildg, Abaka ve Argun Budist
idiler. Ahmed Tekiider'in kisa siiren hakimiyetinde Islamiyet halk arasinda
yayllmaya baslamissa da ancak Gazan Han zamaninda resmi din olarak kabul

edilmistir.®®

[lhanlilar devrinde ticari hayat gelismis, Yakindogu ile Uzakdogu, hatta
Avrupa arasinda ulagim ve haberlesme kolaylasmistir. Bu sayede iilke diisiince, sanat
ve ticaret alaninda yeni gelismelere sahne olmustur. Bu donemde her ne kadar
Anadolu dogu-bat1 ve kuzey-giiney yoniindeki ticari yollarin merkezi durumundaysa
da Ilhanlilar bu yollarmn gelirine el koyduklar1 i¢in bu ticari canliliktan pek

faydalanamamlslardlr.go

Yukarida deginildigi gibi Muzafferiler donemi, daha c¢ok hénedan
mensuplarinin i¢ ¢ekismeleri ve kavgalariyla gectiginden halkin ekonomik ve sosyal

durumunda 6nemli sayilabilecek ilerlemeler kaydedilememistir.91

Timurlular®da ise teba, Tiirk-Mogol, yerli Iranlilar ve Miimanlardan olusan
bir halktan olusuyordu. Timurlu siilalesi mensuplar1 baglangigta Siinni olduklar1 gibi
halkin ¢ogunlugu da Siinni idi. Ancak Gilan, Mazenderan, Hlzistan ve Sebzevar

bolgelerinde Siilik agir basmaktaydi.

Timurlular’da, ozellikle Timur (6. 807/1405) zamaninda tarimin

canlandirildigi dikkat ¢eker. Nitekim Timur, islenebilecek hicbir yerin bos

% yuvali, "a.g.m.", XXII, 104.

% yuvali, "a.g.m.", XXII, 104-105.

! Kurtulus, "a.g.m.", XXXI, 419-420.

% Genis bilgi i¢in bk. Ismail Aka, Timur ve Devleti, Ankara 1991; Aka, Mirza Sahruh ve Zamam
(1405-1447), Ankara 1994; Aka, Timurlular, Ankara 1995; Aka, Timurlular Devleti Tarihi,
Ankara 2010; Aka., "XV. Yiizyilin ilk Yarisinda Timurlular'da Zirai ve Ticari Faaliyetler", TED,
sy. 10-11 (1981), s. 111-120.
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birakilmamasini istemis, iilkenin ¢esitli yerlerinde kanallar kazdirmistir. Ayrica bos
kalan topraklarin islenmesini saglamak igin koylilerden bes yil siireyle vergi

alinmayacagini ilan ederek tarimin gelismesi igin ¢esitli tesviklerde bulunmustur.93
1.1.3. Ilmi Hayat

Mogol istilas1 (656/1258), Dogu’da Islam diinyasinda ¢ok biiyiik tahribatlara
neden olmus, ilmi ve Kkiiltiirel anlamda bir duraklama siirecini beraberinde
getirmistir. Nitekim Buhara, Semerkant, Merv, Nisabir, Belh gibi kentlerde bulunan
ve ylizbinlerce ciltlik eseri i¢inde barindiran kiitiiphaneler s6z konusu istila ile

birlikte yerle bir edilip yakilmus, binlerce alim, talebeleri ile birlikte katledilmistir.**

VII/XII. asrin ortalarinda gergeklesen ve binlerce ulema ve talebenin
oldiiriildiigli istilada, geriye kalanlar Hindistan ve Anadolu gibi farkli bolgelere
siginarak hayatta kalabilmislerdir. Oyle ki Uzakdogu, bir daha eski ilmi ve kiiltiirel
zenginligine hi¢ kavusamamistir. Ancak Mogollar, bu istilalar ile birlikte Islam’1
yakindan tanima firsatt bularak Miisliman olma siirecine girmislerdir. Miisliiman
olduktan sonra Islam’a ve ulemaya cok biiyiik hizmetleri olmustur. Yasanan tiim bu
olumsuzluklara ragmen ilmi hareketler VII/XIV. asirda yeni bir canlilik

géstermistir.95

[lhanlilarin ~ yikilmasindan sonra Iran’a hakim olan Muzafferiler
Devletihiikiimdarlari, 6zellikle alim bir hiikiimdar olan Siica’ (6. 786/1384), ilim
adamlarma ¢ok deger vermis, medreseler kurarak ilmin gelismesine yardimci
olmustur.*® Bunun yani sira ulemanin o bdlgelerde ilmi faaliyetlerde bulunmalarimin
da 6niinii agmistir. S6z konusu gayretler sonucu Iran ve ¢evresinde Adududdin el-ici
(6. 756/1355), Kutbuddin er-Razi (6. 766/1365), Semsuddin el-Kirmani (0.
786/1384) ve Seyyid Serif el-Ciircani (6. 816/1413) gibi degerli ilim adamlar1

% Aka, "Timurlular", DiA, Ankara 2012, XLI, 177-180.
% <All Huseyn, a.g.e., |, 16-20.

% <Alf Huseyn, a.g.e., I, 92

% Kurtulus, "a.g.m."”, XXXI, 419-420.
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yetismistir. Bu alimlerin her biri yiizlerce ilim adami yetistirdigi gibi, telif ettikleri

degerli ilmi eserleriyle de daha sonraki asirlara 151k tutmuslardir.®’

Bu donemde yetisen ilim adamlar1 ve miielliflerin ilmi faaliyetleri, genelde
onceki asirlarda yazilan eserlere serh, hasiye ve ta’likler yazma seklinde devam
etmistir. Bazen de genis eserleri ihtisar etmek suretiyle ya da nazim sekline sokarak
bu calismalarini siirdiirmiislerdir. Oyle ki baz1 miiellifler, kendi eserlerini dahi ¢ogu
kez once kisa metin seklinde yazip, daha sonra serh ederek veya yazdiklar1 genis

eserleri ihtisar ederek yeni bir eser meydana getirmislerdir.*®

[lmin yeniden canlilik kazanmaya basladig1 bdyle bir dénemde diinyaya gelen
Teftazani, babasinin kadi olmasi hasebiyle c¢ok kiigiik yaslarda ilmi caligsmalara
taniklik etmistir. Kisa bir zaman diliminde ilmi yetkinlige erisen Teftazani, heniiz
cocuk sayilacak yasta ilmi eserler telif etmeye baslamis ve sohreti her tarafa

yayilmuistir.
1.2.Teftazani’nin Ismi, Kiinyesi, Lakabi ve Nisbesi
1.2.1. ismi ve Kiinyesi

Teftazani’nin hayati hakkinda bilgi veren kaynaklarin ¢ogu ismini,
Sa‘diiddin Mes’did b. Fahruddin Omer b. Abdullah el-Herevi el-Horasani et-
Teftazani olarak kaydeder.”® Ancak Ibnu’l-imad, bu konuda ibn Hacer’in farkli

% fbnu’l-imad, a.g.e., VI, 320; ibn Tagriberdi, a.g.e., Il, 734; Ibn Hacer, inbauw’l-gumr, I, 379;
Suydti, a.g.e., I- 391; Halil Ozcan, "Sa‘dedin Teftazani ve Irsadu’l-hadi Adli Eseri", Harran
Universitesi ilahiyat Faiiltesi Dergisi, S. 20, Yil: 13, Temmuz-Aralik, Sanlrfa, 2000, s. 211-
226.

% Ozen, "a.g.m.", XL, 300.

% Teftazani'nin hayati hakkinda genis bilgi icin bk. frsadu’l-HAdi, Déru'l-beyan el-‘arabi, Cidde
1985, s. 9; Isdmuddin Ahmed b. Muslihuddin Task&priizdde, Miftahu's-sa‘dde ve misbahu's-
siyadde fi mevdu‘ati'l'ulim, Daru'l-kutubi'l-‘ilmiyye, Beyrut 1985, 1, 190; Suyti, Bugyetu’l-
vu‘at fi tabakati’l-lugaviyyin ve’n-nuhat, Daru’l-fikr, 2. bs., 1979, 1, 285; Yusuf el-Yan Serkis.
Mu‘cemu’l-metbii‘ati’l-‘arabiyye ve’l-mu‘arrabe, Mektebetu’-s-sakafeti’d-diniyye, Kahire 635;
Ismail Pasa Bagdadi, Hediyyetu’l-‘arifin esmAu’l-muellifin ve Aasiru’l-musannifin, Daru
ihyau’turasi’l-‘Arabi, Beyrut 1955, II, 529-530; Omer Riza Kahhile, Mu‘cemu’l-muellifin
terdcim musannifi’l-kutubi’l-‘arabiyye, Muessesetu’r-risale, Dimask 1957, III, 849; el-imam
Sihabuddin Ebu'l-Felah Abdulhayy b. Ahmed Ibnu’l-imad, el-‘Akkei el-Hanbeli, thk. Abdulkadir
Arnavit, Mahmiid Arnavit, Sezeratu’z-zeheb fi ehbari men zeheb, |. bs. Daru ibn Kesir,
Dimask 1986, VIII, 547-550; Muhammed Selah Zeki, Abdulemir ‘Asdm, Muhammed Muyesser,
"Teftazani", Mevsii‘atu ‘a’limi’l-‘ulemi’ ve’l-udeba’i’l-‘arab ve’l-Miislimin, Daru’l-cil, bty.,
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goriiste oldugunu ve Teftazani’nin ismini Mahmiid b. Abdullah olarak zikrettigine
dikkat ¢eker.’® fbnu’l-imad’in verdigi bu bilgi ibn Hacer’in "Inbdu I-gumr" ile “ed-

191 ibn Hacer gibi biiyiik

Duraru’l-kamine” adl her iki eserinde de yer almaktadir.
bir alimin bdyle bir hataya nasil diistiigiinii bilemiyoruz. ibn Hacer’in elimizde
bulunan soz konusu niishalarinda Teftazani’nin ismi, hem "Mahmiad" hem de

"Mes’id" maddelerinde yer almaktadir. Ibn Hacer’in "ed-Durar"min tahkikini yapan
Fritz Krenkowloz, bu diizeltmenin muhtemelen 6grencileri tarafindan yapildigim

kaydeder.'®

‘Ali el-Kari "Tabdkatu’I-hanefiyye" adli eserinde Teftizani’nin ismini, Omer
b. Mes’id olarak aktarmis, ismini babasina, babasinin ismini de kendisine nisbet
etmistir.' Séz konusu eserin elimizde bulunan matbu niishalarinda da bu sekilde yer

almaktadir. Muhtemelen bu hata nussahlar (metin ¢cogalticilar) tarafindan yapilmistir.

Teftazani’nin hayatina dair kaynaklar, ona ait herhangi bir kiinyeden soz
etmemektedir. Bu konuda yalnizca Sevkani (6. 1250/1834), kiinyesinin "Eba Said"

oldugunu sdylemistir.*®
1.2.2. Lakabi ve Nisbesi

Mogol istilasindan sonra duraklayan ilmi ¢aligmalarin yeniden canlanmasina

AAAAA

"Allame", "Allame-i Sani", "Padisah-i ulema’", "Husrev-i danismendan","Ustaz",

A

"el-Imamu’l-kebir" gibi daha ¢ok ilimdeki makamina isaret eden lakaplardir. Ancak

516-522.

1% fonu’l-imad, a.g.e., VIII, 547-550.

191 ibn Hacer, Ebu'l-Fazl Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-¢Askalani, ed-Duraru’l-kamine,
thk. Fritz Krenkow, Daru ihyai’t-turasi’l-‘arabi, Beyrut tsz, IV, 332; ibn Hacer, inbauw’l-gumr bi
enbai’l-‘umr fi’t-tarih, thk. Muhammed Abdulhamid Héan, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1986,
I, 377.

192 Yazar miisliman olduktan sonra ismini Muhammed Salim el-Kirenkovi el-Elméni seklinde
degistirmistir.

193 ed-Durar, thk. Fritz Krenkow, 1V, 350.

104 Ali b. Sultin Muhammed el-Kari, Esmaru’l-ceniyye fi esmai’l-Hanefiyye, thk. Abdulmuhsin
Abdullah Ahmed, Merkezu’l-buhiis Ve’d-dirﬁsﬁti’l—‘ilmiyye, Irak 2009, |1, 537-539.

195 Muhammed b. ‘Al es-Sevkani, el-Bedru't-tali, Daru'l-kitabi'l-islami, Kahire bty, II, 304.
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bunlar arasinda en meshuru, "Sa‘diiddin" ve "Sa‘d" lakaplaridir. *® Bu her iki lakap

¢ogu zaman isminin yerine kullanilmistir.

[lmin durakladig1 bir dénemde tahsil hayatina baslayan Teftazani, ilim tahsili
ugruna Horasan, Maveralinnehir ve Harizm bolgelerinde devamli yer degistirmek

zorunda kalmistir.'"’

Bu, eserlerinde belirttigi yazim tarihi ve yerleriyle ilgili
kayitlarindan anlagilmaktadir.’® Bundan dolay1 da ikamet ettigi yerlere nisbeten
kendisi i¢in bircok nisbe kullanilmistir. Bunlar, dogdugu kdye nisbeten "Teftazani",
Semerkant’tan evlendiginden ve Timur (6. 789/1387) doneminde bir miiddet orada
kaldigindan "Semerkandi", Herat’ta bir siire ikamet ettigi icin "el-Herevi" ve
Horasan bolgesi icerisinde devamli yer degistirdiginden "Horasani" nisbeleridir.
Ayrica Arap olmadigina isareten "A‘cemi" nisbesi de kendisi i¢in kullamlmlstlr.lo9
Bilindigi gibi bunlardan en yaygini ve hatta zamanla isimlesen nisbesi hi¢ siiphesiz
"Teftazani"dir. Hatta cogu zaman ismi yerine Teftazani nisbesi tek basina kullanilir.

Teftazanl’nin ¢ocugu Muhammed ile torunlar i¢in de Teftdzani nisbesi kullanilmig

ise de bunlar genelde isimleri ile birlikte sifat olacak sekilde kullanilmistir.
1.3. Dogumu ve Vefati
1.3.1. Dogumu

Horasan bolgesinin Nesa vilayetine baghi Teftazdn kasabasinda diinyaya
gelen Teftazani, ilim tahsilini bu bolgede yapmis ve uzun yillar buralarda ilmi
caligmalarini sﬁrdﬁrmﬁstﬁr.llo Ancak Teftazani’nin Maveraiinnehir ve Harizm

bolgelerine de gidip geldigi eserlerinin yazim tarihi ve yerleriyle ilgili kayitlardan

196 Bzen,"a.g.m.”, XL, 299-300; Teftazani, Serhu’l-Mekasid, nsr. Salih Masa Seref, I, 75;
Taskopriizade, Miftahu's-sa‘ade, I, 190; ‘Ali Huseyn, a.g.e., s. 146-149.

97 Tagkopriizade, Miftahu's-sa‘ade, I, 190.

108 Teftazani, Mutavvel ‘ale’t-Telhis. s. 32-34.

19 K alis, a.g.e., s. 24-25.

10 Abdullah ‘Ali Huseyn, et-Teftazini ve mevkifuhu mine’l-ilahiyat, (Yaymlanmis Doktora Tezi,
Cami‘atu Ummi’l-Kura, Kiilliyetu’d-da‘va, Mekke 1995), 1, 1-2; Siikrii Ozen, "Teftazani", DIA,
Istanbul 2011, XL, 299-308.
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anlagilmaktadir. Bunlar arasinda Herat, Mezaricam, Gucdiivan, Ths'a bagh Giilistan-1

Tiirkistan koyli, Harizm, Serahs ve Semerkant da yer almaktadir.**

Teftazani’nin Bagdat, Misir, Sam gibi ilim merkezlerine hi¢ seyahat etmemis
olmasi, ilim hayati1 acisindan dikkat cekici bir husustur.**? Timur’un Anadolu'ya
yaptigr sefer (795/1393) esnasinda Teftazani’nin onun maiyetinde Anadolu’ya
gittigine ve Osmanli alimleriyle miinazaralar yaptigma dair bir takim iddialar,

Teftazani bu seferden once vefat ettiginden dogru degildir.113

Teftdzannin bu kadar yer degistirmesinin en Onemli nedeni kendi

eserlerinde de dile getirdigi gibi ilim aski1 ve bolgedeki siyasi ¢alkantilardir.***

Teftazani'nin dogum yeri ile ilgili ihtilaf bulunmazken dogum tarihi hakkinda

kaynaklar iki farkli goriis belirtmislerdir.

Bunlardan birincisine gore, basta Sevkani olmak iizere Taskopriizade (6.
968/1561), Bagdadi (6. 1920) ve Katib Celebi (6. 1067/1657) gibi son donem
tarihgilerin benimsedigi 722/1322 yilidir.**® ikinci bir goriis ise aralarinda ibn Hacer
(6. 852/1449), Ibn’ul-‘Imad (6. 1089/1679) ve Suyiiti’nin de bulundugu bir grup limin
kabul ettigi 712/1312 tarihidir.**®

Teftazani’nin "Serhu’l-Mekdsid" adli serhinin tahkikini yapan Abdurrahman
‘Umeyra, s6z konusu eserin mukaddimesinde Teftazani’nin ilk eseri olan "Serhu 't
Tasrifi’I-Izzi"yi telif ettigi sirada heniiz on alt1 yasinda oldugunu, séz konusu serhin
telif tarihinin ise 738/1337 yilina denk geldigi dikkate alindiginda ilk goriisiin isabetli

goriildiigini sdyler.™” Ayrica Teftazani’nin 748/1347°de "Mutavvel" adli serhini

11 BGzen, "a.g.m.", XL, 300.

12 <Ali Huseyn, a.g.e., |, 1-2; Ozen, "a.g.m.", XL, 300.

13 Ozen, "a.g.m.", XL, 300.

14 Teftazani, el-Mutavvel ‘ale’t-Telhis. ngr. Muharrem Efendi, Dersaadet, 1308, s. 3; Ziyauddin el-
Kalis, et-Teftazani ve arauhu’l-belagiyye, Daru’n-nevadir, Dimagk 2010, s. 32-34.

15 Sevkani, a.g.e., II, 303; Taskopriizade, Miftahu's-sa‘ade, I, 190; Cemaluddin Ebu'l-Hasen Ydsuf
b. ibn Tagriberdi, ed-Delilu’safi, thk. Fehim Muhammed Seltit, Mektebetu’l-Hanci, CAmi‘atu
Ummi’l-Kura, Merkezu’l-bahsi’l-‘ilm1, Riyad 1375, Il, 734.

18 Suyiiti, a.g.e., I, 285; ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547.

ur Teftazani, Serhu’l-Mekésid, thk. Abdurrahman Umeyra, Alemu’l-kutub, Beyrut 2. bsk, 1998, I,
77.
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kaleme aldiginda heniiz yirmi yasinda oldugu yine kaynaklarda ge¢mektedir™®

Dolayistyla mezhur eserlerin telif tarihleri goz Oniiniinde alindiginda dogumuyla

ilgili bu ilk gortistin dogru oldugu anlasilmaktadir.
1.3.2. Vefati

Kaynaklar, Teftdzani’nin dogum tarihinde ihtilaf ettikleri gibi, vefat tarihinde
de ihtilafa diismiislerdir. Basta Sevkani ve Tagkopriizade gibi alimlerin ¢ogu vefat
tarihini 792/1390 olarak kayde:tmislerdir.119 Buna karsin Ibn Hacer, Suytti ve Ibnu’l-
Imad gibi bir grub 4alim ise Teftdzani’nin 791/1390 yilinda vefat ettigini

sdylemislerdir.'?

Ancak yukarida belirtildigi tizere Teftazani’nin eserlerinde not diistiigli yazim
tarihlerinden yola ¢ikilarak birinci goriis daha isabetli goriilmiistiir. Glinlimiizde pek

cok yazar da bu goriisii benimsemektedir.

Muharrem aymin 22’sinde Pazartesi giinii vefat eden Teftazani, once
Semerkant’ta giimiilmiis daha sonra vasiyeti lizerine Serahs’a gotiiriilerek orada

defnedilmistir.***
1. 4. Ailesi

Ailesi hakkinda detayli bilgi vermeyen kaynaklar, Teftdzani’nin ilim ehli bir

122

aileye mensup oldugunu aktarirlar.” Nitekim Teftazani, tez konumuz olan

"Sa ‘dini** adli serhin mukaddimesinde babasini kadi {invaniyla zikretmektedir.'?

18 Ozen, "a.g.m.", XL, 307

18 Katib Celebi, Kesfu’z-zuniin, Daru ihyéi’t-turdsi’l-‘Arabi, Beyrut tsz, I, 474-476; ibnu’l-imad,
a.g.e., VIII, 547; Taskoriizade, a.g.e., I, 191; Suydti, a.g.e., II, 285; Leknevi, a.g.e., 137; Sevkani,
I1, 303; Ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547; ibn Hacer, ed-Durar 1V, 350.

19 Sevkani, a.g.e., II, 303; Taskopriizade, Miftahu's-sa*ade, 1, 190; ibn Tagriberdi, a.g.e., 11, 734.

120 fbn Hacer, ed-Durar IV, 350; ibn Tagriberdi, a.g.e., Il, 734; Ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547.

1211 eknevi, a.g.e., 137; Sevkani, II, 303.

122 Tagkdpriizade, Miftahu's-sa‘ade, 1, 190; ibn Hacer, ed-Durar, IV, 350; Suyiti, a.g.e., I, 285.

123 Teftazani, Serhu’s-Sa‘d et-Teftazani ‘ald’t-Tasrifi’z-Zencani (Sa‘dini), Seyda Kitabevi,
Diyarbakir 2013, s. 9.
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Tagkopriizade de, Teftazani’nin isim silsilesini aktarirken babasini, "el-Kadi
Fahruddin Omer", dedesini ise "Mes‘dd b. el-Mevla’l-A‘zam Burhanuddin
Abdullah” olarak kaydeder.'*

Teftazzani’nin atalar1 hakkinda yukarida anlattigimiz birka¢ isim ve kiinye
disinda kaynaklarda detayl1 bir bilgiye rastlanmamaktadir. Fakat ulema arasinda belli
sOhret kazanmis cocuklarinin veya torunlarmin hayat1 ilgili az da olsa bir takim

bilgiler ¢esitli kaynaklarda yer almistir.
1.4.1. Cocuklar1 ve Torunlari

1.4.1.1. Semsiiddin Muhammed b. Mes‘id b. Omer et-Teftizani (6.
807/1405)

Sa‘duddin Teftazani’nin ogludur. Semerkant’ta Timur (6. 807/1405)’un ilim
meclislerine devamli istirak ederdi. Timur’un Sliimiinden sonra Herat’a gitmis ve

838/1434 yilinda orada vefat etmistir.*®

1.4.1.2. Kutbuddin Yahya b. Muhammed b. Mes‘dd Kutbuddin et-
Teftazani (6. 887/1482)

Teftazani’nin torunu olan Yahya, Timur’un oglu Sahruh déneminde yasamis
bir alimdir. Kendisi igin "Seyhu’l-Islom" ve "Kutbuddin" {invanlar1 kullanilmistir.
Ogrenci okutmakla birlikte kadilik gérevini de yapmustir. Birkag eseri de bulunan

Yahya, 887/1482°de vefat etmistir.*?°

1.4.1.3. Seyhiilislam Ahmed b. Yahya b. Muhammed b. Mes‘id et-
Teftazani (6. 916/1510)

Teftazan’nin "Hafid-1 Teftazani" diye bilinen torununun ogludur. Bir¢ok

eseri bulunan Ahmed et-Teftazani, genelde dedesi "Teftazani"nin eserleri iizerine

124 Tagkopriizade, Miftahu's-sa‘ade, I, 190.

125 Ebu'l-Hesenat Muhammed b. Abdulhay b. Muhammed Abdulhalim b. Muhammed Eminillah el-
Leknevi, et-Ta‘likdtu’s-seniyye ale’l-Feviidi’l-behiyye fi teracimi’l-Hanefiyye, Matbaatu’s-
Saade, Misir, 1324, s. 134; “Ali Huseyn, a.g.e., I, 159.

126 Celebi, a.g.e., II, 1480; Ali Huseyn, a.g.e., I, 160; Leknevi, a.g.e., s. 134; Bagdadi, Hediyyetu’l-
“arifin, I1, 529.
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serhler ve hasiyeler telif etmistir. Caligsmalarinda dedesinin elestirilen goriislerini
savunmustur. Babasinin vefatindan sonra Herat vildyetinde otuz yil kadilik
yapmlstlr.127 Safevi devletinin kurucusu Sah Ismail tarafindan 916/1510°da bir grup

stinni ulema ile birlikte sugsuz yere 61diiriilmii§tiir.128

1.5. Yetismesi ve ilim Tahsili

Elimizde mevcut kaynaklar, maalesef Teftazani’nin ne zaman ve nerede ilim
tahsiline basladigini, hangi kitaplar1 okudugunu, arkadaslarinin kim oldugu gibi
cocukluk dénemiyle ilgili herhangi bir bilgi vermemektedir. Ancak kadilik yapan
babasi ile birlikte ¢ok erken yasta ilim halkalariyla tanisip tahsil hayatina baslamis

olmalidir ki ergenliginin ilk yillarinda ilmi eserler vermeye baslayabilmistir.

Teftazani’nin ilkogrenime basladigi dénemde hocasi Adudiiddin el-ici’nin
Ogrencileri iginde ondan daha kit akilli birinin bulunmadigi, buna ragmen ¢ok gayret
gosterdigi, nihayet Hz. Peygamber’i rliyasinda gordiigii ve ardindan ilmi agidan
biiyiik bir gelisme kat ettigi seklinde Ibnii’l-imad tarafindan nakledilen menkibe,
biyografisini veren diger kaynaklarda yer almamaktadir. Ayrica bu bilgi -yukarida da
vurgulandigi gibi- heniliz on alti yasinda eser vermeye baglayan Teftazani’nin

biyografisiyle hi¢ uyusmamaktadir.'?®

Cok hareketli bir hayat sliren Teftazani, ilim tahsili icin Maveraiinnehir ve
Harizm boélgelerinde siirekli yer degistirmis, bircok kente yolculuk yapmistir. Bunlar
arasinda, Nesa, Herat, Mezancam, Gucdiivan, Ths’a bagh Giilistan-1 Tiirkistan koyti,
Harizm, Serahs ve Semerkant yer almaktadir. Asil ikamet yeri ise Serahs olmugtur.
Bu yolculuklarin1 ve gittigi yerleri genellikle eserlerinin yazim tarihi ve yerleriyle

ilgili kayitlardan 6grenmekteyiz.**

27 Leknevi, a.g.e., s. 134; Bagdadi, Hediyyetu’l-“arifin, 1, 138; Celebi, a.g.e., |, 475, 476; Celebi,
a.g.e., 1, 1144, 1147, 1480, 1716, 2023; Kalis, a.g.e., s. 31; ‘Ali Huseyn, a.g.e., |, 161.

128 Ebti Abdullah Muahmmed b. Ishdk b. Ibn Mende el-isfehani, Fethu’l-bab fi’l-kuna ve’l-elkab,
thk. Ebl Kuteybe Nazar Muhammed el-Farabi, Mektebetu’l-Kevser, Riyad 1416, 1l, 121; Celebi,
a.g.e, I, 480: Kalis, a.g.e., s. 31.

129 Ozen, "a.g.m.", XL, 300.

130 Teftazani, Serhu’l-Mekasid, |, 78-81; ‘Ali Huseyn, a.g.e., |, 177-182; Ozen, "a.g.m.", XL, 300.
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1.6. Hocalar1 ve Ogrencileri
1.6.1. Hocalan

Teftazani, Horasan ve Maveraiinnehir bolgelerinde yaptigr ilim yolculuklari
sayesinde donemin en meshur alimlerinden ilim tahsil etmistir. Kendisi eserlerinde
bir kac hocast disinda hocalarindan s6z etmemekle birlikte hayatini anlatan
kaynaklar, farkli sayida hocalarindan séz etmektedir. Bunlar1 kesin bir sayiyla
vermek elbette miimkiin degildir. Bizler burada Teftazani'ye hocalik yaptiklar: kesin

olan hocalar1 aktarmakla yetinegiz.
1.6.1.1 Adudiiddin el-fci (6.752/1351)

Adudiiddin el-Ici lakabiyla meshur olan Ici’nin asil adi, Abdurrahmén b.
Ahmed b. Abdulgafir’dur. 680/1281 yilinda Siraz’a bagli Ic koyiinde diinyaya gelen
ici, kisa bir zamanda akli ve nakli ilimlerde biiyiik bir mesafe katederek hakli bir
sohrete sahip olmustur. Zengin oldugu kadar comert de olan Ici, kendi 6grencilerinin
de ihtiyaglarmi karsilamistir. Ilhanlilar doneminde kadilik yapan Ici, Sultan Ebii’s-

Su‘tid déneminde "Kéadr’l-kudat" iinvanina sahip olmustur.**!

Teftazanl’nin hocalar1 arasinda kendisini en derinden etkileyen hocasi
kuskusuz Adudiiddin el-ici olmustur. Nitekim Teftizani bunu "Hdsiye ‘eld Risdleti’l-

‘Adudiyye ‘" adl1 hasiyesinde acikca Vurgulam1§,t1r.132

Adudiiddin el-Ici’nin baslica eserleri sunlardir: el-Mevakif, Cevéhiru’l-kelam,

el-‘Akaidu’l-‘Adudiyye, er-Risaletu’l‘Adudiyye fi’l-vad*, el-Fevaidu’l-giyasiyye.*®
1.6.1.2. Kutbuddin er-Rézi et-Tehtani (6. 766/1364)

Asil adi, Mahmid veya Muhammed b. Muhammed Nizamuddin et-

Tehtani’dir. Sirazli olan Kutbuddin, hemsehrisi Ici’den de ilim tahsil etmistir.

B3 {bn Tagriberdi, a.g.e., 11, 734; Leknevi, a.g.e., s. 134; Bagdadi, Hediyyetu’l-“arifin, 1, 138; Kalis,
a.g.e., s. 31; ‘Alf Huseyn, a.g.e., I, 161; Suydti, a.g.e., I, 285.

YN Huseyn, a.g.e., I, 170.

13 Teftazani, Serhu’l-Mekéasid, I, 91-94; ‘Ali Huseyn, a.g.e., |, 168-171; Murat Kumbasar,
"Teftdzani’nin Eserleri", Atatiirk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 25, Erzurum 2006,
s. 145-160.
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Siraz’da ilmi hayata baglayan Kutbuddin daha sonra Dimagk’a yerleserek vefat
edinceye kadar orada ilmi faaliyetlerini slirdiirmiistiir. Nakli ilimlerde de onemli

caligmalar1 olan Kutbuddin, 6zellikle akli ilimlerde 6n plana ¢ikmistir. 134

Teftazani’nin kendisinden ilim tahsil ettigini Ibn Hacer ile Ibn Tagriberdi

eserlerinde dile getirmistir.'*

Kutbuddin er-Razi’nin, genellikle serh ve hasiye seklinde olan baslica eserleri
sunlardir;  Serhu’l-Havi’s-sagir, — Serhu’l-Isardat,  Letdifu’l-esrar — fi’l-mantik,

Levami ‘u’l-esrar fi serhi Risdleti’s-semsiyye, Hdsiye ‘ale’l-Kegsdf. 136

1.6.1.3. Diyauddin el-Kazvini (6. 780/1378)

Diyauddin el-Kazvini’nin tam adi Abdullah b. Sa‘dullah Sa‘duddin b.

37 dogan

Muhammed Osman Diyauddin el-Kazvini el-Misri’dir. Kazvin’de
Diyauddin’in dogum tarihi bilinmemektedir. [lmi hayatina babasi Sa‘dullah
Sa‘duddin’in yaninda baslayan Kazvini, donemin 6nde gelen alimlerinden Bedruddin
et-Tusteri, Semsuddin el-Halhali ve iinlii hadis¢i Afifuddin el-Metari gibi birgok
alimden ilim tahsil etmistir. Diyauddin el-Kazvini, nakli ilimlerde temaytiiz etmistir.

Once Medine’ye ardindan vefat edinceye kadar Kahire’de ikamet etmistir. 138

Kaynaklar arasinda Ibn Hacer, Kazvini’nin hayatim anlatan bdliimde

e . - A A RS s 1
Ogrencileri arasinda Teftazani’yi de saymuistir. 39

Kazvini’nin hayatin1 anlatan kaynaklar, kendisine nisbet edilen herhangi bir

eserden s6z etmemislerdir.

134 ibnu’l-imad, a.g.e., VI, 320; ibn Tagriberdi, a.g.e., 1l, 734; ibn Hacer, inbau’l-gumr, II, 379;
Suydti, a.g.e., I- 391.

135 fbn Hacer, inbau’l-gumr, II, 379; ibn Tagriberdi, a.g.e., II, 734.

136 Kumbasar, "a.g.m.", s. 145-160. Teftazani, Serhu’l-Mekasid, |, 92-93; ‘Ali Huseyn, a.g.e., I, 171-
172.

37 Giiniimiizde Iran simirlan igerisinde yer alan tarihi bir sehir.

138 [bn Hacer, inbaw’l-gumr, |, 283; Teftazani, Serhu’l-Mekasid |, 94-95; ‘Ali Huseyn, a.g.e., I, 173-
176; ibn Tagriberdi, a.g.e., I, 734.

139 {hn Hacer, inbﬁu’l-gumr, 1, 283.
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1.6.1.4. Nesimuddin Ebii Abdiillah (6. 801/1398)

735/1334°te Kézerin’da'® dogan Nesimuddin, egitimine babasinin yaninda
baslamistir. Daha sonra Hac ibadetini eda etmek i¢in gittigi Mekke’de yaklasik on
alt1 y1l ikamet etmis ve orada ilimle mesgul olmustur. Nesimuddin daha ¢ok nakli

ilimlerde eser Vermistir.l“1

Kaynaklar arasinda Ibn Tagriberdi, Teftizani'nin hocalar1 arasinda

Nesimuddin'i de saymustir.*#?

Nesimuddin'e ait bazi eserler sunlardir: Serhu’t-Tenbih 1i Ebi ishak es-Sirazi,
Serhu’l-Cam‘i’s-sahih 1i’l-Buhéri, Serh Muhtasari’t-Tenbih li s el-Beceli, Serhu’l-

N W A ~qld
esanid fi rivati’l-kutub ve’l-mesanid.**®

1.6.2. Ogrencileri

Teftazani, daha hayatta iken kendisi ve eserlerinin sohreti her tarafa
yayilmistir. Kendisinden sonra ilmini aktaracak ve eserlerini Islam aleminde
tanitacak segkin bir O6grenci grubu yetistirmistir. Ancak s6z konusu ogrencileri,
devamli yer degistiren Teftdzdni’den uzun siire ilim tahsil edememislerdir. Bu
nedenle Ogrencileri, kendisi kadar ilmi yetkinlige sahip olamamiglardir. Belli
alanlarda 6n plana c¢ikan Ogrencileri, genelde hasiye ve serh seklinde eserler

vermiglerdir.

Kaynaklarda yirmiye yakin 6grencisinden soz edilmektedir.*** Fakat biz
burada Teftazani’nin yaninda 6grencilik yaptig1 kesin olarak bilinen meshur birkagini
kisaca tanitmak istiyoruz. Teftazdni’nin yaninda ilim tahsil ettikleri ¢esitli

kaynaklarda ifade edilen diger 68rencilerinin ise isim listesini vermekle yetinecegiz.

0 fran simirlarin iginde yer alan bir kasabanin adu.

Y fonu’l-imad, a.g.e., IX, 23; Suydti, a.g.e., I, 113.

2 {bn Tagriberdi, a.g.e., I, 734.

3 Bagdadi a.g.e., Il, 176; Teftazani, Serhu’l-Mekasid, |, 97.

144 Bk. Kalis, a.g.e., s. 37-39; Teftazani, Serhu’l-Mekasid, |, 112-123; ‘Ali Huseyn, a.g.e., |, 183-
201.
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1.6.2.1. Husamuddin el-Ebiverdi (6. 816/1413)

761/1359°’de Ebiverd’de dogan Husamuddin el-Ebiverdi’nin tam ismi
Husamuddin Hasan b. ‘Ali el-Ebiverdi’dir. Kiigiik yasta ilim tahsiline baslamistir.
Uzunca bir siire Teftdzani’nin yaninda kaldiktan sonra Bagdat’a gidip orada fikih ve
hadis ilmi tahsil etmistir. Isfahan, Semerkant ve Buhara’da donemin 6nde gelen hadis
alimlerinden ilim tahsil eden Husamuddin el-Ebiverdi, 814/1412’te ikinci sefer hacca
gittikten sonra Yemen’in Ta‘z sehrine yerlesmis ve 816/1413’da orada vefat

etmistir.145

Hagiye ‘ala gerhi Kutbiddin er-Razi Ii Metali‘i’-envar Ve Rabi ‘ul’cinan fi’l-

me ‘ani ve I-beydn adli iki eseri vardir.**°
1.6.2.2. Burhanuddin Haydar b. Muhammed es-Sirazi (6. 854/1459)

Haydar es-Sirazi, 783780/1’de Sirdz kentinde dogmustur. Babasindan
tasavvuf egitimi ve terbiyesi aldiktan sonra ilim tahsiline baglamistir. Teftdzani ve
Seyyid Serif el-Ciircani’den ders almistir. Kelam, belagat, fikih, tefsir gibi ser‘i
ilimlerin yanmi1 sira misiki ve ses sanati gibi fenni ilimlerle de ilgilenmistir. S6z

konusu alanlarda gesitli eserler vermistir.

Bazi énemli eserleri sunlardir: el-fzdh fi serhi [zahi’l-me‘ani, Hasiye ‘ald’l-

Kessdf, Serhu Ferdizi’s-Siraciyye, Serhu’l-Mevakf fi’l-kelam. 147
1.6.2.3. ‘Alauddin er-Rimi (6. 841/1437)

756/1355’te dogan ‘Alauddin er-Rimi, hem Teftazani’den hem de Seyyid
Serif’ten ilim tahsil etmis, Timur huzurunda yaptiklar1 ilmi miinazaralarda hazir
bulunmustur. Bu miinazaralarda tartisilan konular1 ve sorulan sorular1 cevaplari ile

birlikte bellemistir. Misir'a giden Alduddin er-Rami, ¢ok yer degistirmistir. Rim'a

145 Bagdadi, Hediyyetu’l-“arifin, I, 287; ‘Ali Huseyn, a.g.e., I, 183; Suyiti, a.g.e., |, 224-225.
8 fbnu’l-imad a.g.e., IX, 178.
7 fon Tagriberdi, 11, 280; Teftazani, Serhu’l-Mekésid, I, 113; ‘Ali Huseyn, a.g.e., |, 183-184.
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(Anadolu’ya) da birgok sefer gidip geldiginden kendisine RGm1 denilmistir. Daha

sonra Misir’a yerlesmis ve orada 841/1437°de vefat etmistir.*®

Cesitli alanlarda eser veren Alauddin er-Rimi’nin bazi eserleri sunlardir:
Kesfu 'r-rumiiz ve Miftahu’l-kuniiz, Serhu Evradi’z-zine, Es’iletu ‘Aldiddin (Teftazani

ile Seyyid Serif’in miinazaralarinda birbirlerine sorduklari sorular)'*®

1.6.2.4. Muhammed b. Ataullah er-Razi el-Herevi (6. 829/1425)

Muhammed Herevi 768/1368’de Herat’ta dogmustur. Onceleri hanefi
mezhebine mensup iken daha sonra safii olmustur. Hem hanefi hem de safii
mezheblerini okutmustur. Teftazani ve Seyyid Serif’ten dersler almistir. Timur’un
nezdinde hos karsilanmasiyla Semerkant ve Herat’ta biiyiik bir sayginlik kazanmistir.
Ancak belli bir siire sonra Timur’la aralar1 ac¢ilan Muhammed b. ‘Ataullah,
Anadolu’ya gecmistir. Daha sonra Kudis’e oradan da Kéhire’ye gecmistir. Ancak
kendisi ile Misir alimleri arasinda ¢ikan husumetten sonra tekrar Kudds’e gitmis ve

829/1425 yilinda orada vefat etmistir.**°

Bir¢cok alanda eser telif eden bulunan Muhammed b. Ataulldh’in baslica
eserleri sunlardir: 7a rifu’l-ahkam fi furi i’s-Saf ‘iyye, et-Temhis fi serhi’t-Telhis li’l-
cami ‘i’I-kebir min  furi ‘i’I-Hanefiyye, et-Tenvir fi telhisi’l-Cdmi‘i’l-kebir [i’s-
Seybani, Serhu Mesabihi’s-siinne li’l-Begavi, el-Mun ‘im bi serhi’l-Cam ‘i’s-sahih li

Miislim.*>!
1.6.2.5. Mevlana Celaluddin Yisuf el-Evbehi (?)

Horasan, Irak ve Maveraiinnehir alimlerinden olan Evbehi, kendi doneminde
Arapca ilminde tek otorite kabul edilmis, kivrak zekasiyla s6hret kazanmustir.

Ozellikle "Kessaf" ve "Miftah"taki zor meseleri ¢ozmede mahir kabul edilmistir.

148 Semsuddin Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi, ed-Davu’l-lAmi¢, Daru’l-cil, Beyrut bty., VI,

41-42: Tbnu’l-imad, a.g.e., IX, 350; ibn Tagriberdi, a.g.e., |, 186;
9 Teftazani, Serhu’l-Mekasid, |, 113-114; ‘Ali Huseyn, a.g.e., |, 187.
%0 ibn Tagriberdi, a.g.e., Il, 654-655; ‘Ali Huseyn, a.g.e., I, 189-190.
131 Teftazani, Serhu’l-Mekasid, 1, 118.
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Teftazani’nin kendisine tim eserlerini diizeltme icazetini verdigi en yakin

talebelerindendir.*®?
1.6.2.6. Yiisuf el-Hallac ( ?)

Lakabi1 Cemaliiddin olan Ytsuf el-Hallac, basta Teftazani ve Seyyid Serif

olmak iizere bir¢ok alimden ilim tahsil etmistir.

Herat’in 6nde gelen alimlerden olan Yusuf el-Hallac, Teftazani’nin Serhu’l-

Miftdh, Serhu’l-Mekasid gibi bircok eserini okutmugtur.™
1.6.2.7. Alauddin el-Buhari (6. 841/1437)

Ismi Muhammed b. Muhammed olan Alauddin el-Buhari’nin isim silsilesi,
besinci dedesine varincaya kadar baba-ogul ismi hep Muhammed b. Muhammed
seklindedir.

770/1368'de Buhara’da dogmus ve orada ilim tahsiline baglamistir. Babasinin
yaninda ilim 6grenmeye baslayan Alauddin el-Buhari, daha sonra Teftazani, dayisi
Alauddin b. Abdurrahman gibi bolgede ©Onde gelen alimlerden ders almistir.
Alauddin el-Buhari, Hindistan, Misir ve Sam gibi bir¢ok beldelere seyahetler
diizenlemis ve oralarda ilmi faaliyetlerini slirdiirmiistiir. En son yerlestigi Dimask’in

Mizz kéyiinde 841/1437'de vefat etmigtir.>*

Cesitli kaynaklarda Teftazdni’nin G6g8rencileri olarak kaydedilen diger bazi

Ogrencileri ise sunlardir:

1-Haydar el-Hevafi (6. 820/1417), *°

2-Fethullah es-Sirvani (6. 857/1453), *°
3-Semsuddin el-Kerimi (6. 861/1456), **’
4-Celaluddin Yasuf b. Ruknuddin (6. 792/1389), **8

YN Huseyn, a.g.e., |, 195-196; Ozcan, "a.g.m.", s. 216.

153 Sehavi, a.g.e., I, 339.

154 Sehavi, a.g.e., I1X, 291-294; ibnu’l-imad, a.g.e., VII, 241-242; ibn Tagriberdi, a.g.e., 11, 698.
1% Sehavi, a.g.e., 111, 169; Suyiti, a.g.e., 1, 549.

156 Celebi, a.g.e., I, 68-11, 1819, 1893; Leknevi, a.g.e., 153; Bagdadi; 1, 815.

57 Sehavi, a.g.e., VIII, 279-280.
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5-Mirak es-Seyrami (6. 823/1420), **°
6-Kara David, 160
7-Lutfullah es-Semerkandj, 1%

8-Hamza b. ivaz.'®?

1.7. 1Imi Kisiligi

Sa‘diiddin et-Teftazani, belagat, mantik, kelam, metafizik, fikih, tefsir ve
diger dallarda meshur olmus, kendi doneminden giinlimiize kadar etkisini siirdiiren

fikirleri ile biitiin asirlara damgasini vurmus ilmi bir sahsiyettir.

VIHI/XIV. asra bakildiginda o dénemde Islaim aleminde ibn Kesir (6.
774/1373), Tacuddin es-Siibki (6. 773/1372), imam ez-Zerkesi (6. 792/1392), Imam
el-Isnevi (6. 772/1370) gibi biiyiik bir ulema tabakasmin Teftazani ile aym ¢agda
yasadiklar1 goriilmektedir. S6z konusu alimler her ne kadar belli alanlarda bir {ine
sahip olmuslar ise de hem akli hem de nakli ilimlerde Teftazani kadar bir sohrete

~n
1

sahip olamamiglardir. Heniiz on alt1 yasinda telif ettigi "Sa ‘dini” adl1 serhini son
derece {iistiin bir ilm1 uslip ile yazabilmesi, kendisinin daha kii¢iik yasta ilmi bir

olgunluga eristigini gostermektedir.

Kiigiik yaslarda ilim diinyasinda adindan s6z ettiren Teftazani ile birlikte
I[slam ilim diinyasinda yeni bir ddénem baslamistir. Nitekim keldm sahasinda
miiteahhirtin donemi Gazzali (6. 505/1111) ile basladig: gibi diger ilimler i¢in de ayr1
ayrt sahislar ve tarihler miitekaddimin-miiteahhirin sinirmi teskil ederler. Fakat
biitin Islami ilimler géz ©Oniine alindiginda Teftdzani’den ©nceki Alimlere

. c A . . A e . . .1
miitekaddimiin, sonrakilere de miiteahhir(in ismi verilmektedir. 63

158 Taskopriizade, Miftahu's-sa‘ade, I, 190.

19 Sehavi, a.g.e., X, 198.

160 Celebi, a.g.e., 1, 1063.

161 Sehavi, a.g.e., |, 86.

162 Tagkopriizade, es-Sekdiku’n-Nu‘maniyye fi ‘uleméi’d-Devleti’l-Osmaniyye, Daru’l-kutubi’l-
‘arabiyye, Beyrut 1975. s. 247.

163 Cafer Kaysici, "Sa“diiddin Teftazani ve insan Anlayis1", SU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi. S.
6, 2000, s. 259-276.
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Islam{ ilimlerin hemen tamaminda metin, serh ve hasiye seklinde essiz eserler
veren Teftadzani, cagdaslari ve kendisinden sonra gelen tiim Isldm alimlerinin
ovgiisine mazhar olmustur. Nitekim c¢agdasi ibn Haldin (6. 808/1406) onun
hakkinda séyle demektedir: "Misir’da, Horasan in Herdt biiyiiklerinden Sa ‘duddin
et-Teftdzani diye bilinen birine ait bir¢ok eser gordiim. O eserlerden bazilar: Kelam,
Usilu’l-fikh ve Beydn ilmi hakkindadir. Bu eserlerinden onun, Felsefe’de ve diger
akli ilimlerde tistiin bir vukufiyete sahip oldugu anlasilmaktadir.” 1o4 Aym sekilde
Ibn Hacer (6. 852/1449) de Teftazani’nin dogudaki tiim akli ilimlerde zirvede
oldugunu, yasadigi déonemde kendisi kadar s6z konnusu ilimlerde hi¢ kimsenin 6n

plana ¢ikamadigim vurgulamaktadir.*®
1.7.1. ilmf Miinazaralar

Kaynaklarda, Teftazani’nin ¢esitli ilm1 miinazaralar yaptig1 ve genellikle s6z
konusu miinazaralarinda muhatabinin  Seyyid  Serif el-Ciircani  oldugu
kaydedilmektedir. Timur (6. 789/1387)’un meclislerinde bulunan Teftazani’nin
Seyyid Serif ile yakin iliskisi, daha once tanistigi Seyyid Serif’i Semerkant’a davet
etmesiyle mimkiin olmustur. Yasca Teftazani’den kiigiik olan Seyyid Serif’in,
onceleri onun eserlerinden ¢okga yararlandig, tistiinliigiinii kabul ettigi ve ona saygi
gosterdigi nakledilir.'® Ancak aralarindaki dostluk ve muhabbet cok uzun
stirmemigtir. Nitekim Timur’un meclislerinde yaptiklar tartigsmalarin zaman zaman
dozu agmus: birbirlerine hi¢ de yakismayan sozler sarf etmelerine neden olmustur. Bu
tartismalarin etkisi yazdiklar1 eserlere de yansimustir. Ozellikle Seyyid Serif’in bu
konuda Teftazani hakkinda alaycit bir dil kullandigi eserlerinin konuyla ilgili

boliimlerinde agikca gt')riilmektedir.167

Yaptiklar1 bu miinazaralarda hakem heyeti, genellikle Seyyid Serif’in

galibiyetine hiikmetmistir. Bunun sonucunda onceleri Teftazani’ye kazaskerlik

164 {bn Haldin, Mukaddime, thk. Abdullsh Muhammed Dervis, Daru’l-Belhi, Dimask 2004, I, 251-
252.

185 {bn Hacer, ed-Durar, 1V, 350.

166 Ozen, "a.g.m.", XL, 300.

167 <Ali Huseyn, a.g.e., |, 207-208.
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makami gibi protokoliin 6n saflarinda yer veren Timur, daha sonra bu makama

Seyyid Serif’i getirmistir.

Aralarinda gegen bu ilm1 miinazaralar, kendilerinden sonra da ulema arasinda
cok tartistlmustir. Oyle ki onlardan sonra Islam alimleri, uzun siire "Ciircani ekolii"
ve "Teftazani ekolii" seklinde ikiye ayrilmustir. ikisi arasindaki gériis ayriliklarinda
taraflardan birini savunmak i¢in et-Tavdu’l-munif fi’l-intisar li’s-Sa‘d ‘ale’s-Serif,
Mesaliku’l-halas fi tehdaluki’l-havas, Ihtilafu’s-Seyyid ve’s-Sa ‘d vb. mustakil eserler
bile yalzllmlstlr.168 S6z konusu eserlerde ve biyografi kaynaklarinda kimi alimler bu
miinazaralarda Ciircani’yi hakli ¢ikarirken, kimisi ise Teftazani’den yana

aciklamalarda bulunmuslardir.

Bazi muasir yazarlar, Teftdzadni’nin c¢ok daha alim olmasma ragmen
yenilgisini bir takim nedenlere baglamiglardir. Ibn Tagriberdi (6. 874/1470) ve
Suyiti’nin de ifade ettikleri gibi Teftazani’nin dilinde kekemeligin bulunmasi,
hitabet ve fesahatta Seyyid Serif’in daha iistiin olmasi gibi nedenler Seyyid Serif’in
miinazaralarda galib gelmesini saglamlstlr.16g Ayrica Timur’un Ciircani’yi
nesebinden dolay: {istiin tutmasi da baska bir neden olarak gosterilmistir. Nitekim
kaynaklarda, Timur’un bir tartisma sonrasinda Teftdzani’ye hitaben sOyle dedigi
nakledilir: "Ikinizin ilimde esit oldugunuzu varsayarsak bile O (Seyyid Serif), senden
nesebge daha tistiindiir”. Timur’un bu sozleri Teftazani’yi ¢ok lizmiis, Seyyid Serif’i
ise memnun ederek onun Teftazani’ye kars1 cesaret kazanmasina neden olmustur.™

Timur’un bu ifadeleri, biiyiik bir ihtimalle hakem heyetini de etkileyerek Seyyid

Serif lehinde kararlar almalarina neden olmustur.

Teftazani ile Seyyid Serif arasinda yapilan miinazaralar sozIii ve yazili olmak
tizere iki tiirlii olmustur. Timur’un huzurunda sozlii olarak baslayan miinazaralari,
eserlerinde birbirlerinin delillerini ¢iirlitmeye ¢aligmak suretiyle yazili miinazaralara

doniismiistiir. Ozellikle Seyyid Serif’in eserlerinde bu iislup gokca goriilmektedir.

168 Sadreddin Giimiis, "Ciircani, Seyyid Serif", DIA, VIII, istanbul 1993, s. 135.

169 Ahmed Mustafa el-Meragi, Tarihu ‘ulimi’l-belaga ve’t-te‘arruf bi ricilihia, Mektebetu Mustafa
el-Babi, Misir, 1950, s. 153; Suyiti, a.g.e., I, 285; ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547; ibn Tagriberdi,
a.g.e., I, 734; Leknevi, a.g.e., 137.

0 <Al Huseyn, a.g.e., 1, 207-208; ibnu’l-imad, a.g.e., VII1, 549.
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Oyle ki Teftazani’nin iizerinde serh veya hasiye yazdig1 eserlere Seyyid Serif de
daha sonra serh ve hasiye yazmis; bununla Teftazani’nin goriislerini ¢iiriitmeye

calismustir.

Yukarida deginildigi gibi kendilerinden sonra gelen bazi alimler her iki
alimin miinazara konusu olan ihtilaflarin1 kendi eserlerinden derleyerek miistakil
kitaplarda toplamislardir. Burada, ulema arasinda meshur olmus miinazaralarindan

iki tanesini 0rnek olarak aktarmak istiyoruz.
1.7.1.1. Intikam-Gazap Miinazarasi

Teftazani ile Seyyid Serif arasinda cereyan eden meshur miinazaralardan
birisinin konusu "Intikam istegi (iradesi) mi gazaba sebep olur, yoksa gazap mi
intikam istegine sebep olur" seklindeydi. Teftdzani’, birinci gorlisii yani intikam
isteginin gazaba sebep oldugunu savunurken, Seyyid Serif ikinci goriisii benimseyip

bunun aksini ileri siirmiistiir.*"*

1.7.1.2. Bakara Siiresinin Yedinci Ayeti Hakkinda Miinazaralar

Teftazani ile Seyyid Serif arasinda cereyan eden bir baska miinazara Bakara
siresinin 7. ayetindeki istiare hakkindadir. Burada "miisebbehiin bih"in malum
masdar mi yoksa meghul masdar mi1 oldugu hususu her iki alim arasinda

tartisilmigtir. Bahsi gecen ayet sudur:

"Allah, kalplerini ve kulaklarini  miihiirlemistir; ~ gozlerine de bir perde

L 172
inmigstir...",

Bu ayette muste‘ar (miisebbeh bih) olan 7= kelimesinin miisebbehinin ne

oldugu konusunda ihtilaf etmislerdir. Teftazani, fé—\ "miihiirleme"nin ) pde "niifuz

1 Sevkani, a.g.e., I, 304.
172 Bakara, 2/7.

49



etmeme"ye benzetildigini; dolayisiyla isti‘arenin meghul masdarda gergeklestigini
savunurken Seyyid Serif f\l\ "miihtirleme"nin  ilaxd) VK’l "saglam bir sekilde

kapatmaya" benzetildigini yani isti‘arenin malum masdarda meydana geldigini ileri

siirrniistl'ir.173

1.8. Mezhebi ve Akidesi

Teftazani’nin hayati hakkinda bilgi veren kaynaklar, mezhebi hakkinda
birbirinden farkli goriisler belirtmiglerdir. Katib Celebi (6. 1067/1657), Kefevi (0.
990/1582) ve Suylti gibi alimler onu amelde $afii, itikatte Es’ari olarak
kaydederlerken'™ “Alf el-Kari (6. 1014/1606) ve Bagdadi gibi alimler ise onun

amelde Hanefi, itikatte Maturidi oldugunu savunmuslardir.*”

Teftazan’ye ait eserlerde mezhebi ile alakali herhangi bir kayda
rastlanmamaktadir. Bundan dolay:1 her iki grubun iddialarini ispatlayacak kesin bir
kanit yoktur. Mezhebi hakkinda farkli goriis bildiren kaynaklarin, Teftdzani’nin
yazmig oldugu eserlerden yola c¢ikarak bazi c¢ikarimlarda bulunduklar

anlasilmaktadir.
2. ESERLERI

Bir insan1 ger¢ek manada tanitan kuskusuz onun meydana getirdigi
eserleridir. Teftazani’nin de ilmi derinligini, Ustiin zekasini, ince kavrayisini ve
bircok alanda sahip oldugu ilmi yetkinligini acik bir sekilde ortaya koyan hig
siiphesiz eserleri olmustur. Heniiz hayatta iken Islam aleminde kazandig1 s6hretini,
miitkemmel bir anlatim ve mantik kurgusuna sahip eserlerine bor¢ludur. Arastirilan
hususa uygun bi¢imde konular1 ele alma (tahkik), kapali hususlar1 alisilmisin
Otesinde inceleme (tedkik), meseleleri gereksiz bilgi ve agiklamalardan arindirma
(tahrir) ve delilleri birbiriyle ¢elismeyecek bi¢imde ortaya koyma (takrir)

yontemlerini ustaca kullanmasi, eserlerinin genel kabul goérmesini saglayan

173 Aralarindaki bu ihtilaf hakkinda detayl: bilgi i¢in bk. ‘Ali Huseyn, a.g.e., |, 218-233.
74 Suyiiti, a.g.e., 1, 285.
5 Kalis, a.g.e., s. 41-42; Leknevi, a.g.e., 1324, 134-135.
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etkenlerdir. Ozellikle serh ve hasiyelerinde asil metnin ifadesini gereksiz bilgi ve
aciklamalardan arindirip sade bir iislipla yeniden insa etmesi, ardindan elestirilerini

siralamasi bilimsel yazim teknigi bakimindan dikkat ¢ekici bir husustur.™

Daha once de deginildigi gibi Teftazani sarf, nahiv, belagat, mantik, kelam,
fikih, tefsir ve usul ilimleri gibi birgok alanda metin, serh ve hasiye seklinde ¢ok
sayida eser kaleme almistir. Kaynaklarda Teftdzani’ye otuza yakin eser nisbet
edilmistir. Bunlardan ¢ogu giliniimiize ulasarak baskilar1 yapilmistir. Bazilar ise

gilinlimiize kadar ulasmis ancak hentiiz baskilar1 yapilmamastir.

Asagida Teftazani’ye aidiyeti kesin olan eserler tanitilmis, kendisine nisbet
edilip de onun olup olmadig: kesin olarak bilinemeyen ihtilafli eserlerin ise isim

listesi verilmekle yetinilmistir.
2.1. Telifleri

2.1.1. Mekasid

A

Kitabin tam ismi "Mekasidu 't-talibin fi ‘ilmi usili’d-din" dir. Teftazani’nin

kelam ilmine dair yazdig: bir eseridir.

S6z konusu eser, bilgi felsefesi, tabliyyat ve metafizik konularina agirlik

veren miiteahhir(in donemi kelaminin en giizel 6rneklerinden biridir.

Teftazani bu eserini 784/1382'de Semerkant’ta tamamlamustir.’’

Teftazani bizzat kendisi, "Mekdsid" tizerine "el-Cezrii’l-esamm™ isimli bir
serh yazmls‘ur.178 Daha sonraki donemlerde bir¢ok alim tarafindan {izerine serh ve
hasiye yazilmistir. Bunlardan en meshtiru ‘Ali el-Kari (6. 1014/1606), ilyas b.
[brahim Sinabi ve Hizir Sah el-Miintesavi (6. 853/1450)°dir.™

176 Ozen, "a.g.m.", XL, 304.

Y7 Celebi, a.g.e., II, 1780; ibn Hacer, ed-Durar, 1V, 350; Sevkani, I, 303; Leknevi, a.g.e., 136-137;
11, 430; Suyati, a.g.e., I, 285; Ibnu’l-imad, a.g.e., 11, 430.

‘All Huseyn, a.g.e., s. 269; Serkis. a.g.e., 638; Zeki-Muyesser, "a.g.m.", s. 519-521.

178 < Ali Huseyn, a.g.e., s. 270.

179 Kumbasar, "a.g.m.", s. 156-157; ‘Ali Huseyn, a.g.e., s. 272.
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2.1.2. Tehzibii’l-mantik ve’l-kelam

"Gayetii tehzibi’l-kelam" ve "Tehzibi’l-kelam" ismi ile de bilinmektedir.'®
Teftazani, kitabin mukaddimesinde eserini, Gdyetii tehzibi’l-kelam fi tahriri’l-mantik
ve'l-keldm seklinde isimlendirmistir.”®' Mantik ve keldm olmak iizere iki béliimden
olugmaktadir. Kelam boliimiinde "Makdasid™ 6zetlemistir. Mantik boliimii ise Katib
Celebi’ye gore bu ilimde tasnif edilmis en giizel eserdir.’® Ulema arasinda daha ¢ok

mantik ile ilgili boliimli meshur olmustur.

Teftazani, bu eserini 739/1338 yilinda Semerkant’ta tamamlamistir.*®

Teftazan1’nin en meshur eserlerinden olan Tehzib iizerine 10’dan fazla serh

ve hasiye yazilmistir. '

2.1.3. Miftahu’l-fikh

Eserin tam ad1 el-Mifidh fi fiirii 'I-fikhi s-Safii 'dir. Teftazani’nin Safii fikhin
kolay ezberlenebilir bir iislipla o6zetledigi ve 782/1380 yilinda Serahs’ta yazdigi

eseridir.'®®
2.1.4. el-Fetava’l-Hanefiyye

Teftazani’nin 759/1357 veya 769/1367 yilinda Herat’ta telif ettigi ve Hanefi

mezhebine gore verdigi fetvalarindan olusan derleme bir eserdir.'®®

180 1 eknevi, a.g.e., 136-137; Celebi, a.g.e., I, 515; Bagdadi, Hediyyetu’l-“arifin, II, 430; Suyiti,
a.g.e, Il, 285.

181 Bagdadi, Hediyyetul’-“arifin, II, 430: ibn Hacer, ed-Durar, 1V, 350, ibnu’l-imad, a.g.e., VIII,
547; Celebi, a.g.e., I, 510; Taskoriizade, a.g.e., I, 192; Suyuti, a.g.e., I, 285; Leknevi, a.g.e., 137;
Sevkani, II, 303; ‘Ali Huseyn, a.g.e., S. 266.

182 Celebi, a.g.e., I, 515-516.

183 Celebi, a.g.e., I, 516; Bagdadi, a.g.e., II, 430: ibn Hacer, ed-Durar, 1V, 350, Ibnu’l-imad, a.g.e.,
VIII, 547; Taskoriizade, a.g.e., I, 192; Suyiti, a.g.e., II, 285; Leknevi, a.g.e., 137; Sevkani, I,
303.

184 Celebi, a.g.e., I, 516-517; Kumbasar, "a.g.m.", s. 157; Ozcan, "a.g.m.", s. 220; ‘Ali Huseyn, a.g.e.,
s. 264

185 Tagkoriizade, a.g.e., I, 192; ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 430.

186 Tagkoriizade, a.g.e., I, 192; Celebi, a.g.e., I, 496; ibnu’l-imad, a.g.e., VIII.
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2.1.5. et-Terkibii'l-garib ve't-tertibii'l-‘acib

Eser, et-Terkibii’l-celil adi ile de bilinmektedir.*®’ Teftazani’nin, uzun bir
climlede temel nahiv kurallarinin hemen hepsinin gosterdigi tek sayfadan ibaret

risalesidir. Eser halen mevcut olup ¢esitli kiitiiphanelerde bulunmaktadir.*®®

Seyhiilislam Debbagzade Mehmed Efendi, Tertibiin cemil fi serhi't-Terkibi'l-

celil adiyla tizerine genisce bir serh yazmugtir.*®
2.2. Intisar Ettikleri
2.2.1. el-Muhtasaru’l-me‘ani

Muhtasaru Serhi  Telhisi’l-Miftah, Teftazani’nin Gucduvan'da iken el-
Mutavvel’i ihtisar etmesinin yani sira bazi ilavelerde bulunarak meydana getirdigi

eseridir.*®

Eserini 756/1355't¢ tamamlayan Teftazani, Celaleddin Ebu'l-Muzaffer
Mahmid Canibeg Han’a ithaf etmistir.***

Osmanli doneminde yillarca medreselerde okutulan bu eser, giliniimiizde

192

Tiirkiye’nin dogu medreselerinde de hala okutulmaktadir.™ Teftazani’nin bu eseri

tizerine de ¢ok sayida hasiye yazﬂmlstlr.lg?’

2.2.2. Muhtasaru Serhi Telhisi'l-Cami‘i'l-kebir

Bazi kaynaklarda ismi, "Ihtisaru serhi Telhisi’l-cami’i’l-kebir" seklinde
kaydedilmektedir.'®

%7 isma‘il Pasa Bagdadi, idahu’l-mekniin fi’z-zeyli ‘ald Kesfi’z-zuniin, Daru’l-ihyai’t-turasi’l-

‘arabi, Beyrut bty., I, 283; Zeki,-Muyesser, "a.g.m.", s. 522.

188 Ozen, "a.g.m.", XL, 307.

189 Ozen, "a.g.m.", XL, 307

19 jbnu’l-imad, a.g.e., VII, 547; Celebi, a.g.e., I, 474; Taskoriizade, a.g.e., I, 191; Suydti, a.g.e., Il,
285; Leknevi, a.g.e., 137; Sevkani, II, 303; ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547; ibn Hacer, ed-Durar,
1V, 350.

%1 Ogzen, "a.g.m.", XL, 307; Ozcan, "a.g.m.", s. 219.

192 pilatin, a.g.e., s. 33.

19 Celebi, a.g.e., I, 476-477; “Ali Huseyn, a.g.e., s. 246; Zeki,-Muyesser, "a.g.m." s. 520.
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Serhu  Telhisi'l-cami i'l-kebir, Muhammed b. Hasan es-Seybani (0.
189/805)'nin "el-Cami ‘u'l-kebir" adl1 fikha dair eserinin Hilati (6. 652/) tarafindan

yapilan 6zetinin serhidir. Teftazani ise bu serhi kisaltmistir..
Teftazani bu eserini, 785'te veya 786'da (1384) Serahs’ta yazmlstlr.195

Kitap miiellifin &liimii sebebiyle tamamlanamamistir.”®®  Dolayisiyla
Teftazani bu eserinde, Hilati'nin yirmi bes boliimliik eserinden sadece namaz, zekat,

yeminler ve nikah bahisleriyle dava boliimiiniin iki babin1 ihtisar edebilmistir.
2.2.3. Irsadu’l-Hadi

Ibnu’l-Hacib’in el-Kdfiye adli nahiv kitabinin muhtasar1 olup Teftazani’nin,
oglu Muhammed Hadi icin telif ettigi ve 778/1376'da Harizm’de veya Semerkant’ta

kaleme aldig1 eseridir."”’

Teftazani’nin bu eseri, Ibn Hacib (6. 646/1249)’in el-Kdfiye adli eserinin
tertibine gore bir mukaddime ve ii¢ kisimdan olusmaktadir. Mukaddime, nahiv ve
kelimeden bahseder. Birinci kisim isim; ikinci kisim fiil; tglinci kisim ise harf

konularii ele alir.'*®

Teftazan1’nin bu eseri lizerine de bir¢cok serh yazilmistir. Bunlar yazanlardan

bazilar1 sunlardir:

— Fethullah es-Sirvani (Teftazani’nin talebesi),

— Seyh ‘Aléeddin el-Buhari,

— ‘Al b. Muhammed el-Bistami (Musannifek adiyla meshurdur) 199

— Serefuddin ‘Ali es-Sirazi Muhammed Emircan et-Tebrizi,

194 eknevi, a.g.e., 137.

195 Celebi, a.g.e., I, 472; Taskoriizade, a.g.e., |, 192; Sevkani, a.g.e., II, 304; Leknevi, a.g.e., 137;
Suyiti, a.g.e., II, 285; ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547.

19 Celebi, a.g.e., I, 472

Y7 Celebi, a.g.e., I, 66; Taskoriizade, a.g.e., I, 196; Suyiti, a.g.e., II, 285; Leknevi, a.g.e., 137;
Sevkani, II, 303; Ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547; ibn Hacer, ed-Durar, 1V, 350; Ozen, "a.g.m.",
XL, 306.

1% Kumbasar, "a.g.m.", s. 152-153; Teftdzani, Serhu’l-Mekasid, thk. Umeyra, 1, 105.

199 Musannifek’in "er-Resad fi serhi irsadi’l-hadi" adl bu serhin iizerine Halil Ozcan tarafindan
doktora caligmas1 yapilmistir (Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2003).
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— Muhammed b. es-Serif (Seyyid Serif el-Ciircani’nin oglu).200

Ayrica eseri, Hasan Sazeli Ferhid, (Riyad 1984) ve Abdulkerim ez-Zebidi
(Cidde 1985) tahkik etmislerdir.?®® Eser giiniimiizde mevcut olup birgok kiitiiphanede

yazma niishalar1 bulunmaktadir.”%?
2.3. Serhleri
2.3.1. Sa‘dini (Serhut-tasrifi’l-“Izzf)

Bu eserin diger adlar1 Serhu't-Tasrifi 'I- ‘Izzi, Serhul- ‘Izzi fi 't-tasrif ve Serhu z-
Zencani dir.”® Hindistan’da ise genellikle Sa ‘diyye adiyla taninmaktadir.®* Eser,

Tiirkiye nin dogu medreselerinde daha ¢ok "Sa ‘dini” ismiyle sohret kazanmugtir.”%®

"Sa‘dini", ‘izziiddin Ibrdhim ez-Zencani (5. 654/1256)’ye ait olan"et-
Tasrifu’l- ‘izzi” adli metin kitabi iizerine yazilmis bir serhtir. Bu eserin {izerine
kirktan fazla serh, hasiye ve ta‘likat yazilmigsa da bunlar arasinda en ¢ok sohret
kazanan Teftazani’nin serhi olmustur.206 Oyle ki et-Tasrifu’l- ‘izzi'nin onlarca serhi
olmasina ragmen "Serhu’t-Tasrifi’l-‘izzi™ (et-Tasrifu'l-‘Izzi'nin serhi) denildiginde
Teftazani’nin yazdigi bu serh anlasilir olmus ve bu tamlama Sa ‘dini'nin 6zel ismi

haline gelmistir.

Teftazani, eserini 738/1338’de heniiz on alt1 yasindayken kaleme almis ve

Horasan’in Ferylimed kasabasinda tamamlamistir.”’

20 Celebi, a.g.e., |, 67-68; ‘Ali Huseyn, a.g.e., s. 246;

201 <Ali Huseyn, a.g.e., s. 246; Kumbasar, "a.g.m.", s. 153; Zeki-Muyesser, "a.g.m.", s. 519.

292 Ozcan, "a.g.m.", s. 217; Ozen, "a.g.m.", XL, 306; Ziyauddin el-Kalis, a.g.e., s. 48.

203 Celebi, a.g.e., 1, 136-137; Leknevi, a.g.e., 137; Sevkani, II, 303; ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547; ibn
Hacer, ed-Durar, 1V, 350.

204 Taskopriizade, Miftahu's-sa‘ade, I, 191.

%% Davut Isikdogan, "Giineydoguda Medreselerin Egitim-Ogretim Faaliyetleri: Mardin Ornegi"
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 53: 2, Ankara 2012, s. 43-83; Pilatin, a.g.e., s.
33.

206 Zencani, a.g.e., s. 12-21; ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547; Abdulhak b. Abdulhannan el-Cavi,
Hasiyetu Tedrici'l-edani ‘alid serhi’i-s-Sa‘d et-Teftazani, Seyda Kitabevi, Diyarbakir 2013, s.
11.

207 Celebi, a.g.e., Il, 1138-1140; Ozen, "a.g.m.”, XL, 306; Ozcan, "a.g.m.”, s. 217; Kumbasar,
"a.g.m.", s. 152.
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[lim g¢evrelerinde sohret kazanan Sa ‘dini’nin iizerine ¢ok sayida hasiye ve

talikat yapilmistir. Bu hasiyelerin miiellifleri sunlardir:

— Nasiruddin Ebl Abdullah el-Lekani (6. 958/1552),

— Suy(ti (6. 911/1505),

— Semsuddin Muhammed b. ‘Ali el-Halebi (6. 933/1526),

— Nasiruddin ibrahim el-Lekani (6. 1041/1632),

— Kasim b. Kutluboga (6. 879/1474),

— Abdulhak b. Abdulhannan el-Cavi (Tedricu’l-edani 1la kiraat1 serhi’s-Sa‘d ‘ala
Tasrifi’z-Zencani),

— Sa‘diiddin el-Berda’i,

— Muhammed b. Kasim el-Gazzi (6. 918/1513)*%®

Bir¢ok kez baskisi yapilan eser, Osmanli doneminde okutuldugu gibi
giinlimiizde Tirkiye’nin Dogu'sunda varligini siirdiiren klasik medreselerde de hala

ders kitab1 olarak okutulmaktadir.?®
2.3.2. Mutavvel

Tam ismi el-Mutavvel fi'l-me dni ve ‘I-beydn olan eser, Hatib el-Kazvini’nin
(6. 739/1338) Telhisii'l-Miftah adli eseri lizerine yazilmis bir serhtir.”° Hatib el-
Kazvini, Sekkaki'nin Miftahu'l- uliim adli eserin belagatla ilgili ti¢lincii bolimiini
kisaltarak yeniden diizenlemistir. Telhisii'l-Miftah iizerine ¢ok sayida serh ve hasiye

yazilmigsa da en meshuru Teftazani nin el-Mutavvel adli serhi olmustur.
Teftazani bu eserini 748/1347de Herat’ta telif etmis‘[ir.211

Osmanli doneminde medreselerde ders kitabi olarak okutulan eser, son
dénemlerde de 6nemini korumustur.?*? Giiniimiizde bazi Arap iilkelerinde ve iran'da

ders kitab1 olarak okutulmaktadir.?*?

208 Celebi, a.g.e., 11, 1138-1140; ‘Ali Huseyn, a.g.e., s. 246.

29 P|atin, a.g.e., 5.33.

219 Celebi, a.g.e., |, 474-476; ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547; Taskériizade, a.g.e., I, 191; Suydti, a.g.e.,
II, 285; Leknevi, a.g.e., 137; Sevkani, 11, 303; Ibnu’l-Iimad, a.g.e., VIII, 547; Ibn Hacer, ed-Durar,
1V, 350.

21 quyati, a.g.e., II, 285; Leknevi, a.g.e., 137; Sevkani, II, 303; Ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547; ibn
Hacer, ed-Durar, 1V, 350.
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Teftazani’nin diger eserleri gibi ilim ¢evrelerinde sohret kazanan “el-

Mutavvel" iizerine de 15’¢ yakin hasiye yazilmstir. "
2.3.3. Serhu Miftahi’l-‘ulim

Bu eser, Sekkaki'ye ait Miftahu’l- ‘uliim in belagat ilimlerine dair tigiincl
kisminin bir serhidir.?*® Serhu’I-kismi’s-sdlis mine’I-Miftdh adiyla da bilinmektedir.
Teftazan’nin bu serhi kendisinin son eserlerinden biri olup 789/1387°de Sevval

ayinda Semerkant’ta tamamlanmigtir.?*®

Kisa zamanda sohret kazanan bu esere Musannifek, Ebu'l-Kasim es-
Semerkandi ve Teftazani’nin torunu Seyfuddin Ahmed b. Yahya el-Herevi hasiye

yazrnls‘ur.217

2.3.4. Serhu’r-Risaleti’s-semsiyye

Serhu’s-Semsiyye ismiyle de bilinir. Ayrica eser Hindistan'da Sa ‘dini gibi

genelde "es-Sa ‘diyye” ismiyle de taninir.*®

Teftazani’nin bu eseri, mantikla ilgili muhtasar bir risdle olan "Semsiyye"nin
tasavvurat boliimiiniin bir serhidir. "Semsiyye" lizererine ¢ok sayida serh yazilmis

ancak higbirisi Teftazani’nin serhi kadar meshiir olamamustir.

Teftazani, s6z konusu eserini 752/1351 veya 753/1352 ya da 757/1356'da
Mezarcam’da tamamlam1st1r.219

Teftazani’nin bu serhi lizerine 5’e yakin hasiye yazﬂmlstlr.zzo

22 Omer Ozyilmaz, Osmanli Medreselerinde Egitim Programlar, Kiiltir Bakanligi Yay., Ankara
2002, s. 38.

3 Ozen, "a.g.m.", XL, 306.

2% Celebi, a.g.e., |, 474-476; ‘Ali Huseyn, a.g.e., s. 247-249; Zeki-Muyesser, "a.g.m.", s. 519.

21> Tbn Hacer, ed-Durar, 1V, 350, ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 548; Celebi, a.g.e., I, 304; Taskoriizade,
a.g.e, I, 192; Suytti, a.g.e., II, 285; Leknevi, a.g.e., 136-137; Sevkani, 11, 303.

216 Tagkoriizade, a.g.e., I, 192; Ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547; Sevkani, II, 303.

217 el-Kalis, a.g.e., s. 74; Ozen, "a.g.m.", XL, 307.

218 Ozcan, "a.g.m.", s. 220; ‘Ali Huseyn, a.g.e., s. 266; Kumbasar, "a.g.m.", s. 156.

Y% jbn Hacer, ed-Durar, 1V, 350, ibnu’l-imad, a.g.e., VI, 547; Celebi, a.g.e., I, 1063;
Taskopriizade, a.g.e., I, 191; Suydti, a.g.e., 11, 285; Leknevi, a.g.e., 137; Sevkani, 11, 303.
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2.3.5. Serhu’l-‘Akaidi’n-Nesefiyye

Eser, Necmiiddin Ebi Hafs Omer b. Muhammed en-Nesefi (6. 537/1142)’nin

el- ‘Akdidu 'n-Nesefiyye adli eseri tizerine yazilan bir serhtir.
Teftazani bu serhini, 767/1365 veya 768/1366'da tamamlamistir.??!

Ulema arasinda Nesefi’'nin kaleme aldig1r metinden ¢ok Teftdzani nin iizerine
yazdigi serh meshur olmus ve Osmanli doneminde yillarca medreselerde
okutulmustur.??? Tirkiye’de klasik medrese tarzinda ders verilen yerlerde halen

okutulmaktadir.?%®

S6z konusu eser lizerine ¢ok sayida hasiye yazilmistir. Katib Celebi, bunlarin

50ye yakin oldugunu kaydetmistir.?**
2.3.5. Serhu’l- Feraidi’s-siraciyye

Bu eser, Siraciiddin es-Secavendi el-Hanefi (6. 596/1200)’nin ferdiz ilmine
dair olan eseri olan Ferd idu’s-sirdciyye lizerine yazilan bir serhtir. Birgok alim

tarafindan serh edilen s6z konusu risileyi Teftdzani de buna bir serh yazmistir.??

2.4. Hasiyeleri
2.4.1. Telvih

Literatiirde kisaca et-Telvih diye bilenen eserin asil ismi "et-Telvih fi kesfi
haka’iki’t-Tenkih"dir. Ayrica "Serhu't-Tenkih" adiyla da bilinmektedir. Telvih,
Sadriisseri‘a (6. 747/1346)’'nin  Tenkihu'l-usti/ adli metnine ve buna yine

CA 99

Sadriisseri‘d "nin "“et-Tavdih fi halli gavamidi’t-Tenkih" adinda yazdigi serhine

220 Ozen, "a.g.m.", XL, 306.

22! fbn Hacer, ed-Durar, IV, 350; Leknevi, a.g.e., 136-137; 1II, 430; Suydti, a.g.e., II, 285; ibnu’l-
Imad, a.g.e., I, 430; Celebi, a.g.e., II, 1145; Serkis. a.g.e., 638; Zeki-Muyesser, "a.g.m.", s. 519-
521.

222 (9zyilmaz, a.g.e., s. 38.

223 p|atin, a.g.e., s. 33.

224 Celebi, a.g.e., 11, 1145-1145,

22 Bagdadi, Hediyyetu’l-“arifin, 11, 430.
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yazilan bir hasiyedir.”® Teftazani bu eserini, 758/1356'da Zilkade ayinda

Tiirkistan'in sehirlerinden Gilistan'da yazm1st1r.227

Uzun yilllar medreselerde temel ders kitabr olarak okutulan et-Telvih,

giiniimiizde de baz1 Islam iilkelerinde okutulmaya devam edilmektedir.??®

[lim gevrelerinde genis bir yanki1 uyandiran Telvih iizerine ¢cok sayida hasiye

yazilmistir.”?
2.4.2. Hasiyetii muhtasari’l-miinteha

Ibnii’l-Hacib (6. 646/1249)’in  Muhtasaru’l-Miintehd’ adli eseri iizerine
Adudiiddin el-Ici (8. 756/1355) tarafindan yazilan serhin hasiyesidir. 2*°

Teftazani bu hasiyesini 770/1368'de Harizm’de tamamlamustir.?®*
2.4.3. Hasiye ‘ale’l-Kessaf

Teftazani’nin bu eseri, Tibi’nin (6. 743/1343) el-Kessdf lzerine yazdigi

hasiyeden 6zetlenen bir calismadir.

Teftazani, bu eserine 789/1387'de Rebiuldhir ayinda baslamis; ancak

bitirememistir.>*

2.5. Kendisine Nisbet Edilen Eserler

Yukarida Teftazani’ye aidiyeti kesin olan eserlerin disinda kaynaklarda

kendisine bagka eserler de nisbet edilmektedir.

Bunlarin isim listesi su sekildedir:

228 Celebi, a.g.e., I, 498; ‘Ali Huseyn, a.g.e., s. 252; Ozen, "a.g.m.", XL, 305; Kumbasar, "a.g.m.", s.
158-159.

227 Tagkoriizade, a.g.e., I, 192; Celebi, a.g.e., |, 496; Sevkani, II, 303; Leknevi, a.g.e., 137; I, 430;
Suydti, a.g.e., II, 285; ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547.

228 (9zen, "a.g.m.", XL, 305; Kumbasar, "a.g.m.", s. 159.

229 Celebi, a.g.e., |, 49.

20 Celebi, a.g.e., 11, 1853; Zeki-Muyesser, "a.g.m.”, s. 520; ‘Ali Huseyn, a.g.e., s. 256.

B Celebi, a.g.e., 1, 1853; Taskoriizade, a.g.e., I, 192; ibn Hacer, ed-Durar, IV, 350; Sevkani, II,
305; Leknevi, a.g.e., 137; 1II, 430; ibnu’l-imad, a.g.e., VIII, 547.

232 <Al Huseyn, a.g.e., s. 262; Ozen, "a.g.m.", XL, 304; Kumbasar, "a.g.m.", s. 161.
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-el-Isbah fi serhi Dibdceti’l-misbdh fi n-nahv,”

-Bahs 'ul-musterek,>*

-Tekmiletu serhi’l-Hiddye li’s-Seriici, 235

-Deldlat,236

- Serhu’l-Isagiici, ®

-Risdletu’l-ikrah, >

-Serhu Risalet’in fi tesavi’z-zavayes-selas, 239

-Serhu’l-Biirde, 240

- Hasiye ‘Ale’l-vdfiye es-serh ‘ale’l-Miitevassit ‘ale’lI-Kdfive,***
-Def‘un’-nusis ve 'n-nukiis, 242
-Zabitetu intdaci’l-eskdl, 243
-er-Raddu ve 't-tesni 238
-Kavaninu 's-sarf,

-Serhu Hikmeti I-igraf,**®

2% fbnu’l-Imad, a.g.e., VIII, 430.

234 Carl Brockelmann, Téarihu’l-edebi’l-‘arabi, ¢ev. Mahmud Fehmi Hicdzi, el-Hey’etu’l-Misriyye
el-‘amme 1i’1-Kitab, byy 1993, VII, 319.

% Leknevi, a.g.e., s. 222.

2% Brockelmann, a.g.e., VII, 321.

%7 Brockelmann, a.g.e., VII, 321.

2% Brockelmann, a.g.e., VII, 321.

2% Brockelmann, a.g.e., VII, 321.

20 Brockelmann, a.g.e., VII, 321.

1 Celebi, a.g.e., I, 1370.

242 Bagdadi, Hediyyetu’l-*arifin., 11, 430.

243 Serkis. a.g.e., 636.

24 Brockelmann, a.g.e., VII, 321.

25 Kahhale, a.g.e., 111, 849.
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IKiINCi BOLUM

SA‘DINI ADLI SERHIN OZELLIKLERi

1. SERH GELENEGI VE CESITLERI
1.1. Serh Gelenegi

Inceledigimiz Sa‘dini adli eser bilindigi gibi bir serhtir. Serhin muhtevasina
girmeden Islam ilim tarihinde "serh gelenegi ve cesitlerine" kisaca gz atmak, serh tiirii
eserlerde konularin nasil ele alinip irdelediginin anlagilmas: bakimindan yeterli

olacaktir.

Serh kelimesi sozliikte "eti kesmek; bir seyi genisletip yaymak; bir seyi agmak;
sOzlin, kapali kisimlarint agiklayip anlagilir hale getirmek" gibi anlamlara

gelmektedir.?*

Literatiirde ise sonuncu manadan hareketle, muhtelif ilim dallarinda
yazilmis bir eseri, bir yazi ya da risdleyi daha anlagilir hdle getirmek maksadiyla kaleme

alinmis, yazi ya da eser demektir.?’

Islam ilimlerinin gelisiminde 6nemli bir yere sahip olan serh gelenegi eski ve
yeni donemlerde bazi elestirilere hedef olmustur. Serhlerde mana ve muhtevadan ¢ok
lafizlara 6nem verildigi, gereksiz uzatmalarla konularin daha da zor anlasilir hale

getirildigi gibi elestirilerin yani1 sira serhlerde takip edilen tislibun zor, metodun ise

2% [bn Manzar, a.g.e., 1V, 2228.
7 Sedat Sensoy, "Serh", DIA, Istanbul 2010, XXXVIII, 555-558.
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karmasik oldugu ve genellikle ilme yeni katkilar saglamadig: ileri siiriilmiistiir. Buna
karsilik serhlerde goriilen zorluklarin biiylik dlgiide ele alinan konulardaki derinlesme
dolayisiyla ortaya ¢iktigi soylenmis, ayrica ilim adamlariin zor meseleleri anlama ve
¢ozme becerileriyle digerlerinden ayrildiklari, bunun kusur degil istiinliikk sayilmasi
gerektigi belirtilmistir. Serhlerden bir kisminin gereksiz bilgilerle doldurulmasi ve
karmasik olmas1 yolundaki iddia biitiin serhler i¢in gecerli sayilmadigi gibi bu tiir eser
yazma usuliiniin donemin sartlari ve ilim anlayisindan kaynaklandigi, degerlendirme

yapilirken tarihi baglaminin goz ard1 edilmemesi gerektigi de vurgulanmigtir.**®

Serh gelenegi, bizde de Bati’da " hermendtik gelenegi nin®*° ortaya ¢ikmasi gibi
baslangi¢ asamasinda dinl metinlerin dogru anlasilmamasi endisesiyle, Kur’an ve ona
bagl diger ilimler cercevesinde dogup gelismistir. Serhin bir yontem halinde ortaya
¢ikmasinda Kur’an-1 Kerim’i konu alan tefsirlerin birinci derecede rolii olsa da Kur’an
disinda da farkli ilim dallarinda yazilmis gesitli kitap ve makale hacmindeki metinlerin
aciklandigini/serh edildigini goérmekteyiz. Hadis-i serifler, fikih, keldm ilmi gibi dini
metinlerin yan1 sira dogrudan din ile iligskisi olmayan mantik, aruz, felsefe, belagat, tip

gibi ilimler ile ilgili diiz yazi ve manzum metinler de serh edilmistir.2>°

Serhlerin yazilis sebeplerine gelince; bunun i¢in tek bir sebep sdylemek eksik
olur. Bir¢ok sebebi olmakla birlikte genellikle su sebepleri sayilabiliriz: Metnin i¢erdigi
ifadelerin, okuyucu seviyesine gore agir olmasi (dini, felsefi metinler gibi), bazi temel
bilgileri igermemesi veya eksik birakilmasi, hiikiimlerin illetlerinin belirtilmemis olmasi
ya da metin i¢inde bazi yanlislarin giderilmemis olmasi. Ayrica taliplerin arzular1 ve
sarihin (serhi yazanin) kendi bildigi ve anladigin1 diger insanlarla paylagsmak istemesi de

serhlerin yazilma sebeplerindendir.251

248 Sensoy, "a.g.m.", XXXVIII, 556.

° Hermeneutik, bildirme, haber verme, ¢eviri yapma, agiklama ve agiklama sanati demektir. Bir bagka
ifadeyle yaziyla tespit edilen hayata dair ifadelerin yorumudur. Bu kavram bat1 diinyasinda ilk olarak
antik Yunan’a kadar dayanir. Aristo ve Platon’un da eserlerinde degindigi bu kavram, 18. yy.
sonlarina kadar genelde dini metinler ve kismen de hukiki metinleri anlama ¢abasi olarak devam
etmistir. Nihayet 19. yy. Schleiermacher ile evrensellesip "anlamanin bilimi" haline gelmistir (Omer
Ozkan, "Hermeneuitik ve Klasik Metin Serhi", International Journal of Social Science (1JSS)
Volume 4 Issue 1, Summer 2011, s. 65-73)

20 (9zkan, "a.g.m.", s. 65-73
»! Mustafa Erdogan, "Edebiyatimizda Serh Gelenegine Genel Bir Bakis", Celal Bayar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, S. 1, Manisa 1997, s. 286-293; Sensoy, "a.g.m.", XXXIX, 556.
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1.2. Serh Cesitleri

Serh ve hasiye tirii eserler sanmildigimin aksine sadece okurken basvurulan
metnin problemlerini ¢ézmez; bu onlarin en alt diizeyde iistlendigi fonksiyonlardan
sadece bir tanesidir. Serh ve hasiyenin yaptig1 esas biiyiik is, metnin problemlerini

¢ozmek iizerinden bizzat problemi, metni, dili ve ilim talibi olan okuyucusunu bir iist

kademeye ¢ikarmasi, bunun i¢in onu tesvik etmesi, hatta zorlamasidir. >

Sekil bakimindan serhler ii¢ gruba ayrilir: 253

1. Metnin baginda s veya 4, serhin basinda da Jgi ifadelerinin yer aldigi
serhler. Bu serhlerde metin bazen tamamen, bazen de serh icinde gectigi i¢in kismen
verilir.

2. Metnin sadece serhe konu olan boliimiiniin 4 ifadesiyle verildigi ¢alismalar.
Bu tiir serhlerde bazen metnin tamami hamiste (sayfa kenarinda), sayfa basinda veya

satir aralarinda verilir.

3. Metin ve serhin birbiriyle harmanlandigi serhler. Bu usulle yazilmis serhlerde
sarih, metnin kelimeleri arasina bir takim takdirler yaparak serhini metinle birlestirir ve
boylece anlamin daha 1yi anlasilmasi saglanmis olur. Miiteahhir donemdeki serhlerin

¢ogu bu sekildedir. Bu tiirden eserlerin yazma niishalarinda metine , (metin) veya
(nass) harfleriyle, serhe de _ (serh) harfiyle isaret edilir. Bazen de metnin lizerine

konulan ¢izgiyle serhten ayirt edildigi gérﬁlﬁr.254

Metot agisindan ise genel olarak su iki usul kullanilmstir:

22 {smail Kara, ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz (Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birka¢ Not), Dergah

Yay., Istanbul 2011, s. 27.

3 Sensoy, "a.g.m.", XXXIX, 556.

4 Giniimiizde serhlerin basilmasinda metinle serhin birbirinden ayrilmasi metnin parantez igine
yazilmasi, metin ve serhlerin farkli karakterdeki harflerle dizilmesi veya farkli renkte yazilmasi gibi
yontemlere bagvurulmaktadir. Cogu zaman da metinler sayfanin iist kismina, serhler sayfa altlarina
yazilmaktadir.
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1. "Kelime ve konu analizi". Bu usulde sarih, once serh edilen metindeki
kelimelerin liigat manasini, kelime tiirlinii, gramer yapisini, vb. siralar daha sonra

metindeki asil kastedilen manay1 soyler.

2. "Konu analizi". Bu usulde ise sarih, yukarida siraladigimiz metnin zahiri

Ozelliklerine deginmeden, dogrudan serh edilen metnin manasi iizerinde durur.?®

2. TEFTAZANI’NIN SA‘DINi ADLI SERHINi YAZMASININ GAYESI

Klasik metin ve serhlerin mukaddimelerinde miiellifler, genellikle eserlerini
ni¢in kaleme aldiklar ile ilgili bir takim agiklamalar yapmislardir. Cogu zaman bir dost,
arkadas veya bir O6grencinin talebi buna neden olarak gosterilmistir. Ancak bazen
mukkadimede bir talep iizerine degil de miiellifin dikkate aldigi bir nedenden dolay1
serhini telif ettigi de ifade edilmistir. Bu uygulama miiellif ve sarihler arasinda zamanla
bir gelenek haline doniismiistir. Aslinda bu gelenegin temel nedeni mielliflerin
eserlerinin gereksiz olmadigini, bilakis belli alanda bir boslugu dolduracak nitelikte

oldugunu ima etmek istemelerinden kaynaklanmaktadir.

Teftazanl de Sa‘dini adli serhinin giris bolimiinde yukarida bahsi gegen

gelenege uymus ve serhini hangi nedenden dolayi telif ettigini sdyle agiklamistir:

"Imam, fazil, kamil dalim, muhakkilerin énderi, milletin ve dinin izzeti olan
Zencdni 'nin telif ettigi muhtasar (kisa) sarf kitabini, degerli konular: ve titiz kaideleri
ihtiva ettigini gordiigiimde iizerine bir serh yazmak istedim. S6z konusu serh, metnin zor
ifadelerini  kolaylastiracak, manalarin tillerini acacak (girift manalart agiga
kavusturacak), gizli konularini ortaya koyacak, eksisinden (zor ibareden) tatliyr (yararl
konulary) ¢ikaracak nitelikte olmalidir. Ayrica benim zayif fikrim ve dar gériisiimle
tesbit ettigim bir takim degerli faideleri ve hassas ilaveleri de tizerine ekleyecegim

ozellikte bir serh olmalidir." 2%6

5 Erdogan, "a.g.m.", s.286-293
20 Teftazani, a.g.e., s. 9-10.
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3. MUHTEVA VE SEKLIi

Teftazani’nin serhinde isledigi konular ve konular1 tasnif bi¢imi asagida

sunulmustur.

Mukaddime: Teftazani bu bolimde, Miisliman ulemanin gelenegine uygun
olarak serhine "besmele" ve "hamdele" ile baslamis, hamd etme vazifesini en belig

ifadelerle ifa etmis daha sonra eserininin telif etme gerek¢esini belirtmistir.

Teftazani, muellifin kitabinin basinda aktardigi "tasrif" kelimesini agiklamakla

257 terim olarak "sarf" ile "tasrif"in birbirinden

serhine baslamustir. Bazi sarf alimleri,
farkli olduguklarini ileri stirmiisse de Teftazani, bunlarin liigavi bazi farklar1 olmakla
birlikte ayni anlam ifade ettiklerini savunmustur. Miiellifin sarf ilmi i¢in yapmis oldugu
tanimdan yola ¢ikan Teftazani, sarf ilminin ne kadar gerekli oldugu hususu tizerinde
durmustur. Yine Teftazani, miellifin sarf ilmi icin yaptig1 tanimin tam oldugunu

vurgulamak i¢in tanimin “ilel-i erbaa"y1*® (dért nedeni) kapsadigina dikkat ¢ekmistir.

Teftazani, "tahvil" ile "tagyir" kelimeleri arasindaki farki belirttikten sonra

1259

dilciler arasinda bir tartigma konusu olan "vazi (dil kurucusu) meselesine kisaca

deginmistir.

Yine bu boliimde Teftazani, miiellifin neden "masdar" ifadesi yerine "asl-1
vahid" (tek kok) tabirini tercih ettigini izah etmistir. Bu baglamda Basra ve Kife
ekolleri arasinda bir ihtilaf konusu olan ismin mi fiilden tiiretildigi yoksa fiilin mi

isimden (masdardan) tiiretildigi konusunu ele almis; her iki ekoliin delillerini

»7 Semsuddin Ahmed b. ‘Ali Dinkoz, Serhu Merahi’l-ervah, Seriketu mektebetu ve matba‘at Mustafa
el-Babi, byy 1959, s. 3; Kemalpasazade, a.g.e., S. 3.

Klasik felsefeye gore bir seyin var olabilmesi i¢in dort temel illet (neden) gerekir: 1. "el-‘ilelu’s-
sriyye" (sekli neden), 2. "el-‘ilelu’l-maddiye (bir seyin ana maddesi ile ilgili neden), 3. "el-‘ilelu’l-
fa’iliyye" (6znesel neden), 4. "el-‘ilelu’l-gdiyye (amagsal neden).

Vazi‘mn (dil kurucusunun) Allah m1 yoksa insan m1 veya her ikisi mi konusu ulema arasinda ihtilafli
bir meseledir. Ebu'l-Hasen el-Es‘ari’ye gore, dillerin kurucusu Allah’tir ve onlar1 vahiy ile insanlara
bildirmistir. Behsemiyye firkasi (EbG Hisdm ve tarftarlari) ise dil kurucusunun insanin kendisi oldugu
goriisiindedir. Eba Ishak el-Isferdini, bu her iki goriisii birlestirerek temel ifadelerin kurucusunun
Allah, digerlerinin beser oldugunu ileri slirmiistiir. Kadi Ebi Bekir ise bunlarin tiimiiniin aklen
miimkiin oldugunu ancak s6z konusu goriislerden higbirisinin kati bir delille ispat edilemediginden bu
meselede tevakkuf etmek gerektigini savunmustur. (Muhammed ‘Ali et-Tehanevi, Kessafu
istilAhati’l-funiin ve’l-‘uléim, Arapca’ya c¢ev. Abdullah el-Halidi, Mektebetu Liibnan Nagirin,
Liibnan, 1996, 11, 1799; Ragip Ozdem, Dil Tiireyis Teorisine Toplu Bir Bakis, Ankara 1944, s. 28-
37)
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aktardiktan sonra Basra ekoliiniin goriisiinii neden benimsedigini gerekcelendirmeye

(;ahsmlstlr.%o

Birinci boliim: Teftazani bu boliimde, Zencani’nin fiilleri neden "aksam-1
semaniyye" (sekiz kisim) seklinde taksimata tabi tuttugunu akli delillerle izah ettikten
sonra miellifin yaptig1 fiil taksimatina gelebilecek bir takim elestiri ve itirazlar
yoneltmis, akabinde kendisi miiellifin ifadelerini savunarak séz konusu elestiri ve
itirazlara bir takim mantiki cevaplar vermistir. Teftazani, miiellifin ifadelerine

yoneltilmesi muhtemel itirazlari soyle dile getirmistir:

L;b\ﬂ‘; L;\)m;_y,su{jyu\ gjyovwébwg;wm\ﬁ@ﬁ.@\ L Y
o6 Jly 4 3]l g1y G 3] as=® ) S 7L Bl Lot Ll il 550"

"(Itiraz olarak) soyle denilemez: Bu taksimat, bir seyin hem kendisine hem de
baskasina taksim edilmesidir. Ciinkii taksimdta tabi tutulan sey fiildir. Biitiin fiiller de
va siilasi (ti¢lii) veya ruba T (dortlii)diir. O halde taksimatin, iizerine cereyan ettigi sey
de onlardan biridir. Dolayisiyla onlardan (siildsi ve rubd‘i) hangisi olursa olsun

[228)

taksimati yapilan seyin siilasi ve ruba ‘i’ye taksim edilmesi bir seyin hem kendisine hem

de baskasina taksim edilmesi demek olur"®

Teftazani yukarida gecgen itirazi su ifadelerle yanitlamistir:

S5 31 s g om Jadl e 4 sLU ol £l My SO e T Al s )50 sn sl il 15 BY

pogin ade a0 Lo Y Jadl) pogie 5 Kendll 550 o I3 3ty ) o USGay a1 0T BN e
tnggie s Y Jel i e m o £l Lly Y] b Tl 35 3 e S Jud
"Ciinkii biz (cevaben soyle) deriz: Uzerinde taksimadt cereyan eden fiil, siildsi ve

ruba ‘i olmaktan daha genel bir anlam ifade eder. Ciinkii ii¢ harfli veya dort harfli

olmasina bakilmaksizin onunla kastedilen mana mutlak anlamda fiildir. Biitiin

260 Sibeveyhi EbG Bisr Amr b. Osman b. Kanber, el-Kitib, thk. Abdusselam Muhammed Harin,
Mektebetu’l-Hanci, 3.bs. Kahire 1982, s. I, 36, 124, 125; Ebi Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr
b. Temim el-Ferahidi, Kitabu’l-‘ayn, thk. Mehdi el-Mahz{imi, [brahim es-Samarai, byy bty., II, 145,
241, 269.

21 Teftazani, a.g.e., S. 26.
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taksimatlarda da bu béyledir (taksim edilecek sey mutlak anlamda kast edilmelidir).
Bunun tahkiki (deliliyle birlikte anlatilmast) su sekildedir: Taksimati yapilan sey fiilin
efrad (fertleri) degil, fiilin mefhumudiir. Her fiil ya siildsidir veya ruba ‘idir’ soziindeki

ozne ise fiilin ferdi olup mefhiimu degildir."**

Teftazani, burada mantik ve miinazara ilimlerinde islenen “mevridu’l-kismet"

meselesini giindeme getirmis ve meselenin nasil anlasilmasi gerektigini agiklamistir.

Yukarida 6rnek olarak verilen pargadan da anlasilacagi gibi Teftazani, serhinin
bir¢ok yerinde dncelikle metnin ibaresine bir takim itirazlar yoneltmis daha sonra bizzat

kendisi bunlari cevaplamustir.

Yine Teftazani bu boliimde Zencani’nin "salim fiil"den neyi kastettigini 6rnekler
1s1ginda izah etmeye caligmistir. Daha sonra Teftazani, sarf ilminde sikg¢a kullanilan
"mizan" terimini agiklamistir. Bunun akabinde "siilasi miicerred"ten gelen "saz" (kural

dis1) 6rnekler iizerinde durmus; sazin ii¢ kismini 6rnekleri ile birlikte izah etmistir.

Zencani’nin eserinde sikca kullandig: "siilasi miicerred"-"siilas1 mezid fih" ile

"ruba‘l miicerred"-"ruba‘l mezid fih" kavramlarininin belli kaliplar1 ifade ettigini
belirtmis; s6z konusu kaliplarda gelen fiillerin binalarini (fiil kaliplarnin ifade ettigi

manalart) uzun uzadiya ele almstir.

Ikinci boliim: Teftizani, bu bolimde Zencani’nin tenbih" bashgi altinda
"mite‘addi" (gecisli) ve '"lazzim" (gecissiz) fiilere getirmis oldugu tanima

yoneltilebilecek bir soruyu dile getirmis akabinde bunu veciz bir sekilde cevaplamistir.

Teftazani, metne gelebilecek itiraz1 ve cevabini sdyle kaydeder:

0B (L oo 158 @ Janill JD) osley 6 (Jelid) oo (amy s Jadl) sl (om0 mte Ls] L))"

"ol s " 5" 3L Y e el 5 )l ke 5 ol o il S

"Fiil ya miite ‘dddidir" (gecislidir) ki gecisli fiil, failden mefiilu bih’e gegen fiil

demektir. Or. \Xy <o (Zeyd'i dovdiim)" demen gibi. Ciinkii "dovme" fiili, failden mefiil

%2 Teftazani, a.g.e., s. 27.
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olan Zeyd’e ge¢cmistir. O halde burada kisir dongii yoktur. Ciinkii miiellifin tarifinde

gecen =z (gecen) soziiyle sozliik mana kastedilmistir.*®

Burada miiellife sdyle bir elestiri yoneltilmistir: Miiellif, .l (gecisli fiil)i lafzi
ve manast ayni olan .ay (gegen) kelimesiyle tanimlamistir ki buna mantik ilminde

"devr-i batil"?® (kisir déngii) denir. Dolayisiyla miiellifin yapmis oldugu tamimda bir
sey hem "tanimlanan" hem de "tanimlayan" konumundadir. Halbuki bir sey kendisiyle

tanimlanamaz. O halde miiellifin bu tanim1 yanlistir.

Teftazani, miiellife yoneltilen bu itirazin yerinde olmadigini ¢iinkii tanimlanan

konumunda olan s.ll kelimesi ile terim mana, tanimlayan durumunda olan (suxy
ifadesi ile sozliik mana kastedildigini belirtmistir. Dolayisiyla .l ile suxy kavramlar
birbirinden farkli manalarda kullanildiklari i¢in s nin tanim i¢inde kullanilmasina bir

mani yoktur.

Uciincii boliim: Zencani, bu boliimde "Tasrifu’l-efal" adiyla bir fasil agmus;
mazi ve muzari fiillerinin malim ve meghullerini, muzari fiili {izerine gelen edatlari,
sigalt emri (emr-i hazir1), emr-i gaibi, nehy-i hazir ve nehy-i gaibi, sahih harflerin
birbiriyle ibdal edilmeleri veya hazif edilmelerini, te’kid niinlarin1 ve ism-i fail ile ism-i
mefiil konularint 6rnekleri ile birlikte islemistir. Teftdzadni de ayni minvalde konulari

t"265

serh etmis, verilen misalleri ¢ogunlugu "miinaseba sayilabilecek illetlerle izah

etmeye ¢alismis ve sorunlu goriinen yerleri aciga kavusturmustur.

Bu boliimde Teftazani’nin iizerinde durdugu bir baska konu, Basra ve Kife
ekolii arasinda bir ihtilaf konusu olan "emr-i hazir"in mebniligi ve murablig
meselesidir. Her iki ekoliin delillerini objektif bir sekilde ortaya koyan Teftazani,

akabinde Basra ekoliinii neden tercih ettigini belirtmistir.

263 Teftazani, a.g.e., s. 69.

264 Akli imkansizlardan biri olan devr, bir seyin kendi nefsine tevakkuf etmesi demektir. Yani bir seyin
vasitalt veya vasitasiz kendi nefsine illet olmasidir. (Abdurrahman Hasan Habanneke, Davébitu’l-
ma‘rife, Daru’l-kalem, 11. bs., Dimagk 2011,s 323.)

265 "Miinasebat", gramer illetleri arasinda iigiincii derecede olan "cedeli illetlerdir.
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Daha sonra Teftazani, Zencani’nin problemli goéziiken ifadelerine bir itiraz

yoneltmis ve bunu yine mantiki cevaplarla bertaraf etmistir.

S6z konusu itiraz su sekildedir:

Pl sbe Sl o e g bl el e i 3 gl e b U U ol

" a2l ey gy gy Gy o8 e G Y3 e s

"Eger (soyle) denilse, bu tanim (mazi fiilin tanimi) mani (engelleyeci) degildir,
glinkii bu tanum, (mazi fiil olmadigi halde) 4 edat ile mecziim olmus muzdri fiilini de
kapsar. Or. < @ (vurmadi) gibi. Zira 3 edati muzdriin manasini maziye (ge¢mis

zamana) nakletmistir. Ve ayni sekilde bu tanim cami (kapsayict) de degildir. Ciinkii bu

tanim, (pu, u”‘: wJ, & Ve benzeri (maczi) fiilleri de kapsamamaktadir. 1266

Teftazani, yukarida dile getirmis oldugu itiraz ile bir mantik konusu olan tanimin
sahip olmasi gereken sartlara dikkat ¢ekmek istemistir. Belirli sartlar”®’ bulunmadigi
takdirde tanimin tam olamayacaginin altini ¢izmis ve boyle bir tanimin elestiriye agik

hale gelecegini ima etmistir.
Teftazani, yukarida bahsi gecen itiraz1 su sekilde cevaplamistir:
el e ] S e Cajﬁ\ Jo¥ e NS L o) @A\ e ad¥s (Y e Ol
o o # e ool (F gllall sy oy s odn iy s o Aold) 4zl ol ga sl Bl L b UL

alesl Y ol B gl e o T OVl ose ol e S

26 Teftazani, a.g.e., s. 82.

%7 Tam tanim, klasik tabirle efradini cAmi, agyarini mani olmalidir. Yani tanima dahil tiim 6geleri
kapsamali, tanim disinda kalan 6geleri de kapsam dis1 birakmalidir. Bir tanimda bulunmasi
gereken sartlar 6zetle sunlardir:

Tanimda kisir dongii olmamalidir (Devir-i batil olmamalidir)

Tanim, tanimlanan bir 6zne ile tanimlayan bir yiiklemden olusan celiskisiz bir dnerme olmalidir
(Tanim ile tanimlanan arasinda tenadkuz olmamalidir).

Bir kavramin kaplamina giren tiim bireyler, tanimin iginde olmalidir (Efradini cami, agyarin1 mani
olmalidir)

Bir kavram kendisinden daha agik olmayan baska bir terimle tanimlanmamalidir (Bir sey kendisinden
daha miibhem bir geyle tanimlanamaz).
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"Sorunun birinci béliimiine soyle cevap verilir: { eddt ile mecziim olmus muzdri

fiilinin ge¢mis zamana delalet etmesi arizi (sonradan olma) bir durumdur ki \ eddtiyla

bu anlami kazanmigtir. Oysa burada vaz‘m ash dikkate alinmistir. Sorunun ikinci
boliimiine gelince ona da soyle cavab verilir: Soz konusu fiiller tiiretilmeyen
fiillerdendir. Halbuki burada kast edilen, bu fiil ¢ekimleri neticesinde ortaya ¢ikan mazi
fiildir. Eger (tarifte) mutlak mazi, yani camid (tiiretilmeyen) veya digerleri kast edildigi
kabul edilirse o zaman séyle bir cevap verilir. Bu fiillerin ge¢mis zamandan soyutlanmuis
olmalari, onlarin mazi fiillikten ¢iktigi anlamina gelmez. Ciinkii gecmis zaman
manasindan soyutlanmalart arizidir (sonradan olmadir). Arizi seyler ise itibara

268
alinmaz."”

Bu bolimde Teftazani’nin tartismaya actigi bir baska konu, Zencani’in
"iltikau’s-sakineyn" (iki sakin harfin karsilasmasi) ile ilgili verdigi kuralin killi olup
olamayacigidir. Zencani, iki sakin harften ilki med harfi, ikincisi idgam edilmis bir harf
oldugu takdirde iki sdkin harfin yan yana gelmesinin caiz olabilecegini savunmustur.
Teftazani ise bu kuralin kiilli (tiimel) olmadigini; bunun ancak aglebi (cogunluk) kabul

edilebilecegini dile getirmistir.

Dordiincii boliim: Bu boliimii sadece mudaaf konusuna ayiran Zencani, burada
mudaafin tanimini, mu‘tell fiillere ilhak edilme (benzetilme) nedenini, idgdmin
cesitlerini ve mudaaf fiil ile mudaaf isimlerin ¢ekimleri hakkinda bilgi vermistir.
Teftdzani ise mudaafin taniminda yer alan bazi kapali kelimelerin sozliikk anlamlarin
aciklayarak tanimi anlasilir hale getirmistir. Daha sonra kurallarin anlasilmasi i¢in bazi
ayet ve siirlerle drnekler vermistir. Teftazani, 6zellikle mudaaf fiillere 6zgii olan "fekk™
(idgamin ¢oziilmesi) ve "idgdm" konular iizerinde yogunlasmig ve bunlart detayli bir

sekilde ele almigtir.?®®

Teftazani bu bolimde de miellife bir takim itirazlar yoneltmis ve bunlari yine

kendisi cevaplamustir: Itirazlarindan biri s6yledir:

288 Teftazani, a.g.e., S. 83.
29 90, 5. 216-217.
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"Bunda (mudaafin mutell’e ilhak edilmesinde) nazar vardir (tartigmaya agiktir).
Ciinkii ilhak, mudaaf kelimelerde meydana geldigi gibi sahih kelimelerde de meydana

gelmektedir. Daha 6nce de gectigi gibi hazif (harf diismesi), i 5 G5 gibi

orneklerde de meydana gelebilmektedir. Ibdal edilenlerin drnekleri ise sayilamayacak

kadar ¢oktur."

Tetazani, yukaridaki itiraz1 su ifadelerle yanitlamistir:

oW 4oy iy ¥ el ol 33l JealRLY 0y A1 3 Caelal) il L Sl Sy
G 0" Js ol s 68 3 ) 5oy 08T AL (Sl b 318) 1 dlp 3y bl s Loy Jladl s

oy i 3 e oy !

"Soyle cevap vermek miimkiindiir. Onlar (hazif ve ibdal), tipki mu‘tellerde
oldugu gibi mud‘afin kok harflerinde meydana gelir. Sahih ise boyle degildir. Ciinkii
hazif ve ibdal sahih kelimelerin kok harflerinde gergeklesmez. Dogrusu sahihlerde

sadece ibdal olur, hazif olmaz. Miellifin, "c. i demeleri gibi" soziinde de

sOylediklerimize bir isaret vardir. Tiim bu (sdylediklerimizle) beraber miiellif, "¢iinkii
tad‘if harfi ol ve cuw>F"da oldugu gibi illet harfine dostiniisiiyor” seklinde bir ifade

kullansa idi daha iyi olacakt1.?”

Besinci boliim: Teftazadni, mu‘teller konusunu yedi nevi‘ (gruba) ayrarak
inceleyen Zencani’nin her grup i¢in yapmis oldugu tarifleri ayrintili bir sekilde
aciklamis, verilen kaide ve ornekler i¢in izahatlarda bulunmustur. Yine Teftazani bu
boliimde Zencani’nin ifadelerinde eksik veya yanlis gordiigii yerlerde bir takim

elestiriler yoneltmis ve bunlarin nasil diizeltilmesi gerektigini agiklamgtir.?"*

O ae.,s. 216-217.
2"1 Teftazani’nin bu tiir itirazlari, "Teftazani’nin miiellife yonelttigi elestiriler" boliimiinde ele almacaktir.
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Ayrica Teftazani bu boliimde, Zencani’in eksik biraktigi bazi i‘lal kaidelerini
‘[amarnlamls,272 anlatilan bazi kaidelerin de kiilli olmadiklarina dikkat ¢ekmis ve bazi

yanlis ifadeleri diizeltmeye caligmistir.?”

Altic1 boliim: Bu boliimii "'mehmiz"lere ayiran Zencani, tiim boliim bagliklarini
tarif ettigi gibi bu boéliime de ana baslik olan mehmizun tanimiyla baslamistir.
Zencani’nin tanimini yetersiz bulan Teftizani, mehmiz i¢in daha kapsayaci bir tanim

Onermistir.

Daha sonra Teftazani, bolim iginde c¢esitli yerlerde Zencani’nin ifadelerine
yoneltilebileck itirazlar dile getirmistir. Kimi zaman miiellifi hakli bularak s6z konusu

itirazlar1 savusturmus, Kimi zaman ise bu itirazlar1 yerinde gormiistiir. 214

Yedinci boliim: Zencani, bu béliimde ism-i zaman, ism-i mekan ve masdar-1
mimi konularini iglemistir. Zencani’nin vermis oldugu kaideleri gesitli kaynaklarla
destekleyen Teftazani, konuyla ilgili kendi goriislerine de yer vermistir. Ayrica

Teftazani burada, miiellifin bazi ifadelerini eksik bulmus ve bunlara dikkat Qekmistir.275

Sekizinci boliim: Zencani, bu boliime ism-i aletin 1stilahtaki tanimiyla baglamis,
ism-i alet vezinlerini aktardiktan sonra saz Orneklere yer vermistir. Teftazani ise

Zencani’nin tarifindeki ,» zamirinin mercii konusunu tartismis, 65 «slze gibi hem

mimin fethas: ile hem kesra ile zapti cdiz olan bazi ism-i1 aletlerin neden farkl

vezinlerde geldigini akli delillerle izah etmeye ¢aligmistir.

Dokuzunci boliim: Bu boliimde masdar-1 merre (eylem sayisini bildiren) ve
masdar-1 nevi (eylemin olus seklini ve bigimini bildiren) konularini ele alan Zencani,
stilasi-"ruba‘l miicerred" ve "siilasi-ruba‘l" mezidler i¢in her iki masdarin kaliplarinin
hangi vezinde geldigini agiklamis ve orneklerle izah etmsitir. Ihtilafli olmayan bu

konuda Teftazani anlatilan kaideleri ve 6rnekleri agiklamakla yetinmistir.

272 Teftazani, a.g.e., s. 367.
28 3.e., 5. 377.

21 a.e., s. 413, 426, 429.
5 g.e., s. 448, 450.
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Yukarida ¢esitli 6rnekler vermek suretiyle kisaca aktarmaya calistigimiz Sa ‘dini
adli serhin muhtevasinin, gerek igerdigi konular gerekse bu konularin gesitliligi
acisindan son derece zengin oldugu goriilmektedir. Nitekim verilen 6rneklerin serhte
cesitli illetlerle gerekgelendirilmesi, ihtilafli konular hakkindaki goriislerin bir arada
aktarilip tartisilmasi ve sarf kurallarinin gesitli delillerle sunulmasi gibi faktorler, serhin

zengin bir igerige sahip olmasini saglamistir.
4. METODU

"Serh Gelenegi ve Cesitleri" bolimiinde serhlerin sekil bakimindan ii¢, yontem
bakimindan ise iki kisma ayrildigini belirtmistik. Teftazani, "Sa ‘dini" adli serhinde bu
yontmlerden sekil bakimindan "harmanlama”, metot agisindan ise "kelime ve konu

analizi" yontemtemini benimsemistir.

Teftazani, telif hayatinin ilk basamagi olan Sa‘din’i adli serhini kisa ve 06z

bicimde yazmayi tercih etmis ve bunu serhin mukaddimesinde de dile getirmistir.276

Teftazani, metni serh ederken genellikle sdyle bir metot izlemistir: Oncelikle

Zencani’nin ifadeleri arasinda uyumun olup olmadigina bakmis ve (6 & "ancak (sundan

dolayi) demistir”, |\ \i| "ancak su ifadeyi tercih etti" gibi sozlerle metin i¢inde gecen

kayitlar gerekg:elendirmistir.277

Daha sonra metinde kapali kelimelerin manasini
giivenilir liigat kaynaklarindan alintilar yaparak aciklamig, manay1 destekleyen bir ayet
veya hadis varsa sahid olarak gdstermistir.”’® Liigavi manalara kisaca deginen
Teftdzani, daha ¢ok kelimenin terim manasi, gramer boyutu ve ibarenin tahlili ile ilgili

aciklamalara yer vermistir.

Teftazani, serhinin biiylik bir boliimiinii metin i¢inde gegen "sarf kurallari”n1
izah etmeye ayirmis; bununla 6grencinin metinde yer alan sarf kurallarint dogru bir
sekilde anlamasini amaclamistir. Zencani’nin metinde eksik biraktig1 6rnekleri gerektigi
kadar aktarmis; boylece Ogrencinin  meseleyi rahat bir sekilde zihninde

canlandirabilmesini saglamigtir.

26 3.e., 5. 10.
21 3., s. 20, 23, 107, 120, 167, 178, 231, 255, 264, 281, 297, 312, 363, 364, 373.
28 5., 5. 18, 451.
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Daha sonra miiellifin ibarelerini tahlil etmeye baslayan Teftazani, gelebilecek
itiraz ve sorular1 ibarede bir takim takdirler yapmak suretiyle miimkiin mertebe bertaraf

etmistir. S6z konusu itiraz ve sorulart Es i "eger dersen "279, Js ok "eger dense"zso,
Js ol Jsl,"birisi diyebilir ki"?®', Js J "eger denilse idi"?®* gibi ifadelerlerle dile
getirmis ve ZJs "ben de derim”, Ws "biz de deriz" ve Jy WY "giinkii diyoruz ki" gibi
ifadelerle baslayan cevaplar vermis ve bunlar gesitli illetlerle gerekgelendirmistir.?®®
Teftazani’nin bu tip sorulara sik¢a yer vermesinin nedeni, 6grenciye bir tiir

beyin jimnastigi yaptirarak onun "elestirel diislinebilme yetisini" gelistirmek istemis

olmasidir.

Teftazani, mimkiin mertebe miiellifin ifadelerini ¢esitli takdirlere giderek
savunmus: ancak yanlis veya yetersiz gordiigi ifadeleri de elestirmekten ¢ekinmemistir.

Teftazani genelde elestirilerini, Jy o ale 8 "soyle demesi gerekirdi”, .| g Jsa "soyle
demesi uygun olur" , J6 J "séyle deseydi”, Js o 53\ o8 "evia (iyisi) séyle demesiydi"
ve Y6 "evla olan sudur" gibi sozlerle dile getirmistir.®* Bazen de gerek Zencani’nin
gerekse serhinde goriislerini aktardigi alimlerin sozlerine 15 s, "bu tarfismali bir
konudur" seklinde itirazlar yoneltmis ve bu itarazlan (QY) "ctinkii” ile baglayan
ctimlelerle gerekgelendirmistir.285

Teftazani, ibarede sorunlu goriinen yerleri ¢éziime kavusturduktan sonra metnin
icerigine yoOnelmis ve metinde gecen "sarf kurallarini" analiz etmeye baslamistir.
Kurallarin anlagilmasi icin yetersiz gordiigii yerlerde ilave Ornekler vermistir. Eger

islenen konu ihtilafli bir mesele ise bunu tartismaya agmis ve objektif bir sekilde farkl

gorlsleri bir arada sunmustur. Her goriisii deliliyle birlikte aktardiktan sonra bunlari

2 a.e.,s. 20, 231, 297, 364, 373.

20 5., s. 24, 82, 135, 320, 325, 380.

21 g.e.,s. 104, 121.

%2 3.e., s. 320.

28 5., 5. 20, 23,, 82,104, 107, 111, , 167, 173, 178, 312, 320, 321, 363, 380, 420.
284 g.e.,s. 31, 65, 113, 140.

2 ge.,s. 174, 216, 396.
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degerlendirmeye tabi tutmus; ¢ogu zaman bunlardan belli bir goriisii tercih ederken

bazen de 6zgiin bir goriis ortaya koymustur.286

et-Tasrifu'l- ‘izzi'de yer alan veya kendisinin aktardigi kurallar ile ihtilaflari
tarafsiz bir bigimde degerlendirmis; her grubun goriisiinii delilleri ile birlikte sunduktan
sonra gerektigi yerde bazi itirazlar da yoneltmistir. Daha sonra bunlari, miindzara

(diyalektik) metodla cevaplamaya ¢alismistir.

Teftazani’nin bu eserinde metinle ilgili itirazlar1 ve ihtilafli konular1 "miinazara
yontemini" ustaca kullanmis olmasi, Teftazani ile ilgili dikkatleri celbeden 6nemli bir
ozelliktir. Teftazani'nin bu o6zelligi, kendisinin heniiz geng yasta akli ilimlerde son
derece ileri bir seviyeye ulastiginin agik bir kanitidir. Nitekim o, ilim hayatinin ileriki
donemlerinde yaptigi ¢esitli miinazaralar ve telif ettigi muhtesem eserleri ile bunu bir

kez daha ispatlamistir.

Teftazani’nin bu serhinde "miindzara usilii"ne ¢ok¢a yer vermesinin temel
nedeni, 6grenciyi taklitten kurtararak konuyu gesitli yonleri ele alabilmesini saglamak

ve ona tartisma becerisini kazandirmaktir.

et-Tasrifu'l- ‘izzi'nin belli bir konusunu agiklamaya c¢alisan Teftazani, konuyla
alakali 6nemli gordiigi bir takim ek bilgiler de vermis ve ¢esitli uyarilarda bulunmustur.
Bu tiir agiklamalarini genellikle fkp\ "bil ki" veya .g| "anla" sozlerinden sonra

Vermistir.287

Teftazani’nin eserinde uyguladig1 dikkat cekici bir baska metot da dgrencilere
yonelik sozleridir. O, eserinin ¢esitli boliimlerinde dogrudan 6grencilere yonelik bir
takim ifadeler kullanmls‘ur.288 Asagida bu tip ifadelerinden iki tanesi Ornek olarak

verilmistir.

o 35,50 Ol b ST amed do 31 sy JE e $5 L &Y oS (3l 1S
"anls Call S Yl oy play sy ST el pladl 55 2l)oY)

26 g.e.,s. 73, 273, 314, 396, 405.
27 a.e.,s. 23, 48, 240, 249.
288 g.e.,s. 93, 240, 311, 350, 356.
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"Geriye kalanlar da o sekildedir. Onlart anlatmadim, ¢iinkii miiellif, bir ornek
verdiginde Qeriye kalan ornekeleri soz konusu drnekte kullanilan yonteme gore
vapilacagint demek istemis olur. Ciinkii (bir seyi) idrak etmek ¢ok sayida verilen
orneklerle degildir. Nitekim zeki olan, kit akilli birinin bin ornekle anlamadigin
valnizca bir ornekle anlar. 1289

Teftazani, burada konuyla ilgili verilen 6rneklerin yeterli miktarda oldugunu
dolayisiyla konunun anlagilmasi i¢in daha fazla 6rnek vermenin ekstra bir yarar

saglamayacagini savunmustur.
Teftazani, bir bagka yerde de yine buna benzer bir ifade kullanmstir:

sy il oie ¥ b Yy Ui SIS S5 08 o s W, Tps" oG Ll S

"de# s e

"Bunlara da s ,’nin hiikiimlerini uygula ve onlar1 s , gibi ¢ek. Eger zek isen bu

sana yeter. Yok, degilsen o zaman kit akilli birisi i¢in —iizerine Tevrat ve Incil de

okunsa- uzatmanin hicbir faydasi olmaz.?*°

Teftazani’nin bu sozleri, biraz incitici gibi goriinse de aslinda bundaki amaci
Ogrenciyi hor géormek veya incitmek degildir. O, bu tiir sdzlerle 6grenciyi ilm1 makama
imrendirmeye calismis, onun daha fazla ¢alismasini ve gayret etmesini saglamak
istemistir. Belki de bununla kendisini 6rnek vererek 6grenciye sunu demeye caligmistir:
"Eger sen de ¢ok gayret eder ve ¢abalarsan benim gibi kiiciik yasta bile ilmi makama

gelebilirsin.”

Teftazani’nin serhinde uygulamis oldugu ve bizim de anlatmaya calistigimiz

metotlar1 kisaca soyle 6zetlemek miimkiindiir:

1-Metinde gegen kapali kelimeleri sozliik ve gramer agisindan incelemesi ve

ibaredeki kayitlar1 gerekgelendirmesi.

29 5., s.93.
20 5., s. 350.
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2-Metinde isaret edilen veya eksik birakilan Ornekleri tamamlamasi ve izah

etmesi.
3-Ibareyi tahlil etmesi ve takdirler yaparak muhtemel itirazlar1 bertaraf etmesi.

4- Zencani’'nin, eksik veya yanlis gordiigl ifadelerine elestiri getirip dogru olani

Onermesi.

5-Metin ic¢inde gecen gramer kurallarin1 detaylandirmasi ve ek kaideler

aktarmasi.

6-Ihtilafli konular1 tartismaya agmasi, goriisler arasinda tercihte bulunmasi veya

kendi goriisiinii aciklamasi.
7-Meseleleri diyalektik bir yontemle ele almasi.

8-Onemli gordiigii sarf konularmna dikkat c¢ekmesi ve muhtemel yanlis

anlasilmalara kars1 uyarilarida bulunmasi.
9-Ogrenciyi ilme tesvik etmesi.

5. USLUBU

Sozliikte "izlenen yol, benimsenen tarz"?%*

anlamma gelen tslip, dil ve
edebiyatta kisinin kendi duygu, diisiince ve heyecanlarmi dile getirme sekli, dili
kullanma bigimidir. Usliip ayrica yazarin diliyle, kullandig1 dilin kurallari arasindaki
sapmalarin toplami1 ve bu sapmalarin, eserin konusu ve amaci bakimindan yerinde ve

N . 292
0zgiin olmas1 demektir. ’

"Her kap kendi ic¢indekini sizdirir" 6zdeyisinde belirtildigi gibi her miiellifin
karakterine, bilgi birikimine ve kabiliyetine gore kendisine has bir uslibu ve anlatig

bi¢imi vardir. Bununla birlikte belli alanlarda uyulmas: gereken bir takim islaplar

294

vardir. Bunlar, edebi’®®, hatabi®® ve ilmi iisliptur. Incelemekte oldugumuz serh, ilmi

21 Mecme‘u’l-lugati’l-“arabiyye, a.g.e., s.597.

292 [smail Durmus, "Uslap", DIA, Istanbul 2012, XLII, 383.

2%3 By uslipla anlatilanlar daha ¢ok duyguya; insanin i¢ dlemine yoneliktir.

2% Bu uslipla anlatilanlar, kesin bilgiler olmamakla birlikte muhatabi ikan etmeye yénelik ifadelerdir.
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bir eser oldugundan bizi ilgilendiren ilmi {islptiir. ilmi islap, kapali ve gizli ilmi
gercekleri aciklayan, akla ve mantiga hitap eden, siire ait hayallerden uzak, i¢inde
mecaz ve miisterek lafizlar barindirmayan, acik, anlasilir ve kuskuya yer birakmayacak

ifadeler igeren bir anlatis bicimi demektir.””

Sa ‘dini’ye bakildiginda Teftazani’nin bu islibi (ilmi Gsldbii) ¢ok iyi derecede
kullandig1 gériilmektedir. O, et-Tasrif’u-l-Izzi’'nin anlami1 kapali kelime veya
kaidelerini herhangi bir mecaza gitmeden izah etmis, konulari akli ve mantiki delillerle
sunmustur. Dilciler arasinda tartismali meseleleri diyalektik bir tarzla ele alan Teftazani,
meseleleri son derece doyurucu yorumlarla ¢6ziime kavusturmustur. Ayrica metinde yer

alan tiim konu basliklarini, mecaz, kinaye ve garebetten uzak ifadelerle tarif etmistir.

Teftazani’nin eserinde kullandigi dil, her ne kadar mantiki ve diyalektik bir
tsltp igerse de, ifadeleri agik ve sade oldugundan orta seviyeli 6grencilerin rahatlikla

kavrayabilecegi niteliktedir.

Teftazani, Kur’an-1 Kerim’in bir ayeti veya bir siirle istishad ettiginde konunun
dagilmamasi i¢in liigavi agiklamalara girmeden; dogrudan istishdd yoniiyle alakali

izahatlarda bulunmustur.

Teftazan’nin uslibuyla alakali dikkat ¢ceken bir baska husus, metinde gegen
ifadelere veya kaidelere devaml itirazi sorular yoneltmis olmasidir. Onun bdyle bir
isllip benimsemesinin nedeni daha Once belirtildigi gibi 6grencinin metinleri analiz
ederken elestirel bir gozle bakabilmesini saglamak ve ona ilmi miindzara melekesini

kazandirmaktir.
6. ISTISHAD
"Istishad" kelimesi sozliikte, J¢é fiilinin mezid kaliplarindan Jsizs) babinin

masdar1 olup sozliikte; “sahit getirmek veya istemek, sahitlik yapmasini istemek"

anlamina gelmektedir. % Terim anlamu ise, "bir kelimenin veya bir ifadenin lafiz, anlam

YN el-Carim, Mustafa Emin, el-Belagatu’l-vadiha, Beyrut 2006, s. 10.
2% Muhammed ibn Mukrim ibn Manzir el-ifriki, Lisinu’l-‘Arab, 3. bs. Daru Thyai Turasi’l-‘arabf,
Beyrut Liibnan, ts. VII, 328-329
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ve kullanim dogrulugunu kanitlamak amaciyla dogrulugu kesin olan nazim ve nesirden
ornek vermek™®" demektir. Bunun icin getirilen 6rnege sahid (cogulu sevahid) denir.

Bazi kaynaklarda istishad yerine "ihticac" ve "istidlal" terimleri de kullamlnustir. >

Istishad ihtiyaci, fetihler ile beraber Araplar’m Arap olmayan unsurlarla
karigsmas1 sonucu dillerinin bozulmasi tehlikesi karsisinda ortaya c¢ikmis, bunun
neticesinde dilciler, dogru ve fasih Arap¢a’nin kaybolmamasi igin ¢esitli vesileler
aramis ve saglam kaynaklara bagl olarak ¢esitli dil kaidelerini olusturmuslardir. S6z

konusu giivenilir kaynaklar sunlardir:
1- Kur’an-1 Kerim
2-Arap siirleri.
3-Hadis-i serifler.
4-Meseller (Arap atasozleri ile deyimleri) dir.

Edebi ilimlerde "istishad"in kullanildig: ilimler, nahiv, sarf, liigat, meani, beyan

ve bedi ilimleridir.

A

Istishada konu olan sdzler hem "lafiz" hem de "mana" itibari ile kaynak teskil
ederler.® Lafiz itibari ile istishad konusu olan sozler liigat, sarf ve nahiv ilimlerinde
kullanilirken, mana acisindan istishdd konusu olan sozler meani, beyin ve bedi

ilimlerinde delil olarak kullanilir.

Teftazani, "Sa‘dini" adli serhinde yukarida verilen kaynaklardan sadece ilk

ticiiyle istishad ettiginden bizler bu {i¢ basliga gore konular1 inceleyecegiz.
6.1. Kuran-1 Kerim ile istishad

Dil kurallarinin konulmasinda, liigatlerin tespitinde ve kelimelerin kullanilis

sekillerinin gosterilmesi yoniinden Kur’an-1 Kerim’in istishad kaynagi olarak ilk sirada

2" Efgani, Fi usdil’in-nahv, Mudiriyyetu’l-kutub ve’l-metbi‘atu’l-cAmi‘iyyeti, Dimask 1994, s. 6.

2% Nusrettin Bolelli, "Nahivde Hadisle istishad Meselesi", Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, S. 5-6, istanbul, 1993, s. 165-175; Durmus, "Istishad", DiA, Istanbul 2001, XXIII, 396.

%9 Efgani, Fi usil’in-nahv, s. 17.
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yer almasinda dilciler arasinda herhangi bir ihtilaf yoktur.*® Aym sekilde Kur’an-1
Kerim’in meshur kiraat-i seb‘a (yedi okunus sekli)301 ile istishad etmek de biitiin
dilcilerin kabul ettigi bir husustur. Saz kiraate kars1 ¢cekimser kalan Basra ekolii harig¢
birgok dilci saz kiraatle de istishdd etmeyi benimsemistir.**® Cagdas Arap edebiyatgi
Said el-Efgani, kiraat alimlerini dil kurallarin1 bilmemekle suglayan Basra ekoliiniin bu
tutumunu sert bir dille elestirmis ve saz kiraatle istishad etmenin gerekliligini gesitli

delillerle ispatlamaya calismustir.*%

Teftazani, Sa ‘dini ‘de sarf konularimi islerken siirden sonra en ¢ok istishad ettigi

kaynak Kuran-1 Kerim olmustur. Nitekim o serhinde, 38’1 "kiraat-i seba™® 77si saz

305

kiraat™> olmak iizere toplam 45 ayetle istishad etmistir.

Teftazani, "kiraat-i seb‘a" olan ayetleri sahid olarak verdiginde s 45 "Allah
Tedld'mn sozi", (s &\ JB6 "Yiice Allah buyurdu®, ;=) & "Tenzil'de (Kur’dn’da) ve 3,
dacdl 313 ""karaat-i seb ‘d"da seklinde verirken saz kirdatleri, ¢, "okunmustur”, s 3
S\l "bazi kiraatlerde™® gibi ifadeler kullanarak vermistir. Bir yerde ise salg 3l 3

"MiicGhid'in kirdatinda™ seklinde bir ifade kullanmis ve kiraatin kime ait oldugunu
bildirmistir. Bazen de bu ifadeler olmadan bir ayetle dogrudan istishad etmistir.**® Sahid
olarak gosterdigi ayetlerin daha cok istishad yonleriyle ilgili agiklamalarda bulunan

Teftazani, bazen (\)J\ o "lamin sukiinii ile”, fyd\j W S "elif ve lamin sukiinii ile",

300 Mehmet Nafi Arslan, Abduh er-Réacihi ve et-Tatbiku’n-nahvi Adhi Eseri, (Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir 2011), s. 90.

301 Rivayet edilen bir kiraatin "sahth kiraat" sayilmasi i¢in su sartlar aranmistir:

1.Sahth ve miitevatir bir senetle Hz. Peygamber’e dayandirilmis olmalidir.

2. Umm olan mushafin hattina uygun olmahdir.

3. Arap dili gramerine herhangi bir yonle uygunluk arzetmelidir. Birinci ve tiglincii sart1 barmdirip ikinci

sarta uygun olmayan veya sadece birinci sartt barindiran kiraat sdz kabul edilmistir (Efgani, Fi

us@il’in-nahv, s. 29-30).

Efgani, a.g.e., s. 24.

%03 Efgani, a.g.e., s. 29-41.

304 Teftazani, a.g.e., s. 18, 36, 102, 231, 316, 418, 425.

*Sae.,s. 139, 160, 178, 344.

*®ae.,s. 18, 39, 178, 231, 344, 420.

., s. 344,

W ae.,s. 157.

302
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1309

@SL "raf ile gibi ifadelerle ayette gegen kelimenin zabtim1 ve okunus seklini

belirtmis, az da olsa kapali gordiigii kelimelerin sézlitk anlamim vermistir.*'°

Teftazani, bir ayetle istishad ettiginde tamamini aktarmak yerine soziin fazla
uzamamasi i¢in sadece istishada konu olan bolimiinii aktarmakla yetinmistir.
Cogunlukla verdigi ayetlerle belli bir kurali ispatlamay1 hedefleyen Teftazani, bazen bir

kelimenin sozliik anlamna sahit olarak da gdstermistir.*™

Teftazani'nin saz kiraatle de istishad etmesi, onun ¢ogu zaman goriislerini tercih
ettigi Basra ekolii gibi saz ayetlere karsi sert bir tavir takinmadigi; aksine son derece
esnek bir tutum iginde oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla bu da Teftazani'nin

goriisiinii ortaya koyarken 6zgiirce hareket edebildigini ortaya koymaktadir.

Teftazani’nin sahid olarak kaydettigi bazi ayet ve istishad yonleri asagida drnek

olarak verilmistir:
Birinci 6rnek:

,.é;. .y " : o g n312 5 s 0 "
%...wu = % ...baz1 isleri i¢in...""™", ‘%(’t M% ...onlar1 yere

geciririz..." 3%, %SE Jm% "...sizleri bagislasin..."* %‘w.u wf‘“ éé...%; " arsin

sahibiyle savasmaya bir yol (ararlard)">".

Teftazani, saz kiraatlerden verdigi bu éyetleri3l6 i (5o harflerinden olan
harfinin _’da, > harfinin g’de, g harfinin .’de, , harfinin ise J’da idgam edildigine
delil olarak gostermistir. Kural geregi birbirilerine idgdm edilmeyen iz sso harfleri,

kendi cinslerinden olmayan baska harflere ise hicbir sekilde idgdm edilmemelidir.

*Pae.,s. 139, 177,134, 156

310 3.e., 5. 156, 371.

*lae.,s. 18.36, 117.

*1 N, 24/62.

*% Sebe, 34/9.

314 AhKaf, 46/31; Saff, 61/12; Nah, 71/4.

315 fora, 17/42.

318 By harfler, bir takim fonetik 6zelliklerinden dolay ancak kendi misli olan harflere idgam edilir. Ayni

cinsten olan veya mahregleri birbirine yakin harflere ise idgdm edilmez. (Kemalpasazade, a.g.e., s.
92))
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Ancak bu kurala aykir1 olarak saz kiraatlerde cinslerinden olmayan bagka harflere de

idgam edilmistir.
ikinci 6rnek:

e%. Ll ST 3T %o "Ehline namazi emret...""’

Arapca’da sik kullanilan bazi kelimelerde herhangi bir kiyas olmadan bir takim
hazifler (harf diismeleri) s6z konusu olmaktadir. Zencani, "mehmiz" konusunda buna

ornek olarak 34, UK , V& 3, kelimelerini vermistir. Ancak , kelimesinden dnce bir

kelime geldiginde kiyasa aykir1 olarak diisen "vasil hemzesi"nin geri gelmesinin caiz
oldugunu soylemistir. Teftdzani ise Zencani’nin aktardigi bu kurali desteklemek igin
yukarida verilen ayeti sahid gostermis, "hemze"li olarak okunmasinin "hemze"siz

okunmasindan daha fasih oldugunu sdylemistir. '8

6.2. Arap Siiri ile Istishad

Fasih Arapca’nin gramer kaidelerini tespit eden ve liigat hazinelerini toplayan
dilciler, calismalarinda Kur’an-1 Kerim’den sonra en c¢ok yararlandiklar1 kaynak Arap
siirleri olmustur. Ancak onlar bu konuda rastgele davranmamuis; dayanak olabilecek

siirler i¢in bir takim kriterler belirlemislerdir.

S6z konusu siirlerden elde ettikleri lisani malzemeyi degerlendirip ondan istifade
ederken sairleri bir takim gruplara ayirarak bu gruplara bazi degerler vermisler ve bu

degerleri caligmalarinda 6l¢ii olarak kullanmlslardlr.319

Arap edebiyati tarihinde zaman bakimindan genellikle sairler sdyle bir tasnife

tabi tutulmustur: 320

1-Cahiliyytn.**

317 Taha, 20/132.

318 Teftazani, a.g.e., s. 418.

9 Hiiseyin Tural, "Arap Dilinde Siir ve Hadisle Istishad Meselesi", Atatiirk Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 9, Erzurum 1990, 67-79.

320 Muhammed Hasan Cebel, el-ihticac bi’s-si‘r fi’l-luga, Daru’l-fikri’l-‘arabi, Kéhire 8-79.
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2-Muhadramin.>??

3- islétmiyyﬁn.323
4-Muvellediin (Muhdestin).*?*

Dilciler arasinda ilk ii¢ gruba dahil olan sairlerin siirleriyle istishad etme
konusunda ihtilaf yoktur. Hicri 150 (767) yilina kadar devam eden bu dénemlere
"thticac (istishad) asr1" denilmistir. Siirleriyle istishadin caiz goriildiigii en son sair
[brahim b. Herme (8. 150/ 767) olarak kabul edilmistir.>*> Muhdesiina ait siirler
hakkinda genel goriis ise siirleri ile istishadin caiz olmadigi yoniindedir.**® Ancak
belagat ilimleri olan meani, beyan ve bedide ilk ii¢ tabakaya ait siirlerin yani sira
miivelledGina ait siirler, hatta Arap olmayan sairlerin siirleriyle de istishadd caiz
goriilmiistiir. >’

Teftazani’nin de, "Sa‘dini” adli serhinde en cok istishad ettigi kaynaklarin
basinda siirler gelir. Sahid olarak gosterecek siirlerin giivenilir kaynaklardan almaya

Ozen gosteren Teftazani, serhinde tolam 49 siirle istishad etmistir. Bunlardan 6’sinda’?®

329

siir beytinin bir kelimesini, 43’de®” ise ¢ogu zaman siirin istishade konu olan misrasini

verirken bazen de bir beyti tam olarak aktarmugtir.3*

Teftazani, siirleri degerlendirirken hi¢ anlamlarina girmeden dogrudan istishad
yoniiyle ilgilenmistir. Once bir sarf kuralini aktarmis daha sonra bunu bir siirle

desteklemistir. Genellikle siirlerin kime ait oldugunu belirtmeden ,£ "gibi", 455 "onun

2! imru’ulkays. Tarafa, ‘Antere, Zuheyr, A‘sa gibi Islam’den 6nce yasamus olan séirlerdir.

%22 Cahiliyye déneminin sonlarinda gelmis olup sairlik hayatlarinin bir kismini da islim déneminde
gecirmis olan Lebid, Hassan b. Sabit, Kail b. Zuheyr gibi sairlerdir.

%23 Islam doneminin ilk sirleri olan Cerir, Farazdak ve Zurrumme gibi sairlerdir. Bunlara ayrica
"Mutekaddim@n" da denir.

324 Ugtincii tabakadan sonra giiniimiize kadar gelen sairlerdir. Bunlara, "Muhdestn" da denir. Bu dénem
Bessar b. Burd (6.167/783) ile baglamustir.

%2 Efgani, a.g.e., s. 64.

%26 Efgani, a.g.e., s. 64-65.

27 Durmus, " Istishad ", DIA, XXIII, 397.

328 Teftazani, a.g.e., s. 88, 124, 150, 154, 211, 215.

® ae., s. 124,142, 163, 168, 214.

30 a.e., s. 164, 167, 172, 213, 228, 230, 238, 239, 258, 260, 267, 275, 304, 305, 322, 323, 342, 343, 345,
362, 370, 390, 411, 427, 428, 445.
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sozii gibi, g\ Js "sair demistir”, e\sl\ I “sairin sozi", 45 3 "onun (sairin) soziinde™*

gibi ifadeler kullanmistir. Bazen de ...y Js "Zuheyr’in sozii..." | wy o1 J6 "Ebii Zubeyr

..y 332
demigstir"

seklinde sairin ismini sOylerek aktarmistir. Ayrica ihtilafli bir konu
oldugunda kimin hangi siirle istishad ettigini belirtmek i¢in s a3l "Ahfes siirle delil

333

getirdi,” gibi ifadeler de kullanmistir.

6.3. Hadis ile istishad

Hadisten maksat Hz. Peygamberin sozleri veya Hz. Peygamberin hareketlerini

ve bir olay hakkindaki tutumunu rivayet eden sahabi ve tabi‘in sozleridir..>*

Basta Ibnii’z-Zaig (6. 680/1281) ve Eba Hayyan el-Endeliisi (6. 745/1344)
olmak tizere bir¢ok dilci, hadislerin -¢ok az1 hari¢- Hz. Peygamber’den sadece anlamlari
ile rivayet edildigini, dolayisiyla hadis metinleri ile istishdd etmenin cdiz olmadigni
savunmuslardir. Basra ve Kife ekollerine mensup eski dilciler de hadisle istishad
etmemislerdir. Ote yandan eski dilcilerin hadislerle istishad etmemeleri, onlarla istishad
edilemeyecegi anlamina gelmedigini sdyleyen alimler de olmustur. Nitekim ibn Malik
(6. 672/1274), ibn Hisam (6. 761/1360) gibi son dénem dilcilerin ¢ogu hadislerle
istishad etmislerdir. Ayrica Ezheri (6. 370/980), Ibn Faris (6. 395/1004) Cevheri (6.
400/1009) ve Zemahseri (6. 538/1144) gibi meshir bir¢ok liigat alimleri, telif ettikleri

sdzliik kitaplarinda sayilamayacak kadar hadislerle istishad etmislerdir.**®®

Hadislerle istishad etmeyi savunan Sa‘id el-Efgani, ilk donem dilcilerin hadis
yerine neden siirlerle istishad etmeye yoneldiklerini su gerekgeyle izah etmeye caligir:
"Mutakaddim dlimlerden hadisi sdhid olarak kullinmayanlar, hadis dalimlerinin gerek
rivayet ve gerekse dirayet bakimindan verdikleri meyvenin halk arasinda reva¢ buldugu

zamanda gelselerdi, Kur'an-1 Kerim'den sonra elbette sadece hadisle ihticdac ederlerdi.

%L ae., s. 88, 124, 142, 150.

%2 ae., s. 161, 215, 305.

32 ae., s.213.

34 Efgani, Fi ustil’in-nahv, s. 46.

3% Menahic Cami‘etu’l-Medineti'l-‘dlemiyye (Heyet), Usilu'n-nahv, Cami‘etu'l-Medineti'l-‘alemiyye,
Medine, bty, s. 75; Durmus, "Istishad", DiA, XXIII, 396-397.
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Hadis ilminin hassds olgiilerine vuruldugu zaman, haklarinda bir¢ok siiphelerin

uyanacagi siirlere ve haberlere hi¢ iltifat etmezlerdi"™*

Glinlimiizde de bu konuyla ilgili lehte ve aleyhte ¢esitli bilimsel calismalar
yapilmistir.**” Misir’da yayimlanan "Mecelletu mecme i ‘I-lugati’I- ‘arabiyye" adli dergi,
bu konuyla ilgili bir konfrerans diizenlemis, s6z konusu konferansta konunun uzmanlari

hadisle istishad etmeyi bir takim sartlara baglamlslardlr.338

Netice itibari ile kisa hadisler ile Resil-i Ekrem’in fesahatini ortaya koyan
hadislerin, 6zl sozlerinin (cevami‘u’l-kelim) ve darb-1 mesellerinin hem lafiz hem de
anlamca ona ait oldugu; birkag rivayeti bulunan hadisler ile metni ¢ok uzun hadislerin

ise anlamlarinin nakledildigi goriisii daha makul gérﬁlmﬁstﬁr.33g

Tetazani, Ibn Malik ve Ibn Hisdm gibi son dénem dilciler kadar olmasa da
hadisle istishad etmeyi reddetmemis; bu konuda saz ayetlere karsi takindigi tavir gibi
yine orta bir yol tercih etmistir. Nitekim 0, Sa‘dini adli serhinde 4 hadisle istishad

etmistir. Bunlardan ii¢ tanesini sarf kurallarina sahid gé’)stermi5340, bir yerde de sozliikk

%36 Efgani, Fi usiil’in-nahv, s. 49.

%7 Bk. el-Hadice el-Hadisi, Mevkifu’n-nuhat bi’l-ihticaci bi’l-hadis. Daru’r-rasid, Bagdat 1981, s. 367-
380; M. Resit Ozbalik¢i, Kur’an ve Hadisle istishﬁd, byy Izmir, 2001, s. 48; Nusrettin Boleli,
"Nahivde Hadisle Istishdid Meselesi", Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 5-6,
Istanbul 1993, s. 165-175; Durmus, "Istishad", DIA, XXII1, 396;

%38 S6z konusu konferansta 6zetle su kararlar alinmistir:

a. Hicrl III. asirda tedvin edilen "Kiitlib-i sitte ve bunlardan Onceki hadis mecmualari" gibi eserlerde
bulunmayan hadisler, gramerde sahid ve delil olarak kullanilamazlar.

b. Mezkdr kitaplar ve mecmualarda bulunan hadislerden 7 g¢esit hadisle ihticac edilebilir:

. Edebiyat ve dil bilginlerince Hz. Peygamber (sas)'in fesahatini isbatlamak iizere delil olarak kullanilan

(PN & $#)Kisi sevdigiyle beraberdir" ve 1w ol e & "Baz1 beyan nevileri sihir gibi etkileyicidir."

—_—

gibi Efendimiz (sas)'in veciz sozleri,

2. ibadetlerde okunmasi emredilen ve lafiz olarak nesilden nesle intikal eden zikir ve dui mahiyetindeki

hadisler,

. Peygamberimizin, degisik Arap kabileleriyle yaptig1 konusma ve mektuplagmalari ihtiva eden hadisler,

. Ayr1 ayri senedlerle ve degisik zamanlarda rivayet edilen, fakat lafizlar1 birbirine uyan hadisler,

5. Trk olarak halis Arap olan, fesdhat ve belagatlariyla meshur olan muhaddisler tarafindan toplanan
mecmuialardaki hadisler.

6. Muhammed Ibn Sirin (111/729), Kasim b. Muhammed b. Ebu Bekr (106/ 724), Reci b. Hayve
(112/730) ve Ali b. el-Medeni (234/848) gibi mana ile hadisleri riviyet etmeye miisadde etmeyen
alimlerin topladiklar1 hadisler ile Hicri ilk iki asirda tedvin edilen biitiin hadis kitaplarindaki hadisler.

7. Miitevatir ve meshir hadislerle (Nusrettin Bolelli, "Nahivde Hadisle IstishAd Meselesi", Marmara
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, s. 165-175).

%9 Durmus, "istishad", DA, XXI11, 397.

30 Teftazani, a.g.e., s. 141, 142, 418.

W
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yoniinden delil gdstermistir.* Soz konusu hadislerden ikisini birincil delil olarak
kullanirken, 3* diger ikisini tali delil seklinde kullanmustir. *** O, bir hadisle delil

getirirken &.ud\ 3 "hadiste yer alir” veya .3l 3 -, "hadis rivatinde gelmigzir”

seklinde ifadeler kullanarak verdigi 6rnegin hadis olduguna dikkat ¢gekmistir.

Teftazanl’nin serhinde sahid olarak kullandigi hadisler ve ilgili agiklamalari

asagida verilmistir.
Birinci hadis:

(})ﬁ o5 1y %) "Kalkin da size namaz kildirayim"™*

Teftazani, bu hadisi cazime (cezim eden) "Lam"in miifred miizekker gaibe
(ticiincli sahsin eril tekiline) has olmadigini, mutekellim (birinci sahis) ve mechul
muhatab (edilgen ikinci sahis) i¢in de kullanildigina delil olarak kullanmistir. Teftazani,

Zencani’nin .3 (WJ "Lam, emir fiili i¢indir" soziinden sonra sadece tigiincii sahsa ait

kaliplart 6rnek vermesini eksik gérmiis ve buna soyle bir elestiri getirmistir:
"o Cblslly Sl Jrey b p ol 3 s s of Grall e 013

"Miiellif soyle demeliydi: Muhatabin disinda olanlar i¢in (6rnek olarak soyle)

dersin... Bunu soéyledikten sonra mutekellim ve mec¢hul muhatab icin drnekler

vermeliydi."3%

ikinci hadis:

(v_{ﬁw \9a2Wy "Saflarimizi tutun!"™*

%1 3., s. 450-451.

%2 3., s. 142, 450-451.

3 ae.,s. 141, 418.

344 Buhari, Sahihu Buhari, "Salat", 20, Daru’s-selam, Riyad 2000, I, 633.
3% Teftazani, a.g.e., s. 140.

346 Zemabhgeri, el-Kessaf, Daru ihyai’t-turdsi’l-‘arabi, Beyrut bty., 11, 336.
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Teftazani, bu hadisi kiyasa aykiri olarak gaib sigasinin muhatap sigasina taglib

edildigine sahid olarak aktarmistir.

Bu konuda taglib su sekilde gerceklesir: Emredilecek kisiler, mutekellim ve
mubhatab ise tiiretilecek emir sigasi mutekellim sigasinda gelir, eger muhatab ve gaib ise

mutekellim sigasiyla tiiretilir.>*’ La3 =sf, & “Ben ve sen gittik", 3 asf, si"Sen ve

Ahmet gittiniz" gibi. Ancak bazen kiyasin aksine gaib muhataba taglib edilebilmektedir.

Dolayisiyla hadiste kiyasa uygun olarak emir sigasinin |,3s seklinde gelmesi gerekirdi;

ancak gortldiigi gibi \,.sW seklinde rivayet edilmistir.

Uciincii hadis:

"QL‘:;;}\ J\j 325" "Heykelin basimin (kesilmesini) emret™*

Teftazani, bu hadisle de emr-i hazir olan 3 kelimesinden diisen "hemze'"nin

tizerine baska bir harf eklendigi halde hemzenin geri gelmedigine delil olarak
zikretmistir. Yukarida gegen birinci hadisle, hemzenin geri geldigine, bu hadisle ise

geri gelmedigine istishad getirmistir. Dolayisiyla hemzesi diisen . kelimesinden dnce

bir kelime geldiginde hemzenin geri gelmesi caiz oldugu gibi gelmemesi de caizdir.**°

Dordiincii hadis:

"L CLU f)?b — s ade A Jom & Jss o8

Bu hadis. bu lafizla sadece Kessaf’ta gegmektedir. Kessaf’in hadislerini tahric eden Zeyla‘i, bu hadisin
"garib" oldugunu belirtmistir. (Ebd Muhammed Cemaleddin Abdullah b. Yusuf b. Muhammed ez-
Zeyla‘i, Tahricu’l-ehadisi ve’l-asar el-vaki‘ati fi tefsiri’l-Kessaf, Daru ibn Huzeyme II, 127-128.)
Ancak bu hadisin manasina yakin rivayetler gilivenilir hadis kaynaklarinda mevcuttur. (Bk. Ebi
David, Sunenu Ebi David, "Salatu’l-havf", 15, I, 481; Tirmizi, "Tefsir", Stretu Sad, Daru ihyai’t-
turasi’l-‘arabi, Beyrut V, 368.)

Ebu'l-Beka el-Kefevi, el-Kulliyyat, thk. Muhammed el-Misri, Adnan Dervis, Daru’n-nesr,
Muessesetu’r-risale, Beyrut bty., |, 428.

8 Eba David, a.g.e., Libas. 47, Daru’1-kitabi’l-‘arabi, Beyrut bty., IV, 123.

39 Teftazani, a.g.e., s. 418.

347
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"Allah Reslilii (sas), karpuzu taze hurma ile yerdi"**

Teftazani, bu hadisi herhangi bir sarf kuralin1 desteklemek i¢in degil, kullanimi

C.LJ\ seklinde olan kelimenin bir baska lehcede CJA\ seklinde kullanildigina sahid

olarak gdstermistir.**

Arapca’da C.LJ\ kelimesi, "karpuz" anlamina gelmektedir. Araplar arasinda en

yaygin olan kullanimi bu sekildedir. Hicaz ehlinin kullanim1 ise o harfi ile L harfinin
"kalbu’l-mekan" (yer degismesi) sonucu ortaya ¢ikan CJA\ seklindedir. >

7. KULLANILAN ORNEKLER

Biitiin dillerde gramer kurallari, dildeki kelimelerin yapisi, ifade ettigi mana,
climle i¢inde kullanim bi¢imi gibi kelime ve cilimlelerin durumlarnin incelenmesi
sonucunda ortaya cikmistir. Dilciler, olusturduklart bu teorik bilgileri zihinde
canlandirmak ve anlasilabilir kilmak i¢in eserlerinde ¢ok sayida 6rnek vermislerdir.
Hele sarf ilmi gibi inceleme alani kelime olan bir gramer dalinin Orneksiz olarak
Ogrenilmesi diisiiniilemez. Sarf ilminde okutulan ilk eserin "emsile" (6rnekler) adinda
bir kitap oldugu hesaba katilirsa bu ilmin temelde 6rnekler {izerine insa edildigi gergegi

acik bir sekilde ortaya ¢ikar.

Incelemekte oldugumuz "Sa‘dini" adli serh de &rnek bakimindan son derece
zengin olan "et-Tasrifi'I- ‘Izzi" adli metnin iizerine yazilmis bir serhtir. Temel amaci,
cocuklara sarf ilminin temel kaidelerini belletmek olan et-Tasrifii I- ‘Izzi, s6z konusu
kaidelerin iyice anlagilmasi i¢in bolca 6rnekler vermistir. Metinde zaten ¢okca Grnek
verildiginden Teftazani’nin ayrica 6rnek ilave etmesine pek gerek kalmamistir. Daha

once belirtildigi lizere Teftazani, prensip olarak fazla 6rnek verme taraftari olmadigini

%0 Ebd daviid, Sunenu Ebi David, Et‘ime, 45; Daru’l-kitabi’l-‘arabi, Beyrut IV, 123; Tirmizi, Sunenu
Tirmizi, "Et‘ime", Daru ihyai’t-turdsi’l-‘arabi, Beyrut IV, 280; ibn Hibban, Sahihu ibn Hibban,
"Et‘ime", 1, Muessesetu’r-risale, Beyrut 2. bs. 1993. XII, 52. Ahmed b. Hanbel’in "Miisned"inde yer
alan bu hadis. "L C‘m‘ o C.JaJ\ 86" seklinde sek ifade eden "si" lafziyla rivayet etmistir (Ebd’l-
Hasen °‘Ali b. Ebi Bekr el-Heysemi, Mevaridu’z-zem’an ild zevaidi ibn Hibban, Daru’s-
sekafeti’l‘arabiyye, Dimagk 1990-1992, 1V, 324).

1 Teftazani, a.g.e., s. 450.

32 Mecme‘u’l-lugati’l-‘arabiyye, el-Mu‘cemu’l-vesit, Daru’d-da‘ve, Kahire, bty., s. 597.
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cesitli vesilerle dile getirmis; aksine zeki olan Ogrencinin fazla Orneklere ihtiyag

353

duymayacagimi belirtmistir.”>® Ancak metnin eksik biraktigi bir takim kurallara ilave

kurallar veya agiklamalar yaptigindan bunlari izah edecek 6rnekler vermistir.
7.1. Orneklerin Yapisi

Teftazani’nin serhinde verdigi ornekler, yapt bakimindan genellikle basit ve
yalin kelimelerden ve ¢ok az da olsa anlamli ciimlelerden olusur. Anlamli ciimlelerden
olusan ornekler ise genellikle ya bir siirden veya bir ayetten alint1 seklindedir. Serhte
verilen Ornekler tek kelime oldugu gibi bir kelimenin ¢ekimini yapmak i¢in tiim

kaliplarini aktarmak seklinde de yer almaktadir.

Sarf ilmi, kelimelerin yalin haldeki yapisini incelediginden onlarin ciimle
icindeki durumlarina bakmaz. Ciinkii sarf ilmi agisindan bir kelimenin ciimlede yer
almast veya almamasinin bir onemi yoktur. Bundan dolayr sarf ilminde Yyazilan

eserlerde verilen 6rnekler genelde yalin kelimeler seklindedir.
7.2. Ornek Verme Metodu

Teftazani, 6rnek verirken sdyle bir metot izlemistir: Oncelikle bir kurali anlatir

hemen akabinde de genelde dile hafif gelen ;£ "ornegin" ifadesi ile baslayan bir 6rnek

verir. Bazen de 6rnek verirken dil bilgisi kitaplarinda sikga rastlanan &\ "su séziin

gibi..", Jys \S"demen gibi", Jys "dersin”,>>* 458 "onlarn dedigi gibi", \Js “"onlar

dediler ki..." gibi tabirler kullanir. Teftazani, kurala aykir1 veya hatali bir 6rnek vermek

n 355

istediginde J& Y "denilmez", Js ¥ "demezsin”, Js o 55¢ Y "demen caiz olmaz gibi

olumsuzluk bildiren ifadeler kullanir.

353 Teftazani, a.g.e., s. 93, 311, 350, 356.
%4 a.e., s.95,99, 156, 168, 173.
%5 a.e.,s. 171, 195, 199, 266, 267, 381, 384.
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Teftazani, metinde veya serhte anlami kapali bir 6rnegin manasini agiklamak

istediginde ise genelde & "denir 36 seklinde bir ifade kullanir ve ardindan i "yani"

tabiriyle sozliik anlamini verir.

Or. o »ile . 6rneklerini sdyle agiklamistir:

Qb e ooy Lkl 6 oM Cill iy alel (5o 1 o) vl Jbo ¢ sy s £

"o IS e oy e NN G g 0xy bl 4 il (o) S

"Or. &, sy aynw’l-fiili mazmim (6treli) olana drnektir. ».s denildiginde ona
yardim etti anlamina gelir. >\ &3\ s denildiginde ise "yeryiiziinii yagmurla sulad1"
demektir. o>, wqa aynu’l-fiili meksir (esreli) olana drnektir. Or. sys, byl 4o
denildiginde "kamg1 ve benzeri ile dovdii" manasina gelir. ! & <2 denildiginde ise
yeryiiziinde yiiriidii demektir. Ayrica 1S S o> denildiginde de "kisi, bir temsili

ornekle acikladi™>

Goriildiigii gibi Teftazani, burada oncelikle konuyla ilgili = ve o > 6rneklerini

vermis daha sonra Jl ifadesiyle bunlarin sozliik anlamlarini vermistir.

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi gibi Teftdzani'nin sunus bigimi
disinda ornek verirken kendine o6zgii bir yontem izledigi goze g¢arpamaktadir. O,
sarihlerin genelde kullandig1 yontemi benimsemistir. Aslinda kendine 6zgii bir metot
izlemesinin de pek 6nemi yoktur. Ciinkii 6dnemli olan 6rnegin nasil verilecegi degil,

verilen 6rengin kurula uyup uymayacagidir.
8. KAYNAKLARI

Teftazani, Sa ‘dini adli serhinde basta Arap siiri ve Kur’an-1 Kerim olmak tizere

cok sayida kaynaktan yararlanmistir. Nitekim o 6rnek verirken veya bir kurali izah

356 a.e., s. 36, 50, 67, 115, 203, 204, 215, 269, 281, 300, 317, 354, 402, 421, 450.
%7 a.e., s. 36.
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etmeye calisirken sadece siir ve Kur'an-1 Kerim'le yetinmemis birgok dilcinin eseri,

cesitli Arap lehgeleri ve az da olsa hadislerden de yararlanmistir.

S6z konusu kaynaklar1 kisaca sOyle siralamak miimkiindiir: Kur’an-1 Kerim,

Arap siiri, dilcilerin eserleri, Arap lehgeleri ve hadisler.

Istishad boliimiinde Teftazani’in, 45 ayet, 49 siir ve 4 hadisle istishad ettigini
belirtmistik. Dilcilerden ise basta Sibeveyhi (6. 180/796) olmak iizere toplam 20
dilciden yararlanmistir. Cogu zaman dilcileri isimleri ile birlikte aktarmis, bazen de bir
dilciyi ismi yerine lakab1 veya eserinin ismi ile vermistir. **® Ornegin Zemahseri (4.

538/1144)’yi, iki yerde "Carullah" lakabiyla, sekiz yerde olaSl\ Colo Jb "Kessdfin
yazart dedi ki", Jad\ _>lo b "Mufassal yazari dedi Ki" seklinde eserlerinin ismi
vererek kaynak gotermistir. Ayni sekilde Sekkaki (6. 626/1228), Mutarrazi (0.
610/1213) ve Cevheri (6. 400/1009)’yi kaynak olarak gosterdiginde yine eserlerine
nisbet ederek vermistir.

Teftazani, adi gegen dilcilerin yam sira bazen de w3\l we "Kilfeliler’e gore”,
osrad <ol "Basralilar, goriis belirttiler”, o e "Bazi sarf¢ilarin goriisiidiir”,
O J"{}M ke "Cogunlugun goriisiidiir” gibi ifadeler kullanarak belli bir dilciyi degil de
bir ekol veya gruba atif yaptigi da gériilmektedir. **°

Bazen kabilelerin lehgelerine de yer yer vurgu yapan Teftazani, genelde bu
durumda jd\ sl & "Hicdzlilarin lehgesi”, is* i "Temim kabilesinin lehgesidir”, 3
¢ "Tay kabilesinin lehgesidir” gibi ifadeler kullanmistir.®®® Teftazani, sdz konusu

lehgelerden alintilar yaptiginda yukardaki ifadelerden sonra kimi zaman zayif, saz ve

fasih gibi sifatlar kullanarak onlarin kullanimdaki derecelerini de belirtmistir.

Teftazani'nin Sa ‘dini adli serhinde yararlandig dilcilerin isim listesi soyledir:

%8 Ornegin Zemahseri, 2 yerde "Carullah" lakabiyla, 8 yerde eserlerinin ismiyle gecer. Ayni sekilde
Sekkaki, Mutarrazi ve Cevheri de sadece eserlerinin ismiyle yer almaktadir.

%9 Teftazani, a.g.e., s. 21, 147, 174, 182, 218.

*Pae.,s. 41,119, 188, 235, 239, 359, 393.
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Kaynaklar: Atf sayisi:

1- Sibeveyhi (6. 180/796) (13)
2- Zemahseri (6. 538/1144) (10)
3- Halil ibn Ahmet (6. 175/791) (7)
4- Cevheri (6. 400/1009) (7)
5- Ahfes (el-Evsat) (6. 210/825) (5)
6- Ebl ‘Ubeyde (6.110/728) (3)
7- Ferra (6. 207/822) 3)
8- Sekkaki (6. 626/1228) (2
9- Mazini (6. 247/861) (2
10- Kisai (6. 189/805) 2
11- Zencani (5. 660/1262)%" (1)
12- EbG Amr b. ‘Ala (6. 154/771) 1)
13- Mutarrazi (6. 610/1213) (1)
14- Kutrub (6. 210/825 civari) 1)
15- Yinus b. Habib (6. 182/798) 1)
16- Ebd Ibrahim el-Farabi, 1)
17- Miiberred (6. 285/898) 1)
18- Zevzeni (6. 486/1093) 1)
19- ibn Malik (6. 672/1274) 1)
20- Kevasi (6. 680/1281) 1)

S6z konusu dilcilerden Cevheri (6. 400/1009) ve Mutarrazi (6. 610/1213)
"sozlikeli", Kevasi (6. 680/1281) "tefsirci", digerleri "gramerci"dir. Bunlardan
Sibeveyhi (6. 538/1144), Halil b. Ahmed (6. 175/791), Ahfes (6. 210/825), Mazini (6.
247/861), Kutrub (6. 210/825 civari), Ynus b. Habib (6. 182/798) ve Miiberred (6.
285/898) "Basra ekolii"ne mensup iken Ferra (6. 207/822) ve Kisai (6. 189/805) "Kufe

ekolii"ne mensuptur. Ibn Malik en-Nahvi ise "Endiiliis ekolii"ne mensuptur.

%L Teftizani, bir yerde Zencani'nin “Serhu'l-Hddi" adl eserine atif yaparak kaynak gdstermistir
(Teftazani, a.g.e., s. 460).
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Yukarida gecen kaynaklarin sayica ¢ok ve ¢esitli olusu, Teftazani'nin Sa ‘dini
adli serhini hazirlarken ne kadar genis bir literatiiri taradigin1 ortaya koymaktadir. Bu

da serhin sahip oldugu ilmi degeri apagik bir sekilde gozler oniine sermektedir.
9. TEFTAZAND’NIN MUELLIFE YONELTTIGi ELESTIiRiLER

Daha 6nce deginildigi gibi serhin 6ncelikli gorevi, metinde yer alan kelimelerin
sozliik ve terim anlamlarini agiklamak, kapali konularini izah etmek, muellifin kastettigi
manay1 ortaya ¢ikarmak, metnin ibaresine gelebilecek itiraz ve elestirileri miimkiin
mertebe bertaraf etmektir. Teftdzani de Sa ‘dini adli serhinde et-Tasrifit'I- ‘Izzi metnine
gelebilecek yersiz itarazlara karsi cesitli takdirler yapmak suretiyle Zencani’nin
sozlerini yonlendirmis ve ¢esitli yonden cevaplar vermistir. Ancak takdir edilmesi zor

bazi yerleri veya eksik gordiigii ibareleri de elestirmekten geri durmamastir.

Teftazan’nin Zencani’ye yonelttigi elestiriler asagida ii¢ bashik altinda

degerlendirilecektir.
9.1. Yetersiz ifadeleri Elestirmesi

Teftazani, Zencani’nin sozlerini serh ederken metinde verilen tanimlarin veya
sarf konularinin dogru anlatilip anlatilmadigina ve miiellife ait ifadelerin konular
kapsayip kapsamadigina son derece onem vermistir. Bu nedenle metinde eksik gordiigii
yerlerde gesitli itirazlarda bulunmus ve eksik birakilan hususlara dikkat ¢ekerek bunu
nasil ifade edilmesi gerektigini dile getirmistir. Teftazani bu tiir uyarilari yaparken

genelde Jg of canal) fe o8, "miiellif soyle demeliydi”, Js o 153 oS, “soyle demis

olsayd: daha uygun olurdu" gibi ifadeler kullanmistir.*®?

Ornegin Zencani, malum maziyi tanimlarken sdyle bir ifade kullanmistir:

é\?\ jﬁ-Lrumilﬁm AR stru AR

%2 5.e.,s. 84, 100, 106, 140, 188, 328, 367, 376.
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"Malum mdzi, #< gibi Ilk harfi distiinli olan veya &=\ gibi ilk harekeli harfi

istiinlii oland"™®

Teftazani ise Zencani’nin bu tanimini uzun bularak itiraz etmis ve soyle bir

tanim Onermistir:
" o s g 5 e e Jof Y ol 48 7Y b T 8T 2B "

"Eger Zencani, malum maziye tanim olarak (ilk harfi iistiinlii olandir) ifadesini

kullanmis olsaydi malum mdzinin her iki kismi da tamima girecekti. Ciinkii = 'nin ilk

harekeli harfi & 'dur. sex>1"nin ilk harekeli harfi <'nin (meftith) olmasi gibi*®*

9.2. Gereksiz ifadeleri Elestirmesi

Ezberlenmek i¢in yazilan metinlerin ortak ozelligi, az ve 6z olmalaridir.
Dolayisiyla metinlerde gereksiz sozler terk edilmeli; teferruat sayilabilecek bilgiler serh
ve hagiyelere birakilmalidir. Bu nedenle Zencani’nin metin i¢inde kullanmis oldugu

bazi gereksiz ifadeler, Teftazani nin elestiri oklarindan kurtulamamistir.

Teftazani, bu tip elestirilerini ...} i~ > ... ifadesine gerek yoktur”, [} Y

..£ "... ifadesinde yarar yoktur ", ...3 556 Y "... ifadesi gereksizdir" gibi sozlerle

dile getirmistir.*®®

Ornegin Teftazani ecvef mazi fiili konusunda Zencini’ye soyle bir elestiri
getirmistir:
b by ol o Jib 52 0l o (ool WTIS] ool oS oo W ) o s L)'
3505 Y U b Uy S e AN 0 sl Lol el Ll ol gl Jas Y 5T b ) S
" oo Y8 e odsine Jsby a5 oY cpdol L6713

33 a.e., s. 85.
%4 a.e., s. 84-85.
%5 a.e., 5. 255, 283, 284, 345,
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"(Aynu’l-fiili Jtreli olan 35 ile aynu’l-fiili esreli olan = kaliplarinda -asli

olduklar: takdirde- bir degisiklik meydana gelmez). Dolayisiyla miiellif sunu demek

istiyor: Eger mazi fiil, Jib, b Ve O gibi asl itibari ile otreli ve esreli ise baska bir

kaliba nakledilmez. Ciinkii aynu’l-fiili iistiinlii olan mdzi fiilini bunlara ((la-|s3

kaliplarina) naklediyorsan. O halde aslen bu kalipta olan fiilleri —geride kalan
harekeler "vav" ve "ya" harflerine delalet ettiginden- oldugu gibi birakman oncelikli bir

durumdur. Buna goére miiellifin "asli olduklar: takdirde" séziinde bir yarar yoktur.

Ciinkii 35 ve x5 kalibina nakledilen mazi fiiller asli gibi kabul edilir."®

Teftdzani, burada Zencani’nin ol UE 13| "asli olduklari takdirde" soziini

gereksiz gormiis ve elestirmistir. Ciinkii Teftazani’ye gore ecvef olan mazi fiilinden

aynu’l-fiilin diigmesi ig¢in s ve s kalibinda olmasi yeterlidir. Bu kaliplarda olan bir

mazi fiil, ister ash itibar1 ile isterse sonradan bu kaliplara aktarilmis olsun sonug
acisindan bir fark yoktur. Dolayisiyla "asli olduklar1 takdirde" kaydi hi¢bir anlam ifade
etmemektedir.

9.3. Zayif ifadeleri Elestirmesi

et-Tasrifu’l- ‘izzi metninin ifadeleri genel itibari ile sade ve anlasilir bir sekilde
yazilmis, i¢inde yer alan sarf kaideleri saglam goriislere dayandirilmistir. Ancak az da
olsa bir takim girift ifadeler veya zayif goriisler de barindirmaktadir. Teftazani, metni
serh ederken bu tiir ifade ve zayif goriislere dikkat cekmis ve miiellife bazi itirazlar
yoneltmistir. Genelde bu tir elestirilerini s aall N 3 "Miiellifin - s6zii

n367 1368

tartismalidu"™" ifadesiyle dile getirmistir. Bazen de )\ 4l 3 " ibaresi zayiftr™, 3

36 3.e., 5. 283.
%7 a.e., s. 174, 216, 257, 273, 306, 353, 376, 396, 413, 415.
38 3.e., . 176.
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1369

L a\e "ibaresi tartismya agiktir gibi ifadelerle miellifin anlatimmna yonelik

elestirilerde bulunmustur.

Ornegin Zencani, "iki sakin harfin karsilasmas1" konusuyla ilgili soyle bir ifade

kullanmistir:

" L e GBIy se G Jo W 8] s ) ST L) 6"

" Iki sdkin harfin karsilagmasi, ancak birinci sakin med harfi, ikicisi de mudgam

oldugu takdirde caiz olur: Or. %) gibi. "

Yukarida gecen L| edatiminin yanlis yerde kullanildigini savunan Teftazani,

konuyla ilgili sdyle bir elestiride bulunmustur:

B G e Sl b YL o s 6 ey el s (W) oY s wls 3
Wb Gl o 3 B 3 gt aS) B e sl al b K 558, 55 04 asell 2 &Y fallas
" it Gasll s Sy 5k ale sl

" Miiellifin ifadesi tartismalidir. Ciinkii ¢\ edati sinirlandirmayt ifade eder. Oysa

burada herhangi bir simirlandirma yapmanin dogru olmadigi aciktir. Ciinkii "iki sakin
harfin karsilagmast”, hafifletme makami olan vakif halinde de mutlak manada caizdir.
Buna ornek olarak 335, 33 ve ,<» gibi kelimelerin vakif halleri gibi. Miiellifin bu
soziiyle vakaf halini kastetmedigini varsayarsak bile "iki sdkin harfin karsilagmast”
sadece vakif halinde degil baska yerlerde de miimkiindiir. Or. "lam" ile marife olup
basina soru hemzesi gelen isimde oldugu gibi. Or. 2Xs :,«M.J-T gibi."

Teftazani’ye gore, "iki sakin harfin karsilasmasi"yla ilgili verilen kural, killi

(genel) olmadigi halde climlede k| edati yanlis kullanildigindan bdyle bir mananin

anlasilmasina neden olmustur.

%9 a.e., s.429.
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Yukarida ii¢ baslik altinda 6zetlemeye calistigimiz Teftazani'nin miiellife
yoneltigi itirazlar, genellikle hakli gerekcelere dayansa da az da olsa soz konusu
tirazlarin yerinde olmadigi da goriilmektedir.®”® Ornegin Teftdzani, miiellifin misal
(mu‘telu'l-‘ayn) olan muzari fiille ilgili ifadesini bir elestiri getirmis ancak elestirisi

yerinde degildir.
Teftazani'nin itiraz ettigi s6z konusu Miiellifin ifadesi su sekildedir:
PCPR AR ICIUWS S PRVLPE SV SEA AR

"Vav'dan sonraki kesra hazif edilirse diigen vav geri doner™"™
Miiellif bu ifadesiyle muzari olan g fiilinin aynu'l-fiilinden diisen vavin ne
zaman geri donecegini dile getirmistir. Ona gore diisen vavdan sonraki kesra ortadan

kalktig1 zaman diisen vav geri doner.

Teftazani ise miiellifin bu ifadesine soyle bir itirazada bulunmustur.

) I o5 ool dibsh ot 5 o g Sl Jleed, PR 1 Lo o iy &Y L 43y
oy oYl ol

"Miiellifin bu ifadesi tartismalidir. Ciinkii onun soyledigi bu kural £ ph L ve
benzeri rnekler ile bozulmaktadir. Ayrica i fj gibi ornekle de bozulmaktadir ki onun

ash {:’,er"fdur."372

Teftazani'ye gore pa L, gibi ornekler ile é,\L VS gibi aynu'l-fiili cezm edilip

lamu'ul-fiili nasb edilen oOrneklerde goriildiigii gibi vavdan sonra kesranin ortadan
kalmis olmasi diisen vavin geri kelmesi igin yeterli bir sebeb sayilamaz. Ancak
Teftazani'nin bu itiraz1 yerinde degildir. Ciinkii Teftazani'nin delil olarak one siirdiigi
ilk ti¢ 6rnek kural dis1 kabul edildiginde, son 6rnek ise siir zaruretine haml edilebildigi

zaman miiellifin s6ylemis oldugu kurala her hangi bir halel gelmeyecektir.

870 TeftazAni'nin yersiz diger itirazlari i¢gin bk. Teftazani, a.g.e., s. 172, 316, 337, 414.
an

a.e., s.256.
%2 3.e., 5. 256.
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10. SA‘DINT’NIN iLLETLER ACISINDAN DEGERLENDIRILMESi
10.1. illet Kavram ve Ortaya Cikisi

Sozliikte, "ugrastirict hastalik ve bir seyin sebebi" anlamina gelen A&o kelimesi,

terim olarak "bir kuralin sebebi" anlaminda kullanilmaktadir.>”® Bu konuda kullanilan

diger bir kavram ise |J& kavramidir. Sozlikkte |z babindan mastar olup "ard arda

sulamak, meyve vb. toplamak, bir seyle mesgul etmek, avutmak ve bir seyin sebeplerini
delil ile ispatlamak” gibi anlamlara gelir. Terim olarak ise "bir kuralin sebeplerini

agiklayip deliller ile ispat etmek anlaminda kullanilmaktadir."*"

Bu alanda eser yazanlardan biri olan Zeccaci (6. 337/948), illetleri "ta‘limi",
"kiyasi" ve "cedell" olmak iizere ii¢c kisma ayirmistir. Dil kurallarinin 6gretiminde etkili
olan, kurallarin benimsenmesine yardimci olan ve ¢ogu alim tarafindan kabul edilen
illetler, talimi illetlerdir. Yani birinci derecede olan illetlerdir. Ikinci ve iigiincii
derecede olan kiyasi ve dzellikle cedeli illetler ise basta Ibn Mada (6. 592/1196) olmak
lizere bazi dilciler tarafindan elestirilmis, dil 6gretiminde gerekli bir bilgi vermedigi i¢in
dil kitaplarindan cikarilmalar1 gerektigini savunmuslardir. Ancak dilcilerin ¢ogu Ibn
Mada ve onun goriisiinde olanlara pek itibar etmemis, Sibeveyhi ile olgunlasan bu kural

ve illetler nazaryesini giiniimiize kadar devam ettirmiglerdir.""

Yukarida belirtildigi gibi Zeccaci illetleri iige ayirken ibn Serrac (8. 316/929) ve
Hiiseyin b. Musa ed-Dineveri (6. 340/951) onlar1 ikiye ayirmigslardir. Bunlar: Arap
kelamina gotiiren illetler ve illetlerin illetleri. Ayrica Dineveri birinci kisimda yer alan

illetleri de 24 adet olarak belirlemis‘[ir.376

3% Mecme‘u’l-lugati’l-“arabiyye, a.g.e., s. 671.

$"asan Hamis el-Malh, Nazariyetu’t-ta‘lil fi’n-nahvi’l-‘arabi beyne’l-kudemai ve’l-muhdesin,
Daru’s-suriik, Amman, 2000, s. 29; M. Cevat Ergin, "Arap Dilinde Nahiv Illetleri Uzerine" Marife
Derqgisi., S. 1, Bahar, Konya 2009, s. 163-171

%> Ebu'l-*Abbas Ahmed b. Abdurrahman b. Muhammed b. Mada el-Kurtubi, er-Redd ‘ala’n-nuhat, thk.
Muhammed Ibrahim el-Benna, Daru’l-i‘tisim., Kahire 1979, s. 127; Hindavi, a.g.e., s. 342-247; M.
Cevat Ergin, el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘ileli’l-bina’i ve’l-i‘rab’y, (Yaymlanmamis Doktora Tezi,
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2002), s. 103; Ergin, "a.g.m.", s. 179-181.

376 S6z konusu illetler sunlardir: Sema* (isitme), tesbih (benzetme), istigna’ (yetinme), istiskal (dile agir
gelme), fark, te’kid (pekistirme), ta‘vid (yerine ge¢me), nazir (benzer), nakiz (celisik), manaya
hamletme, musédkele (lafzen benzerlik),mu‘adele (dengeleme), kurb (yakinlik) ve mucavere (bitigik
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10.2. Sa‘dini Adh Serhte Basvurulan illetler

Teftazani, Sa ‘dini adli serhinde birinci, ikinci ve ti¢tincii derecede olan illetlerin
tamimin1  kullanmigtir. Ancak iiglincli derecede olan "cedell" illetleri ¢ok sayida
kullanmasina ragmen bunlarin bir takim yakistirma gerekceler (miindsebatiin ba‘de’l-
vuk(‘) oldugunu, dolayisiyla abartilarak ihtilaf konusu yapilmamasi gerektigini de
Vurgulam1st1n377 Ona gore cedeli illetler, aslinda dilcilerin dil 6grenimini kolaylastirmak
ve oOgrencinin zihnine daha iyi yerlestirmek i¢in basvurduklart bir takim hayali

gerekgelerden  ibarettir.*"®

Ciinkii  kelimelerde meydana gelen degisimlerin veya
farkliliklarin gergek nedeni, ileri siiriilen illetler degil, bizatihi dilin vazu (kurucusu)

dir. 3" illetler

Ileride verilecek orneklerden de anlasilacag iizere Teftdzani'nin Sa‘dini adl
serhi, sarf ilminde kullanilan illetlerin gériilmesi agisindan ornek sayilabilecek ender

serhlerden biridir.

Asagida Teftazani'nin Sa ‘dini'de sik¢a bagvurdugu illetler, 6rnekleri ile birlikkte

verilmigtir.
10.2.1. Istiskal illeti

Sesbilimle yakin iligkisi bulunan "istiskal" illeti, sarf ilminde en ¢ok bagvurulan
illetlerden biridir. Istiskal illeti, aslinda baz1 harflerin veya harekelerin belli sartlarda
dile agirlik yaptigr varsayimina dayanir. Bu agirlik, harfin giigliikkle seslendirmesinden
kaynaklandig1 gibi sik kullanilan bir harf olmasindan da kaynaklanabilmektedir. Buna

"kesratu’l-istimal" denir.

Sarf kurallarinin biiyiik bir boliimii "istiskal" illetiyle agiklanmaya c¢aligilmistir.
Ozellikle "mu‘teller" ile "mudaaf'in "idgdm" konular1 genellikle bu illetle

gerekcelendirilmistir.

olma), vucib, cevaz, taglib (genelleme), ihtisdr (kisaltma), tahfif (hafifletme), bir durumun delalet
etmesi, asl olma, .tahlil (¢6zme), is‘ar (bildirme), tezad (zit olma) ve evla (6ncelik) illeti (Hindavi,
a.g.e., 341-343; Malh, a.g.e., s. 71-72)

77 Teftazani, a.g.e., s. 92, 265.

Bae.,s. 92.

9 ae., s. 265.
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Teftazani’nin de eserinde birgok yerde bu illetle kelime degisimlerini izah
etmeye calistig gt')rijlmektedir.380 Ornegin "idgdm" konusunu agiklarken sdyle bir ifade
kullanmastir:

"l S Gl 3 okl Ll s a4y

"(Idgdm yapmada ki) amac tahfiftir. Ciinkii birbirinin aynisi olan iki harfi

birlikte telaffuz etmek (dile) son derece agwr gelir."**

Bir baska 6rnek ise sudur:

Zencani, "misal" konusunda "fau’l-fiili , olan muzari fiil, J5 kalibinda geldigi
takdirde ondan ,in diisecegini belirtmistir. Zencani buna, asli ey olan ig'yu ornek
vermistir. Tetdzani ise burada soz konusu olan ,mn diisme ndenini soyle

gerekcelendirmistir:
REGRACE uMJ_Aﬁ\ By FIRAL Y Jas aﬁ.g\j BRI éﬁ L Yy

"Ciinkii , harfi, -iki kesra arasinda bulunan zamme gibi- s ile kesra arasina

girince (dile) agir geldi ve diistii."*®?

10.2.2. Oncelik (Ev14) illeti

Teftazani, serhinde bu illet tiiriine de birgok kere bagvurmustur. Ozellikle fiil ve
isimlerin neden belli kaliplarda ve belli harfle geldigini, zamirler konusunu, miizekker
ve miiennesin alametleri konusunu ve illet harflerini bu illet tiirii ile izah etmeye

gallsmlstlr.383

Ornegin, Zencani’nin "mazi fiili"ni neden "muzari " fiilinden &nce ele aldigini

sOyle acgiklar:

380 nigtiskal illeti" ile igili diger ornekler icin bk. Teftdzani, a.g.e., s. 25, 108, 154, 181, 260, 271, 272,
332, 379.

%l ae.,s. 219.

%2 5.e., 5. 252.

83 nEvia illeti" ile igili diger 6rnekler icin bk. Teftazani, a.g.e., s. 33, 38, 51, 90, 91, 152, 192, 193.
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"Iy Jiadl ol 8 2 plell Y (2 3"

"Mazi fiilini 6ne gegirdi. Ciinkli gegmis zaman, gelecek ve simdiki zamandan

oncedir."%4

10.2.3. Ta‘vid (Yerine Geg¢me) Illeti

Bu illet, sarf kitaplarinda "mu’tell" ve "ibdal" konularinda gegmektedir. Diisen

bir harfin yerine bedel olarak baska bir harfin getirilmesi anlamina gelir.

Teftazanl de serhinde bircok yerde Zencani’nin verdigi ornekleri bu illetle

e 385 386 387 e -
gerekgelendirmistir. Or. so¢” , 4B ~ , &)[ masdarlarindan diigen | "elif" ile ,mn

yerine 5’lerin bedel olarak getirildigini sOylemistir.

10.2.4. Musékelet (Seklen Benzesme) illeti

Sarf kitaplarinda sik¢a bagvurulan illetlerden biri olan "musakelet" illeti, "taglib"
illetine benzer manada kullanilir. Bu illetin s6z konusu oldugu yerlerde genelde soyle

bir ifade kullanilir: O\ \s b "konunun biitiinliik kazanmasi i¢in"” veya ..ae 1= "...e

tizerine hamledildi".

Teftazani, serhinde bu illete de ¢okca basvurmustur. Or. > ;ﬁ’nun aslin1 bu illete

gore agiklamistir:

’( ;ﬁ’-’nun ash ; ﬁ’dur. Clinkii muzari fiilde bulunan harfler, -ek harf de dahil -

mazi fiilde bulunan harflerin aynisidir. Buna gére mutekellim vahde (birinci tekil) kalibi

’Qﬁ'dur. Onda iki 1"hemze" bir araya geldigi i¢in bir T "hemze" diigmiistiir. Daha sonra

%4 a.e., s. 80,90, 91.
%5 a.e., 5. 302.
%6 a.e., 5. 253.
%7 a.e., s. 433.
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icinde iki Pnin bir araya gelmedigi 3%, 3% Ve &°dan da 33"ya hamledildikleri icin
dﬁsmﬁstﬁr."388

10.2.5. is‘ar (Bildirme) illeti

"Istigna" illetiyle yakin anlamda kullanilan bu illet, lafzen olmayan bir seyin

varligina baska bir seyin delalet ettigi anlamina gelir.

Teftazani, "te’kid ndn"unu almis "emir" ve "muzéri fiil"lerinden , ve (¢
zamirlerinin diisme nedenini bu illetle agiklamustir.** S5z konusu yerde soyle bir ifade

kullanmustir:

"Niin'un diismesiyle birlikte &slxis ile 545% kaliplarinda bulunan s zamiri ile

idaiS kahibinda bulunan s zamiri de diiser. Her ne kadar miiellifin anlattigi kurala

(diismeme  kuralina)®® uygun olsa da kelimede bir agwlik ve uzunluk meydana

geldiginden, -ayrica zamme +'a, Kesra da 'a delalet ettiginden- her ikisi (vav ile ya

harfleri) diiger."3%
10.2.6. Sema“ Tlleti

Sema* illeti, gramerde sik olmasa da bagvurulan illetlerden biridir. Nitekim
dilciler, her ne kadar kelimelerde meydana gelen tiim degisiklikler igin bir takim illetler
ileri siirmiislerse de bazen uygun bir illet bulamadiklar1 zaman "bu sekilde

duyulmustur" diyerek isi liigat kitaplarina havale etmislerdir.

*Pae.,s. 154.

389 njgar illeti" ile igili diger Grnekler i¢in bk. Teftazani, a.g.e., s. 46, 75, 84, 85, 108, 128, 172.

3% Miiellifin daha énce anlattigi kural sudur: Yan yana gelen iki sakin harfin birincisi harf-i med (uzatma
harfi), ikincisi mudgam (idgadm edilen) bir harf ise iltikdu’s-sakineyn (iki sakin harfin karsilasmasi)
caiz olur. Daha once belirtildigi gibi Teftazani, bu kuralin genel olmadigindan dolayr miiellifi
elestirmistir.

%91 Teftazani, a.g.e., s. 180.
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Omnegin Teftizani, &.a, &qs, G kaliplarda bulunan o'nin miizekker

muhatab, miiennes muhataba ve miitekellim i¢in neden farkli harekeyle geldigini

"miinasebat" denilen illet tiirii ile gerekcelendirirken, ., rf\, O gibi malum mazi

fiillinin neden ilk ve son harekelerinin hep istiin geldigine bir illet bulamis ve soyle

demistir;**

"o W o Ty gl oS Y g2l Jadll Y

"Ciinkii mazi fiilinin ilk ve son harfleri ancak meftth (iistiinlii) gelir.">**

10.2.7. Kurb ve Mucéaveret illeti

Sarf kitaplarinda genellikle "ibdal" ve "i’lal" konusunda bagvurulan bu illet,

sesbilim ve tecvid ilminde de 6nemli bir yer isgal etmektedir. Baz1 harflerin telaffuz
esnasinda mahrec (agizdan ¢ikis yerlerinin) birbirine yakin olmasi, harflerin birbiri
yerine kullanilmasi veya birinin digerinde idgdm edilmesi (birlesmesi)ne neden
olmaktadir. Iste bu tiir illete kurb (yakinlik) ve mucaveret (bitisik olma) ileti denir.
Teftazani de serhinde bu illete birgok yerde bagvurmustur. Ornegin fau'l-fiili o,
> L veya L harflerinden biri gelen (i) kalibinda gergeklesen ibdali bu illet ile izah
etmigtir. Ona gore ibdalin nedeni "istiskal illeti", <'nin bagka harfe degil de L harfine
ibdal edilmesinin nedeni ise “"kurb illeti"dir. Teftazani'nin konuyla ilgili ifadeleri
sOyledir:
b shad) o () Jwdl b (6T (o3b s 2l ST alls ST Talo ST Talo Juol ol o8 s 4 fkp\j)"

"l W e Lol M sty Oy Lo e

"(Bil ki, Jx! kalibinin fauw’l-fiili ., >, L veya L harflerinden biri olarak gelirse

Jxo) kalibinda bulunan & harfi L harfine kalb (ibdal) edilir. Ciinkii bu harflerden

%2 3. 5. 87-91.
33 vSema illeti"nin diger drnekleri igin bk. Teftazani, a.g.e., s. 46, 75, 84, 85, 108, 128, 172.
3% a.e., s. 45.
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sonra & harfini telaffuz etmek ¢ok zor olur. Bu harfle arasindan ibdal icin Lharfi

secildi. Ciinkii onun mahreci < harfinin mahrecine yakindir.**

10.2.8. Mu‘adele (Dengeleme) Illeti

Mu‘adele illeti, genelde "cedeli illetler" konusunda yer almakta ve istiskal illeti
gibi bazi1 harflerin veya harekelerin dile agirlik yaptig1 varsayimina dayanmaktadir. Sarf
ilminde bu 6zellikte olan harflere genellikle "bogaz harfleri", harekelere ise "zamme" ve

"kesra" ornek verilir.

Teftazani de Zencani'nin verdigi ornekleri birgok yerde bu illete gore izah

etmistir. Or. . 4&, ’@ﬁ, L&, ’Cfﬁ gibi dort harfli muzari fiilerin ilk harflerinin neden

otreli oldugunu soyle agiklamistir:
s o 353,y J5L ) e el o JT ), e e T Y

"Ctinkii onlar (dort harfli muzari fiiller) diger muzari kaliplarina oranla daha az
kullanilmaktadwr. Zamme (6tre) de en agir hareke oldugundan aralarinda dengeleme
olsun diye (en agir hareke olan) zamme en az kullanilanlara, (en hafif hareke olan)

fetha ise en cok kullanilanlara verildi. ™

10.2.9. Tesbih Tlleti

Bu illet, diger lugat ilimlerinde oldugu gibi sarfta da en ¢ok basvurulan
illetlerdendir. Ornegin nahivde bazi isimlerin mebni veya gayr-i munsarif olmasi, bazi

isimlerin de amel etmesi hep bu illetle gerekgelendirilmistir.>’

Sarf ilminde ise muzari fiilinin "mu‘rab" olma sebebi ile "mu‘tell", "mudaaf” ve

"mehmiz" konularinin biiyiik bir boliimii "tesbih" illeti ile anlatilmaya caligilmistir.

Teftazani, basma "lam-i cazime" gelen muzari fiilinin neden meczim oldugu

konusunda bu illete bagvurmus ve sdyle agiklamaya caligmustir: >

S ae., s. 158.
% ae., s. 120.
%97 Mebni isimler genelde harflere, amel eden isimler ile gayr-i munsarif isimler fiillere benzetilmistir.
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"Muzari fiili, basina cezm edat1 olan | gelince "emr-i hazir"a benzemis oldu.

Emr-i hazir ise mebnidir (Muzari fiili de mebnilesmeliydi). Ancak "miizara‘at harfi"
bulundugundan mebnilesmesi de miimkiin olamadi. Dolayisiyla mu’rabliktan
cikmamakla birlikte mebnilige benzeyen bir i‘rabla yani stikiin ile mu‘rab oldu. Ciinkii

mebnilerde asl olan "siik{in"diir."3%°
10.2.10. Fark illeti

Fark illeti, birbirine benzeyen seylerin aralarindaki farkliligi bildiren alamet

demektir.

%
%

Dil bilgisi eserlerinde bu illet ogu zaman, ...55 G5 "..aralarinda fark olsun

diye" veya u*“u 63 "Karistirilma endigesi nedeniyle” ya da L.l S “ikisi birbiriyle
benzesmesin diye " gibi ifadelerle belirtilir.

Fark illeti, hem telaffuz ve yazilista (imlada) geldigi gibi sadece telaffuz veya
sadece yazilista da gelebilmektedir. Ornegin nahiv ilminde kullanilan "1am-i farika"*%
alameti, hem telaffuzda hem de yazihista gosterilitken ,,& (Amr) ve & (Omer)

arasindaki farki bildiren "vav-i farika" alameti sadece yazilista gosterilmektedir.***

92 Ornegin tesniyye

Teftazani de serhinde bir¢ok yerde bu illete bagvurmustur.”
ve cemi miizekkerlerin mecrir oldugu durumlarda birbiri ile karistirllmama nedenini

sOyle aciklamistir:

"o 55 3 3 05 185 ) 3ol U3 Lo oty ol padly el 2 ilee”

3% vTegbih illeti" ilgili diger Srnekler igin bk.Teftazani, a.g.e., s. 86, 110, 111, 130, 131, 134, 138.

399
a.e., s 137.

% 1 4m-i firika, musakkale harften tahfif edilmis & harfi ile nefly edat: olan & harfi arasinda farki
belirtmek igin kullamlir. Or. 6 Xy & denildiginde, "Zeyd ayakta degildir" anlamina gelirken, i &
~W denildiginde "Siiphesiz Zeyd ayaktadir" manasia gelmektedir.

! Mazi fiil ile meczim veya mansib olmus muzari fiillerin cemi miizekker-i giib sigalarinda "elif-i
farika" alamet olarak kullanilir. Or. 1552, 15,% &, 15,% 2§ gibi.

402 vFark illeti"nin diger ornekleri icin bk. Teftazani, a.g.e., s. 89, 90, 97, 104, 110, 120, 192, 379, 403,
403, 411, 417.
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"Tesniyye ve cem-i miizekkerin cer durumunu s harfi ile gosterdiler. Aralarinda

fark olsun diye tesniyyede « 'dan dncesini fetha (iistiin) kildilar, cemde ise kesra (esre)

faldilar.*®
10.2.11. Tahfif (Hafifletme, Kolaylastirma) illeti

Bu illet, aslinda yukarida gegen "istiskal illeti"nin bir sonucudur. Bir kelimenin
telaffuzunu zorlastiran bir harf, hareke veya durum kelimede bir agirhigin meydana

gelmesine neden olur. S6z konusu agirligr ortadan kaldirma islemine ise "tahfif" denir.

Tahfif islemi, nahiv ilminde daha ¢ok "terhim" ve "nakis isimler"in i‘rabi ile
ilgili konularda s6z konusu olurken sarf ilminde daha genis bir yer isgal etmektedir.
Ozellikle "mu‘tell", "mudaaf" ve "mehmiz" konularinda sik¢a basvurulan bir illettir.

Ornegin ayni cins haflerin yan yana gelmesi ,, (s veya - (hemze)’nin “elif"e doniismesi;

illet harflerinin diismesi; bazi durumlarda harekelerin diismesi ve sik kullanilan

lafizlarin kisaltilmasi gibi durumlarin tamamai birer tahfif islemidir.
Teftazani’nin serhinde bu illete gore agikladig d6rneklerden biri séyledir:404
ot ol s bogoe Wa Lo oS 1y ks daly Sy o)y 5700 ol agly i s sl 31"
" Jslally 4TI
"Ek almug ti¢lii fiilin lamu’I-fiiil olan s harfi ¢ harfine doniisiir. Ciinkii dordiincii

swrada gelip de kendisinden once étreli bir harf bulunmayan her s, tahfif icin < harfine

doniigiir. Ciinkii kelime uzadigindan (eklemeli oldugundan) a§1rla5m1§tlr.405

48 a.e., s 192.
% nTahfif illeti"nin diger 6rnekleri igin bk. Teftazani, a.g.e., s. 108, 154, 181. 219, 255.
45 3.e., s. 374-375.
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10.2.12. Nazir (Denk) ve Nakiz (Celisik) Illetleri

Dil bilgisi kitaplarinda genelde bir arada s6z konusu olan bu illetlerden birincisi
(nazir illeti) aslinda "tesbih illeti" ile yakin manada kullanilmaktadir. Ciinkii nazir bir
seyin benzeri, dengi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla bu illet, "bir seyde var olan
hiikiim, benzerinde de var olmasini gerektirir" varsayimma dayanmaktadir. Ikinci illet

ise birinciye oranla daha az bagvurulan bir illettir.

Nakiz illeti, bir seyin nakizine ( kendi ¢elisigine) hamledilmesi demektir. Ilk
bakista mantiksiz goriinen bu illet sdyle bir yorumla izah edilir: Insan, neyi diisiiniirse
mutlaka zihninde onun nakizi (gelisigi) de canlamir. Ornegin "kara"y1 diisiinen birinin
zihninde mutlaka "ak" da canlanir. Dolayisiyla nakizlerin insan zihninde birbirinden
ayrilmalart miimkiin degildir. Tipki bir seyi diisiiniirken hemen zihinde benzerinin
canlanmasi gibi. O halde zihnen biribirinden ayrilmayan nakizlerin hiikiim acisindan da

ayrilmamalidir.

"La-1 nahiye" (sakindirma 1a’sin)dan soz ettigi yerde Teftazani bu illetlere

basvurmus ve konuyla ilgili soyle bir ifade kullanmustir:

Gy el AT A e Lead o LT e e a1 pY s S0 o) e el

”AQ‘"H"MQS

"N harfi de "talep” ifade ettigi yoniiyle emir J'ina benzemis ve cezm amelini

islemistir. Veya N harfi, J in nakizi oldugundan bu ameli islemistir. Ciinkii J harfi, fiilin

yapilma talebini, N ise fiilin terk edilme talebini ifade eder."*%

10.2.13. Zariiret (Zorunluluk) illeti

Dil bilgisi kitaplarinda "zarGret" kavrami, genelde bir kuralin uygulanmasina
mani olan kagmnilmaz durum anlaminda kullanilmaktadir. Bu da ¢ogu zaman "siir

zarGreti" olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sairin, siirindeki vezin ve kafiyenin bozulmamasi

4% a.e.,s. 145.
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icin yaptig1 hazifler, eklemeler veya bir kelimeyi one veya arkaya gecirme vs. gibi tiim

degisiklikler siir zarGreti kapsamina girmektedir.

Teftazanl de serhinde bu kavrami "siir zartreti" olarak kullanmigtir. Sik

kullanilan kelimelerden biri olan (3 fiilinden s6z ederken (s;’dan diisen hemzenin

hicbir sekilde geri gelemeyecegini; ancak siir zaruretinden dolay1 geri gelebilecegini

sOylemistir. Konuyla ilgili ifadesi sOyledir:
"oty Sl ptadll J& (o) g8 mtdl 55,0 3NN Sy S V"

"(Siir zarureti harig, hemzeli olarak u:/j seklinde soylenemez. (Zariirete ornek)

sairin su sozii gibi: (Kim ki hayati dolu dolu yagarsa goriir ve igitir). o

10.2.14. Te’kid (Pekistirme) illeti

Bu illet, sarf ilminde genelde "te’kid niin"lar1 béliimiinde s6z konusu olmaktadir.
Ayrica bazi mezid fiiler icin de bu illet kullanilmaktadir. Mezid fiiller s6z konusu

oldugunda genelde "miibalaga" veya "ziyade" kelimeleri ile ifade edilir.

Teftazani, serhinde hem te’kid nlinlar1 icin hem de mezid fiiler i¢cin bu illete

bagvurmustur. Ornegin 0, %, JY8), JMsl, Jasbl kaliplarina ornekler verirken o3l
alll "bunun bindsi miibalaga ig’indir’Aos, J«ﬂ o5y "bunun binasi manayr artirmak

... ,A09 . ..
icindir” — veya gl s\ "manayr artirmak z§1ndzr"4 10

gibi ifadeler kullanmistir.
11. SA‘DINT ADLI SERHTE iHTILAFLAR VE TETAZAN{’NiN BUNA
KARSI TUTUMU

Abbasiler’in Bagdat’1t baskent edinmelerinden sonra ortaya ¢ikan ve Basra ile
Kiufe ekollerinin goriislerini sentezlemeye dayanan Bagdat nahiv ekolii, Biiveyhi’lerin

Bagdat’1 iggalinden sonra IV/X. yy. ortalarina dogru dagilmaya baslamistir. Bu ekoliin

07 ae.,s. 427.

4% 3., s. 60, 61, 63.
49 3., s. 51, 53.

40 5., s. 49,
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dagilmasindan sonra Misir, Endiiliis, Irak ve Dogu ekolleri olusmus bu mekteplerde
yetisen alimler ¢ogunlukla Basra ekoliiniin goriislerini benimsemekle birlikte ilk iki

ekoliin gbriislerini sentezleyen Bagdat ekoliiniin yolunda yiirimiislerdir.***

Teftazani’'nin VII/XIV yy.’da yasadigi dikkate alindiginda goriislerinin
cogunun Basra ekoliine uygun olacagi tahmin edilebilir. Nitekim o, baska serhlerinde*?
oldugu gibi serhinde de Basra ile Kife ekolleri arasindaki ihtilaflar1 degerlendirirken
¢cogu zaman Basralilar'in goriislerini tercih etmis; Kafeliler'in itirazlarina ¢esitli cevaplar
vermistir. Dilciler arasindaki ihtilaflarda ise Teftazani, siirekli ayni kisileri savunmamus;

goriigler arasinda cesitli tercihlerde bulunmustur.

11.1. Basra ve Kiife Nahiv Ekolleri Arasindaki ihtilaflar ve TeftAzAni’nin

Tercihleri

Teftazani, Sa‘dini adli serhinde 5 yerde Basra ile Kife ekolleri arasindaki
ihtilaflara degenmis ve bunlar1 degerlendirmistir. Bunlar arasinda 4 yerde Basralilar'in

goriislerini tercihe sayan bulurken 1 yerde Kifelilerin goriisiinii benimsemistir.

Bizler burada Teftazani'nin Basralilar'dan yana olan agiklamalari ile Kafeliler'in
itirazlarina verdigi cevaplart aktardiktan sonra goriisler arasinda kisa bir degerlendirme

yapmakla yetinecegiz.

Asl-1 vahidin (ilk kok kelimenin) ne oldugu konusu, Basra ile Kiife ekolleri
arasinda cereyan eden en meshdr ihtilaflardan biridir. Birinci ekol, asl-1 vahidin isim

oldugunu savunurken ikincisi asl-1 vahidin fiil olmas gerektigini kabul etmislerdir.*"

Basra ekoliine mensup dilciler, ismin (masdarin) ciimle ic¢inde fiile ihtiyag
duymamast; zamanin isimde mutlak, fiillde mukayyed olarak bulunmast; fiilde mananin

daha c¢ok olusu gibi delillerle asl-1 vahid masdar olmasi gerektigini savunmuslardir.

! Tantavi, a.g.e., s. 143; Hindavi, a.g.e., s. 189.

2 Delal Bint Abdullah A‘zam, el-Fikru'n-nahvi fi kitabi'l-Mutavvel, (Yaymlanmams Yiiksek Lisans
Tezi Mektebetu dirasati'l-‘ulya, er-Ridsetu'l-‘amme li'l-benat, Kulliyetu't-terbiyye li'l-benat, Cidde
1418), s. 88-89.

3 ibnu'l-Enbari, el-insaf fi mesaili’l-hilaf beyne’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin en-nahviyyin, Matba‘atus-
Sa‘ade, 4. bs., byy 1961, I, 235-245; Miimin b. Sabri Gannadm, Menhecu’l-Kifiyyin fi’s-sarf,
Mektebetu’r-Rusd, (Yaymlanmis Doktora Tezi, Cami‘etu Ummi’l-Kura, Kulliyyetu’l-lugati’l-
‘arabiyye, Riyad 2005), I, 171-172.
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Kifeliler ise ismin (masdarin) i‘1al edilme konusunda fiile tabi oldugu, bir failin yaptigi
fiil olmaksizin ismin tasavvur edilemeyecegi, fiilin ismde amel ettigi ve masdarin fiile
tekid olarak geldigi gQibi bir takim argiimanlarla kendi goriislerini ortaya

koymuslardir.**

Teftazani de serhinde bu konuya deginmis ve Basrali dilcilerin goriisiinii daha

giiclii bularak tercih etmistir. Teftazani'nin konuyla ilgili agiklamalar1 s6yledir:

Wl oy Jadll 05 5 Jadl JVeb sl o (o) 3 saely Jadll g 2o sol)) oY
o T g V) G M g A T T R TS e s DY) e e Y

el J¥e) e Tsie all Vel o8 3l Y jaal) e e Jadll oy e 3t

"Asl-1 vahid, Kiifelilere gore fiildir. Onlarin bu konuda dayanaklari ise sudur:
Masdarin i‘lal edilmesi fiilin i‘lalina tabidir. O halde masdar fiilin feri olmalidir.
(Kufeliler'in delillerine karsi soyle) cevap verilmistir: Masdarin i‘ldal konusunda fiile

fer* (tabi) olmasu, tiiretmede ona fer ‘ olmayr gerektirmez. Or. i.gT, jw, i:u kaliplar, i‘lal

konusunda s kalibimin feri olduklart halde bunlarin x’dan tiiretildigi séylenemez.

Fiilin tiiretme konusunda masdardan sonra gQeliyor (ondan tiiretilmis) olmasi, i‘lal
konusunda masdarin ondan sonra gelmesi (tabi olmasi) ile ¢elismez (Bir seyin bir

itibarla fer' olmasi, baska bir itibarla asil olmasina mani degildir)."415

Teftazani, burada 6nce Kife ekoliiniin asl-i vahidle ilgili gorisiini aktarmis
ardindan onlarin Basra ekoliine yoneltikleri bir itirazi dile getirdikten sonra bunu

cevaplamak suretiyle Basra ekoliiniinden yana bir tavir sergilemistir.

Yukarida kisaca aktarmaya calistigimiz her iki ekoliin 6ne siirdiikleri delilleri

inceleyen dilcilerin ¢ogu delilleri daha giiglii oldugundan Basralilar'n goriisiini

4 <Ukberi Ebu'l-Beka Abdullah b. Huseyn el-Bagdadi, Meséilun hilafiyyeh fi'n-nahv, thk. Muhammed
Hayr el-Haleyni, Daru's-sarki'l-‘arabi, Beyrut 1412/1992, s. 75-80; ‘Ukberi, el-Lubab fi ‘ileli'l-binai
ve'l-i‘rab, thk. Abdulilah en-Nebhan, Daru'l-fikr, Dimask 1416/1995, 1, 260-261; ibnu'l-Enbari,
a.g.e, I, 190-194.

M5 Teftazani, a.g.e., s. 21-22.
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benimsemislerdir.**® Ancak bizler, bu konuda goriisleri savunmada veya karsi ¢ikmada
toptanci davranilmamasi gerektigini diisiiniiyoruz. Bizce her iki ekoliin gorislerini telif
edildigi takdirde dil egtiminde daha kolaylik saglayacaktir. Dolayisiyla ism-i fail, ism-i
mefll, emr-i hazir, iSm-i zaman gibi kaliplarin dogrudan muzari fiilden; mazi fiil,
muzari fiil, sayiy1 bildiren masdar gibi kaliplarin ise dogrudan masdardan tiiretildigini

kabul etmek daha pratik goriinmektedir.

Basra ile Kife ekollerinin ihtilaf ettikleri bir bagka konu da emr-i hazirin mebni
mi yoksa mu‘rab m1 oldugu konusudur. Lam harfi ile emir fiiline doniisen fiilin mu‘rab
olmasi konusunda her iki ekol arasinda ittifak varken emr-i hazir hakkinda ihtilaf

etmiglerdir. Kafeli alimlere gore sl kalibinda olan emr-i hazir, asl itibari ile s olup
kesrat-i istimal (sik kullanimdan) dolay1 J harfi diismiistiir. Dolayisiyla onlara goére emr-
i hazir mahzif | harfi ile mecziim oldugundan mu‘rab bir fiildir. Basralilar ise fiilde asil

olanin mebnilik oldugunu; kendisinden muzarilik harfi diistiikten sonra emr-i hazirin

isme benzeyip mu‘rablagacak bir yonii kalmadigini ve bu nedenle mebni olmasi

gerektigini beyan etmislerdir.**’

Bu konuyla ilgili Teftazani'nin ifadeleri ise soyledir:

Gl o 3o b paimt ol 0B oS0 Cade ga IS e 252 Ll 2 S (Jle) 10 )

053580y m 8 o) acsy L My o) arplands wi el Loy il 3 Jo W) a3 Sl LT gl 2

) oyl il G ) G ¢ a1 53 31 3 " TR ol 4 e
"Sop Yo LoV 3N 0555 Loy U oK anis b L] oY

"Miiellif, emr-i hazirin mu ‘rab ve mebni zannedilmemesi igin -ki Kiifeliler’e gore
boyledir- metinde (,\>) (mecziim gibidir) ifadesini kullanmistir. Oysa sigali emir (emr-i

hazir) mecziim degil; bilakis mebni olup muzari fiil gibidir. Fiillerde asil olan mebnilik

oldugundan emr-i hazir mebni olmugtur. Bir fiil mu ‘rab olmussa isime benzerliginden

418 Bk, “Ukberi, Mesiilun hilafiyyeh, s. 75-80; Ukberi, el-Lubéb, , |, 260-26; ibnu'l-Enbéri, a.g.e., I,
190-196; Dinkoz, a.g.e., s. 7; Kemalpagazade, a.g.e., s. 16.
7 [bnu'l-Enbari, a.g.e., 11, 524-525.
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dolayidir. Oysa bu fiilin isme benzerligi yoktur. Kiifeliler ise sigali emrin meczim

oldugu, Jm\ kalibnin asl itibari ile ‘_}:-LJ olup ¢ok kullanildigindan dolayr énce "lam"

harfi, daha sonra muzari ile karigsma endisesiyle "muzarilik harfi"nin diistiigiinii ileri
stirmiislerdir. Onlarin bu goriisii dogru degildir. Ciinkii harf-i cerrin takdir edilmesi
zayif oldugu gibi cezim eddatimin takdir edilmesi de zayif bir goriistiir. Onlarin
(Kufelilerin) ileri siirdiikleri goriis ise asil olana aykiridir. O halde bu goriise itibar

edilmez."*®

Teftazani, bu konuda da her iki ekoliin goriislerini delilleri ile birlikte

aktardiktan sonra yine Basra ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.

Kife ile Basra ekolleri arasindaki ihtilaflar1 deglendiren bir¢ok kaynak
Basralilar'in delillerini daha gii¢lii kabul etmisse de Kdafeli alimlerin gorisiini
benimsemek pratik ag¢idan daha isabetli oldugunu disiiniiyoruz. Ciinkii mebnilerde
aslolan kelime sonunda degismezlik iken mu‘rablarda degisim esastir. Oysa emr-i hazir,
mebni kabul edildigi takdirde onun igin tekilde ayri, ikil ve ¢ogulda ayr1 bir mebnilik
alemeti kabul edilmesi gerekecektir. Nakis bir fiilden tiiretilen emr-i hazirin mebni
kabul edilmesi durumunda ise durmun daha da karmasik bir hal alacagr asikardir. Oysa

emr-i hazir mu‘rab ve mecziim kabul edildigi takdirde Gizerine :J veya | girmis gibi

tekilde harekenin diismesi, ikil ve gogullarda ise "nin"un diismesiyle meczim olmus

olacak ki bu da 6grencinin konuyu daha iyi kavaramasina vesile olacaktir.

Teftazani'nin Sa‘dini adli serhinde ele aldigi bir baska ihtilaf konusu da vasil

hemzesinin "harekesi" ile ilgili ihtilaftir.

"Vasil hemzesi", siik(in ile baslayan kelimeleri okumak icin kelimelerin basina
eklenen zait (ek) bir harftir. S6z basinda geldiginde belli bir harekeyle okunur, s6z
ortasinda ise okunmaz. Arap kelaminda sik kullanilan bu harfin kelimenin basina ilave
edilirken belli bir hareke ile mi yoksa harekesiz (sékin) olarak mu ilave edildigi konusu
iki ekol arasinda tartisilmistir. Kifeli dilcilerin ¢oguna gore vasil hemzesi, sakin olarak

ilave edilir, daha sonra aynu’l-fiilin cinsinden bir hareke ile harekelendirilir. Ancak

18 Teftazani, a.g.e., s. 147.
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Kiafeliler’den "vasil hemze"sinin "aynu’l-fiilin" harekesine gore belli bir hareke ile
birlikte ilave edilmesi gerektigini savunanlar da olmustur. Basrali dilciler ise
"hemze"nin harekelerden kesra ile birlikte ilave edilmesi gerektigini 6ne siirmiislerdir.
Ciinkii sakin bir harften kurtulmak icin baska sakin bir harfe (vasil hemzesine)
basvurmak muhaldir. Ayrica Oncelik hakkina sahip oldugundan harekelendirmede

kesranin tercih edilmesi gerektigini savunmislardir.*

Teftazani de serhinde bu konuya deginmis ve her iki ekoliin goriislerine kisaca

yer vermistir. Konuyla ilgili Teftdzani nin ifadeleri su sekildedir:

S Sl oS W2 U el L aall s e a0 L ppedt) e 28T gy L6 b oS,
Jf C)}KJ e ) C\:; By A Jael & ‘_93\ aﬂﬂ\: ofj-,wa Ou Ll ggae cade alby LYl sa

g P Lesl 35 280

"(Vasil hemzesinin) kesrali olmasi sdakin olarak eklendiginden dolayidir ki bu
cumhurun gortistidiir. Ciinkii hemzenin sdkin olmast ile az ilave gerceklesmis olur.
Ancak daha sonra harekelenmesi gerektiginden (ve kesra da harekelendirmede) asil
kabul edildiginden kesra ile harekelendirilmistir. Sibeveyhi'nin a¢ik goriisiine gore ise
herekelerin en dengelisi olan kesra ile birlikte ilave edilmistir. Ciinkii kelimenin ilk
harfinin sdkin olmasindan dolayr harekeli bir harfe ihtiya¢ duyulmustur. O halde

hemzenin harekesiz ilave edilmesi goriisii dogru degildir. 20

Burada Teftazani'nin tercihine dair net bir ifadesi bulunmamakla birlikte
Kafeliler'e ait gorlisii ilk sirada aktarmis olmasi onun bu goriisii destekledigini
gostermektedir. Teftazani'nin burada cumhiira nisbet ettigi goriis aslinda Kifeliler'in
savundugu goriistlir. Sibeveyhi’nin zéhir goriisii dedigi goriis ise tim Basrali dilcilerin
benimsedigi goriistir.**' Bu konuda Basralilar'n goriisii pratik acidan daha dogru
goziikmektedir. Ciinkii vasil hemzesnin amaci ilk harfi harekesiz olan bir kelimenin

okunmasini saglamaktir.

9 fbnu'l-Enbard, a.g.e., 11, 737-741.
20 Teftazani, a.g.e., s. 152.
*2! fbnu'l-Enbari, a.g.e., 11, 737-741; ‘Ukberi, el-Lubab, 11, 17-20.
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Teftazani'nin degerlendirdigi bir baska ihtilaf konusu da muzari fiilin basinda iKi

<" bulundugunda bunlardan hangisinin diismesi gerektigi ile ilgilidir.

Muzari filinin baginda iki "o" harfi geldiginde bunlardan birinin diismesinin caiz

oldugu hususunda Basra ile Kife ekolleri arasinda ittifak vardir. Ancak diisecek harfin
"muzarilik harf'i mi yoksa asli harf mi oldugu hususunda ihtilaf etmislerdir. Kife
ekoliine mensup dilciler, zait bir harf oldugundan muzarilik harfinin diismesi gerektigini
savunmuslardir. Basrali dilciler ise muzarilik harfinin, fiili muzarilestirme gibi bir
gorevi oldugunu; dolayisiyla ikinci harfin diismesinin daha isabetli olacagini kabul

etmislerdir.*?

Zencani bu konuda baginda iki "<"bulunan )i, Je\& ve Jlss kaliplarmin muzari

fiilleri i¢in birer 6rnek vermistir. Teftazani ise bunlar izah ederken yine Basrali
alimlerin goriisiinii tercih etmis ve karsi tarafin delillerini cliriitecek deliller ortaya

koymustur. Teftazani’nin konuyla ilgili ifadeleri su sekildedir:

lploy dejlall G Jo¥1 Y Ll 2 et ) papadl Cads cpdd) (3 sl () S0V
ws Joas ] Jal ¥y ol lae <§Rle) oY UoV1 g el J2 1038 deplladdl G Y 0 U, (2

"4

fj)_.; fiilinin ash 33.’;555‘(111’. Diisen "ta" harfi konusunda farkli goriisler ileri

stiriilmiistiir. Basralilar’a gore birinci harf, muzarilik harfi oldugundan diismesi ile bir

anlam kayb1 olacagindan ikinci harf diigsmiistiir. Bir bagka goriise (Kifelilere) gore ise

an

ikinci "ta" harfi, fiile "mutava‘at" (doniisiimliiliikk) manasini saglar, diismesi durumunda
bu anlam ortadan kalkacagindan birinci "ta"nin diismesi gerekir. Fakat dogru olan

birinci goriistiir. Ciinkii fiillin muzari kalmasini dikkate almak daha 6nemlidir. Ayrica
423

sikal (agirlik) ikinci "ta" ile meydana gelmistir.

*22 Dinkoz, a.g.e., s. 50; ibnu'l-Enbari, a.g.e., |1, 684.
*23 Teftazani, a.g.e., s. 157.
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Goriildugii gibi Teftazanl bu konuda da Basralilar'in goriisiinii tercih etmis,

Kufeliler'in goriisiinii ise L3 (denilmistir) ifadesiyle aktararak zayif oldguna isaret

etmistir. Ancak bu ihtilafin, 6grenciye belli bir konuyu ertaflica tartisabilme becerisini

kazandirmadan baska pratik bir faydasi yoktur. Onemli olan muzari fiilin basinda iki &

harfi toplandiginda dile agir geldiginden bunlardan birinin diisiibileceginin bilinmesidir.

Bunlardan hangisinin diismiis olabilecegini tartismak gereksizdir.

Teftazani'nin serhinde tartistigi bir baska ihtilaf konusu, yine her iki ekol

arasinda cereyan ettigi "sakin te’kid nin"u ile ilgili ihtilaftir.

Mazi fiil ve simdiki zaman ifade eden muzari fiil harig talep bildiren tiim muzari
fiil ve olumlu-olumsuz emir fiillerinin sonlarma te’kid (pekistirme) ninlarindan (ndn-i
sakile-ntin-i hafife) biri eklenebilir. Bu konuda her iki ekol arasinda ittifak vardir.
Ancak Basrali dilciler, niin-i sakile’yi (seddeli niinu) fiilin biitiin kaliplarina bitismesini
caiz goriirlerken, "iki sakin harfin karsilasmasi" s6z konusu olacagindan niin-i hafifenin
(sakin nlin) "tesniyye" ve "cem-i muennes" kaliplarina bitismesini caiz gdrmemislerdir.
Kife ekoliine mensup alimler ise nln-i hafifeyi nin-i sakilenin fer‘i olarak
gordiiklerinden hafifenin sakileye tabi olmasi gerektigini savunmuslardir. Dolayisiyla
onlara gore niin-i hafife de nln-i sakile gibi fiilin tiim kaliplarina bitismeldir. Kald1 Ki
nin-i hafife ile birlikte meydana gelen "iki sakin harfin karsilagsmasi" da caiz olma

kuralana uygundur.**

Bu konuya genis bir yer ayiran Teftazani ise Basra ile Kafeliler'in goriislerini
birlikte aktarmis; ancak Kiufeli dilcelerin goriislerini kiyasa ve isimale (kullanima)
aykiri oldugu gerekgesiyle zayif kabul etmis ve Zencani gibi Basrali dilclerin goriisiinii

esas kabul etmistir.

Teftazani'nin konuyla ilgili ifadeleri soyledir:

*2% [bnu'l-Enbari, a.g.e., 11, 650.
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"Yinus b. Habib (6. 175/791) ‘e gore sdkin haliyle ile Kiifeli dilcilerin bazilarina

gore ise meksur olarak niin-i hafifenin de tesniyye ve cemi miienneslere getirelebilecegi

-ki ubw Yo dyetini425 buna hamletmislerdir- goriisii kiyasa ve fasih kullanima aykirt
oldugundan delil olarak dayanak olmaya elverisli degildir. Ayrica o\aL Ny dyetindeki

niin de te ‘kid icin degildir ( Ayette gegen N, nehyi icin degil neff i¢indir).

Teftazani, Basra ekoliine mensup Yinus b. Habib (6. 175/791), Kifeliler’in
goriiglerine dayanarak "nlin-i sakile"yi asil kabul edip nln-i hafifeyi fer® (tabi) kabul

etmesine de soyle bir itirazda bulunmustur:

GdeVls2 s ol s ¥ gl ol Ji b do cud Sl (2 L dladl dlal Y s 4,
Gagbl e Jam of wm}f\w\@ﬁw oY b Aol s el e degall Al ¢ HCY) o

g

"Bu (nun-i sakilenin asil kabul edilmesi) tartismaya agik bir durumdur. Ctinkii
Yinus 'un aktardigina binaen nun-i sakile’nin asil kabul edilmesi (Basralilar'a gore
degil) Kiifeli dilcilere géredir. Kaldi ki niin-i hafife, "fer " kabul edilse bile fer‘in her
zaman ve biitiin hiikiimlerde "as\a" tabi olmast zorunlu degildir. Ayrica sarf dlimlerinin
koyduklar: kurallara ugun olan*®, nin-i hafife 'nin asil kabul edilmesidir. Ciinkii niin-i
sakile’de pekistirme daha fazladir. O halde uygun (hafife olan niin degil) sakilenin fer

kabul edilmesidir."*%’

“% Yinus. 10/89.

%6 Sarfeilarin meshdr kurali sudur: Harf ve manaca fazla olan bir kelime, harf ve manaca az olan
kelimenin fer‘idir. (Cavi, a.g.e., s. 180.)

7 Teftazani, a.g.e., s. 174.
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Goriildugi gibi Teftazani, Kafeli dilcilerin goriislerine gesitli itirazlar yonelterek

Basralilar'in goriisiinii tercih etmistir.

Siirdeki zaruret durumu diginda "sakin te'kid ndn"iin tesniyye ve cemi
miienneslerde kullanimi olmadigi dikkate alindiginda Basrali dilcelerin goriisii daha

isabetli goriinmektedir.
11.2. Dilciler Arasindaki ihtilaflar ve Teftazani’nin Tercihleri

Bir onceki basglikta Basra ve Kife ekolleri arasindaki ihtilafli konular ile
Teftazani’nin bu ekollere kars1 tutumu ve tercihleri incelenmisti. Burada ise miinferit
olarak dilciler arasinda cereyan eden ve Teftazan'nin de {lizerinde durdugu bazi ihtilafli
konular ele alinacaktir. Yine Teftazani'nin konuyla ilgili tercihlerine yer verildikten

sonra konuyla ilgili kisa bir degerlendirme yapilacaktir.

Teftazani, gegissiz fiilin nasil gegisli kilanagi konusunu izah ettikten sonra "cer
harfi" ile gegisli kilanan fiil ile "hemze" veya "tad“if" ile gegisli kilinan fiil arasinda

anlam bakimindan her hangi bir farkin olup olmadig1 konusunu tartismistir.

Zencani, eserinde gegissiz bir fiilin J.M veya Ji| kaliplara sokulmasi ya da

"cer harfi"nin mefilun basinda kullanilmasi ile gegisli kilinabilecegini belirtmis ve
bunlar1 birer 6rnekle agiklamistir. Teftdzani ise metin i¢inde verilen Ornekleri izah
ettikten sonra fiilin gecisli kilinmasinda kullanilan t¢iincii yontem (cer harfi) ile ilgili

ihtilafl1 bir konuyu ele almis ve bunu degerlendirmeye tabi tutmugtur.*?®

Miiberred'e gore gegissiz bir fiil, cer harfi olan "ba" ile ge¢isli kilinirsa fail ile
mefll fiil islemede ortak olmalidir. Ciinkii gecislilik harfi olan "ba" "musahebet"

(beraberlik) manasini barindirmaktadir.*”® Bunda gore x5 Eo»d Orneginin manasi soyle

olmalidir: "Zeydi yolcu ederek onunla gittim".

*28 Teftdzani, a.g.e., s. 75.

29 Ceméaluddin Ebi Muahammed Abdullah b. Yisuf b. Hisam el-Ensari, Mugni’l-lebib, thk. Mubarek el-
Mazin, Muhammed °‘All Hamdullah, Daru’l-fikr, Beyrut 1985, s. 138; Dede Congi Kemaliiddin
ibrahim b. Bahsi b. ibrahim, Hasiye ‘ale Serhi‘l-‘izzi fi’t-tasrif li’t-Teftazani, el-Matba‘atu’l-*
Amira, byy 1288, s. 101.
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Sibeveyhi’ye gore ise fiili gegisli kilan "ba" zimnen musahabet manasina gelse
bile fail, mefil ile fiili yapmada ortak degildir. Dolayisiyla gegissiz bir fiil Jis| veya s
kaliplarina sokuldugunda nasil bir anlam kazaniyorsa cer harfi olan "ba" ile ge¢isli

kilindiginda da ayni anlamu kazanir. Buna gore .35 Eas5 climlesinin manast: "Zeyd'i

yolcu ettim, gonderdim" seklindedir. Failin meftl ile gitmis olma ihtimali ise cer harfi

ile degil harici bir karine ile tespit edilebilir.**°

Teftazani, yukaridaki tartismalart delilleri ile birlikte sunduktan sonra konuya
iligkin 6zgiin goriisiinii ortaya koymustur. Daha sonra Teftazani, "muhakkiklerden biri"
diyerek Radi el-Esterebadi (6. 717/ 1316)’nin431 "ba harfi disinda higbir cer harfi fiilin
manasint  degistirmez" iddiasin1 elestirmis ve bunun tartigmaya agik oldugunu

belirtmistir.
Teftazani’nin konuyla ilgili ifadeleri soyledir:

e A&wa\la\;mJ}\mﬁwrj\)\i@q\bMjw&ggﬂ\gxﬂ\@.\fﬂ&;\&;b"
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"Dogrusu cer harfi, bizim bahsetmekte oldugumuz ve lazim (gegissiz) fiilin
karsiti olarak ele aldigimiz mute ‘addi (gegisli) fiilin manasini degistirmelidir. Ciinkii

mute ‘addiligin ancak mananin degismesi ile gerceklesebilecegi konusu ge¢misti. Buna

ornek olarak i3 <—.»3 verilebilir. Fakat .z <)« drnegi boyle degildir. Evet, fiilin zarf

ve diger seylere te‘dddi ettigi (gectigi) soylendigi gibi biitiin car ve mecrirlara da

gectigi (sozliik bakimindan) soylenebilir; ancak bunun konumuz olan mute ‘addilikle bir

0 Teftazani, a.g.e., . 76.
1 Congi, a.g.e., , s. 103,
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iligkisi yoktur. Kaldi ki bazi muhakkiklerin: Bd'dan baska hicbir cer harfi, fiilin

manasni degistirmez sozii herkesge kabul edilmig degildir."432

Teftazani"nin yukaridaki ifadelerinden de anlasildig: gibi kendisi Sibeveyhi'nin
goriisiinii tercih etmistir. Ona gore "gecisgsiz" bir fiil herhangi bir yontemle "gegisli"

kilindiginda manasiin degismesi kaginilmazdir. O halde Miiberred'in ileri siirdiigii "bd

ile gecisli olmus gecissiz fiil, beraberlik manasin barindru*®

iddias1 dogru degildir.
Bu konuda her ne kadar Zamehseri gibi bazi alimler Miiberred'in goriigiinii

destekleyecek agiklamalarda bulunmussa da*®*

435

alimlerin ¢ogu Sibeveyhi'nin goriisiinii

benimsemislerdir.

Kanaatimizce de Sibeveyhi'nin savundugu goriis daha isabetlidir. Ciinki
Arapga'da gegissiz fiilerin gegisli kilinmasi kiyasi bir durum degildir. Baz: fiiller "tefil",
"ifal" kaliplartyla gecisli kilindig1 gibi cer harfi ile de gegisli kilinabilmektedir. Ancak

baz1 gecissiz fiiller ise sadece cer harfi ile gecisli kilinmaktadir. Ornegin

25l

Niso nomia, "

#x51", "és2" seklinde gegisli kilndigr gibi "4 E255" seklinde cer harfi ile de gegisli

kiliabilir. Fakat "51)2.3\” fiili, cer harfi disinda bagka bir yontemle gegisli kilinmasi

miimkiin degildir. O halde cer harfi ile gegisli kilinan ile baska yontemle gegisli kilinan

fiiller arasinda bir fark olmamalidir.

Teftazani, miellifin "JWiNly J) ~bay 1day" "Muzdri fiil, hem simdiki

zamana hem gelecek zamana elverislidir.” ifadesini agiklarken dilcilerin tartistigi bir

konuyu dile getirmis ve bunun iizerinde ¢esitli degerlendirmelerde bulunmustur.

Muzari fiilinin hal (simdiki-genis zaman) ile istikbal (gelecek) zamanda
kullanilmas: hususunda dilciler arasinda ittifak vardir. Ancak bu zamanlardan
hangisinde hakikat, hangisinde mecaz oldugu konusu dilciler arasinda tartisilmistir.

Kimi dilciler, istikbalde kullanilmasimmin hakikat, halde (simdiki zamanda)

32 Teftazani, a.g.e., s. 78-79.

B ae., s 78.

¥ Ebu'l-Kasim Carullih Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessaf ‘an hakaiki gavamidi't-tenzil ve
‘uyiini'l-ekavil fi vuciihi't-te'vil, Daru ihyai’t-turasi’l-‘arabi, Beyrut 1407, |, 74.

5 Congi, a.g.e., , s. 101.
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kullanilmasimin mecaz oldugunu savunurken diger bir grup aksi yonde goris
belirtmistir. Fakat dilcilerin gogu, muzarinin miisterek bir fiil oldugunu dolayistyla hem

hal hem de istikbalde esit sekilde kullanilabildigini savunmuslardir.**®

Teftazani ise bu konuda sdyle bir degerlendirmede bulunmustur:
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"Muzari fiil, simdiki zaman i¢in vaz olunmus; (ancak) gelecek zamanda
kullanilmasi ise mecazdw, denilmistir. Bu goriisiin aksini soyleyenler de olmugtur.
Dogru goriis ise muzdri fiilinin, her iki zamanda miisterek olmasidir. Ciinkii her
miisterek lafzin, tiim fertlerinde kullamilabildigi gibi muzari fiil de her iki zamanda
kullanilabilmektedir. Fakat muzari fiil kayitsiz kullamildiginda ilk zihne gelen zaman,

simdiki zamandir. 37

Teftazani, bu konuda her ne kadar ¢ogu dilcinin savundugu goriis yoniinde
tercihini kullanmigsa da karinesiz kullanildigi durumda muzari fiil ile igili akla gelen ilk

zaman diliminin simdiki zaman olduguna dikkat ¢ekmistir.

Yukarida gecen tiim farkli goriislere ragmen kanaatimizce muzari fiilin hal
zamanda kullanilmasi hakikat, istikbalde kullanilmasi ise mecazdir. Ciinkii herhangi bir
edat olmaksizin muzari fiil kullanildiginda simdiki zaman veya genis zaman

anlagilmaktadir. Nitekim modern Arapg¢a'da da gelecek zaman fiili ., &y, ) gibi

edatlarla gosterilirken genis ve simdiki zaman edatsiz olarak kabul edilmektedir.**®

#6 Abdulhakim b. Semsiiddin Muhammed es-Siyalkiti, Hasiye ‘ald hésiyeti Abdilgafir ‘ala’l-
Fevaidi’d-diyaiyye, nsr. Mehmet Nuri Nas. Mardin 2002, II, 834: Ahmed b. Omer b. Musi‘id el-
Hazimi, Fethu Rabbi’l-beriyye fi serhi Nazmi’l-Ecrimiyye, Mektebetu’l-Esedi, Mekke 2010, s. 69.
Teftazani, a.g.e., s. 114.

Feriduddin Aydin, el-Ezmine fi'l-lugati'l-‘arabiyye bi'l-mukirene ma‘a’l-lugati'l-ecnebiyye,
Daru'l-iber li't-tiba‘eti ve'n-nesr, Istanbul 1997. s .13-15: Emrullah Isler, Musa Yildiz, Arapca Ceviri
Klavuzu, Elif Yay., Istanbul 2011, s. 86-92.

437
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Teftazani'nin tartistig1 bir bagka ihtilaf konusu ise "ecvef nakis fiil"den tiiretilen

ism-i failin aynulfiilinde bulunan "hemze"nin ash ile ilgili ihtilaftir.

Siilasi miicerred (yalin {iglii) olan "ecvef fiiller"de ism-i failin aynu’l-fiili
hemzeye doniismektedir. Bu doniismenin nasil gergeklestigi konusunda ihtilaf
edilmistir. Abdulkahir el-Ciircani’ye gore ism-i failin aynu’l-fiilinde bulunan "hemze"
dogrudan "vav" ve "ya"dan doniismiistiir. Zemahseri’ye gore ise dolayli olarak

dontigmiistiir.

Teftazani, yukarida Zemahseri ile Ciircani arasindaki ihtilafi isim vermeden
aktarmigtir. Zemahseri’nin gorlislinii daha isabetli gormesine karsin daha az i‘lal

barindirdigi igin Ciircani’nin goriisiiniin de tercih edilebilecegini belirtmistir.
Teftazani’nin konuyla ilgili agiklamalar1 soyledir:
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"(Ecvef) ism-i failin aynu’l-fiili —ister vavl isterse de yali olsun- hemze ile i’1al

edilir. 4Lz ile C\» gibi. Bunlarm asillart o,lo ve CL idi. Vav ve ya harfleri hemzeye

dontismistiir. Clinkli "hemze", bu konumda "vav" ile "ya"dan daha hafiftir. Baz1 dilciler
bu sekilde st')ylemistir.439 Dogru olan goriis ise su sekildedir: Fiilde oldugu gibi once
"vav" ve "ya" harfleri "elif"e, daha sonra "hemze’ye doniismistiir. "Vav" ve "ya"dan
dontigen "elif", iltibas olmamasi (ism-i failin, maziye benzesmemesi) igin diismemistir.
Bu goriisin dogru olmasinin nedeni sudur. Ism-i faildeki i‘lalin sebebi, fiiline
hamledilmesidir. O halde uygun olan ism-i failin, fiili gibi i‘1al edilmesidir. Ism-i fail

olan ,,e ile .2 kelimelerinin (ecvef olduklari halde) i‘lal edilmemeleri de bu gortisii

9 Bu gbriisiin sahibi Ciircani’dir (Cavi, a.g.e., s. 11).
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destekleyen bir delildir (¢tinki fiillerinde i‘lal gergeklesmemistir). Fakat iginde i‘lal

islemi az oldugundan birinci goriis (Ciircani’nin goriisii) de tercih edilmektedir.*

Teftazani'nin iizerinde durdugu bir basgka ihtilaf konusu J\,.a\ ve Jlis) kalibinda

olan ecvef masdarlarin asillar1 ilgili ihtilaftir.

Ecvef (mu‘tellu’l‘ayn) mezid fiillerden sadece Jw), Jld), Jkd) ve Jlisl
bablarindan gelenler i‘lale (degisiklige) ugramaktadir. Bunlardan J) ve sl

kalibinda olan masdarlardan "elif" diiser ve "ta" harfi 1vaz (bedel) olarak yerine

getirilir.*** Bu islemde herhangi bir ihtilaf yokken diisen "elif'in masdar "elifi" mi

yoksa aynu’l-fiil olan "elif" mi oldugu konusunda farkli goriisler ileri stirilmiistiir.

Sibeveyhi ile Halil birinci goriisii, yani alamet olan masdar "elif"i ile ism-i mefiil
"vav'"inin distiigiinii; Ahfes, Zemahseri ve Sekkaki ise ikinci goriisii, yani aynu’l-fiilin

diistiiglint savunrnuslardlr.442

Ikinci goriisii savunanlara gore masdarda olan "elif" ile ism-i mefiilde olan "vav"
harfleri alamet olduklarindan diismeleri caiz degildir. Ayrica mazi ile muzari fiillerinin
aynu’l-fiilleri, i‘1al edildigi gibi masdar ve ism-i mefiliin aynu’l-fiilleri de i‘lale tabi

tutulmalidir. Ciinkii i°1al konusunda fiiller asildir.*®

Birinci goriigii savunanlara goére ise ism-i mefllin alameti "vav" degil,
kelimenin basma gelen "mim" harfidir. Masdarda ise "aynu’l-fiil" olan "elif" alamet
gorevini de kargilamaktadir. Kald1 ki ism-i mefiiliin "vav"i ile masdarimn "elif"i, zait (ek)
harflerdir. Uygun olan ise zait harfin diismesidir. Ayrica harfin diigmesine neden olan
"iltikau’s-sakineyn" (iki sakin harfin karsilagsmasi) durumu, ism-i meftldeki "vav" ile

masdardaki elif ile meydana gelir.***

Bu konuda Sibeyhi ile Halil’in goriisiinii tercih eden Teftazani’in aciklamalari

sOyledir.

0 Teftazani, a.g.e., s. 313-314.
“1 3., s.299-302.

42 3., s. 302, 319-320.

4“3 3., s.320.

44 3., s. 319-320
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"Sibeveyhi’nin goriisii daha uygundur. Clinkii "iltikau’s-sakineyn™ ancak ikinci
harf (ism-i mefiil vavi ve masdar elifi) ile meydana gelir. O halde uygun olan ikinci
harfin diigmesidir. Ayrica (ism-i mefiillde) kesranin zammeye doniisiismesi kiyasa aykiri
olup herhangi bir gerekgesi de yoktur. Eger gerekgesi iltibds (benzesme) oldugu
sOylense buna soyle cevap verilir: Sibeveyhi’nin dedigi gibi yapilirsa da iltibas endisesi
ortadan kalkacaktir. Vav harfi alamettir. Alametin (hazfi) diismesi ise cédiz degildir diye
iddia edilirse buna cevaben soyle deriz: Vavin alamet oldugunu kabul edemeyiz.
Dogrusu ism-i mefiilde bulunan vav zammeden isba‘ edilmis (zammenin uzatilmasi ile
ortaya ¢ikmis) bir harfdir. Ciinkii Arpca’da p’i; ile ;44 kelimeleri hari¢ s kalibinda

bir isim yoktur. Ism-i mefiilin alameti ise (vAv degil) mim harfidir. Mezid ism-i

mefillerde "vav" olmadan "mim"in tek basina alamet olmasi da buna delildir."**

Teftazani’nin serhinde delilleri ile birlikte ele aldig: diger bir ihitilaf konusu,
ecvef mehmizu’l-lam olan ism-i failin nasil i‘lal edilecegi konusudur. Bu ihtilaf,
Sibeveyhi ile hocasi olan Halil b. Ahmed arasinda cereyan etmistir.

Sibeveyhi’ye gére mehmiizu’l-lam olan ism-i faillerin i‘1ali sdyle yapilir: .l ve

&nin ash, ,la ve &l idi. Mu‘tellu'l-‘ayn olan Lo ve éb gibi aynu’l-fiilleri once

elife, eliften de hemzeye donlismistir. Daha sonra lamu’-fiilleri "ya" harfine

d6niismustiir. Son olarak sk ve 13 gibi i’lale ugramis**® ve ., & olmustur.

“Sae., s. 320-321.
8 fsm-i fail olan ¥ ve oy kelimelerinin ilali su sekilde yapilir: j¥'nin ash 3)\%, aly'nin ash ise (" idi.

53¢'nde bulunan "vav" harfi kelimenin sonunda olup "makabli"nin (6nceki harfin) harekesi "kesra"

oldugundan "ya" harfine doniistii ve {5y oldu. Daha sonra ()& ve (e kelimelerinin sonunda bulunan

"ya" harfinin iizerinde "zamme" (6tre) agir geldiginden hazif edildi (atildi); sdkin "ya" ile "tenvin"
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Halil’e gore ise asillart (s,l. ve &ls seklinde olan ism-i faillerin aynu’l-fiil ile

lamu’l-fiilleri kalbu’l-mekéan yapilmis (birbiriyle yer degisisimi yapilmis) ve 3ls, (ls
olmustur. Daha sonra Q\b ve fb gibi i‘1al olmustur.**’

Teftazani bu konuda ibn Hacib (6. 646/1249)’ten alint1 yaparak Sibeveyhi’nin
gorligiinii daha kuvvetli bulmus ve onu tercih etmistir. Konuyla ilgili agiklamalari

sOyledir:

Ay 237 w8 ol gmy (s e o Y L oFD Loy Bl i U8y i) ) By

H.u’u\{;q u’“{:s

"Ibn Hdcib séyle demistir: Sibeveyhi'nin sozii kiyasa uygundur. Halil'in
anlattig1 ise her hangi bir delile dayanmamaktadir. Oysa Sibeveyhi’nin goriisii Arap
keldminmin kiyasi iizerinedir. Ayrica (Halil'in dayandigi) kalbu’l-mekan (harflerin yer

degismesi) illeti bir kiyas (genel gecer bir kural) degila’ir.448

Yukarida gegen i'lal kurallari ile igili ihtilaflar bizce gereksizdir. Ister Jub) ve
J&izs) masdarlarindan diisen harf aynu'l-fiil olsun isterse masdar elifi olsun pratik
acidan bir yarari yoktur. Burada bilinmesi gereken sey, "ecvef" olan J) ve lisl

masdarlarindan bir harfin diisip yerine ":" harfinin bedel olarak gelmesidir. Ayni

n_Amn

durum .lu ve bk nin i'lal edilmesinde de gecerlidir. Buna gore "hemze'nin "ya

harfine doniistiikten sonra diismesi ile lamu'l-fiil olan "hemze" ile yer degistikten sonra
diismesi arasinda netice itibari ile bir fark yoktur. Ancak daha once vurgulandig gibi
bu tip ihtilaflar genelde egitim amaclhi olup ama¢ Ogrenciye konuyu etraflica

inceleyebilme becerisini kazandirmaktir.

arasinda "iki sakin kargilagmasi" meydana geldi. "Ya" illet harfi, "tenvin" ise sahih harf oldugundan
illet harfi olan "ya" hazif edildi: }\& ve al, oldu.

M7 ., s. 422-423.
4“8 g6, 5. 423:
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12. SA‘DINi ADLI SERHIN MEDRESE GELENEGINDEKI YERI VE
ONEMIi

Medreselerde asirlarca okutula gelen "Sa ‘dini” adli serhin degeri ve 6nemine
geemeden Oncelikle "medrese gelenegi"nin ne oldugunu bilmek gerekir. Bu nedenle
bizler asagida "medrese gelenegi", "medreselerde okutulan dersler” ve "sarf ilminde

okutulan eserler” basliklarini kisaca belirtmeye galisagiz.

12.1. Medrese Gelenegi

Sozlikte De-Ra-Se ( ~») fiilinden tiiretilen "medrese” kelimesi, "ders verilen

yer, tedrisat mekam ve ilimlerin tahsil edildigi birim" anlamimna gelir.**® "Temeli Hz.
Peygamberin, Mescid-i Nebevi’nin yaninda insa ettigi Suffe'ye dayandirilan medrese
gelenegi, bir egitim ve dgretim kurumu olarak ilk modeli Abbasi Halifesi Me ’min (0.
218/833) déneminde Beytii'l-hikme ile ortaya c¢ikmustir."**° "Kaynaklarda medrese
adiyla anilan ilk yapi, Eba Bekr Ahmed b Ishak es-Sibgi (6. 342/954) tarafindan
Nisabur'da kurulan Daru’s-siinne’dir. IV/X. yy. Irak'ta ortaya c¢ikmaya baslayan
medreseler, V/XI. yy. ilk yarisinda Horasan ve Maveraiinnehir’de Gazneli, Karahanli ve

Biiyiik Sel¢uklu siyasi ¢evrelerinde kurumsallagmaya baslamigtir."***

"Selguklular doneminde Vezir Nizamiilmiilk (485/1092)’iin  yaptirdigi
"Nizamiye medreseleri” ile baslayan siiregte, Zengiler (1127-1233), Eyyubiler (1171-
1462) ve Memliikler (1250-1517)'in ¢abalariyla medrese kurumunun gergevesi daha da
genislemis ve temsil gilicii artmistir. Bu miras, Anadolu Sel¢uklulari tarafindan Anadolu
cografyasina tasinmis ve Osmanlilar tarafindan daha da gelistirilmistir. Ozellikle
Istanbul’un fethi sonras1 Fatih (6. 886/1481)’in emriyle yaptirilan "Sahn-1 seman”
medreseleri ve Kanuni Sultan Siileyman (6. 974/1576)’1n istegi dogrultusunda insa
edilen "Siileymaniye Medresesi"” ile medresenin kurumsal kimligi iyice belirginlesmis;

hem miifredatiyla hem de kurumsal isleyisiyle saglam bir zemine oturtulmustur. "*>2

“9 MEB, Ornekleriyle Tiirkce Sozliik, 11, s. 1926

0 Mahmut Kaya "Beytulhikme", DiA, Ankara 1992, VI, 88-90.

1 Nebi Bozkurt, "Medrese”, DiA, istanbul 2003, XXVIIL, 323-326.
452 Isikdogan, "a.g.m.", s. 44.
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Medreseler, hem Selguklular hem Osmanlilar donemi boyunca, gerek ilmiye
mensuplarinin yetistirilmesi, gerekse devlet kadrolarina kalifiye eleman hazirlanmasi

misyonunu iistlenmistir.**® "

Tanzimat donemine kadar bu misyonunu siirdiiren medrese
gelenegi, bundan sonra Bati egitimi karsisindaki gerileme siirecine girmistir. Bunun
Oniine gegmek i¢in bir¢ok yontem aranmissa da XVIII. ve XIX. yiizyillara gelindiginde
medreseler s6z konusu fonksiyonlarini yitirmistir. XX. yiizyillda bati tarzi egitim
kurumlart agilmig, boylece mektep ve medrese seklinde ikili bir egitim sistemine
gecilmistir. Nihayet Cumhuriyet doneminde 1924 yilindaki Tevhid-i Tedrisat kanunu ile
medreseler resmen kaldirilmustir. {lmi mirasin korunmasida ve gelismesinde ¢ok
onemli katkilar1 olan medreseler, resmi olarak kaldirilmasina ragmen, fiili olarak
ozellikle Tirkiyenin Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde varligini giiniimiize

kadar siirdiirebilmistir. "***

Giintimiizde, basta Pakistan, Afganistan, Endonezya, Malezya gibi devletlerin
genelinde olmak iizere Irak’in kuzey bolgeleri, iran’in bat1 bolgeleri, Suriye’nin kuzey
bolgeleri gibi diinyada gesitli Islam iilkelerinde de ¢ok sayida medrese aktif olarak

egitim vermektedir.**®

Son zamanlarda medreselerin gerekliligi, genel isleyis bicimi, dini egitim-
ogretimindeki yeterliligi ve modern egitime katkisi gibi medreseler ile ilgili ¢esitli
konular, ulusal ve uluslarasi ilmi toplantilarda tartistimaktadir.**® Olumlu-olumsuz tiim
elestirilere ragmen kanaatimizce medrese egitimi, modern egitimin bir alternatifi
olmamakla birlikte miifredatinda bir takim yenilikler yapildig1 takdirde -dini ilimler
bazinda- Klasigi modernle bulusturmada hala o6nemli foksiyonlar istlenebilecek

durumdadir. Ozellikle ilahiyat Fakiiltelerinde egitim gorecek dgrencilerin klasik Islam

3% Veli Sirim, "Selguklular ve Osmanli Déneminde Medreselerin Mali Kaynaklar1", Medrese Gelenegi
ve Modernlesme Siirecinde Medreseler (557-572), M.S.U. Yay., Mus Aparslan Universitesi, Mus
2013, 1, 569-570.

% Mustafa Oncii, Molla Halil es-Siirdi’nin “Basiretu’l-kulib fi kelimi ‘Allami’l-Guyib Adh
Eserininin Arap Dili Agisindan incelenmesi, (Yaymlanmamis Doktora Tezi, Dicle Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir 2013), s. 9.

*% Nizamettin Yakisik, "ilim ve irfan Asiyant Medreseler”, Medrese Gelenegi ve Modernlesme
Siirecinde Medreseler (501-521), I, 503.

#8 S5z konusu toplantilar sunlardir: Uluslararasi Medrese ve Ilahiyat Kavsaginda Islami ilimler
Sempozyumu, 29 Haziran-1 Temmuz 2012, Bingdl Universitesi [lahiyat Fakiiltesi; Uluslararasi
Medrese Gelenegi ve Modernlesme Siirecinde Medreseler Sempozyumu, Mus Alparslan Universitesi,
5-7 Ekim 2012.
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literatiiriinii  okuyup anlayabilmesinde medrese egitiminin biiyilk bir katki

sunabilecegine inanmaktayiz.
12.2. Medreselerde Okutulan Dersler

Medrese gelenegi ortaya ¢ikmadan oOnce de c¢ocuklara ve gencglere hangi
konularin ogretilmesi gerektigi Farabi (8. 339/950), Kabisi (6. 403/1012), ibn
Miskeveyh (6. 421/1030) ve Ibn Sina (8. 428/1037) gibi birtakim diisiiniirler tarafindan
tartisilmis; Gazali (6. 505/1111) ve Ibn Haldun (6. 808/1406) gibi diisiiniirler tarafindan

da okutulmasi gereken ilimler gesitli siniflandirmlara tabi tutulmustur.*’

Selguklular doneminde kurumsallasan medrese gelenegi, Osamanlilar donemi
boyunca daha da olgunlagarak varligii devam ettirmistir. Bu nedenle Selguklu
medreselerinde takip edilen ders ve eserler, her ne kadar Fatih (6. 886/1481) doneminde
bazi degisislikler yapildiysa da biiyiik 6l¢tiide Osmanli dénemi boyunca siirdiiriilmiistiir.
Genellikle okutulacak ders ve eserler medrese miiderrislerine birakilmigsa da

medreselerin genelinde ders programlar: birbirine benzer nitelikte olmustur.**®

Medreselerde okutulan dersler, "alet ilimleri" (arag ilimleri) denilen kelam,
mantik, belagat, liigat, nahiv, hendese, hesap, hey’et, felsefe, tarih ve cografya ile
"yiiksek ilimler" (amag ilimler) denilen Kur’an, hadis ve fikih derslerinden
01usmaktayd1.459 S6z konusu ilimlerde Islim diinyasinda séhret kazanan Gazzali (6.
505/1111), Eba Hafs en-Nesefi (6. 537/1142), Adududdin el-ici (6. 756/1355),
Teftazani (6. 792/1390), Seyyid Serif el-Ciircani (6. 816/1413), Kadi Beyzavi (6.
685/1286), Zemahseri (6. 538/1144) ve Razi (6. 606/1210) gibi biiyiik alimlerin klasik

metinler haline gelmis eserleri okutulmakta idi.*®

Tiirkiye'nin Dogu'sunda hala varligini siirdiiren medreseler ise Cumhuriyet
doneminde yasaklandigindan fenni ilimlerden baglar1 koparilmis ancak ¢ok kit

imkanlarla da olsa halkin destegi ile dini ilimler alaninda egitim vermeyi

*7 Hiiseyin Atay, Osmanlilarda Yiiksek Din Egitimi, Dergah Yay., istanbul 1983, s. 36-72.

8 Mefail Hizli, "Osmanli Medreselerinde okutulan Dersler ve Eserler", Uludag Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 1, Ankara 2008, s. 29.

*° Hizli, "a.g.m.", s. 29.

0 Mehmet isbirli, "Medrese”, DA, Istanbul 2003, XXVI1I, 338.
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basarabilmislerdir. Bu nedenle s6z konusu medreselerde hendese, hesap, hey’et, felsefe,

tarih ve cografya gibi pozitif ilimler okutulamamaktadir. Ancak giiniimiizde

medreselerde egitim goren dgrencilerin hemen tamamu fenni ilimleri 6rgiin veya acik

ogretim olarak devletin resmi okullarinda gormektedirler.

12.2.1. Sarf ilminde Okutulan Eserler

"Osmanli doneminde sarf ilminde genellikle asagidaki tabloda gosterilen eserler

okutulmusgtur:***

ESER

1. Emsile:
2. Bind:

3. Maksid:

4. Niizhetii’t-tarf fi ilmi’s-sarf:

(0. 518/1124)

5. et-Tasrifu'l-‘izzi:
Zencani (6. 660/1262)

6. Merahu'l-ervih:

7. es-Sifiye:

8. Carperdi:
Carperdi (0. 746/1346)

9. Hariiniyye fi’t-tasrif:

10. Esdsu’t-tasrif.
834/1430)

YAZAR

Bilinmiyor.

Bilinmiyor.

Bilinmiyor.

Ahmed b. Muhammed el-Meydani

Izuddin Abdulvehhab b. Ibrahim ez-
Ahmed b. Ali b. Mesud (6. ?)
Ibnu‘I-Hacib (6.646/1248)

Fahruddin Ahmed b. Hasen el-

Necmuddin Omer b. Herevi (5. ?)

Muhammed b. Hamza el-Fenari (0.

11. ‘Ukiidu’l-Cevihir fi ‘ilmi’t-Tasrif: Ahmed b. Muhammed el-Cundi

(6. 700/1300)

Giintimiizde Tirkiye'nin Dogu bdlgelerinde egitim faaliyetlerini siirdiiren

medreselerde ise yukarida ad1 gecen eserlerden sunlar okutulmaktadir:

462

461 Ozyilmaz, a.g.e., s. 37-38; Betiil Can, "Tanzimat Oncesi Osmanli Medreselerinde Arapga Ogretim
Yontemleri", Ekev Akademi Dergisi, S. 44,Y1l. 14, byy 2010, s. 308; Isikdogan, "a.g.m.", s. 43-83;

Hizli, "a.g.m.", s. 29.
%2 pilatin, a.g.e., s. 40; Isikdogan, "a.g.m.", s. 61.



1. Emsile:

2. Bina:

5. et-Tasrifu'l-‘izzi:
6. Merdhu'l-ervih:

7. Sa‘dini
12.2. Sa‘dini Adli Serhin Onemi

Teftazani'ni Sa‘dini adli serhi, daha once de vurgulandigi gibi sarf ilminin
derinliklerini felsefi bir yaklasimla ele almis, ihtilafli konular1 ilmi bir metotla sunarak
doyurucu yorumlarla ¢6ziime kavusturmus ve sarf kurallarini diyalektik bir metotla
gerekgelendirmistir. Ayrica et-Tasrif u-I-‘Izzi’nin ifadelerine gelebilecek itirazlar
"miindzara yontemini" ustaca kullanarak bertaraf etmesi serhin dikkat ¢ekici bir bagka
ozzelligidir. Bununla birlikte et-Tasrif’u-1-‘Izzi’nin metninde yer alan kaideleri ve
anlami kapali kelimeleri herhangi bir mecéza gitmeden 6z bigimde izah etmesi de serhe

akici ve anlasilir bir uslip kazandirmstir.

Sa‘dini, sahip oldugu tiim bu 6zellikleri sayesinde ilim ¢evrelerinde hak ettigi
ilgiyi gormiis ve asirlarca okutula gelmistir. Gerek Selguklular gerekse Osmanlilar
doneminde medrese egitim miifredatinda yer alan et-Tasriful-‘izzi ile birlikte bir serh

olarak okutulan Sa ‘dini, nemini hig yitirmeden giiniimiize kadar gelebilmistir.**

%3 Muhammed Sadik Hamidi, "Dogu ve Giiney Dogu Medreseleri’nin Mahiyeti ve Ders Miifredati’nin
Islah Onerisi" Medrese Gelenegi ve Modernlesme Siirecinde Medreseler (313-38), 1, 320; Kayhan
Bayram, Klasik Medreselerin Kurumsal Yapisi: Tillo Medresesi Ornegi (Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta 2014) s. 132; Pilatin,
a.g.e., s. 33; Isikdogan, "a.g.m.", s. 61.
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SONUC

Teftazani, VIII/XIV. yy. Horasan’da ilim ehli bir ailede diinyaya gelmis ve
cok kiiciik yasta ilim tahsiline baslamistir. Kisa siirede ilim tahsilini ikmal eden
Teftazani ¢ok geng yasta ilmi eserler vermis ve ilim g¢evrelerinde hakli bir sohrete
sahip olmustur. Nitekim o, daha &nce belirtildigi gibi, Sa ‘dini (Serhu Tasrifi’'l- ‘Izzi)

adli serhini heniiz on alt1 yasindayken telif etmistir.

Basta kelam, mantik ve belagat olmak iizere ¢ok sayida ilim alaninda bir¢cok
eser veren Teftdzani, Islam ilim tarihinde kendisinden sonraki donemleri etkileyen

ender alimlerden biridir.

Sa ‘dini adli serhi, Zencani’nin telif ettigi ve bir metin kitab1 olan et-Tasrifu ’l-
‘Izzi’nin serhidir. Sarf ilmine dair muhtasar bir kitap olan et-Tasrifu l- ‘Izzi’nin
lizerine onlarca serh, hasiye ve ta‘likat yazilmigsa da onlardan higbirisi Teftdzani’nin

bu serhi kadar s6hret bulamamustir.

Teftazani Sa‘dini adli serhini, et-Tasrifi’l-‘Izzi’nin metni ile birlestirerek
yazmistir. Son derece ilm1 bir uslip kullanarak konuyu izah eden Teftazani, metin
icinde yer alan kapali kelimeleri agiklamis, girift konular1 diyalektik ¢coziimlemeler
yaparak ele almistir. Metnin ibaresine gelebilecek muhtemel elestirileri miimkiin
mertebe takdir ve tevil yoluna giderek bertaraf etmistir. Ancak kendisi yanlis, eksik
veya yetersiz gordiigli yerleri hi¢ ¢ekinmeden elestirmistir. Konuyu izah etmek veya
bir sarf kuralina delil getirmek igin siiri, Kur’an ayetlerini ve az da olsa hadis

metinlerini kaynak olarak gdstermistir. Thtilafli konular1 ele alirken 6ncelikle konuyla
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ilgili farkli gorisleri delilleri ile birlikte sunmus, daha sonra bu goriisler arasinda

cogu zaman tercihte bulunmug bazen de kendine 6zgii bir goriis ortaya koymustur.

et-Tasrifu’l-‘[zzi ile birlikte asirlar boyu okutulan Sa‘dini adli serh,

giinlimiizde Tiirkiye’nin Dogu medreselerinde hala okutulmaktadir.

Giliniimiizde modern egitim kurumlarmin her tiirlii teknik imkanlarina ragmen
genelde din egitimi, 6zelde klasik Arapga hususunda yetersiz kaldig: insaf ehli her
kimsenin kabul edecegi bir gergektir. Bu nedenle medrese usulii egitimin 6nemi
yeniden glindeme gelmis; modernle klasigin nasil bulusturulacagi konusu ilim

cevrelerinde tartisilmaya baglanmis durumdadir.

Teknik ve metodolojik agidan ¢agdas egitimin getirmis oldugu yenilikleri
gormezden gelerek sadece klasik yontemlerle yetinmek ne kadar yanlig bir tutumsa
klasik egitimin 6nemini inkar etmek de o derece yanlis oldugu kanatindeyiz. Nitekim
Islam literatiiriinii olusturan eserlerin neredeyse tamamu, tarih boyunca "klasik" diye
bilinen metotla telif edilmistir. Bu nedenle s6z konusu eserlere "klasik eserler"
denilmistir. Dolayisiyla bu metot Ogrenilmeden klasik ile modern arasinda bir

kopriiniin kurulmasi pek miimkiin gériinmemektedir.

Klasik yontemle yazilan Sa‘dini adli serhin incelenip tanitiminin yapilmasi,
klasik donemde 6nemli bir yer kaplayan "serh" niteligindeki eserlerin, konular1 nasil
ele alip irdelediklerini, problemleri hangi metotlarla ¢6ziime kavusturdularini gérmek

acisindan onemli bir katki saglayacagi kanaatindeyiz.

Bu calismanin, Sa‘dini adli serhin Arap dili 6gretimindeki degerini ortaya
koymasina ve ilim kiiltlir mirasimizin tanitiminda katkida bulunmasina vesile olmasi

temennimizdir.
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