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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin
eserlerinden yararlaniilmas: durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi

bir kisminin bu Universite veya baska bir tniversitedeki baska bir tez calismasi olarak
sunulmadigini beyan ederim.

Ismail CELIK
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0z
Hicri ti¢lincii asrin ortalarinda telif edilmeye baslanan sehir tarihleri, telif edildikleri
donemde bagvurulan onemli kaynaklar arasinda yer almaktadir. Eserleri telif eden
kisilerin yasadiklar1 yeri bir baskasindan daha iyi bilmeleri onlarla ayni yerde yasamis
veya orayi ziyaret etmis kisiler hakkinda daha ayrintili bilgi vermelerini miimkiin
kilmistir. Eserlerde, diger rical eserlerine nazaran daha az rical tenkidine dair ifadeler
kullanmalari onlarin aslinda bu isimleri kayit altina alip ve bu kisilerin sadece kim
olduklarma dair bilgiler vermeyi amagladiklarini sdylemeyi miimkiin kilmaktadir. Bu
calismada sehir tarihi mielliflerinin eserleri hakkinda genel olarak bilgi sunulacak ve
onlarin eserlerinde kullandilar1 ricadl degerlendirmelerine yer verilerek eserlerde

kullanilan rical degerlendirmeri agisindan bir oran yakalanmaya c¢aligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: tarih, sehir tarihi, ricél, rical tenkidi, rical eserleri



ABSTRACT

The biography of cities which are written in the middle of the Hijri third century are
among the most important sources referred to concerning the period in which they were
written. Due to the authors having a more extensive knowledge in comparison with other
residents of the cities in which they reside, it has made it possible for providing a far more
detailed information accumulated regarding other residents and visitors of the cities. It is
possible to say that the authors giving a broader and minimal declaration of rijal criticism
compared to other rijal books shows that the sole purpose of these authors were to only
merely record the autobiographies rather than giving detailed information of their
authority. This study will provide general information of those authors and the statements

that they have used to express rijal criticism with comparison to other rijal books.

Key Words: history, history of cities, rijal, rijal criticism, rijal books



ONSOZ
Sehir tarihleri, telif edildikleri donemde ricél ile alakali kendilerine basvurulan 6nemli
kaynaklar arasinda yer almaktadir. Aynmi sekilde daha sonraki donemlerde telif edilen
eserler de sehir tarihlerini kaynak olarak kullanmis ve bu eserlerden alintilar yapmislardir.
Eserlerin telif gayelerinin o boélgede bulunan kislerin kayit altina alinmasi onlar hakkinda
sinirlt bilgiler verilmesine neden olmustur. Bununla birlikte miiellifler kismen de olsa
raviler hakkinda ricdl degerlendirmelerine yer vermislerdir.

Ravilerin rivayet etmis olduklar1 6rnek rivayetler icerisinde, baska eserlerde yer
almayanlarin bulunmasi da ayr1 bir 6nem arz etmektedir.

Kisaca sehir tarihi muellifleri eserleri telif ederken ravi biyografilerine, kismen de
olsa ricél degerlendirmelerine ve ravilerin rivayet ettikleri drnek rivayetlere bir arada yer
vermek suretiyle ortaya ¢ok farkli bir tiir koymuslardir. Bu agidan eserlerin hem hadis
mecmualar1 hem de biyografi tiirii eserler oldugunu sdylemek miimkiin olmaktadir.

Hicri ilk dort asirda telif edilen eserlerden ¢ok azinin giiniimiize ulagmasi konu
hakkinda daha ayrintili hiikiimler ortaya koyulmasini zorlastirmaktadir. Ancak daha
sonraki donemlerde telif edilen Tarithu Bagdad ve Tarthu Dimask gibi hacimli eserler,
kendilerinden once telif edilen eserlerden bolca alinti yapmak suretiyle glnimuze
ulagmayan kaynaklara az da olsa 151k tutmaktadirlar. Bu iki esere ve sehir tarihlerinden
alint1 yapan sonraki donem miielliflerinin eserlerine bakildiginda sehir tarihi yaziciliginin
0 donemlerde bilindigini ve yaygin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Daha sonraki
donemlerde artik daha hacimli ve daha kapsamli rical eserlerinin telif edilmesi bu tiriin
degerini kaybetmesine neden olmustur.

Bu calismada, hicri ilk dort asirda telif edilen sehir tarihleri incelenmek suretiyle
bu tiir hakkinda bilgi sunulacak ancak asil gaye miiellflerin, ricdl degerlendirmelerine ne
derece eserlerinde yer verdigini ortaya koymak olacaktir.

Calisma girig, iki boliim ve sonugtan meydana gelmektedir. Giris goliimiinde
¢alismanin konusu, yontemi, 6nemi, amaci ve kaynaklari tizerinde durulmustur. Birinci
boliimde rical tiirii eserlerden ilk telif edilenler belirtilmis ve bu tiirler hakkinda kisa
bilgiler sunulmustur. Daha sonra sehir tarihi tiirii eserlerin telif edilmesinin baslamasi,

6nemi ve telif sebepleri ifade edilmis ve eserlerin mukaddimeleri ve genel muhtevasi



hakkinda bilgiler verilmistir. Daha sonra hicri ilk dort asirda telif edilen sehir tarihlerine
dair bir liste verilmek suretiyle eser telif edilen bolgeler ortaya konulmustur.

Ikinci boliimde ise giiniimiize ulasan eserler dikkate alinarak bu eserlerin
muhtevalart hakkinda bilgiler sunulmus ve eserlerin genel olarak karakteristik 6zellikleri
ortaya konulmaya calisilmistir. Eserlerde miielliflerin ravileri ele alirken genel olarak
dikkat ettikleri hususlar, takip etikleri metotlar ve en 6nemlisi eserlerinde yer verdikleri
cerh-ta‘dil ifadelerine bu boliimde yer verilmistir. Ayrica miielliflerin, kendilerinden
eserlerinde bilgi naklettikleri hocalarina da yer verilmistir. Hocalarinin sayisina bagli
olarak bazen hepsine yer verilmis bazen de kendilerinden en fazla nakilde bulunduklarina
yer verilmistir.

Konunun tespit edilmesi ve calismanin yazilip bitirilmesi siirecinde degerli
fikirlerini ve yardimlarini esirgemeyen danisman hocam Prof. Dr. Ahmet YUCEL’e en
kalbi siikranlarim1 sunuyorum. Caligmanin bitisinden sonra onu inceleyen ve fikirlerini
sunan degerli meslektasim Ar. Gor. Yunus AKYUZ’e de tesekkiirii borg bilirim.

Calismanin daha sonra yapilacak olan ¢aligmalara bir kaynak olmasini ve fayda

getirmesini dilerim.

Ismail CELIK
Istanbul, 2018
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I. ARASTIRMANIN KONUSU

Hicri Uglincli asrin ortalarinda telif edilmesine baslanan sehir tarihleri gerek kendi
donemlerinde gerekse sonraki dénemlerde telif edilen eserleri etkilemis, hadis ve ricél
ilmiyle ugrasanlarin basvurduklari kaynaklar olmustur. Eserler, hem nereye kimin
gittigini tespit etmek hem de bu kisilerle ilgili kismi de olsa bilgileri ihtiva etmeleri
acisindan onemlidir. Zaman zaman miiellifler sadece o bolgeye giden veya orali olan
kisilerin isimlerini kaydetmeyi amaclamis goriinmekte zaman zaman da bu kisiler
hakkinda rivayete ehil olup olmadiklarina dair ifadeleri zikretmek suretiyle daha ayrintili
bilgiler sunmaktadirlar. Bu ¢alismada, muelliflerin, genel olarak révileri ele alirken hangi
hususlar tizerinde daha ¢ok durduklari ve cerh-ta‘dil lafizlarini ne kadar kullaniklar: tespit
edilmeye caligilacaktir. Giiniimiize ulasan eserlerin azlig1 sebebiyle ele alinan eserler
siirli miktarda olmus ve hicri ilk dort asirda telif edilen ve giiniimiize ulagan eserlerle
iktifa edilmistir. Zira daha sonraki donemlerde telif edilen eserler daha hacimli olmus ve

bu eserlerin incelenmesi uzun ugraslar ve zaman gerektirmektedir.

1. ARASTIRMANIN AMACI

Calismanin amaci, sehir tarihiyle ilgili eserlerin ortaya ¢ikist hakkinda bilgi vermek,
muelliflerin eserlerinde ravileri nasil ele aliklarini ortaya koymak ve ravilerle ilgili bilgi
sunarken dikkat ettikleri hususlar1 ortaya koymaktir. Yine, ka¢ yerde cerh-ta‘dil
ifadelerine yer verilmis ve bu ifadelerin ne siklikla kullanildigi gibi hususlarin
belirlenmesi de ortaya konulmaya ¢aligilan hususlardandir. Daha 6nce de ifade edildigi
lizere calismada hicri ilk dort asir ele alindigindan verilen bilgiler de bu dogrultuda
sunulacaktir.

Konunun, olduk¢a 6nemli ve genis bir alana sahip oldugunu da ifade etmekte
yarar vardir. Bu alana dair Tiirkiye’de herhangi bir ¢calismanin yapilmamis olmasindan
dolay1 bu aragtirmanin bir girig olarak goriilmesi gerektigini ifade etmek gerekmektedir.
Ilerleyen zamanlarda baska ¢alismacilar sayet diger asirlar1 da ele alarak konuyu daha
genis bir sekilde ele almak isterlerse bu yapilan arastirmanin da bir fayda saglamasi

temenni edilmektedir.



I1l. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Calismada yararlanilan kaynaklar arasinda ilk sirada sehir tarihleri gelmektedir. Bahsel’in
Tarihu Vasit, Ebu’l-‘Arab’in Tabakatu ‘ulemai Ifrikiyye ve Tinus, Muhammed b. Sa‘id
el-Kuseyri’nin Tarthu Rakka, Abdilcebbar el-Havlani’nin Tarthu Dariyyd ve Ebu’s-
Seyh el-Isbahani’nin Tabakdtu’l-muhaddisin bi-Isbahdn ve’l-varidine aleyha isimli
eserleri tezin ana konusunu olusturmalar1 ve bu eserlerin tanitilmasinin amaclanmasi
sebebiyle en fazla basgvurulan kaynaklar olmustur.

Mehmet Eren’in Hadis Ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklar: isimli eseri,
caligmanin ilk kisminda yer alan ricél tiirii eserler hakkinda bilgi verilirken bagvurulan
ana kaynak olmustur. Yer yer calismanin baska yerlerinde de eserden iktibaslarda
bulunulmasi agisindan énemli bir kaynak oldugunu ifade etmekte yarar vardir.

Ekrem Ziya Omeri’nin Buhiis fi tarihi’s-siinneti’l-miiserrife isimli eserinde sehir
tarihlerinin telif edilmesiyle alakali yer alan kisimdan da calismada istifade edilmistir.
Ekrem Ziya Omeri burada eserlerin telif edilis gayeleri, faydalari, ilk sehir tarihleri gibi
onemli konulara deginmistir.

Emine Mustafa Huseyin, ylksek lisans tezi olan Tevdrihu’l-buldan isimli
calismasinda konuyu farkli agilardan ele almis ve olabildigince genis tutmaya ¢alismistir.
Calismada sehir tarihi isimli eserlerin telif edilis nedenleri, faydalari, miielliflerin

eserlerinde ricél ilmini ne derece kullandiklari gibi bilgilere yer vermistir.



BIRINCI BOLUM
SEHIR TARIHLERININ ORTAYA CIKISI, ONEMI VE GENEL
OZELLIKLERIi



1. ISNADIN UYGULANMAYA BASLAMASI
Sozllkte dayanmak, yaslanmak, itimat etmek anlamlarina gelen ve s-n-d kokinden

tireyen isnad, sozl soyleyenine ulastirmak, bir s6zin kaynagini ilk séyleyenine kadar
ulastirmak anlamina gelmektedir. Terim olarak bir hadisi raviler zincirini de zikrederek
Hz. Peygamber’e nispet etmek anlamma gelmektedir.! Fitne olarak adlandirilan Hz.
Osman’in sehid edilmesine kadar olan donemde tam anlamiyla bir isnad kullanimi
bulunmamaktaydi. Bunun yerine raviler, bazen yemin etme, sahit getirme gibi
uygulamalara tabi tutulmaktaydilar. Fitneden sonra ise hadis uyduran insanlarin ortaya
cikmasi sonucu muhaddisler, glivenilir olmayan kimselerin rivayet ettikleri hadisler ile
isnadsiz rivayet edilen hadisleri digerlerinden farkli degerlendirmislerdir. ibn Sirin (6.
110/728), 6nceleri isnadin sorulmadigin1 ancak fitne olayr vukd bulduktan sonra hadis
rivayet eden kisilere, hadisleri kimlerden duyduklarinin sorulmaya baslandigi ve
rivayetin kabull igin raviler arasinda stinnet ehli ile bidat ehli ayrimina dikkat edildigini
ifade etmektedir.?

Erken donemlerde, ravilerle ilgili degerlendirmeler mevcut olmakla birlikte, bu
degerlendirmelerdeki amacin, hadis uyduran yalanct ravilerin tespit edilip sahih
hadislerin ortaya konulmas1 oldugu sdylenebilmektedir. Ancak hicri ikinci asrin baglarina
dogru artik isnad, hadis metinlerinin ayrilmaz bir pargasi olmus ve bazi alimler daha ¢ok
tenkitci yonleriyle taninmaya baslamistir. Ibn Sirin ‘Isnad dindir. O halde her biriniz
dininizi kimden aldigina dikkat etsin.” diyerek isnadi 6nemine vurgu yapmuistir. Isnadla
ilgili degerlendirmeler bulunmasima ragmen yaygin olarak isnad, ilk defa ibn Sihab ez-
Zihri (6. 124/741) tarafindan kullamlmustir.? Ziihri’den sonra isnad, hadisin ayrilmaz bir

pargas1 kabul edilmis, isnadsiz hadisler delil kabul edilmemis ve itibar gérmemistir.

L Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar: Sozligi, Istanbul: IFAV, 2011, s. 139; Ahmet Yiicel, Hadis Usulij,
Istanbul: IFAV, 2011, s. 34; Rasit Kiigiik, “Isnad”, DI4, XXIII, 154-159.

2 Muslim, Sahih, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki, Beyrut: Daru ihyai’t-Turasi’l-Arabi, ty., I, 12;
Ramhirmizi, el-Muhaddisu’I-féasil, thk. Muhammed Accac Hatib, Beyrut: Daru’l Fikr, 1404, s. 208;
Muhammed b. Hibban el-Busti, Kitdbu I-mecr(hin, thk. Mahmud Ibrahim Zayid, Beyrut: Daru’l-
Ma‘rife, 1996, I, 82.

S fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, Haydarabad: Dairatii’l-Ma‘arif i’l-Osmaniyye, 1952, I, 20;
Ramhirm{z1 ise isnad1 ilk kullanan kisinin Amir es-Sa’bi oldugunu ifade etmistir. bkz. Ramhirmizi,
el-Muhaddisu’l-fdsil, s. 208. Tbn Asakir de Ziihri’nin isnad1 Sam’da ilk kullanan kisi oldugunu ifade
etmistir. bkz. Tbn Asékir, Tarthu Dimask, thk. Muhibbuddin Ebl Sa‘idd Omer b. Garame el-Amri,
Darul-Fikr, 1995, LV, 333.



Nitekim Sube b. Haccac (6.160/777), senedinde ahberana, haddesend bulunmayan
hadislerin degersiz oldugunu soylemistir.*

Butln bunlarla beraber isnadin en olgun kullanimmin hicri ikinci asrin
ortalarindan sonra yazilan eserlerde yer aldigi soylenebilmektedir. isnadin en olgun
sekliyle bu donemlerde kullanilmasi, daha erken donemlerde isnadin yine sistematik
olarak kullamldigim1 gostermektedir. Isnad kullanimin teknik olarak yerlesmesinden
sonra bir sonraki merhale, ravilerle ilgili inceleme ve degerlendirmeleri eserlerde toplama
gereksinimi olmustur. Hadis eserlerinin yazilmaya baslanmasina paralel olarak rical

eserleri de hicri ikinci asrin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmaya baglamistir.

2. RICAL iLMI VE ILK RiCAL ESERLERI
Rical ilmi, isnad1 olusturan ravilerin kimliklerini inceleyen ilim dalidir. Cerh-ta‘dil ilmi,

ravilerin rivayete ehliyetini ele alirken, rical ilmi, kaba tabirle, ravilerin isimleri, nisbeleri,
kinyeleri, memleketleri gibi daha ¢ok biyografik meselelerle ilgilenmektedir. Ancak ricél
ilmi ile cerh-ta‘dil ilminin kesin olarak birbirinden ayrildigini sdylemek de pek mimkiin
degildir. Bu iki ilim dali, amaglar1 farkli olmasina ragmen genel olarak i¢ ice
durmaktadirlar. Bir cerh-ta‘dil kitabinda ravi ile ilgili bilgiler verilmeye baslanmadan
once ravinin kisaca biyografisi ele alinabildigi gibi, bazi rical turt eserlerde ravi ile
biyografik bilgiler verildikten sonra rivayete ehliyeti ile alakali bilgilere de yer
verilebilmektedir. Buna dayanarak bu iki ilmin birbiriyle ayrilmaz bir iliskisi oldugunu
sOylemek dogru bir ifade olacaktir.

Ravilerin biyografilerinin ve rivayete ehil olup olmadiklarinin incelenmeye
baslanmasindaki temel etkenlerden ikisinin uydurma faaliyetlerinin baglamasi ve islamin
yayilmasi sonucu hadisin baska bolgelere ulasmasi ile hadis rivayet eden kisilerin
sayisinin artmast oldugu sOylenebilir. Muhaddisler, cikabilecek sorunlari diisiinerek
bunlarin ¢6zumine yonelik tedbirler almislardir. Ravileri gesitli yonleriyle inceleyen
eserler yazmak da bunlardan biri olmustur. Ensab, tabaka, bildan, elkab tirindeki
eserlerin ana gayesi, hadis rivayet eden sahislar1 kayit altina alip, mevcut bilgilerden

hareketle rivayet ettikleri hadislerle ilgili degerlendirmelerde bulunmaktir.

4 RAmhirmuzi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 517.



3. RICAL ESERLERINDE RAVILERIN TERTiP USULLERI
Erken donemde telif edilmeye baslanan ravi biyografileri ve cerh-ta‘dil ile ilgili eserler,

ihtiya¢c duyulduklar sekilde, farkli formatlarda tertip edilmislerdir. Bunlardan bir kismi
ravilerin tabakalarmi bir kismu 0zel bir tabakayi, bazilar1 da ravilerin cerh-ta‘dil
durumlarimi g6z oniinde bulundurarak telif edilmistir. Asagida bu durumlara gore telif

edilen eserlere yer verilecektir.

3.1. TABAKA ESASLI ESERLER

T-b-k harflerinden tureyen tabaka kelimesi, sézllkte birbirine benzeyen gruplar, bir seye
denk olan gibi anlamlara gelmektedir. Terim olarak ise yaslar1 veya yasadiklart donem
birbirine benzeyen ya da ayn: olan kisilerden olusan kiimelere verilen isimdir.®
Sahabeden baslayarak daha sonraki donemlerde birbirine yakin yaslardaki ravilerin teskil
ettigi gruplar esas alinarak yazilan eserlerdir. Her tabakada yer alan raviler, derece, yil
veya alfabetik sistem esas alinarak siralanirlar. Tabakat ttri ilk eserlerin Heysem b. Adiy
(6. 207/823) ile Vakidi’nin (6. 207/823) Tabakat isimli eserleri oldugu sdylenmisse® de
kaynaklarin verdigi bilgiye gore bu tirdeki ilk eserin Muéfa b. Imran’m (6. 185/800)
Kitdbu Tabakati’l-muhaddisin isimli eseri olmalidir.” Bu eserler giiniimiize ulasmamis
ancak daha sonra telif edilen eserlerde bu eserlere atiflar yer almistir. ilk dénemlerde bu
tirtn en meshur eserleri Ibn Sa‘d’m (6. 230/844) et-Tabakatii’l Kibrd’si, Halife b.
Hayyat’in (0. 240/854) Kitdbu 't-tabakdn ve Mislim’in (6. 261/875) et-Tabakat isimli

eserleridir.

S Yiicel, Hadis Usuli, s. 117; Mehmet Eren, Hadis f/lminde Rical Bilgisi ve Kaynaklart, istanbul: ISAM,
2012, s. 329; Mehmet Efendioglu, “Tabakat”, DI4, XXXIX, 291; Emin Asikkutlu, “Tabaka Kavran
ve Muhadmdislerin Tabaka Anlayis1”, MUIFD, 2007/1, say1 32, s. 5-18; Esad Salim Teyyim, ‘IImu
tabakdti’l-muhaddisin, Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1994; Gibb ve Heffening gibi bazi oryantalistler
tabakat turiinuin ravileri tenkit sebebiyle yazilmadigini, bu tlir eserlerin Araplarin nesep ilmine verdigi
O6nemden dolayr 6nemli sahislari kayit altina alma ve sonraki zamanlarda gelecek nesillere erken
donemdeki sahislarin davranislarini sunmaya baglamuslardir. (bkz. W. Heffening, “Tabakat”, /4, XI,
591; Gibb, “Islamic Biographical Literature”, Historians of the Middle East, ed. Bernard Lewis-P:M:
Holt, London, 1962, s. 54.

¢ Omer Ozpinar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2005, s. 257; lk
tabakat eserinin tam olarak kime ait oldugu hususunda birgok muellif farkli kisileri zikretmiglerdir.

7 Efendioglu, “Tabakat”, XXIX, 291-292; Bu eserden dnce telif edilmis bazi tabakat eserlerinden s6z
edilmektedir. Ancak szl edilen eserlerin muhtevalari hakkinda bilgimiz olmadigindan zikredilen
eserlerin kesin olarak ilk olduklarin1 séylemek isabetli gérilmemektedir. Kaynaklarin verdigi bilgiye
gore ilk tabakat tiirii eser Mu’4fa b. Imran’a ait olmalidur.



3.2. SAHABE BIYOGRAFILERINI IHTIVA EDEN ESERLER

Eserlerini sadece sahadbeye ayiran veya eserlerinde sahabeye ayri bolimler ayiran
muellifler oldukca fazladir. Bu eserler, alfabetik, sahabenin fazileti, kabileler, Musliman
olma yillarindaki 6ncelik gibi hususlar esas alinarak telif edilmislerdir. Ayrica rical tiru
olmamasina ragmen mu’cem ve misned turi eserlerde de sahdbe hakkinda bilgiler yer
almaktadir.® Yine hadis kaynaklarinda yer alan “Fezdliu’s-sahabe” isimli kitab/bab
basliklar1 da 6nemli sahabe biyografileri olarak zikredilmelidir. Sehir tarihi maellifleri de
genel olarak ele aldiklar1 bdlgeye gelen sahébileri kaydetmisler ve eserlerine de o bolgeye
gelen sahabilerden baslamiglardir. Sahabe biyografilerine dair mistakil olarak eser telif
eden ilk kisi Tirmizi’dir (6. 279/892). Onun Tesmiyetu ashdbi 'n-Nebi’si ilk muistakil eser
olarak kabul edilir.® Erken donemde miistakil bircok eser bulunmakla beraber bu tiiriin
en onemlileri EbG Nu‘aym el-Isbahani’nin (6. 430/1039) Ma ‘rifetii’s-sahabe’si, ibn
Abdilberr’in (0. 463/1071) el-Isti’ab fi ma ‘rifeti’l-ashab’1, Ibnii’l Esir’in (6. 606/1210)
Usdii’I-gabe’sidir. Ibn Hacer’in (0. 852/1447) el-Isabe fi  temyizi’s-sah@be isimli eseri

ise konuyla ilgili telif edilmis en genis eser olarak kabul edilmektedir.

3.3. CERH-TA‘DIL BILGILERINE YER VEREN ESERLER

Bu eserler hem zayif hem de sika ravileri ele aldig: gibi sadece sika veya zayif ravileri de
ele alabilmektedir. Sika ve zayif ravileri birlikte ele alan ilk eserler ibn Sa‘d’in et-
Tabakatii’I-kibra’s:, Ali b. el-Medini’nin (0. 234/848) ‘Ilelii’l-hadis ve ma ‘rifetii’r
rical’i, Yahya b. Ma’in (6. 233/848)’in et-Tarih’i, Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855)
Kitabu’l-ilel’i ve Buhari’nin (6. 256/870) et-Tdrihu I-kebir’idir.!* Sadece sika ravileri ele

alan eserlerin ilki Icli’nin (6. 261/875) Ma ‘rifetii ’s-sikat isimli eseridir.1? Eser, soru-cevap

® Bu konu hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Mahmut Yazici, Sahabe Bilgisinin Tespiti, Istanbul:
IFAV, 2015; Ali Yardim, “Ashab Bilgisinin Kaynaklari ve Tirmizi’nin Tesmiyetii Ashabi’n-Nebisi”,
DEUIFD, 1985, say1 2, s. 252-271.

® Yazici, Sahabe Bilgisinin Tespiti, s. 245; Eserde sadece 735 sahabinin bilgisi yer almakta ve muhtasar
bir eser olarak kabul edilmektedir.

10 Mehmet Eren, Hadis Z/minde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, ISAM, istanbul, 2012, s. 372-381.

11 Eren, Hadis IIminde Rical Bilgisi, s. 522-542; Mustafa Macit Karagézoglu, Zay:f Raviler, s. 29-32,
[FAV, Istanbul, 2014.

2 Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 54; Ancak Mehmet Eren sadece sika ravileri iceren ilk eserin Ali b. el-
Medini’nin es-Sikat ve I-miitesebbit(in adli on cuizliik eserinin oldugunu séylemistir. bkz. Eren, Hadis



seklinde yazilmistir. Bir diger 6nemli eser de ibn Hibban n telif ettigi Kitdabu s-sikat tir.
Sadece zayif ravileri ihtiva eden eserlerden ginimize ulasan ilk eser, Buhari’nin
Kitdbu'd-du’afdi’s-sagir’idir. Cuzcani (6. 259/873), Nesai (0. 303/915), Ukayli (6.
322/934) gibi miellifler ve onlardan sonra gelen birgcok muellifin duafa literatlrline ait
eserleri bulunmaktadir.'3

Yukarda zikredilen eserlerin hicri ikinci asrin sonlari ile Gglincli asrin ortalarina kadar

telif edildigi ve daha sonraki yillarda da yaygmlik kazandig1 sdylenmistir.*

3.4. SEHIR TARIHLERI ADI ALTINDA TELIF EDILEN ESERLER

Bu eserler, bir sehri veya bolgeyi esas almak suretiyle o sehirden olan, orada yasayan
veya orada bir miiddet bulunan®® ravilerin hayatlarini ele almistir. Bu tiirde yazilan eserler
hicri G¢lncl asrin ortalarindan sonra telif edilmeye baslanmustir. Bu tdrle ilgili bilgiler

ayrintili olarak incelenecektir.

3.5. RAVILERIN KIMLIKLERIYLE ILGILI YAZILAN ESERLER

Bu eserlerin yazilis gayeleri de ravilerin artmasiyla birlikte birbirine benzeyen isimlerde
ravi isimlerinin, nisbelerinin ve kiinyelerinin okunusunda meydana gelebilecek
karisikligin 6niine gecmek ve mibhem ravileri kayit altina almaktir. Mii’telif-muhtelif,
mittefik-mufterik, miitesdbih/miistebih ve mibhemat tirl eserler bu grubu
olusturmaktadir. Sirasiyla bu turlere ait ilk eserler sunlardir: Ebd Ca‘fer Muhammed b.
Habib’in (6. 245/859) Muhtelifi’I-kabail ve mii telifuhd’s1.*® Ancak bu eser adindan da
anlasilacagi Uzere kabileleri esas alarak yazilmigtir. Ravilerin isimleri ile alakali yazilan
ilk mustakil mii’telif-muhtelif tlrl eser Abdiilgani b. Sa‘id el-Ezdi*ye (6. 409/1018) ait

IIminde Rical Bilgisi, s. 586. Eserin guiniimiize ulasmadig1 g6z oniinde bulunduruldugunda Icli’nin
eseri icin ginimiize ulasan ilk eser ifadesini kullanmak daha dogru olacaktr.

13 Duafa literatiirii hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Karagdzoglu, Zayif Raviler, Istanbul, IFAV 2014,

4 Muhammed b. Matar ez-Zehrani, fimu 'r-rical nes etuhu ve tetavvuruhu, Riyad: Daru’l Hicre, 1996,
s. 32.

15 Bazi muellifler bu tammda yer alan bir middet kalma yerine oraya ugrama ifadesini kullanmstir.
Nitekim sehir tarihi tiriinde eser yazan bazi muellifler de kitap bagliklarinda ugrayan manasina gelen
Arapca ‘varidin’ ifadesini kullanmiglardir. Bkz. Ebu’s-Seyh el-Ensari, Tabakdti’I-muhaddisin bi
Isbahan ve’/-varidine aleyhe. Yine bazi muhaddisler bir kisinin bir beldeden sayilmas: i¢in orada
ikamet etmesini sart kosmuslardir.

16 thk. Ibrahim el-Ebyari, Kahire: Daru’l-Kiitiibi’1-Musri, t.y.



olan Kitahu I-mutelif ve’l-muhtelif'tir.!” Ravilere yonelik mauttefik-mufterik turd
eserlerin ilki Ebu’l-Fadl Ubeydullah b. Abdullah el-Herevi’nin (6. 438/1046) el-Mu’cem
fi miitesabihi esami’l-muhaddisin adli eseridir.'® Miitesabih ile alakali telif edilmis en
kapsaml: eser, Hatib el-Bagdadi’nin Telhisu l-miitesabih isimli eseridir.t® Son olarak,
muibhemat ile alakali yazilmis ilk eser Abdiilgani b. Sa’id el-Ezdi’nin Kitabu’l-gavimiz

ve’I-miibhemat isimli eseridir.2°

3.6. BELIRLI ESERLERIN RAVILERIYLE ILGILI ESERLER

Bu eserler hicri besinci asirdan sonra yaygilik kazanmaya basladig1 sdylenmisse de?
hicri Uguinii asirda Imam Malik’in (6. 179/795) Muvattainda yer alan ravilere yonelik
Yahya b. Ibrahim b. Mizeyyen el-Kurtubi’nin (6. 259/872) Tesmiyetii r-ricali’l-
mezkarine fi’/-Muvatta isimli eseri bu turtn ilk eseri olarak kabul edilebilir. Bu tlrde
birgok eser telif edildigi icin ilk eseri vermek yeterli olacaktir.?? Ayrica hicri besinci asra
kadar da bu tiirde birgok kitap telif edilmistir.?®

3.7. ELKAB, ENSAB VE KUNYELERLE ILGILI ESERLER

Muhaddislerin lakaplari ile alakali ilk kitap telif eden sahsin Ali b. el-Medini oldugu ifade
edilmistir.?* Kiinyelerle alakal: ilk eserler ise Yahya b. Ma’in ve Ali b. el-Medini’ye
aittir.®® Ensab kitaplarinin dogrudan veya dolayli olarak sehir tarihleri ile irtibath
oldugunu sdylemek mimkundur. Esasinda nisbe bilgisi bir sahsin mintesip oldugu
kabile, belde ile yani soy ile alakali olmakla birlikte, sahislarin ikamet ettikleri yerler,

meslekler veya sahislarda bulunan Ozellikler de enséb tiru eserlerin inceledigi konular

17 Eser giiniimiize ulasmamustir. bkz. Eren, Hadis [lminde Rical Bilgisi, s. 197-199.
18 Eren, Hadis /iminde Rical Bilgisi, s. 233.

19 Eren, Hadis /iminde Rical Bilgisi, s. 248.

20 Eren, Hadis /iminde Rical Bilgisi, s. 261.

2 7ehrant, flmu r-rical nes’etuhu ve tetavvuruhu, s. 31-32.

22 Genis bilgi icin bkz. Eren, Hadis //minde Rical Bilgisi, s. 463-507.

23 Eren, Hadis /iminde Rical Bilgisi, s. 464 vd.

24 Hakim en-N1isab0ri, Ma ‘rifetl ulimi’l-hadis, thk. Ahmed b. Faris es-Sellam, Beyrut: Mektebetii’l-
Ma‘arif li’'n-Nesr ve’t-Tevzi’, 2010, s. 274; Eren, Hadis [iminde Rical Bilgisi, s. 150.

% Eren, Hadis flminde Rical Bilgisi, s. 126.
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arasinda yer almaktadir. Burada yer alan ikamet ettikleri yerlere nisbet edilerek anilmalari
sehir tarihleri ile alakali olan kisim olarak karsimiza cikmaktadir. Muhaddislerin
yasadiklar1 yerlerden baska yerlere goclip oraya yerlesmeleri sonucu onlar, yasadiklari
yerlere nisbet edilmislerdir. Muhaddislerin baska sehirlerde ikamet etmeleri sonucu oraya
nisbet edilerek anilmalari, sadece nisbelere bakarak o sahsin o beldede dogdugunu
sOylemeyi de zaman zaman giiglestirmektedir. Kisacasi ensab ve sehir tarihi tr( eserlerin
birbirlerini kaynak olarak kullanmis olabildiklerini sdylemek yanlis olmayacaktir. Ensab

triinde mitekaddimdn déneminde bircok eser telif edilmistir.

4. SEHIR TARIHI ESERLERININ YAZILMAYA BASLANMASI
Filan beldenin, sehrin veya bolgenin tarihi baslikli ilk eserler hicri i¢ciincil asrin baslarinda

yazilmaya baslanmigtir. Ancak bu dénemde yazilan eserler daha ¢ok tarihi veya cografik
ozellikler tastyan eserlerdir. Ezraki (6. 250/864), Ibn Sebbe (0. 262/876), Fakihi (6.
278/892), erken donemde Tarthu X isimli eserler telif etmis, ancak bu eserler cografi veya
tarihi eserler olmaktan 6teye gecememislerdir. Bu eserleri muhaddislerin eserleriyle ortak
kilan tek Ozellik, eserlerde zikredilen bilgilerin isnadla sunulmasidir. Eserlerde bilgiler
her ne kadar isnadla nakledilmis olsa da isnadda yer alan ravilerden veya inceledigi
sehirlerdeki alimlerden s6z etmemektedir. Sehavi, el-I’lan isimli eserinde bu eserleri de
sehir tarihleri arasinda zikretmis ancak bu listenin cografi, tarihi ve rical tlrQ eserlerden
olusan genel bir liste oldugunu belirtmek gerekmektedir.?

Sehir tarihi tiriindeki eserlerin, hicri 3. asrin ortalarinda yazilmaya baslandigi
yukarida belirtilmisti. Ancak, bu asirdan glinim{ize ulasan eser sayis1 yok denecek kadar
azdir. Ibn Sa‘d, Yahya b. Ma‘in, Muslim, ibn Hibban (6. 354/965), Ibn Mace (6. 273/886)
gibi meshur munekkitlerin eserlerinde yer alan ravileri siniflandirmada sehirleri esas
almalari, eserlerin gereken 6nemi gérmediklerine dair goriisleri ¢lritmektedir. Bitin
bunlar g6z éninde bulunduruldugunda sehir tarihlerinin yazildiklar1 ddnemde bilinen ve
hatta 6nemli bir tir olduklarmi séylemek mumkindir. Eserlerin kendilerinden sonra

gelen maellifleri etkiledikleri, sonraki asirlarda yazilan eserlerde bariz bir sekilde ortaya

2% Bu liste icin bkz. Sehavi, el-I‘ldn , s. 231-276. Sehavi, eserinde islam beldelerinden birgok sehir
zikretmis ve akabinde bu sehirlerle ilgili telif edilmis sehir tarihi tiriindeki eserleri siralamistir. Ancak
listede yer alan eserlerin birgogu glinimuize ulagsmams ve yukarida da belirtildigi gibi eserler, rical,
tarih ve cografya trlindeki eserlerdir.
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cikmaktadir. Ornegin, Ibn Asakir, Tarthu Dimask’ta, kendisinden 6nce yazilmis sehir
tarinlerinden bolca alintilar yapmaktadir.?” Yine Hatib el-Bagdadi Tarihu Bagdad isimli
eseri icin ayn1 yola basvurmaktadir.?® Isfahanli veya Isfahan’a ugrayan bazi ravilerin,
sadece Ebu’s-Seyh el-Ensari’nin Tabakatu’l-muhaddisin bi Isbahén isimli eserinde yer
almasi, onun eserini daha sonra yazilan eserler icin, Isfahanl ravilerle ilgili 6nemli bir
kaynak konumuna getirmektedir. Ebd Nu’aym el-Isbahani, Ahbaru Isbahan isimli eserini
yazdiginda Ebu’s-Seyh el-Enséri’nin eserini ana kaynak olarak kullanmistir.?° Bahsel’in
Tarthu Vasuit isimli eseri Vasit ile ilgili yazilan en eski kaynak olmasi hasebiyle
kendisinden alintilar yapilan bir baska eser olarak 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim Darakutnt,
Zehebi, Mizzi gibi alimler, Bahsel’in Tarthu Vasit isimli eserinden alintilar
yapmaktadirlar,®

Bunun yaninda, igerigi hakkinda bilgi sahibi olunan eserler incelendiginde,
muelliflerin eserlerinde daha ¢ok réavilerin hangi sehirlerde bulunduklari, kimlerden hadis
aldiklari, Kimlere rivayet ettikleri zikredilmis ve misal olarak bir rivayetleri verilmistir.
Genel olarak ravilerin hayatlarina ve rivayete ehil olup olmadiklarina dair bilgilere ¢ok
az yer verilmistir. Buna dayanarak ilk olarak yazilmaya baslanan eserlerin amacinin,
ravilerin rivayete ehil olup olmadiklarmi incelemekten ziyade onlarin hangi sehirlerde
bulunduklarinm kaydimin tutulmak istendigini séylemek miumkundur. Ilk yillarda yazilan
eserler daha sonraki asirlarda yazilan eserlere kaynaklik etmis ve burada yer alan ravilerle
ilgili daha ayrintili bilgilere bu yillarda yazilan eserlerde yer verilmistir.

Ayrica yerel tarihler igerisinde ilk yazilan eserlerin ricél tiriinde olmayip, bolge
ve schir hakkinda bilgi veren eserler oldugunu séylemek gerekmektedir. Bir bolge veya

schirle alakali eserlerin erken donemlerde var oldugu, daha sonraki donemlerde rical

27 Tallal b. Su“td ed-Da‘cani, Mevaridu /bn Asakir, Medine: el-Camiatii’l-islamiyye, 2004, I, s. 175-
223.

28 Ekrem Ziya Omeri, Mevaridu Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, Riyad: Daru Taybe, 1985, 259-
305; Omeri, eserinde Hatib el-Bagdadi’nin miracaat ettigi sehir tarihi ile alakali eserleri be bu
eserlerin Tarthu Bagdad’ta yer alan isnadlarim vermistir.

29 Ebu’s-Seyh el-Ensart, Tabakdtu’I-muhaddisin, nasirin girisi, 1, 112-114.

% Darakutni, el-Mu telif ve’l-muhtelif, thk. Muvaffak b. Abdullah b. Abdulkadir, Beyrut: Daru’l-
Garbi’l-Islami, 1986, 11, 199, 226; 111, 1022; 1V, 1391, 1697; V, 1816, 1933, 2091; Mizzi, Tehzibu I-
Kemal, thk, Bessar Avvad Ma’ruf, Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1980, 1V, 335; X, 209, 359; X, 226,

X1V, 469; XVI 414; XXIV, 295; Muhammed b. Osman ez-Zehebf, Siyeru a ‘ldmi 'n-niibeld, thk. Suayb
el-Arnalit, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1985, XII, 118; XIII, 317, XIV, 553.
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tirinde telif edilmeye baslanan eserlerle bu eserlerin metodlari birlestirilerek yazilmaya
baslandigini s6ylemek mumkundir. Ezraki ve Fakihi’nin eserleri salt o bélgenin tarihi ile
alakali bilgi veren eserlerdir. Kendilerinden sonra gelen ve bir rical turi olarak sehir
tarihleri telif eden muelliflerin eserlerine bakildiginda telif tarzinin benzer oldugu goze
carpacaktir. Ornegin her iki tiirde de muellifler eserlerinin baslangiglarinda 0 sehir veya
bolgenin cografik Ozellikleri, kisa tarihi bilgiler ile fethedilmesi gibi bilgilere yer
vermektedirler. Yine her iki telif tarzinda da bilgiler isnadlarla aktarilmaktadir. Ancak,
rical turi olan sehir tarihlerinde isnadli bilgilere yer verilmesindeki amacin, ele alinan
ravilerin hoca-talebe iligkilerini ortaya ¢ikarmak iken tarih tr( olan sehir tarihlerinde ise
muhtemelen bilgileri en eski kaynaga kadar isnadlarla tasimak oldugunu séylemek
mumkandur. Yine eserlerin yazildigi dénemlerde isnad, bilgilerin kaynaginin tespiti icin
yaygin olarak kullanilmaktaydi . Tarih tir( olarak ele alinan eserler tertip olarak rical
trtindeki eserleri etkilemis, rical turd ve hatta hadis rivayetlerinin isnadlarla nakledilmesi
de tarih tra eserleri etkiledigi soylenebilir.

Her ne kadar Ezraki, Fakihi, Ibn Sebbe gibi muelliflerin eserleri rical ilmi ile
dogrudan alakali degilse de eserlerde yer alan bilgilerin isnadla nakledilmis olmalar yine
raviler arasindaki irtibatin gériilmesini saglamasi agisindan 6nemli bir yer tutmaktadir.
Ancak sunu da unutmamak gerekir ki, hadisgilerin isnadi kullanis sekilleri ile tarihcilerin
isnadi1 kullanis sekilleri birbirinden farklidir. Muhaddisler isnadla nakledilen bilgilerin
mumkkin mertebe degismeden bize ulagsmasini saglamakta, diger bir deyisle isnadda yer
alan ravilerin rivayet ehliyetlerine bakarak hadisin sihhati hakkinda bir kanaat sahibi
olunmasina yardimei olmaktadirlar. Ancak tarihgilerde amag daha ¢ok olay:r aktarmak
oldugundan onlar, isnadlara 6nem vermemisler ve farkli tariklerden gelen ayni olayla
ilgili farkli haberleri bize sunmak suretiyle “yeniden bir metin ingasi” yoluna
gitmisleridir.3! Onlar, yer yer ayn1 konuyla ilgili fark: rivayetleri birbirlerine eklemek
suretiyle olaylar1 bize sunmuslardir. Ibn Ishak (6. 151/768) ve Vakidi isnad konusunda

mitesahil olmalar1 sebebiyle hadis minekkitleri tarafindan elestirilmislerdir.

31 Bu konu ile alakali bir caligma icin bkz. Ali Celik, “Tarih Yazicihiginda Isnadmn kullanihigt ya da
Rivayetci Metod”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 2003, cild 11, say1 2, 5-21; Ahmet
Yiicel, “Hadis flimlerinin Ortaya Cikis1 ve Diger Islami Ilimlerle liskisi”, Islami Ilimlerde Metodoloji
IV: Temel Islam Ilimlerinin Ortaya Cikis: ve Birbirleriyle Iiskileri, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2014, s.
265-268.
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4.1. ESERLERIN ONEMI

Sehirler esas alinarak tertip edilen eserlerin en belirgin 6zelliklerinden biri kullaniminin
kolay olmasidir. Nereli oldugu veya nereye seyahat ettigi bilinen bir ravinin hoca veya
talebeleri 6grenilmek istendiginde rahatlikla bu bilgiler elde edilebilecektir. Sehir
tarihleri haricinde bazi1 eserler de ravileri siralarken, sehirlere gore siralamayi esas
almislardir. ibn Sa‘d, Halife b. Hayyat ve Miislim telif ettikleri tabakat kitaplarinda, Ibn
Ebi Hayseme (6. 279/892) et-Tarihu’l-kebir’inde Ibn Hibban Mesdhiru ‘ulemdi’l-
emsar’inda yer alan ravileri sehirlere gore tasnif etmislerdir.®? Burdan yola ¢ikarak
sehirler esas alinarak ravilerin siralanisinin 0 dénemde bilinen ve meshur bir kullanim
oldugunu s6ylemek mimkindur. Ancak daha sonraki donemlerde 6zellikle hicri besinci
asirda ravilerin memleketlerini esas alan tertip sekli yerini alfabetik sisteme gore telif
edilen eserlere birakmustir. Alfabetik sisteme gore telif edilen eserlerin kullanimi sehirler
esas alinarak telif edilen eserlere nazaran daha kolaydir. Clinkii o dénemlerde telif edilen
eserlerde fihrist bulunmamaktaydi. Sehir tarihlerinde yer alan bir ravi ile ilgili bilgiye
ulasmak igin ravi ile alakali bilgi sahibi olmak gerekiyordu.*

Eserlerin muelliflerinin genellikle kendi sehirleri veya bolgeleri ile alakali eserler
telif etmeleri, yani eserlerin bolgeyi iyi bilen kisiler tarafindan yazilmalari onlara ayr1 bir
Oonem atfetmektedir. Cerh-ta‘dilde tedruzun giderilmesinde tercih kaidelerinden olan
Hammad b. Zeyd’in (6. 179/795) “Bir ravinin hemserisi onu en iyi bilendir.” seklindeki
ifadesi bunu desteklemektedir. Muelliflerin o beldelerden olmasi hem kendi muasirlarina
yetismeleri hem de yetisemedikleri kisilerin 6grencilerinden istifade etmelerini ve bir
baskasindan daha fazla ve daha givenilir bilgilere ulasmalarini saglamaktadir.®* Ancak
Hatib el-Bagdadi bunun yaninda Hammad b. Zeyd’ten rivayetle sunu nakletmistir: ‘Bir
sahis gelir ve bize bir adam hakkinda birseyler sdyler ondan rivayetlerde bulunur ve onu
Overdi. Biz 0 adamin yasadigi1 bolgedeki insanlara onun hakkinda sordugumuzda, oradaki
insanlar bize o adam hakkinda farkli seyler soylerlerdi.” Hatib el-Bagdadi, bunun nedeni

%2 Halife b. Hayyat, Kitabu 't-tabakat, nasirin girisi, s. 51. Ekrem Ziya Omeri burada, ravilerin sehirler
esas alinarak tanzim edildigi giinlimize ulasan en eski eserlerin bunlar oldugunu da ifade etmektedir.;
Eren, Hadis [iminde Rical Bilgisi, s. 419.

38 Omerd, Buhds fi tdrihi’s-siinneti’l-miiserrife, Medine: Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, 1984, s. 268.
34 Omeri, Mevaridu Hatib, s. 259.
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olarak, o bolgede yasayan insanlarin bir sahis hakkinda daha fazla bilgileri oldugunu
soylemistir.®®

Sehir tarihlerinin en énemli 6zelliklerinden birisi, bazi1 sahislarla ilgili bilgi veren
tek veya en eski kaynak olmalaridir. Nitekim Tabakatu Isbahan muhakkiki, baska
eserlerde yer almayan birgok ravinin tercemesinin eserde yer aldigini ifade etmektedir.®
Aymi sekilde Tarihu Ciircan’da 9 ravinin sadece bu eserde yer aldig: ifade edilmistir.?’
Kendilerinden sonra gelen mielliflerin bu eserlerden iktibasta bulunmalar1 bu eserlerin o
zamana kadar ulasan 6nemli kaynaklar olduklarini teyit etmektedir.

Sehir tarihlerinde raviler hakkinda bilgi verildikten sonra cogunlukla rivayet ettigi
bir hadis de zikredilirdi. Ravilerin baska kaynaklarda ge¢meyebilecegi yukarida ifade
edilmisti. Bundan dolay: zikredilen rivayetlerin de garib rivayetler olabilecegi ve sadece
o eserlerde yer alabilecekleri de muhtemeldir.®® Nitekim Ebu’s-Seyh el-Ensari, Tabakatu
Isbahan’da garib rivayetleri zikretmeye oncelik verdigini ifade etmistir. Ilerde eser

tanitilinca bu durum daha ayrintili ele alinacaktir.

4.2. ESERLERIN TELIF SEBEPLERI

Sehir tarihlerinin hicri iglincu asirda yazilmaya baslanmasinin sebeplerinden biri olarak
Islam cografyasmin genislemesi sonucu mielliflerin émdarlerini kendi sehirlerinde
geciren veya oraya gelen ravileri kayda gecirmek istemeleri zikredilebilir. Bununla hem
raviler arasindaki ilim aligverigini ortaya koymak hem de diger schir ve bolgeleri
kendilerininki ile ilmi bakimdan kiyaslamak istemis olmalar1 ihtimal dahilindedir. Ancak
bu sebeplerden ayr1 olarak onlarin asil amacimin hadis ilmine hizmet ve Allah rizasi
oldugu da g6z 6niinde bulundurulmalidir.®® Nitekim Tabakatii’I-Hemedaniyyin miiellifi
Séalih b. Ahmed et-Temimi (6. 384/994), her hadis talebesinin kendi bolgesindeki alimleri

% Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye fi ‘ilmi r-rivaye, thk. EbQ Ishak Ibrahim b. Mustafa Al-i Bahbah ed-
Dimyati, y.y., Daru’l-Hud, 2003, I, 333; Hatib el-Bagdadi, Hammad b. Zeyd’in bu sézuni cerh ve
ta‘dilin tearuz ettigi durumlarda zikretmistir.

3% Ebu’s-Seyh el-Ensarf, Tabakatu Ishahan, nésirin girisi, I, 111.

3" Ebu’l-Kasim Hamza b. Yusuf es-Sehmi, Tarthu Curcan, thk. Muhammed Abdiilmu’id Han, Beyrut:
Alemii’l-Kiitib, 1987, muhakkikin 6ns6zi s. 28.

% Kasim el-Omeri, Dirdsat fi menheci’n-nakd, s. 209; Miiellif bu iddiasin1 ortaya atmakla birlikte
eserinde bu duruma herhangi bir 8rnek vermemektedir.

39 Ekrem Ziya Omeri de Buh(s isimli eserinde mielliflerin bu eserlerle dviinmek istediklerini, ancak
asil niyetlerinin Allah rizas1 oldugunu ifade etmektedir. bkz. Buhds, s. 197.
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ogrenmesini bir dncelik olarak zikretmistir.*® Muelliflerin eserlerinde kezzab, vadda’,
zayif ravilerin yer almasi eserlerin, o bolgeye gelen ravilerle évinme amaciyla
yazilmadigina delil teskil etmektedir.

Rihle sonucu alimlerin c¢esitli bolgelere seyahat etmesi, bazilarinin seyahat
ettikleri sehirleri vatan edinmeleri, alimler arasindaki kaynasmanin artmasi da sehir
tarihlerinin telif sebeplerinden biri olarak sayilabilir. Nevevi (6. 676/1277), islam’dan
once Araplarin kabilelerine nispet edildiklerini, islam’dan sonra fetihlerin ¢ogalip Islam
devletinin sinirlarinin genislemesi ile birlikte sehirlerde yasayanlarin sayica artmasinin,
ravilerin bulunduklar1 bolgelere gore nisbeler almaya basladiklarini belirtmektedir.
Ayrica sehirlere gore nisbeler almanin Acemlerde yer alan bir uygulama oldugunu da
ifade etmektedir.** Buradan hareketle ravilerin bulunduklar1 sehir ve bélgelere gore
nisbeler almalari, onlarin Acemlerden etkilendiklerini gostermektedir. Baska sehirlerden
gelen sahislarin kayit altina alinmasi, bolgeler arasindaki ilmi aligverisi ve rihle yaparken
izlenen yollar1 ortaya ¢ikarmasi agisindan 6nemlidir.

Sehir tarihlerinin dnemli 6zelliklerinden bir digeri, 0 sehirde yasayan veya oraya
ugrayan sahislarin nasil bir ilmi ortamdan geldiklerini ve ugradiklar sehirlerdeki ilmi
ortami gostermesidir. Bu 6zelliginden dolay1 bu eserlere ayr1 bir énem verilmis ve bazi
eserler, ders halkalarinda, ders kitabi olarak okutulmustur. Hatib el-Bagdadi (0.
463/1071), Tarthu Bagddd isimli eserini ders halkalarinda okutmaktaydi.*? Abdurrahman
b. Muhammed el-Kazzadz (6. ?), Hatib el-Bagdadi’den eserin iki bolimi (cliz) harig
Tarihu Bagdad’in tamamim dinledigini ifade etmistir.*?

Yine schir tarihlerinin 6neminden dolay1 bazi ilim talebeleri bir eseri 6grenmek
icin bagka sehirlere rihleler diizenlemis ve eserleri ilim halklarinda dinlemislerdir. Ebu’l
Fadl b. el-Feleki el-Hemedani (6. ?), Hakim en-Nisabiri’nin (6. 405/1014) Tarihu

Nisablr’unu dinlemek icin, Nisabur’a rihle diizenlemistir.**

40 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, 111, 6.

41 Nevevi, Irsadu tullabi’l-hakaik, thk. Abdulbari Fethullah es-Selefi, Medine: Mektebetii’l-Eyman,
1987, 11, 804-805.

42 Omeri, Buhds, s. 265.

43 Omerf, Buhds, s. 265; Abdurrahman b. Muhammed, annesinin vefat etmesinden dolay: sozii edilen
iki b6limu dinleyememis. Hatib el-Bagdadi’nin de ‘Kagirilan ders tekrar edilmez’ anlayis1 sebebiyle
o dersleri bir daha ondan dinleyememistir.

44 Omeri, Buhds, s. 265.
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Sehir tarihleri, isimleri benzer olan ravileri birbirinden ayirt etmemize de yardimci
olmaktadir. Ayni sekilde bir ravinin hocalarimin veya talebelerinin isimleri de
benzestiginde ravilerin bulunduklar1 sehirlere bakarak, ravilerin kimlikleri hakkinda net
bilgiler elde edilmesi miimkiin olmaktadir.*®

Sehir tarihleri araciligiyla raviler arasindaki iliski ortaya gikacaktir. Sayet raviler
birbirleriyle aymi sehirde bulunmadan, hacda karsilasmadan ve icazet olmadan
birbirlerinden rivayette bulunmuslarsa isnadda yer alan irsal, inkita’, i’dal, tedlis gibi
durumlar ortaya cikacaktir. Buna 6rnek olarak da su durum zikredilmistir: Bazi
muhaddisler, beldelerinin farkli olmas1 sebebiyle, Ydnus b. Muhammed el-Miieddib’in
(6. 207/822) Leys b. Sa‘d’dan (6. 175/791) hadis isitip isitmedigine dair iskale
diistiiklerini daha sonra hac esnasinda veya Leys b. Sa‘d’in Bagdad’a geldiginde ondan
isitmis olabilecegini belirtmislerdir.*®

Sehir tarihleri olarak adlandirilan bu eserler, bir sehir veya bolge hakkinda cografi,
ilmi, kiltarel bilgiler sunmaktadir. Eserlerin sehir tarihi olarak isimlendirilme sebebi
olarak sunu sdéylemek mimkindir. Muellifler, o bélgeden olan veya ilim 6grenme veya
Ogretme amaciyla seyahat etmis alimler hakkinda bilgi vermislerdir. Buna bakarak
muelliflerin bu eserlerle bir nevi o bélgenin ilmi tarihini verdikleri sdylenebilir. Ayrica
erken donemlerde ravilerle ilgili bilgileri ihtiva eden eserlerin buyiik ¢ogunlugunun tarih
ismiyle anilmasi ve bu eserlerin de sadece belirli bolgelere mahsus ravileri ele almalarinin
da bolgenin bir nevi ‘ravi tarihini’ ihtiva etmesi isimlendirmede etkili olabilmis gibi
gorinmektedir. Ayrica Sehavi (6. 902/1497), tarih ilminin ihtiva ettigi hususlari
siralarken ravilerin ilmi seyahatlerinin de bu hususlardan biri oldugunu zikretmistir.*’
Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, erken donemde yazilmis sehir tarihlerindeki amacin,
ravinin rivayete ehliyetinin olup olmamasini ele almaktan ziyade o sehirde ikamet eden
veya 0 sehre gelen ravileri tespit etmek oldugunu sdéylemek mumkuandir. Gunimize

ulasan ilk sehir tarihi eseri olarak kabul edilen Bahsel’in (6. 292/905) Tarihu Vasit’inda

4% Muhammed Mahmud Ahmed Bekkar, Buligu’l-amal min mustalahi’l-hadis ve’r-rical, Kahire:
Daru’s-Selam, 2011, s. 691.

46 Sehavi, Fethul-mugis, thk. Ali Hiseyin Ali, Kahire: Mektebetii’s-Stinne, t.y., 1V, 399-400; ayrica
bkz. Bekkar, Buliigu’l-amal, s. 691.

47 Sehavi, el-Ildn , s. 18; Eren, Hadis Iiminde Rical Bilgisi ve Kaynaklar: isimli eserinde muhaddislerin
biyografilerini ihtiva eden eserlere tarih isminin verilmesini bu agiklamaya dayandirmaktadir. bkz.
Eren, Hadis [iminde Rical Bilgisi, s. 26.
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bunu gormek mimkindir. Bahsel, eserinde fazla rical degerlendirmeleri yapmamis,
genel olarak sadece Vasitli olan ve oraya gelen alimleri ele almakla yetinmis, bir nevi
tespit calismasi yapmustir.

Bir révinin o sehirden sayilmasi igin gerekli sartlar konusunda da farkli goriisler
ileri siiriilmiistiir. Ibn Hibban, bir sahsin 0 sehirden sayilmasinin, 0 kisinin, 0 bélgeyi
kendisine vatan edinmesi ile ger¢eklesecegini, bunun da orada ev veya arazi alimiyla
olabilecegini sdylemistir.*® Nevevi, Hakim en-Nisabari’nin Tarthu Nisablr’da, Abdullah
b. Miibarek’ten (6. 181/797) naklederek, bir kisinin bir yerde dort yi1l ikame etmesinin
oral1 sayilmasi icin yeterli oldugunu belirtmistir.*® Bulkini (6. 805/1403) ise bu iddianin
asli olmadigin1 ve delil olamayacagini ifade etmistir.® Sehir tarihi miuelliflerinin
eserlerinde ele aldiklar1 ravilerin nerede kag yil kaldiklarin1 nadiren ifade etmeleri bu
gortislerden hangisinin kesin olarak dogru oldugunu séylemeyi gu¢ kilmaktadir. Ancak
baz1 muelliflerin eserlerinin isimlerinde ‘varidin’ ifadesini kullanmalari onlarin daha ¢ok
oraya ugramis olmalarini esas aldiklar izlenimi olusturmaktadir. Bununla birlikte Hakim
en-Nisabdri de bir ravinin bir yerde uzun siire kalmasi sebebiyle oraya nisbet edilecegini
sdylemistir.>

Hadis alimleri zaman zaman bazi ravileri tenkit ederken ‘Filan kisi guvenilirdir,
ancak filan beldeden yaptigi rivayetler kabul edilmez’ gibi degerlendirmelerde
bulunmuslardir. Nitekim ibn Receb el-Hanbeli’nin (6. 795/1393), Ma‘mer b. Rasid (6.
153/770) icin ‘Basra’da yaptig rivayetlerde iztirdb vardir, Yemen’de yaptigi rivayetler
ise ‘ceyyid’tir.’>? Yine Yahya b. Ma’in, Ismail b. Ayyas’m (6. 181/797) Samlilardan
rivayetinde sika oldugunu ancak Hicazlilardan rivayetinde kitabini1 kaybettigi igin

onlardan yaptiklar: rivayetleri karigtirdigim belirtmistir.>® Sehir tarihlerinde, ravilerden

“8 Tbn Hibban, Mesdhiru ‘ulemai’l-emsar, Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1995, s. 47.

49 Nevewvi, Irsad, 11, 806; Nevevi, Tehzibu’l-esma ve’l-lugat, thk. Mustafa Abdulkadir Ata, Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, t.y., s. 14.

S0 Bulkint, Mehdsinu ’l-istilah, thk. Aise Abdurrahman, Kahire: Daru’l-Ma“arif , 1989, s. 673.
51 Hakim en-Nfisabdri, Ma ‘rifetu ‘uliimi’l-hads, s. 576.

52 Thsanullah b. Emanullah, Tarihu Belh ve’l-varidine aleyhe, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 2014,
s. 9.

53 Zehebi, Mizdnu 'I-itidal, Beyrut: Daru’l Ma‘rife, 1963, 1, 242.
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gittikleri sehirlerde kimlerden hadis rivayet ettikleri veya kimlere hadis naklettiklerini
bulmak mumkin oldugundan bu gibi durumlarda bu kaynaklara basvurulabilmektedir.

Eserlerin telif amaglarindan birinin de bélgenin diger bdlgelerden daha Ustiin
oldugunun ortaya konulmasi oldugu soylenebilecektir. Nitekim muelliflerin eserlerinde
uydurma olsa bile sehirlerini 6viicu ifadeleri hadis olarak sunmalari bu kanaate ulasmay1
mimkin kilmaktadir. Hadis ilmi ile ilgilenen bir kimsenin hangi hadisin uydurma
oldugunu bilmedigini s6ylemek oldukca guctir.

Bir baska sebep olarak da bdlgelerin ilmi konumunun ortaya konulmasinin
amaclandig: ifade edilebilir. Muelliflerin eserlerine bakildiginda 6nemli ravilere daha
fazla yer ayirdiklar1 gorilecektir. flmi agidan énemli ve meshur sahsiyetlerin onlarin
beldelerine ugramasi onlar igin bir 6ving kaynagi olabilecektir. Ayni sekilde kendi
bolgelerine gelen kisilerin ¢oklugu da oranin 6nemini ortaya koymak igin bir gerekge

olabilecektir.

4.3. SONRAKI ESERLERE KAYNAK OLMALARI
Eserler, genel olarak yazildiklar1 bolgeler hakkindaki ilk kaynaklar olmasi hasebiyle
onem arz etmektedirler. ilk kaynak olmalari, onlar1, kendilerinden sonra yazilan eserlere
kaynak olmalarin1 saglamigtir. Ayrica muellflerin sadece kendi eserlerinde yer alan
ravilere yer vermeleri de sonradan telif edilen eserlerin, bu ravileri onlardan almalarini
saglamigtir. Bunun yaninda, ilerde daha ayrintili ele alinacag: Uizere, Ebu’s-Seyh el-
Ensari’nin eserinde garib rivayetlere yer vermesi, bagska muelliflerin bu rivayetleri onun
eserinden almis olmalarin1 da mimkun kilmistir denilebilir.

Baska eserlerde kaynak olarak kullanilmalarina érnek vermek gerekirse, Tallal b.
Su‘dd ed-Da‘cani, Ibn Asakir’in eserinde istifade ettigi kaynaklar1 tespit ettigi
calismasinda, ibn Asakir’in AbdUlcebbar el-Havlani’den 119 rivayet iktibas ettigini ifade
etmektedir.>* Eb( Nu’aym el-Isbahani, Ahbaru Isbahan isimli eserini yazdiginda Ebu’s-
Seyh el-Ensari’nin eserini ana kaynak olarak kullanmistir.>® Bahsel’in Tarthu Vst isimli
eseri Vasit ile ilgili yazilan en eski kaynak olmas1 hasebiyle kendisinden alintilar yapilan

bir baska eser olarak 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim Darakutni, Zehebi, Mizzi gibi alimler,

5 Tallal b. Su‘td ed-Da‘cani, Mevaridu /bn Asakir, s. 193.
55 Ebu’s-Seyh el-Ensari, Tabakdtu’I-muhaddisin, nasirin girisi, 1, 112-114.
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Bahsel’in Tarfhu Vasiz isimli eserinden altilar yapmaktadirlar.®® Hatib el-Bagdads,
kayip olan eserler icerisinde yer alan Salih b. Ahmed et-Temimi’nin (6. 374/984)
Tabakatii I-Hemezaniyyin isimli eserinden 67 yerden iktibaslarda bulunmustur.®’ Bir
ornek vermek gerekirse Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-nubeld isimli eserinde Muhammed b.
Eban es-Siilemi’nin (6. 309/921) vfat tarihini verirken ‘Bahsel, 309 yilinda vefat etti
demistir.” Seklinde bir ifade kullanarak Tarthu Vasi#’a génderme yapmustir.>® Bir baska
eserde, ibn Hacer, el-isdbe’sinde Nafi> el-Habesi ile ilgili bilgi verirken onun bir
rivayetini Tarthu Vasi’tan aldigim ifade etmistir.>® Ibn Hacer, bir baska yerde de Ebu’s-
Seyh el-Isbahani’nin eserinden alinti yapmakta ve bir ravi ile alakali bilgi sunmaktadir.
fbn Hacer, Ebu’s-Seyh’in, Selman-1 Farisi’nin ka¢ yil yasadigaina dair ifadelerini
Tabakdtu’l-muhaddisin isimli eserinde zikrettigini de ifade etmistir.’® Bu kabilden
ornekleri gogaltmak mumkundur. Ancak konunun fazla uzamamasi adina bu kadar 6rnek

ile iktifa etmenin yeterli oldugu diisiiniilmektedir.

5. SEHIR TARIHLERINDE MUHTEVA

Bu baslik altinda ele alinacak eserlerin mukaddimeleri, biyografileri ele alig sekilleri ve
ravileri siralamada hangi sistemi tercih ettikleri, sehir tarihlerinde nisbelerin nasil
kullanildig1 ve rical tenkidinin ne derece eserlerde yer aldig1 ve son olarak da eserlerin

kendilerinden sonraki eserlerde kaynak olup olmadiklar1 hakkinda bilgi sunulacaktir.

5.1. MUKADDIMELER
Eserler genel olarak mukaddimelerle baslamaktadir. Yukarida telif sebepleri arasinda bir
muellifin kendi sehrini 6vmek istemesi ve diger sehirlerden daha Ustl oldugunu ortaya

koymak istemesi gibi sebepler zikredilmisti. Nitekim bazi mdaellifler, eserlerin

% Darakutni, el-Mu telif ve’l-muhtelif, thk. Muvaffak b. Abdullah b. Abdulkadir, Beyrut: Daru’l-
Garbi’l-islami, 1986, 11, 199, 226; 111, 1022; 1V, 1391, 1697; V, 1816, 1933, 2091; Mizzi, Tehzibu I-
Kemal, thk, Bessar Avvad Ma’ruf, Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1980, 1V, 335; IX, 209, 359; X, 226,
X1V, 469; XVI 414; XXIV, 295; Muhammed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a ‘ldmi’n-nubeld, thk.
Su‘ayb el-Arnadt, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1985, XII, 118; XIII, 317, X1V, 553.

57 Omeri, Mevaridu Hatib, s. 267.
58 Zehebt, Siyeru a ‘lami’n-nubeld, XII, 118.

5 Tbn Hacer, el-Isdbe fi temyizi’s-sahabe, thk. Adil Ahmed Abdilmevedd — Ali Muhammed Muavviz,
Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 1995, VI, 326.

% Tbn Hacer, el-Isabe fi temyizi’s-sahabe, 111, 119.
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mukaddimelerinde sehirleri ile alakali abartiya kacacak derecede Ovicu ifadeler
kullanmis, hatta uydurma rivayetlere dahi yer vermislerdir. Ornegin Rafi’i (6. 623/1226),
daha sonraki asirlarda telif ettigi et-Tedvin fi ahbari Kazvin isimli eserinde, ibn Mace nin
(6. 273/886) Kazvin’in fazileti ile alakali zikrettigi bir rivayeti delil olarak kullanmustir.®*
Bu rivayeti zikrederken Rafi’i, bn Mace’nin onu eserinde zikretmesi ve ibn Mace’nin
eserinin guvenilir kabul edilmesini delil olarak gostermis, bir bakima bu hadisle amel
edilebilecegini ifade etmeye ¢alismistir. Ancak Sube b. Haccac, Ibn Hibban ve ibnii’l-
Cevzi (6. 597/1200) gibi alimler bu hadisin uydurma oldugunu ifade etmislerdir.5?

Mdellifler mukaddimelerde genel olarak bdlgenin cografi Ozellikleri ve
fethedilmesi hakkinda bilgi vermislerdir. Bulundugu bélge, bagh oldugu sehir, kasaba
gibi idari yapis1 ve bolgenin biytikligi hakkindaki bilgiler, cografi 6zellikleri hakkindaki
temel bilgiler arasinda yer alir. Ayn1 zamanda bodlgede yer alan 6nemli yapilar hakkinda
da bilgi verilmistir.®® Mukaddimelerde yer alan bilgiler vasitasiyla sehirlerin sosyo-
politik ve kultirel durumlari, fethedilislerinden sonraki zaman diliminde ilmi agidan
kaydettikleri asamalar gibi baz1 hususlar hakkinda fikirler edinilmesini
kolaylastirmaktadir.%*

Sehir tarihlerinde insanlarin egitim durumu ile alakali bilgilere rastlamak da
mimkindir. Nitekim Bahsel, eserinde Irak ehlinin en fasih konusanlarinin Vasithilar
oldugunu ifade etmistir. Yine ‘Haccac, Sevadli hi¢ kimsenin Vasit’ta konaklamasina veya
Sevadli hi¢ kimsenin Vasit’ta gecelemesine izin vermezdi. Aksam oldugunda onlari
sehirden ¢ikarttirir ve sabah oldugunda tekrar gelirlerdi.” demektedir.®® Anlasildig
kadariyla bundan amacin Vasitlilarin dilllerinin  bagkalarinin tesiri altinda kalip

bozulmasini engellemek oldugu sdylenebilir. Ebu’s-Seyh el-Ensari de eserinde

61 {bn Méace, Siinen, thk. Bessar Avvad Ma’rif, Beyrut: Daru’l-Cil, 1998, IV, 324-325; Rafi’i, et-Tedvin
fi ahbari Kazvin, thk. Azizullah el-Utaridi, Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1987, I, 6-7.

62 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi dt, thk. Abdurrahman Muhammed Osman, Medine: Mektebetii’s-Selefiyye,
1968 11, 55-56.

8 Emine Mustafa Huseyin, Tevdrihu’I-buldan: el-Menhecli ve’l-muhteva ve eseruha fir-rivayeti ve
‘iImi’r-ruvat, basilmamis ylksek lisans tezi, Camiati Yermak, 2014, s. 42-43.

8 Eren, Hadis /lminde Rical Bilgisi, s. 429.
% Bahsel, Tarthu Vasut, s. 41-42; Emine Mustafa Hlseyin, Tevdrihu’I-buldan, s. 44-45.
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memleketindeki en akilli ve cahil, en bilgili ve yardimsever, en cimri ve sefil olanlar
zikretmistir.5

Ayni sekilde mukaddimelerde ele alinan bir baska husus da sehrin iktisadi
yapisidir. Sehre gelen tiiccarlarin ticari iliskileri, ¢arsilar hakkinda bilgi, hangi Grln(

satanlarin nerede aligveris yapacaklarina dair bilgileri bulmak miimkindiir.%’

5.2. BIYOGRAFILERIN ELE ALINISI
Miellifler genel olarak ravinin ismini, nisbesi, kiinyesini verirler. Isimler, bazen birkag
nesil ileri gidebildigi gibi bazen de sadece babasinin adini ihtiva etmektedir.

Eger biliniyorsa ravinin dogum ve 6lim tarihleri de verilir. Ancak bu bilgilere gok
sik rastlanmamaktadir. Nitekim Rosenthal, ravilerin dogum tarihlerinin bilinmesinin ¢ok
yaygin olmadigini ve zaman zaman ravilerin kendi dogum tarihleri ile alakali bilgiler
verdiklerini nakletmektedir.®® Kuseyri’nin eserinde Hilal b. *Ala’nim (6. 280/893) dogum
tarihini kendisinin bildirdigi yer almaktadir.%® Yine aym eserde Eb( Omer Hilal (6. ?),
babasi olan ‘Ala b. Hilal b. Omer’in (6. 215/830) dogum tarihinin hicri 150 yili oldugunu
bildirmek suretiyle babasmin dogum tarihi hakkinda bilgi vermektedir.”® Zaman zaman
muellifler eserlerinde dogum ve 6lum tarihini birlikte verirlerdi. Rosenthal, bu durum ile
alakali One stirdiigii iddiasinda 6nemli kisilerin isimleri zikredildikten sonra kendileri
hakkinda bilgi verilip daha sonra vefat tarihlerinin verildigini sdylemistir.”* Bir baska
iddia da vefat tarihlerinin, tercemenin basinda verildigi durumlarin daha ¢ok tabaka esasl
telif edilen eserlerde yer aldigidir.”> Vefat tarihlerinin tercemenin basinda verilmesi,
maelliflerin ravilerle ilgili fazla bilgilerinin olmamasindan veya ravinin vefat tarihinin de
verilmesi suretiyle okuyucunun zihninde yasadigi zaman araligi ile ilgili bir fikir

olusmasimi istemelerinden de kaynaklanabildigini de sdylemek mumkunddr. Nitekim

% Ebu’s-Seyh, Tabakatu Isbahan, I, 173-174; Emine Mustafa Hiseyin, Tevarihul-Bildan, s. 45.
87 Bahgel, Tarthu Vdsut, s. 39; Emine Mustafa Huseyin, Tevdrihu 'I-Blldan, s. 46.

68 Rosenthal, /lmu tarih ‘inde’l-mislimin, trc. Salih Ahmed Ali, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1983, s.
143.

8 Kuseyri, Tarihu Rakka, s. 180.
0 Kuseyri, Tarihu Rakka, s. 165.
"L Rosenthal, Tlmu t-tarih ‘inde’I-mislimin, s. 144.

2 Emine Mustafa HUseyin, Tevdrihu’l-blldan, s. 88; Dogum ve vefat tarihlerinin bir arada verildigi
durumlar icin bkz. Bahsel, Tarihu Vs, s. 200, 201, 202, 203, 206.
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Kuseyri, eserinde vefat tarihlerini basta verdigi ravilerle ilgili ayrintili bilgi
vermemektedir.”® Ayrica ravinin 6lim tarihinde ihtilaf mevcut ise isnadlarla bunlari
zikrederler. Yine ravinin sehre gittigi tarih ve orada kaldigi muddet de verilen bilgiler
arasinda yer alabilmektedir.

Mdellifler, ravilerin zaman zaman hocalar1 ve talebelerinden énemli gordukleri
kisileri de zikretmektedirler. Bir rivayet dahi olsa onun rivayetlerine yer vermek suretiyle
dolayli olarak hoca ve talebelerinden bize 6rnekler sunarlar. Bu hoca ve talebeler
girdikleri sehirlerden olabildikleri gibi baska yerlerden de olabilmektedir.

Ravilerle ilgili bilgilerin arasindaki degisikligin birkag farkli sebebinin oldugu
sOylenebilecektir. Ravinin ¢ok meshur olmamasi sebebiyle kendisi hakkinda fazla
bilginin bulunmamasi, az rihle yapmis olmasi, muellif ile ravinin yasadigi devirler
arasinda zaman farkinin ¢ok olmasi sebebiyle muellifin, ravi hakkinda fazla bilgisi
olmamasi, ravinin sadece kendi ¢agdaslari tarafindan tanimmmasi, ayni sekilde erken
donemlerde kitaplasmanin yaygin olmamasi sebebiyle hakkindaki bilgilerin de
kayboldugunu veya yayilmadigini séylemek de mimkindir.”* Kitaplasmanm
olmamasindan dolay: yasanan veri kaybi ile ilgili Zehebi’nin su ifadeleri bu iddiay:
desteklemektedir:

Mutekaddiman, vefat tarihlerine gereken énemi vermemislerdir. Onlar,
ezberlerine giivenmisler ve bu sebepten dolay1 sah&be ve Ebld Abdullah
es-Safii’ye (6. 204/820) kadar olan dénemdeki birgok kisinin vefatlart
ile ilgili bilgiler kaybolmustur. Muteahhir(n, alimlerin ve digerlerinin
vefat tarihlerini kaydetmeye o6nem vermislerdir. Oyle ki bizim
tanimadigimiz rvilerin dahi vefat tarihlerini kaydettiler. Bundan dolay1
mechul olan bircok ravinin vefat tarihleri kayit altina alinmig, maruf ve
hafiz olan birgok kisinin de vefat tarihi kaybolmustur.”

Daha cok erkek ravileri ele almiglardir. Ancak Bahsel, eserinde Vasit’a ugrayan

hanim sahabileri zikretmis ve hanim sahabiler ile onlardn rivayet eden ravileri

8 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 165, 166, 167.
4 Emine Mustafa Huseyin, Tevdrihu’I-blldan, s. 54.

5 Zehebi, Tarihu'l-Islam ve vefayatii mesdhiri’l-a ‘lam, thk. Bessar Avvad Ma’ruf, Beyrut: Dard’l-
Garbi’l-Islami, 2003, I, 10.
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zikretmistir.”® Zaman zaman ravilerin meslekleri ve gorevleri ile ilgili bilgilere de

rastlamak mimkdndur.

5.3. RAVILERIN SIRALANISI

Mdellifler, eserlerinde ele aldiklar1 révileri gesitli sekillerde siralamiglardir. Bahsel,
Kuseyri, Havlani gibi miellifler tabaka sistemini esas alirken Ebu’s-Seyh, Sehmi gibi
muellifler ise harf sistemini tercih etmislerdir. Bahsel, eserinde ‘tabaka’ yerine ‘karn’
kelimesini kullanmistir. Ancak muellifler, zaman zaman ele aldiklar1 ravilerden sonra,
onlarin soyundan kisiler de o bdlgeden ise onlar1 da akabinde zikrederler. Ayn1 sekilde
rivayet ettikleri o bolgeden olan kisiler varsa onlara da atifta bulunulur. Bu yiizden
eserlerde tam anlamiyla dizenli ve tutarli bir siralama olmadigimni soylemek de

mUmkiandur.

5.4. NISBELERIN KULLANILISI
Birden fazla nisbenin kullanimi ile alakali birka¢ farkli kullanim ve sart mevcuttur.
Asagida sirasiyla bunlara yer verilecektir.

Eger bir kisi Sam’da yasayip daha sonra Misir’a seyahat etmisse Ve iki nisbe de
kullanilmak isteniyorsa ilk olarak Sam daha sonra Misir ile alakali nisbe kullanilir. >4
s =adl WLl gibi. Bu iki yer arasinda oncelikle hangisinde yasadigim daha net ifade
etmek amaciyla birinci nisbeden sonra ‘=’ de kullanilabilecegi ifade edilmistir. o3 el
s =4l gibi.

Bir baska kullanim sekli de sayet bir sahis, Dimask’a baglh Dariyya isimli bir
kdyden ise, nisbeleri kullanirken kdyiin bagl oldugu belde ve beldenin bagh oldugu
sehrin nisbelerinin de kullanmanin bir sakincasinin olmadig: belirtilmistir. Ancak UgcU
birden kullanilmak istendiginde kdyden sehire veya sehirden kdye dogru bir siralamanin
takip edilmesi gerekmektedir. Dériyya’nin Dimagk’a, Dimagk’in da Sam’a bagl oldugu
g6z oniinde bulundurulursa nisbelerin siralamasi (<l 2dall 5 Al veya adanll oL
s seklinde olmalidir.”” Bulkini ise sehrin altinda yer alan koy, belde gibi yerleri de

ihtiva ettigi taktirde bir sahsin 0 sehre nisbet edilecegini, 6yle bir kullanim yoksa dogru

76 Bahsel, Tarihu Vasut, s. 70-76.
7 Sehavi, Fethu’I-mugis, 1V, 401.
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olanin ravinin sehre nisbet edilmemesi gerektigini ifade etmistir. Ona gore intisab,
karisiklig1 gidermek ve tarif icin kullanilmaktadir.”® Burada Bulkini’nin gériisiiniin tercih
edilebilir oldugunu séylemekte fayda vardir. Zira, bir ravinin dmri boyunca kdyunden
veya beldesinden ¢ikmayip sehrin diger taraflarina gitmemis olmasi ihtimal dahilindedir.
Boyle bir durumda raviyi sehre nisbet etmek, onun, o sehre ugrayanlarla goriismedigi
halde goriismiis olabilecegini izlenimi verecektir. Ancak sunu da belirtmekte fayda vardir
ki birbirine benzeyen yer isimlerinin oldugu durumlarda belde veya schirlerin
zikredilmesi, ravinin hangi sehirden oldugunu daha agik ortaya koyacaktir. Nitekim bazi
raviler tedlis yaparken rihle izlenimi uyandirmak icin benzer olan sehir isimlerini
kullanmislardir. Buna 6rnek vermek gerekirse ravi, hocasimin kendisine Halep’te hadis
rivayet ettigini ifade edip Sam bdélgesinde bulunan bdlgeye dair bir intiba uyandirmak
isteyip, gercekte ise Kéhire’de ayni1 isimle anilan bir yeri kastedebilecektir.”® Yine Rakka
demek suretiyle Dicle kenarinda yer alan bir yeri, Suriye’de bulunan Rakka gibi
gostermek suretiyle tedlis yapabileceklerdir.®® Bu kabilden 6rnekleri ¢ogaltmak
mumkandr.

Iki veya daha fazla nisbe kullanilacagi zaman ilk nisbelerden sonra gelen
nisbelerin birinci nisbeden anlasilmayan bir bilgiyi icermesi gerekmektedir. Nitekim
Nevevi, ulemanin 6nce &m sonra hés olan nisbeleri kullanmalarinin sebebi olarak bunu
zikretmektedir. el-Kurasi el-Hasimi nisbesi buna 6rnek olarak verilebilir. Her Kureysli
Hasimi olamayacagindan, ikinci nisbe, kisinin mensup oldugu kabileyi tam olarak tayin
etmektedir.8! Yine aym sekilde el-Ensari el-Esheli demek suretiyle Eshelli olan birinin
Ensar’dan oldugu ortaya konulabilecektir®

5.5. ESERLEDE YER ALAN RiVAYETLER
Mdelliflerin, eserlerinde ravilerden hemen sonra onlarin rivayet ettikleri merfd, mevkaf

ve maktd rivyetlere yer verdikleri gorilmektedir. Bu rivayetlerin, genel olarak ravilerin

8 Bulkini, Mehdsinu l-istilah, s. 673.

9 Zerkesi, en-Niiket ‘ala Mukaddimeti /bni’s-Salah, thk. Zeynel Abidin b. Muhammed Bela Feric,
Riyad: Adva’u’s-Selef, 1998, Il, 109.

8 Tbnii'l-Cevzi, Telbisu Iblis, Beyrut: Daru’l Fikr, 2001, 105.
81 Nevevi, Tehzibu’l-esma ve 'l-lugadt, |, 13-14.

82 Nevevi, Tehzibu’l-esma ve I-lugat, 1, 13.
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o bolgede naklettikleri ifadeler oldugu goriilmektedir. Miellifler sayet ravi herhangi bir
nakilde bulunmamissa bazen buna isaret etmekte bazen de herhangi bir ifade
kullanmamaktadirlar. Eserlerde yer alan rivayetler, ravinin ilmi konumunu ifade etmesi
acisindan 6nemlidir. Nitekim Bahsel, Tdrihu Visit’ta rivayetleri zikretmesine gerekce
olarak ravinin konumunun bilinmesini gerekce olarak zikretmistir.2® Ayrica ravilerin
hadis rivayet edip etmediklerinin bilinmesi a¢isindan da bu rivayetler 6nem arz
etmektedir.

Ebu’s-Seyh el-Ensari, Tabakdtu’[-muhaddisin isimli eserinde ravilerin varsa
garib rivayetlerini nakletmeye 6nem vermistir. Kendisinin de mukaddimede bu duruma
isaret ettigi goriilmektedir.® Eserin icerisinde de siklikla hadislerin garib olup olmadigimni
belirttigi goriilmektedir.?> Bu rivayetlerin bazilarinin, kendisinin eserinde yer alip
baskasinin eserinde yer almadigi diisiiniildiigiinde Ebu’s-Seyh’in eserinin ne kadar
Onemli oldugu ortaya ¢ikacaktir.

Eserlerde rivayetlerin ¢cok olmasi onlari biyografi kitaplari disinda hadis kitaplari
olarak gdrmemize de saglamaktadir. Ayrica eserlerde miellfilerin eserlerinde zikrettikleri
rivayetlerin o bolgede rivayet edilmis olmasina 6nem vermeleri, bolgelerdeki hadis

ilminin ne derece canli olduguna da bir isaret sayilabilir.

5.6. RICAL TENKIDI

Sehir tarihlerinin hepsinde, say1 degigse de, raviler hakkinda ricdl degerlendirmelerine
yer verilmistir. 7drihu Vdsit’ta haklarinda cerh-ta‘dil ifadesi yer alan kisilerin sayisi
yalnizca 4 révi iken Tabakdtu’I-muhaddisin bi-Isbahan’da 165 raviye ¢ikmaktadir. Bu
sayilarin farklilik gostermesi ile alakali net bir yorum yapmak miimkiin degildir. Ancak
miielliflerin bazilarinin rivayet ilminde bazilarinin ise rical ilminde daha uzman olmus
olabilecekleri bunun etkenlerinden biri olarak ifade edilebilir. Raviler haklarinda rical
degerlendirmelerinin miielliflere hocalar1 veya baska eserlerden ulagmis olmasi da
ihtimal dahilindedir. Yine mduelliflerin, eserlerinde rical degerlendirmesi yapmay1

amagclamaktan ziyade sadece sehirlere giren ve orada yasayan kisileri tespit edip bu kisiler

8 Bahsel, Tarthu Vasut, s. 77, 136.
8 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 1, 148.
8 Ebu’s-Seyh, Tabakatu’I-muhaddisin, 1, 320, 375; 11, 81, 251, 283; 11, 88, 250, 509; 1V, 23, 222.
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hakkindaki rical degerlendirmelerini cerh-ta‘dil ilmiyle ugrasan kisilere birakmak istemis
olamalar1 da ihtimaller igerisindedir. Ancak sunu da ifade etmek gerekir ki eserlerde ister
rical tenkidine yer verilsin ister verilmesin sehir tarihleri daha sonraki donemlerde
yazilmig eserlere kaynak olmuslardir ve bu yonleriyle ayr1 bir 6nem arz etmektedirler.
Kendilerini kaynak olarak kullanan eserlerde genel olarak sehir tarihlerinden ricél
degerlendirmeleri disindaki bilgilere dair alintilar yaptiklar1 goriilmektedir. Yine
eserlerde rical degerlendirmelerinin yer almamasina ragmen verilen bilgilere bakilarak
bu eserlerin de rical tiiri eserlere girdikleri net bir sekilde sdylenebilecektir. Asagida
eserler tanitilirken hangi eserde kag ravi hakkinda ricél degerlendirmesinin yer aldigi ve

kullanilan ifadeler ortaya koyulacaktir.
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8 Havlani, Tarthu Dariyya, s. 44

8 Kettant, Hadis Literatiirii, cev. Yusuf Ozbek, Istanbul: 1z Yaymcilik, 1994, s. 59; Giiler, Hadis flmi
Literatur(, s. 243.

% Ekrem Ziya Omeri, Mevaridu Hatib, s. 263.
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268/881)
8. Ahbaru Merv® — Ahmed b. Seyyar el-Mervezi (6. 268/881)
9. Tarthu Kazvin® — Ibn Mace (6. 273/887)
10. Tarihu’l-Himsiyyin® - Ahmed b. Muhammed b. Isa el-Bagdadi (6. ?)
11. Tarihu Bagdad® — Ahmed b. Ebl Tahir el-Horasant (6. 280/893)
12. Tabakatii’s-Samiyyin®® — Ebi Ziir’a ed-Dimaski (6. 281/894)
13. Térihu Vasit® — Eslem b. Sehl (8. 292/904)
14. Tarihu’l-Meravize®® — Muhammed b. Hamd(yeh el-Harakani (6. 306/918)
15. Tarihu Basra® — Zekeriyya b. Yahya es-Sact (6. 307/919)
16. Tarihu Belh'® — Muhammed b. AKil el-Belht (6. 316/928)
17. Tarihu Belh'®! — Hiiseyin b. Muhammed el-Harrant (6. 318/930)
18. Tarihu’I-Cezeriyyin'®2 — Hiiseyin b. Muhammed el-Harrani (6. 318/930)
19. Tarfhu Nisab(r® — ibnii’1-Cardd en-Nisablrf (6. 320/932)
20. Tabakatu ‘ulemdi Belh!%* — ibnii’1-Fadl el-Belhi (6. 323/934)
21. Tarihu’1-Humus!® — Abdiissamed b. Sa‘id el-Himsi (6. 324/935)

9t Ugur, Hadis Ilimleri Edebiyati, s. 295.

% Katip Celebi, Kegfuu'z-Zundn, |, 281; Sezgin, Tarihu’t-turdsi’l-arabf, trc. Mahmud Fevzi Hicazi-
Fehmi Ebu’l-Fadl, Kahire: el-Hey’etii’l-Misriyyet’il-‘Amme 1i’1-Kitab, 1977, I, 567; Fuad Sezgin’de
eserin adi Tarithu Merv olarak yer almaktadir.

9 Celebi, Kegsfit z-Zunain, 1, 279; Kettant, Hadis Literatiird, s. 267.

% Kettani, Hadis Literatlr(, s. 276; Sezgin, Tarihu 't-turdsi’l-arabi, 1, 559.
% Sezgin, Tarihu 't-turdsi’l-arabf, 1, 562.

% Havlant, Tarihu Dariyya, s. 45.

97 thk. Korkis ‘Avvad, Beyrut: ‘Alemii’l-Kiitiib, 1986.

%8 Sezgin, Tarihu 't-turdsi’l-arabi, 1, 567; Sezgin’de eser Tarihu Merv olarak geciyor.
% Sezgin, Tarihu t-turdsi’l-arabf, |, 564.

100 Celebi, Kesfit 'z-Zunln, 1, 271; Kehhale, Mu ‘cemu’I-muellifin X, 296.
101 Miicteba Ugur, Hadis flimleri Edebiyati, s. 295.

12 Ugur, a.y.

108 Ugur, a.y.

104 Ugur, Hadis limleri Edebiyati, s. 295

105 Celebf, Kesfit z-Zun(n, 1, 273.
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22. Men nezele Misr mine’s-sahabe®® — Muhammed b. Rabi’el-Cizi (6. 324/935)

23. Tabakatu ‘ulemai Ifrikiyye ve Tinus'®" — Muhammed b. Ahmed el-Kayrevani (6.
333/944)

24. Tabakatu ehli Kayrevan® - Muhammed b. Ahmed el-Kayrevani (6. 333/944)

25. Tarthu Humus!® — Abdussamed b. Sa‘id el-Himsi (6. 334/945)

26. Tarihu Rakka''® — Muhammed b. Sa‘id el-Kuseyri (6. 334/945)

27. Tarihu Herat'*! — Ahmed b. Muhammed el-Herevi (6. 334/945)

28. Tabakatu ‘ulemai Belh*? — Muhammed b. Ca‘fer el-Ciiveybari (6. ?)

29. Tarihu Mekke!'® — Ahmed b. Muhammed b. Ziyad (6. 340/951)

30. Tarihu Basra'* - Ahmed b. Muhammed b. Ziyad (6. 340/951)

31. Tarihu Misr**® — Abdurrahman b. Ahmed es-Sadefi (6. 347/958)

32. Tarihu’I-Guraba!'® - Abdurrahman b. Ahmed es-Sadefi (6. 347/958)

33. Tarthu Isbahant!’ — Muhammed b. Ahmed el-Gassal (6. 349/960)

34. Tarithu Horasan!® — Hiiseyin b. Ahmed es-Selami (6. 350/961)

35. Ricalii’I-Endeliis*'® — Eb( Abdiisselam Halid b. Sa‘id el-Kurtubi (6. 352/963)

36. Tarihu’I-Cezire?®® — Tbnii’l-Harrani (6. 355/965)

37. Kitab fi muhaddisi Bagdad*** — Muhammed b. Omer el-Ciabi (6. 355/965)

196 fbn Hacer, Ithdfi’I-meherati, thk. Ziheyr b. Nasir en-Nasir, Medine: Merkezii Hidmeti’s-Stinne
ve’s-Sirati’n-Nebeviyye, 1994, X1V, 177.

107 thk. Naim Hasan Yafi — Ali Sebbi, Tunus, Dairatii’t-T{nusiyye, 1985.
198 Sezgin, Tarihu 't-turdsi’l-arabi, 1, 577.

109 Sezgin, Tarihu 't-turdsi’l-arabi, 1, 559.

10 thk. fbrahim Salih, Dimask: Daru’l-Besair, 1998.

Y1 Sezgin, Tarihu 't-turdsi’l-arabi, 1, 568.

Y12 Ugur, Hadis llimleri Edebiyati, s. 296.

18 Ugur, ay.

14 Ugur, ay.

115 Kettani, Hadis Literat(r(, s. 267; Sezgin, Tdrihu 't-turdsi’l-arabi, 1, 579.
116 Kettani, a.y.; Sezgin, a.y.

17 Ugur, ay.

118 Sezgin, Tdrihu 't-turdsi’l-arabi, 1, 568-569.

119 Bagdatli, Hediyyetii 'I-arifin, 11, 343.

120 Kehhale, Mu ‘cemu’I-miellifin, V11, 64.

121 Bagdatl, Hediyyetii 'I-arifin, |, 46.
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38. Tarihu Isbahan?2 — ibnii’l-Huseyn el-Isbahant (6. ?)

39. Térihu Ricali’l-Endeliis*?® — Muhammed b. Haris el-Kayrevani (6. 361/791)

40. Tabakdtu’I-muhaddisin bi Isbahan ve ’I-varidine aleyha'? — Ebu’s-Seyh el-Ensari
(6. 369/979)

41. Tarihu Dariyya'?® — Abdilcebbar b. Abdullah el-Havlant (6. 365-370/975-980)

42. Tabakas il-Hemezaniyyin'? — Salih b. Ahmed et-Temimi’nin (6. 374/984)

43. Tarihu’I-Meravize'?” — Ahmed b. Sa‘id b. Eb(i Ma’dan (6. 375/985)

44, Tabakatu ‘ulemai Belh'?® - Ibrahim b. Ahmed el-Belhi (6. 376/986)

45. Tarthu Merv*?® — ibn Babeveyh (6. 381/991)

46. Tabakdtu’I-Hemdaniyyin'® — Salih b. Ahmed el-HemdanTt (6. 384/994)

47. Tarthu Belh®3! — Abdullah b. Muhammed el-Belhi (6. 394/1003)

48. Tarihu Isbahan'® — ibn Mende Muhammed b. Ishak el-Isbahani (6. 395/1004)

49. Tarthu Kife'® — ibnii’n-Neccar el-Kafi (6. 400/1009)

Yukarida yer alan eserlere bakildiginda en ¢ok eserin hicri ti¢lincii asirda telif edildigi

gorulmektedir. Bolge olarak en fazla eserin Iran bolgesinde yer alan sehirlerle ilgili

yazildigr goriilmektedir. Sehir olarak ise Belh ve Ishahan ilk sirada gelirken Merv ve

Bagdad onlar1 takip etmektedir. Ne yazik ki giiniimiize ulasan eser sayist ¢ok az oldugu

icin listede yer alan eserler hakkinda genel bir degerlendirme yapmak gii¢lesmektedir.

122 Ugur, Hadis Ilimleri Edebiyati, s. 296.

123 Kettant, Hadis Literatrd, s. 275.

124 thk. Abdlgafur Abdulhak Huseyin el-Beldsi, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1987
125 ngr. Sa‘id Afgani, Dimagk: Matbu’atii’l-Mecma’i’l-Ilmiyyi’l-Arabi, 1950.

126 Ekrem Ziya Omeri, Mevaridu Hatib, s. 267.

127 Sezgin, Tdrihu t-turdsi’l-arabf, 1, 569; Sezgin’de Tarihu Merv olarka geciyor.
128 Ugur, a.y.

129 Ugur, a.y.

130 Katip Celebi, Kesfit z-Zun@n, 1, 287; Sezgin, Tdrihu t-turdsi’l-arabi, 1, 570.
181 Ugur, a.y.

132 Kehhale, Mu ‘cemu’l-miellifin, 1X, 42.

133 Sezgin, Tarihu 't-turdsi’l-arabi, 1, 565-567.
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Sunu da belirtmek gerekir ki Iran’da yer alan sehirlerle ilgili bu kadar ¢cok eserin yazilmus

olmas1 bolgenin ilmi olarak ne kadar aktif oldugunu ortaya koymaktadir.
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7. DEGERLENDIRME
Yukarida verilen bilgiler g6z 6nlinde bulunduruldugunda sehir tarihlerinin, hicri Ggtncu

asirda telif edilmeye baslanadigi, hicri dorducii asirda ise telif edilen eser sayisinda ciddi
bir artis oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ilerleyen asirlarda telif edilen eser sayisinin artmast,
sehir tarihlerinin o dénemlerde bilinen ve tercih edilen eserler arasinda yer aldigini
sOylemeyi mumkun kilmaktadir. Yukarida da ifade edildigi gibi kendilerine yakin ve
uzak asirlarda telif edilen eserler, onlar1 kaynak olarak kullanmislardir. Eserlerin telif
edilis sebepleri arasinda dini, ilmi, cografik nedenlerin bulundugu sdylenebilir. Sehir
tarileri, rical ilminin diger kollar1 agisindan da 6nem arzetmektedirler. Ravilerin seyahat
ettikleri sehirler, hoca-talebe iligkileri, kimlikleri birbirine benzeyen ravilerin ayirt
edilmesi gibi durumlar akla ilk gelenler arasinda yer almaktadir. ilerde daha ayrintili ele
alinacagi Uzere, sehir tarihleri hem révilerle ilgili bilgileri hem de hadis rivayetlerini
blnyesinde barindiran eserler olmalar1 agisindan diger rical tirl eserlerden
ayrilmaktadirlar. Bir sonraki bolimde bu eserlerden giinimiize ulasan eserler dikkate

alinarak eserlerin muhtevalar: hakkinda bilgi verilmeye calisilacaktir.
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IKINCi BOLUM
HIiCRIi ILK DORT ASIRDA TELIF EDIiLEN ESERLER VE
MUHTEVALARI
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Simdi hicri ilk dort asirda telif edilmis ve glinlimiize ulagmis eserler hakkinda bilgi
verilecektir. Mielliflerin kisaca hayati, eserlerin genel olarak ozellikleri, eserlerde
kullandiklar1 cerh-ta‘dil ifadeleri, rivayetlerin genel 6zellikleri, miielliflerin hocalar ile
alakali tespit edilen bilgiler sunulacaktir. Sonrasinda eserlerin tamami goz Oniinde

bulundurularak bir degerlendirme yapilacaktir.

1. BAHSEL ve TARIHU VASIT
Vasit, Irak’in giineyinde yer alan bir bdlgedir. Emeviler doneminde Haccéc b. Yasuf (6.

95/714) tarafindan kurulmustur. Kurulusuna dair tarihlerde ihtilaf olmakla birlikte
Bahsel, Vasif’in 75-78 yillar1 arasinda kuruldugunu ifade etmektedir.** Haccac’m bu
bolgeyi se¢mesindeki temel etken, bolgenin Kife ile Basra arasinda yer almasi ve
Haccac’in iki sehre de ayn1 mesafede yer almak istemesidir. Bahsel’in eserinde yer alan
rivayetlere bakildiginda Vasit’in  kiiglik bir yerin aksine bir sehir oldugu
anlasiimaktadir.’®® Bahsel’in eserinden anlasildigi kadariyla Vasit’a gelen tek sahabi

Enes b. Maliktir. %6

1.1. HAYATI

Tam adi Eslem b. Sehl b. Eslem b. Ziyad b. Habib el-Hafiz olan miiellifin kiinyesi Ebu’l
Hasan, lakab1 ise Bahsel’dir. Hayati hakkinda kaynaklarda fazla bilgi yer almamakta
ancak bircok eserde, Tdrihu Visit’a veya sadece Bahgel’in ismi zikredilerek atiflar
yapildig1r goriilmektedir. Piringgiler mahallesi isimli bir mahallede oturdugu igin
kendisine er-Razzaz da denilmistir. Piring sattigi i¢in kendisine er-Razzaz denildigi
belirtilmisse de bu goriisiin zayif oldugu sdylenebilir. Ciinkii Bahsel, eserinde Talha b.
Abdurrahman es-Siilemi’den bahsederken onun Razzazin denilen bir yerde yasadigini
belirtmistir.*¥” Buna gore Razzaz bir yer ismi olmalidir. Bahsel zenci manasina gelmekle

birlikte kendisine neden Bahsel denildigine dair herhangi bir bilgi mevcut degildir.

134 Ancak bu iddiada Bahgel, yalniz kalmaktadir. Ondan bagka hi¢ kimsenin bu goriigii tercih etmedigi
ifade edilmistir. bkz. Mahfuz Soylemez, “Vasit Kentinin Kurulusu ve ilk Sakinleri Uzerine”, Gazi
Universitesi Corum flahiyat Fakiiltesi, Corum, y.y., 2002, cilt I, say1 2, 147-172,

135 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 40.

1% Bahsel, Tdrihu Visit,31-41; Belaz(ri, Ahmed b. Yahya, Futihu’l-buldan, Beyrut: Daru ve
Mektebetii’l-Hilal, 1988, 11, 284; Séylemez, Mehmet Mahfuz, “Vasit”, DI4, XLII, 541-544,

137 Bahsel, Tarthu Vs, s. 163.
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Kendisinin sika, sebt, hafiz ve Vasitlilardan biiyiik bir muhaddis, Vasitlilarin muhaddisi

oldugu ifade edilmis, ancak Darakutni onu leyyinii ’I-hadis olarak nitelemistir.3®

1.2. ESERI
Eserinde sadece muhaddisleri ele aldig: ifade edilmistir. Bazi ravilerden sonra hadis
rivayet edip etmediklerine atifta bulunmasmin buna delil oldugunu ifade edenler
olmustur.’*® Ali b. Asim ve Osman b. Asim’in tercemelerinden sonra ‘Onlarin Hasan
isimli bir kardesleri vardir. Ancak hadis rivayet etmemistir.” demek suretiyle ravinin
hadisle istigal etmedigini belirtmesi de bu duruma érnek teskil etmektedir.*° Bahsel’in
eserinde daha ¢ok meshur muhaddisleri saymasi ve onlardan rivayet eden Vasitlilara
deginmesi de buna delil olabilecektir. Nitekim ‘Su’be b. Haccac’dan rivayet eden
Vasitlilar''*!, “Yezid b. Harun’dan rivayet eden Vasithlar’*? gibi basliklar kullanmis ve
bu basliklarda diger basliklara nazaran daha fazla raviye yer verdigi gorilmektedir.
Bahsel, eserine Vasit’a gelen sahabilerin isimlerini zikrederek baslamakta ve
onlardan rivayet eden Vasithlar: sayarak devam etmektedir. Once erkek sahébileri sayip
ardinda da hanim sah&bilere yer vermektedir. Bu anlamda Bahsel’in eserinde hanim
sahabilere yer veren tek kisi oldugunu da ifade etmek gerekmektedir. En fazla Enes b.
Malik’e yer ayirmig ve yine ondan rivayet eden kisileri sayarken hanim ravilere de yer
verdigi gorilmektedir.® Ayrica Vasit’a sahibe ve tabi‘inden kimsenin gelmedigi de
iddia edilmistir. Ibn Sa‘d ve ibn Hibban sehrin ge¢ kuruldugunu ifade ederek bu iddiay:
desteklemislerdir. ibn Sa‘d Kitdbu 't-Tabakdt 'inda Vasit’1 ele alirken etba® tabakasindan

138 Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu ’I-lideba, thk. Thsan Abbas, Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1993, 11, 646;
Zehebi, Tarihu’l-Islam, VI, 918; Zehebi, Tezkiratii’I-huffaz, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1998,
11, 172-173 ibn Hacer, Lisdnu I-mizan, thk. Abdiilfettah Ebd Gudde, Beyrut: Mektebetii’l-Matbiati’l-
1s1'€1miyye, 2002, 11, 97; Abdilkerim Ozaydln, “Bahsel”, DI4, 1V, 520.

139 Emine Mustafa Huseyin, Tevdrihu I-blldan, s. 98.
140 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 146.
141 Bahsel, Tarthu Vésit, s. 110
142 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 125

143 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 70; Bahsel, eserinde Enes b. Malik’ten rivayet eden ravileri siralarken
kendisinden Mursel olarak rivayette bulunan Mansur b. Zazan’1 (6. 128) da bu kisiler arasinda
saymustir. Bundan dolayr Bahsel’in temel olarak Enes b. Malik’ten rivayeti olan Vasitlilar1 genel
olarak ele aldig1 s6ylenebilecektir.
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Eb( Hasim er-Rummani (6. 122/739) ile baslamaktadir.}** Ibn Hibban da Mesdhiru
“ulemai’l-emsar isimli eserinde Eb( Hatim er-Razi’den naklederek Vasit’a gelen sahabi
ve tabi‘inin olmadigini ifade etmekte ve etba‘ tabakasindan baslayarak ilk olarak Ya‘la
b. Atd el-Muharibi’nin (6. 120/737) ismiyle eserine baslamaktadir.!*® Buradan da
anlasilacagi Uzere 0 bolgede yasayan alimler, kendi bolgelerini baskalarindan daha iyi
tamimaktadir. Bahsel, eserinde Enes b. Malik’in Vasit’a geldigini ispatlamaya yonelik
bircok rivayet nakletmistir.

Kendi tabakasindan olan ravilerin ¢ogunun vefat tarihi yer alirken
mutekaddimindan olan ravilerin vefat tarihlerinin ¢ok nadir olarak zikredildigi ifade
edilmistir.}*® Eserine bakildiginda bu ifadenin dogru oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
durumun sebeplerinden biri, daha dnce belirtildigi tzere, belli bir doneme kadar vefat
tarihlerine gereken ©nem verilmemesinden dolayi, vefat tarihlerinin nispeten gec
donemlerde daha sik kayit altina alinmasidir. Diger bir sebep de hocalariniyla ayni
donemde yasamasindan dolayir Bahsel’in onlarin vefat tarihlerini bagskasinin ifadelerine
gerek duymaksizin bilemesi olabilir.

Bahsel, eserini tabaka sistemini esas alarak telif etmistir. Ravileri tasnif ederken
tabaka yerine karn kelimesini kullanmistir. Eserinde sadece iki yerde tabaka kelimesini
kullandigim1 da ifade etmek gerekmektedir.!¥” Ancak her tabakada ravilerin kendi
aralarinda daginik olarak tertip edilmistir.

Mdellif, ravilerin konumlarimimn belli olmasi i¢in onlardan en az bir rivayet
zikretmektedir. Bahsel’in konumdan kasti, muhtemelen, vefat tarihi bilinmeyen ravilerin
veya meshur olmayan ravilerin hocalarini ve talebelerini zikretmek suretiyle yasadiklar
dénem hakkinda bir fikir sunmak istemesidir. Nitekim Hiiseym b. Ubeyd el-Muradi (6.
?) isimli raviyi ele aldig1 yerde hocalarinin arasinda, Heysem b. Ubeyd (6. ?), Hilal b.

Hubab (6. 144/761) meshur hocalar yer almaktadir.1*® Bahsel, bu rivayetlerin muttasil

144 ibn Sa‘d, Kitabu 't-tabakat, thk. Thsin Abbas, Beyrut: Daru Sadr, 1968, VIII, 310.

145 fbn Hibban, Mesdhiru ‘ulemdi’l-emsar, s. 207; Eserde Ali b. Ata el-Muharibf olarak yer alan ravi ile
alakal bilgi bulunmamaktadir. Diger eserlerde Ya’la b. Ata el-Muhéribf isimli kisinin Vasit’a geldigi
ile alakali bilgiler géz 6nunde bulunduruldugunda Kitapta yer alan ismin yanlis yazildig: ortaya
¢tkmaktadir.

146 Emine Mustafa, Tevarihu’I-buldan, s. 54.
147 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 110, 118.
148 Bahsel, Tarthu Vasat, s. 119.
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olmasma 6nem verirdi. Eserinin basliklarinda bazi yerlerde ‘bize filan kisiden ulasan’
(.08 & Gae Wy Jail gA) jfadesini kullanmasi da bunu desteklemektedir.}*® Aym
sekilde eserine yazdigi mukaddimede de ravilerle ilgili kendisine ulasan bilgileri
naklettigini ifade etmektedir.®® Ayrica eserdeki isnatlara g6z atildiginda Bahsel’in,
bilgileri hocalarindan sema’a delalet eden haddesend, ahberana gibi ifadelerle naklettigi
gorulmektedir.

Miuellif, bazen ravileri zikrettikten sonra ayni baslik altinda bu ravinin
akrabalarma da yer verirdi. Ornek vermek gerekirse tigincii tabakada Ebl Heysem Halid
b. Abdullah (6. 199/814) isimli raviyi zikrettikten sonra ayni baglik altinda hocalarindan
ve ayn1 zamanda Halid b. Abdullah’in da oglu olan Muhammed b. Halid’e (6. 240/854)
yer vermistir.*>! Bu hal bazen daha uzun bir sekle de birtintirdil. Séyle ki Asim b. Suheyb
el-Vasitl (0. ?) isimli raviyi zikrettikten sonra onun oglu Ali b. Asim’1, onun da oglu
Osman b. Asim’1 (6. ?) zikretmistir. Devaminda da Osman b. Asim’in kardeslerinden
Hiiseyin b. Ali b. Asim (6. ?), Asim b. Ali b. Asim (6. 221/835) ve kendi hocas1 Omer b.
Osman b. Asim’1 (6. 231/845) zikretmistir.1>2

Bahsel, eger elinde fazla bilgi varsa bilgileri naklederken bazen caprazlama
yaparak bilgileri sunmaktadir. Yezid b. Harun ile ilgili baslikta bunu goérmek
mimkunddr. Bahsel, baslikta ‘Halid ve Hiiseym’in rivayette bulunmayip Yezid b.
Harun’un kendilerinden rivayette buludugu Vasithlar® demek suretiyle bir nevi
caprazlama iliski kurmaya calismistir.'%3

Eserinde baz1 ravilerin nerelerden geldigine isaret etmektedir. Ya‘la b. Miislim’i
(6. ?) ele aldig1 kistmda onun Taif’li oldugunu, Vasit’a gelip orada vefat ettigini ifade
etmektedir.®® Yine Ebl Heysem et-Tal es-Sami’nin de aslen nereli olduguna isaret

etmektedir.'® Ayni sekilde eger Vasith ise ve baska yere go¢ etmis ise bunu da

149 Bahgel, Tarthu Vasut, s. 58, 77, 80, 83, 136.

150 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 31.

151 Bahgel, Tarihu Vasit, s. 136-137.

152 Bahgel, Tarihu Vasit, s. 145-147.

153 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 125.

154 Bahsel, Tarthu Vast, s. 77.

15 Bahsel, Tarthu Vdsit, s.101; daha fazlasi igin bkz. s. 137, 163, 194.

37



belirtmektedir. ‘Ala b. Halid el-Vasiti’nin de Vasit’ta dogup biiylidiigiinii, daha sonra ise
Basra’ya gidip orada 6ldiigiinii nakletmektedir.**

Zaman zaman rivayetleri verdikten sonra isnadda yer alan bazi raviler hakkinda
bilgi verdigi de gorilmektedir. Bunu genellikle isnadda gegen ravi ¢ok bilinmeyen bir
kisi ise yapmaktadir. Bir yerde isnadda Omer b. Abdullah seklinde gecen bir kisi
hakkinda rivayet bittikten sonra kim oldugu ile alakali bilgi vermekte ve meslegini
bildirmektedir.>” Ravilerle ilgili esktra aciklayici bilgileri bazen hemen isminden sonra
gormek de mumkindir. Eb( Sehl el-Cessas’1 zikrettikten hemen sonra isminin Ziyad
oldugunu ifade etmektedir.™®® Bu kabilden bilgilerin daha ok ravinin sadece isminin
zikredildigi ve kendisinin baskasiyla karistirilma ihtimalinin oldugu yerlerde yer aldiginm
ve genellikle ravinin nisbe veya kiinyesinin belirtildigini s0ylemek mimkundur.

Bazi ravileri ele alirken onlarin Vasit’a ugradiklarini veya Vasith olduklarini,
senedli bir sekilde naklettigi ravilerin kendi sozleriyle teyit eder. Su‘be b. Haccac’in
Vasith oldugunu ispat etmek icin kendisinin naklettigi bir ifadeye yer vermektedir.t*

Bahsel, kendi zamaninda yasayan ve haklarinda bilgi sahibi oldugu kisileri,
oOzellikle de hocalarini ele alirken onlarla ilgili bilgileri kendi agzindan verir. Bu duruma
hocast Vehb b. Bakiyye’de (6. 239/853) rastlamak mumkindur. Onunla ilgili bilgileri
naklederken herhangi bir rivayet sigasi kullanmadigi ve dogrudan bilgi vermeye basladigi
gorilmektedir. Ayrica drnek bir rivayetine yer verirken de Vehb b. Bakiyye’den bizzat
kendisi rivayette bulunmaktadir.*®® Bu duruma daha gok 4. karnda rastlamak mimkiindiir.
Nitekim Bahsel, bu b6limin basinda ‘kendilerinden yazdigim kisiler’ demek suretiyle
burada yer alan birgok raviyi tanidiginin isaretini vermektedir.6! Bir diger deyisle bu gibi
durumlarda kaynak kendisi olmaktadir. Bununla birlikte hocalarinin veya kendileri
hakkinda bizzat kendisinin bilgi verdigi ravilerin akrabalariyla ilgili bilgi verdigi zaman
hocalarindan rivayette bulunmaktadir. Hocas1 Zekeriyya b. Yahya b. Subeyh’in (0.
235/849) babas1 Yahya b. Subeyh (6. ?) ile ilgili bilgi verdigi zaman yine hocasindan

1%6 Bahgel, Tarihu Vasut, s. 163-164; daha fazlasi icin bkz. sayfa 102, 193.
157 Bahgel, Tarihu Vasut, s. 123; daha fazlas: icin bkz. s. 42, 49, 50, 124.

1%8 Bahgel, Tarihu Vasut, s. 58; daha fazlas1 icin bkz. s. 60, 61, 70, 77, 78.
159 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 109.

160 Bahsel, Tarihu Vdsit, s. 196; ayrica bakimiz sayfa 198, 200, 201, 202 vd.
161 Bahsel, Tarthu Vasut, s. 196.
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rivayette bulundugu gorillmektedir.’? Yine baslikta ‘kendilerinden yazdigim kisilerin’
devaminda ‘onlardan rivayette bulunan kisileri de ekledim’ demektedir. Ancak bu
kisilerden daha onceki boltimlerde zikrettikleri varsa bunlarla ilgili herhangi bir bilgi
vermedigini de bildirmektedir.1®3

Bahsel’in eserinde ravilerin hayatlari ile alakali bilgilerin oldukga az oldugunu
sOylemek mimkunddr. Neseplerinde ¢ok geriye gitmedigi gérilmekte ve genel olarak
klinye, atalarindan iKi veya ¢ kisinin ismi ve nisbelerini zikrettikten sonra onlarin bir
rivayetini verdigi gortlmektedir. Ancak bu durumun Gglinct ve dordiinci tabakadaki
ravileri ele alirken degistigini sOylemek gerekmektedir. Bu tabakalarda yer alan ravilerle
ilgili nereli olduklari, vefat tarihleri, baska yere yerlesip orada 6Imeleri, meslekleri ile
alakali bilgiler bulmak mimkindir. Bu durumun, ravilerin Bahsel’e yakin bir zamanda
yasamalarindan kaynaklandigi soylenebilir. Nitekim (g¢lincu tabakada haklarinda bilgi
verdigi ravilerle kendisi arasinda genellikle sadece bir ravi yani hocalar1 yer almaktadir.
Uciincli tabakada vefat tarihlerinin onceki tabakaya nispeten daha fazla oldugunu da
belirtmekte fayda vardir.®* Dordiindii tabakada yer alan ravilerin Bahsel’in hocalar1 veya
akranlar1 olmasi sebebiyle kaynak Bahsel olmaktadir. O, ¢ogu zaman 6rnek bir rivayet
verecegi zaman tamittig1 kisiden rivayeti kendisi almaktadir.1%

Hocalarinin yer aldigi tabaka ile diger tabakalar karsilastirildiginda 6nceki
tabakalarda vefat tarihlerinin gok sik yer almadigi gortlmektedir. Ancak hocalarinin yer
aldig1 tabakada nispeten vefat tarihlerinin daha fazla yer aldigini1 séylemek mimkanddr.
Bu durum Bahsel’in hem onlarla ayn1 dénemde yasami olmasi1 hem de vefat tarihlerine
daha onceki dénemlere nazaran daha fazla 6nem verilmesi ile alakalidir. Olim
tarihlerinde genel olarak sadece bir tarih vermeye dikkat ettigini soylemek mimkdnddr.
Ancak ihtilafli bir durum s6z konusu oldugunda ihtilaf edilen goriislerin tamamini isnadli

sekilde nakletmektedir. 1%

162 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 197.

163 Bahsel, Tarthu Vs, s. 196.

164 Bahsel, Tarthu Vdsit, s. 145, 146, 147, 155.

185 Bahgel, Tarihu Vasut, s. 214, 218, 220, 221, 227, 233.
166 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 114.
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Tarthu Visit, diger eserlere nazaran daha fazla hadis rivayeti icermektedir. Bahsel,
eserinde hadis¢i oldugunu ispatlar nitelikte bir yaklasim sergilemektedir. Rivayetlerde
isnadlarin kopuk olmamasi, neredeyse biitiin ravilerle alakali naklettigi bilgileri isnadlarla
nakletmesi, ravinin hakkinda bilgi vermese bile 6rnek bir rivayetini sunmasi bu duruma
delil teskil etmektedir. Ayrica eserde, ravilerin biyografilerine ¢cok az deginilmekte genel
olarak onlarin Vasit’a geldikleri ifade edilip onlarin bir rivayetlerine yer verilmektedir.
Buradan hareketle Tarthu Vasi#’in daha ¢ok Vasit ile iliskisi olan kisilerin rivayetlerini

derleyen bir kitap oldugunu séylemek de mimkindur.

1.2.1. Eserinde Bilgi Naklettigi Hocalar1

Bahsel’in  eserinde 300’¢ yakin hocasindan bilgi naklettigi g6z Oniinde
bulunduruldugunda bu sayinin olduk¢a fazla oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak Bahsel,
eserinde bircok hocasina yer vermistir ve eserde daha dnce ismi gegmeyen hocalarinin
burada yer aldig1 goriilmektedir. Bahsel’in hocalari ile alakali bilgi verdiginde kaynagin
kendisi oldugu yukarida ifade edilmisti. Her hocasindan 6rnek bir rivayet verdigi
diistintiliirse eserinde kendilerinden bilgi naklettigi hocalarmin sayisinin artmasinin
makul oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Eserinde Vehb b. Bakiyye’den 76, Zekeriyya b. Yahya
b. Subeyh’ten 43, Temim b. Muntasir’dan 35, Abdlilhamid b. Beyan el-Utaridi’den 34,
Muhammed b. Eban’dan 20 rivayet nakletmisir. Hocalar1 arasinda en dikkat ¢eken kisi
bir cerh-ta‘dil alimi olan Eb( Hatim er-Razi’dir. EbG Hatim, cerh-ta‘dil alaninda meshur
olmasina ragmen Bahsel’in ondan cerh-ta‘dil ile ilgili herhangi bir degerlendirmeye yer
vermemesi de dikkat ¢ekmektedir. Bu kisiler Bahsel’in en fazla nakilde bulundugu
hocalaridir. 193 hocasindan sadece bir defa, 41 hocasindan iki defa, 22 hocasindan ti¢
defa, 6 hocasindan da 4 defa bilgi naklinde bulunmustur. Kendilerinden 5 ve daha fazla

sayida bilgi naklettigi hocalar1 ve naklettigi bilgi sayilar1 asagida tabloda yer almaktadir:

Vehb b. Bakiyye (6. 239/853) 76
Zekeriyya b. Yahya b. Subeyh 43
Temim b. Muntasir 35
Abdllhamid b. Beyan el-Utaridi 34
Muhammed b. Eban 20
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Ali b. Hasan b. Stileyman el-Hadrami (6. 236?7/8507?) 19

Sa‘id b. Yahya b. Ezher (6. 244/858) 14
Muhammed b. Harb en-Nesati (6. 255/869) 14
Ahmed b. Sehl b. Ali el-Bahilt 13
Kasim b. Isa et-Tai (6. 240/854) 12
Muhammed b. Abdiilmelik ed-Dakiki (6. 266/879) 11
Muhammed b. Abdullah b. Sa‘id 10

Muhammed b. Ubéade

Ismail b. sa (6. 232/846)

Muhammed b. Vezir (6. 257/870)

Eb( Hatim er-Razi (6. 275/888)
Muhammed b. Halid et-Tahhan (6. 240/854)
Omer b. Salih b. Ziyad (6. 238/852)
Ahmed b. Ismail b. Selam

Muhammed b. Ismail b. Salim (6. 275/888)
Yahya b. Davud b. Meym(n (6. 244/858)
Sa‘id b. Idris (6. 231/845)

Ahmed b. Sa‘id ez-Zihri

Ammar b. Halid (6. 260/873)

Stleyman b. Davud b. Sabit

Muhammed b. Musa el-Kattan
Hiseyin b. Abdurrahman el-Curcani (6. 253/867)

Ahmed b. Ferec el-Himsi

Harmi b. Yunus

Leys b. Bekkar

Ahmed b. Sinan el-Kattan (6. 256/869)
Muhammed b. Osman b. Mahled

ol o1 o1 o1 o1 O] O] O O O O O N| N| 0| 0 00| ©| ol ©

1.2.2. Cerh-Ta‘dil Bilgisi
Bahsel’in, eserinde cerh-ta‘dil ifadelerine neredeyse hi¢ yer vermedigini sdylemek

mimkunddr. Sadece 4 ravi ile alakali cerh-ta‘dil ifadesi kullanmigtir. Bununla birlikte bir
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kisinin sahabi olmamasi ile alakali bir ifade yer almaktadir. Bltun bunlarla birlikte eserde
kina ile boyanma ile alakali bircok degerlendirme yer almaktadir. ‘Kina ile boyanirdi®
(= 0S) demek suretiyle bu duruma dikkat ¢ektigi gorilmektedir. 27 yerde bu durumu
gormek mimkindir. Kina ile boyanmanin zaman zaman rical eserlerinde yer aldig: ifade
edilmistir. Ravilerin kina kullanmasinin onlarin stinnete bagli olup olmadiklarini ortaya
koymak agisindan zikredildigi ifade edilmistir.'®” Kina ile boyanmanin rical eserlerinde
yer almasindan dolayr Tarihu Visit’ta yer alan bu kabilden ifadelere burada da yer
verilecektir. Asagida eserde yer alan rical degerlendirmeleri ve kina ile boyanma ile

alakali ifadelere yer verilecektir.

Eb( Sellam el-Habest, leyse lehu suhbe 1680aim 4l il ol S
Fadl b. Delhem sikadir. 10938 (S agdy (s Juad
Ebu Hafs Omer es-Sayrafi sikadir. L7038 (IS A jmall jae (ais sl
Delhem b. Dehsem sikadir. 1138 S Jad o agla
Hasan b. Ali el-Vasiti sikadir. 1238 o ) Je o s

Bunlarin yaninda haklarinda ‘Kina ile boyanirlardi’ (w23 OS) ifadesinin
kullanildig raviler ise sunlardir:
Ebi Hasim Yahya b. Sa‘id er-Rummani (6. 122/739),1”® Mansur b. Zazan (6. 128/745),1™
Halid b. Abdullah b. Abdurrahman (6. 199/814),'"> Hiiseym b. Besir es-Siilemi (6.

167 Topgiil, “Hicr 3. Asrin Baslarinda Siinnete Sarilmak: “Sag¢-Sakalim da Boyardi!”, AUIFD, Ankara,
2018, cilt LIX, say1 1, s. 89-90.

168 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 57.
169 Bahsel, Tarthu Vs, s. 108.
170 Bahsel, Tarthu Vast, s. 126.
171 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 131.
172 Bahsel, Tarthu Vast, s. 183.
173 Bahsel, Tarthu Vasut, s. 80.
174 Bahsel, Tarthu Vasut, s. 82.
175 Bahsel, Tarthu Vasut, s. 136.
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183/799),176 ishak b. Yusuf el-Mehri (6. 195/810),77 Yezid b. Harin (6. 206/821),178
‘Umeyra el-Habbaz (6. 231/845),° Ahmed b. Hammad el-Harrar (6. 232/846),°
Muhammed b. Eban (6. 237/851),! ismail b. Isa b. Merziik (5.),8? Vehb b. Bakiyye (6.
237/851),183 Eb Sa‘id Rifa‘a b. Heysem (6. 23 1-240/845-854),1% Abdiilhamid b. Beyan
el-Utaridi (6. 244/858),185 Humeyd b. Ca‘fer b. Yahya b. Nefsa (6. ?),185 Halid b.
Muhammed el-Bezzaz (6. ?),*®” Muhammed b. Vezir b. Kays (6. 257/870),1% Ali b. Matar
b. Davud (6. ?),*®° Ali b. Yanus el-‘Ammi (6. ?),'*®© Muhammed b. Rabi‘ el-Bezzar (6.
2),1%! Hiiseyin b. Abdullah el-Kaff (6. ?),1% Hisam b. Abdiila‘la (6. ?),'*® Muhammed b.
Sirtyeh (6. ?),1% Yahya b. Rizeyk (6. ?),1% Esid b. Hakem el-Hemezani (6. ?),'* Su‘ayb

176 Bahsel, Tarthu Vast, s. 137.
177 Bahsel, Tarthu Vist, s. 141.
178 Bahsel, Tarthu Visit, s. 142.
179 Bahsel, Tarthu Visit, s. 204.
180 Bahsel, Tarthu Vs, s. 200.
181 Bahsel, Tarthu Visit, s. 148.
182 Bahsel, Tarthu Visit, s. 149.
183 Bahsel, Tarthu Vasat, s. 196.
184 Bahsel, Tarthu Vasat, s. 203.
185 Bahsel, Tarthu Vasat, s. 202.
186 Bahgel, a.y.

187 Bahsel, Tarthu Vasat, s. 213.
188 Bahsel, Tarthu Vs, s. 214.
189 Bahsel, Tarthu Vs, s. 218.
190 Bahsel, Tarthu Vast, s. 219.
191 Bahgel, a.y.

192 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 220.
193 Bahsel, Tarthu Vast, s. 223.
194 Bahsel, Tarthu Visut, s. 224.
195 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 225.
196 Bahsel, Tarthu Vasut, s. 228.
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b. Abdiilhamid et-Tahhan (6. ?),'" Abdiirrahim b. Selam (6. ?),1% Talik b. Muhammed

b. es-Seken (6. ?).1%

1.2.3. Ravilerin Kimligi — Hoca - Talebe iliskileri

Bahsel, Tarihu Visit’ta ravilerin nesepleri, kunyeleri, kimlerden rivayet ettikleri,
kendilerinden kimlerin rivayet ettigi, aslen nereli oldugu, baska yerlerde 6ldiigi, vefat
tarihleri, meslekleri ile alakali bilgiler sunmaktadir. Meshur olan ravilerle alakali daha
fazla bilgiye yer verdigini ve bu kisilerle ilgili 6zel bagliklar agarak kendilerinden rivayet
eden kisileri zikrettigi de soylenebilmektedir. Ornegin ‘Ebf Hiiseym’den rivayet eden
Vasithilar'®®, <Yezid b. Harln’dan rivayet eden Vasithilar?® demek suretiyle, ondan
rivayet eden kisileri bu baslik altinda belirtmis ve onlarin 6rnek rivayetlerine yer
vermistir.

Neseplerinde uzun bir sekilde zikrettigi kisilere ornek olarak Vehb b. Bakiyye
verilebilir. Onun ismini Vehb b. Bakiyye b. Ubeyd b. Sabiir b. Ubeyd b. Adem b. Ziyad
b. Sa‘d b. Ubade olarak vermektedir.2%2

Bahsel’in, hocalarinin oldugu tabaka ile alakali daha ayrintili bilgiler sundugu
soylenebilir. Onlarla ilgili daha sik cerh-ta‘dil ifadelerine rastlamak miimkindur.2%
Ravilerin hoca ve talebelerine ¢ok sik deginmedigini sdylemek miimkiindiir. Ravilerin
ornek rivayetlerinde bu durumu ortaya koymaktadir. Buna ragmen az da olsa hoca-talebe
iliskilerinde s6z ettigi yerler de vardir. Ornegin Ya’la b. Miislim’i ele aldig1 yerde onun
hoca ve talebelerinden bazilarina yer verdigi goriilmektedir.?®* Yine Husayn b.

Abdurrahman es-Siilemi’de de bu durum tekrar edilmektedir.2%®

197 Bahsel, Tarthu Vasat, s. 229.

198 Bahsel, Tarthu Vs, s. 231.

199 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 235.

200 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 80.

201 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 110.

202 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 196.

203 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 196, 202, 223, 224.
204 Bahsel, Tarthu Vast, s. 77.

205 Bahsel, Tarthu Vast, s. 97, 100.
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1.2.4. Eserde Yer Alan Rivayetler

Bahsel’in eserinde merfd, mevkdf ve makt( rivayetler yer almaktadir. Miicllif bu
rivayetleri ravilerle ilgili bilgileri verdikten hemen sonra nakletmektedir. 699 hadis
rivayeti yer almaktadir. Bunlar igerisinde 422 merf(, 118 mevkdf ve 159 maktd rivayet
yer almaktadir. Bahsel, eserinde genel olarak raviler hakkinda pek bilgi vermemekte ve
dogrudan onlarin rivayet ettigi hadisleri nakletmektedir. Ravilerle ilgili, zaman zaman,
hadisleri naklettigi esnada araya girerek veya hadis bittikten sonra en son, isnadda ismi
gecerken kisa bilgiler sundugu goriilmektedir. Ornegin bir yerde isnadda Eb( Sehl el-
Cessas olarak gegen bir ravi hakkinda isnad1 serdettigi esnada araya girerek adinin Ziyad
oldugunu ifade etmistir.’® Bir baska yerde de isnadda Ziyad el-Harisi olarak gecen bir
ravi hakkinda hadis bittikten sonra isminin Ziyad b. Sabtr oldugunu ifade etmistir.?%’
Yine diger eserlerde de goriildiigii gibi Bahsel’in eserinde de kendilerinin 6rnek
rivayetlerine yer vermedigi raviler yer almaktadir. Avane b. Hakem’de bu durumu

gormek mimkiindur.2%

2. EBU’L-‘ARAB ve TABAKATU ‘ULEMAI iFRIKIYYE ve TONUS

Ifrikiyye Afrika’nin kuzeyinde Magrib’in dogusunda yer alan bélgeye verilen isimdir. 11k
olarak hicri 27 yilinda fethedilen bolge cesitli donemlerde Miisliimanlarla yapilan
anlasmalar1 bozmalar1 neticesinde birkag defa elden ¢ikmustir. 33 yilinda tekrar fethedilen
bolge kesin olarak islam hakimiyetine 40 yilinda girmistir. Misir, Tinus Endiiliis gibi ilmi
acidan canli bolgeler arasinda yer almasi oradaki ilmi hayat1 da canli olmas1 agisindan

etkilemistir.2%

2.1. HAYATI
Tam adi Muhammed b. Ahmed b. Temim et-Temimi olan olan Ebu’l-¢Arab, hicri 250-
260 yillart arasinda Kayrevan’da dogmustur. Babasinin ilimle istigal etmesi sebebiyle

kendisi de geng yaslarda ilim tahsil etmeye baslamistir. Kadi Iyaz kendisin rical ilmiyle

206 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 58.
207 Bahsel, Tarthu Vasit, s. 196.
208 Bahsel, Tarthu Vasut, s. 165-166.

209 BelazOri, Futihu’l-bildan, 11, 223-227; Hamevi, Mu ‘cemu’l-buldan, 11, 228-231; Nadir
Ozkuyumcu, “Ifrikiye”, DIA, 515-516.
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ilgilendigini, Sahnlin’un 6grencilerinden ders aldigini ifade etmistir. 3000’in iizerinde
eseri istinsah ettigi ve ¢okca eser telif ettigi ifade edilen Ebu’l-‘Arab, 333 yilinda yine
Kayrevan’da vefat etmistir. En 6nemli eseri de asagida tanitilacak olan Tabakatu ‘ulemdi

Ifrikiyye ve TOnus isimli eseridir. Bu eseri de bitiremeden 61diigii ifade edilmistir.?*

2.2. ESERI

Eserin tam ad1 kaynaklarda Tabakatu ‘‘ulemdi Ifrikiyye ve T(nus olarak yer almaktadir.
Eser, Ifrikiyye ve Tlnus bdlgesini kapsamaktadir. Ifiikiyye bugiinkii Fas’in dogusu
olarak kabul edilmektedir. Ebu’l-‘Arab’in telif ettigi eser, o bolge ile ilgili giiniimiize
ulasan ilk eser olma 6zelligini tasimaktadir. Ancak sunu da ifade etmek gerekir ki eser
dogrudan miiellife ait niisha degildir. Talamenki (0. 429/1037), eserin muhtasar halini
kaleme almis ve giinlimiize ulagan niisha da ona aittir.

Diger eserlerde oldugu gibi Ebu’l-*Arab da eserine bolgenin faziletleri ile ilgili
rivayetleri naklederek baglamaktadir. Bu bilgiler arasinda genel olarak bolgenin 6nemi,
iklimi, kiyamet giinlinde bu bdlgeden olanlarin durumu gibi rivayetler yer almaktadir ve
cogunlugunu merfi rivayetler olusturmaktadir. Bununla birlikte bu rivayetlerin tamamina
yakininin uydurma oldugunu da ifade etmekte fayda vardir.?!! Eserde ravileri ele almadan
once bolgeye gelen sahabileri de zikrederek bdlgeye gelen sahabilerle oranin faziletini
yiikseltmeye calismig gibi bir izlenim de uyandirmaktadir.

Eserinde oncelikle sahabeyi ele alarak baglayan miiellif akabinde tabi‘in, etba‘ ve
sonrasinda gelen alimleri zikretmistir. Eserde sadece 114 ravi ele alinmistir. Ravilerin
siralanisi tabaka usuliine gore yapilmistir.

Eserde ravilerle ilgili ayrintili bilgi verilmezken diger miiellifler gibi belli bash
durumlara yer verilmistir. Isimleri nisbeleri, kiinyeleri, meslekleri gibi durumlar bu
konular igerisine girmektedir. Bu bilgiler zikredildikten sonra onlarin bir rivayetine yer
verildigi goriilmektedir. Ancak bu rivayetlerin hadis rivayetleri degil de tarihi bilgi
niteligi tagiyan veya kendileri ya da bagka kisiler hakkinda fezail kabilinden rivayetler

oldugunun altini ¢izmek gerekmektedir.

20 7ehebl, Tezkiratii’I-Huffaz, 11, 71; a.mlf., Siyeru a ‘ldmi’n-niibela, XVI, 394-395; Ali Ongiil,
“Ebu’l-*Arab”, Di4, X, 293.

211 Ebu’l-‘Arab, Tabakatu ‘ulemdi Ifrikiyye ve Tnus, s. 43-72.
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Ebu’l-‘Arab’mn, eserinde orali olanlar1 ayr1 bir baslhk altinda ele aldig:
gorilmektedir. Tabi‘in tabakasini ele alirken Ifrikiyyeli olanlar demek suretiyle bu
duruma dikkat cekmektedir.?*?> Baska yerlerden gelen sahislarda da genel olarak bu
duruma dikkat cektigi goriilmektedir. Abdullah b. Mugire el-Kafi’nin (6. ?) Kafe’den
geldigini ifade etmis ve nebiz igmesini orali olmasina baglamistir.?*

Oliim tarihlerine net olarak pek yer vermemekle birlikte kisilerin 6liim tarihlerini
meshur birileri ile kiyasladigi goriilmektedir. Ravilerin o kisilerden 6nce veya sonra
oldiiklerini ifade ederek yasadiklar1 doneme dikkat gektigi goriilmektedir. Ornegin ‘Avn
b. YOsuf el-Huza’nin 150 yilinda dogdugunu ifade etmekle birlikte 6liim tarihini
vermemektedir. Oliim tarihi ile alakali Sahntin’dan (5. 240/854) énce 6ldiigiinii ifade
etmektedir.?

Zaman zaman da kisilerin oraya ne zaman geldiklerine de isarette bulunmaktadir.
Sahndn b. Sa‘id’in 191 yilinda oraya ilim talep etmek icin geldigini ifade etmektedir.?!®
Yine Musa b. Mu‘aviye es-Sumadihi’nin 6nce baska yere ilim talep etmek i¢in ayrildigini
daha sonra 189 yilinda tekrar oraya dondiigiinii ifade etmektedir.?*°

Son olarak Ebu’l-‘Arab’mn, eserinde kendilerinden rivayette bulundugu
hocalariyla ilgili bilgi nakletmedigini de ifade etmek gerekmektedir. Eserde kendisine en
yakin tabaka hocalarinin hocalar1 olarak goriilmektedir. Hocalarini eserinde neden ele

alamadig ile ilgili herhangi bir bilgiye denk gelinememistir.

2.2.1. Eserinde Bilgi Naklettigi Hocalar1

Miiellif, eserinde tespit edilebildigi kadariyla 39 hocasindan nakilde bulunmustur. Bunlar
arasinda en ¢ok Furat b. Muhammed el-*Abdi (6. 292/904) 40 rivayet, Eb0 Osman Sa‘id
b. Haddad (6. ?) 37 rivayet ile ilk iki sirada yer almaktadir. Hocalarindan Furat b.
Muhammed’in yalancilikla itham edildigi ifade edilmistir. Bununla birlikte Ebu’l-*Arab
kendisinden cok rivayet isittigini de ifade etmistir.?}’ Buna dayanarak Ebu’l-‘Arab’in

212 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 87.

213 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 162.
214 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 188.
215 Ebu’l-*Arab, Tabakat, s. 185.
216 Ebu’l-*Arab, Tabakat, s. 190.

27 Ton Hacer, Lisdnu’l-mizan, VI, 326.

47



verdigi bilgilerin hocasinin zayif bir rdvi olmasma ragmen giivenilirligine halel
getirmeyecegini  sOylemek miimkiindiir. Ayrica Ebu’l-‘Arab, eserde Furat b.
Muammed’ten rivayette bulunurken kullandig1 rivayet sigalar1 genellikle sema’a delalet
eden lafizlardan olugsmaktadir. Ebu’l-Arab, 1 hocasindan 4 defa, 4 hocasindan 3 defa, 3
hocasindan 2 defa 19 hocasindan da 1’er defa bilgi naklinde bulunmustur. Asagidaki
tabloda Ebu’l-‘Arab’in kendilerinden 5 ve daha fazla defa rivayette bulundugu hocalar

ve bu rivayetlerin sayisina yer verilecektir.

NN
o

Furat b. Muhammed el-Abdi (6. 292/904)

Eb( Osman Sa‘id b. Haddad (6. ?)

Cebele b. Hamm(d es-Sadefi (6. 297-299/909-911)
Ahmed b. Yezid (6. 284/897)

Bekr b. Hammad (6. 296/908)

Habib b. Nasr et-Temimi (6. 297/909)
Siileyman b. Salim el-KindT (6. 305/917)
Ahmed b. Eb( Siileyman er-Rib’1 (6. 291/903)
Abdullah b. Eb( Zekeriyya el-Hufr1 (6. ?)
Yahya b. Muhammed b. Yahya (6. ?)

Sa‘id b. ishak (6. ?)

Ahmed b. Temim (6. ?)

w
~
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N
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2.2.2. Cerh-Ta‘dil Bilgisi

Ebu’l-‘Arab, eserinde ravilerin rivayete ehil olup olmadiklarina dair zaman zaman isaret
etmektedir. Ebu’l-‘Arab, diger mduelliflere nazaran ravilerle ilgili daha sik ricél
degerlendirmelerine bagvurmaktadir. Kullandig: terimler, dénemsel olarak bir zamanda
yigilmamaktadir. Bu degerlendirmeler ekseriyetle kendisine aittir. Eserinde yer alan

tenkit terimleri asagida yer almaktadir.

Sikadir. 21838

218 Ebu’l-*Arab, Tabakat, s. 87, 100, 107, 118, 126, 139, 156, 157, 158, 159, 160, 163, 164, 168, 170,
174, 180, 194, 195, 196, 198, 200, 204, 208, 209, 215, 220.
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Minker rivayetleri oldugunu ifade

70 aT < 1,550

etmislerdir.

Zayiftir. 220 gunica
Sika sebttir. 221\ 38
Muircilikle itham edilmistir. 222015 Y0 (o))
Sika sad(ktur. 223 3 grim A5
Sika nebildir. 224 3,33 3§
Salih sikadir. 22505 mllia
Sebt sika nebildir. 22633 485
Sika me’mindur. 227 -y oo 48
Sikadir ancak Sufrilikle itham edilmistir. 2284, jpally ey 4l 43S
Nebiz icmeyi caiz gérirdi. 2293, oy Jadey OIS
Miinker rivayetleri vardr. 230, Slie s b
Hadislerinde leyn ve inkita olmakla 231385 sa 5 piS g ghaay ol afas 4 S
birlikte sikadir.

Sika fadildir. 232 1,08 4
Sika me’min hafizdir. 233Ladla ) gala A5

219 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 95.

220 Ebu’l-*Arab, Tabakat, s. 96, 105, 160, 180.
221 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 111.

222 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 112.

223 Ebu’l-‘ Arab, Tabakat, s. 113.

224 Ebu’l-‘ Arab, Tabakat, s. 113.

225 Ebu’l-‘ Arab, Tabakat, s. 113, 182, 200, 202, 217.

226 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 116.

227 Ebu’l-*Arab, Tabakat, s. 139, 150, 153, 188, 190, 225, 226.
228 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 161, 169; Sufriyye, ilk Harici firkalarindan birine verilen isimdir. bkz.

Mehmet Dalkilig, “Sufriyye”, DIA, XXXII, 472-473.

229 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 162.
230 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 197.
231 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 197.
232 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 197, 223.
2%3 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 224.
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2.2.3. Ravilerin Kimligi — Hoca - Talebe Iliskileri
Ebu’l-‘Arab, eserinde ravilerin isimleri, nereden geldikleri, meslekleri, kisilikleri,
kimden rivayette bulunduklari, kimlerin kendilerinden rivayet ettigi gibi bilgilere sik¢a
yer vermektedir. Eserde, diger miiclliflerin aksine, kendileri hakkinda herhangi bir
bilginin sunulmadigi hi¢ kimse yer almamaktadir. Yine Ebd Harun Mdsa b. Cemil ve
Ahmed b. YUsuf el-Bagdadi ile alakali sadece isimleri ve kimden rivayet ettiklerine
degindigi goriilmektedir.?3* Ravilerin ifrikiyye bolgesinden olup olmadiklari ile alakal
sikca bilgilere degindigi goriilmektedir.?® Sayet raviler baska yerlerden gelmislerse,
miiellif buna deginmektedir. ‘Filan kisi Ifrikiyye’ye gelen kisilerdendir.” diyerek veya
geldikleri bolge veya sehirlere atifta bulunarak bu kisilerle alakal bilgiler sunmaktadir.?3
Ravilerin isimlerini sunarken neseplerinde fazla geriye gitmedigi, isimleri iki veya
lic kisi ile siirlandirdigi goriilmektedir. Isimlerinin yaminda ravilerin kinyeleri ve
nisbeleri de genel olarak belirtilmektedir.?®’ Asagida daha sonra belirtilecegi iizere
ravilerle ilgili zaman zaman cerh-ta“dil ifadelerine de yer verdigi goriilmektedir. Kimlikle
alakal1 bilgiler verildikten sonra ravilerin bir bazen de 4-5 kisiye kadar varacak sekilde

hocalar1 ve tabelerine deginilmektedir.?®

2.2.4. Eserde Yer Alan Rivayetler

Ebu’l-‘Arab, diger miielliflerin aksine eserinde hadis rivayetlerine ¢ok yer vermemistir.
Tespit edilebildigi kadariyla 48 rivayetin yer aldig1 eserde, 3 merfd 45 de maktd rivayet
nakledilmistir. Ebul-Arab’in, ravilerle ilgili naklettigi rivayetlerin daha ¢ok onlar
hakkinda bilgi veren veya onlarin faziletleri ve yasamlar ile alakali rivayetler, vaaz,
hikem, fikhi miinazaralar kabilinden ifadeler oldugunu séylemek miimkiindiir. Behlil b.

Rasid ile alakali Muhammed b. Bedr b. Yahya’dan rivayetle sunu nakletmistir: ‘Behliil

234 Ebu’l-*Arab, Tabakat, s. 181.

235 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 107, 161, 166, 169, 184, 196.
23 Ebu’l-*Arab, Tabakat, s. 105, 111, 154, 158, 160, 166.
237 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 150, 166, 204.

238 Ebu’l-‘Arab, Tabakat, s. 116, 139, 152, 157, 163.
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b. Rasid’ten daha fazla Allah korkusu olan birini gormedim.’?*® Bununla birlikte eserde
haklarinda herhangi bir nakil bulunmayan sadece kimlikleri ile alakali bilgilere yer
verilen kisiler de bulunmaktadir. Ornegin AbdUrrahim b. Abdiirabbih er-Rib7 isimli ravi
ile alakali cerh-ta‘dil ifadesine, kimden sema‘1 oldugu ve kendisinden kimlerin rivayet

ettigini belirtmekle yetinmistir.24°

3. MUHAMMED B. SA‘ID EL-KUSEYRi ve TARTHU RAKKA

Rakka, Suriye’nin kuzeyinde yer alan ve milattan 6nce kurulan, miisliimanlar tarafindan
da hicri 16 yilinda fethedilen bir sehirdir. Harlinurresid zamaninda devletin Bagdad’tan
sonra en biiyiik ikinci sehri haline gelen Rakka, Harran’a 3 giinliik mesafe uzakligindadir.

Firat bolgesinde yer almasindan dolayr CeZire topraklari igerisinde sayilmisgtir.?4

3.1. HAYATI

Tam adi Muhammed b. Sa‘id b. Abdurrahman b. ibrahim b. Isa b. Merziik el-Kurasi el-
Harréni er-Rakki olan miellifin hayati hakkinda kaynaklarda fazla bilgi yer
almamaktadir. Kiinyesi Eb0 Ali olarak bilinmektedir. Kuseyr kabilesinin mevlalarindan
olmast hasebiyle el-Kurasi nisbesini almistir. Daha sonra Rakka’ya yerlestigi ifade edilen
miiellifin Harran ehlinden oldugu ifade edilmistir. el-Harrdni nisbesinin 06nce
zikredilmesi bu bilgiyi dogrulayacak niteliktedir. Muhaddis, hafiz, tarih¢i olarak
bilinmektedir. Zehebi vefat tarihinin ne zaman oldugunu bilmedigini sdylemekte ancak
334 yilinda hadis rivayet ettigini ve vefat ettiginde 80 yasmna ulastigimi ifade
etmektedir.?*2 Eserinin muhakkiki Ibrahim Salih, Harran ve Rakka disinda bir yerde hadis
rivayet etmedigini ifade etmektedir. Buna delil olarak da Hatib el-Bagdadi’nin Tarihu

Bagddd’da, Tbn Asakir’in de Tdrihu Dimagsk’ta onun hayatina yer vermemelerini delil

239 Ebu’l-*Arab, Tabakat, s. 134.
240 Ebu’l-*Arab, Tabakat, s. 197.

241 Hamevi, Mu ‘cemu’I-biildan, IV, 60; Kuseyri, Tarihu Rakka, s. 23-26; Giilay Ogiin Bezer, “Rakka”,
DIA, XXXIV, 432-433.

242 Halil b. 1zzeddin b. Aybeg b. Abdullah es-Safedi, Kitdbu 'I-vafi bi’l-vefeyat, thk. Ahmed el-Arnadt,
Tiirki Mustafa, Beyrut: Daru Thyai’t-Turas, 2000, 111, 81; Zehebi, Siyeru a ‘lami n-niibela, XVI, 335;
Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemu ’I-miiellifin, Beyrut: Mektebetii’l-Miisenna, t.y., X, 31.
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olarak gosterir. Haleb’e gidip gitmedigi ile alakali da herhangi bir bilgi

bulunmamaktadir.?*?

3.2. ESERI
Eserinin tam ad1 Tdrihu 'r-Rakka ve men nezelehd min ashabi Rasdlillehi ve '+-tabi ‘ine
ve’l-fukahdi ve’l-muhaddisin’dir.?** Eserin adindan da anlasilacagi (izere Kuseyri,
eserinde fukahayi da ele almistir. Ancak eser incelendiginde, ele aldig: kisilerin hadisle
istigal etmis olduklar1 gorulmektedir. Bundan dolay: fukah&ddan kastinin ehl-i hadisten
olup fikihla da istigal etmis kisiler olma ihtimali de bulunmaktadir. Kuseyri, eserini
tabaka sistemine gore telif etmistir. Eserini ¢ tabaka halinde olusturmus, ilk tabakada
olarak sahabe, ikinci tabakada tabi‘in ve Uclincu tabakada tabi‘inden sonra gelen ve
muellifin kendi zamaninda da yasayan ravileri ele almistir. Ayrica eserinin isminde diger
muelliflerden farkli olarak etba‘u’t-tabi‘in dememis muhtemelen fukaha ve muhaddisler
derken onlar1 bu gruba dahil etmistir. Nitekim eserde tabi‘inden olan ravileri zikrettikten
sonra ‘ba ‘de tabakati’t-tabi’in’ demek suretiyle etba® tabakasindan olan ravileri ele
alacagim gostermistir. Bununla birlikte Tarthu Rakka’da diger eserlerden farkli olarak
miiellif, ‘meshur olmayan hocalar (suyiii)’ demek suretiyle yeni bir baslik agmistir.2*> Bu
tirden bir baglik, incelenen diger eserlerde yer almamaktadir. Miellifin bu baslikta ele
aldig1 ravilerle ilgili daha 6ncekilerde oldugu gibi ayrintili bilgi vermedigi gorulmektedir.
Ayrica bu baglik altinda yer alan ravilerden hadis isittigi kisiler oldugu gibi hocalarinin
hocas1 mesabesinde olanlar da vardir. Tarthu Rakka’da sadece 3 sahébinin ele alindig
gorinmektedir.

Mdellif, ravileri ele alirken isimlerini verdikten sonra kiinyelerini verir ve eger
birilerinin mevlalari ise bunu ifade eder. Ayni sekilde ravilerin lakaplar varsa bunlara da

eserinin icerisinde yer verir. Ancak lakablara eserinde sik rastlandigi sdylenemez.?4°

243 Kuseyri, Tarthu Rakka, nasirin girisi, S. 6.

244 Brockelmann, Geschichte der Arabischen Litteratur: Erster Supplementband, I, s. 210; Zirikl, el-
A‘ldam, V1, 138.

245 Kuseyri, Tarihu Rakka, s. 120.
246 Kuseyri, Tarihu Rakka, 37.
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Daha sonra ravilerin kimlerden rivayet ettiklerine ve onlardan kimlerin rivayet ettigine
deginir.?4

Ravilerin kendi akrabalarindan rivayet ettikleri kisiler veya akrabalarindan olup
onlardan rivayet eden kisileri de belirttigi goriillmektedir. Ancak bunu genel olarak tabi‘in
tabakasinda yaptig1 goriilmektedir.?*® Daha sonraki tabakalarda bu tiirden bilgiler yer
almamaktadir. Ayrica eserlerin ortak yonlerinden biri olan, ravilerin kimlerden rivayet

ettikleri ve onlardan kimlerin rivayet ettiklerine de muellif yer vermektedir.24°

Miuellifin ravilerle ilgili degindigi bir baska husus da onlarm gorevleridir.?®
Imamlik, postacilik, Mu‘aviye’nin postacisi vs. gibi meslekler bunlardan bazilari olarak
one ¢ikmaktadir.

Kuseyri, eserinde bir¢ok yerde isnadsiz bilgiler nakletmekte ve ravilerle ilgili kisa
kisa bilgiler vermektedir. Eb0 Muhammed Sé&lih b. Mismar’1 (6. ?) ele alirken bu durumu
gormek miimkiindiir. Miiellif, onun aslen nereli oldugu ve nerede vefat ettigini isnadsiz
nakletmis daha sonra kendisinden 6rnek rivayetler zikrettiginde ise hocalarindan rivayette
bulunmustur.®®* Yine ‘Amr b. Osman b. Seyyar’s (6. 217/832) ele alirken nerede
oldiigiinii ve kiinyesini isnadsiz naklettigini gérmek miimkiindiir.?>?

Eserin bir baska 6zelligi de Rakka ile ilgili yazilmis ilk eser olmasi hasebiyle
sadece kendisinin ele aldig1 rdvilere kaynaklik etmesidir. Bu ravilerin, daha ¢cok maellifin
kendisinin de ‘meshur olmayan’ kisiler olarak tamimladigi tabakada yer aldigi
gorilmektedir. Bu ravilerin isimleri, kiinyeleri, mevla olup olmadiklari, vefat tarihleri,
Rakka’da oliip 6lmedikleri ile bilgiler verilen ana bilgilerdir. Bu kisimda onlarin herhangi
bir drnek rivayetlerine rastlanilmamaktadir.?®® Kuseyri’nin boliimiin basinda meshur

olmayan kisilerden kastinin bu réviler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu kisilerin

247 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 97, 100, 102, 105.
248 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 38, 39, 40.

249 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 62, 63, 64, 134.

250 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 36, 77, 78, 139, 159.
21 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 69-70.

252 Kuseyri, Tarihu Rakka, s. 166.

258 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 176, 179, 182, 183, 184; Muhakkik de bu sayfalarda yer alan ravilerle
ilgili herhangi bir kayda rastlamadigim ifade etmektedir.
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Rakka’dan bagka bir yere gitmemeleri onlarin bilinmemesine bir sebep olabilecegi gibi
Rakka’nin disardan gelenlerin ¢ok yogun olmadigi bir bolge olmasiyla da ilgili olabilir.

Kuseyri, eserinde daha 6nce Bahsel’de ifade edildigi gibi kimin Rakkal1 kimin
baska yerden geldigine isaret eder. Sélih b. Mismar’in Basrali oldugunu ve Rakka’da
vefat ettigini belirtmistir.?>* Kuseyri’nin eserinde birgok biyografinin sonunda ‘Rakka’da
vefat etti.” ibaresini gormek miimkuindir.?%

Daha 6nce Bahsel’in, ele aldigi rdvilerde onlarin soyundan gelenler hala Vasit’ta
olan varsa buna degindigi ifade edilmisti. Kuseyri de ¢ok olmasa da bazi ravilerde bunu
yapmaktadir. O da ‘22 5> demek suretiyle bunu belirtmektedir. Ancak Bahsel’in eserine
kiyasla Tarihu Rakka da bu tiir ifadeler oldukca azdir.?>®

Ravilerle ilgili ornek rivayetler merfl, mevkdf veya baska birileriyle ilgili
ifadelerden olugsmaktadir. Ancak el-Kuseyri’nin eserinin sonlarinda artik ravilerle ilgili
ornek rivayetler zikretmedigi goriilmektedir. Bu durum ozellikle etba’ tabakasindan
sonraki ravilerde daha yaygin olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu bdliimde daha ¢ok ravilerin
isimleri, kinyeleri, nerede oldukleri, varsa 6lim tarihleri, rivayet ettikleri kisiler gibi
hususlardan bazilarima deginerek oOzet denilebilecek birka¢ kelimelik bilgiler
sunmaktadir.?®’ Bunun, daha dnce bashkta zikrettigi iizere meshur olmayan kisileri ele
almasindan kaynaklandigini diisiinmek de miimkiindiir. Ya da miiellif bu kisilerle ayni
cagda yasadig1 veya onlarla ayn1 ¢agda yasayan kimselerden onlar hakkinda bilgi
alabildigi i¢in, onlar hakkinda ayrintili bilgi verme ihtiyact duymamustir. Yine de eserinde
ozellikle kendi zamanina yakin dénemlerde yasamis olan kisilerde neden boyle bir yola
basvurdugu hakkinda kesin bir hiikkme varilamaz.

Eserde g0ze carpan bir bagka husus da Kuseyri’nin bazen muallak isnadlar
kullanmak suretiyle hocalarini atlamasidir. Her ne kadar bir 6nceki rivayette hocasi yer

alsa da Kuseyri’nin bu yola ¢ok sik basvurdugu goriilmektedir.?>® Diger miielliflerde bu

254 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 69.

25 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 42, 69, 150, 164, 166, 167.
2% Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 172, 175, 176.

257 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 154, 160, 161, 162, 164, 166.
2% Kuseyri, Tarihu Rakka, s. 52, 99, 107, 125, 129, 138.
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tiirden bir uygulamaya denk gelinmemistir. Sadece Abdiilcebbar el-Havlani bu durumu

daha ¢ok eser sahibi mielliflerden bilgi nakledecegi zaman uygulamaktaydi.

3.2.1. Eserinde Bilgi Naklettigi Hocalar1

Tespit edilebildigi kadariyla Kuseyri, eserinde 48 hocadan bilgi nakletmistir. Bunlarin
icerisinde en ¢ok bilgi naklettigi kisiler ve rivayet sayilar1 su sekildedir. EbG Omer Hilal
b. ‘Ala 102 rivayet, Abllmelik b. Abdilhamid el-Meymdni 46 rivayet, Muhammed b. Ali
el-Murri 20 rivayettir. Geriye kalan hocalarindan 10’un altinda rivayetleri bulunmaktadir.
2 hocasindan 4 defa, 2 kisiden 3 defa, 7 kisiden 2 defa, 28 kisiden de 1’er defa nakilde
bulunmustur. Asagidaki tabloda, eserde kendilerinden 5 ve daha fazla sayida bilgi

naklettigi hocalarinin isimleri ve her birinden naklettigi bilgi sayis1 verilecektir:

Eb( Omer Hilal b. *Ala (6. 280/893) 102
Abdllmelik b. Abdilhamid el-Meym{ni (6. 274/887) 46
Muhammed b. Ali el-Murri 20

Ca‘fer b. Muhammed b. Haccéc el-Kattan
EbG Hafs Omer b. Yakub b. Mirdek
Ahmed b. Bezi* el-Haffaf

EbG Bekr Ahmed b. Muhammed b. Sadaka
Eb( Davad Suleyman b. Seyf (6. 272/885)
Musa b. Isa b. Bahr

o1l o1 N N| oo ©

Mdellif, bilgileri serdederken hocalarindan sema‘i olduguna dair haddesend,
ahberand gibi lafizlar kullanmakla birlikte yukaridaki tabloda Abdullah b. Muhammed
b. Beyan’da goriilebilecegi gibi kendisine ulagan kitaplar varsa bunlardan da istifade
etmektedir.

Miiellif, eserinde kullandig1 kitaplara dair herhangi bir isim zikretmemekle
birlikte bazi kitaplar kullandigina dair isaretler sunmaktadir. Bu duruma 6rnek olarak
Hilal b. ‘Ala’nin babasinin kitabinin olduguna atifta bulunmaktadir. Hilal b. ‘Ala rivayet

ederken ‘babamin kitabinda buldum’ demek suretiyle buna isaret etmektedir.%® Ancak

29 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 89.
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eserden bu kitabin ne tiir bir kitap olduguna dair fikir sahibi olunmasi mumkun
goérinmemektedir. Yine Kuseyri’nin Hilal b. ‘Ala’dan eserinde hocalarindan naklettigi
bilgilerin neredeyse yarisina tekabiil edecek kadar ¢cok bilgi almasi, Hilal b. ‘Ala’nin da
bu bilgileri babasindan almis olma izlenimi uyandiracak olsa da Hilal b. ‘Ald’nin eserinde

daha ¢ok hocalarindan tahdis sigasi ile rivayetlerde bulunmasi bu ihtimali azaltmaktadir.

3.2.2. Cerh-Ta‘dil Bilgisi
Kuseyri’nin, eserinde 123 raviyi ele aldigi, tespit edilebildigi kadariyla 15 yerde rical
degerlendirmesinin yer aldig1 goriilmektedir.. Bu degerlendirmelerin bir kismi kendine
ait bir kismi ise kendisinden Once telif edilmis eserlerden alintilardir. Ayrica hocalarindan
rical degerlendirmesi yapan tek kisi kenisinden en fazla bilgi naklettigi hocasi olan Eb{
Omer Hilal b. ‘Ala’dir. O, eserde 4 yerde rical degerlendirmesi yapmistir. Ahmed b.
Hanbel’in de eserde 3 yerde rical degerlendirmesinin yer aldigi goriilmektedir. Geriye
kalan 8 degerlendirme ise kendisinin raviler hakkinda yaptig1 degerlendirmelerdir.?®°
Tarihu Rakka’da yer alan ricdl degerlendirmeleri ile ilgili kullanilan lafizlar

sunlardir:

Ahmed b. Hanel sdyle dedi: Ebl Melih, sika, | 4iaal Ll das zlal) sl sduia ol dl e sl JG

261 .13 . . . i . -,
hadislerinde zabt sahibi, saddk, Ca‘fer b. QB s (e lapal paie 585 3 50m

Burkan’dan daha zabittir.

Ca‘fer b. Burkadn, sika, Yezid’in ve | i Cuisy(ygare Cuaalhaloa &8 (8 o ina
Meymin‘un hadislerinde zabt sahibidir, | &= O i ks 8l o w2
Zihri’nin hadislerinde 1ztiraba diiser ve ~
Ibnii’1-Esam ona muhalefet eder.

Ahmed b. Hanbel sdyle dedi: Furat b. 263 3 gaim 385 laalis <l 8 s deald J

Suleyman sika saddktur.

260 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 68, 69, 71, 75, 113, 134, 154, 174, 175, 177.
261 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 88.

262 Kuseyri, a.y.

263 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 100.
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Ahmed b. Hanbel soyle demistir: Osman b.
Osman el-Gatafani, sikadir, asirdir.?®* Az
hadis rivayet etmistir. Ancak Rakka’da ¢ok
hadis rivayet etmistir.

e O 48 e op olade :Juia o deal U
(2 peian AL Y 5 e oo Laa L)
265| i<

Habib b. Ebl Merzik, seyhun sikatun.

266dlia Gad (35 30 O s 1 el o D JU8

Saalih b. Mismar, seyhun sikatun.

Tl sl Jlamaa 0 s 1Ml 0 Sl &

‘Ala b. Stleyman er-Rakki, Ziihri’den cinsel
uzva dokunma ile ilgili minker bir hadis

rivayet etmistir.

oo s Sl Glade g et dall o S JB
268) jSia Upany JSAN e (B (5 )

Abdullah b. Ca‘fer b. Gaylan (6. 220/835),
216 yilinda kor olmus, 218 yilinda da ihtilata

ugramustir. 220 yilinda da vefat etmistir.

PN @w&u)ﬁﬁ,,gmj‘,s@ Caos dd
269 yiia g 0 plie Ais Cilay (e

Sélih b. Mismar’in bir hadis disinda miisned
hadis rivayet ettigini bilmiyoruz. Bu hadisi de
bir kisi miisned olarak bir baska kisi de

mevkaf olarak rivayet etmistir.

Boan V) cTaiese Boaa mllial Cojei ¥ g 2yl J8
2709;‘})&&&}‘}&‘}3;)0&‘1&‘}

Abdullah b. Bigr et-Teyyihan, Ziihri’den
teferriid ettigi son derece zayif bir hadis

rivayet etmistir.

oo Olell 0 i G Al 2 G 5 2s uiall JU8
2Ty 3 45 o) 5 (355 Cuaag) 5m )

Abdullah b. Muharrar, miinkerii’I-hadistir.

Sia sa g )l Gl de g el JU

272&:‘ Al

264 Asir ifadesinin titizligi sebebiyle hadis rivayetinde guiclik gikaran muhaddis anlamina geldigi ifade
edilmistir. Ahmet Yucel, Hadis Istilahlarimin Dogusu ve Gelisimi, Istanbul: IFAV, 2014, s. 157;
Nitekim asir ifadesinden sonra az hadis rivayet etmesinin belirtilmesi bu anlanmi kargilamaktadir.

265 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 130.
266 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 68.
267 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 69.
268 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 94.
269 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 164.
210 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 71.
271 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 90.
272 Kuseyri, Tarihu Rakka, s. 134.
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Talha b. Zeyd, Eb( Ferve-babasi-Talha b. | (pdalh e M:x.ﬂ‘os (b B gl Liand L;J“sx\ Ja
Zeyd-Evza‘-Yahya b. Ebi Kesir isnadiyla O O ol G 02 4= 1Y) G )

273 | Qlie Eualaly ¢l
minker hadisler rivayet etmistir.

Hakim b. Nafi‘ er-Rakki, miinker olan baz s s g Al adl el i pdall J8

274+ <,
rivayetler nakletmistir. 5 sl
Sa‘id b. EbQ Sa‘id el-Vasiti, seyhun salihun. | Ul Sy an o) sy ol 03 dams 1 il J18

275( 0

Muhammed b. Ubeydullah b. ‘Amr er-Rakki, | oS5 B0 5 e (p dl) due o dana 1g pddll JUB
: 276&\_'1;.“_\ ladny
kina ile boyanirdi. R
Abdullah b. Heysem el-AbdT el-Basri, sakalini | (S5 5 ) 2l asel) cpp dl) 2 15 il JB
2774501 & ;

sartya boyardi.

Goriildiigi tizere Kuseyri’nin de eserinde ele aldigi ravilere oranla az sayida ravi
ile alakali rical degerlendirmelerine yer verdigi goriilmektedir. Kendisinin
degerlendirmelerde bulundugu ravilerin daha ¢ok kendi tabakasina yakin olan kisiler
oldugu goriilmektedir. Kendisinin goriismedigi kisilerle ilgili degerlendirmeleri de

muhtemelen hocalarindan duymus ve o da bu ifadelere yer vermistir.

3.2.3. Ravilerin Kimligi — Hoca-Talebe Iliskileri

Kuseyri, eserinde révileri ele alirken onlarin kiinyeleri ile ilgili bilgi vermeye baslar. Daha
sonra eger baska bir yerden gelmislerse ‘Rakka’ya geldi.’, ‘Rakka’da yasadi.’ gibi
ifadeler kullanalarak Rakkali olanlar ile olmayanlar1 ayirt ettigi goriiliir. Ayni sekilde
‘min nevazili ...” Demek suretiyle geldikleri yerlere de atifta bulunmaktadir. Ornegin
Halil b. Miirre’nin Basrali oldugunu daha sonra Rakka’da yasadigim belirtmistir.?’®
Isimlerde ¢ok geriye gittigi goriilmemekte ve genel olarak ravinin babasi ve dedesini

zikretmektedir. Eserde yer alan en uzun isim Ahmed b. Esved b. Heysem b. Leys b. ‘Ala

213 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 135.
274 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 154.
215 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 174.
216 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 175

21" Kugeyri, Tarihu Rakka, s. 177; Sag-sakali kina ile veya sariya boyamanin ricl degerlendirmeleri ile
alakali durumuna bakmak icgin bkz. Topgl, “Sag¢-Sakalim da Boyardi!”, 87-116.

278 Kuseyri, Tarihu Rakka, s. 136.
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b. Abdullah b. Killab b. Abdullah b. Seleme b. Vehb b. Ubeyd b. Sa‘lebe b. Yerba‘ b.
Sa‘lebe b. Diivel b. Hanife b. Liiceym (6. 295/907) olarak tespit edilmistir.?’® Goriildiigi
tizere 17 nesle kadar geriye gitmistir. Yine sayet dogum tarihleri biliniyor ise buna isaret
etmektedir. Ravilerin mevaliden olup olmadilart da belirtilen hususlar arasinda yer
almaktadir. Haccac b. Yusuf er-Rusafi’nin kiinyesine yer verdikten sonra Hisdm b.
Abdiilmelik ailesinin mevlas1 oldugunu ifade etmistir.?%

Zaman zaman ravilerden kimlerin rivayet ettigine yer vermekle birlikte
kendilerinin rivayette bulundugu kisilere pek deginmedigi gériilmektedir. Vehb b. Rasid,
Halid b. Hayyan gibi révilerde sadece onlardan kimlerin rivayette bulundguna isaret

etmistir.?8!

3.2.4. Eserde Yer Alan Rivayetler

Kuseyri, Tarihu Rakka’da diger miiellifleri gibi ele aldig1 ravilerin ¢ogunun en az bir
rivayetine yer vernistir. Ancak eserde dikkat ¢eken durum, bu rivayetlerin agirlikli olarak
maktd rivayetlerden olusmasidir. Eserde, tespit edilebildigi kadariyla yaklagik 69 merfd,
7 mevk(f ve 121 maktd rivayet yer almaktadir. Ornek rivayetleri zikredilen ravilerin
genel olarak etba® ve Oncesi tabakalarda yer aldiklar1 goze carpmaktadir. Kuseyri,
hocalarindan ¢ok az kisinin drnek rivayetine yer vermistir. Hocalariyla ilgili daha ¢ok
isim, kiinye, nisbe ve vafat tarihi gibi 6z bilgilerle yetindigi goriilmektedir.?®2
Kuseyri’nin, eserinde ravilerin ¢ogunun birkag rivayetine yer verirken hocalarinda buna
neden riayet etmedigi ile alakali herhangi bir bilginin mevcut olmamasi bunun sebebinin
tam olarak tespit edilmesini giic kilmaktadir. Hocalar1 disinda daha erken dénemlerde
yasamis bazi rvilerle ilgili de 6rnek rivayetler sunmadig karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin
Seddad Mevla ‘Iyaz b. Amir (6. ?) ile ilgili bilgi verirken onun Eb( Hureyre ve Vabisa b.
Ma‘bed’ten rivayet ettigi ile yetindigi goriilmektedir.?®®> Aym sekilde Ubeydullah b.
Abdullah b. Esamm’in (6. ?) Siifyan b. Uyeyne ve Mervan el-Fezari’den rivayet ettigini

219 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 181.

280 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 162.

281 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 139.

282 Bazi ornekler icin bkz. Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 167, 169, 172, 175.
28 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 63.
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belirtip baska bir bilgi veya rivAyet sunmamaktadir.?®* Ravilerin baska kisilerden
rivayette bulunduklarini kendisi de ifade ettigine gére onlarin neden rivayetlerine
eserinde yer verdigi ile ilgili su yorumu yapmak miimkiindiir. Daha 6nce ifade edildigi
tizere bir kisinin bir yerden sayilabilmesi i¢in gittigi bolgede hadis rivayet etmesi de
sartlar arasinda zikredilmisti. Bu kisilerin Rakka’da hadis rivayet etmemelerinden dolay1

onlarin hadislerine yer vermemis olmasi muhtemeldir.

4. ABDULCEBBAR EL-HAVLANI{ VE TARTHU DARIYYA
Dariyya, Suriye’nin bat1 kisminda yer alip Sam’a bagli Kiiciik bir yerlesim yeridir.?®®> Sam

merkezine oldukga yakin olmasi ge¢miste de 6nemli bir ilim merkezi oldugunu mimkin
kilmaktadir. Kaynaklarda hakkinda pek bilgi bulunmamasi ayrintili olarak bilgi
verilmesini zorlastirmaktadir. Sam’a yakin olmasina ragmen kaynaklarda hakkinda az
bilgi verilmesinin sebebi, muhtemelen kiicik bir yerlesim yeri olmasindandir. Ismi ile

ilgili bircok ihtilaf bulunmasina ragmen Dariyya kullanimi daha ¢ok 6ne ¢ikmaktadir.

4.1. HAYATI

Tam ad1 Abdulcebbéar b. Abdullah b. Muhammed b. Abdurrahim b. Davud el-Havlani ed-
Dérani olan maellifin, hayat1 hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir. Klinyesi Ebd Ali
olarak zikredilmigse de onun daha ¢ok Ibn Mihenna olarak meshur oldugu ifade
edilmistir. Havlan’da dogmustur. Ibn Asakir’de yer alan isnadda isminin basinda “el-
Kadi” ifadesi yer almakla birlikte nerede kadilik yaptigina dair bir bilgi bulunamamustir.
Vefat tarihi kesin olarak bilinmemesine ragmen Brockelmann (6. 1956), Abdulcebbar el-
Havlani’nin 365-370/975-981 tarihleri arasinda vefat ettigini ifade etmektedir. Eserin
baginda yer alan isnadda Abdiilcebbar el-Havlani’nin, eseri 365/975 yilinda rivayet ettigi
ifade edildigine gOre onun 365’ten sonraki bir tarihte vefat ettigi kesinlik
kazanmaktadir.?® Zehebi, Antakya ve Remle’ye rihle diizenledigini ve oralardan da hadis

ogrendigini ifade etmistir.%

284 Kuseyri, Tarthu Rakka, s. 84.
285 yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’I-buldan, Beyrut: Daru Sadr, t.y., Il, 432.
286 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 28.

287 7Zirikli, el-A lam, Beyrut: Daruw’l-Ilm li’1-Melayin, 1992, 111, 275; Ibn Asékir, Tarihu Medineti
Dimask, XXXV, 23; Zehebi, Tdrihu’l-Islam, VIII, 336; Yakdt el-Hamevi, Mu ‘cemu’I-bildan, I1,
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4.2. ESERI
Kaynaklarda eserin tam adi Tarthu Dariyya ve men nezele bih& mine’s-sahabeti ve 't
tdbi ‘ine ve tabi ‘i’i 't-tabi ‘in olarak yer almaktadir.?® Eserin bir niishas1 giiniimiize kadar
ulagsmigtir. Miellif, sahabe, tabi‘in, tebe-i tabi‘in ve onlardan sonra yasamis kisileri
eserinde incelemistir. Eserin glnimulze ulasan tek niishasi mevcuttur ve bu nisha
Ingiltere’de British Museum’da yer almaktadir. Bundan dolayr muhakkik, eseri tahkik
ederken karsilastiracagi baska niisha olmamasi sebebiyle rivayetleri, Tarthu Dimagsk’ta
yer alan rivayetlerle karsilastirdigini ifade etmektedir.?® Tallal b. Su‘td ed-Da‘cani, ibn
Asakir’in eserinde istifade ettigi kaynaklar1 tespit ettigi calismasinda, ibn Asakir’in
Abdiilcebbar el-Havlani’den 119 rivayet iktibas ettigini ifade etmektedir.?®® Bununla
birlikte muhakkik, eserde, Tarthu Dimask’ta yer almayan rivayetler de oldugunu ifade
etmistir.2* Tarthu Dariyya’nin giiniimiize ulasan niishasinda 47 ravi ele alinmis, daha
sonra kitabi rivayet eden Ebl Muhammed el-Ekfant (0. 524/1129), esere 12 réavi daha
ilave etmis, bunlardan 5’inin sadece isimlerini zikretmis ve haklarinda herhangi bir bilgi
vermemistir.2%> Muhakkik, Abdiilcebbar el-Havlani’nin, eserinde sadece 7 ravinin vefat
tarihlerini verdigini belirtmis, diger vefat tarihlerini ise kendisinin ekledigini ifade
etmistir.?%3

Abdulcebbar el-Havlani, eserine Dariyya’ya gelen sahébilerle baslamis ve
bunlardan ilk olarak da Bilél-i Habesi’yi (6. 20/641) ele almistir. Eserinde toplamda 4

sahabi yer almaktadir. Onlarin Dariyya’ya geldiklerini ispat etmeye yonelik rivayetler

432; Brockelmann, Geschichte der Arabischen Litteratur: Erster Supplementband, Leiden: y.y., 1937,
1, 210.

28 Zirikl’de ‘ve’t-tabi‘ine’ ifadesi yer almamaktadir. Bkz. Zirikli, el-4 ‘Ildm, 111, 275; Miicteba Ugur,
Hadis /limleri Edebiyati, Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1996, s. 296; Kettani, Hadis
Literaturd, s. 276 (76 nuramali dipnot); Kehhale, Mu ‘cemu’l-muellifin, t. y. V, 81.

289 Havlani, Tarihu Dariyya, nasirin girisi, s. 16; Eser birinci baski 1950 yilinda Dimaskta, ikinci baski
da 1975 yilinda Bingézi’de basilmustir.

29 Tallal b. Su‘td ed-Da‘cani, Mevaridu /bn Asakir fi Tarthi Dimask, Medine: Cami‘atii’l-islamiyye,
2004, s. 193.

291 Havlanft, Tarthu Dariyya, nésirin girisi, s. 12.
292 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 124-128.

293 Havlant, Tarthu Dariyya, nésirin girisi, s. 10.
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zikrettigi gorulmektedir. Daha sonra onlarin yer aldiklart 6nemli mevkiler varsa bunlari
ifade edip, kendilerinden rivayet eden Dariyyalilarmn isimlerini siralamaktadir.?%

Eserde, zaman zaman ravi isimlerinde hatalar yapilmistir. Sahabi Esved b. Asram
el-Muharibi’nin (6. ?) adim1 Ahmed b. Asram olarak kaydetmistir.?% Ayni sekilde medllif,
Yezid b. Sa‘id b. ZT “‘Asvan’1 (6. ?) Sa‘id b. Yezid b. ‘Asvan olarak zabtetmis, Ibn Asakir
onun hata yaptigimi ve dogrusunun Yezid b. Sa‘id olmasi gerektigini ifade etmistir.2% Eb(
Zir‘a ed-Dimaski de raviden sdz ederken onun Sa‘id b. Yezid olarak bahsetmektedir.?®’
Abdulcebbér el-Havlani, ravi ile ilgili verdigi 6rnek rivayette de ismi yanlis olarak
zabtetmistir.?°® Buradan anlasilacag (izere bu hata mielliften kaynaklanmaktadir. Eserde
bolca tashifler de yer aldig: ifade edilmelidir. Hadislerde diisen kelimelere, yanlis yazilan
ifadelere ve ravi isimlerinde hatalara bolca rastlamak mumkinddr. Ancak bu hatalarin
bizzat muelliften mi yoksa daha sonra eseri rivayet eden kisilerden mi kaynaklandigini
sOylemek gugtur.

Abdulcebbar el-Havlani, eserinde yer yer ravilerle ilgili isnadsiz bilgiler de
nakletmektedir. Bunu daha ¢ok ravilerin kiinyelerinde, onlarin soyundan gelen kisilerden
Dariyya’da olan kisilerin olup olmadigini belirttigi yerlerde gormek mumkundur.
Belirtilmesi gereken bir baska husus da Abdllcebbar el-Havlani’nin eserinde diger
muelliflerde pek sik hatta bazilarinda hemen hemen hi¢ gortilmeyen bir yola
bagvurmasidir. Bu da ele aldig: ravilerin soyundan gelenler hala Dariyya’da yasiyorlarsa
bunu ifade eder. Bunu genellikle ‘sl ) e o3152%° veya ‘asll I L oY 5730 demek
suretiyle belirtmektedir.

2% Havlant, Tarthu Dariyya, s. 32.
2% Havlani, Tarihu Dariyya, s. 34; Ibn Hacer, el-Isdbe, |, 221; ibn Asakir, Tarthu Dimask, 1X, 65.

2% Thn Asakir, Tarthu Dimask, LXV, 198; ayrica Tarihu Dariyyd muhakkiki Sa‘id el-Afgani, Sa‘id b.
Yezid b. Zi ‘Asvan seklinde hi¢ kimseye rastlayamadigini ifade etmistir. bkz. Havlani, Tarihu
Dariyya, s. 99, 1 numarali dipnot.

297 Havlani, Tarthu Dariyyd, s. 100; Ebl Ziir‘a’mn et-Tarth isimli eserinde ravi ile ilgili herhangi bir
kay1t yer almamaktadir.

2% Havlant, a.y.
299 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 46, 49, 80, 87.

300 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 72.
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4.2.1. Eserinde Bilgi Naklettigi Hocalar1

Abdulcebbéar el-Havlani’nin eserinde toplam 35 hocasindan bilgi naklettigi ortaya
cikmaktadir. Baz1 hocalarindan sadece 1 bilgi naklederken bazilarindan ise sayilari 10’ un
tizerinde bilgi nakletmistir. Bunlarin igerisinde en fazla bilgi aligverisinde bulundugu
hocalart ve naklettigi bilgi sayist Ahmed b. Siileyman b. Eyyab 21 rivayet, Ahmed b.
‘Umeyr b. Yasuf 19 rivayet, Ebu’l Abbas Muhammed b. Ca‘fer b. Mulas 15 rivayet, Ali
b. Yakub 13 rivayet, Abdurrahman b. Abdullah b. Omer 10 rivayet, Ebl Abdullah
Muhammed b. Yusuf el-Herevi 10 rivayet, Hasan b. Habib 10 rivayet olarak one
cikmaktadir. Ancak bilgi naklettigi hocalarindan bazilari ile goériismemis olma ihtimalinin
de oldugunun belirtilmesi gerekmektedir. Ornegin, Abdurrahman b. Ibrahim (6. 245/859)
isimli raviden bir bilgi nakletmis, ancak Abdurrahman b. Ibrahim’in vefat tarihinin 245
olmasi hasebiyle onunla goriismedigi kesinlik kazanmaktadir. Ayrica miiellif,
Abdurrahman b. Ibrahim’den senedsiz bilgiler nakletmekte ve genel olarak ravilerin
Dariyya’ya geldiklerine dair bilgileri vermektedir.*®® Ayrica 1 hocasindan 4 defa, 5
hocasindan 3 defa, 2 hocasindan 2 defa, 18 hocasindan da 1’er defa nakilde bulunmustur.
Asagida yer alan tabloda miiellifin kendilerinden 5 ve daha fazla sayida bilgi naklettigi

hocalar1 ve onlardan naklettigi bilgi sayis1 yer almaktadir:

Ahmed b. Sileyman b. EyyQb (6. 347/958) 21
Ahmed b. ‘Umeyr b. Ysuf (6. 320/932) 19
Ebu’l Abbas Muhammed b. Ca‘fer b. Mulas (6. 328/939) 15
Ali b. Yakub (6. 353/964) 13
Abdurrahman b. Abdullah b. Omer (6. 347/958) 10
EbG Abdullah Muhammed b. Yusuf el-Herevi (6. 330/941) 10
Hasan b. Habib 10
Avn b. Hasan b. Avn 9
Ahmed b. Hiiseyin 7

Abdilcebbar el-Havlani’nin eserinde daha erken donemlerde telif edilmis

eserlerden de alintilar yaptig1 goze ¢arpmaktaktadir. Vakidi (6. 207/823), Yahya b. Ma‘in

301 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 43, 44, 71, 100.
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(6. 233/848), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Abdurrahman b. Ibrahim (6. 245/859) ve
Ebd Ziir‘a ed-Dimagski’den (6. 281/894) alintilar yaptig1 goriilmektedir. Bu miielliflerin
icinden en fazla atfi 25 yer ile Eb(i Ziir‘a ed-Dimaski’ye yaptig1 goriilmektedir.3°? Onu 9
atifla Yahya b. Ma‘in takip etmektedir.>°® Daha sonra 9 rivayet Abdurrahman b. ibrahim
gelir.3%4 Son olarak da 1’er rivayetle Vakidi*® ve Ahmed b. Hanbel3% yer almaktadir.
Yukarida ismi sayilan ve kitap sahibi oldugu bilinen miielliflerden Eb0 Ziir’a ed-
Dimaski’nin, eserde Kitabu -Tabakat isimli eserinin oldugu ve bir rdviyi orada zikrettigi
ifade edilmektedir.®®’ Ancak bu kitap giiniimiize ulasmamistir.?®® Ayrica giiniimiize
ulagan et-Tarih isimli eserde yer alan ravilerin bircogu hakkinda bilgi bulunmamasi,
miiellifin bu iktibaslar1 Suélat ve Kitdbu t-Tabakat isimli eserlerden aldigini sdylemeyi
miimkiin kilacaktir. Yine Duhaym olarak bilinen Abdurrahman b. ibrahim’in (6. 245/859)
de eserde gectgine gore Kitabu t-Tabakat isimli bir eseri bulunmaktadir.>®® Ancak yapilan

aramalara gore, ona herhangi bir kitabin izafe edildigi baska eserler tespit edilememistir.

4.2.2. Cerh-Ta‘dil Bilgisi

Tarihu Dariyya’da Abdilcebbéar el-Havlani’nin, toplam 47 raviyi ele aldigi, bunlar
icerisinde de 5 ravi ile alakali cerh-ta‘dil ifadeleri zikrettigi gortilmektedir. Bunlarin
dordu Ebd Zir’a ed-Dimaski’nin ifadeleri, biri de Yahya b. Ma‘in’in ifadesidir. Bu
ifadelerin, 6grencilerinin Yahya b. Ma‘in ve Eb( Ziir‘a’ya sorduklari sorulara verdikleri
cevaplar oldugu gorilmektedir. Hakkinda cerh-ta‘dil ifadeleri zikredilen raviler ve bu

ifadeler asagida yer almaktadir:

%02 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 29, 38, 45, 62, 64, 65, 71, 75, 76, 81, 92, 95, 96, 97, 100, 101, 102, 108,
109, 111-112, 114.

303 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 62, 68, 73, 76, 80, 82, 110.

304 Havlant, Tarfthu Dariyya, s. 35, 43, 44, 68, 71, 89, 90, 100, 111.
305 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 73.

306 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 81.

307 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 45.

308 Fesevi, Kitabu’l-ma ‘rife ve t-tarih, thk. Ekrem Ziya Omeri, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1981, |,
50, muhakkikin 6nsodzl; Eserin muhakkiki, Fesevi’nin kaynak olarak kullandig: eserleri ele alirken
Eb( Ziir‘a’min Kitabu 't-tabakat isimli eserinin glinimize ulasmadigim ifade etmektedir.

309 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 44, 89, 100.

64



Vadin b. ‘Ata, sikadir 31088 elae ¢y aiag e (2 JU8
‘Amr b. Surahil, sikadir. BUE (e Jaal 3 0 g e A ) sl JB
Temim b. ‘Atiyye, sikadir. B2 (g Aphae (i e ) ol JU
Sa‘id b. Yezid, sikadur. SBEEN (g ) gae (63 23 (O drw Ao ) sl J
Eb( Idris Clbeyr b. Niifeyr’den S (s (30) pie g2ie Gyl (e ) sl JB8
daha bilgilidir.

Abdllcebbér el-Havlani’nin eserinde 47 raviyi ele aldigi gbéz Oniinde
bulunduruldugunda sadece 5 ravi ile ilgili rical degerlendirmesinin oldukga az oldugunu
soylemek miimkiindiir. Ancak, miellifin asil amacinin ricdl degerlendirmesi yapmak
yerine Dariyya’ya gelen kisileri tespit etmek oldugu gz Oniinde bulunduruldugunda

bunun normal bir durum oldugunu da séylemek gerekmektedir.

4.2.3. Ravilerin Kimligi — Hoca - Talebe iliskileri

Abdulcebbér el-Havlani’nin, eserinde ravilerle ilgili bilgileri verirken diger mielliflere
nazaran daha daginik vermistir. O, ravilerle ilgili basta bilgi verip daha sonra onun rivayet
ettigi bir hadisi zikretmekte son olarak yine ravi ile alakali bilgiler sunmaktadir. Sunu da
ifade etmek gerekir ki daginik olarak zikredilen bu durum, miiellifin kendisinin farkinda
olarak uyguladig1 birseydir. Ciinkii sonda verdigi bilgilerin genel olarak ravilerin vefat
tarihleri ve onlarin soyundan gelen kisilerin hala Dariyya’da bulunup bulunmadig ile
ilgili oldugu gdze ¢arpmaktadir. Ilk basta diger eserlere gore dagimik goriinen bu usul
aslinda miiellifin kendi uyguladig bir sistemdir.

Abdulcebbér el-Havlani’nin, eserinde ravilerin kimligi ile alakali bilgi verirken
onlarin neseplerini fazla uzun tutmadigi goriilmektedir. Cogunlukla isimler r&vinin
babasina veya dedesine kadar verilmektedir. Eserde en uzun isim Eb( Kilabe el-Ciirmi’ye
aittir. Muellif, onun ismini Abdullah b. Zeyd b. ‘Amir b. Nayil b. Malik b. ‘Ubeyd b.
Alkame b. Sa‘d b. Kesir b. Galib b. ‘Adiy b. Yehs b. Tardd b. Kudame b. Ciirm b. Rayyan

310 Havlant, Tarfthu Dariyya, s. 81-82.
311 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 95.

312 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 97.

313 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 100.

314 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 111-112.
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b. Havlan b. ‘Imran b. el-Haf b. Kuda‘a olarak vermektedir.*> Bundan baska uzun olarak
sayilabilecek bir diger isim Ebu Idris el-Havlani’ye aittir. Onun tam ismini Abdullah b.
Sevab b. Abdullah b. Receb b. ‘Amr b. Havlan olarak vermektedir.3'® Bununla birlikte
bazen ravilerin nesepleri hakkinda bilgi vermemektedir. Sadece baslik olarak ismini
zikretmekte ve akabinde de bir rivayetini vermektedir. Ornegin Humeyd b. Hisam’1 ele
alirken ona dair verdigi tek bilgi onun Ebu Slleyman ed-Darani’nin (6. 235/849)
ashabindan oldugudur.®'” Ayni sekilde Abdurrahim b. Salih isimli ravide de sadece ismini
vermis ve akabinde de bir rivayetini nakletmistir.3*®

Isimlerin yaninda miiellif, rvilerin kiinyelerini ve nisbelerini de zikrettigini ifade
etmek gerekmektedir. Oliim tarihleri ise Abdiilcebbar el-Havlani’nin eserinde neredeyse
hi¢ deginmedigi hususlar arasinda yer almaktadir. Eserini tabaka sistmine gore telif ettigi
diisiniildiigiinde ravilerin yasadiklar1 tabakalara dikkat ¢ekmek ile yetindigi
gorulmektedir.

Abdilcebbér el-Havlant, eserinde bir raviyi ele alirken onun hoca ve talebelerine
¢ok az deginmektedir. Ancak onemli gordiigii ravilerle ilgili bilgileri verdikten sonra bu
kisilerden rivayette bulunan kisilere dikkat ¢ekerek onlari ele almaktadir. Ebi Siileyman
ed-Darant ile ilgili bilgiler verdikten sonra gelen baslikta ondan rivayatte bulunan kisileri
ele almak suretiyle hoca — talebe agin1 ortaya ¢ikarmaktadir. Ancak ravileri ele alirken bu

tirden bilgiler yok denecek kadar azdir.

4.2.4. Eserde Yer Alan Rivayetler

Abdulcebbér el-Havlani, Tarihu Dariyya’da birkag istisna hari¢ neredeyse biitiin ravilerin
rivayet ettigi bir hadis nakletmistir. Ele alinan ravilere dair bilgi veren rivayetler disinda
yer alan merf, mevk(f ve maktl rivayetler bunlar1 olusturmaktadir. Eserde tespit
edilebildigi kadariyla yaklasik 118 hadis yer almaktadir. Bu hadisler arasinda 41 merfd,
20 mevkdf ve 57 de maktd rivayet yer almaktadir. Miiellif, ravi ile alakali bilgileri

315 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 60.
316 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 103.
817 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 118.

318 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 121.
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verdikten sonra onun bir rivayetini nakletmek suretiyle hadisleri zikretmektedir.3°
Bununla birlikte eserinde bazi ravilerle alakali rivayetler nakletmedigi de gériilmektedir.
Ornegin Osman b. Abdiila‘la’nin tabi‘in tabasindan oldugunu ve kendi soyundan
Dériyya’da hala yer alan kisilerin oldugunu ifade etmekle yetinmis ve herhangi bir
rivayetini zikretmemistir.3®® Ayrica bu rivayetler haricinde ravilerle alakali bilgilerin
verildigi isnadl bilgiler de mevcuttur. Ravinin ne zaman sehre girdigi, ne zaman 61digii,
kisiligi ile alakali bilgiler bu kabilden rivayetlerin konusudur.®?!

Sonug olarak Tarthu Dariyya’nin kiigiik bir eser oldugunu séylemek mimkindur.
Buna ragmen Ibn Asaakir’in, Tdrihu Dimagsk’ta eseri kaynak olarak kullandig1 goz

oniinde bulunduruldugunda Dariyya ile alakali telif edilmis 6nemli bir eser oldugu da

ortaya ¢ikmaktadir.

5. EBU’S-SEYH EL-ENSART ve TABAKATU’L MUHADDISIN Bi

ISBAHAN
Ishahan, Iran’m biiyiik sehirlerinden olup Hz. Omer zamaninda fethedilmistir. Niifusun

cogunlugu Iranlililardan olusmakla birlikte Irak’tan Araplarn da sehre geldigi ve
azimsanmayacak bir sayida olduklari ifade edilmistir. Sehrin ¢ogunlugunu Siinniler
olusturmakta ancak daha sonra Safevi hiikiimdarlig1 ile Siilerin niifizunun arttig1 da
belirtilmistir. Sehrin, Musliman, Yahudi, Hristiyan ve Mecusilerin bir arada yasamasi
sebebiyle kozmopolit bir yapiya sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Isbah&n’in
onemli bir ilim merkezi oldugunu ifade etmekte fayda vardir. Nitekim el-Ishahant

nisbesiyle anilan tarihte birgok meshur alim yer almaktadir.3?

5.1. HAYATI
Tam ad1 Abdullah b. Muhammed b. Ca‘fer b. Hayyéan el-Ensari el-Isbahani olan maellif,
274 yilinda Isbahdn’da dogmustur. Dedesinden dolayr Hayyani nisbesiyle de

anilmaktadir. 90 yili asan Omrii sebebiyle kendisine Ebu’s-Seyh denilmis olmasi

319 Baz1 Ornekler icib bkz. Havlani, Tarihu Dariyy4, s. 46, 58, 65, 71, 72 vd.
320 Havlanf, Tarthu Dariyya, s. 71; baska ornekler igin bkz. s. 60, 101, 103.
321 Havlant, Tarthu Dariyya, s. 31, 35, 65, 81, 111,

322 BelazOri, Futihu’l-buldan, 11, 304-307; Hamevi, Mu ‘cemu’l-bildan, 11, 206-210; Ebu’s-Seyh,
Tabakdtu’l-muhaddisin, 1, 147-190; Osman Gazi Ozgiidenli, “Isfahan”, DI4, XXII, 497-502.

67



muhtemeldir. Hadisci bir aileye mensup olan Ebu’s-Seyh, erken yasta hadis tahsil etmeye
baslamas1 ve uzun siire yasamasindan dolayi ali isnad sahibi olmustur. Bu 6zelliginden
dolay1 kendisinden hadis tahsil etmeye bir¢ok kisi gelmistir. Ayrica ‘Avali hadisi Ebis-
Seyh isimli eseri de bu hadisleri ihtiva etmektedir. Hayat1 boyunca bircok eser telif ettigi
ancak bu eserlerden ¢ok azinin giiniimiize ulastig: ifade edilmistir. ibn Mende, EbQ
Nu‘aym el-Isbahani, ibn Merdiiyeh gibi dnemli alimlere de hocalik etmistir. 369 yilinda

yine Isbahin’da vefat etmistir.>%3

5.2. ESERI

Mdellif eserini tabaka sistemi ile telif etmistir. Her tabakada da ravileri harf sirasina gore
siralamistir. Harf sirasini tercih eden mudellifler bunu, bir révi hakkinda eserlerine
bagvuran kisinin, 0 ravinin hangi tabakadan oldugunu bilemeyeceginden harf sirasindan
daha kolay bulacagint ummuslardir. Nitekim daha sonraki donemlerde telif edilen Tarihu
Curcan maellifi Sehmi de buna isaret etmis ve agik bir sekilde kullaniminin daha kolay
olacagim diisiindiigii icin eserini harf sistemine gore telif ettigini ifade etmistir.3?* Hatib
el-Bagdadi de ayn1 sekilde harf sisteminin daha kolay oldugunu savunmus ve eserini bu
sekilde telif etmistir.3%

Kitabin yazilis gayesini muellifin mukaddimesinde bulmak muimkinddr. O,
sahébe, tabi‘in ve fethinden kendi zamanina kadar olan dénemde orada yasayan veya
oraya gelen kisileri ele aldigini, onlarin garib rivayetlerine, eger yoksa da normal bir
rivayetlerine, isimlerine, neseplerine ve 6lim tarihlerine yer verdigini ifade etmistir.3%°

Daha sonra genis bir mukaddime yazip Isbahan ile ilgili ayrintili bilgiler
vermektedir. Sehrin fazileti ilgili rivayetler, Isbah&n’a has olan madenler, nehirler,
bitkiler gibi bazi1 varliklar, Isbahdn’in yerlesim yerleri, vadileri, ovalari, daglar1 gibi

cografik Ozellikleri, insanlarin cimrilerinin ve comertlerinin, alimlerinin ve cahillerinin

323 Zehebf, Siyeru a ‘lami 'n-nubela, XVI1, 276-280; a.mlf., Tezkiratii’I-huffaz, 111, 105-106; Ali Yardim,
“Ebu’s-Seyh”, DIA, X, 343-344; Serif b. Salih et-Tesadi, Mu ‘cemu suyithi Ebi’s-Seyh el-1shehani,
Abudabi: Miessesetli Beynilne, 2012, s. 34-41; Nayif b. Salah b. Ali el-MansQri, Buliigu’I-emant bi
terdcimi suyithi Ebi’s-Seyh el-Isbehani, Riyad: Daru’l-Asime, 2012, 1, 15-53.

324 sehmf, Tarthu Ciircan, s. 58.
325 Hatib el-Bagdadi, Emine Mustafa Huseyin, Tevdrihu I-buldan, s. 82.
3% Ebu’s-Seyh, Tabakatu’I-muhaddisin, 1, 147, 148.
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bulundugu yerlere deginmektedir.>?’ Daha sonra Isbahan’in kurulusuna deginmekte,
sehrin genisligi, orada bulunan bazi yapilarin 6zellikleri ve sehrin fethedilisi ile ilgili
bilgiler sunmaktadir.®?8

Butlin bu agilardan bakildiginda Ebu’s-Seyh’in, eserine yazdigr mukaddimenin
daha ayrintili bilgiler ihtiva ettigini s0ylemek mimkundur.

Ebu’s-Seyh, eserini 11 tabakadan meydana getirmistir. ilk (¢ tabakada sahabe,
tabi‘in ve etba‘ tabakalarmi zikretmistir. Son iki tabakada ise muasir1 olan ravileri ve
hocalarmi zikretmistir. Ancak Isbahan’a gelen veya fethe katilan bitin sahabileri
zikretmedigi ifade edilmistir. Utbe b. Ferkad’in Isbahén’a geldigi baska kaynaklarda
ifade edilmis®®® olmasma ragmen Ebu’s-Seyh, eserinde sahdbeyi sayarken ona yer
vermemistir.

Eserde ravilerin isimleri, nisbeleri, kunyeleri genel olarak butin ravilerde
karsimiza ¢ikmaktadir. Ravinin ismini baslikta verdikten sonra hemen akabinde Isbahanl
olup olmadigina deginmekte, orali degilse Isbahan’a geldigini belirtmektedir. Vefat
tarihlerine oldukca 6nem veren mduellif, birgcok yerde onlarin vefat tarihlerine isaret
etmektedir.3% Vefat tarihleri yer verilmeyen ravilerin verilenlere nispetle az oldugunu da
sOylemek mimkdndr.

Ravilerin meslekleri,®3! aslen nereli olduklar1 olduklari®¥ gibi bilgiler de eserde
yer almaktadir. Eger ele aldigi kisi orali ise bununla ilgili herhangi bir bilgi
nakletmemektedir. Zaman zaman raviler baska yerlere gitmislerse veya baska yerlerde
Olmiislerse buna da isaret etmektedir.

Ebu’s-Seyh el-Ensari, eserinin basliginda agik bir sekilde Isbahan’a ugrayan
kisileri ele aldigin belirtmektedir. Ravilerin rivayetlerine 6rnekler verirken bu hadislerin,
ravilerin teferrid ettigi hadisler olmasina ©6nem vermistir. Ebu’s-Seyh, eserinin

mukaddimesinde ravilerin teferriid ettigi hadislerden drnekler vermeyi, bu tirden hadisler

327 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu 'l-muhaddisin, I, 155-174.
328 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu 'l-muhaddisin, I, 175-190.

329 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, muhakkikin 6ns6zd, 1, 123; Eb( Nu‘aym el-Isbahani, Ahbaru
Isbahan, thk. Seyyid Kesrevi Hasan, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1990, I, 100.

30 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 1, 56, 131, 151, 208, 225, 256.
81 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 1, 307; 11, 243, 260.
82 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 1, 307, 320, 355, 424.
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yoksa baska rivayetlerini, neseplerini, isimlerini Olumlerini kendisine aktarildigi
kadariyla sunacagini ifade etmektedir.®*® Eserinde bazen ravilerin garib rivayetleri
oldugunu ifade etmekte veya hadisleri zikrettikten sonra hangilerinin garib olduklarini
belirtmektedir. Ebu’s-Seyh el-Ensari’nin eserinde garib rivayetler icin ve garib
rivayetleri bulunan raviler igin kullandig: ifadelere asagida yer verilecektir. Verilecek
ifadelerin icerisinde kastedilen anlamlar birbirine ¢ok yakin olan ifadeler de yer
almaktadir. Ancak muellifin kullandig: ifadelerdeki farkliliklar1 gérmek ag¢isindan yakin

anlamli olsalar da ifadeler ayr1 ayr1 eserde yer aldigi sekliyle verilecektir.

Bu metin, bu isnad disinda baska bir 3L 3 V) el 128 (g5 Y

isnadla rivayet edilmemistir.

Kendisinde, onun disinda birinin rivayet 335y 4y hasy al Cpan 4l

etmedigi hadisler vardir.

Bu metni, ondan baskasi rivayet 3365 38 0 9 3 al (yiall 128
etmemistir.
Bu hadisi ondan baskasimdan birinin BTl ;¥ g aie V) Wi Lo Guaa 138

rivayet ettigini yazmadim ve gérmedim.

Garib hadislerinden bazilari. .. 3Balina il je (e
Teferriid ettigi hadislerden bazilari... 3394, 2 58 Lea
Bu hadis disinda baska bir yerde onunla S40cyaal) 138 A Y) ) S3 Al ol

ilgili bir ifade gérmedim.

Teferriid ettigi garib hadislerinden rivayet 344 o5 Le Al () 2 (e Caaa Laa

ettiklerinden bazilari...

333 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 1, 148.
334 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 1, 308.
335 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’'l-muhaddisin, 1, 320.
3% Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’'l-muhaddisin, 1, 323.
337 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 1, 375.
338 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 11, 6, 81, 181, 251, 283, 271; Il1, 46, 361, 382, 514.
339 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 17.
340 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu 'I-muhaddisin, 11, 47.
341 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 52.
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Filan kisinin teferrud ettigi cok hadisi

vardir.

420y 2 iy 3 i€ Cualal ol

Filan kisinin garib rivayetleri coktur.

5 e

Bu hadisi bu isnadla sadece filan kisiden

yazdik.

344450 V) LS Le aliad) 13gn Caal) 138

Bu hadis filan kisinin rivayetiyle garibtir.

345 M Cuaa (e e Guaal) s

Kendisinde garib hadisler vardir.

3463 je Cualal saic

Onun garib hadisleri vardir.

3474 e Eualal 4l

Filan kisiden garib hadisler rivayet

etmistir.

38 ) je Cudlaly (M e

Sadece kendisinden rivayet edilen

hadisler rivayet etmistir.

39450 (e V) iSS A Caalaly Gias

Teferriid ettigi hadisleri vardir.

3504y & e Cualal Al

Garib hadisleri ve teferriid ettigi hadisler

coktur.

LS 43 35 Lo Aigis 02

Filan dedi ki: ‘Bu hadisi ondan

baskasindan yazmadim.’

352,) gaw 2al e il al Eaal) 12 M J8

Bu hadis sadece filan kisiden rivayet

edilmistir.

3B e V) iy ) sl 1

342 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 11, 59.
343 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 71.
34 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu I-muhaddisin, 11, 77.
35 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 11, 79.

36 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu I-muhaddisin, 11, 81, 181, 251, 275.

347 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu 'l-muhaddisin, 1, 89, 120.

348 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’'l-muhaddisin, 11, 112.
349 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 11, 139.

350 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’[-muhaddisin, 11, 163, 208, 385.
351 Ebu’s-Seyh, Tabakatu ’I-muhaddisin, 11, 257; 111, 64.

352 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 266.
358 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 286.




O, bu hadiste teferrud etmistir. 3544, 5 il Guasy Chaa

Bu hadisler, onun teferriid ettigi 355143 2 s Laa el o2a

hadislerdendir.

Filan kisiden, teferriid ettigi garib 8501 2 iy il e cualaly (M e (55

hadisler rivayet etmistir.

Filan kisiden garib hadisler rivayet 3BTl yay M e Caaay S
ederdi.
Bu hadisi filan kisiden kendisinden 398, ye (M e Cuaall 134 gy 0

baskas1 rivayet etmemektedir.

Kendisinin rivayet ettigi garib 359 ) jall (g ade LS Laa
hadislerden yazdiklarimiz. ..

Kendisinden garib hadisler yazdik. 360 je Cualal ase L
Sadece kendisinden yazdigimiz garib laze V) iS5 ol Laa
hadisler...

Cok garib hadis rivayet ederdi. 3621 jall i< <

Ebu’s-Seyh, hocalar1 igerisinde garib rivayette bulunanlara atifta bulunmamustir.
Tabloda yer alan ifadelerin genel olarak hocalarindan 6nceki tabakalarda yer alan raviler
icin kullanildigin1 soylemekte fayda vardir. Bununla birlikte kendilerinin herhangi bir
rivayetine yer vermedigi hocalarinin da oldugunu séylemek gerekmektedir. Muellif, bu
durumda hocalarinin adini, kinyesini, rivayet ettigi kisileri varsa 6lim tarihlerini

belirtmekle yetinmektedir. Ornegin Kasim b. Muhammed el-Isbahani (6. 286/899) ile

354 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 11, 389.
355 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 11, 393.
3%6 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 88.
357 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 250.
38 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 254,
39 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 497.
360 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 111, 509.
361 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu 'I-muhaddisin, 111, 537.
362 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 1V, 23.
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ilgili bilgi sunarken, onun meclisinde bulundugunu ve ondan sema’r oldugunu, 6lim
tarihini ve kimden rivayet ettiklerini ifade etmekle yetinmistir.3%

Yukarida ravilerden sonra hadis naklettigi ifade edilmisti. Ancak bazen muellif,
ravilerin isimleri, kiinyeleri, nisbeleri ve vefat tarihleri ile yetinerek onlarin herhangi bir
rivayetlerine yer vermemistir.®* Zaman zaman mdellif, raviler Isbahan’da hadis rivayet
etmemislerse buna da isaret etmektedir.®® Buna dayanarak kendilerinden rivayette
bulunmadig: ravilerin, hadis rivayet etmekle birlikte Isbahan’da rivayet etmeyen kisiler
oldugunu s@ylemek mimkundur.

Ebu’s-Seyh, hocalarindan hadisler naklederken genel olarak kendilerinden
isittigine dair lafizlar kullanmaktadir. Ancak bazen hocalar1 ile kendisi arasinda baska bir
hocasini da gérmek mimkiindir. Hocast Ali b. Sabbah’tan hadis naklederken kendisi ile
onun arasinda Ahmed b. Mahmid b. Subeyh yer almaktadir.*®® Yine hocalarindan
Abullah b. Muhammed b. Zekeriyya ile kendisi arasinda bir baska hocast Muhammed b.
Yahya b. Mende yer almaktadir.3®’

Eserde dikkat ¢ceken bir baska 6zellik de raviler sayet kitap telif etmislerse, maellif
bunlara da yer yer atifta bulunmaktadir. Ismail b. Yezid el-Kattan,%® Abdullah b.
Muhammed b. Eskib (6. 283/896),%%° Abdullah b. Muhammed b. Useyd (6. 310/922)%°
gibi sahislarin masnedlerinin oldugu belirtilmistir. Yine Abdurrahman b. Muhammed b.
Selm’in (6. 291/903) Kitabu t-tefsir isimli bir eser telif ettigi ifade edilmistir.*”* Bu agidan

eserin glinimuze ulagmayan eserlere de kaynaklik ettigini soylemek mumkdndr.

363 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 222; ayrica bkz. 1V, 88, 199, 216.
364 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 1, 412, 413, 418; 1V, 222.

365 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 134, 138, 167, 260.

366 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 233.

367 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 373.

368 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 208.

369 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu ’I-muhaddisin, 111, 293.

370 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu 'I-muhaddisin, 111, 519.

371 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu 'I-muhaddisin, 111, 530.
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5.2.1. Eserinde Bilgi Naklettigi Hocalar1

Ebu’s-Seyh el-Ensari, eserinde tespit edilebildigi kadariyla yaklasik 320 hocasindan
rivayette bulunmustur. Bunlar igerisinde en fazla rivayette bulundugu hocast Muhammed
b. Yahya b. Mende yer almaktadir. Ondan 116 rivayet aldig: tespit edilmistir. Daha sonra
sirastyla Muhammed b. Ali b. Carid’tan (6. 325/936) 62, Ahmed b. Muhammed es-
Sahhaf’tan (6. 334/945) 42, Ahmed b. Mahmud b. Subeyh’ten (6. ?) 40 rivayette
bulunmustur. Hocalar1 igerisinde miisned sahipleri Eb0 Bekr el-Bezzar (6. 291/903) ve
Ebl Ya‘la el-Mevsili (6. 305/917) de yer almaktadir. Asagida tabloda Ebu’s-Seyh el-
Ensari’nin kendilerinden en fazla nakilde bulundugu hocalarina ve onlardan bulundugu

nakillerinde sayisina yer verilecektir.

Muhammed b. Yahya b. Mende (6. 301/913) 116
Muhammed b. Ali b. Céardd (6. 325/936) 62
Ahmed b. Muhammed es-Sahhaf (6. 334/945) 42
Ahmed b. Mahmd b. Subeyh (6. ?) 40
Ebu’l Abbas el-Cemmal (6. 301/913) 33
Abdullah b. Muhammed el-Mukr1 (6. 306/918) 33
Abdullah b. Muhammed b. Zekeriyya (6. 286/899) 25
Muhammed b. Ahmed b. Yezid ez-Zihri 23
Muhammed b. Ibrahim b. ‘Amir 21
Eb( Umeyye Selm b. ‘Isam (6. 308/920) 19
Yusuf b. Muhammed el-Mdiezzin 19
Abdullah b. Mahmad b. Ferec (6. 325/936) 18
Ali b. Sabbah (8. ?) 15
Muhammed b. Abbas b. Eyyub (6. 301/913) 15
Ebt Ya‘la el-Mevsili (6. 305/917) 14
Muhammed b. Abdullah b. Riisteh (6. 301/913) 13
Muhammed b. Huseyin b. Mihelleb (6. 325/936) 13
Ahmed b. Ali b. Carad (6. 299/911) 12
Ebd Salih Muhammed b. Yakub (6. 318/930) 12
Abdurrahman b. Hasan ed-Darrab (6. 307/919) 11
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Ali b. Rustem (6. 303/915) 11
Muhammed b. Ca‘fer b. Hayyan (6. 310/922) 11
Muhammed b. Ahmed b. ‘Amr (6. ?) 10
Feth b. Idris (6. 315/927) 10
Hasan b. Ali et-Temimi (6. 308/920) 10
Ishak b. Ahmed el-Farisi (6. ?) 10

Ahmed b. Muhammed el-Bezzar (6. 293/905)

Ishak b. Muhammed b. Hakim (6. 312/924)

Muhammed b. Ibrahim b. Sebib (6. 292/904)

Eb( Useyd Ahmed b. Muhammed (6. 320/932)

Ibrahim b. Muhammed b. Haris (8. 291/903)

Abdullah b. Muhammed b. Yakub (6. 313/925)

Muhammed b. Muhammed b. Farek (6. ?)

Muhammed b. Fadl b. Hattab (6. ?)

Muhammed b. Ahmed b. Rasid (6. 309/921)

Muhammed b. Ahmed el-Herevi (6. ?)

Ahmed b. Abdullah b. Muhammed (6. 322/933)

Ibrahim b. Muhammed b. Hasan (6. 302/914)

Muhammed b. Asim b. Yesar (6. ?)

Amir b. Ibrahim (6. 306/918)

Muhammed b. Ubeyde b. Yezid (6. 301/913)

Muhammed b. Abdiirrahim b. Sebib (6. 296/908)

Yakub b. Ibrahim el-Gazzal (6. ?)

Omer b. Abdullah b. Hasan (6. 308/920)

Ebd Esved Abdurrahman b. Feyz (6. 321/933)

Velid b. Eban b. Blneh (6. 310/922)

fshak b. Cemil (6. 310/922)

Eb( Bekr el-Bezzér (6. 292/904)

Ibrahim b. Muhammed el-Kattan (6. 304/916)

Abdullah b. Muhammed b. Abbas (6. 294/906)

Ahmed b. Hasan b. Abdulmelik (6. 304/916)

ol o o1 O O1] O] O O O O O O O N N| N| | 0| 0O | 00| | 0l O ©
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Hasan b. Muhammed ed-Dariki (6. 317/929)
Ahmed b. Hasan el-Hazzaz

Ahmed b. Muhammed el-Huza“t (6. 291/903)
Abdurrahman b. Muhammed b. Zeyd
Muhammed b. Ahmed b. Ali

Muhammed b. Sehl el-Muaddel (6. 313/925)
Muhammed b. Omer b. Hafs

Hizeyl b. Abdullah (6. 322/933)

Muhammed b. Har(n (6. 324/935)

Musa b. Hardn b. Sa‘id

ol o o1 o1 o1 o1 o1 o1 o1 Ol

Kalan hocalar1 igerisinde 34 kisiden 4 rivayet, 42 kisiden 3 rivayet, 78 kisiden 2 rivayet

naklederken 107 kisiden de birer rivayet nakletmistir.

5.2.2. Cerh-Ta‘dil Bilgisi

Ebu’s-Seyh el-Ensari, eserinde ele aldigi ravilerle ilgili sik sik bir degerlendirme
yapmaktadir. Bu degerlendirmeler arasinda hadis rivayet edip etmediklerine dair ifadeler
de bulmak mimkindir. Ancak muellifin bu ifadeleri kullanmaktaki kasti onlarin
Isbah&n’da hadis rivayet edip etmediklerine dairdir. Daha 6nce belirtildigi Uzere yer yer
bu duruma atifta bulundugunu gérmek mimkindiir.3’? Ebu’s-Seyh, eserde ravilerin
isimlerini zikrettikten sonra onlarla ilgili bir rical degerlendirmesine yer verir. Zaman
zaman faziletli, hafiz, dindar gibi ifadeler de kullansa da bunu daha ¢ok kisinin dini
yasantisina dair bir ifade olarak kullanirdi. O yiizden bu turden ifadeler ricél ifadeleri
icerisine dahil edilmemistir. Ebu’s-Seyh, rical degerlendirmelerini genel olarak kendisi
yapmaktadir. Daha 6nceki miellifler bu ifadeleri isnadli bir sekilde ve zaman zaman da
kendilerinden ©Onceki ricAl minekkitlerinden naklederken Ebu’s-Seyh bu yola
bagvurmamaktadir. Rical degerlendirmelerinin daha ¢ok muasirlari ve hocalart ile ilgili
daha yaygin kullamldigini da ifade etmekte yarar vardur. Ilk dort tabakada sadece 2 yerde
ricl degerlendirmesine yer verdigi goriilmektedir.3”® Asagida Ebu’s-Seyh’in eserinde

872 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 134, 138, 167, 260.
378 Ebu’s-Seyh, Tabakatu ’I-muhaddisin, 1, 396, 406.
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kullandigi cerh-ta‘dil ifadelerine ve bu ifadeleri kullandigi kisilere yer verilecektir. Terkip

olarak kullanilan ifadeler ayr1 birer degerlendirmeymis gibi ele alinacak ve ayr1 olarak

verilecektir.

Kezzab (yalanci) SILETS
Hafiz, sika, saduk 375 3§ gain 4 Laila
Sika 3763
frca goriisiinii benimsemistir. ST W) s oS
Sagina ve sakalina kina sirerdi. 3782all) 5 (il Hl o pada S
Hakkinda bazi seyler soylediler. 37944 | gl
Zayif olarak goralurdii. 80 sz S
Saddk 381 3 grn
Kavl degildir. 3825 illy
Sikalardandir. 383 &l (e
Sika kisilerden biridir. 384 1&l) aal
Hadisi terk edilmistir. 385 Al ol g yia
Kendi zamaninda sehrimizde onun gibisi yoktu. 38043l ) (A alia Lialy 0S5 ol

374 Ebu’s-Seyh, Tabakdrtu’[-muhaddisin, I, 396; 111, 159, 571.
375 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 11, 49-50.

376 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 11, 52, 290, 374, 394, 409; 11, 50, 73, 95, 100, 132, 208, 230,
298, 310, 354, 477, 579, 621, 1V, 126, 136, 140, 202, 241, 256, 259, 272, 277, 292.

377 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 65.

378 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 67.

379 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 11, 123.

380 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 11, 149.

381 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 11, 163, 336, 338, 350.
382 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’'l-muhaddisin, 11, 200.

383 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’'l-muhaddisin, 11, 205.

%84 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 228, 230, 298; 111, 14, 40, 202, 315, 331, 350, 412, 440; 1V,
75, 117.

%5 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 334.
%86 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 341.
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Sika kisilerden minker rivayetler nakletmistir. ST g o 8 e Slia Cualal 4l
Hafiz sebttir. 3881Laal) (e Lidh (S
Sahibu hadis idi. 389 an aalia <
Mutkin sebttir. 39014 Leia <
Hafiz mutkindir.. 391, Uadla )\
Munker rivayetleri vardir. 3920 Kia sl Al
Onun zayif bir ravi oldugunu sdylemislerdir. 39345 gimay | ilS
Seyh sikadir. 39448
Hafizdir. 39%Laala 1<
Kendisinde teseyyu vardir. 396 iy (IS
Hafizlardan birisidir. 3971alaal) aaf <
Hafizlardan birisidir. $9BLaleal) (e OIS
Sika, me’man, ehl-i stinnetten biridir. 39925l Jal (e () sale 45
Rafizilikle itham edilmistir. 40028 1y (e OIS
Sika saddktur. 401 3 gaum 4G
Kendisinde gaflet vardir. 40230 4 <

387 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 407.
388 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 418.
389 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu ’I-muhaddisin, 111, 30.
390 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu I-muhaddisin, 111, 57, 553.
391 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 64.
392 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 75.
3% Ebu’s-Seyh, Tabakatu I-muhaddisin, 111, 80, 158.

%94 Ebuw’s-Seyh, Tabakdtu 'I-muhaddisin, 111, 83, 200, 389, 402, 418, 437, 495, 562, 584, 586; IV, 13,
18, 20, 28, 36, 54, 59, 67, 69, 80, 94, 113, 123, 138, 144, 146, 148, 155, 161, 166, 168, 174, 175, 176,
190, 257, 266, 280, 281, 282, 284, 285, 286, 289.

3% Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 92, 160; IV, 84, 89.

3% Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 122.

397 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 168, 386.

3% Ebu’s-Seyh, Tabakdtu l-muhaddisin, 111, 182, 296.

399 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 201, 289, 500, 544; 1V, 96, 195, 207, 270.
400 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 111, 235.

401 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu I-muhaddisin, 111, 259, 527, 550; IV, 115.

402 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 111, 309.
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Kavi degildir.

103 sl G

S4ahibu’s-stinnedir.

T, Ca S

Kendisinde leyn olan bir seyhtir. 050 ad Al s
Makbul ve sikadir. 406355 Y gua ()\S
Seyh saddktur. 40708 gam a0l o\
Seyh sika me’man ve faziletli biridir. 408 Lald ) gale 488 fradd
Kirmizi ile boyanirdi. 4093 jaall sl (S
Ihtilata ugramustir. 410113
Sika dindardir. 4113 4G
Olmeden 6nce illet sahibi olmustur. 41245 00 J& Jic
Sebt mutkin ve sadtktur. M3 yam Lisia Ui
Hadis hirsiz idi. AAE SN (3 e OIS
Hadisleri birbirine karistirirdu. A5 ala, <
Sika fakihtir. 4164 454 38
Seyh sélihtir. M lla gl

Sikadir ancak 6lmeden illete ugramistir.

408 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 111, 341, 542.
404 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 344.
405 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 111, 366.
406 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 111, 373.

47 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 111, 378, 509, 590, 617; 1V, 10, 23, 32.

408 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 111, 399.
409 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 111, 434.
410 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 111, 447.
411 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’'I-muhaddisin, 111, 505.
412 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu 'I-muhaddisin, 111, 519; IV, 170.
413 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’'I-muhaddisin, 111, 565.
414 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’'I-muhaddisin, IV, 101.
415 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu 'I-muhaddisin, IV, 128.
416 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu I-muhaddisin, IV, 208.
417 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 1V, 295.
418 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 1V, 303.
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5.2.3. Ravilerin Kimligi — Hoca - Talebe Iliskileri
Mdellifin, eserde oncelikle ravilerin isimleri ve neseplerini ifade ettigi goriilmektedir.
Daha sonra ravilerin nisbeleri, kinyeleri, kabileleri gibi bilgiler sunulur. Akabinde
ravilerle ilgili zaman zaman cerh-ta‘dil ifadelerine yer verir ve kisilikleri ile alakali kisa
bilgiler de sunmaktadir. Isimlerde birkag nesep geriye gittigi goriilmektedir. Net olarak
ortalama bir say1 verilemezse de 13 nesil geriye gittigi gorilmektedir. Neseplerde daha
cok sahabe ve tabi‘in tabakasinda ¢ok geriye gittigini soylemek miimkiindiir. Ubeydullah
b. Eb( Bekre ile alakali bilgi sunarken ismini Ubeydullah b. Niifey* b. Haris b. Kelede b.
‘Amr b. ‘Allac b. Ebii Seleme b. Gira b. Avf b. Sekif olarak vermektedir.*°

Ravilerin vefat tarihlerinin Ebu’s-Seyh’in yaninda 6nemli olan bir husus oldugu
goriilmektedir. Onlarin vefat tarihlerini miimkiin mertebe zikretmeye calisir ve kisilerin
oldukleri yer ile namazlarin1 kimlerin kildirdigina dair de bilgiler nakleder. Diger
miielliflerin yaptig1 gibi o da ele aldigi kisilerin oral1 olup olmadigina dikkat ceker. Eger
bir bagka yerden gelmislerse genel olarak nereden geldiklerine ve gelis tarihlerine isarette
bulunur. Isbahén’dan ayrilan ravilerin zaman zaman nerede 6ldiiklerine de degindigi
gortlmektedir. Ornegin Sehl b. Osman el-Asker? (6. 236?/850?) ile bazi bilgiler
sunduktan sonra 232 yilinda Ishahan’dan ayrildigint ve Asker’de oldigiini
bildirmistir.*?® Meslekleri ile alakali olarak bilgi verdiginde ise daha ¢ok vali, miiezzin,
kadi, imam gibi vazifelere degindigi goriilmektedir. Abdullah b. Ebii Bekre’nin Ishahan’a
vali olarak atandigimi ifade etmistir.*?! Yine Muhammed b. Ferec’in (6. ?) Yahddiyye

Mescidi’nde miiezzin oldugunu nakletmistir.*?2

5.2.4. Eserde Yer Alan Rivayetler
Ebu’s-Seyh, tespit edilebildigi kadariyla eserinde yaklasik 1069 rivayet nakletmistir.
Eserde yer alan rivayetlerin blyik c¢ogunlugunu merfG ve mevkdf rivayetler

olusturmaktadir. Bunlar arasinda 936 merfd, 90 mevkaf ve 43 mevkaf rivayet yer

419 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 1, 339.
420 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 11, 119.
421 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, I, 341,
422 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, 111, 248.
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almaktadir.*?® Mellif ravilerle alakali bilgi verdikten sonra onlarin rivayetlerine yer
vermektedir. Bu rivayetlerin sayilarinin bazen 7-8 rivayete kadar ulastig1 gorilmektedir.

Ebu’s-Seyh’in eserinin en dnemli 6zelliklerin biri daha 6nce de ifade edildigi
Uzere icerisinde garib hadisler intiva etmesidir. Ebu’s-Seyh, eserinin isminde de ravilerin
garib rivayetlerine yer verecegini ifade etmistir. Sayet eserinde ele aldig: kisilerin garib
rivayetleri varsa hadisleri zikrettikten 6nce veya sonra bu hadislerin garib olduguna dair
ifadeler kullanmaktadir.*?* Aym sekilde bazen de révilerin garib rivayetleri oldugunu
belirtmekte ve ardinda da rivayetleri sevketmektedir.*?® Bununla birlikte kendilerinin
ornek rivayetlerine yer vermedigi raviler de vardir. Bu ravilerle ilgili temel bilgileri
vermekle yetinmis, zaman zaman da bu kisilerin rivayet etmediklerini ifade etmistir.
Ancak rivayetlerinin olmadigim1 belirttigi kisilerin Isbahan’da mi hadis rivayet
etmedikleri ya da kendisine onlarin rivayet ettigine dair bilgi ulasmadig: ile alakali
herhangi bir kayit zikredilmemistir. Ornegin Muhammed b. Abdiilvehhab el-Kannad ile
ilgili bir rivayet zikretmemis ve bu durumla alakali herhangi bir yorumda da
bulunmamistir.*? Kisaca Ebu’s-Seyh’in eserinin diger eserlere gore ravileri daha ayrimtili
ele aldigin1 séylemek mimkindur. Garib rivayetlere dncelik vermesi de diger eserlerde

yer almayan bir durum oldugundan bu yoniyle de onlardan ayrilmaktadir.

423 Bir baska eserde ise 1069 misned, 948 merfl, 119 mevk(f, 102 maktl rivayet yer aldig: ifade
edilmistir. bkz.,Tesadi, Mu ‘cemu suyithi Ebi’s-Seyh el-Isbahani, s. 11.

424 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’l-muhaddisin, 11, 71, 163, 208; 1V, 23.
425 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’[-muhaddisin, I, 323; 11, 79, 139.
426 Ebu’s-Seyh, Tabakdtu’I-muhaddisin, I, 417; ayrica bkz. 111, 223, 232.
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6. DEGERLENDIRME
Mdelliflerin bazi ravilerin neseplerini uzun bazilarini ise kisa tuttuklari, ayni sekilde her

ravi hakkinda verdikleri bilgilerin farkli derecelerde oldugu gorilmektedir. Bu durumla
alakali olarak ravilerin taninmishik durumlarinin farkli olmasi ve bunun sonucunda
kendileri hakkinda bilgilerin yeterli derecede yayilmamasi, ravinin hadis ilmiyle igice
olmamasi, mielliflerden uzak bir ddnemde yasamis olmalarindan 6tirt onlar hakkinda
yeterli bilgiye ulasamamalar1 gibi sebepler zikredilebilir. Ancak yine de muelliflerin
raviler hakkinda az da olsa bilgi vermeye calistiklar1 goriilmektedir.

Mdelliflerin eserlerinde, farklilik gostermesine ragmen ortak olarak yer alan
bilgiler, ravilerin isimleri, kiinyeleri, nisbeleri, vefat tarihleri, meslekleri sehre ne zaman
geldigi, ne zaman gittigi, kendilerine ait 6rnek rivayetler, az da olsa cerh-ta‘dil ifadeleri
ile alakalidir. Eserlerin iceriklerine bakilarak her birinin sanki farkli amaglari oldugu da
soylenebilmektedir. Ornegin Bahsel’in eseri Tarihu Vasit’ta cerh-ta‘dil ifadeleri ok az
yer alirken Ebu’s-Seyh’in Tdbakdtu’l-mubaddisin isimli eserinde daha fazla yer
almaktadir. Tarihu Vasit’ta Bahsel’in, eserde sadece ravilerin isimlerini kaydedip sehre
girip ¢ikan kisilerin isimlerini kayit altina almak istemis olmas1 muhtemeldir.

Eserlerde ¢ok az olsa donemlerin siyasi ve itikadi olaylarma dair
degerlendirmelerin de yer aldig1 gorilmektedir. Halku’l-Kur’an, Sii olmakla itham edilen
raviler, sa¢ ve sakalin kina ile veya sariya boyanmasi bu olaylardan bazilaridir. Bu
degerlendirmelerin Ozellikle bu tartigmalarin siirdigii donemde yasayan ravilerle ilgili
yapilmis olmasi da dikkat gekicidir.

Eserlerde  mdielliflerin  naklettikleri rivayetlerin nitelikleri de farklilik
gostermektedir. Ornek olarak Tabakdtu’I-muhaddisin’de Ebu’s-Seyh el-Ensarf, eserde
ravilerin garib rivayetlerine yer vermeyi oncelikli bir durum olarak gérmiistiir. Tabakatu
‘ulemai Ifrikiyye ve Tanus isimli eserde ise neredeyse merfQ rivayet yer almamakta ve
eserde yer alan hadislerin ¢ogunlugunun, ravilerin faziletleri veya bdlgenin tarihi ile
alakali, ravilerin naklettikleri rivayetler oldugu gortlmektedir. Buna bakarak, Ebu’l-
‘Arab’in, Tabakatu ‘ulemdi Ifiikiyye ve TGnus isimli eserinde ravilerin hayatlarma ve
onlarn kisilikleri, faziletleri, baska sahislarin onlarla ilgili diisiincelerine dair bilgiler
Uzerinde yogunlastigi sdylenebilmektedir.

Eserlerde yer alan ortak 6zelliklerden biri de muelliflerin, bilgileri ve hadisleri

naklederken isnad kullanmalaridir. Bu agidan eserlerin, rivayet asrinin Ozelliklerini
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tasidiklar1 soylenebilmektedir. Ayni1 sekilde zaman zaman raviler hakkinda yapilan
degerlendirmelerin de isnadlarla verildigi gérilmektedir. Bununla birlikte zaman zaman

muelliflerin eserlerinde dnceki isnadin bir kismmi veya tamamin1 kesip yine o isnada
atifta bulunarak bilgi naklettikleri gorilmektedir.
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SONUC

Hicri tiglincii asrin ortalarinda telif edilen sehir tarihleri, yazildiklar1 donem ve sehirler
agisindan denmli kaynaklar arasinda yer almaktadir. {lk dort asra bakildiginda telif edilen
eserlerin fazla olmasi, sehir tarihgiliginin o donemlerde yaygin bir tiir oldugunu
kanitlamaktadir. Ancak miielliflerin daha ¢ok o bdolgelerde yasayan veya oraya gelen
kisileri kayit altina alip onlar hakkinda fazla detaya girmemeleri 6zellikle de rical
degerlendirmelerinin ¢ok az yer almasi bu eserleri diger rical tlrl eserlerden
ayirmaktadir. Bu eserlerin tiir olarak hem biyografi hem de hadisleri ihtiva eden kitaplara
benzedigini ifade etmek gerekmektedir.

Mdellfilerin telif usullerine bakildiginda onlarin da amaglarinin ravilerin rivayete
ehil olup olmadiklarini incelemek degil daha ¢ok bir bdlgede bulunan veya bulunmus
kislerin kaydimi tutmak oldugunu sdylemek mumkundur. Bu da eserlerde muellfilerin
neden az sayida rical degerlendirmelerine bagvurduklarini anlamaya yardimer olmaktadir.

Butiin bunlarla birlikte muelliflerin genel olarak eser telif ettikleri bolgelerden
olmalar1 veya ¢ok uzun yillar orada yasamalar1 onlara bolgeyi bir bagkasindan daha iyi
tanima avantaji saglamistir. Bu da onlarin bagka eserlerde yer almayan raviler icin birinci
derece kaynak olmalarimi saglamistir. Nitekim Tabakatu’l-muhaddisin bi-Isbahan
miiellifi Ebu’s-Seyh’in, sadece kendi eserinde yer alan raviler oldugu ve yine sadece onun
eserinde kayitli rivayetleri sundugunu gérmek miimkiindiir. Ayn1 sekilde Bahsel’in Vasit
ile alakal1 yazilmis ilk eserin sahibi olmas1 da onu daha sonraki dénemlerde telif edilen
eserler icin dGnemli bir kaynak durumuna getirmistir.

Miielliflerin bilgi sunarken isnada dikkat ettikleri goriilmektedir. Bu da onlarin da
diger miiellifler gibi eserlerindeki bilgilerin kaynaklarini tespit edip eserlerinde yer
vemelerine dikkat ettiklerini gostermektedir. Ancak sunu da ifade etmek gerekir Ki
miiellifler, zaman zaman zayif denilebilecek hocalardan da rivayette bulunmuslardir.
Ornegin Ebu’l-‘Arab’in, eserinde en fazla rivAyette bulundugu hocas: kezzab olarak
nitelenmistir. Bununla birlikte mdelliflerin, naklettikleri bilgileri isnadlarla vermeleri
kendilerinden sonra gelen ve onlar1 eserlerinde kaynak olarak kullanan miielliflere bir
degerlendirme yapma imkani sunmus olduklarini séylemek mumkundur.

Son olarak eserler incelendikten sonra varilan kani, sehir tarihlerinin hem
biyagrafik hem de hadis kitaplar1 oldugudur. Miielliflerin onlarin rivayet ettikleri en az

bir hadise yer vermeleri onlarin rdvi olup olmadiklarini ortaya koymak ve kendi
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sehirlerinde hadis ilminin ne derecede aktif oldugunu ortaya koymak igindir. Eserlerde
neredeyse her ravi ile alakali bir rivayetin bulunmasi, sayet raviler taninmiyorsa ve
baskalar tarafindan rivayetleri ile alakali bilgi bulunmuyorsa onlar1 rivayetleri ile ilgili
haberdar olunmasini saglamaktadir.

Ilerleyen siirelerde biitiin eserlerin daha detayli sekilde incelenmesini saglayacak
caligmalar yapilmasit bu alanla ilgili daha net ve ayrintili bilgiler sunacaktir. Bu

caligmanin da ileride diisiliniilen ¢alismalar i¢in bir yol gostermesi umulmaktadir.
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EKLER
Ek-1: Eserlerde kullanilan ta‘dil ifadeleri

Fadl b. Delhem sikadir.

I\'ASQISHJAQQJ.'AA

Ebu Hafs Omer es-Sayrafi sikadir.

4 S pall jee ais 5l

Delhem b. Dehsem sikadir. A8 S 380 agl
Hasan b. Ali el-Vasiti sikadir. A& ol ) e o en
Sikadir. i
Sika sebttir. Cu 48
Sika saddktur. 3 sa 48
Sika nebildir. Jai 4@
Salih sikadir. 48wl
Sebt sika nebildir. Jan 48
Sika me’mindur. O sala A8
Sikadir ancak Sufrilikle itham edilmistir. 4 jhally oy 4S5 48
Hadislerinde leyn ve inkita olmakla A8 sa 5 )iS g shaia s cpl dioa A
birlikte sikadir.

Sika fadildir. Jaald 485
Sika me’min hafizdir. Ladla () gale 485

Ahmed b. Hanel soyle dedi: Ebt Melih, sika,
hadislerinde zabt sahibi, sad(k, Ca‘fer b.

Burkan’dan daha zabittir.

B (s e lanal (s2ie 585 (5 s2m Alaal

Ca‘fer b.

Meymin’un hadislerinde zabt

Yezid’in ve
sahibidir.

Burkan, sika,

Zuhri’nin hadislerinde 1ztiraba diiser ve

ibnii’1-Esam ona muhalefet eder.

Cus g o sare Cunal hlia 48 8 5 o ina

ma¥) o 23 kg 58 5l s 6
i il

Ahmed b. Hanbel soyle dedi: Furat b.

Suleyman sika saddktur.

0 s 485 el o ol s duia (p daal J

Ahmed b. Hanbel s6yle demistir: Osman b.
Osman el-Gatafani, sikadir, asirdir. Az hadis
rivayet etmistir. Ancak Rakk’da ¢ok hadis

hadis rivayet etmistir.

O A8 ladie p oladie sduia p el JB
et A8 1L (Y 5 s oo Wiaa Lai) 5 | e

Habib b. Ebl Merzik, seyhun sikatun.

sl (355 0 (st ) G Bl JB
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Salih b. Mismar, seyhun sikatun.

CJL.A@AJMQ;CJLA;QA\@JMJE

Sa‘id b. Eb( Sa‘id el-Vasiti, seyhun salihun.

OS5 sl sl sl 0 drs g el J&

Vadin b. Ata, sikadir

485 elae (p Cpaia g e G i JU

Amr b. Surahil, sikadir.

CE (g din i (g ee iAo ) sl JB

Temim b. Atiyye, sikadir.

Sa‘id b. Yezid, sikadir.

A& (ga O s (53 2 3 O daas e ) sl JB

Eb( idris Cubeyr b. Niifeyr’den daha
bilgilidir.

(5 0 s () pdia (sie i) () de ) sl J

Hafiz, sika, saduk (3 92 45 Jadls
Sika A&
Saddk Bsda
Sikalardandir. S (e
Sika kisilerden biridir. &
Kendi zamaninda sehrimizde onun gibisi aile ) A 4alie Laly 05 ol
yoktu.

Hafiz sebttir. Lalaad) (e i <

Sahibu hadis idi.
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Mutkin sebttir. i L <
Hafiz mutkindir.. Lite Usdla 1S
Seyh sikadir. A
Hafizdir. Uadls oS
Hafizlardan birisidir. Llaad) aal o€
Hafizlardan birisidir. Llaall e o
Sika, me’min, ehl-i sinnetten biridir. 2l Jal Cpe () sele 48
Sika saddktur. (3 50 A5

Sahibu’s-stinnedir.
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Makbul ve sikadir. A5 Y sia oS
Seyh saddktur. 18 gaa Land <
Seyh sika me’man ve faziletli biridir. Juald () gl 48 20
Sika dindardir. O A
Sebt mutkin ve sadlktur. U saua Lidie LS
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Sika fakihtir.

Seyh salihtir.

Y

Sikadir ancak 6lmeden illete ugramistir.

&g Jab Ao 4y alial 48
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Ek-2: Eserlerde yer alan cerh ifadeleri

Minker rivayetleri oldugunu ifade EaaT e 1K
etmislerdir.

Zayiftir. Camn
Minker rivayetleri vardir. Sl a3

‘Al& b. Suleyman er-Rakki, Ziihri’den cinsel
uzva dokunma ile ilgili munker bir hadis

rivayet etmistir.

oo Gaa Sl glade o et el op JSa JB
| Sie Uian SA (pan b (58 3

Abdullah b. Ca‘fer b. Gaylan (6. 220/835),
216 yilinda kdr olmus, 218 yilinda da ihtilata
ugramigtir. 220 yilinda da vefat etmistir.
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Abdullah b. Bisr et-Teyyihan, Ziihri’den
teferriid ettigi son derece zayif bir hadis

rivayet etmistir.

oo Ol O i () e Caas g 2 il J8
43 el 5 ()5 Cuany) 5

Abdullah b. Muharrar, miinkerzi’I-hadistir.

Cuaall Sia g5 el (p dll 2o g il JB

Talha b. Zeyd, Eb( Ferve-babasi-Talha b.
Zeyd-Evzdi-Yahya b. Ebi Kesir isnadiyla

munker hadisler rivayet etmistir.

dalb el e By sl Liand 1 il J8
Ge S ol G Ce = 1DsY) O ) O
Sl Calaly ¢ il

Hakim b. Nafi’ er-Rakki, munker olan bazi

pany dias A5 Al 4l o als ng udall JB

rivayetler nakletmistir. 8
Kezzéb (yalanci) X
Hakkinda bazi seyler sdylediler. a0 ) 5al<5
Zayif olarak gortlurdu. Chnaday OIS
Kavi degildir. s AL G
Hadisi terk edilmistir. Guaall ol g yia
Sika kisilerden munker rivayetler il a8 e Sl Caplal 4l
nakletmistir.

Muinker rivayetleri vardir. <l S Cualaf
Onun zayif bir rdvi  oldugunu 4 iy | 5IS
sOylemislerdir.

Kendisinde gaflet vardir. e a4 <
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Kavi degildir.

S5l Gl

Kendisinde leyn olan bir seyhtir. Ol 4 Ll oS
Ihtilata ugramustir. Labis)
Olmeden 6nce illet sahibi olmustur. 4550 8 Jic
Hadis hirsiz idi. Euaall (3 e O\
Hadisleri birbirine karigtirirda. Ualds o
Muircilikle itham edilmistir. ela YL ()

Nebiz icmeyi caiz gorurdu.

Jaill ol Jaday OIS

[rca goriisiinii benimsemistir. sla ¥l s oS
Kendisinde teseyyu’ vardir. & S
Rafizilikle itham edilmistir. o=d )l e oS
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Ek-3: Sag-sakalin boyandigina dair kullanilan ifadeler

Sagina ve sakalina kina surerdi. Taalll g Ll ) G geada €
Kirmiz ile boyanirdi. 3 peally cumdy (1€
Muhammed b. Ubeydullah b. Amr er-Rakki, kina ile soae O dll ane (g desa 1 pddll JU
boyanirdi. slialh cuady (IS (AN
Abdullah b. Heysem el-Abdfi el-Basri, sakalini sartya @l el dl e 1 pall JU
boyardi. il iy (IS5 g pad)
Kina srinard. Caadn S

97



OZGECMIS

Adi, Soyadi Ismail CELIK
Dogum Yeri ve Yili Seyhan 14.05.1993
Bildigi Yabanc Arapga, Ingilizce Ispanyolca
Diller
ve Duzeyi Iyi, Tyi Orta
Egitim Durumu Baslama - Bitirme Kurum Adi

Yih
Lise 20 2010 Adana Imam Hatip Lisesi
Lisans 2010 2015 Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Yiiksek Lisans 2015 2018 Istanbul 29 May1s Universitesi
Doktora
Calistig Baslama - Ayrilma Cahsilan Kurumun Adi
Kurum/lar Yih
1.
2.
3.
Uye Oldugu
Bilimsel ve Mesleki
Kuruluslar
Katildig1 Proje ve
Toplantilar
Yayinlar:
Diger:

Tletisim (e-posta):

icelik@outlook.ie

Tarih 23.07.2018
imza
Adi Soyadl Ismail CELIK

98







